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OZET

Siyasi c¢alkantilarin pek dinmedigi Kirgiz cografyasi ve i¢inde yasayan insanlari,
tabiati, tiim canlilar1 bir ressam gibi ¢izen yazar Cengiz Aytmatov tezimizin konusunu
olusturmaktadir. Tek basma ¢ok genis bir konu olan Aytmatov’un milli kimlikten
styrilarak evrensele gecis romani olan “Disi Kurdun Riiyalar1” ndan son romani olan
“Daglar Yikildigi Zaman - Ebedi Gelin” e kadar olan siiregte yazarin toplum ve birey,
bakis agis1 ve olay bakimindan nasil bir degisim ya da gelisim gosterdigini, olaylari ele
alis1, eserlerinde vurgulamak istedigi diislinceyi, romanlarini satir satir analiz ederek

gostermeye calistik.

Inceledigimiz eserlerde gordiik ki yazar adim adim milli kimliginden siyrilarak
evrensel bir kimlige biirinmekte, olaylara sadece bir Rus, bir Kirgiz degil insan merkezli
yaklagmaktadir. Ayrica, baski doneminde yasayan bir Kirgiz yazarmin, hayati ne sekilde
anlattigi1 gormek istedik. Aytmatov’un incelenen tiim romanlarinda “dogal yasam

vurgusu” bariz bir bigimde kendisini hissettirmekte, ana temay1 olusturmaktadir.

Cengiz Aytmatov, konusu cok c¢esitli mekan ve cografyalarda gegen eserlerinde
esasen insanligin asli meselesi olan iyi-kotii catigsmasini ele almis; bundan yola ¢ikarak
insanin tabiatina aykiri her tiir faaliyetin evrenin var olan diizenini ve gelecegini tehdit

eden en biiyiik tehlike oldugu fikrini temel bir tez olarak islemistir.

Giris disinda incelemem, Aytmatov’un 6zel ve sanat yasaminin anlatildigi birinci
boliim, “Cengiz Aytmatov’un Eserlerinin 6zet ve analizleri” ile tiim romanlariin konu,
bakis agisi, toplum ve birey basliklar1 altinda karsilastirildigi ikinci bolim ve sonug

boliimiiniin yer aldig1 ii¢lincii béliimden meydana gelmistir.

Caligmamda yeni elestiri ile tarihi elestiri yontemini kullandim, yazarla ilgili yaz1 ve

dergileri, YOK ’teki tezleri taradim. Yazarm kendi eserlerini ise esas olarak aldim.

Anahtar kelimeler: Cengiz Aytmatov, Disi Kurdun Riiyalari, Daglar Yikildigi
Zaman - Ebedi Gelin, Kassandra Damgasi, Kirgiz Edebiyati, Cengiz Hana Kiisen Bulut,

Toplum ve Birey, Bakis agis1



ABSTRACT

The author Cengiz Aytmatov,who pictures the formerly unpeaceful Kirghiz
geography with its people,nature and whole living creatures,constitutes the subject of this
study.Being a broad subject standing alone,Aytmatov’s transformation from a national
identity to universality ,in the period ,beginning from his novel ‘’Dreams of Female Wolf
(Disi Kurdun Riiyalar1)’’ wuntil ““When the mountains fall(Daglar Yikildigi Zaman) the
process and progress of the author ,his perceptions of communal and individual
aspects,how he changed his approaches to social matters,what he highlighted in his works
is intended to be reflected in the study.

Examining his Works we see that the author changes his horizons step by step
from a national identity to a global identity,he approaches to the events not only as a
Kyrgyz or a Russian but with a sense of humanity .In addition we wanted to learn what he
lived as a Kyrgyz writer of post-war generation .In the eaxamined Works of Aytmatov

natural life is emphasized in his Works and constitutes the main theme mostly.

Cengiz Aytmatov , in his Works the events of which occur in various places and
geographies,handles the eternal problem of humanity, conflict between good and
bad;owing to this idea he arques that any kind of activity which is contrary to human
nature is the biggest threat for the existing system and mechanigsm of the universe.Apart
from the Entry and Conclusion parts,this study consists of three other parts,first section *’
Life and Artistic Work of Cengiz Aytmatov’’,second section “’Summaries and Analysis of

Cengiz Aytmatov’s Works’’and third section “’Comparisons’’.

In my work 1 used the new and historical criticism methods,1 scanned the writings
and journals and the thesis in YOK(Higher Education Committee).l took the Works of the
writer as the basis of this work.

Key words: Chingiz Aitmatov, the Place of Skull, When the Mountains Fall Down,
the Mark of Cassandra, Kyrgyz literature, The Cloud that puts out with Cengiz Han

community and individual, perspective
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ONSOZ

Diinyaca iinlii Kirgiz yazar Aytmatov hakkinda simdiye kadar Tiirkiye’de ve
Kirgizistan’da ¢esitli calismalar yapilmistir. Bu ¢alismalarda, yazarin roman ve
hikayelerinde isledigi konular ¢esitli yonleriyle ele alinmistir. Ancak simdiye kadar verilen
eserlerde onun son romani olan “Daglar Yikildig1 Zaman - Ebedi Gelin” e ait herhangi bir
tez ¢alismasi bulunmadig1 ve “Disi Kurdun Riiyalar1” adli romanindan bu romana gelene
kadar Cengiz Aytmatov’un toplum ve bireye bakisinda, olaylar1 ele alisinda ve bakis
acisinda ne gibi degisimler oldugu iizerine bir ¢aligma bulunmadigindan boyle bir ¢calisma
yapilarak bu eksiklik doldurulmaya calisilmistir. Bu agidan da yazarin Disi Kurdun
Riiyalar1 ve Daglar Yikildigi Zaman - Ebedi Gelin romanlart merkez alinmgtir. Iki eser
de, Aytmatov’un edebi degerini ortaya koymasi, daha genis g¢evrelerce taninmasini
saglamasi ve Kirgiz edebiyatina getirdigi yenilikler acisindan, onun yazarligindaki farkli

etaplardandir.

Yazar, 1962’de yayimlanan Elveda Giilsari ile birlikte eserlerinde siyasi meselelere
deginmeye baglar. 1970 yilinda yayimlanan Beyaz Gemi’de efsaneyle modern romani

birlestirir.

Yazarin millilikten siyrilarak evrensel boyutta deger tasiyan ilk eseri ise Disi
Kurdun Riiyalar1 adli romamidir. Biz daha ziyade bu romandan hareketle Cengiz

Aytmatov’u gozlemlemeye calistik.

Calisgmamizda Aytmatov hakkinda arastirma yapan ilim adamlarinin yazilarina,
edebiyat elestirmenlerinin makalelerine yer verilmistir. Her iki boliimde de, Tiirkiye’de ve
Kirgizistan’da Aytmatov hakkindaki arastirmalariyla taninmis akademisyenler tarafindan
yapilan belli basli caligmalar se¢ilmistir. Tezin yaziminda Tiirk Dil Kurumu yazim

kilavuzundan yararlanilmistir.

Tirkiye’de Aytmatov 6zellikle 1970’lerden itibaren taninmaya baslamistir. Eserleri
bu donemlerde Tiirkceye c¢evrilmesine ragmen, Sovyetlerin disa kapalilik politikasi
yiizinden yazar hakkinda ¢ok fazla materyale ulagilamamistir. Kirgizistan’in ve diger
Tirk dilli tlkelerin bagimsizligindan sonra ise, bu filkelerin yazarlariyla ve aydin
kesimiyle irtibat daha kolay hale gelmistir. Bundan sonra diger eski Sovyet yazarlar gibi,
Aytmatov’a da gazetelerde, dergilerde daha ¢ok yer verilmis, yazarin adi daha ¢cok duyulur

olmus, hakkinda yapilan arastirmalar hiz kazanmistir.



Kirgizistan’da ise Aytmatov hakkindaki arastirmalar, yazarin kendini edebiyat
camiasina kabul ettirdigi donemlerden itibaren giincelligini korumustur. Oyle ki
giinimiizde Kirgizistan’da, Aytmatov’un eserleri ve edebi sahsiyeti iiniversitelerde ders
olarak okutulmaktadir. Hatta yazar hakkinda yapilan arastirmalar, “Aytmatovtaanuu

(Aytmatovsinaslik)” ad1 altinda ayr1 bir bilim alan1 haline gelmistir.

Bu c¢alisma boyunca yardimlarini esirgemeyen degerli hocam sayin Dog. Dr. Ferhat
KARABULUT’a, ayrica ¢alismalarim boyunca manevi destegini esirgemeyen esim Ayca
BOZTEMUR’a tesekkiirii bir borg bilirim.

Fatih inan BOZTEMUR
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L.BOLUM

1. GIRIS

1.1. Konu, Amac¢, Kapsam

Cengiz Aytmatov hakkinda tiim diinyada bugiine kadar sayisiz arastirmalar
yapilmis, eserleri cesitli agilardan ele alinmustir. Yazar, Kirgizistan’da heniiz ilk
eserlerini yayimladigi donemlerde olumlu ve olumsuz bir¢ok tepkiyle karsilagsmistir.
Aytmatov, 1962°’de yayimlanan FElveda Giilsar1 romanindan itibaren, eserlerini
dogrudan Rusca vermeye baslar. Bunda Kirgiz tenkitciler ve yazarlar tarafindan agir
ithamlarla karsilagsmasiyla birlikte, elbette yazarin daha genis ¢evrelere hitap etme istegi
rol oynamustir. Ozellikle “Disi Kurdun Riiyalar1” roman ile yazar bir diinya yazari olma

yoluna girmistir.

Incelememizin asil amaci Rusya da 1980°li yillarda dénemin devlet baskani
Mihail Gorbagov’un baslattigi Glastnost ve Perestroyka politikalar1 ile ortaya ¢ikan
bagimsizlik fikirleri ve hareketleri, 1990’11 yillarin basinda SSCB’nin dagilmasi ile
sonuglanmisti. Bu olaylarin edebiyati etkilememesi miimkiin degildi. Aytmatov’un nasil
etkilendigini gérmek i¢in “Disi Kurdun Riiyalar1” romanindan son romani olan “Daglar
Yikildigr Zaman — Ebedi Gelin” e kadarki eserlerinde toplum ve birey, bakis agisi,

toplumsal degisim agisindan incelemek gerektigini diistindiik.

Tezim {i¢ boliimden olugmaktadir. Birinci boliimde, Aytmatov’un 6zel ve sanat
hayati, sanat anlayisi ve diinya goriisii ile eserlerinin genel yapist ve Kirgiz Tiirk
Edebiyati’ndaki yeri incelenmistir. Yazarin, “Giris”te anlatilan yapilara paralel olarak
gelisen toplumcu gergekeilik anlayisinin, sanat¢1 kimliginin ve 6zel kisiliginin eserlerini
nasil etkiledigi, diinya goriisiinii nasil belirledigi konular1 tizerinde durulmustur. Rusya
da ki siyasi olaylar ve bunun Kirgiz diinyasina etkileri, Rus edebiyati ve Kirgiz
edebiyat1 lizerine arastirma ve Cengiz Aytmatov’un hayati1 ve edebi kisiligi lizerine

bilgilere yer verilmistir.



Ikinci boliimde ise; Disi Kurdun Riiyalari, Cengiz Han’a Kiisen Bulut,
Kassandra Damgas1 ve Ebedi Gelin romanlarinin 6zetleri ile romanlarin bakis agisi,
toplum ve birey ile konu agisindan ayr1 ayri analizlerine yer verilmis ve ayrica bu
boliimde incelemis oldugumuz romanlarin toplu olarak konu. toplum ve birey, bakis
acist bakimindan degerlendirmesi yapilmigtir. Sonu¢ kisminda, g¢alisma sonucunda

ulagilan tespitler, kaynakca kisminda, yararlanilan kaynaklarin kiinyeleri verilmistir.

Yazarla ilgili yaz1 ve dergileri, YOK’teki tezleri taradim. Yazarin kendi

eserlerini ise esas olarak aldim.

1.2.Yontem

Orta Asya Tiirk cografyasi yakin zamana kadar siyasi calkantilarin yasandigi,
tarihin pek ¢ok doneminde biiylik acilarin yasandigi bir cografyadir. Bu cografya tarih
boyunca acilarinin yami1 sira pek cok edebiyatgi yetistirmistir. Bu topragi, insani
anlamak, tanimak, yasanilan acilar1 anlamanin en iyi yolunun yetistirdigi edebiyatgilar
anlamakla olacag: diisiincesiyle Kirgiz toplumunun bagrindan ¢ikan biiyiik edebiyatei

Cengiz AYTMATOV u tezimize konu olarak segtik.

Diinyaca iinlii Kirgiz yazar Aytmatov hakkinda simdiye kadar Tiirkiye’de ve
Kirgizistan’da cesitli c¢alismalar yapilmistir. Bu caligmalarda, yazarin roman ve
hikayelerinde isledigi konular ¢esitli yonleriyle ele alinmistir. Ancak simdiye kadar
verilen eserlerde onun son romani olan “Daglar Yikildig1 Zaman — Ebedi Gelin” e ait
herhangi bir tez ¢aligmasi bulunmadigr ve “Disi Kurdun Riiyalar1” adli romanindan bu
romana gelene kadar Cengiz Aytmatov’un toplum ve bireye bakisinda, olaylari ele
alisinda ve bakis acisinda ne gibi degisimler oldugu {iizerine bir ¢alisma
bulunmadigindan bdyle bir ¢alisma yapilarak bu eksiklik doldurulmaya ¢alisiimistir. Bu
acidan da yazarm Disi Kurdun Riiyalar1 ve Ebedi Gelin romanlar1 merkez alinmgtir. ki
eser de, Aytmatov’un edebi degerini ortaya koymasi, daha genis gevrelerce taninmasini
saglamasi ve Kirgiz edebiyatina getirdigi yenilikler agisindan, onun yazarligindaki farkl

etaplardandir.



Aytmatov’un “Disi Kurdun Riiyalar1’” romanini ¢ikis noktamiz olarak almamizin
sebebi, bu romanin yazarin diinya yazari olma yolunda atmis oldugu en biiyiik adim
olmasidir. Bir c¢ok arastirmaciya gore bu eser Aytmatov’un yerellikten siyrilarak
evrensellige gecis romanidir. Onun evrensel yazar kimligini siirdiiriip siirdiirmedigini
gormek amaciyla ve 6zellikle Disi Kurdun Riiyalari romanindan sonra gerek Aytmatov,
gerek Rus, gerekse Kirgiz toplumunda meydana gelen degisimleri, gelismeleri gérmek

acisindan boyle bir caligma yapmanin yararli olacagini diistindiik.

Calismamizda, Aytmatov’un “Disi Kurdun Riiyalar’” ndan sonra yazdigi
“Cengiz Hana Kiisen Bulut”, “Kassandra Damgas1” ve “Daglar Yikildigi Zaman —
Ebedi Gelin” romanlarin1 tek tek okuyup notlar aldik ve her birini kendi igerisinde
analiz ettik. Her roman1 6zet olarak verdikten sonra, romanlar1 “Konu (olay)”, “Bakis
Acist”, “Toplum ve Birey” basliklart altinda analiz ettik. Sonu¢ boliimiinde ise
inceledigimiz biitlin romanlarindan elde ettigimiz ¢ikarimlar1 konu (olay), bakis agisi,

toplum ve birey agisindan degerlendirdik.

Bilindigi iizere romanda konuyu olusturan unsur, olay ve olay oOrgiisiidir.
Anlatmaya bagl edebi tiirlerde siklikla goriilen ortak konular1 bir birinden ayiran unsur
olay ve olay Orgiisiidiir. Anlatma esasina bagl tiirlerin ve tabii olarak hikaye ve romanin
en temel ve vazgeg¢ilemez unsurlarinin basinda olay orgiisii yer alir. “Olay orgiisii, ddeta
agactaki govde gibi, tahkiyeli eserlerin esas unsurudur. O kadar ki, olay orgiisiiniin
voklugu durumunda, hikaye ve romandan bahsedilemez. Zira tahkiyeden konuya, sahis
kadrosundan mekana, zamandan anlaticiya kadarki biitiin diger unsurlar, olay orgiisii
ekseninde var olup deger ve anlam kazamwrlar. Bir baska ifadeyle, eserdeki her sey onun
etrafinda tesekkiil eder. Ustelik sanatkdrin muhayyile ve yaratictlik kudreti, eserin
estetik degeri, ¢ok biiyiik ol¢iide olay orgiisiinde ifadesini bulur.”’(Cetisli, 2004:59) Biz
de caligmamiza esas romanlart konu bakimindan incelerken ozellikle olay ve olay
orgiisii lizerinde durduk. Boylece sadece konu basligiyla s1g bir incelemden ¢ok konuyu
olusturan yapi taslar iizerinde durmaya calistik ve incelemelerimizin alt baslig1 olan

“konu” boltimlerini 6zellikle parantez igerisinde “olay” olarak verdik.



Calismamizda Aytmatov hakkinda arastirma yapan ilim adamlarinin yazilarina,
edebiyat elestirmenlerinin makalelerine yer verilmistir. Her iki bolimde de, Tiirkiye’de
ve Kirgizistan’da Aytmatov hakkindaki arastirmalariyla taninmis akademisyenler
tarafindan yapilan belli basli ¢alismalar secilmistir. Calismamizin son boliimiinde yer
alan kaynakcada birebir yararlanilan eserlerin yani sira tavsiye edilen eserlere de yer

verilmigtir.

Tez caligmasia yazarin eserlerinin fislenerek okunmasiyla baslanmis olup
analiz ve tahliller yapilmistir. Yazarin eserlerinden aliman bolimler uzun sekilleriyle
verilerek yazarin climle kurgularina da dikkat ¢ekilmistir. Calismamda yeni elestiri ile

tarihi elestiri yontemi kullanilmistir.

1.3. Literatiir Taramasi

Cengiz Aytmatov hakkinda arastirma yaparken olduk¢a fazla kaynak bulduk.
Onun iizerine yazilmis sayisiz makale, dergi ve kitaptan yararlandik. Eserlerinin Tiirkce

cevirilerinden yararladik.

Diinyaca {inlii Kirgiz yazar Aytmatov’un roman ve hikayelerinin, Kirgizistan’da
ve Tiirkiye’de yapilan arastirmalarla gesitli sekillerde ele alindiginm1 gordiik. Ozellikle
Tirkiye’de farkli siyasi, ideolojik goriislere sahip kesimlerce farkl sekillerde algilandigi
gorilmistiir. Orhan Soylemez, “Tiirkiye’de Cengiz Aytmatov’u Anlamak” baglikli
yazisinda, yazarin hikdye ve romanlarinin Tiirkiye’de donemlere gore algilaniginin
degistigini, degisik kesimlerden degisik insanlar tarafindan yapilan yorumlarin
birbirinden ¢ok farkli oldugunu, bunda ideolojik bakis agilarinin etkili oldugunu anlatir
(Soylemez, 2002:10-28).

Yapmis oldugumuz ¢alismada goérdiik ki Aytmatov, Tiirkiye’de adinin ilk defa
duyulmaya baslandig1r 1970’lerin basinda “Sovyet yazar1” olarak taninmistir. Aytmatov
Sovyet yazari olarak tanindigi bu donemlerde, yazar ve elestirmenler tarafindan daha

cok Sosyalist sdylemlerle 6n plana ¢ikarilmigtir. Aytmatov’un anlattigi kahramanlarin



Anadolu insanina yakin oldugunu belirtenler de vardir. Bazilar1 ise milli hislerle
yaklasarak, ornegin Disi Kurdun Riiyalarindaki “Akbara” ve “Tasgaynar” isimli
kurtlarin Tiirk diinyasini temsil ettigi yorumlar1 yaparak, Aytmatov’u “Turanci1” olarak

tanimlamaya dek vardirirlar.

Yazdiklart her kesimden okuyucuya hitap eden Aytmatov, farkli aragtirmacilar
tarafindan farkl sekillerde tanimlanmustir. Bunlardan Ali fhsan Kolcu, Aytmatov’u bir
“milli romantik” olarak degerlendirir. Kolcu, bu tanimi “Milli romantizm, milletlerin
tarih igerisinde kiiltiir ve sanatta, dilde, edebiyatta, mimaride, vatan ve cografyada
ortaya koydugu eserlerin fark edilmesi, bu eserler ve yasanilan biiyiik hadiseler
karsisinda kendilerini bulmalar1 demektir.” (Kolcu, 2002: 18) seklinde tanimlamaktadir.
Serif Aktas ise “milli romantik duyus tarzi”ni, “tarihi degerleri, mitolojik unsurlari,
halkin yagama tarzini idare eden inanglari, dinin halk arasinda aldigi sekli, insani
iligkileri diizenleyen, kabul edilmis degerleri siirdiiriilen hayatin akisi iginde ve zamana
acik bicimde severek ve diislinerek onu cosku ve heyecanla ele alma ve anlatma bigimi”
olarak tanimlamaktadir (Aktas, 2000:40). Serif Aktas, “Milli Romantik Duyus Tarz1 ve
Cengiz Aytmatov’un ‘Giin Olur Asra Bedel” Romani” baslikli yazisinda, Avrupa
milletlerinin her birinin olusumunda rol oynayan romantik yazarlardan bahsederek,
onlarin kendi halklarinin ortak degerlerini cosku ve heyecanla yansittiklarini belirtir. Bu
ortak degerler mutlaka tarihi siire¢ i¢inde gelistirilmistir. Icinde yasadiklar1 toplumun
degerlerinden ilham alan ve ortak kiiltiir degerlerine hizmet eder tarzda edebi metinler
olusturan yazarlar, siiphesiz milletlerinden ayr1 diisiiniilemezler. Orta Asya’y1 ve Dogu
Tirkistan’t bir biitiin olarak degerlendiren arastirmaci, Kazak yazar Avezov’la,
Aytmatov arasinda iliski kurarak Aytmatov’un “Dogu Tiirkistan’in ses bayragi”
oldugunu sdyler, yani Aymatov’un Orta Asya’nin ruhunu yansitmasi agisindan “milli

romantik” yazarlar safina konabilecegi goriisiinii destekler (Aktas, 2000: 39-40).

Yazdiklar1 donemin siyasi ve sosyal sartlarina gére degisen Aytmatov’un roman
ve hikayelerinin saglikli bir bi¢cimde incelenmesi icin bir tasnife tabi tutulmasi
gerektigini ve bu baglamda roman ve hikayelerinin ayri ayr1 analiz edilmesi
gerekliligini gordiik ancak basta Ali Ihsan Kolcu ve Sabahattin Cagin gibi birgok

degerli aragtirmaci tarafindan ¢esitli tasnifler yapildigini tespit ettik.



Tiirkiye’de Aytmatov iizerine ¢alismalar1 ile taninan arastirmacilardan Ali Thsan

Kolcu, Aytmatov’un eserlerini {i¢ kisma ayirmistir:

1. Yazarin “Gazeteci Dzuyo” hikayesini yayimladigi 1952 yilindan “Giin Olur Asra
Bedel” romanini yayimladigi 1980 yilina kadarki donem. Bu siire zarfinda yazar, Yiiz
Yiize, Cemile, Selvi Boylum Al Yazmalim, Ilk Ogretmen, Deve Gozii, Toprak Ana,
Elveda Giilsar1, Kizil Elma, Ogulla Gorlisme, Beyaz Gemi, Asker Cocugu, Sultanmurat,
Deniz Kiyisinda Kosan Ala Kopek gibi kisa ve uzun hikayeler ile “Fuji- Yama” (Kazak
yazar Muhammedcanov’la birlikte) adli tiyatro eserini kaleme almistir.

2. “Gln Olur Asra Bedel” romaninin yaymmlandigi 1980°den, “Disi Kurdun
Riiyalari”nin yayimmlandig1 1986’ya kadarki donem. Kolcu, bu dénem i¢in “Yazarin,
Beyaz Gemi ile baglayan destan, masal, efsane ve halk hikayelerinden faydalanma,
mitolojik malzemeyi edebi esere tasima arzu ve gayreti, bu eserde olgunluk noktasina

ulagsmistir.” demektedir (Kolcu, 2002:37).

3.“Disi Kurdun Riiyalari’”nin yayimlanmasindan itibarenki donem. Bu donem i¢in de
Kolcu, “Aytmatov yazarlik ¢izgisini milli ve mahalli olandan evrensel olana tagima
gayreti igindedir.” ifadesini kullanir (Kolcu, 2002:37). Ali Thsan Kolcu’nun bu tasnifi

tizerine pek ¢ok caligmaya rastladik.

Bir basgka arastirmaci Sabahattin Cagin ise, Aytmatov’un eserlerini ii¢c asamada

incelmistir:

1. Gelecege yonelik umutlarin yesertildigi eserler
2. Idealizm ve hayal kirikliklarmin bir arada yasandig eserler

3. Hayal kirikliginin tamamen hakim oldugu eserler” (Cagin, 2000:4).

Aragtirmacinin bu tasnifi aynm1 zamanda kronolojik sirayr da takip eder. Bu
tasnifte 6n plana ¢ikan diislinceye gore Aytmatov, ilk eserlerini (Yiiz Yiize, Cemile,
Selvi Boylum Al Yazmalim vs.) verdigi donemlerde, insanin tabiatla olan catismasi
meselesi tizerinde durur. Sonraki donemde ise iyimserlik devam etmekte, ancak hayal

kirikliklar1 da yaganmaktadir. Aytmatov’un Toprak Ana, Elveda Giilsari, Kizil Elma vs.



eserlerini iceren bu donemki eserlerinde, savas karsithgi temas: diger donemki
eserlerinde oldugu gibi 6n plandadir (Cagin, 2000:4-9). Aytmatov’un evrensel bir yazar
haline gelmesini saglayan unsurlardan bir digeri siiphesiz ki isledigi savas konusu

olmustur.

Arastirmaciya gore, Aytmatov’un “Gilin Olur Asra Bedel, Beyaz Gemi, Disi
Kurdun Riiyalari”n1 igeren son dénem eserlerinde, digerlerinden farkli olarak iki yeni
Ozellik gbdze carpar. Birincisi, bu donemki eserlerinde efsanelerden, destanlardan
yararlanmasi, ikincisi ise ortaya koydugu iki yeni tiptir. Aytmatov’un ortaya koydugu
bu iki yeni tip, Beyaz Gemi romaninin “Momun”u gibi “geleneklerine bagli ve milli
kiiltiirtine sahip ¢ikanlar” ve ayni romanda gecen “Orozkul” karakteri gibi

“geleneklerine ve milli kiiltliriine yabanci, inangsiz” tiplerdir (Cagin, 2004:11).

Aytmatov iizerine yapilan aragtirmalarda 6zellikle bizim arstirmamiza konu olan
eserlerinin “toplum ve birey”, “konu” ve “bakis acis1” basliklar1 altinda mukayeseli bir
bicimde incelenmedigini gordiik. Biz de “Disi Kurdun Riiyalar1’” romanindan
baslayarak “Cengiz Hana Kiisen Bulut”, “Kassandra Damgas1” ve son romani olan
“Daglar Yikildig1 Zaman — Ebedi Gelin” romanlarini tek tek, satir satir analiz edip, elde
ettigmiz sonuglar1 da karsilagtirmali olarak verdik. Boylelikle Aytmatov’un incelemis
oldugumuz eserleri “toplum ve birey” , “konu” , “bakis ag¢is1” bakimindan degisim veya

gelisimi kademeli ve mukayeseli olarak ortaya konmustur.

Ozellikle son romani bizim igin 6nemlidir, ¢iinkii daha ©6nce yapilan
caligmalarda hep yazarin son romani olarak farkli eserleri sdylendi ancak “Daglar
Yikildigi Zaman — Ebedi Gelin” onun dliimiinden 6nce yazdigi son romanidir ve bir
bliylik yazar dliimiinden 6nce acaba bu tasniflerin disina m1 ¢ikmis yoksa ayni ¢izgide

devam mi etmistir, iste bunlar1 gérmemiz agisindan 6nem arz etmektedir.

Ayrica bir edebiyatgimin ve edebi eserlerin, igerisinde bulunduklari dénemden

nasil etkilendiklerinin gosterilmesi agisindan da ¢alismanin faydali olacagini diistindiim.



Giris”te SSCB’nin ve ona bagli olarak Kirgizistan’in, Cengiz Aytmatov’un
eserlerine tesir eden siyasi, sosyal, ekonomik, cografi yapilart incelenmistir. Bunlarin
tahlilinden sonra, her bir yapinin, Aytmatov’un eserlerini nasil etkiledikleri konusu
tizerinde durulmustur. Bu konularla ilgili olarak ansiklopedik bilgiler verildikten sonra,

Aytmatov’un ve elestirmenlerin goriisleri 6rnek gosterilmistir.

Calismamizin  birinci  boliimiinde Cengiz Aytmatov’un edebi anlayiginin
sekillenmesinde Rusya ve Rusyaya bagli olarak Kirgiz cografyasinda meydana gelen
degisimlerin etkisinin bilinmesi gerektigini diisiinerek; sosyal, siyasi ve ekonomik
yasant1 hakkinda bir takim bilgilere bu bolimde yer verdik. Ayrica bu bdliimde
Aytmatov’un hayati ve sanat hayati hakkinda da bir takim bilgilere yer verdik.

1.4. Kirgizistan ve Rusya da Siyasi Gelismeler’

Sovyet Rusya da meydana gelen siyasi gelismeler Kirgizistan’in siyasi yapisinin
olusumunu biiyiik 6lciide etkilemistir. Bu nedenle SSCB’nin siyasi ¢ehresine kisaca

g0z atmakta fayda vardir:

Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi (SSCB), Rus Carligi’nin 1917°deki Sovyet
Devrimiyle yikilmasindan sonra ayni topraklar iizerinde kurulan ve 1991 ’e degin
varligin1 koruyan devlettir. Avrupa’nin dogu kesimiyle Asya’nin kuzey kesimi boyunca
yayilan SSCB, son yillarinda 22.403.000 km? lik yiizOl¢limiiyle diinyanin en biiyiik
tilkesiydi. Niifus bakimindan ise altinci sirada yer aliyordu. Ayni zamanda diinyanin
baslica siyasal ve askeri gii¢lerinden biri olan bu biiyilik {ilkenin batisinda Norveg,
Finlandiya, Baltik Denizi, Polonya, giineyinde Karadeniz, Tiirkiye, iran, Afganistan,
Cin, Mogolistan ve Kuzey Kore yer aliyordu. Kuzey ve dogu smirlarim ise Kuzey Buz

Denizi ve Biiyiik Okyanus ¢iziyordu. Birligin baskenti Moskova’ydi.

SSCB 30 Aralik 1922’de Rusya ve Transkafkasya, Sovyet Federe Sosyalist
Cumhuriyetleri ile Ukrayna ve Beyaz Rusya Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri tarafindan

federal sosyalist devlet yapisi temelinde kuruldu. Sonradan yeni birlik cumhuriyetleri

! Atyrmtili bilgi i¢in bkz. N.Kiibra ERBAY,Cengiz Aytmatov’un Eserlerinde Tabiat,Kiiltiir Bak.Yay.,Ank.2002, s:
2-21



olusturuldu. SSCB son yillarinda on bes Sovyet Sosyalist Cumhuriyet (SSC)- Rus
SFSC, Azerbaycan SSC- Beyaz Rusya SSC, Ermenistan SSC, Estonya SSC- Giircistan
SSC, Kazakistan SSC, Kirgizistan SSC, Letonya SSC, Litvanya SSC, Moldovya SSC,
Ozbekistan SSC, Tacikistan SSC, Tiirkmenistan SSC, Ukrayna SSC- ile yirmi &zerk
Sovyet Sosyalist Cumhuriyetten (OSSC) olusuyordu.

30 Aralik 1922’de Rusya, Ukrayna, Beyaz Rusya ve Trans- kafkasya’nin
birleserek SSCB’y1 kurmalarindan sonra yeni bir anayasa hazirlanir. 31 Ocak 1924’te
kabul edilen bu yeni anayasa yasama organi niteligindeki bir Sovyetler Kongresinin
kurulmasin1 6ngoriiyordu. 1936°da Stalin déneminde kabul edilen anayasayla Tim
Birlik Kongresi’nin yerine Yiiksek Sovyet adini tasiyan yeni bir ydnetim organi

olusturulur.

Yeni anayasayla SSCB’nin tek parti sistemine dayanan sosyalizm rejimi, yeni
bir yapilanma siirecine girer. Yeni anayasayla Sovyetler Birligi Komiinist Partisi
(KPSS) devlet yonetimindeki agirligini korumakla birlikte, partinin siyasal tekeline son
veriliyor, ¢cok adayli secimleri gecilmesi Ongoriililyor ve devlet baskanligi makami

giiclendiriliyordu.

Sovyet idaresi Yiiksek Sovyeti, Birlik Sovyeti ve Milliyetler Sovyeti adli iki
meclisten olusuyordu. iki meclisin iiyelerinin beste biri her yil Halk Temsilcileri
Kongresi tarafindan yenilenirdi. Birlik Sovyeti, Toplumsal ve Ekonomik Sorunlar,
devlet isleri, yurttaglarin hak, 6dev ve ozgirliikkleri dis politika, i¢ ve dis giivenlik
konularindan sorumluydu. Milliyetler Sovyeti ise, milletlerin haklarin1 ve esitligini

giivence altina almak ve aralarindaki iligkileri diizenlemekle yilikiimliiydii.

SSCB’yi olusturan 15 birlik cumhuriyeti ile 20 6zerk cumhuriyetin merkezi
yonetime benzer bir siyasal yapisi vardi. Bu cumhuriyetlerin tek meclisli yliksek
sovyetleri de bes yilda bir secilirdi; her yiiksek sovyet, yiirlitmeyle ilgili Bakanlar
Kurulu atardi. Cumhuriyetin altinda 129 kray (bolge) ve oblast (yonetim birimi) ile

sekiz 6zerk oblast ve on 6zerk okrug (il) yer alirdu.



SSCB federal bir cumhuriyet olmakla birlikte son derece merkezi bir devlet
yapisina dayanirdi. Bigimsel olarak biitiin cumhuriyetlerin esit sayilmasina ve ¢esitli
kademelerde milliyetlere denk diisen Ozerk birimlerin var olmasina karsin,
Moskova’daki yonetimin ekonomik, siyasal ve Kkiiltiirel yasam {lzerinde siki bir
denetimi vardi. Federal sistem gergekte birlesik, hiyerarsik ve piramitsel bir isleyis
tizerine otururdu. Bu isleyisin baglica araglarini ise ekonomi ve askerlik gibi alanlarla
ilgili kilit kurumlar olustururdu. Cumhuriyetlerin ve 6zerk birimlerin karar alma

siireclerindeki yetkileri son derece sinirliydi.

Bu sistemde, gerek Yiiksek Sovyet’e, gerekse, partiye secimle gelme ilkesi,
sosyalist demokrasinin énemli bir 6gesi olarak gdziikiiyordu. Ancak oylama parti ve
“toplumsal Orgiitler” (is¢i kollektifleri) tarafindan oOnceden secilen adaylarin
onaylanmasindan Oteye gitmiyordu. Muhalefet, ancak oylamaya katilmayarak veya
gecersiz oy kullanarak kendini ifade edebiliyordu. Kisacast SSCB’de yonetim bi¢iminin
federal goriinligiine karsin cumhuriyetlerin 6zgiirliikleri siirliydi. Son derece merkezi

ve tek partili (Komiinist Parti) yonetim uygulaniyordu.

1924’te Lenin’in 6lumiiyle birlikte, parti i¢i ¢ekismeler artt1 ve partide denetimi
ele gecirmek isteyen gruplar arasinda zorlu bir miicadele basladi, farkli ideolojik
egilimler ortaya ¢ikt1. Trogki ile birlikte sol, komiinizmin gelismesinin sadece bir diinya
devrimi gergevesi iginde miimkiin olabilecegine inanityordu. Stalin ise (Parti Sekreteri)
Trogki’nin tersine Rusya’da komiinizmi insa etmeye hemen baslamak istiyordu.
Stratejik konumu itibariyle partinin denetimini yillar boyunca elinde tutmus olan
Trogki, uzun siiren ¢ekigsmelerin ardindan Aralik 1927°deki XV. Kongre’de iktidardan
uzaklastirildi.

Siyasi yonetim sertlesti ve 1930°lu yillardan itibaren sanayi “sabotajcilari’na
kars1 sayisiz dava agildi; ayrica dini baskilar yogunlasti. Komiinist parti icinde de,
ozellikle Aralik 1934’te Kirov’un dldiiriilmesinden sonra, bir tasfiye hareketi baglatildi.
1936, 1937 ve 1938’deki biiyiik durugmalar sonunda sol kanattan Karnenev ve
Zinovyev gibi, sag kanadin yash Bolsevik temsilcilerinden Buharin de fiilen ortadan

kaldirildilar. Teror sadece politikacilarla yakinlarina zarar vermekle kalmiyordu.
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Yildirim hareketi Oylesine siddetlenmisti ki, herkes kendini tehdit altinda
hissediyordu.

Devletin halk iizerindeki baskisi artar. Insanlar igin tek ¢ikis yolu vardir o da
rejimi kayitsiz sartsiz desteklemek. 1934’te  GPU’nun yerini alan siyasi polis
NKVD’nin, bu dénemde sekiz milyon kisiyi tutukladigi tahmin edilmektedir. Gulag adi
verilen toplama kamplari, kitleler halinde tutuklananlarla doldu ve boylece Stalin, teror
sayesinde Tllkenin tiimi {stiinde mutlak iktidarin1 kurdu. Bu durum Aytmatov

anlatilarinda 6nemli bir motiftir.

Ikinci Diinya Savasi'nin basinda Nazi Almanyast’yla Sovyetler Birligi arasinda
yapilan antlagma, o giliniin insanina ne kadar akil dis1 gelirse gelsin, ortak bir ¢ikar
dogrultusunda zit giiclerin nasil bir araya gelebilecegini gosteriyordu. Hitler’e gore
SSCB ile ittifak, Alman ordularinin doguya, yani Stalin’le paylagsmaya karar verdigi
Polonya’ya dogru ilerlemesi igin bir giivenceydi. Sovyetler ise savasa hazir degildi ve
Almanya ile yakinlagma sayesinde bir siire savastan uzakta kalabilecekti. Ciinkii

kurmay subaylariin bir bolimii, 1930’Iardaki temizlik hareketi sirasinda dldiiriilmiistii.

Haziran 1941 deki Alman saldirisiyla Ukrayna isgal edildi ve Leningrad iki
buguk yil siiren bir kusatmaya direnmek zorunda kaldi. Rumenler ve Finlilerle takviye
edilmis Alman ordusu, Baltik Denizi’nden Karadeniz’e kadar genis bir cephe acti.
Tehdidin ciddiyeti karsisinda, 6zellikle Ukrayna ve Kafkaslar’da ortaya ¢ikan ayrilikei
hareketlere ragmen, ulusal birligi korumak gerekiyordu. Stalin, toplumu istilaci iilkeye
kars1 harekete gegirmek icin bin yillik ulusal degerlere basvurdu. Vatan ve yurtseverlik
duygularina sarilarak Ortodoks dinine gitgide daha fazla yer veren bir propaganda
gelistirildi; boylece Ortodosk dini, yaklasik yirmi yil boyunca saldiriya ugradiktan
sonra, yeniden itibar kazaniyordu. Bu arada Sovyet Miisliimanlar1 iizerindeki baskilar
da hafifletildi.

1943-1944 kisinda Sovyet ordusu, diismani dogu Avrupa’da belirgin bir bigimde
geriletti. Savasin sonunda galipler arasinda yer alan SSCB, bdylece batili giliclerin

miittefiki olmus, ama asker ve sivil toplam yirmi milyon insanini1 kaybetmisti. Stalin’in
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prestiji, savas boyunca basariyla uyguladigi propaganda sayesinde doruk noktasina
ulagti. Sivil halkiyla, askeriyle biitiin toplum, Stalin’in onlardan bekledigi dayanma

giiciinii gosterdi ve bu sayede iilke 1945°te kazananlar safinda yer aldi.

1946’da Sovyetler Birligi’'nin yeniden insast i¢in yeni bes yillik plana
gecildiginde, Politbiiro iiyesi ve 1948’de 6lene dek Stalin’in basyardimecisi olan Andrey
Aleksandrovi¢ Jdanov, yeni bir ideolojik saldir1 baslatmakla gorevlendirildi. Boylece
komiinist taassubun temelleri atiliyordu. Stalin”in siyasi doniistimlerine, hayatin hemen
her alaninda totaliter bir yapinin egemen kilinmasi eslik etti. Boylece bireyin kollektif
orgiite bagimli oldugu bir toplumsal doku ortaya ¢ikti. Bireysel sorumlulugu
gelistirmeye verilen agirlik, yoneticilerin otoritesini giiclendirirken, beceri ve calismaya

dayal1 bir farklilagma getirdi.

Sovyetler Birligi Komiinist Partisi (KPSS) Merkez Komitesi’nin karariyla
kurulan 6rgiit, karar uyarinca biitiin edebiyat¢1 orgiitleri kapatmist: ve biitiin profesyonel
Sovyet yazarlar tek bir birlik ig¢inde Orgilitlenmislerdi. Yazarlar Birligi, KPSS’nin
politikasini desteklemek zorundaydi. Resmi edebiyat akimi olarak benimsenen sosyalist
gercekeiligi savunup, yorumladi. Anna Ahmatova ve diger bir¢ok edebiyat¢i, Stalin’in
baski yonetimi neticesinde Yazarlar Birligi’'nden atildi. Baskilar ¢ok sayida aydinin
ozellikle “kozmopolitizm”le su¢lanan Yahudiler’in iistiinde yogunlasti. Savas sirasinda
Bati Avrupa ile iligki kurmus olan ve orada gordiiklerini Sovyetler Birligi’ne
dondiiklerinde anlatacaklarindan kusku duyulan askerler de bu baskilardan nasiplerini

aldilar.

Stalin’in 6liimiinden ( 5 Mart 1953 ) sonra iktidara gelen Malenkov’un konumu,
ertesi yil parti sekreterligini Hruscev’e birakmak zorunda kalmasiyla ( Mart 1954 )
zayifladi. Yeni yonetim “kisiye tapma” kiiltliriinii suglarken, Hruscev Komiinist

13

Partisi’nin XX, Kongresi’nde “ Stalinci yontemleri “ siddetle elestirdi. Hrusgev,
doneminde i¢ ve dis siyasette bir 6l¢lide hosgoriilii tutumunu siirdiirdii. Ancak 1958°de
parti birinci sekreterligini ve hiikiimet baskanligin1 elinde toplayarak giin gectik¢e daha
kisisel bir siyaset uygulamaya baslamis olan Hruscev, gevresinin elestirileriyle karsila-

sip, sonunda istifa etmek zorunda kaldi ( Ekim 1964 ), 1964’ten sonra yeni yoOneticiler
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ekibi (Brejnev, Kosign, Pod Gorniy) doneminde, Dogu-Bat1 arasindaki yumusamada
onemli adimlar atildi. 1975 tarihinde toplanan Helsinki Konferansi, Sovyet
yoneticilerinin, diislince serbestligini kabul etmeye yanastiklarini, ortaya koyduysa da,
iilke i¢inde eskisi gibi s6z ve yaratim ozgiirliikklerinin ¢ignenmesi siirdiiriildii. Bu arada,
Podgomiy’in 1971 ’de gorevden alinmasi, devlet bagkanligima getirilen Brejnev’in
ikdidar1 biitiiniiyle ele gecirdigini vurguladi. Ve c¢ok gecmeden yeni bir anayasa
hazirlandi. Bu arada igte, Hrusgev donemindeki yumusak tutum yeniden sertlestirilerek,
Saharov, Calidze vb. aydinlarin muhalefetini bastirmak i¢in énlemler alindi. Brejnev’in
6limiinden sonra (Kasim 1982) parti birinci sekreteri olan Andropov, 1983°te Yiiksek
Sovyet Bagkanligina getirilerek, icte “Sosyalist ¢aligma disiplini”’ni saglamlastirmaya ve
“kisisel zenginliklere” karsi savagma yoluyla durumu iyilestirmeye ¢alisti. Andropov’un
6limiinden (1980) sonra yerine gecen Cernenko’nun da ¢ok ge¢gmeden Olmesi ( Mart

1985) iizerine, devletin basina Gorbagov getirildi ve SSCB’de yeni bir donem basladi.

1985’te iktidara gelirken Mihail Gorbagov, sistemdeki durgunlugu acikga
yargilayarak “yeniden yapilanma ( perestroyka ) talep etti. Gergekten de birka¢ ay
icinde, dogrudan Sovyet sosyalizmin temelleri sarsilmaya basladi. Reformlar, ekonomik
sektorde, siyasal hayatta ve kurumlarda biiylik doniisiimlere yol acti. Ancak sistemdeki
bu doniisiimler devlet diizeyinde ne denli hizli gergeklestirilmis olursa olsun, bazi
federe cumhuriyetlerdeki sistemin 6nerdiginden farkli bicimdeki demokrasi anlayiginin,
bat1 tipinde daha etkili bir ekonomiyi hedefleyen gelismelerin ¢ok gerisinde kaldi. Bu
reformlar, 1980’11 yillarin sonlarindan itibaren giiglii bir bicimde kendini gdsteren ulusal
Ozlemleri de karsilamaktan uzakti. Cumhuriyetler devlet bagkant Mihail Gorbagov’un
yeni bir Birlik Antlagmasi ger¢evesinde Sovyet federalizminin temellerini yenilemeye
yonelik ¢abalarina karsin bagimsizlik yolunu acgan Baltik Devletlerini 6rnek alarak
Agustos 1991’deki askeri darbenin hemen ertesinde Birlik’ten ayrildilar. Sovyetler
Birligi 31 Aralik’ta resmen dagildi.

1991 yilinda Sovyetler Birligi’nin parcalanisindan itibaren, ¢cogu kez Komiinist

Partilerini dagitip devlet bagkanlarini genel oyla secerek Sovyet gecmisiyle baglarini
kopartan 15 bagimsiz devlet dogdu. Kirgizistan da 31 Agustos 1991°de bagimsizligini
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ilan etti. Ekimde de Kirgizistan Demokratik Hareketi’nin destekledigi Asker Akayev,
halkin oyuyla Cumhurbagkani se¢ildi.

Rus cografyasinda Stalin’in baskici tavri diger diger tiim alanlarda oldugu gibi
edebiyat alaninda da kendisini gdstermistir. Edebiyat¢ilarin tek bir model olarak
komiinist partiye hizmet etmesini ve sosyalist ger¢eklik akimi benimsemesini 6ngéren

Yazarlar Birligi bunun en 6nemli gostergesidir.

Il. Diinya Savasi, Sovyet edebiyatinda yeni bir donem baslatir, II. Diinya Savasi,
Stalin donemine rastlar. Bu donemin eserleri, dogrudan dogruya veya dolayli bir
bi¢cimde Stalin'e ovgiidiir. Stalin’in genel sekreter bulundugu 1924- 1953 yillar1 arasinda
yazilan sayisiz Stalin dvgiisii 1956’dan sonra Kruscef doneminde incelemeye alinip rafa
kaldirilmistir. II. Diinya Savast karsisinda yazarlar halki savasa, ana vatani yani
Sovyetler Birligi ’nin biitiiniinii savunmaya cagirirlar. Siirlerde vatan ve vatan sevgisi
konular: ele alinir; Sovyet insaniin dayanikliligi, mertligi, hayati pahasina fedakarligi

oviliir ve gelecege iimitle bakilir...

“Savastan kacanlar, kagis sebepleri ne olursa olsun, tasvip gormez. Cingiz
Aytmatov 'un Betme-Bet romani, asker kacagr Ismayilin bencil tutumu etrafinda geligir,

geng karisi bile sonunda Ismayiin yakalanmasint arzular. Diismanin vahgseti de bu

edebiyata girer...” (Naskali, 1996: 61-62).

Aytmatov, savasin kazanilmasindan sonra, tiim halkin daha iyi bir hayat
stirecegine , disa acik bir politika izlenerek, gelismelerin baslatilacagina inanir. Yazar,
ilk eserlerinde, savastan sonra her seyin diizelecegine dair diislinceleri yansitir, savasa

katilmanin 6neminden sz eder.

Aytmatov da bu dogrultuda hareket eder. Savasin kazanilmasi ancak barigin
diisiiniildiigi gibi gelmemesi, baristan sonra Stalin’in halklara iyi davranarak onlar
kullandigiin anlasilmasi ve sertlik politikasina geri donmesi insanlarin iizerinde sok
etkisi yaratir. Aytmatov da baristan sonraki bu tutum karsisinda, Stalin’in 1953’te

6liimiinden sonra, elestirilerine bazi simgelerle devam eder.

14



Aytmatov eserlerinde kronolojik olarak Sovyet Rusyanin bitisine isaret eder.
yani diinya degigsmekte ve Sovyet Rusya’nin buna direnmekte zorlandigi vurgulanir.
Perestroyka nin gelisine isaret eder gibidir. Eserlerinde ulusal degerleri anlatmasinin,
Ozellikle 6zgiirliik i¢in savasan Manas gibi miicadeleci bir ruh yaratmaya calismasinin
nedeni de halkin artik ezilmemesini istemesindedir. Onlara milli ve miicadeleci
kimliklerini, tarihlerini hatirlatmasi, birlik i¢in yazdiklari, par¢ada da ifade edildigi gibi

Glastnost’a gecisi hazirlar.

“Aytmatov’'un, sanat yoluyla, halkini, devietin en iist diizeydeki ydneticilerini
etkilemeye, kisi hiirriyetini tamimayan bir rejimin yikilmasina, kisaca diinya
siyasetindeki biiyiik degisime nasil katkida bulundugunu anlatmak istiyorum. Bana gore
Aytmatov, “ Glastnost ve Prestroyka “ deyimleriyle ifade edilen doneme gegisin fikir
ortamin: hazirlayan birkag yazardan biri ve en basta gelenidir. Benzetme yerinde ise,
onsekizinci yiizyilda Jean- Jacques Rousseau ve ¢agdagslar: nasil Fransiz devriminin
fikir ortamini hazirlamislarsa, Aytmatov da “ Glastnost ve Perestroyka" dénemini, onun
ardindan demokrasiye gecis siirecini baslatmada 6yle etkili olmustur. ” (Ozdek,
1993:38).

Biitlin bu siyasi dalgalanmalardan sonra halkin uyanisina ve ¢agdaslagmasina

umutla bakan Aytmatov sunlari sdyler:

“Bu yeni tarihsel birligi kurmanmn zorlugu ortadadir, insanlarin boliistiikleri
tarla stmirimi yeniden stirmek gibi bir sey. Irk ve ulus konulari, insanlarin duygularin
incittigi icin karmasiktir. Yiizyillik gelenekleri ve onyargilart asmak gerekliydi: Tarih,
savagslar, diismanlik, baski ve giicliiniin zayifa egemenligiyle doluydu.

Ama insanlar her an dostlugu, kardesligi ve esitligi diisiintiyorlardr. Bu,
insanligin en onurlu diisiiydii, Bunun iistiine sarkilar, efsaneler diizdiiler, gelecek
kusaklara kitaplarda, taslarda égiitler biraktilar. Insan kusagi hepsi birbirinden giizel
mitolojiler, hayaller ve bilimsel iitopyalardan geg¢ti ama insamin insani ezmedigi ve
somiiriintin  olmadigi bir diinya o6zlemi, wyumlu bir toplum kurma diigiincesi en

giizeliydi. 1917 Ekim Devrimi halklarin yiizyillar boyu toprak altinda kalmig
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veteneklerini uyandirdi. Devrim halklara ge¢misteki ihmali onarmaya, yiizyillar boyu
birikmis ortak ruhsal degerlerini ortaya koymaya, XX. yiizyll oncii kiiltiiriine ulasmaya
ve onunla yasamaya yardim etti. Iste bu nedenle, SSCB 'nin 60 yili halklarin esi
goriilmemis kiiltiirel uyanis cagidir. © (Aytmatov 1983: 12).

Genel olarak bakildiginda Aytmatov’un da diger tiim yazarlar gibi yasadigi
donemin siyasi yapisindan etkilendigi goriilmektedir. Onun eserlerinde umut hep vardir.

Savas yillarindaki imidi, savastan sonraki baskici tutum karsisinda tilkkenmez.
1.5. Rusya ve Kirgiz Cografyasinda Sosyo-Kiiltiirel Yapl2

Rusya da sanayilesmenin baslamasi, reformlar ve siyasi degismelere paralel
olarak koklii oldugu kadar, sert sosyal degisiklikler meydana gelir. Rusya, eskimig
kurumlarla isleyen bir siyasi rejimle yliz ylize kalir. Zamanin gereklerine ayak uydura-
mayan yonetim, devrimci fikirlerin yayilmasina zemin olusturan sosyal rahatsizliklar
onleyemez. 1905°ten sonra liberal veya sag goriislii siyasl partiler kurulduysa da,
devrimci partilerin yeralti calismalari durdurulamaz. Halkin bu geciken uyanisi, sosyal
yapida da Onemli dalgalanmalara yol acar. (Kadinlarin haklarinin konusulmaya
baslanmasi, sohvoz ve kolhozlar’daki caligma sartlar1 gibi.) Bu sosyal degisimler,

edebiyata da yansir.

II. Diinya Savas1 doneminde yokluk, aglik ve oliimlerle miicadele eden halk,
savastan sonra da hem maddi (ekonomik) hem de manevi (ulusal degerler) alanlarda
devlet tarafindan yapilan cesitli baskilara maruz kalir. Halkin biiyilk bolimii
Miislimandir. Kirgizlar, bir Tiirk lehgesi olan Kirgizca ya da Kirgiz Tiirkgesi
konusurlar. Eski ¢aglarda Tian Shan yoresine yerlesen ilk Kirgiz klanlari, Orta
Asya’nin en biiyiikk gocebe gruplarindan biridir. Sovyet iktidar1 kurulduktan sonra
gdcebe yasam hemen tiimiiyle ortadan kalkar. Bagkent Biskek disindaki 6nemli sehirler
Os, Celalabad ve Tokmak’tir.

Kirgizlar,zengin bir sozlii edebiyat gelenegine sahiptir. Kirgiz halkinin bagimsiz

2 Atyrmtili bilgi i¢in bkz. N.Kiibra ERBAY,Cengiz Aytmatov’un Eserlerinde Tabiat,Kiiltir Bak.Yay.,Ank.2002, s:
22-28
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bakis agisin1 yansitan Manas gibi uzun halk destanlari, halk ozanlar1 tarafindan
kusaktan kusaga aktarilir. Bu tiir iinlii destanlardan biri de “ Er Tostiik Destani” dir.
Ulkede, Anadolu halk ozanlarmi andiran, ezgi esliginde tiirkii ve agit sdyleyen halk
sairleri de vardir. Bayimbet Abdurrahmanov, Berpi Alikulov, iinlii halk sairlerindendir
(XIX. yy. sonlari- XX. yy baglar1). T. Moldo ve A. Usenbayev gibi yazarlar, Batil
anlamdaki Kirgiz edebiyatinin onciileri arasinda yer alirlar. Bu edebiyatcilart 1917 Rus
Devriminden sonra Alt1 Tokombayev, Mukay Emebayev gibi ¢agdas sorunlar1 isleyen
edebiyatgilar izlemistir. Cagdas Kirgiz edebiyatinin baslica isimleri ise Aytmotov’dan
baska, D. Bokonbayev (1910- 1944), A. Osmanov (1915-1950), Kubeni¢bek Melikov
(1911), K. Malikov (1911) ve S. Epaliyev (1921) Tiigelbay Sidikbekov (1912),
Nasirettin Baytemirov (1916)’dur.

Aytmatov savasin cephe gerisinde yarattigir sosyal degisimler iizerinde durur.
Sonraki eserlerinde de savas sonrasinda izlenen baskici politikanin, halkin sosyal
hayatina yansiyisini tasvir eder. Siyasi ve ekonomik yapilardan kaynaklanan toplumsal
kurumlardaki bozulmalar1 ve kisiler arasindaki ¢atigsmalari sergiler. Eserlerinde daha

cok kirsal kesimde yasayan halkin ¢aligsma sartlar1 yer alir.

“Aytmatov, yalniz romanci degil, sdair ve sanatkardir; tarihe, destana, halk
kiiltiiriine ve gelenege biiyiik vukufu vardir. Sanat ve edebiyat hakkinda derin goriislere
sahiptir. Onun eserleri, bu zengin malzemenin genis bir tabiat perspektifi icinde

oztimlenmis modem ve miikemmel sentezidir. “(Ercilasun, 1988:121).

Aytmatov’un eserlerinde Sosyal ve kiiltiirel yapiya ait pek ¢ok ayriti goriiliir.
Biz ¢alismamizin 6zellikle analiz ve karsilastirma boliimiinde sosyal ve kiiltiirel yapida
meydana gelen degismeler iizerinde durduk. Aytmatov halkinin sosyal ve kiiltiirel
yasantisini eserlerinde yansitir. Onun sosyal hayatla icice olan bu kiiltiirel yapiy1 nasil

sergiledigi ve korumaya calistig1 soyle ifade edilir :
“Bugiin diinyamin anli-sanli  biiyiik ansiklopedilerinde Aytmatov hakkinda

soylenenler, onun, Kirgiz gengligini gelenek ve gorenek baskisindan kurtarmaya

calistigt yolundadir. Bu hiikiim daha sonra yazdiklar: okunmadan verilmistir. Oysa
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Aytmatov 'un kendi deyimiyle armani, yani iilkiisti, ideali, “kendi olmaktan ¢ikan Kirgiz
gengligini, biitiin Kwrgizlar, ozlerini ,ge¢mislerini, tam olarak tamimaya davet etti.
Degerini yitirmis, yarardan ¢ok zarari olan bazi ddetler zaten kendiliginden yok
oluyordu. Ama onlarin yerine daha iyileri konmus degildi. Kendisi Kwrgizlarin ¢ok
zengin sozlii edebiyatint incelemisti. Yasli Kirgiz alanlarindan (ozanlarindan) sayisiz
wirlar, destanlar, masallar, efsaneler dinlemisti. Biliyorsunuz, Manas Kirgizlarin
Samanlik doneminden bagslayan, sonra Miisliimanlik dénemiyle birlesen ve 19. yiizyil
sonlarima hatta bugtinlere kadar devam eden, bin yili askin bir tarihin destamidir. Bir

tarih niteligi tagir. “ ( Ozdek, 1993:36).

Incelemis oldugumuz eserlere dayanarak diyebiliriz ki Aytmatov, halkinin
sosyal gerceklerinden ve Kkiiltiirel, geleneksel degerlerinden yola ¢ikarak, biitiin
insanliga ulagmis, eserlerini bu koklii yapilar iizerinde temellendirmis biiyiik bir yazar-
dir.

1.6. Ekonomik Yap1 3

Sovyet yoOnetiminde iretim araglarinin ¢ogunu elinde tutan devlet, serbest
ticaretin hemen hemen tamamen ortadan kaldirilmasina dayali, emredici bir planlamay1
zorla benimsetmistir. 1960’lardan itibaren, mutlak bir gli¢ odagi olmaktan uzak olan
parti yonetiminin, iktidar1 baski gruplariyla paylagsmak zorunda oldugu apagik belli olur.
Bunun da o6tesinde partinin, kendini yolsuzluklara biisbiitiin teslim etmemek igin,
denetlemek zorunda oldugu unsurlarin ¢ikarlariyla biitiinlesen bir kuruma dontistiigii

sOylenebilir.

Sosyalist ekonomide, zaman zaman sonu ger¢ek bunalimlara varan ve her
defasinda yasal ve yasadis1 ( golge ekonomi ) 6zel etkinliklere ger¢ek bir miisamaha
gosterilmesini gerektiren onemli isleyis bozukluklar1 yasanir. Bu giigliiklerin 1975’ten
itibaren tehlikeli boyutlara ulagmasi, 1980°den sonra kendini hissettiren ve cesitli
reformlarin ¢6zmekte yetersiz kalacagi genel bir bunalimla sonuclanir. 1985’ten

itibaren, piyasa mekanizmalarint yeniden uygulamaya koymanin zorunlu oldugu

} Atyrmtili bilgi i¢in bkz. N.Kiibra ERBAY,Cengiz Aytmatov’un Eserlerinde Tabiat,Kiiltiir Bak.Yay.,Ank.2002, s:
29-33
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konusunda en ufak bir kusku kalmaz. Ama 1989-1990 yillarinda belirttigimiz politik
degisiklerle kolaylasan bu siireci hayata ge¢irmenin son derece giic oldugu da goriiliir.
S6z konusu ekonomik sistem, parca parga degistirilmeye izin vermeyen tutarh biitiinleri
olusturur. Dahasi, burada ¢ok farkli bir bi¢im ve boyut kazanan bunalim, reformlari
ekonomik ve politik olarak tehlikeli hale getiren parasal ve toplumsal istikrarsizliklara

dontistir.

Miilkiyet konusu halkin en ¢ok magdur oldugu konularin basinda gelmektedir.
Devlet miilkiyeti, sosyalizmin simgesi olma iddiasindadir; halkin tamaminin miilkiyeti
oldugu one siiriilir. Aslinda politik sdylemde, iiretim araclarinin biiyiik boliimiiniin
devletlestirilmesiyle, toplumsal smiflarin ortadan kalktigi varsayilir. 1936 Sovyet
Anayasasinin da belirttigi gibi devlet artik egemen bir sinifin degil, biitiin halkin
temsilcisidir. Rusya’da toprak, Ekim 1917°de millilestirilmis, ama koyliiler topragi,
hayvan ve araglar lizerinde tam bir tasarrufta bulunarak diledikleri gibi islemekte
serbest birakilmamistir. Hiikiimet, koyliileri sanayinin gelismesi icin gerekli mali
kaynaklar1 saglamaya zorlar; 1929°dan itibaren kolektiflestirmelere girisir. Tarim
malzemeleri ve hayvanlar, koyliilerin elinden alinarak devlet giftliklerine (sovhoz) veya
kollektif ciftliklere (kolhoz) wverilir. Gene de devlet, kolhozlari siki bir bigimde
denetlemeye devam eder. Topraklarin biiyiik olgiide kolektiflestirilmesi; yiizbinlerce
“kulak”a baski uygulanmasi ve c¢alisma kamplarmma gonderilmesi; bireysel 06zel
miilkiyetin, yalniz kisisel esya ile sinirlanmasi, tarim {iretiminde biiyiik bir diisiise yol
acarak, Sovyetler Birligi’ni kitlikla kars1 karsiya birakir. Bunun {izerine 1932°de ufak
0zel mallarin ( binek, birka¢ tavuk ve domuz vb.) koyliilere birakilmasiyla, bireysel 6zel
miilkiyet yeniden kabul edilir. Ama iktidar, s6ziinii ettigimiz “gdlge ekonomi” deki 6zel

miilkiyete goz yummak zorundadir.

Stalin’in 6liimiinden, 6zellikle de 1970 li yillardan sonra, 6zel miilkiyet ( 6nce
kirsal kesimde), ardindan 6zel sektor lehine yasalar ¢ikarilmaya baglanir. 1989°daki
olaylardan dogan yeni yonetimlerin Pazar ekonomisine ge¢me iradesiyle sanayinin
Ozellestirilmesi, bugiin baskict giindem maddesi durumuna gelmistir. Tasarruflarin ye-
tersizligi, s6z konusu hedefe ulagsmakta yabanci sermayeye basvurulmasini zorunlu

kilacaktir. Bu gelismeler politik sorunlar yaratir ve rejimin degismesinde etkili olur.
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1968°den itibaren apacik ortada olan dogu tlilkelerdeki ekonomik bunalim, biiyiir ve
Sovyet modelini de tartisilir hale getirir. Asagida belirleyecegimiz planlamalar bile bu

¢Okiis siirecini durduramaz.

Ekonomiye yon veren merkezi planlarin hazirlanmas: SSCB’de bir dizi asamay1
izler. Bu plan, Gosplan (Devlet Planlama Komitesi) tarafindan ortaya atilir. En son
asamada hiikiimetgce gézden gecirilerek son bigimini alan, SSCB Yiiksek Sovyet’inden
oy alarak resmilesir. Ulke ekonomisine yon veren bir baska énemli kurulus Gos-
bank’tir. (SSCB devlet bankasi1) Devletin en biiyiik gii¢ oldugu donemlerde bile halkin
ekonomik durumu kétidir. Carlik yonetiminden devraldigi geri ekonomik temel
tizerinde hizli bir kalkinma gerceklestirilen SSCB, diinyanin sayili ekonomik giigleri
arasina girer. Bu hizl1 gelismeye kars tiikketime yonelik sanayilerin geriligi, teknoloji ve
verimlilik diizeyinin diigiikligl, dis ticaret hacminin kii¢iikligli ekonomiyi olumsuz
yonde etkiler. Ote yandan toplumun yasam diizeyi, birgok gelismis iilkenin gerisindedir.
Tarimin hemen tiimiiyle kolektiflestirildigi SSCB’de soziinii ettigimiz iki temel tarimsal
isletme birimi kolhoz ve sovhozdur. Devlete ait topraklarda {iretim yapan kolektif
ciftliklerin olusturdugu kolhozlar, belirlenmis bir kotaya gore diriinlerini devlet
kuruluglarina satmakla ylikiimlidiir. Kolhozlarin elde ettigi kdrin bir boliimii iiyeler
arasinda paylastirilir. Dogrudan devletge isletilen sovhozlarda ise koyliiler ticretli is¢i
olarak c¢aligir. Bir sovhozun sahip oldugu arazi miktar1 genelde ortalama bir
kolhozunkinden ii¢ kat biiyiiktiir. Uretimde sovhozlarin payi, &zellikle sanayi
bitkilerinde ¢ok daha diistiktiir. Ayrica koyliiler ve tarim isgileri kendilerine verilen

kiiciik arazilerde sebze iiretimi; mandiracilik ve kiimes hayvancilig1 yaparlar.

SSCB’nin bu sosyalist ekonomisi diger milletlerde oldugu gibi Kirgiz

ekonomisini de etkilemistir. Ayni ekonomik kuruluslar Kirgiz kdylerinde de vardir.

Hizli gelisme sayesinde hayat diizeyinin ylikselmesine ragmen Kirgizistan, hala
bagimlhi bir iilke goriiniimiinden kurtulamamistir. Kentlerde ve Biskek bolgesinde
toplanan Ruslar iilke sanayisindeki ve yonetimindeki kilit gorevleri ellerinde tutmay1
siirdiiriirler. Baskent Biskek, iilkedeki en 6nemli sanayi ve kiiltiir kenti konumundadir.

Et paketleme, deri isleme, seker, sabun ve tiitlin fabrikalarinin yani sira, baskentte
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kiigiik capta makine iiretimi de yapilir. Dokuma atdlyeleri ve seker rafineleriyse Cu
Vadisi dolaylarinda toplanmistir. Fergana Vadisi yakinlarinda, son yillarda komiir,
petrol, civa, antimon gibi maden yataklar1 saptanmistir. Baskentte, iki havalimani

vardir. Ana demiryolu hatt1 ise Biskek’ten Isik G6li’ne kadar uzanir.

Disi Kurdun Riiyalart ve onu takip eden eserlerinde Cengiz Aytmatov
eserlerinde, sosyalist rejimin Ongordiigii sosyalist ekonominin, halkin miicadelesine
ragmen, nasil ve neden ¢ikmazlara girdigini, kolektiflesmenin koyliilere yansiyisini,
sOzlinlii ettigimiz sosyalist ekonominin baglica iki kurulusu olan kolhoz ve
sovhozlardaki ¢aligma sartlarinin giicliikleri ile yoneticilerinin emekgilere karsi yanlig
uygulamalarim1 dile getirir. Belli bir siyasi rejimin neticesi ya da geregi olan bu
ekonomik sistemin, bagli oldugu rejimle birlikte biitiin cabalara ragmen ¢okmeye
mahkum oldugunu, verilen gayretlerin nasil bosa gittigini, yikilis siirecini, gézler dniine
serer. Halkin emeginin karsiligini alamayisini, Uriiniin ¢ogunun devlete verildigini,
Sovyetler’in dis ekonomisinin gelismesine, biiyiik diinya giicleri arasinda yer almasina
ragmen koyliilerin hayat standartlarinin ¢ok diisiik bir seviyede oldugunu, ezildigini,

sosyalizm adina ekonomik anlamda somiiriildiigiinii anlatir.

1.7. Cengiz Aytmatov’un Hayati’

12 Aralik 1928 tarihinde Kirgizistan’in bagkenti olan Frunze sehrine bagl Seker
Krovski kdyiinde dogmustur. Babast memurdur. Once kdyiinde sonra da bdlge
okulunda okur. On bes yasinda Ikinci Diinya Savasi sirasinda kdyiiniin Sovyetine katip
olur. 1948 tarihinde, liseyi bitirdikten sonra koylerde pratik egitimi de kapsayan
Cambul’daki veterinerlik okuluna girer. 1947-48’de kdyiindeki biitiin saha ¢aligmalarin
tamamlar. Boylece savas sonrasindaki halkin hayatin1 daha 1yi gézlemleyen Aytmatov,
1953’te mezun olur. Cambul’daki okuldan sonra Frunze’deki (Biskek) Kirgiz Ziraat

Enstitiisii’ne devam eder.

Kirgizca ve Rusca yazan yazarin hikayeleri dnce memleketinde yayinlanir.

* Ayrintili bilgi igin Orhan Soylemez, Cengiz Aytmatov: Hayati ve Eserleri Uzerine incelemeler, Ankara, 2002,
Karam Yaymecilik
N.Kiibra ERBAY,Cengiz Aytmatov’un Eserlerinde Tabiat,Kiiltiir Bak.Yay.,Ank.2002, s: 39-40
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Sovyet- Kirgiz yazarlarinin eserlerini Rusgaya ¢evirmeye baglar. Yazilari, kisa zamanda
dikkatleri iizerine ¢eker ve 1956 tarihinde, Moskova Gorki Enstitiisii’ne ¢alismak icin
kabul edilir. Burada iki yil boyunca yapilan seminerler, tartigmalar, Sovyet
vatandaslarinin verdigi teorik bilgiler ve Kirgizlar arasinda gecirdigi hayat tecriibesi,
edebiyat ve tiyatro alaninda onun Moskova kiiltiir ve sanat hayatindan en iyi sekilde

yararlanmasini saglar.

Moskova’daki iki yillik tecriibeden sonra gazeteci, yazar ve editor olarak hayatini
kazanmaya baslar. Sovyet Yazarlar Birligi'ne iiye olur (1957). Onceleri Frunze’deki
Rusca mecmua Literaturny’de Kirgizistan’in editorlerinden biri iken (1958-1960), daha
sonra 1959 yilinda Kirgizistan’da Pravda’nin muhabiri olarak bes yil ¢alisir (1960-65).
Bu caligmalar da Aytmatov’un, Sovyet okuyucularinin Oniinde halkinin ve
memleketinin s6zciisii ve terciimanit olmasini saglar. 1962 yilinda Kirgiz Sinematografi
Is Birligi 1. sekreterligine getirilir. “Povesti gori stepey” (1962) “Daglar ve Steplerden
Masallar” adli hikaye kitabiyla biiylik iin kazanir, Aytmatov, bu kitapla 1963 Lenin
Odiilii’nii alarak ilk basarisini elde eder. 1966 yilinda SSCB Yiiksek Sovyeti iiyeligine
secilir; 1967°de ise SSCB Yazarlar Birligi Yiiriitme Kurulu {iyesi olur. 1968’de Sovyet
Devlet Edebiyat Odiilii’nii alir. 31 Temmuz 1978’de Yiiksek Sovyet Presidiumu tara-
findan Sosyalist Is¢i Kahrammi olarak &diillendirilir. Ayn1 y1l “Ak Keme” (Beyaz
Gemi), Kirgizca olarak, aylik edebiyat dergisi Ala- too’da basilir.

1.8. Cengiz Aytmatov’un Sanat Hayat:®

Aytmatov’un eserlerine genel olarak baktigimizda sanat anlayis1 olarak sosyalist
gercekeiligi benimsedigini goriiyoruz. Bu akimi, kisaca incelememiz, Aytmatov’un
sanat anlayisim ve esetlerinin yapisim1 kavramamiza yardimei olacaktir; ¢iinkii, Ikinci
Diinya Savasi’ndan sonra gelisen, halkin ¢ektigi sikintilari, sefaleti, i¢inde yasanilan
hayatin korkung¢ sahnelerini dile getiren bu edebiyat akimi, Aytmatov’un eserlerini
Onemli 6lgiide etkiler. Gergekgilerin belirttiklerine paralel olarak, Karaalioglu (1980)
tarafindan agiklandigi gibi “Sosyalist gercekgilik” terimini ilk kullanan, Maksim

®Ayrintili bilgi igin Orhan Séylemez, Cengiz Aytmatov: Hayati ve Eserleri Uzerine incelemeler, Ankara, 2002,
Karam Yaymecilik
N.Kiibra ERBAY,Cengiz Aytmatov’un Eseerlerinde Tabiat,Kiiltiir Bak.Yay.,Ank.2002, s: 40-63
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Gorki’dir. Sosyalist gergekeiligin kokeninde insanlari, kapitalizmin boyundurugundan
kurtarmak yatar. Bu akimla en ¢ok ilgilenenler, Eugene Pottier, Maksim Gorki, Jack
London, Gladkov, Ehrenburg, Yesenin, Katayev, Aragon, Brecht, Fadayev, Solohof,
Ritsos, Simonov, Voznesenski, Yevtusenko, ve Aytmatov, Sosyalist ger¢ekcilerin
basinda gelirler. Akimin gayesi kisaca, toplum gergeklerinin anlatilmasindan insan
mutluluguna erismek, insani, yeteneklerini gelistirerek tabiata karst giiclii kilmak, tim
insanligin bir aile gibi ortak yurdu olacak diinya iizerinde ¢alisma zevki duymak,

mutluluk ve saglik i¢inde yasamaktir. Gergekgilere gore hayat, eylem ve yaraticiliktir.

“Sosyalist gercekg¢iler, bireycilige karsi temel olarak toplulugu alirlar, varlik ve
gecim kaynaklarinin toplumun ¢ikarlarina uygun olarak dagitimint iilkii edinen ogreti
volu sosyalizmi benimserler, onlara gére, toplumcu olmak, halkla tek viicut halinde
olmaktr. Halk¢ilik, halkin i¢inde olmak ve halktan kopmamaktir. Toplumculuk, her
iste, her yerde, her zaman halkla beraber olmanin, halki her iste, her yerde, her zaman
50z ve karar sahibi etmenin yoludur. Toplumculuk kula kulluk etmenin son bulmasidir.
Toplumculukta; insana en iistiin deger verilmeli, insan kisiligi gelismeli; her tiirlii
baskidan, engellerden kurtarmali; insanlarin tinsel ve ozdeksel giiciinii gelistirme
esliginde artirmall; insanlik onuruyla, ozgiirliikle, sosyal adaletle bagdasmayan
etkenleri, yontemleri atmali; her tirlii yolsuzlugun sona erecegi bir toplum diizeni

yaratmalidir” (Karaalioglu, 1980:125).

Edebiyatin, kesin ¢oziimler bulamasa bile, ¢agin temel sorunlarini yansitmasi
gerektigini ileri siiren Aytmatov (1983:165), bu tutumun, edebiyatin kendi varligini

kanitlamas1 i¢in yeterli oldugunu diisiiniir.

Cengiz Aytmatov, kendisiyle yapilan bir goriismede, Sovyet Edebiyatin1 su
sekilde degerlendirir :

"Bizim edebiyat ufuklarimiz, olduk¢a genis ve ¢ok yaygin. Bir kitap en az 100
bin tane basilir. Baski sayisi 5 milyona kadar ¢ikar. Bu yayginligin disinda genis
ufuktan soz ettim. Biz buna, kendi koklii edebiyat geleneklerimizi gelistirerek

surdiirmekle vardik. Ancak éteki iilkelerdeki, 6rnegin Batidaki roman tekniklerinden ya
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da yeniliklerinden etkilenmememiz olanaksiz. Elbette etkilendik. Sonra, binlerce
vazarimiz var. Her biri kendine 6zgii niteliklere sahip. Bu nitelikler ya da ozellikler,
birbirinden dylesine farkl, degisik ya da ¢eliskili oluyor ki, bunlardan hareket ederek,
Sovyet edebiyati icin genellemeler yapmak imkansiz. Ancak biitiin bu ayriliklara,
farklara ragmen, hepsinde ortak bir ilke vardir: Gerg¢ek hayati, gercek yasantiyi, en
gergek, en devrimci bir bigimde yansitmak” ( Oral, 1975:3)

Aytmatov bu akimin da etkisiyle, insanlarda ve aralarindaki iliskilerde varolan
celiskileri tasvir eder. Bu celigkilerin gelistikleri kosullar1 gosterir... Ortaya c¢ikan

stirekli degisimleri ve onlarin vardiklart ani sonuglart anlatir.

Aytmatov eserlerinde gordiigiimiiz insan iliskilerindeki ¢eliskileri, nedenleriyle
birlikte verir. Catigmalar1 olusturan ortamlari anlatir, sistemin ve savasin getirdigi temel

bozukluklari, emekgi halkin, ¢alisan insanlarin sikintilarini, sorunlarini sergiler.

Fransiz yazar Louis Aragon, sosyalist gercekcilik konusunda sunlar1 belirtmistir:

“Toplumcu gergekgilik, kendi basina bir erek degildir, bu, sanatimizin olanca
giictiyle, nefesi yettigince katildigi, okuyucularla, biitiin oteki insanlarla paylastigimiz
bir erege ulasmanin yontemidir... Toplumsal gergekgilikte;, halkin ¢ektigi sikintilar,
sefalet, icinde yasanilan hayatin korkung sahneleri dile getirilir... Toplumcu
gercekgilik, kapitalist bir iilkede bile miimkiindiir, yeter ki yazar, ezilen siniflardan
yvana ¢iksin, kendi ulusunu tarihsel ve bilimsel agilardan taniyarak gergekg¢i bir sanati

uygulayabilsin... ” ( Karaalioglu, 1980:125).

Sistemi elestiren ve sorgulayan Aytmatov’un ozlemi belki de gercek bir
sosyalist yapidir. Yani bozulmus bir yapiyr tasvip etmez bozulmuslugunu elestirir.
Buradan onu Sovyet diismani olarak nitelendirmek son derece yanlis olur. Insanlar1 ve
rejimi bir biitiin icerisinde gergekci bakis agisiyla yansitir. Karaalioglu (1980: 163-
167)’nun genel olarak anlattiklarina gore Aytmatov, yasadigimiz karmasik cagda
insanlarin kendilerine nasil yasamali degil de, neden yasamali sorusunu sorduklarini
diisiiniir; ¢linkli ugrunda yasanacak manevi degerler yok olmaktadir. Acima, merhamet

etme, ac1 gekme ve sevme yetisi kisacasi insancillik, teknoloji ve bilimsel gelismeler ile
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devrimler nedeniyle gelisen mantikli diigiinme aligkanligr yiiziinden gereksiz
giicstizliikler olarak nitelendirilmistir. Oysa yazar i¢in bunlar, ruha zenginlik veren ve
edebiyatin muhafaza etmesi gereken devinimlerdir. Insanoglunun mantikli diisiinme
yontemiyle elde ettigi bilimsel basarilar, devrimler ne yazik ki onun duyarli olma

yetisini yok etmektedir

Karaalioglu (1980) tarafindan agiklanan, Aytmatov’un ger¢ekgilik konusundaki
gorlslerine gore ise edebiyat, gergcekei bir temel iizerine oturdugunda hayatin ¢ok
bigimliligini karisikligini ve renkliligini anlatabilir. Boylece gercekgi sanatta insan

tekduzelikten kurtulabilir.

Ileriyici edebiyatin ve sanatin akli basinda bir gercek anlatimin iistiine
kurulmas1 gerektigini diisiinen Aytmatov, eserlerinde romantik unsurlar, tasvirler, ask
ve duygu atmosferi olmasina ragmen, gergegi oldugundan daha giizel ya da daha basit
yapmak isteginden dogan idealize edilmis bir bakisla goriilenin, diinyanin gercek hali
olarak One siiriilmesine karsidir. Ona gore sanatgiyi, ufacik bir diissel acilmadan dahi
yoksun kilan ger¢egin fotografca tanimlan oldugu kadar, ayaklan yerden kesen
romantizm de gelismemisligin gostergesidir. Oyleyse gergekei sanatgi, hayatin higbir
yanini goziinden kagirmayacaktir, olumlu olsun olmasin, istensin istenmesin; ¢irkin ya
da giizel olsun; c¢linkii tersi, gercegin eksiksiz c¢izilmesiyle celisir. Hayati, tim

boyutlariyla kavramak sanat¢inin temel derdidir.

Cengiz Aytmatov’a gore insan, hayatta oldugu gibi sanatta da ahlaki ve manevi
degerlerini yitirmeden gelisimleri izlemeli, degisimlere acik olmalidir; ancak gelisen

teknolojiyle birlikte gelen ahlak dis1 tavirlari da onaylamaz.

Kirgiz kiiltiirii ve yasantist eserlerinde mutlaka vardir. Kirgizlardan bagka
Kazaklar, Ozbekler ve Ruslar da eserlerinde goriiliir. Tiirk soyundan olan Kazaklar ve
Ozbeklerle iliskilerse daha sicaktir; ¢iinkii onlarla ayni kiiltiiriin, ayn1 milli duygularin

paylasimi s6z konusudur. Anlatilan efsaneler, gelenekler ortak Tiirk kiiltiiriine aittir.
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Rusya’nin yapisinda hizli bir degisimin olmasi Aytmatov’un eserlerine de
yansir. Yasanan degisim sadece sehir hayatinda degil, kirsal kesimde de goriiliir.
Koyler, komiinist sistemin ve onun 0ngordiigii ekonominin iireticisi ve somiiriilen
birimleri haline gelir. Yazar, II. Diinya Savasi’na katilmis, yapisal degisim asamalarina
gelmisg bir iilkede yasar. Cengiz Aytmatov, bu siirecteki Kirgiz insaninin sosyal
yasaminin degisen ve degismeyen geleneksel yliziinii yansitir. Yasadigi topragin
insaninin gergeklerine yonelik goézlem ve izlenimleri, onun yazin dagarciginin
tirlinlerini olusturmasinda etkendir. Sorunlarin, ekonomik ve toplumsal 6ziine yonelik
gozlemci, elestirel bakisiyla cagdast olan yazarlarin okuyucularin ve sonraki kusagin
etkileyici sesi olur. Bu amagla, sirf duygusal oldugu i¢in degil, s6ziinii ettigimiz yapisal

degisimleri yansittig1 icin de oldukca dnemli diyebilecegimiz eserler ortaya koyar.
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II. BOLUM

Tezimin bu bdliimiinde; Disi Kurdun Riiyalari, Cengiz Han’a Kiisen Bulut,
Kassandra Damgas1 ve Ebedi Gelin romanlarinin 6zetleri ile romanlarin bakis agisi,

toplum ve birey ile konu (olay) agisindan ayr1 ayr1 analizlerine yer verilmistir.

2. ANALIZLER

2.1. DiSi KURDUN RUYALARI ®

2.1.1. Romanin Ozeti

Ucg boliim halindeki roman dort ana hikdyeden olusmaktadir. Birinci hikaye
kurtlarm, ikinci hikdye papaz okulundan ayrilan Abdias'mn, iiciincii hikdye Hz. Isa'nin,

dordiincii hikaye ise ¢oban Boston’un hikayesidir.

Roman once disi kurt Akbar'in goziiyle anlatilmaya baslanir. Daha sonra da
olaylar Abdias'in goziiyle ve geriye doniislerle ele alinir. Romanin son bdliimiinde ise

olaylar hem Akbar'in hem de Boston'un goziiyle verilir.

Birinci boliim; olaylarin gegecegi mekanin tasviri ve roman boyunca ana
kahraman olarak kalacak disi kurt Akbar ile esi Tas¢aynar'in tasviriyle basliyor. Roman,
Isik-Gol (Sicak Gol) etrafinda yasayan bu iki kurdun hayat hikayelerini 6zetleyen ve

Abdias'in buralara nasil geldigi hakkinda bilgi veren satirlarla bagliyor.

Isik-Gol etrafinda normal bir hayat devam ederken biiyiik bir helikopter her
yerin sessizligini metalik giiriiltiisiiyle bozar. Sayga siiriisiiniin yerini tespit i¢in gelen
bir helikopterle olaganiistii bir hareketlilik baglamistir. Yerinden oynayan kayalar,
agaclarn ezerek bir kurt kovuguna kadar gelir. Hamile olan disi kurt korkular i¢inde

kacar. Bundan sonra insanlar tarafindan diizeni bozulan kurtlarin hep kagmasi

® “Disi Kurdun Riiyalari”, (Cev.Refik Ozdek), Otiiken Nesriyat, istanbul 2005
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gerekecektir. Gelecekten habersiz olan disi kurt Akbar on-onbes giin sonra ii¢ yavru
diinyaya getirir. Akbar, onlar1 iyi bir avci olarak yetistirmek istemektedir. Yavru
kurtlarin géziiyse oyunda oynastadir. Bu sebeple ebeveynlerinin dinlenmeye ¢ekildikleri

bir anda yakinlarinda gordiikleri bir insan ile, Abdias ile, oynagsmaya baslarlar.

Insanla bu ilk karsilasma, kurtlarin yer degistirmesine sebep olur. Fakat kurtlarin
sayga avina gelen insanlarin pengesinden kurtulmalari miimkiin degildir. Yavrularini av
icin gotiirdiikleri yerde insanlarin gelmesi iizerine birdenbire av durumuna diisen
kurtlar, saygalarla birlikte kagmaya baslarlar. Kurtlar, bu dalgadan kurtulmak igin
biiyiikk ¢aba sarf ederler. Fakat makineli tiifeklerle gelen insanlar saygalarla birlikte
kurtlarin yavrularini da oldiiriirler. Gruptan sadece Akbar ve Taggaynar sag olarak
kalabilirler. Asir1 derecede yorgun bir halde bulunan kurtlar o bolgeden hizla

uzaklagmaya calisirlar.

Romanin bu boliimiinden sonra olaylar Abdias'in goziiyle anlatilmaya baslanir.
Abdias, sayga avi i¢in gelen alt1 kisiden biridir, hayvanlarin dolduruldugu kamyonun
icinde saygalarin arasinda elleri bagl olarak yatmaktadir ve gecmiste yasadigi olaylari

distinmektedir.

Abdias, aykin diislincelerinden dolay1 papaz okulundan atilan birisidir. Gegimini
saglamak i¢in bir gazetede ¢aligsmaktadir. Asil bir dava pesinde olan Abdias, hayvan
avina karismadan once, Orta-Asya'ya beyaz zehir kagakcilariyla ilgili bir roportaj
yapmak iizere bir kez daha gelmistir. Abdias'in bu ise girismesinin temel sebebi ise bu

'su¢ pakti'n1 dagitmaktir. Bunu nasil yapacagin ise bilememektedir.

Kagakeilarla bizzat konusmak i¢in Orta-Asya'ya gelen Abdias, bu amacina
ulasamaz. Bir histeri anminda uyusturucu kacake¢iliginin yanlhs bir sey oldugunu
yanindaki cocuk yastaki genclere agiklar. Onlar ise Abdias'in sdylediklerini aynen

patronlar1 Grisan'a iletirler.

Ikinci bélimde; Abdias ile konusan Grisan, adamlarini uyusturucu

kacake¢iligindan vaz gecirmesi ve dini onlara anlatmasi i¢in ona firsat verir ve bu olaya
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hi¢ bir miidahale yapmayacagini da sozlerine ilave eder. Grisan'in bu sozleri iizerine
harekete gegcen Abdias, basarisiz olur ve kagak olarak bindikleri trenden arkadaslari

tarafindan fena halde doviilerek asagiya atilir.

Trenden diisen Abdias baygm bir haldedir. Kendisine geldikten sonra bu
durumunu 1950 yil énce carmiha gerilen Hz. Isa'min haline benzetir ve hatirlamaya

baglar.

Abdias, Hz. Isa'nin Golgotha Tepesi'ne ¢carmiha gerilmek igin gotiiriilecegi yerde
beklerken Roma valisi Pontius Pilatus ile arasinda gegen konugmalart hatirlamistir.
Tamamiyla dini nitelikte olan bu konusmada vali, Hz. isa'nin goriislerini degistirmesini
istemektedir. Konusmanin sonunda peygamberlik iddiasindan vazge¢gmeyen Hz. Isa'yi

vali Golgotha Tepesi'ne ¢carmiha gerilmek {izere gonderir.

Abdias ise, onu bu durumdan kurtarmak i¢in ne yapabilecegini diisiinmektedir.

Ancak onun ac1 ¢ekmekten baska yapabilecegi bir sey yoktur.

Tekrar giiniimiize donen Abdias, siirline siirline yola ¢ikar. Yoldan gegen Kazak
bir aile tarafindan alinarak kamyon ile Calpak-Saz'a getirilir. Istasyona gelen Abdias'mn
durumundan bir polis sefi siiphelenir ve onu karakola gotiiriir. Karakolda Grisan
disindaki uyusturucu kagakcilarinin tutuklanmig oldugunu goren Abdias, polislere
kendisinin de onlarla birlikte oldugunu sdylese de onlar1 inandiramaz ve serbest
birakilir. Gittikce durumu kétiilesen Abdias'in halini géren yasl bir kadin ona yardim
getirir. Yardim i¢in gelen hemsire ile birlikte Abdias doktora gider. Burada Kazak
doktor Aliye Ismailova tarafindan tedavi edilir. Ayrica Ismailova'nin arkadasi inga ile
arasinda duygusal bir iliski baslar. Iyilestikten sonra Moskova'ya donen Abdias ile inga
mektuplasirlar. Moskova'da roportajin1 yaymlatamayan Abdias, para kazanmak i¢in
gece muhasebeciligine baslar ve Inga'dan evlenmek iizere haber bekler. Inga'dan aldig
bir mektup ilizerine de kitaplarini satarak yol masrafini temin eder ve tekrar Calpak-

Saz'a gelir.
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Calpak-Saz'a gelen Abdias, Inga'nin eski kocasindan olma ¢ocuklariyla ilgili bir
problemi halletmek i¢in anahtar1 bir tanidigina birakarak gittigini goriir. Bunun iizerine
Abdias, anahtar1 almak yerine biraz para kazanmak i¢in yeni tanistigi Bos Kandalov ile
birlikte sayga avina katilir. Fakat Abdias, saygalarin katledilmelerine dayanamayarak bu
katliami durdurmaya calisir. Adamlar, islerine engel olmak isteyen Abdias't susturmak
icin baglayarak kamyonun igine, saygalarin yanina atarlar. Bu andan itibaren romanda

tekrar aktiiel zamana dontlir.

Avcilar tarafindan doviildiikten sonra yargilanan Abdias, bir saksavul agacina
tipki Hz. Isa gibi baglanir. Once yakmak isterler, fakat agaglar yas oldugu igin
yakamazlar ve onu o halde birakirlar. Bu arada Abdias, bir ¢iglik halinde disi kurttan
yardim ister. Abdias tam Olmek iizereyken onu duymus gibi disi kurt ve esi gelir.

Abdias kurtlart goriir ve muradina ermis bir sekilde oliir.

Kurtlar ise o yorede bir yil daha kalirlar. Bulunduklar yerin diizeninin insanlar
tarafindan bozulmasi tlizerine Akbar ve Tasgaynar Isik-Gol civarina gelirler. Akbar
burada dort yavru daha diinyaya getirir. Bu, onlarin soylarin1 devam ettirebilmeleri igin

son sanslaridir.

Uciincii  boliimde ise; olaylar Bazarbay Noygutov'un bir jeolog ekibinin
kilavuzlugunu kabul etmesiyle bagliyor. Jeologlar1 ytiklii bir para karsiliginda Aci-Tas
Bogazi'na gotiiren Bazarbay, sarhos bir halde eve donerken yolda dort kurt yavrusu
bulur ve onlar1 yuvalarindan alarak yiiklii bir fiyata satma umuduyla yola diiser. Bunlar
Akbar ile Taggaynar'in yavrularidir. Ava giden kurtlar, dondiiklerinde yuvada
yavrularini bulamayinca iimitsizlik i¢inde Bazarbay'in pesine diiserler. Kurtlar tam
Bazarbay"'i yakalayacakken Bazarbay, o ydrede iyi bir ¢coban olarak bilinen Boston'un
evine sigmir. Bu sirada Boston evde yoktur. Bir miiddet Boston'un evinde dinlenen
Bazarbay kendi evine donmek tizere oradan ayrilir. Kurtlar ise bunu fark etmemistir.
Onun i¢cin Boston'un evinin etrafinda dolasmaya devam ederler. Eve donen Boston kotii
olaylarin ¢ikmasini 6nlemek i¢in ertesi giin Bazarbay'dan kurt yavrularimi almak icin

gitse de yavrular1 ondan alamaz.
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2.1.2.

Bu arada ise kurtlar, yavrularin1 kaybetmenin verdigi umutsuzlukla Boston'un
evinin etrafinda uluyarak dolagsmakta ve hi¢ adetleri olmadigi halde insanlara ve ehil
hayvanlara saldirmaktadirlar. Garip bir igkence halini alan bu duruma bir son vermek
icin Boston kurtlara tuzak kurar ve Tagcaynar'1 6ldiirtir. Tuzaktan kurtulmay1 basaran
Akbar ise, esini ve yavrularini kaybetmenin hiizniiyle ne yapacagini bilemez. Akbar, bir
giin evin Oniinde oynayan Boston ile Giilimhan'in iki yasindaki ¢cocugu Kence'yi
kagirir. Kence'nin kagirildigini géren Boston, Akbar't vurmak isterken onunla birlikte
Kence'yi de 6ldiirtir. Daha sonra da biitlin bu olanlarin sorumlusu olan Bazarbay"i

oldirtir. Kendisi de doniiste golde intihar eder.

Konu (Olay)

Cengiz Aytmatov’un incelemis oldugumuz eserlerinde kronolojik bir zaman
diizeni ve olay diizeni yoktur. Farkli mekanlarda ve farkli zamanlarda meydana gelen
olaylar, i¢ ice gecmislerdir. Eserlerindeki zamana paralel olarak, gecmisteki olaylar
(bunlar, efsaneler, masallar, destanlar da olabilir), simdiki zamanda yasananlarin arasina
serpistirilir. Aytmatov, bunlar1 hikdyelerinin ya da romanlarinin igerisinde eriterek
vermeyi basarmistir. Gegmiste yasanan ve gelecekte yasanacak olan olaylar, aslinda
simdiki zamanda yasanmakta olani, anlam bakimindan destekleyici ve aciklayici

niteliktedirler.

Yazarin eserlerinde, es zamanlilik oldugu gibi, ayn1 anda gelisen olaylarin

anlatim1 da vardir.

Aytmatov, akici bir anlatim kullanir. Olaylar, toplumsal agirlikli olmalarina
ragmen, okuyucu sikilmadan sonuna degin siiriiklenir. Yazarin roman ve
hikayelerindeki son, zaman agisindan sinirli, olaylar acisindan ise ¢esitli yorumlara agik
ve sinirsizdir. Bu konuda, okuyucusunun diistinmesini, yorum yapmasini isteyen ve ona

farkli diistincelerin kapilarini agan bosluklar biraktigini gérmekteyiz.
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Aytmatov, insana ac1 veren ve engel olan olaylardan bagka, tabiattaki giizelliklere

kars1 bir tezat teskil eden kotii olaylari da anlatir.

Yazar, insanlara, ¢evreye, tabiattaki hayvanlara uygulanan zuliim neticesinde

gelisen olaylarla dnceleri inandig1 rejimi elestirir.

Olaylarin nedeni ekonomik ve toplumsal yapidaki bozukluklarin dogurdugu
sonuglardir. Aytmatov, sadece olay anlaticis1 degildir. Olaylar, bir sorunu yansitmada,
kisi-toplum gercekligini sergilemede “neden”dir “ara¢”tir. Onemli olan sorunlarin

anlatilmasi, ¢oziimler i¢in mesajlar verilmesidir.

Aytmatov’un Disi Kurdun Riiyalar1 romaninda olay orgiisii, yasanmis olanlarin
yeniden tasarlanmasi ve aniya doniismiis bigimleriyle diizenlenir. Eserlerinde ge¢cmiste

yasanmis olaylara doniisler vardir.

Ug boliim halindeki roman dort ana hikdyeden olusmaktadir. Birinci hikaye
kurtlarm, ikinci hikdye papaz okulundan ayrilan Abdias'mn, {igiincii hikdye Hz. Isa'nin,
dordiincii hikaye ise coban Boston’un hikayesidir. Akbar ve Tagcaynar’in hikayesi
sadece Hz.Isa’nin hikayesinde yer almaz. Diger ii¢ hikayede de ortak nokta ya da

goriilen ortak kahramanlardirlar.

Romanin temelini olusturan birinci olay disi kurt Akbar ve esi Tascaynar’in
hikayesidir. Onlarin dogal yasami, dogal hayatlarin1 yasama 1srarlari, insanlar tarafindan
tahrip edilen dogal dengenin yasantilarini etkilemesinin tasviri ile baglar roman.
Akbar’in tek istegi vardir o da dogal hayatlarini silirdiirmektir. Kurtlarin dogal
yasamlarini stirdiirmelerinin imkansizlastirildigi bir diinyaya yogun bir elestiri vardir

romanin basindan sonuna kadar.

“Akbar, kendi iradesi disinda olusan bu yeni olay karsisinda, simdi daha kugkulu idi.
Kalbi heyecanla ¢arpryor, cesareti, kararliligi artiyordu: Karninda tasidigi yavrulari,
herhangi bir tehlikeye karsi ne pahasina olursa olsun koruyacakti. Artik, insan olsun,

hayvan olsun, her diismana tereddiitsiiz saldrabilirdi. Soyunu sopunu, déliinii doéstinti
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koruma icgiidiisii uyanmisti. Simdiden, dogacak c¢ocuklarim sefkatle oksamak,
dogmuslar gibi memelerini agizlarina vermek ihtiyaci, ozlemi igcindeydi. Mutlu gelecegi

duyuran bir énsezi idi bu.” (s.10)

Romana adim1 veren disi kurt Akbar in hayali yazar tarafindan soyle dile

getirilir.

“Akbar, bu ilk biiyiik avi, yavrulart icin ilk biiyiik deneme, ilk sinav olacak bu biiyiik
seferi, gozlerinde oylesine canlandwrdr ki, ah ¢eker gibi, 6zlem dolu bir inilti ¢ikti
agzindan ve kendini oldugu yerde zor tuttu O karli bozkirda ne kadar giizel ve ne miithis
bir kovalama olacakti o! Sayga siiriileri, havaya kaldwrdiklari karlarin arasinda kara
bir karik birakarak yangindan kagar gibi kacacaklardi. Ilk saldiran, kovalamay:
baslatan, ilk sicrayan Akbar olacakti. Onun hemen ardindan yavrulari, kaderin onlari
bu av i¢in dogurttugu ilk ii¢ yavrusu, sonra yenilmez giiciiyle baba Tas¢aynar
geleceklerdi. Bir tek amaclart olacakti: Saygalan miimkiin oldugu kadar siiratle pusuya
diigtirmek ve ¢ocuklarina gerekli dersi vermek. Amansiz bir takip olacakti bu! Akbar’'m
biiyiik bir ozlem duyarak hayal ettigi bu takipte onemli olan yakalayacagi kurban degil,
avlanma olayinin kendisiydi. Bu av yakinda olacak ve o, riizgar kanatli bir kus gibi

ugacakti saygalann peginde... Bu onun hayatinin asl idi... ”(s.27)

“Aytmatov’a gore "kader, ” belirleyici ve diizenleyici tek kuvvettir. Akil sir
ermeyen bir methumdur; ancak akil yoluyla belli dlgiilerde takip edilebilir. Romanda
kaderin vurgulanan en 6nemli 6zelliginden birisi tiim canlilarin, sinirlanmig karar verme
yetileriyle yazgisina yon verirken dikkat etmesi gereken 6nemli bir nokta vardir, o da
kendi kaderlerinin baska kaderleri de etkileyebilecegi gercegidir. Bu durumda yazar,
tim kaderlerin birbirine bagli oldugunu anlatmak istemistir. Canlilar, bulunduklari
zamanin sartlarina alismak zorundadirlar. Bu durum da kaderin kabullenisini dogurur.

Aytmatov, kaderini kabullenmeyenleri de eserinde elestirmistir.” (S6ylemez, 2009:5)
Cengiz Aytmatov Disi Kurdun Riiyalar1 kitabinda ele aldigi temel olaylardan

biri adalet ve kaderdir. Adaletin varlig1 yoklugu olaylar karsisinda degisirken, tiim

bunlarin sonucunda her seyin kadere baglanmasi da s6z konusudur.Adaletin 6zellikle de
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insan eliyle dagitilan adaletin adalet olmadigy, tabiatta giicii elinde bulunduran insanin
adalet ve sevgi baglarindan kopmastyla nasil bir canavara doniistiigli, kendi yasami i¢in

baska canlilarin yasamini nasil hige saydiginin anlatimlariyla sikca karsilasiriz romanda.

“Insanlar kendileri yasiyor, ama baska canlilarin, ozellikle de onlara bagimli olmadan
yvasamak isteyen ve buna haklart olanlarin yasamalarini istemiyorlardi...

Insanlar, ‘ilah-varlik’lar! Mujunkum bozkirinda onlar da sayga aviiyordu. Once at
sirtinda gelmislerdi buralara. Uzerlerinde deri elbise, ellerinde yay ve ok vardi. Sonra
atesli silahlarla geldiler, simsek gibi ¢akan ve yildirim piiskiirten silahlar! Bagrisarak
atlarmm dortnala siirtiyor ve saygalar her yone kagisiyordu. Ugsuz bucaksiz bozkirin
caliliklarinda onlari bulup vurmak yine de zordu. Ama bir giin, bu ‘ilah-insanlar’,
arabalarla siirek avi diizenlemeye bagladilar. Tipki kurtlar gibi, antiloplar
yvorgunluktan diisiip bayitincaya kadar kovaliyor, sonra vuruyorlardi. Su son
zamanlarda ise helikopter kullanmaya basladilar. Once havadan siiriiniin yerini
kesfediyor, sonra nisancilar arabalarla oraya hareket ediyor, saatte yiiz kilometreden
fazla hiz yaparak saygalarin kagmasim engelliyorlardi. Arabalar, helikopterler ve hizli

ates eden filintalar, Mujunkum bozkirindaki denge ve diizeni altiist etmisti... ”(s.15)

Cengiz Aytmatov roman igerisindeki olaylarin olusumunu, gelisimini ¢ogu kez
kadere baglar, ilahi giiclin her seyi yonettigini, olusumlari, karsilasmalarin hi¢ birinin

tesadiif olmayis1 dindar bir bakis agisiyla olaylar1 yansitmasi géze garpar.

“Varligzmizin  tamimum  yapmak zordur. Sayisiz iliskiler arasinda yine sayisiz
kombinezonlar kurulur. Insanlarin karakterleri o kadar karmasiktir ki, en gelismis, en
hassas bir bilgisayar, en normal insanlar arasinda bile ortak bir davranig egrisi
cizemez. Ama bu alti adam, daha dogrusu alti kisiden besi, yukaridaki tanimin disinda
kalan bir istisna olusturuyorlardi. Altinct adam olan Kepa sofordii. Aralarinda evli
olan, aile hayati yasayan yalniz o idi (vine de diger bes kisiyle ayni kategoride sayilirdi
ve onu arkadaslarindan ayirmak pek zordu). Kisacasi, bu alti kiginin ortak yanlarini
olusturan bir egri ¢izilebilirdi ve bunun igin basit bir bilgisayara bile ihtiya¢ yoktu. Bu
bile Allah’in isine akil sir ermedigini gostermeye yetiyordu. Ve Allah, Mujunkum’a

gelen bu alti adami, huyu suyu bir olarak yaratmisti. Sasilacak derecede birbirlerine
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benziyorlardi.. Kepa’'dan baska hepsi evsiz barksiz serserilerdi. Ucii karilari tarafindan
terkedilmisti. Altis1 da hayatta bir basart saglayamamus, bir baltaya sap olamamuslardi.
Iclerinden yalniz birinin, en geng¢ olamimn 6zel bir durumu vardi. Adi Abdias idi bu
gencin. Tuhaf bir ad! Eski Ahid’den alinmis. Pskov civarinda bir diyakosun (Papaz
¢omezinin) oglu olan bu delikanl, kilisenin ileri gelenlerine gore, ilerisi icin ¢ok sey
vaadediyormus; anasimin oliimiinden sonra Papaz Okuluna girmis. Iki yil sonra da
mezhepten saptigi gerekgesiyle kovulmus. Boss’un (patronun) deyimi ile "asilikten
yvargilanmak iizere eli kolu baglanarak kamyona atilan ve hayvan éliilerinin arasinda
uzanip yatan adam iste o idi.Ekipte, Abdias disinda herkes alkolik, ya da, kendilerinin
pek hoslandigi bir deyimle "profesyonel ayyas” idiler, Kepa onlardan bu tanimda da
ayriliyordu. ”(s.41)

Yazar toplumsal sorunlari elestirir, toplumun selametinin dinde oldugunu
vurgular ancak dinin ve din adamlarimin da bu mevcut durumun miisebbibi oldugu
gercekligini savunur. Abdias din ile ilgili diisiincelerini arkadasi1 Viktor Nikiforovig

Gorodetski ile yaptig1 gorlismede aciklar.

“Cok haklisin Viktor Nikiforovig, somut sebepler yok. Zaten dylesi de pek basit olurdu.
Soz konusu olan benim kendi durumum degildir. Mesele, kilise geleneklerinin ¢agimiza
ters diismesidir. Eski zamanlarda, bir toplumun heniiz dogus halindeki bilincine uygun
diisen bir doktrini bugiin ciddiye almak miimkiin degildir. Teolojinin varligini
koruyabilmesi igin tek ¢are, diinyadaki biitiin inan¢larin odak noktasi, merkezi olarak
yveni bir Tanrt anlayisinin ortaya ¢ikmasidir. Bu Tanri bizim ¢agdasimiz olacaktir.
Giiniin ihtiyaglarina cevap veren baska bir iman anlayisi. Ortodokslukla benim

aramdaki tek wyusmazlik, benim Ortodoksluktan kopmamin tek sebebi, iste budur.”

(s.96)

Abdias’in din iizerine diisiincelerinin anlatildig: boliimlerden birisi de Abdias’in
papaz okulundan kovulmadan 6nce koordinator peder ile yaptigi tartismadir. Romanin
catisma noktalarinin en 6dnemlilerinden biri olan bu diyaloglar oldukca genis yer tutar.

Abdias modern din anlayisim savunurken koordinatér peder ise klasik kilise
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dogmalariyla Abdias’1 ikna etmeye c¢alisir. Koordinatdr peder Abdias’in durumunu
degerlendirirken toplumsal bir anlayistan bahseder.

“Goriiyorsun iste. Bu, gen¢lerin aswrilik tutkusunu gésteren ayri bir delil. -Asiricilik ya
da extremisme, su giinlerde moda olan bir deyim-. Aswricilik, ¢ocukluk hastaligindan

baska bir sey mi?” (s.104)

“Peder alay eder gibi basint salladi ve devam etti:

- Gergekten fikirlerin ¢ok saswrtici. Zahmet olmazsa bana Hiristiyanligi seldmete
¢tkaracak bu tictincii yolun ne oldugunu anlatir misin? Yoksa, bu da yeni bir tiir devrim
mi olacak?

Koordinator bu sozleri sinsice soylemisti. Ama Abdias cevap vermekte gecikmedi:

- Bu yiizlerce yillik uyusukluktan silkinip kurtulmak, dogmatizmi unutmak ve insana
Tanrt'y1 kendi oziiniin dorugu olarak gorme hiirriyetini tamimak gerek...

- Yeter! Yeter! diye bagirdi peder, gururun seni kor ediyor ve ¢ok giiliin¢ bir duruma

diistirtiyor!” (5.105)

Eserde din motifi genis yer tutar. Ele alinan din Hiristiyanliktir. Abdias
uyusturucu kacgakgilarini dine davet edip kendi uyusturucu dolu torbasini trenden
asagiya atinca Sefin ekibi tarafindan 6ldiiresiye doviilerek trenden asagiya atilir. Dini
diisiincelerini teblig ettigi i¢cin basina bu olaylarin gelmesi Abdias’in aklina ayni
durumdan ¢armiha gerilen Hz. Isa y1 getirir. Bin seneden fazla bir zaman geg¢mis
olmasina karsin iyi ve kotiiniin savasinin devam ettiginin anlatilmasi1 bakimindan ilgi
cekicidir. Insanlar arasindaki anlayislarin zamanla kolay degismedigi ayni tiir olaylara
ayni tiir tepkilerin zaman agimina ugramadigini gostermesi agisindan 6nemlidir.

Hz.isa idama gotiiriilmeden once Vali ile goriisiir. Vali ondan pismanlik duyup af
dilemesini ister. Vali ile Hz. Isa arasindaki diyaloglar yazarin romanda islemek istedigi
konularin en 6nemlisi gibidir. Bu konusmalar romanda oldukca genis yer tutar. Hz.isa
vali ye dini telkin eder, ancak vali onun diisiincelerine katilmaz. Hz. Isa iyi ve dogruyu
temsil ederken vali de yoneten ve goéziinii iktidar hirsi biiriimiis kin kusan idareciyi

temsil eder. Bu ornekler bize Sovyet doneminin acimasiz idarecilerini hatirlatir.
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“Gercege yaklasiyorsun bay vali, Adem’in isledigi giinahtan bu yana, tarih, maddi ve
manevi istiraplarla akip gidiyor. Yiizyillardan beri insanlar birbirlerine zarar vermek
icin doviigiip duruyorlar. Kotii kétiiyii, yalan yalam doguruyor. Bu da, su giines altinda
yvasayan ya da yasamis olanlar icin az bir yiik sayilmaz. Cennetin kapilar: kapanalr beri
sayisiz beldalarin kapilari ag¢ilmadir mi? Nice nice savaglar, haksizliklar, iskenceler,
katliamlar, adaletsizlikler ve saldirilara maruz kaldilar. Diinyanin yaradilisindan beri
evrensel ‘Iyi’ye indirilen biitiin bu darbeler, esyamin tabiatina aykiri olarak islenen
suglar, herhangi bir son yargimin verebilecegi cezadan daha mi azdwr? Tarihin ilk
hedefi akil yolunda, her seyi sevgi ve merhametten olusan Ilahi yiiceliklere yaklastirmak
degil miydi? Ama insanlar yiizyillar boyu pek ¢ok sitkintilar cektiler ve daha ¢ok uzun
zaman ¢ekecekler. Ciinkii kétiiliik beldesi, sayisiz dalgalari olan deniz kadar biiyiiktiir.

Oyleyse hayat cehennemi hayal edilebilen dehsetlerin en biiyiigii degil midir?” (s.199)

“Yazara gore 21. ylizyila girerken insanoglunun en biiylik problemi teknolojik
ilerlemelere ragmen buna paralel olarak gelismesi gereken i¢ diinyasinin “fatalniy
paradox” olarak yani “Oliimciil paradoks” olarak kalmasidir. 20. yilizyilin basindaki
insanin ruh yapist veya icgidiisii aynidir, hi¢ gelismemis, hayvansal i¢giidii olarak

kalmistir. Bu da yok etmeye yoneliktir.” (Soylemez, 2009)

Cengiz Aytmatov, vak’as1 ¢ok c¢esitli mekan ve cografyalarda gecen eserlerinde
esasen insanligin ezeli meselesi olan 1yi-kotii ¢atigmasini ele almis; bundan yola ¢ikarak
insanin tabiatina aykiri her tiir faaliyetin evrenin var olan diizenini ve gelecegini tehdit
eden en biiyiik tehlike oldugu fikrini temel bir tez olarak islemistir.

Av ve avlanma” temasi da, tipk1 “agk”, “din”, “savas”, “egitim” gibi konular1
isledigi diger eserlerinde oldugu gibi, yazarin vermek istedigi mesajlar i¢in sadece bir
vasita fonksiyonunu lstlenmistir. S6z gelimi Aytmatov’a gore ister ask olsun isterse din
olsun, insanin tabiatina aykir1 bir sekilde yasanmaya zorlandig1 an, birtakim bireysel ve
toplumsal krizlerin yasanmasi kaginilmazdir. Konumuz agisindan baktigimizda av ve
avcilik da, tabii bir siirecin bir parcasi olmadigi slirece insan ve onun i¢inde yasadigi
toplum i¢in son derece zararlidir. Tipki insana hayatinin higbir alaninda kendisi olmaya

izin vermeyen totaliter rejimler gibi.” (Nemutlu, 2008)
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Dogal dengenin bozulmasina, hayatin akisini bozacak olan tek etkenin insanlar

olduguna vurgu yapilir.

Her avin bir mevsimi vardi; kisin késtebekleri yakalamak miimkiin degildi. Yilin
bu doneminde kurtlarin meniisiinde baska hayvanlar, kuslar, ozellikle keklikler de yer
alirdr. Asil besinleri olan saygalart ise yalmiz sonbahardan ki sonuna kadar olan
donemde avlarlardi. Olaylarin bu sekilde akist degismiyordu. Zaman ve tabiatin ortaya
koydugu bu diizenin saglam bir mantigi da vardi. Mujunkum bozkirinda hayatin bu

degismez akisini ancak beklenmedik bir facia ya da insanoglunun ise karigmasi

bozabilirdi. (s.16)

Sovyet rejiminin getirmis oldugu anlayisin insanlar tizerindeki yansimasi
yapilacak olan sayga avinda kendisini gosterir. Sayga avinin nereden ¢iktigi, bes yillik
kalkinma plani dogrultusunda dogal yasamin nasil hige sayildigi, av ve aver arasindaki
orantisiz giiciin ¢irkinligi, insanlarin tim bu hirslarindan habersizce dogal yasamlarini

siirdiirmeye calisan hayvanlarin caresizligi birlikte verilir.

Yazarin avdan katliam diye s6z etmesi ve dogal yasam igerisinde bir birini
avlayan hayvanlarin bu ortak beladan yan yana omuz omuza kagmalart onun anlatmak

istedigi mesaj1 barindirir.

“Insanlarin, kendi beslenme programlarini uygulamak icin onlann en sevdikleri av
hayvanlarint  toptan  oldiireceklerini, bunun i¢cin sabirsizlandiklarint  nereden
bileceklerdi? Bes yillik plamin son ii¢ ayina girdikleri halde bu bolge insanlarinin
durumu hi¢ de iyi degildi. Plan hedeflerinin ¢ok gerisinde kalmislardi ve yerel
yonetimin a¢ikgoz memurlarindan biri Mujunkum daki tabii kaynaklara basvurulmasini
teklif etmisti. Bu dahiyane fikre gore onemli olan, etin kalitesi degil, miktar: idi. Bu
teklif, halk nazarinda, ciddi ciddi sorgulamalar karsisinda, utamilacak duruma
diismekten, asagilanmaktan kurtulmak igin tek ¢ikar yol olarak goriinmiistii.

Bozkir kurtlari, yerel yonetimlerin telefon iistiine telefon emri aldiklarini, onlardan plan
hedeflerinin gerceklesmesi icin ne pahasina olursa olsun et bulmalar: istendigini nasil

bilebilirlerdi? "Cok geride'kaldiniz, tembellik ediyorsunuz, yakinda yeni beg yillik plan
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vapilacak, is¢ilere ne diyecegiz? Plan nerde kald, et nerde? Mutlaka yapilmasi gereken
bir istir bu!" diyordu merkezdekiler. Yerel organlar da cevap veriyordu: "Ne pahasina
olursa olsun planda ongoriilen isler yapilacak, on giin i¢inde sonug¢ alinacaktir, yeterli

kaynaklarumiz vardir, tedbir alinmigtir.,.". (s.32)

Yazar Abdias’1 okuyucuya tanitirken o donem Sovyet toplumunun igerisinde
bulundugu durumu tasvir eder ve elestirel bir yaklasim sergiler. Toplumun ateizm ve
kilisenin kliselesmis dogmalar1 arasina sikismis olmasi tespiti onemlidir. Abdiasin dinde
reform diisiinceleri ve toplumun ancak dini dogru anlamalariyla ve yasamalartyla

toplumsal bozukluklarin iistesinden gelebilecegi anlatilir.

“Dinde reform yapmak gibi asirt isteginden dolayt kapidisi edildikten sonra, Abdias,
"Gen¢ Komiinistler" adli mahalli bir gazetede yazarlik yapmisti. Papaz Okulunun bu
eski ogrencisi halkin ilgisini ¢ekecek, onlart heyecanlandiracak makaleler yazabilirdi.
Eski bir din adami olarak, din aleyhindeki propagandalar: igin ondan ¢ok iyi
vararlanabilirlerdi. Abdias ise bu isi, genglere hitap eden bir yayin orgaminda dini
meselelere temas etmek ve fikirlerini yaymak igin bir firsat saymisti. Ashinda onun
diistinceleri, didaktik propagandalardan, bélge basimini kaplayan toplumu azarlayici
vazilardan usanmis her yasta okurun ilgisini ¢ekiyordu. Baslangigta yoneticiler de,
Abdias da karsilikli ¢ikarlarina saygi gosterdiler. Ama, bu gen¢ sapkinin ard niyetini
kendisinden baska kimse anlayamamisti. O, yazi islerinde gittikce yerini
kuvvetlendirmeyi, yeni fikirlerini yayma firsati bulmayr umuyordu. Ona gére, modern
diinyada 'Tanr1 ve insan” anlayisi giiniin en onemli ve heyecanli konusu olacakti.
Boylece o, bazi ideolojik uygunsuziuklarin da yardimiyla ve ustaca ifadelerle, eski

teolojinin dogmalari ile ¢eligen kendi doktrinini ortaya ¢ikaracakti.” (s.46)

Abdias Inga’ya yazdig1 mektuplarmnin birinde uyusturucu kagakeilariyla yaptig
roportaj1 yaymlamak istemeyen gazete yoneticilerine ve onlarin da yaranmaya calistig
iist diizey yoneticilere karsi elestirel bir tavir sergiler. Toplumsal bozulmanin zaaf gibi
algilanabilecegi diisiincesiyle gormezden gelinmesini “devekusu politikas1” diye
yorumlamast ve genglerin uyusturucu tuzagna diismelerinin temel sebeplerinden

birisinin de bat1 oldugunu sdylemesi dikkat ¢ekici unsurlardandir.
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"Hatirlarsiniz Inga Fedorovna, seyahatimle ilgili yazilarim yayinlamr yayinlanmaz size
gonderecektim, bu hususta anlasmistik. Bu gen¢ hashas kagak¢ilart hakkinda
ogrendiklerimden pek emin degilim. Modern diinyamizin karsilastigi bu acikl
uyusturucu meselesini ¢egsitli yonleriyle ele alan yazilarimin yakin bir gelecekte
vaywmlanacagindan da emin degilim. "Modern diinya" diyorum, c¢iinkii, yaban keneviri
bilinmeyecek kadar eski zamanlardan beri bozkirda yetisiyor ama onbes yil oncesine
kadar, yerli halkin dedigine gore, bu pis bitkiyi, uyusturucu kullananlarin deyimi ile bu
‘ot’u, ne i¢mek igin, ne de baska bir amacla toplayan hi¢ yoktu (Bunu size hatirlatmam
tamamen yersiz, ¢iinkii siz bu alanda uzmansiniz, ama beni bagislayin Inga Fedorovna,
basladigima gore bitirmeliyim ve ozellikle de size anlatmaliyim, boylece bu seferim bir
ise yaramamigs olur). Evet, bu hastalik ¢ok yenidir ve bunda Batimin etkisi ¢ok biiyiik
olmustur.

"Simdi bana, sozde uzman yetkililere sunmak igin basit bir rapor yazmami teklif
ediyorlar. Gergekten akil almaz bir sey! Budalaca bir sansiirden baska anlami yok
bunun. Yersiz bir endise bu. Onlara gore, uyusturucunun genclerimizi kirip
gecirmesinin agiklanmasi prestijimize indirilen bir darbe olacakmis. Cok giiliing, isyan
ettivici bir iddia bu! Tam ‘devekusu politikasi' dedikleri sey! Bu kadar pahaliya,

boylesine biiyiik bir bedele mal olacak o sozde prestijin ne yarart olacak? (s.54)

Bazi yazilarimda, genel deyimleri kullanarak da olsa, konuya yaklasma firsatin
bulmus, gengler arasinda alkolizmin yayginlagmasi meselesine egilmigtim. Batidaki aci
gergekleri ortaya koyarak uyusturucunun zararlart konusunda da bazi yazilar
yvazmistim. Ama yazdiklarim hep ikinci elden aldigim bilgilere dayaniyordu. Meseleyi
daha somut, daha inandirici bir sekilde ele almak, sonunda kendi diisiincelerimi,
herkesin bildigi ama bir¢coklarimin da bdtillasmis bir inangla gizlemeye c¢alistigi,
gengler ve ozellikle yeni yetmeler arasindaki uyusturucu belasim ciddi olarak ortaya
ctkarmak istiyordum. Uyusturucunun kisiligi allak bullak etmesinden sadistce
cinayetlere siiriiklemesine kadar her seyi anlatacaktim. Ama bunun igin verilere

ihtiyacim vardi ve bunu iginde yasayarak 6grenecektim.”(s.61)

Roman igerisinde Abdias ile ilgili olaylar zinciri igerisinde 6nemli olan bir diger

olay ise Abdias’in uyusturucu kagakg¢ilariyla bulusmak ve oradan Mujunkum bozkirina
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gitmek icin trenin gelmesini beklerken zamani ¢ok oldugundan Moskova sokaklarini
gezmesi ve bir kilise korosunun konserine katilmasidir. Bu konser sirasinda dini
duygulart1  depresir. Kendisini insanlar1 dinsel bir bakis acisiyla degerlendirir.
Dinsizligin ¢ok biiyiik bir yanilgi oldugunu hayatta Allah tan baska bir yasa koyucu

aramanin yanlisligina vurgu yapar.

Roman igerisinde gegen olaylardan bir digeri de Abdias’m ilahi Korosu’nu
dinlerken aklina gelen Giircli hikayesidir. Bu hikaye Sovyet devriminin ilk yillarinda
yapilan i¢ savasi ve Giirciiler arasinda devrim karsiti olan Guram Cohadze ve onun
cetesinin Sovyet ordusuna kars1 gosterdikleri direnistir. Onlar1 kimse yenemez Sovyet
ordusuna biiyiik kayiplar verdirirler. Ancak aralarina arkadas diye giren Cekist adl
Sovyet yanlisi ajan yardimiyla Sovyet askerleri tarafindan pusuya diisiirtiliirler ancak
Cohadze ve birka¢ arkadast pusudan sag kurtulurlar. Cekist, Cohadze ve diger
arkadaslarini oldiiriir en son kendisini de oldiirerek olay nihayetlenir. Bu olayda yazar
bir cok mesaj verir bunlar1 yilizeysel ve okuyucuya birakarak yapmaz olayin arasinda ve
sonunda yaptig1 yorumlarla Giircli Hikayesinin mesajin1 verir. Bu mesaj aslinda tiim
roman boyunca verilmek istenen diisiincelerin de 6zeti gibidir. Yazarin savasa ve insan

hayatinin kiyimina yonelik bakisidir.

“Hayat, biitiin higliklerden daha kuvvetlidir ve diinyada ondan daha kutsal bir
sey yoktur. Iste bunun icin insan éldiiriilemez, bunun icin éldiirmemek zorundayiz. Ama
diisman gelip senin topragini isgal etmisse, doviisiiliir, savasilir. Ve, sevgilinin serefi de,
insamin anavatani gibi korunmalidir. Ayrilik acist tasinamayacak kadar agwrdir,
omuzlarina ¢oken bir dag gibidir. Ciinkii o sevgili olmadan giizellik yoktur, renkler
yoktur, 151k, nese ve gelecek giin yoktur.. Iste bunlardir sarkilar. Insan biitiin sarkilarin

icerigini sayip dokemez..” (5.83)

“ Insan hayatini yonlendiren kanunlarin hesaba dayanan bir mantigi yoktur. Uzay
boslugunda doniip duran diinyamiz da kanli dramlarin gosterildigi sahneden baska bir
sey degildir... Bu diinya giinesin etrafinda dondiigii siirece ve taa kiyamete kadar kan

dokiilmesi mi gerek?” (s.84)
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Toplumun din ve deger yargilarina karsi bir elestiri s6z konusudur. Degisim
olumsuz yondedir ve bunun tek su¢lusu mevcut rejimdir. Ancak yazarin elestirisi gergek

Sovyet rejimine degil bozulmus Sovyet rejiminedir.

“Bugiin toplumumuzun deger olarak benimsedigi seyler aslinda tamamen bozulmus,
topa tutulmakta.. Tanri kavramina gelince, ¢ocukluk ¢aglarindan beri onlar Tanri’yi,
ihtiyar bunaklarin dillerine pelesenk ettikleri tekerleme gibi goriirler. Hem sonra, kolay
kazanilan paramin yaminda giizel sézlerin ne degeri olur? Su giinlerde herkesin
tekrarladigr gibi, biiyiik bir tesekkiir hichir seye yaramaz, ama para, nereden gelirse
gelsin, at keseye! Hem, yalniz bizden almiyorlar bu parayi, kazanglarinin bir kismi,
vabana iilke kacak¢ilarina yapilan satislardan saglaniyor. Cogunun Murmansk, Odesa,.
gibi limanlardan ya da Baltik sehirlerinden gelmeleri bundan olsa gerek. Uzak-
Dogu’dan gelenler bile var. Biitiin bu hashaslar, polen ekstreleri nereye gidiyor?
Onemli olan ise nerelere gittigi degil, olayin, kacak¢iligin kendisidir...

Biitiin diinyaya karsi kendisinin en iyi sosyal sistem oldugunu, kétiiliiklere karst
bagusikli bulundugunu iddia eden bir idarede, biitiin bunlar nasil oluyor? Ah bir basa-
rabilsem! Gordiiklerimin, yazacaklarinim bir¢oklarina ibret olmasim diliyorum
Allah’tan. Insanlarin bu olaya, evieri tutusmus gibi, felikete kendi cocuklari maruz
kalmus gibi tepki gostermeleri gerek. Lyi kullanilan bazi kelimeler koro halinde biitiin
toplum tarafindan tekrar edilirse, bunun paradan daha gii¢lii oldugu anlasilir, béylece
kotiiliikler onlenebilir! Eger her seyin ¢ikisi Allah’tan ise, insan bu ¢ikisa, bu ilk kudrete
tutunmak giictine de sahiptir. Bagsarmay1 ne kadar isterdim! Yine Sana sesleniyorum
Tanrum: Paraya, altina ¢arparak donen kelimelerin degeri nedir? Yer altinda islenen
kotiiliige karsi vaizlar ne yapabilir? Bana sonuna kadar dayanma giicii ver Allahim. Bu
cabalarimda, bu miicadelede beni yalniz birakma. Ben yalnizim. Yapayalnizim. Onlar

ise ¢ok kalabalik... " (s.108)

Hz.Isa nin idam sahnesinde toplum tasviri yapilir. Hz. Isa’nin idamini izlemeye
gelen halk onun vaazlarii dinlemis sdylediklerinin dogru olduguna inanmis ancak onun
idam edilisine karsi ¢ikamayan, iradesini kullanamayan bir yigindir. Tipki Sovyet
diktatorliigi boyunca oldiiriilen aydinlarin katledilmesine sessiz kalan yiginlar gibi.

Arada yiiz yillar olmasina ragmen halklarin ortak tutumu dikkat ¢ekicidir.
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“Vicdansiz sehir, pusuya yatmis avini bekliyordu. Ciinkii bu yakict hava onu kana
susatmisti. Kalabalik, karanlk i¢giidiisii ile, sarhos olup ulumak igin biiyiik heyecanlar
istiyordu. Libya ¢oliinde bir aslanin bir zebrayr bogazladigini gérerek agizlar: sulanan
ve ciyak cryak tirtiven ¢akal siiriisii gibiydi o kalabalik. Vali, hayvanlar arasinda da,

insanlar arasinda da béyle sahneleri gérmiistii” (S.178)

Hz.isa nin bu diisiincelerine karsin Valinin de ydnetime, halka ve Allah’a bakis
ile bu donemden bin yil sonra ortaya ¢ikan Sovyet yonetiminin bakisini

cagristirmaktadir.

“Diinya her zaman bir kuvvetler toplulugu olmustur ve bu hi¢ degismeyecektir:
Kuvvetli  zayifa hiikmedecek, gelecekte de kuvvetli olanlar hiikmetmeye devam
edeceklerdir. Bu, degismez bir kanundur, gokte parlayan yildizlar kadar degismez bir
kanun. Onlarin konumunu kimse degistiremez. Insanlarin kaderi icin bunca sikintiya
katlanmakla ve onlart hayatin pahasina kurtarmaya c¢alismakla hata ediyorsun.
Tapinakta soylenen hichir vaaz, hatta goklerde yankilanan highbir ses, onlara bir sey
ogretemez! Cobanin pesinden giden siirii gibi yine Sezarlarin pesinden gideceklerdir.
Yine zenginligi, kuvveti onurlandiracak, yine en acimasiz, en otoriter olani
sayacaklardir. Generallere ovgiiler diizecek, seller gibi kan akan savaslardan sonra
galiplerin zaferini, magliplarin asagilanmaswn kutlayacaklardir. Baska hangi bagarilar
ruhlart boylesine tutusturabilir? Bundan daha giizeli yoktur ve bunun sohreti de
nesillerden nesillere aktarilacaktir. Ve her zaman bayraklar riizgarda dalgalanacak,
boru sesleri yankilanacak, kalbler daha hizli, daha heyecanli ¢arpacaktir. Herkes
diisman oniinde bir adim gerilememek igin yemin edecek, millet adina savaglar kutsal
ildn edilecek ve c¢ocuklar vatan diigmanlarina karsi nefret  duygusuyla
yetistirileceklerdir. Hepsinin amact kendi seflerini mutlu etmek, baskalarinin seflerini
mahvetmek, onlara diz ¢oktiirmek ve milletleriyle birlikte onlar: kole etmek, topraklarim
ele gecirmek olacaktir. Insanlar her zaman bunun icin yasamis, bunun icin élmiislerdir.

Bunlar hayatin tadi ve manasidir.” (5.201)
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Hz.Isa ge¢misten glinlimiizii gorerek insanligin sonunun yine kendisi sayesinde
olacagina isaret eder. Aslinda romanin diger konulari da onun bu séziinii destekler

niteliktedir. Insanin insanla olan savast. ..

“Evet, vali, bilesin ki diinyanin sonu gelecekse, bu, benim yiiziimden olmayacak,
kaskirtilan kizgin unsurlar yiiziinden de olmayacak, size ozgii i¢ savaslar, biiyiik sa-
vaslar yiiziinden gelecek diinyanin sonu. Sizlerle o meshur zaferlerin arasi kin ve
diismanlik doludur, diinyanin sonu iste bunun igin gelecektir. Ama sen, kudret seni kor

ettigi icin, bu zaferlere ¢ok deger veriyorsun...” (5.204)

Abdias’in gazeteden kovulmasi, onu farkli para kazanma yoluna iter. Sayga
avcilariyla birlikte ¢ikacagi av onun sonu olur. Sayga avcilart onun icki igmeyisi ve
dindar olusu nedeniyle onu yargilayip, bir agaca baglarlar ve o6ldiiresiye doviip 6liime
terk ederler. Abdias hikayesinin finali Hz.Isa olaymi hatirlatir. Sayga avcilarinin basi
olan Boss’un Abdias’a soyledikleri Stalin’e Ovgii, dinsizlige 6vgii, niteliginde olup

dénemin zihniyetini yansitmaktadir.

“Haydi, ayaga kalk, pis papaz! diye bagiriyordu Misas Kepa da tekmeliyordu
durmadan. Abdias 'tan, zar zor duyulan bir iniltiden baska ses ¢ikmiyordu. Bos nihayet
ayaga kalkn, gelip Abdias’in yakasina yapisti ve onu yirtict bir hayvan gibi sarsti :
Dernek béyle ha sefil kukla! Bizi Tanrinla korkutmak istedin ha! Korkariz mi sandin
sersem! Bizi kus beyinli mi sandm! Tanriyla manriyla isimiz yok bizim! Ne saniyorsun
sen kendini? Biz sadece hiikiimetin emirlerini yerine getiriyoruz ve senin gibi bir papaz
bozuntusu da hiikiimet plamini bozmaya kalkisiyor! Siiriingenin birisin, bir halk
diismanisin sen! Halk ve devlet diismani! Senin gibi hainlere diinyada yer yok. "Bizimle
olmayan bize diismandwr!” Stalin soyledi bunu. Senin gibi ayak takimlarini acimadan
yvok etmek gerekir. Teslim olmayan diisman gebertir. Sen orduda bu tiir bir propaganda
yapmaya kalkissan kursuna dizilivdin, kilise pisligi herif! Ama, topragimizi daha fazla
kirletmene izin verecek degiliz. Hiikiimet ¢arkina ¢comak sokmanin ne demek oldugunu
ogreneceksin! Rahip olalim istiyorsun ha! Seni gebertecegim ve senin gibi bir
emperyalizm ajanmint yok ettigim icin band tesekkiir edecekler. Belki sen, Stalin oldii

diye, senin gibilere artik dokunulmayacagini santyordun. Diz ¢ok papaz képegi! Diz
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¢ok! Burada emirleri ben veririm! Ya Allahini inkar edersin, ya da senin i¢in her sey

biter! ” (s.258)

Romandaki son olay ¢oban basi Boston’un hikayesidir. Bu son olay da da yine
yazarin insanlarin dogal yasami tahrip edislerine, Sovyet yonetiminin akil almaz
uygulamalarina ve bu akil almazliklarini destekleyen yonetim taraftar tiplere kisacasi

kotiiye kars1 yogun bir elestirisi goriiliir.

Disikurt Akbar uykusundan uyanir ve acili bir sekilde borii anaya seslenir.

“ Ey kurtlarin ilahesi Borii-Ana! Bana iyi bak. Karsinda ben vanm, ben Akbar. Bu
soguk daglarda karsina dikilen benim. Yapayalniz, talihsiz Akbar. Acilarim ¢ok biiyiik.
Nasil agladigimu isitiyor, musun? Nasil uludugumu, nasil hickira hickira agladigimi du-
yuyor musun? Biitiin varligim 1stirap oldu, memelerim yararsiz siitle doldu.. Siit
verecek, besleyecek kimsem yok. Yavrularimi yitirdim. Nerde yavrularim, nerde?
Asagilara in Borii-Ana, in de yanima otur, sen ve ben birlikte aglayalim. Asagilara in
kurtlann tanrigasi. Seni dogdugum topraklara gotiireyim, artik kurtlarin orada, o
bozkirda yasama haklar: yok. Bu hakki aldilar bizden. Daglarda yasama hakkimiz da
yok. Hi¢bir yerde kurtlara yagsama hakki yok.. Asagirya inmek istemiyorsan beni de
oraya ¢ek Ben, Akbar, yavrulari ¢alinan ana kurt! Seninle birlikte Ay’da yasamak,
oradan kanli gozyaslarimi yeryiiziine akitmak istiyorum. Beni isit Borii-Ana! Borii-

Anaa! Borii-Anaaa! Beni anla, gézyaslarimi anla Borii-Anaaal”(s.338)

Giiclin dogal yasamin icinde olusu, hakimiyet Ozgiirlik vurgusunu sikg¢a
gormekteyiz. Ozgiirlik duygusunun bir kurtta dahi goriilmesi ilgi cekici ve

distindiirtictidiir.

Ayrica zamanin bu dengeleri degistirme de cok Onemli bir faktér olusu
vurgulanir. O cografyanin hakimi olan Akbar ve Taggaynar ilerleyen boliimlerde sadece
yasama isteklerini bile gerceklestiremez hale geleceklerdir. Yani bir anlamda
Ozgiirliigiine diiskiin iki kurdun bile degisen diinya diizeni igerisinde 6zgiir olarak dogal

yasamlarini nasil siirdiiremediklerinin hikayesi anlatilir.
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“Aytmatov anlatilarinda ask, biitiin mesafeleri asan, insant manevi 0z
bakimindan gelistiren ve birbirine tasiyan yiiksek bir deger olarak goriiliir. Askin
farklihiklart asan giicii, Aytmatov anlatilarinda insant i¢ten degistiren, doniistiiren ve
evrenin ritmine katan yapici bir unsur olarak karsimiza ¢ikar. Askin insani kendi igine
yonelterek yiireginin sesini dinlemeye zorlamasi, insanin kendi i¢ oOzgiirliigiinii
kesfetmesine de neden olur. Ancak yazar, aski, yalnizca insana mahsus bir duygu olarak
da simirlamaz. Ask, genel anlamiyla evrensel anlamdaki varolus agilimidir. Askin insan
disindaki bu anti-estetik yoniinii deve, kurt ve at gibi hayvanlari isleyerek anlatan

)

Aytmatov, onun kurucu, yapict ve doniistiriicii islevini daima 6n planda tutar.’

(Korkmaz, 2008:1)

Aytmatov anlatilarinda ask, biitiin mesafeleri asan, insan1 manevi 6z bakimindan
gelistiren ve biribirine tasiyan yiiksek bir degerdir. Bu yiizden, kiliseden ihtilalci
goriisleri nedeniyle kovulan Abdiyas, asik oldugu Inga ile karsilasmasini yasamindaki
“yeni bir donem” olarak adlandirir. Zira “agk, biitlin canlilar i¢in bir ruh ihtilalidir!
Ciinkii onun yaktig1 her sey, aynit zamanda bir ronesans, bir yeniden dogustur” (Disi
Kurdun Riiyalari, s. 216). Bu yiiksek ruh ihtilalinin 6niinde hig bir gii¢, zorluk ve kurum

duramaz.

Oliimsiiz olan tek sey asktir. Askin insani tiim acilarindan siyiran ve sonsuzluga

ulagtiran yonii dile getirilir.

Yazar olaylarin igerisine serpistirdigi ask konusuyla okuyucunu ilgisini hep diri
tutar. Ask tiim olaylarin igerisinde vardir. Akbarin Tascaynar’a ,Tascaynar’in Akbar’ a
olan aski her ikisininde yavrularina olan aski, hayata dogal yasama kars1 besledikleri
ask, Abdias’in Inka’ya besledigi ask, Hz.Isa nin Allah’ a duydugu ask her biri romanin

igerisinde olaylar aras1 gecislerde nakis nakis islenir.

“Eli kolu bagh olarak kamyonda bulunmast act act diigiincelere sokmustu onu. O anda
en dayanmilmaz acis1 da yalmizligi idi. Dogulu bir sairin yarisini unuttugu bazi sozlerini
hatirladi:"Kalabaligin icinde insan tektir, kendi kendine kalinca yapayalnizdir". Yine

de act ile, bir siireden beri aklindan hi¢ ¢ikmayan bir insam getirdi gézlerinin oniine.
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Bu, diinyada ona en yakin insandi, ¢iinkii artik onu kendi varligindan ayiramiyordu. Su
gii¢ saatlerde de ondan kopamazdi. Biitiin duyulari ile uzaniyordu ona. Telepati olay:
gercekten varsa, ¢ok kritik bazi anlarda insanmin sevdigi ile duyu otesi bir gii¢le baglanti
kurmasi, miimkiin ise, onun sevdigi insan da bu gece bir felaketin geldigini duyuyor,
endige ediyor olmaliydi.

Ayni sairin eskiden ona inanilmaz gibi gelen paradoksal bir formiiliinii de simdi ¢ok iyi
anlyyordu: "Kalbi sevmek igin yaratilmis olan, hi¢ asik olmamalt”. Ne sa¢gma soz! Ama
o bugiin karanliklar icinde sevdigini diigiinerek sessizce gozyast dokiiyor, keski onu hig
tammasaydim, bu kadar derin ama umutsuz bir askla, oliirken insan kendi canini
sevmesi gibi sevmeseydim, diyordu, o6yle bir askla sevmeseydi, su anda boylesine
siddetli bir aci, béylesine kara bir sikinti cekmeyecek, dayanilmaz ve korkung derecede
anlamsiz bir arzu ile, bir anda baglarint koparip, bozkirda hi¢ durmadan, geceler boyu

kilometrelerce yol alarak Calpak-Saz’'a dogru kosmak istemeyecekti. (s.47)

Yazara gore Abdias’in basina gelen felaketin sorumlusu da yine agktir. Ancak
Abdias halinden memnun aski da kederi de verenin Allah oldugunu bilir ve ona her

zaman siikreder. Askin acisinin bile yasama sevinci verdiginden s6z eder.

“Abdias, bulundugu durumdan kurtulamadigi icin, belki de hi¢ ihtiyact olmayan bu
aska neredeyse lanet okuyordu. Asya’nin bu topraklarina o kadn yiiziinden gelmemis

miydi? Mujunkum’da eli kolu baglanmus, saldirtya, hakarete ugramamis miydi?

Ama bu diigiinceler kalict degildi, gelip gegiyor, yiiregindeki atesi daha da
koriikliiyor, kavusma' ne kadar imkdnsiz gériiniiyorsa, o da yalmzliga karst o kadar
metin oldugunu hissediyordu. Bununla beraber, bogucu sikintilar ona Allah’a olan
inancinin ne kadar giiglii ve i¢ten oldugunu da hissettiriyordu. Yiice Yaradan in insana
diinyevi agsklar vererek, onun var olmasimin en biiyiik sevincini de yarattigini
kesfediyordu. Tanri’nm litfu akip giden zaman kadar sonsuzdu, ¢iinkii her ask ayri ve
tekti...

Gozlerini dolunaya ¢evirerek:

- Yiice Yaradana hamdolsun, diye mirildandi, bir de kalbimizi aska acan Allah’in

liitfunun ne biiyiik oldugunu anlayabilseydi bu ay... (s.48)
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Abdias Inga ile karsilasmasinda ask ve askin insan hayatindaki &nemi
vurgulanir. Abdias n hayattaki tiim kapilar yiiziine kapanirken ask onun ¢ikis kapisi

oluverir.

“ Abdias, Inga ile karsilasmasini ne zaman hatirlasa, bu olayin hayatinda yeni bir
donem baslangict oldugunu soylerdi. Yeni bir ¢ag idi bu. Bunu, romantik tiplerin bir
abartmast saymak hatadir. Ger¢i onun bu kiza birden bire vurulmasinda korkung bir
asirtik vardi, ama oyle gergin bir duyguya kapilyyordu ki, halk arasinda yaygin ola-
rak soylenen ‘ask’ kelimesi ile ifade edilemezdi Kiiciik Prioksk sehrindeki evine
donerken, yol boyunca zamanimin en giizel anlarmm ona kartpostal yazmakla gegirir,
trenin bes dakikadan fazla durdugu her istasyonda bu kartlari ona postalard.

Doniigiinden bir giin sonra da uzun bir mektup yazardr” (5.241)

2.1.3. Bakis Agis1

Roman once kurtlarin, sonra Abdias'in, daha sonra da Boston'un go6ziinden
okuyucuya aktarilir.

Yazar her seyi bilen yazar-anlatici ve kahraman-anlatict bakis agilarinin ikisini
birden romaninda karigik olarak kullanmistir. Romanin kurtlar ile ilgili boliimlerinde

ozellikle yazar-anlaticinin devreye girdigini gérmekteyiz.

“Inine tas yagan, ¢1g diisen disi kurt Akbar, kovugun dibine, karanlik dehlize
dogru kagti. Yay gibi firlamis, sonra durup tiiylerini kabartmis, doviismeye, mec¢hul
diismanmimin  tizerine atilmaya hazir bir durum almisti. Karanlikta isiltisi artan
gozlerinde vahsi simsekler ¢cakiyordu.

Akbar'in korkusu bosuna idi. Helikopter ancak, kagilacak ve saklanacak yeri
olmayan diiz ovada onun pesini birakmaz, yetisir, vinlamasi ile onu sersemletir, iyice
vaklasinca da mitralyoz atesine tutardi. Bu durumda sinecek bir kuytu, siginacak bir
kése bulamaz. postunu kurtaramazdi. Ciinkii, kacan bir yaratigin ayaklar: altinda yer
yvarilmaz ve onu saklamazdi.

Daglarda durum baska idi. Kag¢mak, tehlike geginceye kadar saklanmak

miimkiindii. Onun i¢in helikopter korkulacak bir sey olamazdi. Ashnda daglar
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helikopter icin de tehlikeliydi. Ama korkunun mantigi yoktur; hele bu, daha dnce
vasanmig bir korku ise.” (s. 8)

Abdias ve kardesini anlatirken yazar ilahi bakis agisiyla anlatimini stirdiirtir.

“Bu, iki kardesin son bulusmalari oldu. Ciinkii kader onlari aywmisti ve artik hig

gortisemeyeceklerdi.”(s.51)

Her seyi bilen yazar-anlaticinin devrede oldugu bu satirlarda yazar, ¢ok canli bir
islup kullanarak okuyucuyu romanin diinyasina ¢ekmeyi basarmaktadir. Su satirlar

yazarin tasvirdeki basarisin1 géstermesi bakimindan dikkat ¢ekicidir:

“Ugultu en yiiksek noktasina ulastgr bir anda olan oldu: Once helikopterin
gectigi yerin asagisinda bulunan ve riizgarin ¢iplak biraktigi dik bir yamacta, hafif bir
go¢me goriildii. Bazi kayalar ses soku ile, donmug parmaklara kan yiiriimesi gibi hafifce
kimildamis ve hemen durmustu. Ama az sonra, bu kiiciik sarsinti, bu oynak arazide daha
biiviik  bazi  kayalarin  kopmalarina, gittikce artan bir hizla yamacglardan
yuvarlanmalarina yetmisti. Yuvarlanan kayalar tozu dumana katarak, daha kiigiik
taslart da siiriikleyerek iniyorlardi asagiya. Yama¢ mermi yagmuruna tutulmustu sanki.
Sarigalilar, aksogiitleri ezerek, kar yiginlarimi ¢okerterek inen kayalar, kurtlarin
barindigi biiyiik bir kovugun iizerine gelip ¢arpti. Yari donmus bir derenin kenarinda

bulunan bu kovugun agzini, yoreye 6zgii bitkiler ortiiyordu.” (s. 8)

Cengiz Aytmatov, Disi Kurdun Riiyalari'nda kahraman anlatic1 bakis agisint da
bliylik bir basartyla kullanmistir. Yazarin bakis acilar1 arasindaki gecisleri cok
basarilidir. Okuyucu bu gegcisleri tabii olarak kabul eder ve bunda bir anormallik

hissetmez. Asagiya alacagimiz su satirlar bu agidan dikkate degerdir:

“Temmuz sonunda, giizel bir giinde, gazete idarehanesinden yikilmis olarak
ayrildim. Yaziigleri miidiiriiniin bana karsi, roportajima karsi gosterdigi ani davranig
degisikligine c¢ok iiziildiim. Bir siireden beri gazeteci arkadaslarim da c¢ok tuhaf
davraniyor. Beni bu yolculuga tesvik eden ve yazmami ¢ok isteyen arkadaslar,

diistiigiim bu durumdan kendilerini sorumlu tutuyorlar galiba.
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Bu ortam beni ¢ok sikiyor, ¢ok iiziiyor. Birisinin benimle karsilastigi zaman
rahatsiz oldugunu anlayinca, ben de bir sugluluk hissine kapiliyorum ve onu bu
stkintidan,  benimle oldugu igcin act ¢ekmekten  kurtarmaya  ¢alistyorum.
Artik, bir cesit vicdan azabr verdigim i¢in, yaziislerinde goériinmemeye, oraya
gitmemeye karar verdim. Ihtiyaclar olursa beni bulurlar, ihtiva¢ duymazlarsa kendileri

bilir, ben de ne yapacagimi bilirim.” (s. 218)

Bu satirlardan anlagilacagi gibi yazar, modern anlatim tekniklerinden haberdardir
ve bu anlatim tekniklerini basartyla kullanmaktadir. Bunu, yukarida alintiladigimiz,

Abdias'in i¢ monologunu bize basariyla yansitmasindan anlamaktayiz.

Aytmatov bu eserinde hayati, insanlar1 ve sistemi sorgular. elestirel bakis acisini

romanin basindan sonuna kadar gormekteyiz.

Aytmatov’un bu romaninda, insanlarda ve aralarindaki iliskilerde var olan
celiskileri tasvir ettigini gormekteyiz. Ayrica bu celiskilerin gelistikleri kosullari
gostermekte, ortaya cikan siirekli degisimleri ve onlarin vardiklart ani sonuglar

anlatmaktadir.

Aytmatov gercekligi, calisan halkin goriis acgisindan inceler ve isler. Eserlerinde
gordiigiimiiz insan iliskilerindeki celiskileri, nedenleriyle birlikte verir. Catismalari
olusturan ortamlar1 anlatir, sistemin ve savasin getirdigi temel bozukluklari, emekci
halkin, g¢alisan insanlarin 1zdiraplarini, sorunlarini sergiler. Biitlin bunlar1 asagida

aciklanan goriisler dogrultusunda yazar:

"Gergekgi sanatg, ¢irkinligi betimlemekten ka¢inmaz. Cirkin bir adami, ¢irkin
bir ortami, bigimsiz bir olayt ¢cizmekten ka¢inmaz yapitinda. Fakat hi¢hir zaman yalin
cirkinlikle de yetinmez, onu iki bigimde asar: Sergileme bi¢iminin giizelligiyle (bunun
tilkiilestirme ya da siisle hi¢bir ilisigi yoktur) ve c¢irkinligi bir toplumsal olay olarak
sunmasiyla...(Karaalioglu, 1980:124)
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Cengiz Aytmatov da yontem olarak gercek¢i olmayr benimser. Gergekei
sanat¢ilar, zamani tarihsel bir c¢ergeve iginde ele alirlar. Aytmatov’un bu konudaki

gorusleri ise soyle agiklanir:

“Hayat, duraksiz bir yenilenme siirecidir. En karmasik sorunlar, celigkiler ve
glicliikler insanin ve toplumun hayatinda her zaman yer almistir. Tarihin adimlarin
olusturan da bu giicliiklerin siirekli alte dilisidir. Kendisiyle savasarak, varolusun
vasalarint  kavrayarak, insan tarihi yapar ve hayatin anlamint sorar kendine

durmadan.” (Karaalioglu, 1980:163)

Yazar, eserlerinde geliski ve gatigmalar1 sergileyerek okuyucuya mesajlar verir,

onlarin soru sormasini diisiinmesini ister.

Eserlerinde verdigi mesajlarla her tiirlii somiiriiye ve buna bagli olarak manevi
degerlerin yok edilmesine engel olmaya calisir. Insanlara oldugu kadar hayvanlara ve
cevreye karst uygulanan kotii muamelelere, tabiatin kirletilmesine karsi ¢ikar.Yazar,
sanat anlayisina bagli olarak biitiin bu yasanan gergekleri, tabiat kosullart igersinde

Verir.

“Disi kurdun korkung bir sok gecirdigi o giin, iste boyle sona erdi. Karsi gelinmez
analik i¢giidiisiiyle o, yalniz kendisi i¢in degil, yakinda diinyaya gelecek yavrulart igin
de endigelenmis, korkmustu. Obek ébek korularin ardinda, ¢iglarin ve firtinalarin
topladigi tas ve agag¢ yiginlarimin gerisinde, caliliklarin ortasinda, sarkik kayalarin
altinda derin bir yarik olan bu yeri, onun igin yuva se¢mislerdi.” (s.13)

“Insanlar kendileri yasiyor, ama baska canlilarin, ézellikle de onlara bagimli
olmadan yasamak isteyen ve buna haklari olanlarin yasamalarint istemiyorlardi...
Insanlar, ‘iléh-varliklar! Mujunkum bozkirinda onlar da sayga aviyordu. Once at
sirtinda gelmislerdi buralara. Uzerlerinde deri elbise, ellerinde yay ve ok vardi. Sonra
atesli silahlarla geldiler, simsek gibi ¢akan ve yildirim piiskiirten silahlar! Bagrisarak

atlarini dortnala stiriiyor Ve saygalar her yone kagistyordu. Ugsuz bucaksiz bozkirin
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caliliklarinda onlart bulup vurmak yine de zordu. Ama bir giin, bu ‘ilah-insanlar’,

arabalarla siirek avi diizenlemeye basladilar.” (s.15)

Romanda tasvirler genis yer tutmaktadir. Disi kurt Akbar ve Tasg¢aynar’in tasvirleri
yapilirken abartili bir iislup kullanilmistir. Halk hikayelerini animsatan bir anlatim géze

carpmaktadir.

“Akbar ve Tascaynar yérenin yabancist idiler. Gozleri keskin olanlar, gériiniislerinin
bile o yoredeki kurtlara benzemedigini hemen anlarlardi. Bunlarin, bozkir kurtlarina
ozgii acik renkli bir yeleleri vardi. Bu yele, giimiis renginde kalin bir ortii gibi
boyunlarint sarryor, sonra omuz baslarina ve karinlarina iniyordu. Bu bozkurtlarin ya
da boz boyunlularin boylari da Isik-Gol yaylalarinda yasayan kurtlardan daha biiyiiktii.
Akbar’1 yakindan gormeniz miimkiin olsaydi, gozlerinin parlak mavisine ve yart saydam
olusuna sasip kalirdimiz. Ciinkii boylesi pek nadir goriiliirdii ve belki de tek ornegi
Akbar idi Yoredeki ¢cobanlarin disi kurda verdikleri ilk ad "Ak- dali" (Akcidav) idi. Az
sonra halkin dilinde bu isim Ak- borii’ye doniistii. Daha sonra da ona, en ulu, en biiyiik
anlaminda Ekber ya da Akbar dediler. O zamanlar bunun, ¢ok baska bir gelecegin, bir

kaderin, bir ayricaligin isareti oldugunu kimse anlamamisti.” (s.13)

Yazar olaylar1 ¢ogu kez kadere baglar. Her sey olmasi gerektigi gibi oluverir
anlayisindadir. Yasami her gecen giin yagsanilmaz hale getiren ise insanin kendisidir.
Kurtlar dogal hayatlar1 igerisinde tasvir edilir. Onlarin tek hayalleri, yasamalarinin

tek gayesi yavrularini diinyaya getirmek ve dogal yasama onlar1 hazirlamaktir.

“Tasgaynar biiyiik, agir ve giicliydii. O, ailenin koruyucu giicii, saygalarin bogazin
kesen big¢ag idi. Pesinden yetistigi hicbir sayga pengesinden kurtulamaz, kizil kanlari
beyaz karlarin iizerine akar, bir kusun kana boyanmis kanatlar: gibi ¢irpinirdi. Onun
kam akacakti ki bir baskasimin kanini besleyebilsin. Her sey ta basindan beri
olagelmisti ve baska tiirliisii de miimkiin degildi. Bu olayr yargilayan yoktu. Ciinkii
mesele su¢lu ya da su¢suz, kurban ya da cani olmak degildi. Tanri, bir canliyr bir baska

canliya yem olarak yaratmisti (Yalniz insamn kaderi degisikti. O, ekmegini alinteri
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akitarak, hayvan besleyerek, boylece tabiati kendi yararina kullanarak yasamasin da

bilirdi)” (.s.26)

“Ana kurt iste bunlari hayal ediyordu. Bunlar ona tabiatin, kimbilir belki daha yiice bir
giiciin telkiniydi. Ama gelecekte bu hayalleri defalarca, acilar icinde kivranarak
hatirlayacakti. Bu umutlarin bedeli gelecekte dékecegi gozyaslart olacakti. Clinkii,
hayalden dogan umutlar, genellikle zaman icinde kiritlip giderler, temelleri yoktur. Tipki
kéksiiz bazi agaglar ve ¢icekler gibi.. Hayallerin trajik kaderi budur. Ama yine de
hayalsiz yapamayiz. Lyiyi ve kétiiyii taniyacagimiz yolda yiiriiyebilmek icin hayaller
gereklidir...” (s.27)

Yapilan ava yazar normal bir av géziiyle bakmaz. Yerel yonetimin ava bakisin
elestirir ve yapilan ise katliam adini verir. Yapilan isi toplumun ¢ikarlarina uygun

gibi yansitmalari ise yazarin asil elestiri hedefidir.

“Katliam devam ediyordu. Jeepler yorgun siiriiniin igine daliyor, bu araglarin gegtigi
verlerin iki yam yere serilmis aviarla doluyordu. Teror u¢ noktasina varmis, kiyamet
kopmustu sanki. Akbar, miithis patlamalardan sagwr olmustu, biitiin diinya sagir
olmustu, kaos siirtiyordu. Sessiz isinlarini bozkira salan giines bile bu ¢ilgin'avin
kurbant olmug gibi selameti kagista buluyordu. Mujun- kum un iizerinde dolanip duran
helikopzerlerin de giiriiltiisii duyulmuyordu. Onlar, sessiz dev ¢aylaklar gibiydiler
gokyiiziinde... Katillerin araglardan yaptiklart yaylim ates kagirmisti sanki onlart

yiikseklere.(s.36)

Yazarm roman da yumusak bir lislupla anlattig1 tek sey “ask™tir. Ask her seyin
sebebi her seyin ilacidir. Agk tiim yasanilanlara siinger c¢ektiren varolus nedenidir.
Yazarin aska bakis1 kotiiliikleri silen bir yeniden olusturucu, doniistiiriicii 6zellik
gosterir. Yazara gore nasil ki her kotiiliik, her iyilik Allah tan geliyor ise ve yasanilacak
seyler kaderde varsa yasaniliyorsa, agk ta Allahtan gelen bir liituf, Allah’in kula yazdig:

bir yazgidir. Ask dinsel bir algiyla yazar tarafindan ele alinmistir.

“Abdias, bulundugu durumdan kurtulamadig icin, belki de hi¢ ihtiyact olmayan bu aska
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neredeyse lanet okuyordu. Asya’nin bu topraklarina o kadwn yiiziinden gelmemis miydi?
Mujunkum’da eli  kolu baglanmis, saldiriya, hakarete ugramamis miydi?
Ama bu diisiinceler kalici degildi, gelip geciyor, yiiregindeki atesi daha da koriikliiyor,
kavusma' ne kadar imkdansiz goriiniiyorsa, o da yalnizliga karsi o kadar metin oldugunu
hissediyordu. Bununla beraber, bogucu sikintilar ona Allah’a olan inancinin ne kadar
gliclii ve icten oldugunu da hissettiriyordu. Yiice Yaradanin insana diinyevi asklar
vererek, onun var olmasiin en biiyiik sevincini de yarattigini kesfediyordu. Tanri’nin
lutfu akip giden zaman kadar sonsuzdu, ¢iinkii her dsk ayri ve tekti...

Gozlerini dolunaya ¢evirerek:

“Yiice Yaradana hamdolsun, diye mirildandi, bir de kalbimizi aska acan Allah’in
liitfunun ne biiyiik oldugunu anlayabilseydi bu ay...”(s.48)

Sistemin ¢ikarlarina ters olan diigiincelere kapali olusu toplumsal yonlendirme,
gerceklikten kagis ve zor zamanlarinda bile askin giicii i¢ ige veriliyor. Yazar, insanlarin
yonetime yaranmak amaciyla gergekleri nasil goz ardi ettigine, degisen sartlara gore
insanlarinda nasil degisebildigini Abdias’in gazetede yasadiklar1 ve Hz. Isa’nin idama
gotliriiliisi  esnalarinda  anlatmakta insanlara karst elestiride bulunmaktadir.

Gergekgiligin karsisinda inkar vardir.

“Bugtin, roportajimla ilgili haberleri ogrenmek icin gazeteye dondiim: Degisen hicbir
sey yok, yakinda yayinlanacagina dair en ufak bir iimit 15181 yok, once biiyiik ayranlikla
kabul edilen gezi notlarimin simdi hi¢ kimseyi nigin ilgilendirmedigini az ¢ok mantikli
bir sekilde anlatan da yok. Oysa beni ne coskuyla, ne vaatlerle karsilamiglardi! Yazi
isleri miidiirii vebadan kacgar gibi kagiyor benden. Telefonla konusmak da imkdansiz:
Sekreterinin dedigine gére, bir anlik bos zamani yokmus. Toplantida, konferansta ya da
sekreterin iistiine basa basa soyledigine gore "listleriyle" goriismelerde bulunuyor her
zaman. Simdi yine ¢ok iyi bildigim caddeleri arsinlyyorum, dogup biiyiidiigiim sehirde
bir yabanct gibi hissediyorum kendimi. Sanki ben burada dogmadim, burada biiyiime-
dim. Ruhum oylesine bos ve soguk! Eski arkadaslarimdan bazilart bana selam bile
vermiyorlar: Onlar i¢in ben sapik bir kudas, bir sapkin, papaz okulundan kovulmus bir
papaz eskisiyim. Yalniz, kalbimi isitan tek sey, kafamdan ¢tkmayan, beni terk etmeyen

tek bir diisiince var: O kadinla yazismalarim. Yiiriirken ona ne yapacagimi, onu neyin
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ilgilendirecegini, diisiincelerimi onunla paylasmak icin gelecek mektubumda neler
soyleyebilecegimi diisiintiyorum hep. Bir giin, varolus sebebimi, bir kadini diigiinmek ve
ona atesli mektuplar yazmak seklinde ozetleyecegime hi¢ inanmazdim. Onunla ilk
karsilastigim bu yerde yeniden bulusma firsatimi bekliyor, sabirsizlaniyor ve bunu
diigtinmekten baska bir sey yapamiyorum. Benden baskalar: da siiphesiz boyle anlart
vasamis, ask onlara hayatlarimin asil amaci, tek seving kaynagi olarak goriinmiistiir.
Ben onlardan farkli olarak oliinceye kadar hep sevecegim ve bu sevgide ben, varligimin

en ylice anlarini bulmak, gérmek istiyorum,..”(s.55)

Yazar romaninda suga ve sugun her gecen yil islenme oranmnin artigina dikkat
ceker. Toplumda asil elestiri konusu olan seylerin basinda su¢ ve sugun gérmezden
gelinmesi gelmektedir. Gengler arasinda yayginlasan uyusturucu bagimliligi kadar bunu
gormezden gelinmesi de tehlikelidir. Yazar suga nedenleriyle bakar herkesin dogustan
giinahsiz oldugu ve hayatin, sartlarin diizelmesiyle her seyin diizelecegi mesajint verir.

yazar Abdias’in agzindan oldukca iyimserdir.

Yazar tabiata tutkundur. Gerek Akbar’ in hikayesinde gerekse diger hikayelerde
yaptig1 betimlemelerde dogaya olan hayranligini gerek kendi diisiinceleri gerekse
kahramanin diistinceleri olarak verir. Giizellikleri kotii olaylarin arkasindan verir ve
tabiat1 canli bir varlik olarak ele alir. Yapilan olumlu veya olumsuz iglerden tabiat

etkilenir.

“Moskova’da yaz oncesi giinler en giizel giinlerdir. Sonbaharin basinda, havanin
berrak oldugu, altin yapraklarin gelip gecenin gozlerinde bile yansidigi giinler de fena
degildir. Ama ben en ¢ok ilkbaharin son giinlerini severim: O donemde hep aydinlik
olan sokaklarda, alaca aksam karanliginin tan agarincaya kadar devam ettigi, sehri ve

gokyiiziinii aydinlattigi zamanlarda, gezip dolasmak ne giizeldir.”(s.66)

“Bozkir geceleri ¢ok giizel olur. Once mutlu bir sessizlik ¢oker ortaliga. Yerin ve gogiin
sonsuzlugu sanki bu sessizligi daha da arttirrr. Yumusak hava ot kokulariyla dolar.
Sayisiz yildizlarla donanmig gokyiizii ile goziimiiz arasinda, en ufak bir sis, bir bulut,

bir buhar gélgesi bile yoktur. Hi¢bir yildiz kacirmaz bu daveti, ay da biiyiilii bir
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bicimde aydinlatir bozkiri. Mutlak ve esrarli bir duruluk igindeki bu goriintii pek
gorkemlidir. Giinliik sikintilardan biraz kurtuldugu o nadir anlarda insan diisiincesi bu

muazzam goriintiiye, bu muazzam etkiye kaptirir kendini ve diistiniir.. Ama bu zamanlar

cok kisadir. ”(s.135)

Yazar savasa kars1 bakis acisini1 Giircii hikayesinde kahramanlarin agzindan dile
getirir.Giircii  hikayesinde  devrim karsit1 ¢ete reisi Cohadze’nin arkadaslarindan

ayrilacagl zaman yaptig1 konusma bunlardan biridir.

“Arkadasglar, biz bu savasi kaybettik. Her savasta bir kazanan, bir de kaybeden vardir.
Kavga zaten bunun igin yapilir. Cok kan doktiik, bizim kamimiz da ¢ok akti. Her iki
taraftan olenler c¢ok. Artik geri doéniilemez. Ben bu savasta olen dostlardan da
diismanlardan da éziir diliyorum. Savasta olen bir diisman artik hasim olmaktan ¢ikar.
Bugiin at iistiinde,, birligimin basinda olsaydim, artik hayatta olmayanlardan af
dilemezdim. Sans aleyhimize dondii ve bu yiizden milletimizin ¢ogunlugu bizden
destegini ¢ekti. Dogup biiyiidiigiimiiz bu topraklar bile bizi daha fazla barindirmak
istemiyor. Vatanimiz bizi istemiyor artik. Kimse bize merhamet etmez. Eger en kuvvetli
ben olsaydim diismanlarimi affetmezdim. Bugiin bizim igin tek ¢ikis yolu kaliyor:

Hayatimizi kurtarmak igin yabanci bir iilkeye kagmak. (5.80)

Hayat, biitiin hi¢liklerden daha kuvvetlidir ve diinyada ondan daha kutsal bir sey
yoktur. Iste bunun icin insan éldiiriillemez, bunun icin éldiirmemek zorundayiz. Ama
diisman gelip senin topragini isgal etmisse, doviisiiliir, savasilir. Ve, sevgilinin serefi
de, insamin anavatani gibi korunmalidir. Ayrilik acisi tasinamayacak kadar agirdr,
omuzlarina ¢oken bir dag gibidir. Ciinkii o sevgili olmadan giizellik yoktur, renkler
yoktur, 151k, nese ve gelecek giin yoktur.. Iste bunlardir sarkilar. Insan biitiin sarkilarin

icerigini sayip dokemez..(s.83)

“Insan hayatini yonlendiren kanunlarin hesaba dayanan bir mantigi yoktur. Uzay
boslugunda doniip duran diinyamiz da kanli dramlarin gosterildigi sahneden baska
bir sey degildir... Bu diinya giinesin etrafinda dondiigii siirece ve taa kiyamete kadar

kan dokiilmesi mi gerek? (s.84)
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Yazar olaylara bakis agisini sunarken karsilikli konusmalart oldukca genis
tutmustur. Bu konusmalar hep iyi ve kotiiniin miicadelesi seklindedir. Kotii neden kotii

oldugunu iyi de neden onun dogruya sevk olmadigini sorgular.

Abdias ile sef in karsilagmalar1 sirasinda aralarinda gecen diyalogda sef

yaptiklarinin kutsalligina ve vatana bagliligina vurgu yapar.

“Burada onemli olan disiplindir. Her sey tipki ordudaki gibi titizlikle hazirlanmistir.
Ciinkii bu kendisini vatana adamis gercek bir taburdur. Vatani biiyiik harfle
soyleyebilirsin. Sen de emirlere uygun hareket etmek zorundasin. Hi¢ numara yapmak

vok! Herkes vazifesini tam yaparsa aksama Calpak-Saz’da oluruz.(s.148)

“Iste bunun icin soyle denmistir: "Diin yasayanlar bugiin olanlar: bilemezler ama
bugiin yasayanlar diin olanlart bilirler ve yarin, bugiinkiiler ‘diinkiiler’ gibi olacak-
lardir.”

Su da soylenmigtir: "Bugiinkiiler diin olanlart yasiyor, eger yarinkiler bugiin olanlar

unutur, hatirlamazlarsa, bu, herkes icin biiyiik bir feldket olacaktir..." (5.210)

Yazar Boston’un hikayesinde de yine sisteme karsi elestirel yaklasir. Sehir ve koy
hayatin1 karsilagtirir. Toplumun nasil bir degisim gosterdigi, ¢alisan kesimin emeginin

karsiligin1 alamadig vurgulanir.

Sehir ve koy hayat1 kiyaslamasi yapilirken koy hayatinin artik bittigi anlatilir.
Geng niifusun kdy hayatini1 devam ettirmeyisi, degisen diinya diizeniyle birlikte Sovyet
rejiminde de kendisini iyiden iyiye hissettirdigini goriiyoruz. Bazarbay tipi bozulan

sistemin karekteristik 6zelliklerini tasimaktadir. O degisimi sOyle anlatmaktadir.

“...glintimiizde ¢cobanlhigi kabul eden enayiler pek az bulunur. Herkes sehirde oturmak
istiyor. Ciinkii orda ¢alisma saati dolunca bir yerlere gidip eglenebilirsin, ya da evine
gider dinlenirsin. Oradaki evlerde konfor var, soba yakmak gerekmiyor, elektrik hi¢
kesilmez, gece giindiiz yanar, akarsu desen elinin altinda, hatta heldlar: bile evin

icinde, koridorun dibindedir... Hi¢cbir sey buradakine benzemez! Sen burada binbes yiiz
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hayvanla ugrasirsin, kuzulama mevsiminde bir dakika dinlenmeye vaktin olmaz. Hep
melesir, birbiri ardindan dogum yaparlar. Saatlerce giibrelere batip ¢ikarsin,
sinirlerini yatistiramazsin, karmmi, yardimcilarimi dovemezsin, i¢cip zibaramazsin... Ve

sonra, biitiin bunlar yetmiyormus gibi, sana bes paralik deger vermezler ”(s.289)

Boston’un toplumsal elestiri 6zelligi tasiyan diisiinceleri olay akisi icerisinde
verilir. Ozellikle vurguladig1 “namuslu ¢alismak her yil biraz daha zorlasiyordu” sozii
degisimin olumsuz yonde oldugunu ve Ozlemin gelecege degil de gecmise ydnelik
oldugunu anlatmaktadir. Artik devir Bazarbay gibi namus yoksunlarinindir ve onlar i¢in
her yol miibahtir. Aslinda namuslu yasamak sadece insanlar i¢in degil tiim canlilar i¢in

zorlagmaktadir. Tipki romandaki kurtlar gibi.

“Namuslu ¢alismak her yil biraz daha gii¢lesiyordu. Bugiiniin insanlari, ozellikle de
gengler, yalmz kendi ¢ikarlarimi diistiniiyorlardi ve zerre kadar is ahldkina sahip
degillerdi. Savastan once, Cuisk kanalimin insaatinda, hicbir c¢ikar beklemeden
calismak icin iilkenin dort bucagindan goniillii gengler gelmisti. Simdi buna kimse inan-
mazdi. Ciinkii karsiliksiz emek vermeyi akillart almazdi. Hem artik hi¢ kimse ¢oban
olmak istemiyordu. Herkes her seyden kagiyordu. Tam bir bozgun, bir kokusma idi bu.
Ama, bu durumu da c¢ok iyi anladiklari igin, herbiri bunun gegici olduguna,
diizelecegine inanir goriiniiyor ve gelecegi ciddi olarak diigiinme zahmetine kimse
katlanmiyordu. Dobra dobra konugsanlart ise iftira etmekle, yabanci hayran olmak ve

onlarla isbirligi yapmakla su¢luyorlardi.(s.354)

2.1.4. Toplum Ve Birey

Yazar ve toplumu bir birinden bagimsiz diisiinmek olmaz. Her yazar sosyolojik
acidan irdelenmeyi hak etmektedir. Ciinkii yazar da gerek zihinsel, gerekse ruhsal ve
gerekse sosyal olarak sonucta bir toplumsal yapi1 etrafinda sosyallesmekte ve
sekillenmektedir. Dolayistyla hicbir yazar kendi yasam gercekligi disinda bir edebiyat
lirlinlinii ortaya koyabilecek durumda degildir. Her romanin, siirin veya her hangi bir
edebiyat tiirliniin kendi ulusunun veya toplumunun degerlerini yansitmasi da bu

yiizdendir. Bu da, yazarin ay1 sekilde bir toplumsal insa oldugunu gostermektedir.
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Ciinkii yazar, trettigi eserde kendi ge¢mis yasaminin izlerini ve yasadigi donemin
atmosferini, kosullarin1 yansitmaktadir. Bu nedenle edebi metinler; icinde tretildigi,
kurgulandig1 toplumsal iklim ve yapisindan bagimsiz olarak ortaya ¢ikmaz. Ozellikle
Cengiz Aytmatov’un eserleri bu saptamay1 daha fazla hak etmektedir. Ciinkii onun
romanlarinda, yasadigi donemin kosullar1 ve bu kosullarin yazarin entelektiiel ve sosyal
diinyasinda yarattig1 degisimi ¢ok belirgin bir sekilde gozlemlemek miimkiindiir. Diger
bir deyisle Aytmatov’un eserleri sosyolojik bir deger tasimasi agisindan son derece

bliyiik bir nem arz etmektedir.

Cengiz Aytmatov’un incelemis oldugumuz eserlerinde yansittigi kisi, toplum ve
birey gerceklerinin, sade bir bicimde ancak oldukga etkileyici bir bicimde islemesi
dikkat cekici bir Ozellik olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Roman igerisinde yer alan
olaylarda Sovyet rejiminin gormedigi ya da gérmek istemedigi tipler romanin igerisinde
yer almaktadir. Bu yoniiyle baktigimizda yazar, eserini gercekci bir anlayisla yazar.
Eserde toplumu koylii kesim, sehirliler, yoneticiler gibi ayrimlar ile gériiyoruz. Toplum

ve birey olabildigine sade ve gercekeidir.

Cengiz Aytmatov, Disi Kurdun Riiyalari romaninda bireyi ve toplumu bir biitiin
olarak ele aliyor. Ikisini bir birinden bagimsiz olarak diisiinmiiyor. Birey de goriilen

olumlu veya olumsuz faaliyetlerin sebebi olarak toplum isaret ediliyor.

Toplumsal gercekeilik konusunda goriislerini anlattigi bir sdylesisinde Cengiz

Aytmatov sunlar1 sOylemistir :

"Toplumla edebiyat arasinda iki yonlii bir iliski vardir. Edebiyat, toplumun
aynast oldugu gibi, her toplum da kendi edebiyatint yaratir. Bir Kirgiz edebiyat¢ist
olarak, benim eserlerim Kirgiz toplumunu, Kirgiz tarihinin ve kiiltiiriiniin gelisimini
yvansitwr. Ciinkii biraz énce dedigim gibi gercek¢i olma ilkesine stk sikiya bagliyim. Yine
edebiyatla, bir toplumun politik, ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve tarihsel tiim
gelismelerinin yansitiimasi gerektigine inaniyor ve bunu yapmaya ¢alistyorum. Nitekim

bu yolla, en basarili edebiyat 6rneklerine tanik oldu diinyamiz: Iste Tolstoy, iste Nazim
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Hikmet, iste Neruda. Asla kendimi bunlarin yerine koymuyorum ama Kirgiz toplumunu

yvansittigima inantyorum.” (Oral, 1975:147)

Yazar Disi Kurdun Riiyalar1 romaninda bahsettigi gibi ger¢ekgilige sik1 sikiya
baglidir. Rejimin yoneticilerinin ¢ikarlari ugruna dogal yasami hige saymalari, ¢alisan
koyli kesimin zor yasam sartlari, genglerin uyusturucu ve alkol bataginda ¢irpinist gibi

bir ¢ok konuda gergekei tasvirler ile elestirisini esirgememektedir.

Bes yillik planin beslenme programini uygulamak merkezdeki tistlerine yaranmak
amactyla Majunkum bozkirinda yapilmasi planlanan av (yazar buna ¢cogu yerde katliam
der) , toplumsal bir gercekligi yansitmaktadir. Yonetici — halk iligkisi, toplum
menfaatleri diisiiniilerek ekonomik planlamalarin yapilmasi ancak dogal yasamin bu
planlamada hice sayilmasi tamamen tasra yonetiminin merkez yOnetimine yaranma

cabasi olarak gorinmektedir.

Yazar eserinde toplumun her kesiminden insanlarla karsilasmak miimkiindiir.
Ele aldig1 olaylarda gordiigiimiiz dikkat ¢ekici unsurlardan biri de toplumun temel tasi
olan aile kavraminin saglikli olmayisidir. Yazar toplumun igerisinde bulundugu sikintili
durumun nedeninin rejim mi yoksa batililasma mi1 oldugu sorusuna daha ¢ok Abdias’in

agzindan inangsiz toplum ve ayni zamanda batinin etkileri olarak gosterir.

Ayrica Abdias var olan toplumsal bozuklugu gormezden gelmeye de sert bir
elestiri getirir ve bu durumu “deve kusu politikas1” olarak nitelendirir. Abdias bu

durumu Inga Fedorovna’ya yazdigi mektupta dile getirir.

Abdias dindar bir ailenin yetistirdigi dinde reform yapmak gibi modern
diisiincelere sahip toplumun igerisinde bulundugu ¢okiintiiyli kilisenin yanlis inang ve
dogmalar1 yiizinden olduguna inanan bunun ig¢inde mutlaka dinde reform yapilmasi
diisiincesinde olan biridir. Ancak hayat igerisinde karsilastigi kisiler Abdias ile zit
ozellikler gostermektedir. Bir bakima onlar ile karsilasmayr Abdias kendisi ister

kendisini insanlar1 dogruya davet eden ¢agdas Hz.Isa olarak goriir.
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Abdias Once uyusturucu kacakgilariyla karsilagir daha sonra ise ekip basiligini

Boss’un yaptig1 sayga avcilaryla.

Yazar eserinde tipleri ayrintili olarak betimlemez, direk olarak bizi sonuca

gotiirecek tasvirler yapar.

Yazar Abdias’in hikayesini okuyucuya aktarirken o donem gazetelerinin
anlayislarini, o donemin gazete okuyucularinin anlayislarin1 ve Abdias’in ¢ikmazini ¢ok

akici bir bigimde yansitir.

Abdiasin arkadast Nikiforovi¢’in yegeni uyusturucu isine bulasmis biridir.
Abdias uyusturucu kacakeilartyla yapacagi roportaj hakkinda gerekli bilgileri bu
arkadagindan alir. Nikiforovi¢’in yegeni uyusturucu isi yaparken yakalanir ve yakini
olarak mahkeme onu ¢agirmistir. Yargic in Nikiforovi¢’e soyledigi sozler toplumda

uyusturucu kullanimiyla ilgili olarak ilging bir tespittir.

“Bize yardim ederseniz ¢ok memnun olacagim Viktor Nikiforovi¢. Bir egitimci olarak
basinda bir kampanya baslatirsaniz, herhalde etkili olur. Biz bu tiir suglarla ancak sug
islendikten sonra ya da islenirken ugragabiliyoruz. Ama bu ¢ocuklart suga iten, onlarin
kotii kisilerle, hatta gozii dénmiis canilerle boyle bir maceraya atilmalarinin asil
sebebini anlayamiyoruz. Ama yine de onlar: yargilamak ve mahkiim etmek zorundayiz.
Sizin ve diger bazilarimin telgrafim tizerine hemen harekete ge¢cmeniz gergekten bir
sanstir. Ailelerin gelmesi isimizi ¢ok kolaylastirtyor. Ama bazilari, hatta biiyiik
cogunluk, kalkip gelmek zahmetine katlanmiyorlar. Bu yiizden de onbes yasinda
cocuklar, ¢calisma kamplarinda, zor sartlar altinda bulunuyor. O kamplarda ne oluyor?
Ne ogreniyorlar? Oradan ¢iktiklart zaman goniilleri kirtk oluyor ve hayatlart boyunca
oyle kalvyorlar. Cok iyi anlarsiniz ki, hapsetmek ¢are degildir, hapishaneler hi¢ bir yere
gotiirmez. Bunlart gormek insamn igini karartiyor; inanir misiniz ki yalniz gecen sene
bu genglerden yiiz kadarini, bizim yargi simirlarimiz icinde kalan demiryolunun bir
boliimiinde tutuklayip yargiladik. Yakalayamadiklarimiz da kimbilir kag¢ tanedir?
Durmadan ¢ogaliyorlar.” (s.58)
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Abdiasin toplumsal duyarliligi oldukca fazladir. Yonetimin, toplumun kanayan
yarasi olan uyusturucu ve alkol batagindan habersiz gibi davranisi onda gercekleri

herkese anlatma diirtiisii olusturur.

“Bazi yazilarumda, genel deyimleri kullanarak da olsa, konuya yaklasma firsatmi
bulmus, gengler arasinda alkolizmin yayginlasmasi meselesine egilmigtim. Batidaki act
gergekleri ortaya koyarak uyusturucunun zararlart konusunda da bazi yazilar
vazmistim. Ama yazdiklarim hep ikinci elden aldigim bilgilere dayaniyordu. Meseleyi
daha somut, daha inandirici bir sekilde ele almak, sonunda kendi diisiincelerimi,
herkesin bildigi ama bir¢oklarimin da bdtillasmis bir inangla gizlemeye c¢alistigl,
gengler ve ozellikle yeni yetmeler arasindaki uyusturucu belasini ciddi olarak ortaya
ctkarmak istiyordum. Uyusturucunun kigiligi allak bullak etmesinden sadistce
cinayetlere stiriiklemesine kadar her seyi anlatacaktim. Ama bunun igin verilere

ihtiyacim vardi ve bunu iginde yasayarak ogrenecektim".”(s.61)

Abdias yasadigi donemi elestirir. Diislincelerinin olusumu, olgunlagmasinda
toplumsal yapiin onemine dikkat ¢eker. Tiim olaylarda kader iizerine vurgu yapan
yazar Abdias’in varligi ve basina gelenleri de kendi i¢ konusmalarinda kader {izerinden
Verir.

Ben, stiphe giiclerinin artarak biiyiidiigii, iman giictinii bastirdigi bir donemde diinyaya
geldim. Ben o dénemin bir iiriiniiyiim. Teorilerim yiiziinden her yandan itilmis, atilmig

olan ben, tarihin bir ¢esit oyuncagi idim ve kader intikamint benden aliyordu...(s.74)

Romanin ¢ogu boliimiinde pargalanmis aileleri ve onlarin topluma kazandirdig:
bireyleri gormekteyiz. Bu durum akillara sunu getirmektedir. Aile bozulunca toplum
bozuluyor, bozulan ailelerin ¢ocuklari suga yoneliyor. Bu dogrultuda Lenka tipi yazarin
kurguladig: toplumsal yaralarin izlerini tagiyan bir tipdir.

“Arkadas1 Lenka’nm ailevi durumu daha da kotiiydii. Annesini hi¢ tanimamis ve ii¢
vasma kadar Murmansk 'ta yetimler yurdunda kalmis. Sonra ¢ocuksuz bir ¢ift kurallara
uygun olarak onu evlat edinmis. Koca, Kiiba taraflarina uzun seferlere ¢ikan bir
geminin kaptaniymis. Bes yil sonra ailenin durumu bozulmus, kaptamin karisi geng

sevgilisiyle Leningrad’a kagmig, kocast ise limanda kendini ickiye verince baska bir ise

62



aktarilmis. Cocuk da okulda basarili olamamus, iivey babasinin halasi ile muhasebeci
erkek kardesi arasinda bocalayip kalmis. Muhasebecinin karisi da tam bir cadaloz imis.
Sonunda ¢ocuk zaptedilemez hale gelmis ve bu aileyi terketmis. Simdi bir harp
maliliiniin yamnda oturuyormus. Bu eski denizalti eri iyi bir insanmis ama ¢ocugun
tizerinde higbir otoritesi yokmus. Lenka caninmin istedigi gibi hareket ediyormus. Zaman
zaman ortaliktan kayboluyor, sonra yine meydana ¢ikiyormus. Gegen yil ot toplamaya
gitmis ve Petruha’min dedigine gore uyusturucu da aliyormus... Ama heniiz onalti

yvasindaydi ve biitiin bir hayat vardi éniinde...”(5.93)

Uyusturucu kullaniminin toplumun tiim kesimleri tarafindan yiiksek sesle dile
getirilmeyisi yazar tarafindan, kisilerin menfaatlerinin sarsilmasini istemeyislerine,
rejimin zaaf icerisinde oldugu algis1 olusturacagi diislincesiyle toplumsal korkuya
baglamaktadir. Yazar sozde Sovyet toplumunun prestiji der. Sézde prestij alti
bos,gerceklikten uzak anlamindadir. Yani gergegi gizleyen gergekle ylizlesemeyen
anlamindadir. Bu da yazarin topluma ve Sovyet  rejimine yaptigi Onemli

elestirilerdendir.

Toplum igerisinde yer alan iyiler ve onlara {istiin gelen koétiiler romanda genis
yer bulmaktadir. Iyi kotii ¢atismasindan kotiiliigiin galip gelmesi yazar tarafindan
Abdias’in agzindan {iziintli verici olarak degerlendirilir. Ancak Abdias yilmaz,

kotiiliikle miicadele etmeye devam eder.

“Uyusturucuyu trenle nakletmek, isin en riskli yan idi. Ciinkii polis Asya garlarinda
¢ok daha titiz idi. Konvoy bir defa Rusya’ya girince isler kolaylasirdi. Hele bir
Moskova’ya varsalar, o yogun trafikte, artik isi kotarmis sayilwrlardi. Az sayidaki
kisilerin bu basarisi, aslinda evrensel bir kétiiliigiin, bir facianin zaferiydi!..

Kotiiniin, kotiiliigiin galebe ¢almasimi diistinmek dayanilmaz gekilde canim sikiyordu
Abdias’in. Ama yine de bir dfete karsi koyacak, yalniz sucun islenis tarzimi ortaya
ctkarmakla kalmaywp, kagak¢ilart da etkileyerek onlart dogru yola c¢ekmek icin
miicadele giiciinii yitirmis degildi.”(s.135)
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Abdias sef ile tartigmasinda onun varligmin mevcut toplumsal yapidan
kaynaklandigina deginir. Abdias’a gore, Sef in etrafina bu kadar ¢ok insan1 toplamasi,
insanlarin bu kadar cabuk yoldan ¢ikmasinin nedeni insanlarin inancini yitirmis

olmasidir.

“Bundan hi¢ siiphem yok. Ama beni korkutamazsin. Biitiin bu soylediklerinde hi¢ yeni
birsey yok. Sen insanlarin inancini yitirmesinden yararlaniyorsun, bu durumda bir

parazit olarak yasamak kolay oluyor.”(s.156)

Toplumun her zaman giiciin yaninda oldugu ve dogruyu, iyiyi, giizeli sdyleyenin
yaninda yer almaktansa korkularina yenilip gili¢liiniin yaninda yer almasi hastaligini

romanda anlatilan Hz.Isa olayinda da gérmekteyiz.

Abdias ile Sef ; Hz.Isa Ile Vali; bu dérdii aralarinda yiizlerce yil olmasimna
ragmen ortak bir kader igerisinde olmalar1 yazar tarafinda diinyanin varolusundan bu

yana iyi ve koétiiniin var oldugu ve var olacagini simgeledigini anlatmaya caligir.

“Hayalden yoksun olmayan her insan, az ¢ok tarihle es zamanli olabilir, gegici ve
cesitli zamanlart bir baska kilik ve ortamlarda diisiince halinde yasayabilir. Diistin-
cesinde yasattigi bu zaman bazen yiizlerce, binlerce yil uzakta da olabilir. Fakat, uzak
bir ge¢mig bir insanin kendi gercegine, gercek durumuna ¢ok yakinsa, ¢ok uzak bir
gecmisteki act olaylar biitiin benligi ile benzer sekilde bizzat yasamissa, bu, ancak bir
mazlumdur, zamamn trajik bir kurbamdir, c¢iinkii o olaylarin seyrini ve biitiin
sonuclarini énceden bilmektedir. Hi¢ bir seyi degistiremeyecegi icin de ona sadece
istirap ¢ekmek kalir. Yasanan o olaylarda asla gerceklesmeyecek olan bir adalet
kavrami i¢in, kendi hayatimi feda etmek kalir. Bununla beraber gerc¢egin galebesini ta
gecmiste bile gormeyi istemek, bu susamishk, kutsaldir. Biiyiik fikirler boyle dogar ve
nesiller arasindaki ruhani bag béyle kurulur, dokunur, ériiliir: Diinyanin mayast budur,
bu sayede tecriibeler birikir ve siirekli olarak nesillere aktarilir. Ve bu sonsuz anista,
"iyi" ve "koti" insanlhigin simirsiz zaman ve mekdminda, ayni dalgalar iizerinde yiizer

giderler... ”(s.209)
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Yazar dinden uzaklagsmis, kimliginden uzaklasmis bireylere elestiride bulunur.
Onlar1 dinin yerine neyi koyabildiklerini sorarak bos ve degersizlikler tizerine kurulu bir

anlayistan sapmalar1 gerekliligini vurgular.

Abdias Inga’ya yazdign mektubunda amacmi  ve topluma  bakisin
anlatir.Bireylerin Din yerine paray: tercih etmeleri toplumsal bir algidir aslinda. Var
olan gegerli olanin goriinmeyen, soyut diisiincelere tercih edilmesi. Kotiiniin iyiye galip
gelmesi. Materyalist diisiince ve bireyin ¢ikmazi anlatilir. Toplum Abdias’in agzindan

elestirilir.

“Eski arkadaslarimi diisiindiikce, onlara karsi gorevimi yapamadigim icin kendimi
affedemiyorum. O insanlarin istirap yiikiinde kétii olam zerre kadar azaltamadim, iyi
olanmi da yine zerre kadar arttiramadim. Kalplerine Allah korkusu girecek saniyordum
ama, onlarda para kazanma hirst agwr basti. Simdi de bu c¢ocuklara yardim
edebilecegim bir yol bulmak icin kafa ¢atlatiyorum. Hi¢ olmazsa onlara yardim etmek
istiyorum, ¢tinkii bu gevrede yalniz onlar: taniyorum. Bugiin hi¢ ragbet gérmeyen ama
insan ruhunun en esasli, en yiice itiraf ve ifadelerinden biri olan pismanlik duyma
yvolunu gostermek isterdim.. Cagdaslarimizin ahlak anlayisinda bu duygunun tamamen
yvok oldugunu da soyleyebiliriz. Ama, hata ya da giinahlarini bilmeyen bir insan tam bir
insan olabilir mi? Pismanhk ve giinahin kefaretini ddemek suretiyle ruhun
aydinlanmasindan iirperti duyan ve gézii kamaganlar, yalnmiz diisiince ya da
hareketlerindeki hatay:, giinahi bilebilen insanlardir... Bizi gercege gotiiren yol, adan

adim olgunluga, miikemmellige, giizellige de yaklastirir...”(s.244)

Son boliimde yaptig pis isler yiiziinden ordudan atilmis olan sayga avcilariin sefi
olan Bos ve ekibinin Abdias’1 icki igmedigi i¢in ve dindar oldugu i¢in dovmesi ve agaca
baglanarak 6liime terk etmesi konu edilir. Bos’un Abdias’1 yargilarken sarf ettigi sozler
Stalin donemine ozlem duyan, sadist kisiliklerin toplum igerisinde var oldugunu

anlatmasi bakimindan 6nemlidir.

Romandaki olaylardan bir digeri olan ¢oban basi1 Boston’un hikayesidir. Bu olayin

baslangicinda da yine yazar insanogluna elestiride cimri davranmamuistir. Tiim olaylarda
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insanoglunun kabahatli olmasi1 aslinda yazarin evrensel bir mesaji oldugunu
gostermektedir. O da insanligin sonunun insanlar tarafindan olacagidir.

Insanoglunun ¢ikarlar1 ugruna dogay tahrip etmesi bunlardan biridir.

“Savastan az sonra bu bélgede kesfedilen degerli madenlerin ¢ikariimasina baslanmis
ve devam ediyordu. Bu madenlere ulagmak ve sonra tasimak icin durmadan yol insa
eden adamlar, isimsiz "Posta Kutusu Sitelerinden birini daha insa etmek icin,
calismalarinda giicliik ¢ikaran bu sazlari yakmaya karar vermislerdi. Ustelik biitiin
golii kurutmalart ihtimali vardi. Korunmaya alinmis, sit alami ildn edilmis olsun
olmasin, tereddiitsiiz yakacaklardr o bélgeyi. Insanoglu, ¢ikan ugruna yerkiireyi bir

limon gibi sikabilirdi.”(s.265)

Bazarbay sehir yasantisi ile kendi yasantisini karsilagtirirken yonetime elestiride
bulunarak, mevcut sistemde toplumun biitiin ylikiiniin koyliilerin sirtinda oldugu, onlar

denetleyen yoneticilerin ise devletin acimasiz yiizii oldugunu sdyler.

Aytmatov anlatilarinda 6nemli bir motif de ezilen, sOmiiriilen is¢i, ¢iftci
kesimidir. Ozellikle kolhoz ve sovhoz sistemine elestiriler emekgilerin agzindan yapilir.
Sistemin koylii sinifina yiikledigi agir sorumluluklar ve onlarin sirtindan geginenlere

kars1 yogun bir elestiri goriiliir.

“Senin, biitiin yu, katrandan yapilan yollart olmayan, akarsuyu, elektrigi de olmayan
bu yitik yerlerde boynuna kadar hayvan pisligine gomiilerek anan aglasin, beyaz
ayakkabuli bu geng agikgozler de stadlarda kosu yapsin, ya da gol atmak i¢in top
pesinde kossunlar! Onlart omuzlarda tasirlar, gazeteler goklere c¢ikarwr. Sen ise
sabahtan aksama kadar, haftanmin yedi giiniinde hi¢ izin yapmadan, didinir durursun,
senin gibiler karinlarim ancak doyurabilirler, Adalet miydi bu! Insan i¢mesin de ne
yapsindi! I¢Kiyi bile rahat i¢irmezlerdi insana! Karin tepene biner, ictigini burnundan
getirir. Sonra senden, koyun basina en az bir kuzu isterler, koyunlardan biri kisir olur
da dogurmazsa vay haline. Hayvanlarin semiz, yapagilar: temiz ve ince olsun isterler.
Sentetik yiinlerin seninkinden daha iyi oldugunu séyleyerek de tehdit ederler insanu...

Yiin kirkma zamaninda, kontrolorler akin eder, akbabalar gibi iisiigiirler insanin
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baswina. Yiinleri kil kil sayarlar. Sen kendine bir tutam yiin alamazsin. Ciinkii bu yiinii
doviz karsiliginda yabancilara satarlar. Doviz denen seye ¢ok ihtiyaglart var galiba...
Insan bir hi¢ icin yoruluyor iste. Bu koyunlann da, bu insanlarin da, biitiin bu pis

varliklarin da canlari cehenneme!”(s.271)

Boston, c¢obanlarin, c¢ift¢ilerin kendilerine ait mallari, topraklart olmast
gerektigini bunun yani miilkiyet edinmenin, degisen diizen igerisinde verimliligi daha
da arttiracag diisiincesindedir. Onun gibi diisiinenlerin sayis1 az degildir. Ancak o bunu
korkusuzca toplantilarda dile getirir ve bu yiizdende halk diismani, sinif diisman1 olarak
nitelendirilir. Ciinkii bu ekonominin, en ¢ok halka yansiyan ve onu ezen yonii ise
miilkiyet konusudur. Devlet miilkiyeti, sosyalizmin simgesi olma iddiasindadir; halkin
tamaminin miilkiyeti oldugu 6ne siiriiliir. Aslinda politik sdylemde, iiretim araclarinin
biiyiik boliimiiniin devletlestirilmesiyle, toplumsal siniflarin ortadan kalktig1 varsayilir.
1936 Sovyet Anayasasinin da belirttigi gibi devlet artik egemen bir sinifin degil, biitiin

halkin temsilcisidir.

“Her firsatta, kendi ¢obanlarimin siirekli olarak ve kendilerininmis gibi baglanacagi
parsellere sahip olmalar: gerektigi fikrini israrla savunmugstu. Hi¢cbir ard niyet olmadan
ileri siirdiigii bu basit goriig, konformistleri ¢ileden ¢ikarmaya yetiyordu. Boston, yaz
mevsiminde, daglarda, sorumlulugu sovhoz kdahyasina degil kendisine ait olacak
vaylaklar, otlaklar istiyordu. Burasi yalmz onun ve ¢obanlarimin olacakti. Ciinkii,
beklenmedik giicliikleri, meseleleri halledecek olan kisi kahya degil, kendisiydi. Her yaz
ayri bir meraya goétiirmek istemiyordu koyunlarini. Her zaman kendisinin kullanacagi,
baskalarimin yararlanamayacagi otlaklar: olsun istiyordu. Ona bu izni, bu imkani
verirlerse, o zaman gorsiinlerdi iiretimdeki artisi. Uretim yiiz misli artardi ve devletin
anonim topraklarda ongordiigii plan hedeflerini asar giderdi. Bu anonim topraklarda
insan bir ortak¢idan, bir yancidan farksiz oluyor, bir sonraki sonbaharda nereye
gidecegini, hayvanlarini nereye gotiirecegini bilemiyordu.

Bu meseleyi her ortaya atisinda, herkes onu once pek hakli bulur, meralarin
boliisiilmesinin, ayni kisilerin kullanmiminda kalmasinin daha rasyonel, daha ¢ok gelir
saglayici olacagini, kendilerini kendi meralarinda hissedecek ¢obanlann ve ailelerinin

ise daha goniilden sarilacaklarini kabul ederlerdi. Ama bu isin olmamasi igin politikact
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bir ekonomistin, bir yardak¢imin, bu isin sosyalizmin yiice prensipleriyle
bagdasamayacagimi, bu konuda siiphesi oldugunu séylemesi yetiyordu. O zaman da
meslekdaglart hemen geriye ¢ark eder, sosyalizmden sapma su¢lamasindan korkarak,
bir¢ok tutarsiz kars1 goriis atarlardi ortaya. Fakat Boston Urkungiev, her toplantida,
bunun bir zaruret oldugunu bikip usanmadan, inatla séylerdi. Toplantiya katilanlar
arasinda ogrenim gormemis olan yalniz o idi. Onu alayli tebessiimlerle, ama aslinda
iclerinden biraz da gipta ederek dinlerlerdi. Ciinkii bu sansli adamin isini kaybetmek,
mesleginde bagarisizliga diismek korkusu yoktu. Onun icin diistincelerini rahatca
soyleyebilirdi. Sonucta, teorik acidan ve sistemli sekilde onun teklifleri reddedilir, sozde

fikirleri ¢iiriitiiliirdii. ' (s.320)

Romanda yer alan tiplerden birisi de Boston’un fikirlerini ¢iiriitmede en ¢ok gay-
retkeslik gosteren hiicrenin sekreteri Kogkorbay’dir. O rejimin temsilcisidir. Hig
calismaz tek isi toplantilar diizenleyerek toplum iizerinde baski olusturmak, devleti

temsil etmek. Bostonla tartismalar1 ve siyasi mesajlar igerir.

“Yiiksek bir kiirsiiden konugan Kogkorbayev:

Yoldas Urkungiev, derdi, artik anlamis olmaniz gerekir ki bizde topraklar kisilerin
degil, halkin malidir. Anayasada boyle yazilidir. Toprak yalniz halka aittir. Ama siz,
her seyin size verilmesini istiyorsunuz: Kis ve yaz meralarimin, agillarin, ¢caywrlarin ozel
miilkiiniiz, maliniz olmasint istiyorsunuz. Sosyalizm ilkelerine tamamen aykiri olan
boyle bir seyi kabul edemeyiz. Bizi ne biiyiik bir hataya stiriiklediginizi anliyor
musunuz?

Ben hi¢ kimseyi hi¢ bir yere stiriiklemiyorum. Benim agilim bana ait degil de halka ait
ise, gelsin, benim yerime isleri halk yapsin. Nasil yapacagini gormek isterdim dogrusu.
Yaptigim isin sahibi ben degilsem, herhalde bir baska sahip olmall.

Sahibi halktir yoldas Urkungiev. Kag kere tekrarladim, iktidarin tek sahibi Sovyet
halkidir.(s.323)

Toplum yasayist ve kiiltlirlinden izler vardir romanda. Boston ve yakin arkadasi

Ernazar gecitten gecerken dua ederler bu dua goktanri inancina goredir. Gegmiste
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ogrendikleri bu duay1 tam olarak hatirlamazlar ve toplumun inanglara deger vermedigi

anlatilir. Kiiltiirlerinin yok olup gidisine iiziiliirler.

“Pekdld, sen de benim soylediklerimi tekrar et Boston. Okuyorum :

-Ey Gok Tengri! Ey bu soguk goklerin Tengrisi! Buzlu ge¢idi asarken yolumuzu agik
tut! Yardimini esirgeme!

Stirtilerimizi 6liim kargasasina diigiirme! Onlarin yerine havada ugan kara kargay al!
Cocuklarimizi soguktan éldiirme! Onlarin yerine havada u¢an guguk kusunu al!
Eyerlerimizin kolanlarini iyice sikacagiz, Okiizlerimizin swtina semerleri sikica
baglayacagiz ve sonra yiiziimiizii sana dondiirecegiz.

Yolumuza engel ¢ikarma ey Tengri! Gegiti agsmamiza, yesil otlaklara, serin sulara
ulagmamiza yardim et. Bizi oldiirme. Canimiz yerine bu duamizi kabul et, ey Tengri!.."
-Iste bu kadarini hatirliyorum ve samrim dogru hatirliyorum ama bundan sonrasini

unuttum..

Boston mankurtlasmis olan Kogkorbayev ve onun iizerinden Rus kiiltiiriiniin
dayatmalarini elestirir. Diiglinden, 6liime bir gelenk 6zlemidir bu. Sosyalist rejimin
koyli tizerindekibaskisi sadece ekonomik degil politik ve siyasi olarak da kendisini bu
konusmada hissettirir. Eski ve yeni karsilastirmasi yapilirken pozitif olarak eski
gosterilir. Yazar bu diyalogda ve eser icerisinde pek ¢ok noktada rejimin yok olusa
gidisinin en alt tabakada nasil hissedildigini gostermek niyetinde oldugunu

diistindiirmekte.

Onlarin gelenekleri onlara, bizim térelerimiz bize aittir,..

Soylemesi kolay Boske, Kocgkorbayev gibi herifler eski ddetlerimizi yermekten,
asagilamaktan hi¢ geri kalmiyorlar. Hatta evlenme diigiinlerimizi bile geregi gibi
yapmiyormusuz. "Nikdh swasinda nigin Spiismiiyorsunuz?" diyorlar bize. "Gelin
kaynatasiyla nigin dansetmiyor?" diyorlar. Cocuklarimiza da iyi adlar vermiyormu-
suz. Sozde, yeni doganlara verilecek isimler, i¢in bir ‘Yeni isimler listesi’ varmis.
Yukaridakiler onaylamis bu listeyi. Bizim ananelerimize uygun isimler yerine bunlar

vermeliymisiz ¢ocuklarimiza. Hatta oliilerimizin  gémiilmesine bile karisiyorlar.
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Oliilerimizi kendi ddetlerimize gore gomdiigiimiiz icin bize ¢ikisiyor, kavga ediyorlar.
Nerdeyse insanlara nasil aglamalar: gerektigini de ogretecekler! Eski usule gore

aglamayin, gézyaslarimizi yeni usule gore dokmelisiniz, diyorlar.”(s.332)

Bostonun toplumsal elstiri 6zelligi tasiyan diisiinceleri olay akisi igerisinde verilir.
Namuslu ¢aliganlarin islerinin zorlagmasi yeni yetisen genglerin artik goniillii olarak
higbir is yapmayisi, karsiliksiz is yapmak istemeyisleri, ¢coban olmak istemeyisleri
kisacas1 toplumsal degisim Abdias 1n anlatildigi Moskova da degil Kirgiz topraklarinda

da goriilmektedir.

2.2. CENGIiZ HAN’A KUSEN BULUT’

2.2.1. Romanin Ozeti

Abutalip Kuttubayev sebebini bilmedigi bir suctan tutuklanir ve Almati'da bir
hapishane hiicresine konularak sucunu itiraf etmesi i¢in iskence edilmeye baglanir. O

ise bir an dnce esine ve ¢ocuklarina kavugmayi diislemektedir.

Sorgu yargict Tansikbayev, hayalinde yarattig1 ve 'eski savas tutsagi Abutalip
Kuttubayev'in Ingiliz - Yugoslav gizli servisleriyle iliskileri ve Kazakistan'in iicra
yerlerindeki halk arasinda yikici, ideolojik fikirleri yayma davasi adin1 verdigi bu dava

sayesinde terfi etmeyi planlamaktadir.

Tansikbayev Abutalip’in derledigi "Mankurt" hikayesi ve " Sar1-Ozek
Kurbanlar1" adli efsaneyi ayni konular dolayisiyla agilan diger davalar da oldugu gibi

burada da uzmanlara inceletip Abutalip'i suclayacak kanitlar bulmaya ¢aligir.

"Sari-Ozek Kurbanlar1" adli efsane sdyledir: " Cengiz Han Avrupa'y: fethetmek
amaciyla Bat1 seferine ¢ikar. Sefere ¢ikmadan once bir kahin bu sefer sirasinda onun

bas1 tizerinde kiiciik beyaz bir bulutun dolasacagini ve onu korumasi gerektigini soyler.

7 “Cengiz Han’a Kiisen Bulut”, (Cev. Refik Ozdek), Otiiken Yayinlari, Istanbul 2007
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Seferin on yedinci gilintinde Cengiz Han bulutu goriir ve Gok - Tengri'nin ona bir

ayricalik gosterdigini anlar.

Cengiz Han Bat1 seferi sirasinda kadinlarin ¢ocuk dogurmasini doga kanunlarina
ve Tanri'nin giiciine gidecek sekilde yasaklar. Fakat nakisc1t Togulan ile ylizbasi
Erdene'nin bir ¢ocuklar1 olur ve adin1 Kunan koyarlar. Cengiz Han yasaga uymayan
Erdene ile Togulan'1 idam ettirir. Kendi seferine devam ederken kii¢iik beyaz bulutun
onu terkettigini goriir, Gok- Tengri'nin ona yliz ¢evirdigini anlar ve lilkesine doniip
orada oliir. Kiigiik beyaz bulut ise Kunan ve onu koruyan kole Altin't giinesten korumak

icin tekrar ortaya ¢ikar."

Tansikbayev bu efsaneleri yazmakla Abutalip'in yararsiz ata dilini canlandirmak,
milletin asimile olmasini Onlemeye ¢alismak, iktidar1 kotilemek ve bireylerin
cikarlarin1 devletin ¢ikarlarindan iistiin tutmaktan dolayi, onu tutuklar ve igbirlik¢ileri

bulmak i¢in onu Orenburg'a gotlirmek i¢in yola ¢ikar.

Abutalip trende iken tek diislincesi Boranli istasyonundan gegerken karisini ve
cocuklarin1 son bir kez gérmektir. Yedigey'i, Kazangap", Zarife'yi ve ¢ocuklarint son

bir kez goriir. Tren Orenburg'a varinca kendini trenin altina atarak intihar eder.

2.2.2. Konu (Olay)

Cengiz Aytmatov, “Cengiz Han’a Kiisen Bulut” eserinde iilkelerini baski ile
yoneten iki lideri - Cengiz Han ve Stalin’i anlatir. Cengiz Han ile Stalin’in hiikim
stirdiikleri devirler arasinda yiizyillar vardir. Fakat Aytmatov : " Totalitarizm her
devirde aymidir, bu bakimdan Cengiz Han’la Stalin arasinda bir fark yoktur. Dikkat
ederseniz, Cengiz Han'a Kiisen Bulut efsanesi, oziinde ‘evrensel' bir boyut
tasimaktadir." (Aytmatov,1996 ) diyerek aradan ylizyillar gegcmesine ragmen yasanan

iki ayr1 olayi alarak evrensel bir mesaj ¢ikarmayr amaglamstir.

Cengiz Han’a Kiisen Bulut romaninda Aytmatov iki ayri1 olaydan bahseder.

Birincisi Abutalip Kuttubayev’in hikayesi digeri ise onun yazdigi Cengiz Han
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hikayesidir. Iki hikdye arasinda zaman olarak olduk¢a uzun bir zaman olsa da ortak olan

bir tek sey var o da “zuliim” diir.

Romanlar bilindigi {izere yazildiklar1 donemin birer yorumu niteligindedir.
Yazildiklar1 donemlerden izler tasirlar. Cengiz Han’a Kiisen Bulut roman1 da yazildig:
donemin izlerini tasir. Abutalip’in hikayesi 1953 yillarinda ge¢mektedir. Stalin

doneminin izleri ve yasanilmasi gii¢ bir ortam.

Il. diinya savasinda esir Yugoslavya da esir diisen Abutalip, herkesin birbirini
ispiyonlayarak kendi yerini saglamlagtirmak ya da daha iist mevkilere gelmek igin
calistigt bir donemde Tansikbayev gibi hirslarinin esiri olmus sistemi sorgusuzca
kabullenmis bir tip tarafindan yazdigi eser yiiziinden iskence edilmesi, ailesinden

koparilmasi anlatilir.

Abutalip giinlerce, aylarca sorgulanir. Sorgucularin tek istegi su¢lamalar1 kabul
etmesidir. Eger kabul ederse bu onun daha az ceza ile kurtulmasini saglayacak,
Tansikbayev’in de riitbe almasini saglayacaktir. Zaten o donemde riitbe almanin da tek
yolu birilerini smif diigmanhigiyla suclamak ve bunu oOrgiitlii bir bigimde yapilmisg

oldugu kanis1 uyandirmaktir.

“Sorgu yargict Tansikbayev'in istedigi de buydu zaten. Amirlerinin de onayt ile, hig
pesini birakmadan seytanca yiiriittiigii bu "dava"da varmak istedigi sonug¢ bu idi. "ESKi
savas tutsagi Abutalip Kuttubayev'in Ingiliz-Yugoslav gizli servisleriyle iliskileri ve
Kazakistan’in iicra yerlerindeki halk arasinda yikici, ideolojik fikirleri yaymast davdst"
demisti bu davamin adina. Simdi sorgu yargicimun yapacagi iy, bazi ayrintilart
belirlemek ve samigin itirafimi saglamak idi. Aslinda su¢lamanin ortaya konus bi¢imi
siyasi aktiialitenin baslica konusu idi ve bu da Tansikbayev'in kurnazligini, biiyiik
cabasini kamitlhyordu. Bu onun hayatimin en biiyiik isi, en biiyiik davés: olacakti. Ote
vandan Abutalip i¢in de bu gercek bir tuzakti. Ciinkii boyle korkung bir iddia, béylesine
korkunc bir sunus, insant ancak biitiin su¢clamalari kabul etmek zorunda birakir, sonuc
olarak da kurtulus yolu tamamen tikanmus olurdu. Pesin hiikiim verilmisti: Iddianin 6z,

sucun tartismasiz kaniti sayuryordu. ”(s.11)
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Olay anlatiminda zamana dair vurgu vardir. Birinci olay olan Abutalip’in bagina
gelenlerin 1953 yili oldugu romanin cesitli yerlerinde 1srarla belirtilir ve buradan
hareketle Cengiz Han donemine okuyucu gotiiriilerek bir anlamda zaman degisse de

zalimlerin hep var oldugu mesaj1 verilmek isteniyor.

“Evet, 1953 Subatimin o giinlerinde, tarih ve talih Tansikbayev'den yana idi. Hatta
biitiin tilke tarihinin ivedilikle, biiyiik ¢aba ile onun ¢ikarlart i¢in ¢alistigi, bunun icin
var oldugu bile soylenebilirdi! Tarihin, onun tistlendigi gérevin anlam ve yiiceligini
arttirarak ona yaptigt hizmeti, bilin¢li olmaktan ¢ok sezgisiyle anliyor, ayni zamanda
bunu gozleriyle goriiyor, coskulara kapilyyordu” (s.11)

Doénemin en O6nemli Ozelliklerinden birisi de yazilan yazilardan bir seyler
cikararak, rejimin korunmasina hizmet edilecegi diisiincesidir. Simif diismanligi ve rejim
aleyhtarlig1 yapan insanlar1 yonetime sikayet etmek ve onlar iizerinden rant elde etmek
donemin zihniyetini yansitmasi acisindan onemlidir. Tansikbayev karakteri bu 6zelligi
olduk¢a 1iyi yansitmaktadir. Riitbe alabilmenin tek yolunun {istlerine yaranmak
oldugunu bilen Tansikbayev bu ugurda masum insanlar1 goziinii bile kirpmadan rejime

feda eder. Bu yoniiyle tam bir mankurt profili ¢cizmektedir.

Abutalip’in yazdig: esrleri inceleyerek altinda gizli anlamalar arar. Buldugu en
onemli iki sey mankurt efsanesi ve "Sari-Ozek Kurbanlari" adli yazisinda bahsettigi

efsanedir.

“Kuttubayev'in notlart arasinda su "Mankurt” hikdyesinde gizli bir anlam
bulunabilirdi mesela. Hani su Juan-Juanlar'a esir diisen Naymanli gencin agir
iskenceler sonunda aklimi yitirmesi, bir 'mankurt’ olmasi ve sonra Oz annesini
oldiirmesi hikdyesinde. Elbette eski bir efsaneydi, masaldi ama Kuttubayev bunu
vazarken kafasinda bambaska bir amaci giitmiis olabilirdi. Bir amaci yoksa, onu
yazma zahmetine nigin katlansindi? Evet, evet, bu 'mankurt’ olayinda kesinlikle bir
sey gizlenmis olmaliydi. Ama ne? Dolayli yoldan, temsili yoldan gizli mesajlar
vermis olamaz miydi? Isin cok énemli, belki asil onemli bir yami da suydu:
Tansikbayev bu 'mankurt’ hikdyesinin bir kiskirtma oldugunu nasil kanitlayacak,

bunu neye dayandiracakti? Bu mankurt hikdyesinde ideolojik bir yon
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bulundugundan kuskulaniyor, ama bunu kesinlestirecek ve sorgulamada en agwr
darbeyi vurmasm saglayacak kanitlart heniiz bulamiyordu. Bunun i¢in (bazi
durumlarda usulden oldugu gibi), halk diismanhg tasiyan bir masalda cezay

agwrlastirict gartlart bir saymak ve buna gore kovusturma yapmasi gerekiyordu.

(s.23)

Yazar Kuttubayev’in basina gelenleri Tansikbayev’in bakis acisiyla degerlendirir.
Tansikbayev, cikarlar igin toplumdaki diger tiim bireyleri hige sayan onlarin dogal
yasamlarinit kendi menfaatlerine kurban eden ve bunu cevresindeki “kiiclik burjuva”
denilen sinifa dahil olabilmek adina yapan, kendisini gercek bir vatansever olarak

goren bir karekterdir.

Tansikbayev’e gore Abutalip Kuttubayev ve onun gibi olan milliyet¢i insanlarin
diisiincesi giiglii bir iktidar1 kotlilemek, bireylerin ¢ikarlarim devlet ¢ikarlarindan iistiin
tutmak, kokusmus burjuva bireyciligine (ferdiyetciligine) sempati duymak ve genel
olarak kolektif¢iligi elestirmekti. Bagka bir deyisle kolektif hiyerarsiyi degil, bireyciligi

savunmakti. Bu ise sosyalizme kars1 olmak demekti. Onlarin sonuda 6liim olmaliydi.

“Tansikbayev sanigr konusturmak, itirafta bulunmasini saglamak icin bir vaadde daha
bulunarak son kozunu oynuyordu: Kendisiyle isbirligi yaparsa kaleme aldigi efsaneleri,
ozellikle "Mankurt” ve "Sari-Ozek Kurbanlar" efsanelerini dosyasindan cikaracakt.
Eger isbirligi yapmazsa mahkemede bu efsaneleri dolayli ve iistii kapalr "milliyet¢ilik
propagandasi” olarak degerlendirecek, oyle goriilmesini saglayacakti. Neydi Mankurt
efsanesi? Unutulmus, yararsiz ata dilini canlandirmaya, milletlerin asimile olmasini,
eritilmesini onlemeye calismak gibi zararl bir ¢caba ve biiyiik su¢ idi. "Sari-Ozek
Kurbanlarina gelince, bu, apagik, gii¢lii bir iktidart kétiilemek, bireylerin ¢ikarlarim
devlet ¢ikarlarindan iistiin tutmak, kokusmus burjuva bireyciligine (ferdiyet¢iligine)
sempati duymak ve genel olarak kolektifciligi elestirmekti. Baska bir deyisle kolektif
hiyerarsiyi degil, bireyciligi savunmakti. Bu ise sosyalizme karst olmak demekti. Oysa
sosyalist ilkelere, sosyalist ¢ikarlara karsi gelenlerin en agwr cezalara ¢arptirildiklarin
herkes bilirdi... Bir tarladan bir basak bugday ¢alamin cezasi ¢calisma kamplarinda on

vil siiriinmek olursa, ideolojik bir sabotajin cezast ne olurdu? Bunu diigiinmiis miiydii
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hi¢!? Mahkeme onu daha agwr sekilde suglayacak baska sefler de bulabilirdi... Tan-
stkbayev daha inandirici ve etkili olmak igin, Sari-Ozek'le ilgili yazilardan cikardigi
sonuglan birka¢ kez yiiksek sesle, iistiine basa basa okudu. Bunlar Kuttubayev'in

tutuklanmas: ve davdnin agiimast icin asil gerekgeler idi. ”(s.87)

Abutalip’in tek hayali ailesiyle yasamaktir. Dogal hayata duyulan 06zlemdir.
Yasadig1 iskencelerden sonra tek iste§i onlari son bir kez olsun gorebilmektir.
Insanlarmn aileleriyle huzur icerisinde yasama arzulari rejimin anlayisina terstir. Tipki
Cengiz Han hikayesinde oldugu gibi. Abutalip tipki Erdene gibi sonunu bilmekte ve
artik yasamay1 hayal etmeyip ailesini son bir kez gérmeyi hayal etmektedir yani Sovyet
rejiminin hiikiim siirdiigli yerlerde vatansever bir yazarin ailesiyle huzur i¢cinde yasama

gibi bir diisiincesi yoktur, onlar1 gérebilmek bile hayal olmustur.

“Tam bir gozetim altinda tutulan bu furgon hiicresinde, Alma-Ata yakinlarindaki bir
marsandiz istasyonuna gotiiriiliirken, Abutalip'i umut ve kuskular iginde titreten iste bu
diisiincelerdi. Trenin Sari-Ozek'e dogru gittigini anlar anlamaz heyecani son sinirina
varnugtl. Zarife'yi ve ¢ocuklarint uzaktan séyle bir an i¢in gorebilse yeterdi. Sonra ne

olursa olsundu..(s.89)

Abutalip simdi Allah'a bir tek sey i¢cin dua ediyordu: iki yavrusu Ermek ve Daul ile
karis1 Zarife'yi, vagonun penceresinden bir an igin gormesine hichir seyin engel
olmamasina, son bir defa gorsiindii onlari. Hayatta baska bir sey istemiyordu. Ciinkii
icinden bir ses ona, gizlice ve pek act sekilde bunun son mutlu ani olacagini, olacagini,

artik onlarin yanina hi¢ dénemeyecegini bildiriyordu.(s.91)

Romanin en dramatik sahnelerinden birisi de tren Boranl istasyonundan gecerken

Abutalip Kuttubayev’in karis1 ve ¢ocuklarini ¢ok kisa bir siirede olsa gormesidir.

Abutalip Kuttubayev, Tansikbayev’in elinden kurtulamayacagini anlar. Karist ve
cocuklarini gordiikten sonra artik hayattan bir beklentisi kalmaz. Bu caniler onun canini
almadan o kendi canina kiyar ve trenden indirildikten sonra kendisini oradan gegen bir

trenin altina atar. Onun Oliimiine Tansikbayev c¢ok iiziiliir ¢iinkli terfi etmesini
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saglayacak olan tutsak artik yoktur.

Romanda iskence goren Kuttubayev’in yazdig1 Sari-Ozek Kurbanlar1 hikayesine
gecis yapilir. Cengiz Han Avrupa'y1 fethetmek amaciyla bati seferine g¢ikar. Sefere
¢tkmadan Once bir kahin bu sefer sirasinda onun basi tizerinde kiigiik beyaz bir bulutun
dolasacagin1 ve onu korumasi gerektigini sdyler. Seferin on yedinci giiniinde Cengiz
Han bulutu goriir ve Gok- Tengri'nin ona bir ayricalik gdsterdigini anlar.

Cengizhan’in basinin iizerindeki bulut romandaki olaganiistiiliiklerden bir

tanesidir.

“Ta seferin basindan beri, kiiciik, beyaz bir bulut, Biiyiik Han'in tepesinden hig
aynlmiyor, onu giinesten koruyordu. Nereye gitse bulut da oraya geliyor, sadik bir
hayvan gibi izliyordu onu. Ancak biiyiikce bir ¢cadir kadardi bu beyaz bulut. Yiikseklerde
bulutlar pek eksik olmadig icin, kimse bunun Biiyiik Han'a Gok-Tengri’nin biiyiik bir
lutfu oldugunu aklina getirmiyordu. Ama diinyanin efendisine bu olay haber verilmisti.
Gergeklestigini gozleriyle goriince de yavas yavas bunun Gok'iin (Gok Tanri'nm) bir

latfu, kendisine gosterdigi bir ayricalik olduguna kesinlikle inanmusti. ”(s.26)

Cengiz Han bat1 seferi sirasinda kadinlarin ¢ocuk dogurmasini doga kanunlarina
ve Tanri'nm giiciine gidecek sekilde yasaklar. Ordu ile gelecek kadinlarin ¢ocuk
dogurmalarmni istemez. Bu onun i¢in basariin anahtar1 olacaktir. Bu buyruk doganin
kanuna aykir1 bir buyruktur ve aslinda doganin kanununa aykiriligin ne gibi sonuglar
doguracaginin anlatimi i¢in bir baslangi¢ niteligindedir. Kendisini doganin da iistiinde

tutan bir yapiya sahip olan Cengiz Han bunun sonuglarini bilmemektedir.

“Iste bu donemde, stratejisini tam olarak belirledigi bir zamanda, o giine kadar tarihte
benzeri hi¢ goriilmemis bir buyruk ¢ikardi: Ordu ile birlikte gelecek kadinlann ¢ocuk
dogurmalarini yasakladi. Savasgilarin kanlart ve c¢ocuklari, ayn kafileler halinde
onlarin pesinden gelirdi. Bu, sartlarin dogurdugu bir zorunluk, bir eski gelenek idi.
Ciinkii agsiretler arasinda ardi-arkast kesilmeyen savaslarin oldugu dénemlerde,
obalarda savunmasiz kalan kadinlar ve ¢ocuklar diismanmn saldinsina ugrar, kiligtan

gegirilirdi. Bu oc alma saldirisinda once hamile kadinlar oldiiriiliir, boylece soylarinin
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kokii kazinmis olurdu. Ama zamanla durumlar degisti, eskiden’hi¢ bitmeyen i¢ savaslar,

bozkir imparatorlugunun kubbesi altinda birlesme saglaninca sona erdi ya da iyice

azald.(s.28)

Yazarin vurgulamak istedigi konulardan bir tanesi de toplumlari yoneten
insanlarin ne kadar acimasiz korkusuz olduklar1 kadar yonetilen halkinda bir o kadar
korkak ve itaatkar olusudur. Asil elestiri bu noktayadir. Halkin cezalandirici bir
diktatore kars1 kendi insanina yabancilagsmasi elestirilir. Bunun en biiyiik sebebi de
korkudur. Korku toplumu insanlarin kendi dogalarindan uzaklagmalarina neden

olmustur.

Cengizhan :
“-Bati iilkelerini egemenligimiz altina aldiktan sonra, atlarimizi durduracak, yere ayak
basacagiz. O zaman kadwinlar istedikleri kadar ¢ocuk dogurabilirler. Ama o giine kadar
tiimenlerde ¢ocuk diinyaya geldigini asla duymak istemiyorum!

Cengiz Han boylece, askeri zaferler ugruna, doga kanunlarini zorluyor, Tanri'nin
giictine gidecek sekilde davranmis oluyordu.
Onun bu buyruguna ne halk arasinda, ne ordu iginde hi¢ kimse karsi ¢ikmadi, karsi
ctkmayr aklindan bile gegcirmedi. O zamanlar Cengiz Han’in kudreti doruk noktada idi
ve boyle bir giic hi¢ goriilmemisti. Onun icgin, o giine kadar hi¢ duyulmamis bu
sasilacak emir karsisinda, herkes agzimi bile a¢madan boyun egdi. Zaten itaat

etmeyenler acimadan oldiiriiliirlerdi. ”(s.30)

Cengiz Hanin yagami degerlendirilirken yazar onun yaptiklarini dinsel bir motif
icerisinde degerlendirmesine deginir. Ona gore tanri onun yaptiklarindan haberdar ve
onun yaptiklarint dogru oldugunu diisiiniir. Hatta Cengiz Han kendisinin Tanrinin oglu
oldugunu diisiiniir. Basinin {izerindeki bulut ise bunun en 6nemli kanitidir. Cengiz

Hanin iilkesini demir yumrukla yonetmesi anlatilir.
“Iste bunun i¢in, biitiin olimliiler gibi Cengiz Han da, insanhgr demir yumrukla

yonetmesine yardim icin yalniz Gok-Tanrvya yakarryor, yalniz O 'ndan yardim diliyor ve

O’na kurbanlar sunuyordu. O gezici bilgelerin de soyledikleri gibi, Evren’de, Ay
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altinda bir¢ok diinya varsa, 'Gok' biitiin bunlarin tek elden yonetimini nigin Cengiz
Han’a ve onun soyundan gelenlere vermesin? Yeryiiziinde bunun i¢in ondan daha
veteneklisi, daha layigt var muydi? Daha giicliisii var miydi? Zaman gegtik¢e Biiyiik
Han, Ulu Gok-Tengri’den, simdiye kadar hi¢ kimsenin cesaret edemedigi bir seyi iste-
meye hak buluyordu kendinde: Milletlere hiikmetmek i¢in sinirsiz bir gii¢! Diinyanin bir
tek efendisi olmaliydi, bu da ancak biitiin 6tekilere bas egdiren, onlara egemenligini ka-

bul ettiren kisi olabilirdi! (s.37)

” Cengiz Han'a fetih, tutkusu ve fatih mizaci veren ozel bir neden de basinin tizerinden
ayrilmayan bu beyaz bulut idi. Bir sembol, onu bekleyen biiyiik gorevin, yiice yazginin
bir tact gibi duruyordu basimin iizerinde o bulut. Bu bakimdan her sey birbirini
tamamliyordu: Bulut, gokyiizii... En onde, hep Cengiz Han'in yakiminda bulunmasi

gereken sancak dalgalaniyordu. ”(s.41)

Peki herkes Cengiz Han’dan korkuyor ve onun buyruklarina uyuyor muydu? Ya
da onun buyruklarina uymayanlarin basina ne gelebilirdi? Toplumun ondan bu kadar
korkmasinin belki de hakli kilacak bir olay gerekiyordur. O da Cengiz Han’in
ordusunda subay olan Erdene ve ordunun bayraklarini diken Togulan’in agkidir. Bir
birini seven bu iki insanin bir ¢ocuklar1 olur. Bu durum Cengiz han in buyruguna kars1
gelmek oluyordu. Kendileri de sonlarinin 6liim oldugunu bile bile bdyle bir sey yapmus
olmalar1 agkin giicii olarak tanimlanmaktadir. Kurtuluslarinin tek c¢aresi ka¢maktir.
Kagacak olmalarimi yaptiklarinin aslinda hayatta normal olan bir seyden dolay1 olmasini

erdene aciklarken:

“Bazilart utamilacak davranislari, suglart yiiziinden serefsizce kagiyor ve ihanetlerinin
bedelini odiiyorlar. Biz ise, Tann bize bir ¢ocuk verdigi i¢cin ka¢acagiz ve canmimizla olsa
bile bunun bedeli 6denecektir. En ufak bir umut, bir merhamet bekleyemeyiz. Biiyiik
Han verdigi emri asla kaldirmaz. Kagmamiz gerek. Vakit varken kagmamiz gerek To-

gulan, Tek ¢are bu.”(s.49)

Erdene kacis plan1 yaparken durumlar1 Cengiz han tarafindan 6grenilir. Cengiz

han buyruguna kars1 gelinmis olmasina oldukga sinirlenir.

78



Togulan oldiiriilmek {izere meydana getirilir. Bu sahnede insanlarin betimlemesi
yapilirken toplumun kendi dogasina aykiri buyruklar veren bir zalimin diisiincelerini

nasil katiksiz i¢sellestirdigi elestirilir.

“ Ve o an yaklastyordu. Davullarin giimbiirtiisii azalmaya baslamisti. Giimbiirdemeler
vavasladi, yavasladr ve sonra, o korkung bekleyisteki havayi, zamanin eriyip dagildig
ve Oldiigii o atmosferdeki gerginligi daha da arttirarak iyice azaldi. Sonra, idam
hiikmiiniin yerine getirilecegi sirada, yildirimlar gibi, kulaklar: delerek yeniden
giirleyecek, orada bulunan herkesi, kér bir ¢ alma duygusu ile costuracak, sarhogs hale
getirilen vicdanlarda, bu cezanin kendilerine degil de bir baskasina verilmis olmasinin

gizli ve vahsi sevinci yasanacakti... ”(s.71)

Nakisc1 kadin Togulan’in dldiiriilmesi sahnesinde Cengiz Han’in diistincelerini
veren yazar yonetim ve iktidar giicii iizerine degerlendirme yapar. Itaatin beslendigi

kaynak gii¢ ve korku salmaktir.

“Cengiz Han tahtimin iizerinde bir heykel gibi kati ve hareketsiz idi. Cevresindeki
kezekullar da dev heykeller gibi, riizgdrdan saklaya saklaya dalgalanan bayraklarin
direkleri dibinde dimdik duruyorlardi. idam cezasinin bir sebebi de Bati'min fethi igin
¢tkilan bu biiyiik seferde en kiigiik bir engelin ¢ikamayacagim, en kiiciik bir sucun
bagislanmayacagini, hosgoriiniin sézkonusu olmadigint herkese gostermekti. Cengiz
Han iginden, ta yiirekten, bu gen¢ annenin bu kadar agir bir cezayr hakketmedigine
inaniyordu, onu bagislayabilirdi, ama bir defa zaaf gosterir, hosgoriide bulunursa,
bunun sonu gelmeyebilirdi, iktidar zayiflar, onun kudreti azalir ve halk kiistahlagir,
saygisizlik artardi. Hayir, asla hosgoriilii davranamazdi. Simdi onun canmini sikan tek

sey, bu nakig¢t kadinin sevgilisini bilememek, ortaya ¢tkaramamakti. ”(s.74)

Romanin gerilim noktalarindan en 6nemli sahnesi Togulan idam edilecegi sirada
Erdene’nin ¢ikip gelmesidir. Okuyucu Cengiz Han’in onlar1 affedecegini diigiiniir.
Ancak yazar gercek diktatorler ya da diktatorii diktator yapan en Onemli unsurun

sOzlerinin arkalarinda oluslari, sonuglarinin ne olacagini diisiinmeden iktidar hirs1 ile
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hareket eden, i¢lerinde merhametten eser olmayan insanlar olduklarmni vurgulamak

istercesine her ikisini de idam ettirir.

Normal insanlar bir insanin 6ldiiriilmesinden dolay1 iiziintii duyar, ancak ne orada
bulunan insanlar ne de Cengiz Han bu durumdan memnuniyetsidir. Halk cezalandirilan
asiklar icin Ofkesini kusarken Cengiz Han da buyrugunun c¢ignenmesinin cezasini

bulmus olmasinin mutlulugunu yasar.

“Evet, o benim. Bu ¢ocuk benim ¢cocugum! Adi Kunan’dir. Cocugumun anasinin adi
Togulan'dwr. Ben yiizbast Erdene'yim!

Béyie dedikten sonra Akyildiz'dan atlayip indi. Atimin sagrisina avug iciyle vurdu ve
hayvan oradan biraz uzaklasti. Bundan sonra Erdene, zirhimi, silahlarim ¢ikarip
atti. Cellatlarin kolundaki Togulan'a dogru yiiriidii. Kendi ayagi ile 6liime giden bu
adami goren kalabaliktan simdi ¢it ¢ikmiyordu. Erdene, oliimiin esiginde olan
sevgilisinin yanina varinca onun oniinde diz ¢oktii, kollarimi tutup sikii ve sonra
kaldirip basimin iizerine koydu. Boylece oliim karsisinda birlegmis, oylece
kalmislardi.

Ikisini birden deveye oturtup baslarina ip gegirterek idam ederler. Cengiz Han su¢un

cezalandirtimis olmasindan dolayr huzurlu bir sekilde oradan ayrilir. ”(s78)

Bu olaya {iziilen Yiizbast Erdene’nin Togulan’a yardimer olmasi i¢in tuttugu Altin
adli kole ve Cengiz Han’1n basinin iizerinde duran buluttur. Anne ve babasi idam edilen
Kunan siit ister ancak Altin hi¢ evlenmemis ve yashdir. Ancak avunsun diye cocugu
emzirir gibi yaparken birden gogsiinden siit gelir. Bu Allahin bir liitfudur. Kadin
sevincinden aglar. Yavru kana kana siit emer. Bu doga iistli olay dinsel bir igerik tasir.

Zalimin zulmii karsisinda mazlumun yaninda olan Allah’in varliidir.
Bulut’un Cengiz Han’in tepesinden kaybolmasi onu oldukca iizer ve batiy1
fethetme fikrinden vazgectirir. Cengiz Han a gore Allah yaptigindan dolay1 ondan yiiz

cevirmistir.

“O, Biiyiik Han, dikkatle, kaygiyla gokyiiziine bakiyor, telaglaniyor, gékyiiziine ba-
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karken giines yiiziine vurmasin diye elini alnina koyuyor ve elleri titriyordu. Yoktu! O
kiiciik bulut basinin iizerinde gériinmiiyordu artik. Biraz geride kalmis olabilirdi ama,
gerilerde de, yanlarda da, ileride de goriinmiiyordu.

Oraya kadar onu hi¢ terketmeyen kiiciik beyaz bulut, birdenbire kaybolmustu.
Ertesi giin, daha ertesi giin, hatta kaybolusundan on giin sonra da goriinmedi. O kii¢iik

beyaz bulut Biiyiik Han'1 terketmigsti artik.

Cengiz Han, idil kiyilarima ulasmisti. Ama artik 'Gok’iin, Gok-Tengri'nin ondan-
yiiz ¢evirdigini anlamisti. Bu yiizden daha ételere gitmek Istemedi, Bati’nm fethi igiyle
ogullarimi, torunlarimi gorevlendirdi. Kendisi anavatanina dondii, orada 6ldii ve

gomiildii. Nereye gomiildiigii tam olarak bilinemiyor...”(s.84)

2.2.3. Bakis Acqisi

"Her yazar bir milletin ¢ocugudur ve o milletin hayatimi anlatmak, eserlerini
kendi milli gelenek ve torenlerini kaynak alarak zenginlestirmek zorundadir. Benim
yaptigim once bu, yani kendi milletimin hayatini ve geleneklerini anlatyyorum. Fakat
orada kaldiginiz takdirde bir yere varamazsiniz. Edebiyatin, milli hayati ve gelenekleri
anlatmanmin otesinde de hedefleri vardir. Yazar ufkunu milli olamin otesine dogru

genisletmek 'evrensel' olana ulasmak ic¢in gayret gostermek durumundadir.”

(Ayvazoglu, 1992)

Cengiz Aytmatov, Besir Ayvazoglu ile yaptigi roportajda romana ve insana
hangi pencereden baktigini belirtmektedir. Romanin bagindan sonuna kadar o hep insan
penceresinden bakmugtir. Insani yasadigi toplumsal yapidan soyutlamanm miimkiin

olamayacagini eserinde dile getirmistir.

Cengiz Han’ Kiisen Bulut romaninda milli degerlerine bagli bir 6gretmenin
tarihi bir olayr yazmasi sonucu basma gelenler anlatilirken aslinda sadece yasadigi
cografyada degil tiim diinyada insanin dogasma aykir1 anlayislarin kisa siireli var
olacag1 hi¢bir zaman ebedi yasam alani bulamayacagina vurgu yaparak evrensel

mesajlar vermektedir.
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Yazar eserinde gecen her iki olay1 da ilahi bakis acistyla vermistir. Yazar

olacaklardan haberdar, kahramanin i¢ monologlartyla anlatimin giiclendirmistir.

Romanin basindan sonuna kadar yazarin rejime bakisi hep aym sertliktedir.
Sovyet rejimini, Stalin’i ve ondan yliz yillar doncesinde ayni anlayista olan Cengiz
Han’a kars1 yogun bir elestiri sz konusudur. Cengiz han hikayesinde yazar onun tim
diinyay1 ele gecirme arzusunu tasvir ederken kendi diisiincesini de acik eder ve tiim

diinyay1 ele gecirme diisiincesinin bir hastalik olusuna vurgu yapar.

“Biiyiik Han, egemenlik simirlarim karsi gelinmez bir giicle genisletmek igin bu
stire icinde yogun bir hazirligi gerekli gérmiistii. Bu onun en biiyiik emeli, en biiyiik
hayaliydi: Yenilgi bilmeyen siivarilerini dalga dalga salacak, en uzak simirlarina kadar
biitiin diinyayr zaptedecek ve diinyamin gergek hakimi, efendisi olacakti. Bozkirlarin
hiikiimdarina bu korkung karart aldiran iste bu hiikmetme ve kudret tutkusu, en biiyiik,
en giiclii olma hastalig1 idi. Iste bundan dolayr biitiin imparatorluk, ugsuz bucaksiz
Asya topraklarindaki biitiin milletler demir yumrukla sindirilmis, barisa kavugturulmus,
biitiin insanlar, sehirlisi gogebesi, zengini yoksulu, istisnasiz herkes bu seytanca tutku
icin ¢alistyordu. Yeni yeni topraklar zaptetmeye, baska baska milletleri boyunduruk
altina almaya doymayan bir susamishk, bir tutku idi bu. Iste bu yiizden herkes tek bir
sey icin ¢alistyordu: Cengiz Han'in savas¢ilarimi ¢ogaltmak, giiciinii arttirmak,
miikemmel hale getirmek. Yer altindan ¢ikarilan ve silah yapmaya yarayan her sey,
biitiin yaratici giigler, istild igin, Cengiz Han'tn Avrupa iizerine yapacag biiyiik saldir
icin degerlendiriliyor, bunun igin ¢alistyorlardr. Zenginligi goz kamagstiran o iilkelerde

her savas¢i igin akil almaz ganimet vardi.(s.28)

Girig boliimiinde bahsettigimiz gibi Komiinist rejim, Rus olmayan milletleri
Colaman gibi mankurtlastirmak icin; Bir {ilke halkinin tiimiinii Sibirya’ya, Orta-
Asya'ya siirmeye, slirgiin yollarinda kirilip gitmelerine kadar pek ¢ok sey yapmustir."
Boylece insanlar milliyet¢iligin "m"sini bile agizlarina almaya korkar olmuslardir.
Abutalip Kuttubayev de onlardan bir tanesidir. Yazar taraf olmus ve yasananlari zuliim
olarak nitelemistir. Milliyet¢i bir anlayis yoktur anlatimda sadece insanlarin milli

degerlerine bagl oluslarininin cezalandirilisi elestirilmektedir. Yani hiimanist bir bakis
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agis1 ve realist bir anlatim hakimdir.

Sahis kadrosundaki tip ve karakterler iyi ¢ok iyi, kotii ¢ok kotii seklinde
sunulmustur. Tip ve karekterlerin tasvirlerine girilmemis belirleyici 6zellikleri lizerinde

durulmustur. Bu durum yazarin olaya daha fazla 6nem vermesiyle agiklanabilir.

Roman igerisindeki en oOnemli karekter Tansikbayev’dir. O ve onun gibi
mankurtlagmis arkadaslarina gore Sovyetlerin menfaatleri insanlarin menfaatlerinden
daha istiindiir. Tansikbayev rejimin ne kadar 6nemli oldugunu anlatmak igin sdyle der:

" Devlet bir sobadir ve yakiti da yalniz insandiwr. Yakilacak insan olmazsa soba
soner. Sonen, yanmayan sobanmin hi¢ bir faydasi yoktur. Ama éte yandan bu insanlar

devlet olmadan yasayamazlar: Sobayt tutusturan ve yakan onlardwr.”(s.11)

Yazarin verdigi bu karekter donemin anlayis1 temsil etmektedir. Tansikbayev
kendi kiiltiiriine yabancilagsmis insanlar1 rejimin yagatilmasinda bir meta olarak goéren
ve ¢ikarlari i¢in yapamayacagi hicbir is olmayan biridir. Tansikbayev’in ¢irkin portresi
tizerinden rejim genel olarak elestirilir. Tansikbayev’in insana dair bu diislincesiyle

Cengiz Han’1n bakis agis1 paralellik gosterir.

“O, var olabilmenin anlamini ve sartimi anlamig goriiniiyordu ki bu da kaba
kuvvet idi. iyice emindi ki ancak kuvvetle herkese bas egdirir, diz ¢oktiiriir, al¢altir ve
toz hdline getirebilirdi, isterse karsisinda tas olsun, bir aga¢ ya da vahsi, yirtici bir
hayvan olsun, ancak kuvvetle iistesinden gelebilirdi onun. Zavalli oliimliilerin lafi
olmazdi. Kuvvet kuvveti kirinca, olaganiistii olan degersiz kalir, gérkemli olan acinacak
hale diiserdi, iste bundan bir sonug¢ c¢ikariyordu: Biikebildigin, ezip yok edebildigin
seyin hi¢bir onemi yoktur. Bag egip diz ¢okenler, galibin insafina kalmiglardir. Ancak
budur hakkettikleri. Diinyanin temel diizeni, asil kurali da buna dayaniyordu...” (5.36)

Gerek Stalin doneminde gerekse Cengiz Han doneminde ortak olan bir sey eger
kisiler iktidarin isteklerine cevap verebiliyorsa yasamali, karsi tavir sergiliyorsa
Olmeliydiler. Farkli diislincelerin varligina dahi tahammiil edemeyen insanlarin yaratilis

amaglarmin kendi kurduklar1 sisteme hizmet etmek oldugu diisiincesinde olan
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diktatorliikler. Yazar bunlara hiimanist bir algiyla ve yer yer dinsel motiflerle karsilik

Verir.

“Soyle olmaliydr: Onun diinyaya hiikmetme planina hizmet i¢in herkes tam bir itaat ve
uyum iginde ¢alismaliy boyle davranmaliydi. Boyle zamanlarda Cengiz Han, sarhos
gibi oluyor, kudret hirsi dinmiyor, yatismiyor, fetihler arttikca daha da artiyor ve
bundan kaginilmaz olarak bir tek sonug ¢ikiyordu ortaya: Yararl olan, yalniz onun
emelini gerceklestirmek icin calisan, canla- basla buna katkida bulunan idi. Otekilerin

vasamaya haklan yoktu.” (s.44)

Aytmatov eserinde diktatorlerin tek silahinin ceza oldugunu vermeye calisir.
Insanlarin itaat sebebi cezadan korkmalaridir. Korku toplumlarm en biiyiikk bas

belasidir. Bunun farkinda olan iktidar elde etmek istedigi itaati saglamis olur.

“Batt iilkelerine saldiracak, bu sancaklar: orada dalgalandiracak, yabancilarin
bayraklarini ¢igneyip gececekti. Bu, béyle olacakti. Hi¢bir sey ve hi¢ kimse yoluna ¢i-
kamaz, ona karsi gelemezdi. Ve, diinyay: fethe ¢iktigi bu seferde, en kiiciik itaatsizligin
cezasi oliimdii! Birinin hepsine hiikmedebilmesi i¢cin en giiclii silah, kudretli olmanin

birinci sart, ceza idi.” (s.60)

Din faktdrii romanda 6nemli bir motiftir. Cengiz Han’a Kiisen Bulut adl
romanda iki tlir dini inanig vardir. Biri mankurtlasarak milliyetini unutan Kazak- Kirgiz
genclerinin inanisi, digeri ise Cengiz Han ve onun tebaasina ait inanistir. Sovyetler
Birligi'ndeki yonetim insanlar asilime etmek i¢in onlarin dinleri de dahil olmak {izere
biitiin kiiltlirlerini unutturma ¢abasi icindedir. Rejim {ilkede, biitiin dinleri rafa
kaldirdig1 gibi, koyu bir materyalizmin cirit atti§1 bir ideoljinin genel gecer kabulleri
arasinda Tanr1 kavramini insanlastirarak, siyasi kudreti 6n plana alan, sosyal biinyede
icinden ¢ikilmaz bir kaosa sebebiyet veren bir hayat tarzi hazirlamistir. Bunun en iyi

ornegini terfi eden Kazak gencin verdigi yemekteki sozlerinden anlariz:

“Ben hi¢bir zaman Tann'yva inanmadim. Bir komsomolda biiyiidiim ben. Biikiilmeyen

katr bir bolsevikim yani. Ve béyle olmaktan gurur duyuyorum. Benim icin 'Tanri’
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kelimesi bos bir sozciiktiir, anlamsizdir yani. Herkes biliyor, Sovyet okullarindaki biitiin
ogrenciler biliyor ki Allah yoktur. Ama ben baska bir sey séyleyecegim. Yeryiiziinde bir
"Tann'mn oldugunu soyleyecegim. Yoo, hayir, giilmeyin! Bir dakika dostlarim, bir daki-
ka! Nasil bakiyorsunuz oyle.. Beni boyle mi anlyyorsunuz yani! Tanriya inanmiyorum
ben. Ama ben, devrimden dnce ¢alisan kitlelerin icadettigi Tanridan soz etmeyecegim

ki! Hayr, o degil! Bizim Tanrimiz iktidar: elinde tutandir.” (s.14)

Kendi 6z benliginden uzaklasmis olan bu Kazak genci Tanr1 olarak iktidari
elinde tutan1 gostermektedir. Yazar genel olarak insan1 anlama egilimindedir ancak bu
tip yaklasimda bulunan insanlar1 anlamak icin bir ¢aba sarfetmez ve realist bir bakisla
tasvir eder. Ancak Cengiz Han hikayesinde Cengiz Han’i anlamaya ¢alisir. Onun
zalimliginin kékeninde ge¢miste yasadigi acilarin etkili oldugu anlatilir. Cengiz Han bir
kadinin yasalarina karsi ¢ikarak ¢ocuk dogurdugunu 6grenince gegmise doner ve heniiz
Timuginken karisi Borte'nin Merkitler tarafindan kagirilmasini, sonra oglu Cuci'nin
dogmasini hatirlar. Cengiz Han karis1 Borte'yi kurtardiktan sonra biitiin Merkitleri
kiligtan gegcirir, Cuci dogunca onun kendi ¢ocugu olduguna inanmaz. Bununla beraber
karisina da kizmaz. Cengiz Han, romanda da anlatildig1 gibi iivey kardesi Bekter'i, bir
tarla kusu ile baligin1 kagirdigr i¢in, kii¢iik kardesi Kasar (Hasar) ile birlikte 6ldiiriir.

Cengiz Han ve tebaasinin dini inanis1t Gk Tanr1 inancidir.

“Ama 'GOK' baska idi. Zaman zaman Himalayali bir din adamimin ya da kitap
saticisimin, 'Gok' igin, oncesiz ve sonrasiz (ezeli ve ebedi) olan Go6k-Tengri igin
soylediklerini dinlemigti. Evet, Biiyiik Han'tn ulasamadigi, giiciiniin yetmedigi tek varlik
'Gok' idi. Tanri'yr simgeleyen Go6gii, hi¢bir sey korkutamaz, hichir kuvvet, hichir ordu
onu yenemezdi. Oyleyse 'O'na tapilir, O'na dua edilirdi, insanlarin yazgisini, dlemlerin
hareketini belirleyen o idi.” (5.36)

Yazar hayati sorgulayan Erdene’nin diisiincelerini verirken kendi diistincelerini

Verir.

“Ashinda her dogan ¢ocuk Tanri’'nin iradesine, buyruguna bir isaretti. Buna gore, bir

giin insan goriiniimiinde Tann'min kendisi de goriinecek ve insanin nasil olmasi
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gerektigini gosterecekti. Ama Tanri, 'GOK’ idi, bir Gok-Tengri idi. Ulasiimaz, ucu
bucagi olmayan Gok! Herkesin yazgisint yalniz o belirler, kimin dogacagini, kimin

yvasayacagini yalniz o bilirdi.” (5.56)

2.2.4. Toplum Ve Birey

Yazar eserinde mekan olarak Kazak-Kirgizlarin yasadigr Orta-Asya'yl
kullanmistir. Toplum ise burada yasayan insanlardir. Cengiz Han hikayesindeki mekan,
yine Orta-Asya'daki Sari- 6zek bozkiridir. Gegmis ve hal'deki mekan aynidir. Giin Olur
Asra Bedel adli romanindaki "Mankurt" efsanesi ve "Raymanli Aga " hikadyesinde
oldugu gibi "Sari- 6zek Kurbanlari" adli efsane de Sari- Ozek bozkirinda gegmistir.
Toplum yasayisi ve degisen diinya diizenine karsit bolge insaninin tavri bir ressam

titizligiyle verilmistir.

Romanin bas kahramani Abutalip Kuttubayev’in yasadigi donemdeki toplum
yapisit ve bireyin rolii, bireyin var olma miicadelesi ile doneminden yiiz yillar 6nce
yasayan Cengiz Han iktidarinin ve tebasinin algilar1 arasindaki paralellikler bir mesaj

etrafinda okuyucuya verilmek isteniyor.

Baski altinda yasayan bireylerin kendi milli degerlerinden uzaklagmalari yiiz
yillar gegse de kendini tekrar eden olgulardir. iktidar1 elinde tutanlarin anlayislari
toplumun sekillenmesinde 6nemli rol oynamaktadir. Karsimiza ¢ikan bireylerin kimisi
iktidarin yaninda, 6z benliklerinden uzaklagmis tiplerken kimisi de her seye ragmen

yasamak arzusuyla onlara yem olan masum tiplerdir.

Tansikbayev ve onun gibi kendi halkina iskence ederek rejimin goziine girmeye
calisgan yazarin deyimiyle “kiiciik burjuvalar” arada sirada toplanirlar ve bu
toplantilarda rejime, topluma ve kendi diinya goriislerine dair bir takim agiklamalarda

bulunurlar.

“Her yerde, her zaman simif diismanlarimin maskelerini Indirmek, ajanlari
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ortaya ¢tkarmak, yoldas Stalin’in bize ogrettigi gibi, diismani ezmek, halk kitlelerinin
giictinii, canliligint arttirmak... arttirmak yani! iste bizim iilkiimiiz, amacimiz yani! Beni
odiillendirdikleri, seckin bir kisilik verdikleri su giinde, bekleme stirem dolmadan terfi
ettirildigim su giinde, Stalin’in ¢izdigi yoldan asla ayrilmamaya, sasmadan onun
izinden gitmeye, diismanmin inini basina yikmaya, onlarin cinayet planlarint ortaya
¢ctkarmaya, korkung ve acimasiz sekilde cezalandirmaya and i¢iyorum! Zaten milliyet¢i
sefleri etkisiz hdle getirmis bulunuyoruz, biliyorsunuz yani. Ama, sessiz duran yandas-
lari, bazi enstitiilere, bazi gazetelere sizip sinmis bulunuyorlar. Onlar da

kurtulamayacak elimizden ve onlara asla actmayacagiz .(s.15)

Tansikbayev ve onun gibi olan diger yandaslarin fikirleri aslinda rejimin
cikarlarina hizmet etmek degil kendi ¢ikarlarina hizmet etmektir. insanlarin hayatlarimni

hice sayarak bunu yapmalari insani hi¢gbir durumla agiklanamaz niteliktedir.

“Yeni projesi ona gizliden gizliye gercek ve parlak bir yiikselis vaat ediyordu ve bunun
bir mantig1 da vardi: Gizli diigmanlar: ne kadar ¢ok ortaya ¢ikarir ve koklerini kazina,
kazanct da o kadar ¢ok ve biiyiik olurdu. Boyle bir derin diisiince ve goriis, onu
gururlandwriyor, sevingten kanatlandiriyordu: "Zeki insanlar iglerini boyle yiiriitiir!"
diyordu kendi kendine. "Bu isi yan yolda birakmam, ne pahasina olursa olsun sonuna
kadar yiiriitiiriim!". Bundan sonra hi¢ vakit kaybetmeden harekete gececek, yani
soforiinii cagiracak, "Sorgulama hiicresi” denilen o demir parmaklikli bodruma
gidecekti. Abutalip Kuttubayev orada idi. Sorgulama igini hemen orada baslatacak,
oliimle tehdit edecekti onu. Yalniz iki stk vardi onun igin: Eger itiraf ederse, Ingiliz-
Yugoslav isbirligini dogrularsa, partizanlar arasinda kendisi gibi olanlarin adlarim
bildirirse, 58. maddenin b fikrasina gore yirmibes yila mahkim olur, ¢alisma kampina
gonderilirdi. Aksi halde, vatana ihanetten, yabancilarin gizli servisleriyle isbirligi
yapmaktan ve yikict fikirleri yaymaktan kursuna dizilirdi. Buna gére diisiintip cevap

versindi!” (s.21)

Yazar rejimin topluma bakisindaki acimasizligi aralarda kendi yorumuyla

elestirmekten geri kalmaz. Bireyin rejim goziinde hicbir degeri olmadig: vurgulanir.
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“Kuttubayev nereden bilecekti biitiin bunlarin yararsiz olacagini? Devletin gizli
diismanlarimi toptan yok etmek igin onun zincirin sadece ilk halkast oldugunu nereden
bilecekti? Devletin ¢ikarlarindan daha énemli ne olabilirdi? Bazilar: insan hayatinin
onemli oldugunu saniyorlardi,. Ne laf ya! Devlet bir sobadwr ve yakiti da yalniz
insandwr. Yakilacak insan olmazsa soba soner. Sénen, yanmayan sobanin da hi¢bir
varart yoktur. Ama ote yandan bu insanlar da devlet olmadan yasayamaziar: Sobayi
tutusturan, yakan onlardir. Sobayr yanar tutmakla gorevli olanlar da ona yakit temin

etmelidirler. Her sey buna bagli!” (s.22)

Romanda Cengiz Han 6nemli bir karakterdir. Tiim diinyay: ele gecirme hirsiyla
yanip tutusan birisidir. Diktatér bir kisiliktir.  Halkina korku salmis, insanlari

buyruklarinin yerine getirilmesinde itaatkar kilmis bir iktidar temsilcisidir.

“Cengiz Han biiyiik bir teskilat¢i, son derece ihtiyath ve agik goriigliiydii. Avrupa
seferine hazirlanirken her seyi biitiin ayrintilariyla diisiinmiis, hesaplarini yapmigsti.
Ordusunu harekete gegirmeden once arazi hakkinda, yollar ve en uygun gegitler
hakkinda bilgileri casuslardan, diisman arasinda bulunan kagaklardan, doneklerden,
kervan getirip gotiirenlerden, hacilardan, gezgin dervisglerden, Uygur, Cinli, Acem ve
Arap tiiccarlardan aliyordu. Ordularint saldirtacagi iilkelerin orf ve ddetlerini,
dinlerini, geleneklerini, ustaliklarini, nasil yasadiklarini da 6greniyordu. Kendisi okur-
vazar olmadigi icin biitiin bunlari aklinda tutuyor, ordunun her hareketinde neyin
yvararly, neyin zararli olacagint hesaba katiyordu. Bunlart bilmek, savas yapmadan
ilerlerken ¢ok onemliydi, sartti. En basta da disiplin geliyordu. iste bunlardi basarinin
sartlari. Cengiz Han gevsekligi, tembelligi bagislamazdi ve hi¢ kimse, hicbir sey onun

kararina, amacina engel olamazdi.” (s.28)

Yazarin tizerinde durdugu asil konulardan biriside toplumun itaatkar yapisidir.
Gerek Stalin doneminde gerekse Cengiz Han doneminde toplum akil almaz buyruklara
boyun egmektedir. Bunun da tek nedeni korkudur. Korkmayanlarin sonu Stalin
doneminde Abutalip gibi Cengiz Han doneminde de Erdene ve Togulan gibi
olmaktadir. Yazar bireyi bir yoOniiyle anlamakta onlara hak vermekte ancak

mankurtlagip kisisel ¢ikarlar1 pesinde kosanlar1 anlayamamaktadir.
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Cengiz Han’in emir ve buyruklarima itaat eden halkin onun fikirlerini
sorgulamaz. Oyle ki ordu ile savasa ¢ikacak olan kadinlarin ¢ocuk diinyaya
getirmemeleri gibi doganin kanununa aykiri bir emri bile hi¢ diistinmeden kabul
etmislerdir.

Yazarm toplumu elestirdigi bir diger yerde Togulan’in idam edilmek {izere
getirilisi sirasinda toplumun gosterdigi reaksiyondur. Cengiz Han’in akil almaz
buyrugunu elestirmek, kotiilemek yerine halk onun buyruguna uymayan Togulan’
elstirip kotiillemektedir. Bu Stalin doneminde bir birini ihbar eden insanlari
hatirlatmaktadir. Insanlar korku yiiziinden kendi dogalarma ters diismiislerdir. Neyin
kendileri igin iyi neyin kétii oldugunu géremeyecek kadar kérlesmislerdir. Insanlarin en
onemli yetisi olan vicdan bile bu korku ortamindan uzaklagmis yerini acimasizliga

merhametsizlige birakmaistir.

“Ve o an yaklasiyordu. Davullarin giimbiirtiisii  azalmaya bagslamist.
Giimbiirdemeler yavasladi, yavasladi ve sonra, o korkung bekleyisteki havayi, zamanin
eriyip dagildig1 ve oldiigii o atmosferdeki gerginligi daha da arttirarak iyice azaldi.
Sonra, idam hiikmiiniin yerine getirilecegi siwrada, yildirimlar gibi, kulaklar:i delerek
veniden giirleyecek, orada bulunan herkesi, kor bir oc alma duygusu ile costuracak,
sarhos hale getirilen vicdanlarda, bu cezamin kendilerine degil de bir baskasina

verilmis olmasinin gizli ve vahsi sevinci yasanacakti...(s.71)

“Cezamin halkin gézii oniinde verilmesi, uygulanmasi, herkesin Han buyruguna kayitsiz
sartsiz boyun egmesi i¢in sartti. Aslinda o korku salan tutum ve kurbamn kendileri
olmayisindan ileri gelen vahsi zevk, insanlara bu cezamin hakli oldugu inancini

vermekle kalmiyor, Han in yonetim tarzini da kabul ettirmis oluyordu onlara.” (s.73)

Abutalip Kuttubayev karekteri toplumda milli duygularini kaybetmemis,
kendisini halkina ve ailesine adamis tek amaci dogal bir yasam siirmek olan biridir.
Boyle insanlarin yasama haklarinin mevcut sistemde ¢ok zor oldugu anlatilirken
Kuttubayev stirekli zit karekteri olan Tansikbayev ile birlikte tasvir edilir. Yazar 1yiyi

kotiuden hareketle anlatir.
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2.3. KASSANDRA DAMGASI®

2.3.1. Romanin Ozeti

Roman, Harvard Universitesi'nden bir bilim adaminm Avrupa'ya yaptig1 olagan
gezilerinden birinden doniisii ile basliyor. Gelecek bilimcinin Atlas okyanusu iizerinde
ucakla seyahati esnasinda insanoglunun "teknoloji basarilar1 sayesinde diinyaya uyum
saglamanin yeni kaynaklarin1 kesfettigini ve "Ilahi giice" (s. 12) eristigini diisiiniiyor.
Zira gozle goriilemeyecek bir ylikseklikten diinyayr gorebilecek olan sadece Tanri'dir.
Insan da bu kadar yiiksekten diinyay1 seyredebildigine gore onun da tanrisal giicleri

olmalidir.

Bu duygular i¢indeki gelecek bilimci, "tarihin korkung girdabindan ve daha da
fazla her yerde iktidari, yalniz ve sadece iktidar1 ele gecirmeye calisan, eski kotiiliikler
yerine yenilerim doguran karsist alinmaz giiglerin bastirmasindan" (s. 13) korkuyor.
Kendi tahminleri bile onu dehset icinde birakmaya yetiyor. Fakat i¢inde yasadigi 20. yy
toplumu gelecekten haber veren kahinlere veya bilimsel olarak gelecegi degerlendiren
"gelecek bilimcilere" hi¢ de iyi gozle bakmiyor, onlari kiiglimsiiyor ve hatta asagiliyor,
(s. 13) Gelecek bilimci Robert Bork'un tahminlerine gore "¢agdas insanlik ¢ok yeni
problemlerle kars1 karsiya gelecekti. Bu problemler eskiden hi¢ bilinmeyen, fakat tiim
insanlart etkileyecek derecede olacakti, yani ansizin giinesin sogumasi veya tam tersi

daha da 1sinmasinin her yerde ve herkesi etkileyecegi gibi." (s. 15) olacaktir.

Bork'un okyanus tlizerinde ugarken gordiigli ve uzun zamandir riiyalarina giren
balinalar1 haber vermek i¢in aradigi karist Cessi'nin verdigi haber ise daha ilgingtir.
Kendisini uzay rahibi olarak adlandiran Filofey'in Tribiin gazetesine gonderdigi uyarici
mahiyetteki mektubu yaymlanmigtir. O sirada Amerika'da baskanlik se¢imleri igin
caligmalar baslamistir. Bagkan adaylarindan Ordok, gazetede yayimlanan mektupla
galeyana gelen seg¢menini tatmin edecek cevabi bulabilmek i¢in Robert Bork’u

beklemektedir.

8 «“Kassandra Damgas1”, (Cev.Prof.Dr.Ahmet Pirverdioglu), Otitken Yayinlari, Istanbul 1997
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Insanlar1 ayaga kaldiran mektup, aslinda herkese, biitiin insanlara bir duyurudur.
Mektupta, uzay rahibi biiyiik bir kesif yaptigini iddia etmektedir. iddiaya gére artik
"insanlar kendileri dogup dogmayacaklarina karar vereceklerdir." (s. 18) Uzay rahibi
Filofey, aslinda uzay bilim istasyonundaki c¢alismalarindan sonra diinyaya donmek
istemeyen ve donmeyen bir Rus astronotudur. Yazar onu "... uzay inzivasina ¢ekilmis

bir zahid" ve "orada yeni fikirler iireten" birisi olarak nitelendiriyor, (s. 19)

Robert Bork riiyasinda okyanusta grup halinde yiizen balinalar arasinda
kendisinin ete balina olarak ylizdiiglinii goriir. Rilyasinda sik sik gordiigii balinalar1 bu
defa okyanusun iizerinde ucarken ugagin penceresinden seyreder. Bu riiya dnemlidir,
¢linkii diinyanin geleceginden endiseyle toplu olarak intihar eden balinalarin kaderi ile

ayn1 endiseleri tastyan gelecek bilimcinin kaderi aynidir.

Bork da kendisini oldiireceklerini bildigi halde evinin bahgesinin diginda
toplanan Ofkeli kalabaliga cevap vermek icin disar1 ¢ikar. Tipki okyanusta bir
bilinmeze, sonsuza, yani dliime veya bir nevi toplu intihara dogru giden balina siiriisii
gibi. Nitekim balinalarin toplu intihar1 gibi, gelecek bilimci de kalabaligin i¢inden ¢ikan

bir gozii donmiisiin kafasina indirdigi demir pargasinin darbesiyle hayata veda eder.

Robert Bork'un Oldiiriilmesinden sonra uzay rahibi Filofey ile televizyonda
konusma isi bu organizasyonu yapan Entoni'ye diiser. Nihayet goriintii saglanir.
Goriintisine gore elli yaslarinda olan Filofey, "... uzunca ylizii, hafifce kamburlagmis
omuzlarina kadar inen kumral saclar1" ve "hafifce kirlasmis" sariya ¢alan sakali ile
posterlerdeki Hz. Isa imajma benzemektedir. Yazara gore, "Yiiziindeki derin
burusukluklar agir g6z kapaklan, dikkatle bakan ela gozleri iglerinde cazibeli ve kederli
bir seyler saklhiyorlardi." (s. 178) Televizyondaki konusmasma o ani bekledigini

belirterek baslar.

Roman uzay rahibi Filofey'in bir epilogu ve Entoni'ye biraktigi vasiyetname
niteligindeki mektubu ile sona eriyor. Bu boliimde okuyucu onun uzay ¢alismalarindan
onceki hayati hakkinda teferruatli bilgiyi 6greniyor. Filofey'e goére oOnemli olan

reddedilmesine ragmen gercgeklerin bir kez olsun sdylenmesidir.
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2.3.2. Konu (Olay)

Cengiz Aytmatov’un Kassandra Damgasi romaninda toplumda kétiiliigiin baskin
ctkma sebepleri sorgulanmakta ve sonuglar {izerinde insanlar diisiinmeye

cagrilmaktadir.

Romanin ¢ikis yeri ya da ilham kaynagi tarihi bir nitelik tasir. Eski Yunan
mitolojisindeki Kassandra ile romandaki gerek uzay rahibi Filofey ve gerekse gelecek
bilimci Robert Bork paralel ozellikler tasimaktadir. Troya krali Priamos ile karisi
Hekabe'nin kizi olan Kassandra’nn trajik bir hayat1 vardir. Yunan mitolojisinde Tanr1
Apollon, kendisinin olmak sartiyla Kassandra'ya gelecegi goérme giicii verir. Giicli
aldiktan sonra Apollon ile birlikte olmay1 reddeder. Buna karsilik Apollon da kimsenin
ona ve gelecekle ilgili sdylediklerine inanmamasini saglar. Kassandra ise aldig1 giic ile
felaketleri Onlemeye calisir, fakat soziini kimseye dinletemez. Ayrica "sOziini
geciremedigi i¢in basina gelen beldlardan iki misli etkilenip {iziilen bilincin dramin1"
simgeler. Dolayisiyla Kassandra damgasi, uzagi goéren bilingli insanin dramidir.

Romanda uzayli rahip ile bilim adaminin hayatlar1 dramatik bir sekilde sona erer.

Burada asil dikkat edilmesi gereken nokta, yazarin diinyayr yakin gelecekteki
felaketlere karst uyarma gayretidir. Aytmatov da aym: Kassandra gibi 1stirap
cekmektedir. Romanlarinda vermeye calistifi mesajlariyla insanlar1 tehlikelere karsi
uyarmaya gayret ediyor. Bu yoniiyle de yazar, uzagi goren bilingli insan karakterine

uymaktadir.

Uzay rahibi Filofey’in Roma Papa’sina yazdigi mektup tiim olaylarin
baslangicidir. Temelde insanligin huzuru ve mutlulugu icin génderilen dinlerin yaninda
bu defa insanlar1 diinyanin yok olusuna gotiirecek hatalar1 ve davranislari igin
kendilerini uyaran mesaj "uzayli rahip" genetik bilimciden geliyor. Tabi mesajin
dogrudan uzaydan yani gokten gelmesi onun kutsalligini disiindiiriiyor ve adeta

Tanrinin mesajiymis imajini veriyor.
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“Ana rahmindeki ilk haftalarinda, insan embriyonu hayatta kendini ekleyenleri
hissetme ye bu kadere tepki gosterme yetenegine sahiptir. Eger bu tepki olumsuzsa,
embriyonlar doguma karsit koyuyorlar.Ben, doguma olumsuz tepki gosteren
embriyonlarin gonderdigi isareti buldum. Bu embriyonlar: tasiyan kadinin alninda
kiiciik benekler olusuyor. Bu beneklere "Kassandra damgasi”, olumsuz sinyaller
gonderen embriyonlara ise "Kassandra embriyonu" adin verdim. Insan embriyonu
sadece gebeligin ilk haftalarinda kendi gelecegine tepki gostermek ve tehlike isareti
gondermek gibi olaganiistii bir yetenege sahiptir. Sonra bu yetenek kayboluyor. Bu da

herhalde ceninin zamanla kendi kaderine boyun egmesiyle ilgilidir” (s.20)

Filofey’e gore embriyolar diinyaya mesaj yollarlar. Bu mesaj diinyaya gelmek
istemeyen embriyolarin diinyanin yasanilasi olmadigi diisiincesinde olduklarim
anlatmaktadir. Yazar insanligin igerisinde bulundugu durumun ilahi gii¢ler tarafindan
embriyolara fark ettirilmesi ve heniiz o asamadayken bile ¢ocugun diinyaya gelmek

istemeyisinin derin mesajini okuyucuya vermek istemektedir.

Romanin basindan itibaren diinyada yasanilan olaylara karsi bir elestiri soz
konusudur.
“Kassandra embriyonlarinin vermek istedigi mesaji soyle de ozetleyebiliriz: "Karar
verme gsansim olsaydi, hi¢ dogmamayr tercih ederdim. Sorgunuza cevap olarak
gonderdigim sinyali, beni, dolayisiyla da yakinlarimi, gelecekte bekleyen feldketlerin,
acularin isareti olarak kabul edebilirsiniz, Bu sinyali ¢ozebildiginiz taktirde sunlari
bilmenizi isterim: Ben, Kassandra embriyonu, hi¢ dogmadan, hi¢ kimseye fazla aci
vermeden yok olmak istiyorum. Siz soruyorsunuz, ben cevapliyorum: Ben yasamak
istemiyorum. Fakat eger irademin disinda beni dogmaya zorlarsaniz, tiim zamanlarda
tiim insanlarin yaptigr gibi, kaderimi oldugu sekliyle kabul edecegim. Nasil olacagina
siz, ilk once de beni doguracak kadin, karar verin. Ama énce beni dinleyin ve anlamaya
calisin. Ben, Kassandra embriyonuyum! Simdilik benimle vedalasmak ge¢ degil ve ben
de buna hazirim. Ben, Kassandra embriyonu, birka¢ giin kendimi hatirlatacagim, size
sinyaller gonderecegim. Ben,Kassandra embriyonu, dogmak istemiyorum, istemiyorum,

istemiyorum... Ben, Kassandra embriyonu!" (s.21)
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Yazar bu romaninda da din olarak Hristiyanlig1 se¢mistir. Hristiyanlik ile
diinyaya mesaj vermektedir. Kirlenen diinya ve kutsal kitabin emirlerinden uzaklasan
insanlik sorunsali iizerinde durmustur. Din motifi, modern ¢agin insaninin igerisinde
bulundugu bunalimin tek c¢aresi olarak gosterilmistir. Filofey’in dinsel diisiincesi roman

icerisindeki din motifine bir 6rnektir :

“Bunun i¢in de katoliklerin arkasindan biz de kiirtajin ilah diistinceyi dogrudan ihlal
ettigini hatirlatmak istiyoruz. Kiirtajin, katletmekle es deger bir siddet olayr oldugu ve
ayrica on emrin ilki olan "Oldiirme" emri, Kutsal Kitap taki "Dogurun ve ¢ogalin!"

buyurusu ile ziddiyet teskil ettigi defalarca soylenmigtir.” (5.23)

Filofey Kassandra Damgasi’nin ¢ok Onceleri kesfedilseydi tarihte insanlara
zulmetmis kisilerin olmayacagini, bir ¢ok masum insanin kurtarilmig olacagini anlatir.
Bunlarin basinda da Stalin ve Hitler gibi caniler gelmektedir. Yazarin bekli de asil

vermek istedigi mesaj budur. Yeni diktatorlerin gelmesine engel olmak.

“Kimbilir, belki de Hitler’e veya Stalin olarak dogacak Kassandra embriyonu, bu
zavalli nekrofil embriyonu, zamaninda diinyayt ve ilk énce de onu karminda tasiyan
anneyi Kassandra isaretinin yardimiyla gelecekte olacaklardan haberdar etmeye
tesebbiis etmig, insiyaki bir iirpertiyle, kaderine yazilmis korkung rolden imtina etmek

istemigstir.

Olaya bir de tersinden bakmak gerekirse Stalin ve Hitler gibi sahsiyetler eger
diinyaya gelmeseydi neler yasanirdi. Yazarin romaninda bahsettigi gibi her sey daha
giizel olur muydu? Onlar dogmasayd: olaylarin nasil gelisecegini tahmin etmek ¢ok
zordur. Asil anlagilmaz olan ise bu tip diktatorlerin var olmasindan ziyade yillar sonra
bile onlara 6zlem duyan insanlarin var olusudur. Yazar bu durumu da karsi tarafa

duyulan 6fkenin birlestiriciligi oldugu diistincesindedir.

Filofey , diinyaya sinyal gonderen Kassandra embriyolarinin diinyaya gelmek

istemeyislerini diinyada islenen giinahlara baglar.
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“Kassandra embriyonlarimin sinyallerini’ gozlerken onlarin istikbalini diisiiniiyor ve
onlara aciyorum. Onlarin gonderdikleri bir bumerangdir, bu biziz. Siirekli isledigimiz
glinahlar gittik¢e artan tehlike sinyallerine doniismiistiir. Bunun i¢in de Kassandra
embriyonlarinin sesi olan bu sinyaller diinyada isitilmeli, bu ¢agrilarin manasi ise

anlaysla karsilanmalidir.” (5.36)

Olaydaki sahislardan bir digeri Fiitiirolog yani modern kahin Robert’tir. Bilimsel
bir kongreden donerken okyanusta yiizen balinalar1 goriir. Balinalar onun 6zel ilgi
alanidir. Riiyasinda siirekli onlar1 gérmektedir. Eve dondiigiinde balinalarin neden
intihar ettigini katildig1 kongrede Avusturalyali bilim adami1 Kiffer den 6grenir. Kiffer’e
gore balinalar diinyada olup biten her seyden haberdardir ve insanlarin yaptiklarindan
duyduklar1 iiziintiiden dolayr intihar etmektedirler. Tim canlilarin insanlarin
yaptiklarindan haberdar ve rahatsiz olduklar belirtilir. Filofey’i asil endiselendiren ise

insan varoldugu siirece kotiiliigiin de var olacagidir.

“Kiffer’in fikrince bu bana da esasli gibi geliyor- balinalar okyanuslardaki canl
radarlardwr. Onlar uzayin mechul sinyallerini alvyorlar. Belki de ilk onlar yanardagin
ne zaman piskiirecegini hissediyor ve diinya enerjisinin baskisiyla sessizce
bagiriyorlar. Fakat, en biiyiik gemilerin bile zor dayandigi siddetli firtina ve tufanlara
kars1 koyabilen bu giiglii hayvanlar icin en trajik, en tehlikeli sey diinya ruhunda bizim
anlayamadigimiz dengesizlik yaratan insan feldketleri, insan kotiliikleri sinyallerinin
alinmasidir. Galiba onlar i¢in en azapli sey de budur. Bu, senin de bildigin, hakkinda
pek c¢ok yazilar yazilmis, dagda yasayanlarin psikolojisini bozan Alp riizgdrina
benziyor. Bir yanardag ne kadar tehlikeli olsa bile, eninde sonunda lav piiskiirtecek,

’

sakinlesecek ve sonecek. Insan kétiiliiklerinin riizgdr: ise sonmez. Isin ash budur.’

(s.51)

Roman icerisinde Rusyada ve diinyada yasanilan tarihi gergeklikleri de
gormekteyiz. Rusya daki silahsizlanma hareketi ve silahsizlanma karsitlarinin gosterileri
bunlardan birisidir. Amerika’da bunlar yasanirken Rusya’da da silahsizlanma hareketine

kars1 ¢ikanlarin eylemleri s6z konusudur. Bunlar hem ge¢mise 6zlem duyan hem de
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silahsizlanmanin hem {ilke ekonomisine zarar verecegini hem de igsizligi artiracagini

savunan sosyalist kitlelerdir.

Kizil Meydan’da yapilan Askeri Sanayi Sektoriinii desteklemek icin toplanan

kalabaligin anlayisina yazar tarafindan elestiri yapilir.

“Her sey o sonbahar giinii 6gleden sonra binlerce insanin ASS’yi, yani Askeri Sanayi
Sektoriinii desteklemek icin Kizil Meydan’a akin etmesiyle basladi. Gazetecilerin de
kaydettigine gore, artik uzun zamandi ki belli ¢evreler, perestroyka ile gelen
silahsizlanmanin savunma sanayiini engelledigini ima ediyor, yalniz ASS nin eski du-

rumunun berpasinin iilkeyi yeniden giiclendirecegini soyliiyorlardi.” (s.120)

Kizil meydanda konusmacilardan birinin sézleri ilgingtir. Ona gore
silahsizlanma Amerika’y1 giiclendirecek Rusya’y1 ise ekonomik ve sosyal ¢okiise
gotiirecektir. Yazarin bu olaylar realist bir tislupla dile getirdigi goriilmektedir.

“Silah iiretiminin durdurulmasi ekonomiye iyi seyler vaat, etmiyor, tam tersi diinya
pivasasini zengin Amerika’'min eline birakiyor. O da firsati kacirmayarak her giin, her
gece, her yil silah yaparak herkesi sildhlandiriyor ve herkese hiikmediyor. Bizim
neyimiz kotiidiir? Bir sebep daha gosteriliyordu: Sildhsizlanma politikasinin sebep
oldugu igsizlik biiyiik bir sosyal patlamaya getirecek; iilkenin giiclii beyin potansiyelini
mahvedecek. Keskin nigsanci gibi tam on ikiden vuran daha neler ve neler soylendi. Ve

her isabet eden fikir kalabalikta keskin bir nefret hissi uyandiriyordu.”(s.121)

Iki grubun catigmasi sahneside aslinda birinci olayla ilgilidir. Kassandra
embriyolarinin diinyaya gelmek istemeyisinin nedenlerinden biri olarak karsimiza ¢ikar.
Yazar bu ve bunun gibi olaylar1 vererk aslinda filofeyin bulusunun yaninda bir gériiniim

cizer.

“Ve artik ilk catisma gerceklesiyordu. Ozel polis timlerinin arasindan gegen
"militarist” ve "antimilitaristler birbirlerini poster ve pankartlarla dévmeye basladilar.
Kadinlar ¢ilginlar gibi bagiryyor, erkekler haykiriyor ve kiifrediyordu. Sonra kavga

tekme tokata doniistii. Polislerin kavga edenleri durdurmak, aywmak istemesi taraflar

96



biraz daha kizistirdi. Her taraf kaynaywp karisti ve insanlar sanki bunun icin burada
toplanmislar gibi kavga etmeye basladilar. Bu arada tasidiklar: posterler ve dikkat
cekici pankartlar da ¢ok ise yaradi; onlarla birbirlerinin kafasina vuruyorlardi.
Yiizlerce insamin, erkegin ve kadinin, gencin ve ihtiyarin kavgasi, kan, gézyaslart ve
iniltiler yerden, helikopterlerden cesitli agilarla ve detaylart ile filme alinarak diinya

televizyonlarinin ekranlarini dolduruyordu.” (s.124,125)

Fiitiirolog Robert Bork yazdigi makalede uzay rahibinin hakliligin1 belirtince
toplumun tepkisini ¢eker. O ve Filofey aleyhtarlar1 gosteriler diizenler. Sonunda Robert
Bork insanlar tarafindan ling edilerek 6ldiiriiliir. Filofey bu olaydan ¢ok etkilenir ve o da
hayatina kiyma karar1 alir. Bunu katildig1 canli yayinda sdyler. O uzayda intihar eden

ilk kisi olacaktir. Filofey in Robert Bork’un 6ldiiriilmesi yorumu:

“Zahir bu kadar sarih olan seyler hakkinda béylesine miicerret sekilde konustugum icin
dinleyenlerden oziir dilerim ama Robert Bork 'u éldiirdiigiimiiz bugiin, ebediyetimizin de

bir par¢asint onunla beraber oldiirdiik.” (s.181)

Romandaki konulardan birisini de wuzay rahibi Filofey’in notlar1 teskil
etmektedir. Bu notlar1 onun c¢ocuk yurduna birakilisini anlatmasiyla baslar.
Aytmatov’un iyi-kotlii ¢atismasini verirken dikkat edilmesi gereken bir yonii ortaya
cikar. Ona gore iyi iyidir ancak kotii empati kurularak wverilir. Yani kotiiniin
kotiiliigiiniin  altinda yatan gergekler verilir. Inceledigimiz eserlerde ozellikle bu
romaninda verilen kétiiliikklerle omrii gecmis olan Filofey in kotii olmasinin altinda
yatan en Onemli unsur zor bir ¢ocukluk gecirmis olmasidir. Aslinda yazar ailenin
onemine vurgu yapmak ister gibidir. Dagilmis, sorunlu aile yapisi icerisinde yetisen ya

da aileden uzak yetisen bireyler acimasiz, kotii tipler olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

“Ben, kiiciiciik yavruyken, battaniyeye, onun da iizerinden ¢uval bezine sarili olarak
yetistirme yurdunun oniindeki kii¢iik merdivene birakilmistim. Cocuk yurdunda bana
verilen Kriltsov’ soyadi da bundan kaynaklanvyor. Bana Andrey adini vermisler, baba
adi da buradan ¢ikmis. Yani, Kriltsov Andrey Andreyevi¢. Bana anlatilana gore, bu aci

olay 1942 yilimin sonunda, karli bir kig sabahi olmustu. Hi¢ kimse inanmasa bile ben o
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sabahi hayal meyal hatirliyorum. Bunun boyle olduguna yemin ederim. Annemin
ayaklan altinda gicirdayan sert karin sesini hatirliyorum, O kis sabaht ne kadar hizli
viirtidiigiinii hatirliyorum. Beni siki siki kucakladigini, habire korkudan irkildigini,
kalbinin aciyla ¢arptigimi hatirlyyorum. O, yiiriirken hizla nefes alyor ve devamli,
aglamakl bir sesle, gozyaslarini zor tutarak bana bir seyler fisildiyordu. Beni ¢ocuk
yurdunun merdiveninde birakmak i¢in gétiirdiigii o dakikalarda battaniyenin arasindan
onun yiiziinii, ince kar tanecikleri konmus kirpiklerini ve yukaridaki tutkun gokyiiziinii,
diisen kar tanelerini gériiyordum. Kar serpistiriyordu. Belki de annem bana "Agla,
daha . yiiksek sesle agla ki seni duysunlar.” diye fisildiyordu. Beni merdiven oniine
biraktigi zaman neler oldugunu anlamamistim. Soguktu, donuyordum ve onun geri
gelerek beni alacagim bekliyordum. Fakat o, biraz uzakta, ¢alilarin, arkasindaki
kiirtiinde saklanmis ve yaklagmiyordu. O zaman ben agladim, yiiksek sesle agladim ve

sonra kapt agildi, birisi geldi, beni aldi ve gotiirdii...” (s.196)

Romandaki asil olaylardan birisi de Filofey’in biraktigi notlarda Sovyet
yonetiminin onu nasil kendi tabirleriyle Iksfert adin1 verdikleri anonim insanlar iiretme

calismasinda kullanmis oldugunu anlattig1 son boliimdiir.

“lik defa suni dollendirme yolu ile anonim dogan insanlarin yetistirilmesi fikri
hayvancilikta ev hayvanlarinin suni dollendirilmesi fikrinden dogmustu. Zooteknik mii-
hendisliginde bu, her zaman aktiiel bir problem olarak kaliyordu. Insan kendi ¢ikarlar
iciri hayvanlarin soyunu degisiyordu.

Suni insan yaratma problemleri ile ugrasan deneysel biyoloji ise bunu sadece bilimsel
amaglarla yapmiyor, insan dogusunu idare etmek, daha dogrusu kullanabilmek

maksadini giidiiyordu!

O zaman geng bir bilim adami olan benim i¢in bilimsel oncelik tek ol¢iiydii. Bilimin
zaferi ugruna, bana kadar hi¢ kimsenin adim atmaya cesaret edemedigi, tiim dinlerin
vasakladigi bir alana miidahale ediyordum. Esiginde, Tanri oniinde diz ¢okiilmesi gere-

ken bir kapiy kiistah¢a tekmeliyordum.” (s.204)
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Sovyet yoOnetiminin bdyle bir calisma yapmasinin nedeni degisen diinya
diizeninde, rejimin degisen nesile cevap verememesi ve rejimin tehlikeye girmis
olmasidir. Bu nedenle yOnetim rejim muhafizi bir nesil yetistirme plani igerisine

girmistir.

" Iksfertler. XXI. yiizyihin fedakdr devrimcileri olacakti. Asil amag da buydu. Partinin
tist yonetimi can ¢ekisen diinya komiinist ideolojisini canlandirma ve berpa etme yolunu

bunda goriiyordu.

Evet, "iksfert" terimini hiikiimet teklif etmisti ve yeni tip insanin yetistirilmesi ile ilgili
gelecege yonmelik planlart vardi. Ama ilk bastan, programin stratejik amaglari
agiklanirken de itiraz etmedin, kendini uzak tutmayr denemedin. Seni yeni Darvin
adlandirmalary, insanlik tarihinde timsali goriilmemis bu projenin senin teorik ve pratik
arastirmalarindan, senin tahminlerinden kaynaklanmasi seni hi¢ de rahatsiz

etmiyordu.” (s.210)

Filofey’i Komiinist Partisi Merkez Kurulu'nda ideoloji meseleler ve uluslararasi
komiinist hareketinden sorumlu sekreter Vadim Petrovi¢ Konyuhanov’un yanina davet

ederler. Konyuhanov partinin kendisi i¢in diisiindiigii gérevi ve amaci agiklar.

“Parti size giiveniyor. Inaniyor. Size itimat edilen gérev ise bir tarihtir, bizim ortak
tarihimiz. Evet, bilim ve politikanin farkll seyler oldugunu anliyorum ama her seyde ve
her yerde sinifi yaklasim kaginilmazdir. Bizlerin, Marksist Lenincilerin temeli ve hig
stiphe yok ki, tarihi tistiinliigiimiiz de bundadir. Su durumda sizin kesifleriniz -ve eger
soyle soylemek miimkiinse- insan isi biyolojinin kesifleri'insan tabiatina ileriye yonelik
bir miidahaledir. Daha dogrusu bu, insan sahsiyetinin, onun dogumunun, toplumdaki
yeri ve roliiniin yeniden diizenlenmesidir. Gelecekte ise belki biitiin insanligin suni
dogum c¢ercevesinde yeniden diizenlenme imkdamidwr. Denildigi gibi* ilk isin giinahi

olmaz! Iste, XX. yiizyll kagnmisinin nereye vardigini goriiyor musun?” (s.214)

“Kapitalizmle yarisi biz kazanmaliyiz. Bugiin diinya devrimi slogani pek agik

soylenmese de, komiinizm tiim diinyada zafer kazanacaktir! Bu, bizim amacimizdir, ve
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biitiin imkanlari, biitiin vasitalar kullanarak onu gergeklegtirmeli- yiz. Buraya bilimin
en yeni basarilart da dahildir. Siz Andrey Andreyevig, kendi bilimsel arastirmalariniza
dalarak, deneysel biyolojide kazandiginiz olaganiistii basarilarinizin insanlik hayatinda

ne kadar global degisiklikler yaratacaginin farkinda degilsiniz.

iksfert olayr politik agidan ¢ok sey vadediyor. Onlar bizlerden farkli olarak, geriye
bakmadan, korkmadan ve siiphe etmeden tiim diinyada komiinizmin zaferi ig¢in miicadele
edecekler. Asil iksfertler aile, akrabalik baglari gibi eski zor diinyasimin arkaik
fikirlerini tarihin ¢opliigiine gomecekler. Iskfertler, kisiligin ve ruhun ézgiirliik ta-
swicilart olarak, bizim inkilabr ogretimizin ¢ok onceden ongordiigii yeni insanlik

doneminin yolunu a¢acaklar.

Tksfertler kollektifcilik ve enternasyonellik rnegi  olacaklar. Onlar Komiinist
Enternasyoneli’nin vurucu giigii olacak ve batiya son politik darbeyi vuracaklar!”

(s.217)

Bu is i¢in kullanilacak tasiyici anneler sorununa da parti ¢oziim bulur. Coziim

hapishanelerdeki kadinlarin kullanilmasidir.

“Onlar sunu oneriyordu: Kulucka araglari hiikiim giyen ve hapis yatan kadinlar
arasindan gizlice segilecekti. Boyleleri iilkede yeterince vardi. Onlarca, yiizlerce bin
kadin mahkim cesitli cinayetlerden ¢esitli maddelere gore hiikiim giymis ve ¢ok sayili
kadin hapishanelerinde ve tevkif yerlerinde bulunuyordu. Bu a¢idan kadin mdahkumlar
arasindan kulucka aract se¢me imkant sinirsizdi”(s.222)

“Gerekli t1bbi muayeneden gecirildikten sonra mahkim kadina su sartlarla kulucka
aract olma teklif edilecekti: a) Bir iksfert doguramin mdhkumiyet siiresi yariya
indiriliyor, iki iksfert doguran ise ozgiir kalryordu, b) Denek, ¢cocugu ii¢ ayligina kadar
emziriyor, sonra ise kayitsiz sartsiz onu devletin himayesine veriyordu, c) Dogumdan
sonra denek kadimin en uzak hapishane veya tevkif yerine transfer ediyorlar, d)
Mahkim kadin yaptigi is, bulundugu yer, burada ¢alisan personel hakkinda hi¢hbir bilgi
vermeyecegine dair belge imzaliyor, bu sartlarin ihlali durumunda denek kadin ikinci
kez mahkim oluyor.” (s.223)
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Sistemin yapay iiretilecek cocuklara bakisi olduk¢a acimasizcadir. Insani

degerlerden uzaklagma s6z konusudur.

“Muhatabim kullandigi kelimelere pek énem vermiyordu: "lksfertler coktan yapilmasi
gereken son noktay: koyacaklar. Biitiin bu giiriiltii patirti, diinyada baris sloganlart ve
diger giizel ifadeler duygusal gevezelikten baska bir sey degildir. Eger son sozii niikleer
bomba diyecekse, onu iksfert firlatacak. Onun kaybedecek hi¢cbir seyi yok, hi¢ kimseyle
bagh degil, kisiligi yoktur ve vatani ise ona tiip i¢inde hayat vermis sistemdir. Diigmeye
basmak gerektiginde eli titremeyecek. Biitiin mesele, kimin ilk olacagi, kimin yetistirdigi

iksfertin ilk niikleer darbeyi yapacagidir!"(s.224)

Romanda agk yine vardir ve Cengiz Aytmatov iislubuyla doniistiiriicli giicliyle
yansitilir. Acimasiz ve insani degerlerden uzaklasmis olan Filofey bir kadinin agkiyla

degisir ve insani degerlere yonelerek yaptigi isten pismanlik duyar.

Filofey caligmalari sirasinda Runa adli Sovyet karsiti eylemlerinden dolay:
mahkum olmus bir bayanla karsilagir. Runa yaptiklarinin yanlishigindan bahseder.
Filofey once aldiris etmez ancak Runa’nin sdyledikleri giin gectikce beyninde biiyiir ve

onun hakli oldugu kanaatine varir. Onu karsisina kaderin ¢ikardigini diisiiniir.

“Ansizin kalbimi saran bu taskinliktan sonra, ufuktaki kara bulutlar gibi ¢ok agir bir
stiphe tizerime ¢okiiyordu: Acaba, deneklerin rahminde iksfertler yetistirmeye gercekten
hakkim var muydi? Hangi ulvi amaglar bu hareketimi temize ¢ikarabilir? Yalan
soylemeyecegim, bu gibi siipheler her zaman i¢imde vardi ama gerek ben, gerekse
mesai arkadaglarim bunu hichir zaman acik séylemezdik. Ilmin basarilar: bizi sadece
kendi goziimiizde degil, toplumun géziinde de yiiceltiyordu. Fakat XX. yiizyilda bilim ve
vicdanmin uyusmaziligina, bilim ve cinayetin i¢ ice olduguna ait birg¢ok ornek vardi.

Iste vicdanim konusmaya baslamisti ve onu siradan bir kadin mahkim uyandirmistr.
Anonim ebeveynlerden dogan anonim ¢ocuklarin iiretiminin onlart kulucka aract
kadinlarin yardimuwyla yetistirmenin insanliga aykirt oldugunu itiraf etmeye beni Runa
zorlamisti.Onu bana neyin getirdigini, oliimiin esigine kadar bizi neyin bagladigini

sadece kader biliyor... Benim elimde olan bir sey degil...” (s.238)
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Filofey Runa’ya asik olmustur. Bu askin onun giinahlarindan arinma vesilesi

olacagi kanaatindedir.

“Benim sevgimi kabul eder, karsilik verebilirse onunla evienmeye de hazirdim... Evet,
evet! Bunun nasil olacagini bilemiyordum. Ciinkii o uzun yillar hapis yatmaya
mahkimdu. Ama o "evet” derse, onunla birlikte olmak icin her seyi yapar, istedigi yere
-ormana, daglara, denizler otesine- nere olursa olsun giderdim. Haneberdiis bile olsa,
veni hayata baslamak istiyordum. Bu, korkun¢ ge¢misimin giinahlarindan arinmanin tek

yvoluydu...” (5.239)

Runa hapisten kagmak isterken vurularak oliir. Filofey sadece bir kez goriip asik
oldugu kadinin 6limiine ¢ok {iziiliir. Perestroyka yillarinda iksfert iiretimi sonlanir.

Uzay arastirmalar1 yapmak i¢in girisimde bulunur ve uzaya gider.

“Perestroyka yillarinda iksfertler iiretimine son vermek miimkiin oldu. Gorbagov’la
goriistiim. Alti ay sonra uzaya, arastirma istasyonuna geldim. Burada uzay rahibi
Filofey oldum. Disaridan seyredenler i¢in bu bir tuhaflik olabilir. Bana gore ise hi¢ de
tuhaflik degil...” (s.243)

2.3.3. Bakis Acis1

Yazar romanin belirli boliimlerinde yogun olarak insana ve onun hayati kendisi
ve diger canlilara yasanilmaz hale getirisine yonelik elestiriler yapar. Dogadaki
canlilarin bile onlarin yaptig1 korkung olaylara kars: sessiz kalamayis1 verilir. Bunlarin
en ¢arpict olani ise balinalarin kendilerini sahile atarak intihar etmeleridir.

“Hi¢ kimse, hatta bulutlarin altinda ugan kartal bile, engin goriise sahip olamazdi.
Sadece insan, yapma gercek sayilan teknoloji basarilari sayesinde diinyaya uyum
saglamanin yeni kaynaklarim kesfetmis ve Ilahi giice erismisti. Ciinkii sadece Tanri,
goriilmez bir yiikseklikte, goriilmez bir hizla diinya tizerinden geg¢me ve diinyayt

biitiiniiyle gérme giiciine sahipti.” (s.12)
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Peki nedir bu diinyadaki tehlikeler? Yazar bu soruya romanda Kassandra

embriyolarinin diinyaya gelmek istemeyisinin sebeplerini siralarken veriyor.

“Iste miistakbel annenin diisiinmeden edemeyecegi tehlikeler zinciri:
a¢lik, varoglar, hastaliklar ve bunlarin i¢inde AIDS, savaslar, ekonomik krizler, sosyal
patlamalar, canilik, fuhus, uyusturucu bagimhiligi ve uyusturucu mafyasi, milletler
arasindaki ¢atismalar, wrk¢ilik, ekolojik ve enerjik felaketler,; niikleer denemeler, kara
delikler vs. vs.

., Tiim bunlar yapmadwr, insanlar tarafindan yaratilmigtir? Nesilden nesle insan
felaketlerinin Olgiileri, hep biiyiiyor. Ve biz hepimiz buna isritak ediyoruz. Ve iste
nihayet, Tanri, bizi, u¢urumun kenarinda durduruyor, Kassandra damgasi ile isaret

veriyor.” (5.38)

Yazarin anlattig1 olaylara bakis agis1 Filofey’in bakisina yakindir. Kirlenen bir
diinyanin resmini ¢izer gibi romanim1 kaleme aldigmi goriiyoruz. Fiitiirolog Robert
Bork’un uzay rahibi filofey’in Kassandra embriyolar1 tezi {izerine diislindiikleri

verilirken yazar kendi yorumunu gizlemez.

“Filofey in bulusu, tarih boyunca, nesilden nesile insanlarin birbirlerine ve yasadiklart
diinyaya iskence ettigini ve bundan dolayt da kendi yollarinda, kendi tarihi
tekamiillerinde erisebilecekleri bircok seyi doniisii olmadan kaybettigini ortaya
¢ctkariyor ve acimasizca teshir ediyor. Sunu kabataslak olarak tasavvur edin. Sizce
insanlarin hayatlarini, kaderlerini kiran, paramparca eden, halklart birbirlerinden
nefret ettiren, insanoglunu aggdozlii bir yaratiga doniistiiren tiim bu bitmez tiikenmez
savaglar, devrimler, isyanlar, cinayetler, iktidarlarin acimasizligi, ideoloji ve talimlerin
despotizmi degil mi? Sizce, Filofey’in dc fikrinden ¢ikis edersek, her giin sayilart daha
da ¢ogalan Kassandra embriyonlarimin sessiz protestolarina sebep tiim bunlar degil
mi? Onlarin hayattan imtina etmesi kiyamet giiniinii hissettiklerinden dolay: degil mi?
Demek ki hayatin akisi icinde ¢ok az kisinin inandigi kiyamet efsanesi bir bir gercek
oluyor. Biitiin bunlart gece baslattigim makalemde de yaziyorum. Filofey’in bulusu

hakkinda Oliver Ordok’un kendi goriisleri olabilir, fakat her haliikarda o ve tiim ekibi,

103



vani siz hepiniz, ne kadar karmasik bir durumla karsi karsiya oldugunuzu bilmelisiniz.”

(s.86)

Dinsel bir bakis agis1 ile baslayan ve devam eden romanda din olarak
Hiristiyanlik islenmistir. Kahramanlarin Amerikali ve Rus olusu bunda etkili olmustur.
Yazar dinden uzaklasan insanin insanliktan ¢ikis1 ve yasanilmaz bir diinya olusturma

gayreti igerisine girigini anlatir.

Kassandra embriyolarinin ortaya cikisinin diinyada getirecegi yankinin dinler
tizerine bir tahlilini yapan yazar dinler istii kavram olan Tanr1 inanciyla olaya yaklasir.

Yani tiim dinlerin ortak yani Tanr1 inancidir.

Kassandra damgasi'nda da inang meselesi ele alinir, ancak daha sonra da
deginilecegi gibi dinler artik tek tek ve herkes tarafindan kendi algilayislarina gore

yasanilacaktir.

“Robert Bork'un fikrince, iste bu sebepten dolayidir ki her bir dinin igerisinde
Filofey’in bulusunu kendi ¢ikarlart i¢in -kullanacak giicler bulunacak ve bunlar ya uzay
rahibini aforoz ederek politik kapital toplayacak, ya da Kassandra damgasi hakkmdaki
bulusu kendi doktrinlerine uydurarak kiiltlerinin suirlarimi genisletecek ve inananlar

tizerindeki tesirlerini kuvvetlendirecekler” (s.91,92)
“Dini asamble mevcut dinlerin hi¢cbirisinde Tanrt fikrini zayiflatmaz, tam tersi biinlara

tiniversellik, aciklik, dinamiklik kazandirir ve en dnemlisi, baslangi¢cta dinlerin temelini

olusturan insan sevgisini giizel teorilerde degil, pratikte ortaya ¢ikarir” (s.93)

2.3.4. Toplum Ve Birey
Romanda daha ¢ok kahramanlarin i¢ monologlariyla toplum, toplumun bireye

etkisi, degisimin toplum ve bireydeki etkileri yazarin yorumuyla verilir. Kimisi i¢in

toplum rejim i¢in varken kimisi i¢inde rejim ve sosyal diizen bir aldatmacadir. Gergek
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olan tek sey ise hayatin insanlar i¢in tehlikeli olmaya baslamis olmasidir. Uzay rahibi

Filofey’in toplumu sorgulamasinda bunu goériiyoruz.

“Tiim bunlar tabi ki béyledir. Fakat baska goriisler de var. Her taraftan hamile kalan
kadimin kararina karismama talepleri yiikselmiyor mu?. Veya giiya ferdin ve toplumun
menfaati i¢in hi¢ tereddiit etmeden kiirtaj yaptirmay: tesvik etmiyorlar mi? Cogu zaman,
heniiz dollenmis varligi gelecek hayatinda onceden sartlanmis kétiiliikler, yoksulluk ve

hastalik, siddet, sefalet ve hakaretler bekliyorsa bu diisiinceye karsi koymak zorlasiyor.

Cocuk dogurmaya karst kiitlevi hareketler kiistah¢a tavirlarla, parlamentolardaki
baskilarla, feminist hareketlerde, meydanlarda ve sokaklarda, kalabaliklarda yiikselen
bagirtilarla git gide artmaktadir. Bircok iilkelerde nesli devam ettirmeme hiirriyeti
sadece talep edilmemig, hem de alinmistir. Bu, hayatin bir ¢tkmazi degil midir?” (s.23-

24)

Filofey zararli embriyolar ve diinyaya insanlara zulmetmek i¢in gelmis kisilere

ornekler ve diinya savasini ¢ikaranlar elestirir.

“Bu anlamda bize ¢ok sey séylemeye muktedir olan Stalin, Hitler veya tam tersi Hitler
Stalin donemi hdla hafizalardan silinmemigken, elde megaleyle ge¢misin derinliklerinde
dolasarak olii simalart aydinlatmaya deger mi? Bunlarin tek viibut mahiyeti insanliga o
kadar biiyiik kan pahasina mal olmustur ki iizerinden cok yillar ge¢cmesine ragmen
diinya istatistigi halad bunlarin arasinda gegen kanli cihan savasina stiriiklenen
kurbanlarin gergek sayisint ¢ikaramiyor. Ve bu éliim kalim savasi fizyolojik olarak bir
canavarin iki basi arasinda gegiyor.' Acaba bolsevizm olmadan fasizm olabilir miydi?
Stalin olmadan Hitler veya tam tersi olabilir miydi? Ayri ayrt dogulmus, fakat
cehennemin karmasinda ¢aprazlanan Stalinhitler ye Hitlerstalini diigiinmek bile XX.

yiizyll insaninin kanint donduruyor.” (5.29)

Stalin ve Hitlere elestirinin yani sira onlara 6zlem duyanlara karsida bir elestiri

s0z konusudur.
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“Onlar dogmasaydi olaylarin nasil gelisecegini tahmin etmek ¢ok zordur. Bu gibi
durumlarda "Tarihi degistirmek miimkiin degil." diyorlar. Fakat bu gelisim mutlaka,
simdiye kadar hi¢ goriilmemis vahset ve Insan diismanhigimn kanl zirvesine ulasmak
icin Hitler ve Stalin tarafindan ¢izilmis yoldan mi gitmeliydi? Koétiiliikte kardeslesen bu
iki kisi milyonlarca ihsani, sonug¢ olarak insanhgi karsi karsiya getirmeyi basardilar.
Sanki o donemin insanlari, son anda hunharca emellerin sonsuzlugunu niimayis etti-
rerek, kendini yok etmeyi, ebediyen kaybolmayr amag¢liyormus. Tarihi boylesine feci bir
sona gotiiren tiim sebepleri arastirmadan, sadece sunu diisiinelim ki hakkinda
konusulan kisilerin genlerinde sakli bu mes’'um tiran kompleksinin basariyla
gerceklesmesi i¢in, Stalinizm ve Hitlerizmi kendi baglarina bela olarak biiyiitiip
yetistiren o dénemin insanlari ve o donemin diinya kamuoyu miisait bir zemin

olusturmuglar.” (s. 30)

Filofey’e gore medeniyete ulagsmanin tek yolu insanin icindeki kotiliga

yenmesidir.

“Insana, 'ebediyetin tiikenmez hareketliligini icine alan zekd meziyeti verilmistir ve eSer
insan yasamak istiyorsa, medeniyetin zirvesine ulasmak istiyorsa kendi icindeki
kotiiliigii yenmelidir. Insanlarmn tiim hayati bunu denemelerle geciyor ve bizim ;esas

gorevimiz de budur.”(s.31)

Gtinahkar bir insanliktan s6z eden Filofey, dogacak embriyolarin gonderdikleri
sinyallerin diinyanin ig¢erisinde bulundugu ortamin bir sinerjisi olusundan ve tekrar bizi

bulacak olan kétiiliiklerin bir bumerang 6zelligi tasimasindan bahseder.

“Kassandra embriyonlarimin sinyallerini’ gozlerken onlarin istikbalini diistiniiyor ve
onlara aciyorum. Onlarin génderdikleri bir bumeranktir; bu biziz. Siirekli isledigimiz
glinahlar gittikce artan tehlike sinyallerine doniigmiistiir. Bunun icin de Kassandra
embriyonlarimin sesi olan bu sinyaller diinyada isitilmeli, bu ¢agrilarin manasi ise

anlayisla karsilanmalidir.” (5.36)
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Toplum ve bireyin igerisinde bulundugu durumu tasvir ederken embriyolarin
diinyaya yolladiklar1 dogmak istemediklerini belirten sinyallerin diinyada yasanilan
insanlar tarafindan olusturulmus olan kétiiliikkleri siralar. Yazar gozlemcidir ve tiim
diinyaya bir pencereden bakar. Diinyanin bir yerindeki insana degil diinyay1 tek bir
biitiin olarak ele alir. Kirlenen sadece Rusya ya da Amerika degil insan neslinin kirlenisi

evrensel bir boyutta iglenir.

“Ac¢lik, varoslar, hastaliklar ve bunlarin i¢inde AIDS, savagslar, ekonomik krizler, sosyal
patlamalar, canilik, fuhus, uyusturucu bagimhiligi ve uyusturucu mafyasi, milletler
arasindaki ¢atismalar, rk¢ilik, ekolojik ve enerjik felaketler, niikleer denemeler, kara
delikler vs. vs.

., Tiim bunlar yapmadir, insanlar tarafindan yaratilmistir? Nesilden nesle insan
feldketlerinin Olgiileri, hep biiyiiyor. Ve biz hepimiz buna isritak ediyoruz. Ve iste
nihayet, Tanri, bizi, ucurumun kenarinda durduruyor, Kassandra damgasi ile isaret

veriyor.” (5.38)

Fiitiirolog Robert Bork’un uzay rahibi filofey’in Kassandra embriyolar1 tezi

tizerine distindiikleri.

“Filofey’in bulusu, tarih boyunca, nesilden nesile insanlarin birbirlerine ve yasadiklari
diinyaya iskence ettigini ve bundan dolayr da kendi yollarinda, kendi tarihi
tekamiillerinde erigebilecekleri bir¢ok seyi doniisii olmadan kaybettigini ortaya
¢ctkariyor ve acimasizca teshir ediyor. Sunu kabataslak olarak tasavvur edin. Sizce
insanlarin hayatlarimi, kaderlerini kiran, paramparca eden, halklari birbirlerinden
nefret ettiren, insanoglunu aggdozlii bir yaratiga doniistiiren tiim bu bitmez tiikenmez
savaglar, devrimler, isyanlar, cinayetler, iktidarlarin acimasizligi, ideoloji ve talimlerin
despotizmi degil mi? Sizce, Filofey’in dc fikrinden ¢ikis edersek, her giin sayilart daha
da ¢ogalan Kassandra embriyonlarinin sessiz protestolarina sebep tiim bunlar degil
mi? Onlarin hayattan imtina etmesi kiyamet giiniinii hissettiklerinden dolay: degil mi?
Demek ki hayatin akisi iginde ¢ok az kisinin inandig1 kiyamet efsanesi bir bir gercek
oluyor. Biitiin bunlart gece baslattigim makalemde de yaziyorum. Filofey’in bulusu

hakkinda Oliver Ordok’un kendi goriisleri olabilir, fakat her haliikarda o ve tiim ekibi,
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vani siz hepiniz, ne kadar karmasik bir durumla karst karsiya oldugunuzu bilmelisiniz.”

(s.86)

Diinya tizerindeki toplumsal uyusmazliklar ve yasanilan olumsuzluklara etki
eden en Onemli unsurlardan biriside dinsel c¢atigmalardir. Cesitli dini Ogretilerin
gercegin sadece kendi tekellerinde oldugu yoniindeki tarafli, kibirli ve bencil tutumlari

insanlarin diinyay1 bir biri i¢in yasanilmaz bir yer haline getirmesine yol agiyor.

“Robert Bork, Kassandra embriyonlart probleminin genis bir tartisma konusu olmast
durumunda diinyadaki c¢esitli dinler icinde ne kadar akil almaz heyecanlarin bag
gosterebilecegini tasavvur etti. Filofey teorisinin tehlikeli yonlerinden birisi de buydu.
Ctinkii insan ruhunun Tanri'yla erisilmez vahdetine yonelik ebedi heyecanlar: ve
azaplart kendi biinyelerinde birlestireli dinler, ayni zamanda yalniz kendileri i¢in
vardirlar, yani Tanri Tanri’dir ve hatta Tanri herkes icin tektir'fakat kendimin olan
kendimindir, yabanci olan ise yabancidir; kendiminki ile yabanci ayni sey olamaz.
Cesitli dini ogretilerin gercegin sadece kendi tekellerinde oldugu yoniindeki tarafli,
kibirli ve bencil tutumlart buradan kaynaklaniyor ve tiim bunlar da diinya ruhban
teskildatlarimin karst karsiya gelmesine, sonug olarak ise inanan kitlelerin birbirlerinden

nefret etmesine, yabancilagmasina sebep oluyor.” (5.91,92)

Toplum ve bireyi realist bir bigimde anlatan yazar siyasi bir tip betimler. Bu
Amerika devlet bagkanligi adayr Ordok’tur. Ordok aslinda tiim siyasi sahsiyetleri
yansitir. Kendi diisiincelerini, bilimsel diisiinceleri toplumun daha dogrusu kendi
cikarlart ugruna hige sayarak siyasi malzemeye doniistiirmesi etkili bir bicimde
verilir.ilk onceleri Filofey ve Bork gibi diisiinen hatta Fiitlirologdan bilgi isteyen ve
hakliligina vurgu yapan Ordok kalabalik secmen grubu karsisinda bilimsel veriler ve
Bork’un fikirlerini bir yana itip toplumun nabzimna gore serbet verip Bork ve filofey’i
toplum diigmani ilan ederek bunu siyasi ranta ¢evirmesi toplum-siyaset-bilim arasinda
okuyucuya mesajlar vermektedir. Fiitiirolog Robert Bork toplumun en biiyiik diismanini

aciklar.
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“Bu, sadece Hiristiyanlart degil, herkesi ilgilendiriyor. Maalesef, tiim belalarin biz
insanlardan kaynaklandigimi kimse anlamak istemiyor. Biz, suurlu yaratiklar, giderek
kétiilesen hayat icin sorumluluk iistlenmekten devamli kagmuvyor ve bunun i¢in bir stirii
bahaneler buluyor, iyi ile kotiiyii aywdetmiyor ve sadece kendimizi kurtarmaya
calistyoruz. Ve tiim bu olanlarin boyle olacagina, baska tiir bir hayatin olmadigina
kendimizi, inandiriyoruz. Se¢im mitinginden bu sonug. ¢ikmadi mi? Gergek sudur ki
veryiiziinde biz insanlar disinda kotiiliik kaynagi yoktur. Ama her bir insan kotiiliik
kaynagint kendisi, kendi ailesi, nesli, milleti, devleti ve biraz daha ileri gidersek rki,
dini, ideolojisi... disinda, yani bir baskasinda goriiyor. Ve hayat kétiiliiklerle stiriip
gidiyor.” (s.117)

Toplumsal catismaya Ornek veren yazar aslinda Filofey’in ve Fiitlirolog’un

diisiincelerini hakli ¢gikarmak istercesine bir anlatim seger.

Bunlardan birisi Rusya da da silahsizlanma hareketine karsi ¢ikanlarin eylemleri
s6z konusudur. Bunlar hem ge¢mise 6zlem duyan hem de silahsizlanmanin hem iilke

ekonomisine zarar verecegini hem de igsizligi artiracagini savunan sosyalist kitlelerdir.

Kizil Meydan da yapilan Askeri Sanayi Sektoriinii desteklemek i¢in toplanan

kalabaligin anlayisina yazar tarafindan elestiri yapilir.

“Her sey o sonbahar giinii 6gleden sonra binlerce insanin ASS’yi, yani Askeri Sanayi
Sektoriinii desteklemek icin Kizil Meydan’a akin etmesiyle basladi. Gazetecilerin de
kaydettigine gore, arttk uzun zamandi ki belli ¢evreler, Derestroyka ile gelen
silahsizlanmamin savunma sanayiini engelledigini ima ediyor, yalniz ASS nin eski du-
rumunun berpasimin iilkeyi yeniden gii¢lendirecegini soyliiyorlardi. Bu fikirler,
ormanda i¢in igin yanan gizli bir ategin kokusu gibi havada hissediliyordu. Simdi ise o
ates alevlenmig, yanmaya baslamisti: Bir taraftan da, simdi ektiklerim bigcen kiskirtici
sovenler; kamuoyunu yeniden silah ticareti yapma, askeri devlet¢iligin temelini Olustu-
ran ASS’yi berpa etme fikrine ydénlendiren, perestrovkanm ve séziim ona radikal
demokratlarin batinin menfaati igin bu devleti yiktiklarim iddia eden bazi gii¢ler bu

atesi daha da koriikliiyordu™ (s.120)
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“Stalin’i ozleyen emekliler ve diger bunun gibiler katiliyordu. Gegmisten gelen tuhaf
tiplere benzeyen gostericiler, sanki agir bir komadan yeni ¢itkmislardi: Onlar heniiz diin
ayni bu sokaklarda ofkeyle lanetlenen kanli diktatorlerin posterlerini baslari tizerinde

taswyorlardi.” (s.121)

Kizil meydanda bu Stalin yanhilarimin karsisinda toplumun diger bir kesimi

onlar1 protesto etmektedir.

“Burada toplumun baska bir kesiti perestroykamin dogurdugu demokratlar,
reformdtlar, pasifistler, kisacast her tirlii liberal ve hiirriyetseverler gdsteri
diizenlemigsti. Onlarin da sayisi az degildi ve meydan insan denizi gibi dalgalaniyordu.
Onlarin da kendi inanc¢lart ve daha az radikal, daha az keskin olmayan slogan vc
pankartlart vardr. Buradaki pankartlarda "ASS iistiinliigiine haywr!", "ASS nin esiri
olmak istemiyoruz!", "ASS militarizm demektir!", "ASS biit¢enin kanini icen
vampirdir!", "Kahrolsun Stalin’in canavari!"” gibi ve hatta "ASS oliim konvektoriidiir”,
"ASS particilerin zincirli kopegidir”, "ASS halkin esaret zinciridir." gibi sloganlar

yvazilmistr.” (s.124)

Amerika Birlesik Devletleri’nin baskan adayr Oliver Ordok’un se¢im
danismanlarindan Entoni Yunger’in insan, toplum degerlendirmesi ve son gelismeler

lizerine yaptig1 tespit onemlidir.

“Acaba, insanlik silim kegfetmeden ve savasi tamimadan nasil gelisebilirdi? Insan,
simdi oldugu gibi mi olurdu? Medeniyetimiz simdiki gibi mi olurdu? Ya da diinya ¢ok
daha degisik, insanlar baska tiirlii mu olurdu? Acaba baslangigtan mi bu gelismenin
onii kapatilmig? Eger cevap evet ise, o zaman hangi ka¢inilmaz sebepten dolay1? Zaten

akil insana Tanri tarafindan verilmedi mi, zekd biyolojik olmayan bir olay degil mi?”

(s.143)

Yazarin dikkat ¢ektigi noktalardan bir digeri ise Kassandra embriyolarinin
gonderdigi sinyallerinin kesfine en ¢ok toplumda kotii islerle ugrasan insanlarin tepki

gostermesidir. Cilinkii eger kassnadra embriyolar1 {izerine bir calisma yapilirsa
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toplumsal diizelmeler yasanacak ve sug¢ Orgiitlerinin isleri zorlasacak, toplumda kotii
islerle ugrasacak insanlar olmayacaktir. Yani sugun azalmasini suglular protesto

etmektedir.

Toplumun her kesimi Uzay Rahibi Filofey ve Fiitiirolog Robert bork’u protesto
eder. Robert Bork’a gore toplumda kotlii isler yapan tiim insanlarin Kassandra

Embriyosu olgusunu proteto etmesinin nedeni gelecekte islerini kaybetme korkusudur.

“Robert Bork cevap verdi:

Goritiyor musun, Entoni, burada fikrimce korporatif profesyonel siirii ¢ikarlart kendini
gosteriyor. Her siirii yasamak ve ¢ogalmak istiyor. Ben boyle gériiyorum. Kassandra
damgasi ise bu yolda biiyiik bir engeldir. Ciinkii zamanla toplumda bu gruplara ihtiyag
yok olacak ve onlar issiz kalacaklar. Iste bunun icin de kendini koruma icgiidiisii

devreye giriyor, bir stirii tehlikeli durumu hissediyordu. Onlart anlyyorum.

Eger Filofey’in bulusunun etkisiyle insanligin mantalitesi degisirse; insanoglu kendine
baska gozle bakarsa ve embriyonlarin sesine kulak verirse bir ferdin olumsuz ha-
reketlere yonelmesi olduk¢a azalir. Iste o zaman toplum da talep olmadigi icin hi¢
kimse pezevenklik yapmayacak ve degil Hamburg fahiselerine, her tiirlii fahiseye de
ihtiya¢ olmayacakl Ayni durum mafya, eskiyalik, cinayetlere' de aittir, ¢iinkii bunlar
birbirleri ile baglantilidir. Eger Kassandra damgasini bir ayip degil, uyari isareti
olarak ve bagslicasi, insanlart miikemmellesmeye iten bir etken olarak goren nesillerin
onleme tedbirleri sonucunda ferdin kotiiliik yapmaya olan genetik meyli yok olursa, o

zaman simdi yasanan buhran mazur géoriilebilir.” (s.158)

Robert Bork’un ling edilisi sahnesinde insan tasviri onemlidir. Insanlarin
bilimsel calismalar1 ortak bir tehlike olarak algilayis1 ve kendisinden farkli yaklasim

sunanlarin yagsamasini istemeyen tavri s6z konusudur.
“Bogazina, sag¢larina, agzimin kenarlarina yapisan herkes onu kendi tarafina ¢ekmeye

calisiyordu. Zavalli ihtiyarin yiizii kanlar i¢inde kalmisti. Kalabalik kudurmugcasina

kendi kendini de eziyordu, birisi hepsini, hepsi birisini. Bu da éfke ve nefreti biraz daha
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artirtyordu. Bu karmasa esnasinda bir grup insan fiitiirologun bir zamanlar kum tize-
rinde gizli isaretler ¢izdigi, diinyd ruhunun sirlarina vakif olmaya ¢alistigi tas bahgede
kendini buldu ve mukadder olaylar da asil burada bas gosterdi. Kalabaliktan birisi
bahgedeki c¢iceklikten c¢ikardigi ¢elik ¢ubukla Bork’un kafasina korkung bir darbe
indirdi. Bork yiiksek sesle bagirdi ve kafasini tutarak sirt iistii yere diistii. O, acilarla
kivraniyor, yarasindan kanlar akiyordu, ama onu dovmeye devam ediyorlardi.

Ansizin kalabalikta yeni bir hareketlenme oldu: Birtakim giiclii insanlar herkesi iterek
Bork’un yamina ulasmaya ¢alistyordu. Bunlar, heniiz yetisen Entoni Yunger ve onun,
artik hi¢bir anlami kalmayan uzay baglantisint kuracak teknisyen arkadaslarrydi. Onlar

az sonra oliimiine déviilen Bork’a ulasabildiler.” (s.168)

Toplumun Filofey’e ve bilimsel caligmalar yapan insanlara bakisi basin

toplantisinda sdz alan bir izleyici ile verilir.

“Tehditleri kesin! Hemen toplumu santaj etmeyi durdurmanizi talep ediyorum! Herkes
bilsin, bu adam insanlik iizerinde uzay diktatorliigiinii kurmak isteyen bir iblistir. Evet,
evet, eski diktatorler, Hitler de, Stalin de, bunu ancak riiyalarinda gérebilirlerdi, onlar
sadece diinya iizerinde hiikmetmek istiyorlardi. Onlar bir kan seli i¢inde geldiler ve
gittiler. Bu ise uzaydan santaj yaparak diinya agaligina can atiyor. Simdi o, halkin

ofkesi igin erisilmezdir. Bunun igin de insanliga baski yapiyor!” (s.188)

Onemli olan bilimsel birtakim buluslar degil, toplumun buluslara buna hazir
olup olmadigidir. Bir anlamda buluslar toplumun beklentilerine cevap vermelidir.
Toplum Filofey’e gore kendi fikirlerini anlayacak diizeyde degildir. Beklide gelecekte

onun diisiinceleri daha iyi anlagilacaktir.

“Kassandra isaretinin bir su¢ ve yiiz karasi olmadigini da soylemeden edemem.
Kesinlikle degil! Kassandra embriyonlart sadece olarak nesilden nesle i¢imizde biriken
kotiiliik hakkinda bizi uyarmak istiyorlar. Diinyanin sonu bizim i¢imizde saklidir, iste bu
damga bize bunu haber veriyor. Liitfen, sakin olun. Su an beni dinleyen herkesden son
sozlerimi soylememe miisaade etmelerini rica ediyorum. Son giin zarfinda seyrettigim

her sey kesfimin zamansiz oldugunu, c¢agdaslarim tarafindan anlasiimadigin
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gosteriyor. Bunun i¢in de yok olmaya, hayatima son vermeye kesin karar verdim ve
burada uzayda kimse tarafindan engellenmeden bunu yapabilecegim igin sansliyim. Bu
son dakikalarimda beni isiten, géren ve daha sonra hakkimda duyacak olan tiim
insanlardan oziir dilemek istiyorum. Iyi niyetle olsa bile hepinize aci cektirdim. Iste
benim sonum. Simdi agik fezaya ¢itkacagim ve hayatimi sona erdirecegim. Bii, kaderdir.

Bu adimi atmaya artik hazirim, sadece baslhigi giyecegim ”(s.189)

Kassandra damgasi romaninin son bdliimiinde yer alan Filofey in notlarinda
anlatilan ge¢mis yillarda Sovyet yonetiminin onu nasil kullandig1 anlatilirken Sovyet

yonetiminin toplum ve bireye bakisi da elestirel bir bakis agisiyla verilir.

“Muhatabim kullandig1 kelimelere pek énem vermiyordu: "lksfertler ¢oktan yapilmasi
gereken son noktayr koyacaklar. Biitiin bu giiriiltii patirti, diinyada baris sloganlari ve
diger giizel ifadeler duygusal gevezelikten baska bir sey degildir. Eger son sozii niikleer
bomba diyecekse, onu iksfert firlatacak. Onun kaybedecek hi¢bir seyi yok, hi¢ kimseyle
bagl degil, kisiligi yoktur ve vatani ige ona tiip icinde hayat vermis sistemdir. Diigmeye
basmak gerektiginde eli titremeyecek. Biitiin mesele, kimin ilk olacagi, kimin yetistirdigi

iksfertin ilk niikleer darbeyi yapacagidir!"(s.224)
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2.4. DAGLAR YIKILDIGI ZAMAN - EBEDI GELIN,’

2.4.1. Romanin Ozeti

Aytmatov; yasayan ve yasanan diinyanin en biiylik sorunu olarak gordiigii ve
modern hayatin ac1 bir gergegi olan globallesme, manevi fakirlik ve kirlilik, “her seyini
satisa sunmus insanlik” dramini gozler Oniline seriyor. Romanin bas kahramani,
bagimsiz gazeteci olan ve diiriistliigii ile karsimiza ¢ikan Arsen Samangin. Arsen, bir
opera sanatgisina asik olmus ve asik oldugu kadinin, kendi yazdigr Ebedi Nisanli adli
operayl sahneye koyacagi giiniin hayaliyle yasamaktadir. Ne yazik ki, parlayan bir
yildiz olan sevdigi kadin, askina karsilik vermek yerine zengin bir pop yapimcisini,
yiiksek sanatin seckin sevdalilar1 yerine de stadyumlarda bagirip ¢agiran kalabaliklar
secmistir. Arsen icin acisini kalbine, hayallerini de ge¢gmise gdmmekten baska bir yol
kalmamistir. Acilarindan, acitan gergeklerden kagmak, kine doniisen nefretinin karanlik
dehlizlerinde bogulmamak i¢in amcasinin kiyisina yanagma ve kendini oyalama yolunu
secmistir. Amcasinin yaninda, Kirgizistan daglarinda zengin yabanci turistlere hizmet
verecek, icini burkan bir meslekte, nesli tiikkenen kar parslarinin av sporu ugruna
katledilmesine yardim edecektir. Igindeki kani kurutmak, disindaki kana goz

yumabilmek i¢in...

Arsen ile ayni kaderi paylasan biri daha vardir. Oda kar pars1 Jabaars tir. Jabaars
yaslanmis ve esi tarafindan ihanete ugrayarak siirtiden diglanmis bir kar parsidir. Jabaars
romanda hayalleri ve yasadigi anin ona verdigi istirap anlatilarak cikar. Jabaars
mutsuzdur ve kendisine Allah’in bahsettigi yeteneklerini artik kaybetmekte ve Sliimii
beklemektedir. Cok gegcmeden Arsen ile birlikte Arap turistlerin avinda yaylim
atesinden kendisine isabet eden kursun ile 6liir. Ancak sdylentiye gore koyliiler onun

cesedini magarada bulamazlar. Artik Jabaars da efsane olmustur.

Romandaki olaylardan bir digeri ise Ebedi Gelin efanesidir. Bu efsaneye gore
Kirgiz daglarinda olaganiistii bir giice ve ¢eviklige sahip genc¢ bir aver varmis. Bu avci,

kurt ve parslar1 kolayca avlar, kiirkleriyle ge¢imini saglarlarmis. Halk bu avciyr ¢ok

® “Ebedi Gelin, Daglar Yikildigi Zaman”, (Cev.Prof.Dr.Ahmet Pirverdioglu), Elips Kitap, Ankara 2010
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sever, saygilarindan dolay1 da gelecekte kendilerine bir lider olarak goriirlermis. Bir
defasinda bu gen¢ ve akrabalari komsu vadiye solene gider, orada ¢ok giizel bir kizla
karsilasir. Avc ile kiz birbirlerine asik olurlar. Sonunda avci- damat akrabalarini yanina
alarak kizi istemeye gider. Kizin ailesi tarafindan olumlu karsilanan aver ve akrabalari
kiz tarafina gesitli hediyeler sunarlar. Coskun topluluk, biiyiik bir heyecan igerisinde
nehrin kiyisina gelir ve yeni ¢iftin nisan1 yapilir. Dgiinii ise yedi glin sonra, avcinin
daglarin ardinda bulunan kdyiinde yapmaya karar verirler. Her sey yolunda gitmektedir.
Biitiin hazirliklar gelenek ve goreneklere gore yapilir. Nihayet diigiin arifesi gelip ¢atar
ve misafirler gelmeye baglar. Sabahleyin erkenden avci ve iki kardesi saygin misafirler
icin vahsi hayvan avina ¢ikarlar. Fakat kiskang¢ ve kinle dolu olan hasetgiler, aver ve kiz
icin korkung bir plan yaparlar. Kiz1 zorla kagirarak giiya onun eski sevgilisiyle kagtigini

ortaliga yayarlar.

Bu durum geng¢ avcinin ¢ok agrina gider ve kizi lanetler. Artik hayata kiisen
avel, kizi ve biitiin insan soyunu lanetler. Artik yeryliziinde bir insan ylizii bile
gérmeyecegim ve beni higbir insan gérmeyecek diyen gen¢ avci, kendisini daglara
vurur, izini kaybettirir. Kendisine kurulan kahpece plandan irmaga atlayarak kurtulan
nisanl kiz, sevgilisinin daglarda kayboldugunu 6grenince bir kus gibi ugma yetenegine
kavusur ve gozlerden kaybolur. Iste o giinden beri daglarda Ebedi Nisanli Efsanesi

anlatilir olmus.

2.4.2. Konu (Olay)

Cengiz Aytmatov’un Daglar Yikildigi Zaman-Ebedi Gelin eserinin temel konu,
“kader”in insan yasantisi iizerindeki isleyisini okuyucuya aktarmaktir. Romanin genel
cizgisine bakildiginda kader anlayisini ilk boliimlerde aciklayan yazar, diger boliimlerde
cesitli hayatlar {izerinden bu fikrini genisletmistir. Romanin girisinde kader vurgusu

vardir.

“Her zaman ve herkes i¢in degismez olan bir gergek var: Hi¢ kimse 6nceden kaderini,

basina gelecekleri bilemez; sadece hayat bunu gosterir. Kader, baska tiirlii nasil olurdu
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ki? Bu her zaman boyleydi. Diinyanin yaratilisindan, cennetten kovulan bu da bir kader
degil mi? Adem ve Havva’dan giiniimiize kadar her dakika, her saat, her giin, her asir,
herkes ve hepimiz icin kaderin sirri, ebedi bir bilmece olarak kalmaktadur.

Simdi de olaylar dyle gelismisti. Evet, aynen dyle: Sadece insan zekdsinin degil, Ilahi

diigiincenin bile sinirlart disina ¢ikan bu olayr kim onceden bilebilirdi ki?” (s.7)

Romanin igerisinde ii¢ ayr1 olay vardir. Arsen Samangin, Kar parsi Jabaars ve bir
efsane olan Ebedi Gelin’in hikayeleri anlatilir. Ayrilik konusu merkezidir ii¢ olayinda.
Arsen ve Jabaars, Onceleri yazgilarinin gidisatina yakinmislarsa da yazginin giicline
kars1 koyamamiglardir. Yazar, kaderin bu basina buyrukluguyla basa ¢ikmanin
formiiliinii de vermistir. Bunun en etkili yolu, hayatta karsilasilan isaretleri fark
edebilmek ve dogru yorumlamaktir. Dogru yorumlamak her zaman miimkiin olmasa da
yazarin Oncelikle vurguladigi nokta, bu isaretlerin varligin1 sezdirebilmek ve kaderin
aslinda ¢ok da kendi bildigini okumadigini, insanoglunun etkisiyle bir yerlere geldigini

ve su anda belirsiz bir gerceklik i¢cinde bulundugunu gdstermektir.

Aytmatov'un kader anlayisin ti¢ farkli karakter tizerinden gdstermesi 6nemli bir
ayrmtidir. Bu karakterlerden biri insan, biri hayvan digeri de bir efsanedir. Ugiiniin de
kaderlerinin kesistikleri ya da paralel ilerledigi zaman dilimleri vardir. Ayrica her
birinin yasamuni etkileyen bagka faktorlerin de romanda Onemi biiyiiktiir. Bu
etmenlerden en dnemlisi “agk,” digeri “para”dir. Ask, insanin duygu diinyasinda biiyiik
degisikliklere ve kararlara neden olan aktif bir yonlendiricidir. Para ise aym g¢izgide
fakat olumsuz baglamda diisiiniilebilecek bir etmendir. Arsen’in opera sanatgisi
Aydana’dan ayrilmasinin sebebi para, Jabaarsin Oldiiriilmesinin biitlin bir halk
tarafindan istenmesi Arap turistlerin verecegi para iken Arsen’i cinayetten ya da

kendisini 6ldiirmekten ¢eviren duygusal doniisiimiinii saglayan ise agktir.

“Bu diinyada herkesin yazgisi farklh. Evet, farkli.. Bu her zaman béyle. Hi¢ kimse
kaderden kacamaz. Mukadderati beklerken giinler gelecek ve gececek. Beklentiler ise
son giine, son saate kadar yok olmayacak,; bu, ebediyen béyle siiriip gidecek.

Yine bir yerlerden bir riizgdr esti. O, devriye gezmesi gerektigini hatirlayivererek bu

fani yeryiiziinde her yeri; insanlarin ruhlarini, fikirlerini, amellerini seyretmek icin
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acele eden kaderdi. Kader yine ertelenemeyecek iglerini yapiyor ve her zaman oldugu
gibi hep istikbali goz oniinde bulundurarak, gizlice, tesadiiflerin bir araya gelecegi o
mukadder amn hazirligini yapiyordu. Bu hazirlik ise yine beklenmedik bir sekilde,
kacinilmaz yazgumin kendileri igin belirlediklerini yasayacak olanlarin hayatint ve
yeryiiziindeki hareketlerini tayin ediyordu. Insanlar da alinlarina yazilmis olan gelecek
giinlerini yastyor ve her defasinda gékyiiziine “Ne olacak? Nigin? Ne yapabilirim?’’

gibi hep ayni sorulart soruyorlardi.” (s.28)

Romanin kurgusu okuyucuya, agkin kaderi yonlendirmede daha etkili oldugunu
diistindiiriir. Toplumsal ac¢idan bakildiginda ve Aytmatov’un diger romanlar1 da
diisiiniildliginde, insanlarin bireysel yazgilarindan ziyade toplumsal yazgiyr da
etkileyen “para” yani “gii¢” faktorii, bu romanda da Onemli yer tutar. Arsen
Samangin’in Moskovanin liiks restoranlarinin basinda gelen Avrasya’dan kovulmasi

giic, para ve insanlar lizerindeki etkisini anlatir.

Kiiresellik diinyay1 tek bir yer olarak kavrayan yeni bir bilincin sekillenmesini
kapsamaktadir ve kiiresellesme bu dogrultuda, “bir biitiin olarak diinyanin somut
yapilagsmas1” seklinde, yani “diinya”nin siirekli yeniden kurulan bir g¢evre oldugu
diisiincesinin kiiresel diizeyde yayilmasi ekseninde tarif edilmistir. Kiiresellesmenin
herhalde en 0z tanimi, “cografyanin toplumsal ve kiiltiirel diizenlemelere dayattigi
kisitlamalarin  azaldigi, insanlarin bu azalmayr giderek daha ¢ok fark etmeye

basladiklar bir toplumsal siire¢” seklinde yapilabilir. (Marshall, 1999: 449).

Sovyetler Birliginin yikilmasi ve yasanan serbest piyasa kosullar1 insanlar1 kotii
bir noktaya getirir. Kiireselesme ve insanlarin para ile elde edilen gii¢ elestirilir. Bu

baglamda ilk karsimiza ¢ikan olay Arsen in Avrasya restoranindan kovulmasidir.

“Isler nasil da degisti? Gerceklik tarafindan reddedilen romantizm ve arzular!.. O ise
bunlara sikica tutunmustu ve hep beraber tuzaga diigmiislerdi. Ama yine de
vazge¢miyordu. Goriinen su ki herkes ¢cagdasligin otobaninda hizla ilerliyordu, o ise -
tuhaf adam - kenarda durmus otostop yapiyordu ve kimsenin umurunda da degildi. Iste

simdi bir kez daha denemek istiyordu. Bunun icin de erkenden gelerek sahneye yakin,
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ontintin kapanmayacagi bir yer se¢misti. Boyle bir konum onun igin ¢ok onemliydi.”

(s.18)

“Bir problemle ilgili size geldim. Biliyor musunuz, mesele su ki... Bugiin biiyiik bir
torenimiz var. Yabanci sponsorlar, yeni Aksu altin madenlerinin Kanadalr ortaklan igin
bir aksam yemegi, iiluslararast bir etkinlik. Ayrica daveti veren yerli altin sirketi
ortaklari. Anladigimiz gibi, ¢ok onemli kisiler, karilari, korumalari... Konser... Ama
mesele bu degil. Yalan séylemeyecegim, az dnce aradilar, Arsen Samangin’in bugiin

salonda bulunmamasi emredildi. Aynen béyle dendi: Bulunmayacak!” (s.22)

Avrasya restoraninin genel miidiiriiyle yasadigi tartismada restoran miidiirii
Osondoy’un o donem gazetecileri i¢in sdyledikleri parayr elinde bulunduranlarin
gazetecilere bakisini yansitir. O donem gazetecilerinin ger¢egi yansitmak, dogruyu
anlatmak, toplumu bilgilendirmek yerine paranin yaninda yer aldiklari, zenginlerin
istedigi gibi haberler yaptiklari romanin muhtelif yerlerinde geger. Ozellikle Arsen’in

bagimsiz gazeteci olusuna énemli bir vurgu vardir.

“ - Beni kovdun ve her sey bitti diye diisiinme. Bunu boyle birakmam. Benim de kendime
gore imkanlarim var. Ben gazeteciyim, bagimsiz gazeteci. Bilmis ol.

Bu sozler Osondoy 'u sanki kamg¢iladi:

- Neyi bilecekmisim? Sen de kim oluyorsun? Suratina tiikiirmek bile istemiyorum. Artik
kadinlar bile senden koge bucak kagiyorlar.

- Sana ne?

- Su ki, kendi ¢opliigiinii bil! Bugiin gazeteci, ahirdaki domuz gibidir; nasil beslersen
oyle éter. Gazeteciler de televizyondakiler de ayni... Kendini ne zannediyorsun? Rezil
herif, eger bes dakika icinde buradan defolmazsan, giinah benden gitti. Kullanacak

giictimiiz var. Tamam! Bir daha sesini duymayayim!” (s.24)

Kar parst Jabaars ve Arsen’in kaderleri iizerine.her ikisi de sevdiklerini
baskalarina kaptirmistir. En 6nemeli faktor degisen zaman. Arsen in degisen zamaninda
bir rejimin zamana ayak uyduramayarak yikilis1 ve kendisinin degisen diinya diizeninde

tutunamayisi, Jabaars in ise yaslanarak siirtiden diglanmasi irdelenir.
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“Ne insan, ne hayvan, hi¢birisi kendisini nelerin bekledigini bilemiyordu. Gériiniirde
mukadderatlart arasinda hi¢bir baglanti, hi¢bir benzerlik olmayan, bu yiizden de
birbirleri hakkinda hi¢chir sey bilmeyen bu iki canly, insani ve hayvani, ayni kader
goziine kestirmis ve olacak olaylar onlarin hayat c¢izgileri iizerinde yavas yavas

filizlenmeye baglamisti. Hayatta neler olmuyor ki...” (5.55)

“Evet, bugiinlerde operanin issiz tapinaga benzediginin ben de farkindayim. Opera
sahnelerinde simdi pop ¢ilginligi, maskaralik ve bunun gibi saklabanliklar hikim. En iyi
erkek ve kadin sarkicilarin simdi, su piyasa ekonomisi ormanlarinda bagirarak sark
sovlediklerini de biliyorum. Hepsi dogru. Hatta ¢agdas bestecilerden hemen hi¢birisi
opera miizigi yazmiyor. Yine de yiiksek sanat olmemeli. Buna nasil seyirci

kalabiliriz? ”(s.68)

Ebedi Gelin efsanesi”nde ‘fitne’ diye sembolize edilen kotii gii¢lerin ya da
kaderin bildigi ama insanlarca tanimlanamayan sirlarin birbirini seven ¢iftleri ayirdig
goriilmektedir. Pazar piyasasinin, paranin, sdhretin insanlart kontrol ettigi; medyanin

tek yonlendirici etken oldugu 21. ylizyil diinyasinda agkin kutsalligi unutulmustur.

Ask da diger her sey gibi satilik ve pazarlanir haldedir. Arsen’in Aydana’y:
tanidig1 ortam, miizigin, yani evrenin ruhunu simgeleyen ortak sesin bulundugu yerdir.
Bir araya gelen ¢ift, hayalperest Arsen’in zihninde biiyliylip adeta yasam felsefesi haline
gelen Ebedi Gelin efsanesinin diinyadaki somut yansimasi halini alir. Arsen, ruhunda
yasattig1 bu ask hikayesini kendi yasantisina uyarlamak ister; ancak “hayat/kader” onun
hayallerinde ya da ideallerinde yasattigi gibi siirlip gitmemektedir. Arsen ne kadar

hayalperest ise Aydana da o kadar ger¢ekeidir.

Ebedi Gelin efanesinin bir diger 6zelligi ise milli kiiltlir unsurlarinin ¢ogunu

yansitmasidir. Isledigi tema ile de evrensel nitelik tasir.

“Peki Aya. Birak da kuglar sussun, ama konu Ebedi Gelin olunca ben susamam. Bu bir

mit midir veya baska bir sey midir, isteyen istedigi gibi diisiinstin ama bana gére bu bir
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mit degil Aya! Bazen daglarda, ¢ok ¢ok uzaklarda onu gérebilirsin, fakat hemen de
kayboluveriyor. Bu efsane bizim oralarda ¢ok eski zamanlardan beri yasar. Herkes
onun daglarda dolasarak nigsanlisimi aradigina ve pesinden de onu kagiranlarin
geldigine inamir. Onun sevgilisi, gen¢ usta avci, hi¢hir iz birakmadan kaybolmus.
Diismanlart onu bir magaraya mi sakladi, konusma yetenegini mi elinden aldi, kim
bilebilir ki? Bu da, her zaman oldugu gibi, insanligin ihanet ve iktidar hirsindan olusan
ihtiras tarihinden bir sayfadir. Her zaman béyle olmustur.

Biliyor musun, bizim daglarda soyle bir gelenek var: Yazin mehtapli bir gecede
Ebedi Gelini ozleyenler, yiiksek bir dagin tepesinde bir araya gelerek, ¢ok uzaklardan
bile goriinen bir ates yakarlar. Kamlar davullarina vurarak dans eder ve atesin yanina
gelmeleri i¢in onun ve kaybolmug niganlisinin ruhlarim ¢agirirlar. Kadinlar da atesin
etrafinda agitlar soyler ve aglarlar. Anlattiklarina gore, o gelir, karanhk bir kosede

durur, bas eger ve kaybolur.”(s.56)

Uzengili daglarina kar parsi avlamak igin gelecek olan Arap turistlere Arsen
terclimanlik yapacaktir. Kdyiine doniis onun kendini sorgulamasi ve bir tiirli “Ebedi
Gelin Aryast” icin ikna edemedigi eski sevgilisi Aydana’dan uzaklagmasi adina iyi olur.
Arsen koyde Eles adinda bavul ticareti yapan bir bayanla tanisir. Eles in ablasi o koyde

yasamaktadir. Elesin tavirlari ve giizelligi Arsen’in ona asik olmasini saglar.

“Bu simdilik mutluluk dolu ama kendi icinde bu yerler icin duyulmadik bir tehlike
saklayan ortamda, Eles’in olaganiistii (O boyle diistiniiyordu.) bir sekilde ortaya
ctkisint ve kendisinin de, her ne kadar bayagi gelse de, ilk bakistan, ilk dakikadan ona
dstk olmasini, Arsen Samangin kaderin ozel bir isareti olarak gériiyordu. Bu isaret uzun
siiren yalmizligin onun ruhunu yakarak 1ssiz ¢ole gevirdigi bir anda belirmisti. O giiniin
olaylart icinde gercekten de bir kurtulus gibi beliriveren bu karsilasmayr béyle
degerlendiriyordu. Onun koyliileri ise bu olayda onemli, dikkate deger hi¢chir sey

bulmuyor, ona géz ucuyla bile olsun bakmuyor, hi¢cbir 6nem vermiyorlardi.” (s.147)
Koyde Arsen’in cocukluk arkadasi Tastanafgan da gelecek olan Arap turistleri

rehin alarak zengin olma plani icerisindedir ve bu plana Arsen’i de dahil eder. Bu andan

itibaren Arsen de i¢ catismalarin bir yenisi baglar.
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Tastanafgan’in Arap turistleri rehin almak isteyisinin nedeni yoksulluk ve

adaletsiz yasam sartlaridir.

“Tamam, oyleyse Arsen, sen kendi istedigini ben de kendi istedigimi diigiinelim.
Zamammiz var. Tami tamina ii¢ giin. Kasketim de hazir. Goriisiiriiz, hosca kal. Gider-
ayak Tastanafgan geri donerek ve ensesini kasityarak ekledi: Nasil hissettigini
biliyorum. Eger simdi birbirimize ana avrat kiifretseydik ve bunu tiim civar kéyler duy-
saydil belki biraz rahatlardin. Ldkin bir de beni, ruhumda neler oldugunu diisiin.
Kendimi suda bogmak istiyorum, ama yasamaliyim. Yasayacaksam da insan gibi olmali.
Su seytanlarin bizimle alay ettikleri yeter! Cocuklar okula giderken giyecek bir sey
bulamyyor, yoksulluk kol geziyor, biz ¢obanlik yapiyoruz ve aynen sizin sehirde evsiz
dediginiz insanlara benziyoruz. Sizin, gazetelerde ki¢larini yaladiginiz al¢aklar bilsin ki
biz bundan sonra o zenginlerin girtlagina yapisacagiz. Bunu kulaklarina kiipe etsinler.”
(s.150)

Ask,Aytmatov anlatilarinda 6nemli bir yer tutar. Ask ona gore insanin sahip
oldugu en yiice degerdir. Roman kahraman1 Arsen, Eles 1 goriir gérmez asik olmus ve

ruhunda yankilanan tiim acilar1 ve kaygilart silmis bir kenara birakmustir.

“Ielerini dolduran mutlulukla sarhos olan ¢ift, bir cocuk gibi hayranhkla etrafi
seyrediyordu. Oysa ikisi de yetiskindi, kadinin yags1 yirmi besin, erkeginki ise otuzun ¢ok
tizerinde idi; iyi kotii ¢ok sey gormiis gecirmis, diigiinler, kavgalar, bosanmalar
vasamig, simdi ise ge¢mislerinden kurtularak yeni bir hayata dogmus gibiydiler. Saf
gengler gibi onlart saran ask ihtirasi disinda hi¢cbir seyi gozleri gormiiyordu. Bu bir
hayal, bir kandirmaca degil kaderin yalniz bir defa bahsettigi, ruhun ve viicudun
aydinlanmast idi. Buna gére de yakinda ve uzakta goriinen her sey, daglar ve ovalar,
glines ve nehir, arabanin tekerleri altina mesut¢a yatan yollar, siwrf onlar birlikte
akillarimin estigi yere gittikleri i¢in bu kadar muazzam ve huzur doluydu. Eles
sevecenlik sacarak yanminda oturdugu icin, Arsen Samangin, eger ask karsiliklyysa o
zaman insan kaderlerini gozetleyen yasamin en biiyiik adaleti, asil bu olmalidir, diye
aklindan gegirdi. Trajedisiz romantizmin saf¢a ve bu yiizden de aldatici oldugu yaygin

bir kanvydi: Ama hi¢ de oyle degildi, romantizmdeki algilama farkliydi; farkl bir giines,
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farkli bir gokyiizii. Bu farklilig ise sadece ask ihsan edilenler gorebilirdi. Ask ruhun
aydinlanmasidir, diye bosuna denmemisti.” (s.152)

“Astklar mutluysa, o ana kadar hayatlarinda olanlar onemli degildi. Her sey iptal
edilerek kapatilmis dosyalar arsivine teslim ediliyordu, ¢iinkii hayat yeni bastan, yeni

sayim noktasindan baslyyordu.” (s.153)

Arsen ava gitmeden son kez Eles ile bulusur ve ona yazdigi hikayesini verir. Bu

hikaye son boliimde yer alacak olan epilog boliimiinde anlatilir.

“Bak Eles, dosyadaki notlar benim Saratov hakkindaki hikdyem, yolda okursun. Bizim
heniiz dogmadigimiz, ebeveynlerimizin ise yalin ayak kosturduklar Ikinci Diinya Savast
villarimin hikayesi. Bak, ka¢ yil ge¢mis, yiizyil degismis ve bu hikdaye unutulmamasi
gereken bir seyi hatirlatarak, geg¢mis yillarin nostaljisi gibi ortaya ¢ikmis. Biitiin
savaglar, her seyden once bitmek tiikenmek bilmeyen karsilikly katillerdir ve her bir
oldiiriilen, ister general, ister er olsun, mutlaka pismandir ebedi sessizlik diyarina
gogerken.

“Oldiirmek-Oldiirmemek” adli kederli bir hikdye yazdim o giinlere dair. Giiniimiizde
oldiirmek, sigara izmaritini kaldirip atmak gibi bir sey. Saga sola ates edip duruyorlar,

kendim bile az kalsin giimleyip gidecektim.”(s.183)

Romanda av sporu ugruna Arap zenginlerin Kirgiz daglarina nesli tiikenen kar
parslarint katletmek i¢in gelmeleri de elestirel bir sekilde anlatilir. Sovyetlerin
yikilmasiyla birlikte kurulan yeni piyasa ekonomisi her seyi metaya, paraya ¢evirmeye
baslamustir. Insanoglu ihtiraslarmin kurbani olarak dogal dengeyi bozmustur. Bu adil
olmayan bir diinya diizeninin yol ag¢tig1 bir sonuctur. Gazeteci Arsen Samangin, hayati

pahasina da olsa Arap zenginleri i¢in kurulan bu av oyununu bozar.

Romanin finalinde Arsen yabancilarin rehin alinmasini engeller onlara

seslenerek kagip gitmelerini saglar ancak bu onun hayatina mal olur.
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“Yabanct avcilar, dinleyin, emrimi dinleyin! Allah belanizi versin! (Megafondan ¢ikan
sesi daglarda defalarca yankilaniyordu.) Bizim kar parslarimiza dokunmayin! Hemen
buradan defolun gidin! Hayvanlarimizi yok etmenize izin vermeyecegim! Kendi
Dubailerinize ve Kuveytlerinize defolun, kutsal daglarimizdan elinizi ¢ekin! Bir daha
ayaginiz buralara degmesin! Hemen defolun, yoksa sonunuz gelir! Hepinizi éldiiriiriim!
Sozlerini otomatik tiifeginden ac¢tigr seri atesle pekistirdi. Daglar giimbiirdedi. Bir
vamagtan taslar dokiildii. O anda her taraftan ates acilmaya basladi. A¢ilan atesler

Arsen’in atint tirkiittii. At firladi ama hemen de oliimciil bir yara alarak yere diistii.”

(s.189)

Arsen, trajedileri i¢inde bogularak kendince en hakkaniyetli yolu se¢mistir. Bir
yandan biiyiik pars avi i¢in amcasi tarafindan kendisine biiyiikk sorumluluklar
yiiklenmis, 6te yandan Pazar ekonomisinde yitip giden fakir halk Tasafgan ve adamlar
giic (para) elde etmek i¢in hain planlar tertiplemis ve bu planlarin can alict noktasina
Arsen’i yerlestirmistir. Sorumluluklarinin bilincinde ve vicdanli bir yapiya sahip Arsen,
her iki tarafi da kiramaz ve ikisi arasinda bir se¢cim yapamaz. Onun sec¢imi yine
ideallerinden yana olmustur. Hangi tarafi se¢se bir digeri i¢in zararli olacagini fark
ettiginden kendini feda etmis; herkesin goziinde isleri mahveden bir konuma diiserken

aslinda kendini feda etmistir.

Yaralanan Arsen siirlinerek pars Jabaars in oldugu magaraya girer. Kader onlar1
bulusturmustur. ikisini de ayn1 son beklemistir. Yazarin romanin basinda verdigi kader

vurgusu Arsen ve Jabaars 1 aynit magarada 6liimiiyle zirveye ulasir.

“Sallanarak zorlukla yiiriiyor, diisiiyor, kalkiyor, boguluyordu. Iyi ki Molotas
Magarasi’min hangi tarafta oldugunu hatirliyordu. Nihayet oraya vardi ve dizleri
tizerinde siiriinerek iceri daldi. O zaman kocaman kar parsimin sonmeye yiiz tutmus
gozlerini gordii. Bu, Jaabars idi. Hayvan kimildamadi. Penceleri iizerine koydugu
kafasin kaldirmayr denemedi bile. Agir agir ve hiriltiyla soluyarak yatmaya devam etti.
Sen de mi buradasin? Sanki eski tamidikmis gibi Arsen her nedense hayvana sordu.

Jaabars kan kaybediyordu.” (s.190)
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“Insan da onunla aym kaderi paylasiyordu. Kaderin cilvesiyle onlar, insan ve hayvan,
son saatlerinde bir magarada kendilerini yan yana bulmuslardi... Hi¢hir sey anlamayan
vildirim, daglarin tizerinde giirliiyor, sesi etrafta yankilaniyor ve sanki “Neler oluyor?”

diye soruyordu. Bulutlar arasindaki simsekler de ayni hayretle ¢cakiyordu.”(s.191)

Arsenin bu hareketi tiim koyliiniin umutla bekledigi paralara kavusamamasina
yol agmis bu da koyliileleri oldukga kizdirmistir.
“Kendiliginden olugan isteri giderek aleviendi, ofkeli kalabalik Arsen’in ablasinin evine
dogru hareket etti, hiddet ve kizginlikla avluda elinin ve ayagimin altinda bulunan her
seyi ytkmaya basladi. Arsen’in “Niva’sinin cam ve farlarint kirdi, kurumast icin ipe
astlan gomlek ve montunu paramparga etti... Kardesinin diziistii bilgisayarini korumaya
calisan ablas1 déviildii, isten kosarak gelen ve onu korumaya ¢alisan demirci kocast da

dayak yedi...” (s.191)

Olagantistii olaylardan biri de Jabaars 1n 6liisiiniin magarada olmayisidir. Artik

Jabaars da halkin dilinde bir afsane olmustur.

“O giinler bir soylenti daha dolasiyyormus, inanilmasi zor bir séylenti. Anlattiklarina
gore, Tastanafgan’in génderdigi iki geng, kursunlanmis “Koca Kafa 'y ¢ikararak yine
oralarda bir yerlerde gommek icin Molotas Magarasfna gediklerinde, Jaabars
magarada yokmusg. Jaabars ortalardan kaybolmus... Daha sonralar: onun bir golge gibi
daglarda dolastigini soylediler. Kendisini hi¢ kimse gormemis ama kar iizerinde
biraktigi, eskisi gibi kocaman izleri pek ¢oklari gormiis. Jaabars hdla kar kiirtiinleri

arasinda dolagmay: seviyormus. Dogasi boyleymis...” (s.201)

Eles’in kaderi de Ebedi Gelin’inkine benzer. Sevgilisine kavusamadan ayrilirlar,
hem de ebediyen. Her ikisi arasinda yiiz yillarca yil zaman farki olmasina ragmen
benzer kaderleri paylagsmalar1 kotiiliiglin diinya dondiikge iyiler tizerindeki etkisini

yitirmeyisine bir vurgudur.
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“Daglarda, ¢ok uzaklarda Ebedi Gelin’in “Neredesin, neredesin, avcim benim, cevap
ver!” cagrilarint duydugu zaman, fisiltiyla ona yanit verdi: “Duyuyorum, seni duyu-

yorum, Ebedi Gelin. Simdi ben de senin gibiyim." (5.200)

Son boliimde ise romanla higbir ilgisi bulunmayan, Aytmatov’un son soz
(Epilog) yerine kullandig1, Ikinci Diinya Savas1 yillarinda, bir askerin hayatindan kiigiik
bir kesitle savag karsit1 fikirlerini yansittig1 bir hikayedir. Bu Arsen Samangin’in yazdigi
ve son goriismelerinde Eles’e verdigi “Olmek-Oldiirmemek” adli hikayedir.
Aytmatov’un savasa bir iilke veya ideoloji degil, insanlik ve hatta tiim canlilar agisindan
baktigini1 goriiyoruz. Son romaninda “Her bir savas insanoglunun {iriinii ve her bir savas
bu gercegi anlayan her kisinin trajedisidir.” diyen yazar, eserinin sonunda “Epilog”
yerine yazdig1 Oldiirmek-Oldiirmemek adli hikdyenin askeri mezarliklarda okunmasin,
sesini, yasayan insanlara dinletemediginden kaynaklanan yilginligin gostergesi olarak

tarif ediyor.

Oglunu savasa yollamaya hazirlanan bir annenin, ona “Sakin 6ldiirme!” demesi,
daha sonra da “Herkes 6ldiir, 6ldiir, diye tutturmus. Diismanlar bize, biz de diismanlara
Olim gotiirliyoruz. Ya sonra nasil yasayacagiz bu diinyada? Sadece katiller mi yasa-
maya devam edecek?” diye sormasi, Cengiz Aytmatov’un bu konuya dair farkl

yaklasiminin gostergesidir.

Kahraman Sergiy adli askerdir. Onun agik olusu ve savasa gidisi anlatilir.
Annesinin kimseyi 6ldiirme tembihi ve babasinin 6lmemek i¢in 6ldiir sozii arasinda git

geller yasar.

“Savasin parampar¢a ettigi yaz sona yaklasiyor ve savasanlar icin de hazirligin son
evresi, son haddi yaklasiyordu. Ondan sonra, dnlenemeyecek saldwri akini hizla
ilerleyecek ve cephe yarilacakti.

Var olan her seyin i¢inde sadece Giines’in kana bulanamayacagi o biiyiik harekat icin
kader, kuslarin terk ettigi bu bolgeye belki de yalniz bu mesum olay i¢in dogmus pek
¢ok insani oniine katip getirmisti.” (s.207)
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“Herkes savasin ¢abucak bitmesini, a¢lhigin sona ermesini diliyordu. Onlar sokakta
yiiriirken kalabaligin icindeki kadinlar, hatta ¢ocuklar bile bunu haykirtyordu. Bunun
icinse savasmak, oldiirmek, zafer kazanmak gerekti. O boyle anliyordu. Annesiyle
babasi da evde bunu tartismislardi. Onu orduya ¢agirdiklarinda ve biitiin aile bir araya
gelip ne yapmak gerektigini diisiinerek onun egyalarini toparlamaya basladiginda,
annesi sandalyenin kiyisina iliserek ve elini gogsiine bastirarak yalvarwrcasina séyle

demigsti: “Seryojka, sakin hi¢ kimseyi oldiirme, kan dékme!”(s.221)

2.4.3. Bakis Acisi

Her yazar, eserini ortaya koyarken gecmisin kiiltiir hazinesinden yararlanir.
Gecmisi oldugu gibi degil, doniistiirerek ya da giiniimiize uyarlayarak modern bir tarzda
okuruna sunar. Gelecegi ge¢misle inga eden sanat¢i, eserini milli kiiltiiriinden hareketle

evrensel boyuta tasir.

Cengiz Aytmatov son romani Daglar Yikildigi Zaman - Ebedi Gelin adli
romaninda anlatim tarzi olarak her zaman alislagelmis ilahi bakis agisiyla eserini

kaleme almustir.

Kiigiik bir olaydan hareketle biiylik sonuglara vararak evrensel nitelikli bir
anlatim tarzi olusturmustur.

Yazar yasanilan degisime nasil baktigin1 Arsen’e daha yakin durarak vermistir.

“Ozgeci oldugunu iddia ediyordun, ama bir hi¢missin. Ilkel diirtiilerin icini kemiriyor,
piyvasa ideolojisi de sana uygun degil, seni disliyor. Sosyalist zorbaligindan kurtularak
pivasa ekonomisi zorbaligina yakalandigimizi anlamiyorlar. Pazar ise kendisiyle
anlasamayam 6ldiiriiyor. Eger seni éldiiriiyorlarsa sen de 6ldiir. Pazarin ‘son cevabt’

boyle.” diye diigiindii Arsen.”(5.96)

Aytmatov’un eserlerinde isledikleri arasinda, savasin actigi tahribat, savasin

aileler lizerindeki kotii tesirleri, askin tstiinliigii gibi konular vardir. Yazar, dogaya karsi
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duyarlilig, insan iligkilerindeki iyimserligi eserlerinde her zaman 6n plana ¢ikarmaya
calisir. Ayrica tabiati onemsemesiyle birlikte bunu, vermek istedigi evrensel mesajlar
icin de kullanir. Aytmatov’un eserlerinin kaynaklarindan biri, Kirgiz halk edebiyati
kiltiriidir. Yazar, verdigi cesitli demeclerde, roportajlarda, Manas destaninin,
efsanelerin, halk sairlerinin atigmalarinin, kiigiikliiglinde ninesinden dinledigi masallar
ile gesitli halk hikayelerinin yazarliginda etkili oldugunu belirtir. Bu romanda 6zellikle

Ebedi gelin Efsanesi ne bakis1 milli bir ¢izgi tasimaktadir.

Yazar elestirel bakisini roman boyunca korur. Gegmis ve gelecek arasinda

stkigmis halk tasvirleri kullanarak realist bakisini stirdiiriir.

“Soz konusu olan genel bir egilim, para ve iktidar hirsidir. Ayrica, iktidar mi, onu satin
alma imkani mi, hi¢ onemli degil, her ikisi de olabilir. Soylemek istedigim, iktidari ele
gecirmek icin para gerekmektedir, aynen nefes icin hava gerektigi gibi; paraya ise
iktidar gerekmektedir, aynen nefesle hava gibi. Hayat boyle. Iktidar ve zenginlik
birbirinden ayri olamaz, parayla iktidar hirsini tatmin etmenin kronik tehlikesi de, bu
iste amaca ulasmak icin biitiin yollarin, yapilabilecek her seyin miibah olmasidir. Bu
durumda kimin almna ne yazilmissa o olur, bazilart vuslata eriyor, bazilart da

lanetlenerek mezara giriyor.”(s.103)

Arsen miizik tutkunudur, yazar toplumsal degisime bakisini da Arsen’in sanat
duygulart lizerinden verir. Bu aslinda yazarinda sanata bakisini ve yasanilan ¢agin
gercek sanat yerine degersiz olana yonelisini gostermektedir. Artik kimse operalara
gitmiyor insanlar popiiler kiiltiiriin etkisi altina girmistir. Opera binalar1 1ss1z tapinaklara
benzemektedir. Degisim kendisini her alanda hissettirmektedir ve Arsen gibi degerlere

bagli kisiler bunu igsellestiremezler. Bunun ¢atismasini yasarlar.

“Evet, bugiinlerde operanin issiz tapinaaga benzediginin ben de farkindayim. Opera
sahnelerinde simdi pop ¢ilginligi, maskaralik ve bunun gibi saklabanliklar hdkim. En iyi
erkek ve kadin sarkicilarin simdi, su piyasa ekonomisi ormanlarinda bagirarak sarki

soylediklerini de biliyorum. Hepsi dogru. Hatta ¢agdas bestecilerden hemen hi¢birisi
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opera miizigi yazmiyor. Yine de yiiksek sanat olmemeli. Buna nasil seyirci

kalabiliriz? ' (s.68)

Bu defa Arsen Samangin, kiiciik vatanina ézel bir olayla ilgili gidiyordu. Daha énce hig
boyle bir durum olmamisti. Akrabasinin, bu yorede herkesin iyi tanmidigi av organizatorii
Bektur Samancin’in davetine icabet etmesini Arsen’in hemsehrileri dogal bir sey gibi
algilamislardi: Amcasi, buna diyecek yoktu, ama gékten yagacak dolarlardan kim pay
istemez ki? Hangi aptal bunu geri ¢evirirdi? Arap avcilardan, daha dogrusu kar
parslarindan ¢ok biiyiik paralarin gelmesi bekleniyordu. Saswrtici isti, hayvanlar bile
pivasa ekonomisinin metasina doniigmiistii. Hem burada pars olmasaydi, misafirler bu
kadar parayr savururlar miydi?

Bu kadar para devreye girince de hi¢ kimse baskasinin kalbinde nelerin olduguyla
ilgilenmez. Herkesin kendi problemleri vardi, baskalari umurunda bile degildi. Bunun
icin de hi¢ kimse Arsen Samangin’i terciimanlik yapmaya zorlayan gergek sebeple

ilgilenmiyordu bile. ”(5.95)

Degisim ilk basta sehir hayatinda vardir. Yazar bunu Arsen’in hayatini
anlatirken i¢ monologlariyla verir. sanirsiniz ki degisim sadece sehir yasamini olumsuz
etkilemistir. Ancak Arsen in kdyiine gitmesiyle yazar degisimin olumsuzluklarinin
koylerde daha yogun oldugunu goéstermek istemistir. Gelenege daha siki olmasi
beklenen kdoyliiler yasanilan ¢agin icerisinde bulundugu durumdan en fazla etkilenen
kesimdir. Ozgiirliik {izerine bir vurgu vardir ancak a¢ kalmarak dzgiirliigiin higbir sey

ifade etmedigini sdyleyen yazar bakisini ortaya koyar.

“Av organizasyonunun bu dag kéyiinde baslica ge¢im kaynagina doniismesi hakkinda
hi¢ kimseyle konusmasa da, son giinlerde Eles ¢ok endiseli idi. Tarim mahsulii tiretimi
koy halki i¢in vahsi hayvan avi kadar onemli degildi artik. Béyle devam ederse birkag
vil sonra bu daglardaki tiim canlilar, son keklige kadar yok olacak. Biitiin hayvanlari,
ilk sirada da kar parslarint yok eden insanlar ne avlayacaklardi sonra? Ayrica yeni

pivasa sartlarinda yerli mal iiretimi de yoluna koyulmamissa neler olacakti? ”(s.157)
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Yazar romanda sorular sorarak yasanilan cag iizerine okuyucuyu diisiinmeye

sevk eder. Hayat degisime kars1 yogun bir elestiri vardir.

Av organizasyonunun bu dag koOyiinde baslica gecim kaynagina donlismesi
hakkinda Eles ¢ok endiseli idi. Tarim mahsulii iiretimi kdy halki i¢in vahsi hayvan avi
kadar onemli degildi artik. Boyle devam ederse birkag yil sonra bu daglardaki tiim
canlilar, son keklige kadar yok olacak. Biitiin hayvanlari, ilk sirada da kar parslarini yok
eden insanlar ne avlayacaklardi sonra? Ayrica yeni piyasa sartlarinda yerli mal iiretimi
de yoluna koyulmamissa neler olacakt1i? Yani toplumu bekleyen tehlikeler romanda

onemli bir sorunsali olusturmaktadir.

“Arsen Samangin icin de zordu; gercegi kabullenmisti ve kendini kétii hissediyordu.
Kesinlikle hi¢ kimse, bu tirlii av organizasyonlarimin ekolojiye verdigi zarardan
bahsetmedi bile. Kimsenin umurunda bile degildi. Bu emsalsiz ve bagarili is alaninin
sahibfyle olan akrabalik baglarindan dolay: kendisi de ciddi ciddi susmugstu. Piyasa

ekonomisi sadece insanlar: degil, onlarin ruhunu da kendi agina diistiriiyordu.”(s.172)

Romanin igerisinde islenen konulardan digeri de asktir. Ask pesinden kostugu
degilde kendisini bulandir. Kaderin getirdigidir. Elesdir. Askin doniistiiriicli giiciinii bu
eserinde de gdrmekteyiz. Intihar ve cinayet diisiinceleri icerisindeki Arsen kaderin
karsisina ¢ikardigi Eles ile ruhsal yenilenme yasar ve hayata tutunur. Yazar aska

dontistiiriicti ve kaderci bir anlayigla bakmistir.

“Iclerini dolduran mutlulukla sarhos olan ¢ift, bir cocuk gibi hayranlikla etrafi
seyrediyordu. Oysa ikisi de yetiskindi, kadinin yagsi yirmi besin, erkeginki ise otuzun ¢ok
tizerinde idi; iyi kotii ¢ok sey gormiis gecirmis, diigiinler, kavgalar, bosanmalar
yasamis, simdi ise gecmislerinden kurtularak yeni bir hayata dogmus gibiydiler. Saf
gengler gibi onlari saran agk ihtiras: disinda hi¢chbir seyi gozleri gormiiyordu. Bu bir
hayal, bir kandirmaca degil kaderin yalniz bir defa bahsettigi, ruhun ve viicudun

aydinlanmasi idi.” (s.152)
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Aytmatov’un, ana temasi ask, sevgi, hiiziin gibi insana ait ozellikler olan
eserleri, lirik, mitolojik ve kozmik 6gelerle bezenmistir. Sadece soyut aski anlatmakla
kalmamis, onun gerisindeki sosyal, kiiltiirel ve psikolojik etkenleri de eserlerine
yansitmistir.

Eserlerindeki psikolojik ve sosyal ¢agrisimlar ile soyutlamalar, temel aldig1 yerel

unsurlari evrensel boyuta tagiyabilmesini saglamistir.

Romanda karsimiza ¢ikan bir diger unsurda yazarin savasa bakisidir. Son
boliimde yer alan ve epilog adiyla anlattigi Arsen Samangin e ait olan “Oldiirmek-
oldiirmemek”™ adli hikayedeki savas karsiti1 diistinceleridir. Bu diislincesini hemen her

eserinde veren yazar savasin ve insan 6ldiirmenin sorgulamasini yapar.

Bu béliim, Ikinci Diinya Savasi yillarinda, bir askerin hayatindan kiigiik bir
kesitle savas karsit1 fikirlerini yansittig1 bir hikayedir. Aytmatov’un savasa bir lilke veya
ideoloji degil, insanlik ve hatta tiim canlilar agisindan baktigin1 goériiyoruz. Son
romaninda “Her bir savas insanoglunun iiriinii ve her bir savas bu gercegi anlayan her

kisinin trajedisidir.” Diyerek savasa bakigini evrensel boyuta tagimistir.

“Savasin paramparc¢a ettigi yaz sona yaklasiyor ve savasanlar icin de hazirligin son
evresi, son haddi yaklaswyordu. Ondan sonra, dnlenemeyecek saldirt akini hizla
ilerleyecek ve cephe yarilacakti.

Var olan her seyin iginde sadece Giines’in kana bulanamayacagi o biiyiik harekat igin
kader, kuslarin terk ettigi bu bolgeye belki de yalniz bu mesum olay i¢in dogmus pek

cok insani oniine katip getirmisti.” (s.207)

2.4.4. Toplum Ve Birey
“Yazara gore edebiyatin gorevlerinden birisi, her toplumun kendi tarihi geligimi

icinde gecirdigi tecriibeyi sanatkarane bir bicimde yansitmasi ve boylece gecmisin 15181

altinda yeni tarih gercegini takdir edebilmesidir.” (S6ylemez 2002:10). Bu dogrultuda
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bakildiginda yazar bu son romaninda toplumsal degisimi ve toplumdaki deger

yargilarinin nasil yozlastigini son derece sanatkarane bir bicimde okuyucuya ge¢mistir.

Yazar toplumu ve bireyi yine realist bir bakis acisiyla anlatmistir. Eserinde
toplumsal yapidan izler goriiriiz. insanlarin yasamindan nasil degisime ugradiklarina

kadar pek ¢ok motif i¢ igedir.

“Bir Kirgiz koyliisii, sofrasinda neler bulundurur, misafirlerine ne ikram eder.
Seving ve lziintiisiinii hangi sozlerle anlatir, kiigiiklere nasil nasihat eder. Neler giyer,
nasil alkis ve kargista bulunur, hangi olaylara iiziiliir ve sevinir. Kendisine miras kalan
atasozli ve deyimleri nasil kullanir. Evini nasil déser, evinde obasinda nasil konusur,
cocuklar1 kdy meydanlarinda nasil oynar? Iste biitiin bunlari bilmeden kanimca Kirgiz
halkin1 anlatan eser yazilamaz. Bu belirttigimiz sorularin cevaplarint Cengiz

Aytmatov’un eserlerinde bulabiliriz.” (Rayman, 2007: 1731).

Degisen zaman ve siyasi yapiyla birlikte toplumsal alguilgi, deger yargilar1 da
degisir. Bu toplumun her alaninda kendisini gosterir. Romanin kahramani Arsen
degisimin olumsuza dogru olusundan yakinmakta ve 0Ozellikle toplumun sanat

konusunda degersiz olana kars1 ilgisinin artmasindan yakinmaktadir.

“Isler nasil da degisti? Gerceklik tarafindan reddedilen romantizm ve arzular!.. O ise
bunlara sikica tutunmustu ve hep beraber tuzaga diismiislerdi. Ama yine de
vazge¢miyordu. Goriinen su ki herkes ¢agdasligin otobaninda hizla ilerliyordu, o ise -
tuhaf adam - kenarda durmus otostop yapiyordu ve kimsenin umurunda da degildi. Iste
simdi bir kez daha denemek istiyordu. Bunun i¢in de erkenden gelerek sahneye yakin,
ontiniin kapanmayacagi bir yer se¢misti. Boyle bir konum onun icin ¢ok onemliydi.”
(s.18)

“Bu arada miizisyenler sahneye ¢ikmig ve alisilmis hareketlerle yerlerine oturuyorlardi.
“Canli performans” sergileyeceklerdi. Ciinkii boyle iist diizey restoranlarda yabanci ve
verli starlarin sahne aldigr canli pop miizik tercih edilmekteydi.

Onceden opera tiyatrosunun orkestrasinda c¢alan bazi miizisyenleri sima olarak,

bazilarini da sahsen tamimaktaydi. Gerg¢i goriismeyeli epey olmustu. Kopriiniin altindan
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cok sular akmisti. Eskiden oldugu kadar onlara gerekli miydi? Bu ¢ok mu onemliydi?
Simdi miizik ¢almaya baslayacak, insanin ancak miizik araciligiyla girebilecegi o
diislenen diinyanin sirli perdesi aralanacak ve diinyevi olan her sey kaybolacak, sadece

sarkinin ruhu kalacakti.” (s.19)

Arsen Ebedi Gelin efsanesini anlatirken geleneklerinden bahseder. Arsen
toplumun geleneklerine bagli, yasanilan sartlar1 bir tiirlii kabullenemez. Gegmis ve

yakin gecmis ve gegmis ile bulundugu zaman arasinda degerlendirmeler yapar.

“Biliyor musun, bizim daglarda séyle bir gelenek var: Yazin mehtapl bir gecede Ebedi
Gelini ozleyenler, yiiksek bir dagin tepesinde bir araya gelerek, ¢ok uzaklardan bile
goriinen bir ates yakarlar. Kamlar davullarina vurarak dans eder ve atesin yanina
gelmeleri i¢in onun ve kaybolmug nisanlisimin ruhlarimi ¢agirirlar. Kadinlar da atesin
etrafinda agitlar soyler ve aglarlar. Anlattiklarina gore, o gelir, karanlik bir kosede
durur, bag eger ve kaybolur. Biliyor musun, bizim daglarda séyle bir gelenek var: Yazin
mehtapli bir gecede Ebedi Gelini ozleyenler, yiiksek bir dagin tepesinde bir araya
gelerek, ¢ok uzaklardan bile goriinen bir ates yakarlar. Kamlar davullarina vurarak
dans eder ve atesin yanina gelmeleri icin onun ve kaybolmus nisanlisimin ruhlarini
cagirirlar. Kadinlar da atesin etrafinda agitlar séyler ve aglarlar. Anlattiklarina gore,

o gelir, karanlik bir késede durur, bas eger ve kaybolur.” (s.56)

Degisen toplum diizeni icerisinde yer bulamayanlar Arsen Samangin yazdigi
Ebedi Gelin operasin1t oynatmak ister. Ancak degisim karsisinda doniisenler

zenginlesmis uyum saglayamayanlar ise basarisizliklar igerisindedir.

“Arsen Samangin, c¢agdas sov endiistrisinin acimasiz, saldirgan rasyonalizmine
akliselimle baksa dahi, kendi hayallerinden de bir tiirlii kurtulamiyordu. Kendi fikirleri
onun elini kolunu baglamis, onu goniillii rehineye doniistiirmiis ve bir ¢ikmaza
striiklemisti. Aydana ve Ebedi Gelin disindaki tiim eski meraklar: giderek sonmiis,

varolusun sinirlart disina cekilmisti.
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Onun i¢giidiisel olarak her zaman ihtiyatla yaklastigi popiiler kiiltiir ise diinyada zafer
turlart atiyor ve her defasinda biraz daha kuvvetlenerek kendi ticari okyanus

dalgalariyla onun tizerine geliyordu.

Kiiresel medyanin dilinden diigiirmedigi popiiler kiiltiir i¢in yeni bir terim diisiinmiuistii:
Toptan kiiltiir! Aynen toptan ticaret gibi... (Sen istedigini soyle popiiler kiiltiiriin
umurunda bile degil!)”(s.47)

Toplumun igerisinde bulundugu zor sartlar, 6zellikle degisim sonrast meydana
gelen belirsizlik ve eski aligkanliklarin yeni diizende yer bulamayiginin toplum tizerinde

olusturdugu sikintilar verilir.

“koyliiler kolhozlarda aldiklari ciizi maas1 bile artik almiyor ve yokluk iginde
yastyorlardi. Eskiden olan bir toprak kéleligi idi, yine de... Simdi Ise insanlarin her biri
bir yoldan, kimi agir zahmetle, kimi hirsizlikla gecinmeye ¢alistyordu. Bir umut 15181 ise
gortintirde yoktu. Bazen bir akilli ¢ikarak “kendi isinizi kurun” diyor da, nerede su ig!
Patates ¢ikar, samant topla, baska ne? Hi¢ degilse hiirriyet var, diyorlardi. Gegim
olmadan hiirriyet de bir ise yaramazdi ki, karin doyurmazdr ki... Koydeki insanlar
simdilik tiim zorluklarin sebebi olarak gegis donemini gosteriyor ve piyasa ekonomisine
gectikten Sonra biitiin isler yoluna girecek diye diisiiniiyorlardi. Sen éyle zannet! Bir
aptal, ¢ocuklarin bile piyasa ekonomisine uygun olarak dogmas: gibi sagma sapan bir
fikir ortaya atmisti. Bu kadarina da pes yani! Koyliiler arabayr ancak riiyalarinda
gorebilirlerdi. Artik Orta Cag’- da oldugu gibi merkeple yiik tasiyorlardi. Allah versin,
vine ara sira dolmuslar geciyordu. Genglerin hepsi sehirlere taginmis, orada issiz,

sersefil bir hayat yasiyordu..”(s.81)

Toplumdaki alginin olumsuz yonde degisimine yazar ¢ok carpici bir 6rnek verir.
Arsen degisimi anlatirken balin satilmasinin eskiden miimkiin olmadigini balin isteyen
insanlara karsiliksiz olarak verilisini, ancak gilinlimiizde satilmasimin koyliinii nereden

nereye geldigini gdstermektedir.
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“Ama bu isgiizar donemin liitfundan ufak tefek pay alanlar da vardi. Hatta yabani art
balini bile daglardan toplayarak satanlar bulunmaktayd:. Oysa eskiden béyle bir sey
voktu. Bali hediye ederlerdi, ¢iinkii bal lezzetti, yashlar ve ¢ocuklar igin tatl bir agiz
tady idi. Bunun icin de alinip satilmazdi. Onemli olan bu degildi tabi ki...” (5.82)

Arap avcilarin kar parsit avlamak icin ilizengili daglarina gelecek olmalar1 o
koyde yasayanlar1 para kazanacaklar1 i¢in heyecanlandirir. Toplumun paraya verdigi
onem bu boliimlerde anlatilir. Toplumsal gergeklik konusunda titiz olan Aytmatov

sOzuni sakinmaz.

“Arap avcilardan, daha dogrusu kar parslarindan c¢ok biiyiik paralarin gelmesi
bekleniyordu. Sasirtict isti, hayvanlar bile piyasa ekonomisinin metasina déniismiistii.
Hem burada pars olmasaydi, misafirler bu kadar parayr savururlar miydi?

Bu kadar para devreye girince de hi¢ kimse bagkasinin kalbinde nelerin olduguyla
ilgilenmez. Herkesin kendi problemleri vardi, baskalar: umurunda bile degildi. Bunun
icin de hi¢ kimse Arsen Samangin’i terciimanlik yapmaya zorlayan gergek sebeple

ilgilenmiyordu bile.”(5.95)

Sovyet doneminde yapilan kolhoz toplantisinin yerini av partisi oncesi yapilan

toplant1 almistir. Eskiden bilgi alis verisi simdi ise para alig verisi yapiliyor.

“Ofis de, avlu da, sokak da kalabalikti. Biitiin kéy bu olayla, yani gelecek olan yabanci
avcilart beklemekle yasiyordu. Stra disi bir heyecan hiikiim siiriiyordu. Cocuklar idare
binasimin éniinde ileri geri kosuyordu. Gok Tanri dinine inanan birisinin, kendi
yvakinlarint iizengili Daglarinin iyesine yonelik bir ayin yapmaya ve dag riizgarlarinin
kar parslarini inlerinden c¢ikararak ava yardim etmesi i¢in dua etmeye ¢agirdigi
konusuluyordu. Kéy imami ise tanriciligi elestirerek, riizgarlara degil Allah’a, yiice
yvaratictya dua etmek gerektigini soylemisti. Ama biitiin bu olanlarin esas meseleyle
ilgisi azdi. “Mergen" sirketi, basta Sef Bektur olmak iizere, sadece av diizenlemekle
degil, onemli misafirlerin maiyetini yerlestirmek ve onlara hizmet vermekle ilgili
toplant yapryordu. Ihtiyarlar bunun, biitiin erkek ve kadinlarin katildigi ama maalesef o

unutulmaz sosyalizmle tarihe gomiilen kolhoz toplantilarindan sonra koyde yapilan ilk
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etkinlik oldugunu memnuniyetle soéyliiyorlardi. Hem de bu toplantimin ulu kar

parslarimin “emriyle"” yapildigini saka yollu soyliiyorlardi.”(s.146)

Eles toplumu anlatirken yasantilar, ge¢cim sikintisi ve koyliinlin igerisinde

bulundugu gii¢ durum tasvir edilir.

“Giintimiizde tarim ve Hayvancilik tiriinlerine talep az oldugu icin koylerde
fakirlik ve issizlik kol geziyor. Issizligin oldugu yerde ise hirsizlik da, sarhosluk da,
uyusturucu kullammi da, baska seyler de yayilyyor. Bu c¢aresizligin sonucudur ki,
insanlar avcilik sirketi “Mergen e sikica tutunmuslar. Hem is, hem maag var. Pek ¢ok
kiginin isine geliyor. Zengin yabanci avcilar gelecek diye hemserilerimiz seviniyor.
Buna karsi ¢ikmak kendi insanini iizmek demek. Sonra, kendisi bavulculuk, mekik¢ilik
yvapiyor, bir seyler kazanvyor, bizim biraz para kazanmamiz su¢ mu oluyor? diye

soylerler.” (s.156)

Kendi ¢ikarlar1 adina ekolojik dengeyi hige sayan insanlar kiiltiirel degerlerinden
uzaklagmig halktir. Av organizasyonundan elde edilecek olan geliri diisiinen halk cahil

ve ileriyi diislinmeyen y18in olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

“Kesinlikle hi¢ kimse, bu tirlii av organizasyonlarinin ekolojiye verdigi
zarardan bahsetmedi bile. Kimsenin umurunda bile degildi. Bu emsalsiz ve basarili is
alamimin sahibfyle olan akrabalik baglarindan dolay: kendisi de ciddi ciddi susmugtu.
Piyasa ekonomisi sadece insanlart degil, onlarin ruhunu da kendi agina diisiiriiyordu.
Gegenlerde Sef Bekturgan ilging bir olayr anlatmisti. Giindiiz islerle ilgilenmek icin
ugrayan koyliilerin arasinda, inanilmaz bir teklifle gelmis birisi varmig. Onun fikrince
pars avi ¢ok ufak bir ismis. Baska seyler diisiinelim, érnegin daglardaki karlan sata-
limmug. Sef Bektur bu sagma fikre sasirmis ama adam fikrvini kanitlamaya ¢aligtyormus:
Diinyadaki her sey simdi alimiyor ve satulyyor. Bizim daglardaki kar, nehirlerde su
demek. Biitiin Orta Asya bizim ebedi karlara bagh. Daglar bizimse, karlar, buzullar da
bizim.”(s.172)
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2.5. KARSILASTIRMALI BiR ANALIZ CALISMASI

Bu boéliimde Cengiz Aytmatov’un incelemis oldugumuz eserlerinin Toplum ve
Birey, Konu (Olay), Bakis Ag¢ist bakimindan degerlendirmesini yapip bir takim
sonuclara varmaya calistik. Bu boliimde ii¢ ana baslig1 birbirinden bagimsiz olarak degil

bir biitlin olarak degerlendirdik.

Anlatma esasina bagh tiirlerin ve tabii olarak hikaye ve romanin en temel ve
vazgecilemez unsurlarinin basinda olay orgiisii yer alir. Olay orgiisiiniin yoklugu
durumunda, hikaye ve romandan bahsedilemez. Anlatimdan konuya, sahis kadrosundan
mekana, zamandan anlaticiya kadarki biitiin diger unsurlar, olay 6rgiisii ekseninde var
olup deger ve anlam kazanirlar. Bir bagka ifadeyle, eserdeki her sey onun etrafinda
olusur. Zaman zaman Onemini azaltma veya daha geri plana c¢ekme gayretleri
goriilmiisse de, bugiine kadarki hikdye ve roman tarihinde, olay orgiisii biitliniiyle atilip

ortadan kaldirilabilmis veya kendisinden biisbiitiin vazgecilebilmis degildir.

Olay oOrgiisiiniin temelinde -ad1 tistiinde- insan hayatinin 6zii olan “o- laf vardir.
Buragia “olay” kelimesine yiiklenen anlamin, hayat i¢indeki her tiir hareketi kapsadigini
belirtmek isteriz. Yani; yapragin dalindan kopmasi, riizgdrin esmesi, yagmurun
yagmasi, kusun otmesi, Ogrencinin kitap okumasi, ¢ocugun diismesi, iki arabanin
carpigsmasi, binlerce insanin katildig1 savas... hepsi birer olaydir. Ancak tek bir olay,
kendi basma fazla bir deger tasimaz. Zaten bizim ¢ogu zaman bir biitiin olarak
algiladigimiz olay, kendi i¢inde birden cok kiigiik olayin pes pese gerceklesmesi ve
birbirine zincirleme baglanmasindan olusmustur. Ustelik her olaymn bir dncesi ve bir
sonrast vardir. Bu sebepledir ki, olay Orgiisine ayn1 zamanda vak’a zinciri; bu
zincirdeki kendi bagina bir anlam1 olan ve ayn1 zamanda biitiin i¢inde bir anlam tagiyan
olaya ise, vak’a haikas: denir. Nasil halkalar1 birbirine baglayarak istedigimiz uzunlukta
bir zincir olusturabi- liyorsak, olaylar da sebep-sonug ilkesi iginde birbirine baglanarak
olay orgilisii veya vak’a zincirini olustururlar. Her bir vak’a halkasi, kendinden

oncekinin sonucu, kendisinden sonrakinin de sebebidir. (Cetisli, 2004)
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Olay ve olay orglisiiniin varligindan bahsedilebiimesi i¢in, elbette ki, basta insan
olmak {izere birtakim canli varliklara ihtiya¢ vardir. Ardindan da bunlarin aralarindaki
herhangi bir aldkaya ihtiya¢ duyulur. S6z konusu varliklar arasindaki alaka, tabii olarak
birtakim Iliskilere; bu iliskiler de olaylara zemin hazirlayacaktir. Buradan hareketle olay
orgiist;, “herhangi bir aldka ile bir arada bulunan veya birbiriyle ilgilenmek mecburiye-
tinde kalan fertlerden en az ikisinin karsilikli miinasebetlerinin tezahiirii' (Aktas,

2000:44) olarak da tarif edilebilir.

Insanlar aras iliskilerin bin bir farkl tiiriinden bahsedilebilir. Ancak s6z konusu
iliskiler agini, ii¢ fiil ekseninde toplamak miimkiindiir. Bunlar; “arzu etmek\ “iletisimde
bulunmak’ ve “istirak etmek” tir. Belirtilen ii¢ fiil etrafinda toplanan insanlar arasi
iligkiler, temelde dramatik bir miicadeleye dayanir. Bir baska ifadeyle, olay orgiisii,
insanin insanla, insanin toplumla, insanin tabiatla, insanin kendisiyle olan
miicadelesinden dogar. Miicadele, cogu zaman gizli veya agik bir “catigma ’ya dontsiir.
Bu sebepledir ki, roman, tiyatro ve hikdyenin olay orgiisii, ¢ok biiyiik 6l¢iide boyle bir
catismadan dogar; giiclinii de bu catismadan alir. Miicadele veya catisma, zit giicler
(is¢i-patron, fakir-zengin, koyli-aga vb.) veya zit kutuplar (iyilik-kotiilik, gizellik-
cirkinlik, dogruluk-yanlislik) arasinda yasanir. Zit gli¢ veya kutuplar, cogunlukla somut
varliklarla (insan, tabiat, hayvan) temsil edilmekle birlikte, zaman zaman soyut

kavramlarla (gelenek, tore, iyilik) da temsil edilebilirler.

Aytmatov, akici bir anlatim kullanir. Olaylar, toplumsal agirlikli olmalarina
ragmen, okuyucu sikilmadan sonuna degin siiriiklenir. Yazarin roman ve
hikayelerindeki son, zaman ag¢isindan sinirli, olaylar agisindan ise ¢esitli yorumlara agik
ve siirsizdir. Bu konuda, okuyucusunun diisiinmesini, yorum yapmasini isteyen ve ona
farkli diisiincelerin kapilarini agan bosluklar biraktigini gormekteyiz. Disi Kurdun
Riiyalar1 adli romaninda Abdias’in dramindan Hz.Isa’nin dramina gecisleri vermesi,
“Cengiz Han’a Kiisen Bulut” eserinde iilkelerini baski ile yoneten iki lideri Cengiz
Han ve Stalin’i anlatmasinda oldugu iizere Cengiz Han ile Stalin’in hiikiim siirdiikleri
devirler arasinda ylizyillar vardir. Fakat Aytmatov : " Totalitarizm her devirde aymidir,
bu bakimdan Cengiz Han’la Stalin arasinda bir fark yoktur. Dikkat ederseniz, Cengiz

Han'a Kiisen Bulut efsanesi, 6ziinde 'evrensel' bir boyut tasimaktadir." diyerek aradan
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yiizyillar gegmesine ragmen yasanan iki ayri1 olayr alarak evrensel bir mesaj ¢ikarmay1
amaglamigtir. Yine incelemis oldugumuz romanlarindan bir tanesi olan Kassandra
Damgas1 romaninda toplumda kotiiliigiin baskin ¢ikma sebepleri sorgulanmakta ve

sonuglar lizerinde insanlar diistiinmeye ¢agrilmaktadir.

Cengiz Aytmatov’un incelemis oldugumuz romanlarinda basta da sdyledigimiz
gibi kronolojik bir zaman diizeni olmadig1 gibi olay diizeni de yoktur. Farkli
mekanlarda ve farkli zamanlarda meydana gelen olaylar, i¢ ige ge¢mislerdir. Bu aslinda
insan beyninin ¢aligmasi gibidir. Bazen bir olay bize farkli olaylar1 ¢agristirir ve bu
cagrisimlar arasinda belirli bir zaman siralamasi olmaz. Asil anlatmak istedigimiz seye
odaklandiysak zamanin akis sirasini onemsemeyiz. Aytmatov anlatilarinda da bunu

gormekteyiz.

Eserlerindeki zamana paralel olarak, gecmisteki olaylar (bunlar, efsaneler,
masallar, destanlar da olabilir), simdiki zamanda yasananlarin arasina serpistirilir.
Aytmatov, bunlari hikayelerinin ya da romanlarinin igerisinde eriterek vermeyi
basarmistir. Bunu yaparken de simdiki zamanda olusan, gelisen ya da degisen olaylari,
merkez olarak alir. Gegmiste yasanan ve gelecekte yasanacak olan olaylar, aslinda
simdiki zamanda yasanmakta olani, anlam bakimindan destekleyici ve agiklayici
niteliktedirler. Gegmis ve gelecek arasindaki bag kuvvetlidir. Bir anlamda ge¢cmis

gelecegin sahidi niteligindedir.

Incelemis oldugumuz eserlerin olaylarinda “dogal yasam” ya da “insanin varolus
nedeni” lizerine yogun bir vurgu oldugunu goriiyoruz. Disi Kurdun Riiyalar1 romaninda
disi kurt Akbar ve esi Tascaynar’in dogal yasami, dogal hayatlarini yasama israrlari,
insanlar tarafindan tahrip edilen dogal dengenin yasantilarini etkilemesinin tasviri ile
baglar. Akbar’in tek istegi vardir o da dogal hayatlarimi siirdiirmektir. Kurtlarin dogal
yasamlarini silirdiirmelerinin imkansizlastirildigi bir diinyaya yogun bir elestiri vardir

romanin basindan sonuna kadar.

“Akbar, kendi iradesi disinda olusan bu yeni olay karsisinda, simdi daha kuskulu idi.

Kalbi heyecanla ¢arpiyor, cesareti, kararliligi artiyordu: Karninda tasidigi yavrulari,
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herhangi bir tehlikeye karst ne pahasina olursa olsun koruyacakti. Artik, insan olsun,
hayvan olsun, her diismana tereddiitsiiz saldirabilirdi. Soyunu sopunu, déliinti déstinti
koruma i¢cgiidiisii uyanmigti.  Simdiden, dogacak c¢ocuklarini sefkatle oksamak,
dogmusglar gibi memelerini agizlarina vermek ihtiyaci, ozlemi icindeydi. Mutlu gelecegi

duyuran bir onsezi idi bu.” (s.10)

“Insanlar kendileri yasiyor, ama baska canlilarin, ézellikle de onlara bagimli olmadan
yvasamak isteyen ve buna haklar: olanlarin yasamalarini istemiyorlardi...

Insanlar, ‘ilah-varlik’lar! Mujunkum bozkirinda onlar da sayga aviiyordu. Once at
sirtinda gelmislerdi buralara. Uzerlerinde deri elbise, ellerinde yay ve ok vardi. Sonra
atesli silahlarla geldiler, simsek gibi ¢akan ve yildirim piiskiirten silahlar! Bagrisarak
atlarini dortnala siiriiyor ve saygalar her yone kacisiyordu. Ugsuz bucaksiz bozkirin
caliliklarinda onlan bulup vurmak yine de zordu. Ama bir giin, bu ‘ilah-insanlar’,
arabalarla siirek avi diizenlemeye bagsladilar. Tipki kurtlar gibi, antiloplari
vorgunluktan diistip bayilincaya kadar kovalwor, sonra vuruyorlardi. Su son
zamanlarda ise helikopter kullanmaya basladilar. Once havadan siiriiniin yerini
kesfediyor, sonra nisancilar arabalarla oraya hareket ediyor, saatte yiiz kilometreden
fazla hiz yaparak saygalann kagmasini engelliyorlardi. Arabalar, helikopterler ve hizl

ates eden filintalar, Mujunkum bozkirindaki denge ve diizeni altiist etmisti...” (s.15)

Cengiz Hana Kiisen Bulut romaninda Abutalip Kuttubayev’in tek istegi ailesi ile
birlikte yasamaktir. Ancak merkezi yonetime yaranarak terfi etme hirsi icerisinde olan

mankurtlagsmis Tansikbayev tarfindan bu istegi yok edilir ve iskenceye maruz kalir.

Abutalip’in tek hayali ailesiyle yasamaktir. Dogal hayata duyulan o6zlemdir.
Yasadig1 iskencelerden sonra tek istegi onlart son bir kez olsun gorebilmektir.
Insanlarin aileleriyle huzur igerisinde yasama arzulari rejimin anlayisina terstir. Ayni
durum romanin igerisindeki bir diger olay olan Cengiz Han hikayesinde oldugu gibi.
Abutalip Tipki Erdene gibi sonunu bilmekte ve artik yasamay1 hayal etmeyip ailesini
son bir kez gérmeyi hayal etmektedir yani Sovyet rejiminin hiikiim siirdiigti yerlerde
vatansever bir yazarin ailesiyle huzur i¢inde yasama gibi bir diisiincesi yoktur, onlar1

gorebilmek bile hayal olmustur.
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“Tam bir gozetim altmda tutulan bu furgon hiicresinde, Alma-Ata yakinlarindaki bir
marsandiz istasyonuna gotiiriiliirken, Abutalip'i umut ve kuskular icinde titreten iste bu
diisiincelerdi. Trenin San-Ozek'e dogru gittigini anlar anlamaz heyecani son sinirina
varnustr. Zarife'yi ve cocuklarini uzaktan séyle bir an icin gorebilse yeterdi. Sonra ne
olursa olsundu..

Bu iiziintii ile Oyle kivraniyor, 6yle allak-bullak oluyordu ki, baska hichir sey
diistinemiyor, trenin bu istasyondan gece karanliginda degil de giindiiz ge¢mesi, Zarife

ve ¢ocuklarin barakada degil disarida bulunmalari i¢in Tanriya dua ediyordu. ”(s.89)

Romanin igerisinde yer alan Cengiz Han hikdyesinde de insanlarin dogal
yasantilarinin bir zalim tarafindan engellenmesi islenir. Hanin buyruguna gore savas
hazirliklarindan savasin bitisine kadar kimse cocuk dogurmayacaktir. bu Allahin

buyruguna aykiridir.

“Iste bu donemde, stratejisini tam olarak belirledigi bir zamanda, o giine kadar tarihte
benzeri hi¢ goriilmemis bir buyruk ¢ikardi: Ordu ile birlikte gelecek kadinlann ¢ocuk
dogurmalanni yasakladi. Savasgilann kanlan ve ¢ocuklan, ayn kafileler halinde onlann
pesinden gelirdi. Bu, sartlarin dogurdugu bir zorunluk, bir eski gelenek idi. Ciinkii
asiretler arasinda ardi-arkast kesilmeyen savaslann oldugu donemlerde, obalarda
savunmasiz kalan kadinlar ve ¢ocuklar diismanin saldinsina ugrar, kilictan gegirilirdi.
Bu 6c alma saldinsmda once hamile kadinlar oldiiriiliir, boylece soylarmmin koékii
kazinmis olurdu. Ama zamanla durumlar degisti, eskiden’hi¢ bitmeyen i¢ savaglar,
bozkir imparatorlugunun kubbesi altinda birlesme saglaninca sona erdi ya da iyice

azaldi.(s.28)

Kassandra Damgas1 adli romanda olaganiistiiliikler hakimdir. Toplum, hatta diinya
yasanilmaz bir hale gelmekte ve dogacak olan embriyolar bu yasam igerisinde yer
almamak i¢in annelerinin alinlarina bir uyar1 gonderirler. Yani yazar Disi Kurdun
Riiyalar1 ve Cengiz Hana Kiisen Bulut adli romanlarinda diinya koétii bir noktaya gidiyor
mesaji en uc¢ boyuta ulagmistir. Dogal yasam, dogal denge insanlar tarafindan

bozulmustur artik.
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Romanin basindan itibaren diinyada yasanilan olaylara karsi bir elestiri soz
konusudur. Elstirinin muhatabi da yine insanin ta kendisidir. Insan kendi eliyle diinyay1
yasanilmaz bir yer haline getirmekte ve bunun farkina degisik nedenlerden dolay1

varamamaktadir.

“Kassandra embriyonlarimin vermek istedigi mesaji soyle de ozetleyebiliriz: "Karar
verme gsansim olsaydi, hi¢ dogmamay: tercih ederdim. Sorgunuza cevap olarak
gonderdigim sinyali, beni, dolayisiyla da yakinlarimi, gelecekte bekleyen feldketlerin,
acilarin isareti olarak kabul edebilirsiniz, Bu sinyali ¢ozebildiginiz taktirde sunlart
bilmenizi isterim: Ben, Kassandra embriyonu, hi¢ dogmadan, hi¢ kimseye fazla aci
vermeden yok olmak istiyorum. Siz soruyorsunuz, ben cevapliyorum: Ben yagamak
istemiyorum. Fakat eger irademin disinda beni dogmaya zorlarsaniz, tiim zamanlarda
tiim insanlarin yaptigr gibi, kaderimi oldugu sekliyle kabul edecegim. Nasil olacagina
siz, ilk once de beni doguracak kadin, karar verin. Ama énce beni dinleyin ve anlamaya
calisin. Ben, Kassandra embriyonuyum! Simdilik benimle vedalasmak ge¢ degil ve ben
de buna hazirim. Ben, Kassandra embriyonu, birka¢ giin kendimi hatirlatacagim, size
sinyaller gonderecegim. Ben,Kassandra embriyonu, dogmak istemiyorum, istemiyorum,

istemiyorum... Ben, Kassandra embriyonu!" (s.21)

Kassandra Damgasi romanimin bas kisilerinden olan uzay rahibi Filofey
Kassandra damgasinin ¢ok onceleri kesfedilseydi tarihte insanlara zulmetmis kisilerin
olmayacagini, bir ¢ok masum insanin kurtarilmis olacagini anlatir. Bunlarin basinda da
Stalin ve Hitler gibi caniler gelmektedir. Yazarin beklide asil vermek istedigi mesaj

budur. Yeni diktatorlerin gelmesine engel olmak.

“Kimbilir, belki de Hitler’e veya Stalin olarak dogacak Kassandra embriyonu, bu
zavallr nekrofil embriyonu, zamaninda diinyayr ve ilk énce de onu karninda tasiyan
anneyi Kassandra igaretinin yardimiyla gelecekte olacaklardan haberdar etmeye
tesebbiis etmig, insiyaki bir iirpertiyle, kaderine yazilmis korkung rolden imtina etmek

istemigtir.”’(s.23)
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Cengiz Aytmatov’un son romani Daglar Yikildig1 Zaman - Ebedi Gelin de dogal
yasam vurgusu degismemistir. Kar parsi jabaars iizengili daglarina gelen arap turistlerin
kurbani olacaktir. Bu sefer av merkezi yonetimin istegi i¢in degil sadece sportif faaliyet

icindir. Degisen diinya diizeni Aytmatov romanlarinin temel motifidir.

“Arap avcilardan, daha dogrusu kar parslarindan ¢ok biiyiik paralarin gelmesi
bekleniyordu. Sasirtict isti, hayvanlar bile piyasa ekonomisinin metasina doniigmiistii.
Hem burada pars olmasaydi, misafirler bu kadar parayr savururlar miydi?

Bu kadar para devreye girince de hi¢ kimse baskasinin kalbinde nelerin olduguyla
ilgilenmez. Herkesin kendi problemleri vardi, baskalar: umurunda bile degildi. Bunun
icin de hi¢ kimse Arsen Samangin’i terciimanlik yapmaya zorlayan gercek sebeple

ilgilenmiyordu bile. ”(5.95)

Yazar dogal yasam motifini eserlerinde vurgulamistir. Insanlar her donemde
sadece normal siradan bir yasam silirmek istemislerdir. Ancak karsilarina hep bir gii¢
cikarak onlart bu yasantidan uzaklastirmig, diinyay1 yasanilmasi zor bir yer haline
getirmislerdir. Bu kimi zaman Cengiz Han olmui, kimi zaman Stalin veya Hitler
olmustur. Hatta insan sadece insana degil tabiattaki canlilara bile diinyay1 dar etmistir.
Yazarin dort romaninda da karsimiza ¢ikan bu izlekle verdigi mesaj insanligin en biiyiik

diismani yine insanin kendisidir.

Romanlarin igerisinde énemli yer tutan diger bir unsurda kader motifidir. Kader

Cengiz Aytmatov’un inceledigimiz eserlerinde izlek olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

“Aytmatov’a gére "kader, ” belirleyici ve diizenleyici tek kuvvettir. Onun isleyis
prensibi kimse tarafindan ¢oziilemez; ancak akil yoluyla belli él¢iilerde takip edilebilir.
Bu takip insanin sinirll iradesiyle miimkiindiir. Tiim canlilarin, sinirlanmig karar verme
vetileriyle yazgisina yon verirken dikkat etmesi gereken onemli bir nokta vardir, o da
kendi kaderlerinin baska kaderleri de etkileyebilecegi gercegidir. Bu durumda yazar,
tiim kaderlerin birbirine bagh oldugunu anlatmak istemistir. Canlilar, bulunduklart
zamamn sartlarina alismak zorundadirlar. Bu durum da kaderin kabullenisini dogurur.

Aytmatov, kaderini kabullenmeyenleri de eserinde elestirmistir.” (S0ylemez, 2009:304)
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“Kader” kavrami ile okuyucu ilk olarak Disi Kurdun Riiyalari'nda karsilasti.
(Aytmatov, 2007: 171-236) Abdias karakteriyle Isa'min cagrisim yoluyla anlatildig
asikardir. Eserde kendi din 6gretisini savunmak i¢in onsezilerini degerlendiren insanin
“kader”i islenmistir. Romanin asli kahramanlar1 kurtlar ve Abdias, ayni akibete
ugrarlar. Clinkii kotiilik devam etmektedir. Kurtlar dogadaki tabii dengeleri ve diger
hayvanlar1 temsil ederken, Abdias diinyada kendisi gibi iyi niyetli insanlar1 temsil eder.
Yazar, hayvanlara hayvan gibi muamele edildigini gosterirken aslinda onlara da insanca
muamele edilmesi gerektigini soyler. Kader ve kadercilik yazarin aklindan ¢ikarmadigi
onemli kavramlardir. Hatta bu romanda Abdias ve kurtlar igin ¢izilen, hazirlanan
“kader”in agma takilan diger Snemli kisi de Boston'dur. Oyleyse, birbirinden tamamen
farkli, birbirinden habersiz, birbirinden uzakta kendi hallerinde yasayan bu yaratiklar
birbirine baglayan “kader” dir. Abdias i¢in bu “kader” belki de bir bedel 6demedir
denilebilir. Fakat ayn1 sey kurtlar ve Boston igin sdylenebilir mi? Abdias, kilisenin
klasik dgretilerine  karst  gelmis,isyan etmis ve nihayet kiliseden kovulmustur. ki
bin yilin tanrisinin Ogretilerinin arttk modern insanin ihtiyaglarimi karsilamadigini,
onlarin sorularina cevaplar veremedigini iddia etmektedir. Hatta mevcut haliyle “din”ve
“onun Ogretileri”, Sovyet toplumunu igerisinde bulundugu durumdan kurtarmaya
yetmemektedir. Bunun sebebi de sadece “din”in rejim tarafindan toplumdan “sistemli”

bir sekilde ¢ikarilmis olmasi degil, kilise 6gretilerinin artik yetersiz kalmasidir.

Romanin igerisinde iyi karekter ¢izen Boston'un savundugu “6zel miilkiyet”
fikriyle adeta icinde yasadigi sistemin temel diregini, temel tasini yerinden oynatmak
tizeredir. “Kader” onu da bu sebeple cezalandirmalidir. Onun da alnina aynmi “kader”
yazilmistir. Kurt, 6ldiiriilen kendi yavrularinin yerine Boston'un oglu Kence'yi almak
ister. Boston, kurdu vurmak i¢in ates ettiginde ikisini birden vurur. Sanki kendisi de bu

kursunla vurulmustur. Kader tekrar cereyan etmistir.
Cengiz Hana Kiisen Bulut romaninda kader Abutalip ile Togulan ve Yiizbasi
Erdene icin sadece boyun egilecek bir unsurdur. Onlar zalimlerin karsisinda sadece

kaderlerine boyun egebilmislerdir.

“Abutalip, baslangigta gosterdigi direnme ve karsit c¢ikmalardan vazgegmis,
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kaderine boyun egmis goriiniiyordu. Simdi gittikce daha iyi anliyordu ki diinyaya
gelmis, diinyaya gelmesine izin verilmisti ama, Tansikbayev'in kimliginde gizlenen o
suratsiz ve insanlik disi kuvveti alt edemezdi. Bu gii¢, savastan, hapishanelerden,
calisma kamplarindan daha korkungtu. Ciinkii o, belki diinya kurulahberi var olan,

ortaligi kasip kavuran bir kétiiliigii simgeliyordu.” (5.92)

Kassandra Damgasi romanima geldigimizde ise kader bilimsel gelismelerle
degistirilebilecek bir boyuta ulasiyor. Ornegin Kassandra embriyolar1 kendi kaderlerini
kendileri sekillendirmek ister ve diinyaya gelmek isteyip istememelerini kendileri
belirtirler. Embriyo eger kaderinde insanliga zararli bir kimse olacagini biliyorsa buna

engel olmak ister.

“Bana biiyiik bir bulus yapmak nasip oldu ve bunun sonuglari tiim insanligin
gelecegini etkileyecektir. Bu bulusu degerlendirebilecek baska birisi yok. Ve hatta esi
goriilmeyen bu bulusu kimsenin hayal bile f edemeyecegini bildigim i¢in, kendimi boyle
konusmaya | mecbur hissediyorum. Ve sunu iddia ediyorum: Ana rahmindeki ilk
haftalarinda, insan embriyonu hayatta kendini ekleyenleri hissetme ye bu kadere tepki
gosterme yetenegine sahiptir. Eger bu tepki olumsuzsa, embriyonlar doguma karsi
koyuyorlar.Ben, doguma olumsuz tepki gosteren embriyonlarin gonderdigi isareti
buldum. Bu embriyonlar: tasiyan kadimin alminda kiigiik benekler olusuyor. Bu
beneklere "Kassandra damgas:”, olumsuz sinyaller gonderen embriyonlara ise
"Kassandra embriyonu" adin verdim. Insan embriyonu sadece gebeligin ilk
haftalarinda kendi gelecegine tepki gostermek ve tehlike isareti gondermek gibi
olaganiistii bir yetenege sahiptir. Sonra bu yetenek kayboluyor. Bu da herhalde ceninin

zamanla kendi kaderine boyun egmesiyle ilgilidir.” (s.20)

Cengiz Aytmatov’un Daglar Yikildigi Zaman - Ebedi Gelin eserinin temel
sorunu, “kader”in insan yasantisi lizerindeki isleyisini okuyucuya aktarmaktir. Romanin
genel cizgisine bakildiginda kader anlayigini ilk boliimlerde agiklayan yazar, diger
boliimlerde gesitli hayatlar tizerinden bu fikrini genisletmistir. Romanin girisinde kader

vurgusu vardir.
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“Her zaman ve herkes i¢in degismez olan bir ger¢ek var: Hi¢ kimse onceden kaderini,
basina gelecekleri bilemez; sadece hayat bunu gosterir. Kader, baska tiirlii nasil olurdu
ki? Bu her zaman béyleydi. Diinyanin yaratilisindan, cennetten kovulan bu da bir kader
degil mi? Adem ve Havva’dan giiniimiize kadar her dakika, her saat, her giin, her asir,
herkes ve hepimiz i¢in kaderin sirri, ebedi bir bilmece olarak kalmaktadir.

Simdi de olaylar éyle gelismisti. Evet, aynen éyle: Sadece insan zekdsinin degil, [lahi

diistincenin bile stmirlart disina ¢ikan bu olayr kim énceden bilebilirdi ki? " (S.7)

Romanlarinda Aytmatov'un kader anlayisini tek bir karakter {izerinden
gostermesi de farkli yap1 6zelligidir. Bu karakterlerden biri insan, biri hayvan digeri de
soyut bir efsane olarak karsimiza cikiyor. Ornegin Ebedi Gelin romaninda Arsen’in
kaderi, kar parsi Jabaars’m ve Ebedi Gelin’in kaderi. Uciiniin de kaderlerinin

kesistikleri ya da paralel ilerledigi zaman dilimleri vardir.

Romanlardaki karakterlerin kaderlerini etkileyen baska faktorlerin de romanda
Oonemi bilyliktiir. Bu etmenlerden en Onemlisi “agk,” digeri “para”dir. Ask, insanin
duygu diinyasinda biiyiik degisikliklere ve kararlara neden olan aktif bir yonlendiricidir.
Para ise ayni ¢izgide fakat olumsuz baglamda diisiintilebilecek bir etmendir. Genel
olarak anlatilarda okuyucuya, askin kaderi yonlendirmede daha etkili oldugunu
diistindiiriir. Toplumsal agidan bakildiginda ve Aytmatov’un diger romanlar1 da
diistintildiiglinde, insanlarin bireysel yazgilarindan ziyade toplumsal yazgiyr da

etkileyen “para” yani “gii¢” faktorii, bu romanlarinda da 6nemli yer tutar.

Din motifi Aytmatov’un eserlerinde 6nemli bir yer tutar. Aytmatov karekterin
kimligine gore dini agiklamalar yapar. Disi Kurdun Riiyalarinda Abdiasla Hristiyan,
Cengiz Han’a kiisen Bulut da GOk Tanr inanci, Kassandra Damgasinda Filofeyle
Katolik inacinda goriislerini anlatmistir. Ancak Islamiyet ile ilgili her hangi bir anlayisa
rastlanmamistir. Tiim dinlerde ortak akil olarak insan sevgisi motifi {izerinde duran
Aytmatov dinlerin varolus gayesinin insanlarin hayati anlamalar1 ve daha nitelikli bir

hale getirmeleri olarak diistinmektedir.
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Yazar ele aldig1 olaylarla toplumsal sorunlart elestirir, toplumun selametinin
dinde oldugunu vurgular, ancak dinin ve din adamlarnin da bu mevcut durumun
miisebbibi oldugu gergekligini savunur. Disi Kurdun Riiyalar1 romaninda, Abdias din
ile ilgili diisiincelerini arkadas1 Viktor Nikiforovi¢ Gorodetski ile yaptigi goriismede
aciklar.

Cok haklisin Viktor Nikiforovig¢, somut sebepler yok. Zaten oylesi de pek basit olurdu.
Soz konusu olan benim kendi durumum degildir. Mesele, kilise geleneklerinin ¢agimiza
ters diismesidir. Eski zamanlarda, bir toplumun heniiz dogus halindeki bilincine uygun
diisen bir doktrini bugiin ciddiye almak miimkiin degildir. Teolojinin varligin
koruyabilmesi i¢in tek c¢are, diinyadaki biitiin inanglarin odak noktasi, merkezi olarak
veni bir Tanri anlayisimin ortaya ¢ikmasidir. Bu Tanri bizim ¢agdasimiz olacaktir.
Giintin ihtiyag¢larina cevap veren baska bir iman anlayisi. Ortodokslukla benim

aramdaki tek uyusmazlik, benim Ortodoksluktan kopmamin tek sebebi, iste budur. (5.96)

Eserde din motifi genis yer tutar. Ele alinan din Hiristiyanliktir. Abdias
uyusturucu kacgakgilarini dine davet edip kendi uyusturucu dolu torbasini trenden
asagiya atinca Sefin ekibi tarafindan Oldiiresiye doviilerek trenden asagiya atilir. Dini
diistincelerini teblig ettigi icin basina bu olaylarin gelmesi Abdias’in aklina ayni
durumdan c¢armiha gerilen Hz. Isa y1 getirir. Bin seneden fazla bir zaman gegmis
olmasina karsin iyi ve kotlinlin savaginin devam ettiginin anlatilmasi bakimindan ilgi
cekicidir. Insanlar arasindaki anlayislarin zamanla kolay degismedigi ayni tiir olaylara

ayni tiir tepkilerin zaman agimina ugramadigini gostermesi agisindan énemlidir.

Cengizhana Kiisen Bulut romaninda, Cengizhan’in yasami degerlendirilirken
yazar onun yaptiklarini dinsel bir motif icerisinde degerlendirmesine deginir. Ona gore
tanr1 onun yaptiklarindan haberdar ve onun yaptiklarin1 dogru oldugunu diisiiniir. Hatta
Cengiz Han kendisinin Tanrinin oglu oldugunu diislinlir. Basinin iizerindeki bulut ise

bunun en 6nemli kanitidir. Cengiz Hanin iilkesini demir yumrukla yonetmesi anlatilir.

“Iste bunun icin, biitiin olimliiler gibi Cengiz Han da, insanhgr demir yumrukla

yonetmesine yardim i¢in yalniz Gok-Tanrrya yakarryor, yalniz O 'ndan yardim diliyor ve
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O’na kurbanlar sunuyordu. O gezici bilgelerin de séyledikleri gibi, Evren’de, Ay
altinda bir¢ok diinya varsa, 'GOk' biitiin bunlarin tek elden yonetimini nigin Cengiz
Han’a ve onun soyundan gelenlere vermesin? Yeryiiziinde bunun i¢in ondan daha
veteneklisi, daha layigt var miydi? Daha giicliisii var miydi? Zaman gegtik¢e Biiyiik
Han, Ulu Gok-Tengri’den, simdiye kadar hi¢ kimsenin cesaret edemedigi bir seyi iste-
meye hak buluyordu kendinde: Milletlere hiikmetmek igin sinwrsiz bir gii¢! Diinyanin bir
tek efendisi olmaliydi, bu da ancak biitiin otekilere bas egdiren, onlara egemenligim ka-

bul ettiren kisi olabilirdi! ".”(s.37)

Kassandra Damgasi romaninda uzay rahibi Filofey Roma papasina mektup
yazar. Ona yazmasmin nedeni ise onun dogum konusunda gdstermis oldugu

hassasiyettir.Filofey’in dinsel diislincesine 6rnekler verilir romanda;

“Bunun i¢in de katoliklerin arkasindan biz de kiirtajin ilah diistinceyi dogrudan ihlal
ettigini hatirlatmak istiyoruz. Kiirtajin, katletmekle es deger bir siddet olayr oldugu ve
ayrica on emrin ilki olan "Oldiirme" emri, Kutsal Kitap taki "Dogurun ve ¢ogalin!"

buyurusu ile ziddiyet teskil ettigi defalarca soylenmigtir.” (5.23)

Filofey , diinyaya sinyal gonderen Kassandra embriyolarinin diinyaya gelmek
istemeyislerini diinyada iglenen gilinahlara baglar. Embriyolar baglarma gelecekten

haberdar olduklarindan bdylesine kirli bir diinyada yer almak istememektedirler.

“Kassandra embriyonlarimin sinyallerini’ gozlerken onlarin istikbalini diistiniiyor ve
onlara aciyorum. Onlarin génderdikleri bir bumerangdir; bu biziz. Siirekli isledigimiz
glinahlar gittikce artan tehlike sinyallerine doniigmiistiir. Bunun icin de Kassandra
embriyonlarinin sesi olan bu sinyaller diinyada isitilmeli, bu ¢agrilarin manasi ise

anlayisla karsilanmalidir.” (5.36)
Yazarin incelemis oldugumuz eserleri kisi, kavram ve simge bkimindan karsit

degerleriyle asagidaki gibi bir tabloda incelersek goriiriiz ki yazar olaylar1 hep iyi-koti

catismasi lizerine kurmustur. Savundugu degerleri pozitif karekterler araciligiyla
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vermis, karsit degerleri ise olusum nedenleri icerisinde vererek okuyucuda derin bir

anlam diinyas1 olusturulmustur.

Aytmatov anlatilarinda Disi Kurdun Riiyalar1 romanindan son romanina
gelinceye dek aksiyon dgesinin egemen oldugunu gérmekteyiz. Yazarin genel olarak
ayrintilara pek fazla girmeyisini daha ¢ok olay ve cikarimlar {izerinde durmasini
“Ogretici” kimligine baglayabiliriz. Ayrica bu durumu birinci boliimdede belirttigimiz
gibi yasanilan cografya iizerinde kisa stirede biiyiik ve koklii degisimlerin yasanmasina
da baglaya biliriz. Yani siirekli bir aksiyonun yasandigi cografyada anlatilarin
ayrintidan ziyade aksiyona onem vermesi olduk¢a normaldir. Ezilen ve sOmiiriilen
insanlarin basta gelen dertlerinden biri yoksulluk ve agliktir. Dogal olarak romanlardaki

aksiyonun nedenini de bu durum olusturmaktadir.

Incelemis oldugumuz eserleri tematik giic ve karsit deger bakimindan

inceledigimizde Aytmatov’un aslinda hep ayni sorunsala degindigini goériiyoruz.

Disi Kurdun Riiyalan :
ULKUDEGER (Tematik Giic) KARSIDEGER (Karsit Giic)
Kisi ABDIAS, AKBAR, HZ.ISA, INGA, BOSS, SAYGA AVCILARI, BAZARBAY,

BOSTON

KOCKORBAYEV, VALI

HURRIYET, SEVGI, ICTENLIK,
FEDAKARLIK, INANCLI

OTEKILESME, YALNIZLIK, METALASMA,

KAVRAM KUSATILMISLIK, YURTSUZLUK,
OLMAK,CALISKANLIK, MILLI INANCSIZLIK, TEMBELLIK, CIKARCILIK,
KULTUR, KADER, ASK YOZLASMA, LINC
SIMGE ISIK GOL, GOLGOTHA TEPESI, ICKi, SEHIR(MOSKOVA), PARA,

MAJUNKUM

UYUSTURUCU
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Cengiz Hana Kiisen Bulut :

ULKUDEGER (Tematik Giic) KARSIDEGER (Karsit Giic)
.. ABUTALIP KUTTUBAYEV,
KISI TOGULAN, ERDENE, ALTIN, BEYAZ TANSIKBAYEV, CENGIZ HAN
BULUT
HURRIYET, SEVGI, ILAHI ADALET, | MANKURTLASMA, HIRS, METALASMA,
KAVRAM TOPLUMSAL DEGERLER, AILE, |ZULUM,ISKENCE, OLUM, KORKU, ITAAT,
DOGUM, CESARET, BASKALDIRI OFKE, LINC
SARI OZEK BOZKIRI, BORANLI SEHI%%R%SE%\;@EE;TEIDAR’
SIMGE [STASYONU, BEYAZ, EV ,
Kassandra Damgasi :
ULKUDEGER (Tematik Giic) KARSIDEGER (Karsit Giic)

ROBERT BORK, FILOFEY, ENTONI
YUNGER, CESSI, RUNA LOPATINA.

ORDOK, VOLTER SERMET, KONYUHANOV

KISI ROMA PAPASI
KADER, IKSFERTLER, KASSANDRA | ATEIZM, SIYASET, YALNIZLIK, KURESEL
KAVRAM EMBRIYOLARI,SILAHSIZLANMA, | SILAHLANMA,GLOBALLESME, SIYASET,

BILIM, ASK

LINC

SIMGE

UZAY, DENEY, HAPISHANE, REJIM,
BALINALAR,OKYANUS

MOSKOVA, AMERIKA, DIKTATORLUK,
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Daglar Yikildig1 Zaman - Ebedi Gelin :

ULKUDEGER (Tematik Giic) KARSIDEGER (Karsit Giic)

ARSEN SAMANCIN, KAR PARSI
JABAARS VE EFSANE OLAN EBEDI
GELIN, ELES

AYDANA, ERSEN KURCAL, ARAP

KiSi TURISTLER, TASAFGAN,

FITNE, IHTIRAS, PARA,
GUC,HASRET,KURESELLIK, OTEKILESME,
YALNIZLIK,
YOZLASMA,KUSATILMISLIK,POPULER
MUZIK, OLDURMEMEK

SEVGI, VUSLAT, FEDAKARLIK,
INANCLI OLMAK,CALISKANLIK,
MILLI KULTUR,
KAVRAM | KADER, ASK,0PERA,OLDURMEK

ISIK GOL, UZENGILI DAGLARI, KOY,

SIMGE MOLOTAS MAGARASI, MOSKOVA, PARS, TREN,

Aytmatov’un incelemis oldugumuz romanlarinda satir aralarina serpistirilmis
milli unsurlar1 gérmekteyiz. Romanlarinda Realist bir hava hakimken milli konularda

romantik bir sdyleyisi gormekteyiz.

“Cengiz Aytmatov, Cagdas Tiirk edebiyatimin yetistirdigi en giiglii
romancilardan birisidir. Tiirk mitolojisinden ve tarihinden aldig1 degerler sistemini
roman tirtiniin anlatim imkdnlariyla birlestirerek sunar. Romanct olarak belirli bir
perspektifi vardir. Tiirk tarihinin simgelerini zamamn ruhuyla birlestirerek milli
romantik duyus tarzimi romantik bir kanaldan akitmaya calisir. Boylece Tiirk tarih
felsefesini sanatin diliyle cazibe merkezi haline getirir. Onun eserlerinde Tiirk sanati ve
Tiirk tarihi kosut bir big¢imde giintimiiz insanimin biling arklarinda biiyiik bir cogkuyla
akarak Tiirk insanin gelecegini olusturma yolunda milli ve evrensel goriintiilere ulagsir.
“O, Tiirk felsefesini sanatin diliyle cazibe merkezi haline getirir. Béylece tarihin kaba
gercekciligi yerini siirekli olarak insam kendisine dogru ¢eken sanatin cazibesine
bwrakir. Cengiz Aytmatov’'un eserlerinde Tiirk mitolojisi, insani bir din gibi kusatir.
Yazarn, yirminci yiizyilin biiyiik bosluklarint sanat araciligiyla doldurmak niyetinde

oldugunu anlariz. Onun romanlar: araciligiyla mazimiz ve giiniimiizle yiizlesme
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imkdnint buluruz. Gelecege dair tasarilarimiz bir zevk halesine dontiserek romanin

diinyasindaki yerini alir.” (Ozcan, 2006)

Cengiz Aytmatov’un Incelemis oldugumuz eserlerinde yansittig kisi, toplum ve
tabiat gergeklerinin, sade bir bicimde ancak oldukga etkileyici bir bigimde islemesi

dikkat ¢ekici bir 6zellik olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Cengiz Aytmatov anlattiklarini, yasadigi donemin baskici politikasindan dolayz,
Kirgiz-Tiirk kimligini koruyarak, sézlii edebiyat geleneginden sectigi efsane, agit, mani,
tiirkii, destanlar ve cesitli tabiat unsurlar1 araciligibelli bir kapalilik i¢ersinde verir. Bu

nedenle yazarin eserlerinde sembolik ifadeler oldukca fazladir.

Aytmatov bir sdylesisinde soyle soyler :

"Toplumla edebiyat arasinda iki yonlii bir iliski vardwr. Edebiyat, toplumun
aynast oldugu gibi, her toplum da kendi edebiyatini yaratir. Bir Kirgiz edebiyat¢isi
olarak, benim eserlerim Kirgiz toplumunu, Kirgiz tarihinin ve kiiltiiriiniin gelisimini
yansitir. Ciinkii biraz Once dedigim gibi gercek¢i olma ilkesine siki sikiya baglyim.
Yine edebiyatla, bir toplumun politik, ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve tarihsel tiim
gelismelerinin yansitiimasi gerektigine inaniyor ve bunu yapmaya ¢alisiyorum. Nitekim
bu yolla, en basarili edebiyat érneklerine tanik oldu diinyamiz: Iste Tolstoy, iste Nazim
Hikmet, iste Neruda. Asla kendimi bunlarin yerine koymuyorum ama Kirgiz toplumunu

yansittigima inaniyorum.” (Oral, 1975:3)

Cengiz Aytmatov, esetlerinde, toplumu bir biitiin olarak ele alir. izledigi sosyalist
gercekeilik akiminin da etkisiyle halkinin politik, sosyo-kiiltiirel, ekonomik, tarihsel ve
cevresel unsurlarini ayr1 ayr1 degil de bir arada diistliniir ve yazar.

Aytmatov’un romancilifinda kaynak; Kisiler, yasanan gercek olaylar, zaman ve
mekan. Her biri bir donem insaninin yasam seriiveninin carpici izlerini tagir. Toplum

gercekligi ile insan-tabiat gercekligini biitiinsellik i¢inde verir.

Yazar, eserlerinde geliski ve ¢atigmalar1 sergileyerek okuyucuya mesajlar verir,
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onlarin soru sormasini diistinmesini ister.

Olaylarin nedeni ekonomik ve toplumsal yapidaki bozukluklarin dogurdugu
sonuglardir. Aytmatov, sadece olay anlaticis1 degildir. Olaylar, bir sorunu yansitmada,
kisi-toplum gercekligini sergilemede “neden”dir “ara¢”tir. Onemli olan sorunlarin

anlatilmasi, ¢ozlimler i¢in mesajlar verilmesidir.

Aytmatov’un eserlerinde olay Orgiisii, yasanmis olanlarin yeniden tasarlanmasi ve
antya doniismiis bicimleriyle diizenlenir. Eserlerinde ge¢miste yasanmis olaylara

doniisler vardir.

Eserlerinde verdigi mesajlarla her tiirlii somiiriiye ve buna bagli olarak manevi
degerlerin yok edilmesine engel olmaya calisir. Insanlara oldugu kadar hayvanlara ve
cevreye karst uygulanan kotii muamelelere, tabiatin kirletilmesine karsi ¢ikar.Yazar,
sanat anlayisina bagli olarak biitiin bu yasanan gergekleri, tabiat kosullar1 icersinde

Verir.

Fransiz yazar Louis Aragon, sosyalist gercekeilik konusunda sunlar belirtmistir:

“Toplumcu gergekgilik, kendi basina bir erek degildir, bu, sanatimizin olanca
giictiyle, nefesi yettigince katildigi, okuyucularla, biitiin oteki insanlarla paylastigimiz
bir erege ulagmanin yontemidir... Toplumsal gercekgilikte; halkin cektigi sikintilar,
sefalet, icinde yasanilan hayatin korkung sahneleri dile getirilir... Toplumcu
gercekgilik, kapitalist bir iilkede bile miimkiindiir; yeter ki yazar, ezilen siniflardan
yvana ¢iksin, kendi ulusunu tarihsel ve bilimsel acilardan taniyarak gergekgi bir sanati
uygulayabilsin... Giidiimlii ya da daha dogrusu baraj It bir gergeklikten soz edildi mi,
baraj lamay1 gerektiren bir estetik diisiincesi bile sozii edilen gergekgilige dogmatik bir
karakter vermekten geri kalmaz. Buna da hem nazari, hem de pratik bakimindan
karsyyim. Benim anladigim toplumcu gercekgilik, bir rutin sosyalizmi olamaz.
Sosyalizmin kendisi gibi deneysel karakterini sirdiirmesi, daima kendini asacak bir
sanat olmasi, formiillerden, regetelerden vazge¢mesi gerekir, ister resim, ister yazi

konusunda olsun, sanat da sosyalizm gibi her zaman elde edileni tekrar gozden
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gecirmek, hareket, olusum demektir. ” (Karaalioglu, 1980:125).

Aytmatov eserlerinde gordiik ki rejimi, hayatt sorgulayict bir tutum

sergilemektedir.

Anlattigr eser kisileri aracilifiyla, tarlalardaki kolhoz sistemini ve halkin
yasamini, gozler Oniine serer. Buna Ornek olarak Aytmatov’un yoOnetici emekei
iliskilerini, en acik bi¢imde anlattigi “ Disi Kurdun Riiyalar1” adli romanini

gosterebiliriz.

Aytmatov, toplumsal yapiy1 sorgularken aile methumu tizerinde durur. Ona gore
toplumdaki sorunlarin temelinde aile ve ¢ocuk iliskileri yatmaktadir. Bireyi suca iten en
onemli faktor dagilmig aile yapisidir. Cengiz Han’in acimasiliginin altinda yatan en

onemli faktor olarak gecmisinde yasadigi kot olaylardir.

Aytmatov’un eserlerinde insanlarin hayat kavgalari, miicadeleleri de toplumsal
boyutlarda irdelenmistir. Bozkir topraklari tlizerinde koyliiler, kendi, kiiciik ve dar
diinyalarinda, bir baslarina ¢irpinip durmaktadirlar. Kirgizistan’da, toprak reformu yeni
yapilmaktadir, sanayilesme ise heniiz ger¢eklesmemistir. Yazar, az gelismis iilkede
Kirgiz topraklarinda, koyliilerin kahirli hayatlarini yansitir. Eserlerinde, belirli bir
tarihsel donemi sosyal gercekligiyle ele aldigi ve insanlari, gercege uygun olarak

gosterdigi i¢in giliclii ve kalicidir.

Somut insan catigsmalarini anlatir. Bu ¢atismalar i¢inde kisiler serpilip gelisir.

Ruhsal ¢oziimlemeler yapar.

Aytmatov’un anlatilarinda gordiik ki sartlar nekadar zor olursa olsun, savas,
yokluk, 6liimler, zorlamalar, diktatdrler olumsuz olan her seyin karsisinda tek gergek
vardir o da agktir. Hayatta paylastiklar1 en 6nemli duygu anlattigimiz savas ortamina ve
tiim olumsuz sartlara ragmen yasayan, ne toplarin ne de tiifeklerin 6ldiiremedigi asktir;

clinkii ask, her zaman her yerde, her sartta vardir.
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Aytmatov’un eserlerinden ¢ikarttigimiz sonuca gore kotii, dislanan bir olgu degil,
lyinin yaninda yer alan ve her zaman yer alacak olan, dogal bir olaydir. Hayatta, daima,
yi, mutluluk verici, huzur dolu olaylar yoktur. Bunlarin yam sira, koétii olaylar da
yasanabilir. Insan, boyle olaylarla karsilastiginda sasirmamalidir. Ciinkii, hicbir zaman,
diiz bir mutluluk c¢izgisi yoktur, inisler, ¢ikislar ve egriler vardir. Aytmatov’un kotii,
cirkin olaylar1 da anlatmasi ve diistinmesi, onun ger¢ek¢ilik anlayigiyla ilgilidir.
Aytmatov, insana ac1 veren ve engel olan olaylardan bagka, tabiattaki giizelliklere kars1

bir tezat teskil eden kotii olaylar1 da anlattigini goriiyoruz. (Erbay, 2002)

Aytmatov eserlerinde halk tiriinlerini kullanmasin1 soyle acikliyor:

"Her yazar bir milletin ¢ocugudur ve o milletin hayatini anlatmak, eserlerini
kendi milli gelenek ve torenlerini kaynak alarak zenginlestirmek zorundadir. Benim
yaptigim once bu, yani kendi milletimin hayatint ve geleneklerini anlatiyorum. Fakat
orada kaldiginiz takdirde bir yere varamazsiniz. Edebiyatin, milli hayati ve gelenekleri
anlatmanmin otesinde de hedefleri vardwr. Yazar ufkunu milli olanin oétesine dogru

genisletmek 'evrensel' olana ulasmak icin gayret gostermek durumundadir.”

(Ayvazoglu, 1992)

Yazar hemen hemen biitlin eserlerinde mekan olarak Kazak-Kirgizlarin yasadigi

Orta-Asya'y1 kullanmistir.

“Bir milletin kiiltiir degerlerinin arastiriimasinda sozlii kaynaklarin yani sira
yazili metinler de bizlere énemli veriler sunmaktadir. Ozellikle hikdye ve roman gibi
kurmaca metinlerde sozlii kiiltiiriin etkisi ve gelenegin izleri ¢cok¢a goriilmektedir. Bir
vazili anlatida topluma ait kiiltiirel degerlerin kullanimi orani; yazarimin icinden ¢iktigi
toplumla ve o toplumun geleneksel degerleriyle ne olgiide barisik ve kaynasik

oldugunun da bir gostergesidir.” (Sisman, 2007: 1965).
Her yazar, eserini ortaya koyarken gec¢misin kiiltiir hazinesinden yararlanir.

Gegmisi oldugu gibi degil, doniistiirerek ya da giinlimiize mayalayarak modern bir

tarzda okuruna sunar. Gelecegi ge¢misle insa eden sanatgi, eserini milli kiiltiiriinden
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hareketle evrensel boyuta tasir. Aytmatov inceledigimiz eserlerin hepsinde bu 6zelligi

yansitmistir.

Aytmatov, kendisiyle yapilan bir roportajda, eserlerine “geleneksel kiiltiir
unsurlarint” islemesinin sebeplerini soyle aciklamaktadir: “Her yazar bir milletin
cocugudur ve o milletin hayatini anlatmak, eserlerini kendi milli gelenek ve torelerini
kaynak olarak zenginlestirmek zorundadir. Benim yaptigim once bu, yani kendi
milletimin hayatint ve geleneklerini anlatiyorum. Fakat orada kaldiginiz takdirde bir
vere varmazsiniz. Edebiyatin milli hayati ve gelenekleri anlatmanin otesinde de
hedefleri vardwr. Yazar, ufkunu ‘milli’ olanin oOtesine dogru genisletmek, ‘evrensel’
olana ulasmak icin gayret gostermek durumundadir. Iyi bir yazar ‘tipik insan’ ortaya

koyma ustaligina erisen yazardir.” (Kolcu, 1997: 37).

Disi Kurdun Riiyalar1 romaninda yer alan sdylenceler, Cengiz Han’a Kiisen Bulut
Romanindaki efsanevi olaylar ve halk kiiltiirline dayali unsurlar1 romanlarinda sikca
gérmemiz onun su sozleriyle paralellik gostermektedir.: “Bircok masallari, halk
efsanelerini, mitleri en iyi bilen insanlar vardwr. Onlar, olaylarin kii¢iik detaylarindan
hareketle hayati biitiin yonleriyle anlatabilirler. Fakat yazar i¢in bunun gibi hususlarda
kendini simirlamasi soz konusu olamaz. Ona zamanin sartlarina uygun hazirlik, yani
simdiki diizeyde ilim ve diinya kiiltiiriiniin bugiinkii tecriibesi lazimdwr. Bu, ona
dayanarak olur. Buna dayanmadan yazar yerel meseleleri gerekli diizeye ¢ikaramaz.

’

Mit, ressam i¢in ¢ig malzemedir. Onu kendi sanatinda ustalikla kullanabilmesi lazim.’

(Akmataliyev, 1998: 100).

Edebiyat ile toplum arasinda yakin bir iliski vardir. Bu iliski genel olarak iki
boyutlu olarak ele alinabilir. Birincisi edebiyatin toplumsal temayi icermesi veya
toplumu yansitmasi, ikincisi ise edebiyatin toplum veya bireyler iizerinde yarattig
etkidir. Ancak edebiyatin toplumsal temay1 ne diizeyde gergeksellik boyutuyla icerdigi
bir tartisma konusudur. Ciinkii kimileri, edebiyati topluma ve ¢agina tutulan ayna olarak
tanimlama egiliminde iken kimileri de edebiyatin bir kurgusal insa bi¢imi oldugunu ileri
sirmektedir. Ayna imgesi yaklasiminin ilk savunucularinin Fransiz filozof Louis de

Bonald oldugu ileri siiriilmektedir. Bonald, herhangi bir {ilkenin edebiyati iizerinden o
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milletin toplumsal yapisinin anlagilabilecegini iddia etmistir. Aytmatov’un incelemis
oldugumuz eserleri kesinlikle bu yondedir. Birinci bolimde bahsettigimiz siyasi
gelismeler toplum yapisinda da bir takim degismeler meydana getirmistir. Her degisim

Aytmatov romanlarinda nakis nakis islenmistir.

Toplumsal degismenin toplumsal alandaki yansimalarin1 degisik alanlar
tizerinden izlemek veya saptamak miimkiindiir. Diger bir ifade ile ger¢eklesen degisim,
kurumsal ve Orgiitsel yapidaki doniisiim {lizerinden ¢oziimlenebilecegi gibi bireysel

alana yansiyan iliskililer iizerinden de ¢6ziimlenebilir.

Toplumsal degisme kavrami son yiizyilda {lizerinde durulan énemli konulardan
biridir. Ozellikle, sanayilesme ve buna bagli olarak da kentlesmenin artmasiyla birey ve
toplum hayatinda meydana gelen degisme ve problemler, bu konunun aragtirmacilar
tarafindan derinligine ve ciddi bigimde calisilan bir konu haline gelmesini saglamistir.
Toplumsal degismeyi Ginsberg (1956), toplumsal yapidaki degisme, yani toplumun
biiyiikliigiinde, pargalar1 arasindaki kompozisyon ya da dengede veya Orgiitlenme
seklinde meydana gelen degismeler olarak, Berelson ve Steiner (1964) ailenin
orgiitlenisindeki, hayat kazanma yollarindaki, dinsel davranislarindaki, insanlar
tarafindan benimsenen degerlerdeki ve kullanilan teknolojideki degismeleri olarak
(Akt. Kongar, 1981), Rocher (1968) ise toplumsal hayatin isleyisini ya da yapisini
gecici, igreti ve ylizeysel olmayacak bicimde etkileyen ve tarihin akisin1 degistiren,
donemindeki gozlenebilir her doniisiimii i¢ine alan bir siire¢ olarak (Dogan, 2007)
tanimlamustir.  Turhan’in kiiltiir degismesi olarak adlandirdigi kavram, sosyologlar
arasinda farkl sekillerde ele alinmaktadir ve toplumsal degisme ile kiiltlir degismesinin
farkli seyler oldugunu ya da benzer kavramlar oldugunu ileri siirenler mevcuttur.
Toplumsal degisme, toplumsal yapida ve toplumsal iligkilerde meydana gelen
degismelerdir. Kiiltlir degismesi ise, toplumun kiiltiirel yapisindaki degismeleri yansitir.
Ornegin, gelismis iilkelerdeki dogurganlik oranlarinin azalmasi, insanlara saglanan
egitim imkanlarinin yiikseltilmesi toplumsal degisme olarak agiklanmaktadir. Yeni
kesifler ve makinenin tarimda kullanilmast ise kiiltiir degismesine olarak
gosterilmektedir. Ancak bu iki ayirim da tartismasiz degildir. Cilinkii toplumsal sartlarla
kiiltiirel normlar adeta i¢ ige bulunur. Bunlarin ikisi birlikte toplumsal degismeyi

etkileyebilir. Bu nedenle bu iki kavram bazen birbirinin yerine kullanildig1 gibi, bazen
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de ikisi beraber (soyo-kiiltiirel degisme) kullanilabilir. Ciinkii toplumsal ve kiiltiirel
degismeler i¢ icedir, biri digerini etkileyebilir (Calik, 2006). Bu agiklamalar 15181nda,
bu ¢alismada daha ¢ok toplumsal degisme kavraminin kullanilmasinin yerinde olacagi

distinilmistiir.

Kuskusuz toplumsal degismeyi etkileyen cesitli faktorler vardir. Bu faktorler su
basliklar altinda 6zetlenebilir (Tezcan, 1997; Dogan, 2007; Gokce, 2009): “Bilim ve
teknolojideki gelismeler, kentlesme, demografik degismeler, aile yasamindaki
degismeler, ekonomik yap1, dogal cevre, siyasal yapi, egitim, demokratik gelismeler,
degerler, ideolojiler ve insanlar arasi miicadele ve g¢ekismeleredir. Bunlara medya,
iletisim ve sanat alanlarinda meydana gelen degisme ve gelismeleri de eklemek gerekir.
Bu faktorlerin her biri toplumsal degisme iizerinde, i¢inde bulunulan zamana, toplumsal
kosullara ve etkiye maruz kalacak toplumsal 6gelerin mahiyetine gore daha giiclii veya

daha zayif bigimde etkili olmaktadir.

Sanayi devrimine kadar, insanlik tarim toplumu olarak varligini siirdiirmiistiir.
Bu donemde insanoglunun kullandig1 araglardan, yasam tarzina kadar pek cok oge
yiizyillar boyunca kiigiik degisimler gostererek sonraki nesle aktarilmistir. Tarim ¢agini
sona erdiren sanayi devrimi ise toplumlarin ekonomik, teknolojik ve bilimsel alanlarda
oldugu kadar, sosyal ve siyasal alanlarda da ¢esitli degisim ve doniisiimler yasamasina
neden olmustur. Buhar makinesinin icadiyla birlikte, basta Ingiltere olmak iizere Bati
Avrupa ve ABD hizli bir sanayilesme siirecine girmis, Ozellikle fen bilimlerinde
deneysel calismalarin ve bilimsel aragtirmalarin hizli bir ivme kazanmasiyla adeta
patent patlamasi yasanmistir. Kuskusuz sanayi devrimi beraberinde sanayi toplumunu
dogurmustur. Hizli sanayilesme ile kirsal kesimlerde yasayan milyonlarca insan
fabrikalarin bulundugu sanayi bolgelerine go¢ ederek hizli bir kentlesmeye yol agmus,
bu durum toplumlara ekonomik ve sosyal yonden ¢esitli getiriler saglarken, ayn
zamanda toplumlarin sosyal ve kiiltiirel yasamlarindan da pek ¢ok seyi gotlirmiis ya da

deforme etmistir.
Ozdemir (2007) bu dénemin degerlendirmesini su sekilde yapmaktadir:

“Yeni bir yiizyilla yeni bir bin yila giren insanligin, geride biraktigr son 200 yil
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biiyiik ¢apta degisimlerin ve doniisiimlerin yasandigi yillar olmustur. 18. yiizyiin
sonlarindan 19. yiizyilin baslarina kadar bati diinyasinda teknolojik gelismeye bagh
olarak toplumsal diizende goriilen dalgalanmalar, bati disi toplumlar: da etkisi altina
almigtir. Sanayi devrimi olarak adlandirilan bu donemde buhar giicii ve makinelesme,
tekstil, demiryollart ve buna benzer alanlarda olusturulan yeni endiistriler, yiiz yila
vakin bir siire iginde tarum toplumlarint kentsel sanayi toplumlarina déniistiirmiis, o
giine kadar olusmus ve kirsal yagami belirleyen tiim toplumsal normlar, aliskanliklar ve

gelenekler, fabrikalarin ve kentin ritmi karsisinda eriyip gitmistir”

Ulkemizde sosyal psikolojinin kurucularindan Miimtaz Turhan toplumsal
degismeyi kiiltiir degismesi baglaminda ele almis ve olduk¢a kapsamli bir tanimla
gergevesini ¢izmistir. Turhan, Malinowski’den aktararak kiiltiir degismesini su sekilde
ifade etmistir (Turhan, 1997): “Kiiltiir degismesi, bir cemiyetin mevcut diizenini yani
sosyal, maddi ve manevi medeniyetini bir tipten baska bir tipe doniistiiren bir siirectir.
Béylece kiiltiir degigmesi, bir toplumun siyasi yapisinda, idari kurumlarinda ve topraga
yverlesme ve iskan tarzinda, inang¢ ve kanaatlerinde, bilgi sisteminde, egitim
bicimlerinde, kanunlarinda, maddi araglarinda, bunlarin kullaniimasinda, toplumsal
ekonominin dayandigi tiiketim maddelerinin kullanmiminda az ¢ok gerceklesen degisim
ve doniigiimleri  icerir. En  genis manasiyla  kiiltiir  degigmesi, insan
medeniyetinin/kiiltiiriintin siirekli bir faktoriidiir ve her yerde ve her zaman meydana

gelmektedir”.

Biitlin toplumlarin siirekli degisim i¢inde oldugu goriilmektedir. Her toplumda
sirekli olarak bir dinamizm, bir degisme goriilir. Bu bir anlamda evrensel ve
kacinilmaz bir durumdur. Degisme siirecinde olan bir toplumun, toplumsal degismenin
dogal bir sonucu olarak sosyal, ekonomik ve politik yapisi, kiiltiirii, sosyal orgiitleri ve
kurumlar, toplumsal davranis 6rnekleri, toplumsal sistemler ve kurallar siirekli bicimde
degisme siirecindedir. Ancak bu de8isme her alanda ve her zaman acik ve kesin
olmadig1 gibi, hiz bakimindan da her donemde ayn1 degildir. Bununla birlikte de§isme
hicbir yonii ifade etmeyen bir kavramdir. Yani, toplumsal degisme ilerleme kadar
gerileme bi¢iminde de kendini gosterebilir (Oztiirk, 1974; Tezcan, 1997). Toplumsal
gruplar arasinda degisme bakimindan farklar olabilecegi gibi, aym Kkiiltiirin ¢esitli

devirleri ve kistmlari arasinda da farklar vardir.
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Antropologlara gore, ne kadar ilkel olursa olsun hicbir toplum veya kiiltiir

doniigsiime ait bu degisme siirecinden ayr1 tutulamaz (Turhan, 1997).

Comte’a gore toplumsal degisme neden sonug iliskisi i¢inde birbirini izleyen ii¢
asamadan ortaya cikar. Bu ii¢c asama bir evrim ¢izgisi i¢inde birbirini takip eder ve
toplum adi verilen organizmanin daha ileriye ve daha iyiye dogru gelismesi bigiminde
olur. Comte insanligin pozitivist asamaya ulastiginda en iyiyi ve en dogruyu bulacagi
diisiincesindedir. insanligin evriminin bu {i¢c asamasi zorunlu olarak birbirini izler.
Aynen bireylerin ve bilimsel anlay 1s1n gelisiminde oldugu gibi toplumlar da teolojik ve
metafizik a samalardan gecerek pozitif asamaya ulasirlar. Comte’a gore bu iic asama
arasinda tam bir neden sonug iliskisi vardir. Her asama kendinden 6nce gelen asamanin
zorunlu bir sonucu oldugu gibi kendinden sonraki asamanin da hazirlayicisidir. Boylece
Comte’un toplumsal degisme goriisii pozitivist, organizmaci ve evrimei 6zelliklerine ek

olarak determinist olma yaniyla da dikkati cekmektedir (Kinloch, 1977:73)

Sosyoloji biliminin kurucular1 arasinda yer alan ve pozitivist paradigmanin
onemli temsilcilerinden biri olan Durkheim’ 1n kuraminin temelinde toplumda hakim
olan is boliimiiniin niteligine gore, mekanik dayanismanin oldugu toplum ve organik
dayanigsmanin oldugu toplum ayrimi vardir. Pozitivist paradigmaya mensup biitlin
kuramcilarda oldugu gibi Durkheim’in kurami da bir genel kuram olma iddiasindadir.
Ona gore biitiin toplumlar mekanik dayanigsma asamasindan gecerek organik dayanisma
asamasina ulasirlar ve dogru olan da bu siireci takip etmeleridir. Dayanisma insanlar
birbirlerine benzestikleri oranda artar. Bu tiir dayanisma insanlar bireysel kimliklerini
kaybedip kolektif varligin bir pargasi olduklart zaman s6z konusudur. Durkheim bu

dayanigma tiiriine mekanik dayanisma adini1 vermistir (Kongar, 1981:102).

Catismaci ekoliin en 6nde gelen diisiiniiri olan Marx, toplumsal iliskileri biiyiik
Olciide ekonomik iligkilerin/liretim bi¢iminin belirledigini sOyleyerek, pozitivist
paradigmanin temel sartlarindan biri olan indirgemeciligin, ekonomik indirgemecilik
tarzinda, tipik Orneklerinden birini vermistir. Pozitivist paradigmanin bir diger temel
sayiltist determinizm ilkesinin de Marx’in toplumsal degisme kuramina damgasini
vurdugunu goriiyoruz. Ona gore biitiin toplumlar feodal ve kapitalist asamalardan

gecerek zorunlu olarak sosyalist agamaya ulasacaklardir.
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Marksizm’de degisme iiretim bigimine ve toplumdaki siniflar arasi dinamige

baglidir. Her toplumda belli {iretici giigler ve bir {iretim bi¢imi vardir.

Insan ve onun yaptig1 is iiretim gii¢lerini olusturur. Bu iiretim giicleri iiretim
iligkilerini diizenler. Hepsi birden feodal, kapitalist, sosyalist agamalar seklinde tiretim
bi¢imlerini meydana getirirler. Toplumun sosyal, siyasal ve manevi siiregleri de tiretim
bicimleri tarafindan sekillendirilir. Toplumun gelismesi sonucunda toplumdaki tiretim
giicleri mevcut iiretim ili skileri ile uyu smazliga diiser. Uretim araglarmin gelismesi
sonucunda liretici gli¢ler Oyle bir asama meydana getirirler ki, bu a sama mevcut iiretim
ili skileri ¢ergevesinde artik toplumda huzursuzluga yol acar. Boylece iiretim bigimi de

gismeye zorlanir ve toplumsal devrim meydana gelir (Kongar, 1981:131).

Marx’1n sosyolojisi bir siif kavgasi sosyolojisidir. Insanlik tarihi bizim adina
toplumsal siniflar dedigimiz, ezenlerle ezilenler arasindaki uyu smazligi igeren, ikili
nitelige sahip insan gruplarinin kavgasi ile belirlenir. Ona gore ¢agdas toplum uyusmaz
bir toplumdur ve siniflar kapitalizmin ve tarihin ba slica aktorleridir. Sinif kavgasi
tarihin ba slica hareket ettirici giiclidiir ve tarihin sonunu ve ¢atigmasiz bir toplumun
ortaya cikisini getirecek bir devrime gotiiriir (Aron, 1989:109-136). Marx’in sosyalist
asamaya gecis i¢in devrimsel bir degisikligin gerekliligini biitiin toplumlar i¢in zorunlu
goren diisiincesi, pozitivist paradigmanin ontolojik sayitlilarindan biri olan bireyin
disinda ve tstiinde genel isleyis yasalart oldugu seklindeki sayithyla paralellik

gostermektedir.

Sovyet Rusya’nin ¢okiise gidisi ve kurumlarinin tasfiyesi, ikinci diinya savasi,
rejimi ayakta tutma miicadelesi, gerceklesen yenilesme hareketleri ve degisiklikler ile
birlikte hizlanan “bat1” etkisi gerek Rus gerekse Kirgiz toplumu iizerinde ciddi
dontigtimler yaratmistir. Genel olarak Aytmatov’un incelemis oldugumuz eserleri,
yukarida belirtilen gelismelerin etkisiyle ortaya ¢ikan toplumsal degerler alaninda koklii
degismeleri (ahlaki kaygisizlik, aile kurumunun c¢oziiliisii, pozitivist ve materyalist
eksenli ideolojik arayislarin yogunlagsmasi, giiven bunalimi, kiiltiirel dokunun
zedelenmesi, st simifin  yabancilagmasi, siniflar arasi mesafenin agilmasi)
resmetmektedir. Kimlik arayislari ve bununla ilintili olarak kimlik krizleri de,

toplumsal degismelerin toplumsal yap1 ve kurumlar radikal bir sekilde doniistiirdiigii
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donemlerde veya kosullarda daha yogunluk kazandigini soylemek miimkiindiir. Zellikle
“Disi Kurdun Riiyalar1” romaninin yazildigr donemle, Rusya’nin rejimi ayakta tutmak
adina bir takim ¢abalar1 gosterdigi ve Kirgiz toplumunun bu gelismelerden dolay1r yeni
bir doneme yonlendirildigi donem ile kesismektedir. Bu donem romana, geleneksel
yapinin elestirisi ve modern yasama duyulan ilgi ¢ergevesinde batililasma veya bati-
dogu ¢ekismesi bigiminde yansimistir. Bu durumu “Kassandra Damgasinda” daha net
gormeye basliyoruz ancak en ¢ok hissettigimiz roman ise ¢okiisiin gerceklestigi “Daglar

Yikildig1 Zaman - Ebedi Gelin” romanidir.

Yazarmn incelemis oldugumuz eserlerinde o6zellikle dagilma donemine yakin
zamanlarda kahramanlarda bir kimlik arayisi durumu s6z konusudur. Disi Kurdun
Riiyalari’'nda Boston, Kassandra Damgasinda Filofey, Ebedi Gelin de ise Arsen bu

arayisin temsilcileridirler.

Eserlerde gordiigiimiiz degisim sadece Moskova da degil tiim Rus cografyasinda
kendisini hissettirir. Ancak degisimin Ozellikle alt kiiltiirleri nasil etkiledigi yazar
tarafindan resmedilir. Bu yilizden 6zellikle cografya olarak 1ssik gdl, majunkum gibi

Kirgizlarin yasadigi yerler secilmistir.

Aytmatov’un incelemis oldugumuz romanlarinda sosyal degigsmelerden dogan
bunalimlarinin yanisira, kiiltiirel degisme ile birlikte bir arayis seriivenini de konu
edinmektedir. Kimlik bunalimlarinin k6keninde yatan asil gercek ise gegmisteki yasam
sartlarina duyulan 6zlemdir. Yeni nesildeki degisimin nedeni ise bozulmus rejimin
olusturdugu iticilik, degisen diinyayr eski bakis acisiyla okumak istemeyis veya
gelismeleri gecmisteki algiyla okuma giicliigli, bireylerdeki farkli olma egilimi ve
arayisl, yeni yasam tarzlarinin ve anlayislarinin ¢ekiciligi, farkindalik, toplumdan
kopma istegi veya bireysellesme gibi etkenlerin oldugunu sdylemek miimkiindiir.
Degisim siireci ile birlikte ortaya ¢ikan krizler ilkin bireysel krizler olarak kendisini
ortaya koymaktadir. Bu nedenle de romanlardaki toplumsal kriz veya arayis, bireysel

kriz olarak kurgulanmistir.

Stiphesizki toplumu ve romanciyr bir birinden ayri diistinmek olanaksizdir.

Yazar yasadigi toplumun bir parcasidir.Yazar da gerek zihinsel, gerekse ruhsal ve
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gerekse sosyal olarak sonucgta bir toplumsal yapi etrafinda sosyallesmekte ve
sekillenmektedir. Dolayistyla hi¢bir yazar kendi yasam gercekligi disinda bir edebiyat
lirlinlinii ortaya koyabilecek durumda degildir. Her romanin, siirin veya her hangi bir
edebiyat tiirliniin kendi ulusunun veya toplumunun degerlerini yansitmasi da bu
yiizdendir. Bu da, yazarin ay1 sekilde bir toplumsal inga oldugunu gostermektedir.
Ciinkii yazar, irettigi eserde kendi ge¢mis yasaminin izlerini ve yasadigt donemin
atmosferini, kosullarin1 yansitmaktadir. Bu nedenle edebi metinler; iginde tretildigi,
kurgulandig1 toplumsal iklim ve yapisindan bagimsiz olarak ortaya ¢ikmaz. Ozellikle
Cengiz AYTMATOV un eserleri bu saptamay1 daha fazla hak etmektedir. Cilinkii onun
romanlarinda, yasadigr donemin kosullar1 ve bu kosullarin yazarin entelektiiel ve sosyal
diinyasinda yarattig1 degisimi ¢ok belirgin bir sekilde gézlemlemek miimkiindiir. Diger
bir deyisle Aytmatov’un eserleri sosyolojik bir deger tasimasi agisindan son derece

biiyiik bir 6nem arz etmektedir.

Yazarin inceledigimiz eserlerinde toplum ve bireye bakisinda genel olarak bir
degisim goriilmez. Ancak toplum ve bireyde 6nemli degismeler goriiliir. Birey yasadigi
toplumun bir parcast ve sosyal sartlardan en ¢ok etkilenendir. Devir ve birey arasinda
stk bir iligki vardir. Devir degisir bireyde degisim gosterir. Cengiz Han romaninda
Romanin bas kahramani1 Abutalip Kuttubayev’in yasadig1r donemdeki toplum yapisi ve
bireyin rolii,bireyin var olma miicadelesi ile doneminden yiiz yillar 6nce yasayan
Cengiz Han iktidarinin ve tebasinin algilar1 arasindaki paralellikler bir mesa;j etrafinda
okuyucuya verilmek isteniyor. Yiiz yillarin gegmesi toplum iktidar iliskilerindeki
parelellikler gbzler Oniine seriliyor. Yani gelisim, farkli tepkiler beklenirken insanin

diizen karsisindaki tavri degismiyor.

Cengiz Aytmatov’un Incelemis oldugumuz eserlerinde yansittig1 kisi, toplum ve
birey ger¢eklerinin, sade bir bicimde ancak oldukca etkileyici bir bigimde islemesi
dikkat cekici bir Ozellik olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Roman igerisinde yer alan
olaylarda Sovyet rejiminin gormedigi ya da gérmek istemedigi tipler romanin igerisinde

yer almaktadir. Bu yoniiyle baktigimizda yazar, eserini gergekei bir anlayisla yazar.
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Yazar Disi Kurdun Riiyalar1 ve Cengiz Han’a Kiisen Bulut romanlarinda toplum
ve bireye rejimin etkileri lizerinden elestirel bakarken, Kassandra Damgas1 ve Ebedi
Gelinde insanin karsisindaki en biiyiik etken olarak kiiresellesme ve beraberinde
getirdigi sorunsallar olarak yaklasmaktadir. Toplumun sorunu degisim gostermektedir.

Rusya degisir, Kirgiz cografyasi degisir ve yazarin toplum ve bireye bakis1 degisir.

“Kiiresellik diinyay1 tek bir yer olarak kavrayan yeni bir bilincin sekillenmesini
kapsamaktadir ve kiiresellesme bu dogrultuda, “bir biitiin olarak diinyanin somut
vapilasmas1” seklinde, yani “diinya”min siirekli yeniden kurulan bir ¢evre oldugu
diigiincesinin kiiresel diizeyde yayilmasi ekseninde tarif edilmistir. Kiiresellesmenin
herhalde en 6z tamimi, “cografyanin toplumsal ve kiiltiirel diizenlemelere dayattig
kisitlamalarin  azaldigi, insanlarin bu azalmayr giderek daha c¢ok fark etmeye

basladiklar: bir toplumsal siire¢” seklinde yapilabilir. (Marshall, 1999: 449).

Bu durumu Kassandra Damgasi ve Ebedi Gelin romanlarinda gérmekteyiz.
Toplum kiiresellesme ile birlikte degisime baslar ve kendisine sunulan yasam igerisinde
cirpinir. Kassandra Damgasinda rejimin kiiresellesmeye karsi iksfert adi verilen rejim
muhafizi yetistirme cabasini gormekteyiz. Sovyet yoOnetiminin bdyle bir c¢alisma
yapmasinin nedeni degisen diinya diizeninde, rejimin degisen nesile cevap verememesi
ve rejimin tehlikeye girmis olmasidir.bu nedenle yonetim rejim muhafizi bir nesil

yetistirme plani igerisine girmistir.

“Boylesi simdiye kadar hi¢ goriilmemisti. Sen ise, kosarak doganin yolunu kesen bir
haydut gibi, bu ise temas etmistin. “Iksfertler’in yani anonim ebeveynlerden anonim
insanlarin yetistirilmesi senin gizli laboratuvarinin esas gérevi idi.

"[ksfert” terimi senin bulusun degildi, onu her tirlii harf kisaltmasini seven parti
hamileri diisiinmiistii. Az sonra bu terim bir tiir devrim parolasina dontismiistii. Crinkii
laboratuvarda yetistirilecek iksfertler yeni bir insan tipi, gelecegin ideoloji sovalyeSi
olacaklardi. Iksfertler. XXI. yiizyilin fedakdr devrimcileri olacakti. Asil ama¢ da buydu.
Partinin iist yonetimi can ¢ekisen diinya komiinist ideolojisini canlandirma ve berpa
etme yolunu bunda gériiyordu. Kisa siirede kulaginin "iksfert" terimi- ne, ruhunun ise

vaptigin deneylere alistigini itiraf etmelisin. Sonunda yaptigin arastirmanin yalniz bir
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bilim olduguna, sonuglarin seni ilgilendirmedigine kendini inandi- rabilmistin.Dur!
Acele etme. Burada her seyi agiga kavusturalim. Evet, "iksfert" terimini hiikiimet teklif
etmisti ve yeni tip insamin yetistirilmesi ile ilgili gelecege yonelik planlart vardi. Ama ilk
bastan, programin stratejik amacglart agiklamirken de itiraz etmedin, kendini uzak
tutmayr denemedin. Seni yeni Darvin adlandirmalari, insanlik tarihinde smsali
goriilmemis bu projenin senin teorik ve pratik arastirmalarindan, senin tahminlerinden

kaynaklanmasi seni hi¢ de rahatsiz etmiyordu.” (s.210)

Ayni durumu Ebedi Gelin romaninda da gormekteyiz. Sovyetler Birliginin
yikilmasi ve yasanan serbest piyasa kosullari insanlari kotii bir noktaya getirir.
Kiiresellesme ve insanlarin para ile elde edilen gii¢ elestirilir. Bu baglamda ilk

karsimiza ¢ikan olay Arsen in Avrasya restoranindan kovulmasidir.

“Isler nasil da degisti? Gerceklik tarafindan reddedilen romantizm ve arzular!.. O ise
bunlara sikica tutunmustu ve hep beraber tuzaga diismiislerdi. Ama yine de
vazgeg¢miyordu. Goriinen su ki herkes ¢agdaslhigin otobaninda hizla ilerliyordu, o ise -
tuhaf adam - kenarda durmus otostop yapiyordu ve kimsenin umurunda da degildi. Iste
simdi bir kez daha denemek istiyordu. Bunun icin de erkenden gelerek sahneye yakin,
ontiniin kapanmayacagi bir yer se¢misti. Boyle bir konum onun icin ¢ok onemliydi.”

(s.18)

“Bir problemle ilgili size geldim. Biliyor musunuz, mesele su ki... Bugiin biiyiik bir
torenimiz var. Yabanci sponsorlar, yeni Aksu altin madenlerinin Kanadali ortaklan i¢in
bir aksam yemegi, iiluslararast bir etkinlik. Ayrica daveti veren yerli altin sirketi
ortaklari. Anladigimiz gibi, ¢ok onemli kisiler, karilari, korumalari... Konser... Ama
mesele bu degil. Yalan séylemeyecegim, az once aradilar, Arsen Samangin’in bugiin

salonda bulunmamasi emredildi. Aynen béyle dendi: Bulunmayacak!” (s.22)

Avrasya restoraninin genel midiiriiyle yasadigi tartismada restoran miidiirii
Osondoy’un o donem gazetecileri i¢in sdyledikleri parayr elinde bulunduranlarin
gazetecilere bakisini yansitir. O dénem gazetecilerinin gercegi yansitmak, dogruyu

anlatmak, toplumu bilgilendirmek yerine paranin yaninda yer aldiklari, zenginlerin
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istedigi gibi haberler yaptiklar1 romanin muhtelif yerlerinde gecer. Ozellikle Arsen’in
bagimsiz gazeteci olusuna énemli bir vurgu vardir.

“ - Beni kovdun ve her sey bitti diye diisiinme. Bunu boyle birakmam. Benim de kendime
gore imkanlarim var. Ben gazeteciyim, bagimsiz gazeteci. Bilmis ol.

Bu sozler Osondoy 'u sanki kamg¢iladi:

- Neyi bilecekmigim? Sen de kim oluyorsun? Suratina tiikiirmek bile istemiyorum. Artik
kadinlar bile senden koge bucak kagiyorlar.

- Sana ne?

- Su ki, kendi ¢opliigiinii bil! Bugiin gazeteci, ahirdaki domuz gibidir; nasil beslersen
oyle oter. Gazeteciler de televizyondakiler de ayni... Kendini ne zannediyorsun? Rezil
herif, eger bes dakika icinde buradan defolmazsan, giinah benden gitti. Kullanacak

giiciimiiz var. Tamam! Bir daha sesini duymayayim!” (s.24)

Kar parsi jabaars ve Arsen’ in kaderleri tlizerine.her ikisi de sevdiklerini
baskalaria kaptirmistir. En 6nemeli faktoér degisen zaman. Arsen in degisen zamaninda
bir rejimin zamana ayak uyduramayarak yikilisi ve kendisinin degisen diinya diizeninde

tutunamayisi, Jabaars 1n ise yaslanarak siirtiden digslanmasi irdelenir.

“Ne insan, ne hayvan, hi¢birisi kendisini nelerin bekledigini bilemiyordu. Goriiniirde
mukadderatlart arasinda hi¢hir baglanti, hi¢bir benzerlik olmayan, bu yiizden de
birbirleri hakkinda higchir sey bilmeyen bu iki canliyi, insani ve hayvani, aym kader
goziine kestirmig ve olacak olaylar onlarin hayat c¢izgileri iizerinde yavas yavag

filizlenmeye baslamisti. Hayatta neler olmuyor ki...” (5.55)

“Evet, bugiinlerde operamin 1ssiz tapmaga benzediginin ben de farkindayim. Opera
sahnelerinde simdi pop ¢ilginligr, maskaralik ve bunun gibi saklabanliklar hdakim. En iyi
erkek ve kadin sarkicilarin simdi, su piyasa ekonomisi ormanlarinda bagirarak sarki
soylediklerini de biliyorum. Hepsi dogru. Hatta ¢agdas bestecilerden hemen hi¢birisi
opera miizigi yazmiyor. Yine de yiiksek sanat olmemeli. Buna nasil seyirci

kalabiliriz? ”(s.68)
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Aytmatov’un inceledigimiz eserlerinde goze carpan en onemli faktor eger bir
degisim varsa bunun her seyde goriilmesidir. Yani degisim insanda, hayvanda, tabiatta
kendisini gosterir.

Romanlarda toplumu koylii kesim, sehirliler, yoneticiler gibi ayrimlar ile
goriiyoruz. Toplum ve birey olabildigine sade ve gercekeidir. Kemal Seyit

KARAALIOGLU Onun bu anlayisini sosyalist gercekgilikle agiklamaktadir.

Cengiz AYTMATOV’un romanlarinda birey ve toplum bir biitiin olarak ele
alintyor. Ikisini bir birinden bagimsiz olarak diisiinmiiyor. Eger birey olumlu bir
durumda ise toplumun bunda etkisi , eger olumsuz bir durum varsa da yine toplumsal

etkiler s6z konusudur.

Toplumsal gergekeilik konusunda goriiglerini anlattigr bir soylesisinde Cengiz
AYTMATOV sunlari sdylemistir :

"Toplumla edebiyat arasinda iki yonli bir iliski vardwr. Edebiyat, toplumun
aynast oldugu gibi, her toplum da kendi edebiyatini yaratir. Bir Kirgiz edebiyat¢isi
olarak, benim eserlerim Kirgiz toplumunu, Kirgiz tarihinin ve kiiltiiriiniin gelisimini
yansitir. Ciinkii biraz Once dedigim gibi gercek¢i olma ilkesine siki sitkiya bagliyim.
Yine edebiyatla, bir toplumun politik, ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve tarihsel tiim
gelismelerinin yansitilmasi gerektigine inaniyor ve bunu yapmaya ¢alisiyorum. Nitekim
bu yolla, en basarili edebiyat érneklerine tanik oldu diinyamiz: Iste Tolstoy, iste Nazim
Hikmet, iste Neruda. Asla kendimi bunlarin yerine koymuyorum ama Kirgiz toplumunu

yansittigima inaniyorum. ” (Oral, 1993-33)

Ebedi Gelin romaninda kiiresellesme ile ile iilkelerin toplumsal yapilarinin ne
hale geldigi vurlanir. Artik iilkelerin savasla degil parayla savastiklari, paranin bir ¢ok
degerin Oniine gegtigi elestirel bir bicimde sunulur. Romanda av sporu ugruna Arap
zenginlerin Kirgiz daglarina nesli tiikkenen kar parslarini katletmek icin gelmeleri de
elestirel bir sekilde anlatilir. Sovyetlerin yikilmasiyla birlikte kurulan yeni piyasa
ekonomisi her seyi metaya, paraya cevirmeye baslamistir. Insanoglu ihtiraslarinin

kurbani olarak dogal dengeyi bozmustur. Bu adil olmayan bir diinya diizeninin yol
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actig1 bir sonugtur. Gazeteci Arsen Samangin, hayati pahasina da olsa Arap zenginleri

i¢in kurulan bu av oyununu bozar.

Daglar Yikildigi Zaman- Ebedi Gelin romaninda toplumun algisindaki degisim
elestirilir. Arsen miizik tutkunudur, yazar toplumsal degisime bakisin1 da Arsen’in
sanat duygular1 iizerinden verir. Bu aslinda yazarinda sanata bakisini ve yasanilan ¢agin
gercek sanat yerine degersiz olana yonelisini gostermektedir. Artik kimse operalara
gitmiyor insanlar popiiler kiiltiiriin etkisi altina girmistir. Opera binalar1 1ss1z tapinaklara
benzemektedir. Degisim kendisini her alanda hissettirmektedir ve Arsen gibi degerlere

bagli kisiler bunu i¢sellestiremezler. Bunun ¢atismasini yasarlar.

“Evet, bugiinlerde operanmin 1ssiz tapinaaga benzediginin ben de farkindayim. Opera
sahnelerinde simdi pop ¢ilginligi, maskaralik ve bunun gibi saklabanliklar hakim. En iyi
erkek ve kadin sarkicilarin simdi, su piyasa ekonomisi ormanlarinda bagirarak sarki
soylediklerini de biliyorum. Hepsi dogru. Hatta ¢agdas bestecilerden hemen hi¢birisi
opera miizigi yazmiyor. Yine de yiiksek sanat olmemeli. Buna nasil seyirci

kalabiliriz? (s.68)

Degisim ilk basta sehir hayatinda vardir. Yazar bunu Arsen’in hayatini
anlatirken i¢ monologlariyla verir. Sanirsiniz ki degisim sadece sehir yasamini olumsuz
etkilemistir. Ancak Arsen in kdyiine gitmesiyle yazar degisimin olumsuzluklarinin
koylerde daha yogun oldugunu gostermek istemistir. Gelenege daha siki olmasi
beklenen kdyliiler yasanilan ¢agin igerisinde bulundugu durumdan en fazla etkilenen
kesimdir. Ozgiirliik iizerine bir vurgu vardir ancak a¢ kalinarak &zgiirliigiin higbir sey

ifade etmedigini sOyleyen yazar bakigini ortaya koyar.

“Av organizasyonunun bu dag koyiinde baslica ge¢im kaynagina doniismesi hakkinda
hi¢ kimseyle konusmasa da, son giinlerde Eles ¢ok endiseli idi. Tarim mahsulii iiretimi
kéy halki igin vahsi hayvan avi kadar énemli degildi artik. Béyle devam ederse birkag
yil sonra bu daglardaki tiim canlilar, son keklige kadar yok olacak. Biitiin hayvanlari,
ilk sirada da kar parslarini yok eden insanlar ne avlayacaklardi sonra? Ayrica yeni

pivasa sartlarinda yerli mal iiretimi de yoluna koyulmamussa neler olacakti? ”(s.157)
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Yazar romanda sorular sorarak yasanilan c¢ag iizerine okuyucuyu diisiinmeye

sevk eder. Hayat degisime kars1 yogun bir elestiri vardir.

“Av organizasyonunun bu dag koyiinde baslica ge¢im kaynagina doniismesi hakkinda
hi¢ kimseyle konusmasa da, son giinlerde Eles ¢ok endiseli idi. Tarim mahsulii iiretimi
kéy halki i¢in vahsi hayvan avt kadar onemli degildi artik. Béyle devam ederse birkag
yil sonra bu daglardaki tiim canlilar, son keklige kadar yok olacak. Biitiin hayvanlari,
ik sirada da kar parslarini yok eden insanlar ne avlayacaklardr sonra? Ayrica yeni

pivasa sartlarinda yerli mal iiretimi de yoluna koyulmamissa neler olacakti? ”(s.157)

Anlatma esasina bagl tiirlerdeki en énemli unsurlardan biri de “bakis agis1” dir.
Okuyucunun ¢ogu zaman olaylar1 algilamasimda énemli olan bu unsur, gergekte roman
ve hikdyenin su veya bu bicimde sekillenmesindeki ana dgelerden birisidir. Nitekim
Percy Lubbock, "Roman sanatinda karisik, giic bir sorun olan yontem sorunu, bence,
timiiyle bakis acist sorununa, yani anlatict ile anlatilan arasindaki iliskiye,
dayanmaktadir.” (Foster, 1982) diyerek bu hususu vurgular. H. James ise, “Bir hikayeyi
anlatmanin bes milyon sekli vardir.”’(Stavick, 1988) derken, bakis agis1 ile eser
arasindaki iligkiye dikkat ¢eker. Bu gergek, roman ve hikdye tahlilinde bakis agisi

tizerinde durulmasi gerektigini vurgulamaktadir.

Bes duyuya sahip olan insanoglu, ¢evresindeki her tiirlii varlik, nesne, Insan ve
olaylar1 algilayip idrak edebilen; bunun sonucunda da onlar hakkinda yargida bulu-
nabilen bir varliktir. S6z konusu algilama ve idrak etme, onun bakis acisiyla ¢ok
yakindan ilgilidir. Bir baska ifadeyle bakis agisi, her tiirlii algilama ve idrakimizin

sekillenmesinde temel etken durumundadir.

Bakis acisinin iki yonii mevcuttur. Bunlar; “fiziki bakis agisi’ ve “psikolojik ve
kiiltiirel bakis acisi'dir.
Dikkat edilirse fark edilir ki, kendimizi ve ¢evremizi algilama ve idrak etmede

vazgecilemez olan bes duyumuz, icinde bulundugumuz fiziki sartlarla ¢ok yakindan
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alakalidir. Cevremizdeki nesnelerle bizim aramizdaki fiziki ac1, onun algilanip algilan-
mamasi, su veya bu bicimde algilanmasini belirleyen temel etken durumundadir. Bu

husus, saniriz fiziki bakis agisinin 6nemini agikca ortaya koymus olmalidir.

“ Cevremizdeki nesnelerin bizim nezdimizdeki deger ve manasini belirleyen ikinci
onemli husus, psikolojik ve kiiltiirel bakis acimizdir. Yani sahip oldugumuz ruh hali,
kiltlir, diinya goriisii ve hayat tecriibemiz. “Babasinin veya sevdigi bir insanin 6lim
haberini duyan biri i¢in yeni agmis giil, ay 15181 ve ¢ok giizel tabiil bir manzara bilmem
ki ne ifade eder? Cocugu denizde bogulan bir anne igin sessiz ve sakin denizin giines
karsisinda tembel tembel yatan kocaman bir yilandan ne farki vardir? Sehirde dogmus
ve belirli bir yasa kadar burada biiyiimiis bir ¢ocuk i¢in giizel goriinen kuzu ve oglaklar,
onlar pesinde kosan ve onlar yiliziinden zaman zaman azar isiten, kot muamelelere

maruz kalan koylii cocugunun goziinde de gilizel midir?” (Aktas, 2000:71)

Kisacasi, icinde yasadigimiz diinyay1 dolduran her tiir varlik ve hayat tezahiirleri,
onlar algilayip idrak eden bizierin bulundugu yere; sahip oldugumuz ruh hali, kiiltiir,
diinya goriisii ve hayat tecriibesine gore deger kazanir ve bu c¢ergevede bir mana ifade
ederler. O zaman genel manada bakis agisini soyle tarif edebiliriz: Herhangi bir varlik,
olay ve insan karsisinda, sahip oldugumuz diinya goriisii, hayat tecriibesi, kiiltiir, yas,
meslek, cinsiyet, ruh hdli ve yere gore aldigimiz algilama, idrak etme ve yargilama
tavridir.

Yazarin romanlarinda her seyi bilen tanrisal bakis agisi-yazar-anlatici ve
kahraman-anlatict bakis agilarinin  ikisini birden romanlarinda karisik olarak
kullanmistir. Yazar, modern anlatim tekniklerinden haberdardir ve bu anlatim
tekniklerini basariyla kullanmaktadir. Kahraman anlatici, yasadigi olaylari o doneme ait
duygu ve diisiincelerini ayrintilt ve duygusal bir dikkatle sunar. Hem yasanilan hem de
icinde bulunulan/ dykiileme zamaninin algilama ve degerlendirme diizeyine uygun bu

bakis agis1 6znel/ bireysel nitelikler tasir.
Kahraman anlatic1 hatirlama, olaylar1 yeniden yasama ve anlatma arasinda metin

diizeyinde gecisler yapar. Yasayan ve yasatan hatiralar, hem duygusal/ diistinsel hem

eylemsel boyutuyla verilir. Hatirlanan ve anlatilan her olay yeniden yasanir ve hem
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gecmise hem de simdi’ye ait yorumlarla aktarilir. Hatirlamak ve yasamak ayni

diizlemdedir; bellekte canlanan olumsuz yasam kesitleri simdi’de yenilenir.

Cengiz Aytmatov, “her seyi bilen hikayeci” (Stevick, 1988: 97) kimligine sahip
Tanrisal bakis agis1 ve anlaticiyr toplumcu sanat anlayisina bagliligindan dolay: tercih
eder. Kisi, olay, zaman ve mekana “optik agi”dan bakarak yansitan Tanrisal bakis
acisina sahip anlatici, metnin kurmaca diinyasini, dista ama aslinda en igte/ derinde
kuran isleviyle yer alir. Tanrisal bakis acgisi ile kurgulanan romanlarda, anlatic1 eserdeki
smirsiz gorme, bilme giiciiyle {i¢ boyutlu bir zaman goriingiisiinden dramatik aksiyonun
akisini diizenler: “olusturdugu kisiler hakkinda herseyi bilir, bu kisilerin gizli sakli
hi¢bir yonleri yoktur; ¢linkii onlar1 olusturan da anlatan da ayn1” (Foster, 1985: 24)’dur.
Kisiler diinyasinin olaylar i¢indeki durumunu ve tavrini, degisim ve gelisim siireci

dahilinde mekana islevsel nitelikler katarak aktarir.

Aytmatov eserlerinde hayati, insanlar1 ve sistemi sorgular. elestirel bakis acisini

romanlarinin bagindan sonuna kadar gérmekteyiz.

Tanrisal bakis acisini kullanan anlatici, karsideger olan yozlasma ile tlkiideger
olan sevgi catigsmasini kisi, kavram, simge diizeylerinde belirlerken gercekei nitelikler

tasiyan gozlemleriyle tarafsizlik ilkesine sadik kalmaya caligir.

Anlatic1 Tanrisal bakis agisindan, roman kisisinin ge¢mis ile bugiin arasinda
kurdugu baglantiyr; roman kisilerinin edim ve edimsizliklerini hem goren, hem
yasayan, hem hisseden, hem anlatan kurmaca bir varlik halindedir. Bu yoniiyle anlatici,
mekanin ve zamanin insan iizerindeki bi¢imlendirici yoniinii; bireysel ve sosyal kimlige
“gecmigste olan her sey, zorunlu olarak simdi i¢inde yeniden kurulur” (Urry, 1999: 18)

baglaminda yansimasi gerekliligine de dikkat eder.
Aytmatov gercekligi, calisan halkin goriis agisindan inceler ve isler. Eserlerinde

gordiiglimiiz insan iliskilerindeki celiskileri, nedenleriyle birlikte verir. Catismalari

olusturan ortamlar1 anlatir, sistemin ve savasin getirdigi temel bozukluklari, emekci
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halkm, c¢alisan insanlarin 1zdiraplarini, sorunlarini sergiler. Biitiin bunlar1 asagida

aciklanan goriisler dogrultusunda yazar:

"Gergekgi sanatg, ¢irkinligi betimlemekten ka¢inmaz. Cirkin bir adami, ¢irkin bir
ortami, bi¢imsiz bir olayi ¢izmekten kaginmaz yapitinda. Fakat hi¢hir zaman yalin
cirkinlikle de yetinmez, onu iki bigimde asar: Sergileme biciminin giizelligiyle (bunun
tilkiilestirme ya da stisle hi¢bir ilisigi yoktur) ve cirkinligi bir toplumsal olay olarak
sunmasiyla...(Karaalioglu, 1980:124)

Aytmatov anlatilarinda, kisilerarasi iligkinin diisiinsel boyutunu yansitan pek ¢ok
ifade, entrik kurgunun gelisiminde ve izleksel biitlinliigiin tamamlanmasinda 6nemli
niteliklere sahiptir. Anlatici, catismay1 saglayacak tarzda dil malzemesini kullanarak
tislubunu sekillendirir. Roman kisilerinin 6ykii zamanindaki durumlar1 ile duygu ve
diistinceleri ayn1 diizlemde aktarilir. Kisilerin yasama ve diinyaya bakisi, degerlendirme
giicli, algilama diizeyi Tanrisal anlaticinin siizgecinden gegirilerek eserin kurmaca

diinyas1 igerisinde varlik bulur.

Aytmatov anlatilarinda gordiikki karsiliklt  diyaloglar olduk¢a genis yer
tutmaktadir. Diyaloglar, olayin gelisiminde rol oynama; kisilerin psiko-sosyal
konumlarimi agiklama; anlatima dogallik katma; niyete bagli olarak anlaticinin deger ve
yargl gonderimlerinin yansitma, kiiltiirel yapilanmay1 ortaya ¢ikarma ve metnin kiiltiirel

agirhigini hafifletme gibi islevlere sahiptir.

Romanlarda tasvirler genis yer tutmaktadir. Tasvirlerde abartili bir {slup
kullanilmistir. Halk hikayelerini animsatan bir anlatim goéze carpmaktadir. Abartili
tasvirlerin yani sira Aytmatov’un incelemis oldugumuz eserlerinde anlatmak istedigini
daha iyt vurgulamak icin diyaloglar1 tercih ettigini gordiik. Fiziksel gortiniimden
psikolojik duruma ve oradan da sosyal yapiya dogru derinleserek boyut kazanmak
endisesi i¢indedir. Bunu yaparken de kisileri, diyaloglar araciligiyla yansitmanin daha
etkili olacagi inancini tasir. Kimi zaman roman kisilerini bakislarla konusturur. Bu
yoniiyle anlatici, kisi ve olaylarin arka planini vererek durumlar ve olaylar karsisinda

psikolojik ¢dziimlemeler yapar. I¢ diyaloglarin diizenlenisi, Tanrisal anlaticinin gérme
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ve bilme giiclinlin sinirsizligin1 gosterir. Kisilerin diisiince ve duygularina da hakim
olusu, niyete bagli olarak onlar1 sekillendirme ayricaligini da kazandirir. Kisilerini
tanitimlarinda da hem gozlemci ve hem de igsel psikolojiyi bilen konumdadir. Geriye
dontis teknigiyle geemis yasantilarim1 da bildigi kisilerin, 6ykii zamanindaki fiziksel

goriintiilerini yasadiklari ¢atigmalarla biitlinlestirir.

Maddi kaygilarla ¢irpinan bireylerinin, gurbette tiiketilisine duyarsiz kalamayan
anlatici, yozlagsmis diizene tavrini, sosyal elestirel gergekei bakis agisiyla netlestirmis
olur. Diyaloglar araciligtyla sosyal ¢oziimlemeler yapilir. Olay birimlerinin akiginin
diyaloglar yoluyla yapilisi, Tanrisal anlaticinin zaman ve mekan boyutunda karakter
olusturma ¢abasinin sonucudur. Kisilerin bilingalt1 diisiinceleri de, anlaticinin niyetine

bagli olarak sekillenir.

Yazarin romanlarinda yumusak bir iislupla anlattig1 tek sey “ask™tir. Ask her seyin
sebebi her seyin ilacidir. Ask tiim yasanilanlara siinger cektiren varolus nedenidir.
Yazarin aska bakis1 kotiiliikkleri silen bir yeniden olusturucu, doniistiiriicii 6zellik
gosterir. Yazara gore nasil ki her kotiiliik, her iyilik Allah tan geliyor ise ve yasanilacak
seyler kaderde varsa yasaniliyorsa, agk ta Allahtan gelen bir lituf, Allah’in kula yazdig:

bir yazgidir. Ask dinsel bir algiyla yazar tarafindan ele alinmistir.

Ask disinda her sey kirlenmektedir. Bunun sebebi de yine insanin kendisidir.
Inceledigimiz romanlarin hepsinde gordiigiimiiz insana elestiriyle birlikte son derece
hiimanist bir alginin  varligidir.  Yani elestirirken aslinda elestirdigini  de
anlayabilmektedir. Kotii, kotiidiir; ancak onu kotli yapan yonlerden bakmas ilgingtir.
Mesela Cengiz Han kotlidiir ancak onu ge¢misinde yasadigi olaylardan dolayr anlaya
bilmektedir. Ya da Kassandra Damgasi’nda Filofey diinyaya kotiiliikk etmistir, ancak

yasadiklar1 onu bu hale getirmistir.

Totaliter rejimlerin elestirisi ise olabildigine serttir. Cengiz Han Romanin
basindan sonuna kadar yazarin rejime bakist hep ayni sertliktedir. Sovyet rejimini,
Stalin’i ve ondan yiiz yillar 6ncesinde ayn1 anlayista olan Cengiz Han’a kars1 yogun bir

elestiri s6z konusudur. Cengiz han hikayesinde yazar onun tiim diinyay1 ele gegirme
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arzusunu tasvir ederken kendi diisiincesini de agik eder ve tiim diinyay1 ele gecirme

diistincesinin bir hastalik olusuna vurgu yapar.

“Biiyiik Han, egemenlik simirlarimi karst gelinmez bir giicle genisletmek icin bu
stire iginde yogun bir hazirligi gerekli gérmiistii. Bu onun en biiyiik emeli, en biiyiik
hayaliydi: Yenilgi bilmeyen siivarilerini dalga dalga salacak, en uzak sumirlarina kadar
biitiin diinyayr zaptedecek ve diinyanin gergek hakimi, efendisi olacakti. Bozkirlarin
hiikiimdarina bu korkung karan aldiran iste bu hiikmetme ve kudret tutkusu, en biiyiik,
en giiclii olma hastalig1 idi. Iste bundan dolay biitiin imparatorluk, ugsuz bucaksiz
Asya topraklarindaki biitiin milletler demir yumrukla sindirilmis, barisa kavugturulmus,
biitiin insanlar, sehirlisi gocebesi, zengini yoksulu, istisnasiz herkes bu seytanca tutku
icin ¢alistyordu. Yeni yeni topraklar zaptetmeye, baska bagka milletleri boyunduruk
altina almaya doymayan bir susamislik, bir tutku idi bu. iste bu yiizden herkes tek bir
sey icin ¢alisiyordu: Cengiz Han''n savas¢ilarini ¢ogaltmak, giictinii arttirmak,
miikemmel hale getirmek. Yer altindan ¢ikarilan ve silah yapmaya yarayan her sey,
biitiin yaratici giicler, istild i¢in, Cengiz Han'tn Avrupa tizerine yapacag biiyiik saldin
icin degerlendiriliyor, bunun igin ¢alistyorlard. Zenginligi goz kamagstiran o iilkelerde

her savasg¢i icin akil almaz ganimet vardi.” (s.28)

Evrensel bakis agis1 daha O©ncede belirttigimiz gibi tiim romanlarinda
goriilmektedir. Ancak en bariz goriildigli roman olarak Kassandra Damgasim
sOyleyebiliriz. Toplum ve bireyin igerisinde bulundugu durumu tasvir ederken
embriyolarin diinyaya yolladiklart dogmak istemediklerini belirten sinyallerin diinyada
yasanilan insanlar tarafindan olusturulmus olan kétiiliikkleri siralar. Yazar goézlemcidir
ve tiim diinyaya bir pencereden bakar. Diinyanin bir yerindeki insana degil diinyay: tek
bir biitiin olarak ele alir. Kirlenen sadece Rusya ya da Amerika degil insan neslinin

kirlenisi evrensel bir boyutta islenir.

“achik, varoslar, hastaliklar ve bunlarin icinde AIDS, savaslar, ekonomik
krizler, sosyal patlamalar, canilik, fuhus, uyusturucu bagimliligi ve uyusturucu mafyasi,
milletler arasindaki ¢atismalar, rk¢ilik, ekolojik ve enerjik felaketler; niikleer

denemeler, kara delikler vs. vs.
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e, Tiim bunlar yapmadir, insanlar tarafindan yaratilmistir? Nesilden nesle
insan feldketlerinin Olgiileri, hep biiyiiyor. Ve biz hepimiz buna isritak ediyoruz. Ve iste
nihayet, Tanri, bizi, u¢urumun kenarinda durduruyor, Kassandra damgasi ile isaret

veriyor.” (5.38)

Aytmatov’un eserlerinde isledikleri arasinda, savasin actigi tahribat, savasin
aileler iizerindeki koti tesirleri, askin tstlinliigii gibi konular vardir. Yazar, dogaya
karst duyarliligi, insan iligkilerindeki iyimserligi eserlerinde her zaman 6n plana
cikarmaya caligir. Ayrica tabiati onemsemesiyle birlikte bunu, vermek istedigi evrensel

mesajlar i¢in de kullanir.

Aytmatov’un eserlerinin kaynaklarindan biri, Kirgiz halk edebiyati kiiltiirtidiir.
Yazar, verdigi cesitli demeglerde, roportajlarda, Manas destaninin, efsanelerin, halk
sairlerinin atigsmalarinin, kii¢likliiglinde ninesinden dinledigi masallar ile ¢esitli halk
hikayelerinin yazarliginda etkili oldugunu belirtir. Son romaninda 6zellikle Ebedi gelin

Efsanesi ne bakist milli bir ¢izgi tasimaktadir.
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INLBOLUM

3. SONUC

Edebiyat ve toplum arasinda yakin bir iligki vardir. Bu iliski genel olarak iki
boyutlu olarak ele alinabilir. Birincisi edebiyatin toplumsal temayr igermesi veya
toplumu yansitmasi, ikincisi ise edebiyatin toplum veya bireyler iizerinde yarattigi
etkidir. Kimileri, edebiyat1 topluma ve ¢agina tutulan ayna olarak tanimlama egiliminde
iken; kimileri de edebiyatin bir kurgusal insa bi¢imi oldugunu ileri siirmektedir. Cengiz
Aytmatov daha ziyade ilk belirttigimiz grubun goriisiine uygun eserler vermis bir
yazardir. Bu dogrultuda incelemis oldugumuz eserlerinde de gordiik ki Aytmatov’un
toplumcu gercekeilik anlayisi, sanat¢i kimliginin genelini olusturmus ve eserlerini bu
dogrultuda vermistir. Aytmatov’un yazdigi her romanda Rusya da ki siyasi olaylar ve
bunun Kirgiz diinyasina, dolayisiyla kendi hayat1 ve edebi kisiligi tizerine etkileri ¢ok
acik bir sekilde goriilmektedir. Bunu konu seciminde, olay orgiisiinde, bakis acisinda,

toplum ve birey tahlillerinde agik¢a géormekteyiz.

Cengiz Aytmatov’un Incelemis oldugumuz eserlerinde yansittig1 kisi, toplum ve
birey gerceklerinin, sade bir bigimde ancak oldukga etkileyici bir bigcimde islemesi
dikkat cekici bir Ozellik olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Roman igerisinde yer alan
olaylarda Sovyet rejiminin gérmedigi ya da gérmek istemedigi tipler romanin igerisinde

yer almaktadir. Bu yoniiyle baktigimizda yazar, eserini gergekei bir anlayisla yazar.

Yazar Disi Kurdun Riiyalar1 ve Cengiz Han’a Kiisen Bulut romanlarinda toplum
ve bireye rejimin etkileri lizerinden elestirel bakarken, Kassandra Damgas1 ve Ebedi
Gelin de insanin karsisindaki en biiyiik etken olarak kiiresellesme ve beraberinde
getirdigi sorunsallar olarak yaklasmaktadir. Toplumun sorunu degisim gostermektedir.

Rusya degisir, Kirgiz cografyasi degisir ve yazarin toplum ve bireye bakis1 degisir.

Yazarin incelemis oldugumuz eserlerinde 06zellikle dagilma donemine yakin

zamanlarda kahramanlarda bir kimlik arayis1 durumu s6z konusudur. Disi Kurdun
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Riiyalari’'nda Boston, Kassandra Damgasinda Filofey, Ebedi Gelin de ise Arsen bu

arayisin temsilcileridirler.

Incelemis oldugumuz eserlerin olaylarinda “dogal yasam” ya da “insanin varolus
nedeni” {lizerine yogun bir vurgu oldugunu goriiyoruz. Disi Kurdun Riiyalar1 romaninda
disi kurt Akbar ve esi Tascaynar’in dogal yasami, dogal hayatlarin1 yasama 1srarlari,
insanlar tarafindan tahrip edilen dogal dengenin yasantilarin1 etkilemesinin tasviri ile
baslar. Akbar’in tek istegi vardir o da dogal hayatlarini stirdiirmektir. Kurtlarin dogal
yagsamlarini siirdiirmelerinin imkansizlagtirildigi bir diinyaya yogun bir elestiri vardir

romanin basindan sonuna kadar.

Gordiik ki bu durum diger romanlarda da devam etmektedir. Cengiz Hana Kiisen
Bulut romaninda Abutalip Kuttubayev’in tek istegi ailesi ile birlikte yasamaktir. Ancak
merkezi yonetime yaranarak terfi etme hirsi icerisinde olan mankurtlasmis Tansikbayev
tarfindan bu iste8i yok edilir ve iskenceye maruz kalir. Abutalip’in tek hayali ailesiyle
yasamaktir. Dogal hayata duyulan 6zlemdir. Yasadig1 iskencelerden sonra tek istegi
onlar1 son bir kez olsun gérebilmektir. Insanlarmn aileleriyle huzur igerisinde yasama
arzular1 rejimin anlayigina terstir. Aynit durum romanin igerisindeki bir diger olay olan
Cengiz Han hikayesinde oldugu gibi. Abutalip Tipki Erdene gibi sonunu bilmekte ve
artik yasamay1 hayal etmeyip ailesini son bir kez gormeyi hayal etmektedir. Yani
Sovyet rejiminin hiikiim siirdiigii yerlerde vatansever bir yazarin ailesiyle huzur ig¢inde

yasama gibi bir diisiincesi yoktur, onlar1 gérebilmek bile hayal olmustur.

Kassandra Damgas1 adli romanda olaganiistiiliikler hakimdir. Tam bir fantastik
roman hiiviyetindeki romanda diinya yasanilmaz bir hale gelmekte ve dogacak olan
embriyolar bu yasam igerisinde yer almamak i¢in annelerinin alinlarina bir uyari
sivilcesi gonderirler. Yani yazar Disi Kurdun Riiyalar1 ve Cengiz Hana Kiisen Bulut
adli romanlarinda diinya kotii bir noktaya gidiyor mesaji en ug boyuta ulagmistir. Dogal
yagsam, dogal denge insanlar tarafindan bozulmustur artitk. Romanin basindan itibaren

diinyada yasanilan olaylara kars1 bir elestiri s6z konusudur.
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Kassandra Damgasi romaninin bas kisilerinden olan uzay rahibi Filofey
Kassandra damgasinin ¢ok onceleri kesfedilseydi tarihte insanlara zulmetmis kisilerin
olmayacagini, bir ¢ok masum insanin kurtarilmis olacagini anlatir. Bunlarin basinda da
Stalin ve Hitler gibi caniler gelmektedir. Yazarin belki de asil vermek istedigi mesaj

budur. Yeni diktatorlerin gelmesine engel olmak.

Cengiz Aytmatov’un son romani Daglar Yikildigr Zaman - Ebedi Gelin de dogal
yasam vurgusu degismemistir. Kar parsi jabaars {izengili daglarina gelen arap turistlerin
kurban1 olacaktir. Bu sefer av, merkezi yonetimin istegi i¢cin degil sadece sportif faaliyet

icindir. Degisen diinya diizeni Aytmatov romanlariin temel motifidir.

Yazar dogal yasam motifini eserlerinde vurgulamustir. insanlar her dénemde
sadece normal siradan bir yasam siirmek istemiglerdir. Ancak karsilarina hep bir gii¢
cikarak onlart bu yasantidan uzaklagtirmis, diinyayr yasanilmasi zor bir yer haline
getirmiglerdir. Bu kimi zaman Cengiz Han olmus, kimi zaman Stalin veya Hitler
olmustur. Hatta insan sadece insana degil tabiattaki canlilara bile diinyay1 dar etmistir.
Yazari dort romaninda da karsimiza ¢ikan bu izlekle verdigi mesaj insanligin en biiyiik

diismani1 yine insanin kendisidir.

Romanlarim igerisinde énemli yer tutan diger bir unsurda kader motifidir. Kader
Cengiz Aytmatov’un inceledigimiz eserlerinde diger bir izlek olarak karsimiza

cikmaktadir.

“Aytmatov’a gore "kader, ” belirleyici ve diizenleyici tek kuvvettir. Onun isleyis
prensibi kimse tarafindan ¢oziilemez; ancak akil yoluyla belli dlgiilerde takip edilebilir.
Bu takip insanin sinirl iradesiyle miimkiindiir. Tiim canlilarin, sinirlanmis karar verme
yetileriyle yazgisina yon verirken dikkat etmesi gereken onemli bir nokta vardir, o da
kendi kaderlerinin baska kaderleri de etkileyebilecegi gercegidir. Bu durumda yazar,
tim kaderlerin birbirine bagli oldugunu anlatmak istemistir. Canlilar, bulunduklari
zamanin sartlarina alismak zorundadirlar. Bu durum da kaderin kabullenisini dogurur.

Aytmatov, kaderini kabullenmeyenleri de eserinde elestirmistir.” (Sdylemez, 2009:304)
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Romanlarinda Aytmatov'un kader anlayisim1 tek bir karakter iizerinden
gostermemesi de farkli yapi 6zelligidir. Bu karakterlerden biri insan, biri hayvan digeri
de soyut bir efsanedir. Oregin Ebedi Gelin romaninda Arsen’in kaderi, kar parsi
Jabaars’in ve Ebedi Gelin’in kaderi. Uciiniin de kaderlerinin kesistikleri ya da paralel

ilerledigi zaman dilimleri vardir.

Yazarin incelemis oldugumuz eserleri kisi, kavram ve simge bakimindan karsit
degerleriyle incelersek goriirliz ki yazar olaylar1 hep 1yi-kotii catigmasi {izerine
kurmugstur. Savundugu degerleri pozitif karekterler araciligiyla vermis, karsit degerleri
ise olusum nedenleri igerisinde vererek okuyucuda derin bir anlam diinyasi

olusturulmustur.

Aytmatov anlatilarinda Disi Kurdun Riiyalar1 romanindan son romanina
gelinceye dek aksiyon 6gesinin egemen oldugunu gormekteyiz. Yazarin genel olarak
ayrintilara pek fazla girmeyisini daha ¢ok olay ve ¢ikarimlar iizerinde durmasini
ogretici kimligine baglayabiliriz. Ayrica bu durumu birinci boliimde de belirttigimiz
gibi yasanilan cografya iizerinde kisa stirede biiylik ve koklii degisimlerin yasanmasina
da baglayabiliriz. Yani siirekli bir aksiyonun yagandig1 cografyada anlatilarin ayrintidan
ziyade aksiyona 6nem vermesi oldukc¢a normaldir. Ezilen ve somiiriilen insanlarin basta
gelen dertlerinden biri yoksulluk ve agliktir. Dogal olarak romanlardaki aksiyonun

nedenini de bu durum olusturmaktadir.

Aytmatov’un anlatilarinda gordiik ki sartlar ne kadar zor olursa olsun, savas,
yokluk, 6liimler, zorlamalar, diktatorler... olumsuz olan her seyin karsisinda tek gergek
vardir o da agktir. Hayatta paylastiklar1 en 6nemli duygu anlattigimiz savas ortamina ve
tiim olumsuz sartlara ragmen yasayan, ne toplarin ne de tiifeklerin 6ldiiremedigi asktir;
ciinkli ask, her zaman her yerde, her sartta vardir. Bu mesaji yazar romanlarinda

vermistir.
Ayni zamanda yazarin romanlarinda yumusak bir islupla anlattigi tek sey

“asktir. Ask her seyin sebebi her seyin ilacidir. Ask tiim yasanilanlara siinger ¢ektiren

varolus nedenidir. Yazarin aska bakisi kotiiliikleri silen bir yeniden olusturucu,
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doniistiiriicii 6zellik gosterir. Yazara gore nasil ki her kotiilikk, her iyilik Allah tan
geliyor ise ve yasanilacak seyler kaderde varsa yasaniliyorsa, ask ta Allahtan gelen bir
lituf, Allah’in kula yazdigi bir yazgidir. Ask ¢ogu zaman dinsel bir algiyla yazar
tarafindan ele alinmistir. Tiim kotii olan, olumsuz olan kavramlarin karsit degeri olarak

verilen kavram “ask™ tir.

Ask disinda her sey kirlenmektedir. Bunun sebebi de yine insanin kendisidir.
Inceledigimiz romanlarin hepsinde gordiigiimiiz insana elestiriyle birlikte son derece
hiimanist bir alginin  varligidir. Yani elestiritken aslinda elestirdigini  de
anlayabilmektedir. Kotii, kotiidiir; ancak onu kotli yapan yonlerden bakmas: ilgingtir.
Mesela Cengiz Han kotlidiir ancak onu ge¢misinde yasadigi olaylardan dolayr anlaya
bilmektedir. Ya da Kassandra Damgasi’nda Filofey diinyaya koétiiliilk etmistir, ancak

yasadiklar1 onu bu hale getirmistir.

Yazar hemen hemen biitlin eserlerinde mekan olarak Kazak-Kirgizlarin yasadigi
Orta-Asya'yt kullanmistir. Yazarin, romanlarda kronolojik bir zaman diizeni
izlemedigini ve mutlak bir olay diizeniyle de kendisini sinirlamadigini gérmekteyiz.
Farkli mekanlarda ve farkli zamanlarda meydana gelen olaylar, i¢ ice gecmislerdir. Bu
aslinda insan beyninin ¢aligmasi gibidir. Bazen bir olay bize farkli olaylar cagristirir ve
bu ¢agrisimlar arasinda belirli bir zaman siralamasi olmaz. Asil anlatmak istedigimiz

seye odaklandiysak zamanin akis sirasin1 Gnemsemeyiz.

Aytmatov’un eserlerinde zamana paralel olarak, ge¢misteki olaylar, simdiki
zamanda yasananlarin arasina serpistirilir. Aytmatov, bunlar1 hikayelerinin ya da
romanlarinin igerisinde eriterek vermeyi basarmistir. Bunu yaparken de simdiki
zamanda olusan, gelisen ya da degisen olaylari, merkez olarak alir. Heniiz yasanmamis
ya da ge¢miste yasanan olaylar, aslinda simdiki zamanda yasanmakta olani, anlam
bakimindan destekleyici ve agiklayict niteliktedirler. Yani bir anlamda zaman ve mekan

kavramlar1 olay vurgusu yapmak i¢in dekor niteligindedir.

Romanlarda olaylarin nedeni ekonomik ve toplumsal yapidaki bozukluklarin

dogurdugu sonuclardir. Sistem bozulur ona bagli olarak ekonomi bozulur, ekonomiye
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bagl olarak toplum ve birey de bozulur. Aytmatov, sadece olay anlaticis1 degildir.
Olaylar, bir sorunu yansitmada, kisi-toplum gercekligini sergilemede ‘“neden”dir

“ara¢”tir. Onemli olan sorunlarmn anlatilmasi, ¢oziimler i¢in mesajlar verilmesidir.

Aytmatov, toplumsal yapiy1 sorgularken aile methumu {izerinde durur. Ona gore
toplumdaki sorunlarin temelinde aile ve ¢ocuk iligkileri yatmaktadir. Bireyi suga iten en
onemli faktor dagilmis aile yapisidir. Cengiz Han’in acimasizliginin altinda yatan en

onemli faktor olarak gegmisinde yasadigi kotii olaylar gosterilir.

Aytmatov’un eserlerinde insanlarin hayat kavgalari, miicadeleleri de toplumsal
boyutlarda irdelenmistir. Bozkir topraklari iizerinde koyliiler, kendi, kiiciik ve dar
diinyalarinda, bir baslarina ¢irpinip durmaktadirlar. Kirgizistan’da, toprak reformu yeni
yapilmaktadir, sanayilesme ise heniiz gerceklesmemistir. Yazar, az gelismis iilkede
Kirgiz topraklarinda, koyliilerin kahirli hayatlarini yansitir. Eserlerinde, belirli bir
tarithsel donemi sosyal gercekligiyle ele aldigi ve insanlari, gergege uygun olarak

gosterdigi i¢in gliclii ve kalicidir.

Aytmatov, eserlerinde akici bir anlatim kullanir. Olaylar, toplumsal agirlikli
olmalarma ragmen siiriikleyicidir. Yazarin roman ve hikayelerindeki son, zaman
acisindan sinirl, olaylar acisindan ise ¢esitli yorumlara agik ve sinirsizdir. Bu konuda,
okuyucusunun diistinmesini, yorum yapmasini isteyen ve ona farkli diislincelerin
kapilarin1 acan bosluklar biraktigini goérmekteyiz. Okuyucuyu etkileyen en Onemli

yonlerden birisi de budur.

180



KAYNAKCA

AKMATALIEV, Abdildacan (1996), “Cengiz Aytmatov’un Eserlerinin Diinya
Edebiyatindaki Yeri ve Onemi” (Cev. Levent Kartal), Tiirk Diinyas: Dil ve Edebiyat
Dergisi 2, Giiz

AKMATALIYEV, Abdildacan (1998), Cengiz Aytmatov un Diinyasi, AnKara,
Atatiirk Kiiltiir Baskanlig1 Yayinlar1

AKTAS, Serif (2000), Roman Sanati ve Roman incelemesine Giris, Akgag
Yayinlari, 5.b. Ankara.

AYATA, Yunus (1997), “Disi Kurdun Riiyalar1 Uzerine Bir inceleme” Tiirkliik
Bilimi Arastirmalart Vakfi Dergisi, say1 5,

AYTMATOV, Cengiz(1983), “Esi Gorlilmemis Kiiltiirel Uyanis Cagi.” Yazko
Somut Haftalik Sanat ve Kiiltiir Gazetesi, say1 43.

AYTMATOV, Cengiz(2005), Disi Kurdun Riiyalari, (Cev.Refik Ozdek),
Otiiken Nesriyat, istanbul 2005

AYTMATOV, Cengiz(2007), Cengiz Han’a Kiisen Bulut, (Cev. Refik Ozdek),
Otiiken Yayinlari, Istanbul 2007

AYTMATOV, Cengiz(1997), Kassandra Damgasi, (Cev.Prof.Dr.Ahmet
Pirverdioglu), Otiiken Yayinlari, Istanbul 1997

AYTMATOV, Cengiz(2010), Ebedi Gelin, Daglar Yikildigi Zaman,
(Cev.Prof.Dr.Ahmet Pirverdioglu), Elips Kitap, Ankara 2010

AYVAZOGLU, Besir (1992), “ Bulut Cengizhan’a Nigin Kiistii ”,Tiirkiye
Gazetesi, 13 Mayis (Miilakat)

BENNIGSEN, A.D. (1992), Tiirk Lehgeleri ve Edebiyatlari, (Cev: Prof. Dr.
Kemal Aytac), Ankara, Giindogan Yayinlari

CAGIN, Sabahattin (2000), Cengiz Aytmayov ve Giin Olur Asra Bedel Romani,
[zmir, Akademi Kitabevi

CALIK, T. (2006), Egitimin sosyal temelleri, Egitim Bilimlerine Girig, Ankara,
Nobel Yaymn Dagitim

CETISLI, Ismail (2004), Metin Tahlillerine Giris 2 / Hikaye Roman Tiyatro,
Akcag Yay. Ankara

DOGAN, 1. (2007), Sosyoloji: Kavramlar ve Sorunlar, Ankara, Pegem

181



Yaymcilik

ELCIN, Siikrii (1993), “Sozbas1” Tiirk Edebiyatinda Tabiat, Ankara, Atatiirk
Kiiltiir Merkezi Yayinlari

ERBAY, N.Kiibra (2002), Cengiz Aytmatov’'un Eserlerinde Tabiat, Kiltiir
Bak.Yay. Ankara

ERCILASUN, Ahmet Bican (1990), "Cengiz Aytmatov Hakkinda Bir
Inceleme", Tiirk Kiiltiirii, C: 28, May1s

ERCILASUN, Ahmet Bican (1997), Tiirk Diinyas: Uzerine Incelemeler, 2.
Ankara: Ak¢ag Yaymlari, 1997

ERCILASUN, Bilge (1988), “Cengiz Aytmatov’un Romanlarinda Tabiat.” Tiirk
Kiiltiirii Arastirmalari, Ankara, (Prof. Dr. Serif Bastav’a Armagan)

ERCILASUN, Bilge (1990), “Cengiz Aytmatov Hakkinda Bir inceleme”, Tiirk
Kiiltiirii Aylik Dergisi, 325, Mayis

ERSOY, Necmettin (1990), Semboller ve Yorumlarla Goriinenden
Goriinmeyene, Zafer ve Sena Ofset Matbaasi

FOSTER, E.M.(1982), Roman Sanati, (Cev. Unal Aytlir), Adam Yayinlari

GOKCE, F. (2009), Degisme Siirecinde Devlet ve Egitim,Ankara, Pegem
Akademi

KARAALIOGLU, Kemal Seyit (1980), Edebiyat Akimlar:, istanbul, Yelken
Matbaasi,

KOLCU, Ali ihsan (2002), Bozkirdaki Bilge Cengiz Aytmatov, Ankara, Ak¢ag
Yaylari

KONGAR, Emre (1981), Toplumsal Degisme Kuramlar: ve Tiirkiye Ger¢egi,
Istanbul, Remzi Kitabevi

KORKMAZ, Ramazan (2008), “Aytmatov Anlatilarinda Askin Eristirici ve
Dontistiiriicti Glicti”, Bilig , Yaz / 2008, say1 46

MARSHALL, Gordon (1999), Sosyoloji Sozliigii, (Cevirenler: Osman Akinhay,
Derya Komiircii) Ankara, Bilim ve Sanat Yayinlar

MORAN, Berna (1988), Edebiyat Kuramlar: ve Elestiri, Istanbul, Cem
Yayinevi

NASKALI, Emine Giirsoy (1996), “Sovyet Tiirk Edebiyat1.” Tiirk Diinyas: Dil
ve Edebiyat Dergisi, 1, Bahar

182



NASKALI, Emine Giirsoy (1994), "Yirminci Yiizy1l Sovyet Kirgiz Edebiyat: 1",
Tiirk Dili, S: 505
NEMUTLU, Ozlem (2008), “Cengiz Aytmatov’un Eserlerinde Av Temas1”

International Periodical For the Languages, Literatiire and History of Turkish or Turkic Volume 3/

7 Fall

ORAL, Zeynep (1975), “Cengiz Aytmatov.” Milliyet Sanat Dergisi, 147, Ags.

OZCAN, Tarik (2006), "Tarihi Roman Vadisinde Aytmatov'un Beyaz Gemi
Adli Romaninin Cozlimlenmesi", II. Kayseri ve Yoresi Kiiltiir Sanat ve Edebiyat Bilgi
Séleni, 1. Oturum

OZDEK, Refik (1993), “Cengiz Aytmatov ve Eserleri.” Tiirk Edebiyati Fikir ve
Sanat Dergisi, 231, Ocak

OZDEMIR, M.C. (2007), “Toplumsal Degisme Karsisinda Aile ve Okul”, Tiirk
Egitim Bilimleri Dergisi, 5(2)

OZTURK, H. (1974), Modern Egitim Sosyolojisi, Istanbul, Biiyiik Dagitim Yay.

RAYMAN, Hayrettin (2007), “Cengiz Aytmatov’un Eserlerinde Folklorik
Temeller” Ankara I. Uluslar arast Tiirk Diinyasit Kiiltiir Kurultayr Bildiriler, Cilt IV

SOYLEMEZ, Orhan (1995), “Cengiz Aytmatov’un Son Eseri Disi Kurdun
Riiyalar1 ve Sovyetler Birligi’nin Cokiisiinli Hazirlayan Sebepler” Tiirk Lehgeleri ve
Edebiyati Dergisi, 1, 84

SOYLEMEZ, Orhan (2009), “Cengiz Aytmatov’'un Romanlarinda Kader ve
Kadercilik” Gazi Tiirkiyat, Giiz, say1 5

STEVICK, P. (1988), Roman Teorisi, (Cev. Sevim Kantarcioglu),GU Yay. Ank.

SISMAN, Bekir (2007), “Cengiz Aytmatov’un “Elveda Giilsar1 Adli Eserinde
Kirgiz Folkloruna Dair Tespitler” Ankara 1. Uluslar arasi Tiirk Diinyast Kiiltiir
Kurultayr- Bildiriler, Cilt V

TEKIN, Talat (1994), “Manas Ozel Sayis1”, Anayurttan Atavurda Tiirk Diinyast.
I11.“Aytmatov Tanrisin1 Artyor.” Cumhuriyet.

TEZCAN, M. (1997), Egitim Sosyolojisi, Ankara, Ank. Unv. Egitim Bil. Yay.

TURHAN, M. (1997), Kiiltiir Degismeleri, Sosyal Psikoloji Bakimindan Bir
Tetkik, Istanbul, Marmara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Yaymlar1

UZUN, Giilsine (2007), “Cengiz Aytmatov’un Eserlerinde Yaratilis Ve Tiireyis
Sembolizmi”, Turkish Studies / Tiirkoloji Arastirmalar:, Volume 2/2 Spring

ZELINSKI, K. (1975), Sovyet Edebiyati, Istanbul, Konuk Yayinlari

183



