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OZET

Tomris Uyar ( 1941- 2003), 1965’ ten itibaren Papiriis’ te yayimlanan eserleriyle
adim1 duyurmus &ykiicii, ¢evirmen, denemecidir. Ilk 6ykii kitabimi ¢ikardigi 1971°den
oldiigt y1l 2003’e kadar on bir dykii kitabi, “ Gilindokiimii I- II” adlariyla yayimlanmis
giinliikleri ve altmis1 agkin gevirisi ile Tirk edebiyatinda kendisine Oonemli bir yer
edinmistir. Geleneksel ataerkil yapmin celiskilerini Tiirkiye’ deki bir kadin olarak
yasamis ve hem kurmaca hem de fikir yazilarinda bu celigkileri kadin bakis agisindan

yazmigtir.

Oykiilerinde, merkeze aldigi kadinin aile ve toplum igindeki konumundan
rahatsizligin1 dile getirmistir. Cinsiyet ayrimina toplumsal ve kiiltiirel degerler
tarafindan gormezden gelinen kadinlarin hayatlar iizerinden dikkat ¢ekmesi Tomris
Uyar ykiilerinin feminist elestiri yontemiyle incelenmesine imkan vermistir. Bu master
tezi, Tomris Uyar Oykiilerini hayatin cinsiyet merkezli bir bakigla ele alinmasini ve

feminist elestiri yonteminin yaslandigi temel goriisleri degerlendirmektedir.

Tirk oykiiciiliigiiniin en 6nemli isimlerinden biri olan Tomris Uyar, kadinin
kendini gergeklestirebilmesinin Oniindeki engellerin erkekler tarafindan yaratildigina
vurgu yapmis; kadinlara, erkekler tarafindan hor goriilmeye ve sOmiiriilmeye karsi
cikmalarim1 gosteren Oykiiler kaleme almistir. Simdiye kadar yapilan c¢aligmalardan
farkli olarak Tomris Uyar dykiilerine feminist elestiri yontemi 1s1ginda bakmanin onun
Oykiiciiligliinde gercek anlamda Onem arz eden kadina dair birtakim o&geleri

aydinlatacagi goriisiindeyiz.

Anahtar Kelimeler: Tomris Uyar, Feminizm, Feminist Edebiyat Elestirisi, Kadin

Edebiyati, Kadin Yazar.




ABSTRACT

Tomris Uyar ( 1941- 2003) is a storyteller, translator and a essayist who made a
name with the works of her which has published in “Papiriis” magazine from 1965. She
had found an important place for herself in Turkish literature from the year which her
first story book published in 1971 till her death 2003 with eleven story books, diaries
published with the name “Giindokiimii I-II” and with translations over sixty. As a
woman who lived in Turkey she lived the contradictions of the traditional patriarchal
structure and she wrote these contradictions from a women’s point of view in both at

fiction and at insight papers.

She expressed her discomfort of woman who was the center of her stories because of
their place in family and society. Tomris Uyar attracted an attention to sexism by social
and cultural vaules out of ignored women live had allowed her stories to be examined
with the feminist critique method. This master thesis evaluate Tomris Uyar’s stories that
handle life with a gender based view and feminist critique method which repose on

basic ideas.

Tomris Uyar who was one of the most important names of Turkish short story,
emphasised on obstacles which created by men to women self-actualization; she has
written stories which demonstrate that women who stand against exploitation and
despise by men. Unlike so far studies our opinion is looking Tomris Uyar’s stories
under the light of feminist critique method will enlighten some elements which supply

in real meaning about women in her short story.

Key Words: Tomris Uyar, Feminism, Feminist Literary Criticism, Woman Literature,

Authoress.



Yiiksek Lisans tezi olarak sundugum ¢ Tomris Uyar Opykiilerinin Feminist
Elestirisi” adl1 ¢calismanin, tarafimdan bilimsel ahlak ve geleneklere aykir1 diisecek bir
yardima basvurmaksizin yazildigim1 ve yararlandigim eserlerin bibliyografyada
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ON SOZ

1950 kusagi oykiiciileri arasinda yer alan Tomris Uyar, 1962’den beri yaptigi
cevirilerle adin1 duyursa da dykiicii kimligine 1971°de yayimlanan * ipek ve Bakir” adli
oyki kitabiyla kavusmustur. “ Kadin yazarlarimizin” adlarini pesi sira duyurmaya
basladiklar1 70°1i yillarda Tomris Uyar’ 1n disinda Adalet Agaoglu, Fiiruzan, Inci Aral,
Nazli Eray, Tezer Ozlii gibi yazarlarla da Tiirk edebiyatina yeni bir soluk gelmistir. Bu
yillarda Hulki Aktung, Mustafa Kutlu, Selim Ileri gibi erkek yazarlar da iiriin vermekle
birlikte ozellikle kadin yazarlarin agirliklarii belirgin bir sekilde hissettirdikleri
goriilmektedir. Bu durum, tarihsel siirecte kadinlarin seslerini duyurma miicadelelerinin
bir sonucu olarak degerlendirilmektedir. Kadinlari bu miicadeleye iten sebepse;
yaraticiliklari, dogurganliklariyla sinirli tutulan ve bu yilizden diisiinsel ve sanatsal

alanlarda yeri bulunmayan bir varlik olarak kabul gérmeleridir.

Erkek egemenliginin en kotii sonuclarindan biri kadinin kendi kimligiyle
varolusunu smirlamak, engellemek hatta bazen yok saymaktir. Bu sebeple kadinin
diisiinsel ¢abasi, yazma gayreti bundan olumsuz etkilenmistir. Her seye karsin; kadinlig
“ eksik erkek” olarak tanimlayip her alanda iktidar olma hevesindeki eril zihniyete karsi
kadinlar, gelistirdikleri sdylemsel pratikle varoluslarini dile getirmeyi basarmislardir.
Kadinlarin cinsiyet¢i sdylemin paradoksal durumunu kabullenmeyip dil, lretim ve
yasam pratikleriyle kadinlik ile yazarlik konusuna zenginlik kazandirmalar1 karsisinda
denetimci ve yaptirim giicii yliksek eril yasalar devreye sokulmustur. Kadinlara evlilik
bagiyla kimlik kazandiracak, dogurganliklar1 yiiceltilerek diisiinsel eylemlerden
kendilerini alikoyacak biling tesis edilmis; bu sayede bedenlerinin her hareketinin yasal

ve toplumsal olarak baski altina alinmasi kolaylastirilmistir.

Basin diinyasinda kendilerine yer acan “ kadin yazarlar” eserlerinde; kadin
olarak bedenimiz {izerinde hiikmedici tavirla ne giyecegimize, bedenimizle nasil
yasamamiz gerektigine dair goriis bildiren eril ideolojiye karsin kadin kimliklerine
ayrintili olarak temas etmis; toplumsal degerlerin disinda hayat tarzina sahip kadinlarin

kendilerini ve diinyay1 algilama bi¢imlerine deginmislerdir.

Tomris Uyar’ n dykiilerinde toplumun her kesiminden kadinin yasamina yer

vermesi, kadinlarin toplum tarafindan kendilerine bicilen rolleri korii koriine

Vi



benimsemeyerek kendi yollarim1 Ozgiirce ¢izmeleri gerektigi diisiincesine zemin
olusturmaktadir. Bu ag¢idan Tomris Uyar Oykiilerinin, toplumsal cinsiyet esitsizligine
kars1 ortak bir biling yaratarak bir cinsin digerinin egemenligi altinda kalmadan esitlik

icerisinde diinyay1 paylasmalari i¢in harekete gegilmesine vurgu yaptigi sdylenebilir.

Simdiye kadar akademik anlamda, Tomris Uyar oykiisii ve oykiiciiliigii lizerine
yapilmis iki calisma vardir. Aysegiil Nazik tarafindan hazirlanan “ Tomris Uyar
Oykiiciiliigiinde Toplumsal Giincellik ve Bigimsel Arayislar” bashikli yiiksek lisans
tezinde, yazarin 6ykii anlayisinin bigimsel 6zelligi ile bi¢imsel arayisinin toplumsal
giincelligi yakalamasi ele alinmistir. Esma Kadizade’ nin “ Tomris Uyar’ 1n
Oykiiciiliigii” basligina sahip doktora tezinde ise, Tomris Uyar’ 1n &ykiileri ile
Oykiiciiliigiinlin yani sira kisa dykii yazari olan Tomris Uyar’ in 6ykii diinyasinin daha
iyi anlagilmasi i¢in Diinya ve Tiirk edebiyatlarinda kisa dykiiniin kuramsal altyapisi ile
tarthsel gelisimine de yer verilmis; bodylece Tomris Uyar Oykiilerinin incelendigi

hacimli bir ¢alisma ortaya konmustur.

Bizim c¢aligmamizda ise; Tomris Uyar Oykiilerinin cinsiyet merkezli olmasi
dolayistyla genis bir malzeme verdigi, tema ve kahramanlar acisindan feminist elestiriye
acik bir 6ykii evrenine sahip oldugu tespit edilmistir. Tiirk edebiyatinda kadin ve kadin
konusu, gerek basin diinyasinda gerekse de akademik anlamda farkli yonlerden ele
alimmistir. Ancak, bu daha ziyade genel bagliklarla sinirli kalmistir. Bu yiizden, tezimiz
klasik kadin ¢aligmalarinin yaklasimindan farkli olarak feminist elestirinin diisiinsel

temeli iizerine kurulmustur.

Tezimizin basinda feminizmin mitolojide, dinlerde ve tarihsel siiregte olmak
lizere ili¢ ayr1 alt baslikta gelisimi belirtilmistir. Feminizmin Tirkiye’ deki tarihsel
siireci, kadin hareketini merkeze alarak * Tiirkiye’ de Kadin Hareketi” basligi altinda
verilmigtir. Calismamizin daha sonraki kismini, feminizmin edebiyattaki kuramsal
yapisinin anlatildigi “ Feminist Edebiyat Elestirisi” olusturmaktadir. Bu kismi takiben
Tomris Uyar’ 1n kronolojik yasamdykiisii verilmistir. “ Tomris Uyar Oykiilerinin
Feminist Elestirisi” baglig1 altinda ise ilk olarak, kadin yazar kimligi, yazar- eser iliskisi
ele alimmustir. Tomris Uyar, tipki pek ¢ok kadin yazar gibi, cocukluguna ve gengligine
dair yaganmigliklarin1 eserlerine yansittig1 i¢in burada kurulan iligkinin onu tanimak

agisindan bize 151k tutacag: diisiiniilmektedir. Oykiilerinde kadinin varolus ve kimlik
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sorunu “ Erkek Egemen Toplum ve Gelenek”,  Kadin- Erkek iliskisi”,  Bir Arzu
Nesnesi Olarak Kadin”, “ Kadinin Kendini Cinsiyetiyle Tanimlamasi” gibi temel
basliklar altinda yer alan oykiiler giris boliimiinde izah edilen metotla incelenmistir.
Tezimizin esas kismini olusturan bu basliklardan sonra “ Sonug¢” ve “ Kaynakg¢a” yer

almaktadir.

“ Tomris Uyar Oykiilerinin Feminist Elestirisi” baslhigiyla sunulan bu tezin
amaci, 1950 kusagi Oykiiciilerinden Tomris Uyar’ 1 Oykiilerinin tematik yapisini,
kahramanlarin1  Oykiiniin sOylemine uygun olarak feminist elestiri yOntemiyle

incelemektir.

Bu calisma ile bir “ kadin yazar” olan, varolusunu diisiinceleriyle ortaya koyup
kadin meselesine 151k tutan Tomris Uyar’ 1n Oykiilerindeki feminist unsurlarin tespiti
amaglanmistir. Bu ¢alisma, degerli hocam Yard. Dog¢. Dr. Halil Hadi BULUT’ un yol
gosterici katkilar1 ve danismanli§i olmadan miimkiin olamazdi. Konunun tespitinden
sonuglandirilmasina kadar gegen siirecte goriisleriyle verdigi destekten otiirii kendisine
tesekkiir ederim. Destegini ve ilgisini esirgemeyen aileme, kaynak taramalarimda
yardimct olan Kadin Eserleri Kiitiiphanesi Bilgi Merkezi Vakfi ile Ankara Milli
Kiitliphane calisanlarina tesekkiir eder, calismamin ilgilenenlere yararli olmasini

dilerim.

[zmir, 2013 Giilben KOCABICAK

viii



A.g.d.
A.g.e.

A.g.m.

A.g.t.
Ank.
AS.
Bkz.
Cev.
Ed.
DP.
Drl.
GK.
GYD.
Hzl.
Ist.
iB.
Kit.
OK.
OSH.

SG.

Uni.

Yay.
YB.

YDDK.

YY.

KISALTMALAR

: Ad1 Gegen Dergi
: Ad1 Gegen Eser
: Ad1 Gegen Makale
: Ad1 Gegen Tez
: Ankara
: Aramizdaki Sey ( 2012)
: Bakiniz
: Ceviren
: Editor
: Dizboyu Papatyalar ( 2012)
: Derleyen
: Gecegezen Kizlar ( 2005)
: Glizel Yazi1 Defteri ( 2004)
: Hazirlayan
: Istanbul
: Ipek ve Bakir ( 2012)
: Kitabevi
: Otuzlarin Kadini ( 2012)
: Odesmeler ve Sahmeran Hikayesi ( 2005)
: Say1
: Sayfa

: Sekizinci Giinah ( 2012)

- Universitesi

:Yil

: Yayinlari

: Yiirekte Bukag: (2012)

: Yaz Diigleri Diis Kislar1 ( 2008)
: Yaza Yolculuk ( 2011)



1. FEMINiZM

“ Feminizm nedir? ” sorusu genel anlamda “ kadini” merkez alan tek bir
cagrisim alani yaratmasina karsin tarihsel- toplumsal- kiiltiirel agidan farkli anlamlari
bilinyesinde barindiran ¢ok anlamli bir kavram olarak karsimiza ¢ikmaktadir. En temel
ifadesiyle feminizm; kadin ile erkek arasindaki iligkileri sekillendirmede birinci
derecede etken olan erkegin tekelindeki geleneksel ataerkil ideolojiden kaynaklanan
cinsiyetci ayrimcilia karsi cinsler arasi esitligi savunan bir akimdir. Feminizmin ortaya
cikisinin 18. yiizyil sonlar1 oldugu goriisii kesinlik kazanmisken feminizm kavraminin
kaynag1 konusunda birgok goriis bildirilmistir. “ Kimileri bu kavramin, Latince
femina” yani disi, kadin kelimesinden tiiredigini savunurken, digerleri feminizmi

1 ..
Feminizm

sadece diger 19. yiizyi1l ideolojik *“ izm”ler gibi degerlendiriyordu.”
kavraminin ilk kim tarafindan kullanildigi konusunda da goriis ¢esitliligi vardir. Fransiz
sosyalizminin ilk savunucularindan biri olan Charles Fourier’ in feminizm kavramina
isim verdigi bazi arastirmacilar tarafindan belirtse de Fourier, eserlerinde ele aldigi
kadin- erkek esitligi konusu iizerinden bu kavramin sadece popiiler olmasina vesile
olmustur. Bizzat kelimeyi kullanmadigi i¢in Charles Fourier kavramsal acidan

3

kelimenin “ yaraticis1” sayllmamlstlr.2 Aragtirmacilarin bu konuda goriis birligine
vardiklar1 en yakin isim Fransiz yazar Alexander Dumas’ dir. “ Felix Grendon’ a gore,
feminizm terimi, ilk kez Fransiz oyun yazari Alexandre Dumas tarafindan, 1872
senesinde* L’ Homme- femme” adli kiiciik risalede kadin haklar1 hareketini tanimlamak
icin kullanilmustir.””® Kavram bundan sonra erkekleri kapsayan ne kadar alan varsa

hepsinde gecerli olmak {izere cinsler arasi esitligi hedefleyen akimin adi olmustur.

Bir yandan feminist kuraminin kurucularindan kabul edilen Engels ile Marks’ in
kapitalizmle bagdastirdiklar1 ekonomik yapmin kadmlar {izerindeki etkilerini
aragtirmalar1 diger yandan da Freud’ un psikanaliz kurami {izerindeki ¢alismalari
feminizmi kavramsal acidan zenginlestirmistir. Bu gelismelerle birlikte ortaya ¢ikan
cins, cinsiyet, toplumsal cinsiyet gibi temel kavramlarin feminist teoride dnemli bir yeri

vardir.

! Gisela NOTZ, Feminizm, Sinem Derya CETINKAYA ( gev.), Phoenix Yay., Ank.- 2011, s. 9.

2 A.ge.,s. 35-36.

3 Yard. Dog. Dr. Emine OZTURK, Feminist Teori ve Tarihsel Siirecte Tiirk Kadini, Ragbet Yay., Ist.-
2011, s. 19- 20; Necla ARAT, Feminizmin ABC’ si, Say Yay., fst.- 2010, s.36.
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Latince’ de “ sex” ve “ gender” olarak tanimlanan Tiirk¢e’ ye “ cins”,

(13

cinsiyet” ve toplumsal cinsiyet” olarak cevrilen kavramlar konusunda anlam
karmasas1 yasanmaktadir. Ozellikle cins ve cinsiyet arasinda i¢ ice gecmis iki kavram
olmasindan kaynaklanan bir karmasa vardir. Robert J. Stoller, ilk bakista ayrilmaz gibi
goriinen cins ve cinsiyet kavramlarinin birbirine bagli olmadigini * Sex and Gender” (

Cins ve Cinsiyet) adl1 eserinde ortaya koymustur.

Disi ve erkek ayriminin anne karninda cinsel organlarla belirlenerek yapilmasi
cins konusunda bilgi verirken; cinsten hareketle cinsiyet i¢in kullanilan disilik/ kadinlik
ve erkeklik cinsel organdan kaynaklanan herhangi bir bozuklukla yanlis
tanimlanabilmektedir. Bu haliyle cinsiyet, cinsin canli 06zellikleriyle tanimlanan
anlamindan bagimsiz bagka bir anlam icermektedir. “ Gergekten de, cinsiyet tanimu,
biyolojiye aykir1 diisecek kadar gorecelidir: ‘... Her ne kadar dis cinsel organlar ( penis,
skrotum, testis) erkeklik duygusuna katkida bulunurlarsa da, bu duygunun varolmasi
i¢cin bu organlarin tiimiiniin, ya da birinin varlig1 gerekmez. Aksine kanit olmadigi i¢in,
cift cinsiyetli hastalar1 iizerinde arastirma yapan Money ve Hampsons’ a uyarak cinsel
roliin, dis cinsel organlarin anatomi ve fizyolojisine bagli olmaksizin, dogustan sonraki

2 ’94

etkilerle meydana geldigini kabul ediyorum. Sosyolojik ve kavramsal bir kategori

(13

anlaminda kullanilan cinsiyet, Kadin ve erkegin sosyo- Kkiiltiirel agidan

tanimlanmasini, toplumlarin kadin ve erkegi birbirinden ayirt etme bi¢imini ve onlara

995

verdigi toplumsal rolleri ifade etmektedir.”” Toplumsal cinsiyet ise, “ Toplumsal olarak

"% Ozetlemek gerekirse cins, anatomik;

kurgulanmis kadinlik ve erkeklik kalibidir.
cinsiyet, kiiltiirel- biyolojik anlama sahipken; toplumsal cinsiyet ise, adi {izerinde
cinsiyeti smiflandirarak toplumsal- kiiltlirel agidan ifade eder. Ancak birbirinin alt
baslig1 gibi dursa da cinsiyetle toplumsal cinsiyet arasinda ortaklik oldugu sdylenemez.
Cinsiyet, biyolojik anlamindan hareketle daha dogalken; toplumsal cinsiyet birtakim

yere ve zamana gore degisen Olgiitlere tabi tutuldugu icin cinsiyet kadar duragan degil;

sosyaldir.

* Kate MILLETT, Cinsel Poltika, Seckin SELVI ( ¢ev.), Payel Yay., Ist.- 2011, s. 55. '

5 Kamla BHASIN, Toplumsal Cinsiyet “ Bize Yiiklenen Roller”, Kader AY ( ¢cev.), KADAV Yay., Ist.-
2003, s. 1.

6 Caroline RAMAZANOGLU, Feminizm ve Ezilmenin Celiskileri, Mefkure BAYATLI( ¢ev.), Pencere
Yay., Ist.- 1998, s. 90.



“ Bilimin basit bir kuralini hatirlamaliyiz: - degiskenler ( toplumsal cinsiyet
rolleri) sabitlerle ( cinsel organlar ve kromozomlar ya da cinsiyet) aciklanamaz.
Eger biyoloji yalniz basina rollerimizi belirleseydi, diinyadaki her kadimin yemek
yapiyor, ¢amasir yikiyor ve dikis dikiyor olmasi gerekirdi, fakat bunun boyle olmadigi

acik, ciinkii profesyonel ascilarin, gamasircilarin ve terzilerin ¢ogu erkektir.””’

Kategorize etme egilimiyle insanlar konustuklar dillere, yasadiklari mekanlara,
tirettikleri esyalara da cinsiyet ozelligi yliklemislerdir. Sozgelimi; erkeklerin mekam
olarak ingaat isciligi, askerlik, soforliik, tamircilik gibi mesleklerin icra edildigi yerler
ile stadyumlar, birahaneler, kahvehaneler; kadinlarin mekani olarak ise hane i¢inde yer
alan kadinin 6zel iretim alani sayilan mutfak, altin giinlerini diizenledikleri evler,
kadinlarin birlikte toplanip sohbet ettikleri salonlar karsi cinsin bulunmasina imkan
tanimayan; bulunacaklarsa da mutlaka yanlarinda kars1 cins olmak kaydiyla gidilebilen
yerlerdir. Toplumsal yasamin degisiklige ugramasiyla; stadyumlarda sadece kadin
taraftarlarin girebildigi maclar yapilabildigi gibi, ¢ekirdek ailelerde mutfakta birden

fazla kadin ¢alisan bulunmadigi i¢in erkekler tek baslarina yemek yapabilmektedir.

Sadece insanlarin gelistirip diizenleyebildigi iletisim araci olan dil i¢in de ayni

mantikta cinsiyetci 6geler barindirdigini séylemek miimkiindiir.

Giinliik, sosyo- ekonomik, kiiltiirel sembolleri belirleyen ataerkil yapilanma
icinde yasayan kadin, kullandig1 dilde yer alan ataerkil diisiinceyle kendini ifade etmek
zorundadir. Dilde cinsiyet ayrimcilifi iizerine yapilan ¢aligmalarda ayrintili olarak
deginildigi gibi konusulmakta olan yaklasik 6000 diinya dilinde gerek gramer
kurallarinda gerekse kelime ve kaliplasmis sozlerinde cinsiyetcilikten soz etmek
miimkiindiir. Toplumsal cinsiyetin dillere yansimasinin 6rneklerle ele alindigr ytiksek
lisans tezinde Giiden®, “ Sézciikleri eril ( maskulen) ve disil ( feminen) olarak
siniflayan diller” basligi altinda Hint- Avrupa, Hami- Sami dil ailesine ait dilleri,
Kafkas dillerini, Orta ve Giiney Afrika’da kullanilan Bantu dilleri ile Aborjin ve Papua

Yeni Gine dillerini incelemis ve bu dillerdeki cinsiyet¢i tarafin tamamen rastlantisal

7 Kamla BHASIN, Toplumsal Cinsiyet “ Bize Yiiklenen Roller”, Kader AY ( ¢ev.), KADAV Yay., Ist.-
2003, s. 9.

¥ Menekse Pmar GUDEN, “ Dilde Cinsiyet Ayrimcihig1: Tiirkge’ nin Icerdigi Eril ve Disil ifadeler
.Baklmln('i.an Incelenmesi”, Damigman: Prof. Dr. Gillay GUNLUK SENESEN, Yiiksek Lisans Tezi,
Istanbul Uni., Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2006.



olmadigini etimolojik ve kiiltiirel 6zelliklerle desteklendigini belirtmistir. “ Sozciikleri
eril ( maskulen) ve disil ( feminen) olarak siniflamayan diller” bagligi altinda ise Hint-
Avrupa dil ailesinde yer almasina ragmen sozciikleri disil/ eril olarak ayirma 6zelligini
zaman icinde kaybeden Ingilizce’ nin cinsiyetciligi devam ettirmesi Orneklerle

gosterilmistir.
““ Each camper must pitch his own tent” ( Flannagan, 2000)

Bu yonerge hem kiz hem erkek 6grencilere verilmis oldugu halde “ his” zamiri
kullanilarak ydnergenin erkek oOgrencilere verilmis oldugu ve kiz &grencilerin yok

say1ldig1 izlenimi vardir.” °

Thomas Paine’ in “ The Rights of Man” ( Erkegin Haklar1) baslikli kitabinda
man ( erkek) sozcligliniin hem kadin hem erkek icin kullanilmasi ayni cinsiyetci
ifadenin iriiniidiir. Diger bolimlerde kapsamli olarak anlatilacag: i¢in burada kisaca
Mary Wollstonecraft’ a deginmek gerekir. Thomas Paine’ in kullandig1 bu cinsiyetci
ifadeye kars1 Mary Wollstonecraft kadinlarin da insan olduklarini hatirlatarak kitabin
basligin1 “ A Vindication of the Rights of Woman” ( Kadin Haklarinin Dogrulanmasi)

koymustur.

Gliden’ in calismasinda, toplumsal cinsiyet rollerinin geleneksel algidaki
yansimas1 olarak soylenebilecek meslek gruplart da Ingilizce’ deki cinsiyet¢i tutumla
ele alimmustir. Higbir cinsiyet belirtisine sahip olmayan “ doktor, profesor, cerrah™ gibi
mesleklere sahip olan kadinlarin, mesleklerini sdylerken cinsiyetlerini mesleklerinin
oniine eklediklerinden s6z edilmistir. Benzer sekilde kaliplasmis olan *“ hemsire, bebek
bakicis1” gibi meslekler daha ¢ok kadinlar tarafindan yapildig: icin bu mesleklere sahip

olan erkeklerin de mesleklerini belirtirken cinsiyetlerini sdyledikleri belirtilmistir.
“ Doctor- Lady doctor ( doktor- kadin doktor)
Professor- Woman professor ( profesor- kadin profesor)

Nurse- Male nurse ( hemsire- erkek hemsire)

’A.gt.,s. 28.



Babysitter- Male babysitter ( bakici- erkek bakic1)” gibi.

Bu ifadeler bu cinsel rollerin kadin ve erkege goére ayrildigini ve aksinin “ norm”

dist oldugunu ima eden 6rneklerdir.'

Ayni1 tezde, gramer acisindan cinsiyet¢i olmayan Ural- Altay dil ailesine mensup
dillerdeki, cinsiyet¢i 6zellige sahip atasozleri, deyimlerin varlig: lizerinde durulmustur.
Tirkge’ de dil bilgisi kurallar1 agisindan cinsiyet¢i 6zellik goriilmemesinin Tiirkge’ nin

cinsiyetcilikten uzak oldugu anlamina gelmemesi gerektigi 6rneklerle vurgulanmustir.

Tiirk¢e’ de ataerkil yapinin uzantis1 olarak goriilebilecek bir 6zellik olarak pek
cok giinliikk deyis, atasozii ve deyimde cinsiyet¢i tutum vardir. TDK’ ce hazirlanan
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atasozleri ve deyimler sozliglinde yer alan Oglan doguran Gviinsiin,

kiz doguran doviinsiin”, “ Kadmin yiiziiniin karas1 erkegin elinin kinas1”,
Kadinin samdan1  altin  olsa mumunu dikecek erkektir”, “ Kiz1t gonliine
birakirsan ya davulcuya kagar (varir) ya zurnaciya”, “ Avratvar, arpa unundan as
yapar; avrat var, bugday unundan kes yapar”, “ Sa¢1 uzun, akli kisa” gibi pek cok
atasozii ne yazik ki erkek egemen ideolojinin kadinit yok sayan, kiigiimseyen bakis
acisinin izlerini tagimaktadir. TDK’ nin sozliigiine girmeyen halk séyleminde yasayan
diger cinsiyet¢i atasozii ve deyimleri de hesaba katarsak ataerkil alginin kadin
tizerindeki baskisinin vahameti daha da belirginlesir. Erkege iistiinliik taniyan bu tiir
kullanimlar eril oriintiilere sahip tiim diller i¢in gegerlidir. Fatmagiil Berktay’ 1n su
sOzleri bu durumun daha iyi algilanabilmesi i¢in iyi bir 6rnek teskil etmektedir: “ Eski
Cin’ de, fazla dolagsmalarim1 6nlemek icin kadinlarin ayaklar1 kotiiriimlestirilirdi. Arap
iilkelerinde, ““ kadmin iyisi evden iki kez cikar, biri evlenip koca evine gittiginde,
ikinciside oldiigiinde” diye atasdzlii vardir. Sokaga c¢ikmalarini, kamu yasamina
katilmalarin1 engellemek amaciyla fiziki sakatlama ve baskinin olmadigir yerde de
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kadinlar zihinsel bakimdan kétiirimlestirilmektedir.””” Kamla Bhasin Hindistan’ da

bliytimiis bir kadin olarak bu durumu su sekilde dile getirmistir:

“ Dillerimiz kadinlarin erkeklerden daha asagi oldugunu gosteren, onlari

giinahkar, kotii ve kavgact addeden deyisler ve atasozleriyle doludur. Davulun, cahilin

10
A.g.t., s. 29.

! Fatmagiil BERKTAY, Kadin Olmak/ Yasamak/ Yazmak, « Kadin Insan Midur?” Pencere Yay., Ist.-

1998, s. 87.



veya alt kasttan bir insanin ve kadinlarin doviilmeyi hak ettigini sdyleyen ve sik
kullanilan bir Hindu s6zii vardir. “ Kadin i¢in cennet, kocasimnin ayaklar1 altindadir”

atasOzii kimi ulema tarafindan siirekli tekrarlanir. Bangla’ da soyle bir deyis vardir:

Inegi 6len adam sanssizdir. Karis1 6len adam sanslidir.”

Ayrica erilin bir standart, norm olarak kullanimi vardir. Kadinlar ifade
edildiginde bile ¢ insanoglu’ ( Ingilizce’ de mankind), ¢ o’ ( Ingilizce’ de ‘he’: erkek), ¢
onun’ ( Ingilizcede ¢ his’: erkegin) kullamlir. Ingilizce’ de chairman ( y®netici),
newsman ( muhabir), sportsman ( Tiirk¢ce’de de sportmen, yani sporcu) one man show
( tek kisilik gosteri) vs. gibi yiizlerce kelime, bu isi yapan kadmlar i¢in bile
kullanilmaktadir — ancak bu kullanim su siralar degismektedir ( Ingilizce’ de “ man”

erkek anlamma gelir).”"

Dillerde goriilen erkege ayricalik taniyan bu tutum, dili kullanma konusunda
farkindalik gelistirilerek yok edilebilir. Bu konuda kadinlara biiyiik gérev diismektedir.
Ciinki, erkekler her alanda oldugu gibi dilde de iktidarligin1 korumak i¢in kadinlarin
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eylemlerini kiicimseyecek; elinin hamuruyla erkek isine karisilmaz” nevinden
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deyimlerle kadinlart sindirip adam gibi davranmak” adina yeni sdyleyisler
gelistireceklerdir. Bu sindirme politikasina karsin feminist kadmlar dili yapisokiimcii
yaklagimla incelemisler; felsefi goriislerini bildirerek bu konuya bilimsel ac¢idan dikkat

¢cekmeyi basarmislardir.

Feminist elestirisi kuramcilarindan Helene Cixous, Luce Irigaray, Julia Kristeva
ataerkil dille birlikte onun iirlinii olan mitoslardan gilinlimiiz yazili kaynaklarina kadar
biitiin erkek merkezli yaklasimlardaki kadin tanimlanmasina kadim1 goz ardi ettigi
gerekcesiyle karsi ¢ikmiglardir. Kendi ideolojilerini bu sekilde gosteremeyecekleri igin
kadinlarin kendilerine 6zgii bir sdylem gelistirerek kendilerini ifade edebilmelerinin
gerekli olduguna dikkat ¢ekmektedirler. “ Bu feminist diisliniirler yapisokiimcii bir
yaklagimla, dilin 6grenilme siireclerine deginerek ataerkil dilin yapisinin bozulmasi
gerekliligi iizerinde durmuslardir. Ciinkii onlar da dil ile kadinin ezilmisliginin
dogrudan baglantili oldugunu savunmuslardir. Dilin, erkeklerin diinyay1 kendilerine mal

etmede bir ara¢ oldugu konusunda anlagip kadinin kendi dilini kullanmas1 gerektigini

'2 Kamla BHASIN, Toplumsal Cinsiyet “ Bize Yiiklenen Roller”, Kader AY ( ¢ev.), KADAV Yay.,
Ist.- 2003, s. 14- 15.



vurgulamiglardir. Bu kuramcilar ikili karsitliklarn ( kadmn/ erkek, olim/ yasam,
doga/kiiltiir, duygu/ akil gibi) ele almislar ve bu ikili karsitliklarin, 6zellikle kadin/
erkek karsithginin yarattigi hiyerarsiyi yikmak gerektigini iddia etmislerdir. Cilinkii bu
karsitlik tamamen ideolojiktir ve onun getirdigi sonuglar gercegi yansitmazlar. Bu

karsitliklar daima erkegi pozitif, kadin negatif bir deger olarak yansitirlar.”"

Kadinlarin haklarini elinden alan mekanizma olarak goriilen dilin biinyesinde
barindirdigi karsitliklarin pargalara ayrilmasiyla kavramlar1 yapisokiime ugratmak temel
amagctir. Bu kurama gore, dile getirilen hi¢bir diisiince anlatmak istedigi temel fikri tam
anlamiyla yansitamaz. Cilinki, igerisinde barindirdigi kavramsal oOzellikler cesitli
ideolojilerle dile islenmistir. Dil igerisinde kadini goriinmez kilan ideoloji, anlatilmak
istenen diisiinceyi de etkileyerek anlamin dogalligin1 bozmustur. “ Amaglar1 erkek/ disi
karsitliklarinin dil tarafindan nasil tiretildigini ve de  kadinin’ nasil her zaman olumsuz

ya da tamamlayic1 terim haline geldigini sorgulamak.”'* tir.

Feminizmin ortaya ¢ikis silirecini saptamanin ¢ok kolay bir is olmadigini belirten
aragtirmacilarin yaptigr gibi siireci detaylariyla ele almak yerine belli bagl tarihsel
olgulardan hareket etmenin metodolojik agidan uygun olacag: diisiincesiyle bu siireci

mitoloji, din ve tarihle baglantili olarak ele alacagim.
1.1. Mitolojide Feminizm

Insanlhik tarihinde ataerkil diizenin nasil olustugu konusunda bilgi sahibi
olabilmek i¢in baslangigtan giiniimiize kadar olan insan iliskilerinin nasil bir siireg
izledigine dair arastirma yapmak zorunlulugu dogmustur. Mitolojiyle ilinti kurularak
ataerkilligin kokenini arastiranlar ilk olarak anaerkilligin yerine erkek egemenliginin
kurulduguna dair pek ¢ok 6rnek saptamiglardir. Bu 6rnekler arasinda iizerinde durulan
en Onemli mesele babalik olmustur. “ Mitolojide anaerkillik ve anaerkil diizenin kural

ve degerlerinin yikilmasiyla ilgili binlerce 6rnek bulan Bachofen, erkegin egemenligini

¥ Menekse Pmar GUDEN, “ Dilde Cinsiyet Ayrimcihigt: Tiirkge’ nin Igerdigi Eril ve Disil ifadeler
Bakimindan Incelenmesi”, Damigman: Prof. Dr. Gillay GUNLUK SENESEN, Yiiksek Lisans Tezi,
Istanbul Uni., Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2006, s. 17.

4 Maggie HUMM, Feminist Edebiyat Elestirisi, Goniil BAKAY ( hzl.), Say Yay., ist.- 2002, s. 213.



kanitlamak icin babalik konusunun O6nem tasidigi Aiskhylos’ un Oresteia’ s1 gibi
315

Oykiileri gostermistir.

Bir tigleme olan Oresteia’ nin son Oykiisiinde Klytaimnestra’ nin kocasi
Agamemnon’ un Truva Savasi’ ndayken baska bir erkekle agk yasamasi ve savas
dontisiinde kocasimi 6ldiirmesiyle ataerkillige baskaldirdigi belirtilmistir. Bu baskaldiri
ogul Orestes’ in erkek otoritesini saglamak adina annesini 6ldiirmesiyle son bulmustur.
“ Aiskhylos, mitolojiyi dramatize ederken, ataerkillikle anaerkilligin ¢atigsmasini ve
ataerkilligin zaferini gosterir.”'® Bu oykii tizerinden kadimin toplumsal hayattaki
konumu {izerine iki farkli yorum yapilabilir. Ilki, kadinin saygi duyulan bir itibara sahip
olmast; digeri ise, erkegin basina is agip ona zarar verebilecegi i¢in kadindan korku
duyulmasidir. Hem 1iyiligi, anagligi temsil edip kutsanmasi hem de tehlike sactigi
diisiiniilerek lanetlenmesi kadina bakisin anaerkil toplumdan ataerkil diizene gegisle

birlikte degistigini gdstermektedir.

Erkek egemen bakis tarziyla yazilan mitolojilerde kadinin lanetli konumu, tek
tanrili dinlerde kadinin giinahkar kabul edilmesiyle geliserek modern ¢aglara kadar
devam edecektir. Yunan mitolojisinde Pandora, erkegin cezalandirilmasi i¢in yaratilmig
ve diinyaya kotiiligl getirmis olan ilk kadindir. Promete gokytiziinden atesi ¢alarak ilk
insan1 yarattigina bu duruma kizan diger tanrilar da ilk erkegi cezalandirmak icin ilk
kadinm1 yani Pandora’ y1 yaratmislardir. Ona iginde kotiiliiklerin bulundugu bir kutu
verilerek agmamasi tembihlenmistir. Bu tembih, bu kutunun biri ya da birileri tarafindan
bir giin mutlaka agilacagini bilerek yapilmistir. Pandora’ nin kutusunu acan erkek, kadin
vasttastyla kotiiliige bulagsmis kabul edilmektedir. Bu mitte yer alan kadinin getirdigi bu
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gizemli kutuyu merak edip agan erkegin basma gelen bela tipki, “ masum” erkegi

3

cinselligiyle bastan cikartan “ seytan” kadinin isine benzemektedir. Pandora’ dan

cinselligi ortaya ¢ikartan kadin olarak bahsedilmesi bu sekilde degerlendirilebilir. Kate
Millett” 1n da bu konuya degindigi kitabinda Hesiod’ dan yaptig1 alinti anlamhdir: “
Hesiod, Pandora’ ya cinselligin baglangicini yiikleyerek, “ erkeklerin yeryiiziinde tim
kotiiliiklerden, agir islerden, yipratict hastaliklardan uzak yasadigi” altin ¢aga bir son

verir. Pandora, “ kahrolas1 kadin 1rkinin, erkeklerin katlanmak zorunda olduklar1 bir

!> Kate MILLETT, Cinsel Poltika, Seckin SELVI ( ¢ev.), Payel Yay., ist.- 2011, s. 185- 186.
"“Age.,s. 189.



illetin” ilk temsilcisidir. Erkeklerin kotli duruma diismelerinin baslangici, kadinin ve
onun tek {irtinii oldugu soOylenilen cinselligin ortaya c¢ikisiyla olmustur. Hesiod,
Pandora’ y1 ve simgeledigi seyleri uzun uzadiya anlattiktan sonra, bunlart “ bir
orospunun diisiince bigimi ve bir hirsizin dogal yapisi” na sahip,  bedeni yipratan istek
ve Ozlemlerin olanca acimasizligiyla” dolu, “ yalanlar, kandirict sézler ve inandirict
ruh” yapisinda, Zeus tarafindan “ erkekleri mahvetmek” i¢in gonderilmis bir bela olarak
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tanimlar.”” " Bu sozler, mitolojide etkili olan ataerkil sdyleminin en agik gostergesidir.

Mitolojilerde Havva, Pandora’ ya benzer bir sekilde, erkegin yoldan ¢ikmasina
neden olarak diinyaya kotiiliigii sokan ilk kadindir. Bu oykiilerde dikkat ¢eken taraf,
kadinin yaratilisinin arkasinda yatan nedendir. Erkegi cezalandirmak, yoldan ¢ikarmak
icin yaratilan kadin mitlerde, efsanelerde bastan beri edilgenlige hapsedilmis
durumdadir. Erkek i¢in yaratildiginin belirtilmesine ek olarak, bir de erkekle ortak
yasadig1 olaydan tek tarafli sorumlu tutulmustur. Erkegin durumu gozetilerek yaratilan *
edilgin” kadinin “ sebep oldugu” olaylar, erkegin bir sey(ler)i idrak edebilmesiyle
alakaliyken bu eylemlerin sorumlusu olarak yine kadin goriilmektedir. Ataerkilligin
temel disiincesi olarak adlandirilan bu durum, pek ¢ok toplumda kendine yer bularak

dogumdan 6liime kadar hayatin her aninda kadinlar1 kapsayacak sekilde siiregelecektir.

Havva ile Adem’ in cennetten kovulma miti yaratilisla ilgili oldugu igin her
bireyin zihninde duracak sekilde, ana hatlartyla iglenmistir. Bu ylizden bu mitle ilgili
genel agiklama yerine ataerkil ideolojinin mitler {izerinde nasil bir yeri olduguna dair
ileri stiriilen goriisleri aktarmanin daha uygun olacagi kanaatindeyim. Kate Millett’ in
diisiinceleri bu konuda oldukga aydinlaticidir: ““ Yasamdaki kotiiliik ve acilar, Cennetin
yitirilisi, vb. sugunu cinsellige yiliklemek, mantikli diisiiniiliirse erkegi baglayict bir
nitelik tasir. Oysa efsanenin amact bunun tam tersine, diinyadaki tiim huzursuzluklari
kadina yiiklemektir. Bu nedenle, ilk 6nce bastan ¢ikan ve yilan kiligma biiriinmiis
kamigin “ biiyiisiine kapilan” cinsin kadin oldugu gosterilir. Boylelikle Adem, cinsel
sucun yiikiinii {izerinden atmis olur. Bu gériis, incil’ de cinsel itilerin neden bdylesine
baski altina alindigini da agiklar. Yine de yilanin evrensel kamis¢1 degerinin soyutlugu,
mitolojik kafa yapisinin bu konuda kesin kararli olmadigin1 da kanitlar. Kadin olanca

gilicsiizliigi ile, bir siirlingenin tath sozlerine kanacak akilsizligiyla elmay1 koparip yer.

" Age., s.92.



Ancak ondan sonra erkek ve erkekle birlikte tiim insanlik kétiiliigiin pengesine diiger.
Erkegi tiim insanlikla 6zdes kiliyoruz; cilinkii efsane onu bir 1rkin simgesi olarak,
Havva’ yi1 ise, gelenege gore ya vazgecilebilen ya da yerine bir baskas: konabilen bir
cinsel simge olarak almistir. Mitin aktardig: ilk cinsel seriivene gore, Adem, kamisa
kanmis kadin tarafindan kandirilir. ilk erkegin savunusu, “ Bana verdigin kadm,
meyvay1l sundu, ben de onu yedim.” bi¢imindedir. Kamis1 simgeleyen yilana kanan
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Havva, Adem’ in cinselligi paylagsmas1 gerektigi kanisina varir.”~ Mary Wollstonecraft

da, Havva ile Adem efsanesi ile ilgili benzer bir bakis agisiyla sunlart soylemistir: “
Biiytik bir olasilikla kadinin erkek i¢in yaratildigi yolundaki genelgecer goriis, Musa’
nin siirsel hikayesinden kaynaklanmaktadir. Bununla beraber, konu hakkinda ciddi
diistinmiis pek az kimse Havva’ nin gergekten Adem’ in bir kaburga kemigi olduguna
inandigina gore, bu cikarsama bir kenara birakilmalidir. Ya da, kabul edilecekse bu,
efsanenin en eski donemlerinden beri erke§in dostunun itaatini saglamak icin giiciinii
kullanmay1 uygun buldugunu ve kadini boyunduruk altina almak i¢in uyduruldugunu
kanitlar. Clinkii erkeklere gore, tiim evren yalnizca kendi rahatlar1 veya zevkleri igin

yaratilmigtir.”"”

Eski Slavlarin ayinleri, mitleri ve inanglar1 konusunda Mircea Eliade sunlari
aktarmaktadir: “ Hint- Avrupalilarin bilmedigi bir diger Slav kurumu snochacestvo,
yani kaympederin bulug cagindaki ogullarimin nigsanlhilariyla ve kocalart uzun siire
gelmeyen gelinleriyle yatma hakkidir. Otto Schrader snochacestvo’ yu Hint- Avrupa
adiutor matrimonii uygulamasina benzetmistir. Ama Hint- Avrupa’ lilarda kizin veya
esin gecici el degistirmesi baba veya koca tarafindan gergeklestiriliyor, onlar bdylelikle
babalik veya kocalik otoritelerini kullaniyorlardi. El degistirme, kocanin bilgisi veya
iradesi disinda yapilmiyordu.”®® Bu durum, erkegin bencilce yasam siirme isteginin
gerceklesmesinin Oniideki tek engelin, yani kadin otoritesinin, ortadan kaldirilmasinin
erkegin hayatinda ne kadar 6nemli oldugunu goéstermektedir. Kadin pasif bir nesne
olarak konumlandirildiktan sonra, kadmin erkekle arasindaki iligkinin efendi- kole

iligkisine doniismesi hi¢ de zor olmadig1 sdylenebilir.

" Age.,s. 95.

' Mary WOLLSTONECRAFT, ¢ Kadmlarm Haklarmm Dogrulanmasi”, Feminizm, 19. Yiizyil
Klasiklerinden Segmeler, Esin ERGIN ve digerleri ( ¢ev.), Afa Yay., Ist.- 1987, s. 17.

 Mircea ELIADE, Dinsel inanglar ve Diisiinceler Tarihi, Kabalc1 Yay., ist.- 2009, s. 39- 40.
*Sakallarini, ( yazim hatasi).
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Diinya mitolojisinde kadinin koétiiliikle esdeger goriilerek erkegin basina bela
getirmesi i¢in yaratildiginin iizerinde durulmasina karsin Tirk mitolojisinde kadin;
erkegin yaninda yer alan, ¢ogu zaman da ona yardimci olan, akil veren gii¢
konumundadir. Ziya Gokalp, eski Tiirklerin kadinlara olan bu bakisini samanizmle
iliskilendirerek diisiincelerini soyle dile getirmistir: ““ Eski Tiirkler, hem demokrat, hem
de feminist idiler. Zaten demokrat olan cemiyetler, umumiyetle, feminist olurlar.
Tiirklerin feminist olmasina bagka bir sebep de eski Tiirklerce samanizmin kadindaki
kudsi kuvvete dayanmasiydi. Tiirk samanlari, sihir kuvvetiyle harikalar gosterebilmek
icin, kendilerini kadinlara benzetmeye mecbur idiler. Kadin elbisesi giyerler, saglarinm
uzatirlar, seslerini inceltirler, biyik ve sakallarin* tiras ederler, hatta gebe kalirlar, gocuk
dogururlardi. Buna karsilik, toyonizm dini de erkegin kudsi kuvvetinde, kut’ unda
tecelli ederdi. Toyonizm ile samanizmin kiymetce esit olmasi, hukukca erkek ve kadinin

»2l fslamiyet oncesinde kadin samanlarin inang

esit taninmasina sebep olmustu.
sistemindeki tartisilmaz giicii hem kutsal kuvvetleri hem de dogurganliklar1 dolayisiyla

Onemlidir.

Ziya Gokalp’ in pek cok yerde dikkat cektigi gibi Tiirk toplumlarinin sozli
edebiyat triinlerinde, inanislarinda, kiiltiirlerinde kadin 6nemli bir konuma sahiptir.
Tiirk mitolojisinde Umay’ 1n disinda pek ¢ok disi ruhun varligi kadinlarin 6nemini
gostermektedir. “ Ana Maygil ve Ak- Ene Altaylar tarafindan inanilan iki disi ruhtur.
Ak- ene yaratici eril tanr1 Ulgen’ e yaratma kudretini ve ilhamimi vermistir. Ana Maygil
ise ulusu koruyan ve kendisine ulus anasi da denilen ruhtur.”** Uc¢ Baltik halkinin (
Litvanlar, Letonlar, Eski Prusyalilar) dinsel anlayislarinda da tanrigalarin izlerini

gérmek miimkiindiir.

“ Yer tanrilarinin ¢ogu tanrigalardan olusur. Yerylizii Ana’ ya Letonlar Zemen
mate, Litvanlar ise Zemyna der; Litvanlarda ““ Yerin Efendisi” Zemepatis de vardir. Ama
“ Analar” 1n sayist olduk¢a kabariktir: Ornegin Ormanin Anasi ( Meza mate,
Litvancada, Medeine) tiirim yoluyla Bahgeler Anasi, Tarlalar Anasi, Yemisler Anasi,
Cicekler Anasi, Mantarlar Anas1 vb seklinde ¢ogalir. Ayni siirece su tanrigalarinda (

Sular Anasi, Dalgalar Anasi vb) ve meteorolojik olaylarla ( Yagmur Anasi, Riizgarlar

*! Ziya GOKALP, Tiirkeiiliigiin Esaslar1, Kadro Yay., Ist.- 1976, s. 154.
2 Yasar CORUHLU, Tiirk Mitolojisinin Ana Hatlar, Kabalc1 Yay., ist.- 2010, s. 44.
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Anasi vb) insan etkinliklerinin diger kisilestirilmelerinde de ( Uyku Anasi vb) rastlanir.
Usener’ in de isaret ettigi gibi, bu tiir mitolojik kendiliklerin ¢ogalisi Roma dininin
karakteristik bir gorlinglisiinii hatirlatir. Letonlarda en 6nemli tanriga Laima’ dir (

2 6

laime, “ sans,” “ agik talih” kokiinden). O kusursuz bir kader tanrigasidir; insanlarin
dogumunda yazgilarin1 belirler. Ama Laima evliligi, hasatlarin bollugunu, siirii
hayvanlarinin saglhigin1 da yonetir. Bakire Meryem’ le goriilen bagdastirmaciliga karsin,
Laima muhtemelen Leton putperestliginin en erken donemine ait bir dinsel arkaik figiirii

temsil etmektedir.”?

1.2. Dinlerde Feminizm

Mitolojide goriilen Pandora, Havva gibi kadinlarin kimlikleri {izerinden kadin
otoritesinin yikilmasi ic¢in gerekli altyapi hazirlanmig; Lilith, Medea, Medusa, Circe,
Sphinx gibi pek ¢ok mitolojik kadin adina ibretlik hikdyeler anlatilmis, erkek bakis
acistyla insanligin ortaya ¢ikis siireci garpitilip kadinin erkege muhta¢ oldugu inanci
cesitli sekillerde kurgulanarak dine de yansitilmistir. Mitolojinin dine kaynaklik ettigi
diisiincesini ¢ogu arastirmaci paylagmaktadir. Aralarinda birbirine paralel olarak
anlatilan bazi ortak motifler oldugu gibi anlatilagelenler arasinda dinsel motiflerle
Oriilmiis, mitlerdekini ¢agristiracak simgeler de mevcuttur. Havva ile Meryem bu
anlamda akillara gelen ilk O6rnek olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Mitoloji boliimiinde
deginildigi gibi Havva, erkegi yoldan ¢ikartan ve basa kotii belalarin gelmesine sebep
olan kadin olarak goriiliirken Meryem, dinsel inanglarla kadinin bir nevi kélelige boyun

egmesini kolaylastirmak i¢in son derece itaatkar ¢izilerek kutsanmstir.

“ Hristiyan inancinda ise — 6zellikle ortagcagda- iki tiir kadin vardir; ilki erkegi
hataya stiriikleyen ve dikkat edilmesi gereken Havva’ yla simgelenen kadin, ikincisi ise
kutsal ve erisilmez olan, Meryem’ le simgelenen kadindir. Kadin bu dinde ya
ulasilamayacak bir varliktir ya da erkegi hataya siiriikleyen ve Hristiyan tarihinde uzun
zaman insan oldugundan siipheye diislilen bir varliktir. Erkegin konumu ise oldukca
giivenlidir. Hristiyan bakis acisiyla bakildiginda erkegin yaptig1 hatada bile onu mazur
gosterecek bir iistiinlik vardir. Piskopos ve diisiiniir olan Augustinus’ un Adem’ le

Havva’ nin cennetten kovulmasiyla ilgili olarak diisiinceleri sdyle: “ ( Yasak elmayla

»Mircea ELIADE, Dinsel inanclar ve Diisiinceler Tarihi, Kabalc1 Yay., ist.- 2009, s. 33- 34.
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ilgili olarak seytan) ... amacina asama asama ulasmak i¢in Once insan ¢iftinin en zayif
noktasina saldirds; ¢iinkii erkegin bu kadar saf olduguna, dahas1 onun kendiliginden hata
yapabilecegine inanmiyordu... ( Erkegi) Tanr’’ nin yasasia karsi gelmeye yonelten,
karisina hos goriinmeye calismasidir; erkek esinin sozlerinin dogrulugu i¢in degil,
kadin- erkek arasindaki sevgiye boyun egerek yola ¢ikar. “ Adem degil kadin kanmistir”
der Havari. Kadin, yilanin sozlerine inanir; erkek ondan ayrilmak istemez; aralarindaki

her seyin giinahin bile paylagiimasini ister”**

Ataerkil siire¢ goz Oniine alindiginda, ii¢ biiyiik dinin kadinlara bakis agisinin
aslindan ¢ok farkli bir anlam yansittig1 goriilmektedir. Tek tanrili dinlerin rehberi olan
kitaplarda, kadini erkekten daha degersiz goren, insan disi muamele goriilmesinden
yana bir ibarenin yer almasini hicbir mantik kabul edemez. Kadimin aklinin
yetemeyecegi, duygularinin etkisinde kalacagi gerekgesiyle din, siyaset gibi alanlardan
uzak tutulmasi erkek ideolojisinin yerlesmesine sebep olmustur. Bu dinler arasinda
ozellikle de Islamiyet’ in; kadinlar1 erkeklerden daha alt bir statiide gordiigii yargisi,
erkek egemenliginin dini kendine gére yorumlamasindan kaynaklanmaktadir. islam
donemi iizerine yapilan ¢alismalar, kiz ¢ocuklarmi diri diri topraga gdmme cahilligine
karst miicadele edilen donemin Hz. Muhammed’ in Onderligindeki asr-1 saadet
oldugunu gostermektedir.  Islamlik, kiz cocuklarin dldiiriilmesini yasaklamis, aliacak
kadmnlarin sayisin1 siirlandirmig, dorde indirmis, bunlar arasinda sevgiye kadar her
hususta tam bir esitlik gozetilmesini emretmistir. Islim hukukuna gore, evlenme bir
mukavele olup, iki tarafin rizasina baghdir. Erkegin karisin1 bosamasi halinde, nikahta
kararlastirilan Mehr-i muaccel ( evlenirken erkek tarafindan verilen para) ve Mehr- i
miieccel ( bosanma veya 6liim halinde verilen para) 6denmesini, yani karisina tazminat
vermesini emrederek de kadmi korumustur. Islamlik, biiyiik zaruret olmadikca,
bosanmay1 tasvip etmemistir. Bir Hadis’ te:  Iffetleri siipheli olanlardan baska kadinlari
bosamayiniz. Cenab- 1 Hak kadinlar1 bosayarak yeni yeni kadin alan erkekleri ve

9925

kocalarindan bosanarak yeni yeni koca alan kadinlar1 sevmez” denmektedir.””” Diger

dinlerin gelisme asamasi goz Oniine alinirsa, dinlerin erkek baskinligini saglamak adina

# Ayse SEVIM, Feminizm, insan Yay., ist.- 2005, s. 23.

 Tezer TASKIRAN, Cumhuriyetin 50. Yilinda Tiirk Kadin Haklar1, Basbakanlik Kiiltiir Miistesarlig
Cumhuriyetin 50. Yildonimii Yay., Ank.- 1973, s. 15.

*Yasayabildikleri, ( yazim hatasi).
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kadina kars1 bazi kat1 yaptirimlar uygulamasinin ardindaki gergegin daha iyi anlasilmasi

saglanacaktir.

Toplumsal diizenin bu sekilde gelisme gostermesi, kadmnin ¢ikar saglamak
amaciyla baski altina alinarak yiizyillar boyu {lizerine yapisacak geleneksel rollere teslim
edilmesine kapit agmistir. Bu donemin bir baska oOzelligi ise; dogaya hiikmetme
amaciyla yapilan biiyiiniin, 06zellikle Ortacag’ da kadinlarin yakilmasina firsat verecek
cadi avlarmin kaynagini olusturmasi ve ataerkil sistemin devamliliginda énemli bir rolii
olan dinlerin olugsumuna ortam sunmasidir. “ 12. yy.’da baslayip 15. yy.’da doruga
ulasan ve 18. yy.’da varhigim siirdiiren biiylicli avi kuskusuz ortagagdaki en biiyilik
katliam olmustur. Bu donemde pek cok kadin cadilikla suglanarak yakiliyordu.
Biiyiiciiler, erkeklerin cinsel giiciine, kadinlarin dogurganligina saldirmak ve iman1 yok

etmekle suclaniyorlardi.

Pratikte ise bir kadinin cadilikla suglanmasi i¢in herhangi bir sebep yeterliydi.
Mesela dogum esnasinda anneyi kurtarmak i¢in bebegi feda eden ebeler dogurganliga
saldirdiklar1 i¢in, menopoza giren yash kadmlar kanlarmi iglerinde sakladiklarina
inanildig1 i¢in, bekar yasayan kadinlar ( yeniden evlenmeyen dullar, hi¢ evlenmemis ya
da ayr yasayanlar), erkekler olmadan yasabildikleri* i¢in cadilikla itham olunuyorlardi.
Erkeklerin yapabildiklerini yapabilmek de bir kadimi1 cadilikla su¢lamaya yetiyordu.
Daha sonra azizelik unvani verilen Jeanne d’Arc, Orlean kentinin meydaninda cadilikla
suglandig1 i¢in yakilmistir.”*® Ug biiyiik din Musevilik, Hiristiyanlik ve islamiyet’ in
ortaya c¢ikmasiyla kokeni Neolitik Cag’ a dayanan biiyliciiliige karsi kadinlar hedef

alinarak iskenceler yapilmustir.
1.3. Tarihsel Siirecte Feminizm

Tarihoncesi ¢aglarin en eski donemini kapsayan Tas Devri’ nden tarih ¢aglarina
degin gecen siirecte kadin- erkek iligkilerinin evrimine deginmek ¢agimizda da var olan
kadin sorununa 1s1k tutacagi icin yerinde olacaktir. Kadmin tarihsel siiregteki
konumunun tamamen olmasa da kismen belirlenebildigi ilk donem, yazinin olmadigi
tarihdncesi donemlerden Paleolitik Cag’ dir. Avci- toplayict bir 6zellige sahip olan bu

donem insanlariin iligkileri hakkinda bilgi veren ¢esitli figlirlerden, resimlerden yola

% Ayse SEVIM, Feminizm, insan Yay., Ist.- 2005, s. 25- 26.
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cikilarak kadinin bu donemde oOnemli bir konumda oldugu pek cok arastirmaci
tarafindan sOylenmektedir. Savaglarin yasanmadigi bu c¢agda; insan Oliimlerinin
cogunlukla dogum sirasinda gergeklesmesi, genel niifusa gore kadin sayisiin az
olmasina sebep olmustur. Bu donemde, kadinlarin hem sayica az olmalarindan hem de
iremedeki rolliniin erkege gore daha goz Oniinde bulunmasindan dolay1 toplumda
onemli bir yere sahip olduklar1 sdylenebilir. Ayrica, kadinin dogurganligindan Otiirii
annelik i¢giidiisiiyle erkekler gibi yasanilan bdlgeden uzaklasmadan avlanip yavrularim
beslemesi gocebe toplumlarda kadinin sayginligini artiran 6nemli bir 6zellik olmustur.
Orta Neolitik Cag’ da ise gocebe hayat tarzinin yerine kasabalarin, kentlerin
kurulmasiyla savaglarin baslamasi kadinlarin konumunda goézle goriliir bir degisim

13

yasanmasina sebep olmustur. Kadinlarin  durumunun hangi mekanizmalarla
bozuldugunu agiklamak kadin tarih¢i ve etnologlara diistii. Germaine Tillion’ a gore,
besin kaynaklarinin ¢ogalmasi ve niifusun artmasi tarimla gecinen yerlesik ailelerin yeni
yayillma idealleri benimsemelerine yol agti. Bu da grubun yapisim1 ve disariya karsi
takindigr yeni iligki big¢imini belirledi. Paleolitik ¢agda avcilarin yasamlarim
stirdlirebilmeleri igin, ittifaklar yoluyla yeni av sahalar1 elde etmeleri gerekiyordu. Bu
ylzden kabileler egzogam olmak ( distan evlenmek) zorundaydi. Yerlesik diizene
gecildiginde egzogaminin yerini endogami ( igerden evlenme) aldi. Artik aile reisleri,
dogurganliklarint evin biiylimesi amaciyla degerlendirmek iizere evin tiim kizlarim
kuzenler icin saklamaya bagsladilar. Kadinlarin kapatilmasinin baslangict buraya

13

dayanir. Bu degisim sonunda, kadinlarin evlilikle baska kabilelere * ihrac1” yoluyla
kurulan ittifaklar yerini savaslara birakti. Kendi topraklarimi genisletmek, bdylece
topraklarin tiikenmesi halinde hayatta kalmanin bir yolunu bulmak i¢in, komsunun
topragini zorla ele gecirmek, bu yeni diizenin temelini olusturur. Bu kavgada en giiclii
kazanir. Onun i¢in de siirekli savas, baris anlagsmalarinin yerini alir. Bu gelisme, en son
Ontarih arastirmalariyla dogrulanmistir. Boylece kadinlara giderek arag¢i bir acidan
bakilmaya baslanir; kadin, aile grubu i¢inde dogurgan ve iiretici- hizmet¢i roliine

. . )
indirgenir.”*’

Kadinin iiremedeki bariz ustiinligi bu donemde terk edilmeye
baslanmistir. Yerlesik yasamla birlikte hayvanlar evcillestirilmis; hayvanlarin cinsel
iligkileri gozlemlenerek erkeklerin de iiremede etkin rol oynadiklar1 fark edilmistir. Bu

durumla birlikte mitolojide olduk¢a Onemli bir giic olan Ana- Tanrica’ y1 zamanla

27 Andrée MICHEL, Feminizm, Sirin TEKELI ( ¢ev.), Kadin Cevresi Yay., ist.- 1984, s. 36- 37.

15



Tanri- Baba’ ya doniismiistiir. Bu siireg O. James’ ten alintilanarak su sekilde

agiklanmustir:

“ Cogalmak icin erkek ve disi Ogelerin her ikisinin de gerekli oldugun
anlasilmas1 once Ana- Tanriga’ ya erkek bir es bulmaya yol agti. Ogul, asik, erkek
kardes ya da koca olsun bu es onceleri Ana- Tanriga’ ya gore ikincil bir konumdayda.
Zamanla onun esiti oldu, sonunda da Atina ve Misir’ da madde ve insanin mutlak

yaraticisi olan Tanri- Baba’ ya doniistii.”**

Tirk topluluklarinda kadinin 6nemsendigini, erkeklerle birlikte devlet
yonetiminde yer aldigmni, adinin anildigim gosteren belgelerin Islamiyet oncesine ait
metinler olmas1 bu dénemde kadilarin toplumdaki yerlerinin islamiyet sonrasina oranla
daha belirgin oldugunu gostermektedir. Orhun Abideleri’ nde yer alan *“ Yukarida Tiirk
tanrisi, Tirk mukaddes yeri, suyu Oyle tanzim etmis. Tiirk milleti yok olmasin diye,
millet olsun diye babam ilteris Kagani, annem Ilbilge Hatunu gogiin tepesinde tutup
yukari kaldirmus olacak.”” ifadesi islamiyet 6ncesi Tiirklerde kadin- erkek esitliginin en
acik gostergesidir. Bunun yaninda disi ruh, Tanriga olan Umay’ i Orhun Abideleri’ nde
hilkkimdarin  karisin1  temsil etmesi kadma atfedilen kutsalligt gostermektedir.
Erkekligini kazanmak i¢in bir erkegin kadina ihtiya¢ duymasi dikkat cekici bir noktadir.
“ Umay misali annem Hatun’ un kutu sayesinde, kardesim Kiiltigin erkeklik adini elde

ettl 5 30

Ziya Gokalp eski Tiirklerde erkegin bir tane esi olabildigini vurgularken Tiirk
kiiltiirlinlin bagka kiiltlirlerden etkilenmesi sonucunda Tiirklerin birden fazla ese sahip
olduklarini belirtmistir. Ancak yine de ilk esin ailedeki statiisiinii devam ettirmesi i¢in il
disindan gelen kadinlarin itibar1 esas kadina baglanmistir. “ Eski Tiirklerde, zevce
yalniz bir tane olabilirdi. Emperyalizm devirlerinde hakanlarin ve beylerin, bu hakiki
zevceden bagka kuma adiyle, baska illere mensup odaliklar1 da bulunabilirdi. Fakat, bu
kumalar hakiki zevce mahiyetinde degildiler. Tiirk toresi, bunlari, resmen zevce
tanimazdi. Bunlar, adeta kanuni bir hile ile, ailenin i¢ine girmislerdi. Kumalarin

cocuklar1 6z annelerine anne diye hitap edemezler, teyze diye c¢agirirlardi. Anne

®Age.,s. 43.
% Prof. Dr. Muharrem ERGIN, Orhun Abideleri, Bogazici Yay., Ist.- 2009, s. 13.
30 Talat TEKIN, Orhon Yazitlari, TDK Yay., Ank.- 1988, s. 17.
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hitabini, yalniz, babalarinin hakiki zevcesine soyleyebilirlerdi. Aymi zamanda,
kumalarin ¢ocuklar1 mirasa da giremezlerdi. Kumalarin ogullar1 — babalar1 hakan olsa
bile- asla hakan olamazlardi. Kumalarin, hatunlardan farki sudur ki, kumalar, hakanin
kendi ilinden degildiler. Hatun ise, hakanin kendi ilinden idi. Kuma, Cin
prenseslerinden ise, Konguy adini alirdi. Konguy, diger kumalardan 6nce gelirdi. Fakat
konguylarin iistiinde de hatun vardi. Mogol devrinde, hatunlarin sayis1 da ¢ogalmaya
bagladi. Fakat bunlardan yalniz bir tanesi Tiirkdn yani melike payesinde bulunurdu.”"
Benimsenen yeni degerlerin kadinlarin hayatinda pek bir degisiklige sebep olmadig:
belirtilse de, Tiirk aile yapisinin dogalligina vurulan bu ilk darbeyle kadinlar arasindaki
iliskilerde dayanisma ruhunun golgelendigi aciktir. Bu donemlerde basta Cin olmak

tizere daha sonra Bizans kiiltiiriiyle aile yapisinda kadinlarin konumu Tiirklerin yapisina

aykiri olarak gelisme gosterecektir.

flerleyen yiizyillarda diinya tarihine bakildigi zaman kadmlarin durumunun
eskisine nazaran c¢ok iyi oldugunu sdylemek miimkiin olmasa bile yine de kendilerine
taninan haklardan yararlandiklar1 goriilmektedir. Roma Imparatorlugu’ nun ¢okiisiiniin
yarattig1 ekonomik bosluktan yararlanarak ortaya ¢ikan feodal dénemin baslangicinda
kadinlar1 kisitlayacak herhangi bir engel ortaya c¢ikarilmamustir. “ Askeri sef, yargig,
sato sahipligi yapan bu kadinlar miilklerinden de higbir kisitlamaya tabi olmadan

yararlanabilmekteydiler.

13

X. ve XlI. yiizyillarin baris donemine kadinlar bircok avantajla girdiler.
Karolenjlerin imparatorluk miilkiiniin dagilmasi, biiyiik arazilerin parcalanmasina ve
giderek sato sahibi pekcok kadinin siyasi ve iktisadi iktidardan onemli pay almasina
yolagti. Bu kadinlar, satolarinin ve topraklarinin mutlak efendisiydiler.” Baz1 kesisler,
kadinlarin bu iktidarlarindan tedirgin olsalar da piskoposlar genellikle kadinlarin

etkisinden hognuttular.”**

Tiirk kadiminin da hiikiimdar, vali, sefir vb. olma hakki mevcuttur. Tiirk olmayan
kavimlerle Tiirklerin kadma tanidig1 haklarin benzer oldugunu séylemek miimkiin gibi
goriilse de aralarinda temel farkin kiiltirden kaynaklanmasi dolayisiyla boyle bir

diisiinceyi savunmak yanlis olacaktir. Tiirklerin hayatinda bastan beri etkili olan kadin-

*'Ziya GOKALP, Tiirkgiiliigiin Esaslari, Kadro Yay., Ist.- 1976, s. 155.
32 Fatma KAYHAN, Feminizm, BDS Yay., Ist.- 1999, s. 16- 17.
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erkek esitligi distlincesi, Tiirk kiiltiirtinde derinlere islendigi i¢in dine bagnazca
sartlanlara ragmen kadinlara olan bakis1 degistirmek kolay olmamistir. Bu bakis
acisindaki degisiklik zorlamalarla belli yerlerdeki kadinlar i¢in olusturulmaya calisilsa
da eski Tiirk toreleri hayatin bir parcas1 olarak yasamaya devam etmistir. Istanbul’ daki
kadinlarla merkezden uzaktaki kadinlarin yasam tarzinin birbirine ne derece zit oldugu
konusuna Osmanli donemi anlatilirken detaylartyla deginilecektir. Tiirk olmayan
kavimlerin kiiltiiriinde kadin- erkek esitligi ¢ikarlara uygun olarak tanindigi i¢in degisen
rejimler, krallar, yoneticiler ve sartlara gore haklar da degismektedir. Kadinlar;
haksizliklara, iskencelere maruz kaldiktan epey sonra belli tarihlerde miicadelelere
bagsvurmuslardir. Tiirk kadininin diger millet kadinlarindan sonra kadin hareketi
olusturmalarmin sebeplerinden biri de eski torelerin her donemde gegerli olarak Tiirk
hayatinda 6nemli yer etmesidir. Eski kavimler arasinda, hi¢bir kavmin Tirkler kadar

kadimlara sayg1 gostermedigi® bu agidan dogru bir tespittir.

“ XI. yiizy1l sonunda giindeme gelen Gregoryen devrim ile Kilise biinyesinde
bir dizi reform yapildi. Rahiplere bekarligi sart kosarak ve laikleri dini gorevlerden
ayiklayarak, Kilise, kadinlari, daha 6nce Kilise biinyesinde yerine getirdikleri yiiksek
gorevlerden uzaklastirdi. Ayrica, onceleri bir kiiltiir ve egitim yeri olan manastirlarin
yerini ilkin piskoposlara bagl yetkililer, ardindan da Roma’ ya bagl Katolik hiyerarsisi
alinca, manastirlarin ¢evresinde odaklasan Kkiiltiirel canlilik, Kilisece katedrallar
cevresinde olusturulan okullara ve iiniversitelere kaydi. Bu kurumlar kizlara kapaliydi.
Onlar egitimlerini yine eskisi gibi manastirlara bagl okullarda siirdiirmekteydiler. Kiz
ve erkek cocuklarin egitiminde ortaya c¢ikan bu fark, sonradan erkekler tarafindan
kadmlar1 serbest mesleklerden dislamak icin kullanilacakti. Ornegin XIV. yiizyilda, o
giine degin kendilerine iyi bir yer edinmis olduklar1 cerrahlik ve berberlik gibi meslekler

kadinlara yasaklandi.”**

XII. yiizyildan itibaren ticaretin canlanmasi ve feodalizmin etkisini yitirip yerini
merkezi kralliklarin almasiyla kadinlar, sosyal hayattan uzak kalmaya zorlanmislardir.
Merkezlerde Onemli gorevlere getirilen erkeklerin siyasi ve sosyal hayati ele

gecirmeleriyle kadinlar1 bu alanlardan uzaklagtirmalar1 zor olmamistir. Bu yiizyila kadar

* Ziya GOKALP, Tiirkeiiliigiin Esaslari, Kadro Yay., Ist.- 1976, s. 156.
3* Andrée MICHEL, Feminizm, Sirin TEKELI ( ¢ev.), Kadin Cevresi Yay., ist.- 1984, s. 52- 53.
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kadinlarin sahip oldugu haklarindan bir cirpida vazgegmesi elbette kolaylikla
vazgegilebilecek bir durum degildir. iktidarligin1 korumak igin, kadinlarin sahip oldugu
birtakim haklardan mahrum birakilmasini1 6ngdren belli basli yasalar ¢ikartilarak kadin
Ozgiirliklerine ket vurulmustur. Olugmaya baslayan erkek egemen burjuvaziye karsi
birlesen kadinlar, siyasi ve sosyal hayattaki statiilerini kaybetmek istemedikleri i¢in bu
ataerkil diizene direnis gostermislerdir. Bu baskaldiriya kars1 iktidardakiler ve ona yakin
statiide olanlar bog durmamislardir. “ Kadinlarin bu kararli direnisinden tedirgin olan
Kilise ve burjuvazi, misillemede bulunarak, kadmnlarin biiyiik ¢ogunlugunun eve
kapatilmaya razi olmalarin1 saglayacak bir normallestirme siireci baglattilar ve bu
amacla iki kurum gelistirdiler: Engizisyon ve kadini hukuki yonden kisitli konumuna

indirgeyen yeni aile hukuku.”

Yaraticiligin en somut ifadesi olan dogumda kadinlarin aci ¢ekmelerinin 6niine
gecen cesitli rahatlaticilarin - kullanimimi  yasaklayan Kilise, kadinin hayatini
kolaylastiracak her tirli etkinlige karsi ¢ikmistir. Cadi, biiylicli olarak adlandirilan
ebelerin ya da sifacilarin, kadinlarin acilarimi en aza indirerek yasama dondiirme
cabalar1 kit bir algiyla biiyii olarak goriildiigii i¢in biiyli yasaklanmistir. Daha da kotiisti;
kilise tarafindan yiiriitiilen Engizisyon, dogacak olan bebegin annenin hayatini tehlikeye
attigini fark edip anneleri yerine bebekleri 6ldiirmek zorunda kalan ebeler ile * biiyiicii

’93

olmakla sug¢lanan onbinlerce kadinin yakilmasi|ni] 6 uygun gormiistiir.

Kadinlarin hayatinda goriilen 6nemli degisiklikler, XIV. - XVI. ylizy1l arasinda
ortaya ¢ikmustir. Ozellikle XVI. yiizyilda kadimlarm hayatia deginen pek ¢ok sozlii ve

yazili sdylem ortaya atilmistir.

“ Pierre Petot” a gore, XVI. yiizyilda evli kadinlar tam anlamiyla kisitlt bir kisi
durumuna diiser. Kocasinin ya da yargicin izni olmaksizin yaptigi hukuki islemlerin
hepsi gecersiz sayilir. Bu gelisme kocanin yetkilerini dylesine gelistirir ki sonunda

erkek ailede bir tiir evici krallik kurar.

Nina Epton’ a gore, XVI. yiizy1l sonunda 1498’ te Parislilerin Aile Diizeni adli

bir el kitabinda kizlarin egitiminde uyulmasi1 gereken yeni ahlak kurallar

¥ Age.,s. 57.
% Age.,s. 58.
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tanimlanmaktaydi: Kizlar, gelecekteki evcil gorevlerini yerine getirecek sekilde

yetistirilmeliydi. Burada tek 6l¢ii kocanin rahatini saglamakti.

1547 de Ingiltere’ de alman bir kararla kadinlarin  cene calmak icin bir araya
gelip konugsmalarr” yasaklanacak ve kocalar ““ karilarini evde tutmakla yiikiimlii”

kilinacaklards.?’

Kendilerine yapilan suglamalar1 reddeden, 6zel hayatlarinda ve toplumsal
hayatta kendilerini kiigiik diistiren bu degisikliklere kars1 direnen kadinlar bunun gibi
pek ¢ok baskiyla karsi karsiya kalmiglardir. Ronesans’ 1in bireyi dnemseyen yapisindan
glic alarak direnislerinden vazgecmeyen bu donem kadinlari, kadinlarin sesinin

orgiitlenerek gelismesini saglamislardir.

“ Fransa’ da birey haklarin1 yiicelten Ronesans’ 1in mesajint ¢ok iyi kavrayan
baz1 burjuva kadinlar1 da kendilerini eve kapatmaya yonelik dnlemlere biiyiik tepki
gosterdiler. Sair Louise Labbé ( 1524- 1566) dogdugu kenti kusatanlara silahla direndi.
Montaigne’ in evlat edindigi Marie de Gournay ( 1566- 1645) Kadinlarla Erkeklerin
Esitligi ve Hammlarin Sikdyeti adli iki kitap yazdi. Bunlarda donemin kadinlara reva
gordiigii kosullara isyanini “ tiim iyi seyler onlara yasak, onlara 6zgiirliikk ¢ok goriilityor
ve tiim erdemlerden yoksun olduklar1 savlaniyor” diye dile getirilmekteydi. Boylece, “

.. . C 1. . 38
feminizm, Ronesans’ la birlikte tarihe adimini atmis oldu™.”

XIX. ylizyilda vahsilesecek olan kapitalizmin ortaya ¢iktigi XVI. ylizyil, degisen
ekonomik anlayisla birlikte somiirge arayislarinin yagsandigi bir donemdir. Sanayilesme
cabalarmin ilk niivelerinin goriildiigii bu siiregte derebeylerin ekonomik giiciiniin yerini
kapitalist somiirgeci mantigin almasi belli bolgelerde yasayan insanlarin insafsizca
Oldiiriilmelerine, kolelestirilmelerine sebep olmustur. Bu donemin ataerkil bakisinin
mirasi olarak giinlimiizde de; 6zellikle Filipinler, Kore, Cin basta olmak {izere diger pek
cok Asyali ve Afrikali kadinlar1 cinsel kole olarak gorme acizligi seklinde siirdiirdiigii
gozlemlenmektedir. Amerika’ nin ve Avrupa’ nin somiirge arayislarinin yalnizca diger
bolgelerdeki kadinlari etkiledigini sdylemek dogru olmaz. Somiirge konumundaki

toplumlarda kadinlarin durumu ¢ok i¢ agici gelisme gostermedigi gibi, bu toplumlardaki

37 Fatma KAYHAN, Feminizm, BDS Yay., Ist.- 1999, s. 21.
3% Andrée MICHEL, Feminizm, Sirin TEKELI ( ¢ev.), Kadin Cevresi Yay., ist.- 1984, s. 67.
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kadinlarin da maruz kaldiklar1 baskiya kars1 gosterdikleri direnisler ne yazik ki ikinci
plana atilmalarini 6nleyemeyerek onlari, tiim diinya kadinlariyla ayni kaderi paylagsmaya

zorlamustir.

“ Bazi llkelerde Ronesans’ tan beri kadinlara kapilarini kapayan tip ve cerrahi
gibi meslekler bu dénemde tiimiiyle erkeklerin eline gecti. Ingiltere’ de ebelik, yalnmzca
yoksul siniflardan kadinlarin yapabilecegi bir is oldu. Fransa’ da ise ebe kadinlar,

niteliklerini yiikselterek mesleklerinin degerden diismesini 6nlemeye caligtilar.

Halk siniflar1 arasinda kiigiik aile isletmelerinin ortadan kalkmasiyla agirlasan
cinsleraras1 rekabet, bagska meslekleri de kadmlarin elinden aldi: XVII. ylizyilda,
kadinlar o tarihe degin kendilerine agik bir is olan birahane isletmeciliginden
menedildiler; tiim direnmelerine karsin mum iretiminden de atildilar. Lonca ve
korporasyonlardan atildiklar1 i¢in dokuma sanayine sigindilar: El tezgahlar1 kadinlarin
tekelinde olan bir daldi. Erkek isciler onlari, hi¢ degilse kumas dokuma makinelerinden
uzakta tutabilmek ic¢in dilek¢e iizerine dilekge verdiler. XVIII. yiizyilda yeni
makinelerin icadiyla igb6liimii yogunlagtiginda, kadinlara hep en disiik iicretli isler
birakilmaktaydi. Kadin ve erkek {icretleri arasindaki fark XIV. ylizyildan beri artiyordu
ve XVIII. yilizyilda kadin iicretlerinin erkeklerinkinin %50’ sine ulasabildigi tek bir dal

kalmamigt.”’

XVI. yiizyilda tartisma konusu olan bir baska mesele, kadinlarin calisma
durumlaridir. Bu yiizyildan sonraki ii¢ yilizyillik zaman diliminde kadinlarin ¢alisma
alanlan iyiden iyiye kisitlanirken kadinlar fabrikalarda ¢ok ucuz iicretler karsiliginda
calismak zorunda birakilmiglardir. Kadini ¢alisma ortaminin tehlikelerinden koruyacak;
ev icine baglayarak erkek egemenliginin siirdiiriilmesini saglayacak olan hakim anlay1s

tam anlamiyla XIX. yilizyilda kivamini bulacaktir.

“ Eski zamanlarda, erkek cinsinin ¢ogunlugu kadinlarin timii gibi kole idi.
Herhangi bir diisiiniiriin, bu koéleliklerden birinin ya da digerinin dogrulugunu ya da
toplumsal gerekliligini sorguya c¢ekebilme cesaretini kendinden bulabilmesi i¢in aradan
uzun yillarin ve bazi kiiltiirel bakimdan ¢ok parlak ¢aglarin gegmesi gerekti. Zamanla

yavas yavag boyle diisiiniirler ortaya c¢ikti ve ( toplumdaki genel ilerlemenin de

¥ Age.,s. 71-72.
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yardimiyla) erkeklerin kdéleligi, hi¢ degilse Hiristiyan Avrupa’ nin tiim iilkelerinde (
birisinde yalnizca birkag yli* 6nce) biiylik ¢apta son buldu. Kadmlarin koéleligi ise,
giderek daha ilimli bir bagimlilik, adalet ve toplumsal zorunluluk diisiincesinden yola
cikilarak gelistirilen yeni bir kurum olmayip insanlararast iliskilerin tiimiini
insanilestiren, adalete uygun hale getiren, genel davramis kaliplarmi yumusatan
nedenlerin etkisiyle asamali bigimde degismis ve yumusamis olsa da, hala stirmekte

olan ilkel kolelik halidir. Bu kélelik, vahsi kokeninin izlerini hala taslmaktadlr...”40

Osmanl tarihine bakildiginda, beylikten imparatorluga gecis siireci igerisinde
kadinlarin o6rtiinme zorunlulugu, erkeklerin oldugu yerlerde bulunmama, odaya
kapanma gibi belli bash kisitlamalardan uzak bir yasam siirdiikleri goriilmektedir. *
Osmanli Tirkleri” nin ilk kurulusundan onaltinct yiizyila kadar olan zamana ait
belgelerimiz eksik olmakla beraber, ilk devirlerde, Tiirk kadinlarinin olduk¢a hiir
yasadiklar1 anlasilmaktadir. Orhan Gazi’ nin esi Niliifer Hatun, biitiin yabanci erkek
misafirleri kabul ediyor, onlara ikramda bulunuyordu. Unlii Arap seyyahi ibn- i Batuta

da bunlardan biri idi.

Fatih zamaninda kadinlar yiizlerini 6rtmiiyorlardi. Yalniz baslarimi oOrtiiyorlar,

yiizlerini, gogiislerini ve biitiin ziynetlerini gosteriyorlards.”"!

XVI. yiizyila gelindiginde ise, Osmanli’ da kadinlarin kesin kurallarla dayatma
olmaksizin toplumsal hayatin disinda kaldiklar1 goriilmektedir. Devletin merkezi
Istanbul’ da yasayan kadinlarla merkezin disinda, tasrada yasayan kadmlarin ayni
sekilde yasanmadigin1 belirtmekte fayda vardir. Tasradaki gilindelik hayat eski atli-
gbcebe kiiltiirde oldugu gibi kadin ve erkegin birlikte yer almasiyla devam ettigi igin,
XVI. yiizyilda tagradaki kadinlarin erkekten kopuk bir hayat yasadig1 diisiincesi dogru
degildir. Ataerkil yapilanmanin en Onemli gostergesi sayilan devlet, otoritesini
merkezde yasayan kadinlar {izerinde kullanmstir. Istanbul’ da yasayan kadinlar, tasrada
yasayan kadinlara gore daha kati yaptirimlara maruz kalmiglardir. Erkeklerin bulundugu

ortamlardan uzaklagmalar1 gereken kadinlar; yalnizca toplumsal yasamla ilgili

*Y1l, ( yazim hatas1).

0 John Stuart MILL, Feminizm, 19. Yiizy1l Klasiklerinden Segmeler, “ Kadinlarin Kolelestirilisi”, Sirin
TEKELI ( ¢ev.), Afa Yay., Ist.- 1987, s.54.

* Tezer TASKIRAN, Cumhuriyetin 50. Yilinda Tiirk Kadin Haklar1, Basbakanlik Kiiltiir Miistesarlig
Cumhuriyetin 50. Yildonimii Yay., Ank.- 1973, s. 19.
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kisitlanmalara degil kilik- kiyafet, 6rtiinme, boyanma gibi kisisel yagsamlarina miidahale
eden erkek egemen ideolojinin sOylemlerine gore yasamak zorunda kalmislardir.
Osmanli Devleti’ nin kurulusundan ytikselisine kadar gegen bu siirede, kadinlarin
hayatinda degisiklik gdsteren anlayista Bizans kiiltiiriiniin etkisi oldukca fazla oldugu
Tezer Taskiran tarafindan belirtilmektedir.* Pers ve Yunan kiiltiiriinden kole ticaretini,
Bizans’ tan harem Kkiiltiirtinii Tirk toresine aykiri olmasina ragmen 6grenen Tirkler
kadinlar1 kapatarak deyimi yerindeyse esarete alistirmislardir. Harem adi altinda birden
fazla es alarak gonliinii eglendiren erkeklerin varligi, basta devlet ileri gelenleri olmak

izere diger insanlarin aile yapisini da etkilemistir.

“ Insan haklar1 kavrami smifi, irki olmayan bir * insan” dan hareket ettigi gibi,
cinsiyeti de olmayan bir insan kavramindan yola ¢ikar. Denebilir ki, sz konusu olan *
insansal varlik” tir, nerede ve nasil olursa olsun onun statiisiidiir. Ve dolayisiyla insansal
bir varlik olan kadin, dogal olarak bu kavramin kapsamindadir. Ne var ki, kadinin insan
sayilip sayilmadigi her zaman biraz kuskulu olagelmistir. 16. ylizyildaki *“ kadin insan
midir?” tartigsmasi, 20. yiizyilda sona ermis degildir. O zamanlar, insan, homo
kavraminin, insanin yapildigi sey olan hAumus’ tan geldigi kadinin ise humustan,
topraktan degil de Adem’ in kaburgasindan yaratildig1 i¢in onun insan sayilamayacagi
savunuluyordu. Dinsel kurullar ciddi ciddi, kadinin ruhu olup olmadigini tartisiyorlardi.
One siiriilen tezler cagdan ¢aga degismekle birlikte kadinlara hala “ doga” larinda biraz
tuhaf bir seyler oldugu, bu yiizden de cesitli alanlarda, - 6rnegin din, egitim, yonetim-
faaliyette bulunmaya yatkin olmadiklar1 séylenmeye devam ediyor. Kadinin ruhu olup
olmadig tartismasi 6. yiizyildadir, ama “ duygulari, mantiksiz davranmalarina neden
oldugu icin kadinlarin kamu gorevleri yliklenmemeleri gerektigini” buyuran Misir El
Azhar Universitesi’ nin fetvas1 1952 tarihlidir. Bizler ise, 1986 Tiirkiye’ sinde bu sozleri

ne yazik ki her giin duyup okumaya basladik!” **

Ozellikle soylu siniftan kadinlarin c¢abalariyla yiiriitiilen direnis hareketi XVII.
ylizyilda kisa silirede yayilma alanit bulmustur. Bu yiizyilin sonlarinda ortaya g¢ikan
Mavi Coraplilar”, kadin haklarin1 savunan birtakim okumus kadin tarafindan

olusturulan hareketin adidir. Baglarda miibasirlerin mavi ¢orap giymesiyle baglanti

P
A.ge.,s. 19.

“Fatmagiil BERKTAY, Kadin Olmak/ Yasamak/ Yazmak, « Kadin Insan Midir?” Pencere Yay., Ist.-

1998, s. 82- 83.
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kurularak kiigiimseyici bir anlama sahip olan bu ifadeye, daha sonra Benjamin
Stillingfleet’ in sosyeteye uygun olarak siyah ipek ¢orabi tercih etmesi beklenirken mavi
yiin ¢orapla davete katilmasiyla diinya ¢apinda yanki yaratmistir. Markalasan bu sani,
toplumsal diizenin dayatmalarinin gereksizligine dikkat cekmek isteyen bir grup
kiltirli kadinin hareketlerine isim olarak kullanmayi uygun goérmeleri sonucunda
mavi corap” ifadesine farkli bir bakis agis1 getirilmistir. Kadinin ayaklar1 iizerinde
durabilmesinin 6n kosulunun erkege baghh olmadigim1 gostermeyi ve erkeklerin
kendilerini siyasi ve sosyal hayattan alikoyan dar goriislerine boyun egmemek igin
gerekli kadin algisim1 yaratmayi hedeflemistir. Kadinlarin ikinci planda kalmalaria
yonelik uygulanan sozel baskilarla hayattan uzaklastirilmalarina tepki olsun diye
entelektiiel seviyelerini ilerletebilmeleri i¢in toplantilar diizenleyen bu kadinlar seslerini

duyurmay1 basarmiglardir. XX. ylizyilda “ Mavi Coraplilar” a gore daha orgiitlii hareket

eden “ Siifrajetler” kadin haklar1 konusunda eylemlerini siirdiirmiislerdir.

Feminizmin ilk temel iriinii olarak bilinen Mary Wollstonecraft tarafindan
yazilan “ A Vindication of the Rights Of Women” ( Kadmlarin Haklarinin
Dogrulanmasi) adli eserde, XVIII. yiizyilda kadin- erkek esitliligi/ esitsizliginin toplum
icinde gecerli olan kavram oldugu; daha 6nceki donem insanlar1 arasinda boyle bir
ikiligin bulunmamasinin, bu ylizyilda siirdiiriilen ideolojik bir yaklasimla ve tarihsel
stirecle aciklanabilecegi belirtilir. XVII. ylizyillda yasanan siyasal/ ekonomik
gelismelerin, kadinlart sahip oldugu birtakim haklardan mahrum birakmasina tepki
gosteren Mary Wollstonecraft 1792° de yayimlanan bu yapitiyla kadinlarla erkeklerin
toplum icinde yeniden esit olabilmelerini saglayacak anahtarin egitimde oldugunu

vurgulamistir.

Ingiltere’ de verilen bu gibi miicadelelere karsin kadm haklaria ilgi beklenildigi
gibi olmamustir. “ (...) Ingiltere’ de kadin haklar1 miicadelesi 19. y. yilin sonunda John
Stuart Mill’ in parlamentoya girerek, kadinlara esit oy hakki taninmasi Onerisini ortaya
atmasina dek tartigma konusu olmayacak, diinyada ilk kapitalistlesen ve burjuvazisi de
hem en gii¢lii hem en koklii olan toplumda, * kadin haklar1 sorunu burjuvazi igerisinde”

giindeme bile gelmeyecekti.”™** Fransa’ da ise, 1789 Ihtilali ile birlikte kapsamli bir

* Sirin TEKELI, Kadmlar ve Siyasal- Toplumsal Hayat, Yayimlanmis Dogentlik Tezi, Birikim Yay.,
Ist.- 1982, s. 72.
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nitelik kazanarak kadin hareketinin tarihi baslatilmistir. Ancak bu durum, ihtilalin
kadinlara pek ¢ok hak tamidigi anlamina gelmemelidir. Ciinkii, Fransiz Ihtilali’ nin
Insan Haklar1 Beyannamesi’ nde kadmlarin haklarma ¢ok fazla yer verilmemekle
birlikte eskiden sahip olduklari belli bashi haklardan da mahrum birakildiklari
goriilmektedir. Uzerinde durulmasi gereken bir baska nokta ise, Fransa’ da kadm
haklarmin miicadelesinin Ingiltere’ dekinden daha uzun siirmesidir. Bu tarihin kadin
haklar1 acisindan Onemi, kadinlarin yasanan haksizliklar karsisinda yurttas olarak
sayilmalarii saglayacak bilince ulagmis olmalarindan ileri gelmektedir. Kadinlar1 yok
sayan, onlara insan muamelesi yapmayan, kadin- erkek esitsizligini savunan bildiriye
karst ¢ikan kadinlarin talepleri sayesinde hareket dalga dalga yayilarak orgilitlenme

siirecine gecis saglanmustir.

Yeni buluglarla gelisen, makinelesen endiistrinin Avrupa’ da *“ Sanayi Devrimi”
ni ortaya ¢ikarmasi sermaye birikimini artirarak sdmiirge yarisinin yasanmasina neden
olmustur. Sanayilesme giderek yayilip emek giiclinii tehdit eder bir hale gelince binlerce
kadin bu piyasada yer almaya zorlanmistir. Kadin- erkek is¢ilerin aldiklar iicretlerle
ilgili yapilan caligmalar, kadinlarin erkeklerle ayni isi yapmalarina ragmen erkegin
aldig1 ticretin kadminkinin neredeyse iki kat fazlasi oldugunu gostermektedir. 1848
yilinda Avrupa’ nin bir¢cok yerinde goriilmeye baslanan devrim ve 6zgiirliik hareketleri
“ 1848 Devrimleri” olarak tarihte yer bulmustur. “ 1848 devrimi burjuva ve kiigiik
burjuva meslek kadinlar1 ve entellektiiellerle* isci kadinlar arasinda bir dayanismay1 da
beraberinde getirir.”*> Zenci kadimlarin kélelestirilmesine karsi tepki gosteren Amerikan
kadinlar1 da bu yoldan kadin hareketine ortak bir destek vermislerdir. Rusya’ da 1905
ve 1917 deki devrimler is¢i grevleri, halk ayaklanmalari, isyanlarla istenilen rejim
degisikligini saglamistir. Rusya’ da yapilan bu devrimlerin kadin agisindan 6nemi,
kadinlarin degisiklikte 6nemli rol iistlenmeleridir. Carlik otoritesinin yikilip yerine
Sovyetler Birligi’ nin kuruldugu *“ 1917 Bolsevik Rejimi” seklinde adlandirilan bu
stire¢, kadinlarin katkisinin goéz ardi edilemeyecegi kadar aktif rol oynamalari
gerekcesiyle kadin hareketinin olumlu bir sekilde gelismesine sahne olmustur. Kadin

kongreleri diizenlenerek ticretli dogum izni, bosanma hakki, egitim hakki gibi birtakim

*Entelektiiel, ( yazim hatast).
# Sirin TEKELI, Kadmlar ve Siyasal- Toplumsal Hayat, Yayimlanmis Dogentlik Tezi, Birikim Yay.,
Ist.- 1982, s. 75.
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hukuki haklarin kadinlara saglanmasi i¢in yasal siire¢ baslatilmistir. 1922- 1953
yillarinda gorev yapan Stalin, kadin haklar1 konusunda verilen miicadelelere destek

olmayarak stireci tersine dondiirmiistiir.

“ 1926 Evlilik yasasiyla bosanma hakki kisitlanacak, kiirtaj hakk: kaldirilacak ve
“ kutsal aile” yeniden diriltilecekti. Daha sonra 1936’ da, 1944’ de ve Stalin sonrasinda
ozellikle “ evlilik yasasinda” bazi1 diizeltmeler ve kisitlanmis haklardan bazilarinin
yeniden taninmasi yoluna gidildi ise de hi¢ bir zaman 1918 yasasinin kadina tanidig

% Almanya ve Italya gibi baskici yonetimle idare

serbestlik ve haklara geri doniilemedi.
edilen tilkelerde kadinin konumu oldukga diisiiktiir. Ev kadin1 roliiyle sinirlandirilan pek
¢ok meslek sahibi kadin gorevlerinden ihra¢ edilmis; segcme haklar1 olmadig: gibi kiirtaj
haklar1 da kadinlarin ellerinden alinmistir. Nazi dayatmalarina gore kadmin erkekle
esitligi tartisilamayacak kadar basit bir mantiga sahiptir. Kadin, dogaya daha yakin
yaratilistyla hayvanlarla esit konumda goriilmektedir. Kadin- erkek esitligi bu haliyle
erkegin de hayvanla es deger sayilmasina olanak tanidigi icin kabul edilemezdir.

Kadinla erkegin esit oldugunu savunan ¢ogu insan, bu yiizden “ burjuva sapkinlig1” na

alet olmakla suglanmustir.

Belli bash merkezlerde gelisen siyasi olaylar ekseninde ele almaya calistigim bu
siirecin daha kapsamli olarak yasandigi ortadadir. Diinyada kadin sorunlar1 konusunda
gelisen siyasi ve sosyal havanin detaylariyla iizerinde durmak tezimin kapsamini
asmaktadir. Diinyada Sanayi Devrimi’ yle birlikte emek giicliniin somiiriilmesine tepki
olarak is¢i sinifi kadinlarin durumlarina dikkat ¢ekilerek onlarla birlikte gelisen kadin
hareketinin, zaman zaman burjuva kadinlarina kars1 tepkiyle devam etse de
miicadelenin her siniftan, her yastan kadini ilgilendirdigi i¢in kazandig1 basarilarin tim

kadinlar1 ilgilendirdigi dikkat ¢eken noktadir.

Yahudiler’ in kendisini kadin yaratmadigi i¢in her sabah Tanr1’ ya dua etmeleri,
Platon” un kendisini kole degil de Ozgiir bir insan olarak yaratan Tanri’ ya erkek
yarattig1 icin de siikretmesi, Bakara Suresi’ nin 228. ayetinde ““ Erkeklerin, kadinlari
tizerinde (haklar1) oldugu gibi, kadinlarin da erkekleri {izerinde maruf (haklar1) vardir.

Erkeklerin, kadinlarin tizerindeki (hakki) bir derece daha iistiindiir.” ifadesine yer

Agt.,s. 89.
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verilmesi, Hegel” in kadinlarin diisiinme yetilerinin olmadigina atifta bulunarak
Onlerinde duran segeneklere hi¢cbir zaman karar veremeyeceklerini iddia etmesi, Kant ve
Nietzche’ nin bu diisiinceye ek olarak “ Kadin saltanat siirmeli, erkek yonetmelidir.

47 sozlerini sarf etmeleri feminizmin

Ciinkii, egilim saltanat siirer, akil ise yOnetir.
gelismeye bagladig1 18.- 19. yiizyila gelinceye kadarki diisiince yapisinin sahip oldugu
cinsiyet ayrimciligini gostermektedir. Modern zamanlar olarak adlandirilabilecegimiz
bu dénemlerde kadin algisinda bir degisim yasanmasina ragmen, kadinlarin geleneksel
ataerkil ideolojiden nasibini almaya devam ettikleri goriilmektedir. Kadinlarin yalnizca
cocuk dogurmak, ev isi yapmak gibi meziyetlere sahip olduklarini diisiinen cinsiyetci
algiya karst bazi feministler savas agmislar; kadinin dogurganhigini kendi tekelinde
sayan erkekleri bu diislincelerinden vazgecirmek i¢in kadinlart dogum kontrol
yontemleri konusunda bilgilendirme yolunu se¢mislerdir. “ Yillar sonra 1906’da Emma
Goldman ve daha sonra 1914°te Margaret Sanger, dogum kontrolii i¢in savasacaklardi.
Goldman, gebeligi onleme yontemleri konusunda konferans verdigi i¢in tutuklanip
hapsedildi; ama hapisten ¢ikar ¢ikmaz, kaldig1 yerden ise koyuldu. Margaret Sanger ise
kendisini diinyanin her tarafindaki kadinlara en iyi dogum kontrol yontemlerini
ulastirmaya adadi. Sanger, daha o tarihlerde, “ kadinlarin kendi yasamlarini ve
bedenlerini denetleme ozgiirliikleri bulunmasi gerektigini” biiyiikk bir tutkuyla
savunuyordu. O, oOnce kendi iilkesinin baskici yasalarindan ve Onyargilarindan
korkmadigin1 gdsterip Avrupa ve Uzakdogu arasinda iilkeden iilkeye dogum kontrolii

hareketini tagidi.”*

Kadmin kendi bedeni iizerinde hakimiyet kurmasi i¢in baslatilan miicadele
yalnizca kiirtaj, dogum kontrol hapt kullanimimin yasallagtirilmast ile sinirh
kalmamistir. Gelenekselligin kadini kisitlayan, kadin tizerinde toplumsal baski yaratan
pek c¢ok meseleyi ( cinsel iliski, fahiselik, homoseksiiellik, lezbiyenlik...) giindeme
getirerek kamuoyunda tartisilabilir hale getirmeyi basarmislardir. Bu donemden
giiniimiize kadarki siiregte Bat1’ daki kadinlar, kadin- erkek esitligi konusunda her tiirlii
yasal hakki elde edebilmek i¢in Orgiitlenmeyi siirdiirmiisler, ses getirecek projeler,

ylriiyiisler, kampanyalarla siireci kendi lehlerine ¢evirmeyi basarmislardir.

" Necla ARAT, Feminizmin ABC’ si, Say Yay., ist.- 2010, s.35.
B Age., s47.
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2. TURKIYE’ DE KADIN HAREKETI

Tiirkiye’ de kadinlarin sorunlarina getirilen ¢oziimler ve bu siiregte hangi
gelismelerin yasandig1 gibi kapsamli bir konu hakkinda pek ¢ok ¢aligma yapildig: i¢in
tezimin bu kisminda feminizmin Tiirkiye’ deki altyapisini hazirlayan siireci, tarihsel
gelisimindeki temel meselelerine deginerek ele alacagim. Osmanli Devleti’ nin varliginm
stirdiirdiigii XIX. yiizyilin ortalarinda gelismeye baslayan hareket, Tiirkiye Cumhuriyeti
kurulduktan sonraki kadin hareketine alt yapi olusturdugu i¢in bu baglik altinda

Osmanli’ nin son donemine de deginecegim.

(13

Sirin Tekeli, kronolojik olarak Tiirkiye’ deki kadin hareketini “ olaylarin,
eylemlerin, taleplerin yogunlugu bakimindan iki ayr1 déneme™’ ayirmistir. 1910- 1920
arasindaki ilk donemi birinci dalga feminist hareket; 80’lerden giliniimiize kadarki
donemi ikinci dalga feminist hareket olarak adlandirmistir. Birinci dalga feminist
hareketin hazirlik donemi olarak adlandirilan XIX. yiizyilin ortalarindan XX. yiizyil

baslarina kadarki donemin ele alinmasi hareketin mantigin1 kavramak agisindan

gereklidir.

Yenilesme siirecinin ilk ayagini olusturan Tanzimat Fermani, i¢inde pek ¢ok
yenilik barindirmasimna ragmen kadinlara hak ettikleri degerleri tam anlamiyla
sunamamistir. Ciinkii, alinan hemen hemen tiim kararlar kadinlar1 toplumsal hayatta
erkeklerden soyutlamaya devam ettirecek niteliktedir. 1839- 1876 arasin1 kapsayan bu
stirecte acilan okullarda kiz 6grencilerin egitim gérmesi olumlu bir durumken, egitimli
kizlarin i hayatinda sadece hemcinsleriyle belli saatlerde yer almasi yapilan yenilikleri
anlamsizlastirmaya yeten bir husustur. Tanzimat’ in en 6nemli “ kadin yazar” 1 olan
Fatma Aliye bu donemde kaleme aldiklartyla ayaklar1 yere tam basan, hiir kadin tipinin
yayginlik kazanmasini saglamistir. Mesrutiyet doneminde ise, bu deger yine yasal hak
seklinde verilmemistir; ancak, kadinlar tarafindan aktif bir sekilde rol {istlenilerek
kendilerini ispatlamak biciminde elde edilmeye calisilmistir. Osmanli Devleti’ nin
¢okme yillarina denk gelen bu yillarda, ¢ikarttiklar1 dergi ve gazetelerde ( Mahasin,

Kadin, Kadinlar Diinyasi... ) toplumsal konumlarindan rahatsizliklarini dile getirmisler;

¥ Sirin TEKELI, “ Birinci ve Ikinci Dalga Feminist Hareketlgrin Karsilastirmali Incelemesi Uzerine Bir
Deneme”, 75 Yilda Kadinlar ve Erkekler, Tarih Vakfi Yay., Ist.- 1998, s. 337.
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actiklar1 derneklerle ( Cemiyet-i imdadiye, Hilal- i Ahmer, Teali- i Nisvan, Istihlak- i
Milli Kadinlar Cemiyet- 1 Hayriyesi...) sosyal hayatin bir par¢asi olmaya devam
etmiglerdir. Bu yillarda, kadina dair pek ¢ok yaz1 kaleme alarak kadinlar
bilinglendirmeye ¢alisan ve ayni zamanda Milli Miicadele doneminde Fatih
Meydanindaki mitingde sOyledikleriyle hafizalara kazinan Halide Edip Adivar, kadin
hareketinin en onemli yiizlerinden biri olmustur. 1913’te Miidafaa- i Hukuk- 1 Nisvan
Cemiyeti tarafindan kadinlarin Telgraf Idaresi’ sinde calismak iizere ise alinmasi igin
protesto yapilmasi, her alanda etkin olan cinsiyet¢ilige karsi bir tepki olarak tarihe
gecmistir. Kendilerini; erkeklerin yaptiklar1 pek ¢ok iste basarili olabileceklerini ispat
etmek zorunda hisseden kadinlar, savas sirasinda ister istemez bu konuda ne kadar
yetenekli olduklari gdstermislerdir. Cokiis silirecinin sancili doneminde erkekler gibi
savagin i¢inde yer alan kadinlar, erkeklerle aym yiikii gogiisleyerek onlarin
yetisemedikleri yerlerde bile ¢alismak zorunda kalmislardir. Cephede savasan
erkeklerin idari hayatta bos kalan yerlerini doldurmaktan hayir derneklerinde yardim

faaliyetlerinde yer almaya kadar ¢ok kapsamli alanlarda faaliyet gostermislerdir.

“ 1868 yilinda yaymlanmaya baslayan Terakki Gazetesi, o giiniin Avrupasiyla
karsilastirmalar yaparak, Osmanli toplumunda kadinin geri birakilmasini elestiren
yazilara siitunlarinda yer veren ve 1888’den itibaren Muhadderat adiyla kadinlar igin
bir gazete ¢ikaran bir yayin organi. Devrin biiyiikk kentlerinde kadinlar tarafindan
hararetle izlendigi sdylenen bu yayin organlarini daha sonra, Vakit, Sukiifezar,
Insaniyet, Ayine, Parca Bohcasi, Aile gibi gazeteler izlemisti. Bunlardan bazilarinin
yayin sorumlulart kadinlardi. Ancak ¢ogu kisa omiirlii gazeteler olmuslardi.Bu agidan
en 6dnemli yayin organlarindan birisi, yaym kadrosu hemen hemen tiimiiyle kadinlardan
kurulu olan, 1895’te yayinlanmaya baslayan ve en uzun Omiirlii kadin gazetesi olan

Hanimlara mahsus gazete idi.” *°

Milli Miicadele yillarinin kadinlara kazandirdigi en onemli biling, kuskusuz
hayatin her alani icin gegerli olan cinsiyet ayrimciligina gerek olmadig: diislincesidir.
Osmanli Devleti’ nin Bizans kiiltiiriinden etkilendikten sonra saray ¢evresinde yasayan

kadinlar1 baski altina alma eylemi tagrali kadinlar i¢in gecerli olmadigi daha once

%% Sirin TEKELI, Kadinlar ve Siyasal- Toplumsal Hayat, Yayimlanmis Dogentlik Tezi, Birikim Yay.,
Ist.- 1982, s. 196- 197.
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belirtilmisti. Milli Miicadele’ ye gelinceye kadar merkezde yasayan Osmanli kadinlari,
kendilerini eve kapatan diisiinceyi sorgulayacak bilince sahip degildir. Biitlinliigi
olusturmaya calisan dernekler ve gesitli yaym organlar1 disinda ortak bir diisiince
savunulamamigtir. Milli Miicadele donemi, hem kadinlarin ortak amaclarii géz 6niine
sermistir hem de yalnizca kadin sorununun olmadigini; tipki devlet “ adam” lar1 gibi
kadinlarin da devlet sorunlarina kafa yorabileceklerine kendilerini inandirmalarini

saglamigtir.

Cumbhuriyet’ in ilanmiyla birlikte Tiirkiye’ de kadin sorunu, feminizm tizerinde
yapilan pek cok calismada yer alan tartismali konulardan biri; Mustafa Kemal Atatiirk’
iin kadin haklar1 konusunda gdsterdigi ¢abanin Osmanli’ dan bu yana siiregelen
birtakim hareketlenmelerle kendini gosterdigi, kadin haklarimin Atatiirk tarafindan
kadinlara hicbir ¢aba harcamadan verildigi goriisiidiir. Oncelikle kabul etmek gerekir
ki, modernlesmeyle birlikte farklilasan kadin algisinin yaratim siireci kadinlarin diinya
capinda seslerini es zamanli olarak duyurma ¢abalariyla basglamistir. Atatiirk’ iin devlet
lideri olarak bu ortak cabaya katkisinin, Tiirkiye Cumhuriyeti kurulmadan once de
kadin haklarinin savunucusu olmasiyla sagladigini belirtmek gerekir. Kadin haklarinin
hak edildigi 6l¢iide kadinlara verilmesinin olusum siireci, daha 6nce de belirtildigi gibi,
Tanzimat- II. Mesrutiyet donemleri gibi eski bir ge¢cmise dayanmaktadir. Bu siireci
gormezden gelip kendi egemenligini ilan ederek bir devlet kurmasi da miimkiinken
Mustafa Kemal Atatiirk, kadin1 erkekle bir biitiin olarak gormiis ve buna gore
devrimlerini gerceklestirmistir. Onun her firsatta dile getirdigi kadin- erkek esit

yurttaglik hakki i¢in séyledigi sdzlerin unutulmamasi gerekir:

“ Arkadaglar, Tirk milleti ¢ok biiyiik vakalarla ispat etti ki, miiceddit ve
inkilapg1 bir millettir. Son senelerden mukaddem de milletimiz teceddiit yollar iizerinde
ylriimege, ictimai inkilaba tesebbiis etmemis degildir. Fakat hakiki semereler
goriilemedi. Bunun sebebini arastirdiniz mi1? Bence sebep ise esasindan, temelinden
baslanmamis olmasidir. Bu hususta acgik sdyliyelim. Bir heyeti igtimaiye, bir millet
erkek ve kadin denilen iki cins insandan miirekkeptir. Kabil midir ki, bir kitlenin bir
parcasini terakki ettirelim. Digerini miisamaha edelim de, kitlenin heyeti umumiyesi
mazhar terakki olabilsin? Miimkiin miidiir ki, bir camianin yaris1 topraklara bagh

kaldik¢a diger kism1 semalara yiikselebilsin? Siiphe yok, terakki adimlari, dedigim gibi
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iki cins tarafindan beraber, arkadasca atilmak ve sahai terakki ve teceddiitte birlikte kat’
1 merahil edilmek lazimdir. BoOyle olursa inkilap muvaffak olur. Memnuniyetle
meshudumuz olmaktadir ki, bugilinkii misvarimiz hakiki icaba takarriip etmektedir.

Herhalde daha cesur olmak lizumu asikéardir.”'

1917°de Aile Hukuku Kararnamesi ile bir nebze de olsa kadinlara kocanin
zevce sahibi olmasi konusunda kanunen s6z hakki tanimis olmasi kadinin varliginin
somut olarak kabul edilisi anlamina gelmektedir. Ancak, uzun 6miirlii olmayan bu yasa
ile tekrar eski diizene geri doniis yasanmistir. 1923°te Tiirk Medeni Kanunu ile ilgili
goriismelerde anlagsma saglanamamistir. Nihayet, 17 Subat 1926’da TBMM’ de Medeni
Kanun’ la ilgili gorismelerden olumlu sonug¢ alinmis, kanun oybirligiyle kabul
edilmistir. Buna gore kadin erkekle esit vatandaslik hakkina sahip oldugu gibi 6zel
hayatta siiregelen pek ¢ok haksizliga da kanunlar sayesinde ¢oziim bulunmustur. Sirin
Tekeli, Medeni Kanun’ un ve kadinlara yurttaslik hakkinin verilmesini, birinci dalga
kadin hareketinin basarili miicadelesine baglamlstlr.52 Bosanma, velayet, miras, sahitlik
gibi haklar erkeklerle esit tutulmak kaydiyla elde eden Tiirk kadini; 20/ 03/ 1930°da “
Kadinlarin Belediye Se¢imlerine Katilma Hakki” n1 kabul eden kanunla kadin haklari
konusunda ileri bir adim daha atmistir. Erkeklerle esitlik yalnizca yasal diizlemde
kalmayarak kadinlar sesini duyacak siyasi platformda da kendini gosterme hakkini elde

etmislerdir. 05/ 12/ 1934°te ise ““ Kadinlarin Parlamentoya Se¢ilme Hakk1” dogmustur.

Kadmlarin kamu hayatina adim atmalarinin saglandigi bu siireci destekleyen
sapka ve kiyafet kanunu, soyadi kanunu, 6gretimin birlestirilmesi gibi toplumsal ve
kiiltiirel pek ¢ok yeniligin yapilmasi ataerkil yapiy1 kdkten sokmese bile kadin hayati
acisindan Onemli bir gelisme sayilmalidir. Donemin sartlarim1 gdz ardi eden bazi
aragtirmacilar, bu donemin kadinlar iizerinde olumlu yonleri kadar olumsuz yonlerinin
de olduguna dair goriislerini bildirmislerdir. Bu goriisler arasinda, Deniz Kandiyoti’ nin
kadinlarin kamusal hayata adim atmalarinin bilingli bir sekilde kadinlar1 cinsiyetsiz bir
kimlige sokuldugunu ve Fatma Kayhan’ in Tiirk Kadinlar Birligi’ nin kapatilarak

kadinlarin feminizmle olan baglarinin koparildigini ileri siirmeleri gosterilebilir.

3L Atatiirk® iin Soylev ve Demegleri II, 1906- 1938, Tirk Tarih Kurumu Basimevi, Ank.- 1997, *
Kastamonu’ da Ikinci Bir Konusma”, s. 226- 227.

52 Sirin TEKELI, “ Birinci ve Ikinci Dalga Feminist Hareketlerin Karsilastrmali Incelemesi Uzerine Bir
Deneme”, 75 Yilda Kadinlar ve Erkekler, Tarih Vakfi Yay., Ist.- 1998, s. 345.
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Cinsiyet temelinde kesin sekilde ayrigsmis, erkek serefinin kadinlarin
davranisiyla yakindan bagli oldugu bir toplumda, kadinlarin kamu yasamina katilmalari
ancak, saygimliklarin1 koruma ve erkeklere kendilerini cinsel nesne olarak sunmama
yoniinde verdikleri kuvvetli isaretlerle miimkiin olabilirdi. Cumhuriyetin pegesiz “ yeni
kadin1, kimligine yeni sinirlar ¢izen davranis kurallar1 benimsedi: Koyu renkli kostiim,
kisa sa¢ ve makyajsiz yliz. Bu yalniz kendilerini ¢alisma hayatina adamis kadinlarin
sise ayiracak zamanlarinin olmadigint gostermekle kalmiyor, ayni zamanda gii¢lii bir

sembolik zirh gorevi de goriiyordu.””

“1935°de, “ Tiirk kadinlarinin artik erkeklerle esit haklara sahip olduklari i¢in”
boyle bir orgiite ihtiyaglar1 kalmadig1 gerekgesiyle, o sirada varligini siirdiiren ve yiizyil
basinin kadin hareketinin cumhuriyetle kopriistinii kuran Tiirk Kadinlar Birligi® ni
kapatarak tabandaki bagimsiz kadin hareketine son verdi. Kendilerini bu tarihten sonra
ideolojik olarak feminizmden c¢ok Kemalizmle 06zdeslestiren kadinlarin kusagi
feminizme sirt ¢evirdi. Bunda cumhuriyetin egitim ve meslek gibi kanallardan gorece

seckin konumlara gelmelerinin de pay1 var.”*

Cumbhuriyet kurulmadan 6nceki devlet diizeninde etkili olan kadinlarin hayatina
ambargo koyan erkek egemen anlayisin rejim degisikligiyle bir ¢irpida silinebilmesi
miimkiin olamayacagi i¢in bu tarz goriislerin, Cumhuriyet’ in ilk yillarinda yasanan
gelismeleri  gliniimiiz kosullarinda degerlendirmeye tabi tuttugu anlasiimaktadir.
Kadinin konumuna iliskin yaganan gelismeler nesnel verilere dayanarak ve siirecle
birlikte ele alindig1 takdirde Tiirk kadininin feminizmle baginin tespiti daha destekli

olacaktir.

Tomris Uyar’ in “ Otuzlarin Kadini1” adli kitabinda 6ykii kisisi olarak yer alan
annesi Celile Girgin, Cumhuriyet kiiltiirliyle yetismis bu ilk kadin kusagini temsil
etmektedir. Ozgiirliigiine diiskiin, meslek sahibi, modern kadin kimligi ile Cumhuriyet’
in ilkelerine dort elle sarilmis olan bu tip kadinlarin hayatlari, 6rnek teskil etmesi
bakimindan Tiirk edebiyatinda bilhassa ““ kadin™ yazarlar tarafindan islenmistir. Tomris

Uyar’ 1n bu donemde yasamis kadin karakterlerinden biri olan idealist “ Otuzlarin

>3 Deniz KANDIYOTI “ Ataerkil Oriintiiler: Tiirk Toplumunda Erkek Egemenliginin Céziimlenmesine
Yonelik Notlar”, 1980 ler Tiirkiyesi’ nde Kadin Bakis A¢isindan Kadnlar, Sirin TEKELI ( hzl.),
fletisim Yay., Ist.- 2011, s. 339.

5% Fatma KAYHAN, Feminizm, BDS Yay., [st.- 1999, s. 50.
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Kadimi”, geleneksel ataerkil yapiyla modern hayat tarzi arasinda sikisan kadinin sartlar

ne olursa olsun erkege bagli olmadan yasayabilecegini gostermistir.

Atatiirk’ iin vefat ettigi 1938 yilina kadar yapilan tiim devrimler modernizm
acisindan ~ donemine gore milat Ozelligi tasisa da yapilanlarin gelistirilmesi
gerekmekteydi. Atatiirk’ iin vefatindan sonra Tirk kadinlari, uzun zamandir
miicadelesini verdikleri haklar1 kendilerini gelistirmek istedikleri alanlara yonelerek
kullanma yoluna gitmisler; kadin hareketini gelistirecek herhangi bir eylemde
bulunmamiglardir. Diinya iilkelerinde de feminizm agisindan durumun farkli olmamast,
I. ve II. Diinya Savaglar1’ nin yarattig1 kaosun bir sonucu olarak goriilmektedir. “ Bunda
dogrudan bir baski olmaksizin, kadin hareketinin taleplerini gergeklestirdigi ( oy hakki),
amaglarma ulastig1 ““ sanrisiyla” geri ¢ekilmesi etkili olmustur. Bu sanriy1 Simone De
Beauvoir da paylasmaktaydi: 1949°da yaymmlanan Ikinci Cins’ in son satirlarinda,
kadinlarin hedeflerine ulastigindan ve artik kadin erkek esitliginin saglandigindan dem

13

vurur. Simone De Beauvoir’ a, yamildigimmi, “ ataerkil” diizenin, cinsiyet¢i yap1 ve

isleyislerin ozellikle 6zel yasam denilen alanda siirdiiglinii, bitmedigini, 70’lerde

yiikselen yeni dalga feminist hareket gosterecekti.”’

50’ler; egitimli kadinlarin 6nderliginde agilan gesitli derneklerin yardimlariyla
desteklenen, okuma- yazma bilmeyen kadinlara egitim verilerek meslek edinmelerini
saglayan pek ¢ok sosyal projenin hayata gectigi bir donemdir. Cumhuriyetin ilk kusak
kadin1 olmanin hakli gururunu tastyan egitimli kadinlar iyi islere imza atsalar da kadin
haklarinin gelistirilmesinden ¢ok sosyal yardimlagmay1 amag edindikleri i¢in bu dénem,
kadin hareketi ac¢isindan bir duraklamanin baglangic1 kabul edilir. Sirin Tekeli,
80’lerden giiniimiize kadarki donem olarak adlandirilan ikinci dalga feminist hareketin
duraklama yasadig1 bu déneme “ corak yillar™>® adini vermistir. Bu dénemde, toplumsal
gruplar icerisinde kadinlar agisindan belirleyici rol oynayan en 6nemli faktorlerin egitim
ve gdc oldugunu belirten Ferhunde Ozbay, bu faktédrlerin kirsal kesimdeki kadinlarin
statiisiinde ne gibi degisiklikler yarattigint su sozlerle agiklamistir: * Evlilik kiz
cocugunun gelecekteki statiisii agisindan da egitimden daha énemli goriilmektedir. Zira,

yine bu donemde kadinlar egitilseler bile aile disinda, tek baslarina var olamazlar.

> Sirin TEKELI, “ Birinci ve Ikinci Dalga Feminist Hareketlgrin Karsilastirmali Incelemesi Uzerine Bir
Deneme”, 75 Yilda Kadinlar ve Erkekler, Tarih Vakfi Yay., Ist.- 1998, s. 338.
% Age.,s. 337.
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Ustelik egitim diizeylerinin ¢ok yiikselmesi kizlarin uygun bir es bulma olasiliklarini
azaltacaktir. Dolayisiyla, kizlarin “ evde kalma™ risklerini artirmamak i¢in egitimlerinin

stirekli olarak olas1 koca adaylarinin egitim diizeyinden biraz daha asagi olmasina

dikkat edilmektedir.” >’

Tomris Uyar’ m ilk Oykiilerinde yer alan kadin karakterlerin bu donemde
yetistikleri goz onlinde bulunduruldugunda, kurgulanan hayatlarin toplumsal hayatin
birer yansimasi oldugu goriilmektedir. Geleneksel genis aile yapisini biiyiik sehirlere
goc ederek terk edip yerine kurduklar ¢ekirdek aileleriyle yasam miicadelesine girisen
kadinlar bir yandan toplumsal kadin rollerini devam ettirirken bir yandan da evin maddi
sorumluluklarini da tistlenmislerdir. Tomris Uyar, birey olma g¢abasi gosteren kadinlarin
maddi ve manevi acidan nasil somiiriildiigiinii daha ¢ok kirsal kesimden go¢ etmis ya da
orada yasayan kadinlar lizerinden gostermistir. Cogu kadinin egitim seviyesi ¢ok diisiik
olmakla birlikte, yaptiklar1 isten kazanilan {icretin kocalarinkinden fazla bile olsa bunu
dillendirmediklerini vurgulayan yazar, karsiliginda ise; koca dayagi, mahalle baskisi
gibi ataerkil gelenege ait yaptirnmlarla kadmlarin hayattan koparildiklarini dile
getirmistir. Sehir kiiltliriiyle yetismis kadinlar ilk donem &ykiilerinde pek fazla yer
etmese de, onlarin da eski- yeni, geleneksel- modern olmanin arasinda bocaladiklari
goriilmektedir. Oykiilerde yer alan her kesimden kadinin hayatma bakarak bu donem

icin, erkek egemen gelenegin siirdiirdiiglinii sdylemek miimkiindiir.

Sehir- tasra arasinda geleneksel alginin yarattigi ugurumun 1961 Anayasasi’ nin
sundugu ozgiirliik ortamiyla kapatilmas: hedeflenmistir. Sol goriisiin agirlikli oldugu
orgiitlenme agisindan yeni tecriibelerin kazanildigi bu donemde hedefe ne kadar
yaklasildigt konusunda kesin karara varmak zordur. Statii sahibi kadmnlarin
girisimleriyle siyasi hayatta varliklarin1 kanitlama ¢abasi, tasradaki kadinlarin egitimi
konusunu geri plana atmis olmakla birlikte sol goriisiin kadin- erkek esitligini merkeze
alan tavr1 sayesinde kadin sorunu giindemdeki yerini korumayi1 basarmistir. Siyasi
hayatta kadinlar dernek, parti catis1 altinda birleserek cesitli deneyimler kazanmiglardir.
fleri Kadinlar Dernegi (1965) , Devrimci Kadinlar Dernegi ( 1969) gibi dernekler sol

goriise yakin olarak kurulmustur. Bunun yaninda siyasi alanda kadinin sesini

3" Ferhunde OZBAY, “ Kadinlarin Ev I¢i ve Ev Dugi Ugraglarzndaki Degisme”, 1980° ler Tiirkiyesi’ nde
Kadin Bakis A¢isindan Kadinlar, Sirin TEKELI ( hzl.), Iletisim Yay., Ist.- 2011, s. 130.
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duyurabilmek, erkeklerle ayni kosullarda siyaset yapabilmek i¢in uygun kosullar
saglama amacini tastyan Tirkiye Ulusal Kadmlar Partisi ( 1972) kurulmustur. Ancak
parti; yeterli Orgilitlenmeyi gerceklestiremedigi icin siyasi hayata adim atamamus,
1980°de gerceklesen askerl darbeden sonra 1981°de kapatilmistir. Bu gelismelerin
yaninda sOylenebilecek bir diger faaliyet siyasi partilerin, toplumsal Orgiitlerin, isci
sendikalarinin kadin kollaridir. Bu dénemdeki dernek, parti ve kadin kollarinin politik
orgiitlenmeyi saglamada onemli bir rol istlendigini; ancak, hem yeterli bilincin
saglanamamasindan hem de ideolojik diisiince uyusmazligindan kaynaklanan bir bosluk
yaratilarak durgunluga sebep oldugunu sdylemek miimkiindiir. “ Esitsizlik ve somiirii
gibi kavramlarin siyasal sOylemin temel kavramlar1 haline geldigi bu ortamda kadinlarin

(3

da yasalarda var oldugu iddia edilen esitlige karsin esit olmayan bir “ cins grubu”
olusturduklar1 bilincinin dogmasi kac¢inilmazdi. Nitekim bu biling dogdu. Ancak,
70’lerin sonunda gelisen bu sdylemde, kadinlarin ezilmesi ya da o giiniin terimleriyle
ifade edilirse “ kadin sorunu”, Marksizmin antifeminist tahlillerine dayandirilmisti. Bir
onceki donemde ezilen kadinin esas olarak koyli kadin olmasina karsilik, bu kez 6n

plana ¢ikan is¢i kadind1.”®

80’11 yillar Tirkiye’ de feminist hareketin ilk eylemlerinin goriildiigii donem
olmasi1 acisindan dikkate deger bir siirectir. Cesitli ev toplantilar1 diizenlenmis, biling
yiikseltme gruplarinda kadinin sorgulanmasiyla feminizme, kadin sorununa dair elestirel
diisiince birikimi yaratilmigtir. “ 1980’lerle birlikte 6zellikle kadin hareketi kamusal ve
0zel arasindaki belirgin ayrimlasmanin sorgulanmasini bir politik miicadele eksenine
oturtmakla ise baslamisti: “ Ozel olan politiktir” sloganmin &zetledigi bu baslangic
tipki, ikinci kusak Batili kadinlarin giindemini igeriyordu ama tek bir farkla; donemler
farkliydi. 1960’larda Batili kadinlarin kullandigi bu slogan, Tiirkiye’ ye ancak
1980’lerde tasinabildi. 1980- 1990 arasi, Tiirkiye’ de kadinlarin toplumsal cinsiyete
iliskin varolus problemlerinin tartisildigi, kadin olmanin ve kadinligin anlamlarinin
belirginlestirildigi, feminizmin bir toplumsal proje olarak tartisildigi, farkliliklarin tarif

edildigi bir donem olmustur. Bu donemi anlatan en uygun tanimlamalar ise * biling

% Sirin TEKELI, « 1980° ler Tiirkiyesi’ nde Kadinlar”, 1980 ler Tiirkiyesi’ nde Kadin Bakis
Acisindan Kadinlar, Sirin TEKELI ( hzl.), Iletisim Yay., Ist.- 2011, s. 30.
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yiikseltme”, “ giiglenme” ve “ duyarlilik yaratma” olarak tarif edilebilir.”” Bu
gelismelerle kadin hareketi yalnizca kadinlarin sorunu olmaktan ¢ikarilmis; toplumsal

bir mesele haline getirilerek erkeklerin de destegini kazanmustir.

Istanbul ve Ankara merkez almarak kadinlar, hareketleri igin ortam
yaratmiglardir. Kamuoyu vasitasiyla goriislerini  aktarmaya baslayan kadinlar,
diizenledikleri toplantilarda one ¢ikan bagliklar1 kaleme alip bu yazilar1 donemin ¢esitli
dergilerinde yayimlama olanagi bulmuslardir. Ayrica bu yillarda feminist vakif ve

derneklerin yani sira kadin orgiitlenmeleri de varligini siirdiirmiistiir.

80’11 yillarda feminist hareketin, kadin hareketi agisindan énemli bir yere sahip
oldugu goz ardi edilemeyecek bir gergektir. Feminizm kavramina dudak biikenlerin
sayis1 azimsanamayacak derecedeyken, bu donemde yapilan calismalar sayesinde
feminizmi her kesimden kadin benimsemeye baglamigtir. Kadinlarin “ feminist”

(13

sOzclgiiniin toplumsal algida *“ erkek diismani” olarak yer bulan olumsuz anlamina
savas acarak bilingli bir feminist olma yolunda kendilerini tanimlamalar1 80’lerin en
onemli kazanimlarindan biridir. Feminist bir kadinin ne anlama geldigi, “ Kadmlarin

Kurtulusu Bildirgesi” nde feminizmin amaglar1 dogrultusunda agiklanmaistir:
“ Biz kadinlar cins olarak eziliyor ve somiiriiliiyoruz.

Erkek egemen toplum ve bu toplumun gelistirdigi biitiin baski aygitlar1 yani
devlet ve himayesindeki aile, hukuk, saglik, egitim, bilim, giivenlik kurumlar1 bu

egemenligi orgiitliiyor.
Biz kadinlar ev iginde yasamaya, ev isine ve analiga mahkum doguyoruz.
Ev disindaysa, ancak ucuz ve statiisiiz islerde iicretli ¢alisabiliyoruz.

Dogurma hakkimizi ancak evlilik iginde kullanabiliyoruz. Bir kez evlenince

dogurmama hakkimiz yok. Buna karsilik dogum kontroliinden sadece biz sorumlu

%% Niliifer TIMiSI, Meltem AGDUK GEVREK, “ 1980’ ler Ti iirkiyesi.’. nde Feminist Hareket: Ank'ara
Cevresi”, 90’ larda Tiirkiye’ de Feminizm, Aksu BORA ve Asena GUNAL ( drl.), Iletisim Yay., Ist.-
2011, s. 14- 15.
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tutuluyoruz. Dogurdugumuz ve biiyilitme yikiinii yalniz ¢ektigimiz ¢ocuklar da

babalarin sayiliyor.

Resmi tarih, bilimler, sanat ve estetik, din ve dil erkekler tarafindan, erkekler
icin, erkeklere gore iiretiliyor. Biz bu alanlarin 6znesi olmuyoruz; bu alanlara girmemiz

engelleniyor.

Kadinlar tizerindeki egemenlik agktan siddete her tiirlii yontemle siirdiiriiliiyor.

Bu siddet, dayaktan, sarkintilik, tecaviiz ve 6ldiirmeye kadar cesitli bicimler aliyor.

Biz feminist kadinlar, kaderimizi bic¢imlerdirme*® hakkimizi kullanarak

bedenimize, emegimize, kimligimize, tarthimize, gelecegimize sahip ¢ikmak istiyoruz.
Bedenimize, emegimize, kimligimize, tarihimize ve gelecegimize el konuyor.

Eve i¢inde ve disinda emegimize erkeler ve sermaye tarafindan el konulrken*,
tek tek kadinlar olarak aile kurumu i¢inde ve disinda erkeklerin vesayeti altinda

tutuluyoruz.

Ev i¢inde ve ev disinda (tarim ve kiiclik liretimde) emegimiz yok sayiliyor;

bogaz tokluguna g¢alistiriliyoruz.

Cinselligimiz bizim disimizda tip, pornografi, sanat, kitle iletisim araglari, din ve

toplum bilimleri tarafindan tanimlanip belirleniyor; bedenimize yabancilastiriliyoruz.

Cinselligimiz evlilikte ve fuhusta satin aliniyor; evlilik disinda gayrimesru

sayiliyor ve evlilik i¢ine hapsolunuyor.

Kadinlarin baski altina alinmasi egitim eksikligi ve geleneksel toplumun kalintisi

gibi gosterilerek, kurtulus miicadelemiz engelleniyor.

Bedenimize, emegimize, kimligimize el konuyor. Boylece erkekler bizim

sirtimizdan yasiyorlar, bakiliyorlar; besleniyorlar; bilgi ve sermaye biriktirdiklerinde

*Bi¢imlendirme, ( yazim hatast).
*Konulurken, ( yazim hatast).
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bunu da bizim sirtimizdan yapiyorlar, yani toplumun tiim iktidar mekanizmalarini

denetliyor, bize tahakkiim ediyorlar.

Biitliin kadinlar1 ezilmisligimizi fark etmeye, ezilmisligimize kars1 tavir almaya,

dayanigsmaya, orgiitlenip ¢ikarlarimiz i¢in miicadele etmeye ¢agiriyoruz.
KADINLAR KURTULUSUMUZ iCIN ELELE!”*!

Cumhuriyet’ in kadinlara hak ettigi degerleri geri kazandirmasindan bu yana
orgiitlenemeyen hareket, diizenlenen ev toplantilarinda biling yiikseltme gruplar

tarafindan 80’ lerde planl bir eyleme doniistiiriilmiistiir.

Esma Kadizade’ nin ¢alismasinda 1980°den sonraya ait olan Oykiileri (Yaz
Diisleri Diis Kislari, Gecegezen Kizlar, Yaza Yolculuk, Sekizinci Giinah, Otuzlarin
Kadini, Aramizdaki Sey, Glizel Yazi Defteri) ikinci donem Oykiiler olarak ele almas1®
kadinlarin gecirdigi degisimleri donemsel Ozelliklerin dikkate alinarak yansitilmasi
acisindan yerinde bir ayrimdir. Daha 6nce de belirtildigi gibi, 80’ler pek cok gelismeyi
i¢inde barmdirmasi bakimindan kadinlar i¢in bir doniim noktasidir. Oykiilerde yer alan
kadinlarin toplumsal doniistimleri yansitmalari, bu doénemin alt yapisim1 olusturan
olaylar1 bilmeyi gerekli kilmaktadir. Bu ylizden, dykiilerde yer alan kadin karakterlere
elestirel bir bakis getirebilmek i¢in 80’ ler Tiirkiye’ sinde kadinin durumuna deginmekte
yarar vardir. Sirin Tekeli, bu donemde toplumda var olan ve “ kiiltiir grubu” olarak
adlandirdig1 yapilart ekonomik- kiiltiirel faaliyetlerine gore ii¢ grupta toplayarak

ozellikleriyle su sekilde ele almistir:

“ Bunlardan ilki, geleneksel ya da feodal degerlerin kalintilarinin etkili oldugu,
tarimla yasayan kirsal kiiltiir grubudur. Burada kadinin toplumsal konumu genellikle
asagilardadir; cocuklarin aile igerisinde fazla s6z hakki yoktur. Toplumsal degerler,
aileyi ve bireyi siki bir denetim altinda tutar. Bu ilk gruba, geleneksel patriyarkanin (

ataerkilligin) biiyiik ¢apta etkisini siirdiirdiigii kesim goziiyle bakilabilir.

6! Sosyalist Feminist Kaktiis Dergisi, “ Kadmlarin Kurtulusu Bildirgesi”, S: 6, 8 Mart Ozel Sayisi, K.
Yay., Ist.- 1989, s. 6.

62 Esma KADIZADE, “ Tomris Uyar’ m Oykiiciiliigii”, Doktora Tezi, Damisman: Prof. Dr. Mustafa
APAYDIN, Cukurova Uni, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2011, s. 50.
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Ikinci grup, onemli oranda sanayilesmis, cagdas Batili degerleri benimsemis
kentsel kiiltiir grubudur. Dikey ve yatay hareketlilikten etkilenen, az ¢ok rasyonel
degerlerin yonlendirdigi bu grupta aile ve birey, toplumsal c¢evre baskisindan gorece
Ozerklesmistir. Kadinlar hem aile icerisinde hem tek baglarina daha o6zgiirdiirler ve

erkeklerle daha esit bir statiiye dogru adim atmiglardir.

Ugiincii gruba, bu iki grubun kesistigi yerde duran “ yeni kentli” kiiltiir grubu
denebilir. Kadin ve ¢ocuklar bu grupta kirsal kesimi aratmayacak denli kat1 bir aile ve
toplum baskisiyla ¢ercevelenmistir. Bu yiizden deger catigsmalari, ¢eliskiler ve kopmalar

en dramatik boyutlarina bu kesimde ulagir.”®

Ug gruba ait belirlenen bu &zellikler ile Tomris Uyar’ m ikinci dénem
oykiilerinde ele aldig1 kadinlarm hayatlarmin ortiistiigii goriilmektedir.  Oykiilerde
kirsal kiiltlir grubunda yer alan kadmnlarin, gelenekselligin bir uzantis1 olarak
diisiintilebilecek “ aile, kader, ahlak, namus” gibi kavramlar ¢ercevesinde toplumsal
rolleriyle varligini stirdiirdiigii anlatilmistir. Birinci donem Gykiilerinde daha sik yer
verdigi bu gruba dahil ailelerde yasayan kadinlarin bazen ataerkil yapiya teslim
olduklar1 bazen de ( nadiren de olsa) bu yapinin karsisinda durus sergiledikleri
gbzlemlenmistir. Daha ¢ok orta siniftan egitimli kadinlarin yer aldigi ikinci grup olan
kentsel kiiltiir grubun ele alindig1 dykiilerde, geleneksellikten uzaklasmanin yarattigi
ortamla “ cinsler arasi esitlik, 6zgiirlik” gibi kavramlarin kadinlar tarafindan bilingle
sorgulandigi anlatilmistir. Son grup olan yeni kentli kiiltiir grubundaki kadinlarin, dis
diinyayla kurmaya calistiklar1 iligkilerde i¢ diinyalarinda yasadiklar1 catismalarin
etkisinde kalmalar1 sonucunda i¢e doniik bir hayata mahkum edildikleri kesitlerle
yansitilmistir. Catisma yasamalarin nedeni olarak, kiiltiirel ve toplumsal hayata

(13

katilmaya calisan “ yeni kentli” kadinlarin hayatlarin1 ataerkil deger yargilariyla

siirdiirmeye zorlanmalar1 goriilmektedir.

Kadin algis1 acisindan biiylik bir sigrama olarak kaydedilen Cumbhuriyet’ in
sagladig1 olanaklarin kurumsallagsmas1 90’11 yillarda miimkiin olabilmistir. II. Diinya
Savasi” ndan sonra verilen tavizler Atatiirk doneminde kadinlara taninan haklarin

kapsamini genisletmesine engel oldugu gibi kadin dayanismasini ayristiracak goriislerin

6 Sirin TEKELI, “ 1980° ler Tiirkiyesi’ nde Kadinlar”, 1980’ ler Tiirkiyesi’ nde Kadin Bakis
Acisindan Kadinlar, letisim Yay., Ist.- 2011, s. 19.
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tiremesine de neden olmustur. Bu olumsuzluklarin biiyiik 6lgiide yok edilmesini
saglayan onemli atilimlarin oldugu bu yillarda, uzun zamandir hayali kurulan hangi
islerin hayata gecirildigine deginmek gerekir. Universitelere bagh kadin galismalart
alaninin yaratilmast ve bu alana destek olan kiitliphane kurulmasi, caligmalar
kamuoyuyla paylasabilmek i¢in belirli yayin organlarinin olusturulmasi; kadin
dernekleri, siginma evleri gibi projelerin hayata gegmesi Tiirkiye’ de feminist hareketin
canlanmasini saglayan ve kadin dayanismasinin 6nemini ortaya g¢ikartan gelismeler

olmustur.

“ 90’11 yillar gergekte feminizmin farklilasip ayrismaya basladigi yillar olmustur.
Kendilerini “ Biz Miisliman kadinlar” diye tanitan tiirbanli feministlerin ortaya
cikmasiyla bu ayrisma daha bir keskinlik kazanmistir. Bu yillarda feminist tartismalarda
laik¢ilik- seriatcilik sorunsali agirligint hissettirmistir. Ayrica, etnik kimliklerini
vurgulayarak siyasallasan ve kendilerini “ Kiirt Kadin Hareketi” olarak tanimlayan Kiirt
feministler de bir diger ayrisma odagmi olusturmuslardir. islame1 ve Kiirt feministlerin

ortak paydalart ise, ulusalci- Kemalist feministlere kars1 ¢ikmalari olmustur.”®*

Osmanlt Devleti’ nden Cumhuriyet donemine gegis siireci icinde kadinlarin
toplumsal statiistinde biiylik degisimlerin yasandig1 su gotiirmez bir gercektir. Atatiirk
tarafindan yapilan devrimlerin biiyiik kisminin kadinlarin hayatina olumlu anlamda
yansimasi bireylesme acisindan ¢ok biiylik 6nem tagimaktadir. Ne yazik ki ilerleyen
donemlerde cesitli siyasi ve ideolojik anlagsmazliklar yiiziinden kazanilan haklar
gelistirilememistir. Bu durum, kadin sorunlar1 konusunda biiyiik bir boslugun
dogmasina sebep olmustur. Kent yasaminda ve kirsal yasamda farkli miicadeleler veren
kadinlarimizin sorunlarinin ¢éziimlenmesi i¢in yapilan ¢aligmalarin kapsamli olarak ele
alimmasi gerekirken, gesitli sebepler yiiziinden bu tiir ¢aligmalar yetersiz birakilmistir.
Yeterli kamuoyu gilindemi yaratilmadig: i¢in, kadin sorunu ozellikle kirsal kesimde

gecerliligini biiyiik 6l¢iide korumaktadir.

“ Annelerimiz 60’11 yillarin sonuna dogru eger kadin kurullarini kurup kadinin
ataerkil yapilardan kurtulmasi ve cinsel baskinin kaldirilmasi i¢in savas vermeseydiler,

0zel hayatin siyasallagmasini talep etmeseydiler ve is ile ailenin bagdasabilecegini

% Necla ARAT, Feminizmin ABC’ si, Say Yay., ist.- 2010, s. 90.
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kanitlamasaydilar, biz bugiin ¢ok magdur durumda olurduk” diye yazmisti Sonja
Eisenmann kisa bir siire énce Frankfurter Rundschau gazetesinde.”” Bu diisiinceye ek
olarak, Tiirkiye’ de kadin hareketinde kadin duyarliligina sahip yazarlarin tutumunun da
ne kadar 6nemli bir yeri oldugunu anmak gerekir. Yasadig1 toplumun sesi olan pek ¢cok
yazarin eserlerinde toplumsal aksakliga sebep olan meselelere de§inmesiyle uzun
Omiirlii olmasa da kadin sorunu giindeme getirilmektedir. Onlar sayesinde, ataerkil
diizen sorgulanmakta ve sorunun arkasinda yatan nedenler kurgusalin ardindan
gosterilmeye c¢alisilmaktadir. Kadin sorunlarmma tarihsel silirece uygun olarak
Oykiilerinde yer veren Tomris Uyar’ in duyarli davramis1 Tiirk kadininin  konumunun

cagdas diizeye ¢ikarilmasi i¢in 6rnek teskil etmektedir.

%Gisela NOTZ, Feminizm, Sinem Derya CETINKAYA ( ¢ev.), Phoenix Yay., Ank.- 2011, s. 111.

41



3. FEMINIST EDEBIYAT ELESTIRiSI

Edebiyat elestiri gelenegi i¢inde yer alan feminist elestiri; 60’larda ve 70’lerde
hiz kazanan kadin hareketiyle birlikte geligsmistir. Ataerkil edebiyat tarihi metinlerini
erkek bakis agisindan kurtararak kadinin konumunu ortaya c¢ikarmayir amaglayan
feminist edebiyat elestirisi, tarihi donemlerden bu yana yazin hayatinda yer alan kadinin
edebiyat seriivenine dikkat ¢cekmeyi basarmistir. Bunu ortaya ¢ikarmak ig¢in oncelikli
olarak ataerkil sistemi hedef almistir. Metinlerdeki ataerkil varsayimlar tespit edildikten
sonra kadinin temsili iizerinde durulmasi, gereken dnem verilmeyen kadin yazarlarin
daha fazla g6z ardi edilmemeleri i¢in belli bash yontemlerin okuyuculara sunulmasi ve
bu sayede okuyucularin eylemde bulunmalarimin saglanilmasi gibi sorunlara
odaklanilmistir. Elaine Showalter, Sandra Gilbert, Susan Gubar, Alice Walker, Annis
Pratt, Ellen Moers geri planda birakilan pek ¢ok kadin yazari giin 1s181na ¢ikarmak igin
caligsmalar yapmislardir. Elaine Showalter, Kate Millett, Catherine Stimpson’ un yazdig:
pek ¢cok makale, feminist elestirinin kadin hareketinin bir pargasi olma yolunda énemli

kazanimlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Feminist edebiyat elestirmeni Maggie Humm, feminist edebiyat elestirisi ile
feminist elestiri arasinda kesin bir ayrim olamayacagini; ancak  0zdes
sayillamayacaklarint savunmustur. Bu iki elestiri yonteminin dikkatini cinsiyete
yoneltmesi ve feminist kuramlar {izerinden hareket etmesi sebebiyle ortak ozelliklere
sahip oldugu belirtilmistir. Humm, feminist elestirinin kazanimlarini 6nem sirasina gore
lic sekilde ele alir. Ik ve en dnemli kazanim olarak, cinsiyet kaliplarina edebi bicimin
onemli bir 6zelligi olarak dikkat ¢ekmesini; ikinci olarak, cinsiyet kaliplarinin 1srarla
yeniden {iretilmelerinin nedenlerini vermesini; son kazanim olarak da, kadinlara ait
edebiyatin kaybolmus ya da goz ardi edilmis 6rneklerinin ve kadinlarin bugiine kadarki
sayisiz metinlerinin kesfedilmesini gostermistir.®® Aym kitapta, 70’lerdeki feminist
yazinin en dnemli meselesinin kadin dili ortaya koymak oldugu belirtilmistir. Feminist
elestirinin temel varsayimlarindan biri olan cinsiyetin dil yoluyla kuruldugu
diisiincesiyle kadin ve erkegin sahip oldugu farkli bakis agilarinin iisluplarina yansidig,
bu yiizden, metinlerin bi¢im, igerik ve dilsel yapilarini incelerken bu cinssel farkliliklara

dikkat etmek gerektigi vurgulanmistir. Bu asamadan sonra metinlerin cinsle olan

% Maggie HUMM, Feminist Edebiyat Elestirisi, Goniill BAKAY ( hzl.), Say Yay., ist.- 2002, s. 27.
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iliskisinden yola ¢ikilarak varhigi tartisilan “ Kadin edebiyatr” nin niteliginin

sorgulanmasi kolaylastirilmistir.

Simone De Beauvoir’ 1n * The Second Sex” ( Ikinci Cins) ( 1949) adl kitabinda

13

yer alan “ One is not born a woman, one becomes one” ( Kadin dogulmaz, kadin
olunur) sozii kadinligin ataerkil kiiltiirle olusturuldugunu dile getirdigi icin feminist
elestirinin en temel ifadesi olmustur. Cins, cinsiyet, toplumsal cinsiyet kavramlari
arasindaki ayrimlarin tespitinden sonra kadmligin ataerkil tarih, toplum ve kiiltiir
tarafindan islenerek tanimlanmasi bu sozle birlikte elestirilmistir. Bu donemdeki en
biiylik sorunun, feminist yapitlarin kurumsal giicten yoksun oldugunu belirten Maggie
Humm zamanla feminist elestirinin diger elestiri gelene§inde yer alan radikal,
psikanalitik, Marksist, post- yapisalc1 gibi elestirilerle etkilesime gecerek giic
kazandigina dikkat ¢ekmistir. Ozellikle Marksist elestiri, 1980’ ler ve 1990’ larda

feminist elestirinin tek bir kadin geleneginden uzaklasarak ¢ok sesli bir hale gelmesinde

Oonemli bir rol oynamistir.

“ Feminist elestiri, ilkin edebiyatin yalnizca biiyiilk metinlerin toplami olmadig,
ama toplumsal/ cinsel ideolojilerle derinden yapilandirildig1 ve ikinci olarak da belli
baglanmalar1 ve tekniklerin bu sosyal yapilarla kadin yazinimi yonlendirdigini
kanitlamistir. Kuskusuz cogulluk politikasinda pek ¢ok sorun bulunmaktadir. Feminist
Studies’ in sayfalarindaki Anette Kolodny’ nin 6diil kazanmis yapit1 *“ Dancing Through
the Minefield” ( Mayin Tarlasinda Dans Etmek; 1980) hakkindaki siddetli tartismalar
lezbiyen, Uciincii Diinya ve is¢i- smifindan feministlerin ¢ogullugun iizerini Ortmiis
oldugu heteroseksist ve 1rk¢1 kabulleri nasil gorebileceklerini ortaya ¢ikarmaktadir. Bu
tartisma hakkinda agik olan diger seyse, Audre Lorde, Alice Walker ve Adrienne Rich’
in yapitlarinda oldugu gibi feminist elestiri ve feminist yazin arasinda yer alan yenilikgi
ve bilin¢li yakinlasmadir. Feminist elestiri artik feminist yaratic1 yazin ile zengin bir

otobiyografiler, kurgusal dykiiler ve siirsel tarihler ylizeyinde eslesmistir.”®’

Feminist elestiri agisindan onemli bir yere sahip olan Virginia Woolf” un “ A
Room Of One’s Own” ( Kendine Ait Bir Oda) (1929) adli eseri, radikal feminizmin “

Kisisel olan politiktir”  slogamiyla kadin1 ev iciyle ozdeslestirerek ev disindan

T A.ge.,s.37.
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soyutlayan tutumu elestirmektedir. Ataerkil devlet yapilanmasinda kadinin kamusal
hayatin disinda birakilmasi yliziinden kadinin 6zel yasami ile kamusal alan arasinda bag
olamayacag1 yoniinde bir algi olusmustur. Kadin1 odaga alan bakisin etkisiyle kadinin
bulundugu 6zel alanin politik olanin disinda yer almadig1 diislincesi ortaya atilmistir.
Virginia Woolf” un bir kadin gelenegi yaratma ¢abasinin goriildiigii eserinde kastedilen
“ oda” bir semboldiir. Oda, hem kadinlarin erkeklerin direktifleriyle yasamak zorunda
kalmamalari i¢in kisisel istekleri dogrultusunda yasam alani yaratmalarin1 hem de temel
haklar1 savunmalar1 i¢in sahip olmalar1 gereken ortamin kosullarini ifade etmektedir.
Kadinin diistinme yetisinin erkeklerinki kadar gelismis olmadigi (!) gerekcesiyle yazin
hayatinin disinda kaldig1 diisiincesine tepki olan bu eserle birlikte; bir kadinin
otobiyografik 6gelerle desteklenen yasam taziyla kadin kimligi yerini bulmus ve kadin

kimligi saglandiktan sonra da kadinin edebiyattaki yerinin tespiti saglanmustir.

Feminist edebiyat elestirisi bir yandan metinlerdeki cinsiyetgi Ogeleri tespit
ederek kadinlarin giindelik hayatta oldugu gibi yazin hayatinda da ikinci plana
atildiklarin1 goéstermis diger yandan da eril tarihin kendi karanlifina hapsettigi
kadinlarin eserlerini teker teker ortaya ¢ikarmaya ¢aligmigtir. Kate Millett’ in “ Sexual
Ooneme sahiptir. Eser, cinsel politikanin ataerkil teoriyi yansitan kapsamli igerigiyle
feminist elestirinin ilkelerini ortaya koymustur. Cinsel politika kurami ve drneklerini
birinci boliimde anlatmis, ikinci boliimde cinsel devrimin tarihsel gelisimine yer
verilmistir. Basta Freud olmak iizere Freud’ un kuramindan etkilenen Marie Bonaparte,
Helene Deutsch gibi kadinlarin ataerkil sistemin yaninda yer almalar1 elestirilmistir.
Kate Millett, ataerkil sistemin kdkenine inerek cinsiyetci ideolojinin edebiyati nasil
kusattigin1 kitabinin {iglincli boliimiinde ele aldigi D. H. Lawrence, Henry Miller,
Norman Mailer, Jean Genet gibi erkek vyazarlar {izerinden gostermistir. “ O bu
yazarlarin siddet cinsellik ve parayla ilgili konular gibi belli kapitalist toplumsal
degerlerin ilk ornekleri olduklarini ileri siirer. Bu yazarlarin kadin diigmanliint cazip
kilarak ( 6rnegin Mailer’ in kadinlara karsi siddeti onaylamasi gibi) erkek degerlerini,
insanlarin degerleri gibi gostermesini sorgular. Millett, belli egemenlik ve ikincillik

ornek ve simgeleri ile yazin sanatinin kadimnlar karsisinda erkek cinsel egemenligini
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nasil ortaya c¢ikardigini gdosterir; bir baska deyisle, diisiince ve anlatim y&ntemlerinin

erkekler tarafindan yapilip kontrol edildigini ileri siirer.” ®®

Sexual Politics’ ten dokuz yil sonra yayimlanan ve feminist elestiri agisindan bir
baska eser olan “ The Madwoman in the Attic” ( Tavanarasindaki Deli Kadin) ( 1979)
de Sandra Gilbert ve Susan Gubar; yazilan metinlerin cinsel kimligin gizli kalmus,
bastirilmis yonlerini  ig¢erdigini belirterek feminist cer¢evenin oOzelliklerine dikkat
cekmislerdir. Kadin Yazar ve On Dokuzuncu Yiizyll Edebi Imgelem alt baghigini
tastyan kitapta, kadinlarin bilingaltinda yer eden kaygilarin “ Pen is Penis” tespitindeki
gibi cesitli sekillerde erkekler tarafindan yaratildigi ve onlar tarafindan kadinlarin
yazma eylemlerinin kontrol altina alindiklar1 anlatilmistir. Ataerkil beklentilere uygun
olarak yasayan kadinlarin yazindaki ad1 “ Evdeki Melek” e karsit 6zelliklere sahip olan
“ Canavar Kadin”, ataerkil orlintiiniin beklentilerine ters hareket ettigi i¢in bu adi
almistir. Tavanarasindaki Deli Kadin da edebiyatta goriilen bu iki tip kadinin ismine
alternatif olarak diisiinlilebilecek olan, kadinin bastirilmisligina vurgu yapan dikkat
cekici bir eserdir. 80’lerin sonlarindaki feminist elestiriyi etkileyen “ The Madwoman in
The Attic” in devami sayilabilecek 1988°de yayimlanan “ No Man’ s Land” de ataerkil

kiiltiirle kurgulanan kadin ve erkegin yapisina dikkat ¢ekilmistir.

Mary Ellmann “ Thinking About Women” ( Kadinlar Hakkinda Diisiinmek) (
1968) adli kitabinda, kadin kaliplarma karsin Virgina Woolf” un “ Kendine Ait Bir
Oda” adli eserindekine benzer bir yol izleyerek kadin sdyleminin varligindan
bahsetmistir. Cinsiyetciligi edebiyattaki kaliplasmis ifadeler {izerinden gosteren
yazarlarin yaninda cinsiyet¢i diislincenin yapisini dilin manti§iyla agiklamaya calisan
Fransiz feminist elestirmenlerinden Julia Kristeva, Luce Irigaray, Héléne Cixous
ataerkil sistemin celigkilerini dilin yapis1 lizerinden gostermislerdir. “ Bu ii¢ yazari
birlestiren, anladiklarimizin yapisinin dilin i¢inde ve dil tarafindan sifrelendigi ortak
inancidir. Bu ¢ elestirmen, dil sistemlerinin aranip bulunulabilen ve bdliiniip
parcgalarina ayrilabilen i¢ ¢eliskiler iizerine kurulu gii¢ sistemleri olduklarina inandiklari
icin yapisokiimctidiirler. Fransiz feministleri, dilin sireglerine, 6zellikle bebegin dili
o0grenmesine odaklanarak ataerkil konusmanin yapisini bozmayi amaclamaktadirlar.

Biitiin Fransiz feminizminin merkezinde De Beauvoir’ 1n ¢ Oteki olarak Kadin’ kavrami

% Age.,s. 76.
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bulunur. Cagdas Fransiz feministleri, De Beauvoir gibi, disil dilin bastirildigina
inanirlar - disil dil toplumsal ve kiiltiirel konusmanin “ Oteki’ sidir. Oyle ki, disillik,
erillik ve feminizmin kendisi hakkindaki goriislerinde farkliliklar bulunmasina ragmen,
Kristeva, Irigaray ve Cixous, Ingiliz kokenli Amerikali elestirmenler ve digerleri
tarafindan benimsenenlerden farkli birtakim diisiince ve teknikleri paylasirlar.”® Dilin
bireyler {izerinde nasil bir yaratict giic oldugu toplumun cinsiyet¢i tutumlari
benimsemesiyle iliskilendirilerek kadinlarin ataerkil dilsel diizen i¢inde yok sayilmasi
konusunda ¢oziim olarak disiiniilebilecek kadinlara 6zgii bir dilin yaratilmasi ve kadin

sOyleminin olusturulmasi gerektigini belirtmislerdir.

Tiirkiye’ de, Osmanl’ nin son donemlerinde baslayan uyanisin ardindan ilk
somut adim 1923’te ilan edilen Cumhuriyet’ le birlikte kadinlarin konumunu ytikseltme
gayesiyle erkeklerle esitligini saglayan haklara kavusmalariyla atilmistir. Devlet
feminizmi adi1 da verilen bu donemden sonra kadinlar aktif bir miicadele siireci
yasamamis; ancak, Bati’da baslayan kadin hareketinden etkilenmeye basladiktan sonra
seslerini duyurmak i¢in birlik olmuslardir. 60’lardan bu yana gelisme gdsteren feminist
edebiyat elestirisi konusunda Tiirkiye’de daha farkli bir yol izlenmistir. 80’lere kadar
devlet feminizmi ile baglantili oldugu diisiiniilen kadin hareketinin bagimsiz feminist
Ozellik kazanmasi 90’larda {iiniversite biinyesinde kurulan kadin ¢alismalari
boliimleriyle akademik cercevede gerceklesmistir. 80°1i yillarin baglarinda Tiirkiye
giindemini olusturan askeri darbe sonrasindaki olusumlar iizerinden kadinlar, kuramsal
olarak eksik kaldiklar1 feminizmi tartismaya c¢alismislardir. “ Ancak, sorunlarin ele
alimmasinda ve giderilmesinde esas olarak, feminist arastirmanin, kuramin ve metotun
da 6nemi burada daha da artmaktadir. Ama bu alan, heniiz daha taninmamuis, bilinmemis
ve kullanilmamistir. Bir yanda ataerkil baskiyla basetmeye c¢alisan kadinlar, bunun
uzantisi olan askeri baskiyla da bagetmeye ¢alismaktadir. Sirin Tekeli, feminizmin erkek
diismanlig1 anlamina gelmedigini, feminizmin lezbiyenlik olmadigini, kadinlarin esitlik
taleplerinin ne anlama geldigini anlatmaya c¢alisirken feminist aragtirma glindeminin

olusturulmas i¢in biraz daha beklemek gerektigine isaret etmektedir.””

69
A.g.e.,s. 140.

" Hande BIRKALAN- GEDIK, “ Tiirkiye’ de Feminizmi ve Antropolojiyi Yeniden Diisinmek”, Cogito,

YKY, S.: 58, Bahar 2009, s. 303.
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Tiirkiye’ de 70’lerin sonu ile 80’lerin basinda cinsiyet¢i roller {izerinden
esitsizliklere dikkat ¢ekilmis; bir ¢esit kesfetme sayilabilecek olan kadinligin birlestirici
giiciinden yararlanilmistir. “ Bu donem feministleri kendilerini ve birbirlerini tanimak,
ayrica toplumsal cinsiyet rollerinin tek tek kisiler tizerindeki farkli etkilerini
tartisabilmek i¢in “ biling yiikseltme” uygulamalarini baglattilar. Somiirii ile sekillenen,
toplumsal cinsiyetin kendisinden olustugu ataerkilligin siirlip gitmesinden sorumlu
tuttuklart aile kurumunu agir bir sekilde elestirdiler. Bu donem feministleri, kadin
olmak ortak paydasindan hareketle bir savasim verilmesini, toplumsal cinsiyet rollerinin
timiiyle ortadan kalkmasini istiyor; 1k, cinsel yonelim ya da ekonomik sinif ayrimi
yapmiyorlardi. Biitiin kadinlarin benzer tehlikelerle ( 6rnegin: siddet gibi) kars1 karsiya

olduklarini 6ne siiriip farkliliklar: yok sayiyorlardi.””'

90’lara gelindiginde feminizmin farklilagsmaya baslandig1 goriilmektedir. Politik
anlamda farklilasmanin goriildiigii 90’larin basinda feminist hareketin ¢esitli goriisten
kadinlarin kendilerini belli bir cati altinda birlestirme istekleri sonucu Kemalist,
Islamci- Tiirbanli, Radikal gibi isimler alarak bazen amacindan sapan sdylemlerle
yasanmasina sebep olmustur. Bu ayrimciligin karsisinda yer alan bir diger farklilagma,
ideolojik ve smifsal ayrimcilikla ayrismak yerine kadinlarin yasamsal meselelerle
ugragmalarina dikkat ¢ekilerek olusturularak yasanmistir. “ Bu donemin feministleri,
kadmnlarin fiziksel, duygusal ve biyolojik olarak erkeklerden farkli olduklarini
savundular. Ancak bu farklilifin onlarin erkeklerden daha asag: olduklar1 anlamina
gelmedigini ve toplumsal olarak ezilmelerini mesru kilmadigint vurguladilar. 80’lerin

sonunda dogup 90’larda da devam eden postmodern felsefeyi benimsediler.””?

Cumhuriyet’ in ilk yillarinda kadinlarin haklarina, konumlarma dikkat ¢ekmeyi
basaran eserler yayimlanmistir. Tiirk Kadinlar Birligi’ nin genel bagkanligini yapmis
olan Nezihe Mubhittin’ in yazdig1 * Tiirk Kadm1” ( 1931) ve kadin hareketi iginde aktif
bir isim olan iffet Halim Oruz’ un “ Yeni Tiirkiyede Kadin” ( 1933) ile “ Arkadaslar” (
1936) adli eserlerde Tiirkiye’ deki kadin hareketi detayli bir sekilde ele alinmustir.
Diinyada 60’larda ivme kazanan kadin hareketinin Tiirkiye’ deki yansimalarini,

kazanilan haklarin benimsetilmesini ve devam etmesini hedefleyen ¢alismalar tizerinden

"I'Necla ARAT, Feminizmin ABC’ si, Say Yay., Ist.- 2010, s.10.
?Age.,s.11.
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takip etmek miimkiindiir. Bunlarin basinda Avukat Beria Onger’ in “ Atatiirk Devrimi
ve Kadinlarimiz” ( 1965) ile “ Kadimnlarin Kurtulusu” ( 1967) adli eserleri ile Tezer
Taskiran’ 1 “ Cumhuriyetin 50. Yilinda Tiirk Kadin Haklar” ( 1973) adli ¢aligmasi
gelmektedir.

Tiirkiye’ de 90° lar, kadin hareketiyle birlikte kadin algisinin diizene sokuldugu
ve ataerkil yapi tarafindan erkek diismanligi olarak karalanmaya calisilan feminizmin
kuramsal ¢aligmalarinin basladig yillardir. Tiirkiye’ de feminist elestirinin yapilmasina
alt yapt olusturan kuramsal calismalara ek olarak {iniversitelerin kadin caligsmalari
boliimlerinde desteklenen akademik arastirmalarla birlikte kadin olgusuna dikkat
cekilmis; kadin hareketi, feminizm gibi olusumlara kaynak saglanmistir. Cumhuriyet
oncesinde kadinlarin yasamlarina deginilmis, haksizliklara karsi verilen miicadelelerin
onemi vurgulanmis ve bu asamalardan sonra 6zgiir birey olan kadinin erkekten daha
asagida olmasini kabul etmeyen, cinsler arasi esitligi savunan feminizm glindeme
getirilmistir. Kadin Eserleri Kiitiiphanesi ve Bilgi Merkezi Vakfi’ nin Uluslararasi
Kadin Kiitliphaneleri Sempozyum Tutanaklar1 ( 8- 10 Ekim 1991) arasinda yer alan
Fatmagiil Berktay’ 1in “ Tiirkiye’ de Kadin Arastirmalar1 1980- 1990 adli ¢alismasi,
Necla Arat’ i “ Tiirkiye’ de Kadin Olgusu” ( 1992), Aynur Demirdirek’ in “ Osmanl
Kadinlarinin Hayat Hakki Arayisinin Bir Hikayesi” ( 1993), Serpil Cakir’ i “ Osmanli
Kadin Hareketi” ( 1994), Sefika Kurnaz’ 1 * Cumhuriyet Oncesinde Tiirk Kadin1” (
1997), Ayse Giil Altimay’ n derledigi “ Vatan Millet Kadinlar” ( 2000), Ayse
Durakbasa’ nin “ Halide Edip: Tiirk Modernlesmesi ve Feminizm” ( 2000), Aysegiil
Yaraman’ 1n “ Resmi Tarihten Kadm Tarihine” ( 2001), Aynur Ilyasoglu- Necla
Akgokce’ nin yaymna hazirladigi “ Yerli Bir Feminizme Dogru” ( 2001), Aksu Bora-
Asena Giinal’ m derledigi “ 90’larda Tiirkiye’ de Feminizm” ( 2002), Yaprak
Zihnioglu’ nun “ Kadinsiz inkilap” ( 2003), Fatmagiil Berktay’ 1n * Tarihin Cinsiyeti” (
2003), Elif Ekin Aksit’ in “ Kizlarin Sessizligi” ( 2005) ve Amargi’ nin derledigi “
Ozgiirliigii Ararken, Kadin Hareketinde Miicadele Deneyimleri” ( 2005) adli ¢alismalar
bu konuda derinlemesine bilgi sunan kaynaklardan sadece birkagidir. Yapilan
aragtirmalarin kadin olgusu {izerine bilimsel bir dikkat sunmasiyla ataerkil yapinin
kadinlar iizerinde kurdugu baskinin amaglart gozler Oniine serilmistir. Bu tiir
calismalarin sayisinin her gegen giin artmasi, erkek egemenliginin kaba giiciiniin etkisiz

hale getirilmesine katki saglamaktadir.
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Feminist edebiyat elestirisi agisindan otobiyografinin; kadin yazininda yazarin
kendi deneyimlerini yansitmasinin yani sira toplumsal cinsiyet kimliklerinin olusumu,
yaratimu ile ilgili bilgi saglamasindan 6tiirii onem tasidigi pek ¢ok elestirmen tarafindan
belirtilmektedir. Kadin otobiyografilerinin erkeklerinkinden farkli olmasi konusunda
dikkat ceken Ozelligin ataerkil yapidan kaynaklanmasi sasirtict degildir. Bu yap:
ylziinden kisisel yasamlarinda ikincil konumda algilanan kadinlar, kendilerini ifade
etmelerine vasita olan yazin malzemesinin ( dilin) ataerkilligin iirlinii olmasindan

13

kaynaklanan ikinci bir darbeyi yasamaktadirlar. Kadin otobiyografilerini
erkeklerinkinden ayirt eden Ozellikler nelerdir? Kadinlar neyi, ne kadar farkli bir
bi¢imde anlatirlar? Bu farkli anlatim1 doguran etmenler nelerdir? Bu sorular bir ¢irpida,
kestirmeden cevaplandiramayiz. Ciinkii kadinlarin elinde hazir bir dil yoktur. Alternatif
kimlik hikayelerini anlatabilmek i¢in kendi dillerini yaratmalari, kendi diinyalarini dile
getirebilecekleri sesi bulmalar1 gerekir. Kadin otobiyografilerini okumak da, bir kadinin
benligini nasil kurguladigini, toplumda var olan deger yargilariyla nasil bas ettigini
gormek demektir. Bu ayni zamanda, onun kadinlik ve baskalik konumlar1 ile nasil
etkilestigini, kimligini 6teki kadimlarla nasil paylastigimi da Ggrenmek demektir.””
Tomris Uyar; yasadig1 toplumda kadinlara verilen degeri, kendi deneyiminden yola

¢ikarak olusturdugu ironik anlatimiyla su sekilde yansitmistir:

“ Gegen 10. bastya goz atiyordum. Sairin 6liimiinden sonra “ Ailesi” hazirlamig
yayina; yardimlarini esirgemedikleri Dogan Hizlan’ a ve Ali Tanyeri’ ye tesekkiir
ediyorlar. Birden seytan diirttii, yeni haliyle sozliigili bir daha incelemek istedim. Dogal
karsilanabilecek bir bencillikle 6nce kendi adima baktim. Dogum yeri, tarihi, bitirilen
okullar, yayimlanmis kitaplar gibi zaten degistirilemeyecek bilgiler yerli yerindeydi
eskisi gibi. Yalniz, eski basidaki “ Turgut Uyar’ la evleninceye kadarki yazilarinda R.
Tomris imzasint kullaniyordu” tiimcesine bir ek konulmustu: yazarin ilk iki evliliginin
kimlerle oldugu. Bence Necatigil’ in verdigi ilk bilgi yeterliydi. Ciinkii Tomris Siireya (
ya da Seber) imzasin1 higbir yazimda kullanmadim — Cemal Siireya ile evlenmedigim
icin zaten kullanamazdim da. Tamer imzasiyla da iki {i¢ ¢evirim yayimlandi ama Sozliik,
yazarlarm g¢evirilerini kapsamina almiyordu zaten. Ustelik o imzalar1 kullanmis olsam

bile, ad sayip dokmeye ne gerek vardi?

3 Nazan AKSOY, Kurgulanmis Benlikler, Otobiyografi, Kadin, Cumhuriyet, iletisim Yay., ist.- 2009,
s. 56.
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Sevgi Soysal maddesine baktim hemen. Evet, onun da kimlerle evlendigi ince ince
anlatiliyordu. Leyla Erbil, Adalet Agaoglu, Nazli Eray ise — esleri edebiyat¢1 olmadigi

icin herhalde- ne evli goriiniiyorlardi ne evsiz.

Denebilir ki, yeni Sozliik, yeni bir yontem izliyor, edebiyat¢t eslerin birbirlerinin
yasamlarini ne yonde etkilediklerini gostermek istiyor okura. Ama Sozliigiin en son
basisinda bile Ulkii Tamer’ in, Turgut Uyar’ m, Ozdemir Nutku’ nun ya da Basar
Sabuncu’ nun kimlerle evlendiklerinden sdzedilmiyor; onlar da evsiz. Demek biz kendi
kendimize evlenmisiz de kimsenin haberi olmamuis. Saygisizligin bu kertesi kisiyi

uziyor.

Gelecek basida telefon numaralari da mu eklenecek adreslerle birlikte? diye
diistiniiyorsunuz. Bir sozliiglin bir dedikodu kilavuzuna dénmesi, toplumumuzun aydin

kesiminde bile kadina/ kadin yazarin kisisel yasamina duyulan saygi (!)’ nin ibret verici

bir belgesi.”™

Kadin bakis agisiyla deneyimlerin aktarilmasi kadin dili yaratilmasini gerekli

13

kilmigtir. Clinkii “ (...) “ biiyiilk adamlar” kendi 6zyasam &ykiilerini patriyarkinin

tarthine bir “ katk1” olarak sunarken, feminist yazarlar yasam deneyimlerini aktararak
kadinlar1 ataerkil diizene kars1 miicadeleye cagir[maktadirlar].””

Tomris Uyar, gerek giindelik hayatin i¢inden olaylara yer vererek diigiincel bir
alana yonelttigini soyledigi Glindokiimii’ nde gerekse kisisel hayatindan izler tagiyan
Oykiilerinde miicadeleye yiiksek sesli bir ¢agri yapmasa da modern kadin kimligi ile
yazarin aktardigr yasam deneyimlerini paylasan okur, ister istemez kendi hayatim

sorguya ¢cekme ihtiyaci hissetmektedir. Yazarin ilk bakista 6znel gibi duran; ancak,
9576

(13

nesnellige hitap eden bu tutumu “ iletisim kurma ve deneyimleri paylagsma g¢abasi

13

olarak yorumlanabilir. Ben her seyi yazmiyorum. Yazdiklarimin baskalarimi
ilgilendirmesi gerek. Yasanan siradan gerceklerden s6z etmiyorum. “ Cocuga ceket

alacagim, bulagiklar birikti, sular da kesik”. Bunlar herkesin her an yasadig1 dylesine

™ Tomris UYAR, Giindékiimii, Bir Uyumsuzun Notlar1 II, YKY, Ist.- 2009, s. 62- 63.

7 Fatmagiil BERKTAY, Kadin Olmak/ Yasamak/ Yazmak, < Kadin Insan Midir?” Pencere Yay., Ist.-
1998, s. 14.

®Age.,s. 14.
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siradan olaylar ki nirengi noktasi olarak benimsenip bir diisiinsel 6ze, soruna ulagsmak
olanaksiz onlardan. Giinliik yazmak genel olarak yasam iistline ve kisisel yasam iistiine
soru sordurtan giinleri kayda ge¢irmek bence. Zaten bu yiizden giinliik yazmak degil de

“ giindokiimii” deyisini yegliyorum ben.””’

Tomris Uyar sadece Giindokiimii’ yle degil bizzat dykiiniin anlaticis1 oldugu ya
da g¢evresindeki insanlar1 Oykii kisisi olarak yazdigi Oykiileriyle de feminist
otobiyografinin dikkat ¢cekmeye calistig1 noktalar1 okura vermeyi amag¢lamistir. Tomris
Uyar’ 1n yagami ile eserleri arasindaki bu uyum; dykiilerine, denemelerine, giinliiklerine

feminist edebiyat elestirisi ile yaklagsmay1 gerekli kilmaktadir.

" Tomris UYAR, Kitapla Direnis, Yazilar, Soylesiler, Sorusturmalar, Dilek HATTATOGLU ( sorular),
“ Yeni Cikan Kitaplar1 Uzerine Yazarlarla Soylesiler: Tomris Uyar/ Sesler, Yiizler, Sokaklar...”, Handan
INCI ( hzl.), YKY, Ist.- 2011, s. 336.
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1941

1952

1957

1961

1962

1963

1964

4. TOMRIS UYAR’ IN KRONOLOJIiK YASAMOYKUSU

Celile Girgin ile Fuat Gedik’ in kiz1 Tomris Uyar 15 Mart’ ta, Istanbul’
da dogdu.

Ilkokulu Yeni Kolej’ de okudu.

Ortaokul 6grenimini Ingiliz High School’ da tamamladi. Ilk gevirilerini
ortaokul ikinci simifta yapti. Ayrica bu yillarda babasi tiiberkiiloz
hastalig1 gecirmistir. Tomris Uyar, baba- kiz arasindaki iliskide yasanan

soguklugun nedeni olarak bu hastalig1 gérmektedir.

Arnavutkdy Amerikan Kiz Koleji’ ni bitirdi. Lisede bir yandan kurgu

dersleri alirken diger yandan tiyatroyla ilgilenmistir.
Tagore’ un “ Sekerden Bebek” adli masalini ¢evirdi.

Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi’ ne bagli Gazetecilik Enstitiisii’

nden mezun oldu.

Enstitiiden mezun olduktan sonra kolej yillarindan tanidigi Ulkii Tamer’
le evlendi. Bu yillarda Varlik’ ta ¢eviriler yapan Tomris Uyar daha sonra,
esi Ulkii Tamer vasitastyla dénemin 6nemli dergilerinden biri olan Yeni

Dergi’ ye yayimlanmak iizere ¢eviriler hazirladi.

Hamileliginin son aylarinda annesi vefat etti; dogumdan bir buguk ay
sonra da kizim emzirirken bogazina siit kagmasi sonucu kaybetti. Ust
iiste yasadig1 bu kayiplardan sonra Ulkii Tamer’ le olan evliligine de son

verdi.

Agatha Christie’ nin “ On Kiiciik Zenci” adli romanin1 Tomris Tamer

imzasiyla gevirdi.

R. Tomris imzasiyla ¢eviriler yapan geng bir kadin olan Tomris Uyar’ la

Istanbul’ a tayin olan Cemal Siireya, is c¢ikisinda arkadaslariyla birlikte
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1965

1966

1967- 1968

1967

yaptiklar1 sanat, edebiyat, tiyatro sohbetleri sayesinde arkadas oldular;

yakinlastilar.

Tiirk Dili’ nin Mart sayisinda, Papiriis yangininda kaybedecegi dosyada
yer alan dykiilerinden “ Kristin” adl1 dykiisii yayimlanarak yok olmaktan

kurtuldu.

John Hersey’ in “ Hirogima™ adli romanini ¢evirdi. G. Apollinaire’ in Bir
Ask Kwrgiminin Sarkist siirini ve Antoine de Saint Exupery’ nin “ Kiigiik

Prens” adli cocuk kitabin1 Cemal Siireya ile birlikte ¢evirdi.

Pablo Neruda’ nin “ Yagmurdaki Atlr”, *“ Unutmak Yok, « Ercilla”, *

Yalniz Adam” siirlerini “ R. Tomris” imzasiyla ¢evirdi.

Ik defa 1962°de, Ankara’da Sanatseverler Dernegi’nde karsilastigi
Turgut Uyar’ la Istanbul’ da bir dost toplantisinda tanist1.

Yeni Dergi’ den sonra, Cemal Siireya tarafindan araliklarla yayimlanan

Papiriis’ e katildi.

Papiriis’ iin bulundugu handa ¢ikan yanginin yazihaneye de sigramasiyla
tim birikimler yandi. Derginin sahibi ve yazi isleri miidiirii Cemal
Siireya ile miiessese miidiirii olan ve ilk oOykiileri ( Suya Yazili- bu
dosyadan sadece Kristin adli Oykiisii yayimlanabildigi icin giiniimiize
ulagmistir) ile gevirilerini (Dos Passos’ un “ USA” inden yiiz sayfa kadar
yaptig1 g¢evirisini) bu yanginda kaybeden Tomris Uyar, bu zor siirece
destek saglamak isteyen sanat¢1r dostlarinin maddi yardimlarim
reddederek kendi ayaklar1 Tlizerinde durmaya c¢alistilar. Zar zor
karsiladiklar1 masraflarin lizerine bu felaket de eklenince, Tomris Uyar

Cemal Siireya ile hem is hem de 6zel hayatlarinda yol ayrimina geldi.
Turgut Uyar’la evlendi.

Henry Miller’ in “ Merdivenin Dibindeki Giiliimseyis” adl1 dykiisiinii “ R.

Tomris” imzasiyla ¢evirdi.
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1968

1969

1970

1971

1972

1973

1974

1975

F. Scott Fitzgerald’ in “ I Mayis adl1 6ykiisiinii ¢evirdi.

Edgar Allan Poe’ nun “ Altin Bécek” adli dykiisiinii gevirdi. ik ceviri

kitab1 olarak yayimlandi.
Bu yila kadar gevirilerinde “ R. Tomris” imzasin1 kullandu.

Oglu Hayri Turgut Uyar dogdu.

Ikinci ceviri kitabi John Hersey’ den 1965’ te ¢evirdigi “Hirosima” Memet

Fuat’in De Yaymevi’nden ¢ikt1.

Juan Rulfo’ nun “ Pedro Paramo” adli romanin1 ¢evirdi.

I1k 6ykii kitab1 ipek ve Bakir yayimlands. ( i1k bask:: Bilgi Yay.)
Willi Heinrich’ in “ /nsan Postu” adli romanini ¢evirdi.

Ikinci dykii kitab1 Odesmeler yayimlandu. ( ilk baski: Sinan Yay.)

(13

Andrew Jolly’ nin * Seni I¢ime Gomdiim”, P.A. de Alarcon’ un
Degirmencinin Karist”, yazari belirtilmemis olan* Tehlike” adh

romanlar1 ¢evirdi.

Lucretius’ un “ Evrenin Yapus:” adli siirini Turgut Uyar ile birlikte

cevirdi.

Nathanael West’ in “ Goniil Abla- Firsatlar Ulkesi” adli dykiisiinii

cevirdi.

Ucgiincii 6ykii kitab1 Dizboyu Papatyalar yaymmlandi. ( ik baski: Okar
Yay.)

1975°te giinliik yazmaya baslayan yazarin ilk giinliigii “ Giindékiimii 757
adiyla ¢ikt1. 1975°ten 1979’a kadarki siireci anlattig1 giinliigii ise “ Sesler,
Yiizler, Sokaklar” adiyla yayimlandi. Son olarak ayni yillar1 kapsayan
kitap ““ Giindokiimii” adiyla ¢ikt1.
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1977

1978

1979

1980

1981

(13

Turgut Uyar ile birlikte ¢evirdigi “ Evrenin Yapisi” adli siir ile TDK

Ceviri Odiili’ nii kazandh.

John Gordon Davis’ in “ A¢ Kaplan Yillar1”, James Agee’ in “ Bir
Oliim”, Virginia Woolf” un “ Mrs. Dalloway”, Hans Koning’ in “
Petersburg  Ekspresi”, Lilian Hellman’ m “ Sarlatanlar Dénemi” adli

romanlarini ¢evirdi.

Amerika’ya davet {izerine gitti. 12 Agustos- 12 Kasim 1978’de “ The
Art Institute of Chicago” ya, Washington’da ¢esitli kongrelere katild1.

John Peers — Gordon Bennett tarafindan derlenen Baba Yasalar: Ana
Sozleri/ Babayasalarin Anafikri” adli incelemeyi ¢evirdi. Gabriel Garcia

Marquez’ in ““ Baskan Babamizin Sonbahart” adli romanini gevirdi.

Dérdiincii dykii kitabr Yiirekte Bukagi yaymmlandi. ( Ilk baski: Okar
Yay.)

H. B. Gilmour’ un “ Laura Mars in Gozleri” adli romanint ¢evirdi.
Yiirekte Bukag ile ilk kez Sait Faik hikaye 6diiliinti kazandi.

1980- 1984 yillarini kapsayan giinliigii “ Giinlerin Tortusu” adiyla ¢ikti
ve iki baski1 yapti.

John Steinbeck’ in “ Al Midilli”, Ernest Gaines’ m “ GOk Nasil da
Karardi”  adli ¢ocuk kitabini; Kurt Vonnegut’ un “ Hapishane Kusu”

adli romanimi ve “ Cagdas Amerikan Oykiileri” antolojisini cevirdi.

Besinci dykii kitab1 olan Yaz Diisleri/ Diis Kislar1 yayimlandi. ( 11k baska:
Ada Yay.)

Guillermo Cabrera Infonte’ un “ Bir Listeci Igini Dokiiyor.” adl
denemesini, Jorge Luis Borges’ in “ Emma Zunz” adli 6ykiisiinii, John

Steinbeck’ in ““ Inci” adli romanini ¢evirdi.

Yazko Ceviri’ nin yayin kurulunda yer aldi.
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1982

1983

1984

1985

1986

1987

Yazarlar Sendikasina mensup yazarlar hakkinda agilan davada sekiz ila

on bes yil hapis cezasi istenen on yedi yazardan biri Tomris Uyar’ d1.

Jorge Luis Borges’ in “ Oliim ve Pusula” adli dykiisiinii, Edgar Allan

Poe’ nun * Olagandis1 Oykiiler” ini ¢evirdi.

Altinc1 dykii kitabi Gecegezen Kizlar yaymmlandi. ( Ilk baski: Ada
Yay.)"®

“ Amerikan Hikayeleri Antolojisi” ni hazirladi.

John Berger’ in “ G.” adli romanini ¢evirdi. Robert P. Finn’ in “ Tiirk

Romani ( 11k Dénem / 1872 — 1900)” adl1 incelemesini gevirdi.

22 Agustos’ ta esi Turgut Uyar’ 1 kaybetti.

13

1985’ten 1989’a kadar gegen giinlerini kitaplastirdigt  Yazili Giinler”

yayimlandi.

Lewis Carroll’ un “ Alis Harikalar Ulkesinde & Alis Aynanin Iginde”
adl1 ¢ocuk kitabini ¢evirdi.

Turgut Uyar’ 1n amisina Seyyit Nezir ile birlikte “ Sonsuz ve Obiirii” adli

eseri hazirladi.
Yedinci dykii kitab1 Yaza Yolculuk yayimlandi. ( 11k baski: Can Yay.)

“ Hiawatha” cevirisiyle 1986- 1987 Avni Dilligil Tiyatro Ceviri Odiilii’

nii kazandi.
Yaza Yolculuk ile ikinci kez Sait Faik hikaye 6diiliinti kazandi.

Kazandig1 Haldun Taner Odiilii’ nii térene katilamadig1 gerekgesiyle geri

cevirdi.

8« Gecegezen Kizlar” adli kitabin ikinci baskisi, aymi icerik farkli bir isimle toplu Gykiiler olarak
yapilmustir. ( Rus Ruleti/ Don Geri Bak, Can Yay., 1985.)
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1988

1989

1990

1991

1992

Aleksandr Pugkin’ in “ Mozart ve Salieri- Kiiciik Tragedyalar” adh

oyununu ¢evirdi.
Roald Dahl’ in ““ Son Perde” adl1 6ykiisiinii ¢evirdi.

Alberto Manguel’ in derledigi “ Latin Amerikali Kadin Hikayeciler
Antlojisi: Baska Atesler” adl1 antolojiyi ¢evirdi.

1 Agustos’ ta aralarinda Tomris Uyar’ 1n da bulundugu on yazar, Atatiirk
Kiiltir Merkezi Onilinde kitaplarinin {izerine siyah boya dokerek

cezaevlerinde yasanan baskilari protesto ettiler.
Sekizinci dykii kitabi Sekizinci Giinah yayimlandi. ( 11k baski: Can Yay.)

1990-1994 yillarinda yasadiklarint “ Tanisma Giinleri/ Anlari” adiyla
yayimladi.

30 Haziran® da gerceklesen “ Diisiinceye Ozgiirliik” yiiriiyiisiine katildi.
*“ Lahti International Writers’ Reunions “a katild1.

16- 20 Haziran 1991°de tekrar gittigi Finlandiya’da bu kez “Litaratiire
and Memory” konulu toplantiya katilir. Sik sik gittigi Almanya’da ise
diizenlenen okuma giinlerine katkida bulunur. 25.09.1987 tarihinde,
10.10.1987 tarihinde, 22.10.1990 tarihinde, 23.05.1991 tarihinde, ¢esitli
programlara katilimci olarak davet edilir. Bu iilkelerin diginda Tomris

Uyar, gezi amactyla Napoli’ye de gitmistir.”

Edgar Allan Poe’ nun “ Kizil Oliimiin Maskesi” adl1 Sykiisiinii ve Patricia

Highsmith’ in *“ Trendeki Yabancilar” adli romanin ¢evirdi.

Dokuzuncu 6ykii kitabi Otuzlarin Kadini yaymmlandi. ( Ilk baski: Can
Yay.)

” Esma KADIZADE, “ Tomris Uyar’ m Oykiiciiligii”, Doktora Tezi, Danisman: Prof. Dr. Mustafa
APAYDIN, Cukurova Uni, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2011, s. 31.
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1993

1994

1995

1996

1997

1998

Yayimlanmis dykiileri arasindan segilen dykiileri, 1ki Yaka iki Ug adiyla

genglik Oykiileri olarak yayimlandi. ( Gendas Yay.)

Joe Orton’ m “ Usak Ne Gordii” adli oyununu ve Virginia Woolf” un “

Perde Arasr” adli romanini ¢evirdi.

Aziz Nesin’ in 2000’e Dogru dergisinde yayimlanan konusmasindaki
sOzleri iizerine Tomris Uyar hakaret davasi acti. Kazandigi bu davadan

ic milyon lira tazminat aldi.

Flannery O Connor’ m * Ormamn Tam Iginden” adli dykiisiinii F.
Ozgiiven ile birlikte gevirdi. John Cheever’ 1n * Yiiziicii” adli dykiisiinii

cevirdi.

Peter Ackoryd’ un ““ Oscar Wilde in Son Vasiyeti” ile F. Scott Fitzgerald’

n “ Son Diig” adli romanlarini ¢evirdi.
Richard Klein’ in “ Sigaranin Saltanatr” adli incelemesini ¢evirdi.

11 Subat’ ta bir grup arkadas: ile BILSAK’ ta diizenledikleri basmn

toplantisinda hazirlanan bildiriyi sundu.

James Agee’ in “dilede Bir Oliim”, William Styron’ un * Karanlik
Goziikiince”  adli romanlar1 ile Aleksandr Puskin’ in * Kiiciik

Tragedyalar” adl1 oyununu cevirdi.

Onuncu dykii kitabr Aramizdaki Sey yaymmlandi. ( ik baski: Can Yay.)

(13

Doris Lessing’ in “ Gene Ask” adli romani ile Julio Cortazar’ n

Mirildandigim Oykiiler” adli dykiisiinii cevirdi.

Jorge Luis Borges’ in “ Alef”, “ Ficciones: Hayaller ve Hikdyeler” adli

oykiileri ortak ¢eviri olarak yayimlandi.

T. Di Giovanni, D. Halpern, F. Macshane tarafindan derlenen “ Borges

ve Yazma Uzerine” adli incelemeyi gevirdi.
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1999

2000

2002

2003

1995- 1999 willarmi anlattign “ Yiizlesmeler”  bu yilin sonunda

yayimlandi.

Nathanael West’ in “ Goniil Abla ve Temizinden Bir Milyon” adl
Oykiisiinii, Vladimir Nabokov’ un “ Prin” adli romanin1 ve Tennessee

Williams’ 1n “ Yagmur Gibi Soyle Bana” oyununu ¢evirdi.

Tennessee Williams’ tan ¢evirdigi bu oyun ile “ Yilin Ceviri Kitab1”

odilind aldi.
E. L. Doctorow’ un “ Caz Dénemi ( Ragtime)” adli romanini ¢evirdi.

Edgar Allan Poe’ nun “ Calinan Mektup” adli 6ykiisiinii Memet Fuat ile
birlikte ¢evirdi.

Son &ykii kitab1 Giizel Yazi1 Defteri yayimlanda. ( i1k ve tek bask1: YKYY)
Octavio Paz’ in “ Ask ve Erotizm/ Cifte Alev” adli incelemesini gevirdi.

Bilgi Universitesi'nin egitim programi olan Bilgi- Egitim’ de, * Kiyidan

Ac¢ilmak” adiyla sertifika programinin derslerini verdi.
“ Giizel Yaz1 Defteri” ile Yilin Telif Kitab1 Odiilii’ nii ald.

Dort yi1l yemek borusu kanseri nedeniyle tedavi goren altmis iki yasindaki
Tomris Uyar, 4 Temmuz’ da vefat etti. 6 Temmuz’da Tesvikiye
Camii’nde kilinan cenaze namazinin ardindan Zincirlikuyu mezarliginda

topraga verildi.
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5. TOMRIS UYAR OYKULERININ FEMINIiST ELESTIiRiSI
5.1. Bir Kadin Yazar: Tomris Uyar

Erkek egemen toplum diizeninin yiikledigi rollerle hayatin icerisinde kendisini
goriinlir kilmaya cabalayan kadin, modernlesmeyle birlikte bu ¢abasini kendi imzasini
atmay1 basardig1 yazinsal etkinlik igerisinde de siirdiirmiistiir. Ataerkil yapida egemen
gliciin gérmeyi istedigi kadin imajiyla pek ortiismeyen yazarlik imaj1 birbiriyle ¢atisan
iki ayr1 edim olarak algilanmaktadir. Ciinkii, kadinin biitiin yaraticiligi dogurgan
dogalariyla smurli olarak kabul edilmistir; geriye kalan tim yaratimlar “ diinyanin
hakimi” olan erkegin elinden ¢ikmis gibi kabul edilmektedir. Bu sebeple, kadinlarin
edebiyat diinyasina girmeleri 18.- 19. ylizyillarda gergeklesmis gibi kabul edilse de eril
tarihin bilingli bir sekilde kaydetmedigi pek cok metnin var oldugu ortadadir. Ozellikle
70’lerde feminizmin etkisiyle, unutturulmaya calisilmis kadinlar tarafindan yazilan
metinlerin giin yiiziine ¢ikarilmasi saglanmistir. Yazin acisindan bir kadin gelenegi
olusturulmasinin ardindan ortaya ¢ikan “ kadin yazar” kavrami, bir boslugu doldurmay1
basarsa da bircok elestiriyi beraberinde getirmistir. Yazma eyleminin erkeklerle
0zdeslestirilmesine karsi ¢ikanlar “ kadin yazar” kavramini cinsiyet¢ilige vurgu yaptigi
gerekgesiyle elestirmislerdir. “ Erkek yazar” vurgusunun higbir zaman yapilmamasi ve
kadinlarin bu alanda degerlerinin diisiiriilmesinden baska bir ise yaramayan “ kadin
yazar” kavramiyla anilmasi rahatsizlik verici bir durum olarak yansitilmig ve bu

kavramla neyin vurgulandig birtakim gerekgelerle belirtilmistir:

“ Bu gerekgelerden en Onemlisini, “ bakis acis1” kavrami olusturmaktadir.
Modern elestirinin “ Ben” ( birinci tekil sahis) ve “ O” ( iglincii tekil sahis) *“ anlatic1”
olarak ikiye indirgedigi bakis agisinda, kadin “ ben/ 0” nun, erkek *“ ben/ o” gibi
bakmadigi, kadinin erkege gore daha anag, daha merhametli, daha ayrintici, daha

romantik, daha siirsel ve hiiziinlii bir bakis acisina sahip oldugu diisiintilmiistiir.

(13 13

Ikinci gerekge ise, “ ontolojik gerekce” olarak da adlandirabilecegimiz,
yaratiligsal” gerek¢edir. Buna gore kadina ““ anlatma” kabiliyetinin Oncelikli bir yetenek
olarak wverildigi, tim hayatimizi belirleyen hikayenin kadin eliyle baslatildigi ve

nakledildigi ileri stirtilmiistiir.
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Bir iigilincii gerekge ise, devirler itibariyle kadinlarin sosyal hayatin i¢inde daha
fazla yer almalariyla, kadmlarin egitim seviyelerinin yiikselmesinin onlarin hayat
algisini erkeklerinkine gore daha da yiikselttigi ve dolayistyla son iki yiiz yildir modern
diinyay1 gergeklestirmek adina yapilan savaslarin, onlarin neden oldugu toplumsal
acilarin, kapanmayan devrim siireglerinin anne, es, kardes kimliklerine bagli olarak
kadinlar tarafindan daha iyi yargilandigi, degerlendirildigi ¢ok acik bir sekilde

gorilmiistir.”

Kadin yazarin kendi bakis agisiyla kurguladigi metinlerin erkek yazarlarinkinden
farkl1 6zellikler tagimasi bu gerekcelerle kabul edilebilmektedir. Edebi tiirleri kendine
has ifade tarziyla kurgulayan kadin yazarlarin isledikleri konular arasinda ortak
ozellikler s6z konusudur. Kendi diinyasinin yansimasini aktarirken otobiyografi,
mektup, ant gibi tiirlere yonelen kadin yazarlarin ele aldiklar1 temalar agirlikli olarak
ask ve evliliktir. D1s diinyaya acildik¢a ele aldiklar1 konularin ¢esitlenmesi, kadinlarin
yasamla kurduklar1 bag ile kurguladiklar1 diinya arasindaki gecislerdeki gergeklik payini

gbzler Oniine sermektedir.

Bir kadin yazar olarak Tomris Uyar da otobiyografik 6geler tasiyan oykiileriyle
giindelik yasaminda sahit oldugu konulardan biri olan kadmnlarin toplumsal baskiyla
citkmaza stiriiklenmelerine dikkat c¢ekmis; yirmi bes yilim goézler Oniine serdigi
Giindokiimii ile de kendi hayatindan yola c¢ikarak bu siirliklenise nasil karst
koyulabilecegini gostermistir. ki cilt olarak yayimlanmis olan Giinddkiimii® niin * Bir

(13

Uyumsuzun Notlar1” alt bashigi tasimasi, yazarin bir sdylesisinde belirttigi gibi

antikonformist”

olmasini ifade ettigini gostermektedir. Kisacast “ uyumsuz”, ataerkil
toplum kurallari1 ve kadinlara bigilen rolleri benimsemeyerek kendi yolunu ¢izdigini
ifade etmektedir. Ancak bu adi kendisine yakistirmasi, ataerkillige karst durusun
etkisiyle dis diinyadan kendisini soyutlamis bir kadin oldugu icin degil ataerkil yapi
olarak kabul ettirilen degerlerin ne kadar anlamsiz olduguna kendi hayat deneyimleri

tizerinden dikkat cekme istegiyle alakalidir.

% Omer LEKESIZ, “ Yeni Tiirk Edebiyatinda Kadin Oykiiciiler”, Dosya Kadin Oykiiciiler, HECE Oykii,
Y1l:2, S.: 8, Nisan- Mayis 2005, s.40.

8 Tomris UYAR , Kitapla Direnis, Yazilar, Soylesiler, Sorusturmalar, Bedirhan TOPRAK ( sorular), ¢
Giinler Kendiliginden Dékiiliiyor”, Handan INCI ( hzl.), YKY, Ist.- 2011, 5.515.
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5.1.1. Kadin Yazar Kimligi

Ataerkilligin kadin1 bedensel iiretkenlikle ( dogurganlik) simirlandirilmasina
karsin yazinsal etkinligin diislinsel iiretkenlige kap1 agmasi, sozde “ akildan yoksun”
kadinin dogasina aykir1 kabul edildigi gibi kendi giiciinii fark etmesini saglayacag i¢in
tehlikeli de bulunmustur. Bu yiizden; edebiyatin erkek egemen bir alan oldugu,
kadinlarin bu alanda yetersiz kalacaklar1 diisiincesi yayginlastirilarak toplumsal rollerine
bagli kalmalar1 amaglanmistir. Virginia Woolf” un kadinlarin, erkegi oldugundan iki kat
biiylik gosteren bir ayna gorevi gordiigiinii; kadinin gergegi sdylemeye basladiginda
aynadaki goriintiiniin biiziilecegini ve erkeklerin hayata uyum saylayamayacaklarini®
belirtmesi de bu agidan anlamlidir. Kadin bakis agisindan kendi diinyasini yansitmasiyla
erkegin gorilintlisiiniin bozulacagi endisesi ile kadin yazarlar, yazin hayatinda erkekler

tarafindan pek ¢ok ithamla karg1 karsiya birakilmistir.

Tomris Uyar’ 1n kendisiyle yapilan roportajlardan birinde kadin yazar kimliginin
erkeklerle olan iligkilerinde herhangi bir sikintiya yol acip agmadigi sorusuna yaniti

sOyle olmustur:

“ [lk esim Ulkii Tamer’ le de, resmen evlenmedigim Cemal Siireya ile de,
oglumun babas1 Turgut Uyar’ la da evlilik kurumunun dogal sayilabilecek giigliikleri
disinda kadin- yazar kimligine iliskin sikintilar yasamadim dogrusu. Tam tersine destek
gordiim. Aklima takilan sorular1 onlarla agikea tartisabildim, evimde edebiyat havasinin

solunmasina aligtim.

“ Feminist” bir yazar sayilabilir miyim, bilmiyorum higbir “ izm” e girmeyen
hirgin bir yapim var, yine de kadin- erkek iliskilerinde iliskiyi serpiltme payinin
kadindan beklendigi kanisindayim. Gerg¢i ev islerine katkida bulunmayan biriyle asla
birlikte olmadim, zaten olamazdim ama o zamanlar “ kidemsiz” bir yazar kimligiyle

hem ev islerine kosturup hem ¢eviriler ve yazilar yetistirmeye ugrasirken yazdiklarimin

2 Virginia WOOLF, Kendine Ait Bir Oda, Kirmiz1 Kedi Yaymevi, ilknur OZDEMIR ( gev.), Ist.-
2012, 5.40- 41.
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yasamimi paylasan kidemli sanatcgilarca diizeltildigi dedikodusuna onlar kadar

giilemedim. Karsilikli bir etkilesim s6z konusuydu.”®

Yazma eyleminin kimligini kurmada en 6nemli taraflardan biri olmasi, Tomris
Uyar’ mm bir kadin yazar olarak eserlerinde yazar kimligi ile yer almasina olanak
tanmmgtir. Oykii kahramanlar1 arasinda yazarligi meslek edinmis kadinlara da yer
vermis olan yazarin bu tavri, kadin yazar olarak hayatin i¢inde yer almanin ne gibi
sikintilar1 beraberinde getirdigini gostermek istemesiyle alakalidir. “ Yiirekte Bukag1”
adli 6ykiide, yazar bir kadinin ii¢ giin siiren seyahati ii¢ baslik altinda anlatilmistir. Bir

13

onceki oykii “ Uzun Oliim” de, bir bankada miidiirliik yapan Enis Bey’ in siirgiin
edildigi yere “ Yiirekte Bukag1” nin baskisisi kadin yazarin ii¢ giinlii§iine gelmesiyle iki
Oykii birbirine baglanabilir. Enis Bey, ¢evresine yardim etmek isterken vazifesini
layikiyla yerine getiremedigini diisiindiigii icin intihar1 seger. Kadin yazar, hayatinin
doniim noktas1 saydig1 Ada’ daki ikinci giiniinde eski yayimcisiyla karsilagir ve ondan
satmayan Kkitaplariin kagit fabrikasina yollandigin1 6grenir. Ancak aydin yazar

sorumlulugu onu topluma hizmet etmek zorunda oldugunu hatirlatir; bu amacla intihar

etmek yerine yazmaya devam eder.

Oykiiniin kahramanin kadin yazar olusu, kadnlara kars1 duyarli yaklasimini da
beraberinde getirdigi i¢in kadin bakis agisindan ¢evresindeki kadinlarin giindelik yagam
icinde amagsiz kalmalarini elestirir. Uciincii giin, otelin bahgesinde kitap okurken
ilerisinde oturan iki gen¢ kadinin konusmalarina sahit olur ve bu konusmalardan iki
kadin hakkinda tahminde bulunarak kadinlarin ataerkil sisteme tutsak oluslarina dikkat

ceker:

“ Yirmi bes yaslarindaki iki gen¢ kadin. Gozlerini kisip uzaktaki yorgun, yesil
denize bakarken, riizgara saglarin1 uzatirken, kiyida oynayan kiiciik cocuga ara- sira bir
goz atarken giizel sayilabilirler pekald. Biri, saclarini sariya boyatmis, obiirii dogal
kumralliginda kalmus. ikisi de gdzlerine, yeterince sivriltilmemis kapkara goz kalemiyle
acemi birer ¢izgi ¢ekmisler. Mavi farlar siirmiisler gézkapaklarina. Tirnaklar1 upuzun,
alictkug kizili. Ama deniz kiyist burasi, sabahin daha sekizi, gozleri zaten parlak...

Onlara ne?

8 Tomris UYAR, Kitapla Direnis, Yazilar, Soylesiler, Sorusturmalar, “ izm’ lere Girmeyen Bir Yazar”,
Handan INCI ( hzl.), YKY, Ist.- 2011, s. 437.
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“ Canim baska ne beklenebilir ki? Neden beklensin ki?” gibi once akilli uslu
gelen, sonra kisiyi biktirtan, derken ¢ileden cikartip baskaldirtan, en sonunda yine

caresizlige gotiiren sorular sordurtan kadinlar.” ( YB., s.87).

Geng yasta anne olan bu kadinlarin konusmalarindaki yapaylik, tipki kiyafet
secimlerinde oldugu gibi, baskalarina benzettikleri seslerini  onlarin  dilini
benimsemelerinden kaynaklanmaktadir. Annenin, oyun oynarken giiriiltii yaptig1 i¢in
kadin yazardan oziir dilemesi lizerine yanindaki gebe kadinin ¢esitli basin yaymn
organlarindan duydugu sozciiklerle konusuyor olusu toplumumuzda yaygin olarak

goriildiigl icin yazar tarafindan elestirilir.

“ - Sekerim, cevre, hele toplum yozlagsmigsa bir kez, hepsi bos, bosuna.
Cocugunu tek basina egitemezsin ki. Hem alt1 iistli cocuk bu. Biiyiikler gibi bacak bacak
iistiine atip kitap okuyacak degil ya... Tatil yapiyoruz burada; gezip eglensin.” ( YB., s.
88).

Kadinlarin hayatin magazinsel tarafinin agir bastigi konusmalarindan sonra
dikkatini  kiyafetlerine veren yazar; bireylerin yasamlarinda birdrneklikten
kurtulamadiklar siirece kendi hayatlarinin tadina varamayacaklarini belirterek bunu,
dogal olmayan yollar1 tercih etmelerine baglar. Yakinlarinda duran kecinin ayagina
takilan kemirdigi ipi, kendilerine ait olmayan kimliklere gizlenen bireylerin i¢ (

bireysel) ve dis ( toplumsal) yapilarina vurulan bukagiya benzetir.

“ O sirada ne giydikleri ¢arpiyor goziime. Ayni ikindi, ayni diikkkdndan alinma,
ayni kumastan ayni bigim giysileri. Sarisin, beyaz iistiine mavi benekli deseni se¢cmis.
Kumral- Gebe, mavi {istiine beyaz benekliyi. Yemek pisiren gebe kadinlarin,
karmlartyla tezgdh arasinda gittikce kisalan boslugu bir tiirlii hesaplayamadiklarini,
gobeklerine boyuna bir seyler doktiiklerini, yag sigrattiklarini biliyor; kumasin mavisi

iyice koyw.” ( YB., s. 89).

80’ler Tirkiye’ sinden orta smif iki kadmin giinliik yasama dair yaptiklari
konusmalardan geleneksel kadin rollerine kendilerini alistirmis olduklar1 gézlemlenir.
Ancak bu rolleri dile getiris bigimlerinde bir Onceki kusak kadinlarindan farklilik

olmasi, toplumsal baski sonucu degisen degerlerle alakalidir.
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“ Peki Keg¢i miydi gergekten bu cagrisimi baglatan? Benekli giysiler miydi?
Bukagi miyd1? Yoksa iki gen¢ kadmnin konusmalarinda gegen, o anda hig

b

onemsemedigim “ Babamiz...” sozciigii mii? Babamiz? Kocamiz yani. Evin gelir
kaynagi, irgati. Karsisinda “ nesne kadin” olunmasi gereken “ 6zne erkek”.” ( YB., s.

92).

Oykiide yer alan kadm yazarla &ykiiniin yaraticist olan Tomris Uyar’ m
diisiincelerinin benzerligi dikkat ¢ekicidir. Oykiide kurguladigi kahramanin kendisinden
izler tasidig1 sOylenebilir. “ Filizkiran Firtinas1” adli dykiide yazar; kimligini bu dykiide
oldugu gibi tamamen gizlememis, yaratim siirecini kisisel Ozelliklerini ipucu olarak
kullanarak oykiilestirmistir. Bu 6zelliklere sahip olan ““ Filizkiran Firtinas1” ni, yazarin
kendi diinyasin1 fantastik Ogelerle anlattigi bir Sykii olarak degerlendirmek yanlis
olmayacaktir. Edip Cansever’ in Tomris Uyar’ a her dogum giinlinde armagan ettigi

siirlerden biri olan “ Mavi- U¢lu Kaptan™™*

a gonderme yaparak yazdigir bu oykiide,
Kaptan’ 1n yazarin kendisi oldugu diisiiniiliirse Mavi- U¢’ un da yazarin hayal diinyasini
temsil ettigi anlasilmaktadir. Bastan sona kurmaca gibi duran bu mekanin, “ kadin
yazar” kavramma istinaden toplumda kadin olarak yer almanmn zorlugunu
somutlastirmaya elverigli bir 6zelligi vardir. Sular altindaki diissel Mavi- Ug’ ta yasayan

kadinlar da ger¢ek diinyanin yaptirimlarina benzer muamelelere maruz kalmaktadirlar.

“ Su araliktaki eski evden, zincirlere vurulmus bir kiz ¢cocugunun inlemelerini

duyabilirsiniz.

Onun altindaki katta, giindiizleri gegitte akordeon calan kadinla kiigiik yasta

sokaklara diisen kiz1 oturuyorlar.
Durun biraz. Bakin.

Anmimsiyorsunuzdur. Ihtiyar bir sapik vardi. Elinde simli gece cantasi, pdrsiik
dudaklar1 kipkirmizi boyanmis, caddede siirterdi giin boyu. Evet, iste o, 6lii bulunmustu
su odada. Halatlarin, kirbaclarin, sivri 6kgeli iskarpinlerin, lekeli carsaflarin, yaglarin ve

kremlerin arasinda. Cinayeti kimin isledigi ortaya ¢ikarilamamisti. Ama mahallede son

¥ Tomris UYAR, Giindékiimii, Bir Uyumsuzun Notlar1 I, YK, Ist.- 2009, s. 125- 126.
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aylarda evlerinden kagan kizlarin pazen donlari, yiin ¢oraplari, altin takilar1 bulunmustu

odasinda.” ( YDDK.,, s. 18).

Yazarin i¢ diinyasini, yasadigi ortami bdyle bir diigsel mekan iizerinden
anlatmaya calismasi toplumdaki yasami sorgulayan tavriyla alakalidir. Kadina hareket
imkan1 tanimayan O6zellikleri biinyesinde barindiran toplumsal yasamda kabul goren
geleneksel degerler, kadinin i¢ diinyasina Oyle kok salmis durumdadir ki yazar bu
degerleri kendi i¢ diinyasinin yansimasi oldugunu belirttigi bu evrende kullanarak

gostermistir.

Tomris Uyar’ 1n oykiictiliigliniin temel 6zelliklerinden birisi, yansitmak istedigi
toplumsal olay ne ise Oykiisiiniin ¢er¢evesini ona uygun sekilde olusturmasidir. Bu
Oykiiniin, yazarin i¢ diinyasindan izler tasidigi belirtildigi i¢in dykiide yer alan temel
Ogeler iizerinden yazarin yasadigi toplumla ilgili diisiinceleri belirlenebilir. Kadin
duyarliligryla ataerkil degerlerin kadini ¢evrelemesine ve bu durumun bir yazar olarak
yaraticiligini zedelemesine karsi boyle bir Oykii evreni yaratmasi bir kagis olarak
yorumlanabilirken, yazarin zamanmi gegirdigi yerlerden biri olan Beyoglu’ nu erkek
bakis acistyla dykii evrenine dahil etmesi ataerkil degerlerin elestirisi olarak goriilebilir.
Yasadig1 kentten hayal diinyasinda yarattigi kente kagmasina sebep olan toplumsal
ideolojinin kaynagina, tarihsellik iizerinden gitmistir. Bilinen tarihin ataerkil yorumla
yazildigin1 ve bu ylizden tarihselligin kadmi ikinci plana attigin1 Beyoglu hakkinda

yazilan tarihlerin erkegi merkez alan bakis agisindan géstermeye calismistir:

“ Beyoglu adi, Kanuni zamaninda, Istanbul’ da dogmus ve padisahin ve
sadrazam Ibrahim Pasa’ min ¢ok yakin bir dostu olarak siyasi islere karismis bulunan
Aloisio Gritti’ ye izafeten verilmistir. Venedik doju Andrea Gritti’ nin (1454- 1538) oglu
olan Gritti’ ye Tiirkler “ Beyoglu” derlerdi. Andrea Gritti, Istanbul’ da Venedik sefiri
bulundugu siwrada bir Rum kadimiyla evlenmis ve bu izdivagtan Aloisio diinyaya
gelmistir. Gritti’ nin Beyoglu’ nda ( bugiinkii tarih 1952) Taksim Belediye Bahgesinin
vakininda tepe tizerinde miikellef bir koskii bulundugundan dolayi, késkiin bulundugu

yverden Galatasaray’ a kadar olan sahaya Beyoglu adi verilmistir.
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Eremya Celebi Koémiirciiyan® in Istanbul Tarihi adli kitabim1 “ terciime ve
tahsiye” eden Hrand D. Andreasyan, notlarinda Hammer tarihinden bodyle bir bilgi

aktartyor.” (YDDK., s.17).

Erkek egemenliginin bir uzantist olan tarihsel bilginin tarafli olusuna “ Ama
higbir rengin, higbir sesin gercek perdesini bulamadigr mavi- u¢’ ta, gercekte olup
bitenleri kim bilebilir?” ( YDDK., s. 17) sorusunu sorarak dikkat ¢ekmektedir. Mavi-
u¢’ ta c¢ikan filizkiran firtinasiyla ekip arabasina alinan kentte yasayan kadinlarin
suclarinin ne oldugunu birbirlerine sormalari {lizerine sonlanan 6ykii, kadini sikistiran
toplumsal yapmin Oniline gecilmedigi siirece kadin sorununun degismeyecegi;
diizeltilme umudunun kalmayacagini anlatir. Toplumun kadmna karsi pesin hiikmii
yiiziinden, hayali bir diinyada bile nefes almanin imkansiz oldugunu yazar, kaptani

oldugu kendi i¢ diinyasindan seslenerek gostermistir.

Otuzlarin Kadmi adli 6ykii kitabinda yer alan dykiilerde annesini anlatan yazar,
olay orgilisiinde yer verdigi kadin karakterleri kendi diinyasinda sekillendirerek
yaratmustir. Annesini anlattig1 dykiilerden biri olan* Sapsar1 Doniis Yolu” adli dykiide,
ayni trene binen biri kirklarinda digeri otuzlarinda iki kadinin aralarindaki iliskiden
kadinlik dayanismasi anlatilmistir. Baslangicta kadin olmalar1 disinda aralarinda ortak
nokta olmadigini zanneden kadinlarin yolculuk siiresince kurduklar1 diyaloglarla
evliliklerde kadin- erkek iliskileri, kadinlarin iistlenmek zorunda kaldiklar1 roller, bu
roller yiiziinden i¢ ¢atigsma yasayan kadinlarin bogsanma siirecinde hissettikleri yalnizlik

duygusu gibi sorunlara da dikkat ¢ekilmistir.

Den Haag istasyonunda bindikleri trenden Frankfurt trenine aktarma yapacaklari
sirada kivircik kizil sagli olan kadinin ¢antasini yere diigiirmesiyle ona yardimci olmaya
calisan diger kadin arasindaki dayanisma trene bindiklerinde iletisim kurmalarina
olanak saglar. Londra’ da kiigiik bir kitapg¢1 diikkani1 olan otuzlarindaki kivircik kizil
sachi kadin isiyle ilgili baglantilar kurabilme amaciyla Frankfurt’ a kitap fuarma
gittigini; kirklarinda olan diger kadin ise mesleginin yazarlik oldugunu; ancak
seyahatinin tam anlamiyla isiyle ilgili olmadigini sdyler. Aralarindaki ortak yonlerden
biri boylece ortaya ¢ikmis olur. Sohbetin ilerleyen yerlerinde otuzlu yaslardaki kadinin
bes yillik esinden bosanmak iizere oldugunu sdylemesi lizerine kirkli yaslarda olan

kadin onu birine benzettigini sdyler. Bu kisi, kitaba ismini veren, Tomris Uyar’ m
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annesi, Otuzlarin Kadini1’ ndan bagkasi degildir. Otuzlarin Kadini gibi kivircik kizil sagh
kadin da kocasiyla ciftlikte yagsamak zorunda kalir ve kisa siiren bir evlilik yapar.
Mutsuz evliliklerini ¢ocuklart i¢in yiiriiten kadinlarin yagami karsisinda erkeklerin goz
boyamaktan baska rollerinin olmadig1 iki kadinin olusturduklar1 dayanmigsmayla dile
getirilir. Bu acidan, kirklarindaki 6ykii kahramani kadinla yazar Tomris Uyar arasinda
diisiince agisindan paralellik kurulabilir. Bir yazisinda *“ Bu yil, “ Kadinlar Yil1” ydi.
Bunu da en ¢ok Onemsiz kadin dernekleriyle 6zel yasamlarinda karilarini evlerine
kilitleyip baska kadinlar i¢in cinsel 6zglirliik isteyen feminist erkekler dert edindi. Evet,
pembeli mavili bir yil yasadik.” diyen Tomris Uyar’ la; iliski kurmadigi kadinlara zarif
davranan, onlara karsi anlayishi bir dost, aydin bir erkek olduklarini belirten kadin
kahraman benzer bakis acisina sahiptir. Bosanma karar1 almalari konusunda farkl

kiiltiirden gelmesine ragmen kirkli yaslardaki kadinin yaptig1 yorum dikkate degerdir.

“ - Onun ne kadar cesur oldugu da su gotiiriir, ama hi¢ degilse tirkekligini bir

yila sigdirmay1 basarmis.
- Benimki fazla uzun siiriiyor, degil mi?

- Ustelik daha kisa siirmesi gerekirken. Arada bir bucuk kusak var, devraliman
deneyimler var. Daha da Onemlisi o, bosanma kararin1 daha tutucu bir toplumda

vermis.” ( OK., s. 35).

Kadinlarin toplumdaki yerleri, onlara verilen degerler kiiltiirel farklilikla
degiskenlik gostermesine ragmen bosanma konusunda kadinlarin yasadiklari ig-
catismalarin ortak olusu ¢ogu toplumda evliliklerde kadinlarin erkeklerden farkli rollere
sahip olmalariyla ilgilidir. Evliliklerin devamliligi hem toplumun sahip oldugu kiiltiirel
birikimlerle hem de kusaklar arasi deneyimlerin aktarimlarla saglandigina vurgu yapan
kadin kahramanin bu diisiincesi, kadin dayanigsmasinin ataerkil ozelliklerin disinda
gerceklestigini gosterir. Farkl kiiltiirden gelmis olmalarina ragmen ayni kaderi paylasan
iki “ Otuzlarin Kadmi” arasinda bu anlamda bir dayanmisma kuran kirkli yaslardaki

kadin, “ Otuzlarin Kadin1” nin yasadiklarini yazacagi sdziinii verir.

& Tomris UYAR, Giindokiimii, Bir Uyumsuzun Notlar1 I, YKY, Ist.- 2005, s. 82.
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Kirklarin ve otuzlarin kadini arasinda bir yolculuk esnasinda kurulan dostluk
iliskisinin, boganma kararini alarak i¢ catisma yasayan kadiin bunalim, yalnizlik gibi
duygularina destek olan bir dayanismaya nasil doniistigi “ Fal” adli oykiide

anlatilmastir.

iki boliimden olusan * Alatav” ise, toplumsal deger yargilarmin bireylerin
hayatlarin1 nasil etkiledigini iki kadin iizerinden anlatan bir Oykiidiir. Birinci boliim
anne ve babasiyla beraber yasayan yirmi iki yasindaki F. adli bir geng¢ kizin sevdigi bir “
kadin yazara” yazdigi mektubundan olusur. Oykiiniin ikinci boliimiinde mektubun

yazara ulagma stireci kadin olarak yagamanin zorluklari tizerinde durularak anlatilir.

Yazdigi mektupta F., Oncelikli olarak kendisinden ve aile ortamindan s6z
ederken varlikli bir aileden geldigini, mevki sahibi anne ve babaya sahip oldugunu
belirtir. Geleneksel aile yasantisinin belirtisi olan kdskiin yerine modern aile yasaminin
simgesi sayilan sitenin yapildigi, 90’larda gegerli olan kadin- erkek iliskilerindeki
yalitilmislik duygusuna dikkat ¢ekmek igin belirtilmistir. F. dykiiniin vermek istedigi
mesaja uygun olarak, genis bir eve sahip olmalarina ragmen esya bollugundan dolay1
evlerinin sikigik oldugunu belirtir. Evlerinin genisligi, sicak bir aile ortaminin yasandigi
alan olma 6zelligini vurguluyor gibi dursa da durumun tam tersi oldugu F. tarafindan

sOyle aktarilir:

13

Demin anlattiklarimdan, evimizde giriltilii bir ortamin siiregittigini
varsayabilirsiniz. Bu yanlis izlenimi diizeltmek adina bizim evde TV disinda
suskunlugun egemen oldugunu belirtmem gerek. Annemle babam aydin kisilerdir.
Babam doktor, annem i¢ mimardir. Yine de aksamlar1 sofrada bir araya geldigimizde
konusmazlar, sézgelimi giinlerini nasil gecirdiklerini birbirlerine anlatmazlar. Zaten
cogu kez yemek, kosedeki pizzacidan getirtilir, sogumasin diye ¢argabuk yer kalkariz...”

(OK., s. 88).

Zenginlik, bolluk icinde yasayan bu ailenin sahip oldugu maddi imkanlarin
fazlalig1 anlatilirken manevi agidan fakir olduklart aile ici iliskilerin yok denecek kadar
az olmasiyla vurgulanmistir. Geleneksel degerleri eski koskiin yerine yapilan yeni sitede
yasayarak devam ettiren anne ve baba sahip olduklar1 maddi imkanlar1 prestijlerini

korumak adina kullanirlar. Bu halleriyle, statiilerinin onlara sagladigi kimliklere
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hapsolan kadin ve erkekleri temsil ederler. F., anne ve babasini aydin kisiler olarak
degerlendirirken, bu bilince ulasmis insanlarin toplumsal degerlerin baskisindan diger
insanlara gore daha kolay kurtulmalar1 gerektigini sOyler. Sevgisiz bir evliligi
yliritmenin anlamsiz oldugunu diistinen F., ataerkil degerlerin toplumun her kesiminde

gecerli oldugunu iistii kapali bir sekilde su soruyu sorarak ima eder:

“(...) Ikisi de yasamlarmin higbir dSneminde para sikintis1 gekmediklerine gore
cikara dayal1 bir evlilik s6z konusu olamaz. Demek, baslangicta birbirlerini seviyorlardi.

Sizce aralarina ne girmis olabilir?..” ( OK,, s. 88).

Kadinlar kendi diinyalarina hapseden ataerkilligin modernize edilmis hali olarak
yorumlanabilecek bir hayati siirdiiren i¢ mimar kadin, erkek egemenligini sessizlige
biirlinerek sindirir. Baslarda kocasini seven kadinla “ resmi ¢agrilar disinda hi¢bir yere
birlikte gitme/digi]” kocasinin arasima giren ataerkil deger yargilaridir. Maddi bir
beklentisi olmadig1 agik olarak belirtilen kadina, bir Onceki kusaktan devraldigi
degerleri yiiriitmesi gerektigi inanci kiigiik yaglardan itibaren asilandigi i¢in kadin,
erkek egemen yapiya ayak uydurmak zorunda kalmistir. Ev ortamindaki zenginligin
kadinin hareket alanini kisitlayici bir etkiye sahip oldugu aydin bir kadinin hayatiyla

gozler Oniine serilmistir. F. de bu etkiden kendine diisen pay1 almstir.

“ Istanbul kékenli, varlikli bir aileden geldigim icin siniftakiler beni disliyor.
Onlar gibi giyinmememi, cinsel 6zgiirliigiimii rasgele kullanmamanu elestiriyorlar. Bu
kez, onlarin goziinde tutucuyken Ozgiirliikleri savundugum gerekgesiyle ailemin

goziinde asiric1 oluyorum.” ( OK., s. 90).

Toplumsal yasamin bireysel yasami etkiledigi savina katilan F. ev ve okul gibi i¢
mekanlarda kendisinin kisitlandigini hissederken mektubunu yolladig1 kadin yazar, dis
mekanlarda etkisini siirdiiren hem mesleki anlamda cinsiyetc¢ilikten hem igtimai agidan
ataerkillikten nasibini alir. Hisar’ a bir arkadasinin evine aksam yemegine gidecegi
sirada F.” nin yolladig1 mektubu okuyan kadin, cinsiyet¢iligin bireysel hayatta ne kadar

ice islendigini fark eder.

“ Peki ama su okur, oturdugu semti, okudugu fakiilteyi bile belirtmisken, neden

cinsel cografyasini gizlemis? ilk paragraflarda  kiz’ diye diisiinmiistiim, ama simdi ¢
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erkek’ de olabilir gibime geliyor. Ayrica ne fark edecek? Cinsiyetini saptamanin,

verecegim yanitlar kolaylastiracagint m1 umuyorum yoksa?”” ( OK., s. 94).

Cinsel kimligin kendisine ydneltilen sorular1 yanitlamak icin ipucu islevini
gorecegi diislincesini benimsememesine ragmen cinsiyet¢i algmin ataerkil sistem
tarafindan toplumun her kesiminden, g¢esitli mesleklere sahip bireylerin bilincine

yerlestirilerek devam etmesi bu ifadelerle elestirilmistir.

Kadinin yasamimi algilama bi¢imine yonelik kisitlayict etkisini geng yasta fark
eden ve yazardan kendisine nereden baslamasi gerektigine dair yol gostermesini isteyen
F.” nin hayata bakisinda kadin yazar, otuzlarin insanini gordiigiinii belirtir. Hisar’ a
gitmek tizere bindigi taksiden indikten sonra pesine takilan bir erkek g¢ocugunun
kendisine yasattig1 kapana kisilmislik hissinden sonra erkek egemenligine kars1 kadinin
bu baskici tutuma karsi ¢gikacak giicli kendinde bulan kadin yazar da otuzlarin kadinini

hatirlatmaktadir.

“ Aramizdaki Sey” adli Oykiiyli yazarak “ gen¢ yasta onulmaz bir hastalik
sonucu dlen” eski Ggrencisine goniil borcunu 6dedigini®® sdyleyen Tomris Uyar,
Ogrencisiyle aralarindaki iliskiyi adlandiramamalarinin ardindaki sebep olarak gordiigii
toplumsal degerleri ¢esitli imgeler kullanarak elestirir. “ Utang Duvar1” olarak da
bilinen Berlin Duvar1’ nin yikilmasina az bir zaman kala Berlin’ de bir bankada calisan
eski 0grencisinin yanina giden yazar, 0grencisiyle “ arasindaki sey”1 ge¢misle birlikte
anlatarak somutlagtirmaya c¢alisir. Esma Kadizade’ nin tezinde belirttigi gibi yazar ile
Ogrencisi arasinda onlar1 yakinlastiran ama kavusmalarina engel olan sey, Berlin duvari
ile 6zdeslestirilir.¥” Tutucu degerler karsisinda adinm1i koymakta g¢ekinceler yasayan
insanlar cinsiyet ayrimciligindan da paylarmi alirlar. Yazarla 6grencisi arasindaki
samimi iliskinin i¢inde barindirdigr samimiyeti geleneksel algi yliziinden ancak
Ogrencisi oldiikten sonra tanimlayabilmesinden duydugu pismanlik gibi 6grencisi de
kiigiitkken onu ¢ok seven ninesine biiyiiklerinin 6grettigi gibi davranmasi yliziinden

pismanlik duyar.

8 Tomris UYAR, Aramzdaki Sey, “ Oykiilerin Bas1 Sonu”, YKY, Ist.- 2012, s. 74.
¥ Esma KADIZADE, “ Tomris Uyar’ 1 Oykiiciiliigii”, Doktora Tezi, Danisman: Prof. Dr. Mustafa
APAYDIN, Cukurova Uni, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2011, s. 186.
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“ - Evde beni en ¢ok seven oydu. Bense biiyliklerin ¢izdigi ¢ erkeklik” modeli
uyarinca agzi i¢ki kokuyor diye yanina ugramazdim, ne kadar cagirsa da kucagina

oturmay1p cezalandirirdim onu. Bu yilizden kendimi asla bagislamayacagim.” ( AS., s.

16).

Toplumsal degerlerin tabulastirilmast sonucu cinsiyet¢i algmmin  insan
iliskilerinde belirleyici faktor haline gelmesiyle toplumda kadina ve erkege uygun
goriilen davranislarin disina ¢ikanlar diglanmistir. Cevrelerindeki insanlar tarafindan
cinsiyet ayrimeciligina maruz kalmalarina yeterli bir sebep oldugunu gdsteren kadinlarin
glinliik yasamlarinda igki igmeleri gibi, yazarin derste yasadigi olay da bu tutum
cercevesinde diisiiniilmelidir. Oykiide atmosfer kurma becerisini islemek iizere sectigi
ornek metinden hareket eden yazarin, 6grencilerine yasadigi oda hakkinda yorum
yapmalarini isterken 6grencilerinin 6ne siirdiigii diisiinceler ataerkil diislince yapisinin

cinsiyet¢i yoniiniin toplumsal algida ne kadar kok saldigin1 gosterir.
““ Bir kadin olsa gerek bu Oykiiniin bag kisisi” dedi bir erkek 6grenci.
“Nerden anladiniz?”
“ Kapiy1 siz agtiniz ya.”

“ Ne ilgisi var simdi. Sizlere ipuglarindan yola ¢ikip Oykiide atmosferin nasil
kurulabilecegini 6gretmeye calistyorum. Ben de eski bilgilerimi gozden geciriyorum
boylelikle; sizlerden bir sey Ogrenmeyi ummasaydim bir seyler dgretme sikintisina

katlanmazdim.”
Bir kiz 6grenci atildi:

“ Zaten siz bu odaya arada bir ugrasaniz, tabii taze cicek degil ama bir saksi

mutlaka olurdu.” ( AS. S. 12).

-----

algidan uzak bir hayat goriisiine sahip oldugu vurgusu yapilarak soyle verilmistir:
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“ “ Bu odanin sevilmemis, yagsanmamis bir oda oldugu kesin. Benimsendigini
gosteren higbir belirti yok. O zaman sahibinin cinsiyetini kestirmeye c¢alismamizin da

hicbir 6nemi yok.” ( Senin sesin bu.)” ( AS., s. 12).

Ataerkil diisiincenin yarattig1 bu yapilanmanin ortaya c¢ikardigi aci tablo, toplum
icinde yasayan her iki cinsin de ataerkilligi sindirdigini gdstermektedir. Ataerkillik bir
ideoloji olarak yer almaktan ¢ok bireylerin diisiincelerini belirleyen, hayatin biitiinlinii
kapsayan, herkes tarafindan dogru olarak kabul edilen ortak bir goriis olarak karsimiza
cikmaktadir. Philip Goldberg’ in yaptig1 bir deney sonucunda ortaya ¢ikan gergek,
ataerkil toplumda kadin olarak yer almakla erkek olarak yer almanin farkli anlama

geldigidir.

“(...) Goldberg deneyinde, iiniversite 6grencisi kizlara, biri John McKay; digeri
Joan McKay imzali yazidaki bilimsel gecerlilik iizerine sorular sormustur. Ogrencilerin
yanitlarinda, John’ un 6nemli bir diisliniir, Joan’ 1n ise siradan kafa yapisina sahip biri
oldugu onerilmistir. Oysa, 6grencilere, degisik imzalarla aynm1 yazi verilmistir. Bu

yaziya gosterilen tepki, yazarim cinsiyetine bagh olarak degismistir.”"*

13

Piht1” adli Oykiide; doneminde giizelligiyle, basarili performanslariyla
efsanelesen sinema ve tiyatro sanatcist bir kadinin yazarlik yaparak gecinen kadina
yaptig1 ziyaret anlatilir. Yazarin diger Oykiilerinde sik sik karsilagilan bir 6zellik olan
anlatilanlarin arka planina gizlenen toplumsal degerlere getirilen elestiriler bu dykii i¢in
de gecerlidir denebilir. Erkek egemenliginin tekelinde olan sanatin iki farkli kolunu
kendine meslek edinmis iki kadindan tiyatro sanatcist olanini, ataerkil diizenin

fazlasiyla yiprattig1 “ yillarin pay1” biciminde vurgulanarak yapilmistir.

“ (...) Birdenbire karsimda gordiigiimde, onu nerdeyse taniyamayacaktim. Hala
cekiciydi ama eski imgesinden, daha dogrusu bende iz birakan goriintlisiinden ¢ok
farkliydi. Bir zamanlar, biz eski seyircilerini biiylileyen agir gozkapaklarinin iyice
sismesi, sac¢lariyla tirnaklariin epey bakimsiz olmasi bir yana, genel bir yipranmislik
cokmiistli Ustiine. Yoksa eskiden de boyleydi de ben hep uzaktan izledigimden mi

farkina varmamistim? Sanmiyorum. Ciinkii yillarin da payr vardi bu degisimde.

% Kate MILLETT, Cinsel Poltika, Seckin SELVI ( ¢ev.), Payel Yay., ist.- 2011, s. 98.

73



Neredeyse olumlu sayilabilecegi icin s6z konusu yipranmigligi tanimlarken “ ¢dkme”

(13

yerine “ durulma” sozciigiinii kullanmam daha dogru. Hele onun bir zamanki Batili
pariltisin1 artitk ancak ekranda siyah- beyaz olarak binde- bir yakalayabilen yeni

seyircilere sesleneceksem.” ( AS., s. 54).

fcra ettigi mesleginde giizelligiyle 6n planda olmasi sasirtict degildir. Ciinki,
kadinlarin bu tiir sanatsal konularda isim yapabilmeleri i¢in gereken sartlarin basinda
goze hitap etmeleri gelmektedir. Bunun disinda “ taminmug bir aktorle” ilk evliligini, “
donemin iinlii bir zenginiyle” de ikinci evliligini yapmasi kadin sanat¢ida olmasi
gereken bir bagka ozellik olarak yer almaktadir. Sue- Ellen Case, tiyatro yazarligi
konusunda kadinin yerini belirttigi su pasaj bu sanat dalinda genel olarak kadinlarin

degerlerinin nelere bagl oldugunu agiklar:

“ Ataerkil kiiltiir tarthi boyunca mal varhigi, kamusal alan, yazin dili ve
tiyatronun kendisi, cogunlukla sadece, veya neredeyse tamamen, erkeklere ait olmustur.
Yiizyillar boyunca kadinlarin teatral basarilar1 biiylik 06lgiide gizli  kalmistir.
Basarilariyla goriiniir hale gelen az sayida kadin ise, tahmin edilebilecegi gibi,
aralarinda yaratict ve iiretken sanatgilarin ve icracilarin bulundugu, goériinmez hale
gelmis ve unutulmus bir siirii kadin arasindan ¢ikmustir. Tiyatro tarihine iligskin eski
kayitlarda yer alan az sayida kadin ise genellikle bir sekilde ayricalikliydi: smifsal
acidan, giizellikleri sayesinde, niifuzlu erkeklerle olan baglantilar1 nedeniyle veya belki
de eserleri geleneksellesmis eserlerle baz1 benzerlikler gosterdigi icin. Bagka bir deyisle,
kadinlar arasinda bile sinif, 11k, cinsel ve sosyal baglantilar ve ataerkil kodlara uygunluk

biiyiik farkliliklar yaratmstir.”™

Oykiide vurgulanan bir baska 6zellik, kadin- erkek iliskilerindeki gecerli olan
cinsiyet¢i deger yargilaridir. Toplumsal degerlerin kadina ayr1 erkege ayri tutumu
nedeniyle erkeklerle esit kosullara sahip olsalar da esit haklardan yararlanamayan

(13

kadinlarin tercihleri elestirilmistir. Esma Kadizade’ nin tezinde belirttigi gibi oykdi,

8 Sue- Ellen CASE, Feminizm ve Tiyatro, “ Kadin Onciiler”, Aysan SONMEZ ( ¢ev.), Bogazi¢i Uni.
Yay., Ist.- 2010, s. 62.
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Erkekler bosanmis kadinla evlenmekten ¢ekindikleri halde kadinlarin bunu hig¢ dikkate

almadig1 gercegini de yansitir.””

Farkli mizaca sahip iki kadin iizerinden hem toplumsal degerlere hem de
kadinlar arasindaki iligkilere gondermeler yapilmistir. Biri herkes tarafindan begenilen
giizel bir kadinken digerinin giizelligiyle onun kadar on plana ¢ikmamasi kadinlar
arasinda kiskanglik yaratacagi onyargisimi ¢iiriitmek icin verilmis gibidir. Gengliginde
cok giizel olan tiyatro sanat¢isi kadinin “ kadin yazar” in zekasina ve kiiltiiriine
hayranlik duymasi, kadinlarin giizelliklerinden baska zeka, kiiltiir gibi 6zelliklere de
sahip olmas1 gerektigini gosterir. Ayn1 zamanda Oykiiniin anlaticist konumunda olan
kadin yazarin; gencliginde de ¢ok gilizel olmadigini belirtmesi, *“ ucu ucuna yeten bir

gelirle” gecindigini anlamaya yetecek somut bir gostergedir.

“- Sizin gibi “ glizel” kadinlarin yaslanmasi ¢ok gii¢ olsa gerek. Herkes en ufak
kusurunuzu yakalamak i¢in pusuya yatar. Ben hicbir zaman giizel sayilmadigimdan
sansli sayilirirm dogrusu. On bes yasimda neydiysem, baskalarinin goéziinde hala

Oyleyim.” ( AS., s. 56).

“ Kadmi biyolojisi ve “ doga”s1 geregi iireme isleviyle siirlandiran gortis,
erkegin derine islemis korkusunu somutlastirir: Kendilerine taninan yeri ve smirlari
asmayr ve erkek denetimini kirmayr basaran kadinlarin erkek egemenligine
verebilecekleri zarar ve yikimdan duyulan korku! Dolayisiyla kadmlarin kendilerine
dayatilan smirlar icinde kalmalari, ister zor yoluyla isterse goniillii olarak orada
tutulmalar1 ¢cok 6nemlidir. Dolayisiyla, haddini bilip “ erkegin verimli topragi” olmay1
kabullenen kadinlar melek, iyilik ve kadinlik timsali olarak adlandirilip yiiceltilirken,
kendilerine zorla dayatilan sinirlar1 kiranlar da, donemine gore, cadi, fahise, feminist,

vb. vb. olarak damgalamip asagilanirlar.”””!

Hem meslegi hem de cinsel kimligi
ylziinden her hareketi iki defa markaja alinan tiyatro sanatgist kadinin yasadiklari

geleneksel ataerkilligin tirlintidiir. Yillarca emek verdigi isinde birlikte ¢alistigi, ekmek

% Esma KADIZADE, * Tomris Uyar’ mn Oykiiciiliigii”, Doktora Tezi, Danigman: Prof. Dr. Mustafa
APAYDIN, Cukurova Uni, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2011, s. 308. . .

°! Fatmagiil BERKTAY, Kadin Olmak/ Yasamak/ Yazmak, “ Kadin Insan Midir?” Pencere Yay., Ist.-
1998, s. 155.
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kapis1 oldugu pek ¢ok erkek yillar sonra, yaslandig1 gerekgesiyle kadina sirtin1 doner.

Sirf kadin oldugu icin otoriter bakisi yansitan kaliplagmis s6zlere maruz birakilir:

“ Bazi ortak dostlarimiz onun hakkinda, “ Su testisi su yolunda kirilir”, “ Her
koyun kendi bacagindan asilir” tiirli ¢irkin, beylik yorumlar yaptilar. Oysa bir zamanlar
onun pariltisindan beslenmislerdi her anlamda. Keselerini simdilerde 1vir- zivir
televizyon dizileri ve reklamlariyla doldurduklarindan onu dik kafalilikla, savurganlikla,
dahas1 simariklikla sugladilar. Onu karalayarak aklanmay1 segtiler bir bakima.” ( AS., s.

57).

Kadmlarin toplumsal algida bu duruma diisme sebebi, erkek egemenliginin
otorite kaybetme korkusudur. Yeteneginin oOnilinde anilan fiziksel Ozellikleriyle
tinlenmesi, kendine olan saygisini yitirmesine neden oldugu kadar kendini koreltmesine
de sebep olur. Giizelligiyle erkekleri kendine hayran birakan kadin, zamanin
yipraticiligia kars1 koyamadigi icin yillar sonra eski giizelliginden deger kaybederek
unutulmaya yiiz tutar. Giiclii sezgileri sayesinde, sinema ve tiyatroda isim yapmis olsa
da bu kadinda eksik olan seyi yazar diger kadinla yan yana getirerek tamamlar. Kadin
yazarin eski kocasiyla evlenen tiyatro sanatgist kadina su itirafi yaptirmasi bu agidan

anlamlidir:

“ 1971°deki karsilasmamizda; giderayak kendisinin de bana hayran oldugunu
soylemisti. Islek zekdma ve ukalaliktan uzak kiiltiirime. Eski kocama biraz da bu
ylizden tutulmus. Kendisindeki bir eksikligi benim araciligimla gidermek istercesine.
Ama anlasilan ben, onun asla bilemeyecegi bir sey biliyormusum ki sonuncu evliliginde

asagi ¢ekilen kendisi olmus.” ( AS., s. 57).

Giizelligiyle erkekleri kendine hayran birakan kadinin yaslaninca evsiz barksiz
birakilmasma karsin kadin yazarin zekasi ve kiiltiiriiyle kendinden emin tavriyla,
kimsenin kulu olmadan yasamasi kadinlara yol gosterici olmasi agisindan 6nemlidir.
Giizelligin kadin i¢in énemli bir giic oldugu 6ykiide, bu 6zellige sahip olan kadinlarin
erkek egemenligine hizmet etmelerine son verecek asil giiclin zekadan ve kiiltiirden

gectigi belirtilmigtir.
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“ Aksam Alacas1”, kii¢iik bir ¢ocugun i¢ diinyasini aktaran oykiilerden birisidir.
Kadin- erkek iligkilerinin aile yasantisinda nasil bir onem tasidigini yedi- sekiz
yaslarinda bir ¢ocugun diinyasindan gostermeye ¢alisan yazar, bireylerin
yalmzlagsmalarina vurgu yapmistir. Uvey babasi Niyazi Abi, annesi ve iivey kardesi ile
birlikte yasayan Yunus’ un ¢ekirdek ailesinde iivey babasinin hem annesiyle hem de
kendisiyle olan iligkisi ataerkil aile yapisinin 6rnegidir. Cocuguna 6z babasi hakkinda
muhtemelen hikaye anlatmak zorunda kalan ve simdiki esinin yaninda konugsmamaya
calisan Yunus’ un annesi Oykiide geri planda kalsa da, oglu Yunus’ un trajik hayati
sayesinde fedakar anne imajiyla merak uyandiran bir karakter 6zelligi tasimaktadir.
Oglunun Niyazi Abi dedigi adamla pek mutlu bir birlikteligi olmadigi, satir aralarinda
verilen bilgilerden anlasilmaktadir. Kadinin kendi ¢ocugunun gelecegi konusunda bile
sz sdylememesi, kadinmn susturulmuslugunun bir gostergesidir. Oykii kisilerinden biri
olan yazar ile ¢ocuk arasinda gegen su diyalog, pargalanmis ailelerde kadinin konumuna

dair bilgi vermektedir:
“-(...) Sen bunlar1 birak da biraz babandan s6z et bana.

- Onu goérmedim. Annem, kaptanmis diyor. A¢ik denizlerde dolastigindan bize
ugrayamiyormus. Bence iyi yiirekli bir hayduttur, bir korsandir ya da bir balina

avcisidir. Ama Niyazi Abi’ yi anlatabilirim istersen.
- Anlat hemen, ¢iinkii meraktan ¢at diye ¢atlayacagim.
- Sahiden mi?

Cocugun yiiziindeki kaygiy1 goriince giildii, onu kollarina aldi. Ciliz, kiiciik

bedene simsiki sarildi.

- Sahiden olur mu hi¢? dedi gozleri dolarak. Oyle bir deyim vardir. Laf olsun

diye soyledim.

- Hic de giizel bir laf degil!.. Niyazi Abi tam bir sporseverdir. Beni de sporcu
yapmak istiyor ama ¢ok zayifmisim. O ylizden aksamlari tabagimdaki yemekleri

bitirene kadar basimda durur.

- Peki annen istiyor mu sporcu olmani?

77



- Bilmem... Bir sey sdylemiyor. Pek konusmaz 0.” ( AS., s. 70).

Oykii kisisi; yazarin kurguladigi &ykiide, bir ¢ocugun aile hayatina dair
yakalamaya c¢alistig1 ipuglarindan, ¢ocugun annesinin hem eski kocasiyla hem de
simdiki kocastyla iletisim kopuklugu yasadigim anlar. Oykiiniin kii¢iik cocugun hayati
tizerinden kurgulanmasi, kadinin hayatina dair bilgilerin geri planda kalmasina yol
acmustir. Bu yiizden kadinin; ¢gocugunun babasindan ni¢in ayrildigi, Niyazi ile neden ve
nasil evlendigi, gercekten mutlu bir evlilige ve aile hayatina sahip olup olmadig: gibi
sorularin yanitlart kesin olarak belirtilmemistir. Sadece, yazarin ¢ocuk araciligiyla

verdigi detaylardan dolayl bir yanita ulasmak miimkiindiir.

Gecim sartlarindan 6tiirii ikinci kez evlendigi disiiniilen kadinin, ¢ocuguna
istedigi hayat1 yasatamadigi goriilmektedir. Cocuk yasta hayati kavramaya calisan
Yunus’ un kendi kendini gelistirerek biiyiimesine sebep, annesi degil; kadin1 o duruma
diisiiren ataerkil sistemdir. Ciinkii, toplumsal hayatta ne sebeple olursa olsun dul kalan
ve bu sifatla yasamak zorunda kalan kadinlar ¢esitli sdylemlere maruz kalmaktadirlar ve
tizerlerine yapigan bu etiketten kendilerini kurtarmak i¢in yeniden evlenme yolunu
se¢mektedirler. Cocuguna babasinin agik denizlerde oldugunu sdylemesi eski esinin
oldiigiinii sezdirmektedir. Onceki evliligi esinin dliimiiyle son buldugu varsayimindan
hareketle, yeniden evlenmesine sebep olan ataerkil toplumsal diizen kadinin
Ozglirliglini elinden almistir. Hem “ dul” sifatindan kurtardigt hem de 6z c¢ocugu
olmadig1 halde ona babalik yaptigi i¢in kadina s6z hakki tanimayan evlilik kurumunda
kadin ikinci plana atilmistir. Kadina kendi ayaklar1 iizerinde durmasi icin tesvik edici
hicbir destek saglanmadig: siirece, ne yazik ki pek ¢ok kadin toplumsal baski yiiziinden
birilerinin esi degil bakicisi olarak yasamaya devam edecektir. Bu mantiga sahip mutsuz
evliliklerin mutsuz ¢ocuklar1 da kendi kendilerini gelistirebilecek giice her zaman sahip

olamazlar. Oykiide anlatilan Yunus, bu anlamda umut verici bir karakterdir.
5.1.2. Hayat1 Eserleri Arasindaki Paralellikler

Yasam tarzi, asklari, sanatla i¢ ice olan hayat1 ve yazar olmasit Tomris Uyar’in

hayati ile eserleri arasinda paralelliklerin kurulabilecegini isaret etmektedir.

“ Yazarlhiginizla aile yapiniz arasindaki iligkiyi nasil kuruyorsunuz?
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Gergi bu soruyu bircok soyleside yanitladim. Ozellikle son 6ykii kitabim
Otuzlarin Kadini’nda, konu geregi aileme iliskin bol bol bilgi var. Annem Celile Girgin
ile babam Fuat Gedik, hukuk 6grenimi gérmiislerdi. Ailedeki herkes ( biiyiikannem ve
biiyilkbabam da dahil) edebiyata diiskiindii. Babamin mesleki kitaplarinin yani sira

edebiyat konusundaki denemelerini derledigi kitaplar: var.

Ailemdekiler yabanci dil bilmelerine karsin benim once Tiirk¢eyi sonra
Osmanlicayr dogru tanilartyla okumama 6zen gosterirlerdi. Belki koyu bir Tiirkce asig

olmami bu 6zene bor¢luyum.””

Tomris Uyar’ m Giindokiimii’ nde bir dykiisiiniin kurgusuyla bir arkadasinin
yasami arasinda benzerlik bulunmasimi 11 Nisan 1981 tarihli yazisinda * Oykiilerimde
cizdigim kisilere, o kisilerin i¢inde bulunduklar1 durumlara, dykiiyli yazdiktan yillar
sonra rastladigim oluyor.””* sozleriyle agiklar. Bahsi gegen olay  Oyun” adli dykiiniin
kapict kizi Giilsiin® {in ressam olan Sevgi adindaki kadinla evcilik oynamasiyla
sekillenen olay oOrgiisiiniin, yazarin ressam arkadasi Giilsiin Karamustafa’ nin kendi

yasamiyla benzerlikler icermesi iizerine Tomris Uyar’ 1 aramasi iizerine yasanir.

“ Giilsiin Karamustafa aradi bu sabah. “ Oyun” adl1 6ykiim {istiine ilging sorular
sormaya. Onun da tipkr dykiide betimlenen resim gibi bir resmi varmis. Kiiciik bir kiz,
elinde balonu, resmin kiyisina gelip duruyormus oykiideki gibi. Ayrica bir kiigiikliik
fotografinda ( bu kere ° Giilsiin’ ad1 da isin i¢ine girerek, konuyu iyice ¢etrefillestiriyor)
kendisi de boyle bir balonla goriiliiyormus, belki resim yaparken onu etkileyen bu eski

fotografmis. Acaba resmini gormiis miiytim?

Gormedim. Ama utandim birden, nedenini bilmiyorum. Kisi farkinda olmadan
0zel yasamlara girebiliyor, el atabiliyor demek. Sergisine gitmeye s6z verdim.
Giderken, benim Oykiime konu olan balonlu resmi, yani Kiibra’ nin ¢izdigi resmi de

gotiirecegim.

“Tomris UYAR, Kitapla Direnis, Yazilar, Soylesiler, Sorusturmalar, “ izm’ lere Girmeyen Bir Yazar”,
Handan INCI ( hzl.), YKY, Ist.- 2011, s. 435.
% Tomris UYAR, Giindékiimii, Bir Uyumsuzun Notlar1 I, YK, ist.- 2005, s. 298.
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- Benim 6ykiimdeki kiiclik kiz Giilsiin, kendini azil1 bir erkek olan Kemal Bey’
le evli samiyor, sakaya getirdim. Sizin esiniz Sadik Karamustafa, hi¢ degilse oradan

kurtartyorum.

- Agabeyimin adi Kemal ama, dedi.”**

Yasanan bu durum, yazarin yalnizca kendi hayatinin eserlerine yansimadigini;
kurguladig1 oykiilerinde hi¢ bilmedigi hayatlarin gergekligini de barindirdigini
gostermektedir. Bu ylizden, Tomris Uyar’ in hayatiyla eserleri arasinda paralellik

icermeyen diger Oykiilerinde hayatin gercekliginden bahsetmek miimkiindiir.

“ Kusluk Rakis1” yazarin hayatindan kesit iceren bir Oykiidiir. Giindokiimii’
nde”® de adi gecen eski bir tanidigi olan “ Kara Osman” i yazlik olarak islettigi evine
g g y g

yazarin kusluk vakti yaptig1 ziyaret anlatilmigtir.

Alman karisi, iki oglu ile Ada’ da yasayan Osman, anlaticiyla kusluk vakti raki
icerek sohbet ederler. Bu sohbette hicbir kadin- erkek ayrimciligi s6z konusu degilken;
Osman’ 1n O6zel hayatinda erkek egemenligini siirdiirdiigii gozlemlenmektedir. Bir
kadinla raki i¢ip sohbet edebilme erdemine sahip Osman’ 1n, karisi ile akrabasi olan
kadinlara kars1 erkek egemenligini kabul ettirdigi soylenebilir. Kadinlarin hayata karsi
sergiledikleri durugla erkeklerin kadinlara yaklagma tarzi arasinda dogru orantinin
oldugu Oykiiniin 6n planda vermek istedigi mesaj degildir; ancak, dykiide yer alan

kadin- erkek iliskisi iizerinden bdyle bir yargiya dolayli yoldan varmak miimkiindiir.

Kadinlarla erkeklerin i¢ i¢e yasayabildigi Ada’ da, geleneksel roller Osman’ 1n
Akraba kizlar1” dedigi kadinlar {izerinden devam ettirilmektedir. Birka¢ giinliigline
yazliga gelen akrabalarinin, maddi sartlar1 yerinde olmasina ragmen kizlarina kadinlik
bilincinin farkina varmalarimi saglatmak yerine klasik ataerkil yapi iginde geleneksel
rollerini benimsettikleri goriiliir. Akraba kizlari; misafir olarak kaldiklar1 bu evde

sofray1 kurup kaldirmay1, kendilerine sdylenenleri yerine getirmeyi gorev bilmislerdir.

- Sunlar1 kaldirin da dogru diiriist bir raki i¢celim, diye seslendi Osman igeri.

% Tomris UYAR, Giindokiimii, Bir Uyumsuzun Notlar1 I, YKY, Ist.- 2005, s. 298.
” A.ge, 332
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Basortiileri enseden sikilmis, gamzeleri 1511 1511 iki gen¢ kadin, kostular. Once
sofray1 topladilar, sonra kocaman sapl siipiirgeleriyle bir- iki basamak asagimizda kalan
alt- bahcgeyi siipiirmeye koyuldular. Denize inen tas basamaklardan savurdular

yapraklari, ela gozleriyle giildiiler.

- Akraba kizlar, dedi Osman. Birka¢ giinliigiine geldiler ¢oluk ¢ocuk. Bakma
sen, milyarderdir bunlar. Yalniz, para harcamayi bilmezler. Etmisim i¢ine o paranin.” (

YDDK., s. 77).

Kadinlarla erkeklerin ayn1 hayat1 yasamalarina karsin esit paylasmamalarinin en
onemli sebeplerinden biri olan ortak bir bilincin olusmasinda bireyin ailesinin yetistirme
tarzi, egitim durumu, maddi imkanlar1 gibi pek ¢ok etken vardir. Cocukluktan itibaren
kadimin ve erkegin arasinda ayrim oldugu, aile tarafindan fark ettirilerek bireylere
toplumsal normlar benimsetilmeye baglanir. Bulundugu cevreye gore aile yapisinin,
yetisme tarzinin degistigi gz Oniine alinirsa bazi ailelerin ¢ocuklar1 ayrimciliga maruz
kalarak bliyiidiigii, bazilarininsa bu ayrimciliga karsi biling gelistirerek yetistigi bilinen
bir gercektir. Osman’ 1n akraba kizlari ile 6ykii igerisinde yer alan bagta anlatici ( yazar)
olmak tizere diger kadinlara ( yasl annesiyle gelen kadin miisteriye) olan yaklagiminin
farkl1 olmasmin sebebi, aile c¢evresinin kadina tanidigi imkanlardir. Geleneksel
degerlerle yetisen kadinlarin toplumsal rolleri altinda ezilmesine karsin; daha modern
anlayisla yetisen kadinlarin sosyal hayatinda kendilerini daha ozgiir hissetmeleri
normaldir. Sonug olarak, erkegin kadma karsi ezici, hitkkmedici tavrini siirdiirmesine
neden olan diisiincenin kadinlarin yetistirilme tarzina gore sekillendigi, yazar oyki
icinde Oykii kisisi olarak yer almasiyla gosterilmek istenir. Tomris Uyar’ m hayat
gorilislinlin yansidigir bu Oykiide, kadinlara dayatilan pek c¢ok toplumsal role kars
¢ikacak bilinci olusturmak, her kesimden kadinin erkek boyundurugundan kurtulmasi

icin elzem oldugu anlatilmaktadir.

“ Alte Liebe: Kiiciik Aksam Miizigi” de yazarin kendi diinyasini anlattigi

Oykiilerden birisidir. Glindokiimii’ nde bu 6ykiiyli yaratma siirecini sdyle anlatmistir:

“ Son oOykii kitabimdan sonra yazdigim ikinci 0yki Kiiciik Aksam Miizigi.
Gergekdis1 gibi goriinen gergek bir deneyimden yola c¢ikmak ne giigmiis! Oykiiniin

baskisisi “ yabanci erkek” e duydugum baglilik, kurguyu gonliimce degistirmemi
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engelliyor. Gergeklerle biraz oynasam, o, kendisi olmaktan ¢ikacak. Tavr1 onunkine ¢ok
benzeyen bir bagka yabanci daha var tanidigim, ama onunla olan animi bu dykiime
yiiklersem, ikisini tek kiside somutlamis oluyorum ki haksizligin dikalasz...
Diyeceksiniz ki, ikisi de Tiirk¢e bilmediklerine gore bu dykiiyii nasilsa okumayacaklar.
Ne var ki bir yazar, yazi yazmak adina anilarin1 harcamaz: o yilizden 1979’ da bir
havaalaninda bana dykiidekine benzer bir “ biiyiilii karsilasma” olanagi veren, adini bile

bilmedigim 6biir adami Sykiiden silmeli, giindokiimiine tasimalryim:”*®

Tomris Uyar’ 1n Gilindokiimi’ nde biiylik bir ictenlikle dile getirdigi bu
yasanmislik, Oykiiniin kurgusal havasindan siyrilarak okuyucuya sunulmustur. Kig
basinda, ormanlik alandan gecerek tekneye giden ¢ogu ihtiyar olan kadinlardan
bahsettikten sonra yazar, anlatmak istedigi asil olayin tarihini vererek okuyucuyu
yasanmigliga dahil eder. Gittigi yabanci bir iilkede, bir mekanda zaman gegiren yazar-

anlatici olayin yasandigi giinkii atmosferi vermeye calisir.

“ O giin 14 Ekim’ di. Siradan bir giiniin ertesi giinii, o kadar. Sen gelmeden 6nce
otekileri gordiim. Iki kadin: biri, bilemedin yirmisinde ( su bilemedin’ in anlamin1 sana
nasil anlatmal1?), oteki, kirkin1 agmis. Yirmisindeki, leylak rengi bir buluzla kot
pantolon giymisti. Orta yaslisi, u¢uk mavi bir kazakla gri, bol bir etek. Cikanlara
bakarken onlarin girisini, karsima diisen masaya oturuslarim1 kagirmisim anlagilan.” (

SG., 5.45).

(3

Sirt1 kapiya doéniik oldugu i¢in *“ yabancinin™ igeriye girdigi ani1 géremez ve
bahsi gecen iki kadinin yiizlerindeki saskinliktan iceriye kimin geldigini merak ederek
yoniinii kaprya dogru degistirir. Oykiinde kurguyla gercekligin i¢ i¢e oldugu yazar-
anlatici tarafindan cesitli sekillerde dile getirilmistir. Hem 6ykiiniin yazar1 hem baskisisi
oldugunu “ yabanci” ile “ kadinlar” arasindaki bakismay1 degerlendirdigi su ifadeyle

ortaya koymaktadir:

“ Dontip baktigimda kapida duruyordun hala. Bir sarsinti gegirmisgesine yerine
cakili kalmistin. Giiniin 6nlime uzattig1 kagit, senin su iki kadindan biriyle bir zaman bir

sevgililik yasadigini yazdirtyordu.” ( SG., s. 46).

% Tomris UYAR, Giindékiimii, Bir Uyumsuzun Notlar I, YKY, Ist.- 2009, s. 191- 192.
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“Yabanc1” nin igeri girip yazar- anlaticinin bulundugu masaya oturmak i¢in izin
istemesinden sonra Oykii, yaganmighgin izlerine agirlik veren diyaloglarla siirdiirtilir. *
Yabanc1” nin yamk teni ve giizel boynu karsisinda kayitsiz kalamayan anlatici

duygularini bir romanin kadin kahramani olan “ Anna Karenina” {izerinden dile getirir:

“ Basmi cevirip garson kizdan konyak istediginde, boyun kaslarina, altin
zincirine bir daha baktim: dislerim kamasti. Tehlikeyi sezdim: bir gidebilirlik duygusu
veriyordun, sonuna kadar gidebilirlik.Yiizyi1l 6ncenin bir kadin roman kahramani, o
gidebilirlik duygusu ugruna kendini bir trenin altina atabilirdi sézgelimi. ( Simdi
yastyor olsa atardi.) “ Demek bu romantizm hastaligi ge¢miyor kolay kolay” diye
diisiindiim. “ Hele bdyle romantik- geg¢misli kentlerde iyiden iyiye niiksediyor. Bari

ortak bir dilimiz olmasa, konusarak bozamasak bu ani.” ( SG., s. 46).

Kendi kentini arayan “ yabanct” nmin iki yildir bulundugu kentte aradigini bir
tirli bulamamasi ve tam vazgecmek ilizereyken anlatictyr goriip aradigi kentin o
olduguna karar verdigini sOylemesi iizerine anlatici, kendisini etkileyen adama hemen
teslim olmaz. Yabanci bas basa konusabilecekleri bir yere gitmeyi teklif edince anlatici;
bavullarimin bagka bir kentte oldugunu, yarin donecegini sdyler. Bunun iizerine
Yabanci, elinden geleni yapacagini yeter ki kendisinin misafiri olarak kalmasini
zorlayiciliktan uzak bir sekilde ifade eder. Anlaticinin “ Ikimiz de ge¢misimizi
yanimizda tasiyanlardaniz, akrabayiz; o ylizden konusmamiz hizla eskiyecek, biz de
eskiyecegiz, ister istemez. Sizi yepyeniliginizle, yabanciliginizla, beklenmedikliginizle
anmak isterdim.” ( SG., s. 48) sozlerinden sonra Yabanci, Onerisini geri alip
bulunduklar1 mekandan bir siire ayrilmamalarini ister. Yabancinin, anlaticidan son istegi
“ Anilarinizda canli kalabilmem i¢in kalkarken bir kere Opiin beni. Siz 6piin.” ( SG., s.

48) olur.

Oykii; yasanmughgin ardinda kalan yasanamamushiklari, yazarin diinya
goriisiiniin etkisinin hissedildigi 6zglir yasam tarzi lizerinden diisiinmeye itmektedir.
Kadini, giinliik yasantisinda i¢inden geldigi gibi yasamaktan alikoyan seyin ne oldugu
lizerine kafa yormayi saglarken; toplumsal degerleri suglamak yerine bireylerin
toplumsal ¢ikmazlar1 kendilerinin yarattiklarina dikkat ¢cekmek ister. Hi¢ tanimadigi bir

(13

erkegin ona hayatim1 agmak istemesi karsisinda “ (...) Aslhinda korkuyorum, acik

sOyleyeyim.” ( SG., s. 47) demesi, toplumsal baskiy1 iizerinde hissettigi anlamina
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gelmemektedir. Oykii yaratmak igin anilarin harcanmamasi gerektigini savunan yazar,
Ozgiirliigiin toplumsal rollerin ardinda yasayarak kazanilamayacagini kendi yasam
tecriibesini 0ykii diinyasina kazandirarak gostermistir. Korku ve kaygidan arinmis bir
kadin diinyasinin sahip oldugu zenginlik, denetim mekanizmasina boyun egen bir
anlayisla degil; duygularin 6nem kazandigi bir 6zgiir yasam tarzi gelistirilmesiyle
saglanabilir. Bu ylizden, ilizerinden zaman gectikten sonra anilarinda canli kalan bu
yabanct Oykii kisisi, kadimin 0Ozgiir diinyasinin yaratiminin bir basarist olarak

yorumlanmalidir.

Ayrica, “ Dizboyu Papatyalar” adli dykiide yer alan Sermin’ e benzeyen bir
arkadagin1 Glindokiimii’ nde “ Arkadasim, Devlet Opera Orkestrasi’ nda keman caliyor.
Her gece ayni1 bogucu ¢ukurun i¢inde gilidiik Ankara biirokratlar1 i¢in. Sanatinda usta
olmasi higbir seyi degistirmiyor. Cukurla sahne, ¢ukurla salon arasindaki kopukluk, usta
olmakla kapatilacak tiirden degil ¢iinkii. Bu kopukluk genisleyip kendi yasamasinda da

9397

yayildi galiba seklinde agiklamasi da hayati ile eserleri arasinda kurulabilecek bir

paralelliktir.

Tomris Uyar’m hayat1 ile eserleri arasindaki iliskiyi degerlendirirken
deginilmesi gereken bir bagka konu da Tiirk edebiyatinin degerli sairi Edip Cansever’ le
kurdugu dostluktur. Tomris Uyar’ la Edip Cansever arasindaki iligkinin eserlerine ilham
olacak kadar saglam temele dayandigi bilinmektedir. Edebiyatla i¢ ice olan yasamlari
sayesinde birbirlerine manevi destek olmalar1 aralarindaki dostlugu daha da
per¢inlemistir. Ortaya koyduklari eserler arasindaki etkilesim de bu dostlugun
saglamligini ortaya koymaktadir. Edip Cansever’ in Tomris Uyar’ a her yas giiniinde bir
siir ithaf etmesinden ilham alarak Tomris Uyar, hikayesini siirlestirerek dogum giinii
kutlamasi1 hazirligini anlattigi “ Zula” adli bir 6ykii yazmustir. Ayrica, Edip Cansever’ in
“ Bezik Oynayan Kadinlar” siirine gonderme yaparak “ Manastirli Hilmi Bey’ e Besinci
Mektup” adli Oykiisiinii olusturmasi1 da aralarindaki etkilesimin bir bagka O6rnegidir.
Tomris Uyar i¢in “ Tek ihaneti 6lmesiydi” dedigi Edip Cansever’ in ne kadar dnemli

biri oldugu hayati ile eserleri arasinda kurulan paralelliklerle goriilmektedir.

7 Tomris UYAR, Giindokiimii, Bir Uyumsuzun Notlar1 I, YKY, Ist.- 2005, s. 8.

84



“ geldim demin
demin — iki saat 6nce-
ne dnemi var?
her giinkii yerimi aldim ya
cercevede
Bir ad konsa bana, bu resme yani.
sOyle kirmizis1 ve mavisi bol. Tercihan.
acty1 bilen eski ustalardan: Seker Ahmet Pasa
Ahsap bir deniz hamami. Baslikli kadinlar.
uzun mayolu erkekler:
“ L’ homme qui savait nager”
Ingilizcesini bilmiyorum, yoktu bizim
zamanimizda.)” (YDDK,, s. 59).

“ Otuzlarin Kadint” adli 6ykii kitabinin ilk iki 6ykdisii olan “ Pentimento” ve *
Otuzlarin Kadim1” adli dykiilerde yazar, modern bir kadin olan annesini anlatirken
toplumsal hayatta kadinin konumunu, evlilige bakis agisini yansitir. Her iki dykiide

ortak tema kacistir.

“ “ Feminist” bir yazar sayilabilir miyim, bilmiyorum hicbir “ izm” e girmeyen
hirgin bir yapim var, yine de kadin- erkek iligkilerinde iliskiyi serpiltme payinin
kadindan beklendigi kanisindayim.””® diyen Tomris Uyar’ m anlatic1 olarak karsimiza
ciktigr “ Pentimento” adli Oykiisiinde betimlemelerinden yola ¢ikarak tarihteki 6nemli
isler basarmis kadinlar1 &rnek aldigini sdylemek miimkiindiir. Oykiiniin baslarinda
yeniden doniisiim i¢in igneyi ipligi eline alan yazar- anlaticinin salonunun duvarlarini

siisleyen cercevelerde yazarin kadinlara yer vermesi anlamlidir. Kadinlari merkeze

% Tomris UYAR, Kitapla Direnis, Yazilar, Soylesiler, Sorusturmalar, “ izm’ lere Girmeyen Bir Yazar”,
Handan INCI ( hzl.), YKY, Ist.- 2011, s. 437.
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alarak eser vermis olan {inlii Fransiz yazar Sidonie Gabrielle Colette, ilk defa ekibiyle
birlikte diinya turnesine ¢ikan Rus balerin Anna Pavlova, feminist yazar Virginia Woolf
ve inlii tiyatro aktristi Sarah Bernhardt gibi kadinlara ait portrelerin varligi Tomris

Uyar’ 1n kadin duyarliliginin gostergesidir.

“ Ben pencere yanindaki kirmizi koltukta dikisle cebellesirken tam karsima
diisen siyah koltugun iistiindeki duvar diliminde, “ Otuzlarin Kadini1” hala anlatilmay1
bekliyordu. Onun yagliboya portresinin altinda hir¢in, boz, yagliboya bir lodos denizi
uzantyor. Alt cergevesi boyunca dizilmis kiigiik portrelerde Colette, bickin kiz
tavirlariyla, erkek giysileriyle bir iskemleye yan iligsmis, sigara tiittiirliyor. Anna
Pavlova, Yusuf¢uk bale giysisiyle parmaklarinin ucunda yiikselmis. Ikisi de, Otuzlarm
Kadim1 gibi sola cevirmigler baglarini ve bakislarini. Virginia Woolf ile Sarah
Bernhardt’ sa, omuzlarmin {stiinden, hiizlinli gozlerle sag koseye dalip gitmisler.

Altlarindaki sar1 dalgalarla yarilmis ¢irpintili deniz, tetikte.” ( OK., s. 10).

“ Pentimento” da daktilosunun bagina gecen yazar anlatici, yazma eylemini bir
tirlii gerceklestiremeyerek psikolojik olarak bedeninde yarattigi baskiyla kacisi yasar.
Daktilo karsisinda yazdig satirlara kendince uyar1 anlami tastyan isaretler koyarak kacgis
stiresinin dolmak tiizere oldugunu kendine hatirlatir. Yazar i¢in yazmak eylemi bir
taraftan ““ Ufak tefek insan bedeninin koskoca diinyaya a¢ilma” olarak tanimlanirken

diger taraftan yasanilan andan uzaklagmay1 sagladigi i¢in kacis olarak goriiliir:

“ Bilmedigim bir duygu olsa neyse. Ne zaman makinenin basina geg¢sem,
sOzciiklerle bogusmaktan, onlar1 bencelestirmekten inanilmaz bir yorgunluk duyarim:

esne ¢ekilmesi, mide yanmasi, agiz kurumasi, géz kapanmasi: yani kacis.” ( OK., s. 9).

Daktiloda yazi yazmayr birakip anlaticinin  deyimiyle “ Kagis Ozrii
bulamayacagimi sandigim swrada” eski kiyafetlerini onarmaya baslar. Bu sirada
koltugun karsisindaki duvarda “ Otuzlarin Kadin1” adini verdigi annesinin yagliboya
portresi dikkatini ¢eker. Tablonun kendisini anlatmasini bekledigini diisiinerek ge¢cmisin
6zlemini, annesine duydugu 6zlemi derinden hisseder. Kitabin ikinci dykiisiine adini
veren annesi, ilk Oykiide hayatindan kesitler sunularak tanitilir. Dame de Sion’ da
okuyan asi tavirlartyla dikkat ¢eken geng kiz kiiltiirel birikimini o yaslarda olusturmaya

baslamistir. Baudelaire, Eluard, Rimbaud gibi sairleri okuyan ve oldukga iyi bir egitim
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alan gen¢ kadin, donemin kadinlara sagladig1 6zgiirliikleri kullanarak modern bir kadin
olma yolunda kendisini gelistirmistir. Degisik kiliklarla; sporcu kiz, kontes, c¢ingene,
anne, sevgili, vamp, ciddi is kadini, liniversite 6grencisi, turist, saygin es gibi farkli
tarzlarla sosyal hayatin icinde varligimi silirdiirmiis; ancak, her ne kadar kadinlara
toplumsal anlamda bazi 6zgiirliikler taninmis olsa da toplumun temel birimi olan ailede
koklesmis geleneksel ataerkil degerler gecerli oldugu i¢in gen¢ kizin babasi, bu
ozgiirliiklere erkek egemen bakis agisiyla kisitlamalar getirmistir. Babasi; evin 6n
kapisini kilitledikten sonra, mutfak kapisini da siirgiileyerek kizinin komsu evlerde
diizenlenen dansh toplantilara gitmesine engel olacagini diistinmektedir. Ancak, kiiciik
yaslardan beri cinsiyet ayrimcilig1r yasamadan; 6zgiiven sahibi, korkusuz bir kiz olarak
yetigtirilen Otuzlarin Kadini, babasmin ve okul yonetiminin kisitlamalarina boyun
egecek mizaca sahip olmadigi i¢in hayatinin sonuna kadar Ozgiir kadin imajiyla

yasayacaktir.

Yazar- anlatici, annesinin bu mizacint Oykiiniin temasina uygun bulur. Farkli
tarzlar1 benimseyen Otuzlarin Kadini, ataerkil sistemin kadinlara bigtigi rollere kars1 bu
tavr1 kendine siper ederek rollerin yaptirnmindan bir nebze de olsa kurtulur. “ Oynadig:
rolleri, bir tiir kagis, yamiltict bir avuntu diye” degerlendiren anlatici, Resat Nuri
Giintekin’ in Calikusu adli romanmnin kahramani olan Feride’ yle benzerlik gdsteren
annesinin hayatini kisaca listeler. Bireylerin evlenecegi insanlar1 yakin ¢evrelerinden
sececek kadar iligkilerin kapali oldugu bir donemde yasamis olmasina ragmen Otuzlarin
Kadini disaridan evlenen ender kadinlardan biridir. Cumhuriyet kadinlariin tistlendigi
misyona uygun modern bir yasam siirdiiren Otuzlarin Kadini; Feride gibi Dame de
Sion’ da okur, ¢iftlikte yasarken agaclardan inmez, hayati boyunca idealleri

cercevesinde yasamayz iilkii edinir.

“ Otuzlarin Kadin1”, bir onceki “ Pentimento” adli dykiide hayati ve mizaci
anlatilan kadinin evlenmeden 6nce kendi portresini bir ressama yaptirisinin dykiisiidiir.
Ismini kadin kahramanindan alan dykii olmasinin yaninda evlilik ¢cagina gelmis geng bir

kadinin kendi kararlarin1 6zgiirce verebilmesini gdsterdigi i¢in de dnemli bir dykiidiir.

Orta ve disiik gelirli ailelerin anlatildig1r Gykiilerde, okullarini bitiren geng
kizlarin hemen evlenmesi gerektigine dair yapilan baskiya karsi elestiri bu Oykiide

baska acilardan ele alinarak yapilmigtir. Kadin kahramanin emektar hizmetgisi Fatma
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Hanim, altmis yasin1 agmis, imam nikahli zorba kocasindan yakinan bir kadindir. Buna
ragmen Fatma Hanim’ m bile, okulu daha yeni bitirdigi icin evliligi bir siire
diistinmemesini sOylemesi gen¢ kizlarin bilinglenmesinde ailenin 6dnemini vurgulayici
bir anlam igerir. Ne giyecegine kendisinin karar vermesine imkan taniyan ailesi erkek
arkadasiyla disar1 ¢ikmasina da miisaade edebilecek kadar moderndir. Aile; kizlarina
cinsiyet¢i Onyargilardan uzak, iyi bir egitim hakki sunarak hayata erkeklerle esit
baglamasimi saglar. Hatta, gen¢ kadin evlenecegi erkekten birka¢ adim Onde bile
sayilabilir. Okumus, zengin bir erkek olsa da gen¢ kadin kadar genis bir kiiltiirel
birikimi olmadig1 icin evlendiklerinde kendisine Fransizca 6gretmesini ister. Dans
etmeyi de ondan daha iyi bildigi i¢in evlendiklerinde kocasina dans etmeyi 6gretecegini
sOyler. Tiim bu ifadeler 1930’ lar Tiirkiye’ sinde kadin- erkek iligkileri i¢in u¢ 6zellik
gosterir. Kizlar1 erkeklerden farkli gorerek daha asagi seviyede yetistirme mantigryla
hareket eden geleneksel ataerkil zihniyetin igerisinde erimeye mahkum birakilan
kadinlar hayatin i¢inde kaybolurken tam tersi bir tarzla yetisen kizlar erkek egosuna
teslim olmadan ayaklar: {istiinde durarak eslerinin hayatlarini sekillendirme imkanina

sahip olurlar.

“ Pentimento” Oykiisiiyle paralellik kurularak olusturulan bu Oykiiniin temasi
icin de kacist sdylemek miimkiindiir. Gen¢ kadinin evlenmek istedigi erkegin hayat
standardinin kendisinden farkli olmasini sorun etmeyerek evlendiginde Akhisar’ da bir
ciftlikte yasamaya sicak bakmasi i¢inde bulundugu ortamdan kagip kurtulma istegiyle
alakalidir. Kadinlarin erken yaslarda evlenme isteklerinin arkasinda yatan neden; Fatma
Hanim’ 1n kendi evliliginden yola ¢ikarak ““ kocaya kagmayr” anne- babadan kurtulmak
olarak gdrdiigiinii sdylemesi iizerinden verilmistir. Ciink{i; ataerkil baskiyla geng kizlari
eve hapseden anlayisla bas etme konusunda sikintilar yasayan geng kizlar, bu durumdan
kendilerini kurtaracak bir erkege ihtiya¢ duymaktadirlar. Bunun icin en kisa zamanda
karsilarina ¢ikan ilk erkekle evlen(diril)en geng¢ kizlarin mutsuz evliliklerle caresizce

Omiir boyu hapis hayat1 yasamasi kaginilmaz sonlar1 olmaktadir.

Yazar- anlatici, donemin sartlarina gore oldukga iyi yetismis annesinin hayati
tizerinden ailenin 6nemini vurgulamistir. Erkeklerden ayirmadan, esit bir egitim imkani
saglandiginda kadinlarin daha bilingli hareket ederek hayati kolaylastirdiklar1 gercegi

Oykiide verilen mesajdir.
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Aymni kitapta yer alan “ Fal” adli 6ykiide, bir 6nceki 6ykii olan* Sapsar1 Doniis
Yolu” nda tamitilan kivircik kizil sagli kadinin Londra’ ya dondiikten sonra bosanma
asamasindaki bir Cumartesi giinii anlatilir. Kitap¢1 diikk&nini kapattiktan sonra evine
gelen otuzlarin kadini, kapisina kimin biraktigi belli olmayan en sevdigi ¢igekleri
vazoya yerlestirirken evliliginin muhakemesini yapar. Ugruna egitimini yarim biraktigi
evliligini bitirme kararindan kag¢ defa vazgectigini diisiiniir. Tipk1 “ Otuzlarin Kadini”
gibi ona da kent insaninin ¢iftlikte yasayamayacagi sdylenir. Tiim zorluguna ragmen
ciftlik hayatina alismaya c¢alisan gen¢ kadin icin bu siirecin ¢ok da kolay olmadig:
yaptif1 fedakarliklarin tek tarafli kalmasindan anlasilir. “ Otuzlarin Kadini1” nin
kocastyla konusabilecegi higbir seyin olmadigii anlamasi gibi buradaki otuzlarin

kadin1 da kocastyla ortak nokta yaratamadiklarini fark eder:

“ Baslangigta zor olmustu anlamak. Ama alismisti. Kocasi, hafta sonlarinda

(13

yorenin Obiir ciftlik sahipleriyle birlikte ¢tkmak” zorundaydi. Onlarin karilari
gelmedigine gore kendi karis1 da evde kalmaliydi. Zaten erkekler arasi bir toplantiydi;
kadinlara yer yoktu. Bir siirii sikict konusma, demisti kocasi, yok faizler, yok bor¢lar,

bonolar, gelebilseydin bile patlardin sikintidan.

“ Tipki biz, fakiilte kantininde felsefe ya da edebiyat konusurken, senin, biitiin
arkadaslarimi gizliden gizliye salon- ziippeligiyle su¢laman, tek s6z etmeyip sikintidan

patlaman gibi degil mi?” ” ( OK., s. 43).

Goriimcesinin bir siire 6nce yolladigi mektuba yanit vermeyi unuttugu gibi
dalginlig1 yiiziinden kag isi, ka¢ mektubu yanitsiz biraktigini diisiiniir. Bunlara sebep
olan kocasiyla yaptig1 evliliginde ka¢ defa aldatildigini, hayal kirikligina ugradigini,
islerini yarim birakmak zorunda kaldigini diisiindiiglinde bir kadin olarak bu durumu
kendisine yakistiramaz ve bu siireci en az hasarla atlatmak icin hayata kaldigi yerden

devam etmeye karar verir.

Mart 1991°de yazilan bir gliindokiimii’ nden aldig1 yaziyi, bu 6ykiiniin devamina
ekleyerek kadinlik dayanigmasina kendi toplumundan bir 6rnek gosterir. Yazar anlatic
Abide-i Hiirriyet’ teki Diisiince Ozgiirliigii yiiriiyiisiine katilarak yaptiklar1 protestoyu
kadinlar agisindan degerlendirir. Kadin, anne, yazar rolleriyle protestoyu yapan

kadinlarin farkli mizaca sahip olmalarina ragmen ortak bir amag i¢cin hemen bir araya
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gelebilmeleri, birlesebilmeleri kadin dayanismasina giizel bir 6rnektir. Bu dayanismanin
kadinlar1 ikinci plana atan diizene karsi da birlik olusturularak gerceklestigi su sozlerle

ifade edilir:

“ Yillardir imzaladigimiz bildiriler, katildigimiz yiiriiyiisler ses getirmedigine
gore yeni bir protesto, alisilmadik bir kars1 ¢ikis kesfetmeye calismistik. Gelgelelim
protesto geleneginin yerlesmedigi iilkemizde bu tepkimiz, teshircilikle yorumlanabilirdi.
Kadin olmamiz bu olasiligt artirtyordu. Adlarimizi degil protestomuzu 6ne ¢ikarmanin
bir yolu, duygularimizi paylasan erkek meslekdaslara haber vermekti. Ama yeterli
zaman yoktu. Oliim orucunun son giinleriydi. Sahi biz iki ii¢ saat i¢inde nasil bir araya

gelebilmistik?” ( OK., s. 47- 48).

Oykiideki bir bagka otuzlarin kadini, anlaticinin evine gelen Leyla’ min yalmz
yasamaktan hoslanan yash akrabasidir. Giiglii oldugu i¢in her isin iistesinden tek basina
gelebilecegine inanan yakinlarinin 6lmeden Oncesine kadar onunla higbir iletisime
gecmemelerine ragmen Leyla’ y1 evine ¢agirdiginda ona sdyledigi sozler kadinlarin
dogasinin yapici tarafini ortaya ¢ikartir. Ug farkli “otuzlarin kadini” nin ortak noktast,
yasadiklar1 iligkiler sonucunda hissettikleri yalnizliklarindan kadinlar arasi
dayanigmalarla kurtulmalaridir. Ataerkil diizenin emrindeki toplumsal degerler bu ii¢

kadinin hayat1 iizerinden elestirilmistir.

Otuzlarin kadinmin ikinci evliliginin anlatildigr “ Gelgit” adli dykiiniin arka
planinda evlilik kurumunda kadin- erkek iliskileri sorgulanir. Hukuk¢u ayni zamanda
yazar olan ikinci kocasinin is geregi gittigi New York® taki otel odasinda otuzlarin
kadmina yazdig1 mektupla 6zel hayatlar1 gdzler oniine serilir. Ug aydir karisindan uzak
kalan otuz iki yasindaki adam mektubu yazdigi sirada karisina karsi derin bir arzu
duyar. Bu ylizden, aragtirma gezisinin son {i¢ ayini birlikte gecirmek i¢in bakanliktan
karisin1 yanina almak i¢in izin ister. Sevgiliyken ona duydugu istegi evlendikten sonra
da icinde hisseden adam, karisina kars1 hissettigi tutkunun nedenini ondan ayri olusuna
baglar. Ancak; kizlar1 dogduktan sonra, evliliklerinde heyecanin kalmadigini belirterek

evliligin zorunluluk haline doniistiigiinii su sozlerle vurgular:

“ (...) Kendisi kadar romantik, tapinilas1 bir yaratifin giinbegiin siradan bir ev

kadinina dénmesini géormek, tahammiil edilir gibi degildi; siradan olsaydi gene neyse,
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baska erkeklerin goziinde eski cazibesini koruyordu hala. Onun, baslangicta hayran
oldugu kiiltiiriinlin zaman gegtik¢e aralarini agan bir unsur haline gelmesi de tuhafti. Bir
zamanlar kaleme aldig1 denemelerini yiiksek sesle defalarca okudugunda cankulagiyla
dinlerdi. Artik sadece dinler goriiniiyor, ¢ocugu kucagina alip seviyor, dolgun
dudaklarimi simsiki kenetleyip uzaklara daliyor, hi¢cbir miinakasaya girmemeye dikkat
ediyordu... Yine de boyle yalmzlik anlarinda o6zliiyordu onu. Evet, yalnizken ve
uzaktayken. Yani kendisi yalniz, o uzaktayken. O zaman gene bir zamanki “ erisilmez

mabude” katina yiikseliyordu karisi.” ( OK., s. 58).

Kendisine yiiklenen cinsiyet rollerini yerine getiren kadina, erkek bakis agisiyla
yapilan elestiri ne kadar modern olursa olsun ataerkil toplum diizeninde yetisen hemen
her erkegin duygularini iceren geleneksel bir anlam tasir. Kendisini “ Nice gencecik
Avrupalr kadimin birlikte olmaya can attigr” bir erkek olarak gordiigl i¢in “ evlilik
boyunduruguna” sokan dul bir Tiirk kiziyla evlenmesinin faturasini karisina keser.
Kanamalarin siklastigit donemde basindan ayrilmayan karisinin 6zenli bakiminin
iyilesmesinde ikinci hatta lgiincii derece rol oynadigini; aldigi ilaglarla ve kendi
iradesiyle veremden kurtuldugunu sdyler. Cinsel istah1 kesen ilaglar1 doktorun

verdiginden daha az kullanmasinda karisina duydugu giivensizligin de etkisi vardir:

“(...) Kocasinin cinsel fantezilerine artik ayak uyduramayan bir kadinin, ilaglar
zamaninda almadigi bahanesiyle ara sira Ofkelenip gozyaslarina bogulmasina kim
inanirdi? Belki de bu kadin, onun da oteki sanatcilar gibi 6lmesini {imit ediyordu

gizlice, iyilesmesini beklemiyordu ki yatagini ayirsin.” ( OK., s. 60).

Hastalig1 siiresince yataga bagli yasayan adamin, karisinin her zaman bindigi
17.30 vapurunu ara sira kagirmasi, onda sliphe uyandirir. Kocasini sigsmanlatarak onu
kendisine rakip olan kadinlarin goéziinden diisiirmek, eve hapsolan kocasinin ev erkegi
sifatiyla anilmasimi saglamak gibi sinsi planlar1 olabilecegini diisiinmesi ataerkil
toplumlarda kadin olarak yasamanin ne kadar zor oldugunu gosterir. Ayrica bu
ifadelerde, ataerkil ideolojinin yiizyillardir siiregelen algisindaki kadini seytanla esdeger
tutma konusundaki kliselerin etkisi agik bir sekilde goriiliir. Hastalig1 gecene kadar
mecbur kalinmadik¢a yanina kimsenin yaklagsmamasi sdylenmesine ragmen, karisinin
yatagini ayirmamasini gozleri dolarak animsarken o donemde kiigiik kiziyla kayinpederi

ile kaynvalidesinin ilgilenmesinin altinda da bir koétiiliik arar. Tomris Uyar’ n kendi
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cocuklugunu anlattigi bu satirlar “ Otuzlarin Kadimi” gibi 6zgiir yetismis bir kiz

oldugunu gosterir:

“ Gergi ¢ocuk sevmezdi ama g¢ocugunun kendisinden koparilmasina riza
gosteremezdi. Kayinpederle “ hanim teyze” dedigi kayinvalidesi, kendilerini ne
saniyorlard1? Kiz, babasina ¢ekmisse nasil olsa ileride onu anlayacagmna gore, cicili
bicili giysiler, pahali oyuncaklar, bale kurslari, sinemalarla gozilinii boyayamazlardi.
Simdiden, bagimsiz bir kadin olacagina dair ipuclar1 veriyordu yavrucak. Nasihatleri
dinlemeyip babasinin yatagina oturuyor, yanaklarin1 opiliyordu. O zaman, kaympederin
onun bakimini devralmasinda sakinca yoktu. Zaten kizinin sahsiyetli olabilmesi i¢in ona
hicbir erkegin destegini beklemeden kralice katma yiikselen Iskitli amazonun adini
vermemis miydi? Saba Melikesi gibi Siileyman’ a, Cleopatra gibi Sezar’ a ihtiyag

duymayan, “ mesum bir dilber”, “ ulvi bir anne” nin? ( OK,, s. 61).

Oykiiniin ikinci béliimii sayilabilecek “ Sessiz kareleri okunur kilma adina bir
sesliler listesi ( 1937- 1958)” nde, otuzlarin kadminin ikinci kocasiyla nasil tanistigi,
kocasinin erkek egemenligini evlendikten sonra siirdiirmesinden ileri gelen korkular
yasadig1, ikinci ¢ocugunu da kucagina aldiktan sonra bu evliligini de bitirme karari
aldigi, zor sartlar altinda da olsa kendi ge¢imini saglamaya calistig1 anlatilmistir. Bu
boliim, 6zel anlamda yazar Tomris Uyar’ 1n kisiliginin olugmasina zemin hazirlayan
anne ve babasinin onun i¢in ne kadar 6nemli oldugunu; genel olarak da kiz ¢cocuklarinin
hayatlarinda bilingli kadinlar olarak toplum i¢inde kendilerine yer agmalarinda anne-

babalarinin ne derece 6nemli bir rol iistlendiklerini gdstermesi acisindan da 6nemlidir.

13

Penge” adli oOykiide, agirlikli olarak kadin- erkek iliskileri {izerinde
durulmustur. Bu iligkilerden hareketle, yapilan evlilikler sonucu yalnizlasan kadinlarin
ataerkil diizen karsisinda ne gibi catismalar yasadiklar1 da aktarilmistir. Oykiiniin
girisinde, olay orgiisiiniin 1952 Haziraninda Belvii Oteli’ nde gectigini belirten bir ibare
vardir. 50’lerde degisen toplum yapisinin sosyal hayata nasil yansidigi 6ykiiniin kadin
kahramanlar1 iizerinden verilmistir. Otuzlarin Kadmi’ nmn iki ¢ocuk annesi olarak
karsimiza ¢ikmasi dolayisiyla annelige vurgu yapilirken son derece basit bir kadin
imajiyla karsimiza ¢ikan ve benzer basit Ozelliklere sahip kadinlar1 simgeledigi i¢in

(13

genel bir isimle “ Ma Griffe’ li kadin” olarak anilan kadin {izerinden de toplumsal

cinsiyet rollerini benimseyemeyen kadinlarin yasadiklari catisma yansitilmistir. Bu
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donemde Ozellikle kent yasaminda agirligi hissedilen cinsiyet farklili§i yerine sosyal
hayat icerisinde daha 6zgilir ortama sahip olan kadinlardan bazilarinin bu 6zgiirligi

basitlestirmeleri tiglincii sahis anlaticinin sdylemiyle su sekilde aktarilmistir:

*“ Soruyu soran kadinin ad1 6nemsizdi. Maide de olabilirdi, Selma da. En belirgin
ozelligi, her donemde kendi tiirtinden sayilacak kadinlarin — ister 1940’ ta, ister 1990’

da yasasinlar- biraz abartili, ama eksiksiz bir simgesi olusuydu.

Her seyden biraz: piyano ve san; cat- pat yabanci dil; konusmalara serpistirilen
birka¢ taninmis yapit ya da sanatgr adi; hi¢ kimsenin bilmedigi bir sairden birka¢ dize
ya da herkesin bildigi bir sairden kimsenin aklinda kalmamis birka¢ dize; kadin
haklarin1 savunurken permali, sarartilmis saglarini erkek- agirlikli bir toplantida odak
olma adina kumralimsi, hanim hanimcik bir topuzda toplama becerisi; genellikle ana
tarafi bir bigcimde Saraya, baba tarafi bir bicimde tasradaki Atatiirk¢ii kadrolara bulagsmis
bir ailenin zeka yas1 onda, beden yas1 otuzda durmus, dogum tarihine goreyse kirkini
coktan asmis kizi sifatiyla parayla sevgi/ nefret baglhiligi; bir giin aslini kesfederse nasil
ve ne dogrultuda kullanacagini bilmedigi bu karmasik, parcalanmis kimligi arar

13

goriinmekteki inadi; bu arada “ mutfakta as¢i, yatakta fahise, salonda madam” 1
oynamaktan hoslanmasi, bu rolleri oynamaktan hoslanmayan kadinlara duydugu saygi/
nefret baghiligi. Kisaca, her iilkede, her donemdeki okumus kadin ¢ogunlugun, kendini
azinliktanmis, seckinmis gibi gosterme ¢abasindaki yari- aydin temsilcisi.” ( OK., s. 71-

72).

50’11 yillarin sosyal hayatinda etkili olan bu yozlasma, yalnizca kadinlar1 degil
erkekleri de kapsar. Babasinin bir aile dostu olan Ma Griffe’ li kadin1 Arpége’ li kadinin
sevmedigi belirtilirken bu kadar basit, 6zenti olmasina ragmen kiiltiirlii erkeklerin bu
oyuna aldanmalari elestirilir. Bu tip kadinlara kanmayan erkeklerse, erkek egemenligin
kendilerine tamidigi varsayilan giicii kadinlarin 6zgiirliigliniin  oniline ket vurarak
gosterir. Arpége’ li kadinin kocasi durup dururken herkesin icinde Ma Griffe’ 1i kadin1 *
Sa¢malamasana aptal!” sdzleriyle azarlamistir. Bu durum, kadin- erkek iliskilerinde bir
onceki donemden daha belirgin olarak goriilen kadin 6zgiirliigli meselesinin denetiminin

ataerkil yap1 tarafindan yapildigini gosterir.

93



Ma Griffe’ 1i kadimin ozgiirlesme yolunda biligsizce hareket etmesi ozel
hayatinda eksikligini hissettigi pek ¢ok seyin ipucunu verir. Bir giin once cinsel

3

sogukluktan dem vuran kadinin ertesi giin “ gozleri hinzirca isildayan yaratik”
benzetmesiyle ifade edilmesi ruh halindeki ikiligi gézler dniine sermek i¢in yapilmistir.
Abartili tavirlari, dikkat ¢cekme istegiyle erkek egemenligine kars1 kendince gelistirdigi
kurnaz taktikler ruh halindeki g¢eliskileri yansitir. Ucuz bir rujla sevgilisi Hazim’ 1n
gomlegine leke birakarak kendisini aldattigina cevresindekileri ikna etse de, olayin
gerceklestigi sirada odada bulunan kiz ¢cocugu ( Tomris Uyar) tarafindan kadinin nasil
bir oyuncu oldugu fark edilir. Tanik oldugu bu olaydan kimseye bahsetmeyen c¢ocuk,
kadinin taklidini yaparak tasarladig1 oyundan etkilenen biiyiiklerini goriince oyunundan
vazgecer. Ciinkii, kiz ¢ocugu; insanlar arasindaki iliskilerin ikiyiizliligi karsisinda
anlamazliktan gelinen durumlar1 anlatmanin bir anlami olmadigini diisiiniir. Ma Griffe’
11 kadinin sevgilisi Hazim’ 1n evli ve ¢ocuklu olan Arpége’ li kadina ( Otuzlarin Kadin1’
na) agik bir sekilde askini ilan etmesi karsisinda Ma Griffe, Arpége’ 1i kadinin kocasini
kendisine birakmasini sdyler. Ma Griffe’ nin gergek yiizlinii fark ettigi olay1 yasayan kiz

(13

c¢ocugunun Tomris Uyar oldugu diisiiniildiigiinde, yazarin oykiiye iligkin bazi
notlardan” baghgi altinda yaptig1r toplumsal elestiride bu duruma su sekilde agiklik

getirdigi goriiliir:

“ Toplumun her kesiminde her alanda yiiriitiilen diizeysiz rekabet, en kolay ve
ilkel ¢ikisim1 cinsellikte buldu. Erkeklerle kadinlar, aslinda kendilerinden iistiin
gordiikleri hemcinslerini altetme adina onlarin eslerini ya da sevgililerini ayartma
cabasina giristiler. Geleneksel degerleri ¢igner gibi goriinmemek, ciddi bir bedel
6dememek icin de mekan olarak ev- iglerini segtiler. Rakiplerinin sayisini azaltarak

cinsel ¢ekiciliklerini giivenceye aldilar.” ( OK., s. 83).

Arpége’ li kadin olarak anilan “ Otuzlarin Kadin1”, insanlarla olan iligkilerinde
Ma Griffe’ 1i kadinin tam tersi bir mizaca sahip olarak yansitilir. Kocasina, her ne kadar
hoslanmasa da, Ma Griffe’ ye olan ¢ikisinin yanlis oldugunu sdyleyerek kadinlar arasi
dayanismaya giizel bir 6rnek olusturur. Kavga etmekten kaginmasina ragmen kocasina
bu sebepten dolay1 sesini yiikseltmesi her an bosanmaya razi gelebilecegi kararliligi
anlammi tasidigr icin erkek, susmaya mecbur kalir. 50’lerde degismeye baslayan

toplum yapist icinde yitirilen degerler sonucu kadin- erkek iliskilerinde ortaya ¢ikan
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ikiytizliiliige ayak uydurmadan yasayan Otuzlarin Kadimi bu iliskileri sorgulayan
kimligiyle 6n plana cikarilmistir. Toplumda oncelikle bir kadin, daha sonra anne
olmasim iligkileri sorgulayan kimliginin hakkini vermesi i¢in yeterli bir sebep olarak
goren Otuzlarin Kadini, kendisini oldugu gibi kabullendigi i¢in toplumsal degerlerin
cinsiyet¢i yaptirimlarina boyun egmemesiyle de 6rnek bir kadindir. O, ataerkil
degerlerin kadinlara zorla empoze edilmesine kadin durusunu bozmayarak karsi
durmayr basarmistir. Yazar; birikimlerini kendisi i¢in kullandigi, genis kitlelere
ulasamadig1 yasaminda gecerli olan felsefesini bagkalarina 6rnek olmasi agisindan su

sekilde aktarmistir:

“ Otuzlarin Kadini, bu curcunaya taniklik etmis, ne yazik ki yalnizca kendini
korumus, sesini yiikseltmemis bir Istanbullu olarak giiliimsiiyor resimde. Iki kiyis1 hafif
bir soruyla kivrik iist dudaginin tam ortasini koyu bir ruj kalemiyle asagi ¢cekmis: Ben,
benim. Benim neler yasadigimi bilemeyecegine gore toplumsal gézlemlerini kendine

sakla. Bana analik etmeye kalkisma!” ( OK., s. 83).

“ Civi” adli oykiide ise, Otuzlarin Kadini’ nin ikinci defa bosanmig bir kadin
olarak toplumda yer alig1 anlatilmistir. Giindiizlerini, toplumsal hayatta *“ dul” sifatinin
kadina yiikledigi olumsuz imajla; gecelerini ise bu imajin bilingaltina yansimasinin
iriinii olan karabasanlarla bogusarak gecirir. Annesi ve iki ¢ocuguyla yasadigi evin
sagliksiz kosullar1 yiliziinden bagka bir eve ¢ikip bitisik apartmanin sahibine dava agmak
ister. Bir yandan kadinlik rollerini aksatmadan yerine getirmeye calisirken diger yandan
aile bireylerinin gec¢imini tek tarafli iistlendigi i¢in maddi acidan zor giinler gegiren
Otuzlarin Kadini, bosanma siirecinde talep etmedigi nafakasinin yerine avukatlik yapan
eski kocasindan bu davay: iistlenmesini talep eder. Ancak bu talebi, yeniden evlenen
kocasinin mesguliyeti yliziinden énemsenmez. Erkek, bosandigi Otuzlarin Kadmi ile

yeni evlendigi karis1 arasinda acimasizca su karsilastirmayi yapar:

“ - Peki. lyi ki senin kadar problemli bir kadin degil. Sezgileri giiclii, halktan
gelme bir insan. Tek istegi beni mutlu etmek. Gegenlerde senin evliligimizin ilk
giinlerinde bir ¢ivi yiizinden ¢ikardigin ¢ingar1 anlattigimda ¢ok sasirdi. Benden
dayaniksizligin yiiziinden yardim istemeni anlayisla karsilayacaktir, eminim.” ( OK., s.

103).
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Otuzlarin Kadini’ nin bosanma siirecinden sonra sosyal hayati kaldigi yerden
devam etmez. Toplumda dul kadin olmakla dul erkek olmanin farkli anlama geldigi,
kadinin ve erkegin yasadiklar1 hayatin sartlar1 gozler oniine serilerek gosterilir. Annesi
ve cocuklartyla birlikte duvarlar ¢atlayan, ¢okme riski bulunan bir evde ° erkeksiz’
yasadiklarina vurgu yapilarak sorumluluk sahibi bir kadinin problemleri anlatilirken iki
defa bosanmis olmasi dolayisiyla baba evinde uzun vadeli kalmasinin dogru olmayacagi
ataerkil degerler sisteminin kadinlar acisindan nasil bir gotiirii oldugu gosterilerek
verilir. Bogsanmis bir kadinin si§indig1 evin sagliksiz kosullarina karsilik eski kocasi ona
cok 1yi bakan bir “ bakici- karis1” ile birlikte mutlu mesut yasamaktadir. Kadinin iki
defa evlenip bosanmasi1 donemi agisindan diisiiniildiigiinde hakkini fazlasiyla kullandig1
anlamini tagimasina ragmen durum, erkek icin farklidir. Erkekler, tek amaci kocasin
mutlu etmek olan bir kadinla evlenip kendisine hizmet etmesini sagladiktan sonra

yasama hakkini istedigi gibi kullanma olanagina sahiptirler.

Oykiide Otuzlarin Kadin’ nin dikkat cekici 6zelliklerinden biri olarak verilen
tiim zorluklara tek basia gogiis gerebilmesi, kadinlarin erkek egemenligine karsi sahip
olmalar1 gereken 6nemli bir zirh gérevi gormesi agisindan vurgulanmistir. Yillar 6nce
c¢ikan bir tartismay1 hi¢ olmadik bir yerde agarak Otuzlarin Kadini’ nin canini sikan eski
kocasinin ge¢miste yaptig1 hatalar daha fazladir. Buna ragmen, Otuzlarin Kadinm eski
defterleri agmak, onun canini yakacak herhangi bir laf sdylemek bir yana eski kocasinin
mutlu olmasini dileyerek ona son derece nazik davranir. Dava isinden vazgegerek bir
arkadasinin evinde bir siire kalmaya karar veren Otuzlarin Kadini, hayatinin son anina

kadar kimseye muhta¢ olmadan ¢ocuklarina hem analik hem babalik yapar.

Otuzlarin Kadini; zor donemlerinde bile harcamadigi aile mirast sayilabilecek
paray1, bir miithendis gence bor¢ olarak verdikten sonra geri alamamasi yiiziinden
sandig1 kadar ozgiir birey olmadigi hissine kapilir. Kendine olan giiveni sayesinde
yillarca erkek egemen toplumda kadinlara yapilan yakistirmalara, etiketlemelere boyun
egmemis Otuzlarin Kadimi bu darbeden ¢ok etkilenir ve 6zgilir ruhlu mizacina taban
tabana zit anlama sahip “ basinda bir erkek yokken tokezleyecegifne]” inanmasi
yliziinden kendine olan giivenini kaybeder. Bu olaydan bes sene sonra, hamile kizinin
evliligiyle 1ilgili sordugu soruyu yanitlamakta tereddiit ettigini goriince kendi

birikimlerini kiziyla paylasacakken aniden oSliir.
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Oykiiniin son iki sayfas1 Mart 1992°de kaleme almmis bir mektubu igerir.
Oykiiniin kendi hayatiyla paralellikler icermesiyle alakali olarak Tomris Uyar, hem
yazar hem kahraman olarak yer aldig1 bu dykii kitabin1 ogluna ithaf eder. Kitaba adim
veren “ Otuzlarim Kadini” {izerinden kadinlarin ataerkil toplum degerleri arasinda nasil
bir hayat yasa[yama]digi, toplumun bireyin yasamina karisma pay1 tizerinde durularak

gosterilir.
5.2. Tomris Uyar Oykiilerinde Kadiin Varolus ve Kimlik Sorunu

Tomris Uyar’ 1n Oykiilerinde kadin karakterlerin varliklarimi ataerkil yapi
tizerinden tanimlamalari; kimliklerini esleri ya da babalari iizerinden kuran, sinif atlama
cabasiyla geg¢misini unutan kadinlar iizerinden gosterilmistir. Bunlarin disinda
yaslandik¢a disiligini kaybettigine inanilan ve bu ylizden giindelik hayatlarinda

kendilerini goriiniir kilma cabasi i¢inde olan kadinlar da dykiilerde yer almistir.

Mazi Kalbimde Bir Yaradir baslig1 altinda yer alan “ Diigiin” ile “ Evin Sonu”
adli oykiilerde, kadin ve aile odaga alinarak kocalarinin statiileriyle kendi kimliklerini

olusturan kadinlar elestirilmistir.

“ Mazi Kalbimde Bir Yaradir” basligindan sonra gelen dort dykiide, birbiriyle
ilgili olaylar ¢ercevesinde insanlar arasi iliskiler anlatilir. Yazar, kendi i¢inde biitiinliik
gosteren dort dykiiniin neden tek 0ykii olarak yazmadigini bir roportajinda “ Yazdigim
konuyu ancak dortlii bir dykiiyle tamamlayabilecegimi diisiindiim. Bir diigiin ¢ergevesi
icinde, uzaktan yakindan o diigline katilanlarin birbirleriyle olan iligkilerini, o
iliskilerdeki cliriimeleri ya da bir iki kisinin birbirleriyle dayanigsmasini anlatmak icin bir
Oykii az geliyordu. Dort 6ykii olmasinin nedeni bu; herkesin goziinden, hepsi ayni

9999

sekilde baslayan dort oykii...”” seklinde aciklamistir.

Hemen hemen tiim Oykii karakterlerinin tanitildigi ilk oykii Diiglin® de,
Ferhunde Hanim’ in oglu Orhan ile Leyld Hanim’ i diiglinii anlatilir. Bu 6ykiide,
diiglin hazirliklarinin nasil yapildigi Leyld Hanim’ i yaninda calisan terzi yamagi
Nevin’ in yasamindan yola ¢ikilarak verilir. Nevin; emegiyle calisan, okumamis bir

kadin tipidir. Cevresindekiler Nevin’ in uysalligini, is¢iligini firsat bilerek onu

% Kaan OZKAN, “ Edebiyatta 6nemli olan inandiriciliktir, igtenlik ya da sahicilik degil.”, Virgiil, Aylik
Kitap ve Elestiri Dergisi, S: 50, Nisan 2002, s. 13.
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yargilarlar. Nevin {lizerinden kadin- erkek iliskileri sorgulanarak belli bir statiiye sahip
olan insanlarin kendilerinden daha diisiik gelire sahip insanlarla olan iliskilerini ne
derecede etkiledigi gosterilmeye galigilmustir. Oykiide agirhigini ortaya koyan Ferhunde
Hanim, asker kocasi ve hariciyeci oglu Orhan dolayisiyla kendisini alafranga sayar.
Miistakbel gelini Leyla Hanim da, Ferhunde Hanim gibi, hariciyeci esi olarak ileride
kendisini alafranga sayacaktir. Kendisiyle benzer sinifsal konumu olan erkek kardesi

Nuri’ nin sevdigi kiz Nevin’ 1 kabullenememesi bunun isaretidir.

“(...) Daha somut bir 6rnek verirsek, Leyla Hanimin Nevin’ den biiyiik bir farki
yok. Kocasiyla arasinda da, Nevin’ le Nuri arasinda oldugu kadar biiyiik bir fark var.

Ancak kendisine hak gordiigii bir seyi kardesi i¢in hak gormiiyor.” '

Oykiide kadin- erkek iliskileri agirlikli olarak kadinlarin kendi aralarmdaki
iligskilerinden dolayli olarak ¢ikartilmaktadir. Ataerkil yapidan destek alarak giindelik
hayatin i¢inde kendilerini kocalarinin statiileriyle bir yere oturtmaya calisan kadinlarin
aralarindaki iliskilerin yapayligi Nevin gibi tek yonlii bir karakter iizerinden
gosterilmeye calisilmistir. Yetistirilme tarzi ve yoklugun i¢inde kendini var etme

miicadelesiyle Nevin, diger kadinlarin ona bakisiyla dikkat ¢eken bir kadin karakterdir.

“ Evin Sonu” adli dykiide, evin hanimi1 Nimet Hanim ile kocas1 Settar Bey’ e
evli kizlar1t Nermin’ in ¢ocuklariyla yaptig1 ziyaretlerden biri geriye doniislerle anlatilir.
Oykiiniin basinda yillar 6nce yasanmus bir olay anlatilarak evin hanmimi ve kizinmn
buglinkii ruhsal halinin anlasilmasi saglanmistir. Evin yanagmasi Kémran, hizmetci
Giilizar’ 1 sandigini karistirmasiyla buldugu mektubu Nimet Hanim’ a verir. Mektupta
Settar Bey’ in hizmeteri olan Sefer, Giilizar’ 1 ve ¢ocugunu alip peslerine
diisemeyecekleri bir yere kagiracagint yazmigtir. Evin hanimi olan Nimet Hanim, evde
kendisinden gizli bir iliski yagsayan hizmetcilerine 6fkelenerek esi Settar Bey’ e durumu
anlatir ve Sefer’i kitaya yollattirir. Bu o6fkenin altinda yatan gergek yillarca evin
ekmegini yiyen hizmetkarlariin arkalarindan is ¢evirmesi gibi goriinse de asil sebep

Nimet Hanim’ 1n Sefer’ i begenmesidir.

Kokl ve zengin bir aileye sahip Nimet Hanim’ 1n kontrol giiciinii kendinde

toplayarak cevresine hiikkmetmek istemesi onu duygusalliktan uzaklastirarak memnun

0 Agd,s. 13.
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edilmesi gereken gii¢lii bir kadin haline getirir. Nimet Hanim’ 1n ev i¢indeki konumu,

evin yanagsmasi Kamran’ la yan yana getirilerek su sekilde verilmistir:

“ Kamran, ayaga kalkip pencereyi araladi. Aksam riizgar1 dald1 odaya. Kamran
camu tuttu, odadaki bes kisiden ( ikisi ¢ocuk) yalniz Nimet hanimin {istiine gelmeyecek
sekilde ayarladi riizgari. O, Nimet hanimdi c¢ilinkii: korkung, yaranilmasi gereken.
Kamran’ sa, yanasma; konusmalara ve eve; istenilince konusan, sdylenilince siipiiren...”

(IB., s. 84).

Ataerkil toplumlarda evin reisi sayilan erkek; evin her tirli ihtiyacim
karsilamak, kimseye muhta¢ olmadan gecinmek, evin huzurunu ve giivenini saglamak
gibi gorevleri iistlenir. Bu ag¢idan babanin diger bireylerle olan iligkisi, aile igerisindeki
iletisimin niteliginin belirleyicisi kabul edilebilir. Zengin ve koklii bir aileye sahip olan
Settar Bey’ in karis1 ve kizi ile olan iliskisi, evin ¢alisanlarindan Sefer’ in hizmet¢i
Giilizar ile yasadig1 gizli askta kendilerini s6z sahibi saymalarinda etkili olmustur.
Oykiiniin baslarinda Sefer’ in géz niinde canlandirilacak kadar detayli bir sekilde tasvir

edilmesi Nimet Hanim’ 1in onu yakin markaja almasiyla ilgili bir yaklagimin sonucudur.

“ Nimet hanim, Sefer’ i, Sefer’ in gen¢ govdesini gdziiniin Oniine getirdi. Ne
saglam, beyaz disleri vardi. Dudaklar1 inceydi, kahverengi, daha dogrusu bakir ¢aligi.
Burun delikleri, o dudaklardan umulmayacak kadar genis, agik ve kipirtili. Yine de en
cok gozleri. Kaslarinin tek ve giir ¢izgisi altinda kara gozleri, sanki birbirlerine bunca

yakin olduklar1 i¢in bdyle sicak, boyle atesliydiler.” (IB., s. 85).

Sefer’ in Giilizar’ a asik olmasinmi1 bu yiizden igten ice kiskanir. “ Kara kuru”
Giilizar’ 1n nesine asik olduguna bir tiirlii anlam veremeyen Nimet Hanim’ 1 kiz1
Nermin, annesi kadar diisiincelerini dillendirmese de belli etmeden Sefer’ e karsi ilgi

duydugu anlagilmaktadir. Onlarin bu durumlarini Tomris Uyar sdyle belirtmistir:

“(...) yazdigim siralar pek farkinda olmadigim, ancak yillar sonra baktigimda
gordiigiim, Nimet Hanimla kizi Nermin’ in — ki bu kisilikler dykiideki olaylarin bir
anlamda sorumlularidirlar- Sefer’ e duyduklar1 cinsel egilim. Ciinkii 6zellikle Nimet
Hanimda Sefer’ i yalnizca evden uzaklastirma degil, ¢ocugun anasi hizmet¢i Giilizar’

dan ayirma cabasi da var. Cocuktan nefret ettigi de ¢ok acik. Ciinkii ¢cocukta baski
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altinda yetismenin ve kim bilir neler duymus olmanin giivensizligi, korkusu, babaya
sigimma duygusu baskin. Her an kapinin oniine atilabilecegini fark eden bir ¢ocuk
tabii.”'"!

Evin hanimi ve kizmmin dikkatini yakisikliligiyla ceken Sefer, kadinlarin
kendisine olan zaaflarim kendi ¢ikarlar i¢in kullanmaz. Oykiide, kadimlarin algisindan
tasvir edilen Sefer olaylarin gidisatinda kendine ait higbir goriintli ¢izemez. Giilizar’ la
yasadig1 gizli iliskiden olan evlilik dis1 ¢ocuguna ve sevdigi kadina zarar gelmemesi
icin tek yaptig1 evi terk etmektir. Ancak; Nimet Hanim’ 1n hasetlendigi Giilizar, Sefer’
in silik kisiliginden nasibini alir. Settar Bey’ in ev i¢inde dolduramadigi erkege ait
alisilmis “ giiclin merkezi”, * otorite” koltuguna hirslar1 dogrultusunda oturan Nimet
Hanim’ 1n ¢ekici nesne olarak gordiigii Sefer’ i1 elde eden Giilizar’ dan intikam alma

sekli, kadinca bir hirsla kadinin en hassas olan yerinden, anneliginden vurarak onu

cocugundan ayirmak olur.

“(...) Bak tas catlasa donmem s6ziimden. Bu gece toplayacak bohcasini siirtiik.
Hemen. Bu evin namusu var, onuru var. Birakir pi¢ini gider. Aglayip sizlasin istedigi
kadar. lyi ki yufka yiirekliyim de picini biraktirtyorum. Ayagina kostek olmasin diye.
Donstiin kdyline, bir dayak da babasindan yesin, anlasin Nimet hanima yalan séylemek

neymis...” (IB., s. 86).

Sevdigi adamla maddi zorluklardan Otiirii evlenemeyen Giilizar’ 1n ayni
nedenden Otiirli igverenine acgiklayamadig iliskisi; dar anlamda, geleneksel degerlerin
gecerli oldugu bu evde Giilizar’ a yapilan zorlamalar1 gozler oniline sererken; genis
anlamda, toplumsal hayattaki baskilarla kadinlarin yasadiklar1 kimlik sorununun
maddiyatla iliskisine dikkat ¢eker. Maddi giiciin ona verdigini sandig1 yetki ile ilgi
duydugu kocasinin hizmeteri i¢in isteklerine ters diistiigli takdirde yapamayacagi sey

yoktur.

Oykiideki bir diger kadin karakter Nermin ise, soya ¢ekimin verdigi tedirginlikle
annesinin hirslariin farkinda oldugu i¢in onun gittigi yoldan gitmemeye g¢alisir. Ancak
duygunun agir bastig1 zamanlar onu annesiyle ayni1 yontemi kullanmaya zorlar. Sefer’ e

kars1 duydugu ilgiyi evli ve ¢ocuklu bir kadin olarak kendine yakistiramadigi i¢in Sefer’

T Agd,s. 14
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in kendisine ilgi duydugu diisiincesini kafasinda kurar. Sefer ile Giilizar’ 1n

kavusamamalarinda Nimet Hanim kadar Nermin’ in de parmagi vardir.

Nimet Hanim’ 1n otoriter tavrina karsilik Settar Bey’ in oykiideki tek eylemi
karist ve kizinin istegi lizerine Sefer’ i evden kovmaktir. Bunun disinda herhangi bir
hareketi bulunmayan Settar Bey’ in karisi Nimet Hanim’ in evin otoritesi olarak
davranmasina, hirslar1 dogrultusunda diledigi gibi insanlar1 yonlendirmesine firsat

verdigi sOylenebilir.

“ - Settar Beyse ev- ici bir giicii ifade etmiyor. Galiba ev iginde agirligim

koydugu en 6nemli olay Sefer’ i evden kovmasi?..”

- O da kadinlarin zoruyla. Zaten boylelikle ev i¢i gii¢siizliigiinii ortaya ¢ikarmis

oluyor bir bakima.” '

Bu oykiide, ““ Disarda eli kam¢ili subay” olan Settar Bey ile “ Her soylenileni
vapan” Sefer’ in pasifligi hem giicii elinde bulunduran evin hanimi1 Nimet Hanim’ 1n
hir¢inlasarak cevresine zarar vermesine hem de maddi yoksunluktan otiirii ¢alismak
zorunda kalan Giilizar’ 1n sOmiiriilmesine neden olur. Bu durum sinifsal farkliliklarin
sekillendirdigi kadinlar arasi rekabetin, elde etme tutkusunun sartlar uygun oldugunda
dayanigma ruhunun 6niine gegerek nasil bir catisma halini alabilecegini kimlik sorunu

cercevesinde gosterir.

“ Cicek Dirilticileri” ile onunla baglantili olan “ Sarmagik Giilleri” adh
Oykiilerde baba statiisiiyle kendi kimligini olusturmus bir kadinin sinif atlama istegi

anlatilmistir.

Ipek ve Bakir dykii kitabmin ilk &ykiisii olan “Cigek Dirilticileri” nde 3. tekil
sahis anlatic1 tarafindan olaylar aktarilir. Aile bireylerinin anlasmazligi dykiiniin bas
karakteri “ Gelecek yil okula baslayacak  olan Siikriiye’ nin goziinden, kendine ¢izdigi

diinya i¢inden verilir.

2 A0d.,s. 14.
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Bir “tiiccar kiz1” olan Siikriiye’ nin annesi Nazan’ 1n, elektrik¢ilik yapan
kocasmin ailesiyle aras1 bozuktur. Siikriiye’ nin babaannesine gitmesini istemeyen
anneye, baba kiz sinemaya gittikleri yalanin1 sdyleyerek babaannenin evine giderler.

Anne ile babanin kisa diyaloglar disinda aralarinda iletisim yok gibidir.
“ Kap1 acildi. Babas girdi igeri.
- Yine unuttun yaglamayi, dedi annesi. Ne var ne yok?
- Geciktim, kusura bakma. Hadi Siikriiye, Nazan, sinemaya.

- Ben gidemem, dedi annesi. Isim var. Evde otursaniz olmuyor mu yani? Cocugu

lisiiteceksin.” ( IB., s.8).

Pazar giinii babanin eve doniisiinii camda bekleyen Siikriiye, annesine birlikte
disart ¢ikip ¢ikmayacaklarini sorar. Rasit beylere gidecegini sdyleyen anne, Oykiiniin
sonunda Rasit beylerin babastyla ortak olacagi haberini verse de bu mesele baba- kizi

pek ilgilendirmez.

Siikriiye’ nin babasi, karisina gore daha alt sinifa ait bir aileden gelmektedir. Ne
karisinin hayat tarzini yasayabilecek kadar onun diinyasina hitap edebilmistir ne de
kendi hayat goriisiinii aile i¢inde kullanabilecek kadar baskin olabilmistir. Tomris Uyar’

1n bir roportajinda belirttigi gibi baba “kararsiz” ve “edilgin” dir.

“ Babanin duygularin1 biz hi¢gbir zaman ¢ok iyi anlayamayacagiz. Baba hep
isteyen, kuran, diigleyen ama is uygulamaya geldiginde hi¢bir ¢ézlim iliretemeyen bir
insan tipi. Tutun ki dyle bir kiiskiinliik var ve gitgide agirligin1 hissettiriyor. Bu bir sey
degistirmiyor ki baba i¢in.”'"

Baba, ailenin iliskilerini degistirebilecek bilincte degildir. Evdeki otorite ve giicii
yonlendiremedigi icin iliskilerde kopukluk vardir. Nazan evlendikten sonraki yasama
bicimi ile hayatin i¢inde tam anlamryla bir yere oturamamistir. Cinsiyet¢i bakis agisiyla

toplumun ondan bekledigi rolleri ( iyi bir es, anne, gelin) yerine getirmedigi gibi; ancak

% Agd,s. 12.
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kendi refahiyla kizint mutlu edebilecegini diisiinerek merkeze koydugu kendisinin

disindakiler i¢in hicbir fedakarliga da girmez.

Erkegin emek¢i ailesinin bakis agisindan Nazan, sosyal statiisiiyle baglanti
kurularak aile iligkilerinin bu durumda olmasindan sorumlu tutulur. Emekgi aileye
katilan tiiccar kiz1 Nazan’ 1n {ist sinifa hitap etmesi aradaki anlagsmazliin tek nedenidir.
Kadin- erkek iliskilerinde bu geleneksel bakis, ataerkil yapinin erkek egosuna gore

sekillenmis halidir.

(13

Babaanne, oOykiideki baskin kadin karakterdir. Kii¢iik kizin hafizasinda
Yakasinda iki anahtarl bir deste” nin asili durmasiyla yer eden babaannenin bu 6zelligi
oykiiniin ilerleyen kisimlarinda anlam kazanacaktir. Oykii boyunca babaanne ve
dedenin birlikte yasadiklar1 ev “ babaanne evi” olarak anilir, babaannelere gidilir.
Dede; dykiide 6nemli bir islevi olmasina, evin iginde yagamasina ragmen babaannenin
baskinlig1 karsisinda silik bir karakter olarak karsimiza ¢ikar. Odasi taghigin ilerisinde,
eve gelenlerin kolay kolay goremeyecegi bir yerdedir. Yakasinda iki anahtar tagiyan

babaanne evi ¢ekip ¢evirir, bu yiizden odalarin anahtar1 kendisindedir.

Dedenin kaldig1 tagliktaki odanin duvarinda “ babaannenin beyaz elbiseli genglik

resmi” baskoseyi almistir. Resimde iki kisi olmasina karsilik, ilk algilanan babaannedir.

“ Karsiki duvara babaannenin beyaz elbiseli bir genc¢lik resmi asilmisti. Saclar
oriiliiydii. Bir iskemleye dayaniyordu. Cizmeli bir adam oturuyordu iskemlede.” (IB., s.

10)

Erkek egemen yasam tarzi, kadinlara s6z hakki tanimazken bu 6ykiide kadinlar
olaylarin gidisatinda s6z sOyleyen taraftir. Baba, dargin olan karisiyla kendi ailesini bir

13

araya getirememenin ezikligini “ Gelecek hafta Nazan da gelir” diyerek yasar. Gizli
gizli gidilen babaannenin evi, baba kiz arasinda kalmasi istenen bir sir gibidir. Baba eve

donerken kizina  *“ Annene sinemaya gittigimizi soylersin” der.

Baslarda, annesine sinema yalanini sdylemesinin babasini eglendirdigini fark
eden Siikriiye, dedeyle karsilastiktan sonra bu yalandan vazgecer ve annesine

babaannelere gittiklerini ve dedeyi ¢ok sevdigini sdyler. Burjuva anne ile geleneksel
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babaanne arasinda kendine yeni bir yol agan Siikriiye bu soziiyle onlarin oldugundan

cok farkli bir kadin olacaginin isaretini vermis olur.

Cigek Dirilticileri Oykiisiinde kadinlar erkeklere gore daha baskindir ve bu

baskinligin erkekleri yonlendiren gii¢ oldugunu sdylemek de miimkiindiir.

Ipek ve Bakir’ m son &ykiisii olan “ Sarmasik Giilleri” nde, * tiiccar kiz1” Nazan’
la Stikriiye’ nin babasi Seref bosanmistir. “ Cigek Dirilticileri” nde Siikriiye’ nin hayati
cergevesinde aktarillan olaylar, bu Oykiide annenin agzindan, onun bakis acisiyla
anlatilmistir. Seref” ( Serafettin) e maddi sikint1 yasamasinin sebeplerinden biri olarak
gordiigli kiz1 Stkriiye’ nin yaptiklarimi sikdyet eden Nazan, kizina biraz da babasinin
bakmasini istedigi bir mektup yazar. “ Cigek Dirilticileri” nde Nazan’ n esinin ailesi
tarafindan burjuva oldugu i¢in istenmedigi belirtilmis, gerekcenin detayr bu dykiide

anlatict Nazan tarafindan dile getirilmistir:

“ zaten Annenler beni hi¢ sevmediler, gozleri tutmadi bastan ¢alistyorum diye.
Ama livey baba ne de olsa, calismadan olur mu degil mi, zengin felan ama ayip

calismamak ne de olsael...” (IB., s. 91).

Bu agiklamadan, ailesi tarafindan burjuva hayatin i¢inden geldigi icin esinin
ailesi tarafindan yadirganan Nazan’ 1 aslinda igten ice yoksullugu hissettigini
anliyoruz. Burjuva hayatin i¢inden gelen Nazan’ 1n elektrik¢ilik yapan is¢i bir kocayla

evlenmesi bu agidan bakildiginda anlam kazanmaktadir.

Eski kocasma yazdigi mektupta gittigi kuaférde Siikriiye’ nin onu rezil
ettiginden bahseden Nazan i¢in cocuk, sorumlulugun yanmi sira maddi sartlarin
yetersizligi anlamina da gelmektedir. Eski kocasina berberde saglarini yaptirdigindan
bahseden Nazan, bosanmis olmalarina ragmen yanlis anlamamasi i¢in agiklamalarda
bulunur. Evlilikleri siiresince sa¢ yaptirmasini gereksiz bir harcama olarak gordiigiinii
anladigimiz eski kocaya ne kadar para verdigini de acikladiktan sonra kizi Siikriiye’ nin
herkesin i¢inde burnunu karigtirmaya basladigini sdyler. Siikriiye’ nin bu davranisi
herkesin i¢inde yapmis olmasindan son derece rahatsizlik duyan Nazan igin kizi

yasadig1 zor giinlerin sebebi gibidir. Bu yiizden ona bir siire babasinin bakmasini ister.
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Stikriiye, Nazan icin bir kiilfet olmasinin yaninda annesinin bakis agisindan

babasini taklit ettigi i¢in sevimsiz, utang verici olarak gosterilir:

“ siikriiye yemez de yemez. O yepyeni Elbisemi giymisken dayanamadim bir
dovdiim bir dovdim beti benzi sarardi dayaktan yine inadindan vazge¢medi, gece

yatagina isiyor. koskoca Kiz oldu yine ayni inat tipki sen.

sen Kontrurol kalemini kulaginin arkasina sikistirirdin ya o da kalemini
kulaginin arkasina sokuyor. okulda baban neci diye sormuslar, is¢i demis. Aynen senin
laflarin bilirsin ben Utanirim bdyle laflardan kiz elektrik¢i desen olmaz miyd:
hayvanligin ne liizumu vardi diye bagirdim ama kendimi kaybetmisim, sedire

yagilmisim...” (IB., s. 93).

Kizinin kendisine bir yiik oldugunu gormekle birlikte tiim olumsuzluguna
ragmen yine de, onun yasanan kotii sartlarin farkinda olmadiginin da bilincindedir. Bu
ylizden kizinin evden kagisina goz yumar, arsaya kadar gidip orada bir agaca cikip
beklemesi annesinin icini sizlatir. Nazan’ 1n ataerkil aile yapisindaki erkegin roliini
iistlenmesi kimlik sorunu yasamasina neden olur. Ailesinin ortaklarindan Rasit Bey’ in
gotiirdiigii liks mekanlar1 gordiikten sonra kocasiyla gegirdigi giinlere yanan Nazan,

daha iyi kosullarda yasamak i¢in evlenmek istedigini sdyler.

“ Evlilikten agzim yand1 ama belki birisi alir beni yagim gegcmeden diyorum, ¢ok
yalnizim seref bildigin gibi degil. rasit beylerle De ahbapligim o yiizden ya belki birini
bulurlar soyle arabasi felan olsun kafi. ama kizima {ivey baba acist ¢ektiremem bak ne

de olsa yavrum. aglarsa analar aglar. onunla da kimse almaz beni....” ( IB., s. 93).

Kocasindan bosandiktan sonra kiziyla beraber yasadiklar1 hayatin maddi zorlugu
karsisinda yeniden evlenerek gec¢im sikintisindan kurtulmayi diigiiniir. Bir yandan
Siikriiye’ nin varligint evlenmesine mani olarak goriirken diger yandan anne olusunun
getirdigi evlat sorumluluguyla ona {ivey baba acis1 yasatmamayi, daha iyi sartlarda bir

hayat siirmesini ister.

Her seye ragmen iyi bir anne oldugunu diisiinen Nazan, kizinin bu hale
gelmesinde en biiylik sucu eski kocasinda bulur. Kizinin, ileride anne terbiyesinden

yoksun biiyiidiigiinii séylememesi i¢in ahlaki bozulmasin diye resimli romanlar: bile
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vatagimin altina saklayan Nazan’ a gore en biiylik kabahat eski kocasindadir. Ciinkii

kizin gizli gizli gotiirdiigii babaannesinde yalana aligtirmistir.

Smif atlamak isteyen kadmlarin bu isteklerini gergeklestirmeleri i¢in zaman
zaman hemcinslerini rakip olarak gormeleri, kurulan dostluklarin bozulmasina ve
kadinin kimliginin erkek egemenligi iizerinden tanimlanmasina neden oldugu ig¢in
elestirilmigtir. “ Glin Dondii” adli 6ykiide, kocasmin statiisiinden kendi kimligini
kurmaya calisan Ferhunde Hanim’ la yillardir arkadas olan Nigar Hanim’ 1n iligkisi
tizerinden bu rekabet anlatilmistir. “ Mazi Kalbimde Bir Yaradir” in ikinci oykiisi “
Giin Dondii” de; on ii¢ yillik evliligini esinden siddet gordiigii icin evden kacgarak
bitirmis, daha sonra bagka birisiyle yeniden evlenmis kirk yedi yasindaki Nigar Hanim’
in Leyla Hanmim’ 1n diigiinii hakkindaki diisiinceleri anlatilmigtir. Oykiiniin asil konusu
Ferhunde Hanim’ 1n arkadagliklar1 yillar dncesine dayanan Nigar Hanim’ 1 oglunun
diigliniine davet etmemesi iizerine kurulmus olsa da Oykiide 6n plana ¢ikan kimlik
sorunuyla alakali, kadinlar arasi iligkilerin rekabete dayali bir anlayisla kurulmus
oldugudur. Nigar Hanim kendi hayat hikayesini anlatirken ge¢cmisiyle baglantili olarak
Ferhunde Hanim’ 1n o yillardaki ekonomik durumunun bugiinkii kadar iyi olmadigindan

bahsederken vurguladigi sey aslinda sinifsal farkliliktir.

“(...) O zaman da bizim evdekinden hep bir kap eksik yemek piserdi Ferhunde’
lerde. Annem ¢agirir, ona da verirdi fazla pisenlerden: kuru biber, kuru patlican, kis
dolmasi, yaz tirliisii. Oysa simdi yemek pismiyormus Ferhunde’ lerin evinde; balo
eldivenleri, danteller, kiirkler giyilivormus, diigiinler ucuza getiriliyormus. Ben
evlenmeseydim, bir gazinoda sarki soyleseydim diyorum, ya da evlendim, anamdan
gordiigiim yemekleri pisiriyorum eksiksiz. Beni ¢agirmiyorlar diigiine. Ayp diyorum,
onemsedigimden degil ama artik susamiyorum. Belki de Nuri haklidir. Belki ben siinnet

diigiinii yapacak giicte degilim ama Nuri anlamiyor, biz 6yle gordiik...” (IB., s. 56).

Ferhunde Hanim, paray1 bulunca en yakinini bile tanimayan, gosteris meraklisi,
sonradan gorme bir kadmn tipidir. Evde pisen yemege kadar paylasilan dostluk,
Ferhunde Hanim’ 1 zengin olup ona yapilan iyilikleri unutmasiyla bozulur. Oglunun
diigliniine bile ¢agrilmayan eski dost Nigar Hanim, onun bu tutumunu sonradan

gormeligine baglar.
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Oykiiniin anlaticis1 konumunda olan Nigar Hamim ge¢misinden bahsederken
Ferhunde Hanim’ 1n ona ayip ettigi diislincesini somutlastirmak i¢in bir kadin olarak
stirdiirdiigli zorlu hayat miicadelesini anlatir. Kocasindan gordiigii siddet canina tak
eden Nigar Hanim her seyi geride birakarak evden kacar. Miicadelesini anlatirken “
Koéseden sandvi¢ almaya ¢ikamayan, vapurla karst kiyrya gegcemeyen ben, bir geceyarisi
tek basima dosdogru Istanbul” ifadesini kullanan Nigar Hanim, boyun egen kadm
tipinin aksine tiim bastirilmigligina ragmen diislincesini eyleme dokebilen, ayak direten
bir kadin tipidir. Her tiirlii sikintiya ragmen bas koydugu yoldan donmemis; hayata
tutunmay1 basararak kendisine yeni bir yol bile agmay1 bilmistir. Toplumsal baski, “
dul” kalan Nigar Hanim’ m yeniden evlenme karar1 almasinda etkili olmustur. Nigar
Hanim’ 1n hayatindaki erkeklerle olan iligkisini Tomris Uyar bir roportajda sodyle

belirtmistir:

“ (...) Nigar Hanimin erkeklerle olan iliskisi ilging. Ciinkii ilk kocasina, hig
degilse cinsel bir baglilik duymus, son kocasini ise yalnizca iyi biri olarak niteliyor.
Tipik bir alt stmif Tiirk kadin1 aslinda. Erkekten biraz c¢ekip ¢evirme, dayak bile olsa,
birtakim sahiplenme duygulari isteyen; uygar, sevimli, yumusak bir adam gordii mii onu

pek erkekten saymayan bir yapisi var...”'**

Bu 6ykiideki iki kadinin giindelik hayatin igerisinde insanlara kars1 bakislari ile
kurduklar1 iliskiler {izerine sekillenen olaylarda belirleyici olan, kadmlarin kendi
aralarindaki iletisim bigimleridir. Kadinlarin zit diistiikleri kisilerle ilgili yaptiklar
konusmalarda kendi diisiincelerine yakin gordiikleri kadinlar1 kullanmalar1 dikkat ¢eker.
Nevin karakteri, bir 6nceki dykiide Ferhunde Hanim’ in Leyla Hanim’ a kars1 kullandig:
bir kisiyken bu dykiide Nigar Hanim’ in Ferhunde Hanim’ a kars1 kullandig1 bir kisi
olarak karsimiza c¢ikar. Nevin, kadmlar arasindaki ¢atigmalarin arasinda bazen
destekleyici bazen de karsit giic olarak durmaktadir. Bu durum kadinlar arasi
dayanigmanin Otesinde, Nevin’ in smifsal farkliligindan kaynaklanan ¢ikar iliskisine

doniistimiiniin gostergesi olarak da algilanabilir.

Kadinlarin varoluglart ve kendi kimliklerini olusturmalari konusundaki

tartismanin odaginda yer alan ataerkil yapi, bazi Oykiilerde gen¢ ve yaslh kadinlar

" Agd,s. 14.

107



tizerinden degerlendirilmistir. Yash kadinlarin giindelik hayatin igerisinde kendilerini
goriiniir kilma cabalari ile geng kizlarin aile baskisina takilan talepleri kadinlarin kimlik
sorunu yasamalarina sebep olmaktadir. “ Kuytuda” adli dykiide yash bir kadinin

varolusu ¢ercevesinde kimlik sorunu ele alinmustir.

Kuytuda; dis diinyayla iliskisi zayif, yash bir kadimin kendini ait hissettigi tek
mekan olan odasinda varolus miicadelesinin anlatildig1r oykidiir. Biiyiik bir evde
cocuklariyla birlikte yasayan bu yaslt kadin icin asil mesele, alistig1 ev i¢i rollerini
yapmak isterken cevresindekiler tarafindan yok goriilmesidir. Thtiyarlarin yeni bir giinii
bir organ haline getirmek, giindelik yasamda saatleri kendiliginden siraya koymak gibi
hayatin devamliliginda ¢ok 6nemli gorevleri oldugunu diisiinen bu yasli kadin evdeki

cansiz bir nesneden farksizdir.

“ Her sabah boyledir. Yumusak terliklerimle evi dolanirim. Sizan musluklar
kaparim, su siselerinin Ortiilerini kaldiririm ki igilsinler, peynirin suyunu dokerim.
Yiiriiyiisiim kimseyi uyandirmaz ¢iinkii, ben yillardir yiiriimeyi bilirim. Usulca. Oyle
halilari, tahtalar1 eskitmem, taslarda iz birakmam. Ben gerekliyim evi siirdiirmede. Ben
olmasam onu kim hazirlar sabaha? Kim karsilar? Ama kalkar kalkmaz Once aynayi

alirmm elime.” (IB., s. 18).

Yaslt kadinin ¢ok az da olsa hissettigi aidiyet duygusu zaman zaman ¢atismaya
dontigiir. Gecmisi  dislindiigiinde, sagligi yerindeyken oOldiikten sonra onu
animsatacagini sanarak yaptig1 el emegi dantellerinin degerini yitirmesi iyiden iyiye
hayatta yer alamayacagin hissettirir. Her sabah kalktiginda yash kadinin yaptigi rutin
islerden ilki, aynada kendini incelemektir. Ihtiyarhigin belirtisi takma disleri ile tuvalet
ithtiyacin1 gideremedigi i¢in her gece bacaklarinin arasina sikistirdigt havluyu evdekiler

uyanmadan giinliik diizenine koyar. Bu goriintiisiiyle kadinligin ¢ok uzagindadir.

“ - Kuytuda” ise pek ¢ok bakimdan uzantilara sahip bir dykii. Yasl bir kadinin

kurdugu kendine 6zgii ve biraz da i¢e kapanik bir diinya var.
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- Bunda temel neden tabii disiligin bitmesi. Disiligin bitmesiyle birlikte
miilkiyetin anlaminin kalmamasi, miilkiyetin anlami1 kalmayinca evde bulunusunun,

varligiin pek fazla kalmamas...”'

Yash kadin, ¢ocuklarinin kendisi olmasa yoklugunu hissedeceklerini bilse de bir
seylerin disinda kaldigini kabul eder. Zaman onun i¢in anlamsizdir. Zaman da disilikle

birlikte yok olmus gibidir.

Ataerkil yapinin desteklemedigi geng kizlarin taleplerinin toplumun talepleriyle
sekillendirilmesi kimlik sorunun alt yapisini olusturan 6nemli bir etken olarak karsimiza
cikmaktadir. “ Onsdz”, “ Diis Satmak” ve * Lal” adl1 dykiilerde, geng kizlar iizerinden

aile kurumuna ve bununla iligkili ataerkil toplum yapisina elestirel bir bakis vardir.

“ Onsdz” adli dykiide; geleneksel, klasik ataerkil diizenin iginde {i¢ kusagin bir
arada yasadig1 bir aile vardir. Kendinden onceki iki kusakla ayni evi paylasmasina
ragmen aile hayatina uyum saglayamayan bir gen¢ kizin okuyup okumayacagi bir
aksam yemeginde aile biiytikleri tarafindan konusulur. Aile icerisindeki iliskilerde karar
verilirken cinsiyet ve yas Onemli bir etken olarak karsimiza c¢ikar. Gen¢ kizin okul
durumuyla ilgili yapilan konusmalarda, aksam yemegine davetli olarak gelen Siiha Bey
ile esi bile fikir beyan ederken geng kiz sessiz kalir. Oykii icinde geleneksel degerlerle
catistigl icin basina buyruk davranan tipik bir ergen olarak bahsedilen geng¢ kizin bu

suskunlugu karakteriyle zittir.

“ (...) Kimseye sokulmaz bu c¢ocuk. Kapanir odasina, okur. Burnu da nasil
biiylik. Nine’ yi bile azarlar sirasinda. Neye giivenir? Yol parasi verilmezse yiiriir;
istemez. Harclik nedir bilmez. Diizenlidir orast dyle, diiriisttiir, ama bir giin bakarsin
sozgelimi 18.30” da gelecegim demis ( ki hep dedigi saatte gelir), kalkmig 21.30° da
gelmis. Yani iirkiitiir. Iste, simdi oturmus sofrada tirnaklarinmi kemiriyor. Dede

kizacakmus, umurunda bile degil.” (OSH., s. 12).

Genis aile icerisinde iligkiler ataerkil agirliklidir. Her ne kadar “ Konusur,

tartisiriz hep birlikte” denilse de evde agirligin1 hissettiren Dede eve hakim

% Agd.,s. 13.
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konumdadir. Geriye doniislerle anlatilan Dede ile Nine’ nin ge¢gmisinde de Nine’ nin

kayitsizlig1 Dede’ nin baskinligin1 daha da ortaya ¢ikartir.

“ Dede’ yle odalarmi ayirmislardi ¢oktan. Dede, onceleri zarif ve kiiltiirli
bularak istettigi bu yabanci kadinin ( Selanikli olduklar1 halde akraba degildiler)
pasakliligindan daha ilk giinlerde tedirgin olmustu. Gergekten de bu kadinda
erdemlerini bile kotiiye kullanabilme gibi alisilmadik bir yetenek vardi. Bektasi bir
aileden geldigi i¢in umursamaz ve daginik; tanri- tanimazlig bilingle benimsedigi igin
hinzir ve alayciydi. Kendine giivenirdi ve kayitsizdi. Stirmeleri gozaltlaria bulasirdi.
Kocasiyla ilk gittigi baloda takma lilesi diigmiistii. Patiska gomlegi hep sarkardi
entarisinin altindan. Zamanla, sevilmedikg¢e, gogiisleri kamburlagsmis, Fransizcasi
seyrelmis, ezbere bildigi siirleri ve keman g¢almayr unutmustu. Unutmadig1 tek sey

Rumelili olduguydu. Tiksinirdi Anadolululardan...” (OSH., s. 10).

Evlilikleri geleneksel degerler iizerine kurulu oldugu i¢in cinsiyet ayrimi kadin
ve erkek arasindaki tiim iliskilerde gecerlidir. Nine * Disiligi tiikenmis, ev kadinligi hala
siiren bir ihtiyar” olarak tamitilirken Dede * Sinemalara, tiyatrolara, operetlere, terzi
Sabri’ ye takim elbise ismarlamaya, iyi konusmaya, giizel kravatlara ve giizel kadinlara
tutkun, yaslanmak bilmeyen bir erkek” seklinde verilmistir. Ninenin tiikenen disiligi
karsisinda ding bir erkek olarak duran Dede’ nin gencken de kadinina bakisi farkli
degildir.

“(...) Dede i¢in tek ¢ikar yol kalmist1 geriye: iki ¢cocuk peydahlamak ve anahtar
destesini karisinin eline vermek. Disiliginin kilidini geri verirken, odalar1 ayirirken, onu
kendi namusuyla baglamak ve titiz bir rahibe gibi sorumlu kilmak evin gidisinden.”

(OSH., s. 11).

Toplumsal cinsiyet rolleri, Dede ve Nineden kizlarna; ondan da torununa
gecerek kusaklar arasinda rol modelligi yoluyla aktarilir. Ancak bu aktarimin, degisen
anlayisin etkisiyle bireylerin yagamlarina farkli sekilde yansidigin1 gérmekteyiz. Dede
ile Nine, kendilerindeki eksikligi kizlarmmin yagamamasi i¢in ¢abalamalarina ragmen,
kiz1 annesiyle ayn1 kaderi paylasarak toplumsal cinsiyet rollerini benimsemistir. Ailenin
geng kiz olarak tamitilan evin torununun ise; kusak farkiyla da iliskili olabilecegini

diisiindiirten vurdumduymazligi annesi ile anneannesinden c¢ok farkli bir hayat
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stirdiirecegini diislindiirdiigii gibi kendinden onceki kusagin temsilcileri olan anne ve
Nineyle aymi kaderi paylasabilme ihtimalini de akla getirmektedir. Dede ile Ninenin
kizlariin gegmisi, yasam kosullarimin degismesine ragmen aile hayatinda etkisini
stirdiiren geleneksel degerlerin kadinlarin yazgilarim etkiledigini gostermesi agisindan

onemli bir ayrintidir.

“ (...) Anne, her zamanki korkakligin, ¢aresizligin yiiregine yerlestigini duydu.
Bunca yillik kosusturma, el ulaklig1, kii¢iik hizmetcilik bosa gidecekti o zaman. Oyle
ezik blyltilmisti ki, parlak zekasini, coskun iggilidiilerini tantyamamisti bile. Gergi
yuksekogrenim gormiistii. Dede’ yle Nine, kendilerinde eksik olan Fransizcayi
kizlarmin tamamlamasi i¢in ellerinden geleni ardlarina koymamislardi, ama bunca
emek, bunca masraf neye yaramisti? Cocuk dogurmaya, yemek yapmaya, herkesi
uzlastirmaya. Anne, kendinde eksik kalanlar1 Kiz’ in tamamlayacagina inantyordu. Bu

gece o yiizden 6nemliydi...” (OSH., s. 12).

Annelerin, yetistirdikleri kiz ¢ocuklaria kendilerinin sahip oldugundan daha iyi
imkanlar sunarak hayatlar1 i¢in olumsuzluk yaratabilecek her tiirlii eksikligi kapatmaya
caligmalar1 bu 6ykiide {i¢ nesil kadinlarin tizerinden gozler oniine serilerek anlatilmistir.
Kadinlarin erkeklerle olan iliskileri, bir dnceki kusaga gore daha agik ve cinsiyet¢i
bakistan uzak gibi goriinse de aslinda, kadinlarin toplumsal hayatta kimlikleriyle var
olmalar1 yine erkegin anlayisina baghdir. Geng kizin egitimiyle ilgili aile bireylerinin
yorumlar1 dikkate alindiginda; Dede’ nin torununun dénemin gegerli mesleklerinden
bir miihendis ya da bir doktor” olan ““ Zengin bir koca” ya varmasinin ¢ok da kotii bir
sey olmayacagini belirtmesi geleneksel alginin devam ettigini gosterir. Kizin babast,
kaympederiyle ayn1 diisiinceleri paylasmasina ek olarak “ Kiiltiirlii kadin her zaman
gecerlidir’ diyerek okumasi gerektigi yoniinde fikir beyan eder. Torununun okuyup iyi
bir kismeti elde edebilecegini diisiinen Nine’ nin ““ Okursa zaten iyi bir kismet bulabilir.
Iyi bir kismete de ceyiz gerekmez.” seklindeki ifadesi; toplumun temeli sayilan aile
icinde kadinlarin, kadin bakis acisindan nasil bir kisir dongiiye siiriiklendigini gosterir.
Bu agidan ataerkil aile yapilanmasi, geleneksel anlayisi slirdiirdiigii i¢in hemen her
donem benzer o6zelliklere sahiptir denebilir. 1980 donemindeki aile hayatin1 anlatan su

pasaj degisen yasam kosullarina ragmen bundan otuz sene Oncesinde de otuz sene
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sonrasinda da ailelerin geleneksel anlayislarinda pek fazla degisim olmadigim

gostermektedir:

“ Aile icerisinde iliskiler patriyarkal ( ataerkil) agirliklidir. Biiytiklik ve yap1
bakimindan aile g¢ekirdeklesse de, aile ici iliskilerde son szl erkekler ( ve yaslilar)
sdyler yani onlar egemendir. insanlar genellikle ev ve aile hayatindan memnundurlar.
Bu uyum daha ¢ok kadinlarin boyun egmesi ve sessizligiyle saglanabilmektedir. Ailede
ev isi yikii kadinin sirtindadir. Bu Odiinlere ragmen aileyi ilgilendiren kararlarda
kadinlara s6z hakki taninmamaktadir. Tiiketim kararlarinda bile, giinliik aligveristen
dayaniklt mallara dogru giderek kisilan bi¢imde, kadin daha ¢ok talep eden, erkek ise
secimi yapan ve uygulamay1 gerceklestiren kisi olarak belirmektedir. Istenen ¢ocuk
sayist 1 ve 2 oldugu halde etkin dogum kontrolii uygulama orani disiiktiir. Ayrica
cekirdek aile egemen bigcim olmakla birlikte yardimlagsma, goriisme ve bos zaman
faaliyetleri bakimindan genis aile yani akrabalik iligkileri, insanlarin en fazla
yegledikleri iliski bicimidir.”'"

Tiim bunlara ragmen Oykiiniin bagkahramani olan gen¢ kizin, farkli davranis
kaliplarina siginarak kendi bireyselligini anlatmaya ¢alismasi, kendinden Onceki
kadinlarin benimsedigi geleneksel cinsiyet rollerinin ¢ok disinda bir kimlikle toplumda

yer bulacag diisiincesini kuvvetlendirmektedir:
“ Kiigiik kiz, tirnak yemeyi siirdiiriiyordu. Odesecek vakti ¢oktu.” ( OSH., s. 15).

“ Diis Satmak™ adli 6ykiide ise, tek sosyal hayati evden kursa gitmek olan geng
bir kizin begendigi kiipeleri almak tizere gittigi kuyumcu diikkaninda gencliginden,
hayallerinden nasil vazgectigi anlatilir. Baski altinda yasayan genc kizin, hi¢ tanimadigi
insanlarla iletisime ge¢mesi evdeki baskidan kurtulmak istemesiyle birlikte
diistiniilmelidir. Bu agidan yazar bu Oykiisiinde, kisiligin saglikli bir sekilde

kurulmasinda ¢ok onemli iglevi olan aileye vurgu yapmak istemistir.

Oykiideki geng kiz ile kuyumcu diikkaninin oglu oldugunu sdyleyen delikanlinin
iligki bi¢imi birbirine oldukca zit bir gdriiniim icerir. Geng kiz, hal ve hareketleriyle

diikkan sahibinin dikkatini hemen ¢ekmistir. Gen¢ kizin dis diinyaya karsi algisinin

1% Sirin TEKELI, “ 1980” ler Tiirkiyesi’ nde Kadinlar”, 1980’ ler Tiirkiyesi’ nde Kadin Bakis
Acisindan Kadinlar, {letisim Yay., Ist.- 2011, s. 25- 26.
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zayifligindan faydalanmak isteyen bu adamin ve oglunun yasam tarzlarinin kendi
ailesinden ¢ok farkli oldugunu goérmesi geng kizda, giivensizlik yerine giiven duygusu
olusturur. Oglanin dig gorlintisiindeki sertlik ve ona uygun olarak kullandig1 erkeksi

aksesuarlar geng kizda garip bir his uyandirir.

“ Bana soru sorma, dedi oglan. Adimi bile sorma. Kendimi bildim bileli hem
zorbayim ( Geng¢ kiz, onun ¢izmelerindeki mahmuzlar1 ayirt etti) ..hem tutsagini

yeraltinda... ( kolundaki demir bilekligi.)” ( YB., s. 59).

Geng kizin bu tutumu, ailesindeki asir1 giivensizlik baskisinin disavurumu olarak
yorumlanabilir. Hayatin1 onlarin koydugu kurallara gore yasamak zorunda kalan, bu
ylzden de yasitlarindan daha tecriibesiz bir hayat siirdiiren gen¢ kizin karsisina ¢ikan
hi¢ tanimadig1 bu erkekle birlikte evdekinden ¢ok farkli bir hayat yasayacagi diisiincesi

ona umdugundan da degisik kapilar agar; genc kiz1 kotii yola diistirtir.

“ Simdi herhangi bir iilkede, herhangi bir evdeydi. Ahsap, kagir ya da
betonarme, villa ya da gecekondu. Evrensel bir dosege yatmisti, ¢irilgiplak, tutuldugu
erkegin yanma. Kiigiik camdan, giines 15181 yagiyordu iistlerine. Kendi kokulariyla
sarmali, yatiyorlardi. Piyano yoktu. Geng kiz, erkege, ihtiyar, 6liimciil sorular soruyor,

boslugu dolduruyordu. Bu ¢agdaydilar.” ( YB., s. 52).

9% <

Kuyumcu diikkanini ““ baba evi”, “ anayurdu” bellemesi onun kendi ailesine geri
donmesini engeller. Sevmedigini anladig1 yakisikli ve kiyici delikanliyr her seye ragmen

mutlu olmasini istedigi i¢in kendi arkadasiyla evlendirmek ister.

Yazdiklar1 mektuplarla lizerlerindeki toplumsal baskiy1 dile getiren geng kizlarin
yer aldig1 “ Lal” adli dykiide aym1 zamanda erkek bakis agisina da yer verilmistir.
Boylece kadmin kimligini yaratmada yasadigi sikintiya sebep olan erkek bakisi da
gbzler oniine serilmistir. Oykiide, toplumsal cinsiyete dair tutum ve davranislar
Kirmiz1 Biber” lakapli radyo programcisina cesitli rumuzlarla mektup gonderen bes
dinleyici iizerinden sergilenmistir. Ilk dinleyici “ Oksiiz” lakapli gen¢ bir kizin
yasaminda belirleyici faktor olan erkek egemenligi i¢inde yasadigi bunalim, babasi

tizerinden tanimlanirken; bu egemenligin ortaya ¢ikardigir baskici tutum, kadimnlarin

erkeklerle olan iletisimlerinin erkeklerin koydugu sinirlar c¢ercevesinde olmasi
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gerektigine inanan ve bu yiizden duygularini araci kullanarak agiklayan imam hatip
ogrencisi kiz kardesi {izerinden ifade edilir. Bir kurtarici olarak gordiikleri “ Kirmizi

Biber” e kardesiyle birlikte yazdig1 mektupta bu durumu soyle dile getirir:

“ (...) Biz bunalimli insanlara Oyle yardimci oluyorsun ki sen u¢ deyince
ayaklarim yerden kesiliyor dertlerimizi unutuyorum ama dinleyicilerinin hepsini
sevmiyorum. Bazi kadinlarin seninle konusurken iniltili sesler ¢ikarmalarindan
hoslanmiyorum. Tamam onlarinda dertleri olabilir ama bir kurtariciyla boyle
konusulmaz. Kardesim senin gozlerinin rengini merak ediyormus ama kendisi imam

hatibe yeni basladig1 i¢in duygularim1 benim aktarmamu istedi...” ( AS., s. 59).

“ Isaura” rumuzlu iiclincii kadin dinleyici, ataerkil diizenin kendisine yasattig
hayat itibariyle kendisini bu diizene hizmet eden bir kdle olarak goriir. Boyle
diisiinmesine, eril degerlere gore hayatlarini idameye zorlanan kadinlarin kiigiik
yaslarda hayallerinden vazgecerek evlenmeye mecbur birakilmasi sebep olmustur.
Sevmedigi erkekle evlenerek ask ve cinsellikten uzak bir yasam siirdiiren “ Isaura” nin

bu konudaki a¢lig1 yazdigr mektupta kullandig: iislupta kendini gosterir:

“ Her keresinde sesimi degistirsem de artik kim oldugumu tok sozliiliiglimden
anlamigsindir. Senden istediklerimi binle ¢arp. O bayildigim biberini dudaklarima iyice
siir de kendimden gegeyim, senin kiiheylaninin al yelelerine tutunup goéklere ugayim.” (

AS.,s. 61-62).

“Isaura” nin kullandig1 ugmak sdzciigii, bir sonraki mektupta ““ Joker” adli erkek

dinleyici tarafindan elestirilir:

“ Doyumsuz kadinlara verdigin yanitlar1 bazan asir1 duygulu buldugumu
belirtmeliyim. Ama ne yapalim ki bu boktan iilkede piyasa bdyle. Yiikselen degerlere
ucundan kiyisindan tutunmadan bir yere varamayiz. Ustelik o kadincagizlarn orgazmla
es- anlamli sandiklar1 u¢gmak sozcligiinii, patronlarla eski- kafali yoneticiler de aym
bicimde alilmiyorlar. Senin ucguracaklarinin zaten dinamitlenme siirecine girdigini,
yolun bundan bdyle genglerle agilacagini o kohne modernist bilingleriyle

kavrayamryorlar.” ( AS., s. 63).
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Bir erkege yazdiklar1 mektuplarda cinsel ¢ekiciliklerinden bahsederek karsi

(13

cinsle kuramadiklar1 cinsel miinasebeti, sivri diliyle tanman “ Kirmizi Biber’le
kurmaya c¢aligmalar1 yiiziinden kadinlar, erkekler tarafindan® densiz” olarak
nitelendirilir. Buna ek olarak, kadinlarin kendi aralarinda dedikodu yapmalar yiiziinden
programa katilanlarin isimlerini vermek istemedikleri goriiliir. Toplumsal baskinin hem
erkekler hem de kadinlar tarafindan yapilmasi kendilerini yalniz hisseden kadinlarin
daha da yalnizlasmasina yol agmaktadir. Kadinlarin karsi cinsle iletisimlerini ataerkil
degerler yiiziinden saglikli kuramamalar1 6zel hayatlarinda hi¢ tanimadiklar1 bir erkekle
bazen asirtya kacan ifadeler kullanarak kendilerini rahatlatmaya calismalarina neden
olur. Ancak buna bile tahammiil edemeyen mahalle delikanlilari, Kirmizi Biber’ e
kadinlar1 namussuzlastirmasina izin vermeyeceklerini bildiren bir gézdagi mektubu
yollar. Bu delikanlilardan biri olan “ terminatdr” rumuzlu erkegin yazdigi mektupta yer
alan ifadeler, toplumsal yapilanmada kendilerinin belirleyici rol iistlendiklerini sanan
baz1 erkekler tarafindan yalnizca kadinlara degil, ataerkil diizeni korumada tehdit

unsuru olarak goriilen ve kadinlarin 6zgiirlesmesine olanak saglayan erkeklere de baski

uygulandigini gosterir.

(13

ulan kirmizi biber sen kendini ne saniyorsun niyetin kar1 kizi doldurusa
getirmek mi bizimle dalga ge¢mek mi biz mert tiirk delikanlilar1 bdyle oyunlara
gelmeyiz bilmisol s6zliim nalanin seni dinlemesine simdilik karismiyorum bir tatsizlik
daha ¢ikmasin diye ama muhterem sacide teyzenin gizli gizli dinlemesini af etmiyorum
boktan programini bir kerecik dinledimse herkesin agzinin payini vermek igindir yoksa
benim agzim 1iyi laf yapar icabinda kar1 kiz giciklamak i¢in senin laflarina muhtag

degilim...” ( AS., 5.60).

Erkek egemen toplumda kadinin yasadig1 varolus ve kimlik sorunu, erkek bakis
acisindan kadinlarin yansitildigr dykiilerde farkli tarzda ele alinmistir. “ Konuk™ adli
oykiide dikkati ¢eken ilk 6zellik anlaticinin erkek olusudur. Erkek bakis acisindan evine
konuk gelen kiz arkadasinin tasvir edildigi dykiide, yillar 6ncesinden kalan duygularla

hesaplasmak zorunda olan ykiiniin erkek kahramanidir.

“ Okuldayken giydigi kahverengi kazak var yine iistiinde. Iyi ki. Demek ¢elimsiz
giizelligini usulca destekleyen kahverengilerden, grilerden vazgegmemis. Belki — belki

degil mutlaka- nedeni bagka, yani yakistirmak kaygis1 degil, her seyi her seye uydurmak
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zorunlulugu. Kii¢iik bir memurun kiziydi. Akaretler’ de otururlardi o siralar. Annesi
terziydi galiba. Onu kahverengiyle griye; yoksullugu soylulukla, seckin bir begeniyle
orten renklere o alistirmis herhalde.” (IB., s. 23- 24).

Gegmisin hatirlandigr bu satirlarda anlatict hoslandigir kizin arkadasinin adini
animsayamaz. Sonradan animsadigr bu kizi neden é&biirii , hoslandigr kizi neden o

olarak ayrimladigini yine yaptig1 tasvirlerden acgiklar.

“ Yoksa terzi olan obiiri’ niin annesi miydi? Komsuydular. Okula birlikte gidip
gelirlerdi. Durakta birbirlerini beklerlerdi. Yemekhanede ayni masada otururlardi.
Onceleri karigtirirdim onlari, bazan ikisine de seldim vermezdim. Yalmz &biirii ( adim
unuttum) baskaydi alisinca. Tatil giinlerinde, bol etekleri, uzun c¢izmeleri, kirmizi
yanaklari, genis sapkasiyla ayr1 bir ¢agin kiziyds; sart giiller, dantel mendiller, iste dyle.

Bu &zellikleri yiiziinden ¢biirii oldu zamanla. O, o kald1.” (IB., s. 24).

Obiirii olarak tamimlanan kisiye; erkek bakis agisindan hareketle kendi
kimliginden ayr1 oldugu icin kendisindekinin zit anlami yiiklenmistir. Oteki, Obiirii,
digeri bizim gibi olmayan anlamimna gelir. “ Oteki, toplumda marjinal konumu olan
gruplar i¢in kullanilan bir kavramdir. Bu anlamda biitiin kadinlar erkeklere gore 6teki
konumundadir.”'”” Ancak; bu gibi ifadelerin temsilleri kendi kimliginden ayr tutsa da

kimligini kurabilmek i¢in yine ona ihtiya¢ duyar.

(13

Erkegi merkeze alarak ataerkil yapiin elestirildigi bir baska 6ykii olan
Kedibali” nda; ideolojinin toplumdaki izleri, bir ¢esit recine anlamina gelen dykiiniin
adindan da anlagilacagi gibi giinliikk yasamda kendisine pek ihtiya¢ duyulmasa da dogal
diizenin devamliliginda ¢ok onemli bir yeri olan bir bireyin hayat ¢ikmazindan
aktarilmistir. Esas meslegi banka gorevlisi olmasina ragmen gecim derdi yliziinden
itibar edilmeyen bulmaca hazirlayicisi isini benimsemis otuz dort yasindaki bir erkek
tizerinden sahip olunan statii ile toplum i¢indeki deger arasinda nasil bir iliski oldugu
tartisilmaktadir.  Bunu degerlendirebilmek icin once, gazete eklerinde verilen
bulmacanin 6nemine deginilerek aile yasaminda biitiinlestirici, kafa dagitic1 6zelligi

lizerinde durulmustur. Ozellikle Pazar sabahlar1 bir arada olmay: tercih eden ailelerde,

197 Leonore DAVIDOFF, Feminist Tarihyaziminda Smnif ve Cinsiyet, “ Ons6z”, Zerrin ATESER- Selda
SOMUNCUOGLU ( gev.), Iletisim Yay., Ist.- 2002, s.14. (Bkz.: dipnot 3)
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haftanin yorgunlugunu atamayan “ babalarin” ¢cocuklariyla birlikte zaman ge¢irmelerini
saglayan bulmacayla keyiflendikleri; her sabah ev islerini bitirdikten sonra geleneksel
on bir kahvesini icerken entelektiiel “ ev hanimlarinin” bulmacaya siginarak kafalarini

dagittiklarindan bahsedilerek toplumsal elestiriye uygun ortam yaratilmistir.

Hayati maddi agidan zor sartlar altinda ge¢cmis bir erkegin bir taraftan toplum
tarafindan itibar gérmeyen bulmaca hazirlama isine gencligini adamasi diger taraftan
hazirladigi bulmacalarla toplumun begenisini kazanmasi bir toplumsal celiski olarak
sunulmustur. Tipki “ yiiksek 0grenim gdérmiis, sonra evlenince eve kapanmis, degeri
anlagilmamig bir kadin” ( YY., s. 65) gibi kendini ne kadar gelistirirse gelistirsin

kendine ¢izdigi yollarda ayag1 hep, toplumsal degerlerin paradoksuna takilmaktadir.

Oykiiniin basinda bulmacanin yayimlandif1 gazeteyi her giin ayni rutinlikle
okuyan egitimli kadinin hayatina erkek anlatic1 “ Onun adina iiziiliiyorum, belki kiskang
kocas1 engellemistir ¢alismasini, bunu disiiniir diisiinmez de iliskilerin yipraticiligi
tirkiitiiyor beni, kadinlarla iligski kurmaktan bastanberi neden kagindigimi kavriyorum.” (
YY., s. 65) diyerek elestiri getirir. Oykiiniin sonunda ise anlatic1 kendi hayatini “ Evet
Hayir, evden pek cikmiyorum simdilerde. Siirekli izindeyim. Ama uyanikken de
karabasanlar goriiyorum. Siyah- beyaz renksiz diisler.” ( YY., s. 70) sozleriyle aktarir.
Bu ifadeler, kadinlarin toplumsal yasantilarinda karsilastiklari sorunlar ile ataerkil
toplumun erkekler iizerindeki etkileri ortak payda olarak verildigini gostermektedir.
Toplumsal diizende degismeyen birtakim Onyargilar yiiziinden cins ayrim

yapilmaksizin tiim bireylerin ataerkil yapidan yara aldig1 gozlenmektedir.

“ Riizgar1 Diislin” adli oykiide, sara hastas1 Sevket’ in calistigi evden ¢ikip
carsiya kadar gecirdigi siirede sadece yasadiklari anlatilmamis; geriye doniislerle bir
erkegin hayatinda dair ipucglari da verilmistir. Cocuklugunu Menemen’ de ailesinin
yaninda ge¢irmis olan Sevket’ in geldigi giinden beri bayilmasi evin hanimi ile kizinin
dikkatini ¢ekmistir. Eve doktor ¢agirip bunun nedenini 6grendiklerinde, yasanan olay
sonrasinda halk inanisina gore tedavi edilen Sevket’ in benliginde kalict hasara sebep
oldugu anlasilmistir. Burada verilmeye ¢alisilan mesaj, yazar tarafindan ipek ve Bakir’
m Oyki serlivenini anlattig1 ayn kitapta yer alan “ Sons6z Yerine” baslig1 altinda su

sekilde verilmistir:
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“ Peki canim, ama daha o giinlerde, basina gelecekler icine mi dogmus? Siirekli
alabora olarak kotii sagirtmacalar veren bir dil ortaminda, bir kiiltiirsiizliik kargasasinda
yasayacagim, toplumun sancilaria bir yurttas kimligiyle asla kayitsiz kalamayacagin
icin bireysel fantezilerinde bile toplumsal gergeklikten kagmayacagini, bu yilizden yazar
kanallarimi yeterince kullanamayacagin1 ve bundan da asla pismanlik duymayacagini
nerden biliyordun? Kirillganligi ve soylulugu simgeleyen 'ipek'e artik uzakken;
inandigin dayanikli ve kullamighh estetigi simgeleyen 'bakirlarin ¢ogunu elden

¢ikarmisken?” (iB., 5.96).

Evin biiyiik hanim1 Sevket’ in evin usagi degil evin oglu oldugunu sdylese de;
Sevket, kendine iyi davranildigi i¢in kendini o eve ait hissetmek ve aile yasantisini bir
baska aile bireylerinin iliskileri iizerinden kurmak zorunda kalmistir. Aile tarihi
konusunda énemli bir isim olan John Demos’ un * Ozellikle aile, yasamin diger birgok
boyutundan ¢ok ayri bir yerde durur. Evinden  diinyaya ag¢ilmak i¢in’ ayrilan erkegin
ok onemli bir sir1 gegtigini varsaymak durumundayiz.”'® diye ifade ettigi ailenin ne
olduguna dair ileri siirdiigli goriis, ailenin erkegin bireyselligi agisindan ayr1 bir alani
temsil ettigine dikkat ¢cekmektedir. Sevket’ in dis diinyaya acilmasina engel olan iki
durum vardir. Biri, aile hayatinin olmamasi; digeri de kiigiikliigiinde yasadigi olayin
hatirasi olan sara hastaligidir. Oykiide, aile hayatina sahip olan kadinlarin hayatina
baktigimizda ailenin erkeklere sagladigi imkanlarin kadinlar ig¢in gecerli olmadigi
sonucuna varmak miimkiindiir. Sevket’ in eve girmeden Once yiiziinii yikanirken
buldugu muskay1 da yikamasiyla basina kotli seyler gelecegine inanan kadinlarin “
Kopeklere ekmek at, hocaya gétiir, kirk giin kirk kere kirk olursa belki...” ( IB., s.32)
seklindeki taassupla ¢evrelenmis hayatlarin1 anlamak icin yeterlidir. Diger tarafta, evin
biiylik hanimi ile kizinin sarali Sevket’ e iyi davranmalar1 ailenin toplumsal algiyla
kavranigiin yarattigr bir ozelliktir. Aile yasantisinda evli kadinlar toplumsal roller
geregi es ve anne olarak siirlandirilmislardir. Evli olmayan kadinlar ise, kendilerini bu
rollere alistirmak ic¢in cesitli yollarla kii¢iik yaslardan itibaren kosullandirilirlar.
Oykiideki evin hanmm ile kizinin dis diinya gerceklerine kendilerini tamamen
kapatmadiklarina bakarak aile hayatinin kadinlar ikinci plana atmadigini sdylemek yine
miimkiin degildir. Ciinkli evin kadinlarin Sevket’ e yardim etmelerinin ardinda yatan

(13

sebep, evdeki melek” roliiyle birlikte disiiniilebilecek anag¢, yardimsever,

108 A.ge.,s. 51.
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algakgontllii... gibi birtakim toplumsal Ol¢iitlerdir. Aile hayatinda kadini kategorize
eden bu ol¢iitlerle kadinlar ev disindaki iliskilerini yasamak zorunda kalmaktadirlar.
Orta halli ya da belli bir birikime sahip ailelerde kadinlar genellikle ekonomik sartlar

yiiziinden bu gibi toplumsal dayatmalara ses ¢ikarmamaktadirlar.

Yazarin oykiide yer verdigi aile hayati iizerinden toplumsal iliskilerin yeniden
gbzden gegirilmesi gerekliligi, bilhassa benimsetilen geleneksel rolleriyle ikinci planda

kalan kadinlarin sorunlarina 1sik tutmasi agisindan énemlidir.

“ Kisisel Sorgulamalar” adli dykiide, kocas1 tarafindan terk edilen yengesiyle
yasayan bir kadinin diisiinceleri iizerinden ataerkil toplumda kadinlara empoze edilen
rollerin elestirisi yapilmustir. Oykiide yer alan dort kadmin ortak noktasi, ekonomik
durumlarina gore hayat icinde kendilerini var edebilme gii¢leridir. Ekonomik kazanca
sahip olmayan kadinlar kendilerini yakinlarina adamak zorunda kalirken, ekonomik
giicli olan kadimnlar toplumsal degerlerin ¢ikmazlarinda kendilerine yeni yollar agmay1
denerler. Ancak bu durum bazen, ekonomik giice sahip olan kadinin higbir glivenceye
sahip olmayanlar {izerinde giiciinli etkin kilmasiyla hemcinslerin ¢atismalarina da sebep
olabilmektedir. Ekonomik acidan higbir giicli bulunmayan yenge ile sekreter kadinin

ayni1 erkekle iliski yasamalari bu ¢atigmalardan biridir.

Oykiiniin anlaticis1 konumunda olan kadin, uzun zamandir amcasi ve yengesiyle
yasamaktadir. Bir siire sonra amcasiin evi terk edip baska bir kadinla yasamaya
baslamasiyla yengesine destek olmak zorunda kalir. Erkeklere kole olmayacagini
sOylese de, erkeklerin belirledigi rolleri kabullenemedigi i¢in ataerkil hayatin diginda
kalarak sistemin kolesi olmaktan kurtulamaz. Yasi geciyor olmasina ragmen evlenmeye
niyeti olmayan kadindan umudunu kesen amcasi, ona caligmasi i¢in baski yapar.
Cevresinde konusacak kimsesi olmayan kadin da, rahatlayabildigi tek yer olan evin
balkonda rahatlamaya ¢aligir. Bu 6zellikleriyle, ataerkil diizene kars1 ¢ikip ayaklar1 yere
basan, 0zgiir bir kadin olmaya ¢abalayan; ancak, bu diizene ayak uyduramadig igin
toplumun disinda yasamaya mahkum edilen kadinin kimlik sorunu yasadigi

anlasilmaktadir.

Oykii iginde ataerkil degerler konusunda en tutarli tavra sahip olan komsu kadimn

ise, toplumsal rollere karst bir durus sergileyerek Oykiideki diger kadinlardan ayrilir.
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Kedisiyle birlikte yasayan kadinin sanat¢1 ruhlu oldugunun 6n plana ¢ikartilmasi erkek
egemen toplum karsisinda yalnizligini agiklayici bir anlam tagimaktadir. Kadindan
beklenen toplumsal rolleri benimsemedigi i¢in bdyle bir konumda olsa bile, anlatic1 gibi
hayatin disinda kalmaz. Kadinlarin erkek egemenligine boyun egmek yerine kendi
ayaklar1 lizerinde durmalar1 igin pek c¢ok seyin istesinden tek basina gelmeleri
gerekmektedir. Eve tasindigi giin komsusundan kontrol kalemi istemesi; toplumsal
cinsiyet¢i algiyla onarma islerinin erkeklikle 6zdeslestirilmesine karsit bir durumu ifade
eder. Bu karakter araciligiyla, kadinlarin ataerkilligin dayattig1 zorluklarla tek basina
miicadele edebilecekleri ve kimseye muhta¢ kalmadan 6zgiir bir yagsam siiriilebilecekleri

gosterilmistir.

Oykii anlaticisinin yengesi, klasik ataerkil degerlerin gecerli oldugu toplumda
yasayan ve erkeklerin ¢izdigi yazgiyla yasamak zorunda kalan kadini temsil eder. Bu
yazgida en az erkekler kadar kadinlarin da etkin rol oynadiklari, amcasim ayartan
sekreter araciligiyla verilir. Sakin bir mizaca sahip amcasmin bir gece ansizin
bavullarin1 toplayarak esini terk etmesinin altindan onu ayartan bir kadinin ¢ikmasi,
kadinlarin hayatlarinda karsilagtiklart zorluklara hemcinslerinin sebep oldugunun bir

isaretidir.

“(...) Degisen bir ¢agda yasiyoruz. iliskiler bozuluyor, iistiine ne kadar titreseniz
de. Hem benim mutfagim var, kitaplarim var, yetiyor. Evimin kadiniyim. Amcam
evlenmeyecegimi anlayinca, calis bari diye tutturmustu. Ama yengemi nasil yalniz
birakirdim? Basit bir kadindir, yol iz bilmez. Ger¢i gerdan1 héala ak pak, teni gergin.
Artik sirtin1 bana keseletmiyor. Her neyse. Hep oyuk yakali entariler, buluzlar giyer,
yerli yersiz kizarir, kahkahalar atar. Yemege gelen konuk, kocasinin is arkadasi diyelim.
Kulagini biikerim tatli dille, anlamaz. Amcam da umursamaz zaten, uyarmaz. Yine de

bunu hak etmemisti kadincagiz. Bir giinde ¢oktii. Ihtiyarladi...” ( SG., s. 8).

Dost hayatiyla kacamak iliski yasayan kadinlarin beklentilerinin maddi yoniiniin
agir olusuna karsilik, esleri tarafindan terk edilen kadinlarin ortada kalmalarina sebep
olan karsiliksiz sevgileri ataerkil degerlerin geligkilerini gostermek i¢in se¢ilmis iki zit

duygudur.
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“ Zekamla hep gurur duymusumdur. Eskiden icki sofralarimiza gelen geng,
cekici kadinlardan biri olsaydi yanmazdim. Yine de yengemin kulagini biikerdim tabii.
Ama olmadi. Hep tetikteydim. Amcam dingtir, yakisiklidir, yasin1 pek gostermez. Es-
dosttan 6grendigimize gore yeni evini yine eski esyalarla dosemis. Yalniz yasiyormus.
Peki hastalansa kim bakacak? Son geldiginde — yengem mutfaktayken- citlattim bir ara.
“ Ne o? Siz mi bakacaktiniz yoksa?” demez mi... Hastalanirsa, hastaneye yatarmus.
Nankorliik. Ne diyordum? Kizin goézlerinin igine baktim kapida ugurlarken, nerede
oturdugunu sordum. Kars1 kiyida oturuyormus. Yalan! Erkeklerin iligki kurduklari
kadinlarla kendi semtlerinden uzak bir evde bulustuklari sanilir ya, oysa biz biliriz tam

tersi olur, yaniltmaca... Haspa afalladi, ne diyecegini sasirdi. Yutturamadigini anladi...”

(SG., s. 10).

Eslerini istedikleri zaman bosayabilen, aldatabilen, evlerini terk edebilen erkek
kimligi karsisinda ezilen kadinlarin hayatlarim1 erkeklere gore idame ettirmek zorunda
kalmalar1 ve bu durum karsisinda ne gibi sorunlarla karsilastiklar1 6ykiiniin dort farkl
mizaca sahip kadinlar1 lizerinden verilmistir. Lisedeyken kendisine “ Miss Marple”

(13

lakab1 takilan anlaticinin erkek egemenligine karst tavrinin “ 6dili” olarak toplum
icinde yalniz kalisinin verilmesi ve ideal kadin tipinden uzak bir hayat tarzina sahip
olarak yasayan komsu kadinin bu 6zgiirliige karsin her isini kendisinin gérmek zorunda
olusunun gosterilmesi, ataerkil toplumun isteklerinin diginda yasamaya ¢aligmalarindan
dogan sorunlara dikkat ¢gekmektedir. Kocasi tarafindan terk edilen kadin ile karisini terk
eden bir erkekle iliski kuran kadinin hayati ortak paydada kesistirilerek kadinlar

arasindaki rekabetin ortaya ¢ikardigi sorunlar gosterilmistir.

Kadinlarin yasadigir varolus ve kimlik sorunlari daha g¢ok ataerkil sistemin
yarattigt aile ve evlilik kurumu {izerinden gosterilmistir. Toplumsal diizenin
devamliliginda 6nemli bir yere sahip olan bu kurumlarin kadinlarin kimliklerini
yaratmada ve siirdiirmede sorun yarattig1 gergegi “ Kalenin Bedenleri” adli 6ykiide ele
alimmistir. Miinih’ e gitmekte olan bir yolcu treninde karsilastigi gen¢ adamla evlenip
Mardin’ e yerlesen bir kadinin toplumun benimsedigi kapali ataerkil degerler i¢ine nasil
sikistirilldig, aile kurumu ig¢inde erkek ideolojinin hiikmedici ve saldirgan tutumuyla
gosterilmistir. Ug bdliimden olusan dykiiniin ilk béliimii olan birinci Cemre’ de, iki yil

once heniiz hayattayken g¢ekilen bir fotograftan yola ¢ikilarak otuz iki yasinda olan
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kadinin sevdigi erkegin pesinden siiriiklenerek hayatin1 ona adamasi; Ikinci Cemre’ de
gelin olarak geldigi Mardin’ deki hapis hayati geriye doniislerle Miinih’ teki
Ozgiirligine gonderme yapilarak anlatilmistir. Bu baghk altinda erkek egemen
toplumun dayatmalariyla once gelin geldigi eve, sonra deliler evine kapatilmasi
mekanla baglantili olarak yansitilmistir. Ugiincii Cemre’ de ise, Miinih’ ten Mardin’ e
giden bu kadin ile Afrika’ dan Amerika’ ya kole gemileriyle getirilerek kendilerine ¢ok
uzak bir kiiltiire alismak zorunda kalan atalarindan devraldigi hayat1 yasayan zenci bir
kadin arasinda irkeilik- emekgilik- cinsiyet¢ilik baglaminda bir benzerlik kurulmustur.
Sikago’ da siyah- beyaz ayrimciligina boyun egmek durumunda kalan, hela bekgiligi ile
yasamini siirdiiren zenci kadinla Mardin’ e gelin giderek yorenin ataerkil degerlerini

benimsemek zorunda kalan kadinin ortak yonii, go¢ et(tiril)mis olmalaridir.

“ Genellikle siyahlarin ¢ikarlariyla beyazlarin; benzer bigimde kadinlarin
cikarlariyla erkeklerin c¢ikarlarinin celistigi diistiniiliir.”'”” Bu cikar catismalarinin
temelinde, ataerkil toplumun kendi cinsine uygun gordiigii birtakim degerler
yatmaktadir. Ten rengi beyaz/ siyah olanla cinsi erkek/ kadin olani birbirinden ayr
algilayan bu degerler sistemi i¢inde kadinin konumu erkege gore daha ¢ok degiskenlik
gosterir. Bu degiskenligin ortaya ¢ikmasinda gocilin 6nemli bir rol oynadig1 ortadadir.
Ister zorla ister kendi rizasiyla olsun mekansal degisiklerde kadilar, etnik ve cinsel
kimlikleriyle toplum i¢inde var olduklarin1 gosterirken erkeklerden daha zor bir

miicadeleyle bas basa kalmaktadirlar.

Oykiiniin kadin kahramani, Miinih’® te aldig1 egitim dogrultusunda geng
kizligindan beri yaptig1 giysi modellemesine Mardin’ de toprak damli evinde de devam
eder. Ancak; kadinin bu ¢izimleri, bir ugras1 olmaktan ¢ok yasadigi topluma duydugu

6zlemle iligkilendirilebilir.

“ Kapinin onilinden gegen, arasira giinessiz, serin gegitlerde yankilanan kimligi
kestirilmez ayak seslerine kulak vermistir. Seslerin sahiplerinin konustugu herhangi bir
dili -Kiirtce, Ermenice, Siiryanice- o dilin birkag sdzciigiinii en azindan, kapmaya
calismustir, bir giin sokakta birileriyle konusabilecegini, buranin bir yerlisi sayilacagini,

benimsenecegini umdugu giinlerde. Ama oda bombos, sessiz, saatin tiktaki, uzak bir

109 Selma JAMES, Cinsiyet, Irk, Simf; Kadinlardan Yeni Bir Perspektif, bgst Yay., Ist.- 2010, s. 94.
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yerde damlayan bir musluk. Kocas1 arasira ugruyor bu odaya ama ¢ogu geceler evde

degil. Gelirse, konuklarini getiriyor, kendi bélmesinde agirliyor...” (YY., s. 24).

Yetistigi Bati kiiltlirlinden ¢ok farkli bir kiiltiir olan Mardin’ in kapali ataerkil
diizeni, kadmi bir alana hapsederek her tiirlii sosyal iliskiden soyutlar hale getirir.
Sokaktan gelen seslere kulak verse de onlarin dilini anlayamadig: i¢in kendi cinsiyle
bile iletisime gecemeyen kadinin tiim ¢abasina ragmen uyum saglayamayacagina inanan

cevresindekiler de onu yalnizliga iterler.

“ Oglunun Kiirt dadisiyla konusabilse... Ama evde Tiirkceden baska dil
konusulmas1 yasak. I¢i, unutulusun kuyusunda kalmis bildik sdzciiklerle, bastirilmis
yeni sozcliklerle nasil doluydu o giinlerde kimbilir. Kimsecikler, onun bu kente uyum
saglayabilecegine inanmadi. Bunun i¢in kendilerinden ayri tutuyorlar onu, odasina
kapatiyorlar, erdemleriyle arasina agilmaz bir uzaklik koyup yargiliyorlar. O da sessiz

sozcliklerden bu giiliimsemeyi damitt iste, damitmistir.” ( YY., s.24- 25).

Tasindiklar1 ikinci evde giysi modelleri ¢izmekten vazge¢me karari almasinda,
kadimin yalnizca cevresindekilerce dislanmasinin degil ayni zamanda kocasindan
gordiigii siddetin payr oldugunu da anlariz. Kapali ataerkil yapinin kadini sosyal
hayattan soyutlayan tarafinin aile kurumunda 6zel hayati da igine alarak etkisini
siirdiirmesi kadinin iyice i¢ine kapanmasina yol acar. Evden disar1 ¢ikmasina izin
vermeyen kocasi yliziinden eve mahkum edilen kadin kendisini tarihi kaleyle
0zdeslestirir. Kale, kendisini kalebent olarak goéren kadin i¢in hem bir siginak hem de
yasadig1 toplumun baskici eril zihniyetinin {iriinii olarak ge¢it vermeyen algisini temsil

eder.

Masallarin diigsel diinyasini giiniimiiz kosullarina aktararak zithiga dikkat ¢ceken
Tomris Uyar’ 1 yaptig1 masal uyarlamalariyla ataerkil yapinin gergeklerini gosterdigi
Kavalin Parmak Izi” adli dykiide,  Fareli Kdyiin Kavalcisi” masalindan hareketle
koyde yasayan insanlarin safliklarindan yararlanan bir yabanci tarafindan kandirilmalari
anlatilmistir. Kdyde yasayan insanlar kandirildiklarinin farkinda olmadan Yabanci’ nin
vaatlerine inanarak koyii terk ederler. Bu kafileye dahil olmayan tek kisi, ¢ocuk felci
gecirdigi icin bir ayag: aksayan bir gen¢ kizdir. Oykiide kdy esnafinin aklim gelmeyi

basaran Yabanci’ nin karsisinda bir tek, onun sdylediklerinin yalan oldugunu bilen bu
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geng kiz kalir. Evlerinde misafir kalan Yabanci’ nin, ger¢ek yiiziinii bilen bu kiz1 bir
tehlike olarak gormemesinin ardindaki gerce§i gozler Oniine seren su sozler erkek

hegemonyasina dikkat cekmektedir:

““ Al hepsini kanit diye gotiir istersen,” dedi hingla, bir kahkaha att1. “ Git, kos,
kéy kahvesinde uyuklayan ihtiyar heyetini uyandir, istersen eski engiziyon*''
mahkemesi iiyelerinden sag kalanlar1 topla, mahkemeyi kurdur! Kim inanir bu masala?
Kos, kossana, hi¢ durma. Senin gibi evden ¢ikmayan, aklin1 kitaplarla bozmus, sakat bir

kiza kim inanir?” > ( GK., s. 44).

Sosyoekonomik agidan zayif olan kdyiin duyarsizlig1 karsisinda, ev i¢inde hayati
yasanilir kilmaya ¢alisan gen¢ kiza sdyledigi bu sozler ataerkil Oriintiiniin iki yOniini
gosterir. Ilki, erkek egemen toplumlarda kadin olmanm deger(sizlig)i; digeri ise,
kadinlik rollerini yerine getiremeyecek bedensel kusura sahip olmasindan kaynaklanan
yetersizliktir. Bu iki 6zelligi dolayisiyla geng kiz, toplumsal hayatin disinda kaldig1 i¢in
belirli bir sosyal statiiye ulasamadig1 gibi 6nyargilar yiiziinden ayrimciliga da ugrar. Bu

ozelliklerin dikkat ¢eken yonii, toplumsal beklentiyle olusmus olmalaridir.

Toplumsal beklentiyi yaratan etkin giiclin kaynagi ataerkil zihniyettir. Cinsiyet
merkezli olan bu zihniyet ayni bedensel eksiklige sahip olan kadina ve erkege farkl
imkanlar sunar. Kadinm1 toplumsal alandan uzak yasamaya zorlarken erkegi kisitlayici
olmak bir yana, tesvik edici ugraslara yonlendirir. Oykiide, Yabanc1’ nmn palavralarina
inanip her seylerini kaybeden insanlarin arkasindan bakakalan gen¢ kiz, yillardir
sakatlig1 yiiziinden toplum icinde goriinmez/ duyulmaz halde yasadigi icin ¢ok
istemesine ragmen sesini onlara duyuramaz. Geng¢ kiz, bir giin hem kadin hem sakat
olmasinin hissettirdigi baskiya karsi miicadele vermeden sesine kulak verecek, soziine

inanacak birinin gelmesini umut eder.

Tomris Uyar, cinsel tercihleri yiiziinden kimligini tanimlamada sorun yasayan
kadinlar1 da anlatmistir. Bunlardan biri “ Manastirli Hilmi Bey’ e Besinci Mektup” adli
oykiistidiir. Edip Cansever’ in “ Bezik Oynayan Kadinlar” siirine gonderme yapilarak
olusturulan bu 6ykiiniin, i¢e doniik bir metin olmadigini Tomris Uyar dykiiniin girigsinde

(13

yer alan “ ( Siirseverler, bu metni Edip Cansever’ in Bezik Oynayan Kadinlar ve

10 *Engizisyon. ( yazim hatasl.)
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olimiiyle yarim kalmis siiri ki Ada’ yla kosutluk kurarak okuyabilirler.
Miizikseverlerse metnin formunu, Miles Davis/ Marcus Miller’ in Siesta albiimiindeki “
Conchita/ Yas... Madrid’ de Yitmek 4/ Kargasa/ Cagri... Claire/ Madrid’ de Yitmek 5...”
siralamasina gore dinleyebilirler.)” ( SG., s. 56) agiklamasiyla ifade etmistir.
Metinlerarasilik” terimini kullanan Julia Kristeva, metinlerin baska metinlerle

etkilesiminin disa kapali, kendi kendine yeten bir biitiin olmayan yapisina

baglamaktadir.'"!

Bir yazarin yazdigi metne zemin olusturmasi i¢in bir bagka metni se¢mesinin
pek cok sebebi vardir. Tomris Uyar’ in Edip Cansever’ le arasindaki dostluk gerek
Gilindokiimii’ nden gerekse sanatcilarin eserlerinden anlasilmaktadir. Tomris Uyar’ n
Gilindokiimii’ nde ““ Tek ihaneti 6lmesiydi” dedigi Edip Cansever, Tomris Uyar’ a her
sene yas giiniinde bir siir yazmaktadir. Bu durum, edebiyatin iki ayr1 alaninda eser veren
giindelik hayatta paylasimda bulunan iki arkadasin {iretim asamasinda eserlerini zaman
zaman ortak bir kaynaktan beslediklerine bir isarettir. Etkilesimde bulundugu,
diisiincelerine deger verdigi bir sanat¢inin yapitini kendi metnine malzeme olusturmak
icin tercih etmesi “ Balladry” adi verilen bir Oykiinlin anlatildig1 siirin yapisinin
Oykiinlin anlatimina zemin olusturabilecek diizeyde oldugunu ya da siiriyle paralellik
kurulan sairin onore edilme amacini tasidigini gostermektedir. “ Bir metnin bagka
metinlere gonderme yapmast ya da oradaki bir kurguyu, karakteri ya da catismay1
yeniden iireterek model almasi, metne teknik olarak bir zenginlestirme etkisi getirir; zira
metnin cagrisim giicii arttigi, baska metinlere uzanan bir ¢ok anlamlilik zeminine
kavustugu gibi anlatida tekdiizeligi kiran bir unsur olarak edebi tiirler arasi bir

gegislilikle de teknigini zenginlestirir.”''?

Edip Cansever’ in “ Bezik Oynayan Kadinlar” siirinde, ayn1 evi paylasan dort
kisinin ruh halleri karakterlerini yansitan farkli anlatim tarzlariyla aktarilmistir. Ortak
noktalar1 yalnizliklar1 olan bu doért kisiden Cemile var olmayan Manastirli Hilmi Bey’ e
yazdig1 mektuplariyla, Cemal i¢ konusmalariyla, Seniha giinliikleriyle ve Ester siirsel

anlatimiyla siirde yer almaktadir. Oykii ise metindeki diger kisilere goéndermeler

i Hiilya BAYRAK AKYILDIZ, “ Tanpinar’ in Romanlarinda Metinlerarasi Iliskiler”, Turkish Studies,
International Periodical For The Languages, Literature and History of Turkish or Turkic, Volume 5/ 3,
Summer 2010, s. 716.

"2 A gm,s. 716,

125



yapilmakla birlikte Cemile iizerinden sekillenmektedir; Edip Cansever’ in dorde kadar
yazdig1t Manastirlh Hilmi Bey’ e gonderilen mektuplardan besincisini anlatmaktadir.
Siirdeki sahislarin ortak noktalari, yalnizliklar1 ve i¢inde bulunduklari durum karsisinda
ver(eme)dikleri tepkilerdir. Cemile ile Cemal’ in kayitsizliklarina karsin Seniha

durumdan kurtulmay1 arzu eder; Ester arzu etmekle yetinmeyip ¢aba gosterir.

Tomris Uyar’ in metinleraras iliski kurdugu bu 6ykiide, Edip Cansever’ in “
Bezik Oynayan Kadinlar” ve “ ki Ada” siirlerinin yansittig1 insan iligkilerinin dykiiye
tasmarak insani durumlarin mahiyetine dikkat cekilmistir. Insanlarin cinsel tercihleri
ylziinden ayrimciliga ugramalar1 ve yarattiklar kiigiik diinyalarinda iglerine kapanarak
kimliklerini kurmak zorunda kalislar1 kurgusallifin acgik acgik belirtildigi metin
tizerinden gosterilmistir. Siirin kurgusunda yer alan Cemile’ nin, var olmadigin bile
bile baska birine mektup yazarak yalmzlhigin1 gidermeye calismasi Cemile’ nin
gercekligini artirmaktadir. Cemile’ nin bu eylemi, giindelik hayatinda yasadig:
toplumun baskisin1 her firsatta iizerinde hisseden bireyin kimligini tanimlamak igin
sectigi yollardan sadece birisidir. Ataerkil diizenin belirledigi kurallara gore yasayan
bireylerin hayatlartyla bir yazarin hayal diinyasma gore sekillendirdigi tamamen
kurgusal sahis kadrosu, zaman, mekan ve olay orgiisiine sahip metin arasinda benzerlik

bulunmaktadir.

Siirin diger edebi alanlarin yaratamadigi etkiyi yaratmasi sozsel giiciiniin ortaya
cikardigt bir durumdur. Diizyazida alt yapryr hazirlamak ic¢in belki sayfalarca

(13

anlatilmas1 gereken duygunun siirde “ sihirli” birka¢ sézciigiin yan yana gelmesiyle
olusturulabildigi icin siirin alt katmanlarinda daha da derinlesen Cemile’ yi Tomris

Uyar dykiiye tagimustir.
5.2.1. Erkek Egemen Toplum ve Gelenek

Toplumsal yapinin igerisinde yer alan aile, kadinlarin varolus ve kimlik
sorunlarinin ortaya ¢ikmasina neden oldugu gibi erkek egemenliginin devamliliginda da
etkin rol oynayarak kadinlar iizerinde baski kuran kurumlardan biri olarak karsimiza
cikmaktadir. Siyasi yapilanmanin yarattigi siiregte kadinlar, erkeklerle iligkilerinde
birtakim engellerle karsilagsmaktadirlar ve bu siirecten en ¢ok etkilenenler tipki

toplumsal yapmin diger alanlarinda oldugu gibi yine kadinlar olmaktadir. Aile, din,

126



devlet gibi toplumsal yapinin yaninda is, evlilik, go¢ gibi etmenlerle devam ettirilen
gelenek kadin sorunlarmin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur. Ataerkil degerlere gore
yasamaktan, toplumun baskisindan bunalan kadinlarin yasadiklar1 buhranlar Tomris

Uyar’ 1n 0ykiilerinde oldukga genis bir yelpazede islenmistir.

Ataerkil gelenegin devamliliinda onemli bir yere sahip olan aile ve evlilik
kurumu, kadinlar1 gelenegin i¢ine hapsedilerek goriinmelerini engelleyen bir 6zellige
sahiptir. “ Yiirek Hakki1”, “ Kurban”, “ Yusuf ile Zeliha”, “ Yaz Suyu” ve “ Metal
Yorgunlugu”, ataerkil yapmnin hem kadma hem de erkege zarar verdigini gdsteren

Oykiiler arasindadir.

“ Yiirek Hakk1” adli dykiide Istanbul’ da tip egitimi aldiktan sonra kdyiine
karisiyla birlikte donen doktorun yasamindan bir kesit anlatilir. Kdye geldigi sirada
hamile olan kadin; koydekilerle anlagsmaya calisir, icinden geldigi gibi davranmasini
koyliler yadirgasa da dengeyi kurmak icin caba gosterir. Meslektasi olan doktor kocasi
tarafindan gerceklestirilen dogum esnasinda anne de bebek de kan kaybindan oliir. Kisa

bir siire sonra erkek, ailesinin sectigi bir kizla yeniden evlenir.

Sosyal/ smifsal farklilik agisindan ele alinirsa, Oykii icinde ii¢ farkli kadin
tipinden s6z etmek miimkiindiir. Oykiide ataerkil yapiya kurban edilen hamile gelinin
disinda kalan iki kadin; ayn1 ¢evrede, ayn1 anlayisla yetismis olmalarina ragmen hayata
farkli agidan bakmalar1 dolayisiyla farkli 6zellik gosterir. Ilki; otoriter babanin altinda
kalarak sesini ¢ikartamayan, erkek egemen goriisiin evde hakimiyet kurmasinda bas
etken olan geleneksel ¢ anne’ dir. Ikincisi, geleneksel anlayisla yetismis olmasina
ragmen kendi istekleri dogrultusunda kendi hayatina yon verme giiciinii kendinde
bulabilen; fakat, sevdigi erkekle kaginca toplumsal degerlerle ters diisen, ataerkil
sistemin zorbaligiyla hayati zindan edilen ‘hala’dir. Sonuncusu ise, iyi bir egitim alarak
meslek sahibi olan; ancak, toplumsal degerlerin kadinlar {izerindeki baskisina tam

anlamryla kars1 ¢ikamayan sehirli ‘gelin’dir.

Toplumun benimsedigi deger yargilari ile bigimlenen toplumsal kurallara
herhangi bir nedenle karsi ¢ikan kadinlari yargilama giiciinii kendinde bulan erkegin
ornegi bu oykiideki babadir. Ataerkil bakisin kadinlarin hayatina yonelik yansimasi alt

smiflardaki kadinlarda zorbalikla kendini gosterirken, {ist siniftakilerde daha gizlidir. Bu

127



acidan bakildiginda, gelininin ve oglunun gelecegi haberi iizerine evde yapilan
hazirliklar1 gereksiz bularak “ Canmim alt tarafi bir memur kizi,” dedigi gelinin
vurgulanan siifsal farkliligr ile sevdigi erkekle kagmasi iizerine Omiir boyu evin
odasina kilitlenerek “ ailenin yiiz karasi” ilan edilen Emine Halanin durumu arasinda
pek bir fark yoktur. Ataerkil sistemde erkeklerin aykir1 buldugu davrans,
benimsemedigi bir yasam tarzi i¢in ceza kesmeyi kendine gorev bilen anlayisinin
getirisi olan kit bir bakis agisiyla kategorize etme egilimi ne yazik ki kadinlarin sosyal
hayatinin kisitlanmasinda énemli bir yere sahiptir. Oykiideki yargilayict konuma sahip
olan babanin karsisinda higbir kadinin hakkini savunamayisi, ataerkil anlayisin siiriip

gitmesinde kadinlarin pasif kalislarinin pay1 oldugunu gésterir.

Tomris Uyar, geleneksel erkek egemen sistemin iginde hapsolan, boyun egen,
ataerkil diizende kendince yol ¢izmeye calisan kadinlarin durumlarimi farkli kadinlarin

kesisen hayatlariyla gozler oniine sermistir.

Oykiide yalnizca erkek egemen sistemden kadmlar degil erkekler de nasibini
alirlar. Istanbul’ da tip egitimi alarak koyiine dénen geng doktor da; geleneksel, kati
ataerkil diizen geregince elestirilir. Kirsal kesimdeki kemiklesmis ataerkil yapinin i¢inde
diploma sahibi olmak, statii kazanmak s6z sahibi olmaya yetecek bir gii¢c gibi algilansa
da bu durum, okumus erkek ¢ocugunun babasiyla esit olduklar1 anlamina gelmez. Aile
iligkilerinde erkek egemenliginin izleri evin her ortaminda kendini hissettirir. Bu yiizden
geng doktor, ancak babasi 6ldiikten sonra ailenin biiyiik erkek ¢ocugu oldugu i¢in evin
reisi olarak sofraya oturabilecektir. Geleneksel ailede rol model olan otoriter babanin
goriislerini devam ettirmek i¢in gdrevi devralan erkek cocugun egemenligi de kendi
cocuguna da miras kalacaktir. Bu dykiideki gen¢ doktorun esini kaybettikten hemen

(13

sonra evlenmesi, babadan miras kalan “ ailenin devamini saglama amacina hizmet
etme” diislincesinin Uriiniidiir. Erkek egemenliginin kadinlara bakiglarini yansitan,
kadinlarin aile iginde yerini belirleyen bu anlayisin; kadinin cinselligini ifade
etmesinden ¢ok cocuk yetistiren makine olarak goriilmesiyle ilgili oldugunu belirtmek

gerekir.

Oykiideki ataerkil yapinim en garpici drneklerinden birisi, Emine Hala’ nin
durumudur. Kadinlar arasinda son derece kapali olan sosyal yapinin disina ¢ikabilen tek

kadin Emine Hala’ dir. Tomris Uyar, Emine Hala’ y1 su sekilde degerlendirmektedir:
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“ Emine Hala o tagrali, ice kapali, bogucu yapiya kars1 koymus, daha dogrusu
ters diismiis biri. Tabii onun bu tavrina kars1 gosterilen sert tepki, ailenin, hatta ister
istemez tasranin ahlaka, sevgiye bakisini da disavuruyor. Bu yilizden, disaridan oraya
giden bir insanin, hayata bu kadar dar bir ¢er¢geveden bakan anlayisa kurban gidecegi
basindan belli. Nitekim “ agabey” le “ yenge” de bundan kurtulamiyor. Tek kurtulan, ki
o da kurtulmaksa eger, dislanmay1 goze alan Emine Hala. Bir de, biitiin bunlarin diginda
gibi duran ¢ocuk var ama, toplumsal iligkiler zaten onu bir se¢im yapmaya zorlamiyor
heniiz. Ve biiyiikk bir olasilikla bilingaltina isleyen seyler ileride bu disardaligi

siirdiirmesine engel olacaktir.”' ">

Cinsiyet¢i tutumun ve erkek egemenligi ile sekillenen ahlak anlayisinin
kadinlarin tizerindeki baskist Emine Hala’ nin kisiliginde tiim yonlerini gostermistir.
Yetistigi ortamin geleneksel bakis agisina karsi c¢ikarak sevdigi erkekle kacarken
yakalanan Emine Hala, toplumsal degerlerin de destekledigi erkek egemen diizene gore
yargilanmasi neticesinde akli dengesini kaybetmis gibi gosterilmektedir. Kirsal kesimde
namus meselesi olarak degerlendirilen bu durum sonrasinda erkek tarafindan kadina
kesilen cezayi, kadinlarin yalnizlagtirilarak giinden giine tiikenislerine sebep oldugu i¢in

ataerkil diizenin yaptirim giicili olarak yorumlamak miimkiindiir.

“ Yengemlerin geldiginin ikinci giininde Emine Hala ag¢ti gene penceresini,
bagirip kiifretmeye basladi. “ Birakin kiz1 gitsin,” diye agladi; nereden duymus? Annem
sasirdi. Emine Haladan s6z agmamaya karar vermistik yengeme. O yoktu. Yengem,
sesini duyunca sarardi. Babam korkutmaya indi kamgisiyla; vurmaz, korkutur yalniz...”

(1B., s. 66).

b1 b 1Y 29 ¢

“ Yiirek Hakki” ndaki pek ¢ok toplumsal rolii olan “gelin”, “yenge”, “ es”, “anne
aday1”, “doktor” kadmn, Oykiiniin basinda yazarmn goriisiiniin de etkisiyle Istanbullu
memur kiz1 olarak tanitilmistir. Oykiiniin ilerleyen kisimlarinda sosyal yapmin erkege
gore sekillenmis diinyasina kisilarak hem bebeginden hem de hayatindan olmustur.
Onun ortama ayak uydurmasina karsilik bir seyleri degistirememesinin altindaki asil
neden, kocasmin degisimidir. Biiyiik sehirde tiniversite okuyarak doktor diplomasi alan

ogul, kdye dondiigiinde Istanbul’ daki yapiya hemen hemen zit olan tasradaki anlayist

' Kaan OZKAN, “ Edebiyatta 6nemli olan inandiriciliktir, igtenlik ya da sahicilik degil.”, Virgiil, Aylik
Kitap ve Elestiri Dergisi, S: 50, Nisan 2002, s. 14.
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kaldig1 yerden siirdiiriir. Bu da yazarin belirttigi gibi, o yapidan hi¢ c¢ikamamis

oldugunu gostermektedir.

Yenge, otomobilden inerken  sehirli’ kadin olarak tasrali kadinlarin ilgi odagi
olur. Geldiklerinden kisa bir siire sonra eve ziyarete gelen bu tasrali kadinlar tarafindan

Istanbullu bir kadinin kiyafetleri de son derece dikkatle incelenir.

“ Yengemi diin komsu kadinlar yokladilar. Elbiselerini, camasirlarini incelediler,
karnint ellediler, etegini kaldirdilar. Kizdim. Giizelligini gebeligiyle agikliyorlar.
Annem de. Annem en kiigiik baglantilara dort elle sarilir. Babamla bu yiizden evlenmis
galiba. Babam, onu sehrin ayricaliklarina gotiren kirigiksiz bir baglanti. Simsiki
yapismis ona, sonradan yakinabilmek icin. Kiziyorum. Yengem susuyor: asagidan
almiyor, hosnut ediyor. Susuyor ve nasil sevimli. Diyecegim, diin yeni yollar1 kesfe

cikamadik, gogii, yeri ve yoldan gecen bildik yiizleri.” ( iB., s. 67).

Ataerkil giiclin her alanda 6nemli bir yer kapladig1 bazi yerlerde, kadinlarin ¢ok
cocuk dogurmasi erkegin cinsel giiciinlin ispati anlamina geldigi i¢in toplumda
kocasmin statii kaybedecegini diisiinen pek ¢ok kadin bu diisiinceyle sik sik gebe
kalmaktadir. Kirsal yerlesim yerlerindeki kadinlarin saglikli dogum oranlarinin diistik,
gebelik oranlarmin yiliksek olusu da dikkate alindiginda cocuk doguran kadinin

giizellestigi inanc1 tasradaki sistemin kadinlara dayatmalariin tesellisi sayilabilir.

Kadinlarin iginde yasadiklar1i ortamda karsilastiklart en biiylik baskinin
varliginda hemcinslerinin payr biiyliktir. Ataerkil baskinin toplumsal hayatta
devamliligi, kadinlarin dayanismadan yoksun olmalar1 ve toplumun erkege gore bakis
acisina gore bicimlenmis degerlerini ona ters diigmemek iizere desteklemeleri sebebiyle
korundugu diger oykiilerde oldugu gibi bu oOykiide de vurgulanmistir. Kadinlarin
davraniglarinin toplumsal cinsiyetin sinirlariyla belirlenmesi, hangi kesimden gelirse
gelsin ataerkil yapi tarafindan kadinlarin smirlandirilmas: belli araliklarla dikkatlere

13

sunulur. Kocasinin ailesi tarafindan kendi degerlerine gore davranilmasi istenen ve

3

Koskoca gebe kadin™ olarak nitelendirilen ‘ yenge’, gelenegin kadina bigtigi rollere
elinden geldigi kadartyla uyum saglamaya caligsa da basarili olamaz. Kendisinin de
kocastyla ayn1 meslege sahip olmasina ragmen dogumunu kocasinin yapmasina izin

3

veren ‘ yenge’ kan kaybindan hayatin1 kaybeder. Koca, hayatin1 kaldigi yerden
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siirdiirmek {izere soyunu devam ettirmek icin yeniden evlenir. Bir tarafta toplumun
kabul ettigi deger yargilari, diger yanda erkekler tarafindan belirlenen ahlak anlayisi
arasinda sikigan ve her seferinde erkegin eliyle ¢aresizlige mahkum edilen, kaybeden

kadin olur.

“ Kurban” adl1 6ykiide ise, ayni evi esleriyle birlikte paylasan abla- erkek kardes
ve hacdan donen baba vardir. Erkek kardes Ismail’ in karis1 Senem; ince, gii¢lii,narin,

anlayisl bir kadindir.

“ Senem, bu ilkbahar habercisi soguk ikindi, aralik perdeden giren aksam
giinesinde, kardan-riizgardan yeni ¢ikmis bir ¢icek daliydi. Diriydi, inceydi; Hac1 Baba’

nin dvgiisiiyle kamgilanmis yanaklari al aldi.” ( iB., s. 75).

Senem’ in goériimcesi Hatun ise 6z kardesine bile cephe alabilecek kadar kati

yiirekli mizacina uygun bir sekilde yansitilmistir:

“ Tam karsisinda goriimcesi Hatun, kara gozleri, kara giysileriyle giinese karsi
koyuyordu; yiizii, sargilardan yeni ¢ikmis gibi biiziilmiistii, derisi bol geliyordu sanki.” (

IB., s. 79).

Hacdan donen baba disinda evde yasayan iki erkek damat Osman efendi ile ogul
Ismail’ in meslekleri yazarin diinya goriisiinii yansitacak sekilde secilmistir. Ismail” in
para kazandirmayan meslegi bakir iscili§i olmasina karsilik Osman efendi, Ismail’ in
istemedigi meslek olan, tliccarlik yapar. Mesleklerinin maddi imkanlarinin farkli olmast
dolayisiyla pek anlasamayan Osman efendi ile Ismail’ in eslerinin de anlasamadigim

goriiriiz. Yeni gelin Senem, goriimcesi Hatun’ a gére daha sessiz, yumusak huyludur.

Kadmin ev ig¢i rollerini kusursuzca yerine getirmesi ailenin biiyiigii tarafindan
takdirle karsilanir. Oykiiniin basinda Haci Baba tarafindan gorbasi begenilen, hazirladig1
yemeklerin her zaman dort dortliik oldugu sdylenen Senem’ in algakgoniilliiliigii
karsisinda Hatun’ un kadinin ev i¢i rollerini yerine getirme konusundaki tavri dikkat
cekicidir. Cinsiyetgi rollerin nesilden nesile aktarimini gosteren bu tabloda Hatun’ un
sOzleri esinin tiiccarligl dolayisiyla kendisinde gordiigli sosyal yapidaki istlinligi

korumak i¢indir:
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“ — O nasil s6z baba? Tabii pisirecek, diye kesti Hatun. Hac1 karsilamak kolay

miymis? Rahmetli anam sag olacakti ki... Hem pisirmek ne ki? Asil is...” (IB., s. 76).

Kadinlarin ev i¢i rollerinin erkeklerin hareket alanlarina gore diizenlenmesi
konusunda babasina laf sdyleyen Hatun’ un sOylemini destekleyecek herhangi bir
harekette bulunmamas1 Senem’ in kocasinin Osman efendiden daha az kazaniyor
olmasiyla alakalidir. Hatun, kadin kimligini kocast Osman efendinin tiiccarligi
tizerinden tanimladigi icin Senem’ in emeke¢i kocasinin maddi acidan sikintida olmasi
sebebiyle Senem’ in kadmn kimligiyle takdir edilecek bir tarafinin olmadigini diisiiniir.
Kocasimin ekonomik giiciine bagimli olan Hatun’ un kocasina kars1 duydugu vasi tavri

kadinin ataerkil aile yapis1 i¢inde esitlikten uzak sayilmasini agiklar niteliktedir.

Geleneksel tarzda yasayan bireylerin aile yasamindaki yerlerinin gelenekselligin
bakis agisindan ekonomik kazanca gore statii farkiyla belirlendigi ve kadinlarin bu
duruma uyum gostererek kocalarinin onlara sagladiklart giiniibirlik istiinliikle
yasamlarim siirdiirdiikleri gozlenir. Hacdan donen ailenin en biiyiigli Hac1 Baba’ nin
cocuklarina gdre olan pozisyonu ataerkilligin bu ailede devam ettiginin gostergesidir.
Her ne kadar cinsiyete dayali olarak rol ayrimi yapildig1 agik acik belirtilmese de boyle
bir anlayisla yetisen erkegin egemen anlayisinin esitlikten uzak oldugu sdylenebilir.
Evde yasayan iki kadin olmasina ragmen Hatun’ un Senem’ le ayni ev i¢i rolleri
benimsedigini sOyleyemeyiz. Kar1 kocanin tek derdi kendilerinden daha az gelire sahip
olan 6z kardesinin ve karisinin kendileriyle ayni seyleri yiyip igmelerinden duydugu

rahatsizligin ¢oziimlenmesidir.

“ - lyi ama halk dedigin galismazsa kazanabilir mi? Tembellik kolay. Bak her
giin diikkanda canim ¢ikiyor benim, aksamla kadar ayakta. Baktik erzak kolay gitmiyor,
kadin corabi bile sattim. Sa¢ sabunu mu ne diyorlar ondan falan. Hi¢ oturmadim

sabahberi, bizimkisi can degil mi?” ( iB., s. 77).

Ekonomik bagimsizligini kazanamamis, erkegin eline bakan, bireylesememis bir
kadin olan Hatun’ un karsisinda yer alan kadin tipi giiclii, becerikli, saygili, maddi
acidan tek beklentisi temel ihtiyaglar1 karsilanmak olan Senem; 6ykii boyunca kocasinin
isine saygi duydugu i¢in yazar tarafindan bilingli olarak olumlu yonleriyle aktarilmistir.

Hatun’ un, ekonomik gelirinin kocasininkinden daha diisiik olan kardesiyle ayni evi
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paylagsmak istememesi goriimcesine saldirgan davranmasina yol agar. Oysa ki Senem

geleneksel ev kadini rollerini tiim igtenligiyle yerine getiren, zararsiz bir kadindir.

“ Yusuf ile Zeliha” adl1 6ykiide, goriicii usulii evlilik yapan Yusufile Zeliha’ nin
evlendikten sonraki {igiincli giinleri anlatilir. Yazarin bu giinii anlatmasinin nedeni,
evlenmelerinin {lizerinden giinler gegmesine ragmen birlikte olamayan Yusuf ile Zeliha’
nin {¢lincl giin yakinlagsmalarina vesile olan bir olay yasamalaridir. Cinsellige vurgu
yapilmis olmasina ragmen oOnemli olan nokta, kadin- erkek iliskilerinde toplumun
benimsedigi geleneksel deger yargilarmin gilindelik yasami etkilemesidir. “ Kendi
basina biyolojik ve fiziksel bir olgu gibi goriinen cinsel iligki, insan yasantisinin, insan
iliskilerinin genis ortaminda Oylesine koklii bir yere oturmustur ki, kiiltiiri meydana

getiren davrams ve degerlerin yiiklii oldugu bir mikrokozmos gibidir.”'"*

Oykiiniin basinda Yusuf® un, babasi baharatgt Haci Kasim Efendi’ nin
diikkanindan  donerken, ataerkil sistemin degerleri benimseyerek biiylidiigi
belirtilmistir. “ Baba onde ogul arkada” giden erkek egemen anlayis Yusuf’ un,
akranlarinin yasadigi pek ¢ok duygudan mahrum kalmasina yol agmustir. “ Toylugunu,
ucarthgint hi¢ yasayamamis, o giine kadar kadin bilmemis, gen¢ kizlarla bas basa
kalmayr becerememis” Yusuf” un evlendikten sonra da karisiyla olan iliskisini uzaktan
uzaga yasamak zorunda kalis1 yine aynmi erkek egemen zihniyetin engelidir. Bu engel,
evlilik dncesi aski imkansiz kildig1 gibi evlendikten sonra bireylerin saglikli iligkiler

kurup yakinlagsmasina da izin vermez.

Kadma kisithh hareket imkani taniyan toplumsal roller geregi Zeliha, higbir
erkekle duygusal iliski yasamadig1 gibi evlendigi erkegi daha once tanima sansina da
sahip olmamistir. Toplum tarafindan Zeliha’ ya empoze edilmis olan rol kaliplarmin
evlendikten sonraki hayatinda onu nasil bogdugu, cinsellik konusunda iizerinde

hissettigi baskiyla su sekilde dile getirilmistir:

“ Bas basa kaldiklar1 ilk gece, karsilikli oturmuslar, ¢ay i¢misler, korkuyla
birbirlerini izlemislerdi. Konusabilecekleri higbir sey yoktu sanki. Birbirlerini daha dnce
hic mi gérmemislerdi? Zeliha yatagin listline oturmus, carsafi diizeltiyordu boyuna.

Yatak ¢arsafi, yastik yiizleri, islemeli kiz- anas1 Didar Hanimin begenisine uyularak

' Kate MILLETT, Cinsel Poltika, Seckin SELVI ( ¢ev.), Payel Yay., ist.- 2011, s. 44.
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alinmisti. Aralik duran elbise dolabinin i¢inde iki- ii¢ bos aski sallaniyordu riizgarda.
Tuvalet masasinin iistiinde fisfislh bir kolonya sisesi duruyordu. Yusuf, bir delikanliy1 en
giizel hayvan haline getiren o acimasiz ama sevecen azgmligi duyuyordu. Yaklasti.
Karisina bir daha bakti. Zeliha’ nin gozleri yas i¢indeydi. O zaman usulca pijamasini
ald1 yatagin tstiinden, Ortiiyli aldi, birini uyandirmaktan kaginircasina, yumusak
terliklerle ¢ikip gitti odadan, sedire kivrildi. Gece boyunca anlatilan agik sacik fikralari,
sOylenen sarkilari, en yeni danslart unutmaya calisti. Uyudu. Diisiinde, kelepce

biciminde bir toka gordii.” ( OSH., 5.83).

Yusuf® un Zeliha’ y1 arzulamasi, Zeliha’ y1 nesnelestirecegi i¢in cinsellik ikinci
plana atilarak cinselligi ¢agristiracak agik sacgik fikralar, sarkilar ve danslar erkegin
diinyasinda bastirilir. Her ne kadar Yusuf, Zeliha’ nin yaninda “ erkeklestigini” duysa
da, Oykiide kadin karakter cinsel obje olarak degil duygusal tarafiyla on plana
cikarilmistir. Ciftin kendi arasindaki uzaklik, Yusuf’ un iizerine g¢ay dokiilmesiyle

telaslanan Zeliha’ yla yakinlasmasiyla son bulur:

“ Bir daha, bu kere birbirlerinden ka¢inmadan giildiiler. Giiliismeleri karisik,
sevingli bir kahkaha oldu 6nce. Sonra iki ¢ocugun birbirine atti§1 kocaman, renkli bir
top oldu, biiyiidii, biiyilidii, ¢evrelerini kaplayan belirsizlige, karanliga dogru firlamak
i¢in ziplad, ¢1lginca déndii odanin kdselerini.” (OSH., s.85).

“Yaz Suyu” adli 6ykiide, Aydin’ in yolculuk sirasinda tanigip askerligi boyunca
mektuplastigi bir kizla asik olmadigi halde toplumsal baskilar yiiziinden evlenmek
zorunda kalig1 anlatilir. Tanistiklar1 anda, kizin sag bacaginin aksadigini fark etmesi

(13

lizerine ““ nedenini anlayamadigi bir sikinti” duyan Aydin’ 1n bes sene ge¢mesine
ragmen karis1 olan bu kadina alisamamis olmasinda toplumsal baskinin yaninda kisisel
duyarlilig1 da etkilidir. Eksikligini sakat olusuna baglayan ve sakatligini her firsatta dile
getiren bu geng kiza kars1 kendini merhametli olmak zorunda hisseder. Bu meselenin
temelinde yatan asil sorun, ataerkil sistem i¢inde kizlarin; diisiincelerini dile getirme,

Ozgiirce kars1 cinsle arkadaglik kurabilme ve en 6nemlisi sorgulamayi, kendine giliveni

saglamay1 6gretecek egitim gorme gibi haklarinin elinden alinmis olmasidir.

Yedi sene oOnce Bandirma ekspresinde karsilasan iki gencin goz goze

gelmelerinden sonra, gen¢ kizin Aydin’ 1 yanina davet etmesi geleneksel tarzla yetismis
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kizdan beklenmeyecek bir davranistir. D1s goriiniisii ve rahat tavirlariyla 6zgiir bir geng
kiz imaj1 yaratsa da gen¢ kizin aslinda dyle olmadigi, yanina oturan Aydin’ a yasadigi

toplumun erkek egemen yoniine dikkat ¢eken su ciimleleri kurmastyla anlasilir:

(13

- (...) Hala ¢ocugum onlarin goziinde. Koskoca kiz oldum, hala agabey

baskisi, baba baskist... En kii¢iik olmamin pay1 da var asil...” ( DP., s. 31).

Hemen ardindan gen¢ kizin bu baskiya sakathiginin sebep oldugunu dile
getirmesi iizerine, Aydin; acima, korku ve tedirginlikle karisik tam olarak tarif

edemedigi duygularin etkisinde kalarak kizla iletisimini stirdiirmeye karar verir.

Oykiiniin ilerleyen boliimlerinde Aydin® m askerlik yaptig1 yillarda kizla
mektuplastigindan bahsedilir. Iki y1l kadar devam eden bu siire¢ sonunda askerligin
getirdigi duygusallikla kiza umut verdigini anlar ve rahatsizlik verici olan bu isin aslini
anlatmak icin kizin memleketi Kirkaga¢® a gider. Gonderdigi son mektubun kizin
agabeylerinin eline ge¢gmesi, ailenin bu durumu namus meselesi haline getirmesine yol
acmustir. Aile biiyiikleri tarafindan aksam yemegine davet edilen Aydin’ a kizin babasi,
kizinin “ kusurlu” olusuna karsilik, ““ sermaye” teklif eder ve bunun borg olarak kabul

edilmemesini sdyler.
(13

- Ne is yapiyorsun sen ogul?

- Garsonum Kumkap1’ da, diye atiliyorum telasla. ( Nedense bu garsonluk dalgasini

tutmayacaklarina giiveniyorum.)

- Sermaye vereyim sana, diyor. Kendi diikkanini a¢. Benim kiigiik oglan bosta. Al

onu da yanina, adam et.
Sozlerin gidisini kavrayamiyorum. Boyuna alnimi ogusturuyorum.

- Tesekkiir ederim ama, diyorum, isimden hosnutum simdilik. Kimseye bor¢lanmak

da istemem.

Kiz ayaga firliyor ansizin, mutfaga anasina yardima kosuyor.
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- Agik konusalim, kizimiz kusurludur, diyor baba fisildarcasina. Bunu bor¢ kabul

etme. Hem kizim seviyor seni.” ( DP., s. 35).

O giin, Aydin elini bile tutmadigi kizla nisanlandirilir; kisa bir siire sonra da

evlenirler.

“ Kadin cinselliginin toplu denetimi, kendilerini kadinlarin uygun cinsel davranisini
saglamaktan dogrudan sorumlu goren, cok sayida farkli bireylerde gbze c¢arpacak
bicimde ortadadir. Anne- babalar, kardesler, yakin ve uzak akrabalar ve hatta komsular
ergenlik sonrasi kizlarin davranislarin1 yakindan izler, cinselliklerini denetleme isinin
kizlarin kendilerine ait olmadig: fikri zihinlerine iyice yerlestirilir. Evlilik i¢in es se¢imi

gibi kritik bir anda bu acikea gorilir.” '

Mektuplastig1 erkekle kizin namusunun gidecegini diisiinen erkek egemen zihniyet,
kizin namusunu ailenin hatta akrabalarin onuruyla bir tutar. Asktan uzak yapilan bu
evlilikte kadin- erkek arasindaki iligkilerin zorunlu olarak yasanmamasi kizin
namusunun, ailenin serefinin kurtulmasindan daha oOnemli sayilmadigi igin, yazar
tarafindan Tiirkiye’ de c¢ok sik gdriilen bireylerin toplumsal degerler dogrultusunda

yasamak zorunda kalmalarina bu ¢er¢cevede dikkat ¢ekilmistir.

“ (...) kadn cinselligi iizerindeki toplu denetimin énemli bir nedeni kadinin cinsel
iffeti ile aile ya da siilalenin serefi arasinda kurulan baglantidir. Kadinlara, herhangi bir
yanlis davranig nedeniyle biitiin bir topluluga, siilaleye ya da aileye utan¢ ya da
serefsizlik getirecek denli muazzam olumsuz bir gii¢ atfedilmistir. Bu nedenle tamamen
eve kapatilma ve Ortlinmelerinden, kamusal alana girislerinin ve hareketlerinin

sinirlandirilmasina kadar varan kati digsal baskilar altinda yasarlar...” 16

Uciincii tekil sahis tarafindan anlatilan birinci béliimde Aydin’ 1n ¢ocuklugundan
beri duygusal olduguna dikkat cekilerek, sakat kizla evlenmesine neden olan bu

duygusal zaafi bastan belirtilmistir.

> Deniz KANDIYOTI, “Kurtulmus Ama Ozgiirlesmis mi?”, Cariyeler, Bacilar, Yurttaslar/ Kimlikler
ve Toplumsal Doniisiimler, Metis Yay., Ist.- 2011, s. 80.
116

A.ge.,s. 8l.
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“ Qkiizleri diirtemiyordu sdzgelimi. Once, isten kaytarmak i¢in yalandan agladigini
sanmiglardi ama sonra inandilar. Hayvanlarin canmni yakmayi i¢i gotiirmiiyordu bu
oglanm. Duyulmus sey degil. O yastaki oglanlar bayilirlardi 6kiiz diirtmeye. * I¢li gocuk
bu,” dediler taniglar1 babasina. “ Bu, dogustan, filmlerde gordiigiimiiz sehir oglani. Bize

benzemiyor. lyisi mi, sen okut bunu.”

Ortaokuldayken, arkadaslarinin ask mektuplarin1 Aydin yazardi. Manileri hep bol
uyakliydi...” ( DP., s. 30).

Tomris Uyar’ 1 genel algida kadinlara atfedilen duygusalligi, erkek kahramanin
belirgin bir 6zelligi olarak gdstermesi geleneksel toplumsal cinsiyet beklentilerine ters
gibi goriinse de ylizeysel olarak gecistirilen pek ¢ok mutsuz evliligin altinda yatan esas
sorunun cinsiyet¢i ayrim oldugu yazar tarafindan bu sekilde sosyal elestiri olarak

verilmek istenmistir.

Ataerkil sistemin devamlilifi agisindan Onem tasiyan, kii¢iik yaslardan itibaren
kizlarin itaatkar olmaya kosullandirilmasina ve “ evdeki melek” olarak aile kurumuna
kadinlik rollerine uygun hizmet beklentisine karsilik buradaki kadin karakter, erkegin

alisilmadik duygusalligini kullanarak tam tersi bir davranig sergilemektedir.

“ Cigek- sapka yapmayi, entari dikmeyi hepten bosladi hanim. Bir giydigini bir daha
giymiyor. “ Masrafi biraz kissak... Bak bu garsonlugun yoktur garantisi. $imdi iyi giizel
ama bir giin ¢calisamazsam tamam” desem, hemen sakatlik konusunu agryor. Cekiliyor

bir kdseye, agliyor. Surati hep bir karig zaten.
Hadi actyorum yeni bastan.” ( DP., s. 35- 36).

Erkek egemenligin hakim oldugu koydeki hayatinda ailedeki erkeklerden siddet
gorerek, onlarin baskisiyla basin1 kapatmak zorunda kalan geng¢ kizin toplumda evli bir
kadin statiisiine kavustugunda ekonomik kazanci erkekten beklemesi yetisme tarzindaki
ataerkil anlayisla agiklanabilir. taat ederek erkege bagl yasamaya alistirilan kadinlar
evlendikleri zaman kendilerini ekonomik, sosyal ve Kkiiltiirel anlamda erkegin

sorumlulugunda hissetmektedirler.
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“Metal Yorgunlugu adli Oykiide, yasanmighik olgusu iizerinden toplumsal
elestiri 6n plana alinarak kadma bakis bu elestiri i¢cinden verilmistir. Hesap uzmani
Ferdi Bey’ in DUSSA adli bir sirketin gelistirdigi program sayesinde diislerini dijital bir
ortama kaydetmek, onlarin yiikiinden kurtulmak istemektedir. Ferdi Bey’ in diislerini
siniflandirmak iizere tanistigi Lin Bey’ le yaptig1 diyalogun tek tarafli olarak Gykiiye

yansitililmis olmasi, Ferdi Bey’ in duygularini1 daha kolay anlamay1 saglamaktadir.

1916’da dogmus ve toplumun yasadig1 pek cok siyasi ve sosyal degisime sahit
olmus Ferdi Bey, ge¢misin birikiminden kurtulmak icin ¢aga ayak uydurarak careyi
teknolojide arar. 1933 yilinda Adliye Sarayr yanginininin aradan zaman gegince
unutulup bu olayin Fatih yanginiyla karistirilmasini, Birinci Diinya Savasi’ nda onemli
bir yeri olan Yavuz zirhlisinin 1950°de gorevden alindiktan sonra unutulmasini,
1950°de Parti iktidar olduktan sonra yabanci dil bilenlerin yurtdisina génderilmeleriyle
zenginlesmelerini, 27 Mayis darbesinden sonra bireylerin “ inanglar1 ve paralar1 deger
diisiimiine ugramadik¢a” meydanlara on yilda bir ¢ikilmasini elestirirken Ferdi Bey’ in
iist diizeydeki toplumsal elestirisinin altinda kliseligin insan hayatina yansimasina da
vurgu yapildigi sdylenebilir. 1942’de Mesrure Hanim’ la evlendikten sonra kadinin
hayatinin degistigini kendi yasadiklarindan yola ¢ikarak anlatan Ferdi Bey’ in bu
vurgusu erkek bakis acisinin yasanan toplumsal gelismelerde kadimi arka plana

atmadigimi gostermektedir.

Mesrure Hanim, Ferdi Bey’ in goriicii usulii evlendigi karisidir. Bu evliligin,
tipk1 diger goriicii usulii evliliklerdeki gibi erkegin hayatin1 kolaylastiracak, daha agik
sOylemek gerekirse erkege hem kadinlik, hem annelik yapacak; kayinvalidesine bakacak
gorgiilii bir “ iyi aile kiz1” nin erkek annesi tarafindan begenilmesiyle gergeklesmesi
toplumsal elestirinin bir bagka boyutudur. Mahalleye geldikten iki yil sonra bile “ o
gelin” olarak anilmasi ve herkesi biiylileyen bu kadiin kocasinin géziinde bir kediden
farksiz olmasi evliliklerin, hem kendi iginde hem de dis diinyaya karst kadimi
nesnelestirildigini gostermektedir. Mahallede yasamaya basladiktan sonra Mesrure
Hanim’ 1 her giin kiytya ayn1 kiyafetlerle gidip geri donmesiyle mahalleli icin merak

konusu haline gelmesi de ayni1 durumun bir sonucudur.
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“ Mahalleli, pesine adam takti. Nereye gidiyordu bu kadin? Filmlerdeki zengin
giizeller gibi yoksul bir akrabasin1i m1 yokluyordu? Yoksa bir asig1 mi1 vardi? Varsa da,

hakliydi. Boyle geng bir gelin, Ferdi bey gibi...” ( YDDK., s. 30).

Pesine “ adam” takilan, “ siislii bir gavur gelini” olarak anilan Mesrure Hanim’
1n geleneksel ataerkil diisiince yapismin kurbani olmas: bu kadarla da sinirli kalmaz. iki
senelik evli olan Mesrure Hanim ile Ferdi Bey’ in ¢ocuk sahibi olamamalar1 da
mahalleli i¢in dedikodu malzemesi olmustur. Daha sonra, Mesrure Hanim’ 1n ¢ocuk
dogurarak “ Kendisinin kisir, kocasinin iktidarsiz oldugu yolundaki soylentileri” (

YDDK.,, s. 30) yalanlamis oldugu tigiincii tekil sahis anlatici tarafindan belirtilmistir.

Ataterkil aile yapisina uygun olarak her beklentiyi yerine getiren, toplumsal rolii
benimseyen Mesrure Hanim’ 1n i¢inde bulundugu durumdan pek mutlu olmadigi 1947’

de Ferdi Bey’ in isi geregi geldikleri A. kentinde daha da belli olmustur.

“ Mesrure hanim, tren penceresinden kirlara bakarken, derisinin dirildigini
duyuyordu, gozlerini yummustu hafif¢ce. Diislere kayiyordu durmaksizin.” ( YDDK., s.
32).

Geldikleri bu kentte, Avrupa tahsilli toprak sahiplerinden Ragip Bey’ le
kalacagin1 soyleyene kadar Mesrure Hanim’ m bu yasam tarzina boyun egdigi
diisiiniilebilir. Ancak, yasadigi hayattan memnun olmayan her bireyin yapacagi gibi
Mesrure Hanim da kararmi vermistir. Ciftlikte kalacagini sdyledikten sonra Mesrure
Hanim’ 1n yasantis1 hakkinda bilgi verilmezken, Ferdi Bey kendisi i¢in insan igine
cikamadigindan, her seyden kagtigindan bahseder. Lin Bey’ e diislerini verirken
sOyledigi, hafizasinda cergeveli fotograf icine yerlestirdigi karisinin intiharindan

Mesrure Hanim’ 1n yasamak istedigi hayati orada da bulamadig1 anlagilmaktadir.

Mesrure Hanim’ 1n tarihsel algidaki “ lanetli Havva- kutsal Meryem”
benzetmesini andiran degisimi vardir. Ferdi Bey’ in annesi tarafindan begenilerek *
onaylanan” bu kadin, evliligi boyunca Meryem Ana’ nin namuslu, ideal kadin tipini
temsil etmistir. Yast gegen Ferdi Bey’ e yakisan bir es olmus, onu iktidarsiz olarak

(13

anilmaktan kurtarmis bir “ melek”tir. Ancak, cocugu olduktan sonra bile mutlu

olamadigini fark ederek kendisine bir yol agmay1 diisiinmiis ve kocasindan kendisini
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burada birakmasini rica ederek Havva’ nin erkegi belaya bulastirmasi gibi Ferdi Bey’ in
hayattan ¢ekilmesine neden olmustur. Ataerkil aile yasantisinda madalyonun iki yiiziine
( Havva- Meryem) sahip kadinlar erkekler i¢in korkutucudur. Bu yiizden, erkekler aile
yasantisinda kadina s6z geg¢irmeyi marifet sayarak madalyonun tek yilizde ( kutsal
Meryem Ana’ da) kalmasi i¢in hakimiyet kurmaya ¢alisirlar. Ataerkil yap1 Ferdi Bey’ e,
yasami boyunca dnemsemedigi erkek egemenliginin bedelini karisini ¢iftlige biraktiktan

sonra insan i¢ine ¢ikartmayarak ddetmistir.

Ferdi Bey’ in uysallig1 kedilerle olan ilgisine baglanabilir. Giiniimiizde pek ¢ok
erkegin evcil hayvan tercihlerini kedi yerine kopeklerden yana yapmasi, erkeklerin
otorite kurma yapilariyla ilgilidir. Kedinin daha hir¢in ve basina buyruk dogasina
karsin; kopekler daha itaatkar ve sahibine baghdirlar. Ayrica, Ortagag’ da cadi
kadinlarin kendilerini kediye doniistiirebilmeleri erkeklerin bilingaltinda kedi- kadin
fantezisini olusturmustur. Bu sebepler yiiziinden ¢ogu erkek, baski altina alamadiklari
kadinlardan ve kedilerden uzak durmayi tercih eder. Ferdi Bey’ in kedisinin olmas1 da,
onun yapt olarak buyurgan olmadigimi diisiindiirmektedir. Mesrure Hanim iizerinde
egemenligini kurmak gibi bir arzusu bulunmadigi, onun diisiincesini sormadan bir ise
karar vermemesinden de anlasilmaktadir. Kedisi Mestan’ in Ferdi Bey i¢in 6nemi bu
kadarla smirli degildir. Yillar 6nce evlerinin bulundugu mahallede ¢ikan yangina
katilmayan tek kisi olan Ferdi Bey’ in evde tek basina kaldig1 o gece kedisi Mestan’ a
sartlmasinin yalnizca, kedileri ¢ok seven bir adam oldugu anlamina gelmedigi “ Kedisi
Mestan da cesitli kiliklara girip yonlendirecekti yasamini.” ( YDDK., s. 27) sozleriyle
belirtilmistir. Yillar sonra, tiim mahalleliyi etkileyen karisina karsi kayitsizligi kedisi

Mestan’ la karis1 arasinda benzetme kurmasiyla aktarilmistir.

“ Ferdi beyin goziindeyse Mesrure, ipeksi yumusakligi, alacali giizelligi, 1slak
dudaklariyla tipatip Mestan’ di. Onun saglarin1 oksuyor, o nermin elleri gogsiine

bastirtyordu.” ( YDDK.,, s, 30).

Toplumsal yasantida etkili olan degerlerin benimsenmemesi bireyleri hayattan
kopma noktasina getirmektedir. Ferdi Bey’ in hayatinin 6n planda tutuldugu bu oykii
gibi yalniz yasayan Rum Barba’ nin hayatinin anlatildig: “ Cigeklerle” adl1 6ykiide de
toplumsal degerlerin sadece kadinlar1 degil erkekleri de etkiledigi gosterilmektedir.

Ataerkil toplum yapisinin ¢eliskilerinin yalnizca kadinlari etkilemedigi; erkeklerin de bu

140



durumdan zarar gordiikleri geleneksel aile yapisi i¢inden ya da yasanan teknolojik

gelismeler karsisinda deger kaybina ugrayan hayatlar lizerinden gosterilmistir.

Erkek egemen toplum yapisinin degerlerini, gelenegi erkegin isteklerine gore
degistiren Onemli asamalardan biri olarak go¢ olgusunun &ykiilerde yer buldugu
goriilmektedir. “ Ovasiz”, “ Ormanlarin Glimbiirtiisii”, “ Siit Pay1” gibi dykiilerde kadini

merkeze alarak i¢ gogle birlikte dis gociin etkilerine de yer verilmistir.

“ Ovasiz” adli 0ykiide, Sivas’ 1n bir kdyiinden biiyiik sehre gd¢ eden bir kapici
ailesinin kii¢iikk kizlar1 Hatge’ nin  kiiltiirel farkliliklarin ve deger yargilarinin
degisimine bagh olarak yalnizlagmasi anlatilir. Hatge gibi ailenin diger bireyleri de ayni
yalmzlig1 kendi icinde hissetmektedirler. Kapici dairelerinde, kdydeki ortamdan cok
farkli bir yasam siiren ailenin erkek cocugu Hasan, kiiltiirel ve siifsal farkliligin
umursamadan sehrin deger yargilarina kolayca uyum saglar. Annesinden “ hem
temizlige gittigi hem de koylii gibi konustugu i¢in utanan” g¢ocuk, sehre adapte

olabilmek i¢in ailesinin yasadig1 yalnizliga kars1 bireyselligini 6n plana ¢ikartir.

Hasan’ 1in kiz kardesi Hatge ile arasinda erkek egemen anlayisin tutucu,
cinsiyet¢i bakisindan uzak; yasanilan yerde gegerli olan degerlerin anlayisina gore
sekillenen ¢ikarci bir iletisim vardir. Iletisimin bu ¢ikarci tarafi Hasan’ n kisiliginden
kaynaklanmakla birlikte Hatge’ nin yalmzhiginda, aile bireyleri arasindaki
iletisimsizlikten ileri gelen bir kopukluk etkili olmustur. Hat¢e’ nin kendisine benzettigi
tek canli, koyden getirdikleri kekliktir. Yasadiklar1 kapici dairesinde kendisini; kekligin
kafesinde oOzgiirliigii elinden alinmis, savunmasiz haline benzeten Hatce kekligin
ozgirliige kavusmasimi kendi ozgiirliigiine kavusmasi gibi goriir. Bu yiizden onu
Ozgiirligline kavusturmak icin her seyini vermeye razi olan Hatge, Hasan’ dan bu istegi
yerine getirmesini ister. Sehrin yozlagmis degerlerini kendi ¢ikarlarina uydurmakta
zorluk cekmeyen Hasan bu istegi yerine getirmesinin karsili§i olarak, satip para

kazanmak i¢in ablasinin saglarini ister.

Sosyo- ekonomik agidan durumlar1 kotli olan yerlerde uzun sagh kizlarin aile
ekonomisine katkida bulunmak i¢in saglarini keserek sattiklari bilinen bir gergektir. Bu
Oykiide Hatce’ nin tutumu, saglarini kekligin 6zgiir kalmasi i¢in feda ettiginden

maddiyattan tamamen uzaktir. Sehre geldikten sonra kdydeki gibi kizinin saglarini
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O0rmeyen annesi Hatce’ nin saglarini eskisi kadar 6nemsememesine sebep olur. Anadolu’
nun bir koyiinde siirdiirdiikleri sakin yasami biiyiik sehrin karmasik yapisinda
kaybettiklerini diisiinen genc¢ kiz i¢in, insanlarin yasadiklar1 mekanlara hapsoluslarinin
nedeni koOy kiiltlirtiniin gelenekselligine kars1 sehir kiiltiiriiniin  bireyselligi 6ne
almasidir. Sehir kiiltiiriiniin eski yasamlarindaki degerlerini bir bir yok ettigini diisiinen

Hatge bu durumu yasadiklar1 mekanla birlikte anlatir:

“ Annem sacglarimi bile Ormiiyor artik. Babamla yalnizliklarima ¢ekildiler.
Birlikte ve ayr1 ayri. Kalorifer borulariyla dolu bu simsicak sehir odasinda,
kullanilmayacak ucuz likér kadehleri, deterjan adlari, koca bir buzdolabi, transistorlii
radyo ve ¢Op kokulari1 arasinda ufaldilar. Biliyorum, aksamlar1 kap1 onlerine birikip eski
konugmalar1 siirdiirmeler, tirkii c¢igirmalar, oya islemeler bile gecirmiyor bu
kiiskiinligii. Bural1 degiliz. Babam, eski babam degil. Annem saglarimi bile 6rmiiyor.
Neye yararmis. Yoksa vakit yok diye degil. Sehirde her sey bir seye yaramali. Kekligin
sehirde ne isi var. Sesi giizel dogrusu, ama baska keklik yok ki ¢elecek:” ( IB., s. 72-
73).

Annesinin kizinin saglarini1 artik 6rmemesinin asil sebebi iigiincii tekil sahis

anlatici tarafindan su sekilde anlatilmigtir:

“(...) Geng kiz sayilir artik. Kdyde olsalar, evde kalmis denirdi, burada... burasi

sehir. Geleli kag y1l oldu? Ug yildir Hatce evde.” (IB., s. 71).

Sehir hayatinda yapilan her isin bir seye yaramasi gerektigini diisiinen Hatce’
nin anne- babasinin yani sira mahallelinin de evde kaldigini diistinmesi buradaki hayata
tutunmasinin 6niinde en biiyiik engeldir. Kdyden kente gogiin kadinlarin hayatina etkisi
acisindan degerlendirildiginde, koylin kapali- geleneksel yapisina karsilik kentin rahat-
modern tutumunun uyumsuzlugu Hatge’ nin kendini bir yere ait hissedememesinde

Onemli bir ¢catisma unsurudur.

“ Evde kalmis bir kizin bilezikleri olmali, geldigini kii¢iik singirtilarla haber
veren zilleri, bogazinin altindan kabarip yayilan memeleri, belinde renkli yazmalari ve

onlarin sesi. Biz Sivaslyiz, oradan geldik, ii¢ yildir sehirdeyiz.”( IB., s. 72).
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“ Ormanlarin Glimbiirtiisii” adli 6ykiide, Almanya’ da is¢i olarak calisabilmek
icin bagvuru yapan kadin ve erkeklerden olusan bir grup insanin bu siliregte yasadigi
zorluklar psikolojik boyutuyla anlatilir. Sabahin ilk 1siklariyla yataklarindan kalkip
siraya sokulan insanlar; yoksulluk, issizlik gibi ge¢im dertleri yiiziinden Almanya’ da
ucuz isgiicli piyasasinda caligmak icin beklemeye mecburdurlar. Bu insanlarin i¢inde
Esref, digerlerinden ayrilan bir 6zelligi ile dikkat ¢eker. Esref, bu asamalardan daha

once ge¢mis ve Almanya’ da calismaya hak kazanan “se¢ilmis” insanlardandir.

“ Bu takim elbiseli, favorili, agizlikli adamin g¢evresi, kendiliginden ¢izilmis bir
saygl halkasiyla bos birakilmisti. Meryem de disinda kalmisti bu halkanin, bu insanin,
kendi kocasinin, Esref’ in; belli bir uzakliktan bakti ona. Miinih’ e ilk gittiginde, *
Sevgili Meryemim,” diye baslayan mektuplar yazmist1 Esref ( ezbere bildigi mektuplar),
“ beni sorarsan iyiyim,” derdi. “ Saglhiginiza duaciyim. Buralar hep bahge. Cok

calistyoruz. Hasanimla Zeynebimi ¢ok 6zledim, ama mecburuz diisiin ki.

Alt1 ay sonra degismisti mektuplari. Artik babasinin evine yaziyordu Esref. “

Aileme selam,” deyip bitiriyordu...” (OSH., s. 94).

Bu satirlar, kari- koca olan Esref” le Meryem’ in arasindaki sosyo- ekonomik
farkliligin yarattigr ayriligi gozler Oniine sermektedir. Meryem, Almanya’ ya goc
ettikten sonra kocasindaki degisim yiiziinden yeri Onemsenmeyen, ¢ocuklariyla bir
basina kalarak yasama tutunmaya ¢alisan caresiz bir kadini temsil eder. Esref, ailesiyle
birlikte Almanya’ da yasamak istedigi ve bunun gerceklesmesi Meryem’ in yapilmasi
gerekenleri sorunsuz bir sekilde tamamlamasina bagl oldugu i¢in Meryem’ e baski
yapar. Bu baski, erkek egemenligi altinda Meryem’ in i¢ diinyasinda yasadigi korku ve
kayginin da sebebidir. Erkek egemen aile yapilanmasinda kendilerini erkege bagh
yasamak zorunda hisseden kadinlarin ataerkil sistemin i¢inde nasil yer alacaklarina dair
yasadiklar1 kaygilar iki kadimin diyaloglarinda ortaya ¢ikarilmistir. Saglik kontrolii i¢in
sira bekledikleri rontgen odasinda kader arkadasi Cemile’ yle olan diyalogu Esref’ in

Meryem’ e siddet uyguladigini gosterir.

- Hi¢ ameliyat olmadin m1 sen? Diisiin ama, iyi diisiin.

- Oldumdu bir kere, dedi Meryem isteksizce. Ama ayagimdan. Ufak.
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- Olsun. En kiigiik ¢iirtik bile istemiyorlar. O aslan gibi oglan var ya, Yusuf muymus

neymis, onu bile ¢iiriik saydilar parmag1 yok diye... Katiplik yapmis oglani.
Meryem duraladi:
- 1yi ama Esref ne der? Oldiiriir beni dayaktan sdylersem.” ( OSH., s. 98).

Aile ekonomisine katki saglayan bir kadin olmasina ragmen kocasindan siddet
gormemek icin erkek soziine boyun egmesi Meryem’ in toplumsal rolleriyle birlikte ele
alimmalidir. Sabahin ilk saatlerinde ¢ocuklarini bakiciya emanet edip buralara gelen
Meryem’ in, kocas1 Esref” e “ Ortmiis miidiir ki iistlerini? > diye sormasi anneligin
getirdigi bir hassasiyet olarak algilanirken; bu soruya Esref’ in “ Neyin iistiinii? Kimin?
” seklinde karsilik vermesi okuyucuyu annelik gibi babaligin gereklerinin neler
oldugunu sorgulamaya yoneltir. Kadinlik ve erkeklik rollerinin herhangi bir sebeple
yerine getirilememesi, geleneksel rollerin kabugunun kirilmasini zorunlu kildig1 i¢in bu
asamadan sonra atilacak adim kadinlarin bireylesme siirecine katki saglayacaktir.

Oykiiniin sonunda bu siirecin igine giren Meryem, erkege bagimli tavrim ayaklari

lizerine basabilecek giicii kendinde bularak degistirir.

(13

- Olmazsa alirim gocuklari giderim, dedi Meryem soluk soluga.

Once caresizdi, kirgindi ama kendi sdylediklerini duyunca bambaska bir giicle

doldu, yenilendi:

- Olmazsa ¢eker giderim. Disar1 da dikerim. Bir oda yeter. Buzdolab1 kalsin

varsin...” (OSH., s. 99).

“ Siit Pay1” adli oykiide, alt smif insanlarin giinlik yasamlarindan kesitler
sunularak yasanilan zorluklar karsisinda kadinin ve erkegin durumuna ayri ayri1 vurgu
yapilmustir. Kdyden kente go¢ eden bir aile igerisindeki cinsiyetler arasi is boliimiiniin
hem iicretli ¢aligmast hem de {icretsiz emegi somiiriilmesi acisindan kadin agirlikli
oldugu sattig1 siitten para kazanan Sultan ile biitiin giiniinii cayhanede kumar oynayarak
geciren Abbas {lizerinden verilmistir. Biliylik sehirdeki ge¢im sikintisinin yanina
kocasinin eve maddi destek saglamamasi da eklenince Sultan, biiyiikk oglunu koyde

birakmak zorunda kalarak yanina aldigi okul ¢agindaki kizi ile kundaktaki bebegi i¢in
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evin yiikiinii iistlenmistir. Bu durum geleneksel ataerkilligin; erkegin para kazanmaktan,

kadinin ise evin islerini yapmaktan sorumlu tutulmasi anlayisindan ¢ok uzaktir.

““ Ayyy!” dedi Sultan uykusunda. Suglu gibi ezik uyandi. “ Kalk!” diye buyuran,
acimasiz bir erkek sesi. Kalk! Diyor, bebegi emzir, altin1 degistir. Kos, yiiziine soguk su
carp, buz gibi olsun ki iyi calisabil, ¢aydanlig1 ocaga koy sonra, yavas yiirii ki kocan
uyanmasin, giyin, ¢abuk ol, kizi okula hazirla, kapinin 6niine bak, Kurum’ dan siit
sigselerini birakmislar mi, hadi ¢abuk ol, sallanma hadi. Cabuk ol ki seni bagislayayim!”

(YB., s. 26).

Evin geciminin tiim yiikiinii tasiyan Sultan’ 1, kocasiin iizerinde ekonomik
giiciinii kullanarak baski kurmak yerine onun direktiflerine boyun egdigi goriilmektedir.
Ailenin ge¢iminin kadin tarafindan saglandigi haneler iizerine yapilan aragtirmada Hale

Bolak su degerlendirmeyi yapmustir:

(13

. amaglar arasinda goriiniirde bir catisma olmamasi, “ latan” ya da
goriinmez” iktidara daha yakindan bakmaya bizi tesvik ediyor. Kadin esler kurallar
zeminine meydan okumuyorlar ve cinsiyet gerekliliklerinin yeniden miizakere
edilmesini istiyor gibi de goriinmiiyorlar. Kadmlar, kazandiklar1 paray: iktidar elde
etmek icin kullanmalarina kars1 sessiz anlagmay1 ihlal etmemek konusunda son derece
dikkatliler. Evin gecimini tek baslarina sagliyor da olsalar, ekmek getirmek
sorumlulugunun ve haklarmin kocaya ait oldugunu diisiiniiyorlar. Erkekler siddet

kullanmasalar bile latan bir iktidara sahipler”'"”

Sultan, siit satarak evin gecimini saglamay1 ev i¢i rollerinden ayr1 gérmezken
kocasiin sadece her sabah onu amirane bir sekilde uyandirmasina sessizce isyan eder.
Bu isyan, kadinlarin kusaktan kusaga aktarilarak ataerkil yap1 icerisinde yazgi haline

getirilen geleneksel anlayisin da gdstergesi sayilmaktadir:

“ Sultan gozlerini ovusturdu. Yillar boyunca anasina, ninesine, daha Onceleri
onun anasina, onun da ninesine hep bdyle kan uykudan kalkip egilme, dogrulma,

emzirme cezalar1 kesen erkek sesine, “ Yeter gayri!” dedi usulca. Gizlice.” ( YB., s. 27).

117

Aksu BORA, Kadnlarin Siifi/ Ucretli Ev Emegi ve Kadi Oznelliginin Insasi, letisim Yay., Ist.-
2011, s. 102.
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Isyanin edilgin durumda kalmasi, toplumsal cinsiyet¢i tutumun ataerkil
yapilanmada kadinlar1  ikincillestirmeye yonelik tavrinin sonucudur. Evin maddi

13

yiikiine destek olmayan kocasint “ Miskin™ olarak adlandiran Sultan, ondan her seyi
umdugunu sdyleyerek ona olan giivensizligini vurgulamis olur. Bu mizacta bir adamla
hala aymi evi paylasiyor olmasinin ardindaki sebep, Abbas’ i karisin1 dovmemesidir;
Sultan kocasinin miskinligini anlatirken “ Dovmedigine siikiir” diyerek, kendisi gibi is¢i
siifi kadinlarinin pek ¢ogunun maruz kaldig: siddeti uygulamadigr igin, kocasiin bu

haline siikreder.

Koyden kente ekonomik sorunlar1 asmak i¢in go¢ etmek zorunda kalan bireylerin
kentliligin belirtisi 6gelerle farkli bir goriintii icerisine girmeleriyle geleneksel cinsiyetci
roller tam anlamiyla degisme gostermese bile rollerinde modernlesme goriiliir.

13

Geleneksel algida gecerli olan “ Ekmegi eve erkegin getirmesi gerektigi” goriigiine
karsilik burada Abbas’ 1n geleneksel cinsiyetci rollerin erkege uygun gordiigii bu gorevi

yerine getirmemesinden gocunmadigl Sultan’ in agzindan su sekilde verilmistir:

“ Bu Abbas var ya, 6glenece yatar, ta 6glenece. Sonra giyer naylon gémlegini,
dogru Filiz ¢ayhanesine. Elinde siyah miidiir cantasi. Isci, usta arayanlar oraya

ugrarlarmis da... Kumar, varsa yoksa kumar, bilmem mi? Seytan diyor...” ( YB., s. 29).

Uciincii tekil sahis tarafindan aktarilan su ciimleler, Abbas’ 1n diger aile

bireylerinden kendini ne kadar ayr tuttugunu gostermesi agisindan énemlidir:

“ Civiye boyunbagini asmist1 Abbas. Takimi askidaydi. Evdeki tek askida. Beyaz

gomlegini en iiste gecirmisti. Onun ¢amasir tozu ayridir, kendi getirir.” ( YB., s. 30).

Karisinin ve okula giden kiz1 Giiler’ in Kurum’ a siit dagitmasina karsin Abbas’
mn evdeki ayricalikli konumu ataerkil tutumun her seye ragmen devam ettigini gosterir.
Zamanimi kahvehane kdoselerinde kumar oynayarak harcayan Abbas’ 1n beyaz
gomlegine tanidig1 ayricalii kundaktaki pisik icinde kalan bebegine tanimamasi

annelik kadar babaligin da fedakarlik gerektirdigini hatirlatir.

Oykiiniin diger erkek kahramanlarindan Kazim Efendi, her sabah sekize ¢eyrek

kala gordiigii bu kadinla kizina mahallelinin bakisin1 arabasina binen liseli 6grencilerin
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onlar1 Emile Zola’ nin “ Meyhane” adli eserinden iki kadin karakter olan Jervez’ le

Nana’ ya benzetmesi iizerinden okuyucuya yansitir.

“ Bir keresinde hi¢ unutmuyor Kazim Efendi, arkada oturan gozliikli, liseli oglan,

onlara bakip:

- Yahu, diipediiz Jervez’ le Nana bunlar, demisti. Kiza bak kiza, memeleri

seciliyor onliigiiniin altinda. Daha bu yasta. Biiyliyiince ya dans6z olur ya orospu.

Demisti de, Kazim Efendi, yasam1 boyunca ilk kere, doniip ters ters bakmisti

miisterisine.

Ne dedigini anlayamamist1 aslinda. Gavur kadinlarin adlar1 herhalde. Ama kadina
saygisizlik edilmez, isterse gavur olsun. Yoksa bir zaman bir danséz Nana vardi, onu

mu dedi oglan? Ezanla uyanan bu fukaraya m1 dedi?” ( YB., s. 25- 26).

“ Tomris Uyar, kadinin kdyde kalan ¢ocuguna duydugu 6zlemi anlatirken, koylii
erkeginin sehre gelince ugradigi degisimi de vurgular. Yazar, aile olarak go¢ eden
bireylerde kadinlarin miicadele eden ve ezilen taraf oldugunu gosterir. Erkeklerin tek
baslarina uzun siire zorluklara boyun egmediklerini anlatir. Nitekim dykiide daha dnce
sehre gelen S6for Kazim artik sehirde yapamayacagini anlar, kdyiine geri donmek icin

hazirliklara baglar.”''®

“ Alli Turna”, “ Omiir Biter Yol Biter”, “ Beyaz Bahcede”, * Kalenin Bedenleri”
gibi Oykiilerde de gocle birlikte degisen degerler ele alinmistir. Degisen degerlerin insan
hayatinda nasil bir énemi oldugu “ Mavikan Kokusu” adli dykiide, yeni acilacak bir
kitaplikta calismaya baslayacak olan bir gencin kitap diizenleme konusunda kendisinden
yardim almak istedigi tecriibeli miize-kitaplik koruma gorevlisinin Oliimiiyle
anlatilmistir. Esma Kadizade’ nin tezinde de belirttigi gibi'"®, Sykiiniin kurgusunda
dikkatlerden kacabilecek birkag¢ detay vardir. Bunlardan ilki, 6ykiiniin girisinde simdiki
zamandan ge¢mise doniilerek anlatilanlarin ortaya c¢ikardigi anlaticinin  degisimi
meselesidir. Oykiiniin ilk yarisini, danismak icin gelen gencin yasanilan zamana daha

yakin anlattimi1 olusturmaktadir. Diger yarisinda, intihar edecek olan koruma

"8 Esma KADIZADE, “ Tomris Uyar’ in Oykiiciiliigii”, Doktora Tezi, Danisman: Prof. Dr. Mustafa
APAYDIN, Cukurova Uni, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2011, s. 321.
9 Agt,s. 122.
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gorevlisinin goziinden verilen olaylar onun géziinden anlatilmistir. Bu detay gozden
kagirildiginda, 6ykiiniin sonunda kar firtinasinda arabasiyla denize yuvarlanip 6lenin ise

yeni baslayan gen¢ oldugu zannedilebilir.

Oykiide dikkat geken bir diger detay ise, dykiiniin adindan yola ¢ikilarak yapilan
elestiridir. Mavi kan, aristokratlar1 ifade eden bir ifadedir. Alt sinifa ait insanlarin agik
havada calisarak ten renklerinin kararmasina karsin, soylularin eldiven giyerek ten
renklerindeki beyazlig1 korumus olmalar1 mavi damarlarin1 daha da ortaya ¢ikarmistir.
Bu sebeple, soylularin kanlarinin mavi oldugu inanci yaygimlagsmistir. Ancak daha
sonra, giyotinle idam cezasina carptirilan soylularin kanlarinin degisik renkte olmadigi
goriiliince bu ifadeden vazgecildigi rivayet edilmektedir. Oykiiniin mavi kanli kisisi,
yillarmi kitaplar1 korumaya vermis miize- kitaplik koruma gorevlisidir. Ilgisizlik
yiiziinden kitapliga 6denek ¢ikarilmamasi, 6nce temizlikgilerin isten ¢ikarilmasina daha
sonra kitapseverlerin ayaklarini ¢ekmelerine sebep olmustur. Kendi imkanlariyla miize-

kitaplig1 koruyan oykii kisisi, tek basina yagsam miicadelesi vermek zorunda kalmistir.

“ Geceleri sigindig1 arka- bolmede bir elektrik sobasi yakiyormus. Anlasilan,
yatagina uzanip uyuyormus ve basucunda ceviz agacindan doner- kitapligi durduguna
gore orasi kendi odasiymis. ( Bu ayrintidan, bir aralar, bu 1slak yalnizliga kendi istegiyle
kapatildig1 sonucunu c¢ikartyor.) Belki de bu bilingle, nemin iliklerine islemesine,
eklemlerinde sizlamasina, arka- bolmenin acgildigi 1ssiz  korudaki agaglarda

hisirdamasina gogiis gerip depoya tasimis.” ( SG., s. 38)

Oykiiniin ad1 olan “ Mavikan Kokusu”, dykiiniin sonunda gerceklesecek 6liimii
cagristirmaktadir. Yasanmishgin 6n planda tutuldugu Oykiide, bireylerin iizerinde
hissettikleri sorumlulugu birine devrettikten sonra hayatlarina son vermeleri toplumsal

ilgisizlikle bagdastirilarak anlatilmistir.

Kadinin birey olarak hayatta goriinlir kilmasini engelleyen evlilik, bazen
kadinlar ¢ikmaza sokarak intihara siiriiklerken bazen de kadinlarin i¢indeki giicii fark
etmesini saglayarak miicadele ruhlarini giiglendirici bir etki yaratmaktadir. ““ Bir Giiniin
Sonunda Arzu”, “ Doén Geri Bak”, “ Sevdadir”, ¢ Omiir Biter Yol Biter”, “ Pasaport”
gibi dykiilerde, evliligin erkek egemen toplumun dayatmasi olarak kadinlar iizerinde

nasil bir etkiye sahip oldugu sorgulanmstir.

148



“ Bir Giliniin Sonunda Arzu” adli dykiide, kocasindan siddet goren bir kadinin
kadercilige kars1 ¢ikarak boyun egmek yerine evden kacisi anlatilir. Kadinin aile i¢inde
cinsiyet merkezli var olusu, sosyal hayatinin ataerkil diizen eliyle bi¢imlenisi bu dykiide
gelir diizeyi diisiik, okumamis bir annenin hayata bakis acisindan yansitilmistir.
Giindelige giderek para kazanan Hacer Hanim, kocasindan dayak yiyen bir ¢ocuk annesi
kizinin evden ka¢gmasinda sugu kizinda arar. Erkegi idare etmekten yana olan Hacer

Hanim i¢in onur, iizerine diisiinmeden gegistirilebilecek kadar anlamsizdir.

“ Vardim ki ¢ikmis kiz, zaar yogurt almaya. Ben adam idare etmesini bilirim,
hanimcigim. Kizda da var kabahat. Bir ¢cay koyuversin atese, tatliya baglanir...”( IB., s.
42)

Oykiiniin higbir yerinde kocasindan siddet goren kizin adi verilmez. Kizinin
dayak¢1 kocasi Iksan’ 1, cocugu Kadir’ in isim olarak verilmesine karsilik magdur
durumda olan kadinin isminin bilinmemesi Tomris Uyar’ 1n yarattigi bu karakterin
isminden ¢ok iletmek istedigi mesajin yapisiyla ilgilenmesinden ileri gelir. Oykii
boyunca kadinin dramini, her giin ayn1 siddeti goren binlerce isimsiz kadiin drami gibi

hissederiz:

“ Bizim Iksan, Kadir’ in babasi, kiz1 mosmor etmis dayaktan gene. Diin aksam.
Hem gidip anana bakayim, hem de bozuk para alayim ¢orekciye, dedim Kadir’ e. Kiz

bayag1 ¢oktii, hanim, gérsen yasland1.” (IB., s. 42).

Hacer Hanim’ 1n kiziyla arasindaki geleneksel anne- kiz iligskisi hem maddi
acidan yasanan yoksunluktan hem de bunun bir sonucu olarak diisiiniilebilecek
yalmizliga mahkum olmaktan kaynaklanan catisma boyutundadir. Giindelige giden
Hacer Hanim’ 1 kisiliginde ¢atismaya yer verilmemekle birlikte, asil catigsmay1 Hacer
Hanim’ 1 yazgisini kabullenmis, basina gelenlere boyun egmis mizacindan ¢ok farkl

bir mizaca sahip olan kiz1 yasar.

Oykiiniin Hacer Hanim’ 1n yasadig1 ortamin tasvir edilmesiyle baslamasi, anne
ile kiz iliskisini zorlayan yoksulluk duygusunu yansitir. Leonore Davidoff” un “ Aile

yoluyla “ kadin” ve “ ¢ocuk™ kategorileri, emegi ve kisiligi yalnizca “ erkek™ kategorisi
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yoluyla tanimlanabilen zayif, bagimh varliklar olarak olusturuldu[gunu]”'*’

sOzleriyle
belirttigi gibi, dykiideki asil mesele anne modelinin kendisini ancak kocasi yoluyla

tanimlayabilen, ona bagimli bir varlik olarak gérmesidir.

Kadir kiiciik bir ¢ocuk olmasina ragmen, annesinden ayr1 bir varlik gibidir. Tim
isteklerini ninesi Hacer Hanim’ a sodyler. Ninenin, torunun pesinde kosarak tiim
yoksulluga ragmen isteklerini yerine getirmek i¢in ¢irpinmasi evini terk edecek olan
kizin toplumsal rollerindeki aksamasina baglanir. Cocuk sahibi olmasina ragmen
kocasimnin dayagina tepki gosterip evi terk etmesi Hacer Hanim i¢in son derece

liizumsuz bir davranistir.

Hayat1 idare etmekle ge¢mis, fedakar anne olarak karsimiza ¢ikan Hacer Hanim’

13

1, kizina miras olarak birakabilecegi elindeki tek deger olan “ adam idare etmesini
bilme” gibi geleneksel bir anlayisina karsilik; adi verilmeyen kizi, annesine tepki
duyarak onun hi¢bir zaman yapmayacag1 seye cesaret eder ve evden kacgip kendisine
yeni bir yol arar. “ Annesi ile 6zdeslesme yoluyla ondan hem kadinligi hem anneligi
ogrenen kiz cocugu ileride anne kendisi oldugunda Ikiz’in ikili modelindeki gibi ya
anne gibi bagimli ve fedakar ya da bir kadin gibi 6zerk ve kendi arzular1 pesinde kosan

biri olacaktir.”'?!

“ Rosalind Coward, Su Hain Kalplerimiz Kadinlar Erkeklere Neden Teslim

Olurlar? adl1 kitabinda kadinlarin anneleriyle iliskisini annelik ideali ekseninde ele alir:

Kadinlarin rekabetcilige ve iy1 annelik idealine yaklasimlarimi etkileyen kritik
bir faktor, onlarin kendi anneleriyle iliskileridir. Kadinlar her ne kadar degisen siyasal,
toplumsal ve ekonomik baskilara tepki veriyorlarsa da, bir yandan isleyen farkli bir
stirec de var; kadinlarin bireysel duygusal tarihine ve 6zel olarak da anneleriyle
iligkilerine gore diizenlenen bir siire¢. Bu iligkinin firtinali, zor ve 6nceden kestirilemez

sonuglari olabilir.”'*?

1201 eonore DAVIDOFF, Feminist Tarihyaziminda Sinif ve Cinsiyet, Onsoz”, Zerrin ATESER- Selda
SOMUNCUOGLU ( gev.), iletisim Yay., Ist.- 2002, s. 107.

2l Ceylan ERSUN, “ Cumbhuriyetin Ilk Yillarindan Giiniimiize Tirk Romanlarindaki Anne- Kiz
Iliskilerinin Psikanalitik Incelemesi”, Yiiksek Lisans Tezi, Danisman: Do¢. Dr. Tevfika TUNABOYLU
[KiZ, istanbul Uni., Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2007, s. 37.

122 Burcu SAFAK, “ Fiiruzan’ 1n Oykiilerinde Anne- Kiz iliskisi”, Yiiksek Lisans Tezi, Danisman: Dog.
Dr. Engin SEZER, Bilkent Uni., Ekonomi ve Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2007, s. 43.
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Oykiide anne ve kizdan baska “dayak¢1 koca”dan bahsedilmesine ragmen bir
baba figiirii olarak gérmek miimkiin degildir. Alt sinifa ait bir ailenin ge¢im kaynaginda
agirlikli olarak kadinlarin gorev almasi ataerkil sistemin kadinlara dayatmasinin en agik
gostergesidir. Hem ¢ocugunun annesi hem evinin hanimi hem de eve ekmek getiren
karisina el kaldirabilecek kadar gerici bir zihniyetin {riinii olan erkek, toplumun
cinsiyetinden Otiirii ona sagladig1 ayricaliktan istifade ederek kadinin yasam igerisindeki
davraniglarin1 yonlendirme yetkisini kendisinde bulur. Boyle bir zihniyetin kadinlarin
hayatinda belirleyici yer edinmesinde kaderine razi olan, itaatkdr Hacer Hanim gibi
ekonomik ozgiirliigli olmayan kadinlarin varligi etkili olmustur. Geleneksel ataerkil
sistemin yaptirimlar1 i¢ine hapsedilen kadin evlilikte kendisinden beklenen pasif rolii
oynamak yerine, gidisata bir son verecek giicli kendinde buldugu an hayatin1 kimseye
bagli kalmadan devam ettirebilecektir. “ Bir Giiniin Sonunda Arzu” adli dykiideki isyan
bayragini agarak hayatinda bir seyleri degistirmek isteyen kadin, tam anlamiyla sisteme
kars1 ¢ikamasa da harekete gecisiyle bir seylerin degisebilecegi umudunu okuyucuya

vermektedir.

“ Don Geri Bak™ adli 6ykiiye konu olan Nesrin’ in 6liimiinden sonra evine gelen
Mustafa’ nin geriye doniislerle hatirladigir Nesrin’ in evlilik dncesi ve sonrast durumu
tizerinden kadinlar1 yalnizlastiran, olumsuz yonde etkileyen evlilikler elestirilmistir.
Ayrica; sosyal yapinin belirledigi, ailenin temel ve evrensel islevleri arasinda 6énemli bir
yere sahip olan cinsiyete bagli ev ici roller ile toplum tarafindan onaylanan cinsellik
iligkisi de Nesrin’ in intihar etmesinde 6nemli bir yere sahip oldugu icin elestirilerin

hedefindedir.

Oykii; Mustafa’nin, Nesrin’ in annesi ile konusmasiyla baslayip geri déniislerle
Nesrin’ in evlilik Oncesi ve sonrasi anlatilarak ilgisiz kocasi Faik’ in arkadas
eglencesinde oldugu bir gece mahalleden tanidig1 Mustafa ile birlikte olduktan sonra

intihar etmesini konu edinir.

Kuaforde calisan Nesrin, Hukuk Fakiiltesi’ ni terk edip ¢orap¢i diikkkdni1 agan
Faik’ le mutsuz bir evlilik siirdiiriir. Es ve ev kadmi roliiniin 6tesinde bir role sahip
olmayan, bir de bu rolde kocasi tarafindan ilgi gérmeyen Nesrin bes yillik evliligi
boyunca kendini evine ve esine yabanci hisseder. Kendine ait olmaktan ¢ok * Uzak bir

akrabayr yoklamaya gitmis” hissi uyandiran evinde kocasina ¢ay demleyen Nesrin’ in
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icini, kapmin esigine geldiginde iirkeklik kaplar. Nesrin’ in bdyle bir duyguya
kapilmasimin altinda yatan gercek, toplum tarafindan mahrem kabul edilen ev iginin
benimsenemeyisi ile kari- koca arasindaki cinsel miinasebetten yoksunluktur. Mustafa
tarafindan “ Sevisen kadinlara 6zgii o mutlu, aydinlik ten, biraz gevseyen kalgalar, ferah
memeler([i]” (OSH., s. 49) olmadig1 belirtilen Nesrin, toplumsal deger yargilarmin
ogrettigi edep kurallarina aldiris etmezken kocasinin yaninda bu kurallara sonuna kadar

uygun davranir:

“ Nesrin kocasina cayim uzatip sekerini koyarken, her egilip kalkisinda
elbisesinin acgilan yakasimi bastiriyordu. Bir siiredir sezdigi bu aliskanligimi bir tiirli
yenememisti. Cay bardagiyla karsi koltuga otururken de etegini cekeledi, dizlerini

orttii...” (OSH., s.47).

Kocasina kars1t bu kadar mutaassip durusu, Nesrin’ in duygu diinyasinda ne
kadar derin bosluklarin oldugunun gostergesidir. Bu derin bosluklar kadinliginin her
halini ya bastirarak ya da asiriya kagarak yasamasina sebep olur. Ev kadinlarinin
cogunun yaptig1 gibi Nesrin de ev iglerini yapmak i¢in didinir durur; zamanla, yaptigi
en yorucu is bile dylesine tekdiize bir hale gelir ki bedensel aci yerini ruhsal hazza

birakir.

“(...) Onceleri temizligi haftada bir yaparken, simdi ikiye ¢ikarmist1 sézgelimi.
Sonra yemek, bulasik. Mutfagin dinginligi o yiizden iyi geliyordu ya... Bardaklar1 sicak,
koptiklii sudan ¢ikarip soguk suda durulamak, sonra elleri yine sicak suya daldirmak,
dayanilmaz bir tad veriyordu. Gittik¢e biiyiiyen, biitiin gévdeye yayilmaya kalkisan bir
yaray1 kizgin demirle daglamak gibi acitic1, ondurucu birsey...” ( OSH., 5.47).

Nesrin’ in evlenmeden Once, toplumsal kurallarin yaptirimina aldirmadan dogru
bildigi seyi yapmaktan kagmmmayan bir kadin olmasma karsin evlendikten sonra
kendinden beklenen rollerin i¢ine sikismasi sonucu bastirdigi duygularin kurbani olarak
intihar eder. Oykiiniin basinda elinde 250 lira duran Mustafa’ nin Nesrin’ e bor¢ vermek
lizere geldigi belirtilmistir. Oykiiniin sonlarma dogru ise Nesrin’ in mevsim temizligi
yaptig1 sirada igi kitap dolu bavulu bosaltip yerine ““ Bir ¢ift terlik, iki don, bir sutyen,
bir havlu, bir gecelik” koyduktan sonra “ 250 liras: olsa” ardina bakmadan kacgacagi

acik acik belirtilmemekle birlikte bu diisiince verilmek istenmistir. Bu ifadeden, Nesrin’
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in intihar etmeden 6nce Mustafa’ dan borg para istedigini; ancak, Mustafa’ yla yasadigi

cinsel birliktelikten sonra kagmak yerine intihar ettigini ¢ikarmak miimkiindiir.

Nesrin, evlenmeden Onceki yasam tarziyla ilgili cevresindekilerin yaptigi
dedikodulara karsi kendisini savunmak zorunda hissetmeksizin umursamaz hareket
etmekteyken evlendikten sonra evliligini, kocasini sorgulama hakkinin olmadigini fark
edip careyi i¢cinde bulundugu durumdan ka¢gmakta bulur. Ancak, kagcmay1 planlarken
evli bir kadinin kocasindan baska bir adamla birlikte olmasi toplumun geleneksel deger
yargilarina uymadigi i¢in onu intihara siiriikler. Nesrin’ in intihar etmesine sebep olarak
catigsmalarin kaynaginda yer alan toplumsal cinsiyet rollerinin kadinlar1 dis diinyadan

soyutlayan dayatmalar oldugu séylenebilir.

“ Sevdadir” adli dykiide, Ozcan’ m hasta oldugunu diisiindiigii teyzesinin gizlice
yaptirdigr gebelik testinin sonucunu almasi i¢in hastaneye gonderilisi sirasinda
yasadiklar1 anlatilir. Gegen zamanin arka planinda, Ozcan’ 1n teyzesinin bir kadin olarak
erkek egemen anlayisin cinsiyete dayali yaptirimlarina ve toplumsal yapilanmada
onemli bir birim olan mahallenin dayattig1 kimlik tanimina boyun egmek zorunda kalist

anlatilir.

99 ¢

Yasadig1 mahallenin ¢ocuklar tarafindan ““ Pi¢”, “ Baban kim senin?”,  Orospu
teyzesinin bir tanesi” gibi 6grenilmis cinsiyet¢i kaliplarla alay edilen Ozcan’ 1n,
akranlarindan farkli bir yagam miicadelesi vermesinin asil sebebi anne ve babasinin ona
veremedigi iyi bir aile ortamini kocasmi aldatti§ina inanilan teyzesinin de ona
saglayamamis olmasidir. Ataerkil sistemin i¢inde erkek cocuklarinin toplum i¢indeki
yeri ve kimliklerinin kadina bagli olarak tanimlanmasi kadin1 dislayan tutucu ve kapali

ortami yansitmaya yeterlidir.

Oykiide iki mekan vardir. Biri, dykiileme zamaninin gerceklestigi hastane; digeri
de teyzesinin toplumsal hayatin digina itildigini gosteren ev ortamidir. Hastane,
toplumun Onyargilart ve tutuculugu yiiziinden gidilemeyen; ev ise, ayni nedenlerle
cikilamayan bir alan1 betimlemektedir. Bu yiizden teyzesi; yasadiklar1 ¢evrenin kadinm
kisitlayan, birey olma hakkini elinden alan baskici ortamina sebep olan insanlarla

Ozcan’ m muhatap olmasini istemez.
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“ (...) Kavanozu bir daha sarip sarmaladi torbanin icinde. Ya ¢ocuklar
gordiilerse? Nereye diye sorarlarsa?  i¢inde ne var?” Zaten bir giin agik a¢ik konusmali
Hiisnii” yle. Ne diye o laflar1 ediyor, sormali. “ Degmez,” demisti teyzesi, ““ sen uyma
onlara. Akilli gocuksun sen. Sakin konugma Oyle seyler.” Peki ya kendisi? Son giinlerde
gozii hep kapidaydi teyzesinin. Komsular ¢ikip gittikten sonra, kapilar kapandiktan
sonra iniyordu merdivenlerden. Cabucak. Sarki da sdylemiyordu yemek yaparken.” (

OSH., s. 88).

Oykiide Ozcan’ m teyzesi olan Giiler; erkek egemen toplum tarafindan
benimsenen aile ve evlilik gibi toplumsal kurumlarin i¢inde edilgen konumunu
kabullenmis, kendilerine uygun goriilen yazgilarim1 degistiremeyeceklerine inandiklari
icin ataerkil sistemin kurbani olmus ve olmaya devam eden kadinlara iyi bir ornektir.
Tahlil sonucunda hemsirenin ““ Giiler Pekin’ in tahlili, gebelik testi buyurun,” dediginde
Ozcan’ 1n teyzesinin soyadmin Pekin degil Birlik oldugunu belirtmesi kadinin gebelik
ihtimaline kars1 kendisini gizlemeye ihtiya¢ duydugunu gosterir. Giiler’ in bu testi hem
on yillik kocasindan sakliyor olusu hem kizlik soyadiyla yaptirisi bu gizliligi ifade eder.
Oykiide agik agik sdylenmese bile, satir aralarmna yerlestirilen bilgiler dikkate
alindiginda ( Mahalledeki cocuklarin yegeni Ozcan’ a “ Orospu teyzesinin bir tanesi’
demeleri, on yillik esi Kamil Birlik’ le hep kavga etmesi, komsular1 ¢ikip gittikten
sonra, kapilar kapandiktan sonra merdivenlerden inmesi...) bulundugu ortamdan
rahatsizlik duyuldugu dile getirildigi i¢in Giiler’ in gayrimesru bir iliskiden hamile
kaldig1 sOylenebilir.

“ Temmuz” adli oykiide ise, toplumsal rolleri yerine getirmeye calisan anne-
babanin geleneksel aile yasantisini siirdiiriirken ¢ocuklarini ihmal etmesi erkek egemen
toplum ve gelenegin elestirisi yapilarak verilmistir. Oykiide, annelik ve babalik
vazifelerini ¢ocuguna barmabilece§i ve karnini doyurabilecegi bir ev temin etmekle
yerine getirdiklerini diisiinen ebeveynin ¢ocuklarinin hayatinda nasil bir bosluk actigi

geriye doniislerle gosterilir.

(13

Toplumun temel kurumlarindan biri olan aile; bireylerin rollerinin,
sorumluluklarinin psikolojik ve sosyolojik a¢idan incelenmesinde Onemli bir yere
sahiptir. Ailelerin yapisinin ve/ ya da yazgisinin temelinde goriilen ahlak sorunsali;

kismen sosyoekonomik, kismen buna baglanabilecek tarihsel boyutlari 6ne ¢ikarilan
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oriintiiler icerisinde irdelenmektedir.” '** Tarihsel arka planiyla ele alindiginda, anne ve
babanin kendi hemcinsinden olan ¢ocuklariyla kurdugu iligskinin tekrar edilegelen bir
siireci yansittigr goriilmektedir. Kadinlik agisindan bu durum, annelerin kizlariyla
kurdugu iliskinin bir kusak sonraki kadinligin gelisimini etkilemesi bi¢ciminde gelisme
gostererek devam eder. Monique Cournut- Janin, anneleri tarafindan bilingdis1 bir
bigimde reddedilmis kiz ¢ocuklarinin ayni sekilde, bilingdis1 bicimde kendi kizlarini da
reddettiklerine dair kusaklar otesi bir yazgiya deginir.'** Beklentiler, ¢atismalar, baski
altina alinip tizeri Ortiilen duygular kisinin hayatini yeri doldurulamaz bosluk yaratarak

etkileme giicline sahiptir.

Anne ve babasi tarafindan kislar1 babaannenin evine birakilan kii¢iik bir kiz
cocugunun, yillar sonra pastanede otururken yazlarini birlikte gecirdigi ailesiyle olan
anilarini hatirlamasiyla ge¢cmisine doniisler yapilir. Kiiciik kizin ¢ocuklugunda anne ve
babasiin varlig1r yok denecek kadar az hissedilir olmasina ragmen ilgisizlik ve setkat
eksikligi kadinin duygularinda hayati boyunca hissedilir. Pastanede yazdigi mektup,
gecmiste kalmak zorunda birakildigi babaannesinin evinde gegen giinlerde hissettigi
duygularin bugiinkii ruh haline etkisinin ifadesi gibidir. Esma Kadizade’ nin tezinde
belirttigi gibi'*® mektup, gegmisinde anne ve babadan ayri gegirdigi giinler gibi
yarimdir, babasina sdylemek isteyip annesinin ihtariyla sdyleyemedigi dile gelmeyen

diistinceler gibi eksiktir.

Anne i¢in kiicilik kiz, kadinlik ideallerini gelistirecegi kisiyi ifade eder. Pastanede
otururken maziyi animsadiginda kendini ne zaman diisiinse annesindeki bu ideali goriir
gibi olur; eli hep annesinin elindedir. Saglar1 oriilmiis, iki kurdeleyle baglanmistir. “
Yani sira annenin, kizinin bedenine deger yiiklemesi, onu giydirmesi, saglarini taramast,
biiylileyici sekilde bezemesi kiigiik kizin hayatinin ilk yillarindan itibaren fiziki bastan

¢ikariciligin temelini olusturacaktir.” 2

Annenin kiziyla arasindaki iligki dis goriiniis itibariyle ilgili ve sefkatli oldugu

izlenimini biraksa da kiiclik kiz anne sevecenliginin eksikligini hisseder. Annesiyle

12 Fiisun AKATLIL “ Tiirk Romaninda Aile- 1”, Varhk, Yil:64, S: 1070, 1 Kasim 1996, s.18.

124 Cournut Monique JANIN, Kadms: ve Kadnhk, Ozge SOYSAL ve Murat ERSEN ( ¢ev.), Baglam
Yay., ist.- 2012.

' Esma KADIZADE, “ Tomris Uyar’ m Oykiiciiligii”, Doktora Tezi, Damisman: Prof. Dr. Mustafa
APAYDIN, Cukurova Uni, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2011, s. 186.

126 Tevfika TUNABOYLU iKiZ, Psikanaliz Konusmalari, Baglam Yay., ist.- 2003, s. 67.
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aksamlar1 deniz kiyisindaki caycida otururken masanin altindaki kedi kiiclik kizin

ayaklarina dolanur.

“ Bacaklarima bir kedinin utanga¢ burnu deger. Bakisiriz. Dengeyi benden yana
bozmamak i¢in onu kucagima almaya kalkmam. Birakirim yalansin, oksarim...” (IB., s.

14).

Kiigiik kiz, sevgi ve ilgi bekleyen kediye dokunmamasi tembihlenmesine ragmen
kendini ¢ekmez. Bir ¢ocugun annesinden bekledigi sefkati bir kedinin kendinden
bekledigini diigiinerek annesinden goremedigi ilgiyi annelik i¢giidiisiinii hissederek

baska bir canliya verir.

Birlikte gecirebilecekleri bir aksamin Suzan hanimlarla goriisiilerek bdliinmesi,
kiigiik kiz1 aile ortamindan yine uzaklastirir. O aksam i¢in babaanne cagrilmistir, bu
sefer kendi evlerinde kalacaklardir. Kii¢iik kizin bilingdist olarak gelistirdigi duygusal
catismada annesinin ilgisizliginin sorumlusu olarak kendini gdérmesi ya da kendi
yetersizliginden kaynaklandigim1 diisiinmesi onun bu olaylara karsi pasifliginin
artmasinda onemli bir etken olarak goriilebilir. Bu ylizden annesinin talimatlarina

uymak zorunda kalarak her seye “ Peki” der, diretmez.

Oykiide baba figiirii, baskinhigini alttan alta hissettirse de, kii¢iik kizlarinm &miir
boyu yalmzliga mahkum olmasinda birinci derecede etkendir. Oykiiniin basinda giiniin
ilk aninda yapilanlar siralanirken oncelikli is olarak babanin tiras suyu 1sitilacagindan
bahsedilir. Ataerkil aile yapisinin bir baska gostergesi, evden en son ¢ikan kisinin
babanin olusudur. * Bizimkiler bekler nasil olsa.” ifadesiyle karisimin da onun
baskinligina ses c¢ikarmadigi anlasilir. Kiigiik kizin, annesiyle paylastigi duygunun
babanin duymak istemeyecegi bir sey olmasi dolayisiyla anne, kizim1 babasinin
kizacagini soyleyerek susturur. Cocuk yetistirmede annenin babaya kiyasla daha fazla
sorumluluga sahip oldugu, en modern ailelerde bile babadan 6nce anneyle duygularin
paylasildigi, anneligin dogasinin cocuga daha yakin oldugu belirtilir. Bu O6ykiide
annenin kocasina; kizinin yaninda anne ve babasi olmadigi zamanlarda korktugunu
sOylemesi, kizlarina daha fazla vakit ayirmalarini teklif etmesi olast bir ¢éziim yolu
olarak diigiintilebilir. Ancak, baba; tahtin1 sallandirmamak, ailede iktidarimi tek giic

devam ettirmek i¢in otoritesini karist lizerinde kurmustur. Onunla bdyle bir konuyu
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konusabilecek tek kisi babaannedir. Babaanne, kiiciik kizin ihtiyaglarinin farkinda
oldugu icin ge¢ de olsa ogluyla konusarak torununun anne ve babasinin yaninda
kalmasii saglar. Erkek egemen diislincenin karsisinda fikirlerini soyleyebilecek kisi

yine erkegin tarafindan gelir.

“ Omiir Biter Yol Biter” adl1 &ykiide, zorluklarla dolu hayat miicadelesi veren
Miizeyyen Hanim’ m, Almanya’ da yasayan kizinin yanina gitmek isterken eski
kocasindan vergi borcu oldugunu Ogrenmesi iizerine yasadigi caresizlik anlatilir.
Oykiiniin basinda hesap uzmani Cengiz Bey’ i bekleyen Miizeyyen Hanim’ 1 fiziksel
ozellikleri verilerek disilikten uzak goriintiisiine vurgu yapilir. Dis goriintisii itibariyle
oku(tul)mamis kadin imajindan daha ¢ok yasadigi hayatin onu cinsiyetsizlestirdigi daha

on plandadir:

“ Kapici, bir saattir gdzliiyor kadini. Iriyar: bir kadin. Gozleri menevisli; zaten
gozleri olmasa, erkek dersin. Elleri yassi, nasirli. Sirt1 kalin, boynu kiit, gogiis kafesi
genis; ama meme, bel arama. Kalgalar1 olsa, hi¢ degilse “ sisman kar1” diyeceksin, o da
yok. Cuval gibi bir govde; biri getirip basamaklara atmis. Pazen entarisinin altina bir

pantolon ge¢irmis. Pabuglari sivri topuklu, uglar yenik, eski...” (DP., 5.56).

Di1s goriintlistiniin = sinifsal  konumunu  belirtmesinin  yaninda kesintisiz
agladigindan bahsedilerek kadimin bulundugu konumuna uygun goriilen magduriyetine
dikkat ¢ekilir. Aksu Bora, is¢i sinifindan kadinlarin bedenleriyle kadinliklar1 arasindaki

ayrimi soyle yorumlamisgtir:

“ (...) Giyim ve davraniglariyla isaret ettikleri kadinlik ve is¢i simifi bedeni.
Sanki bedenleri ile kadinliklari, iki ayr1 smiftan gibidir. Bu nedenle de kadinliklarini
hep yanlis bir beden olarak hissederler. Bu yalmizca bir mecaz degildir: Is¢i sinifindan
kadinlar hep daha sisman, daha kisa ve daha sagliksizdirlar. Bunun yaninda,
kontrolden ¢ikmis” olarak tanimlanirlar. Bourdieu’ nun da gdsterdigi gibi, begeni sahibi
olmadiklart diistintiliir. Kadinlik, smifin davranis ve tutum bi¢iminde sergilenmesini

gerektirir ki bu da kiiltiirel sermayenin farkli bi¢imleridir- bu sermaye onlarin kiiltiirel

dagarciginda yoktur: Sessiz, duragan ve goriinmez olarak disiiniilen kadinlik
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(13

ilahi huzur” u sergilemekten uzaktirlar. Is¢i siifindan kadimlarin
»127

bilesenlerini,

kadinlikla iliskileri her zaman kabalik hattindan {iretilir...

Annesinin, bir yasindayken iivey anneye terk ettigi Miizeyyen Hanim
okutulmayarak kiiclik yaslardan itibaren ¢alisma hayatinda bulunmus ve erkek egemen
diizenin siddet, tecaviiz, aldatma gibi her tiirlii yiiziinii gérmiistiir. Oykiiniin ilerleyen
kisimlarinda kendi kendine konusarak bugiin basina gelen bu ise sebep olarak gordiigii

olaylarla bir nevi hesaplasir.

Kendi istegiyle sevdigini soyledigi tek erkek olan Hasan, cocukluk sevdasi
olarak kalir. Temizlige gittigi doktorun tecaviiziiyle hayatin1 * kurtarilmay1 beklemek”
lizerine yasamaya baslar. Doktorun calistig1 handa ¢aycilik yapan, geceleri de meyhane
isleten bir adam; Miizeyyen’ 1 hizmetcilikten kurtarmak icin islettigi yere yemek
yapmasini teklif eder. Burada ¢alisan bir garsonla evlenerek Miibeccel adinda bir kizi
olur. Ancak; kocasi onu terk eder. Dul bir kadin olarak toplum i¢inde yasamanin
zorlugunu, meyhane koselerinde ti¢ kurus i¢in calisarak agsmaya ¢alisir. Bu sefer de onu
“ kurtaran” simdiki kocas1 olur. Dul ve c¢ocuklu bir kadinla evlendigi i¢cin Miizeyyen
lizerinde sonsuz bir egemenliginin oldugunu zanneden bu adam alkolik ve siddet
yanlisidir. Miizeyyen, kocasinin bu durumundan bikmis olsa da giivencesi ve geliri

olmadig1 i¢in iki ¢ift tatl séziiyle yumusayarak kocasina boyun egmek zorunda kalir.

“—(...) Giizel sozler edip gonlimii almiyor mu? “ Allah var bak, temiz kadinsin,
idarelisin. Degdi seni meyhane koselerinden kurtarmama, kizina sahip ¢ikmama... lyi
bakiyorsun bana, Allah var. Bankaya senin adina hesap agtirdim. Unutma, ben 6ldiikten
sonra kimseler gézetmez senin hakkini...” Bunlari demiyor mu? Giillip kigima bir

saplak atmiyor mu? Sdyle, seviyormus gibi sanki?” ( DP., s. 57).

Miizeyyen Hanim; kocasindan ilgi, sevgi, sefkat gibi manevi duygular
beklemez; onun tek istegi her seyi geride birakarak Almanya’ da yasayan kizinin yanina
gidebilmektir. Eski kocasinin terk etmesiyle lokantanin elli bin liraya yakin vergi borcu

hileyle diizenli bir gelire sahip olmayan Miizeyyen Hanim’ 1n {izerine yikilmistir. Bu

127 Aksu BORA, Kadinlarm Smify Ucretli Ev Emegi ve Kadin Oznelliginin insas, letisim Yay., Ist.-
2011, s. 56.
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borcu 6demeden yurtdisina ¢ikmasi miimkiin olmadigindan kendisine yol gostermesi

icin Cengiz Bey’ e basvurur.

Ailesi tarafindan okutulmayarak hayatin diginda kalmaya mahkiim edilen bu
kadin, hayat1 boyunca erkekler tarafindan korunmaya muhta¢ olarak algilandigi igin
ezilmis, hor goriilmiistiir. Kendisine yeni bir baslangic yaratmak i¢in careyi her seyi

arkasinda birakarak kagip gitmekte bulur.

Tomris Uyar bazi dykiilerinde, erkek egemen toplum degerlerinin ¢izdigi dar
diinyada yasamak istemeyip kendi diinyalarin1 yaratmak icin erkege bagli kalmadan
calisan kadinlarin sorunlarint meslek sahibi kadinlarin yasadigi hayat iizerinden
aktarmustir. Sanatg1, sarkici, 6gretmen, ressam gibi mesleklere sahip kadinlarin is ile ev
hayati1 arasinda sikigmalari, 6zgiirliigiinii toplumsal baskidan otiirli yasayamamalari,
evlilige karsi ¢ikanlarin toplum tarafindan dislanmalar1 “ Dizboyu Papatyalar”, “ Beyaz

Bahgede”, “ Oyun”, “ Yavruagzi” gibi dykiilerde anlatilmistir.

“ Dizboyu Papatyalar” adli 6ykiide, Sermin’ in ig¢inde bulundugu toplumun
sanat¢1 kisiliginde biraktigi izden yola c¢ikilarak toplumsal cinsiyet algisi ile kadin
sanat¢ilarin  durumu arasindaki iliskiye dikkat cekilmistir. Ataerkil ideolojinin
belirledigi birtakim degisilmez kabul edilen ve kadimnlar1 bilim, kiiltiir, sanat gibi
alanlarin disinda tutan kaliplar yiiziinden keman sanatgisi Sermin ruhsal ¢okiintii
icerisindedir. Ikinci kocas1 Orhan banka miifettisidir; kocasiyla arasindaki kopuklugun
yaptiklar1 igin Oziinden kaynaklandigint sOylese de Orhan, sanat¢i bir kadinin
duygularini anlamaktan uzak bir mizaca sahiptir. On yedi yasinda * erkeklige yonelen
delikanly” olarak gordiigii oglu Ahmet, Sermin’ i anlayamayacak kadar uzak bir
diinyada yasamaktadir; zaten Sermin de, oglunun ergenlik doneminde {izerine
diismemekten yanadir. “ Koskoca bir banka miifettisi” olan kocasinin; Ankara’ da
kalmalarinda etken oldugu Sermin’ in kent i¢inde kabuguna c¢ekilmek zorunda
hissetmesinden anlamaktayiz. Sermin bu sehrin biirokratik havasinin sanatina higbir sey
katmadiginin; aksine, ondan ¢ok sey gotiirdiiglinlin farkindadir. Orhan’ la aralarinda

gecen su diyalog bireyler arasindaki ugurumu gostermektedir:

“ - Goreceksin, dedi Orhan halktan gelme miifettislerin tartismasiz, kesin sesiyle,

Diyarbakir  turnesinden sonra her sey diizelecek. Istedigin, dzledigin kalabalik igin
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calacaksin orada. Ama 06diin vermeyeceksin elbet. Halki, sizi anlayacak diizeye

yukseltmek gerek aslinda.

- Bence, dedi Sermin — gozleri doldu yine- bence, dinleyicilerimizi de buradan
gotiirmeli otoblislere bindirip. En iyisi bu. Onlar hi¢ degilse alistilar bize. Diyarbakir’
da, smokini, tuvaletleri, kabarik saglariyla Ankara’ daki kadronun kii¢iigli ¢ikacak
nasilsa karsimiza. Nereye gitsek, onlar ¢ikacak. Yani demek istiyorum ki bizim
dertlerimiz ilgilendiremez seni. O kadar aziz ki sayica, ac1 ¢cekenimiz o kadar az ki,

ilgilenmeye degmez zaten.” ( DP., s. 51- 52)

Kocasinin kendisini giivende hissettigi bu sehirde Sermin, prova doniisii dolmusa
bindiginde; ““ Sofdr, kemana soyle bir géz attiktan sonra” bir yere oturur ve tigiincii tekil

sahis tarafindan Sermin’ in diisiinceleri aktarilir:

“ Prova doniisii kemanimni eve gotiirmek gerekmisti. Yoksa utanirdi yaninda
tasimaktan. Disarda bakanlar icin giiliing, 6zentili yine de fiyakali bir oyuncaktt bu
keman. Oysa Sermin i¢in, kendi mutsuzlugunun elle tutulur bir simgesiydi. Bir tabuttu
diipediiz. Sermin’ in tagimak zorunda oldugu kendi tabutu. Ne kadar gizlese gozlerden,
ne kadar geride biraksa, bir giin kalabaligin i¢inde tasimak zorunda degil miydi nasilsa?

Omuz verecek kag kisi var bu tabuta? Omuz vermekten utanmayacak?” ( DP., s.48).

Bir es ve bir ¢ocuk annesi olmanin yaninda hayatin i¢inde varolusunun ifadesi
demek olan sanat¢1 kisiligi, *“ kendi mutsuzlugunun elle tutulur bir simgesi” kemanini “
tasimak zorunda oldugu kendi tabutu” olarak gérmeye bagladiktan sonra anlamini
yitirir. Bireyi yasamdan kopartarak adim adim Oliime siiriiklenmesine neden olan,
yasanilan yeri egemenligiyle saran eril giiciin ta kendisidir. Ankara’ nin kat1 biirokratik
havasi, Sermin’ in sanatini diledigi gibi icra edememesindeki engelle ayn1 zihniyetin
triinidiir. Ataerkil yapilanmanin en somut gostergesi sayilan devlet, kadin sanatc¢ry1

ikinci siif sayan erkek hegemonyasinin diger ytiziidiir:

“ Ciinkii baskent burasi. Burada her seyi devlet kararlastirir. iglerine bir ¢1glik gibi
tikili kalanlara yer yoktur burada!” ( DP., s. 53).

Hakim anlayigin diinya goriisiinden, ideolojisinden uzak yasayan sanatcilarin

iktidarin yaptirimlarina boyun egmek zorunda kaldiklar1 bilinen bir gercektir. Cinsiyet
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merkezli yaklasimla bu yaptirnma ek olarak, kadin sanatcilarin sanatsal yaratimlarinin
kisitlanmasina da boyun egmek zorunda kaldiklarini sdyleyebiliriz. Ciinkii, toplumsal
kurumlarin koékeninde yer alan ataerkil diislince yapis1 geregince kadinlar toplumsal
diizenin rollerine bagli kalmak zorundadirlar. Onlart bu rollerden uzaklastiracak her
tirli eylem erkeklerin taleplerine yanit vermeyi geciktirecegi icin kadinlar belli
alanlardaki faaliyetlerden uzak tutulmaya calisilmistir. Linda Nochlin “ Neden Hig
Biiyiik Sanat¢i Yok?” basligini tagiyan yazisinda tartisildigi gibi sorunun kaynagini

13

feministler “ (...) kadinlik durumunun ve deneyimlerinin kendine 6zgii kosullarina

dayanan, hem bi¢imsel hem de anlatimsal nitelikleri agisindan farkli ve ayirt edilebilir

9 128

bir kadin tislubunun varligini kanitlamaya calismislardir.

13

Kadin ile erkek arasindaki biyolojik fakliligin, bir toplumsal farkliliga
doniistiiriiliip esitsizligin ve erkek egemenliginin mesrulastirict gerekgesi yapilmasi,
neredeyse uygarligin kendisi kadar eskidir. Kadin1 doga, erkegi ise uygarlik ve kiiltiir ile
O0zdes goren ataerkil anlayisa gore, erkekler Oliimsiliz kiiltiir iirlinleri yaratirlarken,
kadnlar yalnizca oliimlii bedenler yaratmakla yetinmek zorundadirlar! Bu, cinsiyete

dayal1 isboliimii bir doga yasasidir ve degistirilmesi miimkiin degildir.” '*°

Insani degerleri sémiiren bdyle bir toplumun bigtigi rol Sermin’ i ¢ikmaza siiriikler.
Banka miifettisi kocasinin maddi hesaplarla ¢evrili hayatini ev i¢ginde kupon biriktirerek
yeni esyalara sahip olma hirs1 olarak devam ettirmesi, Sermin’ in diinyevi isteklerden
cok anlagilma ihtiyact gibi insani bir duyguyla yasayarak hissizlesmesine yol agar.
Gazetede gordiigii reklamin baslig1 “ Dizboyu Papatyalar” onda yasama istegi uyandirsa
da, bu toplumda yasadig: siirece kadina yiiklenen kisisel sorumluluklar ¢er¢evesinde bu

istegin ¢ok uzun omiirlii olamayacagini sezer.

Bir kadin olarak Sermin’ in papatyayr algilayisi, toplumda kendi istegi
dogrultusunda ayaklari lizerinde durabilme 6zlemini dile getirir. *“ Dizboyu Papatyalar”
onun i¢in “ Daha yiginla ¢ocuk var dogrulacak, yiginla ¢ocuk bezi, don, erkek ¢orabi
var yikanacak,” seklinde toplumsal rolleri yerine getirme anlamina geldigi gibi * Seni

seviyorum, hadi hos¢a kal, bir giin o kiyr kahvesinde yanina ¢okiip dost¢a iki kadeh

128 1 inda NOCHIVLN, “ Neden hi¢ biiyiik kadin sanatgi ygk?”, Sanat/ Cinsiyet, Sanat Tarihi ve Feminist
Elestiri, Esin SOGANCILAR ve Ahu ANTMEN ( ¢ev.), lletisim Yay., Ist.- 2012, s. 123.

12 Fatmagiil BERKTAY, Kadin Olmak/ Yasamak/ Yazmak, “ Kadin Insan Midir?” Pencere Yay., Ist.
1998, s. 153.
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icebilme istegim baskin geliyor,” ciimlesindeki gibi cinsiyetci yaklasimdan uzak insani

duygulari esitce paylagsma arzusu anlamina da gelmektedir.

“ Beyaz Bahg¢ede” yasanilan toplumsal degisimlere paralel olarak gelisen, sosyal
hayatin i¢inde varligi hissedilen kadinin birey olarak yer aldig1 bir dykidiir. Kiiciik
yasta annesini kaybeden Mehlika Ogretmen gibi ogrencileri Murat ile Selma da
annelerini kaybederler. Saatcilik yaparak gecimlerini saglayan Mehlika Ogretmen’ in
ailesi klasik ataerkil degerler {lizerine kurulmustur. Emekg¢i babanin yaninda anne ev
isleriyle mesgul olur. Ugiincii tekil sahis tarafindan yillar 6ncesi anlatilirken annesinin
dizine yattiginda onu 1slak entarisiyle hatirlamasi kadini ev isleriyle sinirlayan bakisin
en agik gostergesidir. Okumamis bir annenin okumus kizt Mehlika, donemin bilingle
yetisen kadinlarindan biri oldugu i¢in 6gretmen kimligini buna uygun olarak diizenler.
Gegim sikintist yasadiklari igin okula gec kaydettirdigi oglunu Mehlika Ogretmen’ in
siifina gotiiren bir anneyle aralarinda gecen su diyalog donemin sartlarinin insanlari

ayn1 yokluga terk ettigini gosterir:

“ Mehlika o6gretmen, kahverengi sessizliginden ¢ikti; bir yil siireyle yag
kuyruklarinda, tiipgaz kuyruklarinda, sabun tozu kuyruklarinda edindigi komsukadin

sesiyle avuttu onu...” ( YDDK.,, s. 39).

“ Cinsiyet ayrimina dayanan yasamlar1 ya tekdiize bir ezilmenin 6rnekleri ya da
erkeklerle toplumsal olarak i¢ ice yasadiklari i¢in kendinden 6diin vermis olan * paralel
diinyalarda” gegen zengin toplumsal yasamlar bi¢ciminde betimlenmistir. Birbirleriyle
iliskileri ya ezilenlerin boliicii rekabetinin tipik Ornekleri ya da aksine ayni cinsten
olmanin giiglii baglarinin dogurdugu dayanisma ve kardeslik duygular1 olarak
betimlenmistir.”"*° Ayni toplumsal kosullardan ge¢cmis, benzer zorluklari yasamis
annesi fakir kadinin karsisina zenginligin cezasi gibi verilen disilikten uzak durusuyla

betimlenen baska bir kadinla gosterilir:

“ Ince bagcikli rugan bot giymis, semsiyesini bir kralicenin asas1 gibi tastyan bir

kadin gordi dalgin suda. Ekose astarli pastel yagmurluklarla, yiin sapkasinin bir ton

% Deniz KANDIYOTI, “Kurtulmus Ama Ozgiirlesmis mi?”, Cariyeler, Bacilar, Yurttaglar/ Kimlikler
ve Toplumsal Déniisiimler, Metis Yay., Ist.- 2011, s. 79.
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acig1 bir fularla, uguk ama pahali bir kokuyla biitiinlenen bir inceligi vardr gordigi

kadinin. Yoksa burnu kemerliydi, bacaklar1 kalindi.

Bazi yabanci kadinlarda, bazi 6grencilerinde birdenbire algiladigi, etkisinde
kaldig1 disilik yoktu bu kadinda. Daha c¢ok, tiikkenmeye yliztutmus bir soyun, geng
kusaklara uzak diisen bir kiiltiiriin savunucusu gibiydi.” ( YDDK., s. 40).

Kirsaldan kente go¢ etmis bu ailenin yasadigi sikinti, anne ile ogul arasindaki
konusmalardan, kitap i¢in kag¢ para harcadiini sormasi {izerine yasanilan anda ortaya
cikar. Okul c¢ikisinda, ailenin yiikiinii omuzlarinda tagiyan bu kadinin yokusu inerken
tokezleyerek yere diismesi ve ardindan 6lmesi Mehlika’ ya kendi annesinin 6liimiini

hatirlatir.

“ Oyun” adli dykiide, erkek egemen toplumun cinsiyetci degerlerinden biri olan
kadinlik rollerinin yerine getirilmesi farkli ekonomik kosullarda yetisen iki kadin
iizerinden verilmistir. Iki defa evlenip bosanmis ressam bir kadin olan Sevgi’ nin,
giindelik¢isinin bes yasindaki kiz1 Giilsiin’ iin evcilik oyununa dahil olmasiyla ataerkil
sistemin kadinlardan bekledigi cinsiyet¢i kalipsal davramiglarin, bireylerin erken
yaslarindan itibaren iliskilendirmeye basladigina vurgu yapilir. Cocuklugun erken
donemlerinde baglayan cinsiyet rollerine iliskin bu davramislar ileriki dénemlerde

geliserek yasam boyu siirecek bir kaliba sokulur.

Ataerkil sistemin devaminin saglandigi en o6nemli kurum olan aile g¢ocugun
cinsiyet¢i rollerine uygun davranmasi icin tesvik edici gorev iistlenir. Bes yasindaki
Gilsiin cinsiyeti ile ilgili 6grendigi rolleri bebegiyle oynadigi evcilik oyununda uygular.
Once dogum sancisi ¢ekerek bir kiz doguran Giilsiin, bebegine annelik yapar; oyunun
gergekligine kendisini inandirarak devaminda rol modeli olan anne ve baba arasindaki
iligkiye gore kendi ailesini yaratir. Kizin1 dogururken doktorlarin ona bagirmasini
sOylemesine ragmen bagirmadan kizini diinyaya getirdigini, s6zde kocas1 Kemal’ in
kizinin dogumuna gelmek yerine hovardaliga devam ettigini 6grendigi toplumsal rol

kaliplar1 ¢er¢evesinde oyununda kullanir:
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“ - Ben dayanikliyimdir, annem gibiyim ben, bagirmam. Ama artik tovbe.
Dogurmam bir daha, bu son. Kizim da bikt1 bebe bezi yikamaktan ( Kucagindaki bebegi

oksarken, eli kendi koluna kayar.)
- Kemal bey yetisemedi demek doguma? Telgraf ¢ekmistik hani?

- Gelmedi Kemal. Alaman’ da kadin- kiz bol... Kalkar gelir mi? Ickisi kumar...
Zaten kiz dogurdugumu bilsin istemem. Kizar da bakarsin hi¢ yanima ugramaz bir

daha.” ( YDDK.,, s.45).

Evliligin temelindeki cinsiyet¢i is bolimii kadinin ve erkegin cinssel
ozelliklerinin dikkate alinmasiyla ortaya c¢ikan birtakim rollerle bi¢cimlenerek hayatin
her alaninda etkisini siirdiiriir. Kadindan beklenenler agirlikli olarak ev igleri lizerine
yogunlasirken, erkeklerden ailenin maddi yiikiinii karsilamak, giivenligini saglamak gibi
giice dayali davrams sergilemeleri beklenir. Ucret karsiligi calismasina ragmen ev
iglerinin tamaminin yiikiini tek basina sirtlanan kadinlarin bunlara ek olarak
kocalarinin, ¢ocuklarinin istekleri dogrultusunda hayatlarin1 idame etmeleri yiiziinden
kadinlar emeklerini karsiliksiz olarak sunmaya zorlanir. Bu ¢ercevede diisiiniildiigiinde,
kadin1 kocasina karsi itaatkar olmak zorunda birakan ataerkil ideoloji bdylelikle adil
olmayan bir sorumlulugun altina da sokmus olur. Kadinin kendisine s6z hakki
tanimayan bu anlayisin disina ¢iktiginda tartisma c¢iktigini gérmesi iizerine Giilsiin,

sorunun annesinden kaynaklandig1 kanisina vararak annesi gibi olmayacagini sdyler.

“ - Ben hi¢ bosanmayacagim. ( Giilsiin’ iin sesinde belli belirsiz bir kars1 ¢ikma
vardir.) Ben kocamin dizinin dibinden ayrilmam. Ona siki siki sarilirim. Anam gibi, “
Off yeter artik, gene mi?” demem ben, “ Belim agriyor, dayanamiyorum gayri!” deyip

kigiistii devrilmem yatakta.
- Annen ¢ok yoruluyor. Her giin temizlige gidiyor evlere, kolay mi1?

- Olsun... Kadin dedigin kocasinin soziinden ¢ikmaz. Kocast da onu sever
karsiliginda, gozetir, maasa baglar. Erkek dedigin sever de, dover de. Babam bizi
sevmeseydi, arasira badana- boyaya gittigi evlerdeki zengin, giizel kadinlardan biriyle

kagiverirdi, di mi?” ( YDDK.,, s. 47- 48).
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Bes yasindaki Giilsiin’ iin, toplumsal kaliplar1 6grenme ve cinsiyet¢i davranislar
taklit etme ortami saglayan aile disindaki dis cevreyle iletisimine benimsedigi bu
kaliplar1 uyguladigi goriilmektedir. Ataerkil degerleri benimseyen kiiltiir icinde yetisen
cocuklar, cinsiyetci ayrimu fark ettikleri andan itibaren kendi cinsleriyle baglantili olan

seyleri oynadiklar1 oyunlar kanaliyla pekistirerek hayata gecirirler.

Giilsiin vasitasiyla gosterilen kiigiik yaglardan itibaren ataerkil kaliplar
benimseyerek siirdiiriilen davranislarin ileriki yaslarda kadinlarin bu davranislarin
Onyargilarina nasil sikigtirildiklar1 Oykiiniin bir diger kadin kahramani Sevgi’ nin
bosanmis ve yalniz yasayan bir kadin olusuyla gosterilir. Otuz bes yaslarinda, iki kez
evlenip erkeklerin kadinlara ¢izdikleri diinya i¢inde kendine yer bulamadigi igin

bosanmis ressam bir kadin olan Sevgi’ nin ¢evresiyle olan iliskisi su sekilde verilmistir:

“ Mahalleye tagindig1 giindenberi evkadinlariyla kaynasmadigi, giinlere gitmedigi
icin, hele evine her saatte girip ¢ikan erkek arkadaslar yiiziinden komsularin géziinde

ne idiigl belirsiz, ugursuz bir kadindir, belki de sinsi bir ayarticidir, kimbilir.

Gilsiin, oyun siiresince kimi zaman disilesip bilgicleserek, kimi zaman silahlarini

birakip ¢ocukga sokularak bu yadirgt kadini sinar:” ( YDDK., s.44).

Giilsiin® {in, Sevgi’ nin bosanmayi neden istedigini sorarken kullandig1
sozciiklerin toplumsal cinsiyet kimligine gore secildigini gdstermesi agisindan
onemlidir. Yazar bu ifadeleri dipnotta agiklarken taklit yoluyla 6grenilen davranislarin
goriildiigii kadar basit bir anlami olmadigini sectigi sozciiklerle vurgular. « Oyleyse
neden bosandin? Yoksa bosanmayi1 seninki* mi istedi?” diye yasindan beklenmeyecek

(13

sorular soran Giilsiin’ e verilen yanittan once kullanilan “ seninki” ifadesinin yazar

tarafindan yapilan agiklamasini belirtmekte fayda vardir.

“ * Seninki: Giilsiin, kadin konusmalarindan kaptig1 sozciikler i¢inde 6zellikle bunu
yerli yerine oturtmustu, olanca iirkiingliigiiyle kavramisti. Ikinci kisinin istencini
yadsiyan, bildigince yoguran, silip kendi istencine katan, hicbir direnme hakki
tanimayan derebeyi giicii. Yiizler, kiliklar, kiiltiir diizeyleri, sinifsal segme degisse de
SENINKI ayn: kaliyordu. Kendisine atalarindan gegen tartisilmaz haklara ince
uygulamalar getiriyordu olsa olsa.” ( YDDK.,, s. 45).
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Sevgi, bu sorunun yanitin1 c¢aylari doldurmak ig¢in gittigi mutfakta diisiiniip
gelecegini soyleyerek oyunun disina ¢ikar ve gercek hayatta toplumsal rollerin evli bir
kadmnin hayatini nasil smirlandirdigini yasadiklarini animsayarak anlar. Ik evliliginde
anlagamamalarina ragmen karisin1 hald sevdigini, degisirse mutlu olabileceklerini

sOyleyen koca; karisinin yasam diizeyine getirdigi c¢esitli elestirileri, kisitlamalari

zorbalik yerine sevecenligi” deneyerek yapar:

“ Anlasamiyoruz peki, ama seviyorum seni. Degismelisin, anlamryor musun?
Degisirsen, diizelirsen, mutlu oluruz. Cocuk degilsin artik, sorumlu bir kadinsin, benim

karimsin.”
“ Bugiin ¢caligmasan olmaz mi1 yani?”
“ Sagin1 yaptirmasan, boyle dogal akisiyla insin omuzlarina.”
“ Kitap m1 okuyorsun yine? Ne anlarsin su kitaptan bilmem...” ( YDDK., s. 46).

Ikinci kocas1, Akademi’ den sinif arkadasi ve o zamanlar evliliginde yasadig
sorunlar iizerinde Sevgi’ ye destek olan anlayish, giiclii biriyken evlendikten sonra
islerin hic de eskisi gibi yiirlimemesi {izerine Sevgi’ nin ondan bosanma karar1 almasini

hazmedemeyen ve gitmemesi i¢in tiim acizligiyle yalvaran adama doniigmiistiir:
“ Gidemezsin diyorum! Sensiz yapamam!”
Kendini koyvermisti sonra, aglamisti; kusmus, sizmisti.

Sevgi, onun yiizlinli sildi, tag gibi yatan govdeyi yataga tasidi, yatirdi, iistiinii
Orttii.
“ Ne yazik,” dedi kendi kendine yiiksek sesle. “ Verebilecegim baska hicbir sey

kalmamis.” ( YDDK., s. 47).

“ Bu iliskiden geriye iki koltuk, bir sedir, bir kiirtaj, bir pikap, bir kolon spazmuyla
bir gastrit” kaldigi belirtilse de yasam diizeyinde bunlardan daha da 6nemlisi, tek basina
yasayan bir birey olarak kadinin bosanmis olmasinin ¢evresindekiler tarafindan ““ yoldan

ctkmig” seklinde algilanan bir kadina donlismiis olmasidir. Mahalledeki ev
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kadinlarindan farkli bir hayat tarzina sahip olan Sevgi, onlarin arasina katilmadig igin *
ne idiigii belirsiz”, “ ugursuz”, * sinsi bir ayartici” gibi ¢esitli yakistirmalara maruz
kalir. Kadina ad koyma, en ucuz haliyle Giilsiin’ {in babasinin bakis acisindan su sekilde

yansitilmigtir:

“- Babam dedi ki, dedi ki... Sen hem kisirmissin, hem bosanmis kadinmissin.
Babanin yaninda oturmuyormussun, istemiyormussun. Boyle yoldan ¢ikmis kadinlar,

cehennem atesinde yanarlarmis.” ( YDDK., s. 48).

Bireylerin cinsiyetlerinden yola ¢ikilarak onlar hakkinda ¢ogu kez yargilayici
kararlar verme egilimi yiiziinden pek ¢ok kadin sosyal hayatin disina itilmektedir. Aym
durumda olan erkege daha adil bir sekilde yaklagsma, ataerkil degerler sistemi iginde
cinslere yiiklenen 6zelliklerin bir sonucudur. Bosanmis ve yalniz yasayan bir erkek i¢in
icinde bulundugu durum son derece normal karsilanirken ayni kosullar altinda bir
kadinin hayatina devam edebilmesi c¢evredekilerin dedikodularina tahammiil
edebilmesiyle miimkiin olmaktadir. Tomris Uyar; yarattigi bilingli, okuyup meslek
sahibi olmus kadin karakterin hayata bakis acisiyla bu diizen icinde kadinlarin
cinsiyetinden otiirii ¢ikan dedikodulara aldirmadan kendi kendine yetebilme giicilinii

gostermeleri gerektigini vurgulamistir.

“ Yavruagz1” adli Oykiide, kent yasaminda is hayatina atilan kadinlarin
bireylesmelerine yer verilmis; bunun yaninda kadinlarin is hayatiyla aile hayatim
dengede tutmaya calisirken ortaya c¢ikan olumsuzluklara ve karsilastiklari sorunlara
deginilmistir. Sesiyle para kazanan Alev, menajeri Glingor ile ev islerinden ve kizi
Mine’ nin bakimindan sorumlu Asiye’ nin destegiyle basarili bir sanatgidir. Kadinlar
diinyasindan bir kesit olarak okunan Oykiiniin arka planini, yazar tarafindan kadinlar
arast dayanigmanin ikiyiizliiliigiine yapilan elestiri olusturmaktadir. Bu ikiyiizIiligi
yaratan menajer Giingor, Alev’ e yardimci olmaya c¢alisiyor gibi durup arkasindan is
ceviren fettan bir kadin tipidir. Ayn1 zamanda Glingdr, yaptid1 isin bir pargasi olarak
gordiigii Alev’ in 6zel yasamina kendi istekleri dogrultusunda yon verecek kadar bencil
bir yapiya sahiptir. Evin bir baska ¢alisan1 Ali” nin Alev’ e kars1 olan zararsiz ilgisine
hasetlenen Giingdr, Alev’ e sormadan Ali’ yi isten ¢ikarir. Her iste oldugu gibi buna da
bir kilif uydurur ve yalnizca Alev’ in degil, kendisiyle zit bir karakter olan Asiye’ nin

smifsal farkini kullanarak onun iizerinde de baski kurar. Bu ozellikleriyle Asiye,
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geleneksel dayanismaci anlayisa; Giingor ise, modernlesmeyle ortaya ¢ikan bireysellikle

hareket eden ¢ikarci anlayisa sahip kadin tiplerinin temsilcileridir.

“ Off yani! Biitiin bunlarin iistesinden gelmek zorunda miyim? Menajer miyim,
muhasebeci mi, kostiimcii mii, evin kdahyasi mi? Alev gibi tutarsiz, ¢ocuksu bir kadinin
sa¢malamasin engellemek kolay mi? Hangi gece kuliiplerinde kimlerle gériinecek,
hangilerine adim atmayacak... Hangi televizyon kanallarinda neler soyleyecek... Hangi
gazetecilerle goriismeyi kabul edecek, hangilerini kapi disart edecek... Tutalim hepsini
ayarladin, isin bitmiyor ki. Ya dalgin bu saskin ya da ezberi zayif, sik sik koydugun

kurallart ¢igniyor. O zaman, patavatsizliklarina uydurulacak kilifi da sen bulacaksin...

i ki yurtdisinda bulundugu siire icinde evin gidisinden, harcamalardan ben
sorumluyum. Cevresindeki asalaklar: elemek icin bulunmaz bir firsat bu. Kimden
baslamali? diye kafa yorarken aklima ilk Ali gelmisti, o delikanlinin garip bir etkisi var
Alev’ in iistiinde...” ( AS., s. 36).

Alev’ e oldugu kadar kiz1t Mine’ ye de bagli olan Ali’ yi evden kovan Gilingér’
iin kurdugu tuzak Mine’ nin oyunuyla bozulur. Ali’ yle muhatap olmak zorunda kalmak
istemedigi i¢in bir pusula yazarak esyalarini almasini soyler; ancak bu sirada kapici
Yusuf Efendi vasitasiyla babasi gibi gordiigii Ali” ye kiiclik kiz haber yollattirir.
Boylece, Gilingdr Hanim’ 1 yazdigi pusula Ali’ ye ulasmadigr icin evden

kovuldugundan Ali’ nin haberi olmaz.

Planin1 bozan Mine, Glingor tarafindan annesini taklit eden kiz ¢ocugu olarak

gosterilir.

“- (...) Bizim siis bebegi de annesinin tipkisi olma yolunda, dik kafali, bildigini
okuyor. Bak, ikinci smifa gidiyor da aylarin kag giin cektiginden habersiz! Isi giicii

siislenmek, annesi gibi giyinmek...” ( AS., s. 35).

Hem rol modeli olan sanat¢i annesini taklit ettigi i¢in hem de Ali’ yle
aralarindaki iliskiden dolay1 Gilingdr Hanim Mine’ yi igten ice kiskanmaktadir. Kiigiik
yasindan itibaren annesi Alev’ e ¢ekmemesi i¢in kendi istedigi tarzda yetistirmeye
calistigt Mine, Oykiiniin sonunda soyagekim faktoriiniin etkili oldugunu hatirlatici hamle

yaparak Gilingér Hanim’ a ders verir. Boylece, tiim direnisine karsin Gilingdér Hanim,
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yaptig1 planlar karsisinda yenik diiser. Erkek egemen anlayisin belirledigi sinirlari
asmak isteyen ekonomik oOzgiirliigiinii kazanmis kadinlarin toplum baskisiyla

karsilagarak yalnizlagsmalar1 gelenegin kisitlayici etkisine dikkat cekmektedir.

“ Olen Otelin Miisterileri” adl1 dykii, ataerkil degerlerin her tiirlii yaptirmmindan
uzak yasamayi basarmis insanlardan olusan miisterilerin kendi aralarinda kurduklari
cinsiyetcilikten armmis, mutlu insanlar1 anlatmaktadir. Oykiide, yasayan bir mekéan
olarak tanitilan bir otelin daimi miisterilerinin yasadiklar1 yeri bagimsizlik alanmi ilan

etmeleri bir toplumsal elestiri seklinde anlatilmigtir.

Kis boyunca hi¢ haberlesmeyen bireylerin, kaldiklar1 otelin 6liimii andiran
fiziksel cephesine ragmen her yaz burada birbirlerini beklemeleri toplumumuzda insan
iligkileri acisindan sik rastlanilan bir durum degildir. Birbirinin yasam alanina miidahale
eden ithamlardan uzak, cinsiyet¢i yargilardan armmuis birlikteliklerin kazandirdigi en
onemli degerin saygi oldugu, her yas grubundan insanin arasinda kurulan bag iizerinden

su sekilde hatirlatilmaya ¢alisilmstir:

“ O glinlerde — s6z konusu yazbasinda- Otel’ e yalnizca aksamdan aksama,
yatmaya geldiklerinden, catallarin biraz daha egrildigini, bacagi kirik masa sayisinin
lyice arttigini, musluklarin onarim gérmedigini, sifonun hala ¢calismadigini, raflara dizili
ucuz saraplarin gitgide azaldigim1 gérmiiyorlardi pek. Burada miras tartismalarindan,
zorla katilinan toplantilardan, Kanlica’ daki yalinin satisindan pay kapmaya calisan
hirslt kizkardeslerle hain ogullardan, kap1 oniindeki icki siselerini sayan merakli site
komsularindan uzaktaydilar ya, yetiyordu: ugsuz bucaksiz bir denize bakarak

konusmak, susmak, arada Karakiz’ 1 oksamak.

Buralilar da dedikodumuzu yapiyorlard: biliyorduk. Ama kis boyunca bos
oturuyor bu adamlar. Baska konular1 yok ki: para kimin acaba, karilarin mi1, kocalarin
m1? Yine de bizleri benimsediler nedense. Bir aile olarak goriiyorlar, anlamaya
calisiyorlar. Tek c¢ozemedikleri, neden her zaman birlikte olmadigimiz, neden

lokantalarda, kahvelerde hep birlikte goriinmedigimiz.” ( YY., s. 73).

Ataerkil Oriintiiniin sebep oldugu miidahaleci bakis agisina sahip yore halkina

kars1 bile hak veren tatilcileri, kendileri gibi otelde konaklayan giiniibirlik¢iler de benzer
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bakis acisindan degerlendirmektedirler. Altmis yasini asmis bir ¢ift olan Naside Hanim
ile Burhan Bey’ in birlikteligi hakkinda yapilan yorumlar iki ayr1 bakis agisini
yansitmaktadir. Burhan Bey, 6len otelin miisterileri tarafindan karisini ¢ok seven bir

13

adam olarak goriliirken yabancilar tarafindan “ Karisinin servetine géz dikmis bir
aylak”  olarak degerlendirilir. Bu ifade tamamen, birbirini tanima zahmetinde
bulunmayan insanlarin kit bir hayat goriisiine sahip olmalariyla alakali bir durumdur.
Kiiltiir farkliligina sahip olan kadin oldugunda elestirilerin dozunun daha da artti1 da

bir gercektir.

Birlikte olma duygusunun ne anlama geldigini toplumsal deger ya da rollerin
etkisinde kalmadan ortaklasa gelistirdikleri bilingle idrak eden bu insanlarin bir diger
ozelligi, kadinlara ev dist mekanlarda kendilerini rahat hissedecekleri diizeni

13

sunabiliyor olmalaridir. Yirmi yildir yalniz yasayan Belkis Hanim’ in “ Ben buraya
giyinmemek, stislenmemek i¢in geliyorum, yoksa neden geleyim?” ifadesinden de
anlasilacagi gibi, birlikte yarattiklar1 bagimsizlik alaninda ¢evrenin beklentilerine gore
yasamay1 reddeden goriise sahip insanlar birbirlerine karsilikli olarak duyduklar1 saygi
sayesinde toplum olarak asilamayan sorunlari hi¢ yasamamaktadirlar. Olen otelin ilk
yillarinda kat telefonlarimin g¢alistigina, garsonlarin miisterilere yardimeci olduguna,
hijyenik bir ortama sahip olduguna sahit olan miisteriler bile kosullarin yetersizliginden
yakinmak yerine siikuneti bozmayan onlemler alinmasin isterler. Kisisel ¢ikarlar1 6n
planda tutmayan, cinsiyet ayrimciligina gerek duymayan insanlarin yasadigi bu oteli
toplumu sembolize eden bir yap1 olarak diisliniirsek benimsetilen degerlerin bireysel
hayatimizda ne gibi sorunlara yol actigin1 anlamak daha da kolaylasacaktir. Toparlamak
gerekirse Oykiide; insanlar arasindaki iliskinin siirekliliginin saglanmasinda cinsiyetgi
tutumdan uzak bir mekanin 6neminin, pek ¢cok yasamsal ihtiyacin tikaniklik gosterdigi

bu otel ¢ergevesinde anlatildig1 sOylenebilir.

Erkek egemen toplumun yarattig1 catismalar sadece kadinlara sunulan hayatin
icerisinde gerceklesmemektedir. Toplumun siyasi yapisinda meydana gelen kaoslar,
donem donem ortaya cikan darbelerle, catigmalarla baskiya doniismektedir. 1980

doneminde yasanan siyasi catismalarin insan iligkileri boyutunda degerlendirildigi

Yiirekte Bukagi” adli 6ykii kitabinda yer alan ““ Anlat Bana”, “ Giinesli Bir Giin”, “ Ilik,
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Yumusak, Kahverengi Seyler”, “ Dikkat! Kirilacak Esya” ve “ Uzun Oliim” gibi

Oykiiler, erkek egemenliginin yarattig1 kaos ortamini gozler oniine sermektedir.

Yiirekte Bukagi kitabinin ilk oykiisii “ Anlat Bana” da, 1980 doneminin bir
0zelligi olan sikiyonetimin bireylerin hayatinda nasil bir deger kaybina sebep oldugu
kadin- erkek iligkisi lizerinden anlatilmistir. Bir ev davetinde tanisan iki kisinin bes
boliimde anlatilan iligkileri yasama olgusu iizerine 6nemli ipuglar1 sunarken duygularin

toplumsal baskilarla anlam yitimine ugramasina vurgu yapilmistir.

Oykiiye baslik olarak segilen “ Anlat Bana”, toplumsal baskinin dayattigi yasam
tarzinin disinda yasanan 6zel iliskilerde ortaya c¢ikan “ dile getirme, duyma, bilme”
ihtiyacim ifade etmektedir. Oykiide, kadin ve erkek arasindaki diyaloglarda gegen “
anlatmaktan kagimmak”, “ c¢ekinmek”, “ disaridan bakmak”, “ korku duymak™ gibi
ifadeler; sikiyonetimle birlikte giindelik islerin her zamanki seyrindeymis gibi
algilanmasma Onemli bir darbe vuruldugunu gostermektedir. Bir anlamda, ataerkil
toplum diizeninin kadinlar iizerinde denetim kuran mekanizmasi ile 1980 doneminin
siyasi havasiyla bireyler lizerinde kurulan ideolojik baskinin benzerligine dikkat
cekilmigtir. Kadint birtakim rollerle birlikte goriiniir kilan cinsiyet¢i diisiincenin en
masum diisiince iizerine bile karabasan gibi ¢oken siyasi yapilanmayla ayn1 mantiktan

geldigini animsatan su sozlerle ayni zamanda kadinlarin baskiya karsi nasil bir yol

izlemeleri gerektigi de dile getirilmistir:

(13

- Akla yakin bir yorum bulunca, yanlis da olsa, dort elle sariliyoruz.

Karsimizda, hep golgeleriyle korkutan, karanlikta sallanan seyler var da ondan.

- Bir gece aramasinda, hi¢ unutmam, saat iicte kapiyr a¢tifimda, tiifeklerini
iistime dogrultmus iki polisle bir deniz astsubayr c¢ikmisti karsima. O zaman

korkmamistim sandigim kadar.

- Korkuyu bilenler, yasamis olanlar, ¢abuk ¢oziilmiiyorlar, inan. Kendi 6zel

korkularini taniyanlar demek istiyorum.” ( YB., s. 9).

Ataerkil degerlerin gérmek istedigi sekilde yasamak durumunda kalan kadinlarin
caresizligi; konusulan dilden yasanan iligkilere, benimsenen rollere kadar genis bir

cevreye yayilan bir sorunu yansitacak sekilde verilmistir. Sozgelimi Oykiiniin kadin
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karakteri; karsisinda duran, birlikte oldugu erkegi tanimlarken adlandirma sorunu yasar.
Kadin, birtakim kosullara bagli olan disiligini sancili yasarken; erkek ataerkil yapinin
onaylyla kadina goére daha Ozgiir yetistigi icin bu siireci sindirerek yasamigtir.
Dolayisiyla, erkegin kadina gore daha aktif siireclerden gegtigi goriilmektedir. Ad
koyma eylemi erkek tarafindan gerceklestirilince kadin, eril zihniyetin yarattigi bu

(13

eylemi dolayli yoldan gerceklestirir. Kadinin karsisindakine “ erkek mi, adam mi,
arkadas mi1” demesi gerektigini diisiinerek hayat1 daha komplike yasadig1 goriiliirken *
karsisindaki” erkegin 6zel zamanlarinda bile beklentilere teslim olmadan yiizeysel

yasadig1 gorilmektedir:
“ Cok geng yasta tanimistir kadinlar1. Bir zaman genelevde bir dostu olmustur.
Usulca erkeklestigi i¢in giivenlidir, telassizdir.

Kibrit kalmamigsa, sevismeyi yarida birakip giyinir, bakkala gider. Akla
gelmedik bir seyle donebilir; bir sey getirmeyebilir de.” ( YB., s. 11).

Toplumsal baskinin yarattigt duygusal buhran, kadmin ¢ikmazlaryla
Ozdeslestirilerek yasanmislikla birlikte iliskilerin merkezine oturtulmustur. 80 lerin
toplumsal baskisinin hissedildigi lokantanin tasvirinde yasanmighigin izleri, ataerkil

[3

baskinin kadim kisitlamasindan kaynaklanan * yasanmamishgini” cagristirmaktadir.
Lokantanin sahip oldugu bogucu hava, miisterilerin duygularina terciiman olacak

niteliktedir:

“ Eksimis mezeler, geckin kavunlar, yanik yag, devrilmis raki, toz, is, musamba,
1slak sayak, havi kagmis kadife, burusturulmus kagit peceteler, mazot, ayak ve diski
kokusu birlesip bir tek koku oluyor; sicak bir mutfakta yaglar1 akitilmadan kurumus bir

bulasik bezinin kokusu ylikseliyor masalardan.

Koku saticisy, ii¢ giin ¢ikmayacak bir damgayla onayliyor bu kokuyu,
resmilestiriyor.” ( YB., s. 13).

Mutfakta bulunan nesnelerin tefessiihiiniin sagligi tehdit edecek bir boyuta

ulagarak yayilmasi toplumun diizeninde kadina ayr1 erkege ayr1 muamele eden tutumun
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yarattig1 ¢iiriikliige bir gondermedir. Mutfagin kétii havasini resmilestiren koku saticisi,

ataerkil devlet dlizeninin bir temsili gibidir.

“ Giinegli Bir Giin”, 12 Eyliil doneminin izlerinin topluma ¢ok ydnlii olarak
yansimasini anlatan Oykiilerden biridir. Toplumsal sorun agisindan 6n boyutta ele
alinmayan feminizm, donemin sahip oldugu ideolojik baskiyla baglanti kurularak

(13

dolayli yoldan verilmistir. Oykiiniin girisinde kullanilan *“ torba” imaj1 sayesinde;
feminizm sorunsali gibi toplumsal diizenin kurulmasi, gelisme gdstermesi,
benimsenmesi gibi tarihsel ¢izgi lizerinde takip edilebilecek sinirlar ¢izilemeyen siireg

somutlastirilmstir.

“ Ne zamandi, kimseler tam bilmiyor, ama topragin Ustlerine ince bir torba
gecirilmisti. GOglin hemen altinda serilmis, sinirlardaki son agaglarin kalin koklerine
stkica kistirilmisti.  Seyrek dokulu, nerdeyse saydam bir Ortiiydl, disarinin
gortlirligini kisitlamiyordu, ¢agdasti, uygardi, ne var ki ona degip siiziilen 1sikta,
biitiin renkler bulaniklasiyor, parlakliklarini yitiriyor, sonunda tekdiize bir bozlukta, tiz
bir alacakaranlikta donuyordu. Insanlarin yiireklerinin daralmasi, bogazlarmin sik sik

diigimlenmesi bu yiizdendi.” ( YB., s. 15).

Burada, toplumda derin bir iz birakan siyasal hiyerarsinin isleyisi anlatilarak
ataerkil Orgiitlenme bi¢cimine de gonderme yapilmaktadir. Toplumu kendi ideolojisine
gore denetlemek lizerine bir diizen yaratan ataerkil mekanizma, toplumsal imkanlar
gelistirdigi iddiasiyla bireyler iizerinde yaptirimda bulunma hakkini kendinde bularak
cinsler arasi esitsizlige sebep olmustur. Bu durum 6ykiide, 1980 doneminin ideolojik
yaptirirminin bireylerde bas gosteren bunalimi ile ataerkil yapi aracilifiyla kadinin

kistirilmasi birbirine paralel olarak sunularak toplumsal agidan elestirilerek yer almigtir.

80 doneminin havasini yansitmak icin topragin lizerine gegirilen torba yiiziinden
insanlarin gorlis agilariin bulaniklagsmasinin ardindan giinesin agmasindan bahseden
anlatici, ikinci imaj olarak jandarmanin arasinda yiirtiyen bir “ tutuklu” yu dykiiye dahil
eder. Doneme atifta bulunularak tutuklunun hangi sucu isledigi belirtilmemistir. Sugu
bilinmeden suglayici bakiglara maruz kalan tutukluya bu agidan bakildiginda, bireyleri
haksiz konuma diisiiren sisteme de ister istemez 6tke duyulmaktadir. Suglayici bakiglar

arasina sikisan tutukluya anarsist damgasini koyan Onyargmin, tecaviize ugradigin
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bilmeden kiiglik yasta kucaginda ¢ocuk olmasini yadirgayip o kadina ad koyan tavirdan
higbir farki yoktur. Toplumsal algida siki diizeni temsil eden * jandarma” ile bilgi sahibi
olmadan fikir sahibi olan Onyargili toplumun temsili “otobiisiin i¢indeki insanlar”
tarafindan kistirilmis olan tutuklu bir bakima, ataerkil gli¢ ( jandarma) ile toplumsal

degerler ( halk) arasina sikisan kadin1 andirmaktadir.

Yazar tarafindan, “ Su oykii bir baska seyin simgesiydi sozgelimi, masal miydi
neydi? Oylesine kagiliyordu.” ( YB., s. 17) seklinde agikga belirtilen diisiince, politik ya
da ekonomik ¢ikarlar yiiziinden toplumu bask: altina almaya calisan ideolojilerin ¢ok
katmanl bir 6zellige sahip oldugunu dile getirmektedir. Oykiiye, ele alinan ana temanin
( 1deolojinin) islenisi bakimindan toplumsal ve bireysel olmak flizere iki agidan
yaklasmak miimkiindiir. Oykiiniin ilk yarisinda, toplumsal hayatmn iizerine gegirilen
cagdas bir torba” imajinin yansimasi olan raylara gelisigiizel atilan bir pamuk paketinin,
apartman araligina birakilmis bir gazete tomarinin bombay1 animsatmasindan hareketle
toplumsal paranoya hali anlatilirken; son yarisinda, bireyin susturulmasinda énemli bir
pay1 oldugu kabul edilen geleneksel alginin disa yansimasi {izerine vurgu yapilmustir.
Yapiya aykirt olan bir maddenin yabanci oldugunu bile bile onu kabullenmeye
calismak, insan yaratilisina uymayan cins ayrimciligini topluma dayatmaktan farksizdir.
Iktidarin1 siirdiiren etkin kuvvetin ¢ikarlarina uygun olarak toplum diizeninin
degiskenlik gostermesine karsin; ¢ikarlara uymayan taraflarinin geleneksellige aykir
diisecegi bahanesiyle terk edilmedigi gosterilerek degismezligine yapilan vurgu bireysel
ve toplumsal hayattaki ikilemi yansitmasi agisindan 6nemlidir. Yazar, bu dykiisiinde

kadin sorununu, toplum diizeninin dinamiklerinin degismezligi igerisinde ele almistir.

“ Ik, Yumusak, Kahverengi Seyler” adli dykiide, icinde bulunulan dénem
itibariyle toplumsal yasamda etkili olan baskinin insan iliskilerinde oynadigi rol
vurgulanmustir. Dede ile torunun her Pazar ziyaret ettikleri Bahriye Hanim’ 1n 6lecegini
hissetmesi iizerine onlar1 son bir kez gérmek istemesi donemin kosullar1 verilerek
anlatilmistir. Vamik Efendi’ nin asksiz bir evlilik yapmasinin, Bahriye Hanim’ 1n ise
acik acik soylenmese de baska bir adamla zengin oldugu i¢in evlenmesinin sebep
oldugu birbirlerinin farkinda olmalarina ragmen arkadas iliskisinden 6teye gidememe

sorunu Bahriye Hanim tarafindan i¢ monologla soyle itiraf edilmistir:
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“ Bu delismen, ugar1 erkekten hi¢ hoslanmamistim bastan. Neydi o pastane
pastane dolagmalar, torununu yanina katip sinemalara gitmeler? Karisimi aldattigin1 da
sOylerlerdi. Dogrudur. Ama oliimle her yiliz yilize gelisimde, yanimda olsun istedim

nedense.” ( YB., s. 67).

Torununun, dedesinin dolabinin alt ¢ekmecelerinde gordiigli albliimler arasinda
bulunan Bahriye Hanim’ in bir fotografi, dede Vamik Efendi’ nin duygularinin hala

gecerli oldugunu gosterir.

“ Su fotografta Bahriye Hanim, ipek duvar kiliminin 6niine ge¢mis, orgiilerini
yere salmis, karsisindaki gen¢ kadinla konusuyor. Ellerini gelisigiizel salliyor, giiliiyor.
Saclari, fotograflarin solukluguna inat, iri bogumlarla iniyor sakaklarindan, omuzlarinda
seyreliyor, daginik bal rengi oluyor, konusan elinin yaninda biikiiliip koca bir yay
cizdikten sonra daha asagilara, fotografta goriinmeyen topuklara dogru siiriiniiyor,

kay1yor.

Sar1, tirtilli kartonun kosesine el yazisiyla “ Rifat, Bomonti 1941 yazilms. (
Eski Tiirkce yasanilip yeni Tiirkgeye Ozenle gegirilmis bir ask.)” ( YB., s. 63).

Bahriye Hanim’ 1n 6len kocasinin adini tasiyan bu fotografin kosesine yazilan
not, toplumsal baskinin neden oldugu degisimlerin bir benzeri gibidir. Yasandigi
donemin kosullarindan etkilenen insani iliskiler, iizerinden zaman gectikten sonra o

etkiyi devam ettirmektedir.

“ Dikkat! Kirillacak Esya” adli oykiide de benzer kosullarda yasanilan, aska
doniisemeyen bir kadin ile erkek arasindaki iliski anlatilir. Oykiiniin kadin kahramanin,
uzun zamandir goriismedigi okul arkadasini is yerinde ziyareti sirasinda sordugu
sorular, verdigi yanitlar belirtilmeyip sadece erkegin konusmalarindan aralarindaki
iletisim hakkinda bilgi sahibi oluruz. Bireylerin 6zel hayatlarini 6zgiirce yasamalarina
engel olan siyasi ve sosyal ortamin baskisi yiiziinden asklar1 baglayamadan bitmistir.
Okul yillarinda asi bir gen¢ kiz oldugu belirtilen bu kadma askini itiraf edemeyip
kendisini mutlu edecegine inandig1 bir kadinla yuva kuran erkek, degisen degerleri
kendi ¢ikarlarma uygun olarak benimser. Is adami gériiniimlii bu erkek icin hayat,

ataerkil degerlerin ona sundugu olanaklarla devam ettirilir. Okul ¢ayindan bir giin 6nce
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eski kiz arkadasindan ayrilmasi iizerine Mehves’ le yakinlagmis, bir siire sonra da
evlenmistir. Erkegin gonliinde kendini ziyarete gelen asi kiz varken onunla degil de
Mehves’ le evlenme karar1 almasinda, Mehves’ in kadindan beklenen cinsiyet rollerini

yerine getiriyor olusu etkili olmustur.

“ Mehves, bambagka bir kizdi. Dal gibiydi, duyguluydu. Konusmazdi pek.
Boynu egik, bir erkegi mutlu edebilecek, giivenilir bir kiz. Dogru, o gece onun yanindan

hi¢ ayrilmadim.

Inanmazsin belki, hala sirilsiklam asik bana. Evi tertemiz tutuyor, ¢ocugu bilyiitiiyor.
Hem hi¢ karismaz bana. Zaten ben evden ise, isten eve... Neyime karisacak?” ( YB., s.

73).

Mehves’ in toplumsal cinsiyet rollerini uygulayabilecek giiveni vermesine
karsilik, karsisinda oturan kadinin gencgliginde diizene, benimsenen degerlere karsi
bagkaldiran tavrinin agkini itiraf edememesinde 6nemli bir pay1 vardir. Clinkii, ataerkil
diizenin devamini saglayan aile kurumunda bu yapida bir kadinla aym evi paylagsmak
erkegin otoritesini esiyle paylasmasi anlamima gelmektedir. Mehves’ in uysal, ideal ev
kadin1 olusuna 6diil olarak kocasi, toplumun erkege bigtigi rolleri ( para kazanma, evin

giivenligini saglama...) yerine getirir.

“ Mutsuz degilim, hayir. Bana verilen gorevleri eksiksiz yerine getirmek, benim
de mutlulugum bu. Olesiye calistiktan sonra, aksamlari, Mehves’ le oglan televizyon

seyrederlerken sedire y1gilip kalmak.” ( YB., s. 73).

Doénemin toplumsal baskisina goére diizenlenen iliskiler; alisilagelmis davranis

kaliplarinin yapayliginin kurbani olur.

“ Uzun Oliim” adli 6ykiide, Ada’ ya siirgiin edilen banka miidiirii Enis Bey’ in
intihar1 orada yasayan insanlarin diislincelerine yer verilerek anlatilmistir. Siradan bir
insanin intiharina, toplumsal hayatta degismez kabul edilen birtakim deger yargilariyla
bireylerin diinya goriislerinin uyumsuzlugu sebep olmustur. Yazarin st diizeyde
toplumsal elestiri olarak yansittigt bu durum, 6ykii i¢inde insanlar arasi iletisimi
saglayan dil on plana cikartilarak geleneksel degerlerin insan hayatina ne derece kok

saldig1 gbsterilmistir.

176



Oykiiniin basinda bir masanin ¢evresinde bulunan dért kisinin Enis Bey’ in
Oliimii tlizerine konustuklar1 {i¢iincii tekil sahis anlatici tarafindan belirtilmistir. Hem
liclincii sahis anlatict oldugu kisimlarda hem de Tevfik, Seyit, Pehlivan Kara Hasan ve
Halit Reis’ in Enis Bey’ le ilgili gdzlemlerini kendi agizlarindan paylasmalarinda dikkat
ceken ozellik, yalnizca toplumsal deger yargilariyla degil dil aracilifiyla da insanlarin
baski1 altina alinmis olmalaridir. Seyit’ in bankadan kredi ¢ekerek motorunu yenilemesi
icin Enis Bey’ in kendisine yol gosterdigini anlatirken kullandig1 *“ Motor, kiz gibi oldu”
( YB., s. 82) ifadesi dilin cinsiyet¢i ideolojiye sahip oldugunu gostermesi agisindan
onemlidir. Kadinligin degerini diisiiren bu bakis agisi, geleneksel algida erkegin kadina
gore daha degerli kabul edilmesinin de etkisiyle erkegi 6ver gibi dursa da iceriginde
yargilayan anlama sahip sdylem gelistirmistir. Yalnizca kadinin baski altina alinmadig,
erkeklerin de en az kadinlar kadar dil icerisinde belli kaliplarla igsellestirildigi bu durum

Tevtik’ in agzindan su sekilde verilmistir:

“ — Adam olan 6yle icmez, dedi Tevfik kinle. Sen c¢alisan bir adamsin, devletin

bir memurusun.” ( YB., s. 83).

Adam olmak, erkege yarasir bir sekilde hareket etmek, adam saymak, adamakilli
davranmak, adam etmek gibi ifadeler giinliik dilde kadin1 yok sayan 6zellige sahip
olmakla birlikte, bu ciimlede goriildiigii gibi, erkegin davranis alanina da miidahale

edildigini gostermektedir.

Yirekte Bukag: oykii kitabinda yer alan dykiilerin 12 Eyliil 6ncesinde yasanan
tedirginlikleri 6n planda tutmasi feminizmin arka planda kalmasina sebep oldugu gibi
diisiiniilse de Tomris Uyar, kadin duyarlilifiyla toplumu ilgilendiren her meselede
cinsiyet¢i ayrimcilifa bir sekilde yer vermis ve siyasal gelismelerin sebep oldugu
ideolojik yapmin bireylerin hayatina miidahale etmesi ile ataerkil degerlerin kadini

otekilestirmesinin anlamsizlig1 arasinda bir bag kurmay1 basarmstir.

“ Diiskiric1”; ataerkil yapmin iginden bir erkegin yasamini odaga alarak
tutunamama sorununa dikkat c¢eken, ironiyle kurgulanan bir baska Oykiidiir. Cizmeli
Kedi ve Pinokyo masallarina gondermelerin oldugu bu dykiide, Muharrem Kog¢ adli
fedainin intihara siiriiklenisinin geri planinda yatan sebepler benzetmelerle anlatilmistir.

Belirtilen iki masalda yer alan ana kahramanlarin efendi- kole iliskisiyle gecen dmiirleri
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ile bar fedaisinin intihar ederek son verdigi yasam tarzinda ataerkil yapilanmanin izleri
ortak 6zellik olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bireyler tizerinde kurulan baskinin bireyleri
oliime gotiirmesi trajik bir son olarak dykiide yer almistir. 36 yasinda bir barda koruma
gorevlisi olarak calisgan Muharrem Kog¢ adli sahsin psikolojik sorunlar1 oldugu notu
birakarak intihar ettigi haberi, gazete sayfasindan alintilanarak Oykiiniin sonunda

verilmistir.

Oykiiniin basinda gozlerini bir sabah¢1 kahvesinde agan fedai, “ Alkol ve
uyusturucu kabarcig1” i¢inden ¢evresinde olup biteni kavramaya ¢aligmaktadir. Yazar
bundan sonra, kahramanin psikolojisini anlatmak icin geriye doniislerle hayatindan
kesitlere yer vermistir. Hayat1i Cizmeli Kedi ile Pinokyo gibi masal kahramanlariyla
Ozdeslestirilerek verilmistir. Sahibi tarafindan kendisine ¢izme verilmesiyle hiinerini
gosterip bu ugurda hayatini sahibine adayan Cizmeli Kedi de kukla ustasi Gepetto’ nun
agac kiitiiglinden yaptig1 oyuncagin canlanmasiyla ortaya ¢ikan Pinokyo da 6zgiirliigiin
anlamin “ efendilerinin” yaninda yer almak zorunda olmalariyla yitirmislerdir. Ayagina
cizme geciren Efendisi’ ne kendini bor¢lu hisseden fedai, bundan sonra yasamini hig
alisik olmadigi bir sekilde siirdiirmeye baslamistir. Efendisi’ nin hediye ettigi ¢izmelere
karsilik o da Efendisi’ ne kendi koylinii vermis, kimsenin yapmak istemeyecegi isleri
yaparak destek olmus, efendisi i¢in her tiirlii belaya ¢izmenin verdigi cesaretle
bulagsmistir. Haramiler kentinde kendisine “ temiz” bir meslek olmadigini anlayinca

isinin bittigini diislinerek intihar etmistir.

Kente ilk geldigi zamanlarda “ Kuklaci’ ya satilisini” ve *“ Babasimin dogru
diiriist yontamadigi ayaklarina Efendisi’ nin bu halis kosele, kirmizi ¢izmeleri
gecirigini” hatirlayan bar fedaisi aligkin olmadig1 hayat tarzindan bunalmasi bireylerin
baskalarinin belirledigi yasam alaninda yasamak zorunda kalmalariyla ruhsal kriz
yasamalarin1 hatirlatmaktadir. Ataerkil toplumda, kadinlarin zincirlerinin erkekler
tarafindan olusturuldugu diisliniiliirse gilindelik hayat icinde kadinlarin pek c¢ok
psikolojik baskiya maruz kaldig1 ve bu baskinin pek ¢ok psikolojik soruna doniistiigii
sonucuna ulagilir. Oykiide, kahramanin sehirde yapabilecegi meslekleri sayarken bu
mesleklerde neden basarisiz olacagini belirtmesi bir gercegi daha goézler Oniine

sermektedir. Bu meslekler arasinda dikkat c¢eken taraf, bir erkegin altindan
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kalkamayacagini diislindiigii pek cok meslekte kadinin mesleginin hakkini vererek

geregini yerine getirdigidir.
“ Polis olsam saniklar1 d6vemem
Kahya olsam soforleri kovamam
Memur olsam kimseleri savamam
Savci olsam insanlari sevemem
Ah ne yapsam ne yapsam
Ne yapsam da bu kente tertemiz bir diis bulsam...” ( GK., s. 89- 90).

21. yiizyilda, kadin haklarini taniyan diinyanin ¢ogu iilkesinde kadinlarin
segebildikleri bu mesleklerin “ataerkil raconlarina” uymamalar1 meslektas olduklari
kars1 cinsle cogu zaman ¢atigmalarina sebebiyet vermektedir. Bu olumsuzlugu yaratan,
kadinlar degil, yerlesmis diizeni kendi c¢ikarlarina goére yodneten eril zihniyettir.
Giliniimiizde 06zellikle kadinlara daha siddetli uygulanan mobbing de bu zihniyet

¢atismasinin bir sonucudur.
5.2.1.1. Kadn- Erkek liskisi

Tomris Uyar oOykiilerinin agirlikli olarak kadinlar iizerinden sekillenmesi,
kadinlarin giindelik hayattaki konumlarina ( erkeklerle olan iligkileri, kurduklar
iliskilerle toplumsal hayatta edindikleri roller, hemcinsleriyle kurduklar1 iletisim vb.)
dikkat c¢ekilerek erkekler kadar Ozgiir yasamalarma engel olan ataerkil degerlerin
elestirisinin kadin merkezli bakis agistyla yapildigini gostermektedir. Oykiilerdeki
kadin- erkek iligkileri aile ya da arkadaslik igerisinde kurulurken kadinlarin iligki
durumlarina gore bir hayat tarzi gelistirdikleri sdylenebilir. Kadinlarin calisan,
calismayan; evli, dul gibi 6zelliklere sahip olmalartyla karsilastiklar1 sorunlar arasinda
paralellik s6z konusuyken erkeklerin bosanmis olmalari, eslerine sadik kalmalar1 ya da

eslerini aldatmalar1 toplumsal konumlar1 agisindan bir eksi durum yaratmamaktadir.
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“ Biraz Daha” ile “ Sen Ol Bayburt” adl1 6ykiiler sevdikleri kadinlara asla ihanet
etmeyen, sadik erkeklerin hikayelerini anlatmasi ag¢isindan diger Oykiilerden
ayrilmaktadirlar. “ Mazi Kalbimde Bir Yaradir” baslig:1 altinda yer alan Gykiilerin
dordiinciisii olan ““ Biraz Daha” da Leyla Hanim’ 1n kardesi Nuri’ nin dilinden Nevin’ le
yaptig1 evliligin onun Sliimiiyle sona ermesi ve yoklugunda hissettigi duygusal buhran

anlatilir.

Nuri, ¢ok sevdigi karis1 Nevin’ in limiinden sonra onsuz yasamaya bir tiirlii
alisamadigini anlar; kendi evlerinde yasamini siirdiirmeye calisirken yasanmigliklari
diistinerek gecmise doner. Diger Oykiilerinden farkli olarak bu 6ykiide; dul kalan kadin
ya da erkeksiz, yalniz yasayan kadinin yerine karisinin Oliimiiyle dul kalan erkek
vurgusu dikkat ¢ekmektedir. Genel olarak Ipek ve Bakir’ daki &ykiilerde, kisiler
tizerinden donemin yasam tarziyla her tlirden insanin hayatta var olabilme
miicadelelerinin zorlugu anlatilmigtir. “ Biraz Daha” da Nuri tarafindan doénem
insaninin ruh hali yansitilmistir. Nuri’ nin erkek egemen bakis acis1 geleneksel anlayisin
cok uzagmdadir. Olabildigince igten, dolaysiz bir sekilde o6len karisina hissettigi
duygulan dile getirir ki, aslinda bu durum bireylerin cinsiyet algisiyla alakali olarak
toplumsal algida kurulan baskinin i¢ diinyalarina yansiyan duygunun boyutunu da

gosterir.

Doértliiniin ilk dykiisii olan “ Duigiin” de ilk olarak karsimiza ¢ikan Nevin, son
Oykiiye kadar oyki kisileri tarafindan tutarli bir sekilde yansitilmistir. Onun ige doniik,
sessiz bir tip olusunu destekleyen Oykiiniin bitisinde mizacina uygun bir sekilde 6limi

ile Nevin’ in bu Oykiilerdeki yeri duraganlasir:

13

- Nevin tutarli ama ezik bir tip olarak ¢ikiyor karsimiza. Bir bakima bu dort

Oykiiniin sabiti yani.

- Evet, bir sabit, bir degismeyen o. Ayn1 zamanda herkes icin bir kurban. Yalniz,

galiba dordiincii dykiiniin sonuna dogru anliyoruz ki, Nuri’ yle birlikteligi onun, az da

olsa sosyal bir biling kazanmas agisindan yararli olmusg.”"?!

B Kaan OZKAN, “ Edebiyatta 6nemli olan inandiriciliktir, igtenlik ya da sahicilik degil.”, Virgiil, Aylik
Kitap ve Elestiri Dergisi, S: 50, Nisan 2002, s. 13.
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Sevdigi kadin1 sonuna kadar seven bir baska erkek tipi “ Sen Ol Bayburt” adl

(13

Oykiide hafifmesrep diye “ adi ¢ikan” bir kadinla evlenmis olan Behget Bey’ dir.

Oykiide; farkli sosyo- ekonomik ge¢misten gelen, farkli hayat tarzina sahip ©
hafifmesrep” Feride ile hiikiimet tabibi Behget Bey’ in yaptigi evlilik dolayisiyla
yasadiklar1 sikintilar anlatilmaktadir. Kiigiik yaslardan itibaren anne ve babasiz biiyiiyen
Feride; once dans ve cay partilerinde, daha sonra Park Otel, Pera Palas, Rejans gibi
yerlerde bulundugu i¢in adi * Ispanyol Feride” ye ¢ikmustir. Feride’ nin gengliginde

(13

ev kadinlarmmin adim atamadigi barlara, pavyonlara” girip ¢ikmasi yiizlinden,
sirfintiyla eviendigi gerekgesiyle” ailesi ile Behget Bey’ in iligkileri kesilmistir.
Ispanyol Feride” olarak dile diisen bir kadinin evlenmesi, ahlak degerlerine gére hem
ailenin sayginligini zedeleyecegi hem de toplum disina itilen bir kadinla saglikli bir aile

kurulamayacagi i¢in onaylanmayacak bir durumdur.

“ “Dile diismek” deyiminin tasidigir kirlenme, rezil olma, ahlaki diiskiinliik
cagrisimlarinin kadinlarin hayatinda 6zel bir yeri vardir, ¢iinkii ataerkil ideolojiler
kadmlarin varolusunu mahremiyet, sessizlik, dogallik, gizem gibi kavramlarla
tanimlayarak dil otesi, daha dogrusu dil Oncesi bir alana hapseder, kamusalin karsiti
olarak kurgular. Bu kurgu, kadinlarin sesleri, kimlikleri, bedenleri tizerinde uygulanan
denetimin en 6nemli dayanaklarindan biridir, ¢iinkii kadinlarin kamusal alanda kendi
varliklarin1 goriiniir, duyulur kildiklar1 her durumda, kendi dogalarina aykir1 bir sey
yapmakta olduklari, uygunsuz bir bicimde dikkat ¢ekerek kendileri hakkindaki sozleri
kiskarttiklari, ortiilii tutularak safliginin korunmasi gereken bir varligi agip sergiledikleri
i¢in ¢irkinlesip rezil olduklar1 anlamina gelir. Bu kadar kolay dile diismelerinin, sadece

13

“ dile dismek” deyiminin degil, diismek™ sozcliglinin de oOzellikle onlara

yakismasinimn nedeni budur.”'>

Feride ile evlenmesini hainlik olarak goéren ve kabullenemeyen ailesi, maddi
destek vermeyerek onlar1 zor durumda birakmay1 dener. Kendi parasini kazanmak i¢in
hiikiimet tabibi olarak Anadolu’ ya giden Behget Bey, ailesi kanaliyla ¢esitli sebeplerle
ticra yerlere bile siiriiliir. Feride’ nin pavyondan kurtulmak icin Behget Bey’ le

evlendigini diislinen ailenin amaci, maddi sikintilar yasatarak bu evliligi bitirmektir.

132 Sibel IRZIK- Jale PARLA, “ Onséz”, Kadinlar Dile Diisiince/ Edebiyat ve Toplumsal Cinsiyet, Sibel
IRZIK ve Jale PARLA ( drl.), Iletisim Yay., Ist.- 2011, s. 7- 8.
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Feride’ yi tanimak i¢in caba sarf etmeyen bu “ saygin” aile kotii kadin damgasi
vurduklar1 Feride’ nin ge¢im sikintis1 yiiziinden Behget Bey’ 1 terk edecegini umsalar da
bdyle bir sey asla yagsanmaz. Toplumun deger yargilar yiiziinden kiigiik goriilen, toplum
disina itilen “ diigmiis” bir kadinin gercek duygularina kimse kulak vermez. Yillar sonra

evine gelen misafirine bu duygular soyle ifade eder:

“ (...) Bu, miiderris babasinin tek oglu; herkes onlardan yana. Geg¢misimi
kurcaliyorlar, evimizi ariyorlar. Artik neye tutunurlarsa. Oradan oraya siiriililyoruz:

Polatli, Lice, Bayburt...

Niye mi gidiyorum ben hanim kizzim? Sandiklar1 gibi, herkesin sodyledigi gibi
konaga gbéz dikmemistim evlenirken, hayir! Biiylik kitlik ¢ekmemistim ki hirsim
biiyiisiin. Giivenlik, bir siginak m1 artyordum? Babam O6lmiistli ya... Degil, tam o da
degil. Yalniz Behget’ i sevdim, orasini iyi biliyorum. Bana kimsenin gostermedigi

saygiy1 gosterdi o, 6tke nedir 6gretti. Belki bunlar da degil tamtamina.

Galiba, giicliiklere birlikte karst koymaya basladiktan sonra sevdik asil
birbirimizi. Yoksa, birlikte dayatabilecegimizi sezdigimiz i¢in mi bastan birbirimizi

sectik? Cok kafa yordum, bir tiirlii isin i¢inden ¢ikamadim.” ( DP., s. 43).

Toplumsal diizene karst bir tehdit olarak algilanan hafifmesrep kadinlar,
mesafeli tavir yiliziinden toplumun disina itilmektedir. Geleneksel ataerkil yapilanma
icerisinde kadinlara erkeklerden daha agir bir darbe vuruldugunu Tomris Uyar diger
Oykiilerinde de sik sik dile getirmistir. Bu dykiide, hafifmesrep bir yasam tarzina sahip
kadin1 sevmesinden dolay1 ailesini ve diizenini kaybeden bir erkek {izerinden insanlarin
Onyargilt tavri elestirilmistir. Bundan daha 6nemli bir elestiri, kadina ayr1 erkege ayri
davranan cinsiyetci geleneksel degerlere yapilmistir. ““ Fahiselerin asagilanmasi, kendi
kendilerini kiicliik gormeleri ve toplumun onlara karsi takindigi tavir, genel tutumu
cinsellige karsit olan ve erkekleri cezalandirmay1 diistinmedigi konularda kadin

cinselligini cezalandiran bir kiiltiiriin yansimasindan bagka bir sey degildir.”'*

Ataerkil yapilanma ve onun yarattig1 baski, evlilikle birlestirilen kadin- erkek

iligkilerinde etkisini daha ¢ok hissettirmektedir. Evlilik kurumuna kars1 yazarin tutumu,

'3 Kate MILLETT, Cinsel Poltika, Seckin SELVI ( gev.), Payel Yay., Ist.- 2011, s. 202.

182



evliliklerin ¢ogunun toplumsal gereklilik {izerine yapilmasindan dolay1 olumsuzdur.
Yazarin 6zel hayatinda tutkuyu 6nemsemesi ve yasadigi asklari, yaptigi evlilikleri hep
bu duygu iizerine oturtmasi toplumumuzda ¢ogu bireyin duygularini 6nemsemeyip aile
kurmak i¢in zorunluluk héline getirtilen evlilikle hayatlarin1 birlestirmelerine kars1 bir
tepkidir. Bu agidan yaklasildiginda, Tomris Uyar Oykiilerinde genel olarak, evliligin
kadim1 “anne, es” gibi rollerle birlikte eve hapsettigi lizerinde duruldugunu séylemek
miimkiindiir. Erkeklerin ise, kadinlarin aksine zaman zaman ataerkil diizenin
kendilerine sundugu imkanlardan yararlanarak eslerini géz gore gore aldattiklarina sahit
oluruz. “ Akan Sularla” ile “ Yapayalmiz Bir Gok” adli 6ykiilerde, mutsuz evliliklerini
toplumsal rollerini layikiyla yerine getiremediklerini diisiindiirtmemek i¢in bitirmeyen

kadinlar anlatilmistir.

“ Akan Sularla” adli 6ykiide, evliliklerini saglikli bir sekilde yliriitememelerine
ragmen aliskanliklar yiiziinden birbirlerine tahammiil eden bir kadinla erkegin iliskisi
anlatilmistir. Oykiiniin basinda insanlar iizerinde etkili olan kent yasammin bogucu
havasi tli¢ glindiir kesintisiz yagan yagmurun yarattig1 olumsuz etkiyle verilse de aslinda
evlilik kurumunda toplumsal rollere kendilerini sikigsmis hissetmeleri yliziinden
insanlarin  birbirlerinden uzaklastiklarma dikkat cekilmek istenmistir. Isimleri
verilmeyen kar1 koca arasindaki iligkiler ev i¢inde o kadar zoraki bir hal almistir ki kiz1
ve kocasiyla paylastigi ev baslarda katlanilabilirken zamanla kadin icin daraltic

ozelligi agir basacak sekilde yansitilmigtir.

“ Bu adam bagkalarinin sdzleriyle, baskalarinin sakalariyla gec¢inir gider. Bastan
beri boyleydi ama artik agir geliyor, katlanamiyorum. Yanindan kagsam, mutfaga cay
doldurmaya gitsem, bu sefer de obiirii ¢ikacak karsima. Rahat yok. Hep burun buruna.
Biktim mutfakta 151k yakmadan is gormekten. Burada da 151k yakiyoruz, s6zde daha
ikindi.” ( YB., s. 45).

Ev icinde kadin ve erkek arasindaki iligkilerin bu héle gelmesinde, geleneksel
ataerkil degerlerin toplumsal degisime bagl olarak kent yasaminda etkisini siirdiiren
cinsiyet rolleri etkendir. Oykiideki kadin; gegis kusagi olarak adlandirilan geleneksel
degerlerin etkisinin azaldigi, kadinlarin is hayatina girmeleriyle cinsiyete gore meslek
seciminden vazgecilmeye baslandigi, bir Onceki kusaga gbre nispeten Ozgiir bir

donemde yetistigi i¢in geleneksel ile modernin agmazinda kalmustir.
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“ Yapayalniz Bir Gok” adl1 6ykiide, hem toplumsal hem kisisel hayatta kadin1
meta olarak kullanan erkek egoizmi bir kadinin hayati ¢ergevesinde yansitilir hem de
yazarin evlilige kars1 olumsuz tavriyla ilgili olarak evliliklerin asktan uzak yiirtitiilmesi
elestirilir. Iliskilerinde gosterisi on plana gikartan bencil bir erkekle yaptigi mutsuz
evlilik yiiziinden omriinii tiiketen Fiisun Hanim eline firsat gegmesine ragmen kocasini
yiiz iistii birakma yoluna girmez; sabirla dlecegi giinii bekler. Ug baslikla anlatilan
Oykiiniin olay 6rgiisliniin as1l kisminit Flisun Hanim’ la Dogan Bey’ in evlilik y1ldontimii
kutlamalar1 olusturur. Dogan Bey’ in gosteris diiskiinliigli bu organizasyonda sik sik
gozler oniine serilir. Bu kutlama igin 6zel helikopteriyle misafirlerini istanbul’ dan
villasina getirten Dogan Bey ekonomik giiciinlin egemenligine kendisini o kadar kaptirir
ki serefine kadehini kaldiracagi karis1 Filisun’ un aralarinda olmadigini bile fark edemez.
Maddi giiciiniin yanina ideal erkek roliinii insanlar arasinda basariyla yerine getirerek
g0z boyamasi da eklenince konuklar Dogan Bey’ in tarafimi tutarlar. Kendi diinyasinda
ice kapanik bir yasam siiren Fiisun Hanim icin Dogan Bey’ in yapacagi bir seyin
olmadigini sdyleyen Esra Hanim ile toplumdaki degisikliklere ayak uyduramayan bir
kadin olarak boyle bir yere neden sigindigina kendi c¢apinda agiklik getiren Meral

(13

Hanim, ataerkil diizenin carkina kapilan “ sozde bilingli- ¢agdas” kadinlar1 temsil
ederler. Kendi tarafinda yer almalarindan son derece memnun olan Dogan Bey’ in Esra
Hanim’ la yaptigt konusmada erkek egemenliginin cinsiyet¢i tutumunu gormek

miimkiindiir:
“ - Ayyy, ne kadar ¢ok silah var burada! diye haykirdi Esra hanim.

- Gittigim yabanci iilkelerden silah toplamaya bayilirnm, dedi Dogan bey
konyagin1 yudumlarken.

- Neden?

- Kadinlar anlamaz bu duyguyu. Bir gili¢ verir insana silah. hele boyle 1ssiz bir

yerde. Diisman bir olsa kolay... Yani gerekli de. ( SG., s. 31).

Kadinlara karsi yapmacik tavirlar {igiincii tekil sahis anlatici tarafindan da

(13

belirtilir. Karis1 Esra’ y1 azarlayan Cavit’ e “ zorlama bir hosgoriiyle” karisina

kizmasinin dogru olmadigini sdylemesi, iktidarligin1 kadinlar1 etkileyerek siirdiirme
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isteginden ileri gelir. Kadinlara karsi bu kadar nazik davraniglari ile karisina olan
tutumu arasinda ¢eliskili bir taraf vardir. Flisun Hanim’ 1n ruhsal ¢okiintii yasamasina
sebep olan bu durumu fark eden tek insan, Nedim’ dir. Dogan Bey’ in yegeni olan
Nedim, Fiisun Hanim’ a asik bir genctir. Dogan Bey’ in imkanlarindan yararlanmak i¢in
onunla arasmi 1yi tutmast gerektigini bildigi i¢in karis1 Fiisun Hanim’ a olan askini
saklamak zorunda kalan Nedim, Fiisun’ un intikammi Dogan Bey’ in zaafindan
faydalanarak alir. Dogan Bey’ in cant pahasina korudugu silah ve resim
koleksiyonundan bir par¢ca calarak yiiregine indirmeyi planlayan Nedim; Olimii

bekleyen Fiisun’ u diisiinen tek karakter olarak oykiide varligini hissettirir.

Hayatin1 maddi birikimin kendisine sagladig: gii¢le devam ettiren Dogan Bey’ in
karisina kars1 olan tavri da hayata bakisiyla dogru orantilidir. Kocalik gérevini maddi
olanak saglamakla sinirli tutan, karisinin duygusalligini 6nemsemeyen bir erkekle ayni
cat1 altinda yasamak zorunda kalan Fiisun her seye ragmen ona destek olmaya devam

eder.

“ Daglar Sada Verip Seslenmelidir”, “ Giileryiizlii Bir Komsu” “ Glilimsemeyi
Unutma” ve “ Pasaport” adli dykiilerde eslerini aldatan erkeklere yer verilmistir. Bir
toplumsal yozlagsma olarak goriilebilecek bu durumu Tomris Uyar, kadinlarin igsel
diinyalarina dikkat cekerek erkek egemen toplum yapisinin degisimiyle birlikte daha
mutlu evliliklerin yapilabilecegini; bu sorunun kaynagini “ aldatilan kadin” tizerinden

degil de “ aldatan erkek” vurgusuyla gostermistir.

Ipek ve Bakir’ 1n altinci dykiisii olan “ Daglar Sada Verip Seslenmelidir” de,
cocukluk giinlerinde evlerine gelen dedikoducu ve merakli Nusret Hanim’ 1n komsular
hakkinda yaptig1 dedikodular1 hatirlayan bir kadin tarafindan evlilik kurumunun kadin-

erkek iliskilerini nasil etkiledigi sorgulanmaktadir.

Ekonomik 6zgiirliigli olmayan Mevhibe Hanim’ 1n kocas1 Bahri Bey, Anadolu’
da yasayan bir harita subayidir. Nusret Hanim, sabah kahvesi icmek i¢in geldigi evde
Bahri Bey ile Mevhibe Hanim’ 1n dedikodusunu yapar. Ona gore, Bahri Bey’ in evine
donecegi glin Mevhibe Hanim telasa kapilmistir. Bu telasin altinda esini aldatmasinin

yattigini soyleyen Nusret Hanim’ 1 anlatic1 olabildigince basitlestirerek ¢izer:
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“ (' Nusret hanim, s6ziin tam burasinda, siradan- giizel sayilan kadinlarin en biiyiik
ortaklasa 6zelligi olan o anlamsiz, yayik agzini biisbiitiin dagitir, bir kahkaha atardi;
beyaz disleri de boylelikle goriinmiis olurdu. Yiizii hep o ylizdii, her giin ayn1 boya
potasindan ¢ikma, saglarini bile baska tiirlii taramazdi: kakiil yandan, kenarlar ice
kivrik. Kalin bacaklar giigliikle tagirdi o ir1 kalgalari; tikiz, ¢atlaklarla dolu iri boynu da
o kahkahalar1 ).” (IB., s. 36).

Kari- koca arasindaki iliskileri ahlak, namus gibi toplumsal degerler ¢ercevesinde
degerlendiren, bu iligskilerden dedikodu malzemesi ¢ikarma derdinde olanlara hizmet
ederek kadini hedef alan ataerkil degerlerdir. Aslinda, burada Nusret Hanim’ 1mn
yaymaya c¢alistig1 dedikodunun tam tersi bir durum s6z konusudur. Aldatan Bahri Bey,
aldatilan Mevhibe Hanim’ dir. Durumun farkinda olmakla birlikte ekonomik
Ozgirliigiiniin olmamasi, toplum baskisin1 hissetmesi yiiziinden Mevhibe Hanim
durumu kabullenmek zorunda kalmistir. Bu 06zelligiyle; komsularina bu durumu
anlatamayan, toplumun kadina bigtigi degerler arasinda sikisip kalan bir kadin tipidir.
Ne kocasinin bu ihanetine karsi koyabilir ne de komsularina bu durumu anlatarak i¢ini
dokebilir. Ataerkilligin kadina boyun egmeye zorlayan bu yaptirimini ortadan
kaldirabilecek gii¢ kadinlarin dayanismasi olsa da kadinlarin hemcinslerine olan
tutumlar1 buna engel olur. Bu tutum, Oykiideki Nusret Hanim vasitasiyla

somutlastirilarak yansitilmistir.

Harita subay1 olarak gorev yapan Bahri Bey; karisinin derdini kimselere
acamamasinin aksine, ayakiisti konustugu komsusuna diisiincelerini bildirmekten

cekinmeyen bir erkektir. Erkegin bu bencilligi karsisinda sosyal hayatinda kadin

aldatilan” konumuna diismekten kurtulamaz.

“ ¢ Bana kalirsa’ dedigime bakma... Benimkine rastlamig da gecende kosede,
ayakiistii konusmuslar, “ Cocuklar sarsilmasm istiyorum,” gibi sdzler etmis.” ( IB., s.

37).

Esleri tarafindan aldatilan kadinlarin derdini kimseye agamadan, caresiz bir
sekilde distiikleri durumu kabullenmelerinin aksine erkeklerin geleneksel ataerkil
yapidan destek alarak ¢ekinmeden diisiincelerini anlatabilmesi toplumumuzda sikca

goriilen bir durumdur. Bir yandan ailesinden uzakta, baska bir sehirde gorevi geregi
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yasayan kocasinin rahat etmesi i¢in elinden geleni yapan; diger yandan hem annelik
hem babalik yaparak c¢ocuklarini, evini idare eden Mevhibe Hanim Ornegindeki
kadinlarin ¢evreye uyum saglamaya ¢aligmalar1 aslinda, mevcut ataerkil yapinin
kadinlara “bahsettigi” kaderine rdzi olma seklinde ozetlenebilecek anlayisa boyun

egmeleri anlamina gelmektedir.

Cinsiyet farkliligimin toplumsal yasamda kadinlarin hayatini nasil olumsuz
etkiledigini anlatan bu 6ykiide, aldatilan Mevhibe Hanim hem kocas1 Bahri Bey hem de
dedikoducu komsu Nusret Hanim tarafindan yalnizlastirilmaktadir. Dolayisiyla, evlilik
kurumunda toplumsal deger yargilar yiiziinden pasif durumda kalan kadinlar {izerinden
ataerkil sistem elestirilmistir. Oykiideki iki kadin tipinden biri olan Nusret Hanim gibi
dedikodu yoluyla hayati algilayan merakli tiplere kadinlar arasi dayanigmanin oniinii
kapattiklar1 i¢in; diger bir tip olarak Mevhibe Hanim gibi kocasi tarafindan
aldatilmasina ragmen kaderci bir anlayisla yasamimna devam edenlere de ataerkil

sistemin varliginin siirmesinde birincil rol oynadiklari i¢in elestiri getirilmistir.

“ Giiler Yizli Bir Komsu” adli dykiide, Miiriivvet Hanim’ 1n ziyaretine
gelmeyen hayirsiz cocuklart iizerinden yitirilen degerlerin insanlar1 birbirlerinden
uzaklastirarak yalnizlagtirdigina vurgu yapilmistir. Miirtivvet Hanim’ 1n oglu Erol ile
aym diikkdnda calisan teyze oglu Omer’ in insanlarla kurdugu iliski bu &ykiiniin
belirleyicisidir. Olabildigince olumlu tarafiyla oykiide yer alan Omer, annesiz
biiyiimenin eksikligini teyzesi Miirlivvet Hanim’ 1 sik sik ziyaret ederek gidermeye
calisir. Evlenip yuva kuran cocuklari tarafindan hatirlanmayan Miiriivvet Hanim;
hayattan umudunu kesmesine sebep olan vefasizliktan yakinmaktan ¢ok, kendisine
yapilan haksizliga kars1 elestirel bir tavir takinarak toplumsal rollerinin hayati lizerinde

s0z sahibi olmasina engel olan bir kadindir.

Zengin diye bir adamla evlendirildigi i¢in kocasinin emirleri dogrultusunda
yasamaya mecbur kalan kizi ile toplumun erkek egemen yapisina uygun olarak
yetistirilen erkegin her daim koltuklanmasi sonucu yalan sdylemekten aldatmaya kadar
pek ¢ok ahlaksizligi yapmayir kendinde hak goren oglunun vefasizligi yash kadini
yalmzliga itmistir. Kendi yasami {izerinde s6z sahibi olan Miiriivvet Hanim’ 1n
evlatlarindan daha ¢ok sevdigi yegeni Omer’ le kizi ve oglu hakkinda yaptigi

konusmasindan geleneksel ataerkil anlayisin kadinlar {izerinde etkisini gérmekteyiz.

187



(13

- (...) Evlatlarimin hi¢ degilse biri benzeseydi ya sana. Hep beraber
bliylidiiniliz, agabeyleri sayilirsin, benzeselerdi ya... Nerdeee... Zaten derler, bir ailede
ancak bir tane bulunurmus senin gibi. Ama talihin yokmus be oglum, elden ne gelir?
Benim kazik kiza da kizmiyorum ya. Eniste olacak ahmaga kendi elimle vermedim mi
onu, herif zengin diye? Erol’ un elinden tutar, diilkkan miikkan agar diye... Cezamizi

cekecegiz gayri, kimsenin sucu yok. Erol desen —

- Ama sen de aramiyorsun ki onlar1 teyze, dedi Omer. Sen de ugramiyorsun

evlerine.

- Canmmin ¢ektigini ararim ben, dedi Miirlivvet teyze. Yeni bir sigara yakti1 — Erol’

un metresi duruyor mu hala?
- Duruyor.

- Dedim ya, canimin ¢ektigini ararim ben. Evlatmis- anaymis bilmem.” ( OSH., s.

36).

Iyi bir ise sahip olan Erol, geleneksel ataerkil aile ve evlilik degerleri iginde
hapsettigi karisini aldatir ve erkek egemen diizenden gii¢ alarak bu davranigindan insani
ve vicdani hicbir rahatsizlik duymaz. “ Erol’un karisini aldatmas: erkek egemen toplum
tarafindan normal bir davranis olarak goriilerek elestirilmese de yazar onu Oykiiniin
sonunda cezalandiracaktir.”'** Omer’ in Miiriivvet Hamim’ a, Erol’ a bir sey oldugunda
liziiliip tiziilmeyecegine dair soru sormast Erol’ un erkek hegemonyasini elinden alacak
harekete ortam hazirlar. Yalnizca karisini aldatan biri olmasiyla degil; insanlar arasi
iliskileri zayif, dalavereci ve aciz bir kisilige sahip olmasi dolayisiyla da yazar

tarafindan 6lumle cezalandirilir.

“ Omer cebini yokladi, sustalry1 ¢ikardi. Uzun yillar sonra bir dpiisii animsayan,

boylelikle kendini bulan bir agiz gibi araland1 avucu.” (OSH., 5.39).

“ Q@Gillimsemeyt Unutma” da, Liiksemburg’ ta VIII. Henry adli bir barin

sahibinin sevgilisi olan Sylvia ile tamisan Oykii anlaticis1 farkli kiiltiirden gelmesine

"Esma KADIZADE, “ Tomris Uyar’ m Oykiiciiliigii”, Doktora Tezi, Damisman: Prof. Dr. Mustafa
APAYDIN, Cukurova Uni, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2011, s. 306.
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ragmen daha medeni kabul edilen batili bir sehirde bile insanlarin ayni duyarsizlikla
yasadiklarmi  kadin  bakis acisindan gosterir.  Ataerkilligin, modernlesmeyle

diizelmeyecek kadar derinlere kok salmis bir sistem olmasinin alt1 ¢izilmistir.

Babas1 Fransiz, annesi Ingiliz olan Sylvia; Liiksemburg’ ta, kalabalik bir miisteri
kitlesine sahip barda gece gec saatlere kadar calisan bir kadindir. Barin * ¢ift kisilikli”
olarak tasvir edilmesi gecesi ile giindiiziiniin farkli insanlardan olusmasiyla alakalidir.

3

Ogle saatlerinde, geceye gore daha nezih insanlarin geldigi bu bar, geceleri “ cesitli
uluslardan, ¢esitli bicimlerde sarhos olma becerisine sahip ¢esitli sarhoglarla” dolup
tagsmaktadir. Toplumun benimsedigi ataerkil aile degerlerine gore denetim altinda
tutulan kadin- erkek iligkileri agisindan evli kadinin geg¢ saatlere kadar erkeklerin oldugu
yerde caligmasi hos karsilanmadigi icin bar sahibi Henry; karisin1 kamuya ag¢ik mekanin
tehlikelerinden korumak i¢in sadece gilindiizleri ¢aligtirirken, geceleri karisinin yerine
sevgilisi Sylvia’ nin bu gorevi Ustlenmesini saglar. Sylvia’ nin ekonomik olarak
kendisini bagimli hissettigi bu yer maddi alanda oldugu kadar manevi alanda da
ozglirliiginii kisitlayan bir simgedir. Ekonomik giiclin belirleyicisi paraya sahip olan
Henry, bu giiciinii — muhtemelen karisinin da farkinda oldugu- sevgilisini adeta
kolelestirerek gosterir. Toplum icinde kadma kisitlamalar, erkege ise ayricaliklar
getirilerek maddi giiclin pekistirilmesi erkek egemenliginin kaginilmaz bir sonucudur. “
Kamusal alan ayni1 zamanda bir 6zgiirlik ve ( ahlaksizlik degilse de) sorumsuzluk
alanina dontistii. Kuskusuz bu, erkekler ve kadinlar i¢in farkli anlamlar tasiyordu. Bu
cercevede kurgulanan kamusal mekanlar, kadinlar i¢in erdemlerini yitirme, kendini
kirletme riski igeriyordu; kamusal alana ¢ikmakla onurun zedelenmesi diisiincesi siki
stkiya iligkiliydi. Erkekler icinse, sayginligin gerektirdigi yilikiimliiliikklerden uzakta,
kalabaligin icinde kaybolmak demekti. Erkekler bu 6zgiirligli korumak amaciyla kendi
aralarinda igbirligi yaptilar. Boylece, kocasiyla da olsa bir restorana yemek yemege
giden bir kadin skandal konusu olurken, metresiyle boyle bir yerde yemek yiyen bir

59135

erkek, kendi arkadaglar1 tarafindan bile gdrmezden gelinebiliyordu. Karis1 ve

sevgilisi arasindaki ayrim da dikkat ¢ekicidir:

135 Griselda POLLOCK, “ Modernlik ve Kadinhigin Mekéanlari”, Sanat/ Cinsiyet, Sanat Tarihi ve
Feminist Elestiri, Esin SOGANCILAR ve Ahu ANTMEN ( gev.), lletisim Yay., Ist.- 2012, s. 216.
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“ Yoo hayir, Oyle soguk, kansiz sarisinlardan degildi, Oyle goriinse de.
Sikidenetime diigkiin, saygili, anlayighh bir anaydi. Sylvia gibi ana¢h@im gece
sarhoslarina sagip savuran, onlari itip kakan 6fkeli bir ana degil; durup durup kendine
dalan gozleri, cinsel g¢ekiciligini istedigi kosullarda kullanacagini gosteriyordu. Sylvia
gibi hoppaligin son kertesinden cinsel soguklugun ta dibine bir anda gegemezdi.” (

YY..s. 13).

“ Ataerkil diizendeki sinifin baglica etkilerinden biri, bir kadin1 bir digerinin
karsisina  koymaktir. Gecmiste fahigelerle namuslu kadinlar karsilastirilirken,
glinimiizde de c¢alisan kadinlarla ev kadinlar1 karst karsiya getirilmektedir. Bu
kadinlardan birincisi 6tekinin sahip oldugu “ giivenlik” ve saygimliga gipta ederken,
ikincisi de kendisine sayginlik kazandiran sinirlamalarin 6tesinde, 6zgiirliik, seriiven,
diinyay1 tammak diye adlandirdigi birinci kadmin yasantisina 6zlem duyar. ikili diizen
standardinin ¢esitli elverigliliklerinden yararlanan erkek, her iki kadinin diinyasin1 da
paylasir ve iistiin toplumsal ve ekonomik giicii ile de birbirlerine yabancilastirilmis bu
kadinlar1 birbirlerine rakip duruma getirir. Kadinlar arasinda bagka siniflamalar da
vardir: Erdem ayrimmnin yam sira, glizellik ve yas da biiylik rol oynayan

niteliklerdir.”'*®

Liiksemburg sokaklarinda dolasan insanlarin mekanlarla kurduklari iliskiyi
gbzlemleyen anlatici, giindiizleri kadinlarla erkeklerin bir arada bulunduklar1 rahat
ortamlarda bireylerin sosyal kimlikleriyle; geceleri ise bulunduklar1 alanlarda daha ¢ok
cinsel kimlikleriyle 6n planda olduklarima dikkat cekmektedir. S6z gelimi, 6glen

3

Liiksemburg Bahgeleri’ nde “ mayolari, sortlarimi giymis gengler, yasaklar: ¢igneyip

13

cimenlerde sevisen ciftler, arabalarinda uyuklayan bebekler” varken geceleri
sarkintilik eden”, “ zamparalik” pesinde kosan insanlar barlari doldurmaktadirlar. “ Bu
bolgeler ayni zamanda, cinsiyetli siif kimliklerinin ve sinifsal cinsiyet konumlarinin
miizakere edildigi alanlar oldu. Modernlik mekanlar1 sinifin ve toplumsal cinsiyetin
kritik bigcimlerde kesistigi yerlerdir; ¢linkii bunlar cinsel alis veris mekanlaridir.
Modernligin 6nemli mekanlar1 ne basit¢e erkekligin ne de ( sokaklarin ve barlarin
olumsuzlanmasi1 anlamini tasidiklarindan bir o kadar modernlik mekani1 sayilan)

kadinligin mekanlaridir. Kanonik eserlerin gosterdigi gibi, modernligin 6nemli

136 Kate MILLETT, Cinsel Poltika, Seckin SELVI ( ¢ev.), Payel Yay., ist.- 2011, s. 68- 69.
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mekanlari, erkek ve kadin evrenlerinin kesistigi ve smifli bir diizen cercevesinde

cinselligi yapilandirdig, smirlar arasi mekanlardir.”"’

Oykii anlaticisinin Liiksemburg’ taki son giiniinde Sylvia’ y1 gérmek igin gittigi
barda okunan bir kitaptan bahsedilmesi rastgele verilmis bir detay degildir. “ Fil
Adam” adli kitabi1 okuyan Sylvia; g¢evresindekilerin duyarsizligina aligmigken 6ykii
anlaticisinin “ Fil Adam™ 1 bildigini, filmini seyrettigini sdylemesi {izerine kendisi gibi
duyarli birini goriince ¢ok heyecanlanir. Onunla, “ Fil Adam” m sekil bozuklugundan
kaynaklanan bir hastaliga sahip oldugu i¢in cevresi tarafindan bu adla anilmakla
kalmaylp bozuk sekilli bedenin panayirlarda teatrallestirilerek insanlardan
soyutlanmasinin kendisinde yarattii duygular1 paylasir. ““ Ucubeler, hayatin, degerlerini
gorece azalttigl ¢cozliimlerdir ve bu bakimdan da, bizim yeni hayat formlar1 yaraticilart
ve bireysel uyum saglama becerisine sahip normatif varliklar olma basarimizi daha

»138 olarak  tanimlanirken

saygideger gormemizi saglayan yasamsal karsidegerler
toplumun onlara korkutucu bir bakis agisiyla yaklasmasiyla ¢ogunlukla dislanarak
cesitli adlandirmalarla indirgendikleri bir gergektir. Kitabin1 okudugu “ Fil Adam” 1n
doktoru sayesinde hor goriilmekten kurtularak toplumun kabullendigi bir insan haline
gelisini; toplum tarafindan belirlenip dayatilan kaliplarin arkasindan belli bir imajla
algilanan, otekilestirilen tim varliklar i¢in umut verici bir olay olarak goriir. “ Fil
Adam” la kendi diinyasin1 6zdeslestiren Sylvia i¢in bu umut verici durum, Aristoteles’
in “ eksik yaratilmig bir erkek” oldugunu sdyleyerek yiizyillar boyunca “ gelismemis

yaratiklar” seklinde algilanan kadinlarin eril ideolojiye karsi verdikleri miicadeleyi

animsatmaktadir.

“ Pasaport” adl1 dykiide, bir ucak yolculugunda birbirlerini daha 6nce taniyan
iki erkegin karsilagmasi lizerinden toplumsal tabularin insanlarin tercihlerinde ne derece
belirleyici oldugu, insanlar arasi iliskileri nasil etkiledigi gibi durumlar anlatilmistir. On
bes giinliik yaz tatilini Ispanya’ da, kendisinden yasca kii¢iik olan sevgilisiyle gecirecek
olan evli ve ¢ocuklu bir adamin karisini aldatmasi, kadinlarin belli bir yastan sonra

dogal siirecin kurbani olarak erkeklere gére daha ¢abuk yaslanmalariyla iligkilendirilir.

37 Griselda POLLOCK, “ Modernlik ve Kadinhigin Mekéanlari”, Sanat/ Cinsiyet, Sanat Tarihi ve
Feminist Elestiri, Esin SOGANCILAR ve Ahu ANTMEN ( ¢ev.), lletisim Yay., Ist.- 2012, s. 217.
138 pierre ANCET, Ucube Bedenlerin Fenomenolojisi, Ersel Topraktepe ( ¢ev.), YKY, ist.- 2010, s. 18.
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Hostesin fiziksel ozelliklerine dikkatlice bakip diisiindiikleri anlatic1 olan iiglincii tekil

sahis tarafindan sdyle ifade edilmistir:

“ Hostes sirin bir geng kizdi dogrusu da, biraz fazla boyanmisti. Hele bu erken
saate gore. Arkasini her doniisiinde, dar eteginin yirtmacindan siyah corapl diizgiin
bacaklar1 goriintiyordu. Kirpiklerini aralayip onun iri mavi gozlerine, sabah ayaziyla
kizarmis yanaklarina, gergin tenine bakti. Ne de olsa genclik, diye diisiindi, kisi
yirmisindeyken doganin verdigi nimetleri az bulur, siisii ertelemeyi aklina bile getirmez
ama giin gelir... Kizinin “ Aman baba, liitfen baglama yine, diyen sesini duyar gibi oldu.
Evet, giin gelir, bakim gergekten gerekir; hir¢in bir ihtiyar olur ¢ikarsin. Emniyet

kemerini hafif¢e zorlayan gobegini yokladi.” ( SG., s. 50).

Belli bir yastan sonra yaslandigini hisseden kadinlarin giinliik yasamda bakimsiz
olmalarinin, ayni yaslarda bir erkegin tam aksi istikamette fiziksel belirtilere ragmen
yaslandigin1 reddederek kendinden yasca kiiciik kadinlarla birlikte olma istegini
kamgilayict bir etki yarattigini anlatan bu ifadeler, ataerkil toplum degerlerinin

3

cinsiyetci iltimasin1 gosterir. Erkegin belli bir yasa gelince “ gobeklenmesi” makul
karsilanirken kadinin o yasta aym fiziksel goriinlise sahip olmasi aldatilmasina yeterli
bir sebep olarak algilanir. Evli, ¢ocuklu, yasli ve gobekli bir erkegin karisini
aldatmasinin bir baska sebebi de, baska bir iilkeye giderek * istedigi kimlige, diledigi
yasa” kavugsma arzusudur. Cinsiyetci iltimas, erkegi boyle bir 6zgiirliikle yasatirken
kadina alabildigine kapali bir ortam sunarak toplumsal rollerini o ¢ercevede siirdiirmesi

yoniinde kisitlayici bir tavirla karsi karsiya birakar.

Toplumsal agidan kabul goren evliliklerde kadinlarin erkeklerden yasca kiiglik
olmas1 gerektigi goriisii de Oykiide elestirilir. Ugakta yan koltuguna oturan adamin
kendisine ¢ok tanidik gelmesiyle agikliga kavusan Oykii, toplumsal tabularin insan
hayatindaki yerini gostererek son bulur. Ugak yolculugunda yanindaki koltuga oturan
gencin kendisine tanidik gelmesi {izerine ona yasadig1 yerle ilgili sorular sorar. Geng
adam hayatiyla ilgili en 6nemli ipucu olarak gordiigii, kendisinden yasg¢a biiyiik karis
Nebile Hanim’ 1 tantyip tanimadigini sorar. Geng adamin kendisine tanidik gelme
sebebi, toplumsal agidan kabul gérmeyen bir evlilik yapmis olmasidir. Kadinin erkekten
yasca biiylik olmasinin toplumsal acidan kabul géormemesi, kadinlarin erkeklere gore

daha erken yaslanmalariyla alakali bir goriistiir. Kadin, kendisine yiiklenen toplumsal
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rolleri yerine getirirken o kadar cok hirpalanir ki bu dogal siirecin oniine gegcmek
neredeyse imkansiz bir hal alir. Bu yiizden, kadinlarin erkeklerden daha erken yorgun
diistiikleri  sdylenebilir. Ancak bu durumun, evliliklerde toplumsal tabu olarak
sunulmasinin arkasinda yatan en 6nemli neden aldatma diislincesidir. Erkekten yasc¢a
bliyiik olan kadin bir de dogas1 geregi daha erken yaslaninca ondan daha geng olan
kocasmin yeni arayislar i¢ine girecegi diisiincesi yaygindir. Nebile Hanim’ la kocasi
arasinda ciddi bir yas farki olmasina ragmen dmriiniin son giinlerinde bile ona ¢ok iyi

bakilmasi toplumsal tabularin yarattig1 teze karsi bir antitezdir.

Oykiide, toplumsal degerlere uygun olarak yaptig1 evliligi karisin1 yillarca
aldatarak siirdiiren yozlasmis bir adam ile evlilikle ilgili toplumsal tabulara kulak
asmayarak kendisinden yasca biiyiikk bir kadina asik olan, onunla evlenen ve karisi
Olinceye kadar ona sadik kalan bir adam karst karsiya getirilmistir. Toplumsal
degerlerin insan hayatindaki yaptirimlarinin her zaman beklenen sonucu vermeyecegi
gosterilerek kadin- erkek iliskilerindeki 6nyargilarin kadinlarin lehine diizeltilmesi igin

toplumsal alginin degistirilmesi gerektigine yazar tarafindan dikkat ¢ekilmistir.

Tomris Uyar’ m evlilige bakisinda elestirilen bir diger 6zellik, evliliklerin
maddiyata dayali bir anlayisla yapilmasidir. Daha ¢ok kirsal kesimde yasayan kadinlarin
evliligi, sehir hayatinda yasamak icin bir vasita olarak gormelerine karsin erkeklerin
evlenecekleri kadinin maddi imkanlarmin daha rahat yasama isteklerine yanit
vermesiyle alakali olarak evliligi maddi ¢ikara dayali bir iliski icerisinde kurduklarini

s0ylemek miimkiindjir.

Iki bireyin evlenmeden onceki hayatlari ile evlendikten sonraki hayat tarzlari
arasindaki degisiminin anlatildig1 Kopiik” adli oyki, kadin- erkek iligkisini iceren
evlilik kurumu agisindan degerlendirilebilecegi gibi Oykiiniin kurgusunda iizerinde basa
basa durulan kadinin evlilige kendisini sehirli kadin profili olusturmasina aracit olacagi
diisiincesiyle olumlu bakmasi agisindan da Oykiiye yaklasmak miimkiindiir. Kadinlarin
erkeklerle iliskilerinde maddi yoniin zaman zaman maneviyattan daha 6nemli oldugunu

oykii kisisi Bedia vasitastyla gosterilmistir.

“ Kelepir” adli oykiide ise, ilk bakista kocas1 ve yardimcisiyla birlikte yasayan

yaslt bir kadinin maddi sikinti cekmeden pek ¢ok insanin istedigi hayata sahip olmasina
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ragmen hissettigi yalmizlik rliya yoluyla bilingdisina yansitilarak —aktarildigi

(13

goriilmektedir. Riiyasinda gordigi “ durmus saat”, “ kirmizi i¢ ¢amasirlar1”,

13 13

bacaklarin arasindan bosalan kan”, “ Morkdpek”, “ sanc1”, “ beton duvar” ve
birbirlerine zincirlenmis bir halde ¢ukurda Oliime terk edilen canlilar” yasli kadinin
giindelik hayatinda hissettigi duygularin bilingdisina itilmesiyle riiyalarinda karsilik
buldugu imgelerdir. Gordiigii bu riiyada 6n plana ¢ikan mor kdpek, kadinin ice kapanik
yasaminda ona yol gosterici bir varliga ihtiya¢ duydugunu simgeler. Diislerine kilik
degistirip girdigini belirttigi bu alisilmadik yaratigin 6yki kisisine korku yerine giiven
vermesi de, yalnizligin bilingdisinda karsilik buldugu bir imgeyle kendini rahatlatma

istegi olarak yorumlanabilir.

“(...) Evet, bir ceza bu. Ama ne yapmamamin cezasi, bir bilsem. Clinkii sesim
cikmaz oluyor birdenbire, Morkdpegi siirliylip gotiiriiyorlar. Elimden higbir sey
gelmiyor. Bahgeyi ¢evreleyen beton duvari o anda gériiyorum. Duvara kosuyorum. Hig
tanimadigim yapilar var uzakta — gecekondu gibi. Ta asagida toplu bir mezar varmis da
biz yukardan géremiyormusuz. Kuduz sanilan yaratiklar, - kadinlar, erkekler, cocuklar,
hayvanlar- birbirlerine zincirlenmis olarak o c¢ukurda Olmeye birakilmislar.
Cirpintyorlar.  Dislerimi  bile  siradanlastiran  haber  baglhiklarindan, hemen
yorumlanabilen bu simge artiklarindan nasil kurtulacagim? Ama Morkopek bagska.

Ondan vazgegmem. Hep girsin uykuma...” ( SG., s. 13- 14).

Oykiide dikkat ¢eken asil nokta, evliligin maddi boyutudur. Maddi imkana sahip
olan kadinlarin istediklerini yapabilme liiksiine kavusup 6zgiirlesmelerinin saglanacagi
diisiincesine karsilik burada paranin saglayamayacagi duygularin yoksunluguna vurgu
yapilmustir. Kocasi tarafindan karisinin her tiirli ekonomik ihtiyacinin karsilandigi
belirtilmesi, iliskilerdeki kopukluga neden olan anlayisi da ortaya cikarir. Modern
sayilabilecek bu kar1 koca arasindaki iligki cinsiyetci 6ge barindirmiyor gibi dursa da,
aslinda kadmin yalnizligina sebep olan erkegin kadina olan bakis agisidir. Maddi
imkanlarin1 karist i¢in kullanmaktan g¢ekinmeyen koca, karisinin manevi duygulara

ihtiyac duyabilecegini akil edemez.

Ayri odalarda yasayan kar1 koca arasindaki iliski, kocanin sabahlar1 ise gitmeden
once oda kapisindan karisina giinaydin demesinden ibarettir. Kadinin gec saatlere kadar

odasindan disar1 ¢ikmamasi i¢inde bulundugu yalnizligin ifadesidir. Sabah ise giden
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kocasina gordiigii rityay1 anlatmasiyla yash kadinin ruh hali gozler oniine serilir. Riiyay1
dinledikten sonra® Ne istiyor bu kadin, anlasilmiyor. Sa¢ma sapan diisler anlatarak
sabahin igine etti. Geciktirdi yine.” ( SG., s.14) diyen bir erkegin bu tavriyla yillarca
boyle bir erkekle beraber yagsamis olan kadimin kendisini neden yalniz hissettigi
sorusuna da yanit verilmis olur. Yash kadinin karabasanlar gérmesindeki en biiyiik pay
sahibi olan kocasi, toplumun erkekten bekledigi maddi ihtiyaci karsilama roliinii yerine

getirdigini diisiindtigii icin yaptiklarini yeterli gorerek karisini anlamaya ¢aligmaz.

“ Nesi eksik? Kiraciyla ugrasmasin diye kira sozlesmesi vekili adina yapildi, ev
isleriyle yorulmasin diye bir de giindelik¢i tutuldu hizmetciye ek. Basina gegsin,
insanlarin arasma karigsin diye galeri agildi, ge¢misi diisiinlip hiiziinlenmesin diye
evdeki antika parcalar satildi, babasinin iki g6z antikac1 diikkani1 elden ¢ikarildi, giines

ylizii gorsiin diye o parayla yazlik villa alind1...” (SG., s.14).

Esma Kadizade’ nin belirttigi gibi “ Tomris Uyar, bu dykiide zengin bir kadinla
parasi i¢in evlenen bir erkegin kadin yaglaninca onun duygularin1 gérmezden gelisini

»13% Insanlarin yalmz olmadiklarini hissettirecek birincil yer olan aile igerisinde

anlatir.
bile duygularina kulak verilmeyen bir kadinin hayalinde yarattiklartyla getirdigi sonu
trajik bir sekilde anlatilir. Kocasini dedikodularla ugrastirmamak i¢in bu hayattan kendi
canina kiyarak kurtulma yolunu se¢meyecegini sdyleyen evin hizmetcisini haklh
cikartan bir sonla dykii biter. Kadin, riiyasinda gordiigli mor renginin ¢agrisimindan
hareketle tlizerinde mor pacavra bagli olan komiirliigiin kapisin1 agar. Riiyasinda
bacaklarindan sizan kan, bu sefer sivri bir disin bacagina saplanmasiyla gercek olur.
Kocasinin dinlemeye bile tahammiil edemedigi riiyalarin1 dinlenmemek pahasina da

olsa kocasina anlattig1 gibi, evin hizmetgisine de anlatir. Ancak o da, ¢ok okumaktan

boyle riiyalar gordiigiinii zannettigi i¢in yash kadinin psikolojisini anlayamaz.

Kadin- erkek iligkilerinde kisisel ¢ikarlarla yapilan evliliklerin disinda elestirilen
bir diger 6zellik, bosanma asamasinda erkeklerin bencilce hareket edip ozgiirliiklerini
kadinlarin hayatin1 daraltarak kullanmalaridir. Bosanan erkekle kadinin toplumsal
acidan farkli algilanmasiyla kadimin hayati kistirildigi yetmezmis gibi, erkeklerin

kadinlarin yakin arkadaslarindan sectikleri sevgilileriyle eski eslerinin karsilarina

% Esma KADIZADE, “ Tomris Uyar’ m Oykiiciiligii”, Doktora Tezi, Damisman: Prof. Dr. Mustafa
APAYDIN, Cukurova Uni, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2011, s.303.
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ctkmalar1 ataerkilligin hem toplumsal hem kisisel hayatlarinda ¢ift tarafli baski

uygulamasinin bir gostergesi olarak oykiilerde yer bulmustur.

“ Taz1 Pay1” adli 6ykiide; biri ev odakli yasayan digeri evlenmek istemeyip
Ozgiir olan farkli kosullara sahip iki kadinin, toplumun ve erkegin bakis acisindaki
farkliligin yarattig1 ¢eliski yiliziinden kendi aralarindaki iliskiyi belirledikleri stratejilerle
yonlendirmek zorunda kalmalar elestirilmistir. Bosanmak iizere olan Asli’ nin eskiden
1yi arkadasi sayilan Birsen’ le arasindaki iliski Tayfun’ un ikiyiizlii tutumu yiiziinden
kopma noktasina gelmistir. Ciinkii; Birsen, Asli’ nin bosanmak iizere oldugu kocasi
Tayfun’ la iligki yasamaktadir ve Tayfun Birsen’ den Asli’ ya bosanmak istedigini
sOylemesini rica etmistir. Bulustuklarinda Asli’ nin bilmedigini sandigr bosanma
kararindan haberi oldugunu anlayinca sasiran Birsen, Tayfun’ la yasadig: gizli iliskiden

de haberdar oldugunu anlayinca kendisini ¢ok kotii hisseder.

“ “ Keske hig...” diye diisiindii lavaboda aynaya bakarken. Gozaltlar1 birdenbire
¢Okmiistii sanki. “ Oysa ben onun iyiligi i¢in buradayim. Tamam tamam, {i¢ yilini
cocugunun yani baginda olmak igin harcadi. Gengliginin en giizel yillarini. Isinden
ayrildi, eve kapandi. Ama artitk ¢ocuk yuvaya gittigine gore yeniden calisabilir,
bagimsizligini kazanabilir.” ” ( AS., s. 20).

Son derece iyi niyetli bir yaklagimla bosanmay1 en az yarayla atlatmasini istedigi
arkadas1 Asli i¢cin kendince ¢ikar yol {ireten Birsen, yasadig: gizli iliskinin arkadasinin
evliligini bitirmesine sebep olacagini diisiinemez. Bu durum, Birsen’ in Tayfun’ a olan
gliveninin bir sonucudur. Tayfun’ a giivenerek kendisini insanlarin goziinde hak
etmedigi bir bicimde kiigiik diisiren Birsen, baska gerceklerle de yiizlesmek zorunda

kalacaktir.

“ - I¢imi rahatlattin dogrusu Aslicigim. Ohh! Gérdiigiin gibi ben de lafa nereden
girecegimi kestiremiyordum. Tayfun’ un ayrilma kararini 6nce benim agzimdan
duyman istedim. Kirilmaman igin alistira alistira sdylemenin bir yolunu ariyordum.

Kurtardin beni!

- Tayfun’ un her dedigine inanacagini sanmazdim dogrusu, dedi Asli, kisik

kahkahasin1 atarak. Cocuksu bir erkektir; ilk bakista belli olur zaten. Sevimlidir,
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cekicidir ama yalan sdylemekte iistliine yoktur. Ayrilma kararini birlikte vermistik iki ay
kadar once. Cem’ in yuvaya bagladigini, benim yeniden ise girece§imi nerden
biliyorsun diye diistinmedim degil demin. Telefonumuz da rehberde yok daha. Bu zor
ise Tayfun kosmus seni goriildiigii kadariyla. Bosanmak isteyen aslinda ben olduguma

gore avutulmam gerekmiyor, bosuna kafani yormussun giizelim...” ( AS. s. 23).

Ikinci darbeyi, bulusma mekéan1 olarak segtikleri yerin garsonunun tavriyla alir.
Yorgo’ nun Asli’ ya selam verip Birsen’ in yiizline bile bakmamasi Tayfun’ un yaninda
karis1 Asli” y1 degil ¢ogunlukla Birsen’ i gormesiyle ilgili bir tavirdir. Aralarindaki gizli
iligkiyi bilen bir tek Yorgo degildir; Ash da bu iligkinin varligindan haberdardir. Eski

arkadagsi olmasi dolayisiyla Birsen’ e bu durumu bildigini alttan alta belli eder:

“ - Garsonlar konusunda sodylediklerinde haklisin galiba Birsencigim. Baksana
bizim Yorgo bile kadin- erkek dostlugunu degerlendiremiyor. Senin yiiziine bile
bakmiyor, habire gozlerini kaciriyor; Tayfun’ la burada ara sira bulugsmanizin benim
hatirmm i¢in oldugunu kavrayamiyor, benim adima iiziiliiyor... Ortiideki ekmek
kirintilarin1 toplamay1 biraksana gilizelim. Nasilsa kirli bir ortii... Ne diyordum? Sey...
Ben evden tasinana kadar Tayfun sende kalabilir mi canim? Bagka bir dost evi
ayarlayamadiysa tabii... Sen bu 6nerimi duymamis ol, aramizda kalsimn.” ( AS., s. 23-

24).

Asli” nin 6ykii boyunca kurdugu ciimlelere dikkatli bir okuma yapildiginda,
kullandig1 sozciiklerin ciimle i¢inde igneleyici tarafinin agir bastig1 goriiliir. Kendisinin
hatir1 olmaksizin disarida bulustuklarini bilmesine ragmen, iyiligini diisiindiigli i¢in
Birsen’ in Tayfun’ la bulustugunu soyleyerek hem hemcinsinin kendini koti
hissetmemesini saglar hem de Tayfun’ la ilgili her seyin farkinda oldugu mesajin1 verir.
Bir garsonun bile bosanmadan baska bir kadinla birlikte olmasindan haberi olmasini ve
buna tepki gOstermesini anlamazdan gelerek bosanmalarina {iziildiigii i¢in Birsen’ e
bdyle davranmasinin dogal oldugunu sdylemesinin altinda da yine aynmi gaye vardir.
Beden dilinden gergin oldugu anlasilan Birsen’ e yaptig1 teklif, Asli’ dan gizledikleri
iligkilerinde tasarladiklar1 planin bir pargasidir. Asli’ nin bu teklifi yapmasi, kendisini
daha fazla aptal yerine koymamalar1 i¢in verdigi bir goézdagidir. “Sen bu onerimi

duymamaus ol, aramizda kalsin.” bu agidan son derece ironik bir sdylemdir.
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Aramzidaki Sey Oyki kitabinin hemen her dykiisiinde yer alan kirmizi renginin
yarattig1 ¢agristm bu Oykiisiinde kirmizi bir gecelikle saglanir. Pazardan gegerken
aldigini soyledigi geceligi goriince irkilerek yiizii allak bullak olan Birsen’ e Asli’ nin
son oyunu bu olur. Birsen’ in Tayfun’ la olan iliskisinde gizli sandig1 her seyi aciga
cikartan Asli, degisimin sinyallerini vermis olur. Toplumsal roller geregi kendisini
ailesine adayan bir kadin olmasina ragmen, bosanma kararmi almayi1 basarabilen
kadinlardan biri olan Asli’ ya karsilik Birsen, kendisinin sandig1 kadar 6zgiir olmadigin

ataerkil degerlere hizmet etmesi sonucu anlar.

“ Kigiik Kotiliikler” adli 6ykiide, eski arkadaslarin1 dogum giinii vasitasiyla bir
kuliipte toplayan Inci’ nin arkadasliklarini goézden gegirmelerine imkan tanimasi
anlatilarak kadinlar arasi iligkilerin arka plani verilmistir. Bulugsma yerine ilk gelen
Semra, zenginligini gosterecek abartili kiyafetler giyen, aksesuarlar takan; dis
goriintiistine dikkat eden bir kadin olarak tanitilir. Tiim bu gosterise sahip olmasinda
kocas1t Mahmut’ un pay1 biiyiiktiir. Inci’ nin maddi agidan zor giinler gecirdigini bilen
komisyonculuk yapan Mahmut gecen sene konak karsiliginda iki kat vermeyi teklif
etmistir; bu sene Inci’ nin zor giinler gegirmesini firsat bilerek tek kata razi olacagini
diisiinmektedir. Semra da kocasmin para kazanmasi igin Inci’ nin konagi kat
karsiliginda vermesi taraftaridir. Semra’ nin arkadaslik iliskileri bir anlamda maddiyatla
stirhidir. Semra, Inci’ nin bulusmaya ¢agirmasinin altindan konakla ilgili konusacag

bir mesele ¢ikacagini zanneder.

“(...) Belki Mahmut hakli. Dogum giinii bahanesiyle... Firsati kacirdigin1 anladi
Inci. Ama geg artik. Piyasa altiist. Gecen y1l olsaydi konak karsiliginda iki kat verecekti
Mahmut. Simdi en ¢ok bir kat verebilirmis. Keske onu dinleyip su glay6lleri alacagima

bir kaktiis alsaydim. Hem tagimasi kolay olurdu, hem daha ¢ok dayanirdi.” ( YY., s. 36).

Bulusma yerine ikinci gelen Nurten ise, manikiirciiliikle ge¢imini saglayan diger
kadinlara gére maddi olanaklar1 daha kisitlh olan bir kadindir. Cevresindeki zengin
insanlar sayesinde iyi para kazanmaya baslamis; ancak, kazandig1 bu paralar1 harcamay1

Olmekle bir gorecek kadar cimrilesmistir.
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“ Onceleri yoksulluktan kurtulmak icin sarildin paraya Nurten, bir 6l¢iide
hakliydin. Ama bakiyorum hala, bir giin asla harcamayacagin o paray1 biriktiriyorsun.

Para harcamak, azar azar 6lmek demek senin goziinde.” ( YY., s. 39).

Bulusmaya {iciincii gelen Giiler ise, Inci’ nin eski kocas1 Melih’ le evlenmis;
buna ragmen sozde arkadasliklarin1 korumay1 basardigini sanan bir kadindir. Semra ve
Nurten’ in oldugu masaya dogru giderken, onlarin Inci’ nin hastaligindan haberleri
olmamasini firsat bilerek Inci’ yle iyi bir dost olduklarmi gostermek adma bu bilgiyi

onlarla paylasir.
“ - Bilmem size sdylemem dogru mu. Yani Inci agir hasta da.
- Olamaz! diye haykiriyor Nurten. Nesi varmis?

- Ur gibi bir sey. Daha, kesin bir sey bilmiyoruz. Sonucu bu hafta alacakt.
Mektubunda dedigine gore...” ( YY., s. 38).

Ancak; Inci i¢in Giiler, gengliginden beri onu kiskanan ve Inci’ yle Melih’ in

ayriligini firsat bilerek patronuyla evlenen hirsl sekreter olarak anilmayi bile géze alan

bir kadindir.

“ Acimaya yakin bir duygu kapliyor i¢cimi. Geng¢ kizliginin en giizel giinlerini
beni kiskanmakla gecirmistin. Melih’ ten ayrilmaya, tek basima yasamaya karar
verdigimde beni kiskandirmak istedin. Melih’ le iliskimizdeki gostermelik saygiya

3

kanan taniglarin goziinde * patronunu ayartan sekreter” olmayi bile gogiisledin bosu
bosuna. O giine kadar 6zenle yarattigin sert 6gretmen imgesini yikmaktan kaginmadin.
Kot pantolonlu calisan kadinla uzun etekli ayartici disi arasinda bocaladin durdun hep.
Ben cocuk istemiyordum diye hemen bir cocuk dogurdun. Nasil aci ¢ekmissindir
kimbilir. Ola ki evliligindeki biitiin piiriizleri, suskunluklari, ilgisizlikleri Melih’ in hala
bana asik olmasina bagliyorsundur. Bilmiyorsun ki Melih... Yani sen olmasan bir

baskasi olacakti...” ( YY., s. 40).

Bulugma yerine Inci’ nin belirledigi saatten daha geg gelen Oya ise, okuyuculart
tarafindan sevilen basarili bir yazardir. Semra, Nurten ve Giiler’ e saat bes bugukta

kuliipte bulusmay: teklif eden Inci, Oya’ ya saat yedide gelmesini sdylemistir.
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Arkadaslarini hangi igkiyi sevdiklerine kadar ¢ok iyi tanidig1 i¢in zamanlamay1 dogru
planlayan Inci, kalkmay1 diisiindiikleri sirada bulugsma saatinden on bes dakika 6nce
kuliipte olacagini tahmin ettigi cesur Oya’ y1 gordiiklerinde herkesin yillardir itiraf
etmekten korktugu seyi, dostluklarinin gercek yiiziinii gostermek icin firsat yaratmig

olur.

“ Kiigiik Kotiiliikler” kadin bakis acgisindan kadinlar1 gosterdigi icin 6dnemli bir
oykiidiir. Komisyoncu karis1 Semra, manikiircii Nurten’ i Inci’ yle tek basma

bulusacagini sandig1 kuliipte goriince sasirir. Daha sonra hemen kiyafetlerine bakar:

“(...) Nurten’ in bdyle bir kuliibe gelmesi diisliniilemez. Sey bakimindan. Yine
de belli etmemeliyim. Zaten allahtan seyi belli olmuyor. Dogru diiriist giyinmis. Su
klasik etek- ceket modasi hi¢ gegcmez zaten. Bluzu ipek olamaz, ponje gibi bir sey ama
ipektir belki, bu manikiirciiler iyi kazantyorlar, hi¢ bos kalmiyorlar, yiiz lira senden, iki

ylz benden.” ( YY., s. 36).

Nurten de boyle liks bir yere daha once gelmemenin verdigi saskinlikla
cevresindeki zengin kadinlarin kiyafetlerini inceler; daha sonra isi geregi dikkatini

kadinlarin tirnak cilalarina verir:

“ Nurten tutuk. Bu gevreye alisik degil. Zengin, sereserpe kadinlar son moda
mayolariyla, bellerine doladiklar1 alacali ipek sallarla sezlonglara uzanmiglar. Yiizme
okulunun Ogrencileri gidince bosalan, kendilerine kalan havuzda sdyle bir islanip
geliyorlar arasira, Nurten, tirnak cilalarini inceliyor; en son Avrupa renkleri, diikkana

gelmedi bunlar daha.” (YY., s. 37).

Bulugsmaya davet ettigi arkadaslarinin hangi ickiyi sdyleyeceklerini garsona
onceden siparis ettiren Inci, bir yandan onlarm gerginliklerini igkileriyle atmalarmi
saglarken diger yandan onlar1 bekleyen siirprizin yarattigi gerginligi yillardir

aralarindaki dayanismanin kiiciik diismanliklar icerdigini hissettirerek yaratir.

Kendisinin tiim samimiyetiyle kurduguna inandig1 ve * Belki de ben, sizler gibi
ince- kotiiliikler yapmadigim, ge¢misimden ve hi¢birinizden bir seyler yagmalamadigim,
gercek duygularimi agiga vurmadigim” dedigi arkadagliklarin gercek yiiziinii hastaligini

o0grendigi dogum giinlinde arkadaslarina gostermek ister. Kocasina miisteri saglama
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amaciyla cevresindeki dostluklar1 kullanan Semra’ yla zengin kadinlarla iligkilerini
ekonomik ¢ikarlara gére kurdugunu gérmesini istedigi i¢in bulusmak ister. Oykiideki
alt1 kadin arasinda maddi sartlar1 daha diisiik olan Nurten, zamaninda kendisine maddi
olanaklar saglamis Inci’ nin zor durumda oldugunu bilmesine ragmen bir tiirlii firsatin
bulup onu ziyaret edemedigini sdyler. lyi niyetli tavrinin altinda yatan gercek sebep, zor
zamaninda ona destek olan Inci’ nin kendinden borg para isteyecegini, istemese bile
gegmisin hatirma ona maddi destek saglamasi gerektigini diigiinmesidir. Birikimi
bozulmasin diye gérmeye gitmedigini kendisinin icten ige diisiinmesini saglamasi i¢in
Nurten’ i de buraya davet etmistir. inci’ den bosandiktan sonra Melih’ i kendisine
yakinlastirmayi bilen Giiler’ in istedigini elde etme konusunda iliskilerini kadinlar arasi
rekabete doniistiirebilecek kadar ileri gotiirebilecegini bilen Inci, eski kocasi olan
Melih’ le en ufak bir sorunu Giiler’ in kendisine bagladigini da bilir. Bu yiizden bu
tatsiz rekabeti bir kenara birakip tipki kendisi gibi rahat olmasi i¢in Giiler’ 1 buraya

davet etmistir.

Tomris Uyar oOykiilerinde bosanmis erkeklere az da olsa yer vermistir.
Kadinlardan farkli olarak toplumsal hayatta bosanmis erkek olarak yer almanin higbir
baskisini hissetmeyen erkeklerin temel problemi maddi zorluklardir. Ataerkil toplumun
erkegi maddi giicle eslestiren yapisi, hayatin1 idame ettirmesini zorlastirmasina sebep
olmasi dolayisiyla elestirilmistir. Evliliklerin asktan uzak, maddi ¢ikarlara dayali olarak
yapilmasinin kadin- erkek iligkilerinde nelere mal oldugu gosterilirken erkek
egemenligin dayatmalarina zaman zaman erkeklerin de boyun egdikleri “ Bol Buzlu Bir
Ask Liitfen!” adli 6ykiide anlatilmistir. 1969 yilinda kolejden mezun olmus eski
arkadaslar i¢in diizenlenen bir bulusmada bir araya gelen burjuva geginen insanlarin
arasindaki iligkilerin yapayligi Oykiiniin ana konusudur. Otuz yedi yasinda miizik
programciligi yapan Memet, eski esi Feride’ de kalan oglunun nafakasini iki aydir
O0deyemedigi i¢in zor giinler gecirmektedir. Kendisini, Sevki’ nin Yenikdy’ deki
yalisinda bulusmaya davet eden Cevat’ in mektubunu aldigindan beri durumlari iyi olan
eski arkadaglarindan oglunun nafakasini 6demek icin borg para istemeyi planlar. Bunu
dolayl yollardan istemeyi diisiiniirken, ait olmadig1 burjuva insanlarinin ikiytizliiliigline
uygun davranarak kendisiyle celistigini fark eder. Yaliya geldiginden beri yalanina
ortam hazirlamay1 diisiindiigii i¢in gerilen Memet, paranin degistirdigi bu insanlar gibi

olmaktansa eski karisiyla agik agik konusmaya razi olup diiriist kalmayi tercih eder.
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Kocas1 sayesinde belli imkanlara kavusan ev sahibesi Arzu, “ Kiicilik
Kotiliikler” adli 6ykiide ayni isimle ve meslekle bu dykiide de olan simsar Mahmut’ un
karis1 Semra kocalar1 iizerinden kendilerini tanimlayabilen kadinlardir. Zengin
kocasinin ondan giin gegtik¢e uzaklastigini diisiinen Arzu, evliligini ve dolayisiyla bu
zengin hayatin1 garanti altina alacak bir cocugu olmamasina dertlenir. Cok
sevmemelerine ragmen evlerine davet ettikleri Semra Hanim ve Mahmut Bey’ le iyi bir
miisteri olmalarindan 6tiirli gériismek zorunda olmalar1 Arzu’ nun insanlarla menfaat
iligkisi kurdugunu gosterir. Onlar gelmeden Once Memet’ e sdyledigi bu sozler,

konuklarinin yiizlerine tam tersi bir duygu katilarak soylenir:
“- Yapma be hanim! Aile sirlarimiz1 fagsediyorsun yine!

- Biz de aileden sayilinz Mahmut bey, dedi Arzu gozlerini Memet’ ten

kacirarak. Surada biz bizeyiz.” ( YY., s. 48).

Memet i¢kisini i¢tigi sirada ¢evresindeki yeni burjuvalarin gegmislerini unutarak
yeni degerlere uyum saglamada diistiikleri durumun samimiyetsizligini yadirgar.
Kendisi disindakilerin bu durumdan rahatsiz olmadigini goriince iiglincii kadehte gergek

yiizlerini gosteren bu insanlara iliskin diigiincelerini aktarir:

“ (...) Arzu, yalisin1 kaptirmamak i¢in artik 6diin vermek zorunda kalan bir
aristokrattl. Semra hanim, sisman, uyanik bir mahalle dilberi. Mahmut, bir yapsatg1, bir
emlak komisyoncusu. Sevki, vurdumduymaz bir isadami. Cevat, hergele, zengin bir
bostagezer. Bu toplantida herkes basmakalip bir Oykiiniin sablonuna tipatip oturmus

gibiydi..” (YY., s. 52).

Sahte duygularla siirdiiriilen arkadasliklarin arasinda kiigiik burjuvazinin kuklasi
olmus kadinlarin diistiigii durum Arzu ile Memet arasinda gegen konusmalarla

verilmigtir:

“ — Bir dakika dursana, dedi, ¢cok yalnizim. Bilemezsin nasil yalnizim. Her giin
bu kentle birlikte soziimona aydin bir kadinin bodyle siis kdpegi gibi bombos yasamasi
ne giiliing degil mi? Diisiinebilir miydin? Son giinlerde, ¢ocuksuzluga bagliyorum bu

bunalimmu.” ( YY., s. 52).
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Erkek egemen toplumun benimsedigi degerlere, gelenegine gore sekillenen
kadin- erkek iliskilerinin agmaza girmesi Oykiilerde elestirilen bir diger 6zelliktir. Bazen

siyasi kosullar bazen de toplumsal baski yiiziinden yarim kalan asklar konu edinilmistir.

“ Diizbeyaz Bir Cagr1” adli oykiide, iiniversite yillarindan c¢ok yakin {i¢
arkadasin yollarinin tiirlii sebeplerle ayrilmasi anlatilmigs ve donemin kadin- erkek
iliskilerinde belirleyici olan toplumsal degerlerinin elestirisi yapilmistir. Iki bdliime
ayrilmis olan Oykiinlin her bolimii farkli 6ykii kisilerinin agzindan anlatilir. Birinci
boliimde anlatici olarak karsimiza ¢ikan Sedat; iki yil hapishanede yatmis, bu siire
zarfinda esi tarafindan terk edilmis, cocugu olan bir adamdir. Sedat’ 1n ikinci boliimde
anlatic1 olarak karsimiza c¢ikan kadinla fakiilte yillarinda kurmus olduklar1 dostluk,
yakin arkadaglari Ozer’ in geng yasta Olmesiyle sekteye ugramustir. Yasadiklari
donemde modern kusagi temsil ettiklerine inandiklari igin, 6zel iliskileri bu misyona

uygun yasamak zorunda kaldiklar1 Sedat tarafindan sdyle dile getirilmistir:

“ Dile kolay: Cumhuriyetimizin ilk ilerici, ¢cagdas gengler kusagi. Bu dava i¢in
birlesenler arasinda — degil cinsel bir iligki- agk bile hosgoriilemezdi. Kizlardan biri,
grup disindan birine tutulsa — tutulamazdi ya, agabeylerimiz ikisine de siki bir sinav, bir

sorgulama uygulayacaklar: iligkileri saglikli mu, tiretken mi?” ( YY., s. 82).

Bu kusagin i¢inde olmasmna ragmen genelin benimsedigi kurallar
umursamadigint sdyleyen Sedat’ in kendi dogrularini belirleyip ona gore yasamak
varken birileri tarafindan kabul edilmis kurallara gére yasamayi tercih etmelerini
elestirmesi donemin ¢eliskilerini gostermesi agisindan onemlidir. Boylesine kapal1 bir
degerler sistemini igsellestirerek yasamak zorunda birakilan kadinlarin karsi karsiya
kaldiklar1 bu durumu, kurallara gore yasadiklari i¢in gencligi tiiketme olarak adlandirir
ve bastirdiklar cinsel istekleri abartili dostluklara sigdirdiklari i¢in hayatlarinda yanlis
kararlar aldiklarin1 savunur. Ozer’ in &liimiinden hemen sonra fakiilteden ayrilan
kadinin, iki ay sonra Cemil’ le evlenmesini yetistigi toplumun erkek egemen ahlak

anlayisina gore yagamak zorunda olusuna baglar.

“ (...) Sahi, acaba sen neden Ozer’ in Oliimiinden hemen sonra ayrildin
fakiilteden? Beni neden yiiziistii biraktin? Gosterdigin gerekceye gore, gercekten

bagimsizligini seciyor olsaydin, iki ay sonra gidip o giinlerde bile durmus- oturmus,
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siradan silik Cemil’ le evlenmezdin. Keske kurallar1 ¢igneyip, arkadashik ve ilke
cephesini yarip bir kerecik sevisseydin Ozer’ le. O zaman belki bu kadar yarim, boliik

porciik seyler yagamazdik...” (YY., s. 82- 83).

Toplumsal kurallara bagl kalmadan yasadig1 sdylense de erkek egemen algiya
gore belirlenen bu kurallarin sinirlayiciligindan sadece kadinlarin degil erkeklerin de
etkilendigi goriilmektedir. Sedat’ in kurallara gore yasayan bu kadini sevmesine ragmen
onunla degil de baz1 6zelliklerini ona ¢ok benzettigi Esin’ le evlenmesi ataerkil sistemin

bir bagka ¢eliskisidir.

Fakiilteden ayrilip Cemil’ le evlenen kadinin anlatict oldugu ikinci boliimde,
Sedat’ 1n serbest birakilacagini gazeteden 6grendikten sonra fakiiltedeyken kurduklar
dostluklarin muhasebesini yapmasi anlatilir. Sedat’ la birlikte yaptig1 kahvaltilar
0zledigi i¢in belki gelir diye sabahin erken saatlerinde, evde bulunmasina ragmen,
kahvaltilik malzeme almaya c¢ikar. Ge¢gmisine 6zlem duydugu anlasilan bu kadinin,

(13

kocastyla yaptig1 evliligi “ Dost¢a, saatlerle simirli, saygili bir birliktelik bizimki.”
olarak tanimlamasi bile i¢inde bulundugu degerler yiiziinden dost olmasi gerekenlerle

sevgili, sevgili olmas1 gerekenlerle dost olmak zorunda kaldigini gosterir.

“ Bayirdaki Ilgim” toplumsal yasamdaki uyumsuzluklarin sorgulandigi, kadin-
erkek 1liskileri tizerinden toplumsal alginin kadina bakisinin dolayli olarak ele alindig:
dykiilerden biridir. Ik bakista dykii, 1977 yazina ait iki fotograftan yola ¢ikarak yapimi
yarim kalmig villanin villa- konduya doniigiimiinii anlatryor gibi yorumlansa da, daha
derinlere inildiginde toplumsal tabakalasmanin neden oldugu yozlasmaya kadinlar

merkeze alinarak, kadin sorunlarina dikkat ¢ekildigi anlagilmaktadir.

Bir 0gretim {iiyesi arkadasinin arastirmasina yardimci olmak i¢in evinin
yakinlarinda bulunan yapimi durdurulmus villanin akibeti {izerine bilgi toplamaya
calisan anlatici, ““ birbirini tutmayanlar kurali” olarak tanimladigi celiskinin toplumsal
hayatta ne kadar 6nemli bir yeri kapsadigini fark eder. Evin neden tamamlanmadig:
konusunda danistig1 kisilerden bazisi karsisindaki insana duydugu giivensizlikten goriis
bildirmeye c¢ekinirken, bazilartysa dedikodu maksatli uydurdugu hikayeleri ulu orta
anlatmaktadir. Toplumdaki bu c¢eliskinin ortak noktasi, Onyargidir. Bu Onyargi

yiiziinden, ¢ogu kez hemcinsinin hedefi olan kadinlar her kesimde magdur duruma
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diismektedirler. Bunun giizel bir 6rnegi dykiideki, G. karakteri ile adlar1 belli olmayan
villa- konduda yasayan kadinlardir. Esrarengiz yapiin sahibi M. Bey’ in asik oldugu
sarkici/ artist kadinla evlendikten sonra kadinin fiziksel ve ruhsal olarak degismesiyle
biten evliliklerinde kadin1 sorumlu tutan algi, anlaticinin kuaforde karsilastigi iki

kadinin agzindan desifre edilmesinden sonra kendini su sekilde gosterir:

13

Ama bu arada, ne olursa oluyor, diislere kan yiirliyor, ilk giinlerde
donemlerinin 1s1ltilarini sagan fotograf- kadinlar, evlilik biraz yaslandi m1 kilo aliyor,
tirnaklarin1 yemek odasinda kesiyor, ¢ocuklarini olur olmaz azarliyor, boyuna agda
yapiyorlardi.

G. hanim da 6yle yapt.” ( YDDK., s. 57).

G. Hanim’ 1 bosandiktan sonra “ Oglu yasinda bir kabadayiyla” evlenmesi
elestirilirken M. Bey’ in bosandiktan sonra sadece eski dostlariyla goriismedigi
belirtilerek  hayat1 hakkinda hi¢bir bilgi edinilmemesi, toplumsal merakin kadinin
hayat1 lizerine olusturulmasiyla alakalidir. Bu durumun olusmasinda en biiyiikk pay1
kadinlarin olusturdugu agiktir. Toplumsal diizende egemen giiciin tazyiki ile kadinlar

kendi aralarinda kutuplagsmaya tesvik edilmistir.

Oykiiniin bir diger yiiziinde villa- konduda gecim derdiyle bes aile gecinmek
zorunda kalan, temizlige giderek para kazanmaya c¢alisan emek¢i kadinlar vardir.
Koylerinden ¢ikip ekmek kapisi agmak i¢in geldikleri bu yerde umduklarini bulamayan
kocalarinin peslerinden tekrar kdylerine donerlerken, bos kalan yerlerinin benzer yapida
kadinlar tarafindan doldurularak kisirdongii halinde devam edecegi anlatilir. Go6z
oniinde olan kadinlarin hayatindan farkli olarak; bu kadinlarin arasinda dedikoduya yer
olmadigi, yardimseverligin ve dayamigsmanin birlikte yasamalar1 i¢in vazgegilmez

degerler oldugu su sekilde belirtilmistir:

“ Yerlerine bagkalar1 geldi can- senligi denkleriyle. Daha da uzaklardan.

Onlar da ortiilerini, bohga bezlerini kagak suyla yikadilar, havuzun kenarina asip
kuruttular. Kacak elektrikte paralarini saydilar, ceketlerini asip televizyon seyrettiler.

Soguk giinlerde, catlak, kirik camlar1 bezlerle orttiiler, delikleri tikadilar.
Sicakta, kapilari ardina kadar agtilar. Patlican, biber kuruttular balkonlarda.

Herkes onlarin orada oldugunu bildi ama birbirine sdylemedi, fisildamadi.
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Onlar da yeni gelenlere yer ayirmay1 6grendiler. Doseklerini, ¢cocuklarini azicik

yana ¢ektiler.” ( YDDK., s. 58).

Iki farkli kesimden kadinin toplumsal degisime kars1 direnme siirecini tartismaya
acan bir yaklagima sahip olan oykii, ataerkil degerlerin kentlesmeyle birlikte bireysel
devam eden hayat tarzinda daha etkin olduguna; kirsal kesimin ayrilik¢1 erkek
sOylemine gecit vermeyen yapisinin korunmasinin erkek egemenliginin bitirilmesi i¢in
onemli olduguna vurgu yapilmistir. Yazarin yaratacagi nice ykii kahramanlaria 6rnek
olacagini belirttigi ataerkil yap1 karsisinda duran, kadin duyarliligina sahip bu kadinlar

sayesinde kadin sorununun 6niine gegilebilecegine dair inang giiclenmektedir.

Erkek egemen toplum gelenegi igerisinde bakis agisini yansitmasi agisindan
onemli bir islev goren anlatilardan masallar ve efsaneler, toplumsal bilince etki eden
pek ¢ok olaymn kaynagi durumundadir. Feminist edebiyat elestirisi i¢in genis bir
malzemeye sahip olan bu anlatilarda yer alan belli bash arketipler ortak miras sayilan,
yilizyillar Oncesinden yeni nesillere devredilerek gelisen ataerkil toplumsal alginin
aydmlatilmasini kolaylastirmaktadir. “ C. Jung’ a gore edebiyatta karsimiza ¢ikan bu
arketipler, insanlarin ortak biling disinda yatan ve bize ¢ok derinden seslenen psisik

(13

davrams formlaridir.”'* Bir Oykli olarak karsimiza ¢ikan “ Sahmeran Hikayesi”;
yalnizca, efsanevi bir yaratik olan Sahmeran’ 1n hayatimin tarihi kaynaklardan
yararlanilarak anlatildig bir 6ykii degildir. Yazarin bu dykiisiinde, tarihselligi anlatmasi
disinda hem yasadigi donemin siyasi kosullarmma gonderme yaptigi hem de bireyin

derinlerde sakladigi korkularini, arzularini, isteklerini dile getirdigi sOylenebilir.

Arkadaslariyla birlikte eskiya takibine ¢iktiktan sonra oOdiilii kendi aralarinda
paylasmak isteyen arkadaslar1 tarafindan magaraya kapatilan Camsap’ in magaradaki
kuyunun Sahmeran’ 1n yasadigi yere ac¢ilmasiyla ilk karsilasma yasanir. Yazar,
Sahmeran’ 1 yilan arketipinin suuraltinda yarattig1 korku ile kadinin anacligina ragmen
sahip oldugu vahsi dogasini yansitacak sekilde anlatmistir. Basi kadin, bedeni yilan
biciminde olduguna inanilan Sahmeran, ¢esitli inang¢larda kazandigi anlamiyla birlikte

su sekilde verilmistir:

%% Berna MORAN, Edebiyat Kuramlar ve Elestiri, “ Esere Doniik Elestiri”, Cem Yay., Ist.- 1988, s.
193.

206



“ Cok gecmeden kocaman bir ifrit ¢ikageldi. Basinda sayisiz miicevherlerle
islenmis bir tepsi tasiyordu. Tepsiyi tahtin iistiine birakti. Tepsinin i¢inde kafasi tipki
insan kafasina benzeyen kiigiiciik bir yilan vardi. Gévdesi bembeyazdi. Yilanlar, suskun
gozlerle bakiyorlardi saglarindan, parmak uclarindan. Camsap korkuyla karisik bir
tansimayla diziistii ¢oktli: delikanlilar1 yaz geceleri diislerinde aldatan, gen¢ kizlari
memeleri biiyiirken ddseklerinde yiiziistii uyutan giizel Sahmeran® di bu.” ( OSM,, s.

108).

Sahmeran Hikayesi’ nin en yaygin anlatilarda Adana’ da bulunan Yilan Kalesi’
nde gectigi bilgisi yer almaktadir. Oykiiniin de Adana’ da baslamas1 bu sdylencelerle
benzer ozellikler tasidigini fikrini kuvvetlendirmektedir. Camsap’ 1n yasadigi korkunun
daha iyi anlagilmasi i¢in Sahmeran’ 1 daha detayli betimlemek gerekmektedir. ““ Basinda
boynuzu, siislii taci, tagh yilanbagh, kuyrugu ve yilanbaslarindan olusan ayaklariyla
hem agina, hem de yabanil, hem giizellik hem de k&tiilik cagrisimlarini igeren
Sahmeran goriintiisti, ilk gorenlerde korku, tedirginlik, yabancilik tirii duygular
uyandirir. Bir yandan kadinlik ve giizellik, diger yandan bilingaltimiza islemis, soguk
yilan imgesi ortakligindan gii¢ alan o ¢atigkili iki duygudur, Sahmeran’ 1 ilk goriiste
tirpertici kilan yilanbasidir. Tacli sah kadin basi ise giizelligiyle baska bir duygu

141
uyandirir.”

Her bireye kiiclik yaslardan itibaren anlatilagelen cennetten kovulma
mitinden de kaynaklanan yilanla kadin arasindaki ¢agrisim, korkunun suuraltina
islenmesine sebep olmaktadir. Yilanin, Yahudi- Hiristiyan geleneginde seytanla bir
tutulmas1'** kadimi seytanla es deger goren ataerkil diisiinceden higbir farki yoktur.
Yilan- kadin- seytan iiclemesinin yarattigt giinah ve korku kavramlarimi birlikte

diisiinmeye iten geleneksel algi, modern ¢agin da bir parcast olmaya devam etmektedir.

Sahmeran’ 1 adinda var olan ( Fars¢a’ dan Sah- 1 Maran: Yilanlar Sahi)
maskiilin 6zellik, yukarida deginilen sebeplerden otiirii disilestirilerek silinmistir.
Yasam giiclinii kendinde bulunduran kadin ve yilan bedeni arasindaki g¢ekici cazibe,
insanlik tarihinin ilk donemlerinden beri dikkat ¢ekmistir. Yilanin derisini degistirme

yetenegi ile kadinin dogurma yetisi ve ikisinin sular iizerindeki kontrol giliciinden

141 Seyit Battal UGURLU, “ Cagdas Tiirk Edebiyatinda Sahmeran Imgesi: Arketipsel Bir Yaklasim”,
ICANAS ( Uluslararasi Asya ve Kuzey Afrika Caligmalart Kongresi), Ank. 2007, s. 1700.
http://turkoloji.cu.edu.tr/YENI%20TURK%20EDEBIY ATI/seyit_battal ugurlu_sahmeran_arketip.pdf(10
.06.2013)

142 Orhan HANCERLIOGLU, islam inan¢lar1 Sézliigii, Yilan maddesi, Remzi Kit., ist.- 2000, s. 725.
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dolay1; yilan yer yariklarinda yasadigi, kadin da emzirme doneminde bedeninden siit
akittig1 ve adet dénemlerinde kan akittig1 igin, bu analoji kurulmustur. ikisi de hayat
kaynag1 giigleri kontrol etmektedirler. Bundan dolay1r mitolojilerde Ana Tanrica
kavrami giiclii bir bigimde yasamustir.”'** Oykiide de Sahmeran’ 1n otlar1 dile getirdigi,
ne ige yaradiklarini, tozlerinde ne oldugunu soylettigi icin pesine diisen Ukap’ in
Sahmeran’ 1 Ana- Tanriga ilan ettigi goriilmektedir. Sahmeran da bu goriisii destekler
gibi, “ ademoglunun” hilelerle zor kullanarak dogaya hiikmetmeye calismasina karsin
kendisinin yapmacik olmayan, dogal bir giicle dogay:1 birlestirdigini dile getirmistir.
Ukap’ la isbirligi yapan Belkiya’ nin Sahmeran’ 1 ele vermeyecegine dair verdigi sozii
tutmamasina karsin Sahmeran’ in Belkiya’ y1 affetmesi de kadinin yikici degil yapici

dogasinin bir tezahiirii olarak diisiiniilebilir.

“ Sonra onu acinacak kadar bitkin ve yalniz birakarak adama dondiim.
[fritlerimle birlikte Ademoglunun kétiiliiklerinden korunabilecegimiz bir yer diisiinmeye
basladik. Sonunda bu gordiigiin yere tasindik. Tath uykumuz kisa ve tatsiz bir seriivenle
kesilmisti. Kendimizi korumak zorundaydik. Gene de ademoglunun hilesinden ve
diizeninden uzaklasabilmis degiliz. Diislin ki, hayvanlarin en yirticisini, kuslarin en
ucucusunu, baliklarin en tez kayislisini buyrugu altina almistir. Oysa bizim giiciimiiz
sevgiden, bagislamaktan ileri gelir. Ne kadar giiclii olursak olalim ondan korkariz bu

yiizden.” ( OSH., s. 114).

Oykiiniin sonunda, &nceki deneyimlerden ders aldig1 icin Camsap’ 1 alikoyan
Sahmeran onu serbest birakmistir. Zorbaliga karsi olan Sahmeran, ifritlerine acimay1 ve
bagislamay1 6grettigi icin sitem etse de Camsap’ a, kendisini defalarca hayal kirikligina
ugratan ¢ocuguna olan inancini yitirmeyen bir anne yliregiyle gilivenir. Babil krali
Keyhiisrev’ in bedeninde ¢ikan yaralara Sahmeran etinin iyi gelecegini 6grenmesiyle,
Sahmeran’ 1n yerini bilen Camsap ¢ok dirense de can derdi yiiziinden Sahmeran’ 1 ele
vermek zorunda kalir. Keyhiisrev’ in hayatin1 kurtaracak olan Sahmeran’ 1 ocakta
pisirme gorevini Camsap yaparken, Sahmeran’ 1n kendisine tembihledigi seyleri de bu

asamada yerine getirir. Keyhiisrev’ in hayatin1 kurtardiktan sonra, Sahmeran’ 1n

3 Seyit Battal UGURLU, “ Cagdas Tiirk Edebiyatinda Sahmeran Imgesi: Arketipsel Bir Yaklasim”,
ICANAS ( Uluslararas1i Asya ve Kuzey Afrika Caligmalari Kongresi), Ank. 2007, s. 1701.
http://turkoloji.cu.edu.tr/YENI%20TURK%20EDEBIY ATI/seyit_battal ugurlu_sahmeran_arketip.pdf(10
.06.2013)
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ifritlerini kurtarmak i¢in yola diigmesi Sahmeran’ in simgesel olarak 6ldiigiinii; yeniden
dirilecegini akillara getirmektedir. Ciinkii, Sahmeran 6lmeden 6nce Camsap’ a Ogiit
verirken ocakta kaynayan bedeninin suyunu ilk olarak vezir Sehmur’a igirmesini, ikinci
suyu kendisinin igmesini soylemistir. Ikinci suyu ictiginde bedeninin degisime
ugradigimi fark etmesi ifritleri kurtarmak icin yola diigmesini anlamli kilmaktadir.

5144

Joseph Campbell’ 1n “Yola Cikis, Erginleme ve Doniis” ™ olarak belirttigi siireci Berna

Moran’ 1n da ifade etmesi bunu desteklemektedir:

“ Mitos kahramani bir nesneyi bulmak i¢in yola ¢ikar ( ayrilma); tiirlii engellerle
karsilagir ve bir ara yeralti diinyasina iner orda karanlik giiclerle ¢arpisir ( sinav);
istedigini elde eder ve doniise geger. Bu arama yolculugunun basariyla sonu¢lanmasi
toplumun refahi demektir. Kahramanin yeraltina girmesi ve ¢ikmasi, simgesel olarak

6lmesi ve yeniden dirilmesi anlamina gelir.”'*’

Oykiiniin yalnizca Sahmeran’ m hayatim hikdye etmedigini; yazarmn yasadig
donemin kosullarina goénderme yaptig1 belirtilmisti. Babil krali Keyhiisrev’ in kendi
hastaligindan kurtulmak i¢in bir bagkasinin canini almak istemesi erkek egemen diizeni
animsatmaktadir. Devlet yOnetiminin ataerkil yapisinin, iktidar sahipleri tarafindan
kendi istekleri dogrultusunda kullanilmast ( kendi goriisiinden olmayanlari hapse
atmasi, idam etmesi... vb.) V. yiizyilda da XXI. yiizyi1lda da degigsmeyen eril ideolojinin
varligina dikkat ¢cekmek i¢in verilmis bir detaydir. Keyhiisrev’ in “ Ka¢ gen¢ kizin,
korpecik dulun, tutsaklarin, cariyelerin ve ortalikta gezinen gariplerin kanini igmeye
alismis bedeni” ( OSH., s.143) kadinlara uyguladigi baskiyr vurgularken, hastalifma
ilag olan Sahmeran’ m ne kadar ugrasirsa ugragsin ayni hastaliktan iki yil sonra
6lecegini soyleyerek “ yoksul halkin tapinaklarindaki mallara el koymus, gittigi her yere
kan ve zuliim gotiir[diigiinii]” ( OSH., s.146) bu yiizden kanda bogulacagini belirtmesi
ataerkilligin saglayamadigi adalete bir gondermedir. Boylece, kadini1 baski altinda
tutmaya calisan diizene kadinin sagladigi fayday: kiiclimseyen, somiiren erkeklerin

kurduklar1 diizenin geligkilerinden kendilerine de zarar gelecegini hatirlatmis olur.

144 Joseph CAMPBELL, Kahramanin Sonsuz Yolculugu, Sabri GURSES ( ¢ev.), Kabalc1 Yay., ist.-
2010, s. 63- 272. '

145 Berna MORAN, Edebiyat Kuramlari ve Elestiri, “ Esere Déniik Elestiri”, Cem Yay., Ist.- 1988, s.
192.
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“ Sonsuza Doniis”, “ Sue Ellen ile Recep’ in Kaginilmaz Karsilagmas1™, ““ Alien”
adli Oykiiler, masallarla bilingaltimiza islenen ataerkil degerlerin giindelik hayatta
kadin- erkek iligkileriyle devam ettirildigini anlatmasi bakimindan 6nemlidir. “ Sonsuza
Dontis” adli 6ykii, “ Uyuyan Prenses” masalindan uyarlanarak kaleme alinmigtir. On
dokuzuncu yiizyilin sonlarina dogru IThsan Pasazade Nami beyin yalisinda Dilber adli
geng kizin kolelikten evlatlhiga kabul edilmesinin serefine bir s6len verilir. Bu s6lende,
donemin kadinlar1 ile erkeklerinin kesin ¢izgilerle ayrilmis diinyalarinda toplumsal
cinsiyet rollerine uygun davraniglar sergilenerek ataerkil diizenin siirdiigil
goriilmektedir. Gen¢ kizlarin siislii kiyafetleriyle bahcede devrin sosyal hayatim
yansitan mendil diisiiriip karsiliginda erkeklerden mektup alma oyunu oynamalarina
karsin erkeklerin o donemde yalnizca erkeklerin s6z sahibi oldugu politik konular
hakkinda konusmalar1 bireylerin cinsiyet¢i degerlerle bicimlenen diinyalari

yansitmaktadir.

Zengin orta sinif insanlarinin bir arada oldugu bu ortam vakaniivis Saffet’ in
gbziinden anlatilirken kadinlarin edebi karakterlerle baglantisina dikkat g¢ekilmistir.
Oykiiniin “ Uyuyan Prenses” i Dilber ve onu uyandiracak olan * Prens” Celal Bey,
Sergiizest romanindan; s6lende likor dagitan zenci usak Besir ile Nihal ve Bihter Ask-1
Memnu romanindan alinan karakterlerdir. Farkli iki kiiltiire sahip olan, dogunun ve
batinin benimsedigi degerlere gore yasam siiren kadinlarin her birinin 6ne c¢ikan
Ozelliklerine sahip olmasi beklenen Dilber’ in iistlenmek zorunda kaldigi bu rolleri

vasitastyla olmasi beklenen kadinligin tarifi yapilmistir:

“ Su anda aramizda bulunmayan Perihan hanim gibi t1g isleyebilecek, monden

erkek donu bigebilecekti.
Diirdane hanim gibi mant1 ag1p ayrica dolma sarabilecekti.
Nihal hanim gibi narin ve i¢ine kapanik...
Bihter gibi suh ve disi olabilecekti.

Meserret hanim gibi piyano calabilecek, ilaveten tenis oynayabilecekti.
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Mefkare hanim gibi diisiince diisiinebilmesini ve kisaca; Zehra hanim gibi
hamarat, 6z anas1 Hanife hanim kadar boynu- egik olmasin1 dilemekse, su anda, abes ve

muktebes kagacak.” ( GK., s. 57).

Kurtulus solenine davetliler arasinda olan muharrir Mehmed Yahya Bey’ in
yazmak istedigi bir romana malzeme aradigini sdylemesi lizerine anlatic1 Saffet, Dilber’
in kurtulusunu yazmasmi teklif eder. Yazarmin Ongoriisiiyle Dilber’ in yiiz yil
uyutulmasina karar verilir. Masalda, s6lene ¢agrilmayan kot bir peri tarafindan yiiz yil
uyumaya mahkum edilen prenses, Oykiide modernlesmek isterken benligin
yitirilmesinden duydugu korkunun yiiz yil sonra gececegini uman yazari tarafindan
uyutulur. Sosyal tenkit igeren yazara ait su sozler, sonu ne kadar bilinirse bilinsin
benimsetilen toplumsal degerlerdeki tutarsizliklarin ses ¢ikarilmadigi i¢in toplum i¢inde

devam ettigini anlatir:

1313

(...) Dilber’ in kurtulmayacagini, besleme olacagini hepimiz, biitliin buradaki
konuklar biliyorlar ( sesini iyice algaltti, gevremizdekileri kuskuyla siizdii), ama kimse
ses cikaramiyor. Neden? Ciinkii biz de bu halka ne kadar ozgiirliik dagitilmasi
gerektigini pek bilemiyoruz. Birdenbire gelen bir 6zgiirliik, bir vurgun yeme etkisi
yaratabilir. Her sey birbirine karigtirilabilir, arada biz yanariz. Ben bunun sancisini

yastyorum yeni romanimi tasarlarken.” ” ( GK., s. 58).

Onu yiiz yillik uykusundan uyandiracak olan prens, Avrupa tahsilini
tamamlayarak {ilkesine donen Celal Bey olur. Yiiz yil onceki kiyafetleriyle uyuyan
konuklar1 gordiikten sonra iist katta * Iskambil kagitlarinin, fislerin, zarlarn, ¢uha masa
ortiilerinin arasinda” uyuyan Dilber’ i goriir. Yiiz yilda modernlesme adi altinda
yapilan degisimlerden Dilber de etkilenmis, kisa sagli Madonna olmustur. Yiiz yil
onceki fotografina bakip gecirdigi degisimi fark eden Celal, Dilber’ in fotografini
Operek onu uyandirmaya calisir. Masalda prensin gelisiyle uyanip birlikte mutlu sona
kavustuklar1 sahne, dykiide Dilber’ in kendisine yiiklenen rollerin agirlig1 altinda ¢ok
yoruldugu i¢in birka¢ yil daha uyumak istedigini sdylemesiyle ironik bir sekilde

kurgulanmigtir.

“ Uyuyan Giizel, sanirim Siradan Erkek’ in hayalindeki kadin. Uyur ve bekler.

IIk uyarlamalarda apacik bir bigimde peri masalmin ideolojisi, kizin, gen¢ adamin
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fantezilerini yazacag1 bir tabula rasa, bir bos levha oldugudur. Uyudugu i¢in geng
adama sorun ¢ikartmaz, kiistahlik etmez. Gen¢ adam ona her istedigini yapabilir. Ilk
anlatimlarda, kiz uyurken 1rzina geger. Sonralari, Grimm kardesler ve Disney tarafindan

derlenen 6ykiilerde, geng adam kizi Sperek uyandirir.”'*

Masal boyunca uykuya hapsedilerek pasif bir rol iistlenen prensesin hayatinin,
higbir kisitlama yasamayan bir prensin onu bulmasiyla kurtulmasi; erkekler tarafindan
koyulan kurallara gore kendilerini yetistiren kadinlarin evlenmek i¢in prenslerini
bekleyerek gecirdikleri hayatlarina bir gonderme gibidir. Kadinlarin ataerkil degerlerin
kendilerine hareket imkan1 tanimayan yoniinden bunalarak bu degerlerin bekgileri olan
erkeklere kendilerini teslim etmeleri yazar tarafindan kendi kaderini yasayamayan bir
roman karakteri araciliiyla elestirilmistir. Sergiizest’ te maddi bir meta olarak goriilen
Dilber’ in intihariyla son bulan hayati, bu dykiide en azindan kendisine verilen sansi
sonuna kadar kullanmasina firsat taninarak pasif goriinmekten kurtarilmistir. “ Uyuyan
Giizel” masalindaki prenses ile Sergiizest’ teki Dilber’ in edilgenlikleri bu oyki
aracilifiyla kendi hayatlarinda s6z soyleyebilecekleri bir ortam yaratilarak etken hale
dontistiiriilmiistiir. Onu Operek uyandiran “kurtarici” sin1 kendisine taninan zamanin

dolmasina birkag yil kaldigini, kendisini rahatsiz etmemesini sOyleyerek uzaklastirir.

“ Sue Ellen ile Recep’ in Kaginilmaz Karsilagmas1” adli dykiide, iinlii televizyon
dizisi Dallas’ in oyuncularindan Sue Ellen ile bir gazetenin ag¢tig1 yarigmay1 kazanan
Recep Alkan’ m beraber aksam yemegine g¢ikmalar1 Kiilkedisi masalina gonderme
yapilarak anlatilmis ve medya endiistrisinin neden oldugu toplumsal degisim siireci

elestirilmistir.

Yayinlanmaya baslandig1 tarihten ( 1978) itibaren pembe dizi kusaginda Tiirk
insan1 tarafindan merakla seyredilen Dallas’ ta Sue Ellen, sorunlari olan bir kadin
karakterin adidir. iki kez bosanmis ve elinden diismeyen “ kristal icki kadehi” ile
hafizalara kazinmis olan Sue Ellen, yasam tarziyla pek c¢ok insani etkilemeyi
basarmustir. “ Pierre Cardin takimli orta yash, giingormiis erkeklerle Chanel tayyorli,
herdem taze, mutsuz dullar[in]”, saglarin1 Sue Ellen basina uygun olarak bir 6rnek

taramis “ Dilbilir Anneleri Esirgeme Dernegi” nin iiyelerinin ve uydurma isimleriyle

148 Melek Ozlem SEZER, Masallar ve Toplumsal Cinsiyet, Evrensel Basim Yayin, Ist.- 2011, s. 32.
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verilen pek cok dernek iiyesinin (DTSSKD, MOD, GKMYEVB, DAED, YEKK,
TYKD, AB, DCCB- T.A.S. ) kattlimiyla Sue Ellen’ 1 karsilama merasimi
diizenlenmistir. Bir dizi karakterinin Tiirk izleyicisi lizerindeki etkisini gostermek i¢in
bdyle bir ironik anlatima bagvuran yazarin gostermek istedigi asil mesaj, yarismay1

13

kazanip Sue Ellen ile aksam yemegine ¢ikma “ Odiiliinii” kazanan Recep karakteri

tlizerinden verilmistir.

YARATI VAKFI’ nin bir kiiltiir hizmeti olan Koérebe gazetesinin diizenledigi

13

yarismay1 kazanan “ Giiniin talihli erkegi” Recep Alkan, otuz dort yasinda evli bir

13

adamdir. Karis1 ve cocuguyla birlikte *“ ailecek” Sue Ellen’ 1 sevdiklerini ve ona
acidiklarim1 dile getirirken Recep’ in, Dallas ciftliginde yasananlarla kendi hayati
arasinda empati yaptig1 “ Biz, giil gibi gecinip gitseler deriz hep. O kadar paralar var,
dertsiz baslarina dert ariyorlar.” ( GK., s. 65) sozleriyle aktarilmistir. Onun bir baska
ozelligi, Kiilkedisi’ nin iivey annesi ile kardeslerinin islerini yaparken Prens’ le dans
edebilme hayalini kurdugu gibi “ Diisler Krali¢esi” Sue Ellen ile yemege ¢ikabilmeyi
icten ige diislemesidir. Soforliik yapan Recep’ in bu hayalini gerceklestiren yarisma,
Kiilkedisinin getirdigi balkabagini atli arabaya doniistiiren periyi animsatmaktadir.

Ancak; masalda perinin sadece vesile oldugu, asil marifeti perinin sihirli degnegi

yaptig1 gozlerden kactigi gibi burada da Recep’ in karist geri planda kalmastir.

“ Recep, onceleri ¢cok gergindi dogrusu. Gazetenin cebine koydugu harg¢lik belki
de az gelir diye o sabah karisiyla g¢arsiya ¢ikip bir altin bilezik bozdurmuslardi.
Boyunbagi, ¢orap, aramis kokusu falan almislardi. ( Ustiindeki takim elbiseyi Yiinteks
armagan etmisti.) Karist su anda Serpil’ lerde olmaliydi, televizyonu birlikte
izleyeceklerdi. Allah vere de son anda kiskang¢ligi tutmasaydi da zehir olmasayd: su

gece.” ( GK., s. 65- 66).

Kiilkedisi masalinin sihirli degnegi bu Oykiide Recep’ in Kkarisidir.
Arkadaslariin 1srari, karisinin da tesvikiyle bu yarigmaya katildigimi séyleyen Recep’
in karisimin kiskanghik gostermemis olmasmna televizyon sunucusu tarafindan “
Sasilacak sey” diye yorum getirilir. Recep’ in Sue Ellen’ a karst mahcup olmamasi igin
her tiirlii fedakarlig1r yapan karis1 bu haliyle, hayali gerceklesen masals1 Kiilkedisinin

gercekei yliziidiir.
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Kiilkedisinin iivey annesi ve kardeslerinin kétiiliikklerine karsilik vermeyip
sabirli davranmasi rekabet duygusundan arinmis oldugunu gostermektedir. Ayni evin
icinde, ayni statiide olmalarma ragmen kendisinden daha iyi sartlarda yasayan bu
kadinlarin asil derdi, kendilerinde olmayan giizellige Kiilkedisinin sahip olmasidir. “
Giizellik insan1 bakanin tarafinda simgelestirir, ikon haline getirir ve igine bir kalip
yerlestirmek {izere oyar. Olmadiginiz bir sey lizerinden kurgulanir, siirekli kazanma
degil, “ elde etme” istegiyle karsilasir ve her zaman bir tehdit olarak algilanirsiniz; hem
erkegin, hem de kadinlarin tarafinda. Oyle ki aymazlig1 yiiklenip hovardalik etmez ya
da gii¢lii kocanin kanatlar1 altina siginmazsaniz, itildiginiz yer kadinlhiginizi yagamak
degil, kadinligi sirtlanmak olacaktir.”'*” Prensle evlendikten sonra sarayda yasamaya
baslayan Kiilkedisinin giizelligi en azindan iivey annesi ve kardesleri tarafindan bir
tehdit unsuru olarak algilanmaktan ¢ikmustir. Oykiide Recep’ in karisiin Sue Ellen’ 1
canlandiran kadim kiskanmamasi bu ag¢idan yaklasildiginda anlamlidir. Sue Ellen
karakterini televizyonda izlerken kendisini onun yerine koymaktan Ote bir eylemi
olmayan karisi, igten i¢e onun gibi bir hayat siiremeyeceginin farkindadir. Bu ytizden “
olamayacag1” sey i¢in kiskanclik, 6fke gibi duygular beslemesi anlamsizdir. “ Biz
ailecek severiz Sue Ellen’ 1. Cocuk da sever. Ayrica aciriz kendisine.” ( GK., s. 65)
diyen Recep’ i hakh ¢ikartacak durum Oykiiniin sonunda agiklanir. Karisi, Sue Ellen’ 1n
dizideki bebegi i¢in patik Ormiistiir. Bunun ¢ok masum bir duygu oldugu ortadadir.
Ancak, duygunun derinlerine inildigi zaman kadin duyarliliginin en hassas yeri —
annelik duygusu- iizerinden ona kars1 hissini dolayli olarak anlattig1 ortaya ¢ikmaktadir.
Kendisi de bir cocuk annesi olan kadinin, Sue Ellen’ 1 canlandiran kadini gercek
kimligiyle degil de dizideki roliiyle gormesi rekabet duygusunun ortaya ¢ikmamasinda

onemli bir detaydir.

Medya araciligiyla dizilerin, filmlerin kurmaca diinyasiyla kendi hayati
arasindaki derin ugurumun farkinda olmayan pek ¢ok insan kurgusal hayata 6zenerek
aile diizenini tehlikeye atan islere kalkismaktadirlar. Cogu aile, bu yiizden dagilmakta;
dagilmasa bile ¢iftler ihanet duygusuyla yasamak zorunda kalmaktadirlar. Bu dykiide
verilen aile, masum bir bakis ac¢isinin vesile oldugu bir durumu yasamislardir. Oykiiniin

sonunda, karisinin Sue Ellen’ 1n bebegi i¢in Ordiigli patikleri vermeyi unuttugunu

147

A.ge. s.123.
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anlamast ve ona seslenmesiyle son bulsa da bu gecenin nasil sonug¢landigi
belirtilmemistir. Bu jestten ¢ok etkilenip Recep’ le sohbetine bir baska yerde siirdiirmek
istemis olabilecegi gibi Recep’ in patikleri cebine koyarak eve donmiis olmasi da
muhtemeldir. Sonug olarak, kadinlarin kendi cinsine karsi besledigi kiskanglik ve onun
bir getirisi olan 6fkenin Sue Ellen’ 1n dizide sarsitili bir evlilige sahip olmasiyla bir
nebze yumusamis oldugu sodylenebilir. Baska sartlarda karsilasmis olsalardi, kadinlik
icgiidiistinlin etkisiyle Recep’ in karisindan bu kadar ilimli davranmasimi beklemek

haksizlik olacaktir.

“ Alien” adli 6yki, “ Feslegenci Kiz” masalinin giinlimiize uyarlanarak verilmis
halidir. Kose yazarlig1 yapan evli bir adamin barda karsilastig1 geng kiza asik olmasi
karsisinda kocasinin ¢apkinliklarina g6z yuman kadinin yasadig: caresizlik gozler 6niine
serilmistir. Kadinligin 6zel alanla birlikte algilanmasi kadinlarin erkeklikle 6zdes
tutulan birtakim kamusal alanlara katilimini kisitlamistir. Erkeklerin, 6zellikle gece geg
saatlerde kadinin tek basina bir yere gitmesini gitmesini sakincali bulmalar1 yiiziinden
bazi alanlar erkeklere mahsusmus gibi kabul gormiistiir. Toplumumuzda yaygin bir

(13

sekilde kullanilan “ sokak kadin1”, “ sokak siipiirgesi” gibi ifadeler de bu kabuliin

(13

triintidiir. Ciinkli ““ erkek”; devlet isleri, ekonomi, politika, teknik bilgi gibi alanlar
icerisinde gosterilirken *“ kadin” daha ¢ok 6zel alan1 kapsayan aile, ev isleri gibi kamuya
kapali yapilarin i¢ine yerlestirilmistir. Toplumsal cinsiyetcilige gore belirlenmis olan
kamusal alana giren kadinin herhangi bir kaliba sokulmamasi i¢in goriiniisiiniin
alisilmisin disinda olmamasi gerekmektedir. Oykiide,  tuzu kuru is adamlariyla mafia
tipleri” nin ¢ogunlukta oldugu bir Amerikan bara gelen kadinin dis goriintiisiindeki

erkeksilik dikkat ¢ekicidir. Anlatici, boyle bir mekéana gelen kadinin asi goriintiisiinden

etkilendigini su sekilde gosterir:

“ Ansizin sOminenin yanina diisen camda golgesini sec¢tim. Doniip baktim.
Kapidan giriyordu. Once erkek sandim. Siyah saclar1 kisacik kesilmis, kahverengi cekik
gozleri giiliiyor. Lacivert siietten siivari ¢izmeleri var ayaginda, basinda yan yatmus, el
Orgiisii bir bere. Avrupali bir kadin izlenimi uyandirdi bende. Daha dogrusu Fransiz.
Ancak Fransiz kadinlarinda goriiliir bu rahatlik, bu 6zgiiven. Erkeklerin dolustugu bir
Amerikan bara tek basina girebilisi, beresini sdyle ¢ikarip tezgahin {istline koyusu.” (

GK., s. 69).
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Onu gordiigli aksam evine gittiginde karisiyla tek kelime konusmadan yatan

adamin diisline giren bu kadinin dis goriiniisiiyle yarattig1 etki riiyalarinda devam eder:

“ Eve kiyma almayr unutmusum. Karimla tek kelime konusmadan yattim.
Dirdirm1 duymazdan geldim. Diisimde O’ nu gordiim. Delikanli kiligindaydi. Yani
aslinda kadinmis, ama benim izimi siirebilmek i¢in onca yilin dolambac1 arasinda, erkek
kiligma girmek zorunda kalmis. Barin kapisinda beyaz bir at kisneyip duruyormus. Beni
terkisine atip uzaklara, ¢ok iyi bildigim ama daha once hi¢ gormedigim bir yere
gotlirecekmis. Sirilsiklam uyandim: yillardir tatmadigim bir bosalmayla.” ( GK., s. 70-
71).

Zihnini mesgul eden kadinla ikinci karsilasmasinda, karisiyla ilgili diisiincelerini
anlatirken ona her seyini verdigi i¢in kendisine katlandigin itiraf eder. Bu itiraf, erkegin
ekonomik giiciiniin kadin1 goz yummak zorunda birakmasi yiiziinden evliliklerin
sagliksiz bir sekilde yiirtitiilmekte oldugunu gosterir. Karsisindaki kadinin; iliskilerde
diiriist olmay1 kandirmaktan daha kolay bulmasi, esinden bosanarak daha diiriist, daha
Ozgir duygularla hayatina devam etmesini saglar. Bu agidan kadin, prangalarindan

kurtulmus biri olarak erkekte korku uyandirir:

“ Bak oglum, kendini toparla, diye diisiindiigiimii animsiyorum takside giderken.
Sen kadinlarimizin son yillarda aldigi yolu diislinlirken, yasamadigin bir genclige
yanarken, bu taze epey yol almig. Kimbilir kimlerle diigiip kalkmis. Kendini koru.
Diinya senden yaz1 bekliyor.” ( GK., s. 73).

Bu diisiincelere sahip olsa da karistyla sevgilisi arasinda ikiye ayrilmis bir hayati
siirdiiren adam, bir yandan yasadigi kagamak iliskinin vicdanimi rahatsiz etmesiyle
karisina acirken diger yandan ayri evlerde onu bekleyen iki kadin olmasindan gurur
duyar. Celigkilerle dolu hayat yasayan adamin, karisini iki yiiz elli iki defa aldattigin;
karisim1 aldattigi  kadinlarin sonuncusu olan sevgilisi Alien” 1 ugak kazasinda
kaybetmesinin ardindan gegici zannettigi Alien’ e olan agkinin gegici olmadigini, onun

hepsinden farkli oldugunu ona gdsterecegini sOylemesiyle dykii sonlanir.

Oykiide, toplumsal cinsiyet algistyla olusturulmus kaliplarin giinliik hayatta ne

gibi sorunlara yol agacagi “ Feslegenci Kiz” masalina gonderme yapilarak verilmistir.
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Sosyal yapilanmada kadinlara bigilen rollere uyum saglarken erkege bagimli bir hale
gelen bir ev kadimi ile ataerkil toplumun benimsedigi degerleri benimsemeyen

tiniversite 6grencisi geng bir kizin hayatlar tizerinden erkek egemenligi elestirilmistir.

Tomris Uyar’ 1 son kitab1 “ Giizel Yazi Defteri” nde, tek bir 6ykii olmasi
dolayistyla kadin- erkek iligkileri kitaptaki Oykii tizerinden detaylariyla konu
edinilmistir. Anlatilan uzun dykiide; Giizin, Kenan, Deniz, Biilent, Olcay, Sema, Umit
gibi karakterler arasinda geleneksel cinsiyet¢i tutumdan uzak kurulan arkadagslik
iliskilerine dikkat cekilmistir. Oykiiniin yazildigi 2000’li yillarin bir 6zelligi olarak
sOylenebilecek bu iligkilerin cinsellikten uzak kurulmasinda kadinlarin birey olarak
kendi seslerini duyurabilmelerinin 6nemli bir etkisi vardir. Kadinlarin, ataerkil
toplumsal algidan uzak yasamalarmi saglayan ekonomik gilice kavusmalarinda,
geleneksel degerlerle yetisen ebeveyn tutumlarinin degismesinin de ne kadar 6nemli
oldugu 6ykii kahramanlar lizerinden gosterilerek verilmistir. Ancak; kadinlarin lehine
eskiye nazaran daha esitlik¢i kurulan iliskilerin kadinlarin yalnizlagsmalarini

engelleyemedigi de toplumsal hayatin bir ¢eliskisi olarak dikkatlere sunulmustur.

Glizin ile Kenan’ 1 arasindaki iliskiden, kadinlarin toplumsal rollerinin
degisiklige ugradigini gérmek miimkiindiir. Oykiide, kadindan beklenen roller erkege;
erkeklerden gormeye alisilan davramislar da kadma yiiklenmistir. Ug  yillik
birlikteliklerinde 6zel giinleri Giizin’ in degil de Kenan’ 1n hatirlamasi, erkeklerin sert
bir karaktere sahip olmasi gerektigine dair olusturulan geleneksel algiya yazarin karsi
oldugunu gostermektedir. Geleneksel algida kadindan beklenen diger bir rol olarak
sOylenebilecek 6zellik erkekten dnce kendisini evlilige hazir hissetmesi ve buna gore
hayatin erkege gore diizenlemesi Giizin i¢in séz konusu degildir. Ug yillik iliskilerinde,
kadina gore ilerleyen tarafin erkek olmasi toplumsal yasamda kadinlarin konumlarinin
degistigini gosteren onemli bir detaydir. Giizin, Kenan’ la arasindaki duygusal iligkinin
bir giin evlilige doniisecegini kagiilmaz bir son olarak bastan kabul etse de Kenan’ la
ayn1i evde yasama diisiincesini 6zgiirliigline ters gelecegini diisiinerek reddeder. Yillar
sonra, eski simif arkadasi ile ¢cocugunun Giizin Hanim’ 1n evine yaptig1 ziyaretten

bahsedilerek bu iligkinin akibeti hakkinda bilgi verilmistir.

“ Gilizin hanim, yasim bir tiirlii kestiremeyen ¢ocugun goziinde hep ayniydi.

Cocuk ona iligkin bir sey bilmiyordu pek, yalniz bir keresinde annesinin bir arkadasinin,
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“ Nasil yalniz yasayabiliyor, sasiyorum,” dedigini duymustu. Ayni ses, “ Bence Kenan

beyle evlenmemenin bedelini ddiiyor,” diye slirdliirmiistii biraz sonra.
Annesi karismist1 soze:

“ Yok canim. Glizin bastanberi bagimsizligina diigkiindii. Kenan’ 1 ¢ok sevdi

ama evlenmeyi goze alamadi.” ( GYD., s. 21- 22).

Bu konusmada yer alan iki farkli bakis agisi, kadinlar arasinda erkek
egemenliginin farkli boyutlarda devam ettiginin gostergesidir. Kadinlarin ilerleyen
yaslarinda yalniz yasamalarimin imkansizligina inanarak kendisini erkege bagiml
hisseden bir kadin ile ideallerine bagli hayat siirmeyi her seyin {istiinde tutan kadinlarin
evlilige kendilerini kapatmasinin dogal oldugunu sdyleyen diger kadinin diisiinceleriyle
farkli kadin algilar1 yansitilmigtir. Kadmin evlenmeyi goze alamamasini tek basina
yasamasinin bedelini 6demekle esdeger tutan kadina karsilik; yillar sonra
diisiindiigiinde, erkegin kadinin bu konudaki tercihini anlamli bulmasi Giizin’ 1 hakl

cikarir:

“ Giizin’ le iliskimiz sirasinda bu kapilmalari, bu ¢ekimleri pek duymadim. Ama
onun da hakkini vermeliyim: belki iligkimiz benim istedigim boyutta siirseydi
kacamaklara kalkisabilirdim. Giizin, bu o0zelligimi kavradi sanirim: 6zgiirliglimi
istersem armagan edebilirim ama istendi diye vermem. Giizin * géze almamakta” haksiz

sayllmaz yani.” ( GYD., s. 70).

Oykiiniin bir bagka kadin kahramani Olcay ise, Giizin’ le benzer kiiltiire sahip
olmasia karsin kendisine ¢ikar yol saglayacagina inandig1 evlilige sicak bakmasiyla
Glizin’ den ayrilir. Evlilik konusunda Giizin kadar ileri goriislii olmadig i¢in, ailesini
karsisina aldig1 Biilent’ le evlenerek kendisini kocasinin hirslarina, aldatmalarina heba
etmek zorunda birakir. Gerek aile yasantis1 gerekse de kisisel duyarliligi bakimidan
ayaklar1 yere basan kadin imajina sahip olsa da Olcay’ 1n yasadiklar1 yaptig1 tercihler
dolayistyla ““ bedel odemek” olarak adlandirilabilir. Ailesinin evlilik kararini verdigi
yillarda kizlarina dogru yolu gostermek i¢in harcadigi cabayi: “ Baskalarinin onun
yasami Ustiine akil yliriitmeye ne hakki vardi?” ( GYD., s. 29) seklinde degerlendiren

Olcay’ 1n zaman igerisinde Biilent yiizliinden gittik¢e yalnizlastig1 goriiliir. Aradan gegen
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zamanla Biilent’ in kisiliginde meydana gelen biiyiik degisim sonucunda kocasina
arkadaglar1 tarafindan eskisi kadar saygi duyulmamasini kendince diizeltmeye ¢alisirken

Olcay’ 1n sinirleri bozulur.

Geleneksel degerlerle yetisen bir onceki kusak kadinlarindan olan annesi Nuriye
Hanim’ 1 kiz1 Olcay’ 1 kendisinin yetistigi tarzda yetistirmeye ¢abalamadigi goriliir.
Bu durum hem kendi kusaginda gecerli olan degerlere elestiri olarak yorumlanabilir
hem de kizlarin1 bilinglendiren annelerin degisen degerler karsisinda yeni kusak
kadinlarinin 6zgiirlesmelerini sagladiklari sonucuna varilabilir. Daha 6nceki Oykiilerde,
kurtulusun evlenmekten gectigine inanan bilingsiz annelerin kurbani olan kizlarinin
hayat hikayeleri anlatirken 2000°li yillarda yazilan Oykiilerde anne ve babalari
tarafindan uyarilan kizlarin evlenme isteklerini ertelemelerini sdylemeleri kusak

farkliligini isaret etmektedir.

Ciktiklar1 on giinliik yaz tatili sonrasinda evlenmeye karar veren kizi Olcay’ n
erken karar verdigini anlatmaya calisan Nuriye Hanim’ 1 kizinin yapacagi evliligi hem
kizinin hem de ailenin gelecegi olarak gormesi anlamlidir. Damat adayini1 daha
tanimadig1 i¢in hakkinda duyduklarindan hareket eden Nuriye Hanim, evliligin kendi
icinde devam etmedigini, dis ¢evrenin etkileriyle siirdiiriilen bir 6zellige sahip oldugunu
donemin degisen ahlak degerlerine elestiri getirerek anlatmaya c¢alisir. Yasanan
degisimlerin yalnizca toplumsal hayata degil bireysel hayata da yansimasi dolayisiyla

her iki cinse yonelik elestiri yapmustir:

“ — Ne demek isteyebilirim ki? Ilahi Olcay... Geleniniz gideniniz ¢ok olur yani.

Biilent’ in ickici arkadaslari, senin su sarapg¢i kiz... Adi neydi sahi?” ( GYD., s. 28).

Kadin- erkek iliskilerinde kistas olarak kullanilan geleneksel ahlak
anlayiglarinin, donem insanlarmin karakterlerini degerlendirirken yaniltici kararlara
sebep oldugu Sema lizerinden gosterilmistir. Nuriye Hanim’ 1n “ sarap¢t kiz” olarak

adlandirdigi kisi, kiz1 Olcay’ 1n en yakin arkadaslarindan biri olan Sema’ dir.

Olcay’ m sevgilisi Biilent’ in, Kenan’ m kitaplarin1 almak i¢in evine gelen
Sema’ ya taciz tesebbiisiinde bulunmasi ve bu tesebbiisiin Sema’ nin kendini geri

cekmesiyle sonugsuz kalmasi, modernlesen yasam sartlarina ragmen kadinlari meta
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olarak goren zihniyetin modernlesemedigini gosterir. Dikkat ¢eken o6zellik, olaylara
kadinlarin durusunun yon vermesidir. Birlikte olduklar1 kadinlara sadik kalmayan
erkeklerin ihanetlerine su¢ ortaklig1 yapan kadinlar Sema’ nin diislinceleriyle soyle dile

getirilmistir:

“ Sema o an kavradi: bosluga diismemek i¢in bastanberi 6diin vermis,
tartismaktan kaginmis, yalanlar1 yutar goriinmiis, verilen sozlerin tutulmamasini
hosgormiis, hep asagidan almis, kendisini inciten, {izen, ofkelendiren seyleri agiga
vurmamistt. Cekinmisti, o bosluktan {irkmiistii. Iste simdi sirdashk &zriiyle sug

ortakligina ¢agriliyordu. Cezay1 hak etmisti diipediiz.” ( GYD., s. 43).

Kars1t cinsle olan iliskilerinde ge¢misin tutucu degerlerine yer vermeyen
kadinlarin rahat tavirlarindan faydalanmaya calisan erkekler ise; bir dnceki kusagin

ataerkil yapisini, elde edemedikleri kadina ad koyarak devam ettirirler.

“ - Gitmem gerekiyor. Deniz’ e kitaplar1 yarin postalayacagimi sdylersin. Olcay’

a da selam...
- Gergeklerle yiizlesecek yliregim yok desene suna, diye bagirdi Biilnet alayla.
- Yeter! Diye haykirdi1 Sema kapiy1 ¢ekerken.

Biilent, ondan bdyle bir ¢ikis beklemiyordu, saskindi. Sonra tedirginligi gecti

yavas yavas: “ Olcay’ a selam...” Demek Olcay’ a bundan s6z etmeyecek.
Gazetesinin ekine uzandi:
- Siirtiik n” olacak.” ( GYD., s. 44).

Kars1 cinse iligskin diisiincelerin kadinlarin arkalarindan sdylenmesi, kadinlarin
toplumsal hayatta varliklarin1 kanitladiklarina bir isarettir. Kadinlar, erkeklerle ayni
hayat1 paylastiklarint duruslar1 ve eylemleriyle kanitlarken; iktidarlarindan gii¢
kaybettiklerinin farkinda olan erkekler, bu durumdan duyduklar1 rahatsizliklari

kadinlara koyduklar1 bu gibi adlarla gosterirler:
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“(...) Ataerkil ideolojiler kadinlarin varolusunu mahremiyet, sessizlik, dogallik,
gizem gibi kavramlarla tanimlayarak dil otesi, daha dogrusu dil Oncesi bir alana
hapseder, kamusalin karsit1 olarak kurgulanir. Bu kurgu, kadinlarin sesleri, kimlikleri,
bedenleri lizerinde uygulanan denetimin en Onemli dayanaklarindan biridir, ¢linki
kadinlarin kamusal alanda kendi varliklarin1 goriiniir, duyulur kildiklar1 her durumda,
kendi dogalarima aykir1 bir sey yapmakta olduklari, uygunsuz bir bicimde dikkat
cekerek kendileri hakkindaki sozleri kiskirttiklari, ortiilii tutularak safliginin korunmasi
gereken bir varligi agip sergiledikleri icin ¢irkinlesip rezil olduklari anlamina gelir. Bu
kadar kolay dile diismelerinin, sadece * dile diismek” deyiminin degil, “ diismek”

sdzcigiiniin de 6zellikle onlara yakismasinin nedeni budur.”'*®

Oykiiniin bir baska erkek kahraman1 Kenan’ m kadina bakis1 da benzer &zellik
gosterir. Kadinlar1 her an erigebilecegi bir nesne gibi goren Kenan, karsisinda duran
kadinla ilgili kurdugu hayalini onu arzuladig: sekilde bigimlendirir. Kendi cinsel giicii
karsisinda pasif konumda birakilan kadina sahip olmak tekrar tekrar yasanabilecek bir
durumdur. Bu da, erkeklerin dogustan sahip olduklarina inandiklar1 hakla segcme sansi
birakilmayan kadinlardan kendilerini nigin {istiin gordiiklerini agiklamaya yeterlidir.
Kadinlara sahip olunan nesne goziiyle bakan Kenan’ in bu 6zelligine, Ali Arif Ersen
tarafindan resmedilerek Oykiiye dahil edilen c¢izimlerle de dikkat c¢ekilir. Esma

Kadizade’ nin tezinde 6ne siirdiigii diisiince bu konuya agiklik getirmektedir:

“ @Guizin’in anlatildigr ikinci béliimde, 6zgirliigiine diiskiin bir kadin olarak
cizilir; “Yalniz denizdeyken kendin oluyormussun gibime geliyor...Her yasta ayni
kalan kadinlardan 0” (GYD., s.10-11) diye diisiinen Kenan, sevgilisi Giizin’i bir sahil
lokantasina davet eder. Resimde denize dogru uzanan pek saglam goriilmeyen ahsap bir
iskele var. (Bakiniz: 2 nolu resim) Giizin’i denizle 6zdeslestiren yazar, Kenan’1 da ona

uzanmak isteyen iskeleye benzetmistir.”'*’

Kenan’ 1 “ dokunulmaziik zirhi” olarak tanimladig: sey, ataerkil zihniyetin ta
kendisidir. Erkek egemenliginin kendilerine sagladigi imkanlardan sonuna kadar

faydalanan erkekler, onlar1 dis diinyanin olumsuzlugundan koruyan bu zirhlar

148 Sibel IRZIK- Jale PARLA, “ Onsoz”, Kadmlar Dile Diisiince/ Edebiyat ve Toplumsal Cinsiyet, Sibel
IRZIK ve Jale PARLA ( drl.), iletisim Yay., ist.- 2011, s. 7- 8.

"“Esma KADIZADE, “ Tomris Uyar’ mn Oykiiciiliigii”, Doktora Tezi, Damisman: Prof. Dr. Mustafa
APAYDIN, Cukurova Uni, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2011, s. 189.

221



sayesinde kadinlar iizerinde s6z hakkina sahip olma, durumlar1 diledigi gibi
yonlendirme gibi birtakim istiinliikklere sahip olduklarin1 diisliniirler. Bu diisiince,

Kenan’ 1n su ifadesinde kendisini gosterir:

“ Sozgelimi su kadin, 6zenle sarindigim dokunulmazlik zirhimda bir delik agti
birden: su anda onunla kumlarin arasinda sevisebilirim, ¢iplak bedeninin her girintisini,
her ¢ikintisin1 arastirabilirim uzun uzun. Y oklayabilirim, 6pebilirim. Bedeninin kitasini
kesfedebilirim. Yillarin bagisladig1 en biiyiik armagan bu: belki birkag giin, belki birkag
an boyunca tattigin mutluluga ya da aska epey benzeyen bir duyguyu Orselenmez bir
yerde koruma, aradiginda korunagindan bulup c¢ikarma, yeniden yeniden yasama

becerisi.

Bu kadinla sevistigimi kurarken tanidigim 6biir kadinlarla da sevigmis oldum bir
bakima, hepsinden aldigimi, edindigimi, kazandigimi kattim diistime.” ” ( GYD., s. 70-
71).

Kadin- erkek iligkilerinin derinlerinde yatan cinsellik algisina karsin temelinin
arkadasliga dayandigini sdylemek miimkiindiir. Bu donemin bir 06zelligi olarak
sOylenebilecek bir baska Ozellik, meyhaneye erkeklerle birlikte giden kadinlarin
olmasidir. Erkeklerle ayn1 mesleklere sahip olabilen, onlarla rahatca konusabilen, icki
igebilen kadinlar iizerinden toplumsal hayatta eskisi kadar kadin- erkek ayrimciliginin
yasanmadig1 gosterilir. Tomris Uyar’ 1n bu dykiisiinde; 2000’ 1i yillarin 6zgiir kadinlar
olarak yer alan kadin kahramanlar, vurucu sozler sdyleyerek dykiiye son noktay1 koyma

gorevi lstlenirler.

Tomris Uyar Oykiilerinde kadin- erkek iliskilerini, aile ve onunla baglantil
olarak evlilik sorunuyla sekillendirerek ele almistir. Erkek egemen toplumun dayattig
birtakim ahlaki degerlerin, gelenegin igerisinde kalan kadinin her seye boyun egmesinde
ataerkil yapinin oldugu kadar kadinlarin da sugu oldugu gosterilerek bu durum
elestirilmistir. Mutsuz evliliklerin toplum baskisi, aligkanlik gibi nedenlerle
stirdiiriilmesinden zararli ¢ikan yine kadinlar olmaktadir. Ciinkii, toplum tarafindan
erkege sinirsiz tanman haklarin yaninda bir zorunluluk haline gelen evliliklerde
aldatma, siddet kullanma, baski altinda tutma, huzursuzluk yaratma gibi eylemler

erkegin kadma karsi kullandig ataerkil silahlarin baginda gelmektedir. Tomris Uyar,
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erkek egemen toplumun erkegi daima hakli konumda tutan yapisinin degismesinin
neden gerekli oldugunu kadin- erkek iliskilerini elestirel bir bakisla degerlendirerek

anlatmaya ¢alismistir.
5.2.1.2. Bir Arzu Nesnesi Olarak Kadin

Erkek egemen toplumda erkegin yaptig1 her eylemi mesru kilan degerler sistemi
igerisinde, gelenege hapsedilen kadinin 6zne olmaktan ¢ok nesne konumunda yer almasi
kaginilmazdir. Cinsel bir obje olarak algilanan kadinin kars cinse bu sekilde sunulmasi
kadinin birey olarak toplumda kendini var edebilmesinin 6niinde en biiyiik engeldir.
Erkek egemen toplum yapisi; dogumdan 6liime kadar gecen siirecte kadini, cinsiyetci
beklentilere yanit verebilecek diizeyde yetistirerek gelenekle birlikte ataerkilligin
kusaktan kusaga aktarilmasina neden olmaktadir. Bebekliginden itibaren cinsiyetci
renklerle giydirilen, ev i¢i rollerini benimsemesini kolaylastiracak oyunlarla “ kadinlik
gorevlerini” Ogrenen, ergenlikle birlikte erkegin istedigi tarzda bir kadin oldugunu
gosterecek hiinerlerini sergilemesi beklenen kadinin bu asamalarla hayat1 boyunca arzu

nesnesi olmaya hazirlandig1 goriilmektedir.

Daha onceki boliimlerde incelenen “ Diigiin” adli dykiiniin basinda yer alan
Leyla Hanim’ 1 gelinliginin uzun uzun anlatildig1 pasaj, kadinlarin erkeklere gore

algida daha dikkat ¢ekici bir cinsel mesaj icerdiklerini gdstermektedir.

“ Leyld hanmimin giydigi gelinlikten uzun siire konusulacaga benzer. Bembeyaz
danteldendi, yerlere kadardi; duvagi genis, comert, gorkemli. Ya eteklerini tutan o
sarigin lileli kizlar?.. eski zaman resimleri gibiydiler; kahverengisi pembesi bol, ancak
yaldizli ¢ergevelerle sinirlandirilabilen gokytizleri- yeryiizleri- denizi- melekleri gibi... (
gokeizgisi gozlere yiikselmistir artik ve geride kalan daglara) etli pembe govdeler mavi
muare tuvaletlerle Ortiilmiistii; sirtlarinda kocaman birer fiyong. Tipatip Ferhunde

hanimin yatak odasindaki resimler sanki.” ( IB., s. 45).

Rosalind Coward, kadinlarin bedenlerinin sundugu ve giysilerinin ekleyebilecegi
mesajlarin cinsellik agisindan toplumsal tanimlari i¢in bir hazine olmasina karsin,

(13

erkeklerin bu acgidan nétr oldugunu sdyler. Coward’ a gore “ Kadinlar, her zaman

tanimlanan cinstir ve kadinlarin giyimi etrafindaki bu doéniisiimler, bu tanimlarin
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teshirine yonelik kararli baskinin parcasidir.”’>® Diigiiniin bir parcast olan gelinligin
Oykiideki yerine karsilik, damadin kiyafetinden bahsedilmemesinin nedenini burada
aramak gerekir. Tanimlanan cins olarak ge¢en kadinlarin, baskinliklarin1 ortaya
cikarabilmek i¢in hemcinsleri {izerinden farkliliklarini belirlediklerini Proweller su

sekilde ifade etmistir:

“ Orta smifin kendi kimligini ve iktidarini, tanimlanabilir 6tekilerden farki

. 151
uzerinden kurar.”

Gelinligin tiim satafatina ragmen Leylda Hanim’ 1n fiziksel o6zellikleri onun
olumsuz bir sekilde algilanmasina sebep olur. Pek ¢ok yerde belirtildigi gibi yliziiniin
yayvanliginin, dudaklarmin kalinliginin, yasinin geckinliginin Ferhunde Hanim’ 1n terzi

3

arkadas1 Suat tarafindan kisaca “ iriyari, beygir gibi” olarak ifade edilisi kadin bakis
acisinin uriiniidiir. Buna karsilik Nevin dis goriiniisiiyle diger kadinlardan ayrilir.
Yazarin sosyal statilye bakisinin bir sonucu olarak Nevin; Oykiideki emeginin
karsiligini, yazarin tarafli bakis acisiyla almistir denebilir. Leyld Hanim tarafindan
diigiine gelecegi icin kendisine verilen kemer, bir arkadasindan aldig1 gogsiine taktigi
cicek, gecen ay taksitle aldig1 ¢anta ile Nevin’ in kisisel 6zellikleri tamamlanir. Cok
calismasinin bir sonucu olarak hasta goriinimlii Nevin i bugulari, patron kagitlari,
igne iplik tomarlari, kuru sabun parcalarmn arasinda siliklesir. Bu durum, kadinlarin

daima goz Onlinde bulunan bir nesne olarak algilanmalar1 konusunda ipucu

saglamaktadir.

Tomris Uyar’ in erkek egemen toplum yapisimi elestirirken aile ve evlilik
kurumuna karsi durusu kadinin konumuyla alakalidir. Erkegin aksine baski altinda
tutulan kadinin; cinselligin geleneksel degerlerin bir geregiymis gibi algilanilarak “ iyi
anne”, “ ideal es”, “ namuslu kadin” gibi kategorilere sokulmasi Oykiilerde kadinlarin
hayat hikayeleriyle sik stk glindeme getirilmistir. Erkek egemen bakis acgisinda kadin;
ev icinde 6zne olurken, dis ortamda daima arzu nesnesi olarak algilanmaktadir. Bu algi,

kadinlarin kendilerini ev isleriyle tanimladiklar1 “ Kuskus” ve “ Dondurma” adh

Oykiilerde kadinlarin bakis agilar1 yansitilarak elestirilmistir.

150" Rosalind 'COWARD, “Giiniimiizde Kadin Cinselligi”, Kadinhk Arzulari, Alev TURKER ( ¢ev.),
Ayrint1 Yay., Ist.- 1993, s. 33.

1 Aksu BORA, Kadmlarmn Smify/ Ucretli Ev Emegi ve Kadin Oznelliginin insasi, iletisim Yay., ist.-
2011, s.71.
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Uc boliimden olusan “ Dondurma” adli éykiide, dul bir kadin olan Seniha
Hanim’ 1n toplumsal degerlerle i¢ ice olan hayatindan hareketle bu degerlerin 6rdiigii
duvarlarla kapali bir hayat yasayan kadmlarin duygusalliklariin nasil kolayca
somiiriildiigii anlatilir. Oykiiniin birinci béliimiinde; 21 Eyliil tarihli giine ait notlarim
paylasan Seniha Hanim, cocukluk arkadasi Sumru’ yu toplumsal rollere gore
degerlendirir. Kendi mizacindan olduk¢a farkli bir kadin olan Sumru’ nun erkeklerle
rahat konugmasimin kadinlara bigilen toplumsal rollere aykiri bir tutum oldugunu
diistinmesi Seniha Hanim’ 1n hayatinda ataerkil degerlerin ne kadar 6nemli bir yer
kapladigin1 gosterir. Seniha Hanim; kocas1 Kdzim’ a, Sumru’ nun erkeklerle her zaman
rahat konustugunu sdylemesi iizerine Kazim, kadindan yana taraf tutarak rahat bir kadin
olmanin su¢ olamayacagini soyler. Bu ifadeler; Seniha Hanim’ 1n kocasi tarafindan
kapali bir hayata mahkum edilmedigini, geleneksel ataerkil yetisme tarziyla kadinlik
rollerinin kendisine benimsetildigini gosterir. Kadinligi ev islerini yapmakla tanimlayan
geleneksel degerler icinde Seniha Hanim’ a gore kadin, Ozgiirlesme hayaliyle yalniz
yasamaya kalkigmamalidir; aksi takdirde kendisine bdyle bir 6zgiirliikk hakki tanimayan
toplumsal kurallarin diginda hareket eden her kadin bunun bedelini 6demek zorunda
kalacaktir. Seniha Hanim’ 1n bakis acisina sahip olan ataerkil algida kadinin basina
gelenler i¢in kadma birey olma hakki tanimayan sistem degil, yapmamasi gerekeni

yaptig1 i¢in kadin suglu bulunur.

“ lyi ama rahathgin da bir smir1 var. Bir kadimn, eger kadinsa, bir yuva &zler,
bahgesiyle ugragsmak, evini piril piril etmek sabahlari, ¢orba pisirmek aksamlari, ister.
Bu duygulari tatmamak bir eksiklikti. Hem ne demek bana ne? Insan, yakin
arkadasinin yiikselmesini istemez mi? Ayrica, her giin, gazetelerde yalniz yasayan
kadinlarin baglarina neler geldigini okuyoruz. Kurallara uymamanin bedelini ddiiyor
zavallilar. Yine de insanlik geregi, onlara aciyoruz, onlar adina hicap duyuyoruz. Oysa
evlerinde uslu otursalar, baslarina hicbir sey gelmeyecek. Benim geliyor mu?” ( SG., s.

18).

Erkeklerin dik baglh kadinlardan hoslanmadiklar1 i¢in kendisini begenecek erkek
bulamamasini; Sumru’ nun 6zgiirliigiine diiskiin bir kadin olmasina baglayan Seniha
Hanim, Sumru’ yu bu ylizden “ evlenmemis” degil “ evlenememis” bir kadin olarak

goriir. Kadini edilgin bir kimlikle toplumsal hayatin ic¢ine yerlestiren Seniha Hanim,
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okuyucular1 tarafindan begenilen bir yazar olan Sumru’ nun kitap yayimlamamasini

yine bu edilgenlikle agiklar:

“(...) Bence konu sikintis1 ¢ekiyor. Yalniz yasayan bir kadinin ig¢ine kapanmasi,

gitgide dis diinyay1, insanlar1 gozlemleyememesi normal.” (SG., s. 19).

Geleneksel ataerkil degerlere bu kadar bagli yasayan bir kadin olan Seniha
Hanim giindelik hayatta bu degerlere ters diismemek i¢in gosterdigi c¢abayi kendi
ayaklar1 Ustlinde durabilmesi icin gostermis olsaydi belki de kadinligimi hak ettigi
Olclide yasamaya imkan bulurdu. Kocasinin kagamaklarina géz yummak zorunda kalan

Seniha Hanim, hayatin1 hakkini alacag giinilin kendisine gelmesine bekleyerek gecirir.

“(...) Yasami boyunca diinyanin goziinii listiinde duymus, ona gore davranmus,
taksiye binmeyip dolmus ya da otobiis kuyruklarinda kar- kis demeden beklemisti.
Bakkala giderken bile hafif makyaj yapmisti. Simdilerde iyice aklasan altin sarisi
saclarim1 gen¢ kizliginda da toplamis, belinin inceligini, kalcalarinin yuvarlakligini

kahverengi ya da gri, bol giysilerle gizlemisti.

Kazim’ m kiigiik kagamaklarmi da anlayisla karsilamisti, gébrmezden gelmisti.

Annesiyle babasinin onu kendisinden fazla sevmelerine alismisti....” ( SG., s. 21).

Geleneksel cinsiyet¢i kurallarla hayatin1 bagkalarima goére yasayan Seniha
Hanim’ 1n evine ziyarete gelen kapici kizlari tarafindan kandirilmasinin dykiiniin son
boliimde anlatilmasi, dykiiniin iletmek istedigi mesaj olan toplumsal degerlerin kadina
bictigi rollerin elestirisini  vermesi agisindan anlamlidir. Toplumsal diizenin
devamliliginda kadinli§in1 arag¢ olarak kullanmasiyla silik bir kadin tipi ¢izen Seniha
Hanim’ 1n; yalniz yasadigi icin icine kapanarak dis diinyayla ilgisinin zayiflamasinin
normal oldugunu sdyledigi Sumru’ nun durumundan ¢ok daha vahim bir durumda
oldugu, kendinden yasca kiiclik ¢ocuklar tarafindan kolayca kandirilmasiyla

gosterilmistir.

“Kuskus” adl1 6ykiide ise, anne ve babasi ¢alisan torununa bakan yaslh bir kadin
ile evine gelen komsusu lizerinden giindelik hayat iginde kadin rolleri, iliskileri
sorgulanmistir. Anneannenin, kanserden kaybettigi kocasi 6lmeden once sahip oldugu

evin diizenini tekrar saglama istegi komsusuna anlattig1 riiya vasitasiyla aktarilir.

226



“ - Bu masada oturuyoruz. Herkes var. Hepsi. Sofram dolmus, eski giinlerdeki
gibi. Ustiim basim un iginde. Berekettir un. Mant1 agmisim. Bunun annesiyle babas1 da

gelmisler.
Sofradaki haliya dokmiis, soforciiliik oynayan ¢ocugu gosterdi.
- Demek Pazar giinii, dedi Konuk. Sen Pazarlar1 manti acarmigsin ya bir zaman.

- Yaa, dedi yash kadin saskinlikla. Demek diisiimde eski bir Pazar giinii!” (
YDDK.,, s. 8).

“ Sabahin kor karanhgindan aksama kadar” calistiklarini soyledigi kizi ve
damadi tarafindan aranip sorulmayan yasl kadinin kapisi sadece torununa bakmasi i¢in
calinir. Biiylik olasilikla fabrika veya benzeri bir yerde calisarak para kazanan kiziyla
arasi, kizi babasinin Oliimiine yakin zamanlarda annesinin yeterince onunla
ilgilenmedigini disiindligl icin iyi degildir. Kiz1t ve damadinin yash kadin hakkinda

konustuklari, kiz torun tarafindan tiim safligiyla aktarilir.

“ - Sonra annem diyor ki Anneanne, dedi Cocuk. Rahmetli babama, son
giinlerinde bir gelincik serbeti bile yapmamusti, diyor. Nasil olsa dlecek, artik isine
yaramayacak diye ugragsmamistt. Onca yillik kocasi kanser sancilar ¢ekerken, geceleri
inim inim inlerken, Avrupa’ dan getirttigi kulak tikaglarini takardi, diyor. Diinyaya
sagir, acimasiz, ¢agl gecmis bir kadindir. Bakma sen yemek diye tutturmasina... Amaci,
asalaklar1 ¢evresine toplamak, Oviilmek. Yoksa higbir seyi sevmez o. Babami bile

sevmedi. Sofrasina adim atamam bir daha, diyor.” ( YDDK., s.11).

Eve gelen komsunun bakis acisindan geleneksel cinsiyet rollerinin ataerkil
sistemin uzantis1 olarak giinliik hayat icinde yerlestigi ve bunu yerine getiren kadinlarin

takdir kazandig1 su sozlerle belirtilmistir:

13

- Karisii c¢alistiran adama koca mi1 derim ben? Kadin dedigin, evin siistidiir.

Yemegini yapar, cocugunu paklar, biiyiitiir. Yoksa neden evlensin ki kadin?

- Birbirlerini seviyorlar, dedi Anneanne. Seviyorlarmis, dyle diyorlar. Kag yildir

degismedi.
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- Tanmin giinii, 6glenleri donerli sandvig, aksamlar1 patates kizartmasi, biftekle
sevgi mi olurmus? Sendeki beceriden su kadarcik kapsaydi bari... Senin iistiine var mi1
kadinlikta? Aninda pisirir kotarirsin. Hem de hi¢ yakinmadan, 6zenle. Su mahallede,
helvast senin elinden ¢ikmamis bir 6li yoktur. Senin 1spanakli kol bdregini, senin
kekini, pastani tatmamis tek ¢ocuk yoktur. Ne demek bunlar, diistinmiiyorlar.. Yemezsin

yedirirsin sen. Suncacik kapsalardi...” ( YDDK., s. 9).

Kadinlig1 ev islerini yapmakla bir tutan bu bakis acisi, kadinlarin siyasal ve
toplumsal hayatin ¢ogu zaman disinda kalmalarinin nedenini de belirtir. Kadinlik
kavramu ile ev islerinin bagdastirilmasiyla kadinlik idealinin nasil bir hegemonik anlam
kazandigima dikkat ¢ekilmistir. Ev icine hapsedilen kadinin yemekten, temizlikten ve
diizeninden sorumlu tutulan ve kadin olmanin 6n sart1 olarak kabul edilen bu anlayis
ayni zamanda kadinlar tarafindan erkek egemen ideolojiye hizmet verildiginin de

gostergesidir.

Komsu kadinin kocasinin degisiyle *“ Calisan kadin, kadin olmaktan ¢ikiyormus”
seklinde aktarilan bu s6z gibi erkek bakis agisindan kuvvet alan anlayis; cinsiyetei
ideolojiye boyun egen, sorgulayip elestirmekten uzak kalan kadinlarin hayatinda ne
kadar derinlere isledigini gosterir. Marifetli diye ideal kadin olarak 6vdiigii yash kadinin
eve gotiirmesi i¢in verdigi bir tabak kuskusu kapisinin 6niindeki ¢ope atan komsusu
hemcinsinin emegine saygi duymaz. Tomris Uyar, bdyle bir diisiince yapisina sahip
kadinlarin kendi hayatlarina ataerkil sistemin belirledigi kurallardan arinmis bir sekilde
devam etmelerinin miimkiin olamayacagin1 ve bu yiizden kusaktan kusaga aktarilarak

devam edecegi gergegini bu bakis agisiyla yansitmis olur.

“ Ayse, Hakl1” adli 6ykiide, erkek egemen toplumda erkegin bictigi rollere uyum
saglayan kadinlarin disinda yasayan ve kendini birey olarak tanimlayan kadinlarin
varligmma vurgu yapilmistir. Bir kadinin tiim c¢abasina ragmen arzu nesnesi olarak
algilanmaya devam etmesi ataerkil sistemin elestirisi olarak verilmistir. Tomris Uyar’ in
diger oOykiilerinde sik¢a goriilen giindelik yasam i¢inden secilen kadinlarin toplumsal
rolleriyle ataerkilligin baskisina boyun egmek zorunda birakilmalarina karsilik “ Ayse,
Hakl1” da, oykiiniin kadin karakteri Ayse’ nin toplumsal rollerin bireylesmeye engel
olmadigi; toplumsal diizeni sorgulayabilen, olaylar karsisinda etkin yer alan gii¢lii bir

kadin olma 6zelligine vurgu yapilarak anlatilmistir. Oykii, bosanma karar1 aldig1 icin
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cocugunu da yanina alarak annesinin evine yerlesen Ayse ile eski kocasi dolmusun
kalkmasini beklerken baslar. Oykiileme zaman1 olan bu dolmus yolculugunda kocasina
kars1 olan duygusal uzakligin evliliklerinin bitmesinde 6nemli bir rol oynadigr Ayse’
nin bosanma siirecinde etkin rol almasiyla; bosanma konusunda duygularindan emin
olamayan kocasinin ise evlendiklerinden bu yana gecen zaman i¢inde yasananlarin
degerlendirmesini yaparak Ayse’ nin bosanma kararinda hakli oldugu sonucuna
varmasiyla evliliklerin zorunluluktan ve toplumsal baskidan uzak olmasi1 gerektigi

vurgulanmis olur.

Ayse’ nin kendisini anlamayan bir kocayla evliligini sonlandirma konusunda
siireyi uzatarak beklemesi pasifligin gostergesi olmaktan c¢ok kocasimna karsi
dillendirmedigi hissizligini zamanin en dogru sekilde gosterecegini diisiinmesiyle
alakalidir. Evlilikleri boyunca iletisimsizlikten kaynaklanan yalnizlasmanin sebebini,
Ayse’ nin duygularindan en basindan beri emin olarak zamana yaymasinda ve kocasinin
bunu anlayamamasinda aramak gerekir. Duygularindan emin olmak i¢in karisini bagka
bir adamla gozlerinin Oniine getiren kocast Ayse’ yi kiskanmadigini anlayinca,
aralarinda doldurulamayacak kadar derin bosluk oldugunu en nihayetinde anlar ve

Ayse’ ye hak verir.

Toplumun geleneksel degerlerine tam ters hareket ederek bosanma kararini
erkekten Once alan Ayse, bashiktan da anlasilacagi gibi s6z sOyleme hakkini
kullanabilen giiglii bir kadin tipidir. Bu 6ykiiniin dikkat ¢eken taraft Tomris Uyar’ 1n;
toplumsal baskilara ¢aresizce boyun egmek zorunda kalan kadinlarin karsisina ataerkil
sistem icinde sessiz fakat asla pasif olmayan, kendi yolunu ¢izebilen 6rnek olarak Ayse’
yi c¢ikartmis olmasidir. “ Ayse, Hakli” da; kadinlarin, erkeklerin kendilerine ¢izdigi

kaderlerine raz1 olma algilarin1 degistirmeleri gerektigine dikkat ¢ekilmistir.

Baz1 Oykiilerde kadinin cinsel obje olarak algilanmasi erkek kahramanlarin
duygular1 tizerinden aktarilmistir. Bu Oykiilerde erkek egemen toplumun benimsedigi
degerlerin yalnizca kadinlar1 degil erkekleri de etkilediginin alt1 ¢izilmistir. “ Haklarin
En Giizeli” ve “ Emekli Albay Halit Akcam’ m iki Giinii” adli dykiilerde bu durum sdz

konusudur.
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“ Haklarim En Giizeli” adli 6ykiide, anne ve babasini erken yaslarda kaybeden
abla ile erkek kardesin yasadiklari, ataerkil sistem i¢inde toplumsal cinsiyet rollerini
yaratan sosyal yapit ve kurumlarinin elestirisi yapilarak anlatilmistir. Erkek kardesin
anlatici oldugu bu Oykiide yoksulluk yiiziinden kendisinden yasca biiyiik, zengin bir
adamla goriicii usulii evlenen ablasinin diistiigii durum geleneksel aile sistemi igerisinde
ataerkilligin denetleyici bir sekilde kurumlagsmasinin bir sonucu olarak hem kadin hem

de erkek a¢isindan ele alinmistir.

“ Kirsal kesimden ailelerin kadinlarinin hem ticretsiz emeginden, hem de iicretli
calisma yeteneklerinden yararlanabilmeleri, bu ailelerin gecinebilmesinin ve yogun
meta iliskileri kosullar1 altinda yeniden iiretimlerinin temel bir kosuludur.”"*? Kiigiik
yaslarda tarlada, bagda, bahgede irgat olarak ¢alismak zorunda birakilan kizlar, emek
sOmiiriisiine maruz kaldiklar1 gibi isverenleri ya da is¢iler tarafindan cinsel tacize de
boyun egmek zorunda kalmaktadirlar. Geleneksel degerlerle oriilii, kapali bir toplumda
ev disindaki alanlarda kadina yonelik en agir tehdit olarak algilanan cinsel istismarin
Oniline gecebilmek icin geng kizlar erken yaslarda evlendirilmektedir. Bdylece, ev
disinda cinsel nesne olarak algilanmasinin Oniine gecildigi zannedilerek ev igine
kapatilan kadin, ayn1 duruma kocasi tarafindan maruz birakildiginda toplumsal biling

tarafindan dogal karsilanan bir siirece terk edilmektedir.

Bu oykiide anlaticinin ablasi, kirsal kesimde oldukea sik goriilen bir durum olan
oksiiz ve yetim kalan kiz ¢cocuklarina kendinden yasc¢a biiylik, zengin bir adama uygun
goriilmesi yliziinden kocasi tarafindan 6nce bir kole, daha sonra cinsel nesne muamelesi

gormektedir.

“ Sonra m1? Bilmem hangi yildi. Bir ortak¢t buldu ablam. Neden diyeceksin.
Tarlay1 bir yandan ¢apalamaktan, bir yandan beni kii¢lik kollarinda tagimaktan yoruldu
besbelli. O da kiigiiciiktii ¢linkii. Herif yerlesti eve eniste oldu. Sasi. Bir gozii bagka
yana bakiyor. Lakin yoksulluk da azaldi. Parali biraz. Siit falan bollasti, inekler artti.
Bolca yagli bulgur as1 yedik o kis. Yani neden dylece gitmedi?

32 Deniz KANDIYOTI, “Kurtulmus Ama Ozgiirlesmis mi?”, Cariyeler, Bacilar, Yurttaslar/ Kimlikler
ve Toplumsal Doniisiimler, Metis Yay., Ist.- 2011, s. 68.
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Bak soruyorum. Okumus kadinsin sdyle bana: Neden yatalak oldu ablam? Bir
anlat. Tarhana boldu, yogurt boldu. Sen kalk yatalak ol. Bir ortiiniin altinda inledi biitiin
yil. O isten korkmaz, is arar ¢evik bedeni durur kalir oldu. Goéremedik; ortiiye gizledi.” (
DP.,s. 11).

Erkek egemen anlayisin hakim oldugu aile yapisinda erkekler kendilerinden

(13

oldugu kadar kadinlarin davranislarindan da sorumlu tutulmaktadirlar. “... Kadinin
ahlak ve iffet Olciisiiniin erkege, aileye, topluluga bagl olarak tanimlandigi bu deger
sistemleri, kadimin yasami ve cinselliginin kat1 kurallar ile denetlenmesi iizeine
kurgulanmistir. Kanbagina dayali akrabalik diinyasi ile dis diinya arasindaki ¢atigma ve
diismanligin yansimasi olan bu degerler, kadinla erkek arasinda asimetrik bir iliski
ongormektedir. Aile serefi adina ahlaki degerleri belirlenen, basta cinselligi olmak iizere
yasami denetlenen ve siirlanan cins, erkek degil, sadece kadindir.” ' Oykiiniin
anlaticis1 konumunda bulunan erkek de bu bakis agisindan hareketle, yatalak oldugu

i¢cin ¢alisamayan ablasi i¢in bedenini kullanarak para kazanmasini dile getiren enisteyi

6ldiirmekle bu onursuzlugu temizleyecegine inanir.

“Yilin sonuna dogru dedi ki eniste, “ Madem yatiyor,” dedi canim ablam, aglama
bak iyi dinle, “ madem yatiyor, tarlada is goremez artik,” dedi, * bari yatakta is tutsun,”

dedi. “ Yiizli hala giizel. Gelenden gidenden bize ne?” ( DP., s. 11).

Enistesini ataerkil degerleri kendisine ogretildigi sekilde o6ldiiren erkek kardes
hapse girer. Oykiileme zamaninda kirkl1 yaslarinda olduguna gére bu bilgiden hareketle
cinayeti geng yasta isledigi sonucuna varabiliriz. Erkek kardes, hapisten ¢iktiktan sonra
iyi hal kagidi1 olmadig1 i¢in de istedigi islerde ¢alisamaz; geng yasinda toplumun disinda

bir hayat siirdiiriir.

Gortliiyor ki, ataerkil diizen icinde aile iligkileri akrabalik baglariyla genisleyerek
kadin ve erkek tlizerinde farkli yonlerden etki yaratmaktadir. Kadinin tizerinde kisisel ve
kamusal alanda gergeklestirdigi her eylemini baski altinda tutan erkek de bu sistemden
paym almaktadir. Ev i¢inde kadin1 keyfi dogrultusunda kolelestiren, yataga mahkum

13

eden egemen gii¢ olan erkek; disarida “ is gormedigi” gerekgesiyle karisinin kendi

evinde bagka adamlarla birlikte olmasini sdyleyebilecek kadar onurunu kaybetmistir.

153 Fatmagiil BERKTAY, Tek Tanrih Dinler Karsisinda Kadin, Metis Yay., Ist.- 2000, s. 114.
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Toplumun geleneklerine sikisan kadin, dayaga razi oldugu gibi bu sapkinliga da sesini
cikaramayacak kadar pasif hale getirilmistir. Anlaticti konumunda olan erkek kardesin,
mabhalle delikanlis1 imajina uygun bir konusma tarziyla olaylar1 anlatmasi, toplumsal
deger kabul edilen bir imajin namus, seref gibi konularda bireyleri nelere zorladigini ve

ne gibi sonuglara sebep oldugunu gostermesi acisindan anlamlidir.

“ Emekli Albay Halit Ak¢am’ 1 iki Giinii” nde, dykii kisisi Halit Akcam’ 1n dort
baslik altinda toplanan iki giinii anlatilirken toplumsal degerlerin yarattigi baskinin
bireyler iizerindeki etkisi yansitilmistir. Askeri okulda lakabi © Hergele Halit’, ¢ Kes
Halit’ olan Halit Ak¢am “ kendisinden hep bir sey beklenecegi” duygusuyla
yetistirildigi i¢in toplumsal rollerin i¢inde sikisip kalmistir. Evliligin  kisiyi

evcillestirdigini diisiinmesine ragmen evcil bir insan olmadigini da itiraf eder:

“ ... Evet evlenmek, yani ev sahibi olmak * evcillestiriyordu” kisiyi. * Giizel bin
cinas iste anlayana! Evcillesmek: eve uymak ve sonugta kendini kendi yapan ufak
delismenliklerden bile vazgegmek. Tiirler aras1 bir tiir bu  evciller’, hayvan ya da insan,
yerine gore. Ulan ‘Kes Halit’, 6gleleri Bursa caddesindeki sarapgiya yarim saat i¢inde

on kere dalip esrarli sarap icen ° Kes Halit’, sen misin evcil?” ( DP., s. 18).

“ Yasami siiresince kadinca sezgileriyle — el yordamiyla da olsa- yolunu
cizebilmis” karis1 Gililden Hanim, ev icinde Halit Akcam’ a * bir astronot kadar
yabanci” gibi goriiniir. Bu ylizden, arkadaglariyla vakit gegirmekten sikilinca evine
gitmek Halit Ak¢am icin aym1 duyguyu ifade eder. Ev, kadinin ev i¢i rollerinin
rutinlerini barindirdigindan Halit Ak¢am tarafindan * kadinlarin alan1” olarak algilanir.
Bu alan1 diisiindiigiinde zihnine gelen ve aralarinda baglanti olmaksizin pes pese

siralanan cilimleler, erkegin ev i¢indeki kadina bakisini da yansitir:

“ Siz soyle buyurun siz de soyle daha iyi goriirsiiniiz burdan haywr beyaz degil net
bence giines gozliigiiyle seyretmek gerekiyor ya da ekrana gozliik takmak daha dogrusu
bir sey varmis ekran 6yle oluyormus hayatin gercek tadi degil de 6biirii iyi su yeni dizi
ben once ispanak aliyordum ama pazi hem daha kolay yikaniyor hem de mideye iyi
geliyormus diyorlar sizin beliniz benimki gibi mi agriyor benimki soldan vuruyor
kaburgada duruyor bi¢ak gibi sonra yiiriiyor sinir herhalde efendim simdiki ¢ocuklar

dalgin az yikaniyorlar erkeklerin diinyasi ne yapilsa bos benim oglan daha kiiciik ama
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biiyiiyiince o da erkek olacak degil mi her giin dertleri artryor siipiirge bozuldu elektrik

kesintisi camasir makinesi iitii.”( DP., s. 25)

Ev, “ Astronot Giilden’ in merkezi” dir. Bu benzetme, toplumsal rollerle
siirlandirilmig geleneksel ev kadininin ev i¢i yasamla biitiinlestirildigini gosterir. “ Ev
islerinin gilindelik ve tekrara dayali dogasina iliskin feminist perspektif, Beauvoir’ da en
berrak ifadesini bulur: Kadinlar, ev odakli yasadiklar1 icin ikinci cins haline

gelmislerdir.”"**

Askeri okuldan arkadaslariyla bulusulan mekénda sarki soyleyen kadmin Halit
Akcam’ 1n eskiden ¢ok sevdigi Nuran’ a ¢ok benzediginin fark edilmesi lizerine Halit
Akgam’ 1n bilingaltinda bastirdigi duygular1 alkoliin etkisiyle kendisini gdosterir.
Harbiye’ de okurken bir gece vakti geng bir kiza sarkintilik eden ti¢ kisiyi doven Halit
Akgam ve arkadaslar1, okul miidiiriniin kimlik tespiti i¢in goriismeye cagirdigi bu geng
kiz sayesinde ceza almadan kurtulurlar. Miidiiriin 1srarina ragmen onlar1 ele vermeyen

(13

Nuran’ 1 arkasindan “ Orospu, ne olacak! Bugiin su¢luyu ele vermeyen kiz, yarin
kimbilir kimleri saklar!” denmesi iizerine kizin ad1 *“ Orospu Nuran” olarak kalir. Kate
Millett tarafindan “ Erkeklerde saldirganlik, zeka, giic ve etkenlik; kadinlardaki

nitelikler ise edilgenlik, bilgisizlik, giigsiizliik, « iffet” ve etken olamayis”'>

seklinde
tanimlanan cinsel roller, erkegin isine gelmedigi durumlarda kadinlarin toplumun
onaylamadigr kimliklerle anilmalarina yol ac¢maktadir. Erkek egemen diisiince
tarafindan tiretilen kaliplar da kadmin toplum iginde cinsel nesne olarak algilandigini

gostermesi acgisindan 6nemlidir:

13

- Bizi ele vermemisti, dedi Halit Ak¢am olay1 yeni kavramig¢asina. Bizse kalktik

ona orospu dedik.

- Biraz ileri gittik, oras1 6yle. Ama Midiir de hakliydi, dedi Deli. Bugiin bize,
yarin baskasina. Disi kopek kuyruk sallamadan hem...
- Inat¢1 kadina, asi kadina giiven olmaz, dedi Olii.

- Bir seyin siiy0u vukuundan beterdir, dedi Muhallebi...” ( DP., s. 27).

154

Aksu BORA, Kadinlarin Simifi/ Ucretli Ev Emegi ve Kadi Oznelliginin Ingasi, Iletisim Yay., Ist.-
2011, s. 62.
%> Kate MILLETT, Cinsel Poltika, Seckin SELVI ( ¢ev.), Payel Yay., Ist.- 2011, s. 49.
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Cinsiyet rollerinden kadindan beklenen edepli olma fetisiyle dolu olan bu
ifadelerden sonra  sorulan “ Hem simdi onun da su karsimizda sarki séylenen kiz gibi
diismedigi ne malum?” sorusu iizerine, Nuran’ 1 bugiinkii yasantisinin toplumun
benimsedigi sekilde oldugunu anlatabilmek igin evlenip yuva kurdugu soylenir.
Toplumsal diizen icinde kadinlarin “ dile diismesini” engelleyen basat deger aile
kurmaktir. Nuran’ m evlenip ¢ocuk dogurmasi, kadima bigilen kutsal rolii yerine

getirdigi anlamina geldigi i¢in bu bilgiden sonra Nuran’ in ad1 “ temize” ¢ikabilmistir.

Kadimin “ ikinci cins” olarak yasamak zorunda kaldigi sinirlandirilmis hayatina
karsin erkek; toplum i¢indeki konumu dolayisiyla, ev disinda istedigi yere girip ¢ikma
hakkini kendinde bulur. Bu oykiideki gibi, ¢ogunlukla erkek erkege yapilan ev disi
aktivitelerde kadinlar hakkindaki genellemelerden sonra, kadinlar arasinda karsilastirma
yapmak da ayn1 sekilde erkek egemen toplum anlayisinin iiriiniidiir. Halit Ak¢am’ 1n, o
yillarda ¢ok sevdigi Nuran’ n adinin koétiiye ¢ikmasindan sonra “ Ad:r dedikodulara

karismamug bir kizla” evlendigini sdylemesi ¢ok manidardir.

“ Ataerkil diizendeki smifin baslica etkilerinden biri, bir kadini bir digerinin
karsisina  koymaktir. Gegmiste fahiselerle namuslu kadinlar karsilastirilirken
glinimiizde de c¢alisan kadinlarla ev kadinlar1 karsi karsiya getirilmektedir. Bu
kadinlardan birincisi 6tekinin sahip oldugu “ giivenlik” ve saygimliga gipta ederken,
ikincisi de kendisine sayginlik kazandiran sinirlamalarin 6tesinde, 6zgiirliik, seriiven,

diinyay1 tanimak diye adlandirdig1 birinci kadimin yasantisina 6zlem duyar.” '

Namusu dillere diismiis bir kadina karsilik namuslu bir kadini tercih ettigini
sOyleyen Halit Akcam, toplumsal deger algisinin bireyler iizerindeki baskisiyla ¢ok
sevdigi ve unutmaya calistigt Nuran’ a benzetilen sarki sdyleyen kadinin “ Nerden
Sevdim O Zalim Kadini” sarkisin1 sOylerken ates etmesi, toplumsal baskiya bir

gondermedir.

Erkek egemen toplum diizeninin kadina bakis1 Eptalikos Ugliisii’ nde yer alan “
Derin Kazin” da, “ Rus Ruleti” ve “ Giiz Kizili” adli 6ykiilerde daha da carpici halde
yansitilir. Tomris Uyar bu Oykiilerde toplum tarafindan dislanmis bir hayati siirdiiren

hayat kadmlarinin hikayelerini anlatmistir. Geleneksel degerlerin cinsel 6zgiirligi

e A.ge.,s. 68-69.
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yalnizca erkege mesru kilmasi, kadinin kendi bedeni iizerinden para kazanmasina neden
olmustur. Karisin1 aldatan erkeklere de Oykiilerinde yer vererek toplumsal degerleri
elestiren Tomris Uyar’ in hayat kadinlarina karsi yaklasimi daha dikkat cekicidir.
Kadinin arzu nesnesi olarak goriilmesinin en bariz 6rnegi olan hayat kadinlarin1 bu
hayat1 yasamaya mecbur birakan nedenler iizerinde durarak onlar1 bu bataga siiriikleyen

eril ideolojiyi hedef gosterir.

2

“Eptalikos Ucliisii ” adli béliimde yer alan “Kopek Gezdiricileri”, “Derin
Kazin”, “Saglar” adli {i¢ Oykii kendi aralarinda bir biitiinliik tasir. Birinci dykii olan
“Kopek Gezdiricileri” nde; Misir Prensi Halim Sevki’ nin kopek gezdiriciligini yapan
anlaticy, iigiincii 6ykii “Saglar” da tanitilacak olan Nihat Bey’ le karsilasir. ikinci dykii
Derin Kazin” da ise, hayat kadimi ikbal’ in kardesini iiniversitede okutabilmek icin bu
yola diismesiyle adim adim intihara gidisi anlatilir. Ug &ykiiyii birbirine baglayan
durum birinci dykiide kdpek gezdiriciligi yapan anlaticinin, ikinci dykiide Ikbal’ in

erkek kardesinin, li¢iincli 6ykiide Nihat Bey’ in Eptalikos adli mekanda bulunmalaridir.

Béliimiin ikinci dykiisii “Derin Kazin” da; Ikbal adli kadin, hayat kadinlig:
yaparak kazandigi parayla gec¢imini siirdiirmektedir. Erkek kardesini okutabilmek,
cocuklarma bakabilmek igin boyle bir yoldan para kazanan ikbal, erkek kardesine
fakiilteye gitmesi i¢in para verir; erkek kardesi de karsiliginda ¢ocuklarini ortamdan
uzaklagmalar1 igin parka gétiiriip gezdirir. Oykiiniin anlaticist konumunda olan erkek
kardesin goziinden mekan anlatilirken toplumun baski mekanizmasinin erkeklerin cinsel
algilar1 iizerinde yarattig1 etki, Beyoglu’ nun arka sokaklarinda erkekler arasinda
yapilan konusmalarin seviyesizliginde kendini gosterir. Bu durum erkeklerin hem
toplumsal diizen i¢inde hem de kisisel muhitte yarattig1 ¢eliskileri gostermesi acisindan

onemli bir ayrintidir.

“(...) Bu saatlerde: aksamiistleri, i¢ i¢e genis bolmelere yayilir, ¢ay- kahve iger,
tavla oynar, sakalasirlar. Erkek kalabaliklari, erkek kabaliklari, a¢ik- sagik konusmalar,
giiliismeler: bahis tutusup kahve- cay ismarlamalar, itismeler, ellesmeler, kiifiirler.
Sonra ansizin, gazinonun oniinde birinin karist belirince, saygiyla yerinden firlamalar,

en giizel sozciikleri segmeler, giil sunmalar.” (OSH., s. 66).
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Erkeklere has bu eylemleri ve yarattig1 c¢eligkileri acgik bir sekilde elestiren yazar,
para kazanma yolu erkeklere hizmet etmekten gegen ve bu yiizden toplum tarafindan
yadirganan ikbal’ i, ince alay ve yergiden uzak bir bakis acisiyla yansitmistir. Ciinkii;
Ikbal ve onun gibi bir hayata sahip olan tiim kadinlarin toplumda saygin bir yere sahip
olamamasinda, 6zellikle de bedeni ilizerinden para kazanarak gecimini saglamasinda
erkekler birinci derecede rol oynamaktadir. Ikbal’ in bdyle bir hayat: yasamasinin
sonucunda bedeniyle birlikte ruhunun da yipranis1 erkek kardesinin sozleriyle su sekilde

verilmigtir:

“ Bir keresinde, kotii bir aksam saatinde, tam bu pisliklerin, igrengliklerin
baslangicy, ilki arastirilacakken usul bakislarin1 dikmisti duvara.  Insanin,” demisti,
baska birine verebilecegi en ufak sey, bedenidir.” Oysa gdzden kagirdigi daha 6nemli
bir sey vardi bu arada: kendi katilisi, yaranisi, vericiligi; bedenini dyle sakinmadan,
higbir sey esirgemeden, ayirmadan verirken kendinin de azar azar tiikendigi.” ( OSH.,

$.67).

Ablas1 dolayisiyla bulundugu ortamdaki erkeklerin toplumsal yasamda
ikiytlizliilikle yasadiklarina, kadinlar {izerinde kurmaya calistiklar1 hakimiyetin bir
parcasi olmayan hemcinslerini yadirgadiklarina sahit olan Ikbal’ in erkek kardesi, kendi
cinsinin basmakalipligana gore yasamay1 kabul etmez. Onlardan farkli biri oldugunu
anladiklarinda bakis acilarinin degistiginden bahseden anlatici, erkek egemen toplumda
kabul goren anlayisin sadece kadinlarin degil; erkeklerin de toplumun disina itilmesine

sebep oldugundan bahseder:

“ Nasil yabancistyim bunlarin anlatamam. Zaten kapinin Oniinde biriken
pezevenkler de sormuyorlar artik bana, “ Bir sey lazim m1 abi?” diye. Taniyorlar. Belki
Ikbal yiiziinden. Yalniz, yukaridaki kalabaliklar da yadirgiyor beni. Onlardan biri
degilim, biliyorlar. Oyleyse, yani onlar erkek olduklarina gére sapina kadar, ben erkek
de degilim. “ Ne idiigii belirsiz” demek bile yetmiyor. “ Sapik™ diyebilseler, inansalar,
Oyle sevinecekler ki, biliyorum. Ya da onlara katilsam: sakalara, bayagiliklara karigsam,
magclara gitsem, hamamlarda terlesem, sarhosluklarimi, kadinlarla seriivenlerimi

anlatsam ( tistelik gergekten sayilidir seriivenlerim; anlatmak gelmez elimden.)
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Herkes, birdrnekligi seviyor; hemen 0zetlenebilecek durumlari, kolay ¢oziimleri.
Yani ablam orospuysa, ben onun ¢ocuklarini gezdiriyorsam geneleve gitmek yerine, bir
is vardir bu isin i¢inde. Mutlaka. Biitliin 6geler kesinlikle birlestirilmelidir. Artik ne
yapsam bostur: biyik birakmam ya da birakmamam, yumusak bir sesle konusmam, mavi
ya da siyah ¢orap giymem bile dort elle sarilinacak yepyeni bir ipucudur, bir kanittir. Ne
yapsam bos. Bunu ta bastan beri biliyordum, ama bos durmadim ben de; usulca
tamamladim kendimi, alisttm, aldirmadim, erkeklestim kendimce. Simdi ikbal’ i

yargilayabilirim:” ( OSH., s. 66- 67).

Hemcinslerinin sahip oldugu ikiyiizliiliige alet olmamak i¢in anlatici, erkekler
tarafindan tasnif edilen erkeklik kategorilerine dahil olmaya calismadan, akli ve
duygular dikkate alarak kendince * erkeklestigini” belirtir. Bu ifade; ablas1 Ikbal ve
Ikbal gibi hayat kadim olan kadimnlari ataerkil toplumun dayatmalarina, sig
diisiincelerine sikistirarak toplumsal hayattan soyutlamalarina boyun egdiren giic
karsisinda erkekliginden once kendini insan sayan bireyin sagduyulu yaklagimini
gosterir. Kadina ve erkege yoneltilen pek cok genellemeyi alisilagelmis bir sekilde
kabullenmek her iki cins i¢in de belli ¢ikmazlari beraberinde getirdiginden; bunun
yerine, cinsler aras1 iligkilerin temelinde yatan c¢arpikliklarin  diizeltilmesi
gerekmektedir. Bu sosyal mesaji vermek isteyen yazar, oykil kisisi olarak sectigi bir
hayat kadmini anlatirken erkek bakis acgisindan faydalanmistir. Erkek kardesin erkek
yanmin yetersizliginden c¢ok ataerkil diizen iginde erkekliginden utanacak hale

gelmesinin ardinda yatan sebepler iizerinde diistintilmelidir.

“ Toplumun bir erkegin cinsel deneyimlerini genel gelismesinin belirtileri olarak
gormektedir; buna karsilik bir kadinin yasamindaki benzer deneyimlere korkung bir
felaket, serefin ve insanda iyi ve soylu olan her seyin yitirilmesi olarak bakilir. Bu
ahlaki cifte standart, fahiseligin ortaya ¢ikmasi ve devam etmesinde hi¢ de
azimsanmayacak bir rol oynamistir. Bu ¢ifte standart, gencin cinsel konularda mutlak
bir cehalet icerisinde tutulmasini gerektirmekte, bu sézde ° masumiyet’ asir1 heyecanl
ve bastirilmis bir cinsel dogayla birlesince, bizim piiritenlerin kaginmak veya dnlemek
i¢cin onca c¢aba harcadiklar1 durumlar ortaya ¢ikmaktadir. Cinselligin tatmin edilmesinin

fahiselige yol agmasi hi¢ de gerekmezken, onun asil sorumlusu, alisilagelmis yollarin
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disina ¢ikmaya ciiret edenlerin yakasin1 birakmayan acimasiz, yireksiz, canice

baskalardir.”!®’

Uclemenin son &ykiisii “ Saglar” da ise, yillardir katiplik yapan Nihat Bey’ in
gittigi kahvede gazetede Olim haberini okudugu kadim1 daha Once gordiigiini
hatirlamasi anlatilirken hem Nihat Bey’ in aile iliskileri hem de Ikbal’ in &liimii

dolayisiyla pek ¢ok sosyal mesaj verilmistir.

Nihat Bey’ in esi Sabahat’ e ve oglu Necdet’ e bakis agisi, aile i¢i iligkilerde baba
roliiniin yerini ve dnemini tespit etmede 6nemli bir isleve sahiptir. Karist ve oglu ile
birlikte klasik bir aile yasamina sahip olan Nihat Bey’ in onlarla ilgili diistinceleri,
kadin- erkek iliskilerinde toplumsal algilarin belirleyici olmasinin bireyler arasinda nasil
bir ayrilik yarattigim1 gozler Oniine serer. Memur olan Nihat Bey’ in mesleginin
gerektirdigi degerleri 6zel hayatina da tasimasi oglu Necdet’ le aralarinda belli bir
mesafe girmesine sebep olur. Memur baba ile is¢i ogul arasindaki iligkide etkili olan
yalnizca smifsal tutum degildir; Nihat Bey’ in toplumun ona 6grettigi baba roliiniin tek
oglu Necdet vasitasiyla hayata gecirebilmesinden dogan beklentileri de etkilidir. Baba

rolii ile toplumsal cinsiyet arasindaki iligki i¢in su goriis dikkate degerdir:

“(...) Babalik, yalnizca erkek olmanin degil, yetiskin bir erkek olusun da 6nemli
bir gostergesiydi. Babalar 6zel ve kamusal alanlar1 birbirine bagliyorlardi; toplumsal

cinsiyet diizeninin kurulmasinda babalik énemli bir rol oynadi.”"®

Ataerkil sistemde ailenin temel otoritesi sayilan babanin, ev iginde esi ve gocugu
ile olan iliskisinde belli kabullerin digina ¢ikamamasi iizerine yasadigi sorunlar
toplumsal cinsiyetin belirledigi davramis kaliplariyla alakalidir. Bu davranig kaliplar;
oglu Necdet icin erkegin sayginliginin iist sinifin imkanlarma sahip olma idealine
ulagsmasiyla, esi Sabahat icinse kadinin erkegin ihtiyaglarimi karsilayacak es, anne
rollerini yerine getirip cinsel tabularin icine hapsedilmesiyle alakali bir tutumu ifade
eder. Nihat Bey’ in Sabahat i¢in diisiinceleri kadinlarin bu tabular yiiziinden hayattan

siliniglerini anlatir.

7 Emma GOLDMAN, “ Kadn Ticareti”, Feminizm, 19. Yiizyil Klasiklerinden Se¢meler, Sirin TEKELI
(¢ev.), Afa Yay., Ist.- 1987, s.139- 140.

B8 eonore DAVIDOFF, Feminist Tarihyaziminda Siif ve Cinsiyet, Onso6z”, Zerrin ATESER- Selda
SOMUNCUOGLU ( gev.), iletisim Yay., Ist.- 2002, s. 60.
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“ Nihat Bey ilk olarak acidi karisina. Zavallicik, bu daracik yasamaya bir¢ok
seyini -saglarmni, gézlerinin parlakligini, sevincini- kaptirmisti, biliyordu, yine de diizeni
stirdiirmekte kararliydi. Hingla. Yatakta gittikce daha az yer kaplama, kiigiilme pahasina
da olsa. Kendisinin de payr vardi bunda: yillardir bir kere bile ensesini dpmemisti
karisinin, bir kere bile saclarimi ellemek gelmemisti icinden. Nedendi acaba bu

kopukluk? Bilemiyordu simdilik. Ancak &liince — o ya da kendisi.” (OSH.,s. 76).

Toplumun benimsedigi ahlak anlayisinin karsilikli iliskiler iizerinde toplumsal
baskiya doniismesi sonucunda cinsellik bastirilmaya, gizlenmeye caligilan bir kavram
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Baba roliinii en iyi sekilde yaptigini diisiinen Nihat Bey,
aile bireyleri arasindaki kopuklugun nedenini onlarda arasa da sikistigi kaliplar

asamadig1 i¢in kendisinin de bunda pay1 oldugunu kabul eder.

Kadina cinsel ac¢idan bi¢ilmis rollerin sebep oldugu farklilagsma toplumun pek ¢ok
alaninda kendisini gostermektedir. Ozellikle de toplumun temeli sayilan ailede kadinlar,
erkeklere gore daha fazla ayrimciliga maruz kalirlar. Cinsel ayrim erkekte ailesinin ve
kendisinin serefini korumasi, aile bireylerinin giivenini saglamasi gibi ihtiyaglarda
kendini gosterirken kadmin bekaretini korumasi, geleneksel roliinii (analik) yerine
getirmesine ek olarak fiziksel ¢ekicilige de sahip olmasini gerekli kilmaktadir. Ugiincii
tekil sahis tarafindan anlatilan kisimlarda Sabahat, ataerkil toplumun kadina cinsel

acidan bictigi rollere gore yansitilmigtir:

“ Oysa hi¢bir zaman giizel olmamisti Sabahat; gencken, otuz yil Once
evlendiklerinde de bu kadardi; teni, saglar1 birazcik daha parlakti belki, gozleri de...
Ama o kadar iste. Simdi kalin, kiit gibi goriinen bacaklar1 o zaman — etegi siyirinca- diri
ve gergindi. Gelgelelim su resimdeki gen¢ kadin gibi erkegi baglayan 1sikli gozler,
doliinliin tutacagina inandiran sicak karin, gelisip serpilecegine giivendiren genis
kalcalar; glirbiliz bir bebegin istahla beslenebilecegini, yani ddliin slirecegini mustulayan
dolgun memeler yoktu onda. Caliskan, becerikli bir kadindi. Kendi halinde, sessiz,
giivenilir bir es, iyi bir anaydi. Nihat Bey, karisin1 diislinlirken aklina hep bu sozciiklerin
gelmesine, tistelik hep ayni siray1 izlemelerine sasti. Evlendiklerinden bu yana hig¢ kafa
yormamisti karisinin erdemleri {istiine. Tek sozciigli bulmak yetiyordu zaten; dbiirleri

kendiliginden siralantyordu. Hep bdyle rahat olmustu. Iliskileri de. O yiizden son
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yillarda beliren hir¢iliklar1 agiklayamiyordu, konusmalardaki kopukluklari:” (OSH., s.
75).

Nihat Bey’ in esine bakis agisinda toplumsal cinsiyet algisinin yarattig1 rollerin
kalip ifade olarak yer almasi, kadinlar1 birey olarak goz ardi eden, cinsel nesne olarak
goren toplumsal algiyr da ifade etmektedir. Elbette, c¢ekici bir kadin olmadigi
vurgulanan Sabahat’ in bu yoniiniin eksikliginden dolay1 cinsel birliktelikten yoksun bir
evlilik stirdiirmesi de erkegin bakis agisinda 6nemli bir yere sahiptir. Toplumun ahlak
anlayisindaki bazi kaliplar1 asamayan bireylerin evliliklerinde 6zel hayatin bir pargasi
olan cinsel birlikteliklerinin yerini mecburiyet duygusuna birakmasi zaman iginde
evlilikleri zorunluluk haline getirmektedir. Asktan ¢cok aliskanlik duygusunun belirleyici
oldugu Nihat Bey ile Sabahat’ in evliligine benzer iliskilerin sebep oldugu toplumun
saglikli bireyler yetismesini engelleyen bu durumla cinsiyet¢i Ogelerle belirlenen

toplumsal rollere esit bir agidan yaklasma zorunluluguna dikkat ¢ekilmistir.

Oykiide cinsellik kavramm Ikbal ile Sabahat iizerinden verilirken dénemin
toplumsal cinsiyet rolleri ve yaptirnmlarmin da elestirisi yapilmistir. Toplum i¢inde
kabul goren ailesi olan “ ev” kadini ile kendisine toplum i¢inde yer saglayacak bir aileye
sahip olmadig1 gibi evlilik dis1 cinsel iligki yasadigi i¢in toplum dis1 sayilan “ sokak™”
kadininin yasadiklar1 iligki birbirinden farkli degildir; her ikisinin de ruh hallerini
cepecevre saran erkegin beklentileridir. ikbal’ in evlilik dis1 iliskilerinde de; yillarca
ayni yastiga bas koymus Nihat Bey ile Sabahat Hanim’ m aligkanliga doniismiis
iliskilerinde de cinsel hayat tensellikten dteye gecemez. Bu haliyle Sabahat ¢ Insanin,
baska birine verebilecegi en ufak sey, bedenidir.” diyen ikbal’ le bir anlamda ayni

diisiinceyi paylasirlar.

“ (...) Ama o zamana kadar, sevisirken (sevisme denebilirse) bile yakalarini
birakmayacakti tedirginlik. Suclu suglu sarilacaklardi  birbirlerine, g6z goze
gelmemeye calisarak. Bir an oOnce kurtulmak igin ilk hafif kasilmay1 kollayacak,
giicliikle biiyiitiip bosalacaklardi. Sabahat bir kosesine biiziilecekti yatagin, gozlerini
duvara dikecekti.” (OSH.,s.75- 76)

¢ Ikbal, ay1s131 durulastiginda ya da sabahin serini inerken, kimbilir kag¢ kere

sevistikten sonra o diri bitkinlikte vermistir kararini. Beyaz giysisinin diigmelerini yavas
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yavas a¢mistir. Beyaz memeleri parlamistir 1s1kta. “ Vur,” demistir sonra, “ bitsin artik.

N’ olur!” > (OSH., s. 68).

“ Eptalikos Ugliisii” niin son dykiisii “ Saglar” n dikkat ¢eken bir baska tarafi,
mesru toplumun disinda yer alan Ikbal’ in gazetelerde Sliimiiyle ilgili ¢ikan haberlerde
bile evlilik dis1 yasadig iliskilerle giindeme gelmesidir. “ Kadinlar ¢esitli yayin
organlarinda ‘ fedakar anne’, © sadik iyi es’ kaliplarinin disinda yaygin bigimde
cinsellikleriyle, ama erkek egemen sdylemlerce tanimlanmis cinsel kimlikleriyle varlik

gosteriliyor.” '’

Erkek egemen zihniyete sahip, cinsiyet¢i bakisin sesinin en giir ¢iktig1 yerlerden
biri medyadir. Medyada cinsiyetciligin iiretiminde gorev alanlarin erkek bakis acisiyla
hareket etmesi, kadinlarin da bu bakis acisin1 6ziimseyerek erkek tekelinde bulunan
medya endiistrisine hizmet etmesi, kadin bedeni ve cinselliginin simgesel giicii
lizerinden rating saglama c¢abasi gibi eylemlere ek olarak medyada kullanilan dille
hakkinda higbir bilgiye sahip olunmadan kadinlarin hayati yargilayic1 bir iislupla
yansitilmaktadir. Dikkat ¢eken bir bagka 6zellik de bu tiir haberlerde geneleve giden
erkeklerin degil de orada g¢alisan kadinlarin resimlerinin verilmesidir. Ataerkil sistem
icinde diizeni ifade eden bir gii¢ olarak algilanan erkek; kimliginin agiga ¢ikmamasi i¢in
topluma hizmet eden cesitli birimler tarafindan korunma altinda gibidir. Toplumsal
diizen i¢inde bulunulan konumun etkisiyle de kadinin hayatinda etkili olan cinsiyet ve
smif farki; bosanma, aldatma, O6liim haberinde bile yakasini birakmaz. Genelevde

calisan ikbal’ in 6liim haberi gazetede su sekilde yer almustir:

“ SU TESTISI SU YOLUNDA KIRILIR... Geng kadimin resmi yine sag basta.
Yukarida cinayete sahne olan yeri...” Bir kir resmi. Ozel arabalar, serin otlar. Sabahin

bulutsuz gogii altinda ¢icekli bir kir.

Dipte kiigiiciik puntolarla tutuklananlarin listesi var. Sikiyonetim uzayacaga

benzer.

9 Dilek IMANCER, “ Tiirk Medyasinda Kadinin Temsili” , Medya ve Kadin, Ebabil Yay., Ank.- 2007,
s.16.
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Yanda bir haber: G.S. SAMPIYONLUGA GIDIYOR.

Bes yasindaki kizina gobek atma dersi veren sisman bir artist anasinin resmi
neredeyse boydan boya kaplamis sayfay1. Kii¢iik kiz dansézler gibi giyinmis; oynuyor
ama utangag daha.” ( OSH., 5.76- 77).

Yanma yaklagan bir adamin elindeki gazeteden bu satirlar1 okuyan Nihat Bey,
Oldiikten sonra bile 6zel hayata ait ne varsa hepsinin birileri tarafindan “ altiist”
edilecegini diisiiniir. Bu haberi ve resmi goren, okuyan binlerce kisinin “ altiist” edilen
hayata tanik olduktan kisa bir siire sonra haberi unutmasi toplumun biling ve duyarlilik
eksikligi olarak elestirilmektedir. Yazar bu durumun gazetelerin okunduktan sonra bir
daha okunmamak {tizere gesitli yerlerde kullanilarak toplumsal hafizadan yok olusunu

bir benzetmeyle verir:

“ Bu gazeteler kesekagidi olacak bir- iki giin sonra, Oyle siirecek. Kasap
cengellerine, kanli butlarin, kollarin arasina ilistirilecek. Siseci, egilip toplayacak onlar1
kap1 Onlerinden, siselerin {istiine atacak, torbaya. Bir 6grenci, har¢higiyla aldig1 can
eriklerini yikayacak ders arasinda, kagidi musluga tutacak; gen¢ kadinin yiizii silinecek
o zaman, eriyecek, muslugun dibine ¢okiip koyu, ¢amur renkli bir leke olacak. Bir
bakkalin 6niinde, bir ¢op tenekesinin dibinde, yag birikintileri, balik kilgiklari, meyve
cliriikleri, sebze saplari, sigara izmaritleri arasinda bu delikanlinin yiizii diiriistce, agikca

1styacak. Pislige kars1 direnerek. Bitirdigi igin cirkefi - elleriyle.” (OSH., 5.79).

Toplumun erkek egemen yapisi kadinlarin kendi istekleri dogrultusunda yasama
hakkin kisitlarken kadinlarin da bu konuda yeterli bilince sahip olmamalar1 kendilerini
cikmaza siiriikledigini gostermektedir. Toplumsal cinsiyet algisinin etkin oldugu
ortamda bireyler ataerkil toplum yapisinin uygun goérdiigii rolleri benimseyip uygun
gormediklerini yasamak zorunda kaldiklarinda olaylarin degerlendirilmesinde s6z sahibi
yine bu eril zihniyet olacaktir. S6z konusu erkekse, namusu ve onuru 6n planda
tutularak degerlendirme yapilacak; kadinsa, bedeni ve cinselligi vurgulanarak tarafli bir
bakis agisiyla sunulacaktir. Bu yandashgin yok edilmesinde bagta kadinlar aktif rol
almazlarsa “ Su testisi su yolunda kirilir” tarzinda medya iletileri cinsiyet¢i bir tutumla

sadece kadinlar i¢in kullanilmaya devam edilecektir.
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“ Rus Ruleti” adl1 6ykiide, garajda bir saatlik yemek molas1 veren otobiisten inen
yolcularla o ¢evrede bulunan insanlarin hayatlarindan parcgalar aktarilmistir. Otobiis
yolcusu bir Delikanli, yirmi giinliik yaz tatilinden donen Ferhunde Hanim ile Rifki Bey,
Mona Lisa ile onu yolcu etmeye gelen Tiirkan ve bir yakinini bekleyen jandarma eri bu
Oykiiniin i¢inde yer alan kahramanlardir. Yasadig1 ¢aga taniklik ederek toplumuna ait
her tiirlii oriintiiyii {iretimine yansitan yazar tarafindan'® kahramanlarmn i¢ diinyalari
toplumsal konumlar1 agisindan ele alinmistir. Oykiide o6zellikle erkek bakisindan
yabanct kadinlar ile erkek egemenliginin kiskacinda kendi duygu diinyalarmna gore

hayatlarin1 devam ettiren hayat kadinlarinin toplumsal konumlari tizerinde durulmustur.

Oykiiniin baginda otobiisten inerek garajdaki gayevlerinden birine giren Delikanli
tizerinden eril ideolojinin destekledigi yabanci kadinlardan yararlanilmasi gerektigine
dair diisiince dile getirilmistir. Otelcilik mezunu Delikanli, sinif arkadast Osman’ 1n
gecim kaynagi olarak kendisine actigi yolun yeterli olmadigini sdylemesi lizerine

diisiinceleri soyle aktarilmistir:

“ (...) Gezdirdigin grupta kadin oldu mu goziinii dort agacaksin. Giizel- ¢irkin
demeyeceksin. Yabanci olsun yeter. Ciinkii bu kar1 milleti bagka iilkeye gitti mi
orospular, kendi yurdunda yapamayacagin1 yapmaya kalkar. Yararlanacaksin iste.
Oglan kaytariyor. iletisim kuramadig: kadinla sevisemezmis. Buna benzer bir laf. Kim
dgretiyor bunlar1? italya’ da sirf bu isle geginen delikanlilar var ki erkeklik agisindan

bizim ayagimiza su dokemezler. N’ aber?” ( YDDK.,, s. 64).

Rihtimda yabanci turistleri gezdiren Delikanlinin evli bir kadin olan Helga’ yla
birlikte olmasi1 bu diisiincelerini destekler gibidir. Mesleginin geregiymis gibi
anlamlandirdig1 yabanci kadinlardan faydalanma diisiincesi bu Delikanli’ ya benzer
erkeklerin toplumda var olduklari siirece kadinlarin somiiriilmesinin kag¢inilmaz

oldugunu gosterir.

“ Helga, “ Seni seviyorum,” dedi kumsalda o gece sevisirlerken, *“ Seni
seviyorum.” Solugu ve kolaltlari, ¢iiriik bir kent kokuyordu. Ama sevistikten sonra

gdovdesi tazelendi, yeni emdigi suyla serpildi. “ Bir giin Roma’ ya gelecek olursan...”

160 jale PARLA “Edebiyatta Karakter ve Tip”, Kitap-lk, YKY, S.: 83, Mayis 2005, s.77.
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Delikanl1 ceplerini yokladi. Pasaportu, parasi yerli yerindeydi. Bu gece burada bir
otelde kalird, yarmn ucakla Istanbul. Otobiisii cekemezdi artik. Sonra Roma.” ( YDDK.,
s. 66).

Oykiiniin ikinci boéliimiinde Mona Lisa ile Tiirkdn adinda iki hayat kadinimnimn
vedalagsmak tlizere garajda bulunusu anlatilmistir. Onlarin, dykiiniin bagindaki ¢ayevinin
muslugunda yiizlinii yikayan Delikanh ile yan masalarinda oturan Ferhunde Hanim ve
kocast Rifki Bey’ le karsilasmalar: birbirlerini kadina bakis konusunda ortak paydada
birlestirir. Delikanli” nin kadina bakisin1 yabanci turistlerden cinsel anlamda
faydalanmak {izerine olusturmasi erkek egemen zihniyeti gosterirken Ferhunde Hanim’
m bakisi, yasanilan ataerkil toplumun degerlerinin kadin bakis agisina gore dis

goriiniisii dikkate aldigini gosterir.

“ Su yan masadaki kizcagiz s6zgelimi, biraz bayagi bir sey. Ama oglan, mutlaka
Fransiz Filolojisi’ ne gidiyordur. Pek uymuyorlar birbirlerine. Genglik hevesi, ne

denir...” ( YDDK., s. 70).

Tiirkdn yirmi yasinda bir erkek ¢ocuk annesi hayat kadinidir. Hem mesleginin
toplumsal degerlere uygun olmamasi hem de ekonomik 6zgiirliiglinii erkeklere cinsel
hizmet ederek kazanmasi nedeniyle insani iliskilerinde kendisine saygi duyulmasini
beklemez. Bunun yaninda, gen¢ yasina ragmen iivey annesinden, kocasindan ve
pavyondaki erkeklerden siddet gormesi dolayisiyla giivensiz bir ortamda gecimini
stirdlirdigli sOylenebilir. Kendisine yakin hissettigi tek insan, erkek olmasina ragmen
kadin kiligma girerek sarkicilik yapan Mona Lisa’ dir. Yirmi yillik hayatinda
yasadiklarina bakarak kimseden gérmedigi sevecenligi ve duygusal korumaciligt Mona
Lisa’ nin ona hissettirmesi bu yakinligi olusturmustur. Bir adamin; pavyondayken
ogluna ordiigii orgliyli elinden alarak kendisini hirpaladigini gérmesi iizerine adami
doven Mona Lisa, ona hayatinda bir ilki yasatmistir. Tiirkdn’ 1 ataerkil Griintiiniin
icinde kendisini savunamayacak kadar caresiz hissetmesi baskas1 tarafindan

savunulmaya muhtag birakir.

“ Biliyor musun Mona Lisa, ben var ya, diye siirdiirdii Tiirkan, sen o herifi

dovene kadar, nasil dovmiistiin degil mi, hani pavyonun merdivenlerinden asagi
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atlamistin beni tartakladigini o herifin goriince, elimden 6rgiimii kaptigin1 goériince, nasil

atlamistin herifin tistiine takma kirpiklerini bir ¢ikarista...

Tilimcenin sonuna dogru sesi eriyip gitti. Telasla kirpiklerini ¢ikarip atan, liilelerle
stisli takma sagin1 bir kenara firlatip o ¢am yarmasi herifin iistiine atlayan Mona Lisa’

nin eski- zaman- sevecenligini animsayinca.” ( YDDK., s. 68).

Mona Lisa, cins olarak erkek olmasina ragmen kadinsi giyinip bu goriiniisiinden
para kazanir. Garajda otururlarken yan masadaki Ferhunde Hanim’ in onu * Fransiz
Filolojisi” ne gittigini zannetmesi, pavyon digsinda kendi cinsine uygun giyindigini
gosterir. Sahneye c¢ikarken alabildigine kadinsi kiyafetler, aksesuarlar kullanan Mona
Lisa’ min* Seni giysilerinden, stislerinden ayiramam ki diyen Tiirkan’ m sozlerinden

baska, evden ¢ikarken topladig1 esyalariyla da kadinsiligi gézler oniine serilir:

“ Mona Lisa, bu sabah esyalarmi toplarken ev usul usul bosalmists. Once aynanin
Onii: yiiz sitleri, kremler, takma saglar, gz kalemleri, dudak kalemleri, rimeller,

pudralar, yine rimeller, ay tozlari...” ( YDDK., s. 71).

Bu ad1 almasinin sebebi, ayn1 adi kullanarak liikks bir pavyonda ¢alisan bir kadina
asik olmasidir. Mona Lisa’ y1 kadm kiliginda sahneye ¢iktig1 igin travesti zannetmesi
lizerine ona yakinlik gdstermeyen bu kadina duydugu aski kalbine gémer ve onun

adiyla sahneye ¢ikar.

Bireylerin sahip olduklari ilk kimlik olan cinsel kimlikler (sex) biyolojik cinsi
tanimlarken, fizyolojik olgulardan bagimsiz bir anlam tasiyan, duygu ve diisiinceleri
icinde barindiran cinsiyet (gender) kavrami ise sosyal ve kiiltiirel rolleri belirtir.'’
Kadimi ataerkil toplum i¢inde ikincil konuma iten anlayisin temeli cins/ cinsiyet
ayriminda yatmaktadir. Bu ayrimin yarattig1 davranis kaliplari, cinsler arasi iligkilerin
bicimini belirledigi gibi toplum iginde cinsiyete uygun imaj, tutum ve degerlerin
benimsenmesini de kolaylastirir. Konusmalarinda Mona Lisa’ yla “ kiz kiza”
konusmaktan keyif aldigini; bir bagka yerde de ondan dnce “ erkek” nedir bilmedigini
sOyleyen Tiirkdn’ a ¢gocugu konusunda destek olan Mona Lisa karakterinin 6ykii icinde

cins ve cinsiyet kavramlaria dikkat ¢eken bir islevi vardir. Biyolojik olarak erkek

161 Cins ve cinsiyet ayrimi i¢in bkz.: Robert J. STOLLER, Sex and Gender, Science House, New York-
1968, s. VIII- IX.
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olmasina ragmen disiligini de kullanabilmesi dolayisiyla Mona Lisa’ nin ¢ift cinsiyetli
oldugu sonucuna varilabilir. Cinsler arasinda dogustan var olmayan, toplumsal
kosullanmalarla 6grenilmis ve edinilmis bir 6zellige sahip olan cinsel kisiligin etkisi ¢ift
cinsiyete sahip olusunda kendisini gosterir. Dogumdan sonra &grenilen toplumsal
cinsiyetin erkekten bekledigi babalik roliinii Tirkdn’ 1n oglunu yanina almasi
konusunda gosterip ekonomik beklentiyle ayni ortami paylastigi Tiirkan’ a kadinlik roli
konusunda kiz arkadaslik yaparak destek olmasi Mona Lisa’ nin davranislarinda

kendisine yiiklenen rollerden izler tagidigini gosterir.

“ Mona Lisa, yikanip tiras olur. Sabahligina sarmip kis giinesi alan bir koseye

yayilir. Tiirkan, kahvalti sofrasini toplar, saglarini sarar aynanin oniinde.
Sonra yanina gelir. Onun temiz kokusunu i¢ine ¢eker.
Oyun saati gelmistir artik.
Tiirkan, biitlin giysileri bir bir giyer cikarir.
Siyah ipek sutyenleri dener, yiiziine pullar yapistirir.

Mona Lisa, cigarasini iger, aksamdan kalmalik duygusunun getirdigi hiiziinlii-
asirt sevingli, bir yersiz yurtsuzluk i¢cinde onu gozler. Kiiciik bir ¢ocugu bikkin bir

yetigkin gibi 6nceleri, sonra o da katilir oyuna.

Tirnaklarint birlikte boyarlar. O aksamin Mona Lisa’ sin1 gerceklestirirler.” (

YDDK,, s. 71- 72).

“ Qlz Kizili” adli 6ykiiniin diger Oykiilerden farki, kadinlarin erkek egemen
toplum diizeninde yarattiklar1 ¢eliskiyi ataerkil degerlerin kadin bedenini pazarlayan bir
kadin {izerinden gdstermis olmasidir. Oykiide, genel anlamda kisitlayict toplumun ahlak
anlayis1 geregi isvereni tarafindan evlendirilen geng bir hayat kadin1 anlatilirken kadin
kahramanlarin hemcinsleriyle olan iligkilerine de yer verilmistir. Diirdane Hanim, bir
tarafiyla gii¢siizleri koruyan fedakar bir anne diger taraftan gaddar sayilabilecek kadar
despot bir livey anne mizacina sahip bir genelev patronigesidir. Yaninda ¢alisan Nalan
adli genc kadinin fiziksel kusurlarini kendi bakis agisiyla degerlendirirken aslinda

kendisiyle ¢alisanlar1 arasindaki farkliliklara dikkat ¢ekmek ister:
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“ “ Bundan ne kdy olur ne kasaba” diye gecirdi i¢inden. ““ Kafa ¢aligsmiyor,

bacaklar egri, disler carpik- curpuk, ses berbat.” ( AS., s. 25).

Nalan’ 1n gen¢ olmasma ragmen kusurlarla dolu bedenine karsin Diirdane
Hanim, ilerlemis yasindan beklenmeyecek fizige sahiptir. ideal formunu korumasima
yardimc1 olan ayin gibi gerceklestirdigi ritiielleriyle adeta hemcinslerine meydan

okumaktadir:

“ O sabah da her zamanki gibi sekiz bugukta, calar saatin ziliyle uyanmis, banyo
kopligliniin rengini ve kokusunu 6zenle se¢mis, kiivetin dolmasini beklerken odasinin
loslugunda bir sigara tiittiirmiisti. Kaynara yakin, iistiinden bugular tiiten suyun
aridiriciliginda, yirmi dakikasini gecirdikten sonra banyonun 11811 agmis, bonesinden
tagan birkag¢ 1slak teli eski- model masasiyla disaridan dogal goriinecek bir diizene
sokarken aynada kendini incelemisti. Evet, altmis yasin1 agsmasina karsin hala cekici
olmasini, eski kilosunu korumasini bu sasmaz bakima bor¢luydu. Sonra odasina
donmiis, yine loslukta, aynaya gereksinim duymaksizin, artik ezbere bildigi bedenini
canlandiric1 bir yagla tepeden tirnaga ovmus, yiiziine nemlendirici siitlinii, gozaltlarina
kirisik giderici kremini slirmiistii. Ona g¢eyrek- kala getirilecek kahvesini beklerken.” (

AS., s. 26).

Diirdane Hanim’ 1n odasindan ¢ikan Nalan’ 1 koridor boyunca duvarlari
siisleyen tablolar goziine c¢arpar. Bu detay, yazarin Diirdane Hanim kisiligindeki
kadinlarin bedenlerini seyirlik nesne olarak kullanmalarina acgiklik getirmek igin
verilmistir. Kadin bedenini cinsel bir meta olarak sunan isiyle de paralellik kurularak
verilen bu tablolardaki kadin imgeleri Diirdane Hanim’ a benzemekle birlikte sahip

olduklar1 masumluklariyla ondan ayrilirlar:

“ Nalan, kirmiz1 — yok kirmiz1 degil sarabi- haliyla kapli merdivenden inerken
duvara dizilmis resimlere bakti. Her inisinde, ¢ikisinda bakardi da bu keresinde yeni bir
sey carpt1 gdziine: Diirdane Abla’ nin {inlii ressamlarin kopyalar1 dedigi bu resimlerdeki
ciplak kadinlarin hepsi Hiillya Hanim’ a benziyordu: sarisin, pembe- beyaz, tombul.
Bazilar1 sanki yalnizca yikanmak i¢in soyunmuslardi, o kadar masumdular.” ( AS., s.

30- 31).
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Ciplakligin neden bu kadar 6nemli oldugu John Berger tarafindan ¢iplak kadin

resimleri iizerine yapilan su yorumla agiklanabilir:

“ Berger, bu pasajda li¢ 6nemli sorunu ele aliyor: birincisi, kadin ¢iplakliginin
erkek merkezli bir toplumda riyakar bir ahlak¢iligin malzemesi olmasi; ikincisi, erkek
sanat¢cinin ¢iplakligini resmetmekten, erkek miisterinin de c¢iplakligina sahip olmaktan
zevk aldig1 kadinin ahlaki agidan yargilanmasi; liglinciisii ise, kadini,  seyirlik” bir sey
olarak kendi nesnelestirilmesine su¢ ortagi etmek i¢in aynanin kullanilmasi.
Ahlake¢iligin bu bigiminin sayilamayacak kadar ¢cok drnegi var ( Susanna, Delilah, Ug
Gizeller, ayrica odaliklar1 ve fahiseleri konu alan c¢ok sayida tablo). Bu kadin nii

(13

orneklerinin odagindaki anlayis su: erkekler davrandiklar1 gibi, kadinlarsa

goriindiikleri gibidirler. Erkekler kadinlari seyrederler. Kadinlarsa seyrediliglerini

seyrederler.”'%*

(13

Sabah ritiielini heniiz tamamlamisken eski c¢alisani asil” onadli Hiilya,
Diirdane Hanim’ 1n ziyaretine gelir. Alt1 ay kadar once genelevde ¢alismak yerine
evinin kadini olmasi i¢in bu hayattan kurtarilan Hiilya, kadinlarin ataerkil diizende
kendilerine yer edinebilmeleri igin bigilen toplumsal rolleri yerine getirmek zorunda
birakilan kadinlardan sadece biridir. “ Engels’ e gore kadinlar, siirekli olarak, iffete
tanian hakta bir ¢ikis yolu aramislar ve bu nedenle de ataerkil diizenin kékenindeki “
hos karsilanabilir ceza” niteliginde olan “ erkekler toplulugundan uzaklasip sadece bir
tek erkege baglanma” y1 kabul etmislerdir.”'® Erkek egemenliginde evlilik; kadimlari
dis diinyanin tuzaklarindan koruyan bir diizen olarak goriildiigii i¢in Hiilya’ nin
evlenmesini saglayarak onu tehlikelerden koruyacagina inanan Diirdane Hanim
vasitasiyla ataerkil diizenin devam ettirilmesinde kadinlarin pay sahibi olduklar
verilmigtir. Hiilya’ y1 ve ona benzer bir yasam tarzina sahip kadinlari; tertemiz bir hayat
standardina kavusturacak tek yolun evlilik oldugu goriisii, bir sistem elestirisi olarak

Oykiide yer almaktadir.

Yazarin diger Oykiilerinde de dnemli bir yer tutan, kadinlara kiiciik yaslardan

itibaren Ogretilen geleneksel degerler yiiziinden es segcmede pasif kalmalar1 sosyal bir

162 Thalia GOUMA- PETTERSON ve PATRICIA MATHEWS, “ Sanat Tarihinin Feminist Elestirisi”,
Sanat/ Cinsiyet, Sanat Tarihi ve Feminist Elestiri, Esin SOGANCILAR ve Ahu ANTMEN ( cev.),
fletisim Yay., Ist.- 2012, s. 45.

13 Kate MILLETT, Cinsel Poltika, Seckin SELVI ( ¢ev.), Payel Yay., ist.- 2011, s. 190.
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sorun olarak mutsuz evlilikler yapan kadinlar iizerinden gdsterilmistir. Ilk kocasindan
bir kiz1 olan Hiilya muhtemelen bosandiktan sonra bu yoldan para kazanmak zorunda
kalmistir. Dul bir kadin olarak genelevde calismasi Diirdane Hanim’ 1n vicdanini
rahatsiz ettigi i¢in Hiilya’ nin tekrar evlenip yuva kurmasi saglanmistir. Bu iyi niyetli
yaklagimin altinda; toplumun ahlak anlayisina ters bir is yapan, kiz ¢ocugu olan bir
kadinin baginda ancak bir erkek bulunursa tekrar topluma kazandirilabilecegi diisiincesi
vardir. Erkeksiz yasayan kadinlarin, erkeklerin bakimina muhtagmig gibi algilanmalari
kadin sorunlarinin 6nemli bir nedeni olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Bu yanlis algi,
genelevde erkek egemenligine hizmet etmesine ragmen giiclenmesini saglayan; ancak,
toplumsal agidan onaylanmayan meslegi yiiziinden evlendirilmesiyle sonuglanarak
Hiilya’ nin daha da mutsuz bir hayat siirdiirmesine sebep olur. Kasa basinda oturarak
namusuyla para kazanmasini saglayan kocasini sevmeyen Hiilya, ger¢ek anlamda
evlendikten sonra “ fahise” olmustur. “ Kadin, hemen hemen sadece cinsel bir varlik
olarak goriildiigii halde, cinselligi yiliziinden ac1 ve hatta utan¢ duymaya mahkim edilir.
Tarih boyunca kadinlarin biiyiik ¢cogunlugu, erkegin cinsel bogsalimini saglamak, ¢ocuk
dogurmak ve biiylitmek gibi sadece hayvansal bir islev yiiklenmistir. Boylelikle de
kadin, analik ve birkag ayricalik disinda cinselligi, herhangi bir haz duymadan ve ancak
beden isciligi ile ev islerinden meydana gelen kisitli bir yasamin angaryasi olarak

yasamlstlr.”164

“ Geriye Kalan Giinlerimizin Ilki” ile “ Gecegezen Kizlar” adli dykiiler, ataerkil
zihniyetin  Oriintiilerini  tasiyan masallarin  ironiyle kurgulanarak giinlimiize
uyarlanmasiyla olusturulmustur. Erkek egemenliginin kadma bakisina elestirel bir
yorum getiren “ Geriye Kalan Giinlerimizin I1ki” adli 6ykii, “Kirmizi Bashikl Kiz” ile
“Mavi Sakal” masallarinin uyarlamasiyla olusturulmustur. “ Kirmizi Bashkli Kiz”
imajina uygun olarak verilen Yazgiilii adli gen¢ kiz dykiiniin basinda elinde sepetiyle
kirlarda yol alirken tasvir edilmistir. Sepetinin iginde, geleneksel anlatinin tersine
biiyiikannesine degil, onu arayip kopegine ve ¢igeklerine bakmasini sdyleyen Hoca’ ya
hazirladigr kek ve kurabiye vardir. Sozli kiiltiir iriinlerinde toplumsal cinsiyet
rollerinin, giindelik hayatin i¢inde olmasi beklendigi sekliyle verilerek ataerkil
gelenegin siirdiiriildiigli bilinmektedir. Kirmiz1 Baghikli K1z’ 1in sepetindekilerle geng

kizlarin ev isleriyle ilgili iiretimden bagka islerle mesgul olmamalar1 g¢agristirilir.

"“Melek Ozlem SEZER, Masallar ve Toplumsal Cinsiyet, Evrensel Basim Yayin, Ist.- 2011, s. 196.
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Oykiideki Yazgiilii de tipk1 Kirmizi Bashikli Kiz gibi bu algiyla yetistirilen geng bir
kadindir. Kirmizi Bashikhi Kiz’ a gore kendi kimligini yaratmada daha etkindir.
Biiyiikannesi tarafindan verilen sapkadan sonra bu isimle anilan Kirmiz1 Baglikli Kiz’ a

13

karsin Oykiiniin i¢inde bir isme sahip olan karakterin “ mevsimsonu indiriminden
yararlanip” kirmizi tulum ile kirmizi pabuglar almasi, giiniimiize uyarlanmis bir durum
olarak karsimiza ¢ikarken ayni zamanda masalin geleneksel yapisinin disina ¢ikildigini

da gosterir.

Masallarda mekan olarak yer alan ormanin, kadin karakterin basina bir * tehlike”
nin gelecegini sezdirme amaciyla kullanilmasi bu oykii i¢in de gegerli bir durumdur.
Masallarda; evin gilivenli ortamindan ¢ikip ormanlarin, kirlarin bilinmezligi tehlikesi
altina girdigi hissettirilen kadin karakterlerin baglarima mutlaka kotii bir sey gelerek
namuslarini kaybetme tehlikesiyle bas basa kalmalari, masali dinleyenler tarafindan ders
cikartilmas1 i¢in ataerkil zihniyet tarafindan Ozellikle wvurgulanmaktadir. Erkek
egemenligin koydugu kurallara gbre yapilmamasi istenenlerin, tarafsiz bir gozle
bakildiginda, son derece dogal diirtiiler sonucunda ortaya ciktiklari i¢in hi¢bir sakinca
icermedikleri goriiliir. Cevresini algilayip sorgulamaya baslamanin isareti olan merak
duygusu, erkekler i¢cin dogal bir eylem olarak goriiliirtken s6z konusu kadinlar
oldugunda tehlikeyle anlamlandirilmasi anti- feminist bakis acisinin yarattiglr bir
celiskidir. Yazgiilii, denetim mekanizmalar tarafindan masallar araciligiyla kiiciik
yaslarda bilingaltina itilen bu yasaklarin disina ii¢ kere ¢ikar. Ilkini, kirlardan gegerken
gordiigii bir kahvenin bahgesindeki zambaklardan birini zehirli oldugu belirtilmesine
ragmen kimseler gormeden kopartmasiyla gerceklestirir. Esma Kadizade’ nin
alismasinda belirttigi gibi'® Yazgiili karakterinin zehirli zambag koparmasi,

gengliginin verdigi bir merakla arayis i¢inde oldugunu gosterir.

Kir kahvesinde gordiigli adam kendisini biiylikhanimin evinin bekgisi olarak
tanmitir ve adinin Yakup oldugunu belirtir. Yazgiilii, evdekilerin haberi olmadan disar1
ciktigin1 belirterek Hoca’ nin hafta sonu tatile gidecegi i¢in kdpek ve ciceklerle
ilgilenmesini istedigini sdyler. Ev islerine yardimci olarak ii¢- bes kurus kazanan karisi

vasitastyla tanidigi Hoca’ y1 anlatirken Yakup, avcilik ve balikgilikla gegindigini

' Esma KADIZADE, “ Tomris Uyar’ m Oykiiciiligii”, Doktora Tezi, Damisman: Prof. Dr. Mustafa
APAYDIN, Cukurova Uni, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2011, s.241.
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sOyler. Masaldaki, kurdun yemek tizere oldugu Kirmizi Baslikli Kiz1 kurtaran avcinin
oykideki karsihigr Yakup’ tur. Yazgili *“ Zehirli beyaz kir zambaklarimi sakin
koparmayn!” ihtarina uymayarak zambagi  koparmasi gibi, annesinin siki siki
tembihledigi “ Yabancilarla olur olmaz konusmaya girigme!” uyarisina da uymayarak
Yakup’ a ¢ikacag Irina aviyla ilgili sorular sorar. Yazgiilii’ ne ikinci yasag1 ¢ignetecek

kadar 6nemli olan bu balikla ilgili meraki 6ykiiniin sonunda anlam kazanacaktir.

Yakup’ un kahveden g¢ikmasiyla dykiiniin ikinci masalina adim atilmis olur.
Yakup’ un karis1 Zeynep, Yazgiili’ ne vermesi i¢in kendisine birakilan pusula ile
anahtar destesini sahibine teslim eder. Hoca’ nin ev islerini yapan Zeynep’ e degil de
neden kendisine bu gorevi verdigini sordugunda Zeynep’ in Hoca hakkindaki
diistinceleri hem Kirmizi Baslikli Kiz’ daki kurtla hem de “ Mavi Sakal” masalindaki

Mavi Sakal karakteriyle ortiigmektedir.

“ “ Ne bileyim, dedi Kadin. “ Hoca’ nin sagi- solu belli olmaz. Ben o koca iti
sevmiyorum, belki ondandir. Kocaman disli, azgin hayvanin teki. Bizim karikoca bir

ayda yedigimiz eti aninda midesine indirir. Bir 6giinde.” ” ( GK., s. 33).

Biiyiikanne ile Kirmizi Baslikli Kiz’ 1 yiyen masaldaki kurdu cagristiran bu

ifadelerden sonra “ Mavi Sakal” masalina su sekilde ge¢is yapilmistir:

“ “Unutma bak. Anahtarlarla oynama, yere diisiirlip dagitma desteyi. Sizler
gittikten sonra yenilerini yaptirmak, kilitleri degistirmek gerekiyor. Hoca ¢ok kiziyor.
Bizim beyin eski karis1 da boyuna karigtirmis oray1 buray1. Hoca, onu hi¢ bagislamadi

derler.” ” ( GK., s. 33).

“ Mavi Sakal” masalindaki {i¢ kiz kardesten en kii¢iigii hari¢ diger ikisinin Mavi
Sakal’ dan korkmalarin1 hatirlatan bu ifadeler Hoca’ nin da dig goriiniisii itibariyla
korku duyulmasi gereken bir varlik oldugunu gosterir. Ancak, Yazgiilii ondan korkmak
bir yana onun islerini gorebilecek kadar onu sevmektedir. “ Psikolojik olarak, geng
kizlar ve delikanlilar, kendilerinin av olduklar1 gercegini sanki gérmek istemezler. Kimi
zaman, tiim insanlar tamamen uyanik dogsaydi hayatin ¢ok daha kolay ve ¢ok daha az
ac1 verici olacag: diigiiniilse de, herkes ayni diizeyde uyanik degildir. Hepimiz anlagen,

bir hiicrenin ortasindaki potansiyel gibi dogariz: Biyolojide anlage, hiicrenin ““ olusacak
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olan” diye nitelenen bir pargasidir. Zamanla gelisip bizi tamamlanmis biri haline getiren

ilksel madde, iste bu anlage’ nin i¢indedir.

Demek ki, birer kadin olarak yasamlarimiz anlage’ nin hizlandirilmasi ile
ilgilidir. Mavisakal masali bu psisik merkezin, biiyliyen bu hiicrenin uyandirilmasi ve
egitiminden s6z etmektedir. En kiiclik kiz kardesin, ¢ok zarif biri olduguna inandig1 bir

giicle evlenmeyi kabullenmesi, bu egitimin bir parcasidir.”'®

Masal kahramanlarinin “ Ayrilma- erginleme- doniis” macerasindaki ilk yolunu
evdekilerin haberi olmadan disar1 ¢ikarak alan Yazgiilii, erginleme agamasin1 Hoca’ nin
evine girdikten sonra yasayacaktir. Toplumsal cinsiyet agisindan, kadinlikla
iliskilendirilen ev ortami bu Gykiide, erkege ait bir alan olarak diizenlenmistir. Hoca;
gitmeden Once ikizlerin okul onliiklerini iitiilemis, beyaz yakalarimi kolalayip askilara
asmustir. Eve ilk girildigi anda hissedilen “ giivenli bir evin, sicak bir kozanin kokusu”
Hoca’ yla alakalidir. Yazi masasinin tlizerine gelisiglizel atilan notlarda “ Diin, kiiciik
anahtarim kayboldu.” yazisin1 goéren Yazgiilii kaybolan bu anahtar1 sedir minderlerinin
altinda bulur. Anahtarlarla oynanmamasi1 tembihlenen Yazgiill, {giincli yasagi
cigneyerek daha once girmedigi sandik odasinin kilitli duran kapisint bu anahtarla agar.
“ Bir kadma bilingli benlik bilgisini acan anahtar1 kullanmasini yasaklamak, onun
sezgisel dogasini; “ altta yatan seyleri,” asikar olanin tesini kesfetmesine 6nayak olan
dogal merak i¢giidiisiinii ortadan kaldirir. Bu bilgi olmazsa, kadin kendini yeterince
koruyamaz. Mavisakal’ 1n anahtar1 kullanmamas: dogrultusundaki buyruguna boyun
egmeye kalkisirsa, ruhu icin Oliimii se¢mis olur. Korkung sir odasina agilan kapiyi

acmay1 segmekle ise, secimini hayattan yana yapar.”'®’

Masalda anahtarla agilarak girilen kirmizinin agirlikta oldugu bu odada,
cesetlerin kararmis kemikleriyle karsilasilirken Yazgiilii, kiirk nevresimli yatak,
tizerinde kiiciik bir oyuncak ay1, odanin ortasinda duran bir gergef ve dolap dolusu ¢esit

cesit kemerler bulur.'® Evli ve iki cocugu olan Hoca’nin cinsel kimligi ile ilgili

1% Clarissa Pinkola ESTES, Kurtlarla Kosan Kadinlar, Vahsi Kadin Arketipine Dair Mit ve Oykiiler,
Hakan ATALAY (gev.), Ayrint1 Yay., Ist.- 2012, s. 60.

7 A.ge., s. 64.

1%% Giindskiimii’ niin 19 Agustos 1982 tarihli yazisinda bu dykii kisisiyle ilgili bilgi verilmistir.
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karmasa i¢inde oldugu ortaya c¢ikar. 169 Oykiide, “ Kirmiz1 Bashkli Kiz” roliindeki
Yazgiilii’ nden daha fazla; sehvet ve erotizmi ¢agristiran kirmiziyla biitiinlesmis olan
Hoca’ nin cinsel kimligiyle ilgili karmasa yasamasi Mavisakal’ la ilgili yapilan su

degerlendirmeyle birlikte diistiniilmelidir:

“Mavisakal tiim kadinlarin hayatlarinin bir kdsesinde gizlenen, oradan olan
biteni seyredip karsi ¢ikma firsat1 bekleyen, derinlere ¢ekilmis bir karmasayr temsil

eder 25170

Kirmiz1 Baslikli Kiz masalinda biiyiikannesine kek gotiiren kizin ormanda
gordiigii kurtla konusmasi sonunda Oliimle karsi karsiya kalmasi ataerkil diisiince
yapisina uygun olarak cezalandirilmak istendigi gosterir. Mavi Sakal masalinda da
benzer bir mantik s6z konusudur. ““ Freud ve Bettelheim dahil, psikoloji alanindaki kimi
distintirler, Mavisakal masalinda anlatilan belli boliimleri kadinlara cinsel meraklari
ylziinden verilen psikolojik cezalar olarak yorumlamislardir. Klasik psikolojinin
sekillenmeye basladigi donemlerde, kadinlarin merakina tamamen olumsuz bir anlam
yiiklenirken, ayn1 6zellikteki erkeklere aragtirmact adi yakistirilmistir. Kadinlarin her ise
burunlarin1 soktugu soylenirken, erkeklere Ogrenme heveslisi denmistir. Aslinda,
kadinin merakinin sadece sikict bir rontgencilikmis gibi siradanlastirilmasi, kadinin
icgoriisiinii, icedoguslarini, sezgilerini inkdr eder. Tiim duygularini yadsir. Onun en
temel giicleri olan ayirt etme ve neden sonug iliskilerine dayanarak belirleme (

determinizm) yetilerine saldirmaya ¢alisir.”'”!

Her iki masalin sonunda kahramani kurtarmaya gelen kisilerin ( aveci, erkek
kardes) erkek olmasi, kadinlarin erkekler tarafindan kurtarilmaya ihtiya¢ duymalariyla
iligkilendirilmemelidir. Cinsiyet¢i bakis agisina sahip olan pek c¢ok masal, erkek
egemenliginin kadinlar1 giinliik hayatin icinde toplumsal rollere uygun davranma
isteklerini yansitir. Masallarin sonlarindan farkli olarak, bu Oykiiniin sonunda *

kurtaricinin” dykiiniin basinda verilen Irina olarak belirmesi bu bakis acisma sahip

masallarin yazar tarafindan elestirildigini gosterir.

' Esma KADIZADE, “ Tomris Uyar’ m Oykiiciiliigii”, Doktora Tezi, Danisman: Prof. Dr. Mustafa
APAYDIN, Cukurova Uni, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2011, s.88.

17 Clarissa Pinkola ESTES, Kurtlarla Kosan Kadinlar, Vahsi Kadin Arketipine Dair Mit ve Oykiiler,
Hakan ATALAY (gev.), Ayrint1 Yay., Ist.- 2012, s. 57.

T Age.,s. 65.
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“ Gecegezen Kizlar” ise, “ On Iki Dans¢1 Prenses” masalinin yeniden
kurgulanarak oykiilestirilmis halidir. Yazar uyarlamada birtakim degisiklikler yapmistir.
On iki prensesin yerine Oykiide “ Gecegezen Kizlar” adi kullanilmistir; ancak,
masaldakinden farki Oykili kisisinin adinin ¢ogul anlam tasimasina ragmen tekil
olusudur. Yazarin on iki prensesten birisinin dykiisiinii anlattig1 da diisiiniilebilir. On iki
prensesin babasinin kral oldugu masal, giinlimiize uyarlanirken yazarin yasadigi
toplumun degerlerine ve diinya goriisiine uygun olarak sekillenmistir. Masaldaki kral,
oynadigr kumar1 kaybederek kizim1 bir konserve fabrikasina satan igsiz bir babaya

doniistir.

Oykii, on iki prensesin her gece pencereden ugup gittigi anla baslar. Gecegezen
Kizlar, yasadig1 kentten ( gergek diinyadan) deniz yolculuguyla ¢aglar dncesindeki bir
kiliseye ( hayal diinyasina) gider. Yaklasik olarak alt1 yiiz y1l geriye doniisii kapsayan
bu yolculukta tamistig1 tipik bir masal kahramani sayilabilecek uzun, beyaz sakalli,
beyaz sagl Ihtiyar’ 1n anlattiklarmin tarihsel gergekligi yansitmasi fizik kurallarma

aykir1 gibi goriinen bu evrenin gergekdisi olmadigini gdsterir:

“ “ Giizel Filip donemindeyiz. Gegenlerde bizde de bir halk ayaklanmasi oldu.
Bir bakima yani. Zanaatgilar iktidar1 ele gegirdiler. Ama herkes korku i¢inde yine de.
Gormiissiindiir, sokaklar bombos. Kimse bu biiyiik yenilgiyi kutlayamiyor, ¢iinkii kisa

stirecegini biliyoruz. Deneyimlerimizden.” ( GK., s. 49).

“ Son Sanr1” adli Oykiiniin, “ Gecegezen Kizlar” Oykiisiiniin devami olarak
okunabilecegini gosteren ifadeleri iki Gykiiniin birbiriyle baglantili oldugunu gdsterir.
Ihtiyar, modern dénemin anlatildig1 bu dykiide gercek bir dykii kisisi olarak karsimiza
cikmaktadir. Ayrica ayni dykiide; Gecegezen Kizlar’ in gece hayallerinin, birinci tekil

kisinin anlatici tarafindan haliisinasyon olarak yorumlandigini belirtmek gerekir.

Oykiiye feminist elestiri agisindan yaklasildiginda Gecegezen Kizlar’ m ailesi
tarafindan baskiyla kontrol altina alinan, okutulmayan ve ticari bir meta olarak algilanan

geng kizlar1 temsil ettigi gortiliir:

“ “ Aslinda ben okumak istiyordum, dedi Gecegezen Kizlar. “ Ama olmadi.

Babam, kumarda konserve fabrikasina kaptirdi beni.”
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“ Ayligini oldugu gibi ona veriyorsun, degil mi?”

“Evet.”

“Yine de sik sik fabrikaya ugrayip seni korkutuyor, degil mi?”
“ Evet. Nereden bildiniz?”

“ Cok rastladigimz bir olay,” dedi Ihtiyar.” ( GK., s. 50).

“ Kurallar1 yikan kizlarin eninde sonunda evcillestirilecegi iletisini veren”'’* bu
masali yazarin segmesi bilingli bir tercihtir. Bu yiizden Ihtiyar, Gecegezen Kizlar’ 1

Diislerini sakin birakma (...) Ozel diislerini kimseye kaptirma sakin.” diye uyarir.

Masalda, babasi tarafindan neler olup bittigini 6grenmesi i¢in gorevlendirilen
gengle evlenmek zorunda birakilan prensesler vasitasiyla kadin olarak diinyaya
gelmenin segme hakkindan yoksun birakildigina vurgu yapilirken yazar, Ihtiyar’ a erkek
egemenliginin yiizyillar 6ncesinde olustugunu soylettirerek kendine ait olan seylere

sahip ¢ikilmasini ogiitler.

Kadinin birey olarak toplum iginde bulunmasina engel olan erkek egemen
toplum ve gelenek, kadin- erkek iliskisi ile kadinin bir arzu nesnesi olarak yer almasi
tizerinden Oykiilerde elestirilmistir. Kadinla erkege ayr1 ayri deger bicerek erkege
ayricalik taniyan toplumsal diizende kadin, erkekle ya sevme/ sevilme ihtiyacini
karsilamas1 ya da i¢inde bulundugu durumdan onu kurtarmasi i¢in birlikte olmaktadir.
Dogal bir diirtiiyle baglandig1 erkekler tarafindan cesitli yaptirimlarla baski altinda
tutulmaya c¢aligilan kadinlarin bu durumu kabul etmemeleri, egitim seviyelerinden ¢ok
hayati algilama yonleriyle belirledikleri gozlemlenmistir. Ailesi tarafindan okutulmayan
bir kadin da yiiksekdgrenim goérmiis kadin da erkek egemenligine karsi zaman zaman
benzer durusu sergilemektedirler. Toplumsal baskiya boyun egen kadinlar i¢in de egitim
ayirt edici degildir. Oykiilerde yer alan bu kadinlarin; aile igi iliskilerle baski altma
alinmalarina, kocalar1 tarafindan siddet, aldatma, hapsetme, maddi ve manevi somiirii
ile hayatlarin1 bagkalarina adamalarina neden olan toplumsal degerler 6n plana

cikartilarak ikincil konumda yer almalar1 elestirilmistir.

172 Melek Ozlem SEZER, Masallar ve Toplumsal Cinsiyet, Evrensel Basim Yayin, Ist.- 2011, s. 162.
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5.2.2. Kadimnin Kendini Cinsiyetiyle Tanimlamasi

Yasadiklar1 toplumsal diizenle baglantili olarak cinsiyetini toplumsal roller
tizerinden tanimlayan kadmnlarin kendilerini dncelikle anne, daha sonra es, sevgili gibi
rollerle sinirlamalar1 giindelik hayatin i¢cinde karsilagilan sorunlar karsisinda 6nemli bir

anahtar gorevi gormektedir.

Toplumsal cinsiyet algist kadinlari, giindelik yasamda dayatilan kadinlik
rolleriyle kendilerini var etmeye zorlamaktadir. Erkekten evi ¢ekip ¢evirme,
sorumluluk, koruma gibi temel ihtiyaglarin giderilmesi disinda bir eylem beklenmezken

(13

kadin, degisen yasam kosullariyla birlikte “ erkeksi diinyanin” igleriyle de muhatap
olmak zorunda kalmistir. Ataerkil sistemin bir ¢eliskisi olarak bu durum ¢ogu kadinin
kendi kimligini ortaya koyarken pargalanmislik hissini yasamasina sebep olmaktadir. *
Mazi Kalbimde Bir Yaradir” in ii¢iincii oykiisii “ Uzaktan Yoldan” da, maddi acidan
kotli durumda oldugu icin giindelige giden bir kadinin ge¢imini saglayacak ekonomik
gliciine ragmen yine de erkek olmaktan bagka hicbir 6zelligi olmayan damadina bagimli
olmay1 bir giivence saymasi dikkat ¢ekicidir. Daha dnceki Oykiilerle baglantili olarak
anlatilan bu dykiide, diigiinden ii¢ giin sonra Ferhunde Hanimlara giindelige giden Ikbal
Hanim’ 1n hayat hikayesi gozler Oniine serilir. Ferikdy’ deki gecekondusundan ¢ikip
Nisantas1’ na dogru giden Ikbal Hanim, geriye doniislerle Leyla Hanim’ 1n diigiiniinii
kendi bakis ac¢isindan anlatir. Giindelige giderek para kazanan kadinin diigiinde
dikkatini ¢eken ilk sey, Belediye Gazinosunun yerlerinin temizligidir. Bu bakis agisi,
yapti81 isin hayat1 algilamada ne kadar etkili oldugunu gostermesi agisindan énemlidir.
Giindelige gittigi evlerdeki insanlarla sosyal iliski kuran Ikbal Hanim’ 1n hayat1 tek

yonlii algilamasinda Onemli bir etken, c¢ok istemesine ragmen ailesi tarafindan

okutulmamis olmasidir:

“ Evde yalniz kaldig1 siralar Ikbal hanim da giizeldi kendine gore. Ufak tefek,
gdgiissiiz, iri bacakly, iri kollu, saclar1 kinali, ele avuca sigmaz bir geng kadimn. Oyle ince
bir giizelligi yoktu, orasi Oyle, kdyliiydii ama ne de olsa Balikesir’ in kdyii. Ortahalli bir
ailenin kiztydi. Okutmamiglardi- nasil isterdi okumak-, gebe kalmistt Ayse’ ye, sonra
Nigar hanimlarin evi, sonra o evin dagilisi, sonra yaslanis ve bir siirii degisik ev. Ayse
olmasa dayanamazdi. Artik dinlenmeli bir yolunu bulup. Ayse’ ye sdylemeli, kendi

baslarinin garesine baksinlar.” ( IB., s. 58- 59).

256



Ailesinin okutmadig Ikbal Hanim’ m kiz1 Ayse’ nin kaderi de annesinden farkli
degildir. Egitimiyle ilgili bir bilgi verilmemesine ragmen ikbal Hanim’ 1n sozlerinden
kizi Ayse’ nin iki ayda bir kiirtaj oldugunu &greniyoruz. Buradan dolayli olarak kizi
Ayse’ nin bilingsiz bir kadin oldugu ¢ikarimini yapabiliriz. Kizinin bu bilingsizligi, kotii
olan maddi durumlarin1 daha da kotiiye gotiirmektedir. Ona sahip ¢ikmak isteyen tek
kisi Nevin’ in kocas1 Nuri Bey’ dir. ikbal Hanim, kiz1 Ayse’ nin bu kétii gidisata daha

fazla dayanamayacagini dile getirerek bir giin zincirlerinin kirilacagini umut eder.

Ikbal Hanim tipik bir okumamis kadmin kaderi olarak gérdiigii erkege baglilig
damadi Ahmet i¢in hisseder. “ Ama ne de olsa Ahmet, bir erkektir basimizda.” demesi
Ikbal Hanim’ m emegiyle para kazanmasina ragmen yine de evin i¢inde bir erkegin
varligini kendileri i¢in 6nemli bir giivence olarak gérmesiyle iliskilendirilebilir. Evin
icinde higbir etkinligi olmayan damadi Ahmet’ in pasifligi Ikbal Hanim’> i aksam

pazarina gittigi esnaf tarafindan da elestirilir:

“(..) Iyi ki o saatlerde herkes tamdik: ** Yine mi geldin teyze? Birak evdekiler
alsin biraz da. Koskoca damadin var, biraz da o alsin. Dur, tutayim torbani da bir nefes

al,” der Nuri Bey...” (1B., s. 59).

Ikbal Hanim’ 1n icten ige hissettigi bu duygu kadimnlarda toplumsal cinsiyet
algisiin yarattig1 celiskinin bir ifadesi olarak yorumlanabilir. Bir yandan, kabugunu
kirdiginda kimseye muhtag olmadan yasayabilecegi inancini tagtyan Ikbal Hanim’ 1n 6te
yandan, evin erkegi olarak adlandirdigi damadi i¢in duydugu basmakalip ifadeyle
kendini gilivende hissetmesi ataerkil sistemin i¢inde kadinlarin yasadiklar celiskileri,
parcalanmalar1 gosterir. Fatmagiil Berktay, toplumda cinsiyete gore kadinlarin ve
erkeklerin rollere ayrilarak ortaya ¢ikan durumun kadinlar acisindan ¢oziimlemesini su

sekilde yapar:

“ Toplumun 6zel alan ile kamusal alan biciminde boliinmesi ve kadinin
geleneksel olarak Ozel alana, aileye hapsedilisi ile bu durumun beraberinde getirdigi
biitiin kotlirtimlestirici kliselerin baskisi, bu sinirlar1 agmak isteyen kadinlarda, onulmaz

bir pargalanmiglik duygusunun olanca istirabina yol acar. Kadin, dogasinin her yoniini
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gerceklestirebilmek i¢in ¢abalar ama, “erkeklik” ile “kadinlik” arasindaki kapana

kistlmighktan bir tiirlii kurtulamaz.” '

Kadin mizacinin en 6nemli 6zelligi sayilan annelik duygusundan 6tiirii kendisini
erkege bagimli olarak tanimlayan ikbal Hanim gibi dykiilerde yer alan baska kadin
kahramanlarin da toplumsal cinsiyet algisiyla kendilerini tanimladiklarini sdylemek
miimkiindiir. Oncelikle anne, daha sonra es, sevgili olarak hayatin iginde var olan
kadmnlarin bu tanimlamayla bir kimlik sorunu yasadiklar1 goriilmektedir. “ Allr Turna”
ve “ Ayse, Hakl” adli oykiilerde kadinlarin anne kimlikleri hayata bakislari, yasam

tarzlarini belirleyen 6nemli bir 6zellik olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Tomris Uyar, dykiilerinde orta simif kentli kadinlarin yagamlarini gozler oniine
serdigi gibi koyden kente go¢ ederek gecekonduda yoksullukla miicadele eden
kadinlarin hayata tutunma g¢abalarina da yer vermistir. “ Alli Turna” da, Kars’ tan
Istanbul’ a gelen Giilsiime Hanim ile “ sag kalan tek oglu” Memet’ in gecekondularinda
verdikleri hayat miicadelesi anlatilir. Giindelik¢i olarak c¢alisan Giilsime Hanim,
kazanci hasta olan oglunu iyilestirmeye yetmedigi i¢cin baba evinden ona yadigar kalan

renkli sular1 satarak gegimlerine katki saglamaya calisir.

Oykiiniin basinda sehrin kis mevsiminde olmasima ragmen 1lik duran, 1siklarla
zenginlestirilen havasi; ¢ceyiz doseyen zengin genc kizlarin ergen diislerine, sehrin biitiin
cigekeilerinin, yorgancilarinin, tezgahtarlarinin onlar icin ¢alistyor olusuna bir
elestiridir. Kent yasaminin bu ihtisamina karsilik gecekondu semtinde hasta ogluyla bir
basina yasayan Giilsiime Hanim gibi gii¢lii kadinlarin yoksulluklar1 yasam kosullarinin

adaletsizligine vurgu yapilarak gosterilmistir.

Kirsal kesimlerde ekonomik sorunlar yasayan bu yilizden de biiylik sehirlere gog
etmek zorunda kalan ailelerin kent yasaminin kosullarina alisamayip bir baslarina
hayata tutunmaya caligmalar1 bu dykiide miicadeleci bir kadinin kisiliginde verilmeye
calistlmigtir. Kars® tan Istanbul’ a gelen Giilsime Hanim’ 1 iginde bulundugu
yoksullugu kendi imkanlariyla asma miicadelesi onu hayattan koparmaz. Diger

Oykiilerde karsimiza ¢ikan orta ve zengin sinif kadinlarinin yaptiklart gibi kocalarinin

' Fatmagiil BERKTAY, Kadin Olmak/ Yasamak/ Yazmak,  Kadin Insan Midir?” Pencere Yay., Ist.
1998, s. 76- 77.
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onlara sagladig1r imkanlarla hazira konarak yasamak yerine bu Oykiide verilen kadin
kimseye muhtag olmadan hayatimi devam ettirme derdindedir. Giindelige gittigi
evlerden topladigi bos siseleri babadan kalan renkli sularla doldurup yeniden iiretimi
saglayan Giilsime Hanim’ 1n tek giivencesi hasta yatagindan kalkmasini bekledigi

hayatta kalan tek oglu Memet’ tir :

“ — Hani beni seviyordun sen? Hani, bir bilyliyeyim, ana seni ¢alistirmayacagim,
diyordun? Gece yattik mi, kulagim yiireginin atisinda, diyordun? ( Ellerini hizli hizl

inip kalkan gdgsiine bastirdi.)” ( IB., s. 82).

“ Odesmeler” in ikinci dykiisii “ Kopiik” te, yillar dnce Manisa’ dan ¢ikip
bliyiiksehire yerlesmis bir ¢iftin evliliklerinin onuncu yi1l déniimiinde yasadiklar1 kisa
bir zaman dilimi i¢inde anlatilmistir. Evliligi kendisini sehir hayatina gotiirecek bir
basamak olarak goren Bedia’ nin hayati, kdyden kente gogle degisime ugramistir.
Geriye doniislerle Bedia ile Macit’ in evlenmeden Onceki hayatlari ile evlendikten

sonraki hayat tarzlar1 arasindaki degisim {i¢iincii tekil sahis tarafindan belirtilmistir:

“(...) On y1l olmustu Manisa’ dan ¢ikali. Birbirlerine deliler gibi tutkun iki geng.
Biri, simdiki kendisi: konuklarin1 hazir mezelerle, lokantalardan getirtilen yemeklerle
agirlamay1 6grenmis, tarhana ¢orbasini unutmamakla 6viinen Bedia. Manisali ¢iftlik
kahyasimin kizi. Hala alimli. Yalniz artik ince ¢orap giyiyor, kalin donunu firlatip att1.
Lastik eldivenlerle toz almay1 6grendi, koku markalarini, gozalti kirigikliklarini giderici
ozel kremleri, erkeklerin sevdigi kisa siyah gecelikleri. Obiirii Macit: sapsar1 sacli,
incecik, Manisal1 bir ¢ift¢i oglu. O zamanki Bedia’ ya deliler gibi tutkun; simdi alismis,
durmus oturmus, saclar1 dokiilmis, evlilik yildoniimlerini titiz bir kuyumcunun tam
zamaninda yolladig1 degerli bir yiiziikle hatirlayan saygili koca. Manisa’ y1 gorse
tanimazdi Bedia simdi. Hangi mevsimdi simdi orada? Gilines var miydi? Giineyde

olduguna gore. Yok canim, giineyde olan Mersin’ dir, Manisa... bosver.” ( OSH., s. 19).

Sehre gelip kocasi sayesinde zengin bir hayat siiren Bedia’ nin ev islerini yapan
Zeynep’ le olan diyalogu kadinlar arasinda statii farkliliginin sahip olunan imkanlarla
saglandigin1 gosterir. Bedia, geleneksel anlayigin hakim oldugu bir kiiltiirden geldigi
halde, maddi imkanlarmin degisimiyle simif atladigimi diistinen bir kadin tipini temsil

eder. Kapitalist bir bakis agisiyla, ¢evresiyle olan iliskilerini meta anlayisi sekillendirir.
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Tiiccar kocasi bu yiizden ona, her sene oldugu gibi, yine maddi yonii vurgulanan

kairmizu giiller ve bir pirlanta yiiziik” alacaktir.

Bedia’ nin Manisa’ dan ayrildiktan sonra sehir kiiltiiriiniin i¢cinde yeni degerleri
benimsemesi 6ziinden ayrilmasina neden olmustur. Oykiiniin ilerleyen kisimlarinda
ortaya ¢ikarak Bedia’ y1 soran esrarengiz adamin kimligi daha da merak uyandirici hale
gelir. Gegmigini unutarak maddiyata dayali zevklerin pesinden giden Bedia’ nin aksine
kocast Macit, maddi kazanci artsa bile geldigi yeri unutmaz; ancak, karisinin
benimsedigi sehir kiiltiiriine ayak uydurup kendi degerlerini yitirmesine de ses
cikarmaz. Bu yilizden evliliklerinde temel degerlerin yerini gostermelik yapilan rutinler

almustir.

Oykiide, dénemin egemen olan kapitalist anlayisma ayak uyduran bireylerin
hayat sartlarindaki degisimden nasil etkilendiklerini de gérmek miimkiindiir. Geleneksel
degerlerin temel dayanaklarimin kirsal kesimden kente go¢ eden bireyler tarafindan
degisime ugratilmast kadimin aile i¢i ve dis1 konumlarindaki algilarmin da
farklilagmasinda 6nemli bir rol oynamaktadir. Bu dykiiniin kadin karakteri Bedia, ev
icinde “ bir erkege, bir duruma, bir geceye” hazirlanirken hissettigi kadinhigini ev
disinda herhangi bir toplumsal baski hissetmeksizin dikkatini ¢eken bagka erkekler i¢in
de hissedebilmektedir. Uzerinden zaman gegmesine ragmen, bir dolmusta yanina oturan
genc bir erkek yolcuya kars1 hissettigi duygusal yakinlik bugilin bile onu
keyiflendirmektedir:

“(...) Bir keresinde, bir Nisantas dolmusunda ( araba onarimdaydi o siralar), agz1
yeni ¢ignenmis taze simit kokan bir delikanli diigmiistii yanina. Eli yiizii diizgilin, temiz
giyimli bir geng. Elinde kalin bir kitap. Donemeglerde, 6biir eliyle 6n koltuga cakili
kiilliigi kavriyor, Bedia’ nin bacagina degmemeye calisiyordu. Sonra bir yerde yol bitti,
indi. Inerken gdz goze geldiler. O an, “ Inmeyin,” demek gelmisti igcinden. “ Inmeyin,
bu dolmus gitsin bdyle.” Sonra, ¢ok sonra bu olay1 diisiindiik¢e kahkahay1 basardi...” (
OSH., s. 17).

“ Ayse, Hakli” adli oykiide; evlilikleri siiresince ufak kiskangliklardan
etkilenmemeye baslayarak gittikce kocasindan uzaklasan Ayse, Giilsiime Hanim gibi

annelik roliiyle 6n planda tutulmustur.
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“ Cocuk biiyilirken, Ayse’ nin govdesi oglununkine katiliyor, ortada bu gitgide
gelisen kinden baska Ayse kalmiyordu. Yiiriirken kucagindaydi cocuk, yemek pisirirken
sirtindaydi. Hi¢ birakmiyordu. Memeleri, artik yalnizca ¢ocuguna siit vermeye
yartyordu, kollar1 ¢ocugunu sarmaya, kasiklariyla bacaklart ¢ocugunu sallamaya.
Dokunulmamislikla, saflikla bedenini durmadan besliyordu. Etini- kanini- siitiini
comertge gozden cikariyor, gittikce solgunlasiyor, saydamlasiyor, solgunlastikca
gozlerindeki suclayici bakis, dudaklarindaki sert kivrimlar artiyordu. Oniinde herkesin
egilmesi gereken bir kutsal- ana- anitiydi artik Ayse. Yanagindan makas alinamazdi,

memesi ellenemezdi. Asil: konusulamazdi.” ( YB., s. 41).

Kocasiyla aralarindaki fiziksel ayriligin yanina eklenen duygusal bosluk, Ayse’
nin ogluyla kendi aralarinda babanin anlayamayacagi bir dille siirdiirdiikleri iletisim
sonucunda hissedilir. Boyle zamanlarda 6fkeyle kendini digar1 atarak gec saatlerde eve
donen kocasi, sonunda pisman olup bir daha gecikmeyecegini sdylese de, bunu
basaramadig1 icin acilan boslugu kapatamaz. Evin isleri, cocugun bakimi, kocanin
ithtiyaclarmin karsilanmas: gibi kalabalik bir gorevle her isi siraya koyan Ayse,

kocasinin bir giin kendisini anlayacagi dili 6grenecegini umar.

“ Utiiniin, bulasigm, ev temizliginin, ¢ocuk yikamanimn, camasir yikamanin,
kocayla sevismenin nasil belli bir saati- vakti varsa, bu gizemli dili 6§retmenin de bir
zamani vardi demek. Beklemeliydi. Ayse’ nin yaninda yasam, yaygin bir siirede
gecerdi. Her seye bol bol zaman varmis gibi. Saglar 25 kere firgalanir, digler ovulur,

tahtalara 3 kere vurulurdu.” ( YB., s. 42).

“ Elisi Gollerde”, “ Akan Sularla” ve yazarin toplumsal elestiriyi masallar
yeniden kurgulayarak yazdig1 dykiilerden biri olan “ Yalnizaga¢ Duragi” adli dykiilerde

kadin, hem anne hem de es olarak hayatin icerisinde kendini tanimlamaktadir.

“ Elisi Gollerde” adli dykiide, yollar1 esinin memuriyeti dolayisiyla ayrilan iki
arkadasin baska sehirlerde olmalarina ragmen mektuplasarak kopmayan iliskileri
anlatilir. Oykii kisisi tarafindan Miiserref” e yazilan mektupta, kadin dayanigmasi

tizerinden taginmanin kadinlar tizerindeki etkileri mekan vurgusu yapilarak verilir.
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“(...) “ Tayin” sdzciigiiniin benim i¢in artik ne demek oldugunu anlatamam sana;
hep siirtincemede kalmak, hep yeni bir yasamaya, yeni bir ¢cevreye hazirlanmak demek
olan o tedirginligi. Diisiin, kirillacaklar1 yag tenekelerinden yeni ¢ikartabildim, bir- iki
lahana vardi, {i¢- bes kilo patates- sogan, telastan onlar1 da tikmigim yatak denklerinin
icine. Neden gotiiriyorum bunlari, neden tasiyorum bilmiyorum. Kiigiiciik yeni
esyalarla, ufak ayrintilarla — ne bileyim bir gece lambasi1 alirsin Pagabahge’ den; oday1
diizgiin, temiz- pak goOsteren bir yatak Ortlisii, yeni yeni havlular alirsin-

siisleyebilecegim, usul usul giizellestirebilecegim bir evimiz hi¢ olmadi, ondan belki.

(13 (13

Hep “ tayin” leri bekledik ailece. Suphi “ Vazgecemeyecegin seyler alma,” diyor.

Gogebeyiz biz. Bir kere de taktilar bana, artik tamam: oradan oraya.” (OSH., s. 51).

Mektubu yazan Oykii kisisinin kocasit Suphi siirglin edilen bir memurdur.
Yerlestikleri “ karlarla ortiilii, coktan unutulmus, uzaklarda kalmis” bir Anadolu
kasabasinda esi Suphi, tiniversitede okuyan oglu Metin ve diger iki kiigiik cocuguyla
mutlu bir aile hayatina sahip olmakla birlikte kendini diisiinecek zamani kalmayan
kadinin ataerkil sistem igerisindeki konumu net bir sekilde ¢izilmistir. Bu durumdan

sikayetci olmadigini kadin su sozlerle aktarir:

“ Suphi, diinyanin en sorumlu erkegidir bilirsin. Metin desen, piril piril bir
delikanli oldu. Caligkan; ¢ok iyi okuyor. Tatillerde eve geldiginde bile birakmiyor
kitaplar1 elinden; biitiin gece babasiyla tartisiyorlar masada. Gazetelerin, mektuplarin ii¢
giinde ulastigi bu uzak kasabada Suphi’ nin yiiziine yalniz o zaman bir aydinlik
yansidigini, bir gesit zafer sevinci yerlestigini ayirt ediyorum. Kalkiyorum sofradan,
erkekleri bas basa birakiyorum. “ Metin erkek oldu,” diyorum kendi kendime. Tipki
babas1, ama daha atilgan.” (OSH, s. 52).

Kadinlar ataerkil sistem tarafindan bigilen toplumsal rolleri benimsemesine
ragmen kendilerini bir yere ait hissedememenin sikintisin1 yasarlar. Ancak, aile i¢i ve
dis1 yagamlarindaki toplumsal rollere bazi zamanlar uyum saglamada sikint1 ¢ekseler de
kendilerini iyi birer anne ve es olduklart konusunda tatmin etmelerini saglayacak
durumlar karsisinda kadinlarin kendilerini toplumsal rollerle tanimladiklarini soylemek

yanlis olmaz.
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Mektupta, Miiserref” in iki ay oOnce polis olan oglu Cetin’ le Beyoglu’ nda
karsilasan anlatici, arkadasina “ Neden biraz daha sabretmediniz?” diye sorarak
cocuklarin i¢inde bulunduklart durumlari i¢in kaygilandigini dile getirir. Annesinin ev
hanimi, babasinin is¢i olmasiyla maddi sikinti yasayan Cetin “ Ayligimiz iyi, sonra
tiniformam da var” diyerek meslegini secmek zorunda kaldigini ifade eder. Donemin
toplumsal kosullarinin kadinlar ve ¢ocuklar iizerinde nasil bir etkiye sahip oldugu oykii

kisisi tarafindan aktarilir:

“ Bizim evlere kapanarak, vakitsiz cocuk yapip gecim derdine diiserek
harcadigimiz, devlet dairelerinde aksamlara kadar bogularak yok edip yitirdigimiz
gengligimizi; hep bir giin gergeklesecek ama bir tiirli tamamlanamayan bir tasari
halinde kalisimizi ( Suphi’ yi diislinliyorum); bizim O6fkelerimizi, kirginliklarimizi,
sessiz bagkaldirilarimizi ( kocani diigiiniiyorum), cocuklarimizin bdyle hizli, boyle
yogun yasamalarina nasil g6z yumabiliriz? Nasil digsaridan bakabiliriz? Ufacik
hayatlarina koca iki kusagi gerceklestirmek gibi korkung bir gorevi sigdirmaya calisan,
sanki eski, sessiz bir filmi seslendiren bu ¢ocuklar ne kadar yasar bu aciyla? Nasil

dayanir?” (OSH., s. 55).

“ Akan Sularla” da oykii kisisi kadimin “ iyi bir anne” ve * ideal bir es” sifatina
yarasir (!) bir sekilde yasamini idame ettirirken aile bireylerinden aymi Ozveriyi
goremedigi i¢in toplumsal rolleri ile kimligi ¢atisma halindedir. Oteden beri kadinlarin
ondurma konusunda dogustan gelen yetenekleri oldugunu kabul eden eril zihniyet,

eczacilik yapan kadinin ev i¢inde bile cinsiyetiyle algilanmasina yol agmaktadir.

Toplumda oldukga yaygin olan cinsiyet¢i is boliimii, ev i¢inde oldugu kadar
meslekler iizerinde de etkisini gosterir. Ozellikle saglik sektoriinde calisan kadinlarin
meslekleri, ev icinde anne roliiniin yapisina uygun olarak algilandigi igin aile bireyleri
tarafindan kadinin is hayatinda gosterdigi Ozverinin daha fazlasinin ev i¢inde aile
bireylerine gdstermesi yoniinde bir beklenti séz konusudur. Oykiide, eczanesi ile evi
arasinda omiir gegiren bu kadinin sorumluluklar: altinda kendini sikigsmis hissetmesinde;
ev islerini yapmak i¢in yeterli zamani kalmamasinin yaninda mesleginin gerektirdigi
birikimlerin onu aile bireylerinin sagligindan sorumlu hale getirmesi de etkilidir. Erkek,
karisinin  yakariglarina aldirig  etmezken; kadin, her firsatta sorumluluklarinin

fazlaligindan dem vurur.
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- Korkacak bir sey yok ki, ama karicigim, dedi Koca, kopacagini bildigi

kasirgayi ertelemek istercesine. Yagmur yagdi, hepsi bu. Maga gitme dedin, gitmedim.

- lyi ki bir kerecik dedim. Bir kerecik gitmedin. Gelecek hafta gideceksin.
Oteden beriden nezle kapip geleceksin. Her zamanki gibi. Sonra isin yoksa, bedava ilag
yetistir. Artik bakmam, aklini1 basina topla. Hep ben ben ben. Her sey benden soruluyor,
hepsi. Kadin miyim, erkek miyim sasirdim. Bir yandan eczane, bir yandan ev. Ben

hastalansam, sen o adamin karisina baktig1 gibi bakar misin sanki bana?” ( YB., s. 46).

Kadinin kendinden beklenen her seyi yerine getirme konusunda yasadig: sikinti,
diger aile bireylerinin iizerlerine diisenleri yapmamalariyla ortaya ¢ikan bir sonugtur.
S6z gelimi kizi, geciktigi hadlde haber vermez; kocasi yasal olmamasina ragmen
sigortasiz is¢i calistirir. En yakinlarinin sorumsuzluguna ragmen iizerine diisenden
fazlasim1 yerine getiren kadin her ne kadar bundan sikayet etse de, kendisini iyi
hissettirecek en ufak bir durum karsisinda tiim sikayetlerini sahip oldugu rollerin

etkisiyle olumlayacak hale gelir.

“ Yiizl,, yavas yavas eski rengini buluyordu. Tatli bir gevseklik. Pencereye
yirtidii, perdeleri sikica orttii, disarty1 eve kapadi. Duymayacakti artik seli. Giivenceli.
Basin1 yana egip bir siire durdu Oyle. Yatirilinca goézlerini yuman, kaldirinca agan,
takma sach bir siis bebegiydi sanki; kirilan boynunu beceriksiz bir ¢ocuk yapistirmisti

yerine.
Igerde bir kapi acildi, kapandi. Seslendi igeri:

- Babasi! Bizimki aradi. Biraz gecikecekmis. Seylerdeymis. Kizmadin degil mi?

Degil mi canim? Sevgilim?” ( YB., s. 50).

“ Yalnizaga¢ Duragi” adli oykiide ise, “ Sabirtasi’ nin Sehzadesi ile Cingenesi”
adli masalla paralellik kurularak hastanede refakat¢i olarak bulunan insanlarin
yasadiklar1 anlatilir. Cogunlugunu kadinlarin olusturdugu hasta yakinlarinin 6zellikle
anagliklarmma ve sabirli olduklarina dikkat c¢ekilmistir. Kogustaki refakatcilerden
yalnizca birinin erkek olmasi, kadinlarin sorumluluk gerektiren durumlarda erkeklerden
daha 6nce gorev iistlendiklerini gostermek i¢in verilmis bir detaydir. Bu durum, anlatici

tarafindan su sozlerle ifade edilmistir:
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“ (...) Refakatgiler, giristeki siralara oturmus, biliziilmiis, koguslara donme
saatinin gelmesini bekliyorlar. Cahil birakilan, ezilen ama is hasta bakma gibi
sorumluluk isteyen bir ddev iistlenmeye geldi mi hemen ise kosulan bilgisiz kadinlar.
Yiirekleri sicak, diinyaya bakislar1 donuk. Gazete alinmasina hig alisik degiller.” ( GK.,
s. 83).

Birinci tekil anlatict tarafindan aktarilan bu Oykiide, anlatict uzun zamandir
gormedigi babasina, Esma Hanim bir aydir hastanede yatan esine, Bursali kadin iki ay
once evlendigi kocasina bakarken kogustaki tek erkek ¢ocuguna refakat etmek igin
hastanede bulunur. Otuz besli yaslarda yedi ¢cocugu olan Esma Hanim’ i okutulmadigi,
erken yaslarda anne olmasindan ¢ikartilabilir. Ge¢im sikintis1 yasadigi belli olan Esma
Hanim gibi esine refakatcilik eden bagka bir kadin daha vardir. Ancak bu kadin, “
Sabirtasi’ nin Sehzadesi ile Cingenesi” masalindaki c¢ingeneyi animsatmaktadir.
Hastaneye yatmadan iki ay once, kendisiyle evlenebilmek i¢in karisini bosayan adamin
zenginligine ortak olmak i¢in evlenmesi, Oykiideki kadinlarin 6n planda tutuldugu saf
yiirekli oluslara karsit bir durumdur. Masaldaki firsatgr Cingene gibi bu kadin da
maddiyattan ¢ok maneviyatla sevmis, sabirla onlarin isteklerini yerine getirmis eski
karisinin emeklerini bosa ¢ikartacak bencillikle kocasini elde etmistir. Bu kadin,
hastanenin kotii sartlarindan bir an o6nce kurtulmayr kocasinin iyilesip sagligina
kavusmasindan daha 6nemli bulur. Doktoru kandirip buradan kurtulmanin planlarim
yapan kadinin kebapgida yemek yedigi zamanlarda kocasina refakat eden kisi eski
karisidir. Bu kadinla evlenebilmek i¢in kendisini bosayan eski kocasina karsi derin bir

sevgi besleyen eski karisi, sabr1 ve anacligiyla dykiide yer alan bir karakterdir.

Hastane kogusunda ayni1 kaderi paylasan insanlarin “ Sinif ve cinsiyet ayrimi”
olmadan kurduklar iligkilerde bile ataerkilligin izlerini gormek miimkiindiir. Bakilmaya
muhtag kalan erkekler, dogayla 6zdes tuttuklar1 “ kadinlik” sayesinde hayatlarina devam
etme sansina kavusurlar. Dogurganliklarindan 6tiirii empoze edilen sonsuz sevgi, ilgi,
bakim, sabir gibi pek cok Ozellikle toplumsal hayatta var olan kadinlarin, ekonomik
giicli elinde bulunduran erkeklere muhta¢ birakilip kendi giiciiniin farkina varmasini
engelleyen hakim goriisiin yerine, paranin bir sey ifade etmedigi durum yaratilarak
kadinin i¢indeki giicli 6n plana ¢ikartilmasini saglayan yazar cinsiyeti arka plana atarak

kadinlara bakisin1 gostermis olmaktadir.
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Incelenen oOykiilerde yer alan kadmlarin zaman zaman hemcinsleriyle olan
iliskilerinde kadinlik rollerini 6n plana ¢ikardiklar1 goriilmektedir. “ Aykiri Dal
Ustiine” adli dykiide, evin yasli hanimi ile ona yillarca bakmis olan Hatce Hanim’ 1n
iligkileri “ modern” ile “ geleneksel” kadin rolleriyle baglantili olarak anlatilmigtir.
Smifsal farkliligin ayni evin iginde nasil bir iliskiye doniistiigii, ev islerini yapan
geleneksel bir yasama sahip kadmin geriye doniislerle anlatmasiyla okuyucuya
verilmigstir. “ Ev islerinin sinifsal farkin yeniden {iretildigi bir deneyim alani olarak ele
alinmasi i¢in en uygun baglam, herhalde iicretli ev hizmetleridir. Cilinkii burada iki
farkli smiftan kadin karsilagmakta ve gilindelik hayat i¢inde gelistirdikleri iliski
stratejileri dolayisiyla bir yandan gilic kazanmaya c¢alisirken diger yandan sinifsal farki
kendi anlam sistemleri ic¢inde algilaylp yorumlayarak, kendi &znelliklerini insa

etmektedirler.”!”*

Farkli siniftan iki kadinin iliskileri isveren konumundaki kadinin yol gosterici
tavr ile calisanin ¢ikar goézetmeksizin yararli olmaya caligmasi arasindaki dengeyle
kurulur. Son giinlerini yataga mahkum gegiren yaslt kadin i¢in Hatge, eli ayag: gibidir.

Bu giinleri diisiinerek evin islerini gorenler i¢in kendince birtakim kurallar koymustur:

“ Hizmetgileri iyi yetistirmeli, gerisi kolay gelir. Yemeklerini bol tutacaksin,
sofrana oturtmayacaksin, hep bozukluk vereceksin ellerine, biraz borglu kalacaksin ki

kagmasinlar...” ( DP., s. 75).

Ancak, Hatce’ nin Hanim’ 1yla arasindaki iliskinin hi¢bir kurala baglanmaksizin
karsilikli 6zveriyle olusturulmasinda maddi yanindan daha ¢ok manevi yanin agir
bastigin1 sdylemek miimkiindiir. Ciinkii, evin hanimi {icretli ev hizmetlilerinin pek
cogunun maruz kaldigir smifsal ayrimi1 Hatge’ ye yasatmaz. Evin hanimi, Hatce’ ye
hayatiyla ilgili yalnizca yol gostermekle kalmaz evin iginde aileden biri olarak

algilanmasina da katkida bulunur.

“(...) Kag¢ y1l emek verdi bana, ekmegini yedim de et tuttum. Parami biriktirdi de
gecekondu yaptirdim. Giindeligimi vermezdi elime. “ Dursun, dursun bende kalsin, sen

evdekilere kaptirirsin,” derdi. Iste yaptim gecekonduyu sonunda.

174 Aksu BORA, Kadinlarm Smify Ucretli Ev Emegi ve Kadin Oznelliginin insas, letisim Yay., Ist.-
2011, s. 70.
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Sonracigima, kuru kofteye yumurta koymayi, hamura sirke katmayi, yemegi
yagina birakmay1 hep ondan 6grendim. Dilim diizeldi, insan i¢ine girip konusabildim.
Daha dogrusu, kahveyi ben pisirip de Hanim salonun kapisinda tepsiyi elimden alirken
misafirler, “ Nassin Hatce?” dediler. Ben de, * Iyiyim,” dedim. Yillar sonra, * Siz
nasilsiniz efendim?” dedim. “ lyiyiz,” dediler. “ Sen nasilsin Hatce Hanim?” Hep

sorustuk boyle. Hep iyi ¢iktik. Biitiin bunlar1 6grendim kapisinda.” ( DP., s. 75).

Evin i¢indeki konumundan son derece memnun olan Hatge, basta evin hanimi

3 3

olmak iizere eve giren ¢ikanlar tarafindan ° geleneksel’, ¢ koylii’, © cahil’ olarak
vasiflandirilmadigi i¢in kadinlar arasi iligkilerini simifsal farkliliktan kaynaklanan
ezilme, dislanma gibi muamele gormeksizin siirdiiriir. Zamaninda nikahsiz yasadigi
adamdan olan kiz1 Giilten’ e niifus kagid1 ¢ikarmadigi i¢in kizinin evlenmesine engel
olan bu durumdan yine Hanim’ min ona yol gdstermesiyle kurtulur. Hatge, Hanim’ min
ona dedigi gibi, kendi kdyiinden “ Odu ocagi olmayan birini” bulur ve para karsilifinda

kagit iistiinde evlilik yapar.

Bu Oykiiden hareketle smifsal farklilik gozetilmeksizin dayanigma iginde olan
kadinlarin; erkek egemen ideolojinin kendilerini yalnizlastirmasinin, erkeklerin

belirledigi yazgilarina terk edilmelerinin 6niine gegtikleri sdylenebilir.

“ Tahin- Pekmez Giinleri” adl1 6ykiide; tam bir Cumhuriyet kadini olan Siikran
Hanim’ 1n toplumsal cinsiyet rollerinden bagimsiz olarak yasayip is hayatinda yonetici
pozisyonuyla karar mekanizmasi olarak gorev almasiyla toplumsal yasamda kadinin

konumuna dikkat ¢ekilmistir.

Is hayat: boyunca disiplinli bir durus sergilemesi dolayisiyla site yoneticiligini
en iyi, emekliye ayrilan Siikran Hanim’ 1n yapacagini diisiinen komsular1 bu isi yapmasi
icin Siikran Hanim’ 1 istelerler. Duyarli bir kadin olan eski banka miidiirii Siikran
Hanim bu teklifi kabul ederek isindeki hassasiyeti bu basit gorev icin de gosterir.
Sitenin giris ¢ikislarini kontrol altina alarak kendisini sitede yasayan insanlarin 6zel
hayatlarin1 denetlemek zorunda hisseder. Sitenin giivenligi i¢in giris ¢ikislar1 kontrol
altinda tutacak calisan olmayinca bu isi kendi evinde diizenledigi kadinlar arasi ev

toplantilariyla denetlemeye karar verir:
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“ (...) Hemen kararmi verdi: sitedeki kadin komsularin1 haftada bir giin evinde

toplayacak, agizlarin1 arayacakti. En giivenli yol buydu.

Eski arkadaglar1 Nusin, Nurhayat ve Berna disinda gencler de — Zeynep ile Ebru-
katiliyorlard:r giinlere. Makbule Hanim artik gelmedigine gore, demek kiismiistii,
gonliinii almak gerekiyordu. Konuklar, Siikkran Hanim’ m iinli kol boregi ile
pogacalarin1 yerken bir yandan da caylarini, adagaylarini, kusburnu caylarini,
thlamurlarint igiyorlardi. O gevseklik i¢inde, yeni kiracilar {istiine gozlemlerini
aktariyorlardi- daha dogrusu, Siikkran Hanim’ 1n sezdirmeden sordugu 6nemli sorulari
ictenlikle yanitliyorlardi. Yoksa yerli- yersiz dedikoduya izin yoktu bu evde, bilirlerdi.”
(AS., s. 44).

Hem sitede yasayanlarin hem de toplantiya katilanlarin 6zel hayatlarini daha
yakindan tanima imkani sunan diizenledigi ev toplantilari, Siikkran Hanim’ a istedigi
bilgileri kolaylikla toplama olanagi tanimistir. Apartman sakinlerinden Zeynep, laf
arasinda on yedi yasindaki kizinin tek basina tatile ¢ikacagindan séz etmesi iizerine
Siikran Hanim sagkinligim1 gizleyemez ve hemen kontrol mekanizmasi gelistirerek
Zeynep’ in kiz1 Niikhet’ in gidecegi yerle ilgili bilgi toplamaya baglar. Yasadig: siteye
ceki diizen vermek isteyen Siikran Hanim’ 1n bu 6zelligiyle, ataerkil toplumda egemen
olan kadin algisinin yarattig1 tehlikelerden c¢evresindeki kadinlar1 korumayi kendine
gbrev edinen bir kadin tipi oldugunu sdylemek miimkiindiir. Uzerine vazife olmadan
bdyle bir igse kalkismasinda, gen¢ kizin annesinin pay1 biiyiiktiir. Toplumun temel
diisiince yapisinin derinlere isledigini gdsteren ataerkil Orilintiiye O6rnek pek cok
kaliplagsmis s6z, Stikran Hanim’ 1 komsusu hakkinda siipheye diismesini koriikleyici
etki yapar. Anasina bak kizin al, kenarina bak bezini al; ananin ¢iktig1 dala kizi salincak
kurar; is bilmeyen kadin dile diiser; kiz kendi havasina birakilirsa, ya davulcuya gider,
ya zurnactya; kizin1 dovmeyen, dizini dover; oglan babadan 6grenir sofra dizmeyi, kiz
anadan Ogrenir sokak gezmeyi... gibi kadinlar1 hedef alan, erkek egemenligini isaret
eden sozler Siikkran Hanim’ 1n harekete gegmesinde onemli olmakla birlikte toplumsal
hayatta insan iligkilerini diizenleyici etkiye de sahip olmalar1 dolayisiyla bu ifadelere

yazar tarafindan dikkat ¢ekilmistir.

“ Zeynep’ in kizim bir kerecik gormiistii, gézlii pek tutmamisti. Adimni tam

koyamadig1 bir aykirilik sezmisti onda: her an umulmadik bir sey yapabilirmis gibi.
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Gelgelelim artik inanilan insanlarin da beklenmedik seyler yapabilecegi ortaya ¢iktigina
gore... kizcagizi suglamak haksizlikti. Ne de olsa ¢ocugun sorunlariyla ilgilenmeyen,
giyim konusunda Ornek olmaktansa onun yirttk blucinlerini {istiine geciren,

vurdumduymaz bir dulun yetistirmesiydi.” ( AS., s. 45).

Niikhet’ in tek basina ciktigi tatilde onu gizlice izleyen Siikran Hanim, birlikte
vakit gecirerek daha iyi tanidig1 geng kizin annesiyle ilgili ne kadar yanlis diistindiigiini
bu tatilin sonunda anlar. Yasami boyunca, bir giin yanhslik yaptigin1 kavrayacagi
korkusuyla evlenmeyen Siikran Hanim, bu tatilde erkeklerle ilgili kat1 tutumunu
degistirmeye baglar. Niikhet’ in kendinden yasca biiyiik arkadasi Hiiseyin’ i baslarda
zengin kadin avcist zannetse de kendisi i¢in yaptigr iltifatlarin, kurudugu giizel

climlelerin diizeyli olusuyla bu diisiincesinden vazgecer.

“ Diin gece, insanlar hakkinda bazen acele hiikkiim verdigimi kavradim.
Sozgelimi Hiiseyin hi¢ de sandigim gibi yasli, zengin kadinlar1 kullanan erkek degilmis.

Yoksa bu sabah beni mutlaka arardi.” ( AS., s. 52)

Gilindiiz- defterinde Hiiseyin, Zeynep ve Niikhet’ le ilgili notta, kadinlarla ilgili
onyargilarindan somut bir karsilik bularak vazgectigi erkeklerle ilgili siiphelerin devam
ettigi dikkat cekmektedir. Kadinlarla ilgili diisiincelerinde toplumsal sozler etkili oldugu
icin Onyargilarindan kurtulmasi somut bir olayla karsilagmasi sonucunda olusmustur.
Erkeklerle ilgili genellemelerin, kadinlarinkine oranla daha az olmas ataerkil toplumda
egemen olan kadin algisindaki kaliplagsmis sozlerin erkek davranislarindaki ikilemi
kapatmak iizere ortaya atildigini gosterir. Erkek davraniglarinin altindan higbir art niyet
gelmeyecegine inanan kadinlarin, bu diisilincelerini degistirecek durumlara sahit
olmalar;; toplumda gecerli olan kadinlikla ilgili sozlerin yerini erkeklerin
tutarsizliklarin1 anlatan sozlere biraktigini akillara getirir. Siikran Hanim’ in hakkinda
diisiindiikleri i¢in yanmildigin1 sandig1 Hiiseyin, zengin kadinlarin pesine diisen bir erkek
oldugunu diskoda unuttugu sali, kadimmin ayagma kadar gonderterek bir daha

goriisebilmek i¢in kapi aralayan bir erkek tipidir.

“ — Bu senin salinmis. Diin gece diskoda unutmussun. Hiiseyin Abi gonderdi.” (

AS., s. 52).
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Erkek egemen toplum diizeninde cinsini 6n planda tutarak iliskilerini yasayan
Stikran Hanim kadar baskin olmasa da, kadinligin1 yasadig1 ortama sindiren bir baska
kadin kahraman “ Limanda” adli 6ykiide yer alan Meliha Hanim’ dir. Oykiide, {inlii bir
aktoriin eril degerlere sahip olarak yasadigi tekdiize hayati ile yalniz yasayan altmis
yasinda bir kadinin karsisindakini giivende hissettirecek disil hayatinin yasanabilirlik
bakimindan bir karsilastirilmas1 alt1 bdliime ayrilarak yapilmistir. Oykiide var olan iki
tiir anlatimin anlamli uyumu, daha yerinde bir ifadeyle iiciincii tekil sahis anlatim ile
birinci tekil sahsin anlatiminin birbirini tamamlamasi, erkegin kadmin hayati

hakkindaki diisiinceleri konusunda ipucu saglamaktadir.

Oykiiniin girisinde {iglincii tekil sahis anlatici tarafindan tek basma yasayan
Meliha Hanim’ 1n evinin tasvir edildigi su boliim, cins ile mekan arasindaki iligkiyi

vurgulamak i¢in yapilmstir:

“ Melitha Hanimin tekbasina yasadigi ev burasi. Agaclar, bahgeye girisi
engelliyor sanki, girmeye kalkisanin karsisina dikiliyorlar. Onceleri bakilmis, gzetilmis
agaclar bunlar: bol bol sulanmis kizil Japon ¢imarlari, telli kavak, su iki ¢am. Ama —
galiba- sonralari, eve digaridan gelenler azaldikta, hep ayni iki gozlin seyrine
katlanmaktan usanmiglar. Sarmasik tepeden kusatmis onlar, liikkstriimler yolla aralarina
bir ¢it ¢ekmis. Ses ¢ikarmamislar. Zamanla, bu asilmaz ¢itin iistiinden yol kiyisindaki
yabanil bogiirtlen dallart uzayip dolanarak, acayip boyutlara ulasarak sarkmislar igeri.

Karanlik biisbiitiin ¢6kmiis.” ( DP., s. 62).

llerleyen satirlarda evlerin, sahiplerini ele verdiginin belirtilmesi yasanilan
mekanin  diizenlenmesine bakarak cinsiyet konusunda fikir edinilebilecegini
desteklemektedir. Ancak, tarihsel siirecte insa etme isinde erkegin etkin rol oynadigina
ve etkin giliciin kadin1 bu alana hapsettigine dair pek c¢ok goriis bildirildigi
goriilmektedir. Kocasinin tek istegi olan sessizlik yiiziinden bu evde yasamaya baslayan
Meliha Hanim’ 1n yasadigi hayat ataerkil yapilanmanin etkinligini gostermektedir.
Meliha Hanim’ 1n yasadigi evin bahgesinin basibos birakildigindan bahsedilmesi
disiliginin pek énemli olmadig1 bir yasta oldugunu hissettirmektedir. Kocasini dort bes
yil once kaybeden bir kadinin yalnmizligi benimsemesi, kendini dis diinyaya kapatmis
olma ihtimalini artirmaktadir. Bu ylizden, bahgesi i¢ diinyasinin bir yansimasi gibi

aktarilmuistir. Oykiiniin girisinde yapilan bu tasvirlerle uyum iginde olan altmus
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yasindaki Meliha Hanim’ in “ (...) derin ¢izgilerle yarilmis boynu, ensesi, kolsuz
giysisinden tasan bosalmis kolaltlar1” ( DP., s. 64) bu diisiinceyi dogrulamaktadir.
Oykiiniin ilk boliimiinde agirlik kazanan bu tek tarafli bakis acisi, ilerleyen boliimlerde

aktor Izzet Bey’ in diisiinceleriyle birleserek yer yer ciiriitiilecektir.

Ozellikle dykiiniin ikinci boliimiinde anlatilanlar, Izzet Bey’ in yasanmislhigin
izlerine tanik olmasiyla anlam kazanacaktir. Disaridan bakilinca bahgenin gegit

vermeyen, bakimsiz hali izzet Bey’ in evin iginde yer almasiyla degismistir:

“ Yillardir kendi isini kendi goérmeye aligkin bir erkek nasil titiz olur, bilirdi
Izzet. Tablalar hemen dékiilmelidir, gdmleklerle coraplar geceden 1slatilmali, bardaklar
calkalanmali, yumurta sahanlar1 hemen suya tutulmalidir. Bir aksatildi m1 bunlar, ise

nereden baslanacagi kestirilemez ¢iinkii.

Oysa bu oda, itlii sonrasinin 1liklig1, bugusu, giivenli daginikligi ic¢indeydi.

Agaclar usulca sallantyordu disarda.” ( DP., s. 67).

Kadmin kendi degerlerine gore belirledigi yasam alani, meslegi geregi dis
diinyayla i¢ ice yasayan izzet Bey’ e uzun zamandir duymadigi giiven duygusunu
hissettirir. Birlikte yemek yedikleri sirada sohbet ederken Meliha Hanim’ 1 kendisini
net bir sekilde ifade edebilmesi, izzet Bey’ in kabugundan ¢ikmasinda etkili olmustur.
Ancak, alistig1 tarzin ¢ok farkli bir boyutunda hayat siiren bu kadinin kendisini asla
anlayamayacagini fark ettiginde tekrar kabuguna saklanmak zorunda kalmistir. Ciinkdi;
erkeksiz, tek basina yasayip bir seylerin disinda kaldigini diisiindiigii Meliha Hanim’ 1n
ataerkil toplumsal isteklere boyun egmek zorunda kalmanin ne demek oldugunu

anlayamayacagini diisiiniir:

“ Siz bu sagmaliklart anlayamazsiniz ki Meliha Hanim. Kurutemizleyicilerle,
hizmetgilerle, lokanta yemekleriyle, anlayish kaynanalar ve siislii ¢ocuklarla ayakta
durabilen evlilikleri. Namuslu, kiiltiirlii kizlarin kaca satin alindigini, kaca bagstan
atulabildigini; onlarin  bosandiktan sonra gazetelerde yayimlanan anilarin,
sizlanmalarini, fotograflarimi, sonralart gazinolara boy afisi olan fotograflarini ve yeni

kocalarini: aktérlerin eski karilarina gézdiken toy, tasrall zenginleri.
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Birbasiniza, yasamanin biraz diginda kalmigsiniz. Konusacak seyimiz bile yok.
Saygt duyuyorsunuz bana; gézlerinizden, sik sik oturup kalkisinizdan belli, onemli
buluyorsunuz beni. Oysa ben adim gibi biliyorum, buradan gitmek isteyecegim yarin,
kurtulmak, limandan gitmek, yine telefonun sesine kulak vermek. Ciinkii bir giin

aramasalar, korkuyorum.” ( DP., s. 70- 71).

Izzet Bey’ in i¢ monolog teknigi ile aktarilan duygulari toplumsal hayatta
degisime ugrayan degerlerin elestirisidir. Deger yitimine ugrayan bir hayat yasadig:
diistiniilen yasli bir kadinin; hayatin1 kendi akisinda, higbir ataerkil degere uymadan
yasamasi ilk etapta siginabilecegi liman oldugunu diistindiirse de, toplumsal degerler
icerisinde kaybolan kendi hayatin1 birakamayacagini itiraf eden Izzet Bey ataerkil
degerler sistemini siirdiirmekten baska caresinin olmadigini anlar. Onun elestirel

duygulari, kendisinin de bir pargast oldugu eril yapilanmanin tezahiiriidiir.

Diisiiniilen ile goriilen arasindaki farkliligin kékenini kavramaya c¢alisan Izzet
Bey, kendi diinyasina hakim olan eril ideolojinin yarattig1 zitliklar1 fark ettikten sonra
yine o alistig1 diinyay: tercih etmek zorunda kalmistir. Bir Ozelestiriyle bu tercihin

3

dayanagi olan erkek egemenligini “ gidicilik” “ kagicilik” olarak nitelemesi, kadina
bakisin degismemesinin 6niindeki engeli ifade etmektedir. Daha once de ifade edildigi
gibi erkegin diizen kurma ve bu diizeni insa etme yetkisini kendisinde bulmasiyla kadini
kendi yasantisina tutsak etmesine neden olan ataerkil yapi, giliniimiizde degerlerin
degismesiyle yalmizca kadinlar1 degil erkekleri de hedef haline getirmistir. izzet Bey de

birilerinin belirledigi sekilde yasamaya mahkum oldugunu anlamustir.

Kadinin kendini cinsiyetiyle tanimlamasi konusunda kendine uyguladigi siddet
de 6nemli bir kimlik sorununa isarettir. Freud, kadinlarin kisiliginde belirleyici olan en
onemli 6geleri pasiflik, mazosizm ve narsisizm olarak ifade etmistir. Kate Millett,
Freud’ un belirledigi bu 6gelerin ataerkil toplumun kadinlar {izerinde olusturdugu
bask1yi siirdliirmesine neden olmaktan baska bir anlam tagimadigini séyleyerek kadinlar

konusundaki kuramlarini elestiren goriislerini soyle aciklamistir:

“ Freud, mazosizmin sadece “ kadincil” oldugunu ileri siirmekle kalmaz, bunun
aynm1 zamanda “ kolelik” diye adlandirdigi kadinin evlilikteki durumuna da uydugunu

belirtir. Ne var ki, bu tanimiyla gelini “ cinsel kolelige”, “ bagimli ve ¢aresiz” duruma
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sokan toreleri karsisina aldigi halde, ne bu diizende ne de bu diizenin isleyis bi¢iminde
kars1 ¢ikilacak seyler oldugunun farkinda degilmis gibidir. Freud’ a gore, kadin bu
durumda, diis kirikligina ugradigt ve aci duydugu halde * kolelik ve siikran”
duygulariyla tepki gosterir; ¢iinkii ilk hadimlik duygusunun getirdigi acilara ek olarak,
simdi bir de kizligim1 yitirmis olmanin getirdigi asagilanma duygusunu yasamaktadir.
(...) Ruhg¢oziimlemenin biitiin gii¢leri, kadin1 durumuna ““ uymaya” yani boyun egmeye
zorlamak i¢in harekete gecirilmistir. Ciinkii toplumun giivenligi ve geleneksel evliligin

giicii, kadmin yazgisina boyun egmeyi kabullenmesine baghdir.”'”

Tomris Uyar Oykiilerinde kadinlarin ruhsal mazosistligi, geleneksel degerlerin
kadinm1 kole olarak algilayan eril zihniyetine karsi s6z konusudur. Kadinlar1 bu raddeye
getirense, ataerkil yapiin kadinlara se¢gme imkani tanimayan tutumudur. Evlendikten
sonra boganma istegini toplumsal baski sonucu dile getiremeyen kadinlar ile onlara gore
nispeten daha 6zgiir olup bosanma kararimi alan; fakat, bunun ne kadar dogru verilmis
bir karar oldugunu karsi tarafa ispatlama sancisi ¢eken kadinlar dykiilerde evlilik ve aile
kurumu igerisinde yer alarak mazosizmi yasarlar. Evli olmayan geng¢ kadinlar ise, erkek
egemenliginin kadin1 kendisine bagimli hale getirerek yasamasini 6ngdren diizeninde
ruhsal ve cinsel olarak yasadigi buhram1 mazosist duygular gelistirerek atlatmaya

calisirlar.

“ Don Geri Bak”, “ Ayse, Hakl1”, “ Kalenin Bedenleri”, “ Yapayalniz Bir Gok”
adli dykiilerde kadinlar evlilikleri siiresince bu durumu yasarlar. “ Don Geri Bak™ adli
Oykiide Nesrin’ in mutsuz evliligini stirdiirmeye kararli oldugu zamanlarda, ev islerini

yaparken canini acitarak ruhsal rahatlama sagladig1 goriilmektedir:

“(...) Onceleri temizligi haftada bir yaparken, simdi ikiye ¢ikarmist1 sozgelimi.
Sonra yemek, bulasik. Mutfagin dinginligi o yiizden iyi geliyordu ya... Bardaklar sicak,
kopiikli sudan ¢ikarip soguk suda durulamak, sonra elleri yine sicak suya daldirmak,
dayanilmaz bir tad veriyordu. Gittik¢e biiyiiyen, biitiin gévdeye yayilmaya kalkisan bir
yaray1 kizgm demirle daglamak gibi acitici, ondurucu birsey...” ( OSH., 5.47).

“ Ayse, Hakl1” adli oykiide, Ayse’ nin mazosist bir yapida oldugu kocasinin

kendisini anlamadig1 disilincesinin iistesinden, ¢ocugunun bedenine verdigi aciyla

!> Kate MILLETT, Cinsel Poltika, Seckin SELVI ( ¢ev.), Payel Yay., ist.- 2011, s. 314.
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gelmesiyle anlasilmaktadir. Bosanma siirecini kocasinin da aymi karari almasini
bekleyerek uzatmasi, Freud” un kadinligin ii¢ 6gesinden biri olarak belirttigi pasifligi
icgiidiisel olarak yasadigini tam olarak ifade etmese de diislindiirtmektedir. Ciinkdi;
Ayse, ataerkil diizende kadindan beklenen pasiflige boyun egecek yapida bir kadin
degildir. Bu yiizden; kendi i¢ diinyasinda sekillendirdigi duygularla hayatina yén veren
Ayse’ nin, evliligindeki ¢ikmazlar1 kendisine ac1 ¢ektirerek iteleyen bir mazosist oldugu

sOylenebilir.

“ Cocuk biiyiirken, Ayse’ nin govdesi oglununkine katiliyor, ortada bu gitgide
gelisen kinden baska Ayse kalmiyordu. Yiirtirken kucagindaydi cocuk, yemek pisirirken
sirtindaydi. Hi¢ birakmiyordu. Memeleri, artik yalnizca g¢ocuguna siit vermeye
yartyordu, kollar1 ¢ocugunu sarmaya, kasiklariyla bacaklart ¢ocugunu sallamaya.
Dokunulmamiglikla, saflikla bedenini durmadan besliyordu. Etini- kanini- siitiinii
comertge gozden cikariyor, gittikce solgunlasiyor, saydamlasiyor, solgunlastikca
gozlerindeki suclayici bakis, dudaklarindaki sert kivrimlar artiyordu. Oniinde herkesin
egilmesi gereken bir kutsal- ana- anitiydi artik Ayse. Yanagindan makas alinamazdi,

memesi ellenemezdi. Asil: konusulamazdi.” ( YB., s. 41).

“ Kalenin Bedenleri” adli o6ykiide ise, kadinin on ii¢ yasindan otuz iki yasina
kadarki donemi geriye doniislerle aktarilirken asil mesele; evlenerek kadinin iizerinde
baski kurma giiciinii kendinde bulan, higbir maddi giice ulagmasina firsat vermeyen,
kisitlamalarla onlar1 hayatin digina iten eril ideoloji karsisinda kadinlarin hayatlarinm
feda ettikleri gercegidir. “ Yapayalniz Bir Gok™ adl1 6ykiide, fiziksel ve ruhsal sagligini
olumsuz yonde etkileyen kocasini terk etmek yerine bundan zevk alircasina tedavi

olmay1 reddederek sessizce oliimii bekleyen Fiisun’ un mazosist oldugu sdylenebilir.

“ Diis Satmak™ ile “ Manastirli Hilmi Bey’ e Besinci Mektup” adl1 dykiilerde yer
alan kadinlarin da ataerkil toplum diizeni igerisinde yetistirilip bu diizenin degerlerine
gore yagsamadiklar i¢in kendilerine ac1 ¢ektirdiklerini ve bundan hosnut olduklarini
sOylemek miimkiindiir. “ Diis Satmak™ adli dykiide, hi¢c tanimadig: bir erkekle birlikte
olarak kétii yola diisen geng bir kadinin, bir zaman sonra sevmedigini anladig1 yakisikl
ve kiyict delikanlinin mutlu olmasi i¢in mutsuz kalmayir goze almasi mazosist bir
tavirdir. Kendi hayatin1 bir zamanlar sevdigi adam i¢in feda eden gen¢ kadin,

delikanlinin mutlu olmasi i¢in onu kendi arkadasiyla evlendirmek ister. “Manastirli

274



Hilmi Bey’ e Besinci Mektup” adli dykiiniin kahramanlarindan biri olan Cemile’ nin
mazosist bir mizaca sahip oldugu diislincesini kuvvetlendiren bir ifadesi Manastirh

13

Hilmi Bey’ e yazdig: tiglincli mektubunda yer almaktadir. Orada kendisini “ Erkege
benzer bir disi” olarak tanimlamaktadir. Oguz Ocal’ 1n doktora tezinde de belirttigi gibi
“ Ailenin diger ti¢ ferdi gibi yabancilasmis olan Cemile’nin en 6nemli 6zelligi, umutsuz
olusudur. Onun umutsuzlugu metinde iki sekilde tezahiir eder. Birbiriyle i¢ ige gecmis
olan ve umutsuzlukta birlesen bu iki durumdan ilki, Cemile’nin varolugsal bosluk i¢inde
olmasi, diger bir ifadeyle isteyememesi veya kendisini biiylileyen bir hedefinin
olmamasidir. Ikincisi ise saplanip kaldig1 bosluktan ¢ikacak iradesi olmayan Cemile’nin

ayni zamanda sorumsuz/kayitsiz olusudur.”'’®

Tomris Uyar’ m kadim cinsiyet¢i algilayan toplumsal yapiya karsi elestirileri
ironiyle birlikte verdigi masal uyarlamalarindan olusan “ Sonuncu Belki” ile “
Ormandaki Ayna” adli 6ykiilerinde, kendi cinsiyle alakali rollerle hayatin1 diizenlerken

toplumsal degerlerle catisan kadinlar vardir.

“ Sonuncu Belki”, “ Haensel ile Gretel” masalinin giiniimiize uyarlanmasiyla
yazilmig bir dykiidiir. Ankara’ ya gitmekte olan bir trenin yoldaki bir kaza nedeniyle
durmak zorunda kalmasi sonucunda yolculardan ikisinin telefon kuliibesi bulmak i¢in
treni terk etmeleriyle hi¢ bilmedikleri yerde bir yol bulmaya g¢alismalar1 masalda,

ormandan ¢ikip evlerinin yolunu bulmaya ¢alisan Haensel ile Gretel” 1 animsatmaktadir.

Yolculuk sirasinda derin bir uykuya dalan ve uyandiktan sonra trenin durdugunu
fark etmesi iizerine korkuya kapilan kadin yolcunun bu halini géren vagondaki tek

yolcu olan Geng adam onu yatistiracak bir agiklama yapar.

“ « Jlerde, hemzemin gegitte kaza olmus,” dedi Geng Adam. “ Biri soyledi,
yolculardan biri. Bilirsiniz, bizde resmi ac¢iklama yapma aligkanlig1 yoktur. Baska biri

de 6nlimiizde bir yiik treninin raydan ¢iktigini séyledi.” ” ( GK., s. 10- 11).

Kadinin evli ve ¢ocuklu olusuna vurgu yapilirken konustugu erkegin gencligi

tizerinde de durulmustur. Masaldaki iki kardesin arasindaki birlige benzer bir iliskinin

176 0guz OCAL, “ Edip Cansever’ in Siirleri Uzerine Bir Inceleme”, Damisman: Prof. Dr. ibrahim
SAHIN, Doktora Tezi, Kirikkale Uni., Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2009, s. 171.
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olusmast ic¢in gerekli olan sohbet, mekanin kapali 6zelligiyle kurulur. Geng Adam,
kadinin uyurken riiyasinda koti bir diis gordiigli icin inlemesinden, dislerini
gicirdatmasindan nasil bir ruh halinde oldugunu anladigini belli eden ciimleler kurarak
kadin1 rahatlatmaya calisir. Kadinin uyurken bozuk fermuarli ¢antasinin yere diismesi
sonucunda icindekileri toplayan Gen¢ Adam, kadinin yasami hakkinda daha somut
bilgilere ulasir. Kii¢iik bir kiz1 oldugunu, toplumsal bellegimizin cinsiyet¢i tarafini
gosteren “ kizlara pembe, erkeklere mavi’ algisinin yarattig1 etkiyle paketin iizerine
pembe kurdele takilmasindan anlar. Hi¢ tanimadigi bu kadmnin yolculuk sirasinda
dinlenirken bile kaygili olmasi, kadmlik rolleriyle alakalidir. Iki saattir bekleyen trenin,
varmas1 gereken zamandan daha gec bir saatte yolcularini istasyona birakacak olmasi
kadini tedirgin eder. Esinin ve ¢ocuklarinin endiselenmemesi i¢in onlara haber vermek
istese de hem meydana gelen kazada ¢ok fazla 6lii ve yarali bulunmasi hem de hava
sartlarinin uygun olmamas1 sebebiyle bir siire trende oyalanmaya calisir. Birkag
yolcunun yerini almasiyla daha 6nce dikkat etmedigi insanlarla ister istemez konusmak
zorunda kalir. Cay almak icin pulmandan ayrilan Geng Adamin gitmesini firsat bilen
Yagh Kadin ona kuru pasta ikram ederken konustugu adamin esi oldugunu zannetmesi,
yalniz basina seyahat eden bir kadimin herhangi bir sebeple sohbet ettigi erkegin bir
yakini1 olmasi gerektigi algis1 yarattigini gosterir. Bu sebepten 6tiirii; kadin, kekeleyerek
daha once hi¢ gormedigi Geng Adamin bir aile dostu oldugu yalanini sdyleme ihtiyact

hisseder.

Babalar1 tarafindan ormana gotiiriilirken biraktig1 ekmek kirintilarindan doniis
yolunu bulmay1 diisiinen Haensel” in Gretel’ i rahatlatmasi gibi Geng Adam da kadinin
korkusunu bastirarak onu rahatlatmaya calisir. Bu rahatlamay: sagladigi i¢in Geng
Adamin kim oldugunu, nereye gittigini sorma geregi duymaz. Ancak; killi parmaklari,
kararmig etiyle pencereyi agmaya calisan bir adamin sirnagik bakislart onun yeniden
korku duymasina sebep olur. Kadinin bu korkunun altinda yatan gercegi dile getirmesi,

aslinda ¢ogu kadinin kamusal alanda hissettigi duygunun kaynagini agiklar:

““Neden?’ diye diislindii. © Neden korkuyorum?” Tam atlatmigken? Gozlerimin
i¢i terliyor sanki. Uzun bir siiredir yasamanin disinda kaldim, ev ic¢inde, kalabaliktan
uzakta. O ylizdendir. Ya da kitabin etkisidir, ne bileyim bastiran kardir, goérdiigiim
distiir... Bir nedeni olmali.” ” ( GK., s. 15).
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Geng Adamin gelmesiyle kadin ona korktugunu; evdekilere haber veremedigi
icin huzursuz oldugunu sdyler. Gen¢ Adam, bunun iizerine yakinlarda bir telefon
kuliibesi aramay1 teklif eder. Trenden ayrildiktan sonra yollarina ¢ikan serserilerin
arasindan gecerken korkular yasayan kadinla Geng Adamin aralarinin gittikce

acilmastyla 6ykii sonlanir.

Kadinin 6ykii boyunca duydugu korku hem yalniz basina yaptig1 seyahatinde
gecikme yasanmasindan otiirii ailesine haber verememesiyle hem de bekleme sebebiyle
hi¢ tanimadigi insanlarla muhatap olmasiyla yasanir. Dis diinyada karsilasilan
beklenmedik durumlar, sosyal hayatin disinda kalan/ birakilan ¢ogu kadinin kendi
basinin caresine bakamayacak duygusuna kapilip giivenilebilecegi, kendisinden daha
giiclii birine ihtiya¢ duymasina sebep olmaktadir. Kendisine toplum tarafindan
Ogretilenlere aykir1 davrandigi hissine kapildigr icin pek ¢ok kadin yolunu

kaybetmektedir.

“Ormandaki Ayna” adli 6ykii, “ Pamuk Prenses ve Yedi Ciiceler” masalinin
giiniimiize uyarlanarak yazilmig seklidir. Dort boliime ayrilmis olan dykiiniin kahramant
olan Ece, kiziyla ayn1 evi paylasan dul bir kadindir. Birinci ve dordiincii boliimlerde
Oykiiniin olay Orgiisii aktarilirken; diger iki boliimde geriye doniislerle bir- iki giin

Oncesini anlatilir.

“ Pamuk Prenses ve Yedi Ciiceler” i animsatan belli bash ipuglar1 olarak,

99 ¢¢ 2 e

Oykiiniin isminde de gegen “ orman”, *“ ayna”, “ saydam tabut” ve kahramanin adi “
Ece” gosterilebilir. Masalin yeniden kurgulanmasiyla yazilan bu oykiide kullanilan
kavramlar, Pamuk Prenses kisiligindeki kadinlarin yasamlarini sorgulayacak bilince

ulagsmasinda 6nemli semboller olarak verilmistir.

Masaldaki pamuk prensesin dykiideki karsiligi Ece, bosandiktan sonra kiziyla
birlikte “ Iki uygar kadin gibi esitlik i¢inde” yasayacaklarmi diislerken gen¢ kizinin
bencilce kendi diinyasinda yasadigini goriince kendi hayatin1 gozden gecirmeye baslar.
Uc yil 6nce aymi sirkette ¢alistig is arkadasi Belma’ lara gitmeye karar verir. Evden

kendini disar1 atmasi ile Pamuk Prenses’ in ormana gitmesi arasinda paralellik
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kurulabilir. Joseph Campbell’ 1n “ ayrilma- erginleme- doniis olarak belirttigi
kahramanin mitolojik macerasinin ilk yolunu Ece boylelikle gegmis olur. Ikinci asama
olan erginleme donemini ge¢misin baglarindan kendisini koparan olaylarla yiizleserek
gosterir. Bir giin once kizindan eski kocasinin gen¢ bir kadinla evlendigini
o0grenmesinden sonra, eski nisanlist Atilla’ nin Belma’ y1 dudaklarindan 6pmesi bir
kadin olarak bedeninin unuttugu arzulari ona hatirlatir. “ Somut bir basar1” olarak
gordiigli kizinin bencilce yasamasi ve gegmisinde biraktigi erkeklerin hayatlarina devam
ediyor olusu kendini eve kapatan Ece’ de zincirlerini kirma istegi uyandirir. Ancak bu
istegi gergeklestirecek giicii kullanma asamasinda Ece’ nin pasifligini belirtmek gerekir.
“Ev i¢inde birey olus siireclerini tamamlama olanaklari olmayan masal kahramanlari,
ancak ev disinda s6z konusu kapanmay1 gerceklestirebilirler. Bu noktada, masallardaki
bakire kizlarin ev igine kapatilmalart bir erginleme evresi olarak diisiiniilmemelidir.
Daha once de belirtildigi gibi, erginleme siireci kahramanin ilk olarak ailesine karsi
direng gostermesi ve miicadele etmesiyle baslamaktadir. Ev icinde ailenin diger
bireyleri tarafindan kontrol edilen yasam siiresi, kahramanin birey olabilmesi i¢in
gereken inzivaya izin vermez. Dolayisiyla ev iginde, birey olussal kapanmay1
yasayamayan kahraman i¢in kapanma, ev dis1 alana ¢ikmasiyla gergeklesebilir. Evden

ayrilma siiregleri bir baska bakis agisiyla da, bireyin evden ayrilarak yeni bir ev igi

baslatma seriiveni olarak da okunabilir.

()

Ne var ki, incelenen masallardaki kadinlarin tiimii olgunlagmalar: i¢in gereken
asamalar1 miicadele ederek gecirmezler. Baska bir deyisle ifade etmek gerekirse,
miicadele etseler bile bu miicadelenin bi¢imi farklilasmaktadir. Kadinlar bazen de
olgunlagma siireclerini pasif bir direnis i¢inde tamamlarlar. Bu siirecin ana eksenini
susup sabretmek olusturur. Dogu kiiltliriiniin vazgegilmez 6gelerinden olan siikut ve

sabir masallarda kadinlarin kaderi olarak belirmigtir.”'’®

77 Joseph CAMPBELL, Kahramanin Sonsuz Yolculugu, Kabalc1 Yay., 15‘;.- 2010, s. 41.
'8 Evrim OLCER, “ Tiirkiye Masallarinda Toplumsal Cinsiyet ve Mekén iliskisi”, Damisman: Prof. Dr.

Talat HALMAN, Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi, Bilkent Uni., Ekonomi ve Sosyal Bilimler Enstitiisii,
2003, s. 84, 89.

278



“ Ozel ormani” olarak gordiigii kendi diinyasiyla Sosyal Sigortalar Duragi’ nda
bas basa kalan Ece’ nin, yagan yagmurla birlikte “saydam bir ayna” gordigi

belirtilerek masala atif yapilir:

“ Ece, sir ¢izgileri yagmurla c¢ekilmis saydam bir aynaydi sanki. Mezarligin
mermer kemerinin Gtelerinde uzayip giden selvileri, can ve suyla serpilen yesillikleri
gorebiliyordu bulundugu yerden. Onlar da — gomiilme térenine gelen sevenleriyle

sevmeyenleri- oldukca biiylik bir kiime olusturmuslardi saydam tabutun basinda.

Ece, kollarin1 gogsiiniin iistiinde birlestirdi geleneksel bicimde. Tepesinde agilan

kara goge bakti.

Eski bir masal- ressamin ince ince boyadig1 kara saclarini, kirmizi1 dudaklarimi

gordii. Onlar da disaridan gorebiliyorlardl.” ( GK., s. 27).

Ece, kendi 6zel ormanindayken bir arabanin otobiisii saglayip kaldirima
yanastigini goriir. BMW’ nin icinden bir Bay, yagmurda sirilsiklam olan Ece’ yi
gidecegi yere birakabilecegini sdyler. Kisa bir tereddiitten sonra arabaya binmeyi kabul
eder. Bu olaym, kendisi saydam tabutun basindayken — ormanda- ger¢eklesmesi
semboliktir. Masallarda orman, dogal giizelliginin yaninda kahramanlarin tehlikeye
diismeleri i¢in 6zel olarak tasarlanmis mekanlar olarak karsimiza ¢ikar. Pamuk Prenses
gibi Ece’ nin de kendisini ormanda saydam tabutun ig¢inde bulmasi bu tehlikeyi
ammsatir. Oykii, Ece’ nin arabaya binmesiyle bitmistir. Bu dykiiniin devam niteliginde
olan “ Yaza Yolculuk” adli kitabin altinc1 0ykiisii “ Yaz Sarab1” nda Ece’ nin arabaya

bindikten sonra neler yasadigi anlatilmistir.

“ Yaz Sarabr” oykiisii, “ Ormandaki Ayna” Oykiisiinden iki sene sonra kaleme
alindiginin ve bu siirede Ece’ nin ondan beklenen geleneksel ev kadinliginin arabaya
bindikten sonra yasadiklariyla son buldugunun bildirilmesiyle baslar. Ece  yeni bedeni”
ne dokunurken yattig1 yatagi, altindaki ¢arsafi animsamaya caligir. Kapisini ¢alarak igeri
giren adamin, yeni bedeni kendisine armagan etmesinde pay1 oldugunu anlayinca o

gece, toplumsal degerlerin ona koydugu kurallarin disina ¢iktigini fark eder:

“(...) itilip kakildig1, yasaklandigi 1s1ksiz
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anacaddelere
satildig1 dar arka sokaklara
cinsel aglikla takas edildigi birahanelere
ayaklistli pazarlandig1 otel lobilerine
sug islercesine paylasildigi yatak odalarina
hizla deger diisiimiine ugradig1 gece kuliiplerine adimini bile atmamaisti.

Dostluk bozulmasin diye sevdikleriyle sevismeyi ertelemis, kendini yalnizca
mektup yazmaya adamis, aski, cinselligin vazgegilmez kosulu saymis, gozlerinde istek
okudugu yeni tanislar1 ciddi tartigmalar agarak uzak tutmayi basarmisti. Yine de bir
Oykiiciiniin uydurdugu bir 6ykii kisisinden 6te biri olamamuisti: diiz, yavan, uslu bir dykii

kisisi.

Kahvalti sofrasina ipek kimonoyu giyip yigit¢e oturarak yeni- kendini denemeye
karar verdi. Ayrica, iyi yetismis, gorgilii bir kadin olarak higbir sey yokmus gibi
davranmasi, gururunu ve ustiinliiglinii boylelikle kanitlamasi gerekiyordu zaten...” (

YY.,s. 57).

Kahvaltida, odasina giren yabanciy1 tanimaya calisan Ece hi¢ tahmin etmedigi
bir gercekle karsilagir. Yabancinin ona igkili olmadigini, yalniz ¢ok mutsuz
goriindiigiinli, onu buraya getirenlerin kim olduklarim1 sdylemesiyle yasadiklar1 giin
yiizine c¢ikar. Evli kadinlar1 kocalarinin rizalariyla satan bu adam ise yeni aldig
delikanlilari, pazarlayacak kadin bulmalari igin disar1 gondermis; isi bilmeyen
delikanlilar Ece’ yi Oyle bir kadin zannederek buraya getirmislerdir. Bir odaya uyumasi
icin goétiiriilen Ece, yabancinin anlattig1 kadariyla, odanin ampuliiniin yanmis olmasi
sebebiyle karanligin etkisiyle yakinlagsarak birlikte olduklarini Ogrenir. Yabanci

yasadiklar1 bu gece i¢in bir 6ziir borcu olarak Ece’ yi evine birakacagini sdyler.

Joseph Campbell’ 1n “ ayrilma- erginleme- doniis” olarak belirttigi maceranin
son yolu olan doniis boylelikle tamamlanmis olur. “ Toplumun yasaminda oldukca

Oonemli bir yer kaplayan ge¢is ayinleri denen seyler (dogum, ad verme, ergenlik, evlilik,
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Oliim vb. ayinleri), zihnin geride birakilan asamanin aliskanliklarindan, baglarindan ve
yasam diizenlerinden kesin bi¢cimde koparildigi, bicimsel ve genellikle oldukga siddetli
kesip bigme alistirmalariyla 6ne ¢ikar. Daha sonra yasam macerasint yeni durumun
bicimlerine ve uygun hislerine katmak iizere tasarlanmig ayinlerin uygulandigi kisa ya
da uzun kapanma donemi gelir; bdylece sonunda normal diinyaya donme zamani

geldiginde, erginlenen, yeniden dogmus kadar iyi olacaktir.”'”

“ O giinden bu yana iki yil gec¢misti. iki yil boyunca Ece, kendisine
Oykiiciisiiniin taktig1 adla yasamis ve uslu bir 0ykii kisisinden beklenecegi gibi yazarinin
saptadig1 c¢izginin digina tagsmamaya Ozen gostermisti. Yani sabahlari yine kedisini
beslemis, ciceklerini sulamay1 aksatmamis, koltuguna kurulup gazete okuyarak olan
bitenlere akil erdirmeye ¢alismis, gidilmesi gereken konserleri, sergileri ka¢irmamus,
okumasi gereken kitaplart okumus, eve hep zamaninda donmiis, kizin1 bekletmemisti.

Simdiyse.” ( YY., s. 55).

Pamuk Prenses ve Yedi Ciiceler masalinin sonunda, kendisine hayat Opiictigii
vererek zehirli elmanin bogazindan ¢ikmasini saglayan prense asik olan Pamuk Prenses’
in aksine Ece, kendisine kadinligin1 hatirlatan hi¢ tanimadigir bu yabanciya karst ilk
bakista ask olarak adlandirilamayacak garip bir seyler hisseder. Onu arabasiyla eve
birakma istegiyle son bulan dykiide Ece’ nin, Pamuk Prenses’ e benzer bir askla mi1
yoksa bir daha goriismemek {izere ayrilarak m1 hayatina devam ettigi yazar tarafindan

okuyucunun hayal diinyasina birakilarak agikca belirtilmemistir.

17 Joseph CAMPBELL, Kahramammn Sonsuz Yolculugu, Sabri GURSES ( ¢ev.), Kabalc1 Yay., Ist.-
2010, s. 20- 21.
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6. SONUC

Kirk yillik yazin hayati gegmisi olan Tomris Uyar, Oykiiciiliigiinii devamli olarak
gelistirmis ve ustaligimi kanitlamis bir yazardir. Yazarin bu 6zellige sahip olmasi, Tiirk
edebiyatinda yer alan pek cok yazarin aksine sadece tek bir edebi tiirde eser
vermesinden ileri gelmektedir. Kadina kars1 duyarli tavrini Oykiilerinin belirleyicisi
olarak sunmasi, Tomris Uyar’ m Oykiilerinin feminist elestiri yontemiyle ele
alinabilecegini gostermektedir. Bu tezde, yazarin ataerkil toplum yapisinin kadinlar

tizerindeki etkisini kadin sorunlar1 kapsaminda ele alis1 degerlendirilmektedir.

Ozellikle son elli y1lda edebiyat teorisi ve edebiyat incelemeleri alanlarinda hem
diinyada hem Tiirkiye’ de dnemli adimlar atilmistir. Yiizyillik bir tarihi ge¢mise sahip
feminizmin; kadinlarin, erkek egemen toplumda yasamalarindan kaynaklanan sorunlara
sistematik bir altyap1 hazirlamasi, asag1 yukari son elli yilda ger¢eklesmistir. Kadinlarin
kendilerini sorgulayan seslerini giir bir sekilde ¢ikartabilmeleri feminizmin toplumsal

devrim olma statiistine kavustugu 70’ lerde miimkiin olmustur.

Feminizm; agirlig: hissedilir bir kazanim olarak, siyasal- toplumsal ve kiiltiirel
degisimleri ¢ok hizli bir sekilde yagsayan toplumumuzda da benimsenmistir. Tiirkiye’ de
kadin hareketinin gelisimine kosut olarak oykiilerinde kadinlarin sorunlarini isleyen
Tomris Uyar’ 1n Oykiilerine feminist elestiri 15181inda bakmak hem oykiiciiliigli hem de
kadina bakist  konusunda Onemli bir anahtar goérevi gormektedir. Otobiyografik
ozellikler tasiyan Oykiilerinin arka planini, kadin erkek iliskileri olusturmaktadir.
Oykiilerde, degisen degerler karsisinda giindelik hayatlarinda bocalayan siradan
kadinlarin i¢ diinyalar1 ile ataerkil toplum yapisinin ¢eliskilerine dikkat c¢ekilmistir.
Toplumsal gergeklik lizerinden kadin1 merkez alarak kurguladig: dykiilerin yani sira eril
ideolojiyi yansitan cagdas masallar1 gilinlimiize uyarladigi oykiileriyle de ataerkil
degerler ironiyle elestirilmistir. Ayrica, edebi hayatina dykiiyle yon veren Tomris Uyar’
n bu tiirlin incelikleri lizerine fazlaca kafa yormasi her dykiisiinde, ele aldig1 konu i¢in
yeni bir lislup yaratmasini saglamis; bdylece tekrara diismeden iletmek istedigi duyguyu
vermeyi basarmustir. Oykii {izerine goriislerini belirttigi bir yazisinda acikladigi su

sozler bu basariy1 hakkiyla elde ettigini ispatlar niteliktedir:

282



“ “ Gib1” yi bulmak gerek kisa oykiide: “Yasamdaki gibi” gibiyi. Kimi zaman
aksak, yanlig, kimi zaman dogru, agik ve yalin olani. Gergegin kendisine abanmadan,

13

yaslanmadan, sanatta “ inandiric’” olan gercegi bulmak... Degisik siniflarin, degisik
bireylerin bagka bagka yerlerde ve zamanlarda karsilastiklar: ayri gercekliklerin g¢esitli
gorlintimleri i¢inden iletilmek istenilen gercegin asil yiiziinii bulmak. Bildiriyi soylev

havasiyle degil sanat gerecleriyle iletmek. “ Bir daha” degil yeni, yani taze sdylemek.

(13

Cok oznel gelebilir ama evrensellige varmak adina “ alegori” ya da simgeye
bagvurmak, yer, zaman, ad gizlemek ¢ok ters geliyor bana. Yabanci yer ve kisi adlarim
kullanmaktan tat almak da. Hayatin tez ve degisen akisina uygun atan bir nabzi var kisa
Oykiiniin. Hele Tiirkiye gibi ¢eliskilerle dolu, hep olaylara gebe bir Asyali- Akdenizli
Ortadogu iilkesinde bu hiza ayak uydurmak pek giic degil. Yeter ki gercekten
bildigimizi, ok iyi bildigimizi yazalim.”'*

On bir 6ykii kitabinda yer alan toplam yiiz bir'™!

Oykiisli tezin amacina uygun
olarak ele alindiginda hicbir Oykii acgikta kalmayacak sekilde feminist elestiri
yontemiyle incelenmistir. Bu durum, her dykiiniin farkli 6rgiliye sahip olmasina ragmen
kadim1 merkeze yerlestiren ve kadin sorununa dikkat ¢eken yoOniiniin bulunmasiyla
iliskilidir. Feminist elestiriyle ele alinan Oykiilerden ¢ikan sonuglardan biri, erkek
egemen toplumun degerleri iginde varolus sancisi ¢eken kadinlarin yasadigi kimlik
sorunudur. Tezin agirlikli olarak ele aldig1 bu sorunun yasanmasinda ataerkil degerlerin
besledigi gelenegin oldugu kadar kadinlarin benimsedikleri anne, es gibi toplumsal
rollerinin de payr oldugunun alti ¢izilmistir. Cumbhuriyet’ le birlikte kadinlarin
toplumsal algidaki yerlerinin eskiye nazaran olumlu anlamda g¢ok biiyiikk degisime
ugramasina ragmen ne yazik ki bu degisim toplumun bazi kesimlerinde erkek
iktidarligina darbe vurulacagi endisesi ile benimsenmemistir. Ataerkil dayatmalara, eril
ideolojinin kendilerini gormek istedigi sekilde degil de toplumdaki konumunu

sorgulayacak bilince ulasarak karsi ¢ikacagini bilen kadinlar ya psikolojik baski

% Tomris UYAR, “ Oykii Nedir?”, Tiirk Dili, Tiirk Oykiiciiligi Ozel Sayis, Y11:25, Cilt XXXII, S: 286,
1 Temmuz 1975, 2. Baski, s.153.

'8! Esma KADIZADE, doktora tezinde dykii sayisii yiiz dért olarak belirtmistir. (Esma KADIZADE, «
Tomris Uyar’ 1n Oykﬁcﬁlﬁgﬁ”, Doktora Tezi, Danisman: Prof. Dr. Mustafa APAYDIN, Cukurova Uni,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2011, s. iii.) Ipek ve Bakir’ in * Sonsdéz Yerine”, Odesmeler ve Sahmeran
Hikayesi’ nin “ Sonsdz”, Gecegezen Kizlar’ m * Oykiilere Girerken”, Aramizdaki Sey’ in * Oykiilerin
Basgi- Sonu” basgliklari altinda kitaplarda yer alan dykiilerle ilgili bilgilere yer verildigi i¢in 6ykii sayisi
yiiz bir olarak tespit edilmistir.
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uygulanilarak yildirilmiglar ya da 6fke kontroliinli saglayamayan erkekler tarafindan

fiziksel siddete maruz birakilmiglardir.

Bir diger sonug, kadinlarin hemcinslerini kendilerine rakip olarak gérmelerinin
ataerkil sistemin devam etmesinde 6nemli bir pay1 oldugudur. Kadinlar kendi aralarinda
nedensiz yere olusan rekabet duygusu yiiziinden kendi giiciinii ispatlamaya c¢aligmakta;
bunu da ¢ogu zaman eslerinin statiilerinin kendilerine sagladigi imkanlar dahilinde
gerceklestirebilmektedirler. Tomris Uyar, dykiilerinde yer verdigi bu durumun magduru
olan kadinlarin yasadiklar1 c¢aresizliklere dikkat ¢ekerek kadin dayanigmasinin oniinde

en biiylik engelin bu anlamsiz savas oldugunu gdstermistir.

Incelenen &ykiilerden ¢ikan bir diger sonug ise, kadinlarin egitimli birer birey
olarak toplumsal hayatta varliklarin1 kanitlamig olmalarinin ataerkil toplum diizeni
icinde ezilmeyecegi anlamma gelmedigidir. Kadinin kendini gelistirmesinde
tartisilmayacak kadar 6nemli bir asama olan egitimin, gelenekselligin karsisinda higbir
anlam tasimadig1 farkli smiflardan, farkli egitim diizeyine sahip kadinlar iizerinden
vurgulanmistir. Ilkokulu bitirmesine zar zor miisaade edilmis egitimsiz kadmlar,
ayaklar iizerinde durma kararliligiyla hayatlarina yon verebildigi gibi cesitli meslek
dallarinda egitim gormiis yiiksek tahsilli kadinlarin yasamlarinda ataerkil degerlere
sikistirildigr da gozlemlenmektedir. Bu duruma alternatif olarak kendi yagsamindan yola
cikarak kurguladigi Gykiilere dahil ettigi erkek egemenligini reddeden, akli 6n planda
tutan yasam tarzini sunmustur. Kendi hayatindan izler tasiyan dykiilerinin yol gdsterici
Ozellige sahip oldugunu sdylemek miimkiindiir. Ayrica bu oykiilerde; 6zgiir oldugunu
zanneden c¢ogu kadimin ataerkil yapi tarafindan ayagina gecirilen prangalar1 fark
etmemesinde, Ustiinkorii olarak benimsenen degerler hedef gosterilerek fark etmeden

ataerkillige hizmet etmelerine sebep olan bilingsizligin etkisi oldugunun alt1 ¢izilmistir.

Tezin basinda; feminizm kavramsal agidan igerigi irdelenerek cinsiyetgiligin
basta dil olmak iizere mitolojik, dini ve tarihi kaynaklara nasil isledigi feminizmin

ortaya cikis siirecinin saptanmasina kolaylik saglamasi agisindan gosterilmeye ¢aligildi.

Onu takip eden kisimda, Tirkiye’ de kadin hareketinin gelisiminin kadinlarin
yasamlarina nasil yansidigi Tomris Uyar oOykiilerinde yer alan kadin kahramanlarinin

daha iyi anlasilmasi i¢in 6rneklerle ele alindu.
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Daha sonra, feminist elestiri ile feminist edebiyat elestirisinin farkina dikkat
cekilerek feminist diisiinceden hareketle feminist edebiyat elestirisinin 6zellikleri ve
orneklerine yer verildi. Boylece hem yazarin kullandig1 dilin hem de Oykiilerin
iceriginde yer alan toplumsal ideolojilerin elestirisinde yararlanilan yontemin kaynagi

hakkinda bilgi verilmis olundu.

“ Tomris Uyar’ 1n Kronolojik Yasamoykiisii” basligi altinda; Tomris Uyar’ 1n
hayat1, eserleri ile yasamoykiisli anlatildi. Tomris Uyar’ in yasamoykiisii daha once

yapilan ¢alismalardan farkli olarak kronolojik olarak siralandi.

Tezin asil inceleme kismmi olusturan * Tomris Uyar Oykiilerinin Feminist
Elestirisi” bashig1 altinda ise, Tomris Uyar Oykiilerinin feminist elestirisi biri yazari
digeri yazilanlar1 odaga alan iki alt boliime ayrilarak yapildi. Ik boliimde kadin yazar
kavrami irdelenerek Tomris Uyar’ in sahip oldugu bu kimligin dykiilere nasil tezahiir
ettigi hayat1 ile eserleri arasinda paralellik kurularak tespit edildi. Yaratim siirecini
anlattig1 ve kadin olarak yazarlik meslegine sahip olmanin sikintilarmi dile getirdigi
Oykiilerinin, yazarin erkek egemenligine karsi tavrini agik¢a ortaya koydugu belirlendi.
Tezin ana kismin1 olusturan ikinci asamada ise; yazarin ataerkil yapiya getirdigi elestiri,
Oykiilerinde anlattifi kadinlarin ataerkillige karsi duruslariyla ortaya c¢ikan kadin
sorunlar1 baglaminda degerlendirildi. Varolus ve kimlik sorunu yasayan kadinin
merkeze alindig1 Oykiiler feminist agidan incelenirken klasik ataerkil diizenin gelenekle
iliskisinde aile, devlet, din gibi sosyal yap1 ile evlilik, gog, tore gibi etmenlerin etkisi

oldugu vurgulandi.

Tomris Uyar Oykiilerinin feminist elestirisinin yapilmasi sonucunda; Tomris
Uyar’ 1n ailesinden ve kendi 6zel yagamindan izler tagiyan Oykiilerinde kadinlar odak
noktas1 yapilarak ataerkil toplum diizeni hedef alinmustir. Erkek egemenliginin
kiskacinda kalan kadin, kimligini tanimlamada ya ataerkil degerlerin ortaya ¢ikardigi
toplumsal rollerini benimsemekte ya da bu degerlerin yaptirimina kars1 ¢ikarak erkek
diinyasinda cinsel nesne olarak algilanmaktadir. Hangi yolu segerse secsin, erkeklerin
egemenliklerinden taviz vermeyen tutumu yiiziinden zarar gdéren daima kadin

olmaktadir.
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“ “ Feminist” bir yazar sayilabilir miyim, bilmiyorum hi¢bir “ izm” e girmeyen
hir¢in bir yapim var( ...)”"** diyen Tomris Uyar’ 1 diger yazarlardan ayiran asil 6zelligi;
ataerkil toplum yapis1 karsisinda ezilen, maddi ve manevi somiiriilen kadinlardan yana
destek c¢ikmasi onun kadin duyarlilifiyla yazmasmin oOtesinde; gelenegi reddettigi,
kendi degerleriyle kurdugu diinyasinda cinsiyetcilige karsi bir yasam tarzina sahip olan

Ozgiir bir kadinin diinyasindan kadinlara seslenerek ¢ikis yolu sunmasidir.

82 Tomris UYAR, Kitapla Direnis, Yazilar, Soylesiler, Sorusturmalar, “ izm’ lere Girmeyen Bir Yazar”,
Handan INCI ( hzl.), YKY, Ist.- 2011, s. 437.
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