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OZET

SOSYAL BiLGIiLER OGRETIMINDE BiLGIiSAYAR DESTEKLi OGRETIMIN
KAVRAM YANILGILARINI GIDERME UZERINE ETKIiSi

TOROS, Saliha
Yiiksek Lisans, Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Bilim Dah
Sivas, 2015

Kavram terimini nesnelerin ve olaylarin ortak 6zelliklerini kapsayan ve onlar1 bir
ortak ad altinda toplayan genel ifade olarak tanimlayabiliriz. En basit tabiriyle konular
hakkinda cagrisim yapabilen en kisa s6z dizimidir. Kavram yanilgisi ise bireyin bir
kavrami aslolan manasi diginda kabullenmis olmasidir. Sosyal Bilgiler 6gretimi kavram
cesitliligi bakimindan oldukga zengindir. Bu agidan 6grencilerde kavram yanilgilarina sik

rastlanmasi1 mumkundir.

Bu ¢alismanin genel amaci, ilkdgretim 6. sinif 6grencilerinin iklim, hava durumu,
cografi konum, 6zel konum, matematik konum, harita ve 6l¢ek kavramlariyla ilgili kavram
yanilgilarim1 belirlemek ve bu yanilgilarin giderilmesinde bilgisayar destekli dgretimin
etkisini, ortaya koymaktir. Arastirmanin ¢alisma grubunu Sivas ili merkezinde bulunan iki
ortaokulun 6. Sinifinda 6grenim goren 4 sinifta bulunan o6grenciler olusturmaktadir.

Smiflardan ikisi deney (n=54) diger ikisi kontrol grubu (n=50) olarak olusturulmustur.

Arastirmada yontem olarak yar1 deneysel esitlenmemis Ontest-sontest kontrol gruplu
desen kullanilmistir. Deney grubunda ogrencilerin belirlenen kavramlarla ilgili
yanilgilarim1  gidermeye yonelik olarak hazirlanan bilgisayar destekli ders yazilimi
kullanilirken, kontrol grubunda ise bu kavramlara ait yanilgilarin giderilmesine yonelik

mevcut 0gretim programina dayali 6gretim yontemi kullanilmastir.

Aragtirmada veri toplamak amaciyla; kavram ve basari testi kullanilmistir. Deney ve
kontrol grubu 6grencilerinin Ontest ve sontest puanlarinin analizi i¢in IBM SPSS Statistics
22 paket programi kullanilarak, tanimlayici istatistik, tek faktor tizerinde tekrarl 6lgiimler
icin iki faktorlii ANOVA (repeated measures), iliskisiz 6rneklemler i¢in t testi ve Two

Way ANOVA islemleri yapilmistir. Yapilan analizler sonucunda ontestte deney ve kontrol



grubu arasinda anlamli bir farklilik gériilmezken; sontestte deney grubunun lehine anlaml

bir farkin oldugu belirlenmistir.

Arastirmanin sonucunda iklim, hava durumu, cografi konum, matematik konum, 6zel
konum, harita ve Ol¢ek kavramlariyla ilgili bulunan mevcut kavram yanilgilariin
giderilmesinde bilgisayar destekli 6gretime dayali hazirlanan ders yaziliminin mevcut
Ogretim programina dayali 6gretime gore daha etkili oldugu belirlenmistir. Arastirmada

elde edilen bulgular 1s181nda bazi 6nerilerde bulunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Sosyal Bilgiler, Kavram Yanilgisi, Bilgisayar Destekli

Ogretim, Ders Yazilimi



ABSTRACT

THE EFFECT ON OVERCOMING MiSCONCEPTiIONS OF COMPUTER
ASSISTED INSTRUCTION IN TEACHING SOCIAL STUDIES

TOROS, Saliha
Master Thesis, Social Studies Education Department
Sivas, 2015

The concept is a term of the common features of objects and events and can describe
them in general terms together under a common name in its simplest expression about threads
associate with short syntax. Misconceptions are the concept of the individual is the real
meaning except that personal accept. The concept of teaching social studies is rich in

diversity. In this respect it is possible to common misconceptions in students

The overall aim of this study is determine the misconceptions of elementary school
sixth grade students about the concepts of weather condition, climate, map, scale,
geographical position, specific position and math position and to demonstrate the
effectiveness of the computer assisted instruction in overcoming these misconceptions. The
study group of the research consisted of the sixth grade students studying in four classes in an
elementary school located in the center of Sivas. Two of the class experimental (n = 54) the
other two control groups (n = 50) was generated.

In the research, the non-equivalent control group design of the quasi-experimental
model was employed as the research method. While computer-assisted instructional software
were used in experimental group in order to remove students’ misconceptions regarding the
concepts of weather condition, climate, map, scale, geographical position, specific position
and math position, teaching based on the existing curriculum was used in the control group.

To collect data in the research, concept and achievement test was used. The analysis of
the pretest and posttest scores of experimental and control group students was performed IBM
SPSS 22 software through the statistical measures of descriptive statistics, independent
samples t-test and two-way ANOVA. The analyses conducted revealed that there did not exist
a statistically significant correlation in the pretest between experimental and control groups;
there existed a significant difference in the posttest in the favour of the experimental group.



It was concluded in the research that course software prepared based on computer
assisted instruction is more effective than the teaching based on the existing curriculum in the
overcoming of their misconceptions regarding the concepts of weather condition, climate,
map, scale, geographical position, specific position and math position. In the light of the

research findings, some suggestions were given.

Key Words: Social Studies, Misconception, Computer Assisted Instruction, Course Software
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I.BOLUM
1. GIRIS

Bu bolimde aragtirmanin; problem durumuna, problem ciimlesine, alt
problemlerine, amacina, Onemine, sayiltilarina, sinirliliklarina ve tanimlarina yer

verilmistir.
1.1. Problem Durumu

Kavram; bir sey iizerine ve 0Ozellikle o seyin nitelikleri ya da imleri {izerine
tasidigimiz genel diisiinceye verilen addir (MEB, 2005). Kavramlar, insanin yasaminda
diisinmek icin gerekli olan zihinsel yapilardir ve “bireyin diger nesnelerden ayirt
edebildigi ya da diger nesnelerle iliskilendirebildigi bir nesne ya da bir grup nesneye
iligkin diizenlenmis bilgilerinden” olusur (Akt. Sucuoglu vd., 2008; Prater, 1991;
Klausmeier, 1990).

Gegmisten giinlimiize kavramlarin disiinceler iizerindeki etkisine bakildiginda
eskisine gore ¢ok daha fazla oranda kavramla karsi karsiya bulunuldugu ve insan beyninin
siirekli yeni kavramlar tiiretme, var olan kavramlarin igerigini zenginlestirme ve kavramlar
arast baglantilar1 pekistirme egiliminde oldugu goriilmektedir. Bir kavramin ortaya ¢ikis
hikayesine baktigimizda insan yasantisindaki gelismislikle paralel olarak ilerledigi
gorilmektedir. Bu ylizden yasam bi¢imindeki degisikliklere ve zamana bagli olarak
kavramlar da degisebilir. Kavramlarin nicel ve nitel olarak siirekli yeniden tanimlanmasi;
yasantilarda bireyler arasindaki farkliliklar, stirekli devinim halinde olus ve
karmasikliklardan otiirii gereklidir. Bu haliyle kavramlarin ¢ok boyutlu bir olusum
mekanizmasina sahip bulunduklar1 sdylenebilir. Bu mekanizmada nesne, olgu ve
olaylardan yola ¢ikarak meydana getirilmis olan kavramlarin esasinda soyut olarak ifade
edildigi diisiintiliirse, kavramlar dgretilirken 6grencinin soyut diisiinebilme yeteneginin de

g6z oniinde bulundurulmasi gerekmektedir.

Kavram Ogretimini etkileyen pek ¢ok faktér bulunmaktadir. Kavramlarin yapist
(somut/soyut, basit’karmasik vb.), Ogrencilerin gelisim 06zellikleri (6zellikle bilissel
kapasitesi ve zeka yasi), 08rencinin ailesinin sosyo-ekonomik 6zellikleri, okul ortaminin

ozellikleri ve imkanlari, 6gretmen 6zellikleri vb. bunlar arasindadir (Alkis vd., 2012).



Kavram 6gretimi hemen hemen biitiin derslerin en temel amaglar1 icerisinde yer
almaktadir. Nitekim toplum ile dogrudan iligkili bir ders olarak Sosyal Bilgiler dersi i¢in
de kavramlarin o6gretimi Oncelikli amaglardandir ve Sosyal Bilgilerle ilgili ilkelerin
Ogretilmesi toplumsal unsurlarin kazanilmasi acgisindan gerekmektedir (Kilicoglu ve

Akhan, 2014: 210).

Bilindigi tizere Ogrenciler, Ogrenme ortamlarina zihinlerinde konuyla ilgili
cevreden, Onceki Ogrenmelerinden edinmis olduklar1 bilgilerle gelmektedirler. Bu
bilgilerde yanliglik ve eksiklik olmasi, sonraki 6grenmeleri olumsuz etkilemekte hatta
engellemektedir (Kilicoglu, 2011: 4). Genel olarak bakildiginda; 6grenci herhangi bir
kavrami bilimsel olarak kabul edilenden farkli olarak algilamis ise buna kavram yanilgisi

ad1 verilmektedir (Alkis, 2006: 15).

Gerek diinyada gerekse iilkemizde yapilan kavram yanilgilar1 arastirmalarina
bakildiginda 6grencilerin 6zellikle cografya ile ilgili kavramlara ait yanilgilara sahip
oldugu goriilmektedir. Bu arastirmanin igerigini olusturan iklim, hava durumu, harita,
Olcek ve konum kavramlar ile ilgili yanilgilar1 belirlemeye yonelik yapilan ¢alismalar
inceledigimizde (Yilar, 2007; Akbas, 2002; Akdag, 2010; Kayacan, 2010; Yurtseven,
2006; Akbas, 2008; Kilicoglu, 2011; Elvan, 2012; Henriques, 2002) 6grencilerin bu
kavramlarla ilgili yanilgilara sahip oldugunu goérmekteyiz. Yapilan bu arastirmalar
sonucunda kavram yanilgilarini gidermeye yonelik bir¢ok dneriye yer verilmistir. Fakat bu
caligmalarin kavram yanilgilarim1 giderme tizerine yetersiz oldugu gorilmektedir.
Ozellikle bilgisayar destekli 6gretimin kavram yanilgilarini giderme iizerine etkisini
aragtiran g¢aligmalar olduk¢a sinirlidir ve mevcut arastirmalarin daha ¢ok fen bilimleri
alaninda uygulandig1 dikkat ¢ekmektedir. Bu nedenle sosyal bilgiler 6gretiminde kavram
yanilgilarinin giderilmesi dogrultusunda o6zellikle bilgisayar destekli 6gretimin etkisini

belirlemeye yonelik ¢alismalarin eksikligi aragtirma konusunun se¢iminde etkili olmustur.
1.2. Problem Clmlesi

Sosyal Bilgiler 6gretiminde bilgisayar destekli ogretimin kavram yanilgilarini

giderme Uzerine etkisi nedir?



1.2.1. Alt Problemler

1. Deney ve kontrol grubundaki ogrencilerin iklim, hava durumu, cografi konum,
matematik konum, 6zel konum, harita ve Olgek kavramlarina yonelik mevcut kavram
yanilgilar1 nelerdir?

2. Deney ve kontrol grubu 6grencilerinin iklim, hava durumu, konum, harita ve 6lgek
kavramlarina yonelik basar1 ve kavram anlama diizeyi Ontest ortalama puanlar1 arasinda
anlamli bir farklilik var midir?

3. iklim, hava durumu, cografi konum, 6zel konum, matematik konum, harita ve Glgek
kavramlarinin anlasilmasinda bilgisayar destekli 6gretim ile mevcut Ggretim programina
dayali 6gretim arasinda anlamli bir farklilik var midir?

4. Deney ve kontrol grubu 6grencilerinin uygulanan 6gretim yontemi (bilgisayar destekli
Ogretim- mevcut 6gretim programina dayali 6gretim) agisindan basar1 puanlar1 gruplara,
Olclimlere, grup dlgiim faktorlerinin ortak etkisine gore farklilagsmakta midir?

5. Bilgisayar destekli 6gretim ile mevcut 6gretim programina dayali 6gretim arasinda,
ogrencilerin iklim, hava durumu, cografi konum, 6zel konum, matematik konum, harita ve
6l¢ek kavramlarindaki yanilgilarini gidermede anlamli bir farklilik var midir?

6. Deney grubu 6grencilerinin uygulama oncesi ve sonrasi arasinda kavram yanilgilarinin

giderilme dlzeyi nedir?

1.3. Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin amaci, ilkogretim 6. Simif 6grencilerinin iklim, hava durumu,
cografi konum, 6zel konum, matematik konum, harita ve 6l¢ek kavramlariyla ilgili kavram
yanilgilarin1 tespit etmek, bu yanilgilarin giderilmesinde bilgisayar destekli &gretimin

etkisini belirlemektir.

1.4. Arastirmanin Onemi

Kavramlar bilginin yap1 taslaridir ve insanlarin 6grendiklerini, siniflandirmalarini
ve organize etmelerini saglar. Bireyler erken ¢ocukluk donemlerinden itibaren kavramlari
aktif olarak 6grenmeye baslar. Gelisimlerinin farkli asamalar1 ve gilindelik yasamlari da
takip edilecek olursa; kavramlari birebir eslestirerek, sayarak, gruplandirarak ya da 6lgerek
olusturduklar1 ve kullandiklar1 goriilebilir (Koray, Bal, 2002: 83). Ders 06gretiminde

verilmekte olan kavramlarin kalici olmasi, tizerlerine eklenecek yeni bilgilerin saglamligt



acisindan onemlidir. Aksi takdirde meydana gelen kavram yanilgilar1 6grencilerin yeni
ogretilecek kavramlari pekistirebilmesine engel olacaktir. Buna engel olmak ic¢in de
kavramlarin 6gretilmesinde yeni yontem ve tekniklerin kullanilmasi gerekmektedir.

Teknolojinin hizli bir sekilde ilerledigi giinlimiizde, ¢aga uygun insan tipi
yetistirme 6nemli bir sorundur. Caga uygun insan tipi denildiginde ¢agin gerektirdigi bilgi
donanimina sahip, bilgiye ulasabilen, bilgiyi kullanabilen ve bilgi iireten bireyler akla
gelmektedir. Bu bireylerin yetistirilmesine teknolojinin egitim-0gretimde ¢esitli dersler
baglaminda kullanilmasi biiyiik katki saglamaktadir (Yesiltas ve Kaymakei, 2014: 314).
Cocuklar gilintimiizde teknolojik gelismelere biiyiiklerden daha cok ilgi gdstermekte ve
yeni gelismelerden ¢cok daha ¢abuk haberdar olmaktadirlar. Hal boyleyken artik tebesir ve
kara tahtanin bile bulunmadig1 siiflarda yillarca siiregelen anlatim metotlariyla yapilmis
olan dersler dikkate deger olmaktan ¢ikmak durumundadir. Bu yiizden ders igerigini
yazilim haline getirerek ogrenciler icin teknolojinin ders ogretiminde etkin kullanimini
saglayabilir olmak, derse olan ilgiyi arttirmak ve dgretilenlerin pekistirilmesi bakimindan
onemlidir. Ogrenciler bdylelikle bilimin giincel oldugunu ve okulda dgretilen seylerin de
cagin getirdikleriyle uyumlu oldugunu fark edecek ve dersi daha biiyiik bir ilgiyle takip
edeceklerdir.

Giiniimiizde Fatih Projesi kapsaminda egitimde teknolojinin etkinligini arttirmak
acisindan okullara LCD Panel Etkilesimli Tahta ve internet ag altyapisi saglanmaktadir.
Ayrica belirlenmis gruplara tablet bilgisayar dagitimi yapilarak derslerde kullanimi tesvik
edilmistir. Bu projenin verimli olabilmesi igin 6gretmenlerin derslerde bilgisayar destekli
etkinlikleri daha fazla géz oniinde bulundurmalar1 hem dersin verimliligini arttirma hem
de dgrencilerin derse daha ilgili olmasini saglama yonunden 6nemlidir.

Bu caligmada 6. Simif Sosyal bilgiler 6gretim programinda yer alan iklim, hava
durumu, harita, 6lgek ve konum kavramlarina yonelik 6grencilerde var olan kavram
yanilgilart gelistirilen iki asamali test ile tespit edilmektedir. Tespit edilen kavram
yanilgilarinin, hazirlanan ders yazilimi ile bilimsel olarak dogru bilgilerle degistirilmesi
amaclanmistir. Bilgisayar destekli 6gretimin kavram yanilgilarini giderme {izerine etkisini
belirlemeye yonelik bir¢cok calisma olmasina ragmen; sosyal bilgiler 6gretimi alanina
yonelik boyle bir g¢alismanin bulunmadigi gézlemlenmistir. Arastirmanin bu agidan
ogretmenlere ve sonrasinda kavram yanilgilarinin giderilmesine yonelik yapilacak egitim

arastirmalarina katki saglayacag diisiiniilmektedir.



1.5. Sayiltilar

1.  Arastirmada alinan 6rneklem evreni temsil etmektedir.

2.  Arastirmada veri toplamak amaciyla kullanilan testlere katilan &grenciler, sorulara
samimi olarak cevap vermiglerdir. Verilen cevaplar, arastirilan kavramlarla ilgili
anlamlarin1 tam olarak yansitmaktadir.

3. Uygulama asamasinda deney ve kontrol grubundaki 6grenciler arasinda c¢alismay1

etkileyecek herhangi bir etkilesim olmamustir.

1.6. Smirhhklar

1. Arastirma, 2014-2015 egitim-6gretim yilinda Sivas il merkezinde bulunan Vali
Aydin Giiglii ve Siileyman Demirel Ortaokullarinda 6grenim goren 104 6. sinif 6grencisi
ile sinirhdir.

2. Arastirma, Milli Egitim Bakanlig1 6. simif Sosyal Bilgiler Ogretim Programinda yer
alan iklim, hava durumu, cografi konum, 6zel konum, matematik konum, harita ve 6lgek
kavramlar ile sinirhdir.

3. Uygulama siiresi 4 hafta ile sinirlidir.

1.7. Tanimlar
Kavram: Kavram; bir sey iizerine ve Ozellikle o seyin nitelikleri ya da imleri {izerine

tasidigimiz genel diisiinceye verilen addir (MEB, 2006: 31).

Kavram Yamlgisi: Zihinde bir kavramin yerine oturan fakat bilimsel olarak o kavramin

tanimindan farkli olmasi demektir (Eryilmaz ve Stirmeli, 2002: 1).

Bilgisayar Destekli Ogretim: Bilgisayarin egitim-ogretim ile ilgili biitiin faaliyetlerde
kullanilmasidir (Aykanat vd., 2005: 392).



I1.BOLUM
2. KAVRAMSAL CERCEVE

Bu boliimde oncelikle kavramin terimi ve 6zellikleri, kavram yanilgilar1 ve kavram
yanilgilarimin giderilmesi konularina deginilmistir. Bunun yani sira egitim teknolojileri,

bilgisayar destekli 6gretim ve ders yazilimlar1 agiklanmistir.
2.1. Kavram Terimi ve Ozellikleri

Tiirk Dil Kurumu (2009) tarafindan “Nesnelerin veya olaylarin ortak 6zelliklerini
kapsayan ve bir ortak ad altinda toplayan genel tasarim” olarak tanimlanan kavram, bir¢ok

egitimci tarafindan farkl sekillerde tanimlanmustir;

Kavram benzer nesneleri, insanlari, olaylari, fikirleri, silirecleri gruplamada
kullanilan bir kategoridir. Kavramlar, bireyin bir grup varlik, olay, fikir ve siirecleri diger
gruplardan ayirt etmesini sagladigi gibi; diger grup, varlik, olay, fikir ve siireglerle iliskiler
kurmasina da yardim eder (Senemoglu, 2005: 511).

Benzer, gecisken veya ayirict 6zelliklerine gore olusturulan varlik ve diisiince
gruplarina kavram adi verilir. Bununla birlikte denemeler, deneyimler ve bilimsel
caligmalar ve benzer yollardan elde edilen veriler de Ozelliklerine gore gruplandiktan

sonra genelleme halini almis sekilleriyle bu tanima dahil edilir (Yel, 2007: 149).

Hayat boyu kazanilan deneyimler sonucunda iki ya da lzeri sayidaki varligi
benzer/ortak ozelliklerine gore gruplandirdiktan sonra diger varliklardan ayirarak

zihnimizde kodladigimizda, bu kodlar kavram halini almis olur (Cepni, 2007: 101).

Ulgen (2001: 100)’e gore kavram, insan zihninde anlamlanan, farkli obje ve
olgularin degisebilen ortak oOzelliklerini temsil eden bir bilgi formu/yapisidir, bir

degiskedir; bir sozciikle ifade edilir.

Ciiceloglu (1991: 215) ise kavrami, aralarinda belirli 6zellikleri paylasan bir grup

nesne veya olaya verilen sembol olarak tanimlamistir.

Bir¢ok egitimci tarafindan farkli tanimi yapilan kavramin 6zellikleri de birbirinden

farkli olarak belirtilmistir.

Ulgen (2001: 101) kavramlarin dzelliklerini su sekilde siralamaktadir:



1. Kavramlar, insan tecriibesine dayali olarak zaman iginde degisirler.

2. Obje ve olaylarin algilanan 6zellikleri bireyden bireye degisebilir.

3. Kavramlarin orijinali (prototype) vardir.

4. Kavramlarin baz1 6zellikleri, bazen birden fazla kavramin iiyesi olabilirler.

5. Kavramlar objelerin ve olaylarin hem dogrudan hem de dolayli olarak
goOzlenebilen 6zelliklerinden olusurlar.

6. Kavramlar ¢ok boyutludur.

7. Kavramlar kendi iclerinde, 0zelliklerine uygun belli 6lcltlere gore
gruplanabilirler,

8. Kavramlar dille ilgilidir.

9. Kavramlarin 6zellikleri de kendi iclerinde birer kavramdir.

Erden ve Akman (1997: 203)’a gore kavramlarin 6zellikleri:

Kavramlar kendi i¢inde kategorilere ayrilir.
Kavramlar 6rnekleri ve 6rnek olmayanlari ile 6grenilir.
Kavramlar sosyal gevreden etkilenirler.

Kavramlarin isimleri ve tanimlar1 vardir.

o ~ W bnp e

Kavramlarin kritik ve kritik olmayan 6zellikleri vardir.

Senemoglu (2005: 512)’na gore kavramlar; isimler, sifatlar, fiiller, zarflar ve
baglaclarla temsil edilirler. Hangi sdzciik grubuyla temsil edilirse edilsin, tiim kavramlar;

ogrenebilirlik, kullanilabilirlik, agiklik, giicliiliik 6zelliklerini tasirlar.

*Ogrenilebilirlik: Tiim kavramlar sonradan Ogrenilmektedirler. Ancak, bazi
kavramlar kolay oOgrenilebilirken bazilar1 daha zor Ogrenilebilmektedir. Ornegin;
gozlenebilen “aga¢”, “kopek” gibi somut kavramlar daha kolay Ogrenilirken; “bilis”,

“adalet” gibi soyut kavramlar daha zor 6grenilmektedir (Senemoglu, 2005: 512).

o Kullanilabilirlik: Kavramlar, ilkeleri anlama, problem ¢ozme gibi ¢ok ¢esitli
kullanim alanlarina sahiptirler. Ancak, bir alandaki bazi kavramlar daha sik kullanilirken
bazilar1 daha seyrek kullanilabilir. Ornegin; ilkdgretim diizeyinde matematikte “sayilar” ve
“dort islem” kavramlar1 daha sik kullanilirken “oran”, “kesir” gibi kavramlar daha az

kullanilabilir (Senemoglu, 2005: 512).



* Aciklik: Kavram acik, anlasilir olmali; konu alami ile ilgili uzmanlar arasinda
kavramin anlamma iliskin goriis birligi bulunmalidir. Ornegin; “egitim”, “dgretim”,
“Ogrenme” gibi kavramlarin anlamlari, bu konu alanindaki uzmanlar tarafindan ayni

anlasilmalidir (Senemoglu, 2005: 512).

» Genellik: Bircok kavram hiyerarsik olarak organize edilmistir. Hiyerarsik yapinin
en lstlinde yer alan kavram en genel olandir. Bu yapilanmada en genelden 6zele dogru
inildik¢e, kavramlarin genellik Ozellikleri azalarak daha 6zel kavramlar haline gelirler.
Ornegin; “canlilar” en genel kavram olarak alnabilir. Canlilar “insanlar”, “hayvanlar”
olarak alt siniflara ayrilabilir. Her grup kendi iginde simiflanarak en sonunda en oOzel

kavramlara inilebilir (Senemoglu, 2005: 512).

 Gugliluk: Kavramin giicii, biiyiik 6l¢iide diger kavramlarin, ilkelerin anlagilmasina
yardim etme, problem ¢6zmeyi saglama gibi konularda faydali olmasina, destek¢i olmasina
isaret etmektedir. Ornegin; say1 kavrami tiim matematiksel islemlerin anlasilmasima yardim

ettigi i¢in ¢ok giiglii bir kavramdir (Senemoglu, 2005: 512).

2.1.1. Kavram Ogrenme

Genel anlamda 6grenme, c¢evresel kosullarin degismesiyle bireyin davranislarinda
meydana gelen degismedir. Kavram 6grenme ise, uyaranlar1 belli kategorilere ayirarak,

zihinde bilgiler olusturmadir (Ulgen, 2001: 109).

Egitim 6gretim siireglerinde 6zellikle biligsel 6grenme ve biligsel gelisimin devami
i¢in kavram &gretimi biiyiik énem tasimaktadir. Ogrencilerin hem soyut hem de somut
diistinme yetilerinin gelismesi ve dolayisiyla 6grenmeleri, kavram 6gretimiyle anlamli bir
paralellik g0sterir. Kavramlar zihinde yer alan dislinceleri siralar ve farkli

siniflandirmalarla ortaya ¢ikarir (Gegit ve Genger, 2010: 108).

Kavram 6grenme sadece objeleri basit olarak siniflama ya da bir sinif objenin adini
ve tanimini soyleme ile sinirli degildir. Kavram 6grenme, yliksek diizeyde biligsel siiregler
ve cesitli drneklerin karsilastirilarak genellemeye gidilmesini gerektirir (Fleming, 1987,
akt; Erden ve Akman, 2012: 195). Bireyin genelleme yapabilmesi i¢in, obje ve olaylarin
ortak elemanlarin1 soyutlayarak algilayabilmesi, bunlarin benzer ve benzer olmayan

yonlerini ayirt edebilmesi gerekmektedir (Child, 1981, akt; Erden ve Akman, 2012: 195).
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Ulgen (2001: 111), kavram &grenme asamalarimi ikiye ayirmaktadir. Ik asama

kavram olusturma, ikinci agsama ise kavram kazanmadir.

Kavram olusturma yasam boyu devam eder, 6zellikle yagsamin ilk yillarinda daha
fazladir ¢linkii yeni dogan bir bebek icin etrafindaki her sey yenidir. Karsilagilan yeni
ogeler, yas ilerledik¢e daha genis bir ¢ergevede degerlendirilir. Boylece ¢ocuk olusturmus
oldugu her bir kavrami yeni kavramlar icin bir kistas olarak kullanmaya baglar. Bu yiizden
yeni olusan kavramlar oncekilerin isaret¢isidir. Kavram olusturulurken birey bir kavrami
tanimlayan veya o kavramdan bagimsiz olan orneklerin benzerlik yahut farkliliklarindan

hareketle elde edilen bir genelleme olarak ortaya ¢ikar (Cayci, 2007: 13).

Kavram kazanma, bireyin olusturdugu kavramlar1 siniflara ayirma islemidir. Bu
acidan bakildiginda kavram olusturmanin bir genelleme, kavram kazanmanin ise bir ayirt
etme oldugu sodylenebilir. Kavram olusturma, kavram kazanmanin 6n kosuludur. Ancak
kavram 6grenmede tek basina yeterli degildir. Bilimsel kavramlarin 6grenilmesinde bu iki

asamanin birlikte gerceklesmesi gerekmektedir (Cayci, 2007: 13).

Kavram 6grenmede bir diizeyden digerine gecisi saglayan zihinsel siirecler ayni
siray1 izler ve bu sira degismez. Kavram 6grenmede agsamali dort diizey bulunmaktadir. Bu
asamalar en alt diizeyden en yiiksek diizeye dogru sdyledir: Somut diizey, tanima diizeyi,

siiflama diizeyi, soyut diizey (Senemoglu, 2012: 504).

Somut Duzey: Somut diizeyde kavram oOgrenmek icin su zihinsel islemler
yapilmaktadir (Senemoglu, 2012: 504);

» Objenin algilanabilen ¢ergevesine dikkat etme,
» Objeyi diger objelerden ayirt etme,
» Ayirt edilen objeyi, aynt kapsam ve durumda bir bagska zamanda da
gordiigiinde hatirlama (Senemoglu, 2012: 504).
Tamima Diizeyi: Bu asamada ¢ocuk, somut diizeyde sadece ayni kapsam ve ayni
durumda gordiigiinde taniyabildigi objeyi, farkli bir yer ve durumda goérdiigiinde de
tantyabilir. Tanima diizeyinde kavram Ogrenmenin zihinsel islemleri sunlardir

(Senemoglu, 2012: 504);

» Objenin algilanabilen ¢ergevesine dikkat etme,
» Objeyi diger objelerden ayirt etme,
» Ayirt edilen objeyi hatirlama,



>

>

Objeyi farkli ortam ve durumda gordiigiinde de ayni obje olduguna iligkin
genelleme yapma,

Genelleme yapilan objeyi hatirlama (Senemoglu, 2012: 504).

Simiflama Diizeyi: Siiflama diizeyinde kavrami ilk kez 6grenmek i¢in, kavramin en

az iki Orneginin tanima diizeyinde O6grenilmesi gerekir. Siniflama diizeyinde kavram

ogrenmenin i¢erdigi zihinsel islemler sunlardir (Senemoglu, 2012: 504);

>

Y

>
>

Objenin bir smifina iligkin en az iki O6rnegin ¢ok belirgin olmayan
ozelliklerine dikkat etme.

Her bir 6rnegi, 6rnek olmayandan ayirt etme,

Ayirt edilen 6rnekleri hatirlama,

Farkli bir kapsam ve durumda karsilasilan her bir 6rnegin ayn1 6rnek oldugu
genellemesine varma,

Ayni siifa ait olan en az iki 6rnegin esdeger oldugu genellemesini yapma,

Genellemeyi hatirlama (Senemoglu, 2012: 504).

Soyut diizey: Birey, kavram orneklerini dogru olarak tanima; kavramin adini verme;

kavramin tanimlanan 6zelliklerini ayirt etme; kavramin toplumca kabul edilmis tanimini

verme, kavram Orneklerinin aynmi diizlemdeki benzer kavram Orneklerinden nasil

farklilastigin1 agiklamay1 basardigi takdirde soyut diizeyde kavram 6grenmis demektir.

Soyut diizeyde kavram Ogrenmede yapilmasi gerekli zihinsel islemler iki ana grupta

toplanmaktadir. Bunlar; tiimevarim islemleri ve alma islemleridir. Bu islem gruplar

asagida maddeler halinde 6zetlenmistir.

Tlmevarim islemleri sunlardir (Senemoglu, 2012: 505):

V V.V V V VY

Tanimlanan 6zellikleri ya da 6zelliklerle ilgili kurallar1 denencelestirme,
Denenceleri hatirlama,

Ornekleri ve drnek olmayanlari kullanarak denenceleri degerlendirme,
Kavram, heniiz siniflama diizeyinde 6grenilmisse kavramin tanimini yapma,
Eger siniflama diizeyinde 6grenilmisse kavrami anlama,

Kavrama ait Ornekleri ve 0&rnek olmayanlari, kavramin belirlenmis
Ozelliklerinin varligi ya da yoklugu bakimindan analiz etme (Senemoglu,

2012: 505).

Alma islemleri ise sunlardir (Senemoglu, 2012: 505):
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» Kavramin adi, kavramin tanimi, kavram ait érnek ve 6rnek olamayanlarin
gorsel ve sozel betimlemeleri de dahil olmak tizere sunulan bilgiyi 6ztimleme,

» Bilgiyi hatirlama,

» Kavrama ait Ornekleri ve Ornek olmayanlar1 kavramin belirlenmis
Ozelliklerinin varligi ya da yoklugu bakimindan analiz etme (Senemoglu,
2012: 505).

Kavram o0grenme bilgisayar destegiyle de gerceklestirilebilir. Bilgisayar
programlarinin hazirlanmasinda, bilgiler kiiclik birimlere ayrilir, anlamli bi¢imde ardisik
siraya konur. Her birimin sonunda &grenciye déniit verilir. Ipuglariyla 6grencinin dogru
yanit1 bulmasi saglanir. Kiiciik adimlarla ilerleyen 6grencinin, dogrulart buldugu zaman
giidiilenmesi artar ve 6grenci kendi kendine kavrami 6grenir. Bu yontemde asagidaki

esaslar dikkate alinabilir (Ulgen, 2001: 135) :

1. Kavramla ilgili 6rnekler evrenden rastlantisal olarak secilip, genelleme ve ayrigtirma

yapilabilecek bigimde diizenlenir.
2. Bunlar 6grenci tarafindan sirastyla algilanir ve dnceki bilgiler hatirlanir.

3. Ogrenci olas1 kavrami bulmak igin bilgisayarin bellegindeki diizenlenmis bilgileri

kullanarak kavrami tanimlar.
4. Ogrenciye yeni objeler sunulur.

5. Ogrenci {igiincii basamakta tanimlanan kavrami dérdiincii basamakta sunulan objeleri

siniflamak i¢in kullanir.

6. Eger siniflama dogru ise, sistem dordiincli basamaga, yeni objelerin sunulmasina
gecer; eger smiflama yanlis ise, 6grenci {i¢lincii basamaga geri doner (Ulgen, 2001:
135).

2.1.2. Kayram Yanilgilan

Yasamin ilk yillarinda kazanilan kavramlar daha sonraki 6grenme ortamlarini ve
siireclerini  de etkileyecektir. Ogrencilerin sosyal etkilesimle informal siireclerde
kazandiklar1 kavramlar bazen bilimsel gergeklerle ters diisebilmektedir. Bu noktada

karsimiza kavram yanilgilar1 ¢ikmaktadir (Diindar ve Aksoy, 2010: 3).
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Ogrenciler kiiciik yaslarda fiziksel ve sosyal diinyay1 kendi deneyimleri ile taniyarak,
zihinlerinde gercek bilimsel diisiincelerden farkli bir diisiince siireci olustururlar. Onlarin
zihinlerinde nesnelere ve olaylara ait olusturduklar1 kavramlar, bilimsel olarak kabul
gormiis kavramlardan farklilik gosteriyorsa bu kavramlara kavram yanilgilar1 adi verilir

(Buyukkasap vd., 1998).
GUlnes ’ e gore kavram yanilgilarinin genel 6zellikleri soyledir;

1. Ogrenciler derse, ¢ogunlugu dogal olaylara dayali olmak iizere, cok sayida ve
cesitli kavram yanilgisina sahip olarak gelirler. Ogrenciler bu kavramlar1 karsilastiklari
olaylar1 bilimsel yaklasimdan farkli bir tarzda agiklamakta kullanirlar. Ogrenciler kendi

aralarinda herhangi bir dogal olay hakkinda ¢ok sayida farkli goriise de sahip olabilirler.

2. Kavram yanilgilar yas, yetenek, cinsiyet ve kiiltiirel gegmisten bagimsizmis gibi
gorinmektedir. Bunlar inat¢1 bir sekilde Ogrencilerin zihninde kalir ve genellikle de
geleneksel Ogretim yolu ile degistirilemez. Ogrencilerin sahip olduklar1 kavram
yanilgilari, ¢ogu kez, eski bilim adamlarmin ve filozoflarin kavramlar: ile paralellik

gosterir.

3. Kavramsal degisim saglamak {izere tasarlanan 6gretim stratejileri uygulandiginda

ii¢ temel sonug ortaya ¢ikmistir:

» Bilimsel ¢evrelerin goriisii ile uyusan kavramlarin olusumunu kolaylagtirmada
basar1 saglanmaktadir, ancak,
> Ogretim siiresince gelisen farkli olaylar her zaman beklenen bilissel degisimleri
saglayamamaktadir.
> Ogrenciler testteki sorulara dogru cevap vermis olsa dahi ¢ogu kez sahip olduklari
kavram yanilgilarini siirdiirmektedirler.
4. Bilimsel kavramlar anlatilirken, ¢cogu kez, 6grencilerin bunlar1 hemen anladiklar1
diistintiliir. Ancak, 6gretim siiresince 6grencilerin kavram yanilgilart sunulan bilimsel
kavramlarla, tahmin edilemeyecek kadar biiyiik Olciide etkileserek istenmeyen olumsuz

sonuglar dogurabilir.

5. Ogrenciler aym anda birbirleriyle celiskili kavramlara sahip olabilir. Bu
kavramlardan bazilar1 fen derslerini siirdiirmekte ve sorulan sorular1 cevaplamakta

kullanilirken digerleri okul disinda yasanilan olaylar1 agiklamakta kullanilir.
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6. Yillarca fen dersi almisg olmalarina ragmen bir¢ok yetiskin ve fen Ogretmeni

ogrenciyken sahip olduklar1 kavram yanilgilarini siirdiirebilmektedirler.

7. Kavram yanilgilar1 her bir 6grencinin gegmisteki karmasik kisisel deneyimine
dayanmaktadir. Bu deneyimler; diinyay1 gozlemlemek, kisisel kiiltiir ve kullandiklar1 dil
olabilecegi gibi televizyon yoluyla 6grenme ve okulda alinan fen dersi 6gretimi de
olabilir. Her bireyin kendine 6zgii bir gecmisi vardir, dolayisi ile diger 6grencilerden farkl

kavram yanilgilarina sahip olabilir.

Kavram yanilgilari insan hayatinda yaygin bir sekilde goriilmektedir. Bir insan kabul
ettigi inanclartyla zitlagsa bile kavram yanilgilarin sik sik tekrarlar sonucu tutmaya devam

etmektedir. Bu sayede bir kavrama ait yanilgi insanda kaliplagmaktadir (Aron, 1994: 31).

Kavram yanilgilarinin nedenleri iizerine ortaya atilan goriisler genelde birbirlerine

benzerlik gosterirler. Kavram yanilgilar;

Cocugun/bireyin duyu organlariyla algiladig: giinliik deneyimlerinden,
Giinliik dilimizden kaynaklanan kavram yanilgilarindan,

Miifredatin etkisinden,

vV V V V

Soyut kavramlarin etkisinden kaynaklanmaktadir.

Bazi arastirmacilar alternatif kavramlarin bir Ogretim sonucu olduguna da
inanmaktadirlar. Yani Ogrenciden bir problemi ¢ozmesi istendiginde uygun c¢oziimii
saglamak icin baska bir alternatif kavramu iiretebilir. Ancak bu durumun sadece bir agidan

bakilarak agiklanmasi yeterli degildir (Basibiiyiik vd., 2004: 256).
2.1.3. Kavram Yamlgilarinin Giderilmesi

Ogrencilerin zihinlerinde olusturdugu, kendilerince mantikli geldikleri halde bilimsel
olarak dogru kabul edilemeyecek olan kavramlarin diizeltilmesi olduk¢a zordur. Ciinkii
ogrenci bunu kendi zihninde olusturmus ve bir manti§a oturtmustur. Yanls 6grenilen bir

kavram diizeltme, yeni bir kavrami 6grenmekten daha zordur (Ulgen, 2001: 143).

Ogrencilerin sahip oldugu kavram yanilgilarin1 gidermek igin dncelikle bu yanilgilar:
ve sebeplerini belirlemek gerekmektedir. Kavram yanilgilarini giderme siireci 6grencilerin
yeni bilgileri benimsemeleri agisindan dgrenci ¢abasini gerektirmektedir. Ogrencilerdeki bu
yanilgilarin yerine yeni bilgileri ve dogru anlamlar1 6grencilere sunmak i¢in de yeni

teorilerin Uretilmesi ve kullanilmas1 gerekmektedir (Rowell vd, 1990: 167).
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Ogrencide var olan kavram yanilgilarinin giderilmesi amaciyla 6gretmenlerin ¢cok ¢aba
sarf etmeleri gerekmektedir. Kavramsal yanilgilarin giderilmesi igin yapilan ¢aligmalar uzun
bir siireci kapsar. Bu siirecte uygulanmasi gereken yontemler su sekilde siralanabilir (NRCS,

1997, 30-31; akt: Ayyildiz, 2010: 31);

> Ogrencilerde olusabilecek kavram yanilgilarin dnceden tahmin edilmelidir.

> Ogrencilerin, kavramsal gergevelerini test etmeleri amaciyla sinif igerisinde
arkadaslariyla tartismaya tesvik edilmelidir.

> Ogrencilerde olan kavram yanilgilarinin giderilmesine ydnelik model ya da
simulasyonlar gibi etkinlikler dizenlenmelidir.

» Uzerinde durulan kavram yanilgilar1 belli araliklarla giindeme getirilmeli ve
devam eden kavram yanilgilarina yonelik tartigma ortamlar1 olugturulmalidir.

» Siireg igerisinde, bireyin zihninde olusturdugu kavramin gegerliligini sinamak

amaciyla testler uygulanmalidir (NRCS, 1997, 30-31; akt: Ayyildiz, 2010: 31).

2.2. Egitim Teknolojileri

Egitim — Ogretim faaliyetlerinin istenilen basariy1 elde etmesi i¢in Ogrenme
ortamlarinin hem 6grenciler hem de 6gretmenler tarafindan istenilen ve begenilen ortamlar
olarak zenginlestirilmesi gerekmektedir. Giiniimiiz sartlar1 ve teknolojisi diistiniildiigiinde bu
zenginlestirme faaliyetleri egitimde teknoloji desteginden faydalanmakla miimkiin olacaktir
(Yesiltas, 2010: 13). Egitimciler genellikle smifta, eski Ogrettiklerinden ne kadarinin
hatirlandigina dair endise igerisindedirler. Bunu anlamak i¢in temelde Ogrenilmesi ve
sorulmast gereken sorular vardir. Bunun da iletisimi gerektirmesi herkesge bilinen bir
gercektir. Yetenekleri ve her yerde ulasilabilir (hazir ve nazir) olmasiyla teknoloji egitici
potansiyele sahip sonsuz varsayimdan olusur (Hickey, 2014: 16). Bu agidan giliniimiizde
egitim ve teknolojinin girift bir iliski igerisinde oldugunu séylemek miimkiindiir. Bu iligkiyi
aciklayacak olursak egitim temelde insanin 6ziinde var olan bir takim yeteneklerin tam
olarak ortaya ¢ikmasi saglanmaktadir (yatkinlik). Boylelikle kisi yasam kosullar karsisinda
daha direncli, olaylara bakista daha olgun, yeniliklerin kesfinde daha yaratic1 ve yetenekli
olabilmektedir. Teknoloji 1ise egitilmis bireyin becerilerini daha etkin gsekilde
kullanabilmesine, yaptigi islerden daha fazla yarar saglayabilmesine ve sistematik

caligmasina olanak saglar. Bu kombinasyon (egitim-teknoloji ikilisi) bireyin gelisimini
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stirdiiriirken pek ¢ok agidan yeterliliginin giiclenmesini; hem sosyal hem de kultlrel olarak

cevresine karsi daha niifuzlu olmasini saglar.

Egitim teknolojisi; problemlerin analizi ve bu problemlere iligkin ¢6ziimlerin
bulgulari, uygulamalari, degerlendirmeleri ve yonetimi igin gerekli insanlari, fikirleri,
ekipmanlar1 ve organizasyonu igeren, insan dgrenmesinin tiim yonlerini kapsayan karmasik
ve biitiinlesik bir siirectir. Bu siireg, 6gretim kuramlarinin uygulanmasinda kullanilan tiim
yontem ve teknikleri kapsayan, sonucunda ise gelisim, &grenme, Ogretim, yonetim ve

teknolojilerin egitim sorunlarinin ¢ézliimiine uyarlanmis bir bileskesidir (Kaya, 2005).

Riza (1997) ise egitim teknolojisini degisik bilimlerin verilerini, 6zel hedef, yontem,
ara¢ ve gereg, 0lgme ve degerlendirme gibi egitimin genis alanlarinda uygulamaya koyan,
uygun maddi ve manevi ortamlarda insan giiciinliin en iyi sekilde kullanilmasini, egitim
sorunlarinin ¢ozlilmesini, kalitenin yiikseltilmesini, verimliligin arttirilmasini saglayan

sistemler biitlinii seklinde tanimlamaktadir.

Egitim  teknolojisi; 0grenciye verilmesi hedeflenen bilgilerin  aktarimini
kolaylastirmak, 6gretme ve 6grenmeyi tesvik etmek ve 6grenciyi motive etmek icin g¢esitli
materyallerin miifredat programlarinda denenmesi ve gelistirilmesine dair siireg, tasarim ve

yontemleri iceren bltiin mekanizmalar1 kapsar.
Egitim teknolojisini olusturan 6geleri soyle siralayabiliriz;

1. Egitimin Ozel Amaclari: Egitim programi yapilirken belirlenen ve belli bir
diizeydeki 6grencilerin belli bir konuda sahip olmalari istenen 6zelliklerdir. Her 6zel hedefe
ulagsmak i¢in 6grencilere kazandirilmasi gereken ve hedef-davranig adi verilen bu davraniglar

egitim teknolojisinin 6grencilere kazandiracagi davranislardir (Cilenti, 1997: 30).

2. Egitilecek Ogrenciler: Belli bir konunun egitim programu, belli bir diizeyde egitim
gorecek belli yastaki 0grenciler i¢in hazirlanir. Fakat herhangi bir diizeyde egitim gorecek
ogrenciler degisik yorelerde degisik ozellikler gosterdikleri gibi bir tek smifin igindeki ayn1
yasta olan 6grencilerde her zaman birbirlerinden farklidirlar. Bu bakimdan 6gretmenlerin
kendilerine verilen belli bir yas grubundaki 6grencileri belli bir konuda egitirken, dnce o yas
grubunun biligsel, duygusal ve psikomotor o6zelliklerini iyi bilmeleri sonra da kendi
siniflarindaki ayni yastaki 6grencileri, birbirine gore farkliliklar1 ve 6zel yetenekleri ile ayirt

etmeyi 6grenmeleri gereklidir (Cilenti, 1997: 30).
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3. Insan Giicii: Egitim teknolojisinin diger bir 6gesi egitimle ilgili insan giiciidiir. Bu
oge, davranig bilimlerinin aragtirmalarindan yararlanarak egitim teknolojisi igin kuram,
Ogretim yontemi ve egitim aract gelistiren egitimciler de dahil, okullardaki psikologlar,
doktorlar, rehberlik uzmanlar1 ve nihayet 6grencilerle en siki etkilesim halinde bulunan
ogretmendir (Cilenti, 1997: 30).

4. Ogretme Yontem ve Teknikleri: Insanlik tarihi kadar eski olan egitim tarihi
boyunca, 6gretme islemi icin cesitli yontem ve teknikler gelistirilmistir. Bunlardan diiz
anlatim ve soru-cevap yontemleri sadece bir duyu organina hitap ederken, demonstrasyon ve
uzaktan Ogretim yontemleri gdzlemleyerek 6grenmeyi saglayan yontemlerdir. Laboratuvar
ve proje yontemleriyle sorusturma ve kesif yontemleri ise kendi baslarina yaparak
ogrenmeyi saglayan bireysel 6grenme yontemleridir. Ogretme yontemleriyle ilgili olarak
dikkati ¢eken bir husus, ilk iki yontem digindaki biitiin yontemlerde mutlaka araglara ihtiyag
olmasidir (Cilenti, 1997: 30).

5. Yer, Donatim ve Egitim Araclari: Egitimin yapilacag:i yer ve oranin donanimi
egitim programlarinin etkili bir sekilde uygulanmasinin 6nemli ve vazgecilmez
sartlarindandir. Her dersin 6zel 6gretimi ile ilgili araglar kendi dersliklerinde bulunmakta,
biitiin derslerde ortak olarak kullanilacak araglar ise 6grenme merkezlerinden gerektikge

saglanmaktadir (Cilenti, 1997: 31).

6. Bilimsel Dayanaklar: Ogretmenler ve egitimciler, hangi diizeyde ve hangi
ozelliklere sahip 6grencilere, hangi ¢esit davranislar1 kazandirmak i¢in hangi arag-gere¢ ve
yOntemlerin, hangi sartlarda, hangi ilkelere dayali olarak nasil kullanilacagini, davranis
bilimlerinin arastirma sonuglarint inceleyerek &grenirler ve uygularlar. Bunun igin
giinlimiizde davranis bilimlerinin aragtirma verileri egitim teknolojisinin temel dayanagi

haline gelmistir (Cilenti, 1997: 31).

7. Ogrenme Durumlari: Ogrenme durumlar1 egitim teknolojisinin 6nemli bir dgesini
olusturur. Ciinkli 6grencinin beyninde ve viicudunda olusacak davranmislar, onun bu
durumlarla etkilesimi sonucunda sekillenecektir. Buna gore bir tanimi yapilirsa, 6grenme
durumlari, amaglarin, yani planlanan Ozelliklerin(veya davranis gruplarinin) &grenciye
kazandirilmasini saglayacak olan uygun bir 6gretim yeri ile arag-gere¢ ve yontemlerden ve

bunlar1 diizenleyen 6gretmenden olusmus egitim ortamlaridir (Cilenti, 1997: 31).
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8. Degerlendirme: Egitim teknolojisinin vazgecilmez Ogelerinden biri de
degerlendirmedir. Egitim teknolojisi sistemi iginde yer alan &gretme-0grenme siiregleri
boyunca cesitli degerlendirme islemlerine gerek vardir. Ogrencilerin egitim ihtiyaglarmin
belirlenmesi ve belli bir konu icin hazir olus durumlarinin saptanmasi; 6gretim hizmetinin
etkililik derecesi ile 6grenmedeki eksikliklerin ve bunlarin nedenlerinin ortaya konulmast;
ogrenme isleminin sonunda ulasilan diizeyin belirlenmesi gibi etkinliklerin her biri bir
degerlendirme ¢esididir (Cilenti, 1997: 31).

Egitim teknolojisi 6grenmenin biitliin yonlerinde problemlerin ¢ézlimii, organizasyonu,
diizenlenmesi, uygulanmasi, degerlendirilmesi, idare edilmesi ve analizi i¢in insan, fikir,
arag, yordam ve ¢oziim siireci agisindan karmasik bir yapidir (Thomas and Koayaskhi, 1987:
1).

2.2.1. Bilgisayar Destekli Ogretim

Gundelik hayat da dahil olmak iizere yasamin pek c¢ok kesitinde yiiksek
teknolojinin varligin1 hissetmek miimkiindiir, Bu acidan bakildiginda okullarda ders
ogretiminde bilgisayarin kullanilmasi artik olagan karsilanan bir durumdur. ilkdgretimden
itibaren hemen her kademede tiim siniflarda bilgisayar ve projeksiyon cihazlarinin varlig
hatta ‘akilli tahtalarin’ yaygin kullanimi egitim ve 6gretimde bilgisayara olan bagliligin
bariz kanmitidir. Bilgisayar destekli Ogretim olarak tanimlanan egitim ve Ogretimde
bilgisayar kullanimi, 6grencilerin kendi 6grenme hizlarina gére 6grenim imkani vermesi

acisindan 6grenmede 6grenciyi aktif kilmaktadir.

Bilgisayar Destekli Ogretim kavrami birgok arastirmaci tarafindan gesitli sekillerde

tanimlanmuistir. Bu tanimlardan bazilar1 sunlardir:

Bilgisayar destekli 6gretim; bilgisayarin 6gretimde 6grenmenin meydana geldigi
bir ortam olarak kullanildigi, 6gretim siirecini ve 6grenci motivasyonunu gii¢lendiren,
Ogrencinin kendi O6grenme hizina gore yararlanabilecegi, kendi kendine ogrenme
ilkelerinin bilgisayar teknolojisiyle birlesmesinden olugmus bir 6gretim yontemidir (Usun,
2000: 52).

Yalin (2012: 165)‘a gore bilgisayar destekli 6gretim, bilgisayarlarin sistem igine
programlanan dersler yoluyla 6grencilere bir konu ya da kavrami 6gretmek ya da 6nceden

kazandirilan davraniglar1 pekistirmek amaciyla kullanilmasidir.
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Senemoglu (2005: 435)’na gore, bilgisayar destekli 6gretim; 6grencilerin
programli 6grenme materyalleri ile bilgisayar kullanarak etkilesimde bulundugu; diger bir
deyisle, bilgisayar yazilimlar1 araciligi ile 6grenmeyi gerceklestirdigi, Ogrenmelerini

izleyip kendi kendine degerlendirebildigi bir 6gretim bigimidir.

Simsek (2007: 106) bilgisayar destekli 6gretimi, “Derslerde konularin bilgisayar

destegi ile daha etkin daha kalic1 olarak 6grenciye verilmesidir.” seklinde tanimlamistir.

Nasil tanimlanirsa tanimlansin, bilgisayar destekli 6gretimde, bilgisayarin 6gretme
siirecinde Ogretmenin yerine gegecek bir segenek olarak degil, sistemi tamamlayici,

giiclendirici bir arag¢ olarak girmesi esastir (Demirel, Seferoglu ve Yagei, 2002: 134).

Bilgisayar destekli 6gretim, lilkemiz igin gerekli olan bilgi teknolojileri ¢agini
yakalayacak ve gececek insan giiciiniin yetistirilmesini amaglamaktadir. Egitim kalitesi
bilgisayar destekli Ogretim sayesinde arttirilarak iilkemizi bilim teknoloji alaninda
gelismis tilkelerin seviyesine yaklagtirmak hedeflenmektedir. Bilgisayar destekli 6gretimin
ogrenciler i¢in hedeflenen amaglarint su sekilde siralayabiliriz (Demirel, Seferoglu ve

Yagct, 2002: 130);

Ogrencinin motivasyonunu arttirmak

Ogrencinin bilimsel diisiinme yetenegini gelistirmek

Grup caligmalarini desteklemek

Ogretme yontemlerini genisletmek

Ogrencinin kendi kendine 6grenme yeteneklerini gelistirmek

Ogrencide ileri diizeyde diisiinme becerisinin gelistirilmesini desteklemek

Mantik yolu ile problemlere ¢6zliim yolu bulmay1 desteklemek

YV V.V V V V V V

Hipotez kurmaya cesaretlendirmektir.

2.2.1.1. Bilgisayar Destekli Ogretimin Faydalari

Bu kavram iizerine aragtirma yapan bazi bilim insanlarina gore bilgisayar destekli

Ogretimin faydalar1 agsagida siralanmastir;

Cilenti (1997: 119) bilgisayar destekli dgretimde bilgisayarlarin faydalarini su sekilde

siralamaktadir;
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Ogrencilere kendi alg1 ve 6grenme hizlarina uygun bireysel 6grenme saglar.
Ogrencileri sikmayan sabirl bir aragtir.

Cok hizli cevap vermesi 0grenciler i¢in pekistirec ve giidiileyici yerine geger.

Y V VYV V

Mizik yapabilmesi, renkleri ve hareketli grafikleri kullanabilmesi Ogrencilerin
gercege yakin somut yasantilar gegirmesini saglar.
» Kayit tutma yetenegine sahip olmasi, bireysel dgretimi kolaylastirir ve 6grencilerin
ilerleyislerini izleme imkani verir.
> Ogretmenin dgretme yoniinden 6grencileri tam kontrol altinda tutmasini saglar.
» Yer, kaynak, zaman gozetmeden Ogrenenler arasinda giivenilir bilgi alisverisini
saglar.
» Verimi arttirtr, etkili grenme ortami saglar.
Sayilmis olan faydalardan hareketle bilgisayar destekli 6gretimin dgrenciler agisindan
kisiye oOzgli ayricaliklar icerdigini, pratik ve eglenceli oldugunu, isitsel ve gorsel

zenginliklerle ifadeleri somutlastirarak daha iyi bir 6grenme sagladigini gérmekteyiz.
Sahin ve Yildirim (1999: 62)’ a gore bilgisayar destekli 6gretimin yararlari sunlardir;

Ogrencilerin kendi hizlarma uygun olarak ¢alisabilmesi
Katilimer 6grenme saglamasi
Ogretimsel etkinliklerin gesitliligi

Ogrenci etkinliklerinin ve performansinin izlenebilmesi

YV V. V VYV V

Zamandan ve ortamdan bagimsizlik saglamasi
Bu maddelere gore, bilgisayar destekli 6gretim 6grenciyi zamandan ve mekandan
soyutlayarak tamamen konuya odaklanmasini ve etkinliklere katilarak interaktif 6grenimi

gerceklesmesini saglar.
Halis (2002: 111), ise bilgisayar destekli 6gretimin faydalarini su sekilde siralamistir;

Cocuklarda 6zgiiveni saglar.

Hizli aydinlatict yanki verir.

Ogrencilerin bireysel ihtiyaglarini karsilar.

Basarmak isteyen dgrencilere yardim eder.

Yazi becerilerini gelistirir.

Internet araciligiyla ¢cok zengin bilgi kaynaklarma direkt olarak ulasr.

Grup caligmalarina firsat verir.

YV V.V V V V V V

Derse aktif katilim saglar.
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> Ogretici faaliyetlerinde ¢esitlilik saglar.

> Ogrenci faaliyetlerinin ve performansinin izlenebilmesini saglar.

» Zamandan ve ortamdan bagimsizlik saglar.

Burada ise sayilan faydalara internet kullanimi da dahil edilerek bilgisayar ortaminda
mevcut olan kaynaklarin zenginliginden bahsedilmistir. Ayn1 zamanda bilgisayar destekli
ogretimin basariy1 tesvik ettigi, grup c¢alismalarma olanak sagladigi, ayrica faaliyetlerde

cesitlilik gdstererek 6grenciye 6zgiiven kazandirdigini gormekteyiz.
2.2.1.2. Bilgisayar Destekli Ogretimin Stmrhihklar:

Bilgisayar destekli 6gretimin yukarida sayilan tiim faydalarinin yani sira kullanimini
sinirlayan bir takim durumlar vardir. Bircok arastirmaci tarafindan deginilmis olan bu

durumlardan bazilar1 asagida verilmistir;
Cilenti (1997: 120), bilgisayar destekli 6gretimin sinirliliklarini sdyle siralamaktadir:

» Gerek kendisi gerekse kullanildigi programlar ¢ok pahalidir.

» Kaliteli 6gretme materyali saglamak ¢ok zordur.

> Ogretim materyali diizenleme ve iiretme ¢ok zor ve zaman alicidir.

> Bilgisayar programlarin esiridir. Ogrenciye yaraticilik imkani vermez.

> Ogrenme isleminin adim adim kontrol altinda bulunusu &grencileri sikabilir.
» Yeniligin verdigi 6grenme glidiilenmesi zamanla azalir.

Halis (2002: 118)’e gore bilgisayar destekli 6gretimin sinirliliklar: soyledir:

» Maliyetinin yiiksek olmasi
» Egitim programini desteklememesi
» Bilgisayar kullanicilarinin bilgisayarlarla ilgili yiiksek beklentileri olmasi
» Sosyal etkilesime engel olabilmesi
» Saglik problemlerine yol agabilmesi
» Bilgisayar kullanimdaki zorluklar
Sahin ve Yildirim (1999: 62)’ a gore bilgisayar destekli 6gretimin sinirliliklart sunlardir;

> Ogrencilerin sosyo-psikolojik gelisimlerini engellemesi
» Ozel donanim ve beceri gerektirmesi
» Egitim programini desteklememesi

> Ogretimsel niteligin zayif olmas1
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Ozetlemek gerekirse, bahsi gecen kaynaklar genel olarak bilgisayar destekli 6gretimde
hem bilgisayarin hem de o6gretimde kullanilacak olan programlarin maliyetinin yiiksek
olusunu, kaliteli kaynaga erigmenin giigliiglinli; baz1 durumlarda 6grencinin yaraticiligina
ket vurarak 6grenme hevesini kirabilecegini belirtmektedir. Bunlarin yani sira; miifredatla
uyumsuz programlar varliginda egitime dair beklentinin tam olarak karsilanamamasi,
bilgisayar kullaniminin beceri gerektirmesi ve dgrencinin sosyal gelisimini engellemesi de

bilgisayar destekli 6gretimin kullaniminin olumsuzluklari i¢erisindedir.

Belirtilen sinirliliklara ragmen her yontemin olumsuz yonleri oldugu bilinmektedir.
Bilgisayar destekli 6gretimin olumsuz yonlerini azaltmak uygulama 6gretmenlerine ve

yazilim uzmanlaria baglidir.
2.3. Ders Yazilm

“Ogretilecek konularin bilgisayar programlama dil ve sistemlerinden yararlanilarak
Ogretim amaciyla bilgisayara uygulanmasi sonucu olusturulan ders programi” olarak
tanimlanan ders yazilimi, bilgisayarin Ogretimde kullanilmasimin temel Ogelerinden
birisidir ve genel yazilim kavramindan farkli olarak egitici 6geleri de icermektedir (Keser,

1991: 44).

Yazilim, bilgisayar destekli 0gretimin basarili olmasinda en 6nemli etkenlerden
biridir. Yazilimlarin programin hedefleri dogrultusunda, 6gretme-6grenme ilkelerine ve
yazilim gelistirmede dikkate aliman standartlara uygun olarak gelistirilmesi gereklidir

(Guzeller ve Korkmaz, 2007: 158).

Bilgisayar destekli 6gretime yonelik ders yazilimlart egitimde program gelistirme
stireci ¢ergevesinde ele alinip gelistirilmelidir. Ancak oncelikle ders yazilimlarinin egitim
ve Ogretim acisindan istenilen nitelikte olmasi i¢in asagida belirtilen faktorlerin goz

oniinde bulundurulmasi gereklidir (Koksal ve Yavuz, 1990; Akt; Usun, 2000: 89).

» Gelistirilecek yazilimlarin  kullanim amaci acik¢a belirlenmelidir. Bu
amagclar:
» Yeni bir kavram ya da beceri kazandirmak,
> Onceden 6grenilmis bilgi ve becerilerin pekistirilmesi ve alistirma
yapmak,
» Problem ¢6zme becerisi kazandirmak,

» Benzetim yolu ile deney yaptirmak,

21



> Ogrencilerin kayitlarini tutmak,
» Soru bankasi olusturmak, vb. olabilir.
» Yazilimlar1 kullanacak ogrencilerin sinif, yas ve yetenek diizeyleri g6z
oniinde bulundurulmalidir.
> Ogretilecek konular icin gerekli on sart bilgi ve beceriler belirlenmelidir.
> Ogrencilere kazandirilacak hedef davranislarin &nceden belirlenmesi ve
yazilimlarin bu dogrultuda gelistirilmesi gerekmektedir.
> Ogrencinin ilgisini ¢ekecek grafikler, hareketli sekiller, ses ve karsilikli
iletisim gibi unsurlara yer verilmeli ve 6grenci programin akisi igerisinde,
aktif bir rol almalidir.
> Ogrencilere yoneltilecek sorular dgrencilere kazandirilmak istenen hedef
davraniglarin ne olgiide kazanildigini belirlemeye yonelik olmalidir.

> Ogretmen ve 6grenciler igin ders yazilimi kullanma kilavuzu hazirlanmalidir.

2.4. Sosyal Bilgiler

Sosyal bilgiler; ilkogretim okullarinda uygulanan, genel olarak amaci iyi ve
sorumlu vatandaglar yetistirmek olan, sosyal bilimler disiplinlerinden secilmis bilgilere
dayal1 olarak 6grencilere sosyal yagamla ilgili temel bilgi, beceri, tutumlarin ve demokrasi,
vatan, millet, aile sevgisi, doga sevgisi gibi degerlerin kazandirilmaya calisildig1 bir

caligma alan1 olarak tanimlanabilir (Meydan, 2001: 12).

Giinimiizde Sosyal Bilgilerin en kapsamli tanimin1 Sosyal Bilgiler Komisyonu
yapmistir. Bu komisyona gore Sosyal Bilgiler, bireyin toplumsal varolusunu
gerceklestirebilmesine yardimci olmasi amaciyla; tarih, cografya, ekonomi, sosyoloji,
antropoloji, psikoloji, felsefe, siyaset bilimi ve hukuk gibi sosyal bilimleri ve vatandaslik
bilgisi konularmi yansitan; O6grenme alanlarimin bir {nite ya da tema altinda
birlestirilmesini igeren; insanin sosyal ve fiziki ¢evresiyle etkilesiminin ge¢mis, bugiin ve
gelecek baglaminda incelendigi; toplu 6gretim anlayisindan hareketle olusturulmus bir

ilkogretim dersidir (MEB, 2005).

Sosyal bilgiler kavrami ilk kez 1916 yilinda ABD’de Milli Egitim Derneginin Orta
Dereceli Okulu Teskilatlandirma Komisyonu Sosyal Bilgiler Komitesi tarafindan kabul

edilmistir. Komite bu kavrami; “mevzu dogrudan insan cemiyetinin teskilatina ve
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tekamiiliine ve ictimai birliklerin bir uzvu olmasi dolayisiyla insana dair bilgiler sosyal

bilgilerdir” diye tanimlamistir (Moffat, 1957; akt: Kostukld, 2003).

Gunumuzde hemen hemen her iilkede kullanilan Sosyal Bilgiler, ilk akla
gelindiginde sosyal bilimlerin her biriyle ilgili ama bagimsiz bir alan1 kapsayan ders akla
gelir. Ozellikle ilkdgretimde verilen bu dersler dgrencilerin de seviyesine uygun olarak
hazirlanmaktadir. Tabi ki su da bir gergektir; evrensel olarak Sosyal Bilgilerin tanimi
genel gecer olabilir, fakat her ulkenin Sosyal Bilgiler tanimina uygun, kendi egitim

sistemine uygulayacag1 Sosyal Bilgiler programi olmasi elzemdir (Akdag, 2014: 4).
2.5. Sosyal Bilgiler Ogretiminde Bilgisayar Kullanim

Egitimde materyal kullanimi, 6gretmeni destekleyerek egitim ve Ogretimin daha
anlamli ve kalici olmasi agisindan biiyilk 6nem tasimaktadir. Bundan dolay1r egitim ve
ogretimde konularin daha iyi anlagilmasi ve kavranmasinda; 6nemli ve temel noktalarinin
belirtilmesinde; ayrica 6grencilerin ilgi ve dikkatini cezbederek 6grenme isteklerini tesvik

etmede, 6gretim materyallerinden faydalanilmaktadir (Sengiin ve Turan, 2004: 93).

Sosyal Bilgiler dersi farkli disiplin alanlarini biitiinlestiren bdylece disiplinler arasi
ogretimi 6n plana ¢ikaran bir yapidadir. Bu 6grenme alaninda konular farkli disiplinler
acisindan anlamli bir biitiin olarak sunulmak istenirken 6grencilerin ayni konular1 farkl
disiplinler acisindan ayrintili bir sekilde incelemelerine de firsat verilir (Yal¢in ve Yildirim,
1998: 147). Ancak bu durum 6grencilerin arastirma yapmalar1 i¢in genis bir araliktaki bilgi
kaynaklarma ulagmalarini, bu bilgileri analiz etmelerini ve paylasima agmalarim
gerektirmektedir. Teknolojik aygitlarin bilgiyi toplamada, islemede, depolamada ve iletiminde
fonksiyonel birer ara¢ olmasi, sosyal bilgiler dersinin belli bash disiplin alanlarinda etkili bir
ara¢ olarak kullanilmasina imkan tanimaktadir (Bolick, Berson, Coutts, ve Heinecke, 2003:

303).

Sosyal Bilgiler dersinde anlatilan kavramlarin gogu gorselligi 6n planda tutarak verilen
bir egitimle kalic1 pekismenin saglanabilecegi tiirden bilgiler igerir. Ornegin; Sosyal Bilgiler
dersinde yer alan disiplinlerden cografya disiplini icerisinde yer alan kavramlarin 6gretimi
bilgisayar kullanimina olduk¢a yatkindir (Sabo, 2015: 152). Bu kadar renkli ve zengin bir
icerigi zaman ve mekandan tasarruf ederek, diizenli bir sekilde sunabilmek i¢in sanal ortami
kullanmak oldukg¢a degerli bir girisimdir. Ders igeriginin anlatiminda kullanilan materyallerin

korunumu ve saklanmasi icin okullarda ayr1 odalarin tahsis edildigi bilinen bir gergektir.
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S6zgelimi harita kullanimi birkag yi1l oncesine kadar sinifta bulunan bircok materyal ile
gerceklestirilirken gilinlimiizde akilli tahtalarin  varligt bu konuda biiylik kolaylik

saglamaktadir.
2.6. Sosyal Bilgiler Dersinde Kavram Ogretimi

Kavramlar belli bir konuda bir¢ok bilgiyi diizenleyen ve birlestiren unsurlardir.
Egitim, ¢ogu zaman, kavramlarin 6gretilmesiyle ilgilidir. Cografya, sosyoloji, ekonomi,
siyaset bilimi, tarih, vs. disiplinlere ait temel kavramlar bilgisi olmadan, kim oldugumuzu

ve yasadigimiz diinyanin ne oldugunu anlamamiz biiyiik oranda siirlandirilmis olacaktir

(MEB, 2005: 79).

Sosyal bilimler, ilkdgretim kademesinde disiplinler arasi ve biitiinlestirilmis bir
formal egitim programi olarak “sosyal bilgiler” seklinde ele alinmaktadir. Sosyal bilgiler
dersi igerigi, sosyal bilimler temel alinarak olusturuldugundan kavramlar agisindan
oldukca zengindir. Soyle ki sosyal bilgiler derslerinde Ogrenciler tarih, cografya,
antropoloji, sosyoloji siyaset bilimi, ekonomi, vb. ile ilgili bircok kavramla
karsilagmaktadir (Alkis, 2012: 75).

Ogrencilerin Sosyal Bilgilerle ilgili ilkeleri 6grenebilmesi ve toplumsal problemler
¢cOzebilmesi icin temel kavramlar ¢ok iyl kazanmasi gerekir. Kavramlar ¢ocugun uzun
siireli bellegindeki temel bilissel yapilarin olusmasina ve yeni gelen bilgileri anlamli bir
bi¢imde belleklerine depolamalarina yardimci olur. Kavram 6gretimine 6nem verilmesi,

ogrencilerin kavramlart anlamli bir bicimde 6grenmelerine yardimei olur (Erden, 1997:

49).

Doganay (2005: 273)’a gore sosyal bilgiler 6gretiminde, kavramlarin 6grenilmesini
ogretimin odak noktasi olarak belirlemenin bir ¢ok a¢idan yararlari vardir. Bu yararlar

sOyle siralayabiliriz;

> Ust diizey akademik basari

Ogrenme ve hatirlamay1 basitlestirme

[letisimi kolaylastirma

Ogretimi kisisellestirme

Gergek ve yanlis algilamay1 ayirt etmeye yardimci olma

Karmagik anlamaya yardimei olma

YV V. V V V V

Problem ¢6zme ve akil yuritme
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Sosyal bilgiler dersinde kavram 6gretiminde; kavramlarin 6zelliklerine gore ne tiir
bilgiye yer verilecegi, hangi yontemlerin kullanilacagi materyal, arag-gere¢ secimi
onceden planlanmalidir. Ogretilecek kavramla ilgili daha dnce dgretilen kavramlar tespit
edilmeli, motive edici uygulamalarla baglanmali, kavram hakkinda 6n bilgi verilmeli ve
onceki Ogrenilen kavramlarla yeni O6grenilecek kavramlar arasinda baglantilar kurularak
kavram ile konunun birlestirilmesi saglanmalidir. Kavramlar resim, sekil ve grafiklerle
gorsel materyaller kullanilarak anlatilmali, 6grencilerin kavramlart igsellestirmeleri
saglanmalidir. Ogrencilere bu esnada sdzel ipuglart sunularak kavramlar arasindaki
iliskileri gérmeleri saglanmalidir. Ogretmen &grencinin diisiinmesine ve kisisel yargilar
iretebilmesine imkan taniyacak sekilde ders islemelidir. Ogrenciye kendini smama
olanag verilmeli, yaptiklart izlenmeli, doniit verilmelidir. Sorular mantikli bir sira
izlemeli, agik ve kavrami pekistirici nitelik tagimalidir. Kavramlar1 sunarken ve zihinde
formiile ederken 6gretmen geleneksel egitim anlayisindan ziyade modern egitim anlayisi
ile hareket etmelidir. Kavramlar dgretilirken 6gretmen etkinligi agisindan ve yanilgilari
tespit ederek aninda gidermek bakimindan geribildirim saglanmahidir. Kavramlar
ogretilirken Ogretmen yanilgiyr aninda tespit ederek diizeltmelidir. Sinav kagitlarinda
yanilgiya diisen kavramlar tespit edilerek yanilgiya diisiilen kavramlar {izerinde
durulmalidir. Kavramlar bilinenden bilinmeyene, kolaydan zora olacak sekilde

sunulmalidir (Bektas ve Bilgili, 2004:137).
2.7. 1lgili Aragtirmalar

Yumusak (2013), “Fen Bilgisi Ogretmen Adaylarmin Radyoaktivite Konusundaki
Kavram Yanilgilarinin Giderilmesinde Bilgisayar Destekli Ogretimin ve Kavramsal
Degisim Metinlerinin Etkisi” isimli c¢alismasinda, Fen Bilgisi 0gretmen adaylarinin
radyoaktivite konusundaki kavram yanilgilarinin giderilmesinde bilgisayar destekli
Ogretimin, kavramsal degisim metinlerinin, bilgisayar destekli 6gretim ile kavramsal
degisim metinlerinin birlikte kullanilmasinin ve geleneksel 6gretim yonteminin etkilerini
arastirmigtir. Calismanin 6rneklemini 2011-2012 6gretim yili bahar doneminde Celal
Bayar Universitesi Egitim Fakiiltesi Fen Bilgisi Ogretmenligi Ana Bilim Dalinda dort
farkl1 subede 6grenim goren toplam 92 dordiincii simif Ogrencisi olusturmustur. Her
subede farkli bir 6gretim yontemi kullanilmistir. Bilgisayar destekli 6gretimin kullanildigi
sube birinci deney grubu (23 6grenci), kavramsal degisim metinlerinin kullanildigi sube
ikinci deney grubu (23 06grenci), bilgisayar destekli 6gretim ile kavramsal degisim

metinlerinin birlikte kullanildig1 sube {iglincli deney grubu ve geleneksel Ogretim
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yonteminin kullanildigi sube kontrol grubu olarak rastgele belirlenmistir. Arastirma
sonucunda, gerek kavram yanilgilarmin giderilmesi agisindan, gerekse 6grencilerin fizik
O0grenmeye tutumlarini artirma acisindan, deney gruplarinda uygulanan yontemlerin
kontrol grubunda uygulanan geleneksel 6gretim yontemine gore daha basarili oldugu

tespit edilmistir.

Gul (2011), “5E Modeline Dayali Olarak Hazirlanan Ders Yaziliminin
Ogrencilerin Basarilarina, Tutumlarma ve Kavram Yanilgilarinin Giderilmesine Etkisi”
isimli ¢alismasinda, SE modeline dayali olarak hazirlanan ders yaziliminin 6grencilerin
basarilarina, tutumlarina ve kavram yanilgilarinin giderilmesine etkisini belirlemeyi
amaclamistir. Arastirmanin 6rneklemini Erzurum il merkezinde yer alan ve uygun
ornekleme yontemi ile belirlenmis iki farkli ortadgretim kurumunda 6grenim goren toplam
147 11. sinif 6grencisi olusturmustur. Karma Arastirma desenlerinden “Gomiilii Deneysel
Model” in kullanildig1 arastirmanin nicel boyutu Ontest-sontest kontrol gruplu yari-
deneysel desen ile yiiriitiiliirken, nitel boyutu ise yar1 yapilandirilmis gériisme yontemi ile
yiritilmiistir. Arastirmanin nicel boyutunda konular, kontrol grubunda geleneksel
yontemle deney gruplarinda ise SE modeline dayali bilgisayar destekli Ogretimle
yuritilmistir. Arastirmada elde edilen bulgular genel olarak degerlendirildiginde, SE
modeline dayali hazirlanan ders yazilimi ile yiiriitiilen bilgisayar destekli Ogretim
etkinliklerinin 6grencilerin kavram yanilgilarinin giderilmesi, basarilarinin artirilmasi ve
tutumlarmin olumlu ydnde gelistirilmesinde ©nemli Olclide katki sagladigi tespit

edilmistir.

IIbi (2006), “Ausubel'in Sunus Yéntemi Ile Bilgisayar Destekli Ogretim
Yoéntemlerinin Kimya Unitelerindeki Kavram Yanilgilarinin Onlenebilmesi Ag¢isindan
Karsilastirilmasi” isimli ¢alismasi, 2005-2006 egitim-6gretim yil1 2. doneminde Turgutlu
Fen Lisesinden 68 ogrenci, Bagyurdu Lisesinden 76 Ogrencinin rasgele segilerek
olusturulan deney ve kontrol gruplarina uygulanmistir. Uygulamanin yapildig1 6grenciler
Lise 2. ve Lise 3. smif Ogrencileridir. Kontrol grubunda konular Ausubel’in Sunus
Yoluyla Ogretim yontemiyle dgretmen tarafindan islenirken, deney grubunda ise sunus
yoluyla 6gretim ydntemine gore hazirlanmis olan bilgisayar materyalinin, Bilgisayar
Destekli Ogretim ydntemine gore ogrenciler tarafindan kullamlmasi saglanmustir.
Uygulama 6ncesi ve sonrasinda tiim gruplara ¢oktan segmeli basar testi ve kimyaya kars1
tutum Olgegi uygulanmigtir. Calisma sonunda; deney grubunda bulunan, bilgisayar

destekli 6gretimden yararlanan 6grencilerin kimyaya kars1 tutumlarinda, kontrol grubuna
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gore anlamli farklar olusmustur. Ogrenci basarilarina bakildiginda ise, her iki grupta da

caligsma sonunda basarida artis goriilmiistiir.

Yakigan  (2008), “Biyoloji  Ogretiminde  Bilgisayar =~ Animasyonlarinin
Kullanilmasmin Ogrencilerin Basart Tutum ve Kavram Yanilgilar1 Uzerine Etkisi” adli
caligmasini, Ogretmen adaylarinin hiicre konusu ile ilgili sahip olduklar1 kavram
yanilgilarini tespit etmek ve animasyonlarla zenginlestirilerek yapilacak bilgisayar destekli
biyoloji Ogretiminin; Ogretmen adaylarimin hiicre konusunda sahip olduklari kavram
yanilgilari, akademik basarilart ve biyoloji dersine karsi tutumlari iizerine etkisini
belirlemek amaciyla gerceklestirmistir. Arastirmanin 6rneklemini {iniversite birinci sinifta
O0grenim goren 97 6gretmen adayr olusturmustur. Arastirmada nicel veriler hiicre konusu
basar1 testi ve biyoloji tutum o6lgegi ile nitel veriler ise deney ve kontrol gruplarindan
secilen 12 6grenci ile yapilan miilakatlar araciligiyla toplanmistir. Arastirmada deney ve
kontrol gruplart olusturulmus, hiicrede gecen diflizyon, osmoz, aktif tasima,
kolaylastirtlmis diflizyon vb. olaylar ile protein sentezi ve mitoz-mayoz hiicre bolinmesi
konular1 deney grubundaki 6grencilere hazirlanan bilgisayar animasyonlar1 ile islenirken,
kontrol grubundaki Ogrencilere ise diiz anlatim, soru cevap yontemleri kullanilarak
islenmistir. Arastirmanin sonucunda; animasyonlarla zenginlestirilerek yapilan bilgisayar
destekli biyoloji 6gretimi 6grencilerin kavram yanilgilarinin giderilmesinde etkili oldugu
tespit edilmistir. Deney grubundaki 6grencilere animasyonlarla yapilan 6gretimi nasil
bulduklar1 sorusuna Ogrencilerin tamamina yakini bu tiir dgretimi begendiklerini ve

anlamalarina olumlu katkisinin oldugunu belirtmislerdir.

Nas (2008), “Esitlik Ve Denklem Konusunun Ogretiminde Aplusix Yazilimmin
Ogrenci Basarisina ve Kavram Yanilgilarina Etkisi” isimli calismasinda, ilkogretim 6.
siif diizeyinde “Esitlik ve Denklem” konusunun &gretimine yonelik olarak Aplusix
yazilimi yardimiyla hazirlanan materyallerin etkililigini, 68renci basarisi lizerine ve cebir
ogretiminde sik¢a goriilen kavram yanilgilarina etkisini arastirmayi amaglamistir. Ayrica
bu yazilimm smif i¢i kullanimi, 6grenci basarisi ve var olan kavram yanilgilarinin
giderilmesiyle ilgili 6gretmen Ogrenci goriiglerinin ortaya koyulmasi amacglanmustir.
Caligmada yar1 deneysel yontem kullanilmistir. Bu ¢alisma 2006-2007 6gretim yilinin
ikinci doneminde arastirmaci, bir uygulama o6gretmeni ve 104 (50 deney, 54 kontrol)
altinc1 smif Ogrencisi ile yiiritilmiistiir. Arastirma sonucunda; Aplusix yazilimi

kullaniminin 6grencilerin basarilarina olumlu katkisi oldugunu goriilmiistiir. Ayrica
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deneysel calisma sonucunda deney grubu O6grencilerinin kontrol grubu o6grencilerine

oranla daha az kavram yanilgisina sahip olduklar tespit edilmistir.

Kaya (2010), “Fen Bilgisi Ogretmen Adaylarinda Fotosentez ve Bitkilerde
Solunum Konularinda Goriilen Kavram Yanilgilarinin Giderilmesinde Bilgisayar Destekli
Kavramsal Degisim Metinlerinin Etkisi” adli calismasinda, “Bilgisayar Destekli
Kavramsal Degisim Metinleri (BDKDM) nin Fen Bilgisi 6gretmen adaylarinda fotosentez
ve bitkilerde solunum konularinda goriilen kavram yanilgilarinin giderilmesine ve
biyolojiye olan tutumlara etkisini “Kavramsal Degisim Metinleri (KDM)” ile
karsilagtirmayr amaclamistir. Arastirmada, onceden olusturulmus gruplar, deney 1 ve
deney II gruplar1 olmak iizere rastgele atandigi i¢in, deneysel arastirma yontemlerinden
yar1 deneysel model kullanilmistir. Arastirmanin 6rneklemini, 2009-2010 egitim-6gretim
yili giiz doneminde Pamukkale Universitesi, Egitim Fakiiltesi, [Ikdgretim Béliimii, Fen
Bilgisi Ogretmenligi Anabilim Dali’nin ikinci sinifinda 6grenim goren ve “Genel
Biyoloji-I” dersini alan 56 Ogretmen adayr olusturmustur. Arastirmanin sonucunda,
fotosentez ve bitkilerde solunum konular1 ile ilgili kavramlarin Ogretmen adaylari
tarafindan anlasilmasinda ve bu konulardaki yanilgilarin giderilmesinde, BDKDM’lerin
KDM’lere gore daha etkili oldugunu ancak, ger¢eklesen kavramsal degisimin kaliciliginin
saglanmasinda benzer etkiye sahip olduklarini ortaya ¢ikarmistir. Ayrica, BDKDM’lerin
O0gretmen adaylarinin biyolojiye karst tutumlarinda onemli bir farklihik meydana
getirmedigini; ancak KDM’lerin 6gretmen adaylarinin tutumlarmin olumsuz ydnde

degismesine neden oldugunu ortaya ¢ikarmistir.

Erek (2008), “llkogretim Yedinci Smmf Ogrencilerinin Esitlikler Konusundaki
Kavram Yanilgilarinin Onlenmesinde ve Giderilmesinde Teknoloji Kullanimi” adh
caligmasini, ilkogretim yedinci smif Ogrencilerinin denklemler konusundaki kavram
yanilgilarim1 ve bunlarin O6nlenmesi ve giderilmesi konusunda teknolojinin roliinii ve
etkisini arastirmak amaciyla gergeklestirmistir. Bilgisayar destekli etkinlik kullanilarak
ders islenmesi esnasinda Ogrencilerden niteliksel veri toplanmistir. Arastirmanin
sonucunda teknolojinin kavram yanilgilarin1 6nleme ve gidermede istatistiksel olarak bir

etkisi saptanmamustir.

Kaplan (2007), “Maddedeki Degisim ve Enerji Unitesindeki Kavram
Yanilgilarmin Tespiti ve Bilgisayar Destekli Ogretim Y&ntemiyle Giderilmesi” adli

calismasinda, ogrencilerin “Maddedeki Degisim ve Enerji” {initesindeki “Kimyasal
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Baglar”, “Kimyasal Tepkimeler”, “Asit-Baz-Tuz” konularindaki kavram yanilgilari tespit
edilip; bilgisayar destekli 6gretim yonteminin bu yanilgilarin giderilmesindeki etkisini
aragtirmay1 amaglamigtir. Aragtirmada, Bilgisayar destekli 6gretim yontemi ile geleneksel
yontem arasinda basar1 ve kavramsal gelisim acisindan, bilgisayar destekli Ogretim
yonteminin lehine anlamh bir farklilik oldugu ve bilgisayar destekli 6gretim yonteminin

geleneksel yonteme oranla hatirlamada anlamli bir farklilik yarattigi sonucuna ulagilmistir.

Kahraman ve Demir (2011), “Bilgisayar Destekli 3D Ogretim Materyallerinin
Kavram Yanilgilar1 Uzerindeki Etkisi: Atomun Yapist ve Orbitaller” adli calismalarinda,
bilgisayar destekli 3D 6gretim materyallerinin atomun yapisi ve orbitaller konusu ile ilgili
ogrencilerde  goriilen kavram  yanmilgilarin1  gidermedeki  etkisini  incelemeyi
amaclamislardir. Bu calismanin drneklemini Fen Bilgisi Ogretmenligi birinci simifta
O0grenim goren toplam 145 o6grenci olusturmustur. Kimya dersinin atomun yapisi ve
orbitaller konusu deney grubuna 3D Max 9 programiyla arastirmacilar tarafindan ii¢
boyutlu olarak gelistirilen resim, animasyon ve simiilasyonlarla Bilgisayar Destekli
Ogretim ydntemiyle anlatilmistir. Ayrica, deney grubundaki 6grencilere her ders sonrasi
bilgisayar laboratuvarinda uygulama imkani taninmistir. Kontrol grubunda ise ders iki
boyutlu resim ve animasyonlarla desteklenerek geleneksel yontemle yiiriitiilmiistiir. Veri
toplama araci olarak atomun yapis1 ve orbitaller konusunda ag¢ik uglu sorulardan olusan
test kullanmilmistir. Arastirmada Ogrencilerin atomun yapist ve orbitaller konusunda
kavram yanilgilarina sahip oldugu belirlenmistir. Uygulama sonrasi ise basar1 dntestinde
belirlenen kavram yanilgilarmin giderilmesinde Bilgisayar Destekli Ogretim ydnteminin
geleneksel Ogretim yontemine gore ¢ok daha etkili bir yontem oldugu sonucuna

ulasilmstir.

Caner (2008), “Canlilarin Simiflandirilmas1 Konusunda Bilgisayar Destekli
Materyal Gelistirilerek SE Modeline Uygulanmasi ve Kavram Yanilgilarin1 Gidermedeki
Etkinligi” adli ¢alismasinda; kavram yanilgilarinin tespit edilerek, bu yanilgilarin
giderilmesi i¢in animasyonlarin power point programda kullanilmasi ile olusturulan
bilgisayar destekli Ogretim materyalleri gelistirmek, bu materyallerin yapilandirmaci
kuramin SE modeline gére planlanan etkinlikler icerisine yerlestirilerek tasarlanacak olan
yeni bir O6gretim modelinin uygulanmasiyla, mevcut kavram yanilgilarini agmay1
amaclamistir. Aragtirmanin Orneklemini Balikesir iline bagh {i¢ farkli koy ilkdgretim
okulunda 2006-2007 egitim — 6gretim yilinda 6grenim goren, 60 besinci sinif 6grencisi

olusturmustur. Arastirmanin sonunda; bilgisayar destekli materyalle desteklenen ve 5E
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modeline  gbére tasarlanan  yapilandirmaci  68renme  ortaminin,  “Canlilarin
Siniflandirilmas1’ konusu kavramlarinin 6gretiminde basariyr yiikselten ve mevcut
kavram yanilgilarimin biiylik bir bdliimiinii giderici etkiye sahip oldugu sonucuna

varilmstir.

Trotskovsky ve Sabag (2015), “Dijital sistemler 6grencilerinin kavram yanilgilar1”
adli durum galismalarinin amaci; 6grencilerin kavram yanilgilarinin kékenini aragtirmak
ve bu yanilgilarin giderilmesinde pedagojik metotlarin etkisini belirlemektir. Arastirmada
deney grubu 6grencilerine yeni 6gretim metodu uygulanirken, kontrol grubu 6grencilerine
mevcut 6gretim programi uygulanmistir. Arastirmanin sonunda; nicel arastirma verileri,
kullanilan yeni Ogretim yaklasiminin 6grencilerin hatalarinda 6nemli derecede azalma

oldugunu ve 6grencilerdeki yanlis diisiinme egiliminin azaldigini géstermistir.

Karpudewan, Roth ve Chandrakesan (2014), “Malezya’daki ortaggretim
ogrencilerinin iklim degisikligi kavramina yonelik kavram yanilgilarii giderme” adh
caligmalarini; yapilandirmaci yaklagima dayali bir 6gretim yonteminin miifredata dayal
Ogretim yontemine gore daha az kavram yanilgilar1 olusturdugu hipotezini test etmek
amaciyla yapmislardir. Arastirmanin yontemi; deney ve kontrol gruplu yar1 deneysel
modeldir. Bu amagla 6grenciler iki farkli okuldan rasgele deney grubu (n=35) ve kontrol
grubu (n=38) olarak secilmistir. Aragtirmanin sonucunda; yapilandirmaci yaklasima dayali
Ogretim yontemi uygulanan (deney grubu) oOgrencilerin  kavram yanilgilariin
giderilmesinde miifredata dayal1 6gretim yontemi uygulanan 6grencilere goére anlamli bir

farklilik gostermistir.

Liu (2010), “Ogrencilerde bilissel ¢akisma teorisinden kaynaklanan istatistiksel
kavram yanilgilarimi diizeltmek icin simiilasyon tabanli bilgisayar destekli &gretimin
gelistirilmesi  (korelasyon o©rnegi)” adli g¢alismasinda; simiilasyon tabanli bilgisayar
destekli Ogretim calismalarinin teorik bilgi temeli eksiklikleri ve kavram yanilgilarini
gidermesi amaglanmistir. Arastirma, bir bi¢imlendirici degerlendirme, vaka caligmasi
yaklagimi kullanilarak yapilmistir. Arastirmanin sonucunda; Ogrencilerin korelasyon

kavramina yonelik yanilgilarinin biiyilik 6l¢lide azaldig goriilmiistiir.

Abramovich ve Ehrlich (2007), “Esitsizlikler ¢éziimiindeki kavram yanilgilarinin
giderilmesi i¢in bir ortam olarak bilgisayar” adli calismalarinda bilgisayar destekli
yazilimin matematik 6gretmen adaylarinin esitsizlikler kavramina yonelik yanilgilarini

giderme ve olusabilecek yanilgilar1 6nleme potansiyeline sahip oldugunu gostermeyi
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amaclamislardir. Arastirma sonucunda; bilgisayar destekli grafik yazilimimin esitsizlikler
konusunda olusabilecek kavram yanilgilarinin iistesinden gelebilecek potansiyele sahip
oldugu goriilmistiir. Bir baska deyisle, matematiksel gorsellestirme giiciinden

yararlanarak teknolojinin uygun kullanimi kavram yanilgilarin1 azaltmada etkili olmustur.
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I11. BOLUM
3. YONTEM

Arastirmanin bu boliimiinde; arastirmanin modeli, ¢alisma grubu, bilgisayar destekli
ders yaziliminin hazirlanmasi ve gelistirilmesi, arastirmada kullanilan kavram ve basari

testinin hazirlanmasi ve toplanan verilerin analizi ile ilgili bilgiler verilmistir.
3.1. Arastirma Modeli

Bilgisayar destekli ders yaziliminin, iklim, hava durumu, cografi konum,
matematik konum, 6zel konum, 6l¢ek ve harita kavramlarina yonelik yanilgilart giderme
iizerine etkisini arastiran bu ¢alismada nicel arastirmanin deneysel yonteminin 6n test- son
test kontrol gruplu deseni kullanilmistir. Burada bilgisayar destekli 6gretim yontemi ile
mevcut Ogretim programina dayali ogretim (bagimsiz degiskenler- nedenler) ortama
sokulmaktadir. Erigiye bakilacagina gére 6n test ve son test verilmek zorundadir; ¢ilinkii

erisi son test- On test arasinda hedeflerle tutarli fark olarak tanimlanabilir (Sonmez, 2011:
191).

On test- son test kontrol gruplu deneysel desende gruplar dogal olarak deney ve
kontrol grubuna atanirlar. Herhangi bir segme yapilmaz. Gruplar kurumlarda, dogada nasil
olusmuslarsa, Oyle alinirlar. Her iki gruba da on test ayni anda verilir. Sonra deney
grubunda deney islemi kullanilir; kontrol grubunda kullanilmaz. Bu desende en ¢ok dikkat
edilecek nokta, kontrol grubunda, deney grubunda kullanilan bagimsiz degiskenin/lerin,
etkinliklerin, yontemin kullanilmamasi ve bu durumun kesinlikle kontrol edilmesi
gereklidir. Eger bu yapilmazsa, arastirma deseninin kosullar1 yerine getirilmemis olur. Her
iki gruba da ayni test, ayn1 anda son test olarak verilir. Her bir grubun on test son test
farklari, yani erigileri bulunur. Bulunan iki erisi ortalamasi arasinda anlamli bir farkin olup

olmadig1 hesaplanir (S6nmez, 2011: 59). Desen sematik olarak soyle gosterilebilir;

Tablo 1. Ontest-Sontest Kontrol Gruplu Desen

G1 Tl D T3
G2 T2 T4
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G1 Deney grubunu, G2 kontrol grubunu,

T1 ve T2 Deney ve kontrol grubunun éntest 6l¢ciimiind,

T3 ve T4 Deney ve kontrol grubunun sontest élgimund,

D Deney grubundaki deneklere uygulanan bagimsiz degiskeni ifade etmektedir.

Ontest-sontest kontrol gruplu modelde ontestlerin bulunmasi, gruplarin deney
oncesi benzerlik derecelerinin bilinmesine ve sontest sonuglarinin buna gore

diizeltilmesine yardim eder (Karasar, 2015: 97).

Tablo 2. Arastirmanin Deneysel Deseni

Gruplar Ontest Deneysel Islem Sontest
Deney Kavram ve Basart  Gelistirilen BDDY ile  Kavram ve Basari
Testi Desteklenen Ders  Testi
Islenisi
Kontrol Kavram ve Basar1  Mevcut Ogretim  Kavram ve Basar
Testi Programma  Dayali  Testi

Ogretim ile  Ders

Islenisi

Arastirmanin deseni Tablo 2°de verilmistir. Aragtirmada gruplar deney ve kontrol
grubu olarak yansiz bir sekilde olusturulmustur. Gruplara ilk olarak arastirmaci tarafindan
hazirlanan kavram ve basar testi Ontest olarak uygulanmistir. Arastirmanin deneysel islem
basamaginda deney grubuna arastirmaci tarafindan 6. siif Sosyal Bilgiler dersinde yer alan
iklim, cografi konum, matematik konum, 6zel konum, 6l¢ek ve harita kavramlarina yonelik
gelistirilen bilgisayar destekli ders yazilimi uygulamistir. Kontrol grubunda ise mevcut
Ogretim programina dayali Ogretim yontemi ile ders islenisi devam etmistir. Sontest
basamaginda ise Ontestte kullanilan kavram ve basar1 testi uygulanarak siireg

tamamlanmistir. Arastirmanin akis semasi Sekil 1°de verilmistir.
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Sosyal Bilgiler Ogretiminde Bilgisayar Destekli Ogretimin Kavram
Yanilgilarim1 Giderme Uzerine Etkisi

I
v v

Deney Grubu Kontrol Grubu

v v

Bilgisayar Destekli Ders Meveut Ogretim Programina
Yazilimi ile Ders Islenisi Dayali O.gretl'n? ile Ders
Islenisi
A 4 A 4

Ogrencilerin Kavram Yanilgilarmin Giderilmesi

Sekil 1. Arastirmanin Akis Semasi

3.2. Calisma Grubu

Arastirmanin deneysel islem grubu olarak belirlenen ¢alisma grubu, yansiz
(seckisiz) Ornekleme yontemlerinden basit yansiz (seckisiz — random) oOrneklem alma
yoluyla belirlenmistir (Sonmez, 2011: 96). Arastirmanin c¢alisma grubunu 2014- 2015
egitim 0gretim yili Sivas il merkezinde iki ortaokulda (Siileyman Demirel Ortaokulu, Vali
Aydin Giiglii Ortaokulu) 6grenim goren 104 6. simif 6grencisi olusturmaktadir. Her iki

okulda da subelerden birisi bilgisayar destekli ders yaziliminin uygulanacagi deney grubu,
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digeri mevcut Ogretim programina dayali 6gretim yapilacagi kontrol grubu olarak
secilmistir. Arastirma sonuglarinin bilimsel gergekligi yansitma agisindan arastirmaya

katilan 6grencilerin bagar1 diizeyleri birbirine yakin oldugu belirlenmistir.
3.3. Veri Toplama Teknikleri

Bu bolimde veri toplama araglarinin gelistirilme siirecine yer verilmistir. Bu
caligmada veri toplamak amaciyla arastirmaci tarafindan gelistirilen kavram ve basari testi
ve kavram o6gretimine yonelik hazirlanan ders yazilimi kullanilmistir. Asagida calismada

kullanilan veri toplama araclarinin gelistirilme asamalar1 detayli olarak agiklanmustir.
3.3.1. Kavram ve Basari Testinin Gelistirilmesi

Veri toplama amaciyla arastirmaci tarafindan hazirlanan kavram ve basar1 testinin

gelistirilme siireci bu boliimde ayrintili bir bigimde verilmistir.

Calismaya katilan ilkogretim 6. sinif 6grencilerinin iklim, konum, 6l¢ek ve harita
kavramlari ile ilgili kavram yanilgilarini belirlemek amaciyla hazirlanan kavram ve basari

testi iki asamali olarak hazirlanmistir. Test 20 maddeden olusmaktadir.

Iki asamali testler, adindan da anlasilacag: iizere iki kisimdan olusan testlerdir.
Genellikle bu testlerin ilk kismi1 bilinen ¢oktan se¢gmeli ve siniflama gerektiren testlerle
aynidir. Yani, kok denilen bir soru maddesi ya da bilgi 6nermesi, onu takip eden ¢esitli
adette cevap secenekleri ve bu secenekler arasinda geldiriciler ile dogru cevap sikki
bulunmaktadir. iki asamali testleri ¢oktan se¢meli testlerden farkli kilan onun ikinci
kismidir. Bu béliimde, 6grencinin ilk agsamada isaretledigi secenegi, isaretleme gerekcesini
belirtmesi istenmektedir (Mann & Treagust, 1998; Voska & Heikkinen, 2000; Karatas ve
dig., 2003: 57).

Iki asamal1 testleri analiz etmede kullanilan kriterler Tablo 3’te belirtilmistir

(Karatas ve dig., 2003: 62).
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Tablo 3. Iki asamali-acik uglu sorular1 analiz etmede kullanilan degerlendirme kriterleri

Anlama Aciklama Degerlendirme Kriterleri Puan
Duzeyleri
Dogru Gerekge Gegerliligi olan gerek¢cenin ~ Dogru Cevap — Dogru 3
batun  yonlerini  iceren  Gerekee
cevaplar
Kismen Dogru  Gegerli gerekcenin bitin  Dogru Cevap — Kismen 2
Gerekce yonlerini icermeyen  Dogru Gerekge
cevaplar
Yanlis Gerekge Dogru olmayan bilgiler  Yanlis Cevap — Dogru 2
iceren cevaplar Gerekce
Bos llgisiz, acitk  olmayan Dogru Cevap — Yanls 1
cevap verme veya bos  Gerekce
birakma
Yanlig Cevap — Yanlig 0
Gerekce

Yukarida ifade edilen degerlendirme bigciminde dikkat edilmesi gereken
noktalardan biri, testin ¢oktan se¢meli igerik kismina yanlis cevap verilmesine karsin
dogru gerekge ileri siiriildiigli takdirde 2 puan, buna karsin dogru cevap yanlis gerekce
ileri surdiklerinde 1 puan verilmesidir. Coktan secmeli testlerle yapilan Ol¢timlerde
sorunun yapisina gore, bilinmedigi halde yanlishkla dogru cevabin ve bilindigi halde
yanlig cevabin verilme olasiligir vardir. Bundan dolay1 ¢oktan se¢meli icerik asamasina
dogru cevabi verip onunla ilgili dogru gerekge ileri siiremeyen birey ya yuzeysel anlamaya
sahiptir ya da yanlishkla dogru cevabi isaretlemis olabilir. Ogrenci anlamalarinin
belirlendigi bir ¢alismada bu sekildeki bir cevabin tam puanin yarisindan daha diisiik bir
puan almasinin uygun olacagi diisiiniilmektedir. Benzer sekilde Ogrenciler yanlislikla
dogru olmayan segenegi isaretlemelerine ragmen soruyla ilgili dogru gerekce ileri
siirebilirler. Bu durum 6grencinin konuyla ilgili muhakeme yeteneginin dolayisiyla anlama

diizeyinin yiiksek oldugunu gosterdiginden bdyle bir cevaba verilecek puanin tam puanin
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yarisindan fazla olmasinin daha uygun olacag diistiniilmektedir (Karatas ve dig., 2003:

63).

Ogrencilerin belirlenen kavramlarina yonelik anlama diizeylerini belirlemek
amaciyla gelistirilen kavram testinin giivenirlik katsayisi 0.85 olarak bulunmustur.
Arastirmaci tarafindan gelistirilen test, uygulamada ontest ve sontest olarak kullanilmistir.

Testte yer alan kavramlarin dagilimi Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4. Kavramlarin Soru Dagilimi

Kavramlar Soru Sayisi

Iklim

Hava Durumu
Cografi Konum
Ozel Konum
Matematik Konum
Harita

Olcek

Toplam 20

A W A P P W oW

Kavram ve basar1 testinin ¢oktan seg¢meli olarak hazirlanan ilk bolimi
hazirlanirken uzman goriisiine basvurulmustur. Testin pilot uygulama ile gegerlik
glivenirlik analizi yapilmistir. Yapilan madde analizi sonucunda testin aritmetik
ortalamasinin  (X=20,8824), standart sapmasinin (S=7,544), minimum dogru cevap
sayisinin 6, maksimum dogru cevap sayisinin 45 oldugu sonucu ortaya ¢ikmistir. On
uygulama sonucunda testin  Cronbach Alpha giivenirlik katsayisi ,83 olarak tespit
edilmistir. Cronbach Alpha sonucu ,70'in iizerinde oldugu i¢in kavram basar1 testinin

giivenirlik katsayisinin yliksek oldugu yorumu yapilabilir.

Kavram ve basar1 testinin gelistirilmesinde son asamada teste son sekli verilmistir.
Bu asamada elde edilen bulgular 1s181inda testten madde giicliik indeksi ve madde ayirt
edicilik giicline gore cikarilan sorularin ardindan test 20 maddeye diisiiriilmiistiir. Alan
uzmanlarindan alinan goriislerle diizenlenerek 20 maddeye diisiiriilen testin son seklinin

Cronbach Alpha giivenirlik katsayis1 ,85 olarak tespit edilmistir.
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3.3.2. Bilgisayar Destekli Ders Yaziliminin Gelistirilmesi

Arastirmada kullanilan bilgisayar destekli ders yaziliminin hazirlanma asamasini

tic baslik altinda inceleyebiliriz;
3.3.2.1. Hazirhk Asamasi

Bu asamada ders yaziliminda kullanilacak konu igeriginin belirlenmesi yer
almaktadir. Bunun i¢in ortaokul Sosyal Bilgiler dersine ait ders kitaplar1 incelenerek
ogretmen goriisleri alinmistir. Bu dogrultuda 6. simif “Yeryiiziinde Yasam” Unitesinde
bulunan kavramlara yonelik yanilgilar tespit edilerek yazilimin gelistirme asamasina

gecilmistir.
3.3.2.2. Gelistirme Asamasi

Bu agsamada oOncelikle yazilimin hangi kavramlar1 igerecegi ve nasil anlatilacag
belirlenerek arastirmaci tarafindan taslak olusturulmustur. Bilgisayar destekli ders

yaziliminin temel taslagi ve gelistirilmesinde Adobe Captivate 7 programi kullanilmistir.
Asagida s6z konusu program hakkinda kisaca bilgi verilmistir;

Adobe Captivate 7: Adobe captivate, kolayca e-sunumlar, e-dersler ve daha pek ¢ok
ogretici ve bilgilendirici ders veya sunum niteligi tasiyan igerikler olusturmak igin hazirlanmig

bir yazilimdir.

Adobe Captivate yazilimi alisilageldik sunum uygulamalarindan farkli olarak
icerisinde sayfalar arasi gezinti yapmaya imkan veren meniiler ekleyebilme (Figiir 1), LMS
(Learning Management System) ile uyumlu calisabilme, 6lgme sonuglarini kullanicinin ve
LMS entegrasyonu saglandiginda ise 6gretmenin gorebilecegi farkli soru tiirlerinde (Coktan
Secmeli, Coklu Se¢meli, Dogru-Yanlis, Bosluk Doldurma vb.) basar testleri olusturabilme,
ekran kaydi alarak video ders anlatimlar1 hazirlayip bu anlatimlar1 da sunuma ekleyebilme,
yazilim simiilasyonlar1 hazirlayabilme gibi bircok farkli 6zellige sahiptir. Yazilim bu
ozellikleriyle etkilesim seviyesi yliksek ders sunumlar1 hazirlanilmasina olanak saglamaktadir.
Tiim bunlara ek olarak Adobe Captivate ile hazirlanan bu sunumlar farkl: igletim sistemine
sahip bilgisayarlarda (MacOS, Windows vb.) ve Web iizerinde c¢alistirilabilir sekilde
kaydedilebilmektedir. S6z konusu yazilimin sagladigi bu esneklik sayesinde hazirlanan

sunumlar ders esnasinda 6gretmen tarafindan kullanilabildigi gibi asenkron uzaktan 6gretim
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caligmalarinda 6grenciler tarafindan da kullanilabilmektedir (Yesiltas, Yilmazer ve Yaman:

2015).
Yazihm Ozellikleri:
Arastirmada kullanilan ders yaziliminin tanitimina yonelik sekiller asagida verilmistir.

Tamtim Sayfasi: Arastirmaci tarafindan tasarlanan yazilimin baslangic sayfasinda

kullanicinin basla butonuna basmasi ile ana menii sayfasina gecis yapilmaktadir.

Ana Menii: Igerik olarak, Kavramlar, Degerlendirme sorulari, Interaktif oyun ve
Sozliikk olmak iizere 4 alt meniiden olusmaktadir. Kullanici meniilere iligkin bilgi edinmek

isterse menii butonlarinin yaninda bulunan soru isareti gorseline fareyi siiriikleyerek bilgi

/ ICINDEKILER \

KAVRAMLAR

edinebilir.

DEGERLENDIRME SORULARI

INTERAKTIF OYUN

SOZLUK

o /

Sekil 2. Yazilimin Ana Menii Boliimii Temel Tasarimi

Ana meniiden girilen her alt meniiye ait sayfalarin altida ana meniiye doniis butonu
bulunmaktadir. Bu sayede kullanici istedigi zaman ana meniiye geg¢is yapabilmektedir.
Ayrica yazilimin bitiin sayfalarinda ¢ikis meniisii bulunmaktadir. Kullanicr istedigi zaman

yazilimi sonlandirabilmektedir.

Kavramlar alt mentsi: Bu kisim igerik olarak iklim ve hava durumu, cografi
konum, 0zel konum, matematik konum, harita ve dlcek olmak (zere 5 alt meniden

olugmaktadir. Kavramlar alt meniisii temel tasarimi Sekil 3’te verilmistir.
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/ KAVRAMLAR \

iklim ve Hava Matematik
Durumu 3 Konum
Ozel Konum
Cografi Konum Harita ve Olgek

- %

Sekil 3. Yazilimin Kavramlar Alt Meniisii Boliimii Temel Tasarimi

Degerlendirme sorular alt meniisii: Kavramlar alt menistnde verilen bilgilere

yonelik hazirlanan 20 maddeden olusan sorularin yer aldigr meniidiir.

Interaktif oyun alt meniisii: Kavramlar alt meniisiinde yer alan kavramlara
yonelik hazirlanan interaktif oyun Adobe Captivate 7 programinin igerisinde yer alan

“Milyoner” oyunu kullanilarak hazirlanmstir.

Sozluk alt mendsu: Kavramlar alt meniisiinde yer alan anlatima yonelik 6nemli
kelimelerin anlamlarinin  yer aldigi meniidiir. Meniiniin st kisminda alfabe
bulunmaktadir. Kullanic1 ulagsmak istedigi kelimenin bas harfine tiklayarak o harf ile

baslayan tiim kelimelere ulagabilmektedir.
3.3.2.3. Degerlendirme Asamasi

Aragtirmanin bu asamasinda hazirlanan ders yazilimmin igerik ve tasarim
bakimindan degerlendirilmesi yapilmistir. Bu degerlendirme sonucunda yazilimdaki

eksiklikler giderilmeye ¢alisilmistir.

Hazirlanan ders yazilimi 3 Sosyal Bilgiler 6gretmenine, 1 Sosyal Bilgiler Egitimi
alaninda doktora yapmis 6gretim iiyesine ve 2 Cografya Egitimi alaninda doktora yapmis

Ogretim lyesi tarafindan incelenerek goriisleri alinmistir.
3.4. Verilerin Analizi

Calisma sonucunda elde edilen veriler IBM SPSS Statistics 22 paket programa ile
analiz edilmistir. Arastirmada kullanilan desen dogrudan belli ¢oziimleme-analiz

yaklagimlarini ¢agristirir. Gruplararas: (deneklerarasi) desen, iliskisiz dlglimleri gerektirir
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ve boyle bir desende gruplarin ortalama puanlar1 arasindaki farkin anlamliligini test
etmede gruplararasi desenler i¢in gelistirilen ANOVA modelleri kullanilir (Biiyilikoztiirk,
2012: 7). Bir arastirmada, bagimli degisken iizerinde etkisi gozlenecek degisken sayis1 tek
ise tek faktorlii analizler (6rnegin; t-testi, tek faktérli ANOVA, basit regresyon analizi
vb.) kullanilir. Bagimli degisken iizerine iki ya da daha ¢ok degiskenin etkisinin, es
zamanli test edilmesi s6z konusu ise ¢ok faktorlii analizlerin (Ornegin; iki faktorli

ANOVA, coklu regresyon analizi vb.) kullanilmasi gerekir (Biiylikoztiirk, 2012: 8).

Bu aragtirmada, aragtirma problemi ve alt problemlerine uygun olarak, bagimsiz t-
testi, tek faktor iizerinde tekrarli Olgtimler i¢in iki faktorli ANOVA (repeated measures)

testi kullanilmastir.

Arastirmanin birinci alt probleminde deney ve kontrol grubu 6grencilerinde iklim,
hava durumu, cografi konum, matematik konum, 06zel konum, harita ve Olcek
kavramlarina yonelik mevcut kavram yanilgilarinin neler oldugu arastirilmistir. Bu alt

problemin analizinde frekans ve yiizde degerleri kullanilmistir.

Aragtirmanin ikinci alt probleminde deney ve kontrol grubu 6grencilerinin Ontest
ortalamam puanlariin farkli olup olmadigi arastirilmistir. Bu alt problemin

coziimlenmesinde iliskisiz 6rneklemler i¢in t-testi yapilmistir.

Arastirmanin {icilincii alt probleminde belirlenen kavramlarin anlasilmasinda
bilgisayar destekli 6gretim ile mevcut 6gretim programina dayali 6gretim arasinda anlamli
bir farkliligin olup olmadig: arastirilmigtir. Bu alt problemin ¢oziimlenmesinde tek faktor
iizerinde tekrarli Olglimler icin iki faktdrli ANOVA (repeated measures) testi

kullanilmastir.

Arastirmanin dordiincii alt probleminde deney ve kontrol grubu Ogrencilerinin
uygulanan 6gretim yontemi agisindan basar1 puanlarinin gruplara, dlgiimlere, grup 6l¢iim
faktorlerinin ortak etkisine gore farklilagip farklilasmadigi aragtirilmistir. Bu alt problemin

¢ozimlenmesinde iki faktorli ANOVA (two way Anova) testi kullanilmistir.

Arastirmanin besinci alt probleminde bilgisayar destekli 6gretim ile mevcut
Ogretim programina dayali o6gretim arasinda, 6grencilerin iklim, hava durumu, cografi
konum, 6zel konum, matematik konum, harita ve 0Olcek kavramlarindaki yanilgilarimi

gidermede anlamli bir farklilik olup olmadig arastirilmistir. Bu alt problemin
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karsilagtirilmasinda iliskisiz 6rneklemler i¢in tek faktorlii varyans analizi ANOVA (one

way Anova) kullanilmistir.

Arastirmanin altinct alt probleminde deney grubu ogrencilerinin belirlenen
kavramlara yonelik kavram yanilgilarimin giderilme diizeyi arastirllmistir. Bu alt

problemin analizinde frekans ve yiizde degerleri kullanilmistir.
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veriler dogrultusunda istatistiksel analiz ve yorumlarina yer verilmistir.

iklim, hava durumu, cografi konum, matematik konum, 6zel konum, harita ve Olcek
kavramlarina yonelik mevcut kavram yanilgilarinin neler oldugu arastirilmistir. Kavram

yanilgilarina yonelik verileri frekans ve ylizde degerleri tablo 5’te verilmistir.

IV. BOLUM

4. BULGULAR VE YORUM

4.1. Birinci Alt Probleme Iliskin Bulgular ve Yorum

Arastirmanin bu boliimiinde, arastirma probleminin ve alt problemlerinin elde edilen

Arastirmanin birinci alt probleminin analizinde deney ve kontrol grubu 6grencilerinde

Tablo 5. Uygulama 6ncesi deney ve kontrol grubu dgrencilerinin ontestte verdikleri

cevaplarin segeneklere gore dagilimi

Sorular A B C D
. f 13 30 37 2
% 125 28.8 356 23.1
5 i 17 25 16 45
% 16,3 240 154 433
f 10 29 36 29
3 % 9,6 27.9 346 27.9
f 3 39 3 58
4 % 2.9 375 2.9 55.8
f 2 14 36 51
5 % 1.9 135 346 490
i 37 9 50 8
6 % 35,6 8.7 481 77
f 2 29 15 37
l % 1.9 471 144 35,6
f 2 5 a8 29
8 % 1.9 48 462 471
i 17 44 10 33
9 % 16,3 423 9,6 317
i D) 15 2 22
10 % 40.4 14.4 231 212
f 34 10 2 28
11 % 327 9.6 30,8 26,9
f 21 12 39 2
12 % 202 115 375 308
i 26 36 13 8
13 % 44,2 346 125 77
i 42 15 32 14
14 % 40.4 14.4 30,8 135
f 17 34 a4 9
15 % 163 327 423 8.7
f 10 3 a1 19
16 % 9,6 31,7 39.4 183
o i 21 27 17 38
% 20,2 26,0 16,3 365
i 27 m 9 2%
18 % 26,0 423 8.7 231
f 30 27 34 13
19 % 288 26,0 327 125
f 3% 19 ) 7
20 % 33.7 18,3 404 6.7
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Ontestte 6grencilerin %281 birinci soruya dogru cevap vermistir. “Asagidakilerden
hangisi iklimi ifade etmektedir?” sorusuna dgrencilerin %35°1 C se¢eneginde bulunan “Hava
sicakliginin dl¢giilmesidir.” ¢eldiricisini isaretlemislerdir. Bu durumda 6grencilerin biiyiik bir

cogunlugunun iklimi hava sicakliginin 6l¢iilmesi olarak algiladiklar1 sonucu ¢ikarilabilir.

Kavram testinin ikinci sorusuna O&grencilerin %43’i dogru cevap vermistir.
Ogrencilerin iklim konusundaki algilarmi belirlemek amaciyla sorulan bu soruda dogru
cevaptan sonra en yiiksek yiizdeye sahip olan B segenegindeki “Bir yerin bitki Ortistine

bakarak o yerin iklimi hakkinda yorum yapabiliriz” ¢eldiricisidir.

Ontestte 6grencilerin %27 si 3. Soruya dogru yanit vermistir. Matematik konum
bilgisine yonelik bu soruda Ogrencilerin %34’i “Ayni anda farkli iklim o6zellikleri
goriilmesi” segenegini isaretlemislerdir. Bu bulgulara yonelik 6grencilerin 6zel konum

kavramini matematik konum kavramu ile iligkilendirdikleri sonucuna ulasabiliriz.

Ontestte 4. Soruya ogrencilerin %37’si dogru cevap vermistir. Ogrencilerin
%355 1nin Slgekle ilgili olan bu soru icin yanlis cevap olan D segenegini isaretlemistir. Bu
bulguya dayanarak Ogrencilerin olgek kavrami ile ilgili kavram yanilgilarina sahip

olduklar1 sonucuna ulasabiliriz.

Kavram testinin 5. Sorusuna 6grencilerin %34’#i dogru cevap vermistir. Haritalarin
faydalarina yonelik olan bu soruya ogrencilerin %49’u “Bir yerin ekvatora uzakligi
hakkinda bilgi ediniriz” segenegini isaretlemislerdir. Bu bulgu bu secenegin haritalarin
faydalarindan biri olmadigin1 diisiinen 6grenci sayisinin yiiksek oranda oldugunu

gostermektedir.

Ontestte 6lgekle ilgili kavram yamilgilari ortaya c¢ikarmak amaciyla sorulan 6.
soruya ogrencilerin %35’i dogru cevap vermistir. Olgeklerin biiyiikten kiiciige dogru
siralanigin1 soran bu soruda Ogrencilerin %48’1 ters siralamanin oldugu secenegi
isaretlemislerdir. Bu bulguya yonelik 6grencilerin olgegin paydasina yonelik yanilgi

yasadiklar1 belirlenmistir.

Ontestin 7. Sorusuna Ogrencilerin %47’si dogru cevap vermistir. Ogrencilerin

%35’1 ise matematik konumu “Harita tizerindeki uzaklik” olarak ifade etmistir.

Hava durumu kavramina yonelik sorulan 8. Soruya 6grencilerin %46’s1 dogru

cevap vermistir. Ogrencilerin biiyiik bir cogunlugu (%47) iklimi belirten “Karadeniz’de
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yazlar serin, kislar 1lik, her mevsim yagish gecer.” secenegini isaretlemistir. Bu bulgu,
ogrencilerin hava durumu ve iklim kavramlart ile ilgili yanilgiya sahip oldugunu

gostermektedir.

Cografi konum kavramina yonelik olan 9. Soruya 6grencilerin %31°1 dogru cevap
vermistir. Ogrencilerin %42’si ise cografi konum kavraminin ne olduguna yénelik “Bir
yerin yerylizii sekillerini gosterir” segenegini isaretlemislerdir. Bu bulgu 6grencilerin

cografi konum kavramini 6zel konum kavramu ile iliskilendirdiklerini ortaya ¢ikarmistir.

Ontestte 10. Soruya dgrencilerin %21’i dogru cevap vermistir. Ogrencilerin en
fazla sirasiyla A,C,B celdiricilerini isaretledikleri goriilmiistiir. Biiyiik ve kiigiik 6lcekli
haritalarin 6zelliklerine yonelik bu soru ile dgrencilerin kiiciik 6lgekli haritalarla biiylik
Olcekli haritalarin 6zelliklerini ayirt etmekte giicliik cektiklerini ve yanilgiya distiikleri

belirlenmistir.

Kavram testinin 11. Sorusuna ogrencilerin %30’u dogru cevap vermistir.
Ogrencilerin %32’si hava durumu kavramimnin soruldugu bu soruda iklim kavramini ifade

eden secenegi isaretlemisleridir.

Ontestte iklim kavramimin tanimini soran 12. soruya &grencilerin %30’u dogru
cevap vermistir. Ogrencilerin verdigi yanitlar incelendiginde &grencilerin %37’sinin
seceneklerde bulunan “Bir yerde goriilen kisa siireli hava olaylarmin genel adidir”
secenegini isaretledikleri goriilmektedir. Bu da iklim ve hava durumu kavramlarmin
birbirleriyle iliskilendirilerek kavram yanilgis1 olusturdugu sonucunu ortaya

cikarmaktadir.

Uygulanan kavram testinin 13. Sorusuna Ogrencilerin %34’ dogru cevap
vermistir. Ogrencilerin biiyiik bir kisminin A secenegini isaretledikleri goriilmektedir.
Hava durumu kavraminin taniminmi1 soran bu soruda 6grencilerin A secenegindeki iklim
kavraminin tanimini isaretlemeleri iklim ve hava durumu kavramlan ile ilgili yanilgilara

sahip olduklarin1 gostermektedir.

Harita ve oOl¢ek kavramlarina yonelik bilgiyi 6lgmeyi amaglayan 14. soruya
ogrencilerin %30’u dogru cevap vermistir. Ogrencilerin %401 ise haritanin Slgegi

kiigiiltiildtigiinde “Haritanin boyutlar1” degismez ifadesini isaretlemislerdir.
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Ontestte dgrencilerin %32’si Matematik konum kavramina ydnelik sorulan 15.
soruya dogru cevap vermistir. Matematik konumun tanimi verilerek, matematik konum
belirlenirken hangi kavramlar kullanilmaz seklinde yoneltilen soruya 6grencilerin %42’si

“Boylam” cevabini vermistir.

Tiirkiye’nin matematik konumunun etkileri tizerine sorulan 16. Soruya 6grencilerin
%9’u dogru cevap vermistir. Bu soruya Tiirkiye’nin matematik konumunun bir sonucu
olan “21 Aralikta en uzun gecenin yasanmast” se¢enegini isaretleyen dgrencilerin oraninin
%39 olmas1 6grencilerin bu sonucu matematik konumla iliskilendirme gii¢liigii yasadigini

ortaya ¢ikarmistir.

Ontestte 17. Soruya verilen dogru cevap orani %26 oldugu belirlenmistir. Ozel
konum kavramina yonelik yanilgilar1 belirlemeye yonelik sorulan bu soruya 6grencilerin

biiyiik orada D secenegini isaretledigi goriilmiistiir.

Tiirkiye’nin matematik konumuna yonelik bir soru olan 18. Soruya 6grencilerin
%26’s1 dogru cevap vermistir. Ogrencilerin %42 gibi biiyiik cogunlugu Tiirkiye nin orta

kusakta yer almadig bilgisine yonelik cevap vermislerdir.

Ontestte 19. Soruya oOgrencilerin %28’i dogru cevap vermistir. Tiirkiye ve
Marmara bolgesinin haritalar1 verilerek bu haritalar ayni ebatlardaki kagitlara ¢izildiginde
asagidakilerden hangi degismez seklindeki soruya dgrencilerin énemli bir kismi (%32)

segeneginde bulunan “Gdsterilen alan™ cevabini vermistir.

Harita-olgek bilgisini dlgen Ontestte 20. Soruya 6grencilerin %33l dogru cevap
vermistir. Haritalar verilerek ayni boyuta cizilmeleri durumunda hangisinin en fazla
kiigiiltme oranina sahip olacagini soran bu soruya Ogrencilerin ¢ogunlugu “Akdeniz
Bolgesi” segenegini isaretlemistir. Bu bulgu Ogrencilerin harita-0l¢ek iliskilendirmesi

konusunda yanilgilara sahip olduklarin1 gostermektedir.
4.2. ikinci Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorum

Arastirmanin ikinci alt probleminin analizinde deney ve kontrol grubu
ogrencilerinin iklim, hava durumu, konum, harita ve 6l¢ek kavramlarina yonelik basar1 ve
kavram anlama diizeyi Ontest ortalama puanlari arasinda anlamli bir farklilik olup
olmadig1 arastirilmistir. Bu arastirmaya yonelik deney ve kontrol grubunun ontest

puanlarina iligskin veriler analiz edilmistir. Analiz Tablo 6’da verilmistir.
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Tablo 6. Kavram ve basari testi ontest puanlarinin grup degiskenine gore farklilig igin t- testi

sonugclari

N x S sd t p
Deney 54 16,25 8,13
Grubu 102 1,908 ,059
Kontrol 50 13,38 7,17
Grubu

Arastirmaya katilan Ogrencilerin kavram ve basar1 testinden aldiklari Ontest
puanlar1 karsilastirildiginda aralarinda anlamh bir farkliligin olmadig1 goriilmektedir (t=
1,908; p>0,05). Bu bulgu c¢alismada ele alinan kavramlarla ilgili Ogrencilerin 6n

bilgilerinin birbirine yakin oldugu seklinde yorumlanabilir.
4.3. Ugiincii Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorum

Arastirmanin ii¢lincii alt probleminin analizinde; iklim, hava durumu, cografi konum,
0zel konum, matematik konum, harita ve Ol¢cek kavramlarinin anlasilmasinda bilgisayar
destekli 6gretim ile mevcut 6gretim programina dayali 6gretim arasinda anlamli bir farklilik

olup olmadig1 arastirilmistir. Analiz sonuglar1 Tablo 7 ve 8’de verilmistir.

Tablo 7. Deney grubundaki 6grencilerin Kavram basari testinden aldiklar1 dntest sontest

ortalama puan ve standart sapma degerleri

Deney Grubu n X S
Ontest 54 16,25 8,13
Sontest 54 28,12 12,06

Deney grubundaki 6grencilerin, 6n test puan ortalamalari ile son test puan ortalamalari
arasinda anlamli bir farkliligin oldugu gortlmektedir. Bilgisayar destekli ders yazilimi ile
Ogretim goren dgrencilerin dntest puan ortalamalari (Xx=16,25) iken sontest puan ortalamalari
(x=28,12)’dir. Yani, bilgisayar destekli ders yazilimi ile kavram yanilgilarinin giderilmeye
calisildigr gruptaki Ogrencilerin uygulama sonrasi puanlarimin anlamli bir sekilde arttig

soylenebilir.
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Tablo 8. Deney grubundaki 6grencilerin Kavram basari testinden aldiklar1 dntest sontest

ortalama puan ve standart sapma degerleri

Kontrol Grubu n X S
Ontest 50 13,38 7,17
Sontest 50 16,48 6,70

Kontrol grubundaki 6grencilerin 6ntest puan ortalamalari ile sontest puan ortalamalari
arasinda anlamli bir farkliligin oldugu goriilmektedir. Ontest puan ortalamasi (¥=13,38) iken
sontest puan ortalamalart (x¥=16,48)’dir. Yani bilgisayar destekli ders yaziliminin
kullanilmadig1 gruptaki 6grencilerin uygulama sonrasi puan ortalamalar1 anlamli bir sekilde
artmistir. Fakat bu gruptaki Ogrencilerin sontest ortalamalari, bilgisayar destekli ders

yaziliminin kullanildig1 deney grubundaki 6grenciler kadar yiiksek olmamugtir.

Bu bulgu iklim, hava durumu, konum, harita ve 6lgek kavramlarinin anlasilmasinda
bilgisayar destekli 6gretim ile mevcut 6gretim programina dayali 6gretim arasinda anlamli bir

farkliligin oldugunu gostermektedir.
4.4. Dordiincii Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorum

Aragtirmanin dordiincli alt probleminde deney ve kontrol grubu o6grencilerinin
uygulanan Ogretim yontemi agisindan bagari puanlarinin gruplara, Olglimlere, grup Ol¢lim

faktorlerinin ortak etkisine gore farklilasip farklilasmadigr aragtirilmistir.

Tablo 9. Deney ve Kontrol Grubu Ogrencilerinin Ontest-Sontest Puanlari

Grup Ontest Sontest

N X S N X S
Deney 54 16,25 8,13 54 28,12 12,06
Kontrol 50 13,38 7,17 50 16,48 6,70

Tablo 8’de goriildiigii gibi bilgisayar destekli ders yazilimi ile Ogretim goren
ogrencilerin Ontest puan ortalamalar1 (x=16,25) iken sontest puan ortalamalar1 (x=28,12)’ye
yiikselmistir. Mevcut 6gretim programina dayali 6gretim yonteminin uygulandigir kontrol
grubunun Ontest puan ortalamasi ise (x =13,38) iken sontest puan ortalamalar1 (x =16,48)’dir.

Yani her iki grubunda basari puanlarinda artis goriilmektedir.
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Deney isleminin gerceklestirildigi grup (deney grubu) iklim, hava durumu, konum,

Olcek ve harita kavramlarina yonelik bagar1 puanlarinda deney Oncesine gore, deney

sonrasinda gozlenen s6z konusu degismelerin anlamli bir farklilik gdsterip gostermedigine

iliskin iki faktorli ANOVA sonuglar1 Tablo 10’da verilmistir.

Tablo 10. Kavram ve basari testinin Ontest- sontest puanlarinin Two Way Anova Sonuglari

Varyansin Kaynagi KT sd KO F p
Gruplar arasi 4182,389 103

Grup (dk) 2740,093 1 2740,093 19,28 ,000
Hata 1442,296 102 142,122

Gruplar igi 5349,915 104

Olgiim (Ontest-Sontest) 2909,146 1 2909,146 205,73 ,000
Grup Olgiim 998,473 1 998,473 70,61 ,000
Hata 1442,296 102 14,140

Toplam 9532,304 207

Tablo 10 incelendiginde arastirmanin hipotezlerine iliskin bulgular asagida oldugu

gibi agiklanabilir;

» Deney ve kontrol grubunun deney oncesi ve deney sonrasi Ontest ve sontest belirlenen

kavramlara yonelik kavram ve basari testinden aldiklar1 toplam puanlar1 arasinda
anlamli bir fark vardir (F;_1,,=19,28; p>0,05). Bu bulgu deney ve kontrol grubundaki
ogrencilerin belirlenen kavramlara yonelik basart puanlarinin  6l¢lim ayrimina

bakmaksizin farklilagtigin1 gostermektedir.

Belirlenen kavramlara yonelik basari ile ilgili olarak Ontest-sontest ortalama basari
puanlar1 arasinda anlamli bir farklilik vardir (F;_;4,= 205,73; p>0,05). Bu bulgu grup
ayrimi yapmaksizin 6grencilerin  belirlenen kavramlara yonelik bagarilarinin

uygulanan 6gretim programina bagl olarak degistigini gostermektedir.

Tablo 7°de analiz sonuglarina bakildiginda iki ayr1 6gretim yonteminin kullanildigi
deney ve kontrol grubu 6grencilerinin belirlenen kavramlarla ilgili kavram ve basari

testine deney Oncesinden sonrasina anlamli farklilik gosterdigi goézlemlenmistir
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(Fi—102= 70,61; p>0,005). Bu bulgu, Bilgisayar destekli ders yazilimi ve mevcut
Ogretim programina dayali 6gretim modellerinin belirlenen kavramlara yonelik
ogrenci basarisi lizerine farkli etkilere sahip oldugu sonucunu ortaya ¢ikarmistir. Yani
uygulanan deneysel islem sonucunda ogrencilerin basarilarinda bir degisim
gozlenmektedir. Ogrencilerin basarilarinda gdzlemlenen bu degisimin bilgisayar
destekli ders yazilimindan kaynaklandigi sOylenebilir. Baska bir deyisle bilgisayar
destekli Ogretimin Ogrencilerin  basarilarii  arttirmada  daha etkili  oldugu

gorulmektedir.

Yapilan analizlere gore deney ve kontrol grubundaki Ogrencilerin Ontest ve sontest

puanlarinin karsilagtirllmasi agsagidaki grafikte verilmistir.

Ontest Puani

17 D0

16,00

1500

14,007

13,00

I T
Deney Grubu Kontrol Grubu
Grup

Grafik 1. Deney ve Kontrol Grubu Ogrencilerinin Ontest Basar1 Puanlari
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30,00

27 50

23,00+

Son Test Puani

22 50

20,00

17,50

I T
Deney Grubu Kontrol Grubu
Grup

Grafik 2. Deney ve Kontrol Grubu Ogrencilerinin Sontest Basar1 Puanlari

4.5. Besinci Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorum

Arastirmanin besinci alt probleminde bilgisayar destekli d6gretim ile mevcut dgretim
programina dayali 6gretim arasinda, 6grencilerin iklim, hava durumu, cografi konum, 6zel
konum, matematik konum, harita ve 6l¢ek kavramlarindaki yanilgilarini gidermede anlamli
bir farklilik olup olmadig arastirllmistir. Bu nedenle gruplar arasinda yapilan

karsilastirmalara bakilmistir.

Tablo 11. Deney ve Kontrol Grubu Ogrencilerinin Ontest- Sontest Puanlarinin

Karsilagtirilmasi
Grup Ontest Sontest

N X S N X S
Deney 54 16,25 8,13 54 28,12 12,06
Kontrol 50 13,38 7,17 50 16,48 6,70
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Ogretim yontemine gdre ayrilan deney ve kontrol gruplarinin kavram yanilgilari
iizerine elde edilen verilerin analizi tablo 11°da verilmistir. Yapilan calismada kavram
yanilgilart ontest sonuglari gruplarin homojen oldugunu gostermektedir. Kavram yanilgilari
bakimindan deney ve kontrol grubu arasindaki dagilimin benzer oldugu goriilmiistiir. Bu
islemin ardindan sontest puanlarina bakacak olursak; deney grubu 6grencilerinin 6ntest puani
(¥=16,25;p>0,001) iken sontest puan ortalamalar1 (¥=28,12; p>0,001)’ye yiikselmistir.
Mevcut 6gretim programina dayali 6gretim yonteminin uygulandigt kontrol grubunun ontest
puan ortalamasi ise (x=13,38;p>0,001) iken sontest puan ortalamalar1 (X=16,48;p>0,001)dir.
Bu bulgular bilgisayar destekli 6gretim ile mevcut Ogretim programina dayali dgretim

arasinda kavram yanilgilarim1 gidermede anlamli bir farklilik oldugunu gostermektedir.
4.6. Altinc1 Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorumlar

Arastirmanin altinci alt probleminde deney grubundaki Ogrencilerin kavram

yanilgilarinin giderilme diizeyleri arastirilmistir. Analiz sonuglar1 Tablo 12-31°de verilmistir.

Tablo 12. Deney grubu 6grencilerinin birinci soruya verdikleri cevaplarin gerekgelerinin

Ontest-sontest karsilastirilmasi

Iklim Dogru cevap- | Dogru cevap- | Dogru cevap- | Yanhs cevap
dogru gerekce | kismen dogru | yanhs gerekce | yanhs
gerekce gerekce
Ontest f 1 5 12 36
% 1,9 9,3 22,2 66,6
Sontest f 35 13 5 1
% 64,8 24,1 9,3 1,9

Bu soru 6grencilerin iklim kavraminin tanimi ve iklim kavramini anlama duzeylerini
olgmek icin sorulmustur. Deney grubundaki 6grencilerden Ontestte bu soruya %66’s1 yanlis
cevap yanlis gerekce, %22°si dogru cevap-yanlis gerekge, %9’u dogru cevap-kismen dogru
gerekce kategorilerinde cevap vermistir. Ontestte dogru cevap-dogru gerekce kategorisinde
%1 Ogrenci cevap verirken sontestte bu oran %64’ e yiikselmistir. Sontestte yanlis cevap-
yanlis gerekce kategorisinde cevap veren sadece %1 6grenci vardir. Bu bulgu ile d6grencilerde
sonucuna

iklim kavramima yonelik kavram yanilgilarimin biiyilk oranda giderildigi

ulasabiliriz.

52



Tablo 13. Deney grubu 6grencilerinin ikinci soruya verdikleri cevaplarin gerekgelerinin

Ontest-sontest kargilagtirilmasi

iklim

Dogru cevap- | Dogru cevap- | Dogru cevap- | Yanhs cevap
dogru gerekce | kismen dogru | yanhs gerekce | yanhs
gerekce gerekce
Ontest f 1 13 15 25
% 19 24,1 27,8 46,3
Sontest f 32 16 4 2
% 59,3 29,6 7,4 3,7

Kavram testinin 2. Sorusu iklim kavramina yonelik yanilgilari belirlemek amaciyla

sorulmustur. Ontestte deney grubu &grencilerinin %46’s1 bu soruya yanlis cevap-yanlis
gerekce kategorisinde cevap verirken sontestte bu say1 %3’e diismiistiir. Diger kategoriler
sirasiyla soyledir; ontestte dogru cevap-yanlis gerekge kategorisinde cevap veren Ogrenci
sayist %27 iken sontestte %4’e dismiistiir. Dogru cevap-kismen dogru gerekge
kategorisinde yanit veren Ogrenci sayisi Ontestte %24 iken sontestte %29, dogru cevap-
dogru gerekce kategorisinde yanit veren Ogrenci sayist Ontestte %1 iken sontestte %59

oranina ¢ikmustir.

Bu bulgu 6grencilerin biiyiik bir oraninda iklim kavramina yonelik yanilgilarinin

giderildigi sonucunu ortaya ¢gikarmistir.

Tablo 14. Deney grubu 6grencilerinin tiglincii soruya verdikleri cevaplarin gerekgelerinin

Ontest-sontest karsilagtirilmasi

Matematik Dogru cevap- | Dogru cevap- | Dogru cevap- | Yanhs cevap
dogru gerekce | kismen dogru | yanhs gerekce | yanhs
Konum
gerekce gerekce

Ontest f 1 5 15 33

% 1,9 9,3 27,8 61,1
Sontest f 23 22 5 4

% 42,6 40,7 9,3 7,4

Kavram testinde yer alan 3. soru matematik konum kavraminin 6zelliklerine iliskin

ogrencilerin bilgi diizeyini belirlemek amaciyla sorulmustur.

Ontestte deney grubundaki 6grencilerin %61°i bu soruyu yanls cevap-yanlis gerekce
kategorisinde yamtlamislaridir. Sontestte bu oran %7’ye diismiistiir. Ontestte dgrencilerin

%27’s1 dogru cevap-yanlis gerekce kategorisinde yanit verirken sontestte bu oran %9’a
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diigmiistiir. Dogru cevap-kismen dogru gerek¢e kategorisinde cevap veren Ogrenci sayisi
ontestte %9 iken sontestte %40’a, dogru cevap-dogru gerekce kategorisinde Ontestte %1iken

sontestte %42’ye ylikselmistir. Bu bulgu deney grubundaki 6grencilerinin biiyliik oranda

matematik konum kavramina yonelik bilgi edindiklerini gdstermektedir.

Tablo 15. Deney grubu 6grencilerinin dordiincii soruya verdikleri cevaplarin gerekgelerinin

Ontest-sontest karsilastirilmasi

Olgek Dogru cevap- | Dogru cevap- | Dogru cevap- | Yanhs cevap
dogru gerekce | kismen dogru | yanhs gerekce | yanlhs
gerekce gerekce
Ontest f 4 9 16 25
% 7,4 16,7 29,6 46,3
Sontest f 33 9 7 5
% 61,1 16,7 13,0 9,3

Kavram testinin 4. sorusu Ol¢ek kavramina yonelik kavram yanilgilarint belirlemek
amaciyla sorulmustur. Deney grubu Ogrencilerinin %46’s1 Ontestte bu soruya yanlis cevap-
yanlis gerekge kategorisinde cevap vermistir. Sontestte ise bu oran %9’a diismiistiir. Ontestte
dogru cevap-yanlis gerekce kategorisinde %29 Ogrenci varken sontestte bu oran %13’e
diismiistiir. Ontestte dogru cevap-kismen dogru gerekce Kategorisinde cevap veren %16
ogrenci sayisinin orani sontestte ayni oranda kalmistir. Dogru cevap-dogru gerekge kategorisi
ise Ontestte %7 iken sontestte %61’¢e ylikselmistir. Bu bulgu sonucunda 6grencilerin biiyiik bir

oraninin 6lgek kavramina yonelik yanilgilarinin giderildigini soyleyebiliriz.

Tablo 16. Deney grubu 6grencilerinin besinci soruya verdikleri cevaplarin gerekgelerinin

Ontest-sontest karsilastirilmasi

Olgek Dogru cevap- | Dogru cevap- | Dogru cevap- | Yanhs cevap
dogru gerekce | kismen dogru | yanhs gerekce | yanhs
gerekce gerekce
Ontest f 1 11 13 29
% 1,9 20,4 24,1 53,7
Sontest f 23 21 5 5
% 42,6 38,9 9,3 9,3

Kavram testinin 5. sorusu Ol¢ek kavramina yonelik kavram yanilgilarint belirlemek
amactyla sorulmustur. Deney grubu 6grencilerinin %53’ Ontestte bu soruya yanlis cevap
yanlis gerekge kategorisinde cevap vermistir. Sontestte ise bu oran %9’a diismiistiir. Ontestte

dogru cevap-yanlis gerekce kategorisinde %24 Ogrenci varken sontestte bu oran %9’a
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diigmiistiir. Ontestte dogru cevap-kismen dogru gerekce kategorisinde cevap veren %20
ogrenci sayisinin orani sontestte %38’e yiikselmistir. Dogru cevap-dogru gerekg¢e kategorisi

ise Ontestte %1 iken sontestte %42’ye yiikselmistir. Bu bulgu sonucunda &grencilerin biiyiik

bir oraninin 6lgek kavramina yonelik yanilgilarinin giderildigini séyleyebiliriz.

Tablo 17. Deney grubu 6grencilerinin altinci soruya verdikleri cevaplarin gerekgelerinin

Ontest-sontest karsilastirilmasi

Harita Dogru cevap- | Dogru cevap- | Dogru cevap- | Yanhs cevap
dogru gerekce | kismen dogru | yanhs gerekce | yanhs
gerekce gerekce
Ontest f 2 13 15 24
% |37 24,1 27,8 444
Sontest f 23 19 8 4
% 42,6 35,2 14,8 7,4

Kavram testinin 6. Sorusu Ogrencilerin harita kavram bilgisini 6lgmek amaciyla

sorulmustur. Ontestte deney grubu ogrencilerinin %24’{i bu soruya yanlis cevap-yanlis
gerekce kategorisinde cevap verirken sontestte bu oran %7’ye diismiistiir. Ontestte Dogru
cevap-yanlis gerekce kategorisinde cevap veren 6grencilerin oran1 %27 iken sontestte bu oran
%14’e diismiistiir. Ontestte dogru cevap-kismen dogru gerek¢e kategorisinde %24 &grenci
orani sontestte %35 oranina yilikselmis, dogru cevap-dogru gerekge kategorisinde yanit veren
Ogrenci orani Ontestte %3 iken sontestte %42’ye yiikselmistir. Bu sonuglardan yola ¢ikarak

deney grubundaki 6grencilerin harita kavram bilgisinin arttigini sdyleyebiliriz.

Tablo 18. Deney grubu 6grencilerinin yedinci soruya verdikleri cevaplarin gerekgelerinin

Ontest-sontest karsilastirilmasi

Matematik Dogru cevap- | Dogru cevap- | Dogru cevap- | Yanhs cevap
K dogru gerekce | kismen dogru | yanhs gerekce | yanhs
onum
gerekce gerekce

Ontest f 4 9 20 21

% 7,4 16,7 37,0 38,9
Sontest f 30 16 5 3

% 55,6 29,6 9,3 5,6

Kavram testinin 7. Sorusunda matematik konum kavramina yonelik kavram yanilgilarinin

Olciilmesi amaglanmuistir.
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Deney grubundaki 6grencilerinden bu soruya Ontestte yanlis cevap-yanlis gerekce
kategorisinde cevap veren kisi oran1 %38 iken sontestte bu oran %5’e diismiistiir. Ontestte
dogru cevap-yanlis gerekce kategorisinde cevap veren 6grenci %37 iken sontestte %9°dur.
Ontestte dogru cevap-kismen dogru gerekce kategorisinde cevap veren dgrenci oran1 %16’dur.
Bu oran sontestte %29’a ¢ikmistir. Dogru cevap-dogru gerekce kategorisinde Ontestte oran
%7 iken sontestte %55’e yiikselmistir. Bu bulgu ile 6grencilerin matematik konum kavramina

yonelik kavram yanilgilarinin biiytik dl¢iide giderildigini gostermektedir.

Tablo 19. Deney grubu 6grencilerinin sekizinci soruya verdikleri cevaplarin gerekgelerinin

Ontest-sontest karsilastirilmasi

Hava Durumu Dogru cevap- | Dogru cevap- | Dogru cevap- | Yanhs cevap
dogru gerekce | kismen dogru | yanhs gerekce | yanhs
gerekce gerekce
Ontest f 3 9 20 22
% 5,6 16,7 37,0 40,7
Sontest f 33 17 3 1
% 61,1 31,5 5,6 1,9

Kavram testinin 8. sorusu hava durumu kavramina yonelik kavram yanilgilarini
0lecmek amaciyla sorulmustur. Deney grubu 6grencilerinden bu soruya Ontestte yanlis cevap-
yanlis gerek¢e kategorisinde %40 6grenci vardir. Dogru cevap-yanlis gerekce kategorisinde
ise bu oran %37°dir. Ogrencilerden dogru cevap-kismen dogru gerekge kategorisindekilerin
oran1 %16, dogru cevap-dogru gerekce kategorisindekilerin orani ise %35’tir. Deney grubu
ogrencilerinin sontest sonuglarina bakildiginda biiyliik ¢ogunlugunun bu kavrama yonelik
yanilgilar1 dogru cevap-dogru gerekce kategorisinde %61 oraninda ve dogru cevap-kismen
dogru gerekce kategorisinde %31 oraninda cevap veren dgrenci ile giderildigi goriilmektedir.
Sontest sonuglarinda dogru cevap yanlis gerekce kategorisinde olan 6grencilerin orant %5

iken, yanlis cevap yanlis cevap yanlis gerekce kategorisinde olanlarin oran1 %1 dir.
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Tablo 20. Deney grubu 6grencilerinin dokuzuncu soruya verdikleri cevaplarin gerekgelerinin

Ontest-sontest kargilagtirilmasi

Cografi Konum Dogru cevap- | Dogru cevap- | Dogru cevap- | Yanhs cevap
dogru gerekce | kismen dogru | yanhs gerekce | yanhs
gerekce gerekce
Ontest f 1 10 9 34
% 1,9 18,5 16,7 63,0
Sontest f 26 21 7 0
% 48,1 38,9 13,0 0

Kavram testinin 9. Sorusu cografi konum kavramima yonelik kavram yanilgilarin
Olgmek amaciyla sorulmustur. Deney grubu 6grencilerinin Ontestte %63’ii bu soruya yanlis
cevap-yanlis gerekce kategorisinde cevap verirken sontestte bu kategoride cevap veren
ogrenci olmamustir. Ontestte dogru cevap-yanlis gerekce kategorisinde cevap veren dgrenci
oran1 %16 iken sontestte bu oran %13’e diismiistiir. Ontestte dogru cevap-kismen dogru
gerekce kategorisinde cevap veren Ogrencilerin oran1 %18 iken, sontestte bu oran %38 dir.
Ontestte dogru cevap-dogru gerekce kategorisinde olanlarin orani %1 iken sontestte bu oran
%A48’e yiikselmistir. Bu sonuglardan hareketle dgrencilerin cografi konum kavramina yonelik

kavram yanilgilarinin biiyiik oranda giderildigi sonucuna ulasabiliriz.

Tablo 21. Deney grubu 6grencilerinin onuncu soruya verdikleri cevaplarin gerekgelerinin

Ontest-sontest kargilagtiriimasi

Olgek Dogru cevap- | Dogru cevap- | Dogru cevap- | Yanhs cevap
dogru gerekce kismen dogru | yanhs gerekce | yanhs
gerekce gerekce
Ontest f 0 4 5 45
% 0 17,4 9,3 83,3
Sontest f 26 12 12 4
% 48,1 22,2 22,2 7,4

Kavram testinin 10. Sorusu biiyiik ve kiiclik 6lgekli haritalara iliskin bilgi ve kavram
yanilgilarin1 l¢gmek amaciyla sorulmustur. Ontestte yanlis cevap-yanlis gerekce kategorisinde
olanlarin oran1 %83 iken sontestte bu kategoride 6grenci bulunmamaktadir. Ontestte dogru
cevap-yanlis gerekce kategorisinde olanlarin oran1 %9 iken sontestte %22’ dir. Ontestte dogru
cevap-kismen dogru gerekce grubundaki 6grencilerin oran1 %7 iken sontestte bu oran %22’

dir. Ontestte dogru cevap-dogru gerekce kategorisinde hi¢ 6grenci bulunmazken sontestte bu
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kategoridekilerin oran1 %48 olarak bulunmustur. Bu oranlara gore 6grencilerde biiyiik ve

kiigiik olgekli haritalara dair bilgi ve kavram yanilgilarinin biiylik ol¢lide giderilmis oldugu

soylenebilir.

Tablo 22. Deney grubu 6grencilerinin onbirinci soruya verdikleri cevaplarin gerekgelerinin

Ontest-sontest karsilastirilmasi

Hava Durumu Dogru cevap- | Dogru cevap- | Dogru cevap- | Yanhs cevap
dogru gerekce | kismen dogru | yanhs gerekce | yanhs
gerekce gerekce
Ontest f 0 3 14 37
% 0 5,6 25,9 68,5
Sontest f 10 24 17 3
% 18,5 44,4 31,5 5,6

Kavram testinin 11. sorusu 6grencilerin hava durumu kavramina yonelik kavram
yanilgilarim1 belirlemek amaciyla sorulmustur. Deney grubu 6grencilerinden higbiri Ontestte
bu soruya dogru cevap-dogru gerekge kategorisinde yanit vermezken sontestte %18’i bu
kategoride yer almustir. Ontestte dogru cevap-kismen dogru gerckce kategorisinde yer
alanlarin oran1 %35 iken sontestte bu oran %44’e yiikselmistir. Ontestte dogru cevap-yanlis
gerekce kategorisinde yer alanlarin orani %25 iken sontestte bu oran %31°dir. Sontestte
ogrencilerin biiylik bir kism1 (%44) dogru cevap-kismen dogru gerekce kategorisinde yanit
vermistir. Sontestte yanlis cevap-yanlis gerekce kategorisinde yanit veren 0grenci oraninin
%35 e diismesi 0grencilerin biiylik bir ¢ogunlugunun hava durumu kavramina yonelik kavram

yanilgilarinin giderildigini géstermektedir.

Tablo 23. Deney grubu 6grencilerinin on ikinci soruya verdikleri cevaplarin gerekgelerinin

Ontest-sontest karsilastirilmasi

iklim

Dogru cevap- | Dogru cevap- | Dogru cevap- | Yanhs cevap
dogru gerekce | kismen dogru | yanhs gerekce | yanhs
gerekce gerekce
Ontest f 3 9 11 31
% 5,6 16,7 20,4 57,4
Sontest f 30 14 6 4
% 55,6 25,9 111 7,4

Kavram testinin 12. Sorusu iklim kavramia yonelik 6n bilgileri ve kavram
yanilgilarim1 belirlemek amaciyla sorulmustur. Deney grubundaki &grencilerin bu soruya

ontestte yanlis cevap-yanlis gerekce kategorisinde cevap verme orani %57 iken sontestte bu
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oran %7’ye diigmiistiir. Dogru cevap-dogru gerekce kategorisinde cevap verme orani dntestte
%5 iken sontestte bu oran %55’¢ yiikselmistir. Dogru cevap-kismen dogru gerekge
kategorisinde cevap veren ogrenci sayisi ise Ontestte %16 iken sontestte bu oran %25’e
yiikselmistir. Bu bulgulardan yola c¢ikarak Ogrencilerde iklim kavramina yonelik mevcut

kavram yanilgilarinin biiyiik oranda giderildigi yorumunu yapabiliriz.

Tablo 24. Deney grubu 6grencilerinin on ti¢iincii soruya verdikleri cevaplarin gerekgelerinin

Ontest-sontest karsilagtirilmasi

Hava Durumu Dogru cevap- | Dogru cevap- | Dogru cevap- | Yanhs cevap
dogru gerekce | kismen dogru | yanhs gerekce | yanhs
gerekce gerekce
Ontest f 1 9 12 32
% 19 16,7 22,2 59,3
Sontest f 22 17 12 3
% 40,7 31,5 22,2 5,6

Kavram testinin 13. sorusu hava durumu kavramma yonelik kavram yanilgilarini
belirlemek amaciyla sorulmustur. Deney gurubu 6grencilerinden bu soruya Ontestte dogru
cevap-dogru gerekce kategorisinde yanit veren 6grenci oran1 %1 iken sontestte bu oran %40’a
yiikselmistir. Yanlis cevap-yanlis gerekce kategorisinde yanit veren 6grenci orani ise dntestte

%59 iken sontestte bu oran %5’e diigmiistiir. Bu sonuca dayanarak 6grencilerin hava durumu

kavramina yonelik ilerleme gosterdiklerini soyleyebiliriz.

Tablo 25. Deney grubu 6grencilerinin on dordiincii soruya verdikleri cevaplarin

gerekcelerinin Ontest-sontest karsilastiriimasi

Harita-Olcek Dogru cevap- | Dogru cevap- | Dogru cevap- | Yanhs cevap
dogru gerekce | kismen dogru | yanhs gerekce | yanhs
gerekce gerekce
Ontest f 3 9 12 31
% 5,6 16,7 22,2 57,4
Sontest f 31 2 11 10
% 57,4 3,7 20,4 18,5

Kavram testinin 14. Sorusu harita-6l¢ek kavramlar arasindaki iliskiye yonelik kavram
yanilgilarim1 belirlemek amaciyla sorulmustur. Deney gurubu ogrencilerinden bu soruya
ontestte dogru cevap-dogru gerekge kategorisinde yanit veren 6grenci orani %5 iken sontestte

bu oran %57’ye yiikselmistir. Yanlis cevap-yanlis gerekce kategorisinde yanit veren dgrenci
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orani ise Ontestte %57 iken sontestte bu oran %18’e diismiistiir. Bu sonuca dayanarak

ogrencilerin harita-6lgek kavramina yonelik ilerleme gosterdiklerini sdyleyebiliriz.

Tablo 26. Deney grubu 6grencilerinin on besinci soruya verdikleri cevaplarin gerekgelerinin

Ontest-sontest kargilagtirilmasi

Matematik Dogru cevap- | Dogru cevap- | Dogru cevap- | Yanhs cevap
dogru gerekce | kismen dogru | yanhs gerekce | yanhs
Konum
gerekce gerekce

Ontest f 2 8 10 34

% 3,7 14,8 18,5 63,0
Sontest f 25 16 8 5

% 46,3 29,6 14,8 9,3

Kavram testinin 15. sorusu matematik konum kavramina yonelik kavram

yanilgilarinin belirlenmesi amaciyla sorulmustur. Bu soruya deney grubu ogrencilerinin
Ontestte kategorilere verdigi cevaplar sdyledir; dogru cevap-dogru gerekge; %3, dogru cevap-
kismen dogru gerekce; %14, dogru cevap-yanlis gerekge; %18, yanlis cevap-yanlis gerekge;
%63. Deney grubu 0grencilerinin bu soruya sontestte verdigi cevaplar ise, dogru cevap-dogru
gerekce; %46’ya dogru cevap-kismen dogru gerekce; %29’a ylikselirken, dogru cevap-yanlis
gerekee; %14, yanlhs cevap-yanlhs gerekge; %9’a diismiistiir. Bu bulgulardan yola ¢ikarak
matematik kavramma yonelik mevcut kavram yanilgillarinin 6nemli Ol¢lide giderildigi

yorumunu yapabiliriz.

Tablo 27. Deney grubu 6grencilerinin on altinci soruya verdikleri cevaplarin gerekgelerinin

Ontest-sontest karsilagtirilmasi

Matematik Dogru cevap- | Dogru cevap- | Dogru cevap- | Yanhs cevap
dogru gerekce | kismen dogru | yanhs gerekce | yanhs
Konum
gerekee gerekee

Ontest f 0 0 4 50

% 0 0 7,4 92,6
Sontest f 19 20 12 5

% 35,2 37,0 22,2 9,3

Kavram testinin 16.

sorusu matematik konum kavramina yonelik kavram

yanilgilarinin belirlenmesi amaciyla sorulmustur. Deney grubu 6grencilerinden Ontestte bu
soruya dogru cevap-dogru gerekce ve dogru cevap-kismen dogru gerekce kategorilerinde

yanit veren dgrenci olmazken bu oran son testte %35’e ve %37 ye yiikselmistir. Ontestte bu
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soruya yanlig cevap-yanlis gerekge kategorisinde yanit veren dgrenci sayist %92 gibi yiiksek

bir oran iken bu oran sontestte %9’a diigsmiistr.

Tablo 28. Deney grubu 6grencilerinin on yedinci soruya verdikleri cevaplarin gerekgelerinin

Ontest-sontest kargilagtirilmasi

Ozel Konum

Dogru cevap- | Dogru cevap- | Dogru cevap- | Yanhs cevap
dogru gerekce | kismen dogru | yanhs gerekce | yanhs
gerekce gerekce
Ontest f 0 5 9 40
% 0 9,3 16,7 74,1
Sontest f 14 22 17 1
% 25,9 40,7 31,5 1,9

Kavram testinin 17. sorusu 6zel konum kavramina yonelik Onbilgilerin ve kavram
yanilgilarim1 ortaya ¢ikarmak amaciyla sorulmustur. Deney grubu 6grencilerinden bu soruya
ontestte dogru cevap-dogru gerekce kategorisinde yanit veren 6grenci bulunmazken sontestte
ogrencilerin %25°i bu kategoride yanit vermislerdir. Ontestte dogru cevap-kismen dogru
gerekce kategorisinde yanit veren dgrenci orani ise %9 iken sontestte %40 olmustur. Dogru
cevap-yanlis gerekge kategorisinde yanit veren Ogrenci sayist %16 iken sontestte %31’e
yiikselmistir. Yanlis cevap-yanlis gerekce kategorisinde ise Ontestte %74 iken sontestte %]1°e
diismiistiir. Bu bulgu ile 6grencilerin 6zel konum kavramina yonelik kavram yanilgilarinin

biiyiik oranda giderildigi yorumunu yapabiliriz.

Tablo 29. Deney grubu 6grencilerinin on sekizinci soruya verdikleri cevaplarin gerekgelerinin

Ontest-sontest karsilagtirilmasi

Matematik Dogru cevap- | Dogru cevap- | Dogru cevap- | Yanhs cevap
dogru gerekce | kismen dogru | yanhs gerekce | yanhs
Konum
gerekce gerekce

Ontest f 1 5 15 33

% 1,9 9,3 27,8 61,1
Sontest f 14 18 15 7

% 25,9 33,3 27,8 13,0

Kavram testinin 18. sorusu matematik konum kavramina yonelik oOnbilgileri ve
kavram yanilgilarin1 ortaya ¢ikarmak amaciyla sorulmustur. Deney grubunda bu soruya
ontestte dogru cevap-dogru gerekge kategorisinde yanit veren %1 6grenci olmustur. Bu oran
sontestte %25°e yiikselmistir. Dogru cevap-kismen dogru gerekce kategorisinde ise Ontestte

ogrencilerin %9’u yanit verirken sontestte bu oran %33’e yiikselmistir. Dogru cevap-yanlis
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gerekge kategorisinde yanit veren Ogrenci orani degismezken, yanlis cevap-yanlis gerekce

kategorisinde oran Ontestte %61 iken sontestte %13’°e diismiistiir.

Tablo 30. Deney grubu 6grencilerinin on dokuzuncu soruya verdikleri cevaplarin

gerekcelerinin Ontest-sontest karsilastirilmasi

Harita-Olgek Dogru cevap- | Dogru cevap- | Dogru cevap- | Yanhs cevap
dogru gerekce | kismen dogru | yanhs gerekc¢e | yanhs
gerekce gerekce
Ontest f 0 7 10 37
% 0 13,0 18,5 68,5
Sontest f 23 14 11 6
% 42,6 25,9 20,4 111

Kavram testinin 19. sorusu Ogrencilerin harita-6l¢cek kavramlari arasindaki iligskiye
yonelik kavram yanilgilarin1 belirlemek amaciyla sorulmustur. Bu soruya deney grubu
ogrencilerinden Ontestte dogru cevap-dogru gerekce kategorisinde yanit veren oOgrenci
olmazken sontestte 0grencilerin %42’si bu kategoride yanit vermistir. Dogru cevap-kismen
dogru gerekce kategorisinde ise Ontestteki ora %13’ten %25’e ylikselmistir. Dogru cevap-
yanlis gerekce ve yanlis cevap-yanlis gerekce kategorinde ise oranlar sirasiyla soyledir; dogru
cevap-yanlis gerekce kategorisi %18’den %20’ye c¢ikarken yanlis cevap-yanlis gerekce
kategorisinde %68’den %11’e diismiistir.

Tablo 31. Deney grubu 6grencilerinin yirminci soruya verdikleri cevaplarin gerekgelerinin

Ontest-sontest karsilagtirilmasi

Harita-Olcek Dogru cevap- | Dogru cevap- | Dogru cevap- | Yanhs cevap
dogru gerekce | kismen dogru | yanhs gerekce | yanhs
gerekce gerekce
Ontest f 0 4 18 32
% 0 7,4 33,3 59,3
Sontest f 25 20 8 1
% 46,3 37,0 14,8 1,9

Kavram testinin 20. sorusu Ogrencilerin harita-6l¢cek kavramlari arasindaki iligskiye
yonelik kavram yanilgilarini belirlemek amaciyla sorulmustur. Deney grubu 6grencilerinden
bu soruya ontestte dogru cevap-dogru gerekce kategorisinde yanit veren 6grenci bulunmazken
bu oran sontestte %46’ya yiikselmistir. Dogru cevap-kismen dogru gerekce kategorisi ise
%7°den %37’ye yiikselmistir. Bu soruya deney grubu o6grencilerinden dogru cevap-yanlis

gerekce kategorisinde yanit veren dgrenci orani Ontestte %33 iken sontestte bu oran %14’e
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diismiis, yanlis cevap-yanhis gerekge kategorisinde yanit veren 6grenci orani ise %59’dan
%1’e diismiistiir. Bu bulgu deney grubu 6grencilerinin harita-6l¢ek kavramina yonelik kavram

yanilgilarinin biiyiik oranda giderildigini géstermektedir.
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V. BOLUM
5.SONUC VE ONERILER
5.1. Sonug

[Ikogretim 6. Smif Sosyal Bilgiler dersinde bilgisayar destekli dgretimin kavram
yanilgilarim1 gidermeye etkisini tespit etmeyi amaglayan bu c¢alismanin ortaya koydugu

bulgular neticesinde asagidaki sonuglara varilmistir.

1. Aragtirma 6ncesinde 0grencilerin iklim, hava durumu, cografi konum, matematik
konum, 6zel konum, harita ve dlgek kavramlartyla ilgili yapilan ontest sonucunda kavram
yanilgilarina sahip olduklar1 ortaya ¢ikarilmistir. Arastirmanin bu sonucu ile benzerlik
gosteren arastirmalar (Yilar, 2007; Akbas, 2002; Akdag, 2010; Kayacan, 2010; Yurtseven,
2006; Akbas, 2008; Kiligoglu, 2011; Elvan, 2012) vardir.

2. Arastirmada deneysel islem O6ncesi 6grencilerin dntest puanlar1 arasinda anlamli bir
farklilik bulunmamigstir. Bu bulgudan yola ¢ikarak uygulama o6ncesinde deney ve kontrol
grubu ogrencilerinin belirlenen kavramlara yonelik onbilgilerinin denk oldugu yorumunu

yapabiliriz.

3. Deney grubundaki 6grencilerin dntest ve sontest puanlar1 karsilastirildiginda mevcut
Ogretim programina dayali Ogretime devam eden Ogrencilerin Ontest ve sontest puanlari
arasindaki farktan daha anlamli bir artisa sahip oldugu goriilmiistiir. Bu bulgu bilgisayar
destekli 0gretimin mevcut dgretim programina dayali dgretime gore kavram yanilgilarini
gidermede daha anlamli oldugunu gostermektedir. Buradan bilgisayar destekli &gretimin
ogrencilerin dikkatini ¢ekici bir etkinlik olusturdugu, Ogrencilere daha somut bilgiler
saglamas1 sayesinde kavram yanilgilarimi giderdigi sonucu c¢ikarilabilir. Arastirmanin bu
sonucu bilgisayar destekli 6gretim ve bilgisayar yazilimlarinin &gretimde kullanilmasinin
kavram yanilgilarim1 giderme iizerine etkili oldugunu ifade eden diger arastirmalarla
(Yumusak, 2013; Giil, 2011; 1Ibi, 2006; Yakisan, 2008; Nas, 2008; Kaya, 2010; Erek, 2008;
Kaplan, 2007; Kahraman ve Demir, 2011; Caner, 2008) paralellik gostermektedir.

4. Arastirma deney ve kontrol grubu 6grencilerinin bilgisayar destekli ders yazilimi ve
mevcut 6gretim programina dayali 6gretim modelleri agisindan belirlenen kavramlara yonelik
ogrenci basarist lizerine farkli etkilere sahip oldugu sonucunu ortaya c¢ikarmistir. Yani

uygulanan deneysel islem sonucunda 6grencilerin basarilarinda bir degisim gézlenmektedir.
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Ogrencilerin basarilarinda gozlemlenen bu degisimin bilgisayar destekli ders yazilimindan
kaynaklandig1 sOylenebilir. Baska bir deyisle bilgisayar destekli 6gretimin Ogrencilerin
basarilarini arttirmada daha etkili oldugu goriilmektedir. Arastirmanin bu sonucu bilgisayar
destekli Ogretimin kavram yanilgilarini gidermede mevcut Ogretim programina dayali
ogretime gore daha etkili oldugunu ifade eden diger arastirmalarla (Kose vd., 2003;

Kahraman ve Demir, 2011; Caner, 2008) paralellik gostermektedir.

5. Deney grubu 6grencilerinin uygulama oncesi (Ontest) ve sonrasi (sontest) kavram ve
basar1 testinde bulunan sorulara verdikleri cevaplar iki asamali testlerin degerlendirme
kriterlerine gore kategorilere ayrilarak incelendiginde Ontest ve sontest puanlari arasinda
anlamli bir farkliik oldugu goriilmektedir. Bu bulgudan yola g¢ikarak deney grubu
ogrencilerinin kavram yanilgilarinin 6nemli dlciide giderildigi tespit edilmistir. Arastirmanin
bu sonucu bilgisayar destekli 6gretimin kavram yanilgilarini giderme {izerine etkili oldugunu
ifade eden diger arastirmalarla (Gokulu, 2013; Yakisan, 2008; Yumusak, 2013) paralellik

gOstermektedir.
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5.2. Oneriler

[Ikogretim 6. Smif Sosyal Bilgiler dersinde bilgisayar destekli dgretimin kavram
yanilgilarin1 gidermeye etkisini belirlemek amaciyla yapilan bu ¢alismanin sonuglarindan yola

cikarak su Oneriler yapilabilir:
5.2.1. Milli Egitim Bakanlhigr’na Yénelik Oneriler

» Bilgisayar destekli 6gretimin kolaylastirilabilmesi adina okullarin ve smiflarin
fiziki sartlar1 iyilestirilip, teknik donanimlart gelistirilebilir. Bu bakimdan derse
ait tiim teknik donanimin ayn1 mekanda toplu halde bulundugu brans siiflari
olusturularak derse ait materyallerin sunum ve uygulamalarinin daha rahat
yapilmasi saglanabilir.

» Sosyal Bilgiler 06gretmenlerinin derslerde bilgisayar destekli 6gretim
materyallerini kullanabilmeleri ac¢isindan bilgisayar destekli ders yazilimi

gelistirmeye yonelik hizmeti¢i egitim kurslar1 diizenlenebilir.

5.2.2. Sosyal Bilgiler Ogretmenlerine Yonelik Oneriler

» Bilgisayar destekli 6gretimin 6grencilerin kavram yanilgilarini giderme tlizerine
etkili oldugu sonucuna dayanarak Sosyal Bilgiler Ogretmenleri derslerinde
bilgisayar destekli ders etkinliklerine daha ¢ok yer vermelidir.

> Fatih Projesi kapsaminda okullara saglanan etkilesimli tahta ve internet ag1 ile
egitim kalitesinde hedeflenen sonuglara ulasilmasi agisindan ders materyalleri
var olan teknolojik aygitlara uyarlanabilecek sekilde gelistirilmelidir. Bu
nedenle Ogretmenler; Sosyal Bilgiler Ogretiminde kullamlabilecek mevcut
bilgisayar destekli 6gretim materyallerini, ders yazilimlarii takip etmeli ve

gerektiginde kendi 6gretim materyallerini hazirlayabilmelidir.
5.2.3. Sosyal Bilgiler Ogretmeni Yetistiren Kurumlara Yonelik Oneriler

> Ogrenim gormekte olan sosyal bilgiler 6gretmen adaylarina verilen egitimin
teknolojik igeriginin gelistirilmesi ve 68retmen adaylarinin teknik ayrintilara
vakif olarak meslek hayatina gecis yapmasinin saglanmasi; gerekli durumlarda
kendi materyallerini bilgisayar destekli olarak hazirlayabilmeleri agisindan

Onerilebilir.
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5.2.4. Bu Alanda Cahsma Yapacak Olan Arastirmacilara Yonelik Oneriler

» Bilgisayar destekli 6gretimin kavram yanilgilarini giderme fizerine etkili
oldugu sonucundan yola ¢ikilarak Sosyal Bilgiler miifredatinda bulunan diger
sosyal bilimlere iliskin kavramlarla ilgili caligmalar yapilabilir.

» Bilgisayar destekli 6gretimin kavram yanilgilarini giderme tiizerinde etkili
oldugu gibi kavram 6gretimi iizerinde de etkili olacag: diisiiniilerek bilgisayar

destekli kavram 6gretimi konular1 {izerine ¢aligma yapilabilir.
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EK-1 IKLIM, KONUM, HARITA KAVRAM TESTI

Sevgili 6grenciler, asagida kavram yanilgilarini belirlemek amaciyla hazirlanan iklim,
konum, harita kavramlar1 ile ilgili sorular1 kapsayan bir test verilmistir. Bu teste
vereceginiz cevaplar tamamen bilimsel amacli kullanilacaktir. Yardimlariniz i¢in tesekkiir

ederim.

1) Asagidakilerden hangisi iklimi ifade etmektedir?

a) Hava durumunun olgtlmesidir

b) Belli bir yerde uzun siire etkin olan atmosfer olaylaridir.
¢) Hava sicakliginin 6l¢tilmesidir.

d) Giin i¢cinde meydana gelen hava olaylaridir.

2) Asagidaki yargilardan hangisi yanhstir?

a) Iklim 6zellikleri farkl1 olan bdlgelerin konut tipleri ve yapt malzemeleri de farklidir.
b) Bir yerin bitki ortustine bakarak o yerin iklimi hakkinda yorum yapabiliriz.

¢) Iklim bir yerde yetisen tarim iiriinlerinin ¢esidini, miktarim, kalitesinin etkiler.

d) Iklim bir yerin bitki ortiisiidiir.
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3) Asagidakilerden hangisi Tiirkiye'nin matematik konumuyla ilgili degildir?
a) Ekvatorun kuzeyinde yer almasi

b) Orta kusakta yer almasi

¢) Ayni anda farkli iklim 6zellikleri goriilmesi

d) Dort mevsimin belirgin olarak yasanmasi

4) Asagida verilen ol¢ceklerden hangisinde ayrinti daha fazladir?
a) 1/300.000

b) 1/90.000

c) 1/400.000

d) 1/5.000.000

5) Asagidakilerden hangisi haritalarin faydalarindan biri degildir?
a) Bir iilkenin, diinyanin neresinde oldugunu bulabiliriz.
b) Bir yerin hangi paralel ve meridyenler iizerinde oldugunu 6greniriz.
¢) Bir yerdeki tarim faaliyetlerinin ¢esitliligini 6greniriz.

d) Bir yerin ekvatora uzaklig1 hakkinda bilgi ediniriz.

77



6) 1. 1/5.000.00
1. 1/3.000
[11. 1/ 100.000

Yukaridaki ol¢eklerin biiyiikten kiiciige dogru siralanisi asagidakilerden hangisinde

dogru olarak verilmistir?
a) I, 11, 1
b) 11, 1, 11
c)l, 1,1

d) 1, 11, 1

7) 1. Denizlere olan uzaklik

I1. Ekvatora ve baglangi¢ meridyenine goére konum

I11. Deniz seviyesine olan yukseklik

V. Harita tizerindeki uzaklik

Yukaridakilerden hangisi bir yerin matematik konumunu ifade eder?

a) | b) Il o) Il d) IV
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8) Asagidaki ifadelerden hangisi hava durumu ile ilgilidir?
a) Uludag’da kis turizmi yapilmasi

b) Yazin Antalya’da deniz turizminin yapilmasi

¢) Hafta boyunca Sivas’ta saganak yagis etkili olacak.

d) Karadeniz’de yazlar serin, kislar 1lik, her mevsim yagish geger.

9) Asagidaki seceneklerden hangisi cografi konumu ifade eder?
a) Cografya bilgisidir.

b) Bir yerin yeryiizi sekillerini gosterir.

¢) Bir yerin bitki ortustunu gosterir.

d) Bir yerin diinya lizerinde bulundugu yerdir.

10) Biiyiik ve kiiciik olgekli haritalar ile ilgili asagida verilen 6zelliklerden hangisi

yanhstir?

a) Biiytik o6l¢ekli haritalarda ayrint1 fazladir.

b) Kiiciik dlgekli haritalarda gdsterilen alan genistir.
¢) Biiyiik 6l¢ekli haritada bozulma oran1 azdir.

d) Kiiciik olcekli haritalarda kii¢iiltme oran1 azdir.
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11) 1. Uzun sireli atmosfer olaylarinin etkisi
I1. iklim kosullar1 ve iklimin nasil olustugu
III. Y1l i¢indeki sicaklik degisimi
IV. Hava olaylarinin nasil olacagi
Yukaridaki maddelerden hangisi veya hangileri hava durumu ile ilgilidir?

a) Yalniz I b) Yalniz III ¢) -1V d) I- 1

12) Asagidakilerden hangisi iklimin tanimidir?

a) Bir yerde goriilen bitki ortiisiiniin genel adidir.

b) Bir yerde yetistirilen tarim tirtinlerinin adidir.

¢) Bir yerde goriilen kisa siireli hava olaylarinin genel adidir.

d) Bir yerde atmosfer olaylarinin uzun yillar i¢inde gdsterdigi ortalama duruma denir.

13) Asagidakilerden hangisi hava durumunun tanimidir?

a) Bir yerde atmosfer olaylarinin uzun yillar i¢inde gosterdigi ortalama duruma denir.
b) Kisa mesafelerde, kisa stireli goriilen hava olaylaridir.

¢) Bir yerde yetistirilen tarim {iriinlerinin adidir.

d) Bir yerde goriilen bitki ortiisiiniin genel adidir.



14) Sivas iline ait bir haritanin olcegi Kkiiciiltilldiigiinde asagidakilerden hangisi

degismez?

a) Haritanin boyutlar
b)Harita 6l¢eginin paydasi
¢) Sivas’in gergek alani

d) Haritanin ayrint1 giicii

15) Matematik konum diinya (zerinde bulunan bir yerin baslangi¢ paraleli (ekvator) ve

baslangi¢ meridyenine (Greenwich) olan uzakligidir.

Buna gore matematik konum belirlenirken asagidaki kavramlardan hangisi

kullanilmaz?

a) Paralel b) Boylam c) Okyanus d) Ekvator

16) Tiirkiye’nin matematik konumunun asagidakilerden hangisi iizerinde etkili

oldugu soylenemez?

a) Batidan doguya dogru ayni enlem iizerindeki yerlerin sicakliklarinin farkli olmasi
b) Dort mevsimin belirgin olarak goérilmesi

¢) 21 Aralik’ta en uzun gecenin yaganmasi

d) En dogu ucu ile en bat1 ucu arasinda 76 dk. zaman farki olmasi
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17) Tirkiye Asya ve Avrupa kitalar1 arasinda ge¢is konumunda bulunmaktadir. Bu

durumun asagidakilerden hangisi iizerinde etkili oldugu sdoylenemez?
a) Onemli ulasim yollarinin Tiirkiye’den ge¢mesi

b) Tarimsal tiretimin ¢esitli olmasi

¢) Transit ticaretin gelismesi

d) Bulundugu boélgedeki sorunlarin ¢oziimiinde aktif rol almasi

18) Tiirkiye’nin matematik konumuyla ilgili asagidaki bilgilerden hangisi yanhstir?
a) Orta kusakta yer alir.

b) Giineyinden kuzeyine gidildik¢e sicaklik artar.

c¢) En guneyinden 36° Kuzey enlemi geger.

d) 26° - 45° Dogu meridyenleri arasinda yer alir.

82



Tirkiye Haritas Marmara Bolgesi Haritas1

19) Avm_ebatlardaki iki kagittan birine Marmara Bolgesinin haritasi, digerine Tiirkiye

haritasi ¢izilmistir. Bu iki haritada hangi 6zelligin ayni olmasi beklenir?
a) Gosterilen alan

b) Olgek

¢) Istanbul-Bursa aras1 ger¢ek mesafe

d) Ayrint1 gésterme orant

20) Seceneklerde verilen haritalar aym boyuttaki kagitlara cizilmek istenmistir.
Buna gore, asagida verilen haritalardan hangisinde Kiigiiltme oraninin daha

fazla olmasi gerekmektedir?
a) Diinya haritasi

b) Tiirkiye haritasi

c¢) Akdeniz bolgesi haritasi

d) Avrupa kitas1 haritasi



EK-2 Bilgisayar Destekli Ders Yazilimu Ekran Goriintiileri

Yazilmin Karsilama Ekrani

INTERAKTIF OYUN

F DEGERLENDIRME SORULARI 3

s0ZL0K

84



Yazihmin Kavramlar Alt Menii EKkran

DERS:50SYAL BILGILER
KAVRAMLAR

Iklim ve Hava
Durumu
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Bu bélimde iklim, hava
durumu, cografi konum,
ozel konum, matematik

konum, harita ve élcek
kavramlarn ile ilgi bilgi
verilmektedir.




Yazihmin Kavramlar Alt Meniisiinde Bulunan ilkim ve Hava Durumu Alt Meniisii

, herhangi bir yerde
meydana gelen hava
olaylarina denir. Ornegin, bir saatlik,
bir ya da ¢ok sicak olus,
bulutlu, sisli ya da riizgarli vb olug
hava durumu gekillerindendir.
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Yazilimin Kavramlar Alt Meniisiinde Bulunan Cografi Konum Alt Meniisii

DERS:50SYAL BILGILER

Cografi Konum, bir yerin diinya iizerinde nerede bulundugudur.

; codrafi konum bize Tiirkiye'nin diinya iizerindeki yeri
neresidir? sorusunun cevabini verir.

DERS:505YAL BILGILER

YYer sekiller|
Konumu
|
|

AskeriGlgy {zel Konum
Turkiye'nin 6zel konumunun sonuglar;

D¢ tarafinin denizlerele gevrili olmasi

* Yeraltizenglniiklerinin fazla olmasi

* Asya ve Avrupa kitalari arasinda gecls
konumunda bulumasi

% Yer sekillerinin engebell oimasi
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Yazilimin Kavramlar Alt Meniisiinde Bulunan Matematik Konum Alt Meniisii

v \\umm;\u\\\rllS&’glarl

Tiirkiye'nin Matematik Ko ]

Kuzey - Giiney uzunlugunun 666 km oclmasi
En dogusuyla en batisi arasinda 19 boylam
fark vardir.Bu durum 76 dakikal ik yerel saat
farkina yol agar

Dért mevsimin belirgin olarak yasanmasi
Kuzey yarimkiirede ve baglangi¢ meridyeninin
dogusunda yer almasi

DERS:505YAL BILGILER

Harlta, yeryiiziiniin veya bir
pargasinin, belli bir orana gore
kiigtiltiilerek diizlem iizerine
cizilen taslagidir.
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DERS:505YAL BILGILER

Haritalarda iki tiir élgek vardir. Haritalarin dlgekleri ya cizgi dlgekle ya da kesir élgekle
gosterilir. Haritada iki tiir élgek birlikte kullamlmaz. Haritalar gesitli yollarla biiyirtiilip
kiigtiltillirse dlcekleri de degisir.

Gizgi Olgek Kesir Olgek

Yazilimin Ana Meniisiinde Bulunan Degerlendirme Sorular1 Alt Meniisii

DEGERLENDIRME SORULARI

-Kavramlari tamamladiysaniz teste baslayabilirsiniz.
-Test 10 goktan segmeli sorudan olugmaktadir.

GEERIIETS)
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Yazilimin Ana Meniisiinde Bulunan interaktif Oyun Alt Meniisii

Milyoner 00:43 %

Bir bolgenin iklimini belirlemek icin bilim adamlari
asagidaki sureli raporlardan hangisini dikkate
almalidirlar?

Yazilimin Ana Meniisiinde Bulunan Sozliik Alt Meniisii

Atmosfer

Boylam

Enlem

H
Harita
Hava Durumu
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Yerkiiresi iizerinde cizildigivarsayilan, Ekvator'a

paralel cemberlerden her biri
Merldyen
Meteoralg|l

P
Faralel
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EK-3 izin Belgesi
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