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OZET

BULBUL, Merve, 2009 Ortapgretim Felsefe Dersi Ogretim Programu Ile 2017
Ortadgretim Felsefe Dersi Ogretim Programmin Igeriksel Ac¢idan Degerlendirilmesi,
Yuksek Lisans Tezi, Sivas, 2018.

Bu aragtirmanin amaci, 2017 yilinda felsefe dersi G6gretim programinin
yenilenmesi iizerine, 2009 felsefe dersi Ogretim programiyla kiyas yapilarak felsefe
dersinde meydana gelen degisikliklerin, farkliliklarin, eksikliklerin, yeniliklerin hem
olumlu hem de olumsuz yonlerini degerlendirmektir. Arastirmada nitel arastirma

yontemlerinden dokiiman incelemesi yapilmustir.

Arastirmanin evren ve 6rneklemini, belirlenen hedef evren, Tlrkiye’ de “Felsefe
Dersi Ogretim Programlar1” iken, drneklemi ise “2009 ve 2017 Ortadgretim Felsefe

Dersi Ogretim Programlar1” olusturmaktadir.

Arastirma sonucunda 2017 yilinda felsefe dersi Ogretim programinin
yenilenmesi Uzerine, 2009 felsefe dersi 6gretim programiyla kiyas yapildiginda felsefe
dersi Ogretim programlarinin igeriksel olarak yapilan yeniliklere ragmen hem olumlu

hem de olumsuz yénlerini bulunmaktadir.

Anahtar Sozcukler: Felsefe, Egitim, Ogretim, Program, Egitim Programu,
Hedef, icerik, Felsefe Dersi



ABSTRACT

BULBUL, Merve, The Contentwise Evaluation Of 2009 High School
Philosophy Course Curriculum And 2017 High School Philosophy Course Teaching
Programme, Graduate/ Postgraduate Thesis, Sivas, 2018.

The purpose of this research ,upon the renewal of philosophy course curriculum
in year 2017, is to appraise both positive and negative sides of changes, differences,
deficiencies and innovations which occur in philosophy course comparing it with 2009
philosophy course curriculum. In the research, was conducted document examination

from method qualitative research.

The universe and sample of the research, set goals universe, Turkey "Philosophy
in Curriculum”, while the sample "2009 and 2017 Secondary Education Curriculum

Philosophy" are created.

The research concludes that, upon the renewal of philosophy course curriculum
in year 2017, in spite of innovations that was made contextually of philosoph course
curriculum when was made comparision with 2009 philosophy course curriculum is

found both positive and negative sides.

Key Words: Philosophy, Education, Teaching, Curriculum, Programme, Goal,

Content, Philosophy Course



ONSOZ

Bir {ilkenin gelismislik seviyesini 6grenmek icin ilk olarak egitimine
bakilmaktadir. Egitim, bireyi hem kisisel olarak, hem de toplumsal olarak her anlamda
daima ileri seviyeye tasimaktadir. Bu ylizden de egitimin her alaninda yapilan kiigiik bir

degisim dahi 6nem tagimaktadir.

Felsefe, diinya iginde apayri bir diinyadir. Konulari, bakis agisi, bilgi birikimi,
Ozellikleri olarak bireyin tamami ile zihinsel anlamda gelisimini saglamaktadir.
1nsanhg1n var olusundan beri siiregelen mantik, varlik, bilim, bilgi, ahlak, din, siyaset,
sanat alanindaki konular1 ele alarak diislinceleri incelemektedir. Felsefe egitimi,
felsefenin biitlin bilgi birikimini 6grencilere sistematik olarak aktarma amaci tasidigini
sOylemek miimkiindiir. Bu yiizden bireylerin hayata hazirlanmasinda biitiin alanlar

acisindan felsefe egitimi onemlidir.

Bu ¢alismada, tezin ortaya ¢ikmasi siirecinde izlemis oldugum yol ve yontemleri
kontrol ederek onaylayan ve desteklerini tizerimden eksik etmeyen, her zaman yanimda

olan, danisman hocam Dog. Dr. Mehmet Kasim OZGEN’ e tesekkiirlerimi sunarim.

Yiiksek lisans 6grenimim siiresince bilgilerini esirgemeyerek Ogrencileri olma
onurunu elde ettigim Cumhuriyet Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii dgretim
elemanlarina tesekkiir ederim. Bu ¢alismay1 tamamlamamda, bugiinlere gelmemde
emegi gecen ve desteklerini esirgemeyen, maddi ve manevi anlamda hayatimin her
aninda varliklarin1 hissettigim anneme, babama ve kardeslerime minnettarim.
Calismamda manevi anlamda her zaman desteklerini ve ilgilerini esirgemeyen, her daim

yanimda olan degerli arkadaglarima tesekkiir ederim.
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BOLUM I

GIRIS

Diinya, doga, yasam ve evren siirekli degisim ve yenilikler icerisindedir. Zaman
dahi geriye dogru yénelmez, ileriye dogru yol almaktadir. insanlar kabul etse de etmese
de evrende bir ilerleme mevcuttur. Sanat, bilim, siyaset, ekonomi, kiiltiir ve egitim gibi
dallar bu ilerlemenin birer pargasidir. Oyle ki, ilerlemeyi saglayan temel unsur “merak”

duygusudur.

"Felsefe" teriminin kokeninde antik Yunan bulunmaktadir. Etimolojik olarak,
onda iki bileseni birbirinden ayirabiliriz: Fileo=seviyorum, pesinden kosuyorum ve
sophia=bilgelik, bilgi. Demek ki, felsefe terimi baslangi¢ta Yunanlilar i¢in "bilgelik
sevgisi" ya da "bilginin pesinden kosma" anlamina geliyordu. (Adjuklewizc, 1994)
“Bilgelik sevgisi” ya da “bilginin pesinden kosma” nin ger¢eklesmesinin olmasi i¢in bir
seyleri merak etmek duygusunun mutlaka olmasi gerekmektedir. Felsefenin ¢ikis
noktasi da meraktir. Yunan filozofu Sokrates’in “Felsefe hayretle baslar.” soziinden de
anlasilacagi lizere aslinda insanlar bir bilinmezlikle yasam bularak, merak duygusu ile
icatlar, kesifler yaparak ilerlemelerini strdirmektedir. Bu baglamda felsefenin 6nemi
vurgulanirsa, felsefenin {i¢ ana disiplini olan, Etik (Ahlak felsefesi), Epistemoloji (Bilgi
felsefesi), Ontoloji (Varlik felsefesi) aslinda evrenle ilgili tim problemleri ele

almaktadir.

Egitim, kavraminin ise ¢esitli tanimlar1 olmakla beraber en yaygin tanim olarak
(Erturk, 1974), “bireyin davranislarinda kendi yasantis1 yoluyla kasitli olarak istendik
yonde degisiklik meydana getirme slrecidir.” olarak ifade edebiliriz. Egitimin en
onemli iglevlerinden birisi, bireyi toplum ile birlikte uyum icinde yasayabilir hale
getirmektir. Toplum, zamana ve mekana bagli olarak degisim gosteren stirekli yenilenen
bir yapidadir. Bu nedenle egitim de i¢inde bulundugu kiiltiire ve doneme gore stirekli
degisim gosteren bir olgudur. Egitimin biiyiik bir kism1 6nceden yazili olarak planlanan
her bir derse ait dgretim programlari ile gergeklesmektedir. Ogretim programlarinin
giincelligini korumasi uygulanan egitimin de giincelligini belirlemekte ve bu agidan

1



onem tagimaktadir. Egitim-6gretim siirecinde gilinceli yakalamak, yeni gelismeleri takip
edebilmek icin her dersin &gretim programinda oldugu gibi felsefe dersi Ggretim

programi iizerinde de calismalarin yapilmasi gerekmektedir.

Ogretim programlar1 igerisinde bulundugu toplumun sartlarma gore doénem
donem degisikliklere ugramaktadir. Felsefe dersi 6gretim programlari, Cumhuriyet’ in
ilanindan giiniimiize kadar varligmi korumaktadir. Ulkemizde, Cumhuriyet’in ilanindan

giintimiize kadar toplam sekiz kez felsefe ile ilgili 6gretim programi hazirlanmistir.

Bu c¢alismada Ogrencileri yiiksekdgrenime hazirlayan egitimin kademesi
Ortadgretimin 2009 ve 2017 felsefe dersi 6gretim programlarinin hedef, igerik, egitim
durumlart ve Ol¢me-degerlendirme seklinde yer alan program gelistirme ogeleri

incelemeleri ele alinmaktadir.

Calismada bu programlarin ele alimmasimin sebebi kullanilan son giincel
programlar olmasidir. 2009 felsefe dersi 0gretim programi en son kullanilan ve
degisiklige ugrayan program olmasindan dolay1 ve yenilenen 2017 felsefe dersi 6gretim
programindaki yapilan degisiklerin olumlu ve olumsuz unsurlarinin tespit edilmesi i¢in
secilmistir. 2017 felsefe dersi 6gretim programi ise neden bir program degisikligine
gidilmesi gerektiginin gerekcelerini ve felsefe dersi i¢in yapilan bu 6gretim programi
degisikliginin ne kadar yeterli olup olmadiginin kapsamli bir sekilde degerlendirilmesi

i¢in ele alinmustir.

Calisma giris basta olmak iizere dort ana boliim ve sonuctan olugmaktadir.
Giriste ¢alismanin 6nemi, amaci, yontemi, evren ve o6rneklemi, problem durumu,
kapsami, smirliliklari, tanimlart ve yapilan literatiir ¢aligmalar1 hakkinda bilgi

verilmistir.

Ikinci boliimde kavramsal cerceve ele almarak, “Tiirkiye’de Felsefe Dersi
Ogretim Programinin Gelisimi” ve “Felsefe Dersi Ogretim Programlarina Genel Bakis”
bagliklar1 altinda felsefe dersi 68retim programlarinin Tiirkiye’deki gelisimi hakkinda

bilgiler verilmektedir.



Ucgiincii boliimde 2009 felsefe dersi ile 2017 felsefe dersi dgretim programlarinin
iceriksel olarak “Egitim Felsefeleri A¢isindan Ogretim Programlar1”, « Felsefe Ogretim
Programlarinda Hedef ”, “Felsefe Ogretim Programlarinda Igerik”, “Felsefe Ogretim
Programlar1 Egitim Durumlar1”, ve “Felsefe Ogretim Programlarinda Olgme ve

Degerlendirme” basliklar seklinde incelemeleri ele alinmaktadir.

Calismanin sonug¢ boliimiinde ise incelenen bu programlarinin biitiin olarak
felsefe dersi Ogretim programlarinin egitimdeki yeri ve rolinln tespitleri

sentezlenmektedir.

Ogretim programlar1 derslerin amacina ulagsmasinda 6nemli bir yere sahiptir.
Ciinkii dersi aktaracak olan dgretmen i¢in bir rehber niteligindedir. Bu ylizden 6gretim
programlarinda belirlenen 6gelerin agik, anlasilir, 6grencilerin gelisim seviyelerine, ilgi
ve ihtiyaglarina uygun, dersin amacini ve igerigini nitelikli bir sekilde ifade etmesi

gerekmektedir.

Yapilan bu c¢alismada felsefe dersi Ogretim programlart incelendiginde
programlarin Kiltirel, sosyal, politik degisimlerin merkeze alinarak degistirilmesine ve
yenilenmesine ragmen eksikliklerin bulundugunu séylemek miimkiindiir. Ilgili literatiir
taramalarina bakildiginda ders kitaplarin hazirlanmasinda, pratik hayata aktarilmasinda
programlarda bulunan eksikliklerin ve yapilmasi gerekenlerin hakkinda kaynaga
rastlanilmamistir. Bu ¢alisma, ilerleyen donemlerde incelenecek olan felsefe Ggretim
programlar1 ve 2017 felsefe dersi 6gretim programi igin ilk olacak detayli analizlerle
birlikte ilerleyen donemlere ait felsefe egitimi  anlayislarinin  yeniden

degerlendirilmesinde katki saglamasi agisindan 6nem tagimaktadir.

Bu ¢alismada 2009 felsefe dersi 6gretim programu ile yenilenen 2017 felsefe
dersi 0gretim programinin kapsamli olarak iceriksel incelemeleri ile felsefe egitiminin

ve 0gretiminin egitimdeki yeri ve rolil ortaya ¢ikarilacaktir.



1.1 Problem Durumu

21. ylizyilin en 6nemli 6zelligi bilim ve teknoloji ¢agi olmasidir. Bilim ve
teknoloji de toplumlarin hizli gelismesini ve ilerlemesinde etkili olmaktadir. Yasanilan
bu gelismeler diisiince sistemi olan felsefeyi ve felsefe 6gretimini de etkisi altina
almaktadir. Felsefe, tarihi boyunca bireyleri diisiince olarak c¢ok yonlii bakmaya
yonlendirmektedir. Ancak ¢ogu zaman yanlis anlasilip hak ettigi énemi gérememekte,
cogu zaman da amacina ulasarak toplumlarin gelisimine hiz kazandirmaktadir.
Felsefenin bireylere aktarilmasi egitim yoluyla ger¢eklesmektedir. Bu yiizdende felsefe
egitimi biiylik 6nem tasimaktadir. Felsefe egitimi bireylere sorgulamayi, elestirel agidan
bakmayi, zihinsel diisiinme siirecinde sistematik ve ¢ok yonli bakis agisini 6greterek

gelistirmesini saglar.

Felsefe dersinin en iyi seklide bireylere aktarilmasi 6gretim programlarinin
biiyiik bir titizlikle hazirlanmasiyla gergeklesecektir. Bu yiizden gegmis programlar esas
alarak gelecekte hazirlanacak programlara 1sik tutacaktir. Bu calismada gecmis
program olan 2009 felsefe dersi 6gretim programinda yer alan Ogelerin, 2017 felsefe
dersi 6gretim programinda yer alan 6gelere ne derece kaynak teskil ettigini kiyaslayarak
felsefe dersi Ogretim programlarinin nasil bir degisiklie ugradigi incelenmek
istenilmektedir. Ozellikle 2017 felsefe dersi 6gretim programinin yeni olmasindan
kaynakli programla ilgili calismalarin olmamasi bir eksikliktir. Ayni1 zamanda
programlarin olusturulmast tek basina yeterli degildir. Programlarin uygulamaya
gecilmesi asamasinda olusabilecek sorunlarin ortaya ¢ikarilmasi ve onceden tedbir
alinmas1 gerekmektedir. Yenilenen programda igeriksel olarak yapilan tim
degisimlerin, farkliliklarin neler oldugunu ve uygulamaya gecildigi takdirde ne tiir

problemler ortaya c¢ikabilecegi hakkinda bilgilere ulagilamamaktadir.

Felsefenin sosyal bilimler igerisinde yer almasi, toplumun siiregelen olumsuz
bakis acis1 ve siirekli degisen egitim sisteminde zorunlu egitim siirecinde sadece bir ya
da iki y1l verilen felsefe dersi i¢in egitim programlarinin 6nemi son derece biyuktir. Bu
yiizden calismada 2019 felsefe dersi 6gretim programi ile 2017 felsefe dersi 6gretim

programinin iceriksel agidan incelenmesi ele alinmaktadir.



1.2 Problem Cumlesi

2009 ve 2017 felsefe dersi 6gretim programlarinin igerik bakimindan 6zellikleri

nelerdir?

1.3 Alt Problemler
Felsefe dersi 6gretim programlari hakkinda;

a- Felsefe dersi 0gretim programlar1 neden 6nemlidir?

b- Felsefe dersi 6gretim programlarinin hedef ve davranislardaki farkliliklar
nelerdir?

c- Felsefe dersi Ogretim programlarinin igcerik ve islenisindeki farkliliklar
nelerdir?

d- Felsefe dersi 6gretim programlarinda kullanilan arag ve geregler nelerdir?

e- Felsefe dersi 6gretim programlarinda 6lgme ve degerlendirme unsurlart ve

farkliliklar1 nelerdir?

1.4 Arastirmanin Amaci

Ogretim programlar1 toplumsal ihtiyaca, teknolojik gelismelere, diinyada ve
Tiirkiye’deki yeni gelismelere gore yenilenir. Bu durumda g¢alismanin amaci, 2009
felsefe dersi Ogretim programi ile 2017 felsefe dersi Ogretim programlanin
karsilastirmas1 yapmaktir. Boylece her iki programda da felsefe dersinin hedeflerinde,
iceriklerinde, kazanimlarinda, egitim durumlarinda ve 6lgme-degerlendirme 6gelerinde
ne tiir degisikliklerin yapildigi ve bu dgelerin birbirlerini ne kadar tamamladigi ya da

birbirleriyle uyumlulugu igeriksel olarak incelenmis olacaktir.

1.5 Arastirmanin Onemi

Ogretim programlar1 egitim siirecinde hem ait oldugu derse, hem de o dersin
O0gretmenine rehberlik etmektedir. Bu ¢alisma onceki ¢alismalardan farkli olarak, 2009
felsefe dersi 6gretim programinin ve yenilenen 2017 felsefe dersi 6gretim programinin,

program gelistirmenin Ogeleri ile birlikte incelenerek hem felsefe dersinin amacina
5



ulasmadaki rolii agisindan, hem de felsefe dersine, Ogretmenlere ve gelecekte

hazirlanacak programlara kaynak olmasi agisindan 6nemlidir.

1.6 Yapilan Calismalar

Ilgili literatiir taramasi incelendiginde bircok ¢alisma karsimiza c¢ikmaktadir.
Seminer ve dergilerde yayimlanan felsefe Ogretimine dair makaleler (Kuguradi,
Kaymak, May, Altiok, 1977; Cicioglu, 1985; Kuguradi, 1987; Kafadar, 1994; Yildirim
ve Engin, 1998; Kaynardag, 1998; Demirdoven, 1998; Batuhan, 1998; Nutku ve
Tiiredi, 1998; Beydogan, Cihan ve Tasdemir, 2006) gibi 6nemli isimlerin donemin
felsefe ogretimi hakkinda bilgiler vermektedir. 2000 yilinda, 1987 yilinda oldugu gibi
Tirk Egitim Dernegi Yayinlar tarafindan, editorliigiinii Petek Askan’in yaptigi, Tirk
Egitim Derneginin 17. Ogretim Toplantisinda bir araya gelen konusmacilarin bildirileri
“Felsefe Egitimi ve Sorunlar1” adl1 bir eser ile birlestirilmistir. 1987 yilinda yayimlanan
eserde, genel olarak ortadgretim kurumlarindaki sosyal bilimlerin durumu irdelenirken
bu eserde sadece felsefe egitimine ve sorunlarina yer verilmistir. 2013 yilinda TFK’nin
dizenledigi “Cocuklar Igin Felsefe Egitimi” seminerinde katilimcilarm okuduklar:
bildiriler Betiil Cotukséken ve Harun Tepe’nin editorliigiinde bir araya getirilerek
basimi gerceklestirilmistir. Gergeklestirilen bu seminere Milli Egitim Bakani, Bakanlik
temsilcileri ve TTK tiyeleri ile alaninda ¢ok degerli ¢alismalara imza atan arastirmacilar

katilim gostermislerdir.

Seminerin {iglinci ve son boliimiini “Ortadgretimde Felsefe: Program, Ders
Kitaplar1 ve Ogretmen Egitimi” olusturmustur. Felsefe &gretimini cesitli faktorler
acisindan ele alan tezler (Dombayci, 2002; Dombayci, 2008; Sakar, 2014; Kiziltan,
2014; Citak, 2016) detayl bir sekilde felsefe gretimini incelemektedir. Ozellikle
Dombayci, bu konuda 6nemli katkilarda bulunmaktadir. Ancak ge¢mis arastirmalar,
yeni programlara 151k tutmasi amaci tagisa da ne kadar gecerli oldugu bilinmemektedir.
Bu durumdan hareketle 2009 Ogretim programi ve yenilenen felsefe Ogretim
programinin, program gelistirmenin Ogeleri ile birlikte incelenerek felsefe dersine,

ogretmenlere ve gelecekte hazirlanacak programlara kaynak olmasi agisindan 6nemlidir.



1.7 Arastirma Modeli

Calismada nitel aragtirma yontemlerinden dokiiman incelemesi yapilmistir.
Dokliman analizi gercevesinde tarama ve igerik analizi kullanilmigtir. Arastirma
kapsaminda incelenen konuyla ilgili olgu ve olaylar hakkinda bilgi igeren
yazili belgelerin analiz edilmesiyle veri  saglanmasina dokiman incelemesi
denilmektedir. Bu c¢alismada igerik analizi, bu yonlerinin yani1 sira birbirlerine
benzeyen verileri belirli kavramlar ve temalar cercevesinde bir araya getirerek
okuyucunun anlayacagi bi¢ime doniistiirmesi nedeniyle tercih edilmistir (Yildirim ve

Simsek, 2008, s.188).

1.8 Evren ve Orneklem

Bu calisma igin belirlenen hedef evren, Tiirkiye’ de “Felsefe Dersi Ogretim
Programlar1” iken, drneklemi ise “2009 ve 2017 Ortadgretim Felsefe Dersi Ogretim

Programlar1” olusturmaktadir.

1.9 Verilerin Toplanmasi

Veriler, 11. Sinif felsefe dersi 6gretim programi (MEB, 2009) ve 10. ve 11. Siif

felsefe dersi 6gretim programi (MEB, 2017) 6grenci kazanimlarindan elde edilmistir.

1.10 Verilerin Analizi

Calismada elde edilecek nitel verilerin analizinde uygun tarama ve dokiman analizi

kullanilacaktir.

1.11 Smmirhhiklar

1. Arastirma, Cumhuriyet Doneminde uygulanan 2009 ve 2017 felsefe dersi

Ogretim programlarin1 kapsamaktadir.

2. 2009 ve 2017 felsefe dersi 6gretim programlari, program gelistirmenin hedef,
icerik, egitim durumlart ve Olgme-degerlendirme Ogeleri Olgiit alinarak,

degerlendirilip, birbirleriyle karsilagtirilmakla sinirlidir.



1.12 Tanimlar

Felsefe: “Yunanca; seviyorum, pesinden kosuyorum, artyorum anlamlarina
gelen phileo ve bilgi, bilgelik anlamina gelen sophia soézciiklerinden tiireyen terimin

isaret ettigi entelektiiel faaliyet ve disiplin” anlamina gelmektedir (Cevizci, 2010).

Egitim: “Bireyin davranislarinda kendi yasantis1 yoluyla kasith olarak istendik

yonde degisiklik meydana getirme surecidir” (Ertirk, 1974).

Ogretim: Okullarda yapilan planli, kontrolli ve orgiitlenmis ogretme

faaliyetleridir (Blyukalan, 2006).

Ogretim Program: Okulda veya okul disinda bireye kazandirilmas: diisiiniilen
bir dersin 0gretimiyle ilgili tim etkinlikleri kapsayan yasantilar diizenegi (Demirel,

2019).

Program Gelistirme: Egitim programlarinin tasarlanmasi, uygulanmasi,
degerlendirilmesi ve degerlendirme sonucunu elde edilen veriler dogrultusunda yeniden

diizenleme sirecidir (Erden, 1998).

Hedef: Planlanmis ve diizenlenmis yasantilar yoluyla kazandirilmasi
kararlastirilan, davranig degisikligi ya da davranis olarak ifade edilmeye uygun olan bir
Ozelliktir (Ertlirk,1982).

Icerik: Egitim programlarnin dayandigi temel 6ge ile felsefenin ongordiigii
kavramlar, olgular, ilkeler, yaklasimlar, degerler, ol¢iitler, kuramlar ve genellemeler

gibi bilgi birikimlerinin sistemli birlesiminden meydana gelmektedir (Bilen, 2006).

Olgme: Gozlenen niteliklerin ve gozlem sonuglarinin sayr ve sembollerle

belirtilmesini ifade etmektedir (Klicikahmet, 2008).

Degerlendirme: Olgme sonuglarma bagl olarak bir yorumlamada bulunmayi,

karsilastirma yapmay1 ve bir yargiya varmayi ifade eder (Kiigiikahmet, 2008).

Beceri: Kisinin yatkinlik ve 6grenime bagl olarak bir isi basarma ve bir islemi

amaca uygun olarak sonuglandirma yetenegi (TDK).



Diisiinme: “icinde bulunulan durumu anlayabilmek amaciyla yapilan aktif,

amaca yonelik zihinsel bir suregtir” (Ciiceloglu, 1995).

Kritik (Elestirel) Diisiinme: Elestirme, bir seyi iyi ya da kotii yanlariyla
degerlendirme anlamina gelmektedir. Elestirel diisiinme kavrami Sokrates'e kadar
dayanir. Onceleri, bu kavramdan, felsefe aracilig1 ile davranislarimiza rehberlik etmeyi
amaclayan mantikli diistinme anlasilmaktaydi. Zaman zaman olaylarin dogru bigimde
tanimlanmasi olarak ele alinan elestirel diisiinme, daha sonra kapsamli bigimde

tanimlanmaya baglanmistir (Kaya, 1997).

Bilissel Alan: Zihinsel 6grenmelerin ¢cogunlukta oldugu ve zihinsel yetilerin

gelistirildigi alandir (Demirel, 2010).

Duyussal Alan: Sevgi, nefret, korku, ilgi, tutum ve giidiilenmislik gibi duygusal
yonlerin baskin oldugu alanlardir. Bu alanda bireyin kisisel 6zellikleri 6n plandadir
(Demirel, 2010).



BOLUM II

KAVRAMSAL CERCEVE

2.1 Felsefe Nedir?

Insan denilen varligin en temel 6gesi yasamdir. Yasam veya hayatin baslangic
hakkinda cesitli bilgiler bulunmakla beraber, nereye dogru gittigi, simirlariin ve
siiresinin ne oldugu hakkinda kesin bilgiler bulunmamaktadir. Felsefe, tipki yasam gibi
bir baglangici olan, sinirhiliklart bulunmayan ve varligini siirekli olarak ¢esitli bilgilerde

surddren bir bilimdir.

“Felsefe kelimesi Arapca olup Yunanca Philosophia sozciigiinden gelmektedir. Philia sevgi
anlamina gelirken, Sophia bilgi veya bilgelik anlamina gelmektedir. Philosophia, bilgiyi veya bilgeligi
sevmek, aragtirmak ve pesinden kosmak anlamina gelmektedir. {1k olarak philosophia terimini Pythagoras
(M.O 580-500) tarafindan kullanilmigtir. Bilginin ve bilgeligin ne oldugu, felsefenin nasil tanimlanacag
konusunda “felsefe diisiinmeyi Ogreten sanattir”, “felsefe yasama sanatidir”, “felsefe insanin aklim
kullanarak, var olan hakkinda soru sorup, cevap arama etkinligidir”, “felsefe evren, diinya, insan ve
toplum hakkinda soru sorup, varligi ve yasami anlamlandirma c¢abasidir” gibi bir¢ok degisik goriis vardir.
Biitiin bu tanimlardan hareketle “felsefe gergegi ve dogrulugu arastirma ve bilme etkinligidir” (Gugen,
2001).

Felsefi etkinligin temelinde insanin diisiinebilme, soru sorabilme ve problem
gorebilme yetenegi vardir. Sorgulayan ve elestiren bir zihnin {irlinii olan felsefi bilgi,
problemlerle ugragmaktan c¢ekinmeyen diisiinsel bir tutuma karsilik gelir. Baska bir
deyisle “felsefi diisiince arastirmaya, sorgulamaya ve elestirel tavra dayanan bir
diisiincedir (Cevizei, 2007). O halde felsefe, yasamin ilk tohumlar1 olan ilk insanin
varligi ile baslayip devam ederek, yasama ve evrene kok salmakla beraber varligini1 hep
korumaktadir ve de hep var olacaktir. Ciinkii felsefe insan aklinin 1g18m1 yakan bir

anahtardir.

2.2 Egitim

Egitim, “Bireyde kendi yasantilar1 yoluyla davranis degisikligi meydana getirme
strecidir” (Buyulkalan, 2006). Egitim bireylerin dogumundan dliimiine kadar varligin

siirdiiren, yasamin her alaninda kendisini goOsteren bir siirectir. Bu siirecte c¢esitli
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asamalar, uygulamalar, alanlar, yontemler gibi birden fazla faktorler bireylerin karsisina

cikmaktadir.

Tanridgen (2006), “cocuga toplumsal yasamda kolaylik ve etkili bir vatandas
olarak yasayabilmesi icin gereksinim duydugu bilgileri, becerileri, tutumlar1 ve

degerleri kazandirmak.” seklinde tanimlamaktadir.

Egitim, insan yasaminin kaliteli, huzurlu ve mutlu zamanlar ge¢irmesi agisindan
her alanda var olmak zorundadir. Egitim, yasamin degerini ve kalitesini artirmaktadir.
Toplumlarin birbirinden farkli egitim sistemlerinin olmas1 da bu toplumlarin
ihtiyaglarinin, yasam kalitelerinin ve standartlarinin  ¢esitlilik  gdstermesinden
kaynaklanmaktadir. Bu yiizden toplumlarin igerisinde bulunan her insanin ihtiyaglari,
yasam standartlar1 farkli olmasindan dolay1 egitim herkesin hakki olmakla beraber, her

birey icin zorunludur.

2.3 Felsefe ve Egitim

Felsefe ve egitim, insanligin baslangicindan bugiine kadar var olan ¢ok eski
kavramlardir. Ayn1 zamanda insanin dogumundan Oliimiine kadar da insanmi asla terk
etmeyecek olan kavramlardir. Cogu kaynaklarda felsefenin merakla basladigi kabul
edilmektedir. Merak, insanin sorgulama ve bilme yetilerini harekete gecirir. Harekete
gecen bu yetiler insanin aklini kullanarak bilgiye ulagsmasinda aracilik etmektedir. Akli,
tutarl1 ve sistemli kullanmay1 bilmek ise egitimle miimkiindiir. insan merak ettigi bir

konuyu 6grenmek igin siirekli sorgu halindedir.

Egitimin temel amaci kiiltiir nakli ve daha onemlisi toplumu, arzulanan bir
gelecege gotiirmektedir. Egitim, toplumun, kendini daha yiiksek bir diizeyde ve daha iyi
bir seklide kanitlamasi icin kullandig bir alettir. Ve bunun da tek tek, canli insanlarla
gergeklestirilmesi zorunlu oldugundan, egitimin temel islevinin insanlar1 gelistirmek,
ilerletmek oldugu aciklik kazanir. Bir anlamda felsefenin de iizerinde durdugu konunun

insanin gelisimi oldugu sdylenebilir.

Felsefe ve egitim arasindaki bu sasirtict apagik iligki, taninmis egitim filozofu

John Dewey’ i su goriise gotiirmistiir: “Egitimi, dogaya ve insanlara yonelik zihinsel ve
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duygusal temel egilimleri gelistirme siireci olarak ele aliyorsak, felsefe de “genel egitim

kurami1” olarak tanimlanabilir.

Halbuki filozoflar, insanin diinyadaki varligii daha iyi bir bi¢imde aciklama
amacindan hareketle, gercek arayisi sorunuyla ugrasirlar. Egitimciler, daha giizel, daha
insancil bir toplum olusturmay1r amaclayarak, felsefenin Onerdiklerini insanlara
uygulama sorunuyla ugrasirlar. Filozof, insan kaynagina iligkin strateji ile ugrasirken,
egitimci, bu stratejiyi giinliik yagsamla iligkili kilacak taktiklerle ugrasir. Sonug olarak su
denilebilir ki felsefe ve egitim her ikisi de, gérev olarak, insan ve insanlarin gelisimini

tistlenmistir (Morris, 1963).

Felsefenin en ¢ok iizerinde durdugu konu insanin zihinsel anlamda gelisimine
katki saglamak ve bireyleri diisinmeye yonlendirmektir. Aslinda buradaki gizli durum
insanin hayatin1 anlamlandirmasina ve insan hayatina aciklik getirmesine yardimci
olmaktir. Egitiminde yapmak istedigi bireyin hayatin1 kaliteli bir hale getirmektir. Bu
noktada felsefe ve egitimin birbirleriyle etkilesim halinde olmalari, birbirlerini
tamamlamalar1 gerekmektedir. Clinkii felsefenin insan ve egitimi hakkinda cesitli
yorumlari, analizleri ve yaklasimlar1 bulanmaktadir. Egitim programlarinin,
yoneticilerin ve 0gretmenlerin egitimde esas almasi gereken bu yaklasimlar felsefede
yer almaktadir. Bu yiizden egitim ve felsefe siirekli is birligi igerisinde olmasi

gerekmektedir.

Ertiirk’e gore (1988), “Brauner ve Burns’a gore egitim, felsefeden ayrildiginda,
yaninda kopegi olmadigi zaman yolunu yitiren gérme engellinin durumuna diiser. Bu
anlamda, felsefe ve egitim birlikte yliirlir, karsilikli olarak birbirilerini olusturur,
birbirilerinin siire¢ ve triinii olurlar. Felsefe egitimi, hem Urlin, hem sirece dikkatle
bakildiginda denilebilir ki, egitim felsefesi, {iriin olarak egitim edegenliklerini
kilavuzlamada ve uygulamalari degerlendirmede temel alinan degerler biitiinii ve
sayiltilar dizgesi; siire¢ olarak ise, bu degerler ve sayilarin elestirel bir bicimde siirekli

inceleyerek egitimde “tiime” ulasma ugrasidir.”
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2.4. Felsefe Egitimi

Felsefe egitim tarihi konusunda ¢ok fazla ¢aligmalara rastlanmamaktadir. Ancak
Ulutas’ a gére (2004), felsefenin ilk kez Hint, Siimer, Misir ve Iran gibi Dogu kiiltiirleri
icerisinde basladigi, daha sonra Sokrates, Platon ve Aristoteles ile diyaloglar bigiminde
yapildigini belirterek, felsefe egitiminin ise Platon’la kurumsallagtigini, bunun da somut
ornegi olarak Platon’ un “Akademia” okulunu kanit gostermektedir. Daha sonra

medeniyetlere, imparatorluklara, devletlere aktarildig1 goriilmektedir.

Felsefenin aktarimi sirasinda yeni diisiincelerin, yeni fikirlerin, yeni akimlarin
dogmast kagiilmaz bir durumdur. Ancak bu durum bireylerin iginde bulundugu
toplumun diislince ortaminin 6zgiir oldugu, felsefenin 6neminin kavrandigi bir ortamda
ortaya ¢ikacaktir. Bu yiizden de egitim, bilim, teknoloji, ekonomi, saglik gibi alanlarda

ilerleme saglayan toplumlar boyle ortamlardan ¢ikmaktadir.

Giintimiiz toplumlarinda felsefe aktarimini en iyi saglayan kurum okullardir.
Okullarda felsefe dersi seklinde egitim verilmektedir. Okullarda verilen her bir ders
icinde egitim programlar1 ¢ok 6nemlidir. Felsefe dersi egitim programi digerlerinden
daha 6nemlidir. Sebebi ise, bir matematik dersinde verilen egitimi yeri geldigi zaman
kullanabilirsin, bir tarih, cografya bilgisini yeri geldiginde kullanabilirsin ancak
felsefenin her konusunu hayatin her alaminda kullanmak miimkiindiir. Insan siirekli
olarak diisiinen bir varliktir. Felsefe de diisiince alaniyla ilgili olmasindan kaynakli, her
bireyin felsefe egitimi almasi zorunlu kilinmalidir, 6nemi kavranma ve felsefe dersleri
sevdirilmelidir. Ozgen (2014), “Dersi seven bir dgrenci dgrenmekten haz alir. Haz daha
cok Ogrenmeyi tetikler. Bu durumda kendi kararlarimiz iizerinde diisiinme zihinsel
aligkanligint 6grenmek demek kendinde devrim yapmak demektir.” Bu yuzden felsefe
dersi ne kadar ¢ok sevdirilirse birey o derece felsefeden haz alarak diisiince giicilinii tist

seviyeye tagiyacaktir.

2.5. Egitim Felsefeleri

Egitimin gergeklestirilmesi ve uygulanmasi i¢in belli bir teoriye veya kaynaga
ihtiya¢ bulunmaktadir. Egitim felsefeleri de egitime gereken bu teoriyi, amaci, kaynagi

sunarak bu amaglara uygun aracilik sunan siireclerdir. Citak’ a gore (2016) “Ulkeler,
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egitim sistemlerinin temelini  belirleyen egitim felsefelerine goére Ogretim
programlarinda neye O6nem ve Oncelik verilecegini tayin etmektedirler. Belirlenen

egitim felsefesi bu agidan 6gretim programinin yon gostericisi olmaktadir.”

Egitim felsefeleri dort temel baslik altinda toplanmaktadir: Daimici
(Prennialism), Esasici (Essentialism), ilerlemeci (Progressivism) ve Yeniden Kurmaci
(Reconstructionism). Egitim felsefelerinin dayandigi ii¢ felsefe akimi ise idealizm,

Realizm ve Pragmatizm’ dir.

2.5.1. Daimici Egitim Felsefesi (Prennialism)

Temelde klasik Realizme dayal1 olup, Idealizme de yakindir. Maddi ve manevi
kalkinmaya esit derecede 6nem verir. En eski ve en tutucu egitim felsefesidir. Akl
temele alan Aristokratik bir egitim ve akademik nitelikler 6n plandadir. Temsilcileri
arasinda Hutching, Mortimend ve Adler 6ne ¢ikan isimlerdir. (Akpinar, 2012) Daimici
egitim felsefesinin izlerine daha ¢ok Platon, Descartes, Spinoza, Leibniz, Berkeley,
Kant ve Hegel gibi idealist diisiiniirler ile Aristoteles, Thomas Aquinas, Locke,
Frederich Herbart gibi klasik realist diisiiniirlerde karsilagilmaktadir. Daimici yaklasim,
genel olarak Ortacag’a egemen olan egitim anlayisinin yeniden egitime dahil edilmesi
gerektigini savunur (S6nmez, 2012). Daimici yaklasima gore egitim degismez ve
evrenseldir. Egitimdeki amag, d8renciye entelektiiel bir egitim verebilmektir. Ogrenci,
hayatin i¢inde kabul edilmeyip hayata hazirlik siirecinde olan bir birey olarak
goriilmektedir. Klasiklesmis eserler egitimin vazgeg¢ilmez materyallerini olusturmakta
ve bireye maddi-manevi gergeklerin ve ilkelerin tanitimini esas almaktadir (Demirel,
2010a). Egitim Ogrenci i¢in bir hazirliktir ve bu hazirlikta da klasik eserler kaynak

niteligindedir. Daimici egitim felsefesinin dayandigi temel ilkeler sunlardir:

1.Degismeyen evrensel bir egitim.
2.Entellektiiel egitim.
3. Egitim hayatin bir kopyasi1 degil, ona hazirliktir.

4.Evrensel ve ebedi (degismez) gergege uyum icin egitim.
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5. Cocuk ve genglere diinyanin hem manevi hem de maddi gerceklerini tanitacak

bilgiler verilmelidir.
6. Blyuk kitaplar (klasik eserler) egitimi.

Biitlin bu aciklamalardan, daimiciligin 6grencinin kaynaklara dayali bir egitim
almasini, Ogretmenin bu egitim siirecinde aktif olarak oOgreten roliinde olmasi
gerektigini, okulun sadece derslerden ibaret olmadigini, aslinda 6grencileri hayatin
biitlinline hazirladigini, bunu yaparken de klasik eserlerin kaynak olmasi ise

evrenselligin ve kaliciligin 6nemine vurgu yaptig1 anlagilmaktadir.

2.5.2 Esasici Egitim Felsefesi (Essentialism)

Daimici egitim felsefesinde oldugu gibi temelde idealizm ve realizm felsefi

akimlarina dayanan bir egitim felsefesidir.

Esasici yaklagimin temel ilkeleri arasinda 6grencinin dogasi geregi cok siki
calisip zorlanmasi, egitim ve 6gretimde girisimin 68renciden ziyade dgretimde olmasi,
egitim siirecinde konu-alaninin ¢ok 1yi 6ziimsenmesi gerektigi maddeleri yer almaktadir

(Demirel, 2010a).

“Bu akima gore insan, toplumsal ve kiiltiirel bir varlik olup, dogustan higbir
bilgiye sahip degildir. Gergek, zihin diinyasidir ve zihin dogustan bos olup sonradan
doldurulur. Bilgi aposterioridir. Bilgiyi elde etmenin yolu genelde tiimevarimdir.
Tumevarimla elde edilen bilgi mutlaktir. Esasicilikte egitimin amaci, zihinsel gelisim,
yetenekli kisileri egitmek ve kiiltiirel miras1 aktarmaktir. Egitim hayata hazirlik olarak
gortliir. Bilgi ve cevreye uyum esastir. Program igerik merkezli ve bilgi aktarmaya
dayalidir. Ge¢gmisten gelen 6nemli bilgiler/degerler yeni kusaklara 6gretilmelidir. Ancak
icerik, Bat1 Klasikleri ile smirli degildir. Temel bilgiler (matematik, fen ve yabanci
diller) ¢ocugun kendi yasantilarindan daha onemlidir. Esasiciler okul programlarinin
gelistirilmesinde konu alani iizerinde durur ve zamanin tecriibesinden ge¢cmis kalici

temel konularin ve degerlerin secimine énem verir” (Akpinar, 2012).

Esasici egitim felsefesinin dayandig: temel ilkeler sunlardir:
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1.0grenmenin dogasinda ¢ok siki ¢alisma ve ¢ogu zaman zorlama vardir.

2. Egitimde ve 6gretimde girisim 6grenciden ¢ok 6gretimde olmalidir.

3. Egitim siirecinin 6ziinii, konu-alaninin ¢ok iyi 6ztimsenmesi olusturur.

4. Okulda zihinsel disiplin yaklasiminin geleneksel yontemleri kullanilmalidir.

Esasici egitim felsefesinden anlasilacaglr lizere siki calisma ve zorlama
sonucunda Ogrenci ezbere yoneltilmis, daimici felsefede oldugu gibi 6gretmen aktif,
ogrenci bilgiyi alan konumuna getirilmekte olup ezberci anlayisi ile dgrenciye bilgiyi

tecriibe etme yolu kapatilip gegmisten gelen tecriibeler dayatilmaktadir.

2.5.3.1lerlemeci Egitim Felsefesi (Progressivism)

llerlemecilik, pragmatik felsefenin egitime uygulanisidir. Pragmatik felsefe,
degismeyi gercegin esasi olarak goriir. Bu nedenle de egitimin stirekli bir gelisim i¢inde
oldugunu o6ne siiriiliir (Demirel, 2011). Daimici ve esasici yaklasimlarda kullanilan
konu merkezli program tasarimina tepki olarak 6grenen merkezli program tasarimi
ilerlemeci yaklasim ile ortaya ¢ikmustir. Ogrenen merkezli program tasarimi; dgretim,
program, Ogrenme ya da yoOnetimsel yapilardan daha ¢ok Ogrenen {izerine

yogunlagmaktadir (Alci, 2012).

Sabit program anlayisin1 kabul etmeyen ve 6grenci merkezli egitimi savunan
ilerlemecilikte program, bireysel farkliliklara duyarli ve 6grenci merkezlidir. Programin
odak noktasi, 6grenci ilgi ve yetenekleridir. Ogretimde problem c¢ozme, isbirlikli
dgrenme, proje gibi dgrenci aktivitelerine dayali ydntem- teknikler kullanilir. Ogretimde
O0grencinin Ogrenme siirecine aktif katilimi ve yaparak yasayarak Ogrenmesi esastir.
Ogretmen, siiregte otorite degil, rehberdir. ilerlemecilikte dne ¢ikan isimler arasinda J.

Dewey, Bacon ve Comte sayilabilir (Akpinar, 2012).

Ilerlemeci egitim felsefesinin dayandig1 temel ilkeler sunlardir:
1.Egitim aktif ve ¢gocugun ilgilerine gére olmalidir.

2. Ogretimde problem ¢dzme yontemi esas alimalidir.
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3.0kul yasama hazirlik olmaktan ¢ok, yasamin kendisi olmalidir.
4.Ogretmenin gorevi yonetmek degil, rehberlik etmektir.

5.0kul 6grencileri yaristirmaktan ¢ok isbirligine 6zendirmeli ve yoneltmelidir.
6.Demokratik egitim ortami.

Ilerlemeci egitim felsefesi, daimicilik ve esasiciligin aksine dgrenciyi merkeze
alarak, 6grencinin kendisini ifade etmesine hak tanimaktadir. Ogretmen burada Sokrates

gibi bir rehber ya da yol gostericidir.

2.5.4. Yeniden Kurmaci Egitim Felsefesi (Reconstructionism)

Bu egitim akimi, ilerlemeciligin bir devami olup son gelisen akimlardan
birisidir. Akimin dayandig1 felsefe yararciliktir (pragmatizm). John Dewey, lIsaac
Bergson ve T. Brameld bu akimin temsilcilerindendir. Bu akimdaki temel goriislere
gore egitimin amaci, toplumu yeniden diizenlemek ve toplumda ger¢ek demokrasiyi
yerlestirmek olarak kabul edilmektedir. Bu goriise gore egitim; agik secik bir sosyal
reform hareketi gelistirmede dnemli araglardan biridir. Egitim yeni bir toplumsal diizen
yaratmaya girismelidir. Bu akimin bir goriisiine gore de toplumsal degismede temel
sorumluluk okullardadir. Bu iste esas gii¢ 6gretmenlerdedir. Okul yeni bir toplumsal
gelismeye imkan verecek bi¢imde gelecege yonelik olmalidir. Bu akimin 6nemli
ozelligi, egitimin davramig bilimlerinin bulgularina dayali olarak, yeniden insa

edilecegine inanilmasidir (Demirel, 2011).

Yeniden kurmaciligin ilkeleri su sekilde siralanabilir:

1. Toplumun ve diinyanin gelecekte karsilasacagi sorunlara yonelik bir egitim.
2. Demokrasiyi gerceklestirecek bir egitim.

3. Siirekli degismede lokomotif rolii oynayan bir egitim.

4. Sosyal reformlara énculik edecek bir egitim.

5. Hosgorti, baris, sevgi gibi ortak degerleri olusturup gelistirecek bir egitim.

6. Ortak degerlere dayal1 bir diinya toplumu olusturma amaci olan bir egitim.
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Ilerlemeci egitim felsefesinin devam niteliginde olan yeniden kurmaci egitim
felsefesi 6grenciyi 6n planda tutarak, aslinda 6grenciyi gelecegin problemlerine karsi
hem bilinglendirmek, hem de 6grenciden ¢oziim yollar1 iretmesini saglamaktir.

Toplumun yararina ve gelecege yonelik amaglarinin oldugunu séylemek miimkiindiir.

Geleneksel felsefe; daimicilik ve esasicilik, cagdas felsefe; ilerlemecilik ve

yeniden kurmacilik seklindedir.

2.6. Program Gelistirme

Turk Dil Kurumu, program kelimesini su sekilde tanimlamistir: Program,
yapilacak bir isin boliimlerini, boliimlerin sirasini ve zamanini1 gosteren tasari, yetisek.
Program gelistirme, “egitim programinin hedef, igerik, 6grenme-6gretme siireci ve
degerlendirme Ogeleri arasindaki dinamik iligkiler biitiinii” olarak tanimlamak uygun

gortalmektedir (Demirel, 2011).

Varis (1996)° a gore program gelistirme;

Egitim siireci ile ilgili biitlin kosullarin, bireylerin, ders kitaplar1 ve araglarin
uygulamali bir siire¢ igerisinde siirekli olarak gelistirilmesidir. Program gelistirme;
yazili bir dokiiman hazirlamak degil, fakat mevcut programi, uygulamada, arastirmaci
bir yaklasimla stirekli olarak gelistirerek, O0grencide istenen davranig degisikligini

saglatan devamli, kapsamli ve uygulamal1 bir siiregtir.

Program gelistirmenin tanimlarindan yola c¢ikarak egitim siiresi boyunca,
egitimin tiim amaclarina yonelik var olan biitiin unsurlarin sistemli ve birbirleri ile
uyum igerisinde ilerlemesini, denetlenmesini, gelistirilmesini saglayan bir siireg

oldugunu s6ylemek miimkiindiir.

2.6.1. Egitim Program

Egitim programlari, ulusal ya da uluslararasi diizeyde kaliteli bir egitim sistemi
kurma, iilkenin kalkinmasin1 ve gelismesini saglayacak nitelikli insan giicli yetistirme,
toplumsal ve Kkiiltiirel degerlerin korunmasimi ve gelistirilmesini destekleme gibi
amaclara yonelik olarak gelistirilirler. Bu bakimdan, Varis (1998)’1in ve Kisakiirek

(1969)’in de vurguladig1 gibi, egitim programlar egitilenlerin ya da 6grenenlerin
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davranig standartlarindan, Ogrenme ve Ogretme etkinliklerine kadar caligmalara
kilavuzluk etmekte ve bir araci rol oynamaktadir. Milli egitim temel politikalarinin
uygulamaya doniistiiriilmesi egitim programlar1 yoluyla gercgeklestirilmektedir. Buna
gore, Tiirk Ulusunun, birlik ve biitiinliik i¢inde kalkinmasina dayanan milli egitim
politikasinin, iilkenin en uzak kosesine kadar yayilmasi ve gerceklesmesinde programlar
koprii gorevi gormektedir. Egitim programlari ayrica, insan davraniglarini sosyal, politik
ve ekonomik diizende etkinlik saglayacak bicimde gelistirmek icin uygulanan bir arag

olarak da islev gormektedir (Ozdemir, 2009).

Egitim programi, yapilan bu tanimlardan hareketle egitim adina yapilan her
adimi, her faaliyeti ele almaktadir. Egitimin amacina ulasmasindaki en kapsamli ana

unsurlari i¢eren bir siirectir.

2.6.2. Ogretim Program

Egitim programinin en 6nemli alt dgesi veya programidir. Egitim programinin
amagclar1 dogrultusunda, bir dersle ilgili olarak smif diizeyinde belirlenen hedefleri
kazandirmaya yonelik olarak planlanmis, okul i¢i ve disin1 kapsayan tiim etkinlikleri
gosteren yasantilar diizenegidir. Bu program, ders konularini, belli egitim
kademelerinde, zaman ve siire 6gelerini dikkate alarak okul tipinin amag¢ ve ilkeleri

dogrultusunda diizenler (Varig, 1996).

Ogretim programini egitim programindan ayiran en Onemli fark, Ogretim
programinin belirli bir derse ait olmasi1 ve buna bagl olarak da 6gretim programinin
kapsaminin egitim programina gore daha dar olmasidir. Belirli bir dersin, okul i¢inde ya
da disinda Ogrenciye katabilecegi her sey Ogretim programi kapsaminda
degerlendirilmektedir. Bir dersin 6gretiminin tam anlamiyla gergeklestirilebilmesi igin
de 6gretim programlarinin program gelistirme siirecinin dort temel basamagina sahip
olmasi1 gerekmektedir. Bu dort temel basamak; hedef, igerik, egitim durumlari ile 6lgme

ve degerlendirmedir (Citak, 2016).

Ogretim programu, biitiinii degil 6zeli kapsamaktadir. Yani bir derse ait uyumu,
diizeni, dersin smirlarin1 belirlemektedir. Ogretim programi, dersin hedeflerine

ulagmasinda ve 6gretici olmasi agisindan 6nemli bir yere sahiptir.
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2.6.3. Ders Programm

Ders programi, Ogretim programlarinda yer alan bilgi kategorilerinin,
disiplinlerin ve faaliyet alanlarimin egitim araglan ile iligkili olan 6zel amaglarim
gerceklestirmeleri icin 6gretim ilkelerini, konularin alt kategorilerini ve degerlendirme
esaslarint iceren ve egitim, Ogretim programlarindaki esaslari 6grenci davranigina

dontstiiren programlardir (Varis, 1996).

Genelden 6zele dogru gidildiginde egitim programi, 6gretim programi ve ders
programi seklinde siralanabilmektedir. Ders programi en alt basamaktadir. Ancak en
Oonemli basamak niteligindedir, hedefine ulastifi takdirde 6gretim programi hedefine
ulagsmis olur ve en genel amag¢ olan egitim programi gergeklesmis olur. Boylelikle

egitim planl ve programli bir sekilde gercekleserek kaliteli bir hal alir.

2.7. Program Gelistirmenin Temel Ogeleri

Program gelistirmenin dort temel 6gesi bulunmaktadir: Hedef (kazanim, amag),
icerik (konu, linite, kapsam, miifredat, muhteva), egitim durumlar1 (6grenme yasantilari,

Ogretim siirecleri) ile 6lgme ve degerlendirme (sinama durumlari).

Tablo 1. Program gelistirmenin temel 6geleri arasindaki baglanti

PROGRAM GELISTIRMENIN TEMEL OGELERI

HEDEF ICERIK EGITIM DURUMLARI SINAMA
. DURUMLARI
Kazanim/ Konu/ Ogretim Siiregleri
Amag Unite/Kapsam Nasil Ogrenecekler? Olg¢me Degerlendirme
Nigin Egitiyoruz?  Ne (gretecegiz? Ne Kadar Gergeklesti?
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2.7.1 Hedef

Hedef, planlanmis ve diizenlenmis yasantilar yoluyla kazandirilmasi
kararlastirilan, davranig degisikligi ya da davranig olarak ifade edilmeye uygun olan bir
Ozelliktir (Ertirk, 1982). Egitimde hedefler, 6gretimi yonlendirmesi, 6gretme-6grenme
isleminin yapilmasini ortaya koymasi ve dlgmelere kilavuzluk etmesi agisindan gerekli
goriilmektedir. Hedefler, 6grenciye kazandirilmak tizere segilen istendik ozelliklerdir.
Diger bir anlatimla yetistirilecek insanda bulunmasi uygun goriilen, egitim yoluyla
kazandirilabilir istendik Ozelliklerdir. Bu o6zellikler; bilgiler, yetenekler, beceriler,

tutumlar, ilgiler, aligkanliklar...vb. olabilir (Demirel, 2011).

Hedef, hem o6grenciye, hem Ogretene ve hem de derse yonelik planli ve
programli bir yolda ilerlemek i¢in egitim alaninin yapi taglarindandir. Ciinkii hedef
olmadan neyin, nasil ve nereye gidecegi hakkinda gelisigiizel bir yol izlenir. Bu
durumda, bir tlkenin en 6nemli kurumu olan egitim icin geri kalmisliktan ziyade yok

olmaya dogru giden bir yol olur.

2014 Yili ilkogretim programlarinda hedef kavrami yerine, “kazanim” ifadesi
kullanilmaktadir. Bu programlarda kazanim; “planli yasantilar sayesinde, 6grencilerde
goriilmesi beklenen dogrudan gozlenebilir davraniglar ile bilgi, beceri, tutum ve
degerler” seklinde tanimlanmaktadir (Akpinar, 2012). “Kazanim, genel olarak bilgi,
beceri, deger ve tutum igeren ve Ogrenci davraniglarini degistirmeye doniik 6grenme
ciktilar1 olarak tanimlanmaktadir. Kimi kazanimlar yalnizca bilgi icerebilecegi gibi kimi
kazanimlar da hem bilgi hem beceri igerebilmektedir. MEB’in yaptigt bu ifade
degisikliginde, kazanim ifadesi ile hedef ifadesinin ayn1 anlamda kullanildig

gorulmektedir” (Dombayci, 2013).

Varig’a gore (1996), hedeflerin program gelistirme siirecinde hem birey hem de
toplum agisindan 6nemi sunlardir:

1. Okulun rollind belirler.
2. Karar vermeye rehberlik eder.
3. Okulda 6grenim tecriibelerinin se¢cimine rehberlik eder.

4. Ogrenci motiflerinin gelismesine rehberlik eder.
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5. Program degerlendirmesinde hedefler temel teskil eder.

6. Programin gelistirilmesine olanak tanir.

2.7.2. icerik

Program gelistirme siirecinin temel 6gelerinden ikincisini igerik (konu, iinite,
kapsam, miifredat, muhteva) olusturmaktadir. igerik 6gesinin belirlenmesinde sorulmasi
gereken soru ise “ne ogretelim?” sorusudur. Bu soruya verilen cevap ile dgrenilmesi
ongorillen konular belirlenerek icerik olusturulur. Igerik olusturulurken hicbir hedefin
kapsam disinda kalmamasi ¢ok 6nemlidir. Igerik bu nedenle, hedeflere en etkili bir

sekilde ulastiracak bigimde diizenlenmelidir (Citak, 2016).

Egitim programlarinin dayandigi temel 6ge ile felsefenin ongordiigii kavramlar,
olgular, ilkeler, yaklasimlar, degerler, ol¢iitler, kuramlar ve genellemeler gibi bilgi
birikimlerinin sistemli birlesiminden meydana gelmektedir (Bilen, 2006). Yapilan bu
tanimlardan igerik, bir derse ait olup, o dersin konularini belirli 6l¢ii ve degerlerden yola
cikarak hedefe ulastiracak sekilde anlamli kilmaktir. Ancak igerik olustururken dikkat
edilmesi 6lciitler bulunmaktadir. Olgltler ise sunlardir: Toplumsal Fayda, Bireysel

Fayda, Ogrenme-Ogretme ve Bilgi Yapisinda Muhtevanin Isgal Ettigi Yerdir.

Demirel’ e (2010a) gore igerigin se¢imi esnasindan asagida maddeler halinde yer

verilen sorulara yanit aranmalidir:
1. Igerik dogrudan dogruya hedef davranisla iliskili mi?
2. Igerikte sunulmus olan bilgiler bilimsel olarak dogru ve giincel bilgiler mi?
3. Sunulan igerik sistematik mi?

4. Igerik o6n ogrenmeleri kapsiyor mu yani kaynastk mm? Bu bilgiler

uygulanabilir ve kullanilabilir bilgiler mi?
5. Iceriklerin sunumu gerekli materyallerin kullanimina imkan tanryor mu?
6. Konunun temel detaylar etkili bir sekilde verilebiliyor mu?

7. Icerikte 6nemli goriilen hususlarin tekrar1 miimkiin mii?
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Bir program, hedef belirlendikten sonra, hedefler dahilinde icerik hazirlanarak,

egitimin st diizey yoneticilerinden onaymdan gegerek uygulamaya konulmaktadir.

2.7.3. Egitim Durumlari

Program gelistirmenin t¢linci 6gesi egitim durumlaridir. Egitim durumlari,
Ogretim siireclerini kapsar ve “nasil Ogretecegiz?” sorusuna karsilik gelmektedir.
Hedefe ulagmak igin &grencilerin nasil bir 6grenme siireci ve ortami hazirlanacagi

hakkinda bilgiler vermektedir.

Egitim durumlari, 6grencilerin hedefe ulasmasi i¢in gegirmeleri gereken
O0grenme yasantilarii saglayacak dis kosullarin (uyaricilarin) diizenlenmesi ve ise
kosulmasidir. Bu diizenleme, gerekli olan strateji, yontem-teknik, arag-gerecleri her
tiirli etkinlikler ile fiziki diizenlemeleri kapsar. Islemler, siirec vb. olarak da
adlandirilabilir. Bu diizenlemeler, “etkinlikler” olarak da ifade edilebilir. Bu
etkinliklerin temel kaynagi, kazanimlar (program hedefleri) olmalidir (Akpinar, 2012).

Program gelistirme siirecinin egitim durumlar1 68esi, MEB  &gretim
programlarinda 6grenme-6gretme etkinlikleri, 6grenme yasantilari, 6grenme durumlari,
dersin islenisi gibi ifade kaliplariyla yer almaktadir. Ogretim programlarinda egitim
durumlan ile ilgili, 6rnek bir dersin islenisi konusunda bilgi verilmektedir. Ancak pek
cok ogretim programinda bu &geye yer verilmedigi goriilmektedir. Ogretmenlerin
egitim durumlar1 Ogesi kapsaminda uygulanabilir nitelikte gordikleri etkinlik
orneklerini ders planlarima almalar1 ve kendi uygulamalarini olusturmalar1 hedef

davraniglara ulagilmasi agisindan 6nemlidir (Demirel, 2010a).

2.7.4. Olcme ve Degerlendirme

Program gelistirmenin en son Ogesini Olgme ve degerlendirme (sinama
durumlar1) olusturmaktadir. Olgme ve degerlendirme “ne kadar gergeklesti?” sorusuna
yanit bulmak igindir. Olgme ve degerlendirme kavramlari birlikte kullamldig1 igin
zamanla kalip ifade halini almistir. Bu iki kavram bazen birbiri yerine kullanilmig bu da
her iki kavram i¢in anlam kaymasina sebebiyet vermistir. Olgme, gozlenen nitelik ile
gozlem sonuglarmin say1 ve sembollerle belirtilmesine denilmektedir. Bu bakimdan

dlgme, degerlendirmeden 6nce gelen bir betimleme isidir. Olgme islemi ii¢ asamadan
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olugsur. Bu asamalar; Olciilecek bir niteligin olmasi, bu niteligin gozlenebilmesi ve
amaca uygun sayt ve sembollerle niteligin gosterimi seklinde gerceklesir.
Degerlendirme ise Olgmeyi de icine alan daha kapsamli ve genis bir kavramdir.
Degerlendirme, 6lgme sonuglarina bagli olarak bir yorumlamada bulunma, karsilastirma
yapma ve bir yargiya varma ile gerceklesir. Degerlendirme, 6l¢gme sonucunun yeterli
olup olmadigt ve amaca ulasilip ulasilamadiginin kararint verme siirecidir

(Klgukahmet, 2008).

Olgme ve degerlendirme siireci diizenlenirken dikkat edilmesi gereken birtakim
hususlar bulunmaktadir. Demirel” e gore (2010a) bu hususlar su sekilde

siralanmaktadir;

1. Olgme ve degerlendirmenin hangi amacla diizenlenecegi kararlastiriimalidir.

2. Belirtke tablosu hazirlanmalidir. Bilissel, duyussal ve devinigsel hedef
alanlarinin nitelik ve davranis diizeylerine gore 6lgme ve degerlendirme siireci
planlanmalidar.

3. Hedef davraniglarin 6l¢iilmesine uygun soru tipleri hazirlanmalidir. Bu siireg
Olgllecek davranisla ilgili olmalidir. Soru, birden fazla ve degisik diizeyde
davranis1 6lgmemelidir.

4. Olgme ve degerlendirme siireci acik, secik ve anlasilir olmalidir. Olumsuz ifade
ya da sz dbekleri ile biten sorularin farkindaligi saglanmalidir.

5. Soru ¢coktan segmeli ise soru kokii ve segeneklerde anlatim birligi bulunmalidir.

6. Eger o0zel bir kazanim durumu Ol¢iilmiiyorsa soruyu, 6grencinin dogru
yapabilmesi icin bilgiler tam ve dogru olarak verilmeli, bilimsel ve mantiksal
hatalar yapilmamalidir.

7. Olgme ve degerlendirmenin asil &nceliginin, bilenle bilmeyeni giivenilir bir
sekilde ayirt etmek oldugu unutulmamalidir.

8. Her bir 6lgme sorusu birbirinden bagimsiz olmali, bir soru digerini
cevaplamamalidir.

9. Ogrenenleri dlgme siirecinde yeterli zaman taninmalidir. Siiregte ipucu, dénit
ve diizeltme kullanilmamalidir.

10. Sorularin zorluk dagilimi homojen olmaldir. Benzer tlirdeki sorular

gruplandirilmalidir.
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11. Sinav ortami hedef davranislarin gerektirdigi kosullara gore diizenlenmelidir.
Kazanimlar arasinda ulasilmasi gereken 6zel bir durum yoksa motivasyon
bozucu eylem ve sdylemlerden uzak durulmalidir.

12. Olgmenin giivenilirligini sarsacak faktorlerden kopya ¢ekmeye miisaade
edilmemelidir. Smav i¢in gerekli tiim arag-gere¢ imkan1 Ogrenciye

saglanmalidir.

2.8. Turkiye’ de Felsefe Dersi Ogretim Programinin Gelisimi

Turkiye’” de felsefenin hem ders, hem de bir 6gretim programina ait olmasi iKi
boliimde incelenir: Cumhuriyet Oncesi Felsefe Ogretimi ve Cumhuriyet Donemi Felsefe

Ogretimi.

2.8.1. Cumhuriyet Oncesi Felsefe Ogretimi

Tirk Diinyasinda felsefe Ogretimi  hareketleri IX. yiizylla kadar
dayandirilabilmektedir. Tiirklerin Islamiyet’i kabuliiyle birlikte, klasik egitim-6gretim
anlayisiyla egitim veren medreselerde programsiz bir sekilde felsefe konularina yer

verilmektedir.

Tiirkiye’nin koklerinin dayandigi Osmanli Devleti ise medreseler adi altinda
egitim vermektedir. Ik Osmanli medreseleri, Selcuklu medreseleri devamu
niteligindedir. Bu medreselerde asil olarak dini bilgilerin egitimi yapilmaktadir. Dini
bilgilerin yaninda; felsefe, riyaziye, astronomi ve tip gibi bilimlerinde 6gretiminin
yapildigr bilinmektedir (Akylz, 1999). Felsefe egitimi Osmanli’ da II. Mehmet
doneminde 6nemli bir yere tasinmaktadir. Ali Kuscu, Sahn medreselerinde ders vererek
bilimlerin ve felsefenin Gnemini Ogrencilere aktarmaktadir. Ayni zamanda Yunan
filozof ve diisiiniirlerin eserleri terciime edilerek diisiince diinyasina kazandirilmaktadir.
II. Mehmet’ in medreselerde felsefe ve akli bilimlere verdigi 6nem, Kanuni doneminde
medreselerdeki edebiyat, fikih ve diger dini derslerin hocalari; felsefe ve bilimlere
verilen Onemin gereksiz oldugunu iddia ederek bu alanlarin egitimine karsi tavir
almiglardir. Bu tavir sonrasinda felsefe egitiminin ders saatleri azaltilmis ve Ahlak gibi

seri derslerin egitimine agirlik verilmistir (Akyuz, 1999). Kanuni déneminden sonra
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Osmanli Devleti duraklama donemine girmektedir. Bati1 karsisinda geri kalmigligim
diizeltmeye ¢alisan Osmanli Imparatorlugu, bu geri kalmisliktan kurtulmak icin gesitli
atitmlar gergeklestirdi. Bunlardan biri 3 Kasim 1839°da ilan edilen Tanzimat
Fermani’dir. Imparatorluk’un Bat1’ya kapilarmi agmasi ile beraber Bati’da devrimlere
sebep olan felsefi fikir akimlar1 da bu kapidan igeri girdi. (Romantizm, Pozitivizm,
Realizm, Tarihi Materyalizm, Materyalizm, Evrimcilik gibi) Toplumsal bir gecis
asamasi olan bu donemde yurt disina egitim almalar i¢in goénderilen gengler egitim
aldiklar1 iilkelerin felsefelerini de yurda getirdiler. Fransa’da okuyanlar Descartes
felsefesini, Bergsonculugu, Almanya’da okuyanlar Alman felsefesini, Fenomenolojiyi,
Ingiltere’den dénenler Pozitivizmi, Amerika’dan dénenler Pragmatizmi iilkeye tasidilar.
(Arslan, 2014) Osmanli Devleti bunun gibi ¢esitli calkalanmalarla beraber felsefe
egitimine bazi donemler ¢ok 6nem verildigi, bazi donemler ise degerini kaybettigi

gorilmektedir.

Osmanli Devleti’'nde, bagimsiz bir disiplin alam1 olarak felsefenin ya da
dogrudan felsefe yapabilmek i¢in felsefi diislincenin ortaya ¢iktig1 ve buna bagl olarak
da felsefe Ogretiminin yiiksekogretim kurumlarinda yer aldigi donem, batililasma
siirecinin ve yenilesme hareketlerinin toplumsal sistemi de kararli olarak degistirmeye

basladig1 Tanzimat sonras1 donemdir (Kafadar, 2000).

II. Mesrutiyet Donemi’ne kadar, cesitli egitim kurumlarinda birgok farkli isim ve
dersler altinda felsefe 6gretimi, programli 6gretimden uzak bir bigimde yiiriitiilmeye
calisilmigtir. Bu dersler ve derslerde kullanilan eserlere baktigimizda; Fatih Sultan
Mehmet doneminde “Hasiye-i Tecrid ve Serh-i Mevakif ”, Katip Celebi’nin “Kesfii’z-
Zindn ile Mizani’l-Hakk fi Ihtiyar el-Ehak” eserleri, Milkiye Mektebi’nde “Ilm-i
Hikmet”, Hukuk Mektebi’nde “Tarih-i Hikmet-i Hukuk ve Hikmet-i Hukuk™ dersleri,
Darulfindn da “Hikmet-i Nazariye” vb. gibi kimi ders ve eserlerle karsilasilmaktadir
(Dombayci, 2002).

Osmanl1 Devleti’nin, mutlak monarsiden mesruti monarsiye gecmesiyle egitim
alaninda da birtakim yenilesme hareketleri baslamistir. Riistiyelerin (ortaokul) ve
idadilerin (liseler) yayginlastirilmasi, c¢esitli yiiksekokullarin agilmasi, o6gretimde
birligin (Tevhid-1 Tedrisat) saglanmasi ve ulusallastirilmasi i¢in gayret edilmesi bu

yenilesme hareketleri neticesindedir. Egitim alaninda yasanan bu olumlu atmosfer,
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ortadgretim kurumlarina felsefe derslerinin konulmasimi da giindeme getirmistir

(Erdem, 1998).

Osmanli Devleti’nde ilk defa, 1869 yilinda Maarif Umlimiye Nizamnamesi ile
orta dereceli okullarin (idadi ve sultani) Ogretim programlar1 diizenli olarak
hazirlanmaya baglamistir. Hazirlanan bu programlarda, giiniimiizde felsefe grubu
dersleri olarak tabir edilen derslerden yalnizca mantik dersine yer verildigi
goriilmektedir. Felsefe dersinin ilk defa ayr1 bir disiplin alan1 olarak okutulmasi, 1910
yilinda Maarif Nazir1 Emrullah Efendi’nin déneminde Idadi ders programinda yer
almasiyla gerceklesmistir (Cicioglu, 1985a). Ancak felsefe 6gretimine dair en somut

adimlarin II. Mesrutiyet’in ilani ile birlikte atilmaya basladig1 goriilmektedir.

Mesrutiyet Donemi ile birlikte Osmanli egitiminde yeni okullar agilmustir.
Bunlardan Hukuk Mektebi’ nde, hukuk felsefesi, hukuk felsefesi tarihi ve felsefe
dersleri bu okulun ders programlarinda goriiliir. Bu dersleri donemin maarif naziri
Miinif Paga’nin verdigi bilinmektedir. Miinif Pasa tarafindan verilen bu derslerde,
kendisini yazdigir Telhisi Hikmet Hukuk, Methali Ilmi Hukuk ve Hikmeti Hukuk
kitaplar takip edilmistir (Ergin, 1977).

1910 yilinda hazirlanan program ile Idadi’nin son smnifinda ii¢ saat olarak
okutulmaya baglanan felsefe dersi, 1913 yilinda ytiriirliige konulan programda mantik
ve felsefe ad1 altinda birlestirilerek Idadi’nin ikinci siniftan itibaren, fiinin ve edebiyat
subelerinde birer saat okutulmaya baslamistir. 1915 yilina gelindiginde ise Sultani
Mektepleri Miifredat Programi’nda yeniden felsefe dersleri son sinifa alinmis ve ders
saati de ikiye ¢ikarilmistir. Kurtulus Savasi yillarinda Ankara Hiikiimeti Maarif Vekaleti
tarafindan hazirlanan 1922 tarihli Orta Mektep Miifredati’nda rihiyat, terbiye ve felsefe
derslerine ayr1 ayr1 yer verilmistir. Liselerde, birinci smifta rihiyat, ikinci sinifta da
terbiye ve felsefe dersleri haftada ikiser saat olacak sekilde okutulmustur (Cicioglu,
1985a).

1921 yilinda Dariilfiinin hocalarindan Mehmet Emin Erigirgil ise goriis ve
diistincelerini daha radikal bir tavir ile liselerde felsefe dersini hakkini vererck
Ogretememektense tamamen kaldirilmasini gerektigini su sekilde savunmaktadir: “Bu

ders iiniversitede felsefeyi segmeyecek 6grenciler igin gereksizdi. Zaten dgrenci, felsefe
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programini bu haliyle algilayamaz. Dersin 6gretmenini bulmak da bir baska sorundur.
Felsefe hakkiyla ogretilip anlatilamayacaksa hi¢ dgretilmesin daha iyi. Yanlis ve eksik
felsefe Ogretimi Ogrencinin psikolojisine de zarar verebilir” (Erisirgil’den aktaran
Kaynardag, 2002).

Tiirklerin Islamiyet® i kabul etmesi ile birlikte Farabi, Gazali, Ibn-i Sina gibi
Islam filozoflarinin etkileri dogrultusunda felsefenin yayilmaya basladigmni sdylemek
mimkindir. Bu da felsefenin Islam Diinyas’’ nda yer aldigin1 ve bir degere sahip
oldugunu gostermektedir. Ayn1 zamanda Osmanli Devleti’nde donem donem farkliliklar
g0zikse de felsefeye yer verildigi goriilmektedir. Ancak yapilan kaynak incelemeleri
sonucu Osmanli Devleti’ nin duraklama ve yikilma donemlerinde hem egitimin
eksikligi hem de felsefe egitiminin eksikliginin olmasi 6nemli bir noktadir. Bu durumun
sebebi olarak siyasi gelismeler sonucu egitimde yapilan degisikliklerin olumsuz yonde

etkilemesini soylemek mimkunddr.

2.8.2. Cumhuriyet Dénemi Felsefe Ogretimi

Osmanli Devleti’nin siyaset alanindan c¢ekilmesiyle birlikte bu durumu
yorumlamak ve degerlendirmek en onemlisi toplumsal sorunlara ¢ozum bulmak igin
felsefeye olan ilgi ve merak baslamaktadir. Osmanli Devleti’nin ¢okiisii ile Cumhuriyet’
in temelleri atilmakta olup, Osmanli Devleti’ nin yaptigi hatalar daha ¢ok gz 6niinde
bulundurulmaktadir. Bu ddénemde aydinlar, Osmanlici, islamci, Batici, Tiirk¢ii gibi
cesitli akimlarla Bat1 diislincesini okumaya ve anlamaya, daha sonra da oradan aldiklari
fikirleri bir diinya goriisii ad1 altinda yorumlayarak topluma aktarma ve yayma c¢abasina
girmektedirler. Bu gelismeler, Baha Tevfik ve Riza Tevfik gibi aydinlarin yetismesinde

etkili olmustur.

1923 yilinda Cumhuriyetin ilan edilmesinin ardindan 1924 yilinda toplanan
Ikinci Heyet-i Ilmiye’de ortadgretimin miifredat programlari yeniden belirlenmistir.
Heyetin hayata ge¢irdigi bu yeni diizenleme ile birlikte, lise birinci devre olarak gecen
ortaokul kademesinin 6gretim programlari ile lise kademesinin 6gretim programlar1 ayri
ayr1 hazirlanmigtir. Cumhuriyet tarihinin ilk felsefe 6gretim programi olma o6zelligini

tagiyan 1924 programi da bu heyetin ¢alismalarinin bir sonucudur (Cicioglu, 1985a).
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1928’de Hilmi Ziya Ulken ve arkadaslari Felsefe Cemiyeti’ni kurmus ve
ardindan da cemiyetin basin-yayin organ gorevini iistlenen Felsefe ve Ictimaiyat dergisi
yayimmlanmaya baslamistir. Felsefe ve Igtimaiyat dergisinde, felsefe 6gretim programi
ile ilgili baz1 tartisma yazilar1 kaleme alinmistir. Ulken, Felsefe ve igtimaiyat dergisinde
kaleme aldig1 bir yazisinda; felsefenin sosyoloji ve psikoloji derslerinden ayrilmasini,
ayrilmayacaksa da bu derslerin birbiriyle uyum i¢inde olmasini, bu uyumda felsefenin
Oneminin higbir zaman g6z ardi edilmemesi gerektigini dile getirmektedir. Cumhuriyet
tarihinin ilk felsefe ders kitabi yazar1 olan Hatemi Senih de Felsefe ve Ictimaiyat
dergisinde, psikolojinin ihmal edilmemesi gerektigine, psikoloji dersinin felsefe dersine

yardimci olacagina deginmistir (Kaynardag, 1998).

Cumbhuriyetin ilanindan sonra egitimin amaci daha c¢ok, bilim ve aklin
rehberligiyle bireyin yasamina 151k tutabilmek olmustur. Bu durum felsefeye ve felsefe
Ogretimine olan bakisi da etkileyerek felsefenin toplumsal 6nemine dikkatleri ¢ekmistir.
1933 yilinda gerceklesen Universite Reformu ile felsefe dgretiminin yiiksekogretimde
elde ettigi kazanimlar felsefe adina yeni gelismeleri dogurmustur. Gergeklesen bu
reform ile birlikte, gelecek yirmi yillik siire zarfinda Istanbul Universitesi Edebiyat
Fakiiltesinin Felsefe Boliimiinde ¢cagin 6nemli felsefecilerinden olan Hans Reichenbach,
Ernst von Aster, Valter Kranz, Hans Heimsocth, Joachim Ritter ders vermislerdir. Hilmi
Ziya Ulken, Macit Gokberk, Halil Vehbi Eralp, Sabri Esat Siyavusgil, Mazhar Sevket
Ipsiroglu, Takiyettin Mengiisoglu, Nermi Uygur, Bedia Akarsu, Hiiseyin Batuhan gibi
isimler de Istanbul Universitesi Felsefe Boliminde ve Turkiye’de felsefenin
gelismesine katki saglayan Cumhuriyet doneminin Onemli akademisyenlerindendir

(Erdem, 1998).

Universite reformunun ardindan Istanbul Universitesi’nde felsefe egitiminde
bilim felsefesi agirlikli bir miifredat ¢izilmis, bu dogrultuda da bir Onceki felsefe
egitimin tam karsisinda duran bir egilim s6z sahibi olmustur. Bu egilim 6zellikle Alman
bilim felsefecisi olan Hans Reichenbach’ 1n etkisiyle ger¢eklesmistir. “Nazi Almanya’
sindan kagarak tlilkemize yerlesen Hans Reichenbach ve onun asistani Nusret Hizir,
bilim felsefesinin iilkemizde taninmasina ve gelismesine Onciililk etmislerdir. H.
Reichenbach 1933’ de Istanbul’ a gelerek yeni adiyla Istanbul Universitesi felsefe
boliimiinde goreve baslamistir. Reichenbach Viyana gevresi mantik¢i pozitivist ekole

mensup bir filozoftur. O aymi zamanda inli bir bilim felsefecisidir. Yeni bilim
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anlayisinin  Aristoteles mantigindan kurtulmasi ve yeni bir mantik anlayisinin
gelistirilmesi geregine inanir. Eski geleneksel felsefe anlayisina siddetle karsi ¢ikar,
felsefenin  kesinlikle  metafizigin ~ boyundurugundan  kurtulmas:  gerektigine
inanmaktadir. Ona gore felsefeye diisen gorev sadece bilimsel Onermelerin
denetlemesidir” (Topakkaya, 2010). Aslinda Cumhuriyet yonetiminin Reichenbach’ 1
universiteye getirmesi de tesadiif degildir. 26 Kasim 1930’ da Samsun Lisesi’nde
incelemelerde bulunan Mustafa Kemal Atatiirk, incelemeleri sirasinda felsefe dersine
girmis ve metafizikle iligkili konularin okutuldugunu goriince 6grencilere soyle hitap
etmistir: “Talebe Efendiler, degerli hocanizi dikkatle ve zevkle dinledim. Gordiim ki, siz
de ayni dikkati gésteriyor ve zevkle dinliyorsunuz. Istifade ettim. Kendisine tesekkiir
ederim. Ancak deminden beri bu soylenenlerin neresinde felsefe oldugunu
kavrayamadim. Efendiler! Bence felsefe, ilim demektir; mispet ilime dayanmayan,
sadece metafizik meseleler iizerinde duran bir diisiinceye felsefe degil, Ilm-i kelam
derler. Biliniz ki, Tiirk milletinin istedigi ve ozledigi felsefe, onu miispet ilme, miispet
hakikatlere gotirecek bir felsefedir. Bunun disinda kalacak bir felsefe ise,
zamanlarimizi bosa harcamak, degersiz fikirler pesinde sonug¢suz ¢abalar sarf etmek

olur." (Kafadar, 2000).

Atatlrk’ Gn Samsun Lisesi’ nde yaptigi hitaptan anlasilacagi iizere yorgun,
yipranmis bir milletin, yeni kurulan Cumbhuriyet ile birlikte akla, bilgiye, bilime ve
ilerlemeye onem vermesi gerektigini soylemek miimkiindiir. Atatiirk ve Reichenbach
diisiincelerinden anlasilacagi {izere bu ilerlemenin metafizikle miimkiin olmadig
gorilmektedir. Metafizik konularin1 varlik, tanri, ruh, olimsiizlik gibi konular
olusturmaktadir. Ancak boyle bir felsefe anlayisi aklin, bilimin, bilginin ve ilerlemenin
onciiliigiinii yapmasini miimkiin kilmamaktadir, aksine bireylerin yol katedememesi

demektir.

Osman Kafadar’ i “Felsefe Ogretiminin Tiirk Egitim Sistemine Girisi ve Tarihi
Gelisimi” ¢aligmasinda degindigi gibi, felsefe derslerinin 1932- 1933 dgretim yillarinda
ortadgretim okullarmin, 1953 yilindan sonra da yeni acilan Imam Hatip Okullari’nin
programlarina girmistir. Egitim sistemimizde Ders Ge¢me ve Kredi Sistemi’ne

gecildiginde, felsefe dersi, ilk kez Fen Lisesi ile Anadolu Liseleri’nin programlarina,
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1991 ve 1992 ogretim yillarinda ortak zorunlu ders olarak yer almistir (Karaaslan,
2012).

Felsefe dersinin egitim tarihine bakildiginda Cumhuriyet’ in ilk yillarinda
akademik olarak iiniversitelerde baslayip, gerek dil cevirileri ile gerekse yurt disinda
akademisyenler getirilerek siirdiiriilerek, ortadgretim programlarinda ise daha sonra yer
verilmektedir. Glinimuzde ise hala tniversitelerde ders olarak ve felsefe bolimleri
seklinde, ortadgretim 11. Siniflarda ve giincellenen programla birlikte ortadgretim 10.
Siniflar1 da kapsayarak ders seklinde varligini siirdiirmektedir. Cumhuriyet’ in ilanindan

giinlimiize kadar sekiz tane felsefe 6gretim programi uygulanmistir.

2.9. Felsefe Dersi Ogretim Programlarina Genel Bakis
2.9.1. 1924 Programi

Cumhuriyet Dénemi ilk felsefe programidir. Felsefe dersi bu programla birlikte
‘I¢timaiyat’ adiyla lise miifredatina eklenmistir. On bir yil yiiriirliikte kalan bu
programin agirlik noktasi felsefeden ¢ok sosyolojidir. 1927°de dersin ad1 ‘Felsefe ve

Ictimaiyat® olarak degistirilmistir.

1924 programi, ilk haliyle felsefe Ogretiminde, 1924-1925 egitim-6gretim
yilindan itibaren ii¢ y1l boyunca uygulanmistir. 1928 yilindan 1935 yilina kadar gecen
sirede ise kaynaklara dayali ¢ikarilan “Ogretim Kilavuzlariyla” felsefe Ogretimi

gercgeklestirilmistir (Dombayci, 2013).

1924 programinda, felsefe ve ictimaiyat dersleri ayri ayri yer almaktadir.
Program igeriginde ruhiyat konusu (giinimiiz deyisiyle psikoloji bilimi olarak ifade
edebiliriz) ve mantik dersi ayr1 bir ders olarak okutulmadig i¢in felsefe kapsaminda yer
almaktadir. 1924 programinda felsefe dersi lise ikide iki saat; lise {icte fen subelerinde
iki saat, edebiyat subelerinde dort saat olacak sekilde okutulmustur. i¢timaiyat dersi ise
lise iicte hem fen hem de edebiyat subelerinde ikiser saat olacak sekilde okutulmustur

(Citak, 2016).

Felsefe dersi i¢in ilk program hazirlandigi gibi Cumhuriyet Dénemi’nin ilk

felsefe kitab1 da ¢ikartilmistir. Bu kitap Hatemi Senih Sarp ve Zekeriya Kadri’nin
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birlikte kaleme aldiklar1 “Umumi Filozofi” isimli kitaptir. Kitap tamamiyla yabanci
kaynaklardan yararlanarak genel felsefeyi ayrintili olarak ele almaktadir. 1934 yilina

kadar felsefe derslerinde bu kitap okutulmustur.

1924 programinin hedef Ogesine bakildiginda belirli ve kesin bir hedefinin
oldugunu sodylemek miimkiin degildir. Dombayc1 (2009), ancak yine de 1924

programinin igeriginden Ortiik olarak da olsa su amag climleleri ¢ikarilabilmektedir.

1. Genel bir felsefe kiiltiirii ve bilgisi kazandirmak,

2. Felsefenin temel kavramlarini tanimak,

3. Felsefenin bilim diinyasi ve toplumsal hayat tizerindeki etkilerini kavratmak,
4. Cesitli felsefi 6gretileri tanitmak,

5. Yeni gelisen meslek dallarini tanitmak.

1924 programinin igeriginin su felsefi soru ve kavramlardan meydana geldigi
gorulmektedir:

1. Konusu, vicdan ve ahlaki kanun, ahlaki his, yukimlilik ve sorumluluk,
ahlaki yaptirimlar, insani hayatin amaci ve sebepleri hakkinda felsefi problemler: Hazza
dayanan ahlak, faydaya dayanan ahlak, kisisel fayda, genel fayda, uzmanliga dayanan
ahlak, deger anlayisina dayanan ahlak, 6deve dayanan ahlak.

2. Odev ve mutluluk, kisisel olgunlasma, insani yiikselis.

3. lyi ahlaklilik ve kotii ahlaklilik.

4. Cesitlik ahlaki goriiniimler. Kisisel, ailevi, sosyal ahlak hakkinda genel
bilgiler.

5. Felsefe Teriminin Anlami: Felsefe nedir? Filozof kime denir? Felsefe ve
Filozof terimlerinden eski zamanlarda ve giliniimiizde anlasilan anlam nedir? Felsefi
dehanin bilimsel ilerleyisi, sosyal hayat lizerine etkisi.

6. Felsefi Problemler: Bilgi teorisi, ¢esitli problemler, dogmatizm, septisizm,
Kritisizm, ispat goreceliligi.

7. Hakikat Hakkindaki Anlayislar: Entelektiializm, Pragmatizm.

8. Madde Hakkindaki Anlayislar: Realizm, Idealizm, Enerjetizm, Mekanizm.

9. Hayat Hakkindaki Anlayislar: Mekanizm, Vitalizm.
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10. Hayvani ve Bitkisel Turlerin Meydana Gelmesi Hakkindaki Teoriler,
Yaradilig, Evrim Problemleri: Lamarkizm, Darvinizm.

11. Ruh: Madde ekoli, Ruh ekoli, Ruhsal kesinlik ekold.

12. Ruh ve Maddenin Iliskisi ve Cesitli Paralel Teoriler.

13. Insani Islerin Belirlenim Sekli, Se¢imi ve Zorlama.

14. Mutlak ve Allah, Allah Tasavvuru, Allah’m Varhigim Ispat igin Dile
Getirilen Delillerin Kiymeti, Teizm, Panteizm, lahiye (Viicudiye).

15. Dinin Kaynagi ve Gorevi Hakkinda On Sekizinci ve On Dokuzuncu
yiizyillarda baslica Problemler.

16. Giizellik, essiz giizellik, dogadaki giizellik, gilizel sliblim, giizel ile sliblim
arasindaki fark. Sanat: Tanimi, bdliimleri, sanat hakkindaki c¢esitli anlayislar, sanatin

ahlak ile iligkisi.

Programda yer alan ilk dort madde ahlak konularini, son madde estetik
konularini, diger maddeler de felsefe baghigi altinda yer alan konular1 icermektedir.
Program, Cumbhuriyet’ in yeni kurulmasma ragmen igerik acisindan felsefenin
konularmni diizenli bir siralama seklinde ele almaktadir. Ancak siyaset felsefesi lizerine

icerik maddesinin bulunmamasi eksikliginin oldugunun gostermektedir.
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Tablo 2. Ortadgretim felsefe dersi haftalik ders dagilim ¢izelgesi (1924) (Ycel, 1994)

I Simf
Dersler L Simf IL. Simf Fen Edebiyat
Felsefe - 2 2 4
Ictimaiyat - - 2 2

Cumhuriyet tarihinin ilk felsefe 6gretim programu ilk degisikligini 1927 yilinda
gerceklestirmektedir. Bu degisiklikle birlikte programda daha onceden ayri dersler
olarak verilen felsefe ve ictimaiyat dersleri, Felsefe ve Igtimaiyat adi altinda
birlestirilerek okutulmaya baslanmaktadir. Programinda meydana gelen degisiklikle
birlikte felsefe ve igtimaiyat dersi lise ikide iki saat; lise {ligte fen subelerinde ii¢ saat,
edebiyat subelerinde alt1 saat olacak sekilde okutulmaktadir. 1927 yilinda yapilan bu
ilk degisiklik ve beraberinde yapilan baz1 degisikliklerle birlikte 1924 programi, 1935

yilina kadar on bir y1l uygulamada kaldig1 goriilmektedir.

Tablo 3. Ortadgretim felsefe dersi haftalik ders dagilim ¢izelgesi (1927) (Yiicel, 1994)

LS f
Dersler I. Smif I1. Sinif Fen Edebiyat
Felsefe ve
Ictimaiyat - 2 3 6

1928°’te gerceklesen Harf Devrimi beraberinde 1924 programi, 1934 yilinda
Latin alfabesi ile yeniden basilarak yayimlanmaktadir. Bu durum igerige ve ders
dagilim cizelgesine ¢ok etki etmeyen kiigiik degisiklikler meydana getirerek; II. sinif ve
[I. Smif fen boliimde 2 saat, III. Sinif edebiyat bolimiinde 6 saat seklinde felsefe ve

ictimaiyat ders saati olarak belirlenmektedir.

“1924 programinin hangi egitim felsefesine dayandigi programin iceriginden
dogrudan ¢ikarilamadig: gibi dolayli olarak da ¢ikarilamamaktadir. Programda herhangi

bir giris ya da acgiklama boliimiine yer verilmemesi temele konulan egitim felsefesinin
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de ne oldugunu bilinemez yapmistir. Program, daha ¢ok konu bagliklarinin siralandigi

igerikler listesi seklinde hazirlanmigtir.” (Citak, 2016).

Programda Ol¢gme-degerlendirme 6gesine yonelik dogrudan ya da dolayh
herhangi bir bilgiye ulagilamamaktadir. Programin donemin sartlarindan dolay1
Ogretiminin 6gretmen merkezli yiiriitilmesi gerektigini soylemek mumkindir. Bu

durum ise daimici ve esasici egitim felsefelerine isaret etmektedir.

2.9.2. 1935 Programm

1924 programina gore daha kapsamli hazirlanan bu programda miistakil bir
amaglar kism1 bulunmaktadir. Bu programda estetik, ahlak ve rolativizm gibi konular
miifredata girmektedir. Uzunca bir siire (22 yil) yiiriirliikte kalan bu programda felsefe
dersleri, ‘Filozofi ve Sosyoloji’ adiyla verilmektedir. Bu programda felsefe dersi,
mantik ve sosyolojiyi de kapsayacak sekilde liselerin edebiyat boliimlerinde haftada

yedi saat, fen boliimlerinde ise {i¢ saat olarak okutulmaktadir.

“Latin alfabesine gecilmesi ve programin yetersiz kalmasi lizerine yeni bir
programa ihtiya¢ duyulmustur. 1935 programi, “Lise Filozofi Programi Kilavuzu”
adiyla hazirlanip 1935-1936 egitim-0gretim yilinda uygulamaya ge¢mistir. 1935
programinda sadece felsefe dersi degil; psikoloji, mantik ve sosyoloji derslerinin
tamami yer almistir. Programin komisyonunda Hasan Ali Yiicel, Mehmet Emin
Erisirgil, Hilmi Ziya Ulken, Mehmet Servet Berkin ve Sadri Ertem yer almistir” (Citak,
2016).

1935 programi genel hatlariyla asagida yer verilen maddelerden meydana
gelmektedir;

1. Lise filozofi derslerinin amaglari,

2. Psikoloji, sosyoloji ve mantik derslerinde dikkate alinacak noktalar,

3. 1935-1936 ders yili i¢in edebiyat kolunda metafizik, estetik, ahlak ve

sosyoloji programlariyla fen kolunda filozofi programinda yapilan degisiklikler,
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4. Metafizik i¢in listede bulunan kitabin listeden ¢ikarilmasi ancak 6grencilerin
elinde felsefe ile ilgili bulunmasi1 gereken bir kitabin yazilmasinin gerekliligi, bu kitabin

yazarinin da Mehmet Emin Erisirgil olacagi konular1 yer almaktadir.

1935 programinda felsefe, psikoloji, sosyoloji ve mantik dersleri filozof1 basligi
altinda toplanmaktadir. Programda bu dort dersin her birinin hedeflerine ayr1 ayr1 yer
verilmektedir. Ancak, 1935 programinda felsefe grubu dersleri daha ¢ok, tilkenin yeni
olmasindan dolay1 {ilkenin genel amaglarina ve diger derslerin amaglarina ulagsmada
kullanilan aract dersler olarak goriilmektedir. Bundan dolay1 lisede okutulan felsefe
dersinin; 6grencinin zihninde bir biitiinliik olugturmasi, insani fizyolojik ve psikolojik
anlamda bir biitlin halinde tanimak ve anlamlandirmak, mesleki basarilar ile Tiirk
Milletini yiiceltmek ve yiikseltmek, milli edebiyata katki saglamak, mesleki sevgiyi
gelistirmek gibi amag climleleri felsefe dersinin 6zel hedeflerinden daha ¢ok daha genel
ve uzak hedefleri bulundurmaktadir. Bu nedenle 1935 programinda felsefe dersinin 6zel

hedeflerinin olmadigini goriilmektedir.

1935 programi haftalik ders dagilim ¢izelgesine gore felsefe ve ictimaiyat dersi
lise {licte edebiyat subelerinde alti saat, fen subelerinde iki saat olacak sekilde
okutulmustur. Ancak programda fen subelerinde okutulan iki saatin, birinci donemde
mantik dersine, ikinci donemde ise sosyoloji dersine ayrilacagi yazmaktadir. 1937
yilinda yapilan degisiklikle felsefe ve ictimaiyat dersinin adi Filozofi ve Sosyoloji
olarak degistirilmistir. Ders dagilim ¢izelgesinde de degisiklik yapilarak bu ders, lise
licte edebiyat subelerinde yedi saate (iki saat sosyoloji, iki saat mantik, {i¢ saat felsefe);
fen subelerinde de ii¢ saate (iki saat sosyoloji, bir saat mantik) ¢ikarilmistir. (Cicioglu,

1985a).

1935 felsefe dersi 6gretim programinin igerigini su konular olusturmaktadir:

1. Felsefenin temel 6zellikleri (refleksif olma, kapsayict kusatict ve disiplinler

iistli olma, disiplinler aras1 bir disiplin olma, elestirel ve sorgulayict olma),
2. Felsefl akimlar (pozitivizm, pragmatizm, rdlativizm),

3. Estetik,
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4. Ahlak felsefesi (1935-1936 ders yili igin yapilan degisiklikle birlikte ahlak
miifredat programi kaldirilmis olup sosyoloji dersi tamamlandiktan sonra

devaminda verilmesi karar1 alinmistir),
5. Felsefi metin analizleri.

1935 programinda estetik, ahlak ve rélativizm gibi konular miifredata girmistir.
Ancak icerik Ogesinden anlasilacagi lizere, 1924 programi igeriginde olan konular
cikartilmistir. Bunun sebebi olarak Latin alfabesinin egitime olan etkisini gdsterdigini
sOylemek miimkiindiir. Bir bagka olumsuz elestiri olarak programin konulariin bilim,
bilgi, siyaset, bireyleri bilgisizlige ve basite indirgedigini gostermektedir. “1940°I1
yillarda kisa siiren bir Koy Enstitiileri uygulamasi vardir. Fakat bu uygulama,
belirtildigi gibi, kisa slirmiistiir ve bu kisa siiriisiinden dolay1 genel felsefeyi
etkilememistir. 27 Aralik 1947 tarihinde ABD ile egitimde bir igbirligi anlagsmasi
imzalanir. Bu tarihten sonra 1950°1i yillarla birlikte egitim sistemimizin
felsefesinde/paradigmasinda  yiizeyde bir kirilma goriiliir. Bir¢cok egitimcimiz
yetistirilmek ya da yiiksek lisans, doktora 6grenimi i¢in ABD’ye gonderilmeye baglanir.
Bu egitimcilerimiz yurda geri dondiklerinde Amerikan davranig¢iligini  egitim
sistemimize Onerirler ve yerlestirirler. Egitim sistemimiz o tarihten bu yana ABD
etkisine girer. Aslinda bu davraniscilik/ beheviorizm paradigmasi, pragmatist bir felsefe
gibi goziikse de toplum kokenli bir sistemdir, Durkheim gelenegi icindedir: birey,
ogrenci edilgendir. Egitim sistemimizdeki bu ABD etkisi ve davraniggilik 2000°1i yillara
kadar artarak siirer” Hesapcioglu (2009). Bu durumdan da anlasilacagi iizere yalniz

felsefe de degil egitim sisteminde bir kirilma yasanmaktadir.

1924 programinda oldugu gibi, 1935 programinda da program gelistirme
stirecinin 0lgme ve degerlendirme 6gesine yonelik dogrudan ya da dolayli herhangi bir
bilgiye ulasilamamaktadir. 1935 programinda da daimici ve esasici egitim felsefelerinin
oldugunu kabul etmek miimkiindiir. Ciinkii daimici ve esasici egitim felsefelerinde
okula yiikledikleri birincil goérev kisiyi hayata hazirlamaktir. Ancak bu programin

geneline bakildiginda bu durumu pek miimkiin kilmamaktadir.
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2.9.3. 1950 Program

Bu programda felsefe dersinin igeriginde pek fazla degisiklik olmamakla
birlikte, mantik ve sosyoloji i¢in ayr1 programlar hazirlanmaktadir. Ogrencilere yiiksek
bir Tiirkliik ideali kazandirmak igin felsefe dersi bu programda edebiyat dersleri ile

ilintilendirilmektedir.

“1950 programinda hedef 6gesi yer almamaktadir. 1950 programinda hedefler
bir kenara birakilarak kendinden yaklasik seksen yil once Fransa’da yaygin olan
pozitivist-sosyolojist felsefe anlayisina uygun bir sekilde hazirlanip yiiriirliige
konulmustur.” (Kafadar, 1994b).

1950 programinin igerigi ise su konulardan olusmaktadir:

1. Felsefi diisiiniis nedir? (Bilim, felsefe, bilgin, filozof)

2. Felsefi diisiincenin cemiyetlere gore gelismesi: Felsefe ve cemiyet.

3. Felsefe meseleleri; bu meselelerin dogusu ve hal yollari; dogmatik, siipheci,
tenkidci, skolastik, pozitif diisiiniis.

4. Bilginin ¢esitli yonlerden ele alinisi ve gelismesi. (Rasyonalist, ampirist,
pragmatist ve entiiisyonist gortisler)

5. Ahlak probleminin konulusu;

a. Ahlaki hiirriyet nedir? Bunun hakkindaki ¢esitli deliller,

b. Buna zit olan determinizm ve delilleri,

c¢. Vicdanin mahiyeti, suurdan farka.

6. Sanat ve felsefe: Glizellik ve sanat hakkinda kisa bilgi

Cumhuriyet tarihine Kklésik program olarak gegmesine ve en uzun sure
yiiriirliikte kalmasina ragmen, 1950 programi bazi konularda olumsuz elestirilere de
maruz kalmistir. Felsefenin en temel konularindan olan varlik konusu 1950
programinda yer almamistir. Bu durum uzun yillar boyunca felsefe Ogretiminin,
felsefenin {i¢ sacayagindan biri eksik bir sekilde verilmeye ¢alisildigini gostermektedir.
Ote taraftan icerikte yer alan Felsefe ve Cemiyet iinitesi ile diger programlara bir
istiinliik saglamaktadir. Bu durum her ne kadar felsefi olanin toplumsal olanla

aciklanmasi ve felsefenin sosyolojiye kaymasi seklinde elestirilse de (Altiok, 1977),
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felsefe dersini tarihsel ve toplumsal olarak zihninde bir yere oturtamayan 6grencilere

biiyiik bir anlamlilik saglamistir (Tozlu, 1986).

“1950 programi1 Cumhuriyet tarihinin felsefe 6gretim programlari arasinda igerik
anlaminda en dar kapsama sahip olanidir. Program, linite basliklar1 olarak kabul
edilebilecek alt1 madde ve bu maddelerden birkaginin alt maddesinden olusmustur. 1950
programi igerik anlaminda en az hacme sahip olmasina ragmen Cumhuriyet tarihinin en
uzun sire uygulamada kalmis felsefe programidir. 1976 programinin uygulamaya
girmesiyle 1976-1979 yillart arasinda kesintiye ugrayan 1950 programi, 1985 yilina
kadar yiirtirlikte kalmistir. Toplamda otuz y1l1 bulan uygulama siiresiyle felsefe 6gretim
programlari arasinda 1950 programi klasik program olarak da bilinmektedir.”(Kafadar,
1994b).

1950 programimnin haftalik ders dagilim c¢izelgesine gore, lise dortte fen
subelerinde felsefe, sosyoloji ve mantik dersleri iki saat sosyoloji, bir saat mantik;
edebiyat subelerinde iki saat felsefe, iki saat sosyoloji ve bir saat mantik olacak sekilde

okutulmustur. Fen subelerinde felsefe dersine yer verilmedigi goriilmektedir.

1950 programinda kendisinden Onceki iki programda oldugu gibi dlgme ve
degerlendirme G6gesi yer almamaktadir. Benimsedigi egitim felsefesini de daimici ve
esasici egitim felsefeleri olarak nitelendirebiliriz. Sebebi ise literatiir taramalarina gore
1950 programinin ezberci yaklasim benimsedigi c¢ikariminin yapilmasidir. 1935

programinda yer alan eksikliklerin 1950 programinda da devam ettigi goriilmektedir.

2.9.4. 1976 Program

Ogretmenler acisindan didaktik olarak hazirlanan bu programda ilk defa felsefe
grubunu olusturan derslerin tiimii i¢in ayr1 programlarin hazirlandig goriilmektedir. Bu
programda felsefe dersinin igerigi oldukca genisletilerek, dersin amaglar ilk defa, genel
amaclar ve 6zel amaglar olarak ikiye ayrilmaktadir. Ayrica bir baska yenilik olarak

hangi konuya ne kadar yer verilecegi programda belirtilmektedir.
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Programda genel amaglar su sekilde ifade edilmektedir:

1. Dogru diisiinme yollarimi incelemeleri i¢in imkan saglamak,
2. Felsefe sevgisi edinmeleri i¢in imkan ve zemin hazirlamak,

3. Felsefece konulmus problemleri anlamaya ve bunlart diisiinmeye
alismalarinda yardimci olmak,

4. Sosyal c¢evreyi istikrar ve de8isme yonlerinden tanitarak ¢evrenin roliinii
anlamalarinda bir sosyolojik bakis tarzi kazandirmak,

5. Okumus oldugu dersleri sistemlestirmelerinde ve belli bir diinya goriisii
edinmelerinde yardimci olmak,

6. Tiirk Milletinin sosyal ve fikri mirasin1 kavratmak ve bdylece onlar1 yarinki
meslek hayatlarinin 6tesini gorebilen ve memleketine en faydali yolda dogru
diisiinebilen, Tiirk Toplumunun gelismesine yarayacak isler yapabilen yurttaglar
olarak yetistirmektir.

Programda felsefe dersinin amaglar1 su sekilde ifade edilmektedir:

1. Olaylar iizerinde ve Ozellikler sosyal ve kiiltiirel alanda tutarli, etrafli ve

sistemli diisiinme kabiliyetini gelistirmelerinde yardimci olmak,

2. Hayat ve diinya goriislerini gelistirmelerinde yardimci olmak iizere ¢esitli
tarzlarda konulmus felsefe problemlerini anlamalari i¢in imkdn ve zemin

hazirlamak,

3. Insan eseri olan bilgiler karsisindan tenkit¢i diisiinmeyi edinmelerinde, bu

tiirlii davranis1 pekistirmelerinde ve gelistirmelerinde yardimci olmak,
4. Tiirk diislincesini tanimalari i¢in gerekli ortami1 saglamaktir.

*1976 programinin genel amaclarinda yer alan “felsefe sevgisi edinmeleri i¢in
imkan ve zemin hazirlamak™ ifadesi, bir amag¢ ciimlesi olarak dikkat cekicidir.
Giliniimiizde de yaygin bir toplumsal 6nyarginin kurbani olan felsefe dersinin, 1976
programinda felsefeye duyulan sevgiyi arttirarak oniine gecilmek istenmistir.” (Citak,
2016). Bu durum 1976 programindan oOnce hazirlanan programlara bakildiginda
felsefeye ve egitime yeni bir bakis agis1 getirdigini sdylemek miimkiindiir. Temelinde
yatan sebebin ise Tilrkiye’ de program gelistirme siirecinin 1950 yilindan sonra

ortadgretimde bagladig1 gosterilebilir.
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1976 programinda ders saatleri, lise iicte fen subelerinde iki saat sosyoloji, bir
saat mantik; edebiyat subelerinde iki saat sosyoloji, iki saat felsefe, iki saat mantik

seklindedir.

Programda ilk defa birden fazla felsefe 6gretmeni olan okullarda uzmanlagsmaya
gidilmesi ve belli 6gretmenlerin felsefe grubu derslerinden siirekli ayn1 dersi anlatmasi
tavsiye edildigi goriilmektedir. Ayrica ders anlatirken ezbercilikten ve ideolojilerden

kaginilmasi gerektigi vurgulanmaktadir.

Dersin igerigi bu program fiiniteler seklinde yer almakta olup, ii¢ ana basliktan
olusmaktadir: Giris, Caglar Boyunca Felsefe Sistemlerinin Belli Bash Biiyiik
Temsilcileri ve Sonu¢ basliklaridir. Giris boliimiinde felsefi diislinceye ve felsefe
sistemlerine yer verilmektedir. Caglar Boyunca Felsefe Sistemlerinin Belli Bagli Biiyiik
Temsilcilerinin oldugu béliim; Ilkcag filozoflari1 (Sokrates, Eflatun, Aristoteles ve
Plotinus), Ortagag filozoflarin1 (Farabi, Ibn-i Sina, Gazali, Suhreverdi, ibn-i Arabf, St.
Thomas), Yenicag filozoflarin1 (Descartes, Hume, Hegel, Kant, Marx, Comte, Bergson)
ve Cagdas felsefe akimlarini ele almaktadir. Sonug basligi ise Felsefi Bilginin Diger
Bilgi Tiirleri ile Iliskisi (Felsefe-ilim, felsefe-din ve felsefe-sanat) ve Felsefi bilginin

Ozelliginden olugmaktadir.

Citak’ a gore (2016), “1976 programi, 1950 programina gore daha kapsamli ve
diizenlidir. 1976 programinin igerik Ogesini diger felsefe Ogretim programlarindan
ayiran fark, filozoflardan hareketle felsefe tarihinin 6gretimini hedeflemis olmasidir.
Kafadar (1994b), bu nedenle 1976 programini felsefe tarihi yaklagimina uygun bir
program olarak gordiigii icin diger felsefe Ogretim programlarindan ayri bir yere

koymustur.”

1976 programinda da kendinden &nceki diger programlarda oldugu gibi, 6lgme
ve degerlendirme Ogesine yonelik dogrudan ya da dolayli herhangi bir bilgiye
ulagilamamaktadir. Citak’ a (2016) goére, programin egitim felsefesi “Programda yer
alan “felsefece konulmus problemleri anlamaya ve bunlar1 diisiinmeye alismalarinda

2

yardimc1 olmak™ aciklama climlesi, felsefi problemlere yonelik 6grenciye rehberlik
edilmesine igaret etmektedir. Bu aciklama ilerlemeci egitim felsefesinden kiiciik de olsa

izler tasimaktadir. Ancak programin igerik kismina bakildiginda, caglar boyunca
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kronolojik olarak siralanan diisliniir isimlerinin igerigin biiyiik bir kismini olusturdugu
goriilmektedir. Bu durum da daimici ve esasici egitim felsefelerine isaret etmektedir.
Ogrencinin sik1 ¢alismasi ve gerekirse zorlanmasiyla birlikte Ogrenmesi gereken

konular1 oldugu halleriyle 6grenmesinin gerektigi, igerige bakildiginda goriilmektedir.”

1976 programi, igerik agisindan 1950 programina bakildigindan daha diizenlidir.
Fakat filozoflardan hareket ederek gidilmesi felsefenin konular1 agisindan olumsuz bir
durum olusturabilecegini sdylemek miimkiindiir. Ciinkii filozoflar1 anlamak i¢in
eserlerinin hepsini okutulmasi gerekmektedir. Ancak bu durum hem 6gretmenler igin,
hem de ogrenciler i¢in miimkiin degildir. Eserleri okutulduktan sonra tartigsma
ortaminda degerlendirilmesi ve yanlis anlagilmalara sebep olan, anlasilmaz olan yerlerin
aciklanmasi1 gerekmektedir. Bu durumun uygulanmasi ise ders saatleri i¢in yetersiz
kalmaktadir. Ogrenci ne kadar anlamak igin zorlanirsa zorlansmn bazi filozoflarin
eserleri Ogrenciler igin anlasilmaz gelebilir. Olgme ve degerlendirme ogesinin
bulunmamasi da 6grencinin bilgiye ulasip ulasmamasi kontrolinde blylk sorunlar
teskil edebilir.

2.9.5. 1985 Program

1976 programinda baslatilan uygulamalar devam etmekle birlikte, bu programda
bilimin ve felsefenin Tiirk ve Osmanli toplumlarindaki yeriyle ilgili bir anlayis
kazandirilmaya calisilmaktadir. Programda &gretmenden beklenenler ayrintili olarak
belirtilmektedir. Mustakil bir amaglar kismi bulunan programin ders igerigi diger

programlardan genistir. Ozellikle bilim tarihi konularina genis yer verilmektedir.

Milli Egitim Genglik ve Spor Bakanliginin Tebligler Dergisi’nin 2195. sayisinda
yer alan 1985 programi, “Felsefeye Giris” Programi adini tasimaktadir. 179 sayili
KHK’nin 42. maddesine gore kurulmus olan ve iiyeleri Milli Egitim Bakani ile diger
baz1 Bakanlardan olusan Milli Egitim ve Ogretim Yiiksek Kurulu tarafindan 16.07.1985
tarih ve 13 sayili karar ile 1985-1986 egitim-6gretim yilindan itibaren gegerli olmak

uzere kabul edilip uygulamaya konulmustur. (Kafadar, 1994b).

1985 programina kadar uygulanan fen subelerinde felsefe dersinin okutulmamasi

durumu, 1985 programi sonrasinda da devam etmistir. Lise iigte fen subelerinde iki saat
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mantik dersi okutulmus daha sonradan iki saat de sosyoloji dersi eklenerek dort saate
cikarilmigtir. 1991-1992 egitim-6gretim yilindan itibaren ders gegme ve kredili sistem
uygulamasina gegilerek, 30 kredilik zorunlu dersler kapsamina felsefe grubu dersleri

(felsefe, sosyoloji ve mantik) de dahil edilmektedir.

1985 programi ii¢ ana basliktan olusmaktadir: Amaclar, agiklamalar ve konular.
Programda felsefe dersinin amagclar1 su sekilde ifade edilmistir:

1. Ogrencilere farkli bilgi dallarinin varligin1 gostererek, onlarda ilmi diisiince

yolu ile yaratici, yapici, verimli ve hosgoriilii, kisacas1 Atatiirk¢li bir zihniyet

gelistirmek,

2. Ogrencileri, Tiirk ve Tiirk-Islam aleminin de i¢inde bulundugu insanligin

kiiltiir ve medeniyet gelismeleri konularinda suurlandirmak,

3. Ogrencilerin hayat ve diinya goriislerini gelistirmelerine yardimec1 olmak
iizere, ¢esitli tarzlarda konulmus felsefe problemlerini anlamalari i¢in imkan ve

zemin hazirlamak,

4. Okullarimizda okutulan farkli bilim dallarinin  temeldeki birlik ve

biitiinliiglinii 6grencilere kavratmak,

5. Olaylar iizerinde ve oOzellikle sosyal ve kiiltiirel alanda tutarli, etrafli ve

sistemli diistinme kabiliyetini geligtirmelerinde yardimei1 olmak,

6. Milli kiiltirimiizii, oteki kiltiirler arasinda degerlendirerek o6grencilerin
METK nin amag ve ilkelerine uygun nitelikte birer vatandas olarak yetismelerini

saglamaktir.

1985 programinin igerigi, giris ve yedi bolum olmak (zere toplam sekiz ana
bagliktan meydana gelmektedir. Bunlar;

a. Bilgi,

b. ilk Medeniyetlerde Bilim ve Felsefenin Baslangiglari,

c. Hellenik ve Hellenistik Caglarda Bilim ve Felsefe,

d. Roma ve Ortagagda Bilim ve Felsefe,

e. Islam Bilim ve Felsefenin Batiya Gegisi ve Ronesans,

f. Yeni Cagda Bilim ve Felsefe, Osmanli’da Yenilesme ve Cumhuriyet,
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g. Cagdas Bilim ve Felsefe basliklaridir.

1985 ders programi genel oOzelligi felsefeyi Cag’ lara ayirarak ele almis
olmasidir. Yine bir baska 6zelligi ise Osmanli diisiince ve Atatlrk¢l (Cumhuriyet)
diisiinceyi bir arada yer vermesidir. Ancak felsefe dersi igin Atatiirk¢ii diisiince ve
Osmanli diisiincesinin felsefe ile bir arada verilmesi tartismaya agik bir konudur.
Felsefenin konular1 her ne kadar diisiinceye dair olsa da tarih alanina giren diisiinceleri
incelememektedir. Felsefenin amaglarindan biri olan bilgiye ulagmadaki izlenilen
yollart gostermek oldugunu sdyleyebiliriz. Boyle bir durumda tarihin konularinin dahil

edilmesi ezberci bir egitim anlayisina yonlendirmektedir.

1985 ders programinda “bilim” kavrami onemli ve kilit kavram olarak
gosterilmektedir. 1985 programinin bilimlere, tek tarafli klasik pozitivist¢i bakisiyla
konuyu ele alis1 ne felsefi diisiinceye ne de 6grencilere farkli bilgi dallarinin varligini
gostererek onlarla ilmi diisiince yolu ile yaratici, yapici, verimli ve hosgoriilii, kisacasi
Atatlirk¢ii bir zihniyet gelistirmeye uygundur. Kaldi ki, 1985 programinda dénemin (12
Eylil 1980 sonrasi) sartlarinin bir sonucu olarak programa girdigi anlasilan altinci
boliimiin (Osmanli’larda Yenilesme ve Cumhuriyet) biiyiik bir kismi, felsefe programi

iginde adeta igreti olarak durmaktadir (Kafadar, 1994b).

Ogrencinin diisiinme etkinliginde bulunabilmesi i¢in konularin diyalog ve
tartisma ortaminda islenmesi gerektigi, 0grencilerde diisiinmeyi gelistirebilmek igin
felsefi bir diisiinceyi agiklayan veya tartisan konularda kompozisyon yazma ddevlerinin
verilmesi programin 6grencilerin diisiinme etkinliginde bulunmasi gerektigini savunan
bir program goriinimiindedir. Ogrenciyi ezbercilige degil diisiinmeye sevk edebilmek
icin belirli zaman 6lglsiinde 6grencilere okuma pargalar1 okutup bu pargalar tizerinden
tartisma etkinligi yapilmasi da programda yer almistir. Bu agiklamalardan yola ¢ikarak,
1985 programinin daha ¢ok, 6grenci merkezli oldugu ve 6gretim stratejilerinden bulus

yolunu kullandig1 ¢ikarimi yapilabilmektedir.

“Bu program, Ogrenciyi ezbercilige degil diisinmeye sevk etmeyi
amaglamaktadir.” “Felsefe derslerinde genel olarak amag, Ogrenciyi diisiindiirmek
olduguna gore, programin basarisinin, onlar1 diisiinmeye yoneltmekle artacagi;

konularin karsilikli konusma, tartisma seklinde islenmesinin bu amaca ulasmakta
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yardimci olacag: hususu...” “Ogrencilerin yapici, tutarli diisiinmeyi 6grenebilmeleri ve
uygulayabilmeleri amaci ile felsefi bir fikri agiklayan, tartisan, mukayese eden
kompozisyonlar dénem &devi olarak verilebilir.” 1985 programinin agiklamalar
kismindan alinan bu {i¢ agiklama climlesinde, bahsi gecen ilk agiklama climlesi gibi
esasici egitim felsefesinin degil ilerlemeci egitim felsefesinin izlerine rastlanmaktadir
(Citak, 2016). Ancak bu G¢ maddenin igerik kismi ile birbirlerini tamamlamadigini
sOylemek mumkindir. 1985 programi 1993-1994 egitim-6gretim yilina kadar sekiz yil

uygulamada kalmaktadir.

2.9.6. 1993 Program

1993 programini diger programlardan ayiran 6zellik, tamamen ayr1 bir kitapgik
olarak hazirlanip basilmasi ve yirmi bir sayfalik daha detayli bir yapiya sahip olmasidir.
Bu durumun en dnemli sebebi program gelistirme ¢aligmalarinda yasanan gelismelerin

Ogretim programlarina yansimasidir.

Felsefe dersi programlarinin uygulamaya iliskin esaslari, 1993 ders programinda

Lise III. Siniflarda Felsefe Grubu dersleri seklinde;

a-Sosyal Bilimler ve Edebiyat kollarinda, 2 saat Felsefe, 2 saat Sosyoloji ve 2
saat Mantik olmak iizere ayr1 dersler olarak okutulmaktadir.
b- Fen ve Matematik kollarinda Felsefe, Sosyoloji, Mantik derslerden biri

zorunlu olarak secilmektedir.

Ders Gegme ve Kredi sisteminin uygulandigi Ortadgretim Kurumlarinda
Okutulan ortak derslerden toplam 4 kredi saatlik Felsefe (1,2) dersi 4 donemden itibaren

2 ayr1 dénemde okutulabilir. Ogrenciler;

Felsefe 1. Donem derslerinde, 1., II., 1lI., IV. Unitelerinden (Felsefeye Giris,
Bilgi Felsefesi, Bilim Felsefesi, Varlik Felsefesi),

Felsefe 1l. Donem derslerinde, V., VI., VIL, VIII. Unitelerinden (Ahlak
Felsefesi, Siyaset Felsefesi, Estetik ve Din Felsefesi) sorumludur. (MEB, 1993 Felsefe

Dersi Ogretim Programi)
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Felsefe Dersi Programinin Islenis Yapisi, 1993 ders programinda genel amaglar,

uniteler, amaglar- davranislar, islenis, terimler ve degerlendirme seklindedir.

Programda, felsefe dersinin amaclar1 toplamda yirmi iki maddeden olusan kisa

ifadelerle verilmistir. Bu amagclar su sekildedir:

1. Felsefe dersinin konusunu kavrayabilme,
. Felsefenin diger alanlarla iliskisini kavrayabilme,
. Felsefenin geregini kavrayabilme,

. Bilgi felsefesinin konusunu kavrayabilme,

2
3
4
5. Bilgi kuraminin temel problemini kavrayabilme,
6. Dogru-evrensel-zorunlu bilginin imkanini kabul eden goriisleri kavrayabilme,
7. Bilim ve felsefe arasindaki iligkiyi kavrayabilme,

8. Farkl1 bilim yaklagimlarini kavrayabilme,

9. Bilim felsefesinde klasik goriis ve elestirisini kavrayabilme,

10. Bilimin degerini kavrayabilme,

11. Varlik felsefesinin konusunu kavrayabilme,

12.Varlik problemleri ile ilgili temel yaklasimlari kavrayabilme,

13. Ahlak felsefesinin konusunu kavrayabilme,

14. Evrensel bir ahlak yasasinin olup olmadigini kavrayabilme,

15. Siyaset felsefesinin konusunu ve temel kavramlarini1 kavrayabilme,

16. Siyaset felsefesinin iki ana probleminden birisi olan karmasa-dlizen-itopya
probleminin 6zelliklerini kavrayabilme,

17. Siyaset felsefesinin ikinci ana problemi olan birey ve devlet iliskisini
kavrayabilme,

18. Estetik’in konusu bilgisi,

19. Estetik’in temel kavramlarini kavrayabilme,

20. Estetik’in temel sorunlarina iliskin yaklasimlari kavrayabilme,

21. Din felsefesinin konusunu kavrayabilme,

22. Tanri’nin varligina iligkin farkli yaklasimlar1 kavrayabilme.

1993 programinda felsefe dersinin amaglarin1 belirten ciimlelerde bigimsel bir
degisim ve tekdiizelik oldugu dikkat cekmektedir. Tek bir ama¢ ciimlesi harig¢

(Estetik’in konusu bilgisi) geri kalan her bir amag climlesi kavrayabilme ile bitmektedir.
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1935 programina bakildiginda amag¢ ciimlelerinin diisiindiirmek, birlestirmek,
yetistirmek, gelistirmek, sevgi uyandirmak, yardim etmek eylemsileriyle bittigi
gorilmektedir. 1976 programinda amag¢ climlelerinin hazirlamak, bakis agis1
kazandirmak, yetistirmek, yardimci olmak, zemin hazirlamak, saglamak eylemsileriyle
bitigi goriilmektedir. 1985 programinda ise amag climlelerinin kavratmak, yardimci
olmak, saglamak, zemin hazirlamak, suurlandirmak, zihniyet gelistirmek eylemsileri ile
bittigi goriilmektedir. 1935, 1976 ve 1985 programlarinda amag ciimlelerinin bitisinde
kullanilan eylemsi ¢esitliliginin, 1993 programina gelindiginde yerini tek bir eylemsiye
birakmis olmasi, hedef 6gesi bakimindan olumsuz bir durumdur. Ayrica hedef
cumlelerinin kavrar ifadesiyle degil de kavrayabilme ifadesiyle bitiyor olmasi, egitim
durumlarinin temel ilkelerinden olan ogrenene gorelik ilkesine uygun degildir (Citak,
2016).

1993 programinda igerik, toplamda sekiz boliimden olusmakta ve ilk defa
konular unitelendirilerek ve daha genel ifade basliklar1 kullanilmaktadir. Uniteler,
icerikte yer aldiklar1 siraya gore su sekilde siralanmaktadir: Felsefeye Giris, Bilgi
Felsefesi, Bilim Felsefesi, Varlik Felsefesi, Ahlak Felsefesi, Siyaset Felsefesi, Estetik ve
Din Felsefesi. 1993 programinda genel agiklamalarla uyusmayan bir igerik sorunu
bulunmaktadir. Genel Aciklamalar bashgi altinda yer verilen Milli Egemenlik ve
Laiklik kavramlarin Atatiitk’in goriigleri ve uygulamalar1 dogrultusunda 6grenciye
kazandirilmasi ongdriilmiistiir. Ancak iinitelerin konularinda ve islenisinde bu konuya
yonelik bir bilgi yer almamaktadir. Yalnizca terimler baghigi altinda bu kavramlara
deginildigi goriilmektedir. Programa gore hazirlanan Felsefeye Giris ders kitabindaysa

bu terimlere de yer verilmedigi gorilmistiir (Kafadar, 1994b).

Erdem (1998)’ e gore, 1985 programinin en biiyiik sorunu felsefe ile felsefe
olmayanin birbirine karistirilarak felsefenin ideoloji ve dinin hizmetinde kullanilmasi
cabasidir. Erdem, bilingli olarak yapilan bu yanlistan 1993 programiyla doniildiigiinii

savunmaktadir.

Ayrica 1993 programina yonelik olumlu bir durum, felsefeye tarihsel degil de
sistematik olarak yaklagiminin goriilmesidir. Olumsuz olarak yapilan elestirisi ise
felsefenin birgok alt dalina yer verilen programda Egitim Felsefesine yer

verilmemesidir.
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1993 programi da kendinden 6nceki diger programlarda oldugu gibi 6lgme ve
degerlendirme 6gesinin eksik oldugu goriilmektedir. 1993 programi da kendisinden
onceki tiim programlarda oldugu gibi egitim felsefesinin ne oldugu dogrudan
belirtilmemektedir. Programdaki genel aciklamalardan yola ¢ikilarak, belirlenmis bazi
felsefi problemlerin merkeze alinip farkli iinitelerde islenmesiyle 6grencide felsefi
diistinme tarzinin kazandirilmasi Ongoriilmektedir. Problem merkezli bu yaklasim
ilerlemeci egitim felsefesine gore hazirlandigi diisiiniilse de felsefe dersinin amaglar
baslig1 altinda yer alan amaglarin yalnizca bir tanesi hari¢ diger tiim amaglarin kavrama
seklinde oldugu goriilmektedir. Amaglarin bilgi ve kavrama diizeyinde olup ust

basamaklara ¢ikamayisi problem merkezli yaklasim ile ¢elismektedir.

2.9.7.2009 Program

2009 programi, sadece felsefe dersini kapsayan bir kitapgik seklinde
hazirlanarak, kendisinden once uygulanmis olan tiim programlar arasinda en genis
kapsama sahip olma 6zelligine sahiptir. Toplamda seksen yedi sayfadan olusmakta olan
program, ge¢mis programlardan farkli ise akademik danismanlar ve komisyon

tiyelerinin bulunmasidir.

2009 programi, 1993 programinin temel bakis acisini ve igerigini korumus bir
programdir. Hedefler yerine kazanimlarin yer aldigi, akim ve filozoflarin yerine felsefi
sorunlarin ve kavramlarin merkeze konuldugu, sonug¢ yerine siirece dayali 6lgme
yontemlerinin kullanildig1 ve 6rnek etkinliklerin gelistirildigi 2009 programi, bilginin
yapilandirilmasin1 = 6ngérmesiyle diger programlardan farklilik gdstermektedir

(Dombayci, 2013).

MEB, 06gretim programlarinda 2006 yili itibariyle yapilandirmaci yaklagimi
benimsemesi ile 2006 yili ve sonrasinda olusturulan 6gretim programlarinda hedef ve
amag ifadelerinin yerine kazanim ifadesini kullanmaktadir. 2009 programinda genel

amagclar on bir tane madde seklinde yer almaktadir.

1. Felsefenin alan1 ve temel problemleriyle ilgili bilgi edinmeleri,

2. Felsefenin ne oldugunu anlayip felsefi sorgulama becerisini kazanmalari,
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3. Felsefi bir bakis acisi edinmeleri ve giindelik yasamlarinda da bu bakisi

kullanma aligkanlig1 kazanmalari,
4. Sistematik diisiinebilme becerisi kazanmalari,
5. Varlig biitiinliik i¢cinde sorgulayabilme becerisi kazanmalari,

6. Insan agisindan degerlerin anlamini fark etmeleri hem etik hem de estetik

degerleri, milli ve evrensel agidan degerlendirebilme tutumu gelistirmeleri,
7. Kendilerini ve evreni anlamak icin sorgulama tutumu gelistirebilmeleri,
8. Konulara ¢ok yonlii bakis agisiyla bakabilme tutumu kazanmalari,

9. Tartigma kiiltiiriinii gelistirebilmeleri, diisiincelerini aktarirken kavramlari

dogru ve 6zenli bigimde kullanabilme tutumu gelistirmeleri,
10. Bilgi ve bilimin temel problemlerini degerlendirebilme becerisi kazanmalari,
11. Felsefenin yasamla iligkisini kurmalar1 amaglanmaktadir.

2009 programinin igerik Ogesi, 1993 programinin igerigini olusturan sekiz
uniteden meydana gelmektedir, 1993 programinda yer alan {niteler, {nitelerin
isimlerinde ve siralamasinda yapilan bazi1 degisiklikler halinde yer almaktadir. Uniteler,
icerikte yer aldiklar1 siraya gore su sekildedir: Felsefeyle Tanigsma, Bilgi Felsefesi,
Varlik Felsefesi, Ahlak Felsefesi, Sanat Felsefesi, Din Felsefesi, Siyaset Felsefesi ve

Bilim Felsefesi.

2009 programinda; dgrencinin merkeze konulup 6gretmen ise dgrenciye rehber
roliinii iistlendigi, yaparak ve yasayarak 0grenmelerin saglandig, elestirel, sorgulayici,
yeniliklere agik bir 6gretim programi olduguna dair ifadelerin bulunmasi, programinin
ilerlemeci egitim felsefesi ilkelerini igerdigini sdylemek miimkiindiir. Bu durumda
felsefe dersi icin &nemli bir noktadir. Ogrenciler diisiincelerini dzgiirce ifade ederek,
kendilerine diigiince ortami yaratarak aslinda felsefenin istedigi bilgiye ulagsma

yontemlerinden birisini kullanmig olmaktadir.

2009 programimin, diger programlardan fark olarak ilk defa Olgme ve

degerlendirme Ogesine on bir sayfalik olduk¢a genis bir bolim ayrilmaktadir.
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Programda, acik uclu sorularin daha etkili olabilecegi iizerinde durulmakla beraber,
kontrol listesi, derecelendirme Sl¢egi, likert tipi 6lgek, felsefe dersine yonelik sene basi
ve sene sonu tutum Olgekleri, grup degerlendirme formu, 6grenci gézlem formu, proje
degerlendirme Olgegi gibi tamamlayic1 6lgme araglarima ve performans puanlama

araclaria da yer verilmektedir.

2.9.8.2017 Program

2009 programinda oldugu gibi 2017 programi da kitapcik seklinde hazirlanarak
yirmi yedi sayfadan olugmaktadir. Program ¢ok yeni ve ilk defa uygulamaya gegilen bir
programdir. Ayrica ortadgretim 10. Siniflara tekrar getirilmesi bu programin

Ozelliklerindendir.

Programin yapis1 felsefe dersi 6gretim programinin uygulanmasi; &gretim
programinin temel felsefesi ve genel amaglari, alana 6zgli beceriler, Ogretim
programinin uygulanmasinda dikkat edilecek hususlar, kazanim sayis1 ve siire tablosu,
felsefe dersi Ogretim programi icin ders kitabi forma sayilari ve ebatlari, 6gretim
programinin yapisi, kazanimlarin yapisi, sinif diizeylerine gore {inite, konu, kazanim ve

aciklamalari siniflara gore (10. ve 11. Sinif) ayr ayr ele almaktadir.

1739 sayili Milli Egitim Temel Kanunu’nun 2. maddesinde ifade edilen Tirk
Milli Egitiminin Genel Amaglari ile Tiirk Milli Egitiminin Temel ilkeleri esas alinarak

hazirlanan Felsefe Dersi Ogretim Program1’yla dgrencilerin;

1. Felsefi terminoloji hakkinda bilgi sahibi olmalari,
2. Felsefenin cevap aradig1 temel sorulara kars1 farkindalik gelistirmeleri,

3. Felsefi akil yiiritme becerilerini kullanarak felsefi sorulara verilen cevaplari

degerlendirmeleri,

4. Insan diisiincesinin felsefe tarihi boyunca ortaya koydugu problemleri ve

bunlara iliskin ¢oziimleri ana hatlari ile kavramalari,
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5. Felsefenin temel sorularma filozoflarin ve felsefi yaklagimlarin verdikleri

cevaplari analiz etmeleri,

6. Felsefenin diger disiplin alanlartyla iligkisini kavramalari,
7. Felsefenin giincel hayatla iliskisini kavramalari,

8. Felsefenin bireysel ve toplumsal roliinii kavramalari,

9. Tartigma kiiltiiriinii gelistirebilmeleri,

10. Disiincelerini ifade ederken kavramlar1 dogru ve yerinde kullanabilmeleri,
ifade ettigi diislincelerin tutarli ve temellendirilmis olmasina 6zen gostermeleri

amaglanmaktadir.

2017 programinda icerik 0gesi kazamimlarla ayr1 ayri basliklar seklinde yer

almaktadir. Her bir sinifin programinin igerikleri konular1 ayrilarak olusturulmaktadir.
10. Sinif felsefe dersi 6gretim programinin konulart:

1. Felsefeyi Tanima

2. Felsefe ile Diisiinme

3. Felsefenin Temel Konular1 Ve Problemleri
4. Felsefi Okuma Ve Yazma

11. Sinif felsefe dersi 6gretim programinin konulari:

M.O. 6. Yiizy1l-M.S. 2. Yiizy1l Felsefesi
M.S. 2. Yiizy1ll-M.S. 15. Yiizyil Felsefesi
15. Yiizyil-17. Yiizyil Felsefesi

18. Yiizyil-19. Yiizyil Felsefesi

20. Yiizy1l Felsefesi

o s wnh e

2017 programi igerik agisindan tamami ile 2009 programindan farkli hale
getirildigi soylemek mimkiindiir. 2017 programinin Klasik yaklagimdan ziyade
ogrenciyi temele aldigi goriilmektedir. MEB’in 6gretim programinda, “Ogrencinin
kendi guncelinden ve gundeminden hareketle verilere dayali ve birikimsel bilgilerinden
yararlanmasi ve bunlara yine kendi giindemi icin ¢ozimler Uretmesi beklenmektedir.”

cumlesi bu durumu kanitlamaktadir.
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2017 programinda dlgme ve degerlendirme Ggesine ayri yer verilmeyip, bir
baslik  seklinde  bulunmaktadir. “Felsefe  becerilerinin ~ Olculmesi  ve
degerlendirilmesinde; elestirel diislinme, sorgulama, yorumlama, uygulama, analiz
etme, ¢cikarimda bulunma, degerlendirme yapma ve sentezleme gibi iist diizey bilissel
becerilerin 6l¢iilmesine imkan saglayan ¢oktan se¢meli, agik uclu, kisa ve uzun cevapl
madde turlerine yer verilmelidir.” seklinde yer almaktadir. Bu durumda programin

eksikligini gostermektedir.
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BOLUM 11

PROGRAMLARIN iCERIK ACISINDAN DEGERLENDIRILMESI

3.1 Egitim Felsefeleri Acisindan Ogretim Programlari

Ogretim programlarinin egitim felsefeleri: Daimici (Prennialism), Esasici
(Essentialism), Ilerlemeci (Progressivism) ve Yeniden Kurmaci (Reconstructionism)

seklinde dort boliime ayrilmaktadir.

3.1.1. 2009 Programi

Milli Egitim Bakanlig® nin yaymmladigi 2009 Felsefe Dersi Ogretim
programinda Ogretimin egitim felsefeleri Ogesine acik bir sekilde belirtildigi
gorilmemektedir. Ancak programda yer alan, “Program uygulanirken O6grenme
stirecinde On bilgileri harekete gecirme, gelisim diizeyini dikkate alma, etkili iletisim
kurma, nesneler/olaylar arasinda iliski kurmaya, uygulama ve degerlendirme siireclerine
dikkat edilmelidir. Klasik yaklagimlarin yam sira, 6grenci merkezli 6grenmeyi temel
alan program; 0grenme siirecinde 0grenci katilimina ve 6gretmen rehberligine agirlik
vermektedir. Bu programla 6grencilerin, konularin 6gretimi siirecinde aktif katilimci
olmalar1 esas alinmaktadir. Program uygulanirken Ogrencilerin  arastirma
yapabilecekleri, sorgulayabilecekleri, kesfedebilecekleri, problem ¢ozebilecekleri,
¢Oziim ve yaklasimlarini paylasip tartigabilecekleri ortamlarin saglanmasi gereklidir.”
aciklamasindan ¢ikarim yapmak miimkiindiir. Yapilan bu agiklamadan yola ¢ikilarak
arastirmanin, sorgulamanin ve 6grencinin merkezde oldugu bir yaklasim benimsendigi
goriilmektedir. Strateji olarak bulus yoluyla 6grenmenin etkili oldugu, ilerlemecilik ve

yveniden kurmaciligin esas alindigini sdylemek miimkiindiir.

MEB, 2005-2006 egitim-0gretim yilindan itibaren egitim sisteminde
ilkogretimin ilk kademesinden baslayip asamali olarak yapilandirmact yaklasima
gecildigi goriilmektedir. Yapilandirmact yaklasim, Ogrencilerin 6n 6grenmelerinden
hareketle, 6znel bilgiye dayali deneyim, yasanti ve sosyal ¢evrelerini kullanarak bilgiyi
yeniden adlandirilmasidir. (Dilci, 2011) Yapilandirmact yaklasima gegilmesi felsefe

Ogretim programini da etkilemektedir. Ancak felsefe derslerine duyulan ilginin ve
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felsefe dersinin dneminin tam kavranamayigindan dolayr 6grencilerin aktif olmamasi

durumunda bu yaklagiminin hedefine ulasip ulasamadigi ise diisiindiiriicii bir noktadir.

3.1.2. 2017 Programi

Uygulamaya yeni gecilen programda yapilandirmact yaklasim varligim
siirdiirmektedir. MEB’ in yaymmladigi bu programda Ogretim Programimnin Temel
Felsefesi ve Genel Amaglar basliginda programin egitim felsefesine yer verilmektedir.
2009 programinda oldugu gibi 2017 programinda da net bir ifadeye

rastlanilmamaktadir.

Programda, felsefi diisiince donemlerinin temel 6zellikleri, 6rnek filozoflar ve
felsefi metinler degerlendirilirken donemin kosullarinin géz 6niinde bulundurulmasi ve
bunlarin ¢agimiz kosullart ve giincel igerikleri ile iliskilendirilerek yorumlanmasi esas
alinmaktadir. Varlik, bilgi ve degere dair temel sorular iizerinden felsefi diistinmeye ve
felsefenin diger bilimlerle ve giincel sorunlarla iliskilerine deginilmektedir. Ogrencilerin
diistinmeye, arastirmaya, tartismaya ve fikirler olusturmaya, eylemlerinde insani-
toplumsal, etik-ahlaki sorumluluk tasimaya ve siyasi-estetik duyarlilik gostermeye
tesvik edilmeleri hedeflenmektedir.” seklinde aciklamaktadir. Yapilan agiklamadan
anlagilacaglr iizere, bu program Ogrenciyi hedef gostererek, 6grenci merkezli

ilerlemektedir.

2017 Programinda yapilandirmacilik esas alinmakta ancak ilerlemecilik ve
yeniden kurmacilik etkileri bulunmaktadir. Programda bulug yoluyla 6grenmenin yani
sira arastirma-inceleme yoluyla o6gretim stratejileri de bir arada bulunmaktadir.
Arastirma-inceleme yoluyla 6gretim stratejisi, 6grencilerin arastirma ve incelemesine
yonelik olmasi ortadgretim Ogrencileri icin, felsefe dersinde tam amacina ulasabilmesi

seviye agisindan kolay goriilmemektedir.

3.2. Felsefe Ogretim Programlarinda Hedef
3.2.1. 2009 Program
2009 programinda hedefler 6gesine ayri bir baslik seklinde yer verilmektedir.

Felsefe Dersi Ogretim Program1’n1 tamamlayan dgrencilerin;
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1. Felsefenin alan1 ve temel problemleriyle ilgili bilgi edinmeleri,
2. Felsefenin ne oldugunu anlayip felsefi sorgulama becerisini kazanmalari,

3. Felsefi bir bakis agis1 edinmeleri ve glindelik yasamlarinda da bu bakisi

kullanma aligkanlig1 kazanmalari,
4. Sistematik diisiinebilme becerisi kazanmalari,
5. Varlig biitiinliik i¢cinde sorgulayabilme becerisi kazanmalart;

6. Insan agisindan degerlerin anlamini fark etmeleri hem etik hem de estetik

degerleri, milli ve evrensel agidan degerlendirebilme tutumu gelistirmeleri,
7. Kendilerini ve evreni anlamak icin sorgulama tutumu gelistirebilmeleri,
8. Konulara ¢ok yonlii bakis agistyla bakabilme tutumu kazanmalari,

9. Tartigma kiiltliriinii gelistirebilmeleri, diistincelerini aktarirken kavramlari

dogru ve 6zenli bigimde kullanabilme tutumu gelistirmeleri,
10. Bilgi ve bilimin temel problemlerini degerlendirebilme becerisi kazanmalari,
11. Felsefenin yasamla iliskisini kurmalari amag¢lanmaktadir.

Hedeflerin bireyi, felsefe ile yasamla uyumlu hale getirilmesi, felsefeyi giindelik
yasama uygulamalari, kendilerini ve evreni anlamlandirilmalar1 goriilmektedir. Bu
dogrultuda hedeflerin felsefi anlamda dogru olusturuldugunu sdéylemek miimkiindiir.
Tirk milli egitiminin uzak hedefi olan Milli birlik ve beraberlik diisiincesi, felsefenin
yasama uygulanmasinda dahi tek basina yeterli olacaktir. Genel hedeflerini net
kelimelerle belirtmemis gibi goziikse de aslinda yasam sozciigiiniin ge¢mesi bireyi
ahlakl1 bir topluma hazirladig anlami ¢ikartiimalidir. Ozel hedeflerin acik ve anlasilir
sekilde belirtilmesi, felsefenin dogru anlasilmasinin yolunu actigmin gdstergesidir. Ozel
hedeflerin gerceklestigi takdirde genel ve uzak hedeflerde gerceklesecektir. Ancak
Dombayc1 (2013), “Programin genel amaclarinda yer alan felsefi sorgulama, felsefi
bakis acisi, sorgulama tutumu, ¢ok yonli bakis acist tutumu ifadelerinin ne anlama
geldigi ve programa hangi diizeyde yansitildigi agik degildir. Program birtakim
beceriler, degeler, tutumlar veya kisisel nitelikler ongdriiyorsa bunlar programda agik

secik bir sekilde yer almaldir. Genel amaglardan altinci maddede “Insan agisindan
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degerlerin anlamini fark etmeleri hem etik hem de estetik degerleri, milli ve evrensel
acidan degerlendirebilme tutumu gelistirmeleri” ciimlesi yer almaktadir. Programda yer
alan kazanimlara bakildiginda bu amag¢ ciimlesine karsilik gelen higbir kazanimin
olmadig1 goriilmektedir.” seklinde aciklamaktadir. Bu durum da hedeflerin kazanimlarla
uyumlu olmadigini gostermektedir.

2009 programinda hedefler acik bir sekilde verilmesi ve yeni hedefler
belirlenmesi kendisinden onceki programlar arasinda program igin olumlu bir
durumdur. Buna ragmen programin igerigi incelendiginde hedeflere ulagmada

birbirleriyle uyusmadig goriilmektedir.

3.2.2.2017 Program

MEB’ in yaymmladign 2017 programinda hedeflerin “Ogretim Programinin
Temel Felsefesi ve Genel Amaglar” bagligi seklinde birlestirildigi goriilmektedir.

739 sayili Milli Egitim Temel Kanunu’nun 2. maddesinde ifade edilen Turk
Milli Egitiminin Genel Amaglari ile Tiirk Milli Egitiminin Temel Ilkeleri esas alinarak

hazirlanan Felsefe Dersi Ogretim Programi’yla 6grencilerin;

1. Felsefi terminoloji hakkinda bilgi sahibi olmalari,
2. Felsefenin cevap aradigi temel sorulara kars1 farkindalik gelistirmeleri,

3. Felsefi akil yliriitme becerilerini kullanarak felsefi sorulara verilen cevaplari

degerlendirmeleri,

4. Insan diisiincesinin felsefe tarihi boyunca ortaya koydugu problemleri ve

bunlara iliskin ¢oziimleri ana hatlari ile kavramalari,

5. Felsefenin temel sorularina filozoflarin ve felsefi yaklagimlarin verdikleri

cevaplar analiz etmeleri,
6. Felsefenin diger disiplin alanlartyla iligkisini kavramalari,
7. Felsefenin giincel hayatla iligkisini kavramalari,

8. Felsefenin bireysel ve toplumsal roliinii kavramalari,
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9. Tartigma kiiltiiriinii gelistirebilmeleri,

10. Disiincelerini ifade ederken kavramlart dogru ve yerinde kullanabilmeleri,
ifade ettigi diisiincelerin tutarli ve temellendirilmis olmasina 6zen gostermeleri

amaglanmaktadir.

MEB belirledigi bu hedefler, 2009 programi ile kiyaslandiginda on bir madde
olan genel hedefler, 2017 programinda on madde seklinde agiklanmaktadir. 2017
programinin hedeflerine bakildiginda, 2009 programinda yer alan “Insan acisindan
degerlerin anlamin1 fark etmeleri hem etik hem de estetik degerleri, milli ve evrensel
acidan  degerlendirebilme tutumu  gelistirmeleri” maddesinin  yer almadig
gorilmektedir. Bu durum sadece bu maddenin igerigi ile iligkili olmamakla beraber ayni
zaman “milli” kavramini da higbir maddesinde yer verilmedigini, Tiirk egitim
sisteminin uzak hedefi olan birlik ve beraberlik ilkesini de soyutlandigini sdylemek
mimkunddr. Programda 6zel hedefler agik bir sekilde dile getirilmektedir ancak genel
hedeflere ulasilip orada kalacaginin ifadesi olabilmektedir. Program dgrenciye felsefeyi
ogretmek, felsefe yapmayr 6gretmek, bireyin kendisini tanimak ve felsefeyi hayata
uygulamak seklinde ilerlemektedir. Hedeflerin bu dogrultuda yetersiz oldugu elestiri

noktasidir.

2017 programinda eksiklik olarak bilgi ve bilimle ilgili madde yer almamasi,
teknoloji caginda yasanmasi acisindan olumsuz bir noktadir. Toplumlar ge¢miste elde
edilen bilimin bilgi birikimleri ile ilerlemektedir. 2009 programinda yer alan “Bilgi ve
bilimin temel problemlerini degerlendirebilme becerisi kazanmalar1” maddesi bu savi
desteklemektedir. Ancak 2017 programinda yer almamasi, hem ¢aga ayak uydurmak

acisindan, hem de felsefenin degeri ac¢isindan olumsuz izler tasimaktadir.

3.3. Felsefe Ogretim Programlarinda icerik
3.3.1. 2009 Program

2009 programinda tiniteler, icerikte yer aldiklar1 siraya gore su sekildedir:
Felsefeyle Tanisma, Bilgi Felsefesi, Varlik Felsefesi, Ahlak Felsefesi, Sanat Felsefesi,
Din Felsefesi, Siyaset Felsefesi ve Bilim Felsefesi.

57



2009 Felsefe Dersinin Unite ve Acilimlari tablo seklinde verilmektedir.

Tablo 4. Felsefe dersi 6gretim programi’nin {initeleri ve siireleri

o KAZANIM ORAN SURE/DERS

UNITELER SAYILARI (%) SAATI
1. FELSEYLE TANISMA 8 11 8
2.BILGI FELSEFESI 9 17 12
3.VARLIK FELSEFESI 7 17 12
4 AHLAK FELSEFESI 10 17 12
5.SANAT FELSEFESI 7 11 8
6.DIN FELSEFESI 5 7 6
7.S1YASET FELSEFESI 6 10 7
8.BiLiIM FELSEFESI 6 10 7
TOPLAM 58 100 72

2009 programinda “Programin Yapis1” baslig1 altinda sekiz tinitenin her biri ayr1
basliklar seklinde aciklanarak verilmektedir. Programin “Agiklamalar” kisminda
kazanim tablosunun boliimiinde de her bir kazanimla ilgili icerik agiklamalarina yer
verilmektedir. 2009 programi bu nedenle icerik anlaminda diger 6gretim programlarina

kiyasla daha esnek bir yapiya sahiptir.

2009 programiyla felsefi akim ve filozoflara dayali icerik anlayisindan felsefi
kavram ve problem temelli icerik anlayisina gegis yasanmistir. Filozoflar ve
felsefelerinin daha 6n planda oldugu bir yaklagimdan filozoflar ve felsefelerinin, felsefi
kavram ve problemlerin anlasilirligini saglamak i¢in kullanildig1 bir yaklasima gecis
2009 programinin en 6nemli yenilikleri arasindadir. Bu sayede filozoflarin ve felsefi
akimlarin derse daha kolay tasmabilmesi saglanmistir. Kazanimlara ve iinitelere
bakildiginda, arzu edildigi takdirde programda ele alinamayacak bir akimin, filozofun
ya da okulun bulunmadigi goériilmektedir. Bu sayede higbir konu disarda birakilmayip

tamamu felsefe ¢atisi altinda bir araya getirilmistir (Dombayci, 2013).
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2009 programina yonelik olumlu degerlendirmelerin yani sira yine Dombayc1

(2013) olumsuz elestirilerde de bulunmaktadir:

1. Programin igerigi, genel olarak kazanimlara 6zel olarak da agiklamalara gore
belirlenmektedir. Bu nedenle programda yer alan agiklamalarin sinir1 kazanimlarin
sinirin1 gegmemelidir. Programinda bu ilkeyle uyusmayan bir durum bulunmaktadir.
Felsefeyle tanigma iinitesinin 3. ve 4. kazanimi olan “Felsefenin anlamini agiklar” ve
“Felsefenin sorulari, disiplinleri hakkinda bilgi sahibi olur” kazanimlarina yonelik
“Gegmisten gelecege felsefenin fonksiyonuna deginilmelidir” seklinde verilen agiklama

climlesi, belirtilen kazanimlardan daha genis bir igerige sahiptir.

2. Igerigin siras1 felsefi bilginin, sistemli ve anlamli bir biitiin olusturabilmesi
icin 6nemlidir. Felsefeyle tanisma iinitesinin 5. ve 6. kazanimi “Felsefi diisiincenin
niteliklerini fark eder” ve “Felsefede tutarliligin 6nemini fark eder” kazanimlaridir.
Felsefede tutarlilik, felsefi diislincenin bir niteligidir. Bu nedenle 6. kazanimin 5.
kazanim ic¢inde yer almasi kazanimlarin siralanisinda kapsam sorununa yol agmuistir.
Ayrica felsefeyle tanigma {initesinin  son iki kazanmimi olan “Hayatin
anlamlandirilmasinda felsefenin roliinii sorgular” ve “Felsefe agisindan dilin 6nemini
anlar” kazanmmlarinin sirasinda degisiklik yapilmasi, igerigin daha anlamli bir biitlin

olusturmasi i¢in gereklidir.

3. 2009 programinda (1993 programinda da) kazanimlarin sirasindan ¢ok daha
onemli bir siralama sorunu bulunmaktadir. Felsefenin en temel ti¢ alan1 varlik, bilgi ve
deger alanlaridir. 2009 programinda tiniteler bilgi, varlik, etik ve estetik siralamasiyla
devam etmektedir. Oysaki varlik alanimin sorgulanmasi bilgiyi, bilgi alaninin
sorgulanmas1 da deger denilen sistematigi olusturmaktadir. Bu nedenle iinitelerin

siralamasinda varlik iinitesi bilgi {initesinden daha 6nce gelmelidir.

Programin igerik Ogesi, felsefenin tiim konularin1 kapsamasindan dolay1
onemlidir. Ancak Dombayci’nin da dile getirdigi lizere siralama hatasi bulunmaktadir.
Yapilandirmaci yaklagimin benimsenmesinden kaynakli yogunluk olarak (nitelerin

siralamasi daha agiklayici ve anlasilir olmaktadir
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3.3.2.2017 Program

2017 programi, felsefe 6gretim programlar igerisinde en yeni olamidir. 2017-
2018 egitim-6gretim yilinda 11. siniflara zorunlu olmasindan dolay1 igerik dgesi 10. ve
11. Smiflar i¢in ayr1 ayr1 hazirlanarak programda “Sinif Diizeylerine Gore Unite, Konu,

Kazanim ve Agiklamalar” baslig1 seklinde ele alinmaktadir.

10. sinif felsefe dersi {initeleri sirasi ile: Felsefeyi Tanima, Felsefe ile Diistinme,
Felsefenin Temel Konulart Ve Problemleri, Felsefi Okuma Ve Yazma bagsliklar ile dort
konu altinda toplanmaktadir. Ortadgretimin bu kademesi i¢in felsefe ile tanigma
seklinde bir program hazirlandigin1 sdylemek miimkiindiir. Programda her bir konu
baslik, alt basliklar1 ve kazanimlar ile birlikte verilmektedir. 2009 programinda {initeler
seklinde yer alan felsefenin konulari, 2017 programinda “Felsefenin Temel Konular1”
altinda alt bagliklar seklinde yer almaktadir. Diger bir farki ise bu siralamanin degismis
olmasidir. Sirasiyla felsefenin konulari: Varlik Felsefesi, Bilgi Felsefesi, Bilim Felsefesi,
Ahlak Felsefesi, Din Felsefesi, Siyaset Felsefesi ve Sanat Felsefesi. Bilgi felsefesinden
sonra bilim felsefesinin konularinin gelmesi ve ahlak felsefesinden sonra din felsefesi
konularinin gelmesi, konularin igerik agisindan baglantisinin kurulmasinda 6grenciler
icin pekismis olacaktir. 2009 programinda yapilan hatanin diizeltildigini sdylemek
mimkiindiir. Konular varlik alaninin sorgulanmasi, varliktan sonra bilgi alaninin

sorgulanmasi ve son olarak deger alanina ge¢ilmesi seklinde olusmaktadir.

2017 programi 10. Sinif Unite, Kazanim Sayis1 ve Siireleri tablo seklinde
verilmektedir.

Tablo 5. Felsefe dersi 6gretim programi’nin iiniteleri ve siireleri

Unite Kazanim Siire/Ders Saati Oran (%)
Sayisi

Felsefeyi Tanima 3 11 15
Felsefeyle Diisiinme 4 13 18
Felsefenin Temel Konular1 ve 7 36 50
Problemleri
Felsefi Okuma ve Yazma 4 12 17

TOPLAM 18 72 100
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2017 programu 11. sif felsefe dersi iiniteleri siras ile su sekildedir: M.O. 6. Yiizyil-
M.S. 2. Yiizyil Felsefesi, M.S. 2. Yiizyil-M.S. 15. Yiizyil Felsefesi, 15. Yiizyil-17. Yiizyil
Felsefesi, 18. Yiizyil-19. Yiizyil Felsefesi ve 20. Yiizyil Felsefesi.

2017 programi konular1 yiizyillara ayirarak ele alarak 1985 felsefe programu ile
benzerlik gostermektedir. Konular, kazanimlarla alt bagliklar seklinde yer almaktadir.

Her bir yiizyilin ele alinma sekli su seklidedir:

[N

. (...) Yiizyilin felsefesini hazirlayan diislince ortamini agiklar.

N

. (... )Yiizyilin felsefesinin karakteristik 6zelliklerini agiklar.

3. Ornek felsefi metinlerden hareketle (0) yiizyilin filozoflarmin felsefi
goriislerini analiz eder,

4. (...) Yuzyil felsefesi ornek diisiince ve argiimanlar1 felsefi agidan
degerlendirir.

5. Harita iizerinde 20 ve 21. yiizyil felsefecilerinin isimlerini ve yasadiklar

cografyay1 gosterir. (Programda sadece 20 ve 21. Yiizyil felsefecileri i¢in bu

kazanim maddesi bulunmaktadir.)

2017 programinda filozoflara ve metinlere yer verilmesi donemi ve dénemin
sartlar1 ile filozoflar1 anlamada genel bir bakis acis1 olusturacaktir. 2009 programinda
kazanimlarda filozof isimleri kullanilmamaktadir, ancak 2017 programinda filozoflar ve

okutulacagi metinlerde yer almaktadir.

2017 programinin olumsuz yani, iiniteleri yiizyillara ayirarak 6grencileri ezberci
bir egitim anlayisina sevk ettigini sdylemek miimkiindiir. 1. Kant’in “Ahlak
Metafiziginin Temellendirilmesi” adli eserini okuduktan sonra 1. Kant’ 1 édev ahlak:
anlayisin1 sorgulayarak, anlamaya c¢alisir. Ancak Kant’ 1 18. ve 19. ylizyila ait bir
filozof, odev ahlakini da bu yiizyillarda gegerli bir anlayis olarak 6grenme olasiligi
yuksektir.

2017 programinda yalnizca 20 ve 21. yiizyil “Felsefecilerinin isimlerini ve
yasadiklar1 cografyay1 harita {izerinden gosterilmesi”, ilk defa kullanilmasina ragmen bu
igerigin eksik oldugunu gostermektedir. 20 ve 21. yiizyill filozoflar1 belirli bir
cografyada yasamamistir, diger filozlarin da yasadigi donem ve cografya bilgileri

bulunmaktadir. (Mevlana, Farabi, F. Bacon, J. Locke ve digerleri.) Ayrica diger
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kazanimda filozof olarak gecen kavram diger kazanimda felsefeciler olarak geg¢mesi

ayri1 bir detaydir.

2017 programi 11. Simif Unite, Kazanim Sayis1 ve Siireleri tablo seklinde
verilmektedir.

Tablo 6. Felsefe dersi 6gretim programi’nin {initeleri ve siireleri

Unite Kazanim Sayist  Sure/Ders Saati  Oran(%)
MO 6. Yiizy1l-MS 2. Yiizyil Felsefesi 4 12 17
MS 2. Yiizy1l-MS 15. Yiizyil Felsefesi 4 16 22
15.Yiizyil-17.Yiizyil Felsefesi 4 14 19
18.Yiizy11-19.Y1izy1l Felsefesi 4 12 17
20.Yiizy1l Felsefesi 5 18 25
TOPLAM 21 72 100

3.4. Felsefe Ogretim Programlari Egitim Durumlan

3.4.1. 2009 Program

2009 programinda Programin Uygulanmasina Iliskin Esaslar bashg altinda,

egitim durumlar1 6gesine yonelik su maddelere yer verilmektedir;

1. Programin amacina uygunluk agisindan, iinite ve kazanimlar belirlenen siraya

gore islenmesi gereklidir.

2. Etkinlik uygulanirken (programin sonunda her bir iinite ile alakal1 bir ya da
birkag etkinlik 6rnegi bulunmaktadir) 6gretmen okulun bulundugu ¢evre ve
imkanlar1 dikkate alarak programda 6rnek olarak verilen etkinlikleri aynen

uygulayabilir ya da kendisi yeni etkinlikler gelistirebilir.
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3. Etkinlik uygulamalar1 kazanimin belirlendigi diizeye goére yapilandirilmalidir.

4. Etkinliklerin hazirlanmasinda ve uygulanmasinda fikra, hikaye, gazete, fabl,
karikatiir, fotograf, film, glinlik yasam deneyimleri vb. ara¢ olarak

kullanilabilir.

5. Tartigmalar ve etkinlikler, 6grencilerin bilgi ve anlayislarini kendilerinin

yapilandirmasina imkan verecek sekilde yonlendirilmelidir.

6. Felsefl problemlerin farkina varmalar1 i¢in 6grencilerin ilgilerini ¢ekecek

sorular ortaya atilmalidir.

7. Etkinlikler uygulanirken yapilan tartismalarda 6gretmen-6grenci iliskilerinin

demokratik olmasina 6zen gosterilmelidir.

8. Etkinlikler bir hafta 6nceden incelenerek gerekli hazirliklar yapilmalidir.

Ancak Dombayct ( 2013), “Klasik yaklasimlarin yani sira, 6grenci merkezli
O0grenmeyi temel alan program; 6grenme siirecinde 6grenci katilimina ve O6gretmen
rehberligine agirlik vermektedir. Bu programla o6grencilerin, konularmm o6gretimi
stirecinde aktif katilimci olmalari esas alinmaktadir. Program uygulanirken 6grencilerin
arastirma  yapabilecekleri,  sorgulayabilecekleri,  kesfedebilecekleri,  problem
cOzebilecekleri, ¢Oziim ve yaklasimlarini paylasip tartisabilecekleri ortamlarin
saglanmast gereklidir.”  seklinde belirtilmektedir. Egitimde literatiire girmis ve
uygulanabilecek altmisa yakin aktif 0grenme yontem ve teknigi bulunmaktadir.
Bunlarin iginde ozellikle felsefe dersi 6gretimine uygun olan; zihin haritalari, drama,
istasyon, rol yapma, panel, alt1 sapkali diisiinme, film ve sinema gdsterimi, metafor,
diyalog hazirlama, sen olsaydin, tarihsel empati gibi bircok yontem ve teknik yer
almaktadir. Ancak Sokratik sorgulama gibi felsefenin icinden ¢ikmis ve egitim
bilimlerine mal olmus bir teknigin dahi programda kendine yer bulamayis1 programi

elestirmeye agik hale getirmektedir.” seklinde ag¢iklamaktadir.

Felsefe dersleri genellikle soyut kavramlar icermektedir. Bu ylizden 6gretmenler
anlatim teknigini kullanmaktadir. Kiziltan (2012) bu durumu su sekilde agiklamaktadir:
“Egitim durumlarina yonelik duyulan bu ihtiyacin giderilebilmesi icin felsefe

Ogretiminde yeni sayilabilecek ii¢ 6nemli teknik mevcuttur. Bunlar; edebi metinlerden
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yararlanma, analoji ve drama tekniklerinin felsefe Ggretiminde kullanimidir.
Ortadgretimde felsefe dersiyle ilk kez karsilasan 6grencinin soyut konularda yasadig:
giicliik, felsefe 6gretiminde kullanilabilecek bu teknikler sayesinde giderilebilecektir.”
Ayni zamanda programda yer alan “Etkinliklerin hazirlanmasinda ve uygulanmasinda
fikra, hikaye, gazete, fabl, karikatiir, fotograf, film, glinliik yasam deneyimleri vb. ara¢

olarak kullanilabilir” maddesi somutlastirilmada 6rnek teskil etmektedir.

2009 programinda etkinlikler kismi metin okumalarinda seklindedir. Bu
okumalar filozoflar1 daha yakindan tanimalar1 ve anlamalar1 i¢in 6nemli bir noktadir.
Ancak Ogrenciye siirekli yazili metinler sunulmasi diger anlatim tekniklerini goz ardi

etmektedir.

3.4.2.2017 Program

2017 programinda, egitim durumlarma iliskin agiklamalar “Ogretim
Programimin Uygulanmasinda Dikkat Edilecek Hususlar” bashg altinda ele

alinmaktadir.

Felsefe dersinin etkin bir sekilde gergeklestirilmesi, tim bu beceri ve

kazanimlarin daha verimli bir sekilde saglanabilmesi i¢in dersin islenisinde;

o Felsefi terim bilgisi, felsefe bilgisi, kavram tartismalari,
e Metin okuma ve anlama,

e Teori-uygulama birlikteligi,

e Sorgulama,

e Elestirel diisiinme

e Analitik diisinme,

e Yorum (hermeneutik) bilgisi,

e Diyalektik akil yiiriitme,

e Disiplinler arasi iligki kurma,

e (@iincelle iligkilendirmeye 6zen gdsterilmelidir.

Programda felsefe dersi 6gretimine uygun olan; zihin haritalari, drama, istasyon,

rol yapma, panel, alti sapkali diisiinme, film ve sinema gosterimi, metafor, diyalog
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hazirlama, sen olsaydin, tarihsel empati gibi bircok ydntem ve teknik kullanmak

mUmkundur.

MEB 2017 programinda “Felsefe ders kurgusunda; kitap merkezli, ansiklopedik
veya Ogretmenin terim bilgisi ve konuyu dogrudan aktarmasi yerine, dnce problemin
Ogrencilere hatirlatilmasi  ve tartisilmasi  beklenmektedir. Dersler islenirken
Ogrencilerden bir hafta sonra islenecek dersin/metnin konusuna veya problemine iliskin
diistinmeleri, soru olusturmalari, arastirma yapmalari, fikir tiretmeleri (yazili hazirlik
yapmalari) istenerek probleme yonelimleri saglanmalidir” ifadeleri yer almaktadir.
Ayrica 2009 programindan ayrilan énemli bir 6zelligi ise 2017 programinda “Ogretim
Programinin Uygulanmasinda Dikkat Edilecek Hususlar” baglig1 altinda yer alan “Derse
Problem Merkezli Baglanmas1” hususu ¢ok dnemli bir yere sahiptir. Sokratik sorgulama
tekniginin bu programda yer verildigini kanitlamaktadir. Sokratik yontem, diislinceye
dayali, soru cevap seklinde ve tartisma ortami seklinde bireyin zihninin uyanmasi

saglamaktadir.

2017 programinda 10. Siniflar i¢in hazirlanan kazanimlarda “Ogrencilerin dergi
ve gazete haberleri, internet, sosyal medya veya TV programlarinda paylasilan bilgileri,
bilginin degeri ve giivenilirligi agisindan tartismalari saglanir” ve “Ogrencilerin hikaye,
roman, kisa film veya belgesellerden birinde islenen konuyu varlik felsefesi agisindan
degerlendirmeleri ve sinifta paylagsmalar1 saglanir” seklinde maddeleri bulunmaktadir.
Ancak bu maddeler 11. Smif kazanimlarinda goriilmemektedir. Genellikle 11. Simif
kazanimlarinda 2009 programinda oldugu gibi metin okumalarma agirlik verilmektedir.
Bu durum da 2017 programinin kendisinden 6nceki 2009 programdan farkli yam

bulunmamaktadir.

3.5. Felsefe Ogretim Programlarinda Ol¢me ve Degerlendirme

3.5.1. 2009 Program

2009 programinda yer verilen 6lgme aracglar1 ve felsefe 6gretimde kullanimini

Citak (2016) su sekilde agiklamaktadir:

65



1. Kisa cevaph sorular; felsefe dersinde kullanilacak olan agilimli etkinlik
orneklerinde ogrencilerin iist diizey zihinsel becerilerini 6lgmek igin

uygulanabilir.

2. Acik uclu sorular; felsefe dersinde 6grencinin basarisinin degerlendirilmesi
amaciyla yapilan sinavlarda ve etkinliklerde 6grencilerin iist diizey (analiz,

sentez, degerlendirme) bilissel becerilerinin 6l¢iilmesinde kullanilabilir.

3. Coktan secmeli sorular; felsefe dersinde, donem igerisinde yapilacak ortak

(karsilagtirmali) sinavlarda test formatinda 6lgme araglar tercih edilebilir.

4. Grup degerlendirme; felsefe dersi ile ilgili verilebilecek grup 6devlerinin

Oleme ve degerlendirmesinde grup degerlendirme teknigine bagvurulabilir.

5. Gozlem; 6grenci hakkinda ¢abuk ve etkili bilgiler verebilecek olan gdzlem
teknigi de bir diger 6l¢me araci olarak kullamlabilir. Ogrencinin, soru ve
onerilere verdigi cevaplarin, siif i¢i tartigmalara katiliminin, grup ¢alismalari ve
tartigmalarina katiliminin, {stlenilen gorev ve yapilan materyallere karsi

tutumunun tespitini yapmak igin 6nemlidir.

6. Kontrol listesi; felsefe dersi kapsaminda uygulanabilir ancak bunun felsefe
dersinin iglenisi ya da ilgili etkinligin gergeklestirilmesi esnasinda doldurulmasi

daha yararl olacaktir.

7. Derecelendirme olgekleri; ogrencilerin felsefe dersinde ilgili ¢alisma
sirasinda istenilen bilgi, beceri, islem ya da tutumlar1 ne oranda kazandigini
tespit etmek icin kullanilabilir. Kontrol listelerinin not verme amagh
kullanilmamasina dikkat edilirken derecelendirme 6lgekleri not verme amacli da

kullanilabilir.

8. Proje; felsefe dersinde kimi {initelerden 6grencilere proje ddevleri vererek de
olgme ve degerlendirme yapilabilir. Ornegin, bilim felsefesi iinitesinde iist
diizey bir kazanim olan “felsefe ile bilim arasindaki iliskiyi degerlendirir”
kazanimi1 proje Odevi olarak Ogrenciye verilebilir. Hazirlanan proje
derecelendirme oOlcegi ile ister 0gretmen tarafindan ister grup degerlendirme ile
akranlar ve arkadaglar tarafindan istenilirse de 6grencinin kendisi tarafindan 6z

degerlendirme ile degerlendirilebilir.
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9. Tutum oOlgekleri; felsefe derslerine karsi tutumun egitim-6gretim yilinin
basinda ve sonunda uygulanmasiyla (6n test-son test) &grencilerin felsefe

derslerine bakis1 ve tutumlar1 hakkinda bilgi edinmek icin kullanilabilir.

Programa eklenen tutum Olgegi, felsefe dersine yonelik tutumun oOlgiilmesi
acisindan oldukca 6nemlidir ve programda yer almasi isabetli bir karardir. Bir dersin
ogrenimine etki eden en 6nemli faktorlerden biri olan derse yonelik tutum, Slgtlmesi
gereken bir faktordiir. Ogrencilere hem ders yili basinda (6n test) hem de ders yili
sonunda (son test) olmak tiizere iki kere tutum oOlcegi uygulanabilir. Bdylece
ogrencilerin felsefe dersine yonelik tutumlari sene baginda ve sene sonunda olmak iizere
Olciilmiis olur. Elde edilen bu iki 6lgme sonucunun birbiriyle karsilastirilmasiyla da
anlamli verilere ulasmak miimkiin hale gelir. Bu 6l¢tim ve degerlendirme ayn1 zamanda
O0gretmenin, ogrencilere felsefe sevgisini kazandirip kazandiramadigina yonelik saglikl

bilgileri de verir (Citak, 2016).

Programin degerlendirme Ogesinde; kisa cevapli sorular, agik uglu sorular,
coktan se¢meli sorular, grup degerlendirme, gozlem, kontrol listesi, derecelendirme
olgekleri, proje, tutum Olgekleri gibi 6lgme ve degerlendirme arag ve yéntemlerine yer
verilmektedir. Programda bu ara¢ ve yontemlerin felsefe derslerinde uygulanabilirligi

acisindan degerlendirilerek kisa a¢iklamalar yapilmaktadir.

3.5.2. 2017 Programi

2017 programinda 6lgme ve degerlendirme 6gesine ¢ok kisa yer verilmektedir.
MEB’ in 2017 programina gore felsefe dersi Olgme ve Degerlendirme Araglarinin
Kullanim1: “Felsefe dersi, bilgi aktariminin 6tesinde “diisiiniim” temelli, sonugtan daha
cok siire¢ odakli zihinsel-tinsel bir ugrasi olup Olgme degerlendirme araglar
kullanilmali, bilgiden ziyade beceriler dl¢iilmelidir. Felsefe becerilerinin 6l¢iilmesi ve
degerlendirilmesinde; elestirel diislinme, sorgulama, yorumlama, uygulama, analiz
etme, ¢ikarimda bulunma, degerlendirme yapma ve sentezleme gibi iist diizey bilissel
becerilerin dlglilmesine imkan saglayan ¢oktan segmeli, agik uglu, kisa ve uzun cevapl
madde tiirlerine yer verilmelidir. Ders islenirken okuma metinlerinden alintilar, 6rnek
olaylar, analojiler ve gercek yasam durumlarina iligkin gazete ve dergi haberlerinin,

gorsellerin bireysel veya grup ¢alismalar ile analiz edilmesi, tartisilmasi, bunlara iliskin
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proje ve performans Odevleri yapilmasi saglanmalidir” seklinde yer almaktadir. Bu
aciklamada Ogrencilerin beceri Ol¢limiiniin  6n planda tutuldugunu sdylemek

mUmkanddr.

2009 programinda Olgme ve degerlendirme detaylandirilarak verilmesine
ragmen, 2017 programinda hem kisa tutularak hem de bilginin degil de zihinsel
becerilerin 6l¢tlmesi 6n gorulmektedir. Tutum Olcekleri, kontrol listesi, derecelendirme
Olgekleri 2017 programinda yer almamaktadir. Bunun yerine proje ddevlerinin 6lgme
aract olarak kullanildigin1 sdylemek miimkiindiir. Ancak bu durum “6grencinin
O0grenme silirecinde ne kadar saglikli bilgi elde eder?” sorusunu akillara getirmektedir.
Giliniimiiz teknoloji ¢caginda biitiin bilgiler hazir, el altinda bulunurken 6grencilerin proje
ve proje Odevlerinde bu bilgileri birebir kopyalamalar1 kaginilmaz bir sonugtur. Bu

durumda 6lgme ve degerlendirme 6gesinin giivenirligini olumsuz etkilemektedir.
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BOLUM IV

SONUC, TARTISMA ve ONERILER

Arastirmanin bu bdliimiinde nitel verilerin uygun tarama ve dokiiman
analizlerinden yola c¢ikilarak elde edilen sonuglar ele almmacaktir. Bu sonucglardan

hareketle 6nerilerde bulunulacaktir.

4.1 Sonuclar ve Tartisma

Cumhuriyet doneminde uygulanan felsefe Ogretim programlari; 1924, 1935,
1950, 1976, 1985, 1993, 2009 ve 2017 yillarina ait olmak Uzere sekiz tanedir. Her
programin kendine ait farkliliklari, hedefleri, igerikleri ve benzer noktalar
bulunmaktadir. Ozellikle son yillarda Tiirkiye’ de okullarda dinsel egitimin artmasi ve
muhafazakar egilimlerin toplumda 6n plana ¢ikmasi felsefe egitiminin Oniine gegtigini
sOyleyebiliriz. Ayn1 zamanda bir 6grencinin matematik, fizik, kimya, biyoloji, edebiyat,
tarih, cografya gibi temel derslerin basar1 Olgiitii olarak sayilmasi felsefe, psikoloji ve
mantik derslerini geri planda tuttugunun da bir kanit1 niteligindedir. Felsefe egitiminin
6nemini azaltmakta olan bu gibi durumlarin 6gretim programlarmna da yansitilarak
programin agirhigini azaltmaktadir. Iste bu yiizden yapilan c¢alismada son iki felsefe
dersi 0gretim programlarinin karsilastirilmasina, felsefe 6gretim programlariin nitel

olarak incelenmesini ele alinmaktadir.

2009 programi ve 2017 programi yapilandirmaci bir yaklagimi benimseyerek
Ogrencinin aktif, 6n 6grenmelerinden hareketle bilgiyi elde etmelerini saglamaktadir. Bu
durumun iki programda da olmasi, programlarin felsefe dersinin uygulanmasi igin
olumlu bir gelismedir. Ciinkii felsefede 6nemli olan =zihni harekete gecirmek,
diisiindiirmek ve sonunda bilgiye ulasmaktir. Boylelikle 6grenciye farkli agilardan
bakmayi, farkli diisiinceleri, zihnini nasil egitebilecegini ve diisiincesini 6zgiirce ifade

etmekte 0zgur olacagi bir felsefe egitimi ile verilmis olacaktir.

2009 programinda hedefler on bir madde ile aciklanirken, 2017 programinda

hedeflerin on maddeye disiiriildiigi goriilmektedir. 2009 programinda hedefler
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maddesinde yer alan, “insan agisindan degerlerin anlamini fark etmeleri hem etik hem
de estetik degerleri, milli ve evrensel agidan degerlendirebilme tutumu gelistirmeleri”,
2017 programinin hedefleri arasinda bulunmamaktadir. Bu madde bir toplumda
gecmisten siiregelen ve hala varligimi koruyan ve gelecekte de var olmasi gereken insani
degerlerin bilinmesi ve dgretilmesi i¢in dnemlidir. Toplumlar1 bir arada tutan, insam
insan yapan bu degerler; esitlik, 6zgiirliik, adalet, sevgi, saygi, dayanigma, hosgorii gibi
kavramlardan olusmaktadir. Bu kavramlar her bir bireye ulagsmasi gereken ve bireylerde
anlam kazandirilmasi gereken degerlerdir. Bu degerlerin anlam acisindan tarihine
bakildiginda, en iyi sekilde anlam kazandirilmalarina dair diislinceler felsefe tarihi
boyunca ¢esitli filozoflar tarafindan tartisilarak birgok farkli agilardan ele alinmaktadir.
2009 programi amaglarinda yer almasi felsefe i¢cin onem tagimaktadir ancak 2017
programi1 amaglarinda bu degerlere ait karsilik gelecek bir maddenin olmamasi

eksikliktir.

2009 programi hedefler 6gesi maddelerinde yer alan “bilgi ve bilimin temel
problemlerini degerlendirebilme becerisi kazanmalar”, 2017 programinda yer
almamaktadir. Bu durum 2017 programi i¢in olumsuz bir elestiri ortaya ¢ikartmaktadir.
Ciinkii diinya hizla gelismekte ve bilimsel anlamda 6nemli ilerlemeler elde etmektedir.
Felsefenin de bilimin ve bilginin temel problemleri ile bireylere bilimsel anlamda

ilerlemesi i¢in yol gosterici olabilecegini sOylemek miimkiindiir.

2017 programinda “felsefi terminoloji hakkinda bilgi sahibi olmalari” maddesi
yer almaktadir. 2009 programi hedef 6gesinde felsefe terminolojisi hakkinda hedef
maddesinin bulunmamasi 6grencileri felsefeye yabanci kilip daha da anlagilmaz hale
getirdigini  sdylemek mimkiindiir. Ancak 2017 programi hedeflerinde felsefenin
terminolojisi ile ilgili maddenin ilk sirada yer almasi, Ogrencilerin felsefeye kars

olumsuz ve anlagilmaz kilan bakis agisini yok etmek i¢in 6nem tagimaktadir.

2017 programinda yer alan “tartigma kiiltlirtinii  gelistirebilmeleri” ve
“disiincelerini ifade ederken kavramlari dogru ve yerinde kullanabilmeleri, ifade ettigi
diistincelerin tutarli ve temellendirilmis olmasina 6zen gostermeleri” maddeleri, 2009
programinda “tartisma kiiltiiriinii gelistirebilmeleri, diisiincelerini aktarirken kavramlari

dogru ve 6zenli bigimde kullanabilme tutumu gelistirmeleri” seklinde tek bir maddede
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yer almaktadir. 2009 programinda yer alan tek maddenin, 2017 programinda iki madde
seklinde yer almasinin ¢ok onemli bir degisiklik oldugunu gostermemektedir. Aksine
2009 programindaki gibi ele alindiginda, 2017 programinda yerine baska hedefler

eklenebilirdi.

Felsefenin alanlar1 olan varlik, bilgi, bilim, estetik konularinin, 2017 felsefe
egitim programinin hedef Ogelerinde agikca yer verilmemesi felsefenin sadece bir
dersten ibaret tutuldugunu, diger alanlara ait hedef tasimadigini séylemeyi miimkiin

kilmaktadir.

2009 programinda konularin islenis siras1 acgisindan felsefi anlamda bir biitiinliik
bulunmamaktadir. 2009 programinda konular; Felsefeyle Tanisma, Bilgi Felsefesi,
Varlik Felsefesi, Ahlak Felsefesi, Sanat Felsefesi, Din Felsefesi, Siyaset Felsefesi ve
Bilim Felsefesi seklindedir. 2017 programinda bu durumun dikkate alinip diizeltildigini
sOylemek mumkindir. 2017 programinda ise konular; Varlik Felsefesi, Bilgi Felsefesi,
Bilim Felsefesi, Ahlak Felsefesi, Din Felsefesi, Siyaset Felsefesi ve Sanat Felsefesi
seklindedir. Yani 0grenciler ontoloji ile baslayarak, epistemolojinin konulartyla devam

ederek, son olarak etik konularin1 isleyecektir.

Felsefe dersi egitim programlarinin geneline bakildiginda filozoflarin
diistincelerine dair belirli metinler secildigi goriilmektedir. MEB bu konu hakkinda
caligmalara gitmesi gerekmektedir. Metinlere dayali olan program filozofu anlamak ve
ortadgretim seviyesindeki Ogrenci igin bir rol/model olmasi agisindan Onem
tagimaktadir. Ancak, filozofun o konu hakkinda yazdig: belirli bir kitabi, tipki edebiyat
derslerinde oldugu gibi, 6grencilere okutulmasi hem felsefe acisindan hem de 6grenci

acisindan olumlu sonuglari ortaya ¢ikaracagini sdylemek miimkiindiir.

Bir baska agidan ele alindiginda programlarin metinlerinin derste okutulmasi,
sinirlt olan ders saati i¢in, cogu zaman yok sayilmasini miimkiin kilmaktadir. Metinlerin
her birinin okutuldugu varsayildiginda, etkinlikleri okumalara dayali bir ders olup
dersin sikici hale gelmesini saglamaktadir. Metin sonrasi tartigma ortami yaratilabilir
fakat smirli olan ders saatinden dolayi tartismanin derinlemesine inildigini sdylemek

miimkiin degildir.
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Felsefe dersleri glinumuzde donemin filozoflarinin diisiincelerinin aktarildig: bir
ders olarak goriilmektedir. Ancak drama yontemi, filozoflar1 ve felsefe igerikli filmlerin
derste izletilmesi gibi yontemlerle 6grencilerin empati kurmasi saglanarak filozofu ve

diisiince teknigini anlamasini daha ¢ok kuvvetlendirilebilir.

Bir diger durum ise 2009 programi ortadgretimin 11. simiflarinda ortak ders
seklinde yer alirken, 2017 programinda ortaggretim 10 ve 11. Siniflar i¢in zorunlu hale
getirildigi goriilmektedir. Bu durumun felsefe i¢in, Tiirk egitim sisteminde yeniden
6nem kazanmaya basladigina isaret ettigini sdyleyebiliriz. Yine de 2017 programinin da
eksikleri olmasi ve ders saatlerinin az olmasi felsefenin hala tam degerinin karsiligini
aldigin1 séylemeyi miimkiin kilmamaktadir. G6zden kagan bir durum daha vardir, o da;
2017 programinin uygulamaya girdigi ilk yil i¢in 11. Simf 6grencilerine bu program
uygulandiginda, 10. Sinifta felsefe dersi gormedigi igin felsefe konularina eksik
baslayacagi gergegidir. Bu konu hakkinda bir agiklama programin igerisinde

bulunmamaktadir.

2017 programinda 6lgme ve degerlendirme Ogesinin ¢ok kisa yer almasi ise,
2009 programina kiyasla olumsuz etki yaratabilecegi ortaya ¢ikan sonuglardan birisidir.
2009 programi incelendiginde, programda Ol¢me araglari agiklamalar: ile birlikte
verilirken, ayn1 zamanda &gretmenler i¢in kontrol listesi, derecelendirme Olcekleri ve
tutum Olcekleri bulunmaktadir. Buna ragmen 2009 programi 6lgme ve degerlendirme
Ogesi bakimindan yetersiz bulunurken, 2017 programinin 6lgme araglarinin kisa
tutulmas1 biiyiik elestirilerin yolunu a¢gmaktadir. Egitimde bir bilgi siireci varsa, bu
bilginin 6grencilere ne derecede ulagip ulagmadigi kesin olarak 6grenilmelidir. Aksi
takdirde Ogrenci bilgiyi yanhis 6grenmesi dahi sadece ders agisindan degil, toplum
acisindan da olumsuz etkileri olabilmektedir. Ciinkii felsefe toplumun ahlaki degerlerini

de ele alan bir alandir.

2009 programi incelendiginde programda yer alan kazanimlar kismi, agilimli bir
sekilde etkinlik Ornekleri, derste okutulmasi gereken metinler ve sire¢ tablolar ile
birlikte detayli bir sekilde verilmektedir. Fakat bu durum 2017 programinda yer

almamakla beraber sadece kazanimlari agiklayan maddeler bulunmaktadir. Bu da 2017
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programinin kazanimlar kisminin 6zenle hazirlanmadigini gostermektedir. Boyle bir
Ogretim programiin da felsefe dersinin verimini diisiirecegini, 0gretmenlere tam

anlamiyla rehber olamayacaginin sonucuna ulagtirmaktadir.

2009 ve 2017 felsefe dersi Ogretim programlarinin egitim durumlart ele
alindiginda 6grenci merkezli bir yaklasim benimsenmektedir. Bu her iki program icin
felsefe adina olumlu bir durumdur. Ancak programlarda yer alan ders saatleri bu

durumun gergeklesmesine imkan verdigini sdylemek miimkiin g6zikmemektedir.

Bir 6gretim programinin eksik kaldigi durumlarda ya da toplumsal faktorlerin
meydana getirdigi farklilasma sonucu degisiklige ugradigini sdyleyebiliriz. Calismada
yapilan programlarin nitel incelenmesi sonucunda yenilenen 2017 programinin,
kendisinden Onceki 2009 programi ile kiyaslandiginda ¢ok fazla eksikliklerin
bulundugunu soyleyebiliriz. Bu durum 2017 programi hazirlanirken, 2009 programinin

olumlu ya da olumsuz 6gelerinin dikkate alinmadigini gostermektedir.

4.2 Oneriler
Arastirma sonuglarindan yola ¢ikilarak su 6nerilerde bulunulmaktadir:

1. Felsefe programlarinda, program gelistirmenin 06gelerine yer verilmesi
bakimindan Cumbhuriyet tarihi boyunca dogrusal olmayan bir durum gézlenmektedir.
Yeni bir programin, kendinden onceki programlarda bulunan olumlu 6zelliklerinden
yola ¢ikarak, olumsuz 0Ozelliklerden arindirilan yeni bir programin uygulamaya
konulmasi beklenmektedir. Ancak programlara bakildiginda daha 6nceki programlarda
yer alan olumlu bir 6genin yeni programda yer almadig1 ya da eksik bir sekilde yer
aldigi, olumsuz o6gelerin ise hala devam ettigi gorulmektedir. Bu konuda felsefe
alanindaki egitimcilerin, akademisyenlerin ve uzmanlarin, egitimin programlanmasi
yoniindeki uzmanlarin bir araya gelerek felsefe Ogretim programi olusturmalari

onerilmektedir.

2. Felsefe dersi 6gretim programlarinin en biiyiik sikintis1 ders saatlerinin yetersiz

olmasidir. Ders saatlerinin artirilmasi sonucunda dersler ve konular yetistirilir ve daha
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iyl kavranir. Boylelikle etkinliklere de daha ¢ok zaman ayrilabilir. Bundan dolay:

felsefe ders saatlerinin artirilmasi onerilmektedir.

3. Felsefe ders programlarinin ge¢cmisten gelen diger bir sikintist ise dgrencilerin
programla ¢ok ge¢ tanismalaridir. Bu durumun ortadgretim seviyesinden degil de daha
ilkbgretim seviyesinden baglatilarak yillara yayilmasi onerilmektedir. Felsefe merakla
baslar ve en iyi merak edenler ise ¢ocuklardir. Bunu da felsefenin somutlagtirilarak,

0ziinden kaybetmeden dgretilmesi dnerilmektedir.

4, Her degisen programin ardindan 6gretmenlere biiyiik gorevler diismektedir. Bu
yiizden programin basarisi i¢in 6gretmenlerin hizmet i¢i egitimlerini de ihmal etmemek

gerekmektedir.

5. Bu galigma nitel aragtirma yontemlerinden dokiiman ve veri incelemesi seklinde
yapilmaktadir. Ancak felsefe dersi 6gretim programlarinin kalitesini ve etkililigini

artirmak amaciyla nicel arastirma yontemlerine de bagvurulmasi 6nerilmektedir.

6. Felsefe dersi egitim programlarinin incelenmesinin yani sira felsefe dersi egitimi

ders kitaplarinin igerik agisindan incelemesinin yapilmasi dnerilmektedir.

7. Giliniimiiz egitim sistemi 6grencileri sinava yonelik ¢calismaya yonlendirmektedir
ve Universite siavlarinda felsefe dersi i¢in ayrilan soru sayisi azdir. Bu durumda
Ogrencilerin goziinde felsefeyi Onemsiz kilmakta, ezbere dayali bir ders olarak
gostermektedir. Universite siavlarinda felsefe dersi soru sayismin artirilmasi ve ezbere

dayal1 sorulardan ¢ok yoruma dayali sorularin sorulmasi 6nerilmektedir.
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