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OZET

Amac: Bu c¢alisma Manisa kent merkezinde gebelikte aile i¢i siddet ve
postpartum depresyon iliskisini ve belirleyicilerini saptamaktir.

Gere¢ Yontem: Arastirma prospektif kohort tiiriinde bir ¢alismadir. Arastirmanin
evrenini Manisa kent merkezinde yasayan gebeler olusturmaktadir(n=1149).0Ornek
biiyiikliigiinii belirlemede Open Epi Calcultor programi kullanilarak toplumumuzdaki
gebelere aile i¢i siddet %10 (TC Kadma siddet arastirmasi, 2008), yanilma pay1 %3,
0.05 yanilgi diizeyinde, %80 giicle 289 olarak belirlendi. Calismanin verileri
01.06.2013- 15.01.2014 tarihleri arasinda toplandi.. Verilerin toplanmasinda bireylerle
ev ziyareti yapilarak yiiz ylize gorisme teknigi kullanildi. Gebelere Once
sosyodemografik anket formu ve kadin siddet anketi uygulandi. Ayni kadmlara dogum
sonrasi 4-6 hafta sonras1 donemde tekrar ev ziyareti yapilarak Edinburgh Postpartum
Depresyon anketi uygulandi.

Arastrmanm  verilerinin  toplanmasinda i¢ anket formu  kullanilds;
sosyodemografik bilgi formu, “Cok Ulkeli Kadin Saghg1 ve Aile I¢inde Kadma Yénelik
Siddet Anketi”, Eddinburgh Postpartum Depresyon Olgegi (EPDO) kullanilmustir.
Arastirmanin istatistiksel analizleri SPSS 15.00 paket programinda yapilmistir. Calisma
verileri degerlendirilirken tanimlayici istatistiksel ve niteliksel verilerin tekli analizlerde
bagimsiz degiskenler ve siddet arasindaki iliskileri degerlendirmek igin ki-kare
istatistiksel analiz yapilmistir. Daha sonraki asamada tekli analizlerde istatistiksel olarak
farkli bulunan degiskenler (%95 giiven araligi) lojistik regresyon analizi ile
degerlendirilmistir.

Bulgular: Gebelerin yas dagilimi 26,53+5.20 (16-41) , egitim durumu %35,3
ilkokul (1. Kademe), calisgan gebe orani ise %19,3 ve %98’inin sosyal giivencesi
bulunmaktaydi. Calismada gebelerin %10,7’si fiziksel siddet (n=32), %3,3’li cinsel
siddet (n=10), %11,3’1 (n=34) fiziksel veya cinsel siddet, %21,7’si (n=65) duygusal
siddet, %11,3’1 (n= 34) ekonomik siddette maruz kaldig: belirlenmistir. Yapilan ¢oklu
regresyon sonucunda fiziksel siddet; genis ailelerde, yasayan c¢ocugu olanlarda, es
korkusu olanlarda, yaralanan kadinlarda digerlerine gore daha fazla gorildigi

belirlenmistir. Cinsel siddet; sosyal glivencesi olmayanlarda, 10 yil istii evliliklerde,
\



diisiik es egitimi olanlarda, kotii saglik algis1 olanlarda, esi yontem kullanimi engel
olanlarda ve yaralanan kadinlarda daha fazla oldugu belirlenmistir. Fiziksel veya cinsel
siddet; 10 yil iistii evliliklerde, es korkusu olanlarda, yaralanan kadinlarda daha fazla
oldugu saptanmistir. Duygusal siddet; genis aile, diisiik es egitimi, es korkusu olanlarda
ve yaralanan kadinlarda daha fazla oldugu tespit edilmistir. Ekonomik siddet; sosyal
statiisii diisiik, yasayan cocugu olan kadmlarda daha fazla oldugu belirlenmistir.
Calismada gebelerin %23,7’sinde postpartum depresyon goriilmiistiir. Yapilan
¢oklu analizlerde Dogum sonrasi depresyon ile siddet, evde yasayan kisi sayisi, nikah
tiirli, es egitimi, es korkusu, yaralanma arasinda istatistiksel olarak anlamli bulunmustur.
Sonug¢: Calismanin birinci 6nemli bulgusu gebelerde fiziksel veya cinsel siddet
oraninm %11,7 olmasidir. Tkinci énemli bulgusu postpartum depresyon oranmm %23,7
olmasidir. Calismanm tigiinci 6nemli bulgusu ise gebelikte aile i¢i siddet gbren

kadinlarin %50,5 ‘inde postpartum depresyon bulunmasidir.

Oneriler: Kadma yonelik siddet vakalarmi agiga vurulmasi, tedavi, destek ve
rehabilitasyonun saglanmasinin yaninda, siddeti azaltma, engelleme, koruma ve erken
miidahaleyi saglayarak siddet icermeyen bir toplumda yasamayi saglamada saglik
calisanlarina onemli gorevler diismektedir. Aile saghigi merkezlerinde c¢alisan
ebe/hemsirelerin ev ziyaretleri sirasinda dogum yapmis anneleri bir yil boyunca dogum

sonrasi depresyon agisindan izlemesi dnerilebilir.

Anahtar Kelimeler: Aile i¢i siddet, Gebelik, Postpartum depresyon
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SUMMARY

Purpose : This study is to determine the identifiers and the relationship between
the postpartum depression and the domestic violence during gestation in the city centre
of Manisa.

Requisite Method : The research is a study in the type of a prospective cohort. The
pregnant living in the city centre of Manisa have been forming the total field under the
survey (n =1149). The programme of 'Open Epi Calculator' being used to determine the
sample size, the domestic violence against the pregnant in the society has been
identified as 10 % ( The survey of the TR Violence Against Women, 2008), error
margin as %3, in the error of the 0.05 kind and as 289 within the 80 % delivery job.
The data of the study were collected between the dates of 01.06.2013 and 15.01.2014.
Paying home visitations, the technique of 'one- on -one interviews' was used in the
collection of the data. Firstly the sociodemographic survey and the survey of the
violence against the women were conducted among the pregnant. Paying home visits,
the survey of Edinburgh Postpartum Depression was applied to the same women in the

4-6 weeks afterbirth period.

Three different surveys were used to collect the data of the study ;
sociodemographic knowledge form, the survey of ' the Health of the Multiple Country
Women and Domestic Violence against Women' and Edinburgh Postpartum Depression
Scale (EPDS) were used. The statistical analysis of the study was made within the
SPSS 15.00 packaged software.While evaluating the data of the study,chi square
statistical analysis was applied to evaluate the relationship between the independent
variables and violence in the monadic analysis of the definer statistical and qualitative
data. In the next phase, the variables found statistically different in the monadic analysis

(95% confidence interval) were evaluated within the logistic regression analysis.

Findings : The pregnant's Age Distribution is 26,53+5.20 (16-41) , educational
status is 35,3% primary (1. stage) , the rate of the working pregnant is 19,3% and the
98% of them have got social security. Within this study, it has been specified that
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10,7% of the pregnant are exposed to physical violence (n=32), 3,3% are exposed to
sexual violence (n=10), 11,3 % (n=34) are exposed to either physical or sexual violence
, 21,7 % (n=65) are exposed to sentimental violence and 11,3 % (n= 34) are exposed to
economical violence. As the result of the multiple regression, it has been specified, that
the physical violence is more encountered than the others in the extended family, in
those with living children, those with the fear of husbands and the injured ones. It has
been specified that the sexual violence is more often seen among the women with no
social security, in the marriages over 10 years, those who have husbands with low
educational status, those with a bad health perception , those whose husbands prevent
the use of the methods and among the injured women. It has been specified that the
physical or sexual violence is more often encountered in the marriages over 10 years,
among those with the fear of husband and the injured women. It is determined that the
sentimental violence is more often seen in the extended families, if husbands have low
educational status, among the women with the fear of husband and among the injured
women. It has been found out that economical violence is more among the women with
low social status and with living children.

In the study, postpartum depression has been encountered among the 23,7% of
the pregnant. In the multiple analysis, the relationship between the postpartum
depression together with violence and the number of the people living in the same
house, spousal type, husband's educational status, the fear of husband and physical
injury has been found statistically meaningful.

Result : The first important finding of the study is the fact that the rate of the
physical or sexual violence against the pregnant is 11,7%. The second important finding
is that the rate of the postpartum depression is 23,7%. The third important finding of the
study is that the 50,5% of the women exposed to the domestic violence during the

gestation have got postpartum depression.

Suggestions: Besides the revealing of the cases of the violence against women
and the delivery of treatment, support and rehabilitation, important tasks fall to the
medical staff to provide living in a society with no violence by supplying early

intervention, reduction and prevention of the violence and protection. The nurses

IX



working in the centres of family health can be offered to observe the mothers after the
birth throughout a year for postpartum depression during their home visits.

Key Words : Domestic violence, Gestation, Postpartum depression
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BOLUM I

1.GIRIS

1.1.Arastirmanin Konusu

Evrensel bir sorun olan siddet olgusu, tiim toplumlarda oldugu gibi, iilkemiz
icinde de yaygimn olarak yasanan; fiziksel, ekonomik, duygusal ve cinsel hasarlara yol
acabilen onemli bir halk saglig1 sorunu ve Insan Haklar1 ihlalidir (13,34,39). Siddet aile
icinde mahrem olarak saklandigindan boyutlarinin tespit edilmesi zordur (1). Yasalar
kadin ve erkege esit haklar sunarken, temelini eski geleneksel aile modelini alarak

Kurulmus ailelerde kadin ezilip horlanmaktadir (21).

Kadinlar ve erkekler arasinda toplumsal cinsiyet bakimindan bir fark yoktur.
Cinsiyeti doga belirlerken, toplumsal cinsiyeti ise toplumun kiiltiirii ve toplumsal
cinsiyet kimligi hakkindaki tutumlar belirlemektedir. Hem kadin hem de erkege
toplumsal cinsiyet rolleri farkl yiikler getirmektedir. Kadinlar toplumsal cinsiyet
esitsizliginden en fazla etkilenen cinsiyettir. Diinyanin neredeyse her iilkesinde kadina
kars1 ayrimcilik yasanmakta olup karsimiza farkli boyutlarda ¢ikmaktadir. Diinyanin
cesitli bolgelerinde cinsiyetinden dolay1 bir fetus kiirete edilmekte, heniiz diinyaya
gelmis bir kiz c¢ocugu bogularak oOldiiriilmekte, bir kiza genital mutilasyon
uygulanmakta, bir baskasmin cinsellik konusunda egitim alma hakki engellenmekte,
tecaviiz sonucu gebe olan bir gen¢ kiz ailesinin dini inanglar1 nedeniyle gebeligini
devam ettirmek zorunda kalmakta veya sagligi Onemsenmediginden doktora

bagvurmamaktadir (64).

Toplumsal cinsiyet rolleri kadmi; bakan, biiyiiten, besleyen, ekonomik 6zgiirliik ve
karar verme yiikiimliiliigi olmayan, erkekleri ise; ailenin ge¢imi i¢in para kazanmasi
zorunlu olan, ailesini koruyan ve giivende olmasini saglayan, otoriter gii¢ olarak goren
tabularla toplum igindeki konumlarmi belirlemistir (34). Bu tabular kadinlarin

toplumsal yasama ge¢melerini engellemekte, cocuklarina uyguladiklar: siddeti
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arttirmakta, sakatlik ve oliimlere yol agmaktadir (1). Namus cinayetleri, siddetin en
olimcil ve disartya yansiyan bigimidir (8). Namus, kadinin cinsel yasamini aile
iiyelerinin ya da erkeklerinin izniyle yasamasi ve onlarin koydugu kurallara uyum
gostermesidir. Namus cinayetlerinde, kiz ¢ocuklarinin ya da kadinlarin, ailenin ya da
icinde yasadigi toplumun belirledigi, gelenek ve torelerin namus anlayigini ihlal etmesi
gerekcesiyle ailenin yada esinin serefini lekeleyerek utang yarattigi ileri siiriilerek aile

mensuplari ya da esin verdigi kararla 6ldiiriilmesidir (2).

Maruz kalman siddet kadinlarin saglhik durumunun kotiilesmesine, yasam
kalitelerinin diismesine ve saglik hizmetini kullanma oranlarmin diismesine neden
olmaktadir (25).Aile i¢i siddetle miicadele; bir¢ok kurum ve kurulusu ilgilendiren,
miicadele etme programlar1t yalniz bir sektOriin yiikiimliliiglinde olmasi miimkiin
olmayan, sektorler arasi is birligi gerektiren bir hizmettir (1). Saghk hizmeti veren
kisilere siddete maruz kalan bireylere tibbi bakim, destek ve danigsmanlik hizmeti

sunmada 6nemli gorevler diismektedir (23).

Saglik ¢alisanlar1 siddette engel olmak ve gelecekte olusabilecek zarar1 dnlemek
icin; siddetin taranmasini, taninmasin ve kadmlar1 egitip bagvuru yollarin1 6greterek
etkili olabilirler. Konunun problem olarak ifade edilebilmesi, 6neminin agiga vurulmasi,
yerel yonetimleri de harekete gecirebilmek ic¢in Oncelikle problemin ve etkileyen

olaylarm belirlenmesine ihtiyag vardir (61).

1.2.Arastirmanin Amaci
Arastirmanin iki amaci vardir. Birincisi gebelikte siddet ve belirleyicilerini saptamak,
Ikincisi ise gebelikte siddet ve postpartum depresyon iliskisini belirlemektir.

1.3.Arastirmanin Hipotezleri

Aragtirmanin amacma yonelik hipotezler;
Ho: Gebelikte aile i¢i siddetin postpartum depresyona etkisi yoktur.

Hi. Gebelikte aile i¢i siddetin postpartum depresyona etkisi vardir.



1.4.Arastirmanin Onemi

Bizim ilkemizde gebelikte aile i¢i siddettin postpartum depresyona etkisi
incelenmemis bulunmaktadir. Calisma kapsaminda elde edilecek olan veriler, yerel
diizeyde aile i¢i gebe kadina yonelik siddetin Onlenmesi, siddet magduru kadinlara
yonelik hizmetlerin iyilestirilmesi ve siddet nedenli postpartum depresyonun kontrol

edilmesi adina 6nemlidir.

1.5. Sinirlamalar

Calismanin Manisa kent merkezinde yasayan, halen gebe olan ve hekim tanili
depresyonu olmayan kadinlar almmustir. Calismaya aliman gebelerin 1. veya 2.
trimesterda olmasi siddet degerlendirilmesinde sinirliliktir. Calismanin Manisa kent
merkezinde yasayan, arastirmaya katilmaya goniillii olan gebe kadinlarda yapilmasi

smirhiliktir.

1.6.GENEL BILGILER
1.6.1. Kadm ve Aile ici Siddet

1.6.1.1. Kadina Yonelik Siddet

Kadma yonelik siddet temelini sahip olunan gii¢ten alan, kadin1 rencide edip ona
zararlar verebilen, gesitli yaralanma ve fiziksel, cinsel, psikolojik hasarlarla sonuglanan
ya da sonlanma olasilig1 bulunan, kadinin toplum igerisinde ve ya 6zel hayatinda ona
baski uygulanmasi ve kisisel 6zgiirliigliniin bir baskasinin istegi dogrultusunda zorla
kisitlanmasidir (29,69). Kadma yonelik siddetin tanimimma son zamanlarda “Siddete
maruz kalan1 ekonomik gereksinimlerinden de yoksun birakmak” eklenmis
bulunmaktadir (1).



1.6.1.2. Aile ici Siddet

Bireyin; esine, ¢ocuklarma, anne-babasina, kardeslerine ya da yakin akrabalarina
kars1 gosterdigi “aile iginde bir bireyin yasamina, bedenine, ruhsal biitiinliigiine ya da
Ozgiirligiine yonelik her tiirlii saldirgan davranig olarak tanimlanmaktadir (1,55). Evli
olup hala ayni evde oturanlara yonelik siddet gibi, eski es, eski nisanli, eski kiz ya da
erkek arkadas, bosanmis homoseksiiel ve heteroseksiiel ¢iftler arasinda da yasanan
saldirgan davraniglarda aile i¢i siddettir (1,39). Aile i¢i siddette kadin kendisini en
giivende hissedebilecegi, en ¢ok giiven duyacagi kendi evi igerisinde sevgi, saygi
gormek istedigi insan ya da insanlar tarafindan siddete maruz kalmaktadir. Bu durum
kadimnlarin nitelik, girisimcilik ruhu ve 6zgiiven duygularmni yok etmekte hatta 6liimle

bile sonuglanabilmektedir (2).

1.6.1.3. Kadina yonelik Siddetin Tarihsel Gelisim siireci

Pek ¢ok tilkede yaygmlik gosteren kadma karsi siddet cografi sinir, ekonomik
gelismislik ve egitim diizeyine bakilmaksizin her tiirlii sosyo kiiltiirel grup icinde
karsimiza ¢ikabilmektedir (11,21,29). Siddetin ortaya ¢ikma siireci insanlik tarihi ile
paralel olup, arkeologlar tarafindan yapilan bir ¢alismada kadmlarin fiziksel siddette
maruz kalmalarinin kékenin 3000 y1l dncesine dayandirmaktadir (23). Roma’da M.O 8.
y.y da erkek, gerek es gerck baba olarak kadin lizerinde her ¢esit hakka sahip olarak
goriinmiis, kadm, kocasmin sahip oldugu bir esya gibi algilanmis ve esinin her tiirli
cinsel ihtiyacint ve biitlin isteklerini yerine getirmekle yiikiimlii kilinmisti. Boylece
erkegin kadinla yaptig1 evlilik ona ayni1 zamanda esiyle istedigi zaman istedigi sekilde
cinsel iliskiye hakkini vermekteydi (71). Eski Roma’da ise erkekler eslerine dayak
atabilme, bosayabilme, zina yapabilme hatta 6ldiirebilme hakkina sahipti (58,71).

Aile i¢inde esit olmayan gii¢ dagilimi, bazi kadinlar1 toplum i¢inde siddete
maruz biraktigi ve mental, psikolojik ya da davranig bozuklugu gibi sorunlari olan
insanlarin, siddetin ailesel bir sorun olduguna inanig1 1960’1 yillarin sonuna kadar

siddetin toplumsal, yasal ve tibbi bir sorun olarak ele alinmasina engel olmustur. 1967



de Birlesmis Milletlerin “cinsiyetler arasi her tiirlii ayrimciligm kaldirilmasma” yonelik
beyannamesi yaymlanmistir (60). ingiltere’de 1700°lii yillarda yasalarla kocaya dogru
yoldan ayrilan karisini fiziksel olarak cezalandirma hakk: verilmekteydi. Bu uygulama
ABD’de 19. yy. kullamilmistir (58). Ortagagda ise erkegin esine karsi siddet
kullanmasinda belirli bir kisitlamanin olmadig: belirtilmektedir. Kadina yonelik siddet
ile iligkili yasal ve tibbi ¢aligmalar Tiirkiye’de 1800’li yillara dogru olup, kadina
yonelik siddeti sug¢ sayan ilk yasa Maryland’ da 1883’da yapilmistir (21,23). Tiirkiye’de
1987 yilinda yapilan “ Dayaga Hayir” yiirliylisii kadina yonelik siddete dikkat cekmede

onemli bir adim olmustur (55).

1. Diinya kadin kongresi 1975’te Mexico City’de yapilmasinin ardindan 1980°de
Kopenhag’da, 1985’te Nairobi ve 1995’ te Pekin Diinya Kadin Konferanslari
gerceklestirilmistir. Yapilan biitiin konferanslarda kadin haklarmin insan hakki
oldugunun alt1 ¢izilip siddetin engellenmesi ve diinyadan silinmesine ¢agrida
bulunularak, hiikiimetler tarafindan kadinlarin giiglenmesi ve toplumsal konumunun

yiikseltilmesini saglanmistir (60).

Ulkemizde toplumun erkek egemen ideolojisi erkegin kadm iizerindeki
hakimiyeti kadin1 “ boyun egen” erkegin ise “boyun egdiren” seklinde ifade edilmesi,
bunlarin kiiltiirel norm ve degerlerle desteklenmesi kadinlarin siddetten kurtulus
yollarina engel olmaktadir. Ataerkil toplumlarin geleneklerine gore erkegin kadina gore
istiin konumda olmasi, kadinin erkege hizmet etmesi, ev i¢inde alnan kararlarda
sOziiniin daha fazla ge¢mesi siddeti besleyen ve dogal goriinmesini saglayan
durumlardandir. Ulkemizde de kadmnlardan beklenen beklentiler “Kadinin karnindan
sipay1, sirtindan sopay1 eksik etmeyeceksin", "Ayi, sevdigi yavrusunu hirpalar”, “Sug,
Oldiirende degil, 6lendedir" gibi degimlerle somutlastirilip kiiltiirel yapinin da siddeti
desteklemesi saglanmistir. Toplumda cinsiyetler arasinda esitsizlik ile kadimnlara
yliklenen geleneksel kadin modeli onun insan haklarindan yararlanmasini engelleyerek
tipk1 bir kurban pozisyonunda kalmaya tesvik eder (21,64). Aile i¢inde yasanan
problemler mahrem olarak kabul gordiiglinden en yakin kisilerle bile
paylagilmamaktadir. Es siddetine maruz kalan kadin yasadigi siddeti baskalarma
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anlatmayip, yasadigi durumun bilinmesini istememektedir. Yasadig1 siddetin baskalar1
tarafindan 6grenilmesi halinde siddete maruz kalan kadina yardim etmek yerine, “kol
kirilir, yel i¢i i¢inde kalir” anlayisiyla aile biitiinliigliniin devam ettirilmesi

ogiitlenmekte ya da kadin suglanmaktadir (23).

Giliniimiizde yasalar karsisinda kadin ve erkek esit haklara sahipken temelini eski
gelenek ve bozuk zihniyetlerden alan ailelerde kadin cogu zaman ezilip horlanmaktadir.
Pek ¢ok iilkedeki kadinlarimiz ikinci smif insan olarak goriilmiis segcme ve se¢ilme gibi
haklardan da mahrum birakilmistir. Ulkemizde Atatiirk devrimlerinden sonra pek gok
iilkeden 6nce bu hak ve esitlikler saglanmistir. Ama hala iilkemizde yapilan bunca

devrime ragmen geri kalmis yorelerde kadinlara s6z hakki taninmamaktadir (21).

1.6.1.4. Kadina Yonelik Aile ici Siddet

Aile i¢cinde yasanan, kadinin ister 6zel ister toplumsal hayatinda olsun baski ve
ustiinlik kurmay1 hedef alan, tehdit, kontrol etme, ekonomik, fiziksel, cinsel veya
psikolojik hasar ve aci veren ya da verebilecek olan, cinsiyete dayali kadmin insan
haklarinin ihlalini igeren her tiirlii davramis “kadmma yonelik aile i¢i siddet” olarak

tamimlanmaktadir (1,55).

1.6.1.5. Siddet Tiirleri

Fiziksel Siddet: Sikica tutmak, itmek, 1sirmak, tokat atmak, yumruklamak,
tekmelemek, kolunu biikmek, sa¢in1 gekmek, bogmaya caligmak, odaya-eve kilitlemek,
fiziksel gii¢ kullanarak eve girmeye ve ya evden ¢ikarmaya zorlama, bir yerini kirmak,
iskence yapmak, silah, delici kesici bir alet kullanmak ya da yiize kezzap gibi kimyasal
madde kullanarak yaralamak, yakmak ve ya hayatina son vermek, tedavi olmasi

gerekmesine ragmen buna engel olmak vb. olarak tanimlanmaktadir (1,21,29,39).

Cinsel Siddet: Cinselligi bir tehdit, sindirme ve kontrol etme araci olarak uygulamaktir
(39). Kadmna evli oldugu kisi bile olsa istemedigi yerde istemedigi zamanda ve
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istemedigi bir sekilde cinsel iliskiye zorlamak, cinselligi ima eden sozel fantezilerin
kullanimi, el atmak, parmak atmak, ¢imdiklemek, tecaviiz etmek, fuhsa zorlamak, cinsel
yasamlarinda kadina asagilayict davraniglarda bulunmak, kadinin cinsel istek ve
ihtiyaglarmi1 6nemsememek ve ya alay etmek, kadinin cinsel performansiyla ilgili
kiicimsemek ya da dalga gegmek, baska insanlarla cinsel iliskiye zorlamak, agik bir
sekilde bagka kadinlarla ilgilenmek, zorla evlendirmek, zorla ¢ocuk dogurma ya da
cocuk dogurmamaya zorlamak, kiirtaja zorlamak, cinsel organlarina zarar vermek, kadin

stinneti uygulamasi vb sekillerde ortaya ¢ikmaktadir (1,6,53,64,66).

Sozel / Duygusal /psikolojik Siddet: Bireylerin davranis ve konusmalari ile
karsisindaki kiginin 6z degerlerini indirgeyici kot muameleleri igerir(1,52). Sozel
siddetin en belirgin davranisi, kiginin 6nem verdigi konularda glivenini sarsmak ve
kadini incitmek i¢in belirli araliklarla agir hakaret ve sozler soylemektir. Kadina takma
adlar takip onu kiigiik diistirme ve siirekli olumsuz elestirilerde bulunma ve alay etme,
yok sayma, sevgi ve sefkat géstermeme, evden kovma ya da evi terk etme ile tehdit

etme vb. sozel siddet kapsamina girmektedir (6,34,72)

Ekonomik Siddet: Calisma ya da ¢alismama konusunda baski yapmak, parasina ve ya
banka karta el koymak, ise gitmesine engel olmak, parasal destek saglamamak, 6zel
mallarini-ziynet esyalarii elinden almak, ailenin maddi ihtiyaclarmi karsilamamak,
kadini ticretsiz aile is¢isi olarak kullanmak, calisan kadmin parasini elinden almak,
kadinin is hayatinda yiikselmesini saglayacak firsatlar1 kagirmasma neden olmak,
kadmin elindeki paray1 nereye harcadigini sorgulamak, kadinin para harcayis sekliyle
ilgili elestirmek ya da etkilemeye ¢aligmak, baslik parasi karsilig1 onu satmak, bosanma
sonrast nafaka 6demeyerek kadint magdur duruma diisiirmek vb. davraniglar ekonomik

siddeti igermektedir (1,34,72).



1.6.1.6. Siddet Dongiisii

Lenore Walker (1979) kadinin siddet igerin bir iliskiyi neden siirdiirdiigiine dair
yaptig1 aciklamada, siddetin stirekli olmadigini, {i¢ faz1 olan dongiiler seklinde devam
ettigini ve “balay1” evresinin kadinin siddet igeriyi devam ettirmesinde etken oldugunu

bildirmistir. Siddet dongiisii li¢ evreyi igermektedir (60);

Gerginlik Evresi: Bu donem esler arasindaki tartismanin giderek artmasi, yemegin
vaktinde hazir olmayisi, evine ve ¢ocuklarina yeterli ilgiyi géstermemesi vb. nedenlerle
kadmi suglama, kadmin esine kiz arkadaslarni sormasi ya da izin almadan bir yere
gitmesi, kocasinin cinsel isteklerini red etmesi, kadinin kendisi aldattigi gibi diisiinceleri
iceren siirectir (58,72). Erkek bu olumsuz davranislarinin farkinda olup kabullenmez.
Esinin kendisini red edip ve terk edeceginden korkarak karisina uyguladigi baskiy1 daha
da arttirir. Kadin ise esinin artan bu 6fkesini kabullenerek, gerginligin esinin isine ya da

alkol kullanmasima baglar (60).

Dayak Evresi : “kadma ders verme” amaci ile olusan gerginlik i¢ ve dis kuvvetlerinde
etkisiyle tekmeleme, sarsma, kakma, ¢imdikleme, yakma, yumruklama, gesitli silah ve
objelerle yaralama, cinsel siddet ve istismar vb. davraniglara doniismesidir. Siddet bu
faz da yalnizken ve gizli bir sekilde gerceklesir ve saatler ya da giinler boyunca devam
edebilir (58,60,72). Hasar verici davraniglarin acimasiz ve kontrolsiiz uygulanma
ozellikleri vardir (66).

Balay1 evresi: Oziir dileme, séz verme, pismanlik iceren dénemdir. Erkegin esine
alkolii ya da siddet uygulamasina neden olan davranisi birakacagina dair vaatlerde
bulunur. Kadmin kendisini sug¢lu hissetmesini ve ailenin diger fertlerini de siddet
uygulamasinin temelinde kadinin oldugunu raz1 etmeye ¢alisir. Kadmin “kurban” olma
asamasi bu evrede tamamlanir. Erkek kadmin ihtiya¢ duydugu sevgi ve ilgiyi gosterir.

Kadin evliligin siirdiiriilmesi gerektigine inanir (60).



1.6.1.7. Kadna Yonelik Aile ici Siddette Risk Faktorleri

e Cocukluk doneminde siddete tanik olma ve ya ugrama
¢ Ailenin sosyoekonomik durumu

e Sosyokiiltiirel etmenler

e Alkol, uyusturucu gibi madde bagimlilig

e (Cocuk sayisinin fazla olmasi

e Egitim diizeyi

e (iftler arasindaki iletisim kopuklugu

o Issizlik

e Este psikiyatrik hastalik varlig

e Siddet igerikli video ve kadma siddet uygulanan porno filmler
e Dini etkenler

e Yas farki

e Erken yasta evlenme

e Duygusal karmasa

e Hizli kentlesme

e Sosyal destek

e Toplumsal cinsiyet ayrimcilig

e Fiziksel olarak erkegin kadindan daha gii¢lii olmasi (1,6,21,29,39,52,55,66).

1.6.1.8. Kadina Yonelik Aile ici Siddet Yayginhgi

Diinya Saglk Orgiitii kadinlarm esleri ya da partnerleri tarafindan siddete ugrama
oranin1 % 10-69 arasinda oldugunu ve ayrica aile i¢i kadina yonelik siddetin diinyanin
her toplumunda yaygin olarak goriildiigiinii, kadmlarin %10-50’sinin yagamlarinda en
az bir kez esleri tarafindan fiziksel siddete ugradiklarmi bildirmektedir (42,54,68).
Gelismis iilkelerde yapilan c¢alismalarda kadmlarin 1/3’1 ile 2/3’liniin esi tarafindan
siddete maruz kaldig1 saptanirken gelismekte olan iilkelerde ise bu oran daha yiiksek

olup %20-50 civarinda oldugu goriilmiistiir (4,32). Amerika’da aile i¢i siddetin diger
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suclardan daha fazla goriildiigii ve her 15 saniyede bir aile i¢i siddet olgusu yasandigi,
her yil 2-4 milyon kadinmin kocasmdan dayak yedigi, bunlarn 2000-4000’inin
yaralanma sonucu 61digi bildirilmektedir (26).

Diinya saglik Orgiitiiniin yapmis oldugu ¢ok merkezli c¢aliymada kadinlar;
yasamlar1 boyunca birlikte yasadiklar1 kisiler tarafindan % 13 ile % 61 arasinda fiziksel
siddet, %6 ile %59 oraninda cinsel siddet, %15 ile % 71 oraninda fiziksel, cinsel ya da
her iki siddet tiirtini birlikte yasadiklarini belirtmektedirler (43).

“Tiirkiye’de Kadma Yonelik Siddet Arastirmasi” kadinlari yasadigi aile i¢i siddet
yayginhgi, siddet bicimleri, neden ve sonuclari ile risk faktdrlerinin anlagilmasi
amaciyla tlilke ¢apinda yiiriitiilmiis en kapsamli arastirmadir. Bu aragtirmanin verilerine
gore sirastyla fiziksel, cinsel, duygusal siddet/istismara maruz kalan kadin orani %39,
siddet %15 ve duygusal siddet/istismar %44 olarak saptanmustir (64). Ulkemizde
yapilan bolgesel diizeydeki ¢aligmalarda da kadinlarmn % 49,9-61,4’unun aile i¢i siddete
maruz kaldiklar1 saptanmustir (54). Yapilan bir ¢alismada Manisa il merkezinde yasayan
kadmnlarin yasaminin herhangi bir doneminde 9%25’i fiziksel siddet,%14,9’u cinsel
siddet;%40,2’si duygusal siddet/istismar ve %25,1’1 ise ekonomik siddet/istismari
yasadig1 belirtilmis olup Manisa’da her dort kadindan birinin aile i¢i siddete maruz
kaldig1, siddete maruz kalan kadinlarin yardim taleplerinin diisiik oldugu ve toplumsal
cinsiyet rolleri bakimindan erkeklerle esit haklara sahip olmadiklarmi diistindikleri

sonucuna ulasilmistir (2,5).

Ulkemizde yapilan kadina yonelik siddete iliskin bir ¢alismada her ii¢ kadindan
birinin fiziksel siddet gordiigiinii ve kadinin esinden daha fazla para kazanmasinin
dayak yeme olasiligini iki kat arttirdig1 saptanmistir. Bu calismaya gore kadmin egitim

seviyesinin yiiksek olmasi fiziksel siddet gérme ihtimalinin azalttig1 goriilmistiir (8).
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1.6.1.9. Kadina Yonelik Siddetin Saghk Sonuc¢lar

Kadina yonelik aile i¢i siddet, kadinlarda 6liimciil olan ve 6liimciil olmayan etkilere
neden olmaktadir. Siddete maruz kalan kadinlarda ilerleyen yaslarda hipertansiyon, kalp
rahatsizliklar1 vb. gibi tibbi saglik sorunlar1 da ortaya ¢ikmaktadir (34). Siddet géren
kadinlarda karsilasilan diger toplumsal sorunsa aile planlamasi hizmet kullanimin

engellenmesi, cinsel yolla bulagan hastaliklara kars1 6nlem alinmamasidir (21).

Kadma yonelik aile i¢i siddetin saglik sonuglar1 su sekilde gruplanabilir:

I. OLDURUCU SONUCLAR
» Cinayet
> Oz kiym
» Meternal mortalite
» HIV/AIDS

I1. OLDURUCU OLMAYAN SONUCLAR

a. Fiziksel Saghk

Agri

Kalic1 fonksiyon bozuklugu

Kendini iyi hissetmeme

Obezite

Bas, boyun, gogiisler, abdomen, genital organlarda travma izleri
Periorbital bolge, yiiz, dudak ve burunda ekimoz

Burun kirilmasi ya da kanamasi

vV V V V V V V V

Ekstremite ¢ikiklar1 ve ya kiriklari

b. Kronik Durumlar

» Kronik agri sendromu
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YV V VYV V

YV V. V V V V V V

YV V. V V V V V V V V VY

Irritabl barsak sendromu
Gastrointestinal diizensizlikler
Somatik sikayetler
Fimbromiyalji

Ureme Saghg

Istenmeyen hamilelikler

Cinsel yolla bulasan enfeksiyonlar/HIV
Jinekolojik sorunlar

Sagliksiz diisiikler

Gebelik komplikasyonu

Erken dogum

Diisiik dogum agirlikli bebek

Pelvik Inflamatuar hastalik

. Ruh Saghg

Post-travmatik sendrom
Depresyon

Obsesif / kompulsif davranis bozuklugu
Korku

Anksiyete

Fobi-Panik Atak

Yeme Diizensizlikleri
Uyku Bozukluklar1
Cinsel disfonksiyonlar
Benlik imgesinin yitimi
Madde kullanimi
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e. Olumsuz Saghk Davramslan

Sigara icme

Alkol ve madde kullanimi
Cinsel risk alma

Fiziksel aktivite azlig1

Oburluk / asir1 yemek yeme (1,10,21,29,58,64)

YV V. V V V

Ev icinde siddet yasayan kadinlarda daha sonraki yasaminda panik halde
yasar ve her an koti bir durumun gerceklesecegi diistincesine kapilirlar.
Uyuyamazlar ve uykuya daldiklarinda bile siddet kabusu ile tekrar uyanirlar (29). Es
siddetinin nesilden nesile gegebilme 06zelligindedir. Bu yiizden siddet sadece
yasayana degil ayn1 zamanda tanik olanlarin ve ¢ocuklarinda psikolojik durumlarini

etkiledigi goz ardi edilmemelidir (39).

1.6.2.Gebelik ve Siddet

1.6.2.1. Gebelikte aile ici Siddet

Kadmm yasaminda gebelik en tehlikeli donemlerden biridir. Gebe kadmna
uygulanan siddet bu riski arttrmaktadir. Kadinlarin farkli siddet tiirleri ile karsilasma
nedenleri ve risk etmenleri ¢esitli olup yapilan g¢aligmalar sonucunda kadinlarin
ozellikle gebelik doneminde siddetle maruz kalma egiliminin arttigi bilinmektedir
(11,52). Ev i¢inde hamile kadma uygulanan siddet gebe kalma sonucu baslayabilir ya da
gordiigli siddet gebelikle birlikte artabilir. Kadmm dogacak olan bebegine ilgi
gostermesi esini kiskandirarak sinirlenmesine neden olabilir. Baz1 erkekler hamilelik
stirecinde esini dovmesinin gebelik iizerindeki etkilerini bilmeyebildikleri gibi bazi

erkekler ise istenmeyen bir gebelige son vermek i¢in esine siddet uygulayabilirler (29).
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1.6.2.2. Gebelikte ve Aile ici Siddet Yayginhg

1985 yilinda ABD’de yapilan ulusal aile i¢i siddet taramasinda gebe kadimnlarin
binde 154’liniin gebeligin ilk dort ayinda, binde 170’inin ise gebeligin 5. ve 9. aylarinda
es saldirisina ugradigi saptanmistir (70).Diinya genelinde yapilan ¢alismalarda gebelikte
siddet sikhiginin %0,9 ile %49 arasinda degistigi goriilmektir (32). Kadina kars1 siddet
hamilelik siiresincede devam etmekte oldugu, kadinlarin %356,6 smin duygusal,
%35,5’inin cinsel,%29,3’linlin ekonomik siddetle kars1 karsiya kaldigi ve hamilelik
stiresince her on kadindan biri gebeligi siiresince %90 bebeginin babasi olmak iizere; esi
ya da partneri/partnerleri tarafindan hemen hemen %350 oraninda karin bolgesine
yumruk ve ya tekme seklinde fiziksel siddette maruz kalmaktadir (43).Bazi ¢aligmalar
siddet goren gebe kadmlarda cinsel sorunlarin fazla yasandigi ve ¢ocuklarma da siddet

uygulamay1 dogru bulduklarini gostermistir (59).

Diinyada, her 4 kadindan 1’1 gebelik boyunca partnerleri tarafindan fiziksel ve ya
cinsel istismara ugramaktadir (70). Manisa'da yapilan bir ¢calismada gebelikte fiziksel
siddet siklig1 %24,8 bulunmus, hamilelik 6ncesi fiziksel siddet gérenlerin %30,3 {iniin
gebeliginde de fiziksel siddete ugradig: tespit edilmistir (63).

1.6.2.3. Gebelikte Aile ici Siddette Risk Faktorleri

Diisiik sosyo ekonomik durum

e Istenmeyen gebelikler

e (Cocuk sayismin fazla olmasi

e Egitim diizeyi distkligi

e Alkol, madde bagimlilig

e Sosyal giivencenin olmamasi

e Dogum 6ncesi bakim yetersizligi
¢ Yalniz bagina ya da ayr1 yasama

e Genis aile yapisi
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o Issizlik
e Kendi ailesinde siddet gérme (30,32).

1.6.2.4. Gebelikte Siddetin Saghk Sonugclari

Gebe kadin aldig1 siddetli darbeler sonucu, plasentanin yerinden erken ayrilmasi,
dogum Oncesi kanama, fetusta kiriklar, uterus, akciger ya da dalakta riiptiir, diisiik
dogum agirlikli bebek, abortus, erken dogum, zihinsel ve fiziksel 6ziirlii bebek dogmasi
ve ya O0lii dogum gibi gebelik komplikasyonlariyla karsilasirken yalnizca bireysel degil
ayni zamanda toplumsal sorunlara da neden olmaktadir (21,32,70). Hamile kadinlara
uygulanan istismar kisa ve uzun siireli bir¢ok problem ile sonu¢lanmaktadir
(70).Yapilan bazi c¢alismalar ise kadinlarin tekrar tekrar gebe kalarak siddetten

korundugunu ileri siirmektedir (39).

Gebelikte siddet, gebelik sonucunu dolayli olarak da etkileyebilen ve kadinlarda
alkol, sigara, madde bagimlihigi gibi kotii saghik davraniglarinda da artisa sebep
olabilmektedir (70). Ayrica siddete goren gebe kadinlarda korku, depresyon ve 6zkiyim
girisimlerinde bulunurlar (29). Hamile kadmnlarda siddettin en aci sonucu ise anne ve

bebek kayiplari olarak karsimiza ¢ikmaktadir (15).

Siddete daha 6ncede maruz kalmis gebe kadinlar dogum prenatal bakimi geg ya da
yetersiz alirlar. Gebelik siiresince enfeksiyonlara, anemi ve yetersiz kilo alimi gibi
maternal komplikasyonlar yasayabilirler. Hamilelik siiresince fiziksel ve seksiiel
siddetle karsilasanlarda birinci ve ikinci trimester kanamalari, erken dogum, abortus, 6li
dogum orani artar. Birinci basamak saglik calisanlar1 dogum Oncesi ziyaretler yaparak
siddet goren gebe kadimnlari saptamali ve kendi yetkileri iginde gerekli Onlemleri

almalhidir (29,70).
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1.6.3.Postpartum Depresyon

1.6.3.1. Postpartum depresyon tanimi

Gebelik ve dogum sonrasindaki siire¢ birgok insan igin 6zel bir an olmasina
ragmen diinyaya getirdigi ¢cocugunu saglikli olarak kucagina alma beklentisi iginde olan
anne i¢inde psikolojik sorunlarin meydana gelebilecegi riskli bir donemdir. Kadinlarm
birgogunda gebelik ve dogum siireci sonunda meydana gelen fiziksel, ruhsal ve sosyal
degisimlere kolay adaptasyon olurken, kadinlarm bazilar1 ise bu siiregte hafif, orta ve

siddetli ruhsal saglik sorunlar1 yasayabilirler (9).

1.6.3.2. Postpartum Depresyonun Siniflar

Eve yeni gelen bir bebek 6nemli bir olaydir. Cofu zaman neseli olarak
karsilanmasi gerekirken bazen farkli duygusal degisimler yasanmasina neden olabilir
(14).Bu degisimler annede annelik hiiznii ile baslayarak, postpartum depresyon ve

postpartum psikoza kadar ilerleyebilir (62).

Annelik hiiznii; dogumdan sonraki ilk giinlerde ortaya ¢ikan sinirlilik, tiziintii ve
aglamayla egilim ile karakterizedir (19,31). iki hafta i¢inde ya da birka¢ giin i¢inde
tedavisiz kendiliginden gegen hafif ve gegici bir olgudur (22,31). Logusa kadinlarda
%15-80 yayginlik gosterir (19).
Annelik hiiznii belirtileri;

e Irritabilite

e GOz yaslilik

e Bebek i¢cin duygu eksikligi

e Este karsi hostilite

e Uyku bozuklugu

e Bas agrisi

e Yorgunluk

e Emosyonel labilite
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e Depersonalizasyon (22).

Postpartum depresyon; dogumdan sonraki ilk bir yil igindeki her hangi bir siirecte
goriilebilen bir durum olmasma ragmen, genelde dogum sonu dordiincii haftada yasanir.
Ortaya ¢ikis nedeni tam olarak bilinmemekle birlikte multifaktéryel oldugu ileri
stirilmektedir. Ancak obstetrik, biyolojik, psikiyatrik ve sosyal degiskenlerin etkileyen
faktorler olabilecegi diisiiniilmektedir. Depresyon dogum sonrasi donemde yasanan
hormonal degisimler, ailede herhangi birinin kaybi, bosanma durumlar1 ve yasam

stresorlerinin birlesmesi nedeni ile ortaya ¢ikabilmektedir (60).

Postpartum depresyon goriinme sikligindaki yiikselme genellikle ilk 30 giin i¢cinde
olup iki yila kadar uzayabilmektedir (28). Postpartum depresyon yaygin olarak
karsilagilan bir durum olmasina ragmen ¢ogu kez tan1 konulamamaktadir. Bu duruma
neden olan faktorler ise kadinin yasadigi olumsuz duygulari nedeni ile kendini yalniz
hissetmesi ya da utanmasi, rutin kontrole ¢agirildigi halde dogumdan sonraki 6.haftaya
kadar olan siirecte doktor kontroliine gitmemesi ya da hangi doktora bagvurmasi
gerektigini bilmemesi, yeni dogan bebeginin yasattigi mutlulukla yakinmalarinmi ifade

edememesidir (41).

Postpartum Psikozu; Psikotik 6zelliklerin varhigi ile karakterize olan ¢ok agir depresif
ataklardir (57). Klinik belirtileri 48 ile 72 saatte goriilebilir ve ataklarin ¢ogu dogumdan
sonraki ilk 2 hafta icinde meydana gelmektedir (3,57). insidans1 1000 dogumda 1-2 dir.
Primipar olmak risk bir faktoridiir (3).
Postparum psikozun belirtileri;

e Uykusuzluk

e Gerginlik

e Bas agrilar1

e Agsirt duygusal tepkisellik

e Huzursuzluk

¢ Giin i¢inde sik sik degisen bir ruh hali
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¢ Dogan cocugun kendisinin olmadigina, hatta kendisinin dogum yapmadigina
inanma

e Bebekte bir saglik sorunu olduguna, bebegine bakamayip ona aci ¢ektirecegine
inandig1 i¢in kendisini ya da onu dldiirme diisiincesi, bebegini dldiirmesi, kurban
etmesi yolunda olmayan sesler duyma

e Davraniglarda yavaglama ve ya salgmlasma seklinde degisimler goriilmektedir
(69).

1.6.3.3. Postpartum Depresyonun Yayginhgi

Ethiyolojisi hakkinda yapilan c¢aligmalar arasinda fikir birliligi olmamasina
ragmen, hem hormonal hem de psikososyal etmenlerin etkili oldugu bilinmektedir (33).
Diinyada gebelikte depresyon sikligi %7-26 olarak bildirilirken, do§um sonrasi
donemde depresyon prevalansi, ¢alismada kullanilan tan1 yontemlerine gore degiskenlik
gostererek %3,5-40 arasinda degismektedir. Ulkemizde ise bu prevalans %6,3-50,7 dir
(24).

1.6.3.4. Postpartum Depresyonu Etkileyen Risk Faktorleri

e Primiparite

e Gebelikle ilgili

e Ambivalan duygular,

e Postpartum depresyon Oykiisii bulunma,

e Sosyal destek eksikligi,

e Gebelik sirasinda stresli durum yagsama,

e Gebeligi sirasinda yasadig1 depresyon,

e Es desteginin olmamasi ve aralarinda iletisim sorunlari olmasi, esi ile
gecinemeyen, esinin ailesi ile ge¢inemeyen, evliliginden memnun olmama
durumu

e Evlenmemis olma
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Erken yas evliligi
Gebelik boyunca madde ve sigara tiikketimi
Gebelikte hiperemezis Gravidarum olarak bildirilmistir ancak hangisinin neden

hangisinin sonug oldugu net degildir (22,24,60).

Yapilan dogum sayisindaki artis kadinin dstlendigi  sorumlulugu da

arttirdigindan dogum sonrasi depresyonu arttirdig1 diisiiniilmektedir (24,36).Cocugun

engelli olarak dogmasi, Diisiik dogum agirlikli bebege sahip olunmasi da postpartum

depresyonun gelismesinde onemli bir etkendir. Ayrica geleneksel ailelerde g¢ocugun

cinsiyetine yonelik beklenti ve tutumlarin varliginda depresyon gelisiminde 6nemli bir

anksiyeteye sebep olduguna dair klinik gozlemler mevcuttur (22). Dogum sonu

depresyon yasayan kadmin, depresyon atagindan sonraki ilk bes yil siiresince yeni bir

depresyon yasama olasilig1 dogum sonu depresyon yasamayanlara gore 2 kat daha fazla

oldugu bildirilmektedir (24). Geriye doniik yapilan epidemiyolojik ¢alismalar, ciddi

ruhsal hastaliklarin ortaya ¢ikmasinin, postpartum donemde gebelik donemine gore ii¢

ya da dort kez daha riskli oldugunu agiga vurmaktadir (22).

1.6.3.5.Postpartum Depresyonun Belirti Ve Bulgulan

Uzgiin ya da depresif ruh hali
Anhedoni

Sinirlilik

Anksiyete

Uykusuzluk

Konsantrasyon gii¢liigii
Aglama

Istahsizlik

Intihar diisiincesi ( 16)
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1.6.4. Gebelikte Aile i¢i siddet ve Postpartum Depresyon

1.6.4.1.Gebelikte Aile I¢i Siddetin ve Postpartum Depresyon iizerine Etkisi

Gebelik doneminde ruh sagligi hem anne hem de fetusu etkileyen 6nemli bir
etmendir. Yasanan depresyon ve anksiyete, gebelik, dogum ve dogum sonrasi siiregteki
komplikasyonlar1 arttirdigi, yenidogan sagligi iizerinde olumsuz etkiler biraktigi

belirtilmistir (73).

Gebelik sirasinda maruz kalinan es siddeti kadmlarin ruh saghg: ve fetus tizerine
olumsuz bir etki yaratabilen 6nemli bir etmendir (73,56). Yasanan depresyon ve
anksiyete, gebelik, dogum ve dogum sonrasi siiregteki komplikasyonlar1 arttirdigi,
yenidogan sagligi iizerinde olumsuz etkiler biraktigi belirtilmistir (73). Planlanmamis
bir gebelik olmas1 ve hamilelik sirasinda siddete yonelik bir tutum ya da davranislar ve
annenin bebeginin sagligi hakkindaki endiseleri dogum sonrasi depresyonu
etkileyebilmektedir (74).Hatta bazen aile i¢i siddettin prevalansi gestasyonel diyabet ve
preeklamsi gibi durumlardan daha yaygin goriilebilir. Es siddeti géren ve postpartum
depresyon yasayan kadinlarin gelecek yillarda kendilerinin ve ¢ocuklarinin beden ve

ruh sagligini tehlikeye sokabilecegi belirtilmistir (56).

Yakin zamana kadar yapilan arastirmalarda, es siddetin postpartum depresyon
iizerindeki risk etkileri degerlendirilmemistir. Fakat baz1 ¢alismalar es siddeti géren
gebe kadinlarda, postpartum depresyonun bir 06n belirleyicisi olabilecegini
vurgulanmistir. 2009°da annelerin ruh saghigi iizerine yayimlanan bir raporda WHO,;
postpartum depresyon ve es siddetinin risk faktorlerinin degerlendirilmesi icin dogum
oncesi rutin bir saglik bakimimni 6nerdigi bilinmektedir. Saglik personeli tarafindan
yapilan rutin bir tarama postpartum risk faktorlerinin belirlenmesine olunmasini saglar

(56).

Siddetin dogrudan ya da dolayl etkileri gebelik sirasinda ya da dogum sonrasi
donemde postpartum depresyon ile sonuglanabilir. Aile i¢i siddet goren kadinlarda
dogum sonrasi siire¢ psikolojik rahatsizlik ve postpartum depresyonla karsilagma riski
en fazla donemdir. Yapilan bazi calismalar fiziksel ve cinsel siddete maruz kalan gebe

kadmnlarda postpartum depresyon yasamasinda Onemli bir faktdr oldugunu
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desteklemistir. Baz1 kadinlar ise zihinsel stresin dayagin fiziksel etkilerinden daha kotii

oldugunu ifade etmislerdir (20).

1.6.4.2. Gebelikte Aile ici Siddetin Postpartum Depresyona Etkisi Tle Tlgili
Yabanc Litaretiir

Cinde yapilan diger bir ¢alismada ise gebeliginde siddet goren kadmnlarmn
%25,1 nin postpartum depresyon yasadiklar1 tespit edilmistir (74). Nigeria’da ise siddet
goren kadinlarin %15,5’inin depresyon yasadiklar belirtilmistir (46).

Benjamin ve arkadaslarinin yaptig1 bir arastirmada gebelikte aile i¢i siddet goren
kadinlarin  %60’mm dogum sonrasi donemde postpartum depresyon yasadiklari
goriilmiistiir (44). Connelly ve arkadaslarinin yaptigi diger bir calismada ise postpartum
depresyon yasiyan kadinlarin %3,5’inin aile i¢i siddet gordiikleri saptanmustir (17).
Ludermir ve arkadaslarmin yaptiklar1 calismada ise postpartum depresyon yasayan

kadinlarm %28,1’inin aile i¢i siddete maruz kaldiklar1 goriilmiistiir (49).
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BOLUM II

2.GEREC YONTEM

2.1.Arastirmamn Tipi

Calisma prospektif kohort ¢alismadir.

2.2.Arastirmanin Yapildig1 Yer

Bu ¢alisma Manisa kent merkezinde yapilmistir.

2.3.Arastirmanin Evreni

Arastrmanm evrenini; Manisa kent merkezde yasayan gebe kadmlar

olusturmustur (n=1149).

2.4. Arastirmanin Orneklemi

Ornek biiyiikliigiinii belirlemede Open Epi Calcultor progranu kullanilarak
toplumumuzdaki gebelere aile i¢i siddet %10 olarak alinmis (65) ve yanilma pay1 %3
olarak alinmis ve 0.05 yanilgi diizeyinde, %80 giicle 289 olarak belirlenmistir.

Manisa 11 Halk saghg miidiirliigiinden Manisa kent merkezindeki aile saglig
merkezleri ve bu merkezlerde gorev yapan hekim listeleri alinmistir. Her aile hekimin
baktig1 toplam niifus sayis1 ve gebe sayisi tespit edilerek her bir aile hekiminden kag
tane gebe alinacagi niifusa orantili olarak belirlenmistir. Hangi gebelerin alinacag: ise

gebe kartlarindan random olarak belirlenmistir.

e Manisa 1. Nolu Asm 30 gebe
e Manisa 2. Nolu Asm 23 gebe
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e Manisa 3.Nolu Asm 46 gebe
e Manisa 4. Nolu Asm 28 gebe
e Manisa 5. Nolu Asm 18 gebe
e Manisa 6. Nolu Asm 21 gebe
e Manisa 7. Nolu Asm 17 gebe
e Manisa 8. Nolu Asm 23 gebe
e Manisa 9. Nolu Asm 13 gebe
e Manisa 10. Nolu Asm 8 gebe
e Manisa 11. Nolu Asm 12 gebe
e Manisa 12. Nolu Asm 6 gebe
e Manisa 22. Nolu Asm 7 gebe
e Manisa 23. Nolu Asm 3 gebe
e Manisa 24. Nolu Asm 5 gebe
e Manisa 26. Nolu Asm 1 gebe
e Manisa 27. Nolu Asm 14 gebe
e Manisa 28. Nolu Asm 4 gebe
e Manisa 29. Nolu Asm 8 gebe

Manisa kent merkezinde yasayan ve arastirmaya katilmay1 kabul eden 300 gebe

kadimn ¢aligma evrenini olusturmustur.

2.5. Verilerin Toplanmasi

Aragtirmanin yapilabilmesi icin Celal Bayar Universitesi Tip Fakiiltesi etik kurul
onay1 alind1 sonra Manisa Halk Sagligi Midiirliiglinden resmi izin alinmigtir. Ayrica
calismaya katilan her bireyden onam alimmustir. Caligmanimn verileri 01.06.2013-
15.01.2014 tarihleri arasinda toplanmustir. Verilerin toplanmasi bireylerle ev ziyaretleri
ile yiiz ylize goriigme yapilarak toplanmistir. Veri toplama yontemi iki asamada
yiriitilmiistiir. {lk goriisme yaklasik 45 dakika siirmiistir. Gebelere 6nce

sosyodemografik anket formu, kadin siddet anketi uygulanmustirr. Ikinci goriisme
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yaklasik 45 dakika siirmiis ve ayni kadinlara dogum sonrasi 4-6 hafta igerisinde

Edinburgh Postpartum Depresyon Olgegi uygulanmustir.

Arastirmanim verilerinin toplanmasimda sosyodemografik bilgi formu ve “Coklu
Ulke Kadm Saghgit ve Aile Iginde Kadma Yénelik Siddet Anketi”ve
Eddinburgh Postpartum Depresyon Olgegi (EPDO) kullanilmistir(Ek 1).

2.5.1. Coklu Ulke Kadin Sagh$ ve Aile icinde Kadina Yénelik Siddet Anketi

Kadinlara temel 6zellikler, evlilik bilgisi, genel saglik, iireme sagligi, toplumsal
cinsiyet rolleri ve siddete iliskin tutumlari, es/birlikte oldugu kisi ile iliskisi, aile
iligkileri, esi ya da partneri tarafindan fiziksel/cinsel/ekonomik siddet, siddet dongiisii,

etki ve miicadele yaklasimlari sorgulanmaktadir (65).

2.5.2. Eddinburgh Postpartum Depresyon Olcegi (EPDO): Edinburgh
Postpartum Depresyon Olcegi (EPPDO)

Edinburgh Postpartum Depresyon Olgegi 1987 yilinda Cox tarafindan
gelistirilmistir. Olgek kadmlarda dogum sonu depresyonu taramayr amaclamaktadir.
Olgegin iilkemizde gegerlilik giivenilirlik ¢alismasi Engindeniz (1996) tarafindan
yapilmistir  Olcek 10 maddeden olusmaktadir. Maddeler 4°li likert bigiminde
degerlendirilmekte ve 0-3 arasnda puanlanmaktadir. Olgekten almabilecek en diisiik
puan 0, en yiksek puan 30’dur. Olgekte her bir madde 0,1,2,3, olarak
degerlendirilmekte 3,5,6,7,8,9,10. maddelerin degerlendirilmesinde ise puanlama tersine
(3,2,1,0) dondiiriilmektedir. Olgegin kesme noktast 12 olarak hesaplanmaktadir. Bu
puanin iizerinde puan alan bireyler depresyon yoniinden risk grubu olarak kabul

edilmektedir.
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2.6. Arastirmanin Bagimh Ve Bagimsiz Degiskenleri

2.6.1. Arastirmanmin Bagimh Degiskeni

Postpartum Depresyon ve gebelikte siddet arastirmanin bagimli degiskenidir.

2.6.2.Arastirmanin Bagimsiz Degiskenleri

Yas gruplari, egitim durumu, sosyal statii, en uzun siire yasanilan yer, gelir algisi,
evde yasayan kisi sayisi, evdeki oda sayisi, aile tipi, sosyal glivence, es ile yasanan yil,
nikah tiirii, evlilik kararin1 kimin verdigi, esle akrabalik, es egitim, es yas, es sosyal
statii, saglik algisi, gebelik trimesteri, yasayan ¢ocuk varligi, istemli gebelik,
kendiliginden diistik, istemli diisiik, 6li dogum, esin yontem kullanim engeli, es
korkusu, ebeveyn siddeti gorme, esin ebeveyn siddeti gormesi, cocuga siddet gdsterme,

yaralanma durumu arastirmanin bagimsiz degiskenleridir.

2.7. Verilerin Istatiksel Degerlendirilmesi

Arastirmanin istatistiksel analizleri SPSS 15.00 paket programinda yapilmstir.
Calisma verileri degerlendirilirken tanimlayici istatistiksel metodlar (Ortalama, Standart
sapma) kullanilmigtir. Nominal verilerin tekli analizlerde bagimsiz degiskenler ve
siddet arasindaki iligkileri degerlendirmek i¢in ki-kare test’ten yararlanilmistir. Daha
sonraki agamada tekli analizlerde istatistiksel olarak farkli bulunan degiskenler (%95

gliven aralig1) lojistik regresyon analizi ile degerlendirilmistir.
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2.8. Siire Ve Olanaklar

Aralik 2012-Subat 2013 doneminde arastirma plani yapilms, ilgili literatiirler
tarannus ve tez konusu belirlenmistir. Manisa II Halk Saghg: Miidiirliigii izninin
alinimmin ardindan veri toplama 1 Haziran 2013-15 Ocak 2014 tarihleri arasinda
yaptlmigtir. 15 Ocak 2014-14 Mart 2014 tarihinde veriler kodlanmig ve istatistiksel
analizleri yapilmistir (BKZ-SEKIL-1).

Ev ziyaretleri yapiminda gebelere ulasim sorunlari, siiresi ya da ev adreslerini
bulma zorluguna gore ortalama 1 saat zamana gereksinim duyulmustur. Arastirmanin
basindan sonuna kadar her bir anne i¢in bir bucuk saat kullanilmistir. Arastirma
stiresince gebelerin evlerine ulasim icin 500 TL ve telefon goriismeleri icin 80 TL

harcanmuistir.
2.9. Etik Aciklamalar
Arastirmanin yiiriitiilebilmesi icin Manisa 11 Halk Saglhig1 Miidiirliigii’nden gerekli
izin alinmistir. Arastirmaya Kkatilan gebelere arastirmanm amaci, arastirmadan

saglanacak yararlar, toplanan verilerin {igiincii kisilerle paylasilmayacagi konusunda

aciklamalar yapilmis ve onamlar1 alinmustir.
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BOLUM 111

3.BULGULAR

FREKANS TABLOLARI

3.1. ARASTIRMA GRUBUNUN TEMEL OZELLIKLERI

Calismaya katilan 300 gebenin yas ortalamasi 26.53 + 5.20 (16-41 ) bulundu.
Gebelerin %10,6’s1 (n=32) 16-19 yas, %24,7’si (n=74) 20-24 yas, %36,9’u (n=111) 25-
29 yas, %20,8’1 (n=62) 30-34 yas, %13’i (n=20) 35-39 yas, %0,3’i (n=1) 40 yas ve

tizeri yas grubundaydi (Tablo 1).

Tablol. Arastirma Grubunun Yas Ozellikleri

Temel Ozellikler n %
Yas

16-19 yas 32 10.6
20-24 yas 74 24.7
25-29 yas 111 36.9
30-34 yas 62 20.8
35-39 yas 20 13.0
40 yas ve lizeri 1 0.3
Yas dagilim 26.53 £5.20 (16-41)

Toplam 300 | 100.0

Gebelerin egitim durumu incelendiginde %2,7’si (n=8) okuryazar degil, %8,7’si
(n=26) okuryazar ancak hi¢ okula gitmemis, %35,3 (n=106) ilkokul (1.kademe),
%18,3’1i (n=55) ortaokul (ilkokul 2. kademe), %23,7’si (n=71) lise, %11,3’1 (n=34)
yiiksekokul/ tiniversiteydi (Tablo 2).
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Tablo 2. Arastirma Grubunun Egitim Durumu

Temel Ozellikler n %
Egitim Durumu

Okuryazar degil 8 2.7
Okuryazar ancak hi¢ okula 26 8.7
gitmemis

Ilkokul (1. Kademe) 106 35.3
Ortaokul (2. Kademe) 55 18.3
Lise 71 23.7
Yiiksekokul /liniversite 34 11.3
Toplam 300 100.0

Gebelerin son bir hafta icinde, kendi ev isleri disinda, gelir getirsin ve ya

getirmesin, herhangi bir iste calisip calismadigina bakildiginda %19°u (n=57) calismuis,

%81’1 (n=243) ise calismamisti. Gebelerin diizenli olarak c¢alistiklar1 bir is olup

olmadig1 incelendiginde %19,3’iiniin (n=58) diizenli olarak calistig1 bir is varken,

%380,7’sinin (n= 242 ) diizenli olarak calistig1 bir is yoktu. Gebelerin ¢alistig1 isteki

statii/konumu incelendiginde %10,7’si (n=32) ist statiide ¢alisirken, %89,3’1 (n= 268)

alt statiide calismaktaydi. Calismayan gebelerin ¢alismamalarinin en temel nedenine

bakildiginda %0,7’s1 (n=2) is bulamadj, is artyor, %50,7’si (n= 152) ev kadmi, %5°1 (n=

15) ¢ocuk bakiyor, %12,7’si (n=38) esi/ailesi izin vermiyor, %11’1 (n=33 ) ihtiyac1 yok

idi (Tablo 3).
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Tablo 3. Arastirma Grubunun Calisma Durumu

Temel Ozellik n %
Son bir hafta icinde kendi

ev isleri disinda, gelir

getirsin ve ya getirmesin,

herhangi bir iste calisma

Evet 57 19.0
Hayir 243 81.0
Diizenli olarak c¢ahstigimiz

bir is

Evet 58 19.3
Hayir 242 80.7
Sosyal statii

*Ust statii 32 10.7
**Alt statli 268 89.3
Calismamamzin en temel

nedeni

Calisiyor 60 20.0
Is bulamady/is arryor 2 0.7
Ev kadim 152 50.7
Cocuk bakiyor 15 5.0
Esi/ailesi izin vermiyor 38 12.7
Ihtiyac1 yok 33 11.0
Toplam 300 100.0

* sveren (emrinde en az 3 veya daha ¢ok insan galistiriyor), yiiksek egitimli (emrinde

en cok 2 kisi ¢alistiriyor veya tek basina), kiiclik esnaf- zanaatkar (yaninda en ¢ok 2

veya tek basma), yiiksek egitimli (licretli), memur- biiro ¢alisani {icretli (beyaz yakali)

(45).

#* [s bulduk¢a cahisanlar (diizenli aylik gelirleri yok), sanayi iscisi (mavi yakali),

niteliksiz islerde calisanlar (kamuda ya da 6zel sektorde diizenli aylik gelirleri var), issiz

(en az 6 aydir aylik geliri yok)

Gebelerin %61,7’si (n=185) 12 yasina kadar en uzun siire il merkezinde yasamus,
%18,3’1 (n=55) ilge merkezi, %20’si (n=60) bucak veya kdyde yasamis idi (Tablo 4).
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Tablo 4. Arastirma Grubunun Yasadiklar yer

Temel Ozellik n %
Sizin 12 yasina kadar en

uzun siire ile yasadiginiz

yer

11 merkezi 185 61.7
Ilce merkezi 55 18.3
Bucak veya koy 60 20.0
Toplam 300 100.0

Ailenin ekonomik durumu %33,7’sinde (n=101) gelir giderden azken, %55’inde
(n=165) gelir gidere denk, %11,3’iinde (n=34) gelir giderden fazlaydi (Tablo 5).

Tablo 5. Arastirma Grubunun Gelir Algisi

Temel Ozellik n %
Ailenin Ekonomik

Durumu

Gelir giderden az 101 33.7
Gelir gidere denk 165 55.0
Gelir giderden fazla 34 11.3
Toplam 300 100.0

Gebelerin aile tipine bakildiginda ise %79’u (n=237) cekirdek aile, %21°1 (n=63)

genis aileydi (Tablo 6)

Tablo 6. Arastirma Grubunun Aile Tipi

Temel Ozellik n %
Aile Tipi

Cekirdek Aile 237 79.0
Genis Aile 63 21.0
Toplam 300 100.0

Gebelerin %98’inde (n=294) sosyal giivence mevcut olup, % 2 ‘sinde (n=6 ) sosyal

giivence mevcut degildi (Tablo 7).
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Tablo 7. Arastirma Grubunun Sosyal Giivencesi

Temel Ozellik n %
Sosyal Giivence

Evet 294 98.0
Hayir 6 2.0
Toplam 300 100.0

3.2. ARASTIRMA GRUBUNUN EVLILIK OZELLIKLERi

Gebelerin esleriyle kag yildir birlikte yasadiklar: yila bakildiginda %47,6’s1 (n= 143)
1-4 yil, %31,3%i (n=94) 5-9 yil, 14,3"ii (n=43) 10-14 yil, %6,7’si (n=20) 15 yil ve
tizeriydi. Esler birlikte yasanan yil dagilimi ise 5,95+4,53 (1-23) idi (Tablo 8).

Tablo 8. Arastirma Grubunun Evlilik Ozellikleri

Evlilik Ozellikleri n %
Esle Birlikte Yasamilan Y1l

1-4 yil 143 47.6
5-9 y1l 94 31.3
10-14 y1l 43 14.3
15 yil ve iisti 20 6.7
Esle Birlikte Yasanilan Y1l

Dagilin 5,95+4,53 (1-23)

Toplam 300 | 100.0

Gebelerin %96,3’iiniin (n=289) resmi ve dini nikah1 varken, %3,7’sinin (n=11) dini

nikahi vardi (Tablo 9).

Tablo 9. Arastirma Grubunun Nikah Tiirii

Evlilik Ozellikleri n %
Nikah Tiirii

Resmi ve Dini nikah 289 96.3
Dini nikah 11 3.7
Toplam 300 100.0
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Es ile evliligin kimin tarafindan kararlastirildigi incelendiginde %34,3 {iniin (n=103)

aile, %59,7’si (n=179) kendimiz, %15’1 (n=5) kagma, %1’i (n=3) kagirilma ile

evlenmisti (Tablo 10)

Tablo 10. Arastirma Grubunun Es ile Evliliginin Kim Tarafindan Kararlastirildig

Evlilik Ozellikleri n %
Es ile Evlilik kararinin

kim tarafindan

kararlastirildig:

Ailemiz 103 34.3
Kendimiz 179 59.7
Kagct1 5 15.0
Kagirildi 3 1.0
Toplam 300 100.0

Gebelerin %90,3’iiniin (n=271)

esleriyle aralarinda akrabalik bulunmazken,

%9,7’sinin (n=29) esleriyle aralarinda akrabalik bulunmaktayd: (Tablo 11).

Tablo 11. Arastirma Grubunun Es ile Akrabalik Durumu

Evlilik Ozellikleri n %
Es ile Akrabahk

Evet 92 30.7
Hayir 208 69.3
Toplam 300 100.0

Gebelerin es egitim durumuna bakildiginda %1,7’si (n=5) okuryazar degil, %4’
(n=12) okuryazar ancak hi¢ okula gitmemis, %28,7°si (n=86) ilkokul (ilkokul 1.
Kademe), %17,7’si (n=53) ortaokul (ilkokul 2. Kademe), %29,31ii (n=88) lise, %18,7’si
(n=56) yliksekokul/ tiniversiteydi (Tablo 12).
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Tablo 12. Arastirma Grubunun Es Egitim Durumu

Evlilik Ozellikleri n (300) %
Es egitim

Okuryazar degil 5 1.7
Okuryazar ancak hi¢ okula 12 4.0
gitmemis

IIkokul (ilkokul 1. Kademe) 86 28.7
Ortaokul (ilkokul 2 kademe) 53 17.7
Lise 88 29.3
Yiiksekokul/ liniversite 56 18.7
Toplam 300 100.0

Gebelerin es yaslarima bakildiginda %10,7’sinin (n=31) 25-24yas, %33’iiniin
(n=99) 25-29 yas, %33,7’si (n=101) 30-34 yas, %141 (n=42) 35-39 yas, %9’u (n=27)
40 yas ve lizeriydi. Eslerin yas dagilimi ise 30,84+5,40 (20-46) idi (Tablo 13).

Tablo 13. Arastirma Grubunun Es Yasi

Evlilik Ozellikleri n %
Es yas

20-24 yas 31 10.7
25-29 yas 99 33.0
30-34 y1l 101 33.7
35-39 yas 42 14.0
40 yas ve lizeri 27 9.0
Es yas dagihm 30,84+5,40 (20-46)

Toplam 300 | 100.0

Esin ne is yaptigina bakildiginda %79,3’1 (n=238) alt statiide, % 20,7’si (n= 62)
uist statiide ¢alisiyordu (Tablo 14).

Tablo 14. Arastirma Grubunun Es is Durumu

Evlilik Ozellikleri n %
Es is Durumu

*Alt statii 238 79.3
**(Jst statii 62 20.7
Toplam 300 100.0
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* s buldukca caliganlar (diizenli aylik gelirleri yok), sanayi iscisi (mavi yakalr),
niteliksiz islerde ¢alisanlar (kamuda ya da 6zel sektorde diizenli aylik gelirleri var), issiz
(en az 6 aydir aylik geliri yok)

** [sveren (emrinde en az 3 veya daha ¢ok insan ¢ahstirtyor), yiiksek egitimli (emrinde
en ¢ok 2 kisi calistiriyor veya tek basina), kiiciik esnaf- zanaatkar (yaninda en ¢ok 2
veya tek basina), yiiksek egitimli (iicretli), memur- biiro ¢alisani iicretli (beyaz yakalr).
(45).

3.3. ARASTIRMA GRUBUNUN GENEL SAGLIK OZELLIiKLERI
Gebe kadinlarin genel sagligina baktigimizda saghigini %93,7’s1 (n=281) 1yi, %6,3’i

koti buluyordu (Tablo 15).
Tablo 15. Arastirma Grubunun Saghk ozellikleri

Genel Saghk Ozellikleri n %
Genel olarak saghgin nasil

bulundugu

Iyi 281 93.7
Koti 19 6.3
Toplam 300 100.0

Gebe kadmlarin %97,3’tiniin (n=292) herhangi kronik bir hastaligi yokken,
%2,7’sinin (n=8) kronik bir hastaligi bulunmaktaydi (Tablo 16).
Tablo 16. Arastirma Grubunun herhangi bir kronik hastahig:

Genel Saghk Ozellikleri n %
Kronik Hastahk

Diyabet 4 1.3
Epilepsi 1 0.3
Guatr 1 0.3
Hipertansiyon 1 0.3
Migren 1 0.3
Hayir 292 97.3
Toplam 300 100.0

Gebe kadmlarm  %100’0niin  (n=300) herhangi bir engel durumu
bulunmamaktaydi (Tablo 17).
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Tablo 17. Arastirma Grubunun herhangi bir engel durumu

Genel Saghk Ozellikleri n %
Engel Durumu

Evet 0 0.0
Hayir 300 100.0
Toplam 300 100.0

3.4 ARASTIRMA GRUBUNUN UREME SAGLIGI OZELLiKLERIi

Gebelerin treme sagligr incelendigindeyse %39’inin (n=117) hi¢ canli dogumu
yokken, %61’inin (n=183) canli dogumu bulunmaktaydi ( Tablo 18).

Tablo 18. Arastirma Grubunun Canh Dogum yapma durumu

Ureme Saghg Ozellikleri n %
Canh dogum yapma

Evet 183 61.0
Hayir 117 39.0
Toplam 300 100.0

Gebe kadinlarin yasayan ¢ocuk sayis1 durumu incelendiginde %39’unun (n=117) hi¢
cocugu yok, %55’inin (n=165) 1 ve/veya 2 ¢ocuk, %5,3’tiniin (n=16) 3 ve/veya 4
cocuk, %0,7’sinin (n=2) 5 ¢ocugu vardi. Yasayan ¢ocuk dagilimi ise 0,91+0,97 (0-5)
‘idi (Tablo 19).

Tablo 19. Arastirma Grubunun Yasayan Cocuk Durumu

Ureme Saghg Ozellikleri n %
Yasayan cocuk sayisi

Hig cocugu yok 117 39.0
1 ve /veya 2 ¢ocuk 165 55.0
3 ve/ veya 4 ¢ocuk 16 5.3
5 ¢ocuk 2 0.7
Yasayan Cocuk Dagihm | 0,91+0,97 (0-5)

Toplam 300 | 100.0

Aragtirma grubundaki gebe kadinlarin gebelik haftasma bakildiginda %5°i (n=15)
birinci trimester, %38,3’4 (n=115) ikinci trimester, %56,7’si (n=170) Tg¢iinci
trimesterdaydi. Gebelik haftasinin dagilim araligi ise 27,59+7,17 (10-39) idi (Tablo 20).
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Tablo 20. Arastirma Grubunun Gebelik Haftasi

Ureme Saghg Ozellikleri n %
Gebelik Haftas:

Birinci Trimester(ilk 13 15 5.0
hafta)

Ikinci Trimester( 14-27 115 38.3
hafta)

Ugiincii Trimester(28 hafta 170 56.7
sonrast)

Gebelik Haftas1 dagilimm 27,59+7,17 (10-39)

Toplam 300 | 100.0

Gebe kadinlarm %61’inin (n=183) halen hayatta olan ¢ocugu varken, %39’unun
(n=117) halen hayatta olan ¢ocugu yoktu (Tablo 21).
Tablo 21. Arastirma Grubunun Halen Hayatta Olan Cocugu

Ureme Saghg Ozellikleri n %
Halen hayatta olan ¢ocuk

Evet 183 61.0
Hayir 117 39.0
Toplam 300 100.0

Arastirmaya katilan gebelerin %69,3°1i (n=208) isteyerek gebe kalmis, %30,7’s1
(n=92) isteyerek gebe kalmamist1 (Tablo 22)

Tablo 22. Arastirma Grubunun Isteyerek Gebe Kalma Durumu

Ureme Saghg Ozellikleri n %
Isteyerek Gebe Kalma

Evet 208 69.3
Hayir 92 30.7
Toplam 300 100.0

Gebelerin %26,3’linlin (n=79) daha Onceden kendiliginden diistigi varken,
%73,7’sinin (n=221) daha 6nceden kendiliginden diisiigii yoktu ( Tablo 23).

Tablo 23. Arastirma Grubunun Kendiliginden Diisiik Durumu

Ureme Saghg Ozellikleri n %
Kendiliginden diisiik

Evet 79 26.3
Hayir 221 73.7
Toplam 300 100.0
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Gebe kadmlarm % 13’iniin (n=39) isteyerek diisigli varken,%87’sinin (n=261)
isteyerek yapilan diisigii yoktu (Tablo 24).
Tablo 24. Arastirma Grubunun Isteyerek Diisiik Durumu

Ureme Saghg Ozellikleri n %
Isteyerek diisiik

Evet 39 13.0
Hayir 261 87.0
Toplam 300 100.0

Gebe kadinlarin %1,7’sinin (n=5) 6lii dogumu varken, %98,3’liniin (n=295) o6lii
dogumu yoktu (Tablo 25).

Tablo 25. Arastirma Grubunun Olii dogum Durumu

Ureme Saghg Ozellikleri n %
Olii Dogum

Evet 5 1.7
Hayir 295 98.3
Toplam 300 100.0

Gebe kadinlarin %100’tiniin (n=300) canli dogup sonradan O6len ¢ocugu yoktu
(Tablo 26).

Tablo 26. Arastirma Grubunun Canh dogup oélen ¢ocuk durumu

Ureme Saghg Ozellikleri n %
Canh dogup olen ¢ocuk

Evet 0 0.0
Hayir 300 100.0
Toplam 300 100.0

Gebe kadmnlarin eslerinin  %90,3’ti  (n=271) gebeligi Onleyici bir yOntem
kullanmasma engel olmazken, %9,7’si (n=29) gebeligi Onleyici bir ydntem

kullanilmasina engel olmustu (Tablo 27).
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Tablo 27. Arastirma Grubunun Eslerinin Gebeliyi Onleyici Bir Yoéntemi

Engelleme Durumu

Ureme Saghg Ozellikleri n %

Esin gebeligi onleyici bir
yontem kullanimina engel

olma

Evet 29 9.7
Hayir 271 90.3
Toplam 300 100.0

Gebe kadmlarin eslerinin %90,3’4 (n=271) gebeligi Onleyici bir ydntem
kullanmasini onaylarken, %0,3’si (n=1) yontemi onaylamamis, %3 (n=9)¢ocuk istemis,
%4’ (n=12) giinah oldugu diisiinmiis, %2,3’si (n=7) gerek olmadigmi distinmiistii
(Tablo 28).

Tablo 28. Arastirma Grubunun Eslerinin Gebeliyi Onleyici Bir Yéntem

Kullanimin1 Onaylama

Ureme Saghg Ozellikleri n %

Esin gebeligi onleyici bir
yontem kullanimini
engelleme nedeni

Y ontemi onayladi 271 90.3
Y ontemi onaylamadi 1 0.3
Cocuk istedi 9 3.0
Giinah oldugunu diisiindii 12 4.0
Gerek olmadigini diisiindii 7 2.3
Toplam 300 100.0

3.5. ARASTIRMA GRUBUNUN TOPLUMSAL CINSIYET VE SIiDDETE
ILISKIN TUTUMLARI

Arastirmaya katilan gebeler kadin, herhangi bir konuda esiyle ayni fikirde degilse
tartisgmamali ve susmalidir goriisiinii %56,3’1 (n=169) evet, %41,3’ii (n=124) hayrr,

%2,3’1i (n=7) bilmiyorum olarak cevaplamistir.

Arastrmaya katilan gebeler bir kadin elindeki parayr kendi istedigi gibi
harcayabilmelidir goriisiinii %34,7’si (n=104) evet, %62,7’si (n=188) hayir, %2,7’si

(n=8) bilmiyorum olarak cevaplamistur.
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Arastirmaya katilan gebeler bazi durumda erkekler eslerini dovebilirler goriisiinii
%21,7°si (n=65) evet, %68,3’i (n=205) hayir, %10 ‘u (n=30) bilmiyorum olarak
cevaplamigtir. Arastirmaya katilan gebeler yemek, bulasik, ¢camasir, iitii gibi ev islerini
erkeklerde yapmalidir goriisiinii %67°si (n=201) evet, % 26,7’si (n=80) hayir, %6,3’i

(n=19) bilmiyorum olarak cevaplamustir.

Arastirmaya katilan gebeler ¢ocuklar1 terbiye etmek icin bazen dovmek gerekir
goriisiinii %24,7’s1 (n=74) evet, %65’1 (n=195) haywr, %10,3’i (n=31) bilmiyorum

olarak cevaplandirmstir.

Arastirmaya katilan gebeler bir kadinin tavir ve davranislarindan ailenin erkekleri
sorumludur goriisiinii %66,3’i (n=199) evet, %28’1 (n=84) haywr, %5,7’si (n=17)

bilmiyorum olarak cevaplandirmistir.

Arastirmaya katilan gebeler kadin istemese bile esiyle cinsel iligkiye girmek
zorundadir goriistine %19’u (n=57) evet, %63.,3’10 (n=190) haywr, %17,7’si (n=53)

bilmiyorum olarak cevap vermistir (Tablo 29).
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Tablo 29. Arastirma Grubunun Toplumsal Cinsiyet ve Siddete iliskin Tutumlan

Toplumsal Cinsiyet ve n %
Siddete iliskin Tutumlar

Kadin, herhangi bir konuda
esiyle aym fikirde degilse
tartismamah ve susmahdir

Evet 169 56.3
Hayir 124 41.3
Bilmiyorum 7 2.3
Bir kadin elindeki paray1

kendi istedigi gibi

harcayabilmelidir

Evet 104 34.7
Hayir 188 62.7
Bilmiyorum 8 2.7

Baz1 durumda erkekler
eslerini dovebilirler

Evet 65 21.7
Hayir 205 68.3
Bilmiyorum 30 10.0

Yemek, bulasik, camasir,
iitii gibi ev islerini

erkeklerde yapmahdir

Evet 201 67.0
Hayir 80 26.7
Bilmiyorum 19 6.3

Cocuklan terbiye etmek
icin bazen dovmek gerekir

Evet 74 24.7
Hayir 195 65.0
Bilmiyorum 31 10.3

Bir kadinin tavir ve
davramislarindan ailenin
erkekleri sorumludur

Evet 199 66.3
Hayir 84 28.0
Bilmiyorum 17 5.7

Kadin istemese bile esiyle
cinsel iliskiye girmek

zorundadir

Evet 57 19.0
Hayir 190 63.3
Bilmiyorum 53 17.7
Toplam 300 100.0
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3.6 ARASTIRMA GRUBUNUN ES/BIiRLIKTE OLDUGU KiSi iLE iLiSKiSi

Arastirmaya katilan gebeler esiniz arkadaslarinizla goriismenize engel olmaya
calisr m1 sorusunu %>5,7’sini (n=17) evet, %94,3’ii (n=283) hayir olarak cevap

vermistir.

Arastirmaya katilan gebeler esiniz kendi aileniz ya da yakin akrabalarnizla
goriismenizi kisitlamaya/engellemeye ¢alisir m1 sorusunu %6,3’si (n=19) evet, %93,7’s1

(n=281) hayir olarak cevap vermistir.

Arastirmaya katilan gebeler esiniz her zaman nerede oldugunuzu bilmek ister mi
sorusunu %382,3°1i (n=247) evet, %16,7’s1 (n=50) hayir, %1°’1 (n=3) bilmiyorum olarak

cevap vermistir.

Arastirmaya katilan gebeler esiniz sizi hi¢cbir zaman dnemsemez ve size karsi ilgisiz

davranir m1 sorusunu %1,7’si (n=5) evet, %98,3’li (n=295) hayir olarak cevap vermistir.

Aragtirmaya katilan gebeler esiniz bagka erkeklerle konusursaniz sinirlenir mi
sorusuna %37,3’i (n=112) evet, %50’si (n=150) hayir, %12,7’si (n=38) bilmiyorum

olarak cevap vermistir.

Arastirmaya katilan gebeler esiniz sizin kendisini aldattiginizdan siiphelenir mi

sorusuna %1,3’1 (n=4) evet, %98,7’s1 (n=296) hay1r olarak cevap vermistir.

Arastirmaya katilan gebeler esiniz sagliginizla ilgili bir sorun oldugunda, herhangi
bir saglik kurumuna gitmek i¢in kendisinden izin almanizi ister mi sorusuna %8,3’i

(n=25) evet, %91,7’s1 (n=275) hayir olarak cevap vermistir.

Arastirmaya katilan gebeler esiniz kiyafetlerinize karisir, kendi istedigi sekilde
giyinmenizi ister mi sorusuna %41,7’si (n=125) evet, %58,3’li (n=175) hayir olarak

cevap vermistir (Tablo 30).
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Tablo 30. Arastirma Grubunun Es/Birlikte Oldugu Kisi Ile Tliskisi

Es/Birlikte Oldugu Kisi ile n %
Tliskisi

Arkadaslarimzla goriismenize
engel olmaya ¢cahsma

Evet 17 5.7
Hayir 283 94.3
Bilmiyorum 0 0.0
Kendi aileniz ya da yakin

akrabalarimzla goriismenizi
kisitlamaya/engellemeye ¢calisma

Evet 19 6.3
Hayir 281 93.7
Bilmiyorum 0 0.0

Her zaman nerede oldugunuzu
bilmek isteme

Evet 247 82.3
Hayir 50 16.7
Bilmiyorum 3 1.0

Sizi hicbir zaman 6nemsemez ve
size kars ilgisiz davranma

Evet 5 1.7
Hayir 295 98.3
Bilmiyorum 0 0.0
Baska erkeklerle konusursamz

sinirlenme

Evet 112 37.3
Hayir 150 50.0
Bilmiyorum 38 12.7
Sizin kendisini aldattigimzdan

siiphelenme

Evet 4 1.3
Hayir 296 98.7
Bilmiyorum 0 0.0

Saghgimzla ilgili bir sorun
oldugunda, herhangi bir saghk
kurumuna gitmek icin
kendisinden izin almamzi isteme

Evet 25 8.3
Hayir 275 91.7
Bilmiyorum 0 0.0

Kiyafetlerinize karisir, kendi
istedigi sekilde giyinmenizi isteme

Evet 125 41.7
Hayir 175 58.3
Bilmiyorum 0 0.0

Toplam 300 100.0
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Arastirmaya katilan gebeler ¢aligmak istedikleri halde eslerinin ¢aligmalara
engel olmast ya da bir isten ayrilmasma %10,3’i (n=31) evet, %89,7’si (n=269) hayir
olarak cevap vermistir. Gebe kadinlarin esleri nedeniyle isten ayrilmasinin son 12 ay
icindeki durumuna bakildiginda %88,3’1 (n=265) sifir, %4,3’i (n=13) birkag, %7,3’1
(n=22) ¢ok olarak cevap vermistir. Gebelerin yasam boyunca eslerinin ¢aligmasina
engel olmasi ya da bir isten ayrilmasi durumlar1 incelendiginde %23,7’si (n=71) evet,
%76,3’1i (n=229) hayir olarak cevap vermistir. Gebelerin son 12 aydan once eslerinin
calismak istedikleri halde calismalarina engel olma ya da isten ayrilmaniza neden
olmasina bakildiginda %87,3’1 (n=262) sifir, %4,3’i (n=13) birkag, %8,3’1 (n=25) ¢ok

olarak cevap vermistir.

Calismaya katilan gebelerin eslerinin bagka harcamalar i¢in parasi varken, onlara ev
ihtiyaclarini kargilamak i¢in para vermeyi red etmenin olmasi durumuna bakildiginda
%100’ (n=300) hayir olarak cevap vermis olup, bu olay son 12 ay i¢inde %100’
(n=300) sifir kez olmustur. Esinin baska harcamalar i¢in parasi oldugu halde, ev
ihtiyaglariniz i¢in para vermeyi red etmenin yasam boyunca olmasina bakildiginda ise
%100’ (n=300) hayir olarak cevap vermistir ve bu olay son 12 aydan 6nce durumu ise
%100’ (n=300) sifirdir.

Gebelerin gebeliklerinde gelir sahibi olduklari durumda kendileri istemedikleri
halde eslerinin gelirlerini ellerinden alma durumu incelendiginde %0,7’si (n=2) evet,
%99,3’1 (n=298) hayir olarak cevap vermistir. Gebelerin gelir sahibi olduklar1 durumda
kendileri istemedikleri halde eslerinin gelirlerini ellerinden alma durumunun son 12 ay
icinde ka¢ kez yasadiniz sorusunu %97,7’si (n=293) sifir, %0,7’si (n=2) bir, %1,7’s1
(n=5) birka¢ defa olarak cevaplamisti. Gebelerin gelir sahibi olduklar1 durumda
kendileri istemedikleri halde eslerinin gelirlerini ellerinden alma durumunun yasam
boyunca olmasi sorgulandiginda %3’i (n=9) evet, %97’s1 (n=291) haywr olarak cevap
vermistir. Gebelerin gelir sahibi olduklar1 durumda kendileri istemedikleri halde
eslerinin gelirlerini ellerinden alma durumunu son 12 aydan 6nce olmasi incelendiginde
%99,3’1i (n=298) sifir, %0,3’1 (n=1) bir, %0,3’ (n=1) birkag¢ olarak cevaplandirmistir
(Tablo 31).
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Tablo 31. Arastirma Grubunun Ekonomik Siddet Ozellikleri

Gebelikte | Son 12 ayda bu olay | Yasam Bu olay son 12 aydan
kac¢ kez oldu ? Boyu once oldu mu?
Evet ise; Bir kez mi,
birkac kez mi yoksa
cok kez mi oldu ?
= . g = . g
© > = M| @ > = i
< = = | [=} < = = | [=}
Lﬁ an n m ai) &) |.|>J ) 5) m M O
n n n n n n n n n n n n
% % | % | % | % | % | % | % % | % | % | %
Calismaya
ngel olm
enget o & 31 269 | 265 |0 13 |22 |71 229 [262 |0 13 |25
1sten
ayrilmaya 103 |89.7 |883[00 |43 |73 |237|763 [87.3 |00 |43 |83
neden olma
Paras1 oldugu
halde ev
- 0 300 | 300 0 0 0 0 300 300 0 0 0
ihtiyaclar1
i¢in para 0.0 |100.0 | 00 | 0.0 | 0.0 | 0.0 | 0.0 | 100.0 | 100.0 | 0.0 | 0.0 | 0.0
vermeyi red
etme
Geliriniz
oldugunda
istemediginiz |, | 298 | 293 | 2 | 5 | 0 | 9 | 201 | 208 | 1 | 1 | 0
halde
gelirinizin 0.7 993 | 99.7| 07 | 1.7 | 0.0 | 3.0 | 97.0 993 | 03 | 0.3 | 0.0
elinizden
alinmasi
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Arastrmaya katilan gebelerin esleriyle birlikteyken ondan korkma durumu
incelendiginde %781 (n=234) haywr, %19,3’i (n= 58) ara sira, %2,7’si (n=8) c¢ogu
zamand1 (Tablo 32).

Tablo 32. Arastirma Grubunun Esten Korkma Durumu

Es/Birlikte Oldugu Kisi ile n %
Tliskisi

Es ile birlikteyken ondan

korkma

Hayir 234 78.0
Ara sira 58 19.3
Cogu zaman 8 2.7
Toplam 300 100.0

Gebelerin gebeliklerinde esleri tarafindan hakaret ya da kiifre maruz kalma
durumlarmma bakildigma %21,3’0 (n=64) evet, %78,7’si (n=236) hayir olarak cevap
vermistir. Gebelerin gebeliklerinde esleri tarafindan kiifiir ya da hakarete maruz
kalmalar1 son 12 ayda kag¢ kez yasandigi incelendiginde ise %76,7’si (n=270) sifir, %11
(n=3) bir, %12,3’1 (n=37) birkag, %10’u (n=30) cok olarak cevap vermistir. Gebelerin
esleri tarafindan yasam boyu kiifiir ya da hakarete maruz kalma durumlarma
bakildiginda ise %32,7°si (n=98) evet, %67,3’li (n=202) hayir olarak cevap vermistir.
Gebelerin esleri tarafindan kiifiir ya da hakarete maruz kalma durumlarmin son 12
aydan once ka¢ kez oldugu incelendiginde %78,7’si (n=236) sifir, %0,3’li (n=1) bir,
%7,7’si (n=23) birkac, %13,3’li (n=40) ¢ok olarak cevap vermistir.

. Gebelerin gebeliklerinde esleri tarafindan baskalarimin yaninda asagilama ya da
kiigiik diisiiriilmeye maruz kalma durumuna bakildiginda %9,7’si (n=29) evet, %90,7’si
(n=271) hayir olarak cevap vermistir. Gebeler son 12 ay iginde esleri tarafindan
baskalarmin yaninda asagilama ya da kii¢iik diisiirme davranigsinin ka¢ kez yasandigina
bakildiginda %89,7’si (n=269) sifir, %0,7’si (n=2) bir, %3,7’si (n=11) birkag, %6’s1
(n=18) c¢ok olarak cevap vermistir. Gebelerin yasam boyunca esleri tarafinda

baskalarinin yaninda asagilama ya da kiigiik diisiliriilmeye maruz kalma durumuna
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bakildiginda %12,3’ti (n=37) evet, %87,7’si (n=263) hayir olarak cevap vermistir.
Gebelerin son 12 aydan 6nce esleri tarafindan baskalarmm yaninda asagilanma ya da

kiigiik disiirilme davranisinin ka¢ kez oldugu incelendiginde %93’ (n=279) sifir,

%0,3’1 (n=1) bir, %1,3’1i (n=4) birkac, %5,3’ii (n=16) ¢ok olarak cevap vermistir.

Gebelerin gebeliklerinde esleri tarafindan korkutulma ya da tehdit edilmesi
incelendiginde %13,3’i (n=40) evet, %86,7’si (n= 260) hayir olarak cevap vermistir.
Gebelerin gebelikte son 12 ay iginde esleri tarafindan korkutulmasi ya da tehdit
edilmesinin kag kez olduguna bakildiginda %851 (n=255) sifir,0,3’t (n=1) bir, %9,7’si
(n=29) birkag, %5°1 (n=15) cok olarak cevap vermistir. Gebeler yasam boyunca esleri
tarafindan korkutulma ya da tehdit edilmesi incelendiginde %18,7°si (n=56) evet, %
81,3’ (n=244) hayir olarak cevap vermistir. Gebelerin son 12 aydan Once esleri
tarafindan korkutulma ya da tehdit edilmesinin kag¢ kez olduguna bakildiginda %89,7’s1
(n=269) sifir, %0,3’li (n=1) bir, %4’ (n=12) birkag, %6’s1 (n= 18) ¢ok olarak cevap

vermistir.

. Gebelerin gebeliklerinde eslerinin kendilerini ya da yakimlarmi zarar vermekle
tehdit etmesine bakildiginda %1’i (n=3) evet, %99’u (n=297) hayir olarak cevap
vermistir. Gebelerin son 12 ay iginde esleri tarafindan kendilerine ya da yakinlarina
zarar vermekle tehdit edilmesinin ka¢ kez olduguna bakildiginda %99’u (n=297) sifir,
%0,7’si (n=2) birkag, %0,3’ti (n=1) ¢ok olarak cevap vermistir. Gebelerin yasam
boyunca eslerinin kendilerini ya da yakimlarmi zarar vermekle tehdit etmesi
incelendiginde %1,7’si (n=5) evet , %98,3’li (n=295) haywr olarak cevap vermistir.
Gebelerin son 12 aydan o6nce esleri tarafindan kendilerine ya da yakinlarma zarar
vermekle tehdit etmesinin ka¢ kez olduguna bakildiginda 9%98,7’si (n=296) sifir,
%0,7’si (n=2) birkag, %0,7’si (n=2) ¢ok olarak cevap vermistir (Tablo 33).
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Tablo 33. Arastirma Grubunun Duygusal Siddet Ozellikleri

Gebelikte | Son 12 ayda bu olay | Yasam Bu olay son 12
kac¢ kez oldu ? Boyu aydan 6nce oldu mu?
Evet ise; Bir kez mi,
birkac kez mi yoksa
¢cok kez mi oldu ?
5 | g | g
[ > | E M| @ > | B i
< = = | [=} < = = | [=}
Lﬁ an wn | M &) |.|>J ) v | M M O
n n|n|n n n n n n n n n
% % | % | % | % | % | % | % | % | %| % | %
Hakaret ya da
Kiifiir etme 64 | 236 | 230 |3 37 |30 |98 [202 236 |1 23 | 40
213 | 78.7|76.7 |10 |123|10.0|32.7|67.3|787|03 |77 |133
Baskalarinin
anmdan
yat 29 | 271 | 269 |2 11 |18 |37 |263 |279 |1 4 16
asagilama ya
da kiigtik 9.7 |90.7|89.7|07 |37 |60 |123|87.7/930[03 |13 |53
diistirme
Korkutma ya
da tehdit etme | 40 | 260 | 255 |1 29 |15 |56 |244 | 269 |1 12 |18
13.3 | 86.7 [850(03 |97 |50 [187|813/89.7|03 |40 [6.0
Size ya da
yakmnlarmiza | 3 5 297 |0 2 1 5 295 | 296 | 0 2 2
zarar 10 |17 99000 |07 |03 |17 983|987 |00 |07 |07
vermekle
tehdit etme
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Gebelerin gebeliklerinde eslerinin tokat atmasi ya da can yakacak bir sey
firlatmasina bakildiginda sorusuna %6,7’si (n=20) evet, %93,3’1 (n=280) hayir olarak
cevap vermistir. Gebelerin gebeliklerinde son 12 ay iginde eslerinin tokat atmasi ya da
can yakacak bir sey firlatmasinin ka¢ kez olduguna bakildiginda %92’°s1 (n=276) siftr,
%1,3’t (n=4) bir, %6,3’i (n=19) birkag, %0,3’1 (n=1) c¢ok olarak cevap vermistir.
Gebelerin yasam boyunca eslerinin tokat atmasi ya da can yakacak bir sey firlatmasi
incelendiginde %11,7’s1 (n=35) evet, %88,3’li (n=265) hayrr olarak cevap vermistir.
Gebelerin son 12 aydan Once esinizin tokat atmasi ya da can yakacak bir sey
firlatmasinin ka¢ kez olduguna bakildiginda %90,3’i (n=271) sifir, %1,7’si (n=5) bir,
%4,3’1i (n=13) birkag, %3,7’si (n=11) olarak cevap vermistir.

Gebelerin gebeliklerinde esleri tarafindan itilmesi, tartaklanmasi ya da saginin
cekilmesine bakildiginda %9,7°si (n=29) evet, %90,3’i (n= 271) hayir olarak cevap
vermistir. Gebelerin gebeliklerinde son 12 ay iginde eslerinin itilme, tartaklama ya da
sa¢ c¢ekilmesinin ka¢ kez oldugu incelendiginde %90’n1 (n=270) sifir, %6’s1 (n=18)
birkag, %4’ (n=12) cok olarak cevap vermistir. Gebelerin yasam boyunca esleri
tarafindan itilmesi, tartaklanmasi1 ya da sacmin c¢ekilmesi incelendiginde %11,7’si
(n=35) evet, %88,3"li (n=265) hayir olarak cevap vermistir. Gebeler son 12 aydan 6nce
esleri tarafindan itilme, tartaklama ya da sa¢ ¢ekilmesinin ka¢ kez olduguna
bakildiginda %89’u (n=267) sifir, %0,3’l (n=1) bir, %1°1 (n=3) birkag, %9,7’s1 (n=29)

cok olarak cevap vermistir.

Gebelerin gebeliklerinde eslerinin kendilerine yumruguyla ya da can yakacak bir
seyle vurmasi incelendiginde %4’1 (n=12) ‘si evet, %96’s1 (n= 288) hayir olarak cevap
vermistir. Gebelerin gebeliklerinde son 12 ay iginde eslerinin kendilerine yumruguyla
ya da can yakacak bir seyle vurmasmin kez oldugu incelendiginde %95,3’i (n=286)
sifir, %0,7’s1 (n=2) bir, %3,7’s1 (n=11) birkag, %0,3’l (n=1) ¢ok olarak cevap vermistir.
Gebelerin yasam boyunca eslerinin kendilerine yumruguyla ya da can yakacak bir seyle
vurmasi incelendiginde %7,7°si (n=23) evet, %92,3’ii (n=277) hayr olarak cevap

vermistir. Gebelerin son 12 aydan 6nce esleri tarafindan yumrukla ya da can yakacak
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bir seyle vurmasin kag¢ kez oldugu incelendiginde %93,7’s1 (n=281) sifir, %0,7’si (n=2)
bir, %3,7’si (n=11) birkag, %2’si (n=6) ¢ok olarak cevap vermistir.

Gebelerin gebeliklerinde esleri tarafindan tekmelenmesi, siiriiklenmesi ya da
dovmesi incelendiginde %1,7’si (n=5) evet, %98,3’li (n=295) hayir olarak cevap
vermistir. Gebelerin gebeliklerinde son 12 ay iginde eslerinin kendilerini tekmelemesi,
stirtiklemesi ya da dovmesi ka¢ kez oldugu incelendiginde %96,7’si (n=290) sifir,
%1,3’t (n=4) bir, %1,7’s1 (n=5) birkag, %0,3’ii (n=1) ¢ok olarak cevap vermistir.
Gebelerin yasam boyunca esleri tarafindan tekmelenmesi, siiriiklenmesi ya da
doviilmesi incelendiginde %6’s1 (n=18) evet, %94’ (n=282) hayir olarak cevap
vermistir. Gebelerin son 12 aydan once esleri tarafindan tekmelemesi, siiriiklemesi ya
da dovmesin kag¢ kez oldugu incelendiginde %95,3’i (n=286) sifir, %0,7’si (n=2) bir,
%2’si (n=6) birkag, %2’si (n=6) ¢ok olarak cevap vermistir.

. Gebelerin gebeliklerinde esleri tarafindan bogazlarinin sikilmasi ya da bir yerlerinin
yakilmast incelendiginde %0,3’ti (n=1) evet, %99,7’si (n=299) hayir olarak cevap
vermistir. Gebelerin gebeliklerinde son 12 ay i¢inde esleri tarafindan bogazlarmnin
sikilmasi ya da bir yerlerinin yakilmasmin ka¢ kez oldugu incelendiginde %0,3’1 (n=1)
evet, %99,7’s1 (n=299) hayir olarak cevap vermistir. Gebelerin yasam boyunca esleri
tarafindan bogazlarinin sikilmasi ya da bir yerlerinin yakilmasi incelendiginde %0,3’1
(n=1) evet, %99,7’si (n=299) hayir olarak cevap vermistir. Gebelerin son 12 ay iginde
esleri tarafindan bogazlarmin sikilmasi ya da bir yerlerinin yakilmasimin kag kez oldugu

incelendiginde %100’ (n=300) sifir cevabini vermistir.

Gebelerin gebeliklerinde esleri tarafindan bigak, silah gibi aletlerle tehdit edilmesi
incelendiginde %100’ (n=300) hayrr demis ve %I100’i (n=300) bu olay:
gebeliklerindeki son 12 ayda yasamamustir. Gebelerin yasam boyu esleri tarafindan
bicak, silah gibi aletlerle tehdit edilmesi incelendiginde %100’ (n=300) hayir demis ve
%100’1 bu olay1 son 12 aydan dnce yasamamustir (Tablo 34).

50



Tablo 34. Arastirma Grubunun Fiziksel Siddet Ozellikleri

Gebelikte | Son 12 ayda bu olay | Yasam Bu olay son 12 aydan
kac¢ kez oldu ? Boyu once oldu mu?
Evet ise; Bir kez mi,
birkac kez mi yoksa
cok kez mi oldu ?
5| . g . g
k) > = i @ > = M
< = = | [=} < = = | [=}
Lﬁ an ) ) m (@) |.|>J A ) m e O
n n n n n n n n n n n n
% % % % % % % % % % % %
Tokat atma
ya da can 20 | 280 | 276 | 4 | 19 | 1 | 35 | 265 | 271 | 5 | 13 | 11
yakicibirsey | g7 1933 920 | 13 | 63 | 03 |11.7 883 | 903 | 1.7 | 43 | 37
firlatma
[tme/
Tartaklama 29 |271| 270 | o | 18 | 12 | 35 | 265 | 267 | 1 | 3 | 29
ya da sag 9.7 |90.3| 90.0 | 00 | 6.0 | 40 | 11.7|883| 89.0 | 0.3 | 1.0 | 9.7
¢cekme
Yumrukla ya
dacanyakier | 12 | 288 | 286 | 2 | 11 | 1 | 23 [277| 281 | 2 |11 | 6
bir seyle 40 |96.0| 953 | 07 | 37 | 03 | 7.7 |923| 937 | 07 | 37 | 2.0
vurma
Tekmeleme/
Siiriikleme ya | 5 |295| 20 | 4 | 5 | 1 |18 |282| 286 | 2 | 6 | 6
da dévme 17 |987| 967 | 1.3 | 1.7 | 03 | 6.0 |940| 953 | 0.7 | 2.0 | 20
Bogazimizi
sikma va da 1 (299 299 | 1 | o | 0o | 1 |2909] 30| 0] 0] 0
bir yerinizi 03 |99.7| 997 | 03 | 00| 00 | 03 [99.7]100.0| 0.0 | 0.0 | 00
yakma
Bigak, Silah
gibi aletlerle 0 |30 30| 0| o] o] o |30] 30/ 0] 0] o0
tehdit etme ya
da bunlar1 00 | 00 12000 | 00 | 00| 00| 00|00 |1000] 00| 00/ 00
kullanma
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Gebelerin gebeliklerinde istemedikleri halde eslerinin fiziksel gii¢ kullanimiyla
zorla cinsel iligkiye girmesine bakildiginda %3’ (n=9) evet, %97’si (n=291) hayir
olarak cevap vermistir. Gebelerin gebeliklerinde son 12 ay iginde istemedikleri halde
eslerinin fiziksel giic kullanimiyla zorla cinsel iliskiye girmesi ka¢ kez olduguna
bakildiginda %96,7’si (n=290) sifir, %2,7’si (n=8) birka¢,%0,7’si (n=2) ¢ok olarak
cevap vermistir. Gebelerin yasam boyu istemedikleri halde eslerinin fiziksel gii¢
kullannmiyla zorla cinsel iliskiye girmesi incelendiginde %4,3’i (n=13) evet, %95,7’si
(n=287) hayr olarak cevap vermistir. Gebelerin son 12 aydan dnce istemedikleri halde
eslerinin fiziksel gii¢ kullanimiyla zorla cinsel iliskiye girmesinin ka¢ kez oldugu
incelenmesinde %98,7’si (n=296) sifir, %0,3’l (n=1) bir, %0,7’si (n=2) birkag, %0,3’1

(n=1) ¢ok olarak cevap vermistir.

Gebelerin gebeliklerinde istemedikleri halde eslerinin yapacaklarindan korktuklari
icin cinsel iligkiye girmesi incelendiginde %2,3’ii (n=7) evet, %97,7’s1 (n=293) hayr
olarak cevap vermistir. Gebelerin gebeliklerinde son 12 ay iginde istemedikleri halde
eslerinin yapacaklarindan korktuklar1 icin cinsel iliskiye ka¢ kez olduguna %97,7’si
(n=293) sifir, %2’si (n=6 ) birkag, %0,3’li (n=1) ¢ok olarak cevap vermistir. Gebelerin
yasam boyu istemedikleri halde eslerinin yapacaklarindan korktuklar1 i¢in cinsel iligskiye
girme durumuna bakildiginda %2,3’i (n=7) evet, %97,7’s1 (n=293) hay1r olarak cevap
vermistir. Gebelerin 12 aydan Once istemedikleri halde eslerinin yapacaklarmdan
korktuklar1 i¢in cinsel iliskiye girmenin ka¢ kez olduguna bakildiginda %99,7’si
(n=299) s1fir,%0,3’1 (n=1) ¢ok olarak cevap vermistir.

Gebelerin gebeliklerinde esleri tarafindan cinsel olarak asagilayic1 ya da kiiciik
diisiiriici  buldugunuz bir seyi yapmaya =zorlanmayla karsilasma durumlarina
bakildiginda  %0,3’i (n=1) evet, %99,7’si (n=299) haywr olarak cevap vermistir.
Gebelerin gebeliklerinde son 12 ay i¢inde esleri tarafindan cinsel olarak asagilayici ya
da kiiclik diisiirticti buldugunuz bir seyi yapmaya zorlamayla karsilagmanin ka¢ kez
olduguna bakildiginda %99,7’si (n=299) sifir, %0,3’li (n=1) bir olarak cevap vermistir.
Gebelerin yasam boyu esleri tarafindan cinsel olarak asagilayici ya da kiiciik diistirticii
buldugunuz bir seyi yapmaya zorlanmaya maruz kalma durumlar1 incelendiginde
%0,7’s1 (n=2) evet, %99,3’li (n=298) hayir olarak cevap vermistir. Gebelerin son 12
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ayda esleri tarafindan cinsel olarak asagilayict ya da kii¢iik disiiriicii buldugunuz bir

seyl yapmaya zorlamaya maruz kalmanin ka¢c kez olduguna bakildigindan%99,7’si

(n=299) sifir, %0,3’i (n=1) birkag olarak cevap vermistir (Tablo 35).

Tablo 35. Arastirma Grubunun Cinsel Siddet Ozellikleri

Gebelikte | Son 12 ayda bu olay | Yasam Bu olay son 12
kac kez oldu ? Boyu aydan once oldu mu?
Evet ise; Bir kez mi,
birka¢ kez mi yoksa
¢ok kez mi oldu ?
s | g =5 | g
© > | B M| @ > | = i
< = = o] < — = .=
oD |Zla|d|a|d|a |2 |alala|d
n n|nij|nj|n n n n n | ni|{n/|n
% % | % | % | % | % % % | % | % | % | %
Istemediginiz
halde fiziksel
gii¢ kullanarak 9 | 291|200 0 | 8 | 2 | 13 |[287|296| 1 | 2 | 1
zorla cinsel
iliskiye girme 3.0 [97.0[96.7|00 |27 |07 | 43 |957(987|03 | 07 |03
Yapacaklarinda
n korktugunuz
em 7 |293|203| 0 | 6 | 1 7 |23 |299| 0 | 0| 1
istemediginiz
halde cinsel 23 (97797700 | 20 | 03 | 23 |97.7(99.7| 00 | 00 | 0.3
iliskiye girme
Cinsel olarak
asagilayict ya 1 209209 | 1 | 0| 0 2 |28 [2909] 0 | 1| 0
da kiigiik
diistirticti 03 [99.7]99.7| 03 | 00 |00 | 07 |993(9.7| 00 | 03 | 0.0
buldugunuz bir
seyl yapmaya
zorlanma
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3.7. ARASTIRMA GRUBUNUN SIDDET DONGUSU OZELLIKLERI

Aragtirmaya katilan gebeler, babaniz cocukken veya geng kizken sizi dover miydi
sorusuna  %33,7’si  (n=101) evet, %623’ (n=187) haywr, %1,7 (n=5)
hatirlamiyor/bilmiyor, %2,3’i (n=7) bizimle oturmuyordu/ hatirladigim donemde sag
degildi olarak cevap vermistir. Arastirmaya katilan gebeler, anneniz ¢ocukken veya
genc kizken sizi dover miydi sorusuna %79,7’si (n=239) evet, %19,7’s1 (n=59) hayrr,
%0,3’i (n=1) hatirlamiyor/bilmiyor, %0,3’i (n=1) bizimle oturmuyordu/ hatirladigim
donemde sag degildi olarak cevap vermistir. Arastirmaya katilan gebeler, esiniz anne
veya babasindan dayak yemis mi sorusuna %66’s1 (n=198) evet, %14’ (n=42) hayrr,
%20’s1 (n=60) hatirlamiyor/bilmiyor olarak cevap vermistir. Arastrmaya katilan
gebeler, kaymnvalideniz esinden dayak yemis mi sorusuna %?26,3’i (n=79) evet,
%29,7’s1 (n=89) hayir, %44’ (n=132) hatirlamiyor/ bilmiyor olarak cevap vermistir.
Aragtirmaya katilan gebeler babaniz annenizi dover miydi sorusuna %18,7’si (n=56)
evet, %75,3’ti (n=226), %4,3’1 (n=13) hatirlamiyor/bilmiyor, %1,7’s1 (n=5) bizimle

oturmuyordu/ hatirladigim donemde sag degildi olarak cevap vermistir ( Tablo 36).
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Tablo 36. Arastirma Grubunun Siddet Déngiisii Ozellikleri

Siddet Déngiisii Ozellikleri n %

Babamz ¢ocukken veya gen¢
kizken sizi dover miydi

Evet

Hayir 101 33.7
Hatirlamiyor/bilmiyor 187 62.3
Bizimle oturmuyordu/ 5 1.7
hatirladigim dénemde sag 7 2.3
degildi

Anneniz cocukken veya geng
kizken sizi dover miydi

Evet

Hayir 239 79.7
Hatirlamiyor/bilmiyor 59 19.7
Bizimle oturmuyordu/ 1 0.3
hatirladigim dénemde sag 1 0.3
degildi

Esiniz anne veya babasindan
dayak yemis mi

Evet

Hayir 198 66.0
Hatirlamiyor/bilmiyor 42 14.0
Bizimle oturmuyordu/ 60 20.0
hatirladigim dénemde sag 0 0.0
degildi

Kayinvalideniz esinden dayak

yemis mi

Evet 79 26.3
Hayir 89 29.7
Hatirlamiyor/bilmiyor 132 44.0
Bizimle oturmuyordu/ 0 0.0
hatirladigim dénemde sag

degildi

Babamz annenizi déver miydi

2

Evet 56 17.7
Hayir 226 75.3
Hatirlamayor/bilmiyor 13 4.3
Bizimle oturmuyordu/ 5 1.7
hatirladigim dénemde sag

degildi

Toplam 300 100.0
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Arastirmaya katilan gebeler, sizin ¢ocuklarinizi dovdiigiiniiz oluyor mu? Simdi
biiyiiklerse kiiciikken oluyor muydu sorusuna %39’u (n=117) ¢ocuk yok, %22,3’i
(n=67) hayr, %0,3’l (n=1) yalnizca bir kez oldu, %2,3’li (n=7) birka¢ defa oldu, %35
(n=105) ara swra olur, %1’1 (n=3) sik sik olur olarak cevap vermistir. Arastirmaya
katilan gebeler, esinizin cocuklarmizi dovdiigliniiz oluyor mu? Simdi biyliklerse
kiigiikken oluyor muydu sorusuna %39’u (n=117) cocuk yok, %32,7’s1 (n=98) hayrr,
%0,3’1i (n=1) yalnizca bir kez oldu, % 1,7’s1 (n=5) birkac¢ defa oldu, %25,7’si (n=77)

ara sira olur, %0,7’si sik sik olur olarak cevap vermistir (Tablo 37).

Tablo 37. Arastirma Grubunun Cocuga Siddet Dongiisii Ozellikleri

Siddet Dongiisii n %
Ozellikleri

Sizin cocuklarimizi
dovdiigiiniiz oluyor mu?

Simdi biiyiiklerse

kiiciikken oluyor muydu

Cocuk yok 117 39.0
Hayir 67 22.3
Yalnizca bir kez oldu 1 0.3
Birkac¢ defa oldu 7 2.3
Ara sira olur 105 35.0
Sik sik olur 3 1.0

Esinizin ¢ocuklarimizi
dovdiigiiniiz oluyor mu?

Simdi biiyiiklerse

kiiciikken oluyor muydu

Cocuk yok 117 39.0
Hayir 98 32.7
Yalnizca bir kez oldu 1 0.3
Birka¢ defa oldu 5 1.7
Ara sira olur 77 25.7
Sik sik olur 2 0.7
Toplam 300 100.0
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3.8. ARASTIRMA GRUBUNUN YARALANMA OZELLIKLERI

Arastirmaya katilan gebeler, bugiine kadar esiniz tarafindan kesik, 1sirik seklinde
yaralandiniz mu sorusuna %2,3’ti (n=7) evet, %97,7’si (n=293) hayir olarak cevap
vermistir. Arastirmaya katilan gebeler, bugiine kadar esiniz tarafindan kesik, 1sirik
seklinde son 12 ayda yaralandiniz m1 sorusuna %0,3’1 (n=1) evet, %99,7’si (n=299)
hayir olarak cevap vermistir. Arastirmaya katilan gebeler, bugiline kadar esiniz
tarafindan ¢izik, siyrik, yara/bere seklinde yaralandiniz mi sorusuna %4,3’t (n=13)
evet, %95,7’s1 (n=287) hayir olarak cevap vermistir. Arastirmaya katilan gebeler,
bugiine kadar esiniz tarafindan cizik, siyrik, yara/bere seklinde son 12 ayda mu
yaralandiniz sorusuna %]1,3’i (n=4) evet, %98,7°si (n=296) haywr olarak cevap
vermistir. Arastirmaya katilan gebeler, bugiine kadar esiniz tarafindan burkulma, ¢ikik
seklinde yaralandiniz mi sorusuna 1,7’si (n=5) evet, %98,3’ii (n=295) hayir olarak
cevap vermistir. Aragtirmaya katilan gebeler, bugiine kadar esiniz tarafindan burkulma,
cikik seklinde son 12 ayda yaralandiniz mi sorusuna %100°t (n=300) hayir olarak
cevap vermistir. Arastirmaya katilan gebeler, bugiine kadar esiniz tarafindan yanik
seklinde yaralandmiz mi1 sorusuna %0,7’si (n=2) evet,%99,3’li (n=298) hayir olarak
cevap vermistir. Arastirmaya katilan gebeler, bugiine kadar esiniz tarafindan yanik
seklinde son 12 ayda yaralandiniz m1 sorusuna %100 (n=300) haywr olarak cevap
vermistir. Arastirmaya katilan gebeler, bugiine kadar esiniz tarafindan derin yara, derin
kesik seklinde yaralandiniz mi sorusuna %2,3’ii (n=7) evet, %97,7’si (n=293) hayr
olarak cevap vermistir. Arastirmaya katilan gebeler, bugiine kadar esiniz tarafindan
derin yara, derin kesik seklinde son 12 ayda yaralandiniz m1 sorusuna %1’i(n=3) evet,
%99’u (n=297) hayir olarak cevap vermistir. Arastirmaya katilan gebeler, bugiine kadar
esiniz tarafindan kulak =zar1 patlamasi, g6z yaralanmasi, morarmasi seklinde
yaralandiniz m1 sorusuna %3,7’si (n=11) evet, %96,3’lii (n=289)’u hayir olarak cevap
vermistir. Arastirmaya katilan gebeler, bugiline kadar esiniz tarafindan kulak zari
patlamasi, goz yaralanmasi, morarmasi seklinde son 12 ayda yaralandiniz m1 sorusuna

%1,3’1 (n=4) evet, %98,7’s1 (n=296) hayir olarak cevap vermistir. Arastirmaya katilan
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gebeler, bugiline kadar esiniz tarafindan kemiklerde catlak, kirik seklinde yaralandiniz
m1 sorusuna %0,3’4 (n=1) evet, %99,7’si (n=299) hayir olarak cevap vermistir.
Arastirmaya katilan gebeler, bugiine kadar esiniz tarafindan kemiklerde catlak, kirik
seklinde son 12 ayda yaralandiniz m1 sorusuna %100’ (n=300) hayir olarak cevap
vermistir. Arastirmaya katilan gebeler, bugiine kadar esiniz tarafindan dis kirilmasi
seklinde yaralandiniz m1 sorusuna %0,7’s1 (n=2) evet, %99,3’1i (n=298) hayir olarak
cevap vermistir. Arastirmaya katilan gebeler, bugiine kadar esiniz tarafindan dis
kirilmasi seklinde son 12 ayda yaralandiniz m1 sorusuna %0,3’ (n=1) evet, %99,7’s1
(n=299) hayir olarak cevap vermistir. Arastirmaya katilan gebeler, bugiine kadar esiniz
tarafindan i¢ organlarda yaralanma seklinde yaralandiniz m1 sorusuna %100’ (n=300)
hayir olarak cevap vermistir. Arastirmaya katilan gebeler, bugiline kadar esiniz
tarafindan baska sekilde yaralandiniz m1 sorusuna %100 (n=300) hayir olarak cevap
vermistir. Arastirmaya katilan gebeler, esinizin size davraniglari nedeniyle hig
bilincinizi kaybettiniz mi sorusuna %0,3’l (n=1) evet, %99,7’si (n=299) hayir olarak
cevap vermistir. Arastirmaya katilan gebeler, esinizin size davranislar1 nedeniyle hig
bilincinizi son 12 ayda kaybettiniz mi sorusuna %100’ (n=300) hayir olarak cevap

vermistir (Tablo 38).
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Tablo 38. Arastirma Grubunun Siddet sonucunda Yaralanmasi

Bu son 12 ayda m1 oldu
Evet Hayir Evet Hayir
n n n n
(%) (%) (%) (%)
a)kesik, 1sirik? 7 297 1 299
(2.3) (99.7) (0.3) (99.7)
b)Cizik, siyrik, yara 13 287 4 296
bere? (4.3 (95.7) (1.3) (98.7)
¢)Burkulma, ¢ikik? 5 295 0 300
(1.7) (98.3) (0.0) (100.0)
d)Yanik? 2 298 0 300
(0.7) (99.3) (0.0) (100.0)
e)Derin yara, derin 7 293 3 297
kesik? (2.3) (97.7) (1.0) (99.0)
f) kulak zar1 11 289 4 296
patlamasi, goz (3.7) (96.3) (1.3) (98.7)
yaralanmasi,
morarmasi
g)Kemiklerde gatlak, 1 299 0 300
kirik? (0.3) (99.7) (0.0) (100.0)
h)Dis kirilmasi1? 2 298 1 299
(0.7) (99.3) (0.3) (99.7)
1) i¢ organlarda 0 300 0 300
yaralanma (0.0 (100.0) (0.0) (100.0)
Bagka..... 0 300 0 300
(0.0) (100.0) (0.0) (100.0)
Es davranislari 0 300 0 300
yiiziinden biling (0.0) (100.0) (0.0) (100.0)
kaybetme

3.9. ARASTIRMA GRUBUNUN ETKI VE MUCADELE OZELLIKLERI

Arastirmaya katilan gebeler, sizce esinizin bdyle davranma nedeni 6zel bir nedeni
yok olarak %S5 ‘i (n=15) evet, %95’1 (n=285) hayir olarak cevap vermistir. Arastirmaya
katilan gebeler, sizce esinizin boyle davranma nedeni erkek sarhos olarak %7’si (n=21)
evet, %93’li (n=279) haywr olarak cevap vermistir. Arastirmaya katilan gebeler, sizce

esinizin bdyle davranma nedeni maddi sikint1 olarak %14,7’si (n=44) evet, %85,3’i
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(n=256) hayir olarak cevap vermistir. Arastirmaya katilan gebeler, sizce esinizin boyle
davranma nedeni erkegin is sorunlar1 olarak %15,7’si (n=47) evet, %84,3’1 (n=253)
hayir olarak cevap vermistir. Arastirmaya katilan gebeler, sizce esinizin bdyle davranma
nedeni erkek issiz olarak %4,3’4 (n=13) evet, %95,7’si (n=287) hayir olarak cevap
vermistir. Arastirmaya katilan gebeler, sizce esinizin bdyle davranma nedeni evde
yeterli gida yok olarak %7,7’s1 (n=23) evet, %92,3’0 (n=277) hayir olarak cevap
vermistir. Arastirmaya katilan gebeler, sizce esinizin boyle davranma nedeni kadinin
ailesiyle sorun olarak %0,7’s1 (n=2) evet, %99,3’1i (n=298) hay1r olarak cevap vermistir.
Arastirmaya katilan gebeler, sizce esinizin bdyle davranma nedeni erkegin ailesiyle
sorun olarak %7,7’si (n=23) evet, %92,3’ii (n=277) hayrr olarak cevap vermistir.
Arastirmaya katilan gebeler, sizce esinizin boyle davranma nedeni kadinin gebe olmasi
olarak %100’i (n=300) hayir olarak cevap vermistir. Arastirmaya katilan gebeler, sizce
esinizin boyle davranma nedeni erkegin kadin1 kiskanmasi olarak %12,3i (n=37) evet,
%87,7°s1 (n=263) haywr olarak cevap vermistir. Arastirmaya katilan gebeler, sizce
esinizin boyle davranma nedenine erkegin kadinin ihanetinden siiphelenmesi olarak
%100’i (n=300) hayir olarak cevap vermistir. Arastirmaya katilan gebeler, sizce
esinizin boyle davranma nedenine kadmin cinsel iligkiyi reddetmesi olarak %5,7’si
(n=17) evet, %94,3°1i (n=283) hayir olarak cevap vermistir. Arastirmaya katilan gebeler,
sizce esinizin boyle davranma nedenine kadmin erkegin soziinii dinlememesi olarak
%13’1 (n=39) evet, %87’s1 (n=261) hayir olarak cevap vermistir. Arastirmaya katilan
gebeler, sizce esinizin bdyle davranma nedenine kadinin erkegi kiskanmasi olarak
%2,3°1 (n=7) evet, %97,7’s1 (n=293) hayir olarak cevap vermistir. Arastirmaya katilan
gebeler, sizce esinizin boyle davranma nedenine g¢ocuklar ile ilgili sorunlar olarak

%4,7’si (n=14) evet, %95,3’li (n=286) hayir olarak cevap vermistir (Tablo 39).
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Tablo 39. Arastirma Grubunun Kadinlara Gore Siddet Gorme Nedenleri

Etki ve Miicadele n %
Ozellikleri

Ozel bir nedeni yok

Evet 15 5.0
Hayir 285 95.0
Erkek sarhos

Evet 21 7.0
Hayir 279 93.0
Maddi sikinti

Evet 44 14.7
Hayir 256 85.3
Erkegin is sorunlar:

Evet 47 15.7
Hayir 253 84.3
Erkek issiz

Evet 13 4.3
Hayir 287 95.7
Evde yeterli gida yok

Evet 23 7.7
Hayir 277 92.3
Kadinin ailesiyle sorun

Evet 2 0.7
Hayir 298 99.3
Erkegin ailesiyle sorun

Evet 23 7.7
Hayir 277 92.3
Kadinin gebe olmasi

Evet 0 0.0
Hayir 300 100.0
Erkegin kadim kiskanmasi

Evet 37 12.3
Hayir 263 87.7
Erkegin kadimin ihanetinden

siiphelenmesi

Evet 0 0.0
Hayir 300 100.0
Kadimin cinsel iliskiyi

reddetmesi

Evet 17 5.7
Hayir 283 94.3
Kadinin erkegin soziinii

dinlememesi

Evet 39 13.0
Hayir 261 87.0
Kadinin erkegi kiskanmasi

Evet 7 2.3
Hayir 283 97.7
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Cocuklarla ilgili sorunlar

Evet 14 4.7
Hayir 286 95.3
Toplam 300 100.0

Arastirmaya katilan gebeler, esinizle yasadiginiz bu olaylar sonucunda polise
basvurdunuz mu sorusuna %0,7’s1 (n=2) evet, %99,3’li (n=298) haywr olarak cevap
vermistir. Arastirmaya katilan gebeler, esinizle yasadiginiz bu olaylar sonucunda polis
hizmetinden memnun kaldiniz m1 sorusuna %0,7’si (n=2) evet, %99,3’i (n=298) hayir
olarak cevap vermistir. Arastirmaya katilan gebeler, esinizle yasadiginiz bu olaylar
sonucunda jandarmaya basvurdunuz mu sorusuna %100 ‘i (n=300) hayir olarak cevap
vermistir. Arastirmaya katilan gebeler, esinizle yasadiginiz bu olaylar sonucunda
hastane ya da saglik kurulusuna bagvurdunuz mu sorusuna %100 ‘i (n=300) hayir
olarak cevap vermistir. Arastirmaya katilan gebeler, esinizle yasadigmiz bu olaylar
sonucunda savcilik kurulusuna basvurdunuz mu sorusuna %100 ‘i (n=300) hayir olarak
cevap vermistir. Arastirmaya katilan gebeler, esinizle yasadiginiz bu olaylar sonucunda
avukatta basvurdunuz mu sorusuna %100 ‘i (n=300) haywr olarak cevap vermistir.
Arastirmaya katilan gebeler, esinizle yasadiginiz bu olaylar sonucunda kadin
kurulusuna bagvurdunuz mu sorusuna %100 ‘i (n=300) hayir olarak cevap vermistir.
Aragtirmaya katilan gebeler, esinizle yasadigimiz bu olaylar sonucunda belediye
kurulusuna bagvurdunuz mu sorusuna %100 ‘i (n=300) hayir olarak cevap vermistir.
Arastirmaya katilan gebeler, esinizle yasadiginiz bu olaylar sonucunda sosyal hizmetler
ve cocuk esirgeme kurulusuna basvurdunuz mu sorusuna %100t (n=300) hayir olarak
cevap vermistir. Arastirmaya katilan gebeler, esinizle yasadigmiz bu olaylar sonucunda
toplum merkezi kurulusuna basvurdunuz mu sorusuna %1001 (n=300) haywr olarak

cevap vermistir (Tablo 40).
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Tablo 40. Arastirma Grubunun Siddete Ugradigi Zaman Basvurdugu Kurumlar

Evet Hayir Evet ise
n n Burada verilen hizmetten memnun
(%) (%) kaldiniz mi?
Evet Hayir
n n
(%) (%)

a)Polis 2 298 2 298

(0.7) (99.3) (0.7) (99.3)
b)jandarma 0 300 0 300

(0.0) (100.0) (0.0) (100.0)
c)Hastane yada 0 300 0 300
saglik kurulusu (0.0) (100.0) (0.0) (100.0)
d)Savcilik 0 300 0 300

(0.0) (100.0) (0.0) (100.0)
e)Avukat 0 300 0 300

(0.0) (100.0) (0.0) (100.0)
d)Kadin 0 300 0 300
kurulusu (0.0) (100.0) (0.0) (100.0)
e)Belediye 0 300 0 300

(0.0) (100.0) (0.0) (100.0)
h)Sosyal 0 300 0 300
hizmetler ve (0.0) (100.0) (0.0) (100.0)
cocuk esirgeme
kurumu
1)Toplum 0 300 0 300
merkezi (0.0) (100.0) (0.0) (100.0)

Arastirmaya katilan gebeler, esinizle yasadigmiz bu olaylar sonucunda bu
kurum/kisilere basvurma nedeniniz aile/arkadas tesvik etmesi miydi sorusuna %100’
(n=300) hayir olarak cevap vermistir. Arastirmaya katilan gebeler, esinizle yasadiginiz
bu olaylar sonucunda bu kurum/kisilere bagvurma nedeniniz daha fazla tahammiil
edememe miydi sorusuna %0,3’i (n=1) evet, %99,7’si (n=299) hayir olarak cevap
vermistir. Arastirmaya katilan gebeler, esinizle yasadiginiz bu olaylar sonucunda bu
kurum/kisilere bagvurma nedeniniz kotii bir sekilde yaralanmamiydi sorusuna %100°i
(n=300) hay1r olarak cevap vermistir. Arastirmaya katilan gebeler, esinizle yasadiginiz
bu olaylar sonucunda bu kurum/kisilere bagvurma nedeniniz erkek tehdit etti/6ldiirmeye

calistt miyd:r sorusuna %100°i (n=300) hayir olarak cevap vermistir. Arastirmaya
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katilan gebeler, esinizle yasadiginiz bu olaylar sonucunda bu kurum/kisilere bagvurma
nedeniniz ¢ocuklarin tehdit edilmesi/doviilmesi miydi sorusuna %100’ (n=300) hayir
olarak cevap vermistir. Aragtirmaya katilan gebeler, esinizle yasadiginiz bu olaylar
sonucunda bu kurum/kisilere bagvurma nedeniniz ¢ocuklarin {iziilmesine dayanamama
miydr sorusuna %100°i (n=300) hayir olarak cevap vermistir. Arastirmaya katilan
gebeler, esinizle yasadiginiz bu olaylar sonucunda bu kurum/kisilere bagvurma
nedeniniz ¢ocuklarin evden ayrilmak istemesi miydi sorusuna %100’ (n=300) hayir
olarak cevap vermistir. Arastirmaya katilan gebeler, esinizle yasadiginiz bu olaylar
sonucunda bu kurum/kisilere bagvurma nedeniniz erkegi 6ldiirmekten korkmaniz miyd:
sorusuna %100’ (n=300) hayir olarak cevap vermistir. Arastirmaya katilan gebeler,
esinizle yasadiginiz bu olaylar sonucunda bu kurum/kisilere basvurma nedeniniz
erkegin kendinizi 6ldiirmesinden korkmaniz miydi sorusuna %100’ (n=300) hayir
olarak cevap vermistir. Arastirmaya katilan gebeler, esinizle yasadigmiz bu olaylar
sonucunda bu kurum/kisilere basvurma nedeniniz erkegin ailesinin kendisi miydi
sorusuna %100’ (n=300) hayir olarak cevap vermistir. Arastirmaya katilan gebeler,
esinizle yasadigimiz bu olaylar sonucunda bu kurum/kisilere basvurma nedeniniz
Oldiirmesinden korkmaniz miydi sorusuna %100°’ti (n=300) haywr olarak cevap
vermistir. Arastirmaya katilan gebeler, esinizle yasadigmiz bu olaylar sonucunda bu
kurum/kisilere basvurma nedeniniz kendi ailenizin kendisi miydi sorusuna %0,3’1
(n=1) evet, %99,7’si (n=299) hayir olarak cevap vermistir. Arastirmaya katilan gebeler,
esinizle yasadiginiz bu olaylar sonucunda bu kurum/kisilere basvurma nedeniniz
erkekle konusulmasini istemeniz miydi sorusuna %100l (n=300) haywr olarak cevap
vermistir. Arastirmaya katilan gebeler, esinizle yasadiginiz bu olaylar sonucunda bu
kurum/kisilere bagvurma nedeniniz saglik raporu almak miydi sorusuna %100l
(n=300) hay1r olarak cevap vermistir. Arastirmaya katilan gebeler, esinizle yasadiginiz
bu olaylar sonucunda bu kurum/kisilere bagvurma nedeniniz hukuki destek almak miydi
sorusuna %100’ (n=300) haywr olarak cevap vermistir. Arastirmaya katilan gebeler,
esinizle yasadigimmiz bu olaylar sonucunda bu kurum/kisilere bagvurma nedeniniz
psikolojik destek almak miydi sorusuna %100’ (n=300) hayir olarak cevap vermistir.
Aragtirmaya katilan gebeler, esinizle yasadigmiz bu olaylar sonucunda bu
kurum/kisilere basvurma nedeniniz maddi destek almak miydi sorusuna %100l
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(n=300) hayir olarak cevap vermistir. Arastirmaya katilan gebeler, esinizle yasadiginiz
bu olaylar sonucunda bu kurum/kisilere basvurma nedeniniz barmmma talebi miydi
sorusuna %100’ (n=300) hayir olarak cevap vermistir. Arastirmaya katilan gebeler,
esinizle yasadigmiz bu olaylar sonucunda bu kurum/kisilere bagvurma nedeniniz evden

atilma miydi sorusuna %1001 (n=300) hayir olarak cevap vermistir (Tablo 41).

Tablo 41. Arastirma Grubunun Bir Kuruma Basvurma Nedenleri

Etki ve Miicadele n %
Ozellikleri

Aile/arkadaslar tesvik etti

Evet 0 0.0
Hayir 300 100.0
Daha fazla tahammiil

edemedi

Evet 1 0.3
Hayir 299 99.7
Kaotii bir sekilde

yaralanma 0 0.0
Evet 300 100.0
Hayir

Cocuklarin tehdit

edilmesi/doviillmesi

Evet 0 0.0
Hayir 300 100.0
Cocuklarin iiziilmesine

dayanamama

Evet 0 0.0
Hayir 300 100.0
Cocuklarin evden ayrilmak

istemesi

Evet 0 0.0
Hayir 300 100.0
Erkegi oldiirmekten

korktu

Evet 0 0.0
Hayir 300 100.0
Erkegin kendisini

oldiirmesinden korktu

Evet 0 0.0
Hayir 300 100.0
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Erkegin ailesinin kendisi

Evet 0 0.0
Hayir 300 100.0
Oldiirmesinden korktu

Evet 0 0.0
Hayir 300 100.0
Kendi ailesinin kendisi

Evet 1 0.3
Hayir 299 99.7
Erkekle konusulmasini

istedi

Evet 0 0.0
Hayir 300 100.0
Saghk raporu alma

Evet 0 0.0
Hayir 300 100.0
Hukuki destek alma

Evet 0 0.0
Hayir 300 100.0
Psikolojik destek alma

Evet 0 0.0
Hayir 300 100.0
Maddi destek alma

Evet 0 0.0
Hayir 300 100
Barinma talebi

Evet 0 0.0
Hayir 300 100.0
Evden atildx

Evet 0 0.0
Hayir 300 100.0
Toplam 300 100.0

Arastirmaya katilan gebeler, esinizle yasadiginiz bu olaylar sonucunda herhangi bir
yardim talebinde bulunmama nedeniniz nereye basvuru yapacagini bilmemeye %0,3’i
(n=1) evet, %99,7’si (n=299) hayir olarak cevap vermistir. Arastirmaya katilan gebeler,
esinizle yasadigmiz bu olaylar sonucunda herhangi bir yardim talebinde bulunmama
nedeniniz basvurabilecegi kurum/kurulus yok olmasma %0,7’si (n=2) evet, %99,3’i
(n=298) hay1r olarak cevap vermistir. Arastirmaya katilan gebeler, esinizle yasadiginiz
bu olaylar sonucunda herhangi bir yardim talebinde bulunmama nedeni ¢ok ciddi bir

sorun olmamasma %?24,3’l (n=73) evet, %75,7’si (n=227) hayir olarak cevap vermistir.
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Aragtirmaya katilan gebeler, esinizle yasadigmiz bu olaylar sonucunda herhangi
bir yardim talebinde bulunmama nedeni utanma/cekinme/sug¢lanmaktan korkmaya
%20,3’i (n=61) evet, %79,7’si (n=239) hayir olarak cevap vermistir. Arastirmaya
katilan gebeler, esinizle yasadiginiz bu olaylar sonucunda herhangi bir yardim talebinde
bulunmama nedeni baska yardim alabilece§ine inanmamaya %2,7°si (n=8) evet,
%97,3’1 (n=292) haywr olarak cevap vermistir. Arastirmaya katilan gebeler, esinizle
yasadigmiz bu olaylar sonucunda herhangi bir yardim talebinde bulunmama nedeni
iliskisinin sona ereceginden korkmaya %9,7’s1 (n=29) evet, %90,3’ii (n=271) hayir
olarak cevap vermistir. Arastirmaya katilan gebeler, esinizle yasadiginiz bu olaylar
sonucunda herhangi bir yardim talebinde bulunmama nedeni tehdittin/siddetin
artmasimdan korkmaya %10,3’i (n=31) evet, %89,7’si (n=269) hayir olarak cevap
vermistir. Arastirmaya katilan gebeler, esinizle yasadiginiz bu olaylar sonucunda
herhangi bir yardim talebinde bulunmama nedeni kendini suclamaya %3,3’ti (n=10)
evet, %96,7’si (n=290) hayir olarak cevap vermistir. Arastirmaya katilan gebeler,
esinizle yasadigimiz bu olaylar sonucunda herhangi bir yardim talebinde bulunmama
nedeni erkegi sevme/affetmeye %11,3’1 (n=34) evet, %88,7’s1 (n=266) hayir olarak
cevap vermistir. Arastirmaya katilan gebeler, esinizle yasadiginiz bu olaylar sonucunda
herhangi bir yardim talebinde bulunmama nedeni erkegin degisecegini diislinmeye
%18,3’li (n=55) evet, %81,7’si (n=245) hayir olarak cevap vermistir. Arastirmaya
katilan gebeler, esinizle yasadiginiz bu olaylar sonucunda herhangi bir yardim talebinde
bulunmama nedeni erkek intihar etmekle tehdit etmeye %0,3’i (n=1) evet, %99,7’si
(n=299) hay1r olarak cevap vermistir. Arastirmaya katilan gebeler, esinizle yasadiginiz
bu olaylar sonucunda herhangi bir yardim talebinde bulunmama nedeni erkegin kadin1
tehdit etmesine %1,7’si (n=5) evet, %98,3’i (n=295) hayrr olarak cevap vermistir.
Aragtirmaya katilan gebeler, esinizle yasadigmniz bu olaylar sonucunda herhangi bir
yardim talebinde bulunmama nedeni ¢ocuklarinin mutsuz olacagindan korkmaya
%?2,7’si (n=8) evet, %97,3’1 (n=292) hayir olarak cevap vermistir. Arastirmaya katilan
gebeler, esinizle yasadiginiz bu olaylar sonucunda herhangi bir yardim talebinde

bulunmama nedeni ¢ocuklarinin kaybedeceginden korkmaya %3’ (n=9) evet, %97’si
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(n=291) hayir olarak cevap vermistir. Arastirmaya katilan gebeler, esinizle yasadiginiz
bu olaylar sonucunda herhangi bir yardim talebinde bulunmama nedeni erkegin
cocuklart tehdit etmesine %100’ (n=300) hayir olarak cevap vermistir. Aragtirmaya
katilan gebeler, esinizle yasadiginiz bu olaylar sonucunda herhangi bir yardim talebinde
bulunmama nedeni ailenin adinin kétiiye ¢ikacagindan korkmaya %5°1 (n=15) evet,
%95’1 (n=285) hayir olarak cevap vermistir. Arastirmaya katilan gebeler, esinizle
yasadigmiz bu olaylar sonucunda herhangi bir yardim talebinde bulunmama nedeni
erkegin ailesinin tehdit etmesine %1,3’l (n=4) evet, %98,7’si (n=296) hayir olarak
cevap vermistir. (Tablo 42).

Tablo 42. Arastirma Grubunun Bir Kuruma Basvurmama Nedenleri

Etki ve Miicadele n %

Ozellikleri

Nereye basvuru yapacagini

bilmiyor

Evet 1 0.3
Hayir 299 99.7
Bagsvurabilecegi

Kurum/kurulus yok

Evet 2 0.7
Hayir 298 99.3
Cok ciddi bir sorun yok

Evet 73 24.3
Hayir 227 75.7

Utanma/ ¢ekinme
/suclanmaktan korkma

Evet 61 20.3
Hayir 239 79.7
Bagska yardim

alabilecegine inanmama

Evet 8 2.7
Hayir 292 97.3

Tliskisinin sona
ereceginden korkma

Evet 29 9.7
Hayir 271 90.3
Tehdittin/siddetin

artmasindan korkma

Evet 31 10.3
Hayir 269 89.7
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Kendini su¢clama

Evet 10 3.3
Hayir 290 96.7
Erkegi sevme/affetme

Evet 34 11.3
Hayir 266 88.7
Erkegin degisecegini

diisiinme

Evet 95 18.3
Hayir 245 81.7
Erkek intihar etmekle

tehdit etti

Evet 1 0.3
Hayir 299 99.7
Erkek kadini tehdit etti

Evet 5 1.7
Hayir 295 98.3
Cocuklarimin mutsuz

olacagindan korkma

Evet 8 2.7
Hayir 292 97.3
Cocuklarini

kaybedeceginden korkma

Evet 9 3.0
Hayir 291 97.0
Erkegin cocuklan tehdit

etmesi

Evet 0 0.0
Hayir 300 100.0
Ailenin adinin kotiiye

c¢ikacagindan korkma

Evet 15 5.0
Hayir 285 95.0
Erkegin ailesinin tehdit

etmesi

Evet 4 1.3
Hayir 296 98.7
Toplam 300 100.0
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ANALIZ TABLOLARI

3.10. ARASTIRMA GRUBUNUN GEBELIKTE AILE iCi SIDDET
YAYGINLIGI

Gebelerin maruz kaldiklar1 siddet tiirleri incelendiginde %10,7’s1 fiziksel siddet
(n=32), %3,3’li cinsel siddet (n=10), %11,3’i (n=34) fiziksel ve/veya cinsel siddet,
%21,7’si (n=65) duygusal siddet, %11,3’i (n= 34) ckonomik siddet gormekteydi.
Gebelerin yasam boyu yasadiklar1 siddet tiirlerine bakildiginda ise %13,7’s1 (n=41)
fiziksel siddet, %4,3’li (n=13) cinsel siddet, %14,3’li (n=43) fiziksel veya cinsel siddet,
%32,3’1 (n=97) duygusal siddet, %25,7’si (n=77) ekonomik siddet gérmekteydi (Tablo
43).

Tablo 43. Arastirma Grubundaki Gebe Kadinlarin Yasadiklar Siddet Dagilimlar

Gebelikte Yasam Boyu
Yok Var | Toplam Yok Var Toplam
n n n n

(%) (%) (%) (%)
Fiziksel Siddet 268 32 300 259 41 300

(89.3) (10.7) (100.0) (86.3) (13.7) (100.0)
Cinsel Siddet 290 10 300 287 13 300

(96.7) (3.3) (100.0) (95.7) 4.3 (100.0)
Fiziksel ve/veya 266 34 300 257 43 300
Cinsel Siddet (88.7) (11.3) (100.0) (85.7) 14.3 (100.0)
Duygusal Siddet 235 65 300 203 97 300

(78.3) (21.7) (100.0) (67.7) (32.3) (100.0)
Ekonomik Siddet 266 34 300 223 77 300

(88.7) (11.3) (100.0) (74.3) (25.7) (100.0)
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3.11. GEBELIK BOYUNCA GORULEN FiZiKSEL SIDDETE ETKi EDEN
RISK FAKTORLERININ KARSILASTIRILMASI

Gebe kadinlarin yas ortalamalari1 cut-off alindiginda yas ile fiziksel siddet arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark vardir (p<0,05). 26 yas iistiinde olanlarda %14,7
fiziksel siddet goriilirken, 26 yas ve altinda olanlarda ise %06,7 fiziksel siddet
goriilmekteydi(Tablo 44).

Tablo 44. Fiziksel Siddet ile Yasin Karsilastirilmasi

Fiziksel Fiziksel Toplam Istatistik
Ozellik siddet var Siddet yok Analiz
N % N % N %
Yas
26 yas ve alt1 10 6.7 140 93.3 150 | 100.0 | x*=5.037
26 yas listii 22 | 147 | 128 | 853 | 150 | 100.0 | P=0.038
Toplam 32 10.7 268 89.3 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebe kadinlarin egitim durumlari ile fiziksel siddet arasinda istatistiksel olarak
anlaml1 bir fark vardir (p<0,05).1lkdgretim ve alt1 egitime sahip olan kadinlar %29,4
fiziksel siddete maruz kalirken ilkogretim ve iistii egitime sahip olan kadinlar %8,3

egitime sahiptir (Tablo 45).

Tablo 45. Fiziksel Siddet ile Egitim Durumunun Karsilastirilmasi

Fiziksel Fiziksel Toplam Istatistik
Ozellik siddet var Siddet yok Analiz
N % N % N %
Egitim
[Ik6gretim alt1 10 294 24 70.6 34 100.0 | x>=14.140
[Ikogretim ve iizeri 22 8.3 244 91.7 266 100.0 P=0.001
Toplam 32 10.7 | 268 89.3 300 100.0

*Chi-square test

Gebe kadinlarm sosyal statiileri ile fiziksel siddet arasinda istatistiksel olarak anlamli

bir fark yoktur (0,05<P) (Tablo 46).
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Tablo 46. Fiziksel Siddet ile Sosyal Statiiniin Karsilastirilmasi

Fiziksel Fiziksel Toplam Istatistik
Ozellik siddet var Siddet yok Analiz
N % N % N %
Sosyal Statii
Alt statii 30 | 11.2 | 238 88.8 | 268 100.0 x2=0.733
Ust statii 2 6.3 30 93.8 32 100.0 P=0.551
Toplam 32 | 10.7 | 268 89.3 | 300 100.0

*Chi-square test

Gebe kadmlarin en uzun yasadiklar1 yer ile fiziksel siddet arasinda istatistiksel

olarak anlamli bir fark yoktur (0,05<P) (Tablo 47).

Tablo 47. Fiziksel Siddet ile en uzun siire yasanilan yerin Karsilastirilmasi

Fiziksel Fiziksel Toplam Istatistik
Ozellik siddet var | Siddet yok Analiz
N | % N % N %
En uzun siire yasanan
yer x?=0.455
11 merkezi 18 | 9.7 167 90.3 | 185 | 100.0 P=0.565
Ilge merkezi/bucak kéy | 14 | 12.4 | 101 87.8 | 115 | 100.0
Toplam 32 | 10.7 | 268 89.3 | 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebe kadinlarin gelir algisi ile fiziksel siddet arasinda istatistiksel olarak anlamli
bir fark vardir (p<0,05) . Gelir giderden daha az olan kadmlarin %18,8 fiziksel siddet
goriirken, gelir gidere denk veya daha fazla olanlarda %6,5 fiziksel siddet
goriilmekteydi (Tablo 48).

Tablo 48. Fiziksel Siddet ile Gelir Algilarinin Karsilastiriimasi

Fiziksel Fiziksel | Toplam Istatistik
Ozellik siddet var | Siddet yok Analiz
N % N % N %
Gelir algis1
Gelir giderden az 19 | 188 | 82 | 81.2 | 101 | 100.0 x?=10.601

Gelir gidere denk veya |13 | 6.5 | 186 | 93.5 | 199 | 100.0 P=0.002
daha fazla

Toplam 32 | 10.7 | 268 | 89.3 | 300 | 100.0

*Chi-square test
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Gebe kadinlarin evde yasadiklar1 kisi sayisiyla fiziksel siddet arasinda istatistiksel
olarak anlaml bir fark vardir (p<0,05). Evde yasayan kisi sayist 3 kisi iistii olanlarda
%23,3 fiziksel siddet goriilirken, 3 kisi ve alt1 olanlarda ise %4,1 fiziksel siddet
goriilmekteydi (Tablo 49).

Tablo 49. Fiziksel Siddet ile Evde yasayan Kisi Sayisinin Karsilastirilmasi

Fiziksel Fiziksel Toplam Istatistik

Ozellik siddet var Siddet yok Analiz
N % N % N %

Evde yasayan
kisi sayisi x?=26.276
3 kisi ve alt1 8 4.1 189 95.9 197 100.0 P=0.000
3 kisi iistl 24 | 23.3 79 76.7 103 100.0
Toplam 32 | 10.7 | 268 89.3 300 100.0

*Chi-square test

Gebe kadmlarin yasadiklari evdeki oda sayisiyla fiziksel siddet arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir fark yoktur (0,05<P) (Tablo 50).

Tablo 50. Fiziksel Siddet ile Evdeki Oda Sayisinin Karsilastirilmasi

Fiziksel Fiziksel Toplam Istatistik
Ozellik siddet var Siddet yok Analiz
N % N % N %
Oda sayis1
3 oda alt1 1 7.1 13 92.9 14 100.0 x?=0.191
3 oda ve lstii 31 10.8 | 255 | 89.2 | 286 100.0 P=1.000
Toplam 32 10.7 | 268 | 89.3 | 300 100.0

*Chi-square test

Gebe kadinlarn aile tipleri ile fiziksel siddet arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
fark vardir (p<0,05) Genis ailede %27 fiziksel siddet goriiliirken, ¢ekirdek ailede ise
%0,7 fiziksel siddet goriilmekteydi (Tablo 51).
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Tablo 51. Fiziksel Siddet ile Aile Tipinin Karsilastirnlmasi

Fiziksel Fiziksel Toplam Istatistik
Ozellik siddet var Siddet yok Analiz
N % N % N %
Aile Tipi
Cekirdek aile 15 6.3 222 93.7 237 100.0 x?=22.283
Genis aile 17 27.0 46 73.0 63 100.0 P=0.000
Toplam 32 10.7 | 268 89.3 300 100.0

*Chi-square test

Gebe kadinlarm sosyal giivenceleri olmalariyla fiziksel siddet arasinda istatistiksel

olarak anlamli bir fark yoktur (0,05<P) (Tablo 52).

Tablo 52. Fiziksel Siddet ile Sosyal Giivencenin Karsilastirilmasi

Fiziksel siddet Fiziksel Toplam Istatistik
Ozellik var Siddet yok Analiz
N % N % N %
Sosyal giivence
Var 30 10.2 | 264 89.8 394 100.0 | x>=3.301
Yok 2 33.3 4 66.7 6 100.0 | P=0.126
Toplam 32 10.7 | 268 89.3 300 100.0

*Chi-square test

Gebe kadinlarmn es ile yasadiklar1 yil ile fiziksel siddet arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir fark vardir (p<0,05). Evlilik siiresi 10 yil {istii olanlarda %33,3 fiziksel

siddet goriiliirken, evlilik siiresi 10 yil ve altinda olanlarda ise %7 fiziksel siddet

goriilmekteydi (Tablo 53).

Tablo 53. Fiziksel Siddet ile Es ile yasamilan Yilin Karsilastirilmasi

Fiziksel Fiziksel Toplam Istatistik
Ozellik siddet var Siddet yok Analiz
N % N % N %
Es ile yasanan Y1l
10 y1l ve alt1 18 7.0 240 93.0 258 100.0 | x?=26.332
10 il Gstii 14 33.3 28 66.7 42 100.0 P=0.000
Toplam 32 10.7 | 268 89.3 300 100.0

*Chi-square test
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Gebe kadinlarin nikah tiirleri ile fiziksel siddet arasinda istatistiksel olarak anlamli

bir fark yoktur (0,05<P) (Tablo 54).

Tablo 54. Fiziksel Siddet ile Nikah Tiiriiniin Karsilastirilmasi

Fiziksel Fiziksel Toplam Istatistik
Ozellik siddet var Siddet yok Analiz
N % N % N %
Nikah Tiirii
Resmi ve Dini nikah | 31 | 10.7 | 258 89.3 289 100.0 x2=0.030
Dini nikah 1 9.1 10 90.9 11 100.0 P=1.000
Toplam 32 | 10.7 | 268 89.3 300 100.0

*Chi-square test

Gebe kadmnlarin evliliklerinin kim tarafindan verildigi ile fiziksel siddet arasinda

istatistiksel olarak anlamli bir fark yoktur (0,05<P)(Tablo 55).

Tablo 55. Fiziksel Siddet ile Evlilik Kararnmn Kim Tarafindan Verildiginin

Karsilastirilmasi

Fiziksel Fiziksel Toplam Istatistik
Ozellik siddet var Siddet yok Analiz

N % N % N %

Evlilik kararini Kimin
verdigi x*=3.900
Ailelerimiz 16 | 155 | 87 84.5 103 100.0 | P=0.075
Diger 16 8.1 | 181 | 91.9 197 100.0
Toplam 32 | 10.7 | 268 | 89.3 300 100.0

*Chi-square test

Gebe kadinlarm esleriyle akrabaliklarmin olmasiyla fiziksel siddet arasinda

istatistiksel olarak anlamli bir fark yoktur (0,05<P) (Tablo 56).

Tablo 56. Fiziksel Siddet ile Akrabalik Durumunun Karsilastirilmasi

Fiziksel siddet Fiziksel Toplam Istatistik
Ozellik var Siddet yok Analiz
N % N % N %
Akrabahk
Var 5 17.2 24 82.8 29 100.0 x?=1.456
Yok 27 10.0 244 90.0 271 100.0 P=0.214
Toplam 32 10.7 268 89.3 300 100.0

*Chi-square test
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Gebe kadinlarin eglerinin egitim durumuyla fiziksel siddet arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir fark vardir (p<0,05). Ilkégretim ve alt1 egitime sahip olan erkeklerin
%?35,3 fiziksel siddet goriiliirken, ilkdgretim ve {istii egitime sahip olan erkeklerin %9,2

fiziksel siddet goriilmekteydi (Tablo 57).

Tablo 57. Fiziksel Siddet ile Es Egitim Durumunun Karsilastirilmasi

Fiziksel Fiziksel Toplam Istatistik
Ozellik siddet var Siddet yok Analiz
N % N % N %
Es Egitim
[Ikogretim alt1 6 35.3 11 64.7 17 100.0 | x>=11.470
[Ikdgretim ve iizeri 26 | 9.2 | 257 90.8 | 283 | 100.0 | P=0.005
Toplam 32 | 10.7 | 268 | 89.3 | 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebe kadinlarin eslerinin yaslariyla fiziksel siddet arasinda istatistiksel olarak

anlamli bir fark yoktur (0,05<P) (Tablo 58).

Tablo 58. Fiziksel Siddet ile Es Yasinin Karsilastirilmasi

Fiziksel Fiziksel Toplam Istatistik
Ozellik siddet var Siddet yok Analiz
N % N % N %
Es yas
30 yas ve alt1 13 8.0 150 92.0 | 163 | 100.0 | x2=2.713
30 yas iistii 19 | 139 | 118 86.1 | 137 | 100.0 | P=0.132
Toplam 32 | 107 | 268 89.3 | 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebe kadimnlarin eslerinin sosyal statiisii ile fiziksel siddet arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir fark vardwr (p<0,05) Alt statiide olanlar %13’iinde fiziksel siddet
gortilirken, st statiide ise %1,6 fiziksel siddet goriilmekteydi (Tablo 59).
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Tablo 59. Fiziksel Siddet ile Sosyal Statiisiiniin Karsilastiriimasi

Fiziksel siddet Fiziksel | Toplam Istatistik
Ozellik var Siddet yok Analiz
N % N % N %
Es Sosyal Statii
Alt statii 31 13.0 | 207 | 87.0 238 100.0 x?=6.723
Ust statii 1 1.6 61 | 98.4 62 100.0 P=0.005
Toplam 32 10.7 | 268 | 89.3 | 300 100.0

*Chi-square test

Gebe kadinlarin saglik algilariyla fiziksel siddet arasinda istatistiksel olarak

anlamli bir fark vardir (p<0,05). Saghk algilar1 koétii olanlarda % 31,6 fiziksel siddet

goriiliirken, iyi olanlarda %9,3 fiziksel siddet gériilmekteydi (Tablo 60).

Tablo 60. Fiziksel Siddet ile Gebelerin Saghk Algilarinin Karsilastirilmasi

Fiziksel Fiziksel Toplam Istatistik
Ozellik siddet var Siddet yok Analiz
N % N % N %
Saghk Algisi
Iyi 26 9.3 255 90.7 281 100.0 | x2=9.310
Koti 6 31.6 13 68.4 19 100.0 P=0.009
Toplam 32 10.7 268 89.3 300 100.0

*Chi-square test

Gebe kadmlarm kaginct trimesterda olduklariyla

istatistiksel olarak anlamli bir fark yoktur (0,05<P) (Tablo 61).

Tablo 61. Fiziksel Siddet ile Trimesterin Karsilastirilmasi

fiziksel siddet arasinda

Fiziksel Fiziksel Toplam Istatistik
Ozellik Siddet var Siddet yok Analiz
N % N % N %
Trimester
1.veya 2. trimester 13 9.9 118 90.1 131 100.0 | x*=0.135
3. trimester 19 11.2 150 88.8 169 100.0 | P=0.851
Toplam 32 10.7 268 89.3 300 100.0

*Chi-square test
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Gebe kadinlarin yasayan cocuklarinin olmasiyla fiziksel siddet arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark vardir (p<0,05).Yasayan c¢ocuga sahip olanlarda
%16,4 fiziksel siddet goriiliirken, yasayan ¢ocuga sahip olmayanlarda %1,7 fiziksel
siddet goriilmekteydi (Tablo 62).

Tablo 62. Fiziksel Siddet ile Yasayan Cocuk Sahibi Olmanin Karsilastirilmasi

Fiziksel Fiziksel Toplam Istatistik
Ozellik siddet var Siddet yok Analiz
N % N % N %
Yasayan cocuk
Evet 30 16.4 153 83.6 183 100.0 | x?=16.150
Hayir 2 1.7 115 98.3 117 100.0 P=0.000
Toplam 32 10.7 268 89.3 300 100.0

*Chi-square test

Gebe kadinlarin istemli gebe olmalariyla fiziksel siddet arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir fark vardir (p<0,05). Istemli gebe kalanlarda %6,3 fiziksel siddet goriiliirken,
istemli olmayanlarda % 20,7 fiziksel siddet goriilmekteydi (Tablo 63).

Tablo 63. Fiziksel Siddet ile Istemli Gebelik Durumunun Karsilastirilmasi

Fiziksel siddet Fiziksel Toplam Istatistik
Ozellik var Siddet yok Analiz
N % N % N %
Istemli gebelik
Evet 13 6.3 195 | 93.8 | 208 | 100.0 | x2=13.885
Hayir 19 20.7 73 79.3 92 100.0 P=0.000
Toplam 32 10.7 | 268 | 89.3 | 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebe kadinlarin kendiliginden diisiik yapmalariyla fiziksel siddet arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark yoktur (0,05<P) (Tablo 64).
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Tablo 64. Fiziksel Siddet ile Kendiliginden Diisiik Durumunun Karsilagtirilmasi

Fiziksel Fiziksel | Toplam Istatistik
Ozellik siddet var | Siddet yok Analiz
N | % N % N %
Kendiliginden Diisiik
Evet 11 | 139 | 68 86.1 79 100.0 x?=1.194
Hayir 21 | 95 | 200 | 955 | 221 100.0 P=0.291
Toplam 32 | 10.7 | 268 | 89.3 | 300 100.0

*Chi-square test

Gebe kadinlarin istemli diisiik yapmalariyla fiziksel siddet arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir fark vardir (p<0,05). Istemli olarak diisiik yapanlarda %20,5 fiziksel
siddet goriiliirken, istemli olmayan diisiiklerde 99,2 fiziksel siddet goriilmekteydi

(Tablo 65).

Tablo 65. Fiziksel Siddet ile Istemli Diisiik Durumunun Karsilastirilmas

Fiziksel Fiziksel Toplam Istatistik
Ozellik siddet var Siddet yok Analiz
N % N % N %
Istemli Diisiik
Evet 8 20.5 31 | 795 | 39 100.0 x2=4.561
Hayir 24 9.2 237 | 90.8 | 261 | 100.0 P=0.048
Toplam 32 | 10.7 | 268 | 89.3| 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebe kadmlarin eslerinin yontem kullanimini engellemesi ile fiziksel siddet
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark vardir (p<0,05). Yontem kullanimina engel

olanlarda %41,4 fiziksel siddete maruz kalirken, engel olmayanlarda ise %7,4 fiziksel

siddet goriilmekteydi (Tablo 66).
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Tablo 66. Fiziksel Siddet ile Esin Yontem Kullaniminin Engellenmesinin

Karsilastirilmasi

Fiziksel siddet Fiziksel | Toplam Istatistik
Ozellik var Siddet yok Analiz

N % N % N %

Esin yontem
kullanimim
engellemesi x?=31.779
Evet 12 41.4 17 58.6 29 100.0 P=0.000
Hayir 20 7.4 251 | 926 | 271 100.0
Toplam 32 10.7 268 | 89.3 | 300 100.0

*Chi-square test

Gebe kadmnlarin eslerinden korkmas: ile fiziksel siddet gdérmesi arasinda
istatistiksel olarak anlaml bir fark vardir (p<0,05). Esinden korkanlarda %39,4 fiziksel
siddet goriiliirken, korkmayanlarda %2,6 fiziksel siddet goriilmekteydi (Tablo 67).
Tablo 67. Fiziksel Siddet ile Es Korkusunun Karsilastirilmasi

Fiziksel Fiziksel | Toplam Istatistik Analiz
Ozellik siddet var Siddet yok
N % N % N %
Es Korkusu
Evet 26 39.4 | 40 | 60.6 | 66 | 100.0 x?=73.282
Hayir 6 2.6 | 228 | 97.4 | 234 | 100.0 P=0.000
Toplam 32 10.7 | 268 | 89.3 | 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebe kadmlarinin ebeveynlerinden siddet goérmesiyle fiziksel siddet arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark yoktur (0,05<P) (Tablo 68).

Tablo 68. Fiziksel Siddet ile Ebeveyn siddeti gorme Durumunun Karsilastirilmasi

Fiziksel siddet Fiziksel Toplam Istatistik
Ozellik var Siddet yok Analiz
N % N % N %
Ebeveyn siddeti
Evet 30 12.3 214 87.7 244 100.0 | x>=3.638
Hayir 2 3.6 54 96.4 56 100.0 | P=0.058
Toplam 32 10.7 268 89.3 300 100.0

*Chi-square test
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Gebe kadmlarin eglerinin ebeveyn siddeti gdrmesiyle fiziksel siddet arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark vardir (p<0,05). Ebeveyn siddeti gorenlerin %15’

fiziksel siddete maruz kalirken, %2’si fiziksel siddete maruz

kalmaktaydi (Tablo 69).

gérmeyenlerin

Tablo 69. Fiziksel Siddet ile Esin Ebeveyn siddeti gorme Durumunun

Karsilastirilmasi

. Fiziksel Fiziksel Toplam Istatistik

Ozellik siddet var Siddet yok Analiz
N % N % N %

Es Ebeveyn siddeti

Evet 30 | 15.0 | 170 | 85.0 200 100.0 x?=11.824

Hayir 2 2.0 98 98.0 100 100.0 P=0.000

Toplam 32 | 10.7 | 268 | 89.3 300 100.0

*Chi-square test

Calisma grubunun cocuga siddet gostermesiyle fiziksel siddet arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir fark vardir (p<0,05). Cocuga siddet gosterenlerin %21,6’s1 fiziksel
siddet goriiliirken, gostermeyenlerin %3,3’linde fiziksel siddet goriilmekteydi(Tablo
70).

Tablo 70. Fiziksel Siddet ile Cocuga Siddet Gosterme Durumunun
Karsilastirilmasi
) Fiziksel Fiziksel Toplam Istatistik
Ozellik siddet var Siddet yok Analiz

N % N % N %
Cocuga siddeti
Evet 26 | 21.7 94 78.3 120 | 100.0 x?=25.396
Hayir 6 3.3 174 96.7 180 | 100.0 P=0.000
Toplam 32 | 10.7 | 268 89.3 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebelerin yaralanmasi ile fiziksel siddet arasinda istatistiksel olarak anlamli bir

%15’inde

fark  vardir

(p<0,05).Yaralananlarmn

fiziksel

yaralanmayanlarda ise %2 fiziksel siddet goriilmekteydi (Tablo 71).
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Tablo 71. Fiziksel Siddet ile Yaralanma Durumunun Karsilastirilmasi

Fiziksel Fiziksel Toplam Istatistik
Ozellik siddet var Siddet yok Analiz
N % N % N %
Yaralanma
Evet 11 84.6 2 154 13 100.0 x2=77.983
Hayir 21 7.3 266 92.7 287 100.0 P=0.000
Toplam 32 10.7 | 268 89.3 300 100.0

*Chi-square test

3.12. GEBELIIK BOYUNCA GORULEN CINSEL SIDDETE ETKi EDEN RiSK
FAKTORLERIN KARSILASTIRILMASI

Gebelerin yaglar1 ile cinsel siddet arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark

yoktur (0,05<p) (Tablo 72).
Tablo 72. Cinsel Siddet ile Yasin Karsilastirilmasi

Cinsel Cinsel Toplam Istatistik Analiz
Ozellik siddet var | Siddet yok
N % N % N %
Yas
26 yas ve alt1 3 2.0 | 147 | 98.0 | 150 100.0 x?=1.655
26 yas lstii 7 47 | 143 | 95.3 | 150 100.0 P=0.335
Toplam 10 3.3 | 290 | 96.7 | 300 100.0

*Chi-square test

Gebelerin egitim durumlari ile cinsel siddet arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
fark vardir (p<0,05). IIkogretim ve alt1 egitime sahip olan kadinlar %14,7’si cinsel

siddete maruz kalirken ilkogretim ve lstli egitime sahip olan kadinlar %1,9 egitime

sahiptir (Tablo 73).
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Tablo 73. Cinsel Siddet ile Egitim Durumunun Karsilastirilmasi

Cinsel siddet Cinsel Toplam Istatistik
Ozellik var Siddet yok Analiz
N % N % N %
Egitim
[Ikdgretim alt1 5 14.7 29 85.3 34 100.0 | x*=15.391
[Ikogretim ve iizeri 5 1.9 261 98.1 266 100.0 P=0.002
Toplam 10 3.3 | 290 96.7 300 100.0

*Chi-square test

Gebelerin sosyal uzun siire yasadiklar1 yer ile cinsel siddet arasinda istatistiksel

olarak anlamli bir fark yoktur (0,05<P) (Tablo 74).

Tablo 74. Cinsel Siddet ile En Uzun Siire Yasanilan Yerin Karsilastirilmasi

) Cinsel Cinsel Toplam Istatistik
Ozellik siddet var | Siddet yok Analiz
N % N % N %

En uzun siire yasanilan
yer x*=0.012
11 merkezi 3.2 | 179 | 96.8 | 185 100.0 P=1.000
Ilge merkezi/ bucak kdy 4 35 | 111 | 96.5 | 115 100.0

[op}

Toplam 10 | 3.3 | 290 | 96.7 | 300 100.0

*Chi-square test

Gebelerin gelir algisiyla cinsel siddet arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
vardir (p<0,05). Gelir giderden daha az olan kadinlarda % 8,9cinsel siddet goriiliirken,
gelir gidere denk veya daha fazla kadinlarda %0,5 cinsel siddet goriilmekteydi (Tablo
75).

Tablo 75. Cinsel Siddet ile Gelir Algisinin Karsilastirilmasi

Cinsel Cinsel Toplam Istatistik
Ozellik siddet var | Siddet yok Analiz
N | % N % N %
Gelir algis1
Gelir giderden az 9 | 89 92 91.1 | 101 | 100.0 x?=14.700

Gelir gidere denk veya 1 | 05 | 198 | 995 | 199 | 100.0 P=0.000
daha fazla

Toplam 10 | 3.3 | 290 | 96.7 | 300 | 100.0

*Chi-square test
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Gebelerin evde yasadiklar1 kisi sayisiyla cinsel siddet arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir fark vardir (p<0,05). Evde yasayan kisi sayis1 3 kisi tstii olanlarda %8,7
cinsel siddet goriiliirken, 3 kisi ve alt1 olanlarda ise %0,5 cinsel siddet goriilmekteydi
(Tablo 76).

Tablo 76. Cinsel Siddet ile Evde Yasayan Kisi Sayisinin Karsilastirilmasi

Cinsel Cinsel Toplam Istatistik Analiz

Ozellik siddet var | Siddet yok

N | % N % N %
Evde yasayan Kisi
sayis1 x?=14.700
3 kisi ve alt1 1 | 05 | 196 | 99.5 | 197 | 100.0 P=0.000
3 kisi st 9 | 87 | 94 |91.3 | 103 | 100.0
Toplam 10 | 3.3 | 290 | 96.7 | 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebelerin aile tipleri ile cinsel siddet arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
vardir (p<0,05). Genis ailelerde %9,5 cinsel siddet goriiliirken, ¢ekirdek ailelerde %1,7
cinsel siddet goriilmekteydi (Tablo 77).

Tablo 77. Cinsel Siddet ile Aile Tipinin Karsilastirilmasi

Cinsel Cinsel Toplam Istatistik
Ozellik siddet var | Siddet yok Analiz
N % N % N %
Aile Tipi
Cekirdek aile 4 1.7 | 233 98.3 237 100.0 x?=9.484
Genis aile 6 9.5 57 90.5 63 100.0 P=0.007
Toplam 10 | 3.3 | 290 96.7 300 100.0

*Chi-square test

Gebelerin sosyal giivenceleri ile cinsel siddet arasinda istatistiksel olarak anlamli
bir fark vardir (p<0,05). Sosyal giivencesi olmayan kadmnlarda %50 cinsel giddet

goriiliirken, sosyal giivencesi olmayanlarda ise % 2,4 cinsel siddet goriilmekteydi
(Tablo 78).
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Tablo 78. Cinsel Siddet ile Sosyal Giivence Durumunun Karsilastirilmasi

Cinsel siddet Cinsel Toplam Istatistik
Ozellik var Siddet yok Analiz
N % N % N %
Sosyal giivence
Var 7 2.4 287 97.6 294 | 100.0 x?=41.379
Yok 3 50.0 3 50.0 6 100.0 P=0.001
Toplam 10 3.3 290 96.7 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebelerin esleriyle yasadiklar1 yil ile cinsel siddet arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir fark vardir (p<0,05). Es ile yasanilan yil 10 yil iistii olanlarda %16,7 cinsel
siddet goriiliirken, 10 y1l ve alt1 olanlarda ise %1,2 cinsel siddet goriilmekteydi (Tablo

79).

Tablo 79. Cinsel Siddet ile Es ile Yasanan Yilin Karsilastirilmasi

Cinsel Cinsel Toplam Istatistik
Ozellik siddet var | Siddet yok Analiz
N % N % N %
Es ile yasanan yil
10 yil ve alt1 3 1.2 | 255 | 98.8 | 258 | 100.0 x2=26.945
10 il Gistii 7 16.7 | 35 | 833 | 42 100.0 P=0.000
Toplam 10 | 3.3 | 290 | 96.7 | 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebelerin nikah tiirii ile cinsel siddet arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark

yoktur (0,05<P) (Tablo 80).

Tablo 80. Cinsel Siddet ile Nikah Tiiriiniin Karsilastirilmasi

Cinsel siddet Cinsel Toplam Istatistik
Ozellik var Siddet yok Analiz
N % N % N %
Nikah tiirii
Resmi ve Dini nikah 9 3.1 280 | 96.9 289 100.0 x?=1.175
Dini nikah 1 9.1 10 90.9 11 100.0 P=0.316
Toplam 10 3.3 290 | 96.7 300 100.0

*Chi-square test
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Gebelerin evlilik kararinin kim tarafindan verildigi ile cinsel siddet arasinda

istatistiksel olarak anlamli bir fark yoktur (0,05<p) (Tablo 81).

Tablo 81. Cinsel Siddet ile Evlilik kararimmn Kim tarafindan verildiginin

Karsilastiriimasi

Cinsel Cinsel Toplam Istatistik
Ozellik siddet var | Siddet yok Analiz

N % N % N %

Evlilik kararim
kimin verdigi x?=0.147
Ailelerimiz 4 3.9 99 | 96.1 | 103 100.0 P=0.741
Diger 6 3.0 | 191 | 97.0 | 197 100.0
Toplam 10 3.3 | 290 | 96.7 | 300 100.0

*Chi-square test

Gebelerin esleriyle akrabalik durumuyla cinsel siddet arasinda istatistiksel olarak

anlamli bir fark yoktur (0,05<p) (Tablo 82).

Tablo 82. Cinsel Siddet ile Es ile Akrabalhik Durumunun Karsilastirilmasi

Cinsel siddet Cinsel Toplam Istatistik
Ozellik var Siddet yok Analiz
N % N % N %
Akrabahk
Var 2 6.9 27 93.1 29 100.0 x?=1.265
Yok 8 3.0 263 97.0 271 100.0 P=0.250
Toplam 10 3.3 290 96.7 300 100.0

*Chi-square test

Gebelerin eslerinin egitim durumuyla cinsel siddet arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir fark vardir (p<0,05). Ilkdgretim alt1 olanlarda %23,5 cinsel siddet

goriilirken, ilkogretim ve istii egitim durumu olanlarda %2,1 cinsel siddet

goriilmekteydi (Tablo 83).
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Tablo 83. Cinsel Siddet ile Es Egitim Durumunun Karsilastiriimasi

Cinsel siddet var Cinsel Toplam Istatistik
Ozellik Siddet yok Analiz
N % N % N %
Es egitim
[Ikogretim alt1 4 23.5 13 | 76,5 | 17 100.0 | x2=22.812
[k gretim ve iistii 6 2.1 277 | 97.9 | 283 | 100.0 P=0.001
Toplam 10 3.3 290 | 96.7 | 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebelerin eslerinin yaslariyla cinsel siddet arasinda istatistiksel olarak anlamli bir

fark yoktur (0,05<p) (Tablo 84).

Tablo 84. Cinsel Siddet ile Es Yasinin Karsilastirilmasi

i Cinsel siddet Cinsel Toplam Istatistik

Ozellik var Siddet yok Analiz
N % N % N %

Es yas

30 yas ve alt1 3 1.8 160 98.2 163 100.0 x?=2.469

30 yas tsti 7 5.1 130 94.9 137 100.0 P=0.195

Toplam 10 3.3 290 96.7 300 100.0

*Chi-square test

Gebelerin saglik algilariyla cinsel siddet arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
vardir (p<0,05). Saglik algis1 kotii olanlarm %21,1’inde cinsel siddet goriiliirken, iyi
olanlarin %2,1’inde cinsel siddet goriilmekteydi (Tablo 85).

Tablo 85. Cinsel Siddet ile Saghk Algilarinin Karsilastirilmasi

Cinsel siddet Cinsel Toplam Istatistik
Ozellik var Siddet yok Analiz
N % N % N %
Saghk algis1
Iyi 6 2.1 275 97.9 281 100.0 x?=19.765
Kotii 4 21.1 15 78.9 19 100.0 P=0.002
Toplam 10 3.3 290 | 96.7 300 100.0

*Chi-square test
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Gebelerin trimesterleri ile cinsel siddet arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
yoktur (0,05<p) (Tablo 86).

Tablo 86. Cinsel Siddet ile Trimester Karsilastirilmasi

Cinsel Cinsel Toplam Istatistik
Ozellik siddet var | Siddet yok Analiz
N % N % N %
Trimester
1 veya 2. trimester 4 3.1 | 127 | 96.9 131 100.0 | x*=0.057
3. trimester 6 36 | 163 | 964 169 100.0 | P=1.000
Toplam 10 | 3.3 | 290 | 96.7 300 100.0

*Chi-square test

Gebelerin yasayan ¢ocuklarmin olmasiyla cinsel siddet arasinda istatistiksel olarak

anlamli bir fark yoktur (0,05<P) (Tablo 87).

Tablo 87. Cinsel Siddet ile Yasayan Cocugun Olmasinin Karsilastirilmasi

Cinsel Cinsel Toplam Istatistik

Ozellik siddet var Siddet yok Analiz
N % N % N %

Yasayan cocugun
olmasi x?=1.570
Evet 8 4.4 175 95.6 183 100.0 | P=0.326
Hayir 2 1.7 115 98.3 117 100.0
Toplam 10 | 3.3 290 96.7 300 100.0

*Chi-square test

Gebelerin istemli gebe kalmalariyla cinsel siddet arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir fark vardir (p<0,05). Istemli olarak gebe kalmayanlarin %8,7’sinde cinsel

goriilirken, istemli olarak gebe kalan %1’inde cinsel siddet goriilmekteydi (Tablo 88).
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Tablo 88. Cinsel Siddet ile Istemli Gebelik Durumunun Karsilastiriimasi

Cinsel siddet Cinsel Toplam Istatistik
Ozellik var Siddet yok Analiz
N % N % N %
Istemli gebelik
Evet 2 1.0 | 206 | 99.0 | 208 | 100.0 | x*=11.841
Hayir 8 8.7 | 84 91.3 92 100.0 | P=0.002
Toplam 10 33 | 290 | 96.7 | 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebelerin kendiliginden diisiik yapmalariyla cinsel siddet arasinda istatistiksel

olarak anlamli bir fark yoktur (0,05<p) (Tablo 89).

Tablo 89. Cinsel Siddet ile Kendiliginden Diisiik Durumunun Karsilastirilmasi

Cinsel Cinsel Toplam Istatistik
Ozellik siddet var | Siddet yok Analiz
N % N % N %
Kendiliginden diisiik
Evet 3 3.8 76 | 96.2 79 100.0 x?=0.072
Hayir 7 3.2 214 | 96.8 | 221 100.0 P=0.726
Toplam 10 3.3 290 | 96.7 | 300 100.0

*Chi-square test

Gebelerin istemli diisiik yapmalariyla cinsel siddet arasinda istatistiksel olarak

anlamli bir fark yoktur (0,05<p) (Tablo 90).

Tablo 90. Cinsel Siddet ile Istemli Diisiik Durumunun Karsilastirilmasi

Cinsel siddet Cinsel Toplam Istatistik
Ozellik var Siddet yok Analiz
N % N % N %
Istemli diisiik
Evet 3 1.7 36 92.3 39 100.0 x?=2.643
Hayir 7 2.7 254 97.3 261 100.0 P=0.127
Toplam 10 3.3 290 96.7 300 100.0

*Chi-square test
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Gebelerin eglerinin yontem kullanimin1 engellemesiyle cinsel siddet arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark vardir (p<0,05). Esi yontem kullanimma engel
olanlarm %27,6’sinda cinsel siddet goriilirken, engel olmayanlarda ise %0,7 cinsel
siddet goriilmekteydi (Tablo 91).

Tablo 91. Cinsel Siddet ile Esin Yontem Kullannminin Engellemesinin

Karsilastirilmasi

Cinsel Cinsel Toplam Istatistik
Ozellik siddet var | Siddet yok Analiz

N % N % N %

Esin yontem
kullanimini engellemesi x?=58.603
Evet 8 276 | 21 | 724 29 100.0 | P=0.000
Hayir 2 0.7 | 269 | 99.3 | 271 | 100.0
Toplam 10 3.3 | 290 | 96.7 | 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebelerin eslerinden korkmasiyla cinsel siddet arasinda istatistiksel olarak anlaml1
bir fark vardir (p<0,05). Eslerinden korkanlarin %12,1’inde cinsel siddet goriiliirken,
korkmayanlarda ise %0.9 cinsel siddet goriilmekteydi (Tablo 92).

Tablo 92. Cinsel Siddet ile Es Korkusunun Karsilastirilmasi

Cinsel Cinsel Toplam Istatistik
Ozellik siddet var | Siddet yok Analiz
N % N % N %
Es Korkusu
Evet 8 12.1 | 58 87.9 66 | 100.0 | x2=20.280
Hayir 2 09 | 232 | 919 | 234 | 100.0 | P=0.000
Toplam 10 | 3.3 | 290 | 96.7 | 300 | 100.0

*Chi-square test

Calisma grubunun ¢ocuga siddeti gostermesiyle cinsel siddet arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir fark vardir (p<0,05). Cocuga siddet gosterenlerin %6,7’sinde cinsel

siddet goriiliirken, gostermeyenlerde ise %1,1 cinsel siddet goriilmekteydi (Tablo 93).
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Tablo 93. Cinsel Siddet ile Cocuga Siddeti Gormesinin Karsilastirnimasi

i Cinsel Cinsel Toplam Istatistik
Ozellik siddet var Siddet yok Analiz
N % N % N %

Cocuga siddet gosterme

Evet 8 6.7 | 112 | 93.3 | 120 | 100.0 | x*=6.897
Hayir 2 1.1 | 178 | 98.9 | 180 | 100.0 | P=0.017
Toplam 10 | 33 | 290 | 96.7 | 300 | 100.0

*Chi-square tes

Gebelerin yaralanmasiyla cinsel siddet arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
vardir  (p<0,05). Yaralananlarm  %46,2’sinde  cinsel siddet  goriiliirken,

yaralanmayanlarin %1,4’{inde cinsel siddet goriilmektedir(Tablo 94).

Tablo 94. Cinsel Siddet ile Yaralanma Durumunun Karsilastirilmasi

Cinsel Cinsel Toplam Istatistik
Ozellik siddet var | Siddet yok Analiz
N % N % N %
Yaralanma Durumu
Evet 6 | 46.2 | 283 | 53.8 | 289 | 100.0 | x>=77.327
Hayir 4 1.4 7 98.6 | 11 100.0 P=0.000
Toplam 10 | 3.3 | 290 | 96.7 | 300 | 100.0

*Chi-square test

3.13. GEBELIK BOYUNCA GORULEN FiZIKSEL VE/VEYA CINSEL
SIDDETE ETKi EDEN RiSK FAKTORLERININ KARSILASTIRILMASI

Gebe kadmlarin yas ortalamalari kesme noktasi alindiginda yas ile fiziksel ve/veya
cinsel siddet arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark vardir (p<0,05). 26 yas iistiinde
olanlarda %15,3 fiziksel ve/veya cinsel siddet goriiliirken, 26 yas ve altinda olanlarda

ise %7,3 fiziksel ve/veya cinsel siddet goriilmekteydi (Tablo 95).
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Tablo 95. Fiziksel ve/veya Cinsel Siddet ile Yasin Karsilastirilmasi

Fiziksel Fiziksel | Toplam Istatistik
Ozellik velveya velveya Analiz
Cinsel Cinsel
Siddet var Siddet yok
N % N % N %
Yas
26 yas ve alt1 11 7.3 | 139 | 92.7 | 150 | 100.0 | x>=4.777
26 yas Ustii 23 153 | 127 | 84.7 | 150 | 100.0 | P=0.044
Toplam 34 11.3 (266 | 87.7 | 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebelerin egitim durumu ile fiziksel ve/veya cinsel siddet arasinda istatistiksel

olarak anlaml1 bir fark vardir (p<0,05). ).[lkogretim ve alt1 egitime sahip olan kadinlar

%32,4 fiziksel ve/veya cinsel siddete maruz kalirken ilkdgretim ve iistii egitime sahip

olan kadinlar %38,6 egitime sahiptir (Tablo 96).

Tablo 96. Fiziksel ve/veya Cinsel Siddet ile Egitim Durumunun Karsilastirilmasi

Fiziksel Fiziksel | Toplam Istatistik
Ozellik ve/veya ve/veya Analiz

Cinsel Cinsel

Siddet | Siddet yok

var

N | % N % N %
Egitim Durumu
[Ikogretim alt1 11 | 324 | 23 | 676 | 34 100.0 | x?=16.860
[Ikogretim ve iistii 23 | 8.6 | 243 | 914 | 266 | 100.0 P=0.000
Toplam 34 | 11.3 | 266 | 87.7 | 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebelerin sosyal statiisii ile fiziksel ve/veya cinsel siddet arasinda istatistiksel olarak

anlamli bir fark yoktur (0,05<P) (Tablo 97).
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Tablo 97. Fiziksel ve/veya Cinsel Siddet ile Sosyal Statiiniin Karsilastirilmasi

Fiziksel Fiziksel | Toplam Istatistik

Ozellik velveya velveya Analiz
Cinsel Cinsel
Siddet var | Siddet yok

N % N % N %
Sosyal statii
Alt statii 32 | 119 | 236 | 88.1 268 100.0 | x2=0.921
Ust statii 2 6.3 30 93.8 32 100.0 | P=0.554
Toplam 34 | 11.3 | 266 | 87.7 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebelerin en uzun siire yasadiklar1 yer ile fiziksel ve/veya cinsel siddet arasinda

istatistiksel olarak anlamli bir fark yoktur (0,05<p) (Tablo 98).

Tablo 98. Fiziksel velveya Cinsel Siddet ile En uzun siire Yasanilan Yerin

Karsilastirilmasi
Fiziksel Fiziksel Toplam Istatistik
Ozellik ve/veya ve/veya Analiz
Cinsel Cinsel
Siddet var Siddet yok
N % N % N %
En uzun siire yasanilan
yer x?=1.235
11 merkezi 18 9.7 167 | 90.3 | 185 100.0 P=0.268
Ilge merkezi/ bucak kdy | 16 | 13.6 99 86.1 | 115 100.0
Toplam 34 | 11.3 | 266 | 87.7 | 300 100.0

*Chi-square test

Gebelerin gelir algis1 ile fiziksel ve/veya cinsel siddet arasinda istatistiksel olarak

anlamli bir fark vardir (p<0,05). Gelir giderden daha az olan kadinlarda % 20,8’inde

fiziksel ve/veya cinsel siddet goriiliirken, gelir gidere denk veya daha fazla kadmlarin

%0,5’inde fiziksel ve/veya cinsel siddet goriilmekteydi (Tablo 99).
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Tablo 99. Fiziksel ve/veya Cinsel Siddet ile Gelir Algisimin Karsilastirilmasi

Fiziksel Fiziksel | Toplam Istatistik
Ozellik velveya velveya Analiz
Cinsel Cinsel

Siddet var | Siddet yok
N % N % N %

Gelir algis1
Gelir giderden az 21 | 20.8 | 80 79.2 | 101 | 100.0 | x*=13.556
Gelir gidere denk veya 13 | 6.5 | 186 | 935 | 199 | 100.0 | P=0.000
daha fazla

Toplam 34 | 11.3 | 266 | 87.7 | 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebelerin yasadiklar1 evdeki kisi sayisi ile fiziksel ve/veya cinsel siddet arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark vardir (p<0,05). Evde yasayan kisi sayis1 3 kisi ve
altinda olanlarda %4,6 fiziksel ve/veya cinsel siddet goriilirken, 3 kisi st
yasayanlarda %?24,3 fiziksel ve/veya cinsel siddet goriilmekteydi (Tablo 100).

Tablo 100. Fiziksel ve/veya Cinsel Siddet ile Evde Yasayan Kisi Sayisinin

Karsilastirilmasi
Fiziksel Fiziksel Toplam Istatistik

Ozellik ve/veya Cinsel | ve/veya Cinsel Analiz

Siddet var Siddet yok

N % N % N %
Evde yasayan Kisi
sayis1 x?=26.130
3 kisi ve alt1 9 4.6 188 95.4 197 | 100.0 | P=0.000
3 kisi tistii 25 24.3 78 75.4 103 | 100.0
Toplam 34 11.3 266 87.7 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebelerin yasadiklar1 evdeki oda sayisiyla fiziksel ve/veya cinsel siddet arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark yoktur (0,05<P) (Tablo 101).
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Tablo 101. Fiziksel ve/veya Cinsel Siddet ile Evdeki Oda Sayisinin

Karsilastirilmasi
Fiziksel Fiziksel Toplam Istatistik
Ozellik ve/veya | vel/veya Cinsel Analiz
Cinsel Siddet yok
Siddet var
N % N % N %
Evdeki oda sayisi
3 kisi ve alt1 1 7.1 13 92.9 14 100.0 | x2=0.257
3 kisi tistii 33 15.1 253 88.5 286 | 100.0 | P=1.000
Toplam 34 11.3 266 87.7 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebelerin aile tipi ile fiziksel ve/veya cinsel siddet arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir fark vardir (p<0,05).Genis ailelerde %28,6 fiziksel ve/veya cinsel siddet
goriiliirken, ¢ekirdek ailelerde ise %6,8 fiziksel ve/veya cinsel siddet goriilmekteydi
(Tablo 102).

Tablo 102. Fiziksel ve/veya Cinsel Siddet ile Aile Tipi Karsilastirilmasi

Fiziksel ve/veya | Fiziksel ve/veya | Toplam Istatistik

Ozellik Cinsel Cinsel Analiz

Siddet var Siddet yok

N % N % N %
Aile tipi
Cekirdek aile 16 6.8 221 93.2 237 | 100.0 | x2=23.582
Genis aile 18 28.6 45 71.4 63 100.0 | P=0.000
Toplam 34 11.3 266 87.7 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebelerin sosyal giivenceleri ile fiziksel ve/veya cinsel siddet arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir fark vardir (p<0,05). Sosyal giivencesi olmayanlarda %50 fiziksel
velveya cinsel siddet goriilirken, olanlarda ise %10,5 fiziksel ve/veya cinsel siddet
goriilmekteydi (Tablo 103).
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Tablo 103. Fiziksel ve/veya Cinsel Siddet ile Sosyal Giivence Durumunun

Karsilastirilmasi
Fiziksel ve/veya | Fiziksel ve/veya | Toplam Istatistik

Ozellik Cinsel Cinsel Analiz

Siddet var Siddet yok

N % N % N %
Sosyal giivence
Var 31 10.5 263 89.5 | 294 | 100.0 | x*=9.109
Yok 3 50.0 3 50.0 6 100.0 | P=0.021
Toplam 34 11.3 266 87.7 | 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebelerin esleriyle yasadiklar1 yil ile fiziksel ve/veya cinsel siddet arasinda
istatistiksel olarak anlaml bir fark vardir (p<0,05). Es ile beraber yasanan yil 10 yil
tistiinde olanlarda %50 fiziksel ve/veya cinsel siddet goriiliirken, 10 yil ve alt1 olanlarda

ise %10,5 fiziksel ve/veya cinsel siddet goriilmekteydi (Tablo 104).

Tablo 104. Fiziksel ve/veya Cinsel Siddet ile Es ile Yasanan Yilin Karsilastirilmasi

Fiziksel Fiziksel Toplam Istatistik

Ozellik ve/veya Cinsel ve/veya Analiz

Siddet var Cinsel

Siddet yok

N % N % N %
Es ile yasanan yi1l
10 y1l ve alt1 19 7.4 239 | 92.6 258 | 100.0 | x2=28.889
10 y1l iistt 15 35.7 27 64.3 42 100.0 | P=0.000
Toplam 34 11.3 | 266 | 87.7 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebelerin nikah tiirleri ile fiziksel ve/veya cinsel siddet arasinda istatistiksel olarak

anlamli bir fark yoktur (0,05<P) (Tablo 105).
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Tablo 105. Fiziksel ve/veya Cinsel Siddet ile Nikah Tiiriiniin Karsilastirilmasi

Fiziksel Fiziksel Toplam Istatistik
Ozellik ve/veya | ve/veya Cinsel Analiz
Cinsel Siddet yok
Siddet var
N % N % N %
Nikah Tiiri
Resmi ve dini nikah 33 11.4 256 88.6 289 100.0 | x2=0.057
Dini nikah 1 9.1 10 90.9 11 100.0 | P=1.000
Toplam 34 11.3 266 87.7 300 100.0

*Chi-square test

Gebelerin evlilik kararmni kimin verdigi ile fiziksel ve/veya cinsel siddet arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark yoktur (0,05<p)(Tablo 106).

Tablo 106. Fiziksel ve/veya Cinsel Siddet ile Evlilik Kararini1 Kimin Verdiginin

Karsilastirilmasi
Fiziksel Fiziksel Toplam Istatistik
Ozellik ve/veya ve/veya Analiz
Cinsel Cinsel
Siddet Siddet yok
var
N % N % N %
Evlilik kararini Kimin ,
verdigi x*=4.175
Ailelerimiz 17 | 16,5 | 86 83.5 103 | 100.0 | P=0.054
Diger 17 | 86 | 180 | 914 197 | 100.0
Toplam 34 | 11.3 | 266 | 87.7 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebelerin esleriyle akrabaliklarinin olmasiyla fiziksel ve/veya cinsel siddet arasinda

istatistiksel olarak anlamli bir fark yoktur (0,05<p) (Tablo 107).
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Tablo 107. Fiziksel velveya Cinsel Siddet ile Akraballk Durumunun

Karsilastirilmasi

Fiziksel Fiziksel | Toplam Istatistik
Ozellik velveya velveya Analiz

Cinsel Cinsel

Siddet var Siddet yok

N % N % N %
Es ile Akrabahk
Evet 6 20.7 23 79.3 29 | 100.0 | x*=2.797
Hayir 28 10.3 | 243 | 89.7 | 271 | 100.0 | P=0.117
Toplam 34 11.3 | 266 | 87.7 | 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebelerin eslerinin egitim durumu ile fiziksel ve/veya cinsel siddet arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark vardir (p<0,05). Ilkdgretim alt1 olanlarda %41,2
fiziksel ve/veya cinsel siddet goriiliirken, ilkdgretim ve istii egitime sahip olanlarda

%09,5 fiziksel ve/veya cinsel siddet goriilmekteydi (Tablo 108).

Tablo 108. Fiziksel ve/veya Cinsel Siddet ile Es Egitim Durumunun

Karsilastirilmasi

Fiziksel Fiziksel ve/veya | Toplam Istatistik
Ozellik velveya Cinsel Analiz

Cinsel Siddet yok
Siddet var

N % N % N %
Es egitim
[Ik6gretim alt1 7 41.2 10 50.8 17 100.0 | x2=15.972
[Ikogretim ve iistii 27 9.5 256 90.5 | 283 | 100.0 P=0.001
Toplam 34 11.3 266 87.7 | 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebelerin es yaslar ile fiziksel ve/veya cinsel siddet arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir fark yoktur (0,05<P) (Tablo 109).
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Tablo 109. Fiziksel ve/veya Cinsel Siddet ile Es Yasinmin Karsilastirilmasi

Fiziksel Fiziksel | Toplam Istatistik

Ozellik velveya velveya Analiz
Cinsel Cinsel
Siddet var | Siddet yok

N % N % N %
Es yas
30 yas ve alt1 14 8.6 | 149 | 914 163 100.0 | x2=2.675
30 yas tistii 20 | 146 | 117 | 854 137 100.0 | P=0.143
Toplam 34 | 11.3 | 266 | 87.7 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebelerin eslerinin sosyal statiisii ile fiziksel ve/veya cinsel siddet arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark vardir (p<0,05). Alt statiide olanlarda %13,9 fiziksel
velveya cinsel siddet goriiliirken, {ist statiide olanlarda %1,6 fiziksel ve/veya cinsel
siddet goriilmekteydi (Tablo 110).

Tablo 110. Fiziksel ve/veya Cinsel Siddet ile Statiisiiniin Karsilastirilmasi

Fiziksel Fiziksel Toplam Istatistik
Ozellik ve/veya ve/veya Cinsel Analiz
Cinsel Siddet yok
Siddet var
N % N % N %
Es sosyal statii
Alt statti 33 13.9 205 86.1 | 238 | 100.0 | x2=7.348
Ust statii 1 1.6 61 98.4 62 | 100.0 | P=0.006
Toplam 34 11.3 266 87.7 | 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebelerin saglik algisi ile fiziksel ve/veya cinsel siddet arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir fark vardir (p<0,05). Saglk algis1 kotii olanlarda %31,6 fiziksel ve/veya
cinsel siddet goriiliirken, iyi olanlarda %10 fiziksel ve/veya cinsel siddet goriilmekteydi
(Tablo 111).
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Tablo 111. Fiziksel ve/veya Cinsel Siddet ile Saghk Algisimin Karsilagtirilmasi

Fiziksel Fiziksel | Toplam Istatistik
Ozellik velveya velveya Analiz
Cinsel Cinsel
Siddet var Siddet yok
N % N % N %
Saghk algis1
Iyi 28 10.0 253 | 90.0 | 281 | 100.0 | x>=8.274
Kotii 6 31.6 13 68.4 | 19 | 100.0 | P=0.012
Toplam 34 11.3 266 | 87.7 | 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebelerin trimesterleri ile fiziksel ve/veya cinsel siddet arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir fark yoktur (0,05<P) (Tablo 112).

Tablo 112. Fiziksel ve/veya Cinsel Siddet ile Trimesterin Karsilastirilmasi

Fiziksel Fiziksel Toplam Istatistik
Ozellik ve/veya ve/veya Analiz
Cinsel Cinsel

Siddet var Siddet yok

N % N % N %
Trimester
1 veya 2. trimester 14 10.7 117 | 89.3 | 231 | 100.0 | x>=0.097
3.trimester 20 11.8 149 | 88.2 | 169 | 100.0 | P=0.855
Toplam 34 11.3 266 | 87.7 | 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebelerin yasayan ¢ocuk sahibi olmasi ile fiziksel ve/veya cinsel siddet arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark vardir (p<0,05). Yasayan gocuk sahibi olanlarda
%16,9 fiziksel ve/veya cinsel siddet goriiliirken, olmayanlarda %2,6 fiziksel ve/veya
cinsel siddet goriilmekteydi (Tablo 113).
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Tablo 113. Fiziksel ve/veya Cinsel Siddet ile Yasayan Cocuk Sahibi olmanin

Karsilastirilmasi
Fiziksel Fiziksel | Toplam Istatistik
Ozellik velveya velveya Analiz
Cinsel Cinsel
Siddet var | Siddet yok
N % N % N %
Yasayan cocuk sahibi
olma x?=14.678
Evet 31 | 169 | 152 | 83.1 | 183 | 100.0 | P=0.000
Hayir 3 2.6 114 | 97.4 | 117 | 100.0
Toplam 34 | 11.3 | 266 | 87.7 | 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebelerin istemli gebe olmalar1 ile fiziksel ve/veya cinsel siddet arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark vardir (p<0,05). istemli olarak gebe kalmayanlarda
%21,7 fiziksel ve/veya cinsel siddet goriiliirken, istemli olarak gebe kalanlarda %6,7

fiziksel ve/veya cinsel siddet goriilmekteydi (Tablo 114).

Tablo 114. Fiziksel ve/veya Cinsel Siddet ile istemli Gebelik Durumunun

Karsilastirilmasi
Fiziksel Fiziksel Toplam Istatistik
Ozellik ve/veya ve/veya Analiz
Cinsel Cinsel
Siddet var Siddet yok
N % N % N %
Istemli gebelik
Evet 14 | 6.7 | 194 | 93.3 | 208 | 100.0 | x>=14.298
Hayir 20 | 217 | 72 78.3 92 | 100.0 | P=0.000
Toplam 34 | 11.3 | 266 | 87.7 | 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebelerin kendiliginden diisiik yapmalar1 ile fiziksel ve/veya cinsel arasinda

istatistiksel olarak anlamli bir fark yoktur (0,05<P) (Tablo 115).
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Tablo 115. Fiziksel ve/veya Cinsel Siddet ile Kendiliginden Diisiik Durumunun

Karsilastirilmasi

Fiziksel Fiziksel | Toplam Istatistik
Ozellik velveya velveya Analiz

Cinsel Cinsel

Siddet var | Siddet yok

N % N % N %
Kendiliginden diisiik
Evet 12 | 15.2 67 848 | 79 100.0 | x*=1.587
Hayir 22 | 10.0 | 199 | 90.0 | 221 | 100.0 | P=0.218
Toplam 34 | 11.3 | 266 | 87.7 | 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebelerin istemli diisiik yapmalari ile fiziksel ve/veya cinsel arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir fark vardir (p<0,05). Istemli diisiik yapanlarda %23,1 fiziksel
velveya cinsel siddet goriiliirken, istemli diisiik yapmayanlarda %9,6 fiziksel ve/veya
cinsel siddet goriilmekteydi(Tablo 116).

Tablo 116. Fiziksel ve/veya Cinsel Siddet ile Istemli Diisiik Durumunun

Karsilastirilmasi
Fiziksel Fiziksel Toplam Istatistik
Ozellik ve/veya ve/veya Cinsel Analiz
Cinsel Siddet yok
Siddet var
N % N % N %
Istemli diisiik
Evet 9 | 231 30 76.9 39 | 100.0 | x*=6.152
Hayir 25 | 9.6 236 90.4 | 261 | 100.0 | P=0.026
Toplam 34 | 11.3 | 266 87.7 | 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebelerin eslerinin yontem kullanimina engel olmasi ile fiziksel ve/veya cinsel
siddet arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark vardir (p<0,05). Esi yontem
kullanimina engel olanlarda %48,3 fiziksel ve/veya cinsel siddet goriiliirken, yontem
kullanimma engel olmayanlarda %7,4 fiziksel ve/veya cinsel siddet goriilmekteydi

(Tablo 117).
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Tablo 117. Fiziksel ve/veya Cinsel Siddet ile Esin Yontem Kullammmina Engel olma

Durumunun Karsilastirilmasi

Fiziksel Fiziksel | Toplam Istatistik

Ozellik velveya velveya Analiz
Cinsel Cinsel
Siddet var | Siddet yok

N % N % N %
Esin yontem
kullanimina engel x?=43.600
olmasi P=0.000
Evet 14 | 48.3 15 51.7 | 29 | 100.0
Hayir 20 | 74 | 251 | 92,6 | 271 | 100.0
Toplam 34 | 11.3 | 266 | 87.7 | 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebelerin es korkusu olmasi ile fiziksel veya cinsel siddet arasinda istatistiksel
olarak anlaml bir fark vardir (p<0,05). Es korkusu olanlarda %40,9 fiziksel veya cinsel

siddet goriilirken, es korkusu olmayanlarda siddet

goriilmekteydi (Tablo 118).

%3 fiziksel veya cinsel

Tablo 118. Fiziksel Korkusu Durumunun

ve/lveya Cinsel Siddet ile Es

Karsilastirilmasi
Fiziksel Fiziksel | Toplam Istatistik
Ozellik ve/veya ve/veya Analiz
Cinsel Cinsel
Siddet var | Siddet yok
N % N % N %
Es korkusunun olmasi
Evet 27 | 409 | 39 |59.1 66 100.0 | x2=73.655
Hayir 7 3.0 | 227 | 97.0 | 234 | 100.0 | P=0.000
Toplam 34 | 11.3 | 266 | 87.7 | 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebelerin ebeveyn siddeti ile fiziksel ve/veya cinsel siddet arasinda istatistiksel
olarak anlaml1 bir fark yoktur (0,05<p) (Tablo 119).
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Tablo 119. Fiziksel ve/veya Cinsel Siddet ile Ebeveyn Siddeti Gorme Durumunun

Karsilastirilmasi
Fiziksel Fiziksel | Toplam Istatistik
Ozellik velveya velveya Analiz
Cinsel Cinsel
Siddet var | Siddet yok
N % N % N %
Ebeveyn siddeti Gorme
Evet 32 | 131 | 212 | 86.9 | 244 | 100.0 | x>=73.655
Hayir 2 3.6 54 96.4 56 | 100.0 | P=0.058
Toplam 34 | 11.3 | 266 | 87.7 | 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebelerin eslerinin ebeveyn siddeti goérmesiyle fiziksel ve/veya cinsel siddet
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark vardir (p<0,05). Ebeveyn siddeti gorenlerde
%16 fiziksel velveya cinsel siddet goriilirken, ebeveyn siddeti gormeyenlerde %2
fiziksel ve/veya cinsel siddet goriilmekteydi (Tablo 120).

Tablo 120. Fiziksel ve/veya Cinsel Siddet ile Esin Ebeveyn Siddeti Gorme

Durumunun Karsilastirilmasi

Fiziksel Fiziksel Toplam Istatistik
Ozellik ve/veya ve/veya Analiz
Cinsel Cinsel
Siddet var Siddet yok
N % N % N %
Esin Ebeveyn siddeti
Gormesi x?=13.003
Evet 32 | 16.0 | 168 | 84.0 | 200 | 100.0 | P=0.000
Hayir 2 20 | 98 98.0 | 100 | 100.0
Toplam 34 | 11.3 | 266 | 87.7 | 300 | 100.0

*Chi-square test

Calisma grubunun ¢ocuklarma siddet gostermesiyle fiziksel ve/veya cinsel siddet
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark vardir (p<0,05). Cocuga siddet
gosterenlerde %22,5 fiziksel vel/veya cinsel siddet goriilirken, ¢ocuga siddet

gostermeyenlerde %3,9 fiziksel ve/veya cinsel siddet goriilmekteydi (Tablo 121).
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Tablo 121. Fiziksel ve/veya Cinsel Siddet ile Cocuga Siddet Gostermesinin

Karsilastirilmasi

Fiziksel Fiziksel | Toplam Istatistik
Ozellik velveya velveya Analiz

Cinsel Cinsel

Siddet Siddet yok

var

N % N % N %
Cocuga Siddet
gosterme x?=13.003
Evet 27 | 22.5 93 775 | 120 | 100.0 | P=0.000
Hayir 7 | 3.9 173 | 96.1 | 180 | 100.0
Toplam 34 | 113 | 266 | 87.7| 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebelerin yaralanma durumu ile fiziksel ve/veya cinsel siddet arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir fark vardir (p<0,05). Yaralanan kadinlarda %84,6 fiziksel ve/veya

cinsel siddet goriliirken, yaralanmayan kadinlarda %8 fiziksel ve/veya cinsel siddet
goriilmekteydi (Tablo 122).

Tablo 122. Fiziksel vel/veya Cinsel Siddet ile Yaralanma Durumunun
Karsilastirilmasi
i Fiziksel Fiziksel | Toplam Istatistik
Ozellik ve/veya ve/veya Analiz
Cinsel Cinsel
Siddet var Siddet yok
N % N % N %
Yaralanma durumu
Evet 11 84.6 2 154 | 13 | 100.0 | x2=72.621
Hayir 23 8.0 264 | 92.0 | 287 | 100.0 | P=0.000
Toplam 34 11.3 | 266 | 87.7 | 300 | 100.0

*Chi-square test
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3.14. GEBELIK BOYUNCA GORULEN DUYGUSAL SIDDETE ETKi EDEN
RISK FAKTORLERININ KARSILASTIRILMASI

Gebelerin yagslar1 ile duygusal siddet arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark

yoktur (0,05<P) (Tablo 123).

Tablo 123. Duygusal Siddet ile Yasin Karsilastirmasi

Duygusal Duygusal | Toplam Istatistik
Ozellik siddet var siddet yok Analiz
N | % N % N %
Yas
26 yas ve alt1 28 | 18.7 | 122 81.3 | 150 | 100.0 | x*=1.591
26 yas {istil 37 | 24.7 | 113 75.3 | 150 | 100.0 P=0.262
Toplam 65 | 21.7 | 235 78.3 | 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebelerin egitim durumlar1 ile duygusal siddet arasinda istatistiksel olarak anlaml1
bir fark vardir (p<0,05). Egitim durumu Ikégretim alt1 olan kadinlarda %50 duygusal

siddet goriiliirken, ilkdgretim ve iistii kadmlarda %18 duygusal siddet goriilmekteydi
(Tablo 124).

Tablo 124. Duygusal Siddet ile Egitim Durumunun Karsilastirilmasi

Duygusal Duygusal Toplam Istatistik
Ozellik siddet var siddet yok Analiz
N % N % N %
Egitim
[Ik6gretim alt1 17 50.0 17 50.0 34 100.0 | x>=18.132
[Ikogretim ve iistii 48 18.0 | 218 82.0 266 100.0 P=0.000
Toplam 65 21.7 | 235 78.3 300 100.0

*Chi-square test

Gebelerin sosyal statiileri ile duygusal siddet arasinda istatistiksel olarak anlamli

bir fark yoktur (0,05<P) (Tablo 125).

106



Tablo 125. Duygusal Siddet ile Sosyal Statii Durumunun Karsilagtirilmasi

Duygusal Duygusal | Toplam Istatistik
Ozellik siddet var siddet yok Analiz
N % N % N %
Sosyal statii
Alt statii 61 22.8 | 207 77.2 268 100.0 x?=1.773
Ust statii 4 12.5 28 87.5 32 100.0 P=0.256
Toplam 65 21.7 | 235 78.3 300 100.0

*Chi-square test

Gebelerin en uzun siire yasadiklar1 yer ile duygusal siddet arasinda istatistiksel

olarak anlamli bir fark yoktur (0,05<P) (Tablo 126).

Tablo 126. Duygusal Siddet ile En Uzun Yasanilan Yerin Karsilastirilmasi

Duygusal Duygusal | Toplam Istatistik
Ozellik siddet var | siddet yok Analiz
N % N % N %
En uzun yasanilan yer
11 merkezi 35 | 18.9 | 150 81.1 185 100.0 x?=2.147
Ilce merkezi/bucak kéy | 30 | 26.1 | 85 73.9 115 100.0 P=0.152
Toplam 65 | 21.7 | 235 78.3 300 100.0

*Chi-square test

Gebelerin gelir algis1 ile duygusal siddet arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
fark vardir (p<0,05). Gelir giderden daha az olan kadinlarda % 37,6 duygusal siddet
goriiliirken, gelir gidere denk veya daha fazla kadnlarda 9%13,6 fiziksel veya cinsel
siddet goriilmekteydi (Tablo 127).

Tablo 127. Duygusal Siddet ile Gelir Algisimin Karsilastiriimasi

Duygusal Duygusal | Toplam Istatistik
Ozellik siddet var | siddet yok Analiz
N | % N % N %
Gelir Algis1
Gelir giderden az 38 | 37.6 | 63 62.4 101 | 100.0 | x2=22.843

Gelir gidere denk yada | 27 | 13.6 | 172 | 86.4 199 | 100.0 P=0.000
daha fazla

Toplam 65 | 21.7 | 235 | 78.3 300 | 100.0

*Chi-square test
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Gebelerin evde yasadiklar1 kisi sayisiyla duygusal siddet arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir fark vardir (p<0,05) . Evde yasayan kisi sayis1 3 kisi lstiinde olan
kadinlarda %38,8 duygusal siddet goriiliirken, 3 kisi ve alt1 olan kadinlarda %12,5
duygusal siddet goriilmektedir (Tablo 128).

Tablo 128. Duygusal Siddet ile Evde Yasayan Kisi Sayisinin Karsilastirilmasi

Duygusal Duygusal Toplam Istatistik

Ozellik siddet var siddet yok Analiz
N % N % N %

Evde yasayan Kisi
sayis1 x?=22.843
3 kisi ve alt1 25 | 12.7 | 172 87.3 | 197 | 100.0 | P=0.000
3 kisi Gistii 40 | 38.8 63 61.2 | 103 | 100.0
Toplam 65 | 21.7 | 235 78.3 | 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebelerin yasadiklar1 evdeki oda sayisiyla duygusal siddet arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir fark yoktur (0,05<P) (Tablo 129).
Tablo 129. Duygusal Siddet ile Yasanilan Evdeki Oda Sayisinin Karsilastirilmasi

Duygusal Duygusal | Toplam Istatistik
Ozellik siddet var siddet yok Analiz
N % N % N %
Evdeki oda sayisi
3 oda alt1 4 | 28.6 10 714 | 14 | 100.0 | x2=22.843
3 oda ve {istii 61 | 21.3 | 225 | 78.7 | 286 | 100.0 P=0.512
Toplam 65 | 21.7 | 235 | 78.3 | 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebelerin aile tipleri ile duygusal siddet arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
vardir (p<0,05) . Genis ailedeki kadinlarda %47,6 duygusal siddet goriiliirken, ¢ekirdek
ailedeki kadinlarda %14,8 duygusal siddet goriilmekteydi (Tablo 130).
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Tablo 130. Duygusal Siddet ile Aile Tipinin Karsilastirilmasi

Duygusal Duygusal | Toplam Istatistik
Ozellik siddet var | siddet yok Analiz
N % N % N %
Aile Tipi
Cekirdek aile 35 | 148 | 202 | 852 | 237 | 100.0 x?=31.647
Genis aile 30 | 47.6 | 33 52.4 63 100.0 P=0.000
Toplam 65 | 21.7 | 235 | 78.3 | 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebelerin sosyal giivenceleri ile duygusal siddet arasinda istatistiksel olarak

anlamli bir fark yoktur (0,05<P) (Tablo 131).

Tablo 131. Duygusal Siddet ile Sosyal Giivence Durumunun Karsilastirilmasi

Duygusal Duygusal Toplam Istatistik
Ozellik siddet var siddet yok Analiz
N % N % N %
Sosyal Giivence
Var 62 | 21.1 | 232 78.9 294 | 100.0 | x>=2.896
Yok 3 50.0 3 50.0 6 100.0 | P=0.118
Toplam 65 | 21.7 | 235 78.3 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebelerin esleriyle yasadiklar1 yil ile duygusal siddet arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir fark vardir (p<0,05). Es ile yasanan yil 10 yil dstii olan kadinlarda %50

duygusal siddet goriilirken, 10 yil ve alt1 olan kadmlarda % 17,1 duygusal siddet
goriilmekteydi (Tablo 132).

Tablo 132. Duygusal Siddet ile Es ile Yasanilan Yihn Karsilastiriimasi

Duygusal Duygusal Toplam Istatistik
Ozellik siddet var siddet yok Analiz
N % N % N %
Es ile Yasanilan Y1l
10 y1l ve alt1 4 | 171 | 214 82.9 | 258 | 100.0 | x2=23.100
10 y1l {istii 21 | 50.0 21 50.0 42 | 100.0 | P=0.000
Toplam 65 | 21.7 | 235 78.3 | 300 | 100.0

*Chi-square test
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Gebelerin nikah tiirleri ile duygusal siddet arasinda istatistiksel olarak anlamli bir

fark yoktur (0,05<P) (Tablo 133).

Tablo 133. Duygusal Siddet ile Nikah Tiiriiniin Karsilastirilmasi

Duygusal Duygusal Toplam Istatistik
Ozellik siddet var siddet yok Analiz
N % N % N %
Nikah Tiiri
Resmi ve Dini nikah 62 | 215 | 227 78.5 | 289 | 100.0 | x*=0.211
Dini nikah 3 27.3 8 72.7 11 100.0 | P=0.709
Toplam 65 | 21.7 | 235 78.3 | 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebelerin evlilik kararin1 kimin verdigi ile duygusal siddet arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir fark vardir (p<0,05). Evlilik kararmin aileler tarafindan verilen

kadinlarda %31,1 duygusal siddet goriiliirken, digerleri tarafindan verilen kadmlarda

%16,8 duygusal siddet goriilmekteydi (Tablo 134).

Tablo 134. Duygusal Siddet ile Evlilik Kararim1 Kim Tarafindan Verildiginin

Karsilastirilmasi

Duygusal Duygusal | Toplam Istatistik
Ozellik siddet var | siddet yok Analiz

N % N % N %

Evlilik Kararim
Kimin verdigi x*=8.168
Ailelerimiz 32 (311] 71 |68.9| 103 | 100.0 | P=0.005
Diger 33 | 16.8 | 164 | 83.2 | 197 | 100.0
Toplam 65 | 21.7 | 235 | 78.3 | 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebelerin esleriyle aralarindaki akrabalik durumu ile duygusal siddet arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark vardir (p<0,05). Es ile akrabaligi olanlarda %37,9

duygusal siddet goriiliirken, es ile akrabaligi olmayanlarda 9%19,9 duygusal siddet
goriilmekteydi (Tablo 135).
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Tablo 135. Duygusal Siddet ile Es ile Akrabahk Durumunun Karsilastirilmasi

Duygusal Duygusal | Toplam Istatistik
Ozellik siddet var siddet yok Analiz
N % N % N %
Es ile Akrabahk
Evet 11 | 37.9 18 62.1 29 100.0 | x2=5.004
Hayir 54 | 19.9 217 | 80.1 | 271 100.0 | P=0.033
Toplam 65 | 21.7 | 235 | 783 | 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebelerin eslerinin egitim durumlariyla duygusal siddet arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir fark vardir (p<0,05). Egitim durumu ilkdgretim alt1 olanlarda %70,6

duygusal siddet goriilirken, ilkdgretim ve tistli olanlarda %18,7 duygusal siddet
goriilmekteydi(Tablo 136).

Tablo 136. Duygusal Siddet ile Es ile Egitim Durumunun Karsilastirilmasi

Duygusal Duygusal Toplam Istatistik
Ozellik siddet var siddet yok Analiz
N % N % N %
Es Egitim
[Ikogretim alt1 12 | 70.6 5 29.4 17 | 100.0 | x>=25.412
[Ikogretim ve iistii 53 | 18.7 | 230 81.3 | 283 | 100.0 | P=0.000
Toplam 65 | 21.7 | 235 78.3 | 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebelerin es yaslariyla duygusal siddet arasinda istatistiksel olarak anlaml bir fark

yoktur (0,05<p) (Tablo 137).

Tablo 137. Duygusal Siddet ile Es ile Yasimin Karsilastirilmasi

Duygusal Duygusal | Toplam Istatistik
Ozellik siddet var | siddet yok Analiz
N % N % N %
Es yas
30 yas ve alt1 33 | 20.2 | 130 | 79.8 | 163 100.0 | x2=0.425
30 yas istil 32 | 234 | 105 | 76.6 | 137 100.0 P=0.574
Toplam 65 | 21.7 | 235 | 78.3 | 300 100.0

*Chi-square test
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Gebelerin es statiileri ile duygusal siddet arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark

vardir(p<0,05). Alt statiide olanlarda %?24,4 duygusal siddet goriiliirken, st statiide

olanlarda %11,3 duygusal siddet goriilmekteydi (Tablo 138).

Tablo 138. Duygusal Siddet ile Es Statiisiiniin Karsilastirilmasi

Duygusal Duygusal Toplam Istatistik
Ozellik siddet var siddet yok Analiz
N % N % N %
Es statii
Alt statii 58 | 244 | 180 75.6 238 | 100.0 | x?=4.958
Ust {istii 7 11.3 55 88.7 62 100.0 | P=0.025
Toplam 65 | 21.7 | 235 78.3 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebelerin saglik algilariyla duygusal siddet arasinda istatistiksel olarak anlamli bir

fark yoktur (0,05<P) (Tablo 139).

Tablo 139. Duygusal Siddet ile Saghk Algilarimin Karsilastirilmasi

Duygusal Duygusal Toplam Istatistik
Ozellik siddet var siddet yok Analiz
N % N % N %
Saghk Algisi
Iyi 58 | 20.6 | 223 79.4 281 | 100.0 | x>=2.752
Koti 7 | 36.8 12 63.2 19 100.0 | P=0.144
Toplam 65 | 21.7 | 235 78.3 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebelerin trimesterleri ile duygusal siddet arasinda istatistiksel olarak anlamli bir

fark yoktur (0,05<P) (Tablo 140).

Tablo 140. Duygusal Siddet ile Trimesterin Karsilastirilmasi

Duygusal Duygusal Toplam Istatistik
Ozellik siddet var siddet yok Analiz
N % N % N %
Trimester
1 veya 2. trimester 26 | 19.8 | 105 80.2 131 | 100.0 | x>=0.454
3. trimester 39 | 231 | 130 76.9 169 | 100.0 | P=0.573
Toplam 65 | 21.7 | 235 78.3 300 | 100.0

*Chi-square test
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Gebelerin yasayan ¢ocuk sahibi olmasiyla duygusal siddet arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir fark vardir (p<0,05). Yasayan ¢ocuk sahibi olanlarda %29 duygusal

siddet goriliirken, yasayan c¢ocuk sahibi olmayanlarda %10,3 duygusal siddet
goriilmekteydi (Tablo 141).

Tablo 141. Duygusal Siddet ile Yasayan Cocuk Sahibi olmanin Karsilastirilmasi

Duygusal Duygusal | Toplam Istatistik

Ozellik siddet var siddet yok Analiz
N % N % N %

Yasayan cocuk sahibi
olmasi x?=14.713
Evet 53 (290 | 130 | 71.0| 183 | 100.0 | P=0.000
Hayir 12 | 10.3 | 105 |89.7 | 117 | 100.0
Toplam 65 | 21.7 | 235 | 783 | 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebelerin istemli gebe olmalariyla duygusal siddet arasinda istatistiksel olarak

anlamli bir fark vardir (p<0,05). Istemli gebe olmayanlarda %32,6 duygusal siddet

goriiliirken, istemli gebe olanlarda %16,8 duygusal siddet goriilmekteydi (Tablo 142).

Tablo 142. Duygusal Siddet ile istemli Gebelik Durumunun Karsilastirilmasi

Duygusal Duygusal Toplam Istatistik
Ozellik siddet var siddet yok Analiz
N % N % N %
Istemli Gebelik
Evet 35 | 16.8 | 173 | 83.2 | 208 | 100.0 | x2=9.361
Hayir 30 | 326 | 62 67.4 92 | 100.0 | P=0.004
Toplam 65 | 21.7 | 235 | 78.3 | 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebelerin kendiliginden diisiik yapmalariyla duygusal siddet arasinda istatistiksel
olarak anlaml bir fark vardir (p<0,05). Kendiliginden diisiik yapan kadmlarda %30,4

duygusal siddet goriiliirken, kendiliginden diisiik yapmayan kadinlarda %18,6 duygusal
siddet goriilmekteydi (Tablo 143).
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Tablo 143. Duygusal Siddet ile Kendiliginden Diisiik Durumunun Karsilastirilmasi

Duygusal Duygusal Toplam Istatistik
Ozellik siddet var siddet yok Analiz
N % N % N %
Kendiliginden Diisiik
Evet 24 | 304 55 69.6 79 100.0 | x>=4.797
Hayir 41 | 186 | 180 81.4 221 | 100.0 | P=0.038
Toplam 65 | 21.7 | 235 78.3 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebelerin istemli diisiikk yapmalariyla duygusal siddet arasinda istatistiksel olarak

anlaml1 bir fark vardir (p<0,05). Istemli diisiik yapan kadmlarda %38,5 duygusal siddet

goriiliirken, istemli diisiik yapmayan kadinlarda %19,2 duygusal siddet goriilmekteydi

(Tablo 144).

Tablo 144. Duygusal Siddet ile istemli Diisiik Durumunun Karsilastiriimas

Duygusal Duygusal Toplam Istatistik
Ozellik siddet var siddet yok Analiz
N % N % N %
Istemli Diisiik
Evet 15 | 385 | 211 | 80.8 | 226 | 100.0 | x2=7.450
Hayir 50 | 19.2 | 24 61.5 74 | 100.0 | P=0.011
Toplam 65 | 21.7 | 235 | 783 | 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebelerin 6lii dogum yapmalariyla duygusal siddet arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir fark yoktur (0,05<P) (Tablo 145).
Tablo 145. Duygusal Siddet ile Olii Dogum Durumunun Karsilastirilmasi

Duygusal Duygusal Toplam Istatistik
Ozellik siddet var siddet yok Analiz
N % N % N %
Olii Dogum
Evet 0 0.0 5 100.0 5 100.0 | x2=1.406
Hayir 65 22 230 78 295 | 100.0 | P=0.589
Toplam 65 | 21.7 | 235 78.3 300 | 100.0

*Chi-square test
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Gebelerin eslerinin yontem kullanimina engel olmalariyla duygusal siddet arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark vardir (p<0,05). Yontem kullanimina engel olunan
kadinlarda %58,6 duygusal siddet goriiliirken, yontem kullanimima engel olmayanlarda
%17,7 duygusal siddet goriilmekteydi (Tablo 146).

Tablo 146. Duygusal Siddet ile Esin Yontem Kullanimmma Engel Olmasinin

Karsilastirilmasi

Duygusal Duygusal | Toplam Istatistik
Ozellik siddet var siddet yok Analiz

N % N % N %

Esin yontem
kullanimina engel x?=25.831
olmasi P=0.000
Evet 17 | 58.6 | 12 | 41.48 29 100.0
Hayir 48 | 17.7 | 223 | 82.3 271 | 100.0
Toplam 65 | 21.7 | 235 | 78.3 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebelerin eslerinden korkmasiyla duygusal siddet arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir fark vardir (p<0,05). Es korkusu olan kadmlarda % 72,7 duygusal siddet
goriiliirken, es korkusu olmayanlarda % 7,3 duygusal siddet goriilmekteydi (Tablo
147).

Tablo 147. Duygusal Siddet ile Es Korkusunun Karsilastirilmasi

Duygusal Duygusal Toplam Istatistik
Ozellik siddet var siddet yok Analiz
N % N % N %
Es Korkusu
Evet 48 | 72.7 | 18 27.3 66 | 100.0 | x2=129.982
Hayir 17 7.3 | 217 | 92.7 | 234 | 100.0 P=0.000
Toplam 65 | 21.7 | 235 | 78.3 | 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebelerin ebeveyn siddeti géormesiyle duygusal siddet arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir fark vardir (p<0,05). Ebeveyn siddeti goren kadmnlarda %25,4 duygusal

siddet goriilirken, ebeveyn siddeti gdérmeyen kadinlarda %35,4 duygusal siddet
goriilmekteydi (Tablo 148).
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Tablo 148. Duygusal Siddet ile Ebeveyn Siddeti Gormesinin Karsilastiriimasi

Duygusal Duygusal | Toplam Istatistik

Ozellik siddet var siddet yok Analiz
N % N % N %

Ebeveyn siddeti
gorme x?=10.791
Evet 62 | 254 | 182 74.6 | 244 | 100.0 | P=0.001
Hayir 3 5.4 53 94.6 56 | 100.0
Toplam 65 | 21.7 | 235 78.3 | 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebelerin eslerinin ebeveyn siddeti gormesiyle duygusal siddet arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark vardir (p<0,05).Esi ebeveyn siddeti géren kadinlarda
%29 duygusal siddet goriiliirken, ebeveyn siddeti gormeyenlerde ise %7 duygusal siddet

goriilmekteydi (Tablo 149).

Tablo 149. Duygusal Siddet ile Esin Ebeveyn Siddeti Gormesinin Karsilastirilmasi

Duygusal Duygusal | Toplam Istatistik

Ozellik siddet var siddet yok Analiz
N % N % N %

Esin Ebeveyn siddeti
gormesi x*=19.011
Evet 58 | 29.0 | 142 | 71.0 | 200 | 100.0 P=0.000
Hayir 7 7.0 | 93 93.0 | 100 | 100.0
Toplam 65 | 21.7 | 235 | 78.3 | 300 | 100.0

*Chi-square test

Calisma grubunun cocuklarma siddet gdstermesiyle ekonomik siddet arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark vardir (p<0,05) . Cocuga siddet gosterenlerde %35,8
duygusal siddet goriiliirken, ¢ocuga siddet gostermeyenlerde %12,2 duygusal siddet

goriilmekteydi(Tablo 150).
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Tablo 150. Duygusal Siddet ile Cocuga Siddet Gostermesinin Karsilastirilmasi

Duygusal Duygusal Toplam Istatistik

Ozellik siddet var siddet yok Analiz
N % N % N %

Cocuga siddet
gosterme x?=23.650
Evet 43 | 35.8 77 64.2 | 120 | 100.0 | P=0.000
Hayir 22 | 12.2 | 158 87.8 | 180 | 100.0
Toplam 65 | 21.7 | 235 78.3 | 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebe kadmlarin yaralanmasi ile duygusal siddet arasinda istatistiksel olarak anlamli

bir fark vardr (p<0,05). Yaralanan kadinlarda %92,3 duygusal siddet goriiliirken,

yaralanmayan kadmlarda % 18,5 duygusal siddet goriilmekteydi (Tablo 151).

Tablo 151. Duygusal Siddet ile Yaralanma Durumunun Karsilastirilmasi

Duygusal Duygusal | Toplam Istatistik
Ozellik siddet var siddet yok Analiz
N % N % N %
Yaralanma
Evet 12 | 92.3 1 7.7 | 13 100.0 | x2=39.954
Hayir 53 | 185 | 234 | 815 | 287 | 100.0 P=0.000
Toplam 65 | 21.7 | 235 | 78.3 | 300 | 100.0

*Chi-square test

3.15. GEBELIK BOYUNCA GORULEN EKONOMIK SIDDETE ETKi EDEN
RiSK FEKTORLERININ KARSILASTIRILMASI

Gebe kadmlarin yaslari ile ekonomik siddet arasinda istatistiksel olarak anlamli bir

fark yoktur (0,05<P) (Tablo 152).

Tablo 152. Ekonomik Siddet ile Yasin Karsilastirilmasi

Ozellik Ekonomik Ekonomik | Toplam Istatistik
siddet var siddet yok Analiz
N % N % N %

Yas

26 yas ve alt1 22 14.7 128 85.3 150 100.0 x?=3.317

26 yas Usti 12 8.0 138 92.0 150 100.0 P=0.100

Toplam 34 11.3 266 88.7 300 100.0

*Chi-square test
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Gebe kadinlarin egitim durumlari ile ekonomik siddet arasinda istatistiksel olarak

anlamli bir fark yoktur (0,05<P) (Tablo 153).

Tablo 153. Ekonomik Siddet ile Egitim Durumunun Karsilastirilmasi

Ozellik Ekonomik Ekonomik | Toplam Istatistik
siddet var siddet yok Analiz
N % N % N %

Egitim

Ilkokul alt1 egitim 6 17.6 28 82.4 34 100.0 | x>=1.521

Ilkokul ve iizeri egitim 28 | 105 | 238 89.5 | 266 | 100.0 | P=0.247

Toplam 34 | 11.3 | 266 88.7 | 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebelerin ¢alisma durumu ile ekonomik siddet arasinda istatistiksel olarak anlamli
bir fark vardir (p<0,05). Calismayan kadmlarda %13,3 duygusal siddet goriirken,
calisan kadinlarda %3,4 duygusal siddet goriilmekteydi (Tablo 154).

Tablo 154. Ekonomik Siddet ile Calisma Durumunun Karsilastirilmasi

Ozellik Ekonomik Ekonomik | Toplam Istatistik
siddet var siddet yok Analiz
N % N % N %

Cahsma durumu

Calisan 2 3.4 57 96.6 59 100.0 | x>=4.612

Calismayan 32 | 13.3 | 209 86.7 241 | 100.0 | P=0.037

Toplam 34 | 11.3 | 266 88.7 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebe kadmlarin sosyal statiileri ile ekonomik siddet arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir fark vardir (p<0,05). Alt statiideki kadinlarda %12,7 duygusal siddet

goriilmekteyken, st statiideki kadinlarda % 0 duygusal siddet goriilmekteydi (Tablo
155).
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Tablo 155.Ekonomik Siddet ile Sosyal Statiiniin Karsilastirilmasi

Ozellik Ekonomik | Ekonomik | Toplam Istatistik
siddet var siddet yok Analiz
N % N % N %

Sosyal Statii

Alt statii 34 | 127 | 234 | 87.3 | 268 100.0 | x*=4.579

Ust statii 0 0.0 32 | 100.0 | 32 100.0 | P=0.034

Toplam 34 | 11.3 | 266 | 88.7 | 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebe kadinlarin en uzun yasadiklar1 yer ile ekonomik siddet arasinda istatistiksel

olarak anlamli bir fark yoktur (0,05<P) (Tablo 156).

Tablo 156. Ekonomik Siddet ile En Uzun Siire Yasanilan Yerin Karsilastirilmasi

Ozellik Ekonomik | Ekonomik | Toplam Istatistik
siddet var | siddet yok Analiz
N % N % N %

En uzun siire

yasanilan yer x?=1.291

I1 merkezi 24 | 130 | 161 | 87.0 | 185 | 100.0 | P=0.349

Ilge merkezi/bucak kéy | 10 | 8.7 | 105 | 91.3 | 115 | 100.0

Toplam 34 | 11.3 | 266 | 88.7 | 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebe kadinlarin gelir algisi ile ekonomik siddet arasinda istatistiksel olarak anlaml

bir fark yoktur (0,05<P) (Tablo 157).

Tablo 157. Ekonomik Siddet ile Gelir Algisimin Karsilastiriimasi

Ozellik Ekonomik Ekonomik | Toplam Istatistik
siddet var siddet yok Analiz
N % N % N %

Gelir Algis1

Gelir giderden az 13 | 129 |88 87.1 101 | 100.0 | x2=0.358

Gelir gidere denk veya 21 | 10.6 [ 178 89.4 199 | 100.0

daha fazla P=0.567

Toplam 34 | 11.3 | 266 88.7 300 | 100.0

*Chi-square test

119



Gebe kadmlarin evde yasadiklar1 kisi sayisiyla ekonomik siddet arasinda

istatistiksel olarak anlamli bir fark yoktur (0,05<P) (Tablo 158).

Tablo 158. Ekonomik Siddet ile Evde yasayan Kisi Sayisimin Karsilastirilmasi

Ozellik Ekonomik Ekonomik | Toplam Istatistik
siddet var siddet yok Analiz
N % N % N %

Evde yasayan Kisi

Sayisi x?=0.067

3 kisi ve alt1 23 [11.7 | 174 |88.3 197 | 100.0

3 kisi tizeri 11 |10.7 92 |89.3 103 | 100.0 | P=0.850

Toplam 34 | 11.3 | 266 88.7 | 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebe kadmlarin yasadiklar1 evdeki oda sayisiyla ekonomik siddet arasinda

istatistiksel olarak anlamli bir fark yoktur (0,05<p) (Tablo 159).

Tablo 159. Ekonomik Siddet ile Yasadiklan Evdeki Oda Sayisinin

Karsilastirilmasi

Ozellik Ekonomik Ekonomik | Toplam Istatistik
siddet var siddet yok Analiz
N % N % N %

Oda Sayisi

3 oda alt1 1 7.1 13 929 14 100.0 | x2=0.257

3 oda ve lizeri 33 | 115 253 | 88.5 286 | 100.0

Toplam 34 | 11.3 | 266 88.7 | 300 | 100.0 | P=1.000

*Chi-square test

Gebe kadinlarin aile tipleri ile ekonomik siddet arasinda istatistiksel olarak anlamli

bir fark yoktur (0,05<p) (Tablo 160).
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Tablo 160. Ekonomik Siddet ile Aile Tipinin Karsilastirilmasi

Ozellik Ekonomik Ekonomik | Toplam Istatistik
siddet var siddet yok Analiz
N % N % N %

Aile Tipi

Cekirdek Aile 27 114 210 | 88.6 237 | 100.0 | x>=0.004

Genis Aile 7 |11.1 56 | 88.9 63 | 100.0

Toplam 34 | 11.3 | 266 |88.7 300 | 100.0 | P=1.000

*Chi-square test

Gebe kadmlarin sosyal giivenceleri ile ekonomik siddet arasinda istatistiksel olarak

anlamli bir fark yoktur (0,05<p) (Tablo 161).

Tablo 161. Ekonomik Siddet ile Sosyal Giivencenin Karsilastirilmasi

Ozellik Ekonomik Ekonomik | Toplam Istatistik
siddet var siddet yok Analiz
N % N % N %

Sosyal Giivence

Var 34 | 116 | 260 |88.4 294 | 100.0 | x>=0.783

Yok 0 0.0 6 100.0 6 100.0

Toplam 34 | 113 | 266 |88.7 300 | 100.0 | P=1.000

*Chi-square test

Gebe kadmlarin esleriyle yasadiklar1 yil ile ekonomik siddet arasinda istatistiksel

olarak anlamli bir fark yoktur (0,05<p) (Tablo 162).

Tablo 162.Ekonomik Siddet ile Es ile Yasanan Yilin Karsilastiriimasi

Ozellik Ekonomik Ekonomik | Toplam Istatistik
siddet var siddet yok Analiz
N % N % N %

Es Ile Yasanan Y1l

10 y1l ve alt1 32 12.4 226 | 87.6 258 | 100.0 | x2=2.099

10 yil istii 2 4.8 40 95.2 42 100.0

Toplam 34 | 11.3 266 | 88.7 300 | 100.0 | P=0.193

*Chi-square test

Gebe kadinlarin nikah tiirleri ile ekonomik siddet arasinda istatistiksel olarak

anlamli bir fark yoktur (0,05<p) (Tablo 163).
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Tablo 163.Ekonomik Siddet ile Nikah Tiirlerinin Karsilastirilmasi

Ozellik Ekonomik Ekonomik | Toplam Istatistik
siddet var siddet yok Analiz
N % N % N %

Nikah Tiiri

Resmi ve dini nikah 33 | 114 | 256 |88.6 289 | 100.0 | x2=0.057

Dini nikah 1 9.1 10 90.9 11 | 100.0

Toplam 34 | 11.3 | 266 |88.7 300 | 100.0 | P=1.000

*Chi-square test

Gebe kadmlarin evlilik kararmin kim tarafindan verdigi ile ekonomik siddet

arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark yoktur (0,05<p) (Tablo 164).

Tablo 164. Ekonomik Siddet ile Evlilik Kararinin Kim Tarafindan Verildiginin

Karsilastirilmasi

Ozellik Ekonomik | Ekonomik | Toplam Istatistik
siddet var siddet yok Analiz

N % N % N %

Evlilik Kararmmin Kim

Tarafindan verildigi x?=0.016

Ailelerimiz 12 | 11.7 91 188.3 | 103 100.0

Diger 22 | 11.2 | 175 |88.8 | 197 100.0 | P=1.000

Toplam 34 | 113 | 266 |88.7 | 300 100.0

*Chi-square test

Gebe Kkadmlarin esleriyle akrabalik durumu ile ckonomik siddet arasinda

istatistiksel olarak anlamli bir fark yoktur (0,05<p) (Tablo 165).

Tablo 165. Ekonomik Siddet ile Es ile Akrabalik Durumunun Karsilastirilmasi

Ozellik Ekonomik Ekonomik | Toplam Istatistik
siddet var siddet yok Analiz
N % N % N %

Es ile Akrabahk

Evet 2 6.9 27 93.1 29 100.0 | x*>=0.629

Hayir 32 | 11.8 | 239 |[88.2 271 | 100.0

Toplam 34 | 11.3 | 266 |88.7 300 | 100.0 | P=0.552

*Chi-square test
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Gebe kadmlarin eslerinin egitimi ile ekonomik siddet arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir fark yoktur (0,05<p) (Tablo 166).
Tablo 166. Ekonomik Siddet ile Es Egitim Durumunun Karsilastirilmasi

Ekonomik Ekonomik | Toplam Istatistik
Ozellik siddet var siddet yok Analiz
N % N % N %
Es Egitim
[Ikogretim alt1 2 | 118 | 15 882 17 | 100.0 | x*>=0.003
[k gretim ve iizeri 32 | 11.3 | 251 |88.7 283 | 100.0
Toplam 34 | 11.3 | 266 |88.7 300 | 100.0 | P=1.000

*Chi-square test

Gebe kadmlarin eslerinin yas ortalamalar1 cut-off alindiginda yas ile ekonomik
siddet arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark vardir (p<0,05). 30 yas ve altinda
olanlarda %14,7 ekonomik siddet goriiliirken, 30 yas iistliinde olanlarda ise %7,3 fiziksel
siddet goriilmekteydi (Tablo 167).

Tablo 167. Ekonomik Siddet ile Es Yasimin Karsilastirilmasi

Ekonomik Ekonomik | Toplam Istatistik
Ozellik siddet var siddet yok Analiz
N % N % N %
Es Yas
30 yas ve alt1 24 | 14.7 | 139 |85.3 163 | 100.0 | x2=4.083
30 yas lstil 10 | 7.3 127 | 92.7 137 | 100.0
Toplam 34 | 11.3 | 266 |88.7 300 | 100.0 | P=0.046

*Chi-square test

Gebe kadinlarin eslerinin sosyal statiisii ile ekonomik siddet arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir fark vardir (p<0,05). Alt statiide olanlarda %13,4 ekonomik siddet
goriiliirken, tist statiide olanlarda %3,2 ekonomik siddet goriilmekteydi (Tablo 168).
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Tablo 168. Ekonomik Siddet ile Es Statiisiiniin Karsilastirilmasi

Ekonomik Ekonomik | Toplam Istatistik
Ozellik siddet var siddet yok Analiz
N % N % N %
Es Statii
Alt statii 32 | 134 | 206 |86.6 238 | 100.0 | x>=5.112
Ust statii 2 3.2 60 96.8 62 100.0
Toplam 34 | 11.3 | 266 |88.7 300 | 100.0 | P=0.023

*Chi-square test

Gebe kadinlarin saghk algilar1 ile ekonomik siddet arasinda istatistiksel olarak

anlamli bir fark yoktur (0,05<p) (Tablo 169).

Tablo 169. Ekonomik Siddet ile Saghk Algilarinin Karsilastirnimasi

Ekonomik Ekonomik | Toplam Istatistik
Ozellik siddet var siddet yok Analiz
N % N % N %
Saghk Algilar
Tyi 31 | 11.0 | 250 |89.0 281 | 100.0 | x>=0.401
Kotii 3 15.8 16 84.2 19 100.0
Toplam 34 | 11.3 | 266 |88.7 300 | 100.0 | P=0.462

*Chi-square test

Gebelerin trimesterleri ile ekonomik siddet arasinda istatistiksel olarak anlamli bir

fark yoktur (0,05<P) (Tablo 170).

Tablo 170. Ekonomik Siddet ile Saghk Algilarinin Karsilastirilmasi

Ekonomik Ekonomik | Toplam Istatistik
Ozellik siddet var siddet yok Analiz
N % N % N %
Trimester
1 veya 2. trimester 12 9.2 119 |90.8 131 | 100.0 | x>=1.093
3. trimester 22 | 13.0 147 | 87.0 169 | 100.0
Toplam 34 | 11.3 266 | 88.7 300 | 100.0 | P=0.360

*Chi-square test
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Gebe kadinlarin yasayan g¢ocuk sahibi olmalariyla ekonomik siddet arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark vardir (p<0,05). Yasayan cocuk sahibi olmayan
kadinlarda %17,9 ekonomik siddet goriiliirken, yasayan ¢ocuk sahibi olan kadmnlarda %
7,1 ekonomik siddet goriilmekteydi (Tablo 171).

Tablo 171. Ekonomik Siddet ile Yasayan Cocuk Sahibi Olmanmin Karsilastirilmasi

Ekonomik Ekonomik | Toplam Istatistik
Ozellik siddet var siddet yok Analiz
N % N % N %
Yasayan Cocuk
Var 13 7.1 170 |92.9 183 | 100.0 | x2=8.353
Yok 21 | 17.9 96 |82.1 117 | 100.0
Toplam 34 | 11.3 | 266 |88.7 300 | 100.0 | P=0.005

*Chi-square test

Gebe kadinlarin gebeliklerinin istemli olmasi ile ekonomik siddet arasinda

istatistiksel olarak anlamli bir fark yoktur (0,05<p) (Tablo 172).

Tablo 172. Ekonomik Siddet ile Istemli Gebelik Durumunun Karsilastirilmasi

Ekonomik Ekonomik | Toplam Istatistik
Ozellik siddet var siddet yok Analiz
N % N % N %
Istemli Gebelik
Evet 26 | 125 | 182 |875 208 | 100.0 | x*=0.919
Hayir 8 8.7 84 |91.3 92 | 100.0
Toplam 34 | 11.3 | 266 |88.7 300 | 100.0 |P=0.431

*Chi-square test

Gebe kadmlarin kendiliginden diisiik yapmasi ile ekonomik siddet arasinda

istatistiksel olarak anlamli bir fark yoktur (0,05<p) (Tablo 173).
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Tablo 173. Ekonomik Siddet ile Kendiliginden Diisiik Durumunun
Karsilastiriimasi
] Ekonomik Ekonomik | Toplam Istatistik
Ozellik siddet var siddet yok Analiz

N % N % N %
Kendiliginden Diisiik
Evet 5 6.3 74 93.7 79 | 100.0 | x?=2.672
Hayir 29 | 13.1 | 192 |86.9 221 | 100.0
Toplam 34 | 11.3 | 266 |88.7 300 | 100.0 | P=0.146

*Chi-square test

Gebe kadinlarin istemli diisiik yapmasi ile ekonomik siddet arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir fark yoktur (0,05<p) (Tablo 174).
Tablo 174. Ekonomik Siddet ile istemli Diisiik Durumunun Karsilastirilmasi

Ekonomik Ekonomik | Toplam Istatistik
Ozellik siddet var siddet yok Analiz
N % N % N %
Istemli Diisiik
Evet 2 5.1 37 |94.9 39 | 100.0 | x>=1.718
Hayir 32 | 123 | 229 |87.7 361 | 100.0
Toplam 34 | 11.3 | 266 |88.7 300 | 100.0 | P=0.279

*Chi-square test

Gebe kadmlarin 6lii dogum yapmalar1 ile ekonomik siddet arasinda istatistiksel

olarak anlamli bir fark yoktur (0,05<p) (Tablo 175).

Tablo 175. Ekonomik Siddet ile Olii Dogum Yapma Durumunun Karsilastiriimasi

Ekonomik Ekonomik | Toplam Istatistik
Ozellik siddet var siddet yok Analiz
N % N % N %
Olii Dogum
Evet 0 0.0 5 100.0 5 100.0 | x>=0.650
Hayir 34 | 115 | 261 |88.5 295 | 100.0
Toplam 34 | 11.3 | 266 |88.7 300 | 100.0 | P=1.000

*Chi-square test

Gebe kadmlarm eslerinin yontem kullanimini engellemesiyle ekonomik siddet

arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark yoktur (0,05<p) (Tablo 176).
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Tablo 176. Ekonomik Siddet

Durumunun Karsilastirilmasi

ile

Esin Yontem Kullanimin Engellenmesi

Ekonomik | Ekonomik | Toplam Istatistik

Ozellik siddet var siddet yok Analiz
N % N % N %

Esin Yontem
Kullanimina engel x?=2.797
olmasi
Evet 6 | 20.7 23 | 793 39 100.0 | P=0.117
Hayir 28 | 10.3 | 243 |89.7 | 261 | 100.0
Toplam 34 | 11.3| 266 |88.7 | 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebe kadmlarin eslerinden korkmasi ile ekonomik siddet arasinda istatistiksel

olarak anlamli bir fark yoktur (0,05<p) (Tablo 177).

Tablo 177. Ekonomik Siddet ile Es Korkusunun Karsilastirilmasi

Ekonomik | Ekonomik | Toplam Istatistik
Ozellik siddet var | siddet yok Analiz
N % N % N %
Es Korkusu
Evet 9 13.6 | 57 86.4 66 | 100.0 | x2=0.447
Hayir 25 | 10.7 | 209 | 89.3 | 234 | 100.0
Toplam 34 | 11.3 | 266 | 88.7 | 300 | 100.0 | P=0.512

*Chi-square test

Gebe kadinlarin ebeveynlerinden siddet goérmesi ile ekonomik siddet arasinda

istatistiksel olarak anlamli bir fark yoktur (0,05<p) (Tablo 178).

Tablo 178. Ekonomik Siddet ile Gebelerin Ebeveyn Siddeti Gormesinin
Karsilastirilmasi

Ekonomik Ekonomik | Toplam Istatistik
Ozellik siddet var siddet yok Analiz

N % N % N %
Ebeveyn Siddeti
Gorme x?=0.447
Evet 30 | 123 | 214 87.7 244 | 100.0
Hayir 4 7.1 52 92.9 56 100.0 | P=0.354
Toplam 34 | 11.3 | 266 88.7 300 | 100.0

*Chi-square test
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Gebe kadinlarin eslerinin ebeveyn siddeti gérmesi ile ekonomik siddet arasinda

istatistiksel olarak anlamli bir fark yoktur (0,05<p) (Tablo 179).

Tablo 179. Ekonomik Siddet ile Gebelerin Eslerinin Ebeveyn Siddeti Gormesiyle

Karsilastirilmasi

Ekonomik Ekonomik | Toplam Istatistik
Ozellik siddet var siddet yok Analiz

N % N % N %

Esin Ebeveyn Siddeti
Gormesi x?=0.813
Evet 25 | 125 | 175 87.5 | 200 | 100.0
Hayir 9 9.0 91 91.0 | 100 | 100.0 | P=0.442
Toplam 34 | 11.3 | 266 88.7 | 300 | 100.0

*Chi-square test

Calisma grubunun cocuklarma siddet gostermesiyle ekonomik siddet arasinda

istatistiksel olarak anlamli bir fark yoktur (0,05<p) (Tablo 180).

Tablo 180. Ekonomik Siddet

ile Cocuga

Siddet Gosterme Durumunun

Karsilastirmasi
Ekonomik Ekonomik | Toplam Istatistik
Ozellik siddet var siddet yok Analiz
N % N % N %
Cocuga Siddet
Evet 9 7.5 111 92.5 120 | 100.0 | x2=2.925
Hayir 25 | 13.9 | 155 86.1 180 | 100.0
Toplam 34 | 11.3 | 266 88.7 300 | 100.0 | P=0.097

*Chi-square test

Gebelerin yaralanmasi ile ekonomik siddet arasinda istatistiksel olarak anlamli bir

fark yoktur(0,05<P) (Tablo 181).
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Tablo 181. Ekonomik Siddet ile Yaralanma Durumunun Karsilastirmasi

Ekonomik Ekonomik | Toplam Istatistik
Ozellik siddet var siddet yok Analiz
N % N % N %
Yaralanma
Evet 2 154 11 84.6 13 100.0 | x2=0.222
Hayir 32 | 11.1 | 255 88.9 287 | 100.0 | P=0.648
Toplam 34 | 11.3 | 266 88.7 300 | 100.0

*Chi-square test

3.16. GEBELIKTE AILE iCi SIDDET VE ETKIiLEYEN FAKTORLER COKLU

ANALIZ SONUCLARI

DEGISKEN Referans B S.E O.R | %95 ClI P
Min Max

Fiziksel siddet
Aile tipi Cekirdek 0,089 | 0,036 3 |0,018 |0,159 |0,013
Yasayan ¢ocuk varligi | Cocuk yok 0,067 | 0,029 2 0,009 |0,125 | 0,023
Es korkusu Korkusu olmayan 0,237 | 0,037 6 0,163 | 0,310 | 0,000
Yaralanma Yaralanmayan 0,566 | 0,072 8 0,423 | 0,708 | 0,000
Cinsel siddet
Sosyal giivence Var 0,292 | 0,059 5 (0,175 | 0,409 | 0,000
Esle yasanan yil 10 y1l ve alt1 0.051 | 0,025 2 0,003 | 0,100 | 0,039
Es egitim [Ikogretim ve iistii | 0,088 | 0,036 3 10,016 |0,159 |0,016
Saglik algist Iyi 0,059 | 0,035 2 (0,010 | 0,227 | 0,004
Esin yontem Engellemeyen 0,129 | 0,030 4 10,069 |0,189 | 0,000
kullanimi1 engeli
Yaralanma Yaralanmayan 0,276 | 0,045 6 (0,188 | 0,364 | 0,000
Fiziksel ve/ veya
Cinsel siddet
Esle yasanan yil 10 y1l ve alt1 0,093 | 0,044 2 0,005 | 0,180 | 0,038
Es korkusu Korkusu olmayan | 0,224 | 0,039 6 |0,147 | 0,300 | 0,000
Yaralanma Yaralanmayan 0,485 | 0,079 6 [0,330 | 0,640 | 0,000
Duygusal siddet
Aile Tipi Cekirdek 0,117 | 0,045 3 10,029 |0,205 | 0,009
Es egitim [Ikogretim ve iistii | 0,166 | 0,078 2 (0,012 | 0,320 | 0,034
Es korkusu Korkusu olmayan | 0,550 | 0,046 2 (0,460 | 0,640 | 0,000
Yaralanma Yaralanmayan 0,283 | 0,090 3 10,105 | 0,460 | 0,002
Ekonomik siddet
Sosyal statii Ust statii 0,094 | 0,046 2 |0,004 |0,185 |0,042
Yasayan ¢cocuk Cocuk yok 0,126 | 0,037 4 0,054 | 0,199 | 0,001
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Fiziksel siddette Modele alinan degiskenler: Yas (ref: 26 yas ve alt1), Egitim (ref: ilkogretim ve
ustit), Gelir algisi (ref: gelir gidere denk veya daha fazla), Evde yasayan kisi sayisi1 (ref: 3 kisi ve alti),
Aile tipi (ref: ¢ekirdek aile), Esle yasanan yil (ref: 10 y1l ve alt1), Es egitim (ref: ilkdgretim ve tstii ),
Es sosyal statii (ref: iist statii), Saglik algis1 (ref: iyi), Yasayan cocuk varligi (ref: Cocuk yok), Istemli
gebelik (ref: istenen gebelik), Istemli diisiik (ref: istemli diisiik yapmayan), Esin yontem kullanim
engeli (ref: engellemeyen), Es korkusu (ref: korkusu olmayan), Es ebeveyn siddeti (ref: siddet
gbérmeyen), Cocuga siddet (ref: siddet gostermeyen), Yaralanma( ref: yaralanmayan)

Cinsel siddette Modele ahinan degiskenler: Egitim (ref: ilkogretim ve {istii), Gelir algisi (ref: gelir
gidere denk veya daha fazla), Evde yasayan kisi sayisi (ref: 3 kisi ve alt1), Aile tipi (ref: ¢ekirdek
aile), Sosyal giivence (ref: giivencesi olan), Esle yasanan yil (ref: 10 yil ve alt1), Es egitim (ref:
ilkdgretim ve iistii ), Saglik algis (ref: iyi), Istemli gebelik (ref: istenen gebelik), Esin yéntem
kullamimui engeli (ref: engellemeyen), Es korkusu (ref: korkusu olmayan), Es ebeveyn siddeti (ref:
siddet gormeyen), Cocuga siddet (ref: siddet gdstermeyen),Yaralanma( ref: yaralanmayan).

Fiziksel ve/veya cinsel siddette Modele alinan degiskenler: Yas (ref: 26 yas ve alt1), Egitim (ref:
ilkdgretim ve iistii), Gelir algis1 (ref: gelir gidere denk veya daha fazla), Evde yasayan kisi sayisi (ref:
3 kisi ve alt1), Aile tipi (ref: ¢ekirdek aile), Sosyal glivence (ref: glivencesi olan), Esle yasanan yil
(ref: 10 y1l ve alt1), Es egitim (ref: ilkogretim ve {istii ), Es sosyal statii (ref: iist statii), Saglik algisi
(ref: iyi), Yasayan cocuk varhigi (ref: Cocuk yok), istemli gebelik (ref: istenen gebelik), Istemli diisiik
(ref: istemli diisiik yapmayan), Esin yontem kullanimi engeli (ref: engellemeyen), Es korkusu (ref:
korkusu olmayan), Es ebeveyn siddeti (ref: siddet gormeyen), Cocuga siddet (ref: siddet
gostermeyen), Yaralanma( ref: yaralanmayan)

Duygusal Siddette Modele Alinan Degiskenler: Egitim (ref: ilkdgretim ve iistii), Gelir algis1 (ref:
gelir gidere denk veya daha fazla), Evde yasayan kisi sayisi1 (ref: 3 kisi ve alt1), Aile tipi (ref: ¢ekirdek
aile), Esle yasanan yil (ref: 10 y1l ve alt1), Evlilik kararmin kim tarafindan verildigi (ref: diger), Es ile
akrabalik (ref: akraba olmayan), Es egitim (ref: ilkogretim ve Ustili ), Es sosyal statii (ref: iist statii),
Yasayan cocuk varligi (ref: Cocuk yok), Istemli gebelik (ref: istenen gebelik), Kendiliginden diisiik
(ref: kendiliginden diisiik yapmayan), Istemli diisiik (ref: istemli diisiik yapmayan), yéntem kullanimi
engeli (ref: engellemeyen), Es korkusu (ref: korkusu olmayan), ebeveyn siddeti gérme (ref: siddet
gormeyen), Es ebeveyn siddeti (ref: siddet gdrmeyen), Cocuga siddet (ref: siddet

gostermeyen), Yaralanma( ref: yaralanmayan)

Ekonomik Siddette Modele Alinan Degiskenler: Sosyal statii (ref: iist statii),Calisma durumu (ref:
calisan), Es yas (ref:30 yas iistii), Es sosyal statii (ref: iist statii), Yasayan cocuk varlig (ref: Cocuk

yok),
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3.17. POSTPARTUM DEPRESYON
Dogum sonrasi donemde arastirmaya grubunun %23,7 postpartum depresyon

bulunmaktaydi. Gebelikteki aile i¢i siddetin postpartum donemde etkisine bakildiginda
kadmlarm %>50,5’inde depresyon goriilmekteydi (Tablo 182).

Tablo182. Gebelikte Aile i¢i Siddettin Postpartum Depresyona Etkisi

Siddet Ve Postpartum | Depresyon | Toplam Istatistik
Postpartum Depresyon Yok Analiz
Depresyon Var

N % N % N %
Siddet var 49 50.5 |48 [495 (97 |100.0
Siddet yok 22 10.8 | 181 | 89.2 | 203 | 100.0 x2=57.200
Toplam 71 23.7 | 229 |76.3 | 300 |100.0 P=0.000

*Chi-square test

Gebe kadinlarin yas ortalamalar1 ile postpartum depresyon arasinda istatistiksel

olarak anlamli bir fark yoktur (0,05<p) (Tablo 183).

Tablo 183. Postpartum Depresyon ile Yasin Karsilastirilmasi

Postpartum | Postpartum | Toplam Istatistik

Ozellik Depresyon Depresyon Analiz
var yok
N % N % N %

Yas
26 yas ve alt1 33 22.0 | 117 | 78.0 150 | 100.0 | x>=0.461
26 yas Ustil 38 25.3 | 112 | 747 150 | 100.0 | P=0.587
Toplam 71 23.7 | 229 | 76.3 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebelerin egitim durumlar: ile postpartum arasinda istatistiksel olarak anlaml bir
fark vardir (p<0,05). Egitim durumu Ilkdgretim alt1 olan kadmlarda %47,7 duygusal

siddet goriiliirken, ilkdgretim ve iistii kadinlarda %20,7 duygusal siddet goriilmekteydi
(Tablo 184).
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Tablo 184. Postpartum ile Egitim Durumunun Karsilastirilmasi

Postpartum | Postpartum | Toplam Istatistik

Ozellik Depresyon Depresyon Analiz
var yok
N % N % N %

Egitim
[Ikogretim alt1 16 47.1 18 52.9 34 | 100.0 | x>=11.615
[Ikogretim ve iistii 55 20.7 | 211 | 79.3 | 266 | 100.0 | P=0.002
Toplam 71 23.7 | 229 | 76.3 | 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebe kadinlarin sosyal statiileri ile postpartum depresyon arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir fark vardir (p<0,05). Sosyal statiisii altta olanlarda % 25,4 postpartum

depresyon goriiliirken, iist statiide olanlarda %9,4 postpartum depresyon goriilmekteydi

(Tablo 185).

Tablo 185. Postpartum Depresyon ile Sosyal Statiiniin Karsilastirilmasi

Postpartu | Postpartum | Toplam Istatistik
Ozellik m Depresyon Analiz

Depresyon yok

var
N % N % N %

Sosyal Statii
Alt statii 68 | 254 | 200 | 74.6 268 100.0 | x2=4.050
Ust statii 3 94 | 29 90.6 32 100.0 | P=0.048
Toplam 71 | 23.7 | 229 | 76.3 300 100.0

*Chi-square test

Gebe kadmlarm uzun siire yasadiklar1 yer ile postpartum depresyon arasinda

istatistiksel olarak anlamli bir fark vardr (p<0,05). ilce merkezi/ bucak koyde

yasayanlarda %31,3 postpartum depresyon goriiliirken, il merkezinde yasayanlarda

%18,9 postpartum depresyon goriilmekteydi (Tablo 186).
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Tablo 186. Postpartum Depresyon ile En Uzun Siire Yasamlan Yerin

Karsilastirilmasi

Postpartum | Postpartum | Toplam Istatistik
Ozellik Depresyon Depresyon Analiz

var yok
N % N % N %

En uzun siire
yasanilan yer x?=6.022
I1 merkezi 35 189 | 150 | 81.1 | 185 | 100.0 | P=0.017
Ilce merkezi/bucak koy | 36 31.3 79 68.7 | 115 | 100.0
Toplam 71 23.7 | 229 | 76.3 | 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebelerin gelir algilar1 ile postpartum depresyon arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir fark vardir (p<0,05).Geliri giderinden az olanlarda %41,6 postpartum
depresyon goriiliirken, geliri gidere denk veya daha fazla olanlarda %14,6 postpartum
depresyon goriilmekteydi (Tablo 187).

Tablo 187. Postpartum Depresyon ile Gelir Algisinin Karsilastirilmasi

Postpartum | Postpartum Toplam Istatistik
Ozellik Depresyon Depresyon Analiz
var yok
N % N % N %
Gelir algis1
Gelir giderden az 42 41.6 59 58.4 | 101 | 100.0 | x2=27.057

Gelir gidere denk veya 29 146 | 170 | 854 | 199 | 100.0 | P=0.000
daha fazla

Toplam /1 23.7 | 229 | 76.3 | 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebelerin evde yasadiklari kisi sayis1 ile postpartum depresyon arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir fark vardr (p<0,05). U¢ kisi ve altinda yasayanlarda %11,7
postpartum depresyon goriiliirken, ii¢ kisi lizeri yasayanlarda %46,6 postpartum

depresyon goriilmekteydi (Tablo 188).
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Tablo 188. Postpartum Depresyon ile Evde yasayan Kisi Sayisinin
Karsilastirilmasi
) Postpartum | Postpartum | Toplam Istatistik
Ozellik Depresyon Depresyon Analiz
var yok
N % N % N %

Evde yasayan Kisi
sayis1 x?=45.672
3 kisi ve alt1 23 11.7 | 174 | 88.3 | 197 | 100.0 | P=0.000
3 kisi tistii 48 46.6 55 53.4 | 103 | 100.0
Toplam 71 23.7 | 229 | 76.3 | 300 | 100.0
*Chi-square test

Gebelerin yasadiklar1 evdeki oda sayisiyla postpartum depresyon arasinda

istatistiksel olarak anlamli bir fark yoktur (0,05<p). (Tablo 189).

Tablo 189. Postpartum Depresyon ile Evdeki oda Sayisinin Karsilastirilmasi

Postpartum | Postpartum Toplam Istatistik

Ozellik Depresyon Depresyon Analiz
var yok
N % N % N %

Evdeki oda sayisi
3 oda alt1 3 214 11 78.6 14 100.0 | x>=0.041
3 oda ve {istii 68 23,8 | 218 | 76.2 | 286 | 100.0 | P=1.000
Toplam 71 23.7 | 229 | 76.3 | 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebelerin aile tipleri ile postpartum depresyon arasinda istatistiksel olarak anlaml
bir fark vardir (p<0,05). Cekirdek ailede yasayanlarda %17,3 postpartum depresyon
goriilirken, genis ailede yasayanlarda %47,6 postpartum depresyon goriilmekteydi
(Tablo 190).
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Tablo 190. Postpartum Depresyon ile Aile Tipinin Karsilastirilmasi

Postpartum | Postpartum | Toplam Istatistik

Ozellik Depresyon Depresyon Analiz
var yok
N % N % N %

Aile Tipi
Cekirdek aile 41 17.3 | 196 | 82.7 | 237 | 100.0 | x>=25,326
Genis aile 30 47.6 33 52.4 63 | 100.0 | P=0.000
Toplam 71 23.7 | 229 | 76.3 | 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebelerin sosyal giivenceye sahip olmalar1 ile postpartum depresyon arasinda

istatistiksel olarak anlamli bir fark yoktur (0,05<p). (Tablo 191).

Tablo 191. Postpartum Depresyon ile Sosyal Giivence Durumunun

Karsilastirilmasi

) Postpartum | Postpartum | Toplam Istatistik

Ozellik Depresyon Depresyon Analiz
var yok

N % N % N %

Sosyal giivence

Var 68 23.1 | 226 | 76.9 | 294 | 100.0 | x*=2.350
Yok 3 50.0 3 50.0 6 100.0 | P=0.147
Toplam 71 23.7 | 229 | 76.3 | 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebelerin esleriyle yasanilan yil ile postpartum depresyon arasinda istatistiksel
olarak anlaml bir fark vardir (p<0,05). Esleriyle 10 yil ve altinda evli olanlarda %19
postpartum depresyon goriilirken, 10 yil {istii olanlarda %52,4 postpartum depresyon
goriilmekteydi (Tablo 192).
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Tablo 192. Postpartum Depresyon ile Es ile Yasanan Yihin Karsilastirilmasi

Postpartum | Postpartu | Toplam Istatistik

Ozellik Depresyon m Analiz
var Depresyon
yok
N % N % N %

Es ile yasanan y1l
10 y1l ve alt1 49 19.0 | 209 | 81.0 | 258 | 100.0 | x?=22.289
10 y1l iistii 22 | 524 | 20 | 476 | 42 100.0 P=0.000
Toplam 71 23.7 | 229 | 76.3 | 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebelerin nikah tiirleri ile postpartum depresyon arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir fark vardir (p<0,05). Resmi ve dini nikahi olanlarda %22,5 postpartum

depresyon goriiliirken, dini nikahi olanlarda %54,5 postpartum depresyon
goriilmekteydi (Tablo 193).

Tablo 193. Postpartum Depresyon ile Nikah Tiiriiniin Karsilastirilmasi

Postpartum | Postpartum | Toplam Istatistik

Ozellik Depresyon Depresyon Analiz
var yok

N % N % N %
Nikah tiirii
Resmi ve dini nikah 65 225 | 224 | 775 | 289 | 100.0 | x*=6.027
Dini nikah 6 54.5 5 45.5 11 100.0 | P=0.024
Toplam 71 23.7 | 229 | 76.3 | 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebelerin evlilik kararim1 kimin verdigi ile postpartum depresyon arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark vardir (p<0,05). Evlilik kararmnin digerleri tarafindan
verilenlerde %18,8 postpartum depresyon goriiliirken, aileler tarafindan verilenlerde

%33 postpartum depresyon goriilmekteydi (Tablo 194).
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Tablo 194. Postpartum Depresyon ile Evlilik Kararmmim Kim Tarafindan

Verildiginin Karsilastirilmasi

Postpartum | Postpartum Toplam Istatistik

Ozellik Depresyon Depresyon Analiz
var yok
N % N % N %

Evlilik kararinin kim
tarafindan verildigi x?=7.579
Ailelerimiz 34 33.0 69 57.0 103 | 100.0 | P=0.007
Diger 37 18.8 | 160 | 81.2 197 | 100.0
Toplam 71 23.7 | 229 | 76.3 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebelerin es akrabalik durumu ile postpartum depresyon arasinda istatistiksel

olarak anlamli fark yoktur (0,05 <p) (Tablo 195).

Tablo 195. Postpartum Depresyon ile Es Akrabalik Durumunun Karsilastirilmasi

Postpartum | Postpartum | Toplam Istatistik

Ozellik Depresyon Depresyon Analiz
var yok

N % N % N %
Es akrabahk
Evet 11 37.9 18 62.1 29 100.0 | x2=3.616
Hayir 60 221 | 211 | 77.9 271 | 100.0 | P=0.067
Toplam 71 23.7 | 229 | 76.3 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebe kadinlarin eslerinin egitim durumlari ile postpartum depresyon arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark vardir (p<0,05). Egitim durumu ilkogretim alt1
olanlarda %70,6 postpartum depresyon goriilirken, egitim durumu ilkdgretim ve Ustii

olanlarda % 20,8 postpartum depresyon goriilmekteydi(Tablo 196).
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Tablo 196. Postpartum Depresyon ile Es Egitim Durumunun Karsilastirilmasi

Postpartum | Postpartu | Toplam Istatistik

Ozellik Depresyon m Analiz
var Depresyon
yok

N % N % N %
Es egitim
[Ikogretim alt1 12 | 70.6 5 |29.4 | 17 | 100.0 | x*>=21.962
[Ikogretim ve iistii 59 20.8 | 224 | 79.2 | 283 | 100.0 | P=0.000
Toplam 71 23.7 | 229 | 76.3 | 300 | 100.0
*Chi-square test

Gebelerin eslerinin yas ortalamalar1 ile postpartum depresyon arasinda

istatistiksel olarak anlamli bir fark yoktur (0,05 <P) (Tablo 197).

Tablo 197. Postpartum Depresyon ile Es Yasimin Karsilastirilmasi

Postpartum | Postpartum Toplam Istatistik

Ozellik Depresyon Depresyon Analiz
var yok
N % N % N %

Es yas
30 yas ve alt1 34 209 | 129 | 79.1 | 163 | 100.0 | x>=1.558
30 yas st 37 27.0 | 100 | 73.0 | 137 | 100.0 | P=0.223
Toplam 71 23.7 | 229 | 76.3 | 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebelerin eslerinin sosyal statiisii ile postpartum depresyon arasinda istatistiksel

olarak anlamli bir fark vardir (p<0,05). Esleri alt statiide ¢alisan gebelerde %27,3

postpartum depresyon goriiliirken, iist statiide calisanlarda %9,7 postpartum depresyon

goriilmekteydi.(Tablo 198).

138




Tablo 198. Postpartum Depresyon ile Es Sosyal Statiiniin Karsilastirilmasi

Postpartum | Postpartum | Toplam Istatistik

Ozellik Depresyon Depresyon Analiz
var yok

N % N % N %
Es sosyal statii
Alt statii 65 27.3 | 173 | 72.7 | 238 | 100.0 | x>=8.466
Ust statii 6 9.7 56 90.3 62 100.0 | P=0.003
Toplam 71 23.7 | 229 | 76.3 | 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebelerin saglik algilar1 ile postpartum depresyon arasinda istatistiksel olarak
anlaml bir fark vardir (p<0,05). Saglik algilar1 kotii olan gebelerde %52,6 postpartum

depresyon goriilirken, saglik algis1 iyi olanlarda %21,7 postpartum depresyon

goriilmekteydi .(Tablo 199).

Tablo 199. Postpartum Depresyon ile Saghk Algilarinin Karsilastirilmasi

Postpartum | Postpartum Toplam Istatistik

Ozellik Depresyon Depresyon Analiz
var yok

N % N % N %
Saghk algis1
Iyi 61 21.7 | 220 | 78.3 281 | 100.0 | x?=9.420
Koti 10 52.6 9 47.4 19 100.0 | P=0.004
Toplam 71 23.7 | 229 | 76.3 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebelerin yasayan c¢ocuk sahibi olmalariyla postpartum depresyon arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark vardir (p<0,05). Yasayan ¢ocugu olanlarda %29

postpartum depresyon goriiliirken, cocugu olmayanlarda %15,4 postpartum depresyon

goriilmekteydi (Tablo 200).
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Tablo 200. Postpartum Depresyon ile Yasayan Cocuk Sahibi Olmanin

Karsilastirilmasi

Postpartum | Postpartum Toplam Istatistik
Ozellik Depresyon Depresyon Analiz

var yok

N % N % N %
Yasayan cocuk
Evet 53 29.0 | 130 | 71.0 | 183 | 100.0 | x*=7.283
Hayir 18 15.4 99 84.6 | 117 | 100.0 | P=0.008
Toplam 71 23.7 | 229 | 76.3 | 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebelerin istemli gebe olmalar1 ile postpartum depresyon arasinda istatistiksel

olarak anlamli bir fark vardir (p<0,05). Istemli olarak gebe kalmayanlarda %38

postpartum depresyon goriiliirken, istemli gebe kalanlarda %17,3 postpartum depresyon

goriilmekteydi (Tablo 201).

Tablo 201. Postpartum Depresyon ile Istemli Gebelik Durumunun
Karsilastirilmasi

Postpartum | Postpartum | Toplam Istatistik
Ozellik Depresyon Depresyon Analiz

var yok

N % N % N %
Istemli gebelik
Evet 36 17.3 | 172 | 82.7 | 208 | 100.0 | x>=15.182
Hayir 35 38.0 57 62.0 92 | 100.0 | P=0.000
Toplam 71 23.7 | 229 | 76.3 | 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebelerin  kendiliginden diisiik yapmasi ile postpartum depresyon arasinda

istatistiksel olarak anlamli bir fark vardir (p<0,05). Kendiliginden diisiik yapanlarda

%36,7 postpartum depresyon goriiliirken, kendiliginden diisiik yapmayanlarda %19

postpartum depresyon goriilmekteydi(Tablo 202).
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Tablo 202. Postpartum Depresyon ile Kendiliginden Diisiik Durumunun

Karsilastirilmasi

Postpartum | Postpartum Toplam Istatistik
Ozellik Depresyon Depresyon Analiz

var yok

N % N % N %
Kendiliginden diisiik
Evet 29 36.7 50 63.3 79 | 100.0 | x2=10.097
Hayir 42 19.0 | 179 | 81.0 | 221 | 100.0 | P=0.002
Toplam 71 23.7 | 229 | 76.3 | 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebelerin isteyerek diisik yapmalar1 ile postpartum depresyon arasinda
istatistiksel olarak anlamh bir fark vardir (p<0,05). Isteyerek diisiik yapanlarda %38,5
postpartum depresyon goriiliirken, isteyerek diisiik yapmayanlarda %21,5 postpartum
depresyon goriilmekteydi (Tablo 203).

Tablo 203. Postpartum Depresyon ile Isteyerek Diisik Durumunun

Karsilastirilmasi

Postpartum | Postpartum | Toplam Istatistik
Ozellik Depresyon Depresyon Analiz

var yok

N % N % N %
Isteyerek diisiik
Evet 15 38.5 24 61.5 39 100.0 | x>=5.431
Hayir 56 215 | 205 | 785 261 | 100.0 | P=0.026
Toplam 71 23.7 | 229 | 76.3 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebelerin 6lii dogum yapmalar1 ile postpartum depresyon arasinda istatistiksel

olarak anlamli bir fark yoktur (0,05<p). (Tablo 204).
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Tablo 204. Postpartum Depresyon ile Olii Dogum Yapma Durumunun

Karsilastirilmasi

Postpartum | Postpartum | Toplam Istatistik
Ozellik Depresyon Depresyon Analiz

var yok

N % N % N %
Olii dogum
Evet 1 20.0 4 80.0 5 | 100.0 | x2=0.038
Hayir 70 23.7 | 225 | 76.3 | 295 | 100.0 | P=1.000
Toplam 71 23.7 | 229 | 76.3 | 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebelerin eslerinin yontem kullanimlarini engellemeleri ile postpartum depresyon
arasinda istatistiksel olarak anlaml bir fark vardir (p<0,05). Esi yontem kullanimina
engel olanlarda %65,5 postpartum depresyon goriilirken, olmayanlarda 9%19,2
postpartum depresyon goriilmekteydi (Tablo 205).

Tablo 205. Postpartum Depresyon ile Esin Yontem Kullanimim Engellemesi

Durumunun Karsilastirilmasi

Postpartum | Postpartu Toplam Istatistik

Ozellik Depresyon m Analiz
var Depresyon
yok
N % N % N %

Esin yontem
kullanim engelli x?=31.124
Evet 19 65.5 10 | 345 29 100.0 | P=0.000
Hayir 52 19.2 | 219 | 80.8 | 271 | 100.0
Toplam 71 23.7 | 229 | 76.3 | 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebelerin eslerinden korkmalari ile postpartum depresyon arasinda istatistiksel
olarak anlaml bir fark vardir (p<0,05). Es korkusu olan kadmlarda %65,2 postpartum
depresyon goriiliirken, olmayanlarda %12 postpartum depresyon goriilmekteydi (Tablo
206).

142



Tablo 206. Postpartum Depresyon ile Es Korkusu Durumunun Karsilastirilmasi

Postpartum | Postpartu Toplam Istatistik

Ozellik Depresyon m Analiz
var Depresyon
yok
N % N % N %

Es Korkusu
Evet 43 65.2 23 | 348 | 66 100.0 | x>=80.608
Hayir 28 12.0 | 206 | 88.0 | 234 | 100.0 P=0.000
Toplam 71 23.7 | 229 | 76.3 | 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebelerin ebeveyn siddeti gérmeleri ile postpartum depresyon arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir fark vardir (p<0,05). Ebeveyn siddeti goren kadinlarda %27
postpartum depresyon goriiliirken, gérmeyen kadmlarda %8.9 postpartum depresyon
goriilmekteydi (Tablo 207).

Tablo 207. Postpartum Depresyon ile Ebeveyn Siddeti Géorme Durumunun

Karsilastirilmasi

Postpartum | Postpartum | Toplam Istatistik
Ozellik Depresyon Depresyon Analiz

var yok
N % N % N %

Ebeveyn siddeti
gorme x*=8.278
Evet 66 27.0 | 178 | 73.0 | 244 | 100.0 | P=0.003
Hayir 5 8.9 51 91.1 56 100.0
Toplam 71 23.7 | 229 | 76.3 | 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebelerin eslerinin ebeveyn siddeti gormesi ile postpartum depresyon arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark vardir (p<0,05). Esi ebeveyn siddeti géren kadinlarda

%30,5 postpartum depresyon goriiliirken, gormeyenlerde %10 goriilmekteydi (Tablo
208).
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Tablo 208. Postpartum Depresyon ile Esin Ebeveyn Siddeti Gorme Durumunun

Karsilastirilmasi

Postpartum | Postpartum Toplam Istatistik
Ozellik Depresyon Depresyon Analiz

var yok
N % N % N %

Esin ebeveyn siddeti
gorme x?=15.508
Evet 61 305 | 139 | 69.5 | 200 | 100.0 | P=0.000
Hayir 10 10.0 90 90.0 | 100 | 100.0
Toplam 71 23.7 | 229 | 76.3 | 300 | 100.0

*Chi-square test

Calisma grubunun c¢ocuklarma siddet gostermesiyle postpartum depresyon
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark vardir (p<0,05). Cocuga siddet
gosterenlerde %39,2 postpartum depresyon goriilirken, gostermeyenlerde %13,3

postpartum depresyon goriilmekteydi (Tablo 209).

Tablo 209. Postpartum Depresyon ile Cocuga Siddet Gosterme Durumunun

Karsilastirilmasi

Postpartum | Postpartum Toplam Istatistik
Ozellik Depresyon Depresyon Analiz

var yok
N % N % N %

Cocuga Siddet
gosterme x*=26.598
Evet 47 39.2 73 60.8 | 120 | 100.0 | P=0.000
Hayir 24 13.3 | 156 | 86.7 | 180 | 100.0
Toplam 71 23.7 | 229 | 76.3 | 300 | 100.0

*Chi-square test

Gebelerin yaralanma durumu ile postpartum depresyon arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir fark vardir (p<0,05).Yaralanan kadinlarda %92,3 postpartum depresyon
goriilirken, yaralanmayanlarda %20,6 postpartum depresyon goriilmekteydi (Tablo

210).
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Tablo 210. Postpartum Depresyon ile Yaralanma Durumunun Karsilastirilmasi

Postpartum | Postpartum Toplam Istatistik

Ozellik Depresyon Depresyon Analiz
var yok
N % N % N %

Yaralanma
Evet 12 92.3 1 7.7 13 | 100.0 | x2=35.440
Hayir 59 20.6 | 228 | 79.4 | 287 | 100.0 | P=0.000
Toplam 71 23.7 | 229 | 76.3 | 300 | 100.0

*Chi-square test

3.18. POSTPARTUM DEPRESYON VE ETKIiLEYEN FAKTORLER COKLU
ANALIZ SONUCLARI

DEGISKEN Referans B S.E O.R | %95 ClI P
Min Max

Siddet Siddet gormeyen | 0,146 | 0,051 3 0,046 |0,246 | 0,004
Evde yasayan kisi | 3 kisi ve alt1 0,184 | 0,044 4 10,097 |0,270 | 0,000
Nikah Tiri Resmi ve dini 0,211 | 0,104 2 |0,006 |0,415 |0,044
Es egitim [Ik6gretim ve iistii | 0,165 | 0,088 2 |0,009 |0,339 |0,034
Es korkusu Korkusu olmayan | 0,293 | 0,059 5 (0,178 | 0,409 | 0,000
Yaralanma Yaralanmayan 0,316 | 0,103 3 (0,115 | 0,518 | 0,002

Modelde alinan degiskenler: Siddet (ref:siddet gérmeyen), kadin egitim (refiilkogretim ve
iistii), kadin sosyal statii (ref: {ist statii), En uzun yasanilan yer (ref: il merkezi), Gelir
algisi (ref: Gelir gidere denk veya daha fazla), Evde yasayan kisi sayis1 (ref: 3 kisi ve alt1),
Aile tipi (ref: Cekirdek aile),Es ile yasanan yil (ref: 10 yil ve alt1), Nikah tiirii (ref: resmi
ve dini nikah), Es egitim (ref: ilkdgretim ve {istii), Es sosyal statii ( ref: {ist statii), Yasayan
cocuk sahibi olma (ref: gocugu olmayan), Istemli gebelik (ref: istemli gebe olan),
Kendiliginden diisiik (ref: kendiliginden diisiik yapmayan), istemli diistik (ref: istemli
diisiik yapmayan), Esin yontem kullanimi engeli (ref: Esi yontem kullanimimi
engellemeyen),Es korkusu ( ref: korkusu olmayan), Ebeveyn siddeti gérme (ref: ebeven
siddeti gormeyen),Esin ebeveyn siddeti gérmesi (ref: ebeveyn siddeti gérmeyen),Cocuga
siddet gosterme (ref: siddet gostermeyen),Yaralanma (ref: yaralanmayan )
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BOLUM 1V

4. TARTISMA

Gebelik doneminde ruh sagligi hem anne hem de fetusu etkileyen 6nemli bir
etmendir. Yasanan depresyon ve anksiyete, gebelik, dogum ve dogum sonrasi siiregteki
komplikasyonlar1 arttirdigi, yenidogan sagligi iizerinde olumsuz etkiler biraktigi

belirtilmistir (73).

Ulkemizde gebelikte aile ici siddet ve postpartum depresyon iliskisi ulusal olarak
caligtimamistir ve bu nedenle konu ile ilgili veri bulunmamaktadir. Calisma konu ile

ilgili yerel veri kaynagi saglamak amaciyla yapilmustir.

Tartisgma gebelikte aile i¢i siddet, postpartum depresyon ve gebelikte aile ici

siddetin postpartum depresyona etkisi olmak tizere {i¢ béliimde incelenmistir.

4.1.GEBELIKTE AILE iCi SIDDET

4.1.1 GEBELIKTE FiZIKSEL SIDDET
Caligmaya katilan gebe kadmnlarin %10,7’si fiziksel siddet (n=32) gormekteydi.

Giiler’in 2010 yilinda yaptig1 c¢alismada gebelikte fiziksel siddet %18 olarak
bulunmustur. Altiparmak ve ark. Manisa’da yaptiklar1 ¢alismada gebelikte fiziksel
siddet oran1 %6,1 olarak bulunmustur. Ayranct ve ark. 2002 yilinda yaptig1 calismada
fiziksel siddet orani %36,1 olarak bulunmustur. Yanikkerem ve ark. 2006 yilinda
Manisa’da yaptig1 caligmada gebelerin %9,7’sinin fiziksel siddete maruz kaldigi
belirlenmigtir. Karaoglu ve ark. yaptigi ¢alismada gebelerin  %8,1°1 fiziksel siddete
maruz kaldigini bildirmistir. James ve ark. yaptig1 calismada gebelikte fiziksel istismar
%13,8 olarak bulunmustur. Makayato ve ark. Kenya’da yaptiklar1 ¢alismada fiziksel
siddet %10 olarak bulunmustur. Siziya ve ark. 2008 yilinda Ruanda’da yaptig:
calismada gebelikteki kadinlarm 9%20,3 fiziksel siddet gordiigli belirlenmistir.
Hammoury ve ark 2006 yilinda Liibna’da yaptiklari ¢calismada %11,4 gebelikte fiziksel
siddet gordiikleri bulunmustur. Cokkinides ve ark Colombia’da yaptiklar1 ¢alismada
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gebelikte fiziksel siddet %11,0 olarak bulunmustur. Calismamiz literatiirlerle benzer

sonug gostermektedir.

Calismamizda fiziksel siddet; ilkdgretim alt1 egitim durumuna sahip olanlarda, es
egitimi ilkogretim alt1 olanlarda, genis ailelerde, gebeligi istemeyenlerde, yasayan
cocugu olanlarda, kendi ¢cocuguna siddet gosterenlerde, es korkusu olanlarda, yaralanan
kadinlarda daha fazla bulunmaktaydi. Giiler’in 2010 yilinda yaptig1 calismada ise
gebelikte fiziksel siddetin; gebenin ve esinin egitim diizeyinin diisiik olmasi, esin issiz
olmasi, genis aile tipinde olmasi, plansiz gebe kalanlarda daha fazla oldugu
goriilmiistlir. Ayranci ve ark. 2002 yilinda yaptig1 calismada fiziksel siddet ile ev icinde
kendi cocuguna siddet uygulama arasinda istatistiksel olarak anlami bir iligki
bulunmustur. Sahin ve arkadaslarmin 475 kadinla yaptig1 calismada da fiziksel siddet
ile kendi ¢cocuklarma siddet uygulama arasinda anlamli bir iligki bulunmustur. Tagpmar
ve ark. yaptigi1 calisgmada da egitim diizeyi, evlilik siiresi, ¢ocuk sayismin siddeti
arttirdigr bulunmustur. Yanikkerem ve ark. 2006 yilinda Manisa’da yaptig1 ¢alismada
fiziksel siddete maruz kalan kadinlarin daha diisiik egitimli oldugu, gelir diizeyinin
diisiik oldugu, planlanmamis gebelikle anlamli bir iliski bulunmustur. James ve ark.
yaptig1 ¢alismada gebelikte fiziksel istismarin diisiik egitim diizeyi olan kadinlarda ve
istemsiz gebe kalanlarda daha fazla oldugu bulunmustur. Makayato ve ark. Kenya’da
yaptiklar1 ¢alismada fiziksel siddet sosyoekonomik diizeyi diisiik olan ve esi alkol
kullananlarda daha fazla gorildiigii bulunmustur. Hammoury ve ark 2006 yilinda
Lebanon’da yaptiklar1 ¢alismada gebelikte fiziksel siddetin diisiik egitim diizeyi, es
korkusu olanlarda, gebeligi istemeyenlerde daha fazla oldugu goriilmiistiir. Calisma

sonuc¢larimiz litaratiir ile benzerlik gostermektedir.

4.1.2. GEBELIKTE CINSEL SIDDET

Calismaya katilan gebelerin %3,3’li (n=10) cinsel siddet gormekteydi. Giiler’in
2010 yilinda yaptigi ¢alismada gebelerin %32,5’inin cinsel siddet gordiigii tespit
edilmigtir. Ayranc1 ve ark. 2002 yilinda yaptig1 calismada cinsel siddet orant %5,4
bulunmustur. Bayram’in yaptig1 ¢aligmada ise gebelikte cinsel siddet %8 olarak tespit
edilmistir. Karaoglu ve ark. 2006 yilinda yaptig1 ¢caligmada gebelerin %9,7’si cinsel
siddete maruz kaldigini bildirmistir. Makayoto ve ark. yaptig1 ¢aligmada gebelikte
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cinsel siddet %12 olarak bulunmustur. James ve ark. yaptig1 ¢aligmada gebelikte cinsel
istismar %8 olarak tespit edilmistir. Mahenge ve ark yaptig1 calismada gebelikte cinsel
siddet %20 olarak bulunmustur. Leung ve ark yaptigi ¢alismada c¢alismada gebelikte
cinsel siddet %4,5 olarak bulunmustur. Johnson ve ark. yaptigi calismada gebelikte
cinsel siddet %10 olarak bulunmustur. Matsake ve ark. 2012 yilinda yaptig1 ¢aligmada
gebelikte cinsel siddet %1,3 olarak tespit edilmistir.

Cinsel siddet; egitimi ilkogretim alt1 alanlarda, sosyal giivencesi olmayanlarda, 10
yil iistli evliliklerde, diislik es egitimi olanlarda, kotii saglik algisi olanlarda, esi yontem
kullanim1 engel olanlarda ve yaralanan kadinlarda daha fazla goriilmekteydi. Giiler’in
2010 yilinda yaptig1 calismada gebelikte cinsel siddet; gebenin ve esinin egitim diizeyi
diisiik olanlarda, saglik giivencesinin bulunmayanlarda, esi issiz olanlarda, genis aile
tipinde olanlarda daha fazla oldugu goriilmiistiir. James ve ark. yaptigi c¢alismada
gebelikte cinsel siddettin sosyoekonomik durumdan etkilendigi bulunmustur. Calisma
sonucumuz litaratiirlerle benzer sonuglar gostermektedir. Leung ve ark. yaptigi
calismada gebelikte cinsel siddet; planlanmamis gebelik ve ¢alismayan kadinlarda daha

fazla gorildigi bulunmustur.

4.1.3. GEBELIKTE DUYGUSAL SIDDET

Caligmaya katilan gebelerin %23,7’si (n=65) duygusal siddet yasamaktaydi.
Giiler’in 2010 yilinda yaptig1 ¢caligmada gebelerin %53,6 ‘inin duygusal siddete maruz
kaldig1 bulunmustur. Bayram’in yaptigi ¢aligmada ise gebelerin %14°li duygusal siddete
ugradigmi bildirmistir. Karaoglu ve ark. 2006 yilinda yaptig1 calismada gebelerin
%26,7’s1 duygusal siddet gordiiglinii belirtmistir. James ve ark. yaptigi ¢aliymada
gebelerin %28,4 duygusal siddet gordiigii bulunmugstur. Makayato ve ark. yaptigi
calismada ise gebelerin %29,0’nun duygusal siddet yasadigi bulunmustur. Onoh ve ark.
Nijerya’da yaptiklar1 ¢aligmada kadinlarin gebelikte duygusal siddet %21,0 yasadiklari
tespit edilmistir. Johnson ve ark. yaptigi calismada gebelikte duygusal siddet %14,3
olarak bulunmustur. Matsake ve ark. 2012 yilinda yaptiklar1 caliymada gebelikte
duygusal siddet %7,1 olarak bulunmustur.
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Calismaya katilan gebelerde duygusal siddet; genis aile, diisiik es egitimi, istemsiz
gebelik, es korkusu olanlarda ve yaralanan kadinlarda daha fazla goriilmekteydi.
Giiler’in 2010 yilinda yaptigi calismada duygusal siddete maruz kalan gebelerin,
gebenin ve esinin egitiminin diisiik olmasi, esin igsiz olmasi, saglik giivencesinin
olmamasi, diisik sosyoekonomik durum, plansiz gebe kalmadan etkilendigi
goriilmiistiir. James ve ark. yaptig1 ¢alismada gebelikte duygusal siddettin; gebelerin
egitim diizeyi ve sosyoekonomik durumdan etkilendigi bulunmustur. Onoh ve ark.
Nijerya’da yaptiklar1 calismada duygusal siddetin aile, kadinin egitim durumu, kocanin

sosyal aligkanliklarindan etkilendigi belirlenmistir.

4.1.4. GEBELIKTE EKONOMIK SIDDET

Calismaya katilan gebelerin %11,3’i (n= 34) ekonomik siddet gormekteydi.
Giiler’in 2010 yilinda yaptigi ¢alismada gebe kadinlarin %29,3’i ekonomik siddet
gormiis oldugu bulunmustur. Bayramin yaptigi calismada gebelerin %19,5’inin

ekonomik siddet gordiigii tespit edilmistir.

Calismamizda ekonomik siddet; sosyal statiisii diisiik, yasayan c¢ocugu olan
kadinlarda daha goriilmekteydi. Giiler’in 2010 yilinda yaptig1 ¢alismada gebelerde
ekonomik siddet, gebenin ve esinin disiik egitim diizeyine sahip olmalari, saglik
giivencelerinin bulunmamasi, diisiik sosyoekonomik durumdan etkilendigi bulunmustur.
Bayram’mn yaptig1 ¢alismada ise gebelerde ekonomik siddet, diisiik sayisi1 ve antenatal

bakim alma arasinda istatistiksel olarak anlamli bulunmustur.
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4.2. POSTPARTUM DEPRESYON

Caligmaya katilan gebe kadinlarin %23,7’sinde postpartum donemde depresyon
goriilmekteydi. Ayvaz ve ark. Trabzon il merkezinde yaptig1 calismada postpartum
depresyon orani%28,1 olarak bulunmustur. Aslantas ve ark. Aydin il merkezinde
yapilan ¢aligmada ise postpartum depresyon orani %12,5 olarak bulunmustur. Durukan
ve ark yaptigi calismada postpartum depresyon orant %15 olarak bulunmustur.
Tasdemir ve ark. yapig1 calistig1 calismada %21,8 postpartum depresyon bulunmustur.
Danac1 ve ark. 2002 yilinda Manisa’da yaptigi ¢alismada %14 postpartum depresyon
gorildiigli belirlenmistir. Yanikkerem ve ark. 2012 yilinda Manisa’da yaptigi calismada
%31,4 postpartum depresyon goriildiigli bulunmustur. Alharbi ve ark. Suudi
Arabistan’da  yaptiklar1 calismada %33,2 postpartum depresyon goriildiigi
belirlenmistir.

Calismamizda Postpartum dénemde depresyon ile siddet, evde yasayan kisi sayisi,
es egitimi, es korkusu ve yaralanma durumundan etkilenmekteydi (p<0,005). Aslantag
ve ark. Aydin il merkezinde yapilan ¢alismada ise postpartum depresyon; kadmin
yasam seklinden, aile i¢inde stres, evliliginde sorun yasamasi, esinden siddet gérmesi,
esinin veya kendi ailesiyle sorun yasamasiim dogum sonrast donemde depresyon
yasamast durumunu etkiledigi tespit edilmistir. Durukan ve ark yaptigir ¢alismada
postpartum depresyon; huzursuzluk endise yasamis olmak, evlilikten memnuniyet
dogum sonras1 donemde postpartum depresyonu etkiledigi bulunmustur. Danac1 ve ark.
2002 yilinda Manisa’da yaptig1 ¢alismada postpartum depresyon; esinde psikiyatrik
bozukluk olanlarda, gece konduda yasayanlarda, ciddi saglik sorunlar1 olanlarda daha
fazla goriildiigii bulunmustur. Yanikkerem ve ark. 2012 yilinda Manisa’da yaptigi
caligmada postpartum depresyon; kusma hikayesi olanlarda, depresyon hikayesi
olanlarda ve ev hanimi olanlarda daha fazla gorildiigii bulunmustur. Alharbi ve ark.
Suudi Arabistan’da yaptiklar1 calismada postpartum depresyon goriilmiis olup, yas,

meslek ve dogum sayisindan etkilendigi goriilmiistiir.
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4.3. GEBELIKTE AILE iCi SIDDETIN POSTPARTUM DEPRESYONA
ETKIiSi

Calismaya katillan gebe kadinlarin %50,5 de dogum sonrasi donemde siddete bagl
postpartum depresyon goriilmekteydi. Kanadada yapilan gebelikte aile i¢i siddettin
postpartum depresyona etkisi ile ilgili yapilan ¢alismada siddet goren gebe kadinlarda
siddet gormeyen kadinlara gore %7,5 daha fazla postpartum depresyonu yasadiklari
bulunmustur. Cinde yapilan diger bir ¢alismada ise gebeliginde siddet goren kadinlarin
%25,1’nin postpartum depresyon yasadiklari tespit edilmistir. Nigeria’da ise siddet
goren kadmlarin %15,5’inin depresyon yasadiklar1 belirtilmistir. ~ Benjamin ve
arkadaslarinin yaptig1 bir arastirmada gebelikte aile i¢i siddet géren kadinlarin %60’ min
dogum sonras1 donemde postpartum depresyon yasadiklari goriilmiistiir. Connelly ve
arkadaslarinin yaptig1 diger bir ¢aligmada ise postpartum depresyon yasiyan kadinlarin
%3,5’inin aile i¢i siddet gordiikleri saptanmistir. Ludermir ve arkadaslarinin yaptiklar
calismada ise postpartum depresyon yasayan kadmlarin %28,1’inin aile ici siddete
maruz kaldiklar1 goOrilmiistiir. Calisma sonuglarimiz literetiirlerle  benzerlik

gostermektedir.
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BOLUM V

5.SONUC

Calismada gebelerde %10,7’si fiziksel siddet (n=32), %3,3’1 cinsel siddet (n=10),
%11,3’1 (n=34) fiziksel veya cinsel siddet, %21,7’si (n=65) duygusal siddet, %11,3’1
(n= 34) ekonomik siddette maruz kaldiklar1 belirlendi. Fiziksel siddet; genis ailelerde,
yasayan c¢ocugu olanlarda, es korkusu olanlarda, yaralanan kadinlarda daha fazla
bulunmaktaydi. Cinsel siddet; sosyal giivencesi olmayanlarda, 10 yil {istii evliliklerde,
diisiik es egitimi olanlarda, kotli saglik algisi olanlarda, esi yontem kullanimi engel
olanlarda ve yaralanan kadmlarda daha fazla goriilmekteydi. Fiziksel veya cinsel siddet;
10 wyil tstii evliliklerde, es korkusu olanlarda, yaralanan kadinlarda daha fazla
goriilmekteydi. Duygusal siddet; genis aile, diisiik es egitimi, es korkusu olanlarda ve
yaralanan kadinlarda daha fazla gériilmekteydi. Ekonomik siddet; sosyal statiisii diisiik,

yasayan ¢ocugu olan kadinlarda daha goriilmekteydi.

Caligmaya katillan gebe kadmlarin %23,7’sinde postpartum depresyon
goriilmekteydi. Postpartum depresyon; Siddet, evde yasayan kisi sayisi, nikah tiirii, es

egitim, es korkusu, yaralanma goriilen kadinlarda daha fazla gériillmekteydi.
Calismada gebelikte siddet goren kadinlarm %50,5 de postpartum depresyon
goriilmesi dnemli bir veridir.

Ebeler/hemsireler kadina kars1 siddetti mutlaka sorgulamali ve siddette maruz

kalan kadinlara neler yapabilecegi konusunda bilgilendirmelidir.

Saglik ¢aliganlar1 dogum 6ncesi donemde anne adaylar1 ve eslerini postpartum
depresyon konusunda bilgilendirilmeli ve dogum sonrasi siiregte izlemlerini

yapmalidirlar
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BOLUM VI

6. YAZARLARIN ONERILERI

e Kadina yonelik siddet vakalarmin agiga vurulmasi, tedavi, destek ve
rehabilitasyonun saglanmasiin yaninda, siddeti azaltma, engelleme,
koruma ve erken miidahaleyi saglayarak siddet icermeyen bir toplumda

yasamay1 saglamada saglik calisanlarina 6nemli gorevler diismektedir.

e Aile saghgi merkezlerinde aile danismanligi birimleri olusturularak saglik
personelleri tarafindan kadmlara psikososyal destek ve egitim saglanarak

kadinlarin sorunlariin ¢éziimiine yardimei olunabilir.

e Kadina yonelik siddeti 6nleyebilmek i¢in yalnizca kadinlar degil hem kadin
hemde erkek siddet konusunda egitilmeli, siddet uygulamaya neden olan

faktorlerin kisiler tarafindan agikca ortaya konulmasi saglanmalidir.

e Siddet uygulayanla siddetin nedenleri ve sonuclar1 hakkinda konusulmali,
siddeti Onleyici telkinlerde bulunulmalidir. Ornegin sinirlendigi zaman

ortamdan uzaklagmasi sakinlesince geri donmesi 6nerilebilir.

e Aile sagligi merkezlerinde ¢alisan ebe/hemsirelerin ev ziyaretleri sirasinda
dogum yapmis anneleri bir y1l boyunca dogum sonrasi depresyon agisindan

izlemesi Onerilebilir.

e Saglk c¢alisanlarinin dogum oncesi donemdeki donemde dogum sonrasi
meydana gelebilecek saglik problemlerine yonelik egitici, rehberlik ve
danigmanlik hizmetlerini planlamasi ve yiiriitmesi, kadmin bu donemde

sorunlar1 ile bas etmesinde yararli olabilir
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EKLER

EK 1. ANKET FORMU

GEBELIKTE AILE iCi SIDDET VE POSTPARTUM DEPRESYON iLiSKIiSi;
MANISA ORNEGI

Merhabalar,Manisa’da kadin ve aile hayati iizerine bir ¢alisma yapiyoruz. Bu ¢calismamiz igin siz
tesadiifen se¢ildiniz. Bize vereceginiz tiim cevaplarin gizli kalacagini, isim ve adres bilgilerinizin bagka
kisi ve kurumlarla paylasilmayacagin belirtmek istiyorum. Sizin bu ¢calismaya katilmaniz ve
deneyimlerinizi bizimle paylasmaniz kadinlara ve ailelere daha iyi hizmet verilmesini saglayacaktir.
Gortismemiz yaklasik olarak 30 dakika siirecektir. Yardinun i¢in simdiden tegekkiir ederiz...

Temel Ozellikler
1.Yasomz e
0 Okuryazar degil
2.Egitim durumunuz ?0 Okuryazar ancak hig okula gitmemis

o ilkokul (ilkokul 1. kademe)
*o Ortaokul (ilkokul 2. kademe)
°oLise

®5 Yiiksekokul / Universite

3.Son bir hafta iginde, kendi ev islerinizin disinda, gelir getirsin | ‘0 Evet

veya getirmesin, herhangi bir iste ¢alistiniz m1? 0 Hayir

4. Diizenli olarak ¢alistiginiz bir is var mi? "0 Evet
’n Hayir

5. Calistiginiz isteki statiiniiz/konumunuz nedir? !0 isveren

g Ucretli, Isci (Diizenli)

30 Maasli, Memur (Diizenli)

*0 Yevmiyeli (Mevsimlik, Gegici)

°0 Kendi Hesabina (Diizenli)

®5 Kendi Hesabina (Diizensiz, s
Buldukga)

"o Ucretsiz Aile Iscisi

Diger ..o
(Belirtin)

6. Halen ¢aligmadiginizi sdylediniz. Caligmamanizin en temel 0 Is Bulmadi/is Ariyor
nedeni nedir? 0 Yeni Ise Baslayacak
0 Ogrenci

*0 Ev Kadini

o Emekli .

60 Aile Iscisi .

"5 Oziirlii, Hasta

®0 Yasliya Bakiyor

%0 Cocuk Bakiyor

5 Evlenmek Uzere
Y5 Heniiz Yasi Kiigiik
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“*0Okulu Yeni Bitirdi
35 Esi/Ailesi izin Vermiyor
145 Buraya Yeni Go¢ Etmis/Gelmis

7. Sizin 12 yasina kadar en uzun siire ile yasadiginiz yer 0 11 Merkezi (Hangi I1....................
’0 flge Merkezi

*0 Bucak Veya Koy

*0 Yurt Dist

8.Sizce ailenizin ekonomik durumu nasildir? 15 Gelir-Giderden Az
25 Gelir-Gidere Denk
%5 Gelir-Giderden Fazla

9.Evde kac Kisi yasiyorsunuz?

10.Evde kac oda var?

'5Esim Ve Ben

11.Evde kimlerle birlikte yasiyor sunuz? 0 Esim, Ben Ve Cocuklar

30 Esim, Ben, Cocuklar Ve Kaymn
Valide/Kayin Peder

4oDiger...........c.oee...
12.Sosyal giivenceniz var m? 0o Hayir
1o Evet
Evlilik Bilgisi:

13. Hig evlendiniz | 'oEvet
mi? 0 Hayir
14. Bir kez mi ‘o Bir kez
yoksa daha fazla 20 kez
mi evlendiniz?
(BIRDEN FAZLA
EVLENDI ISE)
Kag kez
evlendiniz?
15. Medeni 'oEvli
durumunuz ’0Esi Slmiis/dul

= Bosanmig

*0 Ayr1 yasiyor

SON ES SONDAN ONCEKI ES DAHA ONCEKIi ES
16. ... esinizle | | |
kag yildir birlikte
yastyor sunuz?
17, o eginizle | o | |
birlikte
yasayamaya
basladiginizda
Kag yasindaydi1?
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18 . '0Resmi nikah 'oResmi nikah 'oResmi nikah

esinizle nikah 0Dini nikah ?0Dini nikah ’0Dini nikah

tiirlinliz ®5 Resmi ve dini nikah %0 Resmi ve dini nikah %0 Resmi ve dini nikah
*0 higbiri *0higbiri *0higbiri

19.......... Esiniz T5Ailelerimiz T5Ailelerimiz ToAilelerimiz

ile evliliginiz kim | oKendimiz ’oKendimiz oKendimiz

tarafindan *oKacti *oKagti $oKagti

kararlastirilmisti? *cKagirildi *oKagirildi *oKagirildi

Siz ve esiniz mi, SoBerdel SoBerdel SoBerdel

yoksa aileleriniz Diger......coooviviiiinnnn. Diger.....coveviiniininnn, Diger.....ccoovviiiiininnn,

mi?

20. .o Esiniz | ‘oEvet ‘o Evet "0 Evet

ile evlenrken 0 Hayir 0 Hayir 0 Hayir

size/ailenize baslik

verdi mi?

21. ....... ile birlikte | ‘o Evet 0 Evet "0 Evet

yasamaya g Hayir ’n Hayir ’n Hayir

bagladigimizda

Yasadigimiz evde

sizden ve esinizden

baska kimse var

miydi1?

22.........1le "oHayir. "oHayir. "oHayir.

aranizda akrabalik | 20Amca Oglu ’nAmca Oglu ’nAmca Oglu

var mi(ydi)? *oHala Oglu *0Hala Oglu *oHala Oglu

(EVET ISE) *0Teyze Oglu *0Teyze Oglu *0Teyze Oglu

..... neyiniz *oDayi Oglu *oDayi Oglu *oDayi Oglu

olur(du)? Diger .................... Diger ........c.ceennni Diger ............co..n..

23 . ile '5Halen devam ediyor

evliliginiz ne
sekilde sona erdi?
Bosandmiz mu,
esiniz mi oldi,
yoksa ayr1
yasamaya mi
basgladiniz?

’0Esi 6lmiis
3DBosanmls
*0Ayr1 yastyor

'oEsi 6lmiis
2DBosanmls
*0Ayr1 yastyor

'0Esi 6lmiis
2DBosanmls
*0Ayr yastyor

24. ........ esinizin
gitim durumu

0 Okuryazar degil

%0 Okuryazar ancak hig
okula gitmemis

35 ilkokul (ilkokul 1.
kademe)

*o Ortaokul (ilkokul 2.
kademe)

>0 Lise

®5 Yiiksekokul / Universite

o Okuryazar degil

20 Okuryazar ancak hig
okula gitmemis

35 flkokul (ilkokul 1.
kademe)

*o Ortaokul (ilkokul 2.
kademe)

°oLise

®o Yiiksekokul /
Universite

0 Okuryazar degil

0 Okuryazar ancak hig
okula gitmemis

35 flkokul (ilkokul 1.
kademe)

*o Ortaokul (ilkokul 2.
kademe)

°oLise

°n Yiiksekokul /
Universite

25. Halen evli
oldugunuz
esinizin yasi

26. Sizin hic '5 Evet
kumaniz oldu mu? | o Hayir
27. Halen kumaniz | ‘oEvet
var mi1? 0 Hayir
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28. Siz baska bir ‘0 Evet

kadinin hi¢ 0 Hayir
kumasi oldunuz

mu?

29. Siz halen 15 Evet

baska bir kadimn | 0 Hayir
kumasi misiniz?

30.Asagida farkh isler farkh seceneklerde toplanmistir. Halen birlikte oldug@unuz esinizin ne is

yaptigina soyler misiniz.

Esiniz emekli ise hangi isten emekli olduguna gore yamtlayimz)

"nissiz (is aryor) | *0 Issiz (is aramyor)

0 Sanayi, fabrika, insaat, atdlye vb isyerlerinde ¢alisan iiretim isgisi

0 Tezgahtar, garson, pazarlama gibi islerde galisanlar

o Teknik bilgi ve uygulama becerisi gerektiren igler tekniker-teknisyen, biiro igleri vb.)

o Doktor, mithendis, avukat yliksek egitim gerektiren igler

o Yaninda 3 ve tizerinde is¢i ¢alistiran isveren

o0 Yaninda 3 den az is¢i ¢alistiran isveren

O o ~N o g N O«

o Isci calistirmayan kendi hesabina galisan esnaf, zanaatkar

®5Diizensiz geliri olan islerde ¢alisanlar (isporta, gétiirii ya da giindelikgilik gibi isler)

5 Tarim isleri (aile isinde calisiyor)

5 Tarim isleri (iicret karsilig1 ¢alisiyor)

GENEL SAGLIK:

31. Genel olarak sagliginizi nasil buluyorsunuz,
miikemmel mi, iyi mi, idare eder mi, kotii mii yoksa
cok kot mii?

1
2

0 miitkemmel

aiyi

3o idare eder

‘o kot

>0 ok kotii

®o bilmiyor/hatirlamiyor
"oreddetti/cevap

32.Herhangi bir kronik hastahigimz var m?

33.Herhangi bir engeliniz var ni?

UREME SAGLIGI

34. Simdi size dogumlarmiz ve gebelikleriniz hakkinda | “oHig canli dogumu yok
sorular soracagim. Siz hi¢ canli dogum yaptiniz m1? 'aCanli dogumu var

(EVET ISE) (canli dogum sayist

Kag canli dogumunuz var?

35. Kag haftalik gebesiniz? | ...

36. Halen hayatta olan ka¢ ¢ocugunuz var?

Varsa kag kiz kag erkek ’oHayir
yi
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37.Isteyerek mi gebe kaldiniz iDEVet
oHayir
38. Hig kendiliginden diigiigiiniiz oldu Mu? Oldu ise ToEvet (cvveennn.n. kere)
kag kere ’oHayir
39. Hig isteyerek diisligiiniiz oldu Mu (kiiretaj dahil)? ToEvet (cvveennnn.. kere)
Oldu ise kag kere ’oHayir
40. Hig 6lii dogum yaptiiz mi1? Oldu ise kag kere ToEvet (v kere)
2
oHayir
41. Canli dogup sonradan 6len gocugunuz oldu mu? ToEvet (cevveennnnn.. kere)
Oldu ise sayisi ’oHayir
42. Esiniz [Birlikte oldugunuz kisi] herhangi bir yontem | ‘OEvet
kullanmaniza engel oHayir
oldu mu? $oBilmiyor/Hatirlamiyor
4 .
areddetti/Cevap Yok
43. Esinizin [Birlikte oldugunuz kisinin] gebeligi '0Yo6ntemi Onaylamadi.
onleyici bir yontem kullanmanizi onaylamamasimin nCocuk istedi
nedeni neydi? *0Giinah Oldugunu Diisiindii
*0Gerek Olmadigini Diisiindii
°0.Diger

TOPLUMSAL CINSIiYET ROLLERI VE SiDDETE ILISKiN TUTUMLARI

44- Simdi size sayacagim durumlarin (son) esiniz [birlikte oldugunuz Kkisi] birlikte oldugunuz Kisi] i¢in
gecerli olup olmadigim 6grenmek Istiyorum.

a)Kadin, herhangi bir konuda esiyle ayni1 fikirde degilse tartismamali ve | Evet | Hayir | Bilmiyor
susmalidir

b)Bir kadin elindeki parayi kendi istedigi gibi harcayabilmelidir

¢)Bazi durumlarda erkekler eslerini dévebilirler.

d)Yemek, bulasik, camasir, iitii gibi ev islerini erkekler de yapmalidir.

e)Cocuklari terbiye etmek i¢in bazen dovmek gerekebilir.

f)Bir kadinm tavir ve davraniglarindan ailenin erkekleri sorumludur.

I
N[N[N[R] NN
wlw|w|w| w|w

g)Kadm istemese bile, esiyle cinsel iligkiye girmek zorundadir.

ESi /BIRLIKTE OLDUGU KiSi iLE iLiSKiSi

Simdi, sizinle esinizin [birlikte oldugunuz kisinin] size kars1 davramslar1 hakkinda konusmak
istiyorum. Bu davramslar bir¢ok kadinin basina gelen ve sizin de yasamis olabileceginiz olaylarla
ilgilidir.

45. Simdi size sayacagim durumlarin (son) esiniz [birlikte oldugunuz kisi] birlikte oldugunuz kisi] i¢in gecerli
olup olmadigin1 dgrenmek Istiyorum.

Evet Hay | Bilmiyor
r

a)Arkadaslarmizla goriismenize engel olmaya caligir (miydi) 1 2 3
b) Kendi aileniz ve yakin akrabalariizla goriismenizi kisitlamaya 1 2 3
/engellemeye calisir mi(ydi1)?

¢) Her zaman nerede oldugunuzu bilmek ister mi(ydi)? 1 2 3
d) Sizi hi¢bir zaman 6nemsemez ve size karsi ilgisiz davranir mi(yd1)? 1 2 3
e) Baska erkeklerle konusursaniz sinirlenir mi(ydi)? 1 2 3
f) Sizin kendisini aldattiginizdan siiphelenir mi(ydi)? 1 2 3
g) Sagliginizla ilgili bir sorun oldugunda, herhangi bir saglik kurumuna 1 2 3
gitmek i¢in kendisinden izin almaniz ister mi(ydi)?

h) Kiyafetlerinize karisir, kendi istedigi sekilde giyinmenizi ister mi(ydi)? | 1 2 3
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46. Esiniz ya da birlikte oldugunuz kisilerden herhangi biri [Eslerinizden ya da birlikte oldugunuz

kisilerden herhangi biri] hic:

Gebelikt | Gebelikte bu olay Yasam Bu olay son 12 aydan
e kag kez oldu ? Boyu once oldu mu?
Evet ise; Bir kez mi,
birka¢ kez mi yoksa
¢ok kez mi oldu ?
5 g 5 g
| 2 | &l &% |8 2 | E| =2 | &
w | = xn | m m O I} T ?n | m| M O

a) Siz galismak istediginiz

halde, sizin ¢alismaniza

engel oldu mu ya da bir

isten ayrilmaniza neden

oldu mu?

b) Baska harcamalar icin

parasi oldugu halde, ev

ihtiyaglarim karsilamaniz

i¢in size para vermeyi

reddetti mi?

¢)Siz istemediginiz halde

(geliriniz oldugu

durumda) gelirinizi

elinizden aldi m1?

47. Esinizle [birlikte oldugunuz Kisiyle] birlikteyken ondan '0 Hayir

’0Ara sira

korkuyor musunuz?

EVET ISE: Ara sira m, cogu zaman m?

*0 Cogu zaman
*0 Rededici cevap
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48. Esiniz ya da birlikte oldugunuz kisilerden herhangi biri [Eslerinizden ya da birlikte
oldugunuz kisilerden herhangi biri] hig:

Gebelikte | Gebelikte bu olay Yasam Bu olay son 12
kac¢ kez oldu ? Boyu aydan 6nce oldu mu?

Evet ise; Bir kez mi,
birka¢ kez mi yoksa
cok kez mi oldu ?

Evet
Hayir
Sifir
Bir
Birkag
Cok
Evet
Hayir
Sifir
Bir
Birkag
Cok

a)Size hakaret
ya da kiifuir
ederek sizi
tizdii mi?

b)Sizi
baskalarnin
yaninda
asagiladi ya da
kiiciik diigiirdii
mii?

c)Sizi korkuttu
ya da tehdit etti
mi? (6rnegin;
bakislariyla,
bagirarak ya da
birseyleri kirip
dokerek)

d)Sizi ya da
yakinlarinizi
zarar vermekle
tehdit etti mi?
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49. Esiniz ya da birlikte oldugunuz kisilerden herhangi biri [Eslerinizden ya da birlikte
oldugunuz kisilerden herhangi biri] hic¢

Gebelikte | Gebelikte bu olay Yasam Bu olay son 12
kac¢ kez oldu ? Boyu aydan 6nce oldu mu?
Evet ise; Bir kez mi,
birka¢ kez mi yoksa
cok kez mi oldu ?
5 | g | g
g 2| €| |2 |28 |2 |E€ | |2 %
D |2 |a|la|la|S|a|Z2|a|od|a|S

a)Size tokat att1
ya da caninizi
yakacak bir sey
firlattt m1?

b)Sizi itti,
tartakladi ya da
saginizi gekti
mi?

c)Size
yumruguyla ya
da caninizi
yakacak bir
seyle vurdu mu?

d)Sizi
tekmeledi,
stiriikledi ya da
dévdi mi?

e)Bogazinizi
sikt1 ya da bir
yerinizi yakt1
mi1?

f)Sizi bigak,
silah gibi
aletlerle tehdit
etti mi ya da size
kars1 bunlar1
kulland1 m1?
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50. Esiniz ya da birlikte oldugunuz Kkisilerden herhangi biri [Eslerinizden ya da birlikte
oldugunuz kisilerden herhangi biri] hic:

Gebelikt | Gebelikte bu olay | Yasam Bu olay son 12

e kac¢ kez oldu ? Boyu aydan 6nce oldu mu?
Evet ise; Bir kez mi,
birka¢ kez mi yoksa
cok kez mi oldu ?

e g =L g
T | 2| E = |2 |E S |2|E|ls B |
D || a|d|a|Sa|2|a|d|a|S

a)Esiniz ya da
birlikte oldugunuz
kisilerden herhangi
biri [Eslerinizden
ya da birlikte
oldugunuz
kisilerden herhangi
biri] siz
istemediginiz halde
fiziksel giic
kullanarak sizinle
hi¢ zorla cinsel
iligkiye girdi mi?

b)Siz, esinizin ya
da birlikte
oldugunuz
kisilerden herhangi
birinin
[Eslerinizden ya da
birlikte oldugunuz
kisilerden herhangi
birinin]
yapacaklarindan
korktugunuz i¢in
istemediginiz halde
hi¢ cinsel iligkiye
girdiniz mi?
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C)Esiniz ya da
birlikte oldugunuz
kisilerden herhangi
biri [Eslerinizden
ya da birlikte
oldugunuz
kisilerden herhangi
biri] sizi, cinsel
olarak asagilayici
ya da kiigiik
diisiiriici
buldugunuz bir
seyi yapmaya hig
zorlad1 mi1?

51. En az bir kez gebelik gecirenlere sorulacak.

a)Gebelikleriniz sirasinda esiniz [eslerinizden/ birlikte oldugunuz
kisilerden herhangi biri] size hi¢c vardu mu, tokat atti m ya da sizi
dovdii mii?

"0 Evet

2DHaylr

*0 Bilmiyor/hatirlamiyor
*0 Rededici cevap

b)Esiniz [Eslerinizden/ birlikte oldugunuz kisilerden herhangi
biri] gebelikleriniz sirasinda karnimiza yumrukla ya da tekmeyle
vurdu mu?

0 Evet

2DHaylr

%0 Bilmiyor/hatirlamiyor
*0 Rededici cevap

¢)Esiniz [Eslerinizden/ birlikte oldugunuz Kisilerden herhangi biri] '0 Evet

size fiziksel olarak zarar verecek bir davranista bulunmadigi ’oBir iki kez

halde, sizin ona vurdugunuz ya da fiziksel olarak kotii *oBirkag kez

davrandigimz oldu mu? *oBir ¢ok kez

EVET ISE: Bir iki kez mi, birka¢ kez mi yoksa ¢cogu zaman m?

°0 Bilmiyor/hatirlamiyor
®5 Rededici cevap

SIDDET DONGUSU

52. Ailede dayak iilkemizde son derece yaygin olarak yasanmiyor. Bu konuda sizin deneyimleriniz ve

goriisleriniz hakkinda birkac¢ soru sormak istiyorum

Evet Haywr | Hatirlanyor/ bizimle
bilmiyor oturmuyordu/
hatirladigim

a) Babamz cocukken veya gen¢
kizken sizi dover miydi?

b)Anneniz ¢ocukken veya gen¢
kizken sizi dover miydi?

¢)Esiniz anne veya babasindan
dayak yemis mi?

d)Kayinvalideniz esinden
dayak yemis mi?
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e)Babaniz annenizi dover
miydi?

(COCUGU VARSA SORULACAK)

53. Sizin/esinizin ¢ocuklarimzi dovdiigiiniiz oluyor mu? Simdi biiyiiklerse kiiciikken oluyor

muydu?
hayir yalmizca bir birkac ara sira olur | sik
kez oldu defa oldu stk
olur

a)Sizin cocuklarimzi dovdiigiiniiz
oluyor mu? Simdi biiyiiklerse
kii¢ciikken oluyor muydu?

b)Esinizin cocuklarimzi dovdiigii
oluyor mu? Simdi biiyiiklerse
kiiciikken oluyor muydu?

49. Soru maddelerinden en az birine evet cevabi var ise FIZIKSEL SIDDET YASAMIS (54. SORUDAN

DEVAM ET.)

50. Soru maddelerinden en az birine evet cevabi var ise CINSEL SIDDET YASAMIS (64. SORUDAN

DEVAM ET)

49 ve 50. soru maddelerinde hic “evet” cevabi yok ise FIZIKSEL YA DA CINSEL SiDDET

54. Biraz once sizinle yasadigimz olay(lar) hakkinda konustuk. Bu olay(lar) sonucunda
baz1 yaralanmalar meydana gelmis olabilir. Yaralanmadan kastim; kesik, burkulma,
yamk, dis, kemik kirilmasi gibi fiziksel zararlardir. Simdi sizinle bu yaralanmalar

hakkinda konusmak istiyorum.

a)Esinizin [Eslerinizin/birlikte yasadiginiz kisinin/kisilerin]
davranislar yiliziinden hi¢ yaralandiginiz oldu mu?

'0 Evet

2DHaylr

%0 Bilmiyor/hatirlamiyor
*0 Rededici cevap

b) Bugiine kadar (herhangi bir) esiniz [birlikte oldugunuz kisi]
tarafindan ka¢ kez yaralandiniz? Bir iki kez mi, birka¢ kez mi,
birgok kez mi?

'0 Evet

’oBir iki kez

*oBirkag kez

*0Bir ¢ok kez(5’ten fazla)
°0 Bilmiyor/hatirlamyor
®0 Rededici cevap

55. Bugiine kadar bahsettiginiz olay(lar) sonucunda simdi sayacagim

sekillerde yaralandiniz m?

Evet Hayir

Bu, son 12 ayda m1 oldu

Evet Hayir

a) Kesik, 1sirik?

b)Cizik,siyrik yara/bere?

c¢)Burkulma,¢ikik?
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d)Yanik?

e)Derin yara, derin kesik?

f)Kulak zar1 patlamasi, gdz yaralanmasi,
morarmasi

g)Kemiklerde ¢atlak, kirik?

h)Dis kirilmasi1?

1)i¢ organlarda yaralanma?

Baska ...

56. Esinizin [Eslerinizin/birlikte
yasadigimiz kisinin/Kisilerin] size
davranislari nedeniyle hic bilincinizi
kaybettiniz mi?

57. Esinizden [Eslerinizden/ birlikte oldugunuz
kisinin/Kisilerin herhangi birinden] gordiigiiniiz bu tiir
davranislar nedeniyle (tedavi olmasamz bile) tedavi
olmamz gerektirecek kadar hi¢ yaralandimz m?

EVET ISE: Kac kez?

I Evet (tedavi ihtiyag sayisi.......... )
’0 Tedavi gerekmedi

30 Hig yaralanmadi

*0 Rededici cevap

58. Bu yaralanma(lar) nedeniyle hi¢ tedavi oldunuz mu?

EVET ISE: Her yaralandigimizda tedavi oldunuz mu,

15 EVET, BAZILARINDA
’0EVET, HER SEFERINDE
SoHAYIR HiC TEDAVI OLMADI

bazilarinda m tedavi oldunuz yoksa hi¢ tedavi olmadimz | ‘oBir ok kez(5’ten fazla)

m?

°0 Bilmiyor/hatirlamiyor
®5 Rededici cevap

59. Bu olay, son 12 ayda mu oldu ?

0 Evet

2DHaylr

*0 Bilmiyor/hatirlamiyor
*0 Rededici cevap

60. Herhangi bir saghk personeline bu yaralanmanmzin 0 Evet

gercek
nedenini séylediniz mi?

2DHaylr
*0 Bilmiyor/hatirlamiyor
*0 Rededici cevap

ETKi VE MUCADELE

Esinizin [Eslerinizin/birlikte oldugunuz Kisinin/kisilerin] az 6nce konustugumuz davranislarinin
sizi nasil etkiledigini 6grenmek Istiyorum Bu sorular, size az 6nce konustugumuz davramslarda
bulunan son esiniz [birlikte oldugunuz Kkisi] icin soracagim.

61. Sizce esinizin [birlikte oldugunuz kisinin]
boyle davranmasinin nedeni neydi?

IRDELEYIN: Baska?
SOYLENENLERIN HEPSINI ISARETLEYIN

0 Ozel Bir Nedeni Yok.
°0 Erkek Sarhos.

*0 Maddi Sikinti.

*0 Erkegin Is Sorunlari

>0 Erkek ssiz.

°0 Evde Yeterli Gida Yok

5 Kadinin Ailesiyle Sorun

®0 Erkegin Ailesiyle Sorun

%0 Kadinin Gebe Olmasi

105 Erkegin Kadini Kiskanmasi

Y5 Erkegin Kadinin fhanetinden Stiphelenmesi
124 Kadinin Cinsel Iliskiyi Reddetmesi

35 Kadinin Erkegin Séziinii Dinlememesi

5 Kadinin Erkegi Kiskanmasi

50 Cocuklarla ilgili Sorunlar

Difer .....ocooviiiiiii
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62. Esiniz [birlikte oldugunuz kisi] size zarar
veren bir davranista bulundugu zaman, kendinizi
korumak amaciyla hig fiziksel olarak karsilik
verdiginiz oldu mu?

EVET ISE: Bir iki kez mi, birkac kez mi yoksa
bir¢ok kez mi?

'0 Hayir

’oBir Iki Kez

*oBir Kag Kez

*0Bir Cok Kez(5’ten Fazla)
°0 Bilmiyor/Hatirlamryor
%0 Rededici Cevap

63. Karsilik vermenizin etkisi genellikle ne
olur(du)? Higbir

etkisi olmadigini, siddetin arttigini, azaldigini ya
daen

azindan o an i¢in sona erdigini sdyleyebilir
misiniz?

0 Degismedi, etkisi olmadi
“oSiddeti arttt

%0 Siddeti azaldi

*0 Siddeti durdu

°0 Bilmiyor/hatirlamiyor
%0 Rededici cevap

64. Esinizin [birlikte oldugunuz kisinin] size karsi
davranislar1 ruhsagliginizi nasil etkiledi? Hi¢ mi
etkilemedi, az m1 etkiledi yoksa ¢ok mu etkiledi?

5 Higetkisi olmadi
’0Az etkisi oldu

%0 Cok etkisi oldu

°0 Bilmiyor/hatirlamiyor
®5 Rededici cevap

65. Esinizin [birlikte oldugunuz kisinin] bu
davranisin1 kimseye anlattiniz m?

EVET ISE: Kime, kimlere?
Bagka?

0 Kimseye anlatmad
°0 Arkadaglar

0 Anne

‘0 Baba

°0 Kz kardes

®5 Erkek kardes

"0 Kadin akrabalar
®0Kayin valide

%0 Erkegin ailesinden kadmnlar
95 Cocuklar

15 Komsulart

66. Bu olaylardan haberdar olan/tanik olan
herhangi biri size yardim etmek istedi mi?
EVET iSE: Kim?

Bagka?

SOYLENENLERIN HEPSINi iISARETLEYIN.

1o Kimseye anlatmadi
20 Arkadaglar
30 Anne
40 Baba
5o Kiz kardes
60 Erkek kardes
70 Kadin akrabalar
8o Kayin valide
90 Erkegin ailesinden kadinlar
100 Cocuklari
110 Komsulari
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67. Yasadigimz bu olay(lar) sonucunda simdi sayacagim kurumlara/Kisilere hi¢ bagvurdunuz mu?

Evet Hayir Evetise
Burada verilen hizmetten memenun kaldimz

mi

Evet Hayir

a) Polis

b)Jandarma

c)Hastane ya da saglik kurulusu

d)Savcilik

e)Avukat

f)Kadin kurulusu

g)Belediye

h)Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme

Kurumu

)Toplum Merkezi

68. Bu kurum/kisilere bagvurmanizin
nedeni(leri) neydi?

Bagka?

SOYLENENLERIN HEPSINI
ISARETLEYIN

'5 AILE/ARKADASLAR TESVIK ETTi
20 Daha Fazla Tahammiil Edemedi

3o Kéti Bir Sekilde Yaralandi

*0 Erkek Tehdit Etti/Oldiirmeye Calisti
5o Cocuklari Tehdit Edildi/Déviildi

®0 Cocuklarinin Uziilmesine Dayanamadi
0 Cocuklar Evden Ayrilmak istedi

85 Erkegi Oldiirmekten Korktu

%0 Erkegin Kendisini Oldiirmesinden Korktu
195 Erkegin Ailesinin Kendisini

Y5 Oldiirmesinden Korktu

125 Kendi Ailesinin Kendisini

35 Oldiirmesinden Korktu.

5 Erkekle Konusulmasini istedi

55 Saglik Raporu Almak

1°5 Hukuki Destek Almak

75 Psikolojik Destek Almak

¥ Maddi Destek Almak

95 Barinma Talebi

%0 Evden Atildi

69. Yasadigmiz Olay(Lar) Sonucunda
Herhangi Bir Yardim Talebinde
Bulunmadigimizi Séylediniz. Yardim
Talep Etmemenizin

Nedeni(Leri) Neydi?

Soylenenlerin Hepsini Isaretleyin

0 Nereye Basvurulacagini Bilmiyor
’0 Bagvurabilecegi Kurum/Kurulus Yok
35 Cok Ciddi Bir Sorun Yoktu..

Psikolojik Nedenler

o Utandi/Cekindi/Suglanmaktan Korktu

0 Baska? Yardim Alabilecegine Inanmadi
o Iliskisinin Sona Ereceginden Korktu

0 Tehditten/ Siddetin Artmasindan Korktu
o Kendini Sugladi

©® N o 0 N
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Erkekle Ilgili Nedenler

%0 Erkegi Seviyor/Affetti

195 Erkegin Degisecegini Diisiindii
"5 Erkek intihar Etmekle Tehdit Etti
"0 Erkek Kadini Tehdit Etti...

Cocuklarla Tlgili Nedenler

35 Cocuklarinin Mutsuz Olacagindan Korktu
15 Cocuklarini Kaybedeceginden Korktu

5 Erkek Cocuklari Tehdit Etti

Aile Ve Cevre ile Tlgili Nedenler

%5 Ailenin Adinin Kétiiye Cikacagindan Korktu
"0 Erkegin Ailesi Tehdit Etti

Diger ..o

70. Esinizin [Birlikte Oldugunuz
Kisinin] Size Karst Davranislari
Nedeniyle Bir Geceligine Bile Olsa
Evinizi Terk Ettiniz Mi/Evinizden
Ayrilmak Zorunda Kaldiniz M1?
Evet Ise: Kag Kez ?

"0 Hayir Terk Etmedim (Anketi Bitiriniz)
o Evet................ Kez Evi Terk Ettim
0 Aymi Evde Yasamiyor

*0Red Edici Cevap

71. Evi (Son Kez) Terk
Etmenizin/Evden Ayrilmanizin
Nedenleri Nelerdi?

Soylenenlerin Hepsini Isaretleyin.

5 Aile/Arkadaslar Tesvik Etti.

0 Daha Fazla Tahammiil Edemedi

30 Kotii Bir Sekilde Yaralandi

40 Bagka? Erkek Tehdit Etti/Oldiirmeye Calisti
>0 Erkek Cocuklarini Tehdit Etti/Dévdii

®0 Cocuklarinin Uziilmesine Dayanamadi
o Evden Atildi

®0 Erkegi Oldiirmekten Korktu

%0 Erkegin Kendisini Oldiirmesinden Korktu
105 Oldiiriilmekten Korktu.

Diger

72. Evi (Son Kez) Terk Ettiginizde 11k
Nereye Gittiniz?

'oKendi Ailesi

2o Kendi Akrabalari.

0 Erkegin Ailesi/Akrabalari.
*0 Arkadas

°g Komsu

®aPolis.

’oJandarma.

¥ Kadin Kurulusu.

%0 Sivil Toplum Kurulusu.
195 Otel/Pansiyon..

"o Sokak...

Diger
73. Evi (Son Kez) Terk Ettiginizde
Evden Ne Kadar Siire Uzak Kaldiniz? !0 Giin (Bir Aydan Az IS€).........cooovveeveeeeceeeerennn.
Cevabi Giin Ya Da Ay Olarak Yazin. ZOAY e

Bir Aydan Az Ise Giin Olarak Yazin.

*0 Geri Dénmedi/ Birlikte Yasamiyor..
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74. Eve Geri Donmenizin Nedeni(Leri)
Neydi?

Soylenenlerin Hepsini Isaretleyin.

Psikolojik Nedenler

!5 Utandi/Cekindi/Suglanmaktan Korktu.
’0 Bagka? Yardim Alabilecegine Inanmadi.
30 Tliskisinin Sona Ereceginden Korktu

*0 Tehditten/ Siddetin Artmasindan Korktu.
°5 Kendini Sugladi

Erkekle Tlgili Nedenler

60 Erkegi Seviyor/Affetti

’0 Erkegin Degisecegini Diisiindii
80 Erkek intihar Etmekle Tehdit Etti
°0 Erkek Kadini Tehdit Etti

Cocuklarla Tlgili Nedenler

%5 Cocuklarinin Mutsuz Olacagindan Korktu
"5 Cocuklarini Kaybedeceginden Korktu

125 Erkek Cocuklari Tehdit Etti

Aile Ve Cevre Ile Tlgili Nedenler

35 Ailenin Adinin Kétiiye Cikacagindan Korktu
Y5 Erkegin Ailesi Tehdit Etti

Diger .....coovviiiiiiii,

DOGUM ONCESIi BAKIM:

75.Gebeliginiz siiresince herhangi bir
saglik kurumunda saglik kontrollerinizi
yaptirdiniz mi1?

1)Evet
2)Hayir (83. soruya geciniz)

76.Cevabiniz evet ise;

Asagida verilen saglik kuruluslarindan hangilerinde ve kag
kez gebeliginizde saglik kontrollerinizi yaptirdiniz?
1)Dogumevi/Devlet hastanesine ........................ kez
gittim.
2)Ana c¢ocuk sagligi merkezi/saglik Ocagna ...............
kez gittim

3)Ozel hastaneye............................ kez gittim.

4)Universite hastanesine .................cceceeeen... kez
gittim.

5)Ozel doktora..................ccc.eee.. kez gittim.

O)DIZET. ..o fociiin kez
gittim




77.Saglik kontrollerinizi kim/kimler 1)Hig saglik kontrolii yaptirmadim

yapt1?

2)Doktor
3)Hemsire

4)Ebe
5)Doktor+hemsire
6)Doktor+ebe

1)Gebeligimin ilk 13 haftasinda (ilk 3 ay)

78.Saglik kurumunda gebeliginiz ilk 2) Gebeligimin 14-27. Haftalar1 arasinda(4-6 ay)

nzaman tespit edildi?

3) Gebeligimin 28. Haftasindan sonra(7. aydan sonra)

79.Asagidakilerden hangileri gebeliginizde yapildi?

i1k 3 ayda 4-6. aylar arasinda 7-9. aylar arasinda
(ilk 13 hafta) (4-27 haftalar) (28.haftadan sonra)
Kag kez Kag kez Kag kez
1)Tetanos asis1 yapildi mi?
2)Boyunuz 6l¢iildii mii?
3)Kilonuz 6l¢iildii mii?
4)Tansiyonunuza 6l¢iildi mii?
5)Cocuk kalp sesleri dinlendi
mi?
6)Kan tahlili
(Hemoglobin)yapildi m1?
7)ldrar tahlili (protein)yapild:
mi1?
8)Ultrason yapildi m1?
9)Vajinal muayene yapildi mi?
10)Demir hapi kullandiniz mi1?
11)Vitamin hapi kullandiniz mi?
80)Gebeliginiz siiresince;
1)Gebelikte tehlike belirtileri hakkinda bilgi 1-Evet
verildi mi? 2-Hayir
2)Gebelikte hijyen hakkinda bilgi verildi mi? 1-Evet
2-Hayir
3)Gebelikte cinsellik hakkinda bilgi verildi mi? 1-Evet
2-Hayir
4)Gebelikte bagisiklanma (as1) hakkinda bilgi 1-Evet
verildi mi? 2-Hayir
5)Beslenme hakkinda bilgi verildi mi? 1-Evet
2-Hayir
6)Dogum hakkinda bilgi verildi mi? 1-Evet
2-Hayir
7)Emzirme hakkinda bilgi verildi mi? 1-Evet
2-Hayir
8)Dogum sonu kullanabileceginiz aile 1-Evet

planlamasi yontemleri hakkinda bilgi verildi mi? | 2-Hayir
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81)Gebeliginizi gecirdiginiz yerde gebeliginiz 1)Evet geldi/ saglik ocagina/evine davet etti.

stiresince evinize ebe gelip ya da sizi saglk 2)Hayir ebemiz vardi ama hi¢ gelmedi/ saglik
ocagma/evine davet edip sizin saglik ocagina/evine davet etmedi.
kontrollerinizi yaptt mi/egitim verdi mi? 3) Hayir gebeligimi gecirdigim yerde ebe yoktu.

82) Dogumunuzu sizi gebeliginizde takip eden | 1)Evet

doktor mu yapt1? 2)Hayir
83) Gebeliginizde dogum oncesi saglik Dihtiya¢ duymadim
kontrollerinizi neden yaptirmadmniz? 2)Maddi olanaksizlik nedeniyle

3)Yakinda saglik kurulusu yoktu

4)Saglik kurulusuna/saglik personeline
giivenmedigim igin

5)Gelenekler/toreler yiiziinden

6)Esim/ailem istemedi
TIDIGET. ..
84) Dogumu nerede yaptiniz?
85) Dogum sekli 1. Normal dogum
2. Sezeryan
86)Cocugunuzun 1-Cinsiyetic......oveereeninnnnnn..
2-Kilosu:......... gr Boyu................o....... cm
87)Dogumdaki gebelik haftasi: 1)Erken (37 hafta altinda)

2)Zamaninda (37 -40 hafta)
3)Zamanindan sonra (40 hafta sonrasi)

Edinburgh Postpartum Depresyon Olcegi

Yakin zamanlarda bebeginiz oldu. Sizin son hafta igindeki duygularinizi 6grenmek istiyoruz. Boylelikle
size daha iyi yardimci olabilecegimize inaniyoruz. Liitfen yalnizca bugiin degil son 7 giin icinde,

kendinizi nasil hissettiginizi en iyi tanimlayan ifadeyi isaretleyiniz.

Son 7 giindiir;

1. Giilebiliyor ve olaylarin komik taraflarim1 gérebiliyorum
( )Her zaman oldugu kadar

( )Artik pek o kadar degil

( )Artik kesinlikle o kadar degil

( )Artik hi¢ degil

Son 7 giindiir;

2. Gelecege hevesle bakiyorum
( )Her zaman oldugu kadar

( )Artik pek o kadar degil

( )Artik kesinlikle o kadar degil
( )Artik hig degil

Son 7 giindiir;

3. Bir seyler kotii gittiginde gereksiz yere kendimi su¢cluyorum.
( )Evet, cogu zaman

()Evet, bazen

()Cok sik degil

( )Hayur, hicbir zaman
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Son 7 giindiir;

4. Nedensiz yere kendimi sikintili ya da endiseli hissediyorum.
( )Hayur, hi¢bir zaman

()Cok seyrek

()Evet, bazen

( )Evet, ¢ogu zaman

Son 7 giindiir;

5. lyi bir neden olmadig1 halde korkuyor ya da panikliyorum
( )Evet, ¢ogu zaman

()Evet, bazen

()Cok sik degil

( )Hayir, hi¢bir zaman

Son 7 giindiir;

6. Her sey giderek sirtima yiikleniyor.

( )Evet, cogu zaman basa ¢cikamiyorum.

( )Evet, bazen eskisi gibi basa ¢ikamiyorum.

( )Hayir, ¢ogu zaman oldukga iyi basa ¢ikabiliyorum.
(OHayir, her zamanki gibi basa ¢ikabiliyorum

Son 7 giindjir;

7. Oylesine mutsuzum ki uyumakta zorlaniyorum
()Evet, cogu zaman

()Evet, bazen

()Cok sik degil

( )Hayir, hi¢bir zaman

Son 7 giindiir;

8. Kendimi iiziintiilii ya da ¢okkiin hissediyorum
( )Evet, cogu zaman

()Evet, bazen

()Cok sik degil

( )Hayir, hi¢bir zaman

Son 7 giindiir;

9. Oylesine mutsuzum ki agliyorum
( )Evet, cogu zaman

( )Evet, oldukga sik

()Cok seyrek
( )Hayur, asla

Son 7 giindiir;

10. Kendime zarar verme diisiincesinin aklima geldigi oldu.
( )Evet, oldukega sik

()Bazen.

( )Hemen hemen hig

()Asla
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Ek.3 Arastirma Grubunun Dogum Oncesi Bakim Alma Ozellikleri

Gebelerin gebelik siiresince herhangi bir saglik kurumunda saglik kontrollerini
yaptirmalarina bakildiginda %1001 (n=300) evet cevabi vermistir ( Tablo 1).

Tablo 1. Arastirma Grubunun Saghk Hizmetinden Faydalanma Ozellikleri

Etki ve Miicadele n %
Ozellikleri

Gebelik siiresinde
herhangi bir saghk
kurumunda saghk
kontrollerini yaptirma 300 100.0
Evet 0 0.0
Hayir

Toplam 300 100.0

Gebelerin dogumevi / devlet hastanesine gitmeleri incelendiginde %27,7’s1 (n= 83)
sifir , %25’1 (n= 75) 1-3 kez , %47,3’i (n=142) 4-6 kez olarak cevap vermistir.
Gebelerin ana ¢ocuk sagligi merkezi/saglik ocagi merkezine gitmeleri incelendiginde
%38,3’1 (n=115) 2-4 kez , %61,7’ (n=185) 5-6 kez olarak cevap vermistir. Gebelerin
0zel hastaneye gitmeleri incelendiginde %36,3’ (n=109) sifir, %36,7’si (n=110) 1-3
kez, %22,7’si (n=68) 4-6 kez, %4,3’li (n=13) 7-8 kez olarak cevap vermistir. Gebelerin
iiniversite hastanesine gitmeleri incelendiginde %66’°s1 (n=198) sifir, %27,3’i (n=82) 1-
3 kez, %5,3’1 (n=16) 4-6 kez, %1,3’li (n=4) 7-9 kez olarak cevap vermistir. Gebelerin
0zel doktora gitmeleri incelendiginde %66,7’si (n=202) sifir, %9,3’i (n=28) 1-3 kez,
%17,3’1 (n=52) 4-6 kez, %5,9’u (n=18) 7-9 kez olarak cevap vermistir. (Tablo 2).

Tablo 2. Arastirma Grubunun Saghk Hizmeti Kullanim

Dogum Oncesi Bakim n %
Ozellikleri

Dogumevi/ Devlet

hastanesi

Sifir 83 27.7
1-3 kez 75 25.0
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3-6 kez 142 47.3
Ana cocuk saghg

merkezi/ saghk ocagi

merkezi

2-4 kez 115 38.3
5-6 kez 185 61.7
Ozel hastane

Sifir 109 36.3
1-3 kez 110 36.7
4-6 kez 68 22.7
7-8 kez 13 4.3

Universite hastanesi

Sifir 198 66.0
1-3 kez 82 27.3
4-6 kez 16 5.3

7-9 kez 4 1.3

Ozel doktor

Sifir 202 66.7
1-3 kez 28 9.3

4-6 kez 16 5.3

7-9 kez 4 1.3

Toplam 300 100.0

Gebelerin saglik kontrollerini kimlerin yapildigina bakildiginda %9,7°si (n=29)
doktor, %0,3’i (n=1) hemsire, %0,7’si (n=2) ebe, %7,7’si (n=23) doktor-hemsire,
%81,7’si (n=245) doktor-ebe olarak cevap vermistir ( Tablo 3).

Tablo 3. Arastirma Grubunun Gebelik izlenimlerinin Kimler Tarafindan

Yapildigi

Dogum Oncesi Bakim n %
Ozellikleri

Gebelik boyunca saghk

kontrollerinin kim

tarafindan yapildigi

Doktor 29 9.7
Hemsire 1 0.3
Ebe 2 0.7
Doktor-Hemsire 23 7.7
Doktor -Ebe 245 81.7
Toplam 300 100.0
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Gebelerin  saglik kurumlarinda gebeliklerinin ne zaman tespit edildigine
bakildiginda %99,7’si (n=293) gebeligin ilk 13 haftasinda (ilk 3 ay), %2,3’i (n=7)
gebeligimin 14-27 haftalar1 arasinda (4-6 ay) olarak cevaplandirmustir ( Tablo 4).

Tablo 4. Arastirma Grubunun Gebelik tespit zamanlari

Dogum Oncesi Bakim n %
Ozellikleri

Saghk kurumlarinda
gebeligin ilk ne zaman

tespit edildigi

Gebeligin ilk 13 haftasinda 293 99.7
(ilk 3 ay)

Gebeligin 14-27 haftalari 7 2.3
arasinda (4-6 ay )

Toplam 300 100.0

Gebelerin gebelik siiresince tetanos asist yapilma durumuna bakildiginda ilk ii¢
ayda (ilk 13 hafta) %100 (n=300) sifir kez tetanos asis1 olmustu. Gebelerin 4-6 aylarda
(14-27 hafta) tetanos asis1t olma durumuna bakildiginda %5,31 (n=16) sifir kez, %6’s1
(n=18) bir kez, %88,7’si (n=266) iki kez tetanos asis1 olmustu. Gebelerin 7-9 aylar
arasinda tetanos asist yaptirma durumuna bakildiginda ise %100 (n=300) sifir kez
tetanos asis1 olmustu. Gebelerin ilk 3 ayda (ilk 13 hafta) boyunun 6l¢iilme durumuna
bakildiginda %13’ (n=39) sifir kez, %87’si (n=261) bir kez boy Ol¢climii yapmuist1.
Gebelerin 4-6 ayda (14-27 hafta) boyunun o6lgiilme durumuna bakildiginda %100
(n=300) boy Ol¢iimii yapmamisti. Gebelerin 7-8 ayda (28 hafta sonrasi) boyunun
olgiilme durumuna bakildiginda %100 (n=300) boy 6l¢limii yapmamisti. Gebelerin ilk 3
ayda (ilk 13 hafta) kilo ol¢limiine bakildiginda %75,3’1 (n=226) bir kez, %24,7’si
(n=74) iki kez boy 6l¢iimii yapmisti. Gebelerin 4-6 ayda (14-27 hafta) kilo 6lglimiine
bakildiginda %0,3’i (n=1) sifir, %3’ (n=9) bir kez, %53,7’si (n=161) iki kez, %34,3’i
(n=103) ¢ kez, %7,7’si (n=23) dort, %1’1 (n=3) bes kez kilo Olclimii yapmisti
Gebelerin 7-9 ayda (28 hafta sonrasi) kilo 6lglimiine bakildiginda %3,3’i (n=10) bir
kez, %46,7’si (n=140) iki kez, %42’si (n=126) li¢ kez, %8 (n=24) dort kez kilo 6l¢timii
yapilmistir. Gebelerin ilk 3 ayda (ilk 13 hafta) tansiyon dl¢timiine bakildiginda %76,3’u

(n=229)bir kez, %23,7’si (n=71) iki kez, tansiyon Ol¢iimii yapmusti. Gebelerin 4-6 ayda
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(14-27 hafta) tansiyon dlglimiine bakildiginda %0,3’t (n=1) sifir kez, %6,3’i (n=19) bir
kez, %50,7°si (n=152) iki kez, %34’tu (n=102) iki kez, %7,7’si (n=23) U¢ kez, %]1’i
(n=3) dort kez tansiyon Ol¢timii yapmusti. Gebelerin 7-9 aylarda (28 haftadan sonra)
tansiyon Olcimiine bakildiginda %0,3’4 (n=1) sifir kez, %6,7’si (n=20) bir kez,
%43,7’si (n=131) iki kez , %41,3’0 (n=124) U¢ kez, %8’1 (n=24) dort kez tansiyon
Olciimii yapmisti. Gebelerin ilk 3 ayda (ilk 13 hafta) g¢ocuk kalp sesinin dinlenmesine
bakildiginda %1,7’si (n=5) sifir kez, %91,7’si (n=275) bir kez, %6,7’s1 (n=20) iki kez
cocuk kalp sesi dinlenmisti. Gebelerin 4-6 ayda (14-27 hafta) c¢ocuk kalp sesinin
dinlenmesine bakildiginda %0,3’ti (n=1) sifir kez, %3,7’s1 (n=11) bir kez, %48,3’1
(n=145) iki kez, %45’1 (n=135) ti¢ kez, %2,7’s1 (n=8) dort kez c¢ocuk kalp sesi
dinlenmisti. Gebelerin 7-9 aylarda (28 haftadan sonra) cocuk kalp seslerinin
dinlenmesine bakildiginda %3,3’i (n=10) bir kez, %35,3’li (n=106) iki kez, %59,7’s1
(n=179) ¢ kez, %1,7’si (n=5) dort kez dinlenmisti. Gebelerin ilk 3 ayda (ilk 13 hafta)
kan tahliline bakildiginda %99,7’si (n=299) bir kez, %0,3’li (n=1) iki kez yapmusti.
Gebelerin 4-6 ayda (14-27 hafta) kan tahliline bakildiginda %3’ (n=9) sifir , %50,3°i
(n=151) bir kez, %45,7’si (n=137) iki kez, %1’i (n=3) ii¢ kez yapmist1. Gebelerin 7-9
ayda (28 hafta sonrasi) kan tahliline bakildiginda %94,7°si (n=284) sifir , %4,7’si
(n=14) bir kez, %0,3’li (n=1) iki kez, %0,3’i (n=1) li¢ kez yapmusti. Gebelerin ilk 3
ayda (ilk 13 hafta) idrar tahliline bakildiginda %0,3’i (n=1) sifir kez, %99’u (n=297)
bir kez, %0,7’si (n=2) iki kez yapmust1. Gebelerin 4-6 ayda (14-27 hafta) idrar tahliline
bakildiginda %84,7°si (n=254) sifir , %14,7’si (n=44) bir kez, %0,3’li (n=1) iki kez,
%0,3’1 (n=1) li¢ kez yapmusti. Gebelerin 7-9 ayda (28 hafta sonras1) idrar tahliline
bakildiginda %91,7’si (n=275) sifir, %7,7’si (n=23) bir kez, %0,3’i (n=1) iki kez,
%0,3’1 (n=1) ti¢ kez yapmust1. Gebelerin ilk 3 ayda (ilk 13 hafta) ultrason yapilmasina
bakildiginda %1,7’si (n=5), %93°4 (n=279) bir kez, %5,3’i (n=16) yapilmisti
Gebelerin 4-6 ayda (14-27 hafta) ultrason yapilmasina bakildiginda %1°i (n=3) sifir,
%6,3’1 (n=19) bir kez, %46,3’li (n=139) iki kez, %45°’1 (n=135) ¢ kez, %1,3’1 (n=4)
dort kez yapmisti. Gebelerin 7-9 ayda (28 hafta sonrasi) ultrason yapilmasina
bakildiginda %1°1 (n=3) sifir, %4’ (n=12) bir kez, %34’ (n=102) iki kez, %60,3’1
(n=181) ti¢ kez, %0,7’si (n=2) dort kez yapmusti. Gebelerin ilk 3 ayda (ilk 13 hafta)
vajinal muayene yapilmasma bakildiginda %89’u (n=267) sifir, %10,7’si (n=32) bir
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kez, %0,31 (n=1) iki kez yapilmisti. Gebelerin 4-6 ayda (14-27 hafta) vajinal muayene
yapilmasia bakildiginda %94,7’si (n=284) sifir kez, %5’1 (n=15) bir kez, %0,3’1 (n=1)
iki kez yapilmisti. Gebelerin 7-9 ayda (28 hafta sonrasi) vajinal muayene yapilmasina
bakildiginda %89,3’i (n=268) sifir, %10,3’i (n=31) bir kez , %0,3 (n=1) iki kez
yapmist1. Gebelerin demir hap1 kullanimi incelendiginde %89,3’1 (n=268) kullanmis, %
10,7’s1 (n=32) kullanmamisti. Gebelerin vitamin kullanimimna bakildiginda %88,7’s1

(n=266) kullanmis, %11,3’1 (n=34) kullanmamisti(Tablo 5).

Tablo 5. Arastirma Grubunun Dogum Oncesi Yapilan Takipleri

Dogum Oncesi Bakim n %
Ozellikleri

Gebeligin ilk 3 ayinda
Tetanos asis1 olma (ilk 13
hafta )

Sifir kez 300 100.0

Gebeligin 4-6 ayinda
Tetanos asis1 olma (14-27

hafta )

Sifir kez 16 5.3
Bir kez 18 6.0
Iki kez 266 88.7

Gebeligin 7-9 aylar
arasinda Tetanos asisi
olma (28 hafta sonrasi )
Sifir kez 300 100.0

Gebeligin ilk 3 ayinda boy
olciimii (ilk 13 hafta)

Sifir kez 39 13.0
Bir kez 261 87.0

Gebeligin 4-6 ayinda boy
olciimii (14-27 hafta)
Sifir kez 300 100.0

Gebeligin 7-9 ayinda boy
olciimii (28 hafta sonrasi)
Sifir kez 300 100.0

Gebeligin ilk 3 ayinda kilo
olciimii (ilk 13 hafta)

Bir kez 226 75.3
Iki kez 74 24.7
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Gebeligin 4-6 ayinda kilo
ol¢iimii (14-27 hafta)

Sifir 1 0.3
Bir kez 9 3.0
Iki kez 161 53.7
Uc kez 103 34.3
Dort kez 23 7.7
Bes kez 3 1.0
Gebeligin 7-9 aylarda kilo

olciimii (28 hafta sonrasi)

Bir kez 10 3.3
Iki kez 140 46.7
Ug kez 126 42.0
Dort kez 24 8.0
Gebeligin ilk 3 ayinda

tansiyon olciimii (Ilk 13

hafta)

Bir kez 229 76.3
Iki kez 71 23.7
Gebeligin 4-6 ayinda

tansiyon olciimii (14-27

hafta)

Sifir 1 0.3
Bir kez 19 6.3
Iki kez 152 50.7
Ug kez 102 34.0
Dort kez 23 7.7
Gebeligin 7-9 aylarda

tansiyon olciimii (28 hafta

sonrasi)

Sifir 1 0.3
Bir kez 20 6.7
iki kez 131 43.7
Uc kez 124 41.3
Dort kez 24 8.0
Gebeligin ilk 3 ayinda

cocuk kalp sesi dinlenimi

(ilk 13 hafta)

Sifir 5 1.7
Bir kez 275 91.7
Iki kez 20 6.7
Gebeligin 4-6 aylarinda

cocuk kalp sesi dinlenmesi

(14-27 hafta)

Sifir 1 0.3
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Bir kez 11 3.7
Iki kez 145 48.3
Uc kez 135 45.0
Dort 8 2.7
Gebeligin 7-9 aylarinda

cocuk kalp sesi dinlenmesi

(28 hafta sonrasi)

Bir kez 10 3.3
Iki kez 106 35.3
Ug kez 179 59.7
Dort 5 1.7
Gebeligin ilk 3 ayinda kan

tahlili (ilk 13 hafta)

Bir kez 299 99.7
Iki kez 1 0.3
Gebeligin 4-6 ayinda kan

tahlili ( 14-27 hafta)

Sifir 9 3.0
Bir kez 151 50.3
Iki kez 137 45.7
Uc kez 3 1.0
Gebeligin 7-9 ayinda kan

tahlili ( 28 hafta sonrasi)

Sifir 284 94,7
Bir kez 14 4,7
Iki kez 1 0.3
Uc kez 1 0.3
Gebeligin ilk 3 ayinda

idrar tahlili ( ilk 13 hafta)

Sifir 1 0.3
Bir kez 297 99

Iki kez 2 0.7
Gebeligin 4-6 ayinda idrar

tahlili ( 14-27 hafta)

Sifir 254 84.7
Bir kez 44 14.7
Iki kez 1 0.3
Ug kez 1 0.3
Gebeligin 7-9 ayinda kan

tahlili ( 28 hafta sonrasi)

Sifir 275 91,7
Bir kez 23 7,7
iki kez 1 0.3
Uc kez 1 0.3
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Gebeligin ilk 3 ayinda
ultrason ( ilk 13 hafta)

Sifir 5 1.7
Bir kez 279 93.0
Iki kez 16 5.3
Gebeligin 4-6 ayinda

ultrason (14-27 hafta)

Sifir 3 1.0
Bir kez 19 6.3
Iki kez 139 46.3
Ug kez 135 45.0
Dort kez 4 1.3
Gebeligin 7-9 ayinda

ultrason ( 28 hafta

sonrasi)

Sifir 3 1.0
Bir kez 12 4.0
Iki kez 102 34.0
Uc kez 181 60.3
Dort kez 2 0.7
Gebeligin ilk 3 ayinda

vajinal muayene (ilk 13

hafta)

Sifir 267 89.0
Bir kez 32 10.7
Iki kez 1 0.3
Gebeligin 4-6 ayinda

vajinal muayene ( 14-27

hafta)

Sifir 284 94,7
Bir kez 15 5.0
Iki kez 1 0.3
Gebeligin 7-9 ayinda

vajinal muayene ( 28 hafta

sonrasi)

Sifir 268 89.3
Bir kez 31 10.3
Iki kez 1 0.3
Demir Hapi Kullanimi

Evet 268 89.3
Hayir 32 10.7
Vitamin Hap1 Kullanimi

Evet 266 88.7
Hayir 34 11.3
Toplam 300 100.0
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Annelere gebelikte tehlike belirtileri hakkinda bilgi verilmesine bakildiginda
%48,7’si (n=146) bilgi alirken, %51,3’1 (n=154) bilgi almamisti. Annelere gebelikte
hijyen hakkinda bilgi verilmesine bakildiginda %33,7’si (n=101) bilgi alirken, %66,3’i
(n=199) bilgi almamisti. Annelere gebelikte cinsellik hakkinda bilgi verilmesine
bakildiginda %35’i (n=105) bilgi alirken, %65’ (n=195) bilgi almamisti. Annelere
gebelikte bagisiklanma hakkinda bilgi verilmesine bakildiginda %66,3°1i (n=199) bilgi
alirken, %33,7’si (n=101) bilgi almamisti. Annelere gebelikte beslenme hakkinda bilgi
verilmesine bakildiginda %81,7’s1 (n=245) bilgi alirken, %18,3’i (n=55) bilgi
almamisti. Annelere gebelikte dogum hakkinda bilgi verilmesine bakildiginda %47,3’1
(n=142) bilgi alirken, %52,7’si (n=158) bilgi almamisti. Annelere gebelikte emzirme
hakkinda bilgi verilmesine bakildiginda %85,7°s1 (n=257) bilgi alirken, %14,3’1
(n=43) bilgi almamisti. Annelere gebelikte dogum sonu kullanabileceginiz aile
planlamas1 hakkinda bilgi verilmesine bakildiginda %71,7°s1 (n=215) bilgi alirken,
%28,3’1 (n=85) bilgi almamist1 (Tablo 6).

Tablo 6. Arastirma Grubunun Gebelik Siiresince Verilen Egitimler

Dogum Oncesi Bakim n %
Ozellikleri

Gebelikte tehlike belirtileri

hakkinda bilgi alma

Evet 146 48.7
Hayir 154 51.3
Gebelikte hijyen hakkinda

bilgi alma

Evet 101 33.7
Hayir 199 66.3

Gebelikte cinsellik
hakkinda bilgi alma

Evet 105 35.0
Hayir 195 66.0
Gebelikte bagisiklanma

hakkinda bilgi alma

Evet 199 66.3
Hayir 101 33.7
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Gebelikte beslenme

hakkinda bilgi alma

Evet 245 81.7
Hayir 55 18.3
Gebelikte dogum

hakkinda bilgi alma

Evet 142 47.3
Hayir 158 52,7
Gebelikte dogum

hakkinda bilgi alma

Evet 257 85.7
Hayir 43 14.3

Gebelikte dogum sonu
kullanabilecegi aile
planlamasi hakkinda bilgi

alma

Evet 215 71.7
Hayir 85 28.3
Toplam 300 100.0

Annelere dogumlarmi gebelikte takip eden doktorun yapip yapmadigina bakildiginda
%46’s1 (n=138) evet, %54’ (n=162) hayir olarak cevap vermisti. Annelere dogumu
nerede yaptiklar1 soruldugunda %53,3’li (n=160) dogum evi , %41’1 (n=123) 6zel
hastane, % 5,7’si (n=17) tiniversite hastanesinde dogum yapmisti. Annelere dogum sekli
soruldugunda %42,7°si (n=128) normal dogum, %57,3’li (n=172) sezaryen dogum
yapmistl. Annelerin ¢ocuklarinin cinsiyetlerine bakildiginda %51°1 (n=153) kiz, %49°u
(n=147) erkek demistir. Annelerin gebelikteki dogum haftasina bakildiginda %5,3’1
(n=16) erken (37 hafta altinda), %92’si (n=276) zamaninda (37-40 hafta), %2,7’si (n=8)

zamanindan sonra (40 hafta sonras1) dogum yapmuslardi (Tablo 7).

Tablo 7. Arastirma Grubunun Dogum Ozellikleri

Dogum Oncesi Bakim n %
Ozellikleri

Dogumun takip edilen
doktor tarafindan

yapilmasi 138 46.0
Evet 162 54.0
Hayir

190




Dogumun nerede yapildig:

Dogum evi 160 53.3
Ozel hastane 123 41.0
Universite hastanesi 17 5.7
Dogumun nerede yapildig:

Normal Dogum 128 42.7
Sezaryen Dogum 172 57.3
Cocugun Cinsiyeti

Kiz 153 51.0
Erkek 147 49.0
Gebelikteki dogum haftasi

Erken(37 hafta altr) 16 5.3
Zamaninda (37-40 hafta) 276 92.0
Zamanindan sonra( 40 hafta 8 2.7
sonrast )

Toplam 300 100.0
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