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ONSOZ

Bu tez galismasinda, 1834-1836 yillar1 arasinda Londra ve 1836-1837 ile 1839-
1841 yillar1 arsinda Paris elgiligi yapmis olan Mehmed Nuri Efendi konu edilmistir.
Mehmed Nuri Efendi, devletlerin kendi menfaatlerini 6n planda tuttugu ve diplomatik
iliskilerin yogunlastigi bir donemde Avrupa’nin iki biiyiik giicii olan Ingiltere ile
Fransa’da elgilik gorevinde bulunmustur. Osmanli Devleti’nin 6nemli meselelerinin
¢Oziimiinde yer almasina ragmen Mehmed Nuri Efendi’nin ismine, dénemiyle ilgili
eserlerde yer verilmemis, bazi kaynaklarda ise yiizeysel bilgiler verilmigtir. Mehmed
Nuri Efendi’nin elgilik yaptigi yillar ve bu yillarda yasanan olaylar goz Oniine
alindiginda, kendisinin elgilikleri hakkinda daha fazla bilgi sahibi olmanin hem Osmanl
Devleti’nin iginde bulundugu durumun hem de Osmanli-ingiliz ve Osmanli-Fransiz
iligkilerinin daha 1yi anlasilmasi i¢in 6nemlidir. Tiim bu nedenlerden dolay1 arastirmada,
Mehmed Nuri Efendi’nin bulundugu gorevler ve yaptigi faaliyetler, arsiv belgeleri,

kronik eserler ve ikincil kaynaklar referans verilerek anlatilmasi amag edinilmistir.

Caligsma iki boliimden olusmaktadir. Birinci béliimde Mehmed Nuri Efendi’nin
Londra el¢iligi ele alimmustir. Ikinci béliim ise Mehmed Nuri Efendi’nin Paris elciligi
tizerinde durmaktadir. Her iki bolimde de elgilik vazifesi, bu gorev sirasinda
karsilagilan sorunlar irdelenmis; Mehmed Nuri Efendi’nin devlet adami olarak

sorunlarla nasil basa ¢iktig1 anlagilmaya caligilmistir.

Tez sitirecinde yardimlarini, fikirlerini ve destegini esirgemeyen Danigman
Hocam Dog¢. Dr. Cemal SEZER’e tesekkiirii bir bor¢ bilirim. Calismam esnasinda
degerli fikirleriyle bana destek olan Dog. Dr. Levent DUZCU’ye tesekkiir ederim.
Tezde kullanilan belgelere ulasmamda yardimlar1 olan Bagbakanlik Osmanli Arsivi ve
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Hayat1 ile ilgili yeterince bilgi bulunamayan Mehmed Nuri Efendi, divan
kaleminden yetiserek Osmanli Devleti’nin ¢esitli kurumlarinda gorev almistir. Bu
gorevlerin arasinda Londra ve Paris elgilikleri de bulunmaktadir. Mehmed Nuri Efendi,
Osmanli Devleti’nin giiclinii kaybettigi ve varligin1 devam ettirebilmek i¢in bagka bir
devletin destegine ihtiya¢ duydugu bir donemde, Avrupa’nin iki biiyiik giicii olan

Ingiltere ve Fransa’da elgilik yapmustir.

1834-1836 yillar1 arasinda Londra elgiligi yapan Mehmed Nuri Efendi, yogun
olarak glimriik tarifelerinin yenilenmesi i¢in mesai harcamistir. Bunun yani sira
Cezayir’'in Fransizlar tarafindan isgali, Trablusgarp’taki Ingiliz konsolosunun
azledilmesi, Ingilizlerin Firat Nehri iizerinden vapur gecirmek istemesi gibi meselelerle
gormeleri i¢in caba sarf etmistir. Mehmed Nuri Efendi’nin Londra elgiligi sirasinda
karsilastigi en biiyiik giicliik, kendisinin Rus ajani olduguna dair Ingiliz hiikiimetinde
olusan siiphelerdir. Bu siipheler, Mehmed Nuri Efendi’nin c¢alismalarinda basari

saglayamamasina neden olmustur.



Vi

Mehmed Nuri Efendi, 1836 yilinda Londra elgiligi gorevinden alinmig ve Paris
elgiligine atanmustir. 1836-1837 willar1 arasinda Paris biiyiik el¢iliginde bulunan
Mehmed Nuri Efendi, bu siire igerisinde daha ¢ok Cezayir’deki Fransiz iggalinin sona
erdirilmesi i¢in ugragmistir. 1837 yilinda Hariciye Miistesarligi goérevi verilmesinin
ardindan elgilikten azledilmistir. 1839 yilinda daha 6nce de ayni gorevde bulunmus
olmas1 nedeniyle tekrar Paris biiyiik elgiligi gorevine getirilmistir. 1841 yilina kadar
siiren ikinci Paris elgiligi sirasinda, Misir meselesinin ¢oziimii i¢in ¢aba harcamistir.

Fakat bu hususta yetersiz goriilmesi iizerine gorevinden alinmustir.

Anahtar Kelimeler: Mehmed Nuri Efendi, Londra, Paris, Elgi, Diplomasi



vii

ABSTRACT

AMBASSADORSHIPS OF MEHMED NURI EFENDIi IN LONDON (1834-1836)
AND PARIS (1836-1837/1839-1841)

Ozlem SONAY

Master Thesis
Department of History
Thesis Advisor: Assoc. Prof. Dr. Cemal SEZER

April 2018, 85+XI111 Pages

Mehmed Nuri Efendi about whose life there is not enough information, was
assigned in various institutions of the Ottoman State after maturing in the Council of
State. London and Paris embassies were among those assignments. Mehmed Nuri
Efendi performed his duties as ambassador to England and France, two major powers of
Europe, at a time when the Ottoman State lost its power and needed the support of other

governments to continue its existence.

Mehmed Nuri Efendi, two was the ambassador of London from 1834 to 1836,
spent most of his time for the renewal of customs tariffs. Furthermore, he also dealt with
such matters as the invasion of Algeria by the French, the dismissal of the British
Consul in Tripolitania, the British request to ferry over the Euphrates. Mehmed Nuri
Efendi brought some students with him and endeavored to get the students to study in
British schools. The greatest challenge he faced during his time as the ambassador of
London was the suspicion of the British government that he was a Rusian spy. These

suspicions caused him to fail in his missions.
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Mehmed Nuri Efendi was dismissed from his position as the ambassador of
London in 1836 and appointed to the Paris Embassy. Mehmed Nuri Efendi, who was
the ambassador of Paris from 1836 to 1837, endeavored to end the French occupation of
Algeria during this period. He was dismissed from his position after getting appointed
as the Undersecretary of Foreign Affairs. In 1839, he was appointed to the Paris
embassy again because he was in the same position before. During his second time as
the ambassador of Paris, which lasted until 1841, Mehmed Nuri Efendi made efforts to
solve the Egyptian issue. However, he was dismissed from this position on the

assumption that he was inadequate.

Key Words: Mehmed Nuri Efendi, London, Paris, Ambassador, Diplomcy.
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GIRIS
1. Arastirmanin Onemi, Kapsami ve Amaci

Diplomasi® tarih boyunca, devletleraras: iliskileri sekillendiren dis politikay1
yiiriitme araci olarak kullanilmistir. Devletlerarasi siyasi, ticari ve ekonomik iliskiler
diplomasi yoluyla ¢oziilmeye calisilmis ve tarih boyunca var olmus tiim devletler
tarafindan kullanilmigtir. Devletlerin diplomasiyi uygulama sekilleri, i¢ginde bulunduklari
siyasal, ekonomik, diplomatik ve teknolojik sartlardan ayr1 diisiiniilemez. XIII. yiizyilin
sonunda kurulan ve XX. ylizyilin baslarina kadar varligin1 siirdiiren Osmanli Devleti de
bu siire igerisinde kullandig1 diplomasi yontemini, i¢inde bulundugu sartlara gore pek ¢cok
kez degistirmek zorunda kalmustir. Ozellikle XV. yiizyilda Istanbul’un alinmasiyla
diinyanin en biiylik gii¢lerinden biri haline gelen Osmanli Devleti, uyguladig: tek yanl

dis politika ile de bu giiciinii gdstermistir.

Osmanli Devleti, Bati’nin destegini saglama ya da Bati’nin goriis ve diisiincelerini
bilmek gibi endiseleri olmamasi nedeniyle, XVIII. yiizyilin sonlarina kadar gegici ve tek
yanli diplomasi yontemini siirdiirmeye devam etmistir. Bunun en biiyiik nedeni Osmanl
Devleti’nin Avrupa’yi, taninmasi gereken farkli bir yerden ¢ok fethedilecek bir yer olarak
gormesidir. Ayrica diplomatik miinasebetlerde “highir devleti esit haklar: hdaiz muhatap ™
olarak kabul etmeyen bir anlayisa sahip oldugundan kendinden giigsiiz olan devletler
nezdinde siirekli olarak temsil edilmeyi kiigiikliik saymistir (Savas 2007: 13). Bu
nedenledir ki Osmanli Devleti, XVIIL yiizyilla kadar verilen gorevleri yerine
getirdikten sonra iilkelerine geri donmeleri suretiyle elgilerini yabanci devletler nezdine

tayin etmistir. Burada hemen belirtilmelidir ki Osmanli Devleti, diger devletlerin kendi

! Diplomasi, etimolojik olarak diploma kelimesinden tiiretilmis bir kelimedir ve anlami ise “iizerinde imza
bulunan ikiye katlanmis kdgit, belge” demektir. Bu baglamda diplomasi kelimesi, devleti tarafindan
kendisine diploma verilen yiiksek dereceli memurun dis islerinde yapmakla miikellef oldugu vazife
manasindadir (Bkz. Savag 2007: 9).



tilkesinde elgilikler kurmasinda bir sakinca gérmemistir. Bu da uygulanan diplomasi
yonteminin bir geregi olarak kabul edilebilir.? Osmanli Devleti, smir valileri, Kirim
hanlari, Balkanlarda Osmanli egemenligindeki beyliklerin bey ve krallari, Avrupa’ya
gidip gelen tiiccarlar, seyyahlar, denizciler ve Osmanli Devleti’nde bulunan yabanci

devletlerin elgileri araciligiyla dis iilkelerden haberdar olmustur (Bilim 1999: 205).

Daimi elgiliklerin kurulmasina kadar elgiler, Osmanli Devleti tarafindan yabanci
devletler nezdine baris antlasmalar1 ya da ticari sozlesmeler imzalamak, herhangi bir
antlasmanin maddelerini goriismek, iyi dostluk iliskileri kurmak ve var olan dostluk
iligkilerini saglamlastirmak, Osmanli Devleti’nin alacaklarini toplamak, gonderildigi
tilkelerin Osmanlilar hakkinda diisiincelerini 6grenmek, Osmanli padisahinin ciilusunu
bildirmek, padisahin bir mektubunu ve armaganlarini gétiirmek, Osmanlilarin kazandigi
bir zaferi bildirmek, Avrupa krallarinin ta¢ giyme torenlerinde bulunmak, vergi istemek

gibi gorevlerle gonderilmislerdir (Tuncer 1995: 55; Tuncer 2010: 14).

XVIIL yiizylla gelindiginde Osmanli Devleti, siyasi, ekonomik ve teknolojik
sartlarin  degismesiyle uluslararasi politikadaki eski niifuzunu kaybetmistir. Bunu
gosteren ilk olay 1606 Zitvatorok Antlagsmasi’nin imzalanmasi olmustur. Daha dnce
Avrupali devletler ile yapilan barig antlagsmalari, Osmanli sultanm tarafindan verilmis bir
lutuf olarak goriiliyor ve Osmanli Devleti’nin uygun buldugu siire i¢inde gegerli
oluyordu. Ancak bu durum Zitvatorok Antlagsmasi ile degismis ve daha dnce kendine esit
goriilmeyen devletlere s6z hakki taninmaya baglanmistir. Osmanli Devleti’nin ikinci
diplomatik yenilgisi ise 1699 yilinda imzalanan Karlof¢a Antlagmasi’dir. Bu antlasma ile
Osmanli Devleti, Dogu Avrupa ile Balkanlardan ¢ekilmeye baslamis ve ilk defa yabanci
bir devletin ara buluculugunu kabul etmek zorunda kalmistir. Bundan sonra yapilan
diplomatik iliskilerde dengeler g6z oniinde tutulmaya c¢alisilmis ve yabanci hiikiimdarlar
icin “miknetlii ulu dostumuz” gibi tabirler kullanilmaya baglanmistir (Savas 2007: 28-
30). Karlofga Antlasmasi’ndan sonra Osmanli Devleti’nin iginde bulundugu zor sartlar
nedeniyle devletin varligi, Avrupali devletlerin aralarindaki ¢ikar dengelerine bagimli
hale gelmistir. Bu nedenle Osmanli Devleti, diplomatik anlayisinda ve diplomasi

uygulamasinda degisiklikler yapma yoluna giderek karsilikli diplomasiyi uygulamaya

2 Osmanli Devleti’nin Istanbul’u fethinden itibaren ilki Venedik (1454) olmak iizere Polonya (1475), Rusya
(1497), Fransa (1525), Avusturya (1528), Ingiltere (1581), Hollanda (1612) gibi iilkeler Osmanl
bagkentinde siirekli elgilikler kurmuglardir (Bkz. Unat 2008: 14).



koymustur. Avrupa baskentlerine giden Osmanli elgileri bundan sonra daha uzun siireler
Avrupa’da bulunmus, Bat1 uygarligin1 daha yakindan 6grenmeye calismis ve Bati’nin
yalniz kiiltiir yasamimna degil ayni zamanda hiikiimet sisteminin isleyisine de ilgi

duymustur (Tuncer 2010: 55).

Osmanli Devleti, uluslararasi arenadaki siyasi ve askeri giiclinii kaybetmeye
baslamasiyla diplomasiyi daha etkili bir sekilde kullanmanin gerekliligini anlamuistir.
Boylelikle savaslarin yerini karsilikli ve siirekli diplomasi almistir. Osmanli Devleti’nde
stirekli diplomasi yonteminin gereksinmesini duyan ilk padisah III. Selim’dir. Bu doneme
kadar Avrupa devletleri ile iliskiler, bu devletlerin Istanbul’daki daimi elgilikleri
vasitasiyla stirdiirilmiistiir. III. Selim, yabanci devletlerde yasanan gelismelere iliskin
dogrudan ve gilivenilir bilgi sahibi olmak ayni zamanda da Osmanli Devleti’ni Batili
devletler toplulugunun disinda birakmamak gerekgeleriyle Avrupa baskentlerinde siirekli
elcilikler kurma kararmi almustir (Lewis 2015: 61). Ik siirekli Osmanli elgiligi 1793
yilinda Ingiltere’de olmak iizere 1802 yilina kadar Avrupa’ nin belli merkezlerine acilarak
devam etmistir. Boylece mutlak iistiinliik anlayisinin yerini karsiliklilik ve esitlik almaya
baslamistir. Stirekli elgilikler 1802 yilinda, fayda saglanamadig1 gerekgesiyle Sultan II1.
Selim tarafindan kaldirilmistir. Ancak 1821°de baslayan Yunan Ayaklanmasinda Rum
maslahatgiizarlarinin Osmanli’ya kasten yanhlis bilgi vermesi iizerine elgiliklerin
gerekliligi anlagilmistir. Sultan 1I. Mahmud’un emriyle el¢ilikler 1834 te tekrar kurularak
giiniimiize kadar devam etmistir (Savas 2007: 18). Bdylece Osmanli Devleti, tam
anlamiyla Avrupa’da gegerli olan diplomasi kurallarini, devletleraras: hukuk ilkelerini ve
giicler dengesi kavramini kabul etmistir. Bu arastirmanin 6nemi ise buradadir.
Aragtirmada, daimi elgiliklerin kuruldugu dénemde, Osmanli Devleti’nin devletlerarasi
denge siyasetinde diplomasiyi kullanarak kendi yerini belirlemeye ¢alismasi, 1834-1836
yillar1 arasinda Londra ve 1836-1837 ile 1839-1841 yillari arasinda Paris elgiligi yapmis

olan Mehmed Nuri Efendi’nin yazdig raporlara dayandirilarak anlatilmaya caligilmistir.
2. Kaynaklar

Aragtirma, arsiv belgelerine dayanilarak ele alinmistir. Mehmed Nuri Efendi’ye
ait bir sefaretname bulunmadigi i¢in yazilmis raporlardan ve mektuplardan yola ¢ikilarak

arastirma tamamlanmaya caligilmistir.



Arastirmada, bu belgelerin tamamina yakini kullanilmakla birlikte biiyiik bir
eksiklikle de karsilasilmistir. Kullanilamayan belgeler Mehmed Nuri Efendi tarafindan
gonderilmis olan sifreli belgeler olup eksiklik ise bu sifrelerin ¢oziimii i¢in bir yol
bulunamamasidir. Ancak arastirma sirasinda kullanilan kimi kaynaklarda bu sifreli
belgelerden birkagina atifta bulunuldugu goriilmiistiir. Bunlardan biri Riikneddin
Akbulut’un eseri olup kendisi sifreli belgelerin, hocasi Ord. Prof. Dr. Cavid BAYSUN
tarafindan ¢6ziildiiglinii ifade etmistir. Buna ragmen sifrelerin nasil ¢6ziildiigii konusunda
bir sonuca ulasilamadigindan arastirmadaki bazi noktalar ele alinirken belgelerden
yararlanilamamistir. Bu sifrelerin ¢oziilebilmesi i¢in yapilacak ¢aligmalarin, daha sonraki

aragtirmalara biiylik katki saglayacagi muhakkaktir.

Arastirmada, Basbakanlik Osmanli Arsivi’nden alinan belgeler haricinde resmi
yayinlar igerisinde, Takvim-1 Vekayi Gazetesi’nden yararlanilmistir. Bunun yaninda
Ahmed Liitfi Efendi’nin eserinden biiyiik 6lgiide fayda saglanmistir. Ayrica konuyla
alakali pek ¢ok kaynak, makale ve mevcut aragtirmalar da incelenmis ve kaynakcada
belirtilmistir. Yararlanilan en 6nemli kaynaklardan biri 1940 yilinda, Riikkneddin Akbulut
tarafindan bitirme tezi olarak kaleme alinan “Beylik¢i Niiri Mehmed Efendi’nin Londra
Sefdret-i Mahsiisast (1250-1252) ve Paris Biiyiik Elgilikleri (1252-1253 ve 1255-1257)
Hakkinda Mezuniyet Travay: "dir. Bu eser, hayat1 ve bulundugu gorevler hakkinda yeterli
bilgi bulunamayan Mehmed Nuri Efendi ile ilgili 6nemli bilgiler icermesi ve daha 6nce
bahsedilen sifreli belgelerin birkaginin ¢oziilmiis olarak yer verilmesi nedeniyle 6nemli
bir kaynak olmugtur. Ancak bu eserin, donemin sartlar1 nedeniyle kisith kalmis yiizeysel
bilgiler igeren bir arastirma oldugu da belirtilmelidir. Ayrica Ahmet Doénmez’in
“Osmanli-Ingiliz Iligkileri: Diplomasi Ve Reform” adli eseri, yabanci arsivlerden belgeler
kullanmas1 ve Mehmed Nuri Efendi hakkinda bilgiler vermesi agisindan aragtirmada yer
verilmistir. Yine Ahmet Donmez’in “Karsiliklt Diplomasiye Gegis Siirecinde Osmanli
Daimi Elgiliklerinin Avrupa’da Yeniden Tesisi 1832-1841" adl yiiksek lisans tezi,

Mehmed Nuri Efendi’nin el¢iligi ile ilgili bilgiler icermesi nedeniyle kullanilmistir.



3. Mehmed Nuri Efendi’nin Hayati

Mehmed Nuri Efendi hakkinda verilen bilgiler; dogum tarihi, kdkeni ve hayatinin
bilinmemesi nedeniyle bulundugu gorevlerle kisith kalmigtir. Ailesiyle ilgili ulagilabilen
bilgiler ise ¢gocuklarinin isimleridir ki bunlardan biri Hariciye Nazirlig1 yapmis olan Asim
Mehmed Pasa digeri ise Samid Bey’dir. Mehmed Nuri Efendi, Osmanli devlet
adamlarindan olup divan kaleminden yetismistir. 1820/1821°de Gureba-i Yesar® Katibi,
1822/1823°de ise Sergi Nazin* goérevlerinde bulunmustur. 1825 yilinda Haremeyn

mukaatacisi®

olup Kibris’taki askerlerin timarlarinin yoklamasi i¢in Kibris’a
gonderilmistir. Daha sonra Beylik¢i Kesedar® ve 1831/1832°de Beylik¢i’ gorevi
verilmistir. 1828’de Rus seferi icra edilirken Ordugah-1 Osmani’de Amedi® hulefasindan
Mustafa Resit Bey ile birlikte bulunmustur. Bu tarihte imzalanan Edirne Antlagmasi igin
kitabet goreviyle yine Mustafa Resit Bey ile birlikte vazife almislardir. Aralik 1834’te ise
Namik Pasa Londra elgiliginden alininca yerine Beylik¢i Mehmed Nuri Efendi, 6zel
elcilik goreviyle tayin edilmistir (Liitfi 1999: 819; Salname-i Nezaret-i Hariciyye 2003:
164, Siireyya 1996: 1272; Unat 2008: 237; Akbulut 1940: 8). Mehmed Nuri Efendi’nin
Londra elgiligi, Osmanli Devleti’nin Misir Valisi Mehmed Ali Pasa Isyan1’yla ugrastig
bir doneme denk gelmistir. Zamanla Osmanli Devleti’nin bir i¢ meselesi olmaktan ¢ikip
uluslararasi hale gelen mesele, biiyiik dl¢iide diplomasi yoluyla ¢oziilmeye caligilmistir.
Bu gorev, Londra’da bulunan Mehmed Nuri Efendi’ye verilmistir. 1836 yilinda ingiltere

ve Osmanl1 Devleti arasinda yasanan bir meselenin ¢6ziimii icin Mehmed Nuri Efendi

memur edilmisse de bu hususta yetersiz kalmasi nedeniyle gorevinden azledilmistir. S6z

3 Galata, Ibrahim Pasa ve Edirne saraylarindan ¢ikanlarla muharebede fevkalade yararlilik gdsteren ve yeni
Miisliimanlardan teskil olunan iki siivari boliigiinden birinin adidir (Bkz. Pakalin 1993: 681).

4 Hazineden 6denecek paralar hakkinda tanzim olunan sergi (makbuz) isleriyle mesgul memurlarin bagina
verilen addir (Bkz. Pakalin 1993: 184).

5 Harem agalarinin gozetimi altinda bulunan Haremeyn vakiflarindan vergiye tabi olup vakfa gelir saglayan
ev, diikkan, menkul ve gayri menkullerin kaydini1 tutarak vergi tahsilini yapan kalemin basindaki memurun
unvanidir (Bkz. Pakalin 1993: 744).

® Beylikgilige ait kagitlar1 hazirlayan ve beylikgiye veren kalem zabitinin unvamdir (Bkz. Pakalin 1993:
221).

7 Divan-1 Hiimayun zabitinin unvamdir. Gorevi Divan-1 Hiimayun’a gelen iradeleri, fermanlar:
kaydetmektir. Tanzimat’a kadar Reis-iil kiittabin muavini derecesindeydi. Hariciye Nezareti kurulunca
beylikgilik, sadarete bagl yar1 miistakil bir sekilde idare olunmustur (Bkz. Pakalin 1993: 221).

8 Amedi Odasi: Viikela meclisinden ve devlet dairelerinden gelen kAgitlar iizerine padisahin iradesine
muhtag olanlar1 yazan, hazirlayan ve bunlar1 padigsaha arz eden ve padisahtan gelecek iradeleri kaydeden
ve ait olduklar1 dairelere teblige vasita olan dairenin adidir. Amedi Odasi katiplerine, Amedi Odasi1 hulefasi
ya da Amedi Kalemi hulefas1 denilirdi (Bkz. Pakalin 1993: 56).



konusu azil, gorev degisikligi seklinde gergeklestirilmis olup Paris elgisi Mustafa Resid
Bey ile yerleri degistirilerek 13 Eyliil 1836’da Paris elgiligi gorevine baslamistir (Liitfi
1999: 884; Akbulut 1940: 9).

1836- 1837 yillar1 arasinda Paris el¢iligi yapan Mehmed Nuri Efendi, 11 Haziran
1837°de Hariciye Miistesarlign gorevi verilmesinin ardindan elgilik gorevinden
azledilmis, yerine Mustafa Resit Bey tayin edilmistir. Agustos 1838’de Mustafa Resid
Bey’in Londra elgiligine tayin edilmesi iizerine Hariciye Nazirligi’'na Mehmed Nuri
Efendi vekil birakilmistir. Ayni1 y1l Ingiltere ile imzalanacak olan ticaret antlasmasi i¢in
bir ruhsatname verilerek temsilci tayin edilmistir (Liitfi 1999: 910; Salname-i Nezaret-i
Hariciyye 2003: 161; Siireyya 1996: 1272; Kaynar 2010: 121; Kuneralp 1999: 46, 99;
Akbulut 1940: 9; DBY 1964- 1965: 13).

24 Eyliil 1839 tarihinde Paris elgisi Talat Efendi’nin Londra’ya tayin edilmesi
lizerine bos kalan Paris elgiligine, daha dnce bu gérevde bulunmus olmasi sebebiyle
Mehmed Nuri Efendi tekrar getirilmistir. Ayni yilda Sardunya hiikiimetiyle glimriik ve
ticarete dair yapilacak antlagsma icin gorevlendirilmistir. Yine 1839 yilinda Misir
Meselesi i¢in Londra’da toplanacak olan mecliste Osmanli Devleti’ni temsil icin Mehmed
Nuri Efendi gorevlendirilmisse de kisa siire sonra bu vazife Sekip Efendi’ye verilmistir.
16 Temmuz 1841 tarihinde Mehmed Nuri Efendi ikinci kez getirildigi Paris elciligi
gdrevinden azledilmistir. 1842°de Meclis-i Vala azas1 olup ayn1 yil iginde Iran ile hudut
belirlenmesi géreviyle iran murahhas tayin edilmis ve Erzurum’a gitmistir. 1843°de bu
vazife ile mesgul iken muzdarip oldugu hastalik sebebiyle Erzurum’da vefat etmistir

(Stireyya 1996: 1272; Kaynar 2010: 141, 388; Kuneralp 1999: 46, 99; Akbulut 1940: 9).



1. BOLUM

1. MEHMED NURI EFENDI’NIN LONDRA ELCILiGi (1834-1836)

1.1. 1834 Yilina Kadar Osmanli- Ingiliz iliskileri

Mehmed Nuri Efendi’nin hangi sartlar altinda Londra’da elgilik yaptigini
belirlemek i¢in, dncelikle o zamana kadar iki devlet arasindaki iliskilerin nasil gelistigini
kisaca ele almak gerekir. Bu baglamda Osmanli Devleti ile Ingilizler arasindaki ilk temas,
1396 Nigbolu Savasi’nda olmustur. Osmanli Devleti’ne karst en biliylik Hagh
seferlerinden biri olan bu savasa Ingilizler bin kisilik bir kuvvetle katilmislardir. Bu
tarihten sonra Osmanli Devleti ile Ingiltere arasindaki iliskiler, iki devlet arasindaki
mesafenin uzak olmasi nedeniyle kesilmis, ingiltere’nin X V1. yiizyilda Akdeniz ticaretine
biiylik 6l¢iide dahil olmasiyla, Osmanli Devleti ile temaslar1 da tekrar baslamistir
(Uzungarsili 2011: 224; Donmez 2014: 12).

Ingiltere, Fransa’ya verilen kapitiilasyonlar nedeniyle Osmanli Devleti’yle ancak
Fransiz bayrag: altinda ticaret yapabiliyordu. 1578 yilina gelindiginde Ingilizler, Fransiz
bayrag: altinda degil de kendi bayraklar ile serbestge ticaret yapabilmek i¢in Osmanli
Devleti’'ne resmi basvuruda bulunmustur. Boylece iki devlet arasindaki iliskiler
baslamigtir. Ayrica o ddénemde bazi devlet adamlarmin Ispanya’ya karsi Ingiliz
dostlugunun 6nemini belirtmesi sebebiyle, Fransa’ya verilen kapitiilasyonlar esas
alinarak 1580°de Ingiltere’ye de benzeri kapitiilasyonlar verilmistir (Uzungarsili 2011:
225; Inalcik 2016: 236). Bu sdzlesmeye gore Ingiliz tiiccarlar da Venedik ve Fransizlarin
sahip olduklari imtiyazlarla Osmanl topraklarinda ticaret yapabileceklerdi. S6zlesmenin
imzalanmasindan sonra Ingiltere, 4 Mayis 1583 tarihinde Istanbul’da daimi elgilik
agmustir. Osmanli Devleti ise ilk elgisini gecici gorevle 1607 yilinda Ingiltere’ye
gdéndermistir. [lk Osmanli- Ingiliz sézlesmesi ingiltere nin istegi iizerine 1601 ve 1675

yillarinda genisletilerek son seklini almistir. Bu da Ingilizleri, Osmanli Devleti nezdinde



ayricaliklar yoniinden diger devletlere gore {istiin duruma getirmistir. Bu sebepledir ki
Osmanl topraklarinda Ingiliz ticareti kisa zamanda gelismis ve birgok yerde Ingiliz
konsolosluklar1 kurulmustur (Ugarol 2006: 54). Baslangigta Osmanli Devleti ile Ingiltere
arasindaki iligki ticaret esasina dayansa da zaman igerisinde askeri ve siyasi nedenler

Oonemli rol oynamaya baslamistir.

Osmanli-Ingiliz siyasi iligkileri II. Viyana Kusatmasi sonrasi yogunluk
kazanmistir. Bu dénemde Ingiltere’nin  Osmanli Devleti’yle iliskisinin temelini
Hindistan’1 giivenlik i¢inde tutmak olusturmakta ve bu sebeple Ingiltere, Osmanl1 Devleti
ile catigmaktan kaginmustir. Ancak Ingiltere’nin Hindistan’a yerlesmeye baslamasi
taraflar arasinda gerginlik yaganmasina yol agmigtir. XVIIIL. yiizyil sonlarina gelindiginde
Ingiltere, Fransiz Ihtilali nedeniyle soguyan Osmanli- Fransiz iliskilerinden faydalanmak
igin Sir Robert Listen’1 biiyiikel¢i olarak Istanbul’a gondermistir. Ayn1 dénemde Osmanli
Devleti de ilk kez bir ikamet elciligi agmaya karar vererek Yusuf Agah Efendi’yi ingiltere
nezdinde el¢i olarak tayin etmistir. Bu kararda Ingiltere’nin uluslararas: politikadaki
agirlig1 ve iki devlet arasinda o zamana kadar hicbir savas yapilmamasi da etkili olmustur.
Boylece Osmanli Devleti, Ingiltere’nin Istanbul’da daimi elgilik kurmasindan 187 yil
sonra Londra’da elgilik agmistir (Cevdet 1993: 1480; Tuncer 2010: 25; Erdem 2008: 288-
289; Isik 2011: 50). X VIII. yiizyilin sonuna gelindiginde Osmanli Devleti’nin uluslararasi
arenada niifuzunu kaybetmesi sebebiyle dengeler degismis; Osmanli Devleti, Ingiltere,
Fransa ve Rusya’nin rekabeti arasinda sikigip kalmistir. Bir yandan Rusya’nin Hindistan
yolunun giivenligini tehdit etmeye baslamasi1 ve Bogazlar1 ele ge¢irmek istemesi; diger
yandan Fransa’nin Dogu Akdeniz ticaretini ele gecirmeye ¢alismasi, Ingiltere’yi Osmanli

toprak biitiinliiglinti korumaya yoneltmistir (Karal 2011: 31-36; Donmez 2014: 24).

Fransa, Ingiltere’nin Hindistan’la baglantisin1 keserek kendine daha yakin bir
sOmiirge bolgesi kazanmak amaciyla Osmanli topragi olan Misir’1 iggal etmeye
kalkismistir. Bu olay karsisinda Osmanli Devleti, Ingiltere ve Rusya ile Fransa’ya karsi
ittifak yapmustir. Amiral Nelson kumandasindaki Ingiliz donanmasi, 1 Agustos 1798°de
Ebukir’da Fransiz donanmasini ortadan kaldirmistir. Bunun tizerine 30 Ekim 1799°da
Sultan III. Selim tarafindan ¢ikarilan bir fermanla Ingilizlere Karadeniz’de serbest ticaret
yapma hakki verilmistir. Ingilizler, Fransizlar1 Misir’dan ¢ikarmak amaciyla bolgeye

gelmelerine ragmen Fransizlar Misir’t terk ettikten sonra da askerlerini geri



cekmemislerdir. iki yil kadar siiren bu sorun, 9 Ocak 1803’de Osmanli Devleti’yle
yapilan antlasma sonucu Ingiltere’nin Misir’dan ¢ekilmesiyle son bulmustur (Jorga 2005:

1661-1663; Karal 2011: 30-48; Danisman 1966: 144-150; Armaoglu 2013: 74-79).

Ingiltere, Yunan Isyani sirasinda Osmanli Devleti’nin toprak biitiinliigiinii koruma
siyasetinden vazge¢mis gibi goriinse de aslinda amaci bunun tam tersidir. Soyle ki;
Ingiltere, kurulacak olan Yunan devletini, Rusya yerine kendine minnettar birakarak
Dogu Akdeniz ticaretini koruyacak ve Osmanli Devleti’nde kendi ¢ikarlarina ters diisen
bir durum oldugunda hemen miidahale etme imkani bulacakti. Ancak Osmanl
Devleti’nin isyan1 bastirmak icin Mehmed Ali Pasa’dan yardim istemesi ingiltere’nin
tavrinda degisiklik gdstermesine neden olmustur. Mora ve Girit valiligi verilen Mehmed
Ali Pasa’nin Dogu Akdeniz’de yerlesmesi veya Rusya’nin giliglenmesi yerine zayif bir
Osmanli Devleti ve kiigiik bir Yunanistan, Ingilizlerin ¢ikarlarina daha uygundu. Bu
nedenle Ingiltere, Mehmed Ali Pasa’ya kars1 Rusya ve Fransa’nin ittifak teklifini kabul
etmistir. Bu ii¢ devlet, Misir birliklerinin Mora’ya girmesini engellemek amaciyla 20
Ekim 1827 tarihinde Navarin Limani’nda bulunan Osmanli-Misir donanmasini
yakmiglardir. Yine bu tli¢ devlet 20 Mart 1829 tarihinde Londra’da imzaladiklar1 bir
protokol ile Yunanistan’in bagimsizligin1 kabul ettiklerini bildirmislerdir (Jorga 2005:
1809; Karal 2011: 116-117; Armaoglu 2013: 185-193; Burgak 1946: 21). Siiphesiz Yunan
isyan1 beraberinde baska sorunlar da getirmistir. Bu sorunlardan biri de Osmanli Devleti
ile Ingiltere arasindaki iliskiyi yeni bir doneme sokacak olan Misir Valisi Kavalal

Mehmed Ali Pasa ayaklanmasidir.

Yunan Isyani’nin hemen ardindan 1830°da Fransizlarin Cezayir’i isgal etmesi
Osmanli Devleti’'ni zor duruma sokmustur. Osmanli Devleti bdyle bir durumun
icindeyken Mehmed Ali Pasa da Yunan Isyan: sirasindaki yardimlari karsiliginda vaat
edilen yerlerin kendisine verilmemesini bahane ederek bir isyan baslatmig, 1 Kasim
1831°den itibaren Suriye topraklarini igsgal etmistir. Misir birliklerinin Bursa’ya kadar
ilerleyip Osmanli Devleti’nin yikilmasi s6z konusu olunca mesele uluslararasi boyuta
tasinmistir. Ciinkii Misir hem Ingiltere’nin hem de Fransa’nin ilgi alanma giriyordu.
Osmanli Devleti ise Ingiltere ve Rusya’nin iizerinde miicadele ettikleri bir bolgeydi.
Fransa, Cezayir’den sonra Kuzey Afrika’ya girmek istediginden Mehmed Ali Paga’dan

yararlanmayi diigiiniiyordu. Hal boyleyken Osmanli Devleti’nin gilivenebilecegi yalnizca
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Ingiltere kalmist1. Bu sebeple Kasim 1832’de Namik Pasa Londra’ya gonderilmis ancak
Ingiltere, kendi i¢c meseleleri oldugunu 6ne siirerek Osmanli Devleti’ne yardim etmeyi
reddetmistir. Aslinda Ingiltere, Mehmed Ali Pasa’nin ne kadar giiclii oldugunun ve
Osmanli Devleti’nin toprak biitlinligiinii tehdit ettiginin heniiz farkinda degildi. Daha
sonra 1840 yilna gelindiginde dénemin Disisleri Bakani Lord Palmerston bunu “Ingiliz
hiikiimetinin korkung hatasi” olarak nitelemistir (Karal 2011: 128-133; Armaoglu 2013:
203, 212-214; Sander 2000: 184-188).

Osmanli Devleti, Mehmed Ali Pasa’ya kars1 Ingiltere’den bekledigi destegi
géremeyince Rusya’dan yardim istemek mecburiyetinde kalmistir. Rus donanmasinin
Istanbul agiklarinda demirlemesi Ingiltere’yi harekete gegiren sebep olmustur. Ciinkii
Akdeniz’e sarkan bir Rusya, Ingiltere’nin “imparatorluk yolu” denen Hindistan’la
baglantisinin  kesilmesi demekti (Armaoglu 2013: 205, 214). ingiltere, Rusya’nin
Osmanli Devleti iizerindeki niifuzunun gittikge artmasindan rahatsiz olmus, Fransa ve
Prusya’nin da destegini alarak Osmanli hiikiimeti ile Mehmed Ali Pasa arasinda 1833°te
Kiitahya Antlasmasi’nin imzalanmasim saglamistir. Bdylelikle Ingiltere, Rus tehlikesini
kismen de olsa engellenmis oluyordu. Her ne kadar Kiitahya Antlagsmasi 8 yil i¢in
imzalanmis olsa da taraflarin arasindaki anlasmazliklar devam edecek ve antlasma siiresi
dolmadan bozulacaktir. 1839’da yeniden baslayan Osmanli-Misir miicadelesinde
Ingiltere, Osmanli Devleti'ne destek verecektir (Danisman 1966: 266-269; Armaoglu
2013: 212-227; Burcak 1946: 21-24). Mehmed Nuri Efendi de bdylesine karisik ve
iligkilerin tamamen devletlerin ¢ikarlar1 dogrultusunda yon buldugu bir zamanda, 1834

yilinda Londra’ya el¢i olarak tayin edilmistir.

1.2. Mehmed Nuri Efendi’nin Londra El¢iligine Atanmasi

Osmanl Devleti, Mehmed Ali Pasa Isyani sirasinda kendisine yardim edebilecek
tek devletin Ingiltere oldugunu diisiindiigiinden burada bulunan Osmanl elgisine biiyiik

Onem vermistir. O sirada Londra’da el¢i bulunan Namik Pasa’nin, Osmanli Devleti’nin
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dis politikasin1 iyi bilmedigi ve gecici olarak gonderildigi gerekceleriyle Londra
elciliginde bir degisiklik yapilmasina karar verilmistir. Bu gorev i¢in liyakatli, devlet
islerinde tecriibeli ve uluslararasi politikaya hakim bir kisi olan Mehmed Nuri Efendi

uygun gorillmiistiir (BOA HAT 828/37489; Donmez 2006: 65).

Yapilan ani gorev degisikligi Ingiltere ve Rusya’nin dikkatini ¢cekmis; Ingiltere,
Mehmed Nuri Efendi’yi Rusya’nin adami olarak goriirken, Rusya ise kendisine karsi
Ingiltere ile bir ittifak yapmak icin gorevlendirildigini diisiinmiistiir. Ingiltere kralna
takdim edilmek iizere yazilan bir ndme-i hiimadyunda, Namik Pasa’nin bagka bir iste
gorevlendirilecegi i¢in azledilmesi hususu, “Pasa-i mimd-ileyhin bu tarafdaki hidmet-i
me 'miuresinde bulunmasi icibindan dolayr avdetine me’ziin olmus ise de canib-i dost-
dnelerine... kemal-i hiirmet ve riayet-i muhibb-dne ve hiisn-i niyyeti hdlisdnemizi bir kat
dahi te’yid ve tesyid zimninda divan-1 hiimdyunumuzda beglikci ... bulunan Mehmed Niiri
Efendi bi’l-intihdb sefdret-i mahsiisa ile me 'mir tdyin kilimmis olmagla...” ifadeleriyle
aciklanmistir (BOA HAT 1181/46635). Times Gazetesinde ise Mehmed Nuri Efendi’nin,
Osmanli-Ingiliz ticaretiyle ilgili sorunlar1 konusabilecek en uygun kisi oldugu igin elgilik
gorevine secildigi One siriilmistiir. Sefaret-i mahsisa ile atanan ve gorevi Misir

Meselesi’nin® ¢oziimiine kadar devam edecek olan'® Mehmed Nuri Efendi’nin ekibine,

® Osmanli Devleti, Yunan Isyani sirasinda Mehmed Ali Pasa’dan yardim istemis ve yardimlarma karsilik
olarak Suriye, Trablussam ve Girit valiliklerini vaadetmisti. Fakat diger devletlerin isyana miidahale
etmeleri ve Navarin’de Osmanli-Misir donanmasinin yakilmasi, Mehmed Ali Pasa’nin yardimlarini
sonugsuz birakmis, Misir birlikleri, Ibrahim Pasa’nin Ingiltere, Fransa ve Rusya ittifakiyla anlasmasi
sonucu padisahin izni olmadan geri donmistiir. 1828-1829 Osmanli-Rus Savasi sirasinda da Mehmed Ali
Pasa’nin yardim etmemesi Osmanli-Misir iligkilerini biraz daha gerginlestirmistir. Edirne Antlagmasi’nin
imzalanmasinin ardindan Mehmed Ali Pasa kendisine vaadedilen yerleri istediyse de Osmanli Devleti,
belirtilen sebeplerden dolayir sadece Girit Valiligi’ni vermistir. Diger taraftan Mehmed Ali Pasa’nin
niifuzunu azaltmak amaciyla Misir’da bir i¢ karisiklik ¢ikarilmasi diisiiniilmiistiir. Istanbul’daki casuslar
vasitasiyla bunu 6grenen Mehmed Ali Pasa, Suriye topraklarini isgale baglamis ve bir yil i¢inde Osmanlt
ordusunu iki defa agir yenilgiye ugratarak Konya’ya kadar ilerlemistir. Osmanli birliklerinin isyani
durduramamasi gittikce Osmanli Devleti’nin biitiinliigiinii tehdit eder hale gelmistir. Bu durum, Osmanlt
Devleti’nin yardim c¢agrilarina basta sessiz kalan Avrupa devletlerini endiselendirmis ve harekete
gecirmistir. Ingiltere, Fransa ve Rusya’nin miidahalesiyle Misir birlikleri durdurulmus, 14 Mayis 1833°de
Osmanli Devleti ile Mehmed Ali Pasa arasinda imzalanan Kiitahya Antlagmasi ile barig saglanmistir. Bu
antlasma ile Mehmed Ali Pasa’ya Musir, Girit ve Suriye; oglu ibrahim Pasa’ya da Cidde ve Adana valilikleri
verilmigtir. Kiitahya Antlagmasi ile saglanan barig, iki tarafi da memnun etmemis ve Osmanli-Misir
catigmasi 1839°da tekrar baglamistir. Anlagsmazligin temelini Osmanli hiikiimetinin, fazla toprak verdigini
diistinmesi, Mehmed Ali Pasa’nin da daha fazlasini istemesi olusturmustur. 24 Haziran 1839’da
gergceklesen Nizip Savasi’nda Osmanli birlikleri bir kez daha Misir birlikleri tarafindan yenilgiye
ugratilmistir. Bu durumdan hosnut olmayan Avrupali devletler bir kez daha miidahale etme geregi
duymustur. 1840 yilinda Londra’da toplanan konferansta Misir meselesi Osmanli Devleti’nin lehinde
¢oziime kavusturulmustur (Bkz. Karal 2011: 128-133,139-142; Armaoglu 2013: 209-217,221-227).

10 General Marmon’un Fransa elgisine yazdig1 raporda Mehmed Nuri Efendi’nin gorev siiresi ile ilgili
olarak; “Mimd-ileyh Beglikci Efendi bendelerinin me miiriyyeti miiddet-i medide olmayub su Miswr
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miihimme katiplerinden®! Talat Efendi ile Tevfik Efendi, Sefaret Terciimani olarak Sisam
Beyi Istefanaki’nin oglu Yanko verilmistir. Mehmed Nuri Efendi 30 Aralik 1834 giinii
maiyetiyle birlikte Istanbul’dan ayrilmistir. (Liitfi 1999: 819; Salndme-i Nezaret-i
Hariciyye 2003: 164; Donmez 2006: 65-68; Donmez 2014: 138; Akbulut 1940: 8,13;
Yavas 2012: 2).

Mehmed Nuri Efendi’nin Londra elgiligine tayinine, donemin resmi gazetesi olan

Takvim-i Vekayi’de su sekilde verilmistir:

“...izzetlii Namik Pasa sefaret-i mahsiisa ile avdet itmek iizere Londra ’ya me 'miir ve tdyin
kilinmisdi. Pasa-i miimd-ileyh bu tarafdaki me 'miiriyyetinde bulunmasi icabina gére bu
defa avdete me’ziin olmug idiigiine binden devlet-i miisariin-ileyhdya izhdr-1 ridyet ve
beyn-el-devieteyn te’yid zabita-i muhddene® zimminda ba-irdde-i seniyye Beglikci-i
divan-1 hiimdayun Nuri Efendi hazretleri bi’l-intihdb sefdret-i mahsisa ile Londra’ya
me’mir buyrulmus ve hacegdn-i divan-1 hiimdyundan ve divan-1 hiimdyun kalemi

13

miihimme niivisamindan™ Talat Efendi ser-kdtibi hidmetiyle efendi-i miimd-ileyh

maiyyetine tdyin ve kalem-i mezKiir miithimme niivisanindan Tevfik Efendi dahi terfiK ile
terciimanlik hidmetine dahi Sisam Begi Istefanaki Begin biiyiik oglu Yanko ndm begzade
me 'mir olarak... sehr-i sabik yani sa’ban il muazzanun yirmi sekizinci pazar irtesi giinii

Der-saddetden hareket ve azimet eylemislerdir.” (Takvim-i Vekayi 1250: nr. 94).

Mehmed Nuri Efendi Londra’ya gitmeden Once Paris’e ugrayarak oradaki
Osmanli elgisi Mustafa Resid Bey'* ile kendisine verilen gorevler hakkinda goriismiistiir.
Burada alman karara gére Mehmed Nuri Efendi, Ingiltere hiikiimetinin tavrina uygun
davranarak memur oldugu gorevleri yerine getirmeye calisacakti. Ayrica kendisine
verilen gérevler arasinda bulunan Trablusgarp’taki Ingiliz konsolosunun azli ve giimriik

tarifeleri meselelerine, digerlerine gore daha kolay ve kisa siirede c¢oziilebilecegi

maddesinin insallah-1 tedla bir hiisn-i neticesine degin olmagla...” ifadeleri yer almistir (BOA HAT
360/20084).

11 Miihimme defterlerini tutan kisidir (Bkz. Pakalin 1993: 605).

12 Sulh yapma, barisma (Bkz. Develioglu 2013: 1070).

13 Mithimme niivisdn, Divan-1 Hiimayun kaleminde tutulan mithimme defterlerini tutanlar i¢in kullanilan
bir tabirdir. Tiirk¢gesi mithimme katibidir (Bkz. Pakalin 1993: 605).

4 Mustafa Resid Bey (Pasa) 1800 yilinda dogmus Osmanli devlet adamudir. iki defa Londra, bes defa Paris
elgiligi, Hariciye Nazirh@ ve alt1 defa sadrazamlik gérevlerinde bulunmustur. Ayrica 1838 yilinda Ingiltere
ile Balta Limani Ticaret Antlagmasi’nin imzalanmasinda ve Misir meselesinin ¢éziimiinde etkili olmustur.

3 Kasim 1839 tarihinde Tanzimat Fermani’nin ilan edilmesinde dnemli rol oynamistir. 1858 yilinda vefat
etmistir (Sireyya 1996: 1384-1385; Beydilli 2006: 348-350).
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diistintildiigiinden oncelik verilmesi kararlastirilmistir. Mehmed Nuri Efendi, Mustafa
Resid Bey ile yaptig1 goriismeden sonra Paris’ten ayrilarak gorev yeri Londra’ya gitmek

tizere yola ¢ikmistir (BOA HAT 1174/46429-T; Donmez 2006: 70).

Mehmed Nuri Efendi 22 Mart’ta Londra’ya ulasmistir. Ancak gérevine resmen
baslamasi i¢in itimatnamesini sunmasi gerekmekteydi. O zamana kadar Namik Pasa’nin
elciligi resmen devam edecekti. Bu sirada Mehmed Nuri Efendi, Ingiltere devlet erkaniyla
tanigma amaciyla Namik Pasa ile birlikte 4 Nisan’da Ingiliz Hariciye Nazir1 Welington’u
ziyarete gitmistir. Ardindan usul geregince Rusya, Avusturya ve Fransa biiyiikelcilerini
ziyarete gittilerse de Rusya ve Avusturya elgilerini yerinde bulamamigslardir. Mehmed
Nuri Efendi, iki hafta icinde kralin huzuruna ¢ikarak ndme-i hiimayunu sunmayi
diisiinmiisse de Hariciye Naziri Welington ve diger nazirlarin istifa etmesi {izerine
diisiincesini  gerceklestirememistir. Boylece Mehmed Nuri Efendi, yeni kabinenin
kurulup goreve baglamasini beklemistir (BOA HAT 712/34063-A). Bu zamana kadar da
Namik Pasa ile birlikte Londra’da tersane, fabrika, okul gibi yerleri gezmis ve niifuzlu

kisilerle tanismistir (BOA HAT 675/32990-A; Donmez 2006: 71).

Mehmed Nuri Efendi bu siralarda Londra disinda bir ¢iftlikte katildigi bir davette
krala yakin bir kisi ile tanigmstir. Sohbet esnasinda Ingiltere hakkindaki endiselerini dile
getirme firsat1 da bulmustur. Bu endiseler, Ingiltere hiikiimetinin kendinden 6nceki elci
Namik Pasa’ya Trablus konsolosunun azledilmesi, glimriikk meselesinin ertelenmesi ve
Osmanli 6grencilerinin egitimleri gibi hususlarda yardimer olunmadigi, kendisine de bu
sekilde davramilmasindan g¢ekindigi yoniindedir. Ingiltere hiikiimeti ise tiim bunlarm
nedeni olarak Namik Pasa’nin sik sik Rus elgisiyle goriismesini gerekce gostermistir.
Ingiltere hiikiimetinin agiklamasi ayn1 zamanda Mehmed Nuri Efendi igin bir uyartydi.
Mehmed Nuri Efendi’nin Namik Paga’yla birlikte Rus elgisini ziyarete gitmeleri bazi
Ingiliz vekillerin dikkatini ¢ekmis ve kendisi hakkinda “El¢i Efendi eger Rusya elcisi ile
dostluk ve muhabbet iciin gelmis ise Petersburg’a gitmek lazim idi buraya nafile
gelmigsler.” demislerdir. Hatta Ingiliz hiikiimeti, Mehmed Nuri Efendi’den Rus elgisiyle
goriismemesini talep etmistir. Mehmed Nuri Efendi ise diger elgilerle goriisiiliirken Rus
elgisiyle hi¢ goriismemenin uygun olmayacagini, Rus el¢isiyle 6zel bir baglantisinin
olmadigini, yapilacak gorligmelerin ancak saygi nedeniyle olacagini belirtmistir.

Mehmed Nuri Efendi’nin bunu yapmaktaki diisiincesi, ingiltere’yi goz ardi etmeksizin
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iki taraf ile de uygun sekilde goriiserek, tistlenmis oldugu gorevleri yerine getirmekti
(BOA HAT 675/32990-A; Doénmez 2006: 72-73). Boylece Mehmed Nuri Efendi daha
goreve baslamadan zor bir durum iginde kalmisti. Rus elgisi ile hi¢ goriisiilmemesi
halinde Rusya’nin tepkisi ¢ekilecek, sik sik goriisiilmesi halinde ise kendisinin itibari
biiyiik zarar gorecekti. Mehmed Nuri Efendi’nin hem kendisi hakkinda olusan siipheleri
ortadan kaldirmasi hem de Ingiltere, Rusya ve Osmanli Devleti arasinda bir denge

kurarak memur oldugu isleri halletmesi gerektigi s0ylenebilir.

Ingiltere’deki hiikiimet degisikliginin tamamlanmasiyla Mehmed Nuri Efendi, 27
Nisan giinii Hariciye Nazir1 Palmerston ile goriismiistiir. iki giin sonra ise sadece kral,
hariciye nazir1 ve kendi terciimanlarinin oldugu bir tdrenle nAme-i hiimayunu Ingiltere
Kralina teslim ederek gorevine resmen baglamistir (BOA HAT 675/32990; BOA HAT
675/32990-A). Ayni giin Mehmed Nuri Efendi yanina maiyeti ve Namik Pasa’y1 da alarak
her carsamba giinii diizenlenen kral divanina katilmistir. Burada biitiin devletlerin
elgileriyle birlikte Rus elgisi Borgo da bulunuyordu. Elgi Borgo, Mehmed Nuri
Efendi’nin yanina gelerek, kendisiyle goriismek icin elgilige geldigini ancak onu
bulamadigini, bundan sonra sik sik goriismek istedigini sdylemisse de Mehmed Nuri
Efendi bunun hemen olamayacagini bildirmistir. Mehmed Nuri Efendi’nin amaci
muhtemelen Ingiltere’nin siiphesini cekmeden Rus elgisi ile goriisebilmektir (Dénmez

2006: 73).

Rus el¢isi Borgo ile yapilan goriismede Trablus Konsolosu’nun azli ve Cezayir’in
isgali meselesi hakkinda konusulmus; Ingiltere tarafindan, Rusya’yla Osmanli Devleti
arasindaki ittifakla ilgili kotii haberler verilirse kendisine bildirmesi Mehmed Nuri
Efendi’den rica olunmustur. Mehmed Nuri Efendi, cevaben bugiine kadar kendisiyle
Ingiltere vekilleri arasinda Rusya ile ilgili herhangi bir sohbetin gegmedigini, eger olursa
kendilerine bildirecegini ifade ederek Rus elcisinin huzurundan ayrilmistir (BOA HAT
1175/4640-A; Donmez 2006: 73-74). Aslinda Rusya bu sekilde Osmanli elgisini kendine
yakin tutmak niyetindedir. Ancak diger taraftan Ingiltere, Mehmed Nuri Efendi’yi
Rusya’ya kars1 agik bir dille uyarmistir. Mehmed Nuri Efendi’nin buna ragmen Rus

el¢isiyle yakin iliski kurmasinin, kendisi i¢in zararli olacagi agiktir.

Mehmed Nuri Efendi, gérevine resmen basladiktan kisa bir siire sonra tistlenmis

oldugu gorevleri yerine getirmek i¢in Lord Palmerston ile goriismeler yapmaya
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baslamistir. Bu goriismeler genellikle giimriik tarifelerinin yenilenmesi, Trablus’taki
Ingiliz konsolosunun gérevden alinmasi ve Firat Nehri’nden Ingiltere nin vapur gegirmek
istemesi hususlarinda olmustur. Aslinda Mehmed Nuri Efendi, Mehmed Ali Pasa’ya karsi
Ingiltere’nin destegini saglamak igin gorevlendirilmistir. Ancak Ingiltere’nin giivenini
kazanmadan boyle bir hususta yanlis adim atmak istememistir. ingiliz hiikiimetinin
tavrina gore hareket etmeyi uygun géren Mehmed Nuri Efendi, bunu takrirlerinde®® dile
getirmistir. S6z konusu takrirlerde konuyla ilgili; “Me 'mariyyet-i abid-anem Misir
maddesi olarak egerge simdiye degin Misir hakkinda bir giina maslahata baslanilmamais
ise de... Ingiltere viikeldsinin bu babda olan niyyet ve miitalda ve politikalarda anlasilub
ona gore harekete tesebbiis kilinmak iizere... ” ve “Misir maddesini Palmerston ve gerek
sdir Ingiltere devleti viikeldsina agmayub fakat siras: diisiiriildiikde hasb-i hal siretinde
ifade kilinmakda idiigii... ” ifadelerine yer vermistir. Gergekten de Mehmed Nuri Efendi
firsat bulduk¢a Lord Palmerston ile Misir Meselesi’yle ilgili goriismeler yapmis ancak
bunlardan bir sonug elde edememistir (BOA HAT 677/33015-A; BOA HAT 1221/47762-
L; D6nmez 2006: 86).

Mehmed Nuri Efendi Londra’ya geldiginde kendisine, Misir Meselesi hakkinda
Rus elcisiyle Ingiltere’nin siiphesini ¢cekmeden “akillarini kandiracak” sekilde yani
gizlice goriismesi sOylenmistir. Bu talimat geregi Mehmed Nuri Efendi, Rus el¢isiyle
birkag defa goriismiisse de diger taraftan Osmanli Devleti’ne bunun uygun olmadigini
bildirmistir. Zaten Ingiltere’nin dikkati, hakkinda ortaya atilan iddialar sebebiyle
Mehmed Nuri Efendi’nin iizerindeydi. Hal béyleyken Ingiltere hiikiimetinin siiphelerini
artiracak bir girisimde bulunmak Osmanli Devleti’nin aleyhine sonuglar dogurabilirdi.
Osmanli Devleti tiim bunlar1 goz Oniine alarak Misir Meselesi’nin Rus elgisiyle
goriisiilmesinin sakincalr olduguna karar vermistir. Mehmed Nuri Efendi’ye gonderilen
bir talimatta; “Simdiki hdlde bu madde iciin onunla oyle derin derin miizdkere icab
etmediginden...” 1ifadeleri kullanilarak Rus el¢isi Borgo ile bu konuda yapilan
goriismelerin  kesilmesi gerektigi sOylenmistir. Ayni talimatta Misir Meselesi’nin
konusulmamis olmasinin dogru bir karar oldugu belirtilmis, Mehmed Nuri Efendi’den bu
konuda akillica hareket etmesi istenmistir (BOA HAT 1221/47762; BOA HAT
830/37510; Donmez 2006: 86).

15 Takrir: Resmi olarak yazi ile bildirme, siyasi nota (Bkz. Develioglu 2013: 1517).
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Mehmed Nuri Efendi kendisine verilen talimat {izerine Rus el¢isi Borgo ile olan
goriismelerini azaltarak iliskileri sogutmustur. Oyle ki Rus el¢isi Borgo, Mehmed Nuri
Efendi’nin diizenledigi ziyafete katilmamistir. Bu olay Lord Palmerston’un dikkatini
¢ekmis ve Mehmed Nuri Efendi’ye Borgo’nun davet edilip edilmedigini sormustur.
Mehmed Nuri Efendi kendisinin davet edildigini ancak hasta olmasi sebebiyle
katilamadigini ifade etmistir (BOA HAT 677/33020-B; Dénmez 2006: 86). Ingiltere en
basindan beri Mehmed Nuri Efendi’nin Rus elgisiyle goriismesinden rahatsiz olmus hatta
bu konuda kendisini uyarmistir. Simdi iki taraf arasindaki iliskinin sogumasi Ingiltere
hiikiimetini 6zellikle de Lord Palmerston’u olduk¢a memnun etmistir. Bu sirada II.
Mahmud, Osmanli Devleti ile Ingiltere arasindaki dostlugu artirmak amaciyla Mehmed
Nuri Efendi’ye, Ingiltere kralina verilmek iizere kendi portresini® gondermistir. Mehmed
Nuri Efendi, belirlenen zamanda kralin huzuruna ¢ikip, padisahin Ingiltere ile olan
miinasebetten memnun oldugunu belirterek tasvir-i hiimaytinu takdim etmistir. ingiltere
krali, Mehmed Nuri Efendi’den kendisinin de iki devlet arasindaki yakinliktan memnun
oldugunu ve bunun devamini diledigini padisaha bildirmesini istemistir. Bu goriismeden
sonra Mehmed Nuri Efendi, parlamentonun agilis torenine katilmistir (BOA HAT
677/33020-B; Donmez 2006: 87).

Mehmed Nuri Efendi, Osmanli Devleti i¢in 0zellikle Rusya’ya karsi
Ingiltere’nin desteginin alinmasmin biiyiik énem tasidig1 bir zamanda Londra’ya elgi
olarak tayin edilmistir. Ancak hem Ingiltere hem de Rusya, Mehmed Nuri Efendi’nin
kendilerine kars1 faaliyetlerde bulunacak bir casus oldugunu diisiinmiislerdir. Bu da
Mehmed Nuri Efendi’nin daha gorevine baslamadan itibarinin sarsilmasina ve yapacagi
islerde cesitli zorluklarla karsilasmasia neden olmustur. ingiltere ve Rusya’nin niifuz
miicadelesi arasinda sikisan Mehmed Nuri Efendi, zamani1 geldikce gerektigi gibi hareket
ederek Ingiltere’nin memnuniyetini biiyiik 6l¢iide kazanmayr basarmistir. Tiim bunlar
g6z Oniine alindiginda Mehmed Nuri Efendi’nin i¢inde bulundugu durum ve iistlendigi

gorevin ne kadar zor oldugu anlasilmaktadir. Mehmed Nuri Efendi, karsilastig1 zorluklara

16 11. Mahmud, padisah portresinin devletin tiim kurumlarina asilmasini zorunlu hale getirmistir. Bu kural
sadece Osmanli Devleti siirlar1 iginde kalmamis yurtdisi temsilcilikleri i¢in de gegerli olmugtur. Bunu
Mehmed Nuri Efendi’nin padisaha yazdigi bir mektuptan anlayabiliyoruz. Mektupta Mehmed Nuri Efendi,
gonderilen tasvirden dolay1 padisaha minnetlerini sunmakta ve bu tasvirin tiim elgilik gorevlileri tarafindan
ziyaret edildigini bildirmektedir (BOA HAT 677/33015-K; BOA HAT 677/33015-N; BOA HAT
677/33015-0).
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ragmen tstlendigi gorevlerde Osmanli Devleti lehine miimkiin olan en iyi sonucu almak
i¢cin yogun caba sarf etmistir. Gorevi sirasinda karsilastigi sorunlardan biri de Fransa’nin

Cezayir’i isgal etmesidir ki Mehmed Nuri Efendi ilk olarak bu sorunla mesgul olmustur.

1.3. Mehmed Nuri Efendi’nin Londra Elgiligindeki Faaliyetleri

1.3.1. Fransa’nin Cezayir’in Isgali Meselesinde Mehmed Nuri Efendi’nin

Cabalan

Cezayir, Barbaros Hayreddin Pasa tarafindan 1533 yilinda Ispanyollardan
alimarak Osmanli Devleti’nin topragi haline gelmistir. Daha sonra Tunus ve
Trablusgarp’in da fethedilmesiyle, bu bolge Garp Ocaklart adiyla anilmaya baglanmistir.
Bu bolge, Cebelitarik Bogazi’na yakinligi nedeniyle Osmanli Devleti i¢in oldukga
onemliydi. Cezayir, Osmanli Devleti’'nin atadigi bir beylerbeyi tarafindan
yonetilmekteydi. 1799 yilindan sonra bdlge, dayr denilen yenigerilerin yonetimi altina
girmistir. Dayilar, i¢ ve dis politikay: yliriitmede tamamen bagimsiz olup sadece hukuki
yonden Osmanli Devleti’ne bagliydi. Bu durum bdlgenin, Osmanli yonetiminden giderek
uzaklagmasina ve dayilarin serbestce hareket etmelerine neden olmustur (Karal 2011:

122; Danismend 1972: 116; Armaoglu 2013: 199-201; Ugarol 2006: 158).

Cezayir, konumu nedeniyle Akdeniz ticaretinin 6nemli bir noktasi oldugundan,
bolgede ticaret yapan Avrupa devletlerinin de dikkatini ¢ekmistir. Bu devletlerden biri de
Akdeniz ticaretinde niifuzunu artirmak isteyen ve Cezayir’e cografi olarak oldukc¢a yakin
olan Fransa’dir. Cezayir ile Fransa arasindaki ilk miinasebet 1543 yilinda, Fransizlarin
Osmanli Devleti’nden yardim istemesiyle gerceklesmistir. 1577°de Fransa, Cezayir’de
konsolosluk agma hemen ardindan da vergi vermek karsiliginda Cezayir kiyilarinda
mercan avlama izni almistir. XVIL yiizyila gelindiginde Fransa, Cezayir’e ii¢ defa
saldirsa da basar1 elde edememis ve taraflar arasinda 1689’da bir barig antlagmasi
imzalanmistir. Napolyon Bonapart’in Misir’t isgal etmesiyle iliskiler tekrar bozulsa da
isgalin sona ermesiyle barig saglanmistir. Bu isgal Fransa’nin, Cezayir’in stratejik
Oonemini daha iyi kavramasina vesile olmustur. Kurulan baris ortamindan sonra taraflar
arasindaki ilk anlagmazlik, 1826’da Cezayir Dayis1 Hiiseyin Pasa’nin mercan avindan

aldig1 vergileri artirmasiyla ortaya ¢ikmistir. Diger bir anlagmazlik ise taraflar arasindaki
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bugday ticareti sebebiyle ¢ikmistir. Bu da Fransa’nin Cezayir’i isgaline sebep olmustur

(Danigsman 1966: 260; Armaoglu 2013: 201-203; Ugarol 2006: 158-160).

Fransa, bugday ihtiyacinin biiyiikk bir kismin1 Cezayir’den temin ediyordu.
Cezayir, 1797 yilinda Fransa’ya bir miktar bugday ve bes milyon Frank bor¢ vermisti.
Cezayir Dayis1 bu borcun tahsilatini ve yapilacak olan bugday ticaretini iki Yahudi
tiiccara devretmistir. Bu tiiccarlar Fransa’dan borcunu 6demesini istediyse de Fransa,
tiiccarlarin kendisinin en biiyiik rakibi olan Ingiltere ile de ticaret yaptiklarini &ne siirerek
O0demeyi reddetmistir. SO0z konusu tiiccarlarin da Cezayir Dayisi’na borglari
bulunmaktaydi. Bu borcu ancak Fransa’dan tahsil edecekleri parayla 6deyebileceklerini
bildirmeleri iizerine Cezayir Dayis1 Hiiseyin Pasa, Fransa Konsolosu’ndan borcun
O0denmesini istedi. Fransa, borcu 6demeyi basta kabul etse de hemen ardindan Misir’1
isgal girisiminde bulunmasi Osmanli-Fransiz iligkilerinin sogumasina neden olmus ve
bor¢ meselesi ertelenmistir. 1824 yilina gelindiginde Fransa’nin Cezayir’e olan borcu 18
milyon Frank’a ulagmistir. Ancak Fransa, gonderilen bugdayin eksik ve bozuk oldugunu
ileri siirerek borcu 6dememis hatta tek tarafli olarak 7 milyon Frank’a indirmistir. Tim
bu sebepler Day1 Hiiseyin Pasa ile Fransa Konsolosu arasinda giderek artan bir gerginlige
neden olmustur. Taraflar arasinda konuyla ilgili yapilan goriismelerin birinde yasanan
tartisma sonucu Hiiseyin Pasa’nin elindeki yelpaze ile konsolosa vurmasi Fransa
tarafindan hakaret sayilmis ve Hiiseyin Paga’nin kendilerinden 6ziir dilemesi istenmistir.
Hiiseyin Pasa’nin bunu kabul etmemesi Cezayir’in isgalini baglatan kivilcim olmustur.
Fransizlar aslinda 16 Haziran 1827’de Cezayir’e savas ilan etse de ayni tarihlerde
Mora’ya da asker gonderdiginden uzun bir siire bolgeyi sadece kusatma altinda
tutabilmistir. 12 Haziran 1830 tarihinde Cezayir'e 16.000 kisilik bir kuvvetle
saldirmiglardir. Ancak Cezayir’i tamamen ele gegirmeleri 5 Temmuz 1830 tarihinde
olmustur (Karal 2011: 124; Kuran 1957: 3-13; Danismend 1972: 116; Armaoglu 2013:
202-203; Karakagan 2004: 14-18, 23-27).

1.3.1.1. Osmanli Devleti’nin Isgali Sonlandirma Girisimleri

Fransa’nin Cezayir’i isgal ettigi sirada, Mora Isyam patlak vermis, Osmanli
donanmas1 Navarin’de yakilmis, Rusya’yla savas heniiz bitmis ve Mehmed Ali Pasa
isyan1 ¢ikmak tizere idi. Osmanli Devleti, pes pese gelen bu sorunlar nedeniyle Cezayir

meselesi ile ilgilenememistir. Ayrica Osmanli yoneticileri Cezayir’in yardim almadan
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Fransa’y1 yenebilecegini diisiinmiis ancak beklendigi sekilde sonu¢lanmamistir. Osmanl
Devleti’nin bu meseleyle ilgilenmesi 1833’te Ruslarla Hiinkar Iskelesi Antlasmasi’nin
imzalanmasindan sonra saglanan baris ortamiyla gerceklesmistir. Meselenin ¢oziimii i¢in
1834°te Mustafa Resid Bey Paris’e el¢i olarak gonderilmis, Londra el¢isi Namik Pasa’ya
da Ingiltere’nin desteginin saglanmasi talimat: verilmistir. Ancak Namik Pasa’nin 1834
yilinin sonunda gorevinden alinmasi iizerine Londra’daki faaliyetleri, yerine tayin edilen
Mehmed Nuri Efendi yapmaya ¢alismistir (Liitfi 1999: 819; Kuran 1957: 42; Danisman
1966: 261).

Mehmed Nuri Efendi gorevine bagladigi andan itibaren Cezayir Meselesi’yle
yakindan ilgilenmistir. Osmanli Devleti, Fransa’nin Cezayir’de yayilma ihtimaline
karsihik Ingiltere’nin destegini olduk¢a 6nemsemistir. Kendisinden 6nceki el¢i Namik
Pasa, Fransa’ya kars1 Ingiltere nin destegini saglamaya calismigsa da basarili olamamus,
simdi bu gérevi Mehmed Nuri Efendi iistlenmistir. Aslinda ingiltere, Fransa’nin Cezayir’i
isgaline, Akdeniz’deki niifuzunun olumsuz etkilenmesi nedeniyle en ¢ok tepki gdsteren
devlet olmustur. Ancak Fransa’nin, yasadigi iktidar degisikliginden dolayr isgali
kaldiracagini bildirmesi {izerine Ingiltere de itirazini siirdiirmemistir. Bu sirada Ingiltere,
Osmanli Devleti’nin isgale karst destek beklentisini, kendi i¢ isleriyle ugrastigi

gerekgesiyle geri ¢cevirmistir (Kuran 1957: 37-38; Armaoglu 2013: 204-205).

Emir Abdiilkadir’in Fransiz isgaline karsi isyan ettigi haberlerini alan Mehmed
Nuri Efendi hemen harekete gegmek gerektigini diisiinmiistiir. 1 Mayis 1835 tarihinde
Rus elgisi Borgo ile gortisen Mehmed Nuri Efendi, Cezayir’deki isgalin sona erdirilmesi
hususunda kendisine tavsiyede bulunulmasini istemistir. Borgo ise karsiliginda;
Fransa’ya Cezayir’deki isgalin kaldirilmasinda Ingiltere’nin bir nota vermesinin faydali
olacagini ve bunun i¢in Ingiltere Hariciye Nazir1 Lord Palmerston’un ikna edilmesi
gerektigini belirtmistir. Mehmed Nuri Efendi, Rus el¢isiyle goriismesinden bir hafta sonra
Lord Palmerston ile bir araya gelerek Cezayir isgalinin sona erdirilmesi i¢in Osmanlt
Devleti’'ne yardim edilmesini istemistir. Ancak Lord Palmerston’dan Osmanl
Devleti’nin sabirli olmasi1 ve beklemesi gerektigi yoniinde bir cevap almistir (BOA HAT
832/37531; BOA HAT 1175/46440-B; BOA HAT 1183/46703; Kuran 1957: 42-43;
Akbulut 1940: 13). Bu sirada Mehmed Nuri Efendi Cezayir’den, Fransizlarin burada

neler yaptiklarini anlatan mektuplar almaktaydi. Bu mektuplarda yazilanlara gore;
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Fransizlar pek ¢ok askerle Cezayir’den Arabistan’a ¢ikmiglarsa da daha ileriye gitmeye
cesaret edememisler, gezintiye ¢iktiklarini sdyleyerek geri donmiislerdir. Fransizlar
durduran sey ise Kostantine!’ Beyi Hact Ahmed Bey’in*® o bolgeye geldigi yoniindeki
sOylentiler olmustur. Hact Ahmed Bey, Cezayir halkin1 orgiitleyerek kendine destek
saglamis ve Fransizlara agir kayiplar verdirmistir. Bu durum Cezayir tarafindan 19 Mayis
1835 tarihinde gelen bir mektupta; “Fransizlar Haci Ahmed yok iken tasraya ¢tkmaya
iktidarlart yok iken geldiginde ¢ikmayacaklar: zaruridir.” ifadeleriyle belirtilmistir
(BOA HAT 830/37510-E). Ayni mektupta Cezayir halkinin, Ingiliz arabuluculuguna
ragmen isgali sonlandirilmazsa Fransa’ya karsi koyamayacaklari belirtilmis ve Mehmed
Nuri Efendi’den bu konuda yardim istemislerdir. S6z konusu durum ile alakali olarak 5

Haziran 1835 tarihinde gonderilen bir mektupta;

“Cezayir den bu hafide tahrir olunan mektubda ifade ettikleri su ki Fransizlar vdfir asker
ile Cezayir’'den Arabistan’a ¢ikmuglar iken ilerii varmaya ciir’et idemeyiib bir merhale
sonra tekrar Cezdyir’e avdet itmisler”, “Ingiliz devletinin tavassutuyla cebren Fransiz
cikmaz ise bu mikdar Ummet-i Muhammedi nin ciimlesi Endiiliis ahdlisi gibi kiiffarin
pengelerine giriftar olmalart muhakkakdir... denize diismiis gibi Allah Alldh derdimize
derman olmaniz husiisunu niydz ettiginden isbu dua’ ndme tenmikine ibtidar olunmugdur
kusurumuz var ise afv buyurup himmet-i sefirdneniz ile Ummet-i Muhammediye nin

derdlerine ydr olmak imkaninda himmet buyurmaniz... ” ifadeleri yer almaktadir (BOA
HAT 830/37510-D).

Cezayir tarafindan 19 Haziran 1835 tarihinde gonderilen bir baska mektupta ise
Cezayir halkinin i¢inde bulundugu durum belirtilmistir. Mektuba gore; Fransizlar
Cezayir’de diikkanlar1 ve evleri yikmaktadir. Bunu yaparken 6ne siirdiigii bahane ise

yollar1 genisletmek olmustur. Yiktiklar evlerin ve diikkanlarin degerini vereceklerini

17 Cezayir’in kuzeydogusunda bulunan eyalettir (Bkz. Sezen 2006: 321).

18 Hac1 Ahmed, Cezayir’in kuzeydogusunda bulunan Kostantine nin beyi olup 1837 yilina kadar bu bolgede
Osmanli egemenliginin devam etmesini saglamistir. 1830’da Fransa Cezayir’i iggal edince terk edilen savag
malzemelerini ve go¢ eden aileleri toplayarak bolgesinde kendi idaresini kurmug, Osmanli Devleti’ne
tabiiyetini bildirmistir. Koylerde yasayan Cezayirlileri ve kabileleri Fransizlara kars1 orgiitleyerek
Fransa’nin higbir istegini yerine getirmemistir. Hact Ahmed’in isteklerini kabul etmemesi lizerine Fransa,
1836’da Kostantine’yi kusatmigsa da agir yenilgiye ugratilmistir. Kostantine’yi ele gegirmek isteyen
Fransa, 1837 yilinda bolgeye tekrar bir saldir1 diizenlemistir. Haci Ahmed, Fransizlara 6nemli kayiplar
verdirse de basarili olamamis ve sehir 13 Ekim 1837’de Fransa’nin eline ge¢mistir. Kostantine’den
¢ekilmek zorunda kalan Hact Ahmed, Fransa’ya karsi direnmekten vazgegmemistir. Osmanli Devleti’nden
yardim goremeyen ve asker sayis1 giderek azalan Hac1 Ahmed, 1848 yilinda Fransizlara teslim olmustur
(Bkz. Karakagan 2004: 48-58).
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sOyleseler de Cezayir’i isgal ettikleri tarihten 1835 yilina kadar yani bes yilda hi¢ kimseye
ticret ddememislerdir. Ayrica halk yollarin giivensizliginden ticaret yapamaz hale gelmis

ve maddi giigliik ¢cekmeye baglamistir (BOA HAT 830/ 37510-F).

Fransiz parlamentosunda, “Cezdyir’in masrafini  verdiklerinden elbette
Cezayir’den ¢ikmazlar.” gibi sdylemlerle, Cezayir’in Fransa’ya ait oldugu
konusulmaktayd: (BOA HAT 830/37510-D). Bu nedenle Mehmed Nuri Efendi, Fransa
Hariciye Naziri’na verilmek iizere, Osmanli Devleti’nin Cezayir iizerindeki haklarini ve
Cezayir’in Osmanli topragi oldugunu belirten bir nota yazmis; ancak Fransa bu notayi
kabul etmemistir. Mehmed Nuri Efendi bunun {izerine tekrar Rus elgisi Borgo ile
goriiserek ne yapmasi gerektigiyle ilgili fikir aligverisinde bulunmustur. El¢i Borgo’nun,
ayn1 notanin Lord Palmerston’a da gosterilmesi yoniindeki tavsiyesine uyan Mehmed
Nuri Efendi, 14 Temmuz 1835 tarihinde Lord Palmerston ile goriismiistiir. Goriisme
sirasinda Lord Palmerston, Cezayir’in Osmanl toprag: oldugunu kabul ettiklerini ancak
simdilik herhangi bir sey yapilmamasinin daha iyi olacagin ifade etmistir (BOA HAT
830/37510-A; BOA HAT 832/37538; Kuran 1957: 43).

Mehmed Nuri Efendi, Lord Palmerston ile yaptigi goriismelerden ve aldigi
cevaplardan Ingiltere’nin, Cezayir’in isgali hususunda Osmanli Devleti'ne yardim
etmeyecegini anlamistt. Bu durumu Mehmed Nuri Efendi takririnde; “Cezdyir maddesine
dair Ingiltereliiden Devlet-i Aliyye’ve muaveneti asld hissetmedim.” ifadeleriyle
belirtmistir. Bu sirada Osmanli Hariciye Naziri, Londra ve Paris elgilerinden Fransa’nin
Cezayir’i iadesi hususunda ¢alismalar yapmalarini istemistir. Ancak Paris’te bu konunun
konusulmasi1 miimkiin olmadigindan Paris el¢isi Mustafa Resid Bey ve Mehmed Nuri
Efendi meselenin ¢6zliimii i¢in bir yol bulabilmek adma bir araya gelmeye karar
vermislerdir. Bu sebeple Mehmed Nuri Efendi, Paris’e hareket etmistir. Iki elgi, yaptig
goriismeler sonucunda, meseleyi Fransiz Biiylikelcisi Amiral Roussin ile konusmay1 ve
onun tavrina gore yeni adimlar atmay: kararlastirmiglardir (BOA HAT 678/33032-B;
832/37535-G; 1201/46880-0; Liitfi 1999: 852; Kuran 1957: 48).

Fransa, Cezayir’deki durumun denetlenmesi i¢in bir heyet gdrevlendirmistir.

Heyetin hazirladigi raporda; Fransa’nin Cezayir’in isgalinden hicbir kazancinin olmadigi
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aksine isgalden bu yana her sene otuz milyon Frank yani iki yiiz kirk bin kese!® masraf
yapildigi, 30.000 Fransiz askerinin Cezayir’de bulundugu belirtilmistir. Bunun yani sira
raporda, isgalin devam etmesi halinde Fransa’nin mali ve siyasi olarak zarara ugrayacagi
ifade edilmistir (BOA 1. DUIT 139/27 vrk.2). Ancak raporda agikea belirtilenlere ragmen

Fransa, Cezayir isgalinden vazge¢meyecektir.

1.3.2. Mehmed Nuri Efendi’nin Trablusgarp’taki Ingiliz Konsolosunun Azli I¢in

Calismasi

Trablusgarp, 15 Agustos 1551 tarihinde Kaptan-1 Derya Sinan Pasa’nin sehri ele
gecirmesiyle Osmanli Devleti’nin yonetimine girmistir. Padisahin belirledigi valiler
tarafindan yonetilen Trablusgarp, 1711-1835 yillar1 arasinda Karamanli ailesi tarafindan
idare edilmistir. Sehir, 6zellikle bu donemde dis baskilarla ve i¢ sorunlarla kars1 karsiya
kalmistir. S6z konusu mesele de bu aileden, 1797 yilinda vali olan Yusuf Pasa’nin

idareciligi sirasinda meydana gelmistir (Kavas 2012: 288; Khalfallah 2009: 2).

Trablusgarp, Karamanlilar doéneminde oOzellikle de Fransa’nin Dbaglattig
Koalisyon Savaslari?® zamaninda oldukca fazla korsanlik faaliyeti gdstermistir. Ancak bu
savaglarin sona ermesiyle Avrupa lilkeleri bu korsanlik faaliyetlerini bitirmek amaciyla
bir ittifak kurmus ve Trablusgarp’a verdikleri vergileri kesmislerdir. Boylelikle ekonomik

sikintilar yagamaya baslayan Trablusgarp Valisi Yusuf Pasa, Avrupa devletlerinden

19 Altin ve giimiis paralarin saklamak i¢in kullanilan torba olup aym zamanda belli bir miktar paray1 belirten
tabirdir. Bu miktar, altin veya gilimiisiin zaman igindeki degerine gore degisiklik gdstermistir. 1688’den
sonraki yillarda bir kese, 50.000 akge olarak hesaplanmustir (Bkz. Pakalin 1993: 247-248). Bu hesaba gore
bahsi gegen 7.105 kese, 355.250.000 akgeye karsilik gelmektedir.

201789 yilinda baslayan Fransiz Ihtilali, Fransa’y1 zayiflatacag diisiiniildiigiinden diger Avrupa devletlerini
basta memnun etmistir. Ancak ihtilalin kisa zamanda gelismesiyle koklesmis mutlak monarsinin yerini
cumhuriyet almaya baslamisti. Avrupali devletlerin memnuniyeti ise endiseye doniismiistiir. Bu nedenle
kendi aralarinda anlagsmazlik ve savas halinde olan devletler, sorunlarint bir kenara birakarak Fransa’ya
kars1 koalisyon kurmuslar yani birlesmislerdir. iste bu devletlerle Fransa arasinda yapilan bu savaslara
“Koalisyon Savaslar1”, “Thtilal Savaslar1” ya da “Napolyon Savaslar1” denmektedir. 1792°den 1815’e kadar
devam eden savaslarda Fransa’nin amaci, krallik baskisi altindaki milletleri kurtarmak iken diger
devletlerin amact ise Fransa’da kralligin yeniden kurulmasiydi. S6z konusu yillar arasinda Fransa ile
Koalisyon devletleri arasinda — bu devletlerin énde gelenleri Ingiltere, Rusya, Avusturya, Prusya ve Isvec-
yedi savas yapilmistir. Bu savaslarin ikincisinde, 1798’de Fransa’nin Misir’1 iggal etmesi nedeniyle
Osmanli Devleti de kurulan koalisyonda yer almistir. Savaglar sirasinda Koalisyon Devletleri Fransa
tarafindan kimi zaman agir yenilgilere ugratilarak toprak kaybetmistir. Koalisyon Savaslar1 Avrupa’yi,
siyasi, idari, ekonomik ve sosyal yonlerden biiylik dl¢ciide degistirmis, daha dnce kurulmus olan giigler
dengesi tamamen bozulmustur (Bkz. Armaoglu 2013: 61-63; Ugarol 2006: 20; Sander 2012: 172).
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yiiksek faizli borglar almaya baglamistir. Yusuf Pasa’nin borg aldig1 devletlerden biri de
Ingiltere’dir. Ingiltere ise Trablusgarp’ta Fransiz niifuzunun artmasindan rahatsiz
olmaktadir. Bu sebeple 1832 yilinin temmuz ay1 ortalarinda Ingiliz Baskonsolosu, Yusuf
Pasa’dan borcun iki giin i¢cinde 6denmesini istemistir. Bu borcu 6deyemeyecek durumda
olan Yusuf Pasa, Miinsiye ve Sahil bolgelerinde yasayan halka agir vergiler yiiklemistir.
Istenilen vergiyi ddemeye yanasmayan Miinsiye halki Yusuf Pasa’ya karsi isyan
baslatarak Yusuf Pasa’nin torunu Mehmet Bey’i vali ilan etmislerdir. Yusuf Pasa ise
isyan1 bastiramayacagini anlayinca 5 Agustos 1832°de ingilizlerin destekledigi Mehmet
Bey yerine Fransizlarin destekledigi biiyiik oglu Ali Bey lehine valilikten ¢ekilmistir.
Bunu kabul etmeyen isyancilar, sehrin kontroliinii ele gecirmislerdir. Durumu takip eden
Osmanli Devleti ise ancak 1834 yilinda Ali Bey’in valiligini onaylamistir. Ali Bey’in vali
oldugu 1832 yilindan 1834 yilina kadar ki iki yillik siire¢ igerisinde iilkede i¢ karisikliklar
devam etmistir (Khalfallah 2009: 3-4,7; Mantran 2001: 452).

Konsolos Warrington, isyancilar1 ve Mehmed Bey’i destekleyerek Karamanli Ali
Paga’nin valiligini tehdit etmekteydi. Bu sebeple Osmanli Devleti Londra’daki elgisi
aracilifryla Ingiltere’den konsolosun azledilmesini talep etmistir. Elgi Namik Pasa
zamaninda baslayan mesele Ingiltere’nin, konsolosun yanlis bir hareketinin olmadigin
ve azledilmeyecegini belirtmesi lizerine sonraki yillarda da devam etmistir. Namik
Pasa’dan sonra Londra’ya el¢i olarak atanan Mehmed Nuri Efendi’nin de bu konuda
girisimlerde bulundugunu takrirlerinden anlamaktayiz (Dénmez 2014: 175; Khalfallah
2009: 7; Mantran 2001: 452).

Mehmed Nuri Efendi, meseleyle ilgili Lord Palmerston ile yaptigi goriismede,
daha 6nce Namik Pasa’ya cevaben sdylediklerine karsilik konsolosun azlinin daha uygun
olacagimmi belirtmis ve gereginin yapilmasini istemistir. Bunu takririnde; “Umiir-1
Ecnebiyye Ndzirt ile sabik miilakatinizda bu konsolosluk maddesi tecdahiildta sual
olunarak muma-ileyh Namik Pagsa hazretlerine virdikleri cevdbi iddeden sonra ba’zi
miilzim-dne sozler ile azlinin istihsali ¢dresine bakilmak miinasib olacagini ba’de-1 irad
taraf-: dciz-dnemden dahi izhdr-1 muvaffakiyyet ile...” ifadeleriyle belirtmistir (BOA
HAT 1175/46440-A).

Mehmed Nuri Efendi’nin bir bagka takririnde ise konuyla alakalt;
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“Konsolos mersiimun azli husiisuna taraf-1 dbid-anemden dahi ikdam olunmus
gegenlerde is’ar buyrulduguna mebni Umiir-1 Ecnebiyye Ndzirt Palmerston’a gidilerek
Trablus’da vuku’ bulan ihtilal husisunda cdnib-i saltanat-i seniyyeden lizim gelen
tedabirin icra’sina himmet buyrulmakda ise de mukaddema me’'miiriyyetle ol canibde
bulunub bu defa Der-saddetde avdet etmis olan kapuddin-1 deryamn ifidesine gore
mersium ol tarafda oldukc¢a deff-i ihtilal miimkiin olamayacagindan mersimun be her hal
azli saltanat-: seniyyenin matlub oldugu bu defa canib-i hazret-i riydset-pendhiden virid
olan tahrirdtda derc ve beyin olunmusg...” ifadeleri yer almistir (BOA HAT
677/33015-A).

Goriildiigii iizere Mehmed Nuri Efendi, Ingiliz Konsolosu azledilmeden isyanin
bastirilamayacagini ifade etse de Ingiltere bunu dikkate almamistir. Konsolosun
azledilmesi i¢in bir sebep olmadig1 yoniindeki soylemlerini de devam ettirmistir. Hatta
Osmanli Devleti’nin 1srarlarina karsilik, Osmanli grevlilerinin Trablusgarp’taki ingiliz
halkinin haklarini ihlal ettigini belirterek sikayetlerde bulunmustur. Boylelikle bu mesele
Osmanli Devleti ile Ingiltere arasinda ¢dziilemeyen bir konu haline gelmistir (Donmez

2014: 175).

Subat 1835 tarihinde Trablusgarp’ta ¢ikan isyani bastirmak amaciyla Osmanl
hiikiimeti, Mustafa Necib Pasa’y1 gérevlendirmistir. Mustafa Necib Pasa, 27 Mayis 1835
tarihinde emrindeki birliklerle Trablusgarp’a girmis ve Ali Bey ile birlikte pek ¢ok kisiyi
tutuklamistir. Daha sonra Mustafa Necib Pasa, kendisinin Trablusgarp Valisi oldugunu
belirten padigsah fermanini ilan ettirmistir. Boylelikle isyan bastirilmis ve Trablusgarp’ta

Osmanli niifuzu yeniden tesis edilmistir (BOA HAT 830/37510-F; Mantran 2001: 452).

1.3.3. Gumrik Tarifelerinin Yenilenmesinde Mehmed Nuri Efendi’nin

Faaliyetleri
1.3.3.1. Osmanli- ingiliz Ticari iliskilerinin Baslamas1 ve Gelismesi

Mehmed Nuri Efendi’nin elgiligi sirasinda mesai harcadigi hususlardan biri de
giimriik tarifelerinin yenilenmesi meselesi idi. Bu hususu ele almadan 6nce kisaca
Osmanli-Ingiliz ticari iligkilerinin tarihine bakmakta fayda vardir. Ingilizler, Orta Cag

boyunca Dogu ticaretinde pasif bir rol izlemistir. Buradan gelen mallar1 genellikle Italyan
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aracilar yoluyla temin etmislerdir. XIV. yiizyilin sonlarindan itibaren Akdeniz ticareti,
Ingilizlerin dikkatini ¢ekmeye baslamis ve &nce mallarin1 Italyan gemileriyle
gondermekten vazge¢mislerdir. Bundan sonra ise kendi gemileriyle Akdeniz’de ticaret
yapmaya baslamislardir. Osmanli Devleti ile Ingilizlerin ilk karsilasmasi, 1533 yili
sonlarinda, Kanuni Sultan Siileyman iran’a sefer yapmak iizere Suriye’de konakladig
sirada gergeklesmistir. Bu karsilasma sirasinda Ingiliz tiiccar Anthony Jenkinson’a ticaret
yapma izni verilmistir. S6z konusu izin sadece Jenkinson i¢in olup diger ingiliz tiiccarlar1
igin gegerli degildi. Bu ticaret 1552°de aniden kesilmis ve 1573’e kadar bu kesinti devam
etmistir. 1573’ten itibaren Ingilizler, Akdeniz ticaretinde aktif rol oynamaya
baslamislardir (Kiitiikoglu 2013: 9-13). Osmanli Devleti ile ticari iliskileri ise Fransizlara
verilen kapitiilasyonlar nedeniyle Fransiz bayragi altinda yapilmistir. Bu durumdan
rahatsiz olan Ingilizler, Osmanl topraklarinda serbestge ticaret yapabilmek icin resmi

girisimlerde bulunmustur.

1578 yilinda ticaret i¢in gelen William Harborne, sadece ticari faaliyetlerde
bulunmakla kalmamis Istanbul’da saraym niifuzlu kisileriyle de temas kurmustur.
Kurulan bu temaslar sonucunda kendisi ve diger iki tiiccar i¢in Osmanli topraklarinda
ticaret yapma izni almay1 basarmistir. Buna gore; bu ii¢ tiiccara herhangi bir zorluk
cikarilmayacak ve mallar1 Osmanli Devleti tarafindan korunacakti. Harborne’un almis
oldugu izin, Ingilizlerin dikkatini Osmanli Devleti’ne yoneltmesine neden olmustur. Oyle
ki Krali¢e Elizabeth, Harborne araciliiyla gonderdigi mektubunda, ii¢ tiiccara verilen bu
iznin diger Ingilizlere de verilmesini istemis, kendilerinin de Osmanli tiiccarlarina
Ingiltere’de yaptiklar ticarette kolaylik saglayacaklarm ifade etmistir. Ingilizlerin bu
konu hakkinda girisimlerinin devam etmesi ve bazi devlet adamlarmin ispanya’ya kars
Ingilizlerle dost olunmasimnin yararli olacagini belirtmeleri sonucu Mayis 1580 tarihinde,
Ingilizlerin Osmanli topraklarinda serbestce ticaret yapmalarma izin veren ilk
kapitiilasyon verilmistir. Bu ayricaliklar, secilmis on iki tiiccar i¢in yedi y1l siireyle gecerli
olacak, taraflarin anlasamamasi durumunda feshedilebilecekti. Osmanli topraklarinda
ticaret yaptiklar siirece Ingiliz tiiccarlarin can ve mal giivenlikleri Osmanli Devleti’nin
korumast altinda olacakti. Ayrica Osmanli Devleti ilk defa Ingilizlere bu antlasma ile %3
giimriik vergisi verme hakki tanimisti. Bu kapitiilasyonlarin verilmesinden sonra Kralice
Elizabeth’in izni ile Tirkiye Kumpanyasi1 kurulmustur. 7 Ocak 1592°de Venedik

Kumpanyast ile birleserek Levant Sirketi’ne déniismiis ve bundan sonra Osmanli- ingiliz
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ticari iliskileri bu sirket {izerinden yiiriitiilmiistiir (Arik 2015: 58; Inalcik 2016: 236-237;
Kiitiikoglu 2013: 15-17).

1580 yilinda verilen kapitiilasyonlar, uygulama siirecinde yasanan sikintilardan
dolay1 Ingilizlerin talepleri iizerine 1593, 1603, 1622, 1624, 1641, 1662, 1675, 1774 ve
1799 yillarinda mevcut haklar genisletilerek yenilenmistir. Ancak 1675 yilindan sonraki
son iki ahitnamede verilen imtiyazlar sadece onaylanmis, yeni maddeler eklenmemistir
(Kiitiikoglu 2013: 18-40; Meram 1969: 34). Boylece bu ahitname, 1838 Balta Limani1

Ticaret Antlasmasi’na kadar yiiriirliikte kalmistir.
1.3.3.2. Osmanli Devleti ile Ingiltere Arasinda Giimriik Tarifesi Meselesi

Glimriik, devletleraras ticarette sinir gecislerinde mallarin kontrol edildigi yer
olup, bu gecis sirasinda alinan vergilere glimrikk vergisi denmektedir. Osmanh
Devleti’nde vergi sistemi diger devletlere gore farklidir. ithal ve ihrag edilen mallardan
sadece iilke sinirlarinda degil bolge ve sehir sinirlarinda da vergi alinmaktadir. Bu da
ticareti yapilan malin, Osmanli sinirlari iginde bir yerden baska bir yere aktariminda da
vergi alinmasi anlamina gelmektedir. Osmanli Devleti’nde genellikle Miisliimanlardan
%3, Gayrimiislim Osmanli vatandasindan % 4, yabanci tiiccarlardan ise % 5 vergi
alinmaktaydi. Ancak bu oran bolgeden bolgeye degisiklik gosterebiliyordu. Selguklular
devrinden itibaren ayricalikli tiiccarlarin 6dedigi % 2’lik glimriik vergisi, Fatih Sultan
Mehmed doneminde % 5’e ¢ikarilmustir. Bu % 5°lik vergi orani ilk defa Ingilizlere verilen
kapitiilasyonlarla % 3’e disliriilmiistiir. Bu sebeple % 5’lik vergi oranina tabi olan
devletler de Ingiltere bayrag: altinda Osmanli Devleti ile ticaret yapmaya baslamislardir

(Kiitiikoglu 1980: 264; Kiitiikoglu 1999: 331).

Glimriik vergisi genelde malin glimriige girdigi andaki degeri lizerinden tespit
edilmekteydi. Bu uygulama, XVIII. yiizyila gelindiginde giimriikgiilerle tiiccar arasinda
fiyat tespiti konusunda anlagsmazliklara neden olmustur. Bu sebeple belli araliklarla,
mallarin cins ve kalitelerine gore fiyat ve alinacak giimriik vergilerini tespit eden tarife
defterleri diizenlenmis, vergiler bu defterlere uygun olarak alinmistir. Zamanla mallarin
fiyatlarindaki artisin glimriik vergilerine yansimamasi, % 3 olan glimriik oraninin giderek
diismesine neden olmustur (Arik 2015: 177; Kiitiikkoglu 1999: 332). Bu durumdan yabanci

tiiccar karli ¢ikarken Osmanli hazinesi biiylik zarar gormiistiir. Ayricalikli devletlerin
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tiiccarlarinin sadece % 3 vergi 6deyecek olmasi, diger vergileri 6demeden ticaret yapmak

istemelerine yol agmistir. Bu da Osmanli hazinesini zarara sokan diger bir unsur olmustur.

Almacak giimriik vergilerinin oraninin belirlenmesi ve bu sebeple yasanan
sorunlarin ortadan kaldirilmast amaciyla 1795°te yapilan tarife 1801°de yeniden
diizenlenerek yiiriirliige konulmustur. Ancak bu tarife, Ingiliz elgisinin hesaplamalarda
yanliglik yaptigi ileri siiriilmesi ve bu nedenle gelen sikayetler lizerine 1806 yilinda tekrar
diizenlenmistir. Diizenlenen bu s6zlesmede, ithal ve ihra¢ mallarinin degeri tizerinden %3
giimriik vergisi alinmasina ve bu tarifenin on dort yilda bir yenilenmesine karar
verilmistir. Bu karara gore yeni tarife 1820 yilinda yapilmistir (Arik 2015: 168; Durhan
2002: 77; Kiitiikkoglu 2013: 104-106).

Gumriik tarifelerinin geregince uygulanmamasi ve alian giimriik vergilerinin,
ticareti yapilan mallarin fiyatlarina oranla ¢ok diisiik kalmasi, Osmanli hazinesine biiyiik
zararlar vermekteydi. Oyle ki aym degerdeki bir iiriin, Osmanli iilkesine geldiginde % 3
vergi almirken, Ingiltere’ye gittiginde ise % 60’11k bir giimriik vergisine tabi olunuyordu.
Hatta bu % 3’liik vergi, fiyatlardaki artig sebebiyle % 1,5’e¢ kadar diismiistii. Aslinda
Avrupa devletlerinin uyguladiklar1 yiiksek glimriik tarifeleriyle karsilastirildiginda
Osmanli Devleti’nde alinan % 3 orani ¢ok diisiik kalmaktayd: (Arik 2015: 177; Kaynar
2010: 123; Kiitiikkoglu 2013: 107-108). Bu sebeple Osmanli Devleti, 1834 yilinda
diizenlenmesi gereken tarifenin daha 6nce yenilenmesini istediyse de Ingiltere buna
yanasmamistir. Ingiltere mevcut tarifenin devam etmesini isterken Osmanli Devleti,

icinde bulundugu duruma uygun bir tarife diizenlenmesinden yanaydi.

Ingiltere’nin, tarifenin eskisi gibi kalmasimi istemesinin en biiyiik sebebi, gelisen
sanayisinin hammadde ihtiyacini karsilamak i¢in en uygun yer olarak Osmanli Devleti’ni
gormesiydi. Yeni tarife Osmanli Devleti’nin sartlarina uygun olarak diizenlenirse
Ingiltere nin ddedigi % 3’liik giimriik miktar1 artmis olacakti. Bu Ingiltere’nin istemedigi
bir durumdu. Ingiltere’yi rahatsiz eden sadece Osmanli Devleti’nin giimriik oranlarini
artirmak istemesi degildi. Osmanli Devleti, hazine gelirlerini arttirmak i¢in, mallarin bir

yerden baska bir yere aktarilmasinda izin tezkeresi alinmasi ve yed-i vahid?! usulii gibi

21 Osmanli Devleti’nin 1828-1838 yillari arasinda uyguladigi bir ekonomi politikasidir. Yed-i vahid usulii
uygulamaya konuldugu siralarda ticaret sistemi bozulmaya baglamus, tiiccarlar iireticiden ucuza aldig1 mali,
yabanci tiiccara yiiksek fiyatla satarak, bazi devlet memurlar1 da iireticiye vergi borcu ¢ikararak kazang elde
ediyorlardi. Bunlari yani sira 1826’da Yenigeri Ocagi’nin kaldirilmasi, yeni bir ordunun kurulmasi, uzun
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uygulamalar getirmisti. Tezkere sart1 ile yabanci tiiccarlara, ruhsat alma zorunlulugu
getirilmis, yed-i vahid usulii ile de tahil trtinleri, tiitiin, zeytinyagi, afyon ve ipek gibi
mallarin ticareti devlet tekeline verilmisti. Yed-i vahid uygulanan mallar1 ancak devlet
tarafindan gorevlendirilen Osmanli tiiccar iireticiden toplayabiliyordu. Bu tiiccarlar tek
alic1 olduklarindan, mallarin fiyatlarini da onlar belirliyorlardi. Mallarin yabanci tiiccara
satis1 da devlet tarafindan yapildigindan Osmanli hazinesi i¢in en uygun fiyat tespit
ediliyordu. Tiim bu uygulamalar karsilikli ¢ikar1 ve mallarin en diisiik fiyattan alinip en
yiiksek fiyattan satilmasini esas alan Ingiliz ticaret politikasina ters diismekteydi (Engin
2010: 38; Kiitiikoglu 1999: 333). Bu sebeple Ingiltere, yeni yapilacak tarifede, ticaretine
zarar verecek tim unsurlarin kaldirilmasi ve bir ticaret sdzlesmesi imzalanmasi igin

ugrasacaktir.

1.3.3.3. Giimriik Tarifelerinin Diizenlenmesi I¢in Mehmed Nuri Efendi ile

Ingiltere Arasinda Goriismelerin Baslamasi

1834 yila gelindiginde 1820°de yapilan tarifenin siiresi dolmustur. Glimriik
vergisi olarak alinan % 3’liikk oranin, pazar fiyatlarinin ¢ok altinda kalmig olmasi, Osmanl
Devleti’ni bir an dnce tarifenin yenilenmesi i¢in girisimlerde bulunmaya sevk etmistir.
Osmanli Devleti, Istanbul’daki Ingiliz elgisi Ponsonby’ye bir takrir géndererek tarife
miizakerelerine baglamak {izere memur gorevlendirilmesini istemis, ayni zamanda
Londra’daki Osmanli elgisi Namik Pasa’ya da Ingiltere’de bu konuda girisimlere
baslanmast i¢in emir vermistir. Ingiltere ise daha 1828 yilinda Ingiliz elgilik sekreteri
David Urquhart’i, Osmanli Devleti’nin ekonomik durumu iizerine arastirmalar yapmasi
igin Istanbul’a gondermisti. Urquhart’in yapmis oldugu arastirmalar sonucunda
hazirladig: raporlar, Ingiltere’nin tarife yenilenmesi hususunda izleyecegi yolun biiyiik

Olctlide belirleyicisi olmustur. Urquhart ayn1 zamanda yed-i vahid usuliiniin kaldirilmas1

stiren savaglar ve 6denen tazminatlar devletin masraflarini artirmigtir. Osmanli Devleti hem artan masraflari
kargilamak hem de ticarette ortaya ¢ikan yolsuzluklarin oniine gegcmek amaciyla yed-i vahid usuliinii
uygulamaya koymustur. Yed-i vahid uygulanacak mallar, devlet tarafindan génderilmis, izin belgesi olan
tiiccarlar tarafindan iireticiden satin alinarak toplanma merkezine getirilirdi. Burada gerekli olan vergiler
alindiktan sonra Istanbul’a gbtiiriiliir ya da ihrag edilmesi yasak degilse yabanc tiiccarlara satilird1. Usul,
alig ve satig fiyatlar1 arasindaki fark arttig1 siirece basarili olacagindan devlet, ihra¢ fiyatlari1 miimkiin
oldugunca artirirken iireticiye yapacagi 6demeleri de diisiik tutmaktaydi. Bu durum fireticilerin ve ihracatg1
tiiccarlarin yogun tepkisine neden olmus ve bir siire sonra uygulama kaldirilmistir (Bkz. Kiitiikoglu 2013:
82-84; Geng 2013: 378)
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hususunda Osmanli Devleti’ni ikna etmek igin c¢aba sarf etmistir (Engin 2010: 41;
Kiitiikoglu 2013: 106-109).

Osmanli Devleti’nin Londra’daki el¢isi Namik Pasa, aldig1 emir dogrultusunda
Ingiltere hiikiimeti ile goriismelere baslamisti. Kendisine, meseleyle ingiliz Ticaret
Nazir’nin ilgilenecedi belirtilmisse de o sirada Nazir’in Londra’da bulunmamasi
nedeniyle griismelerin, Ingiltere Hariciye Nazir1 Lord Palmerston ile yapilmasi uygun
goriilmiistiir. Bu sirada Osmanl yetkilileri, Lord Palmerston ile yapilacak goriismelerin
daha saglikli yiiriitiilebilmesi i¢in Londra elgiliginde degisiklik yaparak Namik Pasa
yerine Mehmed Nuri Efendi’yi tayin etmistir. Istanbul’daki Ingiliz elgisine gére Mehmed
Nuri Efendi, yed-i vahid ve tezkere usuliiniin kaldirilmamas: hususunda Ingiltere’yi ikna
etmek i¢in gorevlendirilmisti (Kiitikoglu 2013: 110, 116). Mehmed Nuri Efendi,
Londra’daki gorevine basladigi giinden itibaren yogun olarak giimriik tarifesinin

yenilenmesi hususunda ¢alisacaktir.
1.3.3.4. Goriismelerin Mehmed Nuri Efendi Tarafindan Yiiriittilmesi

Gilimriik tarifelerinin yenilenmesi hususuna Onem verilerek bu konuda
girisimlerde ve goriismelerde bulunulmasi Mehmed Nuri Efendi’ye verilen goérevler
arasindaydi. Londra’ya gelmeden hemen Once Paris’te Mustafa Resid Bey ile yaptigi
goriismede, s6z konusu meseleye digerlerine gére daha hafif oldugundan oncelik
verilmesine karar verilmisti. Mehmed Nuri Efendi de buna dayanarak Londra’ya
ulasmasindan hemen sonra konuyla alakali goriismelere baslamak istediyse de Ingiliz
hiikiimetinin istifa etmesi lizerine goriigmeler ertelenmistir. Yeni hiikiimetin kurulmasinin
ardindan Mehmed Nuri Efendi yaptig1 goriismelerde konuyu dile getirecektir (BOA HAT
828/ 37494-A).

Mehmed Nuri Efendi, Ingiltere Hariciye Nazir1 Lord Palmerston ile ilk
goriismesinde; ticareti yapilan mallarin fiyatlarmin iki ii¢ kat arttigin1 ve buna karsilik
alinan vergilerin % 1- 1,5’a kadar diismiis oldugunu ve tarifelerde gecerli olan % 3’liikk
vergi oraninin Avrupa devletlerinde uygulanan giimriik vergisi oranlaria kiyasen ¢ok
diisiik oldugunu belirtmistir. Gergekten de Ingiliz ithalat giimriikleri, Ingiltere hazinesinin
Osmanl giimriik vergilerinin artirilmasindan zarar gérmeyecegi kadar ytiksekti (Kaynar

2010: 123; Kiitikoglu 2013: 106-107).
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Osmanl Devleti ile Ingiltere arasinda yiiriitiilen giimriik tarifelerinin yenilenmesi
ile ilgili goriismeler sirasinda ¢ikan gesitli anlasmazliklar siirecin uzamasimna neden
olmustur. 1835 yili boyunca tarife yenileme goriismeleri, belirtilen anlasmazliklar
nedeniyle bir sonuca baglanamamistir. Aym1 yilin sonlarina gelindiginde Lord
Palmerston, meselenin karigiklig1 nedeniyle ticaret memurlar ile miizakere edildigini, bir
sonuca varildigr zaman Mehmed Nuri Efendi’ye bildirilecegi belirtmistir. Aslinda bu
sadece Osmanli Devleti’ni oyalamak i¢in 6ne siirdiikleri bir bahanedir. 1836 yilina
gelindiginde ise Mehmed Nuri Efendi’nin takrirlerinden, belirtilen anlagsmazliklarin
devam ettigini gormekteyiz. Lord Palmerston’un asil amaci yed-i vahid usuliiniin
kaldirilmasini saglamak oldugundan, giimriik tarifelerinin yenilenmesini, yed-i vahid
usuliiniin kaldirilmasina karar verildiginde diizenlenmesini teklif etmistir. Boylelikle
Osmanli Devleti i¢in yed-i vahid usuliinii kaldirmaktan baska bir segenek birakmamigtir

(Kiitiikoglu 2013: 112),

Taraflar arasindaki anlagsmazliklardan biri Osmanli Devleti’nin daha Onceki
tarifelerde kararlagtirilmig olan % 3’liikk vergi oranini biraz olsun artirmak istemesiydi.
Ciinkii alinan glimriik orani, Osmanli parasiyla hesaplandiginda artan pazar fiyatlarina
karsilik oldukca diisiik kaliyordu. Osmanli Devleti, hazinesinin bu sebeple zarar
gormesinden dolay: Ingiltere’den giimriik vergilerinin artirilmasini istemistir. ingiltere
ise giimriik oranlarmin artirilmasinin Ingiltere’ye bir yarar saglamayacagini aksine bunun
kendilerine zararmin dokunacagini sdylemistir. Ingiltere’nin amac1 Osmanlr’da alinan ig
giimriikk vergilerinin kaldirilmasint saglamaktir. Ancak Osmanli Devleti, benzer
vergilerin Avrupa devletlerinde de oldugunu ve Osmanli giimriiklerinin artirilmasinin
siirekli engellendigini belirterek buna itiraz etmis ve tarifenin Avrupa usullerine gore

diizenlenmesini talep etmistir (Kiitiikoglu 2013:112). Bunu Mehmed Nuri Efendi’nin

takririnde su ifadelerle gorebiliyoruz:

“Memalik-i Osmdniyye’ye idhdal olunan ve gerek memdlik-i mahrisede diyar-i
ecnebiyyeye gitmek iizere ihrdac kilinan emtia ve esya 'min riistiimdt-1 giimriigii zikr olunan
ta rifenin tanziminde bir miiceb uhiid-1 yiizde ii¢ hesdbina tatbikan gurus-i Osmdni
hesdbiyla vaz’ ve tanzim olunmus ise de birka¢ seneden berii Ingiltere ticaretinin
virdikleri resm-i giimriik ancak yiizde bir virmek raddesinde oldugu ve isbu yiizde ii¢

giimriik olundukda hiikiimetce uhiid-1 miin’akdeye derc olunmus ise de Avrupa’da icrd’
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olunan miimdseletin hilafi ve usil-i miitekdbileye mendfi’ idiigii...” (BOA HAT
677/33015-P).

Bir diger takririnde ise konuyla ilgili olarak;

“Tevadrih-i atikada Avrupa memadlikinde riisimdt-1 cezviye tahsil olunmakda iken
memdlik-i mezkiirede riisimat-1 giimriik miitevaliyen kesb-i tezdyiid etmekde olundugu
isbu kuvve-i istihkakiyesini tervic etmek yani riisiimdt-1 grimriigtinti Avrupa ustliine tatbik
eylemek ve takriren ve tahriren ifide ve beyan kilindigi vechle Ingiltere ticaretine bir nevi
zarar ve halel virmek garazinda olmayub...” ifadeleri yer almaktadir (BOA HAT
677/33015-E).

Goriildiigii {izere Osmanli Devleti, Ingiltere ile ticaretlerine zarar vermek
istemedigini acik¢a dile getirmistir. Osmanli Devleti’nin tek istegi hazinesini her gegen

giin zarara ugratan giimriik tarifesinin kendi lehine iyilestirilmesiydi.

Ingiltere, daha 1820 yilinda yapilan tarifenin siiresi dolmadan Urquhart’s1 Osmanl
Devleti’nin ekonomik durumunu incelemek iizere istanbul’a géndermisti. Urquhart’m
hazirladigi raporda, Ingiltere nin hammadde ve pazar ihtiyacini karsilamasi icin en uygun
yerin Osmanli topraklart oldugu ve ithalat giimriik oraninin % 3 olarak kalmasi gerektigi
belirtilmistir. Thracat giimriik oran1 da biitiin dahili vergilerle birlikte tek fiyat olmaliydi.
Ingiliz Ticaret Nezareti ise ihracat ve ithalat vergilerinde dahili baska bir vergi
O6demeksizin % 10 oranini uygun buluyordu. Lord Palmerston, Urquhart’in raporunda
belirttigi vergi oranlarini uygulamaktan yanaydi. Goriildiigii izere giimriik vergi oranlari
hususunda Ingiltere’nin iki dnemli kurumu arasinda fikir ayriliklar1 mevcuttu (Kiitiikkoglu

2013: 109, 116).

Osmanlh yetkilileri tarafindan glimriik vergilerine yapilacak zam karsiliginda
Ingiltere’nin yasak olan mallar1 serbestge ihra¢ etmesine izin verilecegi ve Ingiltere
ticaretine zarar verecek herhangi bir adimin atilmayacagi sdylense de Lord Palmerston,
daha &nce yapilan ahitnameler sayesinde bunun zaten miimkiin oldugunu, Ingiltere nin
bundan bir fayda goérmeyecegini belirtmistir (BOA HAT 677/33015; BOA HAT
1174/46430-D; Kiitiikoglu 2013: 111). Osmanli Devleti’nin bu beyani,

“Resm-i giimriigiin zammina mukabil saltanat-1 seniyye kendii memalik-i hdsilatindan

diyar-1 ecnebiyyeye nakl ve ihrdcimi ahden ve sarten istihkak-1 alisi der-kdr olan her
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esya’va ruhsatla bi’l-istisnd serbestiyet-i mubayaa ve nakline miisdade buyurarak
ticdret-i mezkiireyi bir giin sutibete diicar etmeyecegi lisanen ve tahriren beydn
kilimmisd. Ingiltere ticdretinin bir kat dahi tervici mendfi’leri zimminda memalik-i
mahrise-i mahsunun bi’l-istisnd mubayaa ve nakline virilecegi miisdadeye mukabele ve
bundan dolayr Hazine-i Amire ye terettiib idebilecek zarara miikdfiten resm-i giimriigiin
bir mikdar terakkisini Devlet-i Aliyye Ingiltere devletinden dost-dne ve halis-dne iltimds
ider. Ingiltere ticaretinin bu vechle teshili resm-i giimriigiin bir mikdar zammina mukabil

olmaz m1?” ifadeleriyle ortaya koyulmaktadir (BOA HAT 677/33015).
Bu konuyla alakali Mehmed Nuri Efendi’nin bir bagka takririnde ise;

“Memalik- i Ecnebiyyeye nakl ve ihracimin men ve yasagina istihkak-1 ali der-kar olan
bazi esya’ hakkinda miisdade buyrularak memdlik-i mahrise-i mahsunun bi’l-istisnd nakl
ve ihrdcina ruhsatla Ingiltere ticdretini bir kat daha tervic ve teshil etmek ve Ingiltere
ticaretinin bu babda nakl olacaklari kavaid ve mendfi’-i mukabele ve isbu teshil
ticaretinden dolayr Hazine-i Amire’ye terettiib edebilecek tedenni hasara miikdféiten

riistimdt-1 giimriik iizerine bir tedenni-i miindsib...” ifadeleri yer almaktadir (BOA

HAT 677/33015-E).

Iki takrirde de goriildiigii iizere Osmanli Devleti, yapilacak giimriik zammina
karsilik ihracini yasakladigi mallar igin Ingiltere’ye ruhsat verilecegini agikca belirtmistir.
Bunun yani sira giimrilk zammini istemekteki niyetin, Osmanli hazinesinin yasak
mallarin ihracindan ugrayacagi zarari karsilamak oldugu, ingiltere ticaretine zarar vermek
istenmedigi dile getirilmistir. Osmanli Devleti’nin bu iyi niyetli ve uzlagsmaci yaklagimina
ragmen Ingiltere kendi menfaatlerine faydali olacak sonuglar elde edinceye kadar giimriik
tarifelerinin yenilenmesi hususunda harekete gecmeyecek ve Osmanli Devleti’ni

zorlayacaktir.

Lord Palmerston’a gére Osmanli Devleti'nin bu isteklerinden Ingiltere hicbir
menfaat elde edemeyecekti ve Ingiltere “miitekabil menfaat” olmadan tarifeyi
yenilemeyi kabul etmiyordu (BOA HAT 677/33015; Kiitiikoglu 2013: 111). Lord
Palmerston’un, Mehmed Nuri Efendi’ye gonderdigi bir takrirde bu konuyla ilgili su

ifadeler yer almaktadir;

“Ingiltere ticdretinin resm-i giimriikleri bir miiceb-i uhid yiizde ii¢ hesdbiyla tanzim

olunmus ~ oldugundan  taraf-t Devlet-i Aliyye’den bir mendfi™-i miitekabile
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gosterilmeksizin zammi miimkiin olamayacagindan... Ingiltere memalikinde Memalik-i
Osmdniyye iizerine istima’ olduguna mebni taraf-1 Devlet-i Aliyye ye verilecegi ziydde-i
giimriik bu tarafda tertib oldugu halde Deviet-i Aliyye’'nin merami hasil olub Ingiltere
ticdretine dahi evvelkinden ziydde gelecegi mukarrerdir denildikde bu stiret dahi miriye
miieddi zarar olacagindan yine mendfi’-i miitekabile olmaksizin miimkiin olmamagla
bunlara dair taraf-: saltanat-1 seniyyeden her ne vakit bir mendfi -i miitekabile gosteriliir
ise Ingiltere devleti izhar-1 muvafakat ider...” ( BOA HAT 677/33015).

Ingiltere’nin miitekabil menfaatten kast1, yed-i vahid usuliiniin ve i¢ giimriik
vergilerinin kaldirilmasin1 6ngéren bir ticaret antlagsmasidir. Bu ticaret antlagsmasinin,
Ingiltere’nin  menfaatlerini  karsilarken, Osmanli Devleti’nin zararina olacagi

muhakkaktir.

Ingiltere’nin miitekabil menfaat olmadan tarifeyi yenilememe konusundaki 1srar1
benimsedigi ticaret politikasiyla agiklanabilir. Bu politikaya gore; ticarette karsilikli
c¢ikarlar 6nemlidir. Ayrica mallarin en ucuz fiyattan alinip en pahali fiyattan satilmasi esas
almmistir. Yine bu politikaya gore devlet, dis ticareti engelleyen tiim unsurlar
kaldirmalidir. Ingiltere’nin ticaret politikas1 goz oOniine alinacak olursa, Osmanl
Devleti’nin uygulamakta oldugu yed-i vahid usulii, ingiltere’nin dis ticaretini kisitlayan
en onemli engeldi ve kesinlikle kaldirilmaliydi. Hatta Lord Palmerston, bu konuda
calismalar yapmas icin Istanbul’daki elcisi Lord Ponsonby’e ¢oktan talimat vermisti

(Engin 2010: 41; Kiitiikoglu 2013: 113).

Gortismelerde c¢ikan bir diger anlasmazlik ise gilimriik vergi oranlarinin
belirlenmesinde temel alinacak mallarin fiyatlarinin ne olacagi idi. Osmanli Devleti’nde
gimriik vergileri, malin o zamanki degeri lizerinden belirlenirdi. Pazar fiyatlarinin
artmasi ile ticareti yapilan mallarin fiyatlarina karsilik alinan vergiler diisiik kalmaktaydi.
Bu sebeple Osmanli Devleti, yeniden diizenlenecek olan tarifede, giimriik vergilerinin
Istanbul’daki ¢ars1 ve pazar fiyatlar1 géz oniine alinarak belirlenmesini talep etmistir.
Ingiltere ise vergi miktarmin artirilmasi yerine Osmanli pazarlarindaki fiyatlarda biraz
indirim yapilmasi istiyordu. (Kiitiikoglu 1999: 334). Bu durumu Mehmed Nuri Efendi
gonderdigi bir takrirde, “Ta rifenin tecdidi her bir emtia ve esya 'nin Der-saddet ¢carsu ve

pazarinda miiteddvil olan fiatimin bilinmesine mevkuf oldugundan be her hal Der-
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saddetde tanzim olunmak lazim gelecegi” ifadeleriyle belirtmektedir (BOA HAT
677/33015).

Mehmed Nuri Efendi’nin bir bagka takririnde ise bahsedilen konuyla alakali su

ifadeler yer almaktadir:

“Ta rifenin tecdidi Der-saddet ¢arsu ve pazarinda el-yevm-i cari olan kiymet-i esya nin
bilinmesine mevkuf oldugundan zikr olunan ta’rifenin Der-saddetde bi’l-miizdkere
tanzim kilinmast husiisunda elgi-i miumd-ileyhe ifdde ve is’ar olunmasi saltanat-i
seniyyenin Ingiltere devleti fehimesinden dost-dne iltimds itmekde oldugu esdsi riisimat-

1 giimriigiin bu tarafda miizdkere ve tanzimine mdni’ olamayacag:...” (BOA HAT

677/33015-E).

Osmanli Devleti’nin giimriik tarifelerinin yenilenmesini istemesindeki en 6nemli
sebebi artan pazar fiyatlarina karsilik aliman vergilerin diisiik kalmasiydi. Bu agidan
bakildiginda Osmanli Devleti’nin yeni giimriik oranlarinin belirlenmesinde Osmanli garsi

ve pazar fiyatlarinin goz 6niine alinmasini istemesi ¢ok dogaldir.

Anlasmazliklarin en Onemli nedeni Ingiltere’nin yed-i vahid usuliiniin
kaldirilmas: konusunda 1srar etmesiydi. Ingiltere, 1833 yilinda yed-i vahid usuliiniin
kaldirilmast hususunda girisimlerde bulunulmasi i¢in Osmanli’daki elgisine emir
vermisti. Lord Palmerston’a gore yed-1 vahid usulii, yapilan ahitnamelere uygun degildi
ve Osmanli Devleti ile Ingiltere arasindaki ticareti engellemekteydi. Ingiltere’nin bu
konudaki ¢aligmalar1 ise yaramaya baslamis ve Osmanli Devleti yed-i vahid usuliiniin

kaldirilmasini degerlendirmeye almist: (Engin 2010: 41; Kiitiikoglu 2013: 114).

Ingiltere, yed-i vahid usuliiniin kaldirilmasi hususunda Osmanli Devleti’ni ikna
etmeye calismaktaydi. Bu sebeple yed-i vahid usuliiniin kaldirilmasinin Ingiltere’nin
degil Osmanli Devleti’nin menfaatine olacagini sdylemekteydiler. Lord Palmerston’un
bu konudaki ifadesi sdyledir: “Yed-i vdhid usiliiniin feshi Devlet-i Aliyye redydsi
hakkinda muceb-i menfaat ve ma mauriyyet-i memdlike sebeb olacak bir keyfiyet olub
Ingiltere ticdretine gore redyddan ve yed-i vahid ticaretden mubayaa itmek miisavidir.”
(BOA HAT 677/33015-B). Ingiltere’nin bunu sdylemekteki niyeti Osmanl Devleti’'ne
kendi menfaatlerini diisiinmedigini gostererek giivenini kazanmak ve yed-i vahid

usuliiniin kaldirilmasini saglamakti. Ayrica Ingilizler kendi ticaretlerine zarar verecek
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hicbir adim atmazdi. II. Mahmud ise yed-i vahid usuliiniin kaldirilip kaldirilmamasi
konusunda kararsiz kalmisti. Bu da goriismelerin uzamasina neden olan bagka bir sebepti

(Kiitiikoglu 2013: 112).

1834 yilinda yenilenmesi gereken glimriik tarifeleri belirtilen anlagmazliklar
nedeniyle yenilenememis ve bu mesele 1836 yilina kadar uzamistir. Yeni vergi oranlari
belirlenemedigi i¢in Osmanli glimriik vergileri olmasi gerekenin ¢ok altinda kalmigti. Bu
da Osmanl1 hazinesinin her gecen giin agik vermesi demekti. Bu nedenle Osmanli Devleti,
tarifenin olabildigince hizli sekilde diizenlenmesini saglamaya caligmaktaydi. Bu konuda
Londra el¢isi Mehmed Nuri Efendi’nin yaptig1 goriismeler olduk¢a 6nemlidir. Yapilan
goriismeler sonucunda Ingiltere, giimriik tarifelerinin yenilenmesi i¢in Osmanli’daki
Ingiliz elgisi Lord Pnsonby’e talimat verecegini Mehmed Nuri Efendi’ye bildirmistir.
Ayrica Ingiltere yed-i vahid usuliiniin kaldirilmasima karsihik giimriik vergilerini % 5’e
yiikseltmeyi kabul etmistir. Osmanli Devleti ise yed-i vahid usuliiniin kaldirilmasiyla
ugrayacagi zarara karsilik glimriik vergilerinin biraz daha artirilmasini talep etme

niyetindeydi. Bu konuyla ilgili Mehmed Nuri Efendi’nin takririnde;

“... ta’rife maddesi bu defa tarafindan Der-saddetde mukim olan Ingiltere elcisi Lord
Ponsonby tarafina yazilarak giimriik maddesi dahi yine beynimizde séylesiliib iktiza’sina
bakilmak tizere bu defa kavi soz alinmus ... yalniz emvdl-i resm-i giimriigiinii ytizde bes
iblag eylemeleri anlasiimakda ise de yiizde bes resm-i giimriik saltanat-1 seniyyenin yed-
i vahid ustliintin feshinden ve kdfen esya’min bi l-istisnd ihrdcindan dolayi cdnib-i miriye
terettiib edecek kesr ve tedenniye miikdfat ve edebleriyle sozler iradiyla hi¢ olmaz ise bazi
memnuniyyet tahtinda bulunan seylerden birdz daha ziyddece resm alinmasina

calisilub...” ifadelerine yer vermektedir (BOA HAT 714/34086).

Osmanli Devleti, Ingiltere’yi tarifenin yenilenmesi hususunda ikna etmek igin
Ingiliz hiikiimetiyle pek ¢ok kez goriisme yapmak zorunda kalmistir. Bunu Mehmed Nuri

Efendi’nin takririndeki;

“Resm-i giimriik ve ta’rife maslahatlart Umir-1 Ecnebiyye Nazirina ifdde olunarak
istihsal-i hiisn-i siretlerine ¢alisilacagi musammem olduguna... ta’rife ve giimriik
maddeleri der-miydin olunarak Ingiltere ticari riisimadt-1 giimriiklerinin muktezd-yi

hakkaniyyet iizere hadd-i nisaba iblagi keyfiyyeti simdiye kadar birka¢ meclis taraf-i
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dost-dnelerine ifide ve inbd’ ve ¢end kita takrir dahi takdim ve i’ta’ kilmms...”

ifadelerinden anlayabiliyoruz (BOA HAT 714/34086-B).

Mehmed Nuri Efendi, yapilan goriismeler sonucunda Ingiltere’den meselenin
sonlandirilacagina dair s6z almayr basarmistir. Buna ragmen Osmanli Devleti’nin
girisimlerine heniiz ingiliz el¢isi Lord Ponsonby tarafindan karsilik verilmemistir. Bunun
tizerine Mehmed Nuri Efendi, Lord Palmerston ile goriisiip meselenin ¢oziilmesi igin
Lord Ponsonby’e talimat verilmesini rica etmistir. Ayrica Mehmed Nuri Efendi giimriik
vergilerine ne kadar zam yapilacagl hususunda ingiltere Ticaret Nazir1 ile goriismek
istediyse de nazirin yasli ve hasta olmasi sebebiyle goriisme gerceklesememistir. Nazirin
iyilesmesini beklemek vakit kaybi olacagindan meselenin ¢6ziimii i¢in yine Lord
Palmerston’a bagvurulmustur. Lord Palmerston ise meselenin Mehmed Nuri Efendi’yle
goriistiiglinde bir karara baglanmasinin uygun olacagimi sOylemistir (BOA HAT
714/34086-B; BOA HAT 1174/46429-U; Kiitiikoglu 2013: 112).

Osmanli Devleti, tarife meselesini bir an once ¢dziime kavusturmak niyetinde
oldugundan Mehmed Nuri Efendi araciligiyla Lord Palmerston’la gériismelerini devam
ettirmeye calisiyordu. Ancak Ingiltere kendi i¢ isleriyle ugrastigini ve bunlari hallettikten
sonra hemen tarife meselesine doniilecegini belirterek bu goriigsmeleri stirekli

ertelemekteydi. Bu hususu Mehmed Nuri Efendi takririnde;

“Giimriik maddesinin esdsi bu tarafa soylesilmek iizere ta rifenin tecdidi maddesi Der-
saddete havale idiilmiisdii. Zamm-1 giimriik maddesi igiin birkag defadir s6z virmisler ise
de umiir-1 dahiliyyeleriyle mesgul olduklarindan ndzir-1 miimd-ileyhden aralik aralik sual
olundukea sizin dahi ma’limunuzdur ki su giinlerde Irlanda maslahatindan baska bir sey
miitdldasima vaktimiz olmayub su gailemiz ber-taraf oldugu gibi bi’l-miizdkere hiisn-i
siiretine bakilir yollu cevablar virmekde...” ifadeleriyle belirtmistir (BOA HAT
675/32988-B).

Aslinda tiim bunlar Ingiltere’nin Osmanli Devleti’ni oyalamak igin &ne siirdiigii
bahanelerdi. Halbuki Mehmed Nuri Efendi, tarife meselesinin uzamasinin Osmanli
hazinesine ne kadar zarar verdigini Ingiliz hiikiimetine anlatmaya ¢alismistir. Hatta
meselenin ¢éziimii i¢in 1srarci olmus ve eger konunun Lord Ponsonby’e s6ylenmediyse
bir an once bildirilmesini rica etmistir. Nihayet Lord Palmerston Ekim 1836 tarihinde,

Lord Ponsonby’e Baskonsolos Cartwright’1 tarife miizakerelerini goriigmek {izere
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gorevlendirdigini bildirmistir. Ancak tarifenin yenilenmesi ve tamamlanmasi 1838 yilina
kadar siirecektir (BOA HAT 714/34086; BOA HAT 1174/46429-C; BOA HAT 1174/
46429-U; Kiitiikkoglu 2013: 112).

Eski tarifenin bitis tarihi 1 Mart 1834’ten Ingiltere’nin goriismeler icin talimat
verdigi 29 Ekim 1836 tarihine kadar gecen siirede Osmanli hazinesi biiyiik zarara
ugranmistir. Bu zarar dyle biiyiik bir boyuttadir ki sadece Istanbul, Galata ve Izmir Taze
Meyve ve Efren¢?? giimriiklerinde 7.105 kese iki yiiz kurus alinmasi gereken vergi
birikmistir. Bu agik alinmasi gereken % 3’liikk verginin % 1’°e kadar diismiis olmasindan
kaynaklanmaktadir. iste Osmanli Devleti bu nedenle tarife diizenlenmesinin bir an énce
yapilmasindan yanaydi. Ingiltere ise bu gériismeleri kasitl olarak uzatmis ve Osmanli
Devleti’nin i¢inde oldugu zor durumundan yararlanmaya ¢alismistir (Kiitiikoglu 2013:

112).

13 Eyliil 1836 tarihinde Mehmed Nuri Efendi’nin Londra el¢iligi gérevinden
alinmasi tlizerine tarife goriismelerine yerine tayin edilen Mustafa Resid Bey devam
etmistir. Ancak goriismeler, iki tarafin da taviz vermek istememesi sonucu iki yil daha
devam etmistir. Salgin hastaliklarin ortaya ¢ikmasi ve Ingilizlerin kasitli olarak
miizakereleri yavaslatmasi, goriismelere birka¢ defa ara verilmesine neden olmustur.
Ingiltere’nin goriismeleri uzatmasinin nedeni ise yed-i vahid usuliiniin kaldirilmasi
konusunda Osmanli Devleti’ni ikna edememis olmasidir. Ingiltere, Osmanli Devleti’ni
bu konuda ikna edebilmek i¢in her yolu deneyecektir (Engin 2010: 43; Kiitiikoglu 1999:
334; Kiitiikoglu 2013: 117).

Mustafa Resid Pasa’nin Hariciye Nazir1 olmasiyla Ingiltere’nin ticaret anlasmasi
imzalama istegi goriisilmeye baslanmistir. Bu goriismelerde Osmanli Devleti, 1 Mart
1834-29 Ekim 1836 tarihleri arasindaki birikmis ithalat giimriigii bor¢larinin %3
tizerinden 6denmesini istemisse de Lord Ponsonby, eski tarifenin bir gecerliliginin
kalmadigin1 belirtmis ve istenen vergi miktarin1 6demeyi reddetmistir. Bu sirada Mustafa
Resid Pasa, Padisahi antlagma imzalanmasi1 hususunda ikna ettigini ve sartlarin
goriisiilmeye baslanabilecegini Ingiltere’ye bildirmistir. Ancak Ingiltere ile ticaret

antlagsmasi1 imzalanmasina Mustafa Resid Pasa hari¢ tiim biirokratlar kars1 ¢ikmustir.

22 Meyve glimriigii Anadolu’dan gelip ihrag edilen mallarin, efreng glimriigii ise Avrupa’dan gelip ithalat
vergisi alinacak olan mallarin gectigi glimriiklerdir (Bkz. Kiitiikkoglu 2001: 521).
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Ustelik yed-i vahid usulii hala Ingiltere’nin &niinde bir engel olarak durmaktadir. Bu
konuda Ingiltere’ye istedigi firsatt Mehmed Ali Pasa vermistir. Osmanli Devleti ile
Ingiltere arasinda yiiriitiilen ticaret antlasmas1 goriismelerinin kendine zarar verecegini
diistinen Mehmed Ali Pasa bagimsizligini ilan edecegini agiklamistir. 31 Mayis 1838’de
Misir donanmasinin Girit Adasti’na geldigi haberi duyulunca Osmanli Devleti i¢in dis
destek almak 6nemli hale gelmistir. Ingiltere bu durumu, Osmanli Devleti’ne yed-i vahid
usuliiniin kaldirilmas1 hususunda bask1 yapmak icin kullanacaktir. Ingiltere’nin iddiasina
gore Mehmed Ali Pasa ordu ve donanmasini yed-i vahidden elde ettigi gelirler sayesinde
giiclendirebilmisti. Eger yed-i vahid usulii kaldirilirsa, bu kural Osmanli iilkesinin her bir
noktasinda uygulanacagindan Misir i¢in de gegerli olacakti. Boylece Mehmed Ali Pasa
en 6nemli gelir kaynaklarindan birinden mahrum kalacak ve Osmanli Devleti i¢in tehlike
olmaktan c¢ikacakti. Ingiltere’nin bu sdylemleri, Osmanli Devleti’nin yed-i vahid
usuliiniin kaldirilmasindaki tutumunda yumusamasini saglamistir (Kiitiikoglu 2013: 130;

Kiitiikoglu 1999: 334; Engin 2010: 46-47).

Ingilizlerin baski ve 1srarlarindan sonra Osmanli Devleti, yed-i vahid usuliiniin
kaldirildig: ticaret antlagsmasinin imzalanmasini kabul etmistir. Antlagsma, 16 Agustos
1838’de Mustafa Resid Pasa’nin Balta Limani’ndaki yalisinda imzalanmistir. Antlasma
heyetinde, Osmanli Devleti adina Hariciye Naziri Mustafa Resid Pasa, Hariciye
Miistesar1 Mehmed Nuri Efendi? ve Sadrazam vekili Kani Bey yer alirken, Ingiltere’den
de Biiyiikel¢i Ponsonby ve Sefaret Katibi Sir Henry Lytton Bulwer katilmistir. II.
Mahmud ve Kralice Elizabeth’in de onaylamasiyla antlasma, 1 Mart 1839 tarihinde
yiiriirliige girmistir. Ancak giimriik tarifesi konusu Ingilizlerin, ihra¢ mallarinin
fiyatlarinin tam olarak belirlenebilmesi i¢in biraz zaman ge¢mesi gerektigini One
siirmeleri iizerine uzamstir. Aslinda Ingiltere’nin amaci vergi oranlarini miimkiin
oldugunca diislirmektir. Bu sebeple giimriik vergilerinin belirlenmesi ancak 23 Nisan

1839’da tamamlanabilmistir (Kiitiikkoglu 2013: 137; Engin 2010: 49).

Imzalanan ticaret antlasmasina gore; Ingiltere’nin ticaretinin &niinde biiyiik bir
engel olarak gordiigii yed-1 vahid usulii, tezkere sarti ve ihra¢ mallar tizerindeki ek

vergiler kaldirilmistir. Ayrica vergi oranlari, ihracat mallarina; iskele mahallerine

2 Antlasmanin imzalandig: tarihte Mehmed Nuri Efendi el¢ilik gorevinde degildir. Antlagmayi imzalayan
heyette, belirtildigi gibi Hariciye Miistesarligi disinda herhangi bir gérevi olmadan bulunmustur (Bkz.
Siireyya 1996: 1272).
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girislerde % 9, gemiye yiikleniste % 3 olmak iizere toplam % 12, ithalat mallarina; karaya
cikarildiginda % 3, satislarinda % 2 olmak iizere toplam % 5, transit mallardan ise % 3
olarak belirlenmistir. Boylece yabanci tiiccar biitiin i¢ vergilerden muaf olup serbestce
ticaret yapma hakkina sahip olmugstur. Yerli tiiccar ise hala biitiin i¢ vergileri 6demekle
yikiimliidiir. Bu da yerli tliccarin yerini yabanci tliccarin almasina ve Osmanli
ekonomisinin her gegen giin zarara ugramasina neden olmustur (Engin 2010: 49-50;
Kiitiikoglu 2013: 134). Ayrica yed-i vahid ve tezkere usuliiniin kaldirilmasiyla yabanci
tiiccar, Osmanli Devleti’'nin ticaretini yasakladigi temel tiiketim maddelerine rahatca
ulagir hale gelerek ticaretini yapmaya baslamistir. Bu da Osmanli hazinesine zarar veren
bir bagka unsur olmustur. Boylelikle Osmanli Devleti’nin talebiyle 1834 yilinda baglayan
giimriik tarifelerinin diizenlenmesiyle ilgili goriismeler, ancak dort yil sonra
sonuglanabilmistir. Osmanli Devleti bu goriismeleri tiim ¢abalarina ragmen kendi lehine
cevirememis, Ingiltere ise Osmanli Devleti’nin zayifligindan yararlanarak karsisina ¢ikan

firsatlar1 en iyi sekilde degerlendirmeyi bilmistir.

1.3.4. Ingiltere’nin Firat Nehri’nden Vapur Gegirmek istemesi Ile ilgili

Goriismelerin Mehmed Nuri Efendi Tarafindan Yiiriitiilmesi

Osmanli Devleti ile Ingiltere arasinda ortaya cikan bir baska mesele de
Ingiltere’nin Firat Nehri iizerinden vapur gegirmek istemesidir. Ingiltere’nin Dogu
Akdeniz’deki ticari niifuzunun artmasiyla Akdeniz’den gecen Hindistan yolu da dnem
kazanmustir. Ciinkii Ingiltere, gelisen sanayisi i¢in ihtiya¢ duyulan hammaddeyi Dogu
Akdeniz ve Hindistan’dan bol miktarda ve ucuza temin edebiliyordu. Ancak Hindistan’a
giden yolun uzun olmasi ve yolculuk sirasinda ortaya gikan sorunlar Ingiltere igin oldukca
masrafli olmaktaydi. Bu sebeple Ingiltere, Hindistan’a Umit Burnu’nu dolagmay1
gerektirmeyen kisa bir yol arayisina girmisti. 1784 yilinda giindeme gelen Stiveys Kanali
ile Kizildeniz’in birlestirilmesi projesi 1830’da tekrar giindeme geldiyse de Lord
Palmerston tarafindan yeni bir krize yol agacagi diisiiniilerek reddedilmistir (Kiitiikoglu

2013: 101-102; Orhonlu ve Isiksal 1963: 77-78; Tizlak 1991: 293-294).

Ingiltere, Hindistan’a giden yeni bir yolun belirlenmesi i¢in bir komisyon kurmus,

bu komisyon iki ayr1 proje 6ne siirmiistiir. Bunlardan ilki Siiveys’ten Kizildeniz’e giden
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bir demiryolu hatti, ikincisi ise Dicle ve Firat nehirleri araciligiyla nakliyat yapilmasr idi.
Ingiltere ikinci yolu tercih etmis ve bu projeyi gerceklestirebilmek i¢in Osmanli Devleti
ile yakin iliskiler kurmaya calismistir. 1833 yilinda Osmanli Devleti ile Rusya arasinda
yapilan Hiinkar Iskelesi Antlagmasi Ingiltere’yi bu konuda hizlanmaya sevk etmistir.
Ciinkii bu antlasma ile Ingiltere’nin Dogu Akdeniz ticaretinde iistiinliigii ve buradan
gecen Hindistan yolu Rusya tarafindan tehdit edilmeye baslanmustir. Ingiltere’nin bu
bolgedeki niifuzunu kaybetmesi halinde sanayisi ve ekonomisi biiyiik zarar gorecektir.
Bu nedenle Ingiltere, 1835 yilina gelindiginde Firat Nehri’nde vapur isletmek icin
Istanbul’daki Ingiliz elgisi araciigiyla Osmanli Devleti'ne resmen basvuruda
bulunmustur. Ayni zamanda bélgede inceleme yapmasi icin Ingiltere tarafindan bir
mithendis gorevlendirilmistir (BOA HAT 1174/46429-G; Kiitiikoglu 2013: 101-103;
Orhonlu ve Isiksal 1963: 77-78; Tizlak 1991: 294-295).

Osmanli Devleti, Ingiltere’nin Firat Nehri iizerinde vapur isletme talebine sicak
bakmakla birlikte kesin cevabini hemen bildirmemistir. Bunun nedeni muhtemelen
Osmanl hiikiimeti iginde konuyla alakali ortaya ¢ikan goriis ayriliklaridir. Ingiltere ise
Osmanl1 Devleti’ni ikna etmek i¢in her yolu denemektedir. Bu sebeple 1835 yilinin ocak
ayinda tekrar Osmanli Devleti’ne bagvurmustur. Ikinci bagvurusunda Ingiltere, Osmanl
Devleti’nin vapur isletilmesine izin vermemesi halinde Misir’dan Hindistan’a bir yol
yapilacagin1 ve bu duruma Mehmed Ali Pasa’nin olumlu yanit verdigini bildirmistir

(Tizlak 1991: 295). Mehmed Nuri Efendi’nin takririnde bu konuyla alakals;

“Firat maddesi Misir Valisi tarafindan ruhsat verilmis oldugundan Ingiltereliiyii bu
amelden vazgegirmege ¢cabaladigi takdirde bu husiisa miisaade buyrulacak imiy ... nehr-
i Firat’a vapur imrdri ve cihdt-1 sdire misillii mahzurlu seylere ibtidar eylediklerinden bu
babda Miswr vilisine dahi miiracaat ile miisartin-ileyh dahi bu maddeyi i’zam iderek

neticesi mechul olan béyle bir emrin icrd’sina ne vechle irade buyrulur...” ifadeleri yer

almistir (BOA HAT 831/37522).

Bu donemde Osmanli Devleti ile Mehmed Ali Pasa arasinda devam eden bir
husumet vardir ve Mehmed Ali Pasa’nin sergiledigi her davranig Osmanli Devleti’ne
zarar vermektedir. Konuyla alakali olarak Mehmed Nuri Efendi’nin bir bagka takririnde
ise; “Miswr Valisinin Ingiltere ticaretine ve husiisiyle vapur maddesine kiilli mazarrat

olacagindan oralardan deff’i bizim dahi matlubumuzdur. Bu maslahat acele ile olmayub
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teenni ile hasil olacak mevaddan olduguna...” ifadeleri bulunmaktadir (BOA HAT
677/33021-A). Ingiltere, iki taraf arasindaki husumeti kullanarak Osmanli Devleti’nin
kararini bir oldubittiye getirmeye ¢alismistir (BOA HAT 1174/46430; Tizlak 1991: 295).

Ingiltere hiikiimeti Firat Nehri’nden vapur gecirilmesine biiyiik 5nem vermekte ve
yakindan takip etmektedir. 1835 yilinin Haziran ayinda Ingiltere Krali ile Hariciye Nazir1
arasinda meseleyle alakali goriismeler yapilmistir. Bu goriismeden sonra Ingiltere
hiikiimeti, meselenin halledilmesi hususunda Mehmed Nuri Efendi’yle konusmaya karar
vermistir. Mehmed Nuri Efendi’ye gore Ingilizler, Osmanli Devleti’nin menfaatlerinin
korunmasi yoniinde tavir sergilese de bunu aslinda kendi ¢ikarlari i¢in gdstermelik olarak
yapmaktadir. Eger vapur isletmesine izin verilirse ingiltere’nin kendi ¢ikarlarma yonelik
istekleri devam edecektir. Bu sebeple Mehmed Nuri Efendi, Osmanli Devleti’nin
Ingiltere’ye vapur isletmesinin iznini vermesinden yana degildir. Diger taraftan eski
Londra el¢isi Namik Pasa, izinin verilmesi halinde giimriik gelirlerinin artacagini ve
bunun Osmanli’'nin yararmna olacagini diisiinmektedir. Ayrica Osmanli-Ingiliz siyasi
iligkileri de gelisecektir. S6z konusu bdlgenin idarecisi olan Bagdat Valisi de nehrin ticari
faaliyetlerde kullanilmasinin Osmanli Devleti icin yararli olacagmi diistinmektedir.

(BOA HAT 1186/46759; Kiitiikoglu 2013: 102; Tizlak 1991: 296-298).

Tiim gorlis ayriliklar1 ve tartismalardan sonra Osmanli Devleti, Kasim 1835
tarihinde Ingiltere’nin istedigi Firat Nehri’nde vapur isletme iznini sartli olarak
onaylamistir. Bu sarta gore, Osmanli Devleti bu isten fayda saglarsa verilmis olan izin
devam edecektir. Osmanli Devleti’nin zarara ugramasi halinde ise iptal edilecektir.
Ingiltere, Osmanli Devleti’nin izni vereceginden o kadar emindir ki daha Osmanli Devleti
kendi i¢inde konuyu tartisirken Firat Nehri’nin temizlenmesi i¢in harekete gecmistir.
Ayrica vapur malzemelerini nehre yakin uygun bir yere tasiyarak birlestirilmeye
baslanmistir. Tamamlanan iki vapur 1835 yil1 bitmeden Firat Nehri sularina indirilmistir.
Ancak bolgede yasayan bazi asiretlerin olumsuz davraniglart ve nehrin su seviyesinin
mevsimsel olarak alcalip yiikselmesi nedenleriyle girisim basarili olamamistir. Boylece
Ingiltere nin uzun ugraslar sonucu aldig1 izin, basarisizlikla sonuclanmistir (BOA HAT
1172/46413; Kiitiikoglu 2013: 102; Orhonlu ve Isiksal 1963: 79-80; Tizlak 1991: 299-
301). Mehmed Nuri Efendi’nin Londra elgiligi sirasinda ugrastigi bir baska mesele de
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Ingiltere’ye génderilen ilk 6grenci kafilesinin uygun okullara yerlestirilmesini saglamak

olmustur.

1.3.5. Londra’ya Ogrenci Génderilmesinde Mehmed Nuri Efendi’nin Rolii

Osmanli Devleti, XVIII. yiizyildan itibaren devletin refahinin korunabilmesi i¢in
bir dizi reform hareketlerine girismistir. Yapilan reformlarda askeri ve egitim alanlarina
daha ¢ok 6nem verilmistir. Ciinkii devletin bagimsizliginin ve biitiinliigiiniin korunmasi
giiclii ve yeni bir askeri gii¢le saglanabilirdi. Yenilikler ayn1 zamanda kalic1 da olmaliydi.
Bu da modern egitim almis Avrupa usullerini tantyan kisilerin yetistirilmesiyle
miimkiindii. Osmanli Devleti, modern egitim verecek ¢ok az subaya sahipti ve bunlar
yeterli olmayacakti. Sultan II. Mahmud doneminde 1826°da Yenigeri Ocagi’nin kaldirilip
yeni bir ordunun kurulmasi ve ardindan orduya asker yetistirmek i¢in harp okulunun
acilmasi, modern savag tekniklerini bilen tecriibeli subay ihtiyacinin artmasina neden
olmustur. Thtiyag duyulan subaylarin Avrupa’dan getirtilmesine karar verildiyse de
Osmanli Devleti’nin buna imkani yoktu. Bu sebeple askeri konularda egitilmek tizere
Avrupa’ya 6grenci génderilmesine karar verilmistir (Hayta ve Unal 2015: 109; Dénmez
2014: 129-130). Ogrenciler, Avrupa’da gordiikleri egitimle tecriibe kazanacak, geri
dondiiklerinde de bunlar1 Osmanli askerlerini egiteceklerdi. Boylece Osmanli Devleti’nin
thtiya¢ duydugu subaylar karsilanmis olacakti. Ancak Avrupa’ya gonderilen bu
ogrencilerin egitimleri uzun siireceginden, Osmanli yoneticileri yeni ¢éziim yollar

aramaya baslamistir.

[k olarak 1830 yilinda dért grenci, askeri tiim konularda yetkin olan Fransa’ya
gonderilmistir. Ancak bu dort 68rencinin egitilmesi uzun siirecek ve Osmanli ordusu i¢in
yeterli olmayacaktir. Bu sirada Istanbul’da bulunan David Urquhart, II. Mahmud’u,
Osmanli askerlerinin egitilmesi igin Ingiliz subaylarin getirtilmesi konusunda ikna
etmeye calismis ve boyle bir girisimde bulunuldugunda kendisinin yardimei olacagini
belirtmistir. Hatta Osmanli Devleti’nin memnuniyetini kazanmak icin iki 6grenciyi
licretsiz olarak Londra’ya gotiirmeyi teklif etmistir (Lewis 2015: 114; Donmez 2014:
171-172).
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Bir siire sonra Urquhart’in Avrupa’ya 6grenci gonderme konusunda padisahi ikna
etme ¢abalar1 sonu¢ vermis, on dort kisilik bir 6grenci grubunun, bu siralarda Namik
Pasa’nin yerine Londra el¢iligine tayin edilen Mehmed Nuri Efendi’yle birlikte
Ingiltere’ye gonderilmesine karar verilmistir. Bu karar, Avrupa’ya 6grenci gonderilmeye
baslanmasi acisindan énemli bir adim olmustur.?* Mehmed Nuri Efendi 30 Aralik 1834°te
bu dgrencilerle birlikte Istanbul’dan ayrilarak Londra’ya dogru yola ¢ikmistir. Kendisi
Paris’te Mustafa Resid Bey ile goriiseceginden 6grencileri Londra’ya gondermistir. 13
Mart 1835°te Londra’ya ulasan 6grencileri Namik Pasa karsilamis ve Carlton adli bir

otele yerlestirmistir (Takvim-i Vekayi 1835: nr.94; Donmez 2014: 174).

Osmanli Devleti’nin Ingiltere’den talebi bu ogrencilerin donanma, piyade,
topculuk ve miihendislik okullarina yerlestirilmesidir. Ancak Ingiliz donanmas,
ogrencileri, yash olduklarini éne siirerek kabul etmek istememis, Ingiliz gemilerinde
egitim gormelerinin uygun olacagini belirtmistir. Woolwich Kraliyet Harp
Akademisi’nde ise ancak gayri resmi olarak ders gorebileceklerdir. Bunun tizerine Lord
Palmerston, Mehmed Nuri Efendi’ye durumu agiklayan bir mektup gondererek
ogrencilerin ilk olarak Ingilizcelerini gelistirmelerinin daha faydali olacagini séylemistir.
Aym zamanda okul yoneticilerine bu meselenin politik acidan Ingiltere i¢in dnemli
oldugunu belirtmis ve ne olursa olsun Osmanli 6grencilerinin okullara alinmasin
istemistir. Lord Palmerston aslinda bu 6grencileri kabul ederek padigsahin gilivenini

kazanip Osmanli Devleti iizerindeki niifuzunu artirmak diisiincesindedir (Donmez

2014:176).

1836 yilina gelindiginde, 6grencilerin Ingiliz dilini 6grenmeleri {izerine Mehmed
Nuri Efendi, bunlarin bir an 6nce ilgili okullara yerlestirilmelerini Lord Palmerston’dan

talep etmistir. Ayrica egitimlerini tamamladiktan sonra bu 6grencilere egitimini aldiklari

24 1I. Mahmud’un Avrupa’ya 6grenci gondermeye karar vermesinde Namik Pasa’min 1832°de Londra
el¢iligi sirasinda hazirladigr raporun biiytik etkisi olmustur. Namik Pasa raporunda elgi olarak atandigi
Londra’ya giderken Viyana ve Paris’e ugramis, buralarda Mehmed Ali Pasa’nin gonderdigi 6grencilerle
kargilagmistir. Paris’te Maresal Maisson’un kendisine, Mehmed Ali Pasa’nin Avrupa’ya siirekli 6grenci
gonderdigini ve Avrupali subaylar1 ordusunda kullandigini bu sayede Osmanli ordusunu maglup ettigini
belirtmistir. Mehmed Ali Pasa daha 1809°da Italya’ya 6grenci gondermistir. 1818°de ise Avrupa’da 23,
1826°da Paris’te 44 Misir 6grencisi bulunmaktadir. Maresal Maisson’a gore Osmanli Devleti’nin askeri
acidan zayif olmasinin sebebi; askeri bir okulun olmamasi ve yabanci subaylarin kullanilmamasiydi. Namik
Pasa Londra’ya ulastiginda Mehmed Ali Pasa’nin buraya da 6grenci gonderdigini gérmiistiir. Ayrica Namik
Pasa burada Ingiltere’nin kullanmis oldugu savas teknolojisini gérmiis, askeri egitimleri izlemis ve tim
bunlar1 raporunda ifade etmistir. (Bkz. Donmez 2014: 179-180; Sisman 1999: 245)
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alanlarda uzmanlik diplomasi1 verilmesi de istenmistir. Bu talepler {izerine Lord
Palmerston, dgrencilerle ilgilenmesi ve durumlarinin belirlenmesi i¢in Binbas1 Dundas’1
Mehmed Nuri Efendi’ye gondermistir. Binbas1t Dundas bu 6grencileri ¢esitli sinavlara
tabi tutmus, bilgi diizeylerini belirlemis ve aralarindan birkaginin kimya, maden bilimi ve
matematik gibi alanlarda ders gormesinin yararli olacagini belirtmistir. Mehmed Nuri
Efendi ayrica iki 6grencinin de denizcilik egitimi almalar1 i¢in kraliyet donanmasinin
gemilerinin birinde gorevlendirilmesini talep etmistir. Boylece Londra’ya gonderilen ilk
Osmanli  6grencileri Woolwich Kraliyet Harp Akademisi’nde ve Porstmouth
Tersanesi’'nde egitimlerine baglamislardir. Ogrencilerin egitimleri, vapur makinelerinin
yapimi ve kullanimi, madenlerin bulunmasi, ¢ikarilmasi ve dokiimii, top ve giille tiretimi,
top yapimi ve malzemelerin uygun sekilde depolanmasi gibi harp sanatlar1 {izerine
olmustur. Bu 6grenciler arasinda Miihendishane-i Berri-i Hiimay(n’dan mezun olan
[brahim Efendi, Halil Efendi, Selim Efendi ve Tahir Efendi bulunmaktadir ki bunlar; ferik
ressam Ibrahim Pasa, Tophane-i Amire miisiri Halil Pasa, Mekteb-i Harbiye’nin On
Birinci Nazir1 Ferit Selim Pasa ve Mekteb-i Harbiye’nin hocas1 mirliva Kii¢lik Tahir
Pasa’dir (Donmez 2014:178-180; Sisman 1999: 247). Boylelikle Osmanli Devleti
tarafindan Londra’ya gonderilen ilk 6grenci kafilesi, egitimlerini tamamlayarak yurda
donmiis ve Onemli gorevlerde bulunmuslardir. Mehmed Nuri Efendi ayni zamanda
Osmanli Devleti’nin Ingiltere’den talep ettigi subaylarla ilgili goriismeleri de

yurtitmektedir.

1.3.6. Londra’dan Subay Getirilmesi Igin Yapilan Goriismeler

Yenigeri Ocagi’nin kaldirilmasi ve yerine yeni bir ordunun kurulmasiyla baslayan
Osmanli askeri giiciiniin yenilenme siireci heniiz bitmemisti. Bu siire¢ tamamlanmadan
Osmanli Devleti’nin savas alanlarinda basarili olmast miimkiin degildi. Modern savas
tekniklerini 6grenmeleri i¢cin Avrupa’ya 6grenci gonderilmisti. Ancak bunlarin egitimini
tamamlaylp geri donmeleri uzun zaman alacakti. Osmanli Devleti’nin bu siireci
olabildigince cabuk ve en iyi sekilde tamamlamasi gerekiyordu. Bu nedenle Osmanli
Devleti subay getirtmeye karar vermistir. Avrupa’dan yardim almak istemeyen II.
Mahmud, ilk olarak 1826 yilinda ¢agin teknolojisine ve sartlarina uygun gelismis bir
askeri giice sahip olan Mehmed Ali Pasa’ya bagvurmustur. Ancak Mehmed Ali Pasa,
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subaylarinin heniiz egitim verecek diizeyde olmadiklarini ileri siirerek padisahin istegini
reddetmistir. Mehmed Ali Pasa’dan yardim goremeyen Osmanli Devleti, Avrupa’ya

yonelmistir.

Ingiltere i¢in Osmanli Devleti’nin ordu ve donanmasinin giiclendirilmesi biiyiik
onem tasimaktaydi. Ciinkii Ingiliz ticareti ve somiirgeleri Rusya’nin tehdidi altindaydi.
Bunlarin korunmasi Osmanli Devleti’nin toprak biitlinliigiiniin devam etmesine bagliydi.
Ancak iki iilkenin birbirine olan uzaklhigi Ingiltere’nin Osmanli Devleti’ni korumasini
giiclestiriyordu. Bu sebeple Ingiltere, Osmanli Devleti’nin kendini savunabilecek duruma
gelebilmesi icin askeri alanda yaptig1 reformlar1 yakindan takip ediyor ve reformlara

destek veriyordu (Lewis 2015: 114).

Ingiltere’nin Osmanli Devleti’ne yardim etmek amaciyla attig1 ilk adim subay
gondermeyi teklif etmesidir. Osmanli Devleti’nin basta bu teklifi kabul etmemesi lizerine
Ingiltere, Istanbul’daki elcisi Ponsonby’e, II. Mahmud’u Ingiliz subaylarin getirtilmesi
hususunda ikna etmesi i¢in talimat vermistir. Ayrica Ingiltere, Osmanli Devleti’nin askeri
egitim alaninda ihtiya¢ duyabilecegi tiim kitap, ¢izim ve planlart da verecegini
belirtmistir. Lord Palmerston ayn1 zamanda Osmanli Devleti’nin Londra el¢isi Mehmed
Nuri Efendi ile de goriiserek Ingiliz subaylarm Osmanli ordusuna, Ingiltere’ye génderilen
ogrencilerin bes yil sonra ulasabilecekleri seviyeden daha iyi bir diizeyde egitim

verebilecegini sOylemistir. (Donmez 2014:134)

Lord Ponsonby’nin ¢alismalar1 sayesinde 1. Mahmud, Mehmed Ali Pasa’ya kars1
Rusya’dan bekledigi destegi Ingiltere’den gorecegine inanmaya baslamistir. Bu sebeple
Sultan II. Mahmud, Ingiltere’nin 1srarla iizerinde durdugu Ingiliz subaylarin Osmanl
askerlerini egitmesi teklifini kabul etmeye karar vermistir. 13 Ocak 1836 tarihinde
Mehmed Nuri Efendi, padisahin Ingiltere’den Osmanli askerlerinin yetistirilmesi igin
egitmen talep ettigini bildiren yaziy1 Lord Palmerston’a iletmistir. Osmanli Devleti ayrica
Ingiltere’nin ne kadar subay gdnderebilecegini, bunlarin maaslarmin ne olacagmi ve

maaglarin hangi taraf tarafindan 6denecegini 6grenmek istemistir (Donmez 2014:135).

Osmanli Devleti, ingiltere’den boyle bir talepte bulunmus olsa da bu konuda acele
etmemistir. Bu da Lord Palmerston’u siiphelendirmis ve harekete ge¢mesine sebep

olmustur. Ciinkii Lord Palmerston, Osmanli Devleti’nin Avusturya ve Prusya’dan da
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subay talebinde bulundugunu 6grenmistir. Bunun {izerine Lord Palmerston, Albay
Considine’i Kaptan Cooke ile birlikte Istanbul’a gdndermeye karar vermistir.
Considine’in gorevi Osmanli Devleti ile Ingiltere arasinda gonderilecek subaylar
hakkinda goriigmeleri baglatarak isi hizlandirmakti. Ayrica Kaptan Du Plat, egitimlerde
kullanilacak askeri planlar ve ¢esitli modellerle birlikte Istanbul’a gonderilecekti. (BOA
HAT 1182/ 46669-E; BOA HAT 1182/46669-G). Albay Considine, Mayis 1836 tarihinde
belirtilen sebeplerle Istanbul’a dogru gitmek iizere yola ¢ikmistir. Bu sirada Osmanli
yetkilileri, Mehmed Nuri Efendi’ye gonderdigi yeni talimatnamede gereken subaylarin
Avusturya’dan temin edilecegini bildirmistir. Mehmed Nuri Efendi bu durumu Ingiliz
hiikiimetine sdyleyemeden Lord Palmerston’un Albay Considine’in goriismeleri
baslatmak iizere Istanbul’a dogru yola c¢iktigin1 bildiren mektubunu almistir (Dénmez

2014: 136-138). 3 Mayis 1836 tarihli bu mektubun igerigi soyledir:

“Istihkamat-1 harbiyye hiisn-i nizam ve intizam usiliine konulmak iciin bazi Ingiltere
ofciyallerinin celbi hustisuna ddir cendb-i1 pad-gahinin der-kdr olan drzii-i miiliik-
anelerini mutazammin beynehiimdda cereyan iden muhdberdta mebni viiriduna
muntazar oldugumuz o emir ve niyydt-1 pad-sahdnelerine dair haber mukadder olmadigi
hasebiyle miindsib geldikce kabuliine havahisger olacaklart ofciyallerinin mikdar ve
vasflarimi beydn ve tahrir itmek iizere me’mir olmug bir ofciyalin Der-saddete de
gonderilmesine Ingiltere devleti karar virdiginden size ihbdr ve ifadesi baas-1 iftihdrim
oldugu ve elli iigiincii piyade dlaymin Konsidin ndm binbasist hidmet-i mezkiireye lede-1-
intihdab simdiki ilk mektib gemisiyle Der-saddete vaisil olmak tizere Malta’ya dogru azim
olmus ve edani riitbeden diger bir ofciyal maiyyetine terfik olunmus ve birka¢ haftadan
sonra topgu mithendisan olan Plat nam ytizbagsist dahi miiteakiben i’zdm ve ib’ds kilinmuis
olub kral cendblart sultdn-i1 azim-iis-san hazretlerine ihdd’ olunmak tizere hdzir
olunmasina emr eyledigi bazi riisim ve eskdl ve ba’zi dlet-i lazime ofciyal-i mersim ile
irsdl olunacaktir bunlar asakir-i Osmaniyye-i sahanelerinin ta’lim ve tefenniin kamilesi
ictin birtakim teshilat-1 ldzimeyi icrd’ ve ifd idecekleri sebebiyle zat-1 hazret-i pdd-sahi
nezdinde hiisn-i kabul olacaklart hasseten hasmetlii kral cendblart indinde meczim ve
ma’limdur.” Ayrica Lord Palmerston mektubunda gerekli oldugu takdirde daha
fazla subayr Osmanli Devleti'ne gonderecegini de belirtmistir (BOA HAT
1182/46669-D).

Lord Palmerston’un mektubundan da anlasilacagi iizere Osmanli elgisi,

Ingiltere’nin bu adimindan ancak subaylar yola ciktiktan sonra haberdar edilmistir.
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Ayrica Osmanli Devleti, Ingiltere’den subay talebinde bulunmussa da heniiz taraflar
arasinda resmi goriismeler baslamis degildi. Yani gonderilen subaylar heniiz Osmanl
Devleti’nin kesin onay1 olmadan génderilmisti. Boylece ingiltere meseleyi bir oldubittiye
getirerek Osmanli Devleti’nin talebinden vazgegmesinin Oniine ge¢mistir. Osmanli
Devleti, haber verilmeden gonderilen bu subaylari nezaketen kabul etmek zorunda
kalmistir. Mehmed Nuri Efendi’nin ilgilendigi bir diger is de yeni hayata gegirilen
pasaport uygulamasiyla ilgilidir.

1.3.7. Mehmed Nuri Efendi Tarafindan Pasaport Ornegi Gonderilmesi

II. Mahmud déneminde devletin refah1 ve kalkinmasi i¢in yapilan reformlardan
biri de mali ve toplumsal dengeyi bozan kitle gdciinii engellemek amaciyla getirilen
pasaport uygulamasidir. Bu uygulama ile Osmanli topraklarinda ve iilke digina yapilacak
seyahatler i¢in bazi kurallar getirilmistir. Buna gore; iilke i¢inde seyahat edecek kisilerin
miirur tezkeresi tagimalari, tilke disina yapilacak seyahatlerde ise Hariciye Nezareti’'nden

pasaport almalar1 zorunlu hale getirtilmistir (Karal 2011: 157).

Bundan 6nce Avrupa’ya gidecek olan tiim Osmanli halki, gidecekleri tilkenin
Osmanli Devleti’ndeki el¢isinden pasaport istemek zorundaydi. Buna Osmanli elgileri de
dahildi. Ancak getirilen yeni uygulamayla pasaportlar Avrupa’da oldugu gibi Osmanl
Hariciye Nezareti’nden alindiktan sonra gidilecek olan tilkenin el¢isine imza ettirilecek
ve gegerlilik kazanacakti. Boylece Osmanli Devleti’nde bulunan yabanci elgiliklere
sadece vize hakki taninmis oluyordu (Liitfi 1999: 927; Karal 2011: 157; Shaw ve Shaw
1983: 70).

Mehmed Nuri Efendi, uygulanmaya baslanan yeni kural dolayisiyla Osmanli
Devleti’ne bir pasaport 6rnegi gondermistir. Gonderilen bu pasaport 6rnegi Paris’teki
usule uygun sekilde Tiirke ve Fransizca olarak diizenlenmistir® (BOA HAT
1174/46429-P). Mehmed Nuri Efendi’nin bir takririnde pasaport uygulamas ile ilgili su

ifadeler yer almaktadir:

25 Gonderilen pasaport 6rnegi Ek 1°de verilmistir.
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“Pasaport maddesi teferrudt-1 me 'miriyyetimden bulunmus oldugundan Londra’ya
vusiliim anda icrd’sina miibdderet olunarak simdiye degin on nefer kimesneye miiceddeden
pasaport kdgidi verilerek bazi Ingiltere devleti begzdde ve sipahilerden memalik-i mahriiseye
gitmek tizere olanlarin pasaportlarina isim ve resmleri tahrir ve sefdret miihriiyle temhir
kilinmakda idiib...” (BOA HAT 677/33015-A). Takrirden anladigimiza gore; Mehmed
Nuri Efendi bu usulii Londra’da hemen uygulamaya koymus ve on kisiye pasaport
vermistir. Ayrica Osmanli Devleti’'ne gitmek iizere olan bazi Ingiliz beyzade ve
sipahilerin pasaportlarina isimleri eklenerek elcilik miihriiyle damgalanmistir. Bu

uygulamam gilinlimiizde kullanilan pasaportlarin temelini olusturmustur.

1.4. Mehmed Nuri Efendi’nin Londra El¢iliginden Azli

Daha once de belirtildigi gibi Misir ve Cezayir meselelerinin halledilmesi
amactyla Ingiltere’nin giivenini kazanmak Osmanli Devleti icin olduk¢a 6nemliydi.
Mehmed Nuri Efendi hakkinda ortaya atilan Rus taraftari oldugu ifadeleri, onun itibarina
biiyiik dlciide zarar vermis, dzellikle Ingiltere Hariciye Nazir1 Lord Palmerston’un
giivensizligine sebep olmustur. Bu gilivensizlik taraflar arasindaki iligkilerin saglikli bir
sekilde ilerlemesine izin vermemistir. Yasanan Churchill Olayinm,?® Osmanli-Ingiliz
iligkilerinde gerginlik yaratarak Mehmed Nuri Efendi’nin gérevinden alinmasina neden
olan son gelisme oldugu sdylenebilir. Osmanl Devleti, Ingiltere’nin destegine énem
verdiginden, aradaki gerginligi giderip iligkileri diizeltmek amaciyla Londra elgiliginde
degisiklik yapmaya karar vermistir. Bu is i¢cin Mustafa Resid Bey uygun goriilmiistiir.
Bununla ilgili olarak Bab-1 Ali’den yazilan takrirde;

“Simdiki halde politika maslahatlarinin merkezi Londra olmast ve Paris sefiri Amedci

Resid Beg bendelerinin dahi politikasinds bulunmasi cihetiyle becdyis olmak iizere mir-i

26 Churchill, ingiliz bir tiiccardir ve aym zamanda Ceride-i Havadis gazetesinin sahibidir. Churchill,
Kadikoy’de avlanirken tiifekten ¢ikan bir sagma ile Miisliiman bir ¢ocugu vurmustur. Bunun {izerine
Osmanli Hariciye Naziri, Churchill’i derdest ettirip dovdirmiis ve olayin tahkikine kadar Tersane-i
Amire’de hapsettirmistir.  Ingiliz elgisi Lord Ponsonby’nin kendilerine hakaret edildigi y&niindeki
protestolar1 lizerine serbest birakilmistir. Ancak bu durum Osmanh Hariciye Nézirinin azline sebep
olmugstur. Mehmed Nuri Efendi’den bu mesele hakkinda Lord Palmerston’a igin aslinin anlatilmasi
istenmistir. Bunun iizerine Nuri Efendi, Lord Ponsonby’nin meseleyi biiyiittiigiini, asil kabahatli kisinin
yani Akif Paga’nin azledildigini, artik meselenin kapatilmasini ifade etse de Lord Palmerston’un kendisine
giivenmemesi sebebiyle bir sonug¢ alinamamistir. Bu isi Mustafa Resid Bey’in daha iyi yapacagi
diistiniildiiginden Mehmed Nuri Efendi’nin yerine atanmasina karar verilmistir (Liitfi 1999: 880; Akbulut
1940: 8)
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mumd-ileyhin Londra’ya ve Beglik¢i Niri Efendi bendelerinin Paris’e tahvil-i
me 'miiriyyet ve sefdretleri husiisu hasb-el vakt maslahatca ndfi’ gibi gortindiigiinden bu
miitalda dahi ol emirde mir-i miimd-ileyh siiret-i istimzdc ve mahremiyyetde yazilub

ba’de gelecek cevabina gore icrd -y iktizd sina bakilmas...” ifadeleri yer almaktadir

(BOA HAT 1204/47268).

Tiim bunlara ragmen Osmanli yetkilileri; Mehmed Nuri Efendi’yi ¢alismalarindan
dolayi takdir ediyordu. Mehmed Nuri Efendi’nin tistlendigi gérevlerde sonug alamamasi,
onun bagarisiz olmasina degil, ingiltere’nin kendi ¢ikarlarin1 savunmak igin gosterdigi

politikalara baglanmist1 (D6nmez 2006: 98).

Bu memuriyet degisikligi Tarih-i Litfi’de; “Londra sefiri Beylik¢i Nuri Efendi
Londra’nin ab ii hevasi ile imtizac edemediginden Paris sefiti Amedci Resid Beyefendi
ile becadyis olunmusdur.” ifadesiyle belirtilmistir (Liitfi 1999: 884). Mehmed Nuri Efendi
ile Mustafa Resid Pasa’nin goérevlerinin degistirilmesi Takvim-i Vekayi Gazetesi’'nde

sOyle yer almistir;

“Cdnib-i Devlet-i Aliyye'den sefiretle Ingiltere devleti nezdinde ikimete me 'mir olan
Beglikci-i Divan-1 Hiimdyin saddetlii Niri Efendi hakkinda deviet-i miigdriin-ileyhd
tarafindan evvel ve dhir ibrdz olunan hiisn-i ridyetden miitesekkir ve memnun olarak fakat
hasb-el-mizdc Londra’mn havasiyla ddem-i imtizdcini inh@’ ve is’ar etmis ve Ingiltere
devleti ile Fransa devleti beyninde der-kdr olan usiil-i vifik ve ittihada ve kezalik Devlet-
i Aliyye’nin devleteyn-i miigdriin-ileyhiima dost-1 kadimi olduklarina nazaran sefir-i
miimd-ileyhin Paris’e ve Paris’de Devlet-i Aliyye sefiri olan Amedi-i Divan-1 Hiimayiin
saddetlii Mustafa Resid Begefendi hazretlerinin dahi Londra’ya miibadele-i sefdiret ve
me 'miriyyetleri nezd-i mekarim hazret-i sahdnede tensib ve irdde buyrulmug ve ol vechle

iktizd’st icrd’ kilmmusdr.” (Takvim-i Vekayi 1252: nr. 135).

Mehmed Nuri Efendi, kendisi hakkinda daha gorevine baslamadan ortaya ¢ikan
Onyargilara ragmen, gorevlerini layikiyla yerine getirmek i¢in biiylik ¢aba sarf etmistir.
Bunu, iistlendigi gorevlerde Osmanli Devleti lehine sonuglar elde edebilmek adina
Ingiltere hiikiimetini olduk¢a zorlamasindan anlayabiliyoruz. Oyle ki Lord Palmerston,
Mehmed Nuri Efendi’nin sahs1 hakkinda “Niri Efendi, biiyiik a¢gozliiliige sahip bir kisi
ve o bir diplomat degil.” climlesini sarf ederek, ona kars1 sert elestirilerde bulunmus ve

onun yabanci dil bilmemesi nedeniyle basarisiz oldugunu ifade etmistir (Donmez 2006:
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98). Buna ragmen Osmanli Devleti’ne gonderdigi bir mektubunda, Mehmed Nuri Efendi
ile ilgili olarak kendisinin Ingiltere hiikiimetince takdir kazandigin1 ve yeni gérevinde de

basarili olacagini yazmistir. S6z konusu mektupta yer alan ifadeler su sekildedir:

“Muamad-ileyh Niri Efendi 'nin gayret ve isti dadini ve me 'miuriyyeti esna ’'sinda gerek kral
cenablarimin ve gerek devlet-i mezkiirenin tahsin ve i’tibarina kesb-i istihkak itmis
oldugunu ve taraf-1 esref-i hazret-i pdd-sdahiden sefaretle ikdmete me ’miir olarak Fransa
devleti nezdinde dahi kendii hiikiimdar ve vatamin tahsil-i mendfi’ zimninda ibrdaz-i

miiesser gayret ve sadakat idecegini is’ar ve beydn itmek...” (BOA HAT 1172/46412-
A).

Ayrica Mehmed Nuri Efendi Ingiltere ile Rusya’nin Osmanli Devleti iizerindeki
istiinliitk miicadelesini, yeri geldik¢e uygun sekilde kullanarak, bu ii¢ devlet arasindaki
dengenin biiyiik 6lgiide korunmasini saglamistir. Osmanli Devleti ile Ingiltere arasindaki
iligkilerin gerginlesmesi lizerine Londra elgiligi gorevine baska birinin tayin edilmesinin
uygun olacagi diistinilmiistiir. Boylece Mehmed Nuri Efendi, 1834 yilinda Sefaret-i
Mahsusa ile geldigi Londra’dan 1836 yilinda Paris elgisi Mustafa Resid Bey ile yerleri

degistirilerek ayrilmis ve gorevine Paris biiylik el¢isi olarak devam etmistir.



II. BOLUM

2. MEHMED NURI EFENDI’NIN PARIS ELCILIKLERI (1836-1837/ 1839-
1841)

2.1. 1836 Yilina Kadar Osmanli-Fransiz Iliskileri

Mehmed Nuri Efendi’nin hangi sartlar altinda Paris’te el¢ilik yaptigini belirlemek icin
oncelikle o zamana kadar iki devlet arasindaki iligkilerin nasil gelistigini kisaca ele almak
gerekir. Osmanli Devleti ile Fransa’nin ilk kargilagsmasi1 1396 yilinda, Fransiz askerlerin
de bulundugu Hagli ordusuyla yapilan Nigbolu Savasi ile gerceklesmistir. Bu tarihten
sonra iki devlet, Fatih Sultan Mehmed’in oglu Cem Sultan’in kardesi ile giristigi taht
miicadelesini kaybetmesinin ardindan Fransa’ya siginmasiyla kars1 karsiya gelmistir. S6z
konusu devletlerin {igiincii karsilagsmalar1 ise Kanuni Sultan Siileyman doéneminde
gerceklesmistir. Fransa Krali 1. Frangois’in Alman Imparatoru Sarlken’e esir diismesi
izerine Fransa Krali’nin annesi, Kanuni Sultan Siileyman’dan yardim talebinde
bulunmustur. Sarlken’in faaliyetlerinin Osmanli Devleti i¢in de tehlike olusturmasi
sebebiyle Kanuni Sultan Siileyman, Fransa Krali’'m1 desteklemistir. Bu olaydan sonra
Osmanli Devleti ile Fransa arasinda kurulan iligki geliserek devam etmis ve 1535 yilinda
Fransa, Osmanli Devleti’'nde daimi el¢ilik kurmustur. Fransiz el¢inin girisimleri
sonucunda 18 Subat 1536 tarthinde Osmanl ile Fransa arasinda kapitiilasyon antlagmasi
imzalanmigtir. Boylelikle Fransa’ya “fevkalade himayeye mazhar deviet statiisii” verilmis
oldu. Antlasma ile Fransizlar, ikamet, din ve ticaret serbestisi ile Osmanli Devleti’nde
konsolosluk agmak gibi haklara sahip olmuslardir. Bu antlasma ayrica Osmanl
Devleti’nin daha 6nce yaptigi antlagsmalarin aksine miitekabiliyet esasina dayanmakta
yani iki tarafli ayricaliklar1 igermektedir. Iki hiikiimdarm da yasadigi siirece gegerli
olacak olan kapitiilasyonlar, Kanuni’nin oliimiinden sonra yiiriirlikten kalkmasi

gerekirken yerine gegen II. Selim tarafindan 18 Ekim 1569 tarihinde, kurulan dostluk
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iliskisinin devamini saglamak amaciyla yenilenmistir (Soysal 1953: 65-94; Soysal 1999:
5-15; Simsek 2013: 15-20).

XVIL yiizyila gelindiginde iki devlet arasinda kurulan dostluk iliskisi bozulmaya
baslamistir. 1645-1669 yillar arasinda gerceklesen Osmanli-Venedik savaslar sirasinda
-0zellikle de Osmanli’nin Girit Seferi esnasinda- Fransa’nin Venedik’e yardim etmesi
Osmanli-Fransiz iliskilerinin sogumasia hatta kopma noktasina gelmesine neden
olmustur. Osmanli Devleti, Fransa’nin bu hareketine karsilik olarak ticaret imtiyazlarini
durdurmustur. Bu olaydan sonra Fransa, Osmanli Devleti ile iligskilerinin bozulmasinin
kendi ekonomisine ve siyasal niifuzuna zarar verdigini anlamis ve iki devlet arasindaki
iligkinin tekrar diizelmesi i¢in ¢abalamistir. Gerginligin azalmasindan sonra 5 Haziran
1673 tarihinde kapitiilasyonlar yenilenmistir. Fransa’nin yetmis yi1l sonra uzun ugraglar
vererek elde ettigi ayricaliklara gore; Fransa’nin ithalat vergisi %5’ ten %3 e diistiriilmiis,
Osmanli Devleti’nde yasayan tiim Katoliklerin himayesi verilmis, Fransa’nin ve diger
devletlerin Fransiz bayragi tasimak sartiyla Kudiis’e girip ticaret yapmalarina izin
verilmig ve Kizildeniz Fransiz ticaretine agilmistir. Bu antlasma Fransa’nin, Osmanli
Devleti nezdinde kaybettigi itibarini geri kazandiginin bir gostergesidir. Ayrica bu
antlasma, Fransa’ya ticari imtiyazlarin yaninda dini imtiyazlarin da verildigi ilk

antlasmadir (Ugarol 2006: 51; Sander 2012: 290; Simsek 2013: 21-27).

1736-1739 willar1 arasinda yapilan Osmanli-Rusya- Avusturya Savasi, Fransa’y1
oldukca endiselendirmistir. Rusya bu savasi kazanacak olursa Karadeniz’in hakimiyetini
ele gecirecek ve bu durum da Fransa’nin ticaretine biiyiik zarar verecekti. Devletlerin
somiirgecilik yarisina girdigi bu yillarda Akdeniz ticareti Fransa i¢in olduk¢a énemli bir
durumdaydi ve Fransa’nin buradaki niifuzunu ancak Osmanli Devleti koruyabilirdi. Bu
sebeple Fransa, Rusya ve Avusturya’ya karsi Osmanli Devleti’'ni destekleyerek
imzalanan 1739 Belgrad Antlasmasi’nin Osmanli lehine sonu¢lanmasina aracilik etmistir.
Hemen sonra Fransa, Osmanli Devleti’yle kapitiilasyonlarla ilgili gériismelere baglamig
ve 1740 yilinda yeni antlagsma imzalanmistir. Bununla Fransa, yeni ticari imtiyazlar elde
etmesinin yaninda Karadeniz ticaretinde de etkin hale gelmistir. Ayrica her padisah
doneminde yenilenen kapitiilasyonlar bu antlagma ile siirekli hale getirilmistir. Boylece
Fransa, Osmanli nezdinde en imtiyazli devlet haline gelmistir. Bu tarihten sonra iligkiler

1774 yilima kadar yapilan antlagmalara sadik kalinarak devam edilmistir. Osmanh
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Devleti, 1774 yilinda Rusya’yla imzaladigi Kiiciik Kaynarca Antlasmasi’ndan sonra
giderek giiciinii kaybetmistir. Devletlerarast dengelerin degismesi Osmanli-Fransiz
iliskilerini de etkilemistir (Karal 2011: 21; Soysal 1999: 19-22; Simsek 2013: 29-35).
Osmanli Devleti’nin destegi ile gliglenen Fransa, bu tarihten sonra kendi ¢ikarlar igin
Osmanli’nin toprak biitiinligiinii korumaya yonelik bir politika izleyecektir. Ancak
1789°da Fransiz ihtilali’nin yasanmasi ve Fransa’nin kendi i¢ meseleleriyle ugrasmasi

Osmanli- Fransiz iliskilerinin duraklamasina neden olmustur.

Ihtilal ¢iktig1 sirada Osmanli Devleti hem Rusya hem de Avusturya ile savas
halindeydi. Kendi sorunlariyla ugrasan Osmanli Devleti, Fransa’da yasanan ihtilale kars1
baslarda kayitsiz kalmistir. Osmanli’nin bu tavrinda, ihtilali Fransa’nin bir i¢ meselesi
olarak gormesi ve Fransa’da yasanan olaylar1 diizenli olarak takip edememesi etkili
olmustur. Ciinkii Osmanli Devleti heniiz herhangi bir devlet nezdinde daimi el¢i tayin
etmis degildi. Fransa’da yeni bir rejimin kurulmasi Osmanli Devleti’ni, iki devlet
arasindaki iliskinin nasil gelisecegi hususunda tedirgin etmistir. Bunun {izerine Fransa
hem yeni rejimi anlatmak hem de Osmanli Devleti’ni Rusya ve Avusturya’ya karst ittifak
kurmaya ikna etmek icin Istanbul’a bir el¢i gondermistir. Ancak gonderilen elci iki
gorevinde de basarili olamamistir. Ayrica heniiz hi¢cbir Avrupa devleti yeni Fransiz
rejimini kabul etmis degildi. Osmanlt Devleti boyle bir adim atarak diger devletlerin
tepkisini lizerine ¢gekmek istememistir. Tim bu sebeplerle Osmanli Devleti ancak 1795°te
Prusya’nin ardindan Fransa’nin yeni rejimini kabul ettigini agiklamistir (Karal 2011: 22-
25; Soysal 1999: 101-133). Osmanli Devleti’nin tedirginliklerine ragmen bu dénemde
1799 yilina kadar herhangi bir sorun yasanmamistir. Hatta Osmanli Devleti Avrupa’nin,

Fransa’nin uyguladig yayilmaci politikasina kars ittifak tekliflerini kabul etmemistir.

Bu donemde Osmanli-Fransiz iliskileri sadece siyasi ve ticari alanla sinirl
kalmamistir. Aldig1 agir yenilgilerden sonra reform hareketlerine girisen Padisah III.
Selim, bu konuda Fransanin destegine olduk¢a onem vermistir. Oyle ki daha
sehzadeyken Fransa Kral1 ile mektuplagarak reform hareketleriyle ilgili fikir aligverisinde
bulunmustur. Yapilan yeniliklerde Fransa’da uygulanan usuller dikkate alinmis, egitim
icin Fransiz uzmanlar ile Fransizca kitaplar getirtilmis ve askeri okullarda Fransizca
okutulmaya baslanmistir. Biitiin bunlara ragmen Osmanli Devleti ilk daimi el¢iligini,

heniiz Fransiz yeni rejimini kabul etmediginden Fransa yerine Ingiltere’de agmustir.
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Fransa’da ise ilk daimi elgilik 1796 yilinda agilmis olup Morali Esseyid Ali Efendi elgi
tayin edilmistir (Karal 2011: 22; Soysal 1999: 134-145; Simsek 2013: 35-39).

Bu arada Fransa, Yedi Ada’y1?’ ele gecirmis, Osmanli Devleti ile sinirdas
olmustur. Giristigi savaslardan biiyiik galibiyetler elde ederek ¢ikan Fransa, ingiltere’nin
en 6nemli rakiplerinden biri haline gelmisse de hala Ingiltere ile savasacak durumda
degildir. Ingiltere’yle savasi gdze alamayan Fransa, somiirgesi olan Hindistan’1 ele
gecirerek zarar vermek istemistir. Bu amagla Napolyon Bonapart, 2 Temmuz 1798’de
Hindistan yolu {izerinde bulunan Misir’a saldirmistir. Fransa’y1 tek bagina Misir’dan
cikaramayacagini anlayan Osmanli Devleti, ilk defa Fransa’ya kars1 Ingiltere ve Rusya
ile ittifak kurmustur. Bu iki devletin destegi ile Osmanli Devleti, Fransa’nin Misir’t
isgalini durdurmus ve 30 Agustos 1801°de imzalanan antlasma sonrasi Fransiz ordusu
Misir’dan geri ¢ekilmistir. Fransa’nmin Misir’a saldirmasi Osmanli Devleti nezdinde
kazanmig oldugu imtiyazlar1 kaybetmesine yol a¢gmistir. Fransa, bu imtiyazlar1 geri
kazanmak i¢in Osmanli ile goriismelerde bulunmustur. Sonug olarak iki devlet arasinda
Paris Antlagsmasi imzalanmigtir (Karal 2011: 27,40; Soysal 1999: 234-277). Osmanl
Devleti’nin Fransa ile dostlugunu yeniden kurmak istemesinin sebebi ise Fransa’ya kars1
ittifak kurdugu Ingiltere ve Rusya’nin kendisi i¢in tehlikeli olmaya baslamalariydi.
Osmanli Devleti Fransa ile dostluk kurarak Ingiltere ve Rusya’ya kars1 bir miittefik

bulmus oluyordu.

Fransa’nin Misir’t isgal etme tesebbiisiinden sonra Osmanli Devleti ile Fransa
arasinda ¢ikan ikinci biiyiik sorun, Fransa’nin 1821 yilinda baslayan Yunan Isyani’ni
desteklemesidir. Isyan sirasinda Fransa, Osmanli Devleti’ne kars: Ingiltere ve Rusya’yla
ittifak kurmustur. Hatta kendilerine karsi ¢ikan Osmanli Devleti’nin 20 Ekim 1827
tarthinde Navarin’de donanmasini yakmuslardir. Taraflar arasinda ¢ikan diger biiyiik

sorun ise Fransa’nin 1830 yilinda Cezayir’i isgal etmesi olmustur. Cezayir Dayisi ile

27 Fransiz Ihtilali sonunda Fransa’da monarsinin yikilmasi diger Avrupa devletlerini 6zellikle de devlet
yapisindan dolay1 Avusturya ve Prusya’y1 rahatsiz etmistir. Nitekim iki devlet Fransa’ya kars1 koalisyon
olusturmuslardir. Bu durum Fransa’da biiylik tepkilere yol agmis 1792°de taraflar arasinda 1. Koalisyon
Savagi baglamistir. Savasin baslarinda basar1 saglayamayan Fransizlar, cumhuriyet rejiminin
kurulmasindan sonra 6nemli zaferler elde etmistir. Avrupa’daki gii¢ dengesinin bozulmaya baglamasiyla
basta Ingiltere olmak iizere pek ¢ok devlet Fransa’ya kars1 kurulan koalisyona dahil olmustur. Napolyon
Bonapart’in komutanlhigindaki savas 1797’ye kadar devam etmis ve Fransa; Avusturya, Belcika, Yedi
Ada’y1 -bu adalar Korfa, Pakso, Ayamavra, itaki, Zanta, Cuka ve Kefalonya Adalaridir- ele gegirmistir.
Yedi Ada’nin alinmasiyla Fransa, Osmanli Devleti ile komsu olmustur (Bkz. Armaoglu 2013: 68-71;
Ucarol 2006: 21; Oreng 2013: 384).
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Fransa hiikiimeti arasinda ticari alacaklardan dolay1 ¢ikan anlagsmazliklar Cezayir’in
Fransizlar tarafindan isgal edilmesiyle sonuglanmistir. Bunun yani sira Fransa, Cezayir’in
isgaliyle aym zamanlara rastlayan Mehmed Ali Pasa Isyani’na da destek vermistir.
Misir’in Mehmed Ali Pasa yonetiminde bulunmasi Fransa’nin ¢ikarlart i¢in daha
uygundur. Ancak Osmanli Devleti’nin Mehmed Ali Pasa’ya karst Rusya’dan yardim
almasi, Fransa’min Osmanli iizerindeki Rus niifuzunu kaldirmak amaciyla isyani
bastirmak i¢in harekete gegmesine neden olmustur (Jorga 2005: 1839-1854; Karal 2011:
132; Danigsman 1966: 263-268). Mehmed Nuri Efendi’nin Paris el¢ilikleri de Cezayir’de
Fransiz isgalinin devam ettigi ve Misir Meselesi’nin tekrar alevlendigi, menfaatlere gore
kimi zaman siikunetle kimi zaman karmasayla ilerleyen Osmanli-Fransiz iligkilerinin en

yogun ve en karmasik donemine rastlamistir.

2.2. Mehmed Nuri Efendi’nin Ilk Paris El¢iligi (1836-1837)
2.2.1. Mehmed Nuri Efendi’nin Elgilige Atanmasi

Mehmed Nuri Efendi, yukarida da belirtildigi iizere Mustafa Resid Bey ile yerleri
degistirilerek Londra el¢iliginden alinmis ve Paris el¢iligine tayin edilmistir. Aslinda bu
gorev degisikligi icin ne Mehmed Nuri Efendi ne de Mustafa Resid Bey bir talepte
bulunmamustir. Bu degisiklik son zamanlarda gerilen Osmanli-ingiliz iliskilerinin
toparlanmasi amaciyla II. Mahmud tarafindan alinmig bir karardi. Londra’da Sefaret-i
Mabhsusa goreviyle bulunan Mehmed Nuri Efendi’nin, Paris biiytikel¢iligine atandigini,
Ingiltere ve Fransa Hariciye Nezaretlerine gonderilen 6 Nisan 1837 tarihli tahriratta
yazilan; “Mumd-ileyh Nuri Efendi dahi Paris’e biiyiikel¢ilik riitbesiyle me 'mur kilinmuis
olmagla...” ifadesinde acikca goriiyoruz (BOA HAT 1180/46614). Ancak yapilan bu
gorev degisikliginin bir siire i¢in ertelenmesine karar verilmistir. Bu karar elcilere
bildirildiginde Mehmed Nuri Efendi, Paris’e gitmek iizere hazirlik yapmaktaydi. ingiltere
ve Fransa’da parlamentolarin kapanmasini firsat bilen Mehmed Nuri Efendi, kendisine
verilen izin dahilinde Mustafa Resid Bey ile Cezayir ve Misir meseleleri hakkinda
goriismek tlizere Paris’e gitmistir. 15 Eyliil 1836 tarihinde Mustafa Resid Bey kendisini
Fransa Krali ile tanistirmistir. Bu goriismede Fransa Krali, Mehmed Nuri Efendi’den

memnun kalmis ve bunun bir gostergesi olarak kendisine bir nisan vermistir (BOA HAT
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1191/46899-C). Birkag giin sonra da Bab-1 Ali’den gonderilen gorev degisikligindeki
ertelemenin kaldirildigina dair yeni talimatname ellerine ulagmistir (BOA HAT

678/33032-G; Baysun 1944: 55-56; Akbulut 1940: 11; Dénmez 2006: 99-101).

Mehmed Nuri Efendi zaten Paris’te bulundugundan gorevine baslamak igin
Osmanli Devleti tarafindan gonderilecek Name-i Hiimayln’u beklemekteydi. Bu arada
yapilan ani gorev degisikligi Rus el¢isinin dikkatini ¢ekmisti. Mustafa Resid Bey ve
Mehmed Nuri Efendi, kendilerinden sliphelenmelerine mahal vermemek amaciyla Rus
elgisini ziyarete gitmislerdir. Yapilan goriismede iki el¢i de Rus elgisine yakinlik
gdstermis ve sdyledikleri sdzlerle Rus elgisini tatmin etmeye ¢alismuslardir. Iki el¢inin de
gorev yerleriyle ilgili Name-i Hiimay(nlarin gelmesi iizerine Mehmed Nuri Efendi
gorevine baglamak iizere hemen harekete ge¢mistir. Mehmed Nuri Efendi, 7 Ekim
1836°da Fransa Hariciye Nazir1 ile resmi bir gériisme yapmustir. Ertesi giin iki el¢i, Fransa
Kralinin huzuruna ¢ikmislardir. Mustafa Resid Bey burada gorevinden ayrilirken
Mehmed Nuri Efendi, kendisinin Mustafa Resid Bey’in yerine atandigini belirten Name-
1 Hiimaylnu Fransa Kralina sunmustur. Boylece Mehmed Nuri Efendi’nin Paris el¢iligi
resmen baglamistir. Gorevine basladiktan kisa siire sonra maiyetiyle birlikte Fransa
Krali’nin diizenledigi bir ziyafete katilmis ve burada Ingiliz biiyiikelgisi ve pek ¢ok
Fransiz ile sohbet etme imkani bulmustur (BOA HAT 714/34088-C; BOA HAT
1183/46703-F; Salname-i Nezaret-i Hariciyye 2003: 161; Baysun 1944: 55-56; Donmez
2006: 101-103). Mehmed Nuri Efendi’nin Paris el¢iligi boyunca agirlikli olarak Cezayir

meselesi ile ilgilendigini ve bu konuyla ilgili gériismeler yaptigin1 goriiyoruz.

2.2.2. Mehmed Nuri Efendi’nin Fransa’da Yaptig1 Faaliyetler
2.2.2.1. Cezayir Meselesi Ile Ilgili Girisimler

Osmanli Devleti, Mehmed Nuri Efendi’ye gonderdigi yeni bir talimatla Fransa
hiikiimetine, uygun zamanlarda Cezayir’in Osmanli topragi oldugunu ve haklarindan
vazgecmeyecegini belirtmesini istemistir. Mehmed Nuri Efendi de bunun Fransa
meclisinde Cezayir meselesiyle ilgili miizakereler sirasinda yapilmasinin uygun olacagini
diistinmistiir. Osmanli Devleti’nin en biiyiikk c¢ekincesi Fransa’nin, Cezayir’in

kuzeydogusunda bulunan Kostantine’yi de ele ge¢irmesi olmustur. Mehmed Nuri Efendi
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Cezayir ile ilgili yapilacak caligmalarinda, Osmanli Devleti nezdindeki Fransa elgisi
Amiral Roussin ile goriisiip onun bu husustaki tavrina gore hareket etmeyi uygun
bulmustur. Ayrica Istanbul’a gonderdigi bir takririnde Cezayir meselesinin ¢dziimii i¢in
iki &neride bulunmustur. Bunlardan biri Istanbul’da bulunan Avrupa elgilerine Osmanli
Devleti’nin Cezayir’deki haklarin1 bildiren beyannameler verilmesidir. ikincisi ise
Mehmed Nuri Efendi’ye Paris’te rahatca calisabilmesi icin ruhsatname verilmesi idi.
Osmanli Devleti Mehmed Nuri Efendi’nin ikinci Onerisini uygun bulmus ve gerekli
ruhsatnameyi kendisine vermistir (BOA HAT 1183/46703; BOA HAT 1183/46703-F;
Kuran 1957). Bundan sonra Mehmed Nuri Efendi buldugu her firsatta Cezayir’deki

Fransiz isgalinin kaldirilmasi i¢in girisimlerde bulunacaktir.

Kasim 1836’da gelen Fransiz ordusunun Kostantiniye’de yenilgiye ugradigi
haberi, Mehmed Nuri Efendi’ye harekete gecmesi i¢in iyi bir firsat olmustur. Mehmed
Nuri Efendi gonderdigi takririnde yenilginin, Fransiz komutanin hatasindan kaynakl
oldugunu, bu sebeple azledildigini ve Fransa’nin bir siire Cezayir’e asker sevk etmekten
vazgectigini belirtmistir. Ayrica Fransa’nin Emir Abdiilkadir ile bir antlasma imzalamak
niyetinde oldugunu ancak Abdiilkadir’in bunu kabul etmedigini, bu konuda zamamn
gelince gerektigi gibi hareket edecegini bildirmistir (BOA HAT 1185/46740-A). Cezayir
halki Fransiz isgaline kars1 Emir Abdiilkadir ile Kostantine Beyi Hac1 Ahmed etrafinda
toplanmis durumdaydi. Iki tarafin direnisiyle ayn1 anda basa ¢ikamayacagimi anlayan
Fransa, taraflardan Emir Abdiilkadir ile antlagsma yapmay1 diisiinmiistiir. Boylece once
Kostantine iizerine yiirliyecek daha sonra da Emir Abdiilkadir ile miicadele edecektir.
Ancak Emir Abdilkadir Fransizlar1 diismani olarak gormiis ve antlasmayi kabul

etmemistir (Karakacan 2004: 55).

Mehmed Nuri Efendi aynm1 zamanda Mustafa Resid Bey’den de Londra’da
Cezayir Meselesi’yle ilgili girisimlerde bulunmasini talep ettiyse de olumlu bir netice
alamamistir. Kendisi de Subat 1837°de Amiral Roussin ile bir gériisme yapmistir. Bu
gorismede Mehmed Nuri Efendi, Fransa’nin Cezayir’i isgalinden dolayi iiziintiisiinii dile
getirmis ve Cezayir’in Osmanli Devleti’ne geri verilmesi i¢in birlikte ¢alismay1 teklif
etmistir. Amiral Roussin’in buna cevabi ise Fransa hiikiimetine Cezayir’in iadesine

yonelik bir sey soylenmemesi gerektigi olmustur (Kuran 1957: 50).
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Fransa’da, alinan yenilgiden sonra Cezayirlilere karsi yeni bir savag hazirligina
baslandig1 haberleri yayilmisti. Bu harekat 6zellikle antlasmaya yanagsmadigi i¢in Emir
Abdiilkadir iizerine olacakti. Osmanli Devleti’nin elgisinden istedigi ise bu hazirliklar
durdurmasiydi. Ciinkii Emir Abdiilkadir yeterli cephaneye sahip degildi ve Osmanli
Devleti’nin bunu saglamasi zaman alacakti. Boyle bir durumda Fransa’nin yapacagi
saldir1, Osmanli Devleti’nin Cezayir’i kaybetmesine sebep olabilirdi. Bu amagla Mehmed
Nuri Efendi, Fransa Hariciye Nazir1 Kont Mole ile birka¢ defa goriisme talebinde
bulunmustur. Haziran 1837°de ger¢eklesen goriismede Cezayir’in hala bir Osmanl
toprag1 ve Osmanli Devleti’nin hala Cezayir iizerinde haklarmin oldugunu, bunun aksi
yoniinde ¢ikan haberlerin yersiz oldugunu belirtmistir. Kont Mole ise buna karsilik olarak
Fransa’nin Cezayir’i savasarak aldigini yani Cezayir’in artik bir Fransiz topragi oldugunu
sert bir dille ifade etse de gdriigmenin sonunda Mehmed Nuri Efendi’nin teklif ettigi
miizakerelere baglanmasini kabul etmistir. Fransa Hariciye Naziri’nin miizakere
goriigmelerini kabul etmesinin nedeni ise Fransa’nin Emir Abdiilkadir ile antlasma
imzalamak tizere olmasidir (BOA HAT 1192/46900; Karakacan 2004: 67-73; Kuran
1957). Eger Emir Abdiilkadir ile bir anlagsmazlik yasanirsa, Osmanli Devleti ile yapilacak

goriismelerde telafi edilebilecektir.

Emir Abdiilkadir, daha once reddettigi antlagma teklifini kabul ederek Fransa
tarafindan yapilacak olasi bir saldirtyr 6nlemeyi amaglamistir. Mehmed Nuri Efendi,
gonderdigi bir takrirde Fransa’nin antlasma yapmak istemesinin nedenini, Cezayir’de
karsilastig1 direniste maddi ve askeri olarak olduk¢a zarar gérmesi ve isgali savagsiz bir
sekilde kolayca sonuclandirmak istemesi olarak ifade etmistir (BOA 1. DUIT 140/9
vrk.1).

Fransa’nin Emir Abdiilkadir ile antlagsma yapacagi haberi izerine Osmanli Devleti
Mehmed Nuri Efendi’ye bunun engellenmesi igin talimat vermistir. Cilinkii bu
antlagsmanin yapilmasiyla Cezayir’de isgale karsi direnen Emir Abdiilkadir, Fransiz
niifuzunu kabul etmis olacakti. Bu da Osmanli Devleti’nin Cezayir’i tamamen
kaybetmesi anlamia geliyordu. Bu sebeple Mehmed Nuri Efendi, Kont Mole’ye bir
mektup gondererek tekrar goriisme talebinde bulunmustur. Mehmed Nuri Efendi

mektubunda ayrica Osmanli Devleti’nin goz ard1 edilerek antlagmanin Emir Abdiilkadir
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ile yapilmasma sasirdigint ve {iiziintli duydugunu dile getirmistir. Mehmed Nuri

Efendi’nin yazdig1 mektuptaki ifadelerti;

“Saltanat-1 seniyyenin tebaast olan bayag bir sahis hiikiimdar siiretine konularak sahs-
1 merkiim ile Fransa devlet-i fahimesi canibinden musdlaha stiretine sarf-1 efkar olunmast
Devlet-i Aliyye ile Fransa devleti beyninde der-kar olan revibit-i huliis ve safvet ve usiil-
i hakkaniyyete miindfi ve ifade-i sabikalarimin dahi hildfi oldugundan... miicib-i kemdl-i
teesstir ve istigrab olarak illet-i gayesi ne oldugu anlasiimak icab-1 hdlden olmakla bu
maddenin bir an evvel beynimizde miizdkeresi zimninda ld celal-i miilakat bir giin tahsis-

i matlub idigi...” seklindedir (BOA 1. DUIT 140/9 vrk.2).

Ayrica Mehmed Nuri Efendi Kont Mole ile olan goriismesinde Fransa’nin
Osmanli Devleti’ne bagli bir emir ile antlasma yapmasinin yanlis oldugunu, bu durumun
iki devlet arasindaki dostluga zarar verecegini belirtmistir. Mehmed Nuri Efendi’nin
talebi ise bu meselenin iki devletin itibarina ve dostluguna zarar vermeyecek sekilde

¢oziilmesidir (BOA 1. DUIT 140/14 vrk.2).

Kont Mole’nin Mehmed Nuri Efendi’ye verdigi cevap oldukga sert olmugstur. O,
Fransa’nin Cezayir’i ¢ok kan dokerek ve bir hayli para harcayarak ele ge¢irdigini bu
sebeple Osmanli Devleti dahil olmak {izere higbir devletin Cezayir’le ilgili s6z hakkina
sahip olmadigini ifade etmistir. Ayrica Fransa’min Emir Abdiilkadir’e, kendileriyle
antlagma yapmadig1 takdirde iizerine saldir1 diizenlenecegine dair uyarida bulunuldugunu
belirtmistir. Tiim bunlarin tizerine Mehmed Nuri Efendi, bu isle ilgili konugsmaya yetkisi
olmadigindan gériismenin faydasiz olacagini belirterek goriisme talebinden vazge¢mistir.
Mehmed Nuri Efendi, Osmanli Devleti’ne gonderdigi bir takrirde durumu agiklarken
Osmanli Devleti ile Fransa arasindaki gerginligin artmasindan ve iligkilerin
bozulmasindan ¢ekindigi i¢in gorlismeden vazgectigini dile getirmistir (BOA HAT
1184/46711; BOA 1. DUIT 140/14 vrk.2; Kuran 1957: 53).

Bundan sonra Mehmed Nuri Efendi Fransiz el¢isi Amiral Roussin’le goriiserek
Kont Mole ile olan goériigmesini anlatmis, Fransa’nin Emir Abdiilkadir ile antlasma
imzalamasinin uygun olmadigim ifade etmistir. Ancak Amiral Roussin de Osmanli
Devleti’nin Cezayir’den vazge¢mesi gerektigini sdylemistir. Mehmed Nuri Efendi ise
buna karsilik 1srarla Cezayir’in Osmanli topragt oldugunu belirtmistir. Osmanli Devleti,

Temmuz 1837°de Fransa ile Emir Abdiilkadir arasinda imzalanan antlasmay1 kesin bir
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dille kabul etmeyecegini Fransa’ya bildirme karar1 almistir (BOA HAT 1184/46708;
BOA 1. DUIT 140/14 vrk.2; BOA 1. DUIT 140/16 vrk.4; Kuran 1957). Bu konuyla ilgili
Mehmed Nuri Efendi bir takririnde;

“Fransizli Cezair arazisine dair Abdiilkadir ile beynlerinde ba’z1 giin mudhede eylemis
olub hal-bu-ki Abdiilkadir’in bulundugu mahaller dahi memdlik-i mahriise-i sdhdneden
olduguna ve kendiisii basli basina olmayub Devlet-i Aliyye tebaasindan ma’did olarak
kendiliginden bu misillii keyfiyyet vuku’ bulmus ise de usiil-i diiveliye iizere taraf-1 Devlet-

i Aliyye den bir vechle kabiilii miimkiin olmayacag... ” ifadelerine yer vermistir (BOA

HAT 1184/46708).

Mehmed Nuri Efendi bu mesele iizerine Hariciye Naziri Kont Mole ile goriiserek
eger Kostantine Beyi Haci Ahmed Osmanli Devleti’nden talepte bulunursa yardim
edilecegini bildirmistir. Kont Mole ise Osmanli Devleti’nin bdyle bir girisimde
bulunmasi halinde Fransa ile Osmanli Devleti arasinda bir savasa sebep olacagini; “her
kim Fransaluya karsu durur ise onunla muharebeye miibaseret olunmak mukteza-yi
usiliimiiz olub...” ifadeleriyle acik¢a dile getirmistir (BOA 1. DUIT 140/14 vrk.2).
Fransa’nin Kostantine’yi ele gecirerek Afrika’ya uzanmak istedigi asikardir. Simdi Emir
Abdiilkadir’le antlagsma imzalandigina gore Fransa Kostantine’yi ya savas yoluyla ya da
antlasmayla elde edecektir. Mehmed Nuri Efendi goriisme sirasinda Fransa ile Kostantine
Beyi Hac1 Ahmed arasinda baris antlasmasi goriismelerinin basladigini 6grenmistir. iki
hafta sonra ise barig goriismelerinin yarida kaldigi ve Fransa’nin savas hazirligina
basladig1 haberlerinin gazetelerde yazildigini Osmanli Devleti'ne bildirmistir.
Gorlismelerin yarida kesilmesine sebep olarak Osmanli donanmasia ait gemilerin
Akdeniz sularinda bulunmasi1 gosterilmistir. Halbuki Osmanli donanmasi bu sirada
Trablusgarp’ta ¢ikan bir karigikligi bastirmak i¢in Akdeniz’de bulunuyordu (Akbulut
1940: 17-20; Kuran 1957: 54-55).

Hac1 Ahmed Bey’in goriismeleri yarida birakmasi tizerine Amiral Roussin, bunun
Osmanli Devleti’nin vermis oldugu emirle yapildigini 6ne siirmiistiir. Osmanli Devleti
ise Cezayir’in hala Osmanli topragi oldugunu, Haci Ahmed Bey’in Fransa’ya karsi
gosterdigi direnisin Osmanli Devleti’nin emri olmadigini, bunun ancak boélge halkinin
can ve mallarim1 korumak i¢in yapildigimi belirtmistir. Hact Ahmed de Cezayir’in

Osmanli Devleti’ne bagli oldugunu ve Fransa’ya kars1 direnisine devam edecegini dile
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getirmistir. Osmanli Devleti’nin bu sdylemlerinin sebebi, Cezayir meselesi nedeniyle son
zamanlarda gerilen iliskilerin biraz durulmasini saglamaktir (BOA I. DUIT 140/16 vrk.1;
BOA i. DUIT 140/17; Akbulut 1940: 17-20). Osmanli Devleti bu konuda Fransa’yi

zorlayarak geriye doniilmez bir adim atmak istememistir.

Fransa’nin amaci Kostantine’yi de ele gegirerek tiim Cezayir’e tamamen hakim
olmakti. Bu sebeple Kostantine iizerine biiyiik bir saldir1 diizenlemistir. Kostantine Beyi
Fransa’nin oldukga iyi hazirlandig1 bu saldiriya karsi fazla direnememistir. 13 Ekim 1837
tarithinde Fransizlar, Kostantine sehrini tamamen zapt etmislerdir. Hact Ahmed Bey’in
direnisi her ne kadar basarisiz olsa da Fransiz ordusunun sehre girdigi sirada yaptigi
saldirtyla biiylik kayiplar vermesine sebep olmustur (BOA HAT 1190/46880-C;
Karakagan 2004: 56). Mehmed Nuri Efendi, Fransa’nin Cezayir iggalini sonlandirmasina
yonelik Fransiz hiikiimetiyle pek ¢cok gdriisme yapmis olsa da bunlardan olumlu bir netice

elde edememistir.
2.2.2.2. Misir Meselesi Ile Ilgili Goriismeleri

Misir Meselesi, Vali Mehmed Ali Pasa’nin 1831°de Osmanli Devleti’ne karsi
ayaklanmastyla baslamistir. Osmanli Devleti, Mora Isyani sirasinda Mehmed Ali
Pasa’dan yardim istemis, buna karsilik olarak Girit ve Suriye valiliklerini vadetmistir.
Ancak Mehmed Ali Paga’nin yardimlarinin beklendigi gibi sonu¢lanmamasi iizerine I1.
Mahmud, vadettigi yerleri Mehmed Ali Pasa’ya vermekten vazge¢mis bu da isyan
baslatan sebep olmustur. Isyanim biiyiiyiip Osmanli Devleti’nin biitiinliigiiniin tehlikeye
girmesi iizerine meseleye Ingiltere ve Fransa’da dahil olmus ve Osmanli Devleti ile
Mehmed Ali Pasa arasinda 1833 yilinda Kiitahya Antlagsmasi’nin imzalanmasina aracilik
etmislerdir. Antlagma ile Misir, Girit ve Suriye valilikleri Mehmed Ali Pasa’ya, Cidde ve
Adana valilikleri de oglu Ibrahim Pasa’ya verilmistir. Bylece Osmanli Devleti ile
Mehmed Ali Pasa arasindaki gerginlik bir siireligine durulmustur. Ancak taraflarin
yapilan antlasmadan memnun olmamasi yeni bir krize yol agmistir (Karal 2011: 128-140;

Armaoglu 2013: 217; Altundag 1988: 60-65; Danigsman 1966: 263-268).

Taraflar arasindaki ilk anlasmazlik Misir’in Osmanli Devleti’ne 6demekle
yiikiimlii oldugu vergiyi az vermis olmasindan kaynaklanmistir. Ayrica Mehmed Ali

Paga’nin oglu Ibrahim Pasa’nin yonetiminden ve alinan agir vergilerden sikayetci idi.
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Ibrahim Pasa, gelirlerini artirmak amaciyla her seye el koymaya ve Suriye halkini zorla
askere almaya baslamistir. Bu sebeplerle Suriye’de Ibrahim Pasa’ya karsi isyan ¢ikmus,
halk Osmanli idaresini ister hale gelmistir. Ancak II. Mahmud, bu sirada Arnavutluk’ta
isyan ¢ikmasi sebebiyle bu konuda bir faaliyette bulunamamstir (Karal 2011: 140-142;
Armaoglu 2013: 221-222). Osmanli Devleti tek basmna Misir Valisi ile miicadele

edemeyecegini diisiindiigiinden Ingiltere ve Fransa’nin destegini saglamaya c¢alismistir.

Mehmed Nuri Efendi, Mustafa Resid Bey ile olan goriigmesinde, Fransa’nin
Misir Meselesi hakkinda ne diistindiiglinii 6grenip buna gore hareket etme karar1 almistir.
Bu sebeple Mehmed Nuri Efendi Amiral Roussin ile yaptig1 goriismede, Mehmed Ali
Pasa idaresinde bulunan Suriye halkinin yonetimden memnun olmadigini, yapilan zulme
giiclikle tahammiil ettigini, bu durumun devam etmesi halinde her an bir sorunla
karsilagilabilecegi anlatilmis ve Fransa’min Mehmed Ali Pasa’nin yalan so6zlerine
inanmay1p bu konuda Osmanli Devleti’ne yardim etmesini istemistir. Ayrica Fransa’dan
Ingiltere ile de bu konuyu gériismesini ve Osmanl Devleti’ne destegini istemesini rica
ettiyse de Fransa, bu konuyu Ingiltere’ye Osmanli Devleti’nin kendisinin agmasinin daha
uygun olacagini belirtmistir. Buna ragmen Fransa hiikiimeti, Ingiltere’ye bir takrir
yazarak Misir Meselesi hakkindaki fikrini sorduysa da Ingiltere’den kesin bir cevap
almamamis ve bu meselede Ingiltere’nin kendi ¢ikarlarini gdzetecegi anlasilmistir. Ancak

Mehmed Nuri Efendi Avrupa politikasinin stirekli degistigini ve bu mesele ile ilgili

Ingiltere’yi ikna etmeye yonelik ¢aligmalarin devam etmesi gerektigini diisiinmektedir
(BOA HAT 1183/46701-A; BOA HAT 1183/46701-C).

2.2.2.3. Mehmed Nuri Efendi Tarafindan Tesrih Modeli ve Kitap Gonderilmesi

Mehmed Nuri Efendi’nin Paris’teki Faaliyetlerinden biri de Osmanli Devleti’ne
tesrih modellerinin gonderilmesidir. Tesrih, “bir 6lii bedeni veya bir uzvunu usul ve
kaidesine uygun olarak kesip par¢alara ayirma’” anlamina gelmektedir (Sami 2009: 406).
Tip literatiiriinde ise “canlilarin temel yapisini ve organlarin birbiriyle iligkisini
inceleyen bilim dali, anatomi, otopsi” anlamlar1 tasimaktadir (Kahya 2011: 573). Tesrih

modelleri ise organlarin ¢esitli maddelerinden yapilan maketlerdir.

Osmanli Devleti XVIII. ylizyll baslarindan itibaren giristigi askeri, idari,

diplomatik ve sosyal alanda yapilan yenilikler egitim alaninda da yayillmis durumdaydi.
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Bu konudaki adimlardan biri de 1827°de ordunun doktor ve cerrah ihtiyacini karsilamak
amaciyla Tiphane-i Amire hemen ardindan 1828’de Cerrahhane-i Amire’nin agilmasi
olmustur. Cerrahhanenin 6gretim dili Tiirkge olup dil bilgisi, kompozisyon, genel
anatomi, cerrahlik, hastalik nedenleri, tip bilgileri ve kimya dersleri 6gretilmekteydi.
1836 yilinda tip ve cerrahlik egitimleri birlestirilmis ve anatomi yani tesrih derslerine
agirlik verilmistir. Ancak anatomi dersleri, kadavra lizerinde degil resimler ve modeller
iizerinde anlatilmaktayd: (Karal 2011: 161; Berkes 2003: 185-187; Hayta ve Unal 2015:
111: Oztiirk 2009: 10-14,89). S6z konusu tesrih modelleri de bu derslerde kullanilan
modellerdir.

Mehmed Nuri Efendi’nin takrirlerinden anlasildigina gére bu modeller, Ozon
adinda bir doktora hazirlatilarak Fransa’dan gonderilmekteydi. Gonderilenler arasinda
g6z ve kulak modelleri ile erkek ve kadin modelleri yer almaktaydi. Bunlarin yani sira
Osmanli Devleti, el¢isinden yirmi giinliikten dokuz ayliga kadar hamile kadin modelleri
gonderilmesini istemistir. Ayrica modeller i¢in hazirlanan faturadan, derisi soyulmus
kadin cesedi ile kiigiik erkek ¢ocuk modelleri de gonderildigi anlasilmaktadir. Ayn
faturada modeller i¢in 6denecek bedel, 2276 Frank yani 32.875 kurus olarak belirtilmistir
(BOA HAT 746/35262-B). Mehmed Nuri Efendi, istenilen modelleri Marsilya tizerinden
Osmanli Devleti’ne gondermis imal ve nakil i¢in ddenecek bedelin Tibhane-i Amire
masrafi olarak Mansure Hazinesi’nden karsilanmasini ve makbuzun gonderilmesini talep

etmistir’® (BOA HAT 746/35262; BOA HAT 746/35262-D).

Elginin yaptig1 bir diger is ise Fransa’dan kitap gonderilmesidir. Yenigeri Ocagi
kaldirilip yerine Asakir-i Mansure-i Muhammediye’nin kurulmasiyla ordunun, donemin
sartlarina uygun olarak yetismis askerlere ihtiyaci da artmistir. Bunun i¢in yeni okullar
acilmis, Avrupa’dan subaylar getirtilmis ve egitim i¢in Avrupa'ya Ogrenciler
gonderilmistir. Ayrica Osmanli Devleti bu okullarda okutulacak kitaplarin bir kismini
elcileri vasitasiyla Avrupa’dan ozelikle de Fransa’dan getirtmistir. Mehmed Nuri
Efendi’den de askeri egitimler i¢in lazim olan kitaplarin temin edilmesi istenmistir.

Mehmed Nuri Efendi, istenilen kitaplart Mdsyo Jovan adinda, bu gibi islerle ilgilenen

2 Sz konusu takrirlerden birinde gonderilen modellerle ilgili olarak; “bir adedi inds ve zikr olunan goz ve
kulak modelleri mubayaa olunarak tarih-i ariza-i kem-terdnemden bes alti giin mukaddimce Marsilya
iskelesine irsal olunmus ve cenini yirmi giinliikden dokuz ayliga kadar mevcid olmak ve alti yedi mdh
zarfinda tekmil itmek sartiyla diger inds modelinin dahi stiret-i hali mersiima tavsiye ve tenbiye kilinmig”

ifadelerine yer verilmistir (BOA HAT 746/35262-A).
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birinin aracilifiyla elde etmis ve Osmanli Devleti'ne gondermistir. (BOA HAT
832/37537; BOA HAT 1187/46762-C; Hayta ve Unal 2015: 110).

2.2.3. Mehmed Nuri Efendi’nin Paris Elgiliginden Azli

Mehmed Nuri Efendi, Paris’te bulundugu siire boyunca memur oldugu Cezayir ve
Misir meseleleriyle mesgul olmustur. Ancak bu islerde basarili olamayinca yerine
Mustafa Resid Bey’in atanmasina karar verilmistir. Mehmed Nuri Efendi, kendisine
1837°de Hariciye Miistesarligi gorevi verildikten hemen sonra ayni senede Paris
elciliginden azledilmistir. Ancak bu sirada Mustafa Resid Bey de Hariciye Nazirligi
gorevine atandigindan Londra’dan Istanbul’a dogru yola ¢cikmistir. Mustafa Resid Bey’in
Paris’e geldigi sirada Kral’a, Mehmed Nuri Efendi’nin azledildigi ve yerine Talat
Efendi’nin maslahatgiizar olarak birakilacagi bildirilmistir. Ancak daha sonra
Osmanli’dan gelen talimat geregi Mehmed Nuri Efendi, yeni Londra elgisinin gorev
yerine ulasmasini bekleyecek ardindan Istanbul’a dénecektir. Bu sebeple Mehmed Nuri
Efendi, Mustafa Resid Bey’le donmemis bir siire daha Paris’te kalmistir. Sarim
Efendi’nin Londra’ya ulasmasinin ardindan Mehmed Nuri Efendi, Istanbul’a gitmek
lizere yola ¢cikmistir. Gerekli olan 1500 Lira yol harcirahi Ingiltere’den temin edilmistir
(BOA HAT 1210/47413; BOA LDUIT 140/17; Liitfi 1999: 910, 917; Akbulut 1940:
11,20; Doénmez 2006: 109-110). Mehmed Nuri Efendi gorevinden azledilmesinden

yaklasik bir buguk y1l sonra tekrar Paris el¢iligine atanmigtir.

2.3. Mehmed Nuri Efendi’nin Ikinci Paris El¢iligi (1839-1841)
2.3.1. Mehmed Nuri Efendi’nin Yeniden Paris El¢iligine Atanmasi

1839 yilinda II. Mahmud vefat edip yerine Abdiilmecid gegince bazi gorev
degisiklikleri yapilmis ve Londra elgisi Mustafa Resid Pasa Istanbul’a ¢agrilarak yerine
Paris elgisi Talat Efendi tayin edilmistir. Bosalan Paris elgiligine daha once de ayni
gorevde bulunmus olmasindan dolayt Mehmed Nuri Efendi’nin atanmasia karar
verilmistir. Elgilik masraflarinin azaltilmast amaciyla Mehmed Nuri Efendi’nin, orta

elgilik riitbesiyle tayin edilmesi diisiiniilmiistiir. Ancak Hariciye Nazir1 Mustafa Resid
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Pasa’nin, Osmanli Devleti’nin Fransa nezdinde daha yiiksek riitbeyle temsil edilmesi
gerektigini boylece yapilacak islerde daha etkili olunabilecegini sdylemesi iizerine
bundan vazgecilmis ve Mehmed Nuri Efendi’nin biiyiikel¢i olarak atanmasi uygun
goriilmiistiir. 24 Ekim 1839 tarihinde elgiligi onaylanan Mehmed Nuri Efendi’nin
maiyetine, ser katibi olarak Tevfik Efendi ve bir de tercliman verilmistir. Ayrica Mehmed
Nuri Efendi’ye 1250’si ailesine verilmek iizere toplam 9.250 Frank aylik maas ve 200.000
kurus harcirah tahsis edilmistir (BOA I.HR 1/19; BOA C.HR. 142/7060; Liitfi 1999:
1024; Salname-i Nezaret-i Hariciyye 2003: 162; Akbulut 1940: 11,20; Dénmez 2006:
136).

Mehmed Nuri Efendi, Fransa Krali’na sunacagi Name-i Hiimaytin’la birlikte
biiyiikelgi olarak atandigi Fransa’ya dogru yola ¢ikmistir. Takvim-i Vekayi’de Mehmed
Nuri Efendi’nin Paris el¢iligine atanmasi ile ilgili olarak su ifade yer almaktadir:
“Mukaddema hayli miiddet Paris ve Londra sefdretinde kullanilarak resm-i sefdrete
dsind bulundugundan...” (Takvim-i Vekayi 1255: nr. 186). Donemin vak’a-
niivislerinden Ahmed Liitfi Efendi’nin kaleme aldig1 eserde Mehmed Nuri Efendi’nin
tayini; “Resid Pasa'min gaybubetinde Bab-1 Ali’de vekili bulunan Hariciyye Miistesdrt
Niri Efendi biiyiik el¢ilik ile Paris sefaretine... ihdle kilindi. ” ifadeleriyle belirtilmistir
(Lutfi 1999: 1024).

Mehmed Nuri Efendi, 12 Aralik 1839 tarihinde Paris’e ulasmistir. 1 Ocak 1840°ta
Fransa Hariciye Nazir1 ile goriismiistiir. Hariciye Nazir1 bu goriismede, Osmanli Devleti
ile Fransa arasinda {i¢ yliz senelik bir dostluk oldugunu, her konuda kendilerine miiracaat
edebileceklerini ve ellerinden geleni yapacaklarini belirtmistir. Goriismeden iki giin sonra
Fransa Krali Phillip’in huzuruna ¢ikan Mehmed Nuri Efendi, Name-i Hiimay(n’u teslim
ederek gdrevine baslamistir. (BOA I.HR. 2/84; Akbulut 1940: 20; Dénmez 2006: 136-
137). Boylelikle Mehmed Nuri Efendi, 1837 yilinda ayrildig: gorevine iki y1l sonra tekrar
getirilmis oluyordu. Mehmed Nuri Efendi, bu elgiligi sirasinda yogun olarak Misir
Meselesi ile ilgilenmistir. Hatta Fransa Krali ile olan goriismesinde bu konuya deginmek

istese de buna firsat bulamamustir.
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2.3.2. Mehmed Nuri Efendi’nin Ikinci Paris Elciliginde Yaptig1 Faaliyetler
2.3.2.1. Misir Meselesi’nin Coziimii I¢in Yapilan Calismalar

Osmanli Devleti ile Mehmed Ali Pasa arasindaki gerginligin artmasi taraflari
savaga gotiirmils, 24 Haziran 1839 tarihinde yapilan Nizip Savasi’ni Osmanli Devleti
kaybetmistir. Osmanli Devleti’nin savasi kaybetmesi Ingiltere, Fransa, Rusya ve
Avusturya’y1 harekete gecirmistir. Misir Meselesi’nin artik tamamiyla ¢6ziilmesi
gerektigini disiinen s6z konusu devletler, Londra’da milletlerarasi bir konferans
diizenlenmesine karar vermisler ve bunu Osmanli Devleti’ne bir nota ile bildirmiglerdir.
Mehmed Nuri Efendi’nin Paris elgiligine atandigi sirada Londra’da konferans icin
hazirliklara baglanmisti. Osmanli Devleti’nin de konferansa temsilci gdndermesi
gerekiyordu. Ayni tarihlerde Londra el¢iligine atanan Sekib Efendi, yapilacak konferans
nedeniyle hemen Ingiltere’ye dogru yola ¢ikmigsa da karantinaya rastladigindan gecikme
olasiliginin olmasi tlizerine Sekib Efendi gorevinin basina gelene kadar Mehmed Nuri
Efendi’nin Londra’daki konferansta Osmanli Devleti’ni temsil etmesi uygun goriilerek
gerekli ruhsatname verilmistir (Donmez 2006: 137). Konuyla ilgili olarak bir belgede su

ifadeler yer almaktadir:

“... su aralik Londra’da cdnib-i saltanat-i seniyyeden bir sefirin bulunmasi
lazim geliib... sefdret-i ddime me 'muriyyetiyle ikdmet eylemek iizere atifetlii Begliki
efendi biiyiik el¢ilik unvaniyla Londra sefaretine me 'miir buyrulmus ise de efendi-i miima-
ileyh her ne kadar ale-l-acele bu tarafdan gonderilecek olsa bile karantina sebebiyle
yetisememek miildhazasiyla zdt-1 valdalart hazir Paris’de bulunduklarindan... hemen
Paris’den hareket ve Londra’ya siir’at-i azimetlerine irdde-i seniyye-i miilitk-dne

miiteallik buyrulmus olub...” (BOA HAT 1240/48233).

Mehmed Nuri Efendi kendisine verilen talimat iizerine derhal Londra’ya hareket
etmistir.?’ Ayrica talimatnamede kendisine oradaki goreviyle ilgili bilgiler de
verilmekteydi. Buna gére Rusya Bogazlarin kapalilig1 gibi Osmanli Devleti’nin aleyhine
olacak isler yapmaya kalkarsa Mehmed Nuri Efendi’den bu duruma itiraz etmesi ve

konuyu Avusturya temsilcileriyle gizlice goriismesi isteniyordu. Ciinkii Rusya’nin

2 Kimi kaynaklarda Mehmed Nuri Efendi’nin 1840°da Londra’da Sefaret-i Mahsusa géreviyle bulundugu
yazilmaktadir. Bu tarihte Mehmed Nuri Efendi, Paris biiyiik elgiligi gérevinde olup, Misir meselesinin
¢ozlimii i¢in toplanan konferansta, kisa bir siireligine Osmanli Devleti’ni temsil etmek amaciyla Londra’da
bulunmustur (Bkz. Unat 2008: 237).
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Bogazlarda mutlak s6z sahibi olmasi Avusturya’nin istemeyecegi bir durumdu. Eger
verilen bir kararda Fransa ¢ekimser davranirsa Mehmed Nuri Efendi bunu tereddiit
etmeden kabul etmeliydi. Ciinkii Fransa, Mehmed Ali Pasa’y1 desteklemekteydi ve
Fransa’nin tereddiit ettigi sey muhtemelen Osmanli Devleti’nin yararina olacakti.
Mehmed Nuri Efendi bu gériismelerde Ingiltere ve Avusturya’ya giivenebilirdi. Kisa siire
sonra gonderilen ikinci talimatnamede ise Mehmed Nuri Efendi’den, son gelismelerden
tam olarak haberdar olmamasindan dolay1 kendisine onay verilmedikge higbir belgeyi
imzalamamasi istenmistir (BOA HAT 1240/48233; BOA 1.MTZ (05) 2/36vrk2; BOA 1.
MTZ (05) 3/65 vrk.2; Donmez 2006: 137-138). S6z konusu talimatnamede yazanlar;

“Paris sefiri saddetlii Nuri Efendi bendeleri ruhsatndme-i ali ile Londra canibine
muvakkaten me’ ’miir ve ta’yin kilimmis olmasiyla bu maddenin asl-1 me 'miiru muma-ileyh
Sekib Efendi bendeleri olub kendiistiniin vusuliinden evvel sayed sened-i mezkiirun tanzim
ve imzad’ olunmast lazim geliir ise ... miimd-ileyh Nuri Efendi bendeleri ise Der-saddetden
¢tkalr iyice vakt oldugundan maslahatin sadr-1 ahiresini bi’l-etraf bilmemesi cihetiyle
sened-i mezkiirun bu tarafdan istizan itmeksizin imza’ itmemesinde...” seklindedir

(BOA 1.MTZ (05) 2/47 vrk.2).

Osmanli Devleti’nin Mehmed Nuri Efendi’ye, kendisine izin verilmeden higbir
belgeyi imzalamamasini sdylemekteki amaci, devletin aleyhine olabilecek herhangi bir
yanlishigin yapilmasini énlemektir (BOA HAT 1240/48233; BOA 1.MTZ (05) 2/36vrk2;
BOA 1. MTZ (05) 3/65 vrk.2; Dénmez 2006: 137-138).

Mehmed Nuri Efendi, devam eden goriismeler sirasinda Misir Meselesi’nin nasil
basladigimi ve gelistigini anlatan bir takrir hazirlamis ve bunu diger temsilcilere
sunmustur. Ayni takrirde temsilcilerden bu meselenin ¢o6ziimiinii rica ediyordu.
Temsilciler, bu takrire verdikleri cevaplarda ise Misir Meselesi’nin ¢oziimii i¢in
calismaya hazir olduklarini belirtmislerdir. Fransa, Mehmed Nuri Efendi’nin bu takririne
gec yanit vermis ve goriismeler sirasinda Mehmed Ali Pasa’y1 savunmay stirdiirmiistiir.
Fransa’nin cevabmin gecikmesi yapilan goriismelerin uzamasima neden olmustur.
Mehmed Nuri Efendi, Fransa’nin bunu goriismeleri uzatmak ig¢in bilerek yaptigim
diisiinmektedir (BOA 1. MTZ (05) 2/58 vrk.1; BOA 1 MTZ (05) 3/62 vrk.2; BOA 1. HR
6/303; BOA I.HR 2/84; Dénmez 2006: 139). S6z konusu durum Mehmed Nuri Efendi’nin

takririnde;
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“Paris sefiri saddetlii Niiri Efendi bendelerinin ibtidd’ Londraya vusuliinde diivel-i cem
me 'miirlarina virdigi takririne cevaben dort devlet me ’miirlar: taraflarindan tekarir-i
resmiyye virilmis ise de Fransa elgisi devleti tarafindan istizana ta’lik itmisdi takrir-i
mezkiir mealine nazaran Fransa sefiri dahi Londra’daki miikdlemata duhil itmis
oldugundan bi-terfika teali artik bundan boyle mesele-i Misriye 'nin uzamayacagi me 'miil

oldugu...” ifadeleriyle anlatilmistir (BOA I. MTZ (05) 3/62 vrk.3).

Mehmed Nuri Efendi baska bir takririnde ise Fransa’nin tavrina ragmen meselenin
¢Ozlimii i¢in ¢alisilacagini belirtmistir. Yine de Lord Palmerston’a bir takrir yazarak
meselenin bir an énce ¢dziilmesine ¢aligiimasini talep etmistir (BOA 1. MTZ (05) 2/58
vrk.1; BOA 1 MTZ (05) 3/62 vrk.2; BOA 1. HR 6/303; Dénmez 2006: 139).

Bu sirada Sekib Efendi Londra’ya gelmis, Mehmed Nuri Efendi’den bu zamana
kadar yapilan goriismeler hakkinda bilgi almistir. Sekib Efendi’nin gelmesiyle Mehmed
Nuri Efendi’nin Londra’daki gdrevi sona ermis ve Paris’e donmiistiir. Devam eden
Londra Konferansi goriismelerinde Fransa’nin, Mehmed Ali Pasa’y1 savunmaya devam
etmesi ve Suriye, Adana ve Girit’in ona verilmesi konusunda israrct olmasi meselenin
disinda tutulmasina neden olmustur. Fransa’nin bu konuda israrlarindan vazgegmesi
lizerine goriismeler sonuglanmistir. Fransa’nin destegini kaybeden Mehmed Ali Pasa
uygun goriilen antlasmay1 kabul etmek durumunda kalmistir (BOA 1. MTZ (05) 3/66
vrk.2; Armaoglu 2013: 223-277; Donmez 2006: 140).

Mehmed Nuri Efendi Paris’e dondiikten sonra Fransa Krali ile goriismeye gitmis,
hazirlanan Name-i HiimayGnlar1 takdim etmistir. Goriismede Fransa Krali, Osmanl
Devleti’nin, Fransa’nin dostu oldugunu ancak bu dostlugun Londra’daki goriismeler
sirasinda  Onemsenmedigini ifade etmistir. Mehmed Nuri Efendi, Londra’daki
goriismelerde Fransa’nin tavrini bildiginden kralin bu sézlerini samimiyetsiz bulmustur.
Yine de bunu belli etmeyip Osmanli Devleti i¢in diger devletler ile Fransa arasinda bir
fark olmadigin1 ve Misir Meselesi’nin tamamen sonuglanmasi hususunda kendilerinin
desteginin beklendigini belirtmistir (BOA 1. HR 6/309; Dénmez 2006: 140-141). Bu
siralarda Osmanlt Devleti'nde Mehmed Nuri Efendi’nin Misir Meselesi’yle ilgili

hususlarda yetersiz kalmasi sebebiyle gorevinden azledilmesi konusulmaktadir.
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2.3.2.2. Diger Faaliyetleri ve El¢ilikten Azli

Osmanli Devleti’nin birtakim 1slahata giristiginden ve bu sebeple modern ve daha
kaliteli egitim verebilmek amaciyla Avrupa’nin pek ¢ok merkezine &grenci
gonderdiginden daha onceki boliimde bahsetmistik. Bu merkezlerden biri de Fransa
olmustur ki Osmanl1 Devleti yaptig1 1slahatlarin ¢ogunda Fransa’da uygulanan usulleri
almamis ¢esitli kurumlart gezerek buralarla ilgili bilgiler de toplamislardir. Bu
Ogrencilerden biri de Paris’te egitim goren Mirliva Emin Pasa’dir. Mehmed Nuri Efendi,
Emin Pasa’nin Istanbul’a dénmeden énce Prusya ve Viyana’daki askeri okullari ve
fabrikalar1 gezerek bunlar hakkinda bilgi toplamis oldugunu ve Istanbul’dan siparis edilen

kitaplarin Emin Pasa ile gonderilecegini bildirmistir (BOA 1. HR 6/303 vrk.4).

Bunun yani sira Fransa’da egitim goren bir tip 68rencisi, burada tip ilmine dair bir
kitap yazarak egitim aldig1 profesorlere sunmustur. Profesorlerce bazi kisimlari diizeltilen
kitap, basilmak istense de bu is ¢cok masrafli goriilmiistiir. Kitabin basilmasi i¢in gerekli
olan 502.000 Frank, Mehmed Nuri Efendi tarafindan Osmanli Devleti’nden talep
edilmistir (BOA 1. HR. 6/303 vrk.3; BOA 1. HR. 6/303 vrk.7).

Osmanli Devleti, gerekli goriilen kitaplar1 Fransa’dan temin etmekteydi. Bu
sebeple Fransa’da Osmanli Devleti i¢in alt1 yiiz adet kitap basilmistir. Basilan kitaplar
icin 1500 Frank 6deme yapilmis ve faturast Mehmed Nuri Efendi tarafindan Osmanli

Devleti’ne gonderilmistir (BOA HAT 1238/48162-T).

Mehmed Nuri Efendi, Paris el¢iligi boyunca Cezayir ve Misir meselelerinin
¢Ozlime kavusturulmasi gibi pek ¢ok isle ugrasmistir. Ancak Mehmed Nuri Efendi’nin
s0z konusu hususlarda yetersiz kalmasi, Osmanli hiikiimetinin Mehmed Nuri Efendi’nin
daha fazla Paris’te kalmasinin bir yarar1 olmayacagini diisiinmesine sebep olmus ve
azline karar verilmistir. Bu durum Osmanli hiikiimeti tarafindan “Paris sefiri saddetlii
Niiri Efendi bendeleri ol tarafa viiriidundan berii hiisn-i hareket ve hidmete muvaffak
olamamis ve bu haliyle orada tevkifinin bir giina faidesi olmayacag: bedihiyyatdan
bulunmus oldugundan...” sdzleriyle ifade edilmistir (BOA L.HR. 7/334). Aym

zamanlarda Mehmed Nuri Efendi de gonderdigi bir takririnde, Paris’in havasina
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alisamadigindan stirekli hasta oldugunu, bu sebeple goérevini birakmak istedigini

bildirmistir (BOA I.HR. 9/430; Dénmez 2006: 141).

Mehmed Nuri Efendi’nin azline karar verilmigse de yeni tayin edilecek el¢inin,
Misir Meselesi’yle ilgili yapilan goriismelere hakim olmasi zaman alacagindan, mesele
tamamen ¢Oziilene kadar azlin ertelenmesi uygun goriilmiistiir. Zaten heniiz Mehmed
Nuri Efendi’nin yerine Paris el¢iligine atanacak uygun biri de bulunamamistir. Misir
Meselesi’'nin sonuglanmasinin ardindan Mehmed Nuri Efendi’nin azli onaylanmis ve
yerine Mustafa Resid Pasa tayin edilmistir. Boylece Mehmed Nuri Efendi ikinci kez
atandig1 Paris elgiligi gorevinden 1841 yilinda ayrilmistir (Liitfi 1999: 1106; Kaynar
2010: 388; Akbulut 1940: 20; Dénmez 2006: 142).



III. BOLUM

SONUC

XIX. yiizyll, Osmanli Devleti’nin siyasi ve diplomatik niifuzunu kismen
kaybettigi ve varligmmi devam ettirebilmek i¢in diger devletlerin destegine ihtiyag
duydugu bir dénem olmustur. Bunun yaninda giristigi birtakim 1slahat hareketleriyle
kendini, askeri, diplomatik, idari, egitim gibi alanlarda Avrupali devletlerle esit konuma
getirmeye calismaktadir. Ozellikle yapilan diplomatik yenilikler, Osmanli Devleti’nin

uluslararasi politikadaki yerini korumasinda atilan 6nemli bir adimdir.

Klasik donemde Osmanli Devleti, uluslararasi diplomaside hicbir devleti kendine
esit gdrmemis ve yabanci devletler nezdinde siirekli temsilci bulundurmay1 kiigiikliik
saymistir. Ancak XVIIL. ylizyilin sonlarina dogru gelindiginde i¢inde bulundugu durum
dolayistyla denge politikasinin 6nemini ve daimi elgiliklerin gerekliligini anlamustir.
Hatta tarihinde ilk defa Avrupa iilkelerinde daimi elgilikler kurarak Avrupali devletlerin
yiizyillardir uyguladigi yontemi hayata gecirmeye baslamistir. Mehmed Nuri Efendi de
Osmanli Devleti’nin yeni kurdugu diizene uyum saglamaya calistig1, icte ve dista kiigiik
bliyiik pek ¢ok sorunla bogustugu bir donemde, Avrupa’nin iki énemli merkezi olan

Ingiltere ve Fransa’da, el¢ilik gibi nemli bir gdrev yerine getirmistir.

Mehmed Nuri Efendi, 1834-1836 yillar1 arasinda yaklagik bir buguk yil Londra
elciligi gorevinde bulunmustur. Heniiz Istanbul’dan yola c¢ikmamisken Ingiltere’de,
kendisinin Rus ajam1 olduguna dair bir sdylem yayilmis, bu da Ingiliz hiikiimetinin
Osmanli elgisine olan gilivenini en basindan sarsmistir. Osmanlt Devleti i¢in 6zellikle
Mehmed Ali Pasa’ya karsi Ingiltere’nin destegini saglamak olduk¢a dnemliydi. Ciinkii
Ingiltere, s6z konusu dénemde uluslararasi politikaya yon veren devletlerden biriydi. Bu
sebeple Mehmed Nuri Efendi, Ingiltere’nin tepkisini cekmemek adma Rus elgisi ile
mecbur kalmadik¢a goériismemistir. Aslinda Mehmed Nuri Efendi’nin tavri, Osmanl

Devleti’nin i¢inde bulundugu agmazi agikca ortaya koymaktadir.
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Mehmed Nuri Efendi’nin asil amact Mehmed Ali Pasa’ya karsi Ingiltere’nin
destegini kazanabilmekti. Ancak Mehmed Nuri Efendi, Ingiltere nezdinde hakkinda
olusan siipheleri ortadan kaldirmadan boyle 6nemli bir konuda adim atmanin faydasiz
olacagini diislinerek ertelemistir. Misir Meselesi’nin gériismelerini bir siire ertelese de
diger pek ¢cok onemli konunun ¢6ziimii i¢in mesai harcamistir. Bu meselelerden biri
Cezayir’deki Fransiz isgaline karsi Ingiltere’nin destegini saglamaya ¢alismaktir ki
Ingiltere buna yanasmamis ve Mehmed Nuri Efendi’nin tiim girisimlerini sonugsuz
birakmustir. Bir baska mesele ise Trablusgarp’taki Ingiliz konsolosunun azledilmesi

hususu olup mesele, taraflar arasinda karsilikli inatlasmaya doniiserek sonugsuz kalmistir.

Mehmed Nuri Efendi, Londra elgiligi boyunca en ¢ok giimriik tarifelerinin
yenilenmesi hususunda mesai harcamistir. Bu konuda Osmanli lehine sonuglar elde
edebilmek i¢in ingiltere Hariciye Nazir1 Lord Palmerston ile pek ¢ok goriisme yapmis ve
onu oldukca zorlamistir. Ancak Mehmed Nuri Efendi’nin her goriismesi Ingiliz hiikiimeti
tarafindan bir bahaneyle savusturulmustur. Ingiltere’nin bunu yapmaktaki amaci ise
Osmanli Devleti’ni caresiz birakarak meseleyi kendi istedigi gibi sonuclandirmaktir.
Nitekim bunda basarili da olmustur. Ayrica Mehmed Nuri Efendi, Londra’ya gelirken
olarak onlarin ¢esitli okullara yerlesmesini saglamistir. 1836 yilinda yasanan Churchill
olay1 nedeniyle gerilen iliskileri yatistirmada yetersiz kalinca, Ingiltere’nin dostlugunun
kaybedilmemesi i¢in gorevinden alinmig ve Paris elgiligine tayin edilmistir. Boylece daha
asil amac1 olan Mehmed Ali Pasa’ya kars: ingiltere’nin destegini saglama konusunda bir

sey yapamadan gorevden alinmistir.

1836-1837 yillar1 arasinda Paris’te elgilik yapan Mehmed Nuri Efendi, buradaki
zamaninin ¢cogunu Cezayir’deki Fransiz iggalinin kaldirilmasi i¢in harcamistir. Fransa’da
Cezayir ile ilgili atilan tiim adimlar1 yakindan takip ederek bunlara engel olabilmek i¢in
Fransiz hiikiimetiyle pek cok kez goriisme yapmustir. Ancak Fransa hiikiimeti Cezayir
isgalini sonlandirmak niyetinde olmadigindan Mehmed Nuri Efendi’nin girisimlerini
sonugsuz birakmistir. 1837 yilinda kendisine Hariciye Miistesarlig1 gorevi verildigi i¢in
elcilik gorevinden azledilmistir. 1838 yilinda Ingiltere ile imzalanacak Osmanl
Devleti’nin aleyhine olan ticaret sdzlesmesi i¢in gorevlendirilmistir. 1839 yilinda tekrar

Paris elgiligine atanmis ve bu defa Misir Meselesi’nin ¢ozlimiiyle ilgili ¢alismalarda
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bulunmustur. 1840 yilinda Misir Meselesi’nin goriislilmesi icin yapilan Londra

Konferansi’nda bir siire Osmanli Devleti’ni temsil etmistir.

Gerek Ingiltere’de ve gerekse Fransa’daki elgilikleri, Mehmed Nuri Efendi’nin
devletler arasi siyasi dengeyi koruma adina nasil mesai harcadigin1 gostermektedir. Bir
devleti bagka birine karsi acik¢a destekleyemeyen Osmanli yonetimi igin, biiyiik
devletlerle olan iliskileri dengede tutmak 6nemlidir. Mehmed Nuri Efendi’nin tavirlari da
bunu dogrular niteliktedir. Ancak bu politika ¢okta siirdiiriilebilir degildi. Zira Osmanli

devleti acikca Ingiltere’nin destegine ihtiya¢ duyuyordu.

Mehmed Nuri Efendi’yi baska bir yonden daha degerlendirmek yararli olur.
Mehmed Nuri Efendi, 11l. Selim dénemindekilerden sonra ilk defa Avrupa’ya gonderilen
bir el¢idir. Bu agidan bakildiginda Osmanli Devleti’nin yikilisina kadar siirecek olan yeni
uluslararasi iligkiler tarihinin ve diplomasinin baslangicini temsil eden bir sahsiyetidir.
Siirekli diplomasinin bu ilk temsilcisi, modern diplomasinin de Osmanli’daki kuruculari

arasinda sayilabilir.

Mehmed Nuri Efendi’nin Londra ve Paris elgilikleri, kendi ¢ikarlar i¢in kimi
zaman dost kimi zaman diisman olan Ingiltere ve Fransa’nin oyalamalariyla gecmis ve
yaptig1 girisimlerin neredeyse tamami sonugsuz kalmistir. Buna ragmen Mehmed Nuri
Efendi i¢in “basarisiz” ifadesi kullanilmamalidir. Nitekim o donemde i¢inde bulunulan
sartlar da gdz oniine alinacak olursa Ingiltere ve Fransa’ya karsi olumlu neticeler elde
etmek kolay degildir. Buna ragmen Mehmed Nuri Efendi’nin Avrupa’nin iki biiyiik giicii
olan Ingiltere ve Fransa karsisinda Osmanli Devleti lehine sonuglar elde edebilmek igin
inatla ¢alismast g6z oniinde bulundurulmalidir. Hatta Mehmed Nuri Efendi’nin bu inadi
ve azmi, zaman zaman gorev yaptig1 iki devleti de olduk¢a zorlamistir. Hatta bu sebeple
Lord Palmerston’un agir elestirilerine maruz kalmistir. Mehmed Nuri Efendi hakkinda,
“inat¢t tavrinin talihsizligine ugramig bir Osmanli devlet adami” demek herhalde yanlig

olmayacaktir.
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Ek 1: Mehmed Nuri Efendi tarafindan génderilen pasaport 6rnegi. Bkz. BOA HAT nr.

1174/46429-R.
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Ek 2: Fransa’dan gonderilen tesrih modellerine ait fatura. Bkz. BOA HAT nr. 746/35262-
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Ek 3: Tesrih modellerinin nakil ve giimriik masraflarina ait fatura. Bkz. BOA HAT nr.
712/34067-G.
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Ek 4: Sefarethane i¢in alinan esyalarin listesi. Bkz. BOA HAT nr. 678/33032-E.
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Ek 5: S6zii edilen sifreli belgelere bir rnek. Bkz. BOA I.HR. nr.7/346.
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