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bashikli ¢alismanin yazilmasinda, bilimsel ve etik kurallara uyuldugunu, basvurulan
kaynaklardan yapilan alintilarin adlarimin bilimsel kurallara uygun olarak metin icinde,
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yapilmadigini, tezin tamaminin ya da bir kisminin bu iiniversite veya baska bir

tiniversitede bir tez ¢calismasi olarak sunulmadigin1 beyan ederim.
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Yiiksek Lisans tezi olarak hazirlanan bu calisma, evli ve bekar olma
durumlarinin segmen davranisina etkisini Kecioren ilgesinde yapilan saha calismasiyla
incelemistir. Calismada katilimcilarla yapilan derinlemesine goriismelerde calisma
sorularini incelemek adina tarafimdan hazirlanmis sorular katilimcilara sorulmustur.
Alinan cevaplar 1s18inda evliligin ve bekar olmanin segmen davranigina etkileri tespit

edilmistir.

Demokratik yonetim bicimlerinin olmazsa olmazlarindan olan secimlerin en
onemli aktorleri arasinda yer alan secmenlerin oy tercihlerini hangi faktorler altinda
yaptiklar1 oldukc¢a onemlidir. Belirli bir siire i¢in se¢men tarafindan siyasal yOnetim
mekanizmalar1 se¢cimlerde kullandiklar1 oylarla olusturulmaktadir. Se¢gmenlerin siyasal
yonetim mekanizmalarini olustururken aldiklar1 kararlarin hangi etkenler tarafindan
belirlendigi biiyiik bir soru isaretidir. Secmenin oy tercihinde bulunurken dikkate aldig1
faktoriin ya da faktorlerin ne oldugu hem demokratik yonetimler hem de halk {izerinde

merak uyandirmaktadir.

Hazirlanan bu calisma se¢men davranisini evli ve bekar olma durumu 6zelinde
inceleyerek evliligin ve bekarligin se¢men davraniglarina etkisini agiklamaya yoneliktir.
Secmen davranislarinin daha iyi anlagilmasina katkida bulunmay1 amacglayan calisma
hem siyasal aktorlerin hem de secmenlerin farkindaliklarinin anlasilmasina olanak

saglamaktadir.

Calismanin basindan itibaren rehberligi, anlayisi ve katkilariyla yardimlarini
esirgemeyen, calisma siirecince beni cesaretlendiren ve ilgisini eksik etmeyen danigsman
hocam Dog¢. Dr. Senem KURT TOPUZ’a tesekkiirlerimi sunarim. Saha calismasi i¢in
Onerilerini ve desteklerini eksik etmeyen degerli hocam Dog¢. Dr. Yusuf Volkan

TOPUZ’ a tesekkiirlerimi sunarim.



Calismanin her asamasinda desteklerini ve yardimlarini eksik etmeyen tiim

arkadaslarima ve aileme tesekkiir ederim.

Pmar COBAN
02.12.2019
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OZET

EVLi VE BEKAR SECMENLERIN OY VERME DAVRANISINA ETKi EDEN
FAKTORLERE iLiSKiN DEGERLENDIRMELERIi: KECIOREN ORNEGI

Pmar COBAN

Yiiksek Lisans Tezi
Kamu Yonetimi Anabilim Dal
Tez Danismani: Do¢. Dr. Senem KURT TOPUZ
Aralik 2019, 123+xiv Sayfa

Giiniimiizde yaygin olarak her alanda kullanilan demokrasi kavrami siyasi
yonetim alaninda siyasal sistemler tarafindan anahtar kavram olarak kullanilmaktadir.
Demokratik yonetim mekanizmalarimi etkilemek ve olusturmakta olan siyasal katilim
tiirleri 6nemli demokratik gostergeler olarak ele alinmaktadir. Siyasal katilim tiirlerinde
en yaygin ve etkili olarak kullanilan sekil oy verme olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Yonetim mekanizmalarini belirlemek adina belli araliklarla yapilan se¢imlerde segmen
statiistinde olan vatandaslar istedikleri siyasi partiye oy vermektedirler. Se¢menlerin oy
tercihlerini belirlerken nelere dikkat ettikleri ise siyaset bilimi alaninda merak
konusudur. Bu noktada s6z konusu merak alani secmen davranmisi adi altinda cok
boyutlu bir sekilde karsimiza ¢cikmaktadir. Se¢menlerin oy tercihlerini hangi faktorler
altinda belirledikleri cesitlilik gostermektedir. Se¢menin oy tercihine etki eden bir¢ok
faktor bulunmaktadir. Se¢gmenin karar alma ve uygulamada gizlilik etkeninin bulunmasi
secmen davraniglarinin keskin bir sekilde aciklanmasini imkénsiz kilmaktadir. Bu
caligmada, evli ve bekdr olma faktoriinin se¢men tercihlerine etkisi ortaya

konulmaktadir.

Bireylerin hayatina énemli sorumluluklar ve yiikiimliiliikkler katan evlilik faktorii

secmenlerin parti tercihlerine yansimaktadir. Se¢menler karar siireclerinde evlilik



vii

durumlarinin getirdigi sorumluluklar dahilinde siyasi partilerin farkli politikalarini
dikkate almaktadirlar. Literatiirde evlilik durumunun se¢cmen davranisina etkisini
aciklamaya calisan ¢ok fazla ¢alisma bulunmamaktadir. Bu caligma saha calismasiyla

birlikte somut verilerle evliligin secmen davranisina etkisini ortaya koymaktadir.

Evli ve bekar olma durumunun secmen davranigina etkisini ortaya ¢ikarmaya
calisan bu ¢alismada se¢men davranisini agiklamaya dair literatiirde en sik kullanilan
teorik yaklagimlar (Rasyonel Yaklasim, Sosyo-Psikolojik Yaklasim ve Sosyolojik
Yaklasim) ele alinmistir. Bununla birlikte yapilan saha caligmasindaki veriler 1s18inda
secmen davranisini etkileyen evli ve bekar olma faktorii teorik yaklagimlardan rasyonel
yaklasim, sosyo-psikolojik yaklasim ve sosyolojik yaklasim ile iliskilendirilmektedir.
Se¢cmen davranisi caligmalarina yeni bakis agilar1 getirmek icin yiiriitiillen saha
calismasindan elde edilen verilerle se¢cmenin evli olma ve bekir olma durumunun oy

tercihini birden ¢ok faktor ile etkilesim i¢inde olarak etkiledigi tespit edilmektedir.

Anahtar kelimeler: Demokrasi, Siyasal Katilim, Secimler, Secmen Davranisi,

Evlilik
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ABSTRACT

MARRIED AND SINGLE VOTERS’ EVALUATION OF FACTORS
AFFECTING VOTING BEHAVIOUR: CASE OF KECIOREN

Pmar COBAN

Master Thesis
Department of Public Administration
Thesis Advisor: Assoc. Prof. Dr. Senem KURT TOPUZ
December 2019, 123+xiv Pages

The democracy concept which the present political systems mostly uses in every
field is used as the key concept on political administration. The types of political
participation which influence and formulate democratic governance mechanisms are
addressed as important democratic indicators. The most commonly and the most
effectively used form of the political participation that we faced is voting. In the
elections which done periodically in order to determine the management mechanisms,
the citizens whose have the status of elector are voting the political party which they
desired. The elector behavior as a subject that we faced is multidimensional. Voting
preferences of voters varies as under which factors are determined. There are multiple
factors that effects voting preferences of voters. The presence of confidentiality in
decision making and implementation makes it impossible for the voter's behavior to be
explained in a certain way. In this study, puts forth the effects of being married and

single on the voter choices.

The marriage factor that adds important responsibilities and obligations to the
lives of individuals is reflected on voters party preferences. The voters take into account
the different policies of political parties within the responsibilities that comes with

marital status in decision-making. There are too many studies in literature which trying



iX

to explain the effect of marital status on voter behavior. This study together with the

fieldwork demonstrates the effect of marriage on voter behavior with tangible data.

In this study, which attempts to reveal the effects of being married or single on
the behaviour of voters, the theorical approaches that are most often used (the rational
approach, the socio-psychological aprroach and the sociological aprroach) when
explaining voter behaviour were addressed. In the lights of fieldwork conducted along
with this, the single or married factor, which affects voter behaviour, is associated with
the rational approach, the socio-psychological approach, and the sociological approach
from amongst the theoretical approache. With the data obtained in the fieldwork
conductud in order to bring new perspectives to work on voter behaviour, it has been
determined that the voters marital status(single or married) affects their voting decisions

in a way that is corrolated to more than one factor.

Key words: Democracy, Political participation, Elections, Voter Behavior,

Marriage
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GIRIS

Giintimiiz devletleri i¢inde anahtar kavram olarak demokratik yonetimler giin
gectikce  popiilerligini  arttirmaktadir.  Demokratik ~ yOnetimlerde  yOnetim
mekanizmalarinin  olusumunda temel ayaklardan biri olan se¢imlerde se¢men
statiisiindeki bireylerin hangi faktorlerin etkisi altinda oy tercihlerini belirledikleri
Oonemli bir arastirma alani olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu ¢alisma se¢menlerin evli
olma ve bekér olma durumlarinin oy tercihlerine etkisini sitnamaya yoneliktir. Bireylerin
evlilik durumlarinin onlara yiikledigi sorumluluk ve yiikiimliilikkler nedeniyle oy
tercihlerinin bekar se¢cmenlere gore farklilik gosterdigi diisiiniilmektedir. Bu nedenle
calismada evli ve bekar se¢cmenlerin oy tercihleri {lizerine degerlendirmeleriyle
karsilastirma yapilarak evlilik ve bekar olma durumlarinin segmen davranisina etkisi

ortaya koyulmaya calisilmaktadir.

Calismanin birinci boliimiinde Oncelikle demokrasi kavrami ele alinmaktadir.
Demokrasi kavraminin anlasilmas: demokratik yonetimlerde se¢imlerin ne kadar dnemli
oldugunun anlasilmasini kolaylastirmaktadir. Bu sebeple birinci boliimde genel bir
cerceve icinde demokrasi kavrami verilmektedir. Demokrasi kavraminin sosyal
bilimler alaninda kullanilan bir¢ok kavram gibi net bir tanimlamas1 bulunmamaktadir.
Demokrasi kavrami farkli tanimlama c¢abalariyla karsimiza cikmaktadir. Bu nedenle
demokrasi baghig altinda demokrasi kavramini agiklamaya c¢alisan farkli bakis acilar
sunulmaktadir. S6z konusu baslik altinda demokrasiye dair bir¢ok diisiiniiriin
ifadelerine yer verilmektedir. Demokrasi kavraminin farkli bakis acgilariyla verilen
aciklamalar1 se¢men davraniglarinin demokrasi icindeki degerini anlayabilmek adina
onemli goriilmektedir. Burada halk iradesinin sec¢imler aracilifiyla yOnetim
mekanizmalarini olusturmasi temsili demokrasiyi isaret etmektedir. Belirli bir siire i¢in
olsa bile halk iradesinin se¢menin oy tercihleriyle kendini gostermesi se¢men

davranisinin demokraside onemine isaret etmektedir. Bununla birlikte birinci boliimde



siyasal katilim ile birlikte se¢cimler ana hatlariyla verilmektedir. Se¢imlerde oy kullanma
siyasal katilim tiirlerinden biri oldugu icin genel hatlariyla siyasal katilim ele
alinmaktadir. Siyasal katilim baslig1 altinda siyasal katilim tanimlamalari, tiirleri ve
siyasal katilimi etkileyen faktorler ele alinmaktadir. Ayrica 6zel olarak oy kullanma
siyasal katilimin bir tiirli olarak sunulmaktadir. Siyasal katilim tiirleri icinde avantajlari
ve dezavantajlariyla birlikte oy kullanma eyleminin siyasal katilim i¢indeki ©nemi
tizerinde durulmaktadir. Son olarak birinci boliimiin sonunda secimler ve se¢im
sistemleri genel bir cerceve kapsaminda farkli diisiiniirlerin goriisleriyle birlikte ele
alinmaktadir. Secimler baghigi altinda demokratik secimlerin hangi sartlar altinda
gerceklesebilecegine iligkin goriisler yer almaktadir. Bununla birlikte se¢menler
tarafindan kullanilan oylarin temsil mekanizmalarina doniismesinde uygulanan teknik
usuller olarak beliren secim sistemleri ele alinmaktadir. Se¢im sistemlerinden cogunluk
ve nispi temsil sistemi Ozellikleriyle birlikte verilmektedir. Tiirkiye’de kullanilan secim
sistemi yasalarda belirtildigi sekliyle bu boliimde verilmektedir. Verilen oylarin
mecliste nasil sandalyelere doniistiiriildiigli adalet gozetilip gozetilmedigi se¢men
davraniginda etkili olabilmektedir. Se¢imler ve secim sistemlerinin nasil sekillendigi
secmenin degerini ortaya koymada o©nemli goriilmektedir. Bu nedenle se¢cmen

davranigini ele almadan 6nce secimler ve se¢im sistemleri iizerinde durulmustur.

Calismanin ikinci boliimiinde secmen davranisi ve se¢cmenlerin oy tercihlerini
nasil belirlediklerine dair teorik yaklasimlar ele alinmaktadir. Segmen davranisi kavrami
secmen statiisiindeki bireylerin oy verme davranislart olarak ele alinmaktadir. Se¢men
davranig1 bashigi altinda se¢cmenlerin oy tercihlerini nasil belirlediklerine dair cesitli
goriisler bulunmaktadir. Bu konuda literatiirde cesitli teorik yaklasimlar bulunmaktadir.
Teorik yaklasimlar bu alandaki ¢alismalara 6nemli kaynaklar sunmaktadir. Bu sebeple
s0z konusu yaklagimlar alandaki ¢alismalar icin 6nemlidir. Teorik yaklasimlar genel
olarak rasyonel yaklasim, sosyolojik yaklasim ve sosyo-psikolojik yaklagim olarak ele
alinmaktadir. Teorik yaklagimlardan rasyonel yaklasim se¢men davranislarinda etkili
olan faktoriin ekonomik degiskenler oldugunu savunmaktadir. Buna gore se¢men oy
tercihlerini belirlerken ekonomik faktorleri goz oniinde bulundurarak rasyonel bir birey
olarak hareket etmektedir. ifade ettigi iizere rasyonel yaklasimda faydacilik dikkat

cekmektedir. Sosyolojik yaklasim ise segmen davranmisindaki belirleyici faktor olarak



sosyal boliinmeleri isaret etmektedir. Bu yaklasima gore sosyal bir varlik olmasindan
dolay1 bireyler oy tercihlerinde i¢inde yer aldiklar1 gruplarin oy tercihleri dogrultusunda
hareket etmektedirler. Teorik yaklasimlardan sosyo-psikolojik yaklasim ise secmen
davraniginda belirleyici faktoriin psikolojik diirtiiler oldugunu iddia etmektedir. Bu
yaklasima gore se¢cmenler c¢esitli psikolojik diirtiiler altinda oy tercihlerini
belirlemektedirler. Secmenler cesitli psikolojik nedenlerden dolayr bir partiyle
0zdesleserek o partiye baglanirlar ve oylarini o partiye verirler. Partizanlik kavrami adi
altinda bu sevgi bagi belirtilmektedir. Ancak sadece sevgi bagi degil korku, siddet gibi
psikolojik diirtiilerden dolayr da bir partiye partizanlik duyulabilecegi soz konusu
yaklasimin goriislerindendir. Bu calismada oOzellikle bir teorik yaklagim tercih
edilmemektedir. S6z konusu yaklasimlardan her biri secmen davramisinda aciklayici
soylemler icerse de tek basina belirleyici olmamaktadir. Bu nedenle bu c¢alismada
verilen teorik yaklasimlarin goriisleri elde edilen verilerin yorumlanmasinda
kullanilmaktadir. Teorik yaklasimlarla birlikte bu basliklar altinda yer alan veya yer
almayan bircok faktoriin se¢menlerin oy tercihlerinde etkili olabilecegi goriilmiistiir. Bu
yiizden bu boliimde teorik yaklasimlardan ayri olarak se¢gmen davranisini etkileyen her
faktor ayr1 bagliklar altinda incelenmistir. Bunlar cinsiyet, yas, medeni durum, egitim,
meslek faktorii, gelir, yerlesim yeri faktorii, din faktorii, aile faktorii, parti bagliligi,
lider ve aday imaj1 faktorii, ekonomik faktoriiler, kitle iletisim araglar1 ve propaganda
faaliyetleri, grup faktorii seklindedir. S6z konusu basliklar icinde daha once yapilmis
calismalardan 6rnekler bulunmaktadir. Ornek galigmalar séz konusu faktorlerin segmen
davraniglarindaki etkilerini ortaya koymakta ve secmen davranislarini yorumlamaya

olanak saglamaktadir.

Calismanin iiglinci bolimiinde evli ve bekar olma durumlarinin se¢cmen
davramigina etkisini 6lgmek adina yapilan saha galigmasina yer verilmistir. Oncelikle
calismanin amaci ve Onemine deginilmektedir. Siyasi mekanizmalarin olusumunda
onemli bir rol oynayan se¢menin oyunu verirken hangi faktorleri gozettigi merak
konusudur. Saha calismasinda evli ve bekar se¢menlerin oy tercihlerini belirlerken
neleri dikkate aldiklar1 katilimcilardan alinan yanitlarla degerlendirilmektedir. Yapilan
saha calismasinda katilimcilarin nasil  belirlendi8i, verilerin nasil toplandigi,

katilimcilarla nasil goriisiildiigii, katilimcilardan toplanan verilerin nasil analiz edildigi



ve katilimcilarin demografik 6zelliklerine dair bilgiler bu boliimde yer almaktadir. Saha
caligmasinda katilimcilarin goriislerini ve duygularimi agikca ifade edebilmeleri igin
derinlemesine goriisme yontemiyle veriler toplanmaktadir. Katilimcilarin diisiincelerini
kendilerince agikca ifade edebilmeleri i¢in katilimcilara ¢alisma problemlerine cevaplar
bulabilmek adina hazirlanan acik uc¢lu sorular sorulmaktadir. Calismada 6nemli bir yer
kaplayan katilimcilara kartopu oOrnekleme yontemiyle ulasilmaktadir. Bu boliimde
derinlemesine goriisme yoluyla Ankara’min  Kegioren ilcesinde katilimcilarla
gorilisiilmiistiir. Buna gore once aranan 6zelliklere sahip birkac katilimci bulunmus ve
daha sonra benzer ozellikleri tagiyan kisilere yonlendirmeleri istenmistir. Daha sonra
katilimcilarla  derinlemesine goriisme yoluyla miilakatlar yapilmistir. Yapilan
gorlismelerden elde edilen veriler betimsel analiz yontemi ile analiz edilmistir. Betimsel
analizle birlikte katilimcilardan elde edilen veriler goriisme bulgulart basligi altinda
katilimcilardan alintilar yapilarak verilmektedir. Goriisme bulgulart basligi altinda
katilimcilar i¢in arastirma problemleri cergevesinde hazirlanan sorular ayr1 ayri soru
bagliklar1 altinda analiz edilmektedir. Soru baghiklar1 altinda Oncelikle bekar
katilimcilarin oy tercihlerini belirlerken degerlendirmeleri verilmektedir. Bekar
katilimcilarin oy tercihleri tizerindeki kendi degerlendirmelerinden sonra evli
katilimcilarin degerlendirmeleri ele alinmaktadir. S6z konusu soru bagliklar1 altinda
benzer cevaplar veren katilimcilarin goriislerinden alintilar yapilarak tespit edilen,
dikkat cekici, ilgi ¢ekici noktalar verilmektedir. Katilimcilarin oy tercihlerini etkileyen
faktorleri nasil degerlendirdikleri bu sekilde ortaya koyulmaktadir. Belirlenen
demografik 6zelliklerden yas, cinsiyet, gelir, egitim degiskenleri bu degerlendirmelerde
fark yaratabildigi goriilmektedir. Bu sekilde evli ve bekar katilimcilarin goriislerindeki
farkliliklar ve benzerlikler ortaya cikmaktadir. Bulgularin degerlendirilmesi basligi
altinda goriisme bulgularindan elde edilen veriler dikkat g¢ekici, ilgi ¢ekici yonleriyle
teorik yaklasimlarla iliskilendirilerek degerlendirilmektedir. Katilimcilardan alinan
cevaplar 1518inda demografik 6zellikleri de kullanilarak arastirma sorularina cevaplar
aranmistir. Sonu¢ kisminda se¢cmen davranisinin iligkili oldugu demokrasi, siyasal
katilim, secimler, secim sistemleri ve segmen davranisini etkileyen faktorlere yonelik
teorik yaklasimlar kisaca ele alinmaktadir. Bununla birlikte saha calismasindan elde

edilen degerlendirmeler yorumlanmaktadir.



Sonug olarak ii¢ boliimden olusan ¢alismada arastirmanin ana diisiincesini ortaya
koymaya calisan saha ¢alismasina gecilmeden once iliskili oldugu kavramlar iizerinde
durulmakta ve se¢cmen davranisinin bu kavramlar arasindaki degeri ortaya
konulmaktadir. Evli ve bekéar se¢cmenlerin oy tercihleri iizerindeki degerlendirmeleri

se¢cmen davranislarinin agiklanmasina ve yorumlanmasina 1sik tutmaktadir.



1. BOLUM

1. DEMOKRASI, SiYASAL KATILIM VE SECIMLER

Demokrasi, siyasal katilim ve secimler i¢ ice gecmis birbirlerini tamamlayan
kavramlar olarak ele alinmaktadir. S6z konusu kavramlardan her birinin digerleriyle
biitiinleserek anlam kazandigr diisiiniilmektedir. Bu sebeple demokrasi, siyasal katilim

ve secimler ayr1 ayri ele alinarak her birinin 6nemi ortaya konulmaktadir.

Demokratik bir yonetim giiniimiizde hemen hemen cogu devlet tarafindan kendi
yOonetimlerinin mesruiyetlerini ispatlamanin bir yolu olarak karsimiza cikmaktadir.
Demokratik yonetimlerin olusumunda énemli bir yer tutan se¢imler belirli bir siire i¢in
tilkenin siyasi yonetim kadrosunun halk iradesiyle olusturulmasina olanak
saglamaktadir. Bu noktada halk iradesi se¢imlerde oy kullanma ve bir siyasi parti ya da
adayi tercih etme seklinde kendini gostermektedir. Secmen tercihlerinin hangi nedenlere
dayanarak olustugu siyaset biliminde bir arastirma alani olarak ortaya ¢ikmistir. Segcmen
davraniglar1 olarak da ele alinan oy verme davranisi segmenlerin hangi faktorleri dikkate
alarak oy tercihlerini belirlediklerini ortaya c¢ikarmak igin bircok siyaset bilimci
tarafindan incelenmektedir. Bu noktada demokrasi kavraminin nasil ele alindigy,
yonetim mekanizmalarinin bireyler tarafindan nasil ve ne sekilde etkilendigi ve soz
konusu mekanizmalarin nasil olusturuldugu 6nemlidir. Bu sebeplerle demokrasi, siyasal

katilim ve secimler ayr1 ayr1 ele alinmaktadir.

1.1.Demokrasi

Klasiklesmis bir tanim olarak demokrasi eski Yunancadan demos ve kratia’nin

birlesmesiyle olusan bir kavramdir ve halkin halk tarafindan yonetilmesi seklinde ifade



edilmektedir (Saward 2016: 251). Yunanlilar tarafindan demos kelimesinin biitiin bir
halk olarak degil zengin ziimreden ayr1 fakir halk olarak tanimlandigi belirtilerek
demokrasi, toplumun c¢ogunlugunun iradesini temsil ettigi hiikiimet sekli olarak
aciklanmaktadir (Bryce 1939: 6-7). Ozellikle ortaya ciktifi zamandan bu yana
demokrasi kavrami i¢inde yer alan halk taniminin siirekli degisim gostermis oldugu
goriilmektedir. Insanlarin kendi benliklerinin oniinde engel olarak gordiikleri her gesit
imtiyazli iktidarin yerine kendilerini ifade ederek olusturacaklari iktidar demokratik
yonetim olarak adlandirilmaktadir. Bu noktada 6nemli olan her insanin bu olusumda
esit hakka sahip olmasidir. Kendileriyle iktidar arasindaki benzerlikler iizerine kurulan
iktidar erkleri esitlik diisiincesi iizerine kurulu olan demokrasiyi dogurmaktadir. ifade
edilen goriise gore demokrasi anlayisinin 6ziinii esitlik anlayis1 olusturmaktadir (Laski

1962: 4).

Bir yonetim bi¢imi olarak ifade edilmekle birlikte hayatin her alaninda yer bulan
cogu zaman da iitopya olarak nitelendirilen demokrasi kavrami burada bir yonetim
bicimi olarak ele alinmaktadir. Bir yonetim bicimi olarak ele alinan “demokrasi temel
hak ve Ozgiirliiklerin anayasal giivence altina alindigi, ekonomik ve toplumsal
celigkilerin katiltma acik bir yonetsel ve hukuksal diizenek kurularak coziilmesinin
amaclandigr bir sistem” (Sahin 2007: 28) olarak ifade edilmektedir. Demokrasi
kavraminin vazgecilmez unsurunun Ozgiirliik oldugunu ifade eden Burdeau’ya gore
demokrasi siyasi mekanizmanin icine 6zgiirliik kavramini sokmaya calisan bir hiikiimet
sistemi olarak karsimiza ¢cikmaktadir (Burdeau 1964: 5). Lipset’in tantmlamasina gore
“demokrasi, yonetim gorevlilerini degistirmek i¢in anayasaya uygun diizenli olanaklar
saglayan bir siyaset sistemi ve niifusun olabildigince genis kisminin, siyasal iktidar icin
yarisanlar arasinda bir secme yaparak onemli kararlar etkilemesine izin veren bir sosyal

mekanizma” olarak tanimlanmaktadir (Lipset 1986: 25).

Siyasal ve sosyal hayatta sik¢a adi gecen demokrasi kavrami ortaya atildig
giinden bugiine kadar cesitli yonlerden ele alinarak demokrasinin farkl: tiirleri ortaya
konulmustur. Liberal demokrasi, radikal demokrasi, sosyal demokrasi, muhafazakar
demokrasi, dogrudan demokrasi, temsili demokrasi, yari dogrudan demokrasi gibi

demokrasinin bircok farkli isim altinda ele alindig1 goriilmektedir. Burada ele alinacak



olan demokrasi ¢esidi yonetim mekanizmasi icerisindeki yeri ve onemi dikkate alinarak
giinlimiizde ¢ogunlukla kullanilan ¢esittir. Yonetilenlerin belli bir siire icin kendilerini
temsil edecek yonetici grubu secmeleri anlamina gelen temsili demokrasi giiniimiizde
kullanilan demokrasi cesidi olarak goriilmektedir (Yavasgel 2004: 35). Halk tarafindan
belirli bir siire icin kendilerini yonetecek mekanizmalarin secilmesi soz konusu
demokrasiyi olusturmaktadir. Demokrasi kavraminin sundugu anlam herkes tarafindan
onemli goriilmektedir. Bu nedenle neredeyse tiim diinya devletleri tarafindan kendi
yonetimlerinin demokratik bir yonetim oldugu iddia edilmektedir. Tiim bu demokratik
yonetim iddialar1 demokrasi iizerine tartismalart da beraberinde getirmektedir.
Demokrasinin sagladigi ve ayn1 zamanda demokratik siirecin kriterleri olarak da anilan
baz1 temel kriterler bulunmaktadir. Dahl’in ele aldigi demokrasinin sagladigr kriterler
sunlardir:

a) Etkin Katilim: Bir politikanin kabul edilmeden 6nce tiim iiyelerin s6z konusu
politikanin nasil olmasi gerektigi hakkinda goriislerini esit ve etkin bir sekilde
ifade edebilmeleri.

b) Oy kullanma esitligi: Politikanin ne olacagr hakkinda karar verilmesi
durumunda tiim iyelerin oy vermek i¢in esit ve etkin hakkinin olmasiyla
birlikte bu oylarin esit degerde olmasi.

c) Bilgi edinebilme: “Her iiyenin alternatif politikalar ve onlarin muhtemel
sonuglart hakkinda bilgi edinebilmek igin esit ve etkin imkana” sahip
olabilmesi.

d) Giindem iizerinde son sozii sdyleme hakki: Uyelerin giindemi olusturan ve
olusturacak maddeleri ne zaman ve nasil isterlerse belirleyebilmeleri.

e) Yetiskinlerin dahil olmasi: Bir iilkede siirekli olarak ikamet eden tiim
yetigkinlerin veya bircogunun ilk dort kriter tarafindan ortaya konan tiim

haklara sahip olabilmesi (Dahl 2010: 45-46).

Dahl’in sunmus oldugu kriterlerde bireylerin esit ve etkin katilimlar1 dikkat
cekmektedir. Bununla birlikte bir kez esit ve etkin katilim gosterdikten sonra giindem

tizerinde s6z haklarinin devamlilig1 dnemli goriilmektedir.



Lipset’in ifadesiyle “Demokrasi, mesruluk ve anlagsmay1 devam ettiren kurumlar
kadar, catisma ve anlasmazligr destekleyen kurumlarin da olmasinmi gerektirir” (Lipset
1986: 403). Buradan hareketle demokrasinin farkli diisiince catismalarinin  da

yasamasina ortam saglayacak bir sistem oldugunu ifade etmek yanlis olmayacaktir.

Sonug olarak bir yonetim sekli olarak demokrasi yetiskin bireylerin iilkenin
yonetim mekanizmasini olusturacak olanlar1 bir¢ok alternatif arasindan kendi 6zgiir
iradeleri ile esit degerdeki oylariyla belirleyebilmeleri seklinde ifade edilebilir. Bununla
birlikte s6z konusu yetiskinlerin siyasi se¢cimler yaptiktan sonra bu alanda soz hakkina
sahip olmaya devam etmeleri ve her tiirlii bilgi edinme haklarinin bulunmasi 6nemli

goriilmektedir.

1.2. Siyasal Katilim

Oy vermenin bir siyasal katilim tiirii olmasi nedeniyle siyasal katilim kavraminin
anlagilmast  Onemli  goriilmektedir.  Siyasal katilimla ilgili  arastirmacilarin
tanimlamalarina ve siniflandirmalarina siyasal katilim tanimi bagligi altinda yer
verilmektedir. Siyasal katilim i¢inde yer alan oy verme eyleminin siyasal katilim tiirleri
icindeki yeri ve Oneminin anlasilabilmesi i¢in arastirmacilar tarafindan yapilan
siniflandirmalarda yer alan siyasal katilim tiirleri genel cerceve icinde ele alinmaktadir.
Bununla birlikte bir siyasal katilim tiirii olarak oy kullanma ayr1 bir baslik altinda ele
alinarak oy kullanma eylemi iizerinde durulmaktadir. Siyasal katilim kavrami i¢inde
bircok katilim tiirii barindirmaktadir. Bunlardan cesitli nedenlerden dolayr en cok
tizerinde durulan tir oy kullanma olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Oy kullanma
sonucunda elde edilen verilerin Olciilebilir niteliklerde olmasi, oy kullanan bireylerin
s0z konusu katilimlarinin sonuglarin1 gorebilmeleri, diger siyasal katilim tiirlerine gore
kolay ve ulasilabilir bir katilim tiirii olmasi gibi nedenlerle oy kullanma ©Onemli
goriilmektedir. Genel bir ¢cerceve halinde ele alinan siyasal katilimi etkileyen faktorler
de son olarak ele alinmaktadir. Siyasal katilmi birgok faktoriin etkiledigi

arastirmacilarin caligmalarindan elde edilen incelemelerle goriilmektedir.
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1.2.1. Siyasal Katilim Tanimi

Ortaya ciktifi zamandan giiniimiize kadar popiilerligini siirekli arttirmis olan
demokratik yonetimlerin en 6nemli uzuvlarindan biri siyasal katilim olgusudur. Siyasal
katilim iizerinde ¢ogu siyaset bilimi kavramlarinda oldugu gibi net bir tanimlamada
uzlasilmis degildir. Bu sebeple siyasal katilim kavrami bir¢ok arastirmacinin sunmus

oldugu tanimlamalarla anlatilmak istenmektedir.

Siyasal katilim kavrami ile Verba, Nie ve Kim’in (1971) tanimlamalarina gore
“Ozel yurttaslarin dogrudan ya da dolayli olarak hiikiimet personelinin se¢imi ya da
onlarin aldiklar1 karan etkilemeye yonelik tiim faaliyetler” kastedilmektedir (Aktaran:
Unbehaun 2006: 26). Weiner'in (1971) genis bir cercevede ele aldigr tanimlamasina
gore siyasal katilma "yerel veya ulusal biitiin diizeylerdeki siyasal liderlerin tercihlerini
mesru veya gayri mesru yontemler kullanarak etkilemeyi amacglayan, basarili ya da
basarisiz orgiitlii ya da orgiitsiiz, siirekli ya da siireksiz olarak yapilan biitiin eylemler"
olarak ifade edilmektedir (Aktaran: Topbas 2010: 92). Weiner’in tanimlamasinin genis
bir ¢erceve sunmakta oldugu goriilmektedir. Diger bir tanimlamada Huntington ve
Nelson tarafindan yapilmaktadir. Hungtington ve Nelson’in (1973) tanimlamasinda
siyasal katilim ©Ozerk ve mobilize katilim olarak siniflandirilarak ifade edilmektedir.
Ozerk katilim “devlet organlarinca aliacak kararlar1 etkilemek iizere aktoriin kendisi
tarafindan tasarlanmis faaliyet” olarak tanimlanirken mobilize katilm “devlet
organlarinca alinacak kararlart etkilemek iizere aktoriin kendisi disindaki bir kisi
tarafindan tasarlanms faaliyet” olarak belirtilmektedir (Aktaran: Ozbudun 1975: 3). Bu
tanimlamada ve siniflandirmada dikkate alinan bireylerin eylemlerinde kendilerinin ya
da baskalarinin etkili olup olmamas1 olarak goziikmektedir. Siyasal katilim tanimlamasi
iizerine yapilan calismalardan biri de Ozbudun’un arastirmalaridir. Ozbudun siyasal
katilmay1 “ Vatandaslarin, merkezi ya da yoresel devlet organlarinin personelini yahut
kararlarin1 etkilemek iizere kendilerince ya da baskalarinca tasarlanmig, hukuki veya
hukuk dis1, basarili veya basarisiz eylemlere girismeleri” seklinde ifade ederek
tanmimlamaktadir (Ozbudun 1975: 4). Ozbudun’un siyasal katilim kavrami igin yaptig
tanimlamada 6nemli olan devlet organlarin1 ya da kararlarim etkilemek tizere girisilen

eylemler oldugu goriilmektedir. Bu eylemlerin yasal ya da yasadisi olmasi sonuglarinin
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basaritli ya da basarisiz olmasimin bir oneminin bulunmayis1 dikkat cekmektedir.
Kalaycioglu’nun siyasal katilim tanimlamasinda siyasal katilim “kisinin otonom olarak
yaptig1 tercihler ve kararlar sonucunda siyasal karar mevkilerine gelecek olanlar1 veya
bu mevkileri ellerinde bulunduranlan etkilemek iizere yaptiklari eylem ve faaliyetler”
olarak goriilmektedir (Kalaycioglu 1983: 10). Kalaycioglu’nun siyasal katilim
tanimlamasinda goriilen kapsamli eylem ve faaliyetlerin yasal ve yasal olmayan olarak
ayirt edilmemesi dikkat ¢ekmektedir. Ayrica tamimlamasinda iizerinde durulan en
onemli nokta eylemin otonom olarak karar verilip yapilmasi olarak goziikmektedir. Bu
durumda Orhan’in ifadesiyle Kalaycioglu’nun bir eylemin siyasal katilim olarak kabul
edilmesinin ilk sart1 siyasi karar mercilerini etkilemek ikincisi ise s6z konusu eyleme
kendi iradesiyle girismesidir (Orhan 2009: 112). Kapani’nin siyasal katilim tanimlamasi
ise “toplum {iiyesi kisilerin (vatandaslarin) siyasal sistem karsisinda durumlarini,
tutumlarim1 ve davraniglarimi belirleyen bir kavram™ olarak ifade edilerek katilmanin
kapsam1 “basit bir meraktan yogun bir eyleme kadar uzanan genis bir tutum ve faaliyet
alan1” seklinde belirtilmektedir (Kapani 1988: 130-131). Cukurc¢ayir’in genis bir sekilde
ele almak istedigi tamimlamasinda siyasal katilim kamusal alanla ilgili kararlara ve
eylemlere katilmak olarak ifade edilmekle birlikte siyasal tutum ve yonelimlerin de
siyasal katilimin genis tanimlamasinda yer aldigi belirtilmektedir (Cukurcayir 2002:

30). Goriildiigii tizere siyasal katilim {izerine bir¢ok farkli tanimlama bulunmaktadir.

Siyasal katillm kavramimi aciklamaya calisan arastirmacilarin  ¢esitli
siniflandirmalara  gittikleri  goriilmektedir.  Dahl’in = (1984)  siyasal katilim
siniflandirmasina gore siyasi tabaka, siyasi olmayan tabaka, iktidar pesinde kosanlar ve
iktidar olanlar olarak simiflandirilmaktadir (Aktaran: Tatar 2003: 333). Dahl’in
siniflandirmasina gore siyasal katilim cercevesinde iktidarda olan veya olmaya calisan
kisiler ve siyasi partilerin de ele alindig1 goriilmektedir. Milbrath yapmis oldugu siyasal
katilim simiflandirmasini  yogunluk ve zorluk derecesine gore belirlemektedir.
Smiflandirmaya gore siyasete ilgisiz olanlarin disinda siyasal siirece “seyirci faaliyetler,
gecis faaliyetleri ve miicadeleci faaliyetler” olarak ii¢ hiyerarsik gruplandirma soz
konusudur (Aktaran: Tatar 2003: 333). Seyirci faaliyetler rozet takmak, secimlere
katilmak, siyasi tartismalarda bulunmak, goriislerini ifade etmek seklinde ele alinirken

gecis faaliyetleri olarak desteklenen partinin miting veya toplantilara katilmak, partilere
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bagista bulunmak gibi eylemler miicadeleci faaliyetler olarak da parti icinde aktif gorev
alma, aday olma seklinde belirtilmektedir (Kalaycioglu 1983: 11).

Yapilan tanimlar ve siniflandirmalar sonucu siyasal katilimin tek bir eylemden
olugsmasi soz konusu kabul edilmemektedir. Siyasal katilim i¢inde bircok eylemi
barindirmaktadir. Siyasal katilim big¢imleri bireylerin siyasal siire¢ igerisinde yer almak
icin giristikleri eylemler olarak goriinmektedir. Oldukg¢a fazla tanimlama bulunmasi
siyasal katilim bigimlerinin simiflandirilmadan ele alinmasimi zorlastirmaktadir.
Daver’in siiflandirmasia gore siyasal katilma bir piramidi olusturacak sekilde dort
gruba ayrilir (Daver 1969: 210):

a) Gladyator Faaliyetler

e Kamusal bir gorevde ya da bir partide gorevde olmak

e Siyasal bir gorev i¢in aday olmak

e Siyasal amaclarla para istemek

e Onemli bir parti toplantisina katilma

e Siyasal bir partide aktif ve liye olmak

e Zamanin siyasal bir kampanyada gecirmek
b) Gegcici Faaliyetler

¢ Bir mitinge veya toplantiya katilmak

e Bir siyasi parti ya da adaya para yardiminda bulunmak

e Kamusal bir gorevliyle ya da siyasal bir liderle temasta bulunmak
¢) Asag Kademe Faaliyetleri

o Uzerinde bir adayin resmini ya da parti rozetini tasimaktan poster asmaya

kadar siyasi parti ya da adayin izini tasiyan her sey

¢ Bagkalarina bir partiye oy vermeleri icin telkinde bulunmak

e Siyasi tartigmalara girmek

¢ Oy vermek

e Siyasi uyarimlara ac¢ik olmak

d) Kayitsizlar

Siyasal katilim {izerine yukarida verilen tanimlamalar s6z konusu kavram

izerine yapilmis bircok tanimlamadan sadece birkagi olarak goziikmektedir. Kavram
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tanimlamalarindan goriildiigi lizere siyasal katilimin bircok bi¢iminin bulundugu
goriilebilmektedir. Sunulan tanimlamalara gore siyasal katilim bicimleri legal veya
illegal, bireysel veya toplumsal, siirekli veya siireli olarak ayrilabilmektedir. Siyasal
katilim bi¢imlerinde biri yaygin olagan katilim bi¢cimi olarak ele aliman oy verme
davranis1 goriilmektedir (Erkul 1999: 76). Oy verme davranisinin kolay bir sekilde
gerceklestirilmesi yaygin katilim bi¢imi olarak kullanilmasinin en onemli sebeplerinden
biridir. Bununla birlikte bu katilim biciminin sonucu kapsam bakimindan ¢ok onemli
durumlar ortaya cikarabilmektedir. Erkul’un olumsuz olagandis1 katilim bicimleri
baslig1 altinda ele aldigi bildiri yayinlamak, gosteri yiiriiyiisleri yapmak, mitingler
diizenlemek ve katilmak gibi eylemlerin catismalara doniisme riskinden dolayr olumsuz
olagandis1 siyasal katilim bigimleri olarak ele alindig diisiiniilmektedir (Erkul 1999:
78).

Farkli kategoriler altinda ele alinan siyasal katilim bi¢imleri verilen tiim goriisler
cercevesinde oy kullanmak, mitinglere katilmak, bildiri yayinlamak, resmi makamlarla
temasta bulunmak, propaganda faaliyetlerine katilmak, siyasi parti faaliyetlerine katilim
gostermek gibi bireylerin siyasal mekanizmalar1 etkilemek amaciyla giristikleri
eylemler olarak sunulmaktadir. Siyasal katilim tiirleri sunulan tanimlamalar ve

siniflandirmalar sonucu en genis haliyle ele alinmaktadir.

1.2.2. Bir Siyasal Katilim Tiirii Olarak Oy Kullanma

Siyasal katilim tiirlerinden en cok one ¢ikan ve iizerinde durulan siyasal katilim
tiirli, siyasi iktidar1 belirlemek amaciyla “oy kullanma” (oy verme) olarak
goriilmektedir. Oy kullanma eylemi ¢esitli nedenlerden dolayi iizerinde en ¢ok durulan
siyasal katilim tiirii olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Lipset’in oy kullanmay1 “demokratik
toplumda anlagsmanin kilit mekanizmasi” (Lipset 1986: 10) olarak ifade etmesi oy

kullanmanin 6nemine isaret eder niteliktedir.

Oy kullanma dar anlamda siyasal katilim i¢inde yer almaktadir (Yontar ve Savut

2016: 255). Oy kullanma Milbrath tarafindan izleyici eylemler, Cukurcayir tarafindan
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olagan siyasal katilma ad1 altinda ele alinmaktadir (Cukurcayir 2002: 64-65). Oy verme
eyleminin katilim oranin diger siyasal katilma bicimlerine gore yiiksek olmasi,
Olciilebilir veriler sunmasi gibi nedenlerden dolay1 bu alanda ¢alismalar yogunluktadir.
Baykal’m (1970), Ozbudun’un (1975) siyasal katihm calismalarinda oy verme
istatistiklerini kullanmalar1 siyasal katilimda oy verme eyleminin Olciilebilir siyasal
katilim verileri sunmasina Ornek gosterilebilir. Oy kullanma eylemi diger katilim
tirlerine gore daha kolay yapilabilen yasal bir eylemdir (Kalaycioglu 1983: 11).
Bununla birlikte oy kullanan bireyler eylemlerinin sonucunu gormekte ve
yasamaktadirlar. Siyasal iktidara mesruiyet kazandiran se¢men olarak adlandirilan
kitlenin kullandiklar1 oylardir. Tiim nedenlerden dolayr oy kullanma eylemi siyasal

katilim bicimleri icinde olduk¢a 6nemli goriilen bir tiirdiir.

Bununla birlikte, se¢imlere katilarak oy kullanma siyasal katilim tiirleri i¢inde
alt diizey etkin olmayan bir katilma olarak ifade edilmektedir (Duran 2005: 136). Oy
kullanma belirli araliklarla yapilan se¢imlerde gerceklesen bir katilim oldugu igin
yetersiz bir katilim olarak goriilmektedir (Altan 2011: 315). Ciinkii bu katilim tiiriinde

bireyler sadece se¢cim zamanlarinda katilim gostermektedirler.

Sonug¢ olarak oy kullanma diger siyasal katilim bigimlerinden farkli olarak
yogun bir faaliyet gosterilmeden, “toplumsal rol bekleyislerinin disina ¢ikilmaksizin”
(Kalaycioglu 1983: 119) kolaylikla yapilabilecek bir eylem olarak karsimiza
cikmaktadir. Siyasal katilim tiirleri icinde hesaplanabilir veriler sunmasi nedeniyle
siyasal davraniglart aciklamakta kolaylik saglayabilen oy kullanma her ne kadar siyasal

katilimi tam olarak agiklamasa da 6nemlidir.

1.2.3.Siyasal Katilim1 Etkiyen Faktorler

Bireyler bir¢ok faktoriin etkisinde kalarak isleyen siyasal siirecte katilim
gostermeyi ya da gostermemeyi tercih etmektedir. Herhangi bir sekliyle siyasal katilim
gosteren bireylerin katilimlarimi hangi tiir ve yogunlukta gerceklestirdikleri yapilan
arastirmalarla belirlenmeye calisilmistir. Bireylerin siyasal katilimlarmin tiir ve

yogunluklar1 bir¢ok faktore gore degismektedir.
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Siyasalkatiliminne sekilde olacagi katilimin gergeklestirilip gerceklestirilmeyecegi
bireylerin 6zelliklerine bagl olarak ele alinmaktadir (Duran 2005: 3). Bireylerin siyasal
katilim1 gerceklestirmesi igin ilk etapta onemli olan siyasal mekanizmaya ve isleyen
siyasal siirece giiven duymalari ve haklarmi bu sistem icinde elde edebileceklerine
inanmalar1 gerekmektedir (Caha, Toprak ve Dalmis 2004: 55). Siyasal sisteme ve isleyis
siirecine giiveni olmayan bireylerin katilimlarinin hi¢bir degisiklige neden olmayacagini
diisiinerek siyasal katilim gostermemeleri durumu ortaya cikmaktadir. Fakat siyasal
mekanizmalara ve siyasal sistemin isleyisine giivenen vatandaslar siyasal katilim

gosterme istekleri artacaktir.

Bununla birlikte, herhangi bir sekliyle siyasal katilim oraninin ekonomik ve
toplumsal gelismelerle orantili olacagi ileri siiriilmektedir (Turan, Sen ve Aydilek 2015:
104). Bir toplumda herhangi bir alanda yasanan gelismelerin digerlerini tetikleyecegi
g6z oniinde bulunduruldugunda ileri siiriilen goriisiin miimkiin oldugu diistiniilmektedir.
Bununla birlikte bireylerin siyasal katilim sekillerinin ne sekilde ve ne yogunlukta

olacagi bircok faktor tarafindan etkilenmektedir.

Erkul siyasal katilima etki eden faktorleri dort ana baslik altinda toplamaktadir:
Biyolojik degiskenler, psikolojik degiskenler, sosyo-ekonomik degiskenler ve Kkiiltiirel
degiskenler (Erkul 1999: 30). Biyolojik degiskenlerden olan yas ve cinsiyet faktorleri
siyasal katilm ¢esidi ve yogunlugunu 6nemli Olciide etkilemektedir. Hem dar hem de
genis anlamda siyasal katilmada kadinlarin erkeklere nazaran ikinci sirada yer aldig:
bunun 6zellikle kadim1 kamu yasamindan soyutlayan Islam geleneginin etkili oldugu
toplumlarda daha fazla oldugu ifade edilmektedir (Erogul 1991: 103). Siyasal katilim
bicimlerinden daha ¢ok oy kullanma davranisi iizerine yapilan arastirmalar sonucu
kadinlarin erkeklere oranla daha az katilim gosterdikleri ileri siiriilmektedir (Caha,
Toprak ve Dalmis 2004: 59). Cinsiyet degiskeninin bireylerin siyasal katilim iizerindeki
etkilerinden biri olarak sunulan bu durum sadece oy verme davranisi {izerinden ele
alindif1 icin iddiaya siipheci yaklasilmaktadir. Yas faktoriiniin de bireylerin siyasal
katilimlar1 tizerinde etkili oldugu goriilmektedir. Yas degiskeni dikkate alindigi zaman
genglerin siyasal katilim tiirlerinden gosteri yiiriiylislerine ve mitinglere katilma

faaliyetlerinde goriiliirken yaslilarin daha ¢ok diizenli oy kullanmaya yoneldikleri ifade
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edilmektedir (Akinc1 2014: 307). Yas degiskeninin bireylerin siyasal katilim tiirlerinde

farkliliga neden oldugu goziikmektedir.

Egitim faktorii de bireylerin siyasal katilim cesitlerinden hangilerini ve hangi
yogunlukta kullanacagim etkileyen Onemli bir faktdr olarak karsimiza c¢ikmaktadir.
Bireyin egitim yoluyla siyasal sistemi daha iyi anlayip yorumlayarak kendisinin ve
sistemin farkinda olarak siyasal katilim tiirlerini daha etkin bir sekilde kullandiklari
dikkat cekmektedir. Bireylerin siyasal sistemin yapisini egitim yoluyla okulda
ogrenerek siyasal sosyallesmesinin ve siyasal kiiltiiriiniin gelistigi bu sayede de daha

fazla katilim sagladiklar1 6nemle belirtilmektedir (Altan 2011: 314-315).

Bireysel kaynaklara sahip olmanin siyasal katilimi arttirmasi iizerinde duran
yaklasima gore gelir, meslek ve egitim durumlarinin getirdigi maddi kazang, kisisel
beceriler ve zaman bireylerin siyasal katilimlarin1 etkilemektedir (Russell 2016: 442).
Bireylerin mesleki durumlarindan dolayr kazandig statii ve i¢inde bulundugu gruplarin
siyasal katilimin hangi tarzda olacagini etkileyebilecegi diisiiniilmektedir. Sosyo-
ekonomik statiileri yiiksek olan kisilerin siyasal alanla ilgilenme diizeylerinin yiiksek
olmasiyla birlikte siyasal katilimlarimin da yiiksek oldugu ifade edilmektedir (Altan

2011: 320).

Psikolojik olarak bireylerin siyasal siirecte etkili olabildiklerine olan inancin
katilima isteklerini arttirdigl diisiiniilmektedir. Bireylerin siyasal sistemi benimseyerek
kendilerini sistemin bir parcasi olarak gormeleriyle birlikte davranislariyla sistemi
etkileyebileceklerine olan inanglarinin  siyasal katitlimlarin1  arttiracagi  ileri
striilmektedir (Altan 2011: 319). Bununla birlikte siyasal degerlendirme yapma
yeteneklerine olan giivenin de siyasal katilimi arttirict 6zellige sahip oldugu ifade

edilmektedir (Miitevellioglu 2007: 46).

Modernlesmenin siyasal katilim iizerinde etkili oldugunu ileri siiren arastirmalar
da bulunmaktadir. Ozellikle kentlesmeyi modernlesmenin bir boyutu olarak gorenler
kentlesmeyle birlikte siyasal bilgiye ulagsma imkanlarinin genislemesine bagli olarak

siyasal katilimin bilingli olarak gerceklestirildigi belirtilmektedir(Kalaycioglu 1983: 24-
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25). Modernlesmenin de etkisiyle kitle iletisim araclarinin insanlarin iizerindeki etkisi
her alanda artmaya baslamistir. Bu etkiler bireylerin siyasal katilimlarinin yoniinii ve
yogunlugunu belirlemesinde de goriilmektedir. Ozellikle kitle iletisim araclarindan
radyo, televizyon ve internetin bireylerin siyasal toplumsallagsmasinda onemli bir etkiye
sahip oldugu iizerinde durulmaktadir (Akinct 2014: 317). Yine modernlesmenin
etkisiyle insanlarin yerlesim yerlerini degistirmekte olduklar1 goriilmektedir. Genellikle
kiiciik yerlesim birimlerinden biiyiik kentlere dogru bir hareketlenme belirmektedir.
Yerlesim yerinin de bireylerin siyasal katilimlar1 iizerinde etkili oldugu ileri
siiriilmektedir. Kalaycioglu siyasal katilim iizerinde yerlesim yeri etkisini kentlesmenin
siyasal katilimi arttirdigim1 iddia eden goriisler ile kentlesmenin siyasal katilimda
karmasikliga yol acarak marjinal katilimin azaldigini ileri siiren goriisler seklinde ele
almaktadir. Kentlesmenin siyasal katilimi kamgiladigini iddia eden goriise gore kent
hayatinin saglamis oldugu egitim olanaklar ile gruplar arasi iletisim yogunlugundan
dolay1 bireylerin siyasal olaylari izleme ve katilma ortami bulduklar1 ifade edilmektedir
(Kalaycioglu 1983: 23). Bununla birlikte kentlerde yasayan kisilerin kiiciik yerlesim
birimlerinde yasayanlara oranla siyasal bilgilenme aglarina daha kolay ulasabilecekleri
diisiiniilmektedir. Siyasal mekanizmalarda karmasiklifa yol acgtigina inanilan
kentlesmenin siyasal katilimi zamanla azalttigini iddia eden goriise gore kiigiik yerlesim
birimlerinde siyasal katilim kentlere ©zellikle metropol sehirlere gore daha yogun
gerceklesmekte oldugu ifade edilmektedir (Kalaycioglu 1983: 24). Ozbudun’un
goriisiine gore modernlesme sinif temelli siyasal katilmayr arttirirken cemaat temelli
siyasal katilmay1 azaltma egilimi ortaya cikarmaktadir (Ozbudun 1975: 11). Tiim
gorilisler dikkate alindiginda modernlesmenin kentsel ve kirsal alanlardaki bireylerin
siyasal katilim diizey ve yogunluklar1 iizerinde bir sekilde etkili oldugu dikkat

cekmektedir.

Siyasal katilima etki eden faktorler arasinda sivil toplum orgiitleri, sendikalar,
dernekler ve diger goniillii kuruluslariin da yer aldigi diisiiniilmektedir. Ozellikle
bahsedilen orgiitlere ya da topluluklara iiyeliklerin katilimi arttirmada etkili olma
beklentisi bulunmaktadir (Russell 2016: 443). Orgiit iiyeliklerinin etkisini dikkate alan
Kalaycioglu’na gore orgiit iiyelikleri siyasal katilim bicimlerinde oy kullanma davranisi

tizerinde diger katilim tiirlerine gore daha etkili olmaktadir (Kalaycioglu 1983: 37).
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Orgiit, dernek gibi isimler altinda birlesen bireylerin olusturdugu gruplarin belli bir
amac icin olustuklar1 goz Oniinde bulunduruldugunda siyasal katilim saglarken de
birbirlerini etkilemeleri dogal goriinmektedir. Siyasal mekanizmalardan dogrudan ya da
dolayl olarak etkilenen bu gruplarin siyasal katilimda tesvik edici roller iistlenmekte

olduklar dikkat cekmektedir.

Din faktoriiniin hayatin her alaninda etkisinin bulunmasindan dolay1 siyasal alan
tizerinde de etkili oldugu diisiiniilmektedir. Toplumsal ve ekonomik kosullar iizerinde
etkili olan dinin ¢ogu toplumda bireylerin siyasal degerlerinin olusmasinda etkili oldugu
ifade edilmektedir (Yiicekok 1997: 14). Modernlesen hayatla birlikte dinin insanlarin
tercihleri iizerindeki etkilerinin azaldig1 diisiiniilse de giiniimiizde din, hayatin her
alaninda oldugu gibi siyasal siirecte de etkili olmay1 siirdiirmektedir. Yapilan
calismalarla dini bagliliklar ve degerlerin bireyleri siyasal katilima tegvik edici faktorler
olduklar belirtilmektedir (Caha, Toprak ve Dalmis 1996: 213). Caha ve digerlerinin
calismasina gore (1996) ozellikle iiglincii diinya iilkelerinde bireylerin siyasal katilimlar
tizerinde tesvik edici bir gorev iistlenen din olgusu gelismis iilkelerde de kendini
gostermektedir. Modernlesmenin en kiigiikk yerlesim birimlerinde dahi kendini
gostermeye basglamasiyla birey olma bilincinin artmasi ile birlikte bireyler {izerinde
etnik koken kavraminin Oneminin azaldigi distiniilmektedir. Bireyler {izerindeki
oneminin azaldig1 diisiiniilen bu kavramin siyasi partiler tarafindan taraftar toplamak
adina kullanilarak bireylerin siyasal katilima itildigi ifade edilmektedir (Erkul1999: 56).
Etnik koken ve din olgularinin bireyler iizerindeki etkileri dikkate alinarak siyasal
sirecte 6zellikle bu konulardaki soylemleri baglaminda diisiiniildiigiinde siyasi partiler

tarafindan arag olarak kullanildiklar1 gériinmektedir.

Siyasal katilim diizeyi ve yogunlugunda etkili olan bir diger faktor de aile adi
altinda karsimiza cikmaktadir. ik sosyallesme siirecinin basladig1 aile iginde bireyler
aileden sosyal degerler edinirken siyasal degerlerinin de olugmasi aile tarafindan
tetiklenmektedir (Bozan 2013: 158). Aile yapisinin modern ya da geleneksel ataerkil
olmasinin bireylerin siyasal katilimlan iizerinde etkili oldugu belirtilmektedir (Altan
2011: 317). Kisilerin karakter, tutum ve degerlerinin olusumu iizerinde 6nemli bir

etkiye sahip olan aile faktoriiniin bireylerin siyasal alanlarinda da belirgin bir etken
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oldugu agik¢a goriilmektedir. Icinde yasanilan aile ortami ilerleyen zamanlarda bireyin
siyasal katilim gosterip gostermeme eger katilim gosteriyorlarsa hangi tiir ve diizeyde

katilim gosterecekleri iizerinde 6nemli faktor olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Siyasal katilma ya da katilmama kararini bireyin siyasal sisteme giiveni ve
siyasal sistemde etkinlik algis1 belirlemektedir. Siyasal sisteme giiven duyan ve
sistemde faaliyetlerinin etkili olduguna inanan bireyler siyasal katilim gostermektedir.
Aragtirmacilarin ¢alismalar1 goz 6niinde bulundurularak bireylerin siyasal katilim tiir ve
yogunluklarini belirleyen bir¢ok faktor oldugu goriilmektedir. Bireylerin siyasal katilim
diizey ve yogunluklarimi belirleyen ve etkileyen faktorler yas, cinsiyet, egitim, meslek,
sosyo-ekonomik statii, gelir, aile, din, etnik koken, orgiitler ve orgiitlere iiyelik, kitle

iletisim araglari, kentlesme ve modernlesme basliklar1 altinda toplanmaktadir.

1.3. Secimler ve Sec¢im Sistemleri

Secimler demokratik yonetimlerinden en onemli uzuvlarindan biridir. “Se¢im
nedir? Secimler hangi sartlarda gerceklesir? Secimlerin sonuclart nasil ve ne sekilde
degerlendirilerek sonuclandirilir? Secimler sonucu elde edilen oylarin mecliste
sandalyelere doniistiirilmesinde kullanilan se¢im sistemleri nasildir?” seklindeki
sorularin cevaplar1 se¢imler ve secim sistemleri basliklar1 altinda yer almaktadir.
Secimlerin hangi sartlar altinda gerceklestigi ve secim sonuglarmin hangi sistemle
mecliste sandalyelere doniistiiriildiigi secmen davranisimi etkilemektedir. Bu nedenle
secimler ve secim sistemleri ayr1 bagliklar altin ele alinarak secim ve secim
sistemlerinin 6nemi vurgulanmaktadir. Bununla birlikte Tiirkiye’de secimlerin hangi
sartlara bagli olarak gerceklestigi ve Tiirkiye’de kullanilan secim sistemi ayri basliklar

altinda ele alinarak secimler ve secim sistemlerinde Tiirkiye’nin konumu verilmektedir.

1.3.1. Secimler

Giliniimiiz devletleri tarafindan 6nemli bir olgu olarak kabul edilen demokrasi

kurumunun yonetimsel anlamda olmazsa olmazlarindan biri se¢imlerdir. Eski Yunan
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kent devletleri zamanindan bu yana ¢esitli sekillerde varliklarini gosteren se¢imler yillar
gectikce degisen kiiltiirler icinde tekrar tekrar yeni sekiller almis bulunmaktadir(Beren
2013: 193). Bu degisimlerle birlikte demokratik kistaslara uygun olarak ele alindiginda
siyasi yonetim kadrosunun vatandaslar tarafindan belirli araliklarla ve 6zgiir bir ortamda
oy kullanma yoluyla belirlenmesi seklinde se¢imler meydana getirilmektedir. Boylece
secimler siyasi iktidart mesru bir varlik haline getiren, belirli araliklarla yapilmasi
nedeniyle de merkezi ve yerel karar alma organlarinin eylemlerini etkileyip denetleyen,
toplumun giincel istek ve siyasi egilimlerini yansitan ve sonucunda da cogunlugun
tercihine uygun bir iktidar eliti tayin eden bir mekanizma seklinde tanimlanabilmektedir

(Kurtbas 2016: 423).

Secimlerde iki tane Onemli aktor bulunmaktadir. Bunlar, siyasi partiler ve
secmenlerdir. Sec¢menler kendilerini yonetecek olan karar mercilerini belirleyen
kanunlarca belli kistaslara gore segmen sifati alan insanlar olarak tanimlanabilmektedir.
Siyasi partiler, “belli diisiinceleri benimsemis kisilerin bulundugu” (Karagor ve Goziim
2012: 406) siyasi karar mercilerini ele gecirmek ya da bu mercilere ortak olmak

amactyla 6zgiirce kurulan orgiitlenmeler olarak ifade edilmektedir (Tok 2012: 278).

Secimlerin siyasal katilim bicimleri agisindan pratik bir onemi bulunmaktadir.
Arastirmacilar tarafindan farkli olgiitlerle farkli tanimlarla ele alinabilen secimler Avci
ve Hiiliir tarafindan siyasal iktidar elde etmek i¢in siyasi partilerin birbirleriyle
miicadele etmesi ve halkin bu donemde oy kullanarak belirli bir siire i¢in yoneten grubu
belirlemesini miimkiin kilan siire¢ olarak ifade edilmektedir (Avci ve Hiiliir 2016:
1638). Bununla birlikte Kiris’e gore “secimlerin kolay ve yogun bir caba gerektirmeyen
bir eylem olmast” (Kirig 2015: 27) halkin c¢ogunlugunun kalittmini saglamada
secimlerin Onemini yansitmaktadir. Halkin se¢imler yoluyla verdikleri kararlar sadece
siyasi karar mercilerini belirlemekle kalmayip verilen kararlarin etkileri gelecekteki
sosyal, ekonomik, Kkiiltiirel, hukuksal, kurumsal degisimlerin gostergesi olarak

belirmektedir (Yiicel 2013: 12).

Demokratik yonetim bicimine uygun bir se¢im algisi olabilmesi icin bazi

sartlarin gerekliligi s0z konusu olmaktadir. Yildirim’in ifadesiyle secimler demokratik
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sistemler i¢in Onemli bir Ol¢iit iken secimlerin goriildiigii her tilkede demokrasiden s6z
etmek miimkiin degildir (Yildirim 2014: 15). Bu yiizden demokratik yonetim bi¢iminin
istenen diizeyde olabilmesi i¢in onemli olan se¢imlerin belirli kistaslara sahip olmasi
gerektigi goriilmektedir. Secimler demokrasi i¢in 6nemli bir mekanizma oldugu gibi
demokrasinin gelistirilmesi acisindan da onemlidir (Altintag 2001: 33). Bunun iizerine
Norris’in sundugu sec¢im sistemlerinde bulunmasi gereken bazi olciitler bulunmaktadir:
Siyasi partilerin sayisi, Olciiliiliik, tek parti hiikiimeti (denetleme cercevesinde),
kararlilik, hiikiimetin sorumlulugu, hesap verilebilirlik, kadinin siyasete dahil edilmesi,
azinliklarin temsili(Aktaran:  Kuzu 2015: 103). Kuzu tarafindan ele alinan bu
Olciitlerden 1ki tanesi lizerinde durmakta fayda bulunmaktadir. Secimlerde bireylerin
kendilerini en iyi sekilde ifade edebilecegini diisiindiigii siyasi partiyi secebilmeleri i¢in
bircok parti alternatifinin bulunmasi gerekli goriilmektedir. Bu sebeple siyasi partilerin
sayis1 onemlidir. Bununla birlikte 6l¢iiliiliik kistasina gore halk tarafindan se¢ilmis olan
her bir partinin yonetim kurumu olan mecliste aldiklar1 oy oraninda koltuk oranina
sahip olmasi gerekmektedir. Demokratik bir secimin ilkeleri su sekilde siralanmaktadir
(Kurtbas 2016: 430) :

a) Her bireyin esit bir sekilde oy hakkina sahip olmasini belirten esitlik ilkesi.

b) Her se¢cmenin se¢cme ve secilme hakkinin bulundugunu belirten genellik

ilkesi.
¢) Secme hakkinin kisiye ait olmasini ifade eden bireysellik ilkesi.
d) Se¢menin nasil ve kim icin oy kullandigmmin hi¢ kimse tarafindan
bilinmemesi temeline dayanan gizlilik ilkesi.
e) Serbestlik ilkesi ise secmenlerin baski ve korku altinda olmadan 6zgiirce oy

kullanabilmelerini ifade etmektedir.

Demokratik ilkelere uygun secimlerin olabilmesi i¢in se¢im kurallarinin
yasalarla giivence altina alinmasina vurgu yapan Giivenir’e gore se¢imlere katilan kisi
ve partilere devlet tekelinde olan kitle iletisim araglarinda propaganda yapmalarina esit

oranda izin verilmelidir (Glivenir 1982: 217).

Gozler’in anlatimiyla halkin yonetime etkin bir sekilde katilabilmesi i¢in diizenli

araliklarla yapilmasi gereken secimlerin serbest ve adil olmasi, se¢imlerde halkin
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Oniinde bir¢ok secenegin bulunmasi ve tiim bunlarin giivence altina alinmis olmasi

gerekmektedir (Gozler 2012: 105).

Secimlerin amaclar1 ele alinacak olursa Giilmen’in aktardigi Lakeman ve
Lambert’in(1962) goriislerine gore su sekilde siralanabilmektedir: Se¢menin kararina
uygun yasama ve yiiriitme organinin kurulmasi, hiikiimet icin en yetenekli temsilcilerin
secilmesi, “gii¢lii ve istikrarli bir hiikiimetin kurulmasi” amaclanmaktadir (Aktaran:

Giilmen 1979: 17).

Sonug olarak secimlerle ilgili sunulan bilgiler 1s18inda demokratik yonetim
bicimlerine uygun olarak nitelendirilebilecek secimler oncelikle belirli zaman araliklari
ile siirekli olarak yapilmalidir. Bununla birlikte se¢cimlerde se¢menlerin kendi istek ve
goriislerine cevap verebilecek sekilde bir¢cok partinin bulunmasi ya da kurulmasina
olanak taninmasit gerekmektedir. Buna ek olarak secimlerin 6zgiir bir ortamda
gerceklesmesine olanak taninmalidir. Secimlerde vatandaslarin kullandiklar1 oylarin

ayni degerde olmas1 da gerekli goriilmektedir.

1.3.1.1. Tirkiye’de Se¢imler

Siyasi karar mercilerini belirlemek amaciyla yapilan sec¢imlerin demokratik
yonetim anlayisi geregi bazi nitelikler tasimasi gerekmektedir. Demokratik yonetim
anlayisin1 toplumdan topluma degistigi gdz Oniinde bulunduruldugu zaman iilkeden
iilkeye secim kurallarinin farklilik gostermesi olagan goziikkmektedir. Siyasi karar
mercilerinin se¢imlerle belirlendigi {ilkelerde se¢im kurallar1 olusturulmustur.
Tiirkiye’de se¢im kurallar1 ve secimlere ait tiim hiikiimler ayrintilariyla yasalarla

giivence altinda bulunmaktadir.

Tiirkiye’de uygulanan se¢im kurallarina bakildigi zaman secimlerle ilgili
hiikiimlerin Secim Temel Hiikiimleri ve Se¢men Kiitiikleri Hakkinda Kanun ad1 altinda
yer aldig1 goriilmektedir. Ilgili kanunun ikinci maddesine gore segim esaslari su sekilde
belirtilmektedir:

a) Secimler, serbest, esit, tek dereceli genel oy esaslarina gore yapilir.
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b) Se¢men oyunu kendisi kullanir.

¢) Oy gizli verilir.

d) Opylarin sayimi, dokiimii ve tutanaklara baglanmasi acik olarak yapilir (http:
/lwww.ysk.gov.tr/doc/mevzuat/dosya/1537/298.pdf 10 Aralikk 2018’de
erisildi).

Secimlere ait tiim hiikiimlerin bulundugu s6z konusu kanunda se¢im
cevrelerinden se¢cmen olabilecek kisilere kadar bircok hiikiim bulunmaktadir. S6z
konusu kanunun 6. Maddesine gore secmen “On sekiz yasini dolduran her Tiirk
vatandasi se¢cme ve halk oylamasina katilma hakkina sahiptir.” seklinde
aciklanmaktadir. Aym1 kanunun 8. Maddesinde kisitli olanlar ve kamu hizmetinden
yasakl1 olanlarin segmen olamayacagi belirtilmektedir.

Demokratik sistemlerde Oonemli bir noktada bulunan secimlerin hangi
sartlar altinda gerceklesecegi ve kurallarinin yasal giivence altinda bulunmasi 6nemli
goriilmektedir. Tiirkiye’de secimlerin genel esaslarinin belirtildigi kanunda se¢men

oylarinin kullanim sekli ve oylama sonuclarinin raporlanma sekilleri belirtilmektedir.

1.3.2. Secim Sistemleri

Demokratik yonetim bi¢imlerinin iglerliklerinin en temel mekanizmalarindan
olan secimlerle halk, iktidarda bulunanlara kendilerini temsil yetkisi vermekle birlikte
onlarin mesruiyetlerini gostermektedir. Se¢imlerde kullanilan oylarin temsil olarak
parlamentoda sandalyelere doniistiiriillmesinde kullanilan teknik usuller se¢cim sistemleri
olarak tanimlanmaktadir (Aydogdu 2015: 43). Secim sistemleri se¢menlerin etkili ve
saglikli temsili agisindan oldukca 6nemli olmakla birlikte siyasi parti sistemlerini de
etkileyebilmektedir. Siyasal parti sistemlerinin se¢imle birlikte gelisip yapisallastigi
bununla birlikte siyasal rejimlerin yapisinin da genis Olgiide belirlendigi ileri
stirilmektedir (Cotteret ve Emeri 1975: 90). Bu yiizden iilkelerin kendi demokratik
yonetim anlayiglar1 cercevesinde kullandiklar1 se¢im sistemleri bulunmaktadir. Dahl’in
ifadesiyle bir iilkedeki se¢im sistemi o itilkenin politik durumunu gostermektedir ( Dahl

2010: 147).
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Demokratik bir yonetim bi¢imine en yakin temsil sistemini olusturabilmek icin
tilkede uygulanan secim sistemi biiyiik 6nem tasimaktadir. Secim sistemlerinin adil
veya Ozgiir olabilmesi icin iilkeler kendi siyasi kiiltiir anlayislarina uygun farkli secim
sistemleri tercih etmektedir. Her iilkenin kendi anlayisi icinde gerceklestirdigi secim
sistemleri farkli secim sistemleri kullananlar tarafindan uygulanamaz goriilebilmektedir.
Bu yiizden bir iilkede uygulanan se¢im sisteminin uygulanan iilkeye 6zgiiliigii dikkat

cekmektedir.

Temsilde tam olarak esitlik ve adalet yonetimde ise istikrar saglanmasi sorunu
yiiziinden tek bir secim sistemi iizerinde uzlasilamamaktadir. Bunun igin cesitli
formiiller sunulmaktadir. Cotteret ve Emeri’ye gore “bir siyasi partinin aldigi oylarin
yiizdesiyle ayni partinin kazandig1 sandalye yiizdesi arasindaki oran bire esitse temsil
kusursuzdur” (Cotteret ve Emeri 1975: 96). Secim sistemlerinin temsilde adalet mi
yonetimde istikrar m1 sorusu iizerinden sekillenmekte oldugu goriilmektedir (Aydogdu
2015: 41). Ozsoy literatiirde iki tiir secim sistemi oldugunu ileri siirmekle birlikte
tictincli bir se¢im sisteminin de varlik gostermese de tartisitlmakta oldugunu
belirtmektedir (Ozsoy 2002: 25). Secim sistemleri cogunluk sistemleri ve nispi temsil
sistemleri olarak ele alinmakla birlikte temsilde adalet ve yonetimde istikrar ilkelerini es
zamanli uygulamaya c¢alisan iilkelerin benimsedikleri sistem de karma sistemler olarak

ele alinmaktadir.

1.3.2.1. Cogunluk Sistemi

Cogunluk sistemleri, bir se¢im ¢evresinde gecgerli oylarin ¢ogunlugunu alan
adayin veya partinin o secim c¢evresindeki temsilciligi veya temsilciliklerin hepsini
almas1 anlamina gelen sistemdir. Armaoglu'nun belirttigi tizere ¢ogunluk sistemleri
kendi icinde mutlak, nisbi ve mevsuf(nitelikli) olarak ayrilmaktadir (Armaoglu 1953:
19). Armaoglu’nun ele aldig nitelikli ¢cogunluk daha c¢ok anayasal diizenlemelerde
kullanildig1 i¢in sadece ¢ogunluk sistemleri mutlak ve nisbi olarak ele alinmaktadir.
Mutlak cogunluk olarak ele alinan sistem, kullanilan gecerli oylarin yarisindan bir
fazlasinin alinmasim isterken nisbi ¢cogunluk secime katilan adaylar ya da partilerden

digerlerine oranla en fazlasim1 alan parti ya da adayin secilebilmesini saglamaktadir.
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Mutlak ¢ogunluklarin kullanildig: sistemlerde devreye turlu secimler girmektedir. Fakat
her iki sekilde de verilen oylarin 6nemli bir kisminin goz ardi edildigi goriilmektedir.
Bu durumda ¢ogunluk sisteminde onemli bir oy Kkitlesi temsil edilmemektedir. Ayrica
cogunluk sistemleri partilerin aldiklar1 oy oranlarindan daha fazla oranda sandalye
sayisina sahip olmalarina olanak tanimaktadir (Kurtbas 2016: 431). Bu durumda ortaya
cikan sonug ise oy ¢cogunlugu alan partinin biiyiik 6l¢iide parlamentoda daha fazla sayisi
sandalye alarak yonetimde istikrar sorununa ¢6ziim bulmasi olarak goriilebilmektedir

(Kuzu, 2015: 105).

Yonetimde istikrar ilkesini uygulamaya yonelik olan cogunluk sistemi mutlak ve
nisbi ¢ogunluk sekillerinden dolay1r tek turlu ve ¢ift turlu olmak iizere ikiye
ayrilmaktadir. Bunlardan her iki sistem de tek isimli ve listeli olmak {izere i¢lerinde

ikiye ayrilmaktadir.

Tek turlu cogunluk sistemlerinden olan tek isimli tek turlu se¢im sistemine gore
iilke her birinden tek temsilci segilebilecek sekilde secim bolgelerine ayrilarak bolgeden
en fazla oyu alan aday secilmis olmaktadir (Dahl 2010: 148). Biiyiikk Britanya ve
Amerika’da uygulanan bu sisteme tek temsilci ¢cikarmak amaciyla se¢cim cevrelerinin
kiiciik tutulmasindan dolay1 dar bolge sistemi de denilmektedir. Listeli tek turlu se¢im
sistemi se¢im cevresinin genis tutulmasina olanak saglamaktadir. Listeli tek turlu se¢cim
sistemine goOre partiler, secmenlere secim bdolgeleri icin liste halinde aday sunmakta
olup gecerli oylarin cogunlugunu almalariyla Dbirlikte secim bolgesindeki
temsilciliklerin tamamini kazanmaktadirlar (Aydogdu 2015: 47). Bu sisteminde
uygulanmasiyla giiclii hitkiimetler kurulabilmekte fakat adalet ilkesinin goz ardi edildigi

goriilmektedir.

Iki turlu cogunluk sistemlerine gore secimlere katilan parti ya da adaylarin se¢im
bolgesindeki gecerli oylarin yarisindan bir fazlasini almak zorunda oldugu
belirtilmektedir. Yapilan se¢cimde bir aday ya da parti gecerli oylarin yarisindan bir
fazlasima sahip olamazsa hi¢bir aday ya da parti kazanmamis olmakta ve bir miiddet
sonra ikinci bir se¢cime gidilmektedir. Yapilan ikinci secime ilk secimde en fazla oy

alabilen iki aday ya da parti katilmaktadir. Ikinci secimde en cok oy alan parti ya da
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aday temsilci olarak secilmis olmaktadir. Tek isimli iki turlu cogunluk sisteminde iilke
her birinden tek aday secilecek sekilde secim cevrelerine ayrilmaktadir (Armaoglu
1953: 30). Secim ¢evresinde adaylardan hangisi oylarin yarisindan bir fazlasini alirsa
temsilci olarak secilmis olmaktadir. Adaylardan higbirinin oylarin yarisindan bir
fazlasini alamamasi durumunda ise farkli uygulamalarin oldugu belirtilmektedir.
Bunlardan bir tanesi oylardan en fazla alan iki tane adayin ikinci turda secime
katilabilmesidir. Bununla birlikte ilk turda belirli oranlarin iizerinde oy almis olan
adaylarin ikinci tura katilmasi da belirtilen uygulamalardan biridir (Aydogdu 2015: 49).
Listeli iki turlu cogunluk sisteminde bir se¢cim ¢evresi birden fazla aday secilebilecek
sekilde ayarlanarak partilerin ¢ikarilacak temsilci sayist kadar aday listesi sundugu
goriilmektedir (Armaoglu 1953: 21). Oylarin yarisindan fazlasinin alinamadigi durumlar
oldukca fazla oldugundan ikinci tur secimlere gidilmektedir. Tek isimli iki turlu
sistemde kullanilan teknik kurallar listeli iki turlu se¢cim sistemlerinde de

kullanilabilmektedir.

Cogunluk sistemleri uygulanis1 bakimindan kolaylik gostermekle birlikte
parlamentoda istikrarli hiikiimetlerin kurulmasina da olanak tanimasi bu sistemlerin en
biiyiik faydalar1 olarak goriilmektedir (Armaoglu 1953: 57). Onemli 6lciide oy
temsillerinin goz ard1 edilmesi ise bu sistemlerin temsilde adalet ilkesi bakimindan zayif
oldugunu gostermektedir. Temsilde adalet ilkesine daha yakin olmak adina kullanilan
iki turlu sistemler bulunmaktadir. Fakat bu sistemlerde de ikinci tura kalinmasi
durumunda ikinci se¢im Oncesi siyasal pazarliklarin kot goziikmesi ve secim
maliyetlerinin artmasi bu sisteme yoneltilen elestiriler dahilindedir (Aydogdu 2015: 50).
Siyasal hayat iizerindeki etkisine bakildiginda Duverger’in sistemlestirdigi sekliyle tek
turlu cogunluk sistemlerinin iki partili siyasal sistemi gii¢lendirdigi, iki turlu ¢ogunluk
sisteminin ise ittifaklarla varlik siirdiirebilen ¢ok partili sistemi giiclendirdigi iddia

edilmektedir (Aktaran: Cam 1970: 217).

1.3.2.2. Nispi Temsil Sistemi

Bir siyasi partinin se¢imlerde almis oldugu oy oranlarinin yasama meclisinde

elinde bulunduracagi sandalye sayisina uygun olmasi nispi temsil sistemi olarak
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adlandirilmaktadir (Dahl 2010: 148). Sistemin amaci se¢gmenlerin sadece ¢cogunlugunun
degil azinlik olanlarinin da temsil edilebilmesini saglamak olarak goriilmektedir
(Armaoglu 1953: 90). Nispi temsil sistemlerinde ¢ogunluk sistemlerinin aksine biiyiik
ya da kiicik demeden oy alan biitiin partilerin aldiklar1 oy oranlarinda temsilci
cikarmalarina olanak saglayan bir diizenleme goriilmektedir. Her partinin aldigi oy
oraninda temsilci olabilme olanagi buldugu nispi temsil sisteminde listeli secim kabul

edilmektedir (Tezi¢ 1967: 32).

Dogas1 geregi listeli secim bicimi olan nispi temsil sistemi iilkenin tek bir secim
cevresi olarak kabul edildigi ulusal diizeyde de uygulanabilmektedir (Yavasgel 2004:
106). Nispi temsil sisteminde iilke belli se¢cim bolgelerine ayrilarak her secim
bolgesinden belli sayida temsilci ¢cikmasi belirlenmekte ve partiler de bu sayilarda
adaylar liste halinde gostermektedir. Secim sonrasi partilerin aldiklar1 oy oranlarinda ne
kadar temsilci ¢ikaracaklar tespiti konusunda bazi islemler uygulanmaktadir (Gozler
2012: 105). Sistemde se¢im cevrelerinin esit bir sekilde olusturulup temsil olanagi

taninmasi 6onemli bir husus oldugu belirtilmektedir(Yavasgel 2004: 109).

Secim kotalart nispi temsil sisteminin temel unsurlarindan biri olarak
goriilmektedir. Secim kotalar1 “bir secim cevresinde kullanilan gecerli oylarin
toplaminin o se¢im ¢evresinin ¢ikaracagi milletvekili sayisina boliinmesiyle” bulunarak
belirlenmektedir (Gozler 2012: 105). Partilerin se¢imlerde secim kotast altinda
kalmalar1 durumunda bazi1 fazla oylar ile temsilci acig1 goriilmektedir. Boyle
durumlarda fazla oylar farkli usullerle degerlendirilip tekrar dagitilmaktadir. Gozler’in
degerlendirmesiyle fazla oylarin dagitilmasinda dort farkli usul tercih edilmektedir.
Bunlar fazla oylarin secim cevresi diizeyinde dagitildigi “en biiyiik artik” ve “en
kuvvetli ortalama”, ulusal diizeyde dagittiran “milli bakiye” ve fazla oy biraktirmayan
“d’Hont” usulleridir (Gozler 2012: 106). En biiyiik artik usuliinde se¢im cevresinde en
biiylik artik hangi partiye ait ise o parti temsilci c¢ikartabilecegi ifade edilmektedir
(Yavasgel 2004: 122). Bu usuliin uygulamasindan da anlasildig: iizere kiigiik partilerin
temsilci c¢ikartabilmelerine olanak sagladigi goriilmektedir. Biiyiik partilerin lehine
isleyen en biiylik ortalama usuliine gore her partinin elde ettigi oy sayisi kazandigi

sandalye sayisina 1 eklenip cikan sayiya boliinerek elde edilen ortalamaya bakilir ve
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hangisinin ortalamasi biiylik ise kalan sandalyeden birini alir (Yavasgel 2004: 124). Bos
sandalye kalana kadar uygulamanin devam ettirildigi goriilmektedir. Milli bakiye
sisteminde ise kalan fazla oylar ulusal diizeyde toplanip yine ulusal diizeyde kalan ac¢ik
temsilci sayisina boliinerek bir secim kotast olusturulmakta ve partilerin kalan fazla
oylart bu kotaya boliinerek kag¢ temsilci ¢ikartacaklart bulunmaktadir ( Gozler 2012:
106). Secim sonuglarinin daha cabuk elde edilmesine olanak saglayan d’Hondt
sisteminde her parti ve bagimsiz adaylarin almis olduklar1 gecerli oylar alt alta yazilarak
sirayla bire, ikiye c¢ikartilacak temsilci sayisina kadar bdliinerek yine alt alta
yazilmaktadir (Tezi¢ 1967: 37). Islem sonunda elde edilen sayilar biiyiikten kiiciige
cikartilacak olan temsilci sayisina kadar sirayla alinir ve kag¢ temsilci ¢ikartmis olduklari

bulunabilir (Yavaggel 2004: 126).

Nispi temsil sisteminin ¢ogunluk sistemlerine gore temsil bakimindan daha
adaletli sonuclar ortaya koydugu goriilmektedir. Sadece ¢ogunluk oylarinin temsilinin
goriilmedigi bu sistemde sert ve bagimsiz bir sekilde daha ¢ok partinin varlik gosterdigi
belirtilmektedir (Cam 1970: 217). Fakat bunun da istikrarsiz hiikiimetlere yol a¢cmasi
sisteminin zayifligi olarak nitelendirilmektedir (Gozler 2012: 108). Istikrarsiz
hiikiimetlere neden olabilecegi diisiiniilen nispi temsil sisteminin “demokrasiyi
giiclendirmekten c¢ok zayiflatacagi fikri ¢ok partili ve cogunluk partili durumlarin

coziimlenmesinde” yatmakta oldugu ifade edilmektedir (Lipset 1986: 73).

1.3.3. Tiirkiye’de Kullanilan Se¢im Sistemi

Demokratik  yonetimlerin  bulundugu iilkelerde temsil yetkisini elinde
bulunduranlarin secimlerle is basina geldikleri bilinmektedir. Secimlerin 6zelliklerinin
onemli oldugu bu noktada se¢cim sonuglarini yansitan iilkede kullanilan se¢im sistemi de
biiyiik onem tasimaktadir. Yonetimde istikrar ve temsilde adalet ilkelerini gozeterek
yapilan se¢im sistemleri iki ilkeden birine agirlik verecek sekilde uygulanabilmektedir.
Ancak her ilkeyi bagdastirmaya calisan karma sistemler de mevcuttur. Tiirkiye’de
kullanilan se¢im sisteminde yonetim de istikrar m1 yoksa temsilde adalet mi dikkate

alinmaktadir?
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Secimlerin Temel Hiikiimleri ve Se¢cmen Kiitiikleri Hakkinda Kanun ad1 altinda
sunulan maddelerle se¢imlere dair tiim hiikiimler belirtilmektedir. Madde 3’te secim
cevresi “Ozel kanunlardaki cevre ayirmalart sakli kalmak sartiyla, secimlerde her il bir
secim ¢evresidir” seklinde belirtilmektedir (www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/

1.4.298.pdf).

Ulusal diizeyde temsilci secilmesine iligkin durumlar1 ifade eden Milletvekili
Secim Kanunu “milletvekili secimi sistem ve usuliinii, se¢cim ¢evreleriyle milletvekili
sayisini, se¢cim donemi ve zamanini, ara se¢imi, se¢cimin yenilenmesi, secilebilme ve
aday olma esaslart ile milletvekili secimine iliskin ilkeleri ve uygulamalarn”
diizenlemektedir. Ulkelerde uygulanan secim sistemlerinin oy kullanmaya tesvik edici
ya da oy kullanmay1 Onemsiz gosterecek etkisini gozeterek sistemin Onemli oldugu
tizerinde durulmaktadir. Bu sebeple secmenin oy kullanmaya yonelik ilgisini kavrama
baglaminda Tiirkiye’de uygulanan secim sistemi iizerinde durulmaktadir. Milletvekili
Secim Kanunu’nda madde 2’de Tiirkiye’de uygulanan se¢im sistemi ve usulii hakkinda
bilgi verilmektedir. S6z konusu maddeye gore ‘“Milletvekili se¢imi tek derecelidir.
Secim Nispi Temsil Sistemine gore, genel, esit ve gizli oyla biitiin yurtta ayn1 giinde
yargt yonetim ve denetimi altinda yapilir” (www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/

1.52839.pdf 10 Aralik 2018 de erisildi) seklinde secim sistemi belirtilmektedir.

Tiirkiye’de uygulanan se¢im sisteminde se¢im baraji  kullanilmaktadir.
Milletvekili Secim Kanunu’nun 33. Maddesinde belirtildigi tizere “Genel secimlerde
iilke genelinde, ara se¢imlerde secim yapilan c¢evrenin tiimiinde, gecerli oylarin
%10’unu ge¢meyen partiler milletvekili ¢ikaramazlar” seklinde baraj uygulamasi
goriilmektedir (www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.52839.pdf 10 Aralik 2018’de
erisildi). Secimlere ittifak yaparak katilan partiler i¢in ise se¢cim baraji uygulamasi farkl
bicimde ele alinmaktadir. Secimlere ittifak halinde katilan partilerin aldiklar1 toplam
oyun %10’u gecmesi secim barajim ge¢mek i¢in yeterli goriilmektedir. 33. Maddenin
devaminda bagimsiz katilan adaylar i¢in hiikiim su sekildedir: “ Bir siyasi partinin aday
listesinde yer almis bagimsiz adaylarin secilebilmesi de listesinde yer aldigi siyasi

partinin iilke genelinde ve ara secimlerde secim yapilan ¢evrelerin tiimiinde yiizde onluk
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baraji asmasi ile miimkiindiir” (www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.52839.pdf 10
Aralik 2018’de erisildi).

Yapilan secimden sonra alinan oylarin degerlendirilerek se¢im barajim1 asan
siyasi partiler, ittifaklar ve bagimsiz adaylarin elde edecekleri milletvekili sayisinin
hesaplanmasi ne sekilde olacagi Milletvekili Kanunu’nun 34. Maddesinde yer
almaktadir. 34. Maddeye gore, “Secime katilmis siyasi partilerin, ittifaklarin ve
bagimsiz adaylarin adlar alt alta ve aldiklar1 gecerli oy sayilar1 da hizalarina yazilir.
Siyasi partilerin ve ittifaklarin oy sayilari, 6nce bire, sonra ikiye, sonra iice.... ila o
cevrenin ¢ikaracagl milletvekili sayisina ulasincaya kadar boliiniir. Elde edilen paylar
ile bagimsiz adaylarin aldiklar1 oylar ayrim yapilmaksizin en biiyiikten en kiiciige dogru
siralanir. Se¢im cevresinden cikacak milletvekili sayis1 kadar bu paylarin sahibi olan
siyasi partilere, ittifaklara ve bagimsiz adaylara rakamlarin biiyiikliik sirasina gore
milletvekili tahsis olunur” (www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.52839.pdf 10 Aralik
2018’de erisildi). Ayn1 maddenin devaminda ittifak yapan partilerin elde edecegi
milletvekili sayisinda ittifakin toplam oyunun esas alinacagi belirtilmektedir. Ittifak ici
milletvekili dagiliminda her birinin aldig1 gecerli oy hesaplanarak s6z konusu

maddedeki usule gore paylastirilmaktadir.

Her {ilke kendi demokratiklik anlayis1 c¢ercevesinde iilkesine uygun
uygulanabilecek secim sistemi arayisi i¢cinde olmustur. Demokrasiye uygun se¢im
sistemi tartigmalari siirerken bu arayis dogal goziikmektedir. Bu noktada 6nemli olan
secim kurallar1 secim sistemi yasalarla belirtilmis olmasidir. Tiirkiye’nin uygulamakta
oldugu secim sistemi milletvekili secim kanunu adi altinda verilmektedir. Yasalarla
giivence altina alinmis olan secim sistemi %10’luk baraj uygulamasiyla birlikte
yonetimde istikrar sorununa ¢6ziim bulmaya calisirken uygulanan D’hont sistemiyle de

temsilde adaletsizlige ¢oziim getirmeye calismaktadir.



II. BOLUM

2. SECMEN DAVRANISI

Se¢men davranigi bashgi altinda oOncelikle secmen davranisi kavrami ele
alinmaktadir. Se¢gmen davranigi iizerine yapilan caligmalarda sz konusu kavram ne
olarak ve nasil arastirildigi kavram {izerine verilen baglik altinda belirtilmektedir.
Se¢men davramisinin  yorumlanabilmesi i¢in kavramin anlasilmast  6nemli
goriilmektedir. Bununla birlikte secmen davranisi {izerine yapilan calismalarda
literatiirde bulunan teorik yaklasimlar {ic baslhik altinda verilmektedir. Bircok
arastirmaci tarafindan ele alman ve yorumlanan teorik yaklasimlarin ele alinmasi
secmen davranisinin yorumlanabilmesi i¢in temel olusturmaktadir. Bu nedenle
literatiirdeki teorik yaklasimlar ayr1 ayr1 genel ¢erceveler i¢inde ele alinmaktadir. Teorik
yaklasgimlar ekonomik yaklasim, sosyolojik yaklasim ve sosyo-psikolojik yaklasim
basliklar1 altinda verilmektedir. Ekonomik yaklasim, sosyolojik yaklasim ve sosyo-
psikolojik yaklasim basliklar1 altinda soz konusu yaklagimlarin her birinin se¢cmen
davraniginda ne ifade ettigi, tarihsel olarak nereden geldigi, Tiirkiye’de iizerine yapilmis
ornek caligmalarla birlikte verilmektedir. Teorik yaklasimlardan ayri olarak se¢cmen
davranisina etki eden faktorlerden her biri ayr1 ayr basliklar altinda ele alinarak her
birinin etkileri Tiirkiye’de yapilan ornek calismalarla birlikte verilmektedir. S6z konusu
baslhiklar segmenlerin demografik ozelliklerinden c¢evresel faktorlere kadar genis bir

cergevede ele alinmaktadir.

2.1. Kavram Uzerine

Yoneten ve yonetilen kavramlarinin ortaya ¢ikisindan bu yana yonetenlerin nasil

belirlenecegi tartisilagelmektedir. Giiniimiiz sartlarinda demokrasinin yOnetenleri
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belirleme konusunda popiilerligini kendisine gelen elestirilerle devam ettirmekte oldugu
goriilmektedir. Temsili demokrasinin vazgec¢ilmez unsurlarindan biri olan secimlerle
halk kendisini temsil edecek olan yonetici grubu secmekte ve onlara mesruiyet
kazandirmaktadir. Bu sebeple iktidar olmak isteyen siyasi partilerin se¢cmenin oyunu
kazanabilmek i¢in c¢esitli yontemler kullanmakta oldugu goriilmektedir. Bu noktada
siyasal katilim bicimlerinden oy verme davramisi karsimiza ¢ikmaktadir. Oy verme

davranigi literatiirde secmen davranisi ad1 altinda belirmektedir.

Secmen olabilmek icin bireylerin bazi sartlar tagimasi gerektigi eski yunan kent
devletlerinde yapilan se¢cimlerden bu yana goriilmektedir. Giiniimiiz se¢im sistemlerinde
bu sartlar degisebilmektedir. Secmenin yasi, akli dengesinin yerinde olmasi, hiikiim
giymis olup olmamasi gibi kistaslar secmen olabilmenin sartlar1 olarak goéze

carpmaktadir.

Se¢menin destegini alabilmek icin cesitli soylem ve reklamlar diizenleyen siyasi
partilerin se¢menin dikkatini hangi noktada c¢ektigi ©6nemli bir soru olarak
arastirtlmaktadir. Fakat bunun 6ncesinde se¢cmen statiisiindeki bireyler oy kullanmaya
karar verme asamasindan gecmektedirler. Buradaki soru se¢menin kendini temsil
edecegine inandig1 partiyi ya da adayi belirlemeden once se¢imlerde oy kullanma ya da
kullanmamaya nasil karar vermektedir? Se¢menin se¢imlerin yapildigt mekanizmaya
giiveni ne durumdadir? Se¢men oy kullaninca yonetim mekanizmasi iizerinde ne kadar
etkili olacaktir? Se¢men oy vermeye karar verirken oy kullanmay1 bir hak olarak mi
yoksa bir gorev olarak m1 gormektedir? Se¢cmen siyasal karar mekanizmalar1 {izerinde
oylartyla etki yarattigini diistinmekte midir? Tiim bu sorularin cevabinin se¢meni oy
kullanmaya ya da kullanmamaya ittigi goriilmektedir. Se¢menin oy kullanmaya karar
vermesi sonucunda hangi siyasi partiyi hangi kriterler kapsaminda tercih ettigi hala

arastirtlmaya devam etmektedir.

Se¢cmen davranigi adi altinda, secmen statiisiindeki bireylerin siyasi yonetim
mekanizmalarin belirlemek adina yapilan secimlerde hangi faktorleri dikkate alarak
siyasi parti ya da adaylar1 tercih ettikleri arastirilmaktadir. Se¢cmen davranisinin

“kiiltiirel, dinsel, ekonomik, politik, sosyolojik ve psikolojik” bircok yonii
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bulunmaktadir (Teyyare ve Avct 2016: 52). Se¢men davraniglari sonuclarn itibariyle

bircok alani etkilemektedir. Bu nedenle farkli perspektiflerden ele alinabilmektedir.

2.2. Se¢men Davranis1 Uzerine Teorik Yaklasimlar

Demokratik sistemlerde segimlerle birlikte herkesin esit derecede siyaseti
etkileme olanaginin bulunmasi, hicbir segmenin se¢gme davranisindan sorumlulugunun
olmamasiyla birlikte, herkeste esit oy hakkinin bulunmasi (Giilmen 1979: 14-15)
secmen davranisinin yogun bir sekilde incelenmesine neden olmaktadir. Se¢menlerin
secim zamaninda hangi faktorlerden etkilenerek siyasi parti tercihinde bulunduklari,
neleri dikkate alarak oy verdikleri bir¢ok arastirmaci tarafindan incelenmistir.
Giinlimiizde de devam eden bu arastirmalarda bulunmus olan faktorler belli basliklar

altinda toplanarak simiflandirilmaktadir.

Se¢menlerin oy verme davranisi incelenirken yas, cinsiyet, egitim, meslek, gelir,
medeni durum, din, yerlesim yeri gibi bircok degisken kullanilmaktadir. Bu
degiskenlerin se¢menin hangi partiye oy verecegine karar vermesi iizerindeki etkilerinin
iilkeden iilkeye degisebilecegi vurgulanmaktadir (Kiris 2015: 28). Bu degiskenler de
dikkate alinarak se¢menin oy verece8i partiyi belirlerken etkilendigi faktorler
arastirmacilar tarafindan {i¢ ana baslik altinda incelenmektedir. Bunlar Ekonomik
Yaklasim (Rasyonel Tercih Modeli), Sosyolojik Yaklasim (Columbia Ekolii) ve Sosyo-
Psikolojik Yaklasim (Michigan Se¢im Ekolii) olarak bilinmektedir.

2.2.1. Ekonomik Yaklagim (Rasyonel Tercih Modeli)

Demokratik sistemlerin en 6nemli mekanizmalarindan biri olan se¢imlerin en
Oonemli aktorii durumundaki se¢menin yonetici gruplarim belirlerken hangi faktorleri
dikkate aldig farkli goriisler altinda incelenmektedir. Ekonomik Yaklasim olarak
bilinen secim modelinde bireyler oy verecekleri partiyi ya da adayr ekonomik
degiskenleri dikkate alarak belirlemektedir(Kapusizoglu 2011: 123). Sec¢men

davranigini rasyonel davranis olarak ele alan bu yaklasimda segcmen oy verirken fayda
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maksimizasyonunu saglayabilecek en uygun adayi ya da partiyi secmeye calisan bir
tiikketici gibi hareket etmektedir (Boyraz 2017: 4). Bu durumda ekonomik tercih
modeline gore se¢menin oy verirken dikkate aldigi etken cikarlarina uygun goriinen

ekonomik faktorlerdir.

Se¢men tercihinin temelinde ekonomik faktorlerin etkili oldugunu iddia eden
Ekonomik  Yaklastmin (Rasyonel Tercih Modeli) ortaya c¢ikist  1957’ye
dayandirilmaktadir. 1957 yilinda yaymlanan Antony Downs’in Demokrasinin
Ekonomik Teorisi adl1 eserinde yer alan bireylerin oy verirken kendilerine tiim partiler
icinde en fazla fayda saglayacagina inandig: partiyi tercih etmesi goriisiiniin bu modelin
temelini olusturdugu savunulmaktadir (Teyyare ve Avcl 2016: 53). Downs siyasal alani
incelerken se¢men ve partiler nezdinde “kisisel c¢ikar” faktoriiniin belirleyici oldugunu
ileri siirerek se¢menlerin 0dedikleri vergi bazinda elde edecekleri faydayr goz Oniinde
bulundurduklarin1 belirtmektedir (Dokmen ve Ova 2016: 23-24). Devletle birey
arasindaki ekonomik iliskideki belirleyici iki nokta vergi ve kamusal hizmetler olarak
diistiniildiigi zaman se¢menin ekonomik hayatinda 6nemli bir yere sahip olan vergi
yiikiiniin parti tercihini etkileyebilecegi diisiiniilmektedir (Demir 2013: 38). Se¢cim
donemi Oncesi bireylerin {iizerindeki vergi yiikiiniin azaltilmasinin mevcut iktidari
destekleme yoniinde bir durum ortaya c¢ikarabilecegi diisiiniilebilmektedir. Sorumluluk
hipotezi lizerine kuruldugu belirtilen ekonomik oy verme teorisinde se¢cmenin oylamada
cezalandirma veya Odiillendirme yontemini kullanmakta oldugu ifade edilmektedir
(Sezgin 2007: 22). Bu duruma gore icinde bulundugu ekonomik sartlar
cercevesinde(vergi yiikiimliiliikleri, issizlik, enflasyon...) se¢menler ekonomik
durumlar1 iyi ise iktidar1 oy vererek odiillendirmekte ekonomik durumu kotii ise iktidari

baska partiye oy vererek cezalandirmaktadir.

Ekonomik tercih modelinde dort farkli ekonomik oy verme teorisi ileri
siirilmektedir. Bunlar “egotropic retrospective”, “egotropic prospective”, sociotropic
retrospective” ve sociotropic prospective” seklinde siniflandirilmaktadir. Se¢cmenler oy
verirken, “egotropic retrospective” modelde ge¢cmis ekonomik durumlarint “ egotropic
prospective” modelde ise gelecekteki ekonomik durumlarini goéz oniinde bulundurarak

secim yapmaktadir (Ercins 2007: 27). Ulusal ekonomik c¢ikarlarin 6n planda tutuldugu
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ifade edilen modellerden “sociotropic retrospective” gecmise yonelik ulusal ekonomik
durumu “‘sociotropic prospective” ise gelecekte olmasi muhtemel ekonomik durumlari
dikkate alarak se¢gmen oyunun yoniinii belirlendigini ifade etmektedir (Ercins 2007: 27).
Ulusal ekonomik durumlarin bireysel ekonomik durumlara yansimasinin goz Oniinde

bulundurulmastyla yine kisisel ¢ikarlarin dikkate alindig1 goriilebilmektedir.

Burada 6nemli olan nokta bireylerin kendileri i¢in en faydali olan1 se¢cmelerini
ifade eden rasyonellik kavramidir. Bireylerin rasyonel tercihlerde bulunup
bulunmadiklar1 da onemli bir tartisma noktasidir. Se¢cmenin siyasi parti tercihlerinde
rasyonel olmasi siyasal alanda bilgi sahibi olmasini ve siyasal sistemi yeterli derecede
anlamis bulunmasini gerektirdigi ifade edilmektedir (Turan ve Temizel 2015: 24).
Siyasal alanda bilgi sahibi olabilmek i¢in se¢men tiim siyasi haber alma kaynaklarina
basvurarak partiler arasi kiyaslamaya gidebilmektedir. Siyasal bilgilenmenin 6zellikle
ekonomik oy verme modelinde 6nemli bir yere sahip oldugu vurgulanmaktadir (Balci
ve Akar 2010: 284). Secim oOncesi iktidarda bulunan parti ekonomik gidisatin iyiye
gittiginin iddia ederek se¢cmeni etkilemeye calisirken diger partiler ekonomik gidisatin
kotii olduguna se¢gmeni inandirmaya calismaktadir. Bu durumun se¢gmenin kisa donemli
ekonomik degerlendirmeye giderek yakin gecmise dayanan bir segmen davranisi sz
konusu oldugu iddia edilmektedir (Eren ve Bildirici 1999: 28). iddia edilen goriise gore
se¢cmenin anlik ekonomik durumunu dikkate alarak se¢imlerde oy vermesi uzun donem

politikalar1 gormezden gelmesine neden olabilmektedir.

Ekonomik tercih modeli ile ilgili Tiirkiye’de yapilmis bir¢ok farkli calisma
bulunmaktadir. Sennur Sezgin “Ekonomik Oy Verme Teorisi: Tiirkiye Ornegi (1998-
2003), Birol Akgiin “Tiirkiye’de Secmen Davranisinin Ekonomi Politik’i Uzerine Bir
Model Denemesi”, Tunger ve Ariman’in “Aile ve Cevre, Genel Ekonomik Goriiniim ve
Vergi Faktorlerinin Se¢menlerin Siyasi Tercihleri Uzerindeki Etkisi: Trabzon Ili
Ornegi” gibi calismalar bunlardan birkacidir. Ekonomik yaklasimi savunanlara gore
Tiirkiye se¢cmeni bireysel c¢ikarlar1 ve ekonomik performansi dikkate alarak tercihlerini
belirlemektedir (Tunger ve Ariman 2016: 278). Tiirkiye’de se¢men davranis1 iizerine
yapilmig ekonomik temelli ¢alismalardan bazilarinin goriisleri su sekildedir: Ercins’in

gorilisiine gore gecmis ekonomik performanslar secmen tercihinde belirgin olurken
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olumsuz ekonomik performanslara karsi duyarlilik daha keskin olmaktadir (Ercins
2007: 29). Ayn1 zamanda bu goriisten farkli olarak Tiirkiye’de se¢men tercihi {izerinde
yapilan Yilmaz, Aygoren ve Ozdemir’in arastirmasina bakildiginda seg¢menlerin
tercihlerinde “gelecege yonelik ve toplumun tiimiinii etkileyen ekonomik beklentilerin”
(Yilmaz, Aygoren ve Ozdemir 2012: 13) etkili oldugu ileri siiriilmektedir. Bu konuda
yapilan arastirmalarda farkli goriislerin ¢ikmasina arastirmalarin yapildigi zamanlarin
ve yerlerin farkli olmasiyla birlikte se¢cmenlerin egitim, yas, meslek, dini aidiyetlik gibi
farkli degiskenlerin olmasi neden olarak gosterilebilmektedir. Fakat se¢menlerinin
kararlarinin ekonomik temelli olmadigini ileri siiren arastirmacilar da bulunmaktadir.
Genel’in calismas1 buna Ornek olarak gosterilebilir niteliktedir. Genel caligmasinda
Tiirkiye’de aidiyetlerin gii¢lii oldugunu iddia ederek ekonomik kaygilardan farkli olarak

bircok faktoriin segmen davranisinda etkili oldugunu belirtmektedir (Genel 2014: 49).

Ekonomik tercih modelinde bireylerin oy verirken sadece gecmis ya da
gelecekteki ekonomik durumlar1 dikkate alarak hareket etmeleri bazi arastirmacilar
tarafindan elestirilmektedir. Bu modelde kisisel c¢ikarlarin 6n planda tutulmasi hem
secmen hem de partilerin sadece ekonomik etkenleri dikkate alarak diger politik
degerleri goz ardi etmesi dogru bulunmamaktadir (Akgiin 2007: 30). Se¢men
davraniglarinin nelerden etkilendigi iilkeden iilkeye ve hatta bir iilke i¢inde bolgeden
bolgeye bile degistigi goz Oniinde bulundurularak ekonomik oy verme modelinin
goriislerinin ne derece dogru oldugu tartisma konusu olabilmektedir. Se¢menlerin her
donemde cesitli etkenlere bagli olarak degisen kararlar1 segcmen davranisini tek bir
model altinda incelemeyi olanaksiz kilmaktadir. Fakat yukarida bahsi gecen
arastirmalarda sunulan goriislerde oldugu gibi ekonomik etkenlerin se¢men

davraniglarinda son derece énemli bir faktor oldugu ileri siiriilebilir.

2.2.2. Sosyolojik Yaklasim (Columbia Se¢im Ekolii)

Columbia ekolii olarak da bilinen sosyolojik yaklasima gore se¢men
tercihlerinde sosyal boliinmeler belirleyici etken olarak kabul edilmektedir (Cinko 2006:
109). Yaklagima gore se¢cmen davranislar incelenirken bireyler yerine gruplarin

incelenmesi gerektigi savunulmaktadir (Cakir ve Bicer 2015: 100). Bireylerin sosyal
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varliklar olmalarindan dolay1r siyasal tercihlerinde de yasadiklar1 sosyal c¢evreden
etkilenmeleri ve s6z konusu c¢evrelerin siyasi tercihleriyle paralel karar vermeleri bu

yaklasimin savunusunu olusturmaktadir.

Sosyolojik yaklasimin Columbia ekolii olarak adlandirilmasinin nedeni
Columbia Universitesi’nde secmen tercihinde sosyolojik boyut dikkate almnarak
arastirmalarin  basglatilmis olmasidir. 1940 ABD Baskanlik secimleri sirasinda
Lazarsfeld, Berelson ve Gaudet’in se¢menler {iizerinde yaptiklar1 aragtirmalarin
sosyolojik yaklagima temel olusturdugu belirtilmektedir (Dogan ve Goker 2010: 161).
Lazarsfeld ve digerlerinin yaptig1 genis bir zaman dilimine yayilan arastirmalarda,
siyasi partilerin medya ve propaganda faaliyetlerinin se¢gmen kararlari tizerinde etkisinin
olmadigina fakat bireylerin kendilerini ait hissettikleri gruplarin siyasi tercihleriyle
benzer kararlar verdikleri ortaya konulmustur (Unal 2016: 98). Berolson ve digerleri
(1954) secimlerde secmenlerin tercihlerini onlari “ait olduklar1 sosyal gruplarin siyasi
tercihlere yansitilmasi” seklinde gormektedir (Aktaran: Gokce, Akgiin ve Karagor
2002: 7). Ayrica Akgiin tarafindan segcmenlerin siyasi parti tercihleri “dini bir aidiyet ve
vazgecilmez aligkanliklar” olarak tanimlanip bireylerin “degismez kimliklerinin teyidi”
olarak ifade edilmektedir (Akgiin 2007: 27). Bireylerin kimliklerinin sosyal ¢evrede
olustugu ve cevre tarafindan bu kimliklerin sekillendirildigi dikkate alindiginda
bireylerin se¢men olarak siyasi tercihlerinin de sekillendirildigi soylenebilmektedir.
Sosyolojik yaklasim savunuculari se¢menlerin icinde bulunduklari ¢evre, grup, simif
veya statii olarak adlandirilabilmektedir. Bu ¢evre grup olarak ele alinirsa gruplara
bireylerin i¢inde bulundugu aile, is ¢evresi, mensup olunan dini gruplar 6rnek olarak
gosterilebilmektedir. Grup c¢ikarlarinin 6n planda dikkate alindigi bu durumda
azmliklarin yok edilme parcalanma tehdidine karsilik birlikte hareket ederek siyasal
katilim gosterdikleri ileri siiriilmektedir (Erkul 1999: 56). Grup cikarlarinin korunmasi
adina aym etnik grupta yer alan bireylerin siyasi tercihlerinin de aymi olacagi

diistiniilmektedir.

Oy verme kararinda se¢cmen iizerinde sosyo-ekonomik statii, yasanilan cografya,
aile ve se¢menin mensubu oldugu din faktorlerinin etkili oldugu savunulmaktadir

(Caglar ve Gelir 2014: 3; Avci 2015: 156). Avcr’ya gore bireyler sosyal varliklar olarak



38

politiklesir ve sosyal ¢cevrenin kazandirmis oldugu ozellikler parti tercihini belirleyerek
oy verme davraniginin bireyselligi reddedilip bir grup eylemi olarak ortaya ¢ikmaktadir
(Avcr 2015: 156). Sosyolojik yaklasimda se¢menin parti tercihinde belirleyici oldugu
ileri siiriilen aile de 6nemli bir yer tutmaktadir. Ozellikle evli secmenlerin esleriyle ayni
partiyi tercih ettikleri Lazarsfeld, Berelson ve Gaudet tarafindan yiiriitiilmiis olan
caligmalarda ortaya ¢ikardiklar1 verilerle degerlendirilmektedir (Aktaran: Teyyare ve
Avci 2016: 55). Ayrica Kalaycioglu ve Saribay’in goriisleri de aile etkisine vurgu
yaparak “Cocuk erken yaslarda derin duygusal baglarla baglandigi ebeveynlerinin
etkilerine maruz kalarak parti tercihlerini, 6rnegin babasininkiyle uyumlu olarak veya
ona benzer sekilde belirleyebilmektedir.” (Kalaycioglu ve Saribay 2000: 414)
seklindedir. Bununla birlikte bireylerin mensup olduklar1 dinin de parti tercihlerinde
etkili oldugu savunulmaktadir. Dinin se¢cmen tercihlerindeki etkisi iilkeden iilkeye
degismektedir. Ayrica Sivil Toplum Kuruluslari da bireylerin oy verme davranisini
etkileyen sosyolojik yaklasim faktorlerinden biri olarak goriilmekte ve 6zellikle dernek,
vakif, meslek odalar1 gibi gruplarda faaliyet gostererek se¢men davranisinda etkili

oldugu ileri siiriilmektedir (Teyyare ve Avci 2016: 56).

Arastirmacilarin yaptiklart calismalar sonucu secmen davranisimi agiklamak
adina kullandiklar1 sosyolojik yaklagim modeli tanimlamalarina dikkat edildiginde
secmenlerin se¢imlerde oy verdikleri partiyi belirleyen temel etkenin i¢cinde yasadiklari
gruplar oldugu goriilmektedir. Peki, bireyler nicin bireysel kararlar almak yerine belki
de savunmadiklart bir partiyi sadece etkisinde kaldiklar1 gruplar i¢in tercih etmektedir?
Bu durumun sebebi olarak ait olduklar1 gruplarla aym diisiinceyi tasimayan bireylerin
cesitli sekillerde cezalandirilmasi ileri siiriilmektedir. Ayrica ayni gruba ait olun
bireylerin c¢ikarlarinin ve isteklerinin da benzer oldugu diisiiniildiigii zaman parti
tercihlerinin de ayni olabilecegi ileri siiriilmektedir. Fakat Sosyolojik Yaklasim model
bireylerin psikolojik tutumlarinin goéz ardi edilmesinde dolayr elestirilmektedir.
Zamanla parti sistemlerindeki ve oy kaymalarindaki degisiklikleri agiklayamamasindan
dolayr sosyolojik yaklagimin goriisleri elestirilmistir ve yapilan arastirmalarla

ciiritiilmeye calisilmaktadir (Akgiin 2007: 28).
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2.2.3. Sosyo-Psikolojik Yaklasim (Michigan Secim Ekolii)

Sosyo-psikolojik yaklasim se¢cmenlerin oy verme davraniglarinda partiyle
O0zdeslesme yani partizanlik kavraminin etkili oldugunu ileri siirmektedir. Partiyle
O0zdeslesme iizerine kurulu olan bu yaklagim literatiirde ayn1 zamanda partiyle
0zdeslesme modeli olarak anilmakla birlikte psikolojik yaklasim olarak da anilmaktadir.
Bu yaklasimda sosyolojik yaklasimin aksine bireysellik s6z konusu olmaktadir.
Partizanlik kavrami siyasi partilerin var olma amaclarin1 anlatarak bagka bir faaliyette
bulunmadan kendilerine taraftar bulmasi1 olarak ifade edilmektedir (Dokmen ve Ova
2016: 22). Bireylerin partizanliklar partilerle aralarinda psikolojik olarak adlandirilan
bir sevgi bagi olusturmaktadir. Bireyler partilerin faaliyetlerine bakmaksizin partizani

olduklar partileri desteklemektedir.

Michigan Okulu tarafindan yapilan arastirmalarla psikolojik yaklagimin
temelleri atildig1 i¢in psikolojik yaklasim modeli ayn1 zamanda Michigan Ekolii olarak
da anilmaktadir. Se¢men tercihlerine bu yaklasimi kazandiran Campbell, Converce,
Miller ve Stokes Columbia Ekolii’nii elestirerek se¢men tercihlerinde gruplarin degil
bireyselligin dikkate alinmasi gerektigini savunmustur (Yildirnm 2014: 17). Bireysellik
tizerinde ele alinan yaklagim alan arastirmalarinda parti kimligi kavramini ortaya
cikarmustir. Bireylerin partilerle aralarinda kurduklar1 psikolojik sevgi bagi parti kimligi
olarak adlandirilarak somutlastirilmistir (Teyyare ve Avci 2016: 57). Bireylerde var
oldugu ileri siiriilen partizanlik ayn1 zamanda bagimlilik duygusu yaratarak se¢gmenlerin
sadece buna dayali oy vermelerine ve kendilerini partiyle tanmimlamalarina neden
olmaktadir (Bayrakdaroglu, Uzun ve Ozko¢ 2016: 910). Bu sekilde partizanlik
duygusunun ¢ok giiclii oldugu secmenin bag kurdugu partiden baska bir partiyi
se¢mesinin ¢ok zor olacagi ileri siiriilmektedir (Unal 2016: 102-103). Boyle giiclii bir
bagin dogmasina neden olan faktoriin kiiciik yaslardan itibaren aile ve cevrenin etkisiyle
bireylerde sekillenen siyasi tutumlar ve ideolojik diisiincelerin partiyi tercih etmesini
sagladigr iddia edilmektedir (Dogan ve Goker 2010: 162). Psikolojik yaklasim bazi
kaynaklar tarafinda bir baski unsuru olarak da goriilmektedir. Se¢menlerin parti

bagimliliklarinin altinda yatan sey her zaman sevgi bagi olmamaktadir. Bireylerin
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secimlerinin altinda yatan diirtiiler korku, otoriterlik, saldirganlik gibi duygularin

oldugu ileri siiriilmektedir (Teyyare ve Avci 2016: 57).

Parti bagimlilig1 giiclii olan se¢menler partilerine destek olmak adina siyasal
bilgilenme amaciyla daha cok giindemi takip etmektedir. Bahsedilen bireylerin
destekledikleri partilerin faaliyetleriyle ilgilenerek gazete okuyarak televizyon izleyerek
daha fazla bilgi sahibi olmaya ¢alistiklar1 ifade edilmektedir (Balc1 ve Akar 2010: 301).
Tiirkiye’de parti baghligim giiclendiren seylerin yiiz yiize iligkilerin oldugu ifade
edilmekle birlikte siyasi tercihlerde grup baghliklarinin  6nemli  oldugu

vurgulanmaktadir (Yolcu 2017: 43).

Psikolojik yaklasimin temelini olusturan parti kimligi adi altindaki parti
bagimliliginin se¢cmen davranisini etkilemekte oldugu kabul edilmekle birlikte giderek
bu konuda etkisinin azaldig1 vurgulanmaktadir (Canoz 2010: 100). Kisisel c¢ikarlarin ve
bencilliklerin hizla yiikseldigi giiniimiizde parti bagimlili§i diisiincesinin segmenlerin
parti tercihinde tek etkili faktor oldugu kabul edilemez bir yaklasim olarak
goriilmektedir. Bireylerin yasam tarzlari, ekonomik durumlari, egitim seviyeleri ve yas
durumlan gibi bir¢cok degiskenlikler icinde olmalar1 tek yonlii etki altinda siyasi parti
tercih etmelerine engel olmaktadir. Boiney ve Paletz (1991) se¢men tercihlerini
etkileyen faktorler iizerine yaptiklari c¢alismalarda parti bagimliginin  se¢men
davranisinda etkili olmasma ragmen zamanla zayifladigini bunun yerine aday imaji

tizerinden sekillendigini ileri siirmektedir (Aktaran: Caglar ve Gelir 2014: 32).

Yaklasimin Tiirkiye se¢meni iizerinde yapilan calismalarina gore Tiirkiye’de
parti kimligi kavrami goriisleri farklilasabilmektedir. Parti kimliginin Tiirkiye’de
olusamadigini savunanlar bulunmaktadir. Ercins, Tiirkiye’de parti kimligi kavraminin
olusamamasini demokratik yonetim siirecini sekteye ugratan askeri miidahalelerle
kapatilan partilerin tekrar kurulurken eski anlayisiyla kurulmamasina baglamaktadir
(Ercin 2007: 31). Ozbudun ise Tiirkiye’de segmen tercihleri farkli nedenlerden
etkilenerek siirekli degistigi icin parti kimligi olusumunun zayif kaldigini ifade
etmektedir (Ozbudun 2000: 79). Akgiin ise yiiriitmiis oldugu calismadan aldif

sonuglara gore Tiirkiye’de se¢imlerde se¢gmen tercihlerinde parti bagimliliginin 6nemli
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olmasina karsin tek etkili faktor olmadigini ifade etmektedir (Akgiin 2007: 88-89).
Akgiin’iin aynm1 calismasinda yerel diizeyde secmen davranisi incelemesinde Tiirkiye’de
partilerle baglarmin giicli oldugunu fakat kemiklesmis bir partizanliktan sz
edilemeyecegini belirtmektedir (Akgiin 2007: 109). Giilmen ’in psikolojik yaklasim ile
ilgili goriisiine gore segmen parti programlarini yerine parti imajlarin1 dikkate aldigi
diisiincesi baglaminda secmenlerin parti tercihlerinde etkili olan se¢men tarafindan
partinin algilanis1 degil se¢menin partiye olan Onyargisidir (Giilmen 1979: 41). Bu
gorilis segmenin partinin amag ve faaliyetlerinden cok 6nceden edinmis oldugu bilgilerle
tercihte bulunmasini destekler niteliktedir. Parti kimligi olusumundan ziyade daha kolay
ve pratik goriinen parti liderine bagliligin da giindeme getirildigi goriilmektedir. Son
yillarda yapilan parti aday imaji iizerine Tiirkiye’de yapilan ¢alismalar bu duruma 6rnek
teskil etmektedir. Se¢gmenlerin oy verdikleri partiyi parti ismi yerine parti lideri adiyla

anmalar1 bu ¢ercevede ele alinmaktadir (Polat ve Kiilter 2008: 10).

Psikolojik Yaklasim se¢cmen davranisini belirleyen faktor olarak kisinin ¢esitli
sekillerde kazanmis oldugu partizanligt gormektedir. Bireylerin psikolojik etkiler
altinda parti tercihini belirledigini ileri siiren bu yaklagima gore bireyler partilerin
faaliyetlerinden etkilenmemektedir. Ge¢misten gelen bir sevgi bagi ile partiye sadik
kalmakta ve onu desteklemeye devam etmektedir. Temsili demokrasilerin ortaya
cikisindan giiniimiize kadar gelinen noktada secmenler ¢esitli faktorlerin etkisi altinda
kararlarin1 vermislerdir. Degisen bireysel toplumsal ihtiyaclarin her donemde bireylerin
siyasi tutum ve davramglarini etkiledigi goriilmektedir. Bu durumda bireylerin her
donem degisen istek ve ihtiyaglari siyasi parti tercihlerine de yansimaktadir. Bir donem

etkili oldugu kabul edilen parti bagimlilig1 da zamanla etkisini kaybetmektedir.

2.3. Secmen Davranisini Etkileyen Faktorler

Se¢men davraniglarim1 agiklamaya yonelik arastirmacilar tarafindan sunulan
teorik yaklasimlar se¢men davraniglarini belirli kaliplar cercevesinde aciklamaya
yoneliktir. Ekonomik yaklasim ekonomik temelli faktorlerin segcmen davranisinda

belirleyici oldugunu ifade ederken sosyolojik yaklasim sosyal bdéliinmelerin, sosyo-
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psikolojik yaklasim partizanligin se¢cmenin kararinda belirleyici etken oldugunu
savunmaktadir. S6z  konusu  yaklagimlarin  se¢cmen  davranislarini  kendi
perspektiflerinden agiklamaya calismalar1 segmen davraniglarini agiklamada yetersizlik
ortaya c¢ikarmaktadir.  Bu nedenle se¢cmenlerin oy tercihlerine karar verirken
tercihlerinde etkili olan faktorler teorik yaklasim bagliklar1 altinda yer almadan da ayri

ayr1 ele alinabilmektedir.

Se¢menlerin oy tercihlerini etkileyen bircok faktor bulunmaktadir. Oy tercihinde
etkili olan faktor ya da faktorler secmenlerin demografik ozelliklerine gore degisiklik
gostermektedir. Se¢cmenlerin demografik 6zelliklerine gore oy tercihine karar verirken
etkilendigi, dikkate aldig1, Onemsedigi faktorlerin degisiklik gosterebilmektedir.
Bununla birlikte se¢gmen davranisimi etkileyen faktor ya da faktorlerin tespiti oldukca
giictiir. Yapilan saha calismalariyla birlikte secmen davranislar incelemeleri gelismeye
devam etmektedir. Secmen davranigini incelemeye yonelik saha calismalarina katilan
katilimcilarin oy tercihleri hakkinda ifade ettikleri diisiinceler analiz edilerek secmenin
siyasi tercihini etkileyen faktorler tespit edilmeye calisilmaktadir. Yapilan ¢aligsmalar
sonucu se¢cmen davranisini etkileyen bir¢cok faktor bulunmustur. Bu caligmalardan
Bayyyigit'in (2003) ¢alismasinda din faktorii, Ozkiraz ve Maral’in (2011) ¢alismasinda
lider faktorii, Dilber’in caligmasinda kitle iletisim araclari, Sitemboliikbast (2004)
calismasinda ideolojik faktorler, Aydin ve Ozbek’in calismasinda aile faktorii segmen
davranisini etkileyen faktorler olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Calisma sonuclarinin
getirdigi farkliliklar se¢men davramisimi etkileyen faktorlerin cesitliligine isaret

etmektedir.

2.3.1. Cinsiyet

Secmenin oy verme davranisi etkileyen biyolojik Ozelliklerinde biri sayilan
cinsiyet ilk dikkate deger etmen olarak goze carpmaktadir. Kadin ve erkek arasinda
neredeyse her alanda goriilen esitsizlik siyasal alanda da kendini gostermektedir. Siyasal
katilim bicimlerinden iizerinde en cok c¢alisilan tiir olan oy verme davranigi iizerinde

cinsiyet farkliliklarindan dogan sonuglar gozlemlenmektedir. Oy verme davranigina
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egilim noktasinda 6nemli bir etken sayilan cinsiyet faktorii secmen davranisi iizerine

yapilan ¢alismalarda 6nemli bir degisken olarak kullanilmaktadir.

Siyasal ve sosyal toplum tarafindan kadinin siyasal alanin i¢inde goriilmemesi
kadinin yetistigi siyasal kiiltiire gore siyasete ilgisizligi sonucunu dogurmaktadir.
Kadinlarin siyasal tartismalara bile daha az katilmasi bu ilgisizligin gostergesi
olmaktadir (Onay 2013: 103). Kendini siyasal alanin disinda goéren kadinin oy
kullanirken siyasal bilgilenme araclarindan cevresel faktorlerin genellikle tercihlerini
belirledigi diisiiniildiigiinde siyasi partilerin kadinlarin oylarini toplayabilmek adina
politikalar ¢cikarmasina neden olmaktadir. Ozellikle neredeyse her partide bulunan kadin
kollar1 bu baglamda ele alinmaktadir. Bununla birlikte partilerin kadin séylemlerinin
artmast kadin oylarmi kendilerinde toplamak isteyen siyasi partilerin politikalarina
ornek olarak gosterilebilir. Siyaset ortaminda kadinlarin kadin kollar1 adir altinda farkl
bir yerde kullanilmasi siyasette kadin erkek esitsizliginin altim1 ¢izmeye devam ederek

kadin1 bu sekilde de siyasetin disinda tutmaya devam ettikleri soylenebilir.

Gerek toplumsal gerek Kkiiltiirel faktorlerin baskisi altinda erkeklere oranla
siyasal alanin disinda kalan kadinin oy tercihlerini neleri dikkate alarak belirlediklerine
bakmak gerekmektedir. Giilmen’in goriisiine gore toplumsal kiiltiiriin kadinda bagimli
oldugu diislincesi yaratilip kadinin siyasal alanda etkinliginin engellenmesinin bir
sonucu olarak kadinlar daha muhafazakar partileri tercih etmekle birlikte tercihlerinin
genellikle eslerinin sectigi partiyle uyumlu olduklar1 dikkat cekmektedir (Giilmen 1979:
51). ). Bununla birlikte oy tercihlerinde erkeklere oranla aile ya da cevreden daha fazla
etkilendikleri tespit edilmistir (Avct 2015: 169). Kadinlarin siyasi parti tercihlerinde
partinin lideri ve icraatlar erkeklere gore daha on plandayken erkeklerin daha c¢ok parti
ideolojisini dikkate alarak oy verdikleri ifade edilmektedir (Sitemboliikbas1 2004: 172-
173). Bu noktada kadinlarin siyaseti somutlastirarak tercih yaptiklar1 goriilmektedir.
Erkul kadinlarin gecirdikleri siyasal toplumsallagsma siirecinde edindikleri siyasal
tutumlarin karakteristigini ele alarak parti tercihlerinde dinsel ve ahlaki unsurlara daha
fazla 6nem verdiklerini ifade etmektedir (Erkul 1999: 34). Bununla birlikte Caha’nin
yapmis oldugu calismaya gore erkeklerin ekonomi politikalarina verdikleri énemin

kadinlara gore daha yiiksek oldugu laiklik konusuna ise kadinlara gore daha az 6nem
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verdikleri ortaya konulmaktadir (Caha 2004: 18). Laiklik vurgusunun Tirkiye’de
basortii tizerinden yapilmasi kadinlarin bu konudaki hassasiyetlerini agiklamaktadir.
Ekonomik degerlere kadinlarin daha az ilgi gostermesi ise Caha’nin sOylemiyle
ekonomik hayatta kadinlarin fazla aktif olmamalariyla aciklanmaktadir. Yapilan saha
calismalarinda goriismelere kadinlarin siyasal alana erkeklere gore daha ilgisiz
kalmalarindan dolay1 erkeklerin kadinlara gore daha fazla katilim gosterdikleri tespit

edilmistir (Avct 2015: 162).

Kadin ve erkek arasinda toplum ve kiiltir dayatmalariyla siyasete bakis
acillarinin  farkli olmasindan kaynaklanan siyasi hayata ilgi farkliliklar1 ortaya
cikmaktadir. Kadinin toplumsal ve kiiltiirel ortamdaki dayatmalardan dolay1 siyasete
ilgisinin az oldugu yapilan arastirmalarla ortaya konulmustur. Fakat kadinin sosyo-
ekonomik statiisiiniin egitimle birlikte giin gectikce degistigi ve gelistigi giinlimiizde
daha fazla siyasal hayatta yer aldig1 diisiiniilmektedir. Bununla birlikte Wedel’in yerel
siyasete kadin katilimi hakkinda yiiriitmiis oldugu calismada kadinin siyasete
katiliminin psikolojik, sosyal ve siyasal alanda kadinin giiclenmesine katki sagladigi
ifade edilmektedir (Wedel 2001: 233). Oy verme davranislarinda kadmin etkilendigi
faktorler dikkat cekicidir. Se¢men davranisi iizerinde cinsiyet degiskeni baglaminda
erkek ve kadin arasinda genellikle farkli degerler gozetilerek siyasi parti tercihlerinde

bulunduklar1 goriilmektedir.

2.3.2. Yas

Siyasal katilim bicimlerinin tercih edilmesinde 6nemli bir etken olan yag faktorii
secmenin oy verme davraniglarinda etkili olan bir faktor olarak goriilmektedir.
Bireylerin yaslarinin ilerledik¢e goriislerinin ve siyasi degerlerinin gelisip degistigi
diistintildiigiinde siyasi parti tercihlerinin de zamanla farklilastigi ifade edilebilir.
Bireylerin genc¢ yaslarda enerjik duruslarinin getirdigi hareketlilik ve ilerleyen yaslarda
gelen sorumluluk ve yiikiimliiliiklerinin oy tercihlerinde farkli faktorleri dikkate

almalarina neden olmaktadir.
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Yas faktoriiniin bireylerin iradeleri disinda olusan bir siyasal kaynak oldugunu
belirten Turan ve Temizel’e gore yas i¢inde bulunulan ¢evre ve kosullarin de§ismesine
bagl olarak kisinin siyasal tutumlar1 da degismektedir (Turan ve Temizel 2015: 140).
Genglerin enerjik hayatlarindan dolay1 oy kullanma egilimi yerine daha hareketli olan
mitinglere veya yiiriiyiislere katilim, siyasi tartigmalara katilimlari yasin getirdigi
sorumluluklar ve yiikiimliiliikler nedeniyle yaslilarin ise kolay bir katilim sekli olan oy

kullanma faaliyetlerine katilimlar1 olagan oldugu diistiniilmektedir (Duran 2005: 134).

Toplumlarin yapisina gore degismekle birlikte yapilan caligmalarla siyasal
toplumsallagmanin 11-13 yas doneminde gerceklestiginin tespiti belirtilmektedir (Erkul
1999: 31). Bu baglamda yas etkenin etkisinin bireylerin oy tercihlerini belirlerken
zamanla degistigi varsayilmaktadir. Yas faktoriiniin zamanla degismesiyle birlikte
bireylerin siyasal alana dair ilgilendikleri ve Onem verdikleri konularmm degistigi
diistiniilmektedir. Nitekim yas faktoriiniin secmen tercihi tizerindeki etkisini ankete tabii
tutan Dokmen ve Ova’nin aragtirmasina gore 19-25 yas katilimcilarin 36 yas ve iizeri
katilimcilara gore ekonomik basari ya da basarisizliklarin oy verecekleri partiyi
belirlemede etkisi olmadig: tespit edilmektedir (Dokmen ve Ova 2016: 29). Bununla
birlikte aym1 arastirmaya gore 19-25 yas arasi grubun ideolojik duruslarinin 36 yas
iistiine gore daha az keskin ve degistirilebilir oldugu ifade edilmektedir (Dokmen ve
Ova 2016: 30). Ek olarak Orhan’in caligmasinda ifade ettigi genglerin parti tercihlerinde
daha radikal secimleri goze carparken yaslilarin tutucu muhafazakar secimlerinin dikkat
cektigi Dokmen ve Ova’nin tespitlerini destekler niteliktedir. Aymi ¢alismada yaslilarin
oy kullanma egilimlerinin genglere gore daha fazla oldugu da ifade edilmektedir (Orhan
2009: 127). Cavusoglu ve Pekkaya’'nin yerel secimlerde genclerin (18-35 yas arasi) oy
tercihlerini etkileyen faktorler iizerine {iniversite Ogrencileri iizerinde yaptiklar
calismaya gore aday tecriibesi ve egitimi, adayin gerceklestirdigi faaliyetler ve
vaatlerinin yapilabilirligi genglerin oy tercihlerini etkileyen faktorler oldugu ortaya

konulmaktadir (Cavusoglu ve Pekkaya 2016: 33).

Yas faktoriiniin se¢gmenin siyasal katilim tiiriinii belirlemesinden oy tercihine
kadar etkili oldugu goriilmektedir. Uzerinde durulan oy tercihini belirlemedeki etkisi

geng kesim (18-35) ile orta yas ve yasli kesim (35 yas ve iizeri) arasinda karsilastirmali
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olarak verilmektedir. Ozetle bu karsilastirmada dikkat ceken genclerin oy kullanma
egilimleri ile yash kesimin oy kullanma egilimleri arasindaki fark ile genclerin yaslilara
gore radikal kararlar vermeye yaslilarin ise muhafazakar kararlar vermeye egilimleri

oldugu seklindedir.

2.3.3. Medeni Durum

Medeni durum bireylerin evli, bekar, dul ve bosanmis kategorilerinden birinde
yer aldiklarin1 ifade etmektedir. Kisilerin medeni durumlar1 yasayis bicimlerini ve
sorumluluk diizeylerini etkilemektedir. Medeni durumun getirdigi yasam kosullar
altinda kisilerin siyasal alana bakis acis1 sekillenmektedir. Bu sebeple bireylerin siyasi
parti tercihlerinde kisinin medeni durumunun oy tercihini etkiledigi diisiiniilmektedir.
Yapilan calismalarin bircogunda demografik degiskenler adi altinda medeni durum
degiskeni kullanmaktadir. Bu ¢alismalara Teyyare ve Avct (2016), Karagor ve Goziim
(2012), Duran (2005), Sengiin (2016), Avct (2015), Boyraz (2016), Bayrakdaroglu,
Uzun ve Ozkog (2016), Avcr ve Hiiliir (2016), Balc1 ve Akar (2010), Canoz (2010)’iin

caligmalar1 6rnek teskil etmektedir.

Medeni durum faktorii altinda bireylerin cinsiyet, yas, gelir, egitim diizeyi gibi
demografik ozelliklerine gore oy tercihlerinin c¢esitlilik gosterdigi goriilmektedir.
Ozellikle medeni durumla birlikte sorumlulugu tasman kisi sayisinin secmenin oy
tercihinde bireysel diisiinlip diisinmemesini etkilemektedir. Evli ve bekar se¢cmenler
tizerinden yapilan Teyyare ve Avcr'nin degerlendirmesine gore oy tercihlerinde evli
secmenlerin bekar olanlara gore adaylarin tecriibelerini 6nemserken bekar se¢menlerin
adaylarin ideolojik duruslarin1 6nemli gordiiklerini belirttikleri ifade edilmektedir
(Teyyare ve Avci 2016: 68). Bu acidan bakildiginda bekdr se¢menlerin aile
sorumlulugu tasimamalar1 nedeniyle ideolojik kararlar verdikleri diisiiniilebilir. Cinsiyet
baglaminda ele alindiginda Orhan’in ¢alismasinda medeni durumu evli olanlardan kadin
secmenlerin oy tercihlerinin eslerininkiyle ayni1 yonde oldugunu ifade ettikleri
goriilmiistir (Orhan 2009: 130). Negiz’in ¢alismasinda ise evli olan kadinlarin oy

kullanma egilimlerinin yiiksek oldugu belirtilmektedir (Negiz 2007: 36).
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Sonug¢ olarak se¢men davranist lizerine yapilan c¢alismalarda verilen Ornek
caligmalardan da goriildiigii iizere medeni durum degiskeni siklikla kullanilmaktadir.
Avcit ve Teyyare’nin (2016) calismasinda da goriildiigii tizere kisilerin medeni
durumlarinin oy tercihlerini belirlerken gozettikleri faktorlerde farkliliklara neden
olabilecegi ortadadir. Bununla birlikte yukarida verilen Orhan ve Negiz’in ¢alismas1 goz
oniinde bulunduruldugunda medeni durum iginde cinsiyet faktoriiniin de se¢men

davraniginda etkili oldugu goriilmektedir.

2.3.4. Egitim

Devletin en 6nemli ideolojik aygitlarindan biri olan egitim bireylerin bireysel
kimliginden siyasal kimligine kadar hayatinin biiyiik bir kismimi sekillendirmektedir.
Egitim bireylere okuma yazma gibi temel bilgilerin 6gretilmesini saglarken bireylerin
yurttaslik bilinci kazanmasini sosyal ve siyasal farkindaliklarini 6grenmesine olanak
tanimaktadir. Tiim bunlar1 bireylere saglayan egitim sistemi bireylere ayn1 zamanda
egemen ideolojik sisteme uyum saglamayi ve tabii olmay1 ogrettigi ifade edilmektedir
(Althusser 2014: 40). Bu bakis acisindan hareketle kisinin egitim diizeyinin siyasal
toplumsallagma siirecinde onemli bir faktor oldugu ve ayrica oy tercihleri tizerinde de
onemli bir etken oldugu goriilmektedir. Hatta Baykal’in ifadesine gore arastirilan
degiskenlerin  hicbirinin  siyasal  karar  mercilerini  belirlemede  egitimle

kiyaslanamayacagini diisiiniilmektedir (Baykal 1970: 56).

Egitim diizeyinin bireylerin bilingli kararlar almak adina yoneldikleri siyasal
tercihleriyle ilgili bilgilenmek icin siyasal olaylar1 yakindan takip etmekle paralellik
gosterdigi disiiniilmektedir. Egitim diizeyinin bilingli kararlar almayi gii¢lendirerek
cevresel faktorlerin tercihler iizerindeki etkisini azalttifi ifade edilmektedir (Orhan
2009: 132). Ayrica egitim diizeyi yiiksek olan bireylerin hiikiimetlerin bireyler
tizerindeki etkilerini daha iyi bildikleri ve siyaseti daha yakindan takip ederek sec¢im
kampanyalarin1 dikkatle izledikleri ifade edilmektedir (Erkul 1999: 48). Tim bu
gorilislerden anlagilacagl iizere egitim diizeyinin en basta bireylerin siyasete bakis
acilarini, siyasetle ilgilenme diizeylerini ve siyasetteki farkindaliklarinin bilincinde olma

diizeyini etkiledigi goriilmektedir.
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Egitim diizeyinin degismesiyle birlikte se¢menlerin parti tercihlerine karar
verirken {izerinde durduklari, 6nemsedikleri konularin da farklilastigi goriilmektedir.
Secmenlerde egitim derecesinin artmasiyla birlikte “demokratlik, vatandaslik anlayisi,
laiklik, calisma iliskileri, cocuk haklar1 ve kadin haklar1 konusunda” Onem verme
diizeylerinin yiiksek oldugu tespit edilmektedir (Seker 1995: 82). Candz ve Bakan’in
tiniversite 6grencilerinin oy tercihleri tizerinde etkili olan faktorlerin tespiti konusundaki
caligmalarinda partilerin projeleri, hizmetleri ve giindemdeki sorunlarin oncelikli olarak
dikkate alindig1 goriilmektedir (Candz ve Bakan 2015: 507). Yerel secimlerde se¢men
davranisini inceleyen Avci’nin ¢alismasinda aday faktoriine gore oy tercihini belirleme
egiliminin bireyin egitim diizeyinin yiikselmesiyle orantili oldugu tespit edilmektedir
(Aver 2015: 170). Yerel secimler i¢in yapilan bu calismada partizan tutumlar yerine
egitim diizeyinin yiikselmesiyle birlikte aday odakli siyasi parti tercih egilimleri dikkat

cekmektedir.

Egitim faktoriiniin yapilan aragtirmalar ve sonuglar1 dikkate alinarak bireylerin
parti ya da aday tercihlerinde dikkate aldiklar1 etmenlerin farklilastigi goriilmektedir.
Bununla birlikte egitim diizeyinin siyasi bilgilenme ve farkindalik iizerinde de dogru

orantil1 bir etkiye sahip oldugu goézlemlenmektedir.

2.3.5. Meslek Faktoru

Bireyler hayatlarin1 devam ettirmek icin kimi zaman istedikleri kimi zaman
istemedikleri bir meslek secerler. Kisin egitim diizeyi ve hayata bakis acis1 meslek
seciminde etkili olmaktadir. Mesleklerin kisinin oy tercihine etkisini dolayli yollardan
ele almak miimkiindiir. Meslegin bireye getirdigi prestij ve statii oy tercihinde énemli
bir etken olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Se¢menler bunlara dayanarak siyasal bilgilenme

kaynaklarim gelistirerek parti tercih etmektedirler.

Sitemboliikbasi’nin ifadesiyle meslege yiiklenen degerler meslek iiyelerinin
siyasal algilama bicimini etkileyerek meslegin siyasal alanda etkisini ortaya
koymaktadir (Sitembdoliikbasi 2001: 42-43). Ayni meslek icindeki secmenlerin yas,

cinsiyet, egitim durumu gibi etkenler altinda siyasi tercihlerinin degisebilecegi
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diistiniilmektedir. Bu sebeple sadece meslek ile oy tercihi arasinda dogrudan bir iligki
kurmak ¢ok zordur. Meslegin yaninda diger demografik ozelliklerle birlikte inceleme
yapmak daha dogru sonuglar verecektir. Erkul’un ifade ettigi iizere Tiirkiye’de siyasetle
en etkin ilgilenen kesim serbest meslek mensuplaridir (Erkul 1999: 34). Bununla
birlikte memurluk meslegindeki secmenlerin siyasete karsi en yiiksek ilgi ve bilgiye
sahip olduklar ifade edilmektedir (Sitemboliikbas1 2001: 44). Aldiklar iicretlerin ve
sahip olduklar1 haklarin hiikiimetler tarafindan belirlenip degistirilmesi memurlarin
ekonomik faktorleri de gozeterek parti tercihinde bulunduklarini destekler niteliktedir.
Sahip olunan meslegin ¢alisma kosullarinin durumlarinin oy tercihlerinde etkili olacagi

diistiniilmektedir.

Bireylerin mensubu olduklar1 meslek gruplarinin oy tercihlerinde etkili oldugu
diisiiniilmektedir. Demografik ozelliklerin de etkisiyle meslek etkeni oy tercihlerinin
sekillenmesinde rol oynamaktadir. Bireylerin sahip olduklari mesleklerin getirdigi
siyasal bilgilenme ve bilinglenme ortami siyasi tercihlerini olusturmaya katki
saglamaktadir. Bununla birlikte meslek faktoriiniin secmen davranisinda tek etkili faktor

oldugunu soylemek miimkiin degildir.

2.3.6. Gelir

Kigisel faktorlerden olan gelir etkeninin bireylerin siyasi parti tercihlerinde
etkisinin oldugu diisiiniilmektedir. Bireylerin gelir diizeylerinin yiikselmesiyle kisisel
refah diizeyinin artmasinin siyasal alan hakkinda bilgilenmeye daha fazla vakit
ayirmaya ve siyasal bilgilenme araclarini daha etkin diizeyde kullanmaya neden oldugu

diistiniilmektedir.

Oncelikle gelir diizeyinin oy kullanma egilimini arttirdigi goriilmektedir.
Payashioglu’nun goriisiine gore gelir diizeyi yiiksek olan bireylerin diisiik olanlara
oranla daha fazla oy kullanma egiliminde olduklar1 ifade edilmektedir (Payashioglu
1956: 16). Bununla birlikte Abadan’in arastirmasinda gelir diizeyi bakimindan alt, orta
ve {list ayriminin oldugu alt ve iist tabakanin oy kullanma egiliminin orta tabakaya gore

daha yiiksek oldugu ileri siiriilmektedir. Bunun nedeninin iist tabakanin c¢ikarlarini
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gozeterek siyasete ilgi ve siyasal bilgilenmesinin fazla olmasina baglamakta olup alt
tabakadan olanlarin ise mevcut durumlarini iyilestirmenin ve mevcut gelir diizeylerini
degistirmenin yolu olarak oy kullanmay1r gormelerinden kaynaklandigi ifade

edilmektedir (Abadan ve Yiicekok 1966: 107).

Gelir diizeyi ile se¢men tercihlerini belirleme arasindaki iliski iizerine yapilan
arastirmalarda gelir diizeyi ile se¢menlerin oy verirken 6nem verdigi noktalarda belirgin
farkliliklar goriilmektedir. Tiirkiye’de bireylerin gelir diizeyleri ile parti tercihleri
arasinda iliski oldugu yoniinde oldugu iizerine yapilan bir¢ok calisma bulunmaktadir.
Bu calismalardan biri olan D6kmen ve Ova’nin yiiriittiigii caligmada gelir diizeyi diisiik
olan (1000 TL alt1) secmenlerin parti tercihlerinde gelir diizeyi 2001-3000 TL olan
secmenlere gore sahip olduklar1 ideolojiyi daha az onemsedikleri belirtilmektedir
(Dokmen ve Ova 2016: 30). Bununla birlikte Seker’in yaptig1 calismada yiiksek gelir
gruplarimin ~ “siyasete  duyarlilik, demokratiklik, c¢agdas vatandaslik anlayisini
benimseme olgusu, laiklik, kadin ve ¢ocuk haklar1” konularina daha fazla ilgili olduklar1
ve diisiik gelirlilerin muhafazakar egilimlerinin oldugu ifade edilmektedir (Seker 1995:
83). Benzer ifadelere Abadan’in ¢alismasinda da rastlanmaktadir. Abadan’in sundugu
bilgilere gore yiiksek gelirli bireylerin demokratik degerlerden olan bir¢ok partinin
bulunmasina 6nem verirken orta gelir grup mensuplarinin giiven ve istikrar icin tek parti
olmasin1 veya higbir partinin olmamasini savunduklar1 ifade edilmektedir (Abadan
1965: 510). Bununla birlikte Ozgiil’ii arastirmasinda Tiirkiye secmeninin oy tercihi
gelirlerine gore ele alindiginda orta ve diisiik gelir grubunda bulunan se¢menlerin
muhafazakar partilere yoneldikleri {ist gelir grubundaki secmenlerin ise sol partileri
destekledikleri belirtilmektedir (Ozgiil 2017: 162). Din faktoriine verilen ©nem
bakimindan da gelir diizeyinin farklilasmasi {izerinde durulmasi gerek bir diger
noktadir. Gelir diizeyinin 1000 TL altinda oldugu se¢menlerin geliri 3001 TL olanlara
oranla partilerin dini sOylemlerine daha fazla 6nem verdikleri ortaya konulmaktadir
(Dokmen ve Ova 20016: 30). Ek olarak Ozkiraz ve Maral’in ¢alismasinda belirttigi
tizere liderlerin dini goriislerinin secmen davranisi lizerindeki etkisi gelir diizeyleri
baglaminda ele alindiginda se¢menlerin gelir diizeyi yiikseldik¢e liderlerin dini
goriislerine verdikleri onem azalmaktadir (Ozkiraz ve Maral 2011: 286). Sonug olarak

her iki arastirma dikkate alindiginda gerek partilerin dini sOylemleri gerekse liderlerin



51

dini goriisleri secmenler tarafindan gelir diizeylerine gore Onemsenme dereceleri

degismektedir.

Gelir diizeyinin siyasal hayatla ilgilenme ve siyasal hareketliliklerden etkilenme
tizerinde ©6nemli derecede etkili oldugu diisiiniilmektedir. Yapilan arastirmalarin
sonuglart gosteriyor ki bireylerin gelir diizeyleri oy verme egilimlerinden siyasi parti
tercihlerinde bulunurken dikkat ettikleri ve Onem verdikleri etkenlere kadar
degisebilmektedir. Buradan se¢menlerin gelir seviyelerinin karar siirecinde tercih
edecekleri partiyi belirlemede farkli faktorleri gozeterek karar verdikleri sonucuna

ulasilmaktadir.

2.3.7. Yerlesim Yeri Faktorii

Yerlesim yerleri ekonomik, sosyal, kiiltiirel, egitim ve ¢evresel biiyiikliikleri gibi
faktorler kapsaminda kendilerine has karakterlere sahip olmaktadir. Yerlesim yerlerinin
kendilerine ©zgii karakterleri icinde yasayan insanlarin toplumsal degerlerini ve
duruglarini etkiledigi gibi siyasal deger yargilarin1 ve duruslarini da etkilemektedir.
Siyasal katilim en cok kullanilan cesidi olarak goriilen oy verme eylemi bireylerin
yasadiklar1 cevreye gore sekillenebilmektedir. Yerlesim yerlerinin se¢men davranigina

etkisi genellikle kentlesmeyle birlikte gelen modernlesme olgusuyla ele alinmaktadir.

Secmen kararlarini belirlerken yakindan etkilendigi bircok unsurun yerlesim
yerlerine bagl olarak olustugu ve degistigi ifade edilmektedir (Turan ve Temizel 2015:
112). En basit sekilde ele alinacak olursa koy ve kent ayrimlarina dikkat edildiginde
bireylerin gelirlerinden, ekonomiye bakis acilarina, mesleklerine ve aldiklar1 egitime
kadar etkiledigi goriilmektedir. Oy kullanma egilimi iizerinde yerlesim yerinin etkisi
tartismali goriilmektedir. Baykal’in arastirmasina gore sehirlerden koylere dogru
gidildik¢e oy kullanma egilimi artmaktadir (Baykal 1970: 72). Bunun sebebi olarak
biiyiik sehirlerden kiiciik yerlesim birimlerine dogru gidildikg¢e toplu hareket olanaginin

giiclenmesi diistiniilmektedir.
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Kirsal kesimde egitim seviyesinin diisiik olmasma baghh olarak siyasal
bilinglenmenin yogun oldugu bu sebeple de se¢menlerin siyasi parti tercihlerinde
cevresel faktorlerin etkileme giiciiniin fazla oldugu ifade edilmektedir (Erkul 1999: 60).
Buradan hareketle bireylerin oy tercihlerinde cevresel etkilerin sehirlerde yasayanlara
kiyasla daha fazla olduklan diisiiniilmektedir. Goriildiigii iizere yerlesim yeri bireylerin
hayatinda onemli etken bir faktordiir. Bu nedenle yerlesim yeri faktorii secmen

davranigini farkli yonlerden etkileyen bir faktor olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

2.3.8. Din Faktorii

Bireylerin farkli 6nem diizeylerine sahip olan dini aidiyetleri sosyal ve toplumsal
yasamlarim etkiledigi gibi siyasal davramislarimi da etkilemektedir. YoOneten ve
yonetilen iliskilerinin karsilikli etkilesimleri goz oniinde bulunduruldugunda dinin ve
dini baghiligin etkin oldugu yerlerde s6z konusu dini bagliliklarin siyasal alana
yansimast dogal goriinmektedir (Turan ve Temizel 2015: 121). Dinin uzun yillardir
siyasette destekleyici bir mesruiyet aracit olarak kullanilmasi s6z konusu goriisii
destekler niteliktedir. Parti liderlerinin ve adaylarin dini soylemleri ile parti
programlarinin dini amagh faaliyetlerinin secmen oy tercihi iizerinde etkili oldugu

diistiniilmektedir.

Dinin se¢men davranisina etkisi degerlendirilecek olursa bireylerin dini
baghiliklarinin siyasi parti tercihlerinde son derece Onemli bir rol oynadigi ileri
siriilmektedir (Turan ve Temizel 2015: 90). Din faktorii secmen davraniglar
incelemelerinde karmagik bir sistem halinde yer almaktadir. Bireylerin dini
duyarhiliklart ve dini duruslarnt egitim diizeyi, cinsiyet, yas, gelir gibi degiskenler
baglaminda parti tercihlerinde farkli diizeylerde etkili olmaktadir. Oncelikle se¢imlerde
aday olarak cikan kisilerin dinine baglilig1 temelinde se¢cmen davranislarinda etkisi ele
alindiginda kadinlarin erkeklere oranla daha fazla onem verdikleri ve ayrica egitim
diizeyinin yiikselmesine bagl olarak adayin dine bagliligina verilen 6nemin azaldigi
ifade edilmektedir (Kili¢ 2013: 55). Canoz’iin Konya se¢meni iizerine yapmis oldugu
arastirmada adayin dindar olmasimin se¢gmen tarafindan 6nemli goriildiigiinii ve egitim

diizeyine bagli olarak egitim diizeyinin yiikselmesiyle verilen Onemin azaldigi
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saptanmaktadir (Can6z 2010: 106). Bu durumda din faktoriiniin se¢cmen tarafindan
dikkate alinmasinin egitim diizeyi ve cinsiyet bakimindan farklilik ortaya koydugu
goriilmektedir. Adayin dindar olmasina dikkat edilmesine yonelik arastirma sonuglarina
bir ornek de Giinay’in Erzurum se¢meni {lizerine yaptigi calismada seg¢menlerin
%49.7’sinin adaym dindar olup olmamasina dikkat ettiklerini %29.4’tiniin dikkat
etmeyip %20.9’unun cevap vermediklerini gostermesidir (Giinay 1999: 229). Bu
arastirma sonucuna bakildiginda se¢cmenlerin énemli bir kisminin sececekleri adaylarda
dindarliklarim1 6nemsemeleri olmakla birlikte cevap birakanlarin oran1 da dikkate
almaya deger niteliktedir. Bununla birlikte Bayyigit'in ¢alismasinda bireylerin secim
zamanlarinda oy verecekleri partiyi ya da adayr belirlerken parti ya da daym dini
onemseyip onemsemedikleri sorgulanmakta ve sonugta %41.5’inin 6nemsedikleri,
%36.3’iintin onemsemedikleri, %19.2’sinin de kararsiz olduklar1 tespit edilmektedir

(Bayyigit 2003: 32).

Turan, Aydilek ve Sen’in Kastamonu se¢meni iizerinde yaptigr alan
arastirmasinda se¢gmenlerin biiyiik bir cogunlugunun (%50,3) kendilerini dindar olarak
gormelerine ragmen oy kullanirken din ve laiklik eksenli catigmalar1 dikkate alarak

tercihte bulunmadiklar tespit edilmektedir (Turan, Aydilek ve Sen 2015: 117).

Din ve siyaset baglantisi iizerine yapilan aragtirmalar gosteriyor ki siyasal
yasamda da din onemli bir yer tutmaktadir. Ozellikle insanlarin dini inanclarinin
kuvvetli olmasia gore orantili olarak dini sdylem ve faaliyetlerden etkilenme oranlari
artmaktadir. Se¢men statiisiindeki bireylerin oy verirken siyasi parti ve adaylarin dini
icerikli faaliyet, soylem ve vaatlerinden etkilenmeleri egitim diizeyi, cinsiyet, medeni

durumlarn gibi demografik 6zelliklere gore farklilik gosterebilmektedir.

2.3.9. Aile Faktoru

Oy verme davramig1t iizerinde sosyolojik yaklagimin savundugu goriisler
dogrultusunda bir arada yasayan bireylerin ayni adaylara oy vermeleri miimkiin
gozitkmektedir (Polat 2010: 136). Aynmi ortamda yasayan insanlarin ortak kaygilari,

istekleri ve amaclar olabilecegi diisiiniildiigiinde aile gdze carpmaktadir. Aile icinde
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biiyliyen ve gelisen deger ve tutumlarin oy verme davramisina da yansiyacagi
diisiiniilmektedir. Ciinkii aile bireylere sadece toplumsal deger yargilar1 68retmekle
kalmayarak se¢cme islemini de Ogretmektedir (Erkul1999: 46). Aym ailede yasayan
bireylerin benzer tutum ve degerleri tasiyacagi diisiiniilerek oy verirken benzer

yonelimlerin olabilecegi miimkiin goriinmektedir.

Aydin ve Ozbek’in ¢alismasinda aile kurumunun bireylerin kararlarinda en etkin
referans grubu oldugu ifade edilmektedir (Aydin ve Ozbek 2004: 146). Bireylerin kiiciik
yaslardan itibaren i¢cinde bulunduklari ortamin Ozelliklerinde etkilenmeleri dogaldir.
Aile fertlerinin goriigleri ve diislinceleri bireylerin  deger ve tutumlarinin
sekillenmesinde onemli bir etken olmaktadir. Cocuklarin erken yaslardan itibaren giiclii
baglarla baglandiklar1 anne-babalarinin etkilerine maruz kalarak parti tercihlerini
belirleyebildikleri ileri siiriilmektedir (Kalaycioglu ve Saribay 2000: 414). Bireylerin
kiicik yaslarda hayatlarinin her alaninda anne babalarini rol model alarak
davraniglarinda onlar1 taklit etmeleri bu goriisii destekler niteliktedir. Ayrica
Yiicekok’iin ileri siirdiigii iizere kisi moral degerleri agirlikli olarak aileden aldigi i¢in
genellikle ailenin siyasi goriisleri ¢cocuk tarafindan benimsenmektedir (Yiicekok 1987:
26). Ozellikle anne babanin ayni parti kimligini benimsemeleri cocuklarimin da aym
partiyi tercih etmesi biiyiik bir olasilik olarak ifade edilmektedir (Aydin ve Ozbek 2004:
149). Benzer bir goriis olarak oy verme davranisinda ailenin 6nemli yere sahip
oldugunu belirten Polat’a gore aym aile icinde esler benzer yonde oy kullanmakta ve

cocuklar1 da ebeveynleriyle ayni yonde oy kullanmaktadirlar (Polat 2010: 136-137).

Tiirkiye’de giin gectikce modernlesmenin getirdigi faktorlerin etkisiyle bireyler
okul, i3 ya da tamamen kendi yasam tarzlarim gerceklestirmek igin aileden
uzaklagsmaktadirlar. Bu durumda kisilerin {izerinde aile etkisinin yok oldugu diisiincesi
ortaya cikmaktadir. Ailenin etkisinin ne derece oldugu egitim durumu, yas, yerlesim
yeri gibi faktorlere gore degisiklik gostermesi olasidir. Giderek aile faktoriiniin kisilerin
siyasi tercihleri iizerinde etkisini kaybettigi diisiiniilse de bu diisiincenin dogru
olmadigin1 ortaya koyan c¢alismalar bulunmaktadir. Bu caligmalardan birine gore
cocuklarin siyasal tavir ve davraniglan iizerinde hala aile faktorii etken olmaya devam

etmekte cocuklar secimlerinde ailenin secimlerine odaklanmaktadirlar (Yesilorman
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2005: 121). Yapilan farkl bir arastirmada se¢menlerin oy tercihlerinde ailelerinden
etkilenme diizeylerinin cinsiyetlerine, egitim diizeylerine, ¢alisma durumlarina, medeni
durumlarina, anne-babayla yasayip yasamama durumlarina gore farkliliklar gosterdigi
tespit edilmektedir (Aydin ve Ozbek 2004: 165). Bu durum secmen davramslarinin
degisen durumlar cercevesinde aileden etkilenme diizeylerinin farklilagtigim

gostermektedir.

Bireylerin siyasal toplumsallagma siire¢lerinin onemli bir parcasi olan ailenin oy
tercihlerine yansimasi yadsinmaz bir gercek olarak karsimiza cikmaktadir. Aile
etkeniyle bireyler siyasal yasamda bilgi sahibi olmaya baslayip okul, arkadas cevresi, is
cevresi gibi etkenlerle bilgilenmeye devam eder. Bu sebeple her bireyin oy tercihinde

tek etkili faktoriin aile olarak ele alinmasi diisiiniilemez.

2.3.10. Parti Baghlig1

Se¢menlerin oy davraniglarinda 6nemli bir faktor olarak parti bagliligir dikkat
cekicidir. Secmen davranisimi aciklamaya yonelik kuramsal yaklasimlardan biri olan
psikolojik yaklagim bireylerin duygusal baglilik cercevesinde parti bagliligina agiklik
getirmektedir. Se¢menlerin psikolojik olarak bir futbol takim taraftar1 gibi herhangi bir
partiye psikolojik baglilik duymasi parti bagliligi olarak ele alinmaktadir (Polat 2010:
132). Se¢menin taraftar1 oldugu partiye duydugu sevgi ve baglilik oy tercihinde etkili
olmaktadir. Bireylerin psikolojik durumlarina, tutum ve degerlerine gore sekillenebilen
parti baghligi partizanlik ve partiyle Ozdeslesme olarak da ele alinmaktadir.
Partizanliklarinin derecesine gore se¢cmenlerin oy verme davranisinda etkili olan diger
faktorlerden etkilenme diizeyleri degismektedir. Se¢cmenlerin demografik 6zelliklerine

gore parti baghliklarini farkliliklar gosterebilecegi diisiiniilmektedir.

Bireylerin parti baghliklarim1 aileden gelen ve sonradan kisinin kazandigi
ideolojik tutumlara bagh olarak ele almak miimkiindiir. Bireylerde ¢ocukluk yillarindan
gelen siyasi yonelimlerin olugsmasi muhtemeldir. Bu noktada ebeveynlerinin belli bir
partiye karst olan partizan tutumlarinin ¢ocuklarin siyasi yonelimlerini ve bu

yonelimlerin siddetini olusturdugu ifade edilebilir. Partiyle 6zdeslesme modeli iizerine
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calisan Campbell ve arkadaslarina gore politikayla yakindan ilgilenen ailenin
cocuklariin belli bir partiye karsi partizan tutumlar1 daha giiclii olmaktadir (Kalander
2000: 58). Bireylerin bir siyasi partiye duygusal bag olusturmasindaki en 6nemli
faktoriin aile oldugu ifade edilmektedir (Ozkiraz ve Maral 2011: 274). Bireylerin siyasal
sosyallesme siirecinde ailelerinden etkilenerek siyasi diisiiniislerinin olusmasi ve aile

tarafindan desteklenen partiye sempati duyulmasi olagan goriilmektedir.

Parti bagimliliginin derecesi secmenin taraftar1 oldugu partiyi desteklemeye
devam etmesini ya da baska bir partiye oy verebilmesini belirleyebilmektedir. Balci ve
Akar’in caligmasina gore 51-61 yas araligindaki se¢menlerle, ortaokulu mezunu ve
sanayi/tiiccarlar kategorisinde ¢alisan se¢menlerin parti bagimliliklarinin gii¢lii oldugu
ifade edilmektedir. Aym1 calismada parti bagimlilik diizeylerinin cinsiyetler arasinda

farkliliklar gostermedigi belirtilmektedir (Balct ve Akar 2010: 302).

Sonug olarak parti baghiliklarinin bireylerin oy tercihlerinde onemli bir faktor
olarak karsimiza ciktifi secmen davranisinda Psikolojik Yaklasimi benimseyen
arastirmacilar tarafindan ortaya konulmaktadir. Bireylerin ideolojik goriislerini yansitan
bir partiyi desteklemeleri olagan goriilmekle birlikte giin gectikce degisen kosullara

bagli olarak parti baglhiliginin zayiflamasi da muhtemel goriinmektedir.

2.3.11. Lider ve Aday Imaji Faktorii

Siyasi partilerin benimsedikleri politik goriislerin, ideolojik duruslarinin ve
secimlerde yiiriitiilen secim organizasyonlarinin bir sembolii olarak goriilen “parti
lideri” se¢menin oy yoniinii etkileyen bir faktordiir. Parti lideri segmen tarafindan siyasi
partinin ideolojik goriislerinin ve politik duruslarinin somutlastirilmis bir figiirii olarak
algilanmaktadir. Bu sebeple liderin tiim Ozellikleriyle secmen tarafindan benimsenmesi
oy tercihlerine de etkide bulunmaktadir. Parti lideri ile birlikte partinin gosterdigi aday
da secmen tercihinde etkili olabilmektedir. Parti ideolojisinin ve amaglarinin adayda
temsil bulmasi1 bakimindan se¢cmen tercihinde aday imajinin énemli bir etkisinin oldugu
diisiiniilmektedir. Secmenlerin demografik o6zelliklerine gore lider ve aday imaji

faktoriiniin oy tercihlerindeki etkisinin de degisiklik gosterecegi diisiiniilmektedir.
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Bununla birlikte lider ve aday o6zelliklerinin se¢menin oy tercihi iizerinde farkl etkiler

uyandirabilecegi ileri siiriilebilir.

Liderlerin siyasal ve kisisel Ozelliklerinin birlikte sunularak se¢men bakisinda
etkili olmaya calisilmaktadir. Sitemboliikkbasi’nin ifadesiyle bazen siyasi partiler
liderleriyle oOzdeslesip ona bagimli hale gelebilirler (Sitemboliikkbasi 2001: 234).
Sitemboliikbasi’nin Isparta’da secmen davranisi iizerine yiiriittiigii calismada lider
imajinin se¢men iizerinde etkili oldugu goriilmiistiir. Se¢gmenlerin oy tercihlerinde etkili
olan lider faktoriiniin lider ozellikleri bakimindan farkli etkiler dogurdugu
diisiiniilmektedir. Soyle ki Diyarbakir ve Tokat segmeni iizerinde yapilan bir caligmada
secmenlerin oy tercihlerinde her iki sehirde liderlerin giivenilir olmasinin etkili oldugu
ortaya ¢ikarilmistir (Ozkiraz ve Maral 2011: 291). Bununla birlikte se¢menlerin
demografik 0Ozelliklerinin de lider faktoriinden etkilenme acisindan degisiklik
gosterebilecegi diisiiniilmektedir. Bu goriise Tan ve Baydas’in Gaziantep’te yaptig1 saha
caligmasinda kadin se¢gmenlerin erkek se¢menlere gore oy tercihlerinde lider
faktoriinden etkilenme oranlarinin yiiksek olmasi ornek olarak gosterilebilir (Tan ve

Baydas 2017: 612-613).

Siyasi partilerin aday kisisel ve siyasal Ozelliklerinin se¢men tercihinde etkili
olabilecegi diisiiniilmektedir. Ozellikle yerel secimlerde aday imaji dikkat cekmektedir.
Secmenlerin yerel secimlerdeki oy tercihlerinde adaylarin 6zelliklerine 6nem verdikleri
siyasi partinin degil de adayin Onemli goriildiigii diistiniilmektedir. Se¢menler
demografik 0zelliklerine gore aday oOzelliklerinden hangisini 6nemli gordiikleri
degiskenlik gostermektedir. Caglar ve Gelir’in Isparta secmeni iizerine 2014 yerel secim
oncesi yapilan saha calismasinda aday imajinin segmenin oy tercihinde 6nemli oldugu
belirtilmektedir. Yapilan ¢alisma sonucunda yerel secimlerde orta yas lizeri grup ve
ilkogretim mezunu olan secmenlerin adaya gore oy verdiklerine ulasilmaktadir (Caglar

ve Gelir 2014: 46).

Sonu¢ olarak yapilan arastirma sonuglarmma bakildiginda se¢menlerin oy

tercihlerinde lider ve aday imaji1 faktoriiniin 6nemli oldugu goriilmektedir. Bununla
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birlikte se¢menler demografik ozelliklerine gore oy tercihlerinde lider ve aday imaji

degerlendirmeleri ¢esitlilik gostermektedir.

2.3.12. Ekonomik Faktorler

Se¢cmen davranisi incelemelerinde se¢menlerin ekonomik durumlar gozeterek
oy tercihinde bulunmalar rasyonel ya da ekonomik yaklasim olarak ele alinmaktadir.
Secmenlerin oy tercihlerinde kendi ekonomik c¢ikarlarin1 gozeterek faydaci bir
yaklasimla oy verdikleri diisiiniilmektedir. Bununla birlikte se¢gmenlerin iilkenin genel
ekonomik durumlarim1 da oy tercihlerinde degerlendirdikleri diisiiniilmektedir. Se¢men
davranislart incelemelerinde teorik yaklasimlardan biri olan ekonomik yaklasim

arastirmalarda iizerinde en cok durulan teorilerdendir.

Se¢cmenin ekonomik gostergeleri degerlendirerek oy tercihini belirlemesi
yoniindeki diisiince bu alanda calisma yapan bir¢cok arastirmact tarafindan
calisiimaktadir. Se¢menlerin ekonomide olusan olumlu ya da olumsuz kosullardan
mevcut iktidar1 sorumlu tutmasi sorumluluk hipotezi olarak adlandirilmaktadir (Cinko
2006: 106). Sorumluluk hipotezine gére se¢men mevcut iktidar: oyuyla cezalandirma ya

da 6diillendirme yontemine bagvurmaktadir.

Yapilan caligmalarin biiyliik ¢ogunlugu se¢men tercihleri iizerinde ekonomik
faktorlerin etkili oldugunu ortaya ¢ikarmistir. Bununla birlikte se¢gmen tercihi iizerinde
ekonomik faktorlerin etkili olma diizeylerinin yasanilan iilkedeki sartlara, secmenin
mevcut hiikiimetin icraatlarini1 algilama bi¢imine ve ekonominin Onceki yillara gore
durumuna gore degisiklik gosterecegi ifade edilmektedir (Sitemboliikbagi 2001: 9).
Tunger ve Ariman tarafindan Trabzon se¢meni lizerinde yapilan calismaya gore secmen
tercihlerinde genel ekonomik goriiniimiin en yiiksek etkiye sahip oldugu sonucuna
ulasilmigtir (Tunger ve Ariman 2016: 278). Ekonomik oy verme kuramini destekler
bulgulara ulasan bir diger calisma sonucu se¢men tercihlerinin biiyiik 6l¢iide rasyonel
beklentiler sonucu elde edildigidir (Yilmaz, Aygoren ve Ozdemir 2012: 27). Ayrica

Cinko’nun se¢men davranislari ile ekonomik performans iliskilerine yonelik yaptigi
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calismada Tiirkiye’de segmen davramislarinin ideolojik faktorlerden ziyade ekonomik

faktorlerin etkisinin oldugudur (Cinko 2006: 115).

Sonug¢ olarak insan hayatinda en ©6nemli goriillen seylerden biri ekonomik
durumlaridir. Kisisel ekonomik durumlart ile birlikte buna etkisi bulunan ulusal
ekonomik durumlar da se¢cmen davranislarinda etkili olmaktadir. Yukarida verilen
caligmalardan da goriildiigii iizere se¢men davranisi iizerinde hangi faktorlerin etkili
olduguna dair yapilan c¢alismalardan bazilarinda ekonomik kosullarin se¢men

tercihlerinde etkili oldugu ve hatta bazen de belirleyici oldugu ortaya konulmustur.

2.3.13. Kitle iletisim Araclar1 ve Propaganda Faaliyetleri

Teknolojik gelismelerle birlikte giiniimiizde kitle iletisim aracglarinin insan
hayatinda ¢ok fazla yer kapladig1 goriilmektedir. Insan hayatinin her alaninda var olan
kitle iletisim araclari insanlarin fikirlerini belirleyebilir ve degistirebilir. Siyaset
alaninda bilgi dagilimi agisindan oldukga fazla kullanilan kitle iletisim araglar1 siyasi
partiler tarafindan insanlar1 yoOnlendirebilecek propaganda aracglar1 olarak da
kullanilmaktadir. Ozellikle secim zamanlarinda se¢menlerin dikkatini ve ilgisini
cekebilmek adina yogun olarak kullanilmaktadir. Secmenlerin demografik 6zelliklerine
gore degisiklik gostermekle birlikte kitle iletisim araglarindan televizyon, radyo, gazete,

dergi, sosyal medya ve internet yogun olarak siyasal bilgilenmede kullanilmaktadir.

Secmen davraniglarini belirleyen ve etkileyen faktorlerin tespitinde siyasal
bilgilenme 6nemli bir 6ge olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Se¢menler siyasal bilgilenme
kaynaklarindan elde ettikleri bilgiler 1s18inda hangi partiye oy vereceklerine karar
vermektedirler. Se¢menlerin oy tercihlerinde demografik 6zelliklere gore hangi faktorii
dikkate alacaklar1 degisiklik gostermektedir. Bu acidan Kkitle iletisim araclar se¢cmen
tercihlerinde direkt etkiden ziyade siyasal bilgilenmeyle dolayli yoldan se¢men
davranisinda aragsal bir faktor olarak goriinmektedir. Yapilan bir arastirmada siyasal
bilgilenme amaciyla en ¢ok basvurulan kaynaklarin televizyon ve gazeteler oldugu
ortaya cikmistir (Balci1 ve Akar 2010: 301). Her evde en az bir televizyonun oldugu bir

ilkede siyasal konular1 takip edebilmek icin en kolay ve en masrafsiz aracin televizyon
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oldugu diisiiniildiigiinde genel olarak secmenlerin siyasal bilgilenmede televizyonu
kullandiklar diisiiniilmektedir. Bununla birlikte degisen teknolojik gelismelerle birlikte
internet ortaminda bilgilere daha ¢abuk ve anlik ulasilmasinin saglanmasi giiniimiizde
internet faktoriiniin de popiilerlik kazanmasini saglamaktadir. “Siyasal tercihlerin
olusum siirecinde kitle iletisim araglarinin rolii” isimli ¢alismada internetin en fazla
takip edilen ara¢c oldugunun belirtilmesiyle birlikte siyasal bilgilenmede en giivenilir

arag¢ olarak gazetenin gosterilmesi ilgi cekici goriilmiistiir (Temel 2013: 249).

Siyasi partiler tarafindan se¢cmen Kkitlesini yakalayabilmek i¢in tiim secim
faaliyetleri kitle iletisim araglariyla saglanmaktadir. Se¢gmenlerin en fazla kullandigi
kitle iletisim araclarinin bu noktada siyasi partiler tarafindan propaganda amagh tercih
edilmesi olagandir. Siyasi partiler kendilerini se¢gmene karsi ifade edebilmek igin
secmen Kkitlenin faydalandigi siyasal bilgilenme araclart yoluyla se¢cmene ulagmaya
calismaktadir. Bu yollarla secmenin oy tercihini etkileme derecesi se¢gmenin yapisina,
egitim diizeyine, kitle iletisim araclarina giiven derecesine gore degiskenlik gosterebilir

(Kalander 2000: 128)

Siyasi partilerin  6zellikle secim donemlerinde secmenleri kendilerine
cekebilmek adina amaglarin1 ve ideolojik duruslarini agiklamaya yonelik yaptiklar
mitingler, reklamlar, dagittiklar1 brosiirler, secim gezileri gibi bir¢ok yola bagvurduklari
goriilmektedir. Secim Oncesi yapilan tiim bu faaliyetler se¢men kitlenin oy tercihinde
yer bulabilmek i¢in yapilmaktadir. Se¢menlerin bu tarz propaganda araclarindan
etkilenip oy tercihlerine karar vermeleri miimkiin goziikse de genellikle secmenlerin
onceden destekledikleri partilerin faaliyetlerine de onem verdikleri diisiiniilmektedir. Bu
konuda Kalender calismasinda se¢men davranisimi karar siireci ve bilgilenme siireci
olarak iki sekilde incelemektedir. S6z konusu c¢alismada se¢cmenin karar siirecinde
gazete yayinlari, ilan ve brosiirler, miting ve geziler ile televizyon yayinlarinin etkili
olmadig1 ifade edilmektedir (Kalender 2000: 173). Bununla birlikte se¢menlerin
propaganda faaliyetleri ve iletisim faktorlerinden siyasal bilgilenme adina

yararlandiklar1 belirtilmistir (Kalender 2000: 173).
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Sonucta kitle iletisim araclarinin ve propaganda faaliyetlerin genellikle
secmenler tarafindan siyasal bilgilenme araci olarak kullanildiklar1 goriilmektedir.
Sec¢menlerin demografik 6zelliklerine gore hangi kitle iletisim aracinm siyasal bilgilenme

amaciyla daha fazla kullandiklar1 degisebilecegi diisiiniilmektedir.

2.3.14. Grup Faktérii

Arkadas gruplari, is c¢evresi, bireylerin iiyeliginin bulundugu orgiitler grup
faktorii icinde ele alinarak segmen davranisina etkisi ortaya konulmaktadir. Segcmenlerin
siyasi tercihlerinde s6z konusu gruplarin etkili olabilecegi diisiiniilmektedir. Siyasal
sosyallesmesine aileden sonra arkadas cevresiyle devam eden bireyler ilerleyen
donemlerde farkli gruplarin i¢inde yer alarak siyasal bilgilenmeye farkli etkenler altinda

devam etmektedirler.

Oncelikle aileyle birlikte baslayan siyasal sosyallesme siirecinin okulla birlikte
olusmaya baglayan arkadas gruplarinin etkisiyle devam ettigini sdylemek gerekir.
Arkadas gruplarimin icinde farkli siyasal tutumlarla karsilasabilen bireyler bu
tutumlardan etkilenerek s6z konusu siyasal diisliniisleri benimsemeye baslamalari
olagandir. Erkul’un ifade ettigi lizere aileden kazanilan parti tercihleri birey tarafindan
arkadas cevresinde test edilmekte eger parti tercihleri farkli ise bireyler aileden gelen

tercihleri terk etmektedirler (Erkul 1999: 49).

Ortak cikar icin olusan ¢ikar gruplarima iiye bireyler grubun tutum ve
davraniglarini benimsemektedirler. Siyasal tutum ve davranislara da yansiyan bu durum
bireylerin iiyesi olduklar1 gruba sadakatleri arttikca pekisir. Bu noktada Erkul’a gore
orgiit iiyeligi bireylerin siyasal bilgilenmesini arttirma ve gelistirmesi noktasinda 6nemli
bulunmaktadir (Erkul 1999: 50). Uyesi olunan orgiitiin ¢ikarlarmi destekleyen
faaliyetleri sunan siyasi partilere grup iiyelerinin bakis acisinin aynmi olacagi
diistiniilmektedir. Mesleki kuruluslar, odalar, sendikalar iiyelerini ortak biling, ortak
tavir ve ortak karar etrafinda parti tercihlerini etkileyeceklerdir. Bununla birlikte

referans gruplar1 adi altinda bireyin tiyesi oldugu ya da olmadig, yiiz yiize iliskisinin
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bulundugu ya da bulunmadig1 gruplarin parti tercihinde onemli bir etken oldugu ifade

edilmektedir (Aygen 2018: 359).

Sonugta iiyesi olunan arkadas gruplari, sendikalar, mesleki kuruluslar, odalar,
dernekler bireylere ortak bir ¢ikar ve amag¢ sunmaktadir. Bu amac ve cikar ¢ercevesinde

grup iiyeleri siyasi parti tercihlerinde bulunabilmektedir.

Se¢men davraniglarina agiklik getirmek adina literatiirde bulunan bir¢ok calisma
on dort farkli baslik altinda verilmistir. Ornek olarak ¢alismalardan da goriildiigii iizere
secmen davranmisinda etkili ya da belirleyici olan bir¢ok faktdr bulunmaktadir. Her bir
faktor kendi basina secmenin tercihinde etkili olabilmektedir. Bununla birlikte verilen
baghklar altinda yapilan incelemelerde hicbir faktor tek basina segcmen davraniginda
belirleyici bulunmamistir. Segcmen davranisina etkileri baglaminda faktorler arasinda
gecislilikler bulunmaktadir. Bir segcmen olarak siyasi tercihini belirlerken birey yasina,
cinsiyetine, meslegine, medeni durumuna, egitim diizeyine, gelir diizeyine, yasadigi
yerlesim yerine, i¢inde yasadigi aile ve sosyal cevreye gore farkli faktorleri gozeterek
kararmm1 vermektedir. Bu faktorler partilere kars1 duyulan baglilik, ekonomik, ideolojik
ya da siyasi partilerin kendilerini ifade etme bicimlerinden biri olabilmektedir.
Goriildiigti iizere verilen faktorlerden her biri se¢men davraniginda etkili i¢ ice

gecebilen kompleks yapida degiskenler olarak karsimiza ¢ikmaktadir.



III. BOLUM

3. EVLi VE BEKAR SECMENLERIN OY VERME DAVRANISINA ETKi
EDEN FAKTORLERE (iLiSKIN DEGERLENDIRMELERi:
KECiOREN ORNEGI

Se¢cmen davranisinda belirleyici faktoriin ne oldugu sosyal bilimler alaninda
uzun zamandir merak konusu olmaktadir. Demokratik yonetimlerde beliren secmen
davraniginin ¢ok boyutlu nedenleri ve sonuclar1 bu meraki kamgilamaya devam
etmektedir. Bu boliimde se¢cmen davranislarinda bekér ve evli olma durumunun segmen
davranisinda nasil farkliliklar yarattigi yapilan saha calismasiyla ortaya konulmaya
calisiimaktadir. Bu boéliimde saha calismasinin ni¢in yapildigi ve se¢cmen davranisi
caligmalarinda nasil bir 6nem teskil ettigi bu bolimde agiklanmaktadir. Saha
calismasinda evren, orneklem, yapilan goriigme yontemi ve nedenleri, katilimcilardan
elde edilen veriler ve bunlarin degerlendirilmesi bu béliimde ele alinmaktadir. Evli ve
bekar olma durumundan kaynakli nedenlerden dolay1 evli ve bekar se¢cmenlerin oy
verme davraniginda farkl faktorleri onemsedikleri diisiincesi saha caligmasinin temelini
olusturmaktadir. Bu faktorleri tespit etmek adma katilimcilarla goriismeler
yapilmaktadir. Elde edilen veriler belirlenen betimsel analiz yontemi ile edilip

degerlendirilmektedir.

3.1. Calismanin Amaci ve Onemi

Demokratik yonetimlerin olmazsa olmazlarindan olan siyasi mekanizmalarin
secimlerle belirlenmesinde se¢men, siyasi partiler ve secimler ana yapitaglar1 olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Siyasi iktidarlarin sec¢ilmesinde se¢menlerin hangi faktorii ya da

faktorleri gozeterek karar verdikleri 6nemli bir aragtirma alani olarak belirmektedir. Oy
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kullanma eyleminin dogas1 geregi oy verme isleminin gizli bir sekilde yapilmasi
secmenlerin  hangi faktorler altinda siyasi tercihlerini belirlediklerini bulmayi
zorlastirmaktadir. Segmen davraniglarinin altinda yatan etkenleri bulmak her ne kadar
zor olsa da siyaset bilimciler tarafindan konu iizerinde c¢esitli calismalar yapilmistir.
Secmenin neleri gozeterek siyasi tercihlerini belirledikleri se¢cmenin siyasi iktidardan
beklentilerini anlamak adina énemli goriilmektedir. Bununla birlikte segmen davranisini
analiz etmek iktidar olmak ve siyasette s6z sahibi olmak i¢in yarisan siyasi partilerin
secmenden oy almak icin hangi yontemlere bagvuracaklarini gorebilmek icin de

onemlidir.

Ekonomiden sosyal hayata kadar her alam1 etkileyen iktidar erklerinin
olusmasinda Onemli bir etken olan se¢menler siyasi tercihlerinde neye gore karar
vermektedirler? Se¢menler i¢in Onemli olan nedir? Secmenlerin Ozellikleri siyasi
tercihlerini nasil etkiler? Tiim bu sorularin cevabi her se¢mende farkli bir karsilik
bulmaktadir. Bu yiizden secmen davranisini etkileyen faktorler bircok baslik altinda ele
alinabilmektedir. Bu ¢alismada evli ve bekar secmenlerin oy verme davraniglarina etki
eden faktorlere iliskin degerlendirmeleri saha calismasi yapilarak ele alinmaktadir.
Calisma oOzellikle evli ve bekérlarin oy verme davramisinda dikkat ettikleri noktalar
tespit etmeye yoneliktir. Evli secmenler ile bekar se¢menlerin diisiinceleri, oy
tercihlerini belirleyen faktorleri tespit etmek adina karsilastirmali bir sekilde ele
almacaktir. Daha once hi¢ evlilik deneyim yasamamis olmalar1 nedeniyle bekar
secmenler tercih edilmistir. Ancak bosanmis ve esini kaybetmis secmenler orneklem
tutulmustur. Ciinkii esini kaybetmis ve bosanmis se¢menlerin daha 6nce yasadiklari i¢in
evlilik deneyiminden kazandiklar1 sorumluluklar1 oy tercihlerine yansitabilecekleri
diistiniilmektedir. Bu yiizden arastirma amaci kapsaminda bekar se¢cmenler 6rnekleme
dahil edilirken daha once evlilik yasamis olmalar1 nedeniyle ¢alisma amacina uygun
goriilmedigi icin esini kaybetmis ve bosanmis se¢menler inceleme disinda birakilmistir.
Evli ve bekar se¢menlerin oy verirken dikkat ettikleri noktalar1 ortaya cikarirken
demografik o6zelliklerden yas, cinsiyet, gelir, meslek ve egitim degiskenleri
kullanilacaktir. Evli ve bekar bireylerin sorumluluk ve yiikiimliiliiklerinin
farklilasmasinin oy tercihlerinde farkliliklar yaratacagi diisiiniilmektedir. Bununla

birlikte eslerin birbirleri iizerindeki diisiinsel etkilesimlerinin olmas1 sebebiyle oy verme
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davraniglarinin benzerlik gosterecegi ya da birbirlerini etkileyecegi diisiincesi calismada
evli segcmenlerin se¢cilmesinde onemli bir etkendir. Evliligin se¢men davranisinda fark
yaratan bir faktor oldugu diisiiniilmektedir. Tiirkiye se¢cmenleri icinde onemli bir kitleyi
olusturan evli se¢menlerin oy verirken dikkat ettikleri noktalarin ortaya g¢ikarilmasi
siyasi partilerin se¢cim zamanlarinda evli se¢cmenlerin oylarin1  kendilerine
yonlendirebilecek faaliyetlerine 11k tutacagi diisiiniilmektedir. Bununla birlikte evli ve
bekar secmenlerin oy yonelimlerinin karsilagtirmali olarak ele alinmasi secmenin oy

verme davranislarini belirleyen faktorleri ortaya ¢ikaracaktir.

3.2. Yontem

Evliligin oy verme davramisina etkisinin tespiti adina yiiriitillecek olan saha
arastirmasinda veriler nitel bir arastirma yontemi olan derinlemesine goriisme yontemi
ile toplanmaktadir. Derinlemesine goriisme yoOntemi goriisiilen kisilerin “normal
sartlarda ifade etmek istemedigi giidii, duygu ve tercihlerini tiim boyutlariyla” ortaya
cikarmaya olanak saglamaktadir (Topuz ve Erkanli 2017: 20). Goriisme esnasinda
goriismeyi  yliriiten arastirmacinin  katilimcilart  yonlendirecek — sorulardan  ve
konusmalardan uzak durarak sadece katilimcilarin gercek diisiincelerini ifade etmelerine
olanak tanimasi onemli goriilmektedir. Bu amagla katilimcilarin 6zgiin diisiincelerini
aciklayabilmeleri adina katilimcilara yapilandirilmamis (agik uglu) sorular sunularak
elde edilen verilerin dogrulugu ve giivenilirligi arttirilmasi1 amaglanmaktadir. Goriisme
stiresi her katilimcida farklilik gostermekle birlikte minimum bir saatlik bir siireyi
kapsamaktadir. Ayrica goriismeler sessiz bir ortamda ve sadece katilimci ile birlikte

yapilmaktadir.

Derinlemesine goriisme yontemiyle elde edilen veriler betimsel analiz yontemi
ile analiz edilecektir. Betimsel analiz yontemi goriisme ve gozlem ile elde edilen
verilerin arastirmaci tarafindan dogrudan alintilarla desteklenerek Ozetlenmis ve
yorumlanmis bir sekilde sunulmasini ifade emektedir (Karatag 2017: 78). Betimsel
analizin dort asamadan olustugu belirtilmektedir. Bunlar; analiz icin bir cerceve

olusturma, olusturulan cerceveye gore elde edilen verilerin islenmesi, diizenlenen
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verilerin dogrudan alintilarla desteklenerek tanimlanmasi ve yorumlanmasi seklinde
ifade edilmektedir (Yildirrm ve Simsek 2008: 224). Kullanilan betimsel analiz

yonteminde dogrudan alintilara yer verilmesi ¢alismanin giivenilirligini arttirmaktadir.

Calismada oldukca O6nemli bir yer tutan katilimcilar tesadiifi olmayan kartopu
ornekleme yontemi ile belirlenmektedir. Zincirleme ornekleme ve katilimci
yonlendirmeli ornekleme olarak da adlandirilan kartopu ornekleme yonteminde
ilgilenilen 6zelliklere sahip birkag¢ katilimci belirlenip onlarla gériisme yapildiktan sonra
katilimcilardan istenilen benzer 6zelliklere sahip kisilere yonlendirmeleri istenmektedir
(Berg ve Lune 2015: 71-72). Boylece zincirleme bir sekilde katilimci grubu

olusturulmaktadir.

Kartopu oOrnekleme yontemiyle bulunan evli ve bekar katilimcilarla
derinlemesine goriisme yapilarak elde edilen veriler betimsel analiz yontemiyle analiz
edilerek evli olma durumunun oy tercihlerini nasil etkiledigi ortaya konulmaya

caligilacaktir.

3.3. Arastirma Sorulari

Evli ve bekar se¢gmenlerin oy verme davranisina etki eden faktorlere iliskin
degerlendirmeleri incelenirken calisma kapsaminda arastirma sorulari hazirlanmistir.
Arastirma sorular1 su sekilde siralanmaktadir:

® BEvli secmenler bekir secmenlere gore aile sorumluluklar ve yiikiimliiliikleri

nedeniyle siyasi partilerin ekonomi politikalarina daha ¢ok onem vermekte
midirler?

e Bekar secmenler mi yoksa evli segmenler mi siyasi parti tercihlerinde daha

cok otonom kararlar vermektedirler?

® Cocuk sahibi olan evli secmenler bekar segmenlere gore sosyal politikalara

(egitim, saglik, sosyal giivenlik) daha ¢ok 6nem vermekte midirler?

e Esler birbirlerini etkileyip parti tercihlerini ona gore mi yaparlar?
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3.4.Evren ve Orneklem

Arastirma evreni olarak Tiirkiye’nin baskenti olmas1 ve ikinci biiyiikk se¢men
popiilasyonunu icermesi nedeniyle Ankara ili tercih edilmistir. 2019 illere gore secmen
sayisin1 belirten se¢cmen sayisi istatistiklerine gore Ankara ilinde 3.922.163 (http:
/Iwww.ysk.gov.tr/doc/dosyalar/docs/2019Mahallildareler/2019Mahalli-il-ilce-
SecSanSay.pdf, 26 Mart 2019°da erisildi) secmen bulunmaktadir. Ankara’nin Keg¢idren
ilgesinin farkli secmen desenlerini barindirmast nedeniyle Orneklem grubunu
Kecioren’de bulunan evli ve bekar secmenler olusturmaktadir. Bununla birlikte
Kecioren’de  se¢gmen  sayist 2019  verilerine  gore  646.023 (http:
/Iwww.ysk.gov.tr/doc/dosyalar/docs/2019Mahallildareler/2019Mahalli-il-ilce-
SecSanSay.pdf, 26 Mart 2019°da erisildi) olarak belirtilmektedir. Bu sayiyla Kegioren
Ankara’nin ikinci yiiksek secmen sayisini icermektedir. Kecioren 2018 secimlerinde

secmen sayisina iligkin istatistik bilgiler tablo 3.1.’de verilmektedir.

Tablo 3.1: 2018 Kecioren Niifus ve Se¢men Bilgileri (YSK Verileri)

Kecioren Niifusu 909.787
Kayitli Secmen Sayisi 663.345
Oy Kullanan Se¢gmen Sayisi 589.034
Gecerli Oy Sayisi 580.731
Gecersiz Oy sayisi 8.303

Se¢men desenlerini ortaya koyan Kegioren 2018 se¢im sonuglari tablo 3.2.°de

verilmektedir.

Tablo 3.2: Kecioren 2018 Secim Sonuclar1 (YSK Sonuglari)

Ak Parti 262.238
Milliyetci Hareket Partisi 84.098
HiidaPar 629
Vatan Partisi 1.104
HDP 26.203
CHP 119.562
Saadet Partisi 9.321
Iyi Parti 69.027

Katilimc1 sayis1 on altis1 evli on altist bekar olmak iizere toplamda otuz iki
secmen olarak belirlenmistir. Saha ¢alismasinda toplamda otuz iki secmenle goriisme

yapilmustir.
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3.5.Derinlemesine Goriisme Katilimeilarinin Demografik Ozellikleri

Derinlemesine goriismelerde yer alan katilimcilara ait demografik ozellikler

Tablo 3.3’te gosterilmistir.

Tablo 3.3: Derinlemesine goriisme katilimcilarinin demografik 6zellikleri

Degisken Grup N %0 Degisken Grup N %
18-28 13 40,625 Ev Hanimi 3 9,375
29-39 7 21,875 Miihendis 2 6,25
40-50 3 9,375 Hemgsire 2 6,25
Yas 51-61 8 25 Isci 2 6,25
62 ve Yukarisi 1 3,125 Emekli 3 9,375
Gomel Tl 3 100 Meslek/Is Bankaci 4 12,5
Satis Danismani 2 6,25
Kadin 17 53,125
Cinsiyet Erkek 15 46,875 Diger 14 43,75
Genel Toplam 32 100 Genel Toplam 32 100
Evli 16 50 0-2020 16 50
Bekar 16 50 2021-4000 14 43,75
Medeni Aylik Kisisel SLLLEI0D 1 L
Durum Gelir R001-804g 0 0
Genel Toplam 32 100
8001 ve iizeri 1 3,125
Genel Toplam 32 100
[Ikogretim 10 31,25 0-2020 6 18,75
Lise 5 15,625 2021-4000 5 15,625
Egitim On Lisans 3 9,375  Ayhk Hane 4001-6000 8 25
Diizeyi Universite 14 43,75 Geliri 6001-8000 8 25
8001 ve iizeri 5 15,625
Genel Toplam 32 100 Genel Toplam 32 100

Tablo 3.3’ten goriilebilecegi iizere, goriismecilerden %40,6’s1 18-28 yas
araliginda, %21,8’1 29-39 yas araliginda; %9,3’i 40-50 yas araliginda; %25’1 51-61 yas
araliginda ve % 3,1't 62 ve yukarist yaslarda bulunmaktadir. Katilimcilarin
cinsiyetlerine bakildiginda katilimcilarin  %53,125°1  kadin = %46,875°1  erkektir.
Goriigmecilerin calisma kapsamina gore ele alinan medeni durumlarina gore
katilimcilarin - %50°si  bekar %50’si  evlidir. Goriismecilerin  egitim  diizeylerine
bakildiginda goriismecilerin %31,25’1 ilkogretim, %15’1 lise; %9,3’ti 6n lisans,
%43,7’si1 liniversite mezunudur. Goriismecilerin %9,3’1i ev hanimi, %6.2’si miihendis,
%6,2°si hemsire, %6,2°si is¢i, %9,3’t emekli, %12,5’1 bankaci, %6,2’si satis
danismanidir, Goriismecilerin %43,7’si diger kategorisinde yer alan mesleklerden birine

sahiptir (Bu meslekler icerisinde hasta danigsmani, miisteri hizmetleri asistani, tekniker,
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asc1, yonetici, organizasyon sorumlusu, resepsiyonist, sofor, miiteahhit, terzi, kuafor,
boyaci, serbest meslek ve mali miisavir bulunmaktadir). Goriismecilerin aylik kisisel
gelirlerine bakildiginda, katilimcilarin %50’sinin 0-2020 araliginda, %43,75’inin 2021-
4000 araliginda, %3,125’inin 4001-6000 araliginda ve son olarak %3,125’sinin 8001 ve
izeri kigsisel gelire sahip olduklar goriilmektedir. Goriismecilerin aylik toplam hane
gelirlerine bakildiginda, katilimcilarin %18,7’sinin 0-2020, %15,6’sinin 2021-4000,
%25’inin 4001-6000, %25’inin 6001-8000, %15,6’sinin 8000 ve iizeri hane gelirine

sahip olduklar1 goriilmektedir.

3.6.Goriisme Bulgulari

Derinlemesine goriisme ile yapilan saha ¢alismasinda katilimcilarin verdikleri
cevaplar goriisme sorular1 bagliklar: altinda kategorize edilerek verilmektedir. Toplam
dokuz soru olmasi nedeniyle dokuz soru basligr bulunmaktadir. Her soru baslig: altinda
caligmanin amact kapsaminda katilimcilarin medeni durumlarina gore ayr1 ayri
inceleme yapilmaktadir. Her soru baghigi altinda farkliliklar1 ortaya koyabilmek adina
katilimcilardan 6zellikle dikkat cekici ifadeleri bulunanlardan alintilar yapilmaktadir.
Calismay1 alintilarla bogmamak i¢in ayni ifadelerde bulunan katilimcilarin hepsinin
alintilarina yer verilmemektedir. Yapilan alintilar katilimcilara verilen kodlarla parantez
icinde belirtilmektedir. Katilimcilarin kimliklerinin gizli tutulmasi ©6n planda
oldugundan isim degil kodlar kullanilmaktadir. Alintilarin sonunda bulunan parantez
icinde ikili harf kodu katilimciyr virgiilden sonraki “K” ve “E” kodu katilimcinin
cinsiyetini belirtmektedir. “K” kadin, “E” erkek olarak alinmaktadir. Evli ve bekar
katilimcilarin oy tercihlerinde etkili olan faktorler sorulara verilen cevaplar 1s18inda

ortaya konulacaktir.

1. Siyasi partilerin enflasyonla miicadele ile ilgili faaliyetleri, vaatleri ve

soylemleri oy tercihinizi etkiler mi? Neden?

Derinlemesine goriisme yapilan katilimcilardan bekar se¢menlerin yaridan

fazlasi siyasi partilerin enflasyonla miicadele ile ilgili icraatlarinin oy tercihlerinde etkili
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oldugunu belirtmislerdir. Buna karsin s6z konusu katilimcilarin siyasi partilerin
enflasyonla miicadele ile ilgili vaat ve sOylemlerinin oy tercihlerine etki etmedigini
ifade ettikleri goriilmektedir. Icraatlarinin vaat ve sdylemlerden daha etkili olmasinin
nedeni olarak siyasi partilerin gegmislerinin degerlendirmesine gore vaat ve sdylemlere
inancin olmamasi dikkat ¢cekmektedir. Siyasi partiler tarafindan uygulanan enflasyonla
miicadele faaliyetlerinin bekar se¢menlerin oy tercihlerinde etkili olma nedenleri olarak
yasam standartlarinin bundan etkilenmesi, gelirlerinin etkilenmesi, enflasyondan en cok
etkilenen grup icinde bulunulmasi, kisisel ve ulusal ekonominin etkilenmesi gibi
sebepler one siiriilmektedir. Katilmcilardan EQ, DK, OM, DC ve SK’nin ifadeleri su
sekildedir;

Etkiler. Oncelikle yapilan faaliyetler etkiler. Sonucta ekonomimle ilgili oldugu
icin cebime girip cikan para onemlidir benim icin. Faaliyetler benim goriislerime gore
dogru ilerliyorsa oyumu olumlu etkiler. Diger tiirlii yapilan uygulamalar enflasyonun
getirdigi olumsuzluklar: yok etmek icin yapiltyorsa oyum olumsuz etkilenir. Bu konudaki
vaat ve soylemler oyumu etkilemez. Ciinkii inandirict gelmiyor. Sadece oy alabilmek
icin one siiriiliiyor. Bu sebeple sunulan vaatlere gore oyum sekillenmez. (EO, E)

Siyasi partilerin bu konuda yaptiklari faaliyetler tabi ki de oyumu etkiler.
Iyilestirme cabast varsa oyumu olumlu yonde etkiler. Taraftart oldugum bir parti olsa
dahi yaptiklar: kotii isler oyumu olumsuz etkiler. Alim giiciimii etkiledigi i¢cin bu derece
etkilidir. Partilerin vaat ve soylemleri etkilemez. Yaptiklart daha onemlidir benim icin.
Siyasi partilerin gecmislerine bakarak, nasil yol izlediklerine degerlendiririm. (DK, K)

Onceden yaptiklar etkilidir. Vaat ve séylemleri etkilemez. Ciinkii inandirict
gelmiyor. Her sey yine aymi kalacak gibi geliyor. Oy versinler diye vaatlerde
bulunuyorlar. (OM, E)

Siyasi partilerin onceden yaptiklart olumlu ya da olumsuz faaliyetler dogru
orantilt bir sekilde etkiler tabi. Enflasyonla miicadele ile ilgili yapilanlar insanlarin
yasam standartlarint da belirler. Ulkenin kalkinmasini etkiler. Aymi zamanda benim
vasam standardumi da etkiler. Hem iilkenin kalkinmasini hem de benim yasam
standardimi etkiledigi icin benim icin onemlidir. Oyumda etkili olur mutlaka. Siyasi
partilerin vaat ve soylemlerinin etkisi olmaz bende... Bunlar bana inandirict

gelmiyor...(DC, K)
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Enflasyonla miicadele etmek icin yaptiklar: ya da yapamadiklari tabi ki etkiler.
Ulkenin ¢ikarlart korunuyorsa olumlu etkiler. Bu sekilde yapan partiye oy vermeyi
diisiiniiriim. Iyi bir sekilde miicadele edilmesi oyumu daha cabuk ve olumlu etkiler.
Sonucta benim ekonomik durumum da etkilenir. Vaat ve soylemler inandirict gelmiyor.
Ciinkii simdiye kadar hi¢c kimse soylediklerini yapmadi. Vaat ettiklerine yerine
getirmedi. (SK, E)

Goriisiilen bekar se¢cmenlerden bir kisminin ise siyasi partilerin enflasyonla
miicadele ile ilgili faaliyetlerini kendi ideolojik  goriisleri  baglaminda
degerlendirdiklerini ifade etmislerdir. Bu konuda ozellikle BY ve EG’nin ifadeleri
dikkat c¢ekicidir. Sozii gecen katilimcilarin siyasi partilerin enflasyonla miicadele ile
ilgili vaat ve soylemlerini oy tercihlerinde dikkate almadiklar1 goriilmektedir.

Siyasi partilerin enflasyonla ilgili miicadele etmeye yonelik faaliyetleri oyumda
etkilidir... Benim yasam standardinu yiikseltirse oy verebilirim. Fakat oy verirken
partilerin ideolojisine bakarak oy veririm. Ideolojime uygun partilerin uygulamalar
benim icin onemlidir. Digerlerine oy vermem. Kesinlikle ideolojime yakin bir partinin
enflasyonla miicadele faaliyetleri kotii olursa oy vermem diyemem. Vaat ve soylemler
benim oyumda etkisizdir. Benim icin onemli olan yapilanlardir her zaman. (BY, E)

Etkiler. Yapilanlar benim fikrimce dogruysa oyumu verirken bir diisiiniiriim.
Fakat oy tercihimde tek etkili faktor degildir. Enflasyon bence ikinci onceligimdir. Ik
onceligim bir partinin devlete olan baglhiligimin samimiyetidir. Ideolojik goriislerime
yvakin olan partilerin faaliyetleri oyumu olumlu etkiler. Olumsuz uygulamalar beni daha
cabuk etkiler. Partilerin enflasyonla miicadele ile ilgili vaat ve soylemlerine hicbir

sekilde onem vermem. Ciinkii siyaset yalan dolamin ¢ok oldugu bir alan...(EG, E)

Bekar katilimcilar arasinda siyasi partilerin enflasyonla miicadele ile ilgili
icraatlar ile birlikte vaat ve soylemlerinin de oy tercihlerinde etkili oldugunu ifade eden
katilimcilar da bulunmaktadir. S6z konusu vaat ve sdylemleri dikkate aldiklarini ifade
eden katilimcilarin degerlendirmelerinde partilerin ge¢cmisleri ile kendi ideolojik
goriislerinin etkili oldugu goriilmektedir. Katilimcilardan DU, US ve BC’nin partilerin

vaat ve soOylemlerini degerlendirirken kendi diisiincelerine uygunlugu ve partilerin
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gecmiste yaptiklari 6nemli goriilmektedir. Fakat oy tercihlerinde partilerin ge¢gmisteki
icraatlarinin vaat ve soylemlerine gore daha ¢ok dikkate alindig1 ortadadir.

Siyasi partilerin enflasyonla miicadele ile ilgili yaptiklarindan beni olumlu
etkileyenler oyumu olumlu etkiler. Fakat oy kaygistyla yapilan faaliyetler ¢ok fazla.
Boyle gordiigiim zaman o partiye oy vermem... Partilerin vaat ve soylemlerine
inanmam icin diigiincelerime uygun olmasi lazim. Burada partinin ideolojisi de benim
icin onemlidir. Vaat ve soylemlerine onceden yapilanlar kadar etkili degildir benim
icin. En cok enflasyondan etkilenen kesimde oldugum icin enflasyonla miicadele ile
ilgili yapilan faaliyetler oyumu etkiler. Ama vaat ve soylemler inandirict gelmiyor. (DU,
K)

Takibi etkiler. Tek benim degil herkesi etkiler. Piyasanin durumu gelirimi de
etkileyecegi icin oyumu da etkiler. Olumsuz olarak yapilanlar oyumu olumsuz etkiler.
Yani bir partinin yaptiklarint kendimce iyi olmadigint diisiiniirsem yapan partiye oy
vermem. Diisiinceme gore iyi olarak gordiigiim politikalar oyumu pozitif etkiler.
Partilerin vaat ve soylemleri de etkiler. Degisim sarttir... Vaat ve soylemleri dikkate
alirken kendi diisiincelerime gore degerlendiririm. Benim diisiincelerime yakinlig
onemlidir. (US, E)

Yaptiklar: faaliyetler oyumu etkiler. Iyi ya da kitii her yapilan sey hayatimi
etkiler ciinkii. Hayatuma devam edebilmem icin ekonomi onemli. Sadece beni degil tiim
toplumu etkiliyor... Partilerin gecmislerinde yaptiklarini goz oniinde bulundurarak
vaatlerini ve soylemlerini diisiiniiriim. Benim icin gercekci vaatlerse oyumu
etkileyebilir. Bu olumlu yonde ya da olumsuz yonde de olabilir. Fakat gecmiste

vapilanlar vaat ve soylemlerden daha etkilidir benim oyumda. (BC, K)

Bununla birlikte, bekar katilimcilardan siyasi partilerin enflasyonla miicadele ile
ilgili icraatlarim1 oy tercihinde dikkate almayan tek katilimc ortaya ¢cikmistir. Katilimel
oy tercihinde siyasi partilerin icraatlarini, vaat ve soylemlerini degerlendirmedigini
ifade etmektedir.

Enflasyonla miicadele faaliyetlerine inanmiyorum. O Yyiizden etkilemez. En
azindan oyum olumlu ya da olumsuz olmaz. Vaat ve soylemleri inandirict gelmedigi icin

benim oyumu etkilemez. Hepsi yalan. (TH, E)
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Gortismeye katilan evli se¢menlerin yaridan fazlas: siyasi partilerin enflasyonla
miicadele ile ilgili icraatlarin1 oy tercihlerinde dikkate almaktadirlar. Evli secmenler
partilerin yapmis olduklar1 faaliyetler dogrultusunda oy tercihlerinin olumlu ya da
olumsuz etkilendigini ifade etmektedirler. S6z konusu katilimcilardan YZ yasam
standardim etkiledigi, YU yasam standard: ile birlikte gelecegini de etkiledigi, HT ve
DK kendi ekonomik durumunu etkiledigi gerekgesiyle partilerin enflasyonla miicadele
icraatlarindan etkilendiklerini soylemektedirler. Fakat s6z konusu katilimcilarin
ifadeleri dogrultusunda siyasi partilerin enflasyonla miicadele etmeye dair vaat ve
sOylemlerinden inandirict bulmadiklari ve bunlart gercekdist olarak gormeleri
sebepleriyle etkilenmedikleri ortaya konulmaktadir. Ayrica sozii gegen ifadelerde
bulunan evli katilimcilarin 50 yas iistii olmalar1 dikkat ¢ekicidir.

Siyasi partilerin enflasyonla ilgili yaptiklarim karsilastirarak oyumu belirlerim.
Ciinkii enflasyon yasam standardimi etkiledigi icin benim icin onemlidir. Yasam
standardimdaki degisiklikleri goz oniinde bulundurarak parti tercih ederim. Maddiyat
benim icin onemlidir. Partilerin vaat ve soylemleri beni etkilemez. Bugiine kadar verilen
sozlerin hi¢ gercekten tutuldugunu gormedim. Bu yiizden oyumu verirken vaat ve
soylemleri dikkate almam. (YI, K)

Enflasyonla miicadele ile ilgili yapilan iyi isler oyumu da olumlu etkiler. Ciinkii
yvasam standardinizi etkiledigi gibi gelecegimizi de etkiler. Fakat enflasyon yiiksekken
vapilanlar yetersiz kalirsa yasam standardimiz bunlardan kotii etkilenirse o partiye oy
vermem. Hangi parti olursa olsun yasam standardimizi kotii etkileyen bir partiye oy
vermem. Partilerin enflasyonla miicadele ile ilgili yapmaya soz verdiklerine
inanmiyorum. Bu yiizden vaat ve soylemleri oyumu etkilemez. Ciinkii hepsi yalan dolan
bence. (YU, E)

Ekonomide giizel isler yapilirsa yapan partiye oy veririm tabi. Enflasyonla
miicadele etmeye dair yapilan giizel islerden olumlu etkilenirim. Sonucta kendi
ekonomimi de etkiliyor. Ama vaat ve soylemleri inandirici gelmiyor. O Yyiizden de
oyumda etkili degildir. (HT, E)

Onceden yaptiklar islere gore oy veririm. Ciinkii ekonomimi etkiler. Vaatlerine
inanmiyorum. Buna gore oy vermem. Diyorlar hi¢cbir sey yapmiyorlar. O vaatleri ¢ok

duyduk zamaninda. (DK, K)
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Gortismeye katilan evli secmenlerden bir kismu ise siyasi partilerin enflasyonla
miicadele ile ilgili vaat ve soylemlerini oy tercihlerinde dikkate alabileceklerini
belirtmislerdir. Bununla birlikte siyasi partilerin enflasyonla miicadeleye dair olumsuz
icraatlarinin olumlu icraatlarindan daha fazla oy tercihinde etkili oldugu goriilmektedir.
S0z konusu katilimcilarin hepsinin kadin olmasi dikkat ¢ekicidir. Katilimcilardan GA,
GK ve ET’nin bu konudaki ifadeleri ilgi ¢ekicidir.

Tabi en cok etkileyen enflasyon oranlaridir. Gelir ve giderimizi en cok etkileyen
budur. Yapilan kotii uygulamalar oyumu daha cok etkiler. Ciinkii ekonomik durumumu
daha c¢abuk ve olumsuz etkiler. Oyumda en biiyiik etkili faktor budur ashinda.
Enflasyonla miicadele ile ilgili partilerin vaat ve soylemleri inandirici, mantigima
uygun gelirse oyumu etkileyebilir. Ama oOzellikle Tiirkiye kosullarinda yapilabilirligine
dikkat ederim. (GA, K)

Yapmus olduklart faaliyetleri etkiler. Kendimce kotii buldugum benim alim
gliciimii kotii etkileyenler kesinlikle etkiler. Tabi bu oyumu olumsuz yonde etkiler. Ama
oy tercihimde sadece bu etkili degildir. Olumlu faaliyetlerini zaten yapmasi gereken
gorevler olarak goriiriim. Degindikleri konulara gore vaat ve soylemlerinin etkili olma
diizeyi degisir. Fakat inanabilmem icin sadece soz olarak kalmayacagina inanmam
gerekir. Kalici ¢oziimler getirecegine inanirsam etkilenirim... (ET, K)

Evet etkiler. Yapilanlardan kendi fikirlerime gore olumsuz olarak gordiiklerim
ayni sekilde oyumu da olumsuz etkiler. Yapilan islerden olumsuz gordiiklerim yaptiklar
iyi islere gore daha fazla etkilidir. Begenmedigim faaliyetlere gore oy vermemem daha
viiksektir. Ciinkii olumlu olarak gordiigiim isleri zaten yapmak zorundalar. Vaat ve

soylemlerini uzun soluklu vaatlerde bulunmalarina gore degerlendiririm. (GK, K)

Evli secmenlerden bir kisminin ise siyasi partilerin enflasyonla miicadele
faaliyetlerini, vaat ve soylemlerini oy tercihlerinde degerlendirirken ideolojik
goriislerinin oldukga etkili oldugu fark edilmektedir. Yapilan goriismelerde ideolojik
goriislerinin enflasyonla miicadele faaliyetlerine, vaat ve sOylemlerine etkisini belirten
evli katilimcilarin biiytik cogunlugunun erkek oldugu goriilmiistiir. Bununla birlikte bu
katilimcilarin hane gelirlerinin oldukca yiiksek olmasi1 dikkat ¢ekicidir. S6z konusu

katilimcilar goriislerine gore partilerin faaliyet vaat ve sOylemlerini dikkate aldiklarini
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ya da almadiklarim belirtmektedirler. Bu konuda SK ve 1Y’nin ifadeleri dikkat
cekicidir.

Enflasyonla miicadele oyumu etkiler... Bireysel olarak diisiinmem. Benim icin
toplumun ekonomik durumunun diizelmesi daha onemlidir. Vaat ve soylemlere genel
olarak pek inanmam. Benim icin oénemli olan vatan millettir. Bunlara onem veren
partilere oy veririm. Partilerin diisiinceleri, goriisleri vaat ve soylemlerine inanmamda
etkilidir. Oyumu bu sekilde etkileyebilir. (SK, E)

Etkiler. Enflasyon her seyi etkiler. Alum giiciinii etkiler. Birikimleri etkiler. Bu
viizden benim icin onemlidir. Partilerin enflasyonla miicadele faaliyetleri oyumda
kesinlikle etkilidir... Fakat oyumda tek etkili olan ekonomi degildir. Onceligim
milliyet¢iliktir. Muhafazakdr partiler oyumda ekonomiden daha etkilidir. Siyasi
partilerin enflasyonla miicadele ile ilgili vaat ve soylemlerini ideolojik goriislerime

uygun olan partilerde dikkate alirim. Digerlerine onem vermem. (IY, E)

Evli katilimcilardan bazilar ise siyasi partilerin enflasyonla miicadele ile ilgili
icraatlar1, vaat ve soylemlerinin oy tercihlerinde etkili olmadigini belirtmektedirler.
Siyasi partilerin enflasyonla miicadele ile ilgili yaptiklarinin yapmacik oldugu ve gegici
faaliyetler olarak goriildiigii belirtilmektedir. Katilimcilardan ME, NC ve AC’nin bu
konudaki ifadeleri 6rnek olusturmaktadir.

Enflasyonla miicadele ile ilgili yapilanlar oyumu etkilemez. Ciinkii kasikla verip
kepceyle aldiklarim diigiiniiyorum. Vaat ve soylemlerinin yalan oldugunu diigiiniiriim.
Bana inandirict gelmedigi icin oyumu buna gore vermem. (ME, K)

Siyasi partilerin yaptiklart  ekilemez. Ciinkii hepsini yalancilik olarak
goriiyorum. Ciinkii enflasyonla miicadele zaten yapilmast gereken isler olarak
goriiyorum. Vaat ve soylemlerine kesinlikle inanmiyorum. Siyasetciler yalancidirlar.
Bunlara oy vermem. Secim yaparken ideolojime gore diisiiniiriim. (NC, E)

Enflasyonla miicadele ile ilgili yapilan faaliyetler oyumu etkilemez. Ciinkii
vapilanlart kisa siireli gecici olarak goriiriim. O Yyiizden oyumu etkilemez. Partilerin
enflasyonla ilgili vaatlerine ve soylemlerine inanmam. Oy verirken hangi parti olursa

olsun vaatlerine inanmam. (AC, E)
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2. Siyasi partilerin vergiler ve iicretlerle ilgili faaliyetleri, vaat ve soylemleri oy

tercihinizi etkiler mi? Neden?

Derinlemesine goriismelerde katilimcilardan bekar se¢menlerin yaridan fazlasi
oy tercihlerinde siyasi partilerin vergiler ve iicretlerle ilgili icraatlarinin etkili oldugunu
belirtmislerdir. Katilimcilardan DK’nin bunu evinde geciminin iyi olmasini isteme,
BC’nin ekonomisinin iyi olmasini isteme, DC’nin sosyal diizen ve yasantiy1 etkilemesi,
SK’nin vergilerin cok fazla alinmasi gibi nedenlere bagladiklarina ulasilmaktadir.
Bununla birlikte bu katilimcilar partilerin vergiler ve iicretlerle alakali vaat ve
sOylemlerinin oy tercihlerinde etkisinin olmadigini ifade etmektedirler.

Evet etkiler... Fazla alinan vergiler olumsuz diigiinmeme neden olur. Fazla
asirt alinan vergiler bana gore devletin borcunu halka édetmektir. Ucretler de benim
icin onemlidir. Oyumda etkili oldugunu diigiiniiyorum. Zamlar mesela oyumu kesinlikle
olumsuz etkiler. Sonucta ihtiyacimiz olan seyler iizerine zamlar yapiliyor... Siyasi
partilerin vaat ve soylemlerinin bu konuda cok etkisi olmaz. Ciinkii partiler secimi
kazanmak icin her seyi yapiyorlar... Vaatlerin ne kadar gerceklestirilebilecegi de bir
soru isaretidir. (BC, K)

Onceden yapilanlar direkt oyumu etkiler. Bizim iilkemiz en ¢ok vergi verilen
lilkelerden biri. Tek kaynak vergi. Cok alindig1 icin oyumu cok etkiler. Ozellikle vergi
aflart cok yanlis. Daha adaletli bir sistem olmali. Ucretler de aym sekilde oyumu
etkiler. Sonucta hayatumi etkiliyor. Bir partiye oy verebilmem icin ortada somut bir
seyler olmast lazim. Bu yiizden vaat ve soylemler oyumu etkilemez. (SK, E)

Onceden yapilanlar tabi ki etkiler. Vaat ve soylemleri etkilemez. Vergiler tabi ki
alinmali. Ciinkii sosyal diizen ve yasantiyt etkiler... Bu sebeple vergi af ve muafiyetleri
benim oyumu olumsuz etkiler. Faiz gelirlerinden elde edilen vergi indirimlerine
karstyim... Bu tarz vergi indirimleri oyumu olumsuz etkiler. Benim icin en onemlisi
vergilendirmede adaletin saglanmasi. Bir partinin vergi ve iicretler ile ilgili vaat ve
soylemlerinden etkilenirim. Fakat sadece buna bakarak oy vermem... (DC, K)

Siyasi partilerin vergi ve iicretlerle ilgili yaptiklart iyi isler oyumu olumlu
etkiler. Evimde durumum gecimim iyi olsun isterim. Vaat ve soylemleri etkisizdir. (DK,

E)
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Bekar katilimcilardan bir kisminin ise oy tercihlerinde siyasi partilerin vergiler
ve ftcretler ile ilgili icraatlarin1 dikkate almakla birlikte bu konudaki vaat ve
soylemlerini de dikkate alabileceklerini ifade ettikleri goriilmiistiir. S6z konusu
katilimcilarin gelirlerinin 3001-5000 arasinda olmasi ve hane gelirlerinin 8000 ve tizeri
olmasr ilgi cekicidir. Bununla ilgili katilimcilardan US, EO ve EC’nin goriisleri dnemli
goriilmektedir. EO ve EC ifadelerinde vergi ve iicretlerin adaletli alinmas1 gerektigini
belirtmeleri uygulanan vergi ve {icretlerde adaletli olunmadigina inandiklarini
gostermektedir.

Biraz etkili olur. Vergilerin alinmast gerekiyor. Benim diisiincelerime gore asiri
vergi alinmast oyumu olumsuz yonde etkiler. Asirt vergiler koyan bir partiye oy vermek
istemem. Makul seviyelerdeki vergilendirmeler oyumu olumsuz etkilemez. Ucretlerde
viikselmeler oyumu direkt olumsuz etkiler. Vaat ve soylemlere inanmamiz gerekiyor.
Siirekli zamlar ve vergiler artiyor. Bu yiizden yeni partilere sans vermek lazim. (US, E)

Secimlerden once yapilan faaliyetler etkiler. Elektrige, suya, benzine olan
indirim etkiler. Verginin vergisi gibi alinanlar beni olumsuz etkiler. Vergi aflarint dogru
bulmuyorum. Ciinkii oy alabilmek icin yaptyorlar... Vergi ve iicretlerin dengeli bir
sekilde alinmasi lazim. Adaletli bir sekilde alinirsa oyumu verirken bunu dikkate alirim.
Ciinkii cebimden c¢ikan para benim icin onemlidir. Vaat ve soylemler de etkiler. Ama
bunlart gecmise yonelik diisiinerek karar verebilirim. Vaatlerin inandiriciligt ve
realistligi benim icin onemlidir. (EO, E)

Tabi ki de etkilidir. Onceden yaptiklar: vaat ve séylemlerine gore daha ¢ok
etkilidir. Uygulanan vergi ve iicretlerin daha adaletli olunmasint isterim. Yapilanlar
gelirimi normalin iistiinde olumsuz etkilerse oyum olumsuz etkilenir. Vaat ve
soylemlerinin etkili olmasi icin inandirict olmasi lazim. Koklii bir partiye daha ¢ok

onem veririm bu konuda. (EC, K)

Goriismeye katilan bekar katilimcilardan bir kisminin ise siyasi partilerin vergi
ve iicretler ile ilgili icraatlarindan olumsuz faaliyetlerin oy tercihlerinde daha fazla etkili
oldugunu belirttikleri ortaya ¢ikmistir. S6z konusu katilimcilardan EC ve DU’nun
ozellikle ifadelerinde buna yer verdikleri goriilmiistiir.

Partilerin vergilerle ve iicretlerle ilgili yaptiklart oyumu etkiler. Vergilerde ve

licretlerde artis olursa oyum olumsuz etkilenir. Ama diisiis olursa etkilenmem. Olmasi
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gereken olarak diistiniiriim. Partilerin vergilerle ve iicretlerle ilgili vaatleri ya da
soylemleri oyumu etkilemez. Ciinkii bana inandirict gelmiyor... (EC, K)

Bulundugum kesimi etkileyen vergiler oyumu tabi ki etkiler... Secimden hemen
once yapilanlardan etkilenmem. Ciinkii oy kaygisi ile yapuliyor... Vergiler ve iicretlerin
artirtlmast diigiiriilmesine gore daha fazla etkiler. Artmast durumunda sebep olan
partiye asla oy vermem. Basa gelen hicbir partinin vaat ettigi seyleri tamamen

yapacagina inanmiyorum. Bu yiizden vaat ve soylemlerine kolay inanmam... (DU, K)

Bekar katilimcilardan bir kisminin ise siyasi partilerin vergiler ve icretler ile
ilgili faaliyetleri, vaat ve sOylemlerini oy tercihlerinde degerlendirirken ideolojik
goriislerini vurguladiklari tespit edilmistir. Katilimcilardan BY, DU ve TH’nin ifadeleri
ozellikle ilgi ¢ekicidir.

Siyasi partilerin yaptiklar: vergi aflari, muafiyetleri oyumu etkilemez. Toplumsal
acidan da diistinerek vergilendirme ile ilgili faaliyetler oyumu etkilemez. Yapilan
indirim ya da zamlar ister istemez oyumu etkiler. Hayat standardim etkiler ciinkii. Ilk
etapta partilerin vaat ve soylemlerini partilerin ideolojik goriislerine gore daha sonra
da inandiriciliklarina bakarak degerlendiririm. Oy verecegim partinin benim ideolojik
goriiglerime uygun olmasi gerekir. (BY, E)

. Benim bakis acimla wuyumlu vaatlerde bulunan partilere oy verebilirim.
Ideolojik  goriiglerime ¢ok baglyimdir. O viizden sadece vergi ve iicretlerdeki
degisiklikleri gozeterek oy vermem. (DU, K)

Vergi ve iicretlerde yapilan indirimler oyumu olumlu etkiler. Ideolojime uygun
olan partinin yaptiklart oyumu olumlu etkiler. Zamlara her zaman olumsuz bakarim.
Taraftart oldugum partiden baskasim diigiinmem. Vaat ve soylemlerine inanmam hicbir

alanda. (TH, E)

Bununla birlikte, katilimcilardan sadece bir kisinin siyasi partilerin vergiler ve
ticretlerle ilgili faaliyet, vaat ve sdylemlerinin oy tercihinde higbir sekilde etkisi
olmadigini ifade etmistir. Katilimcilardan HD bu konuda yapilan ve yapilacak olanlarin
adaletsiz oldugunu ifade ederek oy tercihinde etkisi olmadigini belirtmektedir.

Hicbir sekilde etkilemez. Gecmis gelecek yapilmis ve yapilacak olanlar adaletli

degil. Vergi aflart cok sacma yapilmamali. Devletin vergi ahlaki yok. Vaat ve soylemleri
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kesinlikle etkilemez. Ciinkii vaatleri ve soylemleri bana inandirici gelmiyor. Siyasette

kimse temiz kalmiyor. (HD, K)

Bekar katilimcilardan farkli olarak, derinlemesine goriisme yapilan evli
katilimcilarin oy tercihleri iizerinde siyasi partilerin vergiler ve {icretlerle ilgili
faaliyetleri, vaat ve soylemlerinin etkisinin cesitlilik gosterdigi ortaya ¢cikmistir. Evli
katilimcilardan bir kisminin siyasi partilerin vergiler ve iicretlerle ilgili icraatlarinin oy
tercihlerini etkiledigini vaat ve sdylemlerinin ise etkilemedigini ifade etmislerdir. Evli
katilimcilardan AC, DK ve KC’nin bu konudaki ifadeleri 6rnek teskil etmektedir;

Devlet vergilerle doniiyor. Vergilerin alinmasi sart ama diizgiin adaletli
alinmali. Adaletli olduguna inanirsam oy veririm. Yapilmasi gerekli olan yerde zamlar
vapilmali. Fakat adaletsiz olmamali. Asiriya kacan zamlar oyumu olumsuz etkiler. Vaat
ve soylerine verdikleri sozlere asla inanmam. Yapilan islere bakarim her zaman.
Yapilan isler kalicidir benim igin. (AC, E)

Vergiler ve iicretlerde indirim yapilmast oyumu olumlu etkiler. Ciinkii bizim
maasimiz belli. Nerde ucuz biz oradayiz. Vaat ve soylemleri etkilemez. Vaat veriyorlar
ama hig¢bir sey yapiyorlar. Vaatlerine hi¢ inantyorum. (DK, K)

Vergiler ortadan kaldirilirsa oyum olumlu etkilenir. Kaldiran partiye oy veririm.
Ucretlerde yapilan indirimler oyumu olumlu etkiler. Eger elektrik, su ve dogalgazda
indirim olursa bunu yapan partiye oy veririm. Partilerin vaatlerine karnim tok. Vaatleri

yerine getireceklerine inanmiyorum. Ben yaptiklari iglere bakarim. (KC, K)

Evli katilimcilardan bir kisminin oy tercihlerinde verdikleri cevaplar
dogrultusunda siyasi partilerin vergi ve {cretler ile ilgili icraatlarini, vaat ve
sOylemlerini degerlendirdikleri goriilmiistiir. S6z konusu katilimcilardan NC, MH, GA
ve CC’nin ifadelerinde yapilan ya da yapilacak uygulamalarda adaletli olunmasini
ozellikle belirtmeleri ilgi ¢ekicidir.

Vergi yapilandirmalarina aflarina karstyim. Adaletsiz bir vergilendirme sistemi
oldugunu diisiiniiyorum. Adil bir vergilendirme sistemi uygulanirsa oy vermeyi
diisiintiriim. Asiriya kacan zamlar da oyumu olumsuz etkiler. Ge¢im sikintilarumi goz

oniinde bulundurdugum icin boyle diisiiniiyorum. Partilerin vaat ve soylemlerini de
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partilerin  gecmislerine bakarak dikkate alirim. Degisimlerin iyi olabilecegini
diisiiniiyorum. (NC, E)

Fartilerin vergiler ve iicretlerle ilgili yaptiklart oyumu etkiler tabi... Vergilerin
alinmasinda adaletin saglanmasina yonelik yapilan wygulamalar oyumu olumlu etkiler.
Ucretlerde yapilan degisiklikler de tabi ki oyumu etkiler. Yapilan indirimleri ya da
zamlart enflasyona gore degerlendiririm. Aldigim maasi ne kadar etkiledigine bakarak
degerlendiririm. Vergi aflarimi dogru bulmuyorum. Bununla ilgili yapilanlar oyumu
etkilemez. Vergiler ve iicretler ile ilgili partilerin vaat ve soylemlerinde eylem ve soylem
gecmisi onemlidir benim icin. Gegcmiste vaatlerini ne kadar gerceklestirmisler ona
bakarum. Yeni partileri ise adaylarinin gecmislerine gore degerlendiririm. (MH, E)

Vergiler ve iicretlerde yapilan uygulamalar etkiler. Uygulamalarin adaletli ve
istikrarlt olmast oyumu olumlu yonde etkiler. Hangi parti gelirse gelsin benim icin bu
onemli. Her partinin kendi ¢ikarlarina gore uygulamalar yapmalart oyumu olumsuz
etkiler. Bu konudaki vaatler ve soylemler de oyumda etkilidir. Hangi parti olursa olsun
vatandasin lehine vaatleri mantikli ve olabilirligi varsa oyumu olumlu etkiler. (GA, K)

Vergilerle ve iicretlerle ilgili yapilanlar: yakindan takip ediyorum. Biitcemi
etkiledigi icin elbette oyumu da etkiler. Ornegin vergiler adaletli bir sekilde alinmali...
Yapilanlar yapacaklarimin teminatidir. Bu yiizden onceden yapilan faaliyetler oyumu
kesinlikle etkiler. Partilerin vergilerle ve iicretlerle ilgili vaat ve soylemlerini de oy
verirken degerlendiririm. Ciinkii yeni gelenler de yapabilirler vaat ettikleri seyleri. Tabi

bunu dikkate almam icin kafama uymasi gerekir. (CC, K)

Evli katilimcilardan bir kismu ise siyasi partilerin vergiler ve iicretler ile ilgili
faaliyet, vaat ve sOylemlerinin oy tercihlerini etkilemedigini ifade etmislerdir. Sz
konusu katilimcilarin hepsinin kadin olmasi dikkat ¢ekicidir. Bunu farkli nedenlere
dayandiran YI, ME ve HT nin ifadeleri su sekildedir;

Siyasi partilerin vergiler ve iicretlerle ilgili faaliyetleri oyumu etkilemez. Ciinkii
iilke, halk icin faydali faydali olmast benim icin daha onemli. Vergilerin alinmasi

gerekiyor. Devlet icin onemli ¢iinkii. Bu konulardaki vaat ve soylemler oyumu etkilemez.

(YL K )
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Siyasi partilerin vergiler ve iicretler ile ilgili yaptiklar: diizenlemeler oyumu
etkilemez. Hicbir partinin dogru diizgiin igler yaptigum diisiinmiiyorum. Vaatler giizel
geliyor ama inandirict degil. Ciinkii oy i¢in yapiyorlar. (ME, K)

Sadece oy alabilmek icin yapilan faaliyetler olarak gordiigiim icin buna gore oy

vermem. Vaat ve soylemlerine de hi¢cbir sekilde inanmam. (HT, E)

3. Siyasi partilerin sosyal yardumlarla (gida yardimlarn, egitim yardimlar,
yakit yardimlar) ile ilgili faaliyet, vaat ve soylemleri oy tercihinizi etkiler

mi? Neden?

Yapilan derinlemesine goriismelerde bekar katilimcilarin  yaklasik olarak
tamamina yakini siyasi partilerin sosyal yardimlarla ilgili yaptiklar faaliyetler, vaat ve
sOylemleri oy tercihlerinde etkili olmadigin1 ifade etmislerdir. Bu sekilde ifadelerde
bulunan katilimcilarin hi¢ sosyal yardim almadiklar tespit edilmistir. Katilimcilardan
DU, EC ve EC’nin sosyal yardimlarin devlet tarafindan zaten yapilmasi gerektigini bu
yiizden oy tercihlerinde etkili olmadig sodylemislerdir. S6z konusu katilimcilarin
iiniversite mezunu olmalar ilgi cekicidir. Bununla birlikte katiimcilardan AU ve SK
sosyal yardimlart siyasi partilerin oy toplamak adina gostermelik yapmalar1 nedeniyle
bunlarin oy tercihlerinde etkili olmadiginmi belirtmislerdir. DU, EC, EC, AU ve SK’nin
ifadeleri su sekildedir;

Secimlerden hemen once yapilan isler yardimlar vaatler etkilemez. Ben hi¢
yardim almadim. Ama sosyal devlet geregi sosyal yardimlarin yapilmasi gerekiyor.
Devletin gorevi olarak gordiigiim icin siyasi partilerin yaptiklart sosyal yardimlar
oyumu etkilemez... Sadece zaten yapilmasi gerekenleri yapiyorlar diye oy vermem. Vaat
ve soylemler hemen secimden oOnce yapildigi icin samimi bulmuyorum. Hep atip
tutuyorlar olarak goriiyorum. Yeni ya da hi¢ iktidara gelmemis partilerin vaat ve
soylemlerinin mantigima uygun olmast gerekir. Bu sekilde oy verebilecegimi
diistinebilirim. (DU, K)

Hi¢ sosyal yardim almadim. Alsam da oyumu etkileyecegini sanmam. Ciinkii
sosyal yardimlarin sosyal devletin geregi olarak yapilmasi gerektigini diigiiniiyorum.
Bunlarin yapilmasi niye alkislaniyor anlamiyorum. Oy tercihimde kesinlikle etkili

degildir. (EC, K)
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Etkilemez. Daha once yardim almadim. Tiiketilecek seylerle diisiincelerimi
esdeger tutmuyorum. Bana kisa vadeli ¢oziimler degil uzun vadeli ¢oziimler gerekli.
Yiyvecek yardumini sosyal devletin bir gorevi olarak diisiindiigiim icin oy tercihimi
etkilemez. (EC, K)

Actkcast ¢cok etkilemez. Ciinkii almiyorum. Bana sunulsa bile adaletli olduguna
inanmadigim icin etkilenmem. Ihtiyacim da olmadigi icin etkilenmem. Baskalari icin
diisiindiigiim zaman da adaletli dagitildigina inanmiyorum. Partiler oy kaygilart ile
yapryorlar. (AU, K)

Siyasi partilerin yaptiklart sosyal yardimlar tamamen goz boyama. Oyumu
olumlu etkilemez kesinlikle. Bunlarla ilgili hicbir vaade de inanmam. Ciinkii yapilmiyor.

(SK, E)

Gortismeye katilan bekar katilmcilardan bir kismi ise partilerin sosyal
yardimlarla ilgili faaliyet, vaat ve sOylemlerinin oy tercihlerinde etkili olacagim
belirtmislerdir. S6z konusu katilimcilardan DC 6zellikle ¢ocuklara yonelik yardimlarin
tercihinde etkili olabilecegini OM ise yardim aldig1 icin tercihinde etkili oldugunu ifade
etmislerdir. DC ve OM’nin ifadeleri su sekildedir:

Cocuklara yonelik yapilmis olan yardimlar beni daha cok etkiler. Gida ve yakit
vardumt da etkiler. Fakat bunun siyasi partiler tarafindan oy olarak goriilmesi bana
yvanlis geliyor. Bu yardimlar aslinda olmasi gereken yapilmasi gereken yardimlar...
Cocuklara yonelik vaatler bilimsel, egitim destekleri beni ozellikle etkiler. Oy tercihimi
etkiler. Ozellikle bilimsel alanlarda yapilacagi vaat edilen ilerici faaliyetler oyumu
olumlu yonde etkiler. (DC, K)

Yardim faaliyetleri etkiler. Ciinkii altyorum. Bu konudaki vaat ve soylemleri de

etkilidir. Bu vaatlerde bulunanlara oy veririm. (OM, E)

Derinlemesine goriismeye katilan evli se¢menlerin yaklasik olarak tamamina
yakin1 oy tercihlerinde siyasi partilerin sosyal yardimlarla ilgili faaliyet, vaat ve
sOylemlerini dikkate almadiklarini ifade etmislerdir. Evli katilimcilardan CC, SK, YI ve
AC siyasi partilerin yaptiklar: yardimlar oy kaygisiyla yapmalar1 nedeniyle bunlarin oy
tercihlerinde etkili olmadigimi belirtmislerdir. CC, SK, YI ve AC’nin bu konudaki
ifadeleri su sekildedir;
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Oy almak icin yaptiklar icin adil oldugunu diigiinmiiyorum. O yiizden oy
verirken hi¢ dikkate almiyorum. Sadece bu yardimlart aldiklari icin oy verilmesini
dogru bulmuyorum. Bu konudaki vaat ve soylemlerini de kulak ardi ederim... (CC, K)

Bu tarz yardimlar oyumu kesinlikle etkilemez. Ciinkii bunlar gecici islerdir. Oy
toplamak icin yapryorlar. Ama ihtiya¢ sahiplerine gitmesi iyi bir is bence. Ama yine
vaat ve soylemleri beni etkilemez. (SK, E)

Siyasi partilerin yaptiklart sosyal yardimlar oyumu etkilemez. Ciinkii bunlar oy
kaygisiyla yapiliyor. Buna gore oyumu asla belirlemem. Her partinin yaptigi
uygulamalar oyumu etkilemez. Vaat ve soylemleri diisiincelerimi hicbir sekilde
etkilemez. (Y1, K)

Bu yardimlarin oy icin dagitildigimi diisiiniiyorum. Ayrica adaletsiz bir dagitim
oluyor. Bu yardimlart yapan partilere oy vermem. Diizgiin ¢alistiklarin

diisiinmiiyorum. Vaat ve soylemlerine kesinlikle inanmam. (AC, E)

Evli katiimcilardan ME ve GK’nin siyasi partilerin sosyal yardimlarla ilgili
faaliyetlerini devletin yapmasi gereken gorevler olarak belirterek oy tercihlerinde bu
tarz yardimlarin etkili olmadigini ifade etmeleri ilgi ¢ekicidir. ME ve GK’nin lisans
mezunu olmalar1 6zellikle dikkat ¢ekicidir. ME ve GK’nin ifadeleri su sekildedir;

Sosyal yardimlarin yapilmasi cok giizel fakat gercekten adaletli yapildigini
diisiinmiiyorum. Ben hi¢ yardim almadim. O yiizden benim oyumda etkili degildir.
Yardim yapildigi icin oy vermem. Devletin zaten muhtag¢ olanlara yardim etmesi lazim.
Sosyal yardimlarla ilgili partilerin vaat ve séylemlerine inanmiyorum. Inandirict
gelmiyor. Bu yiizden oyumda etkili degildir. (ME, K)

Zaten bu yardimlar yapilmali. Partilerle ilgili olmamali bunlar. Yardima ihtiyact
olan herkese yapilmali. Oy kaygisiyla yapilmamali. Oyumu etkilemez. Ciinkii gelir
diizeyini dengelemek icin devletin gorevi. Vaat ve soylemler icin de aym sekilde

diisiintiyorum. (GK, K)

Gortismeye katilan evli katilimcilardan ET oOzellikle egitimle ilgili gordiigii
yardimlarin oy tercihinde etkili olabilecegini belirtirken DK daha dnceden yardim aldig:
icin oyunda etkili oldugunu ifade etmistir. ET ve DK bu konudaki diisiincelerini su

sekilde ifade etmislerdir;
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Egitim konusunda yapilan yardimlar: ozellikle etkili olabilir. Fakat yardimlarin
veterli oldugunu gormek isterim. Gergekten yardim yapilan insanlarin ihtiyaclarini
karsiladigini gormek isterim. Bu sekilde oyumda olumlu etkisi olabilir. Vaat ve
soylemlerine pek inanmam. Ciinkii oy icin vaatlerde bulunuyorlar. (ET, K)

Onceden vyiyecek yardimi aliyorduk. Ben yardim yapana oyumu veriyordum.
Bize yardim yapiyorlard: niye oy vermeyeyim. Ama yapacagiz edecegiz gibi vaatlerine

inanmam. Clinkii hepsi yalan dolan. (DK, K)

4. Aylik gelirinizdeki olumlu ya da olumsuz degismeleri oy tercihinizde nasil

degerlendirirsiniz?

Derinlemesine goriismeye katilan bekar se¢menlerden yaklasik yarist aylik
gelirlerindeki degismelerin oy tercihlerinde etkili oldugunu belirtmistir. Aylik
gelirlerindeki degismelerin oy tercihlerinde etkili oldugunu ifade eden bekar
katilimcilarin neredeyse tamaminin lisans mezunu olmalar1 dikkat ¢ekicidir. S6z konusu
katilimcilardan BC, HD, SK ve DU gelirlerindeki olumsuz degismelerin olumlu
degismelere gore oy tercihlerinde daha fazla etkili oldugunu ifade etmislerdir. BC, HD,
SK ve DU’nun bu konudaki diisiincelerini su sekilde aciklamiglardir;

Gelirimdeki artmalar her zaman olacaktir. Enflasyona gore her yil artmasi
lazim. Ama enflasyon oramina gore artmazsa oyumu olumsuz etkiler. Enflasyon
oraninda artis olursa da zaten yapilmasi gereken yapilmis derim. Bu sekilde
diisiindiigiim icin de oyumu etkilemez. (BC, K)

Gelirimin yiikselmesini refah seviyemin yiikselmesi olarak ele altyorum. Sadece
kendi maasim degil herkesinki onemli. Gelirimdeki olumsuz degismelerde kesinlikle
oyum olumsuz etkilenir. Fakat gelirimdeki yiikselmelerde tiim alternatif partileri
degerlendiririm. Alim giiciimiin yiikselmesi cok onemli. Ideolojik diiiincelerim
onemlidir fakat ekonomik refahim daha onemlidir. (HD, K)

Aylik gelirime yansiyacak olan yapilan kotii degismeler oyumu daha cok etkiler.
Alim giiciim azalirsa sebep olan partiye oy vermem. Cebime giren para azalirsa ya da
alim giiciim gelirime gore azalirsa oy vermem. (SK, E)

Olumsuz degisimler oyumu daha fazla etkiler. Olumsuz degisim daha fazla

etkiledigi icin daha cok etki birakiyor bende. Devletin belirledigi iicrete gore calistigim
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icin ¢cok etkiliyor. Degisen sartlara gore benim gelirimi dengelemek devletin gorevi.

(DU, K)

Bekar katilimcilardan yaklasik yarisi ise aylik gelirlerindeki degismelerin oy
tercihlerini etkilemedigini soylemistir. Bu konuda o6zellikle EG, BY, DC ve MK’nin
ifadeleri ilgi ¢ekicidir.

Etkilemez. Ciinkii rizk Allah’tandir. Enflasyon oraninda artis ya da azalis oyumu
cok fazla etkilemez. (EG, E)

Maasimdaki degismeler oy tercihimde etkili degildir. Olumlu degismelere zaten
hiikiimetin gorevi olarak gordiigiim icin dikkat etmemem. Olumsuz degismelerde de
daha fazla calisirum. (BY, E)

Oy tercihimi etkilemez. Aylik gelirimdeki olumlu degismelerin onemli etkeninin
partilerin degil kendimin oldugunu diisiiniiriim. Olumsuz degismeler de etkilemez.
Olmasi gereken yapildigi icin etkilemez. (DC, K)

Maagumi kendi emegime gore aldigim icin etkilenmem. Oyumu etkilemez. (MK,

E)

Gorlismeye katilan evli secmenlerden neredeyse tamamina yakininin oy verirken
aylik gelirlerindeki degismeleri g6z Oniinde bulundurduklarim1 ifade ettikleri
goriilmiistiir. S6z konusu katilimcilardan GA, MH ve KC 6zellikle maaslarinda olusan
olumsuz degismelerin oy tercihlerini etkiledigini ifade etmislerdir. Bununla birlikte
katilimcilardan ME ve DK maaslarindaki yiikselmelerin oylari tizerinde etkili olacagini
belirtmislerdir. GA, MH, KC, ME ve DK’nin ifadeleri su sekildedir;

Olumsuz degismeler direkt net olarak etkiler. Olumlu degismelerde partiler
arast kiyaslamalara giderim. Yani direkt etkilemez. (GA, K)

Oy tercihimde kesinlikle etkilidir. Aylik gelirim enflasyon oranina gore diisiik
kalirsa buna neden olan partiye kesinlikle oy vermem. (MH, E)

Maagim yiikselirse oyumu etkilemez. Ciinkii bunu ben kazantyorum. Ama
maagimda bir diisiis olursa yani alisveris yaparken param eskisi gibi yeterli gelmezse
oyumda buna dikkat ederim. Buna sebep olan partiye kesinlikle oyumu vermem. Ciinkii

fiyatlar yiikselirse maasim yetmez. (KC, K)



86

Maagimin yiikselmesi tabi ki oyumu etkiler. Buna gore oy verebilirim. Ciinkii
ekonomik durumum benim icin onemli. (ME, K)
Benim maasim yok. Ama esimin maagsunu yiikselten partiye tabii oy veririm.

Ciinkii tek gecim kaynagimiz bu. (DK, K)

Evli katilimcilardan bir kismu aylik gelirlerindeki olumlu ya da olumsuz
degismelerin oy tercihlerinde etkisinin bulunmadigin1 belirtmislerdir. S6z konusu
katilimcilarin  tamaminin  68renim  diizeylerinin ilk6gretim diizeyinde olmasi1 ilgi
cekicidir. Katilimcilardan SK ve YI gelirlerindeki degismeleri kazanglar1 olarak
gordiiklerini belirterek; katilimcilardan YU, oy tercihinde gelirindeki degismenin degil
diger alanlarda neler yapildigi oldugunu, AC ise oyunda iilke i¢in yapilanlara baktigini
belirterek aylik gelirlerindeki degismelerin oy tercihlerinde etkili olmadigini ifade
etmislerdir.

Oyumu hangi partiye verecegimi kesinlikle etkilemez. Ciinkii benim kazancim.
(9K, E)

Benim oyumu hicbir sekilde etkilemez. Kendi kazancim olan paraya gore
diisiincelerim degismez. Buna gore oy vermem. (Y1, K)

Benim gelirimdeki degismelere cok dikkat etmem. Onemli olan benim icin diger
alanlarda neler yapildigidir. Oy verirken diger alanlarda yapilanlara dikkat ederim.
(YU, E)

Aylik gelirimdeki degismelere bakarak oy vermem. Benim icin partilerin iilkem
icin yaptiklart onemlidir. Ciinkii herkesin geliri farkli. Onemli olan iilkemin genel

durumu. Yapilanlarda ve yapilacaklarda adaletli olunmali. (AC, E)

5.0y tercihinizde etkilendiginiz kisi ya da kisiler var mi? Neden?

Derinlemesine goriismeye katilan bekar katilimcilardan yarisindan fazlasinin oy
verirken bireysel kararlar aldiklarin1 ifade ettikleri goriilmiistiir. S6z konusu
katilimcilarin hepsinin iiniversite mezunu olmasi dikkat ¢ekicidir. Oy tercihlerinde hi¢
kimseden etkilenmediklerini belirten katilimcilardan EG, BC, SK, EC ve EC’nin
ifadeleri su sekildedir;
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Hi¢ kimse beni etkileyemez. Ben kendim arastirip okuyorum. Kendi aklimca
oyumu belirlerim. (EG, E)

Yok. Sonucta kendim diisiiniip aywrt edebiliyorum. Ama soyle bir sey var:
Cevremdeki konusmalar: dikkate alarak diigiincelerimin degerlendirebiliyorum. (BC, K)

Hayir. Bireysel karar veririm. Sadece kendi goriislerime gore oy veririm. (SK,
E)

Hayir. Kimseden etkilenmem. Kendi fikirlerimi daha ¢ok onemsiyorum. (EC, K)

Hayir. Herkesin ideolojisi farklidir. Ailemle parti tartismalarina girebiliyorum.
Cok yonlii bakiyorum. Tek bir partiye korii koriine odaklanmak bana dogru gelmiyor.
Iktidarda siirekli bir degisim olsun isterdim. Yenilikler insanlara yeni bakis acilari

getiriyor. Fakat kararlarimi kendi diisiincelerime gore aliyorum. (EC, K)

Derinlemesine goriismeye katilan bekar katilimcilardan bir kismi ise oy
verirlerken ailelerinden etkilendiklerini sOylemislerdir. S6z konusu katilimcilarin
[Ikogretim mezunu olmalari ilgi cekici goriilmiistiir. Bu katilimeilardan TH ve OM’nin
ifadeleri su sekildedir;

Ailem etkilidir. Aynt partiyi destekliyoruz. Ama kendim karar veririm. Bana su
partiye oy ver demez kimse. (TH, E)

Benim icin ailem onemlidir. Onlar kime derse ben ona oy veririm. Ciinkii

ailemin goriisleri onemli. (OM, E)

Gortismeye katilan evli se¢menlerin yarisindan fazlasi bir siyasi partiye oy
verirken hi¢ kimseden etkilenmediklerini ifade etmislerdir. Bu katilimcilar kendi hiir
fikirleri dogrultusunda tamamen bireysel karar aldiklarini belirtmislerdir. Bu noktada
AC ve HT nin ifadeleri nemlidir.

Kendi kafama gore oy veririm. Herkes kendi fikrinde hiirdiir. Herkes istedigine
oy verir. Ben de kimseyi suna buna oy ver diye zorlamam. (AC, E)

Hayir yok. Ciinkii ben her zaman kendi goriislerime gore hareket ederim. (HT,
E)

Bununla birlikte katilimcilardan kendi gelirine sahip olan ayni zamanda egitim
diizeyleri yiiksek olan kadinlarin oy tercihlerinde 6zgiir olduklarini 6zellikle belirtmeleri

dikkat cekicidir. Katilimcilardan KC, ME ve CC’nin ifadeleri su sekildedir;
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Hi¢c kimseden etkilenmem. Ben ozgiir bir insamum. Fikirlerimde ozgiir
cumhuriyetci bir kadinim. Ne kocam ne de bir baskasi etkili olmadi bugiine kadar. (KC,
K)

Etkilenmem. Ciinkii kendi hiir kararim onemlidir benim icin. (ME, K)

Yok. Ciinkii ben ozgiir bir kadinmim ve kendim takip edebiliyorum olup bitenleri.

Duydugum gordiigiim faaliyetlere gore hareket ediyorum. (CC, K)

Evli katilimcilardan bir kismi oy verirken ailelerinden etkilendiklerini
belirtmislerdir. Bunu direkt etkilenme olarak diisiinen katilimci bulunmakla birlikte
fikirlerinin ailesi tarafindan sekillendigini ifade ederek ayni siyasi egilimde oldugunu
belirten de bulunmaktadir. Goriismeye katilanlardan NC ve GK’nin ifadeleri su
sekildedir;

Ailemden etkilendim yani goriislerimin olusmasinda. Annem ve babam ¢ok
etkilidir. Ciinkii fikirlerim, diisiincelerim onlar sayesinde gelisti. Genelde ayni sekilde
diistiniiriiz. (NC, E)

Ailemden etkilendim zamaminda. Fikirlerim, goriislerim babanunkiyle ayni
diyebilirim. Babamla sohbet ederken etkileniyorum. Ciinkii beraber yasadik. Fikirlerini

benimsedigim kisiler oluyor. (GK, K)

6. Oy tercihinizi belirlerken esiniz ile ayni yonde mi hareket edersiniz? Neden?

“Oy tercihinizi belirlerken esiniz ile ayn1 yonde mi hareket edersiniz?” sorusu
evli katilimcilar i¢in hazirlanmis ve sadece evli katilimcilara sorulmus bir sorudur.
Katilimcilarin yaklasik olarak tamamina yakini esiyle ayni partiye oy verdiklerini
belirtmislerdir. Bunun nedeni olarak ise ayn1 goriisleri paylastiklarini ifade etmislerdir.
Katilimcilardan HT, YU ve YI'nin ifadeleri su sekildedir;

Evet. Ciinkii goriislerimiz ayni. (HT, E)

Hemen hemen aymi. Ciinkii goriislerimiz ayni. (YU, E)

Ayni partiye oy veriyoruz. Ama esimle goriislerimiz benzer. (YI, K)

Goriismeye katilan kadin katilimcilardan bir kismi oy tercihlerinde eslerinin

etkisi olmadigini sdylemelerine ragmen ayni partiye oy verdiklerini belirtmeleri ve
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sebebini belirtmemeleri ilgi cekicidir. Bu konuda HK, ME ve DK’min ifadeleri su
sekildedir;

Hayir, kimseden etkilenmem. Ama esimle ayni partiye oy veriyoruz. Yani bir
sebebi yok. (HK, K)

Genelde ayni partiye oy veriyoruz. Ama esimden etkilenmiyorum. (ME, K)

Hemen hemen ayni. Ayni oluyor. Bir nedeni yok. (DK, K)

Goriismeye katilan erkek katilimcilardan bir kismi oy tercihlerine kendilerinin
karar verdiklerini eslerinin etkisinin bulunmadigimm belirtmekle birlikte kendilerinin
eslerinin tercihlerini etkilediklerini ifade etmislerdir. S6z konusu katilimcilardan NC, 1Y
ve SK ifadeleri su sekildedir;

Hayir. Ben onun diisiindiigii gibi diisiinmeyebilirim. Genelde ben onu etkilemeye
calisirim. (NC, E)

Evet esimle ayni partiye oy veriyoruz. Ama ben esimden etkilenmiyorum. Egim
lizerinde etkiliyimdir. (IY, E)

Ayni partiye oy veriyoruz. Egsim benim kararlaruma dikkat eder. (SK, E)

Bununla birlikte kadin katilimcilardan sadece iki kisi oy tercihlerinde eslerini
etkilediklerini ifade etmislerdir. S6z konusu katilimcilardan KC ve GZ’nin ifadeleri su
sekildedir;

Onceden farkli partilere oy veriyorduk. Fakat daha sonra benim goriislerimden
etkilendi. Aymi partiye oy vermeye basladik. Genel olarak aym diisiincelere sahibiz. Bu
konularda konustugumuz zaman ayni fikirleri paylastyoruz. (KC, K)

Genelde ayni. Onun cok particilik diisiincesi yoktur. Benim diisiincelerime uyar.

(GZ, K)
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7. Esiniz sizden kendi oy verecegi partiye oy vermenizi istedi mi? Siz bu

istegine nasil karsilik verdiniz?

“Esiniz sizden kendi oy verecegi partiye oy vermenizi istedi mi? Siz bu istegine
nasil karsilik verdiniz?” sorusu sadece evli katilimcilar i¢in hazirlanmis ve sadece evli
katilimcilara sorulmus bir sorudur. Derinlemesine goriismeye katilan evli katilimcilarin
tamamina yakininin eslerinin boyle bir istemde bulunmadiklarimi ifade ettikleri ortaya
cikmistir. SO0z konusu evli katilimcilarin neredeyse tamaminin erkek katilimcilardan
olustugu goriilmiistiir. Ozellikle s6z konusu katilimcilardan NC, 1Y, MH ve HT nin
ifadeleri ilgi ¢ekicidir.

Hayir, hic istemedi. Eger isteseydi kendi fikirlerime gore oy verecegimi
soylerdim. (NC, E)

Hayr istemedi. Boyle bir sey isteyemez. (IY, E)

Hayur istemedi. Ama ben istedim. (MH, E)

Hayir istemedi. Zaten goriislerimiz ayni o yiizden ayni partiye oy veriyoruz. (HT,

E)

Bununla birlikte evli kadin katilimcilardan bir kisminin eslerinin kendi oy
verdikleri partiye oy vermelerini kendilerinden istemediklerini soylemislerdir. Buna
katilimcilardan KC ve HK’nin ifadeleri 6rnek teskil etmektedir.

Hic istemedi. Herkes kendisi bilir ben karigmam der her zaman. 30 yillik evliyiz
hi¢bir zaman istemedi. (KC, K)

Hic istemedi. Bizde kimse kimseye karismaz. (HK, K)

Derinlemesine goriismeye katilan evli katilimcilardan “Esiniz sizden kendi oy
verecegl partiye oy vermenizi istedi mi?” sorusuna “Evet istedi” cevabini verenlerin
hepsinin kadin oldugu ortaya ¢ikmistir. Evli kadin katilimcilarin eslerinin bu isteklerine
nasil karsilik verdikleri cesitlilik gostermektedir. Katilimcilardan YI, CC, GA ve ET nin
ifadeleri su sekildedir;

Istedi. Ama ben oy vermeye gidince orda kendim karar veririm dedim. Herkesin

fikri kendine. (YI, K)
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Her zaman istedi. Ama ben hep kendi istedigime oy veriyorum. Ciinkii kendim
karar veriyorum. (CC, K)

Evet istedi. Ama ben istedigi partiye oy vermedim. Ciinkii benim goriislerim
farkli. (GA, K)

Istedi. Aymi diisiinmedigimizi belirttim. Yapilan vaatlerin benim icin etkili

olmadigimi soyledim...(ET, K)

8. Sosyal politikalardan (Egitim, saglk, sosyal giivenlik) en ¢ok hangisinde

yatirimlar yapilmaswni isterdiniz? Neden?

Derinlemesine goriismeye katilan bekar katilimcilardan yarisindan fazlasinin
sosyal politikalardan “egitim” alaninda yatirimlar yapilmasini istedikleri goriilmiistiir.
Katilimcilar 6zel olarak egitim politikalarini takip etmediklerini, iilkede en sorunlu alan
olarak egitim sistemini gordiiklerini ve her seyin egitime bagh olarak gelisebilecegini
sOylemislerdir. S6z konusu katilimcilar i¢in egitim bir iilkenin gelismesi icin énemli
goriilmektedir. Buna katilimcilardan HD, MK, AU ve EG’nin ifadeleri ornek teskil
etmektedir.

Egitimde yatirimlar yapilmali. Her sey egitimle baglar. Egitim olmadan hicbir
sey olmaz. Egitim toplumun gelismesi icin cok énemli. Ozel olarak takip etmiyorum
egitimde yapilan degisiklik ya da yatirumlari. Fakat gordiiklerimden cikardigim
ozellikle egitimciler egitilmeli. (HD, K)

Egitim alaninda yapimali. Egitime yatirim yapilinca her sey sirastyla gelisir. O
viizden egitimde yatirimlar yapilmali. (MK, E)

Egitime yatirim yapimasini isterim. Uzun vadeli doniisii olan bir yatirim olur.
Ciinkii egitim her alani etkiliyor... Egitim politikalarini takip etmiyorum. Sadece
gordiiklerime gore yorumluyorum... En c¢ok egitim sisteminde sorun oldugunu
diiiiniiyorum. Bu yiizden ilk olarak buraya el atilmali. (AU, K)

Birincisi egitim. Egitim dogru diizgiin bir sekilde alinamadigr icin iilkenin
durumu ¢ok kotii... Egitim c¢oziilmeden hicbir sey ¢oziilmez... Bireylerin yeteneklerinin
farkina varabilecekleri egitimlerin verilmesi gerek. Egitimcilerin nitelikli olmasi

gerekiyor. (EG, E)
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Bekar katilimcilardan egitim alaninda yatirnmlar yapilmasini isteyenlerden bir
kisminin gelecekteki cocuklarimi diisiinerek egitim alaninda yatirimlar yapilmasini
istediklerini belirtmeleri ilgi ¢ekicidir. Bununla birlikte s6z konusu katilimcilar ilkenin
gelismesi icin de egitim sisteminde yatirimlarin gerekli oldugunu belirtmislerdir.
Katilimcilardan DC ve EQ’niin ifadeleri su sekildedir;

Aslinda hepsinde eksigimiz var. Ama en temelinde egitimi goriiyorum. Verilen
egitim kalitesi cok kotii. Ozel olarak egitim politikalarim takip etmiyorum. Fakat
medyadan gordiiklerim dikkatimi ¢ekiyor...Genel olarak iilkedeki ¢ocuklarin iyi
yetigebilmesi ve gelecekte cocuklarimin da iyi yetisebilmesi icin egitim sistemi
iyilestirilmeli. Egitimde istedigim gibi yatirimlarin degisikliklerin yapilmasi ya da vaat
edilmesi oy tercihimde etkilidir... (DC, K)

Egitimde yatirumlar yapilmasi gerekiyor. Egitimdeki ilerlemeler digerlerini de
etkileyip gelistirecegi icin egitim cok onemli. Egitim adina dogru isler yapilmali.
Istedigim amaca ulasamadim ben bu egitim sisteminde... Egitim sagliktan ekonomiye
kadar her seyde etkilidir. O yiizden gelecekteki cocuklarumi da diisiinerek egitimde
degisiklikler yapilmasint isterim. Ama oyum sadece egitim politikalarina gore

sekillenmez. (EO, E)

Goriismeye katilan bekar katilimcilardan bir kismi saglik alaninda yatirimlar
yapilmasini istediklerini belirtmislerdir. Katilimcilardan BY, TH ve US’nin bu
konudaki ifadeleri su sekildedir;

Saglik alaninda yatirimlar yapilmali. Ciinkii en fazla sikintili olan ve ihtiyacin
fazla oldugu alan. (BY, E)

Saglik kesinlikle. Insanlar ¢ok fazla sirada bekliyorlar. Bu yiizden saglik
alaninda yatirimlar yapilmali. (TH, E)

Saglik sektoriinde yatirimlar yapilmali. Egitim de c¢ok onemli. Babamin
rahatsizligindan dolayr aklima ilk saglk geldi. Temizlik, maddiyat, ila¢ pahaliliklar
konularinda diizenlemeler yapilmali. Ozellikle ilaclar ile ilgili. (US, E)

Derinlemesine goriismeye katilan evli katilimcilarin tamamina yakininin sosyal
politikalardan “egitim” alaninda yatirimlar yapilmasimi istediklerini belirtmislerdir.

Ozellikle cocugu olan evli katilimcilarin cocuklarinin egitimleriyle ilgili kaygilarindan
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dolay1r egitim alaninda yatinmlar yapilmasini istedikleri goriilmiistiir. S6z konusu
katilimcilardan CC, ME, GA, 1Y ve MH’nin ifadeleri su sekildedir;

Egitim sisteminin saglikli oldugunu diigiinmiiyorum. Iki ¢cocugum da siirekli
degisen sistemlerden c¢ok olumsuz etkilendi. O yiizden daha kaliteli ve istikrarli bir
egitim sistemi olmali kesinlikle. Bu konuda ciddi yatirimlar yapilmali. (CC, K)

Egitimde yatirimlar yapilmasint isterim. Cocuklarimiz giizel egitim alsinlar
isterim. Cocuklarinun iyi yerlere gelmelerini isterim. Ozellikle egitimle ilgili yapilanlart
takip ediyorum. Ciinkii cocuklarim bu degisikliklerden etkileniyorlar. (ME, K)

Egitim ve saglik ¢ok onemli. Ama egitim birinci siradadir... Cocugum icin
egitimle ilgili yapilanlar ¢ok fazla arastirtyorum. Ciinkii ¢ocugumu ozel okula
gondermek istemiyorum. Bu yiizden devlet okulunda iyi ve sistemli bir egitim almasin
istiyorum. (GA, K)

Egitim alaninda yatirimlar yapilmali. Cocugumun hayatinda da etkili oldugu
icin benim icin de egitim onemli. Ama sadece ¢cocugum icin degil herkesin cocugu icin
iyi bir egitim sistemi olmasi gerektigini diisiiniiyorum. Egitim alaninda yapilanlar: takip
ediyorum...(IY, E)

Egitim alaninda yatirum yapilmast lazim... Bu yiizden egitim alaninda yatirimlar
vapilmali. Cocuklarinin gelecegini diisiiniiyorum. Cocuklarini devlet okullarina
gonderiyorum. Bu yiizden devlet okullart da ozeller gibi kaliteli egitim verebilmeli.

(MH, E)

Evli katilimcilardan bir kismi saglik alaninda yatirnmlar yapilmasini istediklerini
sOylemislerdir. S6z konusu ifadelerde bulunan evli katilimcilarin hepsinin elli yag iistii
ve ilkokul mezunu olmalar1 dikkat cekicidir. Katilimcilardan HK ¢ocugunun hastaligi
nedeniyle yasadigr sikintilardan; DK siirekli kendi yasadigi sikintilardan dolay: saglik
alaninda yatirimlar yapilmasin istediklerini belirtmislerdir. HK ve DK’nin ifadeleri su
sekildedir;

Saglik konusunda yatiruimlar yapilmali. Cocugumun hastaliginda cok sikintilar
yvasadigim igcin benim icin saglik onemli. Saglhk alaninda mutlaka ciddi yatirimlar
vapilmali. (HK, K)

Saglikla ilgili yatirimlar yapilsin isterim. Biz hep hastanede oldugumuz icin

benim icin oncelikli. Doktor ve hemsire daha ¢ok olmali. (DK, K)
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9. Bir siyasi partinin sosyal politikalara iliskin faaliyetler, vaatler ve soylemleri

oy tercihinizi etkiler mi? Neden?

Derinlemesine goriismeye katilan bekar katilimcilarin yarisindan fazlasinin
siyasi partilerin sosyal politikalara iligkin icraatlarinin oy tercihlerinde etkili oldugu vaat
ve sOylemlerinin ise oy tercihlerinde etkili olmadig1 goziitkmektedir. Katilimcilardan EC
ve EG oy tercihlerinde sosyal politikalarin 6nemli bir etken oldugunu belirtmislerdir.
Yine katilimcilardan TH ve OM siyasi partilerin sosyal politikalara iliskin yaptiklarinin
oy tercihlerinde etkili oldugunu ifade etmislerdir. EC, EG, TH ve OM’nin ifadeleri su
sekildedir;

FPartilerin onceden yapnus olduklart faaliyetler oyumu etkiler. Vaat ve
soylemlerine onem vermem. Oyumda en etkili olan sosyal politikalardir. Algist agik
toplum olmast lazim. Korii koriine inanan bir toplumda yasamak istemem. O Yyiizden
sosyal politikalar benim icin énemli. (EC, K)

Siyasi partilerin sosyal politikalara dair yapilan faaliyetleri oyumu etkiler...
Sosyal politikalara verilen deger insana verilen degeri gosteriyor. Emeklilere verilen
deger hayat standartlarimi saglayan sosyal politikalardir. Bu yiizden sosyal politikalar
olduk¢ca onemlidir. Siyasi partilerin sosyal politikalarla ilgili vaat ve soylemleri hi¢cbir
sekilde etkilemez. Deneme yanilma yoluyla ogrenilebilecek bir seydir siyaset. (EG, E)

Siyasi partilerin yaptiklart iyi isler oyumu olumlu etkiler. Taraftart oldugum
partilerin kotii politikalart oyumu olumsuz etkiler. Sosyal politikalara dair vaat ve
soylemler oyumu etkilemez. Ciinkii inanmiyorum. (TH, E)

Onceden yapilanlar etkiler. Ornegin saghkla ilgili. Yaptiklarim gordiigiim icin

etkiler. Vaat ve soylemleri etkilemez. Ciinkii inandirict gelmiyor. (OM, E)

Bekar katilimcilardan bir kisminin oy tercihlerinde sosyal politikalarin tek etkili
faktor olmadigimi soyleyip ekonomik faktorlerin oy tercihlerinde 6zellikle daha etkili
oldugunu belirttikleri goriilmiistir. Bu konuda s6z konusu katilimcilardan DU ve
HD’nin ifadeleri ilgi ¢ekicidir.

Biitiin konularda yapilan vaat ve soylemlere bakis acim aymi. Hicbir sekilde
inanmiyorum. Gercek yapilan kaliteli yatinmlar oyumu olumlu etkiler. Ozellikle

egitimle ilgili. Oy kullanirken sadece sosyal politikalara gore oy vermem. En ¢ok



95

etkileyecek olan benim ekonomimdir. Ekonomim bozulursa yapacaklarim da etkilenir.
Bu yiizden oyumda ekonomik faktorler daha fazla etkilidir. (DU, K)

Sosyal politikalarla ilgili onceden yapilan faaliyetler oyumu etkiler. Onlarla
ilgili olumlu gordiigiim yapilanlar etkilidir. Fakat yapilan kotii isler daha etkilidir. Kotii
islerden oyum olumsuz etkilenir. Refah seviyesinin yiikselmesi icin sosyal politikalara
daha fazla kaynak ayrilmali. Fakat oyumda en fazla ekonomik faaliyetler onemlidir.

(HD, K)

Derinlemesine goriismeye katilan bekar katilimcilarin bir kisminin ise oy
tercihlerinde siyasi partilerin icraatlartyla birlikte vaat ve sdylemlerine de dikkat
ettiklerini belirttikleri goriilmiistiir. Katilimcilardan BC, DC ve EO’niin soruya iliskin
ifadeleri su sekildedir;

Etkiler. Sosyal politikalar bir toplum icin oldukca onemlidir. Toplumu geriye
gotiirecek politikalar oyumu olumsuz etkiler. Toplumu ileriye gotiirecek sosyal
politikalar oyumu olumlu etkiler. Partilerin vaat ve soylemleri bana pek inandirict
gelmiyor. Fakat partilerin onceden yaptiklarina gore vaatlerine inanabilirim. Vaat ve
soylemleri de benim oyumda etkili olabilir bu sekilde. (BC, K)

Siyasi partilerin yapmus olduklart adaletli politikalar ciddi manada insanlar icin
faydali olan gseyler oyumu olumlu etkiler. Ciinkii toplumsal refah icin gereklidir.
Ozellikle saglik politikalar, istihdama iligkin yapilanlar oyumu olumlu etkiler. Vaat ve
soylemlerinden genel olarak etkilenirim. Ozellikle egitim politikalar: hakkinda verilen
vaatler oyumu etkiler. Mesela kafamdaki egitim sistemine wygun vaatler sunan bir
partiye oyumu verebilirim. (DC, K)

Sosyal politikalara iliskin yapilan faaliyetler oyumu etkiler. Ornegin internet
kullamimina dair sansiirlemeler oyumu olumsuz etkiler. Ozgiirliigiimii kisitlayan sosyal
politikalar oyumu kesinlikle olumsuz etkiler. Ozgiirliiklerle ilgili yapilan vaat ve
soylemler oyumu kesinlikle etkiler. Oyumda en cok ozgiirliik saglanmasi benim icin

kesinlikle etkilidir. (EO, E)

Bekar katilimcilardan sadece bir katilimcinin siyasi partilerin sosyal politikalara
iliskin faaliyetleri, vaat ve soylemlerinin oy tercihinde etkili olmadigin1 ifade ettigi

goriilmiistiir. Katilime1 BY ’nin ifadesi su sekildedir;
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Etkilemez. Toplumsal faydasinin olmasi giizel. Fakat oyumu etkilemez. Benim
oyumu ideolojik goriislerim ve vicdamim etkiler. Vaat ve soylemlerini hicbir sekilde

dikkate almam. Oyumda etkisizdir. (BY, E)

Derinlemesine goriismeye katilan evli katilimcilarin yaklagik tamamina yakini
siyasi partilerin sosyal politikalarla ilgili icraatlarinin oy tercihlerinde etkili oldugunu
vaat ve sOylemlerinin ise etkili olmadigini belirttikleri goriilmiistiir. Katilimcilardan
YU, NC, KC, 1Y ve HK’nin ifadeleri su sekildedir;

Sosyal politikalarla ilgili yapilan iyi isler oyumu da olumlu etkiler. Ciinkii benim
icin onemli olan iilkem icin yapilanlardir. Yasam standardinmizin yiikselmesi icin bu
alanlarda yapilan yatirimlar ¢ok gerekli ve onemlidir. Bu yiizden oyumu etkiler. Bu
konularla ilgili verilen vaat ve soylemler oyumu etkilemez...(YU, E)

Sosyal politikalar benim icin onemlidir. Takip ediyorum. Sosyal politikalarla
yvapilan olumlu isler oyumu olumlu etkiler. Ciinkii bunlarin devamliligi ¢cok onemlidir.
Vaat ve soylemleri cok onemli degil. Ciinkii benim icin yaptiklart onemli. Yaptiklar
yvapacaklarmmin teminatidir. (NC, E)

Yapilan faaliyetleri oy verirken diisiiniiriim. Bana gore yapilan iyi isler oyumu
etkiler. Yaptiklar: giizel igler gelecekte de yapacaklar: anlamina gelir benim icin. Vaat
ve soylemleri etkilemez. (KC, K)

Siyasi partilerin sosyal politikalarla ilgili yaptiklart oyumda etkilidir. Ciinkii
sosyal politikalar insanlarin en temel haklarindan oldugu icin oyumu etkiler. Amaci
disinda yapilan uygulamalar oyumu olumsuz etkiler. Ozellikle propaganda malzemesi
olarak kullanilan uygulamalar oyumu olumsuz etkiler. Partilerin sosyal politikalarla
ilgili vaat ve soylemleri de oyumda etkili degildir. (IY, E)

Yapilan faaliyetler mutlaka etkili olur... Ciinkii hayatimizi etkiliyor. Yapilan iyi
isler oyumu ¢ok cabuk etkiler. Vaat ve soylemler ise etkilemez. Ciinkii benim yapilanlari

gormem lazim. (HK, K)

Evli katilimcilardan bir kismi saglik alaninda calistiklart i¢in siyasi partiler
tarafindan Ozellikle saghik alaninda ve saglik calisanlari ile ilgili yapilanlarin oy
tercihlerinde etkili oldugunu belirtmislerdir. Katilimcilardan ME ve CC’nin bu

konudaki ifadeleri ilgi ¢ekicidir.



97

Yapilanlar oyumu etkiler. Ozellikle egitim ve saglik. Isimden dolay: saglik
calisanlari ile ilgili yapilanlar oyumda daha fazla etkilidir. Vaat ve soylemlere genel
olarak inanmiyorum. (ME, K)

Etkiler tabi ki. Sosyal politikalar ¢ok onemli. Yapilanlara bakarim ona gore
karar veririm. Isimden dolay ozellikle saghk calisanlar ile ilgili yapilan ¢calismalar

oyumda etkilidir. Bu konuda vaat ve soylemlerine de onem veririm...(CC, K)

Evli katilimcilardan bir kisminin oy tercihlerinde siyasi partilerin sosyal
politikalara iliskin hem icraatlarina hem de vaat ve soylemlerine dikkat ettiklerini ifade
ettikleri goriilmiistiir. S6z konusu katilimcilardan GA ve MH’nin ifadeleri su sekildedir;

Egitim ve saglhk alanlarinda yapilan uygulamalar oyumu cok etkiler. Oy
verirken bunlart gozetirim. Hicbir yatirum yapilmazsa oy verirken olumsuz diisiiniiriim.
Fartilerin sosyal politikalarla ilgili vaat ve soylemleri ozellikle egitim konusundaki
vaatleri oyumu olumlu etkiler. Ozellikle cocuklarin egitim hayatlarini kolaylastiracak
vaatler oyumu olumlu etkiler. (GA, K)

Sosyal politikalar benim icin onemlidir. Devlet aldigi vergiyi bize bir sekilde
harcamast gerekiyor. Devlet saglik, egitim gibi hizmetleri bize vermek zorunda. Vaat ve
soylemleri de etkilidir oyumda. Ama vaat eden kisiye bakarum degerlendirirken. (MH,
E)

3.7. Bulgularin Degerlendirilmesi

Bu calismada medeni durumlardan evli ve bekar olma durumlarinin se¢gmen
davranig1 iizerindeki etkisi sunulan arastirma sorulari ¢ercevesinde arastirilmaktadir.
Arastirma sorular1 ¢ercevesinde hazirlanan sorular evli ve bekar secmenlere sunularak
evli secmenler ile bekar secmenlerin verdikleri cevaplara gore oy tercihlerindeki
farkliliklar ya da benzerlikler ortaya konulmaktadir. Evli ve bekar olma durumunun
secmenlerin siyasi tercihlerine etkisini ortaya cikarmaya calisan saha c¢alismasinda evli
ve bekdr secmenlerin parti tercihlerinde etkilendikleri faktorlerin  degisiklik

gosterebilecegine ulasilmastir.
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Ekonomik oy verme teorisine gore segmen davraniglarinda ekonomik faktorler
onemli rol oynamaktadir. Ekonomik oy teorisinin iizerine kurulu oldugu sorumluluk
hipotezine gore se¢menler ekonomik kosullar iyiye gittigi zaman iktidari
odiillendirmekte kotiiye gittigi zaman cezalandirmaktadir (Sezgin 2007: 22-23).
Yaklasima gore ekonomik kosullarin durumu mevcut iktidar ve alternatif partiler
arasindaki secimde onemli bir rol oynamaktadir. Onemli bir ekonomik gosterge olan
enflasyon konusunda gosterilen performanslar mevcut iktidarin devamliligina ya da
alternatif partilerin iktidar olabilmesine yol agmaktadir (Cinko 2006: 107). Bireylerin
kisisel sorumluluklart ve kendi ekonomilerine bagh kisilerin sayisina bagli olarak sahip
olduklar1  ekonomik  sorumluluklar oy tercihlerinde ekonomik  faktorleri
degerlendirmelerinde cesitlilik gostermelerine neden olmaktadir. Evli bireylerin es ve
cocuk faktorlerine bagli olarak ekonomik sorumluluklari sadece bireysel diizeyde
kalmamaktadir. Calismada sunulan arastirma sorularindan biri evli se¢menlerin
sorumluluklarinin bekér se¢gmenlere gore daha fazla olmasi nedeniyle oy verirken evli
secmenlerin ekonomik faktorleri bekar secmenlere gore daha fazla gozetip gozetmedigi
tizerinedir. En Onemli ekonomik gostergelerden biri olan enflasyon oranlarindaki
degisikliklerin bireylerin hayat standartlarin1 6nemli Ol¢iide etkilemesi nedeniyle
secmen davranislarinda etkili oldugu diisiiniilmektedir. Evli ve bekar katilimcilarla
yapilan derinlemesine goriismelerde siyasi partilerin enflasyonla miicadele ile ilgili
icraatlarinin  s6z konusu katilimcilarin oy tercihlerinde etkili oldugu sonucuna
vartlmistir. Hem evli hem de bekar se¢cmenlerin siyasi partilerin enflasyonla miicadele
ile ilgili icraatlarindan etkilendiklerini belirtmeleri ekonomik oy verme teorisini
destekler niteliktedir. Fakat bekadr secmenler enflasyonla miicadele faaliyetlerinden
etkilenme sebeplerini belirtirken 6ne cikardiklar iilke refahinin daha iyi hale gelmesi
tizerinde durmalari ve ideolojik vurgularda bulunmalar olduk¢a dikkat ¢ekicidir. Bekar
secmenlerin biiylik bir kisminin ideolojik goriislerine vurgu yapmalar1 ekonomik
degerlendirmelerinde ideolojik tutumlarinin 6nemli oldugunu diisiindiirmektedir.
Bununla birlikte sadece kendi ekonomik durumlarina degil de iilkenin ekonomisinin
giicli olmasina yonelik ifadeleri bunu destekler niteliktedir. Bu durumda bekéar
secmenler aslinda oy tercihlerinde ideolojik goriisleri cercevesinde mi karar
vermektedirler? Elde edilen veriler 1s18inda bu miimkiin goriinmektedir. Evli

secmenlerin ise siyasi partilerin enflasyonla miicadele ile ilgili faaliyetlerine bakis
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acilarinin  kendi yasam standartlar1 ve ekonomik durumlart ile ilgili oldugu
goriilmektedir. Evli katilimcilarin biiyilk bir kisminin bu yondeki ifadeleri evli
secmenlerin ekonomik faktorleri kendi yasamlarina gore dikkate aldiklar1 ortadadir. Bu
durumda evli se¢menlerin bu konuda bekar se¢menlere gore bakis acgilarimi kendi
alanlar1 etrafinda topladiklarin1 sdylemek yanlis olmayacaktir. Peki evli secmenler
ideolojik tutumlarin1 gérmezden gelmekte midir? Yapilan saha calismasinda
katilimcilardan alinan cevaplar dogrultusunda evli segmenlerin ideolojik goriislerini pek
vurgulamadiklar goriilmiistiir. Fakat bu konuda evli segmenlerin ideolojik goriislerine
vurgu yapmamalari enflasyonla miicadele ile ilgili faaliyetlerde ideolojik tutumlarinin
etkisi olmadig1 ya da genel olarak ideolojik tutumlarinin oy tercihlerinde etkili olmadigi
anlamina gelmez. Bununla birlikte bekar secmenlerin oy tercihlerinde ideolojik

tutumlarinin etkili oldugunu soylemek yanlis olmayacaktir.

Ekonomik yaklasim cercevesinde segcmenler ekonomik gostergelerden olan vergi
ve licret faktoriinii de oy verirken gozetmektedirler. Ekonomik yaklasima gore en ¢ok
fayda saglanacak partiye yonelen secmenin kendi gelirini etkileyecek olan vergi
yiikiimliiliiklerinden etkilenecegi diisiiniilmektedir (Dokmen ve Ova 2016: 23). Medeni
durumlardan evli ve bekar olma durumlarinin se¢men davranisina etkisini arastiran bu
calismada, se¢gmenlerin medeni durumlarina gore uygulanan ya da uygulanmasi vaat
edilen vergi ve lcretler ile ilgili faaliyetlerin 6zellikle evli se¢menler iizerinde etkili
oldugu diisiiniilmektedir. Oncelikle evli ya da bekar fark etmeksizin katilimcilarin
neredeyse tamamina yakininin vergi ve licretlendirmelerin adaletsiz oldugunu ifade
etmeleri mevcut mekanizmalara giivensizlik duyuldugunu diisiindiirmektedir.
Calismada bekar katilimcilarin neredeyse tamaminin adaletli vergilendirme ve
ticretlendirme vurgulamalar1 dikkat cekmektedir. Fakat keskin bir sekilde oylarini
sadece partilerin vergilendirme ve iicretlendirme ile ilgili icraat ve vaatlerine bakarak
belirmediklerini sonucuna ulasilmaktadir. Cevaplarinda ¢ekimser davranmalari, “eger”,
“belki” gibi ifadelerde bulunmalar diisiindiiriiciidiir. Ayrica bekar se¢menler arasinda
bir kistm katilimcinin ideolojik goriislerinin 6nemli oldugunu ifade etmesi dikkat
cekicidir. Bu durumda bekar secmenler i¢in oy tercihlerinde vergi ve iicretlendirmelerin
cok da onemli bir yeri olmadig1 disiiniilmektedir. Keskin cevaplarin olmayist bu

diisiinceyi destekler niteliktedir. Bunun nedeni bireysel ekonomilerinin bagkalariyla
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paylasilmamas1 m1 yoksa ideolojik diisiincelerinin ekonomik durumlarindan daha
onemli goriilmesi midir ya da baska bir nedeni var midir? Sorunun yanit1 segmenden
secmene benzerlik ya da farklilik gostermektedir. Bununla birlikte kisisel gelirlerinin
sadece kendileri tarafindan kullanilmasi ve kendileri disinda ekonomik sorumluluklarini
tagidiklart  kisilerin olmamas1 ideolojik diisiincelerinin agir bastigin1  destekler
niteliktedir. Evli katilimcilara bakildiginda ise oy tercihlerinde siyasi partilerin
vergilendirme ve iicretlendirme ile ilgili faaliyetlerinin net bir sekilde etkili oldugunu
ifade edenler cogunlukta bulunmaktadir. Evli katilimcilarin hem kendi hem de diger aile
bireylerinin ekonomik sorumluluklarini tagidiklar: ortadadir. Vergi ve iicretler ile ilgili
yapilan ya da yapilacak olan her islemin dogrudan geliri ve gideri etkiledigi
diistintildiigiinde evli katilimcilarin s6z konusu faaliyet ve vaatlerden etkilenmeleri
olagan goriinmektedir. Evli se¢menlerin s6z konusu faaliyet ve vaatlerden etkilenme
nedenleri kendilerinin disinda bagka aile iiyelerinin ekonomik sorumluluklarini
tasimalari m1 yoksa kendi gelirleri ya da birikimlerinin etkilenmesi midir? Her ne kadar
kisi gelirinin olumsuz ya da olumlu etkilenmesini gozetse de kendilerinin disinda aile

sorumluluklarinin bulunmasi kisinin diisiincelerini etkileyebilmektedir.

Secmen davranisinda ekonomik oy verme modelinin 0ne siirdiigii izere segcmen
ekonomik durumunun iyiye ya da kotiiye gitmesinden mevcut iktidart sorumlu
tutmaktadir. Burada gelir durumu karsimiza c¢ikmaktadir. Secmenlerin  gelir
durumlarinin yillara gore degisiklik gostermesi oy tercihine etkide bulunmakta midir?
Evli ve bekar segmenler oy tercihlerinde gelir degisimlerini gbzetmekte midirler? Bu
calismada evli ve bekar se¢menlerin oy verirken gelir durumlarindaki degisikliklerden
etkilenip etkilenmedikleri sunulan arastirma sorular1 dahilinde arastirilmaktadir. Bekar
katilimcilarin verdikleri cevaplar dahilinde bir kisminin aylik gelirlerindeki degisiklikler
icinde sadece olumsuz degisikliklerden etkilendikleri bir kismimin ise hic
etkilenmediklerine ulasilmaktadir. Etkilenmediklerini ifade eden katilimcilarin kendi
kisisel gelirleri disinda hane gelirlerinin bulunmasi ekonomik olarak destek gordiiklerini
gostermektedir. Bununla birlikte etkilenmediklerini ifade edenler bunun nedeni olarak
gelirlerinin ~ kendilerinden kaynakli  degisiklik  gosterdigini  diisiinmektedirler.
Etkilendiklerini ifade eden bekar se¢menlerin ¢ogunlugunun ise kisisel gelir ve hane

gelirlerinin ayn1 olmasi dikkat ¢ekicidir. Bu durumda ekonomik olarak destek gérmeyen
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bekar secmenler digerlerine gore enflasyon, vergilendirmeler ve iicretlendirmelerden
daha fazla etkilenmektedirler. Ekonomik sorumluluklarin fazla olmasi se¢men
davranigsinda ekonomik gostergeleri onemli kilar m1? Evli secmenlere baktigimizda
sorunun cevabma dogru gidilmektedir. Evli katilimcilarin  ¢cogunlugunun gelir
durumlarindaki  degisikliklerden  etkilendiklerini  ifade  etmeleri  yOnetim
mekanizmalarin1  s6z konusu degisikliklerin sebebi olarak gordiiklerini ortaya
koymaktadir. Etkilenmediklerini ifade eden az sayida evli katilimcinin ise gelir
degisikliklerinin sebebi olarak kendilerini gormeleri dikkat cekicidir. Bu durumda evli
secmenler oy tercihlerinde bekar se¢menlere gore gelirlerindeki degisiklikleri daha fazla
gozetmektedirler. Bunun sebebi ekonomik sorumluluklarinin fazla olmast midir? Yoksa
gelirlerindeki degisikliklerin nedeni olarak yonetim mekanizmalarini gormeleri midir?
Verilen cevaplar dahilinde evli segmenler oy tercihlerinde bekar secmenlere gore gelir
degisikliklerini daha fazla degerlendirmektedirler. Bu durum evli bireylerin ekonomik
sorumluluklarin fazla olmasi, iktidarin gelir durumlarimi dengeleme gorevinin olduguna

inanilmas1 nedenlerine dayanmaktadir.

Sec¢menler egitim, gelir diizeyi, cinsiyet, yas gibi demografik o6zellikleri
bakimindan farkliliklar gostermektedirler. Her secmen c¢esitli demografik ozellikleri
dahilinde oy tercihinde etkilendigi faktorler bakimindan farkliliklar barindirmaktadir.
Gelir diizeyi demografik ozellikler icinde bazen adaletsiz farkliliklar icermektedir. Bu
nedenle ortaya devletin yiiriittiigli sosyal politikalar ¢ikmaktadir. Sosyal politikanin net
bir tanimi bulunmamaktadir. Bununla birlikte sosyal politika “modern toplumda
ekonomik ve toplumsal yapinin toplumsal kesimler {izerindeki yarattigi olumsuzluklari
ve esitsizlikleri ortadan kaldirmaya yonelik sistematik bir uygulama” seklinde ifade
edilmektedir (Giines 2012: 188). Bir takim esitsizliklere denge saglamak iizere yapilan
sosyal politikalar bireyler tarafindan énemsenmektedir. Se¢men davranislarinda sosyal
politikalarla ilgili iki sey goze ¢arpmaktadir. Bunlardan biri sosyal politikalarin devletin
gorevi oldugu algisina dayanan ideolojik yaklagim digeri ise ¢ikar maksimizasyonuna
dayanan ekonomik yaklasim olarak diisiiniilebilir. Sec¢cim siirecinde ya da farkhi
zamanlarda siyasi partilerin yaptiklar1 ya da yapmay1 vaat ettikleri sosyal yardimlar evli
ve bekar secmenlerin oy tercihinde ne kadar etkilidir? Calismada bu sorunun cevabina

ulagmaya yonelik olarak katilimcilara sosyal yardimlarla ilgili diisiinceleri sorulmustur.
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Bekar katilimcilar ile evli katilimcilarin bilyiikk ¢ogunlugunun oy tercihlerinde sosyal
yardimlardan etkilenmedikleri goriilmiistiir. S6z konusu katilimcilardan bekar
katilimcilar sosyal yardimlarin sosyal devletin geregi olarak yapilmasi gerektigini
belirtirken evli katilimcilar ise bu yardimlarin oy kaygisiyla yapildigini ifade
etmislerdir. Burada bekar katilimcilarin ideolojik goriislerinin anlamli bir farklilik
olusturdugu goriilmektedir. Evli ve bekar katilimcilarin s6z konusu konunun oy
tercihlerinde etkili olma diizeyi aym olsa da nedenler arasinda farkliliklar olmasi
diistindiiriictidiir. Evli ve bekar katilimcilardan siyasi partilerin sosyal yardimlarla ilgili
faaliyetlerinin oy tercihlerinde etkili oldugunu belirtenlerin gelir diizeylerinin asgari
ticretin (2020 TL) altinda oldugu ve sosyal yardim aldiklar1 goriilmiistiir. Buradan
hareketle sosyal yardimlar ekonomik katkilarindan dolay1 kisilerin oy tercihlerinde

etkili olmaktadir.

Sosyal politikalarin alan olarak hangisinin ve hangi nedenle 6nemli goriildiigii
cesitlilik gosterebilmektedir. Calismada evli ve bekar katilimcilara sosyal politikalardan
hangisinde yatirim yapilmasini istedikleri sorulmustur. Evli ve bekar katilimcilarin
tamamma yakin bir kismimn egitim alaninda yatinmlar yapilmasini istediklerini
belirtmislerdir. Bunun nedeni olarak ise farklilhiklar ortaya c¢ikmistir. Bekar
katilimcilarin evli katilimcilara gore konuya daha ideolojik yaklasmalar1 dikkat
cekicidir. Ulke gelismisliginin egitim alanindaki gelismislige baglh oldugunu ifade eden
bekar katilimcilarin ideolojik tutumlarini yansitan partilere yonelmeleri olagan
goriinmektedir. Ideolojik faktorler siyasi partilerin arasindaki farkliliklari yansitan
ogeler olarak goriilmektedir(Negiz ve Akyildiz 2012: 173). Parti kimligi modelinin one
stirdiigii goriis cercevesinde segcmen verdigi oya goriislerini yansitmanin bir yolu olarak
bakmaktadir (Unal 2016: 101). Evli katilimcilarin ¢ocuklarindan dolay: konuya ¢ikarci
yaklastiklar1 goriilmiistiir. Evli katilimcilarin ¢ocuklarinin daha iyi bir egitim almalari
icin devlet okullarinin da 6zel okullar kadar iyi olmasi istemeleri ¢ikarct
yaklasimlarini gostermektedir. Bu konuda her ne kadar bekar se¢menlerin ideolojik
yaklagimlar1 evli segmenlerin ¢ikarci yaklasimlar: ortaya ¢iksa da oy tercihlerini hangi
faktore gore belirledikleri net bir sekilde bilinememektedir. Evli ve bekar katilimcilarin
sosyal politikalara dair yapilan ya da yapilmas: vaat edilen faaliyetlerin oy

tercihlerindeki etkisi sorulan bir diger sorudur. Bekar katilimcilardan oy tercihlerinde
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siyasi partilerin sosyal politikalara dair yapilan ya da yapilacak olan faaliyetlerin etkili
oldugunu ifade edenlerle, etkili olmadigim1 ifade edenlerin nedenlerinin ideolojik
tutumlar oldugu goriilmiistiir. Sosyal politikalar bekar katilimcilar tarafindan ideolojik
goriisleri cercevesinde degerlendirilmektedir. Bununla birlikte evli katilimcilarin bu
konudaki goriislerine bakildiginda evli katilimcilarin hepsinin sosyal politikalarla ilgili
yapilan faaliyetlerden oy tercihlerinde etkilendiklerini ifade ettikleri goriilmiistiir.
Neden olarak yasam standartlarinin etkilenmesi, meslekleri nedeniyle belli alanda

yapilanlardan etkilenilmesi ¢ikar amach etkilenmeyi ortaya ¢ikarmaktadir.

Burada iizerinde durulmas: gereken bir diger konu da, se¢menlerin siyasi
tercihlerinde baska kisilerin etkili olup olmadigidir. Se¢menlerin siyasi tercihlerinde
cevrelerindeki insanlarin da etkili olabilecegi bircok aragtirmaci tarafindan ileri
striilmektedir. Literatiirde se¢men davraniglarina teorik yaklasimlardan sosyolojik
yaklasim kapsaminda aile ve ait olunan grup se¢cmenin oy kararinda etkili olan
degiskenlerdendir (Caglar ve Gelir 2014: 31). Oy vermeyi bir grup eylemi olarak ele
alan bu modelde birlikte yasayan ve ¢alisan insanlarin ayn partiye oy vermeye egilimli
olduklari ileri siiriilmektedir (Turan ve Temizel 2015: 68). Bu arastirmada bekar ve evli
katilimcilara oy tercihlerini belirlerken etkilendikleri kisi ya da kisilerin olup olmadigi
sorulmaktadir. Bu sayede secmenlerin kararlarinda otonom hareket edip etmedikleri
ortaya koyulmaya calisilmistir. Bekar katilimcilardan egitim diizeyi yiiksek olan
katilimcilarin oy tercihlerinde kimseden etkilenmedikleri egitim seviyesi diisiik
olanlarin ise ailelerinden etkilendikleri sonucuna ulasilmistir. Burada egitim seviyesi
yiiksek olan katilimcilarin oy tercihlerinde kendi ideolojileri ¢ercevesinde mi yoksa
tercihlerinde  baskalarindan etkilenmeyi dogru bulmamalar1 nedeniyle mi
etkilenmediklerini ifade etmektedirler?. S6z konusu katilimcilar sadece kendi
goriiglerini onemsiyor olmakla birlikte baskalarinin fikirleri dogrultusunda oy vermeyi
yanlig buluyor olabilirler. Evli katilimcilarin da bekar katilimcilarin ¢cogunlugu gibi oy
tercihlerinde etkilendikleri kimsenin olmadigin1 ifade ettikleri goriilmistiir. Evli
katilimcilar arasinda kadinlarin 6zellikle “kimse benim oyuma karisamaz” seklindeki
ifadeleri oOzellikle ilgi cekicidir. Ancak soz konusu katilimcilarin yiiksek oranda
esleriyle ayni partiye oy verdikleri goriilmiistiir. Burada kadin katilimcilarin oy

kararlarin1 kendilerinin verdikleri 6zellikle ve siddetle vurgulamalar ilgi ¢ekicidir. Evli
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kadin katilimcilar oy kararlarinda gercekten bagimsiz m1 hareket etmektedirler? Yoksa
bagimsiz hareket ettiklerini ifade etmek kendilerine daha m1 dogru geliyor? Evli kadin
katilimcilarin eglerinin etkisi altinda siyasi tercihlerini yaptiklarim1 fakat bunu ifade
etmekten kacgindiklart goriilmiistiir. Cilinkii evli katilimcilara sorulan “oy tercihinizi
belirlerken esiniz ile ayn1 yonde mi hareket ediyorsunuz” sorusuna kadin katilimcilarin
neredeyse tamaminin esleriyle ayni partiye oy verdiklerini belirttikleri goriilmiistiir. S6z
konusu katilimcilar bunun nedeni olarak ayni goriisleri paylastiklarini ifade etmislerdir.
Evli erkek katilimcilar esleriyle ayni partiye oy verdiklerini fakat kendilerinin eslerinin
kararlar1 ilizerinde etkili olduklarin1 Ozellikle belirtmeleri ataerkil otoriteyi
cagristirmaktadir. Bu durumda evli erkek katilimcilar siyasal alanda kendilerini daha
fazla bilgili mi gormektedirler? Ya da soz konusu katilimcilar siyasal alana kadinm
sadece kendi istekleri yoniinde oy veren bireyler olarak mi yerlestirmektedirler? Bu
arastirmada ulasilan duruma gore kadinlarin siyasal alanda yerinin olmadigi algisi
devam etmektedir. Her ne kadar kadin katilimcilar kararlarinda hiir olduklarim ifade
etseler de eslerinin destekledikleri parti disinda herhangi bir partiye 1limh
yaklagsmamalar celiskilidir. “Esiniz sizden kendi oy verecegi partiye oy vermenizi istedi
mi?” sorusuna verilen yanitlar bu diisiinceyi destekler niteliktedir. Bu soruya 6zellikle
erkek katilimcilarin biiyiik cogunlugu “hayir istemedi”, “boyle bir sey isteyemez”, “ben
istedim” seklindeki ifadeleri erkek katilimcilarin eslerinin siyasi diisiincelerini
onemsemediklerini gostermektedir. Ayrica bu soruya “evet istedi” yanitin1 veren tiim
katilimcilarin kadin olmasi ve isteklerine gizli ya da agik olumsuz yanit verdiklerini
ifade etmeleri celiskileri de beraberinde getirmektedir. S6z konusu kadin katilimcilar
gercekten eslerinin destekledikleri partiye oy vermeyip kendi kararlar1 dogrultusunda mi
oy tercihlerini belirlemektedirler? Yoksa aksini yaptiklarini belirterek kendi kararlarinin
onemli oldugunu mu gostermeye caligmaktadirlar? Cevap ne olursa olsun erkek
katilimcilarin destekledikleri partiye eslerinden oy vermelerini istemeleri ve eslerinin
kendilerinden boyle bir istekte bulunamayacagini ifade etmeleri siyasette kadinin yeri
olmadig1 algisinin devam ettigini gostermektedir. Sonug olarak evli katilimcilarin bekar

katilimcilara gore siyasi tercihlerinde daha az otonom kararlar aldiklar1 goriilmektedir.



IV. BOLUM

4. SONUC

Sosyal bilimlerde kavramlarin tek bir tanim altinda kesinlestirilmemesi
kavramlarin cesitli diisiiniirlerin goriisleriyle aciklanabilmesini ve bazen de kavramlarin
i¢ ice gecmesini meydana getirmektedir. Bu calismada evli ve bekar se¢cmenlerin oy
verme davranislar lizerinde durulmaktadir. Se¢cmen davramisina aciklik getirmek ve
secmen davranigini yorumlayabilmek adina i¢ ice ge¢mis oldugu demokrasi, siyasal
katilim, secimler ve secim sistemleri ele alinmaktadir. Se¢cmen davranisi kavramina

gecilmeden once demokrasi, siyasal katilim ve secimler iizerinde durulmaktadir.

Demokrasi kavrami ge¢misten giiniimiize bircok farkli tanim almistir. Temsili
demokrasi, belirli sartlar1 tasiyan bireylerin bir siire icin kendilerini temsil edecek
yonetim mekanizmalarim1 se¢meleri seklinde ele alinmaktadir. Bu siirecte karsimiza
secimler ¢cikmaktadir. Demokratik yonetim olarak ele alinabilmesi i¢in bir yonetimin
belli kriterleri tasimasi gerekmektedir. Dahl’in ifadesiyle bunlar kisaca ‘“etkin katilim,
oy kullanma, bilgi edinebilme, giindem {izerinde son sozii soyleme hakki ve
yetiskinlerin dahil olmas1” seklinde karsimiza ¢ikmaktadir. Demokrasinin sagladigi ve
aynt zamanda da demokratik yonetimlerin temel sartlart olarak bu temel kriterler

bulunmaktadir.

Oy kullanmanin bir siyasal katilim tiirli olmas1 oy kullanmanin 6neminin ortaya
koyabilmek adina siyasal katilimin anlasilmasim gerektirmektedir. Bir¢cok sosyal bilim
kavrami iizerinde oldugu gibi siyasal katilim icin de net bir tanimlama
yapilamamaktadir. Bircok farkli tanim ve siniflandirmadan anlasildigi iizere siyasal
katilim i¢inde oy kullanmak, mitinglere katilmak, gosteri yiiriiyiislerine katilmak, bildiri

yayinlamak, resmi makamlarla temaslarda bulunmak, siyasi parti faaliyetlerine katilim
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gostermek, parti rozeti tasimak, siyasi partide liye olmak gibi bir¢ok sekilde kendini
gostermektedir. Kavram olarak siyasi yOnetim mekanizmalarini etkilemek ya da
belirlemek siyasi yonetim mekanizmalarinin eylemlerini ve kararlarini etkilemek ya da
belirlemek kisilerin giristikleri faaliyetler olarak goziikkmektedir. Siyasal katilim tiirleri
icinde oy kullanma eyleminin 6nemli bir yeri bulunmaktadir. Siyasal katilim tiirleri
icinde siyasi yonetim mekanizmasina mesruiyet kazandirmasi, kolay yapilabilen bir
katilim tiirii olmas1 ve sonuglari itibariyle ol¢iilebilir veriler sunmasi oy kullanmanin

siyasal katilim tiirleri icindeki 6nemine isaret etmektedir.

Demokratik yonetimlerde secimler ve secim sistemlerinin nasil sekillendigi
biiylik 6nem tagimaktadir. Secimler demokratik yonetimlerin 6nemli ayaklarindan birini
olusturmaktadir. Bir yoOnetimin demokratik olarak nitelendirilebilmesi igin belirli
ozellikleri tasimas1 gerekmektedir. Secimlerin goriildiigii her yerde demokrasiden soz
etmek miimkiin olmayabilir. Bu nedenle temel olarak secimler bazi kurallar
cercevesinde gerceklestirilmektedir. Diizenli araliklarla se¢imlerin diizenlenerek siyasi
iktidarin belirlenmesi demokratik gereklerden biri olarak karsimiza c¢ikmaktadir.
Bununla birlikte demokratik bir se¢cim olarak nitelendirilebilmesi i¢in se¢imin esitlik
ilkesi, genellik ilkesi, bireysellik ilkesi, gizlilik ilkesi ve serbestlik ilkesini tagimasi
gerekmektedir. Iktidara mesruiyet kazandiran secimlerin belli sartlar altinda
gerceklesmesi secimlere olan giiven ya da giivensizligi beraberinde getirmektedir. Bu
nedenle se¢imlerin demokratik olarak nitelendirilebilmesi ve se¢menin siyasal
mekanizmalara olan giivenini arttirmast bakimindan s6z konusu sartlari tasimasi
onemlidir. Bununla birlikte se¢menlerin kullandiklar1 oylarin mecliste sandalyelere
doniistiirilmesinde uygulanan teknik usullerin se¢im sistemleri adi altinda yer aldigi
goriilmektedir. Secim sistemleri secmenin oyunun mecliste yer bulmasi bakimindan
onemli bir deger olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Secim sistemleri genel gerceve altinda
cogunluk sistemi ve nispi temsil sistemi seklinde belirmektedir. Cogunluk sistemi
yonetimde istikrar tizerinden sekillenmekteyken nispi temsil sistemi yonetimde adalet
tizerinden sekillenmektedir. Cogunluk sistemi kendi i¢cinde mutlak ve nisbi ¢cogunluk
sistemleri olarak ikiye ayrilmaktadir. Mutlak c¢ogunlukta secim bolgesinde gecerli
oylarin yarisindan bir fazlasim alan aday ya da parti o bolgedeki se¢im yarigini

kazanmaktadir. Bu sistemde belli bir cogunluk belirtilmekte oldugundan se¢imler ikinci
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bir tura kalabilmekte ve temsilde adaletsizlikler ortaya cikmaktadir. Nisbi ¢ogunluk
sisteminde ise secime katilan adayin ya da partinin secim bolgesinde digerlerine gore en
fazla oyu alan secilmis sayilmaktadir. Cogunluk sistemleri yonetimde istikrar
saglamaya calisirken temsilde adaletsizliklere yol agmaktadir. Nispi temsil sisteminde
listeli secimler yapilmaktadir. Bu sistemde partiler aldiklar1 oy oraninda temsilci
cikarmaktadir. S6z konusu durumda sadece en fazla oylar1 alan partiler degil tiim
partiler aldiklar1 oy oraninda temsilci ¢ikarabilmekte ve azinlik partilerinin de temsilci
cikarmasi saglanmaktadir. Nispi temsil sistemi oylarin mecliste sandalyelere
doniistiirilmesinde cogunluk sistemlerine gore daha adaletli sonuglar elde etmeye
calisirken yoOnetimde istikrarsizliklara neden olabilmektedir. YoOnetimde istikrar
sorununa ¢6ziim bulabilmek i¢in se¢im baraji uygulamasi yapildigi goriilmektedir.
Secim sistemlerinin avantajlart1 ve dezavantajlar1 bulunmaktadir. Her iilkenin kendi
siyasal yapisina Ozgii secim sistemleri tercih ettikleri goriilmektedir. Tiirkiye’de ise
kanunlarda belirtildigi {lizere nispi temsil sistemi kullanilmaktadir. Se¢menlerin
oylarinin degerlerini se¢im sonuglarinin ne sekilde temsil yaratifim gozeterek
degerlendirmeleri secmen davranisi etkileyebilmektedir. Bu nedenle secim sistemleri

oldukca 6nemlidir.

Secimlerin en Onemli aktorlerinden olan se¢menlerin hangi faktér ya da
faktorlerin etkisi altinda siyasi parti tercihlerini belirledikleri 6nemli bir aragtirma alani
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Se¢men davranisi kavrami altinda se¢gmen statiisiindeki
bireylerin oy tercihlerini hangi faktor ya da faktorlerin etkisi altinda belirledikleri
arastirtlmaktadir. Segmen davranisi etkileyen faktorleri aciklamaya calisan ii¢ teorik
yaklasim bulunmaktadir. Bunlar; ekonomik yaklasim, sosyolojik yaklasim ve sosyo-
psikolojik yaklasim basliklar1 altinda ele alinmaktadir. Ekonomik yaklagimda se¢cmenler
oy tercihlerini belirlerken ekonomik faktorleri gozetmektedirler. Sosyolojik yaklagimda
ise secmen davranisinda belirleyici faktor olarak sosyal boliinmelerin etkili oldugu
karsimiza ¢ikmaktadir. sosyo-psikolojik yaklasim ise secmenlerin ¢esitli psikolojik
diirtiiler altinda bir siyasi partiye yakinlik duyarak oy tercihlerini bu yoOnde
belirlediklerini ifade etmektedir. Teorik yaklasimlar disinda se¢men davranisini
etkileyen faktorler; yas, cinsiyet, medeni durum, egitim, meslek, gelir, yerlesim yeri,

dini baglilik, aile, parti bagliligi, lider ya da aday imaji, ekonomik, kitle iletisim araclari
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ve propaganda faaliyetleri, grup etkisi gibi faktorler ele alinmaktadir. S6z konusu
faktorlerden her biri segmen davranmisinda etkili olabilmektedir. Bununla birlikte hi¢bir

faktor segmen davranisinda tek basina belirleyici bulunmamaktadir.

Bireylerin tercihleri kendi kisisel ozellikleri ile birlikte cevresel faktorlerin
etkisiyle sekillenmektedir. Birer secmen olarak bireyler siyasi tercihlerini belirlerken
bircok faktoriin etkisi altinda kalmaktadirlar. Bu ¢alismada medeni durumlardan evli ve
bekar olmanin se¢cmen davranigindaki etkisi ortaya konulmaktadir. Evli segcmenler bekar
secmenlere gore farkli deger ve faktorleri gozeterek siyasi parti tercihlerini
belirlemektedirler. Calisma kapsaminda derinlemesine goriigme ile yapilan
miilakatlarda goriismecilerden elde edilen veriler 1s181nda evliligin segmen davraniginda

farklilik yaratan bir etkiye sahip olduguna ulasilmaktadir.

Evli ve bekar olmanin se¢cmenin siyasi tercihine etkisini inceleyen bu ¢alismada
evli ve bekar se¢menlerle yapilan goriismelerde hem evli hem de bekar secmenlerin
genel olarak siyasi partilerin vaat ve soylemlerine inanmadiklar1 goriilmiistiir. Buradan
hareketle genel olarak se¢cmenlerin tercihlerini belirlerken gecmisi goz Oniinde
bulundurarak hareket ettikleri sonucuna ulasilmaktadir. Se¢cmenler siyasi parti ya da

adayin ge¢miste yaptiklarini degerlendirerek siyasi parti tercihlerini belirlemektedirler.

Bu calismada yapilan goriismeler sonucunda elde edilen bulgulara gore evli ve
bekar se¢menler farkli faktorleri gozeterek siyasi tercihlerini belirlemektedirler.
Calismada goriismeye katilan katilimcilarin  tamamina yakininin oy tercihlerini
belirlerken ekonomik faktorleri gozettikleri goriilmiistiir. Bu durum se¢cmen davranisini
aciklamaya yonelik teorik yaklasimlardan olan Ekonomik Yaklasgimi destekler
niteliktedir. Evli ve bekadr katilmcilarin oy tercihlerinde ekonomik faktorleri
degerlendirirken farkli yaklagimlarinin oldugu goriilmiistiir. Saha caligmasi sonucunda
evli secmenlerin bekar se¢menlere gore kendi ekonomik durumlarini daha fazla
onemsediklerine; bekar se¢gmenlerin ise ekonomik faktorleri degerlendirirken ideolojik
gorilislerini  dikkate aldiklart sonucuna ulagilmistir. Bu durumda evli se¢menler
ekonomik sorumluluklar1 bekar se¢menlere gore daha fazla oldugu icin oy tercihlerinde

kendi ekonomik durumlarini etkileyen politikalar1 degerlendirirken ideolojik goriislerini
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ikinci plana atmaktadirlar. Farkli nedenlere dayansa da hem evli hem de bekar
secmenler i¢in ekonomik faktorler oy tercihlerinde etkili olmaktadir. Buna gore evli
secmenler oy tercihlerinde aile sorumluluklar ve yiikiimliiliikkleri nedeniyle ekonomi
politikalarma 6nem vermektedirler. Bekar secmenler ise iilkenin genel ekonomik
durumunu 6nemsemekle birlikte ideolojik goriisleri cercevesinde ekonomik gostergeleri

degerlendirmektedirler.

Sosyolojik Yaklasim cercevesinde ele alindigi iizere bireyler oy tercihlerini
belirlerken aile ve yakin cevresinde bulunan kisilerin etkisi altinda kalabilirler.
Calismada yapilan goriismelerden elde edilen sonuglara gore evli secmenlerin siyasi
tercihlerinde eslerinin etkisi altinda kalabildikleri sonucuna ulasilmistir. Eslerin ayni
hayati ve sorumluluklar1 paylagsmalarindan dolayr siyasi tercihlerinin benzer olmasi
olagan goziikmektedir. Bununla birlikte cogunlukla evli kadin se¢cmenlerin eslerinin
siyasi kararlar1 etkisinde kaldiklar1 ¢alismada ulasilan diger bir sonug olarak karsimiza
cikmaktadir. Bekar se¢menler ise verdikleri cevaplar dogrultusunda evli se¢menlere
gore otonom kararlar almaktadirlar. Bekar katilimcilar arasinda siyasi tercihlerini
baskalarinin goriislerine gore belirlediklerini ifade eden ¢ok az katilimci bulunmaktadir.
Bu konuda egitim, yas gibi demografik farkliliklar géze carpmaktadir. Sonug olarak evli

secmenler bekar secmenlere gore daha az otonom kararlar almaktadirlar.

Bireylerin hayatlarinda 6nemli etkileri olan sosyal politikalarin evli segmenlerin
oy tercihlerinde nasil ve ne derece etkili oldugu miilakat sorulariyla elde edilen veriler
15181nda ortaya konulmaktadir. Sosyal politikalara bakis evli ve bekar segmenlere gore
farkliliklar gostermektedir. Evli secmenler bekar secmenlere gore oy tercihlerinde
sosyal politikalar konusunda ¢ikarci yaklasimlar sergilerken bekar se¢cmenler ideolojik
goriisleri cercevesinde degerlendirmeler yapmaktadirlar. Buna gore evli se¢cmenler
siyasi partilerin sosyal politikalarla ilgili yaptiklari ya da yapmayi vaat ettikleri
faaliyetleri kendi ¢ikarlar cercevesinde degerlendirmektedirler. Ornegin cocuk sahibi
olan evli katimecilar c¢ocuklarimin gelecegi igin sosyal politikalardan egitimi
desteklemektedir. Bekar secmenler ise sosyal politikalarn iilkenin gelismesine ve
kalkinmasina katki saglamasi durumuna gore oy tercihlerinde dikkate almaktadirlar.

Bekar se¢gmenleri bu yaklasimlarin1 Sosyo-psikolojik yaklasima gore degerlendirmek
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miimkiindiir. Oy tercihlerinde ideolojik faktorlerin 6ne ¢ikmasi parti ideolojisine gore
oy vermeyi destekler niteliktedir. Sonucta hem evli hem de bekar secmenler sosyal

politikalara 6nem vermektedirler.

Derinlemesine goriismelerde katilimcilardan elde edilen veriler sonucunda
ulasilan bilgilere gore evli se¢men ile bekdr segmen oy tercihlerini belirlerken ayni
faktorleri farkli nedenleri gozeterek belirleyebilmektedirler. Se¢men niifusu i¢inde hatir
sayllir bir sayida yer tutan evli ve bekar se¢cmen niifusunun siyasi partilerden
beklentilerinin bilinmesi siyasi partilerin bu yonde politikalara yonelmelerine olanak
saglayacaktir. Bu calisma secmen davranisinin degisen giinlimiiz kosullarinda

anlasilmasina 1s1k tutmaktadir.
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