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ETiK UYGUNLUK BEYANI

Yiiksek Lisans Tezi olarak sundugum “Milli Birlik Komitesi Doneminde Tiirk
Dis Politikast” baglikli calismanin yazilmasinda, bilimsel ve etik kurallara uyuldugunu,
basvurulan kaynaklardan yapilan alintilarin adlarinin bilimsel kurallara uygun olarak
metin i¢inde, dipnotlarda ve kaynaklarda gosterildigini, kullanilan verilerde herhangi bir
tahrifat yapilmadigini, tezin tamaminin ya da bir kisminin bu iiniversite veya baska bir

tiniversitede bir tez ¢calismasi olarak sunulmadigini1 beyan ederim.

man DUZEYLI
24.06.2019
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ON SOZ

Askeri darbeler, demokrasilerin bir unsuru degildir. Demokrasilerin baslica
unsuru secim yolu ile iktidar1 belirlemektir. Askerler, farkli nedenler ile cesitli
zamanlarda yonetime el koymuslardir. Tiirkiye Cumhuriyeti kurulusunun 37. yilinda
askeri darbe ile tanigmistir. 27 Mayis 1960°da gerceklesen darbenin sonuglari siyasal
yonden etkisini siirdiirmektedir. Arastirmacilarin bir¢ogu Tiirkiye’de yasanan 27 Mayis
1960, 12 Mart 1971 ve 11 Eyliil 1980 askeri darbelerini genellikle i¢ politikaya etkileri
bakimlarindan incelemislerdir. Bu calisma, Tiirkiye Cumhuriyeti tarihinin ilk darbesi
olan 27 Mayis’in 15 Ekim 1961°e kadar ki siirecte, Tiirk dis politikasinda yasananlari

incelemeyi amaglamistir.

Calismamin fikir asamasindan, bir yiiksek lisans tezi olmasina dek benden
mesleki bilgisini  esirgemeyen, umutsuzluga kapildigimda beni yonlendiren,
basaracagimdan ilk giinden itibaren siiphesi olmayan tez danismanim kiymetli Hocam,
Dr. Ogr. Uyesi Arda Bas’a siikranlarimi bir borg bilirim. Onun yardimlar1 olmasa bu

calismanin meydana gelmesine imkan yoktu.

Lisansiistii egitimin benim i¢in dogru bir tercih oldugunu ve benim bu yola
girmem icin beni tesvik eden egiten ve desteklerini esirgemeyen BAIBU Tarih

Boliimiinde gorev yapan tiim hocalarima tesekkiir ederim.

Calismam boyunca caresizlige, yanilgiya, umutsuzluga diistiiiim her anda
yanimda olan, bu yola birlikte ¢ciktigim en zor ve en giizel giinlerde sirt sirta verdigimiz
kiymetli dostum Bahadir Pakyiirek’e deneyimlerini benden esirgemeyen ihtiyacim
oldugu her an tavsiye ve igtenligi ile yamimda olan Kinem Tokdemir’e tesekkiirii borg
bilirim. Memleketimden uzakta gegcen 7 yil icerisinde benden ve basarimdan hicbir
stiphesi olmayip maddi ve manevi tiim desteklerinden dolayr Babam Yusuf Diizeyli’ye

Annem Nurgiil Diizeyli’ye Abim Mazlum Diizeyli’ye ve kardesim Azra Rojin



\%

Diizeyli’ye tesekkiirii bir bor¢ bilirim. Onlarin destekleri olmasaydi calismam asla

tamamlanmazdi.

Osman DUZEYLI
24.06.2019
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OZET

MILLi BIRLIK KOMITESi DONEMi TURK DIS POLITiKASI

Osman DUZEYLI

Yiiksek Lisans Tezi
Tarih Anabilim Dah
Tez Damismani: Dr. Ogr. Uyesi Arda BAS
Haziran 2019, 202+XI1I Sayfa

Tiirk Silahli Kuvvetleri igerisinde, Demokrat Parti iktidarina karsi 1957°den
itibaren orgiitlenen bir grup asker, gizli cunta faaliyetleri yiiriitmiisler ve 27 Mayis 1960
giinii askeri darbe ile Tiirkiye’deki iktidar ele gecirmislerdir. Darbe sonrasinda, Org.
Gn. Cemal Giirsel’in bagkanliginda bir hiikiimet ve iiyeleri askerlerden olusan Milli
Birlik Komitesi kurulmus ve komite, hiikiimet, 27 Mayis 1960’dan 15 Ekim 1961°e
kadar 1 y1l 8 ay gorev yapmuslardir. Bu siire zarfinda Tiirkiye’nin i¢ ve dis politikasinda
bircok degisiklik yasanmistir. S6z konusu donemde Disisleri Bakanlig1 gorevine Selim
Rauf Sarper getirilmistir. Sarper, gorev yaptigi siire boyunca Tiirkiye’nin diger iilkeler
ile olan iligkilerinin yonetilmesine Onciililk etmis, darbe sonrasi kurulan hiikiimetin
diger devletler tarafindan mesruiyetinin taninmasinda etkin olmustur. Sarper, Tiirk Dis
Politikasinin belirlenmesinde 6nemli bir karar mercii olmustur. Darbe sonrasinda, Tiirk
dis politikasindaki karar verici kimselerinin, Soguk Savas’in yumusamaya basladigi bu
donemde izleyecekleri uluslararast veya bdlgesel politikalarin neler olacagi merak

konusu olmustur.

Anahtar kelimeler: Dis Politika, Askeri darbe, 27 Mayis 1960, Milli Birlik

Komitesi, Cemal Giirsel, Selim Sarper.
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ABSTRACT

NATIONAL UNITY COMMITTEE PERIOD TURKISH FOREIGN
POLICY

Osman DUZEYLI

Master Thesis
Department of History
Thesis Advisor: Phd. Arda Bas
June 2019, 202+XII Page

In Turkish Military Forces, a group of soldier who have organized since 1957
against Democrat Party goverment , carried out secret junta activities and captured
rulership in Turkey at 27 May of 1960 via military coup. After the coup a government
was formed under the leadership of coup leader cemal giirsel and also National Unity
Committee which consisted of soldiers was formed for retaining governance.
Committee and government performed a duty from 27 may of 1960 to 15 september of
1961, a year and 8 mounths. During that period, lots of changings happened in Turkey's
external and domestic policies. Selim Rauf Sarper was appointed as a Foreign Affairs
Minister. Sarper,while he was in charge, has leaded to direct Turkey's relations with
other countries andwas affective at gaining legitimacy for after coup government in the
eyes of other states. Moreover Sarper was decision marker, apart from government and
committee for determining foreign policy. It had became mystery what after coup
government's decision makers are going to do in regional or international policies while
cold war soften. At this period, changins in Turkey's foreign policy, reasons and results

of this changins were offered to readers in this work with using different sources.
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GIRIS

Ilkel insan topluluklarinin miilkiyet kavramini icat etmesi ile baslayan siirec
devaminda dis politika kavraminin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Dig politika, Tiirk
Dil Kurumunun sozliigiinde “Bir devletin sinirlar1 6tesindeki devletlere uyguladigi
siyaset” olarak adlandirilmaktadir. Dis politika anlasilacagir iizere bir devletin
sinirlarinin disarisinda kalan bolgelere karsi izledigi politikaya verilen isimdir. Dig
politikanin yani1 sira, devletlerin birbirleri ile yiiriittiikleri dis politika faaliyetlerinin
tiimiine “Uluslararasi Iliskiler” ismi verilirken, “Diplomasi” ise bahsi gecen faaliyetler
gerceklesirken uyulan kurallara veya kaidelerin tiimiine verilen isimdir (Kiirk¢tioglu
1980: 311-312). Bahsi gecen tiim bu kavramlar hakkindaki bilimsel c¢alismalar, I.
Diinya Savasi sonrasindaki doneme rastlamistir. Bunun nedeni ise Insanlik tarihinin

sadece cephede degil cephe gerisinde de biiyiik kayiplar yasamis olmasidir.

Osmanli Devleti’nin I. Diinya Savasi’ndan yenik ayrilmasi sonrasinda Milli
Miicadele donemi baglamistir. Savas sonrasinda 10 Agustos 1920’de imzalanan Sevr
Anlasmasi ¢ercevesinde Osmanli ordular terhis edilmis, ordunun elindeki tiim askeri
materyallere el koyulmus, iilkedeki tiim stratejik noktalar, Itilaf Devletleri tarafindan
isgal edilmistir. Isgal siireci sirasinda Osmanl topraklari, Sevr anlasmasin geredi galip
devletler tarafindan paylasilmis ve Dogu Anadolu’da Itilaf devletlerinin mandas1 altinda
bir Ermeni devletinin kurulmasi kararlastirtlmistir. Osmanli Devleti’nin 6mriiniin
tamamladigin1 6ngorenler tarafindan Milli Miicadele baslamistir. Bu donemde, iilkenin
gelecegi icin cesitli tartigmalar meydana gelmistir. Bu tartisma konularindan ilki, Ingiliz
veya ABD mandasi altinda Anadolu’da bir Tiirk devletinin kurulmasidir. ilerleyen
siirecte, Anadolu’daki Milli Miicadele hareketi icerisinde bulunan Halide Edip, Dr.
Adnan gibi Onemli kisiler Erzurum ve Sivas Kongreleri yapilana kadar ABD
mandasinda kurulabilecek bir Tiirk Devletine inanmaktaydilar. Bir diger tartisma

konusu ise Misak-1 Milli ile genel hatlar1 belirlenen bagimsizlik miicadelesidir. 23
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Temmuz-9 Agustos 1919 Erzurum ve 4 Eyliil 1919 Sivas kongreleri alinan kararlar

acisindan Milli Miicadele’nin dis politikasinin hedefleri belirlemistir.

Misak-1 Milli’nin kabul edilmesi sonrasinda, Istanbul 16 Mart 1920’de itilaf
Devletleri tarafindan isgal edilmistir (Gonliibol, Ulman vd 1993: 13). istanbul’un isgali
sonrasinda, Anadolu’daki Milli Micadele hareketi merkezi Ankara olan Tirk
bagimsizlik savasi baglatilmistir. Milli Miicadele’nin, biri askeri digeri siyasi olmak
iizere iki ayr1 kolu bulunmaktayd. itilaf devletleri, Osmanli Devleti’nin paylasilmasi
konusunda hem fikir olduklan i¢in Sovyetler Birligi ve ABD, Ankara hiikiimetine
destek verebilecek iki devletti. ABD’nin Wilson ilkelerinden dolayi, Sark Meselesine
kars1 yaklasimi bilinmekteydi. Sovyetler Birligi ile ise durum daha farkliydi. I. Diinya
Savasi’na katilan Rus Carliginin, Ekim 1917°deki devrim ile yikilmasi sonrasinda
kurulan Sovyetler Birligi, ortak diisman olarak gordiigii Itilaf devletlerine kars1 Ankara
Hiikiimeti’ne silah ve para yardimi yapmistir (Gonliibol, Ulman vd 1993: 19). Ankara
Hiikiimeti, Mustafa Kemal Pasa onderliginde yiiriittiigii Kurtulus Savasi’mi Ingiliz
destekli Yunanistan ordularina karsi 26 Agustos 1922 giinii baslatilan ve 30 Agustos
1922 giinii sona eren basarili taarruzu ile maglup etmistir. 9 Eyliil 1922 giinii izmir’in
Yunan isgalinden kurtarilmasi ile tamamlanan Kurtulus Savasi sonrasinda baris
goriismeleri baglatilmistir. 20 Kasim 1922°de Isvigre’nin Lozan kentinde baslayan
goriismelerde Tiirk heyetine Disisleri Bakani olarak Ismet Pasa (Inonii) baskanlik
etmistir. Itilaf devletlerinin anlasmaz tutumu nedeni ile goriismelere 4 Subat 1923’te ara
verilmesine ragmen, 24 Temmuz 1923 tarihinde Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin

bagimsizliginin tescili olan Lozan Barig anlagmas1 imzalanmastir.

Milli Miicadele’nin sona ermesi ile Yeni Tiirk Devleti’nin dis politikada
ugragsmasi gereken meseleler tam anlamiyla Lozan’da coziillememistir. Bagimsizligi
zedeleyen Kapitiilasyonlar, Yabanci Okullarin varligi, Ermeni devletinin kurulmasi gibi
onemli konularda taviz verilmemistir. Musul' ve Hatay> in anavatana katilmasi konular

Tiirkiye ile Ingiltere ve Fransa arasinda coziimlenmek iizere masada birakilmusti.

' Musul Meselesi ile alakali ayrintili bilgi icin bkz. Kemal Cemal (2007). “Birinci Diinya Savasi
Sonrasinda Musul Meselesi.”. Atatiirk Yolu Dergisi. 40: 643-691.

> Hatay Meselesi ile alakali ayrintili bilgi i¢in bkz. Dayr Esin (2002). “Hatay Devleti ve Hatay'in
Anavatan'a Katilmas1.” Atatiirk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalart Enstitiisii Dergisi. 19: 331-340.
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Tiirkiye nin, Ingilizler tarafindan isgal altinda tutulan Musul’u askeri bir hareket ile geri
almasi olas1 bir durum degildi. Hatay meselesi ise Cumhurbaskan1 Mustafa Kemal
Atatiirk tarafindan oldukca Onemsenmistir. 1 Kasim 1936’da Mecliste s6z alan
Cumhurbagkani, Tiirkiye ile Fransa’nin yakin iliskiler kurdugundan bahsetmis ve Hatay
sorununun ¢Oziilmesi icin Fransa’nin samimiyetine giivenildiginden bahsetmistir
(TBMM ZC. 1 1. C 1. 01.11.1936: 6-7). Fransa ise Hatay’in Suriye’ye bagh bir toprak
parcast oldugunu aciklamis ve meseleye karsi yaklagimini belli etmistir. Hatay
meselesinin, Milletler Cemiyeti tarafindan ¢6ziime kavusturulmaktan baska ¢oziim yolu
bulunamamustir. Tiirk ve Fransiz taraflar1 Milletler Cemiyetinin 6nerdigi ¢6ziim planina
gore 3 Temmuz 1938’de bir araya gelerek Hatay’in bagimsiz bir devlet olmasi
konusunda anlastilar. Bagimsiz Hatay devleti ise 29 Haziran 1939’da aldig1 karar
cergevesinde Tiirkiye Cumhuriyetine katildi. Lozan’da ¢oziilmeyen bir diger sorun olan
Bogazlar meselesi ise 22 Haziran 1936’da toplanan Montreux konferansinda ¢oziime
ulagtinlmistir. Konferans sonucunda 20 Temmuz 1936’da Montreux Bogazlar
Sozlesmesi® imzalanmis ve bu sozlesme Lozan anlagmasindaki Bogazlar Sozlesmesinin
yerini almistir. Montreux’un imzalanmasi ile Bogazlar sorunu da baris¢il bir yontem ile

halledilmistir.

Atatiirk’iin Cumhurbaskanligi doneminde, Tiirkiye’nin Onciiliigiinde bolgesel
paktlar kuruldugu goézlemlenmektedir. 1922 yilinda Italya’da Ulusal Fasist Partisi, 1933
yilinda Almanya’da ise Nasyonal Sosyalist Isci Partisi’nin iktidara gelmesi ve bu iki
partinin de savas yanlisi acgiklamalari 1. Diinya Savasi sonrasinda kurulan barig
diizeninin bozulacaginin bir gostergesi olmustur. Italya lideri Mussolini’nin
Balkanlar’da ve Akdeniz’de italya’nin ¢ikarlari dogrultusunda bir savasa girebilecegini
sikca dile getirmesi, Tiirkiye tarafindan endise ile karsilanmustir. Tiirkiye yaklasan
savagta tek basina kalmamak, bolgesel barisi korumak, hatta miimkiin ise savasi
engellemek icin 9 Subat 1934 tarihinde Balkan Antantinin® kurulmasina onciiliik

etmistir. Balkanlar’daki sinir giivenligi meselesi kurulan Balkan Antant1 ile halledilince,

> Montreux Bogazlar Sozlesmesi ile alakali ayrintili bilgi i¢in bkz. Dogru Sami (2013). “Tiirk

Bogazlarimn Hukuki Statiisii : Sevr ve Lozan’dan Montrd’ye Gegis”. Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi. 2 (15): .123-169.

% Balkan Antant: ile alakali ayritili bilgi icin bkz. Soysal ismail (1983). Tarihgeleri ve A¢iklamalart ile
Birlikte Tiirkiye 'nin Siyasal Antlagmalari.Cilt 1 . Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi.
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sira Tiirkiye’nin dogu ve giiney dogu sinirlarinin korunmasi, Orta Dogu’da da barisin
devam ettirilebilmesine gelmistir. Tiirkiye, Iran ve Irak kendi aralarindaki smr
problemlerini goriismek icin 2 Ekim 1935°de Cenevre’de bir araya geldiler ve Sadabat
Paktinin® kurulus siirecini baslattilar. Iran ve Irak arasindaki Sattiillarap sinir
anlagsmasinin ¢oziilmesi ve Afganistan’in da katilmasi ile 8 Temmuz 1937 giinii Sadabat
Pakt1 kuruldu. Atatiirk’iin 10 Kasim 1938’de vefa etmesine kadar ki siirecte Tiirkiye,
Musul ve Hatay meseleleri (Hatay Atatiirk’iin 6liimiinden sonra Tiirkiye’ye katilmistir.)
coziime kavusturulmakla birlikte, Bogazlarin Montreux sozlesmesi ile Tiirkiye nin
kontroliine ge¢mesi saglamistir. Bunlarin yani sira, Avrupa’da yaklagsmakta olan II.
Diinya Savast 0Ongoriildiigii i¢in Balkanlarda ve Orta Dogu’da var olan barisin
siirdiiriilmesi adina bolgesel paktlara imza atilmistir. Genel itibari ile Atatiirk donemi

Tiirk D1s Politikasinin “Yurtta Sulh Cihan’da Sulh” ilkesi ile yonetildigi soylenebilir.

Almanya’nin, 1 Eyliil 1939 giinii Polonya’ya saldirmas: ile baglayan II. Diinya
Savagi, Tiirkiye’yi oldukga etkilemistir. Tiirkiye savasa dahil olmaktan yana degildi.
1923°de kurulmus olan Tiirkiye nin boylesi biiyiik bir savasa girmesi, i¢in ne ekonomisi
ne de askeri giici bulunmamaktaydi. Bu nedenle Tiirkiye’nin dis politikasini yonetenler,
“Denge Oyunu” oynamak zorunda kalmisladir. 1939-1942 yillar1 arasindaki siiregte
Almanya, Avrupa’da yapilan savaslarda galip gelmis ve 6 Nisan 1941 giinii
Yunanistan’t iggal etmistir. Yunanistan’in ve Bulgaristan’in 1941 yili itibari ile isgal
edilmesi karsinda, Tiirkiye, Almanya ile komsu olmustur. Topraklar1 bir Alman saldiris1
karsisinda hemen isgale ugrayacagi bilen Tiirkiye, Almanya karsisinda savasa girmeyi
boylesi bir donemde asla géze alamazdi. Almanya ile Tiirkiye arasinda 18 Haziran
1941°de bir dostluk anlasmasi imzalanmis ve boylece Alman tehlikesi gecici de olsa
rafa kaldirlmistir. Almanya ile bahsi gecen bu goriismeler sirasinda Almanya,
Balkanlar’da savas1 kazanmaktaydi. 1943 yili itibari ile Alman ordularinin Sovyetler
Birligine karsi askeri harekata girismesi, Tiirkiye’nin, Miittefik devletler tarafinda

savasa girmesinin énemini arttirmistir. Tiirkiye nin Miittefik devletlerin yaninda savasa

> Sadabat Pakt: ile alakali ayrintili bilgi icin bkz. Soysal ismail (1983). Tarihgeleri ve Aciklamalart ile
Birlikte Tiirkiye 'nin Siyasal Antlagmalari.Cilt 1 . Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi.
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girmesi icin 30-31 Ocak 1943 ‘de Adana goriismeleri® ve 4-6 Aralik 1943 tarihlerinde
II. Kahire Konferansi’ yapilmstir. Tiirkiye bu goriismelerde savasa katilmamak icin
ordusunun yetersiz donamina sahip oldugu argiimanini kullanmis ve Tiirkiye’nin bu
asamada savasa katilmasinin oldukc¢a sakincali oldugu Yunanistan ve Yugoslavya gibi

yenilebilecegi soylenmistir (Deringil 2012: 146).

Tiirkiye, miittefik devletlerin tiim baskilarina ragmen fiilen savasa dahil
olmamig, Alman ordularinin yenilmesine kesin gozii ile bakildigi 2 Agustos 1944’de
Almanya ile 6 Ocak 1945°de ise Japonya ile olan tiim diplomatik iligkilerini kesti. Bu
gec gelen savas ilanlarinin nedeni savas sonrasinda kurulacak olan yeni diizende
Tiirkiye’nin de yer almasi istegidir. 4 Subat 1945-11 Subat 1945 tarihleri arasinda
yapilan Yalta konferansinda, alinan bir karar geregi kurulacak olan Birlesmis Milletlere
kurucu iiye sifati ile katilmanin sart1 Japonya ve Almanya’ya savas ilan etmek oldugu

icin bu savas ilanlar1 yapilmistir.

Tiirk hiikiimetinin, 21 Mayis 1945 giinii baslayan biitce goriismelerin de, tek
partinin sert bir sekilde parti ici muhalefet ile karsi karsiya kaldigi goriilmektedir.
Adnan Menderes, Feridun Fikri Diisiinsel, Hikmet Bayur, Emin Sazak goriismeler
sirasinda s6z alarak elestirilerini dile getirmislerdir. Goriismeler sirasinda biitce
acigindan dolayr devletin dig borclarinin arttigini, iilke igerisinde tirmanan hayat
pahaliligi, savasin basindan beri Onlenemeyen karaborsa, vergi adaletsizligi, gibi
konular Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) yonetiminin elestirildigi baz1 onemli konular
olmustur (TBMM TD. B 58. O 1. 25.05.1945: 196-233). 29 Mayis 1945 giinii biitce
oylamasi yapilmis ve 368 kabul oya karsi1 5 kisi red oy kullanmislardir. Biitceye
olumsuz oy veren bes vekilden dordii Demokrat Parti’nin (DP) kuruculari icerisinde yer

alacaklardir (Eroglu 1998: 28).

CHP yonetimi, Adnan Menderes, Celal Bayar, Mehmet Fuat Kopriilii ve Refik

Koraltan tarafindan sikca elestirilmekle birlikte bu vekiller, Ahmet Emin Yalman gibi

® Adana Goriismeleri hakkinda ayritili bilgi i¢in bkz. Deringil Selim (2012). Denge Oyunu. Istanbul:
Tarih Vakf1 Yurt Yayinlari.

7 2. Kahire Konferansi hakkinda ayrntili bilgi i¢in bkz. Tuncer Hiiner (2012). Ismet Inonii'niin Dis
Politikast (1938-1950) Ikinci Diinya Savasi'nda Tiirkiye. Istanbul: Kaynak Yayinlart.
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donemin etkili gazetecileri tarafindan yazilan yazilar ile de desteklenmekteydiler (Lewis
2015: 407-408). Ciftciyi Topraklandirma Kanunu’na muhalefet eden dort milletvekilli,
Dortlii Takrir olarak adlandirilan bir 6nergeyi 7 Haziran 1945°de CHP meclis grubuna
sunmuslardir. Takrir, 12 Haziran 1945 giinii CHP icerisinde tartisildi ve reddedildi
(Ahmad 1976: 13). Dortli Takrir’in reddedilmesi sonrasinda, CHP yonetimine
muhalefet eden milletvekilleri, Tan ve Vatan gazetelerinde partilerini agir bir sekilde
elestirmeye devam etmislerdir. CHP igerisindeki muhalefeti durduramamis, Basbakan
Saracoglu bu nedenle ¢alisma arkadaslarinin sunduklart elestirilere, 5 Eyliil 1945 giinii
basin yolu ile cevap vermistir (Ahmad 1976: 15). Menderes ve Kopriilii’niin CHP’den
parti disiplinine aykir1 bir sekilde hareket ettikleri gerekcesi ile 21 Eyliil 1945 giinii
partiden ihra¢ edilmeleri, DP’nin kurulmasinda ilk adim olmustur. Menderes ve
Kopriili’niin ihraglarini, 27 Kasim giinii ise Koraltan’in CHP’den ihraci takip etmis

boylece Dortlii Takrir’ de imzas1 bulunan tiim vekiller, CHP disinda kalmiglardir.

Celal Bayar ve diger vekillerin CHP’den uzaklagmalar1 sonrasinda Aralik
1945°de yeni bir parti kurulacagi soylentileri, basinda genis yer bulmustur. Tanin
gazetesi yazart Hiiseyin Cahit Yal¢in, bir muhalefet partisi kurulacak ise bu partiyi
kuracak en dogru kisinin Bayar oldugunu dile getirerek basladigi yazisinin devaminda,
eger boyle bir parti kurulur ise Tiirkiye’nin geleceginde onemli bir rol oynayacagini
belirtmistir (Tanin 5 Aralik 1945). Menderes, Koraltan ve Kopriilii'niin ihraglari
sonrasinda Bayar’da 3 Aralik 1945 giinii CHP’den istifa etmistir (Anadolu 4 Aralik
1945). CHP’deki bu ayriliklar 7 Ocak 1946 giinii DP’nin resmen kurulmasina neden
olmustur (Cumhuriyet 8 Ocak 1946). Yeni kurulan partinin tiiziigii ve programi 9 Ocak
1946 giinii gazetelerde yayimnlandi ve boylece Tiirkiye, 1930’dan 1946’ya kadar devam
eden Tek Parti rejiminden, ¢ok partili yasama ge¢is saglanmistir. DP’nin parti programi
genel hatlar1 ile CHP’nin parti programina Atatiirk inkilap ve diisiinceleri bakimindan
temelde benzerlik gostermekteydi. DP parti programinda, liberalizmi iktidar olmalar1
halinde benimsenecek ekonomik sistem olarak benimsenmekle birlikte, dernek kurma
ozgiirliigii ve 0zel sektoriin desteklenmesi ve 0zel miilkiyetin giivence altina alinmasi
konularina deginmistir. Dis politikada ise CHP’nin yiiriittiigii dis politikaya aykiri

unsurlara yer vermemis programin 18. Maddesinde, uluslararasi iliskilerde; askeri ve
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iktisadi esitlikler ¢cercevesinde bariscil bir dis politika izlenmesi gerektigi vurgulanmistir

(Vatan 9 Ocak 1945).

DP’nin kurulmasi Tiirk ve Diinya basininda olumlu tepkilere neden olmustur.
DP’nin kuruldugu giinlerde Londra’da bulunan gazeteci Yalman, DP’nin kurulmasinin
Ingilizler acisindan Orta Dogu ve Tiirkiye’de istikrarin saglanmasinda 6nemli bir etken
olarak goriildiigiinii, boylece Tiirkiye’nin komsularina da iyi bir ornek teskil edecegi
degerlendirilmelerinin yapildigin1 dile getirmistir (Vatan 19 Ocak 1946). Donemin
basbakani Saracoglu ise bir muhalefet partisinin bulunmasinin halkin, CHP’ye olan

inancinin artmasina neden oldugunu dile getirir (Cumhuriyet 7 Mart 1946).

DP’nin kurulmas: sonrasinda, CHP yeni bir politika izlemek zorunda kalmistir.
DP’nin parti programi siyasi olarak CHP’ne gore daha liberal bir ¢izgi izledigi igin
CHP’de de yenilik gerekmekteydi. Subat 1946’dan itibaren CHP, 10 Mayis 1946°da
gerceklestirece8i kurultayr Oncesinde, Ogrencilere oOrgiitlenme hakki, iiniversitelere
ozerklik, basin suclarinin affedilmesi, koyliilerin 6demeye zorlandigr bazi vergilerin
kaldirilmas: ve is¢ilere sigorta yapilmasimin zorunlu kilinmasi gibi kamuoyunu
kazanmaya yoOnelik adimlar, dort ay igerisinde atildi. 10 Mayis 1946 giinii, CHP
olaganiistii kurultaya giderek, yOnetimini yeniden belirlemis, 8 yil ©Once getirilen
partinin daimi seflik makami yine olaganiistii olan bu kurultayda kaldirilmistir (Ulus
10-12 Mayis 1946). CHP bu adimlara atarak, DP’nin liberal programina kars1 kendi

politikalarinda diizenleme yapmuistir.

DP, 1946 secimlerinde karsilastigt yenilgi sonrasinda 14 Mayis 1950°de
yapilacak secimler icin calismalara baslamistir. Secimlerde CHP iktidar olmasina
ragmen, DP halk icerisinde destegini arttirmaya devam etmistir. 1946-1949 arasinda
gecen siirecte CHP ve DP mecliste goriisiilen hemen her konuda biiyiik tartismalar
meydana gelmis, Basbakan Peker, sikca DP’yi yikic1 faaliyetler yiiriitmek ile
suclamistir. Peker’in, 1947°de gorevden alinmasi sonrasinda bagbakanliga getirilen
Hasan Saka, Peker’e daha bir ilimli ¢izgide siyaset yiiriitmeye calismistir. Bagbakanlikta
yapilan degisim mecliste var olan siyasi gerginligi sona erdirmediginden,

Cumhurbagkani Inonii 12 Temmuz 1947°de 12 Temmuz beyannamesi ad1 verilen metni
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yayinlamistir. Cumhurbaskani, beyannameye gore partiler iistii bir konuma geliyor,

partilerin arasinda uzlastirici bir role biiriinmiistiir (Toker 1970: 265).

DP’nin 1950 se¢imleri icin yaptig1 propagandalar genel olarak; kirsal alanlardaki
kiiciik iiretici kesimin dertlerini dile getirmis, yol vergisi kaldirilacagini, iscilere grev,
toplu sozlesme, sendikalagsma hakki taniyacagini ve milli koruma kanunu kaldirilacagini
vaatleri arasinda siralamistir.  Yapilan her mitingde halkin biiyiik coskusu karsisinda
verilen bu vaatler, DP’nin CHP karsisinda genis halk kitlelerine, halkin her kesiminden
insana ulagsmasinda yardimci olmustur. CHP ise tek parti doneminden kalma,
biirokrasiye giivenme egiliminden vazge¢memistir. II. Diinya Savasi’nin getirdigi
ekonomik bunalim, CHP’nin sivil-asker biirokratlar, biiyiik toprak sahipleri ve
sanayicilere dayanan secmen kitlesinin bozulmasmna ve DP’ye kaymasma neden
olmustur. CHP’lilere gore grev cag dis1 bir eylem oldugundan is¢iyi yoksullastiriyor
sOylemleri ile iscileri kendisinden uzaklastirmakla beraber, II. Diinya Savasi’na
girilmemesinin  yararlarindan  bahsediyordu. CHP’nin  ¢alismalarina  bizzat
Cumhurbagkan: Inénii’niin katilmis olmas1 da 12 Temmuz beyannamesine aksi bir
durum olusturmaktaydi. Inénii, DP bagkam, Bayar gibi koy koy gezmesine ragmen
secmenlerin tercihi DP’den yana idi. Donemin basinindan sadece Aksam ve CHP’nin
gayri resmi yayim olan Ulus gazeteleri hari¢ nerede ise tiim gazetelerde DP’yi
desteklemekteydiler. DP’nin, halk tarafindan destek goren sodylemleri karsisinda
argiiman gelistiremeyen CHP, tek parti iktidariin yi1lginligini tagiyan segmen tarafindan
iktidardan indirilmistir (Cavdar 1996: 17-18-19-20). Secimlerden Once degistirilen
secim yasasina gore se¢imler artik cogunluk sistemi ve agik oy gizli sayim yerine, liste
usulii cogunluk sistemine ve kapali oy agik sayim yerine birakmistir. Se¢cimler 6ncesi

getirilen yeni se¢cim yasasi sayesinde DP’nin kazandig1 milletvekili sayis1 yiikselmistir.

27 yilik CHP iktidarina son veren secimler, 14 Mayis 1950 giinii® yapilmus,
secmenlerin secime katilim orant %89.3’liikk bir oranla oldukca biiylik olmustur. DP
secimlerde oylarin %55.2°sini alirken CHP’de ise bu oran 39.6’da kalmistir. DP 416

milletvekili ile iktidar olurken, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurucu partisi CHP ilk defa

® 14 Mayis 1950 Tiirkiye genel secimleri hakkinda ayrntih  bilgi  icin  bkz.
(https://global.tbmm.gov.tr/docs/secim_sonuclari/secim3_tr.pdf. 01.04.2019 tarihinde erisildi.)
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muhalefete gecmis ve sadece 69 vekil ile TBMM’de temsil edilme hakki kazanmistir.
1950 secimleri Tiirkiye siyasi tarihinde bir doniim noktasidir. 27 yillik CHP iktidari,
yapilan secimler sonucunda yerini DP’ye birakmustir. 1950 secimlerine kadar siyaset,
Tiirkiye’de etkili olan sivil-blirokrat ve askerlerden olusan seckinlerin elinde
bulunmaktaydi (Keyder 2015: 147). Secim kanununda degisiklik yapilmasi, 1950
secimlerinin 6zgiir bir ortamda yapilmasina olanak saglamis, halk tek parti doneminde

cektigi sikintilardan dolayr CHP’yi iktidardan indirmistir.

Bu tez, 27 May1s askeri darbesi sonrasinda Tiirkiye’de askeri darbe ile iktidara
gelen Milli Birlik Komitesi’nin, iktidar1 sivil siyasilere devrettigi 13 Ekim 1961
secimlerine kadar ki siirecte Tiirk Dis Politikasindaki faaliyetlerini okuyucuya aktarmak
amaciyla hazirlanmistir. Calisma hazirlanirken, Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivinin
yam sira, Amerikan ve Ingiliz disisleri arsivlerinden ve dénemin siireli yayinlarmin yani
sira yazilan hatiratlar ile donem hakkinda hazirlanmig ¢alismalardan da yararlanilmastir.
Bu calismanin eksik yani, hazirlandig siirecte Tiirk Disisleri Arsivinin arastirmacilara

kapali olmasi nedeni ile bu arsivde bulunan belgelerden yararlanilamamis olmasidir.



1. BOLUM

1. 27 MAYIS 1960 ASKERiIi DARBESIi VE CEMAL GURSEL
HUKUMETLERININ KURULMASI

Secimlerin, DP tarafindan kazanildigina kanaat getirildigi ilk saatlerde Mehmet
Fuat Kopriilii daha Disisleri Bakani olacagini dahi bilinmezken Fransiz bir gazeteciye
aciklama yapmustir. Kopriilii, agiklamasinda, yeni tesisler kurmay1 diisiinmediklerini ve
biitce belirlendikten sonra yabanci sermayenin Tiirkiye’ye gelmesi icin calisacaklarini
belirtmistir (Cumhuriyet 17 Mayis 1950 ve Birand, Diindar ve Capli 1991: 65).
Kopriili'niin bu aciklamasindan da anlasildig iizere Tiirkiye, DP iktidar1 doneminde,
dis politika alaninda Milli Sef doneminde ki devlet¢ilik anlayisina gore farkli bir

uygulama olarak yabanci sermayeyi desteklemeyi kabul etmistir.

DP listesinden secilen tiim milletvekilleri 20 Mayis 1950 giinii TBMM’de bir
araya gelmiglerdir. Yeni iktidarin olusturacagi hiikiimet bugiin belirlenmistir. Menderes
ve Kopriili mecliste bulanan bir komisyon odasinda bas basa kalarak hiikiimeti
olusturmuslaridir. DP’nin genel baskami sifatin1 tasiyan Bayar, Cumhurbaskani
yapilirken, Basbakanlik icin uygun goriillen ilk isim Kopriili olmustur. Bayar’in
Cumhurbagkan1 aday1 yapilmasi aym giin yapilan DP grup toplantisinda kesinlesince,
Menderes, Bayar’1 ziyaret ederek basbakanliga Kopriilii’yii yardimciliina ise kendisini
Onermistir. Bayar, Menderes’in bu Onerisini geri cevirerek, basbakanlik i¢in Menderes’i
Disisleri Bakanligi icin Kopriilii sectigini  belirtmistir. Basbakanin belirlenmesi
sonrasinda Bayar DP genel bagkanligindan da istifa etmis, DP grubu ilerleyen siirecte
Basbakan Menderes’i DP Genel Bagkani olarak se¢mistir (Birand, Diindar ve Caplh
1991: 72-74).
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1.1. . DP Donemi Tiirk Di1s Politikast ve 27 Mayis’a Giden Siireg

1.1.1. Mehmet Fuat Kopriilii Donemi

Menderes’in basbakanliga, Bayar’in iste8i ile getirilmis olmasi beklenen bir
sonu¢ degildi. Dortlii takriri CHP grubundan sunan Koraltan, Kopriilii, Bayar ve
Menderes’in icerisinde yasca en kiiciik olan Menderes’ti ve Bayar’in Cumhurbagkani
olmast durumunda Kopriili'niin bagbakan olmasi beklenmekteydi. Menderes’te
kendisinden ziyade basbakan olarak Kopriilii’'yii Bayar’a Onermisti. Ancak Bayar,
secimini Menderes’ten yana kullanmistir. Kopriilii, secimler sonrasinda basbakanliga
getirilecegini, belirli bir gecis siireci tamamlanincaya dek Menderes’i basbakanliga
hazirlayacagin1 bekliyordu (Kdymen 1981: 13). Kopriili, basbakanliga ve parti
baskanligina Menderes’in getirilmesi sonrasinda gazeteci Emin Yalman’a serzeniste
bulunmustur. Kopriilii, Yalman’a ayrica parti bagkanliginin da Menderes’e verilmesini
elestirmis, en azindan parti baskani ve Disisleri Bakani olarak gorev alabilecegini
belirtmistir (Yalman 1970: 220). Yassiada yargilamalar1 sirasinda, Tarik Giiryay,
Menderes’e 1950 secimleri sonrasinda nasil bir gérev dagilim yaptiklarini sormustur.
Menderes basbakanliga Bayar’in istegi lizerine getirildigini aktarmis ve bunun nedeni
olarak Bayar’in Kopriili’ye kendisine giivendigi kadar giivenmemesi olabilecegini de
belirtmistir (Gliryay 1971: 97-98). DP’nin 4 kurucu isminden biri olan Refik Koraltan
ise anilarinda, kurucu iiyelerin secildikleri makamlara nasil aday olduklarindan
bahsetmistir. 15 Mayis 1950 giinii Adana’dan Ankara’ya donen Koraltan, Kopriili’niin
once Cumhurbaskant olmak istedigini bu olmayinca basbakanlik i¢in kendisini
onerdigini soylemistir. Menderes’in kendi fikrini sordugundan bahseden Koraltan,
Disisleri bakanligi icin Kopriili’yii kendisinin aday gosterdigini soylemistir (Koraltan
2013: 161-164). Koraltan ve Yalman’in aktardiklarina bakildiginda Kopriili’niin,
kendisi i¢in Disisleri Bakanlifn gorevini istemedigi anlasilmaktadir. Kopriilii,
Cumhurbagskanligini, Basbakanligi, parti bagskanligini istemis ancak Disisleri bakanligi

ile yetinmistir.
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Menderes hiikiimeti’ kurulduktan sonra, hiikiimet programi, 29 Mayis 1950 giinii
Basbakan Menderes tarafindan mecliste okunmustur. 27 yillik tek parti iktidar
sonrasinda, Tiirkiye’nin yeni iktidarimin dis politika izleyecegi yol agiklanir. DP,
Birlesmis Milletler basta olmak iizere, Ingiltere, ABD, Fransa ile olan miittefikligin
devam ettirilecegi belirtilmistir. ABD ile olan siki dostluk baglarinin devam ettirilecegi
ve tiim iilkelerin ve milletlerin bagimsizliklarina ve toprak biitiinliiklerine saygili
olunacagi taahhiittii verilmistir. Tiirkiye’nin cografi konumu nedeni ile Oneminin
vurgulandigi programda Marshall yardimlar1 ve Truman Doktrini kapsaminda yapilacak
yardimlar icin tesekkiir edilmistir. Yakin ve Orta Dogu’da barisin saglanmasinda
konusunda Tiirkiye’nin iyi niyetleri dile getirilmig, Tirkiye’nin s6z konusu bu
bolgelerde barisi saglamak i¢in iizerine diisen gorevlerden kaginmayacagi belirtilmistir
(TBMM TD. B 3.0 1. 29.05.1950:31). DP’nin hiikiimet programindan da anlasilacagi
tizere, CHP iktidarindaki, bati eksenli dis politika anlayisinda hicbir degisiklik
bulunmamak birlikte, Tiirkiye’nin gerektigi halde Orta Dogu ve Yakin Dogu’daki

mevcut catisma bolgelerinde gérev almaya hazir oldugu da soylenmistir.

Kopriili'niin entelektiiel birikimine ragmen, bir hariciyeci olmamas: atandigi
gorevine uygun olup olmadig1 hakkinda tartismalara neden olmustur. DP iktidarindan
bir 6nceki CHP hiikiimetinde bakanlik gérevinde bulunmus olan Nihat Erim, 2 Haziran
1950 giinii giinliigiine Kopriilii hakkindaki goriislerini kaleme almistir. Erim, DP’nin
izleyecegi dis politikanin ne olacagi konusunda endiseli oldugunu belirtirken,
Kopriili'niin meseleleri ylizeysel goren bir yapiya sahip oldugunu ve NATO’ya
Tiirkiye'nin kabul edilmesi icin ABD’ye ve Ingiltere’ye baski uygulayabileceginden
bahsetmistir (Erim 2005: 456). Sevket Siireyya Aydemir, lkinci Adam isimli

calismasinda, Tirkiye’nin Kore Savasi’na dahil olma siirecinden yola cikarak,

1. Adnan Menderes Hiikiimeti; Basbakan Adnan Menderes, Devlet Bakam ve Basbakan Yardimcist
Samet Agaoglu, Devlet Bakam F. Liitfi Karaosmanoglu, Adalet Bakan1 Halil Ozyoriik, Milli Savunma
Bakani Refik Sevket Ince, Igisleri Bakam Riikneddin Nasuhioglu Disisleri Bakam1 Fuat Kopriilii,
Maliye Bakani Halil Ayan sonrasinda Hasan Polatkan, Milli Egitim Bakam Hiiseyin Avni Basman
sonrasinda Ahmet Tevfik, Baymdirlik Bakani Fahri Belen sonrasinda Kemal Zeytinoglu, Ekonomi ve
Ticaret Bakani Ziihtii Hilmi Velibese, Saglik ve Sosyal Yardim Bakani Nihat Resat Belger sonrasinda
Ekrem Hayri Ustiindag, Giimriik ve Tekel Bakani Nuri Ozsan, Tarim Bakam Nihat Iyriboz, Ulastirma
Bakani Ahmet Tevfik Ileri sonrasinda Seyfi Kurtbek, Caligma Bakani Hasan Polatkan sonrasinda
Ahmet Hulusi Koymen, Isletmeler Bakan1 Mehmet Muhlis Ete. Ayrintili bilgi icin bkz. Neziroglu Irfan
ve Yilmaz Tuncer (2013). Hiikiimetler, Programlar1 ve Genel Kurul Goriismeleri (22 Mayis 1950 — 20
Kasim 1961). Cilt 2. Ankara: Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Baskanlig1 Yayinlari.
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Kopriili'niin tarih¢ilik alaninda yaptig1 ¢alismalarin haricinde ne bir devlet adami ne de
bir politikaci olarak goriilemeyecegi hakkinda agir elestirilerde bulunmustur (Aydemir

2016: 301).

Erim ve Aydemir’in yaklasimlarina karst olarak, Koymen ise hocasi olan
Kopriilii’niin birkac hatasi haricinde Disisleri bakanliginin son derece basarili oldugunu
savunur. Kdymen’in soz ettigi bu hatalara verdigi ¢rnekler ise; ABD’nin Kore Savasi
icin Tiirkiye’den bir boliik asker istemesine ragmen savasa bir tugay gonderilmesi ve
Istanbul’un fethinin 500. Y1l d6niinii kutlamalarina katilmayarak, Ingiltere Kralicesi’nin
tagc giyme torenine katilmasi ve burada yaptigi Kibris hakkinda ki ag¢iklamasidir.
Kopriilii burada, Tiirkiye’nin dahil oldugu bir Kibris sorununun olmadigini, bu sorunun
Ingiltere ve Yunanistan arasinda olan bir sorun oldugu dile getirmistir (Kéymen 1981:
13). Gazeteci Metin Toker’de Kopriili'niin vurdumduymaz bir tavir ile bakanlik
gorevini ylriittiigi hakkinda elestirilerde bulunmustur. Toker, 1951 yilinda Paris’te
bulundugu sirada Kopriilii ile Kibris hakkinda bir goriisme yaptigini aktarir. Yunanlarin,
Kibris’in Yunanistan’a devri i¢in goriismeler yaptigini, bu konuda Tiirkiye’nin ne
yapacagini sormasi lizerine Kopriilii; “ Sikma sen canini ben o konuyu biliyorum”
cevabin1 vererek soruyu gecistirmeye calistigindan bahseder. Toker ise konunun
gecistirilemeyecek kadar onemli oldugunu séylemesi iizerine, Kopriilii; “Uzme canini.

Ben biliyorum isi” dedigini aktarmistir (Toker 1991: 215).

Kopriilii, bakanlik gorevi sirasinda kendi partisi icerisinden de elestirilere hedef
olmustur. DP’nin kurulusunda 6nemli bir yere sahip olup, Kopriilii ile ayn1 kabine de
bakanlik gorevinde bulunan Samet Agaoglu da Kopriili’yii farkli nedenlerden dolay1
elestirmigtir. Samet Agaoglu, Kopriili'nlin basbakanliga getirilmemesinden dolayi
kirgin oldugunu, bir nevi bagbakanlifin onun dedesinden kalma bir hak olarak
gordiiglinii dile getirmistir. Agaoglu, Kopriili’niin siklikla isini ihmal ettigini, sadece
davetlerde boy gosterdigini, bu nedenle de bakanliktaki tiim islerin biirokratlar
tarafindan yiiriitiildiigiinii, elcilerin Kopriilii ile konugmasi gereken meseleleri, bagsbakan
ile goriismek zorunda kaldiklarini belirtmistir. Kopriili'niin bu vurdumduymazligi
yiiziinden DP icerisinde hiziplesmeler basladigini soyleyen Agaoglu, 27 Mayis

sonrasinda DP’ye acilan yolsuzluk davalarinin kaynaginda Kopriilii oldugunu iddia
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etmistir (Agaoglu 2004:164-165 aktaran Avci 2014:84). Cihat Baban’da Politika
Galerisi isimli c¢alismasinda Kopriili'niin Menderes tarafindan geri plana itilmeye
calisildigindan bahsetmistir. Menderes, Roma’daki Tiirk elciliginde verilen bir davet
sirasinda Kopriili’ye davetlilerin yaninda “Hoca sen iiniversiteden devlet adami
ciktigini hi¢ gordiin mii? Politika bir Allah vergisidir, okuma isi degil, sezgi isidir, sanat
gibi bir seydir” Sorusunu yoneltmis, Kopriilii ise bu soruya karsi, “Herhalde bu s6ziin
meclisten disar1?” cevabini vermistir. Menderes, Kopriilii’niin bu sorusuna “Hadi senin

istedigi gibi olsun” cevabini vermistir. (Baban 2009: 358-359).

DP’nin kurucularindan olan Kopriilii, bakanligi sirasinda sik¢a yukarida
belirttigimiz konularda elestirilerle karsilasiyordu. Parti icerisinde bir gii¢ savasi oldugu
goriilmekteydi. DP’nin 1950’de iktidara gelmesi ile DP icerisinde 3 ayr1 noktanin gii¢
odagi haline geldigi goriilmektedir. Bunlardan ilki Cankaya koskiinden tiim partiyi idare
etmeye calisan Bayar’di. Bayar, kendisinin Cumhurbaskani yapilmasi sonrasinda
basbakanliga ve parti baskanligina kimin gelecegini isaret etmistir. DP igerisindeki
diger bir gii¢ odagi ise, partinin de bagkanligina getirilmis olan Bagbakan Menderes’ti.
Menderes 1ilk hiikiimetin kurulmas: siirecinde, Bayar’a Kopriilii’yli basbakan olarak
Onermesine ragmen Bayar’in onu isin basma gecirmesine karsi ¢ikmamis, gerektiginde
Bayar’a dahi kars1 koymasini bilmistir. Parti icerisindeki son odak ise, milletvekillerinin
olusturdugu parti grubu idi. Bayar’i, Menderes’i ve hiikiimeti elestirebilecek tek kurum
olan parti grubu 1950-1954 arasinda etkinligini yitirmeden gorevine devam etmis
olmasina ragmen 1954 secimleri sonrasinda gelen yeni vekiller Onciilleri gibi parti
yonetimini elestirmekten uzak durmuslardir. Bunun nedeni ise DP’nin 1954
secimlerinde, CHP’ye kars1 aldig1 biiyiik galibiyettir. Bu galibiyetin mimarlar1 ise Bayar

ve Menderes’tir.

Bahsi gecen bu gii¢ dengeleri igerisinde Kopriili daima geri plana itilmis,
mecliste dahi dig politika tartigmalarin1 basbakan Menderes yiiriitmiistiir. Bu
tartismalarin en giizel 6rnegi ise 1950 yilinin son giinlerinde yasanmustir. 11 Aralik
1950’de meclis igerisinde Kore’ye asker yollanmasi1 hakkinda verilen gensoru onergesi,

meselenin muhatab1 olan Kopriilii adina degil Menderes adina verilmistir (TBMM TD.
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B 17. O 1. 11.12.1950: 136-137). Anlasilacag1 iizere Kopriilii bakanligi doneminde

mubhalif partiler tarafindan da geri plana atilmaya ¢alisilmistir.

Kopriilii'niin bakanligr doneminde, dis politikada bircok olay meydana gelmistir.
Oncelikle DP iktidarinin daha 1. yilim doldurmadan, 25 Temmuz 1950 giinii Kore’de
baglayan savasa Tirkiye dahil olmustur (Milliyet 26 Temmuz 1950). DP yonetimi
Tiirkiye’nin NATO’ya iiye olunmasinda onemli bir basamak gordiigii, Kore savasina
dahil olunmasi sonrasi verilen ilk aciklamada da NATO {iyeliginin 6nemi {izerinde
durmustur Menderes’in, 6 Agustos 1950 giinii basimna verdigi demecte Tiirkiye nin
NATO’ya dahil olmasmin barisin ilk sart1 olarak gordiigiinii dile getirmistir (Milliyet 7
Agustos 1950). NATO’nun kurulus amaci, Kuzey Atlantik iilkelerinin Sovyetler
Birligine kars1 olast bir savasta korunmasiydi. 1951 yilindan ABD’den, Tiirkiye’yi
ziyarete gelen bir heyet ile Bayar goriismiistiir. Heyetin basinda ise donemin ABD
Disisleri bakan yardimcist George Mc Ghee vardir (Birand, Diindar ve Capli 1991:92).
1951 yili itibari ile ABD’nin dis politikasinda goriillen degisiklikler, Orta Dogu’nun
Sovyetler Birligine karst savunulmasinda Tiirkiye’nin 6nemini 6n plana cikarmustir.
Tiirk Disisleri Bakan1 Kopriilii 20 Temmuz 1951°de TBMM’de yaptigi konugmasinda,
Tiirkiye’nin Orta Dogu savunmasinda NATO iiyesi oldugu takdirde aktif bir politika
izleyecegini su sozler ile dile getirir; “Orta Sark miidafaasinin gerek stratejik, gerek
ekonomik bakimlardan Avrupa’nin korunmasi i¢in zaruri bulunduguna kaniiz. Bu
itibarla, Tiirkiye, Atlantik Paktina iltihak edince, Orta Sarkta bize diisen rolii miiessir bir
surette: ifa ve gerekli tedbirleri miistereken ittihaz i¢in alkalilarla derhal miizakereye
girmeye amade olacaktir” (TBMM TD. B 102. O 1. 20.07.1951: 232). Ko&priilii’niin bu

aciklamasindan sonra Tiirkiye’nin NATO’ya tam iiyeligi i¢in girisimler baslamistir.

NATO Bakanlar konseyinin 16-20 Eyliil 1951 tarihlerinde Ottawa sehrinde
yaptig1 toplantilar sonrasinda Tiirkiye ve Yunanistan’in {iye olarak davet edilmelerine
karar verilmistir. Bu davet sonrasinda Tiirkiye 18 Subat 1952’de resmen NATO iiyesi
olmus ve Kuzey Atlantik konseyinin 20-25 Subat 1952°de Lizbon’da gerceklesen
toplantilarina Tiirkiye tam iiye sifat1 ile katilmistir (Gonliibol, Ulman vd 1993:231-235).
Lizbon’daki toplantilara katilan heyetin basinda Kopriili bulunmaktaydi (Milliyet 20
Subat 1952). Tiirkiye’nin NATO’ya katilmast ve 9 Agustos 1954’te kurulan Balkan
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Pakt:'” Kopriili'niin Daisisleri bakanligi doneminde yasanmis olan gelismelerdir.
Kopriilii ile alakali verilen tiim alintilarda vurdumduymaz, isini Onemsemeyen,
getirildigi goreve uygun biri olmadigi elestirilerine ragmen onun gorev yaptigi yillarda
Tiirk dis politikasinin (6zellikle milli bir amag¢ olarak goriilen NATO’ya iiye olmasi
gibi'") askeri, ekonomik ve stratejik bircok konuda basari gosterdigini gormezden

gelemeyiz.

DP’nin 1954 secimlerinden oy oranim artirmasi ile CHP’ye kars1 yeniden bir
basar1 elde etmis olmasi ve bu basarinin Menderes tarafindan tamamen sahiplenilmesi
(Baban 2009: 356) Kopriilii ve Menderes arasindaki ¢ekismeyi tirmandirmis, Kopriili,
Menderes tarafindan geri plana atilmak istenmistir (Uzman 2013: 188). Menderes’in
Kopriili’ye karsi davraniglarinin yani sira 6zel yasamindaki bazi olaylar da Kopriilii
tarafindan tasvip edilmez (Baban 2009:358). Kopriilli, parti programina aykiri hareket
ettigine inandigi Menderes’i elestiren ve 1954 secimleri sonrasinda Menderes’in
muhalefete karsi sert tavri nedeniyle 15 Nisan 1955’de Disisleri bakanligindan istifa
etmistir (Calisoglu 2016: 532). Devam eden siirecte yeniden Disisleri bakanligina
getirilen Kopriili DP’nin muhalefete kars1 sert tavir almasi nedeni ile yeni Daisisleri
bakanligindan ayrilmistir (Milliyet 21 Haziran 1956). Bakanlik gorevinden istifasi
sonrasinda parti igerisinde kalarak durumun diizeltilmesini bekleyen Kopriilii,
elestirileri dinlenmedigi icin 7 Eyliil 1957 de partisinden istifa etmistir. Kopriilii istifa
gerekcesinde 4.Menderes Hiikiimetinin programina aykirt bir sekilde secimleri erken

tarihe cekmesi olarak gostermistir (Milliyet 8 Eyliil 1957).
1.1.2. Fatin Riistii Zorlu D6nemi
Kopriili'niin istifasindan sonra, Digsisleri bakanligina, Fatin Riistii Zorlu

getirilmistir. Zorlu, 1910 yilinda Istanbul’da dogmus, cocukken babasini kaybetmistir.
Egitim yasamima 6 yasinda Galatasaray Mektebinde baslamistir. 1927 yilinda

' Balkan Pakt: ile ilgili Ayrintili Bilgi icin bkz. Sakin Serdar ve Salep Mustafa (2012). Balkanlar'da
Giivenlik Arzusu: Tiirkiye-Yunanistan-Yugoslavya Iliskileri ve Balkan Pakti. Ankara: Berikan
Yayinlart.

" NATO’ya iiye olmak, donemin idarecileri tarafindan milli bir amac olarak goriilmekteydi. Fuad
Kopriilii 16 Kasim 1955 giinii TBMM’de yaptig1 konugsmasinda bu konu iizerinde durmustur. Ayrintili
bilgi icin bkz. TBMM Zabit Ceridesi. Cilt 5. Devre 10. I¢timai 1. 16. 11. 1955. s. 143.
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Galatasaray Lisesin mezun olup, 1928 yilinda dis¢i olmak istemesine karsin annesinin
israr1 ile Paris’te Siyasal Bilgiler Yiiksek Okuluna kayit oldu. Buradaki egitimini
tamamladiktan sonra Cenevre’de Hukuk fakiiltesini kazanir. 1932°de ise Tiirk Disisleri
Bakanliginin yaptig1 simnava girerek, bakanlikta memur olma hakkimi kazanir Zorlu
Disislerine memur olmasi ile birlikte hayat arkadasini da bakanliktaki gérevi sayesinde
tanimustir. 30 Agustos 1934’de Dolmabahce’de yapilan davetle Fatin Riistii ile donemin
Disisleri Bakan1 Tevfik Riistii Aras’in kizt Emel Aras ile evlenmistir (Giinver 1985: 11-
21).

Zorlu'nun bakan damadi olmasi nedeni ile bakanlikta hem iyi hem de kotii
olarak popiilerligi artmistir. 1935’de askerlik gorevini tamamladiktan sonra bakanligin
siyasi dairesindeki gorevini siirdiiriir. 1939’da 2. Diinya Savasi basladigl sirada
Paris’teki Tiirk konsoloslugunda gorev yapmakta olan Zorlu, Almanya’nin Fransa’yi
isgal etmesi iizerine kurulan Vichy ytjnetimi12 ile Tiirkiye arasinda koprii olur. Isgal
yillarindaki Fransiz-Tiirk iliskilerindeki katkisindan dolay1 Fransizlar tarafindan Legion
d’honheur (Onur Nisani) nisani ile ddiillendirilmistir. 1941 yilinda abisi Rifk1 Zorlu’nun
yerine Sovyetler Birligi’nin ge¢ici baskenti olan Kurbisev’e (Giiniimiizde Samara kenti)
tayin oldu. 1943 yilinda ise Beyrut’a baskonsolos olarak atandi. Beyrut'taki
basarilarindan dolay1r Cerdes isimli nisan ile odiillendirilen Zorlu, 1943’de Duisisleri
Bakanligi’nin Ticaret miidiirii oldu. 1950 yilina kadar bu konumda cesitli calismalara
imza atti ve 1951 yilinda Disisleri Bakanligi’nin Milletleraras: Isbirligi teskilatina
atandi. Bu atamadan 1 y1l sonra NATO daimi temsilcisi gorevine getirildi. 1954 yilina
kadar bu gorevde kaldi. 1954 secimleri Oncesinde Menderes’in ricas1 iizerine DP
listesinden Canakkale milletvekili aday1 oldu ve boylece bakanliktaki giinleri sona erdi

(Giinver 1985: 22-46) .

Zorlu, 1954 secimleri sonrasinda kurulan IV. Menderes Hiikiimetinde'

Basbakan Yardimciligina ve Devlet Bakanlhigi gorevine getirildi. Zorlu, Daisisleri

"2 Vichy Fransa’si. 1940 yilinda isgali Almanya ile is birliginde olan Fransizlar tarafindan Giiney
Fransa’da kurulan gegici Fransiz yonetimi. 1944’de Fransa’nin miittefikler tarafindan kurtarilmasi ile
yikilmustir.

3 IV. Menderes Hiikiimeti hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Neziroglu irfan ve Yilmaz Tuncer (2013).
Hiikiimetler, Programlari ve Genel Kurul Goriismeleri (22 Mayis 1950 — 20 Kasum 1961). Cilt 2.
Ankara: Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Baskanligi Yayinlari.
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Bakanliginin en alt biriminden itibaren gorev yaptig1 icin hiikiimette Disisleri’nin bagina
getirilmesini beklemekten dogal bir diisiince yoktu. Yukarida da belirttigimiz gibi cesitli
iilkelerde ve uluslararast kuruluslarda gorev yapmisti. Zorlu’nun deneyimlerini,
baglantilarim1 bir Disisleri Bakan1 olarak kullanmasindan tabii bir sey olamazdi ancak
Kopriili’niin 1950’den 1954°e kadarki siirecte Disisleri Bakani olmasi, DP igerisindeki
agirhig ve gorevinden alinmasi durumunda olusabilecek sorunlar yiiziinden Zorlu’nun,
Disisleri Bakan1 yapilmasi icin beklenilmesi gerekmekteydi. Bu siirecte Kopriilii’niin
bakanliktan kendisinin istifa etmesi beklenmis, bu arada da Zorlu, Kibris sorunu igin
kurulan 6zel komisyonun basina getirilmistir (Milliyet 26 Mayis 1954). Komisyon,
Tiirklerin Kibris adasi iizerinde en az Yunanlar kadar hak sahibi oldugu iddiasim
benimsetmek, Kibris sorunun ¢oziimii i¢in ada Tiirklerine destek saglamak amaclarinin
yam sira Menderes Hiikiimeti’nin Kibris davasinda izleyecegi politikay1 da olusturmak
niyeti ile kurulmustur (Bagc1 2014:109). Komisyon, Tiirkiye’nin adadaki haklarim
duyurmak amaciyla “Beyaz Kitap” adi1 verilen bir calisma yayinlamis, bu caligmanin
yayinlanmasi ise Kopriili’'niin bakanligt doneminde Tiirk Disislerinde cift basliliga
neden olmustur (Onal 2014: 165). Komisyon c¢alismalarina 1955’de, Londra’da ki
goriismeler de siiriirken 6-7 Eyliil Olaylarinin yasanmasi hem uluslararasi alanda hem

de DP icerisinde tartismalarin ¢ikmasina neden olmustur.

6-7 Eyliil olaylari, Kopriilii, Karaosmanoglu ve Miikerrem Sarol’un basinda
bulundugu muhalif grubun, DP yonetimine sert elestiriler yapilmasina neden olmustur.
Mubhalif DP’liler parti yoneticilerini basina baski yapmakla elestirip “Ispat Hakkinin™"*
verilmesinden yana tavir gostermisleridir. Bu tartismalar 19 DP’li vekilin partilerinden

ihra¢ edilmesine neden olmus, ayrilan bu vekiller Hiirriyet Partisi’ni kurmuslardir.

Basbakan Menderes, var olan durumdan kurtulmak ve yeni bir hiikiimet kurmak
amaciyla istifa etmis, Bayar, 8 Aralik 1955’de yeniden Menderes’e hiikiimeti kurma

gorevini vermistir (Inonii 2001: 646-647). Zorlu’da istifa eden bakanlar icerisinde yer

' fspat Hakki. Demokrat Parti’nin 1954 yilinda ¢ikardigi 6334 sayili “Nesir Yolu ile veya Radyo ile
Islenecek

Bazi Ciiriimler Hakkinda Kanun’a kars1 muhalefet tarafindan basvurulan dayanak. Ayrintih Bilgi Icin
bkz. Kubilay Cagla (2014). “Demokrat Parti Déneminde Basinda Ispat Hakki Tartismalar1”. fletisim:
Arastirmalar: Dergisi. Cilt 12. Say1 1. S.11-43.
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almistir. Getirilen yeni yasalarla iktidar, ¢esitli meslek gruplarini erken emekliye sevk
edebilme, radyoyu muhalefet partilerine kapatma hakki kazanmistir. Bu yeni
diizenlemelere basindan elestiri gelince, Hiiseyin Cahit Yal¢cin ve Bedii Faik
tutuklanmig, Nihat Erim’e ise para cezasi kesilmistir (Birand, Diindar ve Capli 1991:
110). Basina karst bu denli sert miidahalelerde bulunulmasi, bir¢cok yargicin gorev
siirelerinin dolmadan emekliye sevk edilmesi ve sendikalarin kapatilmasi karsisinda
Kopriilii, Disisleri Bakanligindan istifa etmistir (Milliyet 20 Haziran 1956).
Kopriili'niin istifasindan sonra Zorlu'nun is bagina gelecegi giine kadar Daisisleri

vekaleten Ethem Menderes’e verilmistir (Milliyet 21 Haziran 1956).

Kopriili'niin bakanliktan ayrildigi 1956 yilindan sonra, 1957°deki genel
secimlerinden sonra kurulan 5. Menderes Hiikiimetinin'> Digisleri Bakami Zorlu
olmustur. Zorlu, bir hariciyeci olarak, yillardir icerisinde bulundugu bakanligin aksayan
noktalarini iyi bildigi icin bakanlik icerisinde yenilesme baglatmistir (Onal 2014:172).
Disisleri Bakanliginin deneyimli yeni bakanin1 goreve geldiginde iizerinde ¢alistigr ilk
konu ekonomi olmustur. Ekonomik sikintilar, kisa vadeli ¢oziimlerle halledilmeye
calisilmistir. Bu ¢oziimlerin basinda yabanci devletlerden ve uluslararasi kuruluslardan
kredi almak geliyordu. Zorlu, sikintili ekonomik siireci atlamak amaciyla ABD, OECD
ve IMF'den cesitli krediler alinmasinda 6n ayak olmus, ABD ile ekonomik iliskileri
gelistirmeye calismustir (Onal 2014: 173). Zorlu’nun ekonomik sikintilar1 dis borglar ile
kapatmaya calismasi, Inonii tarafindan da elestirilmistir. Inonii’ye gore Zorlu icin dis
politika para demekti. Metin Toker’de Indnii’niin bu elestirisini “Zorlu’ya gére bati bize
muhtacgti. Bat1 bizi yaninda tutmak icin gerekir ise tiim borclarimizi silmeyi kabul
edecekti” sozleri ile desteklemeye calismistir (Toker 1991: 276-277). Indnii ve Toker’in
elestirilerinde hak payi bulunmakla birlikte, Zorlu dénemin sartlarina gore, agir bir
ekonomik krizin esigindeki Tiirkiye’yi bulundugu zor durumdan gecici de olsa
cikarmak i¢in ugrastigini da unutmamak gerekmektedir. Zorlu’nun bu girislerim sonucu
29 Temmuz 1958°de OECD’den, 1 Agustos 1958°de ise Ingiltere’den 10 Milyon

dolarlik kredi alintyordu. Kredilerin alinmasina kars1 Hiirriyet Partisi 8 maddelik bir

'3 5. Menderes Hiikiimeti hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Neziroglu Irfan ve Yilmaz Tuncer (2013).
Hiikiimetler, Programlari ve Genel Kurul Goriismeleri (22 Mayis 1950 — 20 Kasum 1961). Cilt 2.
Ankara: Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Baskanligi Yayinlari.
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iktisadi gelisim programi hazirlanmasi gerektigi elestirisi ile kars1 ¢ikmistir (Milliyet 1
Agustos 1958). Hiirriyet Partisi’nin Onerisi uzun vadeli bir plan1 kapsamaktaydi ancak

yukarida da belirttigimiz gibi Tiirkiye ekonomik olarak bir dar bogazdan geciyordu.

Ekonomik bunalimin yani sira 1958’de Irak’ta gerceklesen askeri darbe, Zorlu
icin baska bir sorun olmustur. Orta Dogu’nun Sovyetler Birligi’nin olas1 yayilmaciligina
ve Misir merkezli Nasirc1 Arap Milliyet¢iligine karsin korunmasi i¢in 24 Subat 1955°de
kurulan Bagdat Pakti, meydana gelen askeri darbe sonrasinda ¢okmiistiir. 15 Temmuz
1958 giinii Tiirkiye’de toplanacak olan paktin misafirleri Menderes tarafindan
havalimaninda beklenirlerken, Irak Krali Faysal ve Basbakan1 Nuri Said gerceklesen
darbe sonrasi Oldiiriilmiislerdir. Irak’ta gerceklesen darbe sonrasinda Menderes Irak’a
askeri miidahaleyi diisiiniirken Urdiin Krali Hiiseyin, Tiirk biiyiikelgisi Mahmut
Dikerdem’i goriismek icin cagirmus eger Tiirkiye, Irak’a miidahale ederse Urdiin’iinde
miidahale edebilecegini belirtmistir (Birand Diindar ve Capli 1991: 148-149). Ancak,
ABD ve Ingiltere’nin yeni Irak yonetimini tanimasi bu savas ihtimalini ortadan
kaldirmistir. Tiirkiye Irak’ta kurulan cunta yonetimini 1 Agustos 1958 giinii resmen

tanimistir (Milliyet 1 Agustos 1958).

Irak’ta gerceklesen askeri darbe sonrasinda yasanan gelismelere Menderes ve
Tiirk heyetinin Londra’ya giderken baslarindan gecen ucak kazasi'® eklenmistir. Kibris
sorunu i¢in goriismeler devam erken, Londra’ya giden Menderes ve ekibini tastyan ugak
yogun sis nedeni ile diismiis, donemin Turizm Bakanm Ali Server Somuncuoglu ve
heyetten 13 kisi daha yasamim yitirmistir (Birand Diindar ve Capli 1991: 152). Ugak
kazasi nedeni ile Zorlu goriismeleri kesmemis ve Kibris’in bagimsizligi icin 6nemli olan
Londra Konferansinin sonunda bir anlagsma ile dagilmasinda basar1 elde etmistir
(Giinver 1985: 93). Menderes doktor gézetimindeyken, Zorlu anlasmanin maddelerinin

her iki taraf icinde adil olmasina ugrasmis ve basarmistir.

Zorlu bakanlik gorevi sirasinda Tiirkiye’nin uluslararas: her alanda, Yunanistan

ile esit muamele gormesine dikkat etmis, Tiirkiye'nin yararina gordiigii meselelerde

'® Ugak kazasiyla alakali ayrintili bilgi i¢in bkz. (https://www.bbc.com/turkce/haberler/2016/02/160218_
arsiv_odasi_adnan_menderes. 15.04.2019 tarihinde erisildi.)
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kars1 taraf ile tartismaktan c¢ekinmemistir (Giinver 1985: 100). Ortak Pazar’a,
Tiirkiye’nin dahil olmasi icin ilk girisimi 1959 yilinda yine Zorlu yapmistir. Ortak Pazar
basvurusu i¢in 1958’den itibaren hazirlik yapmis ve Yunanistan ile birlikte Tiirkiye nin
de basvurusu icin calismistir. Zorlu, Ortak Pazar’a ekonomik bir mesele olarak
bakmaktan daha cok siyasi bir mesele olarak bakmistir (Giinver 1985: 105). Bakanligi
doneminde Tiirk Disisleri tarihi agisindan bircok basariya imza atan Zorlu’nun Kibris
bagimsizligindaki ¢aligmalarindan ayrica bahsedecegiz. 27 Mayis 1960 giiniine kadar

gorevini siirdiiren Zorlu, darbenin gerceklesmesi ile gorevinden alinmistir.

1.1.3. TSK Icerisinde Demokrat Parti Tktidarina Kars1 Askeri Orgiitlenmeler

DP’yi iktidara getiren 1950 secimlerinin gerceklesmesinin ardindan DP’nin ordu
icerisindeki destegini kaybetmesi ise uzun siirmemistir. DP’nin bu destegi
kaybetmesinde bircok neden bulunmakla birlikte bu nedenler arasinda en ¢ok dikkat
ceken ise ezanmin Tiirkce okunmasmma son verilerek Arapca okunmasina geri
doniilmesidir. MBK iiyesi olan Cemal Madanoglu, ordunun 6nceden DP’ye sempati ile
yaklastigim1 ancak ezanin Arapca okunmasinin askerler tarafinda Atatiirkciilige karsi
atilmig bir adim olarak goriildiigiinii dile getirmistir (Birand Diindar ve Capli 1991:
112). Ezanin Arapga okunmasinin yani sira DP yoneticilerinin muhalefet lideri inonii’ye
kars1 tutumlar1 da askerler tarafindan tepki ile karsilanmaktaydi. inonii Milli Miicadele
doneminden kalan en 6nemli kisiydi ve askerler onun sahsini bir muhalefet lideri olarak
gormek yerine emirlerine itaat edilmesi gereken bir orgeneral olarak gormekteydiler
(Birand Diindar ve Capli 1991: 113). DP’nin iktidara geldigi 1950 se¢imleri Oncesi
kendisini destekleyen askerlere orduda 1slahat, calisma kosullarinda yapilacak
diizenleme sozlerinin tutulmamasi da ordudaki DP destekg¢iliginin azalmasina neden
olmustur. DP secimler sonrasinda oy verme hakki olmayan askerlere sirt cevirdi
diisiincesi ordu igerisinde yayildi. Aym giinlerde, gecim sikintis1 da ¢eken subaylar,
komutanlarina da kabahat buluyorlardi. Geng¢ subaylara gore generaller, kendi
makamlarim koruma egilimde olduklarindan siyasilere kars1 ¢ikmiyorlard: (Ipekgi ve
Cosar 2012: 16). Marshall Plan1 gercevesinde yabanci askerlerin, Tiirkiye’ye gelerek

Tirk ordusunda egitim vermeye baglamalart da askerler tarafindan hi¢ hos
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karsilanmamustir. 1950’ye kadar Tiirk ordusunda yabanci subaylarin egitim vermesinin

bir 6rnegi dahi yoktu.

Ordu’nun DP iktidarina karg1 faaliyetleri en alt seviyelerde iken, 1955 yilindaki
Cumhuriyet bayrami kutlamalarinda bir olay meydana gelir. 29 Ekim 1955 giinii
kutlamalarin yapildig1 alanda, Milli Savunma Bakani1 Ethem Menderes, Genelkurmay
Bagskani1 Ismail Hakki Tunaboylu’yu parmagi ile isaret ederek yanina ¢agirmasi iizerine,
Tunaboylu; “Sen kimi ¢agirtyorsun? Nasil Cagirtyorsun?” diyerek bagirinca, iki tarafta
zor sakinlestirilmislerdir. Tunaboylu’nun karsilastigt muameleyi bir hakaret olarak
kabul eden kolordu komutanlari, Genelkurmay baskaninin yanina gelerek emir verirse
tim hiikiimet erkdnini Celal Bayar basta olmak {iizere tutuklamak istediklerini
sOylemislerdir. Tunaboylu ise askerleri sakinlestirmistir (Birand Diindar ve Caplh 1991:
118-119). 1955°’de yasanan bu olayda acik bir sekilde gostermektedir ki ordunun

icerisinde DP iktidarina kars1 bir hirs beslenmekteydi.

DP iktidarini, deviren 27 Mayis askeri darbesine kadar, TSK igerisinde bir¢ok
orgiit kurulmustur. Bu oOrgiitlerin, 1954 oOncesindeki faaliyetleri ne oldugu hakkinda
kesin bir bilgimiz yoktur (Aydemir 1993: 316). 1952 yilinda ise amaci1 sadece DP’yi
iktidardan indirmek olmayip, toptan sivil iktidarlara karsi Tiirk¢ii egilimli bir cunta
kurulmustur. Bu cuntamin basinda Harp Okulu ogrencisi Muzaffer Ozdag
bulunmaktaydi. Bu cunta 27 Mayis 1960 giiniine kadar aciga ¢ikmamis, dagilmamis ve
askeri darbeye katilmistir (Ozdag 1997: 75). Muzaffer Ozdag’in kurdugu cuntadan
sonra, DP’yi iktidardan devirmek amaciyla kurulan cunta 1954’de Tuzla Ucaksavar
Okulu’nda kurulmustur. Top¢u Yiizbasi Diindar Seyhan, aym birlikte gorev yaptigi
Yiizbas1 Orhan Kabibay ile bir sohbet esnasinda iilkenin gidisini begenmedikleri ve bu
koti gidisi durdurmak amaciyla ilk defa “ihtilal” yapma fikrini konustuklarini
aktarmistir (Birand Diindar ve Capli 1991: 112 ve Ipek¢i ve Cosar 2012: 17-18).
Kabibay ve Seyhan’in kurduklar1 bu orgiite daha sonra iki Yiizbas1 arkadaglar1 da
katilmislardir. Cunta yaptigi ilk toplantisinda Seyhan’t genel sekreter olarak
secmislerdir (Ozdag 1997: 7). Tuzla Ucaksavar okulunda kurulan bu cunta, daha fazla

tiye bulmak amaciyla cesitli birliklerde ve okullarda orgiitlenme faaliyeti yiirtitmiistiir.
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Seyhan, 1955 yilinda Harp akademisinde Ogrenim gormeye basladigi sirada,
Binbas1 Faruk Giiventiirk’e ihtilal yapabilecek bir orgiit gerektigini ve bu orgiitii birlikte
kurmay1 teklif etmistir. Giiventiirk’iin cevab1 olumlu olmustur. Seyhan aslinda Tuzla’da
kurulan orgiitiiniin iiyesiydi ancak oOrgiite yeni iiyelere almadan Once, Kabibay ile
aralarinda aldiklar1 karara gore sanki Tuzla’da kurulan cunta hi¢ kurulmamis gibi
davranmistir. Bu sayede hem orgiite yeni katilimlar saglanacak hem de olas1 bir
coziilme durumunda Tuzla’da kurulan cunta ortaya ¢ikmamistir. 1955°de kurulan bu
ikinci cuntada Orhan Erkanli ve Suphi Giirsoytrak’da alinmislardir. Harp okulunda
kurulan bu cunta, ¢alismalarini okulun disinda da siirdiirmiistiir. 1955’in son aylarina
dogru orgiit adim “Atatiirkciiler Cemiyeti” olarak belirlemis, baskanliga Giiventiirk,
genel sekreterlige Seyhan getirilmislerdir. Cuntanin caligma diizeni hiicre yapili
teskilatlanma olacak ve yeni alinacak iiyeler ¢ekirdek kadrodan en fazla iki Kkisiyi
taniyabileceklerdir. Cuntanin ilk hedefi ise TSK icerisindeki kilit noktalar1 ele gecirmek
amaciyla atamalarin yapildig1 makamlari ele gecirmektir (Ozdag 1997: 77).

Istanbul’daki Harp Okulu’nda bahsedilen 6rgiitlenme devam ederken, Ankara’da
ise farkli bir grup asker bir araya gelerek, iilkenin icerisinde bulundugu siyasi durumu
tartismaktaydilar. Kurmay Binbag1 Talat Aydemir, Kurmay Yarbay Osman Koksal 1956
yilinin Eyliil ayinda Istanbul’daki 6rgiitlenmeden habersiz bir sekilde Ankara’da baska
bir orgiitlenmeyi kurmuslardir. Koksal ve Aydemir’e Kurmay Yarbaylar Sezai Okan ve
Adnan Celikoglu’ da katilmislardir. Bu dort kisilik orgiit kendi orgiit yapisini belirlemis,
DP’nin Atatiirk devrimlerinden ayrildigimi bu nedenle ordunun i¢ hizmet kanununa
dayanarak iktidara el koymasi gerektigine kanaat getirmislerdir. Ankara’daki
orgiitlenmenin ¢ekirdek yapisinda bulunan Aydemir sayesinde bu cunta, Istanbul’da

bulunan Yiiksek Kumanda Akademisi icerisinde de orgiitlenmistir (Ozdag 1997: 79-80).

Aydemir’in bu calismalan yiiriittiigli sirada Diindar Seyhan ile temasa ge¢mesi
birbiri ile hicbir baglantis1 olmayan Ankara ve Istanbul orgiitlenmelerinin ilk temasi
olmustur. Aydemir, Seyhan’a icerisinde bulundugu faaliyetlerden bahsetmis Seyhan’1
kendi Orgiitlenmesine davet etmistir. Seyhan yine c¢ekirdek yapisinda bulundugu Tuzla
orgiitlenmesinden bahsetmeden Aydemir’in Onerisini kabul etmis ve Kabibay’inda bu

orgiitlenmeye girmesi i¢in Aydemir’i ikna etmistir. Seyhan ve Kabibay’in, Aydemir’in
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orgiitlenmesine  sizmalar1 ile Ankara’daki bu orgiitlenme ile Istanbul’daki
orgiitlenmenin birlesmesinde hicbir sorun kalmanmustir. iki orgiitiinde c¢ekirdeginde
bulunan askerler Eyliill 1957°de yaptigi son toplanti Oncesinde defalarca bir araya
gelmisler ve idare yapilarini, hedeflerini belirlemislerdir. Cunta, 1957°de yapilacak
secimlerde, eger DP iktidara gelip izledigi politikalardan geri adim atmaz ise darbe
yapilacag kararina varmustir (Ozdag 1997: 80-87). Ankara ve Istanbul’daki askeri
orgiitler boylece Eyliil 1957’ de bir c¢at1 altinda toplanmislardir.

Bir araya gelen askeri oOrgiitlenme 1957 yilinda Suphi Giirsoytrak ile Faruk
Giiventiirk’ii olas1 bir darbe karsisinda Inonii’niin tavrinin ne olacagim 6grenmek igin
CHP ile iligski kurma emri verir. Giirsoytrak, darbeden sonra senatoda gorev yapacak
olan CHP’li Ekrem Ozden ile temasa gecer. Giirsoytrak, ordu icerisinde bir grup askerin
hazirlikta olduklarini ve Inénii ile goriismek istediklerini Ozden’e belirtir. Ozden ise bu
istegin Inonii’ye ulagtirlacagim sdyler. Ankara’dan bagka bir grupta Inonii ile temas
saglamak icin gorevlendirilmis olsalar da Inonii bu iki istegi de geri cevirmistir (Seyhan

1966: 63-64 aktaran Ozdag 1997: 93).

1.1.4. 9 Subay Olay1 ve Cuntanin Orgiitlenme Faaliyetinin Yavaslamas1

Cunta, 1957 itibari ile hiicre calismalarina devam etmektedir. Askeri
orgiitlenme, yeni liyeler bularak hem iiye sayisini arttirmaya calismakta hem de boylece
ordu icerisindeki onemli noktalar1 ele gecirmeye ¢alismaktadir. Kurmay Binbagi Samet
Kuscu ile Giiventiirk ve Binbagi Ata Tan Kusc¢u'nun istegi ile Kasim 1958 giinii bir
araya gelirler. Kuscu, darbe yanlis1 goriinerek, yanindaki subaylardan teskilatlari
hakkinda bilgi almaya calismistir (Koraltan 2013: 37-39). Giiventiirk, Tan ve Kuscu
birlikteyken Osman Koksal’da bulunduklari yere gelmis ancak Kuscu hakkinda Sadi
Kocas tarafindan uyarildigl icin masaya oturmamistir. Giiventiirk ve Tan’dan pek bir
sey ogrenemeyen Kuscu daha sonra, Albay Ilhami Barut ile goriismeye calismistir.
Barut ile yaptigi goriismede isim almaya calistigi i¢in Barut’u siiphelendirmistir.
Barut’un siiphelenmesi iizerine Kusgu, 20 Aralik 1958 giinti emekli Tiimgeneral Kazim

Demirkan ile temasa gecmis, ertesi giine randevu almistir.
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21 Aralik 1958 giinii Demirkan’in evine giden Kuscu bir grup askerin darbe
hazirliginda olduklarini ihbar etmistir. Demirkan’in yanindan ayrilan Kuscu gazeteci
Mithat Perin’in yanina giderek ona da ayni seyleri soylemistir. Kus¢u’nun ihbar1 23
Aralik giinii Menderes’in eline ulasmis ve Kuscu’nun Ilhami Barut’u konusturmast igin
gorevlendirilmesine karar verilmistir. 24 Aralik aksami1 Kuscu’nun evine davet edilen
Barut gelmeden once eve dinleme cihazlar1 yerlestirilmistir. Evin balkonunda Bas
komiser Muzaffer Us kayit cihazinin yaninda saklanmistir. Barut, Kus¢u’nun devamla
orgiitlenme hakkinda soru sormasindan siiphelenip evi terk etmistir (Ipekci ve Cosar

2012: 53-62).

Kuscu, Icisleri Bakan1 Namik Gedik, Milli Savunma Bakan1 Semi Ergin ve
komiser Us’un onu bekledikleri otele gitmislerdir. Burada ses kaydimi dinlerler ve
kaydin 1yi olmamasi, Barut¢cu’nun kayitta sesinin iyl ¢ikmamasi nedeni ile kayit ise
yaramazdir. Kuscu tutuklanmasindan korktugu i¢in odadan kagar. Birinci Ordu
karargahina giden Kuscu, orada yedek subaylik gorevini yapan Zeki Miiren’den
arabasin ister ancak Miiren’in arabasi orada degildir. Gegen siire zarfinda sakinlesen
Kuscu tekrar Park Otel’e Bakan Gedik’in odasina doner. Kusgu kagtiktan sonra
emniyeti alarma geciren Gedik, Kuscu’nun tutuklanmasimi emreder. Kuscu ifadesi
sirasinda celigkili ithamlarda bulundugu ic¢in ihbar ettigi subaylar ile birlikte
tutuklanacaktir ancak emniyet miidiirliigiinden de kagcmayi basarir. Polisleri atlatan
Kuscu Amerikan Baskonsolosluguna siginir. Kuscu'nun konsoloslukta verdigi ifadede
neler anlattigi bilinmemektedir. Amerikan yetkililer kendilerine siginan Kuscu’yu
dinledikten sonra emniyete teslim etmislerdir (ipekci ve Cosar 2012: 63-65).
Tutuklanan subaylar ordu i¢indeki orgiitlenmenin ayr hiicrelerindendirler. Bu nedenle
sorgulama esnasinda itiraf etseler de birbirlerinin Orgiit tiyesi olduklarimi bilmedikleri
icin Orgiitiin tiimiiniin ¢cokmesine imkan yoktu. Subaylar sorgulama sirasinda hicbir agik
vermediginden orgiit i¢in bir sorun cikmaz. Tutuklanan 9 subaydan sadece Kuscu,

orduyu isyana tesvik sucundan ceza alir.

Tutuklanan 9 subayin sorgulart devam ederken, Milli Savunma Bakani olarak
atanan Ethem Menderes’e Orhan Erkanli, Suphi Giirsoytrak, Riza Akaydin ve ismi

okunamayan bir subayinda darbe hazirliginda olduklarin1 belirten bir ihbar mektubu
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gelmistir. Ismi okunamayan subay Diindar Seyhan’dir. Bakan Ethem Menderes, gelen
ihbar {izerine ismi gecen askerlerin sorgulanmasini istemistir. Bakanin emir subayi
Adnan Celikoglu’ da orgiitiin iiyesidir ve ad1 gecen subaylar1 énceden bilgilendirmistir.
Subaylar agiz birligi yaptiklart icin hicbir sorun ile karsilasmadan sorgulamalar

sonrasinda serbest kalmuglardir (Ipekci ve Cosar 2012: 71-72).

Yapilan bu tutuklamalar nedeni ile orgiit faaliyetlerini yavaglatacaktir.
Sorgulamalarda orgiit iiyelerinin konusmayacaklarina dair inanglar1 sabit olan orgiit
iyeleri yine de tedbiri elden birakmamis, daha dikkatli davranmiglardir. 9 Subay olay1
aslinda orgiitiin kendilerine ceki diizen vermesine hiicre yapilanmalarinda daha dikkatli
olmalarim1 saglamistir (Ekincikli ve Sahin 2018: 51). 9 Subay olayinda tek ceza alan
asker olan Kuscu, 1983’de Ciineyt Arcayiirek’e subaylar1 ihbar etmesindeki amacinin
solcu olduklarindan siiphe etmesi oldugunu sdéylemistir. Kuscu, Basbakan Menderes’in
Ucgak kazasinda oOlen yaveri Muzaffer Ersii'niin da darbecilerin arasinda oldugunu
Olimii sonrasinda kasasindan cikan belgelerin Menderes tarafindan imha edildigini
iddia etmistir (Arcayiirek 1984: 263). Hiikiimet ise 9 Subay olayini tutuklamalardan 3
hafta sonra radyodan duyurmus, hiikiimete karst bir komplo kuruldugundan

bahsedilmistir (Birand Diindar ve Capl1 1991: 144).

1.1.5. Cemal Giirsel ve Cemal Madanoglu’nun Cuntaya Katilmalar

9 Subay olayindan sonra, orgiitiin Oniindeki en biiyiilk sorun bir liderinin
olmayisidir. Orgiitiin ilk olarak liderlige DP’nin Milli Savunma Bakani Semi Ergin’i
diisiindiigi bilinmektedir. Faruk Giiventiirk, Orgiitiin basi olarak secildigi i¢in Semi
Ergin’e liderleri olma teklifini gotiiren kisi olmustur. Giiventiirk, eger Ergin tarafindan
ihbar edilme ihtimali dogar ise Bakan1 6ldiirmeyi de gdze almistir. Teklifini agiklayan
Giiventiirk, Ergin’den hayir cevabi almistir ancak, Ergin kendisine “Siz isterseniz
yapin” yanti da vermistir (Birand Diindar ve Capli 1991: 141-142). Ergin’in, 9 Subay
Olay1 sonrasinda istifa etmesi onu liderlik adaylar1 arasinda ¢ikarmustir.

Ergin’inden sonraki aday 1958 yilinda Kara Kuvvetleri Komutanligina atanan
Cemal Giirsel’dir. Giirsel ordu icerisinde sevilen, iyi kapli ve yumusak bir yapiya

~ A0

sahiptir. Ordu igerisinde kendisine “Cemal Aga” denmekteydi. Bir asker aileden gelen



27

bu orgeneralin aklinda 1960 yilinda sevk olunacagi emeklilik sonrasinda Izmir’deki
evinde yasamak vardir. Maddiyata énem vermeyen, basit ve sade bir yasanti siiren
Giirsel’in, basta darbecilerle de hi¢cbir baglantist yoktur (Aydemir 1993: 321-323).
Orgiit icin Giirsel oldukca iyi bir adaydir. Ciinkii Giirsel’in orgiitiin lideri olmasi
halinde, kritik noktalara istenen atamalar yapilabilecek, ordu igerisinde sevilen bir sima
orgiitiin basina gececek ve bu lider bir orgeneral olacaktir. Giirsel’e liderlik teklifini
iletme gorevi Sadi Kocas’in olmustur. Kocas, NATO manevralarina katilmak iizere
Giirsel ile birlikte 30 Ocak 1959 giinii Federal Almanya’ya gitmistir. 4 Subat 1959 giinii
Giirsel ile Kocas bir araba seyahatinde yalmiz kalmislar, arabadaki Amerikan Subay’in
Tiirkce bilmediginden emin olan Kocgas, uzun bir sohbetin sonunda orgiitlenmelerinden
bahsederek baslarina ge¢melerini istemistir. Kogas ve Giirsel’in yaptigr bu goriisme
sonrasinda TSK icerisinde DP iktidarim1 devirmek isteyen orgiit 4 Subat 1959 giinii
aradig1 lidere kavusmustur (Ozdag 1997: 119-122).

Giirsel, bu goriismede Kocas’a hazirlikli olmalar1 gerektiginden bahsederek,
kara kuvvetleri komutaninin yanlarindan gerekir ise baslarinda olacagini belirtmistir.
Olast bir aksilik durumunda Giirsel’in desifre olmamasi icin ona “Faik bey ” kod adinin
verilmesi kararlastirilmig, Giirsel, Kocas’in istegi dogrultusunda Ankara’ya doner
donmez Erkan Subesi’nin basina Osman Koksal’1 atamigtir. Koksal’in atamasini izleyen
giinlerde oOrgiit iiyesi olup, Ankara disinda gorev yapan Suphi Karaman, Alparslan
Tiirkes, Kadri Kaplan ve Orhan Kabibay Ankara’da cesitli gorevlere atanmislardir
(Ipekci ve Cosar 2012: 84-85). Giirsel’in orgiite katilmas ile orgiit iiyeleri istedikleri
noktalara arkadaslarin1 atayacak giice erismislerdir. Cumhurbagkanligi muhafiz alayina
Koksal, Ethem Menderes’in istegi iizerine atanmis, Koksal’dan dogan boslugu Karaman
doldurmustur. Boylece gerekli atamalarin yapilmasi ile orgiit Ankara’da darbe gecesi

ele gecirilmesi onemli noktalar1 ard1 ardina ele gecirmis oluyordu.

Giirsel’in emekliligi oncesinde zorunlu izne sevk edilmesi ise Orgiit {iyeleri
arasinda endiseye neden olmustur. Bunun nedeni ise 3 Nisan 1960 giinii Yesilhisar
olaylaridir (Milliyet 4 Nisan 1960). Inénii’yii, Kayseri ilinin Yesilhisar ilgesine
sokmamakla gorevlendirilen iki binbas1 ve bir albay kendilerine verilen emri

uygulamazlar ve emre itaatsizlikten tutuklanirlar. Giirsel ise tutuklanan askerlerin
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birakilmasi icin araya girmistir. DP ile yakinligi bilinen Orgeneral Suat Kuyas ise
tutuklanan askerin tahliye talebini ret etmistir. Bu olaya iiziillen Giirsel ise emeklilik
tarihine kadar izne ¢ikmak istedigini Milli Savunma Bakanligina iletmistir. 3 Mayis
1960 giinii Giirsel’in izin talebine olumlu cevap verilmistir. Orgiit izin haberi sonrasinda
derhal darbe yapmayi 6nermisse de Giirsel onlar1 yatistirmig, Ethem Menderes’e bir

uyar1 mektubu birakarak Izmir’e gitmistir (Ipekci ve Cosar 2012: 115-116).

Giirsel, Ethem Menderes’e biraktign mektupta'’, Kayseri olaylar ile baslayan
stirecin halkta derin yaralar ve DP’ye kars1 hosnutsuzlara neden oldugundan bahsedip,
bu durumun kiicimsenmemesini, DP hiikiimetinin kurtarilmasi i¢in gerekli tedbirler
alinmasi gerektigini dile getirmistir. Giirsel mektubunda alinmasi1 gereken tedbirleri 12
ayr1 maddede siralamig, bu maddelerin basina da Cumhurbaskan1 Bayar’in istifa etmesi
gerektigini yazmistir. Giirsel’e gore yasanan biitiin fenaliklar Bayar’in basinin altindan

cikmaktaydi (Aydemir 1969: 430).

Giirsel’in Ankara’dan ayrilmasi sonrasinda orgiit lidersiz kalmistir. Orgiitiin
cekirdek kadrosunu olusturan askerler bir araya gelerek farkli isimler iizerinde
tartigmuglardir. Bu isimler; Tuggeneral Rafet Yildiim, Orgeneral Fahri Ozdilek,
Orgeneral Cevdet Sunay ve Korgeneral Cemal Madanoglu. Yildirim ve Sunay isimleri
orgiit tarafindan kabul gormez. Orgiite iiye olan Muzaffer Yurdakuler, Ozdilek ile
goriismesi icin yollanmistir. Yurdakuler’in, Ozdilek ile goriismiis ancak Ozdilek teklifi
kabul etmemistir (Ipekci ve Cosar 2012: 117-120). Ozdilek’ten olumlu cevap
gelmeyince orgiitiin tek adayr olan Madanoglu’na liderlik teklif etmekten baska sansi
kalmamustir. Giirsel izmir’e gitmeden 6nce Madanoglu’nu 6rgiite onermistir (Ipekci ve

Cosar 2012: 122).

Giirsel’in emeklilik tarihinden ©Once izne c¢ikarilmasi, orgiite agir bir darbe

niteligi tasimaktaydi. Orgiitiin faaliyetlerini daha ©nceden fark etmis olan Cemal

"7 Cemal Giirsel’in, Ethem Menderes’e biraktig1 mektubun tam metni i¢in bkz. Aydemir Sevket Siireyya
(1969). Menderesin Drami. Ankara: Remzi Kitabevi. Aydemir’e gore mektup Ethem Menderes
tarafindan Adnan Menderes’e okunmus, ikisinin arasinda aldig1 karara gore de gizli tutulmustur. Ayn
olay ile alakali yazilan caligsmalarda ise Ethem Menderes’in Adnan Menderes’e mektubu okuyup
okumadig1 bilinmemektedir.
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Madanoglu ise oOrgiite dahil olmanin yollarini aramaktadir. Madanoglu, Giirsel’e
orduevinde bir veda gecesi diizenleyerek hem Giirsel’i ona gore hak ettigi gibi
ugurlayacak hem de orgiite kendisi ile temasa ge¢mesi icin bir mesaj yollayacaktir.
Orgiit, Kore’de birlikte gorev yapmus olduklari icin Kabibay’i, Madanoglu ile
gorlismesi i¢in 14 Mayis 1960 giinii Madanoglu’na yollamistir. Kabibay’in goriisme
esnasinda ¢ekingen tavrini fark eden Madanoglu, Kabibay’1 rahatlatmis, konugmasi i¢in
ikna etmistir (Birand Diindar ve Capli 1991: 175). Madanoglu, Kabibay’1 orgiitiin en
ince ayrintisina kadar isleyisini 6grenmek icin ayni giiniin aksami evine davet etmistir.
Kabibay, orgiitin Ankara’daki vaziyetini iyi bilen Erkan Acuner ile birlikte
Madanoglu’nun evine giderler. Acuner’in verdigi bilgilerden sonra Madanoglu orgiitiin
en azindan darbe sirasinda basina ge¢cmeyi kabul etmistir (Ipekci ve Cosar 2012: 120-
123). Darbe sirasinda orgiitiin nasil hareket edecegi, hangi noktalar1 ele gecirecegi
orgiitin 18 Mayis 1960 giiniinden 26 Mayis 1960’a gecesine kadar yaptiklari
toplantilarda karara baglanmistir. 26 Mayis giinii Bagbakan Menderes’in Yunanistan’a
yapacagl gezinin iptal edilmesi lizerine 27 Mayis 1960 giinii sabah1 6rgiit harekete

gecerek darbeyi gerceklestirmistir.

1.2. 27 May1s 1960 Askeri Darbesi

DP, 1954 secimleri sonrasinda getirdigi diizenlemeler ile muhalefetin lizerinde
baski kurmaya baglamistir. DP’ye oy vermemis olan Kirsehir ili Ankara’ya baglanarak
ilce yapilmis, muhalefet radyodan uzaklastirilmis, gazetecilere hapis cezalar1 verilmeye
baslanmustir. In6nii, var olan siyasi ortam ile alakali Kasim Giilek’e “Bu hadiseler
oluyor bunlar ¢ok can sikici hadiseler, bizim bu konustuklarimiz her kislanin her
odasinda konusuluyor” der (Birand Diindar ve Capli 1991: 111). 1954 secimlerinden
itibaren, ordu icerisinde DP’ye kars1 orgiitlenmeler oldugundan bahsetmistik. Inonii,
Giilek’e soylediklerinde haksiz degildir. 1954 itibariyle gerilen siyasi ortam, 1957
secimlerine kadar varhigimi siirdiirmiistiir. DP, 1957 secimlerinden sonra da iktidari
elinde bulundurdugu icin muhalefetin her kesimine karsi baski kurmus ve giderek
baskisin1 agirlastirmaya devam etmistir. CHP, 1955 yilinda DP’den ayrilanlarin
kurdugu Hiirriyet Partisi ile 24 Kasim 1958°de birlesti (Milliyet 26 Kasim 1958). DP,
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muhalefetin hamleleri karsisinda Vatan Cephe’sini kurmus, halki Vatan Cephesinde
toplanmaya cagirmustir.  Yillardir siiren siyasi gerginlik halka da yansimis,

kahvehaneler, camiler ve mezarliklarin dahi ayrilmistir (Demirel 2011: 316).

Bahsettigimiz bu siyasi gerginlik ortaminda Inonii’niin 3 Nisan 1960’da
Kayseri’yi ziyaret etmek istemesi gerginligin artmasinda etkili olmustur (Milliyet 4
Nisan 1960). Subat 1960’tan itibaren 6zellikle Yesilhisar il¢esinde c¢ikan olaylarda
DP’liler ile CHP’liler birbirlerini yaralamislardir. Gerginligin yiiksek oldugu bu ilgceye
Inonii’niin ziyaret karar1 almas1 ve DP yonetiminin bu ziyareti engellemek icin kolluk
giicleri yolu ile baski kurmasi 27 Mayis 1960 giiniine kadar devam edecek olan
olaylarin baslangic1 olmustur. Yesilhisar olaylarindan sonra, Ankara’da ve Istanbul’da
hemen hemen her giin DP karsiti 6grenci gosterileri baglamistir. DP karsiti gosterilerin
baslamasi ile DP yeniden kendisine karsi olan muhalefeti hukuk ve kolluk giiclerinin
yardimi ile bastirma yoluna giderek 18 Nisan 1960 giinii Tahkikat Komisyonunu'®
kurmustur (Milliyet 19 Nisan 1960). Komisyon her tiirlii siyasi faaliyeti yasaklamas,
komisyon iiyesi olan DP’lilere yasama ve yargi yetkileri verilmistir. Komisyon, elinde
bulundurdugu yetkilere dayanarak 28 Nisan 1960 giinii 6grenci eylemelerinin bir tiirlii

engellenemedigi Ankara ve Istanbul’da sikiyonetim ilan etmistir (Milliyet 29 Nisan

1960).

5 Mayis 1960 giinii ise DP iktidarina kars1 “555K” ismi verilen 6grencilerin
katildign protesto gosterisi yapilmigtir. Istanbul’da 2 Mayis 1960 giinii Istanbul’da
baslayan NATO toplantisindan donen Bayar ve Menderes’i protesto etmek igin
ogrenciler, 5. ayin 5. giinii saat 5’de Kizilay’da parolasi ile gizlice sozlesmislerdir.
Gosteri sirasinda Menderes aracindan inip kalabaligin icine girmistir. Kalabaligin
icerisinde Menderes “Ne istiyorsunuz?” sorusunu c¢evresindeki 6grencilere yoneltmis,
kalabaliktan birisi ise “Hiirriyet istiyoruz” cevabini verince Menderes, ‘“Hiirriyet olmasa
bir Bagvekil'e bunlar1 sdyleyebilir misiniz" diye bagirmistir. Bayar, ise Bakan Gedik’e
gostericilerin dagilmadiklart takdirde dagilmalart i¢in ates acilmasini emretmistir

(Birand Diindar ve Capli 1991: 177). Bayar’in ates acilmasi emri o giin uygulanmaz.

'® Tahkikat Komisyonu ile alakali ayrntili bilgi icin bkz. Esen Selin (2010). “18 Nisan 1960
TarihliTahkikat Komisyonu”. Miilkiye Dergisi. Cilt 34. Say1 267. S.167-192.
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Sikiyonetim ile gosterileri bastirmaya calisan DP geri adim atmaz. 19 Mayis kutlamalari
sikiyonetim tarafindan ve olasi protestolar1 engellemek adina yasaklanir. 19 Mayis
kutlamalarinin yasaklanmasi ise Harp Okulu 6grencileri tarafindan hos karsilanmaz ve
21 Mayis giinii Ankara Sihhiye’deki ordu evinden 300 kadar Harp Okulu 6grencisi
Kizilay’a dogru sessiz bir yiiriiyiis baslatir. Ogrencilere subaylarinda katilmasi ile sayi
1000 kisiyi gegmistir. Askerlerin yaptig1 bu yiiriiyiis DP’1i yoneticiler tarafindan dikkate
alinmaz hatta kimi DP iiyeleri yiiriiyiisiin kendi partilerine destek vermek amaciyla
yapildigint sdylemistir (Akalin 1999: 26). Nisan 1960’dan itibaren baslayan siyasi
gerilim ortamina, 1954’den itibaren TSK icerisinde orgiitlenen askerler son vermek
amaciyla 27 Mayis 1960 giinii askeri darbe yapmuslardir (Milliyet 28 Mayis 1960).
Inonii tekrar hakli cikmistir. 18 Nisan 1960 tarihinde mecliste yaptigi konusmada Inonii,

askeri darbenin olabilecegine dikkat cekmisti (TBMM ZC. 1 58. C 1. 18. 04. 1960: 207).

Ankara’da darbecilerin merkez olarak kullandigi bina Harp Okulu binasi
olmustur. Darbeciler, hangi noktalarn ele gecireceklerini kararlastirmiglardir. Albay
Alparslan Tiirkes, ilk olarak ele geg¢irilmesi planlanan Ankara’daki devlet radyosunu ele
gecirmis ve darbe bildirisini okumustur. Bildiri de askeri hareketin hi¢bir parti ve
zimreye karst yapilmadigi, partilerin icerisine diistiikleri anlagmazlik halinin
giderilmesi icin askerin yonetime el koydugu, DP hiikiimetine {iye olanlarin sahsi can
giivenlikleri icin askerlere siginmalar1 gerektigi ve en kisa siirede adil bir sekilde
secimlerin yapilacagindan kusku duyulmamas: gerektigi sOylenmistir. Tirkiye nin
miittefiki olan iilkelere ise NATO ve CENTO’ya baglhlik sozii verilmis, askeri hareketin
BM anayasasina uyacagi biitiin anlagmalara sadik kalinacagi sozii verilmistir (BCA
030-01-00-00-00-40-236-18 27 Mayis 1960). Tiirkes tarafindan bildiri okunurken, Ulus
semtinde ¢ikan catismada, Tegmen Ali Thsan Kalmaz vurularak oldiiriilmiistiir (Birand

Diindar ve Capli 1991: 196).

Cumhurbagkan1 Bayar’1 tutuklayacak olan Osman Koksal muhafiz alayinin
komutadir. Bayar, Cumhurbagkanligi koskiiniin etrafindaki hareketliligi goriince
odasmna cikip direnme karar1 almistir. Bayar’i tutuklamaya gelen Tiimgeneral
Burhanettin Ulug, Bayar’in odasina girmis, Cumhurbaskani intihar girisiminde bulunsa

da basarili olamamistir ve Bayar tutuklanmistir (Birand Diindar ve Capli 1991: 204 ve
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Hekimoglu 1975: 135). Basbakan Menderes ise bir giin once gittigi Eskisehir’de idi.
Menderes, darbeyi Polatkan’in telefonu ile 6grenmis, Eskisehir’den Kiitahya’ya dogru
otomobil ile yola cikmistir. Kiitahya’ya varinca Albay Muhsin Batur tarafindan

tutuklanmstir (Ozdag 2009: 231-233).

Icisleri Bakanm1 Namik Gedik ise yollanan askerler tarafindan tutuklanmadan
once evindeki evraklar1 yakmis, evine gelen askerlere kars1i koymadan teslim olmustur.
Gedik’in gotiiriilmesi ara¢ bulunamayinca, Gedik’i bir kum kamyonuna bindirmisler ve
Harp Okuluna gotiirmiislerdir (Ipekci ve Cosar 2012: 188-189). Bakan Gedik, 29 Mayis
1960 giinii Ethem Menderes ile birlikte kaldiklar1 oda da Ethem Menderes’in uyumasini
firsat bilerek, camdan asag atlayarak intihar etmistir (Ipek¢i ve Cosar 2012:223).
Darbe’nin liderligine getirilen Cemal Giirsel ise darbenin gerceklestigi giinii sabahinda
Izmir’deydi. Istanbul’dan bir ugak Giirsel’i almak icin Izmir’e yollanmis, Giirsel bu

ucak ile 27 Mayis giinii 6glen vakti Ankara’ya gelmistir (Hekimoglu 1975: 138).

Giirsel’in getirilmesi sonrasinda tutuklanan DP’li yoneticilerin Yassiada’ya
gotiiriilmelerine Giirsel’in emri ile karar verilmistir. Hiikiimet iiyeleri ve tutuklanan
generaller, 1 Haziran 1960’dan 18 Haziran 1960’a kadar farkli kafileler ile Yassiada’ya
yollanmiglardir (Giiryay 1971: 49). V. Menderes hiikiimetinde gorev Gilimriik Bakani
olarak gorev yapan Hadi Hiisman, “Hatirladiklarim ve Diisiindiiklerim” isimli
hatiratinda, Yassiada’ya yolculuklar1 sirasinda agir hakaretlere ve siddete maruz
kaldiklarin1  yazmistir. Hiisman’in aktardigina gore Zorlu ucaktan indirilirken
tekmelenerek yere diisiiriilmiis ve etraftaki askerler tarafindan yerde darp edilmistir.
Liitfi Kirdar ve Nedim Oktem’de aym1 muameleye maruz kalmislardir (Hiisman 1975:

242 aktaran Koraltan 2013: 208-213).

Darbe gerceklestikten 2 ay sonra 8 Temmuz 1960 giinii MBK “27 Mayis inkilap
Hareketi Ni¢in Yapildi1?” baslikli bir yazi yaymlamistir. Yayinlanan yazida DP partizan
bir devlet idaresi kurdugu i¢in elestirilerek bu partizanlik nedeni ile halkin arasinda
kutuplagmalar oldugu dile getirilmistir. Bu kutuplagmanin babayi ogluna, kardesi
kardese diisman ettigi hatta baz1 yerlerde camilerin, kahvelerin ve mezarliklarin dahi

ayrilmasina yol actigina dikkat ¢ekilmistir. DP’li olanlara devletin imkanlarinin seferber
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edildigi olmayanlarin ise gormezden gelindigi, halka esit davranilmadigindan
bahsedilmistir. DP yonetiminin kamuda riigvete, adam kayirmaya neden olduguna eger
bu haksizliklara kars1 ¢ikan memurlar olursa islerinden atildiklar1 soylenmistir. Yasanan
hayat pahaliliginin, artan dis borcun tek sorumlusunun DP oldugu sdylenmis, yapilan
cogu yatirnmin hatali, isinin uzmani olmayan Kkisiler tarafindan sadece belirli bir
ziimreyi zenginlestirmek adina yapildigi belirtilmistir. DP yoneticileri elestirdikleri ya
da onlardan sadece farkli diisiindiikleri i¢cin bir¢ok gazetecinin, aydinin hukuksuz
yollarla hapse atildiklari, dile getirilmistir (BCA 03-01/40-236-18. 8 Temmuz 1960).
MBK saydigi bu nedenlerden dolay1 askeri darbe yapildigini halka anlatarak, askeri

yonetimi aklamaya calismistir.

Askeri darbeye i¢ politika da yasanan olaylarin neden oldugu kadar dis politika
izlenen yolunda etkili oldugunu belirtmek gerekir. Soguk Savas ortaminda, Orta
Dogu’da yasanan askeri darbeler incelendiginde de ayni sonuca kolaylikla varabiliriz.
Nisan 1960’dan itibaren Tiirkiye’deki siyasi ortamin gergin oldugu bir gercek olmakla
birlikte, darbe gerceklesmeseydi 1961 yilinda genel secimler yapilacagi da
unutulmamalidir. Askerler, secim ile is basina gelmis olan bir iktidar1 devirmeyi
kendilerinde bir hak olarak gormiislerdir. Darbeyi gerceklestiren MBK, darbe
sonrasinda yar1 asker yari sivil bir yonetim kurarak, Tiirkiye’yi 15 Ekim 1961°e kadar

bu yonetim sekli ile idare etmistir.

1.3. Cemal Giirsel Hiikiimetinin Kurulmas: Sireci

Darbenin yapildig1 giine kadar, gizli faaliyetlerde bulunan cuntacilar, iktidar ele
gecirdikten sonraki adimlar icin gerekli bir program hazirlamamislardi. Darbe
oncesinde aralarinda kararlastirdiklar1 bir takim esaslar vardi ancak, iilke yonetmek emir
komuta zincirine benzemeyen karmasik bir yapiya sahipti. MBK iiyelerinden olan
Orhan Erkanli’ya gore “ Dosyali Darbe olamazdi. Darbelerin ilk ve degismez hedefi
iktidart ele gecirmek ve askeri yonetimlerinin giivenligini saglamaktir” (Firat 1997: 23).
Orhan Erkanli’nin bahsettigi siire¢ 27 Mayis giinii sonrasinda yasananlarla birebir

ortismektedir. MBK iiyeleri, Irak, Suriye ve Misir’da iktidarda bulunan askerlerin
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kurduklart cunta yonetimin aksine, iktidarda kalmay1 amac¢lamiyorlardi. MBK iktidarda
bulundugu siire icerisinde derhal bir anayasa hazirlamak ve se¢imlerin yenilenmesinden
yanaydilar. Melek Firat’a gore MBK {iyeleri darbeyi; “Daha saglikli bir demokrasiyi
yasama gecirebilmek adina 1946’dan beri devam eden c¢ok partili yasami sona
erdirmislerdi” (Firat 1997: 22). Darbe bildirisine bakildiginda hareket, hi¢cbir ziimreye
kars1 yapilmamisti. Ancak yapilan uygulamalardan gérmekteyiz ki hareketin en onemli
gayesi DP iktidarin1 devirmekti. Askerler, bu hedeflerini gerceklestirene dek uyum
icerisinde hareket etmiglerse de sonrasinda yasanan tasfiyeler bize iktidar1 ele gegiren

cuntanin icerisinde fikir ayriliklarinin oldugunu gormekteyiz.

MBK iiyeleri, iktidar1 ele gecirdikten sonra, yaptiklar1 darbeyi hukuksal bir
zemine oturtma ihtiyact duymuslardir. Darbe giinii Ankara’da yapilan c¢ok sayida
tutuklamay1 gereksiz goren Tiimgeneral Cemal Madanoglu, bir¢cok tutuklunun derhal
salinmasini istemistir. Madanoglu’na gore; iktidar1 asker devralmamali darbeyi
gerceklestirdikten hemen sonra iktidart sivillere devretmeliydi. Madanoglu, Sitki Yircali
ve Semi Ergin’e tutuklananlarin bir listesini vermis ve gereksiz tutuklananlarin sali
verilmesini istemistir; “Biz bakanlar kurulunu ve Tahkikat Komisyonu iiyelerini
tutuklayacaktik. Lakin yanlig bir ig yapilmis, buraya bir takim insanlari doldurmuslar,
Kotii islere karismayanlar1 birakmak gereklidir” (Ozdag 2009: 241). Darbenin
gerceklesmesi Oncesinde cuntacilar, iktidarlarina hukuksal bir zemin kazandirmak
amaciyla DP ile iliskisi olmamus, hi¢cbir partiye sempatisi olmayan profesorlerden bir
danisma meclisi olusturmay1 kararlastirmislardir. Danisma meclisi ile alakali, darbe
giiniine kadar higbir calisma yapilmamis, darbe gecesi Madanoglu'nun inisiyatifi ile
komsusu olan Prof. Dr. Nedim Ergiider sikiyonetim komutanliina getirilmistir. Nedim
Ergiider’den bir liste hazirlanmasi istenmistir. Listedeki akademisyenler, ilk once gegici
bir anayasa hazirlayarak, darbenin hukuksal bir zemine oturtulmasina yardimci
olacaklar daha sonra ise 1961 Anayasasimi hazirlanmistir (Ozdag 2009: 236-237).
Aydemir’e gore 27 Mayis’1 darbeden ayiran ona bir ihtilal kimligi kazandiran 6zelligi
bir anayasa hazirlanmasi ve hukuksal bir alt yapinin olusturulmasi idi. Anayasa
Komisyonu olarak toplanan akademisyenler 28 Mayis 1960 giinii “Anayasa Komisyonu
Raporu” sunarlar. Bu rapor Aydemir’e gore “Bu belge bir dayanaktir ki, ona ihtilalin

berat1 veya mesrulugunun fermani diyebiliriz” (Aydemir 1993: 357). Komisyonun
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hazirladig1 rapor tamamlandiktan sonra MBK iiyeleri, hukuksal bir zeminde darbe
yaptiklarini ilan etmislerdir. MBK iiyeleri ayrica, yaptiklar1 calismalar sayesinde darbe
yaptiklart icin yargi oniinde hesap verme yollarini da kapatmislardir.'” Aydemir’e gore
boylesi bir hukuksalliga oturtulmus hareketin yanlis oldugunu savunmak, yanlis bir is
olacaktir. Eger, komisyon raporuna karsi ¢ikilacak ise onun gibi hukuksal bir zeminde

gerceklestirilmesi gerekmekteydi.

Darbenin Hukuksal zemininin hazirlanmasi sonrasinda Tiirkiye’yi bir buguk yil
yonetecek olan gecis donemini siirdiirecek olan hiikiimetin kurulma asmasina
gecilmistir. Darbe giiniine kadar gizlilik esasiyla ¢alismalarim yiiriitmiis olan darbeciler
artik iktidan ele gecirdikleri i¢in ortaya ¢ikmalidirlar. Gegici Anayasa’nin hazirlanip,
Temsilciler Meclisinin kurulmasi siirecine dek, yasama ve yiiriitme organi olarak gorev

yapacak olan Milli Birlik Komitesi ve Cemal Giirsel Hiikiimetleri kurulacaktir.

1.4. Milli Birlik Komitesi Uyelerinin Belirlenmesi

Darbenin gergeklestirilmesi sonrasinda MBK, iktidar1 sivil yonetime birakana
kadar iktidarda kalacaktir. Konumuz olan MBK yo6netiminin dis politikasini anlatmaya
gecmeden Once dis politika uygulamalarinda ©Onemli sozii olan Milli Birlik

Komitesinden bahsetmemiz gerekmektedir.

Darbeden dolay:1 tutuklamalar, diger iilkelerle baglantilarin kurulmasi devam
ederken, iktidarin sahibi olan Milli Birlik Komitesinin iiyelerinin kimler oldugu ve bu
komitenin yapisinin, yetkilerinin ne olacagi hakkinda tartismalar meydana gelmistir. Bu
neden ile komitenin tam manasiyla teskil edilmesi ihtiyact dogmustur. MBK
tiyelerinden olan Orhan Erkanli, komite’nin kurulus asamasi hakkinda bize Onemli
bilgiler vermektedir. Erkanli; “Memleket radyo tebligleri, telsiz ve telefon emirleriyle
yonetilmekteydi. MBK denilen hiikkmi sahsiyet, Tiirkiye’de iktidar1 ele gegiren kisiler

kimlerdi? Herkes bunu merak ediyor, birbirine soruyor, fakat cevap alamiyordu.

" Komisyon Raporu hakkinda ayrntili bilgi icin bkz. Aydemir, Sevket Siireyya.(1993)ikinci Adam.
Cilt3.5.468-472.
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Aslinda bu sorularin cevabi yoktu biz dahil kimse hakiki durumu bilmiyordu” (Erkanl
1972: 18) demektedir. Erkanli’'nin da bahsettigi gibi bir otorite bulunmaktaydi fakat
otoritenin kim oldugu sorusuna net bir cevap yoktu. Darbeyi gerceklestiren grup
harekatin bagladig1 giin, Istanbul ve Ankara’da cesitli gorevlerde bulunmaktaydilar.
Darbenin basarili olmasi sonrasinda grubun iiyeleri Ankara’ya donmiislerdi. Komite
vasfina biirlinmiis olan topluluk, Bagbakanlik binasinda calismalarina devam
etmekteydi. Orhan Erkanli ve arkadaslar1 Istanbul’dan geldikleri icin Ankara’daki ilk
caligmalara katilamamiglar, Basbakanlik binasina geldiklerinde ise kapidaki
nobetcilerce taninmadiklart icin iceri dahi zar zor girebilmislerdi. Bina igerisinde ben
komite iyesiyim diyen calismalarin yapildigi salona istedigi gibi erisim

saglayabildiginden dolayi, bagbakanlikta bir kargasa ortami hakimdi.

Darbenin liderligine getirilen Cemal Giirsel bu sorunu ortami dagitmak igin
askerlere kitalarina donmeleri emreder. Ancak Erkanli bu olayi; “bardagi tasiran son
damla” olarak dile getirmektedir (Erkanli 1972: 19). Erkanli’ya gore Giirsel burada
daha darbenin ilk giinlerinde bir tasfiye girisiminde bulunmustur. Erkanli’nin
aktarimina gore; “Komite bu haliyle ¢alisamaz ve memlekette hizmet géremez. Komite
tiyelerinin sayilarini ve isimlerini tesbit etmek, halka agiklamak zorundayiz. Millet
kendisini idare edenleri bilmek mecburiyetindedir. Disarda komite iiyesi olarak kendini
tanitanlar bir ¢ok yolsuzluk yapmaktadirlar der ve riitbe ast iist iliskisi goz edilmeksizin,
27 Mayis giiniine kadar gordiigi hizmet, 27 Mayis’in basarilmasina verdigi hizmet ve
kisisel degerleri esaslar1 6z 6niinde bulundurularak bir komite kurulmasi fikrini ortaya
atmiglardir”(Cosar, Ipekci 2012:237). Cemal Giirsel’in darbenin tamamlanmasi
sonrasinda verdigi “kitalara don” emrinin tehlike olarak goriilmesi, gen¢ subaylar
tarafindan komitenin olusturulmasi fikrine yol agcmistir. Burada dikkat ¢eken en biiyiik
ayrint1 ise geng¢ subaylarin yaptiklar1 hareketin idaresine kendilerini koymalaridir. Hatta
kurulacak olan bu komitenin iiyelerinden olan Muzaffer Ozdag, Fransiz ihtilal komitesi
gibi komite iiyelerinin kiyafetlerinde riitbe dahi belli olmamasi i¢in uzun bir giysi

giymelerini onermistir (Akgiin 2009: 113).

Komite iiyeleri belirlenirken darbe ¢alismalarina 1956’dan bu yana katilanlardan

bazilar1 darbe esnasinda yurt disinda gorevli olduklarindan dolayr komitede yer



37

alamayacaklardir. Erkanli bu konuda “ Kendilerinin mutlaka komiteye alinacaklarindan
emin olan 1955-1956 yillarindan beri bizimle ¢alisan bazi arkadaslarimiz mecburen
komite disinda kaldilar. Zira hicbiri 27 Mayis giinii Tiirkiye’de degildi, yabanci
ilkelerde vazifeli idiler, bu arkadaslar bizi sonuna kadar affetmediler. 22 Subat 1962 ve
21 Mayis 1963 ayaklanmalarini tertiplediler, bir kismi asildi, bir kismi kenara itildi”
(Erkanli 1972: 21-22) sozlerini dile getirir. Komite iiyeleri secilirken dahi bir tasfiye
yapildig1r goriilmektedir. Havaci ve Jandarmalarin da komiteye dahil olmasi fikrinin
kabul edilmesi sonrasinda yine Erkanli’min aktarimina gore kendisinin katipligini
yaptigt bir secici kurul olusturmustur. Bu kurul calismalarin1 6 -7 saat siirdiirdii ve
MBK iiyelerini belirlemistir. Erkanli toplantiyla alakali; Giirsel’in kendileri tasfiye
etmemesi ya da Giirsel’in komite tarafindan tasfiye edilmemesi ve Atatiirk’e bile
verilmemis yetkilerin Giirsel’e verilmesinin birer hata oldugunu soyle ve yapilan bu
hatalar yiiziinden iilkenin halen sikiti ¢ektigini belirtir (Erkanli 1972: 20-21). Komite
secicileri yaptiklari, 6-7 saatlik caligmalar1 sonrasinda, MBK’yi olusturmuslardir. 38
Subaydan olusan bu komitenin 32 iiyesi karaci askerlerden olusurken, 3 havaci 2
denizci ve 1li jandarmadir. Komite iiyelerinin protokoldeki yerleri ve ele aldiklar
yetkileri ise oldukca karisik bir halde karsimiza gikmaktadir. Uyeler, bakan iistii bir
statiiye sahip olduklarindan o giinkii protokole gore genelkurmay baskanindan da iistiin

bir konuma erismislerdir (Ozdag 2009: 270).

Kurulan bu komite Temsilciler meclisinin kurulmasmma dek meclis gorevi
gorecek, meclisin kurulmasindan sonra bir nevi meclis ve bakanlar iistii bir senato
gorevi Ustlenecektir. 15 Ekim 1961 giinii yapilacak olan secimlere kadar iilke
yonetiminin en {iist karar organi olarak Milli Birlik Komitesi gorev yapacaktir.
Komitenin olusturulmas1 sonrasindaki siiregte ise bazi fikir ayriliklarindan dolayi
catisma c¢iktig1 bilinmektedir. Komite iiyelerinin siyasal egilimleri ve yonetimde kalma,
secimlerin hemen yapilmasi taraftarligit komite icerisinde sorun yaratmistir. Komitenin

icerisinde bulunan CHP egilimli iiyeler, 14’ler” grubunu olusturanlara gore derhal

0 14’ler Grubu. MBK icerisinde diger MBK iiyelerine nazaran daha geng, diisiik riitbeli ve ¢esitli siyasal
egilimleri bulunan kisilerdir. 14’ler grubuna dahil olan kisiler; Alparslan Tiirkes, Numan Esin,
Muzaffer Ozdag, Muzaffer Karan, Orhan Erkanli, Orhan Kabibay, Miinir Koseoglu, Mustafa Kaplan,
Sefik Soyuyiice, Fazil Akkoyunlu, Rifat Baykal, Diindar Tager, irfan Solmazer, Ahmet Er. Ayrintili
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secimlere gitme taraftariydilar. 14’ler grubunda ise Muzaffer Karan disindaki kisiler ise
Turanc1 egilimleri ile 6n plana ¢ikiyorlardi. 8 Haziran 1960 tarihli Fransiz Le Monde
gazetesinin haberine gore, Tiirkes’in liderligini iistlendigi grup radikaller olarak
yansitilirken, Ozdag’da bu grup hakkinda radikaller olarak bahsetmektedir (Ozdag
2009: 268). Akalin ise 14’lerin radikal olarak anilmalarini Sovyetler Birligi’ne
baglamaktadir. Akalin; Ankara’da bulunan Sovyet Biiyiikel¢isi Rijov Cemal Madanoglu
ile olan bir goriismesi sonrasinda gazeteci Metin Toker’e “Tiirkes takiminin
tavsiyelerinin Rijov ile aym olmasi bu takimin ne kadar hatali oldugunu

gostermektedir” der (Akalin 1999: 190).

14’lerin  Sovyetler Birligi ile hicbir baglari bulunmamaktadir. Onlarin
radikalliklerinin kaynagi ise askeri iktidar1 kurma isteklerinden kaynaklanmaktaydi.
14’ler’deki anlayis iktidan ele gecirdikten sonra, hemen sivillere devretmemek, cesitli
reformlar gerceklestirmek ve Atatiirk¢ii devrimlerin halen karsilik bulmadigr tasrada
oturtulmasi idi (Weiker 1967:157). Bu grubun iiyeleri yasca diger iiyelere gore daha
genc kisilerdi. Grubun icerisinde olan Muzaffer Ozdag, Orhan Erkanli ve Numan Esin
hukuk egitimi almis kisiler olarak 6n plana ¢cikmaktaydilar. Komite’nin icinde aldig1 bir
karara gore basina yaptiklari toplantilar hakkinda bilgi vermeleri yasakti. Ancak komite
tiyelerinin demegler vermeleri hakkinda hicbir yasaklamanin bulunmuyor olmasi, kimi
zaman verilen demeglerde farkliliklarin olmasina neden olmaktaydi. 14’ler grubu
Amerikanci ¢izginden daha cok bagimsiz bir Tiirk Dis Politikasi istemekteydiler. Orhan
Erkanli yurt gezileri sirasinda ABD’nin, emperyalist bir politika izlediginden bahsetmis,
Tiirkiye'nin de bundan nasibini aldigindan soz etmistir (Ozdag 2009: 343). Erkanli’nin
bu demeci basinda oldukca yanki bulmus, Ahmet Emin Yalman, Vatan gazetesinde
“Amerika ile olan Miinasebetlerimize Dair Bir Miinakaga” isimli yazisinda Erkanli’y1
elestirmigtir. Yalman yazisinda, ABD’yi farkli konularda elestirebiliriz, ancak
Tiirkiye’yi somiirdiiklerini sdylemek yanlis olur diyerek Erkanli’ya karsi ¢ikar (Vatan
30 Eyliil 1960). Komite igerisinde bir Amerikan aleyhtarligi bulundugunu soylemek
dogru degildir. ABD ile olan iliskiler olduk¢a normal, herhangi bir bozulma olmadan

devam etmektedir. Akalin’in Fransa’min Tiirkiye Elcisi Spitzmiiller’e dayandirarak

Bilgi I¢in Bkz. Ozdag Umit (1997). Menderes Doneminde Ordu Siyaset Iliskileri ve 27 Mayus Ihtilali.
Boyut Yayincilik: Istanbul.
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belirttigi bilgiye gore, Alparslan Tiirkes elciye; arkadaslarimin ve kendisinin arzusunun
az gelismislik seviyesinden kurtulmak oldugunu tam manasiyla Tirkiye’yi

Batilastirmak taraftar1 olduklarini aktarir(Akalin 1999: 189).

Komite igerisinde ast iist iliskisine dayali bir hiyerarsi bulunmamaktaydi, ancak
s0z konusu olan bu kisiler, askerlerdi ve kendilerinden riitbece ve yasc¢a kiigiik 14’lerin
on planda olmalarina ve sik¢a basina demegler vermelerinden rahatsizlik duydular. Secil
Karal Akgiin’e gore demokrasiye inanmayan 14’ler tasfiye edilmisti (Akgiin 2009: 144
145). Tasfiyenin nedenleri Bagbakan Cemal Giirsel tarafindan basina verilen bir
roportajla duyurulmustur (Milliyet 14 Kasim 1960). Alman arastirmaci Weiker’e gore
yash askerler kendilerine kars1 saygisizlik yapildigini kanisindaydilar ve soz edilen geng
subaylar, eski rejimin aligkanliklarimi gostermekte, Ankara’nin gece yasaminda boy
gostermeye baslamiglar, verdikleri farkli demeclerle de 6zellikle dis politika
konularinda gecici hiikiimetin disisleri bakanin1 sikistirmaktaydilar (Weiker 1967: 156
157).

Umit Ozdag’'m aktarrmmna gore 14’ler grubu tasfiye edileceklerini tahmin
etmislerdi. Orhan Erkanli ise grubun bir toplantissnda MBK’ deki diger iiyeleri
Meclisin alt katinda toplanti yaparlarken kurusuna dizmeyi dahi teklif etmistir.
Erkanli’nin bu teklifi 14’ler tarafindan ciddiye alinmamistir. Bu siiregte baglayan kurucu
meclis calismalar1 sirasinda Erkanli, Cemal Giirsel’i ziyaret etmis, kurulacak olan
meclisin  ¢ogunlugunun CHP’lilerden olusturulamaya calisilmasindan sikayetci
olmustur (Ozdag 2009: 370 371). MBK’nin arasinda giivensizlik ortaminin varlig
nedeniyle, calismalarin imkansizlagmasi bu tasfiyenin kag¢inilmaz oldugunun gostergesi
olmustur. 14’ler olarak tasfiye edilen MBK {iyeleri bu haberi 13 Kasim 1960 giinii
Cemal Giirsel’in tebligi ile duymuslardir. Tasfiye olanlar yurt disindaki ¢esitli gérevlere
yollanmuglardir. Tasfiye 14’ler grubundan gizli yapilmasina ragmen, CHP ileri gelenleri
tarafindan bilinmektedir. Bunun en biiylik gostergesi 18 Kasim 1960 tarihli Akis
Dergisi’nin sayisinda, tasfiyenin en ince ayrintisina kadar anlatilip, tasfiye edilen tiyeler
hakkinda hicivli bir iislub kullanilarak yazilar yayinlanmasidir (Akis 18 Kasim 1960:

11-19). Akis dergisi, CHP’nin lider Ismet Inonii’niin damadi Metin Toker’in
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basyazarhigin da CHP’yi destekleyen bir dergi olarak yayinlanmaktaydi. Tasfiye

sonrasinda 14’ler askeri ataselik gorevlerine gonderilmislerdir.

14’ler tasfiyesinde en Onemli unsur, erken bir secime gidilmesinden yana
olmamalari, ¢esitli reformlarin askeri yonetim tarafindan yapilmas: gerektigini
savunmalar1 idi. Bu tasfiyenin nedeni, gen¢ subaylarin gesitli goriis farkliliklarinin
bulunmasi ve bu farkliliklarin, diger MBK iiyelerince kabul edilmemesine ragmen agik
bir sozliiliikkle dile getirmeleridir. MBK’nin kurulus sebebi emir komuta zinciri disinda
gelismesine ragmen, komite yine askeri aligkanliklarini devam ettirmektedir. 14’ler
grubu, 14 Kasim 1960 giinii tasfiye edildikten sonra, 15 Ekim 1961 secimleri oncesinde
ABD’nin Ankara Biiyiikel¢iliginden ABD Disisleri bakanligina yollanan bir
degerlendirme de mercek altina alindiklar1 goriilmektedir. 14’ler grubu yurt disindaki
gorevlerine yolladig siirecte birbirleri ile olan baglantilarimi kopartmamislardir (Akalin

1999: 188-191).

Tiirkiye’de yapilacak secimler sonrasinda 14’lerin bir darbe gerceklestirebilme
ihtimalinin tartisildig: 2 Eyliil 1961 tarihli belge de ABD’liler genel degerlendirmelerde
bulunarak Tiirkiye’nin gelecegi hakkindaki goriislerini aktarmislardir. ABD’lilere gore
ordu mensuplarinin ¢ogu ve neredeyse tiim Tiirk halki saibenin olmayacagi secimlerle
kurulacak bir sivil yonetimin 6zlemi icerisindedirler. Se¢im sonrasinda, Tiirk ordusunun
kurulacak yeni sivil iktidar doneminde yer alacagi konumun ne olacagi hakkinda genel
bir kan1 bulunmamasina ragmen temel hedef olan, sivil iktidarin kurulmasinda kamuoyu
hem fikirdir. Bu durumlarin varligi da bize secimler sonrasinda askeri bir darbe
gerceklesmesi ihtimalinin ne kadar zayif oldugunu gostermektedir. ABD elgisi Hare®'
yaptig1 bu degerlendirmelerden sonra Tiirkes’in, yurt disindan Tiirkiye i¢ siyasetine etki
etmeye calistigt ve elinde bulundurdugu askeri giiciin biiytikliigiiniin bilinmedigini
belirtir. Tiirkes’e bagli olan askerlerin cogunun geng¢ subaylar olabilecegini belirten

Hare, kararsiz geng¢ subaylar1 kendi yanina ¢ekebileceginden bahsetmistir (FRUS 1961-

! Raymond Hare. Warren sonrasinda ABD’nin Tiirkiye Biiyiikelgiligi gorevine atanmustir. Kariyeri
boyunca Amerikan Disiglerinde bulundugu c¢esitli gorevlerin haricinde ABD’nin Suudi Arabistan,
Yemen, Liibnan ve Tiirkiye Biiyiikelgisi olarak gorev aldi. Ozellikle 1964°de Kibris’ta yasanan gerilim
sirasinda Tiirkiye’nin adaya askeri birlik gondermesine mani olarak olas1 bir Tiirk — Yunan savasini
onledi. 1994’de hayatini kaybetti.
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1963: 707-708). El¢i Hare’nin degerlendirmesine bakildiginda MBK’den tasfiye
edilmesi ve Yeni Delhi’ye askeri atese olarak yollanmis olmasina ragmen Tiirkes,
MBK’ne karsi, ordu igerisinde ¢alismalar yiiriitmektedir. El¢i Hare’nin elindeki verileri
hangi kaynaklardan sagladigi bir soru isareti olmakla beraber, kuvvetle muhtemel,
Hare’ye Tiirkes’in faaliyetleri hakkinda CIA**’de MAH’da bilgi saglamis olabilir.
Hare elinde bulunan verilerin 1s18inda yakin zamanda Yassiada yargilamalarinin
sonuglart goz Oniine de alindigr Tiirkiye’de Alparslan Tiirkes’in onderlik edecegi bir
darbe gerceklesme ihtimalinin olmadig1 degerlendirmesini yapar (FRUS 1961-1963:
708). 14’ler grubunun MBK’den tasfiyeleri sonrasinda da Tiirk ordusu igerisinde
cuntac1 faaliyet yiriittiikkleri goriilmektedir. 1961 secimleri sonrasinda Tirkiye’de
Alparslan Tiirkes’in ya da herhangi bir 14’ler iiyesinin giristigi darbe girisimi
bulunmamaktadir. 14’ler grubunun ardili olarak orta ¢ikan Talat Aydemir’in 6nderlik
ettigi grubun giristigi darbe harekat ise 14’ler grubundan ayr1 bir cuntaci yapilanmadir.
Talat Aydemir’in kendisi de caligmamizin 6nceki boliimlerinde s6z edildigi gibi
MBK’nin gerceklestirdigi 27 Mayis askeri darbesinde gorev almisti ancak darbe
gerceklestigi sirada Giiney Kore’de bulunan Tiirk Tugayinda albay riitbesiyle gorev
yaptigt icin MBK iiyesi olamamistir. Talat Aydemir ve ekibinin darbe girisiminde
bulunmalarinin nedeni MBK’nin 27 Mayis sonrasindaki siirecte askeri darbenin

gerekliligini yerine getirmemis olup, iktidar sivillere erken devretmesidir.**

> Merkezi Haber Alma Teskilati. Orijinal dilinde Central Intelligence Agency. Kisaltmasi CIA. 1946’da
ABD devlet Bagkan1 Truman tarafindan kurulan Amerikan Istihbarat kurumudur. Amerikan Topraklar
haricindeki yerlerde istihbarat faaliyeti yiiriitmenin yam sira ABD Baskaninin izni ile askeri ve
casusluk operasyonlari yapma yetkisine sahip olan Amerikan Kurumudur. Ayrintili Bilgi icin bkz.
(https://www.cia.gov/about-cia/history-of-the-cia/index.html. 28.02.2018 tarihinde erisildi.) Ve
CIA’nin Operasyon faaliyetleri ile alakali bilgi icin bkz. (https://www.washingtonpost.com/world/
national-security/black-budget-summary-details-us-spy-networks-successes-failures-and-objectives/
2013/08/29/7e57bb78-10ab-11e3-8cddbecdc09410972_story.html ?noredirect=on&utm_term=.
a537f5bd3c4a. 28.02.2018 tarihinde erisildi.)

» Milli istihbarat Teskilati. Kisaca MIT. Eski adiyla MAH. Tiirkiye Cumbhuriyetinin istihbarat
faaliyetlerini yiiriitmek ve Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti Basbakaninin verecegi izinle Tiirkiye’'nin
disinda casusluk ve askeri operasyonlar yapma yetkisine sahip kurumdur. 1927°de Milli Emniyet
Hizmeti Risayeti (- veya telaffuz farklilig1 nedeni ile Milli Amele Hizmeti Risayeti)olarak kurulmus, 6
Temmuz 1965 yilinda ¢ikarilan 644 sayili Milli Istihbarat kanunu ile Milli istihbarat ismini almustir.
Ayrintili bilgi icin bkz. Ilter, Erdal.(2002) Milli Istihbarat Teskilati Tarihgesi. Ankara: Mit Basim Evi.

* Talat Aydemir’in 6nderlik ettigi basarisiz iki darbe girisimi hakkinda ayrmtili bilgi i¢in bkz. Aydemir
Talat (2010). Hatiratim. istanbul: Yapi Kredi Yaymlari. Ve . Demir Yesim (2017). Albay Talat
Aydemir’in Darbe Girisimleri. Istanbul: Anda¢ Yayinlari. Ve. Cakmak Diren (2008). “Tiirkiye’de
Asker-Hiikiimet Iliskisi: Albay Talat Aydemir Ornegi”. Akademik Bakis . Cilt 1. Say1 2. Ss. 35-68.
Ankara.
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1.5. Cemal Giirsel Hiikiimetlerinin Kurulmasi

1.5.1. Hiikiimetlerin Yapisi

MBK’nin olusturulmas: ile birlikte Giirsel’in baskanlik etmesi sartiyla, bir
hiikiimet kurulmustur. 29 Mayis 1960 giinii kurulan bu hiikiimet> Kurucu Meclisin
olusumuna kadar MBK, meclis gorevi ve bakanlar kurulunun iizerinde bir yapida
calismalarim vyiiriitecekti (Yeni Istanbul 29 Mayis 1960). I Giirsel Hiikiimetinin
kurulusunu anlatmadan ©nce kurulan Giirsel hiikiimetlerinin yapisini kavrayabilmek
adina askeri hiikiimet kavraminin ne oldugundan bahsetmemiz gerekmektedir. Askeri
hiikiimet; herhangi bir iilkede askeri bir iktidarin olusturdugu asker kokenli veya asker
olan kimselerin olusturdugu hiikiimetlerdir. Giirsel hiikiimetleri sadece asker veya asker
kokenlilerden olusan bir yapiya sahip degildi. Giirsel hiikiimetlerinde gorev alanlarin,
besi asker veya asker kokenli olan kimselerdi. Hiikiimetlerin, diger iiyeleri ise, kendi
uzmanlik alanlarinda 6n plana cikan teknisyen, biirokratlardi. Cemil Kocak, bu
donemde kurulan hiikiimetlerin yapisiyla alakali olarak; “Agiktir ki bu hiikiimetler, daha
sonra siyasi literatiire girecek olan bir tanimlamayla, agirlikli olarak teknokratlar
hiikiimetiydi. Hiikiimet bir anlamda asker ve sivil biirokrasinin ezici bir agirlik tagidigi
birlesime sahipti” aktariminda bulunur (Kogak 2010: 16). 27 Mayis’t yakin
donemindeki askeri darbelerden farkli kilan bir noktada kurdugu hiikiimetlerin bu

teknokrat yapisidir, diyebiliriz.

Kurulan Hiikiimetlerin yetki ve sinirlar1 degerlendirildiginde, 1924 anayasasinin
491. sayili yasada yapilan diizenleme ile Giirsel hiikiimetlerinin sinir1 ¢izilmistir.
Yasaya gore hiikiimet baskani olan Cemal Giirsel, MBK baskanligi ve basbakanlik
gorevlerini iistlenmekteydi (Kogak 2010: 18). Hiikiimetin gecici anayasaya gore yasama
yetkisi yoktu. Hiikiimet’in MBK’ne yasa 6nerme gibi bir hakki bulunmaktaydi. MBK,
istediginde herhangi bir bakani gorevinden alabilirdi, ancak hiikiimete yeni bakan
atayamaz bu isi Devlet Baskan1 Cemal Giirsel gerceklestirebilirdi. Siyasi tarafsizlik

ilkesi geregince hiikiimet iiyeleri 27 Mayis 1960 giinii hi¢bir siyasi partiye iiye

» 1. ve 2. Cemal Giirsel Hiikiimetlerinin programlar1 ve hiikiimet iiyeleri hakkinda bilgi icin bkz.
https://www.tbmm.gov.tr/yayinlar/hukumetler/hukumetler_cilt_2.pdf.
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olmamaliydilar. Bu sekilde de siyasi tarafsizlik saglanabilecegi diisiiniilmiistiir. Burada
anlayacagimiz iizere herhangi bir siyasi ge¢misi olan kisi eger darbe giinii hicbir siyasi
partiye liye degil ise bakan yapilabilmekteydi (Kogak 2010: 19). Bakanlarin hepsi
MBK’ne kars1 sorumlu olup, bakanlarin secimi MBK ve Devlet Bagkanmi tarafindan
yapilirdi. MBK’nin hazirladig: yasalar, direkt olarak, bakanlar kuruluna goriistiiriilmeye
yollanird1. I. Cemal Giirsel Hiikiimeti’nin degistirilmesiyle alakali olarak Orhan Erkanli
yapilan komite toplantilarinda gii¢lii ve faal bir hiikiimet kurulmasi fikrinin hakim

olmasina baglamaktadir (Erkanli 1972: 30). Cemal Giirsel, Erkanli’ya gore komiteyi

pasiflestirmek istegine sahip oldugundan hiikiimetin yeni bakanlarinin kendisi
tarafindan secilen siviller olmasi gerektigini soylerken, Erkanli ve arkadaslar
askerlerden olusan karma bir hiikiimet taraftartydilar. Komite igerisindeki bazi iiyelerin
siyasal egilimleri de bu tartismalarda ortaya c¢ikmis, sonu¢ olarak I. Giirsel

Hiikiimetinde degisim uygulanmistir.*®

Erkanli, hiikiimetler ile alakali, Giirsel tarafindan pasif bir yapiya
biiriindiiriildiigiinden bahsetmis; “Komite icindeki ve disindaki generallerden bazilarina
sivil idare kurulduktan sonra Silahli Kuvvetlerde 6nemli kumanda mevkileri vaat
edilmisti. Giirsel ile bu generallerin menfaat ve hesaplari1 bazi noktalarda birlesiyordu.
Sert tartigmalardan sonra 9 bakanin degistirilmesi, yeni bakanlarin siviller arasindan
Giirsel tarafindan secilmesine karar verildi. Yeni bakanlarin eskilerinden farki yoktu,
esasen bozukluk bakanlarin sahsiyetlerinden, iyi veya kotii oluslarindan gelmiyordu.
Kurmus oldugumuz devlet diizeni sakat ve yanhistir” demektedir (Erkanli 1972: 30).
S6z konusu taraflarin higbiri suanda yasamadigindan Giirsel’in, Erkanli’nin bahsettigi
gibi diisiincelerinin olup olmadigini bilemiyoruz, ancak s6z konusu hiikiimetler kurulan
diizene gore MBK’ne ve bagbakana bagli oldugu i¢in hangi tarafi 6nemseyeceklerini
bilemiyorlardi. MBK’nin icerisinde ise Hiikiimetler’in icraatlarimi ortaya koyduklari

isleri onemsemeyen davranislar sergileyen iiyelerde yok degildi.

26 Bakanlar kurulunda yapilan degisiklikler ile II. Giirsel Hiikiimeti (25. Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti)
kurulmustur. II. Giirsel Hiikiimeti ile alakali ayrintili bilgi i¢in bkz. (https://www.tbmm.gov.tr/
yayinlar/hukumetler/hukumetler_cilt_2.pdf. 23.05.2019 tarihinde erisildi.)
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Kurulan hiikiimetlerle alakali ¢ogu arastirmaci ve donemin sahitleri yaptirim
giiclerinin diisiik olan hiikiimetler olduklarinda hem fikirdirler. MBK iiyesi Orhan
Erkanli kurulan hukiimetlerle alakali olarak, MBK ile Hikiimet arasinda kurulan
irtibatin hizla kopmaya basladigindan soz eder. MBK baskam olan Giirsel’in ise
basbakan olmasi nedeniyle komiteye aldirmadigi diisiinmektedir. Bu durumun bakanlar
acisindan yorumlayan Erkanli; “Saskin bir vaziyet icerisindeydiler, komite ile Giirsel
arasinda gerginlesen hava tabii olarak onlar1 rahatsiz ediyor, iimitsizlige diistiriiyordu.
Bakanlar Kurulu hakli olarak kimin kulu olacagim kestiremiyor, en kiiciik
sorumluluklar1 dahi komite {izerine atarak giiniinii giin etmekle vakit geciriyordu”
(Erkanli 1972: 28). Bu aktarim, Erkanli'nin penceresinden bakildiginda kismi bir
dogruluk pay1 tagimaktadir. Yukarida da bahsi gectigi iizere Hiikiimetlerin basbakana
m1 MBK’ne mi kars1 sorumlu olduklart tam bir netlik kazanmig degildi. Bu durumun
varligl, ileride aktaracagimiz boliimlerde Ozellikle dis politikada olduk¢a sorun

yaratmigstir.

Kocgak’a gore, Bakanlar kurulu kendisini iilke yonetiminin ana govdesi olarak
gormekteydi. Ancak, MBK ve Bakanlar Kurulu arasinda gecerli bir irtibat kanali
olusturulmamist1. Irtibat ancak hem bakanlar kurulu hem de MBK iiyesi olan askerlerce
saglanabilmekteydi. (Kocak 2010: 24). MBK’nin giindeminde olan bir konudan
genellikle Bakanlar Kurulunun haberi olmuyor, bu durumdan bir sorun doguyorsa bile
MBK istenmezse ¢Oziimii bulunmuyordu. Bu meseleye verilecek bir 6rnek konunun
anlasilmasinda yarar saglayacaktir. Bakanlar kurulunun 63. toplantisinda konusanlara
bakildiginda MBK’nin destekledigi bir subay icerigini kendi olusturdugu bir program
olan “Olaylar ve Yankilar1” programini radyondan yayinlamaktadir. Subay bu programi
hazirlarken, hiikiimetin yaymlamis oldugu programdan tamamen bagimsiz bir sekilde
kendi olusturdugu igerige gore yayin yapmakta ve bu yayin hiikiimeti bazen zor
durumlara sokabilmekteydi. Toplantida Disisleri Bakan1 Selim Sarper; ‘“Radyo’da adi
Olaylar ve Yankilar1 olan bir siyasi nesriyat yapiliyor. Bu nesriyatin egilimi , Disisleri
Bakanhigi'min takip ettigi siyasi tutumla tamamen mutabik degildir. Hatta bircok
noktalarda tamamen aykiridir. Bu “Olaylar ve Yankilar1” kim hazirlar, kim okur, kimin
mesuliyeti altinda okunur? Devlet mesuliyeti midir, hiikiimet mesuliyeti midir, yoksa

bakanin sahsi mesuliyetinde midir? Yoksa gayri mesul miidiir?” sorusunu MBK iiyesi
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olan bakanlara ve bagbakan yoneltir. Basin ve Turizm’den sorumlu bakan Cihat Baban
ise “ Davul bakanin boynunda, tokmak bagkasinin elinde. Cevabini verir” Yine ayni
toplantida S6z dergisinde yaymlanmis olan bir karikatiir konu oluyor. Bu karikatiirde
fran Sah1 Riza Pehlevi’yi asagilayici unsurlar bulundugunu sdyleyen Selim Sarper,
“Iran evvela bizimle dost bir memlekettir. Sonra bir miittefikimizdir. Ondan sonra da,
boyle miittefik bir devletin bagkani hakkinda tezyifkar propaganda ve nesriyat ve
karikatiir yapmak, bizim milli necabetimizle de kabil-i telif degildir. Kald1 ki, Tiirk ceza
Kanunu’nun ceza tehditti altinda da bulunmaktadir” der. Bu iki 6rnekten de anlasilacagi
tizere bahsi gecen Onemli konularda yapilacak yaymlarin icerigi dahi bakanlarla
paylasiimamistir. Selim Sarper bu programin iceriginin degistirilmesini talep etmisse de
Cihat Baban programin MBK’nin direktifleri dogrultusunda yayimlanmakta oldugunu
boyle bir talebin MBK tarafindan gerceklestirilebilecegini su sozlerle kaydeder; “Devlet
Baskan1 emir verdiler. “Bu tiirlii islerin basinda olan arkadaslar, kitalarinin basina
donsiinler” diye Kitalarin bagina donmesi icap edenlerin i¢inde bu levazim iist tegmen
arkadas (Programi hazirlayan1 kast etmekte) da vardi. Donecek zannediyorum, emirden
sonra Milli Birlik Komitesinin karar1 ile ayrilmamis bulunmaktadir. Boylece elimizde
olmayan bir politikanin, siyasi neticesidir. Ne karar verilirse, ona gore hareket ederiz”

der (Kocak 2010: 891-892).

Yukarida ki orneklerde de goriildiigii tizere MBK herhangi bir konuda diledigi
gibi davranma ozgiirliigiine sahiptir. Ayn toplantida Selim Sarper ““ Kolektif Hariciye
vekilligi olmaz... Yegane kolektivite, hiikiimet isidir. Meclis begenmezse bizi diisiiriir”
der. Bu programlar devlet radyosunda yayinladigi i¢in devlet agz1 ile dis politika
ilaninda bulunmus gibi bir algi olusmaktadir. Iran Sahi’min darbenin ilk giinlerinde
Yesilkoy havaalaninda verdigi demecte hareketin dogru bir hareket oldugu ile alakali
bir deme¢ vermistir. (Milliyet 30.04.1960) Bu demecin verilmesi sonrasinda soz
konusu karikatiiriin ¢ikmas1 da MBK ve hiikiimet arasindaki irtibat sorunu goz oniine
sermektedir. Bu sorunun sonuglarindan biri de elbette hiikiimetlerin pasif, arka planda

kalmis bir yapiya sahip olmalarina neden olmustur.

Hiikiimetlerin zayifligi konusunda bir baska neden ise, 27 Mayis Darbesi

sonrasinda kurulan rejimin gecici mi, kalicimi olacagi sorunu idi. Hiikiimet {iyeleri olas1
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bir hesap sorma ile karsi karsiya kalmaktan cekinmekteydiler. 1. Cemal Giirsel
Hiikiimetinde gorev alan bakanlarin bir kisminin tasfiyesi sonrasinda bu konunun
bakanlar kurulunda hi¢bir sekilde konusulmamasi, yapilan tasfiyeden haberdar olduklari
gibi bir alg1 olusturmaktadir. Cemil Kocak bu hipotezi One siirerek, yapilan tasfiyenin
en az 1 ay Oncesinde hiikiimet iiyelerinin ve MBK bu tasfiyeden haberdar olabilecegini
soylemektedir. Tasfiyenin nedeni kesin olarak bilinmemektedir zira, tasfiyeden onceki
bir ay boyunca hi¢bir bakanlar kurulunda tutanak tutulmamistir (Kogak 2010:30).
Bakanlar kurulunun her ikisinde de yer alan askeri kanat iiyesi Sitki Ulay, yapilan
toplantilarda sik¢a gecici bir idare olduklarimin altin1 ¢izen konusmalar yaptigi goze
carpmaktadir. MBK iiyesi de olan Sitki Ulay, burada bir en azindan bir kissm MBK
tiyesinin hiikiimetle alakali olan goriisiinii yansitmaktadir. Kurulmus olan hiikiimet her
seferinde gidici oldugunu belirtmektedir. Bakanlar kurulunun 19. toplantisinda NATO
ve ABD’ye karsida bu hiikiimetin, hatta bu iktidarin gecici oldugu belirtilmistir. Bu
gecicilik havasinin estigi hiikiimet ise bazi koklii reformlar yapma adimlar1 atmaktan da
geri durmuyordu. Kalic1 sayilacak tek reform ornegi, Devlet Planlama Tegskilatinin

kurulmasidir.

27 Mayis sonrasinda hiikiimetin Oniinde bulunan en biiyiik sorun olarak
Yassiada yargilamalar1 on plana ¢ikmaktadir. Askeri iktidarin Oniindeki en biiyiik
sorunlardan biri Yassiada yargilamalar1 sonucunda karar verilmesi muhtemel olan
idamlardir. Hiikkiimetin yaptig1 toplantilarda kararlarin, infaz edilmesi siirecinde askeri
hiikiimetin iktidar da olmasindan yana bir hava oldugu goriilmektedir. Kurulacak olan
yeni sivil hiikiimete boyle bir yiikiimliiliik vermekten yana olmayan askeri hiikiimet
icerisinde bu tartisma, 2. hiikiimet toplantis1 sirasinda gerceklesmistir. Bagbakan Giirsel,
toplant1 esnasinda kendi kanaatini agik bir sekilde ifade etmis ve tutuklananlardan 150
kisinin asilabilir oldugunu soylemistir. Giirsel, MBK tarafindan bdylesi bir karar
vermemesi i¢in engellenmis olabilir mi bilinmez ama Disisleri bakan1 Selim Sarper bu
goriise itiraz etmistir. Sarper’in buradaki hassasiyetinin nedeni bu sayida yapilacak olan

idamlar sonrasinda olusacak olan Tiirkiye algisindan ¢ekincesidir (Kogak 2010: 30).

Idamlarin yaratacag sonuglarin yaninda, MBK nin DP iiyelerinin yargilanmasi

konusunda oniinde bazi c¢ekinceleri bulunmaktaydi. Bunlarin ilki; darbe bildirisinde
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MBK hareketin herhangi bir kuruma kars1 yapilmadig ifade ettiginden bahsetmistik. Bu
nedenle MBK, devrilen iktidar1 da yargilayamazdi. Bu sorun DP {iyelerini yargilamak
icin kurulan mahkemede asker iiyelerin olmamasi ile asilmistir. Diger bir sorun ise,
mahkemenin alacagi kararlardan dolayi, DP’lilerin en fazla oy tabanina sahip oldugu
kitle olan koyliilerden gelebilecek olan tepkilerdi. Koyliiler gerceklesen darbeyi sehirler
deki kitlere gore daha soguk karsilamisti.(Weiker 1967: 37). Koyliilerin tepkilerini
cekmemek adina DP’lilerin kirli ¢amasirlar1 dokiilmeliydi. MBK hareketini bir ihtilal
olarak gorenler, onlarin dini istismardan uzak duran, cagdas kimseler olduklari
goriisiinii One stirmektedirler. Yassiada davalarinin igerigine bakildiginda darbeciler ve
Akis dergisi gibi darbeyi destekleyen yayinlar, kisilerin 6zel yasamlarinda yasadiklari
her olay1 ortaya dokmek gibi bir ihtiyagc duymuslardir. Bunun en giizel kamuoyunda ve
basinda Bebek Davasi adi verilen davadir. Bu davanin goriilmesi sirasinda olayin
taraflart Akis Dergisinde kinayeli, alayci ve sert bir tavirla elestirilmis, bdylesine hassas
bir mesele yiiziinden ortaya c¢ikabilecek sonuclara aldirilmadan dergini kapak sayfasina

bir karikatiir ile tagmnmasidir.”’

Darbe sonrast kurulan hiikiimetler, teknokrat hiikiimet sisteminin {iyeleri
vasfinda iiyeleri olan, yasama yetkisinin bulunmadigi, kurulacak olan kurucu ve
temsilciler meclislerinin var olduklar1 siireglerde dahi MBK’nin siyasi golgesinde
kalmis olup yukarida da bahsettigimiz nedenlerden dolay1 askeri hiikiimet 6zelliklerine
sahiptirler. Uyelerinin sivil olmas1 bu hiikiimetlerin askeri bir komitenin baskis1 altinda
yiirlitme faaliyeti yapmaya calistiklar1 gercegini goz ardi etmemize neden degildir.
Darbe sonrasinda kurulan I. ve II. Cemal Giirsel Hiikiimetleri askeri hiikiimetlerdir.
Askeri hiikiimetlerin uygulamis olduklar1 kanunlarin bir¢ogu bir ©Onceki iktidar
tarafindan c¢ikarilmis kanunlardi. Darbe gerceklesen bir iilkede, kurulan yeni askeri
iktidar, bdyle bir yola basvurabilir ancak sunu da belirtmemiz gerekmektedir ki, bu

davranigin siyaseten ne kadar dogru olup olmadig tartisilabilecek bir konudur.

%7 S6z konusu kapak resmi icin bkz. .Akis. 31 Ekim 1960
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1.6. Selim Sarper’in Disisleri Bakanligina Getirilmesi

Darbenin gerceklesmesi sonrasinda cuntacilar, darbenin Amerikalilar tarafindan
nasil karsilanacagim kestirememekteydiler. Darbecilerin en fazla ¢ekindikleri nokta ise,
5 Mart 1959°da imzalanip 9 Mayis 1960’da TBMM tarafindan yiiriirliige koyulan Tiirk
Amerikan Karsilikli Giivenlik anlagmasidir. Bu anlagsma mecliste goriisiiliirken
icerisinde yer alan “Tiirkiye’nin siyasal bagimsizligina ve toprak biitiinliigiine karsi
yapilacak her tiirlii tehdidi, gayet ciddi bir bicimde ele almayzi iistlenir. ABD dogrudan
veya dolayl saldirilara tecaviizlere, yikici faaliyetlere karsi Tiirkiye’ye miidahale yahut
yardim edebilir” ifadeleri, muhalefetin tepkisi ile karsilanmistir (Akalin 1999: 67). O
donemki tartigmalarda Disisleri Bakan1 Fatin Riistii Zorlu, dolayl tecaviiz konusunda
takdirin Amerikalilarca yapilacagin1 belirtmistir (Aydemir 1969: 331). CHP’lilerin
iddias1 bu anlasmanin siyasal yasama baski unsuru olarak imza edildigidir. DP’nin bu
anlagsmada ana muhalefete ABD’nin baskisiyla bir siyasal yaptirnm uygulanmaktan daha

ziyade ekonomik sebepler daha 6n plana ¢ikmaktadir (Akalin 1999: 65).

Tiirkiye’de gerceklesen darbe nedeniyle, ABD’nin, Tiirkiye’ye askeri bir
miidahale hakkinin olup olmadigr konusunda darbeciler Disisleri Bakanligi Genel
Sekreteri Sarper’in bilgisine bagvurma geregi duymuslardir (Ozdag 2009: 203).
ABD’nin Latin Amerika ve Misir’daki darbelere karsi yaklasimi da MBK {iyelerinin
olas1 bir ABD askeri miidahalesinden c¢ekindikleri goriilmektedir (Akalin 1999: 69).
Sarper, darbenin gerceklestigi gece evinden bir askeri aragla alinarak darbecilerin
karargahina gotiiriiliir. Burada kendisi ile yapilan goriismede imzalanan anlagmada
ABD’nin darbeye karsi miidahale gerceklestirme i¢in bir hakkinin olup olmadigi
sorulur. Sarper boyle bir hakkin anlasmada yerinin olmadigini kurmay albaylar, Sezai
Okan ve Sami Kiiciikk’e sOyler (Akalin 1999: 181). Sarper, bu goriigmede darbe
bildirisinde NATO ve CENTO’ya bagli olundugunun agiklanmasinin dogru bir karar
oldugunu belirtir (Firat 1997: 31).

Darbe sonrasinda kendilerini basta Amerika olmak iizere tiim Diinya’ya
anlatmak zorunda olan darbeciler, 35 yillik diplomatlik ge¢misi bulunan Sarper’e

kurulacak olan gecici hiikiimette Disisleri Bakanligi yapmasini teklif etmislerdir.
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Sarper’in bu goreve getirilmesi Onceden darbeciler tarafindan kararlastirilmis olma
ihtimali oldukca diisiiktiir. Sarper’in bu goreve getirilis siirecinde yazar Hulusi Turgut,
Cemal Giirsel’in Izmir’den donerken Sarper’in Disisleri Bakanhg icin adin1 not
ettirdiginden bahseder (Ozdag 2009: 235). Sarper’in kizt Ayse Sarper ise Giirsel’in
araya girmesiyle onu kiramadigindan dolayr bu gorevi kabul ettigini aktarmaktadir
(Akalin 2000: 17). Giirsel, Izmir’den Ankara’ya donerken emir subaymna yazdirdig
oncelikli emirlerinden birinin de Sarper’in Disisleri Bakanmi olarak atanmasidir
(Hekimoglu 1975: 140 ve Akalin 1999: 181). Giirsel’in Ankara’ya gelmesi ve Radyo’da
yapilan darbe hiikiimetinin bakanlarinin kimler oldugu hususundaki anonslardan sonra
Sarper, Giirsel ile goriiserek Digisleri Bakanligi gorevini kabul etmek istedigini
belirtmek gerekir. Sarper’in bakanlik teklifi gecikmeli bir sekilde kabul etmesi bir
soruna neden olmustur. Ankara radyosunun yaptigi bakanlar anonsu birka¢ defa
tekrarlanmis, yukarida da bahsettigimiz lizere Disisleri Bakanligina Fahri Korutiirk’iin
getirildigi belirtilmistir. Bir diizeltme anonsunun yapilmasinin olusturabilecegi koti
intibahtan dolay1 bir care aranmaktadir. Disisleri Bakani’nin degistirilmesi nedeni ile
Tiirkes hemen devreye girer ve yapilacak yeni anonsta Sarper’in isminin direkt olarak
hicbir aciklamaya yer verilmeden gecmesinin daha mantikli ve pratik oldugu konusunda
Giirsel’i ikna eder. Sarper’in fikrini degistiren husus ise askeri bir hiikiimet
kurulmamasidir. Kurulacak olan Hiikiimette, iki asker bakan bulunurken yer alan diger

isimler konularinda uzman kimselerdir (Ozdag 2009: 257).

Sarper ismi o giine dek Tiirk Disislerinde partizanca bir tavir giitmeden verilen
gorev ne olursa olsun layigi ile yapan bir kimse olarak on plana c¢ikmaktadir.
Diplomatlik kariyerine bakildiginda Selim Sarper’in donemin ©nde gelen
diplomatlarindan oldugunu gormekteyiz. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulus yil1 1923’de
disisleri bakanliginda goreve baslayan Sarper, 1944’e kadar Moskova’da ikinci katiplik,
Berlin’de Konsolosluk ve Biikres’te miistesarlik gorevini yliriitmiistiir. 1944 yilina
gelindiginde Sarper, Tiirkiye’nin Moskova Biiyiikelgisi olarak gorev yapmaktaydi.
Diplomasi tarihimizde {inlii Molotov-Sarper goriismesi Selim Sarper’in Moskova
biiylikel¢iligi gorevinde oldugu yillarda yapilmistir. Sarper, Disislerinde diplomat
olarak gorev yaptign yillar icerisinde Amerikan ve Ingiliz meslektaslar1 ile sikca

goriistiigii bilinmektedir. Sarper, Moskova’dan sonra yeni kurulmus olan Birlesmis
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Milletlerde Tiirk delegelerin basina gecmistir. Devam eden siiregte Disisleri
Bakanliginin genel sekreteri Melih Esenbel®® Washington biiyiikelgisi olunca Sarper

ondan bosalan makama atanmistir (Akalin 2000: 13-15).

Sarper, ilk basta bakanhik gorevini gecmisteki kariyerine, agirhikli olarak
askerlerden olusan bir hiikiimette gorev almasinin golge diisiirebileceginden ve darbenin
ona bakanlik telif edildigi saatlerde tam anlamiyla basarili olmamasi gibi nedenlerle geri
cevirmistir (Firat 1997: 31). Bu nedenle ilk agiklanan hiikiimet listesinde Daisisleri
Bakani olarak Fahri Korutiirk’iin adi ge¢mistir. Sarper teklifi geri cevirirken oldugu
gorevde devam etmesinin daha hayirli olacagini soyler. Konugsmanin sonunda Sarper,
Disisleri bakanligina gecerek, yabanci iilke el¢ilerini cagirip yeni yonetimi tanimalarini
istemeleri i¢in calisma yapmasi gerektigini sOyleyerek karargdhtan ayrilir. Burada
goriildiigii tizere, 10 yillik DP iktidar1 yikilali birka¢ saat olmasina ragmen biirokrasi

yeni iktidara hizl1 bir sekilde hizmet etmeye devam etmistir (Ozdag 2009: 203).

Selim Sarper ilk is olarak Disisleri Bakanlik binasina donmiis ve gerekli
diizenlemeleri yapmustir. Darbenin gerceklesmesi esnasinda Daigisleri Bakanlik
binasinda catisma gerceklestiginden bircok kursun izi bulunmaktaydi. Sarper derhal bir
radyo anonsu yaptirtarak, Disisleri memurlarin1 gérev bagina cagirtmis, yabanci iilkelere
yonelik caligmalara baslamistir (Firat 1997: 31). 28 Mayis giinii ise Tiirkiye’nin
Amerika Biiytikel¢isi F. Warren” ile darbenin liderligine getirilmis olan Cemal Giirsel
arasindaki ilk goriisme Sarper’in girisimi ile saglanmir. Sarper bu goriismede ikili

arasinda terciimanlik yapar.

* Melih Rauf Esenbel. 1915°de istanbul’da dogdu. 1939’da Paris’teki Tiirk Baskonsoloslugundaki
gorevine atanmasi ile Tiirk Disislerindeki kariyeri baglamistir. 1957°de Disisleri Bakanliginin Genel
Sekreteri, 1960 da Washington Biiyiikel¢isi olmugtur. 30 Mart 1975°de Tiirkiye Disisleri Bakani
olmustur. ~ Ayrintii  Bilgi  Ig¢in  bkz.  (http://www.mfa.gov.tr/sayin-melih-rauf-esenbel_in-
ozgecmisi.tr.mfa 13,12,2018 tarihinde erisildi.)

*Fletcher Warren. 1896°da ABD’nin Teksas Eyaletinin Wolfe sehrinde dogdu. 1. Diinya Savasi
yillarinda Leon Springs Kampinda egitim alirken yaralandi. Haziran 1921°de Teksas Universitesinde
mezun olup aym yil Washington’da Konsolosluk sinavini kazandi. Ik gorev yeri olarak Kiiba
Havana’ya atand1.8 Ocak 1992°de oldii. Ayrintili bilgi i¢in bkz.
(https://www.ci.greenville.tx.us/DocumentCenter/Home/View/993. 17.04.2018’de erisildi.)



51

Konusma baslamadan Once Sarper, Giirsel’e el¢inin resmi bir ziyarette
olmadigin1 bu nedenle ABD’nin yeni rejimi simdilik resmen tanimadigini belirtir.
Giirsel, neden darbe yaptiklarini anlatir, Latin Amerika’da gerceklesen darbelerden
ornekler vererek konusmasini1 devam ettirir. Elci Warren Latin Amerika askeri darbeleri
konusunda deneyimli bir diplomattir zira Tiirkiye’den O6nce Venezuela’da elcilik
gorevinde bulunmustur. Warren goriisme esnasinda Giirsel’e gerceklesen darbenin Bati
Diinyasinda yaratacagi etkiyi kestiremeyecegini hatta bir ihtimal Amerikan
Kongresi’nin iizerinde olumlu bir etkisinin de olmayabilecegini belirtir. Goriismenin
yapilmasinin asil nedeni el¢ci Warren’e gore, Giirsel’in Amerika’dan yapilmasini istedigi
para yardimi: konusunun agilmasidir. Giirsel’in el¢i Warren’a aktardigina gore, darbe
gerceklestiginde hazinede bulunan para 23 Milyon liradir. Memur maaslarinin 6denmesi
icin ise 180 milyon liraya ihtiya¢ duyulmaktadir. Giirsel direkt olarak bu paranin
Amerika tarafindan karsilanmasini ister. El¢i ise para yardimi konusunda elinden geleni

[3

yapacagini soyler ve ekler; “ yardimi ele almadan Once bazi hususlarin aydinliga
kavusturulmas: gerekir” Elci’nin burada ki kastt ABD’nin MBK’yi taniyip

tanimayacagidir (FRUS 1951-1960: 845).



II. BOLUM

2. MiLLi BIiRLiK KOMITESi DONEMi TURK DIS POLITiKASI

2.1. Hiikiimet Programinda Dis Politika

MBK tarafindan 30 Mayis 1960 giinii olusturulan 1. Cemal Giirsel Hiikiimeti,
programini 11 Temmuz 1960 giinii ilan etmistir. Bakanlar Kurulunun 2. birlesiminin ilk
oturumunda hiikiimet dis politikayla alakali izleyecegi yol belirlemistir. Askeri
hiikiimetin hazirlamis oldugu Hiikiimet programi 1957°de sivil hiikiimet tarafindan
belirlenen hiikiimet programindan daha kapsamli, daha anlasilir bir program oldugunu
gormekteyiz. 1. Giirsel Hiikiimetinin dig politikasin1 belirleyen 6nde gelen isim olan
Sarper’in programin hazirlamisinda kariyerinden dolayr daha kapsamli bir program
hazirlatmis olabilecegi ihtimal dahilindedir. Askeri Hiikiimetin programinda dis politika
genel konulari; ABD, Sovyetler Birligi, NATO, Ortak Pazar, Orta Dogu iilkeleri ile
iliskilerin yam1 sira Cezayir meselesi, Kibris ve OECD ile olan iliskileridir. Dig
Politika’da yeni hiikiimet eski DP iktidarina gére ABD’den daha fazla yardim ve
yardim giivencesi almasi, bu yakinligin sadece ABD ile siirli olmamasi MBK’nin

hosuna giden bir durumdur (Kogak 2010: 70).

MBK’nin, icraatlarindan dolayi, Tiirk sol hareketinde gelistirilen Milli
Demokratik Devrim Tezine ne kadar aksi bir ¢izgide oldugunu gérmekteyiz. Teze gore
ilke icerisindeki “ilerici” kismin {iyesi olan askerler, daha demokratik bir ortam
olusturmanin yani sira, dis politikada bloklasma siyasetinden uzak daha bagimsiz bir dis
politika yolu ¢izme iddiasindaydilar. Bunun yam sira sermayeci siniftan uzak duran bir

askeri iktidar, Tiirkiye’yi daha 6zgiirliik¢ii ve cagdas bir tilke yapma ihtimaline sahipti.
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MBK’nin, Tiirkiye’yi yonettigi bir bucuk yillik siire¢ sonrasinda MDD (Milli
Demokratik Devrim) tezinden uzak, DP’ye gore dis politikada 6zellikle Bati ve ABD
diinyasina kars1 daha olumlu ve onaylayici bir ¢izgide ilerledigi goriilmektedir (Kogak
2010: 70). Programda Tiirkiye ’nin Dis politikada daha 6zgiir hareket etme istegi, ileriki

basliklarda goriilecegi iizere pratikte kendisine yer bulamamaistir.

MBK’nin darbe bildirisinde NATO ve CENTO’ya baghyiz sozii, yeni
hiikiimetin izleyecegi dis politika hakkinda bize ipuglar1 vermektedir. Hiikiimet
programinda dis politikamiz isimli baslik altinda yer alan ilk sozciiklerde bu iddiamizi
destekler niteliktedir. Program metninden alintilar sunarak ve bir 6nce ki DP
hiikiimetinin programinda yer alan dis politika goriisii ile karsilastirarak konunun daha

(X3

iyi anlagilmasinda yarar1 olacag diisiincesindeyiz. Dis politikada Inkilap
Hiikiimetimizin vazife basinda bulundugu miiddetce takip edecegi siyasetin ana hatlari,
daha 27 Mayis 1960 sabahinin ilk saatlerinden itibaren Tiirkiye radyolar1 ile memleket
umumi efkarinda ve biitiin cihana ilan edilen prensiplere dayanmaktadir” (MBK

GNKTT. B 2. 02 11.7.1960).

Programin daha ilk ciimlelerinde NATO ve CENTO’ya baglhlik vurgusunun
yapilmasi, yeni kurulan hiikiimetin tiim Diinya’ya bir mesaj verme ihtiyacindan dolay1
meydana gelmis olabilir. 1957°de DP’nin ilan ettigi son hiikiimet programindan farkl
olarak I. Giirsel Hiikiimeti’'nin dis politikadaki gayesi, “her seyden evvel Tiirk
Milleti’ne kars1 gosterilen hiirmet ve itimada uygun bir siyaset takip etmektir. Tiirkiye,
kimseye kars1 diismanlik hisleri beslemez. Uzatilan her dost eli sikar. Kendisine karsi
gosterilen hakiki ve samimi dostluga aynen mukabele eder”  sozleri ile dile

getirilmektedir (MBK GNKTT. B 2. O 2. 11.7.1960). Giirsel Hiikiimetinin bize gore

Milli Demokratik Devrim. 1960’larin 2. Yarisinda Tirkiye Isci Partisi icerisinde yasanan
hiziplesmelerden sonra taraflar 2 ayr1 devrim teorisi ortaya koymuslardir. Bunlardan ilki Mehmet Ali
Aybar’in onciiliik ettii Sosyalist Devrimin, Is¢i Simifi ile Burjuvazinin catismasindan meydana
gelecegine inanilan Sosyalist Devrim teorisi iken, diger teori ise MDD olarak dile getirilen teoridir. Bu
teori Mihri Belli tarafindan kavramsallastirlmistir. MDD’ ye gore devrim; geng askerlerin
gerceklestirecegi ilk darbe ile baslayip, Proleterlerin bu darbeden sonra siddet icermeyen bir sekilde
iktidara gelmelerini dile getirmistir. 1960 darbesi Mihri Belli ve ¢evresi tarafindan MDD’nin ilk
asamas1 olarak kabul edilmistir. Ayrintih Bilgi Icin bkz. Sener Mustafa (2015). Tiirkiye Solunda Ug
Tarz Siyaset — Yon MDD ve TIP. Istanbul: Yordam Kitap. Veya Bora Taml (2016). Cereyanlar -
Tiirkiye'de Siyasi Ideolojiler. Istanbul: iletisim Yayinlari.
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anlatmaya calistigi, dis politikada hicbir giic odagini karsisina almay1 istememesidir.
Tiirkiye’nin dis politikada kendisine takinilan tavra gore tavir takinacagini ilan etmesi
bir onceki hiikiimet programindan oldukga farkli diisiinceler icerisinde hazirlandiginin
en Oonemli gostergelerindendir. Programda insanligin en onemli meselesi olarak adil,
devamli ve saglam bir barisin saglanmast oldugu dile getirilmis bdylesi bir barisin
kurulmas1 icin ise devletlerin bagimsizliklarina saygi  gosterilmesi ile
gerceklestirilebilecegi belirtilmistir. Boylesi bir barisin saglanmasinda ise Tiirkiye nin

kendi iizerine diisecek gorevleri yerine getirecegi ifade edilmistir.

Demokrat Parti’nin son hiikiimet programinda ise Diinya’da barisin saglanmasi
yolu ise bati1 diinyasina baglanmaktadir. Soguk Savasin siddetlendigi bir donemde ilan
edilen bu program elbette ki doneminin kosullarindan etkilenmis olmalidir. DP
yonetimini her tiirlii kosulda bati yanlis1 oldugunu sdylemek bir hata olacaktir. Ancak
burada goziimiizden kacirmamamiz gereken bir nokta ise, son DP Hiikiimetinin iilke
menfaatlerini NATO ve kendi degimi ile Hiir milletlerin menfaatlerine baglamis
olusuydu. DP’nin hiikiimet programinda, “ Hiir milletlerin adil bir sulh nizami bulmak
ve bunu kabul ettirebilmek gayretlerinin, teessiirle ifade edelim ki, heniiz bir neticesi
alinmamigstir. Nitekim Tiirkiye hiir milletler camias1 i¢inde biitiin hiisniiniyeti ve
imkanlar1 ile adil bir sulh gayesine hizmet etmek icin mevkiini almig bulunmaktadir ve
diinya hadiseleri muvacehesinde bundan boyle de bu mevkiini muhafaza etmek azim ve
kararindadir” gibi ifadeler bulunmaktadir (TBMM ZC. 1 10.C 1. 04.12.1957: 6-7-8). DP
Hiikiimetinin son programindan da anlasilacag iizere DP, Tiirkiye’nin en biiyiik sinir
komsusu olan Sovyetler Birligi ile kurulacak diyalogunun o6l¢iitii olarak, miittefiklerinin

yaklasimlarina gore hareket edecegini belirtmektedir.

Yukarida da bahsi gectigi lizere Cemal Giirsel hiikiimeti Soguk Savas kosullari
icerisinde belirli bir taraftan yana olmadiklarin1 belirtmis, ancak bunun yani sira NATO
ve CENTO’ya baglhiliklarim1 belirtmislerdir. NATO ve CENTO’ya baglilik sozii darbe
sonrasinda Amerika’nin miidahale etmesinden ¢ekinildigi i¢in verilmis bir s6z degildir.
27 May1s darbesini gerceklestirenler, Tiirkiye’nin geleneksel dis politika egilimlerinin
farkindadirlar. Tiirkiye Cumhuriyeti kurulusundan itibaren (-Osmanli Imparatorlugunun

son donemi de bu taniya uymaktadir.) yliziinii batiya donmiistiir. DP ile MBK’nin dis
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politika yaklasimlarindaki farkliliklar ilkesel ayriliklardan dolay: degil, bakis acilarinin
farkliliklarindan dolayr meydana gelmistir. MBK’nin NATO’ya olan algist DP’nin
algisina gore farklidir. MBK yonetimi NATO’ya stratejik savunma baglaminda bir
kurum olarak bakmaktadir. NATO’nun DP’nin son Hiikiimeti gibi “ mensup bulundugu
miidafaa cephesinin emniyetini korumak gayesi” (TBMM ZC. 1 10. C 1. 4.12.1957: 9)
gibi bir anlayis giitmemektedir. MBK’ne gore NATO ile olan iligkiler, “ bu dost ve
miittefik memleketlerle miinasebetlerimizi her saha esitlik ve egemenlik esaslari
dairesinde yiiriitmek ve gelistirmek, dis siyasetimizin baslica prensiplerindendir” (MBK
GNKTT. B 2. O 2. 11.7.1960) baglaminda yiiriitiilmek istenmektedir. Anlasilacagi
tizere MBK tarafindan kurulan askeri hiikiimetin NATO algisi, diger NATO iiyelerin

gosterdigi algiin aynisi olmasi gerektigidir.

Iki program arasindaki bir baska farklihlk (MBK’nin ki soylemde kalmasina
ragmen) ise Sovyetler Birligine kars1 olan bakis acisidir. 1957°de hazirlanmis olan DP
programinda Sovyetler Birligine karsi bakis acisti NATO, Bagdat Pakti ve miittefik
ABD’nin bakis acilarina gore sekillenmistir. DP’nin programinda Sovyetlere kars1 bakis
acis1 su sozlerle dile getirilmistir; “Sovyet Rusya ile olan miinasebetlerimize gelince, Bu
miinasebetlerin mensup bulundugumuz miidafaa topluluklarindan tecrit edilerek
miitalaasina imkan yoktur. NATO ve Bagdat tesekkiilleri azas1 olarak vaziyeti miitalaa
edip hissedecegimiz emniyet nispetinde ve miittefiklerimizle ayn1 seviyede olmak iizere
Rusya ile olan miinasebetlerimizi devam ettirmek kararindayiz.” (TBMM ZC 1.10.C.1.
4.12.1957: 7-8-9). Programda yer alan boliime gore DP iktidarinda Tiirkiye, bagh
bulundugu anlagmalarin haricinde kuzeyindeki en biiyilk komsusuna karsit higbir
diplomatik iligki gelistirmemekte kararlidir. DP yoneticileri Sovyetler Birligi'ni olagan

bir tehdit olarak algilamaktan daha cok bir diisman olarak algilamaktadir.

DP’nin dis politikasinda, Tiirkiye’'nin Orta Dogu devletleri ile yakinlasan
Sovyetler Birligi’nin faaliyetlerini yakindan takip ettigini belirterek, miittefiklerine kars1
uyarilarda bulunurken, Sovyetler Birligi'ne karsi sert bir tavir takinmaktan geride
durmamaktadir. DP’nin programu icerisinde bulunan su satirlar “ Bolge dis1 bir devletin
Orta — Sark’ta emniyet ve istikrar1 esashi olarak tehlikeye diisiirecek sekilde {isler

teskiline tesebbiis etmesi ve bundan muvaffak olmus gibi goriinmesi yalniz Orta — Sark
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devletlerini degil diinya siilhiinii korumak icin hareket eden diger biitiin memleketlerin
de hakli olarak endiseye sevk etmistir. Bu vaziyet karsisinda Tiirkiye ¢ok uyaniktir.
Miittefiklerini ve dostlarim1 diger alakalilar1 da elinden geldigi kadar ikaza calismakla
vazifesini yapmaktadir.”(TBMM ZC. 1 10 .C 1. 4.12.1957:9). Sovyetler Birligi’nin
tehlikeli bir unsur olusturdugundan bahseder. DP yonetimi, dis politikasinda Sovyetler
Birligi’'ne kars1 atilacak her adimin1 NATO’ya dolayisiyla Batili devletlerin yaklagimina

gore sekillendirecektir.

DP’nin bu yaklasiminda belirtmemiz gereken bir nokta bulunmaktadir. 2.Diinya
Savasindan itibaren Tiirkiye, Sovyetler Birligin’den olas1 bir saldir1 tehditti ile karsi
karstya kalmistir. Bu tehditte iki 6rnek vermemiz gerekir ise; yukarida da bahsettigimiz
gibi, savas sonrasinda Sovyetler Birligi Disisleri bakani Molotov tarafindan bizzat
yapilan toprak talebi ve 1957°de yasanan Suriye Krizi’' érnekleri verilebilir. Suriye
Krizi sirasinda Tiirkiye, kuzeyinde oldugu gibi giineyinden de gelebilecek bir Sovyetler
Birligi tehlikesi ile kars1 karsiya kalabilirdi. Sovyetler Birligi’nin Suriye’ye karsi olan
iyi yaklasimi, Tiirkiye’de kusatilmighk hissi ile karsilik bulmaktaydi. Balkanlarda
gerceklesen Komiinist yayilmaciligimin adim adim ilerledigi Tiirkiye deneyimledigi i¢in
Suriye’de de bdyle bir durum olusmasinda bir tehdit algilamasi oldukca dogaldir.
Aslinda buradan bakildiginda meselenin tek tarafli olmadigi da aciktir. Araplarin
Sovyetler Birligi’ne yakinlasma hamleleri karsisinda, DP iktidarinda Tiirkiye, Bagdat
Pakt1 ve Orta Dogu komutanhigr gibi hamlelerle karsilik vermis bu karsilikli
restlesmeler Arap ve Tiirk taraflarinda gerilimin artmasina neden olmustur (Bas 2012:
106). Boylesi bir ortamin varligi s6z konusu iken DP’li yoneticiler, Sovyetler Birligi ile
olan iliskilerindeki hamlelerini NATO ekseninde gelistirmek mecburiyetinde
kalmiglardir. Bir yandan da bu NATO eksenli tavir Tiirkiye’nin smir giivenligi

acisindan da DP’liler tarafindan tercih edilen bir gelismedir.

MBK hiikiimetlerin dis politikada NATO ile alakali boliimiinde, “ NATO, hiir ve
miistakil yasamak ve insanligin ve medeniyetin gercek prensiplerini savunmak azminde

bulunan Bati memleketlerinin Birlesmis Milletler Anayasasi’na uygun olarak kurduklari

' Ayrmtil bilgi i¢in bkz. Bas, Arda.(2010). “1957 Suriye Krizi ve Tiirkiye”. History Studies. Say: 4.
S:89-109.
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bir savunma teskilatidir. Eski ve kuvvetli baglarla baglh bulundugumuz ve Atatiirk
inkilaplar1 neticesinde kendilerine daha da yaklasmis oldugumuz bu dost ve miittefik
memleketlerle miinasebetlerimizi her sahada esitlik ve egemenlik esaslar1 dairesinde
yiirlitmek ve gelistirmek, dis siyasetimizin baslica prensiplerindendir” (MBK GNKTT.
B 20 2. 11.7.1960) ifadeleri yer almaktadir. Disisleri bakanligina getirilen Sarper, daha
program aciklanmadan 1 Haziran 1960 giinii Tiirk basininin karsisina gecerek yaptigi
basin toplantisinda; Tiirkiye’nin NATO’ya olan bagliligin1 agiklamistir (Ahmad ve
Ahmad 1976:217). Program hazirlanana dek yasanan gelismeler, Tiirkiye’deki MBK
yOnetiminin, anti Amerikanci bir hareket olmadigini agiklamasina ragmen yukarda da
belirttigimiz gibi yeni yonetim sitkca NATO’ya bagh oldugunu dile getirme gereginde

bulunmustur.

DP’nin son programinda NATO’yu stratejik bir savunma paktindan daha fazlasi
olarak gormesi askeri hiikiimetin programinda yer almamustir. Bu farklilikla birlikte
askeri hiikiimet, DP’nin NATO’yu iktisadi bir yapiya biiriindiiriilmesi fikrinden de geri

13

planda kalmistir. DP Hiikiimeti, NATO Konseyinde bir yandan askeri ve siyasi
yardimlagmalarin daha miiessir bir hale ifragi goriisiiliirken diger taraftan da iktisadi
sahadaki is birliginin artirilmasi  hususunun da konusulmas: takarriir etmis
bulunmaktadir. Hiikiimetimiz bu ¢alismalarin azami randiman verebilmesi i¢in elinden
gelen gayreti sarf edecektir.” (TBMM ZC. 1 10. C 1.4.12.1957: 8-9) ifadeleri ile

NATO’yu iktisadi bir yap1 olarak da gdérme niyetindedir.

Kurulan hiikiimet tiim dis yardimi ABD ve Batili devletlerden beklemektedir.
NATO’yu sadece stratejik bir savunma pakt1 olarak algilamakta ve bu pakt igerisinde
diger devletlere nazaran daha esit bir sekilde bulunma yanlisidir. Askeri Hiikiimetlerin
dis politikasinda Sovyetler Birligi’ne kars1 takindigi tutum ise DP’nin tutuma gore
farklidir. Yukarida bahsettigimiz {izere DP iktidar1 Sovyetler Birligi ile olan iligkilerini
NATO ekseninde sekillendirmisken, Yeni Tiirk Hiikiimetinin Sovyetler Birligi’'ne kars1
olan yaklasimi daha esnektir. Askeri hiikiimet Sovyetler Birligi’ne oncelikle komsu bir
devlet olarak degerlendirmektedir. Hazirlanan yeni hiikiimet programinda Sovyetler
Birligi iliskileri ile alakali olarak sunlar ifade edilmistir. “ diger komsu memleketler, bu

arada hususiyle biiyilk kuzey komsumuz Sovyetler Birligi ile miinasebetlerimizi
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karsilikli saygi esasina miistenid iyi komsuluk cercevesinde ilerletmeyi samimiyetle
arzu etmekteyiz. Ancak diinyada istikrar ve barisin kurulmasi ve gerginligin izalesi
yolunda sarf edilegelen gayretlerin semere edilmesi ile arzumuzun tahakkuku
kolaylasmis olacaktir” (MBK GNKTT. B 2. O 2. 11.7.1960). Goriilecegi tizere DP’de
bulunan NATO eksenli bir Sovyetler Birligi’ne kars1 Tiirk dis politikasindan daha cok
Sovyetler Birligi’ni komsu bir devlet olarak goren, Soguk Savasin getirmis oldugu ani
catisma korkusundan uzak bir sekilde komsuluk iliskilerinin gelistirilmesinden tavri
bulunmaktadir. Askeri Hiikiimetin, NATO’ya karsi bir tavrinin bulunmadigini
belirtmistik ancak, MBK’nin darbe Oncesinde belirledigi esaslarinda da yer alan daha
Ozgiir bir dis politika izleme istediginin de Sovyetler Birligi’ne karsi olan yaklasim

icerisinde gorebilmekteyiz.

MBK hiikiimetinin dis politikada Orta Dogu siyasal yasamina bakis acisinda ise
imzalanmis olan paktlarin varligi Oncelikle hatirlatilmakla birlikte, Arap ulusunun
bagimsiz ve istikrarli devletler kurmasin1 umut ederken, var olan devletler ile daha iyi
iliskiler gelistirilmesinden yana bir yatkinlik oldugu goriilmektedir. MBK’nin iktidari
sonrasinda gerceklesen siirecte Tiirkiye Orta Dogu’ya karst yaklasiminda bir degisim
gosterme yatkinligindadir. MBK hiikiimetinin hazirladig1 programda yer alan su ifadeler
Tiirkiye’nin  Orta Dogu politikasinda bir degisim olabileceginin sinyallerini
vermektedir. Programda yer alan; “Tiirkiye, Bilhassa Orta Dogu ve Yakin Dogu
memleketlerine kars1 yakinlik duymaktadir. Bu arada Arap memleketlerinin hiirriyet ve
istiklal i¢inde refah yolunda ilerlemelerinde devam etmelerini kuvvetle arzu etmekteyiz.
Bu miinasebetle sunu da belirtmek isteriz ki, Birlesik Arap Cumhuriyetini** ve Irak ile
mevcut ananevi dostluk baglarimizin daha da kuvvetlendirilmesi hususunda, bu iki
komsumuzla karsilikli anlayis i¢inde bulundugumuzu gérmekten biiyiik bir memnuniyet
duymaktayiz.” (MBK GNKTT. B 2. O 2. 11.7.1960). Ifadeleri ile darbeden once
Tiirkiye ile sorun yasamus iilkeleri kast ederek, var olan sorunlarin devam ettirilmemesi
temenni edilmektedir. DP’nin son dis politika programinda Suriye ile olan sorunda araci

rol iistlenen Suudi Arabistan’a tesekkiir ederken, Suriye yonetiminden bahsetmemis

321 Subat 1958 giinii Misir ile Suriye siyasi bir birlesme gergeklestirmis, bu birlesme sonrasinda Birlesik
Arap Cumhuriyeti kurulmugtur. Ayrintili bilgi icin bkz, Islam Ansiklopedisi.Cemal Nasir maddesi ve
Arap Baas Sosyalist Partisi. Kamel S. Abu Jaber.1970. Ankara: Altinok Matbaasi.
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olmasi dikkate degerdir (TBMM ZC. 1 10. C 1. 4.12.1957: 9). Iran ile olan iliskilerde bir
problem olmamas1 askeri hiikiimeti dis politikada rahatlatan bir unsur olmustur. iran
Sahi’nin darbenin gerceklestigi ilk giinlerde darbeyi destekleyen bir demeg¢ vermis olusu

Tiirkiye’deki yeni iktidarin elini rahatlatmistir.

Her iki programinda aym goriisleri yansittigi konu Kibris konusudur. Kibris’in
statiisii hakkindaki tartigmalarda yasanan degisime ragmen her iki Tiirk hiikiimeti de
Kibris  sorununun ¢oziilmesi i¢in Ozveri gostermis, adanin  Yunanistan’a
birakilmamasindan yana olmuslardir. 1957°de DP’nin hiikiimet programi hazirlanirken
Zurich ve Londra anlasmalam33 imzalanmamislardir. DP’li iktidar programinda Kibris

3

sorununun ¢oziimii icin “ Tiirk — Yunan dostlugunu korumak ve bu ihtilafi ortadan
kaldirmak icin azami hiisniiniyet gostermis ve Kibris’in taksimine razi olmak suretiyle
yapabilecegimiz fedakarligin hududuna varmis bulunuyoruz. Tiirkiye’nin emniyetinin
ve adadaki Tiirk cemaatinin istikbal ve inkisafinin korunmasi i¢in aldigimiz bu kararli
durumu muhafaza olunacagini bir kere daha teyit ederiz’ (TBMM ZC. 1 10. C 1.
4.12.1957: 9) ifadeleri yer almistir. DP hiikiimeti programi hazirlanirken adadaki
gerilim yiiksek degildi. Yunanistan’in Kibris’a sahip olmamasi i¢in ya taksim ya da
Ingiltere’nin ada da tam bir kontrol saglamasindan yana bir tavir Tiirk kamuoyunda
genis yer bulmaktaydi. Zorlu yonetimindeki Tiirk disisleri, Kibris’in bagimsiz ve
yonetiminde her iki ulusunda s6z hakkinin bulundugu bir yonetim halini almasi i¢in
mesai harcamiglar ve darbe Oncesinde Kibris bagimsiz bir devlet olma yolunda ciddi
adimlar atilmistir. Tiirk kamuoyundaki taksim tavri Zorlu ve ekibinin basarilariyla
birlikte degisim gostermistir. Darbenin gerceklesmesi sonrasinda Menderes ile yakin
iliskileri bulunan donemin Kibris Tiirk cemaati lideri Dr. Fazil Kiiciik’iin gozden
diismesi de kac¢inilmaz olmus, Kibris Barig Harekat® sonrasinda bagimsiz bir iilke
olarak Kibris Tiirk Cumhuriyetini kuran Rauf Denktas ismi 6n plana c¢ikmaya
baslamistir. Darbe siirecine dek Kibris’in bir devlet olmasi fikrinin gelistirilmesi
nedeniyle MBK yonetimi hazirladig1 programda Tiirkiye nin Kibris politikasinda higbir
degisiklik yapmaz. Programda “ Kibrishi soydaslarimizin, Kibris Cumhuriyeti

3 Anlasmalar Hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Kocak, Cemil (2010). 27 Mayis Bakanlar Kurulu
Tutanaklart. Istanbul: Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari.

*Kibris Harekat: ile ilgili ayrintili bilgi icin bkz. Eroglu Hamza (2002). Kibris Tiirk Cumhuriyetini
Yaratan Tarihi Siire¢ ve Son Gelismeler. ATAM. C 18. Say1 54. Sf:735-793)



60

biinyesinde, milletimizden ve hiikiimetimizden baslar1 dik olarak seref ve vakarla
vazifelerini yerine getireceklerine, mesuliyetlerini alacaklarina ve refah ve saadet i¢inde
yiikselip ilerleyeceklerine inantyoruz” (MBK GNKTT. B 2. O 2. 11.7.1960) ifadeleri
yer almistir. Kibris konusunda yasanan gelismelere gore MBK hiikiimetinin, konuya
olan yaklagiminda degisim gozlenmektedir. Bu siire¢c Kibris’in 16 Agustos 1960’da
bagimsiz bir devlet olarak kurulmasina kadar devam edecektir. Kibris’in bagimsiz bir
devlet olmasi siirecine calismamizin sonraki bdliimlerinde detayli bir sekilde

bahsedilecektir.

Askeri yonetimin hazirlamis oldugu programin, DP’nin hazirlamis oldugu
programa gore daha kapsamli oldugundan bahsetmistik. Darbe ©Oncesinde var olan
taninmama c¢ekingenligini atlatan Giirsel hiikiimeti, DP’nin aksine programina, Latin
Amerika iilkeleri ile iliskiler, bagimsizliklarint kazanmak icin miicadele veren yerler
(iilkeler), Yugoslavya ile iliskiler, dis bor¢lar konusunda farkli alanlarda da hiikiimetin
izleyecegi politika hakkinda satirlara yer vermistir. Burada dikkat etmemiz gereken s6z
konusu konular hakkinda DP iktidar1 doneminde, hi¢bir girisimin olmadigini sdylemek
yanlis olacaktir. Giirsel Hiikiimetinin icerisinde bulundugu konum DP’nin bulundugu
konuma gore oldukca farkhidir. Giirsel Hiikiimetinin taninma, yok sayilmama yani
mesrulugunu saglama amaci bulunmaktadir. Mesrulugunun yani sira, gecici bir
hiikiimet olup olmayacagi programin ilan tarihinde daha tam bilinmediginden, bircok
alanda fikirlerini beyan etmek zorundaydilar. S6z konusu olan bu hususlara da kisaca

deginmemiz gerekmektedir.

27 Mayis darbesini gerceklestiren askerler kendilerini, Atatiirk’iin mirascisi
olarak gormekle beraber, Kurtulus Savasi’m1 emperyalizme kars1 yapilan
baskaldirislarin ilki oldugu anlayisina sahiptiler. Bu anlayisin varligi nedeniyle de
bagimsizlik hareketlerine destek verme egilimindeydiler. Programda bu konu hakkinda
izlenecek yeni yol haritasini askeri hiikiimet soyle cizer; “ Biitiin milletlerin baris ve
huzur icinde bagimsizliklarina kavusmalari, Tirkiye’nin en fazla deger verdigi
ilkiilerden biridir. Bu itibarla, heniiz bu amaca ulasamamis olan memleketlerin
karsilikli anlagmalar yoluyla gayretlerinin baris i¢inde gerceklesmesini gormekten

memnun olacagiz. Bu arada, nazarimizi bilhassa Afrika Kitasina c¢evirmek isteriz.
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Bazilan ile daha yakindan siyasi miinasebetler kurdugumuz Afrika memleketlerinin
refah ve huzur icinde gelismeleri en halisane temennimizdir” (MBK GNKTT B 2. O 2.
11.7.1960) Buradan anlasildig: iizere Giirsel Hiikiimeti bagimsizlik hareketlerinin adil
bir sekilde, uluslararasi arenada ¢oziilmesinden yana bir tavir takinmaktadir. 2. Diinya
Savasi sonrasinda bagimsizliklarina uzun i¢ savaglar sonrasinda kavusan Afrika uluslari
hakkinda da goriisler, savunulan programin hazirlandigr 1960 yili itibariyle Kongo ve

Cezayir’de bagimsizlik miicadeleleri devam etmekteydi.

Latin Amerika iilkelerinin milletlerarast siyaset alaninda Onemlerinin
yiikseldigini programinda kaydeden Giirsel Hiikiimeti, bu iilkelerle karsilikli dostluk
kurma istegindedir. Bunun yani sira, dis bor¢larin 6denmesi konusunda gerekli
calismanin yapilacagindan bahseden programin iceriginde OEEC, Avrupa Para Birligi,
Avrupa Iktisadi Isbirligi, Ortak Pazar gibi uluslararasi organizasyonlar hakkinda da

bolumler bulunmaktadir.

Giirsel Hiikiimeti, DP’nin NATO ve CENTO ekseninde gelistirilen dis
politikasindan farkli olarak, dnceden imzalanmis tiim anlagsmalarin gerekliligini yerine
getirecegi sozil ile birlikte, Tiirkiye'nin gordiigii alaka nazarinda bir tavir sergileyecegi
iddiasindadir. Sovyetler Birligi ile kurulacak olan iligkiler, DP programinda NATO ve
Batili miittefiklerin gelistirecegi iliskilere gore sekillendirilmisken, Giirsel hiikiimetinin
dis politikasinda Sovyetler Birligi’ne kars1 olan yaklasiminda ilk géz Oniine alinan,
NATO veya miittefiklerin yaklasimlarindan ziyade, komsuluk iliskisidir. Bu iilke ile
olan iliskiler komsuluk c¢ercevesinde NATO prensipleri goz Oniine alinarak, karsilikli
saygi ve kiiltiirel isbirligi alaninda yasanacaktir. Anlasilacagi tizere Giirsel Hiikiimetinin
Sovyetler Birligi’den maddi bir beklentisi bulunmamaktadir. Kibris konusunda siirecin
getirildigi noktaya sahip cikilmakta ve siirecin isleyisine mani olacak davraniglardan
kacimilmaktadir. Yukarida da bahsettigimiz iizere her iki programin hazirlanma
siireclerinde uluslararasi siyaset olduk¢a farkli noktalarda olup, DP secimle is basina
gelmis ve mesrulugunu demokratik secimlere dayandirmis bir hiikiimet iken Cemal
Giirsel’in basinda bulundugu askeri hiikiimet, mesruluk iddiasimi tiim Diinya’ya basta

miittefiklerine kabullendirme zorunlulugundadir.
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2.2. Tiirkiye’de Dis Politika Tartigmalari

27 Mayis 1960’da askeri darbe ile is basina gelen MBK ve MBK’nin kurdugu
Giirsel Hiikiimeti dis politika konusunda DP iktidarindan farkli bir yol haritasi izlemek
istemistir. Yukarida da bahsettigimiz iizere, Tiirk yoneticiler bu yeni donemde, NATO
ve CENTO eksenli Dis Politika anlayisina karsi asir1 farkliliklar gostermeden dengeli
bir politika izleme yolunu secmeyi istemistir. Askeri darbeyi gerceklestiren kadrolar,
anti Amerikanci bir tavra sahip olmamakla birlikte, Tiirkiye’nin dis politikada daha
Ozgiir hareket edebilme kabiliyetinin artirilmasi gerekliliginin lizerinde durmuslardir.
Bahsi gecen bu degisim istegi 6 Ocak 1961°de calismalarinda baslayan Kurucu Mecliste

yapilan goriismelerde ve donemin basininda da kendisine yer bulmustur.

DP iktidarin1 D1s Politikada izledigi yol nedeni ile sik¢a elestiren Forum Dergisi,
askeri darbeden 9 ay sonra 15 Aralik 1960 giinii “Dis Politikamiz Uzerine” baslikli bir
makaleyi okuyucusuna sunar. Makale 27 Mayis sonrasinda Tiirkiye nin I¢ politikada
yasanan gelismelerinin 6nemini vurgulayarak baslayip, darbenin gerceklestigi giinden
bu yana dis politika hakkinda tartisma yapilmadigina dikkat ceker. Kendisine Dis
politika hakkinda tartigmalarin baslatilmas1 gorevini addeden Forum dergisinin ilk dile
getirdigi dis politika sorunu Sovyetler Birligi ile Tiirkiye arasindaki anlasmazliklardir.
Makalede Tiirkiye’nin Bati ittifakinda yer almasinin temel nedeninin Sovyetler
Birligi’nin yayilmaci dis politikas: oldugu sdylenir. Bu nedenle de Tiirkiye’nin NATO
eksenli bir Dis Politika izlemesinin dogal bir sonu¢ oldugu vurgusu yapilir (Forum

Dergisi 15 Aralik 1960).

Bir baska problem tespiti ise 1947 sonrasinda Diinya siyasetinde kendisini
gostermeye baslayan Baglantisizlar hareketi ile alakalidir. Menderes Hiikiimetleri
1950’den itibaren Baglantisizlar hareketi ile mesafeli iligkiler gelistirmistir. Bunun
nedeni ise Batili miittefikleri gibi Menderes hiikiimetinin de Baglantisizlar hareketini
Sovyetler Birligi’nin c¢ikarlarina hizmet eden bir yapi1 olarak gormesidir. Bu goriis
makalede elestirilmekle beraber, Baglantisizlar hareketinin, Sovyetler Birligi’nin
amaclarina hizmet etmedigini amaclarinin kendi siyasal ve ekonomik bagimsizliklarini

elde etmek oldugu soylenir. DP iktidar1 doneminde, Baglantisizlar hareketi ile iyi
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iliskiler gelistirmesi gereken yerde 1955°deki Bandung Konferansinda Batili
miittefiklerinin adeta sozciiliigiiniin yapilmasi elestirilmistir. Bandung Konferansindaki
tavrin Tiirkiye ile Baglantisizlar hareketi arasinda gelisen iligkilerde belirleyici oldugu
sOylenmekle beraber, Tirkiye’'nin Baglantisizlar ile 1yi iligkiler gelistirmesi icin
Cezayir’in bagimsizligi meselesi ve Kongo’da gerceklesen i¢ savas bir firsat olarak
goriilmektedir. Tiirkiye’nin bu iki meselede de alacagi tavrin Baglantisizlar hareketi
tiyelerinde mevcut olan kotii imajin1 giderebilecegi hakkinda telkinlerde bulunulmustur

(Forum Dergisi 15 Aralik 1960).

Baglantisizlar Hareketi ile alakali ¢oziim Onerilerinin siralandigl yazinin
devaminda Tiirkiye’nin somiirgecilik vasfi tasimas1 muhtemel tiim organizasyonlardan
uzak kalmasi gerektigi Orta Dogu halklarina kars1 Bagdat Paktinda yapilmis olan
yanlislarin yeniden yapilmamasi gerektigi uyarisinda bulunulur. Tiirkiye Orta Dogu
devletleri ile arasim1 diizeltmeli Bati yanlisi politika izlerken komsusu olan Arap
devletlerinin Sovyetler Birligi’ne kaymasinm1i da onlemek i¢in bu devletlerle yakin
diplomatik ve ticari iligkiler gelistirmelidir vurgusu yapilirken ayni temennilerin Asya

ve Pasifik devletleri icinde gecerli oldugu belirtilir (Forum Dergisi 15 Aralik 1960).

Yukarida bahsettigimiz {izere, bu makale de Tiirkiye’nin Dis Politikasinda var
olan sorunlar ve bu sorunlara karsi izlenmesi gereken problemler tartigilmistir.
Makalede agirlikli olarak deginilen Baglantisizlar hareketini kapsayan bir politika
olusturulmamis olmasi bir hatadir. Tiirkiye bir bagimsizlik savasi sonrasi kuruldugu i¢in
Baglantisizlar hareketi tarafindan rol model alinma ihtimalinin barindiran bir devletti
ancak Tiirkiye’nin bahsi gecen 1950 ve 1960 arasinda var olan Sovyetler Birligi
tehdidine kars1 yapabileceklerinin sinirli oldugunu da unutmamak gerekmektedir.
Tiirkiye Soguk Savasin en u¢ noktalarda yasandiglr bu donemde miittefiklerine ragmen
dis politika hamleleri yapabilecek bir {iilke konumunda degildi. Bu nedenle
Baglantisizlar hareketi ile olan iliskileri, sinirli bir dostluk ve duygusal bag olarak 6ne
cikti. Baglantisizlar tarafindan da Bati yanlis1 olarak nitelendirildi ve disland1 (Firat

1997: 2).
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Tiirk basininda dis politika tartismalarinin yiiriitiildiigli bu donemde iktidarda
bulunan Giirsel hiikiimetinin dis politikas1 yonlendiren, belki de dis politika anlayisini
var eden tek kisi Selim Sarper’dir diyebiliriz. Calismamizin 6nceki boliimlerinde de
bahsedildigi lizere Sarper, diplomatlik ge¢misi ve Batili meslektaslar1 muhataplar ile
kurdugu yakin iligkilerden dolayr dis politika oldukc¢a etkiliydi. 13 Subat 1961 giinii
Giirsel hiikiimetinin gerceklestirdigi bakanlar kurulu toplantisina konu olan kurucu
mecliste dis politikanin tartisilacak olmasindan dolayr rahatsizdir. Bakanin bu
rahatsizliginin nedeni ise, isine karisilacak olmasi veya hassas bir donemden gecen
Tiirkiye’nin dig politika gibi onemli bir konuda fikir ayriliklarina hazir olmamasi
olabilir. Sarper, goreve geldigi giinden beri boylesi tartismalara girismekten kaginmais,
MBK’nin de kendisinin haberi olmadan dis politika hakkinda soylemlerde
bulunmasindan sikayetci olmustur. 22 Subat 1961 giinii Kurucu Meclis’te Disisleri
Bakanligina tahsis edilecek yeni donem biitce goriismeleri sirasinda dis politika
hakkinda gelebilecek sorular olabilecegini bunlar1 cevaplamak i¢in, kapali oturum talep
edebilecegini bundan ¢ekinmesine ragmen, bu yola bagvurmaktan bagka caresi olmaya

bilecegini soyler (Kocak 2010: 890).

19 Subat 1961°de yapilan bakanlar kurulunda yine biitge goriismeleri sirasinda
dis politika hakkinda sorular sorulmasi ihtimali konusulur. Sarper bakanliginin biitce
komisyonu c¢alismalarinda yapilan bir tartismay1 aktararak gazetelere dis politika
hakkinda demec verilmemesi gerektigini belirtir. Donemin Milliyet gazetesi yazari
Omer Sami Cosar Iran Tiirkleri hakkinda bakandan bir izahat istemis, Sarper’de
meseleye uzak olmadigin1 gostermek amaciyla soruyu cevaplamistir. Buraya kadar
Sarper’in sikayetci oldugu bir nokta bulunmamaktadir. Toplanti kapali yapildigi icin
Sarper Iran Tiirkleri hakkinda genis bir bilgi verir. Sarper’in aktarimma gore
goriigmeden bir giin sonra, Yeni Sabah gazetesinde Sarper’in soruya verdigi cevabin
yaymlanmis olmasi Iran’in Tiirkiye biiyiikelgisinin tepkisine neden olmustur (Kogak
2010: 925). Sarper’in sikayet¢i oldugu durum kapali bir toplantidan disariya bilgi
cikmis olmasidir. Sarper’in dis politika konusunda asir1 korumaci davrandigi
sOylenebilir ancak Sarper’in aktardigi Ornekteki gibi darbe sonrasinda olusturulan
kurucu meclis {iiyelerinin de dis politika konusunda hassas davranmayarak, kapali

oturumlar sonrasinda basina bilgi aktardiklar1 goriilmektedir.
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Bakanlar kurulunda iki defa bahsi gecen Daisisleri Bakanligmmin biitce
goriismeleri 22 Subat 1961 tarihinde gerceklesir. Yeni yilda bakanliklarin biit¢elerinin
ne olacagi ile alakali yapilan bu meclis goriismeleri, darbe sonrasindaki siirecte
bakanliklar1 ve dolayisiyla devletin izleyecegi politikalar hakkinda belirleyici
tartismalarin yasanmasina neden olmustur. Meclis goriismesinde Sarper’e soru sormak,
Dis Politika hakkinda tavsiyelerde bulunmak amaciyla bir¢ok kurucu meclis iiyesi
konusma yapmustir. ilk konusmay: yapacak olan gazeteci Sami Dervis Tasman® dir.
Tagman konugmasinda Yugoslavya’dan alinacak go¢ bedellerinin neden halen
dagitilmamis olmasimi Sarper’e sorarken, dis politikada daha seffaf olunmasi, dis
politika ile alakali yapilan tartismalardan ve alinacak kararlardan meclisinde haberinin

olmasi gerektigini soyler (KUR MEC TD. B 4. O 2. 22.02.1961: 190).

Tagman’dan sonra kiirsiiye cikan Biilent Ecevit®® oldukca uzun bir konusma
yapmistir. Ecevit konusmasinin basinda 27 Mayis askeri darbe bildirisinde bulunan
NATO ve CENTO vurgusunu dogru atilmis bir adim olarak degerlendirirken,
devaminda DP iktidar1 donemindeki dis politika anlayisin1 degerlendirir. Ecevit,
Tirklerin Anadolu’ya ayak basmasindan sonra Batili devletlerle olan iligkilerini bir
kader birligi icerisinde hissettiklerini ancak batili olarak kabul gérmediklerini Kurtulug
Savagindan sonra yasanan gelismeler neticesinde Tiirkiye’nin Batili devletler tarafindan
kabul gordiigiinii belirtmistir. DP iktidarinin son yillarinda ise Batili devletler ile olan

iliskilerde biiyiikk degisimler ve gerilemeler oldugunu belirtmistir. DP iktidarinda

#Sami Dervis Tagman. 1922 yilinda giiniimiizde Tiirkiye sirlarmin disinda kalan Vodina kentinde
dogdu. CHP genel merkezinde basin danigmani olarak gorev yapti. 1947°de Ant Gazetesinde yazarlik
yapmaya basladi. 1955°de gazetenin ismini Yeni Ant olarak degistir. 27 Mayis Darbesi sonrasinda
Kurucu ve Temsilciler meclislerinde gorev yapti. Ayrintili Bilgi Igin Bkz. (http://bgc.org.tr/
haber/tasman-vefat-etti.html. 17.05.2018 tarihinde erisildi.)

*Mustafa Biilent Ecevit. Osmanli Iimparatorlugu doneminde Huzur-u Hiimayunda hocalik yapan
Kurdizade Mustafa Siikrii Efendinin Torunu ve TBMM VII. ve VIII. Donem Kastamonu
Milletvekilligi yapmus olan Fahri Ecevit’in oglu olarak 1925 Yilinda istanbul’da dogdu. ilk ve Orta
Okul Egitimini Istanbul’da tamamladiktan sonra 1944 yilinda Istanbul’da bulunan Robert Kolejinden
mezun oldu. Ankara Universitesi Hukuk boliimiinden mezun olan Ecevit, 1946-1950 yillar1 arasinda
Tiirkiye’nin Londra El¢iliginin Basin Ataseliginde katip olarak ¢aligti. 1950 yilinda CHP’nin yayin
organi olan Ulus gazetesinde yazarlik yapmaya basladi. 1957'de Rockefeller Foundation Fellowship
bursunu kazanip ABD’de bulunan Harvard Universitesinde 8 Aylik Orta Dogu ve Sosyal Psikoloji
alanlarinda egitim aldi. 1957 secimlerinde CHP’den ilk kez milletvekili oldu. 27 Mayis askeri darbesi
sonrasinda kurulan Kurucu Meclis’te gorev aldi. Siyasal kariyeri boyunca 9 defa milletvekilligi yapan
Ecevit, 4 defa da Tirkiye Bagbakanlig1 gorevini tistlendi. 5 Kasim 2006’da Ankara’ya yagamini yitirdi.
4 adet siir kitab1 bulunan Ecevit’in 12 adette Tiirk Siyasal yasamu ile alakali kitaplar1 bulunmaktadir.
Ayrintili bilgi icin bkz. Erdogan Aras (2006). Ecevit / Umut Adam. Karma Kitaplar: Istanbul.
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Tiirkiye artik batililar icin sadece askeri amaclarin 6n planda tutuldugu bir devlet
statiisiine konmustur der. Bu gerilemenin durdurulmasi iligkilerin eski haline donmesi
icin 27 Mayis askeri darbesinin bir firsat yaratigini belirtir. S0z ettigimiz
degerlendirmeleri yaptiktan sonra Tiirkiye’nin bagimsizlik hareketlerini desteklemesi
gerektiginden bahseden Ecevit bu hareketlerle yakin iliskiler kurulmasinin DP
donemindeki bir baska yanlistan geri adim atilmast manasina geldigini belirtir.
Tiirkiye’nin batili dostlar1 ile Orta Dogu ve bagimsizligina kavusmak isteyen
uluslararasinda bir koprii olmast gerektigini belirten Ecevit hem Tiirkiye’nin hem de
Orta Dogu ve Bagimsizlik davalarim1 savunan halklarin bagimsiz kalabilmenin tek sarti
olarak Batili devletlerle iyi iliskiler gelistirilmesi oldugunu sdyler. DP’nin Dis
Politikadaki bir yanhisinin da bagimsizligi zedeleyen ittifaklar oldugunu soyleyen
Ecevit, Bagdat Paktini ise yaramamakla, NATO’yu ve ABD ile yapilan ikili anlagmalar1
kolektif baristan ve esitlikten uzak olarak elestirir. Tiirkiye’nin NATO’yu kapsayan bir
Dis Politika insa etmesi gerektigi soyleyen Ecevit Dis Politikanin konusulabilir bir
yapida olup sorunlarinin seffaf bir sekilde mecliste tartisilabilir olmasi gerektigini

belirterek konusmasina son verir (KUR MEC TD. B 4. O 2. 22.02. 1961: 190-195).

Ecevit'ten sonra soz alan Omer Sami Cosar’’’da gelecek donemde Dis
Politikanin konusulabilir olmasindan bahseder. NATO kapsaminda Tiirkiye’ye
yerlestirilen Fiize sistemlerinin maliyetlerinin ABD tarafindan karsilanmas1 gerektigine
dikkat ¢ceken Cosar, fiizelerin kullanilmasi hakkinda Tiirkiye’ye de tam veto hakki
verilmesi gerek bir anlasma yapilmasini soyler. Fiizelerin yerlestirildigi diger iilkeler
Ingiltere ve Italya’min boyle anlasmalara sahip oldugunu belirten Cosar, vatan
menfaatinin diger tiim meselelerden once geldigini belirterek konusmasini tamamlar

(KUR MEC TD. B 4. O 2. 22.02.1961: 195-196).

Biit¢e goriigmelerinin son s6z alan isim hali ile Sarper olur. Sarper, konugsmasina

11 Temmuz 1960’da ilan edilen hiikiimet programini hatirlatarak baslar ve kendisinin

7 Omer Sami Cosar. 1919°da istanbul’da dogdu. Galatasaray Lisesinden mezun olduktan sonra 1941
yilinda Anadolu Ajansinda gazetecilife basladi. Son Posta, Cumhuriyet, Milliyet, ve Yeni Istanbul
gazetelerinde muhabirlik ve yazarlik gorevlerinde bulundu. 1950 ve 1960 yillar1 arasinda dis politikayla
alakali yazilar1 ile 6n plana ¢ikti. 1984 yilinda Mersin’de vefat etti. Ayrintilh Bilgi icin Bkz. Eken
Ahmet (2002). “Bir Siirgiiniin Hikayesi”. Virgiil Dergisi. Istanbul.
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de hiikiimetinin de dis politika anlayisinin programla birlikte ilan edildigine dikkat
ceker. Dis Politikadaki amaglarinin “yurtta sulh cihanda sulh” oldugunu belirten Sarper,
bu amacin gerceklesmesi icin sadece Tiirkiye’ye degil biitiin diinya uluslarina da gorev

diistiigiinden bahseder.

Konusmacilarin dikkat cektigi Bagimsizlik miicadelelerine destek verilmesi
gerekliligi hakkindaki diisiincelerini su sozler ile dile getirir; *“ Memleketimiz, istiklal ve
hiirriyet i¢in didinen bu milletlere kars1 yakinlik hissetmektedir. Biitiin temennimiz,
onlarin serbestce inkisafina mani olan faaliyetlere tevessiilden ictinap olunmasindan ve
ancak serbest iradeleri neticesinde arzu edecekleri ve siiphesiz ki, muhta¢ olduklari
iktisadi ve bilhassa teknik yardimda bulunulmasindan ibarettir’(KUR MEC TD. B 4. O
2. 22.02.1961: 200). Sarper bu sozleri dile getirmeden Once Birlesmis Milletlerin
bagimsizlik miicadeleleri ile alakali faaliyetlerine dikkat cekerek bu faaliyetlerin
Tirkiye tarafindan desteklenecegini belirtmistir. Sarper burada bagimsizlik
miicadelelerine sempati duyduklarini kabul ederken BM’nin atacagi adimlarin haricinde

de adimlar atilmayacagini belirtmektedir.

Konusmasinin ilerleyen kisimlarinda 27 Mayis sonrasinda izlenecek dis
politikanin temel anahtarlarinin diiriistlik ve samimiyet ilkelerine dayanacagini
sOyleyen Sarper, Tiirkiye’nin de diger devletler gibi izleyecegi dis politikadaki temel
hedefinin milli c¢ikarlar olacagini da belirtir. Bakan Selim Sarper konusmasinin
devaminda NATO ile iligkiler hakkinda gecmiste oldugu gibi simdide hicbir degisim
olmadigin1 belirtirken, diger NATO iiyelerine gore Tiirkiye’ye esit bir tavir
takinilmamasi hakkinda ise gerek goriildiigiinde mukavemet edildigini ve edilecegini
belirtir. Orta Dogu iilkeleri ve Latin Amerika iilkeleri ile olan iligkiler hakkinda ise
yakin dostluk iliskileri gelistirilmek istediginden bahseden Sarper, amacglarinin yine
yurtta sulh cihanda sulh oldugunu belirtir (KUR MEC TD. B 4. O 2. 22.02.1961: 200 -
202).

Sarper, konusmasinda Yugoslavya ile olan iligkilere iistiin korii bir sekilde
deginmekle birlikte kendisinden 6nceki konusmacilarin 6zellikle sikayetci olduklart Dis

Politika tartismalarinin ve sorunlarinin agik bir sekilde tartismaya acilmasi hakkinda
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hicbir goriis bildirmemistir. Yukarida da belirttigimiz iizere Selim Sarper Tiirkiye
Disisleri Bakani olarak goreve basladigr giinden itibaren, dis politika hakkinda mecliste,
basinda ve farkli mecralarda konusulmamasindan yana bir tavir sergilemis, bakanlik
gorevi boyunca da uygun gormedigi adimlara karsi tavrint géstermistir. Subat 1961°de
yasanan bu siirecte Selim Sarper Tiirkiye’nin dig politikasini tek basina yOonetmeye

devam etmistir.

Selim Sarper, Subat 1961°deki kendisince bu zor siireci gecici olsa da atlatmistir.
Forum dergisi 15 Mart 1961 tarihli sayisinda yeniden Dis Politika hakkinda bir makale
yayinlamig, bu makale bir 6nceki makaleye nazaran bircok konuya deginen bir makale
olmustur. Bu makaleden de anlasilmaktadir ki Tiirk basim dis politika konusunda yeni
caligmalar iiretmek, fikirlerini gerekli mercilere duyurmak ve en onemlisi Tiirkiye nin
dis politikasina etki etmeyi istemektedir. Makalenin ad1 “ Gene Dis Politikamiz” olup,
Aralik ayinda yine Forum dergisinde c¢ikan makaleyi hatirlatarak dis politika hakkinda
tartisma acgilmast gerektigine dikkat cekip, Tiirkiye’'nin gelecekteki siirecte Sovyetler
Birligi ve Cin Halk Cumhuriyetine karsi takinmasi gereken tavirlardan bahsedilmistir

(Forum Dergisi 15 Mart 1961).

Sarper, Giirsel Hiikiimetindeki bakanlhigir siiresince MBK ile dis politika
konusunda defalarca tartisma yasamis, kendisinden habersiz atilan adimlardan rahatsiz
olmustur. Tiirkiye’nin Disisleri Bakanligim1 kabul ettigi giinden itibaren birden fazla
sorunla bogusan Sarper MBK’nin kendisini kimi zaman ezip ge¢cmesinden rahatsiz
oldugu icin Haziran ayinda istifa karar1 alir. 4 Haziran 1961 giinii Disisleri bakanligi
konutunda istifa dilekc¢esini hazirlayarak Cumhurbaskanlik Koskiine yollamistir (Akis
10 Haziran 1961). Istifanin nedeni Selim Sarper’e soruldugunda saglik sorunlarini
bahane etmesine ragmen calismamizda belirttigimiz tizere, Sarper, MBK ile dis politika
konularinda anlagmazliklar yasamaktaydi. Elbette bu sorun sadece Disisleri Bakanligini
kapsamayan bir sorun olmakla birlikte, dis politikada yasanan olaylar yiiziinden Sarper
nezdinde agir sorunlara neden oluyordu. Sarper’in bu istifa girisimi basinda oldugu gibi
ABD’li yetkililer dikkat cekici olmustur. Sarper’in istifasim1 geri almasi igcin ABD
Disisleri Bakam1 Rusk’in iste8i ile gorevlendirilen, ABD Biiyiikel¢isi Hare ile bir

goriismesi olmustur. Hare bu goriismede Sarper’in istifasinin NATO camiasi i¢in {iziicii
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ve olas1 aksiliklere neden olabileceginden geri almasini telkin eder (Akis 10 Haziran
1961). Sarper istifasini, Hare ve devlet baskan1 Giirsel ile olan goriismeleri sonrasinda
geri alsa da bu istifa girisimi dis politika konusunda MBK ile goriis ayrilig

yasandiginin acik bir gostergesidir.

2.3. Darbe Oncesinde Tiirk-ABD iliskileri

Tiirkiye’de askeri darbenin gerceklesmesi sonrasinda, ABD ile yeni Tiirk
hiikiimetinin ilk temas: yukarida degindigimiz gibi 28 Mayis 1960 giinii ABD
biiyiikelcisi Warren ’in Cemal Giirsel ve Selim Sarper ile goriismesiyle saglanmistir.
Goriisme de Tirkiye’de askeri darbe gerceklestirenlerin Amerikan karsiti olmadigi
vurgulanmis, ABD ile miittefiklik iliskisinin daha siki bir sekilde gelistirilmesi
gerektigini MBK lideri Giirsel tarafindan dikkat ¢ekilmistir. Bu goriisme Oncesinde el¢i
Warren ’la goriisen Disisleri Bakan1 Sarper, MBK icerisindeki etkisini giiclendirmek
icin Amerikali diplomattan yardim istemistir (FRUS 1951-1960:845).

DP iktidar1 yillarinda Tiirkiye ABD iligkilerini etkileyen onemli faktorlerden biri
ABD bagkani Eisenhower™® tarafindan olusturulan Eisenhower doktrinidir’®. 5 Ocak
1957’de ortaya ¢ikan doktrin ABD’nin Orta Dogu’da Ingiltere’nin niifuzunu kaybetmesi
iizerine daha etkin olmas1 amacim tasimaktaydi. Orta Dogu’da Ingiltere’nin gerilemesi
Sovyetler Birligi’nin bolgeye hakim olmasi i¢in bir firsat yaratmaktaydi. Siiveys Krizi
sirasinda Sovyetler Birligi Misir’a goniillii asker yollayacagim ilan etmesi, Ingiltere,

Fransa ve Israil’e iiltimatomlar vermesi Arap devletleri tarafindan takdir ile

*  Dwight D. Eisenhower. 14 Ekim 1890’da ABD’nin Teksas Eyaletinin Denison sehrinde diinyaya
gelmigtir. 1915 yilinda West Point Askeri akademisinden tank¢i Tegmen olarak mezun oldu. 1. Diinya
Savast sonrasinda Yiizbasi oldu. 2. Diinya Savast sirasinda Tuggeneral Riitbesinde ABD’nin
Avrupa’daki ordularmin bagkumandanligina atand: ve 2. Diinya Savasmin gidis hattin1 degistiren
Normandiya c¢ikarmasini planlayip yonetti. 1948 yilinda Amerikan ordusundan Orgeneral riitbesi ile
emekliye ayrildi. 1951 yilinda NATO genel komutani olarak gorev yaptt. 1952°de bu gorevinden istifa
edip 1953’de ABD’nin 34. Devlet baskani1 oldu. Bu gorevi 1961 yilina dek stirdii. 28 Mart 1968’ de
Washington’da  6ldii. Ayrintii  Bilgi Igin  bkz. (https://www.whitehouse.gov/about-the-white-
house/presidents/dwight-d-eisenhower/ 17.04.2018 tarihinde erisildi.)

% Eisenhower Doktrini tam metni icin bkz. (https://www.eisenhower.archives.gov/education/bsa/
citizenship_merit_badge/speeches_national_historical_importance/eisenhower_doctrine.pdf.
17.04.2017 tarihinde erisildi.)
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karsilaniyor, Sovyetler Birligi’ ne karsi, Arap devletlerinin sempatisini yiikseltiyordu
(Gonliibol ve Ulman 1993: 287 288). Sovyetler Birligi'nin Orta Dogu’da niifuz alan
bulmasini engellemek amaciyla Eisenhower, ABD kongresine, Orta Dogu devletlerinin
bagimsizliklarin1 koruyabilmelerine yardim etmek icin ABD’nin ekonomik ve askeri
yardimlar yapmasini istemistir. Verilecek bu yardimlar sadece maddi yardimlar da
olmayacaktir. Taraflardan birinin talebi, olmas1 halinde komiinizm tehditti altinda olan
herhangi bir iilkeye ABD askerinin silahl1 catigmalara miidahale i¢in yollanmasini da
icermekteydi. Kongre Baskan Eisenhower’1n istegini degerlendirmis ve 9 Mart 1957°de
ABD senatosu Baskan’a istedigi yetkileri vermistir (Gonliibol ve Ulman 1993:288).
Doktrin, ABD’nin Orta Dogu siyasetinde bir doniim noktas: olmustur. Orta Dogu’da
Sovyetler Birligi’nin niifuzunun artmasina karsi atilan bu adim Tiirkiye-ABD
iliskilerinde yeni bir donemin kapilarin1 agcmistir. ABD’nin Orta Dogu’ya yonelik olasi
bir askeri miidahalesinde Tiirkiye topraklarinin Jeopolitik durumu 6nem kazanmistir.
Bu Onemin bir getirisi olarak Tiirkiye’de bulunan ve 1954 yilinda NATO kapsaminda
insa edilen Incirlik iissii ve diger askeri iisler yenilenmis, bu iislerin aritk NATO
kapsami disinda da kullanimina izin verilmistir. Tiirkiye, Eisenhower doktrinini kabul
etmesi Arap devletleri ve Sovyetler Birligi ile gerginlik yasayacagi yeni bir siirece
girmesine neden olmustur (Merih 2006: 184). Tiirkiye doktrinle birlikte ABD’nin Orta
Dogu siyasetinde vazgecemeyecegi ortagt olmus, 1954 yil1 itibariyle azalan ABD askeri

yardimlar1 yeniden cogalmustir.

1950 — 1957 yillant arasinda Batili miittefikleri ile iyi ge¢inen, bolgesinde Batili
miittefikleri ile stratejik savunma ¢alismalarinda 6n planda yer alan, Tiirkiye ile ABD
iliskileri daima sicak ve yakindan olmustur. Kibris meselesi gibi 6zel hassasiyet
gosteren meseleler disinda DP-ABD ile olan iliskilerine daima 6zen gostermistir.
Menderes hiikiimetleri déneminde, Tiirkiye disislerinde hakim olan dis politika
yaklasiminin onceligi giivenligin saglanmasiydi. Bati cephesinde yer almak bu anlayisin
bir getirisi olarak yorumlanabilir. Bunun yani sira Miittefiklerden saglanacak olan
ekonomik yardim da, Bati cephesinde yer alan Tiirkiye icin 6nemli bir yarar saglamistir.
Degisen uluslararas: iligkiler Tiirkiye’nin Miittefiki oldugu {ilkelerinde dis politika
yaklasimlarini degistirmistir. ABD’nin ve Batili devletlerin Sovyetler Birligi’ ne kars1

yaklasimlarinin degismesi, Tiirkiye’de oldukca endise ile karsilanmistir. DP, Sovyetler
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Birligi’ ni sadece kendisine kars1 degil tiim diinyaya kars1 olusabilecek biitiin tehditlerin
merkezi olarak gormekteydi. Menderes hiikiimetleri, Biiyiilk Okyanustan Asya ortalarina
kadar uzanacak bir giivenlik ¢izgisinin tamamlanmasi noktasinda, bolgesel bir oyuncu
olarak tizerine diiseni yapmaktan daha fazlasim1 gosterme niyetindedir (Seyidi 2011: 2-
3-4). 1956 -1957 willarina gelindiginde ise Diinya’da yasanan siyasal gelismeler
Tiirkiye’nin dis politikasinda degisim gostermesine neden olmustur. Bu degisimin en

biiyiik nedeni Sovyetler Birligi ile ABD arasinda yasanan diplomatik olaylardir.

Almanya’nin, 7 Mayis 1945’de miittefik devletlere teslim olmasindan sonraki
siirecte Diinya iki ayr1 kutuplu bir siyasal yasam eksenine girmistir. Batili devletlerin
liderligini iistlenen ABD ile Dogu Blogu olarak adlandirilan Sovyetler Birligi iiyesi
devletlerarasinda her an silahli catismalara donebilme ihtimali olan bir gerginlik siireci
baslamistir. Bu siirece “Soguk Salvas”40 ismi verilmistir. Sovyetler Birligi’nin 25 Aralik
1991’de dagilmasina kadar devam eden Soguk Savas’ta Sovyetler Birligi ve ABD
silahlanmaya 6nem gostermislerdir. Silahlanmanin nedeni ise her iki iilkenin olas1 bir
savagta birbirlerine {iistiin gelme ihtiyacindan ileri gelmektedir. Teknolojik gelismeleri
hizla devam etmesi, Sovyetler Birligi ile ABD’nin karasal smirlarinin uzakliginin
Onemini yitirmesine neden olmustur. Niikleer Silah gelistirilmesinde baslayan yaris ise
“Dehset Dengesi” ismi verilen siirecin baslangicina neden olur. Dehset Dengesi,
Sovyetler Birligi ve ABD’nin ellerinde bulunan silahlarla, birbirleri ile yapacaklar1 bir
savasta, diilnyanin yok olma ihtimalini dogurdugu icin Soguk Savasta yeni bir donem
olan Yumusama donemini getirmistir. Yumusama donemi incelendiginde her iki lider
tilkenin var olan sorunlarini miizakere ederek c¢ozme egiliminde olduklar
goriilmektedir. S6z konusu bu donem 1945°den itibaren devam eden psikolojik savasin
gerginligini azaltacak, iki kutuplu diinya devletlerinin birbirleri ile sosyal, kiiltiirel ve

ekonomik iligkiler gelistirmelerine imkan tantyacaktir.

4 Soguk Savas’in baslangi¢ tarihi ile alakali net bir tarih hakkinda kesin bir goriis birligi olmamakla
birlikte 2.Diinya Savasinin sona ermesi sonrasinda gelisen olaylar (Almanya’nin Miittefik devletler
arasinda paylasilmasi gibi) Soguk Savasin baslangici kabul edilebilir. Soguk Savas Dénemi ile alakali
ayrintili bilgi icin bkz. Gaddis, John Lewis (2015). Soguk Savas Pazarliklar, Casuslar, Yalanlar,
Gergek. Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlart. Ve Acar Cemal (2007). Soguk Savas — Siiper Giiclerin
Hakimiyet Kavgas:. Istanbul: Otiiken Nesriyat. Veya Merih Turgay (2006). Soguk Savas ve Tiirkiye
(1945 - 1960). Istanbul: Ebabil.
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Yumusama doneminin baglamasinin tek nedeni silahlanma yarisi degildir.14
Subat 1956°da baslayan Sovyetler Birligi Komiinist Partisinin 20. Kongresinde alinan
kararlar artik Sovyetler Birligi’nin “baris ile rekabet” ve * baris i¢in bir arada yasama”
politikalarina ge¢mesini saglamistir (Akalin 1999:92). Sovyetler Birligi’nin dis
politikasinda degisim gostermesinin yani sira Dogu Blok’u iilkelerinin yavas yavas
Moskova merkezli sosyalizmden uzaklasarak kendilerine 0zgiin sosyalist yaklasimlar
gelistiriyor olmalar1 da yumusama doneminin bir bagka nedenidir. Sovyetler Birligi’nin
artik kapitalist devletleri yitkma politikasindan geri adim atip, sosyalizmi diinya barisi
icerisinde inga etme karar1 almas1 Batili devletlerin Sovyetler Birligi iiyesi iilkeleri yeni
bir ticari pazar olarak gormelerine neden olmustur. Tiirkiye’'nin yasanan bu gelismeler
icerisinde kendi dis politikasinda degisim gostermesi gerekliligi duyulmustur.
Tiirkiye’nin de yeni ticari iligkiler gelistirmesi acisindan Sovyetler Birligi iilkeleri ile
ithalat ve ihracat yapmasi yararina olacakti. Burada belirtmemiz gereken en Onemli
unsur ise 1956 yilinda gerceklesen bu yumusama doneminin baslangici sadece Avrupa

kitasi ile sinirli kalmis olmasidir.

Tiirkiye, Batili miittefikleri tarafindan yumusama doneminde Sovyetler
Birligi’'nden geri durdugu icin elestirilirken bir noktayr gozden kac¢irmamaliyiz.
Avrupal1 devletler ile Sovyetler Birligi arasinda bir yumugsama oldugu dogrudur ancak
bu yumusamanin Orta Dogu i¢in gegerli olup olmadigimi da bilmekte yarar vardir.
Sovyetler Birligi batiya karst yumusak bir tutum sergilerken, Orta Dogu’da Soguk
Savas kosularina uygun uygulamalara devam etmekteydi. Bunlara 6rnek vermek gerekir
ise Suriye’nin Sovyetler Birligi destegini alan Misir ile birleserek kurdugu Birlesik Arap
devletinin varligi ve Irak’ta 14 Temmuz 1958’de meydana gelen Sovyetler Birligi
destekli askeri darbe*' olabilir. Gériildiigii iizere Tiirkiye'nin 1958 ve 1959°da giiney
sinirlarinda meydana gelen bu hadiselerden dolay1r Sovyetler Birligi’ne karsi tutumunu

hizlica degistirmesine imkan bulunmamaktadir.

“Trak’ta 1921°de ingiltere destegi ile Faysal bin Hiiseyin tarafindan kurulmus olan Hasimi ailesinin
monarsisine kars1 yapilan darbe. Darbeyi gerceklestirenler Irak ordusunda gorevli General Abdiilkerim
Kasim ve Albay Abdiisselam Arif’tir. Darbeci Irakli askerler 1952’de Misir’da yasanan Hiir Subaylar
darbesinden etkilenmislerdir. Darbe sonucunda Kral II. Faysal, kralin amcasi Prens Abdiilillah ve
bircok monarsi mensubu 6ldiiriildii. Yasanan Darbe sonrasinda Ingiltere ve ABD bagimsizliklari
tehlikeye girdigi gerekcesi ile Urdiin ve Liibnan’a askeri birlikler yolladi. Ayrmtili bilgi igin bkz.
Bozkurt Abdiilgani (2016). “Monarsiden Cumhuriyete 1958 Irak Darbesi” .Orsam. C. 8 S. 76. Sf. 40-
43. Ankara.
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Tiirkiye’nin Sovyetler Birligi’ne kars1 bakis acisini kolay degistirememesi ve
askeri yardimlar konusundaki taleplerinin nedeni ise Sovyetler Birligi’nin Orta Dogu’da
arttirdig1 etkinligine baglayabiliriz. Sovyetler Birligi’nin Siiveys krizini firsat bilerek
Orta Dogu’da atilimlarda bulunmasi, Tiirkiye ve ABD tarafindan ciddi bir tehdit olarak
algilanmistir. Bu baglamda bakildiginda Tiirkiye, ABD dis politikasinda 6nemli bir yer
arz eden Komiinizmin Ortadogu’da yayilmasina engel olma anlayisina sahipti.
Sovyetler Birligi’nin bu siyasi atilimlari ABD’nin ve Tiirkiye’nin ortak paydada
bulugsmasina neden olmus, Tiirk — Amerikan iliskilerinde 1959 yili en iyi yil olarak
tarthe gecmistir. Bu yil icerisinde ABD Baskan1 Eisenhower genis bir heyetle
Tiirkiye’yi ziyaret etmis, Tiirk halki bu ziyarete olduk¢a ilgi gostermis ve ziyaret
sonrasinda 5 Mart 1959 yilinda Tiirkiye ABD ile ikili anlasma imzalamistir (Seydi
2001: 4). 1959 yilinda imzalanan bu anlasma gore Tiirkiye olasi bir saldirirda ABD’nin

tam destegini aliyordu.

1959 yili itibariyle Tiirk - Amerikan iligkileri miittefiklik ve bolgesel stratejik is
birlikleri gibi kavramlar icerisinde devam ederken, Tiirk Disisleri biirokratlarinin
ABD’den bagka bir alternatif olusturmaya calistiklarin1 gdzlemliyoruz. Tiirk Disisleri,
degisen diinyada artik iki kutulu diinya politikasinin sona erdiginin farkina varmus,
Sovyetler Birligi ile de iliskilerin en azindan komsuluk ekseninde yeni bir dénem
acilmas1 gerektigini géz Oniine aldilar. Prof. Dr. Cetin Yektin, bir calismasinda Tiirk
Disislerinin o donemki Sovyetler Birligi yakinlagmasina dair bir anekdot aktarmistir.
Yetkin, calismasindan gazeteci Kemal Baglum’dan alintilar yaparak meseleyi bizlere
aciklamaya calismistir. Yetkin;“ Daisisleri Bakan1 Fatin Riistii Zorlu 1959 sonlarina
dogru Amerika’dan 20 milyon dolarlik ek bir yardim istemi i¢in Washington’a gelmisti.
Zorlu Amerika’nin Tiirkiye’ye kars1 takindigl yeni durumdan séz ederken Bizim en
biiylik hatamiz kayitsiz sartsiz Amerika’ya tabi olmamiz. Boyle bir politika sonsuza
kadar devam edemez. Tiirkiye sirtini Amerika’ya dayamakla hi¢bir sonuca varamaz.
Tiirkiye NATO ve Amerika’nin yan1 sira Uciincii Diinya iilkeleri ve Sovyetler ile belli
Olciide ve Tiirkiye c¢ikarlart dogrultusunda yeni bir politika izlemek zorundadir. Bu
girisimlerin Ozellikle Amerika’y1 rahatsiz ettigini biliyorum.” (Yetkin 1995: 62-63).
Zorlu’nun bu sozlerinden de anlasildigina gore Tiirkiye, Amerika ile yollarini keskin bir

sekilde ayirmadan, dis politikasinda yeni atilimlar niyetindedir. Sovyetler Birligi ile
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Tiirkiye’nin yakinlagsma siireci 27 Mayis askeri darbesi dncesinde soziinii ettigimiz bu

fikirlerle geligsmistir.

Sovyetler Birligi haricinde s6z konusu meselenin diger bir odagi olan Ugiincii
Diinyac1 Hareketlerdir donmekte yarar gormekteyiz. ABD ile olan iligkiler olduk¢a iyi
giderken, Tiirkiye Dis Politikasinda, Uciincii Diinya devletleri ** ile de gelistirilebilecek
yeni iligkilere yer verme ihtiyact duydu. Soguk Savas doneminde yumusama
baslamasinin bir getirisi olarak Tiirkiye’de, miittefikleri gibi s6z konusu bu devletlere
yavasta olsa iliski kurmaliydi. Uciincii Diinya Devletleri toplulugu ile Sovyetler
Birligine’ye karsi tiim miittefiklerinin yaklasimlarinin degismesi Tiirkiye’nin de s6z
konusu devletlerden uzak durmamasi gerektigi manasina gelmekle beraber, Tiirkiye’nin
ozellikle iigiincii diinya hareketiyle iligkiler gelistirmesinin Oniinde oldukg¢a biiyiik
engeller bulunmaktaydi. 1955 yilinda Bandung’da gerceklesen konferanstaki Tiirk
delegelerinin tutumunun yol actif tartismalar bu engellere Ornektir. Tiirkiye delege
heyeti baskam1 Fatin Riistii Zorlu Konferans boyunca, Tarafsizlik ilkesinin aslinda
komiinist odaklara yardim edecek bir tehlike oldugundan bahsetmistir. (Aksam 25
Nisan 1955) Hindistan baskani Nehru'nun baglica amaci liderlik bunaliminda olan
ticlinci diinya {iilkeleri icerisinde Oncelikle kendi iilkesini One c¢ikarmakti. Nehru,
toplanti boyunca sdyleminde sadece NATO iiyesi devletlerin somiirgecilikten dolay1
suclu olduklarimi ileri siirerken, Fatin Riistii Zorlu Sovyetler Birligi yayilmaciliginin da
bir somiirgelestirme hareketi oldugunu ileri siirmiistiir. Zorlu’nun bu tavr1 sayesinde
toplantida sadece Batili devletlerin yaptigr somiirgecilik hareketi kinanmayip, tiim
diinyada var olan somiirgecilik hareketi kinanmustir (Seyid 2011: 5). Tiirkiye Bandung
Konferansi sirasinda izledigi politika ve ortaya koydugu tavirla Bati ittifakinin yani
NATO’nun bir nevi temsilcisi olarak yer almis olmasi, 1958’e gelindiginde Tiirkiye nin
Baglantisizlar hareketi olarak isimlendirilen bu yap: ile olan iligkilerin giiclendirilmesi

konusunda oldukca biiyiik bir engel teskil etmistir.

“Ayrintil Bilgi icin Bkz. Sénmezoglu, Faruk (2009). Baglansiz Ugiincii Diinyadan Cevre Ulkelerine.
“Istanbul: 1.U. Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi”. Yada: Sahin, Mehmet. Sar1, Bugra. (2017) 1960-
1980Ddnemi Tiirkiye'nin Ugiincii Diinya ve Islam Ulkeleriyle Iliskisi.Istanbul: “Akademik Ortadogu
Dergisi”. Cilt 11. Say1 2.
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Baglantisizlar hareketi iligkilerinde iyilesmenin ilk adimi olarak, Tiirkiye
Cumhurbagkan1 Celal Bayar’in TBMM’de 1 Kasim 1959’da yaptigt konusma
sayilabilir. Bayar bu konugsmasinda, Arap halklarinin bagimsizlik miicadelelerinin
desteklenmesinden  bahsederek dolayli olarak Baglantisizlar hareketine de
gondermelerde bulunarak iligkilerin 1iyilestirilmesi konusunda ilk adimi atmustir
(TBMM ZC. I 1. C 1. 1.11.1958: 6-11). Bayar’dan sonra Disisleri Bakan1 Zorlu
Hindistan devlet baskam1 Nehru’yu Tiirkiye’ye davet ederek baglantisizlarla Tiirkiye
arasinda buzlar eritmeye calismistir. Bu ziyaret olduk¢a Oonemsenmistir. Nehru’nun
Tiirkiye’yi ziyaret ettigi donemde DP karsiti gosterilerin yiikseldigi doneme denk
gelmistir. Baglantisizlar ile kurulabilecek olan yeni iligkiler darbenin gerceklesmesi ile
kesintiye ugramistir. Bandung konferansinda yasananlar her ne kadar da Tiirkiye’nin
oniinde engel olsa da bu girisim ABD’den bagimsiz bir dis politika izlemek icin yapilan

calismalardandir.

1959°de imza edilen Tiirk—Amerikan Garanti anlasmasi, (Ikili anlasma olarak da
bilinmektedir.) Tiirkiye ile Amerika arasindaki baglarin artik miittefiklik iliskisinden bir
adim oteye bir nevi kader birligine tasimistir. Bu anlagsmaya Tiirkiye’deki muhalefet
“dolayl tecaviiz” tabiri nedeni ile sert bir sekilde kars1 ¢cikmistir. CHP ve diger DP
muhalefeti s6z konusu tabirin, kendilerine karsi atilmis bir adim olarak
yorumlamiglardir. Donemin Tiirk basininda ¢ikan bir yazidan gérmekteyiz ki DP karsiti
mubhalefetin bakis agis1 s0yle goriilmekteydi; “Akla gelen ve gelmis olan ihtimal, ister
istemez su oluyor: Acaba bazi DP sozciileri de iran Hiikiimdarinin diistiigii telasin
icinde midir? Bunlarin kanaatince DP silahsiz olarak ve en mesru sekilde haklarinin
kendisine tam olarak iadesini isteyen bir cogunluk kitlesini dahi, icabinda Milletleraras1
Komiinizme bagh diye gosterip Birlesik Amerika’nin miidahalesini davet etmek
kararinda midir ” (Akis 10 Subat 1960: 23). Anlasilacag: iizere bu anlasmadan dolay1
Tiirkiye’de DP mubhalefeti oldukca sert bir tavir takinmistir. Devam eden siirecte
yiikselen siyasal gerginlikler sonrasinda meydana gelen askeri darbe DP iktidarinin dis

politikasini rafa kaldirmistir.
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2.3.1. 27 Mayis Askeri Darbesi ve ABD 1liskisi

27 Mayis askeri darbesi ile ABD’nin herhangi bir iligkisinin bulunup
bulunmadig1 darbenin ger¢eklesmesinden bu yana tartisilan bir konudur. Dénemin ABD
belgeleri incelendiginde, Mayis 1960 basinda Washington ile Ankara’daki ABD
biiyiikel¢iligi arasinda siklagsan goriismelerden anlasilmaktadir ki ABD’li yoOneticiler
Tiirkiye’de olasi bir darbeden siiphe duymalarindan dolay1 Tiirk ordusunun meselelere,
eylemlere kars1 bakis agisin1 6grenmeyi istemektedirler. 1 Mayis 1960 giinii Istanbul’da
bulunan ABD Disisleri Bakami Herter’e® Washington’dan yollanan bir telgrafta
Tiirkiye’de yasanan olaylar1 ile Giiney Kore’de yasanmis olaylarla kiyaslamalar
yapilirken, Basbakan Menderes’in muhaliflerine karsi takindigi sert tavri nedeni ile
elestirilmektedir. Telgrafta Tiirkiye’de meydana gelen olaylarin nedeni olarak; *
Tiirkiye’de son giinlerde meydana gelen olaylarin uzun donemdeki koklerinin
Menderes’in muhalefet hosgoriisiizliigiinde ve Bayar-Inonii kisisel diismanhginda
aramak gerektigi” (FRUS 1958-1960: 834-835) belirtilmistir. Telgrafin devaminda
ABD’li yetkili cekincelerden bahsetmektedir. Bu c¢ekincelerin basinda Menderes’in
muhalefet liderlerine karsi daha sert tavir alabilecegi ve Tiirkiye’de meydana gelen
olaylarin dolayli olarak anti Amerikanci bir tavir alabilecegi ve CHP’nin yer altina
cekilip sivil itaatsizlik yapmalar1 i¢cin halki yonlendirebilecegidir. Ancak cekinceleri
gideren nokta ise eylemler sirasinda Tiirk ordusunun eylemcilerin yaninda tavir almiyor
olusudur (FRUS 1958- 1960: 834-835). 6 Mayis 1960 giinii Biiylikelgi Warren
tarafindan ABD Disisleri bakanligina yollanan diger bir telgrafta 1 Mayis giinii yollanan

telgrafi destekler niteliktedir.

“Cristian Herter. 28 Mart 1895°de Paris Fransa’da dogdu. Fransa’da bulunan Ecole Alsacienne’de (Alsas
Okulu) 1901 -1904 arasinda egitim gordii. Egitimine 1904 ve 1911 arasinda ABD New York’ta
bulunan Browning School’da devam etti. 1911 — 1915 yillar1 arasinda Harvard Universitesindeki
egitimini tamamladiktan sonra 1916’da I¢ Mimarlik iizerine Yiiksek Lisans yapti. Amerikan
Disiglerinde 1917 yilinda ¢alismaya basladi. Berlin ABD bagkonsoloslugunda gorev yaparken Mainz
sehrinde olasi casus oldugu siiphesiyle tutuklandi. 1919 Paris Barig Konferansina ABD delegesi olarak
katildi. 22 Nisan 1959’da ABD Disisleri Bakani oluncaya kadar ABD Disislerinde cesitli gorevlerde
bulundu ve 30 Aralik 1966°da Washington’da yasamim yitirdi. Ayrintili Bilgi Icin bkz.
(https://eisenhower.archives.gov/Research/Finding_Aids/pdf/Herter_Christian_Papers.pdf. 22.04.2018
tarihinde erisildi.)
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Biiyilikelgi Warren telgrafta Tiirk Disisleri Bakani Fatin Riistii Zorlu ile bir
telefon goriismesi yaptigindan bahseder. Zorlu ile yaptig1 goriismesinden dolayr Warren
baz1 degerlendirmelerde bulunur. Warren’in aktarimina gore Bakan Zorlu, Mayis 1960
itibariyle baslayan protestolarin giin gectikce azaldigimi belirtir. El¢i Warren, halki
galeyana getiren Ismet Inonii olmamakla beraber bu isi yapanlarin Coskun Kirca ve
Inonii’niin damadi1 Metin Toker gibi * ilkesiz” adamlar olabilecegini soyler. Fatih Riistii
Zorlu’nun kendisinden Ismet Inonii ile Amerikan gazetecilerinin goriistiiriilmemesini
rica ettigini soyleyen Warren bu ricayr yerine getirmek igin gazetecilerle iletisim
kurdugundan bahseder. Gazeteciler, Warren’e; “ ABD basininin iiyeleri olan bizler,
isimizi nasil yapacagimiz konusunda sizden gelecek herhangi bir yonlendirmeye gerek
duymuyoruz.” cevabini verdigini Washington yonetimine iletir (FRUS 1958-1960:836-
837). Zorlu, Ismet Inonii’niin basmla yapacagi bir soylesi de verecegi demecler
dogrultusunda Tiirk halkini, DP yonetimine karsi kiskirtabileceginden cekinmektedir.
Gortismenin devaminda Warren, Zorlu’ya ABD yOnetiminin meydana gelen olaylar
karsisinda ki tavrinin tarafsizlik oldugunu, yabanci bir iilkenin bu tiir siyasal sorunlarin
cOziimiinde yardimci olamamasinin en dogrusu oldugunu soyler. Warren ve Zorlu
arasindaki gorlismenin Warren tarafindan anlatildigi bu telgrafta ABD yOnetiminin
olaylara dahil olmak istemedigini acikca soyledigi goriilmekte. Bunun nedeni olarak ise
yasananlarin i¢ politikast meselesi olmasina baglar. (FRUS 1958-1960: 837).

Gortildiigi tizere ABD’li el¢i Zorlu’ya bahsettigi “tarafsizlik” tavr ile bu yaptigi
celismektedir. Elcinin gazetecilere Inonii ile goriismemelerini soylemesi belki de
Warren’in kendi inisiyatifinden dolay1r olmus olabilir. Telgrafta, Tiirk ordusu ile alakali
olarak El¢i donemin Genel Kurmay Baskani Erdelhun’un gosterilere karsi tavrindan
bahsetmis olmasi da Tiirk ordusunun DP muhalifleri ile is birligi icerisinde olmadigi
degerlendirmesi yapisina neden olmustur. 27 Mayis hareketinin Tiirk ordusundaki emir
komuta zinciri disinda meydana geldigini bildigimiz iizere, Warren’in bakis acisi,
meseleyi sadece komuta kademesi iizerinden degerlendirerek yanlis bir degerlendirme

yaptigini gosterir.

Elci Warren tarafindan 10 Mayis 1960 giinii ABD Dasisleri Bakanligina baska
bir telgraf gonderilmistir. Gonderilen bu telgrafta, el¢i Warren’in bazi CHP’liler ile
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temas kurdugunu bize gostermektedir. CHP’li Turhan Feyzioglu*!, Biilent Ecevit ve
doénemin CHP genel sekreteri ismail Riistii Aksal® tarafindan gorevlendirilen Osman
Okyar™® ve Coskun Kirca®’ ile Warren 4 Mayis 1960 ile 10 Mayis 1960 arasinda cesitli
goriismelerde bulunmustur. Warren bu goriismeler hakkinda CHP’lilerin meydana gelen
olaylar yiiziinden Tiirkiye’nin dogu illerinde yasanmasi muhtemel olaylardan
cekindiklerini dile getirmekle birlikte, DP yonetimine karsi ABD hiikiimetinin basta
Amerikan yardimlarin1 kesmek gibi c¢esitli yaptirimlarda bulunmasi gerektigini
soylediklerini kaydeder. CHP’liler goriismenin devaminda var olan siyasal gerginligin
¢cOziimii icin serbest secimlerin yapilmas: gerektigini ABD elcisine belirtir. ABD elgisi
ise CHP’lilere ABD’nin Tiirkiye’de yasananlari bir i¢ politika meselesi olarak
degerlendirdigini soyleyerek ABD’nin bu konuda tarafsiz oldugunu belirtir (FRUS
1958-1960:840-841). Bu goriismede de goriildiigii iizere ABD’li el¢i olaylar karsisinda
ABD’nin tarafsiz oldugunu CHP’lilere de belirtmistir. CHP’lilerin ise ABD
biiyiikelcisine DP iktidarimi bir nevi sikayet ettikleri gozlemlenmektedir. ABD elgisi
tarafsiz olduklarini soylemesine ragmen hem iktidar da bulunan DP yoneticileri ile hem
de muhalefet partisi CHP ile Tiirkiye’deki olaylar konusunda goriismekten geri

durmamaistir.

“Turhan Feyzioglu. 1922 yilinda Kayseri’de dogdu. Ilkogretimini Kayseri’de ,Ortaokul egitimini
Istanbul’daki Galatasaray Lisesinde tamamladi. Istanbul Hukuk Fakiiltesini bitirdikten sonra 1955°de
en gen¢ Profesor olarak Profesor unvanini aldi. 1957 yilinda CHP ile secimlere katildi ve Sivas
Milletvekili oldu. 27 Mayis 1960 askeri darbesinden sonra kurulan Giirsel Hiikiimetinde Egitim
bakanligi yapti. Biilent Ecevit onderligindeki CHP icindeki Orta’nin solu tartigmalar1 sonrasinda
muhalifleri ile birlikte Giiven Partisinin kurucularindan oldu. 1981°de aktif siyasetten ¢ekildi. 24 Mart
1988°de yasamim Istanbul’da yitirdi. Ayrintih Bilgi igin bkz. (https://m.timeturk.com/turhan-
feyzioglu/biyografi-808174. 25.04.2018 tarihinde erisildi. )

“[smail Riistii Aksal. 1911 yilinda Sakarya’da dogdu. 1930°da istanbul Erkek Lisesi, 1933 yilinda ise
Ankara Hukuk Fakiiltesinden mezun oldu. 1946 secimlerinde CHP’den Kocaeli Milletvekili oldu.
1949-1950 yillart arasinda Tiirkiye’nin Maliye bakanligi gorevini iistlendi. 1989 yilinda vefat etti.
Ayrmtili bilgi icin bkz. (http://www.maliye.gov.tr/maliye-bakanlari. 25.04.2018 tarihinde erisildi.)

*0Osman Okyar. 1917 yilinda istanbul’da dogdu. Asker ve devlet adami Ali Fethi Okyar’in ogludur.
Otaokul egitimini Galatasaray lisesinde tamamlamis, Universite Egitimini Cambridge Universitesinde
Iktisat alaminda tamamladi. Unlii Tktisat¢1 Keynes’in 6grencisi olan Okyar, iktisat alaninda doktora
yaptt. 1951 yilinda Dogent 1964 yilinda Profesorliik unvanlarini aldi. 2002 yilinda yasamini yitirdi.
Ayrintili bilgi icin bkz. Sayar Ahmed Giiner (2005). Iktisat Metodolojisi ve Diisiince Tarihi Yazilart.
Otiiken Nesriyat: Istanbul.

“"Coskun Kirca. 27 Mart 1927°de istanbul’da dogdu. Galatasaray Lisesi ve Istanbul Hukuk fakiiltesi
mezunu olan Kirca, Forum Dergisi, Yeni Giin Gazetesi, Akis Dergisi, Vatan Gazetesinde cesitli
gorevlerde calismistir. Yasaminin biiyiik bir bolumiinii Tiirk Disisleri bakanliginda diplomat olarak
cesitli gorevler alarak gegiren Kirca 27 Mayis 1960 askeri darbesi sonrasinda kurulan Kurucu Mecliste
tiyelik gorevi de iistlenmistir. 05.10.1995°den 30.10.1995’e kadar Tiirkiye nin Dis,sleri Bakanli olarak
Gorev almistir. 24 Subat 2005°de Istanbul’da yasamini yitirmistir. Ayrintih bilgi igin bkz.
(http://www.mfa.gov.tr/sayin-coskun-kirca_nin-ozgecmisi-_ekim-1995_.tr.mfa. 25.04.2018 tarihinde
erisildi.)
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CHP’liler ile ABD biiyiikel¢iligi arasinda séz konusu goriismeler yukarida da
belirtildigi gibi 4 Mayis 1960 ile 10 Mayis 1960 tarihleri arasinda gerceklesmistir.
Amerikan Arsiv belgeleri icerisinde 5 Mayis 1960 tarihini tagiyan bir belge de CIA
Baskani Allen Dulles®, CHP’li yoneticilerin gelecek hakkinda korku icerisinde
olduklarimi ve ABD’li yetkililer ile Amerikan el¢iligine siginmayi tartistiklarini soyler.
CHP’ye kars1 var olan durumdan DP igerisindeki 130 milletvekilinin de sikayetci
olduklarim belirtir (FRUS 1958-1960: 836). S6z konusu belge ABD Ulusal Giivenlik

Konseyi Toplanti notlarindan biridir.

Akalin, calismasinda “CHP’liler Siginma talebinde bulundular mi?” bashgi
altinda CHP yoneticilerine karst olas1i bir siddet veya baski ortaminda ABD
biiyiikel¢iligine siginma talebi edip etmediklerini tartismistir. Arastirmaci Akalin, Metin
Toker ve Coskun Kirca ile sozlii miilakat yaparak bu goriismeyi ve siginma talebinin
olup olmadigr hakkinda okuyucusunu aydinlatmaya calismistir. Metin Toker verdigi
miilakatta el¢ilige siginma talebinin olsa olsa maksatli bir saptirma olabilecegini o
donem endiseli olan tarafin CHP’li yoneticiler olmayip DP yoneticileri oldugunu soyler.
El¢i Warren hakkinda ise “durum degerlendirmesi yaparken ne kadar eften- piiften
kaynaklara dayandigi adeta dedikodulardan yararlandigini, muhataplarinin temsil
niteligini pek arastirmadigi anlasiiyor “der. Kirca ve Okyar’in Inonii’niin bilgisi
haricinde ABD’li el¢i ile goriismiis olabileceklerini sdyler. Coskun Kirca ise verdigi
miilakatta sigimma konusunda hakkinda sunlari;; “ CHP liderleri degil ama bazi
CHP’lilerin Ismet Pasanin tevkif edilmesi ihtimali karsisinda, Ismet Pasanin bilgisi
disinda, eger bir iltica talebi olursa kabul edilir mi diye Elciligin baz1 yetkilileri ile
konustuklarin1 duydum. Yine duyduguma gore ABD elciligi boyle bir talebin kabul
edilmeyecegini sdylemis” sOyler. Ekonomik yardimlarin kesilmesi konusunda ise boyle

bir sey soylemedigini, ABD’nin demokratik diinya’nin lideri olarak DP iktidarina

“®Allen Dulles. 7 Nisan 1893’de Amerika’mn New York sehrinde dogdu. Princeton iiniversitesinden
mezun olup 1916 yilinda Amerikan Disislerinde diplomat olarak géreve basladi. Diplomatlik gérevinde
Avrupa’nin ¢esitli iilkelerinde gorev yaptiktan sonra, 23 Aguston 1951°de CIA baskan yardimcisi
olarak atandi. 26 Subat1953’de CIA bagkani oldu. 1961 secimlerinde John F. Kennedy’in bagkanliga
gelmesi sonrasinda, Beyaz Saray ile olan iliskileri bozuldu ve 29 Kasim 1961°de gorevinden istifa etti.
1963’de John F. Kennedy’in oldiiriilmesini aragtiran komisyonda gorev yapti. 29 Ocak 1969’da
Georgetown’da 6ldii. Ayrintilhi Bilgi Icin bkz.(https://www.nytimes.com/1969/01/31/archives/allen-w-
dulles-cia-director-from-1953-to-1961-dies-at-75-allen-w.html 11.12.2018 tarihinde erisildi.)
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yardimi kesmesi gerektigini soyledigini belirterek bu yardimdan kastinin ekonomik

yardimlar olmadigini belirtir (Akalin 1999: 129-130-131).

Amerikan Arsiv belgelerini ve Akalin’in ¢alismasindan aktardig: bilgilere gore
CHP’li yoneticilerin, ABD Biiyiikelcisi Warren ile 1960 Mayis aymin baslarinda
siklikla temas kurduklar1 goriilmektedir. Elgi Warren, Mayis ay1 basinda temas kurdugu
Zorlu’ya da CHP’lilere de sikca ABD’nin Tiirkiye’de var olan siyasi duruma
karigsmayacagini soylemesi ABD’nin olaylar karsisindaki tutumunun net oldugunu bize
gostermektedir. ABD yOnetiminin meseleye tarafsiz yaklasiyor olmasi Warren’in
Zorlu’nun ricas1 iizerine Amerikan gazetecileri aramasmna da CHP’li yetkililerle
gorlismesine de mani olmamustir. Warren’in bu davranisi, kendi inisiyatifinden dolay1

gerceklesmis olabilir.

Darbenin gerceklesmesinden sonra 3 giin sonra yani 30 Mayis giinii Amerika
resmen yeni hiikiimeti tanimistir. 25 Mayis 1960’da ABD’de yapilan, Operasyonlar Es
Giidiimlii Heyeti’'nin toplantisinda CIA Baskani1 Allen Dulles’in istegi iizerine Jones
isimli bir gorevli Tiirkiye’deki siyasal ortam hakkinda bir sunum yapar. Jones,
Ankara’dan rapor edilen bilgiyi aynen sunar. Toplantinin devaminda baska bir gorevli
s0z alarak elci Warren hakkinda 6vgii dolu ciimleler kurar, elcinin oldukca inisiyatif
kullandigimi belirtir. Ciineyt Akalin’a gore el¢i Warren Mayis ay1 boyunca yolladigi
raporlarda mevcut durumu iyimser bir sekilde carpitmistir (Akalin 1999: 134).

Tiirk basininda da darbe sonrasinda ABD’nin darbeden haberdar olmadigi
hareketin tam manasiyla Tiirkiye’nin i¢c meselelerinden dolay1 yapildigi ile alakali
haberler veya degerlendirme makaleleri kendilerine yer bulmustur. Burada, ister istemez
aklimiza gelen ilk soru darbe gerceklestikten sonra MBK yoneticilerinin Tiirk basinina
miidahale edip etmedigidir. MBK’nin basin kurumlarina yapacaklar1 haberlerden dolay1
etki edip etmedigi hakkinda bir belge bulunmadig1 i¢in kesin bir sekilde MBK basina
etki etti veya etmedi diyemeyiz. Tiirkiye basininda ¢ikan bir¢cok haberde ABD’nin
yaklasan askeri darbeden haberdar olmamasi el¢i Warren’e baglanmistir. Bunlara 6rnek
vermek gerekir ise, c¢ogunlukla DP iktidarina muhalif yazilarin bulundugu Akis

Dergisinin 9 Haziran 1960 giinii ¢ikan sayisinda “Amerika’nin Trajedisi” baslikli bir
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yazi olabilir. Tiirkiye’de gorev yaptigi yillar boyunca Akis Dergisi c¢evresi ABD
biiyiikel¢isi F. Warren hakkinda; DP’nin dostu, DP’yi ABD’ye yanlis tanitiyor gibi
bircok elestiri sunmustur. Bahsi gecen yazinin basinda da bu elestirilerin hatirlatilmistir.
Yazinin devaminda Warren’i is gormemezlik veya kasti olarak yolladigi raporlari
saptirmakla suclamistir. “Bir Bilyiikelcinin burnunun dibinde cereyan eden hadiselerden
boylesine habersiz kalabilecegine inanmak hakikaten miiskiildiir. Kald1 ki Tahkikat
komisyonunun kurulmasinin hemen akabinde bizzat Ekselans Warren’e Menderes’in
Tiirkiye’de rejimi degistirdigi, on bes kisilik bir sivil cunta idaresi kurdugu, Tiirk
Milletinin boyle bir idareyi asla kabul etmeyecegi ve sonuna kadar ugrasacagi en agik
sekilde anlatilmistir. Buna ragmen Ekselansin kendi Disisleri bakanligina bu derece

hatali raporlar gondermesi dalalet degilse mutlaka gaflettir.” (Akis 9 Haziran 1960: 13).

Burada dikkat etmemiz gereken baska bir husus ise ordunun ©nde gelen
komutanlarinin basta Genelkurmay baskani Riistii Eldelhun’un DP hiikiimetine olan
baglilig1 sasirtma unsuru olarak 6n plana cikabilir. MBK hareketi, 6nce de belirttigimiz
tizere, komuta kademesi disinda gelismis bir yapiya sahiptiler. En riitbeli askerler
Orgeneral Cemal Giirsel ve Tiimgeneral Cemal Madanoglu idi. Anlasilan DP iktidar1 da
Amerikan biiyiikelgisi de komuta kademesi disindan bodylesi bir darbeyi
gerceklestirebilecek bir yapinin olugmasi ihtimali tizerinde hi¢ durmamuglardir. Bahsi
gecen insanlar yasadiklart siire¢ igerisinde Tiirkiye’nin cevresinde yasanan darbeler
hakkinda gerekli degerlendirmeyi yapamamislardir. “ Ortadogu ve Balkan bolgelerinde
yasanan tim bu hiikiimet darbelerinin ortak Ozellikleri bulunmaktadir: Ordunun geng
subaylar1 tarafindan planlanmigs ve gerceklestirilmislerdir. Hiikiimet darbesini
gerceklestirenler arasinda kisa bir siire sonra bas gosteren anlasmazliklar kimi basarili
kimi basarisiz yeni darbe ve yeni darbe girisimleri ile sonu¢glanmistir. Amag iilkeyi geri
kalmislik siirecinden kurtaracak ekonomik ve sosyal reformlari gerceklestirmektir”
(Firat 1997:19) 27 Mayis darbesini gerceklestiren onemli isimlerden Sami Kiiciik, ABD
ile bir temas yapilip yapilmadigr hakkinda, ““ Kesinkes yapilmadi. Kii¢iik Riitbeliyiz
vesselam bir Kenan Evren durumunda degilsiniz ki Amerika’nin en biiyiigiinii ¢cagirip
konugsaniz!” MBK iiyelerinden Orhan Erkanli ise, “ Dis Kaynaklarin etkisi maalesef

askerler iktidar ele aldiktan sonra gerceklesmistir” (Firat 1997: 20) der.
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Tiirkiye’de gerceklesen darbede, ABD desteginin olup olmadigr konusunda
farkli bir alandan bakmamiz gerekir ise bu alan kesinlikle iktisadi iligkiler olmalidir.
Darbenin gerceklesmesinden sonraki ikinci giin, ABD elcisi Warren ile Giirsel’in
yaptigr ilk goriismede, Giirsel para talebinde bulunmustu (FRUS 1951-1960: 845). Bu
talebin karsiligin1 1960’1n darbe sonrasindaki giinlerde ve 1961 yili boyunca kat ve kat
aldigim1 gormekteyiz. David A. Baldwin Di1s Yardim ve Amerikan Dis Politikas1 isimli
caligmasinda, “ Dis yardim, dis politika kapsami i¢inde ele alinmalidir. Dis yardim,
devlet yonetiminin en onde gelen tekniklerindendir. Bagka bir degisle bu yolla bir ulus
oteki uluslart istedigi yone cekmeye calisir. Dis yardimin baska bir amaci, dost

hiikiimetlerin iktidarda kalmalarina yardimci olmaktir” der. (Yetkin 1995: 61)

DP iktidarinin son giinlerinde ABD yardimlarinin azaldig1 ve kimi arastirmaciya
gore siyasi bir manevradan daha ¢ok bir blof olarak, Menderes Sovyetler Birligi’ne bir
gezi diizenleyecegi bilinmektedir. 27 Mayis Oncesinde yasanan Kongo, Kiiba ve
Endonezya’da meydana gelen degisimler kendileri ile beraber, bu iilkelerin dis
politikalarinda da degisimler getirmistir. 27 Mayis hareketinin ABD karsiti bir tavir
takinmamis olmasi ABD’nin s6z konusu yardimlar arttirarak, Tiirkiye’de kurulmus
olan yeni rejimin Sovyetler Birligi karsisinda giiclendirilmesinden taraf oldugunun da
gostergesidir denilebilir. Darbe sonrasinda, MBK’nin Menderes doneminde kullanilan
sert, otoriter metotlarina karsi, daha demokratik metotlar kullanacag 6n goriilmesi ABD
yoneticilerinde sempatisini kazanmasina yardimci olmustur diyebiliriz (Sander
1979:200). Ilerleyen boliimlerde genis olarak yer verecegimiz, Warren’in mektubunda
Amerikali biirokratlarin yeni rejime mesafeli yaklastiklarinin bunun nedeninin ise
MBK’nin 6zellikle dis politikada daha 0zgiir hamleler yapma egilimi igerisinde
bulunmalaridir. ABD’li yoneticiler, MBK’nin genel tavirlarinda Tiirkiye’yi, ABD-
NATO ve CENTO merkezli siyasetinden ¢ikarmak gibi bir diisiincelerinin olmadiginm
degerlendirdiklerinden 1959’da imzalanan Tiirk- Amerikan anlagsmasinin verdigi
miidahale hakkini kullanma ihtiyact duymamislardir diyebiliriz. Prof. Dr. Cetin
Yetkin’de Tiirkiye’de Askeri Darbeler ve Amerika isimli ¢alismasinda bu konuya atifta
bulunmustur. CIA Bagkanlarindan Allen Dulles’in Washington Post dergisine yazdigi

bir mektuptan alinti yaparak Amerika’nin goriisiinii bizlere aktarmaktadir. “Komiinist
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tehlikesi bas gosterdigi zaman yardim icin yazili bir davet bekleyemeyiz, biz gelmeli ve

yardim etmeliyiz” (Yetkin 1995: 73)

27 Mayis oOncesi Tiirkiye’de ozellikle 1960 yilinin Nisan ayinda baslayan
olaylara ve MBK’nin iktidar1 eline almasina, ABD’nin bir Komiinist tehdit olarak
algilamadigr anlasilmaktadir. Eger ABD Tiirkiye’de yiikselen siyasi tansiyonun
Komiinist faaliyetler sonucu meydana geldigini algilasaydi miidahale etme karari
alabilirdi. Komiinist faaliyet disinda ABD’nin onaylamadigi bir siyasal c¢izgiye yonelim
tehditti bulunmasi1 dahi ABD’nin Tiirkiye’deki askeri harekete miidahale etmesine bir
neden teskil edebilirdi. Yukarida da belirttigimiz 1959 Tirk—Amerikan ikili
anlagsmasinda da olas1 bir karisiklik durumunda Tiirkiye’ye askeri miidahale hakkini
oldugunu bilmekteyiz. ABD’li yetkililerin, Tiirkiye’deki cunta yapilanmasindan
haberdar olup olmadiklari ise bir bagka problem olarak karsimiza ¢cikmaktadir. Yukarida
belirttigimiz gibi MBK iiyeleri bu konu hakkinda verdikleri her demecgte ABD ile bir
baglantilarinin olmadigin1 sdylemislerdir. ABD’nin MBK hareketi ile baglantisinin
olmamasi, cunta faaliyetlerinden de haberdar olmadigir anlamina gelmez. Orta Dogu’da
27 Mayis oOncesi gerceklesen darbelerde, ABD’nin rolii yadsimnamaz. Bu siirecte
Menderes yonetimi Orta Dogu’da gerceklesen darbelerin arkasinda muhtemelen,
Sovyetler Birligi yonetimi oldugu kanisindaydi (Seydi 2011:8). DP iktidar1 olas1 bir
darbeden Amerikalilar tarafindan uyarilmamislarda olabilir. 27 Mayis hareketi
icerisinde gorev almis ve MBK iiyesi olan Suphi Giirsoytrak; ABD’nin Tiirk ordusu
icerisinde en kiiciik birime dahi girdigini belirtmistir (Yetkin 1995: 71). Boylesine giiclii
bir istihbarat agma sahip olan ABD’nin 27 Mayis askeri darbesi Oncesindeki
caligmalardan haberdar olup olmadigi bilinmemektedir. Bu nedenle de elimize yeni
veriler gecene dek ABD’nin 27 Mayis darbesinden Once haberdar olup olmadigini

DP’yi uyarip uyarmadig1 hakkinda kesin bir yargiya ulasamayiz.

27 Mayis askeri darbesinde ABD baglantisinin olup olmadigi en azindan
ABD’nin haberdar olup olmadig1 dénemin Tiirk basimninda da tartistlmistir. 10 Kasim
1961 tarihinde Ulus gazetesinde bir yazi dizisi baglar. Bu yazi1 dizisinde yazar Kamil
Biilent imzas1 kullanir. Yaz1 dizisinin ad1 ise “CIA- Amerikan Istihbarat Ajansi”dir.

Yazar yazi dizisinin 45. boliimiinde Iran’da Musaddik’a kars1 ayaklananlarin Komiinist
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aleyhtar ¢evreler olduklar*® icin CIA tarafindan desteklendiklerinden bahsederken, 49.
béliimde ise Misir’da 1952°de Hiir Subaylar tarafindan®® gerceklestirilen darbede de
Amerikalilarin etkili oldugunu belirtmistir. Bu yazi dizisinin bizim i¢in en 6nem arz
eden noktasi ise 30 ve 31. Sayilarinda “CIA’nin Igyiiziiniin Oykiisii” isimli kitaptan bazi
alintilar yapmis olmasidir. Bu alintilarin birinde; “CIA Menderes’in zalimane idaresi
karsisinda Tiirk ordusunda kaynasma basladigim1 cok evvelden haber almis ve
Washington’a bildirmisti. Ihtilalden bir hafta evvel Washington’a gonderilen
telgraflarda, hiikiimet darbesinin yakin oldugu belirtilmekteydi. CIA ’nin yanildig1 tek
nokta Cemal Giirsel konusunda oldu. CIA, Kara Kuvvetleri komutani olan Cemal
Giirsel’in politikadan tamamen uzak kaldigini hesaplarken, general ihtilalin liderligini
tizerine aliyordu. CIA ‘nin Tiirk ihtilal hareketini evvelden 6grenmis olmasi, CIA
diismanlarinin, Tegkilatin ihtilalde faal bir rol oynamis bulundugunu diisiinmelerine yol
actt ” (Yetkin 1995: 75). Ulus gazetesinin yani sira, 27 Mayis askeri darbesini basindan
beri savunan Yon dergisinde de ABD’nin 27 Mayis darbesinde bir paymin olup
olmadig1r “27 Mayis ihtilalinde CIA’min Parmag: Var mi?” bashikli yazi dizisinde
tartismaya agilmistir (Yetkin 1995: 75). Tiirk basinindan bu iki 6rnekten de anlasilacagi
tizere Amerika’nin 27 Mayis darbesiyle iligki igerisinde olup olmadigi bir soru isareti

olarak kalmistir.

Amerikali biirokratlar, 27 Mayis 1960 askeri darbesini biiyiik bir saskinlikla
karsilamislardir. Belgelerde yukarida da bahsi gectigi iizere elci Warren’in darbe
oncesinde yaptigi bilgilendirmeler, merkezi yaniltmis olabilir. Bunun yami sira MBK
iyelerinin beyanatlar1 da dikkat etmemiz gereken bir noktadir. MBK {iyeleri verdikleri
demeclerde Amerikalilar ile bir temasin olmadigi hakkinda giivence verirken, Suphi
Giirsoytrak’in aktarimina gore Tiirk ordusu ve istihbarat birimlerinde bircok Amerikan
haber kaynaginin da bulundugunu belirtmektedir. ABD’nin, Tiirk istihbarat teskilati
olan Tiirk Milli Emniyetinde’' oldukga etkili olduklar1 da bir gercektir.

¥ fran’da 19 Agustos 1953 yilinda Devlet Baskan1 Muhammed Musaddik’a kars: yapilan darbe. Ayrimntil
bilgi i¢in bkz. Arikan, Pinar (2016) “Iran Musaddik ve Darbe” . Orsam. C 8. S 76. Sf. 19-21. Ankara.

%% 1952 Yilinda Suriye’de Kral Faruk’a karsi gerceklestirilen darbe. Ayritih Bilgi icin bkz. Ozdemir,
Ahmet Yusuf. (2016) “ 1952 Musirda Hiir Subaylar Darbesi”. Orsam. C 8. S 76. Sf. 33- 35. Ankara.

> Tiirk Istihbarat Teskilati olan MIT’in énceki ismi. Ayrmtili Bilgi icin bkz. ilter Erdal.(2002) Milli
Istihbarat Teskilati Tarihcesi. Ankara: Mit Basim Evi.
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Ugur Mumcu’nun 9 Nisan 1987 giinii Cumhuriyet gazetesindeki yazisinda DP
iktidarinda Tiirk Milli Emniyeti Reisligini gorevini vekaleten siirdiiren Ahmet Salih
Korur’>’un Yassiada Mahkemesi Tutanaklarina gecen su sozlerinde Amerikalilarin Tiirk
Istihbaratindaki etkisi agik bir sekilde goriilmektedir. Milli Emniyet Reisligini vekaleten
sirdiirdiigic 1957 yilinda Ahmet Salih Korur, Amerikali servis sefini makamina
cagirarak, “Hicbir memurumuzla temas etmeyeceksiniz. Hi¢bir memurumuza para

(X3

vermeyeceksiniz.” dedigini sdyler ve kendi memurlarina da Siz  benim
memurumsunuz. Amerikalilar ile alakaniz yok.”Sureti katiyete Amerikalilardan para
almayacaksiniz” Sozlerini sarf ettigini mahkemede beyan eder. Mahkeme baskan1 ayni
oturumda Adnan Menderes’inde savunmasini ister. Adnan Menderes’te Ahmet Salih
Korur’u dogrular. “Boyledir beyefendi. Yavas yavas yardimi kestik. Bizim servise
mensup olan memurlar, dogrudan dogruya Amerikalilardan para aliyorlar gibi vaziyete
diismeyi onleyelim dedim.”(Cumhuriyet 9 Nisan 1987). Tiirk Istihbaratinda bu kadar

etkili olan Amerika’nin 27 Mayis hareketinden haberdar olup olmadig: elbette ki tiim

belgelerin agiga cikmasiyla ogrenilecektir.

Darbeden oOnce planlanan Menderes’in Moskova gezisinden Washington
yonetiminin kendilerine danisilmis olmasima ragmen, bir rahatsizliklarinin oldugu
bilinmektedir. Menderes ve Fatin Riistii Zorlu'nun c¢abalariyla gelisen bu siirecin,
NATO ve CENTO merkezli dis politika siyasetinden tam manasiyla ¢cekilme manevrasi
olmadig1 bilinmelidir. Soguk Savas doneminde yumusamanin basladigi donemin
kosullarinda Tiirkiye’nin Sovyetler Birligi ile iliski gelistirmeye calismasi dogaldir.
Menderes’in Moskova ziyareti dolayisiyla 27 Mayis askeri darbesinin gerceklestigini
soylemek kolayci bir yaklasim olacaktir. Unutulmamalidir ki Tiirkiye NATO ve
CENTO kapsaminda Batili devletler icin sahip oldugu stratejik konumu itibari ile de
vazgecilmezi oldukga =zor bir miittefiktir. Ileriki siireclerde yeni belgelerin
arastirmacilara acilmasiyla belki de Amerika’nin 27 Mayis darbesi 6ncesinde oynadigi

bir roliin olup olmadig1 ne kadar etkili olup olmadigini1 6grenecegimizi tahmin ediyoruz.

2Ahmet Salih Korur (1905-1982). 1950 secimleri sonrasinda Bagsbakanlik Miistesarligi gorevine
getirilmis ve 27 Mayis 1960’a kadar bu gorevini siirdiirmiistiir. Ayrintilh  bilgi icin bkz.
(https://www.mit.gov.tr/tarihce/ikinci_bolum_G3.html#korur . 05.04.2018 tarihinde erisildi.)
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2.4. Darbe Sonrasinda i1k Temas

MBK’nin Tiirkiye’de iktidar geldiginde yukarida genel hatlar ile bahsettigimiz
bir dis politika miras1 almistir. Darbe’nin gergeklestigi ilk saatlerde Washington ile
temas kurulmasi icin darbeciler gerekli ayarlamalari yapmis olmakla birlikte darbe
bildirisinde ki NATO ve CENTQO’ya baglilik vurgusu ABD’li yoneticilere darbecilerin
anti Amerikanci bir tavir takinmadiklarinin gostergesi olmustur. 27 Mayis sabahinda
ABD’nin Tiirkiye Biiyiikel¢isi Warren Amerikan belgelerine gore gizli ve oncelikli notu
ile Washington’a bir telgraf yollamistir. El¢i Warren telgrafinda; Tiirk Silahli
Kuvvetlerinin olaganiistii bir orgiitlenme ile DP iktidarma karsi bir askeri darbe
gerceklestirdiginden bahseder ve darbeye kars1 Tiirkiye’de bir muhalefetin olmadigini
belirtir. Ankara’da yaklasik 50 kisinin oldiigiinden bahseden elci, darbecilerin ABD
karsit1 bir tavir icerisinde olmadiklarini, darbenin nedenlerini tamamen Tiirkiye’ nin i¢
politikasindan dolayr gerceklestigini belirtir (FRUS 1958-1960:844). Warren’in
telgrafindan da anlagilacagi iizere darbe bildirisindeki NATO ve CENTO vurgusu
ABD’liler tarafindan oldukga iyi karsilanmistir. Amerikan elgisine gore darbe oldukca
iyi orgiitlenen cuntacilar tarafindan gerceklestirilmis olup, Ankara, izmir ve Istanbul
gibi kentlerde askerler asayisi hizla saglamislardir. Burada dikkat ¢eken bir husus
Amerikan elcisinin Bayar, Koraltan ve donemin Tiirk Genelkurmayinin baskani olan
Eldelhun’un tutuklandigindan hizli bir sekilde haberdar olmasidir. Telgrafta Basbakan
Menderes’in durumu hakkinda higbir bilgiye yer verilmemistir. Darbeye karsi bir
organizasyon olmadigindan bahseden elginin bu kadar iyi bilgilendirmeyi MBK

tarafindan mi1 edindigi bilinmemektedir.

Tiirkiye’nin ABD Biiyiikel¢isi Melih Esenbel 28 Mayis 1960 giinii, ABD
makamlari ile temas saglamaya calismistir. Miistesar Yardimcisi Dillion’a Tiirkiye’nin
biitiin mevcut yiikiimliiliikklerini yerine getirmeyi amagladigini bildirir (FRUS 1958-
1960:844). El¢i Warren’in yolladig1 telgraftan sonra Tiirkiye Biiyiikelcisi de
gerceklestirilen darbenin ABD karsiti bir tavra sahip olmadigim, Tiirkiye’deki yeni
iktidar sahiplerinin ge¢miste yapilmis olan tiim anlagmalara da sadik kalmaya c¢aba
gosterecekleri teminati da verilmistir. Darbeyi yapanlar ABD karsit1 bir hareket

olmadiklarini siklikla dile getirme gereksinimi duymuslardir.
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Esenbel’in Amerikan makamlar ile iletisime ge¢cmeye calistigi 28 Mayis 1960
tarihinde Amerikan el¢i F. Warren MBK Bagkani Giirsel tarafindan Genelkurmay’a
davet edilmistir. Bu goriisme Amerika’nin Tiirkiye’deki en biiyiik temsil makaminin
yeni iktidarla yaptig1 ilk goriismesidir. Goriismeye Sarper’le birlikte katilan Warren,
Cemal Giirsel hakkinda, “Kendisini daha 6nce gormiistiim ama yakindan tanimiyordum.
Tirkleri iyi tamimayan biri onu Alman sanabilir. Yavas konustu, akla uygun seyler
soyledi, dikkatli konusmaya 6zen gosterdi. Daveti arkadascaydi ve bu sartlar icerisinde
beklenebilecek her tiirlii misafirperverligi gosterdi. “goriislerini belirttikten sonra,
darbenin oldukg¢a basarili bir sonu¢ aldigindan bahseden Warren, bu konuda Cemal
Giirsel’1 tebrik eder. Goriisme sirasinda Warren bu goriismenin gayri resmi bir goriisme
oldugunu belirtme ihtiyact duymustur (FRUS 1958 1960: 845). Giirsel goriismede,
askeri darbenin neden yapildigir hakkinda genis bilgiler verir. El¢ci Warren, kariyerinde
Tiirkiye’den 6nce gorev yaptigi Latin Amerika iilkelerinde gerceklesen darbelerden
sonra yasanan siirecler hakkinda Giirsel’i bilgilendirir ve darbenin Amerika ve Ingiltere
basta olmak iizere Batili devletler tarafindan nasil karsilanabilecegi hakkinda kesin bir
gorlisiniin olmadigin1 belirtir. Warren yasanan askeri darbenin ABD Kongresinde
Tiirkiye’ye ekonomik yardimlar hususunda olumlu bir sonu¢ yaratmayabilecegini de
belirtir. Giirsel, Warren ve Sarper’in yaptigi bu ilk goriisme, Warren’in de bastan
belirttigi gibi gayri resmi bir goriisme oldugundan kisa siirmiistiir. Bu goriismenin asil
niteligi karsilikli olarak iki tarafindan birbirinin nabzini yoklamig olmasidir. Askeri

darbe sonrasinda biirokratik makamlar icerisinde yasanan ilk temaslar bunlardir.

Yasanan bu temastan sonra, ABD, Tiirkiye’deki yeni iktidar1 tanimadan 6nce, 31
Mayis 1960 ve 8 Haziran 1960 giinlerinde, ABD baskanina dis politika, strateji ve ABD
giivenligi konularinda danmigmanhik yapan ABD Giivenlik Konseyi53 iki toplanti
gerceklestirmistir. Bu toplantilarin notlarinda Tiirkiye’de yasanan askeri darbe siirecinin
nasil gerceklestigi ve sonrasinda ABD’nin atacagi adimlar hakkinda onemli veriler
bulunmaktadir. 11k toplantida CIA yetkilisi Robert Amory Tiirkiye’de gerceklesen darbe
hakkinda su degerlendirmelerde bulunur; “ Darbe Istanbul’daki Harp Okulu iiyeleri

tarafindan aylardan beri planlanmaktaymis. Degisikligin ardindaki giicler kidemli

>3 Ayrintil bilgi i¢in bkz. Erhan, Cagri .(2001) ABD nin Ulusal Giivenlik Anlayisi .Ankara : “ Ankara
Universitesi Siyasal Bilimler Fakiiltesi Dergisi”. S. 56. C. 4. Sf. 77-93.
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subaylar1 son anda devreye sokan gen¢ subaylardir. Gen¢ Subaylar Menderes’in
muhalefeti yok etmesine karsi ¢ikiyorlardi. Inonii darbenin aktif bir vyiiriitiiciisii
degildir, ama kendisi ile fikir aligverisi olabilir. Tutuklu bulunan hiikiimet {iiyeleri
yargilanabilir ama goriilen cezalandirmada kanli bir yola girilmeyecektir. Askeri
yonetime dikkate deger bir kars1 muhalefet olmadi fakat Kiirtler, mevcut karisikliktan
yararlanmak {iizere herhangi bir ayaklanma girisimde bulunabilirler. Yeni kurulan
hiikiimet saglam, dengeli, iktidara hakim goriinmektedir.”. Amory’in yaptigi
degerlendirmeye gore, darbe Istanbul Harp akademisi Ogrencileri tarafindan
tasarlanmistir. Bahsi gecen bu siirecte, Sovyetler Birligi destekli Tiirkiye icerisinde bir
Kiirt milliyet¢i ayaklanmasindan endise duyulmussa da bu gerceklesmemistir. Toplanti
notunun sonunda Tiirkiye’deki yeni iktidarin Bati ittifaki igerisinde kalacagina

inanildigiyla alakali bir degerlendirme bulunmaktadir. (FRUS 1958-1960: 848-849).

Amerika’nin Tiirkiye’deki askeri rejimi tanimadan 2 giin Oncesinde yani 8
Haziran 1960 giinii yapilan ABD Ulusal Giivenlik Konseyi toplanti notunda
Tiirkiye’deki yeni rejimin Sovyetler Birligi tehdidi altinda bulunduguna dikkat
cekilmistir. Sovyetler Birligi’nin Cemal Giirsel’t Moskova’ya davet etmesi bu tehdide
delil olarak gosterilmistir. Sovyet yoneticilerin, girisimleri karsisinda Selim Sarper’in
bizzat yeni Tiirk iktidar1 ile ABD’nin igbirligi icerisinde oldugu konusunda ABD’li
yetkililerden bir destek mesaji1 yayinlamasinin iyi olacagini talep ettigi de goriilmektedir
(FRUS 1958- 1960: 849). Darbe’nin ilk saatinden itibaren cuntacilar NATO ve CENTO
vurgusu yapmislar ve verdikleri her demegte Bati Ittifakina karsi Tiirkiye nin
tutumunun degismeyecegini vurgulamalarina ragmen, ABD Tiirkiye’deki yeni iktidara

ilk giinlerde mesafeli davranmiglardir.

ABD Tiirkiye’deki yeni iktidar1 11 Haziran 1960 giinii Bagskan Eisenhower
tarafindan yayinlanan mesajla resmen tanimistir. Eisenhower’in agiklama mektubundan
once, belgeye ABD Dasisleri Bakan1 Herter’in imzasi bulunan bir not bulunmaktadir.
Notta Herter Tiirkiye’deki yeni iktidarin resmen taninmasinin Selim Sarper tarafindan
istendigini belirtir. Bu istek gerceklestirilir ise Sarper’in yeni hiikiimette karsi
konumunun gii¢lendirileceginden bahseder (FRUS 1958-1960: 850). Selim Sarper’in

talep ettigi destek mesaji sonrasinda resmi tanimanin gelmesi Tiirk diplomatin,
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Amerikan biirokrasisinde ve ne kadar etkili bir sahis oldugunun gostergesidir. Sarper bir
yandan kurulan yeni Tiirk hiikiimetinin ABD tarafindan taninip, Sovyetler Birligi
karsisinda Tiirkiye’nin ABD desteginden yoksun olmadigini gostermeye calisirken, bir
yandan da Hiikiimet icerisindeki konumunu giiclendirmeye ¢alismistir. Eisenhower’in
tebrik mesajina; Askeri hiikiimetin, iktidar1 eline gecirdigi giinden itibaren en kisa
siirede secimleri yapip iktidar sivillere devredecegini soylenmesinin Tiirkiye nin tiim
dostlar1 tarafindan memnuiyetle karsilandigi belirterek baglar. Tiirkiye’deki yeni
iktidarin NATO ve CENTO’ya bagliligin1 bildirmesinin biiyiik bir memnuiyet kaynagi
oldugunu belirten baskan Eisenhower, devam eden siiregte Tiirkiye ile Amerikan
iliskilerinin kardeslik ve is birligi cercevesinde yiiriitiilecegi hakkinda teminat verir
(FRUS 1958- 1960: 58-60). Amerika ile birlikte aym giin Iran, Ingiltere, Fransa ve
Pakistan yeni Tiirk hiikiimetini tanidiklarimi aciklamiglardir (Terciiman 11 Haziran

1960).

Tiirkiye’de askeri darbeyi gerceklestiren cuntacilar, basarili olduklar1 anda
itibaren, ABD ile iletisim kurmuslardir. Elgi Warren’in Washington’a yolladig: ilk
telgraftan da anlasildig1 iizere daha Basbakan Menderes tutuklanmadan énce MBK
tiyeleri tarafindan bilgilendirilmistir. Darbecilerin bildirisinde NATO ve CENTO’ya
baglilik vurgusunun yapilmasi, darbe karsisinda, Batili miittefiklerin olusturabilecekleri
cesitli 6n yargilarin Oniine gecilmesini saglamistir. ABD Ulusal Giivenlik Konseyinin
yapmis  oldugu  degerlendirmelerde  darbeciler = hakkinda, @ bazi  yanls
degerlendirmelerinin olmasinin yaninda Tiirkiye’nin Sovyetler Birligi eksenine kayma
ihtimalinin olmadigin1 hakkindaki goriislerinde hakli ¢ikmislardir. Sovyetler Birligi’nin
darbe sonrasi atabilecegi adimlara karsi Selim Sarper’in de Onerisi iizerine ABD
Tiirkiye’de yeni kurulan hiikiimeti 11 Haziran 1960 giinii tanimustir. Tiirkiye’deki yeni
iktidarin 15 giinliik bir siire¢ sonrasi resmen tanmimis olmasi da bir g¢ekingenligin
gostergesidir. MBK’nin en biiyiik amaglar1 DP’yi devirmekti. Tam anlamiyla bir gizlilik
ile bu amaci gerceklestirdiklerinden ABD’nin bu konuda gec¢ kalmasinin nedeni olarak
anlasilabilir. Bahsi gecen saskinlik ve cekingenlik siireci, 15 giinlik bir zaman
diliminde sona ermis, Tiirk—Amerikan iliskilerine Tiirkiye’deki darbe miittefiklik

iliskileri baglaminda hi¢ bir zarar vermemistir.
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2.5. ABD Basininda 27 Mayis Askeri Darbesine ilk Tepkiler

Bir NATO iiyesi olup, Batinin bir parcasi olan Tiirkiye’de gerceklesen askeri bir
darbe ABD basimi tarafindan da oldukg¢a sasirtict bir etki yaratmistir. Darbe oncesinden
itibaren bakildiginda ABD basini Tiirkiye’de yasanan siyasal olaylari oldukca yakindan
takip etmekteydi. Tiirkiye’de yiikselen ve gerginlesen siyasal ortam ile alakali
Amerikan basininda sik¢ca haberler ¢ikiyor, degerlendirmeler yapiliyordu. Amerikan
basininin s6z konusu olan bu ilgisi Nisan 1960°da Tiirkiye’de yasanan gelismelerden
dolayr yiikselmistir. The New York Times gazetesinin 23 Nisan 1960’dan 3 Mayis
1960’a kadar olan sayilarinda Tiirkiye’de yasanan olaylarla alakali cesitli
degerlendirmeler bulunmaktaydi. Bunlar genel olarak Bagbakan Menderes’in muhalif
kesimlere kars1 baski kurmasinin yanlighigi bu yanlisi siirdiiriir ise muhaliflerin siddete
basvurabilecekleri ve Inonii’niin Anadolu gezisi sirasinda politikadan uzak duran, Tiirk
ordusunu politikaya ¢ekmesinin olasi bir sonucu olarak askeri bir darbenin gerceklesip

gerceklesmeyecegi hakkindadir (Sander 1979:199).

Gazetede yapilan degerlendirmelere gore Amerika Tiirkiye’de gerceklesecek bir
askeri darbe karsisinda miidahaleci bir tavir yerine Giiney Kore’de Syngman Rhee’e
kars1 gerceklesen darbede de oldugu gibi olaylarin iyiye gitmesi icin bekleyecektir. 28
Mayis 1960 giinii ¢ikan The New York Times gazetesinde editor A.H. Sulzberger’in
imzasin tasityan degerlendirme makalesi Amerikan basinin Tiirkiye’deki askeri darbeye
kars1 bakis acisin1 anlamamiz icin bize ipuclart sunmaktadir. “Giiglii Komiinizm karsiti
tutumunu siirdiirecek olan yeni yonetim NATO ve CENTO’ya baglh oldugunu ilan
etmistir. Ayrica Diktatorliikk kurma hevesinde olmadiklarin1 ve en kisa zamanda 6zgiir
secimlerin yapilanacaginmi belirtmislerdir”(The New York Times 28 Mayis 1960). Bu
alintidan anlasilacagr lizere ABD Basinmin, Tiirkiye’de gerceklesen darbeye bakisi
MBK’nin ileri ki siiregte Sovyetler Birligi’'ne karsi takinacagi tutuma gore

sekillenecektir.

Times dergisinin darbeden bir hafta sonra okurlarina sundugu degerlendirmede
cuntacilarin nedenlerini paylasmakla beraber, MBK’nin bir kurtarici olarak ortaya

ciktigim belirtmektedir. “Menderes, elestiri kurumunu kisitlar ve eski cumhurbagkani
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olan Ismet Inonii’niin bagkanligindaki muhalif CHP’yi durdurmadan rahatsiz ederken,
ordunun gen¢ subaylar1 da biitiin bu hareketleri gittikce artan bir huzursuzluk i¢inde
seyretmekteydiler. General Giirsel, iktidara gelince Menderes’in koydugu biitiin
kisitlamaci tedbirleri kaldirmak i¢in sevkle ¢alismaya basladi” (The New York Times 6
Haziran 1960).

ABD basinini etkileyen bir demecte Cemal Giirsel tarafindan verilmistir.17
Haziran 1960 giinii Cemal Giirsel’in Milliyet gazetesinde yayinlanan ve Amerikan AP
ajansina verdigi demecgte de NATO vurgusu yaparak, Amerikalilara mesaj vermistir. *
Kanaatimize gore sadece Tiirkiye’yi degil, aym1 zamanda NATO miittefiklerimizin sag
kanadini1 da kurtardik” der (Milliyet 17 Haziran 1960). Calismanin onceki boliimlerinde
paylastigimiz gibi DP dis politikasinda NATO’ nun Biiyiik Okyanus’tan Asya’ya kadar
ulasan bir savunma pakti olmasi icin biiyiik ¢abalar sarf etmisti. Yeni iktidar sahipleri
ise mesruluklarim1 kabullendirmek icin Amerikalilara, NATO’nun tehlikeye diistiigiinii

bir nevi darbenin NATO’ yu kurtardigini sdylemislerdir.

Menderes hiikiimeti 1959 yili yili itibari ile ABD gazeteleri tarafindan yakindan
degerlendirilmis, darbe gerceklesme ihtimali g6z Oniinde bulundurulmamasina ragmen
DP’nin izledigi yolun yanlis oldugu degerlendirilmesi yapilmistir. Darbenin
gerceklesmesi sonrasinda ise MBK’nin NATO ve CENTO’ya bagli kalma tavr1 takdir
edilmistir. ABD basinina gore sadece Tiirkiye’de aktorler degismistir. Yeni Tiirkiye
iktidarinin dis politikada NATO — ABD ekseninden ¢ikmayacagi degerlendirilmelerinin
yapilmig olmast ABD’nin Orta Dogu politikasinin ¢okmesi veya NATO’nun sag
kanadinin olas1 bir Sovyetler Birligi eksenine kayma ihtimalinin bulunmamasi1 ABD’yi
rahatlatmistir. ABD’nin resmi olarak Tirkiye’deki yeni iktidar1 tamimasi, ABD

medyasinda var olan soru isaretlerini de silip atmistir.



III. BOLUM

3. MBK DONEMINDE iKiLi iLISKiLER

3.1. MBK-ABD Iliskileri
3.1.1. ABD Arsiv Belgelerine Gore Darbe Sonrasinda Tiirk-ABD Tliskileri

Giirsel hiikiimetinin resmen taminmast sonrasinda, ABD arsiv belgelerinde
Tiirkiye ile ilgili ilk belge, 19 Haziran 1960 tarihlidir. Bu belge CIA’in MBK hakkinda
ki bir degerlendirme raporudur. Raporun bashgi ise “Tiirkiye’nin Kisa Vadedeki
Gelecegi” dir. Rapor CIA calisanlar1 tarafindan sunuldugu giine kadar ki siirecte
yasanan olaylarin olas1 sonuglarini degerlendirmek amaciyla kaleme alinmistir. Raporda
CIA, MBK’nin, devam eden siirecte; “Tiirkiye’de MBK’nin Nasir rejimine benzer bir
askeri rejim kurmayacak” degerlendirmesi yapmaktadir. Bunun nedeni elbette ki
MBK’nin, iktidara geldigi ilk giinden beri, uygun kosullar saglandiginda se¢imle
iktidarin sivillere devredilecegi hakkinda demegler vermis olmasidir. CIA ¢alisanlari,
MBK’nin Tiirkiye’de askeri alanda bir tasfiye yapma ihtimalinden bahsetmislerdir. Bu
tasfiye gerceklesirse Tiirk ordusunun kapasitesinde bir azalma yasanmayacagi
degerlendirmesi rapora not diisiilmiistiir. Tiirk ordusunda Amerikalilarin tahmin ettigi
bir tasfiye islemi yasanmistir. Bu tasfiyenin nedeni ise, ordu komuta kademesindeki
yigilmadir. Birgok iist riitbeli asker emekliye sevk edilince EMINSU isimli dernegi
kurmuslardir (FRUS 1958-1960: 857).

*EMINSU: Emekli inkilap Subaylar Dernegi. MBK Doneminde Askeri tasfiye i¢in bkz. Ozdag, Umit
(1997). Menderes Doneminde Ordu- Siyaset Iliskileri ve 27 Mayis Ihtilali. istanbul: Boyut Kitaplari.
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CIA yetkililerinin yazdigi raporda MBK’nin dis politikada gelistirebilecegi
yaklasimlarla alakali olarak uzun bir paragraf degerlendirme yapildigi goriilmekte.
MBK Tiirkiye’de iktidara geldikten sonra ekonomik ve siyasi nedenlerden dolay1
Giiney Kore’de gorev yapan Tiirk tugayindaki asker sayisinda kiigiilmeye gitmistir.
Rapordaki degerlendirme de Giiney Kore tugayindaki degisiklik Giirsel hiikiimetinin,
Menderes hiikiimetine nazaran dig politikada daha bagimsiz ve ABD etkilerine daha
kapal1 bir yol izleme egiliminden dolay1r yapildig1 soylenmektedir (FRUS 1958-1960:
857) .

Tiirkiye, 17 Eyliill 1950 giinii Kore’>’de bulunan catismali ortami ortadan
kaldirabilmek amaciyla miittefik devletlerle birlikte Kore’ye asker yollamistir. Savasin
sona ermesiyle de Kore’de bir Tiirk tugayr barisin korumasi icin, BM catis1 altinda
Kore’de kalmistir. 1960 Mayis’inda askeri darbe gerceklesene kadar da Tiirk Askeri
Kore’de bir tugay olarak BM baris giicii sifatiyla gorev yapmistir. Darbe sonrasinda,
Kore’deki Tiirk tugayinda kiiciilme yasandiginda ABD’li bir gazeteci MBK sozciisiine
“Kore’deki Tiirk tugaymin bir boliige indirilmesi karari, Hariciye tarafindan
Amerikalilara bildirilmis midir?” sorusunu yoneltir. MBK sozciisii, bu soruya “ Evet,
Amerikalilar bunu 1yi karsiladilar” cevabin verir. Gazeteci, Kore’de askeri bulunan
diger iilkeleri kast ederek, bir boliikle katilan bagka iilke olup olmadigini sorar. MBK
sOzciisliniin bu soruya yaniti su sekilde olmustur; “ Yunanistan, Siyam, Filipinler ve
Hollanda hi¢ asker bulundurmamakta, Fransa ii¢ kisi ile temsil edilmektedir. Amerika
baslarda bes tiimen bulunduruyorken, tiimen sayisini ikiye indirdi. Biz ise 5500 kisilik
bir tugayla basladik ve bu boyle gitti. Konuyu Kore Kuvvetleri Komutan1 ve BM Genel
sekreteri ile de goriistiik”. Amerikalilar tarafindan yukaridaki belge de bahsi gectigi
tizere Tiirkiye’nin Kore Tugay1 hakkinda yaptigi calisma ozellikle de Eisenhower’in
Kore’yi ziyaret edecegi bir zamanda yapilmis olmasi soru isaretlerine neden olur
(Akalin 1999: 170). Ancak Kore tugayr hakkinda yapilan degerlendirmeden once bu
mesele ile ilgili CIA raporunda, Tiirkiye’nin, bati ittifaki ile olan baglarindan 6diin
vermeyecegi, ekonomik alanda yasanacak olan gelismeler sayesinde, Tiirk-ABD

iliskilerinin 1yi yonde gelisebilecegi hakkinda goriis bildirilmistir. Sovyetler Birligi’nin,

»Kore Savasiyla alakali ayrintili bilgi icin bkz. Tugtan Mehmet Ali (drl).(2013). Kore Savasi Uzak
Savasin Askerleri. Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari.
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darbeden dolay1 ortaya ¢ikan kosullardan yararlanmaya caligmasina ragmen MBK’nin
en fazla Menderes hiikiimetinin Sovyetler Birligi’ne yaklastigi kadar yaklasacagi

degerlendirmesi rapor da yer almistir (FRUS 1958-1960: 857).

CIA, yaptig1 degerlendirmede Tiirkiye’nin yeni iktidar sahiplerinin Menderes
hiikiimetlerine gore daha farkli bir dig politika izleyecegi degerlendirmesi yaptigini
gormekteyiz. MBK’nin, daha bagimsiz bir dis politika izleme egilimi ABD’liler
tarafindan da yapilan degerlendirme de dile getirilmistir. ilk temasin basladigi, 28
Mayis 1960 giiniinden itibaren ABD’li yetkililer, yeni Tiirk iktidarina kars1 tedbirli bir
sekilde yaklagmislardir. MBK’nin, Bati ittifakindan kopmak gibi bir yoOneliminin
olmadigini1 kabul etmelerine ragmen MBK iiyelerinin bagimsiz dis politika takip etme

arzusu ABD’nin tedbirli yaklagmasina neden olmustur.

ABD, MBK iktidarim1 tanidiktan iki ay sonra 11 Agustos 1960’da ABD elcisi
Warren, Tiirkiye’de darbe sonrasinda yasanan siire¢ hakkinda genis degerlendirmelere
yer verdigi bir mektup kaleme almistir. Warren tarafindan yazilan bu mektup, ABD’li
bir biirokratin, Tiirkiye’de yasananlara bakis acisim sunmakla kalmayip, yaptigi
degerlendirmeler sayesinde donemin Tiirk-ABD iligkileri hakkinda bize ipuglar
sunmaktadir. Elci Warren, mektubuna 28 Mayis 1960 giinii goriistiigii Selim Sarper’in,
Cemal Giirsel hakkinda yaptig1 degerlendirmenin, hatali oldugu goriisiinii belirterek
baglar. Sarper, Amerikali el¢inin aktarimina gore Giirsel’e parlak bir beyine sahip degil
demigtir. Warren, iki aylik siire¢ sonrasinda, Sarper’in bu degerlendirmesine karsi
cikarak, Giirsel’in gercek bir lider oldugundan bahsedip bir devlet bagkan1 gibi hareket
ettiginden soz etmektedir. Yasanan siire¢ icerisinde MBK’nin oldukc¢a zor bir gorev
iistlenen gen¢ subaylardan olusmus bir kurum oldugundan bahseden Warren’e gore,
MBK’nin Giirsel’den sonra ki en 6nemli iiyesi Albay Alparslan Tiirkes’tir (FRUS 1958-
1960: 869). Warren ’in degerlendirmesine bakildiginda, bakan Sarper’in ABD’li
biirokratlar {izerindeki etkisinin ne kadar biiyiik oldugu anlasilmaktadir. Sarper’in
darbenin ilk giinlerinde yapmis oldugu girisimler, MBK ile alakali vermis oldugu
bilgiler Amerika’nin komiteye bakis agisini kisa bir siire zarfinda da olsa etki altina

aldigin1 soylemek yanlis olmaz.
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Warren ‘in mektubunda, dikkat ceken diger bir degerlendirmesi ise Giirsel
hiikiimeti ile alakali olandir. Warren, kabine iiyelerinin alanlarinda basarili kimseler
olduklarina dikkat c¢ekerek, ortalamanin iizerinde bir kabine yorumunu yapmustir.
Kabine icerisinde “sagliksiz” olarak nitelendirdigi kisilerin de bulundugundan bahseden
Warren, Danis Koper ve Cihat [ren isimlerini tizerinde durarak, bu iki ismin 1yl birer
ABD dostu ve hayrani olduklarindan bahseder. Hiikiimetin karsisinda basarmasi zor
isler oldugundan bahseden Warren, bu isleri; Yeni Anayasa, eski iktidarin yargilanmasi,
toprak reformu, okuma yazma seferberligi, iktisadi saha da yapilmasi gereken planlama
olarak siralamistir. Kurulan hiikiimetin, ABD’ye dost bir hiikiimet oldugunu belirten
Warren, Giirsel hiikiimeti ile Menderes Hiikiimeti’'ni de kiyaslamistir (FRUS 1958-
1960: 869) Elci Warren ’in aktardiklarina bakildiginda, darbenin gerceklesmesinden bir
bucuk ay gecmesine ragmen darbenin asil nedenlerini kavrayamadigimi gormekteyiz.
Warren CHP’nin darbeden sorumlu oldugunun yani sira kurulan gecici hiikiimette de

etkisinin fazla oldugunu belirtir.

Warren mektubunda Tiirkiye’nin bu yeni siirecte mali yardima ¢ok ihtiyaci
oldugundan bahseder. “Giirsel hiikiimeti, vermeye kendimizi hazirlandigimizdan daha
fazla yardima ihtiya¢ duydugunu soylerse ki dyle yapacagini saniyorum, elimizden ne
kadan1 gelir?” sorusunu Washington’a yoneltmistir (FRUS 1957-1960: 870). El¢inin
kurdugu ciimledeki caresizligin nedeni Sovyetler Birligi’nin 500 milyon dolarlik diisiik
faizli bir kredi vermek amaciyla Tiirkiye ile temasa gecmis olmasidir. S6z konusu faiz
ile verilen bor¢ miktar1 gercekten de Giirsel hiikiimetinin geri ¢cevirmekten zorlanacagi
bir miktardir. Darbe’nin gerceklestigi gece, memur maaslarin1 6deyemeyecek kadar zor
durumda olan bir hazine devir alan MBK bu sorunun halledilmesi i¢in her firsati
degerlendirmek zorundaydi. El¢ci Warren’de ABD’nin ge¢mis tecriibelerine atifta
bulunarak, Tiirkiye’nin Sovyetler Birligi’nden ekonomik yardim almasim kendileri i¢in
bir yenilgi olacagimi belirtmistir. Giirsel hiikiimetinin olas1 bir devrilme durumunda
olabilecekler hakkinda kesin bir yargiya varilamayacagim soyleyen Amerikan elgisi,
boylesi bir durumdan Sovyetler Birligi’nin yararlanmasinin, bati diinyasinin
yararlanmasindan daha kolay olacagim soyler. Miittefiklerin, Giirsel hiikiimetine karsi
anlayislt olmasi1 gerektigini belirten Warren, Menderes hiikiimetiyle kurulan iligkilerin,

Giirsel hiikiimetiyle de kurulmasi gerektigini belirtmistir (FRUS 1957-1960: 870).
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Warren yaptig1 degerlendirmede Tiirkiye’nin ekonomik bunaliminin Sovyetler
Birligi tarafindan kullanilmaya acik olduguna dikkat cekerek Bati diinyasinin,
Tiirkiye’ye belki de en fazla destek vermesi gereken zamanin simdi oldugunu
Washington yoOnetimine anlatmaya caligmaktadir. Cemal Giirsel’in Resmi Gazetede
bulunan bir demecinde Amerika’ya kars1 acik bir mesaj verdigini gormekteyiz. Giirsel
gazetede, ““ Bircok yerlerden bana avu¢ dolusu yardim teklifleri geliyor. Ama bu
yardimi1 Amerika’nin yapmasi daha iyi olur zannediyorum.” (Resmi Gazete 23 Temmuz
1960) demecini vererek Amerika’y1r uyarmaktadir. Giirsel’in demecinde ki “bircok”
yerden kasti anlasilacagi lizere Sovyetler Birligi’dir. Tiirkiye’ye kredi saglamak isteyen

Sovyetler Birligi, Warren tarafindan bir tehdit olarak algilanmaktadir.

Elgi Warren, mektubunun devaminda, Tiirkiye’'nin darbeden sonraki siyasal
yasamina dair de degerlendirmelerde bulunmustur. Kariyerinde bir¢ok darbeye sahitlik
etmis olan el¢i, Tiirkiye’deki askeri darbe sonrasinda gelisen siyasal yasam hakkinda ki
diisiincelerini “Aydinlar ve askerler arasinda Menderes’e ve DP onde gelenlerine
beslenen kinin bir benzerini diinyanin hicbir yerinden gérmedim” (FRUS 1957-1960:
870) sozleri ile Washington’a aktarmaya calismistir. Bagka kosullarda tarafsiz ve ilimlh
yargilamadan yana olacak kisilerin Menderes, Polatkan, Bayar, Koraltan ve Zorlu’nun
idamindan yana dolduklarini bu ruh halinin devrimci duygulardan daha ileri oldugunu
sOylemistir. MBK’nin darbe nedenlerine bakildiginda 6ne c¢ikan argiimanlarindan
birinin DP iktidarinin basim1 sindirmeye yonelik faaliyetleri oldugunu goérmekteyiz.
Warren mektubunda, DP yanlis1 on dort gazetecinin mahkiim edildiginden bahsederek,
Giirsel hiikiimetinin DP Hiikiimeti kadar baskicit oldugunu belirtmistir (FRUS 1957-
1960: 870). 11 Agustos 1960 giinii Warren tarafindan, Washington’a yollanan bu
mektup ABD’nin Tiirkiye politikasinin olusturulmasinda etken olmustur. Amerika’nin
yeni Tiirk yonetime karsi izlenecek yeni dis politikanin temel hatlarin1 5 Ekim 1960
giinii tarihli Ulusal Giivenlik Konseyi’'nin 461. oturumunda belirlenmistir (FRUS 1958-
1960: 884-887).

Toplantida, ABD’nin darbe sonrasinda iktidar: eline alan yeni rejimin karsisinda
ki temel sorunu olarak Giirsel Hiikiimeti’nin ABD ve NATO’ya is birliginin onceki

hiikiimete gore nasil olacagi ¢ikmistir. Darbeden sonra yasanilan siirece bakildiginda,
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Giirsel hiikiimetinin, ABD ile temel isbirligini siirdiirme taraftar1 oldugu ancak
Menderes hiikiimetinden farkli olarak, {iilke cikarlar1 konusunda daha bagimsiz
davranacagin hakkinda bir degerlendirme yapilmistir. Hiikiimet degisikliginin ABD ve
OECD iilkeleri acisindan bir firsat olabilecegi belirtilmistir. Yeni hiikiimetin, iilke
icerisinde yapacagi yatirimlar konusunda, Eyliil 1960’da OEEC ve IMF ile Tiirkiye
arasinda yapilan anlagma goz Oniine alinarak, yeni bir istikrar rejimi olusturulabilecegi
belirtilmistir. Tiirkiye’nin AET iiyeligi konusunda da yardimci olacak bu hamle
ABD’nin ¢ikarlar1 dogrultusunda degerlendirildiginde oldukca yararli goriilmektedir.
Soyle ki, eger Tiirkiye bahsi gecen bu siirecten istikrarli bir biiyiime ile ¢ikarsa Dogu
Blogunun pazarlarina bagimli hale gelme tehlikesinden uzaklagsacak bu sayede
Sovyetler Birligi’nin mevcut tehlikesinden bir adim daha uzaklasabilecektir (FRUS
1958- 1960: 888).

Ekonomik temelde yapilan bu degerlendirmelerin yam1 sira Tiirkiye’ nin,
Sovyetler Birligi’'nin komiinizm tehlikesinden uzaklastirilmasi, yikic1 faaliyetlere
direnme kabiliyetinin arttirilmasi, NATO ve CENTO’yla gelistirecegi iliskilere
baglanmaktadir. Tiirkiye NATO ve CENTO ile isbirligini arttirdikca Tiirk Silahli
Kuvvetlerine yapilacak yardim miktar1 artacak boylece Tiirkiye'nin Sovyetler Birligi
karsisinda manevra kabiliyeti yiikselecektir. Tiirkiye’nin bdylesi bir eksene
yonlendirilmek istenmesinin yanmi sira, iilke icerisindeki komiinist faaliyetlere karsida
sitk1 bir denetim kurmasi gerektigi raporda yer almistir (FRUS 1958-1960: 889).
Tiirkiye’nin biiyilyen askeri potansiyeli de goz Oniine alinarak bu potansiyelin
giiclendirilmesi i¢in dogru ekonomik yatirimlara yoneltilmesi ABD tarafindan bir gorev
olarak sahiplenilmistir. Rapor Tiirkiye’ye kars1 izlenecek ABD politikasimi belirlerken,
bir bakimdan da Giirsel iktidarinin, iilke yonetiminde neler yapmasi gerektigi hakkinda
da hedefler belirlemektedir. ABD’nin, s6z konusu tavri yeni hiikiimeti dolayli yoldan da

olsa kendi istedigi dis politika eksenine cekme egiliminden kaynaklanmaktadir.

ABD, DP iktidar1 doneminde oldugu gibi dis politikasinda kendisini uygun
gordiigli hamlelerde bulunan bir Tiirkiye tercih etmektedir. Sovyetler Birligi, Tiirkiye
iliskileri haricinde, diger dis politika meselelerinde de ABD eksenine c¢ekilmek

istenmistir. ABD’li diplomatin, Kibris sorunu hakkinda yaptigi degerlendirme, bu
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yonelimin giizel bir gostergesidir. Kibris konusundaki Tiirk—Yunan anlagsmazligina hem
iki iilkenin iligkilerine, hem de Batili devletlerin c¢ikarlarina ters diismeyecek bir
¢Oziimiin bulunmas1 icin Tirkiye’nin yonlendirilmesi gerektigi raporda yer almistir.
Buradan anlasilacag lizere Amerika’nin Kibris sorununa bakis acisi her iki taraf igin
adil ve hakkaniyetli bir coziimden daha c¢ok NATO kapsamindaki iilkelerin
cogunlugunun ¢ikarina gore bir ¢oziimden yanadir. ABD’nin kendi cikarlarim goz
etmesinden dolayr bu anlayisla karsilanacak bir durumdur. Amerika Kibris’ta bir
coziimden yanadir ancak Tiirkiye’nin ¢ikarinin korunmasi noktasinda tarafsiz bir
yaklagim sergilemekteyken ABD’nin Tiirkiye’den beklentisi kendi ¢ikarini korumasidir.
ABD raporunda yer alan Kibris konusundaki goérevin yam sira Tiirkiye’ye Orta Dogu ile
alakali bircok gorev diismektedir. Raporda Tiirkiye’'nin Israil ve Iran ile iyi iliskiler
kurmasina dikkat ¢ekilmis ve ozellikle Arap devletlerine gelistirecegi iliskilerde tarihsel
baglarm1 kullanarak Bati ittifakinin aracisi roliinii iistlendirilmesi gerektigi ifade
edilmistir (FRUS 1958-1960: 889). Rapora bakildiginda Tiirkiye’nin ekonomiden, dis
politika konularina, problemlerine kadar genis bir cercevede degerlendirildigi
goriilmektedir. ABD’nin 1960 yili itibariyle olusturdugu bu politikada Tiirkiye’ye
bicilen gorev, DP doneminde bicilen gorevinden farksizdir. Tiirkiye'nin gorevi
ABD’nin cikarlarin1 kendi ¢ikartymiscasina korumasidir. S6z konusu olan bu siirecin
isleyisinde Tiirkiye’nin giiclendirilmemesi veya Amerika’ya tam bagimli hale
getirilmesi gibi bir yaklasimin bulunmadigimi belirtmek gerekmektedir. ABD Soguk
Savasin basindan 1960’a kadar Tiirkiye’ye askeri, sosyal ve ekonomik bir¢ok yardimda
bulunmustur. ABD’nin bunu NATO {iyelerinin c¢ikarlar1 dogrultusunda yaptigi
bilinmektedir. Soguk Savasin basindan beri finanse ettigi Tiirkiye’nin IMF OEEC gibi
kurumlardan desteklenmeye baglanmasi istenmektedir. Boylece Tiirkiye hem AET ile
baslattig1 siirecte elindeki kozunu giiclendirecek hem de Avrupali devletlerle
yakinlagacaktir. ABD’nin burada ki ¢ikari ise elbette ki Tiirkiye’ye yaptig1 yardimlarda

azaltmaya gitmektir.

Belgelerde ilk basta Amerika’nin Tiirkiye’deki yeni iktidar sahiplerinin siyasal
egilimlerini, ABD ve Batili devletlere karsi olan bakis acilarmi tanimaya calistig
goriilmektedir. Kore’deki Tiirk tugayinda kiigiilmeye gidilmesi konusunda Tiirkiye’nin,

Bati ittifakindan ayrilma yonelimi gosterildigi gibi bir alg1 olusturmasina ragmen, ABD
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Tiirkiye’deki yeni iktidarin Bati ittifakindan ayrilmak gibi bir niyetinin olmadigim hizl
bir sekilde anlamistir. ABD’nin, Tiirkiye’deki yeni iktidarin Bati karsiti olmadigini
hizlica kavramasinda cesitli sebepleri bulunmaktadir. Bu sebeplerin basinda Sarper’in
Giirsel hiikiimetinde Disisleri Bakani olarak gorev atanmasi olabilir. Darbe’nin ilk
saatlerinde Amerikan el¢isi ile iletisime gecilerek darbenin ABD karsiti bir tavir
tasimadiginin bildirilmesi ve darbe bildirisinde yapilan NATO ve CENTO vurgusu da
endiseleri yatistiran etkenler oldugunu belirtebiliriz. Bunlarin yan1 sira NATO Genel
komutan1 Norstad’in Tiirkiye ile ABD arasinda iyi bir koprii gorevi gordiigiini
unutmamak gerekir. ABD Bagkan1 Eisenhower, 4 Agustos 1960 giinii Giirsel’e yolladig1
telgrafinda Norstad’in Giirsel ve hiikiimeti hakkinda iyi Amerikan dostlar1 oldugunu
sOyledigi ve bunun memnuniyet ile karsiladigini, kararlastirilan yardimlar hakkinda
kendisinin elinden geleni yapacagi konusunda hicbir siiphe olmamasi gerektigini
belirtmistir (BCA 030-01/41-246-6). Darbe’nin, ilk saatlerinden itibaren ABD ile olan
iliskiler siireci olduk¢a basarili bir sekilde yiiriitiilmiis, bu sayede 1959 Amerikan—Tiirk
karsilikli anlasmasinda bulunan Tiirkiye’ye askeri miidahale hakkini kullanilmasinin

Oniine gecildigi soylenebilir.

3.1.2. Tiirkiye Acisindan 1960 Y1l Tiirk-ABD Tliskileri

ABD ve Tiirkiye arasindaki iliskilerini Tiirkiye acisindan kavramamiz igin ilk
olarak 4. Bakanlar Kurulu Toplantisinin tutanagini inceleyecegiz. Giirsel hiikiimetinin
4. Bakanlar Kurulu toplantisi, Bagbakanlik Bakanlar Kurulu Toplanti salonunda 17
Haziran 1960 giinii gerceklestirilmistir. Toplantida Tiirk—ABD iligkileri ile alakali ilk
konusma Disisleri Bakan1 Selim Sarper tarafindan yapilmustir. Sarper, gelecek Eyliil
1960 veya Ekim 1960 aylarinda Kanada’da NATO’nun gelecegi ile alakali yapilmasi
ongoriilen bir Toplantidan bahseder bu toplantiya ABD baskam1 Eisenhower’in
katilabilecegini belirterek boylesi bir durumda Tiirkiye’nin de Devlet Baskani

tarafindan temsil edilmesi gerektigini soyler.

Sarper’den sonra Devlet Bakan Sefik Inan toplanti sirasinda soz alarak, cesitli
iilkelerin biiyiikelcileri tarafindan ziyaret edildikleri soyler ve Isvicre elgisi ile arasinda

gecen bir diyalogdan bahseder; “Kendilerine ne diisiindiiglimiizii, ne yapmak
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istedigimizi umumi olarak izah ettik. Isvicre Sefiri ile kendi aramizda konustuk. Bizim
icin bunlar tamamiyla Avrupali. Bunlar, Misir’a falan benzemiyorlar ve bundan evvelki
hiikiimetlere de benzemiyorlar. Eski Disisleri bakan1 Zorlu derdi ki “bize yardim edin”
Fakat biz bu mevzulara temas etmezdik. Fakat siz soylemeden arz edeyim ki yardim
artik bize vecibe oldu “der (Kogak 2010: 175 176). Bilindigi iizere Tiirkiye’de, askeri
darbe gerceklesmeden Once Irak, Suriye ve Misir gibi iilkelerde de askeri darbeler
gerceklesmisti. Isvicre elcisi Sefik Inan ile goriismesinde “Misir’a falan benzemiyorlar”
sozli ile Tirkiye’deki cuntacilarin fikir yapilarimin farkli oldugunu kabul etmis
goriilmektedir. Menderes hiikiimetleri doneminde, Tiirkiye ile Isvigre arasinda
ekonomik yardim taleplerinin gérmezden gelindigini ancak Giirsel hiikiimetinin bdyle
bir yaptirim ile kars1 karsiya kalmayacagini belirtilmesi dikkat cekicidir. Bakan Inan,
konusmasinin devaminda ABD yardim heyeti bagkani ile yaptigi goriismeden de
bahseder. Amerikan heyetinin bagkam Inan’a; “Pesinen soyleyeyim her tiirlii Amerikan
yardimin1 bekleyebilirsiniz. Vecibemizdir. (Gorevimizdir.) Bundan sonra ne kadar
siiratli calisirsak, yardim da o kadar siiratli gelecektir. Biz memleketin c¢ikardigi
hiikiimeti pek tutmuyorduk. Yardim edecegiz” dedigini bakanlar kurulunda aktarir
(Kogak 2010: 175-176). ABD yardim heyeti baskani, yardim konusunda oldukca
comert olacaklarini belirtir. Hizli bir sekilde bu yardimlarin Tiirkiye’ye ulagmasinin
anahtarinin igbirliginden gectigini belirtmis, bu sozlerinin devaminda ‘“Memleketin
cikardigl Hiikiimeti pek tutmuyorduk™ sozleri ile Tiirkiye halkinin oylari ile secilen DP

yonetimi ile aralarinda problem oldugunu sdylemistir.

Giirsel hiikiimetinin ~ ozellikle 1960 yilinda yaptigi Bakanlar Kurulu
toplantilarinda, ABD ile iliskiler kisimlarinda agirlikli olarak ekonomik yardimlar
hakkinda oldugu goriilmektedir. Bunun nedeni elbette Giirsel hiikiimeti darbe
sonrasinda Menderes hiikiimetinden iyi bir hazine devralmadiklari ig¢indir. Giirsel
hiikiimetinin 8. Bakanlar kurulu toplantisinda Disisleri Bakani1 Sarper, Federal Almanya
ve ABD’nin dahil oldugu bir ekonomik yardim meselesi hakkinda bilgilendirmede

bulunur.
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Sarper’in bakanlar kurulunda yaptig1 aktarimina gére, donemin Almanya Federal
Cumbhuriyeti Basbakan1 Konrad H. Josef Adenauer™® iilkesinde gorev yapan Tiirkiye
Biiyiikel¢isini makamina davet ederek, Kore’de bulunan Tiirk askeri tugayinda
kiiciilmeye gidilmesi hakkinda “Tiirkiye’nin garbe (bati) kars1 siyasetinde bir degisiklik
var. SoOylentiler dolasiyor” sozleri ile Tiirk Biiyiikelgisinden durum hakkinda bilgi
istemistir. Sarper, biiylikel¢iden bu konu hakkinda bilgi istenecegini tahmin ettiginden
kendisine bazi direktifler vermis, el¢cide Basbakan Adenauer’in sorusunu bu direktiflere
gore cevapladigl hakkinda bilgi veren Sarper, konusmasinin devaminda * Isin hulasas1
(6zeti) Almanlarda boyle bir hassasiyet var. Bizim her tiirlii ihtiyactmiza karsi bize
yardim edecek bir memlekettir Almanya. Amerika’da da ayni hassasiyet mevcuttur. O
da Kore birligini gondermememiz 3.500.000 dolar meselesini reddedisimiz, Orta Sark
(ODTU) Universitesi’nde 350.000 dolarlik yardimi kabul etmeyisimiz dolayisiyladir”
(Kogak 2010: 260) demistir. Anlasilacag: tizere, Alman Devlet Bagkan1 da Tiirkiye’deki
yeni iktidarin dis politika bakiminda Bati karsit1 bir tavrinin olup olmadigindan dolay1
cekimserdir. Sarper’in bahsettigi yardimlarin Tiirkiye’nin ihtiyacimi karsilamadig i¢in
reddedildigi anlagilmaktadir. Bu yardimlarin reddedilmesi de dolayli olarak Federal
Almanya’da kusku uyandirmistir. Sarper konugmasinin devaminda Federal Almanya ve
ABD hakkinda ki diisiincelerini su sozler ile dile getirir. “ Biz bir degisiklik olmadigin,
yalniz iktisadi istiklalimizi istirdada (Geri Almaya) calistigimizi, dostlarimizdan gelecek
yardimlar1 kagirmayacagimizi ifade ettim. Ama tereddiitleri devam etmektedir. Orta
Sark’a verecegimiz 350.000 dolarda bilhassa Beyaz Saray’in alakasi var. Bizim
meslekte biraz kiskanclik ve tazyik havasi vardir. Var... Ama biz bu adamlara
muhtaciz... Bir miiddet bunlar1 hiisnii idare etmek mecburiyetindeyiz. Simdi bunlarin
hassasiyetlerini tahrik edecek yola girersek, kendilerine kafi derecede izahat vermezsek,
zararl oluruz. Kendi ayaklarimizin {izerinde duracak hale gelinceye kadar, Almanya ve
Amerika’ya muhtaciz” (Kogak 2010: 260). Onceden de belirttigimiz iizere, Giirsel
hiikiimeti dis politika da onceki hiikiimete gore daha serbest adimlar atma niyetindedir.

Bir devletin dis politikasinda ne kadar 6zgiir olacagi ise elinde bulunan imkanlar

**Konrad Hermann Josef Adenauer. 1876 yilinda Prusya imparatorlugunun Koln sehrinde dogmustur.
Liseden mezun olduktan sonra Freiburg, Miinih ve Bonn'da Hukuk ve Ekonomi hakkinda Egitim
gormiistiir. 1918 yilinda Prusya senatosu daimi {iyesi olmus, 2. Diinya Savags1 Sonrasinda Koln belediye
baskanlig1 yapmis ve 1950’de kurucusu oldugu Hiristiyan Demokratik Birliginin lideri olarak Federal
Almanya’nin ilk Sansolyesi (Bagbakan) secildi. Ayrintili Bilgi i¢in bkz. William Charles (2000).
Adenauer The Father of the New Germany. John Wiley & Sons INC : New York.
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dogrultusundadir. Selim Sarper devletin imkéanlarinin kisith olmasi nedeniyle ABD’ye
kars1 izlenecek politikada imkanlarin el verdigi derecede daha Olgiilii bir tavrin
sergilenmesinden yanadir. Bakanlar kurulu iiyelerinin icerisinde Sarper’in savundugu

Olciili yaklasim gerekliligi politikasina karsit muhalif bir tavir alan goriilmemektedir.

Bakanlar kurulu icerisinde kesin bir sekilde dis politika konusunda keskin bir
tavir bulunmamakla birlikte, Sarper’in toplantida one siirdiigii fikre belki de bir ekleme
ihtiyaci duyuldugu goriilmektedir. Giirsel hiikiimetinin dis politika da izlenecek yol ile
alakali genel kanisi, toplanti sirasinda Selim Sarper’den sonra soz alan Giirsel
Hiikiimeti’nin Calisma Bakani Cahit Talas’in belirttigi gibi olacaktir demek yanlis
olmaz. Talas; “Amerikalilarin bu hiikiimetin, ge¢mis hiikiimet gibi, dostlarimizin her
istedigini kabul edecek bir hiikiimet olmadigini bilmesi lazimdir. Bizim de kendilerine
tekliflerimiz olacagim ifade etmeliyiz” (Kocak 2010: 260) sozleri ile izlenecek
politikanin  esitlik temelinde olmasi gelistirilmesinden yana tavir aldigim

gostermektedir.

1960 yilinda yapilan Giirsel Hiikiimetinin Bakanlar Kurulu toplanti tutanaklari
icerisinde  ABD - Tiirkiye iligkileri konusunda elimizde bulunan veriler bize
gostermektedir ki Giirsel Hiikiimeti 6zellikle Kore konusunda serbest adimlar atmalari,
ABD tarafinda siiphe uyandirmistir. Maddi sikintilar ise ABD’den ve Batili
miittefiklerden gelecek yardimlar sayesinde asilabilecegi icin maddi yardimlar
konusunda kapilar daima agiktir. ABD’nin ODTU’ye aktarilmasini istedigi yardimin
kabul edilmeme sebebi bu genel pencerenin disinda tutulmalidir. Sarper’in yaptigi
konusmadan anlasildig1 iizere bu yardimin ve 3.500.000 dolarlik kisminin kabul
gormeme nedeni, Tiirkiye’nin ihtiyacim karsilamayacak olusudur. Yukarida da
bahsettigimiz iizere ABD Tiirkiye’ye yapilacak yardimlar konusunda comert bir tavir
alma noktasindadir ancak bu yardimin hepsinin kendi biitgesinden ¢ikma taraftar1 da
degildir. ABD, Tiirkiye’nin olas1 bir Sovyetler Birligi yardimi alma konusunda endisesi
icerisindedir. Giirsel’in Resmi Gazete de yer alan demeci ve Sovyetler Birligi
yetkililerinin darbeden sonraki siirecte Tiirk makamlar ile siirekli yardim konusunda
temasa geciyor olmalari da bu endiseyi giiclendirmistir. Giirsel hiikiimeti ne de iilke

idaresinin tam manasiyla elinde bulunduran MBK’nin Sovyetler Birligi’'nden yardim
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almak gibi bir diisiincesi yoktur. Tiirkiye’deki yeni iktidar Bat1 Miittefikligi ekseninde

sadece daha serbest bir dis politika izleme taraftaridir.

3.1.3. Ekonomik Temelde 1960 Yili Tiirk-ABD iliskileri

ABD ve Tirkiye arasindaki iligkilerde, en onde gelen giindem maddesi
ekonomik temeldeki iligkiler olmustur. Giirsel hiikiimetinin DP iktidarindan devraldigi
ekonomik mirasin kotii olma sebeplerinden biride dis yardimlarin dogru sekilde
degerlendirilmemesidir. Bahsettigimiz yardimlarin ilk basta kabul gérmemesinde bir
diger sebep alinacak kredilerin nerelerde degerlendirilecegine karar verilememesidir. 22
ve 24 Haziran 1960 giinii Cumhuriyet Gazetesinde, Amerika’dan alinacak yardimlar
konusunda yer alan bir haber, yardimlarin kabuliinde daha yavas davranilmasinin
nedenini gozler oniine sermektedir. Gazetenin Washington kaynakli haberinde ABD’nin
Tiirkiye’ye 400 Milyon dolarlik bir kredi saglayabileceginden bahsederken kredinin
planlama dairesi tarafinda yapilacak c¢alismalar sonrasinda verilecegi belirtmektedir
(Cumbhuriyet: 22-24 Haziran 1960). Tiirkiye’'nin 27 Mayis 1960 itibariyle, dis yardima
ihtiyag duydugu bir gercektir. Giirsel Hiikiimeti ve MBK bu dig yardimin ABD
tarafindan karsilanmasindan yana olup, alinacak yardimlarin en etkili sekillerde
harcanmasi i¢in bir planlama yapilmasi gerektiginin de farkindandirlar. Bu konuda ki
hassasiyet donemin basininda da kendine yer bulmustur. Giirsel Hiikiimetinin dis
yardimlar konusunda izledigi politika Forum Dergisi’nde yer alan iki makalede olduk¢a
ayrintili bir sekilde incelenmis ve bu politikanin takdire sayan oldugu vurgulanmustir.

Bahsi gecen Makalelerin ilki 15 Temmuz 1960 giinii okuyucuya sunulmustur.

Makale de, Giirsel hiikiimetinin devir aldig kotii hazinenin nedeni kolayci bir
yaklasimla sadece DP iktidarina baglanmistir. Konu hakkinda su sézlere yer verilmistir;
“ Sabik iktidarin bu husustaki tutumu herkes¢e malum idi. Sabik hiikiimet, mevkiinde
kalabilmek ve rey toplayabilmek icin, ¢esitli bolge ve vilayetlerde gosterisli yatirimlar
yapmak ihtiyacimt hissediyordu. Bu yatinmlarin iktisadi zaruretlere dayanip
dayanmadigi, uzun vadede rantabl olup olmadiklar1 haizi ehemmiyet degildi. Miihim
olan ve matlup olan, iktidar basinin, suraya veya buraya giderek, halka ihsanlar

dagitmas1 gosterisli islerin yapildigin1 veya yapilacaginin ilan etmesi ve tertip edilen
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torenler vesilesi ile Demokrat Partinin propagandasinin yapilabilmesi idi. Biitiin
gayretler bu ugurda seferber ediliyordu, bu arada dis yardim ve kredilerden ayn1 maksat
ugrunda faydalanmak isteniyordu. Bu yiizden, disaridan gelen her yardim , mahiyeti ve
sartlar1 ne olursa olsun, kabul ediliyordu. Bu yardimlar, mantiki olan ve bir birini tutan
bir programa gore sarf edilmediginden, bunlarin ne sekilde ve ne zamanlarda
Odenebilecegi hususu katiyen hatira gelmiyordu” (Forum 15 Temmuz 1960).
Makaleden anlasilacag: iizere, ABD yardimlarinin DP déneminde, plansiz sekillerde
harcanmasi nedeni ile iilkeye yarar saglamadigi elestirisi yapilmis, Giirsel hiikiimetinin
bu yardimlar1 almadan 6nce miktarina, kapsamina ve yararina gore degerlendirmekte

olmas1 Forum Dergisi tarafinda takdire sayan sayilmistir.

Donemin Tiirk basininda yayinlanan makalede ise, 27 Mayis sonrasinda kurulan
hiikiimetin, ekonomik durumu Onemli bir mesele olarak degerlendirdigini ve iilke
aydmlarinin bu konular hakkinda caligmalari i¢in 6n ayak oldugu belirtilmistir. 1 Ekim
1960 giinii yayinlanan makalenin bagh@ “Fikir Karisikligidir”. Makalede gecen* Dort
aydir yapilan tartigmalar ziyadesiyle umumi ve muglak temalar iizerinde cereyan
etmektedir. Buna ragmen, bu pek umumi ve pek muglak tartismalarin da (daha fazla
uzamamak ve miisahhas plana bir an Once intikal etmek sarti ile) faydasiz oldugu
sOylenemez. Gercekten, bu tartismalar sayesinde, Tiirk aydinlarinin biiyiik
cogunlugunun, siyasi partiler bakimindan degisik kanaatleri ne olursa olsun, planh bir
kalkinmaya ve sosyal reformlara inanmis olduklar1t meydana ¢ikmistir. Bu ¢ok hayirh
bir sonugtur. Kalkinma konusundaki fikir temayiillerimizin hayli umumi ve muglak
kalmasinin bir sonucu olarak, memleketin giinliik idaresinde olsun, bazi uzun vadeli
projelerin ortaya atilisinda olsun bu umumi temayiillerle ¢elisme halinde diisen bazi
tatbikata ve goriislere de rastlanmaktadir” (Forum 1 Ekim 1960). Anlasilacag: iizere
devlet yatirrmlarinin, bir planlama esasina gore yapilmasindan yana bir tavir sadece

Giirsel hiikiimetinde degil donemin aydinlarinda da bulunmaktadir.

Askeri darbeden sonra Tiirkiye’de, devlet eli ile yapilacak yatirimlarin

planlanmasi icin kurulan Devlet Planlama Teskilat157 Giirsel Hiikiimeti ve MBK’nin

" Devlet Planlama Teskilati (DPT). Giiniimiizde Devlet Planlama Teskilati Miistesarligi. Tiirkiye'de
1960'dan itibaren ekonomik, sosyal ve kiiltiirel kalkinmanin hizlandirilmasi, uygulanan politikalar
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planlama isini ne kadar 6nemsediklerini gostermektedir. DPT nin kurulmasi sonrasinda
ki siirecte ABD yardimlarinin hangi kaleme ne kadar harcanacaginin saptanmis
olmasina ragmen Tiirkiye ekonomisinde DP donemine nazaran bir duraklama oldugu
goriilmektedir. 1 Aralik 1960 giinii Forum Dergisi’nde yer alan “Dis Ticaret Acig1”
baslikl1 haberin basinda onceki Eyliil ayinda Tiirkiye’nin dis ticaret karnesi verilmistir.
Haberde dolar kurunun degisim gostermesinin dis ticarete verdigi zarardan
bahsedilmistir. Bu zarardan bahsedildikten sonra Dis Ticaret agiginin DP yonetiminin
son yil1 kabul edilebilecek 1959 yilina gore arttigi ile alakali su sozlere yer verilmistir; “
1959 yilinda dis ticaret agig1 254 milyon lira veya 87 milyon dolar civarinda idi. 1960
yilindaki gelismeler endise uyandiracak mahiyette goriililyor, soyle ki bulundugumuz
sene icerisinde, dis ticaret a¢i§inin gecen yila nazaran bir misli artmis olmasi durumu ile
kars1 karstya bulunuyoruz” (Forum 1 Aralik 1960). Her ne kadar Eyliil 1960’daki ticaret
acig1, bir ay sonra 15 milyon dolarlik bir diisiis yasamasina ragmen bu durumun

getirdigi zararlardan ka¢inilamamustir.

Akis Dergisi de 31 Agustos 1960 giinii yayinlanan sayisinda ayni konulari iceren
“Yardim” baslikli bir makaleyi okuyucularina sunmustur. Makalenin basinda elci
Warren ’in bir basin toplantisinda verdigi Tiirkiye ile ABD arasinda 1948’den 1960’a
kadarki yardim miktarlar ile alakali bilgiye yer verilmistir. Warren’in verdigi rakam
tam olarak 2 milyar 800 milyon dolardir. Makalede Tiirkiye’ye DP doneminde yapilan
yardimlarin yarar saglamama sebebi iktisadi bir plan cercevesinde yardimlarin
verilmemis olmasina baglanmis ve burada Amerika’nin da sucluluk payr oldugu su
sozlerle dile getirilmistir; “ Her ne olursa olsun 12 yil icinde 3 milyar dolara yaklagan
yardim az degildir. Vasati olarak her yila hemen hemen 400 milyon dolar diismektedir
ki Amerika’nin bu gayreti ancak tesekkiirle karsilanabilir. Bununla beraber Amerika’nin
Tiirkiye’ye yapmis oldugu ve yapmaga devam ettigi yardimin aksak notlarmi da
bilmekte fayda var. Tiirkiye’ye Amerikan iktisadi yardimi dogrusunu soéylemek

gerekirse, pek o kadar basar1 kazandirmamistir. Yardimin en iyi sekilde kullanilmis

arasinda uyum saglanmasi ihtiyaci duyulmustur. 1961 Anayasasi ile iktisadi, sosyal ve Kkiiltiirel
kalkinmayr demokratik yollarla gerceklestirmek ve Tirk hiikiimetlerinin ekonomik kalkinma
planlarinda farklilik géstermemeleri i¢in bir kurum gerekmekteydi. Bahsi gecen amaclar dogrultusunda
30 Eyliil 1960 tarihinde Bagbakanliga bagh Devlet Planlama Teskilat: kurulmustur. Ayrintilt bilgi icin
bkz. (http://www3.kalkinma.gov.tr/PortalDesign/Portal Controls/WebContentGosterim.aspx ?Enc=
51C9D1B02086EAFBF2AFC1F8C2259011 16.04.2018 tarihinde erisildi. )
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oldugu soylenemez. Gergekten de Amerikan hiikiimeti eski iktidart bir iktisadi plan
dairesinde hareket etmege sevk etmekten daima cekinmistir. Amerikan yardiminin
gayesi Tiirkiye’nin uzun vadeli kalkinma davalarina ¢are bulmaktan ¢ikmistir (Akis 31
Agustos 1960: 30). Yazmin devaminda, Tiirkiye’'nin ABD icin stratejik Onemi
vurgulanarak, gecmiste yapilan hatalara yeniden diismeden devam edilmesi gerektigine
yer verilmistir. Tiirkiye’nin Ortak Pazara iiye olmadan once 10 yillik bir hazirlik
siirecinden gecmesi gerektigi de belirtilerek bu hazirlik siireci zarfinda, ABD’nin askeri
yardimlar hari¢ yillik 300 milyon dolar tutarinda ekonomik yardim saglamasi gerektigi
vurgulanmistir. Makaleler karsilastirlldiginda, Akis Dergisi yapilan yardimlarin dogru
degerlendirilmemesinden sadece DP’li yoneticileri degil ABD’liler de sorumlu
tutmustur. DPT’nin kurulmasi ve yeni ABD yardimlarinin, yapilan planlar cercevesinde
degerlendirilmis olmas1 da Giirsel hiikiimeti doneminde Tiirkiye ekonomisinin

sorunlarini ¢cézmemistir.

Yukarida bahsi gecen dis ticaret aciZinin ¢ogalmasinin getirisi olarak ekonomik
durgunluk, vergilerde artisa gidilmesi, askeri iicret ve memur maaslarina yapilacak
zamlarinda kesinti olarak ilerleyen siiregte karsimiza ¢ikmistir. 31 Aralik 1960 giinii
Cumbhuriyet gazetesinde Tiirkiye’'nin Amerika ve Avrupa’dan alacagi 88 milyon
dolarlik yeni bir kredi oldugundan bahsedilir. Bu kredi haberi dogrudan Tiirkiye
ekonomisinde bir duraklama oldugu algis1 yaratmistir (Cumhuriyet 31 Aralik 1960).
MBK ve Giirsel Hiikiimetleri doneminde alinan yardimlara ve yapilan tiim planlama
programlarina ragmen Tiirkiye ekonomisinde 1960 yili itibariyle ilerleme

saglanmamugtir.

3.1.4. 1960 Yil1 ABD Baskanlik Se¢imleri

Tiirk basinin askeri darbe sonrasinda, Tiirkiye—ABD iligkilerini yakindan takip
ettigi bu donemde ABD’de yapilacak olan baskanlik se¢imleri Tiirkiye’de oldukca ilgi
gormiistiir. Bagskan Eisenhower’in 8 yillik baskanlik gorevi sonrasinda partisinden aday

olamadigr yaklasan Amerikan baskanlik secimleri iki yeni adayin yarisina sahne olur.
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Cumhuriyetci Partinin adayr Richard Nixon®®, baskan Eisenhower’in yardimcilig
gorevini goriiyordu. Cumbhuriyet¢i Partinin  muhafazakar kanadinin adayr olarak
Eisenhower’a kars1 giristigi adaylik yarisini kazandi ve partisinin aday1 oldu. Demokrat
Partinin adayr ise giiclii iki rakibini saf disi birakan John Fitzgerald Kennedy59
olmustur. Nixon yillarca Eisenhower’in yardimciligim yiiriittiigii i¢in secimlerden galip
cikmasina kesin goziiyle bakilmaktaydi. Kennedy ise ozellikle dis politika konularinda
alisitlmis ABD cizgisine aykiri demegler veren, bir senatordiir. 1957°de Fransa’nin
Cezayir politikasin1 agir bir sekilde elestirmesi, Amerika’daki is¢i sendikalarinin
haklarmin savunmasinda 6n plana cikisi olabilir (Akis 20 Temmuz 1960: 30-31).
Katolik oldugu icin Amerikali segcmenler tarafindan soru isaretleri ile karsilanmasina
ragmen Kennedy once partisindeki adaylik yarisin1 daha sonrada Baskanlik secimini

kazanmay1 basarmistir.

Yumusamanin basladigi bu donemde, ABD’de yapilacak olan bu secim diinya
siyasetinde onemli olmasi nedeniyle, diinya basininda oldugu gibi Tiirkiye basininda
dikkatini ¢ekmistir. Akis Dergisi bagkanlik se¢imleri baglamadan 6nce aday belirleme
doneminden itibaren secim siirecinin tamamini yakindan izlemistir. Akis, 3 Agustos
1960 giinii yaymlanan sayisinda Cumhuriyet¢i aday Nixon’un asirt anti-komiinist
egilimlerinin oldugunu ve bu egilimlerini saklamak cabasi icerisinde bulundugunun
Amerikan se¢menlerinin goziinden ka¢cmadigini yazar. Makalenin devaminda;*

Kaliforniya’da siyasi hayata atildiktan sonra, hicbir ciddi fikir meselesi ve memleket

*Richard M. Nixon. 9 Ocak 1913’de ABD’nin Kaliforniya Eyaletinin Yorba Linda sehrinde dogdu. 2.
Diinya Savagi sirasinda Pasifik cephesinde gorev aldi. Ordudan ayrildiktan sonra Cumhuriyetgi
partinin aday1 olarak 1947’de Kaliforniya temsilcisi olarak Temsilciler Meclisine secildi. 1960’de John
F. Kennedy’e kars1 bagkanlik secimlerinde aday oldu. ABD bagkani olarak 1968’de goreve secildi. 22
Nisan 1994’de yasamim yitirdi. Ayrintili bilgi I¢in bkz. (https://www.whitehouse.gov/about-the-white-
house/presidents/richard-m-nixon/ . 17.04.2018 tarihinde erisildi.)

*John Fitzgerald Kennedy. ABD’nin 35. Devlet Bagkani. 29 Mayis 1917°de ABD’nin Massachusetts
eyaletinin Brooklyn sehrinde diinyaya geldi. 1940'ta Harvard Universitesi'ni bitirdi. Ingiltere’nin 2.
Diinya savasina hazirliksiz yakalanmasinin nedenlerini ele aldig1 bitirme tezi, sonradan Why England
Slept (1940; Ingiltere Neden Uyudu) adiyla yayimlandi ve biiyiik ilgi gordii. ABD’nin Londra
Biiyiikelcisi olan Babasi Joseph P. Kennedy nin sekreterligini yaparken 1941°de Amerikan Ordusunda
gemi kaptani olarak gorev aldi. 1945’de ordudan gazi olarak terhis oldu. 1947 yilindan 1953'e kadar
Temsilciler Meclisinde Demokrat Partinin Massachusetts temsilcisi olarak yer aldi. Daha sonra
1953'ten 1960 yilina kadar ABD Senatosu'nda gorev aldi. 1957 yilinda Profiles in Courage (Cesaret
Icindeki Profiller) isimli kitabiyla Pulitzer Odiilii kazandi. 1960°da ABD tarihinin ilk ve tek Katolik
baskan1 oldu. 1963 yilinda Sosyalist egilimli bir fanatik olan Lee Harvey Oswald oldiiriildii. Ayrintili
Bilgi icin bkz. (https:/www.whitehouse.gov/about-the-white-house/presidents/john-f-kennedy/.
17.04.2018 tarihinde erisildi.)
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davasi ilizerine egilmemisti. Ger¢ekten Hiir Diinyanin istikbali, Dulles dis politikasindan
tamamen siyrilmasina ve bilhassa gelismemis memleketlerin bagimsizlik, demokrasi ve
kalkinma davalarinda onlara ciddi surette yardimci olmasina baglidir. Bu is ise Nixon
gibilerinin becerebilecegi is degildir” degerlendirmelerinde bulunulur. (Akis 3 Agustos
1960: 33-34) Nixon’un se¢imleri az bir farkla kaybetmesinin belki de en ©nemli
nedenleri Demokrat Parti se¢melerinin tamamina samimi gelmemesi olabilir. Bu
degerlendirmeden de anlagilacagi iizere Nixon’in bagkanlik secimlerinden, Tiirk

basinina gore de galip ayrilmamasi tercih edilmekteydi.

Secim doneminin devam ettigi siirecte adaylar, Kiiba’da kurulmus olan Castro
yonetimine karsi nasil bir tavir izleyeceklerini agiklamalar1 se¢menler {izerinde oldukca
etkili olmustur. Adaylar televizyon da kars1 karsiya geldikleri her oturumda Kiiba
meselesi iizerine tartismislardir. Nixon, Kennedy’in Kiiba yaklagimini sorumsuzlukla
itham ederken, Kennedy ise Nixon’un savundugu silah politikasindan dolay1
elestirmekteydi. Kennedy, Kiiba konusunda miizakereden yana olup, Nixon’a devlet
bagskan yardimciligi doneminde baslatilmis olan silah programlari {izerinden
yiklenmistir. Bu programlarin, maliyetlerinin c¢ok olmasmma ragmen Sovyetler
Birligi’nin gerisinde kaldiklarini sdylemistir. Nixon’un bu sorulara elle tutulur bir cevap
verememis olmas1 Kennedy’i baskanli§a bir adim daha yaklastirmistir (Akis 31 Ekim

1960: 30-31).

Amerikan Baskanlik secimleri 8 Kasim 1960 giinii sona ermistir. Kennedy ve
rakibi Nixon birbirlerine olduk yakin oy oranlar1 almis, secimlerden ise bahsettigimiz
tizere John F. Kennedy galip ayrilmistir. Akis Dergisi se¢im sonuglar1 ile alakali
ayrintili bir makaleyi 11 Kasim 1960 giinii okuyucusuna sunmustur. Makaleye gore
Kennedy’e destek beklenmeye cogu giiney eyaletinden iyi oy oranlari kazanmis, se¢im
sonucu Bat1 diinyasinda beklenilen bir sonu¢ olarak algilanmistir. Kennedy’nin partisi
Demokrat parti aldig1 yiiksek oy orami sayesinde Amerikan senatonsun da en fazla
temsil hakkin1 da elde etmis oluyordu (Akis 11 Kasim 1960). Kennedy’nin baskanligi
Batili1 devletler tarafindan olduk¢a iyi karsilanmistir. Soguk Savas siirecinde
catismasizlik ve sert tartigmalarin yasanmadig siirecte iyilesmeye gidilen boylesi hassas

bir siirecte Nixon gibi, oldukg¢a sert Sovyet karsiti soylemleri bulunan birinin ABD
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baskan1 olmasi tercih edilmemistir. Kennedy’'nin baskan secilmesi Tiirk basininda,
ABD’nin Roosevelt® donemindeki daha giicli donemine doniileceginin sinyalleri

olarak algilanmistir (Akis 14 Kasim 1960: 24-25).

Forum dergisi ise Kennedy'nin baskan secilmesi sonrasinda okuyucularina
“ABD’nin Yeni Bagkan:” isimli bir makale sunarak aktarmistir. ABD’nin yeni
baskaninin iktidara gelisinin en biiylik nedeni olarak ABD’nin Eisenhower doneminin
son siirecinde uluslararasi ortamda yitirdigi sayginlik oldugunu belirten makalede,
Kennedy’nin Disislerinde ve Savunma bakanliginda yapacagi degisikliklerin
Amerika’yr yeniden giiclendirecegi degerlendirmesi yapilmistir (Forum 15 Kasim

1960).

Tiirk basimm goriildiigii tizere ABD’deki bagkanlik secimini yakindan takip
etmistir. Donemin gazete ve dergileri incelendiginde adaylik yariglarimin bagladig: ilk
siirecten itibaren Tiirk basininda ABD’nin yeni baskaninin tercihen Kennedy olmasi
egilimi bulundugu goriilmektedir. Kennedy rakibi Nixon’a gore var olan uluslararasi
durumu daha sakinlikle yonetebilecek bir lider oldugunu ilerleyen siireclerde tiim
diinyaya gostermistir. Kennedy’nin iktidarda oldugu donemde (0zellikle Tiirkiye’ye

etkileri acisindan) yasanan Domuzlar korfezi cikarmasi®

, Kennedy donemindeki
sorunlara diplomatik yaklasimla ¢cozme egilimine aksi bir durum teskil etmesine ragmen

Kiiba Fiize krizinin®® sonlandirilmasinda Kennedy’nin izledigi diyalogla sorunu ¢6zme

% Franklin D. Roosevelt. 30 Ocak 1882’de New York Hyde Park’ta diinyaya gelmistir. ABD’nin 32.
Bagkan1 olan Roosevelt bu gorevi en uzun siire (1933- 1945 23 Yil)bu gorevde kalan Amerikan
baskanidir. Gorev siiresi devam ederken Slmiistiir. Ayrintili bilgi icin bkz. (https://www.whitehouse.
gov/about-the-white-house/presidents/franklin-d-roosevelt/. 17.04.2018 tarihinde erisildi.)

" Domuzlar Kérfezi Cikarmasi; ABD bagkani Eisenhower déneminde bagkan yardimeisi Richard Nixon
ve CIA yetkilileri tarafindan planlanmisti. Nixon baskan segilecegine kesin gozii ile baktigindan bu
operasyondan dénemin ABD bagkani Eisenhower 1 haberdar dahi etmemistir. ABD bagskanlik secimleri
sonrasinda John F. Kennedy’nin baskanliga secilmesi CIA’i operasyonu yapmaktan alikoymadi. John
F. Kennedy’nin CIA tarafindan daha saldirgan bir tutum sergilemesi i¢in zorlandig1 da sdylenebilir.
Kennedy basarlili olacagindan siiphe duymasina ragmen operasyonun yapilmasina engel olmadi.
Domuzlar Koérfezi ABD’nin Soguk Savas doneminde gergeklestirdigi basarisiz bir kontrgerilla faaliyeti
olarak tarihe gecti. Ayrintili Bilgi Icin bkz. Zepezauer Mark (2001). CIA’min Biiyiik Operasyonlari.
Kaynak Yayinlari: Istanbul

%2Kiiba Fiize Krizi;1960 yili itibariyle Kiiba lideri Castro ile Sovyetler Birligi lideri Khrushchev arasinda
baslayan yakinlasma sonucunda Sovyetler Birligi, Kiiba yonetimine 6zellikle askeri alanda tam destek
verme karar1 aldi. Bunun bir sonucu olarak Sovyetler Birligi Kiiba’ya uzun menzili fiizeler yerlestirme
karar1 alir. Sovyetler Birligi gemileri Kiiba’ya ulasmadan 6nce ABD donanmasinin Kiiba’y1 abluka
altina almasi ile baslayan uluslararas1 krizi Kiiba Fiize Krizi ismi verilmistir. Kriz, Kennedy ve
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yaklasimi ABD halklarinin bagkan seciminde ne derece dogru bir karar verdiginin

gostergesi olmustur.

3.1.4.1. ABD Biiyiikelciliginde Degisim

Secimlerde, John F. Kennedy’nin bagkan olmasi ile Amerikan Disisleri bakanligi
basta olmak {iizere bircok kurumda gorev alan biirokratlar degistirilmistir. Bu
degisiminden Tiirkiye’nin ABD Biiyiikelcisi Warren ’da etkilenmistir. Elci Warren
Tiirkiye’de gorev yaptigi siire boyunca basta Akis dergisi ¢evresi olmak iizere Tiirk
basini tarafindan defalarca elestirilmistir. Bu elestirilerin basinda DP liderlerine
yakinlig1 gelirken, gorevini suiistimal ettigi, isini geregince yapamadigi gibi ornekler
siralanabilir. El¢i Warren Tiirkiye’de gorev yaptigr siire boyunca DP yoneticileri ile

yakin iliskiler kurmustur.

Warren darbe Oncesi 4 Nisan ve 27 Mayis 1960 giinleri arasinda Tiirkiye’de
bulunan siyasal durumu merkeze bildirirken iyimser davranmis, hazirladigi raporlar
nedeni ile Tiirkiye’de yasanan siyasal hareketliligin Washington tarafindan tam manasi
ile anlasilamamasina neden olmustur (Akalin 1999: 134). Askeri darbe oncesinde Tiirk
ordusunun komuta kademesinin baginda bulunan Genelkurmay baskani Eldelhun’un ve
ordunun defalarca DP iktidarinin yaninda oldugu ile alakali verdigi demegler, Warren’a
yasanan olaylar sonucunda bir askeri darbe ¢ikabilme ihtimalini gérmesine engel olmus
olabilir. Warren, askeri darbe sonrasinda yeni kurulan hiikiimet ile de yakin temaslar
kurmus, 6zellikle ekonomik yardimlar hususunda elinde geleni yapacagi hakkinda soz

vermis ve yeni hiikiimetin ABD tarafindan kabul gormesinde etkili bir rol oynamustir.

11 Kasim 1960 giinii ABD’nin Tiirkiye Biiyiikelciliginde Amerikan Haberler
Biirosu ¢alisan1 Dogan Poyraz, cesitli basin organlarini arayarak, Biiyiikelci Warren’in
bir basin toplantisi diizenleyecegini ve bu basin toplantisinin da bir veda toplantisi

olacag: ile ilgili bilgi verir. Toplanti Tiirkiye basimi tarafindan oldukg¢a ilgi goriir.

Khrushchev arasindaki goriismeler sonrasinda silahli bir ¢atigma gerceklesmeden ¢oziilir. Ayrintil
bilgi icin bkz. Sander Oral. (1979) Tiirk Amerikan Iliskileri 1947-1964. Seving Matbaasi: Ankara.
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Toplant1 da el¢i Warren’in konusmasi bittikten sonra soru cevap kismina gegilir. ilk
soru 5 Kasim 1959 giinii Ankara Cankaya ilcesinde gerceklesen bir trafik kazasiyla
alakalidir. © Toplanti da Yarbay’in yargilama sonrasinda aldigi cezamin hukuki bir
kifayetsizlik oldugu vurgulanmis, Morrison’un ordudan ihra¢ edilmesinin yetersiz
oldugu iizerinde durulmus ve el¢ini bu konu hakkindaki goriisleri istenmistir. Biiyiikelci
Warren ise Yarbay’in en agir cezayi aldigim1 savunmustur. Soruyu soran muhabir yeteri
kadar aciklama yapilmadigindan sikayetci olsa da konu iizerinde fazla durulmadan

gecilmistir(Akis 14 Kasim 1960).

Toplantinin devaminda Biiyiikel¢i’ye ABD’nin Tiirkiye’ye yeni ekonomik
yardimlar yapip yapmayacagini ve yardimlarin miktarinin ne olacag sorulur. Elci
sorusunun cevabinda, Amerikan yardiminin kongre tarafindan tespit edildigini ve bagh
bulundugu hiikiimetin 1947°den beri Amerikan halkinin arzusuna uyarak bol miktarda
yardim yaptigimi sOyler (Akis 14 Kasim 1960). El¢i toplantida ABD’nin Tiirkiye’ye
yapacagl yardimlar hakkinda bilgi vermekten kacinmistir. Akis Dergisi de Warren’in
veda toplantisi hakkinda yazilan makale de Warren’in toplantida Onemli bilgiler
vermedigi kayda diisiiliir ve “ihtilal tam zamaninda patlak vermis ve Tiirk — Amerikan
miinasebetlerini Menderes—Warren c¢iftliginin elinden kurtarmisti” (Akis 14 Kasim
1960) degerlendirmesi yapilir. El¢ci Warren’e karsi askeri darbe sonrasinda Tiirk
kamuoyunda ters bir yaklasim izlendigi asikardir. DP dostlugu ile suclanan elginin,
darbe sonrasinda ki siiregte Tiirkiye’de gorev yapmasi bir hayli zor olacakti. Her

haliikarda Kennedy yonetiminin basa gelmesiyle birlikte ABD Disisleri eski bakan

% Yarbay Morrison, kaza sonrasinda yaptigi basin toplantisinda aracimin farlarimn zayif oldugundan
dolayr kazanin gergeklestigini ve alkollii olmadigin1 sdyler. (Aksam Gazetesi 10 Kasim 1959)
Yarbay’in NATO kurallar1 geregi goreve gidiyorsa Amerikan Mahkemeleri yargilayacaktir. Kaza
sonrast alinan ifadesinde Yarbay gorevli oldugunu sdylemesi iizerine Ankara’daki Amerikan askeri
mahkemesi tarafindan serbest birakilir. Ancak Yarbay yaptigi bir basin toplantisin da Ankara
Universitesinde gorevli olan Prof.Dr. Grant H. Redford” u gérmeye gittigi sdylemesi Yarbay’in kaza
aninda gorevli olup olmadigi hakkinda soru isaretleri yaratmistir. Yarbay’in devam eden siirecte
Amerikan askeri mahkemesinde tutuksuz olarak yargilanir. Davada sahit olarak dinlenen Tiirkiye
Cumhurbaskanligi muhafiz alayin da gorevli askerler Yarbayin kaza aninda alkollii oldugunu ve aracin
hizli kullandigin1 sdylemelerine ragmen Yarbay sadece ordudan ihra¢ edilerek serbest kalir. Kazada
Yarbayin arabasiyla ¢arptigi askerlerden Er Hamza Sahin yasamini yitirmistir. Ayrintili bilgi i¢in bkz.
Sancaktar Caner (2011). Demokrat Parti Donemi Tiirk Dis Politikasina Marksist Yaklasim. “Bilge
Strateji”. Cilt 3. Say1 3. Ss 25 98. Istanbul. Ve Ogur Yildiray (2016). Bir zamanlar Ankara’daki
Amerika. (http://www.turkiyegazetesi.com.tr/yazarlar/yildiray-ogur/589831.aspx. 17.04.2018 tarihinde
erisildi.)
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Dulles doneminde goreve getirilenlerin tekrar merkeze cekildigi goz oniine alindiginda

Warren’in Tiirkiye giinleri zaten sona ermisti.

Tiirkiye’nin yeni ABD biiyiikelcisi olarak Subat 1961°de Raymond Hare®
atanacaktir. Hare’nin atanmasiyla askeri darbe sonrasinda bozulan Tiirk Amerikan
iligkileri Kibris’ta siyasal gerilimin yeniden yiikseldigi 1964 yilina kadar eski eksenine
geri donecektir (Firat 1997: 45). Raymond Hare’in, ABD’nin Tiirkiye Biiyiikelgisi
olarak atanmasi hem Selim Sarper’ce hem de Tiirk basini tarafindan iyi karsilanir. Akis
Dergisi 20 Subat 1961 tarihli sayisinda el¢i atamasimi su sozler ile degerlendirir; “
tayinin resmen bildirilmesi, 1 numarali miittefikimizin Ankara’da artik son derece mahir
bir diplomat tarafindan temsil edilecegini bilmenin dogurdugu sevincin izharina yol
act. Nitekim Disisleri Bakan1 Selim Sarper haftanin sonunda kendisiyle goriisen bir
Akis muhabirine bu tayinden dolayr sahsen duydugu iyi hisleri ifade etti. Tayin
baskentte basarili bir tayin olarak karsilandi. Gerg¢i Hare talihsiz selefi Warren’den pek
parlak bir miras devralmayacaktir ama karsilikli iyi niyetle mevcut samimi dostluk

hisleri Ankara’daki Amerikan Biiyiikk Elciligini tekrar bagkentin sicak sempatik
koselerinden biri yapacaktir” (Akis 20 Subat 1961: 17).

ABD bagkanligina John F. Kennedy’nin sec¢ilmesi ile Amerikan Disislerinde
yasanan kadro degisiminden dolayr Warren mevcut gorevinden istifa etmistir. ABD’li
diplomatin Tiirkiye kariyeri sirasinda yasanan siirecte askeri darbe gerceklesmis,
Tiirkiye’deki demokratik yasam kesintiye ugramistir. Askeri darbenin gerceklesmesi
sonrasinda Tiirk—ABD iligkilerinde yasanan cekingenlik siireci, Warren’in MBK
yonetimi ile kurdugu yakin iliskiler sayesinde iki {iilke iligkileri zarar gormeden
atlatilmistir. Biiyiikelci Hare doneminde de MBK ve Giirsel hiikiimeti (15 Ekim

1961°de yapilan secimler sonrasi iktidara gelen hiikiimetler de dahil olmak iizere) ABD

®Raymond Hare. 1901°de ABD MartinSovyetler Birligiurg’da Diinya’ya geldi. Grinngel College’de
egitim gordii ve 1924 yilinda mezun oldu. Kariyeri boyunca Amerikan Disiglerinde bulundugu ¢esitli
gorevlerin haricinde ABD’nin Suudi Arabistan, Yemen, Liibnan ve Tiirkiye Biiyiikelcisi olarak gorev
aldi. Ozellikle 1964’de Kibris’ta yasanan gerilim sirasinda Tiirkiye'nin adaya askeri birlik
gondermesine mani olarak olast bir Tiirk — Yunan savasin1 6nledi. 1994’de Washington’da Hayatin
kaybetti. Ayrmtili bilgi i¢in bkz. https://www.nytimes.com/1994/02/10/obituaries/raymond-hare-92-
state-dept-official-envoy-and-arabist.html . 20.04.2017 tarihinde erisildi.
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Biiyiikelcisi ile yakindan iliskiler gelistirmis, 1964 yilinda Kibris konusunda yasanan

gerginlige kadar Tiirk ABD iliskileri sorunsuz bir sekilde devam etmistir.

3.1.5. 1961 Yilinda Tiirkiye-ABD Iliskileri

MBK’nin Tiirkiye’de idareyi ele almasi sonrasindaki en biiylik sorunlarindan
biri ekonomik yardim arayist idi. Glirsel hiikiimetinin, Ocak 1961’e kadar
gerceklestirdigi tiim toplantilarda para sikintisina c¢areler arandigir goriilmektedir.
Tiirkiye’nin ABD ile 1960 yil1 itibariyle yapilan goriismelerde de bu nedenle ekonomik
yardim talepleri 6n plana ¢ikmistir. 1961 yili itibari ile ekonomik yardimlarin yani sira
Sovyetler Birligi’ne kars1 savunma stratejileri, 1961 Anayasasinin Tiirk halki tarafindan
oylanmasi, sabik iktidarin Yassiada da yargilanmasi konulari iki iilke iliskilerinde
onemli konular olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu baslik altinda Tiirk-ABD iligkilerinde

1961 yili incelenmistir.

3.1.5.1. Savunma Stratejileri Bakimindan iliskiler

Soguk Savas doneminin giivenlik stratejileri geregi Dogu ve Bati Bloklar
arasinda agir yikim giiciine sahip ¢esitli fiize sistemleri olusturulmustur. Bat1 ittifakinin
bir iiyesi olan Tiirkiye’ye Sovyetler Birligi’nden gelebilecek herhangi bir saldiri
karsisinda Onleme ya da karsilik verme gorevlerini yerine getirmesi amaciyla fiize
sistemleri yerlestirilmistir. 1961 yil1 itibariyle Giirsel hiikiimeti ve Kennedy hiikiimetleri
arasinda yapilan cesitli goriismelerde Tiirkiye’ye birbirinden farkli fiize sistemlerinin
yerlestirildigi goriilmektedir. Fiize sistemlerini Tiirkiye ve ABD arasindaki iligkiler
bazinda degerlendirmeden Once bilinmesi gereken, fiizelerin Tiirkiye’de varligi
Tiirkiye’nin  Sovyetler Birligi 1ile olan iliskilerinde her zaman dezavantaj

olusturdugudur.

Tiirkiye ile ABD arasinda, Tiirk topraklarina fiize sistemlerinin yerlestirilmesine
dair ilk girisim Jiipiter isimli fiize sistemlerinin Tiirkiye’ye yerlestirilmesi ile olacaktir.
Sovyetler Birligi Sputnik isimli uydusunu 4 Ekim 1957°de diinya yoriingesinden uzaya

cikarmay1 bagsarmasi, Diinya tarihinin en onemli teknolojik gelismesi olmasinin yani
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sira Sovyetler Birligi'nin elinde kitalar aras1 hedefleri vurabilecek kadar giiclii bir fiize
sistemi oldugunun da habercisi oluyordu. Bu gelisme ABD acisindan oldukca biiyiik bir
yenilgi olmakla kalmiyor, Sovyetler Birligi’nin bu alandaki {istiinliigiinii kabul
etmesinin yani sira yeni giivenlik stratejileri gelistirmek zorunda kaldigimi apacik ortaya
seriyordu. Sputnik basarisindan sonra baslayan siirecte, donemin ABD Disisleri Bakam
Dulles Aralik 1957°de NATO konseyinde bir konugma yapmistir. Bakan konugmasinda,
Sovyetler Birligi’nin elinde bulundurdugu teknolojiye atifta bulunarak sorunun
oneminden bahseder ve NATO konseyinin kabul etmesi dahilinde ABD’nin miittefik
iilke topraklarina fiize sistemleri yerlestirmeye hazir oldugunu ilan eder. Fiize
sistemlerinin yerlestirilmesi yani1 sira ABD’li uzmanlarin, fiizelerin kullanilmasi
konusunda miittefik devletlerdeki askerlere gerekli egitimi saglayacagi da bakan
tarafindan dile getirilir. Fiize sistemlerinin egitimi ve diger yapilmasi gerekenlerin ABD
ile s0z konusu iilke arasinda yapilacak anlagma ile gerceklestirilecegi belirtilir (FRUS

1955 - 1957: 102).

ABD’nin NATO konseyinde yaptigi bu teklif Ingiltere, Italya ve Tiirkiye
tarafindan kabul gormesi ile fiize sistemlerinin yerlestirilmesi siireci baslamis olur.
Basbakan Menderes, 9 Aralik 1957 giinii yaptig1 aciklamada NATO kapsaminda
Amerikan fiizelerinin Tiirk topraklarina yerlestirilmesini kabul ettigini soylemistir. Bu
fiizelerin kullanilmasi icin gerekli egitimi almalar1 i¢in seg¢ilen Tiirk subaylarinin
Amerika’ya yollanacagi da belirtilmistir (Ulman Gonliibol:  1993:316). Adnan
Menderes’in  bu aciklamasi ABD Disisleri bakaninin NATO konseyindeki
konusmasindan once yapilmis olmasi dikkat ¢ekmektedir. Fiizelerin Yunanistan ve
Tiirkiye’ye aynm1 donemde yerlestirilmesi planlanmis, yerlestirme karart 1957’de
alinmasina ragmen 1959 yilina kadar bu islem gerceklestirilememistir. Bunun nedenini
Tirkiye ile Yunanistan arasindaki Kibris anlagsmazliginda dolayidir. Kibris’ta siyasal
sorunlarin 1957’den itibaren yiikselmesi nedeniyle fiizelerin yerlestirilmesi islemi

uzamistir (Sander 1979: 183).

Fiize sistemlerinin yerlestirilmesi 6ncesinde ABD Italya, Ingiltere ve Tiirkiye ile
karsilikli anlagsmalar imzalamig, sistemlerin yerlestirilmesinde yapilacak olan tiim

masraflarin ABD tarafindan 6denmesi karara baglanmistir. Tiirkiye ile ABD arasinda
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yapilan anlagma, 25 Ekim 1959 giinii imzalanip, TBMM’ye goriismeye sunulmadan
yiiriirlige girmistir (Sander 1979: 185). Yapilan anlasmanin igerigine bakacak olursak,
fiizelerin ateslenmesi, NATO kapsaminda gorevlendirilen ABD’li subaylarca yapilmis,
ABD’ye niikleer baglikli fiizelerin kullanimi durumunda veto hakki taninmugtir. Fiize
sistemlerinin Tiirkiye’ye yerlestirilmesi, Tiirkiye i¢in savunma stratejileri bakimindan
oldukca yararli bir adim olarak goriilmektedir. Tiirkiye’nin bu fiize sistemlerinin
yerlestirilmesi sonrasinda nitelikli is giiciine ihtiya¢ duymasi ve gelistirilmesi gereken
bir ulagim sahasinin bulunmasi nedeni ile ABD’de dis yardim alinmigtir (Sander 1979:
186). Fiizelerin Tiirkiye’ye yerlestirilmesi anlasilacagi iizere sadece savunma amach

olmamis bunun yan1 sira ABD’de ¢esitli maddi yardimlar alinmistir.

Fiize sistemlerinin Tiirkiye’ye yerlestirilmesi, Sovyetler Birligi tarafindan acik
bir tehdit unsuru olarak algilanmistir. Sovyetler Birligi fiize sistemlerinin yerlestirilmesi
ile alakal1 ilk protesto mesajin1 29 Nisan 1959 giinii Moskova radyosundan yapilan bir
yaninla acgiklamistir ve Tiirkiye’yi tehdit etmistir (New York Times 30 Nisan 1959).
Fiize sistemleri cesitli nedenlerden dolayr eski teknoloji barindirmaktaydilar. ilk
saldiranin Sovyetler Birligi oldugu bir askeri hareketlilikte ABD o6nleyici bir saldirida
bulunur ise avantaj ABD’den yana olacaktir (Sander 1979:184-185-186). 27 Mayis
askeri darbesi 6ncesinde yasananlar bu olaylar da goriildiigii iizere NATO kapsaminda
Tiirkiye’ye fiize sistemlerinin yerlestirilmesi giivenlik stratejileri ve bu sistemlerin
sayesinde alinan ekonomik yardimlardan kazanilan kazan¢ azimsanamayacak kadar
azdir. Elbette Sovyetler Birligi’nin fiize sistemlerine karsi aldig: sert tavri gérmezden
gelmeyiz. Fiize sistemlerinin yerlestirilmesi sonrasinda ortaya c¢ikan en biiyiik ihtiyac
ise ABD’nin olas1 saldirt durumunda bombalamak amaci ile Sovyetler Birligi
hedeflerinin belirlemesidir. Bu ihtiyacin giderilmesi i¢in yine Tiirkiye’de bulunan
NATO askeri iisleri ABD’liler tarafindan kullanilmistir. Fiize sistemlerinin
yerlestirilmesi ve bahsedecegimiz U2 olayr Tiirkiye’nin Sovyetler Birligi ile olan

iliskilerinde oldukca biiyiik sorunlara neden olmustur.

Tiirkiye topraklari, Soguk Savas doneminde jeopolitik konumu nedeni ile NATO
iyesi Bat1 ittifaki iilkeleri icin olduk¢ca 6nem arz eden bir bolgede bulunmaktaydi. Fiize

sistemlerinin yerlestirilmesi sonrasinda yasanan U2 olayl, ABD’nin Tiirkiye topraklarini
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Sovyetler Birligi’ne karst casusluk faaliyetleri icin nasil kullandiginin acik bir
gostergesidir. 1949°da Sovyetler Birligi’nin niikleer fiize iiretmesiyle, ABD’nin bu
alandaki iistiinliigi kaybolmustur. ABD, Sovyetler Birligi topraklarinda olasi bir 6nleme
saldiris1 yapabilmek i¢in casusluk faaliyeti yapma ihtiyaci duymustur. Bu sayede,
Sovyetler Birligi’nin olas1 bir saldirisina kars1t ABD’nin hangi hedefleri bombalayacag:
Ogrenilecektir. Anlasilacag: {izere is sadece Sovyetler Birligi’ndeki 6nceden belirlenen
baz1 hedefleri vurmak ile bitmemekte, Sovyetler Birligi tarafindan yapilabilecek olasi
misilleme saldirisin1 da durdurmakti. 1957 yili itibariyle, 6zellikle Tiirkiye topraklarinda
bulunan NATO iisleri kullanilarak yapilan casusluk faaliyetleri gerekli istihbarati
saglamak icin hizla cogalmistir. ABD’li yetkililer bahsi gecen bu casusluk faaliyetleri
icin Sovyetler Birligi’nin kullandig1 savas ucaklar tarafindan vurulamayacak, Sovyetler
Birligi’nin elinde bulunan radar sistemlerince saptanamayacak ucaklara ihtiyac
duyarlar. Bu ugaklarin tiretimi Lockheed isimli bir sirket tarafindan yapilmistir (Sander

1979:191- 192).

Yapilan casus ucak faaliyetlerinde Sovyetler Birligi topraklar iizerindeki
hedeflerin fotograflar1 c¢ekilerek, haritalar1 olusturulmaya baslanmistir. ABD’liler
ellerindeki verileri kullanarak, Sovyetler Birligi’ne kars1 yapilabilecek saldirilarin nasil
ve hangi bolgelere yapilacagi hakkinda bilgi toplamislardir. Sovyetler Birligi’ne karsi
yiiriitiilen istihbarat faaliyetlerinin Tiirkiye topraklarindaki merkezi Adana’da bulunan
Incirlik askeri Ussii olmustur (Sander 1997: 192). ABD’nin bu istihbarat faaliyetlerinin
Sovyetler Birligi tarafindan fark edilmesi 1 Mayis 1960 giinii gerceklesmistir. U2 ucagi
pilotu Gary Powers sabah saat 9’da casusluk faaliyeti yapmak amaciyla, Adana Incirlik
askeri iissiinden havalanmis, 1 saat sonra pilot ile merkez arasindaki iletisim kesilmistir.
ABD’li yetkililer ucak ile olan iletisimin kopmasi iizerine, resmi bir aciklama ihtiyaci

duymuslardir.
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Aciklama Ulusal Havacilik ve Uzay Dairesi (NASA®) tarafindan yapilmistir.
Aciklamada ucagin gorevinin gokyiiziinde gerceklesen hava burgaci hareketlerinin
incelemek icin havalandigi ve pilotunun bildirdigine gore oksijen yetersizligi ikazindan
sonra kayboldugu yer almistir. NASA’nin 1 Mayis 1960 tarihli agiklamasindan sonra 3
Mayis 1960 tarihinde Sovyetler Birligi lideri Nikita Khrushchev® tarafindan yapilan bir
aciklamada ABD’nin bir casus ucaginin, Sovyetler Birligi hava sahasi icerisinde
casusluk faaliyeti yaptig1 icin diigiiriildiigii ilan edilmistir. 5 Mayis 1960 giinii Sovyetler
Birligi liderinin yaptig1 agiklamaya karst ABD Savunma Bakanligi bir agiklama yapar.
Bakanlik, oksijen yetersizligi yiiziinden pilotun bayginlik gecirmis olma ihtimalinden
bahsedilirken ucgagin Sovyetler Birligi hava sahasina otomatik pilot tarafindan
yonlendirilmis olabilecegi soylenmistir. Aciklamalar birbirini izlerken, ABD’liler
tarafindan atlanilan tek noktanin ucagi kullanan pilotun sagligindan haberdar olmamasi
goze carpmaktadir. Sovyetler Birligi yonetimi yaptig1 aciklamalarda pilotun saghig ile
alakali herhangi bir bilgi vermekten 6zenle kacinmistir. Sovyet yetkililerin pilotun sag
oldugu agiklamasi iizerine, ABD ucagin casusluk faaliyeti yaptigin1 kabul etmek

zorunda kalmistir (Sander 1997: 193-194).

Sovyetler Birligi bu gelismeler iizerine, ABD ucaklarinin faaliyetlerine iislerini
acarak kolaylik saglayan iilkeleri ikaz etmis ve herhangi bir saldirtya karst farkl

iilkelerde bulunan bu {islerin  Sovyetler Birligi tarafindan giidiimlii fiizelerle

%Ulusal Havaciik ve Uzay Dairesi . Kisaca NASA. 29 Temmuz 1958 yilinda ABD bagkam D.
Eisenhower tarafindan ABD’nin uzay caligmalarini yiiriitmesi amactyla kurulmustur. Kurumun askeri
amaglardan daha c¢ok bariscil uzay kesifleri icin kuruldugu soylenmektedir. Ayrintilhi Bilgi Icin bkz.
(https://history.nasa.gov/factsheet.htm. 29.04.2018 tarihinde erisildi.) Veya Dick J. Steven (2010).
Nasa’s First 50 Years: Historical Perspectives. CreateSpace Independent Publishing Platform: USA
Carolina.

Nikita Khrushchev. 15 Nisan 1894 giinii Rus Imparatorluguna bagli olan Ukrayna’nin Kalinovka
sehrinde dogdu. Ilkokul mezuniyetini aldiktan sonra boru tesisatgist olarak galismaya basladi. 1917
Bolsevik devrimi dncesinde, is¢i teskilatlarina katildi. 1918 yilinda Bolsevik Partiye iiye oldu. 1922’de
Yuzovka sehrinde yarim kalan egitimine devam etti. 1929°da Moskova’da bulunan Stalin
Akademisinde Metajur alaninda egitim gordii. 1938’de Bolsevik Partisinin en onemli kurumlarindan
olan Politbiiro ’da yer aldi. 1943 yilinda Stalingrad Kusatmasinda Sovyetler Birligi ordularina
kumandanlik yapti ve 1953 yilinda Stalin’in 6liimii sonrasinda Bolsevik Parti genel sekterligine
getirildi. 27 Mart 1958’den 14 Ekim 1964°e kadar Sovyetler Birligi merkezi komite 1. Sekreteri olarak
Sovyetler Birligi devlet bagkanlig1 yapti. 11 Eyliil 1971 giinii Moskova’da 6ldii. Ayrintili Bilgi icin bkz.
Edt. Smith Jeremy Lllic Melanie (2009). Soviet State and Society Under Nikita Khrushchev. Basees
Routledge Serieson Russian and European Studies , Taylor & Francis Group: London. Ve
Khrushchev, Sergei (2000).Nikita Khrushchev and the Creation of a Superpower. The Pennsylvania
State University Press: Pennsylvania.
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vurulacagini ilan etmistir. U2 olayinda bas aktorlerden biri olan Tiirkiye icin bu agikca
bir tehdittir. Tiirk hiikiimetinin bu ucuslardan haberdar olup olmadig1 bilinmemektedir.
18 Mayis 1960 giinii Cumhuriyet gazetesinde yer alan bir habere gore Tiirkiye, s6z
konusu hadiseye karisan ugagin Pakistan Peshawar’dan havalanip, Norve¢’e ugugunun
bilgi dahilinde oldugu sdylenmistir (Cumhuriyet 18 Mayis 1960: 1). U2 hadisesi Tiirk
basininda da tartisma konusu yapilmistir. Cumhuriyet Gazetesinin 17 Mayis 1960 tarihli
sayisinda M. Piri imzas1 tasiyan bir makale yayinlanmistir. Makalede 1. Diinya Savasi
sirasinda Goeben ve Breslau gemilerinin yarattigi sorunlar nedeni ile Osmanl
Imparatorlugunu savasa nasil soktugu hakkinda bir hatirlatma yapilarak, ABD’nin
Tiirkiye’yi yapacagi acgiklamalar sayesinde bulundugu zor konumdan c¢ikarmasi
istenmistir (Cumhuriyet 18 Mayis 1960). Yasanan hadiseler sonrasinda ABD Dasisleri
bakan1 Herter tarafindan ucuslarin durduruldugunu ve zaten uguslarin devam etmesi
halinde Ocak 1961°de Eisenhower’in baskanligi Kennedy’e devretmesiyle bu uguslarin

dogal olarak sona erecegi aciklanmistir (Cumhuriyet 29 Mayis 1960).

ABD’nin casus faaliyetlerinde U2 wucaklarimi 1965’e kadar kullandigi
bilinmektedir. Donemin Tiirkiye Basbakanmi Siilleyman Demirel tarafindan 7 Subat
1970°’de yapilan bir basin toplantisinda U2 ucuslarinin, 28 Aralik 1965 giinii
durduruldugunu acgiklamasi ile ulasmaktayiz (Sander 1979: 196). Fiize sistemlerinin
Tiirkiye’ye yerlestirilmesi sonrasinda yasanan bu olay bize gostermektedir ki Tiirkiye
Sovyetler Birligi tarafindan olas1 bir saldir1 tehditti ile kars1 karstyadir. Khrushchev ’in
3 Mayis 1960 tarihli acgiklamasinda giidiimlii fiizeler ile vururuz tehditti durumun
onemini gozler Oniine sermektedir. Burada dikkat cekmek istedigimiz husus ise fiize
sistemlerinin Sovyetler Birligi’nden gelebilecek herhangi bir saldiriya karsi Tiirkiye nin

savunmasinda ne derecede Onem arz ettigidir.

Tiirkiye’de askeri darbe meydana geldikten sonra, MBK’nin yapilmis olan tiim
uluslararast anlagmalara bagli kalacagindan bahsetmistik. Bu anlagsmalardan biri de hig
kuskusuz 29 Ekim 1959°da imzalanan ABD fiize sistemlerinin Tiirkiye’ye
yerlestirilmesi hakkindaki anlagsmadir. Fiize sistemlerinin Tiirkiye’ye 1959 yilinda
yerlestirilmesinden 2 yil sonra 1961°de halen daha Sovyetler Birligi, ABD ve Tiirkiye
arasindan konu edildigini gormekteyiz. ABD’nin Tiirkiye Biiyiikelgiliginde elcilik
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miistesar1 olarak gorev yapan Crowles tarafindan 5 Subat 1961°de ABD Disisleri
bakanligina bir telgraf yollanmistir. ABD’li miistesar, 3 Subat 1961 giinii Tiirkiye
Disisleri Bakani Sarper’in Sovyetler Birligi’nin Tiirkiye biiyiikelcisi Rijov yaptig1 bir
goriismeden bahsetmektedir. El¢i Rijov, Sarper’e ABD’nin, NATO kapsaminda
yerlestirdigi fiizelerin, Tiirkiye’yi tehlikeli bir yola siiriiklediginden bahsettikten sonra
Sovyetler Birligi’nin bu gelismelerden hosnut olmadigini belirten bir nota verdigini
belirtmistir. Sarper, ABD’li miistesara verilen Sovyetler Birligi notasinin tehdit
icermedigini soylemekle birlikte, Tiirkiye ile Sovyetler Birligi arasindaki iliskilerin fiize
sistemlerinin varlig1 ve U2 hadisesinden dolayr karmasik bir hale geldigini belirtmistir.
Bakan Sarper, Sovyetler Birligi’nin verdigi notaya resmi bir cevap verilmedigini
sOyleyerek, verilecek cevabin kendi kisisel goriislerine gore bazi noktalar dikkate
anilarak verilecegini ifade etmistir. Sarper’in kast ettigi bu unsurlar genel olarak:
“Tirkiye’yr yonetenlerin asla Tiirk halkini tehlikeye sokmayacaklari, NATO
tiyeliginden dolay1 kurulacak biitiin savunma sistemlerinin kabul edebilecegi, soz
konusu savunma sistemlerine komsularindan bulunan kitle imha silahlar1 nedeni ihtiyag
duymaktadir. Bu sistemlere karsi yapilacak herhangi bir girisimi egemenligine karsi
yapilmis olarak gorecektir. Niikleer silahlarin varlig: bir kiiresel sorundur. Bu silahlarin
gerekli sartlar altinda yok edilmesinden Tiirkiye mutlu olacaktir” seklinde siralamistir

(FRUS 1961-1963: 692).

Gorlismenin devaminda Sarper, Sovyetler Birligi elcisi Rijov 'un Tiirkiye’de
giristigi faaliyetlerden bahsetmektedir. Sarper’in Crowles’e aktardigina gore Sovyetler
Birligi el¢isi baz1 genel konular iizerinde konusmak amaciyla MBK iiyelerini ziyaret
etmektedir. Bu goriismelerde Rijov, Sovyetler Birligi’nin ABD ile olan iliskilerinde
yeni secilen ABD hiikiimetiyle birlikte gelisme kaydedildiginden ve ileriki siirecte
Sovyetler Birligi ve ABD arasinda bir anlagma yapilabilecegini ve Tiirkiye’nin bu
anlasmanin disinda birakilacagim1 soyledigini belirtir. Tiirkiye’nin bu duruma karsi
izlemesi gereken yolun ise, Sovyetler Birligi ile iyi bir iletisim kurmasindan ve bir
anlasma imzalamasindan gectigini belirtir (FRUS 1961-1963: 692-693). Rijov’un
faaliyetlerinden Cemal Giirsel’in haberdar oldugu belirten Sarper’in aktarimina gore

Giirsel, Rijov’a cok sinirlenmis ve ona mani olunmasini istemistir. Giirsel’in bu istegine
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ragmen, Sarper bu girisime engel olmustur. Bunun nedeni olarak ise Sovyetler Birligi

ile Tiirkiye arasinda bir diplomatik kriz yasanabilecegidir (FRUS 1961-1963: 693).

Elci Rijov’un Tiirkiye’ye Sovyetler Birligi notasim1 verdigi giinlerde, Tiirk
yetkililer ile ABD’liler arasinda fiizeler hakkinda bir goriisme yapilmistir. Bakan
Sarper, NATO Bagskomutan1 General Norstad’1, Giirsel’in istegi {izerine 12 Mayis 1961
giinii telefonla arar. Iki saat kadar siiren bu goriismede Sarper ile Norstad Tiirkiye’de
bulunanlar Jiipiter fiize sistemlerinin Polaris isimli bagka bir fiize sistemi ile
degistirilmesi hakkinda bir konusma gecer. Jiipiter fiizelerinin artik demode olduklari
hakkinda gecen konusmada Sarper, Polaris sisteminin, Sovyetler Birligi’ne kars1 daha
caydiric1 oldugunu kabul etmis, Jiipiter sistemleri ile alakali c¢alismalarin
sonlandirilmasin1 Tiirk yoOneticiler tarafindan kabul edilmez oldugunu da belirtmistir
(FRUS 1961-1963: 699). lJiipiter sistemlerinin, Tiirkiye’de bulunmasinin sadece
stratejik avantaj getirmesinin yaninda, sosyal ve ekonomik avantajlarinin buldurdugu da
gormezden gelinemez. Jiipiter fiize sistemlerinin Tiirkiye’ye getirilmesi sonrasinda iilke
icerisindeki ulasim aglarinin gelistirilecegi, Sovyetler Birligi’'nden gelebilecek fiize
saldirilarina kars1 savunma gorevi gorecegi, bunlarin yani sira ABD’den ekonomik
yardimlar alinacagi da bilinmektedir. Jiipiter fiizelerinin askeri anlamda ne kadar
demode olurlarsa olsun Tiirkiye gibi gelismekte olan bir iilke i¢in varlig1 dahi avantaj

saglamaktadir.

ABD Disisleri Bakanm1 C. Herter, NATO Baskomutant General Norstad’da
bulundugu bir grubun Tiirkiye’ye Orta Menzilli Balistik Fiizelerin yerlestirilmesi
hakkinda, Haziran 1961°de bir goriisme yapmislardir. Goriisme, Herter ile Norstad’in,
Selim Sarper’le ayr1 ayrt yaptiklarnt konusmalarda nelerin  konusuldugunun
anlatilmasiyla baglar. Herter, Viyana’da 3-4 Temmuz 1961 tarihinde fiize sistemleri ile
alakali yapilacak goriismeler Oncesinde yasanan siirecten bahsetmistir. ABD’nin
Savunma Bakanli@i Yardimcisi Nitze ise Viyana goriismelerinde Sarper’in fiize
sistemlerinin sokiilmesi ile alakali bir yaklagimi hos karsilamayacagini belirtmistir.
General Norstad’da, Nitze’nin bu goriisiinii destekler. Herter, toplantinin devaminda
General Norstad’a Tiirkler s6z konusu fiizeleri kendi istedikleri zaman kullanabilirler

mi? Sorusunu yoneltir. Norstad fiizelere bicilen omiir siiresi tamamlanan kadar Tiirk
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yetkililerin fiizeleri kullanmak icin gerekli donanima sahip olamayacaklarini, Sovyetler
Birligi karsisinda ABD desteginden yoksun kalma korkusu yasarlarsa fiizeleri atesleyen
kilidi zorla ele gecirmeye calisabilecekleri soyler. NATO Baskomutani, Sovyetler
Birligi’ne karasal yakinliklarini1 bulunan Yunanistan ve Tiirkiye icin ABD yardimindan
uzak kalma korkusunun bulundugunu da belirtir. Yunanlilarin ve Tiirklerin neden
boylesi bir korkuya sahip olduklarin1 anlamadig1 soyleyen Norstad, bu korkuyu agmalari
icin iki iilke yoneticilerine de giiven verdigini, fiize programlarindan vazgecme
fikrinden uzaklasildigini gostermek icin programlara devam etmenin en dogru yol

olacagim soylemistir (FRUS 1961-1963: 702-703).

Temmuz ayinda yapilacak olan goriismelerin, gidisatina gore Tiirkiye’de
bulunan fiize sistemlerinin sokiilmesi durumunun, pazarlik konusu olma ihtimali
tizerinde yiiriitiilen tartismalarda ABD, Sovyetler Birligi ile gelistirecegi iliskiler i¢in
Tiirkiye ve Yunanistan’da bulunan fiize sistemlerini sokmeyi goze almaktadir. Daha
oncede bahsettigimiz gibi bu fiize sistemleri hem Tiirkiye hem de Yunanistan’in, toprak
biitiinliigiiniin Sovyetler Birligi’ne kars1i savunulmasinda oldukca gerekli silahlardir.
General Norstad’in toplantida soylediklerinden, fiize sistemlerinin yerlestirilmesinden
once Tiirk askerlere verilmeye baslanan fiizelerin kullanilmasi ile alakali egitiminde
aslinda ise yaramayacagin1 gérmekteyiz. ABD’li yoneticilerin miittefikleri olan Tiirkiye
ve Yunanistan’in giivenligi soz konusu olmasina ragmen meseleye ne kadar faydaci
yaklastiklarim1 gormekteyiz. Elbette bu fiize sistemleri Tiirkiye ve Yunanistan
topraklarinda varliklarini = siirdiirmiislerdir, ancak bunun yine ABD’nin ¢ikan

dogrultusunda yapildigini sdyleyebiliriz.

Tiirkiye’ye yerlestirilen, ABD yapimu fiize sistemleri gecerliligini Soguk Savas
doneminin sonuna kadar kaybetmemistir. Tiirkiye, Soguk Savas doneminin bu onemli
krizinin ortasina caligmamizin Onceki boliimlerinde de bahsettigimiz gibi jeopolitik
konumu yiiziinden diismiistiir. Fiize sistemlerinin, Kiiba’da bulunan Sovyet yapimi
fiizelerin sokiilmesi tartismalarinda, Tiirk basininda bir beyanata rastlamamaktayiz.
Fiize sistemleri hakkinda ki tartigmalar, ilk olarak Amerikan basininda dile getirilmistir.
Bunun altinda yatan temel sebep Tiirkiye toplumunun séz konusu gelismelerden uzak

tutulmasi1 ve bir haber olmasi olabilir (Gerger 1983: 77-78). Sonug olarak Tiirkiye’nin,
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NATO kapsaminda bahsi gecen fiizelere sahip olmasi, Sovyetler Birligi tehditti
karsisinda iilke topraklarinin savunulmasi noktasinda oldukca gerekli bir hamledir.
Donemin sartlar1 Tiirkiye’nin, Sovyetler Birligi fiizelerine kars1 korunmasinda bagka bir
sans taninmamistir. MBK ve Giirsel hiikiimeti iktidar1 doneminde s6z konusu olan fiize

tartigmalar1 bahsettigimiz gibi cereyan etmistir.

3.1.5.2. Yassiada Yargilamalar1 Etkisinde Tiirkiye-ABD Tliskileri

Tiirkiye’de gerceklesen askeri darbe sonrasinda DP hiikiimeti tiyelerinin tiimii
tutuklanmistir. Tutuklanan DP yoneticileri, askeri darbeye kadar iktidarda kaldiklari
siirecte, isledikleri addedilen suclardan dolayr yargilanmak i¢in Marmara denizindeki
Yassiada’ya yollanmiglardir. Yassiada’daki yargilama hazirliklart devam ederken, 12
Haziran 1960’da kabul edilen bir yasa ile yargilamalar1 yapmasi i¢in Yiiksek Adalet
Divan1 kurulmustur. Yargilamalar Oncesinde kurulan, Yiiksek Sorusturma Kurulu
yapacagl sorusturmalarin sonucunda tutuklu olan kisilerin hangi suglar1 islediklerine
karar verecek boylece yapilacak yargilamalar oncesinde son adim atilmis olacaktir.
Cikartilan yasa geregi Yiiksek Adalet Divan1 yapacagi yargilamalar sonrasinda verecegi
kararlarin hicbirinin temyiz imkani1 olamayacak, o6liim cezalarinda ise MBK’nin
verecegi onay gecerli olacakti. 6 Ekim 1960 giinii MBK’nin karariyla, Yiiksek Adalet
Divan1 bagkanligina Yargitay 1. Ceza Dairesi bagkan1 Salim Basol getirilirken Yiiksek
Adalet Divam bassavciligina ise Yiiksek Sorusturma Kurulu iiyesi Altay Omer Egesel

getirildi. Yassiada yargllamallaln67 14 Ekim 1960 giinii baglamstir.

ABD Biiyiikelcisi Raymond Hare ile Selim Sarper arasinda yargilamalar
hakkinda, 4 Nisan 1961 giinii durum degerlendirmesi yapilmistir. Hare’nin aktarimina
gore Sarper Tiirkiye’nin Oniinde iki 6nemli sorun bulunmaktadir. Bu sorunlardan ilki
ekonomik durum bir digeri ise Yassiada Yargilamalaridir. Sarper, ABD el¢isine Cemal

Giirsel ve Ismet Inonii’niin yargilamalar1 yakindan takip etigini soyler ve mahkemenin

67 Yassiada yargilamalari ile alakali ayrintili bilgi icin bkz. Apuan Recep Siikrii (2008). Menderes 27
Mayis'tan Yassiada Mahkemelerine. Istanbul: Timas Yayinlari. ve Aydemir Sevket Siireyya (1969).
Menderes’in Drami. Remzim Kitapevi: Istanbul. Ve Perin Nihat (2011). Zindana Tikilan Iktidar 27
Mayis ve Yassiada Giinleri. Dogan Kitap: Istanbul. Ve Oymen Altan (2018). Umutlar ve Idamlar 1960
1961. Dogan Kitap: Istanbul. Ve Yassiada Mahkemesi davalarinin tutanaklar1 icin bkz.
http://212.174.157.46:8080/xmlui/discover. 07.05.2018 tarihinde erisildi.
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en 1yi sekilde sonuclanacagini diisiindiiklerini aktarir. Mahkemede verilecek Onemli
sonuglarin (-Sarper’in burada bahsettigi onemli sonuglar verilebilecek olan idam
kararlaridir.) MBK’nin verecegi karara bagli oldugunu sdyleyen Sarper, mahkemenin
bagimsizca hareket etmeye 6zen gosterdigini ve Giirsel tarafindan mahkemede alinacak
kararlar hakkinda devreye girmesinin Salim Basol’un istifasina yol acabilecegini

belirtir.

Sarper’in konusmasindan sonrasinda el¢i Hare, Giirsel’in mahkemeye baski
yapmasinin ABD tarafindan istenmeyecegini sdyler. El¢i konugsmanin devamindan konu
hakkindaki kendi kisisel diisiincelerinin aktarir. Yassiada yargilamalarmin ve
yargilamalar sonucunda verilecek kararlarin Tiirkiye’nin bir i¢c meselesi olarak
degerlendiren el¢i, bazi ic meselelerin dis meselelerle de ortiisebilecegini de belirtir.
Yargilamalar sonrasinda verilmesi muhtemel idam cezalarinin Amerikan halkinin
tepkisini ¢ekebilecegini belirten el¢i bu durumun ABD hiikiimetini de zor durumda
birakabilecegini soyler. Hare’yi dinleyen Selim Sarper konuyu anladigini belirtir ve
Hare’nin Giirsel ile yapacag ilk goriismede Yassiada mahkemeleri hakkinda
konusmamasini tavsiye eder (FRUS 1961-1963: 693- 694). El¢i Hare’nin aktarimlarina
gore Yassiada’da gerceklesen yargilama siirecinin ABD tarafindan endise ile takip
edildigi agik bir sekilde goriilmektedir. Mahkemenin verebilecegi 6miir boyu hapis veya
uzun siireli hapis cezalar1 seceneklerinden daha cok idam cezasi {izerinde durulmasi da
bize elcinin bahsettigi verilecek idam cezalarinin tepki cekebilme ihtimalinden

dolayidir.

Selim Sarper ile Biiyiikel¢i Hare arasinda yargilamalarla alakali ikinci goriisme
7 Agustos 1961 tarihinde gerceklesmistir. Sarper’e, 7 maddeden olusan bir not kagidi
hazirladigint sdoyleyen Hare, Yassiada hakkinda yapilacak goriigmede daha net
olabilmek ag¢isindan bu yolu izledigini aktarmistir. Selim Sarper’e goriisme sirasinda bu
7 madde Hare tarafindan okunmustur. Hare’nin, ilk okudugu madde, Yassiada
Mahkemelerinin bir i¢ sorun olarak algilandigidir. Bu i¢ sorunun, bir dis soruna
doniisebilme en azindan etki edebilme gibi bir ihtimalin oldugunu da ima eden Hare,
konunun Sarper ve arasinda karsilikli olarak anlayisl bir sekilde tartisildigini belirtir.

Hare, Yassiada hakkinda yaptiklar1 tiim goriismelerde resmen gorevlendirilmedigini ve
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sadece miittefik bir devletin temsilcisi olarak kisisel goriislerinden bahsettigini soyler.
El¢i notunun {i¢, dort ve besinci maddelerinde; Tiirkiye’nin demokrasi yolunda
ilerledigi siire¢ bakimindan diger iilkelere 6rnek teskil ettigini ve 1960°da gerceklesen
darbenin kansiz bir sekilde gerceklestigini ve bundan Hiir Diinya’min (Hare’ nin, Hiir
Diinya’dan kasti Bat1 Blogudur.) olumlu yonde etkilendigini, verilecek 6liim cezalarinin
bu imaja zarar verebilecegini belirtir. Altinci madde de kendisinin yukarida
siraladiZimiz maddelerden daha farkli diisiinmedigini ve bu diislincelerin karar
mercilerine iletildigini belirtir. Son madde de ise ABD’nin bu konudaki resmi goriisiinii
aciklamamis olmasmin bu konunun ABD tarafindan Onemsenmedigi gibi bir algi
olusmasina neden olmadigi hakkindadir (FRUS 1961-1963: 705-706). El¢i Hare’nin
Sarper’e iletmis oldugu not icerisinde oncelikle goze carpan nokta el¢inin, Sarper ile
yaptig1 tiim goriismelerde resmi bir gorevlendirme olmadan bulundugunu defalarca
vurgulamis olmasidir. Yassiada hakkinda verdigimiz bir onceki metinde de elci Hare,
kendi kisisel diistincelerini dile getirdigini sik¢a vurguladigimi gormekteyiz. Hare’nin
Sarper ile Yassiada hakkinda goriismelerde bulunmast ABD’li  yoneticilerin

yargilamalar1 6nemsediklerinin bir gostergesidir.

ABD’nin Yassiada yargilamalan ile alakali resmi goriisiinii ortaya koymama
sebebi bu nokta da bir soru isareti olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bizce ABD, Hare’nin 4
Nisan 1961 giinii Washington’a yolladig: telgrafta bu sorunun cevabi bulunabilir. Hare
Tiirkiye’deki yargilamalar sonucunda ¢ikmasi muhtemel idam cezalarinin Amerikan
halki tarafindan tepki cekebilecegini ve bu tepkiden dolayr da ABD hiikiimetinin
etkilenebilecegini bir 4 Nisan 1961 tarihli belgede belirttigini gormiistiik. ABD,
Yassiada yargilamalarindan ¢ikabilecek idam kararlarindan dolay1 kendi kamuoyundan
tepki cekmemek icin resmi bir goriis aciklamamis olabilir. ABD’nin, idamlara karsi
oldugu ile alakal1 bir agiklama yapmasinda hem Giirsel hiikiimeti ile iliskilerine hem de
bat1 diinyasindaki Giirsel hiikiimeti imajina zarar verebilme potansiyeli de géz Oniinde
bulundurulmalidir. ABD, bu sikintili durumdan kurtulmanin caresini resmi bir
aciklamadan uzak durarak Hare aracilig ile yapilacak gayri resmi goriismelerle birlikte,
Yassiada yargilamalart siirecini kontrol altinda tutmaya calismistir. El¢i Hare’nin

vurguladig1 bir bagka nokta ise yargilamalarin Tiirkiye’nin bir i¢ meselesi oldugunu
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sOylemis olmasidir. Meseleye bu agidan yaklasildiginda da ABD’nin yeni Tiirk iktidar

ile arasindaki iligkileri bozmamaya 6zen gostermistir.

Adnan Menderes, Fatin Riistii Zorlu ve Hasan Polatkan’in idamlar1 6ncesinde
Hare ile Sarper’in son goriisme, 15 Eyliill 1961 giinii gerceklesmistir. ABD elgisi
Hare'ye Disisleri bakam Dean Rusk’tan®® baskan Kennedy’nin gerceklestirilecek
idamlar hakkinda gelmistir.® Telgrafta Duisisleri Bakam Rusk, Hare’ye
gerceklestirilecek idamlardan dolayr Kennedy’nin c¢ekincelerinden bahsetmistir. Hare,
telgraf1 alir almaz, bir goriisme ayarlamak icin Sarper’i arar (FRUS 1961-1963: 709).
Sarper, Rusk’in mesajinin aynisimin  Tiirkiye’nin - Washington’daki elciligine de
yollandigindan bahseder. El¢i Hare, Sarper’e idamlar hakkinda yapabilecegi herhangi
bir sey olup olmadigini sorar. Sarper elcinin sorusuna, idamlar hakkinda ne kendisinin
ne ABD elcinin yapabilecegi hi¢cbir sey olmadigini bu nedenle vicdanlarini rahat
tutmalar1 gerektigi cevabini verir. Sarper goriigmelerinin devaminda Hare’ye gecen
hafta boyunca iki defa hem MBK’de hem de Bakanlar kurulunda bu konunun
goriistildiigiiniic Kuvvet Komutanlart ve Cemal Giirsel’in idamlarin ertelenmesinden
yana olduklarimi sdyler. Komitenin verecegi karar Oncesinde ikiye boliindiigiinii
sOyleyen Sarper, arttk MBK’nin bu konuda alacagi kararin dis etkenler tarafindan
yonlendirilemeyecegini ve komitenin cogunlugunun idamlara karsi tavir aldigini
belirtir. MBK’nin kararin1 beklemekten bagka care olmadigin1 Hare’ye aktaran Sarper,
idamla yargilananlarin, af edilmesinden yana olan kendisi ve arkadaslarmin o6liim
tehditti almalarina ragmen geri adim atmayacaklarini soyler. Var olan sorunun iki taraf
arasinda oldugunu bu taraflarin birinin egiliminin mantik ve tecriibeden yana oldugunu

diger tarafin ise kaba kuvvetten yana tavir aldigini soyler. Sarper, goriismenin sonunda

%®David Dean Rusk. 9 Subat 1909°da ABDnin Georgia eyaletinde dogdu. 1940’da Amerikan ordusunun
istihbarat dairesinde Yliizbasi olarak gorev almadan once sirasiyla 1931°de Davidson Kolejinde orta
Ogretiminin tamamladi. 1934’de Oakland, California'daki Mills College'da docent olarak ise basladi.
Devam eden siirecte California-Berkeley Universitesi'nde hukuk egitimi aldi ve Mills Fakiilte Dekan
olarak gorev yapti. 1940’da orduya yazildi ve istihbarat dairesinde ¢alismaya basladi. Orduya girdikten
sonra Amerikan Disislerinde etkili pozisyonlarda gorev aldi. 1961°de iyi anlagsmamalarina ragmen
Kennedy Hiikiimetinin Disigleri bakani olarak gorev yapti. 20 Ocak 1994°de yasamin yitirdi. Ayrintili
Bilgi icin bkz.(https://history.state.gov/departmenthistory/people/rusk-david-dean 09..05.2018 tarihinde
erisildi.)

®Telgrafin tam metni icin bkz. (https://www.jfklibrary.org/Asset-Viewer/Archives/JFKPOF-125-
005.aspx 09.05.2018 tarihinde erisildi. )
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konustuklar: ile alakali herhangi bir sizinti olmasi halinde bunun bir felaket olacagini

belirtir (FRUS 1961-1963: 709-710).

Bu goriisme sonrasinda yasananlara bakacak olur isek Sarper komitenin idam
kararma kars1t tavrin ¢ogunlukta oldugunu sOylemesine ragmen idamlarin
gerceklestigini gormekteyiz. Sarper MBK’nin idamlar konusundaki tavrinda yanilmis
olabilme ihtimalinin bulunmasinin yan1 sira MBK’yi etkileyen baska bir faktoriinde
devreye girmis olabilecegi ihtimalide goz oniinde bulundurulmalidir. MBKyi etkileyen
bu faktor 27 Mayis askeri darbesinin iizerinden bir yil gectikten sonra, Tiirk ordusu
icerisinde kurulmus olan Silahli Kuvvetler Birligi (SKB) adi verilen cuntaci harekettir.
SKB kurulma nedenleri, Milli Birlik Komitesinin amacindan sapmamasi, yapilan
tasfiyeler sonrasinda ordu igerisinde ortaya c¢ikan gruplar1 birlestirmek ve bu gruplarin
emir komuta kademesinin dismna c¢ikmasmna mani olmaktir. Bu hedefleri
gerceklestirmenin yani sira hizli bir sekilde ordu igerisindeki siyaseti de bastirarak,
Tiirkiye’de secimlerin yenilenmesi gibi amaclara sahip olan bu yapilanmaya dénemin

Genelkurmay Baskani Cevdet Sunay’da iiye olmustur (Boriikliioglu 2017: 21).

MBK ile SKB arasindaki ilk catisma 3 Haziran 1961 giinii Hava Kuvvetleri

Komutan1 olan Orgeneral Irfan Tansel’”

in Washington’a yapilan atamasi iizerine
meydana gelmistir. SKB iiyesi olan Irfan Tansel’in tasfiyesi ile MBK ordu icerisindeki
agirhigini yeniden kazanacakti ancak, SKB’nin elinde bulundurdugu Hava Kuvvetlerine
bagli olan savas ugaklarin 28 Haziran 1961 giinii Ankara’da havalandirmasi ve SKB’nin
Genelkurmaya verilmesi i¢in hazirladigi 6 iiltimatom sonrast MBK geri adim atmak
zorunda kald1 (Hale 1996: 127). Boylesine giiclii bir etkiye sahip olan SKB’nin varlig
MBK iiyelerini idamlar konusunda etki altinda almistir. Donemin taniklarindan
Emanullah Celebi 2010 yilinda verdigi bir roportajda idamlardan dolay:r Talat Aydemir

ve SKB’yi sorumlu tutmustur. Emanullah Celebi roportajda; “ Komite {iyesi arkadasim

Ahmet Yildiz geldi yanima. ‘Silahli Kuvvetler Birligi (Talat Aydemir cuntasi) jandarma

"Orgeneral irfan Tansel. 1909 yilinda istanbul’da dogdu. 1930 yihnda Harp Okulu’ndan astegmen
riitbesi ile mezun olmus, 1956 yilinda Tuggeneral, 1958 yilinda Tiimgeneral riitbesine yiikselmistir.
Askeri darbenin gerceklesmesi sonrasinda izmir Valiligine getirilmis, 3 Agustos 1960 tarihinde Hava
Kuvvetleri Komutanligi’na atanmistir. 14 Eyliil 1999 tarihinde hayatin1 kaybetmistir. Ayrintili bilgi igin
bkz.(https://www.hvkk.tsk.tr/trtr/Tiirk_Hava_Kuvvetleri/Tiirk_Hava_Kuvvetleri_Komutanlari/Biyograf
iler/ArtMID/445/ArticleID/76/Orgeneral-irfan-TANSEL. 09.05.2018 tarihinde erisildi.)
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okulunda bir toplant1 yapti. Beni cagirdilar, seni de istiyorlar’ dedi. Gittim. ‘Idamlar
hakkinda ne diisiiniiyorsun’ diye sordular. Diisiincem belliydi: 15 kisinin idamini
istendi. Illa ki bir ders verilecekse Celal Bayar’in idamina oy veririm. Ciinkii onun da
yas haddinden dolay1 cezas1 miiebbet hapse cevrilir. Aydemir, ‘Yassiada’nin kararlarini
uygulayacaksimiz. Idamlar olmazsa ihtilal yapariz! Ya idamlar ya ihtilal!” Peki, bizim,
MBK’nin kuvveti yok muydu? Ne kuvveti? 23 kisiyiz. Silahl1 Kuvvetler Birligi diyor ki
‘Hepsini asin ya da ihtilal yapariz!” Reyimi idamlarin lehine kullandim.” sozleri ile
Menderes, Zorlu ve Polatkan’in idamlarinda SKB’nin faaliyetine dikkat ¢cekmektedir.
MBK’nin 6nde gelen diger bir ismi Sami Kiicgiik ise idam kararlar1 hakkinda; “Adnan
Menderes’in idamindan bir giin sonra Meclis’te komisyon odasinda otururken kapi
acildi. Mehmet Ozgiines iceriye girdi. “Albayim ¢ok vicdan azabi g¢ekiyorum.
Biliyorsunuz ben idamlar aleyhindeydim. idamlarin karara baglanacag: giinden 6nce
Harp Okulu Komutan: Talat Aydemir telefon acti. Meclis’in Dikmen kapist yakininda
benimle goriismek istedigini bildirdi. Bulustuk. Beni tehdit etti. Yiice Divan’in aldigi
idam kararlarinin Silahli Kuvvetler Birligi olarak yerine getirilmesini, idamlarin
yapilmasini istiyoruz” dedi. Korktum ve oyumu degistirdim”’" sozleri ile Talat Aydemir

ve SKB’nin idamlar konusunda baski kurdugunu 6ne siirmektedir.

ABD baskani John F. Kennedy’nin kisisel girisimine ragmen DP’li 3 yoneticinin
idamlar1 16-18 Eyliill 1961 giinleri arasinda gerceklesmistir. Yukarida gordiigiimiiz
tizere, ABD’li yoneticiler resmi bir tavir takinmamis olmalarina ragmen yargilamalari
elimizdeki veriler 151ginda 1961 yili itibari ile yakindan takip etmislerdir. Mahkeme
sonucunda 15 DP yoneticisi idam karar1 alsalar da (Celal Bayar yas haddinden dolayi)
infaz1 gerceklesen 3 kisi disinda hicbirinin infazi gerceklesmemistir. Infazlarin
gerceklesmesi ile Tiirkiye’deki DP iktidarinin bitirdigini ilan etmigtir tabirini
kullanmamiz yanlis olmayacaktir. Aktarimlarimizdan goriildiigii iizere idamlarin
durdurulmast i¢in ABD yapabilecegi oranda miidahil olmustur. ABD’li yoneticiler
yukarida da belirtildigi iizere kendi kamuoyundan gelebilecek tepkilerden ¢ekinmis

olabilirler ya da DP yoneticilerine nazaran Giirsel Hiikiimetinin, mesru bir hiikiimet

"'Roportajin tam metni icin bkz.(http://t24.com.tr/haber/mendereslerin-idami-icin-ozur-diliyo,7881710.
05.2018 tarihinde erisildi.)
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olarak goriip, Yassiada yargilamalarina bir devletin 6zellikle miittefik bir devletin kendi

problemi olarak degerlendirmis olabilirler.

3.2. MBK-Sovyetler Birligi iliskileri

Tiirkiye’nin kuzey komsusu Sovyetler Birligi ile olan iligkileri 1923’den 1939’a
kadar ki donemde olduk¢a yakin ve dostane bir sekilde ilerlemistir. Yeni kurulan
Tirkiye bagimsizlik savasi sirasinda ortak diisman goriillen emperyalistlere karst
savastifi icin Sovyetler Birligi’nden askeri, ekonomik yardimlar ve siyasi destek
almistir. Kurtulus Savasinin bitmesi ile devam eden siirecte ise Tiirkiye-Sovyetler
Birligi arasinda ekonomik ve sosyal alanlarda birlikte bazi caligmalar yiiriitiilmiistiir.
Sovyetler Birligi’nin kurucu Lideri olan Lenin’?in 21 Ocak 1924’de élmesi ile birlikte
yiiriitiilen dostluk iliskileri Stalin’”in lider olmasi ile sekteye ugrams ise de dostane bir

sekilde devam etmistir. 2. Diinya Savasi’nin bitmesi ile birlikte, iki iilke arasindaki

"Vladimir ilyi¢ Ulyanov. Ya da Lenin: 22 Nisan 1870, Carlik Rusya’nin Simbirsk (Giiniimiizde bu sehrin
ad1 Lenin’in soy adindan dolayr Ulyanovsk’dir.) sehrinde diinyaya gelmistir. Ulyanov ailesinin geng
cocuklar1 Carlik rejimine kars: siirdiiriilen muhalefetin icerisindeydiler. Lenin’in abisi Aleksandr Ilyic
Ulyanov1886'da Narodnaya Volya isimli Sosyalist partiye iiye oldu. Aleksandr partisinin iiyeleri ile
birlikte Car 3. Aleksandr’a suikast girisimde bulunmugstur. Bu basarisiz suikast girisimi sonrasinda
idam edilmistir. Abisinin idam edilmesi Lenin’in yasamina yon vermesinde onemli bir rol oynamustir.
1891 yilinda avukathik egitimi gordiigii St. PeterSovyetler Birligiurg Universitesinden mezun olmustur.
Universite’den ayrildiktan sonra 1985°de Is¢i Stnifinin Kurtulusu icin Miicadele Birligi isimli bir orgiit
kurmustur. 1905°de Rusya’da gerceklesen Demokratik devrime kadar siirgiinde yasamis bu yillarda
Avrupali Sosyalistler ile temasa ge¢mistir. 1917°de Bolseviklerin Car 2. Nikolay’in devrilmesinden
hemen once Nisan 1917°de Rusya’ya geri donmiistiir. Lenin’in liderligini iistlendigi Bolsevik Partisi
Sovyetler Birligi’nin kurucu olmustur. 21 Ocak 1924’de yasamini yitirene kadar Lenin farkli konular
ele aldig1 94 makale 17 kitap ve 5 derleme yaymlamistir. Ayrintili Bilgi i¢in bkz. Service Robert.
(2014). Lenin. Istanbul: Abis Yayinevi.

Yosif Visaryonovi¢ Cugasvili. Ya da Josef Stalin : 18 Aralik 1978’de Carlik Rusya’nin Gori kentinde
dogdu. Tiflis’te Lenin’in yazdig: eserlerden etkilenerek Marksist Leninist harekete katildi. 1903 yilinda
Bolsevik hareketine katildi. 1905 yilinda Rusya’da gerceklesen devrimden sonra Kafkaslarda Bolsevik
hareketin orgiitlenmesinde yer aldi. 1913’de Carlik askerleri tarafindan yakalanip Turhansk boélgesine
siirgiin edildi. 1917°de Bolseviklerin Car1 devirmesi siirecinde siirgiin edildigi bolgeden ayrilarak St.
Petersburg’a geldi. Bolsevik Hareketinin yayin organi olan Pravda’nin bagina gecti. Devrim sonrasinda
kurulan hiikiimette Milliyetler Halk Komiseri gorevini iistlendi. 1922°de Sovyetler Birligi Komiinist
Partisi Genel Sekreteri secildi.21 Ocak 1924'te Lenin’in 6liimii sonrasinda Bolsevik Parti icerisindeki
iktidar savagindan galip ayrilarak Sovyetler Birligi’nin 2. Devlet Baskani oldu. 2. Diinya Savasinda
Alman ordularinin Stalingrad sehrine kadar gelmesi ve savagin Almanya’nin yenilgisi ile sonuglandigi
stirecte Sovyetler Birligi ordusu baskumandanligin1 yapti. 5 Mart 1953’de Sovyetler Birligi Devlet
Baskanlig1 gorevini yiiriitmeye devam ederken Moskova’daki konutunda 6ldii. Ayrintili Bilgi icin bkz.
Murphy Jack T. (1998). Stalin. istanbul: Bilim ve Sosyalizm Yayinlari. Veya. Iberieli Sandro. (2017).
Stalin'in Gergek Yagamu. Istanbul: Cinius.
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iliskilerde c¢esitli sorunlar yasanmistir. Sovyetler Birligi’nin 2. Diinya Savasindan sonra,
Tiirkiye’den toprak ve bogazlarda iis, taleplerinde bulunmus olmasi, Tiirkiye ve

Sovyetler Birligi arasindaki iligkilerde krize neden olmustur.

1950’de DP’nin Tiirkiye’de iktidara gelmesi sonrasinda baslayan siirecte ise
Tiirk-Sovyetler Birligi arasindaki iligkiler mesafeli olmustur. Tiirkiye Bat1 eksenli dis
politikasinin yani sira NATO iiyeligi ile de Sovyetler Birligi karsindaki kampta yer
alarak kuzey komsusunu karsisina almistir. Bunun nedenleri ise genel olarak; Kore
Savasi, Sovyetler Birligi’nin uzun menzilli balistik fiizelere sahip olmasi, Tiirkiye nin
jeopolitik konumudur. Tiirkiye, NATO iiyesi bir devlet olarak, Sovyetler Birligi ile
iliskilerinde miittefikleriyle birlikte hareket etmesi oldukca dogaldir.

Soguk Savasin devam ettigi 1959 yilina gelindiginde ise iki kutuplu diinya ’da
biiyiik sorunlarin varligi devam etmesine ragmen Tiirkiye dis politikasinda yeni
arayislar icerisine girmistir. DP iktidari bu donemde bir yandan miittefiki ABD ile olan
iliskilerine ayn1 sekilde devam etmek isterken diger bir taraftan ise Sovyetler Birligi ve
Baglantisizlar iiyeleri ile de iligkiler gelistirmek istegindeydi. Tiirkiye Disisleri artik
Sovyetler Birligi’nden gelen her adimi arkasinda baska niyetler olup olmadigim
aramaktan vazgecip komsusu ile yeni iliskiler kurma istegindedir (Seyidi 2011: 5).
Tiirkiye’'nin Dis Politikasinda degisimler gostermesi gereklilig§i donemin basini
tarafindan da acikga dile getirilmistir. Forum Dergisinin 15 Aralik 1959°’da c¢ikan
sayisinda yazar Miimtaz Soysal yazdigr makalesinde, Soguk Savasin yeni bir doneme
girdiginden bu yeni donemde Tiirkiye’'nin yasanacak gelismelerden uzak kalmamasi

gerektigi isaret eder. (Forum 15 Aralik 1959).

Basinda da dile getirilen bu yaklasim degisikligi ihtiyaci bizzat hiikiimet
iyelerince hatta bu konudaki en yetkili kisi tarafindan da dile getirilmistir. Dénemin
Tiirk Disisleri Bakam Fatin Riistii Zorlu, 1959 yilinin sonlarina dogru gazeteci Kemal
Baglum’a; “Bizim en biiylik hatamiz kayitsiz sartsiz Amerika’ya tabi olmamiz. Boyle
bir politika sonsuza kadar devam edemez. Tiirkiye sirtin1 Amerika’ya dayamakla hicbir
sonuca varamaz. Tiirkiye NATO ve Amerika’nin yam sira Uciincii Diinya iilkeleri ve

Sovyetler ile belli ol¢iide ve Tiirkiye'nin cikarlar1 dogrultusunda yeni bir politika
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izlemek zorundadir. Bir yildan beri Adnan Beye bunu telkin ediyorum. Adnan bey bu
israrlarim karsisinda Sovyetlerle ekonomik alanda isbirligi yapilmasim1 ve Uciincii
Diinya Ulkelerinin lideri durumunda bulunan Hindistan ile iliski kurulmasini kabul etti.
Ben de Bagbakan Menderes’in Moskova’yr ziyaret etmesi icin gerekli girisimlerde
bulumdum” (Yetkin 1995: 63) sozleri ile Tiirkiye nin dis politika da yeni adimlar atma
niyetinde oldugunu belirtir. Zorlu’nun bu sozlerinin Hindistan ile alakali kisminin 20
Mayis 1960°da gerceklesen Hindistan Bagkani Nehru’nun ziyareti (Milliyet 23 Mayis
1960) ile karsilik buldugunu soyleyebiliriz.

Menderes’in Sovyetler Birligi baskenti Moskova’ya yapacagi ziyaret ise
yasanacak ucak kazasi nedeni ile gerceklesmez. Bu ziyaret Oncesinde, Tiirkiye nin
Sovyetler Birligi ile kurulacak iligkilerinde baslica sorunlar ise ABD tarafindan Tiirk
topraklarina yerlestirilen Jiipiter Fiize sistemlerinin varligi ve U2 casus ucagi krizidir.
Bu sorunlara ragmen diplomatik bir nezaket ile iki iilke arasinda samimi adimlar
atilmasi giindeme gelmistir. Menderes’in ziyaret talebi Sovyetler Birligi’'nin o giinlerde,
Bat1 iilkelerine yaptig1 ziyaretlerin bir sonucu olarak goriilebilir. Bakan Zorlu, ABD’nin
Ankara biiylikel¢cisi Warren ile 30 Ocak’ta yaptigi goriismesinde Basbakan nezdinde
gerceklestirilecek bu ziyaretin Tiirkiye’nin Soguk Savasin yumusamasinda iistiine diisen
bir gorev oldugunu ve goriigmelerin NATO kapsaminda degerlendirilmesi gerektigini
soyler (Seyidi 2011:7). Tiirkiye, Sovyetler Birligi ile iligkiler gelistirmek isterken ABD
gibi 6nemli bir miittefikini kaybetmekten ¢ekinmektedir. Menderes, Temmuz ayinda
yapilmas1 planlanan Moskova ziyareti ile hem ABD ve miittefiklerinin Sovyetler Birligi
ile iligkiler gelistirmekte geri kaldigi elestirilerinden kurtulacak hem de olas1 bir
ekonomi kapsamli anlasma ile Tiirkiye’nin ABD haricinde yeni alternatiflere sahip

olmasinin yolunu agmay1 hedeflemistir.

Bu ziyaretin gerceklesmesi halinde elde edilecek olan bu kazanimlarin haricinde
Menderes, Sovyetler Birligi ile iyi iligkiler gelistirerek i¢ politikada sik¢a karsi karsiya
kaldig1 Irak darbesi korkutmasindan da siyrilmayr planlamaktadir. Menderes ve DP
yonetimi, Irak’ta yasanan askeri darbenin arkasinda Nasir ve dolayli olarak Sovyetler
Birligi oldugu diisiincesinde idi. Tiirkiye’de olas1 bir Sovyetler Birligi destekli darbe
hareketi oldugunda, Menderes hiikiimeti ABD’ye giivenebilirdi.(Seyidi 2011:8).

Tiirkiye’nin Sovyetler Birligi’ne gerceklestirecegi bu ziyaret ABD haricinde komsusu
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fran’da da merak uyandirmistir. Fatin Riistii Zorlu bu gelismenin gergeklesme ihtimalini
onceden tahmin ettiginde Tiirkiye nin Iran Biiyiikel¢isi Mahmut Dikerdem’* *den daha
sonra Ozel olarak gorevlendirdigi Selim Sarper’den ziyaretin asil amacinin Sah’a
aciklanmasinmi istemistir. Sarper, Sah’a Basbakan Menderes’in bizzat gorevlendirmesi
ile gidip mesajim iletmistir (BCA 030-18-01-02/158-36-3). iki Tiirk diplomatin ikna
edemedigi Sah’t Menderes 26 Nisan 1960’daki CENTO toplantisinda bizzat ikna
etmeye calismistir (Seyidi 2011: 10). Ifran Sahinin cekincesinin nedeni Sovyetler
Birligi’nin Iran iizerinden niifuz alam olusturarak Orta Dogu’da s6z sahibi olmaya
calistigr diisiincesidir. Adnan Menderes’in  Temmuz aymda yapmayr planladig:
Moskova ziyareti 27 Mayis 1960°da Askeri darbenin gerceklesmesi nedeni ile hayata

gecemez.

27 Mayis askeri darbesinin gerceklesmesi sonrasinda, MBK tarafindan kurulan
Giirsel Hiikiimetinin, Sovyetler Birligi ile gelistirecegi iliskiler biiyiik bir merak konusu
olmustur. 31 Mayis 1960 giinii Sovyetler Birligi Devlet Baskan1 Khrushchev tarafindan
yayinlanan mesajda Tiirkiye’deki yeni iktidarin tanindigi ilan edilir (Firat 1997: 46).
Sovyetler Birligi, Tiirkiye’de meydana gelen askeri darbeyi Tiirkiye ile yeni iliskiler
gelistirmek icin bir firsat gormiistiir. Bunun nedeni ise; Sovyetler Birligi, 27 Mayis
askeri darbesinden Once, basta Orta Dogu’da olmak iizere cesitli lilkelerde yasanan
askeri darbeleri o iilkelerle iliskiler gelistirmek hatta o iilkelerin dis politikalarini kendi
eksenine ¢evirmek icin ¢aba sarf etmistir. Askeri darbenin gerceklestigi iilkenin bu sefer
Tiirkiye olmas1 Sovyetler Birligi i¢in ayr1 bir onem tasimaktaydi. Tiirkiye NATO nun,
ABD’nin ve Batli Miittefiklerinin Sovyetler Birligi’ne kars1 girisilmesi muhtemel
askeri hareketliliklerde ilk sinir noktast olma ozelligi sahipti. Bu nedenle Sovyet

yoneticiler, Tiirkiye ile sik¢a yakin temas kurma ihtiyact duymuslardir.

™ Mahmut Serafettin Dikerdem.1916 yilinda istanbul’da dogmustur. 1935 yilinda Galatasaray Lisesinden
mezun olan Dikerdem,1938 yilinda Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi'nden mezun oldu.1942
yilinda Cenevre'de devletler hukuku doktorast yapti. Universiteden mezun olduktan sonra Tiirk
Disigleri Bakanliginda cesitli gorevlerde yer almistir. 1976 yilinda Digisleri Bakanligi Merkez Yiiksek
Damgmanlifi gorevini yiiriitiirken emekli oldu. 3 Ekim 1993’de istanbul’da yasamim vyitirdi. Tiirk
Disislerinde gorev yaptigi yillar ile alakali bir ¢ok hatiratini yaymlamustir. Ayrintih Bilgi i¢in Bkz. Der.
Giiler Zeynep Suda. (2013). Mahmut Dikerdem Salon Veririz Sokak Aliriz. Istanbul: Yazilama
Yayinevi.
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Sovyet basin1 ise Tirkiye’de gerceklesen askeri darbeyi iyimserlikle
karsilamistir. Tiirkiye ile olan iligkilerde DP iktidar1 doneminde goreceli olarak
normallestirmeye baslamis olan Sovyetler Birligi yonetimi icin askeri darbe bir geri
adim nedeni olmamustir. Moskova Radyosu 21 Haziran 1960 giinii yaptig1 yayinda
Sovyetler Birligi ile Tiirkiye arasinda, 1920’11 yillarin sonunda iki iilke arasindan var
olan, iyi iligkiler yeniden dile getirilir. Bu donemde yapilan ¢alismalardan meydana
gelen fabrikalara dikkat cekilerek, yapilacak olan yeni anlagmalardan dolayr iki
tarafinda fayda saglayabilecegi belirtilir (Akalin 1999: 158-159). Moskova
Radyosu’nun 25 Haziran 1960 giinii yaptig1 yayinda, Tiirkiye’nin dis bor¢ ihtiyacina
dikkat cekmistir. Yapilan yayinda, Tiirkiye’nin Batili devletlerden alacagi kredilerin
faizlerinin yliksek oldugunu ve vadelerinin kisa olduguna isaret edilerek Sovyetler
Birligi’'nin saglayacagi kredinin daha az faizli ve uzun vadeli olacagi belirtilmistir
(Akalin 1999: 159). Sovyetler Birligi, Tiirkiye’deki yeni iktidarla iyi iliskiler kurma
yolunu Tiirkiye’nin ihtiyaclarina cevap vermekte buldugunu gozlemlemekteyiz.
Sovyetler Birligi, bahsi gecen ekonomik yardimlar1 vererek, Tiirkiye ile iyi iliskiler

kurmay1 hedeflemis olabilir.

Sovyetler Birligi iiyesi yetkililerin, Tiirkiye ile olan iligkilerin gelistirilmesi i¢in
ilk girisim devlet bagkant Khrushchev tarafindan gerceklestirilmistir. Khrushchev,
iceriginin daha sonra kamuoyuna duyurulacagi yeni yoOnetimi tanima sonrasindaki
mesajin 28 Haziran 1960 giinii Cemal Giirsel’e yollamistir (Cumhuriyet: 1 Eyliil 1960).
Khrushchev yolladigi mesajda Tiirkiye tarafsiz olabilir ise iki iilke arasinda yakin
iliskiler kurulabilirdi. Bu durum her iki iilkeye yarar saglayacak bir gelisme olmakla
beraber, Tiirkiye'nin yaptig1 askeri harcamalar1 boylece azaltabileceginden ve bu
tasarrufu halkinin refahi icin harcayabilecegini belirtmistir. Sovyetler Birligi lideri
mesajinin devaminda ise Tiirkiye’nin bagl bulundugu ittifaklar ¢ercevesinde bagimsiz
bir dis politika izleme arzusunun Sovyetler Birligi tarafindan desteklendigi sOylenilmis,
eskiden var olan Tirk Sovyet dostlugunun yeniden canlandirilmasi temennisi
vurgulanmustir (Gonliibol Ulman vd. : 1993:418 ve Cumhuriyet: 1-2 Eyliil 1960).
Khrushchev’in mesajina bakildiginda Sovyetler Birligi ve Tiirkiye arasinda, darbe
sonrasindaki siirecte iligkilerin gelistirilmesinden yana bir tavir alindigim1 gérmekteyiz.

Sikca bagvurulan Atatiirk donemi Tiirk-Sovyetler Birligi iligkilerine geri dénme
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cagrisinin da yinelendigi goriilmektedir. Sovyetler Birligi’nin Tiirkiye ile bagh
bulundugu ittifaklara ragmen yakin iligkiler kurma istegi donemin sartlarinda
degerlendirildiginde oldukca biiyiik bir adimdir. Mayis 1960’da Sovyetler Birligi, U2

krizinden dolay1 Tiirkiye topraklarina fiize saldiris1 yapabilecegi sinyali vermistir.

Sovyetler Birligi liderinin mesajina Basbakan Cemal Giirsel, 8 Temmuz 1960
giinii cevap verir. Giirsel mesajinda Sovyetler Birligi ile Tiirkiye arasinda
gelistirilebilecek tiim iligkilerde bir engel bulmadiginmi, Tiirkiye'nin iiyesi oldugu
ittifaklarin sadece savunma amach oldugu vurgusu yapmistir.. Tiirkiye’nin askeri
harcamalarinin azaltilmasi konusunda ise Giirsel’in verdigi cevap sorunun, sadece
Tiirkiye’ye 0Ozelinde olmadigini belirtmek olmustur. Bu sorunun ¢oziimii tiim
Diinya’daki silahlarin azaltilmasi ile gerceklesecegi belirtilmis, iki iilke arasindaki
miinasebetlerin iyilestirilmesi yolunun karsilikli giiven ortaminin kurulmasiyla
saglanacag belirtmistir (Gonliibol Ulman vd 1993: 418).  Giirsel’in mesajina
bakildiginda ise Tiirkiye’deki yeni iktidarin daha temkinli adimlar ile Sovyetler
Birligi’'ne yaklastig1 goriilmektedir. Giirsel Hiikiimeti ile Sovyetler Birligi arasindaki ilk

temaslar boylece saglanmistir.

Tiirkiye ile Sovyetler Birligi arasindaki iligkiler, 1960 yilinin sonuna kadar
sertlesmeden uzak bir dengede devam etmistir. 4 Ekim 1960 giinii BM c¢alismalari i¢in
New York’ta bulunan Tiirk Daisisleri Bakani Sarper ile Sovyetler Birligi lideri
Khrushchev arasinda bir goriisme gerceklesir. Bu goriisme Giirsel hiikiimetinin
Sovyetler Birligi yonetimi ile olan ilk yiiz ylize goriismesidir. Sarper, BM calismalari
tamamlanip Tiirkiye’ye dondiikten sonra goriisme ile alakali gazetecilere su demeci
verir; “Khrushchev ile ilk kez kars1 karsiya geldim. Ilk kez goriistiik. Goriismeler once
tereddiitlii bagladi sonra samimiyet havasi i¢inde gecti. Rusya bize yardim teklifinde
bulunmustu. Hicbir ayrintiya girmedik. Alacagimiz yardimi teraziye ¢arpmadan kabul
edemeyiz. Girtlaga kadar borg icindeyiz. Bunlarin miktar1 ve kredi sekilleri mithimdir”
(Akalin 1999: 160). Sovyetler Birligi’nin Tiirkiye’ye siklikla bor¢ verme teklifinde
bulundugunu gozlemlemekteyiz. Sovyetler Birligi, Tiirkiye ile iliskiler gelistirmenin
yolunu bize gore Tiirkiye nin ihtiyaclarina cevap vermeden gectigi gibi bir algi ile
hareket etmektedir. Ancak Sarper’inde aciklamasina baktigimizda, yine de temkinli
adimlar attigin1 gormekteyiz. 1960 yili itibariyle Tiirkiye ve Sovyetler Birligi arasindaki
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iliskiler aktardigimiz gibi ekonomik yardim taleplerine Tiirkiye nin temkinli yaklagsmasi
dogrultusunda gerceklesmistir. 1961’e kadar devam eden bu siirecte Tiirkiye ve
Sovyetler Birligi’nin yakin komsuluk iligkileri kurmamis ancak herhangi bir sorunda

yasanmamigtir.

3.3. MBK-Fransa lliskileri

Tiirkiye’de gerceklesen askeri darbe Tiirk—ABD, Tiirk—Sovyet iliskilerinde
degisimler yasattig1 gibi Tiirk-Fransiz iliskilerinde de degisimlere neden olmustur. Bu
donemde Tiirk-Fransiz iliskilerinde iki onemli konu iizerinde durulmustur. Bunlar;
Cezayir’in bagimsizlik miicadelesi ve Tiirkiye’nin Ortak Pazar’a iiye olmasidir.
Calismamizin basinda da belirttigimiz tizere MBK idaresi dis politika da bagimsizlik
miicadelelerine destek vermeyi istemis ve bu dogrultuda MBK yoneticileri cesitli

beyanatlar vermislerdir.

Avrupa iilkeleri, 1950’li yillarin sonunda Soguk Savasin etkilerinden
kurtulamadigindan dis politikalarin etkin degillerdi. Avrupa iilkelerinden dogan bu
boslugu ABD doldurmaktaydi (Akalin 1999: 137). Avrupal iilkelerin genel
yaklasimlar1 bu sekilde iken Fransa diger Avrupali iilkelere gore daha farkli bir 6rnek
teskil etmektedir. DP’nin iktidara geldigi giinden itibaren Fransiz elgilerin merkeze
yolladiklar raporlarda laiklik ve Tiirkiye’deki Kiirtler hakkinda bilgiler icerdigi dikkat
cekmektedir. DP’nin iktidara geldigi 1950 yilindan bir sene sonra Tirkiye’de
Atatiirk’iin heykel ve biistlerine karsi yapilan saldirilar1 yorumlayan donemin Fransa
biiyiikelcisi J. Lescuyer; “Bu egilimlerin her seyden oOnce gelenekci cevrelerin
tepkisinden kaynaklandigini acik¢a bilmeliyiz. Fakat ¢ogunlugunu Atatiirk¢ii siniflarin
olusturdugu demokrat yoneticiler, simdilik rejim icin yakin bir tehlike olusturmayan bu
egilimleri, rejimin tehlikeye girmesi halinde, sert bir bicimde durdurmayi ihmal
etmeyeceklerdir” (Sahinler 1996: 261) ciimleleri ile durumu Fransa Disisleri Bakanina

izah etmekteydi.

Fransiz el¢inin, dikkat cektigi nokta laiklik iizerinedir. Sahinler’in yukarida

bahsi gecen c¢alismasindan yaptigimiz bu aktarim ve benzeri bir¢cok rapor
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bulunmaktadir. Fransiz el¢ilerin kendi iilkelerine yolladiklar raporlardan anlasildigina
gore hassasiyet duyduklart meselelerin 6zellikle DP iktidarinda basinda Tiirkiye’deki
laikligin pratikte nasil hayata gecirildigi gelmektedir.

Fransiz Biiyiikelgilerin, bir diger hassasiyet noktast Tiirkiyeli Kiirtlerin
silahlanmasidir. 9 Haziran 1952 giinii Fransiz biiyiikelci, J. Saint Hardouin’in merkeze
yolladig1 raporunda *“ Dogudaki bolgeler Kiirtlerle doldu. Bu halk Agri, Bingol, Bitlis,
Diyarbakir, Hakkari, Mus, Siirt, Tunceli, Van olmak iizere dokuz kentte yeniden
cogunlugu sagladi. Demokrat hiikiimet, Kiirtlerden sagladigi onemli sayida oy
nedeniyle, bu bolgelerde ¢ok tehlikeli bir durumla karsi karsiya kaldi. Bundan iki yil
once silah kacakciligi ile ugrasan milletvekili Hasan Oral, kacak¢i oldugu ortaya ¢ikinca
Demokratlarin safina gecti. Boylelikle Kiirtler kendi ¢ikarlart dogrultusunda Demokrat
Parti’de birlestiler” der. Aym rapor ’da Kiirtlerin, olabildigince odiin koparmak
amacityla DP’yi desteklediklerinden bahsedilmektedir (Sahinler 1996: 265). Fransiz
elcinin raporunda yer verdigi bu bilgilerden Fransizlarin DP iktidar1 déneminde

Tiirkiyeli Kiirtler hakkinda hassasiyet gosterdikleri goriilmektedir.

Fransiz ihtilalnin biraktig1 siyasi miras nedeniyle Fransiz diplomatlarin laiklik
konusunda hassasiyet gostermeleri olduk¢a normal karsilanabilir bir davranistir.
Tiirkiye’de gerceklesen ve temelinde Siyasal Islamci egilimleri barindiran toplumsal
olaylara kars1 yukar1 ’da aktardigimiz tepkileri vermeleri de bu nedenle normaldir.
Aragtirmac1 Walter F. Weiker’in 1960 Tiirk Ihtilali isimli ¢aligmasinda yer verdigi,
Fransiz bir Albayin Dijon Universitesinde gerceklesen bir toplantida sundugu rapor
bizlere Fransizlarin Tiirkiye’deki laiklik hakkindaki goriisleri acik bir sekilde gozler
Ontine sermektedir. Weiker’in aktarimina gore Albay, Tirkiye’deki laiklik hakkinda;
Atatiirk’iin 6liimiinden sonraki 12 yil icerisinde devam etmemistir der (Weiker 1967:
208). Fransizlarin bu bakis acisinda sz konusu mesele degerlendirildiginde Tiirkiye’de

laik bir cumhuriyet 1950’lerde bulunmamaktadir.

Tiirkiyeli Kiirtler hakkinda kaleme alinan satirlar ise 1950’11 yillardan itibaren
Kiirt milliyet¢i hareketinin Fransa basta olmak iizere bir¢ok Avrupa iilkesinde niifuz

sahasi olusturmaya baglamasindan dolay1 olabilir. Calismamizin ilerleyen boliimlerinde



136

Cezayir hakkindaki gelismeleri aktarirken Fransa ile Tiirkiye'nin, Kiirtlerin lobi
faaliyetleri hakkinda kars1 karsiya geldiginden bahsedecegiz.

27 Mayis askeri darbesi siirecinde, Tiirkiye’de gorev yapan Fransa Elcisi
Spitzmuller, Fransa’nin  Washington biiyiikel¢iliginden  gelen  bir  raporu
degerlendirirken, Menderes’in kiskan¢ bir sekilde otoriteye diigskiin oldugunu belirtir.
El¢i Spitzmuller, 24 Mayis 1960 giinii Fransa’ya yolladig1 bir telgrafta Fatih Riistii
Zorlu’yu kaynak gostererek DP hiikiimetinde Mayis ayinda Tiirkiye’de yasanan
toplumsal olaylara karst sertlik yanlisinin, Celal Bayar olarak tanimlar ve Bayar’in

tavrinin tiim Hiikiimet’e ve meclise etki ettiginden bahseder (Akalin 1999: 138).

Tiirkiye’de meydana gelen askeri darbe, 28 Mayis 1960 giinii Fransiz basininda
degerlendirilmistir. Fransiz basininin, 6nde gelen gazetesi Le Monde Tirkiye’de
yasanan askeri darbeyi okuyucularina su sozler ile aktarir; “Profesorler tarafindan
desteklenen Universite gencleri, basta I[stanbul, sonra Ankara ve iilkenin Onemli
kentlerinde sokaklarda gosterilere baslamistir. Hi¢ kimse, Ankara “Harbiye” Okulu
kadar disiplinli ve askeri geleneklere bagli bir okulun, idarecilerinin, yani silahli
kuvvetlerin liderlerinin esasini onaylamadiklar1 genel bir gosteriye kalkisabileceklerini
tasavvur edemez. Orgeneral Giirsel, yeni rejimin demokratik ve laik olacagini
onayliyor. Tiirkiye’de yeni rejim sekillenmeye baslamistir. Hukukgu ve geng iiniversite
mensuplarindan olusan bir komisyon gece giindiiz calisarak yeni anayasay1 hazirliyor *
(Le Monde 28 Mayis 1960 aktaran: Akalin 1999: 151). Le Monde gazetesi,
okuyucularina aktardigi haberde, askeri darbenin harbiye ‘de sekillenmis oldugunu
belirtirken, komuta kademesi disinda bdoyle bir hareketin sekillenmesine ihtimal
vermemektedir. Bilindigi lizere, MBK’ni olusturacak olan hareket, emir komuta zinciri
disinda gelismekle birlikte, darbenin yaklastig1 son anlarda Orgeneral Giirsel ve Cemal
Madanoglu’nu hareketin icerisine alinmiglardir. Bu nedenle Le Monde’nin, darbeyi

gerceklestirenler hakkinda tam bir bilgi sahibi olmadiklar1 anlagilmaktadir.

3.3.1. Cezayir Bagimsizlik Siirecindeki Iliskiler
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Fransa, Cezayir topraklarmm kendi himayesi altina almak i¢in 14 Haziran
1890’da General Louis de Bourmont’u gorevlendirmistir. Fransizlarin, Cezayir
sahillerine ¢ikarma yaptiktan sonra giristikleri kanli saldirilar sonucunda Cezayir 5
Temmuz 1890°da Fransa tarafindan isgal edilmistir. Fransiz isgaline karsi Cezayirliler
birleserek bir direnis hareketi baslatirlar ve bu hareketinde ©nde gelen iki isim
bulunmaktadir. Bunlar; Haci Ahmet ve Emir Abdiilkadir’dir. Bu iki liderin basinda
oldugu Cezayirli direnis¢iler, Fransiz isgaline kars1 17 yil siiren ilk kars1 koyma olayimi
gerceklestirmislerdir. Fransizlar bu ilk isgal karsit1 direnisin {izerinden gelmis olsalar da
Fransiz hakimiyeti devam ettigi siirece bu bolgede, isyanlar defalarca yeniden patlak
vermistir. Isgal altindaki Cezayir’in, demografik yapisin1 degistirmek amaciyla 1939’da
basta Fransa olmak {izere Avrupa’nin ¢esitli iilkelerinden insanlar getirilmis ve boylece

bolgenin demografik yapisi degistirilmeye calisilmistir (Nam 2012: 163-164).

Fransa, 1 Kasim 1954’den 19 Mart 1962’ye kadarki siirecte, Cezayir’de yasanan
toplumsal olaylarla karsi karsiya kalmistir. Bu olaylarin baslangici 8 Mayis 1945
giintidiir. Almanya’nin 2. Diinya Savasini kaybetmesi iizerine Cezayir’in Setif, Kharat
ve Guelma sehirlerinde gosteriler yapilarak, miittefik devletlerin basarisi kutlanmak
istenmigstir. Cezayirliler, bu gosterileri diizenlemeden 6nce Fransiz yetkililerden izin
almis olmasina ragmen, Fransiz kolluk gii¢leri ile aralarinda catigmalar ¢ikmustir. Bahsi
gecen sehirlerde, Fransizlarinda kalabalik kitleler halinde yasiyor olmalar1 ¢atismalarin
dozunu yiikseltir ve Cezayirlilerin iizerine tank ve ugak savar ile ates agilir. Acilan ates
ve cesitli siddet eylemleri sonrasinda, 40.000 Cezayirlinin yasamini yitirdigi
bilinmektedir (Nam 2012: 171). Yasanan bu olaylar Cezayirliler tarafindan Setif
Katliami olarak amilmaktadir. Setif Katliami, Cezayirlilerin, Fransizlar ile olan
iliskilerinde bir kirilma noktasi olmus, 1954 yilindan Cezayir’in tam bagimsiz bir iilke
olacag siirecin de baslangici olmustur. Setif olayr sonrasinda Cezayirli milliyet¢iler yer
altina cekilmis ve Fransizlardan gizli olarak bagimsizliklarini elde etmek amaciyla

faaliyetler yiiriitmiiglerdir.

Tiirkiye’nin ise 1954 yili itibariyle, Cezayir'in bagimsizlik miicadelesinde
cekimser bir tavir takindig1 gozlemlenmektedir. Tiirkiye, NATO kapsaminda miittefiki

olan Fransa’ya kars1, o donemin sartlarinda halen, bir i¢c mesele olarak algilanan Cezayir
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hakkinda resmi kanallar1 kullanarak agik bir destek vermesi miimkiin degildi. Bunun
yami sira Kibris hakkinda var olan siyasal gelismeler nedeni ile Cezayir’in
bagimsizligina destek vermesi bir gereklilik olarak Oniimiize ¢ikmaktadir. Tiirkiye,
Kibris’in bagimsiz birlesik bir devlet olarak ya da sadece adanin kuzeyinde kurulacak
olan bagimsiz bir Tiirk devleti ¢oziimlerinde basariya ulagmasi i¢in bir emsale ihtiyac
duyulmaktaydi. Cezayir’in bagimsizligi konusunda, Kibris meselesi haricinde elbette
g6z oniinde bulundurulmasi gereken tarihsel baglardir.

Cezayirin Osmanli Imparatorlugu hakimiyetinde ge¢misinin bulunmasi
Tiirkiye’nin Cezayir meselesi konusunda cekimser kalmasini zorlastiran bir faktor
olarak goze carpmaktadir. 1957 itibari ile Tiirk Disislerinde goérev yapan bazi
diplomatlar, “Fransa miittefikimizdir. Ancak Cezayirliler de kardesimizdir” Anlayisi ile
hareket etmislerdir. Bu yaklasimin bir getirisi olarak, 17 Kasim 1957°de Tiirk
ordusunda gorevli bulunan General Naci Sezen baskanligindaki bir grup asker,
“Ardahan” isimli bir gemi ile Cezayir’e ulastirilmasi i¢in Libya’min Tripoli isimli

limanina askeri malzeme birakmislardir (Nam 2012: 180).

Tiirkiye, Cezayirli direnis¢ilere askeri yardim yapmasiyla miittefik bir devletin
hem i¢ islerine miidahil oluyor, hem de miittefikine kars1 dogrultulacak olan silahlar
temin ediyor olarak goriilmektedir. Tiirkiye’'nin Cezayir bagimsizligina verdigi destek
asla soylemde kalmamis yapilan silah ve askeri malzeme sevkiyatlar1 ile eyleme
doniismiistiir. General Sezen’in basinda bulundugu sevkiyat haricinde baska bir
sevkiyat yapildig1 bilgisine Alparslan Tiirkes’in anilarinda rastlamaktayiz. “ Bizden
once Demokrat Parti iktidari, Fransiz somiirgeciligine karsi savas veren Cezayir
kurtulus hareketine sahip ¢ikmamisti. Biz bundan iizgiindiik. Cezayir’i dost bir iilke
olarak goriiyorduk. Halkini kardes bir iilke olarak biliyor, somiirgeciligin esaretinden
kurtulup, bagimsizliga, 6zgiirliige kavusmasinin hakki olduguna inaniyorduk. Bunun
icin Libya El¢iligi ile irtibat kurduk. Onlar, ihtilal yoneticileri ile temasimizi sagladi.
Kendilerinin temsilcilerini kabul edecegimizi bildirdik. Cezayir heyeti, bizden 1srarla
silah ve cephane yardimi isteginde bulundu. Bu dileklerini kabul ettik, silah sevkiyatin
Libya iizerinden yaptik. Giden savas malzemeleri arasinda silah, cephane ve top da
vardi. Eger yanilmiyorsam 20.000 tiifek ve 2.000 adet de top gonderdik. ” (Turgut 1995,
Aktaran: Kocak 2010: 175). Belirtilen rakamlarin belki de altinda bir silah sevkiyati
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MBK doéneminde Cezayir’e saglanmis olsa da yardim yapildigi bir gercektir. Bahsedilen
tiifek ve top sayisinin oldukga ciddi rakamlar olmasi nedeni ile de Tiirkiye nin boylesi

bir yardimda bulunmasinin Fransa tarafindan tepkiye yol acmasi dogaldir.

MBK’nin iktidarda oldugu donemde, hiikiimet diizeyinde Cezayir hakkinda ilk
tartismaya Bakanlar kurulunun 4. Toplantisinda rastlamaktayiz. Disisleri Bakan1 Selim
Sarper toplant1 esnasinda soz alarak; * iki Cezayirli Albay, Libya pasaportu ile birisi,
Tunus pasaportuyla da digeri bana geldiler. Dediler ki, burada bir biiro tesis etsinler,
nesriyatta bulunsunlar. Buna pek taraftar olmadik. Fransizlarin bu husustaki hassasiyeti
malum. Fransa’nin aleyhinde memleketimizde hasmane nesriyat bulunmalarina
miisaade edilemez. Ancak Fransizlara bunu soylerken bir sey citlatmak miimkiindiir.
Paris’te Kiirdistan faaliyetinin en kuvvetli merkezi vardir. Fransizlara deriz ki “ biz
bunlara miisaade etmedik, ama Tiirkiye aleyhinde bu faaliyeti de siz durdurun” (Kogak
2010: 175-176). Sarper’in sOylediklerinden anlasilmaktadir ki Tiirkiye DP doneminde
ki Cezayir’e el altindan yapilacak olan askeri sevkiyatlar ile destek vermeye devam
edecektir. Cezayirli askerlerin Tiirkiye’de yapmak istedikleri gazete yayinina Tiirkiye
izin vermez iken, bunun karsiliginda Fransa’da yaym yapan Kiirt milliyet¢ilerinin
yayinlarinin durdurulmasini tavsiye edecektir. Selim Sarper’in dis politika konusundaki

bu iki meseleyi birbirine baglamasi onun sahsi yeteneginden ileri gelmektedir.

Giirsel hiikiimetinin 19 Temmuz 1960 giinii gerceklestirdigi 16. Bakanlar Kurulu
toplantisinda yine Cezayir konusu giindeme gelmistir. Toplanti sirasinda s6z alan
Adalet Bakan1 Abdullah Goziibiiyiik; ‘“Muhterem arkadaslarimizin bizi su noktalarda
aydinlatmasim1 rica ediyorum. Cezayir milli hiikiimetini tanimaya varan bir
davranisimiz var midir? Boyle bir sey yoksa memleketimizdeki Cezayir Milli Hiikiimeti
mensuplarinin buradaki faaliyetleri hangi hukuki diizen i¢inde cereyan etmektedir?
Uciinciisii de Fransa, NATO’nun bir iiyesidir. Dolayisiyla, bir miittefikimiz olmasi
bakimindan, acaba bu miittefik ve dost hiikiimet, bu davranislarimiz karsisinda bize

zarar verecek eylemlerde bulunur mu?” (Kogak 2010: 366). Sorusunu yoneltir.

Toplanti salonu icerisinde bulunan sorunun muhatabi Disisleri Bakani1 Sarper s6z

alarak; “ Bu mevzuda nihai karara varmazini zorlastiran mesele de zaten adliye vekilim
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arkadasimizin zihnindeki tereddiitleridir. Verecegim cevap, bir daire-i faside olacaktir.
Bir defa FLN"® (Ulusal Kurtulus Cephesi) ulusal bagimsizliga inansa da, NATO iiyesi
hicbir devlet tarafindan taninmig degildir. Ancak FLN’nin faaliyetlerini belirli hukuki
kurallar icerisinde acgiklamak miimkiindiir. FLN iyeleri Tunus elciliginde
bulunmaktadirlar ve ben hig¢ biri ile irtibata gegmedim. Bizim vekaletin basin isleri ile
mesgul olan daire ile goriismek istemisler. Kendilerini ne reddet ne de kabul et dedim.
Fransizlar on onbes giin 6nce bana geldiler ve sikayette bulundular. Bende Bu Kiirtlerin
birtakim faaliyetleri var. Bunlar hakkinda ne diisiiniiyorsunuz diye sordum. “ Bilsek
mani olurduk™ dedi. Ben bu malumati sizin ikinci biirodan aldim. “Oradan malumat
alim” dedim. Bunun iizerine daha fazla konusmadan c¢ekip gitti.  Bunlar ile
miinasebetlerimizin ayarim1  kaybedersek, benim ¢ekincem, hukuki mesnetlere
dayanmaktan bizi meneder. Fransizlar Amerikalilara benzemez. Gayet alingandirlar.

Hala muazzam bir devlet olmak iddiasindadir. ” (Kogak 2010: 366). Cevabini verir.

Yukarida gecen konusmalardan anlasildigi iizere Sarper, Fransizlarin Cezayir
konusunda Tiirkiye’nin iizerine gelebileceklerine dikkat ¢ekmekle birlikte, Fransa’da
bulunan Kiirt milliyet¢ilerinin faaliyetlerini Cezayir sorununa dahil ederek Fransizlarin,
Tirkiye iizerine gelmesine engel olmaya caligmaktadir. Diplomaside adalet ve esitlik
sloganin1 dile getiren Giirsel hiikiimetinin Disigleri bakaninin yaptifi bu diplomatik
manevralar, MBK’nin soylemleri ile celismedigini bir gostergesidir. Devlet Baskani
Giirsel, Cezayir’in bagimsizligina destek verdigi, hatta Tiirkiye’nin her iki taraf arasinda
yapilacak goriismelerde arabulucu olabilecegini belirttigi konusmasi da MBK’nin
Cezayir konusunda ki tavrinin arkasinda oldugunu bize gostermektedir. Giirsel’in
yukarida bahsi gecen agiklamasi temel olarak 15 Eyliil 1960 giinii MBK tarafindan
yayinlanan bir bildiriye dayanmaktadir. Bu bildiride MBK, Tiirkiye’nin devam etmekte
olan ve gerceklesmesi muhtemel tiim bagimsizlik hareketlerine destek verecegini ilan

etmistir (Cumhuriyet 16 — 18 Eyliil 1960). MBK’nin ve Giirsel’in bu agiklamalari,

7 Ulusa Kurtulus Cephesi. Fransizcada kisaca FLN. 1 Kasim 1954°de Ahmed Ben Bella 6nciiliigiinde
Cezayir’i Fransiz isgalcilerden kurtarmak amaciyla miicadele eden kiigiik gruplarin birlestirilmesi ile
kuruldu. Sosyalist soylemlere sahip olan FLN, 1962’de Cezayir’i bagimsizligin1 kazanmasinin bas
aktorii olmustur. 1962°den 1989°a kadar legal alanda siyaset yiiriitmiistiir. (Ayrintili Bilgi icin Bkz.
https://www.britannica.com/topic/National-Liberation-Front-political-party-Algeria. 11.10.2018
tarihinde erisildi.)
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Fransa tarafindan hayretle karsilanmis olsa da Arap devletleri tarafindan Tiirkiye’nin bu

tutumu takdir edilmistir (Akalin 1999: 176).

Fransizlar, MBK’nin bu ag¢iklamalarina kadar ki siirecte, Tiirkiye’de bulunan
secilmis iktidar ile Cezayir konusunda dengeli bir siyaset izlerken, bu sdylemlerin
karsisinda, Tiirkiye’nin FLN ile arasindaki iligkileri sorgulamaya baslamistir. Fransa
Elcisi Spitzmuller 20 Eyliil 1960 giinii kaleme aldigi bir rapor ile Tiirkiye’deki
gelismeleri Paris’e aktarirken, Fransiz devletinin isyancilar olarak nitelendirdigi FLN
hareketinin Tiirkiye tarafindan desteklenmesini siddetle elestirmistir (Akalin 1999:
176). El¢i Spitzmuller raporunda; Tiirkiye’nin Cezayir’e meselesi karsisindaki yeni
tavrim elestirmekle birlikte, Fransa’nin MBK yoOnetimine karsi bakis acisin1 yeniden

degerlendirmesi tavsiyesinde bulunmustur. (Akalin 1999: 312).

Cezayir sorunu, MBK tarafindan verilen demeglerde dile getirilirken, Tiirk
kamuoyunda da Cezayir’in, bagimsizlik miicadelesine verilen destek sikca dile
getirilmistir. Sikiyonetimin devam ettigi, 1 Aralik 1960°da Tiirkiye Milli Talebe
Federasyonu76 (TMTF) tarafindan Cezayir i¢in iki ayr1 sessiz yiiriiylis diizenlenir. 1
Aralik’tan 15 Aralik 1960’a kadarki siirecte Cezayir’de 55 Miisliman oldiiriilmiistii.
TMTF bu oliimler sonrasinda, yiiriiylis yapma karar1 alir. Sayilar1 yaklagik 3000 olan
ogrenci grubu, ellerinde pankartlar ve Tiirk Cezayir bayraklar1 ile énce Taksim’deki
heykele oradan da Fransiz konsoloslugunun 6niine yiiriimiislerdir. Ankara’da ise yine
TMTF iiyesi 6grenciler bir araya gelerek, Fransiz Kiiltiir dernegi oniinde toplanarak,
Fransiz baskonsolosluguna gidilmis, burada Cezayir’de yasanan katliam protesto
edilmistir (Akis 19 Aralik 1960). Sikiyonetimin, 27 Mayis 1960’dan itibaren devam
ettigi, Ankara ve Istanbul’da o6grencilerin onciiliigiinde yapilan bu eylemlerin,

Cezayir’in bagimsizlik miicadelesine, Tiirkiye kamuoyunun verdigi destek i¢in giizel bir

7® Tiirk Milli Talebe Federasyonu veya Tiirk Milli Talebe Birligi. 1916 yilinda ittihat Terakki Firkas
tiyeleri tarafindan kurulmus 6grenci dernegidir. 1916-1920 yillar1 arasinda ilk faaliyetlerini yiiriitmiis
olan dernek, 1920°deki savas kosullart nedeni ile kapandi. 2. Defa 1926’da kuruldu ve 1936’ya kadar
Turanci, Milliyetci, Muhafazakar zihniyete sahip bir sekilde varligim siirdiirdii. 1936’da Ulkede ki bir
cok dernek gibi TMTF’de kapatildi. 1946’da yeniden agilan dernek 1965’de yine kapatilip aym yil
tekrar acgildi. 1980’e kadar devam eden siirecte, “Vatandag Tiirkge Konus” gibi caligmalar yiiriiten
dernek 1980 askeri darbesi ile kapatildi. 2008 yilinda Yeniden kurulan dernegi calismalari
siirmektedir. (Ayrintih Bilgi I¢in Bkz. http://www.mttb.org.tr/sayfalar/tarihce/94 . 11.10.2018 tarihinde
erigildi.
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ornek teskil etmistirr MBK Cezayir'in hakkinda izledigi, siyasetin Tiirkiye halki

tarafindan desteklendigi gosterir.

3.3.1.1 Tiirk Basininda 1954-1961 Yillar1 Arasinda Cezayir Bagimsizlik Savasi

Cezayir meselesi, Tiirk basini tarafindan yakin bir sekilde takip edilmistir.
Tiirkiye’nin, bagimsizlik miicadelelerine yakindan ilgi gosteriyor olmasi ve tarihinde bir
bagimsizlik miicadelesi deneyimi olmasi bunlarin yani sira Cezayir ile olan tarihsel ve
kiiltiire] baglarinin bulunmas: bu konudaki hassasiyetin nedenleri olarak siralayabiliriz.
Tiirkiye’de yaymn yapan gazete ve dergiler birbirlerinden farkli acilarda Cezayir
meselesine deginmislerdir. DP iktidar1 doneminde, yayin hayatina baslayan Zafer
Gazetesi DP hiikiimetinin yayin orgam gibi calismistir. Gazetede dis politika
konusundaki makaleler Miicahit Topalak tarafindan yazilmistir. Topalak, 1955 yili
itibari ile Cezayir konusunda yaptig1 degerlendirmelerde Cezayir meselesini, Fransa’nin
bir i¢ meselesi olarak okuyucularina yansitmistir. Tiirkiye’'nin NATO {iyeliginden
dolay1 Fransa ile miittefik olmasina dikkat ¢ceken Topalak, Cezayir sorunun ¢oziimii ile
alakal1 hi¢cbir goriis belirtmemekle birlikte Cezayirli Miisliiman liderler hakkinda higbir
bilgi vermemistir (Sonmez 2010: 292 - 293). Topalak, Cezayir meselesinin ¢oziimii
hakkinda bir goriis bildirmez iken, meselenin uzamasinin SB’nin yararina olduguna

dikkat ceker (Sonmez 2010: 295).

Zafer Gazetesi tam manasiyla zit ¢izgilere sahip olan, Ulus Gazetesi ise Cezayir
meselesi hakkinda okuyucularini bilgilendirmeye calismistir. 27 Mayis 1960 askeri
darbesine kadar ki siirecte hiikiimetin, Cezayir hakkindaki politikalarin1 agir bir sekilde
elestirmigtir. 1957 yilinda o donemin var olan siyasi statiikosu icerisinde, devam eden
bagimsizlik miicadelelerini degerlendiren Yakup Kadri Karaosmanoglu, Tiirkiye nin
bagimsizlik miicadelelerinden yana taraf olmasi gerektigine vurgu yapmistir. DP
hiikiimetini Fas, Tunus ve Cezayir’in bagimsizlik miicadelelerine seyirci kalmakla
elestirirken; “Simdi Cezayir’de cereyan eden kurtulus savasi karsisinda ne
diisiindiiglimiiz malum degildir” sozleri DP iktidarina yiiklenmistir (Sonmez 2010:
296). Yakup Kadri haricinde aym gazetede Cezayir ile alakali Biilent Ecevit ve Ahmet

Stikrii Esmer’de goriislerini bildiren yazilar yazmislardir.
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Gazete Politikas1 geregi iktidar’a da muhalefet’e de mesafeli duran Hiirriyet
gazetesi de Cezayir meselesini yakindan takip eden yayin kuruluslarindan biri olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Hiirriyet Gazetesinin “Hadiseler Arasinda” isimli boliimiinde
yazar ismi verilmeden, dis politika meselelerine deginilmektedir. Darbe sonrasinda,
Cezayir’e muhabirler gondererek, birinci el kaynaklardan haber elde etmeye calisan
Hiirriyet gazetesinde, Siikrii Kaya ve Feridun Bellisar dis politika meseleleri iizerine
yazilar yazmuglardir. Siikrii Kaya’ya gore Cezayir meselesinin ¢6ziimii Fransa
baglamaktaydi. Kaya; Cezayir’de Miisliimanlarin gerceklestirdikleri birer siddet eylemi
olmasinin yam sira, bu siddetin polis eli ile bastirllmas1 gerekmektedir (Sonmez 2010:
206). Feridun Bellisar ise, meselenin Birlesmis Milletler oturumlarinda dile getirilmesi
nedeni ile miittefik devletlerin zorda kaldigini belirterek, meselenin ¢6ziimiiniin,
Fransa’nin Tunus ve Fas’a tanimis oldugu bagimsizligi Cezayir’e tanimasi olarak dile
getirmistir. 27 Mayis sonrasin da meydana gelen gelismeler hakkinda 21 Kasim 1960
giinii bir yaz1 yayinlayan Bellisar, Tiirkiye’nin NATO {iiyesi olmasi nedeni ile Cezayir’i
acik bir sekilde destekleyemediginden bahseder. Bellisar’in dikkat ¢ektigi bir baska
nokta ise, Fransiz diplomatlar ve Cezayir’de yasayan Avrupalilar tarafindan desteklenen
“De L’arme Secret” isimli bir orgiitiin varhigidir. Bu orgiitiin Cezayir’de, Miisliimanlari
oldiirmekteydi. Bellisar’a gore bu cinayetler sorunu daha c¢ikilmaz bir hal aldirmaktaydi

(Sonmez 2010: 307).

Gazetelerin haricinde, Tiirkiye’de yayinlanan dergi cevrelerinde de Cezayir’in
bagimsizlik miicadelesi genis bir tartisma alan1 bulmustur. Bu dergilerden ilk olarak
degerlendirecegimiz Forum dergisidir. Dergi Osman Okyar’in editorliiglinde
basilmaktaydi. Dergide birden fazla yazar dis politika meseleleri hakkinda goriislerini
okuyucularina ulastirmaktaydi. 1960 yili itibariyle neredeyse her sayida Cezayir
sorununa deginilen dergide, De Gaulle’iin Fransa’da iktidara gelmesini onemli bir
gelisme olarak goriilmiis ve Cezayir’de yasanan olaylarin Fransa’da meydana gelen
bircok siyasal bunalimin nedeni olarak analiz edilmistir. Forum dergisinde 1 ve 5 Aralik
giinii Cezayir hakkinda cikan imzasiz makalelerde, Cezayir sorunun ¢oziimiiniin
Cezayir halki tarafindan belirlenmesi gerektigine vurgu yapilmistir (Forum 1-5 Aralik

1960).
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Haluk Ulman, Forum dergisinin 1 Aralik 1960 giinii ¢ikan sayisinda “Cezayir
Cikmazi” isimli bir makale yaymlar. Makalesinde Ulman, Moskova ve Pekin’in
Cezayirli Milliyetcilere silah yardiminda bulunmaya baslamas1 nedeni ile sorunun artik
bir Fransiz i¢ meselesi olarak degerlendirilemeyecegine dikkat cekerken, yapilmasi
gerekenin Cezayir’de milli bir hiikiimet kurulmasi oldugunu belirtir. ABD bagskani
secilen John J. Kennedy’nin, Cezayir’in bagimsizligindan yana olmasinin da gelecekte
Fransa’nin elini kolunu baglayan bir etken olarak géren Ulman 4 soru sorarak meseleyi
tartigmaya acar. Bu sorular; Yapilacak bir referandumda Cezayir’i yonetebilecek
Cezayirli bulunup bulunmayacagi, Kurulmasi planlanan bu milli hiikiimetin
milliyetciler ve Fransiz ordusu tarafindan kabullenip kabullenilmeyecegi, Fransiz
ordusunun referandum siirecinde, Cezayir’deki varliginin devam edip etmeyecegi ve
Cezayir’de yasayan Avrupalilarin statiilerinin ne olacagidir. Bu sorular tartismaya agcan
Ulman, meselenin ¢oziimiiniin Cezayirli milliyetciler ile De Gaulle arasinda yapilmasi
gereken goriismelere ve bu goriismeler sonucunda alinacak kararlara baglamistir
(Forum 1 Aralik 1960). Forum dergisinin Cezayir meselesine bakis agis1 yukarida

aktardigimiz iizere Cezayirlilerin kendi kaderlerini tayin etmeleri tizerine kuruludur.

27 Mayis darbesinden sonra yayin hayatina baslayan Yon Dergisi, yukarida
bahsettigimiz Forum dergisi gibi meseleye ¢oziim onerileri sunmanin yam sira Cezayir
meselesini emperyalizme karsi olan savasta bir cephe olarak géormektedir. Bunun nedeni
ise elbette ki dergi kadrolarinin sol goriislii kimselerden kurulmus olmasidir. Cezayirli
Miisliimanlarin lideri olan, Ahmet Ben Bella’nin diger liderlere gore daha Sosyalist
soylemelerde bulunmasi nedeni dergi Ben Bella’y1 daha 6n plana ¢ikarmistir. Derginin
yazarlarindan olan Dogan Avcioglu “Sosyalist Cezayir” bashkli yazisinda,
Cezayirlilerin miicadelelerinde, Sosyalist sOylemler icerdiklerini ve bagimsizliklarim
kazandiklarinda, sosyalist bir ekonomiye sahip devlet kuracaklar1 iddiasinda
bulunmustur (Sonmez 2010:309). Meseleye, 1962 yilinda bagimsiz Cezayir’in
kuruldugu giinden baktigimizda Avcioglu’nun iddialar1 tam manasiyla bosa

cikmaktadir.
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CHP’ye yakinhig ile bilinen Akis dergisi ise, 1954 yilindan itibaren DP
hiikiimetine muhalefet ettigi icin, kimi zaman yayimnlart durdurulsa da Cezayir
hakkindaki yayinlarin1 siirdiirmiistiir. Derginin  “Diinya’da Olup Bitenler” isimli
kisminda Cezayir haberleri, Akis yazar kadrosu tarafindan Tiirkiye’nin dis politikasinda
gdz Oniine alinarak yorumlanmis ve okuyucuya sunulmustur (Sénmez 2010: 297).
Akis’te 1960- 1961 yillar1 arasindaki Cezayir haberleri incelendiginde, yazarlarin
yaptiklart yorumlarin savasin gidis hattina gore sekillendigini gormekteyiz. Askeri
darbenin gerceklesmesi sonrasinda, Cezayir hakkinda yapilan agiklamalar dergi
tarafindan olumlu karsilanmistir. Tiim bu olumlu yaklagimlara ragmen Tiirkiye, Eyliil
1960’da yapilan BM Genel kurulu oylamasinda c¢ekimser oy kullanmis, bu Akis
yazarlarn tarafindan, elestiri ile karsilanmistir (Akis 25 Eyliil 1960). Tiirkiye nin
cekimser oy kullanmasi, Cezayir meselesinde soylemler ile eylemler arasinda celistigini
gostermektedir. Akis dergisinde, Tiirkiye’ye sunulan elestirilerin yani sira Cezayir 1961
yilinda yapilan referandumda bagimsizlik taraftarlarinin evet oyu kullanmis olmalari
sorunun ¢Oziimii i¢in, taraflarin bir araya gelip masaya oturmalar1 gerektigi ve Fransa
baskan1 De Gaulle’nin meseleyi cozebilecek tek insan oldugu yorumu ile okuyucuya
sunulmustur (Akis 28 Ocak 1961). Burada siraladigimiz yayinlarin haricinde Kim
Dergisi, Akis ve Forum dergilerine yakin bakis acilarindan meseleyi degerlendirirken,
Sebilliirresad ve Biiyilk Dogu dergisi soruna, daha Siyasal Islamci yaklasimlar ile
degerlendirmis, donemin Tiirk¢ii olarak degerlendirebileceg§imiz Toprak Dergisi de

digerlerinden farkl yaklasimlar gelistirmekten uzak kalmistir (S6nmez 2010: 304-308) .

Cezayirli milliyet¢iler, 1961 yilinda Tiirkiye’de topraklarinda yasanan i¢ savasi
anlatan bir basin biilteni yayinlamislardir. Bu biiltenin Ankara’da yayinladig: bilinmekle
birlikte, hangi kurumlara ne sayida ulastigi hakkinda bir bilgiye ulasilamamistir
(Sonmez 2010: 312). Cezayirli milliyetcilerin 1954’den beri Cezayir’de yasananlari,
Avrupa basinin kaynaklarindan 6grenen Tiirkiye’de boyle bir ¢alisma yapmalar1 6nemli
bir gelismedir. Biiltene milliyetciler, 1961 yili itibari ile Cezayir savasinin sekizinci
yilina girdiginden bahsederek baslamislardir. Metinin devaminda genel olarak,
teknolojik ve sayica iistiin olan Fransiz ordusuna karsi, 3000 milliyet¢inin Cem’an
sehirde baglattiklar1  miicadelenin  hakliliginin  tarih  tarafindan  verilecegini

sOylemislerdir. Devam eden ve giiclenen miicadeleleri karsisinda, Fransa’nin korkuya
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kapildigint ve hareketi dagitmak icin her yolu denedigini belirten Cezayirliler,
Fransizlarin yaptigi her hareketin bosa ciktigin1 sdylemislerdir. Fransizlar tarafindan
1954’den beri 1 milyondan fazla Cezayirlinin 6ldiiriildiigii, on binlerce esire iskence
yapildigl, 2 milyondan fazla Cezayirlinin ise toplama kamplarinda insanhik digt
kosullarda ali koyuldugunu aktarmislardir. Tiim bu yasananlara ragmen Cezayirli
milliyetciler, Fransa ile sorunun karsilikli diyalog ile ¢oziilmesinden yana olduklarin
bildirmiglerdir. (Cezayir Misyonu Ankara, Cezayir Biilteni 1961. Aktaran Sonmez
2010: 312 - 313).

1954 yilinda baslayan Cezayir olaylarina, DP hiikiimeti doneminde gosterilen
yaklasimlardan dolay1 elestirel bakilmistir. DP iktidarinda, Tiirkiye'nin 6zellikle BM
toplantilarinda ¢ekimser oy kullanmasindan dolay1 elestirilmistir. MBK’nin, 27 Mayis
1960°da askeri darbe ile iktidara gelmesi Cezayir meselesinde sdylemde farkliliklara
neden olmussa da BM kurullarindaki ¢ekimserlikten yana oy kullanimi degigsmemistir.
Bu siiregte, Ortak Pazar’a iiye olma, Kibris ve alinmasi gerekli goriillen dis borglar
konularinin varligr Tiirkiye’'nin bir nebze de olsa, Cezayir meselesinde elini kolunu
baglamistir. Siyasal iktidarin yeni degisim gosterdigi, dis bor¢ ihtiyact duyan Tiirkiye
icin Fransa karsisinda diretmesi pek gercekei bir yaklasim gibi durmamaktadir. Cezayir

meselesi ile alakali yapilanlar da bu goriislerimizi destekler niteliktedir.

3.4. MBK-Orta Dogu Iliskileri

Tiirkiye’de 27 Mayis 1960°da gerceklesen askeri darbenin Orta Dogu’da
meydana gelen askeri darbeler siirecinden ayri tutulamayacagindan calismamizin 6nceki
boliimlerinde bahsetmistik. 1950 — 1960 yillar1 arasinda Tiirkiye’nin en biiyiik kara
sinirt olan iki devlet Irak ve Suriye’de askeri darbeler meydana gelmis, Tiirkiye’de
iktidar sahibi olan DP, meydana gelen bu darbelerin, bir domino etkisi aratmasindan
cekinmistir. Tiirkiye’de gerceklesen askeri darbe Arap iilkelerinde meydana gelen
darbelere gore farkli ozellikler tasimasina ragmen i¢inde bulundugu donem ve darbe
sonrasinda izlenen yollar acisindan benzerlikler icermektedir. Benzerliklerin yani sira

Orta Dogu veya Latin Amerika iilkelerinin herhangi birinde, ABD’nin veya Sovyetler
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Birligi’nin destegini alip ordu icerisinde giiclenen herhangi bir grup olduk¢a kolay bir
sekilde iktidar1 ele gecirmeyi dogal bir hak olarak gormiistiir. Bu nedenle DP iktidarinin
bahsi gecen donem igerisinde, var olan siyasi durumda Tiirkiye’de askeri bir darbenin

meydana gelmesinden ¢cekinmeleri oldukc¢a dogaldir.

Tiirkiye’de gerceklesen darbeden sonra MBK’nin farkli Orta Dogu iilkeleri ile
olan iligkilerine goz atmadan once DP iktidari ile Orta Dogu iilkelerinin iliskilerine goz
atmakta yarar gormekteyiz. DP iktidar1 doneminde Tiirkiye’nin Orta Dogu iilkeleri ile
olan iliskilerinde farkli etkenler gbze carpmaktadir. Bu etkenlerden ilki Tiirkiye nin
NATO’ya giris siirecinde yasanan siyasal gelismelerdir. DP iktidari, Tiirkiye’nin
NATQ’ya giris siirecini bir milli politika goriisii olarak benimsemistir (Gonliibol Ulman
1993:311). Tiirkiye’nin NATO iiyesi olmak igin gosterdigi bu c¢aba karsisinda
Ingiltere’yi bulmasina neden olmaktaydi. Tiirkiye icin Ingiltere’nin bictigi rol, Orta
Dogu iilkelerinin Sovyetler Birligi’ne kars1 savunulmasinda bas aktorlerden biri olmasi
idi. Ingiltere, 2. Diinya Savasindan sonra kurulan siyasal diizende Orta Dogu’nun
Sovyetler Birligi’ne karsi savunulmasinda bir gereklilik gormiistiir. Ingiltere bu nedenle
1950-1951 yillari arasinda Orta Dogu Komutanligini ve 1952-1953 yillari arasinda Orta
Dogu Savunma Organizasyonu projelerini ortaya atmistir. Tiirkiye, Ingiltere’nin
cikarlarina gore bu iki organizasyonda kilit iilke olarak yer almaliydi. Bunun nedeni ise
oldukga basitti. Ingiltere’nin Tiirkiye yerine bu meselede kendi yaninda gorebilecegi
higbir iilke bulunmamasiydi. Ingiltere’nin bagimsizliginda etkisinin tartisilmaz oldugu
Israil 1945°den 1950lere kadar ki siirecte tiim Arap devletleri ile catisma halindeydi.
Kurulacak olan pakta hicbir Arap devleti disarida kalmamaliydi. Israil’in var olacag bir
pakta Arap devletleri olmayacag icin Israil’in bu pakt icerisinde liderlik bir yana var
olmast dahi sorun yaratacakti (Yesilbursa 2007: 38). Misir’da iktidarda bulunan
Nasir’in Siiveys kanalimi millilestirmesi, Misir’m Ingiltere’nin Politikasina uymamasina
neden oluyor boylece Ingiltere’nin tek secenegi olarak Tiirkiye karsisina cikiyordu.
Misir’in, Ingiltere karsisinda uzlasmaz tavr1 Tiirkiye’nin 6nemini ileri plana cikarirken,
Tiirkiye’deki iktidar ise Orta Dogu iizerinde bahsi edilen bu organizasyonun NATO
catis1 altinda yapilabileceginden yana tavir aliyordu. Ingiltere bu nedenle Tiirkiye’nin

NATO iiyeligine Kore Savasina kadar ki siirecte karsi ¢cikmaisti.
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Kore Savasinda, Tiirkiye ordusunun gosterdigi basari, Tiirkiye’nin NATO
iiyeligi konusunda eline 6nemli bir avantaj gecmesine neden olur. Ingiliz idareciler
Tiirkiye’yi artik Orta Doguda 6nemli bir faktor olarak gérmeye baslamislardir. Ingilizler
Tiirkiye’nin stratejik ve askeri Onemini g6z Oniinde bulunduran 5 maddelik bir
degerlendirme de bulunurlar. Bu degerlendirmeye gore Ingilizler, Tiirk ordusunda halen
1914 yilindan kalma hassasiyetlerin devam ettigini belirtirken, Tiirk ordusunun
gelistirilebilecegini  soylerler.  Tiirkiye’nin artitk  bir Dogu {ilkesi olarak
degerlendirilmesinin yanlis oldugunu dile getiren raporda, askeri bir ittifaka Tiirkiye nin
dahil olmasinin temel kosulu olarak esitlik talep edecegini One siirerler (Bagc1 2014:
45). Tiirkiye’nin NATO iiyesi olmasi sonrasindaki siirecte Orta Dogu’da Sovyetler
Birligi’'ne kars1 gelistirilen tiim siyasi ve askeri ittifak girisimlerinde 6n planda oldugu
bilinmektedir. 1953 yilinda Orta Dogu iilkelerini gezip, cesitli temaslarda bulunan ABD
Disisleri Bakan1 Dulles ve Amerikan Biirokrat Harald Stassen Tiirkiye 'nin bolge i¢in
Oonemini yeniden dile getirmislerdir. Dulles’in, Ankara’da Tiirk Hiikiimeti ile yaptig1 bir
gorlismeden sonra Tiirkiye’nin Orta Dogu’da kurulacak olan herhangi bir organizasyon
‘da ¢esitli cekincelerinin olmasina ragmen, liderlik pozisyonunda gorev alabileceginden
bahseder (Bagc1 2014: 48). ABD’li bakanin Tiirk hiikiimeti ile Mayis aymnda yaptig1 bu
goriismelerden sonra, Tiirkiye Balkanlar’in ve Orta Dogu’nun Sovyetler Birligi’ne karsi

savunulmasinda etkin sekilde, yer aldig1 goriilmektedir.

Tiirkiye’nin ABD ve Ingiltere tarafindan tabiri yerinde ise onaylanmasi
sonrasinda, Tiirkiye’nin girisimi ile iki bolgesel askeri pakt kurulur. Bunlardan ilki olan
Balkan Paktinin’’ 28 Subat 1953’de (Milliyet:29.02.1953) Yugoslavya, Yunanistan ve
Tiirkiye’nin katilimi ile kurulur. Paktin amaci Balkanlar’da Sovyetler Birligi’nin
yayllmasim1 Onlemekti. 5 Mart 1953’de Stalin’in 6limii  (Milliyet:05.03.1953)
sonrasinda Sovyetler Birligi’nin siyasetinde degisimler meydana gelmis ve Yugoslavya
ile Sovyetler Birligi arasindaki iliskiler Paktin amacina aykiri bir hal almaya
baslamistir. Tiirkiye ile Yunanistan arasinda yasanan Kibris sorunu nedeniyle gerilen

iliskiler, paktin asil sonunu hazirlayan sebep olmustur.

""Balkan Pakti ile alakali ayrintili bilgi i¢in bkz. Sakin Serdar (2012). Balkan Pakn Tiirkiye-Yunanistan-
Yugoslavya Iliskileri. Ankara: Berikan Yayinevi.
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Tiirkiye’nin girisimi ile kurulan diger bolgesel pakt ise Bagdat Paktidir’®. Bagdat
Pakti’nin amaci Balkan Pakti ile aynidir, Orta Dogu’da Sovyetler Birligi yayilmaciligimi
onlemektir. Bagdat Pakti 24 Subat 1955’de Irak ve Tiirkiye’nin imzalamis oldugu
dostluk anlagmasini temel alarak kurulmustur. Irak ve Tiirkiye’nin kurmus oldugu Pakta
fran, Pakistan ve Ingiltere’de katilim gostermis, Ingiltere’nin Pakta yer almasi, basta
Misir olmak iizere diger Arap devletleri tarafindan protesto edilmisken, Sovyetler
Birligi tarafindan da paktin tepkiye ile karsilanmasina neden olmustur. 1958°de Irak’ta
gerceklesen askeri darbe sonrasi Irak’in paktan cekilmesi, paktin merkezinin ve isminin
degismesine neden olur. CENTO ismini alan pakt, NATO tarz1 askeri isbirligi icerikli
bir pakt olmamakla beraber, pakt iiyeleri arasinda ticareti gelistirmek amaci
tasimaktaydi. CENTO varligin1t 1979’a kadar siirdiirmiistiir. Tiirkiye’nin bolgesel
paktlar kurarak bu paktlardan CENTO’da Arap devletlerine liderlik yapmaya calistigi
gbze carpmaktadir.

Misir’in izledigi uzlagsmaz tutum nedeni ile NATO iiyesi iilkelerin Orta Dogu’da
etki alanlar1 bir tiirlii biiylimiiyordu (Bagc1 2014: 45). Tiirkiye bu siirecte Misir ile
NATO iiyeleri arasinda yasanan hadiseleri yakindan takip ediyor, Misir’a olas1 bir
miidahalede yer almayir amacghyordu. Tiirkiye, Misir’daki Nasir rejimini Sovyetler
Birligi ile isbirligi yapma ihtimalinden dolay1 devamli olarak kendisine bir tehdit olarak
goriiyor (Ulman 1966: 272) bu nedenle 1956’da yasanan Siiveys krizinde de Misir’a
askeri miidahale yapilmasindan yana bir tavir alir. Krizin gelisimi incelendiginde Tiirk
Disislerinin  bir hata yaptigi karsimiza c¢ikmaktadir. Tiirkiye, Misir'in mevcut
durumundan 6tiirii rahatsiz oldugu i¢in ABD nezlinde, Misir’a yaptirim uygulanmasini
talep etmistir. ABD Aswan’da yapilmakta olan baraj insasina verdigi finansmani geri
cekmesine karsilik Misir, Siiveys kanalin1 millilestirmistir. Misir’a askeri miidahalenin
baslamas1 sonrasinda Tiirkiye kendisini bir ¢ikmazin icerisinde bulmustur. Bagdat
Paktr’nin bir iiyesi olmasi nedeni ile Tiirkiye Orta Dogu’da bdylesi bir askeri
hareketliligin icerisinde bulunmamaliydi. Bunun yaninda Ingiltere’nin yine Bagdat
Paktindan dolayr miittefiki olan Tiirkiye, askeri bir hareketlilikte Ingiltere’ye yardim
etmek zorundaydi. Ote yandan da 1954°de Ingiltere ve Misir arasinda imzalanan ingiliz

Misir anlagsmasina taraf bir iilke oldugu icin arabuluculuk faaliyetinde bulunmasi sartti

"®Bagdat Pakt1 ile alakali ayrintili bilgi icin bkz. Umar Omer Osman (2013). Bagdat Pakni. Ankara:
Atatiirk Arastirma Merkezi Yayinlar .
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(Bas 2006: 107-108). Misir’a askeri miidahale bulunan devletlerin arasinda, Israil’in
bulunuyor olmasi1 Tiirkiye’nin, Arap Devletleri karsisinda prestijini sarmaya neden
olacaktir. Tiirk Disigleri Bakani Zorlu, Orta Dogu’da yasanan bu sicak giinlerde
Bankong’taki BM toplantisinda “Orta Dogudaki memleketler Bagdat Paktina katilmis
olsalardi mevcut durum bu hale gelmezdi. Misir’a yapilmis olan saldir1 oldukca
iiziicidiir. Ancak Fransa ve Ingiltere meselenin BM’de c¢oziilmesinden yana
olduklarindan takdir edilmelidirler”(Cumhuriyet: 17 Kasim 1956) agiklamasini yapar.
Tiirkiye Siiveys Krizinde ABD’nin tutumuna gore tavir alarak, BM goriismelerinde
ABD’yi desteklemis bu tutumu nedeni ile de Arap devletlerinin tepkisi ile kars1 karsiya
kalmistir.

Filistin meselesi nedeni ile Israil ile olan iliskilerinde gerginlik yasayan Tiirkiye,
Telaviv’de bulunan Tiirk Biiyiikelcisini geri ¢cekme karar1 alir (Milliyet: 24.11.1956).
Tiirkiye’nin buradaki amaci bize gore; hem Filistin meselesindeki tutumu nedeni ile
Israil’e tepki gostermek hem de Siiveys krizinde Arap devletlerinden iizerine topladig1
baskiy1 dagitmaktir. Tiirkiye’nin bu hamlesinin Arap Diinyasinda yaratmasi beklenilen
tepki ile karsilanmadigim1 da belirtmek gerekir. Suriye’de yayin yapan Elif-Ba isimli
gazete’de Tiirkiye nin Israil ile iliski icerisinde olmas1 dahil elestirilmis, Tiirkiye’nin
NATO devletlerine gore bir Orta Dogu politikast izliyor olmasi, Tiirk elcinin geri
cagrilmasim golgede birakmistir (Bas 2006: 114). Tiirkiye’'nin Orta Dogu’da ABD ve
Ingiltere ekseninde takip ettigi politikalar1 devam eden siirecte de Arap Devletleri

tarafindan elestiriye maruz kalmistir.

1957°de meydana gelen Suriye Krizi sirasinda Tiirkiyeli yoneticilerin Irak,
Urdiin ve ABD’liler ile yapmis oldugu goriismeler (Milliyet 25 Agustos 1957) yine
Araplar tarafindan tepki ile karsilanmistir. Krizin devam ettigi giinlerde Tiirkiye’nin
Suriye sinirina askeri yiginak yapmasi: hem Sovyetler Birligi tarafindan hem de Suriye
tarafindan tepki ile karsilanir. Sovyetler Birligi devlet baskan1i Khrushchev, basina
verdigi bir roportajda “Tiirkiye, Suriye ile savasmast icin ABD tarafindan
kiskirtilmakta. Boyle bir savasta Tiirkiye bir giin bile dayanamaz. Sovyetler Birligi
bolgedeki cikarlarimi  korumak amaciyla askeri kuvvet kullanmaya hazirdir”
(Cumhuriyet 9 Ekim 1957) agiklamasimi yapar. Suriye ise Tiirkiye’yi BM’ye sikayet
ederek, bir giin sonra Tiirkiye’ye nota verir (Milliyet 10 Eyliil 1957). Suriye, Tiirkiye’ye
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verdigi nota da Tirkiye'nin smurlarina asker sevkiyati yapmasini kigkirticilik olarak
lanse ederken, Tiirkiye Suriye’ye karsi nota vererek, kiskirticilik suclamasinin kabul
edilemeyecegini, sinira yaptigi askeri sevkiyatin nedeninin savunma amaglh oldugunu
ilan eder (Milliyet 17 Eylil 1957). Tiirkiye’nin smirina asker sevkiyati yapmasi
Sovyetler Birligi’nin olast bir saldirisina kars1 kendisini savunmak amaciyla yapilmis
bir hamle olarak ilan edilir. Tiirkiye ile Suriye arasindaki gerginlik Sovyetler Birligi’nin
girisimi ile yumusatilacaktir. Sovyetler Birligi Bakanlar Kurulu Baskani Nikolai
Bulganin’®, Sovyetler Birligi’nin Ankara biiyiikel¢iligi kanali ile Ankara’ya Suriye veya
baska bir Arap devletiyle Sovyetler Birligi arasinda gizli bir anlagma olmadigin bildirir
ve Sovyetler Birligi’nin Tiirkiye ile 1yi iliskiler kurmak istedigini belirtir (Cumhuriyet:
27 Ekim 1957). Sovyetler Birligi’nin Tiirkiye’ye kars1 tavrinin yumugsamasi sonrasinda,
Suriye Krizi BM catis1 altindaki goriismeler ile yumusamaya baglar. Selim Sarper’in
temaslar1 ile Suriye’nin BM’de Tiirkiye aleyhindeki sikayeti geri alimir. Suriye ile

Tiirkiye arasindaki sorun boylece hal olur (Bas 2006: 127).

Devam eden siirecte Tiirkiye Suriye’de genislemekte olan Sovyetler Birligi
etkisine siiphe duymaya devam etmistir. Irak ve Urdiin’iin 14 Subat 1958’de birleserek
Federal Arap devletini kurmalar1 bolgede yeni ve giiclii miittefiklerinin olmasi nedeni
ile hos karsilanir (Milliyet 15-17 Subat 1958). Tirkiyeli yoneticiler, Sovyetler
Birligi’'nin giliney smirlarinda da komsusu olmasindan cekinmekteydiler. Olas1 bir
Sovyetler Birligi — ABD (ya da NATO) savasinda Sovyetler Birligi’nin giiney ’deki
niifuzunu kullanmas1 Tiirkiye’nin aleyhine olabilirdi. Suriye’ye karsi olan siipheci
yaklastm 21 Subat 1958’de Suriye ile Misir’in birleserek Birlesik Arap devletini
kurmasina (Milliyet 22 Subat 1958) kadar devam edecektir. Tiirkiye kurulan yeni Arap
devletini 11 Mart 1958 de resmen tanimistir (Milliyet 22 Subat 1958). Suriye’deki
krizin ortadan kalkmasi sonrasinda, Tiirkiye i¢in iyi olmayan bir diger gelisme Irak’ta

yasanacaktir.

"Nikolai Bulganin. Rus asker ve siyaset¢idir. 30 Mart 1895°de Rus Carligina bagli Novgorod isimli
sehirde dogdu. 1917°de Bolsevik Partiye katildi. 1918°’de CEKA isimli Polis teskilatinda gorev
yapmaya basladi. 1937°de Rusya Sovyet Cumhuriyetinin Bagbakanligina getirildi. 1947°de 2. Diinya
Savasindaki basarilarindan dolayr Maresallik unvamm hak etti. 1955°de SOVYETLER BIRLIGI
Basbakanlig1 gorevine getirildi. 1958’de Basbakanliktan istifa etti 1960’da emeklige ayrildi. 24 Subat
1975°de Moskova’da oldii. Ayrintili bilgi icin bkz. (https://www.britannica.com/biography/Nikolay-
Aleksandrovich-Bulganin (01.11.2018 tarihinde erisildi.)
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14 Temmuz 1958’de Irak’ta bir askeri darbe meydana gelmistir. Suriye ve
Misir’in birlesmesi sonrasinda Bati yanlis1 politikalar1 nedeni ile elestirilen Irak
Bagbakan1 Sait Nuri’ye karsi protesto eylemleri artmaya basladi. Birlesik Arap
Devleti’nin kurulmasi sonrasinda, Arap Diinyasinda milliyetcilik hizla yilikselmistir.
Milliyetciligin yiikselmesi, Nuri Sait’e olan karsitliginda artmasina neden olmus, Irak
ordusu icerisinde oOrgiitlenen bir Cunta hareketi 14 Temmuz 1958 giinii Bagdat’'ta
yonetimi ele aldi. Darbecilerin ilk isi ise, Bagsbakan Nuri Sait ve Kral 2. Faysal’1
oldiirmek oldu (Milliyet:15.07.1958) Bagdat Pakti’nin en onemli iiyelerinden olan Irak,
dogal olarak paktan ayrilmis oluyordu. Tiirkiye bu darbe ile Orta Dogu’da Sovyetler
Birligi’ne kars1 olusturulan savunma hattindaki Onemli bir ortagini kaybetmistir.
Tiirkiye’nin girisimleri ile kurulmus olan Bagdat Pakti, Irak’in ayrilmasiyla ve ilerleyen
stirecte merkezinin Tahran’a tasinmasina ragmen istenilen etkiyi yaratamamistir. DP’li
yoneticiler tarafindan bugiinlerde, Irak’a askeri bir miidahale karar1 alinmasi tartigilmig
olsa dahi ABD’nin boyle bir karara destek olmamasi nedeni ile bu tartigmalar rafa
kaldirilmistir (Ahmad ve Ahmad 1976: 181). Sovyetler Birligi'nin Irak’ta iktidan ele
alan askeri rejimi desteklemesi, Tiirkiye’nin bolgeye askeri bir miidahale yapmasini da
imkéansiz kilmistir. Sovyetler Birligi, Tiirkiye’ye iki ayrt nota vererek, Irak’a askeri
harekat diizenlemeye calismakla suclar. Basbakan Menderes, Sovyetler Birligi’nin
notasina karsilik, Tiirkiye’nin Ora Dogu’daki gerginligi arttiracak herhangi bir harekete

girismeyecegine dair giivence verir (Cumhuriyet 26 Temmuz 1958).

Yukarida bahsettigimiz Arap Diinyasindaki krizlerin varligi nedeni ile 1956’da
Filistin meselesi nedeni ile diplomatik iliskilerin donduruldugu Israil ile Tiirkiye
arasinda karsilikli yakinlasmalar yasanmistir. Siiveys krizi nedeni ile ki iilkenin Orta
Dogu’daki tehdit algis1 birbirine benzer c¢izgilerde bulusmustur. Israil, Sovyetler
Birligi’'nin Bat1 karsit1 olan Arap devletlerini desteklemesi (Suriye, Misir, Irak) nedeni
ile bu devletleri kendisine bir tehdit olarak algilamistir. Suriye gibi dengesiz siyasal
iktidara sahip olan iilkelerde Sovyetler Birligi’'nin etkisi artirtyor olmasi, Israil ve
Tiirkiye gibi Bati blogunda kendisine yer edinen iilkeler i¢in bir sorun yaratmistir.
Filistin meselesi nedeni ile Israil ve Tiirkiye arasinda kopartilan, karsilikli is birligi

Suriye Krizi’nin varligindan otiirii yeniden kurulmaya baslanmistir. Tiirkiye’nin ve
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Israil’in istihbarat kanallari bu dénemde bir birlerine yardimci olmaya baglamis,
karsilikl1 olarak bilgi aligverisinde bulunmuslardir. Burada belirtmemiz gereken onemli
bir nokta ise Israil’in Tiirkiye’ye karsi tam manasi ile diiriist olmadigidir. Israilliler,
Tiirk yetkililere gectikleri haberlerde Suriye’nin Tiirkiye’ye karst askeri Onemler
aldigini, abartili bir sekilde lanse edip Tiirkiye’yi Suriye’ye karsi agir askeri onemler
almasi i¢in yonlendirmislerdir. Tiirk yetkililerin kendi sinirlarinda yaptigi kesiflerde,
Israil’den gelen bilgilileri dogrular nitelikte kanitlara ulasilamamis olmasina ragmen

Tiirkiye, Suriye’ye karsi sert onlemler almaktan geri durmamistir (Bas 2018: 20).

Tiirkiye’'nin Israil ile duraksayan iliskilerinin diizeltilmesinde bir diger énemli
nokta Israil’in Iran ile olan yakin isbirligidir. Tiirkiye’nin Bagdat Pakti1 (Ilerleyen
siirecte CENTO) nedeni ile miittefiki olan Iran; Suriye’de yasanan kriz, Birlesik Arap
Devletinin kurulmasi ve Orta Dogu’da Sovyetler Birligi’nin giin gectik¢ge niifuzunu
arttirmasi gibi nedenlerden dolay Israil ile yakin iliskiler icerisindedir (Bas 2018: 26).
[ran’in mevcut durumundan dolayr Tiirkiye’'nin Israil ile isbirliginin Bagdat Paktina
zarar verip vermeyeceginden dolay1 bir cekincesi bulunmayacaktir. Tiirkiye nin Israil
ile iligkilerini yeniden onarmasinda yukarida siraladigimin etkenlerin haricinde
bahsedebilecegimiz son etken, Arap devletlerinin Kibris hakkinda yapilan BM
oturumlarinda ve oylamalarinda Yunanistan ile birlikte hareket etmesidir (Bas 2018:
26). Siiveys krizinin sonrasinda yasanan siirecte Israil, Tiirkiye’den diplomatik destek
beklemistir. ABD’nin Siiveys krizi siwrasinda Israil’den destegini cekmesi Israil’i
uluslararasi alanda yalmz birakmustir. Tiirkiye, ABD’nin Israil’e silah vermesi yoniinde
yoniinde destek saglarken, Israilli diplomatlar benzer sekilde hareket ederek, ozellikle
Kibris sorununda BM’de Tiirk diplomatlari ile birlikte hareket etmislerdir (Oztiirk 2004:
150). Eisenhower Doktrini’nin ABD’nin yeni Orta Dogu politikasini yonetmesi, Israil
tarafindan soguk bir sekilde karsilanmustir. Israil’in doktrini soguk karsilamasinin
nedeni, Eisenhower Doktrinin kapsaminda Arap devletlerinin giiclenmesinden
cekinmeleri idi. Genel ¢erceveden bakildigindan Israil ve Tiirkiye arasindaki iliskiler,
Israil’in kuruldugu giinden itibaren karsihikli ¢ikar amacli, giivenligin ve ticaretin &n

plana c¢iktig1 iliskiler olmustur.
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1958 yilina gelindiginde Israil ve Tiirkiye iliskilerini gelistiren unsurlar goz
oniine cikmaktadir. Suriye ile Tiirkiye arasinda yasanan kriz, Irakta yasanan askeri
darbe ve Sovyetler Birligi’nin Misir basta olmak iizere ¢esitli Arap devletleri ile yakin
iligkiler gelistirmesi konular1 siralanabilir. Bu cercevede Tiirkiye ile Israil’in arasinda
bir cevresel pakt girisimi olmustur. Israil tarafindan ortaya atilan Periferik ismi verilen
bir cevresel pakt ile Suriye’nin yayilmaci politikasina karsi, Tiirkiye ve Israil
birbirlerine askeri taahhiitler verecek boylece de Arap devletleri tarafindan cevrilmis
olan Israil’e bolgede giiclii bir miittefik kazandiracakti. Israil bu kurulacak olan pakta
fran ve Etiyopya'min da dahil edilmesini istemisti (Oztiirk 2004:151). Bu anlasmanin
yapilmasinda en etkin kisi Israil Disisleri Bakan1 Golda Meir*® olmustur (Bas 2018: 31).
Bahsi gecen anlasma, Arap devletlerinin tepkisi cekmemek amaciyla DP hiikiimetinden
Disisleri Bakani Fatin Riistii Zorlu ve Meir arasinda gecen gizli goriismelerde kaleme
almmistir.”' Tiirkiye’de askeri darbenin gerceklestigi 27 Mayis 1960’a kadarki siirecte
Tiirk—Israil iliskileri giivenlik ve ticaret konseptli devam etmistir. ABD nin Eisenhower
doktrini uygulamaya baglamasi, Cemal Abdiil Nasir’in liderligindeki Misir’in Suriye ile
birlesmesi, Siiveys Kanalinin Misir tarafindan millilestirilmesi, Sovyetler Birligi’nin
Orta Dogu iilkelerine yakin ilgi gostermesi ve 1958’de Irakta meydana gelen darbe DP
yonetiminin Orta Dogu politikasinda etkili olmus unsurlardir. Yukarida da
bahsettigimiz iizere DP’nin Orta Dogu’ya kars1 gelistirdigi politikalarinda, ABD’nin
etkisi biiyiik olmus, yasanan her olaya ve gelismeye DP yonetimi oncelikle bir NATO
iyesi olarak yaklagmistir. Bagdat Pakti ile her ne kadar basarisiz olmus olsa da bolgede

oncii devlet gibi davranma girisiminde bulunmustur.

Tiirkiye’de DP iktidarinin devrilmesi sonrasinda, Tiirkiye Dis Politikasinda
yasanan degisimlerden Orta Dogu iilkeleri ile olan iliskilerde de degisimler meydana
gelmistir. MBK’nin kurdugu, Giirsel hiikiimetinin ilan ettigi hiikiimet politikasinda,
Arap devletleri ile olacak iliskiler i¢in ayr1 bir paragraf bulunmaktadir. Programda

Tiirkiye’nin yeni donemde Arap devletleri ile kurulacak olan iliskiler hakkinda

%0Golda Meir veya Golda Mabovitch. 1898’de Kiev Ukrayna’da dogdu. 8 Aralik 1978’de Kudiis’te 6ldii.
Israil devletinin ilk Diinya’nin 3. kadin bagbakamidir. 1969°da Israil bagbakani olmustur. Yasamini ve
siyaset yillarini anlatan iki kitap kaleme almistir.

$'israil ile Tiirkiye arasinda yapilan Periferik anlasmas ile alakali detayl bilgi icin bkz. Bas Arda (2018).
“1958 Tiirkiye Israil Periferik Anlagsmas1”. Tarihin Pesinde. Y11:2018. Say1: 20 S. 17-39.
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temennilerde bulunulmustur. ilgili paragrafta; “Tiirkiye nin bagl bulundugu ittifaklarin
haricinde BM prensiplerine uygun olarak, iligkilerini gelistirme azmindedir. Bu arada
Arap memleketlerinin hiirriyet ve istiklal i¢inde refah yolunda ilerlemelerine devam
etmelerini kuvvetle arzu etmekteyiz. Bu miinasebetle sunu da belirtmek isteriz ki,
Birlesik Arap Cumhuriyeti (BAC) ve Irak ile mevcut ananevi dostluk baglarimizin daha
da kuvvetlenmesi hususunda, bu iki komsumuzla karsilikli anlayis iginde
bulundugumuzu goérmekten biiyilk bir memnuniyet duymaktayiz ibareleri
bulunmaktadir” (Kocak 2010: 99). Hiikiimet programindan yapmis oldugumuz alintidan
da anlagilacag iizere Irak ve BAC ile yakindan iligkiler kurulmasi temenni
edilmektedir. Irak’ta BAC’de Tiirkiye’nin sinir komsusu olan devletlerdi ve Irak’ta
gerceklesen darbe, Tiirkiye nin Israil ile gelistirdigi iliskiler nedenleri ile her iki devlet
ile arasina bir mesafe girmistir. MBK Tiirkiye’nin daha onceki donemde yapmis oldugu
anlagsmalari, bagli bulundugu ittifaklari, gbz Oniine alarak bagimsiz bir dis politika
izlemek istediginden bahsetmistik. Sovyetler Birligi ile gelistirilmek istenen komsuluk
temelli iligkiler, Tiirkiye’nin sinir komsusu olan Irak ve BAC ile de gelistirilmek

istenmistir.

27 Mayis Askeri Darbesinin, Tiirk D1s Politikasinda yenilikler getirecegi acik bir
sekilde Hiikiimet programinda gozler Oniine serilirken, Tiirkiye’'nin Cezayir
meselesindeki tutumu ve 1961°de ilan edilen anayasanin yarattigi ozgiirlik ortami
sayesinde artik dis politika meseleleri, Tiirkiye’deki giindelik yasamda konusulabilen
meseleler halini almas1 yasanacak degisimlerin gostergeleri olmustur. Dénem itibariyle
bloklar arasinda yasanan ¢atisma, yumusamaya basladigindan Bat1 blogu icerisinde yeni
konular giindeme gelmistir. Bu konularin basinda Tiirkiye ile Yunanistan arasinda
yasanan Kibris uyusmazligr 6n plana ¢ikmistir. Tiirkiye, 1950’11 yillarda izledigi bati
eksenli dis politikasinin bir getirisi olarak, bagimsizligin1 yeni kazanmis devletlerin
dahil oldugu platformlarda yalmiz kalmistir. Bu yalnizligin giderilmesi i¢in ilk olarak
Arap devletleri ile olan iliskilerin diizeltilmesi gerekmekteydi (Oran 2009: 784-785).
1950’den 1960 yilinin Mayis aymna dek devam eden Bati eksenli Dis Politika

anlayisinin degistirilmesi sitirecinin iliskilere yansimasi elbette zaman almistir.
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MBK, Tiirkiye’de iktidara geldigi andan itibaren, basta NATO’ya ve Onceki
hiikiimetlerin imzalamis oldugu uluslararas1 anlagsmalara baghiligini bildirdiginden Orta
Dogu politikasinda oldukca radikal kararlar almamistir. MBK yoOnetimi sirasinda
Tiirkiye’nin, Orta Dogu’da en 1iyi iliskileri, ge¢mis Tiirk hiikiimetleri donemlerinde de
oldugu gibi Iran ile kurulmustur. DP hiikiimetinin son giinlerinde Sovyetler Birligi’ne
kars1 izledigi politikasinda degisimler gostermesi, Iran acsindan Tiirkiye ile iliskilerde
arasinda soru isaretleri yaratmisti. Calismamizin onceki boliimlerinde belirttigimiz gibi
Tiirk diplomatlarinin gayretleri sayesinde bu soru isaretleri giderilmisti. 27 Mayis giinii
Tiirkiye’de iktidar1 ele alan MBK ni resmi bir sekilde olmasa dahi taniyan ilk iilke Iran
olmustur. 29 Mayis 1960 giinii Iran Sah1i Muhammed Riza Pehlevi, Yesilkoy
havaalaninda yeni Tiirkiye rejiminin Iran tarafindan tanindigimi bildirmistir. Riza
Pehlevi; Tiirkiye ile olan dostluk ve bagliliklarinin onemini belirterek, Tiirk Silahli
Kuvvetlerinin hareketinin, kendisine gore dogru oldugunu dile getirmistir (Cumhuriyet
31 Mayis 1960). Iran Sahr’nin Tiirkiye’de yapmis oldugu bu aciklamalar elbette resmi
bir aciklamadan ziyade gayri resmi olmasina ragmen MBK nin iktidar ele gecirmesi ilk
defa Iran tarafindan tanindigi anlamina gelmektedir. Iran ile Giirsel Hiikiimeti
arasindaki iligkiler agisindan bu erken taninma oldukc¢a degerlidir. Iran, kendisini
cevreleyen diger Arap devletlerine nazaran Bati bloguna en yakin iilke olmasinin yani
sira, Tirkiye ile isbirliginin Sovyetler Birligi’ne karst1 kendi topraklarinin

savunulmasinda énemli bir nokta gordiigii bilinmektedir.

MBK yo6netiminin, [ran tarafindan taninmasi sonrast iki iilke arasindaki iliskiler,
normal bir sekilde devam etmistir. Elimizdeki verilere bakildiginda 1961 yilinin Subat
ayinda Tiirk, Iran iliskileri hakkinda bir ayrinti goze carpmaktadir. Dénemin Tiirk
Hiikiimetinin, 13 Subat 1961 giinii gerceklestirdigi toplantida Iran Sahinin Tiirk
basininda cikan bir karikatiirli bakanlar arasinda tartisilir. Digisleri Bakam Selim Sarper
Adalet Bakan1 Ekrem Tiizemen’e bir soru yoneltmek i¢in soz alir. Selim Sarper; *
Adalet bakami arkadasimin bir husus hakkinda noktai nazarim1 almak istiyorum.
Yanilmiyorsam, dost bir devletin baskanim kiigiik diisiiriicii ve hakaret edici nesriyat,
bizim Ceza Kanununuzda yer bulmus bir suctur. S6z mecmuasinda, Iran Sahr’nin bir

karikatiirii vardir. Acayip bir karikatiir. Sah acayip bir koltuga oturtulmus. Kucaginda

veliaht, elinde bir kitap. Tahran Universitesi’nin niimayisleri ve birka¢ giin kapanmis
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olmas1 miinasebetiyle, o hava icinde yapilmis bir Kkarikatiirdiir. Altinda iran Sahi’nin
istikbali okunuyor diye de bir yazi var. iran, evvela bizimle dost bir memlekettir. Sonra
bir miittefikimizdir. Ben harekete gecilmesini resmen teklif etmiyorum. Ancak,
arkadasimin miitalaasin1 almak istiyorum. Karikatiiriin, S6z mecmuasinin 13 Subat
(1961) tarihli niishasinda nesredilmis oldugunu zannediyorum” der (Kogak 2012:892).
Adalet bakani ise meselenin goriisiilecegini belirtir. Selim Sarper’in ¢alismamizin
onceki boliimlerinde, Dis politika meselelerinin konusulmasi, konusunda gosterdigi
hassasiyet gosterdigini belirtmistik. Bu ornekte de oldugu gibi Sarper, olasi bir
tartismanin, diplomatik bir kriz yaratma ihtimalinden dahi ¢ekince duymaktadir. 27
Mayis darbesi sonrasinda basint Ozgiir biraktigint belirten MBK ve MBK’nin
olusturdugu hiikiimet, “Rus Casuslar” yazi dizisinin kaldirilmast meselesindeki gibi
burada da basina baski kurma ihtimalleri tizerinde tartigmaktadirlar. 1961 yili itibari ile
fran’da Komiinist cevreler ve Dindar kesim, Pehlevi yonetimine kars: birlikte hareket
etme yoluna gitmislerdir. 1961°de bu iki kesim, Sah rejiminin son bulmasi amaciyla
Tudeh ve Rastakhiz isimli partileri desteklemeye, Jale isimli meydan da biiyiik
gosteriler diizenlemeye baslamislardir.® Selim Sarper’in bahsettigi gosteriler Jale
meydaninda gerceklesen gosteriler olup, Tiirkiye’de 27 Mayis’1 hazirlayan siirecte
onemli goriilen, DP karsiti gosterilerdeki eylemlere argiimanlarin dile getirildigi

eylemlerdir.

[ran ile gecmis hiikiimetler déneminde gelistirilmis olan yakin iliskilerin,
Birlesik Arap Cumhuriyeti ile gelistirilen iliskilerden olduk¢a uzak bir noktada
seyrettigini belirtmekte yarar vardir. DP iktidarin da Tiirkiye ile BAC arasindaki
iliskiler ne kadar zorlu bir siireci kapsamis ise MBK’nin yonetimi ele aldig1 giinden
itibaren de iki devlet arasindaki iliskilerde hicbir farklilik olmadan devam etmistir.
Tiirkiye hiikiimetinin bakanlar kurulu yapmis oldugu 16. Toplantisinda Orta Dogu
siyasetinde izlenmesi gereken yolu tartisirken, bakanlarin sdylemlerinden anlasildigi

izere, siirecin sancili gececegi bir gercektir. 19 Temmuz 1960 giinii gerceklesen

®fran’da 1979’da meydana gelen, iran islam devriminin temelleri 1961 yili itibariyle baslayan bu
gosterilere dayanmaktadir. Ayrintili Bilgi i¢in Bkz. Abrahamian Erwand (1982). “Iran Between Two
Revolutions”. Princenton University Press: New Jersey. Ya da. Abraham Edward (2009). “Modern
Iran Tarihi”. Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari: Istanbul.
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bakanlar kurulu toplantisinda, Disisleri Bakam1 Selim Sarper, Adalet bakaninin Cezayir
meselesi hakkindaki sorusunu yanitladiktan sonra, Misir’da iktidarda bulunan, Ozgﬁrlﬁk
Birligi Partisinin (Kimi kaynaklar da Milli Birlik Partisi) Temmuz 1960’daki
kongresinde aldig1 kararlara deginir. Toplant1 da Bakan Sarper; “ Bu kongrede bir karar
alindi. Burada diyorlar ki Hatay’in ve Arap aleminden koparilmis olan pargalarin,
alinmis olan topraklarin geri alinmasi igin iktiza eden maddi, manevi ve siyasi
hazirliklar yapmak lazimdir. Biz Araplarla aramizin diizelmesi i¢in eforlar sarf ederken,
devlet programindaki Hariciyenin beyanatiyla bu adamlar1 muhafaza ile yaptigimiz bu
eforlarin karsiligi, Misir’dan bize boyle geri geliyor. Tabii bu Misir i¢in bir hayaldir.
Bizim arkadaslar sefire bir sey yazdilar ve Nasir’1 da protesto ettiler” der (Kogak 2010:
367-368). Sarper’in beyanatindan ¢ikarim yapildiginda, BAC’nin Tiirkiye’ye karsi
izledigi siyasetinin oldukca rahatsizlik verici oldugu ortadadir. Hatay meselesi ile
alakali, 30 Temmuz 1960 giinii Giirsel, Iskenderun’da bir basin agiklamasi yaparak
Tiirkiye’nin konu hakkindaki resmi goriisiinii dile getirmistir. Giirsel; Hatay’in
Tiirkiye’nin boliinmez bir pargasi oldugunu ve eger baska bir devletin Hatay ile alakali
bir plan1 varsa bu plana Tiirk ordusunun karsi gelecegini belirtmistir (NA FO
371/153048 30 Temmuz 1960). BAC’nin Hatay’1 Suriye’nin bir pargasi olarak goriiyor
olmasi, Tiirkiye ile BAC arasindaki iliskilerin gelistirilmesinde temel engel olarak
goriilmeye devam edilmistir. 3 Aralik 1960’da Sarper, Hatay ile alakali basinda ¢ikan
haberler nedeni ile bir aciklama yapmaya gerek duymustur. Sarper, BAC albay1
Serraj’in Hatay’in Suriye iade edilmesi gerektigi ile alakali agiklamasina karsilik,
protesto sayillmayacak bir dilde Tiirkiye ile BAC arasinda gelistirilmek istenen
iliskilerin boylesi agiklamalar nedeni ile baltalandigim1 ve Tiirkiye’nin bu ve benzeri
aciklamalar nedeni ile duydugu iiziintiiyli belirtmistir. Boylesi aciklamalarin Tiirkiye ile
BAC arasindaki iligkilerin gelistirilmesini zora soktugunu belirtmistir. Sarper ile ayni
giin Tiirkiye’nin BAC biiyiikel¢isi de benzer bir bildiriyi BAC disislerine yollamistir
(NA FO 371/153048 3 Aralik 1960). BAC’nin Hatay ile alakali yaptig1 agiklamalar
nedeni ile Tiirkiye ile BAC arasindaki iligkiler gerginlesirken, Arap kokenli oldugu
belirtilen bir saldirganin Iskenderun’daki bir Atatiirk heykeline bombali saldirt
diizenlendigi de bilinmektedir. Atatiirk heykeline yapilan bu saldiriyr diizenleyen kisi
saldinidan sonra gozaltina alinmistir. Yasanan bu olay nedeni ile basta Ulusu gazetesi

olmak {izere Tiirk basininda ve kamuoyunda biiyiik bir tepki meydana gelmistir.
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Istanbul, Izmir, Ankara’da ve Iskenderun’da halk tarafindan cesitli protesto eylemleri
diizenmis, Ankara’da egitim goren Arap Ogrenciler ise Giirsel’e saldirty1 kinadiklarini
aciklayan bir mektup gondererek bu olayin Tiirk-Arap dostluguna zarar vermek
isteyenler tarafindan planlanan bir eylem oldugunu dile getirmislerdir (NA FO

371/153048 21 Aralik 1960 ve NA FO 371/153048 30 Aralik 1960).

30 Haziran 1939’da Tiirkiye topragi olarak kabul edilen Hatay’in statiisiiniin
1960lar’da tartisiimaya devam ediyor olmasi, Tiirkiye acisindan Misir ile olan
iliskilerinde temkinli yaklasmaya neden olmustur. Tiirkiye Hatay meselesi hakkinda, 3
Aralik 1960’da Misir’a nota verecek (Kocak 2010: 367), bu gerginlik siireci Misir’in
Suriye ile ayrilmasina kadar devam edecektir. Hatay meselesinin BAC’de yapilan
kongrede dile getirilmesi, Tiirkiye basinina da yansimistir. Akis Dergisinin 27 Temmuz
1960’da c¢ikan sayisinda, donemin Disisleri Bakanligi Enformasyon Dairesi Genel
Miidiirii Hasan Istinyeli ile yapilan bir réportaja yer verilir. Istinyeli Akis muhabirine
verdigi roportajda *“ Tiirkiye Cumhuriyeti’nin bir Tiirk ilini hi¢ kimseye terk etmeye
niyeti yoktur. Kald1 ki alinm demekle isler bitmez hele Tiirkiye’den toprak istemek
bahis konusu olunca herkesin c¢ok iyi bilmesi gereken sonuglar ortaya c¢ikar”
aciklamasinda bulunur (Akis 27 Temmuz 1960). Tiirkiye Hatay meselesinin yeniden
giindeme getirilmesi karsisinda, yaptigr agiklamalarla meseleye sert yaklasimlar
getirmiyor, BAC ile var olan bu siirecin sogukkanlilik ile halledilecegi kanisinda,
Araplarin hakli davalarina saygi duyuyordu (Akis 27 Temmuz 1960). Yukarida
belirtilen noktalardan daha iyi anlasilacagi tizere, Tiirkiye’nin BAC ile iy1 iligkiler
kurmasi oldukca zordu. Nasir rejimi, kendisine uzatilan diyalog elini itmekle kalmayip,

elin uzatilmis olmasina karsinda Tiirkiye’yi pisman ediyordu.

Tiirkiye, BAC ile olan iliskilerini tam anlamiyla koparmadan 6nce farkli yollar
izleyerek, mevcut bulunan durumu yumusatma girisimleri olmustur. Tiirkiye’de iktidar
sahibi olan MBK, komsu devletler ile DP’den kalma sogukluklarin giderilmesinden
yana idi. Dis politika’da yapilacak bu iyilestirmeler, MBK sonrasinda Tiirkiye nin
yararina olabilirdi ancak, Tiirkiye’deki siyasetcilerin BCA ile olan problemi tam manasi
ile kavrayamadiklar1 gercegi de ortaya cikmaktadir. 22 Ocak 1961 giinii Kurucu

Mecliste yapilan Biitce goriismeleri esnasinda yapilan konugmalarda, Tiirkiye’nin Arap
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devleti ile yakinlagsmasinda her iki taraf icinde cikar saglayabilecegin bahsedilmistir.
Goriismeler esnasinda soz alan Biilent Ecevit, DP yonetiminin Orta Dogu siyasetini
elestirdikten sonra: “Devrim idaresi Orta Dogu bahsinde de ¢cok makul ve Tiirk halkinin
hissiyatina uygun bir siyaset izlemeye baslamistir. Bu komsu Arap devletleri ile samimi
bir dostluk siyasetidir. Temennimiz odur ki bazi Orta Dogu devletleri, Tiirkiye’nin
kuvvetini halkin hissiyatindan alan iyi niyetini ve dostlugunu suiistimal etmesinler ve
asla, Tirkiye’yi Orta Dogu iizerinde liderlik hevesine kapilmis bir millet olarak
gormesinler. Bizim tek emelimiz, Orta Dogu bagimsizligina yeni kavusan memleketler
bakimindan tek emelimiz onlara 6rnek olabilmektir. Yalnmz kendi tutumumuzla degil.
Bir de bagimsizliga sadakatin, Bat1 ittifaki ile bagdasabilecegini gostermek suretiyle
onlara ornek olmaktir. Orta Dogu devletleri i¢in, hem bagimsiz kalmanin, hem de Bati
ile ittifak halinde bulunmanin imkansiz olmadigim1 kendi misalimizle ortaya koymak
suretiyle onlara ornek olabilirsek, bu bizim i¢cin mutluluk olacaktir” ifadeleri ile Arap
devletleri ile yakinlasmaktan soz etmis ve Bati ittifakina dahil olmalar1 gerektigini

belirtmistir. (TM TD. B 4. O 2 22.02.1961).

Biilent Ecevit yaptig1 konusmada, Arap devletlerine Tiirkiye’nin liderlik etmek
gibi bir yoOneliminin olmadigindan bahsetmekle beraber, Arap devletlerinin Bati
ittifakinda olmalar1 gerektiginin de altin1 ¢izmektedir. Elbette bu konusma Ecevit’in
kendi diisiincelerini yansitmakla beraber, MBK’nin bagimsiz bir dis politika izleme
arzusundan uzaktir. Orta Dogu halklarinin bagimsizliklarini koruma altina almak icin
Bati ittifakinda yer almalart gerektigi soylemi, DP iktidar1 doneminde basta CHP, Arap
iilkeleri ve Dogu Blogu tarafindan elestirilen, Tiirkiye’nin Bat1 blogunun sozciiliigiinii
yapmasindan farki yoktur. Tiirkiye ile Arap devletleri arasinda var olan sikintilarin, o
giiniin ihtiyaclarina karsi cevaplandigi ortadadir. Meselenin Osmanli Imparatorlunun
dagilmas1 sonrasinda yasanan siirece dayandiginin kabul edilmemesi, iki taraf

arasindaki mesafenin ac¢ilmasina neden olmustur.

BAC’nin Tirkiye ile arasinda yasanan sikintilar devam ederken, kendi ic
politikasinda sorunlar yasandigini da belirtmemiz gerekmektedir. Misir ile Suriye’nin
birlesmesi sonrasinda kurulan BAC’nin kurulma siirecinde Arap Diinya’sindaki

popiilerligi nedeni ile dogal olarak devlet baskanlifina Cemal Abdiilnasir getirilmistir.
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Abdiilnasir’in liderliginde kurulan devlet igerisinde ilk siirecte sikintilar yasanmamus,
Suriye ve Misir bir devlet olma basarisim1 gostermistir. BAC’nin kurulmasinin altinda
yatan en Oonemli neden ise tiim Arap halkinin bir bayrak altinda gii¢lii bir devlet olma
idealidir. Devam eden siirecte ise BAC’nin, sadece Suriye ve Misir topraklari icerisinde
kalmasi ve Abdiilnasir’in devlet yonetiminde Suriyeli, politikacilara daha az vermesi
devlet icerisinde sorunlara neden olmustur. 15 Mart 1961°de Forum dergisinde, Mehmet
Ali Kislali’nin imza ile yayinlanan “Suriye’de Siyasi Durum” isimli makalesi BAC’nin
gelecegi hakkinda bize ipuglart vermektedir. Kislali makalesinin girisinde BAC’nin
kurulmasi sonrasinda, Suriye’de hali hazirda bulunan siyasi partilerin bagimsizliga karsi
yiirlitebilecekleri siyasi faaliyetlerden c¢ekinilerek nasil kapatildiklart anlatarak
baslamistir. Kurulan devlette parti olarak Abdiilnasir’in partisi Milli Birlik Partisi ve
Suriye’nin BAAS partisi kalmistir. Abdiilnasir BAAS’1n giictinii kirmak icin 2 yil
bekleyecektir. Bu iki yillik bekleyisin ertesinde, Misirli Maresal Amr’a genis yetkiler
veren Abdiilnasir onu Suriye genel valisi olarak gorevlendirir. Suriye halkinin tepkisi
ceken Toprak reformuna karsilik olarak, liberal onlemler alan Maresal, Suriye’de
BAAS’n tasfiyesi icin ilk adimlar1 da atar. Abdiilnasir bir yandan kendisine rakip
gordiigli BAAS ile miicadele ederken bir yandan da Suriye’de yasanan kuraklik ile

miicadele etmek zorunda kalmistir (Forum 15 Mart 1961).

Abdiilnasir on yillarca ezilmis olan Arap halkina sanayilesmis, kendi ayaklar
tizerinde duran birlesik bir Arap diinyasi idealini pazarlar iken, rakiplerini tasfiye etmesi
ve ekonomik bunalim ile karsilagsmasi isini zorlastirmistir. Suriyeli Araplar 1961 yili
itibari ile mevcut siyasi durumdan hosnut degildir. Eyliil 1961 itibaren var olan bu
hosnutsuzluk Suriye ile Misir arasindaki birligin bozulmasina neden olmustur. Merkezi
Sam’da bulunan ve igerisinde yoOnetim kademeleri hari¢, Suriyeli Araplarin
cogunlugunda bulundugu 1. Ordu ayaklanmistir. Ayaklanan kuvvetler, Sam’da bulunan
radyo binasini ele gecirerek 1958’de Irak’ta yasanan isyandan sonra Orta Dogu’da o
giine dek yasanan en biiyiik askeri darbeyi baslattiklarini ilan etmislerdir. Isyan eden
askerler Suriye’nin giiney bolgelerinde bulunan, askerler tarafindan desteklenirken,
Halep’te ise Abdiilnasir taraftarlar1 kontrolii saglamigtir. Suriye BAAS’1 tarafindan lider
olarak kabul edilen Albay Sarac’in Kahire’den, Suriye dénmesi sonrasinda atilan

adimlarla Suriye’nin tiim bolgelerinde BAC’nin bitisini simgeleyen olaylar olmus,
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Halep’te bulunan radyodan isyani selamlayan beyanatlarin dile getirilmesi, artik
doniisiin  olmadigim1  gostermektedir. Kahire yonetimi, Lazkiye sehrine komando
birlikleri yolarak Suriye’deki isyan1 bastirmayi hedeflemis olmalarina ragmen, Suriye
halki artik Abdiilnasir tarafindan yonetilmek istememekteydiler. Suriyeli askerlerin 28
Eylil’de Sam’da bir hiikiimet kurmasi da ayriligin resmen dile getirilmesi anlamina
gelmistir. Meydana gelen bu olaylar, Abdiilnasir’in Arap Diinyasindaki biiyiileyici
ozelligini ve popiilerligini sarmistir. Kurulan yeni Suriye’nin Cumhurbaskanligina
Nazim el Kudsi getirilmistir (Akalin1999: 177). Urdiin, kurulan yeni hiikiimeti taniyan
ilk tilke olmustur (Akis 2 Ekim 1961).

Abdiilnasir’in BAC’de Suriyeli politikacilar1 6tekilestirmesi, BAAS {iiyelerini
tasfiye etmeye calismasi ve en oOnemlisi de Suriye halkina vaat edilen refahin
saglanmamis olmasi, Suriye’nin BAC’den kopmasina neden olmustur. Urdiin BAC’nin
tim Arap halklarimi bir araya toplama gayesinden dolay: bu iilkeye kuruldugu giinden
itibaren mesafeli yaklasmis oldugundan, Suriye’nin bagimsizligini taniyan ilk devlet
olmustur. Urdiin’iin BAC ne mesafeli yaklasmasinin bir diger nedeni ise Urdiin’iin geng
bagbakam1 Hazza Mecali ve 10 hiikiimet yetkilisinin Amman’da o6ldiiriilmesiydi.
Saldirty, gerceklestirenlerin - Suriye’ye kacmis olmalari, Urdiinliiler tarafindan

Abdiilnasir’in su¢lanmasina neden olmustur (Akis 7 Eyliil 1960).

Suriye’nin, bagimsizligint yeniden ele almasi, Tiirkiye agisindan sevindirici bir
gelismedir. Suriye ile birlesmesinden dolay: bu iilkeyi bahane ederek, Hatay meselesini
yeniden orta atan Abdiilnasir’in argiimansiz kalmasina neden olmustur. Kibris
meselesinde, Yunanistan’dan yana tavir alan Abdiilnasir’in diger Arap devletlerini de
etkiledigi aciktir. Tirkiye, bir tiirli uzlasmadigi Abdiilnasir’in  Suriye’den
uzaklagsmasini dogal olarak iyi karsilamistir. 28 Eyliil 1961 giinii gerceklesen Suriye
askeri darbesinden sonra kurulan, devleti ilk tamiyan iilkenin Urdiin oldugundan
bahsetmistik. Yukarida da bahsettigimiz nedenlerden dolay1, 30 Eyliil 1961 giinii, Tiirk
Disislerinden yapilan aciklama ile Tiirkiye’nin, Suriye’yi tamidigi ilan edilir Tiirkiye
yeni Suriye’yi taniyan, 2. Devlet olmustur (Milliyet 30 Eyliil 1961). Bizce Tiirkiye’nin
gosterdigi bu refleks oldukca dogaldir. Bolge’de var olan sorunlarin temeli olarak

goriilen Abdiilnasir’in giiciiniin kirilmasi, Tiirkiye’nin gelecekte yararina goriilmiistiir. 1



163

Ekim 1961 giinii Kahire yonetiminden yapilan bir aciklamaya gore Suriye’de meydana
gelen askeri darbenin arkasinda Bat1 ve Tiirkiye bulunmaktaydi. Bu nedenden dolay1
Misir, Tiirkiye ile olan tiim diplomatik iligkilerine son verir (Milliyet 2 Ekim 1961).
Misir’in Suriye’deki darbeden dolay: Tiirkiye’yi ve bati blogunu sucgladig, bilindigi i¢in
Misir’'in Tiirkiye ile diplomatik iligkilerini sonlandirmasi da olduk¢a normal bir refleks
olarak algilanmalidir. Tiirkiye ile Misir arasinda ki iliskiler, 1961°de gerceklesen bu

restlesme sonrasinda 1965°e kadar en diisiik seviyede devam etmistir.

27 Mayis sonrasinda Tiirkiye ile Irak arasindaki iligkiler de ise DP donemi
Tiirkiye’sine nazaran, degisimler goriilmektedir. DP iktidar1 sirasinda Tiirkiye Orta
Dogu’lu Arap komsularina karsi giinii sartlarina farkli politikalar izlemisse de Irak ile
iliskilerin normallestigini gozlemlemistik. MBK’nin iktidara gelisi ile Tiirkiye Irak
iligkilerinde ki normallesmenin ortadan kalktigi goriinmektedir. Irak lideri General
Kasim, iilkesinde iktidarini giiclendirmek amaci ile Irak’ta yasayan Kiirtler ve Sovyetler
Birligi’ne yakin olan Sol goriislii gruplar ile isbirligine girismistir. General Kasim’in
boylece Irak’taki yonetimini giiclendirmek i¢in Sovyetler Birligi’ni arkasina almistir.
MBK ise Irak’ta yasanan bu gelismeleri endise ile takip ediyor, Irak Kiirtleri ile Tiirkiye
Kiirtleri arasinda olas1 bir isbirliginden ¢ekiniyordu. Bu nedenle 1 Haziran 1960 giinii
MBK harekete gecti ve 485 Kiirt vatandas1 gozaltina alarak Sivas’ta bulunan bir kamp’a
yerlestirdi. 19 Ekim 1960’da ise cikarilan bir yasa ile Sivas’a yerlestirilenler Bati
illerine zorunlu goce tabi tutuldular (Oran 2009: 786). Irak’ta yasana Kiirtlere yeni
haklarin taninmasi siirecinden rahatsiz olan MBK, boylece Irak’ta yasayan Kiirtler ile
Tiirkiye Kiirtleri arasina bir set ¢cekmeyi planlamistir. 1962 yilinda Irak Hiikiimetine
kars1 ayaklanacak olan Barzani asiretinin baslatacagi 1962 -1975 Kuzey Irak Kiirt

Ayaklanmasinin bir benzerinin Tiirkiye’de yasana bilirliginden ¢ekinilmistir.

Yaklasik olarak bir buguk yillik bir siirecte iktidar da bulunan MBK ve Cemal
Giirsel Hiikiimetinin Musir, Suriye, Irak ve Iran’a kars1 izledigi politikalardan bahsettik.
Elimizdeki verilerin 1s13inda, bahsetmemiz gereken son devlet ise Israil’dir. DP
yonetimi 6ncesinde ve sirasinda, Tiirkiye Israil iliskilerinden, iki devlet’ in hangi
nedenlerden birbirine mesafe koydugundan ya da yakinlastigindan bahsetmistik.

Tiirkiye’de gerceklesen askeri darbe sonrasinda, Tiirkiye ile Israil arasinda bulunan
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iliskilerde biiyiik degisimler meydana gelmemistir. Israil dénem itibari ile NATO iiyesi
olan ve Orta Dogu’da laik, demokratik bir Cumhuriyet iddiasin1 tasiyan bu
ozelliklerinin yan1 sira Arap olan tek devlet Tiirkiye ile 1946’dan itibaren kurmus

oldugu yakin temas1 kaybetmek istememistir.

MBK nin Tiirkiye’yi yonettigi siirecte Israil ile arasinda onaylanan bir anlagsma
mevcuttur. DP yonetiminin halen iktidar’da bulundugu 18 Mart 1960 tarihinde, Israil ile
Tiirkiye arasinda imzalanan bu ticaret anlagmasi, 27 Mayis giinii Tiirkiye’de meydana
gelen askeri darbe nedeni ile yiirtirlige girememistir. MBK iktidarn ele aldigi giin
yapmis oldugu ilk aciklamasinda, imzalanmis olan tiim anlasmalara uyacagini garanti
etmisti. Bahsettigimiz bu ticaret anlasmasi da MBK’nin kast ettigi anlagsmalardan
biridir. MBK’nin komite olarak gerceklestirdigi, 2 Aralik 1960 tarihli genel kurul
toplantisinda bahsi gecen anlagsmanin tartisildigi goriilmektedir. Toplanti tutanaginda,
gecen konusmalardan anlasildigi iizere, MBK halen yiiriirliige girmemis olan bu
anlasmay1 yeni biirokratlarina inceletmek ihtiyaci duymustur. Genel Kurulda yapilan
tartismalara gore Israil ile yapilan anlasmanin; Tiirkiye’ye yol yapimlarinda
kullanilmas: icin asfalt malzemesi, o giin itibari ile doviz konusunda sikinti yasayan
Tirkiye i¢in bir doviz kaynagi olacagi neden ile kabul edildigi goriinmektedir. (MBK
GKTT B 45. O 1. 02.12.1960). Tiirkiye ile Israil arasinda imzalanan bu anlagma 8
maddelik bir anlagsma olup, 2 Aralik 1960 giinii yapilan, MBK Genel Kurul

Toplantisinda yeni maddelerin eklenmesi ile kabul edilmistir.

Orta Dogu iilkeleri ile Tiirkiye arasinda daimi bir bag olmak zorundadir.
Cografi, kiiltiirel faktorlerin haricinde, tarihsel gecmis nedeni daimi bir bag olmasi
zorunluluktur. MBK donemi Tiirkiye ile Orta Dogu iilkelerinin arasindaki iligkileri bu
bashik altinda aktarmaya calisttk. Metnin basinda da belirttigimiz iizere, Tiirkiye’nin
Orta Dogu siyasetinin degismesinde radikal cizgilerin var olmamasinin temel nedeni,
Tiirkiye’nin bagl bulundugu uluslararasi askeri ittifaklar ve anlagsmalardir. Orta Dogu
siyasetleri Ozelinde, MBK yonetiminin DP yonetimi ile kiyaslandiginda siyaseten
biiyiik farkliliklar gosterememesine ragmen, komsuluk iliskilerini 6n plana c¢ikardigi
gozlemlenmektedir. Misir ile diplomatik iliskilerin kesilmesi oncesinde elimizdeki

veriye dayanarak, Tiirkiye yonetimi olduk¢a yapici bir tavir takindigini soylemek
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miimkiindiir. Suriye’de gerceklesen askeri darbe ve ayrilma sonrasinda ki tavri
Tiirkiye’nin yeni kosullara uyum saglamakta gecikmeyen bir devlet olma i¢giidiisiinden
dolayr meydana gelmistir. Tiirkiye bu donemde DP iktidar1 doneminde ihmal ettigi
komsularina kars1 yeni yaklagimlar gelistirme ihtiyact duymus, bu yeni yaklasgimlar
sayesinde de mevcut sistem icerinde Onemini yitirmeyen bir devlet olma sansim
yakalamistir. Kibris sorunun varligi neden ile Arap devletlerini yanina ¢cekmeyi bir
amac¢ belirlemis, onlarin hiirriyet davalarim1 dile getirirken Kibris meselesinde
uluslararas1 alanda destek elde etmeye calismistir. G6z ardi etmememiz gereken bir
baska nokta ise, Tiirkiye’deki yeni yoOnetimin bu donemde siyaseten kabul edilme
ihtiyacinin da varligidir. Bat1 blogu iilkeleri sisteminde olan Tiirkiye’nin, izleyecegi dis
politikanin elbette kendine 6zgii 6zelliklere sahip olmasi gerekmis, bu 6zellikler pratikte

yasam bulurken, bagli olunan ittifaklarin zarar gormemesi de gozetilmistir.

3.5. MBK-Ortak Pazar

II. Diinya Savasi, sonras1 donemde Avrupali devletler birlesik bir Avrupa fikrini
dile getirmeye baslamiglardir. Donemin, Ingiltere Basbakan1 Winston Churchill
“Birlesik Avrupa Devletleri” fikrinin en 6nde gelen savunucularindandir. Sovyetler
Birligi’'nin, ekonomik olarak zor durumda bulunan Avrupa devletleri ile yakinlasmasini
onlemek, Avrupa’nin yeniden imarin1 saglamak ve boylece savas Oncesi doneme geri
donmek amaglar1 ile Avrupa Birligi fikri 6n plana ¢ikmustir. 1947 yilinda, Marshall
Plan1 ¢ercevesinde yapilan yardimlar ile ABD, Avrupali miittefiklerini ekonomik alanda
desteklemekteydi. ABD’nin bir¢cok Avrupa iilkesine yaptigr bu yardimlar ilerleyen
stiregcte ABD’nin ekonomisi icinde sorun yaratabileceginden, Avrupali devletleri bir
araya gelmesi ve aralarinda ticareti gelistirmeleri gerekmekteydi. 1947 yilinda
Hollanda, Liiksemburg ve Belcika arasinda imzalanan Benelux Ticaret sozlesmesi
Avrupa’da giimriik birligi ve ortak ekonomik sorunlar i¢in atilan ilk adim olarak
karsimiza c¢ikmaktadir. Marshall Planinin sonucu olarak 1948’de Avrupa Ekonomik

Isbirligi Teskilat1 (AEIT) kurulur (Ekin 1967: 279).



166

Avrupa’nin ekonomik olarak kalkindirilmasinda en O©nemli kurulus olan
AEIT’nin kurulmasin1 1952 yilinda Avrupa Koémiir ve Celik Birligi’nin kurulmas: takip
eder. Bu birligin iiyeleri, Federal Almanya, Ingiltere, Fransa, halya, Liiksemburg,
Hollanda ve Belcika’dir. Bahsi gecen bu devletler, sz konusu birlik ve teskilat
sayesinde Avrupa’da hem ekonomik kalkinmayr gerceklestirirken hem de Sovyetler
Birligine karsi bir nevi ekonomik savunma kalkani olusturmaya c¢abalamaktaydilar.
Yapilan bu caligmalar sonrasinda Avrupa’da tam bir ortak Pazar ekonomisinin
kurulmasi i¢in 1956 yilinda Belcika Disisleri Bakani Paul Henri Spaak® baskanlhiginda
bir komite kurulmustur (Ekin 1967: 280). Komitenin yaptigi ¢alismalar sonrasinda
1958’de Roma’da taraf devletler bir araya gelmis ve 1 Ocak 1958 itibari ile Ortak
Pazar’1 kurmuglardir. Ortak Pazar’in amaci Avrupali devletlerin basta ekonomi olmak
izere, ticaret, sosyal, Kkiiltiirel, nakliyat ve enerji konularinda ortak bir politika
izlemeleridir. Kuruldugu donem itibariyle 6zel bir kurulus olan Ortak Pazar, sahip
oldugu fonksiyonlar1 sayesinde de politik ve ekonomik bir yaptirim araci olarak ortaya

cikmuistir.

Ortak Pazar’in, Avrupa ticaretinde ve siyasetinde oldukca onemli bir konuma
gelmesi, Tiirkiye’nin Ortak Pazar’a liye olma siirecini baslatmistir. Avrupa i¢in bu kadar
onemli olan bir kurulusta Tiirkiye’nin yer almamasi bir hata olarak goriilmiistiir.
Donemin Tiirk Disisleri bakani Fatin Riistii Zorlu, Ortak Pazar’a Tiirkiye'nin dahil
olmasi fikrinin sahibidir. 1959 yilinda Ortak Pazar’a Tiirkiye’'nin iiye yapilmasi icin
girisilen miizakereler Zorlu’nun 6n ayak olmasi ile baslatilmistir. Zorlu; “Derhal Ortak
Pazar makamlarina miiracaat edecegiz. Yunanistan’in tek basina Avrupa'ya girmesine,

oraya yerlesmesine miisaade edemeyiz. Is, yalmiz iktisadi degil oncelikle siyasidir.

%3 Paul Henri Spaak. 25 Ocak 1899°da dogdu. 1932’de yapilan secimlerde Sosyalist Parti’den aday oldu
ve Temsilciler Meclisine se¢ildi. Belcika Disisleri bakani olarak gorev yaptigr yillarda izledigi tarafsiz
siyaset sayesinde Ingiltere ve Fransa tarafindan saygi duyulmasim sagladi. 1938'de Belgika'nin ilk
sosyalist bagbakani oldu ve bu goérevini 1939'a degin siirdiirdii. 2. Diinya Savast sirasinda Hubert
Pierlotnun 1940-1944 arasinda Londra'da siirgiine giden hiikiimetinde Disisleri bakanligi gorevini
tistlendi. 1944’de Beneliiks Ekonomik Birliginin kurulmasina 6n ayak oldu. 1946’da BM’nin ilk genel
kurullunun bagkanligini tistlendi ve 1957-1961 yillarinda kurulusunda biiyiik pay sahibi oldugunu
NATO’nun genel sekreterligine getirildi. Avrupa Birligi adina yaptig1 bir¢ok calismasindan dolay1 Bay
Avrupa olarak amlmistir. 31 Temmuz 1972’de ©ldii. Ayrntih  Bilgi  Icin  bkz.
https://www.nato.int/cps/en/natohq/who_is_who_7296.htm (16.01.2018 tarihinde erisildi.)
https://europa.eu/european-union/sites/europaeu/files/docs/body/paul-henri_spaak_en.pdf. (17.02.2018
tarihinde erisildi.).
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Atina, Ortak Pazara girer, biz disarida kalirsak, Yunanlilar, ileride basimiza biiyiik isler

acarlar” (Giinver 1985:105).

Donemin Tiirk Disisleri Bakan1 Zorlu, Ortak Pazar’a iiye olunmasinin sadece
iktisadi bir mesele olmadigr inancindadir. Tiirkiye ile Yunanistan arasinda bulunan,
Kibris sorunu nedeni ile Zorlu, Tiirkiye nin hi¢bir Avrupa kurumundan uzak kalmamasi
gerektiginin farkindadir. Tiirkiye’nin basvurusu oncesinde, Avrupa Iktisadi Isbirligi
Teskilat’na bir istikrar rapor sunmasi gerektiginden, Zorlu raporun hazirlanmasini, Ikili
Ticari Isler Dairesi Genel Miidiirii, Oguz Gokmen’den ister. S6z konusu olan bu rapor
ve devaminda Temmuz 1958’de Paris’te yapilacak goriigmeler eger beklenildigi gibi
gecer ise Tiirkiye Ortak Pazar iiyeligi oldukga iyi bir asama kaydedecektir. Gokmen
yaptig1 ¢alismalar sirasinda, MBK hiikiimetinin Ticaret Bakanligi gorevini iistlenen
Cihat Iren ve ayni kabinede Devlet Bakanlig:1 yapan Sefik Inan ile goriisiir. Donemin
Ticaret ve Sanayi Odalar Birligi Genel Sekreteri Cihat Iren, boylece Tiirkiye nin Ortak
Pazar’a basvurusu i¢in olusturulan raporun hazirlanmasinda gorev almistir. Hazirlanan
bu rapor Temmuz 1958’de Paris’te Avrupa Iktisadi Isbirligi Teskilat’nin ilgili
komisyonuna sunulur. Zorlu, bu toplantiya o sirada Londra’da bulundugu i¢in
katilamamistir (Giinver 1985: 107). Toplantida Zorlu’nun bulunmamasi nedeni ile Tiirk
heyeti istedigi sonuclar1 alamamis olmak birlikte, Ortak Pazar bagvurusu oncesinde ilk

adim boylece atilmis olur.

Tiirkiye’nin Ortak Pazar’a resmen iiyeligi icin yapilan ilk basvuru ise 31
Temmuz 1959 giinii yapilmistir. Tiirkiye’nin bagvurusu 11 Eyliil 1959’da Ortak Pazar
bakanlar kurulu heyeti tarafindan incelenmis ve Topluluk Komisyonuna Tiirkiye ile
yapilacak goriismelerin siirdiiriilmesi i¢in sevk edilmistir (Gonliibol Ulman vd. 1993:
480). Tirkiye’'nin, Ortak Pazar’a liyeligi 1 Aralik 1965°de kabul edilmistir. Bu basvuru
siireci sirasinda, Tiirkiye’de meydana gelen 27 Mayis askeri darbesi nedeni ile
Tiirkiye’nin Ortak Pazar’a dahil olmasi gecikmistir. Darbe sonrasinda iktidar1 ele
geciren MBK’nin Ortak Pazar hakkinda nasil bir siyaset izleyecegi merak konusu

olmustur.
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Darbe bildirisinde ilan edildigi lizere MBK Tiirkiye’nin bagli oldugu tiim
anlagsmalara ve ittifaklardan ayrilmak niyetinde degildi. 30 Mayis 1960 giinii kurulan
Cemal Giirsel hiikiimeti agikladigr programda Ortak Pazar ile baslanmis olan tiim
miizakerelere kaldig1 yerden devam edilecegi ilan edilir. Yeni hiikiimetin yapacagi
reformlar sayesinde, Ortak Pazar iiyesi devletlerinde yardimlan ile iiyeligin hizlanacagi
ve buna paralel olarak Tiirkiye'nin kalkinacagi beklendigi dile getirilmistir (Kogak
2010: 103). Programa gore Tiirkiye, yapilacak olan planlamalar ile birlikte sanayi ve
tarimda kalkinmay1 planlamaktadir. Ortak Pazar’a iiyelik de bu 6nemli hedeflerde basari
icin oldukca gerekli bir adim olarak goriilmekteydi. Hiikiimet programinda bu denli
tyimser bir resim ¢izilmis iken, bakanlar kurulu toplantilarinda Ortak Pazar’a kars1 daha
gercekei yaklasimlar ve tartismalar yiiriitmiiglerdir.

Ortak Pazar iiyeligi icin atilmig olan ilk adimdan itibaren meselenin icerisinde
bulunan Cihat iren, 16 Temmuz 1960 giinii yapilan hiikiimet toplantisinda Ortak
Pazar’a dahil olmanin Avrupa ile yapilacak olan tiim ithalat ve ihracatlar da Tiirkiye nin
biiyiik bir vergi kazanimi olacagini belirtir. Ortak Pazar’in siyasi ve ekonomik
boyutlara dikkat ceken Iren, Ortak Pazar ile yapilacak olan miizakerelerin sorunsuz ve
kesintisiz bir sekilde devam etmesi amaciyla bir komisyon kurulmasini onerir. Bakan’in
bu Onerisine gore DP donemimde miizakereleri yoneten bakanlik olan Disislerinden bu
is alinarak, Ticaret, Disisleri, Icisleri ve Calisma Bakanliklarindan katilacak olan yeni
biirokratlarin var oldugu bir komisyon kurulacak ve bodylece hem darbe nedeni ile
yarida kesilmis olan miizakerelerin baglatilmasi erkene alinacakti. Devlet Bakan1 Sefik
Inan’da toplantida sz alarak getirisi ve gotiiriisii ile Ortak Pazar hakkinda ki goriislerini
bildirirken Tiirkiye’nin Ortak Pazar’a iiye olmasi icin 10 yildan fazla bir siireg
gerektigine dikkat ceker. Inan’a gore Ortak Pazar’a dahil olmamak Avrupa’da kurulmus
ve kurulacak olan tiim siyasi ve ekonomik birlikteliklerin disinda kalmak olacaktir.
Inan, konugmasinin devaminda 10 yillik bir hazirlik siirecinin gereklili§inde 1srar etmis
ve Iren’in komisyon fikrini desteklemistir. Konusmalar1 tek tek dinleyen Cemal Giirsel,
hiikiimet bagkan1 olarak Oncelikle konunun tam manasiyla tartisilmast ve
miizakerelerinin yiiriitiilmesi i¢in komisyonun kurulmasma karar vermistir (Kogak

2010: 352-353 354).
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Anlagilacag iizere Tiirk hiikiimetinin acilen bir Ortak Pazar iiyesi olmak gibi bir
diisiincesi yoktur. Oncelikle iilke menfaatine gore giris kosullarmin ne olacag
bilinmesinde yarar goriilmektedir. Tiirkiye’nin 10-15 yillik bir hazirlik siirecine ihtiyact
oldugu kanisina varlikla birlikte bu hazirlik siirecinde Yunanistan gibi yeni iiyelerin var
olan pazar ele gecirebilecegine dikkat ¢ekilmis ve kurulacak olan komisyonun isinin
ehli kimselerden kurulmasina karar verilmistir. Komisyonun yapacagi calismalar
sonucunda mesele hakkinda uygulanacak olan politikanin olusturulacagir dile
getirilmistir. Tiirk hiikkiimeti AET ile yapacag goriismelerin haricinde Ortak Pazar ile
yeni kredi imkanlar1 da bulabilecegini diisiindiigiinden Ortak Pazar meselesine ayri bir

deger vermistir.

Hiikiimet haricinde, Ortak Pazar ile yiiriitillecek olan siire¢ Temsilciler Meclisi
tiyeleri tarafindan da 6nemsenmistir. Meclisin iiyelerinden Coskun Kirca, 12 Agustos
1961 giinii Disisleri bakani Sarper’in cevaplamasi i¢in bir soru Onergesi vermistir.
Onerge de Kirca, Ortak Pazar ile yiiriitilecek olan miizakerelerin nasil bir yol
izlenecegini sormustur. Bakan Sarper, soruyu yazili olarak cevaplamistir. Sarper, yazili
cevabinda Ortak Pazar’in nasil ve neden ortaya ¢iktigini, tiye devletlerin kuruma karsi
olan sorumluluklarinin neler oldugunu agiklamak ile baglar. Sarper, konusmasinin
devaminda, Tiirk mallarina uygulanacak olan vergi indirimlerinin ne miktarlarda
oldugunu, Ortak Pazar’a girildigi takdirde, Tiirkiye’nin alabilecedi mali yardimlarinin
ne miktarlarda olabilecegini belirtir. Miizakerelerin hiikiimet tarafindan alinan karar
geregi kurulan komisyonca yiiriitiilecegini bildiren Sarper, Tiirkiye’nin 3 ayr1 asama ile
Ortak Pazar’a dahil olacaginin altim1 cizer. Bu asamalarin ilkinin hazirlik sathasidir.
Tiirkiye Ortak Pazar’a dahil olabilmesi i¢in 10-15 yillik bir hazirlik evresine ihtiyag
duyulmaktaydi, bu asama gecildikten sonra atilacak adimlar Sarper tarafindan kisaca
Ozetlenmistir. Sarper’e gore, Ortak Pazar’a Tiirkiye’nin iye olmas1 donemin sartlarinda

bekletilmesi gereken bir girisimdir (TM TD. B 98. O 1. 12.08.1961).

Giirsel Hiikiimetinde ve Temsilciler Meclisinde cesitli tartigmalara yol agan
Ortak Pazar meselesi, Tiirk basininda da yer bulmustur. Akis dergisinin 19 Eyliil 1960
giinii ¢ikan sayisinda, Ortak Pazar’a Tiirkiye’nin neden iiye olmak istegi konusu

tartismaya acilmistir. Okuyucularina Ortak Pazarin tarihi hakkinda bilgi veren yazi,
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Tiirkiye’'nin Bat1 ekseninde siyaset yapmak istediginden mi, Thrac edilecek mallarin
tireticiligini yapmak istediginden mi yoksa isgiicli bakimindan diisiik Avrupa iilkelerine
isglicii saglamak istedigi icin mi Ortak Pazar’a iiye olmak istedigi sorularin
yoneltmistir. Bu sorular ile birlikte Tiirkiye’nin Ortak Pazar’a tiye devletler kadar
sanayilesmemis ve doviz rezervinin bulunmadigina da dikkat ¢ekilmistir (Akis 19 Eyliil

1960).

Forum dergisinden Miimtaz Soysal, 1 Eyliil 1960 giinii yayinlanan yazisinda,
Ortak Pazar’a dahil olmasi caligmalari sirasinda kurulan komisyonu agik bir sekilde
elestirmistir. Komisyon ¢aligsmalarinin yani sira, donemin ekonomik kosullari igerisinde
Ortak Pazar’1in yiiriitiilemeyecek bir kurum oldugunu belirtmistir (Forum 1 Ekim 1960).
Ilerleyen siirecte Ortak Pazar’in Forum dergisi tarafindan elestirildigi goriilmektedir.
Hiikiimetin ileri stirdiigii, 10-15 yillik hazirlik evresinin 20-25 yillik bir siirecte olmasi
gerektigi belirtilir. 20-25 yillik bu siirecin yapilmamasi durumunda, Ortak Pazar’a dahil
olmanin hi¢bir 6nem arz etmeyecegi belirtilmistir. Bahsi gecen yazida Ortak Pazar’a
MBK’nin ve Giirsel’in bagkanlik ettigi hiikiimet doneminde girilmemesi, gelecek yeni
hiikiimet doneminde girilmesi gerektigini savunulmustur (Forum 1 Nisan 1961). Bahsi
gecen bu yazidan bir ay sonra, yine Forum dergisi Ortak Pazar hakkinda genis bir
inceleme yapmistir. Macit Ince’nin imzasini tasiyan yazida, Ortak Pazarin tarihcesinden
bahsedilmis ve mevcut durumdaki {yelerinin ekonomik gelismisliklerinden
bahsedilmistir. Yaziya gore Tiirkiye nin ihtiya¢ duydugu hazirlik doneminin belirli bir
siire ile kisitlanmamas1 gerektigi fikri one siiriilmiistiir. Ortak Pazar iiyesi devletlerin,
sanayilesmis devletler olmasi nedeni ile Tiirkiye’nin iiyeliginin birlik agisindan soru
isareti yaratacagi belirtilmistir. Tiirkiye'nin iiyeliginde boylesi onemli bir engel
bulunurken, bir baska engel olarak ise Cezayir sorunu nedeni ile Fransa’nin Ortak
Pazar’a Tiirkiye’nin alinmasina kars1 ¢ikabilecegi de dile getirilmistir (Forum 1 Mayis

1961).

Ik adimimin 1959°da atildigi, Tiirkiye'nin Ortak Pazar’a iiyelik siireci Askeri
darbe nedeni ile sekteye ugramistir. MBK iiyeleri, iktidar1 ele gecirdikten sonra,
Tiirkiye-Avrupali devletlerle iyi iligkiler insa etmek istediginden, Ortak Pazar’a iiyelik

miiracaatin1 geri cekmemisler, bu konu ile ilgilenmeleri i¢in yukarida bahsi gectigi
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izere yeni bir komisyon dahi kurmuslardir. Giirsel hiikiimetinde, Temsilciler meclisinde
ve Tiirk basininda genis tartismalara neden olan Ortak Pazar’a iiyelik meselesi 12
Temmuz 1960 giinii 6nemli bir giindem maddesi olma 6zelligini yitirmistir. Tiirkiye’nin
Ortak Pazar’a tam iiyelik i¢cin yaptig1 basvuru, iilkenin gerekli yiikiimliiliikleri yerine
getirmesi i¢in ¢cok uzun siire talep ettiginden, liye devletlerin ekonomik gelismisliklerine
Tiirkiye’nin sahip olmamasi nedenleri ile geri cevrilmistir (Milliyet 12 Temmuz 1960).
Tiirkiye’nin, bagvurusunun geri cevrilmesinde bir neden olarak Cezayir sorunun
varligin1 da sayabiliriz. Ortak Pazar’in onde gelen iilkelerinden Fransa, Cezayir
sorununda Tirkiye’nin takindigi tavra karsi iiyelik bagvurusuna veto vermis oldugu
sOyleyebiliriz. MBK kendisini gecici bir iktidar olarak gordiigiinden, Tiirkiye nin
geleceginde oldukca etkili olacak bir kuruma dahil olmasinin kendi yonetimleri

doneminden ziyade sivil hiikiimetler doneminde olmasini da tercih etmislerdir.

3.6. MBK-Yunanistan Iliskilerinde Kibris

1. Diinya Savast’nin baslamasi nedeni ile Ingilizler, 4 Haziran 1878 de Osmanli
Devleti ile imzaladiklar1 anlasmay1 tek tarafli bozulmuglar ve Kibris’1 isgal etmislerdir.
1914°deki bu isgal sonrasinda adada bulunan Rumlar, defalarca Ingiliz yoneticilerle
goriismeler saglayarak adanin Yunanistan’a birakilmasi manasma gelen enosis®

talebinde bulunmuglardir.

Kibris Rumlari, 1925°de 1ngiliz makamlarina sunduklar1 bir muhtira ile adanin
Yunan kralligina baglanmasini talep etmislerdir. Rumlarin, Yunan kralli§ina baglanma
istegi 1925°de karsihk bulmaymca 1931°de Ingiliz yonetimine karsi bir ayaklanma
gerceklestirmisler bu ayaklanma sonucunda 10 kisi 6lmiis, 30 kisi yaralanmis ve 34.315
sterlinlik maddi zarar meydana gelmistir. Ingiliz yonetimine kars1 gerceklestirdikleri bu
ayaklanma basariya ulasamamustir. Isyan nedeni ile Ingiliz yoneticiler, adada genis

giivenlik 6nemleri almiglar, bunun sonucunda da enosis talebinde bulunan Rumlar, 1950

%Enosis. Balkan Savaslar1 sirasinda Girit’in, Yunanistan Krallig: tarafindan isgal edilmesinde kullanilan
terim. Genel anlam bakiminda Yunan dilinde “Ilhak” manasma gelmektir. Ayrintili Bilgi Icin bkz.
Goktiirk Biilent Turgay. (2008). Rumlarin Enosis Isteklerinin Siddete Doniistiirmesi: 1931 Isyam
Oncesi ve Sonrast. “CTTAD”. S. 335-363. Ankara.
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yilina kadar beklemeye ge¢mislerdir. Kibris Rum Ortodoks Kilisesi, 15 Ocak 1950°de
bir halk oylamasi diizenlemistir. Rum Kilisesinin, diizenledigi bu oyalamaya adada
yasayan Tirkler katilmamigslardir. Rumlarin yaptigi bu oylama sonucunda katilimcilarin
%96 enosis lehine oy kullanmislardir. Yapilan bu oylama dénemin ingiliz makamlari
tarafindan tamnmadigindan, Rum Baspiskopos Makarios®’, 17 Nisan 1953’de Kibris
valisine bagvurmustur. Piskopos Makarios 1950’deki oylamanin kabul edilmesini ya da
kendilerine yeni bir oylama hakki taninmasini validen talep etmistir. Piskopos’un Kibris
Valisine bagvurmasi adada yasayan Tiirkler tarafindan protesto edilince, 11 Mayis
1953°de Kibris Valisi, Rumlarin istegini geri ¢evirmistir. Kibris Rumlarinin girisimleri
sonugsuz kalica Yunanistan, Kibris sorununu 1954’de BM catis1 altina tagimuastir.
Yunanistan, BM’e yaptigi basvuruda self determinasyon®® hakkinin ada halkina
taninmasini istemistir (Serter 2014:4). Yunanistan’in, bu basvurusu adada sayica iistiin
olan Rumlarin yapilacak bir oylama sonucunda Kibris’in Yunanistan’a katilacaginin

bilindiginden dolayi ortaya atilmustir.

Yunanistan’in yaptigt bu basvurunun karsiligi, BM anayasasinda yer
almadigindan bir sonu¢ ¢ikmamistir. Donem itibari ile de Sovyetler Birligine karsi
kurulmus olan NATO’nun iki 6énemli iiye iilkesi Tiirkiye ve Yunanistan’in kars1 karsi
gelmesi Bat1 Diinyasi tarafindan kaygi ile karsilanmistir. Kibris’ta enosis’in hukuk yolu
ile saglanamayacagini fark eden asir1 milliyetci Rumlar, 1 Nisan 1955 yilinda EOKA®’
ad1 verilen orgiitii kurmuslardir. Kibris Tiirklerine ve adada bulunan Ingilizler karsi

yapilan teror eylemleri, uluslararasi ortamda Rum milliyetcilerine karsi tepkilere neden

% Mihail Hristodulu Muskos. Bagpiskoposluk gérevine getirilince 3. Makarios ismini alan Rum siyaset ve
din adami. 13 Agustos 1913’de Kibris’in Baf sehrinde dogdu. Atina ve Boston {iiniversitelerinde
[lahiyat egitimi aldi. 18 Ekim 1950’de Kibris Rum Ortodoks kilisesinin bagpiskoposu oldu. 1959’da
Kibris Cumbhuriyeti’nin Cumhurbagkan oldu. 3 Agustos 1977°de Kibris Lefkosa’da 61dii. Ayrintili
Bilgi Icin bkz. Kiralp Sevki (2015). Baspiskopos Makarios ve Kibrisli Rum Milliyetciligi. Heterotopia
Yayinlart: Lefkosa.

%Self determinasyon. Herhangi bir toprak parcasinda yasayan bir veya birden fazla halkin, kendi
kaderlerini talep etmesine verilen isim.

¥ EOKA. 1950 yilinda Kibris'm enosis goriisiine gore Rumlara verilmesi amaciyla kurulan orgiit.
Orgiitiin kurucusu, Kurtulus Savasin da Yunan ordusunda gérev yapmis olan Yeoryos Grivas’dir.
Orgiit Filistin’de Ingiliz mandasina karsi miicadele veren Siyonist Irgun isimli orgiitiin taktik ve
stratejilerini Kibrishi Tiirklere karst uygulamistir. EOKA 1950-1958 yillarinda Kibris’ta bulunan
Ingilizlere ve Tiirklere kars1 teror eylemleri diizenlerken, 1958°de taktik degisimine giderek, sadece
adada yasayan Tirkleri hedef almus, gesitli terér eylemleri ile Tiirkleri adadan kovmaya calismustir.
Grivas ve Orgiit hakkinda ayrintili bilgi icin bkz. Foley Charles (2012). General Grivas — Hayatim.
Kalkedon Yayinlari: Istanbul.
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olmustur. Kibrish Tiirkler ise Ingiliz giivenlik giicleri tarafindan korunmadiklaridan
canlarimm ve mallarim1 korumak amaciyla Tiirk Mukavemet Tegkilati’n1 (TMT)88
kurmuslardir.

Ingiltere, 1950 yilindan itibaren meydana gelen olaylar karsisinda, Tiirkiye ve
Yunanistan’in karsilikli ¢oziim bulabilecegine kararar verir. EOKA’nin faaliyetleri tepki
topladig1 icin Yunanistan bu fikre sicak bakmak zorundaydi. Ingiltere’nin Tiirkiye’yi ve
Yunanistan’t 30 Haziran 1955’de “Dogu Akdeniz Savunmasi ve Kibris Sorunu” isimli
bir konferansa davet etmesi de her iki tarafinda artik meselede taraf ve birinci devlet
olduklarmin tasdiki anlamina gelmektedir (Serter 2014:6). Devam eden siiregte 1958’de
BM tarafindan ortaya atilan Macmillan Plan1 ve daha oncesinde 1956’da ortaya atilan
Lord Radcliffe planlari Rumlar tarafindan kabul gérmez. Uluslararasi alanda ortaya
konulan bu c¢alismalar, her ne kadar Rumlar tarafindan kabul gormese bile, Kibris
sorunu artik uluslararas1 bir sorun olarak kabul gormiis ve taraflarin karsilikli
miizakereleri ile ¢oziilebilecegi anlayisinin hakim olmasina neden olmustur. 15 Agustos
1960°da kurulacak olan Kibris Cumbhuriyetinin temelleri bu goriismeler sayesinde
atilmistir. 16-18 Aralik 1958 tarihlerinde NATO Bakanlar konseyi toplantis1 yapilmastir.
Bu toplantilar sirasinda Tiirk, Ingiliz ve Yunan Disisleri bakanlar1 bir araya gelerek
Kibris konusunda goriismeler yapmuglardir. Paris’teki goriismeler sonrasinda 20 Aralik
1958’de Tiirkiye’ye donen bakan Zorlu; “Miisait bir iklim teessiis etmek {izeredir.
Muhakkak ki bugiinkii atmosfer, elde edilen iklimlerin en iyisidir. Ancak noktai

nazarlarin telifi i¢in ¢calismak lazimdir” agiklamasini yapar (Hiirriyet 21 Aralik 1958).

Paris’te yapilan bu goriismelerden sonra Tiirk-Yunan goriismeleri Ocak 1959’da
yeniden baslar. Bu goriismelerde, Ziirih ve Londra’da yapilacak olan iki ayr1 goriisme

planlanir. Ziirih ve Londra oncesinde Tiirkiye’nin, taksim tezinden Yunanistan’in ise

%Tiirk Mukavemet Teskilat1. Kisaca TMT. 1 Agustos 1958’de EOKA’nin faaliyetleri karsisinda Kibris
Tiirklerinin nefsi miidafaas: i¢in kurulan silahli 6rgiit. TMT nin faaliyete gectigi yi1l 1958 olmasina
ragmen Orgiitiin temelleri 1953 yilinda, Tiirkiye Kibris Biiyiikelciligi gorevlisi Mustafa Kemal
Tanrisevdinin evinde atilmigtir. Tanrisevdi, Rauf Denktas ve Burhan Nalbantoglu’nun 23 Kasim
1953’de yaptiklar1 goriigmede Kibris igerisinde faaliyet gosteren tiim Tiirk orgiitlerinin bir ¢ati altinda
toplanmas1 gerektigi kararina varildi. 26 Kasim 1953’de bu karar dogrultusunda Kibris’ta bildiri
dagitild1 ancak Tiirkiye’nin desteklemedigi bir hareketin dogru olmayacagina karar verilince 1958 dek
hi¢bir yapilanmada bulunulmadi. 2 ocak 1958’de Fazil Kiigiik ve Rauf Denktas’in Tiirk Disisleri bakan
Fatin Riistii Zorlu ile yaptiklar1 goriismeden sonra TMT yapilandirildi. Ayrintili bilgi igin bkz. Keser,
Ulvi (2007). Kibris'ta Yeralti Faaliyetleri ve Tiirk Mukavemet Teskilat:. 1Q Kiiltiir-Sanat Yayinlari:
Istanbul.
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enosis iddiasindan geri adim attigin1 belirtmemiz gerekmektedir. Taraflar sorunun
hallolmasi i¢in meseleye kendi acilarindan bakmayi bir tarafa birakmis, ortak bir ¢6ziim
arayisina girmiglerdir. Planlanan goriismelerin ilki Ziirih’te Bagbakanlarin katilim ile 5
Subat 1959’da baslamistir. Goriismeler 11 Subat 1959°da  Tirk ve Yunan
Bagsbakanlarinin imzaladig1 6n anlasma ile son bulur. Bu 6n anlasma, Kibris sorunun
diger taraflar1 Kibrish Tiirk ve Yunan temsilcilerinin de katilimiyla Londra’da tam
manasi ile yiiriirliige koyulmustur. Anlasmanin maddeleri genel olarak; kurulacak olan
Kibris Cumhuriyeti’nin nasil bir igleyisinin olacagi, yapilacak olan secimlerde taraflarin
ka¢ milletvekili ile temsil edilecekleri ve hazirlanacak olan Kibris Cumbhuriyeti’nin
anayasanin nasil yazilacag ile alakalidir. Anlasmaya gore Tiirkiye, Ingiltere ve
Yunanistan garantor devletler olarak yapilacak calismalarin isleyisini denetleme
hakkina sahip oluyorlardi. Kurulacak devletin Cumhurbagkant Rum yardimcisi ise Tiirk
olacak bu kisilerin secimleri kendi cemaatleri tarafindan yapilacak, anayasa karma bir
komisyon tarafindan hazirlanacak, Ingiltere gecis siirecinde Kibris’in kabinesine
yonetim konularinda yardimci olacak ve anayasa caligmalar1 bitince Kibris’ta Tiirk-
Yunan genel askeri karargahi kurulacaktir (Serter 2014: 14-16). Londra goriismelerine
katilmak i¢in, Tiirkiye’den hareket eden Adnan Menderes ve beraberindeki heyeti
tasiyan ucagin Londra yakinlarinda 17 Subat 1959 gecesi diismesi sonucunda Tiirk
heyetinden 14 kisi yasamimi yitirmistir (Hiirriyet 18 Subat 1959). Bu kazanin
yasanmasina ragmen Zorlu beraberindeki Tiirk diplomatlar ile Londra goriigmelerine
devam etmistir. Macmilian ve Karamanlis 18 ve 19 Subat 1959°da yapilan goriismeler
sonrasinda Menderes’i hastanede ziyaret edip anlasma metnine imza attirmislardir

(Kuneralp 1981:119).

Kibris Cumbhuriyetinin kurulmasini saglayan Ziirth ve Londra anlasmalar
icerdikleri maddeler bakimindan eksiklikler bulundurmakla beraber, Kibris’ta yasanan
kargasanin, siyasal bunalimin ¢o6ziilmesi i¢in atilan en Onemli adimlar olarak
gorilmelidir. EOKA’min, Tiirk koylerine  diizenledikleri  saldirilar  Kibris
Cumbhuriyeti’nin kurulma doneminde son bulmus ve EOKA 1971’e kadar faaliyet
gosterememistir. Yasanan can kayiplarinin durmasi, siyasal huzursuzlugun son bulmasi
ve en Onemlisi adada yasayan iki milletin bir arada yasayabilme imkanin1 saglamasi

nedeni ile bu anlagmalar oldukca onemlidir. Tiirkiye, Kibris’ta yasayan Tiirkleri,
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EOKA’nin terér doneminde de, Kibris’in bir devlet olarak teskil edilmesi doneminde de
yalmiz birakmamustir. Yukarida bahsi gecen Zorlu ve Denktas arasinda yapilan
gorlismede, TMT’ye Tiirkiye tarafindan silah saglandigi bilinmektedir. Kibris’in
bagimsiz bir devlet olarak teskil edilmesinde Bakan Zorlu ve Yunan bakan Averof’un
katkilar1 géormezden gelinemez. Zeki Kuneralp anilarinda, Zorlu ve Averof’un 18 Ocak
1959’da Paris’te bas basa goriistiiklerini bu goriisme sonrasinda bakanlarin birbirleri ile
samimi konusmalar yaptiklarim aktarmaktadir. Iki iilkenin delegelerinin birlikte
yedikleri yemekte, Averof kadehini kaldirarak; “Miisterek gayretlerimizin basarisina”
temennisinde bulunduktan sonra Zorlu kadehini kaldirir ve Yunan meslektasina; “Tiirk-
Yunan dostluguna” cevabini verir (Kuneralp 1981: 115). Londra anlagmasinin,
yiiriirliikte oldugu tarihlerde Tiirkiye’de, askeri darbe gerceklesmesi higbir sorun
yaratmamistir. MBK’nin darbe bildirisinde bildirdigi gibi darbe 6ncesinde yapilan tiim
uluslararasi anlagsmalara sadik kalmasi: Kibris Cumhuriyeti’nin kurulmasinda bir sorun

yaratmamigtir.

MBK’nin Tiirkiye’de iktidara gelmesi ile Kibris hakkinda izleyecegi siyaset
merak konusu olmustur. MBK darbeden bir giin sonra Kibris hakkinda yaptigi
aciklamasinda Londra anlagsmasina bagli kalinacagini bildirmistir (Firat 1997: 73).
Giirsel hiikiimetinin, hazirladig1 hiikiimet programinda, Kibris ile alakali olarak su
satilara yer verilmistir: “Ziirih ve Londra Anlagmalarinin nihai tekemmiil safthasina
ulagsmis bulunmaktayiz. Kibrisli soydaslarimizin, Kibris Cumhuriyeti biinyesinde,
milletimizden ve hiikiimetimizden daima gorecekleri yakin alaka ve muhabbetle,
yiirekleri ferah ve baglar1 dik olarak seref ve vakarla vazifelerini yerine getireceklerine,
mesuliyetlerini alacaklarina, refah ve saadet icinde yiikselip ilerleyeceklerine
inaniyoruz” (Kogak 2010: 98). Anlasilacag: tizere MBK, Londra ve Ziirih ile baglayan
Kibris Cumhuriyeti’nin kurulma siireci karsisinda aksi bir tutum tagimamaktadir. 1961
yil1 Disisleri Bakanliginin biitce goriismelerinde s6z alan Disisleri Bakani Sarper Kibris
Cumhuriyeti ile alakali su sozleri dile getirmistir: “Giineydeki miittefikimiz gen¢ Kibris
Cumbhuriyeti ile miinasebetlerimizin c¢ercevesi mevcut anlagsmalarla ¢izilmis
bulunmaktadir. Bu anlagmalardaki sartlar dahilinde Kibris inkisaf ve terakki ettikge,
bizim de kendisi ile alakamiz miispet ve yapici bir sekilde devam edecektir” (KUR

MEC TD. B 4. O 2. 22.02. 1961). Kibris konusunda, DP’nin yaklasimina kars1 yeni bir
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yaklagim gostermeyen Giirsel hiikiimeti Tiirk-Yunan iliskilerinin gelistirilmesinde
Kibris’in 6nemini kavramis, sorunun ¢oziilmesinin iki iilke icinde onemli bir adim

olarak gormiislerdir (Firat 1997: 75).

Anlagmalar acisindan Kibris sorununda Giirsel hiikiimeti, yeni bir yaklasim
gostermemekle birlikte, Kibris Tiirk cemaati liderlerine karst yeni yaklasimlar
gelistirdikleri gozlemlenmektedir. Kibris Cumhuriyeti’nin Cumhurbagkani yardimcisi
olacak olan Fazil Kiiciik’e, MBK ve Giirsel hiikiimeti iiyeleri tarafindan siiphe ile
yaklasilmistir. Giirsel hiikiimetinin 29 Haziran 1960’da yaptig hiikiimet toplantisinda
Ticaret Bakani Cihat Iren, Fazil Kiigiik’iin ne Yunanllar ne de Ingilizler tarafindan
itibar gormedigini belirterek, konu hakkinda Sarper’in kendilerini bilgilendirmelerini
istemigtir. Sarper’den Once so6z alan Giirsel; Burada kuvvetli adam kim? Denktas’mi1?
Sorusunu da yoneltir. Sarper ise, adaya Tiirk askerinin gonderilmesinden sonra,
Kiiciik tin istifaya zorlanabilecegini, ancak Kibris’ta yapilacak olan se¢imler dncesinde
boylesi bir hamlenin dogru olmayacagini da belirtir. Rauf Denktas haricinde toplanti
sirasinda ihtiya¢ durumunda adada kimin desteklenebilecegi hususunda da tartismalar
yapimistir (Kogak 2010: 232-233). Bakanlar kurulunda yapilan bu tartismalarin yani
sira, Tiirk basininda da Fazil Kiiciik tartisilmaktaydi. Akis Dergisi yazar1 Metin Toker,
acik bir sekilde Fazil Kiiciik’iin, yeni diizen igerisinde devam saglayabilecek bir lider
olmadigini dile getirmistir. Toker yazisinda; “Doktor yeni yolda yiiriiyebilecek bir lider
degildi. Doktor i¢in tek cikar yol, Cumhurbaskanligi Yardimciligindan istifa etmek ve
hatta siyasetten tamamen c¢ekilmekti. Hi¢ siiphesiz, Anavatan kendisine bu istikamete
bir baski yapmayacakti. Doktor i¢inde bulundugu durumu anlamaliydi ifadelerini
kullanmistir” (Akis 30 Haziran 1960). Fazil Kiiciik’e kars1t olusan bu algi, onun DP
yonetimi ile ge¢miste yakin iligkiler kurmus olmasindan kaynaklanmaktaydi. Giirsel
hiikiimetinin asker kokenli iiyelerinin Kiiciik’e olan yaklagimi bu nedenle mesafeli
olmustur. CHP’ye yakin bir cizgide yayin yapan Akis Dergisi’nin de, Kiiciik’e kars1

tavrinin nedeni bu olabilir.

Giirsel Hiikiimetinin, Yunanistan ile yiiriitecegi iliskiler Kibris’in gelecegi i¢in
olduk¢a 6nemliydi. 20 Ekim 1960 giinii Yunanistan Disisleri Bakani’nin daveti lizerine

Tiirk Dasisleri Bakan1 Yunanistan’a dort giinliik bir ziyaret diizenlemistir. Ziyaret
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sirasinda, Sarper verdigi demecte o giinlerde iki iilke arasinda sik¢a dile getirilen
balikcihik ve Istanbul da yasayan Yunanlarin, durumu hakkinda goriismelerde
bulundugunu belirtmistir (Milliyet 20 Ekim 1960). Sarper’e ziyaretinde genis bir heyet
eslik etmistir. Sarper’in ekibinde esi ve biirokratlar Vahit Halefoglu, Pertev Subasi,
Tanju Ulgen katilmiglardir (BCA 030-18-01-02/156-18-14). Sarper’e eslik eden ekibin
yani sira, dort giinliik ziyaret sirasinda gazeteciler, Ahmet Emin Yalman, Biilent Ecevit,
Nadir Nadi ve Cihat Baban’da eslik etmislerdir (BCA 030-18-01-02/157-22-07).
Sarper’in Yunanistan ziyareti sirasinda Yassiada da 6-7 Eyliil olaylar1 hakkindaki
davanin goriiliiyor olmasi da ayr1 bir dnem arz etmektedir. Tiirkiye’deki azinliklarin
ekonomik refahlarinin yiikseltilecegi ve korunacag hakkinda fikir birligine varilmis ve
Bati Trakya’da yasayan Tiirk azinliginda Yunan devleti tarafindan es deger muamele
gormesi kararlagtirilmistir. Sarper’in Yunan Disisleri Bakani ile yaptigi goriismelerde
azinliklar disinda Kibris, Orta Dogu konularinda da goriisiip fikir birligine vardiklari

aciklanmistir (Milliyet 23 Ekim 1960).

Londra anlagmasi geregince, 31 Temmuz 1960’da yapilan se¢imlerde Makarios
Cumbhurbaskani, Fazil Kiiciik ise, Cumhurbaskan1 yardimciligina se¢ilmistir (Hiirriyet 1
Agustos 1960). 15 Agustos 1960’1 16 Agustos’a baglayan gece yarisinda ise Kibris
Cumhuriyeti ilan edilmistir (Cumhuriyet 16 Agustos 1960). Tiirk basininda ve
hiikiimetinde yapilan tartismalara ragmen, Kiiciik, 1963 yilinda Kibris Cumhuriyeti
gecerliligini yitirene dek gorevini siirdiirmiistiir. MBK ve Giirsel hiikiimeti yukarida
belirttigimiz iizere Kibris meselesine yeni yaklagimlar gelistirmemis, Ziirih ve Londra
anlagsmalarina bagh kalmistir. Tiirk-Yunan iligkilerinde, normallesmeye gidilmesi i¢in
en onemli adim olarak goriilen Kibris sorunu, Giirsel hiikiimeti doneminde, izlenen bu
politika sayesinde gecicide olsa rafa kaldirilmistir. Darbe sonrasinda yasanan
gelismelerin, Kibris konusunda daha onceki hiikiimetin kaydettigi gelismelerin Oniine

gecmesine boylece mani olunmustur.






IV. BOLUM

4.SONUC

27 Mayis askeri darbesinin gerceklestirilmesi sonrasinda cuntanin yoneticileri,
Ankara’da bir araya gelerek, Milli Birlik Komitesini ve Cemal Giirsel Hiikiimetini
kurmuglardir. Kurulan bu hiikiimetin Disisleri Bakanligi gorevine ise donemin Disisleri
Bakanligi Genel Sekreteri Selim Sarper getirilmistir. Giirsel’in kabinede kesinlikle
olmasini istedigi Sarper’in bakanliga getirilisi bodyle olmus, 15 Ekim 1961°de
gerceklesecek olan secimlere kadar Sarper, bu gorevini siirdiirmiistiir. Sarper’de Onciilii
Zorlu gibi Tiirk hariciyesi igerisinden yetismis bir biirokratti. Bakanliga getirilmeden
once cesitli elgilik gorevlerinin yanm sira NATO ve Birlesmis Milletler gibi 6nemli
uluslararast kurumlarda cesitli gorevlerde bulunmustur. MBK iiyeleri, Sarper’in bu
kariyerinden ve deneyimlerinden istifade ederek, yeni yoOnetimlerinin diger iilkeler
tarafindan taninmasimi beklemislerdir. Darbe gecesi yeni gorevine baslayan Sarper,
oncelikle diger {iilkeler tarafindan MBK mesrulugunun taninmasi igin c¢alismistir.
Washington’dan, Moskova’ya kadar ¢esitli iilkelerdeki Tiirk Biiylikel¢ilerini bu gorev
icin seferber etmistir. Bakanligi sirasinda Sarper, Tiirkiye’nin dis politikasinin
belirlenmesinde en etkili kisi olmustur. Bir darbe hiikiimetinde bulunmasinin da
yararlarindan faydalanan Sarper, kurulan Temsilciler Meclisinde ve Kurucu Mecliste
dis politika konularinin tartisilmasina engel olmustur. Tiirk basininda c¢ikan ve
disislerini ilgilendiren her habere dikkat eden Sarper, secimlerin yapilacagi 15 Ekim
1961 giintine kadar dis politikanin yiiriitiilmesinde, belirlenmesinde tartisilmasinda
kisacas1 kendi alani ile alakali tiim konulara hakim olmustur. ABD’den alinmasi
gereken kredinin saglanmasinda, yeri geldiginde NATO genel komutan1 Norstad ile
olan dostlugunu kullanmis, yeri geldiginde ise kabine igerisinde giiglenmek i¢in yine

ABD’li yoneticiler ile olan baglantililarini kullanmaktan ¢cekinmemistir.
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Darbe sonrasinda, Tiirk dis politikas1 hakkinda, gazetelerde dergilerde ve
mecliste bircok tartisma yiiriitilmiis ve bu tartigmalar Sarper tarafindan hos
karsilanmamustir. Sarper belirtildigi gibi gorevde kaldigi siire boyunca, Tiirk dis
politikasinin yegéne yiiriitiiciisii olmustur. Olusabilecek higbir tartismaya izin vermeyen
Sarper, MBK ile fikir ayriliklar1 yasadiginda istifa dahi etmistir. Sarper’in istifasini geri
almasi icin donemin ABD biiyiikel¢isi Hare ve devlet baskan1 Giirsel devreye girmistir.
Sarper istifasin1 geri almis olmasina ragmen, bu olay MBK ile dis politika konusunda

yeri geldiginde tartistiginin da bir gostergesidir.

Sarper’in, Giirsel Hiikiimet’inin programindaki dis politika kisminin
hazirlanmasinda etkili olmustur. Sarper, yillarin verdigi deneyimle 1957°deki DP
hiikiimetinin programinda bulunan dis politika hedeflerinden daha kapsamli hedefler
belirlemistir. DP’nin 1957 programinda yer alan Bati yanlist sdylemlerine radikal
olmasa da Giirsel hiikiimeti programinda yer verilmemis, Tiirkiye’nin dis politika da
kendisine davramildigi gibi davranacagi belirtilmistir. Iki hiikiimetin programlar
arasinda bagka bir farklilik pratikte yer bulmamasina ragmen, Sovyetler Birligi ile
gerceklestirilmek istenen komsuluk temelli iligkilerdir. DP hiikiimeti, sinirlar
bakimindan en biiyilkk komsusu olan Sovyetler Birligi ile iliskileri miittefiklerinin
davranacagina gore sekillendirecegini belirtmis olmasina ragmen, 1960’da iktidar: eline
alan Giirsel Hiikiimeti ise, Sovyetler Birligi ile komsuluk temelli iligkiler gelistirmekten
cekinmemektedir. Sovyetler Birligi ile kurulacak olan iliskilerin diizenlenmesinin yani
sira, Sarper daha program aciklanmadan 6nce 1 Haziran 1960 giinii yaptig1 basin
toplantisinda hiikiimetinin NATO’ya bagliligin1 yinelemistir. Darbe bildirisinde de
bulundugu iizere MBK’nin o6nceki donemlerde imzalanmis hi¢cbir anlasmadan
vazgecmeyecegi, hicbir ittifaktan ayrilmayacagi Tiirk dis politikasin1 yonetenler

tarafindan sikca yeniden dile getirilmis ve bu sdylem pratikte de karsiligin1 bulmustur.

Giirsel Hiikiimetinin, bat1 ile olan iliskilerde hicbir degisikligin yasanmayacagi
konusunda sz verilmesinin yani sira, Orta Dogu politikasinda DP’nin ¢izdigi siyasi
cizginden farkli argiimanlart bulunmaktadir. Hiikiimet, bagli oldugu anlagmalar ve
miittefiklik iligkilerine zarar vermeden Arap halklarinin bagimsizlik miicadelelerine

destek verilmesi gerektigi dile getirilmistir. Bu nedenle DP doneminde iligkilerin
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sertlestigi B.A.C ve Irak ile yeniden iliskiler kurulmasindan yana olduklarim
belirtmislerdir. B.A.C ile kurulmasi istenilen yeni iligkiler, Abdiilnasir’in ve partisinin
Hatay konusundaki yaklasimi nedeni ile kurulamamaistir. Irak ile ise goze carpar 6nemli

bir degisiklik yasanmadigini da belirtmek gerekmektedir.

Giirsel Hiikiimeti, Tiirk- Israil iliskilerinde bir degisim saglanmasindan yana
taraf olmanmustir. 1958 yilinda Tiirkiye ile Israil arasinda imzalanan Periferik anlagmast,
Giirsel hiikiimeti tarafindan uygulanmaya devam edilmis olmak birlikte, yine DP
doneminde imzalanan ticaret anlasmasinin da yiiriirlige koyulmasi Giirsel Hiikiimeti

doneminde olmustur.

Her iki programin birbirine benzerlik gosterdigi tek konu Kibris hakkindadir. DP
hiikiimeti gibi Giirsel Hiikiimeti de Kibris’in bagimsiz bir devlet olmasidir. Giirsel
Hiikiimeti’nin programinda bagimsiz Kibris Cumhuriyeti’nin kurulmas: icin gereken
ilginin gosterilecegine soz verilmistir. Kibris konusunda yasanan tek degisim ise MBK
tiyeleri tarafindan, Menderes ile olan yakin iliskiden dolayr Dr. Fazil Kiigiik’e olan
itimadin azalmasidir. MBK {iyelerine gore Menderes’in kendileri i¢in tasidigi anlam
Kiiciik i¢inde aynidir. MBK’nin iktidar1 ele almasi ile birlikte Kiiciik’e duyulan giiven

azalirken, Rauf Denktas ismi 6n plana ¢ikartilmastir.

Giirsel Hiikiimeti’nin, hazirlaylp uygulamaya calistigt programin DP
Hiikiimeti’nin programina gore daha ayrintili oldugundan bahsetmistik. Giirsel
Hiikiimeti, DP programindan farkli olarak, Latin Amerika iilkeleri ile de Tiirkiye nin
ilerleyen siirecte iligkiler gelistirebileceginden bahsedilmekle beraber, Giirsel
Hiikiimetinin bu programi hazirlarken gegici mi kalictmi olduklarini bilmemeleri de bir
etkendir. Giirsel Hiikiimeti’'nin eger kalici olmas1 gerekirse izleyecegi dis politikasi

tamamen bu programda ¢izildigi i¢in daha fazla ayrintiya yer verilmistir.

Giirsel Hiikiimeti’'nin 15 Ekim 1961°de yapilan secimler ile iktidarn
devretmesine kadar yasanan siirecte, ABD ile olan iliskileri ¢esitli konu bagliklar
altinda incelenmistir. 1960 yil1 itibari ile Giirsel Hiikiimeti’'nin ABD ile olan iligkilerde

ki ilk maddesi mesrulugunun ABD tarafindan kabul edilmesi ve kisa vade de kotii
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durumda bulunan Tiirkiye ekonomisine yardim edilmesidir. Giirsel Hiikiimeti,
ABD’den DP Hiikiimetine verilmesi planlanan yardim oranlarindan daha fazla yardim
aldigim1 gormekteyiz. Tiirkiye’de, 27 Mayis gecesi iktidara gelen hareketin ABD karsiti
bir tutumu olmadiginin anlasilmasi ile ABD daha rahat bir sekilde Giirsel Hiikiimeti ile
isbirligi icerisinde bulunmustur. ABD’li yoneticilerin yardimlar konusundaki
comertligi, MBK’nin olast bir durumda Sovyetler Birligine kaymasindan endise
duyulmus olmasi da olabilir. 1960 yilinda ABD baskanin1 degismis olmasi Tiirkiye ile

ABD arasinda kurulan iligkilerde bir degisiklige neden olmamustir.

Tiirkiye ile ABD arasindaki iligskiler 1961 yili farkli konular etrafinda
sekillenmistir. Bu konulardan ilki Yassiada yargilamalaridir. ABD’de yeni baskan
secilmis olan Kennedy, Tiirk muhataplarina sikca yargilamalar sonucunda idam karari
verilmesinin ABD kamuoyu tarafindan hos karsilanmayacagini belirtmistir. Yassiada
yargilamalar1 siirerken, birden fazla telgraf ABD tarafindan mahkemeye miidahale
edilmesi icin yollanmistir. MBK nin, sivil idarenin basina gecmesi ile orduda kurulmus
yeni cunta SKB ise, mahkemenin idam karari almaz ise MBK’nin mesrulugunu
kaybedecegi konusunda MBK’ne baski uygulamistir. Kennedy’nin bizzat yolladig1 son
telgraf idamlarin gerceklesecegi giin olmus fakat, Menderes, Zorlu ve Polatkan,

SKB’nin de baskisiyla alinan karar geregi idam edilmislerdir.

Yassiada merkezinde donen bu tartigmalarin yam sira, Tirkiye’ye NATO
kapsaminda 6nceden yerlestirilmis olan Polaris fiizelerinin artik dmiirlerini tamamladigi
gerekcesi ile Jiipiter ismi verilen yeni fiize sistemleri ile degistirilmesi goriismeleri
Tiirkiye ile ABD arasinda siirdiiriilmiistiir. ABD bu yeni fiize sistemlerinin Sovyetler
Birligi’ne kars1 sagladigi yararlardan otiirii vazgecgilmesi imkansiz gordiigiinden Tiirkiye
topraklarinda bulunmalarindan memnundur. Giirsel Hiikiimeti ise hem stratejik koruma
saglamasi hem de fiize sistemlerinin Tiirkiye olmasindan dolay1 ortaya ¢ikan para akisi

ve yatirtmlardan memnun oldugu icin bahsi gegen sistemler yenilenmistir.

Darbe sonrasinda Tiirkiye’deki yeni yonetimi taniyan ilk devletlerden biride
Sovyetler Birligi olmustur. Sovyetler Birligi donem itibari ile gerceklesen askeri

miidahalelerin  cogunun kendi cizgilerine yaklasan yonetimler kurduklarini
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gozlemledikleri icin Tiirkiye’deki darbeyi memnuniyetle karsilamistir. Sovyetler Birligi,
Giirsel Hiikiimetinin talebi olmadan kredi imkam saglayabilecegini belirtmesi de bu
gozlemlerinden otiiriidiir. Yeni hiikiimetin programinda dis politika konusunda
Sovyetler ile gelistirilebilecek dostluk ilkesi sadece soylemede kalmistir. Tiirkiye bu
donemde Sovyetler Birligi ile Bakan derecesinde bir defa goriismiis, fiize sistemleri
hakkinda yapilan bu goriismelerde Sovyetler Birligi’nin verdigi nota ise gérmezden
gelinmigtir. 1960-1961 yillar1 arasinda Tiirkiye-Sovyetler Birligi iliskilerinde yeni bir

gelisme yasanmamis olmak beraber bir sorunda ortaya ¢ikmamistir.

Giirsel Hiikiimetinin gorev yaptigi donemde tek sorun yasadig iilke ise Fransa
olmustur. Fransa ile yasanan bu sorunun baslica nedeni elbette Tiirkiye’nin Cezayir’in
bagimsizlik savasina verdigi destektir. Giirsel’in isbasina geldigi giinden itibaren,
defalarca Cezayir bagimsizlig1 hakkinda verdigi demegcler Fransa’nin tepkisi ¢cekmistir.
BM kurullarinda Cezayir’in bagimsizliginin Tiirkiye tarafindan savunulmasi da Fransa
ile olan iliskilerde sorun yaratmistir. Tiirk hiikiimeti ve kamuoyu darbeden once de
darbeden sonraki donemde de Cezayirlilere gizlice para ve silah yardiminda
bulunmustur. Kabine toplantilarinda konu edilen bu yardimlarin kesilmesi igin
Fransa’nin kendi iilkesindeki Kiirt Milliyet¢ilerine verdigi destegi kesilmesine baglh
tutulmustur. Fransa’nin bu tutumundan geri adim atmasi i¢in bir goriismenin taraflar
arasinda yapilip yapilmadigi bilgisine sahip olmamakla beraber, Tiirkiye’nin yardimlari
kesmedigi de bilinmektedir. Tiirkiye’nin Cezayir’e kars1 olan sagduyusu nedeni ile

Fransa, Tiirkiye’nin Ortak Pazar’a bagvurusunda veto oyunu kullanmistir.

Darbe sonrasinda kurulan hiikiimet, kendi kosullar icerisinde Tiirkiye’nin dis
politikasinda daha oOzgiir bir cizgide davranilmasi hareket edilmesi gerektigini
savunmustur. DP’den devir aldiklar1 ekonominin kétiiliigi ABD’den yeni borclar
alinmasina neden olmustur. Disisleri Bakanlig1 icerisinde gelen ve bu gorevden sonra
aktif siyasete katilan Sarper sayesinde Tiirkiye darbe sonrasindaki zor donemin
tizerinden gelebilmistir. Darbe sonrasinda desteklenmesi istenen bagimsizlik
miicadelelerinden sadece Cezayir hedeflenen destegi gOrmiistiir. Atatiirkcii
cizgilerinden dolay1 bircok MBK iiyesi, bagimsizlik savaglarina destek vermeyi istemis

ancak Tiirkiye’nin o donemde icerisinde bulundugu ekonomik, siyasi ve sosyal
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konumlar1 bu istege cevap verilmesini engellemistir. Karsilikli iliskilerin gelistirilmesi
istenen Orta Dogu devletleri ile beklenilen gelisme saglanmamigstir. Latin Amerika
ilkeleri ile de kurulmasi istenen yeni iligkiler kurulamamistir. ABD’nin darbe
sonrasinda bir askeri miidahalesinden cekinildigi i¢in dis politika da koklii bir degisiklik
yasanmamis olmasina ragmen, ABD ile de var olan iligkiler gelistirilmistir. Kibris
konusunda verilen sozlerin tutulmasi, Kibris Tiirkleri i¢in oldukca biiyiilk 6nem tagimis
olmasina ragmen ilerleyen siiregte yasanan olaylar nedeni ile Tiirkiye’nin elinde
olmayan sebeplerden dolayr Kibris’ta kurulan baris ortami bozulmustur. Giirsel
Hiikiimeti’nin gorev yaptigi siire¢ boyunca Ortak Pazar’a Tiirkiye’nin alinmamis
olmasinin nedeni ise Tirk dis politikasin1 yiiriitenlerin Cezayir konusundaki
kararliliklarindan otiiriidiir. Tiirkiye Cumhuriyeti tarihinde bu dénemde ic¢ politikada
yasanan olaylar daha Onemli goriildiigii i¢in dis politika’da yasananlar gormezden
gelinmistir. Bunun nedeni ise i¢ politikada yasanan olaylarin Tiirkiye tarihi agisinda

halen hissedilen derin izler birakmis olmasi olabilir.
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Ek 1: 27 Mayis 1960 giinii Kurmay Albay Alparslan Tiirkes tarafindan radyoda okunan
darbe bildirisi. BCA 030-0140-236-18.
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Ek 2: ABD Elcisi Raymond Hare’in Selim Sarper ile Yassiada Yargilamalar
konulu goriismelerinin 4 Nisan 1961 tarihli raporu. The Foreign Relations

of the United States Archives: Turkey 1961-1963: 693-694

Turkey &93

reach agreement with their strong and powerful northern neighbor
which had demonstrated ability to conquer type of economic problems
Turkey faced.

Sarper said that Rijov had not tried this line with him or even in re-
cent call on Inenu since both too sophisticated to swallow it but that he
was using it on many more naive officials. Gursel aware Rijov activities
which he considered nuisance and overstepping proper bounds. De-
scribed as being furious and demanding Rijov be stopped “or else”™. Sar-
per said he had urged restraint since first they did not wish take any
action which would imply Turkey afraid of Russia and second any ac-
tion taken against Rijov might only drive this type of activity under-
ground. Sarper said he felt it better continue as at present but to keep
close watch over Soviet activities.

Cowles

360. Telegram From the Embassy in Turkey to the Department of
State

Ankara, April 4, 1961, 6 p.m.

1193. During first courtesy call on Foreign Minister Sarper! 1 re-
ferred to great interest of American people in Turkey despite relative
absence of press stories and of hope all Americans shared that current
difficulties would be solved. Sarper immediately said Turkey had two
very great problems today, one was economic situation and other was
Yassiada trials.

Elaborating on trials he said viclence occurring in heat crisis under-
standable but is accepted with much greater difficulty after months of
calm and opportunity for reasoned judgment. He added, however, that
both General Gursel and Ismet Inonu were watchfully waiting and
hoped that “everything would work out for best” though final decision

Source: Department of State, Central Files, 7B2.00/4—=1561. Confidential. Repeated to
Bonn, London, Pards, Istanbul, lzmir, and Iskendenin.
! The Senate approved President Kennedy's nomination of Raymond Hare as Am-
E:-t.'l-ld:ur to Turkey on February 24, Hare presented his credentials to President Gursel on
pril 5.
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Ek 2: Devami

694 Foreign Relations, 1961-1963, Volume XV1

of course rests with CNU and assessment current political situation at
time might be important determinant. Recognized possible impact
abroad but said domestic impact just as serious for future of Turkey. He
added that high court showing “amazing independence” and that Gur-
sel said Chief Judge Basgol had even indicated might resign if more
pressure brought on him to expedite trials.

I commented that I had not intended raise this subject and had no
instructions but since it had come up in conversation | would venture
express some personal views. Yassiada trials and final verdict were of
course internal matter and so regarded by us. Nevertheless it was inter-
nal matter which under certain circumstances could lap over into for-
eign field and produce strong reactions. In my judgment American
people ready accept “adjusted” solution but not “ultimate” (death sen-
tence) decision. Latter could in my opinion very seriously damage im-
age of Turkey which Americans had formed, which would be most
unfortunate. Additionally could not but place USG in difficult position,
as [ believed had been previously brought out.?

Sarper said he understood and would in his own time and way pass
on my thoughts to Gursel which he felt he knew how to do but he ad-
vised against my mentioning subject during first call on Gursel. [ said |
had no intention of raising with Gursel and reiterated that I had only
mentioned them since he himself had raised subject.

[ gained impression that while Sarper in no sense confident of what
outcome of trials might be and fully aware of serious implications inter-
nally and externally of death sentences he was seeking give impression
that efforts being made within existing law to guard against such ex-
treme action. Fact that this gave uninhibited opportunity reiterate our
concern may also have served useful purpose.

Hare

‘tlntelegum 1025, February 14, the Embassy reported on the results of earlier dis-
cussions with senfor Turkish officials, advising the Department that it was unable to sub-
mit & “meaningful® estimate of the likelibood of executions following the trials. (Depart-
ment of State, Central Files, 7EL.00/2-2461)
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Ek 3: ABD Baskani John F. Kennedy’'nin Yassiada Yargilamalar1 hakkindaki

endiselerini igeren Dean Rusk tarafindan Raymond Hare’ye yollanan
telgraf. John F. Kennedy Presidential Libray And Museum, Turkey 1961-
1963: 16.
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Ek 4: ingiltere Biiyiikelcisinin BAC min Hatay konusundaki agiklamalarindan sonra,

Selim Sarper ile goriismesi hakkinda Ingiliz Disislerine yazdig: telgraf. National
Archives Foreign Office 371-153048 3 Aralik 1960.
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Ek 5: 29 Aralik 1960 giinii Iskenderun’da, Atatiirk heykelinin bombalanmasi
hakkindaki ingiliz Disisleri Arsiv belgesi. National Archives Foreign Office
371-153048 29 Aralik 1960.




