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OZET

ENTROPI TABANLI TOPSIS VE MAUT YONTEMLERI iLE ACIL
SERVISLERDE RiSK DEGERLENDIRME: SAMSUN iLi ORNEGI

Sibel KOCOGLU

Yiiksek Lisans Tezi
Isletme Anabilim Dah
Damgman: Dr. Ogr. Uyesi Abdiilhamit ES
Haziran 2019, 266 +xix Sayfa

Bu caligmada insan saglig1 ve giivenligine hizmet etmek amaglanmigstir. Bu amag
dogrultusunda Onlemenin tedavi etmekten daha insancil ve daha az maliyetli oldugu
bilinci ile ¢ok tehlikeli isler simifinda yer alan acil servis hizmetlerinde kaza ve
hastaliklara neden olabilecek riskler tespit edilmistir. Samsun ilinde faaliyet gosteren
bes hastanenin acil servislerinde belirlenen riskler fiziksel, kimyasal, biyolojik,
ergonomik, psikososyal, elektrik, yangin, acil durum, 6zel politika gerektiren ve diger

olmak tizere on baglik altinda ifade edilmistir.

Risklere ait nicelik hesaplamalart Fine Kinney yontemi kullanilarak
gerceklestirilmistir. Elde edilen risk degerleri; doktorlar, hemsireler, diger saglik
personelleri, temizlik personelleri, glivenlik personelleri, veri kayit personelleri, teknik
personeller, hastalar ve hasta yakinlarindan olusan 9 grup ve 6 hastane arasi
degerlendirmede bulunmak {iizere kriter olarak ele alinmistir. Kriter agirliklar1 Entropi
yontemiyle belirlendikten sonra alternatif siralamalar1 icin TOPSIS ve MAUT

yontemleri uygulanmustir.

Calisma sonucunda TOPSIS ve MAUT yontemlerinden elde edilen bulgular

benzerlik gostermektedir. Risklerden etkilenen gruplar degerlendirildiginde fiziksel,
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kimyasal ve biyolojik risklere gorece en az maruz kalan grup giivenlik personelleri
olmustur. Hastalar ve hasta yakinlari ergonomik risklerden gorece en az etkilenirken
psikososyal risklere de maruziyetleri s6z konusu degildir. Elektrik ile ilgili riskler
gorece en az teknik personelleri etkilerken belirlenen diger riskler en az veri kayit
personellerini etkilemektedir. Elde edilen bulgulara gére kimyasal, biyolojik, ergonomik
ve diger riskler goz oniine alindiginda gorece en fazla risklere maruz kalanlar temizlik
personelleridir. Fiziksel ve elektrik ile ilgili riskler en fazla diger saglik personellerini
tehdit ederken, psikososyal risklere ise gorece en fazla giivenlik personelleri maruz
kalmaktadir. Yangin ile ilgili risklerde etkilenen gruplar arasi fark bulunmamistir. Acil
durumlar ile ilgili riskler s6z konusu oldugunda personel gruplari arasinda fark
bulunmazken yalnizca hastalar ve hasta yakinlarinin personel gruplarina gore daha fazla

tehdit altinda oldugu tespit edilmistir.

Hastaneler arasi sonuglar degerlendirildiginde fiziksel, kimyasal, biyolojik,
ergonomik ve yangin risklerinden gorece en az, 6zel politika gerektiren risklerden
gorece en fazla etkilenen Hastane 3, tiim riskler bir arada degerlendirildiginde en az
riskli hastane olarak tespit edilmistir. Fiziksel, biyolojik, ergonomik, psikososyal ve
diger risklere gorece en ¢ok maruziyet Hastane 5’te goriiliirken; kimyasal, elektrik,
yangin ve acil durum risklerine en ¢ok maruz kalan Hastane 6, tiim riskler bir arada

degerlendirildiginde de en riskli hastane olarak belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Cok kriterli karar verme, topsis, maut, is sagligi ve giivenligi, acil

servislerin risk degerlendirmesi.
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RISK ASSESSMENT IN EMERGENCY SERVICES WITH ENTROPY-BASED
TOPSIS AND MAUT METHODS: SAMSUN PROVINCE SAMPLE
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Master’s Thesis
Department of Business
Advisor: Asst. Prof. Abdiilhamit ES
June 2019, 266 + xix Pages

This study aims to serve human health and safety. In line with this objective, the
risks that may cause accidents and diseases in the emergency services which are among
highly dangerous jobs have been identified with the awareness that prevention is more
humane and less costly than treating. The risks identified in the emergency departments
of five hospitals operating in the province of Samsun are discussed under ten headings:
physical, chemical, biological, ergonomic, psychosocial, electricity, fire, emergency,

those requiring a special policy and others.

Quantitative calculations of the risks were performed by using the Fine Kinney
method. Risk values obtained were used as criteria to evaluate 9 groups consisting of
doctors, nurses, other health personnel, cleaning personnel, security personnel, data
recording personnel, technical personnel, patients and their relatives and 6 hospitals.
After the criteria weights were determined with Entropy method, TOPSIS and MAUT

methods were used for their alternative rankings.

As a result of the study, the findings obtained from TOPSIS and MAUT
methods are similar. When the groups affected by the risks were evaluated, the group

that was relatively the least exposed to the physical, chemical and biological risks was
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security personnel. While patients and their relatives are relatively the least affected by
ergonomic risks, they are not exposed to psychosocial risks. While the risks associated
with electricity affect technical personnel the least, the other risks identified affect data
recording personnel the least. According to the results obtained, when chemical,
biological, ergonomic and other risks are taken into account, cleaning personnel are
exposed to the risks the most. While physical and electrical risks threaten other health
personnel the most, security personnel are exposed to psychosocial risks relatively the
most. There was no difference between the groups affected by fire-related risks. When it
comes to the risks related to emergencies, there is no difference between the personnel
groups. However, only the patients and their relatives are more threatened than the

personnel groups.

When the inter-hospital results are evaluated and all the risks are considered
together, Hospital 3, which is relatively the least affected by the physical, chemical,
biological, ergonomic and which is relatively the most affected by the risks requiring a
special policy, has been determined as the least risky hospital. The most exposure to
physical, biological, ergonomic, psychosocial and other risks is seen in Hospital 5;
Hospital 6, which is the most exposed to chemical, electrical, fire and emergency risks,

has been identified as the riskiest hospital when all the risks are considered together.

Key Words: Multicriteria decision making, topsis, maut, occupational health and

safety, risk assessment of emergency services.
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GIRIS

Is saglhig1 ve giivenligi; ¢aligma ortamlarinda galisma sirasinda insanlarin viicut
biitiinliiklerine, psikolojilerine ve sosyal acidan iyilik durumlarina olumsuz sekilde etki
edebilecek ¢esitli faktorlerden korunmak i¢in yapilan sistemli ¢calismalarin tiimiinii ifade

etmektedir (Akilli ve Aydogdu 2013: 245).

Yasadigimiz 21. yy.'da is kazalar1 ve meslek hastaliklar1 nedeni ile yilda 2
milyon insan hayatin1 kaybetmektedir. Bu say1 savasta 6len 650 bin insan/yil’in iig
katidir ve bu durum ¢alisma ortamlarinin savaslara gore {i¢ kat daha tehlikeli oldugunun
gostergesidir (Lloyd ve Mitchinson 2008: 81). insanin hayati boyunca calisma
ortaminda ge¢irdigi siire goz Oniine alindiginda; is sagligl ve giivenligi uygulamalarinin

onemi ve gerekliligi agik¢a goriilmektedir.

Calisma ortamlarinda yasanan bir¢ok kazanin veya yakalanilan bir¢ok hastaliin
tedavisi mimkiin olmakla birlikte O6nceden alinacak tedbirler ile Onlenmeleri de
miimkiindiir. Saglig1 ve gilivenligi glivence altina almak i¢in oncelikle tehlike arz eden
unsurlarin bilinmesi gerekir. Bu unsurlarin neler oldugu, hangi seviyede bulundugu ve
bu unsurlara ¢alisanlarin olast maruz kalmasinda ne kadar ve kag kisinin etkilenecegi

risk degerlendirme yontemleri ile ortaya konulmalidir (Bilir 2005: 9).

Saglik hizmetleri, insanlarin yasamlarini siirdiirmesi, yasam kalitesinin
arttirtlmasi ve korunmasi igin faaliyet gosteren bir sektordiir. Yasam kalitesini temsil
eden bu sektor hem insan hayatina verilen 6nemin hem de iilkelerin gelismislik
diizeyinin bir gostergesi olarak kabul goriir. Saglik hizmeti veren kuruluslar genis
faaliyet hacmi ve yogun teknoloji kullanimi ile karmasik bir yapiya sahiptir. Bununla
birlikte 6zellikle acil servislerde zaman ile yarigarak hizmet verme zorunlulugu séz
konusudur. Tiim bunlar tehlikeleri beraberinde getirir. Hata paymin bulunmadig saglik
hizmetlerinde tehlike kaynakli ortaya g¢ikabilecek her tiirlii risk, ciddi krizler dogurur
(Aksay, Orhan, Kurutkan 2012: 123; Zerenler ve Ogiit 2007: 501-4).



Bu calismada, Samsun ilinde faaliyet gosteren bes ©zel hastanenin acil
servislerinde risk degerlendirmesi yapilmistir. Elde edilen risk degerleri, etkilenen
gruplar arasi ve hastaneler arasi olmak tizere Entropi tabanli TOPSIS ve Entropi tabanli
MAUT yontemleri ile analiz edilmis, degerlendirmeler sonucu Onerilerde

bulunulmustur.

Calisma dort bolimden olusmaktadir. Ik boliimde is saghgi ve giivenligi
konusuna yer verilmistir. Boliim igerisinde konu ile ilgili tanimlamalar, is sagligi ve

giivenliginin gelisimi ve dnemi yer almaktadir.

Ikinci béliimde is saghg ve giivenligi kapsaminda gerceklestirilen risk
degerlendirme konusu islenmistir. Risk degerlendirme siireci, risk degerlendirmede
kullanilan yontemler ve saglik kurumlarinda risk degerlendirme bu bdoliimde

irdelenmistir.

Calismanin ticilincti boliimiinde ¢ok kriterli karar verme konusuna deginilmistir.
Uygulamada kullanilan Entropi, TOPSIS ve MAUT yontemleri bu bdliimde

anlatilmagtir.

Doérdiincli boliimde ise calisma kapsaminda gerceklestirilen uygulama yer
almaktadir. Uygulamada ilk olarak Fine Kinney yontemi kullanilarak belirlenen
hastanelerin acil servislerinde risk degerlendirme ¢alismasi yapilmistir. Calisma sonucu
elde edilen risk degerleri, risklerden etkilenen gruplar arasi ve hastaneler arasi
degerlendirmelerde bulunmak iizere TOPSIS ve MAUT yontemlerinde kriter olarak
kullanilmistir. Kriterlere ait agirliklar Entropi yontemiyle belirlenmistir. Calisma
sonucunda elde edilen bulgularda riskli gruplar ve hastaneler degerlendirilmis; alinmasi

gereken onlemlere yonelik onerilerde bulunulmustur.



. BOLUM

1. iS SAGLIGI VE GUVENLIGIi

Insanlar amaglari igin yasarlar ve bu amaglar, birtakim ihtiyaglar1 da beraberinde
getirir. Dogas1 geregi isteyen ve her defasinda yeniden isteyen insanin ihtiya¢ giderme
dongiisii de bu sekilde ilerler. Bir ihtiya¢ giderildiginde bir sonraki ihtiya¢ basamagi
ortaya ¢ikar ve insanlar yasamlari boyunca sonsuz ihtiyaglarinin giderilmesi igin
ugrasirlar (Parilti 1999: 270). Abraham Maslow 1943 yilinda insan ihtiyaglarini;
giicliiden zayifa olacak sekilde fizyolojik, giivenlik (emniyet), sevgi (ait olma),
sayginlik ve kendini gergeklestirme olarak basamaklandirmistir (Maslow 1943: 370-
396). Basamaklandirmanin temelinde ihtiyaglar arasinda bir hiyerarsinin s6z konusu
olmasi ve insanin ilk olarak en onemli ihtiyacin1 gidermeye ¢aligmasi yer almaktadir

(Seker 2014: 44).

Insanmn ihtiyag basamaklarinda ilerleyebilmesi i¢in oncelikli olarak yasama
hakkini giivence ile kullanabilmesi gerekir. Yasama hakki, Insan Haklari Evrensel
Beyannamesinde de ifade edildigi gibi her insanin hakkidir ve bu hakkin giivence ile
kullanilmasi gerekir. Ozellikle kendilerinin oldugu gibi bakmakla sorumlu olduklarmin
da yasamlarimi siirdiirebilmelerini saglayan calisanlarin, yasamlarini giivence altina

almalar1 ve saglikla siirdiirmeleri 6nemli ve gerekli bir husustur (Alper 1992: 83-84).

Insan yasaminin biiyiik cogunun is yeri ortaminda ¢aligma sirasinda gegtigi goz
Oniine alindiginda, yasamin ve sagligin ¢alisma ortamindan etkilendigi bu nedenle de
calisma ortamma Onem verilmesinin gerekliligi agikca goriilmektedir. Is yerlerinde
calisma sirasinda calisanlara, insanlara, kuruma veya ¢evreye zarar verebilecek sagligi
veya giivenligi tehdit eden unsurlardan korunmak amaciyla yapilan sistemli ve bilimsel

calismalarin tiimii “Is Saglig1 ve Giivenligi” olarak adlandirilir (Tanir 2004: 10).



1.1. Is Saghg ve Giivenligi Kavrami ve Kapsami

Is Saghg ve Giivenligi kavrami, farkli anlamlar1 ifade eden fakat birbirini
tamamlayan “is saglig1™ ve “is gilivenligi” kavramlarinin tiimlesik halidir. Kavram
olarak is sagligi; calisanin ¢alisma ortaminda gerek kullandigi araglardan gerek ortamin
fiziki sartlarindan dolay1 olusabilecek, saghigini etkileyen tehlikelerden izole edilmesi
veya bu tehlikelerin meydana gelme potansiyellerinin azaltilmasi miimkiinse yok
edilmesi faaliyetlerini kapsamaktadir (Demircioglu ve Centel 2007: 153). Faaliyetlerin
amaglar1 ILO Is Sagligi Hizmetleri Tavsiye Karar1 1959’a gore asagidaki gibi ifade
edilmektedir:

e Calisanlarin sagligini en st diizeye ¢ikarmak,
e Calisma ortam1 kaynakli sagligin bozulmasinin 6niine gegmek,
e Calisan ile is arasindaki uyumu saglamak ve calisanlar1 fiziksel ve ruhsal

yapilarina uygun islerde galistirmak olarak ifade edilmistir.

Is saghg faaliyetlerinin amaclar1 saglikli yasama odaklanirken; is giivenligi
faaliyetleri, viicut bitiinliigliniin korunmasi ve yasama hakkinin saglanmasini amag
edinmistir (Ozaslan 2011: 6). Kavramsal olarak is giivenligi, isin yapilmasi siirecinde is
ve is¢inin giivenligi igin olusabilecek tehlikelerin engellenmesi ya da gergeklesme
potansiyelinin diigiiriilmesini saglayan teknik onlemlerin alinmasina yonelik yapilan
caligmalar ifade eder. Yapilan galigmalar ile tehlikelerden dogabilecek zararlara karsi

isi ve isciyi korumak amaglanir (Demircioglu ve Centel 2007: 154).

Is saghig1 ve giivenligi bir biitiin olarak galisma ortamlarinda insanlarin viicut
biitiinliiklerine, psikolojilerine ve sosyal agidan iyilik durumlarina olumsuz sekilde etki
edebilecek cesitli faktorlerden korunmak igin yapilan sistemli ¢aligmalarin timiidiir
(Akillt ve Aydogdu 2013: 245). Bu konuda yapilan ¢aligmalar, is yerinde olusabilecek
yaralanma ve kazalarin Onlenmesine yonelik standartlarin Onerilmesini ve meydana
gelebilecek zararlara yonelik 6nlemlerin alinmasini saglar (Bhagawati 2015: 91). Alinan
onlemlerle is, sosyal yasam ve ¢evresel faaliyetlerden kaynaklanan riskler minimize

edilir ve bu sayede saglikli ve giivenli bir ¢alisma ortami saglanir (Orhan 2007: 23).



1.2. Is Saglig1 ve Giivenliginin Ortaya Cikist ve Gelisimi

Calisma hayat1 insanin evrende var olmasi kadar eskiye dayansa da, calisan
insanlarin  saghiginin  korunmasi madencilik faaliyetleriyle ortaya c¢ikmigtir.
Madencilikten onceki ¢alisma hayatinda kolelerin, esirlerin  veya suclularin
calistirilmasi nedeniyle c¢alisan bu insanlarin sagligi, diger insanlar i¢in bir 6nem arz
etmemistir. Ancak ustalik gerektiren madencilik faaliyetlerinde isin stirekliliginin
saglanmasi adma calisan sagligi onemsenmeye baslanmustir. Ilk zamanlarda isin
stirekliligi i¢in dnemsenen calisan sagligi, zamanla calisanin insan olarak hakki oldugu

kanisina doniismistiir (Bilir 2008: 5).

Calisma ortamlarinda saglik ve gilivenlik agisindan bir¢ok tehlikenin varligi s6z
konusudur (Bilir 2005: 9). Calisanlarin ¢alisma ortaminda sagligimin korumasina
yonelik ¢aligmalar incelendiginde, konunun temelleri M.O. 460-370 yillarina dayanur.
Hipokrat’in kursunun zararh etkileri iizerine hazirladigi calismasi, ilk yazili ¢alisma
olarak kabul goriir. Bir baska kabul de 16. ve 17. yiizyillarda Bernardino Ramazzini’nin
is saghg konusundaki bilimsel c¢alismalaridir (Alper 1992: 84). Is saghg ve
giivenliginin temelleri ne kadar gecmise uzansa da calisma hayati ile ortaya ¢ikmis bir
kavramdir ve gelisimi de c¢alisma hayatinin gelisiminden etkilenmistir. Bu nedenle
calisma hayatinin doniim noktasi olan Sanayi Devrimi, is saghgi ve giivenligi

uygulamalarinin da gelisimini 6nemli 6lgiide etkilemistir (Gengler 2007: 16).

Sanayi Devrimi ile ¢alisma hayatina insanin daha once bilmedigi, korumasiz
kaldig1 birgok devasa makine ve yenilik girmistir. Tiim bu yenilikler insan i¢in biiyiik
ve yogun tehlikeleri de beraberinde getirmistir. Tehlikeli ve zorlu ¢alisma sartlar1 ise bir
siire sonra tedbirlerin alinmasini gerekli kilmustir. Is saghg ve giivenligi ile ilgili ilk
tedbirlerin almmas1 ve uygulamalari sanayi devriminin gerceklestigi Ingiltere'de
olmustur. 1802 yilinda ¢ocuk is¢ilerin menfaatlerini korumaya yonelik ¢ikarilan kanun,
bu konudaki ilk mevzuat olarak ifade edilir. Sonrasinda sanayilesmenin gelismesiyle
iliskili olarak 1839’da Almanya’da, 1840°da Isvicre’de, 1841 °de Fransa’da ve 1877 de
ABD’de is sagligi ve giivenligi ile ilgili kanunlar cikarilmistir. Sanayi devriminin

gerceklestigi her lilkede, isci ve isveren arasindaki iliskilerde ilk miidahale, is saglig1 ve



giivenligi alaninda yapilmistir (Alper 1992: 85). Bu durum, is saglig1 ve giivenliginin

gerekliliginin 6nemli bir gostergesidir.

Zaman i¢inde meydana gelen gelismeler sonucunda uluslararasi diizeyde galisan
sorunlarina miidahale ve ¢oziim imkam saglayan Uluslararas1 Calisma Orgiitii (ILO),
Birinci Diinya Savasi’ndan sonra Versailles Baris Antlasmasi ile Cemiyet-i Akvam
(Milletler Cemiyeti)’in bir pargasi olarak kurulmustur (Giiven ve Aydin 2010: 4).
Milletler Cemiyeti’nin Ikinci Diinya Savasi sirasinda sona ermesiyle ILO, 1946 yilinda

Birlesmis Milletler yapisina katilmistir (Alper ve Kaya 1994:132).

Uluslararas1 diizeyde ¢aligma ve is sagligi gilivenligi adina genel kabul goren
ILO’nun anayasasinin hazirlanmasinda iki 6nemli unsur vardir. Bunlar; calisanlarin
insan oldugunu unutmadan insani degerlere 6nem vererek davranmak ve tiretimi siirekli
kilacak ekonomik onlemler almaktir. Bolsevik Ihtilali sonucunda insanlarda olusan
korku kiiltiiriinden dogabilecek sosyal is kalkigsmalar1 ve tiretimin durdurulmasi gibi
riskler ILO Anayasasinin olusturulmasina zemin hazirlamistir. Somiirgeci igveren
uygulamalarinin yok olmasi ve sosyal devlet uygulamalarinin artmasiyla is¢i haklari,
meslek hastaliklari, is kazalar1 gibi konularda iyilestirme ¢alismalarinda artis olmustur.
1970' yillarda isyeri saglig1 ve i glivenligini amaglayan yasal diizenlemeler yapilmaya
baslanmistir (Tiiziiner ve Ozaslan 2011: 140). ILO’nun ¢ikardig1 sdzlesmeler ve tavsiye
kararlar1 ile is hayatinda bir¢ok diizenleme yapilmistir (Giiven ve Aydin 2010: 4).
Ciinkii tulkelerin onayladiklar1 sozlesmeler, uluslararast anlagmalar gibi {ilkeleri

baglayici nitelik tasimaktadir (Alper ve Kaya 1994:132).

1.2.1. Ulkemizde Is Saglhig ve Giivenliginin Gelisimi

Ulkemizde Cumbhuriyet &ncesi donemde 1865 yilinda ¢ikarilan Dilaver Pasa
Nizamnamesi ile i saglig1 ve glivenligi konusuna ilgi duyulmus. Ardindan 1869 yilinda
cikarilan Maadin Nizamnamesi ile is kazalarina yonelik ve 1921 yilinda ¢ikarilan 151
sayil1 “Eregli Havza-i Fahmiye Maden Amelesinin Hukukuna Miiteallik Kanunu ile de

komiir ocaklarinda is kazalaria yonelik diizenlemeler yapilmistir (Gengler 2007: 17).



Izmir’de 1923’te gerceklestirilen |. Iktisat Kongresi konunun yasal mevzuatinin
temellerini olustururken Cumhuriyetin ilan1 sonras1 bu konudaki ilk yasal diizenleme
1924’te Hafta Tatili Yasasi olmustur. Is kazalar1 ve meslek hastaliklarindan dolay:
isverenin sorumlulugu 1926’da Borglar Yasasi ile hukuki boyut kazanmistir. 1930’da
Umumi Hifzisihha Yasasi’nda is sagligi ve giivenligi konusuna dair dnemli hiikiimlere
yer verilirken 1936°da Is Yasasinin yiiriirliige girmesiyle konuya ayrmtili diizenlemeler
getirilmistir (Tiiziiner ve Ozaslan 2011: 141). Y1l 1945°e gelindiginde Sosyal Sigortalar
Kurumu is kazalar1 ve meslek hastaliklarina yonelik prim toplamis ve sosyal giivenlik

gereksinimini gidermistir (Giiven 2011: 14).

Zamanin akisina uygun olarak iilkemizde gelisimini siirdiiren is sagligi ve
giivenligi uygulamalar1 1475 Sayili Is Yasasi, 506 Sayili SSK Yasasi ve Isci Saglig
Saghg Is Giivenligi Tiiziigii (1973) ile sekillenmistir (Iliman 2015: 23). Konu ile ilgili
calismalar (Ozaslan 2011: 59);

e Ulusal Is Saghig ve Giivenligi Konseyi,

e s Saglig1 ve Giivenligi Genel Miidiirliigi,

e s Teftis Kurulu, Sosyal Giivenlik Kurumu,

e (Calisma ve Sosyal Giivenlik Egitim ve Arastirma Merkezi vb. kuruluslar

tarafindan yonetilmektedir.

1.3. Is Saglig1 ve Giivenligi Uygulamalarimin Onemi ve Yararlart

Insanlar tarih boyunca is kazalar ile birgok kez karsilasmistir. Yasadigimiz 21.
yy.da is kazalar1 ve meslek hastaliklar1 nedeni ile yilda 2 milyon ¢alisan yasamini
kaybetmektedir. Bu say1 savasta yilda 6len 650 bin kisinin ti¢ katidir ve bu durum insan
yasaminin c¢alisma ortaminda savaglara gore ii¢ kat daha tehlikeli oldugunun

gostergesidir (LIoyd ve Mitchinson 2008: 81).

Diinyada her yil 2,78 milyondan fazla insanin is kaynakli kaza veya hastaliga
bagl olarak hayatini kaybettigini bildiren ILO, yasanan is kazas1 ve meslek hastaliklar

sayisinin toplamda 337 milyon civarinda oldugunu ifade etmistir. Farkli bir ifadeyle is



kaynakli diinyada her 12 saniyede 128 insan is kazasi veya meslek hastaligi ge¢irmekte
ve bu nedenle her 12 saniyede 1 insan hayatin1 kaybetmektedir. isletmeler agisindan
konu ele alindiginda, is kaynakli kaza ve hastaliklar kalifiye personel kayiplarina, is
giinii kayiplarina, yiiksek sigorta primlerine ve tazminatlara sebebiyet vermektedir
(ILO, https://www.ilo.org/global/topics/safety-and-health-at-work/lang--en/index.htm, 7
Ocak 2019°da erisildi).

SGK’nin 26.07.2017 tarihli giincellenmis son verilerine gore lilkemizde sigortali
olarak c¢alisanlardan is kazasi gegirenlerin sayisi toplamda 286068 kisi olarak
belirlenmistir. Bu sayisinin 44953’iinii kadin calisanlar, 241115’ini erkek calisanlar
olusturmaktadir. Bunun yani sira yasanan is kazalarinda 36 kadin ve 1369 erkek
sigortalt calisan hayatin1 kaybetmistir. Meslek hastaligi goriilen sigortali ¢alisanlarin
sayist ise 597 kisi olarak belirlenmistir. Kadin sigortali calisanlarin 29°u meslek
hastaligina yakalanirken erkek sigortali calisanlarin 568’inde meslek hastaligi
goriilmiistiir. Tim bu kazalara ve hastaliklara bagli olarak 4642 kisiye stirekli is
gormezlik geliri  verilmistir (SGK, https://tuisag.com/2016-yili-is-kazasi-meslek-
hastaliklari-istatistikleri/, 7 Ocak 2019’da erisildi). Bu bilgiler ile ¢alisma hayatinda
meydana gelen is kazalar1 ve meslek hastaliklarinin insan yasamina, sagligina ve

ekonomik yapiya verdigi zararin biiytikliigli goriilmektedir.

Is saghg ve giivenligi uygulamalariyla ortamda olan riskler en aza indirilerek
calisma kosullar1 1iyilestirilir. Uygulamalarin temel yarari; calisma kosullarinin
iyilestirilmesiyle ¢alisanlarin sagliginin korumasi ve giivence altina alinmasidir (Bilir
2005: 9). Sonrasinda siralanabilecek birgok yarar bu temel yarara bagli olarak
gerceklesmektedir. Dogru bir risk yonetimi sayesinde is kazalar1 ve meslek hastaliklari
azaltilabilir ayrica olusturulan giivenli ortam ile calisanlarin verimi arttirilabilir. Is
sagligi ve gilivenligi uygulamalarmin kazan-kazan mantigina dayali bir uygulama
oldugunu sdylemek de miimkiindiir. Ciinkii bireylerin yani sira isletmeler ve hatta
iilkeler agisindan yararlar saglanabilmektedir (Ergun 2008: 55). Isletmeleri bireylerin
olusturdugunu gbéz oniine alinirsa alinan tedbirlerle isletmeye saglanacak yararlar

asagidaki gibi siralanabilir (Andag 2007: 21):



e Isletmenin saglik i¢in harcamalar1 ve ddedigi tazminat giderleri azalir.
e Isletmenin sagladi: giivenli ortam calisanlarda verimliligi arttirir.
e Uretim veya hizmette kalite artar.

e Isletme itibar kazanir, kazanilan itibar ile zamanla ekonomik gii¢ de artar.

Calisma ortaminda alinan 1iyilestirme aksiyonlar1 sonucunda is sagligi ve
giivenliginin gelismesi, tretimin veya hizmetin siirekliligini saglayarak is durma
maliyetlerini diistiriir. Buna ek olarak iyilestirmeler calisanlarin ¢alisma kalitelerini
artiracagl i¢in personelin ise baglhiligi ve refahi da artar. Saglikli ve mutlu ¢alisanlar
yiiksek motivasyon ile daha kaliteli iiriin ve hizmet iretmenin yani sira sosyal ve
ekonomik gelisimde 6nemli bir rol iistlenirler. Is saglig1 ve giivenliginin artisinin sadece
ise degil ayn1 zamanda toplumun genel yagsam kalitesinin artisina da pozitif yonlii etkisi

vardir (Tambay 2018: 176).

Tiim bu yararlarin yani sira is kazalar1 ve meslek hastaliklari nedeniyle sosyal
giivenlik kurumlari iizerinde olusan maliyetler ve buna bagli olarak gayri safi milli
hasiladaki kayiplar da azalir. Kayiplarin azalmasiyla gayri safi milli hasiladaki artis iilke
kalkinmasinda  kullanilabilir.  Ayrica  bireylerdeki saglik ve rehabilitasyon
harcamalarinin azalmasi, tilkenin saglik durumunun iyilestigi gosterir. Saglik durumu
tyilesen bir iilkenin refah seviyesi artar. Saglik gostergeleri ve refah seviyesi artan
tilkeler zamanla uluslararasi alanda itibar kazanir. Bu nedenle is sagligi ve giivenligi
sadece yasal zorunluluk ve mali bir yiik olarak goériilmemeli, is saghgi ve giivenligine
yonelik tedbirlerin aslinda 6nleyici ve maliyet diisiiriicti faaliyetler oldugunun 6nemi ve

yararlar1 kavranmalidir (Andag 2007: 21 ve Orhan 2007: 22-23).



Il. BOLUM

2. RISK DEGERLENDIRME

(Calisma ortamlarinda yasanan bir¢ok kazanin veya yakalanilan bir¢cok hastaligin
tedavisi miimkiin olmakla birlikte Onceden alinacak tedbirler ile Onlenmeleri de
mimkiindiir. Saghigin korunmasi ve giivence altina alinmasi, hastalandiktan veya kaza
gecirdikten sonra yapilacak olan tedaviden daha dncelikli ve bir o kadar da dnemlidir.
Saglig1 ve giivenligi gilivence altina almak icin Oncelikle tehlike arz eden unsurlarin
bilinmesi gerekir. Bu unsurlarin neler oldugu, hangi seviyede bulundugu ve bu
unsurlara galisanlarin olast maruz kalmasinda ne kadar ve kag kisinin etkilenebilecegi
gibi  Ozellikler ortaya konulmalidir. Bu kapsamda yapilan faaliyetlere “risk
degerlendirmesi”, degerlendirmeler sonucunda alinmasi gereken tedbirlerin belirlenmesi
ve uygulanmasi i¢in yapilan diizenlemeleri de kapsayan faaliyetlerin tamamina ise “risk

yonetimi” ad1 verilmektedir (Bilir 2005: 9).

Risk degerlendirmesi yapmak {ilkemiz mevzuatinda yer almakla birlikte
zorunluluk teskil eder (Balkir 2012: 35). Is saghig ve giivenligi konusundaki temel yasa
4857 sayil1 Is Kanunu’dur. Bu kanun Avrupa Birligi’nin 89/391 sayili gerceve direktifi
ile 155 ve 161 sayili Uluslararast Calisma Orgiitii sdzlesmeleri de dikkate alinarak

hazirlanmistir (Andag 2007: 21).

2.1. Risk Degerlendirme ile ilgili Kavramlar

Risk degerlendirme kavrami; riskin olasi etkileri, etkilerinin biylikliigi ve

meydana gelme ihtimalinin belirlenmesi ¢alismalarini ifade eder. Risk degerlendirme

calismalarinda amaglanan is kazalari ve meslek hastalarmin onlenmesi, saglik ve
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giivenligin korunmasi icin gerekli dnlemlerin arastirilip belirlenmesidir. Caligmalarda
izlenen siireg; potansiyel tehlikelerin tespiti ile baglar, tehlikelerin olusturabilecegi
risklerin biiyiikliiklerinin tahmin edilmesi ve ortamda var olan Onlemlerin riskleri

onleme kabiliyetinin degerlendirilmesi ile devam eder (Kabakci 2009: 28).

Risk degerlendirme konusu kapsaminda siklikla kullanilan bazi kavramlar

vardir. Bu kavramlarin agiklamalarina asagida yer verilmistir.

2.1.1. Is kazasi

Kazalar; beklenmeyen, planlanmamis olaylardir ve zarar, yaralanma veya 6lim
gibi olumsuz durumlara sebebiyet verirler. Is kazas1 kavramu; ise giderken, is sirasinda
veya is ile ilgili egitimlerde meydana gelen olumsuz sonuglar doguran beklenmeyen
olaylar igin kullamlir. Is kazalarin1 sonuglarma gore; maddi kayipl kazalar, yaralanmali
kazalar ve oOliimciil kazalar olarak siiflandirmak miimkiindir (Yilmaz 2013: 28-29).

Igili stmiflandirma Sekil 2. 1°de verilmistir.

'
u IS KAZALARI ’

u Maddi Kayipl Kazalar ’u Yaralanmali Kazalar ’u Oliimciil Kazalar

Sekil 2.1: Sonuglarina gore is kazalari

2.1.2. Ramak Kala Olay

Is kazalar ile iliskili olarak verilebilecek onemli bir kavram; ramak Kala
olaylardir. Kimi kaynaklara gore ucuz atlatilan kazalar adi altinda is kazalarmin alt
basamagi olarak degerlendirilen ramak kala olaylar; ¢alisana ya da ortamda bulunan
seylere ileri derecede zarar verebilecek 6liim, yaralanma gibi hasarlara neden olabilecek
potansiyele sahip iken herhangi bir hasara neden olmamis olaylardir. Kil pay1 olaylari
veya az kalsin olaylar1 da denilmektedir. (Ceylan ve Bashelvact 2011: 27; Yilmaz
2013: 28).



12

Ramak kala olaylar olumsuz sonuglanmamis olsalar da kayit altina alinmalari
bliylik 6nem tasimaktadir. Ciinkii yasanan ramak kala olaylar ile ilgili bir veri tabani
yasanabilecek muhtemel is kazalara 151k tutar ve mevcut hatalarin farkina varilarak

onlem alinmasina olanak saglar (Cakmak, Konca ve Teles 2018: 429).

2.1.3. Meslek Hastalig

Meslek hastaligi, ¢alisanlarda ¢alisma ortami ve ise bagli olarak tekrarli maruz
kalinan nedenlerden dolay1 ortaya ¢ikan gecici veya siirekli oziirliiliik durumlari veya

hastaliklardir (Iliman 2015: 35).

Meslek Hastaliklar;, Sosyal Sigorta Saglik Isletmeleri Tiiziigiinde bes gruba
ayrilmistir (Resmi Gazete, http://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/2.5.74496.pdf, 10
Ocak 2019°da erisildi). Meslek hastaliklarina ait gruplandirma Sekil 2. 2’°de verilmistir.

A Grubu *Kimyasal maddelerle olan meslek hastaliklar1

\ v
B Grubu *Mesleki cilt hastaliklar

L J
C Grubu *Pnomokonyozlar ve diger mesleki solunum sistemi )

hastaliklar1

D Grubu * Mesleki bulasici hastaliklari

E Grubu « Fizik etkenlerle olan meslek hastaliklar1

Sekil 2.2: Meslek hastaliklarina ait gruplandirma

2.1.4. Tehlike

Tehlike; ¢alisanlar1 ve ¢alisma ortamini olumsuz etkilemesi muhtemel potansiyel

durumlar ifade etmektedir (Yilmaz ve Senol 2017: 78). Bir baska deyisle tehlike,
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calisana veya ise zarar verme potansiyeli tastyan durum, arag, techizat gibi unsurlarin

tamamini igerir. (Demirbilek 2005: 14).
2.1.5. Risk

Risk bir zarara ugrama tehlikesi, zarar gérme olasilig1 olarak tanimlanmaktadir
(TDK,http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&kelime=risk, 13
Ocak 2019°da erisildi). Istenmeyen bir durumun meydana gelme olasiliginin, sikliginin
ve meydana geldiginde olas1 etkilerinin biitiiniiniin ifadesidir (Vural ve Balanli 2005:
30). Konu kapsaminda terimsel anlamiyla risk; tehlikeden dolay1r yaralanma, hastalik
veya ¢esitli zararlarin gériilme olasiligidir (Andag 2007: 22). Baska bir deyisle tehlike
kaynagiin etkisiyle meydana gelen olasi saglik sorunlar1 ve zararlar risk olarak ifade

edilmektedir (Bilir 2008: 6). Kisacasi risk, tehlikenin ger¢eklesme olasiligini ifade eder.

Riskler, nesnel ve 6znel olarak iki baslikta farklilastirilabilir. Calisan kisilerin
isletme sinirlarinda ¢alisma saati igerisinde deneyimleri ve Onsezileri ile tehlikeleri
ongodrmeleri durumu 6znel risk adini alir. Ancak risk degerlendirmelerinde kullanilan
risk, nesnel risktir. Nesnel risk, tehlikeler kaynakli olusabilecek bir riskin sayisal

analizler sonucu ifadesidir. Risk tiirleri Tablo 2. 1’de verilmistir (Vahapassi 2011: 18).

Tablo 2.1: Risk tiirleri

NESNEL RiSK
DUSUK YUKSEK

GUVENLI DURUM COK GUVENSIZ DURUM

Belirlenmeyen, hafife alian veya

DUSUK

aligilmis tehlikeler vardir.

OZNEL RiSK

ASIRI KORUMA GUVENSiZ DURUM

Durumdan kaginilmaya c¢alisilir.

YUKSEK
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2.1.6. Kabul Edilebilir Risk

Kabul edilebilir risk seviyesi; yasal zorunluluk ve isletme politikalari
cergevesinde razi olunan diizeyde riski ifade etmektedir. Yani tehlikenin meydana
gelme ihtimali olduk¢a diisiiktiir ve olast meydana gelmesi durumunda ceza ve

sorumluluklar kabul edilebilirdir (Ozkilig 2008: 7-8).

2.2. Risk Degerlendirme Siireci

Risk degerlendirme siireci, is yapilacak ortamin yer se¢imi, mimarisi, tasarimi
gibi kurulus asamalarindan baslayan ve tehlikelerin tanimlanarak olasi risklerin
hesaplandig: siirectir. Belirlenen risklerin analiz ¢alismalar1 yapilarak olast olaylarin
gerceklesme olasiliklart tespit edilmeye calisilir. Risk degerlendirme siireci; tehlikelerin
tanimlanmasi, risklerin belirlenmesi gibi bir dizi sirali agsamalardan olugmaktadir (Esin
2014: 195-196). Risk yonetim siireci Sekil 2. 3’te verilmistir.

Tehlikelerin
Belirlenmesi

Denetim, Izleme
ve Gozden
Gegirme

Risklerin
Tanimlanmasi

. Kontrol

Onlemlerinin . ..
Belirlenmesi ve Risk Analizi
Uygulanmasi

Risklerin Kabul
Edilebilirliginin

Degerlendirmesi

Sekil 2.3: Risk yonetim stireci
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Risk yonetim siirecine ait verilen sekilde, risk degerlendirme siireci de yer
almaktadir. Is ortaminda tehlikelerin tanimlanmasi, tehlikelere ait risklerin
biiyiikliiklerinin analizler ile tespit edilmesi, analiz sonrasi risklerin kabul edilebilirlik
derecelerine gore ayristirilmasi ayni zamanda risk degerlendirme siirecinin de

asamalaridir (Ozaslan 2011: 115).

2.2.1. Tehlikelerin Belirlenmesi

Is ortaminda bulunan ¢alisanlar ya da is malzemeleri gibi ortamda bulunan
herhangi bir seyin zarar gérmesine neden olabilecek tiim durumlarin tehlike olarak
tanimlandigi ifade edilmisti (Atayeter ve Terzioglu 2009: 289). Tehlikeler; hastalik,
yaralanma, can, mal ve zaman kayiplarinin yani sira malzeme ve donanimlarda hasara
neden olabilmektedir. Calisma malzemeleri, ekipmanlar, ¢aligma yontemleri vb. birgok
etmen zarar verme potansiyeli tasir. Tehlikelerin belirlenmesi asamasinda zarar verme
potansiyeli bulunan her seyin, tehlike olarak ele alinmasi 6nem bir husustur. Belirli bir
yonde yogunlasarak farkli tehlikelerin g6z ardi edilmemesi gerekir. Bunun Oniine
geemek i¢in Sekil 2. 4’te verilen insan, ekipman, iiriin, gevre ve organizasyon yapisi

kullanilabilir (Gedikli 2008: 12).

Organizasyon

Sekil 2.4: insan, ekipman, {iriin, gevre ve organizasyon yapisi
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Tehlikelerin Sekil 2. 5’te oldugu gibi ayr1 basliklar altinda detaylandirilmasi

daha kapsamli ¢alismalar elde edilmesine olanak saglar (Gedikli 2008: 12).

Insan Organizasyon Ekipman Cevre Uriin
« Fiziksel *Gorevler *Yerlesim plant o Isik * Tehlikeli
kapasite «Calisma «Makineler « Giiriiltii maddeler
*Ruhsal siireleri «El aletleri «Sicaklik * Agir yiikler
kapasite _ «Molalar «Yazilim «Nem «Keskin
. Bllgl \./Ve.becerl «Vardiya ST  Titresim kenarlar
eksikligi sistemi « Masalar «Hava Kalitesi *Sicak nesneler
*Tavir ve «Egitim
hareket +Tletisim
eksikligi «Takim
calismast
»Otonomi

Sekil 2.5: Risk kaynagi olabilecek unsurlar

Tehlikelerin belirlenip tanimlanmasinda fayda saglayacak diger bilgi ve

envanterler asagida verilmistir (Ozkilig 2005: 58):

e [SG’ye iliskin mevzuat

e Isyerinin ISG politikasi

e lsyerinin yerlesimi, faaliyeti ve is siirecleri hakkinda bilgiler

e Malzeme giivenlik bilgi formlar1

e lsyeri gozlem bilgileri
e Inceleme raporlar

e Denetim raporlari

o Kaza kayitlar

e Ilk yardim raporlari

e Saglik taramalari

e Isyerinde dnceden gergeklestirilen iyilestirme faaliyetleri
e (alisanlardan ve tiim etkilenebileceklerden alinan bilgiler

e Radyasyon kaynaklar1

¢ Kimyasal ve biyolojik maddeler
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Yukarida verilen bilgilerin yani sira ¢alisma ortaminda bulunan tehlikelerin

tanimlanabilmesi i¢in incelenen isletme ile benzer faaliyetlere sahip isletmelerde

meydana gelen is kazalarina ait bilgi, veri ya da istatistiki sonuglardan fayda

saglanabilir ve faaliyet alanina 6zgii tehlikeler belirlenebilir (Sayilgan 2007: 186).

2.2.2. Risklerin Tanimlanmasi

Risk, tehlikeler kaynakli olusabilecek zarar, yaralanma ve Oliimlerin

gerceklesme olasiligini ifade etmektedir (Yilmaz ve Senol 2017: 78). Tehlikelerden

dogabilecek riskleri belirleyip tanimlamak igin:

Tehlike aragtirilarak bilgi edinilmeli.
Tehlikeye yonelik gozlem yapilmali.

Hangi islemin, hangi asamasinda zarara doniisen durumlar oldugu
belirlenmelidir (Andag 2007: 23).

2.2.3. Risk Analizi ve Risklerin Kabul Edilebilirliginin Degerlendirilmesi

Risklerin tanimlanmasinin ardindan yapilmasi gereken risklerin analiz

edilmesidir. Analiz i¢in risklere ait bazi bilgilere ve oOlglimlere ihtiyag duyulur.
Tanimlanan risklerin (Andag 2007: 24):

edilir.

Olgiilebilir nitelik tastmas1 durumunda 6lciilerek seviyesi belirlenir.

Caliganlara ve diger insanlara mevcut veya olasi etkileri belirlenir. Risklerin
calisanlara ve insanlara mevcut veya olasi etkileri belirlenirken viicuda alinma
yolu, etki tarz1 veya etkileme diizeyi de dikkate alinmalidir.

Cevreye mevcut veya olasi etkileri belirlenir.

Isletmeye mevcut veya olast etkileri belirlenir.

Risklere ait elde edilen veriler, segilen risk degerlendirme yontemi ile analiz

Analiz sonucunda her bir riske ait sayisal biiyiikliiklerle ifade edilen risk

degerlerine ulasilir ve bu degerlerin kabul edilebilirligi degerlendirilir.
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2.2.4. Kontrol Onlemlerinin Belirlenmesi ve Uygulanmasi

Risk yonetimi iki soru iizerine kuruludur. Bunlardan ilki “Kabul edilemez riskler
nelerdir?” sorusudur ki bu asamaya kadar gercgeklestirilen tiim adimlar bu sorunun
cevabini bulmak i¢indir. Digeri ise ve “Kabul edilemeyen riskler i¢in alinabilecek
Onleyici tedbirler nelerdir?” sorusudur. Bu sorunun cevabi ise bu asamadan sonrasi
icindir. Risk analizinde risklere ait bulunan sayisal degerler tek basina yeteri kadar
anlam ifade etmese de kabul edilmeyen risklere yonelik alinacak tedbirlerin
belirlenmesi ve bu konudaki ¢aligmalar i¢in biiylik 6nem arz etmektedir. Aksi takdirde
sadece sayisal degerlerin belirlenmesi ile olasi kazalarin veya hastaliklarin dnlenmesi

miimkiin degildir (Ceylan ve Bashelvaci 2011: 27)

Risklere yonelik alinacak birden ¢ok Onleyici tedbir mevcuttur. Burada 6nemli
olan tedbirler arasindaki siralamanin dogru yapilmasidir. Tedbirler i¢in olmasi gereken

hiyerarsik siralama asagidaki gibidir (Ceylan ve Bashelvaci1 2011: 26):

Tehlikeyi tamamen ortadan kaldir,

e Tehlikeyi olusturan faktorii olanak varsa daha az tehlikeli olanla degistir,
e Tehlikeyi minimize etmeye yonelik teknik tedbirler al,

e Tehlikeden sakin,

e (Calisma ortaminda tehlikeye yonelik gerekli tedbirleri al,

e Tehlikeye yonelik kisisel koruyucu kullan.

2.3. Risk Degerlendirme Yontemleri

Risk analizinde cesitli yontemler kullanmasi miimkiin olmak ile birlikte her
yontemin kendine 6zgii nitelikleri ve teknikleri de s6z konusudur. Yontemler farkli olsa
risk analizinin sonucunda elde edilmek istenen risklere ait hesaplanan degerler
yardimiyla risklerin siralanmasi ve birbirlerine gore onceliklerinin belirlenmesidir.

Cogunlukla tercih edilen risk degerlendirme yontemleri sunlardir (Ozkilig 2008: 8-9):
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e Olursa Ne Olur Analizi (What if ...?)

e Tehlike ve Isletilebilme Calismas1 Analizi (HAZOP)
e Giivenlik Denetimi (Safety Audit)

e Check-List Kullanilarak Birincil Risk Analizi (PRA)
e Hata Tirii ve Etkileri Analizi

e Fine Kinney Metodu

e Orantili Risk Degerlendirme Teknigi (PRAT)

e Karar Matrisi Risk Degerlendirme Teknigi (DMRA)

Risk degerlendirmede kullanilan yontemleri Kalitatif ve kantitatif olarak iki grupta
incelemek miimkiindiir. Bu gruplandirmanin nedeni yontemlerde kullanilan degerlerin
sozel tamimlamalarla veya sayisal degerle ifade edilmesinden kaynaklanir. Kalitatif
yontemler, degerlerin tanmimlanmasinda sozel ifadelere yer verir. Bu nedenle
degerlendirmeyi gergeklestiren uzmanin konu hakkindaki bilgi diizeyi, tecriibesi,
sezgileri ve muhakeme Kkabiliyeti yontemin giivenilirligini agisindan Onem tasir.
Kantitatif yontemlerde ise tehlikeli olayin ger¢eklesme ihtimali ve olasi ger¢eklesmenin
sonucunda tehlikenin etkisi gibi durumlar sayisal degerler ile ifade edilir ve
matematiksel islemler yardimiyla risk degerleri hesaplanir. Hesaplamalarda kullanilan
yonteme gore olasilik, giivenilirlik teoremi, benzetim modeli gibi sayisal tekniklere de

bagvurulur (Ceylan ve Baghelvact 2011:27). Kantitatif yontemlerde risk degerleri

hesaplanmasinda kullanilan temel igleyis Sekil 2. 6’da verilmistir.

Tehlike [~ Risk » Etki
B e
\ 4 9

Olasithk || 2 Risk Degeri |\ _

Sekil 2.6: Kantitatif yontemlerinde kullanilan temel isleyis
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Hata agaci analizi, olay agaci analizi ve neden sonug analizi gibi bazi risk analiz

yontemleri hem Kkalitatif hem kantitatif 6zellik gostermektedir (Kokangiil, Polat, ve
Dagsuyu 2017: 24).

Literatiirde risk analizi ile ilgili tim yontemlere ait ayrintili bilgiler yer almakla

birlikte; bu ¢alismada Fine-Kinney yonteminden yararlanildigi i¢in Fine-Kinney

yontemine ait ayrintilara yer verilmis olup bazi yontemler de karsilastirmali tablo

kullanilarak 6zetlenmistir. Risk analiz yontemlerinin karsilastirilmasi Tablo 2. 2°de yer
almaktadir (Ozkilig 2005:68-69).

Tablo 2.2: Risk analiz yontemleri

Yéntem Dokiiman Bireysel / Tecriibe Kalitatif/ Uveulama Alant
Thtiyaci Ekip Diizeyi Kantitatif yeu
What if Az Bir analist yeterli Orta diizey | Kalitatif Basit iglere yonelik
PHA Orta Bir analist yeterli Orta diizey | Kalitatif Her sektore uyar
JSA Cok Ekip caligmasi Yiiksek Kalitatif Her sektore uyar
Check List Orta Ekip caligmasi Orta Kalitatif Her sektore uyar
HAZOP Cok Ekip caligmasi Yiiksek Kalitatif Kimya alanm
FMEA Cok Ekip caligmasi Yiiksek Kalitatif | Elektrik Makine Hizmet
Giivenlik Az Bir analist yeterli Orta Kalitatif Her sektdre uyar
Denetimi
: , Kalitatif ;
FTA Cok EKip ¢alismasi Yiiksek Kantitatif Her sektore uyar
. , Kalitatif .
ETA Cok Ekip ¢aligmasi Yiiksek Kantitatif Her sektore uyar
L Matris Az Bir analist yeterli Orta Kalitatif Basit iglere yonelik
X Matris Cok Ekip caligmasi Yiiksek Kalitatif Her sektore uyar
Neden Sonug . . Kalitatif ..
Analizi Cok Ekip caligmasi Yiiksek Kantitatif Her sektore uyar

Risk analiz yontemlerinin uygulamalardaki basar1 diizeyleri Tablo 2. 3’te yer
almaktadir (Ozkilig 2005:68-69).




Tablo 2.3: Risk analiz yontemlerinin basar1 diizeyleri
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Yontem Uygulama Basar1 Diizeyi
What if.2 Risklerin belirlenmesinde tek bagina yetersiz kalmaktadir. Calismanin
""" | basaris1 ekip liderinin tecriibesinden etkilenmektedir.
PHA Risklerin belirlenmesinde tek bagina yetersiz kalmaktadir. Calismanin
basarisi ekip liderinin tecriibesinden etkilenmektedir.
ISA Sorumlularin gérevleri dogru tanimlanmis ve gérevler dogru
uygulaniyorsa basar1 saglanir.
Check List | Hazirlayan kisinin tecriibesine gore basari orani degisir.
Zor bir yontemdir. Caligsmalarin basaris1 tecriibe ve performansa bagh
HAZOP ..
olarak degisir.

FMEA Analiz 6ncesinde Hata Agaci Analizinin yapilmasi basariyi arttirir.
Giivenlik | Risklerin belirlenmesinde tek basina yetersiz kalmaktadir. Tecriibeye
Denetimi bagli olarak ¢aligmalarin bagari oran1 degisir.

Risk belirlemede etkili bir yontemdir. Calismalar yiiksek tecriibe ve
FTA < e
yiiksek performans gerektirir.
Risk belirlemede etkili bir yontemdir. Calismalar yiiksek tecriibe ve
ETA .. .
yiiksek performans gerektirir.
. Basit prosediirlii islerde kullanilabilir. Tecriibeye bagl olarak
L Matris .
calismanin basarisi degisir.
X Matris Tecriibeye bagli olarak calismanin basarisi degisir.
Neden Sonug | Risk belirlemede etkili bir yontemdir. Caligsmalar yiiksek tecriibe ve
Analizi yiiksek performansa gerektirir.

2.3.1. Fine-Kinney Risk Degerlendirme Y dntemi

Fine-Kinney yontemi

ilk olarak W. T. Fine tarafindan 1971 yilinda

“’Mathematical Evaluations For Controlling Hazards’’ adli ¢calismada ortaya atilmis bir
yontemdir (Fine 1971) . 1976 yilinda G. F. Kinney ve A. D. Wiruth “Practical Risk
Analysis for Safety Management” isimli c¢alismalarinda Fine’in  yontemini
gelistirmislerdir (Kinney ve Wiruth 1976). Giiniimiizde Fine-Kinney metodu olarak
bilinen yontem iilkemizde is giivenligi kapsaminda risk degerlendirmede sik¢a

kullanilmaktadir (Bayraktaroglu 2018: 3).

Risklerin biyiikliiklerinin ifade edilmesini saglayan Fine- Kinney yonteminde
risklere ait {ic farkli kavram ve bu kavrama ait degerler kullanilmaktadir. Tlgili

kavramlar asagida verilmistir (Stankovic ve Stankovic 2013: 130):



e Frekans: tehlikeye maruz kalma sikligini,

e Siddet: olasi kazanin etkilenen kisi, kurum veya c¢evreye etkisini,

e Olasilik: tehlike nedeniyle bir kaza ya da hasarin meydana gelme

ihtimalini ifade etmektedir.

Yontemde olasilik (Tablo 2. 4), frekans (Tablo 2. 5) ve siddet (Tablo 2. 6)
kavramlar1 skalalar yardimiyla nicel degerlere doniistiiriiliir. Bu degerler asagida verilen

esitlik 1’de kullanilarak risk degerinin hesaplanmasinda kullanilir (Birgéren 2017: 20).

Risk Degeri = Olasilik x Frekans x Siddet

Elde edilen risk degerleri Tablo 2. 7 kullanilarak derecelendirilir ve risklere

yonelik eylem planlari olusturulur.

Tablo 2.4: Olasilik skalasi

Nicel Nitel
0.1 Imkansiz
0.2 Beklenmez
0.5 Beklenmez fakat miimkiin
1 Miimkiin fakat diisiik ihtimal
3 Nadir fakat olabilir
6 Yiiksek ihtimal
10 Cok kuvvetli
Tablo 2.5: Frekans skalasi
Nicel | Nitel Ac¢iklama
0.5 Cok Nadir Yilda bir ya da daha az
1 Oldukg¢a Nadir Yilda bir ya da birkag kez
2 Nadir Ayda bir ya da birkag kez
3 Ara sira Haftada bir ya da birkag kez
6 Siklikla Giinde bir ya da daha fazla
10 Siirekli Saate bir ya da daha fazla
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Tablo 2.6: Siddet skalasi

Nicel | Nitel Aciklama
1 Dikkate alinmas1 gerekli | Ramak kala, hafif, zararsiz
3 Onemli Kiigtik hasar, diisiik is kaybi, ilk yardim
7 Ciddi Onemli zarar, dis tedavi, 10 giine kadar is kayb1
15 | Cok ciddi Sakatlik, uzuv kaybi, 10 giine kadar is kayb1
40 | Cok kotii Oliim, tam maluliyet, agir cevre hasari
100 | Felaket Birden ¢ok 6liim, 6nemli ¢evre felaketi
Tablo 2.7: Risk degerlerinin derecelendirilmesi
Nicel Nitel Aciklama
RD <20 | Kabul edilebilir risk | Acil tedbir gerekmeyebilir
20 <RD<70 | Kesinrisk Eylem planina alinmali
70 <RD <200 | Onemli Risk Dikkatle izlenmeli, yillik eylem planina
alinmali
200 <RD <400 | Yiiksek risk Kisa vadeli eylem planina alinmali
400 <RD Cok yiiksek risk Calismaya ara verilerek derhal tedbir
alinmali

Oz itibariyle diger risk degerlendirme metotlarinda da gecmiste meydana gelen

kazalar, mevcut durum ve buna bagh Ongoriiler ile risklere ait olasilik ve siddet

degerleri dikkate alinmaktadir. Ancak tehlike maruziyet sikligin1 da dikkate alan Fine-

Kinney yonteminin gerek literatiirde genis yer tutan matris yontemine gerek ise de diger

yontemlere gore daha kapsamli ve bu sebeple de daha giivenilir oldugu ifade edilebilir

(Gliven 2018: 32). Fine-Kinney risk degerlendirme yonteminin sagladigi diger

avantajlar da asagida verilmistir (Devren 2016: 23)

e Uygulanmasi basit ve kolaydir,

e Degerlendirmeler nicel verilere dayanir,

e Risklerin biiyiikliik seviyeleri hakkinda 6nemli bilgi saglar,

e Kontrol énlemlerinin uygunlugu hakkinda bilgi saglar,

e Risklerin onceliklere gore siralanabilmesine imkan saglar,

e Tespit, bilgilendirme ve bilinglendirme imkani1 sunar.
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2.4. Saglik Hizmetlerinde Risk Y6netimi

Saglik hizmetleri, insanlarin yasamlarin1 siirdiirmesi, yasam Kkalitesinin
arttirtlmasi1 ve korunmasi i¢in faaliyet gosteren bir sektordiir. Yasam kalitesini temsil
eden bu sektor, ilkelerin sosyo-ekonomik durumu hakkinda bilgi saglar. Saglik
hizmetlerinin diizeyi hem insan hayatina verilen énemin hem de iilkelerin gelismislik
diizeyinin bir gdstergesi olarak kabul edilir (Zerenler ve Ogiit 2007: 501). Ulkemizde
saglik hizmeti sunan ¢esitli kamu ve 6zel sektor kuruluslart mevcuttur. Saglik hizmetleri
sunan kuruluslar asagida verilmistir (ilhan vd. 2006: 34):

e Saglik ocaklari, ana-¢ocuk sagligi merkezleri,
e Devlet hastaneleri,
e Saglik Bakanligina ve liniversitelere bagli hastaneler,

e Ozel saglik kuruluslar1.

Saglik hizmetleri veren kuruluslar genis faaliyet hacmi ve yogun teknoloji kullanimi
ile karmasik bir yapiya sahiptir. Saglik hizmetlerindeki bu karmasik yapimnin yani sira;

e Saglik hizmeti veren kuruluglarin sayica yetersizligi,

e Saglik personellerinin sayica yetersizligi,

e Saglik personellerinin zaman ile yarigsarak daha c¢ok kisiye hizmet vermek
zorunda olmalari ve

e Saghk personellerinin baski altinda kalmalar1 uygulamalarda ve verilen
kararlarda hataya neden olabilmektedir (Aksay, Orhan, Kurutkan 2012: 123;
Zerenler ve Ogiit 2007: 504).

Saglik hizmeti sunumu sirasinda ortaya ¢ikabilecek her tiirlii hata, tehlike arz
eder. Gerek hastalarin gerek ise calisanlarin zarar gérmesine sebebiyet verir. Bu
zararlar; hastalarin tedavi siiresinin uzamasi, yaralanmasi, sakatlanmasi ve hatta
Oliimleri olabilecegi gibi ¢alisanlarin da hastalik etkenlerine daha ¢ok maruz kalmasi ve
yaralanmalar1 olabilir. Bahsi ge¢en durumlarla karsi karsiya kalinmasi, insan hayatina
hizmet eden bu sektorde ciddi krizler meydana getirir (Aksay, Orhan, Kurutkan 2012:
123; Zerenler ve Ogiit 2007: 504). Hizmeti veren kurulusun tiim bu olumsuz siirecleri

yonetmesi gerekir. Yonetilmesi gereken siire¢ yanlis ilag ve malzeme kullanimina baglh
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kaynak ve zaman israfindan dogan maliyetler olabilecegi gibi can kayiplar1 gibi ¢ok
daha ciddi siire¢ler de olabilir. Bahsi gecen tiim ihtimaller kurumsal itibar1 ve
sirdiiriilebilir basarty1 zedeleyebilecek ayni zamanda yiiksek maliyetlere neden

olabilecek 6nemli hususlardir (Aksay 2003: 8).

Ayrica saglik hizmetlerinde kullanilan hizla degisen teknolojiye bagli olarak
zaman icinde ortaya ¢ikan her yeni madde, malzeme, ekipman, yontem veya sistem
beraberinde gerek insan sagligi ve giivenligi gerekse ¢evre igin ¢esitli riskler
olusturmaktadir (Aksay, Orhan, Kurutkan 2012: 124). Bir¢ok riski barindiran ve insani
konu edinen saglik hizmetlerinde hata payina yer olmadigmin bilinci ile glinlimiizde
hasta giivenligi, hasta haklari, calisan giivenligi gibi kavramlar 6nem kazanmistir ve s6z
konusu riskleri 6nlemeye yonelik ¢alismalar yapilmaktadir (Chiozza ve Ponzetti 2009:
75).

Risklere yonelik yapilan caligmalar is sagligi ve giivenligi kapsaminda
gerceklestirilir. Saglik hizmeti veren kuruluslarda risk yonetimi i¢in gergeklestirilen bu
calismalarin merkezinde her zaman hasta gilivenligi ve calisan giivenligi olmalidir.
Bununla birlikte saglik kuruluslarinin da birer isletme oldugu gercegiyle finansal,
operasyonel ve stratejik siirecleri de kontrol altina alarak saglik kuruluslarini sistem
olarak degerlendirmek gerekir. Risk yonetimi kapsaminda saglik kuruluslarinda yapilan
calismalar asagida verilen amaclar dogrultusunda gergeklestirilmektedir (Ozcan 2018:

16-17):

e Hizmet alan veya hizmet sunan tim insanlarin fiziki ve psikolojik agidan
memnun kalacagi bir ortam yaratmak saglamak,

e Olasi kazalara yonelik tedbirler almak ve bunu miimkiin oldugunca minimum
maliyetle saglamak,

e Yaralanmali ve 6liimlii kazalar1 en aza indirmeye ¢alismak ve bunlardan dogan
tazminat giderlerini minimize etmek,

e Mevzuata uygun davranmak,

e Mevcut riskleri ve firsatlar1 degerlendirerek kurumun lehine olacak sekilde

yonetmek.
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Saglik kuruluslarinda risk yonetimi; tehlikeleri dnceden tespit edip kisa zamanda
giderilmesi i¢in ortam ve kosullar1 iyilestirmek ve bu sayede giivenli ortam olusturmak
icin yapilir. Yiriitiilen faaliyetler ¢ercevesinde tibbi cihaz ve teknolojilerinin giivenli
kullanimiin saglanmasi, kisisel koruyucularin kullanim1 gibi ¢esitli tedbirler de yer
alir. Alinan tedbirler ile onleyicilik saglanarak riskler minimize edilir (Usta 2009,
Aktaran: Aksay, Orhan ve Kurutkan 2012: 125). Oz olarak risk yonetimi; maddi veya
manevi zarar ihtimalinin planli olarak en aza indirilmesi veya yok edilmesi siirecidir
(Korkmaz vd 2014).

Risk yonetim siirecinin yiiriitilmesi i¢in saglik kurumlarinda is saghigi ve
giivenligi birimleri olusturulur. Birimlerin iginde hemsire, hekim ve diger ilgili
disiplinler ilgili ¢alisanlar da gorev alirlar ve risklerin minimum diizeye indirilmesi i¢in
sorumluluk tasirlar. Olusturulan bu yapinin sorumluluklari asagida verilmistir (Beser
2012: 43-44):

e Riskleri degerlendirme,

e Risklere yonelik gerekli 6nlemleri alma,

e Kurum i¢inde 6nlem amacl gereken degisiklikleri yonetimle paylagma,

e (Calisanlar ise baslarken ve belirli araliklarla riskler konusunda bilgilendirme,
e Bagisiklama programlarini olusturma,

e izleme ve isyeri maruziyetlerini degerlendirme,

e Maruziyet sonrasi izlemleri yapma, ilgili raporlar1 tutma ve

o Degisiklikleri izleyerek yonetimi sunma ve 6nerilerde bulunma.

Saglik kuruluglarinda risk yonetimine iligkin ifade edilen tim adimlarin
gerceklestirilebilmesi i¢in Oncelikle risk altinda bulunan unsurlarin ve risk faktorlerinin
bilinmesi gerekir. Risk altinda bulunan unsurlar Sekil 2. 7°de (Giileg ve Gokmen
2009:172) verilmis olup karsilagilan risk faktorleri “2.3.1. Saglik Hizmetlerinde
Karsilagilan Risk Faktorleri” bagligr altinda anlatilmaktadir.

tinsanlar *Hastalar, ¢alisanlar, ziyaretciler ve kamu ]
[F iziki ve mali varhklar * Miilkiyet, sermaye ve her tiirlii mali varliklar ]
[Kurum ile ilgili konular « Kurumsal itibar ]

Sekil 2.7: Saglik kurumlarinda risk altinda bulunanlar
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2.4.1. Saglik Hizmetlerinde Karsilasilan Risk Faktorleri

Saglik kurumlar1 siradan isletmelere gore daha fazla risk igerir. Sektoriin daha
fazla risk icermesinin nedeni sunulan hizmetten kaynaklanan tibbi risklerin varligidir.
Saglik kurumlarinda karsilagilan risk faktorlerini farkli basliklar altinda toplamak
mimkiindiir. Giileg ve Gokmen (2009: 172) riskleri mikroorganizmalar, insanlar,
sistem/teknoloji, makroekonomik/siyasal, dogal afetler olarak kaynagina gore
smiflandirirken daha yaygin kullanilan simiflandirma Solmaz ve Solmaz (2017)’in
calismasinda oldugu gibi biyolojik, kimyasal, fiziksel, ergonomik ve psikososyal risk
faktorleri seklindedir. Farkli sekillerde siniflandirilmasi miimkiin olan risk faktorleri
Ergor, Kili¢ ve Giirpmar (2003: 45)’in ¢alismasinda Sekil 2. 8’deki gibi risk altinda

bulunan saglik ¢alisanlari ele alinarak detaylandirmustir.

Calisma Yasaminda Sagligimi Dogrudan Etkileyen Faktorler

Caligma Ortamu Risk Faktorleri Caligma Kosullar1 Risk Faktorleri

e Biyolojik e Ucret
e Kimyasal e Caligma Siireleri
o Fiziksel
e Ergonomik
e Psikososyal

A 1 l A

Saglik Calisanlart
v T 4

Calisma Yasaminda Sagligin1 Dolayl1 Etkileyen Faktorler

Calisanlarla flgili Risk Faktorleri Cevreleyen Risk Faktorleri
e Bireylerin Biyolojik e Ekonomik
Ozellikleri Politik

[ ]
o Kiiltiirel
o Ekolojik Sistemler

Sekil 2.8: Saglik calisanlarini etkileyen faktorler
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2.4.1.1. Saglik Hizmetlerinde Fiziksel Risk Faktorleri

Fiziksel riskler, calisma ortaminin kosullarindan kaynaklanan riskleri ifade
etmek i¢in kullanilir. Fiziksel ortamda riske neden olabilecek faktorler arasinda giiriiltii,
aydinlatma, nem, havalandirma, radyasyon, 1s1 ve toz gibi unsurlar yer alir (Onde 2011:

10).

ILO giiriiltii kavramini “Isitme kaybma yol acan, sagliga zarari olan veya baska
tehlikeleri ortaya c¢ikaran biitiin sesler” olarak tanimlamistir. Giiriiltiinlin zararlari
fizyolojik ve psikolojik boyutta ele alinabilir. Bu zararlar asagida verilmistir (Cakmak
2002: 5-6):

e Fizyolojik zararlar; Sinir sistemin dengesinin bozulmasi, isitme kaybi, hormonal
bozukluklar, aci hissi, iletisimi engelledigi i¢in i glivenligi seviyesini diigiirme.

e Psikolojik zararlar; Yorgunluk, halsizlik, uyumsuzluk, uyku bozukluklari.

Giirtiltiiniin insan sagligina etkileri farklilik gostermekle birlikte giiriiltii her
insan1 rahatsiz etmektedir. Insan saghg iizerindeki olumsuz etkiler, maruz kalinan
giiriltiiniin siddeti ile ayn1 yonliidiir. Sesin rahatsiz edici olarak nitelendirilmesi i¢in
kabul goren esik deger 60dB’dir. Sesin siddeti arttikca, olumsuz etkiler de artmaktadir.
Ancak etkilerin ortaya ¢ikmasi uzun zamanda meydana geldigi i¢in goz ardi edilen bir
konudur. Bu sebeple giiriiltii nedeniyle meydana gelen meslek hastaliklarina sik

rastlanilmaktadir (Giivercin ve Aybek 2003: 102).

Aydinlatmanin eksikligi ya da fazla olmasi; ¢alisanlarin  performansini
etkileyebildigi gibi ortamda bulunan tiim insanlar i¢in kazalara yol agma potansiyeline
de sahiptir. Saglik agisindan goézlerde kasinti, agri, yasarma gibi sonuglara neden
olabilir (Onde 2011: 11). Aydimlatmanin eksikligi goriisii olumsuz etkilerken, fazla
olmasi yorgunluga sebep olur (Eti Aslan ve Kan Ontiirk 2011: 138).

Bulunulan ortamin hava kalitesi insan saglig1 agisindan 6nem tasimaktadir.
Havanin sicakligi, nemi ve hava akimi gibi degerler havanin kalitesini belirleyen

unsurlardandir. Goreceli olarak sicakligin 19-23°C, nem oraninin %40-60 ve hava
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akiminin 0.1 m/sn oldugunda hava kalitesi iyi olarak tanimlanabilir. Ayrica ortamdaki
bakteri, mantar ve diger mikroorganizmalar, formaldehit, ¢oziicliler ve tozlar gibi bir¢cok
unsur havanin kalitesini etkilemekte olup bunlarin yani sira modern bina yapim
maddeleri, izolasyon maddeleri, koruyucu maddeler, mobilya boyalari, temizlik
maddeleri, iyonizan radyasyon gibi bir¢ok faktérde bina i¢i hava kirliligine neden
olmaktadir. Havay1 kirleten maddelerin kusma gibi akut hastaliklara, kanserlere ayrica
immiinolojik, norolojik, tiremeyle ilgili, gelisimsel ve solunumsal hastaliklara sebebiyet
verdigi bilinmektedir (Cobanoglu ve Kiper 2006: 71-72). Kanser riski bulunan is
kollarina yonelik yapilan arastirmalara gore saglik personellerinde deri, akciger ve
16semi kanser tiplerinin yaygin goriildiiglinii saptamistir. Kansere sebebiyet veren ajan

ise iyonizan radyasyon olarak tahmin edilmektedir (Gedikli 2007: 60).

Son yillarda saglik hizmetlerinde yaygin olarak kullanilan radyolojik yontemler,
tasinabilir rontgen cihazlari ve lazer gibi iyonize olmayan cihazlar ¢evreye radyasyon
yayarlar. Cevrede bulunan galisan ya da hasta olsun herhangi bir insanin radyoaktif
maddeye maruz kalmasi maruziyet miktara gore hiicrelere zarar vermekte, mutasyon,
kromozal bozukluklar, katarakt ve kansere neden olabilmektedir. Etkilenilen doz diistik
olsa bile siireklilik s6z konusu oldugunda, viicutta birikime bagli olarak zararli etki
gostermekte 6zellikle gebelik doneminde olanlar i¢in daha biiyiik risk igermektedir. Bu
nedenle radyasyon giivenligi 6nem verilmesi gereken 6nemli bir konudur (Gékharman,
Aydm ve Kosar 2016: 35; Sénmez ve Yavuz 2009, Aktaran: Eti Aslan ve Kan Ontiirk
2011: 137).

2.4.1.2. Saglik Hizmetlerinde Kimyasal Risk Faktorleri

Sabunlar, deterjanlar, dezenfektanlar, lateks, anestejik maddeler gibi calisma
ortamlarinda bulunabilecek bircok kimyasal madde tehlike arz etmektedir. Bu
maddelere maruz kalma sonucu genellikle alerjiye bagl cesitli deri rahatsizliklar
gorilmektedir. Ayrica kimyasallarin solunumu sonucunda da cesitli rahatsizliklarin
ortaya ¢ciktigi bilinmektedir. Anestezi gazlarin solunumu sonucu bas agrisi, bulanti,
yorgunluk, prematiire dogumlar goriilmektedir (Eti Aslan ve Kan Ontiirk 2011:134-
136).
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Saglik hizmetlerinde 6n plana ¢ikan kimyasal tehdit unsuru latekstir. Lateks;
eldiven, balon gibi tibbi ve tibbi olmayan bir ¢ok iirliniin yapisinda yer almaktadir.
Ozellikle bulasic1 6zellik tasiyan biyolojik tehditlere karst énlem olarak kullanilan
lateks eldivenlerin lateks alerjisinin artmasinda onemli bir paya sahip oldugu
bilinmektedir. Ayrica lateks alerjisi saglik hizmetlerinde calisanlarda meslek hastaligi
olarak kabul gérmektedir (Eti Aslan ve Kan Ontiirk 2011: 136; Can ve Okten 2004:
107).

Calisma ortaminda igveren tarafindan toksik igeren kimyasal tercihi, kisisel
koruyucu donanim saglamama, yeterli havalandirmanin saglanmamasi gibi goz ardi
edilen faktorler kimyasal risk diizeyini arttirmaktadir. Kimyasala maruz kalinmasina
bagl olarak deri veya solunum yolu rahatsizliklar1 goriilmektedir (Unliitiirk Ulutas ve
Durusoy Oztepe 2013: 52). Saghk sektoriinde kimyasal maddeler nedeniyle gériilen
meslek hastaliklar1 Tablo 2. 8’de (Emiroglu 2012: 24), saglik sektoriinde goriilen
mesleki deri hastaliklar1 2. 9°da (Emiroglu 2012: 24) verilmistir.

Tablo 2.8: Kimyasal madde nedenli meslek hastaliklar

Grup Acgiklama

A-6 gn“(fg‘;iik civa bilegikler Discilikte kullaniimaktadir.

A-18. 3 Labora_tuarlarda gézﬁc_ii olarak

grublj Alkoller ve temizleme maddesi olarak
kullanilmaktadir.
Sterilizasyon maddesi ve

A-18, c .. ) .

grubu Eter ve tiirevleri anestezik olarak
kullanilmaktadir.

A-19,b : Laboratuarlarda

grubu Aldehitler kullanilmaktadir.

A-21, a Benzol ve homoloalart Coziicii ve inceltici olarak

grubu & kullanilmaktadir.

Tablo 2.9: Saglik sektoriinde goriilen mesleki deri hastaliklar

Grup Aciklama
Formaldehit, civa gibi kimyasal etkenler, bakteriyel e
B-2 grubu | enfeksiyon veya mantar hastalig1 yapabilen Cilt lem
patojendir.

mikroorganizmalar
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Tehlikeli kimyasal maddelerden kaynaklanan risklerle miicadelede alinmasi gereken
ilk 6nlem miimkiinse tehlikenin ortamdan kaldirilmasidir. Tehlikeli kimyasal maddenin
ikamesi ile degistirilmesi veya prosesin degisimi ile istenilen saglanabilir. Aksi takdirde
riski azaltmaya yonelik Onleyici yontemler kullanilmalidir. Kimyasallara yonelik
alimacak Onlemlerin Oncelik siralamasi Tablo 2. 10’da verilmis olup alinacak

onlemlerden bazilar1 asagida listelenmistir (Isik Coskunses 2008: 30):

e Ortamdaki kimyasal madde miktar1 miimkiin olan en az diizeyde olmalidir.

o Kimyasal maddeler i¢in ayr1 bir boliim olusturulmali, bu maddelerle ilgili
gorevli personel sayisi miimkiin oldugunca minimum diizeyde tutulmali ve
gorevli personel disinda girisler engellenmelidir.

e Yeterli havalandirma ile maruz kalma siireleri azaltilmalidir.

e Patlayict ve yanic1 dzellikteki kimyasallara yonelik gerekli giivenlik tedbirleri
alimalidir.

e Kimyasal maddelere kars1 kisisel koruyucu donanim bulundurulmali ve

kullanilmalidir.

Tablo 2.10: Kimyasallara yonelik alinacak dnlemlerin siralamasi

Onlem R Uygulama Alani
Sirasi Imyas i fsin Yo i
Madde Islem Calisma Ortami1 | Isin Yontemi
Riski -Kimyasal -Islemin degistirilmesi
ortadan | maddenin -Isin giivenli -Otomasyon
kaldirma | degistirilmesi | ekipmanlarla yapilmasi
. -Kimyasal -Izolasyon saglamak -Giivenli -Giivenli
Riski . . ]
.. ._ | maddenin -Ise uygun diizenleme | depolama kullanim
minimize . . .. .
miktarini yapmak -Yeterli -Glivenli
etme
azaltma havalandirma tasima
-Parlama, -Kisisel
Calisani patlama ve koruyucu
koruma yanginlardan donanim
korunma kullanma




32

2.4.1.3. Saglik Hizmetlerinde Biyolojik Risk Faktorleri

Saglik hizmeti veren kuruluslarin sektér geregi yogun olarak biyolojik risk
faktorlerini barindirdigi daha once de ifade edilmisti. Enfeksiyon, alerji gibi
rahatsizliklara sebebiyet veren ya da zehirlenmelere neden olan mikroorganizmalar,
parazitler vb. yapilar biyolojik etkenler olarak tanimlanmaktadir ve bu etkenler

mevzuatta risk diizeyi baz alinarak dort baslikta ifade edilmektedir:

e Grup 1 Biyolojik Etkenler
e Grup 2 Biyolojik Etkenler
e Grup 3 Biyolojik Etkenler
e Grup 4 Biyolojik Etkenler

Grup 1’de yer alan biyolojik etkenler insanda hastaliga sebebiyet verecek
diizeyde degil iken Grup 2’de yer alanlar insanda hastaliga neden olabilmektedir. Grup
3’te yer alan biyolojik etkenler daha siddetli rahatsizliklara yol agmanin yani sira
topluma yayilma riski de tasirlar. Grup 4’te yer alan biyolojik etkenler ise siddetli
rahatsizliklara yol agma, yiiksek yayilma riski ile tesirli korunma ve tedavisi olmayan
etkenlerdir (Resmi Gazete,
http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2013/06/20130615.pdf, 17 Subat 2019’da
erisildi). Biyolojik etkenler sebebiyle saglik sektoriinde goriilen mesleki bulagic

hastaliklar Sekil 2. 9°da (Emiroglu 2012: 21) verilmistir.

-
D-2 grubu *Genellikle saglik kuruluslarinda veya hastaliklarin
. patojen ajanlari ile caligmalar sirasinda tespit
(Tropik Hastaliklar) edilir.(Malarya, sarthumma, veba, gibi.)
A
D-3 grubu »Genellikle veterinerlik hizmetleri, laboratuarlar veya
(Hayvanlardan insanlara hastalanmis hayvanlar ile yapilan ¢alismalar sirasinda
bulasan hastaliklar) gorilebilir.(Sarbon gibi.)
5\ A
> —
D-4 grubu * Enfeksiyonlunun bulundugu herhangi bir saglik
(Meslek geregi bulasan kurulusunda goriilebilir. (Viral hepatit, tiiberkiiloz
hastaliklar) gibi.)
A S

Sekil 2.9: Saglik sektoriinde goriilen mesleki bulagici hastaliklar
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Bulagici hastaliklar arasinda 6zellikle kan yoluyla bulasanlar, yarattiklart uzun
siireli olumsuz etkiler sebebiyle; temas yoluyla bulasanlar ise O6liime sebebiyet
verebilecek diizeyde risk igcermesi nedeniyle dnem arz ederler. Bulasici hastaliklarin
cesitli sekillerde bulasabildigi bilinmektedir. Bulagsma sekillerine gore (Emiroglu 2012:
21);

e Kan yoluyla bulasanlar (HIV, hepatit, viral hemorajik ates, ...)

e Solunum yoluyla bulasanlar (tiberkiiloz, sucigegi, difteri, kizamik,
bogmaca,...)

e Enfeksiyonluyla temas yoluyla bulasanlar (igne batmasi, deride ¢izik, siyrik,

yara, enfekte olmus atiklar) seklinde siniflandirma yapmak miimkiindiir.

Hastaliklarin saglik ¢alisanlarina en sik bulagma yollar1 ise hastalarda kullanilan
ignelerin ele batmasi, kanla kontamine kesici aletlerle yaralanma veya infekte kan ya da
diger viicut sivilariin sigramasi seklinde goriilmektedir (Akova 1997: 85). Giiciik vd.
(2002) calismalarinda kesici-delici alet yaralanmalarinin sikligin1 ve kazaya neden olan
faktorleri arastirmislar ve genellikle hekimlerin siitiir atarken, hemsireler ampul
kirarken ve enjektdor kullanirken, yardimci personeller ise atiklar1 toplarken
yaralandigini ifade etmislerdir. Hekimlerin yaralanmalar1 giivenlik 6nlemleri alinmisken
meydana gelmekte ve dikkatsizlik neden olarak gosterilmekte iken hemsireler gerekli
koruyucu donanimlarimi kullanmamakla birlikte igin acil olmasindan kaynaklandigi 6ne
stirmiislerdir. Her temas enfeksiyonla sonu¢lanmamakla birlikte olas1 enfeksiyon riskini
patojen, temasin tipi, temas edilen miktar1 ve temas sirasinda hastanin kaninda bulunan
viriistin miktar1 belirlemektedir. Bu nedenle eldiven gibi koruyucu donanimlar
yaralanmalar1 6nlemese de maruz kalinan miktar1 azaltacagi igin koruyucu kullanimina
onem verilmelidir. Ayrica yardimer personellerin yaralanmasinda ihmal ve aligkanliga

bagl atiklarin uygun sekilde toplanmamasi sebep olarak gésterilmistir.

Atiklar da enfeksiyon bulagsmasinda rol almaktadir ve o6zellikle kesici delici
atiklar tasidiklart risk nedeniyle delinmez kaplarda toplanmalidir (Aktas 2014: 100).
Atik, kullanim sonucu meydana gelmis, degersiz goriilen, gozden ¢ikarilmis iiriin veya
nesnelerdir (Uysal 2004: 122). Tibbi atik ise saglik hizmeti sunulan yerlerde teshis veya
tedavi esnasinda ortaya ¢ikan atiklardir (Hasguhadar vd. 2007: 138). Tibbi atiklarin
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ortaya c¢ikmasina biiyiik Ol¢iide hastaneler sebebiyet vermektedir. Tek kullanimlik
trlinlerin  glinlimiizde tercih edilir olmasi tibbi atik miktarini 6nemli o6lgilide
arttirmaktadir (Aktas 2014: 99). Artan atik miktar1 insan ve g¢evre sagligi igin risk
olusturmaktadir (Parlar 2008: 551).

Her hastane atik yelpazesine uygun olarak atik yonetimini gergeklestirmelidir
(Aktas 2014: 99). Atik yonetimi ile amaglanan oncelikle atiklarin miimkiin oldugunca
minimum diizeyde olmasi (miktar ve hacminin olabildigince az olmasi) ve atiklar
nedeniyle insanlarin veya c¢evrenin zarar gormemesidir. Tibbi atiklar toplum sagligini

etkileyebilecek bir tehlikedir. (Ozerol 2005: 436).

Ulkemizde Cevre ve Orman Bakanhigmin Tibbi Atiklarin Kontrolii
Yonetmeligi’nce tibbi atiklar enfeksiyoz, patolojik ve kesici delici atiklar olarak alt
basliklara ayrilmistir. Bu li¢ grup atik, tibbi atiklar olarak ifade edilmekte ve bu atiklar
icin tasidiklart risk nedeniyle diger atiklardan fakli olarak kirmizi torbalar
kullanilmalidir. Bunun yani sira hastanelerde meydana gelen atiklarin belediye
gorevlilerine teslim edilmesi gerekmektedir (Resmi Gazete,
http://www.resmigazete.qov.tr/ eskiler/2017/01/20170125-2.htm, 27 Subat 2019°da

erigildi). Teslim edilene kadar toplanma, taginma, gecici depolanma gorevlerinden
saglik personelleri sorumludur. Bu sebeple saglik ¢alisanlarinin konu hakkindaki bilgi

diizeyi 5nem arz etmektedir (Akbolat 2011: 134). Ozetle (Uysal 2004: 125-126);

e Atiklara yonelik tiim personel bilgilendirilmeli, konunun 6nemi anlatilmalidir.

e (Calisma ortaminda kullanilacak tiim malzeme ve ekipman segiminde, kullanim
sonucu ortaya ¢ikacak atik biiytikliigli dikkate alinmalidar.

e Atiklar tiirlerine gore kendilerine uygun malzemelerle toplanmali, birbirlerine
karigsmalar1 engellenmelidir.

e Radyoaktif maddeler Tiirkiye Atom Enerjisi Kurumu’na verilmelidir.

e Sivi atiklar i¢in gerekli aritma islemleri yapilmalidir.

e Patolojik atiklar gerekli sekilde gomiilmelidir.

e Enfeksiyon riski tasiyan ara¢ geregler de buharla sterilize edildikten sonra

zararsizlastirma islemi gergeklestirmelidir.


http://www.resmigazete.gov.tr/

35

Atik Olusumunu Azalt

Olusan Atig1 Tekrar Kullan

=
At1g1 Geri Doniistiir :E
=
Geri Kazan °
=
Kalintilar
Yonet

Sekil 2.10: Atik yonetimi

Atik yonetimine ait Sekil 2. 10’da atik olusumunun azaltilmasi, kullan at yerine
kullanilan kaynagin kullanim siiresinin uzatilmasini; olusan atigin tekrar kullanilmasi
ise kaynagin tekrar ayn1 amagla kullanilmasini ifade etmektedir. Geri doniisiim enerji ve
yakit disinda atiklarin yeniden ayni veya farkli amaglar igin islenmesini; geri kazanim,
cikt1 olarak goriilen atigin farkli bir sektérde girdi olarak degerlendirilmesi ve yarar
saglamasi tanimlar. Kalintilarin yonetimi ise geri kazanim olmayan imha yontemlerini

temsil etmektedir (Oktem 2016: 139-140).

Yapilan arastirmalar gostermistir ki tibbi atiklarin sadece %10 ile %25°1 saglik
acisindan tehlike arz etmektedir. Aslinda atiklar ile ilgili yapilacak en 6nemli hamle bu
sonug lizerinden gerceklestirilebilir. Eger atiklar kaynaginda dogru ve tam bir sekilde
ayristirilir, depolanir ve tiiriine uygun sekilde imhasi1 gerceklestirilse gereksiz islem

maliyetleri ve olasi tehlikeler kontrol altina alinmis olur (Akbolat 2011:133).

2.4.1.4. Saglik Hizmetlerinde Ergonomik Risk Faktorleri

Insanlar, iskelet ve kas sistemleri, giicleri, hareket kabiliyetleri, g¢evreyi
algilayabilme ve gerektiginde ondan korunma gibi ozellikleriyle isini ifa etmeye
calisirlar. Oysaki her insanin yapisal, boyutsal ve psikolojik olarak kendine has

ozellikleri vardir. Isin veya calisma ortaminin ¢alisana uygun olmamasi yorulmalara,



36

zamanla is veriminin ve kalitesinin diismesine, sakatlanmalara, is giinii kayiplarinin
yasanmasina ve maliyetlerin artmasina neden olmaktadir. Tiim bunlar goéz Oniine
alindiginda, ¢alisma ortaminin ve insandan yapilmasi beklenen isin insanin 6zelliklerine

uygun olmasi dnem arz etmektedir (Camkurt 2007: 86).

Ergonomi, Uluslararas1 Ergonomi Dernegi’nin (IEA) tanmimiyla sistemdeki
bireyler ile diger elemanlar arasindaki iliskileri g6z Oniine alan; insanlarin sagligini,
giivenligini, sistemin performansini en uygun duruma getirmek igin teorileri,
prensipleri, metotlart uygulayan bir bilimdir (IEA, https://www.iea.cc/whats/,
07.01.2019 tarihde erisildi.) Diger bir deyisle ergonomi, isi ve calisma ortamini
calisanlarin/insanlarin  dzelliklerine uygun hale getirme bilimidir. Insanin yapisinin
degistirilmesi miimkiin degildir. Bu nedenle ergonomi bilimi, ¢aligma ortaminin insana
gore diizenlenmesini amagclar. Ozellikle antropometrik 6zelliklerin birbirinden farklilik
gostermesi ¢aligsma ortamlarinda esnek kullanim saglayan malzemeleri gerekli kilmistir.
Kisacas1 ergonomi insanin is malzemeleri, i siiregleri ve is gevresi ile iliskilerinin

diizenlenmesine yonelik uygulamalar saglar (Akpinar, Cakmakkaya ve Batur 2018: 95).

Ergonomi bilimi ile is saghgi giivenligi uygulamalar1 birbirini destekleyen
disiplinlerdir. Ramazzi’nin ¢alisma ortamlar1 ile verimlik arasindaki iliskiye yonelik
yaptig caligmalar is saghgl ve giivenligi uygulamalarinin da ergonomi biliminin de
temellerini olusturmaktadir (Gerek 2008: 3). Ergonomi ile ilgili yapilan ¢aligmalarda ilk
olarak daha fazla ¢alisan insandan daha fazla verim elde etmek amaclansa da zamanla
yetebilecegi giiclin ilizerinde ¢alisan insanin yoruldugu ve buna bagli olarak is kazalar
ve meslek hastaliklarinin meydana geldigini belirlenmistir (Ayanoglu 2008: 13). Bu
sebeple gliniimiizdeki ergonomi calismalarinin asil amaci is kazalarim ve meslek
hastaliklarini azaltarak kalite ve verimi arttirmaktir (Camkurt 2007: 86). Insani isinde
daha verimli olabilmesi i¢in ergonomi bilimi dikkate alinarak asagida belirtilen

faaliyetler gerceklestirilmelidir (Ayanoglu 2007: 29):
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e Saglikli ve glivenli caligma ortami1 olusturulmalidir.

e Is ve calisma ortami ¢alisanin antropometrik oOlgiileri, beden giicii ve diger
kisisel 6zellikleri géz Oniine alinarak tasarlanmalidir.

e Kullanilacak tiim alet, makine ve donanim insan yeteneklerine uygun olmalidir.

e Psikososyal yonden olumlu ¢alisma ortami saglamalidir.

Ergonomik diizen gozetilmeden olusturulan ¢aligma ortamlarinda mesleki kas ve
iskelet sistemi hastaliklar1 yaygin olarak goriilen bir saglik sorunudur. Is kaynakli agri,
hareket kisitlanmasi ve sakatliklarla seyredebilen rahatsizliklar, mesleki kas iskelet
sistemi rahatsizlig1 olarak kabul edilmektedir ve son yillarda meslek rahatsizliklar
icerisinde oldukca 6nemli bir paya sahiptir (Felekoglu ve Ozmehmet Tasan 2017: 779).
Bu rahatsizliklar is giicii kayiplarina neden olan ekonomik yiikii bulunan ve yaygin
goriilen rahatsizliklardir (Tiirkkan 2009: 104). Cogunluk tarafindan bilinen bazi1 mesleki
kas ve iskelet sistemi rahatsizliklar1 asagida verilmistir (Ayanoglu 2008: 14):

e Hizmetlilerin dizlerindeki agrilar,

e Bulagsik yikayanlarin bagparmagindaki rahatsizliklar,
e Yazarlarin el kramplari,

e (Op toplayanlarin omuzlarindaki rahatsizliklar,

e Terzilerin bileklerindeki rahatsizliklar,

e Montaj operatdrlerinin omuz ve kollarindaki rahatsizliklar.

Dogrudan veya dolayli olarak kas ve iskelet sistemi rahatsizliklarina neden olan
ve rahatsizlik siirecini hizlandiran is veya galisma ortami kaynakli faktorler, ergonomik
risk faktorleri olarak nitelendirilir. Ergonomi dikkate alinmadan olusturulmus ¢aligsma
ortami, uygun olmayan dengesiz postiirde ¢alisma, calisma temposu, tekrarlayici ve
siddetli aktiviteler, mola vermeden uzun siireli ¢alisma, stres, sicaklik, giiriiltii bu
faktorlerden bazilaridir. Bu faktorleri Sekil 2. 11°de belirtildigi gibi is kaynakli ve kisi
kaynakli olmak iizere siniflandirmak da miimkiindiir (Felekoglu ve Ozmehmet Tasan

2017: 778-779).
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Is ile lgili Risk Faktorleri Kisisel Risk Faktorleri
*Yiik ozellikleri *Fizyolojik yap1
«Isin gerekleri *Psikolojik Yap1
*Calisma ortamu 6zellikleri *Fiziksel 6zellikler
*Psikososyal faktorler *Bilgi ve egitim diizeyi
*Yas
+Kilo

Sekil 2.11: Ergonomik risk faktorleri

Saglik hizmetlerinde calisan personellerde bel, omuz, boyun, kol agrilar ile
karpal tiinel sendromu sik rastlanan kas ve iskelet sistemi rahatsizliklaridir. Bu
rahatsizliklara sebebiyet veren durumlarin basinda agir kaldirma, zorlamali veya tekrarli
hareketler, wuzun siire viicudun ayni pozisyonda kalmasi, kotii duruslar oldugu
sOylenebilir. Calisanlar gorevleri geregi hasta kaldirma ve hasta tagima gibi gii¢

gerektiren faaliyetlerde bulunmaktadirlar. (Giirer 2018: 12 ve Pinar 2010: 1870-1871).

Ayrica ¢alisma ortaminda kullanilan masa, sandalye gibi malzemelerin iskelet
sistemine uygun olmamasi (yiiksekliginin ayarlanamamasi, bel desteginin olmamasi
gibi) ve ekran gibi ¢esitli malzemelerin de gerek uygun acilarda kullanim saglamamasi
gerek uzun siireli kullanimlar1 c¢alisanlarin bircok tehlikeye maruz kalmasma neden
olmaktadir. Sadece is ve ¢aligma ortami degil, bireylerin yasi, cinsiyeti, zararli madde
kullanim1 ve kondisyonu gibi kendi kisisel yapilart da mesleki kas ve iskelet sistemi

rahatsizliklarim tetiklemektedir. (Ozcan, Esmaeilzadeh, Béliikbas 2007: 14).

4857 Sayili Is Yasasinda Is Sagligi ve Giivenligi ile ilgili yonetmeliklerle isveren
is yerinde mesleki kas ve iskelet sistemi hastaliklar1 icin risklerin belirlemesi, 6nleme,
calisam1 koruma ve ergonomi egitimi ve ergonomik girisimleri uygulama konusunda

yiikiimlii kilinmistir (Ozcan ve Kesiktas 2007: 8-9)
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2.4.1.5. Saglik Hizmetlerinde Psikososyal Risk Faktorleri

Psikososyal riskler mesleki stres ile esdeger goriilmektedir. Mesleki stres,
calisganin Gzelliklerinin, yeteneklerinin, ihtiyaglarinin veya c¢alisma igin gerekli
kaynaklarin, isin sartlart ve gereksinimleri ile uyusmadiginda ortaya c¢ikan zararh
fiziksel ve duygusal tepkilerdir. Bu baglamda psikososyal risk faktorleri; isin tasarimi,
isleyisi, yonetimi ile c¢evresel kosullarinin fiziksel veya psikolojik zarara yol agma
potansiyeli olarak tanimlanabilir. Psikososyal riskler, isin sartlarindan ve kapsamindan
kaynaklanir (Akarsu ve Giizel 2016: 30). Is yiikiiniin veya sorumlulugunun fazla olmast,
herhangi bir nedenden kaynakli baski alt1 hissetme, is memnuniyetsizligi ve is
monotonlugu gibi psikososyal faktorler calisanlar1 etkiler (Ozcan, Esmaeilzadeh,
Boliikbag 2007: 14).

Psikososyal risk faktorlerine maruz kalan ¢alisanlarda huzursuzluk, gerginlik,
kaygi, otke, yogun depresif igerikli duygular, fizyolojik diizeyde gerginlik tipi bas
agrilari, alerjik reaksiyonlar, gastrointestinal rahatsizliklar, soguk alginliklarinda
artiglar, alkol ve madde bagimlilig1 sorunlar1 ve bagisiklik sisteminin zayiflamasina
bagl ortaya ¢ikan diger hastaliklar goriilebilir (Motowidlo 1986, Aktaran: Kantas vd
2017: 6). Calisma siirelerinin uzun olmasi, gece ¢alismanin devam etmesi, nobetlerin
yogunlugu calisanlarda yorgunluk ve uykusuzluga neden olmaktadir. Yorgunluk,
uykusuzluk gibi faktorler hem sagligi olumsuz etkilemekte hem de cesitli kazalara
sebebiyet vermektedir (Caruso 2013: 21). Saglik hizmeti veren kuruluslarda meydana
gelebilecek hatalar kimi zaman agir sonuglar dogurmaktadir. Bu nedenle galisanlarin
caligma esnasinda dikkat ve konsantrasyonu onemlidir. Stres yasayan galisanlarda
dikkat daginikligi, konsantrasyon azhigi ve isle ilgili hatalarda artis, kisiler arasi
iliskilerde bozulma, is veriminde diisme, ¢alisma hizinda azalma, hastalanma
sikliklarinda artig goriiliir. Gerekli onlemler alinmadiginda g¢alisanlarin tiikenmislik

sendromu yasamasi s6z konusudur (Akarsu ve Giizel 2016: 30).

Gliniimiizde Onemi gittikge artan bir diger risk faktorii siddettir. Saglik
calisanlarina yonelik hasta, hasta yakinlar1 ve diger bireyler tarafindan risk olusturan

sozel, fiziksel veya cinsel saldirilarin tiimii siddet olarak tanimlanabilir. Giin gectikce
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artan siddet olaylar1 saglik kurumlarini giderek riskli hale getirmekte ve saglik
caligsanlar1 kendilerini glivende hissetmemektedir. Yapilan ¢alismalar sonucu elde edilen
bulgular da gostermistir ki saglik alaninda meydana gelen siddet olaylar1 diger
sektorlere gore oldukea fazladir. (Yigitbas ve Deveci 2011: 24) Saglik alaninda siddetin
en ¢ok devlet hastanelerinde sozel siddet olarak meydana geldigi ve karsilagilan siddet
olaylarmin 6zellikle hastanelerin acil servislerinde muayene siralarinda fazla bekleme

nedeniyle meydana geldigi de elde edilen bulgular arasindadir. (ilhan vd. 2013: 10).

2.4.1.6. Saglik Hizmetlerinde Elektrik, Yangin ve Acil Durum Risk Faktorleri

Elektrik enerjisi insan hayatinin vazgecilmez bir unsuru olarak giinlimiizde
yerini almistir. Kullanilan bir¢ok alet ve teknoloji elektrik enerjisine baglidir. Elektrikte
yasanacak kisa bir kesinti insanin sosyal hayatini duraklatmakta; iletisim, ulagim gibi
birgok sistemi de sekteye ugratmaktadir. Durum bdyleyken elektrigin kesildigi bir
hastanede elektrigin tekrar devreye alinmasma kadar gecen siiregte zaman kayiplari,
hizmet aksakliklari, aydinlatma sorunlari, bircok maddi zarar ve hatta geciken
miidahaleler nedeniyle 6liim gibi istenmeyecek olaylar yasanabilir (Ciftgi vd. 2017: 44-
45).

Hastanelerde elektrik ile ilgili tek tehlike, elektrik kesintileri degildir. Elektrik
yaralanmalar1 da olast bir baska durumdur. Elektrik enerjisinin miktarina ve maruz

kalma stiresine bagli olarak etkilenen insanda yaniklar, sinir dokusunda zarar veya sok

goriilebilir (Ak 2018: 133).

Elektrik sistemlerinde meydana gelebilecek herhangi bir arizanin yangina
sebebiyet vermesi de miimkiindiir. Sadece elektrik sistemleri degil pisirme techizati,
camasir yikama ve kurutma makineleri, 1siticilar, kalorifer kazanlari, basinglh kaplar ve
parlayici/patlayict kimyasallar da yanginlara sebebiyet verebilmektedir. Bunlarin yani
sira sigara nedeniyle ¢ikan yanginlar veya kasitla sabotaj amagh ¢ikarilan yanginlar da

goriilebilir (Akarsu ve Giizel 2016: 28-29).
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Yanginin erken algilanmasi ve yangma kontrollii olarak gergeklestirilecek
miidahale can ve mal kayiplarini1 onleyebilir ve meydana gelebilecek zarar1 azaltabilir.
Bu sebeple yanginlara yonelik yangin alarm sistemlerinin ve yangin sondiirme
cihazlarinin yani sira (Cakir, http://www.emo.org.tr/ekler/9b2ab37757ab6c0_ek.pdf, 16
Mart 2019°da erisildi);

° Asansor kontrolii,

o Havalandirma, basinglandirma ve duman kontrol sistemlerinin kontrolii
o Acil durum anons sistemi kontrolii

o Elektrik dagitim sistemleri kontrolii

o Hemsire ¢agri sistemleri gibi 6nlemler de alinmalidir.

2.4.1.7. Saglik Hizmetlerinde Diger Risk Faktorleri

Hastaneler kimi zaman kazalara yol agabilecek bazi risk faktdrlerini iginde
barindirir. Yogun is temposu ve kalabalik gibi faktorler de eklendiginde gerek calisanlar
gerek diger insanlar i¢in kazalarin meydana gelmesi s6z konusu olabilir. Ornegin 1slak
bir zemin kaymaya, dagmik ve diizensiz yerlestirilmis esyalar ¢arpip diismelere yol
acabilir. Tekerlekli hasta arabalarinin, sedyelerin ya da delici-kesici nesnelerin ¢arpmasi

da karsilasabilecekler diger tehlikelerdendir.

Hastanelerde dikkate alinmasi gereken oOnemli bir konu yiiksekte yapilan
calismalardir. Yiiksek raflara malzeme istifleme veya yiiksek raflardan malzeme alma,
yiiksek yerlerin temizlenmesi ya da yiiksekte yapilan bakim, onarim vb. islerde
yiiksekten diisme s6z konusu olabilir. Olast kazalar kas yirtig1, burkulma gibi hafif
yaralanmalara veya iist ve alt uzuv ile omur kemiklerinde ¢atlak ve kirik, kafa travmasi

gibi agir sonuglara neden olabilir (Akarsu ve Giizel 2016: 23).

2.4.2. Saglhik Hizmetlerinde Riskler ile ilgili Yapilmis Caligmalar

Literatiirde saglik hizmetlerinde karsilagilan riskler gerek tek tek gerekse hasta

memnuniyeti acisindan ele alinarak incelenmistir. Asagida bu calismalardan bazilari
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Ozetlenmigtir. Lakin bu ¢alismada acil servislerde meydana gelebilecek riskler
caligmanin  bir  boliimi  olarak  gOriilmiistiir.  Risklerin = tanimlanmast  ve
degerlendirilmesinin ardindan ¢ok kriterli karar verme yoOntemleri kullanilarak
hastaneler aras1 ve etkilenen gruplar arasi degerlendirmelerde bulunulmustur. Benzer
calisma olarak Zegerek (2014) Erzurum ilinde bulunan ii¢ devlet hastanesinin acil
servislerini risk diizeyleri bakimindan degerlendirip hastaneler arasi siralamada
bulunmustur. Calismada risk kriterlerinin agirliklarin1 bulmak igin bulanik DEMATEL
yontemini ve bu agirliklara bagli olarak acil servis alternatiflerinin degerlendirilmesi

i¢cin bulanik GIA ydntemini kullanmustir.

Turhan (2006) Ankara, Adana, Alanya ve Konya Hastanelerinde g¢alisanlarin
mesleksel risk faktorlerini incelenmistir. Calisma tanimlayici arastirma tiiriinde olup
calismanin gergeklestirildigi hastanelerde c¢alisanlara 6 farkli anket uygulanmustir.
Anketlerden elde edilen verilere gore acil iinitesinde ¢alisanlarin %48,6 bel agrisi,
%67,6 yorgunluk, %43,2 stres yasadigi tespit edilmistir. Ozellikle acil bdliimlerinde
siddet olaylarinin yogun yasandig; siddetin %79,5’inin sozel, %17,9 oraninda fiziksel
siddet olarak gergeklestigi ifade edilmistir. Vardiyali sistemin acil serviste %80
oraninda yorgunluga neden oldugu ve kesici delici alet yaralanmalarinin da goriildigi
belirtilmistir. Kan ve kan {irinleriyle bulagsan hepatit-B, hepatit-C, HIV bulasma
sekilleri soruldugunda hepatit-B in %100, hepatit-C nin %97,2, HIV in %100 diizeyinde
bilindigi ancak buna ragmen koruyucu kullaniminda eldivenin %97,3, maskenin %45,9,

gozIligiin %2,7, 6nligiin% 37,8 diizeyinde kullanildig1 saptanmistir.

Kanber vd. (2010) saglik ¢alisanlarinin memnuniyetini degerlendirmek adina bir
devlet hastanesinde 96 galisana anket uygulamislardir. Calismadan elde edilen verilere
gore calisanlarin %71,1°1 kurumda yeterli giivenlik 6nlemi alinmadigini ve kurumdan

ayrilmak istediklerini ifade etmislerdir.

Camc1 ve Kutlu (2011) saglik ¢alisanlarinin is yeri siddeti ile karsilasma oranini
ve siddetinin tlriinii belirlemek, meslek gruplarina gore degerlendirmek amaciyla
Kocaeli’nde saglik hizmeti sunan 12 saglik kurumunda ¢alisan toplam 270 saglik

calisanina anket uygulamislardir. Calisma sonucunda en fazla maruz kalinan siddet tiirii
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%98.5 ile sozel siddet olarak belirlenmis; siddetin en fazla hasta yakinlar1 ve erkekler
tarafindan uygulandigi da tespit edilmistir. Ayrica siddetin meslek gruplar1 arasinda

degerlendirilmesinde anlamli farklilik bulunamamastir.

Tiiziiner ve Ozaslan (2011) hastanelerde calisanlarmn giivenlik algilarini
belirlenmeye calismislardir. Arastirmaya katilan 120 c¢alisandan 67’sinin  (%56)
giivenlik algisinin diisiik oldugu tespit edilmistir. Calisma sonucunda c¢alisanlarin
giivenlik algilarinda yas gruplari, egitim diizeyleri, toplam is deneyimleri, kurumdaki is
deneyimlerine gore anlamli farkliliklar goriilmezken meslek gruplarina gore anlamli
farkliliklar gortilmistiir. Hemsirelerin, doktor ve hizmetli personellere gore giivenlik

algilarini diisiik oldugu elde edilen bulgular arasindadir.

Emiroglu (2012) saglik sektoriinde c¢alisanlari tehdit eden mesleki riskleri
incelemistir. Calismada, saglik c¢alisanlarinin risklere olasi maruz kalmasi sonucu

goriilen meslek hastaliklarindan mevzuatta yer alan gruplandirmalari ile bahsedilmistir.

Oztirk vd. (2012) arastirmalarinda devlet hastanelerinde calisan saglik
personeline yonelik is giivenliginin saglanip saglanmadigini incelemislerdir. Calismada
anket yontemi kullanilmistir. Calisanlar hastanelerinde is kazast ve meslek
hastaliklarinin nadir goriildiigiinii ifade etmislerdir. Calisanlarin basindan gegen riskler
irdelendiginde hemsirelerin %34°1, hekimlerin ve diger saglik personellerinin %30’u
hasta ve hasta yakinlarinin uyguladig: s6zel siddeti; meslek hastaliklar irdelendiginde
hemsireler (%27) kanseri, hekimler (%21) ve diger saglik personeleri (%21) uyku

bozuklugunu ifade etmislerdir.

Pinar ve Pmar (2012) calismalarina saglik calisanlarinin maruz kaldigi siddeti
konu edinmistir. Calisma igerisinde siddetin tiirlerine, risk faktorlerine, goriilme

sikliklarina ve etkilerine yer verilmistir.

Giil, Bol ve Erbaycu (2013) bir egitim arastirma hastanesinde gerceklestirdikleri
risk degerlendirmesinde; beyin firtinas1 teknigiyle 46 farkli risk belirlenmistir.

Belirlenen riskler 5x5 risk degerlendirme yontemiyle degerlendirilmistir.
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Degerlendirme sonucu risklerin 5 tanesinin yiiksek, 28 tanesinin orta, 13 tanesinin
diisiik seviyede oldugu tespit edilmistir. Ozellikle acil serviste hasta transferlerinde
diisme vakalar yiiksek riskli olarak tespit edilmistir. Hasta transferlerinde kullanilan
sedye ve sandalyelerin emniyetli olmamasi ve yetersiz sayida olmasinin hasta giivenligi
acisindan biyiik risk teskil ettigi goriilmiistiir. Ayrica acil servislerde radyasyon ve

giirtilti riskleri orta seviyelerde bulunmustur.

Hisar (2013) ¢alismasinda Izmir Dr. Behget Uz Cocuk Hastaliklar1 ve Cerrahisi
Egitim ve Arastirma Hastanesinde calisanlara yonelik, risk yoOnetimi ve ¢alisan
giivenligi arasindaki etkilesimi incelemistir. Calisma sonucunda risk yonetimi ile
calisan gilivenligi faktorleri arasinda pozitif yonlii ve giiclii bir iliskinin mevcut oldugu

tespit edilmistir.

Akkaya (2014) kesici delici alet yaralanmalarimi konu edinen ¢aligmasinda kesici
delici alet yaralanmalarina en ¢cok maruz kalan meslek grubunu hemsireler; en sik

yaralanma nedenini ise enjektdr ignesi batmasi olarak tespit etmistir.

Akarsu (2015) saglik sektoriinde goriilen tehlike ve riskler iizerine bir uygulama
gerceklestirmistir. Uygulamada, Ankara ilinde bulunan T.C. Saglik Bakanligi’na bagl
bir devlet hastanesinde L tipi matris kullanilarak risk degerlendirmesi yapilmistir.
Yapilan degerlendirmede hastanenin acil servisinde hastalarin, hasta yakinlarinin,
hekimlerin, hemsirelerin, hasta bakicilarin, hasta kabul gorevlilerinin ayni alani
paylasmasinin diizensiz ve giriiltiili bir ortamina neden oldugu tespit edilmistir.
Bulgular arasinda enfeksiyon tehlikesinin 6n planda yer aldigi, hastalarin kaldirilip
tasinmasinda, sedyelerin itilip ¢ekilmesinde; muayene ve miidahale sirasinda yanlis
duruslarinin kas iskelet sistemi hastaliklarina yol agabilecegi ve siddete maruz
kalmalarin goriilebilecegi de yer almaktadir. Bunlarin yani sira ¢alismada giiriiltii
Ol¢iimlerinin ve enfeksiyondan korunmak i¢in maske kullaniminin yaygin olmadigi

gbzlenmistir.

Cokluk vd. (2016) saglik hizmetleri sektoriinde risk algisi belirlemeye yonelik

Yiiziincii Y1l Universitesi Dursun Odabas Tip Merkezinde anket uygulamasi
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yapmuglardir.  Calismada riskler; biyolojik, fiziksel, psikososyal, kimyasal ve
ergonomik olarak gruplandirilmistir. Katilimcilarin %92,6’sina  gore ergonomik
risklerin, %90,0’ma gore kimyasal risklerin, % 86,6’sina gore psikososyal risklerin,
%82,6’s1na gore ise fiziksel risklerin ¢alisma ortaminda mevcut oldugu ifade edilmistir.
Calismada en ¢ok belirtilen riskler ise sirasiyla; enfeksiyon, delici kesici alet
yaralanmasi/enjeksiyon ucu batmasi, viicut sivilari ile temas, kimyasallara maruziyet,

patlama/yangin ve ergonomik riskler olarak belirtilmistir.



III. BOLUM

3. COK KRITERLI KARAR VERME

Karar verme, hedeflerin gergeklestirilmesine yonelik farkli alternatiflerin
bulundugu durumlarda alternatifler arasindan yapilan se¢gme islemidir (Can 2015: 1).
Karar vericinin kars1 karsiya kaldigi alternatifler arasindan yaptigi se¢ime ise karar
denilir. Karar, bir is veya sorun hakkinda diisliniilerek verilen kesin yargi olarak
tamimlanmaktadir(TDK;http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&kelime=KA
RAR, 19 Mart 2019°da erisildi).

Bireyler, isletmeler ve/veya organizasyonlar yasam siireleri boyunca karar
vermeleri gereken bir¢ok durum ile karsilagmaktadirlar. Kars1 karsiya kalinan ¢ogu
durumda karar vericiler, birden fazla kriter goz oniine alarak olasi alternatifler arasindan
en iyi, en uygun, en elverisli olanina karar vermeye calisirlar (Turan 2015: 15). En
uygun kararin verilebilmesi, karar vericilerin karar ortami hakkinda bilgi diizeyine
baghdir ve karar verme ortaminda ortaya ¢ikan belirsiz durumlar, karar vericilerin
kararin1 etkilemektedir (Aytag 2006: 44). Kararlar gegmis zamanda tecriibelere,
sezgilere ve smirlt bilgilere dayandirilarak alinmis olsa da giinlimiizde istenilen
sonuglara ulagmak icin yeterli olmadig1 bilinmektedir. Rasyonel kararlar i¢in tecriibe,
sezgi ve bilginin yani sira analitik degerlendirmeler de gerekmektedir (Can 2015: 1).
Gelecegin belirsizligi, bilgi ile teknolojinin gelisimi ve hizla degisimi karar siirecini
etkileyen genel faktorlerden bazilaridir. Mevcut kaynaklar, etkilenecek diger kisiler gibi
g6z Oniine alinmasi gereken birgok faktoriin de var oldugu diisiiniildiigiinde en uygun
alternatifin belirlenmesi oldukg¢a zor bir istir. Karar vericiler se¢im yaparken birden
fazla Olgltli dikkate alarak; alternatifler arasindan, birbiri ile g¢elisen amaglar1 da en
etkin sekilde gerceklestiren secenegi bulmak zorundadirlar. Kararlarin etkinligi istenen

sonuglarin saglanmasi ile belirlenir (Ers6z ve Kabak 2010: 98).
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Karar vericinin, sayilabilir sonlu ya da sayillamaz sayida alternatiften olusan bir
kiime i¢inde en az iki kriter kullanarak yaptig1 se¢cim islemi ¢ok kriterli karar verme
olarak adlandirilir (Ersoz ve Kabak 2010: 98). Cok kriterli karar vermede karar
problemi yonetim, matematik, psikoloji, ekonomi gibi daha bir¢cok farkli disiplin
acisindan ele alinip karar probleminin disiplinler aras1 degerlendirilmesi saglanir (Turan
2015: 15). Nitekim c¢ok kriterli karar vermenin temel amaci, probleme iliskin verileri
kullanarak en fazla faydayi saglayacak en iyi alternatifin tespit ve tercih edilmesidir
(Chatterjee and Chakraborty 2012: 385).

Literatiir incelendiginde ¢ok kriterli karar verme problemlerinin, problemin
yapisindan kaynakli siniflandirilmaya tabi tutuldugu goriillmektedir (Tablo 3. 1). Burada
siiflandirma ile kastedilen aslinda ¢ok kriterli karar verme problemlerinin biinyesinde
barindirdigi ¢ok amagli karar verme problemleri ile aralarinda bazi niianslarin
bulunmasidir. incelenen karar probleminde belirli 6zelliklere gore puanlama yapilarak
alternatiflerin degerlendirilmesi ve en iyi kararin verilmesi amaglaniyorsa bu problem
cok Kriterli karar verme baslig1 altinda degerlendirilir. Ancak birden fazla amag/cikar
s0z konusu ve en yiiksek fayday1 saglayan amacin ger¢eklesmesine yonelerek problem
ele alintyorsa bu problem ¢ok amagli karar verme basligi altinda degerlendirilir (Phua

ve Minowa 2005: 208)

Tablo 3.1: Karar problemlerinin karsilastirilmasi

Cok Amagch Karar Verme | Cok Kriterli Karar Verme
Kriterlerin Amaglar tarafindan Nitelikler tarafindan
Tanimlanmasi
Amaglarin Acik ve belirgin sekilde Ortiilii sekilde
Tanimlanmasi
Niteliklerin M o .
Tanimlanmasi Ortiili sekilde Acik ve belirgin sekilde
Kisithliklar Aktif Aktif degil
Alternatifler Sonsuz sayida, siirekli Sonlu sayida, ayrik
Karar Verici lle 5 ..
Etkilesim Cogunlukla Cok fazla degil
Kullanim Amaci Tasarim Secim/degerlendirme

Cok kriterli karar verme siireci agagidaki verilen temel adimlardan olusmaktadir

(Opricovic ve Tzeng 2004: 446):
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e Hedeflere yonelik degerlendirme kriterleri belirlenir,
e Alternatifler gelistirilir,

e Alternatifler Olglitlere gore degerlendirilir,

e Analiz yontemi uygulanir,

e Alternatiflerden biri tercih edilir.

3.1. Cok Kriterli Karar Verme Y 6ntemleri

Cok kriterli karar verme siirecinde alternatiflerin degerlendirilmesi igin
kullanilan teknikler problem tiplerine gore Tablo 3.2°de sec¢im, siniflama ve siralama
olarak ii¢ baslik altinda smiflandirilmistir (Ishizaka ve Nemery 2013: 2). Se¢im
problemlerinde yer alan teknikler, alternatifler arasindan en iyi alternatifin secilmesi;
siniflama problemlerinde yer alan teknikler, ayn1 6zelliklere sahip alternatifleri ayni
bagliklar altinda smiflandirilmasi; siralama problemlerinde yer alan teknikler de
alternatiflerin iyiden koétiiye dogru siralanmasi ig¢in kullanilmaktadir (Karabicak vd
2016: 109-110).

Tablo 3.2: Karar problemlerinde kullanilan yontemlerin siniflandirilmasi

SECIM SINIFLAMA SIRALAMA

PROBLEMLERI PROBLEMLERI PROBLEMLERI
«AHP *AHP «AHPSORT
-ANP -ANP -UTADIS
‘MAUT/UTA *MAUT/UTA -FLOWSORT
*MACBETH *MACBETH *ELECTRE-TRI
-PROMETHEE -PROMETHEE
“ELECTRE | -ELECTRE Il

+TOPSIS +TOPSIS
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3.1.1. TOPSIS Yontemi

Cok olgttlii karar vermede kullanilmak tizere gelistirilen TOPSIS yontemi ilk
kez Hwang ve Yoon tarafindan 1981 yilinda onerilmistir (Hwang ve Yoon 1981).
Onerilen yontem referans almarak Yoon (1987: 277-286) ve Hwang, Lai ve Liu (1993:
889-899) tarafindan gelistirilmistir.

TOPSIS yonteminde ideal ¢6ziim ve negatif ideal ¢oziim adi verilen iki nokta
yer alir. Ideal ¢oziim, tiim &lgiitler igin en iyi degerleri temsil eden varsayim noktasi
iken negatif ideal ¢oziim en kotii degerleri temsil eden varsayim noktasidir.
Alternatiflerin ideal noktalara olan uzakliklari belirlenerek ideal ¢oziime yakindan
baglamak tizere alternatiflerin gorece yakinlik siralamalart yapilir (Chamodrakas,
Leftheriotis ve Martakos 2011: 901). Gorece yakinliklar yontemde kullanilan
hesaplamalar sonucu sifir ile bir arasinda deger alir. Bu degerin bire yakin olmasi ilgili
alternatifin ideal ¢6ziime yakin oldugunu ifade ederken sifira yakinligi ideal ¢6ziimden
uzak olundugu anlamina gelir. Bu nedenle goreli yakinlik degerleri arasinda yapilacak
olan biiyiikten kiiciige dogru bir siralama alternatifler arasindaki ideal ¢oziime olan
yakinligin da siralamasini ifade eder (Yoon ve Hwang 1995, Aktaran: Es ve Cobanoglu

2017: 254).

Alternatifler aras1 goreli siralama olusturulduktan sonra segilecek olan
alternatifin ideal ¢oziime en yakin, negatif ideal ¢6ziimden de en uzak mesafede olmasi
beklenir. Ancak kimi zaman segilecek alternatif hem ideal ¢oziime en yakin hem de
negatif ideal ¢6ziimden en uzak mesafede olma durumunu ayni anda saglayamaz. Bu
durumda segilmesi gereken alternetif optimum seviyede ideal degerleri saglayan ve en
az seviyede negatif ideal ¢ozliim degerlerini barindiran olmalidir (Wu, Lin ve Tsai 2008:
255).

TOPSIS yonteminin uygulanmasina yonelik adimlar ve ilgili formiiller asagida

anlatilmaktadir (Hwang ve Yoon 1981: 130-132):

m alternatifli ve p Olciitlii bir karar verme problemi i¢in i = 1,2,...,m ve j =

1,2, ..., p olmak iizere,
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Adim 1: Karar matrisinin (A) olusturulmasi

ajj, i. alternatifin j. kritere gore aldig1 degeri ifade edecek sekilde karar matrisi

asagidaki gibi olusturulur.

d11  dj a1p
dz1 Az a2p
Ai=1 ¢ :
I : :
dmp Amp amp

Adim 2: Normalize karar matrisinin (N) olusturulmasi

A matrisinde yer alan degerler asagida verilen esitlik (2) ile normalize edilir.

ai]-

Iy =
) 2
Tkt ajj

)

Elde edilen degerler ile N matrisi asagidaki gibi olusturulur.

N1 Ny Nyp

N = Nz1  Npp N2p
1] :

Nm1 Dm2 nmp

Adim 3: Agirliklandirilmis normalize karar matrisinin (V) olusturulmasi

i=12,..,p ve Z?zlwi = 1 olmak {izere w; her bir 6l¢iitiin agirlik degerini
ifade eder. N matrisinde bulunan her bir n;; degeri bagh oldugu dlgiitiin w; degeri ile

carpilir. Elde edilen degerler ile V matrisi asagidaki gibi olusturulur.

wing;  wpng, 0 Wpllgp " Vip

V. = |Willar Walz; anZp " Vzp
1 = : : . :

Willp1 Walyy 77 anmp Vmz 7 Vmp
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Adim 4: Ideal ve negatif ideal ¢dziim degerlerinin elde edilmesi

Ideal ¢oziim degerlerinin elde edilmesi ig¢in V matrisinde yer alan degerler
kullanilir. Matriste yer alan siitunlarin her birinin bir 6lgiitii temsil ettigi bilindigine gore
ilgili dlgiitte;

- Maksimizasyon isteniyorsa Olgiite ait siitundaki en yliksek deger ideal ¢6ziim

degeri, en diisiik deger de negatif ideal ¢oziim degeri olarak segilir.

- Minimizasyon isteniyorsa Olgiite ait siitundaki en diisiik deger ideal ¢6ziim

degeri, en yiiksek deger de negatif ideal ¢6ziim degeri olarak segilir.

Ideal ¢bzim degerleri A" ={maxvy |i=12,...m;j=12,..,p} ile

belirlenerek A* = {v{,vz, ...,v;‘,} seklinde ifade edilir.

Negatif ideal ¢oziim degerleri A~ = {minvi]- li=12,..,m;j=1,2, ...,p} ile

belirlenerek A~ = {v{,v3, ..., vy} seklinde ifade edilir.
Adim 5: Ideal ve negatif ideal ¢oziim degerlerine olan uzakliklarin belirlenmesi
Degerlerin, ideal ve negatif ideal ¢0ziim degerlerine olan uzakliklari
belirlenirken her bir deger koordinat diizleminde var olan bir nokta gibi diigiiniiliir ve iki
nokta arasindaki mesafe Oklidyen bagmtisindan faydalanilarak  hesaplanir.

Hesaplamalarda kullanilan esitlikler asagida verilmistir.

Ideal uzaklik i¢in

i = \/Z}lﬂ(Vi]‘ - Vj*)z 3)

Negatif ideal uzaklik i¢in

Si = \/Z}lﬂ(Vi]‘ _Vj_)z 4)
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Adim 6: ideal ¢dziime goreli yakiligin hesaplanmasi
Ideal ¢oziime goreli yakilik C; ile ifade edilir ve 0 < C; < 1 arahiginda deger alir.

Degerin 1’e yaklasmasi ideal ¢oziime olan mutlak yakinligi ifade eder. C{ degeri,

esitlik 5 kullanilarak hesaplanir.

= (5)

TOPSIS rasyonel, kolay ve anlasilir bir yontemdir (Deng, Yeh ve Willis, 2000:
965). Bu nedenle yaygin olarak kullanilmaktadir. Performans oOlglimlerinde siklikla
tercih edilen TOPSIS yontemini Feng ve Wang (2000)’in g¢alismalarinda Tayvan’da
bulunan 5 adet havayolu sirketinin performansini, ulastirma ve finansal gostergelerin
yer aldig1 22 olciite gore degerlendirmek igin kullanmistir. Yurdakul ve i¢ (2003)
calismalarinda kriter olarak belirledikleri finansal oranlarla 19988-2001 yillarinda
IMKB’de faaliyet gdsteren bes otomotiv firmasinin performansini degerlendirmislerdir.
Dumanoglu  (2010), IMKB’de islem géren 15 c¢imento sirketinin 2004-2009
donemlerine ait mali tablolarindan elde edilen mali oranlar1 sirketleri temsil eden

performans puanlarina doniistiirerek sirket performanslarini karsilasmistir.

Gilinlimiizde rekabet ortaminin da etkisiyle performans kiyaslamalar1 her alanda
olduk¢a yogun olarak c¢alisiimaktadir. Cagli (2010) emeklilik sirketlerinin, Bagci
(2013) katilim ve ticari bankalarin, Siiriicii (2015) lojistik hizmeti veren firmalarin,
Aktas (2016) otomotiv firmalarinin, Es ve Cobanoglu (2017) demir gelik sektoriinde
faliyet gosteren firmalarin, Gelashvili (2019) gida, icki ve tiitiin sektoriinde faaliyet
gosteren firmalarin performanslarint TOPSIS yontemini kullanarak karsilastirmistir.
Sirketlerin performans karsilastirmalarinin  yani sira Karaman  (2015) okullarin

basarilarina gore karsilastirmalarini da TOPSIS yontemini kullanarak yapmustir.

Shanian ve Savadogo (2006) malzeme seciminde, Ozgiil (2006) ERP
yazilimmin segiminde, Ozkan (2007) personel seciminde, Wang ve Chang (2007)

Tayvan Hava Kuvvetleri Akademisi’nde kullanilmak iizere egitim ugagi seciminde ve
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Dursun  (2018) kozmetik sektoriine tedarikgi se¢iminde TOPSIS yonteminden

yararlanmistir.

3.1.2. MAUT Yontemi

MAUT (Multiple Attribute Utility Theory), karar vermede birden fazla kriteri
analiz ederek ortak bir sonug olusturmak i¢in kullanilan sistematik bir yontemdir (Kim
ve Song 2009: 146). Yontemin mantigt 6z olarak; karar problemlerinde yer alan
alternatifler kiimesi tizerinde tanimli bir fayda fonksiyonu olduguna ve karar vericinin
alternatifler arasindan se¢im yaparken bu fayda fonksiyonunu maksimize etmesi iizerine
kuruludur (Olson, 1995). Burada ifade edilen fayda fonksiyonu, Neumann ve

Morgenstern’in (1947) ¢alismalarinda yer alan fayda teorisine dayanmaktadir.

MAUT yonteminde nicel kriterlerin  yan1  swra nitel kriterler de
degerlendirilebilmektedir. Nitel veriler hesaplanabilir hale doniistiiriilerek analize dahil
edilirler. Boylelikle karar verici, alternatifleri hem nicel hem nitel kriterlere gore bir
arada degerlendirme imkan1 bulur (Loken ve Botterud, 2007: 1586-1587). Yonteme ait

formiilasyon ve isleyis asagida verilmistir.

Adim 1: En iyi fayda ve en koétii fayda degerlerinin belirlenmesi

1 1. kriter igin en iyi fayda degeri olmak iizere ilgili kriterin maksimizasyon

X
olmast halinde alternatifler arasindan en yiiksek deger, minimizasyon olmasi halinde en

diisiik deger secilir.

X . 1. kriter i¢in en kot fayda degeri olmak tizere ilgili kriterin maksimizasyon
olmasi halinde alternatifler arasindan en diisiik deger, minimizasyon olmasi halinde en

yiiksek deger secilir.
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Adim 2: Normalize Edilmis Fayda Degerlerinin Hesaplanmasi

Matriste yer alan tiim degerleri [0,1] araligina tasimak i¢in degerler normalize
edilir. Normalizasyon isleminde belirlenen en iyi ve en kotii fayda degerleri kullanilir.
Islem ile gerceklestirilen her bir alternatifin her bir fonksiyona gore tekli fayda

fonksiyonu ile fayda degerinin hesaplanmasidir. Hesaplama islemi asagida verilmistir.

ui(x;) = ):_Xi_— (6)

X 7Xj

Adim 3: Toplam fayda degerlerinin hesaplanmasi

U(x): Alternatifin fayda degeri,

w; : Agirhk degerleri olmak iizere esitlik 7 Kullamlarak her bir alternatif icin

coklu fayda fonksiyonu ile toplam fayda degeri belirlenir.

UX) = XL ui(xp) * w; (7

Adim 4: Fayda degerlerinin siralanmasi

Alternatiflerin fayda degerleri biiyiikten kiigiige olmak kaydiyla siralanir.
Siralamada en yiiksek fayda degerine sahip olan alternatif en iyi alternatif olarak

belirlenir.

3.2. Cok Kriterli Karar Verme Yontemlerinde Kriterler Agirliklarini Belirleme

Cok olciitlii karar verme yontemlerinde dikkat edilmesi gereken Onemli bir
husus olgiitlerin birbirlerine gore farkli nem derecelerine sahip olmalaridir. Kullanilan
yontemlerde dlgiitlerin esit agirlikta alinmasi gercegi yansitmayacak ve istenilen sonuca
ulagtirmayacaktir. Bu tiir durumlarda Olciitlerin 6nem agirliklar1 belirlenmeli ve
yontemde yer verilmelidir (Chen, Tzeng ve Ding 2003, Aktaran: Wang ve Lee 2009:
8981).
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Kriter agirliklarin  belirlenmesi  igin  ¢esitli  yontemler kullanilmaktadir.
Kullanilan yontemler subjektif ve objektif olarak iki baslik altinda ifade edilir (Wang ve
Luo, 2010:1). Subjektif kriter agirlig1 belirlemede karar vericinin diisiince ve yargilarina
yer verilir (Altan ve Ediz 2019: 95). Karar vericinin siirece yargilart ile dahil olmasi
oznellik icerse de yontemin geri kalan akist matematiksel algoritmalara dayali nesnel
islemler ile gerceklestiginden yontemin biitiiniiyle nesnel olmadigini séylemek de
miimkiin degildir (Cakir ve Per¢in 2013: 450). Bununla birlikte kriter agirliklarinin da
objektif olmasma yonelik calismalar yapilmis ve bazi nesnel kriter agirliklandirma
yontemleri gelistirilmistir. Entropi Agirliklandirma Yontemi (Shannon 1948) ve
CRITIC Yontemi (Diakoulaki vd. 1995) nesnel yontemlere drnek olarak verilebilir.

3.2.1. Entropi Yontemi

Entropi, ¢ok kriterli karar verme problemlerinde kriterlerin agirliklar bulmak
icin gelistirilen bir yontemdir (Karami ve Johansson, 2014:523). Literatiirde konu ile

ilgili gelistirilen birgok yontem bulunsa da yaygin olarak Entropi yontemi
kullanilmaktadir (Alp, Oztel ve Kose 2015: 69).

Entropi yontemi, Claude E. Shannon tarafindan 1948’de gelistirilen bilgi
entropisi kavramina dayanmaktadir. Bilgi teorisinde entropi, belirsizligin dl¢iisti olarak
tanimlanir (Shannon 1948). Bir bagka ifadeyle entropi, bilginin diizensizlik derecesi,
olasilik dagiliminin degiskenliginin bir dlgiisiidiir. Entropi yonteminin uygulanmasi igin
oncelikle karar matrislerine yani veri setlerine ihtiyag vardir. Olgiitlerin objektif
agirliklarin belirlenmesinde veri setinde yer alan karsitliklardan yararlanilir. Karsitlik ile
ifade edilmek istenen alternatiflerin kriterlere gore olusturulmus degerleri arasindaki
farklilasma veya uzaklagsmadir. Degerler aras1 farkin fazla olmasi bilgi diizensizliginin
artmasini ifade eder. Bilgi diizensizligi ne kadar fazla ise ilgili kriter tarafindan iletilen
bilgi de o kadar fazla olur (Hwang ve Yoon 1981, Aktaran: Cinar 2004: 104 ve
Rechberger ve Brunner 2002, Aktaran Orak¢1 ve Ozdemir 2017: 64).
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m alternatifli ve n kriterli bir ¢ok kriterli karar verme problemi i¢in i =
1,2,..,mvej=12,..,n Ve xy, i alternatifin j. kritere gore ald1g1 degeri ifade edecek

sekilde karar matrisi asagidaki gibi verilmis olsun.

A [X11 X1z - X o Xqp]

A2 X21 X202 ... X2j ... Xon
D= 4,

Aj [ X1 Xz Xjjo X

AplX¥m1 Xmz 7 Xmj  Xmnl

Bu durumda Entropi yonteminin uygulama adimlar1 asagidaki gibi olacaktir
(Hwang ve Yoon 1981: 53-54).

Adim 1: Karar matrisine esitlik 8’de verilen formiil uygulanarak

normallestirilmis karar matrisi olusturulur.

Xij

Pjj = ST (@)

pij: normalize edilmis degerleri, x;;: verilen fayda degerlerini ifade etmektedir.

Adim 2: Normallestirilmis her bir deger igin esitlik 9 kullanilarak Entropi

degerleri hesaplanir.

k= (In(n))™" olmak tizere e; = —k X, pj; In p;; 9)

k: Entropi katsayisin, e;: j. kriter i¢in Entropi degerini ifade etmektedir.

Adim 3: Her bir kritere ait agirlik degerleri esitlik 10 kullanilarak belirlenir.

21 wj =1 olmak iizere, w; =

(10)



IV. BOLUM

4. UYGULAMA

Bu calisma kapsaminda gergeklestirilen uygulama iki boliimden olusmaktadir.
[k boliimde; uygulama geregince Samsun ilinde faaliyet gdsteren bes 6zel hastanenin
acil servislerinde risk degerlendirmesi yapilmistir. Risk degerlendirmede izlenen
adimlar Celiktas ve Unlii (2018: 487) tarafindan Sekilde 4. 1°deki gibi tanimlanmistir.
Bu calismada siire¢ risklerin kabul edilebilirliginin degerlendirmesine kadar ilerletilmis,

sonrasinda ikinci boliimde yer alan uygulamalara yer verilmistir.

Tehlikelerin Belirlenmesi

Risklerin Tanimlanmasi

Risk Analizi

Risklerin Kabul Edilebilirliginin Degerlendirmesi

Kontrol Onlemlerinin Belirlenmesi

Kontrol Onlemlerinin Uygulanmasi

Sekil 4.1: Risk yonetim siireci

Ikinci boliimde; ilk boliimde elde edilen risk degerleri, risklerden etkilenen
gruplar arasi ve hastaneler arasi olmak iizere Entropi tabanli TOPSIS ve Entropi tabanli
MAUT yontemleri ile analiz edilmis, ardindan analizlerle ilgili degerlendirmelerde

bulunulmustur.
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4.1. Uygulamanm Amaci, Kapsami ve Onemi

Her risk degerlendirmesinde oldugu gibi bu uygulamada da oncelikli olarak
insan sagligi ve giivenligine hizmet etmek amaclanmistir. Bu amag¢ dogrultusunda
onlemenin tedavi etmekten her zaman daha insancil ve daha az maliyetli oldugu bilinci
ile oncelikli olarak saglik sektoriine 6zgii kaza ve hastaliklara neden olabilecek riskler

tespit edilmistir.

Saglik sektorii, sagliga zarar veren etmenlerin yok edilmesi, toplumun bu
etmenlerden korunmasi, hastalarin tedavi ve rehabilite edilmesi i¢in yapilan hizmetleri
kapsamaktadir. Dolayisiyla hizmetin saglik oldugu bir sektorde; hizmet verilen ortamin
ve hizmet sunumunun, saglik ve giivenlik agisindan incelenmesi olduk¢a 6nemlidir.

Zira saglik hizmetlerinin de ilk ilkesi “Once zarar verme!” dir.

Saglik kurumlarindaki faaliyetler, Is Saghg ve Giivenligine iliskin Tehlike
Siniflar1 Tebligi’nde “Cok Tehlikeli Isler” sinifinda yer almaktadir. Bu sebeple
uygulama icin saglik sektorii tercih edilmistir. Bununla birlikte saglik sektoriinde acil
servislerin tercih edilerek ¢alismanin kapsaminin daha mikro seviyeye indirgenmesinde;

e Kesintisiz ve uzun ¢alisma sartlari,

e Acil vakalar nedeniyle zamana kars1 yarigarak hizmet sunma gerekliligi,

e Hasta sayisinin polikliniklere gore ¢ok ve ¢esitli olmast,

e Uzun siire ayakta kalmay1 gerektiren igler icermesi,

® Yogun stres barindirmasi ve buna bagli kazalar yaganma ihtimali,

e Karmagik ve giriiltii bir ortam olmas1 gibi fiziksel, biyolojik, ergonomik,

psikososyal acidan daha ¢ok risk icerdigi kanaati etkili olmustur.

Hastanelerde is sagligt ve gilivenligi uygulamalari, kalite departmaninin
sorumlulugunda gergeklestirmekte ve hizmet kalitesini etkileyen bir gosterge olarak ele
alinmaktadir. Hizmet kalitesi, hizmet kurumlarinda 6nemli bir rekabet aracidir. S6z
konusu rekabet oldugunda o6zel sektor kagmilmazdir. Bu nedenle uygulama o6zel

kurumlarda gergeklestirilmistir.
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6331 Sayili Is Saglig1 ve Giivenligi Kanunu geregince, is saglhigi ve giivenligi
uygulamalar1 zorunlu kilinmakta ve bu uygulamalar kapsaminda kurumlar tarafindan
risk degerlendirmeleri yapilmaktadir. Ancak yapilan risk degerlendirmeleri kurumun
kendi kaydettigi gelismeyi gosterse de diger kurumlara gore degerlendirilme imkani
saglamamaktadir. Caligmanin ikinci bdliimiinde; hastaneler ve etkilenen gruplar arasi
yapilan degerlendirmeler kurumlarin hizmet kaliteleri hakkinda bilgi saglamakla birlikte

hizmet kalitelerini gelistirmek adina farkl: fikirler edinmelerine de yardimci olmaktadir.

4.2. Uygulamada Veri Toplama Siireci

Veri toplama siirecinde dncelikle uygulamanin gercgeklestirildigi hastanelerle yiiz
yiize goriismeler yapilmis ve mevcut durumlart hakkinda bilgi alinmigtir. Verimlilik
adina bilgi alma siireci is saghg gilivenligi uzmanlar1 ile acil servislerde
gerceklestirilmistir. Bu siiregte gézlemler yapilmis, yerlesim ve is siiregleri hakkinda

bilgi edinilmis ve galisanlarla gortigiilmiistiir.

4.2.1. Tehlike Belirlenmesi ve Risklerin Tanimlanmasi

Yukarida anlatilan bilgi toplama ¢aligmalarinin  ardindan tehlikelerin
belirlenmesine yonelik hastanelerin mevcut risk analizleri, ramak kala olaylari, kaza
kayitlar1 vb. dokiimanlar1 incelenmistir. Tiim hastanelerin mevcut risk analizlerinde yer
alan riskler karsilastirilmis, ortak ve farkl riskler belirlenmistir. Ayrica sektore 6zgii
olasi riskler igin literatiirde yer alan ¢alismalardan yararlanilmistir (Camoézii ve Kitis
2011; Emiroglu 2012; Oztiirk, Babacan ve Anahar 2012; Solmaz ve Solmaz 2017;
Zegerek 2014). Risk degerlendirme siirecinin proaktif bir siire¢ olmasindan kaynakli

ortak risklerden ziyade degerlendirilebilecek tiim riskler calismaya dahil edilmistir.

Calismalar sonucu fiziksel, kimyasal, biyolojik, ergonomik, psikososyal,
elektrik, yangin, acil durum, 6zel politika gerektiren ve diger olmak {izere 10 baslik
altinda 82 adet tehlike belirlenmis ve risk tanimlamasi yapilmistir. Tanimlamasi yapilan

risklere ait bilgilere asagida yer verilmistir.
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4.2.1.1. Fiziksel Tehlikeler ve Riskler

Bu baslik altinda; giiriiltii, 1s1, nem, havalandirma, radyasyon gibi acil servislerin
fiziki ozellikleri ve kosullart ile ilgili tehlikeli durumlarindan kaynaklanan riskler
tanmimlanmistir. Her ne kadar belirli asgari standartlar tiim acil servislerde saglansa da
gerek acil servisin bulundugu konum gerek hizmet verilen hasta sayis1 ve yogunluk tim
standartlar1  etkileyebilmektedir. Fiziksel tehlikeler ve bunlara bagh olarak

gerceklesebilecek riskler Tablo 4. 1°de verilmistir.

Tablo 4.1: Fiziksel tehlikeler ve riskler

Tehlike Risk

Ortamin giiriiltiilii olmas1 Giriiltitye maruz kalma nedeniyle fizyolojik ve
psikolojik rahatsizliklar, dikkat daginikligi ve buna
bagli is kazalar1 goriilebilir.

Ortamin soguk olmasi Soguga maruz kalma nedeniyle soguk alginligi,
uykuya meyil vb. rahatsizliklar goriilebilir.
Ortamin sicak olmasi Sicak maruz kalma nedeniyle dikkat daginikligi, sicak

bitkinligi vb. rahatsizliklar goriilebilir.

Ortamdaki ani 1s1 degisikligi Ani 1s1 degisikligi nedeniyle enfeksiyonlu
hastaliklarda artis olabilir.

Ortamdaki nemin fazla olmas1 | Nemin fazla olmasi nedeniyle kas agrilar1 vb.
rahatsizliklar goriilebilir.

Ortamdaki yetersiz Yetersiz havalandirma nedeniyle enfeksiyonlu

havalandirma hastaliklarda artis olabilir.

Ortamin yetersiz Yetersiz aydinlatma nedeniyle g6z yorgunlugu ve goz

aydinlatilmasi bozukluklar1 goriilebilir.

Ortamin fazla aydinlatilmasi Fazla aydinlatma nedeniyle gozlerde agr1, kasint1 vb.
rahatsizliklar goriilebilir.

Radyasyona maruz kalma Radyasyona maruz kalma nedeniyle kanserler
goriilebilir.

4.2.1.2. Kimyasal Tehlikeler ve Riskler

Kimyasal riskler; acil serviste depo halinde bulunan veya kullanilan kimyasallar
kaynakli ortaya ¢ikabilecek riskleri ifade etmektedir. Acil servislerde kimyasal
maddelere yonelik yogun bir stoklama s6z konusu olmamakla birlikte miidahalelerde
kullanilmak tizere bazi kimyasallar bulunmaktadir. Calisma icerisinde kimyasallar

genellemesi ile ifade edilen grupta lateks, dezenfektanlar, sterilizasyon malzemeleri,
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ilaglar, anestetik maddeler ve temizlikte kullanilan kimyasallar yer alir. Acil servislerde

belirlenen kimyasal tehlikeler ve bunlara bagli olarak gergeklesebilecek riskler Tablo 4.

2’de verilmistir.

Tablo 4.2: Kimyasal tehlikeler ve riskler

Tehlike

Risk

Kimyasal maddelerin
uygunsuz depolanmasi

Kimyasallarin dokiilme ve sagilmalarina bagl deri ve
solunum yolu rahatsizliklar1 goriilebilir.

Dezenfektanlar ve
sterilizasyon maddeleri

Dezenfektanlar ve sterilizasyon maddelerinin deri ile
temasi sonucu deri rahatsizliklar goriilebilir.

Anestezik maddelerin
uygunsuz depolanmasi

Anestezik maddelerin dokiilme ve sagilmalarina bagli
olarak zarar goriilebilir.

Temizlik kimyasallari

Temizlik kimyasallarinin dokiilme, sagilmalarina bagl
deri ve solunum rahatsizliklar1 veya zehirlenmeler
goriilebilir.

Lateks eldiven kullanimi

Lateks eldivenin deri ile temasi sonucu ¢esitli deri
rahatsizliklar1 goriilebilir.

Toksik gaz iceren
sistemlerdeki kagaklar

Toksik gazlarin inhalasyonuna bagli solunum yolu
rahatsizliklar1 goriilebilir.

Yanici kimyasallarin 1s1ya
maruz kalmasi

Yanici kimyasallarin parlama veya patlamalarina bagl
yaralanmalar, zehirlenmeler veya 6liimler goriilebilir.

Kisisel koruyucu donanim
kullanilmamasi

Kimyasal tehlikelere kars1 kisisel koruyucu donanim
kullanilamamasina bagli deri tahrigleri goriilebilir.

Kimyasal madde ve malzemelerin dokiilme ve sagilmalarina bagli olarak deri ile

temasi tahrislere, inhalasyonu solunum yolu rahatsizliklarina ve zehirlenmelere, yanici
0zellikte olanlarin 1s1 ile etkilesim sonucu parlama, patlama ve zehirlenmelere sebebiyet
verdigi bilinmektedir. Bu hususta maruz kalma seklinin, riskin siddetini etkiledigi
goriilmektedir. Ayrica kimyasal risklerin siddetine etki eden bir baska unsur da
kullanilan kimyasallarin kaliteleridir. Zira kullanilan madde ve malzemelerin kalitesi

hastaneler arasi1 farklilik gosterebilecek belirleyici bir unsurdur.
4.2.1.3. Biyolojik Tehlikeler ve Riskler
Biyolojik riskler, acil servislerde yer alan biyolojik tehlikeler kaynakli

olusabilecek riskleri ifade etmektedir. Bu grupta risk tamimlari, risklere neden

olabilecek biyolojik ajanlardan ziyade biyolojik ajanlarin bulagsma yollar1 géz Oniine
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alinarak yapilmistir. Biyolojik ajanlar dogrudan hastalardan kan, temas ve solunum
yoluyla veya hasta ¢ikartilar1 ile bulasabilmektedir. Ancak biyolojik ajanlarin her zaman
dogrudan hastalardan bulagsmasi1 beklenmez. Kimi zaman Kesici delici alet yaralanmalari
sonucu enfekte metaryeller ile kKimi zaman da hizmetin faaliyet alanindan kaynaklanan
duvar, zemin gibi ortam unsurlarindan da biyolojik ajanlar bulagabilmektedir. Ayrica
acil servisler atiklarin yogun oldugu alanlardir. Atiklarin dogru ve tam ayristirilmamasi,
diizenli sekilde toplanmamasi veya uygun sekilde tasinmamasi da risk olusturmaktadir.

Biyolojik tehlikeler ve riskler Tablo 4. 3’te verilmistir.

Tablo 4.3: Biyolojik tehlikeler ve riskler

Tehlike Risk

Kan yoluyla bulasan hastaliklar Hastalardan kan yoluyla hastalik bulagabilir.

Temas yoluyla bulasan hastaliklar | Hastalardan temas yoluyla hastalik bulasabilir.

Solunum yoluyla bulagan
hastaliklar

Hastalardan solunum yoluyla hastalik bulasabilir.

Atiklarin dogru ve tam

Atiklarin dogru ve tam ayrigtirtlmamasi nedeniyle

ayristirtlmamast hastalik bulasabilir.

Tibbi atiklarin uygun Tibbi atiklarin uygun tasinmamasi nedeniyle
tasinmamasi hastalik bulasabilir.

Tibbi atiklarin uygun Tibbi atiklarin uygun saklanmamasi nedeniyle
saklanmamasi hastalik bulasabilir.

Hasta ¢ikartilarinin diizgiin Hasta ¢ikartilarinin diizgiin toplanmamasi
toplanamamasi nedeniyle hastalik bulasabilir.

Suyun mikrobiyolojik olarak
kullanima uygun olmamasi

Kullanima uygun olmayan su nedeniyle hastalik
bulasabilir.

Enfekte materyal batmasi

Enfekte metaryel batmasi sonucu hastalik
bulasabilir.

Kisisel koruyucu donanim
kullanilmamasi

Biyolojik tehlikelere kars1 kisisel koruyucu
donanim kullanilmamasi sebebiyle hastalik
bulasabilir.

Piiriizlii zeminin yeteri kadar
temizlenememesi

Temizlenemeyen piiriizlii zemin nedeniyle
hastaliklarda artig goriilebilir.

Kesisen duvar kenarlarinin yeteri

kadar temizlenememesi

Temizlenemeyen duvar kenarlar1 nedeniyle
hastaliklarda artig goriilebilir.

4.2.1.4. Ergonomik Tehlikeler ve Riskler

Ergonomik riskler, kisisel yapinin is ile uyum iginde olmadigi yani kisinin ise

veya isin kisiye uymadigi durumlarda ortaya ¢ikan risklerdir. Tanimlanan ifadeden

hareketle; acil servislerde ergonomik riskler belirlenirken her bir kisinin is ile uyumunu
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O6lcmek miimkiin olmayacagindan, igin kisilere uymadigi durumlarda ortaya ¢ikan
riskler belirlenmistir. Ornek vermek gerekirse; ayakta yapilan c¢alismalar, ekranli
araclarla yapilan calismalar, yiik tasimalar gibi is ve is siirecleri insan saglig1 agisindan
risk tasimaktadir. Uzun siire bu tiir faaliyetler de bulunmak mesleki kas ve iskelet
sistemi rahatsizliklarina yol acarak insan sagligina zarar vermektedir. Bununla birlikte
kullanilan sandalyelerin ve bilgisayar ekranlarinin ergonomikligi, kisiye 0Ozel
ayarlanabilir boyutlarda olup olmasi da degerlendirilen bir baska risk unsurudur.

Ergonomik tehlikeler ve bunlara bagh olarak gerceklesebilecek riskler Tablo 4. 4’te

verilmigtir.
Tablo 4.4: Ergonomik tehlikeler ve riskler
Tehlike Risk
Uzun siire ayakta Uzun siire ayakta kalmaya bagli damar hastaliklar1, kas ve
kalmay1 gerektiren isler | iskelet sistemi rahatsizliklar1 veya agrilar goriilebilir.
Bilgisayar kullanimi Uzun siire bilgisayar kullanim1 nedeniyle goz rahatsizliklar
gerektiren isler goriilebilir.
Kullanilan ekranlarin Ergonomik olmayan ekranlarin uzun siire kullanimina bagl
ergonomik olmamasi kas ve iskelet sistemi rahatsizliklar1 goriilebilir.
Kullanilan sandalyelerin | Ergonomik olmayan sandalyelerin uzun siire kullanimina
ergonomik olmamasi bagl kas ve iskelet sistemi rahatsizliklar goriilebilir.
Hastalarin taginmasi Hastalarin tasinmasinda viicuda fazla ytik binmesi nedeniyle
kas ve iskelet sistemi rahatsizliklar1 goriilebilir.
Malzemelerin taginmas1 | Malzemelerin tasinmasinda viicuda fazla yiik binmesi
nedeniyle kas ve iskelet sistemi rahatsizliklar1 goriilebilir.

4.2.1.5. Psikososyal Tehlikeler ve Riskler

Psikososyal riskler; isin sartlar1 ve ¢evre kaynakli ¢alisanlarda stres basta olmak
tizere strese bagl fiziksel ve psikolojik tepkilere de yol agabilecek riskleri ifade
etmektedir. Bu kapsamda ele alinan riskler asir1 is yiikii, zaman baskisi, ¢alisma siiresi
ve calisma sartlarindan kaynaklanabilecegi gibi kisinin kendi yapisinin ise uygun
olmamasindan da kaynaklanabilir. Ayrica son zamanlarda giderek artan saglik

calisanlarina yonelik siddet de bu grupta degerlendirilmektedir.
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Psikososyal riskler bireylerde stresle miicadele bozuklugu, uyku bozuklugu,
tikenmislik sendromu ve depresyon gibi ciddi rahatsizliklara neden olmaktadir.
Ozellikle fiziksel siddet kimi zaman 6liimle sonuclanabilecek boyutta etkiye sahiptir.
Etkileri biiylik olan psikososyal tehlikeler ve bunlara bagli olarak gerceklesebilecek
riskler Tablo 4. 5’te verilmistir.

Tablo 4.5: Psikososyal tehlikeler ve riskler

Tehlike Risk

Asirt ig yuki Asirt ig yiikli nedeniyle tilkkenmislik sendromu, stresle
miicadele bozuklugu vb. rahatsizliklar goriilebilir.

Zaman baskisi Zaman baskis1 nedeniyle tilkkenmislik sendromu, stresle
miicadele bozuklugu vb. rahatsizliklar goriilebilir.

Diizensiz ve uzun Diizensiz ve uzun ¢alisma zamanina bagli uyku bozuklugu

calisma zamani vb. rahatsizliklar goriilebilir.

Kisisel yapinin ise Kisisel yapinin ise uygun olmamasi nedeniyle tiikkenmislik

uygun olmamasi sendromu goriilebilir.

Psikolojik siddet Psikolojik siddete maruz kalmaya bagli psikolojik
rahatsizliklar goriilebilir.

Fiziksel siddet Fiziksel siddete maruz kalmaya bagli yaralanmalar veya
oliimler gortilebilir.

4.2.1.6. Elektrik ile Tlgili Tehlikeler ve Riskler

Elektrikle ilgili riskler igerisinde elektrik tesisatina veya tesisatin bakim
durumuna bagli ya da elektrikle ¢alisan cihazlar kaynakli meydana gelebilecek elektrik
carpmalarina, yaralanmalara, is aksakliklarina veya yanginlara neden olabilecek riskler
yer almaktadir. Elektrik ile ilgili belirlenen tehlikeler ve bunlara bagli olarak

gerceklesebilecek riskler Tablo 4. 6’da verilmistir.
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Tablo 4.6: Elektrik ile ilgili tehlikeler ve riskler

Tehlike Risk

Elektrik tesisatinin bakiminin diizenli Elektrik carpmalarina ve yanginlara bagli yaniklar,
yapilmamasi yaralanmalar veya 6liimler goriilebilir.

Jeneratoriin bakiminin diizenli Jenerator bakiminin diizenli yapilmamasi nedeniyle elektrik
yapilmamasi kesintilerine bagli miidahalelerde gecikmeler goriilebilir.
Paratonerin bakiminin diizenli Paratonerin bakiminin diizenli yapilmamasi nedeniyle
yapilmamasi yildirim carpmalari, yaralanmalar veya dliimler goriilebilir.

Topraklama ve kontrolii yapilmayan
elektrik panolarinin kullanimi

Elektrik carpmalarina ve yanginlara bagli yaniklar,
yaralanmalar veya 6liimler goriilebilir.

Kagak akim rélesinin bulunmamasi

Kacak akim rélesinin bulunmamasi nedeniyle elektrik
carpmalar1 goriilebilir.

Ayni elektrik hatti lizerine seri baglama
ile agin1 yiik bindirilmesi

Elektrik kesintileri ve buna bagli miidahalelerde gecikmeler
olabilir.

Agikta bulunan elektrik uglart

Agikta bulunan elektrik u¢lart nedeniyle elektrik ¢arpmalart

goriilebilir.

Cihazlardaki elektrik kagagi Cihazlardaki elektrik kagagi nedeniyle yaralanmalar
goriilebilir.

Defibrilator dikkatsiz kullanimi Defibrilatoriin dikkatsiz kullanimina bagh elektrik carpmalari
goriilebilir.

Elektrik sorunlarina yetkisiz kisilerce
miidahale

Yetkisiz kisilerce miidahale nedeniyle yaralanmalar
goriilebilir.

4.2.1.7. Yangn ile Ilgili Tehlikeler ve Riskler

Yangin her sektor igin felaket olarak degerlendirilen olast meydana gelmesinde

etkilerinin biiylik olmasi sebebiyle ciddi kontrol Onlemleri gerektiren Onemli bir

husustur. Erken fark edilmesinde etkileri ciddi diizeylerde azaltilabilir. Bu nedenle

yangina neden olabilecek elektrikli cihazlar ve yanici 6zellikteki yalittm malzemeleri

gibi risk unsurlarinin yani sira yangmin olasi meydana gelmesinde yapilabilecek

miidahalelere yonelik riskler de bu bashk altinda irdelenmistir. Yangm ile ilgili

belirlenen tehlikeler ve bunlara bagh olarak gergeklesebilecek riskler Tablo 4. 7’de

verilmistir.
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Tablo 4.7: Yangin ile ilgili tehlikeler ve riskler

Tehlike

Risk

Ozel amagli kullanilan elektrikli
cihazlar

Ozel amagli kullanilan elektrikli cihazlarin yangina neden olmasina
bagli yaralanmalar veya dliimler goriilebilir.

Yangn tatbikatinin yapilmamasi

Olas1 yanginda insanlarin ne yapacagini bilmemesi nedeniyle
yaralanmalar, zehirlenmeler veya 6liimler goriilebilir.

Yangn tahliye planinin dogru
sekilde uygulanamamasi

Olas1 yanginda tahliyenin ger¢eklesememesi nedeniyle
yaralanmalar, zehirlenmeler veya 6liimler gortilebilir.

Yangin alarm sisteminin arizali
olmas1

Olas1 yanginda tahliyenin gergeklesememesi nedeniyle
yaralanmalar, zehirlenmeler veya 6liimler goriilebilir.

Yangin sondiiriicti cihaz
bulunmamasi veya yetersizligi

Olas1 yanginda yetersiz miidahale ve yayginin yayilmasi nedeniyle
yaralanmalar, zehirlenmeler veya liimler goriilebilir.

Yangin sondiiriicii cihazlarinin
kullaniminin bilinmemesi

Olas1 yanginda yetersiz miidahale ve yayginin yayilmasi nedeniyle
yaralanmalar, zehirlenmeler veya liimler goriilebilir.

Uygun &zellikte olmayan yalitim
malzemeleri

Yalitim malzemelerinin yanici 6zellikte olmasi ve buna bagli olasi
yanginlar nedeniyle yaralanmalar veya 6liimler goriilebilir.

4.2.1.8. Acil Durumlar ile lgili Tehlikeler ve Riskler

Acil durum; yangin, patlama, dogal afet, saldiri, sabotaj gibi insanlara ve

cevreye etkisi biiyiik olan olaylar1 kapsamaktadir. Acil durumlar ile ilgili belirlenen

tehlikeler ve bunlara bagli olarak gergeklesebilecek riskler Tablo 4. 8’de verilmistir.

Tablo 4.8: Acil durumlar ile ilgili tehlikeler ve riskler

Tehlike Risk
Acil durum tatbikatinin Olast acil durumda insanlarin ne yapacagini bilememesi nedeniyle
yapilmamasi yaralanmalar, zehirlenmeler veya dliimler goriilebilir.

Acil durum aydinlatmalarinin
olmamasi veya yetersizligi

Olas1 acil durumda tahliyenin gergeklesememesi nedeniyle
yaralanmalar, zehirlenmeler veya dliimler goriilebilir.

Acil durumda otomatik kapilarin
agilmamasi

Olasi acil durumda tahliyenin gergeklesememesi nedeniyle
yaralanmalar, zehirlenmeler veya dliimler goriilebilir.

Acil durum ¢ikiglarinin 6niinde
engel bulunmasi

Olast acil durumda tahliyenin gergeklesememesi nedeniyle
yaralanmalar, zehirlenmeler veya dliimler goriilebilir.

Acil toplanma alaninin yeterli
veya uygun olmamasi

Olasi acil durumda toplanma alanini yetersizligi nedeniyle
yaralanmalar goriilebilir.

Sabotaj Sabotaj nedeniyle bireylerde veya kurumda maddi/manevi zararlar
goriilebilir.
Oksijen tiipii Oksijen tiipiiniin etki nedeniyle parlama veya patlamalara bagl

yaralanmalar veya 6liimler goriilebilir.

4.2.1.9. Ozel Politika Gerektiren Gruplar ile Ilgili Tehlikeler ve Riskler

Calismada cocuklar, kadinlar, yaslilar, engelliler ve gogmenlere 6zgii bazi risk

ve risk unsurlart bu basghik altinda degerlendirilmistir. Bu kapsamda degerlendirilen
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tehlike ve risklerin agiklamalarina asagida yer verilmis olup ilgili Tablo 4. 9°da

sunulmustur.

Calisma ortaminda kadin c¢alisanlarin, erkek calisanlara gore daha fazla tehlike
altinda oldugu ifade edilmektedir (Giiler 2015: 119). Bu farkliliga neden olan hususlar
arasinda kadinlarin hamilelik siireci yer alir. Bu siirecte kadinlara yonelik dinlenme
alan1 ve dinlenme siireleri taninmalidir. Aksi durumda sagligi etkileyebilecek zararlar
meydana gelebilir. Ayrica hamilelerin, yashlarin ve engelli bireylerin yalniz
bulunmalar1 da tehlikeli durum olarak degerlendirilir. Olasi acil durumda erisim

saglayama ve miidahalede bulunamama nedeniyle zarar gormeleri s6z konusu olabilir.

Giliniimiizde engelli bireylerin her alanda sosyal hayata katilmalan ile ilgili
calismalar yapilmaktadir. Yapilan ¢alismalar maalesef yeterli olmamakta ve engellilere
yonelik ortam tasariminda eksiklikler bulunmaktadir. Ortamin yeterli tasarim ve
donanima sahip olmamasi engelli bireylerin uyumunu zorlastirmakta ve kazalara
sebebiyet vermektedir. Saglik hizmeti sunan bir kurumda engelli bireylere yonelik

tasarim ve donanimin bulunmasi zorunluluk derecesinde 6neme sahiptir.

Tasarim konusunda dikkate alinmasi gereken bir baska grup da risk algis1 diisiik
bireylerdir. Bu hususta, risk algis1 diigiik bireyler sdyleminin ¢ocuklar1 ve zihinsel
engelli bireyleri ifade etmek i¢in kullanildigini belirtmek gerekir. Risk algist diisiik
bireylere yonelik risklere; korumasiz prizlerin ulasilabilir seviyede bulunmasi nedeniyle
kiigiik cocuklarin zarar gérme ihtimali 6rnek olarak verilebilir. Bir baska 6rnek de kesici

delici aletlerin ulagilabilir olmasindan dolay: zarar gorme olarak ifade edilebilir.

Gogmenler basta olmak tizere farkli dil kullananlara yo6nelik hizmet
bulunmamasi ise yanlis anlagilmalar sebebiyle yanlis miidahalelere neden olabilir ve

buna bagl zararlar goriilebilir.
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Tablo 4.9: Ozel politika gerektiren tehlikeler ve riskler

Tehlike

Risk

Ortamin risk algis1 diigiik gruplara uygun
olmamast1

Risk algis1 diisiik gruplar giivensiz ve kolay ulasilabilir
araglarla kendilerine ve gevreye zarar verebilirler.

Ortam diizeninin ortopedik engellilere
uygun olmamasi

Adaptasyon zorlugu nedeniyle kazalanmalar yasanabilir.

Ortam diizeninin gérme engellilere uygun
olmamasti

Adaptasyon zorlugu nedeniyle kazalanmalar yasanabilir.

Isitme engellilere yonelik uyari
sistemlerinin bulunmamasi

Isitme engelliler olas1 acil durumda zarar gorebilirler.

Hamile, yasli veya engelli bireylerin
yalniz bulunmalar1

Olast acil durumda erisim, miidahale ve yardim ulastirma
zorluklar1 yasanabilir.

Hamileler i¢in dinlenme alani ve siiresinin
bulunmamasi

Hamilelerin zarar gormesine neden olabilir.

Emziren kadinlar i¢in steril alanlarinin
bulunmamasi

Emziren kadinlar i¢in steril alanlarinin bulunmamasi sagliga
zarar verebilir.

Yabanci dil kullananlara yonelik hizmet
bulunmamasi

Yasanan iletisim sorunlar1 nedeniyle yabanci dil kullananlar
zarar gorebilir.

4.2.1.10. Diger Tehlikeler ve Riskler

Diger tehlikeler ve riskler igerisinde daha cok hastaliktan ziyade kaza ile

sonuclanan tehlikeler ve bu tehlikeler kaynakli meydana gelen riskler yer almaktadir.

Baska bir ifadeyle; ortamin tasarimi, diizenlenmesi, yerlesimi ile ilgili incelemeler

sonucu kazaya neden olabilecek unsurlar bu baglik altinda degerlendirilmistir.

Kazalar 1slak zemin, ortamda bulunan esyalarin ozellikleri, sabitlenmemeleri

veya diizensiz yerlesim gibi tehlikeli durumlar sonucu meydana gelebilecegi gibi

yiiksekte ¢aligma gibi tehlikeli olaylar sonucu da meydana gelebilir. Bunlarin yani sira

ortamda gerekli uyar1 levhalarinin bulunmamasi da kazalara neden olabilecek

tehlikelerdendir. Diger tehlikeler ve bunlara baglh olarak gerceklesebilecek riskler Tablo

4. 10°da verilmistir.
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Tablo 4.10: Diger tehlikeler ve riskler

Tehlike

Risk

Islak/kaygan zemin

Islak/kaygan zemin nedeniyle kayma, ¢arpma veya diismeye bagli
yaralanmalar goriilebilir.

Duvara/zemine sabitlemesi
yapilmayan egyalar

Duvara/zemine sabitlemesi yapilmayan esyalarin diismesi, devrilmesi
veya yuvarlanmasi nedeniyle yaralanmalar goriilebilir.

Ortamda sivri ve sert koseli
esyalarin bulunmasi

Ortamda bulunan sivri ve sert koseli esyalara carpmalar nedeniyle
yaralanmalar goriilebilir.

Ortamindaki esyalarin
diizensiz yerlesimi

Ortamdaki egyalarin diizensiz yerlesimi nedeniyle carpma veya
diismelere bagli yaralanmalar goriilebilir.

Elektrik kablolarinin diizensiz
yerlesimi

Elektrik kablolarinin diizensiz yerlesimi nedeniyle diismeye bagh
yaralanmalar goriilebilir.

Ortamda delici/kesici
nesnelerin bulunmasi

Ortamda bulunan delici/kesici nesnelere temas nedeniyle yaralanmalar
goriilebilir.

Otomatik kapilarda uyar1
seritlerinin bulunmamast

Otomatik kapilarda uyar: seritlerinin bulunmamasi nedeniyle ¢carpmalara
bagli yaralanmalar goriilebilir.

Yiiksekte bulunma, yiiksekte

Yiiksekten diismelere bagh yaralanmalar veya 6liimler goriilebilir.

calisma

4.2.2. Risklerden Etkilenenlerin Belirlenmesi

Risklerin tanimlanmasinin ardindan risklerden etkilenenler belirlenmistir. Saglik
calisanlar1 Diinya Saglik Orgiitii tarafindan doktor, hemsire, ebe ve saglik memuru,
diger profesyonel meslekler (biyolog, eczaci gibi) ve diger calisanlar (temizlik
gorevlileri, sekreterler) seklinde gruplandirmaktadir. Lakin risk degerlendirmesinde
yalnizca ifade edilen gruplandirmaya bagl kalmak, konu ile ilgili yonetmelik geregi
yetersiz olmaktadir.

Is Saghg ve Giivenligi Risk Degerlendirmesi Yonetmeligi geregince risk
degerlendirmesi, tespit edilmis tehlikelerden kaynakli olasi risklerin etkileyebilecegi
tim kisiler g6z Oniline alinarak gerceklestirilmelidir. Bagka bir ifadeyle, risk
degerlendirmesi sadece ¢alisanlar igin degil, ortamda bulunan veya bulunabilecek
risklerden etkilenme ihtimali olan herkes icin yapilmalidir. Ilgili ydnetmeligin goz
Oniine alinmasi suretiyle acil serviste siirekli ¢alisan gruplara ek olarak; ortamda
bulunan hastalar ve hasta yakinlar1 veya teknik aksakliklar yasandiginda ortamda
bulunacak teknik personeller gibi gruplar da bu c¢alismaya dahil edilmistir.
Gergeklestirilen ¢alismada olasi risklerden etkilenebilecekler 8 grup altinda toplanarak
degerlendirilmistir. Bu gruplar; doktorlar, hemsireler, diger saglik personelleri, temizlik
personelleri, veri kayit personelleri, giivenlik personelleri, teknik personeller, hastalar

ve yakinlarindan olusmaktadir. Belirlenen gruplara ek olarak, konu 4.2.1.9°da ifade
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edildigi gibi ¢ocuklar, kadinlar, yaslilar, engelliler ve gé¢menlere 6zgii baz1 risk ve risk

unsurlari ise 6zel politika gerektiren gruplar baslig altinda degerlendirilmistir.

4.3. Uygulamada Kullanilan Y 6ntemler

Riskler ve risklerden etkilenenler belirlendikten sonra risklerin analizi asamasina
gecilmistir. Analizde yer alan risklere ait kodlamalar Tablo 4.13’te verilmistir.
Oncelikle Fine Kinney risk degerlendirme yontemi kullamilarak risklere ait risk
degerleri hesaplanmigtir. Hesaplamalarda risklere ait olasilik (Tablo 2. 4), frekans
(Tablo 2. 5) ve siddet (Tablo 2. 6) degerleri verilen skalalar yardimiyla puanlanmis ve
bu puanlar esitlik 1°de kullanilarak risklere ait risk degerleri elde edilmistir. Elde edilen
risk degerleri ¢alismanin bir sonraki asamasinda etkilenen gruplara ve hastanelere gore
risklerin analizi i¢in kullanilmistir. Fine Kinney yontemi 2.3.1.°de verilmis olup
yontemin tercih edilmesinde; uygulamada yer alan hastanelerin mevcut risk
analizlerinde Fine Kinney yontemini kullanmis olmalar1 ve ayrica yontemin diger
kantitatif yontemlerle kiyaslandiginda risklerin frekans degerine de yer vererek daha

ayrintili bir analiz saglamas: etkilidir.

Calisma kapsaminda belirlenen acil servislerde meydana gelebilecek tiim riskler,
risklerden etkilenen gruplar arasi ve hastaneler arasi degerlendirmelerde bulunmak
tizere kriter olarak ele alinmistir. Risklerden etkilenen gruplara ve hastanelere gore risk
analizi, ¢ok kriterli karar verme yontemlerinden TOPSIS ve MAUT kullanilarak
gerceklestirilmistir.  TOPSIS  yontemi  3.1.1de  ve MAUT yontemi 3.1.2°de
anlatilmaktadir. Yontemlerin uygulamalarinda hastanelere gore riskler analiz edilirken
hastaneler alternatif, riskler kriter; risklerden etkilenen gruplara gore riskler analiz
edilirken risklerden etkilenen gruplar alternatif, riskler kriter olacak sekilde karar
matrisleri olusturulmustur. Risklerden etkilenen gruplara ait kodlamalar Tablo 4. 11°de
ve hastanelere ait kodlamalar Tablo 4.12’de yer almaktadir. Analizde her iki yontem
icin de kriter agirliklar1 Entropi yontemi kullanilarak belirlenmistir. Entropi yontemi

3.2.1°de verilmistir.



Tablo 4.11: Risklerden etkilenen gruplara ait kodlar

Kod Risklerden Etkilenen Gruplar
Al Doktorlar
A2 Hemsireler
A3 Diger Saglik Personelleri
A4 Temizlik Personelleri
A5 Veri Kayit Personelleri
A6 Guvenlik Personelleri
A7 Teknik Personeller
A8 Hastalar ve Yakinlar
Tablo 4.12: Hastanelere ait kodlar
Kod Hastaneler
H1 Hastane 1
H2 Hastane 2
H3 Hastane 3
H4 Hastane 4
H5 Hastane 5
H6 Hastane 6
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Tablo 4.13: Risklere ait kodlar
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KOD | RISKLER
FIZIKSEL RISKLER
F1 Giiriiltiiye maruz kalma nedeniyle fizyolojik ve psikolojik rahatsizliklar, dikkat daginikligi ve buna bagli is kazalar1 goriilebilir.
F2 Soguga maruz kalma nedeniyle soguk alginlig1, uykuya meyil vb. rahatsizliklar goriilebilir.
F3 Sicak maruz kalma nedeniyle dikkat daginikligi, sicak bitkinligi vb. rahatsizliklar goriilebilir.
F4 Ani 1s1 degisikligi nedeniyle enfeksiyonlu hastaliklarda artig olabilir.
F5 Nemin fazla olmasi nedeniyle kas agrilar1 vb. rahatsizliklar goriilebilir.
F6 Yetersiz havalandirma nedeniyle enfeksiyonlu hastaliklarda artis olabilir.
F7 Yetersiz aydinlatma nedeniyle g6z yorgunlugu ve g6z bozukluklar1 goriilebilir.
F8 Fazla aydinlatma nedeniyle gozlerde agr1, kasint1 vb. rahatsizliklar goriilebilir.
F9 Radyasyona maruz kalma nedeniyle kanserler goriilebilir.
KIMYASAL RISKLER
K1 Kimyasallarin dokiilme ve sagilmalarina bagli deri ve solunum yolu rahatsizliklar1 goriilebilir.
K2 Dezenfektanlar ve sterilizasyon maddelerinin deri ile temasi sonucu deri rahatsizliklar: goriilebilir.
K3 Anestezik maddelerin dokiilme ve sagilmalarina bagl olarak zarar goriilebilir.
K4 Temizlik kimyasallarinin dokiilme, sac¢ilmalarina bagli deri ve solunum rahatsizliklar1 veya zehirlenmeler goriilebilir.
K5 Lateks eldivenin deri ile temasi1 sonucu ¢esitli deri rahatsizliklar1 goriilebilir.
K6 Toksik gazlarin inhalasyonuna bagli solunum yolu rahatsizliklar goriilebilir.
K7 Yanici kimyasallarin parlama veya patlamalarina bagl yaralanmalar, zehirlenmeler veya 6liimler goriilebilir.
K8 Kimyasal tehlikelere kars1 kisisel koruyucu donanim kullanilamamasina bagl deri tahrisleri goriilebilir.
BIYOLOJIK RISKLER
Bl Hastalardan kan yoluyla hastalik bulasabilir.
B2 Hastalardan temas yoluyla hastalik bulagabilir.
B3 Hastalardan solunum yoluyla hastalik bulagabilir.
B4 Atiklarin dogru ve tam ayristirilmamasi nedeniyle hastalik bulasabilir.
B5 Tibbi atiklarin uygun tasinmamasi nedeniyle hastalik bulagabilir.
B6 T1bbi atiklarin uygun saklanmamasi nedeniyle hastalik bulagabilir.
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B7 Hasta ¢ikartilarinin diizgiin toplanmamasi nedeniyle hastalik bulasabilir.
B8 Kullanima uygun olmayan su nedeniyle hastalik bulasabilir.
B9 Enfekte metaryel batmasi sonucu hastalik bulasabilir.
B10 | Biyolojik tehlikelere karsi kisisel koruyucu donanim kullanilmamasi sebebiyle hastalik bulasabilir.
B11 | Temizlenemeyen piiriizlii zemin nedeniyle hastaliklarda artig goriilebilir.
B12 | Temizlenemeyen duvar kenarlari nedeniyle hastaliklarda artig goriilebilir.
ERGONOMIK RISKLER
El Uzun siire ayakta kalmaya bagli damar hastaliklari, kas ve iskelet sistemi rahatsizliklar1 veya agrilar goriilebilir.
E2 Uzun siire bilgisayar kullanimi nedeniyle goz rahatsizliklar1 goriilebilir.
E3 Ergonomik olmayan ekranlarin uzun siire kullanimina bagli kas ve iskelet sistemi rahatsizliklar1 goriilebilir.
E4 Ergonomik olmayan sandalyelerin uzun siire kullanimina bagli kas ve iskelet sistemi rahatsizliklar1 goriilebilir.
ES5 Hastalarin taginmasinda viicuda fazla yiik binmesi nedeniyle kas ve iskelet sistemi rahatsizliklar1 goriilebilir.
E6 Malzemelerin tasinmasinda viicuda fazla yilik binmesi nedeniyle kas ve iskelet sistemi rahatsizliklar goriilebilir.
PSIKOSOSYAL RISKLER
P1 Asirt ig ylikil nedeniyle tilkkenmislik sendromu, stresle miicadele bozuklugu vb. rahatsizliklar goriilebilir.
P2 Zaman baskis1 nedeniyle tilkkenmislik sendromu, stresle miicadele bozuklugu vb. rahatsizliklar goriilebilir.
P3 Diizensiz ve uzun ¢aligma zamanina bagli uyku bozuklugu vb. rahatsizliklar goriilebilir.
P4 Kisisel yapinin ise uygun olmamasi nedeniyle tilkkenmiglik sendromu goriilebilir.
) Psikolojik siddete maruz kalmaya bagli psikolojik rahatsizliklar goriilebilir.
P6 Fiziksel siddete maruz kalmaya bagli yaralanmalar veya 6liimler goriilebilir.
ELEKTRIK ILE ILGILI RISKLER
EE1 | Elektrik ¢carpmalarina ve yanginlara bagli yaniklar, yaralanmalar veya dliimler goriilebilir.
EE2 | Jeneratdr bakiminin diizenli yapilmamasi nedeniyle elektrik kesintilerine bagli miidahalelerde gecikmeler goriilebilir.
EE3 | Paratonerin bakiminin diizenli yapilmamasi nedeniyle yildirim ¢arpmalari, yaralanmalar veya oliimler goriilebilir.
EE4 | Elektrik carpmalarina ve yanginlara bagli yaniklar, yaralanmalar veya 6liimler goriilebilir.
EE5 | Kacak akim r6lesinin bulunmamasi nedeniyle elektrik carpmalar: goriilebilir.
EE6 | Elektrik kesintileri ve buna bagli miidahalelerde gecikmeler olabilir.
EE7 | Acikta bulunan elektrik uclari nedeniyle elektrik carpmalar1 goriilebilir.
EE8 | Cihazlardaki elektrik kagagi nedeniyle yaralanmalar goriilebilir.
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EE9 | Defibrilatoriin dikkatsiz kullanimina bagli elektrik ¢arpmalari goriilebilir.
EE10 | Yetkisiz kisilerce miidahale nedeniyle yaralanmalar goriilebilir.
EE11 | Elektrik carpmalarina ve yanginlara bagli yaniklar, yaralanmalar veya 6liimler goriilebilir.
YANGIN ILE ILGILI RISKLER
Y1 Ozel amagh kullamilan elektrikli cihazlarin yangina neden olmasina bagli yaralanmalar veya dliimler gériilebilir.
Y2 Olas1 yanginda insanlarin ne yapacagini bilmemesi nedeniyle yaralanmalar, zehirlenmeler veya oliimler goriilebilir.
Y3 Olas1 yanginda tahliyenin ger¢eklesememesi nedeniyle yaralanmalar, zehirlenmeler veya 6liimler goriilebilir.
Y4 Olas1 yanginda tahliyenin ger¢eklesememesi nedeniyle yaralanmalar, zehirlenmeler veya oliimler goriilebilir.
Y5 Olas1 yanginda yetersiz miidahale ve yayginin yayilmasi nedeniyle yaralanmalar, zehirlenmeler veya dliimler goriilebilir.
Y6 Olas1 yanginda yetersiz miidahale ve yayginin yayilmasi nedeniyle yaralanmalar, zehirlenmeler veya oliimler goriilebilir.
Y7 Yalitim malzemelerinin yanici 6zellikte olmasi ve buna bagl olasi yanginlar nedeniyle yaralanmalar veya dliimler goriilebilir.
ACIL DURUMLAR ILE ILGILI RISKLER
AD1 | Olasi acil durumda insanlarin ne yapacagini bilmemesi nedeniyle yaralanmalar, zehirlenmeler veya dliimler goriilebilir.
AD?2 | Olasi acil durumda tahliyenin ger¢eklesememesi nedeniyle yaralanmalar, zehirlenmeler veya oliimler goriilebilir.
AD3 | Olasi acil durumda tahliyenin gerceklesememesi nedeniyle yaralanmalar, zehirlenmeler veya 6liimler goriilebilir.
AD4 | Olasi acil durumda tahliyenin gerceklesememesi nedeniyle yaralanmalar, zehirlenmeler veya 6liimler goriilebilir.
AD5 | Olasi acil durumda toplanma alanini yetersizligi nedeniyle yaralanmalar goriilebilir.
ADG6 | Sabotaj nedeniyle bireylerde veya kurumda maddi/manevi zararlar goriilebilir.
AD7 | Oksijen tiipiiniin etki nedeniyle parlama veya patlamalara bagli yaralanmalar veya oltimler goriilebilir.
OZEL POLITIKA GEREKTIREN GRUPLAR ILE ILGIL] RISKLER
01 Risk algis1 diistik gruplar giivensiz ve kolay ulasilabilir araglarla kendilerine ve ¢evreye zarar verebilirler.
02 Adaptasyon zorlugu nedeniyle kazalanmalar yasanabilir.
03 Adaptasyon zorlugu nedeniyle kazalanmalar yaganabilir.
04 Isitme engelliler olasi acil durumda zarar gorebilirler.
05 Olas1 acil durumda erisim, miidahale ve yardim ulastirma zorluklar1 yasanabilir.
06 Hamilelerin zarar gérmesine neden olabilir.
07 Emziren kadinlar i¢in steril alanlarinin bulunmamasi sagliga zarar verebilir.
08 Yasanan iletisim sorunlar1 nedeniyle yabanci dil kullananlar zarar gorebilir.

DIGER RiISKLER
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D1 Islak/kaygan zemin nedeniyle kayma, ¢carpma veya diismeye bagl yaralanmalar goriilebilir.

D2 Duvara/zemine sabitlemesi yapilmayan esyalarin diigmesi, devrilmesi veya yuvarlanmasi nedeniyle yaralanmalar goriilebilir.
D3 Ortamda bulunan sivri ve sert koseli esyalara carpmalar nedeniyle yaralanmalar goriilebilir.

D4 Ortamdaki esyalarin diizensiz yerlesimi nedeniyle carpma veya diismelere bagli yaralanmalar goriilebilir.

D5 Elektrik kablolarinin diizensiz yerlesimi nedeniyle diismeye bagl yaralanmalar goriilebilir.

D6 Ortamda bulunan delici/kesici nesnelere temas nedeniyle yaralanmalar goriilebilir.

D7 Otomatik kapilarda uyari seritlerinin bulunmamasi nedeniyle carpmalara bagl yaralanmalar goriilebilir.

D8 Yiiksekten diismelere bagli yaralanmalar veya oliimler goriilebilir.
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4.4, Verilerin Analizi
Bu baslik altinda verilerin analiz siireci sirasiyla anlatilmaktadir.
4.4.1. Fine Kinney Yontemi Uygulama Asamalari
[k olarak is saghg1 ve giivenligi uzmanlarindan olusan 6 kisilik ekip tarafindan
skalalar (Tablo 2. 4, Tablo 2. 5, Tablo 2. 6) kullanilarak tiim risklerin olasilik, frekans
ve siddet degerleri belirlenmistir. Ornegin; doktorlar géz oniine alinarak yapilan

degerlendirmelerde fiziksel risklere ait olasilik, frekans ve siddet degerleri Tablo 4.

14’°te verilmistir.

Tablo 4.14: Doktorlarda (A1) fiziksel risklerin olasilik, frekans ve siddet degerleri

F1 F2 F3 F4 F5 F6 F7 F8 F9
O 6,00 6,00 6,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00
H1 F 6,00 6,00 6,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00
S 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 15,00
0) 6,00 6,00 6,00 6,00 0,50 3,00 0,20 0,20 3,00
H2 F 3,00 6,00 6,00 6,00 0,50 1,00 0,50 0,50 2,00
S 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 15,00
O 0,50 0,50 0,50 0,50 0,50 0,50 0,50 0,50 1,00
H3 F 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00
S 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 15,00
O 6,00 6,00 6,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00
H4 F 6,00 6,00 6,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 0,50
S 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 15,00
O 6,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 1,00
H5 F 3,00 6,00 6,00 6,00 3,00 6,00 6,00 6,00 1,00
S 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 15,00
O 3,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 3,00
H6 F 2,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 3,00
S 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 15,00

Belirlenen olasilik, frekans ve siddet degerleri esitlik 1 kullanilarak risklere ait
risk degerlerine donistlirilmistiir. Verilen 6rnek {izerinden doktorlara ait fiziksel

risklerin degerleri Tablo 4. 15’te verilmistir.
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Tablo 4.15: Doktorlarda (Al) fiziksel risk degerleri

F1 F2 F3 F4 F5 F6 F7 F8 F9
H1 108,00 | 108,00 | 108,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 15,00
H2 54,00 108,00 | 108,00 | 108,00 0,75 9,00 0,30 0,30 90,00
H3 1,50 1,50 1,50 1,50 1,50 1,50 1,50 1,50 15,00
H4 108,00 | 108,00 | 108,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 7,50
H5 54,00 54,00 54,00 54,00 27,00 54,00 54,00 54,00 15,00
H6 18,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 135,00

Hesaplanan risk degerleri bir sonraki asamada risklerden etkilenen gruplar arasi
degerlendirmelerde bulunmak igin kullanilacaktir. Bu nedenle risklerden etkilenen her
bir grup i¢in yukaridaki islemler tekrar edilir. Ardindan etkilenen gruplari temsil edecek
tek bir deger elde etmek amaciyla tiim risk degerlerinin hastanelerde aldig1 degerlerin
ortalamalar1 hesaplanir. Doktorlara ait fiziksel risklerin ortalama degerleri Tablo 4.
16’da verilmistir. Ortalama deger hesaplama islemleri de risklerden etkilenen tiim

gruplar i¢in tekrar edilir.

Tablo 4.16: Doktorlarda (A1) fiziksel risklerin ortalama degerleri

F1 F2 F3 F4 F5 F6 F7 F8 F9
Ortalama | 57,25 | 63,75 | 63,75 | 28,75 | 6,38 | 12,25 | 10,80 | 10,80 | 46,25
Ortalama deger hesaplamalarinin ardindan elde edilen degerler karar

matrislerine islenir. Olusturulan karar matrisinde riskler kriter olarak siitunlarda,
etkilenen gruplar alternatif olarak satirlarda yer alir. Etkilenen gruplarin fiziksel risklere

gore karar matrisi Tablo 4. 17°de verilmistir.

Tablo 4.17: Risklerden etkilenen gruplar/fiziksel riskler karar matrisi

F1 F2 F3 F4 F5 F6 F7 F8 F9
Al | 57,2500 | 63,7500 | 63,7500 | 28,7500 6,3750 |12,2500 |10,8000|10,8000 | 46,2500
A2 | 57,2500 | 63,7500 | 63,7500 | 28,7500 6,3750 |12,2500 |10,8000|10,8000 | 46,2500
A3 | 57,2500 | 63,7500 | 63,7500 | 28,7500 6,3750 |12,2500 | 10,8000 | 10,8000 | 53,7500
A4 | 57,2500 | 63,7500 | 63,7500 | 28,7500 6,3750 |12,2500 | 10,8000 | 10,8000 | 51,2500
A5 | 57,2500 | 63,7500 | 63,7500 | 28,7500 6,3750 |12,2500 |10,8000|10,8000 | 24,0000
A6 |122,0000 | 125,0000 | 125,0000 | 27,0000 | 15,7500 | 0,4500 | 0,1333 | 0,1333 | 1,7500
A7 | 52,7500 | 63,7500 | 63,7500 | 28,7500 6,3750 |12,2500 |10,8000 10,8000 11,5000
A8 | 57,2500 | 63,7500 | 63,7500 | 28,7500 | 6,3750 |12,2500 | 10,8000 | 10,8000 | 11,5000
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Elde edilen karar matrisi once kriter agirliklarinin belirlenmesi i¢in Entropi
yonteminde ardindan etkilenen gruplar arasi gorece siralama yapmak i¢in TOPSIS ve

MAUT yontemlerinde kullanilmistir.

4.4.2. Entropi Yontemi Uygulama Agamalari

Entropi yonteminin ilk asamasinda karar matrisinin normalizasyon islemi yer

almaktadir. Esitlik 8 kullanilarak her bir veri normalize edilmis ve Tablo 4. 18 elde

edilmistir.

Tablo 4.18: Etkilenen gruplar/fiziksel riskler normallestirilmis karar matrisi

F1 F2 F3 F4 F5 F6 F7 F8 F9

Al | 0,1105 | 0,1116 | 0,1116 | 0,1260 | 0,1056 | 0,1421 | 0,1426 | 0,1426 | 0,1878

A2 | 0,1105 | 0,1116 | 0,1116 | 0,1260 | 0,1056 | 0,1421 | 0,1426 | 0,1426 | 0,1878

A3 | 0,1105 | 0,1116 | 0,1116 | 0,1260 | 0,1056 | 0,1421 | 0,1426 | 0,1426 | 0,2183

A4 | 0,1105 | 0,1116 | 0,1116 | 0,1260 | 0,1056 | 0,1421 | 0,1426 | 0,1426 | 0,2081

A5 | 0,1105 | 0,1116 | 0,1116 | 0,1260 | 0,1056 | 0,1421 | 0,1426 | 0,1426 | 0,0975

A6 | 0,2354 | 0,2188 | 0,2188 | 0,1183 | 0,2609 | 0,0052 | 0,0018 | 0,0018 | 0,0071

A7 | 0,1018 | 0,1116 | 0,1116 | 0,1260 | 0,1056 | 0,1421 | 0,1426 | 0,1426 | 0,0467

A8 | 0,1105 | 0,1116 | 0,1116 | 0,1260 | 0,1056 | 0,1421 | 0,1426 | 0,1426 | 0,0467

Normallestirilmis veriler esitlik 9°da kullanilarak E; degerleri hesaplanmustir.

Elde edilen degerler Tablo 4. 19°da yer almaktadir.

Tablo 4.19: Etkilenen gruplar/fiziksel riskler E; degerleri

F1 F2 F3 F4 F5 F6 F7 F8 F9

E; | 09778 | 0,9837 | 0,9837 | 0,9999 | 0,9677 | 0,9466 | 0,9404 | 0,9404 | 0,8826

E; degerleri, 1-E; isleminde yerlerine konularak D; degerlerine doniistiiriilmuistiir.

Bulunan D; degerleri Tablo 4. 20°de verilmistir.

Tablo 4.20: Etkilenen gruplar/fiziksel riskler D; degerleri

F1 F2 F3 F4 F5 F6 F7 F8 F9

D; | 0,0222 | 0,0163 | 0,0163 | 0,0001 | 0,0323 | 0,0534 | 0,0596 | 0,0596 | 0,1174
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Yontemin son asamasinda esitlik 10 kullanilarak risklerden etkilenen gruplarda
fiziksel risklere ait kriter agirliklar1 hesaplanmistir. Hesaplanan degerler Tablo 4. 21°de

verilmistir.

Tablo 4.21: Etkilenen gruplar/fiziksel riskler W; degerleri

F1 F2 F3 F4 F5 F6 F7 F8 F9

W; 10,058860 | 0,043233 | 0,043233 | 0,000266 | 0,085634 | 0,141521 | 0,158067 | 0,158067 | 0,311119

Entropi yontemine ait tiim adimlar risklerden etkilenen tiim gruplarin risk
degerleri kullanilarak kimyasal, biyolojik, ergonomik, psikososyal, diger, elektrik,
yangin, acil durum riskleri igin ayr1 ayr1 hesaplanmigtir. Hesaplamalara ait tablolar Ek

2’de, hastanelerde Entropi yontemi uygulama asamalar1 Ek 3’te verilmistir.

4.4.3. TOPSIS Yontemi Uygulama Asamalari

TOPSIS yonteminde izlenen adimlar yukarida verilen Ornek {izerinden
anlatilmaktadir. Yontemin ilk asamasinda normalizasyon islemi yer alir. Tablo 4.17°de
verilen etkilenen gruplarin fiziksel risklere gore karar matrisi esitlik 2 kullanilarak

normalize edilmistir. Normallestirilmis karar matrisi Tablo 4. 22°de yer almaktadir.

Tablo 4.22: Etkilenen gruplar/fiziksel riskler normallestirilmis karar matrisi

F1 F2 F3 F4 F5 F6 F7 F8 F9

Al 10,29630 | 0,30366 | 0,30366 | 0,35619 | 0,27625 | 0,37793 | 0,37796 | 0,37796 | 0,44843

A2 10,296300,30366 | 0,30366 | 0,35619 | 0,27625 | 0,37793 | 0,37796 | 0,37796 | 0,44843

A3 10,296300,30366 | 0,30366 | 0,35619 | 0,27625 | 0,37793 | 0,37796 | 0,37796 | 0,52115

A4 10,29630 | 0,30366 | 0,30366 | 0,35619 | 0,27625 | 0,37793 | 0,37796 | 0,37796 | 0,49691

A5 10,29630 | 0,30366 | 0,30366 | 0,35619 | 0,27625 | 0,37793 | 0,37796 | 0,37796 | 0,23270

A6 ]0,63142|0,59542 | 0,59542 | 0,33451 | 0,68250 | 0,01388 | 0,00467 | 0,00467 | 0,01697

A7 10,27301|0,30366 | 0,30366 | 0,35619 | 0,27625 | 0,37793 | 0,37796 | 0,37796 | 0,11150

A8 10,296300,30366 | 0,30366 | 0,35619 | 0,27625 | 0,37793 | 0,37796 | 0,37796 | 0,11150

Ikinci adimda risklerden etkilenen gruplarin fiziksel risklere gore
agirliklandirilmis karar matrisi olugturulmasi yer alir. Normallestirilmis karar matrisinde
bulunan degerler Tablo 4.21°de yer alan Entropi yontemi sonucunda bulunmus agirlik
degerleri ile carpilarak agirliklandirilmis karar matrisi elde edilir. Elde edilen matris
Tablo 4. 23’te yer almaktadir.
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Tablo 4.23: Etkilenen gruplar/fiziksel riskler agirliklandirilmis karar matrisi

F1 F2 F3 F4 F5 F6 F7 F8 F9
Al |0,0174400,013128 | 0,013128 | 0,000095 | 0,023656 | 0,053485 | 0,059743 | 0,059743 | 0,139515
A2 0,017440(0,013128 | 0,013128 | 0,000095 | 0,023656 | 0,053485 | 0,059743 | 0,059743 | 0,139515
A3 (0,0174400,013128|0,013128 | 0,000095 | 0,023656 | 0,053485 | 0,059743 | 0,059743 | 0,162139
A4 (0,0174400,013128|0,013128 | 0,000095 | 0,023656 | 0,053485 | 0,059743 | 0,059743 | 0,154598
A5 0,017440|0,013128 | 0,013128 | 0,000095 | 0,023656 | 0,053485 | 0,059743 | 0,059743 | 0,072397
A6 |0,037166 | 0,025741 | 0,025741 | 0,000089 | 0,058445 | 0,001965 | 0,000738 | 0,000738 | 0,005279
A7 0,016070 | 0,013128 | 0,013128 | 0,000095 | 0,023656 | 0,053485 | 0,059743 | 0,059743 | 0,034690
A8 |(0,0174400,013128|0,013128 | 0,000095 | 0,023656 | 0,053485 | 0,059743 | 0,059743 | 0,034690

Analizin bir sonraki agsamasinda ideal ve negatif ideal ¢6ziim kiimelerinin

olusturulmas1 yer alir. Bu degerler belirlenirken kriterlerde maksimizasyon ya da

minimizasyon istenme durumuna dikkat edilmesi gerekir. Calismada yer alan kriterler

risk degerlerini ifade ettigi i¢in tiim kriterler i¢in minimizasyon istenmektedir. Bu

nedenle agirliklandirilmis karar matrisindeki her bir risk degeri icin siitunlarda yer alan

minimum deger ideal ¢oziim degeri, maksimum deger ise negatif ideal ¢6ziim degeri

olarak belirlenmistir. Belirlenen degerler Tablo 4. 24’te verilmistir.

Tablo 4.24: Etkilenen gruplar/fiziksel riskler ideal ve negatif ideal degerler

F1 F2 F3 F4 F5 F6 F7 F8 F9
A" [0,016070]0,013128|0,013128 | 0,000089 | 0,023656 | 0,001965 | 0,000738 | 0,000738 | 0,005279
A~ [0,037166 | 0,025741 [ 0,025741 | 0,000095 | 0,058445 | 0,053485 | 0,059743 | 0,059743 | 0,162139

Ardindan ideal ve negatif ¢6ziim degerlerinin olan uzakliklar esitlik 3 ve esitlik

4 kullanilarak hesaplanmistir. Ideal ¢6ziim degerlerine olan uzakliklar Tablo 4. 25°te,

negatif ideal ¢oziim degerlerine olan uzakliklar Tablo 4.26°da verilmistir.
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Tablo 4.25: Etkilenen gruplar/fiziksel riskler ideal ¢oziime uzaklik degerleri

F1 F2 F3 F4 F5 F6 F7 F8 F9

g7+ | 0:000001 |0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,002654 | 0,003481 | 0,003481 | 0,018019
87928 | 00000 | 00000 | 00003 | 00000 | 30012 | 65413 | 65413 | 40377

g+ | 0:000001 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,002654 | 0,003481 | 0,003481 | 0,018019
87928 | 00000 | 00000 | 00003 | 00000 | 30012 | 65413 | 65413 | 40377

g3+ | 0:000001 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,002654 | 0,003481 | 0,003481 | 0,024605
87928 | 00000 | 00000 | 00003 | 00000 | 30012 | 65413 | 65413 | 21035

g4+ | 0:000001 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,002654 | 0,003481 | 0,003481 | 0,022296
87928 | 00000 | 00000 | 00003 | 00000 | 30012 | 65413 | 65413 | 19699

g5+ | 0,000001 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,002654 | 0,003481 | 0,003481 | 0,004504
87928 | 00000 | 00000 | 00003 | 00000 | 30012 | 65413 | 65413 | 85094

gg- | 0:000445 0,000159 | 0,000159 | 0,000000 | 0,001210 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000
04730 | 09617 | 09617 | 00000 | 25960 | 00000 | 00000 | 00000 | 00000

g7+ | 0:000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,002654 | 0,003481 | 0,003481 | 0,000865
00000 | 00000 | 00000 | 00003 | 00000 | 30012 | 65413 | 65413 | 02693

gg- | 0:000001 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,002654 | 0,003481 | 0,003481 | 0,000865
87928 | 00000 | 00000 | 00003 | 00000 | 30012 | 65413 | 65413 | 02693
Tablo 4.26: Etkilenen gruplar/fiziksel riskler negatif ideal ¢oziime uzaklik degerleri

F1 F2 F3 F4 F5 F6 F7 F8 F9

§1- | 0,000389 | 0,000159 | 0,000159 | 0,000000 | 0,001210 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000511
08650 | 09617 | 09617 | 00000 | 25960 | 00000 | 00000 | 00000 | 85025

g~ | 0,000389 | 0,000159 | 0,000159 | 0,000000 | 0,001210 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000511
08650 | 09617 | 09617 | 00000 | 25960 | 00000 | 00000 | 00000 | 85025

§3- | 0,000389 | 0,000159 | 0,000159 | 0,000000 | 0,001210 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000
08650 | 09617 | 09617 | 00000 | 25960 | 00000 | 00000 | 00000 | 00000

g4- | 0,000389 | 0,000159 | 0,000159 | 0,000000 | 0,001210 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000056
08650 | 09617 | 09617 | 00000 | 25960 | 00000 | 00000 | 00000 | 87225

g5- | 0,000389 | 0,000159 | 0,000159 | 0,000000 | 0,001210 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,008053
08650 | 09617 | 09617 | 00000 | 25960 | 00000 | 00000 | 00000 | 67936

56- | 9:000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,002654 | 0,003481 | 0,003481 | 0,024605
00000 | 00000 | 00000 | 00003 | 00000 | 30012 | 65413 | 65413 | 21035

§7- | 0.000445 | 0,000159 | 0,000159 | 0,000000 | 0,001210 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,016243
04730 | 09617 | 09617 | 00000 | 25960 | 00000 | 00000 | 00000 | 28339

gg- | 0.000389 | 0,000159 | 0,000159 | 0,000000 | 0,001210 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,016243
08650 | 09617 | 09617 | 00000 | 25960 | 00000 | 00000 | 00000 | 28339

Yontemin son basamaginda ideal ve negatif ideal ¢oziim degerleri esitlik 5°te

yerine konularak risklerden etkilenen gruplarin ideal ¢oziime goreli yakinliklari

bulunmustur. Bulunan degerler Tablo 4. 27°de yer almaktadir.

Tablo 4.27: Etkilenen gruplar/fiziksel riskler ideal ¢6ziime goreli yakinlik degerleri

Al

A2

A3

A4

A5

A6

AT

A8

RC

0,228678

0,2

28678

0,191398

0,199182

0,456585

0,806362

0,568642

0,568242
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TOPSIS yontemine ait tim adimlar etkilenen gruplarin risk degerleri
kullanilarak kimyasal, biyolojik, ergonomik, psikososyal, diger, elektrik, yangin, acil
durum riskleri igin ayri ayri hesaplanmistir. Hesaplamalara ait tablolar EkK 4’te,

hastanelerde TOPSIS yontemi uygulama asamalar1 Ek 5°te verilmistir.

444, MAUT Yontemi Uygulama Asamalari

MAUT yo6nteminin ilk asamasinda karar matrisinde yer alan degerlerden en iyi
fayda ve en kotii fayda degerleri belirlenir. Tablo 4.17°de verilen etkilenen gruplarin
fiziksel risklere gore karar matrisi kullanilarak en iyi fayda ve en kotii fayda degerleri

Tablo 4.28’de gosterildigi gibi belirlenmistir.

Tablo 4.28: Etkilenen gruplar/fiziksel riskler en iyi fayda ve en kotii fayda degerleri

F1 F2 F3 F4 F5 F6 F7 F8 F9

A* | 52,7500 | 63,7500 | 63,7500 |27,0000]| 6,3750 | 0,4500 | 0,1333 | 0,1333 | 1,7500

A~ [122,0000 | 125,0000 | 125,0000 | 28,7500 | 15,7500 | 12,2500 | 10,8000 | 10,8000 | 53,7500

Degerleri esitlik 6’da kullanilarak normalize edilmis fayda degerlerinin yer
aldig1 matris elde edilmistir. Etkilenen gruplarda fiziksel risklerin normalize edilmis

fayda degerleri Tablo 4. 29°da verilmistir.

Tablo 4.29: Etkilenen gruplar/fiziksel riskler normalize edilmis fayda degerleri

F1 F2 F3 F4 F5 F6 F7 F8 F9

Al 0,9350 | 1,0000 | 1,0000 | 0,0000 | 1,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,1442

A2 0,9350 | 1,0000 | 1,0000 | 0,0000 | 1,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,1442

A3 0,9350 | 1,0000 | 1,0000 | 0,0000 | 1,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000

A4 0,9350 | 1,0000 | 1,0000 | 0,0000 | 1,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0481

A5 0,9350 | 1,0000 | 1,0000 | 0,0000 | 1,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,5721

Ab 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 1,0000 | 0,0000 | 1,0000 | 1,0000 | 1,0000 | 1,0000

A7 1,0000 | 1,0000 | 1,0000 | 0,0000 | 1,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,8125

A8 0,9350 | 1,0000 | 1,0000 | 0,0000 | 1,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,8125

Yontemin bir sonraki asamasinda toplam fayda degerlerinin hesaplanmasi yer
almaktadir (Esitlik 7). Hesaplamada normalize edilmis fayda degerleri, Tablo 4.21°de
yer alan Entropi yontemi sonucunda bulunan agirhik degerleri kullanilarak

agirhiklandirilmistir. Agirliklandirma sonucu Tablo 4. 30 elde edilmistir. Elde edilen
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matriste her bir satir i¢in toplam deger hesaplanmistir. Bu deger her bir alternatifin her

bir kritere gore aldig1 fayda degerinin toplamini temsil etmektedir.

Tablo 4.30: Etkilenen gruplar/fiziksel riskler tekli fayda degerleri

F1 F2 F3 F4 F5 F6 F7 F8 F9
Al |0,055036 | 0,043233 | 0,043233 | 0,000000 | 0,085634 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,044873
A2 |0,055036 | 0,043233|0,043233 | 0,000000 | 0,085634 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,044873
A3 |0,055036 | 0,043233|0,043233 | 0,000000 | 0,085634 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000
A4 10,055036 | 0,043233 | 0,043233 | 0,000000 | 0,085634 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,014958
A5 |0,055036 | 0,043233 | 0,043233 | 0,000000 | 0,085634 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,177996
A6 |0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000266 | 0,000000 | 0,141521 | 0,158067 | 0,158067 | 0,311119
A7 ]0,058860 | 0,043233 | 0,043233 | 0,000000 | 0,085634 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,252784
A8 |0,055036 | 0,043233 | 0,043233 | 0,000000 | 0,085634 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,252784

Alternatiflerde yer alan risklerden etkilenen her bir gruba gore toplam fayda

degerleri Tablo 4. 31°de verilmistir.

Tablo 4.31: Etkilenen gruplar/fiziksel riskler ¢oklu fayda degerleri

F1 F2 F3 F4 F5 F6 F7 F8

0,272008 | 0,272008 | 0,227135 | 0,242093 | 0,405131 | 0,769040 | 0,483744 | 0,479919

MAUT yontemine ait tiim adimlar risklerden etkilenen tiim gruplarin degerleri
kullanilarak kimyasal, biyolojik, ergonomik, psikososyal, diger, elektrik, yangin, acil
durum ve riskleri i¢in ayrt ayri hesaplanmistir. Hesaplamalara ait tablolar Ek 6’da,

hastanelerde MAUT yontemi uygulama asamalar1 Ek 7°de verilmistir.

Yukarida anlatilan analizler, hastaneler alternatif her bir risk grubu kriter olacak
sekilde tekrar edilmis ve risklere gore hastanelerin gorece siralamalar1 da yapilmistir.
Hastanelerin analizleri gerceklestirilirken kayda deger tek fark karar matrislerinde yer
alan ortalama degerlerde ortaya ¢ikmaktadir. Risklerden etkilenen gruplar
degerlendirildiginde tiim hastanelerin ortalama degerine bagvurulurken, hastaneler arasi
degerlendirmede tiim etkilenen gruplarin ortalama degerleri kullanilmistir. Ornegin;
H1’in risk degerini karar matrisinde temsil etmek i¢cin H1’de yer alan risklerden
etkilenen tim gruplarin risk degerleri Tablo 4. 32’deki gibi belirlenmis ve Tablo 4.

33’teki gibi ortalamalar1 alinmstir.
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F1 F2 F3 F4 F5 F6 F7 F8 F9

Al 108,00 | 108,00 | 108,00 | 3,00 1,00 | 3,00 | 1,00 | 1,00 | 15,00
A2 |108,00 | 108,00 | 108,00 | 3,00 1,00 | 3,00 | 1,00 | 1,00 | 15,00
A3 108,00 | 108,00 | 108,00 | 3,00 1,00 | 3,00 | 1,00 | 1,00 | 15,00
A4 | 108,00 | 108,00 | 108,00 | 3,00 1,00 | 3,00 | 1,00 | 1,00 | 15,00
A5 108,00 | 108,00 | 108,00 | 3,00 1,00 | 3,00 | 1,00 | 1,00 | 15,00
A6 | 180,00 | 180,00 | 180,00 | 27,00 | 18,00 | 0,30 | 0,10 | 0,10 1,50
A7 108,00 | 108,00 | 108,00 | 3,00 1,00 | 3,00 | 1,00 | 1,00 | 15,00
A8 |108,00 | 108,00 | 108,00 | 3,00 1,00 | 3,00 | 1,00 | 1,00 | 15,00

Tablo 4.33: Hastane 1 (H1) fiziksel risklerin ortalama degerleri

F1 F2 F3 F4 | F5 | F6 | F7 | F8 F9

Ortalam | 117,00 | 117,00 | 117,00 | 6,00 | 3,12 | 2,66 | 0,88 | 0,88 | 13,31
a 0 0 0 0 5 3 8 8 3

Ilgili islemler sirasiyla H2, H3, H4, H5 ve H6 icin de tekrar edilerek Tablo 4.

34’te verilen hastaneler/fiziksel riskler karar matrisi olusturulmustur. Elde edilen matris
Entropi, TOPSIS ve MAUT yo6ntemlerinde kullanilmustir.

Tablo 4.34: Hastaneler/fiziksel riskler karar matrisi

F1

F2

F3

F4

F5

F6

F7

F8

F9

H1

117,0000

117,0000

117,0000

6,0000

3,1250

2,6625

0,8875

0,8875

13,3125

H2

66,3750

117,0000

117,0000

97,8750

0,2813

7,9500

0,1000

0,1000

60,1875

H3

1,6875

1,6875

1,6875

4,6875

0,5625

1,3875

0,4625

0,4625

20,8125

H4

117,0000

117,0000

117,0000

6,0000

1,2500

2,7000

0,9000

0,9000

6,9375

H5

69,7500

69,7500

69,7500

50,6250

12,3750

47,2875

15,7625

15,7625

15,1875

H6

16,8750

6,0000

6,0000

6,0000

5,3750

2,6625

0,8875

0,8875

68,2500

Fiziksel risklerin yani sira kimyasal, biyolojik, ergonomik, psikososyal, diger,

elektrik, yangin, acil durum ve 6zel politika gerektiren grup riskleri i¢in de ayri ayri

hesaplamalar yapilmistir. Hesaplamalara ait tablolar Ek 3, Ek 5 ve Ek 7°de verilmistir.

4.5. Analiz Bulgulari

Bu baglik altinda; ¢aligma kapsaminda olusturulmus karar matrisleri ile Entropi,

TOPSIS ve MAUT yontemlerinin analiz sonuglarina yer verilmistir.
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4.5.1. Risklerden Etkilenen Gruplarda Analiz Bulgular
Calismada ilk olarak risklerden etkilenen gruplar belirlenen tiim risk gruplarina
gore analiz edilmistir. Analizlerden elde edilen bulgular alt basliklar halinde sirasiyla
irdelenmisgtir.

4.5.1.1. Fiziksel Risklere Gére Gruplarm Incelenmesi

Risklerden etkilenen gruplar alternatif, fiziksel riskler kriter olarak ele

alindiginda olusturulan karar matrisi Tablo 4. 35’te verilmistir.

Tablo 4.35: Etkilenen gruplar/fiziksel riskler karar matrisi

F1 F2 F3 F4 F5 F6 F7 F8 F9

Al | 57,2500 | 63,7500 | 63,7500 | 28,7500 | 6,3750 | 12,2500 | 10,8000 | 10,8000 | 46,2500

A2 | 57,2500 | 63,7500 | 63,7500 | 28,7500 | 6,3750 | 12,2500 | 10,8000 | 10,8000 | 46,2500

A3 | 57,2500 | 63,7500 | 63,7500 | 28,7500 | 6,3750 | 12,2500 | 10,8000 | 10,8000 | 53,7500

A4 | 57,2500 | 63,7500 | 63,7500 | 28,7500 | 6,3750 | 12,2500 | 10,8000 | 10,8000 | 51,2500

A5 | 57,2500 | 63,7500 | 63,7500 | 28,7500 | 6,3750 | 12,2500 | 10,8000 | 10,8000 | 24,0000

A6 |122,0000 | 125,0000 | 125,0000 | 27,0000 | 15,7500 | 0,4500 | 0,1333 | 0,1333 | 1,7500

A7 | 52,7500 | 63,7500 | 63,7500 | 28,7500 | 6,3750 | 12,2500 | 10,8000 | 10,8000 | 11,5000

A8 | 57,2500 | 63,7500 | 63,7500 | 28,7500 | 6,3750 | 12,2500 | 10,8000 | 10,8000 | 11,5000

Yukarida verilen karar matrisinde goriildigii izere; fiziksel risklere gore
alternatiflerin benzer degerler aldigini séylemek miimkiindiir. Bu degerlere Entropi
yontemine ait esitlik 8, 9 ve 10 sirasiyla uygulandiginda asagida verilen agirlik degerleri

elde edilmistir.

Tablo 4.36: Etkilenen gruplar/fiziksel riskler Entropi agirliklari

F1 F2 F3 F4 F5 F6 F7 F8 F9

W; 1 0,058860 | 0,043233 | 0,043233 | 0,000266 | 0,085634 | 0,141521 | 0,158067 | 0,158067 | 0,311119

Tablo 4. 36’da yer alan Entropi agirlik degerlerinden hareketle etkilenen gruplar
arasi risk degerlerinin benzer dagildig1 diisiincesi desteklenmektedir. Fiziksel risklerin
agirhik degerleri sifira oldukga yakindir. Sifira yakinlik, ilgili riskin alternatifler arasi

farkinin az oldugu ifade etmektedir. Entropi degerleri sirasiyla incelendiginde
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alternatifler arasi fiziksel risk degerlerinde en yiiksek farkliligin radyasyona maruz

kalma nedeniyle ortaya ¢ikan F9 riskinde meydana geldigi de goriilmektedir.

Tablo 4.37: Etkilenen gruplar/fiziksel riskler yontem sonuglari

TOPSIS Sonuglari

MAUT Sonuglari

A6 | Giivenlik Personelleri 0,806362 | A6 | Giivenlik Personelleri 0,769040
A7 | Teknik Personeller 0,568642 | A7 | Teknik Personeller 0,483744
A8 | Hasta ve Yakinlari 0,568242 | A8 | Hasta ve Yakinlari 0,479919
A5 | Veri Kayit Personelleri 0,456585 | A5 | Veri Kayit Personelleri 0,405131
Al | Doktorlar 0,228678 | Al | Doktorlar 0,272008
A2 | Hemsireler 0,228678 | A2 | Hemsireler 0,272008
A4 | Temizlik Personelleri 0,199182 | A4 | Temizlik Personelleri 0,242093
A3 | Diger Saglik Personelleri 0,191398 | A3 | Diger Saglik Personelleri | 0,227135

Risklerden etkilenen gruplar fiziksel risklere gore gerek TOPSIS gerek MAUT

yontemiyle degerlendirildiginde ayni siralama elde edilmistir. Elde edilen sonuclara

gore siralamanin en riskli grubu diger saglik personelleri olurken; diger saglik

personellerini sirasiyla temizlik personelleri, hemsireler ve doktorlar yakin risk

degerleri ile izlemektedir. Siralamaya gore fiziksel risklerden en az etkilenen grupta

giivenlik personelleri yer almaktadir.

4.5.1.2. Kimyasal Risklere Gore Gruplarin Incelenmesi

Risklerden etkilenen gruplar alternatif, kimyasal riskler kriter olarak ele

alindiginda olusturulan karar matrisi Tablo 4. 38’de verilmistir. Karar matrisindeki

degerlere Entropi yontemine ait esitlik 8, 9 ve 10 sirasiyla uygulandiginda Tablo 4.

39°daki agirlik degerleri elde edilmistir.

Tablo 4.38: Etkilenen gruplar/kimyasal riskler karar matrisi

K1 K2 K3 K4 K5 K6 K7 K8
Al | 17,616667 | 27,500000 | 7,000000 | 38,333333 |24,500000 | 60,000000 | 160,000000 | 27,066667
A2 | 53,666667 | 32,000000 | 7,000000 | 91,666667 | 24,500000 | 60,000000 | 160,000000 | 32,900000
A3 | 67,666667 | 32,000000 | 7,000000 | 91,666667 | 24,500000 | 60,000000 | 160,000000 | 46,900000
A4 | 49,000000 | 41,000000 | 6,625000 | 866,666667 | 59,500000 | 60,000000 | 160,000000 | 140,000000
A5 | 7,408333 | 6,625000 |6,250000 | 28,333333 | 0,000100 | 60,000000 | 160,000000 | 0,000100
A6 | 6,533333 | 5,875000 |3,175000 | 27,333333 | 0,000100 |60,000000 | 160,000000 | 0,000100
A7 |16,741667 | 6,250000 |3,250000 | 27,333333 | 0,000100 |60,000000 | 160,000000 | 0,000100
A8 | 6,533333 | 14,250000 | 6,250000 | 28,333333 | 0,000100 | 60,000000 | 160,000000 | 0,000100
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Yukarida verilen tabloya gore toksik gaz igeren sistemlerdeki kacaklara bagli K6

ve yanici kimyasallarin 1siya maruz kalmasia bagli K7 risklerinin etkilenen gruplar

aras1 farkliliga neden olmadig1 goriilmektedir. Bu nedenle Entropi yontemi sonucunda

K6 ve K7 risklerine ait agirlik degerleri sifir olarak bulunmustur.

Tablo 4.39: Etkilenen gruplar/kimyasal riskler Entropi agirliklari

K1 K2

K3

K4

K5 K6 K7

K8

0,101274 | 0,066038

0,011840

0,300751

0,237832 | 0,000000

0,000000

0,282264

Yukarida verilen Entropi degerlerine gore; gruplar arasi en yiiksek dagilim

farkina temizlik kimyasallar1 kaynakli K4 riski ve yakin bir oranla kimyasal tehlikelere

kars1 kisisel koruyucu donanim kullanilmamasina bagli K8 riski neden olmustur.

Tablo 4.40: Etkilenen gruplar/kimyasal riskler yontem sonuglari

TOPSIS Sonuglar

MAUT Sonuglari

A6 | Guivenlik Personelleri 1,000000 | A6 | Giivenlik Personelleri 1,000000
A5 | Veri Kayit Personelleri 0,994444 | A5 | Veri Kayit Personelleri | 0,987263
A8 | Hasta ve Yakinlari 0,981396 | A7 | Teknik Personeller 0,982152
A7 | Teknik Personeller 0,977442 | A8 | Hasta ve Yakinlari 0,974377
Al | Doktorlar 0,793641 | Al | Doktorlar 0,772699
A2 | Hemsgireler 0,752183 | A2 | Hemsireler 0,673646
A3 A3 | Diger Saglik

Diger Saglik Personelleri | 0,711542 Personelleri 0,622227
A4 | Temizlik Personelleri 0,040547 | A4 | Temizlik Personelleri 0,032084

Tablo 4. 38°de verilen karar matrisine sirasiyla TOPSIS yontemine ait esitlik 2,

3,4, 5 ve MAUT yontemine ait esitlik 6 ve 7 uygulandiginda elde edilen sonuglar Tablo

4. 40°da verilmistir. Yapilan her iki analizde de kimyasal risklere en ¢ok maruz kalan

grupta gorece biiyiik bir fark ile temizlik personelleri yer alirken diger saglik

personelleri, hemsireler ve doktorlar olduk¢a az seviye ile kimyasal risklere maruz

kalmaktadir. Giivenlik personellerinin gorece kimyasal risklere maruziyeti s6z konusu

olmazken veri kayit personellerinin, hasta ve hasta yakinlarinin, teknik personellerin

kimyasal risklerden etkilenmeleri oldukca azdir.




88

4.5.1.3. Biyolojik Risklere Gére Gruplarin Incelenmesi

Risklerden etkilenen gruplar alternatif, biyolojik riskler kriter olarak ele

alindiginda olusturulan karar matrisi Tablo 4. 41°de verilmistir.

Tablo 4.41: Etkilenen gruplar/biyolojik riskler karar matrisi

Bl B2 B3 B4 B5 B6 B7 B8 B9 B10 | Bl11 | B12

486,6 | 433,3 | 540,0 | 111,6 | 145,0 | 145,0 | 118,3 | 166,6 | 173,3 | 253,3 | 9,050 | 100,8

Al 667 | 333 000 667 000 000 | 333 667 333 333 0 000

613,3 | 493,3 | 540,0 | 308,3 | 165,0 | 281,6 | 138,3 | 166,6 | 960,0 | 473,3 | 9,050 | 100,8

A2 333 | 333 000 | 333 000 667 333 667 000 333 0 000

613,3 | 493,3 | 540,0 | 308,3 | 165,0 | 281,6 | 138,3 | 166,6 | 840,0 | 473,3 | 9,050 | 100,8

A3 333 | 333 000 | 333 000 667 333 667 000 333 0 000

486,6 | 403,3 | 480,0 | 396,6 | 593,3 | 356,6 | 833,3 | 298,3 | 720,0 | 820,0 | 13,05 | 105,1

Ad 667 | 333 000 667 333 667 333 333 000 000 00 750

6,000 | 52,33 | 380,0 | 23,33 | 23,33 | 23,33 | 23,33 | 164,6 | 43,33 | 0,000 | 9,050 | 100,8

AS 170 33 | o000 | 33 | 33 | 33 | 33 | 667 | 33 | 1 0o | 000

6,000 | 12,00 | 307,3 | 10,00 | 23,33 | 23,33 | 23,33 | 164,6 | 43,33 | 0,000 | 9,050 | 100,8

A 0 00 333 00 33 38 33 667 33 1 0 000

6,000 | 12,00 | 320,6 | 24,33 | 24,33 | 24,33 | 24,33 | 165,6 | 44,33 | 0,000 | 9,050 | 100,8

AT 0 00 667 33 33 33 33 667 33 1 0 000

6,000 | 14,00 | 380,0 | 24,33 | 83,66 | 83,66 | 83,66 | 165,6 | 44,33 | 0,000 | 9,050 | 100,8

A8 0 00 000 33 67 67 67 667 33 1 0 000

Karar matrisindeki degerlere (Tablo 4. 41) Entropi yontemine ait esitlik 8, 9 ve

10 sirastyla uygulandiginda Tablo 4. 42°deki agirlik degerleri elde edilmistir.

Tablo 4.42: Etkilenen gruplar/biyolojik riskler Entropi agirliklari

Bl B2 B3 B4 B5 B6 B7 B8 B9 B10 Bl1l B12

0,1357|0,1098 | 0,0049 | 0,1108 | 0,1108 | 0,0798 | 0,1536 | 0,0052 | 0,1232 | 0,1638 | 0,0018 | 0,0000
12 25 98 53 23 23 53 77 63 98 54 21

Yukarida verilen Entropi agirliklarina gore; etkilenen gruplar arasi en az fark,
temizlenemeyen duvar kenarlari kaynakli B12 riskinde; en fazla fark, biyolojik
tehlikelere karsi kisisel koruyucu donanim kullanilmamasi kaynakli B10 riskinde

goriilmiistir.
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TOPSIS Sonuglari MAUT Sonuglari

Ab6 | Guvenlik Personelleri 1,000000 | A6 | Guvenlik Personelleri 1,000000
AT | Teknik Personeller 0,989793 | A7 | Teknik Personeller 0,994807
A5 | Veri Kayit Personelleri 0,979316 | A5 | Veri Kayit Personelleri | 0,985414
A8 | Hastalar ve Yakinlari 0,934793 | A8 | Hastalar ve Yakinlar1 0,956076
Al | Doktorlar 0,670982 | Al | Doktorlar 0,623306
A3 A3 | Diger Saglk

Diger Saglik Personelleri | 0,498706 Personelleri 0,350901
A2 | Hemsgireler 0,490849 | A2 | Hemsireler 0,334765
A4 | Temizlik Personelleri 0,100243 | A4 | Temizlik Personelleri 0,082401

Tablo 4. 41°de verilen karar matrisine sirasiyla TOPSIS yontemine ait esitlik 2,
3, 4,5 ve MAUT yontemine ait esitlik 6 ve 7 uygulandiginda elde edilen sonuglar Tablo
4. 43’te verilmistir. Biyolojik riskler géz oniine alindiginda; yapilan her iki analiz de
ayni siralamay1 vermistir. Elde edilen bulgulara gore temizlik personelleri biyolojik
riskler acisindan en riskli gruptur. Temizlik personellerinin ardinda hemsireler ve diger
saglik personelleri ile nispeten biraz daha az risk diizeyi ile doktorlar yer almaktadir.
Biyolojik risklerden en az etkilenenler ise sirasiyla giivenlik personelleri, teknik

personeller, veri kayit personelleri ile hasta ve hasta yakinlaridir.

4.5.1.4. Ergonomik Risklere Gére Gruplarin incelenmesi

Risklerden etkilenen gruplar alternatif, ergonomik riskler kriter olarak ele
alindiginda olusturulan karar matrisi Tablo 4. 44’te verilmistir. Karar matrisindeki

degerlere Entropi yontemine ait esitlik 8, 9 ve 10 sirasiyla uygulandiginda Tablo 4.
45°teki agirlik degerleri elde edilmistir.

Tablo 4.44: Etkilenen gruplar/ergonomik riskler karar matrisi

El E2 E3 E4 E5 E6
Al 890,0000 67,2500 98,7500 39,2500 0,7000 0,0001
A2 935,0000 182,7500 165,2500 105,7500 112,2333 0,0001
A3 935,0000 130,2500 161,7500 102,2500 369,8333 0,0001
A4 1180,0000 0,0001 0,0001 0,5667 126,7000 401,3333
A5 5,2500 346,6667 252,7500 193,2500 0,0001 0,0001
A6 1180,0000 0,0001 0,0001 11,0833 11,0833 0,0001
A7 315,2500 0,0001 0,0001 0,0001 0,0001 148,1667
A8 2,2500 0,0001 0,0001 11,6000 0,0001 0,0001
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Tablo 4.45: Etkilenen gruplar/ergonomik riskler Entropi agirliklar

El E2 E3 E4 E5 E6
W; 0,066260 0,165664 0,145097 0,125678 0,205940 0,291361
Yukarida  verilen  Entropi  agirliklarina  gore  ergonomik  riskler

degerlendirildiginde; malzemelerin taginmasina bagli E6 riski etkilenen gruplar arasi
deger dagilimindaki farkin en fazla oldugu risk olarak belirlenmistir. Uzun siire ayakta
kalmay1 gerektiren islerden kaynakli El riski ise etkilenen gruplar arasi en az farkin

goriildiigli ergonomik risk olarak bulunmustur.

Tablo 4.46: Etkilenen gruplar/ergonomik riskler yontem sonuglari

TOPSIS Sonuglari MAUT Sonuglari

A8 | Hasta ve Yakinlari 0,984905 | A8 | Hasta ve Yakinlar 0,992456
A6 | Guivenlik Personelleri 0,917251 | A6 | Giivenlik Personelleri 0,920361
Al | Doktorlar 0,862370 | A7 | Teknik Personeller 0,874824
A7 | Teknik Personeller 0,761400 | Al | Doktorlar 0,835313
A2 | Hemsireler 0,709740 | A2 | Hemsireler 0,634056
A5 | Veri Kayit Personelleri 0,627326 | A4 | Temizlik Personelleri 0,571459
A3 | Diger Saglik Personelleri | 0,578502 | A5 | Veri Kayit Personelleri | 0,563392
Ad A3 | Diger Saglik

Temizlik Personelleri 0,451603 Personelleri 0,519987

Tablo 4. 44°te verilen karar matrisine sirasiyla TOPSIS yontemine ait esitlik 2,
3, 4,5 ve MAUT yontemine ait esitlik 6 ve 7 uygulandiginda elde edilen sonuglar Tablo
4. 46°da verilmistir. Ergonomik riskler acisindan etkilenen gruplar degerlendirildiginde
TOPSIS yontemine gore en riskli grupta temizlik personelleri yer almaktadir. Temizlik
personellerini sirasiyla diger saglik personelleri, veri kayit personelleri, hemsireler,
teknik personeller, doktorlar, giivenlik personelleri, hasta ve hasta yakinlar1 takip
etmektedir. MAUT yontemine gore ergonomik riskler ele alindiginda en riskli grupta
diger saglik personelleri yer alirken siralamalarda da farkliliklar goriilmektedir. MAUT
yonteminin sonuglarina gore diger saglik personellerini sirasiyla veri kayit personelleri,
temizlik personelleri, hemsireler, doktorlar, teknik personeller, giivenlik personelleri,
hasta ve hasta yakinlari izlemektedir. Her iki analizin ortak sonucu giivenlik

personelleri ile hasta ve hasta yakinlarinin ergonomik risklerden en az etkilendigidir.
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Risklerden etkilenen gruplar alternatif, psikososyal riskler kriter olarak ele

alindiginda olusturulan karar matrisi Tablo 4. 47°de verilmistir.

Tablo 4.47: Etkilenen gruplar/psikososyal riskler karar matrisi

P1 P2 P3 P4 P5 P6

Al 186,5000 203,0000 134,0000 18,3500 110,8333 340,0000
A2 197,0000 213,5000 144,5000 18,3500 115,5000 340,0000
A3 197,0000 213,5000 144,5000 18,3500 108,5000 280,0000
A4 195,5000 203,0000 99,0000 10,3500 32,9583 142,3333
A5 191,2500 193,0833 108,7500 5,6000 105,5833 184,0000
A6 179,2500 182,7000 129,7500 9,6000 119,5833 803,3333
AT 171,0833 182,8750 73,8667 5,6000 15,1083 86,3333
A8 0,0001 0,0001 0,0001 0,0001 0,0001 0,0001

Karar matrisindeki degerlere Entropi yontemine ait esitlik 8, 9 ve 10 sirasiyla

uygulandiginda Tablo 4. 39°daki agirlik degerleri elde edilmistir.

Tablo 4.48: Etkilenen gruplar/psikososyal riskler Entropi agirliklar

P1 P2

P3

P4 P5

P6

0,104609

0,105095

0,121009

0,184205 0,211549

0,273533

Yukarida verilen agirlik degerlerine gore sirasiyla fiziksel siddete bagli P6 riski

ve sozel siddete bagli PS5 riski etkilenen gruplar arasi deger farkinin en ¢ok oldugu,

belirleyici risklerdir.

Tablo 4.49: Etkilenen gruplar/psikososyal riskler yontem sonuglari

TOPSIS Sonuglari

MAUT Sonuglari

A8 | Hastalar ve Yakinlari 1,000000 | A8 | Hastalar ve Yakinlari 1,000000
A7 | Teknik Personeller 0,761974 | A7 | Teknik Personeller 0,644937
A4 | Temizlik Personelleri 0,667086 | A4 | Temizlik Personelleri 0,502690
A5 | Veri Kayit Personelleri 0,590163 | A5 | Veri Kayit Personelleri | 0,406681
A3 A3 | Diger Saglk

Diger Saglik Personelleri | 0,453349 Personelleri 0,197801
Al | Doktorlar 0,414189 | Al | Doktorlar 0,192780
A2 | Hemsireler 0,408091 | A2 | Hemsireler 0,164988
A6 | Guivenlik Personelleri 0,153053 | A6 | Giivenlik Personelleri 0,124776
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Tablo 4. 47°de verilen karar matrisine sirastyla TOPSIS yontemine ait esitlik 2,
3, 4, 5 ve MAUT yontemine ait esitlik 6 ve 7 uygulandiginda elde edilen sonuglar Tablo
4. 49°da verilmistir. Yontemlerden elde edilen sonuglara gore; giivenlik personelleri
psikososyal risklere en ¢ok maruz kalan grup olmustur. Siralama her iki yontemde de
ayni olmakla birlikte giivenlik personellerini takip eden hemsirelerin, doktorlarin ve
diger saglik personellerinin maruziyet degerleri MAUT yonteminde birbirine daha
yakin iken TOPSIS yonteminde nispeten daha uzaktir. Hasta ve hasta yakinlari,
psikososyal risklerden etkilenmezken teknik personeller, temizlik personelleri ve veri

kay1t personelleri psikososyal risklerden en az etkilenen gruplar olarak tespit edilmistir.

4.5.1.6. Elektrik Risklerine Gére Gruplarin Incelenmesi

Risklerden etkilenen gruplar alternatif, elektrik riskleri kriter olarak ele

alindiginda olusturulan karar matrisi Tablo 4. 50°de verilmistir.

Tablo 4.50: Etkilenen gruplar/elektrik riskleri karar matrisi

EE1 EE2 EE3 EE4 EES5 EE6 EE7 EE8 EE9 EE10 | EEl1

324,16 | 321,66 | 188,33 | 324,16 | 328,33 | 375,00 | 193,33 | 98,000 | 88,000 | 67,000 | 386,66

Al 67 67 33 67 33 00 33 0 0 0 67

324,16 | 321,66 | 188,33 | 324,16 | 328,33 | 375,00 | 193,33 | 98,000 | 100,00 | 67,000 | 386,66

A2 67 67 33 67 33 00 33 0 00 0 67

324,16 | 321,66 | 188,33 | 324,16 | 328,33 | 375,00 | 193,33 | 98,000 | 100,00 | 67,000 | 386,66

A3 67 67 33 67 33 00 33 0 00 0 67

324,16 | 321,66 | 188,33 | 324,16 | 328,33 | 375,00 | 198,33 | 98,000 0.0001 67,000 | 386,66

Ad 67 67 33 67 33 00 33 0 0 67

324,16 | 321,66 | 188,33 | 324,16 | 328,33 | 375,00 | 193,33 | 98,000 67,000 | 386,66

AS 67 67 33 67 33 00 33 0 0 67

0,0001

324,16 | 321,66 | 188,33 | 324,16 | 328,33 | 375,00 | 193,33 | 98,000 67,000 | 386,66

A6 7 | 67 33 67 | 33 | o0 | 33 0 0 67

0,0001

324,16 | 321,66 | 188,33 | 625,00 | 633,33 | 375,00 | 308,33 | 216,66 386,66

AT o o e e | s | Ty | 00001 | 00001 | L

324,16 | 321,66 | 188,33 | 324,16 | 328,33 | 375,00 | 193,33 | 98,000 67,000 | 386,66

A8 67 67 33 67 33 00 33 0 0 67

0,0001

Karar matrisindeki degerlere Entropi yontemine ait esitlik 8, 9 ve 10 sirasiyla

uygulandiginda Tablo 4. 51°deki agirlik degerleri elde edilmistir.




93

Tablo 4.51: Etkilenen gruplar/elektrik riskleri Entropi agirliklari

EE1 EE2 EE3 EE4 EE5 EE6 EE7 EE8 EE9 | EE10 | EE1l1

W; | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0257 | 0,0258 | 0,0000 | 0,0118 | 0,0398 | 0,7896 | 0,1073 | 0,0000

Entropi agirliklar incelendiginde elektrik ile ilgi risklerin ¢ogunun sifir degerini
alarak etkilenen gruplar arasi farklilik olusturmadigi goriilmistiir. Gruplar arasi en fazla
farkin defibrilator kullanimina bagli EE9 riskinde ortaya c¢iktigi elde edilen bulgular

arasindadir.
Tablo 4. 50°de verilen karar matrisine sirastyla TOPSIS yontemine ait esitlik 2,

3, 4, 5 ve MAUT yontemine ait esitlik 6 ve 7 uygulandiginda elde edilen sonuglar Tablo
4, 52’de verilmistir.

Tablo 4.52: Etkilenen gruplar/elektrik riskleri yontem sonuglari

TOPSIS Sonuglari MAUT Sonuglari

A7 | Teknik Personeller 0,964487 | A7 | Teknik Personeller 0,896935
A5 | Veri Kayit Personelleri 0,921237 | A5 | Veri Kayit Personelleri | 0,892692
A6 | Guivenlik Personelleri 0,921237 | A6 | Giivenlik Personelleri 0,892692
A8 | Hastalar ve Yakinlari 0,921237 | A8 | Hastalar ve Yakinlari 0,892692
A4 | Temizlik Personelleri 0,921237 | A4 | Temizlik Personelleri 0,892179
Al | Doktorlar 0,124354 | Al | Doktorlar 0,197820
A2 | Hemsireler 0,035513 | A2 | Hemsireler 0,103065
A3 A3 | Diger Saghk

Diger Saglik Personelleri | 0,035513 Personelleri 0,103065

Yukarida verilen yontem sonuglarmma gore elektrikle ilgili risklerden en ok

etkilenen gruplar diger saglik personelleri ve hemsirelerdir. Doktorlarin da yakin bir
seviye ile bu risklerden etkilendigi elde edilen bulgular arasindadir. Ayrica teknik
personellerin diger tiim gruplara gore elektrik riskine en az maruz kaldigi
goriilmektedir. Veri kayit personellerinin, gilivenlik personellerinin, hasta ve hasta
yakinlarinin, temizlik personellerinin benzer seviyelerle teknik personellerin ardinda

siralandi81 ve aralarinda c¢ok farkliliklarin bulunmadigi da tespit edilmistir.
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4.5.1.7. Yangin Risklerine Gore Gruplarin Incelenmesi

Risklerden etkilenen gruplar alternatif, yangun riskleri kriter olarak ele

alindiginda olusturulan karar matrisi Tablo 4. 53’te verilmistir.

Tablo 4.53: Etkilenen gruplar/yangin riskleri karar matrisi

Y1 Y2 Y3 Y4 Y5 Y6 Y7
Al 357,5000 115,0000 600,0000 200,0000 329,1667 322,5000 320,8333
A2 357,5000 115,0000 600,0000 200,0000 329,1667 322,5000 320,8333
A3 357,5000 115,0000 600,0000 200,0000 329,1667 322,5000 320,8333
A4 357,5000 115,0000 600,0000 200,0000 329,1667 322,5000 320,8333
A5 357,5000 115,0000 600,0000 200,0000 329,1667 322,5000 320,8333
A6 357,5000 115,0000 600,0000 200,0000 329,1667 322,5000 320,8333
A7 357,5000 115,0000 600,0000 200,0000 329,1667 322,5000 320,8333
A8 357,5000 115,0000 600,0000 200,0000 329,1667 322,5000 320,8333

Karar matrisindeki degerlere Entropi yontemine ait esitlik 8, 9 ve 10 sirasiyla

uygulandiginda Tablo 4. 54’°teki agirlik degerleri elde edilmistir.

Tablo 4.54: Etkilenen gruplar/yangin riskleri Entropi agirliklar

Y1 Y2 Y3 Y4 Y5 Y6 Y7

W; 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000

Yukarida verilen yangin risklerine ait karar matrisi ve Entropi agirliklart

incelendiginde etkilenen gruplar arasi hi¢bir deger farkliliginin olmadigi goriilmiistiir.

Tablo 4.55: Etkilenen gruplar/yangin riskleri yontem sonuglari

TOPSIS Sonuglari MAUT Sonuglari

Al | Doktorlar 0,0000000 | Al | Doktorlar 0,0000000
A2 | Hemsireler 0,0000000 | A2 | Hemsireler 0,0000000
A3 | Diger Saglik A3 | Diger Saglik

Personelleri 0,0000000 Personelleri 0,0000000
A4 | Temizlik Personelleri 0,0000000 | A4 | Temizlik Personelleri 0,0000000
A5 | Veri Kayit Personelleri 0,0000000 | A5 | Veri Kayit Personelleri | 0,0000000
A6 | Guivenlik Personelleri 0,0000000 | A6 | Guvenlik Personelleri 0,0000000
AT | Teknik Personeller 0,0000000 | A7 | Teknik Personeller 0,0000000
A8 | Hastalar ve Yakinlan 0,0000000 | A8 | Hastalar ve Yakinlar1 0,0000000
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Tablo 4. 53’te verilen karar matrisine sirastyla TOPSIS yontemine ait esitlik 2,
3, 4,5 ve MAUT yontemine ait esitlik 6 ve 7 uygulandiginda elde edilen sonuglar Tablo
4, 55°’te verilmistir. Yangin ile ilgili riskler s6z konusu oldugunda etkilenen gruplar
aras1 siralama yapmak s6z konusu degildir. Tiim meslek gruplari, hastalar ve hasta

yakinlar1 yangin riskinden ayni1 diizeyde etkilenmektedir.

4.5.1.8. Acil Durum Risklerine Gére Gruplarin Incelenmesi

Risklerden etkilenen gruplar alternatif, acil durum riskleri kriter olarak ele
alindiginda olusturulan karar matrisi Tablo 4. 56’da verilmistir. Karar matrisindeki

degerlere Entropi yontemine ait esitlik 8, 9 ve 10 sirasiyla uygulandiginda Tablo 4.
57°deki agirlik degerleri elde edilmistir.

Tablo 4.56: Etkilenen gruplar/acil durum riskleri karar matrisi

AD1 AD2 AD3 AD4 AD5 ADG6 AD7
Al 123,3333 143,3333 925,0000 | 1618,3333 83,3750 53,3333 61,6667
A2 123,3333 143,3333 925,0000 | 1618,3333 83,3750 53,3333 61,6667
A3 123,3333 143,3333 925,0000 | 1618,3333 83,3750 53,3333 61,6667
A4 123,3333 143,3333 925,0000 | 1618,3333 83,3750 53,3333 61,6667
A5 123,3333 143,3333 925,0000 | 1618,3333 83,3750 53,3333 61,6667
A6 123,3333 143,3333 925,0000 | 1618,3333 83,3750 53,3333 61,6667
A7 123,3333 143,3333 925,0000 | 1618,3333 83,3750 53,3333 61,6667
A8 123,3333 343,3333 925,0000 | 1618,3333 | 105,8750 53,3333 61,6667

Yukarida verilen acil durum risklerine ait karar matrisi incelendiginde A8 ile
taniml1 hastalar ve hasta yakinlarmin diger gruplardan farkli degerler aldig:

gorilmektedir.

Tablo 4.57: Etkilenen gruplar/acil durum riskleri Entropi agirliklar

AD1 AD2 AD3 AD4 AD5 ADG6 AD7

W 0,0000 0,9464 0,0000 0,0000 0,0536 0,0000 0,0000

Entropi agirliklar1 incelendiginde etkilenen gruplar arasi deger farkliliginin
yalnizca acil durum aydinlatmalarinin yetersizligine bagli AD2 riskinde ve acil

toplanma alaninin yetersizliginden kaynaklt ADS5 riskinde bulundugu tespit edilmistir.
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Tablo 4.58: Etkilenen gruplar/acil durum riskleri yontem sonuglari

TOPSIS Sonuglar MAUT Sonuglari

Al | Doktorlar 1,0000000 | Al | Doktorlar 1,0000000
A2 | Hemsireler 1,0000000 | A2 | Hemsireler 1,0000000
A3 | Diger Saglik A3 | Diger Saglik

Personelleri 1,0000000 Personelleri 1,0000000
A4 | Temizlik Personelleri 1,0000000 | A4 | Temizlik Personelleri 1,0000000
A5 | Veri Kayit Personelleri | 1,0000000 | A5 | Veri Kayit Personelleri | 1,0000000
A6 | Giivenlik Personelleri 1,0000000 | A6 | Guvenlik Personelleri 1,0000000
AT | Teknik Personeller 1,0000000 | A7 | Teknik Personeller 1,0000000
A8 | Hastalar ve Yakinlar 0,0000000 | A8 | Hastalar ve Yakinlar 0,0000000

Tablo 4. 56’da verilen karar matrisine sirasiyla TOPSIS yontemine ait esitlik 2,

3, 4, 5 ve MAUT yontemine ait esitlik 6 ve 7 uygulandiginda; elde edilen sonuglar

Tablo 4. 58de verilmistir. Acil durumlar ile ilgili riskler gruplar arasi

degerlendirildiginde calisan tiim meslek gruplari i¢in riskin ayn1 oldugu ve sadece hasta

ve hasta yakinlarinin ¢alisan tiim gruplara gore daha riskli oldugu belirlenmistir.

4.5.1.9. Diger Risklere Gore Gruplarin Incelenmesi

Risklerden etkilenen gruplar alternatif, diger riskler kriter olarak ele alindiginda

olusturulan karar matrisi Tablo 4. 59°da verilmistir.

Tablo 4.59: Etkilenen gruplar/diger riskler karar matrisi

D1 D2 D3 D4 D5 D6 D7 D8
Al 83,1667 | 35,1167 | 26,1250 | 20,5500 9,8500 | 140,2500 | 2,7750 0,0001
A2 83,1667 | 35,1167 | 26,1250 | 20,5500 9,8500 | 202,7500 | 3,1500 0,0001
A3 125,1667 | 35,1167 | 26,1250 | 20,5500 | 45,7500 | 337,7500 | 3,1500 0,0001
A4 | 125,1667 | 35,1167 | 26,1250 | 20,5500 | 45,7500 | 270,2500 | 3,1500 | 323,3333
A5 83,1667 | 35,1167 | 26,1250 | 20,5500 9,8500 0,0001 3,1500 0,0001
A6 102,9167 | 35,1167 | 26,1250 | 20,5500 9,8500 0,0001 3,1500 0,0001
A7 60,9167 | 35,1167 | 26,1250 | 20,5500 9,8500 70,5000 3,2250 | 400,0000
A8 83,1667 | 35,1167 | 26,1250 | 20,5500 9,8500 70,5000 | 15,0500 | 40,6667

Karar matrisindeki degerlere Entropi yontemine ait esitlik 8, 9 ve 10 sirasiyla

uygulandiginda Tablo 4. 60°daki agirlik degerleri elde edilmistir.

Tablo 4.60: Etkilenen gruplar/diger riskler Entropi agirliklari

D1 D2 D3 D4 D5 D6 D7 D8

W; 0,011430 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,128203 | 0,198083 | 0,113880 | 0,548404
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Yukarida verilen diger risklere ait Entropi agirliklar incelendiginde sabitlemesi
yapilmayan esyalar kaynakli D2 riskinin, ortamda bulunan sivri ve sert koseli esyalar
kaynaklt D3 riskinin ve esyalarin diizensiz yerlesimine bagli D4 riskinin etkilenen
gruplar arasi deger farkina neden olmadig1 goriilmiistiir. Elde edilen bu bulgu, Tablo 4.
50’de yer alan karar matrisinde de goriilmektedir. Diger riskler arasinda gruplar arasi en
yiiksek deger farkina yliksekte bulunma, yiiksekte calisma kaynakli D8 riskinin neden

oldugu da elde edilen bulgular arasindadir.

Tablo 4.61: Etkilenen gruplar/diger riskler yontem sonuglari

TOPSIS Sonuglari MAUT Sonuglari
A5 | Veri Kayit Personelleri 0,994210 | A5 | Veri Kayit Personelleri 0,992563
A6 | Guvenlik Personelleri 0,993356 | A6 | Giivenlik Personelleri 0,989049
Al | Doktorlar 0,890440 | Al | Doktorlar 0,913788
A2 | Hemsgireler 0,847767 | A2 | Hemsireler 0,873654
A8 | Hastalar ve Yakinlar1 0,806599 | A8 | Hastalar ve Yakinlar1 0,785061
A3 | Diger Saglik Personelleri 0,745404 | A3 | Diger Saglik Personelleri 0,658805
AT | Teknik Personeller 0,255957 | A7 | Teknik Personeller 0,406074
A4 | Temizlik Personelleri 0,241663 | A4 | Temizlik Personelleri 0,255099

Tablo 4. 59°da verilen karar matrisine sirasiyla esitlik 2, 3, 4, 5, 6 ve 7
uygulandiginda; elde edilen sonuglar Tablo 4. 61°de verilmistir. Temizlik personelleri
analizlerden elde edilen sonuclara gore; diger risklere en ¢ok maruz kalan grup olarak
belirlenmistir. Teknik personeller TOPSIS yonteminde yakin bir oranla MAUT
yonteminde nispeten daha uzak bir oranla temizlik personellerinin ardinda yer
almaktadir. Veri kayit personelleri ve giivenlik personelleri birbirlerine yakin oranlarla
diger risklerden en az etkilenen gruplar olurken sirastyla doktorlar, hemsireler, hasta ve

hasta yakinlari, diger saglik personelleri bu gruplari izlemektedir.

4.5.2. Hastanelerde Analiz Bulgular

Bu bagslik altinda hastanelerin belirlenen tiim risk gruplarina gore analizleri yer

almaktadir. Elde edilen bulgular alt basliklar halinde sirasiyla irdelenmistir.




4.5.2.1. Fiziksel Risklere Gore Hastanelerin Incelenmesi
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Hastaneler alternatif, fiziksel riskler kriter olarak ele alindiginda olusturulan

karar matrisi Tablo 4. 62’de verilmistir.

Tablo 4.62: Hastaneler/fiziksel riskler karar matrisi

F1 F2 F3 F4 F5 F6 F7 F8 F9
H1 |117,0000 |117,0000[117,0000| 6,0000 | 3,1250 | 2,6625 | 0,8875 | 0,8875 | 13,3125
H2 | 66,3750 |117,0000 [ 117,0000 | 97,8750 | 0,2813 | 7,9500 | 0,1000 | 0,000 | 60,1875
H3 | 1,6875 | 1,6875 | 16875 | 4,6875 | 05625 | 1,3875 | 04625 | 04625 | 20,8125
H4 |117,0000 | 117,0000 [ 17,0000 6,0000 | 1,2500 | 2,7000 | 0,9000 | 0,9000 | 6,9375
H5 | 69,7500 | 69,7500 | 69,7500 | 50,6250 | 12,3750 | 47,2875 | 15,7625 | 15,7625 | 15,1875
H6 | 16,8750 | 6,0000 | 6,0000 | 6,0000 | 53750 | 2,6625 | 0,8875 | 0,8875 | 68,2500

Yukarida verilen karar matrisine Entropi yontemine ait esitlik 8, 9 ve 10 sirasiyla

uygulandiginda asagida verilen agirlik degerleri elde edilmistir.

Tablo 4.63: Hastaneler/fiziksel riskler Entropi agirliklar

F1

F2

F3

F4

F5

F6

F7

F8

F9

0,054331

0,063818

0,063818

0,120077

0,098849

0,150330

0,197665

0,197665

0,053448

Fiziksel risklerin Tablo 4.63’te yer alan agirliklar1 degerlendirildiginde fazla

aydinlatma (F8), yetersiz aydinlatma (F7) ve 1s1 degisiklerin (F4)’den kaynaklanan

risklerde diger fiziksel risklere oranla hastaneler arasi farkliliklarin daha fazla yasandig:

sOylenebilir.

Tablo 4.64: Hastaneler/fiziksel riskler yontem sonuglari

TOPSIS Sonuglari MAUT Sonuglari
H3 Hastane 3 0,970653 | H3 Hastane 3 0,976456
H6 Hastane 6 0,860742 | H6 Hastane 6 0,867245
H4 Hastane 4 0,842506 | H4 Hastane 4 0,783932
H1 Hastane 1 0,834796 | H1 Hastane 1 0,763488
H2 Hastane 2 0,725349 | H2 Hastane 2 0,653896
H5 Hastane 5 0,162689 | H5 Hastane 5 0,181703




99

Tablo 4. 62’de verilen karar matrisine sirastyla TOPSIS yontemine ait esitlik 2,
3, 4, 5 ve MAUT yontemine ait esitlik 6 ve 7 uygulandiginda elde edilen sonuglar Tablo
4. 64’te verilmistir. Fiziksel riskler goz oniine alinarak gergeklestirilen hastaneler arasi
degerlendirmede; H5 her iki analiz sonucuna gore de diger hastanelere oranla oldukca
riskli bulunmustur. Hastaneler aras1 gorece en iyi degerler H3’e ait olarak belirlenirken
sirasiyla H6, H4, H1 ve H2 hastaneleri birbirlerine yakin degerlerle H3’iin ardinda yer

almstir.

4.5.2.2. Kimyasal Risklere Gore Hastanelerin Incelenmesi

Hastaneler alternatif, kimyasal riskler kriter olarak ele alindiginda olusturulan
karar matrisi Tablo 4. 65’te verilmistir. Karar matrisindeki degerlere Entropi yontemine

ait esitlik 8, 9 ve 10 sirastyla uygulandiginda Tablo 4. 66’daki agirlik degerleri elde

edilmistir.
Tablo 4.65: Hastaneler/kimyasal riskler karar matrisi

K1 K2 K3 K4 K5 K6 K7 K8
H1 | 15,7500 | 18,0000 | 3,0000 |188,7500| 29,2500 | 40,0000 | 100,0000 | 63,5250
H2 | 47,6875 | 27,9375 | 22,5000 | 97,2500 | 54,0000 | 10,0000 | 10,0000 | 84,0000
H3 4,3750 1,8750 | 1,8750 | 25,0000 | 3,0000 | 10,0000 | 50,0000 | 21,0000
H4 | 15,7500 | 18,0000 | 3,0000 |188,7500| 29,2500 | 40,0000 | 100,0000 | 63,5250
H5 | 21,0000 | 27,0000 | 3,0000 |120,0000| 30,0000 | 20,0000 | 100,0000 | 75,2500
H6 | 64,3125 | 31,3125 | 1,5375 |280,0000| 54,0000 |240,0000 | 600,0000 | 63,0000

Tablo 4.66: Hastaneler/kimyasal riskler Entropi agirliklar

K1 K2 K3 K4 K5 K6 K7 K8

W; 10,101403 | 0,057503 | 0,217820 | 0,061645 | 0,064925 | 0,252336 | 0,220956 | 0,023412

Kimyasal risklere ait Tablo 4. 66’da yer alan degerler incelendigi; sirasiyla
toksik gaz igeren sistemlerdeki kacaklara (K6), yanici kimyasallarin 1siya maruz
kalmasina (K7) ve anestezik maddelerin uygunuz depolanmasina (K3) bagl risklerde
hastaneler aras1 farkliliklarin diger risklere oranlara daha fazla oldugu goriilmektedir.
Bu risklerin ardindan kimyasal maddelerin uygunsuz depolanmasina bagli K1 riski de

daha az bir oranla hastaneler arasinda nispeten farkli degerler almistir.
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Tablo 4.67: Hastaneler/kimyasal riskler yontem sonuglari

TOPSIS Sonuglari MAUT Sonuglari
H3 Hastane 3 0,962626 | H3 Hastane 3 0,981513
H5 Hastane 5 0,863110 | H5 Hastane 5 0,785423
H1 Hastane 1 0,847693 | H1 Hastane 1 0,778635
H4 Hastane 4 0,847693 | H4 Hastane 4 0,778635
H2 Hastane 2 0,601695 | H2 Hastane 2 0,552190
H6 Hastane 6 0,375677 | H6 Hastane 6 0,225624

Kimyasal riskler g6z Oniine alinarak gergeklestirilen hastaneler arasi
degerlendirmede; H6 kimyasal risklere gorece en fazla maruz kalirken, H3 gorece riskin
en az oldugu hastane olarak belirlenmistir. H5, HI ve H4 birbirlerine yakin degerler ile

H2 ise biraz daha farkla kimyasal risk diizeylerine gore azdan ¢oga dogru siralanmustir.

4.5.2.3. Biyolojik Risklere Gére Hastanelerin Incelenmesi

Hastaneler alternatif, biyolojik riskler kriter olarak ele alindiginda olusturulan

karar matrisi Tablo 4. 68’de verilmistir.

Tablo 4.68: Hastaneler/biyolojik riskler karar matrisi

B1 B2 B3 B4 B5 B6 B7 B8 B9 B10 B11 B12

245,00 | 365,00 | 480,00 | 94,500 | 95,750 | 94,500 | 185,75 | 10,000 | 547,00 | 390,00 30000 300,00

H1 00 00 00 0 0 0 00 0 00 00 00

502,00 | 272,25 | 800,00 | 107,25 | 107,25 | 107,25 | 107,25 | 107,25 | 168,50 | 480,00 0,3000 | 0,3000

H2 1 700 | 00 | 00 | 00 | 00 | 00 | o0 0 | 00 00

42,000 | 60,000 | 40,000 | 32,000 | 122,00 | 122,00 | 62,000 70000 240,00 | 120,00

H3 0 0 0 0 00 00 0 00 00

6,0000 | 4,0313

245,00 | 365,00 | 480,00 | 94,500 | 95,750 | 94,500 | 185,75 | 10,000 | 547,00 | 390,00

300,00
00 00 00 0 0 0 00 0 00 00 3,0000

H4 00

362,00 | 101,00 | 451,00 | 317,00 | 226,50 | 226,50 | 226,50 | 720,00 | 242,00 | 570,00 | 27,000

H5 1 00 | 00 | 00 | 00 | 00 | 00 | o0 0 | 00 00 0

0,7500

272,00 | 272,00 | 365,00 | 260,00 | 270,00 | 270,00 | 270,00 | 240,00 | 407,00 | 1080,0 | 18,000

He 00 00 00 00 00 00 00 00 00 000 0

3,0000

Yukarida verilen karar matrisine Entropi yontemine ait esitlik 8, 9 ve 10 sirasiyla

uygulandiginda asagida verilen agirlik degerleri elde edilmistir.

Tablo 4.69: Hastaneler/biyolojik riskler Entropi agirliklar

B1 B2 B3 B4 B5 B6 B7 B8 B9 B10 B11 B12

W; | 0,0411 | 0,0406 | 0,0462 | 0,0624 | 0,0267 | 0,0271 | 0,0252 | 0,2342 | 0,0253 | 0,0453 | 0,1400 | 0,2860
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Biyolojik risklere ait Tablo 4. 69’da yer alan agirlik degerleri incelendiginde;
hastanelerin biyolojik risklere olan maruziyet degerleri arasinda 6énemli farkliliklarin
bulunmadigi tespit edilmistir. Ancak farkliligin nispeten daha yiiksek oldugu risklere
sirasiyla kesisen duvar kenarlarinin yeteri kadar temizlenememesine (B12), suyun
mikrobiyolojik olarak kullanima uygun olmamasina (B8) ve piiriizlii zeminin yeteri

kadar temizlenememesine (B11) bagl riskler 6rnek olarak verilebilir.

Tablo 4. 68’de verilen karar matrisine sirasiyla TOPSIS yontemine ait esitlik 2,
3, 4,5 ve MAUT yontemine ait esitlik 6 ve 7 uygulandiginda elde edilen sonuglar Tablo

4. 70’te verilmistir.

Tablo 4.70: Hastaneler/biyolojik riskler yontem sonuglari

TOPSIS Sonuglari MAUT Sonuglari
H3 Hastane 3 0,928528 | H3 Hastane 3 0,953519
H2 Hastane 2 0,849362 | H2 Hastane 2 0,808830
H6 Hastane 6 0,684660 | H6 Hastane 6 0,569419
H1 Hastane 1 0,543031 | H1 Hastane 1 0,546671
H4 Hastane 4 0,543031 | H4 Hastane 4 0,546671
H5 Hastane 5 0,448837 | H5 Hastane 5 0,417526

Biyolojik riskler gbz oniine alinarak gerceklestirilen hastaneler aras1 analizlerde;
H5 biyolojik risklerin en fazla bulundugu, H3 ise biyolojik risklerin en az bulundugu
hastane olarak belirlenmistir. Hastaneler aras1 biyolojik risklere gore yapilan siralama

degerleri arasinda yiiksek farkliliklarin olmadig: da goriilmektedir.

4.5.2.4. Ergonomik Risklere Gére Hastanelerin Incelenmesi

Hastaneler alternatif, ergonomik riskler kriter olarak ele alindiginda olusturulan

karar matrisi Tablo 4. 71°de verilmistir.

Tablo 4.71: Hastaneler/ergonomik riskler karar matrisi

El E2 E3 E4 E5 E6
H1 780,6563 246,7500 246,7500 141,3000 63,6300 252,0000
H2 1005,9375 126,0000 3,0000 2,2857 228,3400 381,5000
H3 254,0625 28,1250 1,5000 1,2143 63,4200 252,0000
H4 780,6563 246,7500 246,7500 141,3000 63,6300 252,0000
H5 938,0625 343,0000 420,0000 54,1000 224,4200 381,5000
H6 322,6875 99,7500 99,7500 57,3000 101,2200 129,5000




uygulandiginda asagida verilen agirlik degerleri elde edilmistir.

Tablo 4.72: Hastaneler/ergonomik riskler Entropi agirliklar
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Yukarida verilen karar matrisine Entropi yontemine ait esitlik 8, 9 ve 10 sirastyla

El

E2

E3

E4

E5

E6

0,070295

0,132279

0,332533

0,314323

0,114092

0,036478

Ergonomik riskler hastaneler arasi farkliliklarin gorece yogun bulundugu
kriterleri i¢inde barindirmaktadir. Tablo 4. 72°de yer alan Entropi
(E3),

degerleri

incelendiginde 6zellikle kullanilan ekranlarin  ergonomikligi kullanilan

sandalyelerin ergonomikligi (E4) ve ekranli araglarla yapilan ¢alismalar (E2) ile ilgili

risklere gore hastanelerin risk degerleri arasinda yiiksek farkliliklar goriilmektedir.

Tablo 4.73: Hastaneler/ergonomik riskler yontem sonuglari

TOPSIS Sonuglari MAUT Sonuglari
H3 Hastane 3 0,981686 | H3 Hastane 3 0,976456
H2 Hastane 2 0,829896 | H6 Hastane 6 0,867245
H6 Hastane 6 0,700267 | H4 Hastane 4 0,783932
H1 Hastane 1 0,315906 | H2 Hastane 2 0,653896
H4 Hastane 4 0,315906 | H1 Hastane 1 0,331850
H5 Hastane 5 0,312356 | H5 Hastane 5 0,181703

TOPSIS yontemiyle ergonomik risklere gore hastaneler degerlendirildiginde
sirastyla H3, H2 ve H6’nin gorece en az ergonomik riskleri barindirdigi elde edilen
bulgular arasindadir. Yontem sonucunda en riskli H5 olarak belirlenirken H4 ve H1’de
cok yakin degerlerle ergonomik agidan gorece riskli hastaneler arasinda yer almustir.
MAUT yonteminden elde edilen sonuglarda en az ve en ¢ok risk altinda bulunan
hastaneler, TOPSIS yonteminden elde edilen sonuglarla ayni olsa da hastaneler arasi
yapilan siralamalarda farkliliklar goriilmiistir. MAUT sonuglarina gore sirasiyla H6, H4
ve H2 gorece az riskli olarak H3’iin ardinda yer alirken H1 nispeten riskli olarak tespit

edilmistir.
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103

Hastaneler alternatif, psikososyal riskler kriter olarak ele alindiginda olusturulan

karar matrisi Tablo 4. 74’te verilmistir.

Tablo 4.74: Hastaneler/psikososyal riskler karar matrisi

P1 P2 P3 P4 P5 P6
H1 420,0000 420,0000 126,0000 0,3000 42,0000 308,5714
H2 77,1429 126,0000 186,0000 1,5000 78,3500 413,4286
H3 21,2143 37,5000 16,0714 16,0714 37,5000 77,1429
H4 420,0000 420,0000 126,0000 0,3000 42,0000 411,4286
H5 92,0000 72,3500 171,1000 28,7143 277,1000 276,0000
H6 99,0000 117,0000 90,0000 27,0000 44,2500 378,5714

uygulandiginda asagida verilen agirlik degerleri elde edilmistir.

Yukarida verilen karar matrisine Entropi yontemine ait esitlik 8, 9 ve 10 sirasiyla

Tablo 4.75: Hastaneler/psikososyal riskler Entropi agirliklar

P1

P2

P3

P4

PS5

P6

W

0,201221

0,165441

0,074793

0,317880

0,193810

0,046854

Psikososyal riskler kriter olarak ele alindiginda; hastaneler arasi farkliliklarin

yiiksek oldugu riskler goriilmiistiir. Hastaneler arasi en ¢ok farkliliga neden olan kriter

Tablo 4.75°te yer alan Entropi degerlerine gore kisisel yapinin ise uygun olmamasindan

kaynaklanan P4 riskidir. Sonrasinda asir1 is yiki (P1), sozel siddet (P5) ve zaman

baskisindan (P2) kaynaklanan risklerin hastaneler arasi gorece yiiksek farkliliklara

neden oldugu sdylenebilir.

Tablo 4. 74’te verilen karar matrisine sirastyla TOPSIS yontemine ait esitlik 2,

3, 4,5 ve MAUT yontemine ait esitlik 6 ve 7 uygulandiginda elde edilen sonuglar Tablo

4. 76’da verilmistir.




Tablo 4.76: Hastaneler/psikososyal riskler yontem sonuglari
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TOPSIS Sonuglari MAUT Sonuglari
H2 Hastane 2 0,821828 | H3 Hastane 3 0,823560
H3 Hastane 3 0,679362 | H2 Hastane 2 0,765385
H1 Hastane 1 0,608875 | H1 Hastane 1 0,549069
H4 Hastane 4 0,607997 | H6 Hastane 6 0,547666
H6 Hastane 6 0,498289 | H4 Hastane 4 0,534738
H5 Hastane 5 0,347355 | H5 Hastane 5 0,341577

Psikososyal riskler gboz Ontine alinarak gergeklestirilen hastaneler arasi

analizlerde; HS5, her iki yontem sonucuna gore de psikososyal risklere en fazla maruz

kalan hastane olarak belirlenmistir. TOPSIS yontemine gore psikososyal risklere en az

maruziyet H2’de, MAUT yOntemine gore en az maruziyet H3 te goriilmektedir.

4.5.2.6. Elektrik Risklerine Gore Hastanelerin incelenmesi

Hastaneler alternatif, elektrik riskleri kriter olarak ele alindiginda olusturulan

karar matrisi Tablo 4. 77°de verilmistir.

Tablo 4.77: Hastaneler/elektrik riskleri karar matrisi

EE1

EE2

EE3

EE4

EE5

EE6

EE7

EE8

EE9

EE10

EE11

H1

10,000

10,000

10,000

121,25

121,25

25,000

55,000

48,500

28,000

4,0000

10,000

H2

25,000

10,000

10,000

28,125

56,250

600,00

10,000

20,000

60,000

10,000

300,00

H3

100,00

100,00

100,00

100,00

100,00

100,00

40,000

80,000

20,000

20,000

200,00

H4

10,000

10,000

10,000

121,25

121,25

25,000

65,000

48,500

28,000

4,0000

10,000

H5

900,00

900,00

100,00

900,00

900,00

600,00

720,00

120,00

80,000

4,0000

900,00

H6

900,00

900,00

900,00

900,00

900,00

900,00

360,00

360,00

360,00

360,00

900,00

Yukarida verilen karar matrisine Entropi yontemine ait esitlik 8, 9 ve 10 sirasiyla

uygulandiginda asagida verilen agirlik degerleri elde edilmistir.

Tablo 4.78: Hastaneler/elektrik riskleri Entropi agirliklar

EE1 EE2 EE3 EE4 EE5 EE6 EE7 EE8 EE9 EE10 |EEl1
W 0,1050 |0,1088 |0,1360 |0,0697 |0,0652 |0,0620 |0,0870 |0,0534 |0,0743 |0,1692 |0,0688
' 89 57 03 27 52 78 20 73 96 77 26
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Hastaneler arasi degerlendirme yapmak iizere elektrik ile ilgili riskler kriter
olarak alindiginda, kriterler arasindan EE10, EE3, EE2 ve EE1 riskleri
degerlendirmelerde daha belirleyici olmaktadir. Tablo 4. 81’de goriildigi iizere
elektrikle ilgili sorunlara yetkisiz kisilerce miidahale (EE10) ve paratoner (EE3),
jenerator (EE2) ile elektrik tesisatinin (EE1) diizenli bakimlarinin yapilmamasindan

kaynakl1 risklere ait degerler digerlerine oranla daha yiiksek bulunmustur.
Tablo 4. 77°de verilen karar matrisine sirasiyla TOPSIS yontemine ait esitlik 2,

3, 4,5 ve MAUT yontemine ait esitlik 6 ve 7 uygulandiginda elde edilen sonuglar Tablo
4. 79’da verilmistir.

Tablo 4.79: Hastaneler/elektrik riskleri yontem sonuglari

TOPSIS Sonuglari MAUT Sonuglari
H1 Hastane 1 0,969004 | H1 Hastane 1 0,975777
H4 Hastane 4 0,966806 | H4 Hastane 4 0,974552
H3 Hastane 3 0,915979 | H2 Hastane 2 0,923402
H2 Hastane 2 0,889011 | H3 Hastane 3 0,914745
H5 Hastane 5 0,579660 | H5 Hastane 5 0,411825
H6 Hastane 6 0,125273 | H6 Hastane 6 0,044123

Elektrikle ilgili risklere gore hastaneler degerlendirildiginde; H6 gorece yliksek
bir oranla en fazla risk altinda olan hastane olarak belirlenmistir. Nispeten daha az
seviye ile H5, H6’nin ardinda yer almistir. Elektrik risklerinin gorece en az yasandigi
hastane H1 olarak bulunmustur. H1’in ardinda yakin bir oranla H4 yer almaktadir. H3

ve H2’de de gorece elektrik risklerinin az oldugu belirlenmistir.

4.5.2.7. Yangin Risklerine Gore Hastanelerin Incelenmesi

Hastaneler alternatif, yangin riskleri kriter olarak ele alindiginda olusturulan

karar matrisi Tablo 4. 80’de verilmistir.



Tablo 4.80: Hastaneler/yangin riskleri karar matrisi
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Y1l Y2 Y3 Y4 Y5 Y6 Y7
H1 10,0000 10,0000 600,0000 50,0000 25,0000 25,0000 300,0000
H2 600,0000 50,0000 500,0000 150,0000 25,0000 25,0000 900,0000
H3 25,0000 10,0000 100,0000 50,0000 50,0000 50,0000 100,0000
H4 10,0000 10,0000 600,0000 50,0000 25,0000 25,0000 300,0000
H5 900,0000 10,0000 1200,0000 | 300,0000 50,0000 10,0000 25,0000
H6 600,0000 600,0000 600,0000 600,0000 | 1800,0000 | 1800,0000 | 300,0000

Yukarida verilen karar matrisine Entropi yontemine ait esitlik 8, 9 ve 10 sirastyla

uygulandiginda asagida verilen agirlik degerleri elde edilmistir.

Tablo 4.81: Hastaneler/yangin riskleri Entropi agirliklar

Y1l

Y2

Y3

Y4

Y5

Y6

Y7

W

0,109584

0,220808

0,027893

0,078950

0,242369

0,256518

0,063878

Hastaneler arasi degerlendirme yapmak iizere yangin ile ilgili riskler kriter

olarak alindiginda, kriterler arasindan yangin sondiiriicii cihazlarimin kullaniminin

bilinmemesi (Y6), yangin sondiiriicii cihaz yetersizligi (Y5) ve yangin tatbikatinin

diizenli yapilmamasi1 (Y2) kaynakli riskler diger yangin risklerine oranla hastaneler

aras1 daha farkli degerler almiglardir.

Tablo 4. 80°de verilen karar matrisine sirasiyla TOPSIS yontemine ait esitlik 2,

3,4, 5 ve MAUT yontemine ait esitlik 6 ve 7 uygulandiginda elde edilen sonuglar Tablo

4. 82’de verilmistir.

Tablo 4.82: Hastaneler/yangin riskleri yontem sonuglari

TOPSIS Sonuglari MAUT Sonuglari
H3 Hastane 3 0,980973 | H3 Hastane 3 0,983532
H1 Hastane 1 0,957253 | H1 Hastane 1 0,965096
H4 Hastane 4 0,957253 | H4 Hastane 4 0,965096
H2 Hastane 2 0,839973 | H5 Hastane 5 0,823223
H5 Hastane 5 0,828115 | H2 Hastane 2 0,821859
H6 Hastane 6 0,099662 | H6 Hastane 6 0,095955
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Yukarida verilen sonuclar incelendiginde; yangin ile ilgili risklere yiliksek bir
farkla en ¢ok maruz kalan H6 olarak goériilmektedir. Diger hastaneler birbirlerine yakin
degerler alirken H3 yangin risklerine en az maruz kalan hastane olarak belirlenmistir.

4.5.2.8. Acil Durum Risklerine Gore Hastanelerin Incelenmesi

Hastaneler alternatif, acil durum riskleri kriter olarak ele alindiginda olusturulan

karar matrisi Tablo 4. 83’te verilmistir.

Tablo 4.83: Hastaneler/acil durum riskleri karar matrisi

AD1 AD2 AD3 AD4 AD5 ADG6 AD7
H1 10,0000 50,0000 900,0000 900,0000 135,0000 10,0000 10,0000
H2 10,0000 100,0000 50,0000 10,0000 1,5000 10,0000 50,0000
H3 100,0000 50,0000 100,0000 100,0000 90,0000 40,0000 100,0000
H4 10,0000 50,0000 900,0000 900,0000 3,7500 10,0000 10,0000
H5 10,0000 10,0000 1800,0000 6000,0000 135,0000 10,0000 50,0000
H6 600,0000 750,0000 1800,0000 1800,0000 151,8750 240,0000 150,0000

Yukarida verilen karar matrisine Entropi yontemine ait esitlik 8, 9 ve 10 sirasiyla

uygulandiginda asagida verilen agirlik degerleri elde edilmistir.

Tablo 4.84: Hastaneler/acil durum riskleri Entropi agirliklar

AD1 AD2 AD3 AD4 AD5 ADG AD7
W 0,242950 0,184548 0,077447 0,149155 0,081173 0,191749 0,072978
Entropi agirliklart  incelendiginde; acil durum tatbikatlarimin  diizenli

yapilmamasina bagli A1 riski hastaneler arasinda en biiyiik farklarin oldugu acil durum

risk kriteri olarak belirlenmistir.

Tablo 4. 83’te verilen karar matrisine sirastyla TOPSIS yontemine ait esitlik 2,
3,4, 5 ve MAUT yontemine ait esitlik 6 ve 7 uygulandiginda elde edilen sonuglar Tablo

4. 85’te verilmistir.




Tablo 4.85: Hastaneler/acil durum riskleri yontem sonuglari
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TOPSIS Sonuglari MAUT Sonuglari
H2 Hastane 2 0,933516 | H2 Hastane 2 0,9567
H4 Hastane 4 0,919032 | H4 Hastane 4 0,9290
H1 Hastane 1 0,873966 | H1 Hastane 1 0,8582
H3 Hastane 3 0,845324 | H3 Hastane 3 0,8288
H5 Hastane 5 0,693559 | H5 Hastane 5 0,6805
H6 Hastane 6 0,214194 | H6 Hastane 6 0,1046

Analiz sonuglar1 incelendiginde; H2, acil durum durumlar ile ilgili risklere en az

maruz kalan hastane olmustur. H4, H1, H3 birbirlerine yakin diisiik risk seviyeleri ile

siralanirken HS5, digerlerine oranla daha riskli bulunmustur. Acil durumlar ile ilgili

risklere yiiksek bir farkla en ¢ok maruz kalan hastane ise H6 olarak belirlenmistir.

4.5.2.9. Ozel Politika Gerektiren Risklere Gore Hastanelerin Iincelenmesi

Hastaneler alternatif, 6zel politika gerektiren riskler kriter olarak ele alindiginda

olusturulan karar matrisi Tablo 4. 86’da verilmistir.

Tablo 4.86: Hastaneler/6pg riskler karar matrisi

01 02 03 04 05 06 07 08
H1 10,0000 0,3000 0,7500 | 480,0000 | 4,0000 1,7500 42,0000 3,0000
H2 10,0000 0,7500 0,7500 | 240,0000 | 10,0000 1,7500 63,0000 3,0000
H3 10,0000 0,7500 0,7500 | 480,0000 | 10,0000 1,7500 42,0000 | 54,0000
H4 10,0000 0,3000 0,7500 | 480,0000 | 4,0000 1,7500 42,0000 3,0000
H5 10,0000 0,7500 0,7500 | 120,0000 | 10,0000 3,5000 42,0000 | 54,0000
H6 4,0000 0,3000 0,3000 | 120,0000 | 4,0000 0,7000 42,0000 0,3000

Yukarida verilen karar matrisine Entropi yontemine ait esitlik 8, 9 ve 10 sirasiyla

uygulandiginda asagida verilen agirlik degerleri elde edilmistir.

Tablo 4.87: Hastaneler/6pg riskler Entropi agirliklar

01

02

03

04

05

06

07

08

0,028846

0,073008

0,028846

0,111989

0,073008

0,072950

0,010408

0,600945

Ozel politika gerektiren riskler arasindan farkli dil bilenlere ydnelik hizmet

bulunmamasi Ve isitme engellilere yonelik uyar1 sistemlerinin bulunmamasi kaynakli
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08 ve O4 riskleri, hastaneler arasi farklara nispeten daha fazla neden olan kriterler

olarak belirlenmistir.

Tablo 4. 86’da verilen karar matrisine sirastyla TOPSIS yontemine ait esitlik 2,

3,4, 5 ve MAUT yontemine ait esitlik 6 ve 7 uygulandiginda elde edilen sonuglar Tablo

4. 88’de verilmistir.

Tablo 4.88: Hastaneler/6pg riskler yontem sonuglari

TOPSIS Sonuglari MAUT Sonuglari
H6 Hastane 6 1,000000 | H6 Hastane 6 1,000000
H2 Hastane 2 0,896907 | H1 Hastane 1 0,772748
H1 Hastane 1 0,882189 | H4 Hastane 4 0,772748
H4 Hastane 4 0,882189 | H2 Hastane 2 0,690983
H5 Hastane 5 0,097203 | H5 Hastane 5 0,122397
H3 Hastane 3 0,056737 | H3 Hastane 3 0,056002

Ozel politika gerektiren riskler gbz oniine alinarak gerceklestirilen hastaneler
arasi analizlerde; H3 en riskli hastane olarak belirlenmistir. H5, H3’e yakin degerler
alirken; diger hastaneler nispeten yiiksek farklarda az riskli olarak bulunmustur. Ozel

politika gerektiren risklere gére H6 en az riskli hastane olarak belirlenmistir.

4.5.2.10. Diger Risklere Gére Hastanelerin Incelenmesi

Hastaneler alternatif, diger riskler kriter olarak ele alindiginda olusturulan karar

matrisi Tablo 4. 89’da verilmistir.

Tablo 4.89: Hastaneler/diger riskler karar matrisi

D1 D2 D3 D4 D5 D6 D7 D8
H1 ]173,2500| 7,0000 | 36,0000 | 54,0000 | 27,2250 |270,0000| 3,6375 |253,3333
H2 | 42,0000 | 0,7000 | 0,7500 | 0,3000 | 1,5000 | 1,5000 | 0,3563 | 48,0000
H3 7,0000 | 7,0000 | 3,0000 | 3,0000 | 3,0000 |117,5000| 2,7188 | 86,6667
H4 |173,2500| 7,0000 | 36,0000 | 54,0000 | 27,2250 |270,0000| 3,6375 |253,3333
H5 |101,6250 | 126,0000 | 54,0000 | 9,0000 | 27,0000 |162,5000| 6,0000 |486,6667
H6 | 63,0000 | 63,0000 | 27,0000 | 3,0000 | 27,0000 |270,5000| 11,2500 |400,0000
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Yukarida verilen karar matrisine Entropi yontemine ait esitlik 8, 9 ve 10 sirastyla

uygulandiginda asagida verilen agirlik degerleri elde edilmistir.

Tablo 4.90: Hastaneler/diger riskler Entropi agirliklar

D1 D2 D3 D4 D5 D6 D7 D8

W; 10,086318 | 0,252609 | 0,113811 | 0,225212 | 0,088463 | 0,073522 | 0,090999 | 0,069066

Tablo 4.90’da verilen diger risklerin Entropi degerlerine goére ortamdaki
esyalarin diizensiz yerlesimi (D4) ve esyalara sabitleme yapilmamas: (D2) kaynakli
meydana gelebilecek risklerde hastanelerin aldiklar1 degerler nispeten daha farklidir.
Degerlerin farklilig1 hastaneler arasi siralamada kriterlerin belirleyiciligi arttirir. Benzer
sekilde calisma ortaminda yer alan sivri ve sert koseli esyalardan kaynakli D3 riski de
D4 ve D2’ye nispeten daha az oranda ancak hastaneler arasi belirleyiciligi yiiksek bir

kriterdir.
Tablo 4. 89°da verilen karar matrisine sirastyla TOPSIS yontemine ait esitlik 2,

3,4, 5 ve MAUT yontemine ait esitlik 6 ve 7 uygulandiginda elde edilen sonuglar Tablo

4. 91’de verilmistir.

Tablo 4.91: Hastaneler/diger riskler yontem sonuglari

TOPSIS Sonuglari MAUT Sonuglari
H2 Hastane 2 0,965219 | H2 Hastane 2 0,981828
H3 Hastane 3 0,913571 | H3 Hastane 3 0,908481
H6 Hastane 6 0,558615 | H6 Hastane 6 0,470267
H1 Hastane 1 0,544475 | H1 Hastane 1 0,378843
H4 Hastane 4 0,544475 | H4 Hastane 4 0,378843
H5 Hastane 5 0,356131 | H5 Hastane 5 0,300060

Diger riskler gbz Oniine

almarak gercgeklestirilen hastaneler arasi analizlerde,

H2’nin riski en az bulunmustur. H2 ye yakin bir degerle H3 de gorece az riskli olarak
belirlenmistir. H6, H1 ve H4 birbirlerine yakin degerler alirken H5 psikososyal risklerin

en fazla oldugu hastane olarak belirlenmistir.
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4.5.2.11. Tim Risklere Gore Hastanelerin Incelenmesi

Hastaneler alternatif, yukarida ifade edilen 10 baslik altindaki 82 adet riskin
tamami kriter olarak ele alindiginda olusturulan karar matrisi Ek 8’de verilmistir.
Verilen karar matrisine Entropi yontemine ait esitlik 8, 9, 10, TOPSIS yontemine ait
esitlik 2, 3, 4, 5 ve MAUT yoOntemine ait esitlik 6 ve 7 uygulandiginda elde edilen

sonuclar Tablo 4. 92’de verilmistir.

Tablo 4.92: Hastaneler/tiim riskler yontem sonuglari

TOPSIS Sonuglari MAUT Sonuglari
H3 Hastane 3 0,861165 | H3 Hastane 3 0,899679
H2 Hastane 2 0,807661 | H2 Hastane 2 0,816465
H4 Hastane 4 0,793134 | H4 Hastane 4 0,781953
H1 Hastane 1 0,789755 | H1 Hastane 1 0,771197
H5 Hastane 5 0,561994 | H5 Hastane 5 0,469026
H6 Hastane 6 0,385362 | H6 Hastane 6 0,363831

riskli H6 olurken en risksiz H3 olarak belirlenmistir.

Belirlenen tiim riskler goz oniine alinarak gergeklestirilen analizlerde; gorece en




V. BOLUM

5. SONUC VE ONERILER

Is saglig1 ve giivenligi; calisma ortamlarinda ¢alisma sirasinda insanlara, kuruma
veya cevreye olumsuz etki edebilecek; insanlarin viicut biitiinliiklerine, psikolojilerine
ve sosyal agidan iyilik durumlarma zarar verebilecek faktorlerden korunmak igin

yapilan sistemli ¢aligmalar1 ifade etmektedir.

Is saghg ve giivenligi uygulamalariyla ortamda bulunan riskler en aza
indirgenerek calisma kosullar iyilestirilir. lyilestirilen ¢alisma kosullari, is kazalar1 ve
meslek hastaliklarinin azaltilmasinda rol oynar. Is saghigi ve giivenligi uygulamalarinin
sagladig1 temel yarar, c¢alisanlarin sagligmin korunmasi ve giivence altina alinmasidir.
Calisan giivenligi ile risk yonetimi arasindaki iligki Hisar’in (2010) ¢alismasi ortaya
konulmustur. Ayrica ¢calisma ortami ile ¢alisma istegi arasindaki iliski Kanber’in (2010)
calismasinda ifade edilmistir. Olusturulan giivenli ortam ile ¢alisanlarin verimliligi de
arttirllabilir.  Verimlilik kaliteyi, kalite itibari, itibar zamanla ekonomik giicii
beraberinde getirir. Bu sayede uygulamalarin sagladigi bireysel yararlar zamanla
isletme yararlarina doniisiir. Ayrica is kazalar1 ve meslek hastaliklarinin azaltilmasiyla
sosyal giivenlik kurumlar1 {izerinde olusan maliyetler ve buna bagl olarak gayri safi
milli hésiladaki kayiplar da azalir. Kayiplarin azalmasi ile gayri safi milli héasiladaki
artig ililke kalkinmasinda kullanilabilir. Bununla birlikte bireylerdeki saglik ve
tyilestirme harcamalarinin azalmasi, iilkenin saglik durumunun iyilestigi gosterir. Saglik
durumu iyilesen bir iilkenin refah seviyesi artar. Saglik gdstergeleri ve refah seviyesi

artan tilkeler zamanla uluslararasi alanda itibar kazanir.

Is saghg1 ve giivenligini saglamak igin oncelikle calisma ortaminda tehlike arz

eden unsurlarin bilinmesi gerekir. Bu unsurlarin neler oldugu, hangi seviyede
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bulundugu ve bu unsurlara ¢alisanlarin olast maruz kalmasinda ne kadar ve kag kisinin
etkilenebilecegi gibi oOzellikler risk degerlendirmeleri ile ortaya konulmalidir.Bu
calismada oOncelikle insan saglig1 ve giivenligine hizmet etmek amaciyla Samsun ilinde
faaliyet gdsteren bes 6zel hastanenin acil servislerinde risk degerlendirmesi yapilmistir.
Fiziksel, kimyasal, biyolojik, ergonomik, psikososyal, elektrik, yangin, acil durum, 6zel
politika gerektiren ve diger olmak iizere on baslik altinda 82 adet risk belirlenmistir.
Risklere ait nicelik hesaplamalar1 Fine Kinney yontemi kullanilarak gergeklestirilmistir.
Elde edilen risk degerleri; doktorlar, hemsireler, diger saglik personelleri, temizlik
personelleri, giivenlik personelleri, veri kayit personelleri, teknik personeller, hastalar
ve hasta yakinlarindan olusan 9 grup ve 6 hastane arasi degerlendirmede bulunmak
tizere TOPSIS ve MAUT yontemlerinde kriter olarak ele alinmis, Kriter agirliklart

Entropi yontemiyle belirlenmistir.

5.1. Etkilenen Gruplarda Risk Sonuglar1

Analizlerden elde edilen sonuglara gore; fiziksel risklere ait veriler
incelendiginde verilerin etkilenen gruplar arasi benzerlik gosterdigi goriilmiistiir. Zira
grup ayirt etmeksizin 1s1, 151k, ses ve hava gibi fiziksel sartlarin ayn1 ortamda bulunan
tiim insanlar i¢in ayn1 olacag: agikardir. Ancak farkliliga neden olabilecek bazi hususlar
da miimkiindiir. Ornegin; ¢alisma her ne kadar acil servis ortaminda gergeklestirilse de
etkilenen gruplarda yer alan giivenlik personelleri acil servislerinin dis boliimiinde
bulunurlar. Bu sebeple giiriiltii, sicaklik, sogukluk ve nem gibi unsurlardan giivenlik
personellerinin daha ¢ok etkilenmesi beklenir. Ancak ¢alisma kapsaminda F3 ve F5 ile
tanimh swrasiyla giiriiltii, sicaklik, sogukluk ve nem gibi tehlikelerden kaynaklanan
riskler giivenlik personellerinde yiiksek degerlere sahiptir. Lakin fiziksel risklere ait
kriter agirliklar1 goz oniine alindiginda gorece agirligin en fazla oldugu F9 ile tanimh
radyasyona maruz kalma riski giivenlik personellerinde yok denecek kadar azdir. Ayni
sekilde radyasyon yayan cihazlarda gorev alan diger saglik personellerinin gérece
radyasyondan daha fazla etkilenmeleri diger saglik personellerini fiziksel riskler
acisindan en riskli grup yapmustir. Ayrica temizlik personellerinin, hemsirelerin ve

doktorlarin gorece daha fazla fiziksel risk altinda bulunmalar1 radyasyon ortaminda
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bulunmalariyla; veri kayit personellerinin gorece daha az fiziksel risk altinda
bulunmalar ise radyasyon ortamindan uzakta olmalar ile aciklanabilir. Hasta ve hasta
yakinlar1 ile teknik personellerin fiziksel riskler agisindan veri kayit personellerinden
daha az risk altinda olmalar1 ortamda siirekli bulunmamalar1 ve tehlikelere daha az

diizeyde maruz kalmalart ile agiklanabilir.

Kimyasal risklere yonelik gerceklestirilen analizlerde K4, K8 ve K5 olarak ifade
edilen risklerin agirliklari, Entropi yontemine gore gorece daha fazla ¢ikmistir. Entropi
degeri yiliksek olan temizlik kimyasallari (K4), kimyasallara karsi kisisel koruyucu
donanim kullanmama (K8) ve lateks eldiven kullanimi (K5) kaynakli riskler, TOPSIS
ve MAUT yontemleriyle gergeklestirilen analiz sonucunda belirleyici olmus ve bu
risklere yiiksek sevilerde maruz kalan temizlik personelleri en riskli grup olarak
belirlenmistir. Kimyasal risklerden gorece en az etkilenenler ise giivenlik personelleri
olarak belirlenmistir. Bu durum giivenlik personellerinin kimyasal tehlikelerden uzakta,
acil servislerin dis boliimiinde gorev yapmalar ile agiklanabilir. Benzer sekilde veri
kayit personelleri de giivenlik personellerine oranla daha fazla kimyasal tehlikelere
maruz kalsalar da diger gruplara gore daha muhafazali konumda olmalar1 nedeniyle
giivenlik personellerinin ardinda az riskli olarak yer almiglardir. Hasta ve hasta yakinlar
ile teknik personellerin risk diizeylerinin diigiikliigii ise ortamda siirekli bulunmamalari
bu nedenle risklere maruziyet siirelerinin kisalig1 ile agiklanabilir. Yaptiklari ig geregi
kimyasal malzeme kullanan diger saglik personelleri, hemsireler ve doktorlar
birbirlerine yakin degerlerle ancak temizlik personellerinden olduk¢a az sekilde

kimyasal risklerden etkilenmektedirler.

Cokluk vd. (2016) saglik calisanlarinin risk algisint belirlemeye yonelik
gerceklestirdikleri ¢aligmalarinda enfeksiyon, enfekte materyal batmalar1 gibi biyolojik
risklerin daha ¢ok goriildiiglinii belirlemislerdir. Benzer sekilde Akarsu (2015) saglik
sektorlinde goriilen tehlike ve riskler ¢alismasinda enfeksiyon riskinin one ¢iktigini
vurgulamistir. Calismamizda biyolojik risklere ait verilerin analiz 6ncesi karar matrisi
incelendiginde doktorlarin, hemsirelerin, diger saglik personellerinin ve temizlik
personellerinin risk degerlerinin diger gruplarin risk degerlerine oranla oldukca yiiksek

oldugu fark edilmektedir. Entropi sonuglarina gore biyolojik riskler ile ilgili yapilan
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siralamada B10 ve B7 risklerinin agirligi daha fazladir. Biyolojik tehlikelere karsi
kisisel koruyucu donanim kullanilmamasindan ve hasta ¢ikartilarinin dizenli
toplanmamasindan kaynaklanan B10 ve B7 riskleri, temizlik personellerinde yiiksek
risk degerlerine sahiptir. Bunun yani sira atiklar ile ilgili B4, BS ve B6 olarak
tanimlanan riskler de temizlik personellerinde oldukga yiiksek degerler almistir. Bu
dogrultuda biyolojik tehlikelerden en c¢ok etkilenenlerin temizlik personelleri oldugu
yapilan analiz ile de gorilmistiir. Enfekte materyal batmalar1 (B9), hastalardan kan
(B1), temas (B2), ve solunum (B3) yoluyla bulasan hastaliklar nedeniyle sirasiyla
hemsireler, diger saglik personelleri ve doktorlar temizlik gorevlilerinin ardinda yer
almiglardir. Buna karsin giivenlik personelleri ve veri kayit personellerinin bulunduklari
ortamin daha Steril olmasi; teknik personeller ile hasta ve hasta yakinlarinin ise ortama
maruz kalma siiresinin daha az olmasi1 analiz sonucunda etkili olmustur. Bu gruplar

analiz sonuglarina gore gorece daha az riskli olarak tespit edilmistir.

Ergonomik risklere ait analiz 6ncesi karar matrisi irdelendiginde ayakta kalmay1
gerektiren isler (E1) en ¢ok giivenlik ve temizlik gorevlileri etkilerken; bilgisayar
kullanimi gerektiren isler (E2), kullanilan ekranlarin ergonomikligi (E3) ve kullanilan
sandalyelerin ergonomikligi (E4) en ¢ok veri kayit personellerini etkilemektedir.
Bunlarin yani sira hastalarin taginmasi siirecinin risk olusturdugu Giil, Bol ve Erbaycu
(2013) tarafindan da ele alinmis ve yiiksek riskli olarak tespit edilmistir. Yapilan bu
caligmada hastalarin tasinmasi (ES) meslek gruplarina gore degerlendirildiginde en ¢ok
diger saglik personellerinin risk altinda oldugu sonucuna ulagilmistir. Ayrica
malzemelerin taginmasina bagli meydana gelebilecek riskler de (E6) en ¢ok temizlik
personellerini etkilemektedir. Nitekim her iki yontemin analiz sonuglarina gore;
siralamalar degisiklik gosterse de temizlik personelleri, diger saglik personelleri ve veri
kayit personelleri diger gruplara gore ergonomik riskler agisindan daha riskli
bulunmustur. Toplam fayda degerlerine gore diger saglik personelleri, ideal ¢oziime
goreli yakinliga gore ise temizlik personelleri en riskli gruplar olmustur. Her iki yontem
sonucuna gore de ergonomik risklerden en az giivenlik personelleri ile hastalar ve hasta
yakinlar1 etkilenmektedir. Bu gruplarin ergonomik risklerden en az etkilenmesinde

risklere ait olasilik ve frekans degerleri etkilidir.
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Psikososyal risklerin is ve is ¢evresinden kaynaklandig1 dikkate alinarak riskler
degerlendirildiginde; hastalar ve hasta yakinlarmin bu risklerden etkilenmeyecegi
anlasilmaktadir. Bu sebeple etkilenen gruplar arasi yapilan siralamada risklerden en az
etkilenenler, hastalar ve hasta yakinlar1 olmaktadir. Psikososyal risklere en fazla maruz
kalanlar ise giivenlik personelleridir. Camec1 ve Kutlu’nun (2011) ¢aligsmalarinin aksine
psikososyal riskler igerisinde degerlendirilen fiziksel ve sézel siddet meslek gruplari
arasi farkli degerler almistir. Glivenlik personelleri fiziksel ve sozel siddete gorece daha
fazla maruz kalmaktadirlar. Bununla birlikte psikososyal risklerin gérece agirliklari
incelendiginde P6 ve PS5 risklerinin agirliklar1 daha yiiksektir. Giivenlik personellerini
takiben hemsireler, doktorlar ve diger saglik personelleri de psikososyal risklere gorece
fazla maruz kalan gruplar arasindadir. Siddetin yani sira asir1 is yiikii, zaman baskisi,

diizensiz ve uzun ¢alisma saatleri de sonucu etkileyen diger kriterlerdir.

Yapilan analizler sonucu elektrik ile ilgili risklere en ¢ok diger saglik
personellerinin ve hemsirelerin maruz kaldigi belirlenmistir. Sonuca yon veren Kriterin
defibrilatoriin dikkatsiz kullanimina bagli EE9 riski oldugu goriilmektedir. Defibrilator
kullanimi1 yalnizca doktorlari, hemsireleri ve diger saglik personellerini etkilemektedir.
Etkilenen gruplar arasi farkliligin yiiksek olmasi EE9 kriteri i¢in Entropi degerinin
yiiksek olmasina neden olmustur. EE9’un Entropi degerinin yiiksek olmasi da en riskli
grubu sekillendirmistir. Bunlarin yani sira elektrikle ilgili sorunlara asil miidahalede
bulunan teknik personellerin gorece risklere en az maruz kaldigi ¢ikan sonuglar
arasindadir. Cikan sonug ¢eligkili gibi goriinse de bu duruma neden olan kriter EE10 ile
tanimlanan elektrik ile ilgili sorunlara yetkisiz kisilerce miidahale tehlikesinden
kaynaklanir. Ilgili kriterin Entropi degeri, EE9 kriterinin Entropi degerinin ardindan
belirleyici diizeyde ikinci kriterdir. Teknik personeller elektrik ile ilgili konularda bilgi
ve tecriibe sahibi grup oldugu icin bu kritere gore aldiklari risk degerleri yok denilecek
kadar azdir. Defibrilator kullanimi ve elektrikle ilgili sorunlara yetkisiz kisilerce
miidahale tehlikeleri goz ardi edildiginde asil riskli grubun teknik personeller oldugu

gorilmektedir.

Yangin ile ilgili riskler ele alindiginda etkilenen gruplar arasi kiyaslama

yapilamamistir. Elde edilen sonug, analiz dncesi verilerden de agik¢a goriilmektedir.
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Oyle ki olast bir yangin meslege bagli olmaksizin her insam aym diizeyde

etkilemektedir.

Acil durumlar ile ilgili riskler degerlendirildiginde gorece en ¢ok risk altinda
bulunan grup hastalar ve hasta yakinlar1 olmustur. Hastalar ve hasta yakinlarmin ¢alisan
tim gruplardan farkla ayrilmasinda acil durum aydinlatmalarinin yetersizligi (AD2) ve
acil toplanma alaninin yeterli ve uygun olmamasi (AD5) kriterleri etkilidir. Kriterler
irdelendiginde hasta ve hasta yakinlarinin tiim personel gruplarina oranla hastanenin
yapisina daha az hakim olmasi gruplar arast ayrimi belirleyen neden olarak
gosterilebilir. Acil durum aydinlatmalart olmadiginda hastanenin yapisina daha az
hakim olan hastalar ve hasta yakinlar1 kazalar yasayabilir veya tahliyenin basarili bir
sekilde sonuglanmasina engel olabilirler. Benzer sekilde tahliye sirasinda acil toplanma
alan1 hakkinda bilgisi olmayan hastalar ve hasta yakinlarimin da kazalar yasamasi

miumkindiir.

Diger baslig1 altinda bulunan riskler analiz edildiginde temizlik personelleri ve ardindan
teknik personeller en riskli gruplar olarak belirlenmistir. Etkilenen gruplar arasi
kiyaslama sonuglarinda en yiiksek Entropi degerlerine sahip D8 ve D6 kriterleri rol
almistir. D8 ile tanimlanan yiiksekte ¢alismaya bagli yiiksekten diisme riski en fazla
temizlik personellerinde ve teknik personellerde goriiliirken, D6 ile tanimlanan
delici/kesici nesnelere temas nedeniyle yaralanmalar en ¢ok temizlik personellerinde
goriilmektedir. Akkaya (2014) ise ¢alismasinda kesici delici alet yaralanmalarina en ¢ok
hemsirelerin maruz kaldigini tespit etmistir. Bu calismada diger risklere gorece en az
maruz kalan veri kayit personellerinin statik ¢aligma halinde bulunmalar1 ve giivenlik
personellerinin dis ortamda bahsi gegen tehlikelerden uzakta olmalart yapilan

degerlendirmeleri kanitlar niteliktedir.

5.2. Hastanelerde Risk Sonuglari

Hastaneler arasi sonuglar degerlendirildiginde; fiziksel risklerde Hastane 5’in

diger hastanelere gore biiyiik bir farkla risk altinda oldugu goriilmiistiir. Sonucun
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sekillenmesinde Hastane 5’in aydinlatma ile ilgili risk degerleri belirleyici olmustur.

Buna karsin fiziksel risklerden en az etkilenen ise Hastane 3 olarak tespit edilmistir.

Kimyasal riskler g6z Oniine alinarak gerceklestirilen hastaneler arasi
degerlendirmede Hastane 6 gorece en riskli olarak tespit edilmistir. Ozellikle toksik gaz
iceren sistemlerdeki kagaklar ve yanici kimyasallarin 1siya maruz kalmasma baglh

risklerde Hastane 6 diger hastanelere oranla daha riskli bulunmustur.

Hastaneler arasi biyolojik risklere gore yapilan siralama degerleri arasinda
yiiksek farkliliklar gozlenmemistir. Bununla birlikte Hastane 5, siralamada goérece daha
riskli bulunmustur. Ozellikle hastaneler aras1 farkliliklarm yiiksek oldugu suyun
mikrobiyolojik olarak kullanima uygun olmamasina bagli hastaliklarin bulasmasi
riskinde Hastane 5 yiiksek deger almistir. Hastanelerin konuma bagl olarak kullandigi
sebeke suyunun farklilik gostermesi bu duruma sebep olan faktor olarak
diistiniilmektedir. Genel olarak biyolojik risklerde yiliksek deger alan Hastane 5’in
atiklarin dogru ve tam ayristirilmamasi konusunda da risk altinda oldugu goriilmektedir.
Hastaneler aras1 6nemli diizeyde farkliliklarin yasanmamasinda biyolojik risklerin

sektore Ozgii olmasi etkilidir.

Ergonomik risklerin Entropi degerleri incelendiginde; kullanilan ekranlarin ve
kullanilan sandalyelerin ergonomisinin hastaneler aras1 yiiksek farkliliklara sebep
oldugu tespit edilmistir. Farkli tasarimlar ve ergonomik kosullar dikkate alinarak
olusturulan hastanelerde; Hastane 5’in ergonomik agidan gorece daha riskli, Hastane

1’in gorece daha az riskli oldugu goriilmiistiir.

Psikososyal riskler incelendiginde kisisel yapmin ise uygun olmamasindan
dolayr tiikkenmiglik sendromunun goriilmesi hastaneler arasi en ¢ok farkliliklarin
yasandig1 kriter olarak bulunmustur. Elde edilen bu bulgunun hastanelerin personel alim
siireclerinden kaynaklandigr diisiiniilmektedir. Asir1 1 yiikii nedeniyle c¢esitli
rahatsizliklarin goriilmesi de hastaneler arasi yiiksek farkliliklara neden olan bir baska
psikososyal kriterdir. Kriterin hastaneler arasi belirleyici bir nitelik kazanmasinda

hastanelerin bulunduklar1 konum nedeniyle yogunluklari, kapasiteleri, is yiki —
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personel dagilimlarinin farkliligr etkili olmaktadir. Yapilan degerlendirmeler sonucu her
iki analizde de Hastane 5 gorece en riskli hastane olarak belirlenmistir. Toplam fayday1
esas alan MAUT yonteminde Hastane 3, ideal ¢coziimlere uzakliklar1 esas alan TOPSIS

yonteminde Hastane 2 gorece en az riskli hastane olmustur.

Elektrik ile ilgili riskler ele alindiginda Hastane 1, yangin ile ilgili riskler ele
alindiginda Hastane 3, acil durumlar ile ilgili riskler ele alindiginda Hastane 2 gdrece en
az riskli hastane olarak bulunmustur. Hastaneler arasi belirlenen elektrik, yangin ve acil
durum riskleri ayr1 ayri1 degerlendirildiginde Hastane 6’nin gorece yiiksek bir farkla
diger hastanelerden daha riskli oldugu tespit edilmistir. Elektrik ile ilgili risklerde
elektrik sorunlarina yetkisiz kisilerce miidahale; yangin ile ilgili risklerde yangin
sondiiriicii cihazlarmin kullaniminin bilinmemesi ve yetersizligi diger risklere oranla
hastaneler aras1 daha farkli degerler almislardir. Acil durumlar ile ilgili degerlendirmede
kullanilan kriterlerde ise acil durum tatbikatlarinin diizenli yapilmamasi hastaneler arasi

en ¢ok farka neden olan kriter olarak goriilmiistiir.

Ozel politika gerektiren gruplara ait riskler degerlendirildiginde Hastane 3
gorece en riskli, Hastane 6 gdrece en az riskli hastane olarak bulunmustur. Ozel
politika gerektiren gruplara sunulan hizmet g¢ergevesinde farkli dil bilenlere yo6nelik
uygulamalar ve isitme engellilere yonelik uygulamalar hastaneler arasi yliksek

farkliliklara neden olmustur.

Hastaneler ile ilgili diger baghigi altinda incelenen risklere gore esyalarin
yerlesimi, sabitlemelerinin yapilmamalar ile sivri ve sert koseli ozellikte olmalar
hastaneler aras1 gorece yiiksek farkliliklar meydana getirmistir. Diger bashg altinda
belirlenen tiim kriterlere gore hastaneler degerlendirildiginde Hastane 5 en riskli,

Hastane 2 en az riskli olarak belirlenmistir.
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5.3. Oneriler

Elde edilen sonucglar gostermistir ki fiziksel riskler dikkate alindiginda
aydinlatmalar ile ilgili hastaneler arasi farkliliklar yasanmaktadir. Bu konuda riskli
goriilen hastanelerin aydinlatma sistemlerinin incelemesi gerekmektedir. Etkilenen
gruplar arasi fiziksel risklerde ise radyasyona maruz kalma belirleyici kriter olarak
tespit edilmistir. Radyasyon yayan cihazlarin 6zel hazirlanmis yalittimli alanlarda
kullanilmasi gerekir. Ancak bazi vakalarda hastalarin bulundugu konumda bu cihazlarin
kullanildig1 goriilmektedir. Bu durumda ortamda bulunan personellerin radyasyona

yonelik kisisel koruyucu donanima énem vermeleri gerekmektedir.

Toksik gaz igeren sistemlerdeki kacaklar ve yanici kimyasallarin 1siya maruz
kalmas: tehlikelerinde hastaneler aras1 farkliliklar goriilmiistiir. Ozellikle risk altinda
bulunan hastanelerin kagak tespit, filtreleme ve havalandirma sistemlerinin yeniden
incelenmesi ve gerekli degisikliklerin yapilmasi gerekmektedir. Yanici kimyasallara
yonelik giivenlik isaretleri ve saklama dolaplar1 kullanilmalidir.  Ayrica temizlik
malzemeleri ve kisisel koruyucu donanim kullanmama tehlikeleri etkilenen gruplar arasi
en yiiksek farkliklara neden olan kriterler olarak bulunmustur. Ilgili kimyasallar:
kullanan temizlik personellerinin kisisel koruyucu donanim kullanimina énem vermeleri
gerekmektedir. Bu konuda personellere egitim verilerek biling olusturulmali, diizenli

denetimler ile de kontrol saglanmalidir.

Biyolojik riskler sektdre O6zgii olarak hastanelerde yok edilemez niteliktedir.
Ancak ilgili risklerin etkileri azaltilabilir. Biyolojik riskler grubunda hastaliklarin
bulagmasi ile ilgili tehlikeler ele alindig: icin genel tedbir olarak temizlik ve hijyenin
stirekli olarak saglanmasi onemlidir. Hastanelerde bulunan tibbi atiklar son derece
onemli risk kaynaklaridir. Bu konuda atik yOnetimi ile ilgili egitimler verilmeli,
atiklarin ayristirllmasindan, uygun sekillerde tasinmasina kadar tiim siirecin kontrollii
bir bigimde gerceklestirilmesi saglanmalidir. Hastaneler arasi farkliliklara neden olan
suyun mikrobiyolojik yapisinin kullanima uygun olmamasi tehlikesine yonelik ise farkli

sebeke suyu tahsisinin miimkiinliigi degerlendirilmelidir.
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Ergonomik diizen giiniimiizde 6nem kazanmis bir konudur. Her gecen giin
teknolojinin ve bilimin ilerlemesine bagh olarak yeni tasarimlar ortaya ¢ikmaktadir. Bu
cercevede yakin gecmise sahip hastanelerin uzun yillardir faaliyette olan hastanelere
gore ergonomik tasarimim daha iyi olmasi beklenir bir durumdur. Ozellikle rekabet
halinde bulunan 6zel sektor kuruluslarinda sunulan kalite ¢ergevesinde bu konuya 6nem
verilse de yeni ekipmanlarin isletmelere agir maliyetler yiiklemesi ekipmanlarin
yenilenmesini giiglestirmektedir. Bu konuda fayda maliyet degerlendirilmesinin
yapilmast gerekir. Ergonomi konusunda bir bagka tehlike unsuru malzemelerin
taginmasidir. Ergonomik tasima sistemlerinin kullanilmasi ile insanin yiikii azalacak ve

ilgili risk daha diisiik seviyelere indirgenecektir.

Hastanelerde psikososyal riskler degerlendirildiginde kisisel yapinin ise uygun
olmamasi kriterine gore riskli bulunan hastanelerin personel alim siireglerini gdzden
gecirilmesi gerekmektedir. Personelin ise uyumunun incelenmesi i¢in deneme siiresinin
taninmasi ve bu siirecte personelin titizlikle incelenmesi gibi dnlemler alinmalidir. Asirt
is yiikii nedeniyle meydana gelebilecek cesitli rahatsizliklarin 6nlenmesi igin is yiikii —
personel dagiliminin analiz edilmesi, gerekli sayida personel ihtiyacinin karsilanmasi
gerekmektedir. Ayrica sozel ve fiziksel siddetin 6nlenmesi ve gilivenligin saglanmasi
i¢in hastalarin uzun siire beklemeleri, is yogunlugu, personel azlig1 gibi siddet egilimini
arttiran unsurlar minimize edilmelidir. Bu unsurlarin yan sira hastalar ile etkili iletisim
saglama, stresle miicadele ve giivenlik gibi konularda personele egitim verilmelidir.
Giivenlik kameralari, metal detektorler, kontrol noktalari, koruyucu akrilik pencere,
hasta girislerinde kayit tutmak ve renkli kod sistemlerini uygulamak alinabilecek diger

onlemlerdendir.

Ortamda bulunan esyalar sebebiyle yasanabilecek esyalara ¢arpma, takilma veya
esyalarin yuvarlanmasi, diismesi gibi ¢esitli kazalarin Oniine gegmek igin esyalarin
dogru yerlesimi ve sabitlemelerinin yapilmasi basit ve etkili tedbirler arasindadir.
Bununla birlikte ortamda bulunan esyalarda, miimkiin oldugunca sivri ve sert koseli
olmayan malzeme tercihi yasanabilecek herhangi bir kazanin siddetini de azaltic1 yonde

etki edecektir.
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Yangin riskleri etkilenen gruplar arasi anlamli bir farkliliga neden olmasa da
hastaneler arasi farkliliklara neden olmustur. Ozellikle risk altinda bulunan hastanelerin
yangin sondiiriicli cihazlarinin sayisinin arttirilmasi ve cihazlarinin kullanimina yonelik

bilgilendirme yapilmasi bu konuda risk altinda bulunan hastanelere fayda saglayacaktir.

Acil durum risklerine yonelik yapilan degerlendirmelerde ¢alisan gruplar arasi
anlamli bir fark bulunmazken hastalar gorece riskli olarak bulunmustur. Bu ayrim
hastalarin ¢alisanlar kadar hastanenin yapisina hakim olamamasindan ve olas1 acil
durumda aydinlatma yetersizligi ve toplanma alaninin bilinmemesi kaynakli kazalar
yasanmasindan meydana gelmektedir. Bu sebeple hastalara yonelik bilgilendirme
calismalar1 yapilmali, uyar1 ve bilgilendirme levhalar1 arttirllmalidir. Ayrica acil
durumlarda gorevli personellerin gorev tanimlar1 da gozden gecirilmeli, hastalara

yapilmasi gereken yardimlar ile ilgili diizenlemeler yapilmalidir.

Calismada kadinlar, g¢ocuklar, engelliler, yashlar ve gogmenlere 6zgii risklerin
yer aldigi 6zel riskler grubu bulunmaktadir. Bu grupta yer alan bireyler diger bireylere
gore daha savunmasiz ve bu nedenle daha c¢ok risk altindadir. Gruba 6zgii risklerin
irdelenmesi ve risklere yonelik alinacak tedbirlerin standartlastirilmasi son derece
onemlidir. Yalnizca elde edilen sonuglarda gorece riskli bulunan hastaneler degil,
calisma hayatinin tlimiinde ilgili grubun risk tanimlamalar1 yapilmali ve gerekli

tedbirler alinmalidir. Bu tedbirler:

e Hamileler i¢in dinlenme siirelerinin ve alanlarinin olusturulmasi,

e Hamile, yash ve engelli bireylerin ortamda yalniz bulunmamalari,

e (Cocuklar ve engelli bireylere 6zgii giivenli ortam yerlesimi,

e Engellilere ve yashlara 6zgii ortam tasarimi,

e Engelli bireyler i¢in kisisel yapilarina uygun is tanimlamalari,

e Gocmenlere ve farkli dil bilenlere 6zgii dil bilen personel bulunmasi

seklinde ¢ogaltilabilir.

Bu caligmada TOPSIS ve MAUT yontemlerinde yer alan kriterlere ait degerler,

Fine Kinney yontemi kullanilarak elde edilmistir. Bundan sonra yapilacak olan benzer
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caligmalarda Matris, FMEA gibi farkli risk degerlendirme yontemleri kullanilarak risk
degerleri elde edilebilir. Bu calismanin ardindan yapilacak olan g¢alismalarda farkli
yontemler kullanilmasi ve elde edilen sonuglarin karsilastirilmasi, sonuglarin anlamlig
icin yararlt bir ¢alisma olacaktir. Kuruluslar ayn1 kalmak suretiyle farkli zamanlar
dilimlerinde analizlerin tekrar edilmesi, kuruluslarda zaman ig¢inde meydana gelen

degisimin izlenmesine katki saglayacaktir.

Benzer c¢alismalarin farkli hastaneler, kuruluslar veya bolgelerde yapilmasi
durumda kriterlerin degisimi gozlemlenebilir; kuruma, sektére veya bolgeye iliskin
kriterler belirlenebilir. Ayrica kriterlerin kisisel diisiince ve yargiya dayali olmasi
durumda bulanik mantik kullanilarak degiskenlerin sozel ifadelerle degerlendirilmesi

saglanabilir.
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Ek 1: Fine Kinney Analizinde Kullanilan Veriler

Doktorlarin (A1) maruz kaldigi risk verileri
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Doktorlarda fiziksel risk degerleri

F1 F2 F3 F4 F5 F6 F7 F8 F9

0] 6,00 6,00 6,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00

H1 F 6,00 6,00 6,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00
S 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 15,00

RD | 108,00 | 108,00 108,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 15,00

O 6,00 6,00 6,00 6,00 0,50 3,00 0,20 0,20 3,00

H2 F 3,00 6,00 6,00 6,00 0,50 1,00 0,50 0,50 2,00
S 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 15,00

RD 54,00 108,00 | 108,00 | 108,00 0,75 9,00 0,30 0,30 90,00

0] 0,50 0,50 0,50 0,50 0,50 0,50 0,50 0,50 1,00

H3 F 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00
S 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 15,00

RD 1,50 1,50 1,50 1,50 1,50 1,50 1,50 1,50 15,00

0] 6,00 6,00 6,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00

Ha F 6,00 6,00 6,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 0,50
S 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 15,00

RD | 108,00 | 108,00 | 108,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 7,50

O 6,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 1,00

H5 F 3,00 6,00 6,00 6,00 3,00 6,00 6,00 6,00 1,00
S 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 15,00

RD 54,00 54,00 54,00 54,00 27,00 | 54,00 | 54,00 | 54,00 15,00

0] 3,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 3,00

H6 F 2,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 3,00
S 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 15,00
RD 18,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 135,00

Doktorlarda kimyasal risk degerleri

K1 K2 K3 K4 K5 K6 K7 K8

0 1,00 3,00 1,00 0,50 1,00 1,00 1,00 0,50

H1 F 1,00 3,00 1,00 0,50 1,00 1,00 1,00 0,20
S 7,00 3,00 3,00 40,00 3,00 40,00 100,00 7,00

RD 7,00 27,00 3,00 10,00 3,00 40,00 100,00 0,70

0 0,20 3,00 3,00 0,50 6,00 0,50 0,20 6,00

H2 F 0,50 6,00 3,00 0,50 3,00 0,50 0,50 2,00
S 7,00 3,00 3,00 40,00 3,00 40,00 100,00 7,00
RD 0,70 54,00 27,00 10,00 54,00 10,00 10,00 84,00

@) 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 0,50 0,50 1,00

H3 F 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 0,50 1,00 1,00
S 7,00 3,00 3,00 40,00 3,00 40,00 100,00 7,00

RD 7,00 3,00 3,00 40,00 3,00 10,00 50,00 7,00

H4 | O | 1,00 | 3,00 1,00 0,50 1,00 1,00 1,00 0,50
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F 1,00 3,00 1,00 0,50 1,00 1,00 1,00 0,20
S 7,00 3,00 3,00 40,00 3,00 40,00 100,00 7,00
RD 7,00 27,00 3,00 10,00 3,00 40,00 100,00 0,70
0 1,00 3,00 1,00 1,00 1,00 0,50 1,00 1,00
bs | F | 300 [ 300 | 100 3,00 10,00 1,00 1,00 1,00
S 7,00 3,00 3,00 40,00 3,00 40,00 100,00 7,00
RD 21,00 27,00 3,00 120,00 30,00 20,00 100,00 7,00
0 3,00 3,00 1,00 1,00 6,00 3,00 3,00 3,00
v L_F | 300 3,00 1,00 1,00 3,00 2,00 2,00 3,00
S 7,00 3,00 3,00 40,00 3,00 40,00 100,00 7,00
RD 63,00 27,00 3,00 40,00 54,00 240,00 600,00 63,00
Doktorlarda biyolojik risk degerleri
Bl B2 B3 B4 BS5 B6 B7 B8 B9 B10 | B11 | B12
O | 60 6,0 6,0 0,5 0,5 0,5 0,5 0,5 0,5 1,0 1,0 10,0
2,0 3,0 2,0 0,5 0,5 0,5 0,5 0,5 2,0 1,0 1,0 10,0
i 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 3,0 3,0
RD | 480,0 | 720,0 | 480,0 | 10,0 | 10,0 | 10,0 | 10,0 | 10,0 | 40,0 | 40,0 | 3,0 | 300,0
100 | 60 | 100 | 05 0,5 0,5 0,5 0,5 3,0 6,0 0,2 0,2
2,0 2,0 2,0 0,5 0,5 0,5 0,5 0,5 1,0 2,0 0,5 0,5
Hz 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 3,0 3,0
RD | 800,0 | 480,0 | 800,0 | 10,0 | 10,0 | 10,0 | 10,0 | 10,0 | 120,0 | 480,0 | 0,3 0,3
O] 10 1,0 1,0 1,0 3,0 3,0 1,0 0,5 3,0 1,0 1,0 0,5
H3 2,0 2,0 1,0 1,0 2,0 2,0 2,0 0,5 2,0 3,0 1,0 0,5
S | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 3,0 3,0
RD| 80,0 | 80,0 | 40,0 | 40,0 | 240,0 | 240,0 | 80,0 | 10,0 | 240,0 | 120,0 | 3,0 0,8
O | 60 6,0 6,0 0,5 0,5 0,5 0,5 0,5 0,5 1,0 1,0 | 10,0
Ha F | 20 3,0 2,0 0,5 0,5 0,5 0,5 0,5 2,0 1,0 1,0 | 10,0
S | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 3,0 3,0
RD | 480,0 | 720,0 | 480,0 | 10,0 | 10,0 | 10,0 | 10,0 | 10,0 | 40,0 | 40,0 | 3,0 | 300,0
O | 60 1,0 3,0 3,0 3,0 3,0 3,0 3,0 1,0 1,0 3,0 0,5
3,0 6,0 6,0 3,0 3,0 3,0 3,0 6,0 6,0 3,0 3,0 0,5
i 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 3,0 3,0
RD | 720,0 | 240,0 | 720,0 | 360,0 | 360,0 | 360,0 | 360,0 | 720,0 | 240,0 | 120,0 | 27,0 | 0,8
3,0 3,0 6,0 3,0 3,0 3,0 3,0 3,0 3,0 6,0 3,0 1,0
3,0 3,0 3,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 3,0 3,0 2,0 1,0
He 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 3,0 3,0
RD | 360,0 | 360,0 | 720,0 | 240,0 | 240,0 | 240,0 | 240,0 | 240,0 | 360,0 | 720,0 | 18,0 | 3,0




Doktorlarda ergonomik risk degerleri
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El E2 E3 E4 E5 E6
0 10,00 3,00 3,00 3,00 0,20 X
F 6,00 3,00 3,00 3,00 0,50 X
i S 15,00 7,00 7,00 7,00 7,00 X
RD 900,00 63,00 63,00 63,00 0,70 X
0 10,00 6,00 1,00 1,00 0,20 X
F 10,00 6,00 1,00 1,00 0,50 X
H2 S 15,00 3,00 3,00 3,00 7,00 X
RD 1.500,00 108,00 3,00 3,00 0,70 X
0 6,00 0,50 0,50 0,50 0,20 X
H3 F 3,00 1,00 1,00 1,00 0,50 X
S 15,00 3,00 3,00 3,00 7,00 X
RD 270,00 1,50 1,50 1,50 0,70 X
0] 10,00 3,00 3,00 3,00 0,20 X
Ha F 6,00 3,00 3,00 3,00 0,50 X
S 15,00 7,00 7,00 7,00 7,00 X
RD 900,00 63,00 63,00 63,00 0,70 X
0 10,00 3,00 6,00 3,00 0,20 X
HS F 10,00 6,00 10,00 3,00 0,50 X
S 15,00 7,00 7,00 7,00 7,00 X
RD 1.500,00 126,00 420,00 63,00 0,70 X
0 6,00 3,00 3,00 3,00 0,20 X
F 3,00 2,00 2,00 2,00 0,50 X
He S 15,00 7,00 7,00 7,00 7,00 X
RD 270,00 42,00 42,00 42,00 0,70 X
Doktorlarda psikososyal risk degerleri
P1 P2 P3 P4 P5 P6
0 10,00 10,00 6,00 0,20 3,00 3,00
F 6,00 6,00 3,00 0,50 2,00 2,00
i S 7,00 7,00 7,00 3,00 7,00 40,00
RD 420,00 420,00 126,00 0,30 42,00 240,00
0 6,00 6,00 10,00 1,00 6,00 6,00
F 3,00 3,00 3,00 0,50 2,00 2,00
H2 S 3,00 7,00 7,00 3,00 7,00 40,00
RD 54,00 126,00 210,00 1,50 84,00 480,00
@) 6,00 3,00 3,00 3,00 3,00 1,00
H3 F 2,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00
S 3,00 7,00 3,00 3,00 7,00 40,00
RD 36,00 63,00 27,00 27,00 63,00 120,00
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0 10,00 10,00 6,00 0,20 3,00 3,00

F 6,00 6,00 3,00 0,50 2,00 2,00

4 S 7,00 7,00 7,00 3,00 7,00 40,00
RD 420,00 420,00 126,00 0,30 42,00 240,00

0 3,00 3,00 6,00 3,00 6,00 6,00

F 6,00 6,00 6,00 6,00 10,00 2,00

i S 7,00 7,00 7,00 3,00 7,00 40,00
RD 126,00 126,00 252,00 54,00 420,00 480,00

0 3,00 3,00 3,00 3,00 1,00 6,00

He F 3,00 3,00 3,00 3,00 2,00 2,00
S 7,00 7,00 7,00 3,00 7,00 40,00
RD 63,00 63,00 63,00 27,00 14,00 480,00

Doktorlarda diger risk degerleri

D1 D2 D3 D4 D5 D6 D7 D8

3,00 1,00 2,00 3,00 0,20 3,00 0,20 X

H1 F 6,00 1,00 6,00 6,00 0,50 3,00 0,50 X
7,00 7,00 3,00 3,00 3,00 15,00 3,00 X

RD| 126,00 7,00 36,00 54,00 0,30 135,00 0,30 X
3,00 0,20 0,50 0,20 0,50 0,20 0,20 X

2,00 0,50 0,50 0,50 1,00 0,50 0,50 X

H2 7,00 7,00 3,00 3,00 3,00 15,00 3,00 X
RD| 42,00 0,70 0,75 0,30 1,50 1,50 0,30 X

1,00 1,00 1,00 1,00 0,50 1,00 0,50 X

1,00 1,00 1,00 1,00 2,00 2,00 0,50 X

i 7,00 7,00 3,00 3,00 3,00 15,00 3,00 X
RD 7,00 7,00 3,00 3,00 3,00 30,00 0,75 X
3,00 1,00 2,00 3,00 0,20 3,00 0,20 X

6,00 1,00 6,00 6,00 0,50 3,00 0,50 X

4 7,00 7,00 3,00 3,00 3,00 15,00 3,00 X
RD| 126,00 7,00 36,00 54,00 0,30 135,00 0,30 X
3,00 3,00 3,00 1,00 3,00 3,00 1,00 X

3,00 6,00 6,00 3,00 3,00 6,00 2,00 X

i 15,00 7,00 3,00 3,00 3,00 15,00 3,00 X
RD| 135,00 126,00 54,00 9,00 27,00 270,00 6,00 X
3,00 3,00 3,00 1,00 3,00 6,00 1,00 X

He 3,00 3,00 3,00 1,00 3,00 3,00 3,00 X
7,00 7,00 3,00 3,00 3,00 15,00 3,00 X

RD| 63,00 63,00 27,00 3,00 27,00 270,00 9,00 X




Doktorlarda elektrik ile ilgili risk degerleri
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EE1 EE2 EE3 EE4 EE5 EE6 EE7 EES EE9 | EE10 | EEl1

0 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2 0,5 0,5 0,2 0,2 0,2 0,2
0,5 0,5 0,5 0,5 0,5 0,5 05 0,5 0,5 05 0,5

i 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 40,0 | 100,0
RD| 10,0 10,0 10,0 10,0 10,0 | 25,0 10,0 4,0 4,0 4,0 10,0
0,5 0,2 0,2 0,5 1,0 6,0 0,5 1,0 3,0 0,5 3,0

0,5 0,5 0,5 0,5 0,5 1,0 05 0,5 0,5 05 1,0

H2 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 100,0
RD| 250 10,0 10,0 | 25,0 | 50,0 | 600,0 | 10,0 | 20,0 | 60,0 10,0 | 300,0
0] 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 0,5 05 1,0
1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 2,0 1,0 1,0 2,0

& S | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 100,0
RD| 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 40,0 80,0 20,0 20,0 | 200,0
0] 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2 0,5 05 0,2 0,2 0,2 0,2
Ha F 0,5 0,5 0,5 0,5 0,5 0,5 1,0 0,5 0,5 0,5 0,5
S | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 40,0 | 100,0
RD| 10,0 10,0 10,0 10,0 10,0 25,0 20,0 4,0 4,0 4,0 10,0

0 3,0 3,0 0,5 3,0 3,0 3,0 3,0 1,0 1,0 0,2 3,0
HS 3,0 3,0 2,0 3,0 3,0 2,0 6,0 3,0 2,0 0,5 3,0
100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 40,0 | 100,0

RD| 900,0 | 900,0 | 100,0 | 900,0 | 900,0 | 600,0 | 720,0 | 120,0 | 80,0 4,0 900,0
3,0 3,0 3,0 3,0 3,0 3,0 3,0 3,0 3,0 3,0 3,0

3,0 3,0 3,0 3,0 3,0 3,0 3,0 3,0 3,0 3,0 3,0

He 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 40,0 | 100,0
RD | 900,0 | 900,0 | 900,0 | 900,0 | 900,0 | 900,0 | 360,0 | 360,0 | 360,0 | 360,0 | 900,0

Doktorlarda yangin ile ilgili risk degerleri

Y1 Y2 Y3 Y4 Y5 Y6 Y7

0 0,20 0,20 3,00 0,50 0,50 0,50 1,00

H1 F 0,50 0,50 2,00 1,00 0,50 0,50 3,00
S 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00

RD 10,00 10,00 600,00 50,00 25,00 25,00 300,00

@) 3,00 1,00 10,00 3,00 0,50 0,50 3,00

Ho F 2,00 0,50 0,50 0,50 0,50 0,50 3,00
S 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00

RD| 600,00 50,00 500,00 150,00 25,00 25,00 900,00

0 0,50 0,20 1,00 0,50 0,50 0,50 1,00

F 0,50 0,50 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00

3 S 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
RD 25,00 10,00 100,00 50,00 50,00 50,00 100,00
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0 0,20 0,20 3,00 0,50 0,50 0,50 1,00

F 0,50 0,50 2,00 1,00 0,50 0,50 3,00

4 S 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
RD 10,00 10,00 600,00 50,00 25,00 25,00 300,00

0 3,00 0,20 6,00 3,00 0,50 0,20 0,50

F 3,00 0,50 2,00 1,00 1,00 0,50 0,50

i S 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
RD| 900,00 10,00 1.200,00 300,00 50,00 10,00 25,00

0 3,00 3,00 3,00 3,00 6,00 6,00 1,00
He F 2,00 2,00 2,00 2,00 3,00 3,00 3,00
S 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
RD| 600,00 600,00 600,00 600,00 1.800,00 1.800,00 300,00

Doktorlarda acil durumlar ile ilgili risk degerleri

AD1 AD2 AD3 AD4 AD5 ADG6 AD7

0] 0,20 0,50 3,00 3,00 3,00 0,50 0,20
H1 F 0,50 1,00 3,00 3,00 3,00 0,50 0,50
S 100,00 100,00 100,00 100,00 15,00 40,00 100,00
RD 10,00 50,00 900,00 900,00 135,00 10,00 10,00
0,20 1,00 0,50 0,20 0,20 0,50 1,00

Ho 0,50 1,00 1,00 0,50 0,50 0,50 0,50
100,00 100,00 100,00 100,00 15,00 40,00 100,00

RD 10,00 100,00 50,00 10,00 1,50 10,00 50,00
1,00 1,00 1,00 1,00 3,00 1,00 1,00

1,00 0,50 1,00 1,00 2,00 1,00 1,00

H3 100,00 100,00 100,00 100,00 15,00 40,00 100,00
RD| 100,00 50,00 100,00 100,00 90,00 40,00 100,00
0] 0,20 0,50 3,00 3,00 0,50 0,50 0,20
Ha 0,50 1,00 3,00 3,00 0,50 0,50 0,50
100,00 100,00 100,00 100,00 15,00 40,00 100,00

RD 10,00 50,00 900,00 900,00 3,75 10,00 10,00
0] 0,20 0,20 3,00 10,00 3,00 0,50 0,50
He 0,50 0,50 6,00 6,00 3,00 0,50 1,00
100,00 100,00 100,00 100,00 15,00 40,00 100,00

RD 10,00 10,00 1.800,00 6.000,00 135,00 10,00 50,00
@) 3,00 3,00 6,00 6,00 3,00 3,00 3,00
He 2,00 2,00 3,00 3,00 3,00 2,00 0,50
100,00 100,00 100,00 100,00 15,00 40,00 100,00

RD 600,00 600,00 1.800,00 1.800,00 135,00 240,00 150,00




Hemsirelerin (A2) maruz kaldig: risk verileri
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Hemgirelerde fiziksel risk degerleri

F1 F2 F3 F4 F5 F6 F7 F8 F9

0 6,00 6,00 6,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00

F 6,00 6,00 6,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00
Al S 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 15,00
RD| 108,00 | 108,00 | 108,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 15,00

0 6,00 6,00 6,00 6,00 0,50 3,00 0,20 0,20 3,00

F 3,00 6,00 6,00 6,00 0,50 1,00 0,50 0,50 2,00
H2 S 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 15,00
RD| 54,00 108,00 | 108,00 | 108,00 0,75 9,00 0,30 0,30 90,00
0] 0,50 0,50 0,50 0,50 0,50 0,50 0,50 0,50 1,00
H3 F 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00
S 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 15,00
RD| 1,50 1,50 1,50 1,50 1,50 1,50 1,50 1,50 15,00

0] 6,00 6,00 6,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00
Ha F 6,00 6,00 6,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 0,50
S 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 15,00
RD | 108,00 | 108,00 | 108,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 7,50

0 6,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 1,00
HE F 3,00 6,00 6,00 6,00 3,00 6,00 6,00 6,00 1,00
S 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 15,00
RD | 54,00 54,00 54,00 54,00 27,00 54,00 54,00 54,00 15,00

0 3,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 3,00

F 2,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 3,00

He S 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 15,00
RD| 18,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 135,00

Hemsirelerde kimyasal risk degerleri

K1 K2 K3 K4 K5 K6 K7 K8

1,00 3,00 1,00 0,50 1,00 1,00 1,00 0,50

3,00 3,00 1,00 0,50 1,00 1,00 1,00 0,20

Al 7,00 3,00 3,00 40,00 3,00 40,00 100,00 7,00
RD| 21,00 27,00 3,00 10,00 3,00 40,00 100,00 0,70
3,00 3,00 3,00 0,50 6,00 0,50 0,20 6,00

6,00 6,00 3,00 0,50 3,00 0,50 0,50 2,00

H2 7,00 3,00 3,00 40,00 3,00 40,00 100,00 7,00
RD| 126,00 54,00 27,00 10,00 54,00 10,00 10,00 84,00
H3| O 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 0,50 0,50 1,00




148

1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 0,50 1,00 1,00

7,00 3,00 3,00 40,00 3,00 40,00 100,00 7,00

RD 7,00 3,00 3,00 40,00 3,00 10,00 50,00 7,00
1,00 3,00 1,00 0,50 1,00 1,00 1,00 0,50

3,00 3,00 1,00 0,50 1,00 1,00 1,00 0,20

4 7,00 3,00 3,00 40,00 3,00 40,00 100,00 7,00
RD| 21,00 27,00 3,00 10,00 3,00 40,00 100,00 0,70
1,00 3,00 1,00 1,00 1,00 0,50 1,00 3,00

3,00 3,00 1,00 3,00 10,00 1,00 1,00 2,00

i 7,00 3,00 3,00 40,00 3,00 40,00 100,00 7,00
RD| 21,00 27,00 3,00 120,00 30,00 20,00 100,00 42,00
6,00 6,00 1,00 3,00 6,00 3,00 3,00 3,00

3,00 3,00 1,00 3,00 3,00 2,00 2,00 3,00

e 7,00 3,00 3,00 40,00 3,00 40,00 100,00 7,00
RD| 126,00 54,00 3,00 360,00 54,00 240,00 600,00 63,00

Hemgirelerde biyolojik risk degerleri

Bl B2 B3 B4 B5 B6 B7 B8 B9 B10 B11l | B12

6,0 6,0 6,0 3,0 0,5 3,0 0,5 0,5 6,0 1,0 1,0 | 10,0

2,0 3,0 2,0 3,0 0,5 3,0 0,5 0,5 6,0 1,0 1,0 | 10,0

Al 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 40,0 30 | 30
RD | 480,0 | 720,0 | 480,0 | 360,0 | 10,0 | 360,0 | 10,0 | 10,0 |1.440,0| 40,0 3,0 |300,0

O | 10,0 6,0 | 100 | 05 0,5 0,5 0,5 0,5 6,0 6,0 0,2 0,2

F 3,0 2,0 2,0 0,5 0,5 0,5 0,5 0,5 2,0 2,0 0,5 0,5

H2 S | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 40,0 30 | 30
RD |1.200,0 | 480,0 | 800,0 | 10,0 | 10,0 | 10,0 | 10,0 | 10,0 | 480,0 | 480,0 | 0,3 0,3

O) 1,0 1,0 1,0 1,0 3,0 3,0 1,0 0,5 3,0 1,0 10 | 05

F 2,0 2,0 1,0 1,0 2,0 2,0 2,0 0,5 2,0 3,0 1,0 0,5

H3 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 40,0 3,0 3,0
RD| 80,0 | 80,0 | 40,0 | 40,0 | 240,0 | 240,0| 80,0 | 10,0 | 240,0 | 1200 | 30 | 08

O 6,0 6,0 6,0 3,0 0,5 3,0 0,5 0,5 6,0 1,0 1,0 | 10,0

F 2,0 3,0 2,0 3,0 0,5 3,0 0,5 0,5 6,0 1,0 10 | 10,0

H4 S | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 40,0 3,0 3,0
RD| 480,0 |720,0 | 480,0 | 360,0 | 10,0 | 360,0| 10,0 | 10,0 |1.440,0| 40,0 3,0 |300,0

0 6,0 1,0 3,0 3,0 3,0 3,0 3,0 3,0 3,0 6,0 30 | 05
H5 F 3,0 6,0 6,0 6,0 3,0 3,0 3,0 6,0 6,0 3,0 30 | 05
S | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 40,0 3,0 3,0
RD| 720,0 |240,0 | 720,0 | 720,0 | 360,0 | 360,0 | 360,0 | 720,0 | 720,0 | 720,0 | 27,0 | 0,8

@) 6,0 6,0 6,0 3,0 3,0 3,0 3,0 3,0 6,0 6,0 3,0 1,0
Ho F 3,0 3,0 3,0 3,0 3,0 3,0 3,0 2,0 6,0 6,0 2,0 1,0
S | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 40,0 30 | 30
RD| 720,0 |720,0 | 720,0 | 360,0 | 360,0 | 360,0 | 360,0 | 240,0 | 1.440,0 | 1.440,0| 18,0 | 3,0




Hemsirelerde ergonomik risk degerleri
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El E2 E3 E4 E5 E6
0 10,00 6,00 6,00 6,00 3,00 X
F 6,00 6,00 6,00 6,00 3,00 X
Al 15,00 7,00 7,00 7,00 7,00 X
RD 900,00 252,00 252,00 252,00 63,00 X
10,00 6,00 1,00 1,00 6,00 X
10,00 6,00 1,00 1,00 3,00 X
H2 15,00 3,00 3,00 3,00 7,00 X
RD 1.500,00 108,00 3,00 3,00 126,00 X
0] 6,00 0,50 0,50 0,50 0,20 X
H3 3,00 1,00 1,00 1,00 0,50 X
S 15,00 3,00 3,00 3,00 7,00 X
RD 270,00 1,50 1,50 1,50 0,70 X
0] 10,00 6,00 6,00 6,00 3,00 X
Ha F 6,00 6,00 6,00 6,00 3,00 X
S 15,00 7,00 7,00 7,00 7,00 X
RD 900,00 252,00 252,00 252,00 63,00 X
0 10,00 6,00 6,00 3,00 6,00 X
H5 10,00 10,00 10,00 3,00 10,00 X
15,00 7,00 7,00 7,00 7,00 X
RD 1.500,00 420,00 420,00 63,00 420,00 X
6,00 3,00 3,00 3,00 0,20 X
6,00 3,00 3,00 3,00 0,50 X
He 15,00 7,00 7,00 7,00 7,00 X
RD 540,00 63,00 63,00 63,00 0,70 X
Hemsirelerde psikososyal risk degerleri
P1 P2 P3 P4 P5 P6
0 10,00 10,00 6,00 0,20 3,00 3,00
F 6,00 6,00 3,00 0,50 2,00 2,00
Al 7,00 7,00 7,00 3,00 7,00 40,00
RD 420,00 420,00 126,00 0,30 42,00 240,00
0 6,00 6,00 10,00 1,00 6,00 6,00
F 3,00 3,00 3,00 0,50 2,00 2,00
H2 S 3,00 7,00 7,00 3,00 7,00 40,00
RD 54,00 126,00 210,00 1,50 84,00 480,00
@) 6,00 3,00 3,00 3,00 3,00 1,00
H3 2,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00
3,00 7,00 3,00 3,00 7,00 40,00
RD 36,00 63,00 27,00 27,00 63,00 120,00
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@) 10,00 10,00 6,00 0,20 3,00 3,00

6,00 6,00 3,00 0,50 2,00 2,00

4 7,00 7,00 7,00 3,00 7,00 40,00

RD 420,00 420,00 126,00 0,30 42,00 240,00

o 3,00 3,00 6,00 3,00 6,00 6,00

6,00 6,00 6,00 6,00 10,00 2,00

i 7,00 7,00 7,00 3,00 7,00 40,00

RD 126,00 126,00 252,00 54,00 420,00 480,00

O 6,00 6,00 6,00 3,00 3,00 6,00

He 3,00 3,00 3,00 3,00 2,00 2,00

7,00 7,00 7,00 3,00 7,00 40,00

RD 126,00 126,00 126,00 27,00 42,00 480,00
Hemsirelerde diger risk degerleri

D1 D2 D3 D4 D5 D6 D7 D8

O 3,00 1,00 2,00 3,00 0,20 3,00 0,20 X

H1 F 6,00 1,00 6,00 6,00 0,50 3,00 0,50 X

S 7,00 7,00 3,00 3,00 3,00 15,00 3,00 X

RD | 126,00 7,00 36,00 54,00 0,30 135,00 0,30 X

O 3,00 0,20 0,50 0,20 0,50 0,20 0,20 X

F 2,00 0,50 0,50 0,50 1,00 0,50 0,50 X

Hz S 7,00 7,00 3,00 3,00 3,00 15,00 3,00 X

RD| 42,00 0,70 0,75 0,30 1,50 1,50 0,30 X

1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 3,00 1,00 X

F 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 3,00 1,00 X

i S 7,00 7,00 3,00 3,00 3,00 15,00 3,00 X

RD 7,00 7,00 3,00 3,00 3,00 135,00 3,00 X

O 3,00 1,00 2,00 3,00 0,20 3,00 0,20 X

F 6,00 1,00 6,00 6,00 0,50 3,00 0,50 X

i S 7,00 7,00 3,00 3,00 3,00 15,00 3,00 X

RD| 126,00 7,00 36,00 54,00 0,30 135,00 0,30 X

o 3,00 3,00 3,00 1,00 3,00 3,00 1,00 X

" F 3,00 6,00 6,00 3,00 3,00 6,00 2,00 X

S 15,00 7,00 3,00 3,00 3,00 15,00 3,00 X

RD | 135,00 126,00 54,00 9,00 27,00 270,00 6,00 X

0] 3,00 3,00 3,00 1,00 3,00 6,00 1,00 X

Ho F 3,00 3,00 3,00 1,00 3,00 6,00 3,00 X

S 7,00 7,00 3,00 3,00 3,00 15,00 3,00 X

RD| 63,00 63,00 27,00 3,00 27,00 540,00 9,00 X




Hemsirelerde elektrik ile ilgili risk degerleri
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EE1 EE2 EE3 EE4 EE5 EE6 EE7 EES EE9 | EE10 | EEl1
o| 020 | 0,20 | 0,20 | 0,20 | 0,20 | 050 | 0,50 | 0,20 | 1,00 | 0,20 | 0,20
0,50 0,50 0,50 0,50 0,50 0,50 0,50 0,50 1,00 0,50 0,50
i 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 40,00 | 40,00 | 40,00 | 40,00 | 100,00
RD| 10,00 | 10,00 | 10,00 | 10,00 | 10,00 | 25,00 | 10,00 | 4,00 | 40,00 | 4,00 | 10,00
0,50 | 0,20 | 0,20 | 0,50 1,00 | 600 | 050 | 1,00 | 3,00 | 0,50 | 3,00
0,50 0,50 0,50 0,50 0,50 1,00 0,50 0,50 0,50 0,50 1,00
H2 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 40,00 | 40,00 | 40,00 | 40,00 | 100,00
RD| 25,00 | 10,00 | 10,00 | 25,00 | 50,00 |600,00| 10,00 | 20,00 | 60,00 | 10,00 | 300,00
O | 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 0,50 0,50 1,00
H3 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 | 1,00 1,00 | 2,00 | 1,00 1,00 | 2,00
S | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 40,00 | 40,00 | 40,00 | 40,00 | 100,00
RD | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 40,00 | 80,00 | 20,00 | 20,00 | 200,00
O | 0,20 0,20 0,20 0,20 0,20 0,50 0,50 0,20 1,00 0,20 0,20
Ha F| 05 | 050 | 0550 | 0,50 | 0,50 | 0,50 1,00 | 0,50 | 1,00 | 0,50 | 0,50
S |100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 40,00 | 40,00 | 40,00 | 40,00 | 100,00
RD| 10,00 | 10,00 | 10,00 | 10,00 | 10,00 | 25,00 | 20,00 | 4,00 | 40,00 | 4,00 | 10,00
o| 300 | 300 | 050 | 300 | 300 | 300 | 3,00 | 1,00 | 1,00 | 0,20 | 3,00
HS 300 | 300 | 200 | 3,00 | 300 | 200 | 6,00 | 3,00 | 200 | 0,50 | 3,00
100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 40,00 | 40,00 | 40,00 | 40,00 | 100,00
RD | 900,00 | 900,00 | 100,00 | 900,00 | 900,00 | 600,00 | 720,00 | 120,00 | 80,00 | 4,00 | 900,00
300 | 300 | 300 | 300 | 3,00 | 300 | 3,00 | 3,00 | 3,00 | 3,00 | 3,00
3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00
He 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 40,00 | 40,00 | 40,00 | 40,00 | 100,00
RD | 900,00 | 900,00 | 900,00 | 900,00 | 900,00 | 900,00 | 360,00 | 360,00 | 360,00 | 360,00 | 900,00
Hemsirelerde yangin ile ilgili risk degerleri
Y1 Y2 Y3 Y4 Y5 Y6 Y7
0 0,20 0,20 3,00 0,50 0,50 0,50 1,00
0,50 0,50 2,00 1,00 0,50 0,50 3,00
Al 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
RD 10,00 10,00 600,00 50,00 25,00 25,00 300,00
0 3,00 1,00 10,00 3,00 0,50 0,50 3,00
F 2,00 0,50 0,50 0,50 0,50 0,50 3,00
H2 S 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
RD| 600,00 50,00 500,00 150,00 25,00 25,00 900,00
@) 0,50 0,20 1,00 0,50 0,50 0,50 1,00
H3 0,50 0,50 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00
100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
RD 25,00 10,00 100,00 50,00 50,00 50,00 100,00
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0 0,20 0,20 3,00 0,50 0,50 0,50 1,00

0,50 0,50 2,00 1,00 0,50 0,50 3,00
i 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
RD 10,00 10,00 600,00 50,00 25,00 25,00 300,00

0 3,00 0,20 6,00 3,00 0,50 0,20 0,50

3,00 0,50 2,00 1,00 1,00 0,50 0,50
s 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
RD| 900,00 10,00 1.200,00 300,00 50,00 10,00 25,00

0 3,00 3,00 3,00 3,00 6,00 6,00 1,00

He 2,00 2,00 2,00 2,00 3,00 3,00 3,00
100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
RD 600,00 600,00 600,00 600,00 1.800,00 1.800,00 300,00

Hemsirelerde acil durum ile ilgili risk degerleri

AD1 AD2 AD3 AD4 AD5 ADG6 AD7

0] 0,20 0,50 3,00 3,00 3,00 0,50 0,20

H1 F 0,50 1,00 3,00 3,00 3,00 0,50 0,50
S 100,00 100,00 100,00 100,00 15,00 40,00 100,00

RD 10,00 50,00 900,00 900,00 135,00 10,00 10,00

0,20 1,00 0,50 0,20 0,20 0,50 1,00

Ho 0,50 1,00 1,00 0,50 0,50 0,50 0,50
100,00 100,00 100,00 100,00 15,00 40,00 100,00

RD 10,00 100,00 50,00 10,00 1,50 10,00 50,00

1,00 1,00 1,00 1,00 3,00 1,00 1,00

1,00 0,50 1,00 1,00 2,00 1,00 1,00
H3 100,00 100,00 100,00 100,00 15,00 40,00 100,00
RD| 100,00 50,00 100,00 100,00 90,00 40,00 100,00

0] 0,20 0,50 3,00 3,00 0,50 0,50 0,20

0,50 1,00 3,00 3,00 0,50 0,50 0,50
H4 100,00 100,00 100,00 100,00 15,00 40,00 100,00
RD 10,00 50,00 900,00 900,00 3,75 10,00 10,00

0] 0,20 0,20 3,00 10,00 3,00 0,50 0,50

He 0,50 0,50 6,00 6,00 3,00 0,50 1,00
100,00 100,00 100,00 100,00 15,00 40,00 100,00

RD 10,00 10,00 1.800,00 6.000,00 135,00 10,00 50,00

@) 3,00 3,00 6,00 6,00 3,00 3,00 3,00

He 2,00 2,00 3,00 3,00 3,00 2,00 0,50
100,00 100,00 100,00 100,00 15,00 40,00 100,00
RD 600,00 600,00 1.800,00 1.800,00 135,00 240,00 150,00




Diger saglik personellerinin (A3) maruz kaldig: risk verileri
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Diger saglik personellerinde fiziksel risk degerleri

F1 F2 F3 F4 F5 F6 F7 F8 F9

6,00 6,00 6,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00

H1 6,00 6,00 6,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00
3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 15,00

RD| 108,00 | 108,00 | 108,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 15,00

0 6,00 6,00 6,00 6,00 0,50 3,00 0,20 0,20 3,00

F 3,00 6,00 6,00 6,00 0,50 1,00 0,50 0,50 2,00

H2 S 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 15,00
RD| 54,00 108,00 | 108,00 | 108,00 0,75 9,00 0,30 0,30 90,00

0] 0,50 0,50 0,50 0,50 0,50 0,50 0,50 0,50 3,00

H3 F 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00
S 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 15,00

RD| 1,50 1,50 1,50 1,50 1,50 1,50 1,50 1,50 45,00

0] 6,00 6,00 6,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00

Ha 6,00 6,00 6,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 0,50
3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 15,00

RD| 108,00 | 108,00 | 108,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 7,50

0 6,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 1,00

HS 3,00 6,00 6,00 6,00 3,00 6,00 6,00 6,00 2,00
S 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 15,00

RD| 54,00 54,00 54,00 54,00 27,00 54,00 54,00 54,00 30,00

0 3,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 3,00

F 2,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 3,00

He S 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 15,00
RD| 18,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 135,00

Diger saglik personellerinde kimyasal risk degerleri

K1 K2 K3 K4 K5 K6 K7 K8

3,00 3,00 1,00 0,50 1,00 1,00 1,00 0,50

3,00 3,00 1,00 0,50 1,00 1,00 1,00 0,20

Al 7,00 3,00 3,00 40,00 3,00 40,00 100,00 7,00
RD| 63,00 27,00 3,00 10,00 3,00 40,00 100,00 0,70
3,00 3,00 3,00 0,50 6,00 0,50 0,20 6,00

6,00 6,00 3,00 0,50 3,00 0,50 0,50 2,00

H2 7,00 3,00 3,00 40,00 3,00 40,00 100,00 7,00
RD| 126,00 54,00 27,00 10,00 54,00 10,00 10,00 84,00

H3| O 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 0,50 0,50 1,00
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1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 0,50 1,00 1,00
7,00 3,00 3,00 40,00 3,00 40,00 100,00 7,00
RD 7,00 3,00 3,00 40,00 3,00 10,00 50,00 7,00
3,00 3,00 1,00 0,50 1,00 1,00 1,00 0,50
3,00 3,00 1,00 0,50 1,00 1,00 1,00 0,20
i 7,00 3,00 3,00 40,00 3,00 40,00 100,00 7,00
RD| 63,00 27,00 3,00 10,00 3,00 40,00 100,00 0,70
1,00 3,00 1,00 1,00 1,00 0,50 1,00 6,00
3,00 3,00 1,00 3,00 10,00 1,00 1,00 3,00
i 7,00 3,00 3,00 40,00 3,00 40,00 100,00 7,00
RD| 21,00 27,00 3,00 120,00 30,00 20,00 100,00 126,00
6,00 6,00 1,00 3,00 6,00 3,00 3,00 3,00
3,00 3,00 1,00 3,00 3,00 2,00 2,00 3,00
He 7,00 3,00 3,00 40,00 3,00 40,00 100,00 7,00
RD| 126,00 54,00 3,00 360,00 54,00 240,00 600,00 63,00
Diger saglik personellerinde biyolojik risk degerleri
Bl B2 B3 B4 B5 B6 B7 B8 B9 B10 B11 | B12
o 6,0 6,0 6,0 3,0 0,5 3,0 0,5 0,5 6,0 1,0 1,0 | 10,0
H1 F 2,0 3,0 2,0 3,0 0,5 3,0 0,5 0,5 6,0 1,0 1,0 | 10,0
S | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 40,0 3,0 3,0
RD| 480,0 |720,0 | 480,0 | 360,0 | 10,0 |360,0| 10,0 | 10,0 |1.440,0| 40,0 3,0 |300,0
O | 10,0 6,0 | 100 | 0,5 0,5 0,5 0,5 0,5 6,0 6,0 0,2 0,2
Ho F 3,0 2,0 2,0 0,5 0,5 0,5 0,5 0,5 2,0 2,0 0,5 0,5
S | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 40,0 3,0 3,0
RD | 1.200,0 | 480,0 | 800,0 | 10,0 | 10,0 | 10,0 | 10,0 | 10,0 | 480,0 | 480,0 | 0,3 0,3
o 1,0 1,0 1,0 1,0 3,0 3,0 1,0 0,5 3,0 1,0 1,0 0,5
F 2,0 2,0 1,0 1,0 2,0 2,0 2,0 0,5 2,0 3,0 1,0 0,5
H3 S 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 40,0 3,0 3,0
RD| 80,0 | 80,0 | 40,0 | 40,0 |240,0|240,0| 80,0 | 10,0 | 240,0 | 120,0 | 3,0 0,8
0 6,0 6,0 6,0 3,0 0,5 3,0 0,5 0,5 6,0 1,0 1,0 | 10,0
F 2,0 3,0 2,0 3,0 0,5 3,0 0,5 0,5 6,0 1,0 1,0 | 10,0
i 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 40,0 3,0 3,0
RD| 480,0 |720,0 | 480,0 | 360,0 | 10,0 |360,0| 10,0 | 10,0 |1.440,0| 40,0 3,0 |300,0
) 6,0 1,0 3,0 3,0 3,0 3,0 3,0 3,0 3,0 6,0 3,0 0,5
F 3,0 6,0 6,0 6,0 3,0 3,0 3,0 6,0 6,0 3,0 3,0 0,5
H51 s | 400 | 400 | 400 | 400 | 400 | 400 | 400 | 400 | 400 | 400 | 30 | 30
RD | 720,0 |240,0|720,0|720,0 | 360,0 | 360,0 | 360,0 | 720,0 | 720,0 | 720,0 | 27,0 | 0,8
6,0 6,0 6,0 3,0 3,0 3,0 3,0 3,0 6,0 6,0 3,0 1,0
3,0 3,0 3,0 3,0 3,0 3,0 3,0 2,0 3,0 6,0 2,0 1,0
He 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 40,0 3,0 3,0
RD| 720,0 |720,0 | 720,0 | 360,0 | 360,0 | 360,0 | 360,0 | 240,0 | 720,0 |1.440,0| 18,0 | 3,0




Diger saglik personellerinde ergonomik risk degerleri
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El E2 E3 E4 E5 E6
0 10,00 6,00 6,00 6,00 6,00 X
F 6,00 6,00 6,00 6,00 6,00 X
Al 15,00 7,00 7,00 7,00 7,00 X
RD 900,00 252,00 252,00 252,00 252,00 X
10,00 6,00 1,00 1,00 10,00 X
10,00 6,00 1,00 1,00 10,00 X
H2 15,00 3,00 3,00 3,00 7,00 X
RD 1.500,00 108,00 3,00 3,00 700,00 X
0] 6,00 0,50 0,50 0,50 3,00 X
H3 3,00 1,00 1,00 1,00 3,00 X
S 15,00 3,00 3,00 3,00 7,00 X
RD 270,00 1,50 1,50 1,50 63,00 X
0] 10,00 6,00 6,00 6,00 6,00 X
Ha F 6,00 6,00 6,00 6,00 6,00 X
S 15,00 7,00 7,00 7,00 7,00 X
RD 900,00 252,00 252,00 252,00 252,00 X
0 10,00 3,00 6,00 3,00 10,00 X
H5 10,00 6,00 10,00 3,00 10,00 X
15,00 7,00 7,00 7,00 7,00 X
RD 1.500,00 126,00 420,00 63,00 700,00 X
6,00 3,00 3,00 3,00 6,00 X
6,00 2,00 2,00 2,00 6,00 X
He 15,00 7,00 7,00 7,00 7,00 X
RD 540,00 42,00 42,00 42,00 252,00 X
Diger saglik personellerinde psikososyal risk degerleri
P1 P2 P3 P4 P5 P6
0 10,00 10,00 6,00 0,20 3,00 3,00
F 6,00 6,00 3,00 0,50 2,00 2,00
Al 7,00 7,00 7,00 3,00 7,00 40,00
RD 420,00 420,00 126,00 0,30 42,00 240,00
0 6,00 6,00 10,00 1,00 3,00 3,00
F 3,00 3,00 3,00 0,50 2,00 2,00
H2 S 3,00 7,00 7,00 3,00 7,00 40,00
RD 54,00 126,00 210,00 1,50 42,00 240,00
@) 6,00 3,00 3,00 3,00 3,00 1,00
H3 2,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00
3,00 7,00 3,00 3,00 7,00 40,00
RD 36,00 63,00 27,00 27,00 63,00 120,00
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0 10,00 10,00 6,00 0,20 3,00 3,00

6,00 6,00 3,00 0,50 2,00 2,00

i 7,00 7,00 7,00 3,00 7,00 40,00

RD 420,00 420,00 126,00 0,30 42,00 240,00

0 3,00 3,00 6,00 3,00 6,00 6,00

6,00 6,00 6,00 6,00 10,00 2,00

s 7,00 7,00 7,00 3,00 7,00 40,00

RD 126,00 126,00 252,00 54,00 420,00 480,00

0 6,00 6,00 6,00 3,00 3,00 3,00

He 3,00 3,00 3,00 3,00 2,00 3,00

7,00 7,00 7,00 3,00 7,00 40,00

RD 126,00 126,00 126,00 27,00 42,00 360,00
Diger saglik personellerinde diger risk degerleri

D1 D2 D3 D4 D5 D6 D7 D8

0] 6,00 1,00 2,00 3,00 6,00 6,00 0,20 X

H1 F 6,00 1,00 6,00 6,00 6,00 6,00 0,50 X

S 7,00 7,00 3,00 3,00 3,00 15,00 3,00 X

RD| 252,00 7,00 36,00 54,00 108,00 540,00 0,30 X

0] 3,00 0,20 0,50 0,20 0,50 0,20 0,20 X

F 2,00 0,50 0,50 0,50 1,00 0,50 0,50 X

H2 S 7,00 7,00 3,00 3,00 3,00 15,00 3,00 X

RD| 42,00 0,70 0,75 0,30 1,50 1,50 0,30 X

1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 3,00 1,00 X

F 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 3,00 1,00 X

i S 7,00 7,00 3,00 3,00 3,00 15,00 3,00 X

RD 7,00 7,00 3,00 3,00 3,00 135,00 3,00 X

0] 6,00 1,00 2,00 3,00 6,00 6,00 0,20 X

F 6,00 1,00 6,00 6,00 6,00 6,00 0,50 X

4 S 7,00 7,00 3,00 3,00 3,00 15,00 3,00 X

RD| 252,00 7,00 36,00 54,00 108,00 540,00 0,30 X

0] 3,00 3,00 3,00 1,00 3,00 3,00 1,00 X

" F 3,00 6,00 6,00 3,00 3,00 6,00 2,00 X

S 15,00 7,00 3,00 3,00 3,00 15,00 3,00 X

RD| 135,00 126,00 54,00 9,00 27,00 270,00 6,00 X

@) 3,00 3,00 3,00 1,00 3,00 6,00 1,00 X

Ho F 3,00 3,00 3,00 1,00 3,00 6,00 3,00 X

S 7,00 7,00 3,00 3,00 3,00 15,00 3,00 X

RD| 63,00 63,00 27,00 3,00 27,00 540,00 9,00 X




Diger saglik personellerinde elektrik ile ilgili risk degerleri
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EE1 EE2 EE3 EE4 EE5 EE6 EE7 EES EE9 | EE10 | EEl1
0 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2 0,5 0,5 0,2 1,0 0,2 0,2
0,5 0,5 0,5 0,5 0,5 0,5 05 0,5 1,0 05 0,5
i 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 40,0 | 100,0
RD| 10,0 10,0 10,0 10,0 10,0 | 25,0 10,0 4,0 40,0 4,0 10,0
0,5 0,2 0,2 0,5 1,0 6,0 0,5 1,0 3,0 0,5 3,0
0,5 0,5 0,5 0,5 0,5 1,0 05 0,5 0,5 05 1,0
H2 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 100,0
RD| 250 10,0 10,0 | 25,0 | 50,0 | 600,0 | 10,0 | 20,0 | 60,0 10,0 | 300,0
0] 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 0,5 05 1,0
1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 2,0 1,0 1,0 2,0
& S | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 100,0
RD| 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 40,0 80,0 20,0 20,0 | 200,0
0] 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2 0,5 05 0,2 1,0 0,2 0,2
Ha F 0,5 0,5 0,5 0,5 0,5 0,5 1,0 0,5 1,0 0,5 0,5
S | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 40,0 | 100,0
RD| 10,0 10,0 10,0 10,0 10,0 25,0 20,0 4,0 40,0 4,0 10,0
0 3,0 3,0 0,5 3,0 3,0 3,0 3,0 1,0 1,0 0,2 3,0
HS 3,0 3,0 2,0 3,0 3,0 2,0 6,0 3,0 2,0 0,5 3,0
100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 40,0 | 100,0
RD| 900,0 | 900,0 | 100,0 | 900,0 | 900,0 | 600,0 | 720,0 | 120,0 | 80,0 4,0 900,0
3,0 3,0 3,0 3,0 3,0 3,0 3,0 3,0 3,0 3,0 3,0
3,0 3,0 3,0 3,0 3,0 3,0 3,0 3,0 3,0 3,0 3,0
He 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 40,0 | 100,0
RD | 900,0 | 900,0 | 900,0 | 900,0 | 900,0 | 900,0 | 360,0 | 360,0 | 360,0 | 360,0 | 900,0
Diger saglik personellerinde yangin ile ilgili risk degerleri
Y1 Y2 Y3 Y4 Y5 Y6 Y7
0 0,20 0,20 3,00 0,50 0,50 0,50 1,00
0,50 0,50 2,00 1,00 0,50 0,50 3,00
Al 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
RD 10,00 10,00 600,00 50,00 25,00 25,00 300,00
0 3,00 1,00 10,00 3,00 0,50 0,50 3,00
F 2,00 0,50 0,50 0,50 0,50 0,50 3,00
H2 S 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
RD| 600,00 50,00 500,00 150,00 25,00 25,00 900,00
@) 0,50 0,20 1,00 0,50 0,50 0,50 1,00
H3 0,50 0,50 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00
100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
RD 25,00 10,00 100,00 50,00 50,00 50,00 100,00
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@) 0,20 0,20 3,00 0,50 0,50 0,50 1,00

Ha F 0,50 0,50 2,00 1,00 0,50 0,50 3,00
100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
RD 10,00 10,00 600,00 50,00 25,00 25,00 300,00

o 3,00 0,20 6,00 3,00 0,50 0,20 0,50

3,00 0,50 2,00 1,00 1,00 0,50 0,50
i 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
RD| 900,00 10,00 1.200,00 300,00 50,00 10,00 25,00

O 3,00 3,00 3,00 3,00 6,00 6,00 1,00

He 2,00 2,00 2,00 2,00 3,00 3,00 3,00
100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
RD 600,00 600,00 600,00 600,00 1.800,00 1.800,00 300,00

Diger saglik personellerinde acil durum ile ilgili risk degerleri

AD1 AD2 AD3 AD4 AD5 ADG6 AD7

O 0,20 0,50 3,00 3,00 3,00 0,50 0,20

H1 0,50 1,00 3,00 3,00 3,00 0,50 0,50
100,00 100,00 100,00 100,00 15,00 40,00 100,00

RD 10,00 50,00 900,00 900,00 135,00 10,00 10,00

@) 0,20 1,00 0,50 0,20 0,20 0,50 1,00

F 0,50 1,00 1,00 0,50 0,50 0,50 0,50
H2 =S 10000 | 10000 | 100,00 | 100,00 | 1500 2000 | 100,00
RD 10,00 100,00 50,00 10,00 1,50 10,00 50,00

@) 1,00 1,00 1,00 1,00 3,00 1,00 1,00

H3 1,00 0,50 1,00 1,00 2,00 1,00 1,00
100,00 100,00 100,00 100,00 15,00 40,00 100,00
RD 100,00 50,00 100,00 100,00 90,00 40,00 100,00

@) 0,20 0,50 3,00 3,00 0,50 0,50 0,20

Ha 0,50 1,00 3,00 3,00 0,50 0,50 0,50
S 100,00 100,00 100,00 100,00 15,00 40,00 100,00

RD 10,00 50,00 900,00 900,00 3,75 10,00 10,00

@) 0,20 0,20 3,00 10,00 3,00 0,50 0,50

HE F 0,50 0,50 6,00 6,00 3,00 0,50 1,00
S 100,00 100,00 100,00 100,00 15,00 40,00 100,00

RD 10,00 10,00 1.800,00 6.000,00 135,00 10,00 50,00

0] 3,00 3,00 6,00 6,00 3,00 3,00 3,00

He 2,00 2,00 3,00 3,00 3,00 2,00 0,50
100,00 100,00 100,00 100,00 15,00 40,00 100,00
RD| 600,00 600,00 1.800,00 1.800,00 135,00 240,00 150,00




Temizlik personellerinin (A4) maruz kaldigi risk verileri
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Temizlik personellerinde fiziksel risk degerleri

F1 F2 F3 F4 F5 F6 F7 F8 F9

6,00 6,00 6,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00

6,00 6,00 6,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00

i 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 15,00
RD| 108,00 | 108,00 | 108,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 15,00

0 6,00 6,00 6,00 6,00 0,50 3,00 0,20 0,20 3,00

F 3,00 6,00 6,00 6,00 0,50 1,00 0,50 0,50 2,00
H2 S 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 15,00
RD| 54,00 108,00 | 108,00 | 108,00 0,75 9,00 0,30 0,30 90,00
0] 0,50 0,50 0,50 0,50 0,50 0,50 0,50 0,50 3,00
H3 F 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00
S 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 15,00
RD| 1,50 1,50 1,50 1,50 1,50 1,50 1,50 1,50 45,00

0] 6,00 6,00 6,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00
Ha 6,00 6,00 6,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 0,50
3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 15,00

RD| 108,00 | 108,00 | 108,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 7,50

0 6,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 1,00
HS 3,00 6,00 6,00 6,00 3,00 6,00 6,00 6,00 1,00
S 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 15,00
RD| 54,00 54,00 54,00 54,00 27,00 54,00 54,00 54,00 15,00

0 3,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 3,00

F 2,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 3,00

He S 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 15,00
RD| 18,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 135,00

Temizlik personellerinde kimyasal risk degerleri

K1 K2 K3 K4 K5 K6 K7 K8

1,00 3,00 1,00 6,00 6,00 1,00 1,00 6,00

H1 F 1,00 3,00 1,00 6,00 6,00 1,00 1,00 6,00
7,00 3,00 3,00 40,00 3,00 40,00 100,00 7,00

RD 7,00 27,00 3,00 1.440,00 | 108,00 40,00 100,00 252,00

O 3,00 3,00 3,00 3,00 6,00 0,50 0,20 6,00

F 6,00 6,00 3,00 6,00 3,00 0,50 0,50 2,00

H2 7,00 3,00 3,00 40,00 3,00 40,00 100,00 7,00
RD| 126,00 54,00 27,00 720,00 54,00 10,00 10,00 84,00
H3| O 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 0,50 0,50 3,00
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1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 0,50 1,00 3,00

7,00 3,00 3,00 40,00 3,00 40,00 100,00 7,00

RD 7,00 3,00 3,00 40,00 3,00 10,00 50,00 63,00
1,00 3,00 1,00 6,00 6,00 1,00 1,00 6,00

1,00 3,00 1,00 6,00 6,00 1,00 1,00 6,00

4 7,00 3,00 3,00 40,00 3,00 40,00 100,00 7,00
RD 7,00 27,00 3,00 1.440,00 | 108,00 40,00 100,00 252,00
1,00 3,00 1,00 1,00 1,00 0,50 1,00 6,00

3,00 3,00 1,00 3,00 10,00 1,00 1,00 3,00

i 7,00 3,00 3,00 40,00 3,00 40,00 100,00 7,00
RD| 21,00 27,00 3,00 120,00 30,00 20,00 100,00 126,00
6,00 6,00 0,50 6,00 6,00 3,00 3,00 3,00

b 3,00 6,00 0,50 6,00 3,00 2,00 2,00 3,00
7,00 3,00 3,00 40,00 3,00 40,00 100,00 7,00

RD| 126,00 108,00 0,75 1.440,00 54,00 240,00 600,00 63,00

Temizlik personellerinde biyolojik risk degerleri

B1 B2 B3 B4 B5 B6 B7 B8 B9 B10 B11 B12

(0] 6,0 6,0 6,0 05 6,0 0,5 6,0 0,5 6,0 6,0 1,0 10,0

F 2,0 3,0 2,0 0,5 3,0 0,5 6,0 0,5 6,0 6,0 1,0 10,0

i S | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 40,0 40,0 40,0 40,0 3,0 3,0
RD | 480,0 | 720,0 | 480,0 | 10,0 | 720,0 | 10,0 | 1.440,0 | 10,0 | 1.440,0 | 1.4400 | 3,0 | 300,0

O | 10,0 6,0 10,0 | 10,0 | 10,0 | 10,0 10,0 10,0 6,0 6,0 0,2 0,2

F 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 1,0 2,0 0,5 0,5
2 S | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 40,0 40,0 40,0 40,0 3,0 3,0
RD | 800,0 | 480,0 | 800,0 | 800,0 | 800,0 | 800,0 | 800,0 | 800,0 | 240,0 480,0 0,3 0,3
(0] 1,0 1,0 1,0 1,0 3,0 3,0 3,0 0,5 3,0 1,0 3,0 3,0
H3 F 2,0 2,0 1,0 3,0 2,0 2,0 2,0 0,5 2,0 3,0 3,0 3,0
S 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 40,0 40,0 40,0 40,0 3,0 3,0
RD| 80,0 | 80,0 | 40,0 | 120,0 | 240,0 | 240,0 | 240,0 10,0 240,0 120,0 27,0 | 27,0
(0] 6,0 6,0 6,0 0,5 6,0 0,5 6,0 0,5 6,0 6,0 1,0 10,0

F 2,0 3,0 2,0 0,5 3,0 0,5 6,0 0,5 6,0 6,0 1,0 10,0
i S 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 40,0 40,0 40,0 40,0 3,0 3,0
RD | 480,0 | 720,0 | 480,0 | 10,0 | 720,0 | 10,0 | 1.440,0 | 10,0 | 1.440,0 | 1.4400 | 3,0 | 300,0
0] 6,0 0,5 3,0 3,0 3,0 3,0 3,0 3,0 1,0 6,0 3,0 0,5

F 3,0 3,0 6,0 6,0 3,0 3,0 3,0 6,0 6,0 3,0 3,0 0,5
o S 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 40,0 40,0 40,0 40,0 3,0 3,0
RD | 720,0 | 60,0 | 720,0 | 720,0 | 360,0 | 360,0 | 360,0 | 720,0 | 240,0 7200 | 27,0 0,8
O 3,0 3,0 3,0 6,0 6,0 6,0 6,0 3,0 6,0 6,0 3,0 1,0
o F 3,0 3,0 3,0 3,0 3,0 3,0 3,0 2,0 3,0 3,0 2,0 1,0
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S | 400 | 400 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 400 | 400 | 400 | 400 | 30 | 30
RD | 360,0 | 360,0 | 360,0 | 720,0 | 720,0 | 720,0 | 720,0 | 240,0 | 720,0 720,0 18,0 3,0
Temizlik personellerinde ergonomik risk degerleri
El E2 E3 E4 E5 E6
o 10,00 X X 0,20 0,50 6,00
H1 10,00 X X 0,50 0,50 6,00
15,00 X X 7,00 7,00 7,00
RD 1.500,00 X X 0,70 1,75 252,00
10,00 X X 0,20 6,00 10,00
10,00 X X 0,50 6,00 10,00
H2 15,00 X X 3,00 7,00 7,00
RD 1.500,00 X X 0,30 252,00 700,00
0] 6,00 X X 0,20 6,00 6,00
H3 6,00 X X 0,50 6,00 6,00
S 15,00 X X 3,00 7,00 7,00
RD 540,00 X X 0,30 252,00 252,00
@) 10,00 X X 0,20 0,50 6,00
F 10,00 X X 0,50 0,50 6,00
4 S 15,00 X X 7,00 7,00 7,00
RD 1.500,00 X X 0,70 1,75 252,00
@) 10,00 X X 0,20 0,20 10,00
10,00 X X 0,50 0,50 10,00
Hs 15,00 X X 7,00 7,00 7,00
RD 1.500,00 X X 0,70 0,70 700,00
O 6,00 X X 0,20 6,00 6,00
He 6,00 X X 0,50 6,00 6,00
15,00 X X 7,00 7,00 7,00
RD 540,00 X X 0,70 252,00 252,00
Temizlik personellerinde psikososyal risk degerleri
P1 P2 P3 P4 P5 P6
0] 10,00 10,00 6,00 0,20 3,00 3,00
6,00 6,00 3,00 0,50 2,00 2,00
Al 7,00 7,00 7,00 3,00 7,00 40,00
RD 420,00 420,00 126,00 0,30 42,00 240,00
0 6,00 6,00 6,00 1,00 0,50 0,50
F 6,00 3,00 3,00 0,50 0,50 0,50
H2 3,00 7,00 7,00 3,00 7,00 40,00
RD 108,00 126,00 126,00 1,50 1,75 10,00
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0 6,00 3,00 3,00 3,00 3,00 1,00

2,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00

9 3,00 7,00 3,00 3,00 7,00 40,00
RD 36,00 63,00 27,00 27,00 63,00 120,00

0 10,00 10,00 6,00 0,20 3,00 3,00

6,00 6,00 3,00 0,50 2,00 2,00

i 7,00 7,00 7,00 3,00 7,00 40,00
RD 420,00 420,00 126,00 0,30 42,00 240,00

0 3,00 3,00 3,00 1,00 1,00 0,20

H5 3,00 3,00 3,00 2,00 1,00 0,50
S 7,00 7,00 7,00 3,00 7,00 40,00

RD 63,00 63,00 63,00 6,00 7,00 4,00

0 6,00 6,00 6,00 3,00 3,00 3,00

He F 3,00 3,00 3,00 3,00 2,00 2,00
S 7,00 7,00 7,00 3,00 7,00 40,00

RD 126,00 126,00 126,00 27,00 42,00 240,00

Temizlik personellerinde diger risk degerleri

D1 D2 D3 D4 D5 D6 D7 D8

0] 6,00 1,00 2,00 3,00 6,00 6,00 0,20 3,00
H1 F 6,00 1,00 6,00 6,00 6,00 6,00 0,50 3,00
S 7,00 7,00 3,00 3,00 3,00 15,00 3,00 40,00
RD| 252,00 7,00 36,00 54,00 108,00 540,00 0,30 360,00

0 3,00 0,20 0,50 0,20 0,50 0,20 0,20 1,00

F 2,00 0,50 0,50 0,50 1,00 0,50 0,50 0,50

Hz S 7,00 7,00 3,00 3,00 3,00 15,00 3,00 40,00
RD| 42,00 0,70 0,75 0,30 1,50 1,50 0,30 20,00

0 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 3,00 1,00 1,00
H3 F 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 3,00 1,00 3,00
S 7,00 7,00 3,00 3,00 3,00 15,00 3,00 40,00
RD 7,00 7,00 3,00 3,00 3,00 135,00 3,00 120,00

0 6,00 1,00 2,00 3,00 6,00 6,00 0,20 3,00

F 6,00 1,00 6,00 6,00 6,00 6,00 0,50 3,00

i S 7,00 7,00 3,00 3,00 3,00 15,00 3,00 40,00
RD| 252,00 7,00 36,00 54,00 108,00 540,00 0,30 360,00

@) 3,00 3,00 3,00 1,00 3,00 3,00 1,00 3,00

F 3,00 6,00 6,00 3,00 3,00 3,00 2,00 6,00

i S 15,00 7,00 3,00 3,00 3,00 15,00 3,00 40,00
RD| 135,00 126,00 54,00 9,00 27,00 135,00 6,00 720,00
H6| O 3,00 3,00 3,00 1,00 3,00 6,00 1,00 3,00
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F 3,00 3,00 3,00 1,00 3,00 3,00 3,00 3,00
S 7,00 7,00 3,00 3,00 3,00 15,00 3,00 40,00
RD| 63,00 63,00 27,00 3,00 27,00 270,00 9,00 360,00
Temizlik personellerinde elektrik ile ilgili risk degerleri
EE1 EE2 EE3 EE4 EE5 EEG EE7 EES EE9 | EE10 | EEl1
o| 020 | 0,20 | 0,20 | 0,20 | 0,20 | 0,50 1,00 | 0,20 X 0,20 | 0,20
0,50 0,50 0,50 0,50 0,50 0,50 0,50 0,50 X 0,50 0,50
i 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 40,00 | 40,00 X 40,00 | 100,00
RD| 10,00 | 10,00 | 10,00 | 10,00 | 10,00 | 25,00 | 20,00 | 4,00 X 4,00 | 10,00
0,50 | 0,20 | 0,20 | 0,50 1,00 | 6,00 | 0,50 1,00 X 0,50 | 3,00
0,50 0,50 0,50 0,50 0,50 1,00 0,50 0,50 X 0,50 1,00
H2 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 40,00 | 40,00 X 40,00 | 100,00
RD| 25,00 | 10,00 | 10,00 | 25,00 | 50,00 (600,00 | 10,00 | 20,00 X 10,00 | 300,00
O | 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 X 0,50 1,00
H3 1,00 1,00 | 1,00 1,00 | 1,00 1,00 1,00 | 2,00 X 1,00 | 2,00
100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 40,00 | 40,00 X 40,00 | 100,00
RD | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 40,00 | 80,00 X 20,00 | 200,00
O | 0,20 0,20 0,20 0,20 0,20 0,50 1,00 0,20 X 0,20 0,20
Ha 0,50 | 0,50 | 050 | 0550 | 0,50 | 0,50 1,00 | 0,50 X 0,50 | 0,50
S | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 40,00 | 40,00 X 40,00 | 100,00
RD| 10,00 | 10,00 | 10,00 | 10,00 | 10,00 | 25,00 | 40,00 | 4,00 X 4,00 | 10,00
Oo| 300 | 300 | 050 | 3,00 | 3,00 | 3,00 | 3,00 1,00 X 0,20 | 3,00
HS F | 300 | 300 | 200 | 3,00 | 3,00 | 200 | 6,00 | 3,00 X 0,50 | 3,00
S |100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 40,00 | 40,00 X 40,00 | 100,00
RD | 900,00 | 900,00 | 100,00 | 900,00 | 900,00 | 600,00 | 720,00 | 120,00 X 4,00 | 900,00
o 300 | 300 | 300 | 3,00 | 300 | 3,00 | 3,00 | 3,00 X 3,00 | 3,00
3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 X 3,00 3,00
He 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 40,00 | 40,00 X 40,00 | 100,00
RD | 900,00 | 900,00 | 900,00 | 900,00 | 900,00 | 900,00 | 360,00 | 360,00 | X | 360,00 | 900,00
Temizlik personellerinde yangin ile ilgili risk degerleri
Y1 Y2 Y3 Y4 Y5 Y6 Y7
0 0,20 0,20 3,00 0,50 0,50 0,50 1,00
H1 0,50 0,50 2,00 1,00 0,50 0,50 3,00
100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
RD 10,00 10,00 600,00 50,00 25,00 25,00 300,00
3,00 1,00 10,00 3,00 0,50 0,50 3,00
H2 2,00 0,50 0,50 0,50 0,50 0,50 3,00
100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
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RD| 600,00 50,00 500,00 150,00 25,00 25,00 900,00

0 0,50 0,20 1,00 0,50 0,50 0,50 1,00

H3 0,50 0,50 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00
S 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
RD 25,00 10,00 100,00 50,00 50,00 50,00 100,00

0 0,20 0,20 3,00 0,50 0,50 0,50 1,00

Ha F 0,50 0,50 2,00 1,00 0,50 0,50 3,00
S 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
RD 10,00 10,00 600,00 50,00 25,00 25,00 300,00

0 3,00 0,20 6,00 3,00 0,50 0,20 0,50

H5 3,00 0,50 2,00 1,00 1,00 0,50 0,50
100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00

RD 900,00 10,00 1.200,00 300,00 50,00 10,00 25,00

0 3,00 3,00 3,00 3,00 6,00 6,00 1,00

HE 2,00 2,00 2,00 2,00 3,00 3,00 3,00
100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
RD| 600,00 600,00 600,00 600,00 1.800,00 1.800,00 300,00

Temizlik personellerinde acil durum ile ilgili risk degerleri

AD1 AD2 AD3 AD4 AD5 ADG6 AD7

0 0,20 0,50 3,00 3,00 3,00 0,50 0,20

H1 0,50 1,00 3,00 3,00 3,00 0,50 0,50
S 100,00 100,00 100,00 100,00 15,00 40,00 100,00

RD 10,00 50,00 900,00 900,00 135,00 10,00 10,00

0] 0,20 1,00 0,50 0,20 0,20 0,50 1,00

F 0,50 1,00 1,00 0,50 0,50 0,50 0,50
H2 S 100,00 100,00 100,00 100,00 15,00 40,00 100,00
RD 10,00 100,00 50,00 10,00 1,50 10,00 50,00

0 1,00 1,00 1,00 1,00 3,00 1,00 1,00

1,00 0,50 1,00 1,00 2,00 1,00 1,00
H3 100,00 100,00 100,00 100,00 15,00 40,00 100,00
RD| 100,00 50,00 100,00 100,00 90,00 40,00 100,00

@) 0,20 0,50 3,00 3,00 0,50 0,50 0,20

Ha 0,50 1,00 3,00 3,00 0,50 0,50 0,50
100,00 100,00 100,00 100,00 15,00 40,00 100,00

RD 10,00 50,00 900,00 900,00 3,75 10,00 10,00

@) 0,20 0,20 3,00 10,00 3,00 0,50 0,50

He 0,50 0,50 6,00 6,00 3,00 0,50 1,00
100,00 100,00 100,00 100,00 15,00 40,00 100,00

RD 10,00 10,00 1.800,00 6.000,00 135,00 10,00 50,00
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@) 3,00 3,00 6,00 6,00 3,00 3,00 3,00
F 2,00 2,00 3,00 3,00 3,00 2,00 0,50
He 100,00 100,00 100,00 100,00 15,00 40,00 100,00
RD| 600,00 600,00 1.800,00 1.800,00 135,00 240,00 150,00
Veri kayit personellerinin (A5) maruz kaldigi risk verileri
Veri kayit personellerinde fiziksel risk degerleri
F1 F2 F3 F4 F5 F6 F7 F8 F9
6,00 6,00 6,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00
6,00 6,00 6,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00
i 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 15,00
RD| 108,00 | 108,00 | 108,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 15,00
O 6,00 6,00 6,00 6,00 0,50 3,00 0,20 0,20 3,00
F 3,00 6,00 6,00 6,00 0,50 1,00 0,50 0,50 2,00
Hz 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 15,00
RD| 54,00 108,00 | 108,00 | 108,00 0,75 9,00 0,30 0,30 90,00
O 0,50 0,50 0,50 0,50 0,50 0,50 0,50 0,50 1,00
H3 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00
3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 15,00
RD| 1,50 1,50 1,50 1,50 1,50 1,50 1,50 1,50 15,00
o 6,00 6,00 6,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00
Ha 6,00 6,00 6,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 0,50
3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 15,00
RD | 108,00 | 108,00 | 108,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 7,50
@) 6,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 1,00
H5 3,00 6,00 6,00 6,00 3,00 6,00 6,00 6,00 1,00
S 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 15,00
RD | 54,00 54,00 54,00 54,00 27,00 54,00 54,00 54,00 15,00
@) 3,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 0,20
He F 2,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 0,50
S 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 15,00
RD| 18,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 1,50
Veri kayit personellerinde kimyasal risk degerleri
K1 K2 K3 K4 K5 K6 K7 K8
1,00 1,00 1,00 0,50 X 1,00 1,00 X
H1| F 1,00 1,00 1,00 0,50 X 1,00 1,00 X
7,00 3,00 3,00 40,00 X 40,00 100,00 X
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RD 7,00 3,00 3,00 10,00 X 40,00 100,00 X
0,20 1,00 3,00 0,50 X 0,50 0,20 X
0,50 1,00 3,00 0,50 X 0,50 0,50 X
H2 7,00 3,00 3,00 40,00 X 40,00 100,00 X
RD 0,70 3,00 27,00 10,00 X 10,00 10,00 X
0,50 0,50 0,50 0,50 X 0,50 0,50 X
H3 0,50 0,50 0,50 0,50 X 0,50 1,00 X
7,00 3,00 3,00 40,00 X 40,00 100,00 X
RD 1,75 0,75 0,75 10,00 X 10,00 50,00 X
1,00 1,00 1,00 0,50 X 1,00 1,00 X
Ha 1,00 1,00 1,00 0,50 X 1,00 1,00 X
7,00 3,00 3,00 40,00 X 40,00 100,00 X
RD 7,00 3,00 3,00 10,00 X 40,00 100,00 X
1,00 3,00 1,00 1,00 X 0,50 1,00 X
3,00 3,00 1,00 3,00 X 1,00 1,00 X
i 7,00 3,00 3,00 40,00 X 40,00 100,00 X
RD| 21,00 27,00 3,00 120,00 X 20,00 100,00 X
1,00 1,00 0,50 0,50 X 3,00 3,00 X
1,00 1,00 0,50 0,50 X 2,00 2,00 X
e 7,00 3,00 3,00 40,00 X 40,00 100,00 X
RD 7,00 3,00 0,75 10,00 X 240,00 600,00 X
Veri kayit personellerinde biyolojik risk degerleri
Bl B2 B3 B4 B5 B6 B7 B8 B9 B10 | B11 | Bl12
Oo| 05 0,5 6,0 0,2 0,2 0,2 0,2 0,5 0,2 X 1,0 | 10,0
F 0,5 0,5 2,0 0,5 0,5 0,5 0,5 0,5 0,5 X 1,0 10,0
i S | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 X 3,0 3,0
RD| 10,0 | 10,0 | 480,0 | 4,0 4,0 4,0 40 | 10,0 | 40 X 3,0 |300,0
0,2 30 | 100 | 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2 X 0,2 0,2
0,5 2,0 2,0 0,5 0,5 0,5 0,5 0,5 0,5 X 0,5 0,5
H2 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 X 3,0 3,0
RD| 4,0 | 240,0|800,0| 4,0 4,0 4,0 4,0 4,0 4,0 X 0,3 0,3
O] 02 1,0 1,0 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2 3,0 X 1,0 0,5
H3 0,5 1,0 1,0 0,5 0,5 0,5 0,5 0,5 2,0 X 1,0 0,5
40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 X 3,0 3,0
RD| 4,0 | 40,0 | 40,0 4,0 4,0 4,0 4,0 4,0 | 2400 X 3,0 0,8
O] 05 0,5 6,0 0,2 0,2 0,2 0,2 0,5 0,2 X 1,0 10,0
Ha 0,5 0,5 2,0 0,5 0,5 0,5 0,5 0,5 0,5 X 1,0 | 10,0
40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 X 3,0 3,0
RD| 10,0 | 10,0 | 480,0 | 4,0 4,0 4,0 4,0 10,0 | 4,0 X 3,0 |300,0




167

o | 02 0,5 3,0 0,2 0,2 0,2 0,2 3,0 0,2 X 3,0 0,5
0,5 0,5 3,0 0,5 0,5 0,5 0,5 6,0 0,5 X 3,0 05
i 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 X 3,0 3,0
RD| 40 | 10,0 [ 360,0| 4,0 4,0 4,0 40 |720,0| 40 X 270 | 08
O] 02 0,2 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 3,0 0,2 X 3,0 1,0
0,5 0,5 3,0 3,0 3,0 3,0 3,0 2,0 0,5 X 2,0 1,0
e 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 X 3,0 3,0
RD| 4,0 4,0 | 120,0 | 120,0 | 120,0 | 120,0 | 120,0 | 240,0 | 4,0 X 180 | 3,0
Veri kayit personellerinde ergonomik risk degerleri
El E2 E3 E4 E5 E6
0] 0,50 10,00 10,00 10,00 X X
by 0,50 6,00 6,00 6,00 X X
15,00 7,00 7,00 7,00 X X
RD 3,75 420,00 420,00 420,00 X X
0 0,50 6,00 1,00 1,00 X X
F 0,50 10,00 1,00 1,00 X X
H2 S 15,00 3,00 3,00 3,00 X X
RD 3,75 180,00 3,00 3,00 X X
0 0,50 6,00 0,50 0,50 X X
Ha 0,50 6,00 1,00 1,00 X X
15,00 3,00 3,00 3,00 X X
RD 3,75 108,00 1,50 1,50 X X
0,50 10,00 10,00 10,00 X X
0,50 6,00 6,00 6,00 X X
i 15,00 7,00 7,00 7,00 X X
RD 3,75 420,00 420,00 420,00 X X
0] 0,20 10,00 6,00 3,00 X X
0,50 10,00 10,00 3,00 X X
s 15,00 7,00 7,00 7,00 X X
RD 1,50 700,00 420,00 63,00 X X
0] 1,00 6,00 6,00 6,00 X X
He 1,00 6,00 6,00 6,00 X X
15,00 7,00 7,00 7,00 X X
RD 15,00 252,00 252,00 252,00 X X
Veri kayit personellerinde psikososyal risk degerleri
P1 P2 P3 P4 P5 P6
@) 10,00 10,00 6,00 0,20 3,00 3,00
Al F 6,00 6,00 3,00 0,50 2,00 2,00
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S 7,00 7,00 7,00 3,00 7,00 40,00

RD 420,00 420,00 126,00 0,30 42,00 240,00

6,00 6,00 10,00 1,00 6,00 3,00

3,00 3,00 3,00 0,50 2,00 2,00

H2 3,00 7,00 7,00 3,00 7,00 40,00

RD 54,00 126,00 210,00 1,50 84,00 240,00

0,50 0,50 0,50 0,50 0,50 0,50

1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00

3 3,00 7,00 3,00 3,00 7,00 40,00

RD 1,50 3,50 1,50 1,50 3,50 20,00

0] 10,00 10,00 6,00 0,20 3,00 3,00

F 6,00 6,00 3,00 0,50 2,00 2,00

4 S 7,00 7,00 7,00 3,00 7,00 40,00

RD 420,00 420,00 126,00 0,30 42,00 240,00

O 3,00 3,00 3,00 1,00 6,00 0,20

6,00 3,00 6,00 1,00 10,00 0,50

Hs 7,00 7,00 7,00 3,00 7,00 40,00

RD 126,00 63,00 126,00 3,00 420,00 4,00

O 6,00 6,00 3,00 3,00 3,00 3,00

He 3,00 3,00 3,00 3,00 2,00 3,00

7,00 7,00 7,00 3,00 7,00 40,00

RD 126,00 126,00 63,00 27,00 42,00 360,00
Veri kayit personellerinde diger risk degerleri

D1 D2 D3 D4 D5 D6 D7 D8

O 3,00 1,00 2,00 3,00 0,20 X 0,20 X

H1 F 6,00 1,00 6,00 6,00 0,50 X 0,50 X

S 7,00 7,00 3,00 3,00 3,00 X 3,00 X

RD| 126,00 7,00 36,00 54,00 0,30 X 0,30 X

0 3,00 0,20 0,50 0,20 0,50 X 0,20 X

F 2,00 0,50 0,50 0,50 1,00 X 0,50 X

Hz S 7,00 7,00 3,00 3,00 3,00 X 3,00 X

RD| 42,00 0,70 0,75 0,30 1,50 X 0,30 X

@) 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 X 1,00 X

H3 F 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 X 1,00 X

S 7,00 7,00 3,00 3,00 3,00 X 3,00 X

RD 7,00 7,00 3,00 3,00 3,00 X 3,00 X

0 3,00 1,00 2,00 3,00 0,20 X 0,20 X

H4| F 6,00 1,00 6,00 6,00 0,50 X 0,50 X

S 7,00 7,00 3,00 3,00 3,00 X 3,00 X
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RD| 126,00 7,00 36,00 54,00 0,30 X 0,30 X
0 3,00 3,00 3,00 1,00 3,00 X 1,00 X
H5 F 3,00 6,00 6,00 3,00 3,00 X 2,00 X
S 15,00 7,00 3,00 3,00 3,00 X 3,00 X
RD| 135,00 126,00 54,00 9,00 27,00 X 6,00 X
0 3,00 3,00 3,00 1,00 3,00 X 1,00 X
He F 3,00 3,00 3,00 1,00 3,00 X 3,00 X
S 7,00 7,00 3,00 3,00 3,00 X 3,00 X
RD| 63,00 63,00 27,00 3,00 27,00 X 9,00 X
Veri kayit personellerinde elektrik ile ilgili risk degerleri
EE1 EE2 EE3 EE4 EE5 EEG EE7 EES EE9 | EE10 | EEl1
0 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2 0,5 0,5 0,2 X 0,2 0,2
H1 0,5 0,5 0,5 0,5 0,5 0,5 0,5 0,5 X 0,5 0,5
100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 40,0 40,0 X 40,0 | 100,0
RD| 10,0 10,0 10,0 10,0 10,0 25,0 10,0 4,0 X 4,0 10,0
0,5 0,2 0,2 0,5 1,0 6,0 0,5 1,0 X 05 3,0
0,5 0,5 0,5 0,5 0,5 1,0 0,5 0,5 X 05 1,0
H2 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 40,0 40,0 X 40,0 | 100,0
RD| 250 10,0 | 10,0 | 250 | 50,0 | 600,0 | 10,0 | 20,0 X 10,0 | 300,0
0 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 X 0,5 1,0
1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 2,0 X 1,0 2,0
i 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 40,0 | 40,0 X 40,0 | 100,0
RD| 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 40,0 | 80,0 X 20,0 | 200,0
0] 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2 0,5 0,5 0,2 X 0,2 0,2
Ha 0,5 0,5 0,5 0,5 0,5 0,5 1,0 0,5 X 0,5 0,5
100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 40,0 | 40,0 X 40,0 | 100,0
RD| 10,0 10,0 10,0 10,0 10,0 25,0 20,0 4,0 X 4,0 10,0
0] 3,0 3,0 0,5 3,0 3,0 3,0 3,0 1,0 X 0,2 3,0
HS 3,0 3,0 2,0 3,0 3,0 2,0 6,0 3,0 X 0,5 3,0
100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 40,0 | 40,0 X 40,0 | 100,0
RD| 900,0 | 900,0 | 100,0 | 900,0 | 900,0 | 600,0 | 720,0 | 120,0 X 4,0 900,0
@) 3,0 3,0 3,0 3,0 3,0 3,0 3,0 3,0 X 3,0 3,0
He 3,0 3,0 3,0 3,0 3,0 3,0 3,0 3,0 X 3,0 3,0
100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 40,0 40,0 X 40,0 | 100,0
RD | 900,0 | 900,0 | 900,0 | 900,0 | 900,0 | 900,0 | 360,0 | 360,0 X 360,0 | 900,0
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Y1 Y2 Y3 Y4 Y5 Y6 Y7

0 0,20 0,20 3,00 0,50 0,50 0,50 1,00

0,50 0,50 2,00 1,00 0,50 0,50 3,00
Al 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
RD 10,00 10,00 600,00 50,00 25,00 25,00 300,00

3,00 1,00 10,00 3,00 0,50 0,50 3,00

2,00 0,50 0,50 0,50 0,50 0,50 3,00
H2 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
RD| 600,00 50,00 500,00 150,00 25,00 25,00 900,00

0] 0,50 0,20 1,00 0,50 0,50 0,50 1,00

H3 0,50 0,50 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00
S 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
RD 25,00 10,00 100,00 50,00 50,00 50,00 100,00

0] 0,20 0,20 3,00 0,50 0,50 0,50 1,00

Ha F 0,50 0,50 2,00 1,00 0,50 0,50 3,00
S 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
RD 10,00 10,00 600,00 50,00 25,00 25,00 300,00

0 3,00 0,20 6,00 3,00 0,50 0,20 0,50

H5 3,00 0,50 2,00 1,00 1,00 0,50 0,50
100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00

RD 900,00 10,00 1.200,00 300,00 50,00 10,00 25,00

3,00 3,00 3,00 3,00 6,00 6,00 1,00

2,00 2,00 2,00 2,00 3,00 3,00 3,00
He 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
RD| 600,00 600,00 600,00 600,00 1.800,00 1.800,00 300,00

Veri kayit personellerinde acil durumlar ile ilgili risk degerleri

AD1 AD2 AD3 AD4 AD5 ADG6 AD7

0 0,20 0,50 3,00 3,00 3,00 0,50 0,20

H1 0,50 1,00 3,00 3,00 3,00 0,50 0,50
100,00 100,00 100,00 100,00 15,00 40,00 100,00

RD 10,00 50,00 900,00 900,00 135,00 10,00 10,00

@) 0,20 1,00 0,50 0,20 0,20 0,50 1,00

F 0,50 1,00 1,00 0,50 0,50 0,50 0,50
H2 100,00 100,00 100,00 100,00 15,00 40,00 100,00
RD 10,00 100,00 50,00 10,00 1,50 10,00 50,00

@) 1,00 1,00 1,00 1,00 3,00 1,00 1,00

H3 1,00 0,50 1,00 1,00 2,00 1,00 1,00
100,00 100,00 100,00 100,00 15,00 40,00 100,00
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RD 100,00 50,00 100,00 100,00 90,00 40,00 100,00

O 0,20 0,50 3,00 3,00 0,50 0,50 0,20

Ha 0,50 1,00 3,00 3,00 0,50 0,50 0,50
S 100,00 100,00 100,00 100,00 15,00 40,00 100,00

RD 10,00 50,00 900,00 900,00 3,75 10,00 10,00

o 0,20 0,20 3,00 10,00 3,00 0,50 0,50

H5 F 0,50 0,50 6,00 6,00 3,00 0,50 1,00
S 100,00 100,00 100,00 100,00 15,00 40,00 100,00

RD 10,00 10,00 1.800,00 6.000,00 135,00 10,00 50,00

O 3,00 3,00 6,00 6,00 3,00 3,00 3,00

He 2,00 2,00 3,00 3,00 3,00 2,00 0,50
100,00 100,00 100,00 100,00 15,00 40,00 100,00

RD 600,00 600,00 1.800,00 1.800,00 135,00 240,00 150,00

Giivenlik personellerinin (A6) maruz kaldigi risk verileri
Giivenlik personellerinde fiziksel risk degerleri

F1 F2 F3 F4 F5 F6 F7 F8 F9
O 10,00 10,00 10,00 3,00 6,00 0,20 0,20 0,20 0,20
H1 6,00 6,00 6,00 3,00 3,00 0,50 0,50 0,50 0,50
S 3,00 3,00 3,00 3,00 1,00 3,00 1,00 1,00 15,00
RD | 180,00 | 180,00 | 180,00 27,00 18,00 0,30 0,10 0,10 1,50
o 10,00 10,00 10,00 3,00 1,00 0,20 0,20 0,20 0,20
F 6,00 6,00 6,00 3,00 0,50 1,00 0,50 0,50 0,50
Hz S 3,00 3,00 3,00 3,00 1,00 3,00 1,00 1,00 15,00
RD| 180,00 | 180,00 | 180,00 27,00 0,50 0,60 0,10 0,10 1,50
@) 1,00 1,00 1,00 3,00 1,00 0,20 0,20 0,20 0,20
1,00 1,00 1,00 3,00 1,00 1,00 1,00 1,00 0,50
i 3,00 3,00 3,00 3,00 1,00 3,00 1,00 1,00 15,00
RD| 3,00 3,00 3,00 27,00 1,00 0,60 0,20 0,20 1,50
10,00 10,00 10,00 3,00 3,00 0,20 0,20 0,20 0,20
6,00 6,00 6,00 3,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00
i 3,00 3,00 3,00 3,00 1,00 3,00 1,00 1,00 15,00
RD| 180,00 | 180,00 | 180,00 27,00 3,00 0,60 0,20 0,20 3,00
0] 10,00 10,00 10,00 3,00 6,00 0,20 0,20 0,20 0,20
" 6,00 6,00 6,00 3,00 6,00 0,50 0,50 0,50 0,50
3,00 3,00 3,00 3,00 1,00 3,00 1,00 1,00 15,00
RD | 180,00 | 180,00 | 180,00 27,00 36,00 0,30 0,10 0,10 1,50
Ho 0] 3,00 3,00 3,00 3,00 6,00 0,20 0,20 0,20 0,20
F 1,00 3,00 3,00 3,00 6,00 0,50 0,50 0,50 0,50
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S 3,00 3,00 3,00 3,00 1,00 3,00 1,00 1,00 15,00
RD| 9,00 27,00 27,00 27,00 36,00 0,30 0,10 0,10 1,50
Giivenlik personellerinde kimyasal risk degerleri
K1 K2 K3 K4 K5 K6 K7 K8
1,00 1,00 1,00 0,50 X 1,00 1,00 X
1,00 1,00 1,00 0,50 X 1,00 1,00 X
Al 7,00 3,00 3,00 40,00 X 40,00 100,00 X
RD 7,00 3,00 3,00 10,00 X 40,00 100,00 X
0,20 0,50 1,00 0,20 X 0,50 0,20 X
0,50 0,50 3,00 0,50 X 0,50 0,50 X
Hz 7,00 3,00 3,00 40,00 X 40,00 100,00 X
RD 0,70 0,75 9,00 4,00 X 10,00 10,00 X
0,50 0,50 0,50 0,50 X 0,50 0,50 X
H3 0,50 0,50 0,50 0,50 X 0,50 1,00 X
7,00 3,00 3,00 40,00 X 40,00 100,00 X
RD 1,75 0,75 0,75 10,00 X 10,00 50,00 X
1,00 1,00 1,00 0,50 X 1,00 1,00 X
F 1,00 1,00 1,00 0,50 X 1,00 1,00 X
i 7,00 3,00 3,00 40,00 X 40,00 100,00 X
RD 7,00 3,00 3,00 10,00 X 40,00 100,00 X
1,00 3,00 1,00 1,00 X 0,50 1,00 X
3,00 3,00 1,00 3,00 X 1,00 1,00 X
i 7,00 3,00 3,00 40,00 X 40,00 100,00 X
RD| 21,00 27,00 3,00 120,00 X 20,00 100,00 X
0,50 0,50 0,20 0,50 X 3,00 3,00 X
He 0,50 0,50 0,50 0,50 X 2,00 2,00 X
7,00 3,00 3,00 40,00 X 40,00 100,00 X
RD 1,75 0,75 0,30 10,00 X 240,00 600,00 X
Giivenlik personellerinde biyolojik risk degerleri
Bl B2 B3 B4 B5 B6 B7 B8 B9 B10 | B11 | B12
O] 05 0,5 6,0 0,2 0,2 0,2 0,2 0,5 0,2 X 1,0 10,0
0,5 0,5 2,0 0,5 0,5 0,5 0,5 0,5 0,5 X 1,0 10,0
Al 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 X 3,0 3,0
RD| 10,0 | 10,0 | 480,0 | 4,0 4,0 4,0 4,0 10,0 | 4,0 X 3,0 |300,0
O] 02 0,2 10,0 | 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2 X 0,2 0,2
F 0,5 0,5 2,0 0,5 0,5 0,5 0,5 0,5 0,5 X 0,5 0,5
Hz 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 X 3,0 3,0
RD| 4,0 4,0 |800,0| 4,0 4,0 4,0 4,0 4,0 4,0 X 0,3 0,3
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O] 02 1,0 1,0 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2 3,0 X 1,0 0,5
0,5 1,0 1,0 0,5 0,5 0,5 0,5 0,5 2,0 X 1,0 0,5
i 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 X 3,0 3,0
RD| 40 | 40,0 | 40,0 | 40 4,0 4,0 4,0 40 |2400| X 3,0 0,8
O] 05 0,5 6,0 0,2 0,2 0,2 0,2 0,5 0,2 X 1,0 10,0
0,5 0,5 2,0 0,5 0,5 0,5 0,5 0,5 0,5 X 1,0 10,0
i 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 X 3,0 3,0
RD| 10,0 | 10,0 | 480,0 | 4,0 4,0 4,0 40 | 100 | 40 X 3,0 |300,0
O] 02 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2 3,0 0,2 X 3,0 0,5
H5 0,5 0,5 0,5 0,5 0,5 0,5 0,5 6,0 0,5 X 3,0 0,5
S | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 X 3,0 3,0
RD| 4,0 4,0 4,0 4,0 4,0 4,0 40 |720,0| 4,0 X 27,0 0,8
O] 02 0,2 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 3,0 0,2 X 3,0 1,0
He F| 05 0,5 1,0 1,0 3,0 3,0 3,0 2,0 0,5 X 2,0 1,0
S | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 | 40,0 X 3,0 3,0
RD| 4,0 4,0 | 40,0 | 40,0 | 120,0 | 120,0 | 120,0 | 240,0 | 4,0 X 18,0 3,0
Giivenlik personellerinde ergonomik risk degerleri
El E2 E3 E4 E5 E6
@) 10,00 X X 0,20 0,20 X
H1 10,00 X X 0,50 0,50 X
15,00 X X 7,00 7,00 X
RD 1.500,00 X X 0,70 0,70 X
10,00 X X 0,20 3,00 X
10,00 X X 0,50 3,00 X
H2 15,00 X X 7,00 7,00 X
RD 1.500,00 X X 0,70 63,00 X
O 6,00 X X 0,20 0,20 X
6,00 X X 0,50 0,50 X
H3 15,00 X X 7,00 7,00 X
RD 540,00 X X 0,70 0,70 X
o 10,00 X X 0,20 0,20 X
10,00 X X 0,50 0,50 X
4 15,00 X X 7,00 7,00 X
RD 1.500,00 X X 0,70 0,70 X
0] 10,00 X X 3,00 0,20 X
H5 10,00 X X 3,00 0,50 X
15,00 X X 7,00 7,00 X
RD 1.500,00 X X 63,00 0,70 X
He @) 6,00 X X 0,20 0,20 X
F 6,00 X X 0,50 0,50 X
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S 15,00 X X 7,00 7,00 X
RD 540,00 X X 0,70 0,70 X
Giivenlik personellerinde psikososyal risk degerleri
P1 P2 P3 P4 P5 P6
o 10,00 10,00 6,00 0,20 3,00 6,00
H1 6,00 6,00 3,00 0,50 2,00 3,00
7,00 7,00 7,00 3,00 7,00 40,00
RD 420,00 420,00 126,00 0,30 42,00 720,00
6,00 6,00 10,00 1,00 6,00 6,00
6,00 3,00 3,00 0,50 6,00 6,00
H2 3,00 7,00 7,00 3,00 7,00 40,00
RD 108,00 126,00 210,00 1,50 252,00 1.440,00
0] 0,50 0,50 0,50 0,50 0,50 0,50
H3 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00
S 3,00 7,00 3,00 3,00 7,00 40,00
RD 1,50 3,50 1,50 1,50 3,50 20,00
@) 10,00 10,00 6,00 0,20 3,00 6,00
F 6,00 6,00 3,00 0,50 2,00 6,00
4 S 7,00 7,00 7,00 3,00 7,00 40,00
RD 420,00 420,00 126,00 0,30 42,00 1.440,00
@) 3,00 0,20 6,00 3,00 6,00 6,00
3,00 0,50 6,00 3,00 6,00 2,00
Hs 7,00 7,00 7,00 3,00 7,00 40,00
RD 63,00 0,70 252,00 27,00 252,00 480,00
O 3,00 6,00 3,00 3,00 6,00 6,00
He 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00
7,00 7,00 7,00 3,00 7,00 40,00
RD 63,00 126,00 63,00 27,00 126,00 720,00
Giivenlik personellerinde diger risk degerleri
D1 D2 D3 D4 D5 D6 D7 D8
0] 6,00 1,00 2,00 3,00 0,20 X 0,20 X
F 6,00 1,00 6,00 6,00 0,50 X 0,50 X
Al S 7,00 7,00 3,00 3,00 3,00 X 3,00 X
RD| 252,00 7,00 36,00 54,00 0,30 X 0,30 X
@) 3,00 0,20 0,50 0,20 0,50 X 0,20 X
F 2,00 0,50 0,50 0,50 1,00 X 0,50 X
Hz S 7,00 7,00 3,00 3,00 3,00 X 3,00 X
RD| 42,00 0,70 0,75 0,30 1,50 X 0,30 X
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@) 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 X 1,00 X
F 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 X 1,00 X
i S 7,00 7,00 3,00 3,00 3,00 X 3,00 X
RD 7,00 7,00 3,00 3,00 3,00 X 3,00 X
o 6,00 1,00 2,00 3,00 0,20 X 0,20 X
F 6,00 1,00 6,00 6,00 0,50 X 0,50 X
i S 7,00 7,00 3,00 3,00 3,00 X 3,00 X
RD| 252,00 7,00 36,00 54,00 0,30 X 0,30 X
O 0,20 3,00 3,00 1,00 3,00 X 1,00 X
H5 F 0,50 6,00 6,00 3,00 3,00 X 2,00 X
S 15,00 7,00 3,00 3,00 3,00 X 3,00 X
RD 1,50 126,00 54,00 9,00 27,00 X 6,00 X
O 3,00 3,00 3,00 1,00 3,00 X 1,00 X
He F 3,00 3,00 3,00 1,00 3,00 X 3,00 X
S 7,00 7,00 3,00 3,00 3,00 X 3,00 X
RD| 63,00 63,00 27,00 3,00 27,00 X 9,00 X
Giivenlik personellerinde elektrik ile ilgili risk degerleri
EE1 EE2 EE3 EE4 EES5 EEG6 EE7 EES8 EE9 | EE10 | EE11
O] 020 | 0,20 | 0,20 0,20 | 0,20 0,50 | 0,50 | 0,20 X 0,20 | 0,20
H1 0,50 | 0,50 | 0,50 0,50 | 0,50 0,50 | 0,50 0,50 X 0,50 | 0,50
100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 40,00 | 40,00 X 40,00 | 100,00
RD | 10,00 | 10,00 | 10,00 | 10,00 | 10,00 | 25,00 | 10,00 | 4,00 X 4,00 | 10,00
0,50 0,20 0,20 0,50 1,00 6,00 0,50 1,00 X 0,50 3,00
0,50 0,50 0,50 0,50 0,50 1,00 0,50 0,50 X 0,50 1,00
Hz 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 40,00 | 40,00 X 40,00 | 100,00
RD| 25,00 | 10,00 | 10,00 | 25,00 | 50,00 | 600,00 | 10,00 | 20,00 X 10,00 | 300,00
O | 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 X 0,50 1,00
1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 2,00 X 1,00 2,00
i 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 40,00 | 40,00 X 40,00 | 100,00
RD | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 40,00 | 80,00 X 20,00 | 200,00
O | 0,20 0,20 0,20 0,20 0,20 0,50 0,50 0,20 X 0,20 0,20
Ha 0,50 0,50 0,50 0,50 0,50 0,50 1,00 0,50 X 0,50 0,50
100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 40,00 | 40,00 X 40,00 | 100,00
RD | 10,00 | 10,00 | 10,00 | 10,00 | 10,00 | 25,00 | 20,00 | 4,00 X 4,00 | 10,00
O | 3,00 3,00 0,50 3,00 3,00 3,00 3,00 1,00 X 0,20 3,00
HS 3,00 3,00 2,00 3,00 | 3,00 2,00 6,00 3,00 X 0,50 | 3,00
100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 40,00 | 40,00 X 40,00 | 100,00
RD | 900,00 | 900,00 | 100,00 | 900,00 | 900,00 | 600,00 | 720,00 | 120,00 X 4,00 |900,00
He O | 3,00 3,00 | 3,00 3,00 | 3,00 3,00 | 3,00 3,00 X 3,00 | 3,00
F | 3,00 3,00 | 3,00 3,00 | 3,00 3,00 | 3,00 3,00 X 3,00 | 3,00
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S |100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 40,00 | 40,00 X 40,00 | 100,00
RD | 900,00 | 900,00 | 900,00 | 900,00 | 900,00 | 900,00 | 360,00 | 360,00 X 360,00 | 900,00
Giivenlik personellerinde yangin ile ilgili risk degerleri

Y1 Y2 Y3 Y4 Y5 Y6 Y7

o 0,20 0,20 3,00 0,50 0,50 0,50 1,00

H1 0,50 0,50 2,00 1,00 0,50 0,50 3,00
100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
RD 10,00 10,00 600,00 50,00 25,00 25,00 300,00

3,00 1,00 10,00 3,00 0,50 0,50 3,00

2,00 0,50 0,50 0,50 0,50 0,50 3,00
H2 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
RD 600,00 50,00 500,00 150,00 25,00 25,00 900,00

@) 0,50 0,20 1,00 0,50 0,50 0,50 1,00

H3 0,50 0,50 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00
S 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
RD 25,00 10,00 100,00 50,00 50,00 50,00 100,00

@) 0,20 0,20 3,00 0,50 0,50 0,50 1,00

F 0,50 0,50 2,00 1,00 0,50 0,50 3,00
4 S 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
RD 10,00 10,00 600,00 50,00 25,00 25,00 300,00

@) 3,00 0,20 6,00 3,00 0,50 0,20 0,50

3,00 0,50 2,00 1,00 1,00 0,50 0,50
Hs 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
RD| 900,00 10,00 1.200,00 300,00 50,00 10,00 25,00

O 3,00 3,00 3,00 3,00 6,00 6,00 1,00

He 2,00 2,00 2,00 2,00 3,00 3,00 3,00
100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
RD| 600,00 600,00 600,00 600,00 1.800,00 1.800,00 300,00

Giivenlik personellerinde acil durumlar ile ilgili risk degerleri

AD1 AD2 AD3 AD4 AD5 ADG6 AD7

0] 0,20 0,50 3,00 3,00 3,00 0,50 0,20

H1 0,50 1,00 3,00 3,00 3,00 0,50 0,50
S 100,00 100,00 100,00 100,00 15,00 40,00 100,00

RD 10,00 50,00 900,00 900,00 135,00 10,00 10,00

0] 0,20 1,00 0,50 0,20 0,20 0,50 1,00

F 0,50 1,00 1,00 0,50 0,50 0,50 0,50
H2 S 100,00 100,00 100,00 100,00 15,00 40,00 100,00
RD 10,00 100,00 50,00 10,00 1,50 10,00 50,00
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@) 1,00 1,00 1,00 1,00 3,00 1,00 1,00

H3 1,00 0,50 1,00 1,00 2,00 1,00 1,00
100,00 100,00 100,00 100,00 15,00 40,00 100,00

RD 100,00 50,00 100,00 100,00 90,00 40,00 100,00

o 0,20 0,50 3,00 3,00 0,50 0,50 0,20

Ha 0,50 1,00 3,00 3,00 0,50 0,50 0,50
100,00 100,00 100,00 100,00 15,00 40,00 100,00

RD 10,00 50,00 900,00 900,00 3,75 10,00 10,00

O 0,20 0,20 3,00 10,00 3,00 0,50 0,50

H5 0,50 0,50 6,00 6,00 3,00 0,50 1,00
S 100,00 100,00 100,00 100,00 15,00 40,00 100,00

RD 10,00 10,00 1.800,00 6.000,00 135,00 10,00 50,00

O 3,00 3,00 6,00 6,00 3,00 3,00 3,00

He F 2,00 2,00 3,00 3,00 3,00 2,00 0,50
S 100,00 100,00 100,00 100,00 15,00 40,00 100,00

RD 600,00 600,00 1.800,00 1.800,00 135,00 240,00 150,00

Teknik personellerin (A7) maruz kaldigi risk verileri
Teknik personellerde fiziksel risk degerleri

F1 F2 F3 F4 F5 F6 F7 F8 F9
o 6,00 6,00 6,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00
H1 6,00 6,00 6,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00
3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 15,00
RD | 108,00 | 108,00 | 108,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 15,00
@) 3,00 6,00 6,00 6,00 0,50 3,00 0,20 0,20 1,00
F 3,00 6,00 6,00 6,00 0,50 1,00 0,50 0,50 1,00
Hz S 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 15,00
RD | 27,00 108,00 | 108,00 | 108,00 0,75 9,00 0,30 0,30 15,00
@) 0,50 0,50 0,50 0,50 0,50 0,50 0,50 0,50 1,00
H3 F 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00
S 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 15,00
RD| 1,50 1,50 1,50 1,50 1,50 1,50 1,50 1,50 15,00
@) 6,00 6,00 6,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00
Ha 6,00 6,00 6,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 0,50
3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 15,00
RD| 108,00 | 108,00 | 108,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 7,50
0] 6,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 1,00
H5 3,00 6,00 6,00 6,00 3,00 6,00 6,00 6,00 1,00
3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 15,00
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RD| 54,00 | 54,00 | 54,00 | 54,00 | 27,00 | 54,00 | 54,00 | 54,00 | 15,00
O | 3,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 0,20
He 2,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 0,50
3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 15,00
RD| 18,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 1,50
Teknik personellerde kimyasal risk degerleri
K1 K2 K3 K4 K5 K6 K7 K8
1,00 1,00 1,00 0,50 X 1,00 1,00 X
1,00 1,00 1,00 0,50 X 1,00 1,00 X
i 7,00 3,00 3,00 40,00 X 40,00 100,00 X
RD| 7,00 3,00 3,00 10,00 X 40,00 100,00 X
0| 020 0,50 1,00 0,20 X 0,50 0,20 X
F 0,50 0,50 3,00 0,50 X 0,50 0,50 X
H2 7,00 3,00 3,00 40,00 X 40,00 100,00 X
RD| 0,70 0,75 9,00 4,00 X 10,00 10,00 X
0,50 0,50 0,50 0,50 X 0,50 0,50 X
H3 0,50 0,50 0,50 0,50 X 0,50 1,00 X
7,00 3,00 3,00 40,00 X 40,00 100,00 X
RD| 1,75 0,75 0,75 10,00 X 10,00 50,00 X
1,00 1,00 1,00 0,50 X 1,00 1,00 X
Ha 1,00 1,00 1,00 0,50 X 1,00 1,00 X
7,00 3,00 3,00 40,00 X 40,00 100,00 X
RD| 7,00 3,00 3,00 10,00 X 40,00 100,00 X
1,00 3,00 1,00 1,00 X 0,50 1,00 X
F 3,00 3,00 1,00 3,00 X 1,00 1,00 X
o 7,00 3,00 3,00 40,00 X 40,00 100,00 X
RD| 21,00 27,00 3,00 120,00 X 20,00 100,00 X
3,00 1,00 0,50 0,50 X 3,00 3,00 X
3,00 1,00 0,50 0,50 X 2,00 2,00 X
o 7,00 3,00 3,00 40,00 X 40,00 100,00 X
RD| 63,00 3,00 0,75 10,00 X 240,00 | 600,00 X
Teknik personellerde biyolojik risk degerleri
Bl | B2 | B3 B4 B5 B6 B7 B8 B9 | B10 | B11 | B12
O | 050|050 | 600 | 020 | 020 | 0,20 | 0,20 | 0,50 | 0,20 | X | 1,00 | 10,00
0,50 | 0,50 | 2,00 | 0,50 | 0,50 | 0,50 | 0,50 | 0,50 | 0,50 | X | 1,00 | 10,00
i 40,00 | 40,00 | 40,00 | 40,00 | 40,00 | 40,00 | 40,00 | 40,00 | 40,00 [ X | 3,00 | 3,00
RD | 10,00 | 10,00 | 480,00 | 4,00 | 4,00 | 4,00 | 4,00 | 10,00 | 4,00 | X | 3,00 [300,00
H2| O | 0,20 | 0,20 | 10,00 | 0,50 | 0,50 | 0,50 | 0,50 | 0,50 | 0,50 | X | 0,20 | 0,20
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0,50 | 0,50 | 2,00 | 050 | 0,50 | 0,50 | 0,50 | 0,50 | 0,50 X 1050 | 0,50
40,00 40,00 | 40,00 | 40,00 | 40,00 | 40,00 | 40,00 | 40,00 | 40,00 | X | 3,00 | 3,00
RD | 4,00 | 4,00 |800,00| 10,00 | 10,00 | 10,00 | 10,00 | 10,00 | 10,00 | X | 0,30 | 0,30
0|02 |100| 100 | 020 | 0,20 | 0,20 | 0,20 | 0,20 | 3,00 X | 1,00 | 0,50
0,50 | 1,00 | 1,00 | 0,50 | 0,50 | 0,50 | 0,50 | 0,50 | 2,00 X | 1,00 | 0,50
i 40,00 40,00 | 40,00 | 40,00 | 40,00 | 40,00 | 40,00 | 40,00 | 40,00 | X | 3,00 | 3,00
RD| 4,00 |40,00| 40,00 | 4,00 | 400 | 4,00 | 4,00 | 4,00 |240,00] X | 3,00 | 0,75
0|05 |05 | 600 | 020 | 020 | 0,20 | 0,20 | 0,50 | 0,20 X | 1,00 | 10,00
0,50 | 0,50 | 2,00 | 0,50 | 0,50 | 0,50 | 0,50 | 0,50 | 0,50 X | 1,00 | 10,00
i 40,00 40,00 | 40,00 | 40,00 | 40,00 | 40,00 | 40,00 | 40,00 | 40,00 | X | 3,00 | 3,00
RD | 10,00 10,00 | 480,00 4,00 | 4,00 | 400 | 4,00 | 10,00 | 4,00 X | 3,00 | 300,00
0| 0,20/ 0,20| 0,20 | 0,20 | 0,20 | 0,20 | 0,20 | 3,00 | 0,20 X | 3,00 | 0,50
0,50 | 0,50 | 0,50 | 0,50 | 0,50 | 0,50 | 0,50 | 6,00 | 0,50 X | 3,00 | 0,50
i 40,00 | 40,00 | 40,00 | 40,00 | 40,00 | 40,00 | 40,00 | 40,00 | 40,00 | X | 3,00 | 3,00
RD| 4,00 | 400 | 400 | 4,00 | 400 | 400 | 4,00 |720,00| 4,00 X [27,00| 0,75
O |0,20| 0,20 | 1,00 | 1,00 | 1,00 1,00 | 1,00 | 3,00 | 0,20 X | 3,00 | 1,00
He 0,50 | 0,50 | 3,00 | 3,00 | 3,00 | 3,00 | 3,00 | 2,00 | 0,50 X | 200 | 1,00
40,00 | 40,00 | 40,00 | 40,00 | 40,00 | 40,00 | 40,00 | 40,00 | 40,00 | X | 3,00 | 3,00
RD | 4,00 | 4,00 |120,00|120,00 (120,00 |120,00 | 120,00 | 240,00 | 4,00 X |18,00| 3,00
Teknik personellerde ergonomik risk degerleri
El E2 E3 E4 E5 E6
o 6,00 X X X X 6,00
H1 F 6,00 X X X X 6,00
S 15,00 X X X X 7,00
RD 540,00 X X X X 252,00
6,00 X X X X 3,00
6,00 X X X X 3,00
H2 15,00 X X X X 7,00
RD 540,00 X X X X 63,00
3,00 X X X X 6,00
3,00 X X X X 6,00
H3 15,00 X X X X 7,00
RD 135,00 X X X X 252,00
0] 6,00 X X X X 6,00
Ha 6,00 X X X X 6,00
S 15,00 X X X X 7,00
RD 540,00 X X X X 252,00
0] 0,20 X X X X 3,00
H5 | F 0,50 X X X X 3,00
S 15,00 X X X X 7,00
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RD 1,50 X X X X 63,00
0 3,00 X X X X 1,00
He 3,00 X X X X 1,00
15,00 X X X X 7,00
RD 135,00 X X X X 7,00
Teknik personellerde psikososyal risk degerleri
P1 P2 P3 P4 P5 P6
10,00 10,00 6,00 0,20 3,00 3,00
6,00 6,00 3,00 0,50 2,00 2,00
At 7,00 7,00 7,00 3,00 7,00 40,00
RD | 420,00 420,00 126,00 0,30 42,00 240,00
¢) 6,00 6,00 6,00 1,00 0,20 0,20
F 6,00 3,00 3,00 0,50 0,50 0,50
He S 3,00 7,00 7,00 3,00 7,00 40,00
RD 108,00 126,00 126,00 1,50 0,70 4,00
o) 0,50 0,50 0,50 0,50 0,50 0,50
H3 F 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00
S 3,00 7,00 3,00 3,00 7,00 40,00
RD 1,50 3,50 1,50 1,50 3,50 20,00
0 10,00 10,00 6,00 0,20 3,00 3,00
Ha 6,00 6,00 3,00 0,50 2,00 2,00
7,00 7,00 7,00 3,00 7,00 40,00
RD | 420,00 420,00 126,00 0,30 42,00 240,00
o) 1,00 0,50 0,20 1,00 0,20 0,20
HE 2,00 0,50 0,50 1,00 0,50 0,50
S 7,00 7,00 7,00 3,00 7,00 40,00
RD 14,00 1,75 0,70 3,00 0,70 4,00
o) 3,00 6,00 3,00 3,00 0,50 0,50
F 3,00 3,00 3,00 3,00 0,50 0,50
o S 7,00 7,00 7,00 3,00 7,00 40,00
RD 63,00 126,00 63,00 27,00 1,75 10,00
Teknik personellerde diger risk degerleri
D1 D2 D3 D4 D5 D6 D7 D8
o) 3,00 1,00 2,00 3,00 0,20 3,00 0,20 3,00
H1| F 6,00 1,00 6,00 6,00 0,50 3,00 0,50 3,00
S 7,00 7,00 3,00 3,00 3,00 15,00 3,00 40,00
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RD| 126,00 7,00 36,00 54,00 0,30 135,00 0,30 360,00

0 3,00 0,20 0,50 0,20 0,50 0,20 0,50 3,00

F 2,00 0,50 0,50 0,50 1,00 0,50 0,50 1,00

H2 S 7,00 7,00 3,00 3,00 3,00 15,00 3,00 40,00
RD| 42,00 0,70 0,75 0,30 1,50 1,50 0,75 120,00

0 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 3,00 1,00 1,00
H3 F 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 3,00 1,00 3,00
S 7,00 7,00 3,00 3,00 3,00 15,00 3,00 40,00
RD 7,00 7,00 3,00 3,00 3,00 135,00 3,00 120,00

0 3,00 1,00 2,00 3,00 0,20 3,00 0,20 3,00
Ha F 6,00 1,00 6,00 6,00 0,50 3,00 0,50 3,00
S 7,00 7,00 3,00 3,00 3,00 15,00 3,00 40,00
RD| 126,00 7,00 36,00 54,00 0,30 135,00 0,30 360,00
0,20 3,00 3,00 1,00 3,00 1,00 1,00 3,00

F 0,50 6,00 6,00 3,00 3,00 1,00 2,00 6,00

i S 15,00 7,00 3,00 3,00 3,00 15,00 3,00 40,00
RD 1,50 126,00 54,00 9,00 27,00 15,00 6,00 720,00

0 3,00 3,00 3,00 1,00 3,00 0,20 1,00 6,00

F 3,00 3,00 3,00 1,00 3,00 0,50 3,00 3,00

e S 7,00 7,00 3,00 3,00 3,00 15,00 3,00 40,00
RD| 63,00 63,00 27,00 3,00 27,00 1,50 9,00 720,00

Teknik personellerde elektrik ile ilgili risk degerleri

EE1 EE2 EE3 EE4 EE5 EEG6 EE7 EES8 EE9 | EE10 | EE11

O | 020 0,20 | 0,20 3,00 | 3,00 0,50 | 3,00 3,00 X X 0,20

F | 050 0,50 0,50 3,00 3,00 0,50 3,00 3,00 X X 0,50
i S |100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 40,00 | 40,00 X X 100,00
RD| 10,00 | 10,00 | 10,00 | 900,00 | 900,00 | 25,00 | 360,00 | 360,00 X X 10,00
0,50 0,20 | 0,20 0,50 1,00 6,00 | 0,50 1,00 X X 3,00

0,50 0,50 0,50 1,00 1,00 1,00 0,50 0,50 X X 1,00

H2 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 40,00 | 40,00 X X 100,00
RD| 25,00 | 10,00 | 10,00 | 50,00 | 100,00 | 600,00 | 10,00 | 20,00 X X 300,00

O | 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 X X 1,00
H3 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 2,00 X X 2,00
100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 40,00 | 40,00 X X 100,00

RD | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 40,00 | 80,00 X X 200,00

O | 0,20 0,20 0,20 3,00 3,00 0,50 3,00 3,00 X X 0,20
Ha 0,50 | 0,50 | 0,50 3,00 | 3,00 0,50 | 3,00 3,00 X X 0,50
100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 40,00 | 40,00 X X 100,00

RD| 10,00 | 10,00 | 10,00 | 900,00 | 900,00 | 25,00 | 360,00 | 360,00 X X 10,00
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O | 3,00 3,00 | 0,50 3,00 | 3,00 3,00 | 3,00 1,00 X X 3,00
F | 3,00 3,00 2,00 3,00 3,00 2,00 6,00 3,00 X X 3,00
i 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 40,00 | 40,00 X X 100,00
RD | 900,00 | 900,00 | 100,00 | 900,00 | 900,00 | 600,00 | 720,00 | 120,00 X X 900,00
O | 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 X X 3,00
He 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 X X 3,00
100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 40,00 | 40,00 X X 100,00
RD | 900,00 | 900,00 | 900,00 | 900,00 | 900,00 | 900,00 | 360,00 | 360,00 X X 900,00
Teknik personellerde yangin ile ilgili risk degerleri
Y1 Y2 Y3 Y4 Y5 Y6 Y7
0,20 0,20 3,00 0,50 0,50 0,50 1,00
0,50 0,50 2,00 1,00 0,50 0,50 3,00
Al 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
RD 10,00 10,00 600,00 50,00 25,00 25,00 300,00
0 3,00 1,00 10,00 3,00 0,50 0,50 3,00
F 2,00 0,50 0,50 0,50 0,50 0,50 3,00
H2 S 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
RD 600,00 50,00 500,00 150,00 25,00 25,00 900,00
0] 0,50 0,20 1,00 0,50 0,50 0,50 1,00
H3 F 0,50 0,50 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00
S 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
RD 25,00 10,00 100,00 50,00 50,00 50,00 100,00
0 0,20 0,20 3,00 0,50 0,50 0,50 1,00
Ha 0,50 0,50 2,00 1,00 0,50 0,50 3,00
100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
RD 10,00 10,00 600,00 50,00 25,00 25,00 300,00
0 3,00 0,20 6,00 3,00 0,50 0,20 0,50
HE 3,00 0,50 2,00 1,00 1,00 0,50 0,50
S 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
RD| 900,00 10,00 1.200,00 300,00 50,00 10,00 25,00
0 3,00 3,00 3,00 3,00 6,00 6,00 1,00
F 2,00 2,00 2,00 2,00 3,00 3,00 3,00
He S 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
RD| 600,00 600,00 600,00 600,00 1.800,00 1.800,00 300,00




Teknik personellerde acil durumlar ile ilgili risk degerleri
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AD1 AD2 AD3 AD4 AD5 AD6 AD7

0 0,20 0,50 3,00 3,00 3,00 0,50 0,20

1 F 0,50 1,00 3,00 3,00 3,00 0,50 0,50
100,00 100,00 100,00 100,00 15,00 40,00 100,00

RD 10,00 50,00 900,00 900,00 135,00 10,00 10,00
0,20 1,00 0,50 0,20 0,20 0,50 1,00

Ho 0,50 1,00 1,00 0,50 0,50 0,50 0,50
100,00 100,00 100,00 100,00 15,00 40,00 100,00

RD 10,00 100,00 50,00 10,00 1,50 10,00 50,00

0] 1,00 1,00 1,00 1,00 3,00 1,00 1,00

H3 1,00 0,50 1,00 1,00 2,00 1,00 1,00
S 100,00 100,00 100,00 100,00 15,00 40,00 100,00
RD| 100,00 50,00 100,00 100,00 90,00 40,00 100,00

0] 0,20 0,50 3,00 3,00 0,50 0,50 0,20

Ha F 0,50 1,00 3,00 3,00 0,50 0,50 0,50
S 100,00 100,00 100,00 100,00 15,00 40,00 100,00

RD 10,00 50,00 900,00 900,00 3,75 10,00 10,00

0 0,20 0,20 3,00 10,00 3,00 0,50 0,50

Hs 0,50 0,50 6,00 6,00 3,00 0,50 1,00
100,00 100,00 100,00 100,00 15,00 40,00 100,00

RD 10,00 10,00 1.800,00 6.000,00 135,00 10,00 50,00
3,00 3,00 6,00 6,00 3,00 3,00 3,00

He 2,00 2,00 3,00 3,00 3,00 2,00 0,50
100,00 100,00 100,00 100,00 15,00 40,00 100,00
RD| 600,00 600,00 1.800,00 1.800,00 135,00 240,00 150,00




Hastalar ve hasta yakinlarinin (A8) maruz kaldig: risk verileri
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Hastalar ve hasta yakinlarinin fiziksel risk degerleri

F1 F2 F3 F4 F5 F6 F7 F8 F9
0 6,00 6,00 6,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00
H1 6,00 6,00 6,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00
3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 15,00
RD| 108,00 | 108,00 | 108,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 15,00
0 6,00 6,00 6,00 6,00 0,50 3,00 0,20 0,20 1,00
F 3,00 6,00 6,00 6,00 0,50 1,00 0,50 0,50 1,00
H2 S 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 15,00
RD| 54,00 108,00 | 108,00 | 108,00 0,75 9,00 0,30 0,30 15,00
0] 0,50 0,50 0,50 0,50 0,50 0,50 0,50 0,50 1,00
H3 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00
3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 15,00
RD| 1,50 1,50 1,50 1,50 1,50 1,50 1,50 1,50 15,00
6,00 6,00 6,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00
6,00 6,00 6,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 0,50
4 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 15,00
RD| 108,00 | 108,00 | 108,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 7,50
0 6,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 1,00
F 3,00 6,00 6,00 6,00 3,00 6,00 6,00 6,00 1,00
i S 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 15,00
RD| 54,00 54,00 54,00 54,00 27,00 54,00 54,00 54,00 15,00
0] 3,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 0,20
He 2,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 0,50
3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 15,00
RD| 18,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 1,50
Hastalar ve hasta yakinlarinin kimyasal risk degerleri
K1 K2 K3 K4 K5 K6 K7 K8
1,00 3,00 1,00 0,50 X 1,00 1,00 X
1,00 3,00 1,00 0,50 X 1,00 1,00 X
Al 7,00 3,00 3,00 40,00 X 40,00 100,00 X
RD 7,00 27,00 3,00 10,00 X 40,00 100,00 X
0,20 1,00 3,00 0,50 X 0,50 0,20 X
0,50 1,00 3,00 0,50 X 0,50 0,50 X
H2 7,00 3,00 3,00 40,00 X 40,00 100,00 X
RD 0,70 3,00 27,00 10,00 X 10,00 10,00 X
H3| O 0,50 0,50 0,50 0,50 X 0,50 0,50 X
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0,50 0,50 0,50 0,50 X 0,50 1,00 X
7,00 3,00 3,00 40,00 X 40,00 100,00 X
RD 1,75 0,75 0,75 10,00 X 10,00 50,00 X
1,00 3,00 1,00 0,50 X 1,00 1,00 X
1,00 3,00 1,00 0,50 X 1,00 1,00 X
4 7,00 3,00 3,00 40,00 X 40,00 100,00 X
RD 7,00 27,00 3,00 10,00 X 40,00 100,00 X
1,00 3,00 1,00 1,00 X 0,50 1,00 X
3,00 3,00 1,00 3,00 X 1,00 1,00 X
i 7,00 3,00 3,00 40,00 X 40,00 100,00 X
RD| 21,00 27,00 3,00 120,00 X 20,00 100,00 X
0,50 0,50 0,50 0,50 X 3,00 3,00 X
0,50 0,50 0,50 0,50 X 2,00 2,00 X
e 7,00 3,00 3,00 40,00 X 40,00 100,00 X
RD 1,75 0,75 0,75 10,00 X 240,00 600,00 X
Hastalar ve hasta yakinlarinin biyolojik risk degerleri
Bl B2 B3 B4 BS B6 B7 B8 B9 B10 | B11 | B12
0,50 | 0,50 | 6,00 | 0,20 | 0,20 | 0,20 | 0,20 | 0,50 | 0,20 X | 1,00 | 10,00
0,50 | 0,50 | 2,00 | 0,50 | 0,50 | 0,50 | 0,50 | 0,50 | 0,50 X | 1,00 | 10,00
Al 40,00 | 40,00 | 40,00 | 40,00 | 40,00 | 40,00 | 40,00 | 40,00 | 40,00 | X | 3,00 | 3,00
RD (10,00 10,00|480,00| 4,00 | 4,00 | 4,00 | 4,00 | 10,00 | 4,00 X | 3,00 | 300,00
0020|050 | 10,00 | 0,50 | 050 | 0,50 | 0,50 | 0,50 | 0,50 X 10,20 | 0,20
F| 050|050 200 | 050 |05 | 050 | 050 | 050 | 050 X 1050 | 050
H2 S |40,00|40,00| 40,00 | 40,00 | 40,00 | 40,00 | 40,00 | 40,00 | 40,00 | X | 3,00 | 3,00
RD| 4,00 |10,00 | 800,00 10,00 | 10,00 | 10,00 | 10,00 | 10,00 | 10,00 | X | 0,30 | 0,30
O0|020]100| 100 | 0,20 | 0,20 | 0,20 | 0,20 | 0,20 | 3,00 X | 1,00 | 0,50
H3 F|050]|100| 100 | 050 | 0550 [ 0,50 | 0,50 | 0,50 | 2,00 X 11,00 | 0,550
S |40,00|40,00| 40,00 | 40,00 | 40,00 | 40,00 | 40,00 | 40,00 | 40,00 | X | 3,00 | 3,00
RD| 4,00 |40,00| 40,00 | 4,00 | 400 | 4,00 | 4,00 | 400 |240,00] X | 3,00 | 0,75
O0|050|050 | 600 | 020 | 0,20 | 0,20 | 0,20 | 0,50 | 0,20 X |1,00 | 10,00
Ha 0,50 | 0,50 | 2,00 | 050 | 0,50 | 0,50 | 0,50 | 0,50 | 0,50 X 11,00 | 10,00
40,00 | 40,00 | 40,00 | 40,00 | 40,00 | 40,00 | 40,00 | 40,00 | 40,00 | X | 3,00 | 3,00
RD | 10,00 10,00 | 480,00 4,00 | 4,00 | 400 | 4,00 | 10,00 | 4,00 X | 3,00 | 300,00
0,20 | 0,50 | 3,00 | 0,20 | 3,00 | 3,00 | 3,00 | 3,00 | 0,20 X 13,00 | 050
0,50 | 0,50 | 3,00 | 0,50 | 3,00 | 3,00 | 3,00 | 6,00 | 0,50 X (3,00 0,50
i 40,00 | 40,00 | 40,00 | 40,00 | 40,00 | 40,00 | 40,00 | 40,00 | 40,00 | X | 3,00 | 3,00
RD | 4,00 |10,00|360,00| 4,00 |360,00|360,00|360,00|720,00| 4,00 X 127,00| 0,75
Ho 0020|020 100 | 1,00 | 1,00 | 1,00 | 1,00 | 3,00 | 0,20 X 3,00 1,00
F 050 050]| 300 | 300 | 300 | 300 | 3,00 | 200 | 0,50 X | 2,00 | 1,00
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S |40,00|40,00| 40,00 | 40,00 | 40,00 | 40,00 | 40,00 | 40,00 | 40,00 | X | 3,00 | 3,00
RD | 4,00 | 4,00 |120,00| 120,00 (120,00 |120,00 | 120,00 |240,00| 4,00 X |18,00| 3,00
Hastalar ve hasta yakinlarinin ergonomik risk degerleri
El E2 E3 E4 E5 E6
o 0,20 X X 0,20 X X
H1 0,50 X X 0,50 X X
15,00 X X 7,00 X X
RD 1,50 X X 0,70 X X
0,50 X X 1,00 X X
0,50 X X 1,00 X X
H2 15,00 X X 3,00 X X
RD 3,75 X X 3,00 X X
0 0,50 X X 0,50 X X
0,50 X X 1,00 X X
3 15,00 X X 3,00 X X
RD 3,75 X X 1,50 X X
O 0,20 X X 0,20 X X
Ha 0,50 X X 0,50 X X
15,00 X X 7,00 X X
RD 1,50 X X 0,70 X X
O 0,20 X X 3,00 X X
H5 0,50 X X 3,00 X X
15,00 X X 7,00 X X
RD 1,50 X X 63,00 X X
o 0,20 X X 0,20 X X
He 0,50 X X 0,50 X X
15,00 X X 7,00 X X
RD 1,50 X X 0,70 X X
Hastalar ve hasta yakinlarinin psikososyal risk degerleri
P1 P2 P3 P4 P5 P6
0] X X X X X X
H1 X X X X X X
S X X X X X X
RD X X X X X X
0] X X X X X X
Ho F X X X X X X
S X X X X X X
RD X X X X X X
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@) X X X X X X
H3 X X X X X X
X X X X X X
RD X X X X X X
0 X X X X X X
Ha X X X X X X
X X X X X X
RD X X X X X X
0 X X X X X X
H5 X X X X X X
S X X X X X X
RD X X X X X X
0 X X X X X X
He F X X X X X X
S X X X X X X
RD X X X X X X
Hastalar ve hasta yakinlarinin diger risk degerleri
D1 D2 D3 D4 D5 D6 D7 D8
0] 3,00 1,00 2,00 3,00 0,20 3,00 3,00 1,00
H1 F 6,00 1,00 6,00 6,00 0,50 3,00 3,00 1,00
S 7,00 7,00 3,00 3,00 3,00 15,00 3,00 40,00
RD| 126,00 7,00 36,00 54,00 0,30 135,00 27,00 40,00
0 3,00 0,20 0,50 0,20 0,50 0,20 0,20 0,20
F 2,00 0,50 0,50 0,50 1,00 0,50 0,50 0,50
Hz S 7,00 7,00 3,00 3,00 3,00 15,00 3,00 40,00
RD| 42,00 0,70 0,75 0,30 1,50 1,50 0,30 4,00
0 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 3,00 1,00 0,50
H3 F 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 3,00 1,00 1,00
S 7,00 7,00 3,00 3,00 3,00 15,00 3,00 40,00
RD 7,00 7,00 3,00 3,00 3,00 135,00 3,00 20,00
0 3,00 1,00 2,00 3,00 0,20 3,00 3,00 1,00
F 6,00 1,00 6,00 6,00 0,50 3,00 3,00 1,00
i S 7,00 7,00 3,00 3,00 3,00 15,00 3,00 40,00
RD| 126,00 7,00 36,00 54,00 0,30 135,00 27,00 40,00
@) 3,00 3,00 3,00 1,00 3,00 1,00 1,00 1,00
F 3,00 6,00 6,00 3,00 3,00 1,00 2,00 0,50
i S 15,00 7,00 3,00 3,00 3,00 15,00 3,00 40,00
RD| 135,00 126,00 54,00 9,00 27,00 15,00 6,00 20,00
H6| O 3,00 3,00 3,00 1,00 3,00 0,20 3,00 1,00
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F 3,00 3,00 3,00 1,00 3,00 0,50 3,00 3,00
S 7,00 7,00 3,00 3,00 3,00 15,00 3,00 40,00
RD| 63,00 63,00 27,00 3,00 27,00 1,50 27,00 120,00
Hastalar ve hasta yakinlariin elektrik ile ilgili risk degerleri
EE1 EE2 EE3 EE4 EE5 EEG EE7 EES EE9 | EE10 | EEl1
o| 020 | 020 | 0,20 | 0,20 | 0,20 | 0,50 | 0,50 | 0,20 X 0,20 | 0,20
0,50 0,50 0,50 0,50 0,50 0,50 0,50 0,50 X 0,50 0,50
i 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 40,00 | 40,00 X 40,00 | 100,00
RD| 10,00 | 10,00 | 10,00 | 10,00 | 10,00 | 25,00 | 10,00 | 4,00 X 4,00 | 10,00
0,50 | 0,20 | 0,20 | 0,50 1,00 | 6,00 | 0,50 1,00 X 0,50 | 3,00
0,50 0,50 0,50 0,50 0,50 1,00 0,50 0,50 X 0,50 1,00
H2 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 40,00 | 40,00 X 40,00 | 100,00
RD| 25,00 | 10,00 | 10,00 | 25,00 | 50,00 |600,00| 10,00 | 20,00 X 10,00 | 300,00
O | 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 X 0,50 1,00
H3 1,00 1,00 | 1,00 1,00 | 1,00 1,00 1,00 | 2,00 X 1,00 | 2,00
100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 40,00 | 40,00 X 40,00 | 100,00
RD | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 40,00 | 80,00 X 20,00 | 200,00
O | 0,20 0,20 0,20 0,20 0,20 0,50 0,50 0,20 X 0,20 0,20
Ha 0,50 | 0,50 | 050 | 0550 | 0,50 | 0,50 1,00 | 0,50 X 0,50 | 0,50
S | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 40,00 | 40,00 X 40,00 | 100,00
RD| 10,00 | 10,00 | 10,00 | 10,00 | 10,00 | 25,00 | 20,00 | 4,00 X 4,00 | 10,00
Oo| 300 | 300 | 050 | 3,00 | 3,00 | 3,00 | 3,00 1,00 X 0,20 | 3,00
HS F | 300 | 300 | 200 | 3,00 | 3,00 | 200 | 6,00 | 3,00 X 0,50 | 3,00
S |100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 40,00 | 40,00 X 40,00 | 100,00
RD | 900,00 | 900,00 | 100,00 | 900,00 | 900,00 | 600,00 | 720,00 | 120,00 X 4,00 | 900,00
o 300 | 300 | 300 | 3,00 | 300 | 3,00 | 3,00 | 3,00 X 3,00 | 3,00
3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 X 3,00 3,00
He 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 40,00 | 40,00 X 40,00 | 100,00
RD | 900,00 | 900,00 | 900,00 | 900,00 | 900,00 | 900,00 | 360,00 | 360,00 | X | 360,00 | 900,00
Hastalar ve hasta yakinlariin yangin ile ilgili risk degerleri
Y1 Y2 Y3 Y4 Y5 Y6 Y7
0 0,20 0,20 3,00 0,50 0,50 0,50 1,00
H1 0,50 0,50 2,00 1,00 0,50 0,50 3,00
100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
RD 10,00 10,00 600,00 50,00 25,00 25,00 300,00
3,00 1,00 10,00 3,00 0,50 0,50 3,00
H2 2,00 0,50 0,50 0,50 0,50 0,50 3,00
100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
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RD| 600,00 50,00 500,00 150,00 25,00 25,00 900,00

0 0,50 0,20 1,00 0,50 0,50 0,50 1,00

H3 0,50 0,50 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00
S 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
RD 25,00 10,00 100,00 50,00 50,00 50,00 100,00

0 0,20 0,20 3,00 0,50 0,50 0,50 1,00

Ha F 0,50 0,50 2,00 1,00 0,50 0,50 3,00
S 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
RD 10,00 10,00 600,00 50,00 25,00 25,00 300,00

0 3,00 0,20 6,00 3,00 0,50 0,20 0,50

H5 3,00 0,50 2,00 1,00 1,00 0,50 0,50
100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00

RD 900,00 10,00 1.200,00 300,00 50,00 10,00 25,00

0 3,00 3,00 3,00 3,00 6,00 6,00 1,00

HE 2,00 2,00 2,00 2,00 3,00 3,00 3,00
100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
RD| 600,00 600,00 600,00 600,00 1.800,00 1.800,00 300,00

Hastalar ve hasta yakinlarinin acil durumlar ile ilgili risk degerleri

AD1 AD2 AD3 AD4 AD5 ADG6 AD7

0 0,20 0,50 3,00 3,00 3,00 0,50 0,20

H1 0,50 1,00 3,00 3,00 3,00 0,50 0,50
S 100,00 100,00 100,00 100,00 15,00 40,00 100,00

RD 10,00 50,00 900,00 900,00 135,00 10,00 10,00

0] 0,20 1,00 0,50 0,20 0,20 0,50 1,00

F 0,50 1,00 1,00 0,50 0,50 0,50 0,50
Ha S 100,00 100,00 100,00 100,00 15,00 40,00 100,00
RD 10,00 100,00 50,00 10,00 1,50 10,00 50,00

0 1,00 1,00 1,00 1,00 3,00 1,00 1,00

1,00 0,50 1,00 1,00 2,00 1,00 1,00
3 100,00 100,00 100,00 100,00 15,00 40,00 100,00
RD| 100,00 50,00 100,00 100,00 90,00 40,00 100,00

@) 0,20 0,50 3,00 3,00 0,50 0,50 0,20

Ha 0,50 1,00 3,00 3,00 0,50 0,50 0,50
100,00 100,00 100,00 100,00 15,00 40,00 100,00

RD 10,00 50,00 900,00 900,00 3,75 10,00 10,00

@) 0,20 0,20 3,00 10,00 3,00 0,50 0,50

He 0,50 0,50 6,00 6,00 3,00 0,50 1,00
100,00 100,00 100,00 100,00 15,00 40,00 100,00

RD 10,00 10,00 1.800,00 6.000,00 135,00 10,00 50,00
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0 3,00 6,00 6,00 6,00 6,00 3,00 3,00
F 2,00 3,00 3,00 3,00 3,00 2,00 0,50
He 100,00 100,00 100,00 100,00 15,00 40,00 100,00
RD| 600,00 1.800,00 1.800,00 1.800,00 270,00 240,00 150,00
Ozel politika gerektiren gruplarin maruz kaldig: risk verileri
Opg gruplarda risk degerleri
01 02 03 04 05 06 07 08
0 0,50 0,20 0,50 6,00 0,20 0,50 3,00 1,00
H1 F 0,50 0,50 0,50 2,00 0,50 0,50 2,00 1,00
S 40,00 3,00 3,00 40,00 40,00 7,00 7,00 3,00
RD 10,00 0,30 0,75 480,00 4,00 1,75 42,00 3,00
0 0,50 0,50 0,50 3,00 0,50 0,50 3,00 1,00
F 0,50 0,50 0,50 2,00 0,50 0,50 3,00 1,00
H2 S 40,00 3,00 3,00 40,00 40,00 7,00 7,00 3,00
RD 10,00 0,75 0,75 240,00 10,00 1,75 63,00 3,00
0 0,50 0,50 0,50 6,00 0,50 0,50 3,00 6,00
H3 F 0,50 0,50 0,50 2,00 0,50 0,50 2,00 3,00
S 40,00 3,00 3,00 40,00 40,00 7,00 7,00 3,00
RD 10,00 0,75 0,75 480,00 10,00 1,75 42,00 54,00
0 0,50 0,20 0,50 6,00 0,20 0,50 3,00 1,00
Ha F 0,50 0,50 0,50 2,00 0,50 0,50 2,00 1,00
S 40,00 3,00 3,00 40,00 40,00 7,00 7,00 3,00
RD 10,00 0,30 0,75 480,00 4,00 1,75 42,00 3,00
0 0,50 0,50 0,50 3,00 0,50 0,50 3,00 6,00
F 0,50 0,50 0,50 1,00 0,50 1,00 2,00 3,00
i S 40,00 3,00 3,00 40,00 40,00 7,00 7,00 3,00
RD 10,00 0,75 0,75 120,00 10,00 3,50 42,00 54,00
0] 0,20 0,20 0,20 3,00 0,20 0,20 3,00 0,20
He F 0,50 0,50 0,50 1,00 0,50 0,50 2,00 0,50
S 40,00 3,00 3,00 40,00 40,00 7,00 7,00 3,00
RD 4,00 0,30 0,30 120,00 4,00 0,70 42,00 0,30
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Ek 2: Risklerden Etkilenen Gruplarda Entropi Yontemi Uygulamalari

Risklerden etkilenen gruplarda fiziksel risklere gére Entropi yontemi uygulamalari

Etkilenen gruplar/fiziksel riskler karar matrisi

F1 F2 F3 F4 F5 F6 F7 F8 F9

Al | 57,2500 | 63,7500 | 63,7500 | 28,7500 | 6,3750 | 12,2500 | 10,8000 | 10,8000 | 46,2500

A2 | 57,2500 | 63,7500 | 63,7500 | 28,7500 | 6,3750 | 12,2500 | 10,8000 | 10,8000 | 46,2500

A3 | 57,2500 | 63,7500 | 63,7500 | 28,7500 | 6,3750 | 12,2500 | 10,8000 | 10,8000 | 53,7500

A4 | 57,2500 | 63,7500 | 63,7500 | 28,7500 | 6,3750 | 12,2500 | 10,8000 | 10,8000 | 51,2500

A5 | 57,2500 | 63,7500 | 63,7500 | 28,7500 | 6,3750 | 12,2500 | 10,8000 | 10,8000 | 24,0000

A6 |122,0000 | 125,0000 | 125,0000 | 27,0000 | 15,7500 | 0,4500 | 0,1333 | 0,1333 | 1,7500

A7 | 52,7500 | 63,7500 | 63,7500 | 28,7500 | 6,3750 | 12,2500 | 10,8000 | 10,8000 | 11,5000

A8 | 57,2500 | 63,7500 | 63,7500 | 28,7500 | 6,3750 | 12,2500 | 10,8000 | 10,8000 | 11,5000

Etkilenen gruplar/fiziksel riskler normallestirilmis karar matrisi

F1 F2 F3 F4 F5 F6 F7 F8 F9

Al 0,1105 | 0,1116 | 0,1116 | 0,1260 | 0,056 | 0,1421 | 0,1426 | 0,1426 | 0,1878

A2 0,1105 | 0,1116 | 0,1116 | 0,1260 | 0,056 | 0,1421 | 0,1426 | 0,1426 | 0,1878

A3 0,1105 | 0,1116 | 0,1116 | 0,1260 | 0,056 | 0,1421 | 0,1426 | 0,1426 | 0,2183

A4 0,1105 | 0,1116 | 0,1116 | 0,1260 | 0,1056 | 0,1421 | 0,1426 | 0,1426 | 0,2081

A5 0,1105 | 0,1116 | 0,1116 | 0,1260 | 0,1056 | 0,1421 | 0,1426 | 0,1426 | 0,0975

A6 0,2354 | 0,2188 | 0,2188 | 0,1183 | 0,2609 | 0,0052 | 0,0018 | 0,0018 | 0,0071

A7 0,1018 | 0,1116 | 0,1116 | 0,1260 | 0,1056 | 0,1421 | 0,1426 | 0,1426 | 0,0467

A8 0,1105 | 0,1116 | 0,1116 | 0,1260 | 0,056 | 0,1421 | 0,1426 | 0,1426 | 0,0467

Etkilenen gruplarda fiziksel risklerin E; degerleri

F1 F2 F3 F4 F5 F6 F7 F8 F9

i 0,9778 | 0,9837 | 09837 | 0,9999 | 0,9677 | 09466 | 0,9404 | 0,9404 | 0,8826

Etkilenen gruplarda fiziksel risklerin D; degerleri

F1 F2 F3 F4 F5 F6 F7 F8 F9

D; 0,0222 | 0,0163 | 0,0163 | 0,0001 | 0,0323 | 0,0534 | 0,059 | 0,0596 | 0,1174

Etkilenen gruplarda fiziksel risklerin W; degerleri

F1 F2 F3 F4 F5 F6 F7 F8 F9

W; | 0,058860 | 0,043233 | 0,043233 | 0,000266 | 0,085634 | 0,141521 | 0,158067 | 0,158067 | 0,311119
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Risklerden etkilenen gruplarda kimyasal risklere gore Entropi yontemi uygulamalari

Etkilenen gruplar/kimyasal riskler karar matrisi

K1 K2 K3 K4 K5 K6 K7 K8
Al 17,6167 | 27,5000 7,0000 38,3333 | 24,5000 | 60,0000 | 160,0000 | 27,0667
A2 | 53,6667 | 32,0000 | 7,0000 | 91,6667 | 24,5000 | 60,0000 | 160,0000 | 32,9000
A3 | 67,6667 | 32,0000 | 7,0000 | 91,6667 | 24,5000 | 60,0000 | 160,0000 | 46,9000
A4 49,0000 | 41,0000 6,6250 | 866,6667 | 59,5000 | 60,0000 | 160,0000 | 140,0000
A5 7,4083 6,6250 6,2500 28,3333 0,0001 60,0000 | 160,0000 | 0,0001
A6 6,5333 | 58750 | 3,1750 | 27,3333 | 0,0001 | 60,0000 | 160,0000 | 0,0001
A7 | 16,7417 | 6,2500 | 3,2500 | 27,3333 | 0,0001 | 60,0000 | 160,0000 | 0,0001
A8 6,5333 14,2500 6,2500 28,3333 0,0001 60,0000 | 160,0000 | 0,0001
Etkilenen gruplar/kimyasal riskler normallestirilmis karar matrisi
K1 K2 K3 K4 K5 K6 K7 K8
Al |0,0782383|0,1661631 | 0,1503759 | 0,0319533 | 0,1842100 | 0,1250000 | 0,1250000 | 0,1096407
A2 |0,2383420 | 0,1933535 | 0,1503759 | 0,0764101 | 0,1842100 | 0,1250000 | 0,1250000 | 0,1332701
A3 |0,3005181 | 0,1933535 | 0,1503759 | 0,0764101 | 0,1842100 | 0,1250000 | 0,1250000 | 0,1899808
A4 |0,2176166 | 0,2477341 | 0,1423201 | 0,7224229 | 0,4473671 | 0,1250000 | 0,1250000 | 0,5671068
A5 | 0,0329016 | 0,0400302 | 0,1342642 | 0,0236177 | 0,0000008 | 0,1250000 | 0,1250000 | 0,0000004
A6 |0,0290155 | 0,0354985 | 0,0682062 | 0,0227841 | 0,0000008 | 0,1250000 | 0,1250000 | 0,0000004
A7 |0,0743523 | 0,0377644 | 0,0698174 | 0,0227841 | 0,0000008 | 0,1250000 | 0,1250000 | 0,0000004
A8 |0,0290155 | 0,0861027 | 0,1342642 | 0,0236177 | 0,0000008 | 0,1250000 | 0,1250000 | 0,0000004
Etkilenen gruplarda kimyasal risklerin E; degerleri
K1 K2 K3 K4 K5 K6 K7 K8
E; 0,8393 | 08952 | 09812 | 05228 | 06227 | 1,0000 | 1,0000 | 05522
Etkilenen gruplarda kimyasal risklerin D; degerleri
K1 K2 K3 K4 K5 K6 K7 K8
D, 0,1607 | 0,048 | 0,0188 | 04772 | 03773 | 0,0000 | 0,0000 | 0,4478
Etkilenen gruplarda kimyasal risklerin Wj degerleri
K1 K2 K3 K4 K5 K6 K7 K8
W; | 0,101274 | 0,066038 | 0,011840 | 0,300751 | 0,237832 | 0,000000 | 0,000000 | 0,282264
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Risklerden etkilenen gruplarda biyolojik risklere gore Entropi yontemi uygulamalari

Etkilenen gruplar/biyolojik riskler karar matrisi

Bl B2 B3 B4 B5 B6 B7 B8 B9 B10 | B11 | Bl12

Al | 486,6 | 433,3 | 540,0 | 111,6 | 145,0 | 145,0 | 118,3 | 166,6 | 173,3 | 253,3 | 9,050 | 100,8
667 333 000 667 000 | 000 | 333 667 333 333 0 000

A2 | 613,3 | 493,3 | 540,0 | 308,3 | 165,0 | 281,6 | 138,3 | 166,6 | 960,0 | 473,3 | 9,050 | 100,8
333 333 000 333 000 667 333 667 000 333 0 000

A3 | 613,3 | 493,3 | 540,0 | 308,3 | 165,0 | 281,6 | 138,3 | 166,6 | 840,0 | 473,3 | 9,050 | 100,8
333 333 000 333 000 667 333 667 000 333 0 000

A4 | 486,6 | 403,3 | 480,0 | 396,6 | 593,3 | 356,6 | 833,3 | 298,3 | 720,0 | 820,0 | 13,05 | 105,1
667 333 000 667 333 667 333 333 000 000 00 750

A5 | 6,000 | 52,33 | 380,0 | 23,33 | 23,33 | 23,33 | 23,33 | 164,6 | 43,33 | 0,000 | 9,050 | 100,8

0 33 000 33 33 33 33 667 33 1 0 000
A6 | 6,000 | 12,00 | 307,3 | 10,00 | 23,33 | 23,33 | 23,33 | 164,6 | 43,33 | 0,000 | 9,050 | 100,8
0 00 333 00 33 33 33 667 33 1 0 000
A7 | 6,000 | 12,00 | 320,6 | 24,33 | 24,33 | 24,33 | 24,33 | 165,6 | 44,33 | 0,000 | 9,050 | 100,8
0 00 667 33 33 33 33 667 33 1 0 000
A8 | 6,000 | 14,00 | 380,0 | 24,33 | 83,66 | 83,66 | 83,66 | 165,6 | 44,33 | 0,000 | 9,050 | 100,8
0 00 000 33 67 67 67 667 33 1 0 000

Etkilenen gruplar/biyolojik riskler normallestirilmis karar matrisi

Bl B2 B3 B4 B5 B6 B7 B8 B9 B10 | B11 | B12

Al | 0,218 | 0,226 | 0,154 | 0,092 | 0,118 | 0,118 | 0,085 | 0,114 | 0,060 | 0,125 | 0,118 | 0,124
82494 | 44139 | 81651 | 51588 | 56092 | 88494 | 56279 | 23349 | 42296 | 41252 | 45550 | 32549

A2 | 0,275 | 0,257 | 0,154 | 0,255 | 0,134 | 0,230 | 0,100 | 0,114 | 0,334 | 0,234 | 0,118 | 0,124
77938 | 79481 | 81651 | 45429 | 91415 | 93741 | 02410 | 23349 | 65024 | 32339 | 45550 | 32549

A3 | 0,275 | 0,257 | 0,154 | 0,255 | 0,134 | 0,230 | 0,100 | 0,114 | 0,292 | 0,234 | 0,118 | 0,124
77938 | 79481 | 81651 | 45429 | 91415 | 93741 | 02410 | 23349 | 81896 | 32339 | 45550 | 32549

A4 | 0,218 | 0,210 | 0,137 | 0,328 | 0,485 | 0,292 | 0,602 | 0,204 | 0,250 | 0,405 | 0,170 | 0,129
82494 | 76468 | 61468 | 63850 | 14582 | 42963 | 55483 | 47795 | 98768 | 94051 | 81152 | 72156

A5 | 0,002 | 0,027 | 0,108 | 0,019 | 0,019 | 0,019 | 0,016 | 0,112 | 0,015 | 0,000 | 0,118 | 0,124
69784 | 34715 | 94495 | 33168 | 07877 | 13091 | 87154 | 86269 | 10574 | 00005 | 45550 | 32549

A6 | 0,002 | 0,006 | 0,088 | 0,008 | 0,019 | 0,019 | 0,016 | 0,112 | 0,015 | 0,000 | 0,118 | 0,124
69784 | 27068 | 11162 | 28500 | 07877 | 13091 | 87154 | 86269 | 10574 | 00005 | 45550 | 32549

A7 | 0,002 | 0,006 | 0,091 | 0,020 | 0,019 | 0,019 | 0,017 | 0,113 | 0,015 | 0,000 | 0,118 | 0,124
69784 | 27068 | 93425 | 16018 | 89643 | 95081 | 59460 | 54809 | 45433 | 00005 | 45550 | 32549

A8 | 0,002 | 0,007 | 0,108 | 0,020 | 0,068 | 0,068 | 0,060 | 0,113 | 0,015 | 0,000 | 0,118 | 0,124
69784 | 31580 | 94495 | 16018 | 41101 | 59798 | 49651 | 54809 | 45433 | 00005 | 45550 | 32549

Etkilenen gruplarda biyolojik risklerin E; degerleri

Bl B2 B3 B4 B5 B6 B7 B8 B9 B10 B11 B12

E; 10,6922 |0,7509 | 0,9887 | 0,7486 | 0,7486 | 0,8189 | 0,6515 | 0,9880 | 0,7204 | 0,6282 | 0,9958 | 1,0000

Etkilenen gruplarda biyolojik risklerin D; degerleri

Bl B2 B3 B4 BS B6 B7 B8 B9 B10 B11 B12

D; 10,3078 |0,2491|0,0113|0,2514 | 0,2514 | 0,1811 | 0,3485 | 0,0120 | 0,2796 | 0,3718 | 0,0042 | 0,0000
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Bl B2 B3 B4 B5 B6 B7 B8 B9 B10 | B1ll | B12
W 0,1357|0,1098 | 0,0049 | 0,1108 | 0,1108 | 0,0798 | 0,1536 | 0,0052 | 0,1232 | 0,1638 | 0,0018 | 0,0000
| 12 25 98 53 23 23 53 77 63 98 54 21

Risklerden etkilenen gruplarda ergonomik risklere gére Entropi yontemi uygulamalari

Etkilenen gruplar/ergonomik riskler karar matrisi

El E2 E3 E4 E5 E6
Al 890,0000 67,2500 98,7500 39,2500 0,7000 0,0001
A2 935,0000 182,7500 165,2500 105,7500 112,2333 0,0001
A3 935,0000 130,2500 161,7500 102,2500 369,8333 0,0001
A4 1180,0000 0,0001 0,0001 0,5667 126,7000 401,3333
A5 5,2500 346,6667 252,7500 193,2500 0,0001 0,0001
A6 1180,0000 0,0001 0,0001 11,0833 11,0833 0,0001
A7 315,2500 0,0001 0,0001 0,0001 0,0001 148,1667
A8 2,2500 0,0001 0,0001 11,6000 0,0001 0,0001
Etkilenen gruplar/ergonomik riskler normallestirilmis karar matrisi
El E2 E3 E4 E5 E6
Al 0,1635203 0,0925140 0,1455416 0,0846361 0,0011280 0,0000002
A2 0,1717882 0,2514042 0,2435518 0,2280323 0,1808610 0,0000002
A3 0,1717882 | 0,1791814 | 0,2383934 | 0,2204851 | 0,5959764 | 0,0000002
A4 0,2168022 | 0,0000001 | 0,0000001 | 0,0012219 | 0,2041736 | 0,7303601
A5 0,0009646 0,4768999 0,3725127 0,4167115 0,0000002 0,0000002
A6 0,2168022 0,0000001 0,0000001 0,0238994 0,0178605 0,0000002
AT 0,0579211 0,0000001 0,0000001 0,0000002 0,0000002 0,2696388
A8 0,0004134 0,0000001 0,0000001 0,0250135 0,0000002 0,0000002
Etkilenen gruplarda ergonomik risklerin E; degerleri
El E2 E3 E4 E5 E6
E; 0,8363 0,5908 0,6416 0,6896 0,4913 0,2803
Etkilenen gruplarda ergonomik risklerin D; degerleri
E1 E2 E3 E4 E5 E6
D, 0,1637 0,4092 0,3584 0,3104 0,5087 0,7197
Etkilenen gruplarda ergonomik risklerin Wj degerleri
El E2 E3 E4 E5 E6
W 0,066260 0,165664 0,145097 0,125678 0,205940 0,291361
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Risklerden etkilenen gruplarda psikososyal risklere gore Entropi yontemi uygulamalari

Etkilenen gruplar/psikososyal riskler karar matrisi

P1 P2 P3 P4 P5 P6
Al 186,5000 203,0000 134,0000 18,3500 110,8333 340,0000
A2 197,0000 213,5000 144,5000 18,3500 115,5000 340,0000
A3 197,0000 213,5000 144,5000 18,3500 108,5000 280,0000
A4 195,5000 203,0000 99,0000 10,3500 32,9583 142,3333
A5 191,2500 193,0833 108,7500 5,6000 105,5833 184,0000
A6 179,2500 182,7000 129,7500 9,6000 119,5833 803,3333
A7 171,0833 182,8750 73,8667 5,6000 15,1083 86,3333
A8 0,0001 0,0001 0,0001 0,0001 0,0001 0,0001
Etkilenen gruplar/psikososyal riskler normallestirilmis karar matrisi
P1 P2 P3 P4 P5 P6
Al 0,14154701 | 0,14586913 | 0,16060084 | 0,21287678 | 0,18227165 | 0,15624999
A2 0,14951615 | 0,15341408 | 0,17318523 | 0,21287678 | 0,18994625 | 0,15624999
A3 0,14951615 | 0,15341408 | 0,17318523 | 0,21287678 | 0,17843435 | 0,12867646
Ad 0,14837770 | 0,14586913 | 0,11865286 | 0,12006947 | 0,05420183 | 0,06541054
A5 0,14515210 | 0,13874334 | 0,13033836 | 0,06496512 | 0,17363773 | 0,08455882
A6 0,13604452 | 0,13128221 | 0,15550715 | 0,11136878 | 0,19666152 | 0,36917890
A7 0,12984630 | 0,13140796 | 0,08853021 | 0,06496512 | 0,02484650 | 0,03967524
A8 0,00000008 | 0,00000007 | 0,00000012 | 0,00000116 | 0,00000016 | 0,00000005
Etkilenen gruplarda psikososyal risklerin E; degerleri
P1 P2 P3 P4 P5 P6
E; 0,9352 0,9349 0,9250 0,8859 0,8690 0,8306
Etkilenen gruplarda psikososyal risklerin D; degerleri
P1 P2 P3 P4 P5 P6
D, 0,0648 0,0651 0,0750 0,1141 0,1310 0,1694
Etkilenen gruplarda psikososyal risklerin W degerleri
P1 P2 P3 P4 P5 P6
Wi 0,104609 0,105095 0,121009 0,184205 0,211549 0,273533
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Risklerden etkilenen gruplarda diger risklere gore Entropi yontemi uygulamalari

Etkilenen gruplar/ diger riskler karar matrisi

D1 D2 D3 D4 D5 D6 D7 D8
Al 83,1667 | 35,1167 | 26,1250 | 20,5500 9,8500 | 140,2500 | 2,7750 0,0001
A2 83,1667 | 35,1167 | 26,1250 | 20,5500 9,8500 | 202,7500 | 3,1500 0,0001
A3 125,1667 | 35,1167 | 26,1250 | 20,5500 | 45,7500 | 337,7500 | 3,1500 0,0001
A4 125,1667 | 35,1167 | 26,1250 | 20,5500 | 45,7500 | 270,2500 | 3,1500 | 323,3333
A5 83,1667 | 35,1167 | 26,1250 | 20,5500 9,8500 0,0001 3,1500 0,0001
A6 102,9167 | 35,1167 | 26,1250 | 20,5500 9,8500 0,0001 3,1500 0,0001
A7 60,9167 | 35,1167 | 26,1250 | 20,5500 9,8500 70,5000 3,2250 | 400,0000
A8 83,1667 | 35,1167 | 26,1250 | 20,5500 9,8500 70,5000 | 15,0500 | 40,6667
Etkilenen gruplar/diger riskler normallestirilmis karar matrisi
D1 D2 D3 D4 D5 D6 D7 D8
Al |0,1113591 | 0,1250000 | 0,1250000 | 0,1250000 | 0,0654050 | 0,1284340 | 0,0754076 | 0,0000001
A2 |0,1113591 | 0,1250000 | 0,1250000 | 0,1250000 | 0,0654050 | 0,1856685 | 0,0855978 | 0,0000001
A3 |0,1675965 | 0,1250000 | 0,21250000 | 0,1250000 | 0,3037849 | 0,3092948 | 0,0855978 | 0,0000001
A4 |0,1675965 | 0,1250000 | 0,1250000 | 0,1250000 | 0,3037849 | 0,2474816 | 0,0855978 | 0,4232109
A5 |0,1113591 | 0,1250000 | 0,1250000 | 0,1250000 | 0,0654050 | 0,0000001 | 0,0855978 | 0,0000001
A6 |0,1378041 | 0,1250000 | 0,2250000 | 0,1250000 | 0,0654050 | 0,0000001 | 0,0855978 | 0,0000001
A7 |0,0815666 | 0,1250000 | 0,1250000 | 0,1250000 | 0,0654050 | 0,0645604 | 0,0876359 | 0,5235599
A8 |0,1113591 | 0,1250000 | 0,1250000 | 0,1250000 | 0,0654050 | 0,0645604 | 0,4089674 | 0,0532286
Etkilenen gruplarda diger risklerin E; degerleri
D1 D2 D3 D4 D5 D6 D7 D8
E; 0,9878 1,0000 1,0000 1,0000 0,8628 0,7880 0,8781 0,4130
Etkilenen gruplarda diger risklerin D; degerleri
D1 D2 D3 D4 D5 D6 D7 D8
D; 0,0122 0,0000 0,0000 0,0000 0,1372 0,2120 0,1219 0,5870
Etkilenen gruplarda diger risklerin W; degerleri
D1 D2 D3 D4 D5 D6 D7 D8
W, 0,011430 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,128203 | 0,198083 | 0,113880 | 0,548404
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Risklerden etkilenen gruplarda elektrik risklere gore Entropi yontemi uygulamalari

Etkilenen gruplar/elektrik riskleri karar matrisi

EEl | EE2 | EE3 | EE4 | EE5 | EE6 | EE7 | EE8 | EE9 | EE10 | EE1l
Al | 324,16 | 321,66 | 188,33 | 324,16 | 328,33 | 375,00 | 193,33 | 98,000 | 88,000 | 67,000 | 386,66
67 67 33 67 33 00 33 0 0 0 67
A2 | 324,16 | 321,66 | 188,33 | 324,16 | 328,33 | 375,00 | 193,33 | 98,000 | 100,00 | 67,000 | 386,66
67 67 33 67 33 00 33 0 00 0 67
A3 | 324,16 | 321,66 | 188,33 | 324,16 | 328,33 | 375,00 | 193,33 | 98,000 | 100,00 | 67,000 | 386,66
67 67 33 67 33 00 33 0 00 0 67
A4 | 324,16 | 321,66 | 188,33 | 324,16 | 328,33 | 375,00 | 198,33 | 98,000 | 0,0001 | 67,000 | 386,66
67 67 33 67 33 00 33 0 0 67
A5 | 324,16 | 321,66 | 188,33 | 324,16 | 328,33 | 375,00 | 193,33 | 98,000 | 0,0001 | 67,000 | 386,66
67 67 33 67 33 00 33 0 0 67
A6 | 324,16 | 321,66 | 188,33 | 324,16 | 328,33 | 375,00 | 193,33 | 98,000 | 0,0001 | 67,000 | 386,66
67 67 33 67 33 00 33 0 0 67
A7 | 324,16 | 321,66 | 188,33 | 625,00 | 633,33 | 375,00 | 308,33 | 216,66 | 0,0001 | 0,0001 | 386,66
67 67 33 00 33 00 33 67 67
A8 | 324,16 | 321,66 | 188,33 | 324,16 | 328,33 | 375,00 | 193,33 | 98,000 | 0,0001 | 67,000 | 386,66
67 67 33 67 33 00 33 0 0 67
Etkilenen gruplar/elektrik riskleri normallestirilmis karar matrisi
EEl | EE2 | EE3 | EE4 | EE5 | EE6 | EE7 | EE8 | EE9 | EE10 | EE1l
Al | 0,1250 | 0,1250 | 0,1250 | 0,1120 | 0,1119 | 0,1250 | 0,1160 | 0,1085 | 0,3055 | 0,1428 | 0,1250
000 000 000 069 955 000 000 672 550 571 000
A2 | 0,1250 | 0,1250 | 0,1250 | 0,1120 | 0,1119 | 0,1250 | 0,1160 | 0,1085 | 0,3472 | 0,1428 | 0,1250
000 000 000 069 955 000 000 672 216 571 000
A3 | 0,1250 | 0,1250 | 0,1250 | 0,1120 | 0,1119 | 0,1250 | 0,1160 | 0,1085 | 0,3472 | 0,1428 | 0,1250
000 000 000 069 955 000 000 672 216 571 000
A4 | 0,1250 | 0,1250 | 0,1250 | 0,1120 | 0,1119 | 0,1250 | 0,1190 | 0,1085 | 0,0000 | 0,1428 | 0,1250
000 000 000 069 955 000 000 672 003 571 000
A5 | 0,1250 | 0,1250 | 0,1250 | 0,1120 | 0,1119 | 0,1250 | 0,1160 | 0,1085 | 0,0000 | 0,1428 | 0,1250
000 | 000 | 000 | 069 | 955 | 000 | 000 | 672 | 003 | 571 | 000
A6 | 0,1250 | 0,1250 | 0,1250 | 0,1120 | 0,1119 | 0,1250 | 0,1160 | 0,1085 | 0,0000 | 0,1428 | 0,1250
000 | 000 | 000 | 069 | 955 | 000 | 000 | 672 | 003 | 571 | 000
A7 |0,1250 | 0,1250 | 0,1250 | 0,2159 | 0,2160 | 0,1250 | 0,1850 | 0,2400 | 0,0000 | 0,0000 | 0,1250
000 | 000 | 000 | 516 | 318 | 000 | 000 | 295 | 003 | 002 | 000
A8 |0,1250 | 0,1250 | 0,1250 | 0,1120 | 0,1119 | 0,1250 | 0,1160 | 0,1085 | 0,0000 | 0,1428 | 0,1250
000 | 000 | 000 | 069 | 955 | 000 | 000 | 672 | 003 | 571 | 000
Etkilenen gruplarda elektrik risklerinin E; degerleri
EEl | EE2 | EE3 | EE4 | EE5 | EE6 | EE7 | EE8 | EE9 | EE10 | EE11l
E; | 1,0000 | 1,0000 | 1,0000 | 0,9846 | 0,9846 | 1,0000 | 0,9929 | 0,9762 | 0,5275 | 0,9358 | 1,0000
Etkilenen gruplarda elektrik risklerinin D; degerleri
EEl | EE2 | EE3 | EE4 | EE5 | EE6 | EE7 | EE8 | EE9 | EE10 | EE11
D; | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0154 | 0,0154 | 0,0000 | 0,0071 | 0,0238 | 0,4725 | 0,0642 | 0,0000




Tablo 0.1: Etkilenen gruplarda elektrik risklerinin W; degerleri
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EE1

EE2

EE3

EE4

EE5

EE6

EE7

EE8

EE9

EE10

EE11

0,0000

0,0000

0,0000

0,0257

0,0258

0,0000

0,0118

0,0398

0,7896

0,1073

0,0000

Risklerden etkilenen gruplarda yangin risklerine gére Entropi yontemi uygulamalari

Tablo 0.2: Etkilenen gruplar/yangin riskleri karar matrisi

Y1 Y2 Y3 Y4 Y5 Y6 Y7
Al 357,5000 115,0000 600,0000 200,0000 329,1667 322,5000 320,8333
A2 357,5000 115,0000 600,0000 200,0000 329,1667 322,5000 320,8333
A3 357,5000 115,0000 600,0000 200,0000 329,1667 322,5000 320,8333
Ad 357,5000 115,0000 600,0000 200,0000 329,1667 322,5000 320,8333
A5 357,5000 115,0000 600,0000 200,0000 329,1667 322,5000 320,8333
A6 357,5000 115,0000 600,0000 200,0000 329,1667 322,5000 320,8333
AT 357,5000 115,0000 600,0000 200,0000 329,1667 322,5000 320,8333
A8 357,5000 115,0000 600,0000 200,0000 329,1667 322,5000 320,8333
Etkilenen gruplar/yangin riskleri normallestirilmis karar matrisi
Y1 Y2 Y3 Y4 Y5 Y6 Y7
Al 0,1250 0,1250 0,1250 0,1250 0,1250 0,1250 0,1250
A2 0,1250 0,1250 0,1250 0,1250 0,1250 0,1250 0,1250
A3 0,1250 0,1250 0,1250 0,1250 0,1250 0,1250 0,1250
A4 0,1250 0,1250 0,1250 0,1250 0,1250 0,1250 0,1250
A5 0,1250 0,1250 0,1250 0,1250 0,1250 0,1250 0,1250
A6 0,1250 0,1250 0,1250 0,1250 0,1250 0,1250 0,1250
A7 0,1250 0,1250 0,1250 0,1250 0,1250 0,1250 0,1250
A8 0,1250 0,1250 0,1250 0,1250 0,1250 0,1250 0,1250
Etkilenen gruplarda yangin risklerinin E; degerleri
Y1 Y2 Y3 Y4 Y5 Y6 Y7
E; 1,0000 1,0000 1,0000 1,0000 1,0000 1,0000 1,0000
Etkilenen gruplarda yangin risklerinin D; degerleri
Y1 Y2 Y3 Y4 Y5 Y6 Y7
D; 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000
Etkilenen gruplarda yangin risklerinin W; degerleri
Y1 Y2 Y3 Y4 Y5 Y6 Y7
W; 0,000000 0,000000 0,000000 0,000000 0,000000 0,000000 0,000000
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Risklerden etkilenen gruplarda acil durum risklerine gére Entropi yontemi uygulamalari

Etkilenen gruplar/acil durumlar riskleri karar matrisi

AD1 AD2 AD3 AD4 AD5 AD6 AD7
Al 123,3333 | 143,3333 | 925,0000 | 1618,3333 | 83,3750 53,3333 61,6667
A2 123,3333 | 143,3333 | 925,0000 | 1618,3333 | 83,3750 53,3333 61,6667
A3 123,3333 | 143,3333 | 9250000 | 1618,3333 | 83,3750 53,3333 61,6667
A4 123,3333 | 143,3333 | 9250000 | 1618,3333 | 83,3750 53,3333 61,6667
A5 123,3333 | 143,3333 | 925,0000 | 1618,3333 | 83,3750 53,3333 61,6667
A6 123,3333 | 143,3333 | 925,0000 | 1618,3333 | 83,3750 53,3333 61,6667
A7 123,3333 | 143,3333 | 925,0000 | 1618,3333 | 83,3750 53,3333 61,6667
A8 123,3333 | 343,3333 | 925,0000 | 1618,3333 | 105,8750 | 53,3333 61,6667

Etkilenen gruplar/acil durum riskleri normallestirilmis karar matrisi

AD1 AD2 AD3 AD4 AD5 AD6 AD7
Al 0,1250 0,1064 0,1250 0,1250 0,1209 0,1250 0,1250
A2 0,1250 0,1064 0,1250 0,1250 0,1209 0,1250 0,1250
A3 0,1250 0,1064 0,1250 0,1250 0,1209 0,1250 0,1250
A4 0,1250 0,1064 0,1250 0,1250 0,1209 0,1250 0,1250
A5 0,1250 0,1064 0,1250 0,1250 0,1209 0,1250 0,1250
A6 0,1250 0,1064 0,1250 0,1250 0,1209 0,1250 0,1250
A7 0,1250 0,1064 0,1250 0,1250 0,1209 0,1250 0,1250
A8 0,1250 0,2550 0,1250 0,1250 0,1536 0,1250 0,1250

Etkilenen gruplarda acil durumlar risklerinin E; degerleri

AD1 AD2 AD3 AD4 AD5 AD6 AD7

E; 1,0000 0,9702 1,0000 1,0000 0,9983 1,0000 1,0000
Etkilenen gruplarda acil durum risklerinin D; degerleri

AD1 AD2 AD3 AD4 AD5 AD6 AD7

D, 0,0000 0,0298 0,0000 0,0000 0,0017 0,0000 0,0000
Etkilenen gruplarda acil durum risklerinin W; degerleri

AD1 AD2 AD3 AD4 AD5 AD6 AD7

W, 0,000000 | 0,946382 | 0,000000 | 0,000000 | 0,053618 | 0,000000 | 0,000000




Ek 3: Hastanelerde Entropi Yo6ntemi Uygulamalari

Hastanelerde fiziksel risklere gore Entropi yontemi uygulamalari
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Hastaneler/fiziksel riskler karar matrisi

F1 F2 F3 F4 F5 F6 F7 F8 F9
H1 |[117,0000|117,0000117,0000| 6,0000 | 3,1250 | 2,6625 | 0,8875 | 0,8875 | 13,3125
H2 | 66,3750 |117,0000|117,0000 | 97,8750 | 0,2813 | 7,9500 | 0,1000 | 0,1000 | 60,1875
H3 1,6875 | 1,6875 | 1,6875 | 4,6875 | 0,5625 | 1,3875 | 0,4625 | 0,4625 | 20,8125
H4 |117,0000|117,0000|117,0000| 6,0000 | 1,2500 | 2,7000 | 0,9000 | 0,9000 | 6,9375
H5 | 69,7500 | 69,7500 | 69,7500 | 50,6250 | 12,3750 | 47,2875 | 15,7625 | 15,7625 | 15,1875
H6 | 16,8750 | 6,0000 | 6,0000 | 6,0000 | 53750 | 2,6625 | 0,8875 | 0,8875 | 68,2500
Hastaneler/fiziksel riskler normallestirilmis karar matrisi
F1 F2 F3 F4 F5 F6 F7 F8 F9
H1 0,3010 | 0,2731 | 0,2731 | 0,0350 | 0,361 | 0,0412 | 0,0467 | 0,0467 | 0,0721
H2 0,1708 | 0,2731 | 0,2731 | 05717 | 0,0122 | 0,1230 | 0,0053 | 0,0053 | 0,3259
H3 | 0,0043 | 0,0039 | 0,0039 | 0,0274 | 0,0245 | 0,0215 | 0,0243 | 0,0243 | 0,1127
H4 | 0,3010 | 0,2731 | 0,2731 | 0,0350 | 0,0544 | 0,0418 | 0,0474 | 0,0474 | 0,0376
H5 | 0,1795 | 0,1628 | 0,1628 | 0,2957 | 055388 | 0,7314 | 0,8296 | 0,8296 | 0,0822
H6 | 0,0434 | 0,0140 | 0,0140 | 0,0350 | 0,2340 | 0,0412 | 0,0467 | 0,0467 | 0,3695
Hastanelerde fiziksel risklerin E; degerleri
F1 F2 F3 F4 F5 F6 F7 F8 F9
E; | 08331 | 0,8039 | 0,8039 | 0,6311 | 0,6963 | 05382 | 0,3928 | 0,3928 | 0,8358
Hastanelerde fiziksel risklerin D; degerleri
F1 F2 F3 F4 F5 F6 F7 F8 F9
D; 0,1669 | 0,1961 | 0,1961 | 0,3689 | 0,3037 | 0,4618 | 0,6072 | 0,6072 | 0,1642
Hastanelerde fiziksel risklerin W; degerleri
F1 F2 F3 F4 F5 F6 F7 F8 F9
W, |0,054331 |0,063818 | 0,063818 | 0,120077 | 0,098849 | 0,150330 | 0,197665 | 0,197665 | 0,053448




Hastanelerde kimyasal risklere gore Entropi yontemi uygulamalari
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Hastaneler/kimyasal riskler karar matrisi

K1 K2 K3 K4 K5 K6 K7 K8
H1 | 15,7500 | 18,0000 | 3,0000 | 188,7500 | 29,2500 | 40,0000 | 100,0000 | 63,5250
H2 | 47,6875 | 27,9375 | 22,5000 | 97,2500 | 54,0000 | 10,0000 | 10,0000 | 84,0000
H3 4,3750 1,8750 1,8750 25,0000 3,0000 10,0000 | 50,0000 | 21,0000
H4 15,7500 | 18,0000 3,0000 | 188,7500 | 29,2500 | 40,0000 | 100,0000 | 63,5250
H5 | 21,0000 | 27,0000 | 3,0000 | 120,0000 | 30,0000 | 20,0000 | 100,0000 | 75,2500
H6 64,3125 | 31,3125 1,5375 | 280,0000 | 54,0000 | 240,0000 | 600,0000 | 63,0000
Hastaneler/kimyasal riskler normallestirilmis karar matrisi
K1 K2 K3 K4 K5 K6 K7 K8
H1 0,0933 0,1450 0,0859 0,2098 0,1466 0,1111 0,1042 0,1716
H2 0,2824 | 0,2251 | 0,6445 | 0,081 | 0,2707 | 0,0278 | 0,0104 | 0,2268
H3 0,0259 | 0,0151 | 0,0537 | 00278 | 0,0150 | 0,0278 | 0,0521 | 0,0567
H4 | 00933 | 01450 | 0,0859 | 02098 | 0,1466 | 0,1111 | 0,1042 | 0,1716
H5 0,1244 | 0,2175 | 0,0859 | 0,1334 | 0,1504 | 0,0556 | 0,1042 | 0,2032
H6 0,3808 | 0,2523 | 0,0440 | 03112 | 0,2707 | 0,6667 | 06250 | 0,1701
Hastanelerde kimyasal risklerin E; degerleri
K1 K2 K3 K4 K5 K6 K7 K8
E; 0,8489 | 09143 | 06755 | 09082 | 0,9033 | 06241 | 06708 | 0,9651
Hastanelerde kimyasal risklerin D; degerleri
K1 K2 K3 K4 K5 K6 K7 K8
D; 0,1511 0,0857 0,3245 0,0918 0,0967 0,3759 0,3292 0,0349
Hastanelerde kimyasal risklerin W; degerleri
K1 K2 K3 K4 K5 K6 K7 K8
W, 0,101403 | 0,057503 | 0,217820 | 0,061645 | 0,064925 | 0,252336 | 0,220956 | 0,023412




Hastanelerde biyolojik risklere gére Entropi yontemi uygulamalari
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Hastaneler/biyolojik riskler karar matrisi

B1 B2 B3 B4 B5 B6 B7 B8 B9 | B10 | B1l | B12
b1 | 245.0 | 3650 | 480,0 | 94,50 | 9575 | 94,50 | 185,7 | 10,00 | 547,0 | 390,0 | 3,000 | 300,0
000 | 000 | 000 | 00 00 00 | 500 | 00 | 000 | 000 0 000
b | 5020 | 2722 | 800,0 | 1072 | 107,2 | 107,2 | 107,2 | 107,2 | 1685 | 480,0 | 0,300 | 0,300
000 | 500 | 000 | 500 | 500 | 500 | 500 | 500 | 000 | 000 0 0
b3 | 42:00 | 60,00 | 40,00 | 32,00 | 122,0 | 122,0 | 62,00 | 7,000 | 240,0 | 120,0 | 6,000 | 4,031
00 00 00 00 | 000 | 000 | 00 0 000 | 000 0 3
b4 | 2450 | 3650 | 480,0 | 94,50 | 95,75 | 94,50 | 1857 | 10,00 | 5470 | 390,0 | 3,000 | 300,0
000 | 000 | 000 | 00 00 00 | 500 | 00 | 000 | 000 0 000
hg | 3620 | 1010 | 451,0 [ 3170 | 2265 | 226,5 | 2265 | 720,0 | 2420 | 570,0 | 27,00 | 0,750
000 | 000 | 000 | 000 | 000 | 00O | 000 | 00O | 00O | 000 | 00 0
He | 2720 | 2720 | 365,0 | 260,0 | 270,0 | 270,0 | 270,0 | 240,0 | 407,0 | 1080, | 18,00 | 3,000
000 | 000 | 000 | 000 | 000 | 00O | 000 | 000 | 00O | 0000 | 00 0
Hastaneler/biyolojik riskler normallestirilmis karar matrisi
B1 B2 B3 B4 B5 B6 B7 B8 B9 | B10 | B11 | B12
H1| 0,146 | 0,254 | 0,183 | 0,104 | 0,104 | 0,103 | 0,179 | 0,009 | 0,254 | 0,128 | 0,052 | 0,493
9 3 5 4 4 3 1 1 2 7 4 4
H2| 0,301 | 0,189 | 0,305 | 0,118 | 0,116 | 0,117 | 0,103 | 0,098 | 0,078 | 0,158 | 0,005 | 0,000
0 7 8 5 9 2 4 0 3 4 2 5
H3| 0,025 | 0,041 | 0,015 | 0,035 | 0,133 | 0,133 | 0,059 | 0,006 | 0,111 | 0,039 | 0,104 | 0,006
2 8 3 3 0 4 8 4 6 6 7 6
H4| 0,146 | 0,254 | 0,183 | 0,104 | 0,104 | 0,103 | 0,179 | 0,009 | 0,254 | 0,128 | 0,052 | 0,493
9 3 5 4 4 3 1 1 2 7 4 4
H5| 0,217 | 0,070 | 0,172 | 0,350 | 0,246 | 0,247 | 0,218 | 0,658 | 0,112 | 0,188 | 0,471 | 0,001
0 4 4 2 9 6 4 0 5 1 2 2
H6| 0,163 | 0,189 | 0,139 | 0,287 | 0,294 | 0,295 | 0,260 | 0,219 | 0,189 | 0,356 | 0,314 | 0,004
1 5 5 2 4 2 3 3 2 4 1 9
Hastanelerde biyolojik risklerin E; degerleri
B1 B2 B3 B4 B5 B6 B7 B8 B9 | B10 | B1l | BI12
E; | 0,9180 | 0,9189 | 0,9077 | 0,8753 | 0,9468 | 0,9459 | 0,9497 | 0,5324 | 0,9495 | 0,9094 | 0,7205 | 0,4290
Hastanelerde biyolojik risklerin D; degerleri
B1 B2 B3 B4 B5 B6 B7 B8 B9 | B10 | B1l | BI12
D; [0,0820 | 0,0811 | 0,0923 | 0,1247 | 0,0532 | 0,0541 | 0,0503 | 0,4676 | 0,0505 | 0,0906 | 0,2795 | 0,5710
Hastanelerde biyolojik risklerin W; degerleri
B1 B2 B3 B4 B5 B6 B7 B8 B9 | B10 | B1l | B12
p.| 0.0410 [ 0,0406 | 0,0462 | 0,0624 | 0,0266 | 0,0270 | 0,0251 | 0,2341 | 0,0252 | 0,0453 | 0,1399 | 0,2859
]| 55 17 30 30 56 90 89 58 99 46 68 61




Hastanelerde ergonomik risklere gore Entropi yontemi uygulamalari
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Hastaneler/ergonomik riskler karar matrisi

E1 E2 E3 E4 E5 E6
H1 780,6563 246,7500 246,7500 141,3000 63,6300 252,0000
H2 1005,9375 126,0000 3,0000 2,2857 228,3400 381,5000
H3 254,0625 28,1250 1,5000 1,2143 63,4200 252,0000
H4 780,6563 246,7500 246,7500 141,3000 63,6300 252,0000
H5 938,0625 343,0000 420,0000 54,1000 224,4200 381,5000
H6 322,6875 99,7500 99,7500 57,3000 101,2200 129,5000
Hastaneler/ergonomik riskler normallestirilmis karar matrisi
E1 E2 E3 E4 E5 E6
H1 0,1912 0,2263 0,2424 0,3555 0,0854 0,1529
H2 0,2464 0,1156 0,0029 0,0058 0,3066 0,2314
H3 0,0622 0,0258 0,0015 0,0031 0,0852 0,1529
H4 0,1912 0,2263 0,2424 0,3555 0,0854 0,1529
H5 0,2298 0,3146 0,4127 0,1361 0,3014 0,2314
H6 0,0791 0,0915 0,0980 0,1442 0,1359 0,0786
Hastanelerde ergonomik risklerin E; degerleri
E1 E2 E3 E4 E5 E6
E; 0,9428 0,8923 0,7293 0,7441 0,9071 0,9703
Hastanelerde ergonomik risklerin D; degerleri
E1 E2 E3 E4 E5 E6
D; 0,0572 0,1077 0,2707 0,2559 0,0929 0,0297
Hastanelerde ergonomik risklerin W; degerleri
E1 E2 E3 E4 E5 E6
W 0,070295 0,132279 0,332533 0,314323 0,114092 0,036478




Hastanelerde psikososyal risklere gore Entropi yontemi uygulamalari
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Hastaneler/psikososyal riskler karar matrisi

P1 P2 P3 P4 P5 P6
H1 420,0000 420,0000 126,0000 0,3000 42,0000 308,5714
H2 77,1429 126,0000 186,0000 1,5000 78,3500 413,4286
H3 21,2143 37,5000 16,0714 16,0714 37,5000 77,1429
H4 420,0000 420,0000 126,0000 0,3000 42,0000 411,4286
H5 92,0000 72,3500 171,1000 28,7143 277,1000 276,0000
H6 99,0000 117,0000 90,0000 27,0000 44,2500 378,5714
Hastaneler/psikososyal riskler normallestirilmis karar matrisi
P1 P2 P3 P4 P5 P6
H1 0,3719 0,3521 0,1762 0,0041 0,0806 0,1654
H2 0,0683 0,1056 0,2601 0,0203 0,1503 0,2217
H3 0,0188 0,0314 0,0225 0,2175 0,0719 0,0414
H4 0,3719 0,3521 0,1762 0,0041 0,0806 0,2206
H5 0,0815 0,0607 0,2392 0,3886 0,5317 0,1480
H6 0,0877 0,0981 0,1258 0,3654 0,0849 0,2030
Hastanelerde psikososyal risklerin E; degerleri
P1 P2 P3 P4 P5 P6
E; 0,7877 0,8254 0,9211 0,6646 0,7955 0,9506
Hastanelerde psikososyal risklerin D; degerleri
P1 P2 P3 P4 P5 P6
D, 0,2123 0,1746 0,0789 0,3354 0,2045 0,0494
Hastanelerde psikososyal risklerin Wj degerleri
P1 P2 P3 P4 P5 P6
W, 0,201221 0,165441 0,074793 0,317880 0,193810 0,046854
Hastanelerde diger risklere gore Entropi yontemi uygulamalari
Hastaneler/diger riskler karar matrisi
D1 D2 D3 D4 D5 D6 D7 D8
H1 | 173,2500 | 7,0000 | 36,0000 | 54,0000 | 27,2250 | 270,0000 | 3,6375 | 253,3333
H2 | 42,0000 | 0,7000 | 0,7500 | 0,3000 | 1,5000 1,5000 | 0,3563 | 48,0000
H3 7,0000 | 7,0000 | 3,0000 | 3,0000 | 3,0000 | 117,5000 | 2,7188 | 86,6667
H4 | 173,2500 | 7,0000 | 36,0000 | 54,0000 | 27,2250 | 270,0000 | 3,6375 | 253,3333
H5 | 101,6250 | 126,0000 | 54,0000 | 9,0000 | 27,0000 | 162,5000 | 6,0000 | 486,6667
H6 | 63,0000 | 63,0000 | 27,0000 | 3,0000 | 27,0000 | 270,5000 | 11,2500 | 400,0000




Hastaneler/ diger riskler normallestirilmis karar matrisi
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D1 D2 D3 D4 D5 D6 D7 D8
H1 0,3093 0,0332 0,2297 0,4380 0,2410 0,2473 0,1318 0,1658
H2 0,0750 0,0033 0,0048 0,0024 0,0133 0,0014 0,0129 0,0314
H3 0,0125 0,0332 0,0191 0,0243 0,0266 0,1076 0,0985 0,0567
H4 0,3093 0,0332 0,2297 0,4380 0,2410 0,2473 0,1318 0,1658
H5 0,1814 0,5980 0,3445 0,0730 0,2390 0,1488 0,2174 0,3185
H6 0,1125 0,2990 0,1722 0,0243 0,2390 0,2477 0,4076 0,2618
Hastanelerde diger risklerin E; degerleri
D1 D2 D3 D4 D5 D6 D7 D8
E; 0,8541 0,5730 0,8076 0,6193 0,8505 0,8757 0,8462 0,8833
Hastanelerde diger risklerin D; degerleri
D1 D2 D3 D4 D5 D6 D7 D8
D; 0,1459 0,4270 0,1924 0,3807 0,1495 0,1243 0,1538 0,1167
Hastanelerde diger risklerin W; degerleri
D1 D2 D3 D4 D5 D6 D7 D8
W; 0,086318 | 0,252609 | 0,113811 | 0,225212 | 0,088463 | 0,073522 | 0,090999 | 0,069066
Hastanelerde elektrik ile ilgili risklere gore Entropi yontemi uygulamalari
Hastaneler/elektrik riskleri karar matrisi
EE1 | EE2 EE3 EE4 EE5 EEG6 EE7 EES8 EE9 EE10 | EEl11
H1 | 10,00 | 10,000 | 10,000 | 121,25 | 121,25 | 25,000 | 55,000 | 48,500 | 28,000 | 4,0000 | 10,000
00 0 0 00 00 0 0 0 0 0
H2 | 25,00 | 10,000 | 10,000 | 28,125 | 56,250 | 600,00 | 10,000 | 20,000 | 60,000 | 10,000 | 300,00
00 0 0 0 0 00 0 0 0 0 00
H3 | 100,0 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 40,000 | 80,000 | 20,000 | 20,000 | 200,00
000 00 00 00 00 00 0 0 0 0 00
H4 | 10,00 | 10,000 | 10,000 | 121,25 | 121,25 | 25,000 | 65,000 | 48,500 | 28,000 | 4,0000 | 10,000
00 0 0 00 00 0 0 0 0 0
H5 | 900,0 | 900,00 | 100,00 | 900,00 | 900,00 | 600,00 | 720,00 | 120,00 | 80,000 | 4,0000 | 900,00
000 00 00 00 00 00 00 00 0 00
H6 | 900,0 | 900,00 | 900,00 | 900,00 | 900,00 | 900,00 | 360,00 | 360,00 | 360,00 | 360,00 | 900,00
000 00 00 00 00 00 00 00 00 00 00
Hastaneler/elektrik riskleri normallestirilmis karar matrisi
EE1 EE2 EE3 EE4 EES5 EEG6 EE7 EES8 EE9 EE10 | EE11
H1 | 0,0051 | 0,0052 | 0,0088 | 0,0559 | 0,0551 | 0,0111 | 0,0440 | 0,0716 | 0,0486 | 0,0100 | 0,0043
H2 | 0,0129 | 0,0052 | 0,0088 | 0,0130 | 0,0256 | 0,2667 | 0,0080 | 0,0295 | 0,1042 | 0,0249 | 0,1293
H3 | 0,0514 | 0,0518 | 0,0885 | 0,0461 | 0,0455 | 0,0444 | 0,0320 | 0,1182 | 0,0347 | 0,0498 | 0,0862
H4 | 0,0051 | 0,0052 | 0,0088 | 0,0559 | 0,0551 | 0,0111 | 0,0520 | 0,0716 | 0,0486 | 0,0100 | 0,0043
H5 | 0,4627 | 0,4663 | 0,0885 | 0,4146 | 0,4093 | 0,2667 | 0,5760 | 0,1773 | 0,1389 | 0,0100 | 0,3879
H6 | 0,4627 | 0,4663 | 0,7965 | 0,4146 | 0,4093 | 0,4000 | 0,2880 | 0,5318 | 0,6250 | 0,8955 | 0,3879




Hastanelerde elektrik risklerinin E; degerleri
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EE1 EE2 EE3 EE4 EES5 EEG6 EE7 EES8 EE9 EE10 | EE11
E; |0,5447|0,5283 | 0,4107 | 0,6979 | 0,7173 | 0,7310 | 0,6230 | 0,7683 | 0,6777 | 0,2666 | 0,7018
Hastanelerde elektrik risklerinin D; degerleri
EE1 EE2 EE3 EE4 EE5 EE6 EE7 EE8 EE9 EE10 | EEl1
D; |0,4553 | 0,4717 | 0,5893 | 0,3021 | 0,2827 | 0,2690 | 0,3770 | 0,2317 | 0,3223 | 0,7334 | 0,2982
Etkilenen gruplarda elektrik risklerinin W degerleri
EE1 EE2 EE3 EE4 EE5 EEG6 EE7 EES8 EE9 EE10 | EE11
w.| 0.1050 | 0,1088 | 0,1360 | 0,0697 | 0,0652 | 0,0620 | 0,0870 | 0,0534 | 0,0743 | 0,1692 | 0,0688
J| 89 57 03 27 52 78 20 73 96 77 26
Hastaneler yangin ile ilgili risklere gore Entropi yontemi uygulamalari
Hastaneler/yangin ile ilgili riskler karar matrisi
Y1 Y2 Y3 Y4 Y5 Y6 Y7
H1 10,0000 10,0000 600,0000 50,0000 25,0000 25,0000 300,0000
H2 600,0000 50,0000 500,0000 150,0000 25,0000 25,0000 900,0000
H3 25,0000 10,0000 100,0000 50,0000 50,0000 50,0000 100,0000
H4 10,0000 10,0000 600,0000 50,0000 25,0000 25,0000 300,0000
H5 900,0000 10,0000 1200,0000 | 300,0000 50,0000 10,0000 25,0000
H6 600,0000 600,0000 600,0000 600,0000 | 1800,0000 | 1800,0000 | 300,0000
Hastaneler/yangin ile ilgili riskler normallestirilmis karar matrisi
Y1 Y2 Y3 Y4 Y5 Y6 Y7
H1 0,0047 0,0145 0,1667 0,0417 0,0127 0,0129 0,1558
H2 0,2797 0,0725 0,1389 0,1250 0,0127 0,0129 0,4675
H3 0,0117 0,0145 0,0278 0,0417 0,0253 0,0258 0,0519
H4 0,0047 0,0145 0,1667 0,0417 0,0127 0,0129 0,1558
H5 0,4196 0,0145 0,3333 0,2500 0,0253 0,0052 0,0130
H6 0,2797 0,8696 0,1667 0,5000 0,9114 0,9302 0,1558
Hastanelerde yangn ile ilgili risklerin E; degerleri
Y1 Y2 Y3 Y4 Y5 Y6 Y7
E; 0,6580 0,3110 0,9130 0,7536 0,2437 0,1995 0,8007
Hastanelerde yangin ile ilgili risklerin D; degerleri
Y1 Y2 Y3 Y4 Y5 Y6 Y7
D; 0,3420 0,6890 0,0870 0,2464 0,7563 0,8005 0,1993




Hastanelerde yangn ile ilgili risklerin W; degerleri
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Y1 Y2 Y3 Y4 Y5 Y6 Y7
W; 0,109584 0,220808 0,027893 0,078950 0,242369 0,256518 0,063878
Hastanelerde acil durumlar ile ilgili risklere gore Entropi yontemi uygulamalari
Hastaneler/acil durum riskleri karar matrisi
AD1 AD?2 AD3 AD4 AD5 AD6 AD7
H1 10,0000 50,0000 | 900,0000 | 900,0000 | 1350000 | 10,0000 10,0000
H2 10,0000 | 100,0000 | 50,0000 10,0000 1,5000 10,0000 50,0000
H3 100,0000 50,0000 100,0000 100,0000 90,0000 40,0000 100,0000
H4 10,0000 50,0000 900,0000 900,0000 3,7500 10,0000 10,0000
H5 10,0000 10,0000 1800,0000 | 6000,0000 | 135,0000 10,0000 50,0000
H6 600,0000 750,0000 | 1800,0000 | 1800,0000 | 151,8750 240,0000 150,0000
Hastaneler/acil durum riskleri normallestirilmis karar matrisi
AD1 AD2 AD3 AD4 AD5 AD6 AD7
H1 0,0135 0,0495 0,1622 0,0927 0,2611 0,0313 0,0270
H2 0,0135 0,0990 0,0090 0,0010 0,0029 0,0313 0,1351
H3 0,1351 0,0495 0,0180 0,0103 0,1740 0,1250 0,2703
H4 0,0135 0,0495 0,1622 0,0927 0,0073 0,0313 0,0270
H5 0,0135 0,0099 0,3243 0,6179 0,2611 0,0313 0,1351
H6 0,8108 0,7426 0,3243 0,1854 0,2937 0,7500 0,4054
Hastanelerde acil durum risklerinin E; degerleri
AD1 AD2 AD3 AD4 AD5 AD6 AD7
E; 0,3757 0,5258 0,8010 0,6167 0,7914 0,5073 0,8125
Hastanelerde acil durum risklerinin D; degerleri
AD1 AD?2 AD3 AD4 AD5 AD6 AD7
D; 0,6243 0,4742 0,1990 0,3833 0,2086 0,4927 0,1875
Hastanelerde acil durum risklerinin Wj degerleri
AD1 AD?2 AD3 AD4 AD5 AD6 AD7
W; 0,242950 0,184548 0,077447 0,149155 0,081173 0,191749 0,072978
Hastanelerde 6pg risklere gore Entropi yontemi uygulamalari
Hastaneler/6pg riskler karar matrisi
01 02 03 04 05 06 07 08
H1 | 10,0000 | 0,3000 | 0,7500 | 480,0000 | 4,0000 | 1,7500 | 42,0000 | 3,0000
H2 | 10,0000 | 0,7500 | 0,7500 | 240,0000 | 10,0000 | 1,7500 | 63,0000 | 3,0000
H3 10,0000 0,7500 0,7500 | 480,0000 | 10,0000 1,7500 42,0000 | 54,0000
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H4 | 10,0000 | 0,3000 | 0,7500 | 480,0000 | 4,0000 | 1,7500 | 42,0000 | 3,0000
H5 10,0000 0,7500 0,7500 | 120,0000 | 10,0000 3,5000 42,0000 | 54,0000
H6 4,0000 | 0,3000 | 0,3000 | 120,0000 | 4,0000 | 0,7000 | 42,0000 | 0,3000
Hastaneler/6pg riskler normallestirilmis karar matrisi
01 02 03 04 05 06 07 08
H1 0,1852 | 0,0952 | 0,1852 | 0,2500 | 0,0952 | 0,1563 | 0,1538 | 0,0256
H2 0,1852 | 0,2381 | 0,1852 | 0,1250 | 0,2381 | 0,1563 | 0,2308 | 0,0256
H3 0,1852 | 0,2381 | 0,1852 | 0,2500 | 0,2381 | 0,1563 | 0,1538 | 0,4604
H4 0,1852 0,0952 0,1852 0,2500 0,0952 0,1563 0,1538 0,0256
H5 0,1852 0,2381 0,1852 0,0625 0,2381 0,3125 0,1538 0,4604
H6 0,0741 0,0952 0,0741 0,0625 0,0952 0,0625 0,1538 0,0026
Hastanelerde 6pg risklerin E; degerleri
01 02 03 O4 05 06 07 08
E 09791 | 09470 | 09791 | 09188 | 09470 | 09471 | 0,9925 | 0,5641
Hastanelerde opg risklerin D; degerleri
01 02 03 O4 05 06 07 08
D, 0,0209 | 0,530 | 00209 | 00812 | 00530 | 00529 | 0,0075 | 0,4359
Hastanelerde 6pg risklerin W; degerleri
O1 02 03 O4 05 06 07 08
W; | 0,028846 | 0,073008 | 0,028846 | 0,111989 | 0,073008 | 0,072950 | 0,010408 | 0,600945




Ek 4: Risklerden Etkilenen Gruplarda TOPSIS Yontemi Uygulamalari

Etkilenen gruplarda fiziksel risklere gore TOPSIS yontemi uygulamalari

209

Etkilenen gruplar/fiziksel riskler karar matrisi

Min Min Min Min Min Min Min Min Min

F1 F2 F3 F4 F5 F6 F7 F8 F9
Al | 57,2500 | 63,7500 | 63,7500 | 28,7500 | 6,3750 | 12,2500 | 10,8000 | 10,8000 | 46,2500
A2 | 57,2500 | 63,7500 | 63,7500 | 28,7500 | 6,3750 | 12,2500 | 10,8000 | 10,8000 | 46,2500
A3 | 57,2500 | 63,7500 | 63,7500 | 28,7500 | 6,3750 | 12,2500 | 10,8000 | 10,8000 | 53,7500
A4 | 57,2500 | 63,7500 | 63,7500 | 28,7500 | 6,3750 | 12,2500 | 10,8000 | 10,8000 | 51,2500
A5 | 57,2500 | 63,7500 | 63,7500 | 28,7500 | 6,3750 | 12,2500 | 10,8000 | 10,8000 | 24,0000
A6 | 122,0000 | 125,0000 | 125,0000 | 27,0000 | 15,7500 | 0,4500 | 0,1333 | 0,1333 | 1,7500
A7 | 52,7500 | 63,7500 | 63,7500 | 28,7500 | 6,3750 | 12,2500 | 10,8000 | 10,8000 | 11,5000
A8 | 57,2500 | 63,7500 | 63,7500 | 28,7500 | 6,3750 | 12,2500 | 10,8000 | 10,8000 | 11,5000

Etkilenen gruplar/fiziksel riskler normallestirilmis karar matrisi

F1 F2 F3 F4 F5 F6 F7 F8 F9
Al | 0,29630 | 0,30366 | 0,30366 | 0,35619 | 0,27625 | 0,37793 | 0,37796 | 0,37796 | 0,44843
A2 | 0,29630 | 0,30366 | 0,30366 | 0,35619 | 0,27625 | 0,37793 | 0,37796 | 0,37796 | 0,44843
A3 | 0,29630 | 0,30366 | 0,30366 | 0,35619 | 0,27625 | 0,37793 | 0,37796 | 0,37796 | 0,52115
A4 0,29630 | 0,30366 | 0,30366 | 0,35619 | 0,27625 | 0,37793 | 0,37796 | 0,37796 | 0,49691
A5 0,29630 | 0,30366 | 0,30366 | 0,35619 | 0,27625 | 0,37793 | 0,37796 | 0,37796 | 0,23270
A6 | 0,63142 | 0,59542 | 0,59542 | 0,33451 | 0,68250 | 0,01388 | 0,00467 | 0,00467 | 0,01697
A7 | 0,27301 | 0,30366 | 0,30366 | 0,35619 | 0,27625 | 0,37793 | 0,37796 | 0,37796 | 0,11150
A8 | 0,29630 | 0,30366 | 0,30366 | 0,35619 | 0,27625 | 0,37793 | 0,37796 | 0,37796 | 0,11150

Etkilenen gruplarda fiziksel risklerin agirlik degerleri

F1 F2 F3 F4 F5 F6 F7 F8 F9

W; | 0,058860 | 0,043233 | 0,043233 | 0,000266 | 0,085634 | 0,141521 | 0,158067 | 0,158067 | 0,311119
Etkilenen gruplar/fiziksel riskler agirliklandirilmig karar matrisi

F1 F2 F3 F4 F5 F6 F7 F8 F9
Al 0,017440 | 0,013128 | 0,013128 | 0,000095 | 0,023656 | 0,053485 | 0,059743 | 0,059743 | 0,139515
A2 0,017440 | 0,013128 | 0,013128 | 0,000095 | 0,023656 | 0,053485 | 0,059743 | 0,059743 | 0,139515
A3 0,017440 | 0,013128 | 0,013128 | 0,000095 | 0,023656 | 0,053485 | 0,059743 | 0,059743 | 0,162139
A4 |0,017440| 0,013128 | 0,013128 | 0,000095 | 0,023656 | 0,053485 | 0,059743 | 0,059743 | 0,154598
A5|0,017440 | 0,013128 | 0,013128 | 0,000095 | 0,023656 | 0,053485 | 0,059743 | 0,059743 | 0,072397
A6 | 0,037166 | 0,025741 | 0,025741 | 0,000089 | 0,058445 | 0,001965 | 0,000738 | 0,000738 | 0,005279
A7 0,016070 | 0,013128 | 0,013128 | 0,000095 | 0,023656 | 0,053485 | 0,059743 | 0,059743 | 0,034690
A8 |0,017440 | 0,013128 | 0,013128 | 0,000095 | 0,023656 | 0,053485 | 0,059743 | 0,059743 | 0,034690




Etkilenen gruplar/fiziksel risklerde ideal ve negatif ideal degerler
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F1 F2 F3 F4 F5 F6 F7 F8 F9
A* [ 0,016070 | 0,013128 | 0,013128 | 0,000089 | 0,023656 | 0,001965 | 0,000738 | 0,000738 | 0,005279
A~ | 0,037166 | 0,025741 | 0,025741 | 0,000095 | 0,058445 | 0,053485 | 0,059743 | 0,059743 | 0,162139

Etkilenen gruplar/fiziksel risklerde ideal degerlere uzakliklar

F1 F2 F3 F4 F5 F6 F7 F8 F9
g1/ 0,000001 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,002654 | 0,003481 | 0,003481 | 0,018019
87928 | 00000 | 00000 | 00003 | 00000 | 30012 | 65413 | 65413 | 40377
5 0,000001 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,002654 | 0,003481 | 0,003481 | 0,018019
87928 | 00000 | 00000 | 00003 | 00000 | 30012 | 65413 | 65413 | 40377
53] 0:000001 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,002654 | 0,003481 | 0,003481 | 0,024605
87928 | 00000 | 00000 | 00003 | 00000 | 30012 | 65413 | 65413 | 21035
54/ 0:000001 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,002654 | 0,003481 | 0,003481 | 0,022296
87928 | 00000 | 00000 | 00003 | 00000 | 30012 | 65413 | 65413 | 19699
55| 0,000001 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,002654 | 0,003481 | 0,003481 | 0,004504
87928 | 00000 | 00000 | 00003 | 00000 | 30012 | 65413 | 65413 | 85094
56/ 0:000445 | 0,000159 | 0,000159 | 0,000000 | 0,001210 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000
04730 | 09617 | 09617 | 00000 | 25960 | 00000 | 00000 | 00000 | 00000
5 0:000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,002654 | 0,003481 | 0,003481 | 0,000865
00000 | 00000 | 00000 | 00003 | 00000 | 30012 | 65413 | 65413 | 02693
5g/ 0:000001 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,002654 | 0,003481 | 0,003481 | 0,000865
87928 | 00000 | 00000 | 00003 | 00000 | 30012 | 65413 | 65413 | 02693

Etkilenen gruplar/fiziksel risklerde negatif ideal degerlere uzakliklar

F1 F2 F3 F4 F5 F6 F7 F8 F9
511 0:000389 | 0,000159 | 0,000159 | 0,000000 | 0,001210 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000511
08650 | 09617 | 09617 | 00000 | 25960 | 00000 | 00000 | 00000 | 85025
5,1 0:000389 | 0,000159 | 0,000159 | 0,000000 | 0,001210 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000511
08650 | 09617 | 09617 | 00000 | 25960 | 00000 | 00000 | 00000 | 85025
531 0:000389 | 0,000159 | 0,000159 | 0,000000 | 0,001210 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000
08650 | 09617 | 09617 | 00000 | 25960 | 00000 | 00000 | 00000 | 00000
541 0:000389 | 0,000159 | 0,000159 | 0,000000 | 0,001210 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000056
08650 | 09617 | 09617 | 00000 | 25960 | 00000 | 00000 | 00000 | 87225
g5 0,000389 | 0,000159 | 0,000159 | 0,000000 | 0,001210 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,008053
08650 | 09617 | 09617 | 00000 | 25960 | 00000 | 00000 | 00000 | 67936
56+ 0:000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,002654 | 0,003481 | 0,003481 | 0,024605
00000 | 00000 | 00000 | 00003 | 00000 | 30012 | 65413 | 65413 | 21035
57 0,000445 1.0,000159 | 0,000159 | 0,000000 | 0,001210 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,016243
04730 | 09617 | 09617 | 00000 | 25960 | 00000 | 00000 | 00000 | 28339
gg1 0:000389 [ 0,000159 | 0,000159 | 0,000000 | 0,001210 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,016243
08650 | 09617 | 09617 | 00000 | 25960 | 00000 | 00000 | 00000 | 28339

Etkilenen gruplar/fiziksel risklerde ideal ¢oziime goreli yakinliklar

Al A2 A3 A4 A5 AB A7 A8

RC| 0,228678 | 0,228678 | 0,191398 | 0,199182 | 0,456585 | 0,806362 | 0,568642 | 0,568242




Etkilenen gruplarda kimyasal risklere gore TOPSIS yontemi uygulamalari
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Etkilenen gruplar/kimyasal riskler karar matrisi

Min Min Min Min Min Min Min Min
K1 K2 K3 K4 K5 K6 K7 K8
Al | 17,6167 | 27,5000 | 7,0000 38,3333 24,5000 | 60,0000 160,0000 27,0667
A2 | 53,6667 | 32,0000 | 7,0000 91,6667 24,5000 | 60,0000 160,0000 32,9000
A3 | 67,6667 | 32,0000 | 7,0000 91,6667 24,5000 | 60,0000 160,0000 46,9000
A4 | 49,0000 | 41,0000 | 6,6250 | 866,6667 | 59,5000 | 60,0000 160,0000 140,0000
A5 | 7,4083 6,6250 6,2500 28,3333 0,0001 60,0000 160,0000 0,0001
A6 | 6,5333 5,8750 3,1750 27,3333 0,0001 60,0000 160,0000 0,0001
A7 | 16,7417 6,2500 3,2500 27,3333 0,0001 60,0000 160,0000 0,0001
A8 | 6,5333 14,2500 | 6,2500 28,3333 0,0001 60,0000 160,0000 0,0001
Etkilenen gruplar/kimyasal riskler normallestirilmis karar matrisi
K1 K2 K3 K4 K5 K6 K7 K8
Al | 0,171183 | 0,396689 | 0,411296 | 0,043615 | 0,335239 | 0,353553 | 0,353553 | 0,176134
A2 | 0,521484 | 0,461602 | 0,411296 | 0,104296 | 0,335239 | 0,353553 | 0,353553 | 0,214094
A3 | 0,657523 | 0,461602 | 0,411296 | 0,104296 | 0,335239 | 0,353553 | 0,353553 | 0,305198
A4 | 0,476137 | 0,591428 | 0,389262 | 0,986068 | 0,814152 | 0,353553 | 0,353553 | 0,911040
A5 | 0,071987 | 0,095566 | 0,367229 | 0,032237 | 0,000001 | 0,353553 | 0,353553 | 0,000001
A6 | 0,063485 | 0,084747 | 0,186552 | 0,031099 | 0,000001 | 0,353553 | 0,353553 | 0,000001
A7 | 0,162680 | 0,090157 | 0,190959 | 0,031099 | 0,000001 | 0,353553 | 0,353553 | 0,000001
A8 | 0,063485 | 0,205557 | 0,367229 | 0,032237 | 0,000001 | 0,353553 | 0,353553 | 0,000001
Etkilenen gruplarda kimyasal risklerin agirlik degerleri
K1 K2 K3 K4 K5 K6 K7 K8
W 0,101274 | 0,066038 | 0,011840 | 0,300751 | 0,237832 | 0,000000 | 0,000000 | 0,282264
Etkilenen gruplar/kimyasal riskler agirliklandirilmis karar matrisi
K1 K2 K3 K4 K5 K6 K7 K8
Al | 0,0173364 | 0,0261965 | 0,0048699 | 0,0131171 | 0,0797306 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0497164
A2 | 0,0528130 | 0,0304832 | 0,0048699 | 0,0313670 | 0,0797306 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0604312
A3 | 0,0665903 | 0,0304832 | 0,0048699 | 0,0313670 | 0,0797306 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0861465
A4 | 0,0482206 | 0,0390566 | 0,0046090 | 0,2965611 | 0,1936316 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,2571538
A5 | 0,0072905 | 0,0063110 | 0,0043481 | 0,0096953 | 0,0000003 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0000002
A6 | 0,0064294 | 0,0055965 | 0,0022089 | 0,0093531 | 0,0000003 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0000002
A7 | 0,0164754 | 0,0059538 | 0,0022610 | 0,0093531 | 0,0000003 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0000002
A8 | 0,0064294 | 0,0135746 | 0,0043481 | 0,0096953 | 0,0000003 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0000002
Etkilenen gruplar/kimyasal risklerde ideal ve negatif ideal degerler
K1 K2 K3 K4 K5 K6 K7 K8
A* | 0,0064294 | 0,0055965 | 0,0022089 | 0,0093531 | 0,0000003 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0000002
A~ | 0,0665903 | 0,0390566 | 0,0048699 | 0,2965611 | 0,1936316 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,2571538




Etkilenen gruplar/kimyasal risklerde ideal degerlere uzakliklar
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K1 K2 K3 K4 K5 K6 K7 K8

g1+ 0:0001189 | 0,0004243 | 0,0000070 | 0,0000141 | 0,0063569 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0024717
634 591 812 680 246 000 000 030

g+ 0:0021514 | 0,0006193 | 0,0000070 | 0,0004846 | 0,0063569 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0036519
383 468 812 143 246 000 000 019

g3+ 0:0036193 | 0,0006193 | 0,0000070 | 0,0004846 | 0,0063569 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0074211
347 468 812 143 246 000 000 939

g4+ 0:0017465 | 0,0011195 | 0,0000057 | 0,0824884 | 0,0374930 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0661280
014 770 608 327 616 000 000 017

g5+ 0:0000007 | 0,0000005 | 0,0000045 | 0,0000001 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0000000
415 104 765 171 000 000 000 000

56+ 0:0000000 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0000000
000 000 000 000 000 000 000 000

57+ 0:0001009 | 0,0000001 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0000000
212 276 027 000 000 000 000 000

gg+| 0:0000000 | 0,0000636 | 0,0000045 | 0,0000001 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0000000
000 489 765 171 000 000 000 000

Etkilenen gruplar/kimyasal risklerde negatif ideal ¢6ziime uzakliklar

K1 K2 K3 K4 K5 K6 K7 K8

g1-| 0:0024259 | 0,0001653 | 0,0000000 | 0,0803404 | 0,0129734 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0430302
439 822 000 735 213 000 000 869

5| 0:0001898 | 0,0000735 | 0,0000000 | 0,0703278 | 0,0129734 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0386998
142 032 000 782 213 000 000 151

53| 0:0000000 | 0,0000735 | 0,0000000 | 0,0703278 | 0,0129734 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0292434
000 032 000 782 213 000 000 973

g4-| 0:0003374 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0000000
474 000 681 000 000 000 000 000

g5-| 0,0035164 | 0,0010722 | 0,0000002 | 0,0822919 | 0,0374930 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0661280
692 764 723 928 616 000 000 017

g6-| 0:0036193 | 0,0011195 | 0,0000070 | 0,0824884 | 0,0374930 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0661280
347 770 812 327 616 000 000 017

§7-| 0,0025115 | 0,0010957 | 0,0000068 | 0,0824884 | 0,0374930 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0661280
086 991 063 327 616 000 000 017

gg-| 0:0036193 | 0,0006493 | 0,0000002 | 0,0822919 | 0,0374930 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0661280
347 351 723 928 616 000 000 017

Etkilenen gruplar/kimyasal risklerde ideal ¢6ziime goreli yakinliklar

Al A2 A3 A4 A5 A6 A7 A8

RC 0,793641 | 0,752183 | 0,711542 | 0,040547 | 0,994444 | 1,000000 | 0,977442 | 0,981396
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Etkilenen gruplarda biyolojik risklere gore TOPSIS yontemi uygulamalari

Etkilenen gruplar/biyolojik riskler karar matrisi

Min Min Min Min Min Min Min Min Min Min Min Min

Bl B2 B3 B4 B5 B6 B7 B8 B9 B10 | Bl11 | Bl12

486,6 | 433,3 | 540,0 | 111,6 | 145,0 | 1450 | 118,3 | 166,6 | 173,3 | 253,3 | 9,050 | 100,8

Al 667 333 000 667 000 000 333 667 333 333 0 000

613,3 | 493,3 | 540,0 | 308,3 | 165,0 | 281,6 | 138,3 | 166,6 | 960,0 | 473,3 | 9,050 | 100,8

A2 333 333 000 333 000 667 333 667 000 333 0 000

613,3 | 493,3 | 540,0 | 308,3 | 165,0 | 281,6 | 138,3 | 166,6 | 840,0 | 473,3 | 9,050 | 100,8

A3 333 333 000 333 000 667 333 667 000 333 0 000

486,6 | 403,3 | 480,0 | 396,6 | 593,3 | 356,6 | 833,3 | 298,3 | 720,0 | 820,0 | 13,05 | 105,1

Ad 667 333 000 667 333 667 333 333 000 000 00 750

6,000 | 52,33 | 380,0 | 23,33 | 23,33 | 23,33 | 23,33 | 164,6 | 43,33 | 0,000 | 9,050 | 100,8

AS 0 33 000 33 33 33 33 667 33 1 0 000

6,000 | 12,00 | 307,3 | 10,00 | 23,33 | 23,33 | 23,33 | 164,6 | 43,33 | 0,000 | 9,050 | 100,8

AG 0 00 333 00 33 33 33 667 33 1 0 000

6,000 | 12,00 | 320,6 | 24,33 | 24,33 | 24,33 | 24,33 | 165,6 | 44,33 | 0,000 | 9,050 | 100,8

AT 70 | o0 | 667 | 33 | 33 | 33 | 33 | 667 | 33 | 1 0 | 000

6,000 | 14,00 | 380,0 | 24,33 | 83,66 | 83,66 | 83,66 | 165,6 | 44,33 | 0,000 | 9,050 | 100,8
0 00 000 33 67 67 67 667 33 1 0 000

A8

Etkilenen gruplar/biyolojik riskler normallestirilmis karar matrisi

Bl B2 B3 B4 B5 B6 B7 B8 B9 B10 | B11 | B12

0,439 | 0,472 | 0,428 | 0,185 | 0,219 | 0,258 | 0,136 | 0,314 | 0,117 | 0,232 | 0,331 | 0,351

AL 1 4940 | 6834 | 0755 | 6523 | 5457 | 1112 | 1503 | 1540 | 3066 | 7524 | 8739 | 6098

0,553 | 0,538 | 0,428 | 0,512 | 0,249 | 0,501 | 0,159 | 0,314 | 0,649 | 0,434 | 0,331 | 0,351

A2 8829 | 1318 | 0755 | 6221 | 8278 | 3883 | 1616 | 1540 | 6979 | 8796 | 8739 | 6098

0,553 | 0,538 | 0,428 | 0,512 | 0,249 | 0,501 | 0,159 | 0,314 | 0,568 | 0,434 | 0,331 | 0,351

A3 8829 | 1318 | 0755 | 6221 | 8278 | 3883 | 1616 | 1540 | 4857 | 8796 | 8739 | 6098

0,439 | 0,439 | 0,380 | 0,659 | 0,898 | 0,634 | 0,958 | 0,562 | 0,487 | 0,753 | 0,478 | 0,366

Ad 4940 | 9591 | 5115 | 4814 | 3708 | 8941 | 8046 | 3356 | 2734 | 3829 | 5584 | 8706

0,005 | 0,057 | 0,301 | 0,038 | 0,035 | 0,041 | 0,026 | 0,310 | 0,029 | 0,000 | 0,331 | 0,351

AS 4184 | 0856 | 2383 | 7930 | 3292 | 5351 | 8465 | 3841 | 3266 | 0001 | 8739 | 6098

0,005 | 0,013 | 0,243 | 0,016 | 0,035 | 0,041 | 0,026 | 0,310 | 0,029 | 0,000 | 0,331 | 0,351

AG 4184 | 0897 | 6331 | 6256 | 3292 | 5351 | 8465 | 3841 | 3266 | 0001 | 8739 | 6098

0,005 | 0,013 | 0,254 | 0,040 | 0,036 | 0,043 | 0,027 | 0,312 | 0,030 | 0,000 | 0,331 | 0,351

AT 4184 | 0897 | 2028 | 4556 | 8433 | 3152 | 9971 | 2690 | 0034 | 0001 | 8739 | 6098

0,005 | 0,015 | 0,301 | 0,040 | 0,126 | 0,148 | 0,096 | 0,312 | 0,030 | 0,000 | 0,331 | 0,351

A8 4184 | 2713 | 2383 | 4556 | 6804 | 9331 | 2640 | 2690 | 0034 | 0001 | 8739 | 6098

Etkilenen gruplarda biyolojik risklerin agirlik degerleri

Bl B2 B3 B4 B5 B6 B7 B8 B9 B10 B11l B12

Ww;| 0,1357 | 0,1098 | 0,0049 | 0,1108 | 0,1108 | 0,0798 | 0,1536 | 0,0052 | 0,1232 | 0,1638 | 0,0018 | 0,0000

12 25 98 53 23 23 53 77 63 98 54 21

—




Etkilenen gruplar/biyolojik riskler agirliklandirilmis karar matrisi
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Bl

B2

B3

B4

B5

B6

B7

B8

B9

B10

B11

B12

Al

0,059
64464

0,051
91244

0,002
13971

0,020
58011

0,024
33076

0,020
60311

0,020
91985

0,001
65774

0,014
45955

0,038
14763

0,000
61528

0,000
00752

A2

0,075
16859

0,059
10032

0,002
13971

0,056
82568

0,027
68673

0,040
02214

0,024
45560

0,001
65774

0,080
08368

0,071
27583

0,000
61528

0,000
00752

A3

0,075
16859

0,059
10032

0,002
13971

0,056
82568

0,027
68673

0,040
02214

0,024
45560

0,001
65774

0,070
07322

0,071
27583

0,000
61528

0,000
00752

A4

0,059
64464

0,048
31851

0,001
90197

0,073
10547

0,099
56035

0,050
67892

0,147
32290

0,002
96736

0,060
06276

0,123
47785

0,000
88723

0,000
00784

A5

0,000
73534

0,006
26943

0,001
50572

0,004
30032

0,003
91529

0,003
31544

0,004
12504

0,001
63785

0,003
61489

0,000
00002

0,000
61528

0,000
00752

A6

0,000
73534

0,001
43758

0,001
21779

0,001
84300

0,003
91529

0,003
31544

0,004
12504

0,001
63785

0,003
61489

0,000
00002

0,000
61528

0,000
00752

A7

0,000
73534

0,001
43758

0,001
27062

0,004
48462

0,004
08309

0,003
45753

0,004
30183

0,001
64780

0,003
69831

0,000
00002

0,000
61528

0,000
00752

A8

0,000
73534

0,001
67717

0,001
50572

0,004
48462

0,014
03913

0,011
88823

0,014
79122

0,001
64780

0,003
69831

0,000
00002

0,000
61528

0,000
00752

Etkilenen gruplar/biyolojik risklerde ideal ve negatif ideal degerler

Bl

B2

B3

B4

B5

B6

B7

B8

B9

B10

B11

B12

A*

0,000
73534

0,001
43758

0,001
21779

0,001
84300

0,003
91529

0,003
31544

0,004
12504

0,001
63785

0,003
61489

0,000
00002

0,000
61528

0,000
00752

A

0,075
16859

0,059
10032

0,002
13971

0,073
10547

0,099
56035

0,050
67892

0,147
32290

0,002
96736

0,080
08368

0,123
47785

0,000
88723

0,000
00784

Etkilenen gruplar/biyolojik risklerde ideal degerlere uzakliklar

Bl

B2

B3

B4

B5

B6

B7

B8

B9

B10

Bl1l

B12

S1*

0,003
47030
560

0,002
54771
231

0,000
00084
995

0,000
35107
951

0,000
41679
121

0,000
29886
347

0,000
28206
565

0,000
00000
040

0,000
11760
676

0,001
45524
035

0,000
00000
000

0,000
00000
000

S2*

0,005
54030
847

0,003
32499
214

0,000
00084
995

0,003
02309
558

0,000
56508
097

0,001
34738
127

0,000
41333
165

0,000
00000
040

0,005
84747
625

0,005
08024
188

0,000
00000
000

0,000
00000
000

S3*

0,005
54030
847

0,003
32499
214

0,000
00084
995

0,003
02309
558

0,000
56508
097

0,001
34738
127

0,000
41333
165

0,000
00000
040

0,004
41670
996

0,005
08024
188

0,000
00000
000

0,000
00000
000

S4*

0,003
47030
560

0,002
19782
157

0,000
00046
810

0,005
07834
014

0,009
14797
649

0,002
24329
868

0,020
50562
545

0,000
00176
759

0,003
18636
230

0,015
24677
508

0,000
00007
396

0,000
00000
000

S5*

0,000
00000
000

0,000
02334
678

0,000
00008
291

0,000
00603
845

0,000
00000
000

0,000
00000
000

0,000
00000
000

0,000
00000
000

0,000
00000
000

0,000
00000
000

0,000
00000
000

0,000
00000
000

S6*

0,000
00000
000

0,000
00000
000

0,000
00000
000

0,000
00000
000

0,000
00000
000

0,000
00000
000

0,000
00000
000

0,000
00000
000

0,000
00000
000

0,000
00000
000

0,000
00000
000

0,000
00000
000

S7*

0,000
00000
000

0,000
00000
000

0,000
00000
279

0,000
00697
819

0,000
00002
816

0,000
00002
019

0,000
00003
125

0,000
00000
010

0,000
00000
696

0,000
00000
000

0,000
00000
000

0,000
00000
000

S8*

0,000
00000
000

0,000
00005
741

0,000
00008
291

0,000
00697
819

0,000
10249
200

0,000
07349
271

0,000
11376
734

0,000
00000
010

0,000
00000
696

0,000
00000
000

0,000
00000
000

0,000
00000
000




Etkilenen gruplar/biyolojik risklerde negatif ideal ¢6ziime uzakliklar
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B1 B2 B3 B4 B5 B6 B7 B8 B9 B10 Bl11 B12
0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,002 | 0,005 | 0,000 | 0,015 | 0,000 | 0,004 | 0,007 | 0,000 | 0,000
S1~ | 24099 | 05166 | 00000 | 75891 | 65949 | 90455 | 97772 | 00171 | 30652 | 28124 | 00007 | 00000
298 557 000 320 118 411 957 509 611 640 396 000
0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,005 | 0,000 | 0,015 | 0,000 | 0,000 | 0,002 | 0,000 | 0,000
S2~ | 00000 | 00000 | 00000 | 26503 | 16581 | 11356 | 09637 | 00171 | 00000 | 72505 | 00007 | 00000
000 000 000 154 768 700 210 509 000 056 396 000
0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,005 | 0,000 | 0,015 | 0,000 | 0,000 | 0,002 | 0,000 | 0,000
S3~ | 00000 | 00000 | 00000 | 26503 | 16581 | 11356 | 09637 | 00171 | 10020 | 72505 | 00007 | 00000
000 000 000 154 768 700 210 509 931 056 396 000
0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,000
S4~ | 24099 | 11624 | 00005 | 00000 | 00000 | OOOOO | OO00O | 00000 | 40083 | 00000 | 00000 | 00000
298 754 652 000 000 000 000 000 725 000 000 000
0,005 | 0,002 | 0,000 | 0,004 | 0,009 | 0,002 | 0,020 | 0,000 | 0,005 | 0,015 | 0,000 | 0,000
S5~ | 54030 | 79110 | 00040 | 73414 | 14797 | 24329 | 50562 | 00176 | 84747 | 24677 | 00007 | 00000
847 340 194 824 649 868 545 759 625 508 396 000
0,005 | 0,003 | 0,000 | 0,005 | 0,009 | 0,002 | 0,020 | 0,000 | 0,005 | 0,015 | 0,000 | 0,000
S6~ | 54030 | 32499 | 00084 | 07834 | 14797 | 24329 | 50562 | 00176 | 84747 | 24677 | 00007 | 00000
847 214 995 014 649 868 545 759 625 508 396 000
0,005 | 0,003 | 0,000 | 0,004 | 0,009 | 0,002 | 0,020 | 0,000 | 0,005 | 0,015 | 0,000 | 0,000
S7~ | 54030 | 32499 | 00075 | 70882 | 11590 | 22985 | 45502 | 00174 | 83472 | 24677 | 00007 | 00000
847 214 532 070 648 908 553 125 508 508 396 000
0,005 | 0,003 | 0,000 | 0,004 | 0,007 | 0,001 | 0,017 | 0,000 | 0,005 | 0,015 | 0,000 | 0,000
S8~ | 54030 | 29741 | 00040 | 70882 | 31387 | 50471 | 56464 | 00174 | 83472 | 24677 | 00007 | 00000
847 803 194 070 931 727 530 125 508 508 396 000
Etkilenen gruplar/biyolojik risklerde ideal ¢oziime goreli yakinliklar
Al A2 A3 A4 A5 A6 A7 A8
RC 0,670982 | 0,490849 | 0,498706 | 0,100243 | 0,979316 | 1,000000 | 0,989793 | 0,934793
Etkilenen gruplarda ergonomik risklere gore TOPSIS yontemi uygulamalari
Etkilenen gruplar/ergonomik riskler karar matrisi
Min Min Min Min Min Min
El E2 E3 E4 E5 E6
Al 890,0000 67,2500 98,7500 39,2500 0,7000 0,0001
A2 935,0000 182,7500 165,2500 105,7500 112,2333 0,0001
A3 935,0000 130,2500 161,7500 102,2500 369,8333 0,0001
Ad 1180,0000 0,0001 0,0001 0,5667 126,7000 401,3333
A5 5,2500 346,6667 252,7500 193,2500 0,0001 0,0001
A6 1180,0000 0,0001 0,0001 11,0833 11,0833 0,0001
A7 315,2500 0,0001 0,0001 0,0001 0,0001 148,1667
A8 2,2500 0,0001 0,0001 11,6000 0,0001 0,0001
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Etkilenen gruplar/ ergonomik riskler normallestirilmis karar matrisi

El E2 E3 E4 E5 E6
Al 0,3821198 | 0,1607293 | 0,2769850 | 0,1592034 | 0,0017204 | 0,0000002
A2 0,4014405 | 0,4367775 | 0,4635116 | 0,4289365 | 0,2758407 | 0,0000002
A3 0,4014405 | 0,3113011 | 0,4536944 | 0,4147400 | 0,9089552 | 0,0000002
A4 0,5066307 | 0,0000002 | 0,0000003 | 0,0022985 | 0,3113960 | 0,9381101
A5 0,0022541 | 0,8285428 | 0,7089413 | 0,7838485 | 0,0000002 | 0,0000002
A6 0,5066307 | 0,0000002 | 0,0000003 | 0,0449555 | 0,0272400 | 0,0000002
A7 0,1353520 | 0,0000002 | 0,0000003 | 0,0000004 | 0,0000002 | 0,3463372
A8 0,0009660 | 0,0000002 | 0,0000003 | 0,0470512 | 0,0000002 | 0,0000002

Etkilenen gruplarda ergonomik risklerin agirlik degerleri

El E2 E3 E4 E5 E6

W, 0,066260 0,165664 0,145097 0,125678 0,205940 0,291361
Etkilenen gruplar/ergonomik riskler agirliklandirilmis karar matrisi

El E2 E3 E4 E5 E6
Al 0,02531910 | 0,02662710 | 0,04018974 | 0,02000840 | 0,00035430 | 0,00000007
A2 0,02659928 | 0,07235840 | 0,06725422 | 0,05390797 | 0,05680650 | 0,00000007
A3 0,02659928 | 0,05157144 | 0,06582977 | 0,05212378 | 0,18718980 | 0,00000007
A4 0,03356914 | 0,00000004 | 0,00000004 | 0,00028887 | 0,06412875 | 0,27332896
A5 0,00014935 | 0,13725988 | 0,10286538 | 0,09851268 | 0,00000005 | 0,00000007
A6 0,03356914 | 0,00000004 | 0,00000004 | 0,00564993 | 0,00560979 | 0,00000007
A7 0,00896837 | 0,00000004 | 0,00000004 | 0,00000005 | 0,00000005 | 0,10090924
A8 0,00006401 | 0,00000004 | 0,00000004 | 0,00591331 | 0,00000005 | 0,00000007

Etkilenen gruplar/ergonomik risklerde ideal ve negatif ideal degerler

El E2 E3 E4 E5 E6
A* 0,00006401 | 0,00000004 | 0,00000004 | 0,00000005 | 0,00000005 | 0,00000007
A- 0,03356914 | 0,13725988 | 0,10286538 | 0,09851268 | 0,18718980 | 0,27332896

Etkilenen gruplar/ergonomik risklerde ideal degerlere uzakliklar

El E2 E3 E4 E5 E6
S1*  |0,0006378196 | 0,0007090002 | 0,0016152118 | 0,0004003339 | 0,0000001255 | 0,0000000000
S2*  ]0,0007041205 | 0,0052357317 | 0,0045231246 | 0,0029060639 | 0,0032269721 | 0,0000000000
S3*  ]0,0007041205 | 0,0026596095 | 0,0043335537 | 0,0027168835 | 0,0350400030 | 0,0000000000
S4* | 0,0011225940 | 0,0000000000 | 0,0000000000 | 0,0000000834 | 0,0041124896 | 0,0747086853
S5* | 0,0000000073 | 0,0188402649 | 0,0105812780 | 0,0097047375 | 0,0000000000 | 0,0000000000
S6* | 0,0011225940 | 0,0000000000 | 0,0000000000 | 0,0000319211 | 0,0000314692 | 0,0000000000
S7* | 0,0000792876 | 0,0000000000 | 0,0000000000 | 0,0000000000 | 0,0000000000 | 0,0101826609
S8* | 0,0000000000 | 0,0000000000 | 0,0000000000 | 0,0000349666 | 0,0000000000 | 0,0000000000
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Etkilenen gruplar/ergonomik riskler negatif ideal degerlere uzakliklar

El E2 E3 E4 E5 E6
S1~ 0,0000680632 | 0,0122396134 | 0,0039282361 | 0,0061629221 | 0,0349075039 | 0,0747086853
S2~ |0,0000485790 | 0,0042122032 | 0,0012681547 | 0,0019895797 | 0,0169998067 | 0,0747086853
S3~ |0,0000485790 | 0,0073425091 | 0,0013716362 | 0,0021519294 | 0,0000000000 | 0,0747086853
S4~ 0,0000000000 | 0,0188402649 | 0,0105812780 | 0,0096479165 | 0,0151440235 | 0,0000000000
S5~ 0,0011168823 | 0,0000000000 | 0,0000000000 | 0,0000000000 | 0,0350400030 | 0,0747086853
S6~ 0,0000000000 | 0,0188402649 | 0,0105812780 | 0,0086234899 | 0,0329713011 | 0,0747086853
S7- |0,0006051982 | 0,0188402649 | 0,0105812780 | 0,0097047375 | 0,0350400030 | 0,0297285614
S8~ |0,0011225940 | 0,0188402649 | 0,0105812780 | 0,0085746428 | 0,0350400030 | 0,0747086853
Etkilenen gruplar/ergonomik riskler ideal ¢6ziime goreli yakinliklar
Al A2 A3 A4 A5 A6 A7 A8
RC 0,862370 | 0,709740 | 0,578502 | 0,451603 | 0,627326 | 0,917251 | 0,761400 | 0,984905
Etkilenen gruplarda psikososyal risklere gore TOPSIS yontemi uygulamalari
Etkilenen gruplar/psikososyal riskler karar matrisi
Min Min Min Min Min Min
P1 P2 P3 P4 P5 P6
Al 186,5000 203,0000 134,0000 18,3500 110,8333 340,0000
A2 197,0000 213,5000 144,5000 18,3500 115,5000 340,0000
A3 197,0000 213,5000 144,5000 18,3500 108,5000 280,0000
A4 195,5000 203,0000 99,0000 10,3500 32,9583 142,3333
A5 191,2500 193,0833 108,7500 5,6000 105,5833 184,0000
A6 179,2500 182,7000 129,7500 9,6000 119,5833 803,3333
A7 171,0833 182,8750 73,8667 5,6000 15,1083 86,3333
A8 0,0001 0,0001 0,0001 0,0001 0,0001 0,0001
Etkilenen gruplar/psikososyal riskler normallestirilmis karar matrisi
P1 P2 P3 P4 P5 P6
Al 0,3740510 | 0,3852289 | 0,4162466 | 05144741 | 0,4375638 | 0,3372271
A2 0,3951101 | 0,4051545 | 0,4488630 | 05144741 | 0,4559876 | 0,3372271
A3 0,3951101 | 0,4051545 | 0,4488630 | 05144741 | 0,4283520 | 0,2777165
A4 0,3921017 | 0,3852289 | 0,3075255 | 0,2901802 | 0,1301177 | 0,1411725
A5 0,3835777 | 0,3664103 | 0,3378121 | 0,1570057 | 0,4168371 | 0,1824994
A6 0,3595101 0,3467060 0,4030448 0,2691526 0,4721083 0,7967818
AT 0,3431308 0,3470381 0,2294534 0,1570057 0,0596469 0,0856292
A8 0,0000002 | 0,0000002 | 0,0000003 | 0,0000028 | 0,0000004 | 0,0000001
Etkilenen gruplarda psikososyal risklerin agirlik degerleri
P1 P2 P3 P4 P5 P6
W; 0,104609 0,105095 0,121009 0,184205 0,211549 0,273533
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Etkilenen gruplar/psikososyal riskler agirliklandirilmis karar matrisi

P1 P2 P3 P4 P5 P6
Al 0,03912894 | 0,04048561 | 0,05036945 | 0,09476886 | 0,09256638 | 0,09224277
A2 0,04133191 | 0,04257969 | 0,05431631 | 0,09476886 | 0,09646391 | 0,09224277
A3 0,04133191 | 0,04257969 | 0,05431631 | 0,09476886 | 0,09061762 | 0,07596463
A4 0,04101720 | 0,04048561 | 0,03721325 | 0,05345274 | 0,02752632 | 0,03861536
A5 0,04012553 | 0,03850786 | 0,04087819 | 0,02892129 | 0,08818166 | 0,04991962
A6 0,03760785 | 0,03643705 | 0,04877191 | 0,04957935 | 0,09987425 | 0,21794615
A7 0,03589442 | 0,03647195 | 0,02776584 | 0,02892129 | 0,01261826 | 0,02342243
A8 0,00000002 | 0,00000002 | 0,00000004 | 0,00000052 | 0,00000008 | 0,00000003
Etkilenen gruplar/psikososyal risklerde ideal ve negatif ideal degerler
P1 P2 P3 P4 P5 P6
A" 0,00000002 | 0,00000002 | 0,00000004 | 0,00000052 | 0,00000008 | 0,00000003
A 0,04133191 | 0,04257969 | 0,05431631 | 0,09476886 | 0,09987425 | 0,21794615
Etkilenen gruplar/psikososyal risklerde ideal degerlere uzakliklar
P1 P2 P3 P4 P5 P6
S1* | 0,0015310726 | 0,0016390827 | 0,0025370775 | 0,0089810389 | 0,0085685196 | 0,0085087236
S2* | 0,0017083254 | 0,0018130282 | 0,0029502572 | 0,0089810389 | 0,0093052706 | 0,0085087236
S3* | 0,0017083254 | 0,0018130282 | 0,0029502572 | 0,0089810389 | 0,0082115372 | 0,0057706215
S4* ]0,0016824093 | 0,0016390827 | 0,0013848231 | 0,0028571397 | 0,0007576936 | 0,0014911436
S5 ]0,0016100561 | 0,0014828538 | 0,0016710233 | 0,0008364110 | 0,0077759902 | 0,0024919654
S6* |0,0014143485 | 0,0013276568 | 0,0023786955 | 0,0024580606 | 0,0099748500 | 0,0475005138
S7* | 0,0012884082 | 0,0013302015 | 0,0007709401 | 0,0008364110 | 0,0001592184 | 0,0005486089
$8* |0,0000000000 | 0,0000000000 | 0,0000000000 | 0,0000000000 | 0,0000000000 | 0,0000000000
Etkilenen gruplar/psikososyal riskler negatif ideal degerlere uzakliklar
P1 P2 P3 P4 P5 P6
S1~ | 0,0000048531 | 0,0000043852 | 0,0000155777 | 0,0000000000 | 0,0000534050 | 0,0158013405
S2~ |0,0000000000 | 0,0000000000 | 0,0000000000 | 0,0000000000 | 0,0000116304 | 0,0158013405
S3~ | 0,0000000000 | 0,0000000000 | 0,0000000000 | 0,0000000000 | 0,0000856854 | 0,0201587517
S4~ |0,0000000990 | 0,0000043852 | 0,0002925146 | 0,0017070221 | 0,0052342238 | 0,0321595349
S5~ |0,0000014554 | 0,0000165798 | 0,0001805830 | 0,0043359029 | 0,0001367168 | 0,0282329169
S6~ |0,0000138687 | 0,0000377321 | 0,0000307404 | 0,0020420919 | 0,0000000000 | 0,0000000000
S7~ ]0,0000295663 | 0,0000373045 | 0,0007049271 | 0,0043359029 | 0,0076136086 | 0,0378394793
S8~ |0,0017083254 | 0,0018130282 | 0,0029502572 | 0,0089810389 | 0,0099748500 | 0,0475005138
Etkilenen gruplar/psikososyal riskler ideal degerlere goreli yakinliklar
Al A2 A3 A4 A5 A6 A7 A8
RC  |0,414189 | 0,408091 | 0,453349 | 0,667086 | 0,590163 | 0,153053 | 0,761974 | 1,000000




Etkilenen gruplarda diger risklere gore TOPSIS yontemi uygulamalari
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Etkilenen gruplar/diger riskler karar matrisi

Min Min Min Min Min Min Min Min
D1 D2 D3 D4 D5 D6 D7 D8
Al 83,1667 | 35,1167 | 26,1250 | 20,5500 9,8500 | 140,2500 | 2,7750 0,0001
A2 83,1667 | 35,1167 | 26,1250 | 20,5500 9,8500 | 202,7500 | 3,1500 0,0001
A3 125,1667 | 35,1167 | 26,1250 | 20,5500 | 45,7500 | 337,7500 | 3,1500 0,0001
Al 125,1667 | 35,1167 | 26,1250 | 20,5500 | 45,7500 | 270,2500 | 3,1500 | 323,3333
A5 83,1667 | 35,1167 | 26,1250 | 20,5500 9,8500 0,0001 3,1500 0,0001
Ab 102,9167 | 35,1167 | 26,1250 | 20,5500 9,8500 0,0001 3,1500 0,0001
A7 60,9167 | 35,1167 | 26,1250 | 20,5500 | 9,8500 70,5000 3,2250 | 400,0000
A8 83,1667 | 35,1167 | 26,1250 | 20,5500 9,8500 70,5000 | 15,0500 | 40,6667
Etkilenen gruplar/diger riskler normallestirilmis karar matrisi
D1 D2 D3 D4 D5 D6 D7 D8
Al |0,30717710,3535534 | 0,3535534 | 0,3535534 | 0,1426449 | 0,2762089 | 0,1617818 | 0,0000002
A2 10,3071771|0,3535534 | 0,3535534 | 0,3535534 | 0,1426449 | 0,3992966 | 0,1836442 | 0,0000002
A3 |0,4623047 | 0,3535534 | 0,3535534 | 0,3535534 | 0,6625385 | 0,6651661 | 0,1836442 | 0,0000002
A4 |0,4623047 | 0,3535534 | 0,3535534 | 0,3535534 | 0,6625385 | 0,5322313 | 0,1836442 | 0,6266830
A5 0,3071771|0,3535534 | 0,3535534 | 0,3535534 | 0,1426449 | 0,0000002 | 0,1836442 | 0,0000002
A6 |0,3801240 | 0,3535534 | 0,3535534 | 0,3535534 | 0,1426449 | 0,0000002 | 0,1836442 | 0,0000002
A7 |0,2249965 | 0,3535534 | 0,3535534 | 0,3535534 | 0,1426449 | 0,1388430 | 0,1880167 | 0,7752779
A8 0,3071771|0,3535534 | 0,3535534 | 0,3535534 | 0,1426449 | 0,1388430 | 0,8774112 | 0,0788199
Etkilenen gruplarda diger risklerin agirlik degerleri
D1 D2 D3 D4 D5 D6 D7 D8
W 0,011430 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,128203 | 0,198083 | 0,113880 | 0,548404
Etkilenen gruplar/diger riskler agirliklandirilmig karar matrisi
D1 D2 D3 D4 D5 D6 D7 D8
Al 0,0035110 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0182874 | 0,0547122 | 0,0184237 | 0,0000001
779 000 000 000 472 705 420 063
A2 0,0035110 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0182874 | 0,0790938 | 0,0209134 | 0,0000001
779 000 000 000 472 528 369 063
A3 0,0052842 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0849391 | 0,1317580 | 0,0209134 | 0,0000001
074 000 000 000 585 704 369 063
Ad 0,0052842 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0849391 | 0,1054259 | 0,0209134 | 0,3436755
074 000 000 000 585 616 369 264
A5 0,0035110 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0182874 | 0,0000000 | 0,0209134 | 0,0000001
779 000 000 000 472 390 369 063
A6 0,0043448 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0182874 | 0,0000000 | 0,0209134 | 0,0000001
710 000 000 000 472 390 369 063
A7 0,0025717 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0182874 | 0,0275024 | 0,0214113 | 0,4251655
414 000 000 000 472 248 758 997
A8 0,0035110 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0182874 | 0,0275024 | 0,0999197 | 0,0432251
779 000 000 000 472 248 540 693




Etkilenen gruplar/diger risklerde ideal ve negatif ideal degerler
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D1 D2 D3 D4 D5 D6 D7 D8

A* 0,0025717 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0182874 | 0,0000000 | 0,0184237 | 0,0000001
414 000 000 000 472 390 420 063

A- 0,0052842 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0849391 | 0,1317580 | 0,0999197 | 0,4251655
074 000 000 000 585 704 540 997

Etkilenen gruplar/diger risklerde ideal degerlere uzakliklar

D1 D2 D3 D4 D5 D6 D7 D8

s1° 0,0000008 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0029934 | 0,0000000 | 0,0000000
824 000 000 000 000 283 000 000

$2° 0,0000008 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0062558 | 0,0000061 | 0,0000000
824 000 000 000 000 314 986 000

$3° 0,0000073 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0044424 | 0,0173601 | 0,0000061 | 0,0000000
575 000 000 000 506 788 986 000

4 0,0000073 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0044424 | 0,0111146 | 0,0000061 | 0,1181127
575 000 000 000 506 252 986 944

S5 0,0000008 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0000061 | 0,0000000
824 000 000 000 000 000 986 000

S6° 0,0000031 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0000061 | 0,0000000
440 000 000 000 000 000 986 000

s7° 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0007563 | 0,0000089 | 0,1807656
000 000 000 000 000 812 260 967

sg* 0,0000008 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0007563 | 0,0066416 | 0,0018684
824 000 000 000 000 812 000 061

Etkilenen gruplar/diger risklerde negatif ideal degerlere uzakliklar

D1 D2 D3 D4 D5 D6 D7 D8

S1~ | 0,000003 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0044424 | 0,0059360 | 0,0066416 | 0,1807656
1440 000 000 000 506 553 000 967

S2~ 1 0,000003 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0044424 | 0,0027735 | 0,0062419 | 0,1807656
1440 000 000 000 506 198 981 967

S3~ 1 0,000000 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0062419 | 0,1807656
0000 000 000 000 000 000 981 967

S4~ | 0,000000 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0006933 | 0,0062419 | 0,0066406
0000 000 000 000 000 800 981 320

S5~ | 0,000003 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0044424 | 0,0173601 | 0,0062419 | 0,1807656
1440 000 000 000 506 788 981 967

S6~ | 0,000000 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0044424 | 0,0173601 | 0,0062419 | 0,1807656
8824 000 000 000 506 788 981 967

S7- {0,000007 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0044424 | 0,0108692 | 0,0061635 | 0,0000000
3575 000 000 000 506 397 654 000

S8~ | 0,000003 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0000000 | 0,0044424 | 0,0108692 | 0,0000000 | 0,1458784
1440 000 000 000 506 397 000 923

Etkilenen gruplar/diger risklerde ideal degerlere goreli yakinliklar

Al A2 A3 A4 A5 A6 A7 A8

RC 0,890440 | 0,847767 | 0,745404 | 0,241663 | 0,994210 | 0,993356 | 0,255957 | 0,806599
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Etkilenen gruplarda elektrik ile ilgili risklere gore TOPSIS yontemi uygulamalari

Etkilenen gruplar/elektrik riskleri karar matrisi

Min Min Min Min Min Min Min Min Min Min Min
EE1 EE2 EE3 EE4 EES5 EE6 EE7 EES8 EE9 EE10 | EE11
Al 324,16 | 321,66 | 188,33 | 324,16 | 328,33 | 375,00 | 193,33 | 98,000 | 88,000 | 67,000 | 386,66
67 67 33 67 33 00 33 0 0 0 67
A2 324,16 | 321,66 | 188,33 | 324,16 | 328,33 | 375,00 | 193,33 | 98,000 | 100,00 | 67,000 | 386,66
67 67 33 67 33 00 33 0 00 0 67
A3 324,16 | 321,66 | 188,33 | 324,16 | 328,33 | 375,00 | 193,33 | 98,000 | 100,00 | 67,000 | 386,66
67 67 33 67 33 00 33 0 00 0 67
Ad 324,16 | 321,66 | 188,33 | 324,16 | 328,33 | 375,00 | 198,33 | 98,000 0.0001. 67,000 | 386,66
67 67 33 67 33 00 33 0 ' 0 67
A5 324,16 | 321,66 | 188,33 | 324,16 | 328,33 | 375,00 | 193,33 | 98,000 0.0001. 67,000 | 386,66
67 67 33 67 33 00 33 0 : 0 67
A6 324,16 | 321,66 | 188,33 | 324,16 | 328,33 | 375,00 | 193,33 | 98,000 0.0001. 67,000 | 386,66
67 67 33 67 33 00 33 0 ' 0 67
324,16 | 321,66 | 188,33 | 625,00 | 633,33 | 375,00 | 308,33 | 216,66 386,66
AT 67 67 33 00 33 00 33 67 0,0001 | 0,0001 67
A8 324,16 | 321,66 | 188,33 | 324,16 | 328,33 | 375,00 | 193,33 | 98,000 0.0001. 67,000 | 386,66
67 67 33 67 33 00 33 0 ' 0 67
Etkilenen gruplar/elektrik riskleri normallestirilmis karar matrisi
EE1 EE2 EE3 EE4 EES EE6 EE7 EES8 EE9 EE10 | EE11
Al 0,3535 | 0,3535 | 0,3535 | 0,3054 | 0,3054 | 0,3535 | 0,3228 | 0,2900 | 0,5283 | 0,3779 | 0,3535
53 53 53 63 12 53 18 32 21 64 53
A2 0,3535 | 0,3535 | 0,3535 | 0,3054 | 0,3054 | 0,3535 | 0,3228 | 0,2900 | 0,6003 | 0,3779 | 0,3535
53 53 53 63 12 53 18 32 65 64 53
A3 0,3535 | 0,3535 | 0,3535 | 0,3054 | 0,3054 | 0,3535 | 0,3228 | 0,2900 | 0,6003 | 0,3779 | 0,3535
53 53 53 63 12 53 18 32 65 64 53
Ad 0,3535 | 0,3535 | 0,3535 | 0,3054 | 0,3054 | 0,3535 | 0,3311 | 0,2900 | 0,0000 | 0,3779 | 0,3535
53 53 53 63 12 53 67 32 01 64 53
A5 0,3535 | 0,3535 | 0,3535 | 0,3054 | 0,3054 | 0,3535 | 0,3228 | 0,2900 | 0,0000 | 0,3779 | 0,3535
53 53 53 63 12 53 18 32 01 64 53
A6 0,3535 | 0,3535 | 0,3535 | 0,3054 | 0,3054 | 0,3535 | 0,3228 | 0,2900 | 0,0000 | 0,3779 | 0,3535
53 53 53 63 12 53 18 32 01 64 53
A7 0,3535 | 0,3535 | 0,3535 | 0,5889 | 0,5891 | 0,3535 | 0,5148 | 0,6412 | 0,0000 | 0,0000 | 0,3535
53 53 53 38 20 53 39 26 01 01 53
A8 0,3535 | 0,3535 | 0,3535 | 0,3054 | 0,3054 | 0,3535 | 0,3228 | 0,2900 | 0,0000 | 0,3779 | 0,3535
53 53 53 63 12 53 18 32 01 64 53

Etkilenen gruplarda elektrik risklerinin agirlik degerleri

w1 W2 W3 W4 W5 W6 W7 W8 W9 W10 W11

0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0257 | 0,0257 | 0,0000 | 0,0117 | 0,0397 | 0,7896 | 0,1073 | 0,0000
00 00 00 31 73 00 87 75 27 08 00




Etkilenen gruplar/elektrik riskleri agirliklandirilmig karar matrisi
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EE1

EE2

EE3

EE4

EES

EE6

EE7

EES

EE9

EE10

EE11

Al

0,0000
000

0,0000
000

0,0000
000

0,0078
598

0,0078
714

0,0000
000

0,0038
049

0,0115
359

0,4171
766

0,0405
588

0,0000
000

A2

0,0000
000

0,0000
000

0,0000
000

0,0078
598

0,0078
714

0,0000
000

0,0038
049

0,0115
359

0,4740
643

0,0405
588

0,0000
000

A3

0,0000
000

0,0000
000

0,0000
000

0,0078
598

0,0078
714

0,0000
000

0,0038
049

0,0115
359

0,4740
643

0,0405
588

0,0000
000

A4

0,0000
000

0,0000
000

0,0000
000

0,0078
598

0,0078
714

0,0000
000

0,0039
033

0,0115
359

0,0000
005

0,0405
588

0,0000
000

A5

0,0000
000

0,0000
000

0,0000
000

0,0078
598

0,0078
714

0,0000
000

0,0038
049

0,0115
359

0,0000
005

0,0405
588

0,0000
000

A6

0,0000
000

0,0000
000

0,0000
000

0,0078
598

0,0078
714

0,0000
000

0,0038
049

0,0115
359

0,0000
005

0,0405
588

0,0000
000

A7

0,0000
000

0,0000
000

0,0000
000

0,0151
538

0,0151
834

0,0000
000

0,0060
682

0,0255
046

0,0000
005

0,0000
001

0,0000
000

A8

0,0000
000

0,0000
000

0,0000
000

0,0078
598

0,0078
714

0,0000
000

0,0038
049

0,0115
359

0,0000
005

0,0405
588

0,0000
000

Etkilenen gruplar/elektrik risklerinde ideal ve negatif ideal degerler

EE1

EE2

EE3

EE4

EE5

EE6

EE7

EE8

EE9

EE10

EE11

A*

0,0000
000

0,0000
000

0,0000
000

0,0078
598

0,0078
714

0,0000
000

0,0038
049

0,0115
359

0,0000
005

0,0000
001

0,0000
000

A-

0,0000
000

0,0000
000

0,0000
000

0,0151
538

0,0151
834

0,0000
000

0,0060
682

0,0255
046

0,4740
643

0,0405
588

0,0000
000

Etkilenen gruplar/elektrik risklerinde ideal degerlere uzakliklar

EE1

EE2

EE3

EE4

EES

EE6

EE7

EE8

EE9

EE10

EE11

S1*

0,0000
00000

0,0000
00000

0,0000
00000

0,0000
00000

0,0000
00000

0,0000
00000

0,0000
00000

0,0000
00000

0,1740
35899

0,0016
45008

0,0000
00000

S2*

0,0000
00000

0,0000
00000

0,0000
00000

0,0000
00000

0,0000
00000

0,0000
00000

0,0000
00000

0,0000
00000

0,2247
36501

0,0016
45008

0,0000
00000

S3*

0,0000
00000

0,0000
00000

0,0000
00000

0,0000
00000

0,0000
00000

0,0000
00000

0,0000
00000

0,0000
00000

0,2247
36501

0,0016
45008

0,0000
00000

S4*

0,0000
00000

0,0000
00000

0,0000
00000

0,0000
00000

0,0000
00000

0,0000
00000

0,0000
00010

0,0000
00000

0,0000
00000

0,0016
45008

0,0000
00000

S5*

0,0000
00000

0,0000
00000

0,0000
00000

0,0000
00000

0,0000
00000

0,0000
00000

0,0000
00000

0,0000
00000

0,0000
00000

0,0016
45008

0,0000
00000

S6*

0,0000
00000

0,0000
00000

0,0000
00000

0,0000
00000

0,0000
00000

0,0000
00000

0,0000
00000

0,0000
00000

0,0000
00000

0,0016
45008

0,0000
00000

S7*

0,0000
00000

0,0000
00000

0,0000
00000

0,0000
53203

0,0000
53465

0,0000
00000

0,0000
05122

0,0001
95124

0,0000
00000

0,0000
00000

0,0000
00000

S8*

0,0000
00000

0,0000
00000

0,0000
00000

0,0000
00000

0,0000
00000

0,0000
00000

0,0000
00000

0,0000
00000

0,0000
00000

0,0016
45008

0,0000
00000




Etkilenen gruplar/elektrik riskleri negatif ideal degerlere uzakliklar
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EE1 EE2 EE3 EE4 EE5 EE6 EE7 EES EE9 EE10 | EEl1
51~ 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0001 | 0,0032 | 0,0000 | 0,0000
00000 | 00000 | 00000 | 53203 | 53465 | 00000 | 05122 | 95124 | 36212 | 00000 | 00000
59~ 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0001 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000
00000 | 00000 | 00000 | 53203 | 53465 | 00000 | 05122 | 95124 | 00000 | 00000 | 00000
53~ 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0001 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000
00000 | 00000 | 00000 | 53203 | 53465 | 00000 | 05122 | 95124 | 00000 | 00000 | 00000
54~ | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0001 | 0,2247 | 0,0000 | 0,0000
00000 | 00000 | 00000 | 53203 | 53465 | 00000 | 04687 | 95124 | 36501 | 00000 | 00000
S5- 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0001 | 0,2247 | 0,0000 | 0,0000
00000 | 00000 | 00000 | 53203 | 53465 | 00000 | 05122 | 95124 | 36501 | 00000 | 00000
56~ | 0:0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0001 | 0,2247 | 0,0000 | 0,0000
00000 | 00000 | 00000 | 53203 | 53465 | 00000 | 05122 | 95124 | 36501 | 00000 | 00000
57~ 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,2247 | 0,0016 | 0,0000
00000 | 00000 | 00000 | 00000 | OO0OO | OOOOO | 00000 | 00000 | 36501 | 45008 | 00000
sg- 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0001 | 0,2247 | 0,0000 | 0,0000
00000 | 00000 | 00000 | 53203 | 53465 | 00000 | 05122 | 95124 | 36501 | 00000 | 00000
Etkilenen gruplar/elektrik riskleri ideal degerlere goreli yakinliklar
Al A2 A3 A4 A5 A6 A7 A8
RC 0,124354 | 0,035513 | 0,035513 | 0,921237 | 0,921237 | 0,921237 | 0,964487 | 0,921237
Etkilenen gruplarda yangin ile ilgili risklere gére TOPSIS yontemi uygulamalari
Etkilenen gruplar/yangn riskleri karar matrisi
Min Min Min Min Min Min Min
Y1 Y2 Y3 Y4 Y5 Y6 Y7
Al 357,5000 | 115,0000 | 600,0000 | 200,0000 | 329,1667 | 322,5000 | 320,8333
A2 357,5000 | 115,0000 | 600,0000 | 200,0000 | 329,1667 | 322,5000 | 320,8333
A3 357,5000 | 115,0000 | 600,0000 | 200,0000 | 329,1667 | 322,5000 | 320,8333
Ad 357,5000 | 115,0000 | 600,0000 | 200,0000 | 329,1667 | 322,5000 | 320,8333
A5 357,5000 | 115,0000 | 600,0000 | 200,0000 | 329,1667 | 322,5000 | 320,8333
A6 357,5000 | 115,0000 | 600,0000 | 200,0000 | 329,1667 | 322,5000 | 320,8333
AT 357,5000 | 115,0000 | 600,0000 | 200,0000 | 329,1667 | 322,5000 | 320,8333
A8 357,5000 | 115,0000 | 600,0000 | 200,0000 | 329,1667 | 322,5000 | 320,8333
Etkilenen gruplar/yangin riskleri normallestirilmis karar matrisi
Y1 Y2 Y3 Y4 Y5 Y6 Y7
Al 0,353553 | 0,353553 | 0,353553 | 0,353553 | 0,353553 | 0,353553 | 0,353553
A2 0,353553 | 0,353553 | 0,353553 | 0,353553 | 0,353553 | 0,353553 | 0,353553
A3 0,353553 | 0,353553 | 0,353553 | 0,353553 | 0,353553 | 0,353553 | 0,353553
Ad 0,353553 | 0,353553 | 0,353553 | 0,353553 | 0,353553 | 0,353553 | 0,353553
A5 0,353553 | 0,353553 | 0,353553 | 0,353553 | 0,353553 | 0,353553 | 0,353553
A6 0,353553 | 0,353553 | 0,353553 | 0,353553 | 0,353553 | 0,353553 | 0,353553
A7 0,353553 | 0,353553 | 0,353553 | 0,353553 | 0,353553 | 0,353553 | 0,353553
A8 0,353553 | 0,353553 | 0,353553 | 0,353553 | 0,353553 | 0,353553 | 0,353553




Etkilenen gruplarda yangin risklerinin agirlik degerleri
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Y1 Y2 Y3 Y4 Y5 Y6 Y7
W 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000
Etkilenen gruplar/yangin riskleri agirliklandirilmis karar matrisi

Y1l Y2 Y3 Y4 Y5 Y6 Y7
Al 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000
A2 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000
A3 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000
Al 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000
A5 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000
A6 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000
A7 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000
A8 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000

Etkilenen gruplar/yangin risklerinde ideal ve negatif ideal degerler

Y1 Y2 Y3 Y4 Y5 Y6 Y7
A 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000
A 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000

Etkilenen gruplar/yangin risklerinde ideal degerlere uzakliklar

Y1l Y2 Y3 Y4 Y5 Y6 Y7
S1* 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000
S2* 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000
S3* 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000
S4* 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000
S5* 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000
S6* 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000
S7* 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000
S8* 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000

Etkilenen gruplar/yangin risklerinde negatif ideal degerlere uzakliklar

Y1 Y2 Y3 Y4 Y5 Y6 Y7
S1™ 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000
S2~ 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000
S3~ 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000
S4~ 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000
S5~ 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000
S6~ 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000
S7~ 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000
S8~ 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000

Etkilenen gruplar/yangin risklerinde ideal degerlere goreli yakinliklar

Al A2 A3 Ad A5 A6 A7 A8

RC 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000

Etkilenen gruplarda acil durumlar ile ilgili risklere gore TOPSIS yontemi uygulamalari




Etkilenen gruplar/acil durum riskleri karar matrisi
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Min Min Min Min Min Min Min

AD1 AD2 AD3 AD4 AD5 AD6 AD7
Al 123,3333 | 143,3333 | 925,0000 | 1618,3333 | 83,3750 53,3333 61,6667
A2 123,3333 | 143,3333 | 925,0000 | 1618,3333 | 83,3750 53,3333 61,6667
A3 123,3333 | 143,3333 | 925,0000 | 1618,3333 | 83,3750 53,3333 61,6667
A4 123,3333 | 143,3333 | 925,0000 | 1618,3333 | 83,3750 53,3333 61,6667
A5 123,3333 | 143,3333 | 925,0000 | 1618,3333 | 83,3750 53,3333 61,6667
Ab 123,3333 | 143,3333 | 925,0000 | 1618,3333 | 83,3750 53,3333 61,6667
A7 123,3333 | 143,3333 | 925,0000 | 1618,3333 | 83,3750 53,3333 61,6667
A8 123,3333 | 343,3333 | 925,0000 | 1618,3333 | 105,8750 53,3333 61,6667

Etkilenen gruplar/acil durum riskleri normallestirilmis karar matrisi

AD1 AD2 AD3 AD4 AD5 AD6 AD7
Al 0,35355 0,28019 0,35355 0,35355 0,34075 0,35355 0,35355
A2 0,35355 0,28019 0,35355 0,35355 0,34075 0,35355 0,35355
A3 0,35355 0,28019 0,35355 0,35355 0,34075 0,35355 0,35355
A4 0,35355 0,28019 0,35355 0,35355 0,34075 0,35355 0,35355
A5 0,35355 0,28019 0,35355 0,35355 0,34075 0,35355 0,35355
A6 0,35355 0,28019 0,35355 0,35355 0,34075 0,35355 0,35355
AT 0,35355 0,28019 0,35355 0,35355 0,34075 0,35355 0,35355
A8 0,35355 0,67116 0,35355 0,35355 0,43270 0,35355 0,35355

Etkilenen gruplarda acil durum risklerinin agirlik degerleri

AD1 AD2 AD3 AD4 AD5 ADG6 AD7

W; 0,000000 | 0,946382 | 0,000000 | 0,000000 | 0,053618 | 0,000000 | 0,000000
Etkilenen gruplar/acil durum riskleri agirliklandirilmis karar matrisi

AD1 AD2 AD3 AD4 AD5 ADG6 AD7
Al 0,000000 | 0,265168 | 0,000000 | 0,000000 | 0,018270 | 0,000000 | 0,000000
A2 0,000000 | 0,265168 | 0,000000 | 0,000000 | 0,018270 | 0,000000 | 0,000000
A3 0,000000 | 0,265168 | 0,000000 | 0,000000 | 0,018270 | 0,000000 | 0,000000
A4 0,000000 | 0,265168 | 0,000000 | 0,000000 | 0,018270 | 0,000000 | 0,000000
A5 0,000000 | 0,265168 | 0,000000 | 0,000000 | 0,018270 | 0,000000 | 0,000000
A6 0,000000 | 0,265168 | 0,000000 | 0,000000 | 0,018270 | 0,000000 | 0,000000
A7 0,000000 | 0,265168 | 0,000000 | 0,000000 | 0,018270 | 0,000000 | 0,000000
A8 0,000000 | 0,635170 | 0,000000 | 0,000000 | 0,023201 | 0,000000 | 0,000000

Etkilenen gruplar/acil durum risklerinde ideal ve negatif ideal degerler

AD1 AD2 AD3 AD4 AD5 AD6 AD7
A" 0,000000 | 0,265168 | 0,000000 | 0,000000 | 0,018270 | 0,000000 | 0,000000
A~ 0,000000 | 0,635170 | 0,000000 | 0,000000 | 0,023201 | 0,000000 | 0,000000




Etkilenen gruplar/acil durum risklerinde ideal degerlere uzakliklar
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AD1 AD2 AD3 AD4 AD5 ADG6 AD7
S1* 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000
S2* 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000
S3* 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000
sS4~ 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000
S5* 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000
S6* 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000
S7* 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000
S8* 0,000000 | 0,136901 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000024 | 0,000000 | 0,000000

Etkilenen gruplar/acil durum riskleri negatif ideal degerlere uzakliklar

AD1 AD2 AD3 AD4 AD5 ADG6 AD7
S1~ 0,000000 | 0,136901 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000024 | 0,000000 | 0,000000
S2~ 0,000000 | 0,136901 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000024 | 0,000000 | 0,000000
S3~ 0,000000 | 0,136901 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000024 | 0,000000 | 0,000000
S4~ 0,000000 | 0,136901 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000024 | 0,000000 | 0,000000
S5~ 0,000000 | 0,136901 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000024 | 0,000000 | 0,000000
S6~ 0,000000 | 0,136901 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000024 | 0,000000 | 0,000000
S7~ 0,000000 | 0,136901 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000024 | 0,000000 | 0,000000
S8~ 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000

Etkilenen gruplar/acil durum riskleri ideal degerlere goreli yakinliklar

Al A2 A3 A4 A5 A6 AT A8

RC 1,000000 | 1,000000 | 1,000000 | 1,000000 | 1,000000 | 1,000000 | 1,000000 | 0,000000




Ek 5: Hastanelerde TOPSIS Yontemi Uygulamalari

Hastanelerde fiziksel risklere gére TOPSIS yontemi uygulamalart
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Hastaneler/fiziksel riskler matrisi

Min Min Min Min Min Min Min Min Min

F1 F2 F3 F4 F5 F6 F7 F8 F9
H1 | 117,0000 | 117,0000 | 117,0000 | 6,0000 | 3,1250 | 2,6625 | 0,8875 | 0,8875 | 13,3125
H2 | 66,3750 | 117,0000 | 117,0000 | 97,8750 | 0,2813 | 7,9500 | 0,1000 | 0,1000 | 60,1875
H3 | 1,6875 1,6875 1,6875 4,6875 | 0,5625 | 1,3875 | 0,4625 | 0,4625 | 20,8125
H4 | 117,0000 | 117,0000 | 117,0000 | 6,0000 | 1,2500 | 2,7000 | 0,9000 | 0,9000 | 6,9375
H5 | 69,7500 | 69,7500 | 69,7500 | 50,6250 | 12,3750 | 47,2875 | 15,7625 | 15,7625 | 15,1875
H6 | 16,8750 6,0000 6,0000 6,0000 | 5,3750 | 2,6625 | 0,8875 | 0,8875 | 68,2500

Hastaneler/fiziksel riskler normallestirilmis karar matrisi

F1 F2 F3 F4 F5 F6 F7 F8 F9
H1 | 0,6088 0,5457 0,5457 0,0542 0,2245 0,0552 0,0560 0,0560 0,1390
H2 | 0,3454 | 0,5457 0,5457 0,8835 0,0202 0,1650 0,0063 0,0063 0,6285
H3 | 0,0088 0,0079 0,0079 0,0423 0,0404 0,0288 0,0292 0,0292 0,2173
H4 | 0,6088 0,5457 0,5457 0,0542 0,0898 0,0560 0,0568 0,0568 0,0724
H5 | 0,3629 0,3253 0,3253 0,4570 0,8890 0,9812 0,9948 0,9948 0,1586
H6 | 0,0878 0,0280 0,0280 0,0542 0,3861 0,0552 0,0560 0,0560 0,7127

Hastanelerde fiziksel risklerin agirlik degerleri

F1 F2 F3 F4 F5 F6 F7 F8 F9

W; | 0,054331 | 0,063818 | 0,063818 | 0,120077 | 0,098849 | 0,150330 | 0,197665 | 0,197665 | 0,053448
Hastaneler/fiziksel riskler agirliklandirilmig karar matrisi

F1 F2 F3 F4 F5 F6 F7 F8 F9
H1| 0,0331 0,0348 0,0348 0,0065 0,0222 0,0083 0,0111 0,0111 0,0074
H2| 0,0188 0,0348 0,0348 0,1061 0,0020 0,0248 0,0012 0,0012 0,0336
H3| 0,0005 0,0005 0,0005 0,0051 0,0040 0,0043 0,0058 0,0058 0,0116
H4| 0,0331 0,0348 0,0348 0,0065 0,0089 0,0084 0,0112 0,0112 0,0039
H5| 0,0197 0,0208 0,0208 0,0549 0,0879 0,1475 0,1966 0,1966 0,0085
H6 | 0,0048 0,0018 0,0018 0,0065 0,0382 0,0083 0,0111 0,0111 0,0381

Hastaneler/fiziksel risklerde ideal ve negatif ideal degerler

F1 F2 F3 F4 F5 F6 F7 F8 F9
A* | 0,0005 0,0005 0,0005 0,0051 0,0020 0,0043 0,0012 0,0012 0,0039
A~ | 0,0331 0,0348 0,0348 0,1061 0,0879 0,1475 0,1966 0,1966 0,0381




Hastaneler/fiziksel risklerde ideal degerlere uzakliklar

228

F1 F2 F3 F4 F5 F6 F7 F8 F9
S1*| 0,0011 0,0012 0,0012 0,0000 0,0004 0,0000 0,0001 0,0001 0,0000
$2*| 0,0003 | 0,0012 | 0,0012 | 0,0102 | 0,0000 | 0,0004 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0009
S3*| 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0001
S4*| 0,0011 0,0012 0,0012 0,0000 0,0000 0,0000 0,0001 0,0001 0,0000
S5*| 0,0004 0,0004 0,0004 0,0025 0,0074 0,0205 0,0382 0,0382 0,0000
S6* | 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0013 0,0000 0,0001 0,0001 0,0012

Hastaneler/fiziksel risklerde negatif ideal degerlere uzakliklar

F1 F2 F3 F4 F5 F6 F7 F8 F9
S1~| 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0099 | 0,0043 | 0,0194 | 0,0344 | 0,0344 | 0,0009
S2~| 0,0002 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0074 | 0,0151 | 0,0382 | 0,0382 | 0,0000
S3~| 0,0011 0,0012 0,0012 0,0102 0,0070 0,0205 0,0364 0,0364 0,0007
sS4~ | 0,0000 0,0000 0,0000 0,0099 0,0062 0,0193 0,0344 0,0344 0,0012
S5~ | 0,0002 | 0,0002 | 0,0002 | 0,0026 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0009
S6~| 0,0008 | 0,0011 | 0,0011 | 0,0099 | 0,0025 | 0,0194 | 0,0344 | 0,0344 | 0,0000

Hastaneler/fiziksel risklerde ideal ¢ozlime goreli yakinliklar
Al A2 A3 A4 A5 A6
RC 0,8348 0,7253 0,9707 0,8425 0,1627 0,8607
Hastanelerde kimyasal risklere gére TOPSIS yontemi uygulamalari
Hastaneler/kimyasal riskler karar matrisi

Min Min Min Min Min Min Min Min

K1 K2 K3 K4 K5 K6 K7 K8
H1 | 15,7500 | 18,0000 | 3,0000 | 188,7500 | 29,2500 | 40,0000 | 100,0000 | 63,5250
H2 | 47,6875 | 27,9375 | 22,5000 | 97,2500 | 54,0000 | 10,0000 | 10,0000 84,0000
H3 | 4,3750 1,8750 1,8750 25,0000 3,0000 10,0000 50,0000 21,0000
H4 | 15,7500 | 18,0000 | 3,0000 | 188,7500 | 29,2500 | 40,0000 100,0000 63,5250
H5 | 21,0000 | 27,0000 | 3,0000 | 120,0000 | 30,0000 | 20,0000 | 100,0000 | 75,2500
H6 | 64,3125 | 31,3125 | 1,5375 | 280,0000 | 54,0000 | 240,0000 | 600,0000 | 63,0000

Hastaneler/kimyasal riskler normallestirilmis karar matrisi

K1 K2 K3 K4 K5 K6 K7 K8
H1| 0,1835 0,3211 0,1292 0,4523 0,3182 0,1614 0,1596 0,4002
H2 | 0,5556 0,4984 0,9690 0,2330 0,5874 0,0404 0,0160 0,5292
H3 | 0,0510 0,0335 0,0808 0,0599 0,0326 0,0404 0,0798 0,1323
H4 | 0,1835 0,3211 0,1292 0,4523 0,3182 0,1614 0,1596 0,4002
H5 | 0,2447 0,4817 0,1292 0,2876 0,3263 0,0807 0,1596 0,4740
H6 | 0,7493 0,5587 0,0662 0,6710 0,5874 0,9686 0,9576 0,3969




Hastanelerde kimyasal risklerin agirlik degerleri
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K1 K2 K3 K4 K5 K6 K7 K8
\ 0,1014 | 0,0575 | 0,2178 | 0,0616 | 0,0649 | 0,2523 | 0,2210 | 0,0234
Hastaneler/kimyasal riskler agirliklandirilmis karar matrisi
K1 K2 K3 K4 K5 K6 K7 K8
H1| 0,0186 0,0185 0,0281 0,0279 0,0207 0,0407 0,0353 0,0094
H2| 0,0563 0,0287 0,2111 0,0144 0,0381 0,0102 0,0035 0,0124
H3| 0,0052 0,0019 0,0176 0,0037 0,0021 0,0102 0,0176 0,0031
H4 | 0,0186 0,0185 0,0281 0,0279 0,0207 0,0407 0,0353 0,0094
H5| 0,0248 0,0277 0,0281 0,0177 0,0212 0,0204 0,0353 0,0111
H6 | 0,0760 0,0321 0,0144 0,0414 0,0381 0,2444 0,2116 0,0093
Hastaneler/kimyasal risklerde ideal ve negatif ideal degerler
K1 K2 K3 K4 K5 K6 K7 K8
A* | 0,0052 0,0019 0,0144 0,0037 0,0021 0,0102 0,0035 0,0031
A~ | 0,0760 0,0321 0,2111 0,0414 0,0381 0,2444 0,2116 0,0124
Hastaneler/kimyasal risklerde ideal degerlere uzakliklar
K1 K2 K3 K4 K5 K6 K7 K8
S1*| 0,0002 0,0003 0,0002 0,0006 0,0003 0,0009 0,0010 0,0000
S2*| 0,0026 0,0007 0,0387 0,0001 0,0013 0,0000 0,0000 0,0001
S3*| 10,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0002 0,0000
S4*| 0,0002 0,0003 0,0002 0,0006 0,0003 0,0009 0,0010 0,0000
S5*| 10,0004 0,0007 0,0002 0,0002 0,0004 0,0001 0,0010 0,0001
S6* | 0,0050 0,0009 0,0000 0,0014 0,0013 0,0549 0,0433 0,0000
Hastaneler/kimyasal risklerde negatif ideal ¢6ziime uzakliklar
K1 K2 K3 K4 K5 K6 K7 K8
S1~| 0,0033 0,0002 0,0335 0,0002 0,0003 0,0415 0,0311 0,0000
S2-| 10,0004 0,0000 0,0000 0,0007 0,0000 0,0549 0,0433 0,0000
S3~| 10,0050 0,0009 0,0374 0,0014 0,0013 0,0549 0,0376 0,0001
S4~| 0,0033 0,0002 0,0335 0,0002 0,0003 0,0415 0,0311 0,0000
S5~ | 0,0026 0,0000 0,0335 0,0006 0,0003 0,0502 0,0311 0,0000
S6~| 0,0000 0,0000 0,0387 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000
Hastaneler/kimyasal risklerde ideal ¢oziime goreli yakinliklar
Al A2 A3 A4 A5 A6
RC 0,8477 0,6017 0,9626 0,8477 0,8631 0,3757




Hastanelerde biyolojik risklere gére TOPSIS yontemi uygulamalari
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Hastaneler/biyolojik riskler karar matrisi

Min | Min | Min | Min | Min | Min | Min | Min | Min | Min | Min | Min
B1 B2 B3 B4 B5 B6 B7 B8 B9 B10 Bl11 B12
H1 245,0 | 365,0 | 480,0 | 94,50 | 95,75 | 94,50 | 185,7 | 10,00 | 547,0 | 390,0 | 3,000 | 300,0
000 000 000 00 00 00 500 00 000 000 0 000
H2 502,0 | 272,2 | 800,0 | 107,2 | 107,2 | 107,2 | 107,2 | 107,2 | 168,5 | 480,0 | 0,300 | 0,300
000 500 000 500 500 500 500 500 000 000 0 0
H3 42,00 | 60,00 | 40,00 | 32,00 | 122,0 | 122,0 | 62,00 | 7,000 | 240,0 | 120,0 | 6,000 | 4,031
00 00 00 00 000 000 00 0 000 000 0 3
Ha 245,0 | 365,0 | 480,0 | 94,50 | 95,75 | 94,50 | 185,7 | 10,00 | 547,0 | 390,0 | 3,000 | 300,0
000 000 000 00 00 00 500 00 000 000 0 000
H5 362,0 | 101,0 | 451,0 | 317,0 | 226,5 | 226,5 | 226,5 | 720,0 | 242,0 | 570,0 | 27,00 | 0,750
000 000 000 000 000 000 000 000 000 000 00 0
H6 272,0 | 272,0 | 365,0 | 260,0 | 270,0 | 270,0 | 270,0 | 240,0 | 407,0 | 1080, | 18,00 | 3,000
000 000 000 000 000 000 000 000 000 | 0000 00 0
Hastaneler/biyolojik riskler normallestirilmis karar matrisi
Bl B2 B3 B4 B5 B6 B7 B8 B9 B10 B11 B12
H1 0,322 | 0,557 | 0,400 | 0,212 | 0,233 | 0,230 | 0,406 | 0,013 | 0,573 | 0,273 | 0,090 | 0,707
0 7 1 1 0 2 7 0 8 0 2 1
H 0,659 | 0,416 | 0,666 | 0,240 | 0,260 | 0,261 | 0,234 | 0,139 | 0,176 | 0,336 | 0,009 | 0,000
8 0 9 7 9 3 8 9 8 0 0 7
H3 0,055 | 0,091 | 0,033 | 0,071 | 0,296 | 0,297 | 0,135 | 0,009 | 0,251 | 0,084 | 0,180 | 0,009
2 7 3 8 8 3 8 1 8 0 3 5
Ha 0,322 | 0,557 | 0,400 | 0,212 | 0,233 | 0,230 | 0,406 | 0,013 | 0,573 | 0,273 | 0,090 | 0,707
0 7 1 1 0 2 7 0 8 0 2 1
H5 0,475 | 0,154 | 0,376 | 0,711 | 0,551 | 0,551 | 0,496 | 0,939 | 0,253 | 0,399 | 0,811 | 0,001
8 3 0 5 1 9 0 2 9 1 5 8
H6 0,357 | 0,415 | 0,304 | 0,583 | 0,656 | 0,657 | 0,591 | 0,313 | 0,427 | 0,756 | 0,541 | 0,007
5 6 3 6 9 9 2 1 0 1 0 1
Hastanelerde biyolojik risklerin agirlik degerleri
Bl B2 B3 B4 B5 B6 B7 B8 B9 B10 Bl11l B12
W, | 0,041 [0,0406|0,0462 | 0,0624 | 0,0267 | 0,02710,0252 | 0,2342 | 0,0253 | 0,0453 | 0,1400 | 0,2860
Hastaneler/biyolojik riskler agirliklandirilmis karar matrisi
Bl B2 B3 B4 B5 B6 B7 B8 B9 B10 B11 B12
H1 | 0,0132 | 0,0227 | 0,0185 | 0,0132 | 0,0062 | 0,0062 | 0,0102 | 0,0031 | 0,0145 | 0,0124 | 0,0126 | 0,2022
H2 | 0,0271 | 0,0169 | 0,0308 | 0,0150 | 0,0070 | 0,0071 | 0,0059 | 0,0328 | 0,0045 | 0,0152 | 0,0013 | 0,0002
H3 | 0,0023 | 0,0037 | 0,0015 | 0,0045 | 0,0079 | 0,0081 | 0,0034 | 0,0021 | 0,0064 | 0,0038 | 0,0252 | 0,0027
Ha | 0,0132 | 0,0227 | 0,0185 | 0,0132 | 0,0062 | 0,0062 | 0,0102 | 0,0031 | 0,0145 | 0,0124 | 0,0126 | 0,2022
H5 | 0,0195 | 0,0063 | 0,0174 | 0,0444 | 0,0147 | 0,0150 | 0,0125 | 0,2199 | 0,0064 | 0,0181 | 0,1136 | 0,0005
H6 | 0,0147 | 0,0169 | 0,0141 | 0,0364 | 0,0175 | 0,0178 | 0,0149 | 0,0733 | 0,0108 | 0,0343 | 0,0757 | 0,0020




Hastaneler/biyolojik risklerde ideal ve negatif ideal degerler
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Bl B2 B3 B4 B5 B6 B7 B8 B9 B10 Bl11 B12
A* | 0,002 | 0,003 | 0,001 | 0,004 | 0,006 | 0,006 | 0,003 | 0,002 | 0,004 | 0,003 | 0,001 | 0,000
3 7 5 5 2 2 4 1 5 8 3 2
A~ | 0,027 | 0,022 | 0,030 | 0,044 | 0,017 | 0,017 | 0,014 | 0,219 | 0,014 | 0,034 | 0,113 | 0,202
1 7 8 4 5 8 9 9 5 3 6 2
Hastaneler/biyolojik risklerde ideal degerlere uzakliklar
Bl B2 B3 B4 B5 B6 B7 B8 B9 B10 Bl11 B12
s1° 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,040
1 4 3 1 0 0 0 0 1 1 1 8
$2° 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,000
6 2 9 1 0 0 0 9 0 1 0 0
$3° 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,000
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 6 0
4 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,040
1 4 3 1 0 0 0 0 1 1 1 8
S5 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,001 | 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,047 | 0,000 | 0,000 | 0,012 | 0,000
3 0 3 6 1 1 1 4 0 2 6 0
S6° 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,001 | 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,005 | 0,000 | 0,000 | 0,005 | 0,000
2 2 2 0 1 1 1 1 0 9 5 0
Hastaneler/biyolojik risklerde negatif ideal ¢6ziime uzakliklar
Bl B2 B3 B4 B5 B6 B7 B8 B9 B10 B11 B12
51~ 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,001 | 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,047 | 0,000 | 0,000 | 0,010 | 0,000
2 0 2 0 1 1 0 0 0 5 2 0
52~ 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,035 | 0,000 | 0,000 | 0,012 | 0,040
0 0 0 9 1 1 1 0 1 4 6 8
53~ 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,001 | 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,047 | 0,000 | 0,000 | 0,007 | 0,039
6 4 9 6 1 1 1 4 1 9 8 8
Sa- 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,001 | 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,047 | 0,000 | 0,000 | 0,010 | 0,000
2 0 2 0 1 1 0 0 0 5 2 0
S5- 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,040
1 3 2 0 0 0 0 0 1 3 0 7
S6- 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,021 | 0,000 | 0,000 | 0,001 | 0,040
2 0 3 1 0 0 0 5 0 0 4 1
Hastaneler/biyolojik risklerde ideal ¢6ziime goreli yakinliklar
Al A2 A3 Ad A5 A6
RC | 05430 0,8494 0,9285 0,5430 0,4488 0,6847




Hastanelerde ergonomik risklere gére TOPSIS yontemi uygulamalari
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Hastaneler/ergonomik riskler karar matrisi

Min Min Min Min Min Min
E1l E2 E3 E4 E5 E6
H1 780,6563 246,7500 246,7500 141,3000 63,6300 252,0000
H2 1005,9375 126,0000 3,0000 2,2857 228,3400 381,5000
H3 254,0625 28,1250 1,5000 1,2143 63,4200 252,0000
H4 780,6563 246,7500 246,7500 141,3000 63,6300 252,0000
H5 938,0625 343,0000 420,0000 54,1000 224.4200 381,5000
H6 322,6875 99,7500 99,7500 57,3000 101,2200 129,5000
Hastaneler/ ergonomik riskler normallestirilmis karar matrisi
El E2 E3 E4 E5 E6
H1 0,4311 0,4784 0,4445 0,6578 0,1801 0,3570
H2 0,5555 0,2443 0,0054 0,0106 0,6462 0,5404
H3 0,1403 0,0545 0,0027 0,0057 0,1795 0,3570
H4 0,4311 0,4784 0,4445 0,6578 0,1801 0,3570
H5 0,5180 0,6650 0,7566 0,2518 0,6351 0,5404
H6 0,1782 0,1934 0,1797 0,2667 0,2864 0,1834
Hastanelerde ergonomik risklerin agirlik degerleri
El E2 E3 E4 E5 E6
W 0,070295 0,132279 0,332533 0,314323 0,114092 0,036478
Hastaneler/ergonomik riskler agirliklandirilmis karar matrisi
El E2 E3 E4 E5 E6
H1 0,0303 0,0633 0,1478 0,2067 0,0205 0,0130
H2 0,0390 0,0323 0,0018 0,0033 0,0737 0,0197
H3 0,0099 0,0072 0,0009 0,0018 0,0205 0,0130
H4 0,0303 0,0633 0,1478 0,2067 0,0205 0,0130
H5 0,0364 0,0880 0,2516 0,0792 0,0725 0,0197
H6 0,0125 0,0256 0,0598 0,0838 0,0327 0,0067
Hastaneler/ergonomik risklerde ideal ve negatif ideal degerler
El E2 E3 E4 E5 E6
A* 0,0099 0,0072 0,0009 0,0018 0,0205 0,0067
A~ 0,0390 0,0880 0,2516 0,2067 0,0737 0,0197
Hastaneler/ergonomik risklerde ideal degerlere uzakliklar
El E2 E3 E4 E5 E6
S1* 0,0004 0,0031 0,0216 0,0420 0,0000 0,0000
S2* 0,0009 0,0006 0,0000 0,0000 0,0028 0,0002
S3* 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000
S4* 0,0004 0,0031 0,0216 0,0420 0,0000 0,0000
S5* 0,0007 0,0065 0,0629 0,0060 0,0027 0,0002
S6* 0,0000 0,0003 0,0035 0,0067 0,0001 0,0000




Hastaneler/ergonomik risklerde negatif ideal degerlere uzakliklar
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El E2 E3 E4 E5 E6
S1~ 0,0001 0,0006 0,0108 0,0000 0,0028 0,0000
S2~ 0,0000 0,0031 0,0624 0,0414 0,0000 0,0000
S3~ 0,0009 0,0065 0,0629 0,0420 0,0028 0,0000
S4~ 0,0001 0,0006 0,0108 0,0000 0,0028 0,0000
S5~ 0,0000 0,0000 0,0000 0,0163 0,0000 0,0000
S6~ 0,0007 0,0039 0,0368 0,0151 0,0017 0,0002
Hastaneler/ergonomik risklerde ideal ¢oziime goreli yakinliklar
Al A2 A3 Ad A5 A6
RC 0,3159 0,8299 0,9817 0,3159 0,3124 0,7003
Hastanelerde psikososyal risklere gore TOPSIS yontemi uygulamalari
Hastaneler/psikososyal riskler karar matrisi
Min Min Min Min Min Min
P1 P2 P3 P4 P5 P6
H1 4200000 | 420,0000 | 126,0000 0,3000 42,0000 | 3085714
H2 77,1429 126,0000 186,0000 1,5000 78,3500 413,4286
H3 21,2143 37,5000 16,0714 16,0714 37,5000 77,1429
H4 420,0000 420,0000 126,0000 0,3000 42,0000 411,4286
H5 92,0000 72,3500 171,1000 28,7143 277,1000 276,0000
H6 99,0000 117,0000 90,0000 27,0000 44,2500 378,5714
Hastaneler/psikososyal riskler normallestirilmis karar matrisi
P1 P2 P3 P4 P5 P6
H1 0,6836 0,6734 0,3907 0,0070 0,1401 0,3796
H2 0,1256 0,2020 0,5768 0,0352 0,2614 0,5086
H3 0,0345 0,0601 0,0498 0,3773 0,1251 0,0949
H4 0,6836 0,6734 0,3907 0,0070 0,1401 0,5061
H5 0,1497 0,1160 0,5306 0,6741 0,9246 0,3395
H6 0,1611 0,1876 0,2791 0,6339 0,1477 0,4657
Hastanelerde psikososyal risklerin agirlik degerleri
P1 P2 P3 P4 P5 P6
W; 0,2012 0,1654 0,0748 0,3179 0,1938 0,0469
Hastaneler/psikososyal riskler agirliklandirilmig karar matrisi
P1 P2 P3 P4 P5 P6
H1 0,1376 0,1114 0,0292 0,0022 0,0272 0,0178
H2 0,0253 0,0334 0,0431 0,0112 0,0507 0,0238
H3 0,0069 0,0099 0,0037 0,1199 0,0243 0,0044
H4 0,1376 0,1114 0,0292 0,0022 0,0272 0,0237
H5 0,0301 0,0192 0,0397 0,2143 0,1792 0,0159
H6 0,0324 0,0310 0,0209 0,2015 0,0286 0,0218




Hastaneler/psikososyal risklerde ideal ve negatif ideal degerler
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P1 P2 P3 P4 P5 P6
A 0,0069 0,0099 0,0037 0,0022 0,0243 0,0044
A~ 0,1376 0,1114 0,0431 0,2143 0,1792 0,0238
Hastaneler/psikososyal risklerde ideal degerlere uzakliklar
P1 P2 P3 P4 P5 P6
S1* 0,0171 0,0103 0,0007 0,0000 0,0000 0,0002
S2* 0,0003 0,0006 0,0016 0,0001 0,0007 0,0004
S3* 0,0000 0,0000 0,0000 0,0139 0,0000 0,0000
S4* 0,0171 0,0103 0,0007 0,0000 0,0000 0,0004
S5* 0,0005 0,0001 0,0013 0,0450 0,0240 0,0001
S6* 0,0006 0,0004 0,0003 0,0397 0,0000 0,0003
Hastaneler/psikososyal risklerde negatif ideal degerlere uzakliklar
P1 P2 P3 P4 P5 P6
S1™ 0,0000 0,0000 0,0002 0,0450 0,0231 0,0000
S2~ 0,0126 0,0061 0,0000 0,0413 0,0165 0,0000
S3~ 0,0171 0,0103 0,0016 0,0089 0,0240 0,0004
S4~ 0,0000 0,0000 0,0002 0,0450 0,0231 0,0000
S5~ 0,0115 0,0085 0,0000 0,0000 0,0000 0,0001
S6~ 0,0111 0,0065 0,0005 0,0002 0,0227 0,0000
Hastaneler/psikososyal risklerde ideal degerlere goreli yakinliklar
Al A2 A3 A4 A5 A6
RC 0,6089 0,8218 0,6794 0,6080 0,3474 0,4983
Hastanelerde diger risklere gore TOPSIS yontemi uygulamalari
Hastaneler/diger riskler karar matrisi
Min Min Min Min Min Min Min Min
D1 D2 D3 D4 D5 D6 D7 D8
H1 173,2500 | 7,0000 36,0000 | 54,0000 | 27,2250 | 270,0000 | 3,6375 | 253,3333
H2 42,0000 0,7000 0,7500 0,3000 1,5000 1,5000 0,3563 48,0000
H3 7,0000 7,0000 3,0000 3,0000 3,0000 | 117,5000 | 2,7188 86,6667
H4 173,2500 | 7,0000 36,0000 | 54,0000 | 27,2250 | 270,0000 | 3,6375 | 253,3333
H5 101,6250 | 126,0000 | 54,0000 9,0000 27,0000 | 162,5000 | 6,0000 | 486,6667
H6 63,0000 | 63,0000 | 27,0000 3,0000 27,0000 | 270,5000 | 11,2500 | 400,0000




Hastaneler/diger riskler normallestirilmis karar matrisi
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D1 D2 D3 D4 D5 D6 D7 D8
H1 0,6279 0,0495 0,4555 0,7012 0,5011 0,5303 0,2595 0,3463
H2 0,1522 0,0050 0,0095 0,0039 0,0276 0,0029 0,0254 0,0656
H3 0,0254 0,0495 0,0380 0,0390 0,0552 0,2308 0,1939 0,1185
H4 0,6279 0,0495 0,4555 0,7012 0,5011 0,5303 0,2595 0,3463
H5 0,3683 0,8911 0,6832 0,1169 0,4970 0,3192 0,4280 0,6653
H6 0,2283 0,4456 0,3416 0,0390 0,4970 0,5313 0,8025 0,5469

Hastanelerde diger risklerin agirlik degerleri

D1 D2 D3 D4 D5 D6 D7 D8

W; 0,0863 0,2526 0,1138 0,2252 0,0885 0,0735 0,0910 0,0691
Hastaneler/diger riskler agirliklandirilmig karar matrisi

D1 D2 D3 D4 D5 D6 D7 D8
H1 | 0,0542 0,0125 0,0518 0,1579 0,0443 0,0390 0,0236 0,0239
H2 | 0,0131 0,0013 0,0011 0,0009 0,0024 0,0002 0,0023 0,0045
H3 0,0022 0,0125 0,0043 0,0088 0,0049 0,0170 0,0176 0,0082
H4 0,0542 0,0125 0,0518 0,1579 0,0443 0,0390 0,0236 0,0239
H5 | 0,0318 0,2251 0,0778 0,0263 0,0440 0,0235 0,0389 0,0460
H6 | 0,0197 0,1126 0,0389 0,0088 0,0440 0,0391 0,0730 0,0378

Hastaneler/diger risklerde ideal ve negatif ideal degerler

D1 D2 D3 D4 D5 D6 D7 D8
A" 0,0022 0,0013 0,0011 0,0009 0,0024 0,0002 0,0023 0,0045
A 0,0542 0,2251 0,0778 0,1579 0,0443 0,0391 0,0730 0,0460

Hastaneler/diger risklerde ideal degerlere uzakliklar

D1 D2 D3 D4 D5 D6 D7 D8
S1* 0,0027 0,0001 0,0026 0,0247 0,0018 0,0015 0,0005 0,0004
S2* | 0,0001 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000
S3* | 0,0000 0,0001 0,0000 0,0001 0,0000 0,0003 0,0002 0,0000
S4* 0,0027 0,0001 0,0026 0,0247 0,0018 0,0015 0,0005 0,0004
S5* 0,0009 0,0501 0,0059 0,0006 0,0017 0,0005 0,0013 0,0017
S6* 0,0003 0,0124 0,0014 0,0001 0,0017 0,0015 0,0050 0,0011

Hastaneler/diger risklerde negatif ideal degerlere uzakliklar

D1 D2 D3 D4 D5 D6 D7 D8
S17 | 0,0000 0,0452 0,0007 0,0000 0,0000 0,0000 0,0024 0,0005
S27 | 0,0017 0,0501 0,0059 0,0247 0,0018 0,0015 0,0050 0,0017
S37 | 0,0027 0,0452 0,0054 0,0222 0,0016 0,0005 0,0031 0,0014
S4~ | 0,0000 0,0452 0,0007 0,0000 0,0000 0,0000 0,0024 0,0005
S57 | 0,0005 0,0000 0,0000 0,0173 0,0000 0,0002 0,0012 0,0000
S6™ | 0,0012 0,0127 0,0015 0,0222 0,0000 0,0000 0,0000 0,0001




Hastaneler/diger risklerde ideal degerlere goreli yakinliklar
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Al

A2

A3

A4

A5

A6

RC

0,5445

0,9652

0,9136

0,5445

0,3561

0,5586

Hastanelerde elektrik ile ilgili risklere gore TOPSIS yontemi uygulamalari

Hastaneler/elektrik riskleri karar matrisi

Min

Min

Min

Min

Min

Min

Min

Min

Min

Min

Min

EE1

EE2

EE3

EE4

EES

EE6

EE7

EES

EE9

EE10

EE11

H1

10,000

10,000
0

10,000
0

121,25
00

121,25
00

25,000
0

55,000
0

48,500
0

28,000
0

4,0000

10,000

H2

25,000

10,000
0

10,000
0

28,125
0

56,250
0

600,00
00

10,000
0

20,000
0

60,000
0

10,000

300,00
00

H3

100,00
00

100,00
00

100,00
00

100,00
00

100,00
00

100,00
00

40,000
0

80,000
0

20,000
0

20,000

200,00
00

H4

10,000

10,000
0

10,000
0

121,25
00

121,25
00

25,000
0

65,000
0

48,500
0

28,000
0

4,0000

10,000

H5

900,00
00

900,00
00

100,00
00

900,00
00

900,00
00

600,00
00

720,00
00

120,00
00

80,000
0

4,0000

900,00
00

H6

900,00
00

900,00
00

900,00
00

900,00
00

900,00
00

900,00
00

360,00
00

360,00
00

360,00
00

360,00
00

900,00
00

Hastaneler/elektrik riskleri normallestirilmis karar matrisi

EE1

EE2

EE3

EE4

EES

EE6

EE7

EE8

EE9

EE10

EE11

H1

0,0078

0,0078

0,0110

0,0941

0,0940

0,0201

0,0679

0,1230

0,0744

0,0111

0,0076

H2

0,0196

0,0078

0,0110

0,0218

0,0436

0,4833

0,0123

0,0507

0,1595

0,0277

0,2268

H3

0,0783

0,0783

0,1097

0,0776

0,0776

0,0805

0,0494

0,2029

0,0532

0,0554

0,1512

H4

0,0078

0,0078

0,0110

0,0941

0,0940

0,0201

0,0802

0,1230

0,0744

0,0111

0,0076

H5

0,7048

0,7049

0,1097

0,6985

0,6980

0,4833

0,8883

0,3043

0,2126

0,0111

0,6803

H6

0,7048

0,7049

0,9877

0,6985

0,6980

0,7249

0,4442

0,9129

0,9568

0,9979

0,6803

Hastanelerde elektrik risklerinin agirlik degerleri

W1

W2

W3

W4

W5

W6

W7

W8

W9

W10

W11

0,1051

0,1089

0,1360

0,0697

0,0653

0,0621

0,0870

0,0535

0,0744

0,1693

0,0688

Hastaneler/elektrik riskleri agirliklandirilmis karar matrisi

EE1

EE2

EE3

EE4

EE5

EE6

EE7

EE8

EE9Q

EE10

EE11

H1

0,0008

0,0009

0,0015

0,0066

0,0061

0,0013

0,0059

0,0066

0,0055

0,0019

0,0005

H2

0,0021

0,0009

0,0015

0,0015

0,0028

0,0300

0,0011

0,0027

0,0119

0,0047

0,0156

H3

0,0082

0,0085

0,0149

0,0054

0,0051

0,0050

0,0043

0,0108

0,0040

0,0094

0,0104

H4

0,0008

0,0009

0,0015

0,0066

0,0061

0,0013

0,0070

0,0066

0,0055

0,0019

0,0005

H5

0,0741

0,0767

0,0149

0,0487

0,0455

0,0300

0,0773

0,0163

0,0158

0,0019

0,0468

H6

0,0741

0,0767

0,1343

0,0487

0,0455

0,0450

0,0387

0,0488

0,0712

0,1689

0,0468




Hastaneler/elektrik risklerinde ideal ve negatif ideal degerler
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EE1 EE2 EE3 EE4 EE5 EE6 EE7 EE8 EE9 EE10 | EEl1
A* | 0,0008 | 0,0009 | 0,0015 | 0,0015 | 0,0028 | 0,0013 | 0,0011 | 0,0027 | 0,0040 | 0,0019 | 0,0005
A~ |0,0741 | 0,0767 | 0,1343 | 0,0487 | 0,0455 | 0,0450 | 0,0773 | 0,0488 | 0,0712 | 0,1689 | 0,0468
Hastaneler/elektrik risklerinde ideal degerlere uzakliklar
EE1 EE2 EE3 EE4 EE5 EE6 EE7 EE8 EE9 EE10 | EEl1
S1* | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000
S2* | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0008 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0001 | 0,0000 | 0,0002
S3* | 0,0001 | 0,0001 | 0,0002 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0001 | 0,0000 | 0,0001 | 0,0001
S4* | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000
S5* | 0,0054 | 0,0058 | 0,0002 | 0,0022 | 0,0018 | 0,0008 | 0,0058 | 0,0002 | 0,0001 | 0,0000 | 0,0021
Sé6* | 0,0054 | 0,0058 | 0,0176 | 0,0022 | 0,0018 | 0,0019 | 0,0014 | 0,0021 | 0,0045 | 0,0279 | 0,0021
Hastaneler/elektrik risklerinde negatif ideal degerlere uzakliklar
EE1 EE2 EE3 EE4 EE5 EE6 EE7 EES8 EE9 EE10 | EE1l1
S1~ | 0,0054 | 0,0058 | 0,0176 | 0,0018 | 0,0016 | 0,0019 | 0,0051 | 0,0018 | 0,0043 | 0,0279 | 0,0021
S27 10,0052 | 0,0058 | 0,0176 | 0,0022 | 0,0018 | 0,0002 | 0,0058 | 0,0021 | 0,0035 | 0,0270 | 0,0010
S37 | 0,0043 | 0,0047 | 0,0143 | 0,0019 | 0,0016 | 0,0016 | 0,0053 | 0,0014 | 0,0045 | 0,0255 | 0,0013
S4~ | 0,0054 | 0,0058 | 0,0176 | 0,0018 | 0,0016 | 0,0019 | 0,0049 | 0,0018 | 0,0043 | 0,0279 | 0,0021
S5~ | 0,0000 | 0,0000 | 0,0143 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0002 | 0,0000 | 0,0011 | 0,0031 | 0,0279 | 0,0000
S6~ | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0015 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000
Hastaneler/elektrik risklerinde ideal degerlere goreli yakinliklar
Al A2 A3 Ad A5 A6
RC 0,9690 0,8890 0,9160 0,9668 0,5797 0,1253
Hastanelerde yangin ile ilgili risklere gére TOPSIS yontemi uygulamalari
Hastaneler/yangin riskleri karar matrisi
Min Min Min Min Min Min Min
Y1 Y2 Y3 Y4 Y5 Y6 Y7
H1 10,0000 10,0000 600,0000 50,0000 25,0000 25,0000 300,0000
H2 600,0000 50,0000 500,0000 | 150,0000 25,0000 25,0000 900,0000
H3 25,0000 10,0000 100,0000 50,0000 50,0000 50,0000 100,0000
H4 10,0000 10,0000 600,0000 50,0000 25,0000 25,0000 300,0000
H5 900,0000 10,0000 | 1200,0000 | 300,0000 50,0000 10,0000 25,0000
H6 600,0000 | 600,0000 | 600,0000 | 600,0000 | 1800,0000 | 1800,0000 | 300,0000




Hastaneler/yangin riskleri normallestirilmis karar matrisi
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Y1 Y2 Y3 Y4 Y5 Y6 Y7
H1 0,0081 0,0166 0,3599 0,0722 0,0139 0,0139 0,2873
H2 0,4849 0,0830 0,2999 0,2165 0,0139 0,0139 0,8618
H3 0,0202 0,0166 0,0600 0,0722 0,0277 0,0278 0,0958
H4 0,0081 0,0166 0,3599 0,0722 0,0139 0,0139 0,2873
H5 0,7274 0,0166 0,7197 0,4330 0,0277 0,0056 0,0239
H6 0,4849 0,9960 0,3599 0,8660 0,9989 0,9993 0,2873

Hastanelerde yangin risklerinin agirlik degerleri

Y1 Y2 Y3 Y4 Y5 Y6 Y7

W; 0,109584 | 0,220808 | 0,027893 | 0,078950 | 0,242369 | 0,256518 | 0,063878
Hastaneler/yangin riskleri agirliklandirilmis karar matrisi

Y1 Y2 Y3 Y4 Y5 Y6 Y7
H1 0,0009 0,0037 0,0100 0,0057 0,0034 0,0036 0,0184
H2 0,0531 0,0183 0,0084 0,0171 0,0034 0,0036 0,0551
H3 0,0022 0,0037 0,0017 0,0057 0,0067 0,0071 0,0061
H4 0,0009 0,0037 0,0100 0,0057 0,0034 0,0036 0,0184
H5 0,0797 0,0037 0,0201 0,0342 0,0067 0,0014 0,0015
H6 0,0531 0,2199 0,0100 0,0684 0,2421 0,2563 0,0184

Hastaneler/yangin risklerinde ideal ve negatif ideal degerler

Y1 Y2 Y3 Y4 Y5 Y6 Y7
A" 0,0009 0,0037 0,0017 0,0057 0,0034 0,0014 0,0015
A~ 0,0797 0,2199 0,0201 0,0684 0,2421 0,2563 0,0551

Hastaneler/yangin risklerinde ideal degerlere uzakliklar

Y1 Y2 Y3 Y4 Y5 Y6 Y7
S1* 0,0000 0,0000 0,0001 0,0000 0,0000 0,0000 0,0003
S2* 0,0027 0,0002 0,0000 0,0001 0,0000 0,0000 0,0029
S3* 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000
S4* 0,0000 0,0000 0,0001 0,0000 0,0000 0,0000 0,0003
S5* 0,0062 0,0000 0,0003 0,0008 0,0000 0,0000 0,0000
S6* 0,0027 0,0468 0,0001 0,0039 0,0570 0,0650 0,0003

Hastaneler/yangin risklerinde negatif ideal degerlere uzakliklar

Y1 Y2 Y3 Y4 Y5 Y6 Y7
S1~ 0,0062 0,0468 0,0001 0,0039 0,0570 0,0639 0,0013
S2~ 0,0007 0,0406 0,0001 0,0026 0,0570 0,0639 0,0000
S3~ 0,0060 0,0468 0,0003 0,0039 0,0554 0,0621 0,0024
S4~ 0,0062 0,0468 0,0001 0,0039 0,0570 0,0639 0,0013
S5~ 0,0000 0,0468 0,0000 0,0012 0,0554 0,0650 0,0029
S6~ 0,0007 0,0000 0,0001 0,0000 0,0000 0,0000 0,0013




Hastaneler/yangin risklerinde ideal degerlere goreli yakinliklar
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Al

A2

A3

A4

A5

A6

RC

0,9573

0,8400

0,9810

0,9573

0,8281

0,0997

Hastanelerde acil durumlar ile ilgili risklere gére TOPSIS yontemi uygulamalari

Hastaneler/acil durum riskleri karar matrisi

Min Min Min Min Min Min Min

AD1 AD2 AD3 ADA4 AD5 ADG6 AD7
H1 10,0000 50,0000 900,0000 | 900,0000 | 135,0000 10,0000 10,0000
H2 10,0000 100,0000 50,0000 10,0000 1,5000 10,0000 50,0000
H3 100,0000 50,0000 100,0000 | 100,0000 90,0000 40,0000 100,0000
H4 10,0000 50,0000 900,0000 | 900,0000 3,7500 10,0000 10,0000
H5 10,0000 10,0000 | 1800,0000 | 6000,0000 | 135,0000 10,0000 50,0000
H6 600,0000 | 750,0000 | 1800,0000 | 1800,0000 | 151,8750 | 240,0000 | 150,0000

Hastaneler/acil durum riskleri normallestirilmis karar matrisi

AD1 AD2 AD3 AD4 AD5 ADG6 AD7
H1 0,0164 0,0656 0,3160 0,1408 0,5191 0,0410 0,0515
H2 0,0164 0,1313 0,0176 0,0016 0,0058 0,0410 0,2575
H3 0,1643 0,0656 0,0351 0,0156 0,3461 0,1638 0,5150
H4 0,0164 0,0656 0,3160 0,1408 0,0144 0,0410 0,0515
H5 0,0164 0,0131 0,6320 0,9385 0,5191 0,0410 0,2575
H6 0,9859 0,9847 0,6320 0,2816 0,5840 0,9831 0,7725

Hastanelerde acil durum risklerinin agirlik degerleri

AD1 AD2 AD3 AD4 AD5 ADG6 AD7
W 0,2430 0,1845 0,0774 0,1492 0,0812 0,1917 0,0730

Hastaneler/acil durum riskleri agirliklandirilmig karar matrisi

AD1 AD2 AD3 AD4 AD5 ADG6 AD7
H1 0,0040 0,0121 0,0245 0,0210 0,0421 0,0079 0,0038
H2 0,0040 0,0242 0,0014 0,0002 0,0005 0,0079 0,0188
H3 0,0399 0,0121 0,0027 0,0023 0,0281 0,0314 0,0376
H4 0,0040 0,0121 0,0245 0,0210 0,0012 0,0079 0,0038
H5 0,0040 0,0024 0,0489 0,1400 0,0421 0,0079 0,0188
H6 0,2395 0,1817 0,0489 0,0420 0,0474 0,1885 0,0564

Hastaneler/acil durum risklerinde ideal ve negatif ideal degerler

AD1 AD2 AD3 ADA4 AD5 ADG6 AD7
A 0,0040 0,0024 0,0014 0,0002 0,0005 0,0079 0,0038
A~ 0,2395 0,1817 0,0489 0,1400 0,0474 0,1885 0,0564




Hastaneler/acil durum risklerinde ideal degerlere uzakliklar
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AD1 AD2 AD3 AD4 AD5 ADG6 AD7
S1* 0,0000 0,0001 0,0005 0,0004 0,0017 0,0000 0,0000
S2* 0,0000 0,0005 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0002
S3* 0,0013 0,0001 0,0000 0,0000 0,0008 0,0006 0,0011
S4* 0,0000 0,0001 0,0005 0,0004 0,0000 0,0000 0,0000
S5* 0,0000 0,0000 0,0023 0,0195 0,0017 0,0000 0,0002
S6* 0,0555 0,0322 0,0023 0,0017 0,0022 0,0326 0,0028
Hastaneler/acil durum risklerinde negatif ideal degerlere uzakliklar
AD1 AD2 AD3 ADA4 AD5 ADG6 AD7
S1™ 0,0555 0,0288 0,0006 0,0142 0,0000 0,0326 0,0028
S2~ 0,0555 0,0248 0,0023 0,0195 0,0022 0,0326 0,0014
S3~ 0,0398 0,0288 0,0021 0,0189 0,0004 0,0247 0,0004
S4~ 0,0555 0,0288 0,0006 0,0142 0,0021 0,0326 0,0028
S5~ 0,0555 0,0322 0,0000 0,0000 0,0000 0,0326 0,0014
S6~ 0,0000 0,0000 0,0000 0,0096 0,0000 0,0000 0,0000
Hastaneler/acil durum risklerinde ideal degerlere goreli yakinliklar
Al A2 A3 Ad A5 A6
RC 0,8740 0,9335 0,8453 0,9190 0,6936 0,2142
Hastanelerde 6pg risklere gore TOPSIS yontemi uygulamalari
Hastaneler/opg riskler karar matrisi
Min Min Min Min Min Min Min Min
01 02 03 04 05 06 07 08
H1 10,0000 0,3000 0,7500 | 480,0000 | 4,0000 1,7500 | 42,0000 | 3,0000
H2 10,0000 0,7500 0,7500 | 240,0000 | 10,0000 1,7500 63,0000 3,0000
H3 10,0000 0,7500 0,7500 | 480,0000 | 10,0000 1,7500 42,0000 | 54,0000
H4 10,0000 0,3000 0,7500 | 480,0000 | 4,0000 1,7500 | 42,0000 | 3,0000
H5 10,0000 0,7500 0,7500 | 120,0000 | 10,0000 3,5000 | 42,0000 | 54,0000
H6 4,0000 0,3000 0,3000 | 120,0000 | 4,0000 0,7000 | 42,0000 | 0,3000
Hastaneler/ 6pg riskler normallestirilmis karar matrisi
01 02 03 04 05 06 07 08
H1 0,4402 0,2144 0,4402 0,5443 0,2144 0,3501 0,3714 0,0392
H2 0,4402 0,5361 0,4402 0,2722 0,5361 0,3501 0,5571 0,0392
H3 0,4402 0,5361 0,4402 0,5443 0,5361 0,3501 0,3714 0,7055
H4 0,4402 0,2144 0,4402 0,5443 0,2144 0,3501 0,3714 0,0392
H5 0,4402 0,5361 0,4402 0,1361 0,5361 0,7001 0,3714 0,7055
H6 0,1761 0,2144 0,1761 0,1361 0,2144 0,1400 0,3714 0,0039




Hastanelerde 6pg risklerin agirlik degerleri
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O1 02 03 04 05 06 07 08

W 0,0288 0,0730 0,0288 0,1120 0,0730 0,0729 0,0104 0,6009
Hastaneler/ 6pg riskler agirliklandirilmig karar matrisi

01 02 03 04 05 06 07 08
H1 0,0127 0,0157 0,0127 0,0610 0,0157 0,0255 0,0039 0,0236
H2 0,0127 0,0391 0,0127 0,0305 0,0391 0,0255 0,0058 0,0236
H3 0,0127 0,0391 0,0127 0,0610 0,0391 0,0255 0,0039 0,4239
H4 0,0127 0,0157 0,0127 0,0610 0,0157 0,0255 0,0039 0,0236
H5 0,0127 0,0391 0,0127 0,0152 0,0391 0,0511 0,0039 0,4239
H6 0,0051 0,0157 0,0051 0,0152 0,0157 0,0102 0,0039 0,0024

Hastaneler/ 6pg riskler ideal ve negatif ideal degerler

01 02 03 04 05 06 07 08
A* 0,0051 0,0157 0,0051 0,0152 0,0157 0,0102 0,0039 0,0024
A 0,0127 0,0391 0,0127 0,0610 0,0391 0,0511 0,0058 0,4239

Hastaneler/ 6pg risklerde ideal degerlere uzakliklar

01 02 03 04 05 06 07 08
S1* 0,0001 0,0000 0,0001 0,0021 0,0000 0,0002 0,0000 0,0004
S2* 0,0001 0,0006 0,0001 0,0002 0,0006 0,0002 0,0000 0,0004
S3* 0,0001 0,0006 0,0001 0,0021 0,0006 0,0002 0,0000 0,1777
S4* 0,0001 0,0000 0,0001 0,0021 0,0000 0,0002 0,0000 0,0004
S5* 0,0001 0,0006 0,0001 0,0000 0,0006 0,0017 0,0000 0,1777
S6* 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000

Hastaneler/ 6pg risklerde negatif ideal degerlere uzakliklar

01 02 03 04 05 06 07 08
S1™ 0,0000 0,0006 0,0000 0,0000 0,0006 0,0007 0,0000 0,1603
S2~ 0,0000 0,0000 0,0000 0,0009 0,0000 0,0007 0,0000 0,1603
S3~ 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0007 0,0000 0,0000
S4~ 0,0000 0,0006 0,0000 0,0000 0,0006 0,0007 0,0000 0,1603
S57 0,0000 0,0000 0,0000 0,0021 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000
S6~ 0,0001 0,0006 0,0001 0,0021 0,0006 0,0017 0,0000 0,1777

Hastaneler/ 6pg risklerde ideal degerlere goreli yakinliklar
Al A2 A3 Ad A5 A6
RC 0,8822 0,8969 0,0567 0,8822 0,0972 1,0000




Ek 6: Risklerden Etkilenen Gruplarda MAUT Y 6ntemi Uygulamalari
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Risklerden etkilenen gruplarda fiziksel risklere gore MAUT yontemi uygulamalari

Etkilenen gruplar/fiziksel riskler karar matrisi

Min Min Min Min Min Min Min Min Min
F1 F2 F3 F4 F5 F6 F7 F8 F9
Al | 57,2500 | 63,7500 | 63,7500 | 28,7500 | 6,3750 | 12,2500 | 10,8000 | 10,8000 | 46,2500
A2 | 57,2500 | 63,7500 | 63,7500 | 28,7500 | 6,3750 | 12,2500 | 10,8000 | 10,8000 | 46,2500
A3 | 57,2500 | 63,7500 | 63,7500 | 28,7500 | 6,3750 | 12,2500 | 10,8000 | 10,8000 | 53,7500
A4 | 57,2500 | 63,7500 | 63,7500 | 28,7500 | 6,3750 | 12,2500 | 10,8000 | 10,8000 | 51,2500
A5 | 57,2500 | 63,7500 | 63,7500 | 28,7500 | 6,3750 | 12,2500 | 10,8000 | 10,8000 | 24,0000
A6 | 122,0000 | 125,0000 | 125,0000 | 27,0000 | 15,7500 | 0,4500 | 0,1333 | 0,1333 | 1,7500
A7 | 52,7500 | 63,7500 | 63,7500 | 28,7500 | 6,3750 | 12,2500 | 10,8000 | 10,8000 | 11,5000
A8 | 57,2500 | 63,7500 | 63,7500 | 28,7500 | 6,3750 | 12,2500 | 10,8000 | 10,8000 | 11,5000
Etkilenen gruplar/fiziksel risklerde en iyi ve en kotii fayda degerleri
F1 F2 F3 F4 F5 F6 F7 F8 F9
A+ | 52,7500 | 63,7500 | 63,7500 | 27,0000 | 6,3750 | 0,4500 | 0,1333 | 0,1333 | 1,7500
A-  |122,0000 | 125,0000 | 125,0000 | 28,7500 | 15,7500 | 12,2500 | 10,8000 | 10,8000 | 53,7500
Etkilenen gruplar/fiziksel riskler normalize edilmis fayda degerleri
F1 F2 F3 F4 F5 F6 F7 F8 F9
Al 0,9350 | 1,0000 | 1,0000 | 0,0000 | 1,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,1442
A2 0,9350 | 1,0000 | 1,0000 | 0,0000 | 1,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,1442
A3 0,9350 | 1,0000 | 1,0000 | 0,0000 | 1,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000
A4 0,9350 | 1,0000 | 1,0000 | 0,0000 | 1,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0481
A5 0,9350 | 1,0000 | 1,0000 | 0,0000 | 1,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 05721
A6 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 1,0000 | 0,0000 | 1,0000 | 1,0000 | 1,0000 | 1,0000
A7 1,0000 | 1,0000 | 1,0000 | 0,0000 | 1,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,8125
A8 0,9350 | 1,0000 | 1,0000 | 0,0000 | 1,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,8125
Etkilenen gruplarda fiziksel risklerin agirlik degerleri
F1 F2 F3 F4 F5 F6 F7 F8 F9
W; |0,058860 | 0,043233 | 0,043233 | 0,000266 | 0,085634 | 0,141521 | 0,158067 | 0,158067 | 0,311119
Etkilenen gruplar/fiziksel riskler tekli fayda degerleri
F1 F2 F3 F4 F5 F6 F7 F8 F9
Al |0,055036 | 0,043233 | 0,043233 | 0,000000 | 0,085634 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,044873
A2 |0,055036 | 0,043233 | 0,043233 | 0,000000 | 0,085634 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,044873
A3 | 0,055036 | 0,043233 | 0,043233 | 0,000000 | 0,085634 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000
A4 | 0,055036 | 0,043233 | 0,043233 | 0,000000 | 0,085634 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,014958
A5 | 0,055036 | 0,043233 | 0,043233 | 0,000000 | 0,085634 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,177996
A6 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000266 | 0,000000 | 0,141521 | 0,158067 | 0,158067 | 0,311119
A7 |0,058860 | 0,043233 | 0,043233 | 0,000000 | 0,085634 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,252784
A8 |0,055036 | 0,043233 | 0,043233 | 0,000000 | 0,085634 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,252784




Etkilenen gruplar/fiziksel riskler ¢oklu fayda degerleri
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Al

A2

A3

A4

A5

A6

A7

A8

U ()

0,272008

0,272008

0,227135

0,242093

0,405131

0,769040

0,483744

0,479919

Risklerden etkilenen gruplarda kimyasal risklere gore MAUT yontemi uygulamalari

Etkilenen gruplar/kimyasal riskler karar matrisi

Min Min Min Min Min Min Min Min

K1 K2 K3 K4 K5 K6 K7 K8
Al 17,6167 | 27,5000 | 7,0000 | 38,3333 | 24,5000 | 60,0000 | 160,0000 | 27,0667
A2 53,6667 | 32,0000 | 7,0000 | 91,6667 | 24,5000 | 60,0000 | 160,0000 | 32,9000
A3 67,6667 | 32,0000 | 7,0000 | 91,6667 | 24,5000 | 60,0000 | 160,0000 | 46,9000
A4 49,0000 | 41,0000 | 6,6250 | 866,6667 | 59,5000 | 60,0000 | 160,0000 | 140,0000
A5 7,4083 | 6,6250 | 6,2500 | 28,3333 | 0,0001 | 60,0000 | 160,0000 | 0,0001
A6 6,5333 | 58750 | 3,1750 | 27,3333 | 0,0001 | 60,0000 | 160,0000 | 0,0001
A7 16,7417 | 6,2500 | 3,2500 | 27,3333 | 0,0001 | 60,0000 | 160,0000 | 0,0001
A8 6,5333 | 14,2500 | 6,2500 | 28,3333 | 0,0001 | 60,0000 | 160,0000 | 0,0001

Etkilenen gruplar/kimyasal risklerde en iyi ve en kotii fayda degerleri

K1 K2 K3 K4 K5 K6 K7 K8
A+ 6,5333 | 58750 | 3,1750 | 27,3333 | 0,0001 | 60,0000 | 160,0000 | 0,0001
A- 67,6667 | 41,0000 | 7,0000 | 866,6667 | 59,5000 | 60,0000 | 160,0000 | 140,0000

Etkilenen gruplar/kimyasal riskler normalize edilmis fayda degerleri

K1 K2 K3 K4 K5 K6 K7 K8
Al 0,818702 | 0,384342 | 0,000000 | 0,986894 | 0,588236 | 0,000000 | 0,000000 | 0,806667
A2 0,229008 | 0,256228 | 0,000000 | 0,923352 | 0,588236 | 0,000000 | 0,000000 | 0,765001
A3 0,000000 | 0,256228 | 0,000000 | 0,923352 | 0,588236 | 0,000000 | 0,000000 | 0,665000
A4 0,305344 | 0,000000 | 0,098039 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000
A5 0,985687 | 0,978648 | 0,196078 | 0,998809 | 1,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 1,000000
A6 1,000000 | 1,000000 | 1,000000 | 1,000000 | 1,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 1,000000
A7 0,833015 | 0,989324 | 0,980392 | 1,000000 | 1,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 1,000000
A8 1,000000 | 0,761566 | 0,196078 | 0,998809 | 1,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 1,000000




Etkilenen gruplarda kimyasal risklerin agirlik degerleri
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K1 K2 K3 K4 K5 K6 K7 K8
W 0,101274 | 0,066038 | 0,011840 | 0,300751 | 0,237832 | 0,000000 | 0,000000 | 0,282264
Etkilenen gruplar/kimyasal riskler tekli fayda degerleri
K1 K2 K3 K4 K5 K6 K7 K8
Al 0,082914 | 0,025381 | 0,000000 | 0,296810 | 0,139901 | 0,000000 | 0,000000 | 0,227693
A2 0,023193 | 0,016921 | 0,000000 | 0,277699 | 0,139901 | 0,000000 | 0,000000 | 0,215932
A3 0,000000 | 0,016921 | 0,000000 | 0,277699 | 0,139901 | 0,000000 | 0,000000 | 0,187706
Ad 0,030924 | 0,000000 | 0,001161 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000
A5 0,099825 | 0,064628 | 0,002322 | 0,300393 | 0,237832 | 0,000000 | 0,000000 | 0,282264
A6 0,101274 | 0,066038 | 0,011840 | 0,300751 | 0,237832 | 0,000000 | 0,000000 | 0,282264
A7 0,084363 | 0,065333 | 0,011608 | 0,300751 | 0,237832 | 0,000000 | 0,000000 | 0,282264
A8 0,101274 | 0,050292 | 0,002322 | 0,300393 | 0,237832 | 0,000000 | 0,000000 | 0,282264
Etkilenen gruplar/kimyasal riskler ¢coklu fayda degerleri
Al A2 A3 A4 A5 A6 A7 A8
U (x) 0,772699 | 0,673646 | 0,622227 | 0,032084 | 0,987263 | 1,000000 | 0,982152 | 0,974377

Risklerden etkilenen gruplarda biyolojik risklere gore MAUT yontemi uygulamalari

Etkilenen gruplar/biyolojik riskler karar matrisi

Min Min Min Min Min Min Min Min Min Min Min Min
B1 B2 B3 B4 B5 B6 B7 B8 B9 B10 B11 B12
Al | 486,6 | 433,3 | 540,0 | 111,6 | 145,0 | 145,0 | 118,3 | 166,6 | 173,3 | 253,3 | 9,050 | 100,8
67 333 000 667 000 000 333 667 333 333 0 000
A2 | 613,3 | 493,3 | 540,0 | 308,3 | 165,0 | 281,6 | 138,3 | 166,6 | 960,0 | 473,3 | 9,050 | 100,8
33 333 000 333 000 667 333 667 000 333 0 000
A3 | 613,3 | 493,3 | 540,0 | 308,3 | 165,0 | 281,6 | 138,3 | 166,6 | 840,0 | 473,3 | 9,050 | 100,8
33 333 000 333 000 667 333 667 000 333 0 000
A4 | 486,6 | 403,3 | 480,0 | 396,6 | 593,3 | 356,6 | 833,3 | 298,3 | 720,0 | 820,0 | 13,05 | 105,1
67 333 000 667 333 667 333 333 000 000 00 750
A5 | 6,000 | 52,33 | 380,0 | 23,33 | 23,33 | 23,33 | 23,33 | 164,6 | 43,33 | 0,000 | 9,050 | 100,8
0 33 000 33 33 33 33 667 33 1 0 000
A6 | 6,000 | 12,00 | 307,3 | 10,00 | 23,33 | 23,33 | 23,33 | 164,6 | 43,33 | 0,000 | 9,050 | 100,8
0 00 333 00 33 33 33 667 33 1 0 000
A7 | 6,000 | 12,00 | 320,6 | 24,33 | 24,33 | 24,33 | 24,33 | 165,6 | 44,33 | 0,000 | 9,050 | 100,8
0 00 667 33 33 33 33 667 33 1 0 000
A8 | 6,000 | 14,00 | 380,0 | 24,33 | 83,66 | 83,66 | 83,66 | 165,6 | 44,33 | 0,000 | 9,050 | 100,8
0 00 000 33 67 67 67 667 33 1 0 000




Etkilenen gruplar/biyolojik risklerde en iyi ve en kotii fayda degerleri
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Bl | B2 | B3 | B4 | B5 | B6 | B7 | B8 | B9 | B10 | B1l | BI12

A+ | 6,000 | 12,00 | 307,3 | 10,00 | 23,33 | 23,33 | 23,33 | 164,6 | 43,33 | 0,000 | 9,050 | 100,8
0 00 | 333 | 00 33 33 33 | 667 | 33 1 0 000

A- | 613,3 | 493,3 | 540,0 | 396,6 | 593,3 | 356,6 | 833,3 | 298,3 | 960,0 | 820,0 | 13,05 | 105,1
333 | 333 | 000 | 667 | 333 | 667 | 333 | 333 | 000 | 000 | 00 | 750

Etkilenen gruplar/biyolojik riskler normalize edilmis fayda degerleri

BL | B2 | B3 | B4 | B5 | B6 | B7 | B8 | B9 | B10 | Bl | BI12

Al | 0,208 | 0,124 | 0,000 | 0,737 | 0,786 | 0,635 | 0,882 | 0,985 | 0,858 | 0,691 | 1,000 | 1,000
56 65 00 07 55 00 72 04 18 06 00 00

A2 | 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,228 | 0,751 | 0,225 | 0,858 | 0,985 | 0,000 | 0,422 | 1,000 | 1,000
00 00 00 45 46 00 02 04 00 76 00 00

A3 | 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,228 | 0,751 | 0,225 | 0,858 | 0,985 | 0,130 | 0,422 | 1,000 | 1,000
00 00 00 45 46 00 02 04 91 76 00 00

A4 | 0,208 | 0,186 | 0,257 | 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,261 | 0,000 | 0,000 | 0,000
56 98 88 00 00 00 00 00 82 00 00 00

A5 | 1,000 | 0,916 | 0,687 | 0,965 | 1,000 | 1,000 | 1,000 | 1,000 | 1,000 | 1,000 | 1,000 | 1,000
00 20 68 52 00 00 00 00 00 00 00 00

A6 | 1,000 | 1,000 | 1,000 | 1,000 | 1,000 | 1,000 | 1,000 | 1,000 | 1,000 | 1,000 | 1,000 | 1,000
00 00 00 00 00 00 00 00 00 00 00 00

A7 | 1,000 | 1,000 | 0,942 | 0,962 | 0,998 | 0,997 | 0,998 | 0,992 | 0,998 | 1,000 | 1,000 | 1,000
00 00 69 93 25 00 77 52 91 00 00 00

A8 | 1,000 | 0,995 | 0,687 | 0,962 | 0,894 | 0,819 | 0,925 | 0,992 | 0,998 | 1,000 | 1,000 | 1,000
00 84 68 93 15 00 51 52 91 00 00 00

Etkilenen gruplarda biyolojik risklerin agirlik degerleri

B1 B2 B3 B4 B5 B6 B7 B8 B9 | B10 | B11 | BI2

W[ 0,1357 { 0,1098 | 0,0049 { 0,1108 | 0,1108 | 0,0798 | 0,1536 | 0,0052 | 0,1232 | 0,1638 | 0,0018 | 0,0000
12 25 98 53 23 23 53 77 63 98 54 21

Etkilenen gruplar/biyolojik riskler tekli fayda degerleri

Bl | B2 | B3 | B4 | B5 | B6 | B7 | B8 | B9 | B10 | Bll | BI12

Al | 0,028 | 0,013 | 0,000 | 0,081 | 0,087 | 0,050 | 0,135 | 0,005 | 0,105 | 0,113 | 0,001 | 0,000
30 69 00 71 17 69 63 20 78 26 85 02

A2 | 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,025 | 0,083 | 0,017 | 0,131 | 0,005 | 0,000 | 0,069 | 0,001 | 0,000
00 00 00 32 28 96 84 20 00 29 85 02

A3 | 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,025 | 0,083 | 0,017 | 0,131 | 0,005 | 0,016 | 0,069 | 0,001 | 0,000
00 00 00 32 28 96 84 20 14 29 85 02

A4 | 0,028 | 0,020 | 0,001 | 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,032 | 0,000 | 0,000 | 0,000
30 54 29 00 00 00 00 00 27 00 00 00

A5 | 0,135 | 0,200 | 0,003 | 0,107 | 0,110 | 0,079 | 0,153 | 0,005 | 0,123 | 0,163 | 0,001 | 0,000
71 62 44 03 82 82 65 28 26 90 85 02

A6 | 0,135 | 0,109 | 0,005 | 0,110 | 0,110 | 0,079 | 0,153 | 0,005 | 0,123 | 0,163 | 0,001 | 0,000
71 82 00 85 82 82 65 28 26 90 85 02

A7 | 0,135 | 0,109 | 0,004 | 0,106 | 0,110 | 0,079 | 0,153 | 0,005 | 0,123 | 0,163 | 0,001 | 0,000
71 82 71 74 63 58 46 24 13 90 85 02

A8 | 0,135 | 0,109 | 0,003 | 0,106 | 0,099 | 0,065 | 0,142 | 0,005 | 0,123 | 0,163 | 0,001 | 0,000
71 37 44 74 09 37 21 24 13 90 85 02




Etkilenen gruplar/biyolojik riskler ¢coklu fayda degerleri
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Al

A2

A3

A4

A5

AT

A8

U ()

0,623306

0,334765

0,350901

0,082401

0,985414

1,000000

0,994807

0,956076

Risklerden etkilenen gruplarda ergonomik risklere gore MAUT yontemi uygulamalari

Etkilenen gruplar/ergonomik riskler karar matrisi

Min Min Min Min Min Min

El E2 E3 E4 E5 E6
Al 890,0000 67,2500 98,7500 39,2500 0,7000 0,0001
A2 935,0000 182,7500 165,2500 105,7500 112,2333 0,0001
A3 935,0000 130,2500 161,7500 102,2500 369,8333 0,0001
A4 1180,0000 0,0001 0,0001 0,5667 126,7000 401,3333
A5 5,2500 346,6667 252,7500 193,2500 0,0001 0,0001
A6 1180,0000 0,0001 0,0001 11,0833 11,0833 0,0001
A7 315,2500 0,0001 0,0001 0,0001 0,0001 148,1667
A8 2,2500 0,0001 0,0001 11,6000 0,0001 0,0001

Etkilenen gruplar/ergonomik riskler en iyi ve en kotii fayda degerleri

El E2 E3 E4 E5 E6
A+ 2,2500 0,0001 0,0001 0,0001 0,0001 0,0001
A- 1180,0000 | 346,6667 252,7500 193,2500 369,8333 401,3333

Etkilenen gruplar/ergonomik riskler normalize fayda degerleri

El E2 E3 E4 E5 E6
Al 0,246232 0,806010 0,609298 0,796896 0,998108 1,000000
A2 0,208024 0,472837 0,346192 0,452782 0,696530 1,000000
A3 0,208024 0,624279 0,360040 0,470893 0,000000 1,000000
A4 0,000000 1,000000 1,000000 0,997068 0,657413 0,000000
A5 0,997453 0,000000 0,000000 0,000000 1,000000 1,000000
A6 0,000000 1,000000 1,000000 0,942648 0,970032 1,000000
A7 0,734239 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 0,630814
A8 1,000000 1,000000 1,000000 0,939975 1,000000 1,000000

Etkilenen gruplarda ergonomik risklerin agirlik degerleri

El E2 E3 E4 E5 E6

W, 0,066260 0,165664 0,145097 0,125678 0,205940 0,291361




Etkilenen gruplar/ergonomik riskler tekli fayda degerleri
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El E2 E3 E4 ES E6
Al 0,016315 0,133527 0,088407 0,100152 0,205550 0,291361
A2 0,013784 0,078332 0,050231 0,056905 0,143443 0,291361
A3 0,013784 0,103421 0,052241 0,059181 0,000000 0,291361
A4 0,000000 0,165664 0,145097 0,125310 0,135387 0,000000
A5 0,066091 0,000000 0,000000 0,000000 0,205940 0,291361
Ab 0,000000 0,165664 0,145097 0,118470 0,199768 0,291361
AT 0,048650 0,165664 0,145097 0,125678 0,205940 0,183795
A8 0,066260 0,165664 0,145097 0,118134 0,205940 0,291361
Etkilenen gruplar/ergonomik riskler ¢oklu fayda degerleri
Al A2 A3 Ad A5 A6 A7 A8
U (x) 0,835313 | 0,634056 | 0,519987 | 0,571459 | 0,563392 | 0,920361 | 0,874824 | 0,992456

Risklerden etkilenen gruplarda psikososyal risklere gore MAUT yontemi uygulamalart

Etkilenen gruplar/psikososyal riskler karar matrisi

Min Min Min Min Min Min

P1 P2 P3 P4 P5 P6
Al 186,5000 203,0000 134,0000 18,3500 110,8333 340,0000
A2 197,0000 213,5000 144,5000 18,3500 115,5000 340,0000
A3 197,0000 213,5000 144,5000 18,3500 108,5000 280,0000
A4 195,5000 203,0000 99,0000 10,3500 32,9583 142,3333
A5 191,2500 193,0833 108,7500 5,6000 105,5833 184,0000
A6 179,2500 182,7000 129,7500 9,6000 119,5833 803,3333
A7 171,0833 182,8750 73,8667 5,6000 15,1083 86,3333
A8 0,0001 0,0001 0,0001 0,0001 0,0001 0,0001

Etkilenen gruplar/psikososyal riskler en iyi ve en kotii fayda degerleri

P1 P2 P3 P4 P5 P6
A+ 0,0001 0,0001 0,0001 0,0001 0,0001 0,0001
A- 197,0000 213,5000 144,5000 18,3500 119,5833 803,3333

Etkilenen gruplar/psikososyal riskler normalize edilmis fayda degerleri

P1 P2 P3 P4 P5 P6
Al 0,053300 0,049180 0,072664 0,000000 0,073171 0,576764
A2 0,000000 0,000000 0,000000 0,000000 0,034146 0,576764
A3 0,000000 0,000000 0,000000 0,000000 0,092683 0,651452
A4 0,007614 0,049180 0,314879 0,435970 0,724391 0,822822
A5 0,029188 0,095628 0,247405 0,694827 0,117073 0,770954
A6 0,090102 0,144262 0,102076 0,476842 0,000000 0,000000
A7 0,131557 0,143443 0,488812 0,694827 0,873659 0,892531
A8 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000 1,000000




Etkilenen gruplarda psikososyal risklerin agirlik degerleri
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P1 P2 P3 P4 P5 P6
W 0,104609 0,105095 0,121009 0,184205 0,211549 0,273533
Etkilenen gruplar/psikososyal riskler tekli fayda degerleri
P1 P2 P3 P4 P5 P6
Al 0,005576 0,005169 0,008793 0,000000 0,015479 0,157764
A2 0,000000 0,000000 0,000000 0,000000 0,007224 0,157764
A3 0,000000 0,000000 0,000000 0,000000 0,019607 0,178194
A4 0,000797 0,005169 0,038103 0,080308 0,153244 0,225069
A5 0,003053 0,010050 0,029938 0,127991 0,024767 0,210882
Ab 0,009425 0,015161 0,012352 0,087837 0,000000 0,000000
A7 0,013762 0,015075 0,059151 0,127991 0,184822 0,244137
A8 0,104609 0,105095 0,121009 0,184205 0,211549 0,273533
Etkilenen gruplar/psikososyal riskler ¢oklu fayda degerleri
Al A2 A3 Ad A5 A6 A7 A8
U (x) 0,192780 | 0,164988 | 0,197801 | 0,502690 | 0,406681 | 0,124776 | 0,644937 | 1,000000
Risklerden etkilenen gruplarda diger risklere gére MAUT yontemi uygulamalari
Etkilenen gruplar/diger riskler karar matrisi
Min Min Min Min Min Min Min Min
D1 D2 D3 D4 D5 D6 D7 D8
Al 83,1667 | 35,1167 | 26,1250 | 20,5500 9,8500 | 140,2500 | 2,7750 0,0001
A2 83,1667 | 35,1167 | 26,1250 | 20,5500 9,8500 | 202,7500 | 3,1500 0,0001
A3 125,1667 | 35,1167 | 26,1250 | 20,5500 | 45,7500 | 337,7500 | 3,1500 0,0001
A4 125,1667 | 35,1167 | 26,1250 | 20,5500 | 45,7500 | 270,2500 | 3,1500 | 323,3333
A5 83,1667 | 35,1167 | 26,1250 | 20,5500 9,8500 0,0001 3,1500 0,0001
A6 102,9167 | 35,1167 | 26,1250 | 20,5500 9,8500 0,0001 3,1500 0,0001
A7 60,9167 | 35,1167 | 26,1250 | 20,5500 9,8500 70,5000 3,2250 | 400,0000
A8 83,1667 | 35,1167 | 26,1250 | 20,5500 | 9,8500 70,5000 | 15,0500 | 40,6667
Etkilenen gruplar/diger risklerde en iyi ve en kotii fayda degerleri
D1 D2 D3 D4 D5 D6 D7 D8
A+ 60,9167 | 35,1167 | 26,1250 | 20,5500 9,8500 0,0001 2,7750 0,0001
A- 125,1667 | 35,1167 | 26,1250 | 20,5500 | 45,7500 | 337,7500 | 15,0500 | 400,0000




Etkilenen gruplar/diger riskler normalize edilmis fayda degerleri
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D1 D2 D3 D4 D5 D6 D7 D8
Al 0,653696 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 1,000000 | 0,584752 | 1,000000 | 1,000000
A2 0,653696 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 1,000000 | 0,399704 | 0,969450 | 1,000000
A3 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,969450 | 1,000000
A4 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,199852 | 0,969450 | 0,191667
A5 0,653696 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 1,000000 | 1,000000 | 0,969450 | 1,000000
A6 0,346304 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 1,000000 | 1,000000 | 0,969450 | 1,000000
A7 1,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 1,000000 | 0,791266 | 0,963340 | 0,000000
A8 0,653696 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 1,000000 | 0,791266 | 0,000000 | 0,898334
Etkilenen gruplarda diger risklerin agirlik degerleri
D1 D2 D3 D4 D5 D6 D7 D8
W 0,011430 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,128203 | 0,198083 | 0,113880 | 0,548404
Etkilenen gruplar/diger riskler tekli fayda degerleri
D1 D2 D3 D4 D5 D6 D7 D8
Al 0,007472 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,128203 | 0,115829 | 0,113880 | 0,548404
A2 0,007472 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,128203 | 0,079175 | 0,110401 | 0,548404
A3 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,110401 | 0,548404
Ad 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,039587 | 0,110401 | 0,105111
A5 0,007472 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,128203 | 0,198083 | 0,110401 | 0,548404
A6 0,003958 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,128203 | 0,198083 | 0,110401 | 0,548404
A7 0,011430 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,128203 | 0,156736 | 0,109705 | 0,000000
A8 0,007472 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,128203 | 0,156736 | 0,000000 | 0,492650
Etkilenen gruplar/diger riskler ¢oklu fayda degerleri
Al A2 A3 Ad A5 A6 A7 A8
U (x) 0,9138 0,8737 0,6588 0,2551 0,9926 0,9890 0,4061 0,7851

Risklerden etkilenen gruplarda elektrik risklerine gore MAUT yontemi uygulamalari

Etkilenen gruplar/elektrik riskleri karar matrisi

Min Min Min Min Min Min Min Min Min Min Min
EE1 EE2 EE3 EE4 EE5 EE6 EE7 EES8 EE9 EE10 | EE11
Al | 324,16 | 321,66 | 188,33 | 324,16 | 328,33 | 375,00 | 193,33 | 98,000 | 88,000 | 67,000 | 386,66
67 67 33 67 33 00 33 0 0 0 67
A2 | 324,16 | 321,66 | 188,33 | 324,16 | 328,33 | 375,00 | 193,33 | 98,000 | 100,00 | 67,000 | 386,66
67 67 33 67 33 00 33 0 00 0 67
A3 | 324,16 | 321,66 | 188,33 | 324,16 | 328,33 | 375,00 | 193,33 | 98,000 | 100,00 | 67,000 | 386,66
67 67 33 67 33 00 33 0 00 0 67
A4 | 324,16 | 321,66 | 188,33 | 324,16 | 328,33 | 375,00 | 198,33 | 98,000 | 0,0001 | 67,000 | 386,66
67 67 33 67 33 00 33 0 0 67
A5 | 324,16 | 321,66 | 188,33 | 324,16 | 328,33 | 375,00 | 193,33 | 98,000 | 0,0001 | 67,000 | 386,66
67 67 33 67 33 00 33 0 0 67
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A6 | 324,16 | 321,66 | 188,33 | 324,16 | 328,33 | 375,00 | 193,33 | 98,000 | 0,0001 | 67,000 | 386,66
67 67 33 67 33 00 33 0 0 67
AT | 324,16 | 321,66 | 188,33 | 625,00 | 633,33 | 375,00 | 308,33 | 216,66 | 0,0001 | 0,0001 | 386,66
67 67 33 00 33 00 33 67 67
A8 | 324,16 | 321,66 | 188,33 | 324,16 | 328,33 | 375,00 | 193,33 | 98,000 | 0,0001 | 67,000 | 386,66
67 67 33 67 33 00 33 0 0 67
Etkilenen gruplar/elektrik risklerinde en iyi ve en kotii fayda degerleri
EE1 EE2 EE3 EE4 EES5 EEG6 EE7 EES8 EE9 EE10 | EE11
A+ | 324,16 | 321,66 | 188,33 | 324,16 | 328,33 | 375,00 | 193,33 | 98,000 | 0,0001 | 0,0001 | 386,66
67 67 33 67 33 00 33 0 67
A- | 324,16 | 321,66 | 188,33 | 625,00 | 633,33 | 375,00 | 308,33 | 216,66 | 100,00 | 67,000 | 386,66
67 67 33 00 33 00 33 67 00 0 67
Etkilenen gruplar/elektrik riskleri normalize edilmis fayda degerleri
EE1 EE2 EE3 EE4 EE5 EEG6 EE7 EES8 EE9 | EE10 | EE11
Al | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 1,0000 | 1,0000 | 0,0000 | 1,0000 | 1,0000 | 0,1200 | 0,0000 | 0,0000
A2 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 1,0000 | 1,0000 | 0,0000 | 1,0000 | 1,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000
A3 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 1,0000 | 1,0000 | 0,0000 | 1,0000 | 1,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000
A4 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 1,0000 | 1,0000 | 0,0000 | 0,9565 | 1,0000 | 1,0000 | 0,0000 | 0,0000
A5 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 1,0000 | 1,0000 | 0,0000 | 1,0000 | 1,0000 | 1,0000 | 0,0000 | 0,0000
A6 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 1,0000 | 1,0000 | 0,0000 | 1,0000 | 1,0000 | 1,0000 | 0,0000 | 0,0000
A7 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 1,0000 | 1,0000 | 0,0000
A8 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 1,0000 | 1,0000 | 0,0000 | 1,0000 | 1,0000 | 1,0000 | 0,0000 | 0,0000
Etkilenen gruplarda elektrik risklerinin agirlik degerleri
EE1 EE2 EE3 EE4 EES5 EEG6 EE7 EES8 EE9 EE10 | EE11
W;| 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0257 | 0,0257 | 0,0000 | 0,0117 | 0,0397 | 0,7896 | 0,1073 | 0,0000
00 00 00 31 73 00 87 75 27 08 00
Etkilenen gruplar/elektrik riskleri tekli fayda degerleri
EE1 EE2 EE3 EE4 EE5 EEG6 EE7 EES8 EE9 | EE10 | EE11
Al | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0257 | 0,0258 | 0,0000 | 0,0118 | 0,0398 | 0,0948 | 0,0000 | 0,0000
A2 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0257 | 0,0258 | 0,0000 | 0,0118 | 0,0398 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000
A3 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0257 | 0,0258 | 0,0000 | 0,0118 | 0,0398 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000
A4 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0257 | 0,0258 | 0,0000 | 0,0113 | 0,0398 | 0,7896 | 0,0000 | 0,0000
A5 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0257 | 0,0258 | 0,0000 | 0,0118 | 0,0398 | 0,7896 | 0,0000 | 0,0000
A6 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0257 | 0,0258 | 0,0000 | 0,0118 | 0,0398 | 0,7896 | 0,0000 | 0,0000
A7 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,7896 | 0,1073 | 0,0000
A8 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0257 | 0,0258 | 0,0000 | 0,0118 | 0,0398 | 0,7896 | 0,0000 | 0,0000
Etkilenen gruplar/elektrik riskleri ¢oklu fayda degerleri
Al A2 A3 A4 A5 A6 A7 A8
U (x) 0,197820 | 0,103065 | 0,103065 | 0,892179 | 0,892692 | 0,892692 | 0,896935 | 0,892692
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Risklerden etkilenen gruplarda yangn risklerine gore MAUT ydntemi uygulamalari

Etkilenen gruplar/yangin riskleri karar matrisi

Min Min Min Min Min Min Min

Y1 Y2 Y3 Y4 Y5 Y6 Y7
Al 357,5000 | 115,0000 | 600,0000 | 200,0000 | 329,1667 | 322,5000 | 320,8333
A2 357,5000 | 115,0000 | 600,0000 | 200,0000 | 329,1667 | 322,5000 | 320,8333
A3 357,5000 | 115,0000 | 600,0000 | 200,0000 | 329,1667 | 322,5000 | 320,8333
A4 357,5000 | 115,0000 | 600,0000 | 200,0000 | 329,1667 | 322,5000 | 320,8333
A5 357,5000 | 115,0000 | 600,0000 | 200,0000 | 329,1667 | 322,5000 | 320,8333
A6 357,5000 | 115,0000 | 600,0000 | 200,0000 | 329,1667 | 322,5000 | 320,8333
A7 357,5000 | 115,0000 | 600,0000 | 200,0000 | 329,1667 | 322,5000 | 320,8333
A8 357,5000 | 115,0000 | 600,0000 | 200,0000 | 329,1667 | 322,5000 | 320,8333

Etkilenen gruplar/yangin risklerinde en iyi ve en koétii fayda degerleri

Y1 Y2 Y3 Y4 Y5 Y6 Y7
A+ 357,5000 | 115,0000 | 600,0000 | 200,0000 | 329,1667 | 322,5000 | 320,8333
A- 357,5000 | 115,0000 | 600,0000 | 200,0000 | 329,1667 | 322,5000 | 320,8333

Etkilenen gruplar/yangin riskleri normalize edilmis fayda degerleri

Y1 Y2 Y3 Y4 Y5 Y6 Y7
Al 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000
A2 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000
A3 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000
A4 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000
A5 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000
A6 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000
A7 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000
A8 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000

Etkilenen gruplarda yangin risklerinin agirlik degerleri

Y1 Y2 Y3 Y4 Y5 Y6 Y7

W 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000
Etkilenen gruplar/yangin riskleri tekli fayda degerleri

Y1 Y2 Y3 Y4 Y5 Y6 Y7
Al 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000
A2 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000
A3 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000
Ad 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000
A5 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000
A6 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000
A7 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000
A8 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000




Etkilenen gruplar/yangin riskleri ¢oklu fayda degerleri
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Al

A2

A3

A4

A5

A6

AT

A8

U ()

0,000000

0,000000

0,000000

0,000000

0,000000

0,000000

0,000000

0,000000

Risklerden etkilenen gruplarda acil durum risklerine gore MAUT yontemi uygulamalari

Etkilenen gruplar/acil durum riskleri karar matrisi

Min Min Min Min Min Min Min

AD1 AD2 AD3 AD4 AD5 AD6 AD7
Al 123,3333 | 143,3333 | 925,0000 | 1618,3333 | 83,3750 | 53,3333 | 61,6667
A2 123,3333 | 143,3333 | 925,0000 | 1618,3333 | 83,3750 | 53,3333 | 61,6667
A3 123,3333 | 143,3333 | 925,0000 | 1618,3333 | 83,3750 | 53,3333 | 61,6667
A4 123,3333 | 143,3333 | 925,0000 | 1618,3333 | 83,3750 | 53,3333 | 61,6667
A5 123,3333 | 143,3333 | 925,0000 | 1618,3333 | 83,3750 | 53,3333 | 61,6667
A6 123,3333 | 143,3333 | 925,0000 | 1618,3333 | 83,3750 | 53,3333 | 61,6667
A7 123,3333 | 143,3333 | 925,0000 | 1618,3333 | 83,3750 | 53,3333 | 61,6667
A8 123,3333 | 343,3333 | 925,0000 | 1618,3333 | 105,8750 | 53,3333 | 61,6667

Etkilenen gruplar/acil durum riskleri en iyi ve en kétii fayda degerleri

AD1 AD?2 AD3 AD4 AD5 AD6 AD7
A+ 123,3333 | 143,3333 | 925,0000 | 1618,3333 | 83,3750 | 53,3333 | 61,6667
A- 123,3333 | 343,3333 | 925,0000 | 1618,3333 | 105,8750 | 53,3333 | 61,6667

Etkilenen gruplar/acil durum riskleri normalize fayda degerleri

AD1 AD?2 AD3 AD4 AD5 AD6 AD7
Al 0,000000 | 1,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 1,000000 | 0,000000 | 0,000000
A2 0,000000 | 1,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 1,000000 | 0,000000 | 0,000000
A3 0,000000 | 1,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 1,000000 | 0,000000 | 0,000000
A4 0,000000 | 1,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 1,000000 | 0,000000 | 0,000000
A5 0,000000 | 1,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 1,000000 | 0,000000 | 0,000000
A6 0,000000 | 1,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 1,000000 | 0,000000 | 0,000000
A7 0,000000 | 1,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 1,000000 | 0,000000 | 0,000000
A8 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000




Etkilenen gruplarda acil durum risklerinin agirlik degerleri
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AD1 AD2 AD3 AD4 AD5 ADG6 AD7
W 0,000000 | 0,946382 | 0,000000 | 0,000000 | 0,053618 | 0,000000 | 0,000000
Etkilenen gruplar/acil durum riskleri tekli fayda degerleri
AD1 AD2 AD3 AD4 AD5 ADG6 AD7
Al 0,000000 | 0,946382 | 0,000000 | 0,000000 | 0,053618 | 0,000000 | 0,000000
A2 0,000000 | 0,946382 | 0,000000 | 0,000000 | 0,053618 | 0,000000 | 0,000000
A3 0,000000 | 0,946382 | 0,000000 | 0,000000 | 0,053618 | 0,000000 | 0,000000
A4 0,000000 | 0,946382 | 0,000000 | 0,000000 | 0,053618 | 0,000000 | 0,000000
A5 0,000000 | 0,946382 | 0,000000 | 0,000000 | 0,053618 | 0,000000 | 0,000000
A6 0,000000 | 0,946382 | 0,000000 | 0,000000 | 0,053618 | 0,000000 | 0,000000
A7 0,000000 | 0,946382 | 0,000000 | 0,000000 | 0,053618 | 0,000000 | 0,000000
A8 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000
Etkilenen gruplar/acil durum riskleri ¢oklu fayda degerleri
Al A2 A3 A5 A6 A7 A8
U (x) 1,0000 1,0000 1,0000 1,0000 1,0000 1,0000 1,0000 0,0000




Ek 7: Hastanelerde MAUT Yontemi Uygulamalari

Hastanelerde fiziksel risklere gére MAUT yontemi uygulamalari

254

Hastaneler/fiziksel riskler karar matrisi

Min Min Min Min Min Min Min Min Min
F1 F2 F3 F4 F5 F6 F7 F8 F9
H1 117,0000 | 117,0000 | 117,0000| 6,0000 | 3,1250 | 2,6625 | 0,8875 | 0,8875 | 13,3125
H2 66,3750 | 117,0000 | 117,0000 | 97,8750 | 0,2813 | 7,9500 | 0,1000 | 0,1000 | 60,1875
H3 1,6875 | 1,6875 | 1,6875 | 4,6875 | 05625 | 1,3875 | 0,4625 | 0,4625 | 20,8125
H4 117,0000 | 117,0000 | 117,0000 | 6,0000 | 1,2500 | 2,7000 | 0,9000 | 0,9000 | 6,9375
H5 69,7500 | 69,7500 | 69,7500 | 50,6250 | 12,3750 | 47,2875 | 15,7625 | 15,7625 | 15,1875
H6 16,8750 | 6,0000 | 6,0000 | 6,0000 | 5,3750 | 2,6625 | 0,8875 | 0,8875 | 68,2500
Hastaneler/fiziksel risklerde en iyi ve en kotii fayda degerleri
F1 F2 F3 F4 F5 F6 F7 F8 F9
A+ 1,6875 | 1,6875 | 1,6875 | 4,6875 | 0,2813 | 1,3875 | 0,1000 | 0,1000 | 6,9375
A- 117,0000 | 117,0000 | 117,0000 | 97,8750 | 12,3750 | 47,2875 | 15,7625 | 15,7625 | 68,2500
Hastaneler/fiziksel riskler normalize edilmis fayda degerleri
F1 F2 F3 F4 F5 F6 F7 F8 F9
H1 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,9859 | 0,7649 | 0,9722 | 0,9497 | 0,9497 | 0,8960
H2 0,4390 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 1,0000 | 0,8570 | 1,0000 | 1,0000 | 0,1315
H3 1,0000 | 1,0000 | 1,0000 | 1,0000 | 0,9767 | 1,0000 | 0,9769 | 0,9769 | 0,7737
H4 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,9859 | 09199 | 09714 | 0,9489 | 0,9489 | 1,0000
H5 0,4098 | 0,4098 | 0,4098 | 0,5070 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,8654
H6 0,8683 | 0,9626 | 0,9626 | 0,9859 | 0,5788 | 0,9722 | 0,9497 | 0,9497 | 0,0000
Hastanelerde fiziksel risklerin agirlik degerleri
F1 F2 F3 F4 F5 F6 F7 F8 F9
W; 10,054331 | 0,063818 | 0,063818 | 0,120077 | 0,098849 | 0,150330 | 0,197665 | 0,197665 | 0,053448
Hastaneler/fiziksel riskler tekli fayda degerleri
F1 F2 F3 F4 F5 F6 F7 F8 F9
H1 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,1184 | 0,0756 | 0,1462 | 0,1877 | 0,1877 | 0,0479
H2 0,0239 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0988 | 0,1288 | 0,1977 | 0,1977 | 0,0070
H3 0,0543 | 0,0638 | 0,0638 | 0,201 | 0,0966 | 0,1503 | 0,1931 | 0,1931 | 0,0414
H4 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,1184 | 0,0909 | 0,1460 | 0,876 | 0,1876 | 0,0534
H5 0,0223 | 0,0261 | 0,0261 | 0,0609 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0463
H6 0,0472 | 0,0614 | 0,0614 | 0,1184 | 0,0572 | 0,1462 | 0,1877 | 0,1877 | 0,0000
Hastaneler/fiziksel riskler ¢oklu fayda degerleri
H1 H2 H3 H4 H5 H6
U (x) 0,763488 0,653896 0,976456 0,783932 0,181703 0,867245




Hastanelerde kimyasal risklere géore MAUT yontemi uygulamalart
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Hastaneler/kimyasal riskler karar matrisi

Min Min Min Min Min Min Min Min

K1 K2 K3 K4 K5 K6 K7 K8
H1 15,7500 | 18,0000 3,0000 | 188,7500 | 29,2500 | 40,0000 | 100,0000 | 63,5250
H2 47,6875 | 27,9375 | 22,5000 | 97,2500 | 54,0000 | 10,0000 | 10,0000 | 84,0000
H3 4,3750 1,8750 1,8750 25,0000 3,0000 10,0000 | 50,0000 | 21,0000
H4 15,7500 | 18,0000 3,0000 | 188,7500 | 29,2500 | 40,0000 | 100,0000 | 63,5250
H5 21,0000 | 27,0000 3,0000 | 120,0000 | 30,0000 | 20,0000 | 100,0000 | 75,2500
H6 64,3125 | 31,3125 1,5375 | 280,0000 | 54,0000 | 240,0000 | 600,0000 | 63,0000

Hastaneler/kimyasal risklerde en iyi ve en kotii fayda degerleri

K1 K2 K3 K4 K5 K6 K7 K8
A+ 4,3750 1,8750 1,5375 25,0000 | 3,0000 10,0000 | 10,0000 | 21,0000
A- 64,3125 | 31,3125 | 22,5000 | 280,0000 | 54,0000 | 240,0000 | 600,0000 | 84,0000

Hastaneler/kimyasal riskler normalize edilmis fayda degerleri

K1 K2 K3 K4 K5 K6 K7 K8
H1 0,8102 0,4522 0,9302 0,3578 0,4853 0,8696 0,8475 0,3250
H2 0,2774 0,1146 0,0000 0,7167 0,0000 1,0000 1,0000 0,0000
H3 1,0000 1,0000 0,9839 1,0000 1,0000 1,0000 0,9322 1,0000
H4 0,8102 0,4522 0,9302 0,3578 0,4853 0,8696 0,8475 0,3250
H5 0,7226 0,1465 0,9302 0,6275 0,4706 0,9565 0,8475 0,1389
H6 0,0000 0,0000 1,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,3333

Hastanelerde kimyasal risklerin agirlik degerleri

K1 K2 K3 K4 K5 K6 K7 K8

W, 0,101403 | 0,057503 | 0,217820 | 0,061645 | 0,064925 | 0,252336 | 0,220956 | 0,023412




Hastaneler/kimyasal riskler tekli fayda degerleri
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K1 K2 K3 K4 K5 K6 K7 K8
H1 0,0822 0,0260 0,2026 0,0221 0,0315 0,2194 0,1873 0,0076
H2 0,0281 0,0066 0,0000 0,0442 0,0000 0,2523 0,2210 0,0000
H3 0,1014 0,0575 0,2143 0,0616 0,0649 0,2523 0,2060 0,0234
H4 0,0822 0,0260 0,2026 0,0221 0,0315 0,2194 0,1873 0,0076
H5 0,0733 0,0084 0,2026 0,0387 0,0306 0,2414 0,1873 0,0033
H6 0,0000 0,0000 0,2178 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0078
Hastaneler/kimyasal riskler ¢coklu fayda degerleri
H1 H2 H3 H4 H5 H6
U (x) 0,778635 0,552190 0,981513 0,778635 0,785423 0,225624
Hastanelerde biyolojik risklere gore MAUT yontemi uygulamalart
Hastaneler/biyolojik riskler karar matrisi
Min Min Min Min Min Min Min Min Min Min Min Min
B1 B2 B3 B4 B5 B6 B7 B8 B9 B10 | Bl1 | B12
H1 245,00 | 365,00 | 480,00 | 94,500 | 95,750 | 94,500 | 185,75 | 10,000 | 547,00 | 390,00 3.0000 300,00
00 00 00 0 0 0 00 0 00 00 ' 00
502,00 | 272,25 | 800,00 | 107,25 | 107,25 | 107,25 | 107,25 | 107,25 | 168,50 | 480,00
H2 1 00 00 00 00 00 00 00 00 00 op | 3000 03000
42,000 | 60,000 | 40,000 | 32,000 | 122,00 | 122,00 | 62,000 240,00 | 120,00
H3 0 0 0 0 00 00 o | 7.0000 | <0 00 | 6:0000 | 4,0313
Ha 245,00 | 365,00 | 480,00 | 94,500 | 95,750 | 94,500 | 185,75 | 10,000 | 547,00 | 390,00 30000 300,00
00 00 00 0 0 0 00 0 00 00 ’ 00
bs | 36200 [ 101,00 | 451,00 | 317,00 | 226,50 | 226,50 | 226,50 | 720,00 | 242,00 | 570,00 | 27,000 | ;e
00 00 00 00 00 00 00 00 00 00 0 ’
H6 272,00 | 272,00 | 365,00 | 260,00 | 270,00 | 270,00 | 270,00 | 240,00 | 407,00 | 1080,0 | 18,000 3.0000
00 00 00 00 00 00 00 00 00 000 0 '
Hastaneler/biyolojik risklerde en iyi ve en kotii fayda degerleri
Bl B2 B3 B4 B5 B6 B7 B8 B9 B10 | B11 | B12
At 42,00 | 60,00 | 40,00 | 32,00 | 95,75 | 94,50 | 62,00 | 7,000 | 168,5 | 120,0 | 0,300 | 0,300
00 00 00 00 00 00 00 0 000 000 0 0
A 502,0 | 365,0 | 800,0 | 317,0 | 270,0 | 270,0 | 270,0 | 720,0 | 547,0 | 1080, | 27,00 | 300,0
000 000 000 000 000 000 000 000 000 | 0000 00 000




Hastaneler/biyolojik riskler normalize edilmis fayda degerleri
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B1 B2 B3 B4 B5 B6 B7 B8 B9 B10 B11 B12
H1 | 0,5587 | 0,0000 | 0,4211 | 0,7807 | 1,0000 | 1,0000 | 0,4050 | 0,9958 | 0,0000 | 0,7188 | 0,8989 | 0,0000
H2 | 0,0000 | 0,3041 | 0,0000 | 0,7360 | 0,9340 | 0,9274 | 0,7825 | 0,8594 | 1,0000 | 0,6250 | 1,0000 | 1,0000
H3 | 1,0000 | 1,0000 | 1,0000 | 1,0000 | 0,8494 | 0,8433 | 1,0000 | 1,0000 | 0,8111 | 1,0000 | 0,7865 | 0,9876
H4 | 0,5587 | 0,0000 | 0,4211 | 0,7807 | 1,0000 | 1,0000 | 0,4050 | 0,9958 | 0,0000 | 0,7188 | 0,8989 | 0,0000
H5 | 0,3043 | 0,8656 | 0,4592 | 0,0000 | 0,2496 | 0,2479 | 0,2091 | 0,0000 | 0,8058 | 0,5313 | 0,0000 | 0,9985
H6 | 0,5000 | 0,3049 | 0,5724 | 0,2000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,6732 | 0,3699 | 0,0000 | 0,3371 | 0,9910
Hastanelerde biyolojik risklerin agirlik degerleri
Bl B2 B3 B4 B5 B6 B7 B8 B9 B10 B11l B12
W 0,0410 | 0,0406 | 0,0462 | 0,0624 | 0,0266 | 0,0270 | 0,0251 | 0,2341 | 0,0252 | 0,0453 | 0,1399 | 0,2859
)l B5 17 30 30 56 90 89 58 99 46 68 61
Hastaneler/biyolojik riskler tekli fayda degerleri
B1 B2 B3 B4 B5 B6 B7 B8 B9 B10 B11 B12
H1 | 0,0229 | 0,0000 | 0,0195 | 0,0487 | 0,0267 | 0,0271 | 0,0102 | 0,2332 | 0,0000 | 0,0326 | 0,1258 | 0,0000
H2 | 0,0000 | 0,0124 | 0,0000 | 0,0459 | 0,0249 | 0,0251 | 0,0197 | 0,2012 | 0,0253 | 0,0283 | 0,1400 | 0,2860
H3 | 0,0411 | 0,0406 | 0,0462 | 0,0624 | 0,0226 | 0,0228 | 0,0252 | 0,2342 | 0,0205 | 0,0453 | 0,1101 | 0,2824
H4 | 0,0229 | 0,0000 | 0,0195 | 0,0487 | 0,0267 | 0,0271 | 0,0102 | 0,2332 | 0,0000 | 0,0326 | 0,1258 | 0,0000
H5 | 0,0125 | 0,0352 | 0,0212 | 0,0000 | 0,0067 | 0,0067 | 0,0053 | 0,0000 | 0,0204 | 0,0241 | 0,0000 | 0,2855
H6 | 0,0205 | 0,0124 | 0,0265 | 0,0125 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,1576 | 0,0094 | 0,0000 | 0,0472 | 0,2834
Hastaneler/biyolojik riskler ¢coklu fayda degerleri
H1 H2 H3 H4 H5 H6
U (X) 0,546671 0,808830 0,953519 0,546671 0,417526 0,569419
Hastanelerde ergonomik risklere gore MAUT yontemi uygulamalari
Hastaneler/ergonomik riskler karar matrisi
Min Min Min Min Min Min
El E2 E3 E4 E5 E6
H1 780,6563 246,7500 246,7500 141,3000 63,6300 252,0000
H2 1005,9375 126,0000 3,0000 2,2857 228,3400 381,5000
H3 254,0625 28,1250 1,5000 1,2143 63,4200 252,0000
H4 780,6563 246,7500 246,7500 141,3000 63,6300 252,0000
H5 938,0625 343,0000 420,0000 54,1000 224,4200 381,5000
H6 322,6875 99,7500 99,7500 57,3000 101,2200 129,5000
Hastaneler/ergonomik risklerde en iyi ve en kotii fayda degerleri
El E2 E3 E4 E5 E6
A+ 254,0625 28,1250 1,5000 1,2143 63,4200 129,5000
A- 1005,9375 343,0000 420,0000 141,3000 228,3400 381,5000




Hastaneler/ergonomik riskler normalize edilmis fayda degerleri
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El E2 E3 E4 E5 E6
H1 0,2996 0,3057 0,4140 0,0000 0,9987 0,5139
H2 0,0000 0,6892 0,9964 0,9924 0,0000 0,0000
H3 1,0000 1,0000 1,0000 1,0000 1,0000 0,5139
H4 0,2996 0,3057 0,4140 0,0000 0,9987 0,5139
H5 0,0903 0,0000 0,0000 0,6225 0,0238 0,0000
H6 0,9087 0,7725 0,7652 0,5996 0,7708 1,0000
Hastanelerde ergonomik risklerin agirlik degerleri
El E2 E3 E4 E5 E6
\ 0,070295 0,132279 0,332533 0,314323 0,114092 0,036478
Hastaneler/ergonomik riskler tekli fayda degerleri
El E2 E3 E4 E5 E6
H1 0,0211 0,0404 0,1377 0,0000 0,1139 0,0187
H2 0,0000 0,0912 0,3313 0,3119 0,0000 0,0000
H3 0,0703 0,1323 0,3325 0,3143 0,1141 0,0187
H4 0,0211 0,0404 0,1377 0,0000 0,1139 0,0187
H5 0,0063 0,0000 0,0000 0,1957 0,0027 0,0000
H6 0,0639 0,1022 0,2545 0,1885 0,0879 0,0365
Hastaneler/ergonomik riskler coklu fayda degerleri
H1 H2 H3 H4 H5 H6
U (x) 0,331850 0,653896 0,976456 0,783932 0,181703 0,867245
Hastanelerde psikososyal risklere gore MAUT ydntemi uygulamalari
Hastaneler/psikososyal riskler karar matrisi
Min Min Min Min Min Min
P1 P2 P3 P4 P5 P6
H1 420,0000 420,0000 126,0000 0,3000 42,0000 308,5714
H2 77,1429 126,0000 186,0000 1,5000 78,3500 413,4286
H3 21,2143 37,5000 16,0714 16,0714 37,5000 77,1429
H4 420,0000 420,0000 126,0000 0,3000 42,0000 411,4286
H5 92,0000 72,3500 171,1000 28,7143 277,1000 276,0000
H6 99,0000 117,0000 90,0000 27,0000 44,2500 378,5714
Hastaneler/psikososyal risklerde en iyi ve en kot fayda degerleri
P1 P2 P3 P4 P5 P6
A+ 21,2143 37,5000 16,0714 0,3000 37,5000 77,1429
A- 420,0000 420,0000 186,0000 28,7143 277,1000 413,4286




Hastaneler/psikososyal riskler normalize edilmis fayda degerleri
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P1 P2 P3 P4 P5 P6
H1 0,0000 0,0000 0,3531 1,0000 0,9812 0,3118
H2 0,8598 0,7686 0,0000 0,9578 0,8295 0,0000
H3 1,0000 1,0000 1,0000 0,4449 1,0000 1,0000
H4 0,0000 0,0000 0,3531 1,0000 0,9812 0,0059
H5 0,8225 0,9089 0,0877 0,0000 0,0000 0,4087
H6 0,8049 0,7922 0,5649 0,0603 0,9718 0,1037
Hastanelerde psikososyal risklerin agirlik degerleri
P1 P2 P3 P4 P5 P6
W; 0,201221 0,165441 0,074793 0,317880 0,193810 0,046854
Hastaneler/psikososyal riskler tekli fayda degerleri
P1 P2 P3 P4 P5 P6
H1 0,0000 0,0000 0,0264 0,3179 0,1902 0,0146
H2 0,1730 0,1272 0,0000 0,3045 0,1608 0,0000
H3 0,2012 0,1654 0,0748 0,1414 0,1938 0,0469
H4 0,0000 0,0000 0,0264 0,3179 0,1902 0,0003
H5 0,1655 0,1504 0,0066 0,0000 0,0000 0,0191
H6 0,1620 0,1311 0,0423 0,0192 0,1884 0,0049
Hastaneler/psikososyal riskler ¢coklu fayda degerleri
H1 H2 H3 H4 H5 H6
U (x) 0,549069 0,765385 0,823560 0,534738 0,341577 0,547666
Hastanelerde diger risklere gore MAUT yontemi uygulamalari
Hastaneler/diger riskler karar matrisi
Min Min Min Min Min Min Min Min
D1 D2 D3 D4 D5 D6 D7 D8
H1 173,2500 | 7,0000 | 36,0000 | 54,0000 | 27,2250 | 270,0000 | 3,6375 | 253,3333
H2 42,0000 0,7000 0,7500 0,3000 1,5000 1,5000 0,3563 48,0000
H3 7,0000 7,0000 3,0000 3,0000 3,0000 | 117,5000 | 2,7188 86,6667
H4 173,2500 | 7,0000 36,0000 | 54,0000 | 27,2250 | 270,0000 | 3,6375 | 253,3333
H5 101,6250 | 126,0000 | 54,0000 | 9,0000 27,0000 | 162,5000 | 6,0000 | 486,6667
H6 63,0000 | 63,0000 | 27,0000 | 3,0000 27,0000 | 270,5000 | 11,2500 | 400,0000
Hastaneler/diger risklerde en iyi ve en koti fayda degerleri
D1 D2 D3 D4 D5 D6 D7 D8
A+ 7,0000 0,7000 0,7500 0,3000 1,5000 1,5000 0,3563 | 48,0000
A- 173,2500 | 126,0000 54,0000 54,0000 27,2250 270,5000 11,2500 | 486,6667




Hastaneler/diger riskler normalize edilmis fayda degerleri
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D1 D2 D3 D4 D5 D6 D7 D8
H1 0,0000 0,9497 0,3380 0,0000 0,0000 0,0019 0,6988 0,5319
H2 0,7895 1,0000 1,0000 1,0000 1,0000 1,0000 1,0000 1,0000
H3 1,0000 0,9497 0,9577 0,9497 0,9417 0,5688 0,7831 0,9119
H4 0,0000 0,9497 0,3380 0,0000 0,0000 0,0019 0,6988 0,5319
H5 0,4308 0,0000 0,0000 0,8380 0,0087 0,4015 0,4819 0,0000
H6 0,6632 0,5028 0,5070 0,9497 0,0087 0,0000 0,0000 0,1976
Hastanelerde diger risklerin agirlik degerleri
D1 D2 D3 D4 D5 D6 D7 D8
W; 0,0863 0,2526 0,1138 0,2252 0,0885 0,0735 0,0910 0,0691
Hastaneler/diger riskler tekli fayda degerleri
D1 D2 D3 D4 D5 D6 D7 D8
H1 0,0000 0,2399 0,0385 0,0000 0,0000 0,0001 0,0636 0,0367
H2 0,0681 0,2526 0,1138 0,2252 0,0885 0,0735 0,0910 0,0691
H3 0,0863 0,2399 0,1090 0,2139 0,0833 0,0418 0,0713 0,0630
H4 0,0000 0,2399 0,0385 0,0000 0,0000 0,0001 0,0636 0,0367
H5 0,0372 0,0000 0,0000 0,1887 0,0008 0,0295 0,0439 0,0000
H6 0,0572 0,1270 0,0577 0,2139 0,0008 0,0000 0,0000 0,0136
Hastaneler/diger riskler ¢oklu fayda degerleri
H1 H2 H3 H4 H5 Hé
U (x) 0,378843 0,981828 0,908481 0,378843 0,300060 0,470267
Hastanelerde elektrik risklerine gore MAUT yontemi uygulamalari
Hastaneler/elektrik riskleri karar matrisi
Min Min Min Min Min Min Min Min Min Min Min
EE1 EE2 EE3 EE4 EE5 EEG6 EE7 EES8 EE9 EE10 | EE11
H1 | 10,000 | 10,000 | 10,000 | 121,25 | 121,25 | 25,000 | 55,000 | 48,500 | 28,000 | 4,0000 | 10,000
H2 | 25,000 | 10,000 | 10,000 | 28,125 | 56,250 | 600,00 | 10,000 | 20,000 | 60,000 | 10,000 | 300,00
H3 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 40,000 | 80,000 | 20,000 | 20,000 | 200,00
H4 | 10,000 | 10,000 | 10,000 | 121,25 | 121,25 | 25,000 | 65,000 | 48,500 | 28,000 | 4,0000 | 10,000
H5 | 900,00 | 900,00 | 100,00 | 900,00 | 900,00 | 600,00 | 720,00 | 120,00 | 80,000 | 4,0000 | 900,00
H6 | 900,00 | 900,00 | 900,00 | 900,00 | 900,00 | 900,00 | 360,00 | 360,00 | 360,00 | 360,00 | 900,00
Hastaneler/elektrik risklerinde en iyi ve en kétii fayda degerleri
EE1 EE?2 EE3 EE4 EE5 EEG6 EE7 EES8 EE9 | EE10 | EEl11
A+ | 10,000 | 10,000 | 10,000 | 28,125 | 56,250 | 25,000 | 10,000 | 20,000 | 20,000 | 4,0000 | 10,000
A- | 900,00 | 900,00 | 900,00 | 900,00 | 900,00 | 900,00 | 720,00 | 360,00 | 360,00 | 360,00 | 900,00




Hastaneler/elektrik riskleri normalize edilmis fayda degerleri
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EE1 EE2 EE3 EE4 EES EE6 EE7 EES8 EE9 EE10 | EE11
H1 1,0000 | 1,0000 | 1,0000 | 0,8932 | 0,9230 | 1,0000 | 0,9366 | 0,9162 | 0,9765 | 1,0000 | 1,0000
H2 0,9831 | 1,0000 | 1,0000 | 1,0000 | 1,0000 | 0,3429 | 1,0000 | 1,0000 | 0,8824 | 0,9831 | 0,6742
H3 0,8989 | 0,8989 | 0,8989 | 0,9176 | 0,9481 | 0,9143 | 0,9577 | 0,8235 | 1,0000 | 0,9551 | 0,7865
H4 1,0000 | 1,0000 | 1,0000 | 0,8932 | 0,9230 | 1,0000 | 0,9225 | 0,9162 | 0,9765 | 1,0000 | 1,0000
H5 ] 0,0000 [ 0,0000 | 0,8989 | 0,0000 | 0,0000 | 0,3429 | 0,0000 | 0,7059 | 0,8235 | 1,0000 | 0,0000
H6 | 0,0000 [ 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,5070 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000
Hastanelerde elektrik risklerinin agirlik degerleri
EE1 EE2 EE3 EE4 EE5 EE6 EE7 EES8 EE9 EE10 EE11
W; | 0,1051 | 0,1089 | 0,1360 | 0,0697 | 0,0653 | 0,0621 | 0,0870 | 0,0535 | 0,0744 | 0,1693 | 0,0688
Hastaneler/elektrik riskleri tekli fayda degerleri
EE1 EE2 EE3 EE4 EES5 EE6 EE7 EES8 EE9 EE10 | EE11
H1 0,1051 | 0,1089 | 0,1360 | 0,0623 | 0,0602 | 0,0621 | 0,0815 | 0,0490 | 0,0726 | 0,1693 | 0,0688
H2 0,1033 | 0,1089 | 0,1360 | 0,0697 | 0,0653 | 0,0213 | 0,0870 | 0,0535 | 0,0656 | 0,1664 | 0,0464
H3 0,0945 | 0,0978 | 0,1222 | 0,0640 | 0,0619 | 0,0568 | 0,0833 | 0,0440 | 0,0744 | 0,1617 | 0,0541
H4 0,1051 | 0,1089 | 0,1360 | 0,0623 | 0,0602 | 0,0621 | 0,0803 | 0,0490 | 0,0726 | 0,1693 | 0,0688
H5 0,0000 | 0,0000 | 0,1222 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0213 | 0,0000 | 0,0377 | 0,0613 | 0,1693 | 0,0000
H6 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0441 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000 | 0,0000
Hastaneler/elektrik riskleri coklu fayda degerleri
H1 H2 H3 H4 H5 H6
U (X) 0,975777 0,923402 0,914745 0,974552 0,411825 0,044123
Hastanelerde yangin risklerine gére MAUT yontemi uygulamalari
Hastaneler/yangin riskleri karar matrisi
Min Min Min Min Min Min Min
Y1 Y2 Y3 Y4 Y5 Y6 Y7
H1 10,0000 10,0000 600,0000 50,0000 25,0000 25,0000 300,0000
H2 600,0000 50,0000 500,0000 150,0000 25,0000 25,0000 900,0000
H3 25,0000 10,0000 100,0000 50,0000 50,0000 50,0000 100,0000
H4 10,0000 10,0000 600,0000 50,0000 25,0000 25,0000 300,0000
H5 900,0000 10,0000 1200,0000 | 300,0000 50,0000 10,0000 25,0000
H6 600,0000 600,0000 600,0000 600,0000 | 1800,0000 | 1800,0000 | 300,0000
Hastaneler/yangin risklerinde en iyi ve en kotii fayda degerleri
Y1 Y2 Y3 Y4 Y5 Y6 Y7
A+ 10,0000 10,0000 100,0000 50,0000 25,0000 10,0000 25,0000
A- 900,0000 600,0000 | 1200,0000 | 600,0000 | 1800,0000 | 1800,0000 | 900,0000




Hastaneler/yangin riskleri normalize edilmis fayda degerleri
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Y1 Y2 Y3 Y4 Y5 Y6 Y7
H1 1,0000 1,0000 0,5455 1,0000 1,0000 0,9916 0,6857
H2 0,3371 0,9322 0,6364 0,8182 1,0000 0,9916 0,0000
H3 0,9831 1,0000 1,0000 1,0000 0,9859 0,9777 0,9143
H4 1,0000 1,0000 0,5455 1,0000 1,0000 0,9916 0,6857
H5 0,0000 1,0000 0,0000 0,5455 0,9859 1,0000 1,0000
H6 0,3371 0,0000 0,5455 0,0000 0,0000 0,0000 0,6857
Hastanelerde yangin risklerinin agirlik degerleri
Y1 Y2 Y3 Y4 Y5 Y6 Y7
W; 0,109584 | 0,220808 | 0,027893 | 0,078950 | 0,242369 | 0,256518 | 0,063878
Hastaneler/yangin riskleri tekli fayda degerleri
Y1 Y2 Y3 Y4 Y5 Y6 Y7
H1 0,1096 0,2208 0,0152 0,0790 0,2424 0,2544 0,0438
H2 0,0369 0,2058 0,0178 0,0646 0,2424 0,2544 0,0000
H3 0,1077 0,2208 0,0279 0,0790 0,2390 0,2508 0,0584
H4 0,1096 0,2208 0,0152 0,0790 0,2424 0,2544 0,0438
H5 0,0000 0,2208 0,0000 0,0431 0,2390 0,2565 0,0639
H6 0,0369 0,0000 0,0152 0,0000 0,0000 0,0000 0,0438
Hastaneler/yangin riskleri ¢oklu fayda degerleri
H1 H2 H3 H4 H5 H6
U (x) 0,965096 0,821859 0,983532 0,965096 0,823223 0,095955
Hastanelerde acil durum risklerine gére MAUT yo6ntemi uygulamalari
Hastaneler/acil durum riskleri karar matrisi
Min Min Min Min Min Min Min
AD1 AD2 AD3 ADA4 ADS5 ADG6 AD7
H1 10,0000 50,0000 900,0000 | 900,0000 | 135,0000 10,0000 10,0000
H2 10,0000 100,0000 50,0000 10,0000 1,5000 10,0000 50,0000
H3 100,0000 50,0000 100,0000 | 100,0000 90,0000 40,0000 100,0000
H4 10,0000 50,0000 900,0000 | 900,0000 3,7500 10,0000 10,0000
H5 10,0000 10,0000 | 1800,0000 | 6000,0000 | 135,0000 10,0000 50,0000
H6 600,0000 | 750,0000 | 1800,0000 | 1800,0000 | 151,8750 | 240,0000 | 150,0000
Hastaneler/acil durum risklerinde en iyi ve en kotii fayda degerleri
AD1 AD2 AD3 AD4 AD5 ADG6 AD7
A+ 10,0000 10,0000 50,0000 10,0000 1,5000 10,0000 10,0000
A- 600,0000 | 750,0000 | 1800,0000 | 6000,0000 | 151,8750 | 240,0000 | 150,0000




Hastaneler/acil durum riskleri normalize edilmis fayda degerleri
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AD1 AD2 AD3 AD4 AD5 ADG6 AD7
Al 1,0000 0,9459 0,5143 0,8514 0,1122 1,0000 1,0000
A2 1,0000 0,8784 1,0000 1,0000 1,0000 1,0000 0,7143
A3 0,8475 0,9459 0,9714 0,9850 0,4115 0,8696 0,3571
A4 1,0000 0,9459 0,5143 0,8514 0,9850 1,0000 1,0000
A5 1,0000 1,0000 0,0000 0,0000 0,1122 1,0000 0,7143
A6 0,0000 0,0000 0,0000 0,7012 0,0000 0,0000 0,0000

Hastanelerde acil durum risklerin agirlik degerleri

AD1 AD2 AD3 AD4 AD5 ADG6 AD7

W 0,242950 | 0,184548 | 0,077447 | 0,149155 | 0,081173 | 0,191749 | 0,072978
Hastaneler/acil durum riskleri tekli fayda degerleri

AD1 AD2 AD3 AD4 AD5 ADG6 AD7
H1 0,2430 0,1746 0,0398 0,1270 0,0091 0,1917 0,0730
H2 0,2430 0,1621 0,0774 0,1492 0,0812 0,1917 0,0521
H3 0,2059 0,1746 0,0752 0,1469 0,0334 0,1667 0,0261
H4 0,2430 0,1746 0,0398 0,1270 0,0800 0,1917 0,0730
H5 0,2430 0,1845 0,0000 0,0000 0,0091 0,1917 0,0521
H6 0,0000 0,0000 0,0000 0,1046 0,0000 0,0000 0,0000

Hastaneler/acil durum riskleri ¢oklu fayda degerleri
H1 H2 H3 H4 H5 H6é

U (x) 0,858182 0,956704 0,828813 0,929031 0,680484 0,104583




Ek 8: Hastanelerde Tiim Risklere Gére Uygulama Sonuglari

Hastaneler/tim riskler karar matrisi
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F1 | F2 | F3 | F4 | F5 | F6 | F7 | F8 | F9 | KL | K2 | K3 | K4 | K5 | K6 | K7 | K8 | Bl | B2 | B3 | B4 | B5 | B6 | B7 | B8 | B9 | B10 | Bil | B12
H 117, (117, [117, 133157180 188, [ 202 [ 40,0 | 100, | 63,5 | 245, | 365, | 480, | 94,5 95.7 | 94,5 | 185, | 10,0 | 547, | 390, 300,
1|00 | 00 | oo | 600313266089 089" " | "7 1300 oot 5T g 00" | 37 | 00 | 00 | 00 751 0 |00 | 00 |39 0o
H (663|117, | 117, | 97.8 601476279 225972 540 [ 100 | 100 | 840 | 502, | 272, | 800, | 107, | 107, | 107, | 107, | 107, | 168, | 480,
2 8 |00 | 00| 8 |®28|795(01010101 "9 9" | "7 | g | 5 | 0 | 0| 0| 0 |o00|25]00]| 2|25 | 2525|2550 | 0o |230]030
H 208 250 100 | 50,0 | 21,0 | 42,0 | 60,0 [ 40,0 [ 32,0 | 122, | 122, | 62,0 240, | 120,
| 169 | 1.69| 1,69 | 469 | 056 | 1.39 | 0.46 | 0.46 | 2% | 438 | 1,88 | 1,88 | 20 | 300 | 100500 | 2001420160049 22,1122,16201 7 g9 | 240 | 220 1 6,00 | 4,03
H 117, [ 117, [ 117, 157180 188, | 29,2 | 40,0 | 100, | 63,5 | 245, | 365, | 480, | 94,5 | 95.7 | 94,5 | 185, | 10,0 | 547, | 390, 300,
4|00 | 00| oo |®00|125]270109010906,94) "5 "5 300| 25" "5 | 5| g0 | 3 | 00 | 00 | 00 751 0 |00 | 00 |29 0o
H 69,7 |69.7|69.7 506 123 | 472 | 167 167 151|210 | 270 | 5 oo | 120, | 300 | 200 100, | 752 | 362, | 101, | 451, | 317, | 226, | 226, | 226, | 720, | 242, | 570, | 270 | o ¢
5|5 |5 |5 | 3] 8 9 | 0] o0 (%9 50| 0|0 00| 5 |00 00| 00| o00|s0]|5 |5 o]|o]|o]| o |%
H 16,8 682643313 280, [ 54.0 | 240, | 600, | 63,0 | 272, | 272, | 365, | 260, | 270, | 270, | 270, | 240, | 407, | 108 | 18,0
6| g |©00]600|600|538)266/ 089089 "5 4" | 4" | 1541 05" "7 | o9 | 00 | 0 | 00| 00| 00| 00| 00| 00|00 00| 00| 00| 0 |30
Hastaneler/tim riskler karar matrisi
EE | EE | EE | EE | EE | EE | EE | EE | EE | EE | EE
E1|E2 | E3 | E4|E5|E6|PL|P2|P3|P4|P5 | P6|GL|G2(G3|G4|G5(G6(G7(G8| 7 | |2 lsls|clslalslalm
H | 780 | 246 | 246 | 141 | 63, | 252 | 420 |420 | 126 | 0.3 | 42, | 308 | 173 | 7.0 | 36, | 54, | 27, | 270 | 3,6 | 253| 10, | 10, | 10, | 121 | 121 | 25, | 55, | 48, | 28, | 4.0 | 10,
1/66|,75|,75|,30| 63 |,00|,00],00[,000 0 |00|57|,25| 0 00|00|23[,00/4|33/00|00|00]|,25(,25/00|00/|50|00]| 0 |00
H 208 126 |3,0 | 2,2 | 228|381 77, | 126|186 | 1,5 | 78, [413| 42, |07 | 0,7 | 03| 15| 15|03 | 48, | 25, | 10, | 10, | 28, | 56, | 600 | 10, | 20, | 60, | 10, | 300
2>’ 00| 0| 9 |34]50|14|00[00] 0 |35[43(00(0|5| 0|0 | 0]|6|00|00[00|00]|13|25],00[0000|00|00|,00
H|254| 28, | 15| 1.2 | 63, | 252 | 21, | 37, | 16, | 16, | 37, | 77, | 7.0 | 7.0 | 3.0 | 3,0 | 3,0 | 117 | 2,7 | 86, | 100 | 100 | 100 | 100 | 100 | 100 | 40, | 80, | 20, | 20, | 200
3/06/13|0 | 1|42|00|21|50|07|07|50|14| 0|0 0|0 o0]|50]|2]67|,00/,0]|,00[,00[,0]|,00]00]00]|00]00],00
H|780 | 246 | 246 | 141 | 63, | 252 | 420 | 420 | 126 | 0.3 | 42, | 411|173 | 7.0 | 36, | 54, | 27, | 270 | 3.6 | 253| 10, | 10, | 10, | 121|121 | 25, | 65 | 48, | 28. | 4.0 | 10,
4|66|.75|,75|,30|63|,00[,00/,00/,0/] 0 00| 43/25/ 0/ 00[00|23|00[4]|,33/00[00|00]|,25/,25/00]|00]|50]00]| 0 00
H | 938 | 343|420 | 54, | 224|381 | 92, | 72, | 171 | 28, | 277|276 | 101|126 | 54, | 9.0 | 27, | 162 | 6,0 | 486 | 900 | 900 | 100 | 900 | 900 | 600 | 720 | 120 | 80, | 4,0 | 900
5/ 06|00[,00|10|.42|50|00]|35]|,10|71|10],00|,63|,00/00|0 00|50/ 0].,67|,00[,00|,00[,00[,00[,00[,00[,00/00]|0 [,00
H(322|99, | 99 |57, | 101|129 |99, [117] 90, | 27, | 44, | 378 63, | 63, | 27, | 3.0 | 27, | 270 | 11, | 400|900 | 900 | 900 | 900 | 900 | 900 | 360 | 360 | 360 | 360 | 900
6|69|75|75|30|,22|,50| 00| 00[00|00|25]|57|00|00 00| 0 /00]|50/|25]|,00[,00[,00]|,00[,00[,00]|,00],00[,00/,00[,00],00




Hastaneler/tim riskler karar matrisi
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Y1 | Y2 | Y3 | Y4 | Y5 | Y6 | Y7 | AD1 | ADz | AD3 | AD4 | AD5 | AD6 |AD7 ] ©1 | 02 | 03 | 04 | 05 | 06 | 07 | 08
T 10,00 | 10,00 608'0 50,00 | 25,00 | 25,00 308'0 10,00 | 50,00 908’0 908'0 133'0 10,00 | 10,00 | 10,00| 0,30 | 0,75 488'0 4,00 | 1,75 | 42,00 3,00
2' 608'0 50,00 508'0 158’0 25,00 | 25,00 908'0 10,00 108'0 50,00 | 10,00| 1,50 | 10,00|50,00 10,00 | 0,75 | 0,75 248'0 10,00| 1,75 | 63,00 3,00
2' 25,00 | 10,00 108'0 50,00 | 50,00 | 50,00 108'0 108'0 50,00 108’0 108'0 90,00 | 40,00 108'0 10,00| 075 | 0.75 488'0 1000| 1,75 | 42,00 | 54,00
';1' 10,00 | 10,00 608'0 50,00 | 25,00 | 25,00 308'0 10,00 | 50,00 908'0 908'0 3,75 10,00 10,00 10,00 | 030 | 0.75 488'0 4,00 | 1,75 | 42,00 3,00
'; 908'0 10,00 1%%0' 308*0 50,00 | 10,00 | 25,00 | 10,00 | 10,00 1%%0' 6%%0' 133'0 10,00 | 50,00 | 10,00| 0,75 | 0,75 128'0 10,00 | 3,50 | 42,00 | 54,00
H [600,0 | 600.0 | 600.0 | 600.0 | 1800, | 1800, | 300,0 | 600,0 | 750,0 | 1800, | 1800, | 151.8 | 240.0 | 150.0 1200
| 00001 600.01 60901 600,01 189, | 1800, | 309.0) 600,01 759.0 1800, | 189, | 15181 249,01 15001 4.00 | 030 | 0,30 | 1270 4,00 | 0,70 [42,00| 0,30
Hastanelerde tiim risklere gore Entropi yontemi uygulama sonuglari
Hastanelerde tiim risklerin W; degerleri
Bl | BI | BL
FL| F2 | F3 | F4 | F5 | F6 | F7 | F8 | Fo | K1| K2 |K3|Ka | K5 |Ke|K7 | K8|Bl|B2 B3 B4|B5|B6|B7 B8 BY| |5
| 000000 0,0(00[00/00[00[00(0000]00]00|00|0000[00[00(0000|0,0]|00][00|00[00]|00]00|00]00
i1080 | 094 | 094 | 177 | 146 | 221 | 291 | 291 | 079 | 072 | 041 | 156 | 044 | 046 | 180 | 158 | 017 | 039 | 039 | 044 | 060 | 026 | 026 | 024 | 224 | 024 | 043 | 134 | 274
EE[EE |EE | EE |EE | EE | EE | EE | EE | EE | EE
E1|E2 | E3 | E4 | Es |E6 | P1 P2 | P3| P4 |Ps|P6 Gl [G2|G3|6a|cs|ae(c7|ee| | | T T T TS
00[00(00[00(00[00/00[00[00[00[00[00[00[00[00[00[00]00[0,0]00[00]00[00[00[00[00[00[00]00[00],,
w;| 02| 05 |13 |12 | 04 | 01 |10 [08 |03 | 16 | 09 | 02 |07 |20 | 09 | 18|07 [06 |07 |05 | 21|22 28|14 |13 | 12|18 | 11|15 |35 |0
7121 0l3|s|al2|al8|1|8lalols|2|2|2|0lal6|ls|66|2|5|5|9|l1]|1]a]l1
YL | Y2 | Y3 | Y4 | Y5 | Y6 | Y7 |ADL|AD2 | AD3 | AD4 | AD5 | AD6 [AD7 | O1 | 62 | 03 | 04 | 05 | 06 | 07 | 08
.| 0016 0,033 0,004 | 0,011 [ 0,036 | 0,038 | 0,009 | 0,029 0,022 0,009 | 0,018 | 0,010 0,023 | 0,009 | 0,001 | 0,002 [ 0,001 [ 0,003 [ 0,002 [ 0,002 | 0,000 | 0,020
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Hastanelerde tiim risklere gore uygulama sonuglari

TOPSIS Sonuglart MAUT Sonuglari
H3 Hastane 3 0,861165 H3 Hastane 3 0,8997
H2 Hastane 2 0,807661 H2 Hastane 2 0,8165
H4 Hastane 4 0,793134 H4 Hastane 4 0,7820
H1 Hastane 1 0,789755 H1 Hastane 1 0,7712
H5 Hastane 5 0,561994 H5 Hastane 5 0,4690
H6 Hastane 6 0,385362 H6 Hastane 6 0,3638




