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ETIiK UYGUNLUK BEYANI

Yiiksek Lisans Tezi olarak sundugum, “2000°li Yillarda Muhalefet Partisi
Olarak CHP” baghikli ¢calismanin yazilmasinda, bilimsel ve etik kurallara uyuldugunu,
bagvurulan kaynaklardan yapilan alintilarin adlarinin bilimsel kurallara uygun olarak
metin i¢inde, dipnotlarda ve kaynaklarda ggsterildigini, kullanilan verilerde herhangi bir
tahrifat yapilmadigini, tezin tamaminin ya da bir kisminin bu {iniversite veya bagka bir

tiniversitede bir tez ¢alismasi olarak sunulmadigini beyan ederim.

Ibrahim KARATAS
12.12.2019



ON SOZ

Yiiksek lisans tezi olarak hazirlanan bu c¢alisma, siyasi muhalefet olarak
CHP’nin 2002-2015 yillar1 arasinda Tiirkiye giindeminde onemli yer tutan belirli
olaylarda muhalefet etme tarzinin analiz edilmesiyle sinirlandirilmistir. Bu amagla 2002
yilinda baslayip 2010 yilinda biten Deniz Baykal donemi ile 2010 yilinda baslayip 2015
yilina kadar devam eden Kemal Kiligdaroglu donemleri incelenmis; bu donemde
partinin hem lider hem milletvekilleri diizeyinde iktidara kars1 muhalefet etme sekli
irdelenmistir. Caligmada iki liderin de donemlerinde iilke giindemini etkileyen belli
baslt olaylar ele alinmistir. Bu donemleri inceleyen kitaplardan, yazili ve sosyal
medyadan yararlanilarak irdelenmis; gerekli goriilen yerlerde aslina bagli kalmak

suretiyle alintilamalar yapilmistir.

Uzun ve zevkli bir ¢aligmanin sonucunda ortaya ¢ikmis olan tez ¢alismamin
baglangicindan itibaren g¢alismalarimi takip eden ve yardimlarini esirgemeyen tezimin
damisman1 hocam Dr. Ogr. Uyesi Mehmet ARI'ya, aileme ve arkadaslarima siireg

boyunca beni yalniz birakmadiklar i¢in ¢ok tesekkiir ederim.
Siyaset bilimi i¢inde yerini alan ¢alismamin siyasi tarihimiz iizerinden giinlimiiz

siyasi yapisina bir nebze de olsa faydali olmas1 hedeflenmistir.

Ibrahim KARATAS
12.12.2019
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OZET

2000°Li YILLARDA MUHALEFET PARTIiSIi OLARAK CHP

ibrahim KARATAS

Yiiksek Lisans Tezi
Kamu Yonetimi Anabilim Dah
Damgsman: Dr. Ogr. Uyesi Mehmet ARI
Aralik 2019, 141 + XII1 Sayfa

Siyasi sdylem ve politikalarda doniisiim gosteren Cumhuriyet Halk Partisi’nin
(CHP) muhalefet partisi olarak 2002 ile 2015 yillar1 arasindaki donemde muhalefet
etme tarzi bu caligmada arastirilmis ve bu arastirmada iilke giindeminde énemli goriilen

olaylar incelenmistir.

Tez {i¢ boliime ayrilmistir. Birinci bolimde; siyaset, siyasi iktidar, siyasi
muhalefet ve siyasi partiler kavramsal ve tarihsel olarak incelenmistir. ikinci boliimde
1950 yilindaki segimler sonrasinda muhalefet partisi konumuna diisen Cumhuriyet Halk
Partisi’nin 1950-2015 yillar1 arasinda faaliyetleri, politikalari, yasadigi doniisiimleri ve
iktidara kars1 muhalefeti incelenmistir. Ugiincii boliimde 2002-2015 yillar1 arasinda hem
Deniz Baykal hem de Kemal Kiligdaroglu doneminde iilke giindemini etkileyen belirli

olaylar ¢ercevesinde partinin muhalefet etme tarzi incelenmistir.

CHP 2000’1 yillarda parti i¢indeki kurultaylarla beraber tiiziikk degistirilirken
lider degisimi ile beraber soylem degisikligi olmustur. Tiim bu degisimler CHP’nin

“Yeni CHP” sloganiyla siyaset sahnesinde yer almasini saglamistir.

CHP her zaman siyaset sahnesinde 6nemli bir konumda olmustur. 2010 yilinda

lider degisikliginden itibaren muhalefet olarak sdylem ve politikalarinda degisiklige



vii

giden parti zaman zaman iktidar yipratsa da muhalefet olarak zayif kalmistir. Bu zayif
kalmanin temel sebebi Kurucu ideolojinin gerekleri ile yeni diizenin talepleri arasinda

sikisip kalma durumu olmustur.

Anahtar kelimeler: Siyaset, CHP, Lider, Siyasi Muhalefet, Genel Se¢imler
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ABSTRACT

CHP AS AN OPPOSITION PARTY IN THE 2000s

ibrahim KARATAS

Master of Thesis
Department of Public Administration
Advisor: Assist. Prof. Dr. Mehmet ARI
December 2019, 141 + X111 Pages

In this study, the opposition style of the Republican People’s Party (CHP) as the
opposition party in the period between 2002 and 2015 that showed transformation in
political discourse and policies was researched, and the events considered important in

the agenda of the country were examined.

The thesis is composed of three chapters. In the first chapter, politics, political
power, political opposition, and political parties were examined conceptually and
historically. In the second chapter, the activities, policies, transformations and the
opposition of the party in power of the Republican People’s Party in the period between
1950 and 2015, which became an opposition party after the 1950 elections were
examined. In the third chapter, the style of opposition to the party was reviewed within
the framework of certain events affecting the country’s agenda during Deniz Baykal and

Kemal Kiligdaroglu’s leadership period of between 2002 and 2015.

In the 2000s, the CHP changed the party bylaws with the party caucuses within
the party, and the discourse changed with the change of leader. All these changes have

enabled the CHP to take part in the political scene with the slogan “New CHP.”



CHP has always held a significant position in Turkey’s political scene. Since the
change of leader in 2010, although the party has changed its rhetoric and policies as an
opposition party and debilitated the party in power from time to time, it remained weak
as the main opposition. The main reason for this weakness has been the occasion of
being trapped between the requirements of the founding ideology and the demands of

the new order.

Key words: Politics, CHP, Leader, Political Opposition, General Elections
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GIRIS

Siyasi partiler modernlesme ve toplumsal yapinin gelismislik diizeyine bagh
olarak ortaya ¢ikmis demokrasinin temel kurumlaridir. Siyasi partiler, demokrasilerde
onemli bir goreve sahiptir. Bu gorev, siyasi partinin segmeni temsil etmesidir. Siyasi
partiler ortaya koyduklart politikalarla ve sahip olduklari programlarla, se¢men
destegini saglamaya calisirlar. Siyasi partilerin iktidari demokratik yollardan ele
gecirme amaci ve iktidarin yetkilerini kullanmasi genel olarak segmenlerin segimlere

ilgi duymasini saglar.

Giintimiizde baski gruplarmin artmasiyla birlikte, siyasi partilerin giiciiniin
azaldig1 goriilmektedir. Fakat baski gruplari siyasi iktidar etkileme amaci tasirken
siyasi partiler iktidar: ele gecirmek ister. Siyasi partiler iilke genelinde teskilatlanarak ve
giiclenerek iktidar olmay: isterler. Iktidar1 elde ettiginde, kendisine destek veren
se¢menlerin ¢ikarlarini, yerine getirmeye calisir. Bu durum, demokrasinin temel

kurumlarindan biri olarak gdriilmesine yol agar.

Siyasi partiler, temsilcisi olduklar1 toplumsal kitlelerin istekleri dogrultusunda
politikalar belirlemektedir. Bu durumun tersi yasandiginda, partilerin politikalarinin,
se¢gmenlerin davraniglarini belirledigi goriilmektedir. Giiniimiizde siyasi partilerde
yasanan teskilatlardaki pasiflik ve simifsal siyasetteki zayiflik, partilerin Kitleleri
doniistiirmesini  engellemektedir. Siyasi partiler, bu nedenlerden dolayr se¢men

etkisinden uzak 6zgiin bir yapiya kavusamamaktadir.

Ulkemizde siyasi parti tecriibes,i Osmanli Imparatorlugu déneminde baslayan
bir siliregtir. Osmanli’nin son doneminde yasanan gelismelerle beraber ortaya c¢ikan
hareketler ve bunun sonucunda kurulan partiler, siyasi hayatimizda temel olusturmustur.

Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin kurulmasiyla beraber modernlesme c¢alismalar1 hizlanmaistir.



Kurtulus Savas siirecine kadar uzanan bir gegmise sahip olan Cumhuriyet Halk Partisi
(CHP), yeni kurulan tilkede modernlesme hareketlerinin odagi olmustur. CHP {izerinden
iilkede, topluma yonelik politikalar belirlenmis ve topluma yon verilmistir. Siyasi
alanda modernlesme siireci ise zayif kalmistir. Bu donemde kurulan iki parti
Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi (1924) ve Serbest Cumhuriyet Firkasi’dir (1930).
Fakat bu partiler uzun 6miirlii olamamustir. Siyasi anlamda ¢ok partili hayat ancak 1946

yilinda Demokrat Parti’nin (DP) kurulmasiyla ger¢eklesmistir.

1950 yilinda DP se¢imleri kazanarak iktidara gelmistir. Boylece siyasi anlamda
¢ogulcu bir sistemin dogusu, yeni bir partiye hiikkiimet etme imkani vermistir. DP iktidar
iken CHP mubhalefet konumuna gegmistir. DP iktidar konumunu, on yil boyunca

korumustur. 1960 yilinda Ordunun darbe yapmasiyla, DP iktidar: son bulmustur.

1960’lardan itibaren koalisyon hiikiimetlerinde yer alan CHP, bu donemde
ozellikle Biilent Ecevit’in parti genel sekreterligine secilmesiyle siyaset arenasinda
kitlesel destegini artirmistir. Bu dénemde, Ortanin solu sdylemi ile siyaset sahnesinde

onemli bir ¢ikig yakalayan CHP oylarin1 artirmigtir.

1972 yilinda Biilent Ecevit, CHP Genel Baskani segilmistir. Ecevit halka énem
vermis ve politikalarinda halk¢1 yaklasimlar sergilemistir. Halkin destegini alan Ecevit,
kisa bir siire de olsa CHP’yi kurdugu koalisyonlar hiikiimetleriyle iktidara getirmistir.
1970’li yillarda hem iilkemizde hem de diinyada yasanan gelismeler siyaseti olumsuz
etkilemistir. Diinyadaki ekonomik krizler ve Kibris Barig Harekatiyla birlikte iilkemize
getirilen yasaklarla partinin iktidari olumsuz etkilenmistir. Bundan sonra iilke iginde

yasanan olumsuz gelismelerin sorumlusu olarak CHP gosterilir olmustur.

1980 yilinda ordu darbe yaparak iilke yonetimini ele gecirmis ve Siyasi partileri
kapatmistir. CHP’de bu siirecte kapatilan partiler arasinda yerini almistir. Partinin
kadrolar1 solda yer alan diger partilere kaymistir. Ordu, darbeden sonraki yillarda ¢ok az
partiye segime girme izni vererek siyasi Sistemin g¢ogulcu yapisini engellemis,

demokratik yap1 bu donemde yara almistir.



1992 yilinda partilerin tekrar kurulmasina izin verilmesiyle, CHP siyasi hayata
geri donmiistiir. Bu donemde, terdr sorunlari bas gostermis, Kiirt kimligi tizerinde

siyaset glindemde yerini almistir. Buna kars1 devletci refleksler de ortaya ¢ikmustir.

1992 yilinda yeniden kurulan CHP, Deniz Baykal’in genel baskanliginda
kurulus felsefelerini temel alan devlet¢i politikalar ortaya koymus ve sdylemlerinde bu
politikalarin etkisi goriilmiistiir. 1995 yilinda CHP, SHP ile birlesmistir. Birlesmeden
sonra Hikmet Cetin kisa bir siire genel baskanlik yapmis olsa da Eylil ayindaki
kongrede Deniz Baykal yeniden genel baskan olmustur. Deniz Baykal, 1999 yilinda
gercgeklestirilen ve CHP’nin tarihinde ilk defa parlamentoya giremedigi se¢imlere kadar

genel baskanligini devam ettirmistir.

1990’11 yillar ilke siyasetinde kiiltirel kimliklerin ortaya g¢ikmasi, laik ve
ulusalct bir durusun da olusmasina sebep olmustur. CHP, bu donemde, kendi
se¢meninin bekledigi doniisiime ugramistir. Segmenin bekledigi laik siyaset anlayis1 ve
kurucu felsefeye baglilik, Deniz Baykal liderliginde karsiligini bulmus ve politikalarina

yansimistir.

2000’11 yillar siyaset sahnesinde, yeniliklerin 6n plana ¢iktig1 yillar olmustur.
2002 segimlerinde Adalet ve Kalkinma Partisi (AK Parti) iktidar olmus ve CHP
Mecliste ana muhalefet partisi olmustur. Bu donemde Deniz Baykal liderliginde

devlet¢i bir politika izleyen CHP’ye kars1i AK Parti liberal politikalarla yerini almistir.

Deniz Baykal doneminde CHP, yeni politikalar ortaya koymaktan ziyade yaptigi
tiizikk degisiklikleri ve orgiitlere yonelik uygulamalarla, liderin otoritesini artiran bir
yapiya biiriinmiistiir. Se¢im stratejisini ve parti politikasini, AK Parti politikalarina gore
sekillendirmigtir. CHP kimi zaman AK Parti iktidariyla olan miicadelesinde Meclis
oylamalar1 ve Anayasa Mahkemesi bagvurularinda kazanimlar elde etse de bu

kazanimin karsiligin1 se¢imlerde bulamamuistir.

CHP, Deniz Baykal zamaninda kritik konularda AK Parti icraatlarinin tersine

sOylemler ortaya koymustur. CHP, Irak tezkeresinde yabanci devlet unsurlarinin



iilkemizde yer almasim1i ve Demokratik acilimi, initer devlet baglaminda kabul
etmemistir. Ayrica Cumhurbaskanligi se¢imi Ve Basortiisii yasagi konularinda laik bir
siyaset izlemistir. Bu politikalarinin karsihiginda AK Parti oylarini artirmistir. Deniz
Baykal liderliginde ilerleyen CHP, 2010 yilinin Mayis ayinda lider degisikligine
gitmistir. Deniz Baykal’in yerine Kemal Kilicdaroglu genel bagkanlik koltuguna

oturmustur.

Kemal Kiligdaroglu yeni donemde parti politikalarinda degisiklige gidilecegini
dile getirmistir. Kemal Kiligdaroglu donemiyle beraber, “Yeni CHP” slogani ortaya
atilmistir. Sosyal demokrat bir kimligin ve sol ideolojinin daha ¢ok 6n plana ¢ikacagi
vurgulanmigtir.  Kemal Kiligdaroglu, yeni doénemde farkli politikalar izlemeye
baslamistir. CHP, 2009 yilinda AK Parti’nin Kiirt halkina yonelik ortaya koydugu
Demokratik agilim politikalarina karsiyken 2011 yilinda agilim siirecinde izlenen

yonteme karsi ¢ikmaistir.

Kemal Kiligdaroglu muhalif olarak laik ve Kemalist sdylemlerin yerini sosyal
demokrat soylemlere birakmistir. Kiirt sorununun var oldugu ve bu sorunun eksik
demokrasiden kaynakladigini dile getirmistir. Toplumsal mutabakatla bu sorunlarin
coziilebilecegini dile getirmistir. Basortiisii yasagi konusunda Deniz Baykal donemine
gore daha 1limli bir tavir sergileyen Kemal Kiligdaroglu, sosyal demokrat bakis agisiyla

politikalarin yiirtitmiistiir.

Kemal Kiligdaroglu liderliginde girilen se¢imlerde de sonug¢ degismemistir.
CHP, 2011 yilinda yapilan genel se¢imler sonucunda, muhalefet konumunda kalmaya
devam etmistir. Izlenen stratejiler ve ortaya konulan politikalar, kitlesel destegin
artmasini  saglamamistir. CHP, genel se¢imlerde hep muhalefet olarak kalmis ve
iktidarin politikalarina gore kendi politikalarini tiretmistir. Bu sebeple, yeni bir politika

iiretme ve uygulama noktasinda zayif kalmistir.

CHP, Tirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusundan itibaren var olan ve parti
ilkeleriyle beraber devleti sahiplenen bir partidir. Sol siyasetinde yer edinmis bir parti

olarak CHP, iilkemizde 27 yil gibi bir zaman diliminde tek basimna iktidarda kalmistir.



1950°den sonraki siiregte muhalefet olarak siyasi tarihimizde yer almistir ve tek basina
iktidar olma durumunu bir daha yasayamamistir. Donem donem koalisyon
hiikiimetlerinde yer almistir. Devletin kurulus siirecini gerceklestiren aydin ve cagdas
kesimin kurdugu CHP, reformcu yapisiyla beraber 2000°li yillarda yiikselisi
beklenirken tam tersi durumlari yasamistir. Daha g¢ok statiikocu daha az degisim

gosteren bir yapiya bilirinmiistiir.

Bu ¢alismada CHP’nin 2002-2015 yillar1 arasinda gergeklesen iilke glindemini
belirleyen 1 Mart Tezkeresi, Coziim siireci, Gezi Parki ve benzeri olaylar karsisinda
muhalefet etme tarzi arastirilmistir. Bu dogrultuda, bu donemde iilke giindemini
belirleyen olaylar karsisindaki soylemleri, politikalari ve TBMM’de 22. donem ile 25.
donemler arasinda muhalefet partisi olarak denetleme mekanizmalarindan kullanilan
unsurlar1 incelenmistir. Bu aragtirma yapilirken siyasi muhalefet baglaminda CHP’nin
donemsel olaylart ve TBMM’deki ¢alismalar1 i¢in anahtar kelimeler olusturulmus, bu
kavramlarin sosyal medya iizerinden ve TBMM veri tabanlarinda aramasi yapilarak
icerikleri analiz edilmistir. Ayrica donemi inceleyen yazili kaynaklardan, dergilerden,
makalelerden yararlanilmistir. Bulunan veriler 15181inda siyasi muhalefet olarak CHP’nin
nasil bir muhalefet tarzi yiriittiigt, iktidara karst nasil kendisini konumlandirdigi ve

iktidara etkisi irdelenmeye c¢aligilmustir.



. BOLUM

1. SIYASET VE MUHALEFET

1.1. Siyaset

Siyaset, insanla ilgili olup insam1 hayatinin merkezine alan bir kavramdir. Bu
sebeple her giin okudugumuz gazetelerde, seyrettigimiz haberlerde vb. karsimiza
mutlaka siyaset ¢ikar. Giinliik hayatta insanlarin sohbetlerinde, Siyaset ve siyasetle ilgili
konular epey bir yer tutar. Siyaset, “Devlet islerine katilma ve devlet etkinliklerinin
bi¢im, amag ve icerigini belirleme igidir.” (Ozankaya 1995: 118). Andrew Heywood’a
gore siyaset, en genis anlamiyla, insanlarin hayatlarii diizenleyen genel kurallari
yapmak, korumak ve degistirmek icin gerceklestirdikleri tiim faaliyetlerdir (Heywood
2006: 24).

Siyaseti, hiikiimet faaliyetlerini yap1 ve igerik yoniinden etkili hale getirmek
amaciyla giiciin kullanilmasini1 saglayan araglar olarak tanimlamak miimkiindiir. Bir
toplumda ortaya cikan her tiirlii sorunun ¢oziilmesi igin getirilen tedbirler ve yapilan
islemler de siyasetin sinirlari i¢inde yer alir. Ayrica bir toplumda; hangi degerlerin tistiin
gelecegini, ¢atismalarin nasil ortadan kaldirilacagini, nasil bir idari mekanizma ile
sorunlarin ¢oziilecegini, toplumsal kaynaklarin nasil kullanilacagini belirleyen giiciin
kullaninm1 da siyaset demektir. Siyaset, devletten hareketle devletin toplumu nasil
etkiledigini ve nasil yonettigini arastiran bir bilim dalidir (Seyyar 2002: 476). Siyaset,
bireye degil topluma yoneliktir ve toplumsal bir olgudur. Siyaset, bireylerin birbirleriyle
etkilesim halinde bulunmasi ile beraber vardir. Bireyin tek bagina konugsmasiyla degil en
az iki kiginin iletisim halinde var olmasiyla gerceklesir. Bireyler tek basina sanat icra

edebilir ve ekonomiyi basit sekilde ilerletebilir fakat siyaset ortaya koyamazlar. Bir



kisinin daha var olmasiyla siyaset meydana gelir. Ornek olarak Robinson Crusoe’un
adadaki yasantisin1 verebiliriz. Crusoe baska birinin gelmesiyle yani Cuma’nin adada
olmasiyla ancak siyaset yapabilir (Heywood 2015: 23). Siyaset, ¢ogul bir yapiya ihtiyag
duyar. Ciinkii ¢ogul yapinin, yani toplumun i¢inde ¢esitli insan tipleri bulunur. Bu
insanlarin her birinin kendilerine gore bir diisiince diinyas1 vardir ve siyaseti

algilayislar1 da kendilerine 6zgidiir.

Siyasi literatiirde ve giinliik hayatta “siyaset” ve “politika” sozciikleri, anlamca
esdeger goriilmekte ve cogu zaman birbirlerinin yerine kullanilmaktadir. Ornek olarak
Tirk Dil Kurumunun sozliginde “siyaset” kelimesinin karsiliginda “politika”
kelimesine yer verilmistir. “Politika” kelimesinin anlami ise “devlet islerini diizenleme
ve ylirlitme sanati, siyaset, siyasa” seklinde ag¢iklanmistir. Aslinda “siyaset” ve
“politika” sozciikleri birbirinden farklidir. Dogal olarak bu iki sozciigiin kokeni ve

ortaya ¢iktig1 kiiltiir ortami da birbirinden farklidir.

Politika (politics), Eski Yunan’da ‘sehir’ anlamina gelen ‘polis’ kelimesinden
tiiretilmistir. Polis, basit bir sehir devleti degildir. Her seyin basi ve sonu olan sehir
devletini ve insanlarin vatandasi olmaktan gurur duyduklar: siyasi toplulugu ifade eder.
Boyle bir toplulukta, tiim vatandaslarin sehrin ortak isleriyle ilgilenmeleri bir hak ve bir
vazife olarak kabul edilir. Kelime kokeni olarak “politika”, sehir devleti ile ilgili isler
anlamina gelmektedir. Nitekim kendisi de sehir devleti iginde yasamis olan iinlii filozof
Aristo, “Politika” isimli eserinde bilimlerin siniflandirmasini yaparken politikay1 insan
faaliyetlerinin en kapsamli olmasi bakimindan bilgi hiyerarsisinin en ist kademesinde

tutmus ve onu pratik anlamda iistiin bilim olarak nitelendirmistir (Kapani 2004: 22).

Siyaset, Arapga bir kelimedir. At egitimi anlamina gelmekle beraber, at bakicisi
olan seyis kelimesi ile ayn1 koktendir. Eski Misir’a ait tag kabartmalarda, tanri-kral olan
firavunlarin, bir ellerinde kamgi diger ellerinde dizginlerle betimlendikleri
goriilmektedir. Siyaset kelimesi Tiirk-Islam geleneginde ise, devlet ydnetme sanati ile
beraber, devlete karsi islenen suglara verilen veya kamu diizenini saglamak ig¢in
uygulanan cezalari da ifade etmektedir. Osmanli devlet geleneginde bdyle gerekgelerle

verilen cezalara siyaset veya “siyaseten katl” kullanilmaktadir.



Siyaset, yapisi itibariyle ¢atigmayi ve uzlasmayi i¢inde barindirir. Bir yanda
insanlarin farkli istek ve ¢ikarlar, ¢atisan diisiinceleri vardir. Bunlar stirekli bir yaris
halindedir ve bu yaris bencil bir 6znellik tasidigindan siirekli ¢atisma dogurur. Diger
yanda ise uzlagsma vardir. Toplumu meydana getiren insanlar kardeslik ve baris i¢inde,
huzurlu bir yasam i¢in ¢aba gosterir. Siyaset, ayni toplumdaki farkli sorunlar1 ¢éziime
kavusturmak i¢in vardir. Siyasetin temel oOzelligi, genellikle rakip goriislerin ve
birbiriyle rekabet halindeki ¢ikarlarin uzlastirildigr bir c¢atismayr ¢ozme siirecidir

(Heywood 2015: 24).

Siyasetin ilgi alanina; toplumdaki sorunlari ¢oziime kavusturmak, toplumun
fertlerinin huzurlu ve mutlu bir hayat siirmelerini saglamak, catigmalar1 uzlasiya
dontistiirmek girmektedir. Siyaset, toplumda var olan catismalar1 ortadan kaldirmak ve
uzlast saglamak icin siddete bagvurmaz. Siyasette sorunlar, demokratik yollar ve insani
iliskiler ic¢inde ¢oOziiliir. Farkli fikirlere sahip insanlar, siyaset sahnesinde asgari

miistereklerde birlesmenin yollarini ararlar.

Siyaset, bir amacin meydana gelmesi i¢in kullanilan ara¢ hiikmiindedir. Bu aract
insanlar kullanmaktadir. Bu durumda amag, insanlara gére degisecek ve bazilari siyaset
vasitastyla toplum adina amaglarn gerceklestirirken bazilari da kendi adma

kullanacaktir. Belki bazilari da ikisini birden ayni anda idare edecektir.

1.2. Siyasi Iktidar

Iktidar sdzciigii etimolojik olarak miilk, erk, saltanat, kontrol edebilme giicii gibi
anlamlara gelmektedir (Hangerlioglu 1986: 92). Iktidar, toplumsal yasamu biitiiniiyle
kapsayan bir olgudur. Insanlar toplu halde yasamalar1 sebebiyle, birbirleriyle iliski ve
etkilesim icindedirler. Bu etkilesim, organize olmus toplumsal yasami ve iktidar
iliskilerini igerir. Iktidar kavramini aciklamaya calisan yazarlar, kavramin tanimini
yaparken zorlanmislardir. Bu sézciik Tiirkgede; “bir isi yapabilmek i¢in gereken kuvvet,

kabiliyet ya da bir toplulukta ya da kurulusta yonetime sahip olmak” anlamlarina gelir.



Sosyal bilimlerde olduk¢a popiiler ve 6nemli olan iktidar kavraminin farkli
tanimlamalar1 yapilmustir. Iktidar; siyasi, psikolojik, sosyolojik ve ekonomik yonleriyle
ele alman bir kavram olmasi sebebiyle biitliin bu unsurlarin dikkate alinmasini
gerektirmektedir. Genel tanimiyla iktidar, “baskalarinin davraniglarini etkileyebilme ve
yonlendirebilme giicii” (Kapani 2004: 28) olarak degerlendirilebilir. Iktidar yapilan
tanimiyla, bir kisinin digeri lizerindeki yaptirim giiciine kadar indirilebilir ve esitsizligi
biinyesinde barmdirir. iktidar kavraminin tanimi yapilirken otorite, gii¢ ve etki gibi
kavramlardan yardim almmaktadir. iktidar kavrami, normatif bir gercekligi ifade
ederken bu kavramlar olgusal durumlari anlatir. Bir giiciin iktidar olabilmesi i¢in riza
gosterilen bir emir-onay temel alinir, yani mesruiyete dayanmasi gerekir. Boylece giic,
iktidarin yararlandigi bir ara¢ olarak normatif ilkelerini tasir ve yasallik kazanir

(Duverger 1993: 129).

Duverger’e gore iktidar, bir toplumun inanglarina, degerlerine ve kurallarina
gbre ortaya ¢ikmus bir etki bi¢imidir. Iktidarmn temelinde var olan &zellik, toplumun
deger yargilarina dayanmasidir. Iktidar ve etki kavramlarmin ikisinde de zorlayicilik
yatar. Fakat iktidar etkiden farkli olarak biinyesinde rizay tasir, Kisacasi yasal olan bir
gii¢ ya da etkidir (Duverger 1993: 135).

Iktidar kavrami sonug itibariyle normatif bir kavramdir. Toplumda bir kisinin,
diger kisilere buyruklarina uymalarini talep etme hakkina sahip oldugu durumu igerir.
Bu durumun ortaya ¢ikmasini ve gerektiginde kullanilmasini saglayan etmen, toplumun
norm ve degerler biitiiniidiir; yani buyuran iktidar sahibine bu yetkinin toplum

tarafindan onceden verilmesidir.

Iktidar sdzciigiine bazen giicii kullanan birini ya da bir kiimeyi anlatmak igin
basvurulur. Soézciik kimi zaman da, iktidara gelmek, iktidarda olmak deyimlerinde
oldugu gibi 6znenin durdugu yeri ya da konumu ifade eder. Ayrica sdzciigiin, 6znenin
tabii giiciinii, bir seyi yapabilme yetenegini ya da kuvvetini anlattigr da olur. Bazen
sOzciik, salt glicii agsan bir mesruiyet, bir seyi yapabilme hakki anlamina gelirken bazen
de giiciin kullanma bi¢imi, yani rejim anlaminda da kullanilir. Bunun disinda, insanlar

tizerindeki hiyerarsik tistiinliik de iktidar s6zciigliyle anlatilir.



10

Siyasi iktidar, toplumun bazi kesimlerinde goriilen 6zel veya sosyal iktidarlardan
farkli olarak toplumun tiimiinii teskilatli hale getiren, koruyan, gelistiren ve bagkalarina
kars1 savunan bir iktidar olarak nitelense bile tanimlama konusunda, tipki genel olarak
iktidar kavraminda oldugu gibi, neredeyse sinirsiz bir gesitlilik vardir (Duverger 1975:
206).

Siyasi iktidar kavramina iliskin yaklasimlari, iki grupta toplamak miimkiindiir.
Bunlardan ilki, iktidar kavramini salt 6znenin sahip oldugu gii¢, konum ya da yetenek
cergevesinde ele alanlarin yaklasimidir. Bu yaklasimin en bariz 6zelligi, tizerinde iktidar
uygulananlart yeterince hesaba katmamasi ve mesruiyete vurgu yapmamasidir. Bu
konudaki ikinci yaklagim; siyasi iktidari, yasayla uyum iginde ve onun adina kullanilan
gii¢ olarak tanimlayan ve onu rizaya baglayan yaklasimdir. Lavau, “Iktidar, kuvvet art:
kanundur. Kanuna dayanan kurumsallagsmis bir kuvvettir” diyerek bu goriisii ortaya
koymaktadir (Cam 1966: 8). iktidarin bu sekilde tanimlanmasi, onu tek yonlii isleyen
bir giic olmaktan ¢ikarir ve yonetilenlerin onaymna baglar. Ayni zamanda bu tanim,
giiclin kaba giic olmaktan ¢ikmasi ve ilkenin, otoritenin, yasanin iistiinliigliniin kabul

edilmesi anlamina gelir (Akal 1999: 49).

Eger siyasi iktidar iki tarafli bir iligkiyi ifade ediyor ve bu cercevede
yonetilenlerin rizas1 devreye giriyorsa 0 zaman siyasi iktidar yerine “iktidar iligkileri”
deyimini kullanmak daha dogru olacaktir. Bu baglamda iktidar iligkisi, kurallara
uyulmasini saglayanlar ile kurallara uymak zorunda olanlar arasindaki gii¢ iligkisidir.
Elbette kurallara uyulmasini saglamak, baskiy1 zorunlu kilar. Fakat bu, iktidarin sadece
bir unsurudur. Bunu, riza unsurunun izlemesi ve baskiyr mesru baskiya doniistiirmesi
gerekir (Akal 1999: 49-50). Boyle bir iligki, en ilkelinden en modernine kadar biitiin
toplumlarda goriiliir. Kimi kiiltiirlerin, yalnizca modern toplumlara benzemedikleri i¢in
siyasi iktidardan yoksun olduklarin1 6ne siirmenin bilimsel bir yaklagim olmadiginm
soyleyen Clastres, Amerikan yerli toplumlarini 6rnek gostererek arkaik olsun olmasin,
tim toplumlarin siyasi bir yap1 ortaya koyduklarim1 ve bu baglamda siyasi iktidarin
toplumsal yasamin Oziinden kaynaklanan bir zorunluluk oldugunu belirtir (Pierre

Clastres 1991: 17-21).
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Demek ki, nerede bir toplum varsa, orada bir siyasi iktidar iliskisi vardir. Clinkii
“sosyalligin ortaya ¢iktig1 her yerde kurallar ve kurallara gore davranma zorunlulugu
saptanmistir. En basitinden en karmasigina kadar her sosyal diizenlemede, toplumun
tiyeleri kurallara itaat eder ve bunlara uymayanlar cezalandirilir. Kurallarin varligi ve
bunlara boyun egme yiikiimliiligii, boyun egme ayn1 zamanda riza ile donatildiginda,
ortada bir siyasi iktidar iligskisinin bulundugunu gosterir. Bagka bir deyimle, ilk kuralla
belirlendigi i¢in toplum adin1 hak eden her diizenleme, mutlaka siyasi iktidar iliskisi
igeren bir yapilanmanin ifadesidir. Bu anlamda her toplum, siyasi iktidarli ve siyasi
toplumdur. Yalnizca s6z konusu siyasi iktidar iliskisinin niteligi, toplum tipi degistikce
onunla birlikte degisir. Her sosyal tipe 6zgii bir siyasi iktidar tipi vardir...” (Akal 1999:
48). Hemen ifade etmek gerekir ki bu yaklasim, iktidari sosyal alana donistiiriirken
siyasi iktidar: devletle 6zdeslestiren yaklasimlar: devre dis1 birakir. iktidar iligkilerinin
sadece devlet cercevesi icinde mevcut olabilecegini ileri siirmeyi gerceklere aykir

bulur.

1.3. Siyasi Muhalefet

Muhalefet genel olarak “bir goriise, bir tutum ve davranisa karst olma,
uymama”, “karsitlik”, “baska tiirli olma” gibi temelde ayni anlami iceren farkl
ifadelerle agiklanirken; bu sekilde hareket edenler i¢cin muhalif kelimesi kullanilir
(Turgut 1984: 3). Arapga kokenli olan ve “h-I-f” kokiinden tiireyen (Mutgali 1995: 244)
muhalefet teriminin siyasi karsilig1 i¢in Arapga’da “mu’arada” ifadesi kullanilmaktadir
(Ardogan 2004: 172). Mu’arada kelimesi, Arapcada ki 6zgiin bir kékenden tiirerken
Bat kiiltiiriiniin etkisinde kalarak gelisim gostermistir. Sonug olarak bu kelime Ingilizce
“opposition” sozciigiiniin anlamimi da kendi yapisiyla birlestirmis ve 6zellikle siyaset

alaninda onun terciimesi olmustur (Yazicioglu 2017: 4).

Muhalefet, toplumun en temel birimi olan aileden baglamak iizere sosyal hayatin
her doneminde goriilen insan dogasinin ayrilmaz bir parcasidir. Cilinkii muhalefetin
kokeninde sosyo-ekonomik ¢ikar ya da yalniz deger ¢atigmalarina dayanan goriis ve

tutum farkliliklar1 vardir. Bu farkliliklarin ortaya ¢ikabilmesi i¢in iki kisinin varlig
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yeterli olmaktadir. Muhalefet, bireysel hak ve Ozgiirliiklerin korunmasinda énemli bir
pozisyona sahip oldugu gibi bireylerin kendi gelecegini belirleme hakkinin bir acilimi;
siyasi, sosyal ve kiiltiirel hayata bireysel veya kolektif olarak katilma hakkinin da bir

uzantisidir (Yiiksel 2007: 63).

Muhalefet kavrami, yalniz fikir anlasmazligi ile simirli olmayip bu anlasmazlik
sebebiyle eylem seklinde ortaya cikan hareketleri de kapsamaktadir. Dolayisiyla
muhalefet kavrami, hem diisiinsel agidan olumsuz bir elestiriyi ve kars1 olmay1; hem de
bunu uygulamada ger¢eklestirmeyi saglayacak hareketleri ifade etmektedir (Turgut
1984: 3-4).

Siyasi muhalefet, muhalefet kavraminin siyasi agidan ele alinmasini
icermektedir. Iki kavram, genel olarak insanlar tarafindan tam olarak ayirt
edilememektedir. Siyaset kavraminin toplumun her alaninda yaygin olmasi ve toplumla
karsilikli etkilesimde bulunmasi, genel olarak muhalefet kavraminin siyasi olarak ele

alinmasina yol acabilmektedir.

Siyaset bilimi literatiiriinde, Siyasi muhalefet kavraminin iki anlamli olarak
kullanildigi goriilmektedir. Ilk anlami, genel muhalefetin siyasi icerige doniismiis
sekliyle ele alinip farkh diisiince ve menfaatleri temsil eden partilerin, siyasi iktidarin
politikalarina veya faaliyetlerine kars1 durmalarini icermektedir. Ikinci anlam ise siyasi

olarak karsi ¢ikist yapan partileri ifade etmektedir (Turgut 1984: 4).
1.3.1. Siyasi Muhalefet Tiirleri
Siyasi muhalefet tglii bir ayrima tabi tutulur. Bunlar; anayasal-anayasal

olmayan, yapisal-yapisal olmayan ve parlamenter-parlamento dist muhalefet seklinde

incelenebilir (Turgut 1984: 10).
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1.3.1.1. Anayasal-Anayasal Olmayan Muhalefet

Anayasal muhalefet, mevcut anayasaya uygun olarak olusup anayasal sinirlar
icinde yapilirken; anayasal olmayan muhalefet, anayasaya aykir1 sekilde olusan ve
yiriitillen muhalefettir (Tung 1997: 10). Anayasal muhalefet, ¢cogunlukla mevcut olan
sistemin agikga veya istii kapali olarak kabul edilmesi halinde s6z konusu olur
(Yazicioglu 2014: 29). Farkli toplumsal yapilarin farkli kosullart bulundugundan bir
muhalefet hareketinin anayasal olup olmadiginin tespiti, kendi hukuk diizeni goz

ontinde bulundurularak yapilmalidir (Turgut 1984: 10).

Anayasal muhalefet anlamina gelen diger bir kavram sadik muhalefettir (Turgut
1984: 10). Sadik muhalefetin 6nerdigi degisimler sistemle uyumludur ve anayasal
kurallar i¢indedir. Bunun yaninda sadik muhalefet, demokratik degerlere, hukuk
kurallarina ve hukukun {istiinliigiine bagh oldugundan demokrasiler i¢in merkezi bir
gorev ifa eder ve toplumun denge mekanizmasi olur. Muhalefet eger sisteme sadik
degilse diger bir deyisle temel ilkelere karsiysa siyasi uzlagmay1 reddederek siyasi
sistemin degisimini savunur (Turgut 1984: 12). Anayasal muhalefet, siyasetin
evcillestirilmesini gosterir. Muhalefet, elestiride bulunurken siyasi hiikiimete engel

teskil etmemeli; vazifesini yaparken yikici degil, yapict olmalidir.

1.3.1.2. Yapisal-Yapisal Olmayan Muhalefet

Bir muhalefet olusumu, mevcut siyasi yapida ve sosyo-ekonomik diizende
herhangi bir degisiklik yapma amaci tasiyorsa yapisal muhalefet olarak tanimlanir. Bu
muhalefet tiirliniin kapsamina hem mevcut toplumsal yapida yalnizca siyasi veya sosyo-
ekonomik nitelikte birtakim yenilikler yapan muhalefet hem de mevcut yapiyr tamamen

yikip yerine yeni bir yap1 olusturmak isteyen muhalefet girer (Turgut 1984: 13).

Yapisal nitelikteki muhalefet, i¢inde yer aldigi siyasi sistemi tanimayi
reddederek ya devrimle ortadan kalkmis siyasi sistemi tekrar olusturmayi kendisine
hedef alir ya da gelecek icin daha iyi olacagini kabul ettigi siyasi sistemi kurma cabasi

gosterir. Bu sebeple sistemi degistirmek ve degisiklik taleplerini gostermek icin genis
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capli eylemler yapmayr goze alabilir. Yapisal muhalefet, siyasi partiler tarafindan
yapilabilecegi gibi ulusal ve dinsel kimliklerinden dolay1 i¢inde bulunduklar1 devleti
reddeden gruplarca da ortaya konabilir. Bdyle diisiinen gruplarca yapilan yapisal
muhalefet, bu kitlelere yeterli diizeyde 6zerklik verilmemesi ya da federasyonlu devlet
sisteminde federe devletlerin haklarinin yeterli bicimde giivence altina alinmamasi gibi

durumlarda s6z konusu olmaktadir (Turgut 1984: 13).

Yapisal muhalefet, Avrupa’da fasist partilerin popiiler hale gelmesiyle birlikte
ozellikle Birinci Diinya Savasii takip eden donemde etkisini hissettirmistir. Bu
yapidaki muhalefet hareketleri ilerleyen yillarda agik ve goriiniir sekilde parlamenter
demokrasiye son verilmesini savunmuslardir. Bu ¢abalarinin sonucunda baz iilkelerin

hiikiimetlerinde iktidar: ge¢ici de olsa elde etmeyi bagsarmislardir.

Yapisal olmayan muhalefetin amaci ise ya hiikiimet politikasinda degisiklik ya
da hiikiimet degisikligidir (Turgut 1984: 14). Bazen de her ikisini birden
gerceklestirmektir. Bu amaglar1 gergeklestirecek olanlar 6zellikle iktidari elde etmeye
odaklanmis siyasi partiler ve iktidarin politikalarina kendi menfaatleri dogrultusunda

etkide bulunan baski gruplaridir (Yazicioglu 2014: 30).

1.3.1.3. Parlamenter Muhalefet - Parlamento Dis1 Muhalefet

Parlamenter ve parlamento dist muhalefet ayrimi yapilirken ve bu kavramlar
aciklanirken iki farklh kistas goz onilinde bulundurulmaktadir. Doktrinde yazarlarin bir
kismi1, muhalefetin parlamentoda temsil edilip edilmedigini bir 6lgiit olarak ele alip bu
ayrimi parlamento ici-parlamento dis1 muhalefet seklinde yaparken; diger bir kismi,
muhalefetin kim tarafindan gergeklestirildigini bir hareket noktasi olarak belirleyip

parlamenter-parlamento dis1 muhalefet seklinde bir ayrim yoluna gitmistir (Turgut
1984: 14).

Tunaya, muhalefetin parlamentoda temsil edilip edilmedigine vurgu yapmis ve
parlamentoda temsil edilen iktidar olamamis siyasi partiler ve gruplar ile bagimsiz

milletvekillerini parlamento i¢i muhalefetin 6geleri olarak kabul etmistir. Bu anlamda
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secimlerde basarili olamamis veya sec¢imlerden sonra kurulmus, dolayisiyla
parlamentoda temsil edilmeyen muhalefet partileri ise parlamento dis1 muhalefetin

kapsami dahilindedir (Tunaya 1982: 368).

Turgut’a gore ise bu ayrimin yapilmasinda dikkate alinmasi gereken nokta,
muhalefetin siyasi partilerce gerceklestirilip gerceklestirilmedigidir. Yasal olarak var
olan siyasi partilerce yapilan muhalefet, parlamenter muhalefet olarak nitelendirilirken;
siyasi partiler disindaki giiclerce yapilan muhalefet, parlamento disi muhalefet olarak
ifade edilir. Bu dogrultuda parlamentoda temsil edilmeyen siyasi partiler de parlamenter

mubhalefetin 6gesidir (Turgut 1984: 15).

Goriildugii tizere her iki gorilis de parlamentoda kendisine yer bulan muhalefet
partilerinin konumu -ister parlamento ici isterse de parlamenter muhalefet olarak ifade
edilsin- ile ilgili olarak uyumluyken; parlamentoya giremeyen siyasi partilerin durumu
konusunda ayrilmaktadir. Bu ¢alismada, parlamenter-parlamento disi muhalefet ayrimi
yapilarak Turgut’un konuyu ele alig yontemi benimsenecek ve parlamentoda yer almasa
bile siyasi partiler, parlamenter muhalefet kapsaminda degerlendirilecektir. Boyle bir

yol izlenmesinin iki nedeni vardir:

Birincisi, parlamenter muhalefet ile parlamento dist muhalefet arasindaki en
onemli fark, parlamenter muhalefetin siyasi partilerce yerine getirilmesidir (Turgut
1984: 15). Nasil ki parlamentoda muhalefet konumunda olan siyasi partilerin temel
amaci iktidar: elde edebilmek veya hi¢ degilse iktidar ortagi olabilmekse (Tung 1997:
11) parlamentoda bulunmayan siyasi partiler i¢in de ayni amag¢ s6z konusudur. Ciinkii
bir siyasi partinin kurulusunda, iktidari elde etme amaci ve bu amaca ulagmak i¢in de
bir teskilata sahip olma gergegi bulunmaktadir (Cam 1977: 166). Iktidarin politikalarimi
elestirmek ve iktidara alternatif olmak, parlamentoda olsun ya da olmasin, muhalefet
partilerinin geleneksel fonksiyonlarindandir (Cam 1977: 167). Ornegin segim baraji
olan bir iilkede baraji asip parlamentoya giren ve barajin altinda kalip parlamentoya
giremeyen 1ki siyasi parti diisiinelim. Bu iki parti arasindaki en oOnemli fark,
parlamentoda olup olmamalaridir. Bunun disinda, parlamentoda olmayan parti de

iktidarin faaliyetlerini elestirip alternatif politikalar tiretebilir ve hatta bu politikalar
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iktidarca degerlendirilebilir. Bu nedenle parlamentodaki muhalefet partileri gibi bir
gorev ifa eden bir siyasi parti, sirf parlamentoda bulunmuyor diye parlamento disi

muhalefetin unsuru sayilmamalidir.

Ikincisi, parlamento dis1 muhalefet odaklar1, kendilerini iktidara alternatif olarak
goriip onunla kanuni sinirlar iginde iktidar yarisina giremezler (Turgut 1984: 15).
Ciinkii bir hukuk devletinde bu gorevi, siyasi partiler ifa eder. Daha 6nce belirtildigi
lizere parlamentoda bulunmayan siyasi partilerin de nihai hedefi, diger partilerle rekabet
ederek iktidarda kendisine yer bulabilmektir. Bu sebeple parlamentoda bulunmayan
siyasi partiler, iktidar yarisina girme amaci olmayan parlamento disi muhalefetin

aktorleriyle ayn1 konumda degerlendirilmemelidir.

1.3.2. Siyasi Muhalefetin Onemi ve Islevi

Siyasi muhalefet, ¢aglar boyu iktidar kavramiyla birlikte degerlendirilmistir. Bu
durumun ortaya ¢ikmasinda muhalefetin, iktidarin alternatifi ve siyasi siirecin bir
parcas olarak goriilmesi etkili olmustur. Iktidar karsisindaki bu konumu, siyasi
muhalefetin 6nemini artirmakta ve bazi gorevler yiiklemektedir. Kuskusuz bunlardan en
onemlisi, siyasi muhalefetin iktidarin eylemlerini sinirlayict bir misyona sahip olmasi ve
onun anayasal ¢izgiden sapmasini engellemesidir (Heywood 2006: 214). Muhalefetin
iktidar1 sinirlamasi, siyasi rejimin istikrar1 agisindan Onem tasir ve siyasi rejimin
devamli olmasimi garanti eder (Tunaya 1982: 351). Bu agidan gii¢lii muhalefet, siyasi

rejimin sigortasi anlamina gelir (Arslan 2009: 5).

Siyasi muhalefet, i¢inde bulundugu {ilkenin vatandaslar1 ve toplum bakimindan
da 6nem arz eder. Bu yoniiyle siyasi muhalefet, kamuoyunu aydinlatir ve vatandaslarin
siyasi konulara ilgi duymasina aract olur (Tunaya 1982: 351). Vatandaslari
bilgilendirerek onlarin siyasilesmesini ve siyasi konulara aktif olarak katilmasini saglar.
Diger yandan siyasi muhalefet, toplumsal meselelerde kamuoyu olusturma giicilinii
kullanarak halkin memnuniyetsizliklerinin ve isteklerinin dile getirilmesine yardimci
olur (Tunaya 1982: 352). Siyasi muhalefetin bu yonil, siyasi diizende iktidarda temsil

edilmeyenler bakimindan ayr1 bir 6neme sahiptir. Ciinkii bu kisiler, zaman icinde
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kendilerini degersiz ve dislanmis hissedebilmektedirler. Iste bu noktada siyasi
muhalefet, iktidarla aynmi goriisii paylasmayanlarin taleplerine sozciilik etme ve
diisiincelerini  iletme islevi gorerek toplumun denge mekanizmasi olmaktadir

(Komsuoglu 2008: 9).

Siyasi muhalefet kurumlari, belirttigimiz gorevleri yerine getirirken belli bir
sorumluluk bilinci tasimalidir. Ciinkii bugiiniin muhalefeti, yarmin iktidar1 olabilir
(Tanilli 2000: 43). Demokrasilerde siyasi iktidarin degisebilir olmasi, her muhalif
olusumun, giiniin birinde karar alma mekanizmasinda rol sahibi olabilecegini goz

ontinde bulundurarak hareket etmesini gerektirmektedir (Komsuoglu 2008: 9)

1.4. Siyasi Partiler

Siyasi partiler, modernlesmenin birer kurumu olarak ortaya ¢ikmislardir. 1800'lii
yillarin bagindan itibaren siyasi partilerin temelleri sayilabilecek kurumlar, goriiniirliik
kazanmaya baglamistir. Siyasi partilerin temelleri olarak goriilebilecek olan parlamento
icindeki gruplari, parlamento disindaki gruplar izlemistir. Parlamento disindaki
gruplarin siyaset ve temsil miicadelesi, genel ve esit oy ilkesinin kabul edilmesinde
onemli derecede etken olmustur. Genel ve esit oy ilkesinin kabulii de siyasetin tabana
yayllmasini saglamasina bagli olarak siyasi partiler agisindan demokrasi ve

kitlesellesme iliskilerini ortaya ¢ikarmistir.

Siyasi siirecin en 6nemli unsurlarindan birisi siiphesiz siyasi partilerdir. Kapani,
iktidar iliskileri ve karar alma siiregleri bakimindan siyasi partilerin varligini inceledigi
calismasinda; siyasi sistemin karakteri ve niteligi ne olursa olsun demokratik, otoriter
veya totaliter-cagdas devletlerin hepsinde partilerin énemli rol oynadiklarini sdyler
(Kapani 2004: 159). “Siyasi Parti” kavrami, Tirk Dil Kurumu soézliigiinde, “politik
hayatin en onemli 6gesi olan ve belli bir siyasi goriisii temsil eden parti, siyasal parti”
anlaminda ge¢mektedir. Farkli bir anlamda ise siyasi partiler; bir program etrafinda
toplanmis, siyasi iktidar elde etmek ya da paylasmak amaci giiden, siirekli bir teskilata
sahip kuruluslardir (Kapani 2004: 160).
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1.4.1. Siyasi Partilerin Teskilat Yapis1 ve Unsurlari

Siyasi partilerin siyasi erki elde etmede dayanak noktalarini, sahip olduklari
teskilatlart olusturmaktadir. Bir siyasi parti teskilatinin, tiim {ilkede yaygin olmasi
beklenir. Siyasi partiler, sahip olduklari teskilatlar1 araciligiyla kendilerine destek
ararlar. Teskilatlar, aday belirleme siirecinden partilerin segimlere hazirlanmalarina,
segmen desteginin saglanmasina kadar siyasi partilerin dayandiklar1 yapilardir. Siyasi

partilerin teskilatlar1 ne derece yayginlasmissa, giigleri de ayn1 derecede artmustir.

Siyasi partilerin etkinligi ve basarisi, teskilatin ¢aligmasina baglidir. Siyasi
partinin basarisi, genel merkezin olusturdugu genel politikalar ve parti programi ile
birlikte &rgiitiin® bu genel dogrular1 yasamin her alaninda pratige aktarmasi, Orgiitiin
genel durumlara karsi 6zel tavir ve eylemler ortaya koymasina baglidir (Cem 2011:
101). Teskilatin varligi ve islevselligi, bu anlamda O6nem kazanmaktadir. Siyasi
partilerin sahip oldugu teskilatlar, yerel diizeyde partinin secmene ulasabilecegi temel

kanallardan birisi olmaktadir.

Siyasi parti; tilke genelinde teskilatlanmig olan, toplumda siyasi destek arayan,
bu amagla ¢alismalar yiiriiten bir teskilat olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Cam 2005:
146). Siyasi anlamda teskilata sahip olmayan veya teskilatlanmasi zayif olan bir parti,
parti adin1 tagisa dahi siyasi parti olarak kitlelerin destegini kazanamayabilir. Ciinkii
teskilatlar, siyasi partilerin dayandigi ve siyasi partiyi olusturan asli unsurlardan
birisidir. Iktidar konusunda taleplerini ve toplumsal alandaki desteklerinin temellerini,
siyasi partilerin teskilatlar1 olugturmaktadir. Siyasi partiler sahip olduklari teskilatlar

sayesinde, kitleleri siyasete yonlendirip taraftar toplayabilirler.

Siyasi partileri olusturan unsurlar, partilerin temellerini olusturmaktadir. Partiyi
olusturan unsurlarin islevselligi, siyasi partinin faaliyetlerini yiiriitmesinde birinci

dereceden etkilidir. Siyasi partiyi olusturan unsurlarin bir kismimi beseri faktorler

! Parti teskilat kavramu ile parti orgiitii kavrami es anlamh olarak kullanilmaktadir.
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olustururken bir kismini da siyasi partilerin yapisal unsurlari olusturmaktadir. Siyasi
partiyi olusturan beseri unsurlari; tiyeler, segmenler, delegeler, liderler gibi kavramlar
olusturmaktadir (Delibas ve Yigit 2005: 205-209). Partiyi olusturan bu unsurlarin
islevsel bir sekilde bir araya gelmesi, siyasi partilerin kitlesel destek kazanmalarinda
onemli Ol¢iide etkilidir. Siyasi partilerin 6nemli unsurlari arasinda yer alan beseri

unsurlari, bireylerin ideolojik ve kisisel 6zellikleri sekillendirmektedir.

1.4.2. Siyasi Partilerin Islevleri

Demokrasiler i¢in énemli bir kurum olan siyasi partiler, oncelikli hedef olarak
iktidar olmay1 planlar. Siyasi partilerin iginde, iktidar olma niyeti tasiyan kisiler bir
araya gelir. Siyasi partiler, halkin destegini elde etme yolunda ¢alismalar yapar. Bu
yonden basarili olabilmeleri i¢in halkin menfaatlerine yonelik politikalar yapmalari
gerekmektedir. Toplumda var olan farkli gruplar, bu yapmin temelini olustururken
ilerleyen siirecle beraber genel ve esit oy ilkesinin kabul gérmesiyle, toplumsal bir hal
almaktadir. Bu toplumsal hal alma durumu, siyasi partilerin segmenin menfaatlerini

koruma ve segmen tarafindan desteklenme durumunu meydana getirmektedir.

Siyasi partiler, kendi diisiincelerini topluma yayma ve bu hedefle galismalar
yaparak toplumdaki farkliliklari azaltmaya, birbirine yakin menfaatlere sahip gruplart
bir araya getirmeye ve iilkedeki farkli topluluklari belirli biiyiikk gruplar haline
getirmeye calisirlar (Kapani 2004: 166). Siyasi partilerde var olan bu hedef ve yap1

biitlinliigil, basarili olmalarinda biiyiik etkendir.

Siyasi partiler, demokratik sistemin varligimni gosteren gii¢lii bir unsurdur. Bu
kurumlar, halk temsili yaninda sistemin degismez bir {iyesi haline gelmistir.
Modernlesen diinyada, siyasi partilerin olmadigr bir sistemin varligindan s6z

edilemeyebilir.

Siyasi partiler genel olarak siyasi sistemin isleyisiyle ilgili faaliyetleri sirasinda
toplum ile iktidar arasinda araci gérevi iistlenirler. Siyasi partilerin islevleri, toplumdaki

dar gelirli bireylerin desteklenmesinden ulusal dis politikalarin belirlenmesine ve
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uygulanmasina kadar ¢ok cesitli konular1 kapsamaktadir. Siyasi partilerin temel
islevleri; iilkeler arasindaki siyasi, kiiltiirel, ideolojik, sosyo-ekonomik farkliliklara
ragmen benzerlik gostermekte olup en temel islevi, bireylerin siyasi katilimina araci

olmaktir (Karakog 2017: 23-24).

Siyasi partiler bir amag i¢in kurulurlar. Bu partiler, toplumda bazi1 fonksiyonlar
icra ettikleri siirece var olurlar. Varlik sebebi ortadan kalkan partiler, tabanin1 kaybeder
ve siyasetten ¢ekilmek zorunda kalir. Kapani, siyasi partilerin fonksiyonlarini sdyle
siralamistir:

« Siyasi partilerin islevleri, diger topluluklardan farklilik gosterir,

* Toplumdaki cesitli ¢ikarlarin ve istemlerin birlestirilmesini ve kanalize

edilmesini saglar,

* Siyasi partiler hemen hemen biitiin rejimlerde halk kitleleri ile iktidar arasinda

vazife goriiriiler,

* Siyasi partiler; siyasi personelin, yonetici kadrolarin ve liderlerin secilmesini

saglar,

» Siyasi partiler iktidara geldikleri zaman, devletin siyasal karar organlar1 iginde

temel bir role sahip olurlar (Kapani 2004: 165-166).

Siyasi partilerin temel 6zelligi, siyasi iktidar: belirli bir politika ekseninde halk
destegini alarak teskilatli bir yap1 ile elde etmektir. Ortak olarak vurgulanan nokta,
iktidarin demokratik usullerle elde edilmesi gayesidir. Bu nokta, bu kurumlari siyasi
faaliyet icerisinde olan diger yapilardan ayirmaktadir. Sebebi, digerlerinden farkl
olarak iktidar: elde etmek istemesidir. Siyasi partiler, iktidar: elde etmek i¢in miicadele

verirken tilke genelinde teskilatlara ihtiyag duyar.

Siyasi partilerin menfaatlerini temsil ettigi toplumsal bir grup vardir. Bu
kurumlarin var olus sebebi, bu gruplardir. Siyasi partilerin toplumsal kesimler igerisinde
belli bir tabana dayandiklar1 dile getirilebilir. Siyasi partiler, iilke i¢cinde var olan farkli
gruplar veya siniflarin iktidar miicadelesini verdikleri araglardir. Siyasi partiler,

toplumda var olan grupsal rekabetleri yansitan aractir (Tanilli 2000: 215).
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Siyasi partiler, temsilcisi olduklar1 siifin hedefleri ve beklentilerine gore
politikalarin1 yapmaktadir. Bu kurumlarin saglikli bir eylem gerceklestirebilmeleri, lilke
genelinde teskilatlanmalar1 ile ilgilidir. ihtiya¢ duyulan teskilatlanma, partiye katilma
niyeti tasiyan se¢menlerle iligkilidir. Bu kurumlardan seg¢menlerin beklentileri ve

partiye katilim diizeyleri, parti ile tabani aras1 baglilikta 6nemli unsurdur.

Siyasi partiler, liyelerini bir araya getiren ideolojik kimlik ve ayni siyasi tercihe
sahip bireylerden olusur. Tarihsel ge¢misi itibariyle “yeni” sayilan siyasi partiler,
Batidaki siyasetin modernlesmesinin sonucudur. Tarihte, iktidari elde etme gayesi
tastyan ve sahip oldugu iktidari korumaya ¢alisan siyasi birlikler, her donemde
goriilmiistiir. Glinlimiizde, siyasi partilerin gecmise bakarak daha farkli siyasal
birliktelikler meydana getirdikleri goriiliir. 19. yiizyilin baglangicinda goriilen bu
kurumlarin ilk ornekleri, o donemde iiretim iliskileri tarafindan belirlenirken buna

paralel iktidar: elde etme amaciyla da rekabet etmislerdir (Aydogan 2006: 155).

Siyasi partiler, yurttasa ve tilkeye yonelik politikalarinda bir yonetim vaadinde
bulunurlar. Siyasi partilerin vaatlerinde, segmenlerin istek ve taleplerine yonelik idealler
yer alir. Siyasi partilerin se¢menlere sunmus olduklar1 vaatleri, tabanlar
olusturmalarinda etkili ve 6nemli unsur olmustur. Segmene sunduklar1 vaatler, bir siyasi
partiden digerine farklilik gdsterebilir. Fakat tiim siyasi partilerde ortak olan, segmenin
karsisina ideal bir proje ile ¢ikmalaridir. Siyasi partiler, ulusal bilincin
giiclendirilmesinden smiflara ve dine yaklasima kadar, farkli konularda farkli
diizeylerde degerlere sahiptirler (Giindiiz ve Giindiiz 2005: 111-112). Bunun yani sira
siyasi partilerin iyelerinin beklentisi ve gayesi; se¢menlerde uyandirdiklar ilgi
sayesinde, siyasi katilmanin saglanmasinda onemli isleve sahip kurumlar olarak
gortlebilir. Kalaycioglu’na gore siyasi partiler, bu baglami g¢ergcevesinde diizenli bir
bicimde kamu destegi saglayarak siyasi liderlik statiisii kazanabilecek olan adaylari
tescil eden, onlarin secime katilmasimi ve segilmesini saglayacak bigcimde faaliyet

gosteren bir orgiittiir (Kalaycioglu 1984: 333).
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Siyasi partilerin siyasette ve toplumda, farkli politika ve durus sergilemeleri,
dayandiklar1 toplumsal kesim ile ilgilidir. Siyasi partilerin teskilatlar1 ve {yeleri,
kendilerine destek veren toplumsal kesimlerle iliskiyi belirleyen unsurdur. Bu durumda
modern zamanin siyasi yasaminda bireyin, devletin ve siyasetin iliskisinin, Siyasi

partiler olmadan ytiriitiillemeyecegi dile getirilebilir.

1.4.3. Siyasi Parti Tipolojileri

Siyasi partiler farkli yonlerden birbirinden ayrilir. Bunlar arasinda ideoloji, orgiit
yapisi, toplumsal tabani gibi etmenler vardir. Siyasi partilerin ayrimlar1 {izerine yapilan
calismalardan en ¢ok bilinenlerin basinda, Maurice Duverger ve Sigmund Neumann’in
yaptig1 parti tipolojileri ayrimi gelmektedir. Bu dogrultuda bizde ele alirken

Duverger’in ve Neumann’in ayrimina gore ele alacagiz.

Duverger, 1951 yilinda yaptig1 parti tipolojisi ayriminda iki ¢esit partiden soz
etmektedir. Birincisi kadro partileri, ikincisi Kitle partileridir. Partiler arasinda ayrimi
belirten temel etmen, yapisal farkliliklardir. Kadro partileri, Bat1 demokrasisinde iktidar
cekismeleri baglaminda ilk &rnekleri goriilen parti cesididir. Uye sayilarini artirmak
noktasinda bir ¢aligma icine girmezler. Bu partiler i¢in 6nemli olan nitelikli olmalaridir.
Genellikle maddi durumu iyi olan, ¢evresinde saygi duyulan ve belirli bir kitlesi olan
kisileri bir araya getirmeye calisirlar. Boylelikle partiye maddi olarak kaynak
saglanmaya ve oy kazandirmaya calisilmaktadir. Se¢im zamanlar1 ozellikle aktif

olduklar1 donemlerdir (Duverger 1970: 80).

Kadro partileri, genel oy ilkesi kabul edilmeden 6nce ortaya ¢ikmis olan eski tip
partilerdir. Kitleleri 6rgiitlii hale getirme ve iiye sayilarini artirma, ilk donemlerindeki
hedeflerinde goriilmemistir. Ulkelerin zamanla siyasi demokrasi agisindan gelismeler
gostermesiyle, bu partilerin de kitle partileri gibi tabanini genigletme yoniinde adimlar
atmaya c¢alistiklar1 goriilmiistiir. Bu parti tipinde, partinin genel merkezi ile segim
cevrelerindeki orgiitler arasinda iliski zayif kalmis ve genel merkezin otorite kurmasi
zor olmustur. Bu tip partilere Batida ornek olarak muhafazakar ve liberal partiler
verilebilir (Duverger 1970: 80).
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Kitle partileri, yirminci yilizyilin basinda ortaya ¢ikmis partilerdir. Kitlelerin oy
hakkina kavusmasi, bu partilerin ortaya ¢ikmasimi saglamistir. Bu partilerin, Sosyalist
hareketlerin baslangi¢ siirecinde etkisi oldugu sdylenebilir. Kitle partilerinde, tiyelik
kavrami ve iiye sayisinin artist dnemli goriilmiistiir. Ilk zamanlarda iiye kazanma, mali
acidan bir gereklilik olarak ortaya ¢ikmistir. Kadro partilerindeki sermaye giiciiniin
kendilerinde olmamasindan dolayi iiye sayisi ve toplanan aidatlar, bu partiler i¢in biiylik
onem arz etmistir (Duverger 1970: 79). Kitle partileri, tiyelerini siyasi yonden
onemserler. Uyelerini bilingli hale getirmek icin egitimler yaparlar ve faaliyet ortaya
koyarlar. Bu partilerin faaliyetleri, secim donemlerine 6zgii degildir. Merkeziyet¢i bir
yap1 hakimdir ve disiplinlidirler. Duverger bu partileri, liyeleri olmadiginda 6grencisiz

koye benzetmektedir (Duverger 1970: 79).

Duverger, bu iki parti ayriminin yaninda zamanla yaptig1 calismalarda ara parti
kavramina da deginmistir. Ara partileri ikiye ayirmistir: Dolayli ve az gelismis iilkelerin
partileri. Dolayli partiler, kolektif {iye yapisina sahip olan partilerdir ve sendikalar,
kooperatif gibi yapilardan olusur. Ingiliz Isci Partisi bu tipe 6rnek verilebilir. Az
gelismis tilke partileri de 6zellikle Afrika kitasinda ortaya ¢ikan, kendilerine 6zgiin bir

yapida olan ve iilkelerinin yapilarini yansitan partilerdir (Kapani 2004: 172).

Neumann’in parti tipolojisi ayriminda ise bireysel temsil partileri ve sosyal
biitlinlesme partileri vardir. Bireysel temsil partileri, smirli katilma isleyisi ile
faaliyetlerine sadece se¢im donemlerinde devam etmektedir. Bireysel temsil partileri,
ideoloji ve disiplin yoniinden zayif, iiyelerinin aktif olmadig1 bir yapiya sahiptir. Bu
partilere 6rnek, ABD’deki Demokrat ve Cumbhuriyetgi Partileridir. Sosyal biitiinlesme
partileri, Kitle hareketlerinin ve siyasal katilmanin genislemesi sonucu ortaya ¢ikmustir.
Biitiinlesme partileri, iiyelerini ideolojik ve orgiitsel bir ¢ati altinda toplayan, onlarla
diizenli iliskiler kuran, onlarin sosyal hayatlartyla yakindan ilgilenen partilerdir. Oy
destegi, belirli bir sosyal tabana dayanir. Bu partiler, demokratik biitiinlesme ve toptan
(total) biitiinlesme olarak ikiye ayrilir. Demokratik biitiinlesme partilerinin ilk 6rnekleri,
Kara Avrupasi Sosyalist partileridir. Toptan biitiinlesme partileri ise orgiitlerin lyeler
lizerinde davranislar1 diizenleme ve kontrol yetkisine sahip oldugu partilerdir. Ilk

ornekleri, Komiinist ve Fagist partilerdir (Kapani 2004: 172-173).



Il. BOLUM

2. 1950°’DEN 2015’E MUHALEFETTE CHP

2.1. Muhalefet Yillar1 ve Ordu Darbesi

1923 yilindan itibaren Tirkiye’de siiregelen Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) tek
parti iktidari, 14 Mayis 1950°de gerceklestirilen se¢im ile birlikte sona ermistir.
Muhalefete diismiis bir CHP lideri olarak Inénii, 27 Mayis 1950°de ilk konusmasini
“Parti Divan1” toplantisinda partililere yapmistir. Konusmasinda demokrasi kavrami

2 ve partinin

lizerinde durmustur. Inonii, partililerinden tasradaki parti orgiitlerine
destekgisi kitlelere ulagsmalarini, demokratik sistemin igerisinde olagan bir durum olarak
secimlerin kaybedilmesinin oldugunu ve kabul edilmesi gerektigi yoniinde uyarilarda

bulunmalarini istemistir (Kili 1976: 110-111).

Orgiitler {izerinden halka ulasilmas1 gerektigi yoniinde uyarilar, partiyi halk ile
bulusturma noktasinda 6nemli bir gelisme olarak gortlebilir. Halkin desteginin
alinmasmin sec¢imler noktasinda Onemi, se¢im sonuclar1 ile beraber ciddi sekilde
anlagilmistir. Destegi kazanmak ise partinin birtakim degisimlere ihtiyaci oldugunu
gostermistir. CHP’nin segmen olarak halkin farkina varmasini se¢imler saglamistir (Bila

2008: 123).

2 Cumhuriyet Halk Partisi parti teskilati kavrami yerine parti 6rgiitii kavrammni kullanmaktadir.
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CHP’nin 1950 yiliyla beraber, kongreleri diizenli olarak yapilmis ve kongrelerde
yerel oOrgiitlere agirlik verilmeye baslanmistir. Yerel parti oOrgiitlerinin 6n plana
cikarilmasi ile beraber bu orgiitler, sorumluluk alabilen ve bu konuda kendisini hak

sahibi olarak goren bir parti yapisini ortaya ¢ikarmistir (Giines-Ayata 1992: 79).

CHP, bu donemde Demokrat Parti’nin (DP) bazi uygulamalarina karsi
mubhalefetini sert bir sekilde gostermistir. Bunlar; devlet tarafindan Halkevleri ve
Halkodalarin1 6zel statiisiinden kamu statiisiine alma, partinin sahip oldugu
gayrimenkullere el koyma gibi uygulamalardir. CHP tarafindan Halkevleri ve
Halkodalari, kamu hizmeti saglayan kuruluslar olarak degerlendirilmistir. Bunlarin
devlet biinyesine alinarak islevinin zayif hale getirilmesi, halkin menfaatine kars1 bir

gelisme olarak algilanmistir (Tuncay 1989: 179).

1950’1 yillarin ortalarindan itibaren CHP, iktidarin politika ve uygulamalari
karsisinda gergeklestirdigi politikalarini, somut projelerle desteklemeye baglamistir.
CHP, 1957 genel segimlerinde se¢menin karsisina yeni bir sdylemle ¢ikmistir. Parti
secim programinda, daha once dile getirilmeyen bazi politikalar1 dile getirmistir.
Bunlar; demokratik olmayan yasalarin kaldirilmasi, sendikali is¢ilere grev hakkai,
tiniversitelere 6zerklik verilmesi gibi politikalardir. CHP’nin 27 Ekim 1957°de yapilan
secimlerde oy orant %40 olmus, se¢im sonuglart da bu durumun karsilik buldugunu
gostermistir. Partinin 1959 yilinda gergeklestirilen 14. Kurultayi’nda; Cift Meclis,
hukukun istiinligi, planli ekonomi, nisbi temsil sistemi, sosyal adalet ve giivence vb.
konularindaki olumlu politikalari, iktidarin sert politikalarindan memnun olmayan orta

siniflarin ve aydinlarin destegini gérmiistiir (Glines-Ayata 1992: 80-81).

CHP’nin 27 Mayis darbesine kadar muhalefette kaldig1 siirede ortaya koydugu
politikalar, bir yandan hiikiimeti elestirme iizerineyken diger yandan halkin destegini
almaya yoneliktir. CHP, 1950’11 yillarin ortasindan itibaren yeni projeler ortaya koyarak
halkin destegini artirmayr basarmistir. 1957 yilinda yapilan segimlerde de bu durum,
partinin oy oranlarinda onemli bir artis saglamistir. Siirecin devaminda partinin
Anayasada degisiklik ongoriisii ile toplumdaki aydin ve orta siniflarin destegini

kazanmast, 1960 yilindaki ordu darbesinin gergeklesmesi ile secimlerde goriillememistir.
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2.1.1. “27 Mayis” Darbesinin Etkileri

CHP’nin muhalefette giiglii hale geldigi donemde, 27 Mayis 1960 Darbesi
yapilmistir. CHP, darbeden o©nce gergeklestirilen son genel se¢im olan 1957
secimlerinde, 6nemli goriilebilecek bir sayr olan 173 milletvekili ¢ikararak Mecliste
giiclii bir muhalefet imkan1 elde etmistir. Darbeden sonra CHP ile darbenin iliskili
goriilmemesi icin Inonii, darbe ile CHP arasma mesafe koymustur. Inénii
konusmalarinda, CHP’nin siirecin ne baslangicinda ne de iginde olmadigini dile
getirmistir (Kili 1976: 138). In6nii, bu sdylemlerle darbe ile aralarinda kurulabilecek
iliskileri engellemeye ¢alismistir. Ayrica parti orgiitlerinin de bu noktada daha dikkatli

olmalarin1 amaglamustir.

Ismet Inonii, Meclisteki 16 Nisan 1960 tarihindeki konusmasinda, “sartlar
tamam oldugu zaman, milletler igin darbe mesru bir haktir” ifadelerini kullanmistir
(Toker 1991: 221). Yapmis oldugu bu konusma ve darbe sonrasinda CHP orgiitii ve
iiyelerinin tavirlar1, partinin darbe ile iliskilendirilmesine sebep olmustur. CHP, Inénii
ve yonetim tarafindan yapilan agiklamalarla bu durumdan kurtulmaya calismigsa da
cabalar yeterli olmamustir. Parti ile darbeyi yapanlar; Kurucu Meclis’in meydana
getirilmesinde, darbe idaresinin eylemlerinde ve Anayasa’nin hazirlanmasinda biitiin

olarak goriilmiistir (Kili 1976: 138).

CHP tarihi agisindan énemli doniim noktalarindan ikisi; 1950 se¢imleri ve 1960
darbesidir. Halkin oylariyla 1950 secimlerini kaybetmis olan parti, giiniimiize kadar
yapilan se¢imlerde bir daha iktidar olma firsat1 elde edememistir. 1960 darbesi ise parti
acisindan ordunun siyaset igerisinde her zaman goéz ardi edilmemesine ve Onemli
goriilmesine neden olmustur. CHP, iktidar olamadig1 siirecte, halktan oy alamama
sebeplerini genel olarak anlamakta giicliik ¢ekmistir. “Klasik CHP” algisina gore halk
‘gerici’ydi, kendileri ise ‘ilerici”. Bu sebeple halk, hep gercek olmayan sdylemlere
inanmigtir. CHP’nin karsisinda yer alan gruplar, 6zellikle dini siyasete alet ederek halki

kandirmigtir (Calislar 2010, http://www.radikal.com.tr/yazarlar/oral-calislar/chp-devlet-
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partisi-olmaktan-cikabilir-mi-1028158/, 4 Kasim 2019°da erisildi). Bu durum, “Klasik

CHP” algis1 olarak giinlimiize kadar gelmistir.

Darbe sonrasi olusturulan 1961 Anayasasinin iginde, darbe olmadan Once
CHP’nin  programinda yer alan ilkelerin yer almasi, parti ile darbenin
iliskilendirilmesine kap1 aralarken diger taraftan da Anayasa ile beraber ortaya koyulan
genis hak ve ozgiirliikkler ¢ergevesiyle siyasi orgiitlenmelere de kapi aralanmustir. Bu
donemle beraber; aydinlarin, 6grencilerin, sendikalarin ve is¢i sinifinin siyasi alanda bir

biitiinliik olusturabilmeleri gercegi ortaya ¢ikmustir.

2.1.2. CHP’nin Koalisyon Hiikiimetleri

Siyasi sistem, 27 Mayis 1960’ta gergeklesen darbeden sonra bazi yasaklarla
beraber yeniden diizenlenmistir. Askeri yonetimin bir miiddet iilkeyi yonetmesinden
sonra, iktidara sivil yonetimin gegmesi ile iilkenin siyasal yasaminda daha once var
olmayan koalisyon hiikiimetleri donemi baglamistir. CHP, bu siirecte koalisyon

hiikiimetlerinin de kurulmasinda 6nemli bir gorevi tistlenmistir.

Darbeden sonra kurulan sivil hiikiimetlerde, CHP iktidar ortagi olarak yer
almigtir. Darbeden 6nce CHP’nin hazirlamis oldugu politikalar, askeri yonetim eliyle
uygulanmaya baslamistir. CHP, darbeden bir yil dnce 1959 yilinda gergeklestirdigi
kurultayinda, darbeden sonra askeri yonetimin hazirlatacagi Anayasada var olacak
diizenlemelerin bir bolimiinii hazirlamistir. 1961 Anayasasinda yer alan Cift Meclis,
Anayasa Mahkemesi ve planlama teskilati gibi kurumlar CHP’nin kurultayinda yer alan
onerilerindendir (Cavdar 2004: 73).

1965 secimlerinde halkin CHP iktidarindan hosnutsuzlugu, oylarinda yasanan
diisiisle beraber ortaya c¢ikmistir. Partinin oy kaybetmesinde farkli sebeplerin oldugu
soylenebilir. Tk olarak darbe sonucunda olusan olumsuz durum ve askeri y&netimin
olusturdugu kotii uygulamalar, CHP’ye mal edilmistir. Parti, orgiitlerine ve kamuoyuna
darbe ile ilgili olmadigini belirtmesine ragmen orduyu darbe i¢in harekete geciren ve

hiikiimeti gérevden almasi ig¢in orduyu destekleyen bir konumda algilanmistir. Ordu ile
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CHP’nin iligkili goriilmesi, se¢imlerde yasanan oy kaybinda biiyilik bir etken olmustur.
Partinin oy kaybi1 yasamasiyla ilgili ortaya konabilecek baska bir sebep, oOrgiitlerden
gelen istekleri karsiliksiz birakmasidir. Bu durum, partinin se¢imlerde ihtiya¢ duydugu
orgiitlerin hayal kiriklig1 yasamasina ve segimlerde parti orgiitlerinin aktif olarak sahada

gorev almamalarina neden olmustur (Kili 1976: 221).

Toplumsal kosullarin iilke icerisinde degisiklik gostermesiyle beraber ekonomik
kosullarinda degismesine bagli olarak CHP, “Ortanin solu” séylemi ile tabaninda ortaya
cikan sol taleplere cevap vermeye ve toplumda destek bulmaya ¢alismistir. “Ortanin
solu” bu siiregte, CHP’nin degisim siirecinin temelinde yer almistir. Fakat parti

icerisinde bu politikaya kars1 duruslar da ortaya ¢ikmustir.

2.1.3. “Ortanin Solu” Arayist

CHP’nin “Ortanin solu” kavrami ve politikalari, yeni politikalarinda ortaya
koydugu ilk ve kokli degisikliktir. Bu kavram ile beraber partinin ideolojik egilimi,
ilerleyen zamanlarda demokratik sol, sosyal demokrasi gibi kavramlarla ayni anlamda
kullanilir hale gelmistir (Ergiil 2000: 27). Partinin 1961 Anayasasi ile beraber getirmis
oldugu isci-isveren diizenlemeleri, bu dénemde is¢i sayisinin ve sendikal hareketlerin
artmasina bagli olarak se¢gmenlerinin artmasini saglamistir. Bu donemle beraber isci
sayisi, go¢ ve sanayilesmeye bagli olarak artis gostermistir. CHP tarafindan ““Ortanin
solu” kavrami, bu gelismelerin 1s18inda ortaya atilmistir. Parti, bu donemde bazi ikili
durumlarla kars1 karsiya kalmistir. Bir taraftan olusan sol tabanin se¢men destegini
almaya caligmasi; diger taraftan “solun donemsel tehdit” olarak goriilmesi ve boylelikle
sol soylemi kullanmanin taban destegini azaltacagi korkusu ile hareket edilmistir.
CHP’nin endisesi bosa ¢ikmamis, Adalet Partili yonetici ve destekgileri tarafindan 1965
yilinda se¢im kampanyasi siiresince “Ortanin solu Moskova'nin yolu” sozleri dile

getirilmistir (Bora 2017: 575).

“Ortanin solu” kavrami, ¢ogu diisiiniir tarafindan Tirkiye’ye 6zgii bir kavram
olarak tanimi yapilmistir. Kavramin bdyle tanimlanmasinda, Tiirkiye’nin sahip oldugu

siyasi ve toplumsal yapisinin, var olan sorunlarinin etkili oldugu dile getirilmistir.
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“Ortanin solu” kavrami, 1960’1 yillarda CHP agisindan sosyal adaletin var oldugu
ekonomik kalkinmayi, toplumun gelir dagilimini diizeltecek politikalarin izlenmesi gibi

durumlari ifade etmekte kullanilan bir kavram ve harekettir (Titiincii-Esmer 2006: 34).

CHP’nin yeni politikasina olan sol muhalefetin destegi, kisa siireli olmustur. ilk
basta mesrulastirict etki yapacagi diisiincesiyle destek verilen politikaya, ilerleyen
zamanda sol kesimden de bu destegin kendilerine zarar verecegi diisiincesiyle muhalefet
giderek artmistir. CHP nin se¢im bildirgeleri, sol kesim tarafindan yetersiz goriilmiistir.
Elestiriler, Biilent Ecevit’in CHP Genel Bagkani olmasi ile birlikte artmigtir. 1973
yilindaki se¢imlerde partinin kullandigi sol sdylemin, yiikselen sol oylari almaya
yonelik bir ¢aligma oldugu elestiri olarak dile getirilmistir (Tiitiincii-Esmer 2006: 109-
110). Biitiin bu olumsuz durumlara ragmen parti, Ecevit liderliginde iilkede degisim
isteyen kesimlere ortaya koydugu yeni politikalar1 ve séylemleri ile umut olabilmeyi
bagsarmistir (Altunisik ve Tir 2005: 39).

1960’11 yillardan 1980°1i yillara kadar “Ortanin solu” kavrami, sosyal demokrat
veya demokratik sol gibi kavramlarla CHP’nin ideolojik tarafina damgasini vurmustur.
Kavram, Ecevit’in partide genel sekreterlige 1966 yilinda gelmesi ile beraber daha da
giiclenmistir. Ecevit’in &nderlik ettigi ve parti lideri indnii tarafindan desteklenen
politika, iilke siyasetinde sosyal demokrasinin 6nciisii olmustur. CHP, “Ortanin solu”
kavrami ile beraber kendini siyaseten solda tanimlamistir. Bu durum, diger partilerin

siyasette kendini bir yerlere konumlandirmalarini saglamstir.

2.2. Biilent Ecevit Donemi ve Partide Yapilan Degisiklikler

Biilent Ecevit, CHP Genel Sekreteri secilmesi ile beraber, partide 6nemli bir
kisilik olmustur. Buna paralel CHP nin ortaya koymus oldugu “Ortanin solu” kavrama,
partiye hareketlilik getirmistir. Yeni politikaya, parti i¢inde muhalefet olanlar olsa da
destekleyenler de 6nemli sayida olmustur. Ecevit’in liderlik ettigi grup, orgiitlerle giiglii

bir iligki icerisinde olup partide orgiitlerden 6nemli bir destek gérmiis ve 18. Olagan
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Kurultayi’nda, parti i¢indeki muhaliflere karst galip gelerek “Ortanin solu”nu partinin

resmi ideolojisi haline getirmistir (Ahmad 1996: 252).

CHP i¢inde Ecevit’in dnce genel sekreterlige sonrada genel bagkanliga se¢ilmesi
ve 1970’11 yillarda girilen se¢imlerde partiyi giiclii bir konuma getirmesi, partide ve
toplumda meydana gelen degisikliklerin bir sonucu olarak ifade edilebilir. Dolayisiyla
parti i¢indeki miicadeleyi kazanmasi ve partinin basma gecerek “halkin destegi” ile
CHP’yi 1973 yilindaki segimlerde giiglii bir konuma getirmesi, Ecevit’in kisisel zaferi
olarak goriilmiistiir (Ahmad 1996: 315).

Partideki ilk degisiklik, “Ortanin solu” sloganiyla olmustur. Gergeklestirilen
kongrelerden Ecevit taraftar1 yenilik isteyenlerin zaferle ayrilmasi ile parti geleneksel
yapisini degistirmeye baslamistir. “Ortanin solu” kavrami, birgok partili tarafindan
CHP’yi sola alternatif hale getirme hareketi olarak degerlendirilmistir. Fakat Ecevit,
“Ortanin solu”nu ele alirken bu diisiinceyle kalmamistir. Kavrami, ayn1 zamanda partiyi
oldugu déneme meydan okuyan hale getiren, toplumun sosyo-ekonomik ihtiyaglarina
cevap verebilen orgiitsel bir yapiya doniistiiren ve partinin niteliksel yapisin
degistirilebilecek bir politika olarak ele almistir (Ahmad 1996: 251).

Ecevit, ortaya koydugu politikalart sayesinde, CHP’de girismis oldugu
miicadeleyi kazanarak Kkurultay miicadelelerinin de Oniine gecebilmistir. Partide bu
noktadaki ilk zaferi, Indnii’niin destegi ile genel sekreterlik makamimin kazanilmasiyla
gerceklesmistir. Fakat partide gerceklesen degisimle beraber, parti i¢ci muhalefet
kuvvetli bir sekilde ortaya cikarak genel baskanlik miicadelesine kadar ulagmustir.
Ecevit, orgiitlerin ve partinin orgiitlenmesinin, siyasi temsil agisindan éneminin farkina
varmis ve Orgiitlere yaklasimi bu temelde sekillenmistir. Bu yaklagim sebebiyle orgiitler
ile arasindaki bag kuvvetlenmistir. CHP iginde artan rekabet ile beraber Ecevit’in
destekledigi listeler, farkli sehirlerde gergeklestirilen kongrelerde kazanmaya
baglamistir. Bu siire¢, genel merkez tarafindan Kkurultay yapilmasi yoniinde karar
alinmasina yol agnustir. Genel baskanlik seciminde beklenen gelisme, Inénii’ye kars:

kurultayda Ecevit’in aday olmasidir. Ecevit’in Orgiitlerle olan iliskisi ve bagi, 1972
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yilinda yapilan 21. Olagan Kurultayi’nda, inénii karsisinda genel baskanlik secimini
kazanmasini saglamistir (Ahmad 1996: 307-308).

CHP’de yasanan lider degisimi, partinin dayandigir toplumsal tabaninda da
degisecegini gostermistir. Inonii, partinin kurulus yillarinda dayandign asker-sivil
biirokrasi tabanini; Ecevit ise halk tabanl bir kisiligi temsil etmistir. Halk¢1 bir kiginin

genel bagkan secilmesi, partide yasanan degisikligin en somut ifadesini olugturmustur.

2.2.1. 12 Mart Muhtiras1 ve CHP

CHP, 12 Mart 1971 askeri muhtirasindan sonra yeni kurulacak hiikiimete
temsilci vererek tartigmalarin baslamasina yol agmustir. Ecevit, bu siirecte hiikiimete
temsilci verilmesine karsi ¢ikmis ve 12 Mart askeri muhtirasina da tepki gostermistir.
Inonii ise ilk zamanlarda muhtiraya karsi ¢cikmis fakat Nihat Erim’in CHP’den istifa
etmesi sonrasi kurulacak yeni hiikiimetin basinda olacaginin kesinlesmesinden sonra,
destek vermeye baslamistir (Ahmad 1996: 279). Inénii’niin destegi, muhtiranin

sonucunda kurduracagi hiikiimete olmustur.

Anayasa ile beraber ortaya ¢ikan 6zgiirlik ortaminin askeri muhtira ile beraber
kisitlanacagi goriisii, CHP igerisinde farkli duruslarin yasanmasina sebep olmustur
(Kahraman 2010: 219). Muhtiraya karsi ¢ikilma sebebi, sol ag¢ilima zarar verecegi
diisiincesidir. Indnii'niin ara rejime destek vermesinin nedeni ise sivil ydnetimin
devamliligina yonelik bir istek olarak goriilmiistiir. Partide yasanan bu iki farkli durus,
ilerleyen zamanda yenilik¢i kanadin orgiitlerde ve parti yonetiminde hakim hale

gelmesine de neden olan gelismelerden biri olmustur.

CHP ic¢indeki yenilik¢i kesim, yukarida belirtilen diisiincelerle muhtiraya karsi
¢ikarken bunun yani sira parti ile Ordu arasinda iliski oldugu yo6niindeki algmin da
Oniine gegmeye c¢alismistir. Bu donemde AP’nin 12 Mart Muhtirasi’na destek vermesi,
CHP’ye muhtiraya karsi durmasi noktasinda biiylik avantaj saglamistir (Kahraman
2010: 220). CHP tarafindan sergilenen bu tutum, 1973 ve 1977 secimlerinden birinci

parti olarak ¢ikmasinda etkili olmustur. Muhtira karsisinda ortaya konan durus,
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Ecevit’in toplumda ve partide saygiliginin daha da artmasini saglamistir (Hatipoglu

2012: 284).

Ecevit’in tepki koyarak karsi durdugu konular, ilerleyen donemde politika
giindeminde &n plana ¢ikmustir. Inénii’niin muhtira sonrasi olusturulan hiikiimete destek
vermesi, CHP ile Ordu arasinda isbirligine yonelik propagandayi, ileriki zamanlarda
giindeme getirmistir. Ecevit ise parti agisindan bu propagandanin ortaya koyacagi
inanisin, se¢imlerde olumsuz olarak kendilerine donecegini dile getirmistir (Ahmad
1996: 305). Partide bu atmosferde zamanla yenilikgilerin iistiin olmasi, 1970’li yillarda
toplumsal destek elde etmesinde etkili olmustur.

2.2.2. Sola Agilim ve Sonuglari

Ulkede var olan se¢men kitlesi, siyasi hayatta cok partili bir siirece gegisle
beraber, rekabet¢i siyasi sistem noktasinda 6nemi artirmistir. Bu deneyimden sonra,
tilkemizdeki ve diinyadaki siyasi durumun da etkisiyle siyasi ¢ekismeler, sag-sol ayrimi
etrafinda sekil almigtir. CHP, gilinlin sartlarina uygun olarak yeni arayiglar1 sosyal
demokrat ilkelerle destekleyebilmesi sebebi ile sol kesimin biiyiik oranda destegini

almaya baglamstir.

Siyasi hayat noktasinda elde edilen tecriibe, se¢menlerin segimlerde temel
ihtiya¢c ve taleplerini karsilayabilecegini diisiindiigii politikacilara oy vermelerini
saglamistir. Bu noktada “Ortanin solu” agilimi ile birlikte Ecevit’in karizmatik liderligi,
secimlerde, CHP agisindan oyunun artmasini saglayan gelismelerden biri olmustur
(Ahmad 1996: 315). 1977 segimleri siiresince yiiriitiilen kampanyalarda, tilkedeki siyasi
kutuplagsmalar artmaya baslamis ve partiler birbirlerini suglar hale gelmistir. Siyasi
siddet olaylarinin artarak devam etmesiyle beraber, sag ve sol liderler birbirlerine daha
fazla suglamalarda bulunmuslardir. Sag tarafta Siilleyman Demirel, sol tarafta ise Biilent

Ecevit onderliginde propaganda tartismalari baslamistir (Ahmad 1996: 349).
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CHP, Ecevit liderliginde sol tabanin O6nemli destegini almistir. CHP, bu
donemde oylarin1 %40’lara ¢ikarabilmistir. Tirk solu, bu siiregte ylikselis gostererek
basarili olmustur. Parti, bu dénemde sol kitleleri hareketlendiren ve kitleleri siiriikleyen
bir harekete doniismistiir (Cem 2011: 78). CHP’ye olan destek, iilkede olusan sol
tabanin etkisi ve solun basarili bir sekilde harekete gecmesi sayesinde, 1977
secimlerinde de devam etmistir. Sol muhalefet, partiye ciddi manada destek vermistir.
Ecevit, siyasi olarak giderek artan siddet olaylarindan dolayr AP’ye yonelik fagsizm ve
eskiyalik s6ylemleri yaparken; AP de buna karsilik sol gruplarin CHP’ye destek verip
arkasinda olmasini avantaja ¢evirmeye calisarak komiinizm sifatin1 6n plana tutmustur.
Bu siiregte Demirel “sol tehlikesi”ni CHP ile beraber dile getirerek CHP’nin sol

gruplarla olan ittifakini bitirmeye ¢alismistir (Ahmad 1996: 349).

CHP, Ecevit liderliginde halka yonelmis ve sol tabandan biiylik destek
gormiistiir. Bu durum, gergeklesecek segimlerde, partinin birinci parti olarak iktidara
gelmesine yonelik umutlarin artmasimi saglamistir. Ecevit’in iktidara olan inanci ve

diisiincesi, halka yonelmesini beraberinde getirmistir.

2.2.3. Toplumsal Destegin Sebepleri

Ecevit, CHP’nin basina gegmesinden itibaren partide iktidar olma heyecani
yasanmig ve iktidar i¢in bir umut ortaya ¢ikmistir. Ecevit’in lider olarak etkili olmast,
her seyden Once halkin biitiin kesimlerinin sorunlarini dile getirmesinden ve partiyi
halka acarak partinin orgiitlerini ¢alistirmasindan kaynaklanmistir. Ecevit, genel
sekreterligi siiresince, parti i¢i orgiitlerle ¢ok iyi iliskiler kurmus ve desteklerini alarak
daha da giiclenmistir. Ecevit, Kasim Giilek’ten sonra, partinin orgiitleri ile iligkileri siki
olan ve partinin tabanina ulasabilen bir genel sekreter imajina sahip olmustur. Parti
icinde c¢ekismeler devam ederken farkli illerde yapilan kongrelerde, yonetimin
destekledigi listeler kaybederken Ecevit’in destekledigi listeler kazanip is basina
gelmistir (Ahmad 1996: 307). Bu durum da Ecevit’in, oOrgiitlerde etkili ve giiglii

oldugunun bir gostergesi olabilir.
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1973 segimlerine bu degisimle beraber giren CHP, sonug olarak birinci parti
olmustur. Fakat tek basina iktidar olabilecek oyu elde edememistir. Partinin koalisyon
hiikiimeti kurmasi beklentisi, yiiksek bir sesle dile getirilmeye baslanmis ve siirecin
devaminda Milli Selamet Partisi ile bir koalisyon hiikiimeti kurulmustur. Seg¢im
sonucunda koalisyon hiikiimeti kurulmasi, CHP’den ve yeni hiikiimetten, issizlik ve
enflasyon sorunlarmna ¢6ziim bekleyen halki, hayal kirikligina ugratmistir (Ahmad
1996: 313). Koalisyon iktidar1 siiresince, petrol krizine bagl olarak ortaya ¢ikan
ekonomi politikalarinda karsilagilan zorluklar, 1974 te Tiirkiye nin Kibris’a miidahalesi

ile daha da giiclenmistir (Altunigik ve Tiir 2005: 40).

Ecevit’in demokratik sol soyleminde ifade ettigi sekliyle laiklik, “Klasik
CHPnin laiklik anlayisindan farkl bir sekilde, algiya kavusmaya baslamistir. Laikligin
inanglara saygili olma tarafi, Ecevit nezdinde siirekli dile getirilmis ve partinin laiklik
konusundaki tutumu da parti liderinin sdylemine bagli olarak degisim gostermistir
(Hatipoglu 2012: 298).

CHP’de politika degisiminin, 1970’li yillarla beraber lider degisimi ile devam
etmesi, iilke siyasetinde CHP’nin ve liderinin altin yillart olarak degerlendirilmistir. Bu
donemde atilan Halk¢1 Ecevit sloganlar ve kitlelerin biiyiik ilgi gosterdigi “Karaoglan”
sifati ile Ecevit, se¢gmenlerle nadir diizeyde politikacinin kurabilecegi bir iliski
kurmustur. Bu iliski ile insanlari, kendilerini yalnizca oy olarak gormedigi fikrine
inandirmayr basarmustir. Ecevit, 12 Mart askeri miidahalesine karsi ¢ikip ayakta
kalmay1 basarabilmis bir politikact karakteri ortaya koyarken iilke agisindan tarihsel bir
kisilik olan Inénii ile girdigi kurultay miicadelesinden zaferle ayrilmistir (Ahmad 1996:
316).

Ecevit’in kendi sahsinda birlestirdigi se¢im basarisi, CHP’yi sol tabanla da
birlestirebilmesi ile partinin yapisint degistirebilmistir (Hatipoglu 2012: 290).
Konusmalarinda dile getirdigi ve “Ecevitgiler” tarafindan daga tasa yazilan “ne
yoksulluk ne baski ne ezen ne ezilen insanca hak¢a bir diizen” (Ahmad 1996: 316)
slogan haline gelerek toplumun 6nemli kesiminin zihninde yer etmistir. Fakat Ecevit’in

konusmalar1 i¢inde yer alan ve sloganlasan bir climlesi, iilkedeki sola karsi olusan
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olumsuz bakis agisinin partiye yansiyan g¢ekincelerini, ortaya koymustur. “Komiinizmi
Ozgiirlikle oOnleyecegiz” (Ahmad 1996: 316) ciimlesi, ilke igerisinde sol ve
komiinizmin baglantili goriilmesine karst CHP tarafindan ortaya konan bir savunma

unsuru olmustur.

Kibris Barig Harekati karari, ABD’nin hashas ekimi konusundaki yasagina karsi
durma gibi durumlar; Ecevit’in halkin goziinde liderligini giiclendirmesine, imajinin
farkli bir yere gelmesine ve destek gormesine neden olmustur. Bunlarla beraber Ecevit,
var olan siyaseten sikintili siire¢te yeni bir se¢im karari alarak Barig Harekati
konusundaki basarisini siyasi bir zafere doniistiirme hesabi yapmis; (Altunisik ve Tiir
2005: 40) ancak Ecevit’in bu hesabi tutmamistir. Kibris Baris Harekati’ndan sonra,
iilkeye uygulanan ambargo ile iilke i¢inde c¢ogu temel gida maddesinde ve petrol
triinlerinde, sikintilar bag gostermeye baslamistir. Bu sikintilar, CHP’nin oy
kaybetmesine neden olmustur. Bu siirecin sonrasinda da iilke, 12 Eylil 1980 askeri
darbesine kadar siirecek ideolojik kutuplagsma ve ¢atisma donemine girmistir. Ecevit’in
CHP yonetimindeki basarisi da bu siire i¢inde bitmistir. 12 Eyliil askeri darbesinden
sonra Ecevit, CHP ile baglarmi koparmistir. Bu siiregten sonra bir daha partide yer

almamustir.

2.3. CHP’nin Yeniden Kurulmasi ve Deniz Baykal Dénemi

1991 yilinda kurulan DYP-SHP Koalisyonu, 12 Eyliil askeri rejiminin kapattigi
siyasi partilerin yeniden agilmasina imkan saglayan yasayi, 19 Haziran 1992 tarihinde
cikarmistir. Boylece, CHP’nin tekrardan ayni adla kurulabilmesinin yolu agilmistir.
CHP, kurulus tarihi olan 9 Eyliil tarihinde, yeniden kurulmus ve kurultaya gitmistir. 9
Eylil 1992 tarihinde gergeklesen 25. Olagan Kurultay’da, Erol Tuncer’in karsisinda
Deniz Baykal baskanliga aday olmus ve 679 oy alarak CHP Genel Baskani olarak
secilmistir (Hiirkan 2010: 61).
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2.3.1. Deniz Baykal Dénemi

CHP Genel Baskanligina Deniz Baykal’in gelmesi ile beraber, partiye katilim
noktasinda artiglarin olacagi yoniinde beklenti olusmustur. Hiikiimet ortagi SHP
kadrosu iginde siiregelen karisiklik ve iilkede ortaya g¢ikan olaylar, SHP i¢inde ciddi
krizlere neden olmustur. CHP’ye bu donemde, SHP’den gegisler olmaya baslamistir.

Ugur Mumcu’nun bu dénemde o6ldiiriilmesi, iilke genelinde sok etkisi yapmustir.
Erdal Inénii, katillerin yakalanacagma dair namus sozii vermis; fakat Katiller
yakalanamamistir. Ulke bu olaym sokunu atlatamadan Sivas’ta birgcok yazar, aydin,
sanat¢1 toplulugunun kaldigi Madimak Oteli’nin atese verilmesi olayini yasamistir.
Ulkenin otuz ii¢ aydm-sanatgisinin olayda yanarak can vermesi ve olaya miidahalenin
zamaninda yapilmamasi hiikiimetin suglanmasina sebep olmustur. Yasanan bu olay,
Alevi kesimlerin, SHP’den uzaklasmasina neden olan biiyiik etkenlerden birisi olmustur
(Bila 2008: 334). Son olarak da ISKI skandali olarak tarihi kayitlara gecen, SHP nin
idaresindeki Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi’ndeki yolsuzluk, SHP’deki {igiincii bir
sarsint1 olarak degerlendirilmistir (Indnii 2007: 225).

Sol segmen, yasanan bu olaylar nedeniyle hayal kiriklig1 yasamis ve umutsuz
olmustur. Olumsuz duygulara sahip se¢menlere, yeni umut kaynagi CHP goriilmiistiir.
CHP’nin devami niteliginde olan SHP i¢in de CHP c¢atis1 altinda birlesmenin kabul
gormesi sorun olmamistir (Bila 2008: 339). Partiye sol segcmenin ve kadrolarin gecmesi,
Baykal agisindan ve solda birlik olmak yoniinden olumlu bir gelisme olarak ifade
edilmistir. Hikmet Cetin, birlesme sonrast yapilan 18 Subat 1995°’teki 26. Olagan
Kurultay’da, CHP Genel Baskani olmustur. Bu baskanlik, gegici genel bagkanlik olarak
gorilmistiir. Ciinkii parti genel bagkanlig1 i¢in beklenen bir kurultay vardir ve 9 Eyliil
1995°te yapilan 27. Olagan Kurultay’da, Deniz Baykal CHP Genel Baskani olarak
secilmistir (Hiirkan 2010: 62-63).

1995 segimlerine dogru gidilirken CHP i¢inde sorunlar devam etmistir. Partinin
koalisyon ortagi olan Dogru Yol Partisi ile sorunlar yasanmistir. Bu siiregte, tekrardan

hiikiimet kurulmasi yoluna gidilmis, hiikkiimeti bozma gerekgesi ise Baykal’in gordigi
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irtica tehdidi olmustur. Bu gelismelerden sonra hiikiimet bozulmus ve hiikiimeti kurma
denemeleri basarisiz olunca yeniden CHP-DYP se¢im hiikiimeti kurulmustur. Bu
hiikiimet, CHP’den biiyiik kopuslar1 baslatmistir. Sebebi Hikmet Cetin, ismail Cem gibi

onemli isimlere bakanlik verilmemesi olmustur (Bila 2008: 344).

1999 se¢imlerinde CHP, tarihinde ilk kez se¢im barajinin altinda kalarak
parlamentoya girememistir. Parlamento icerisinde solun tek temsilcisi, DSP olmustur.
CHP’nin baraj altinda kalmasinin sebebi, genel baskanin degisimi olarak 6ngoriilmiis ve
yapilan 9. Olaganiistii Kurultay’da CHP Genel Baskani olarak Altan Oymen segilmistir.
Altan Oymen’in CHP Genel Bagkanlig1 uzun siirmemis ve 2000 yilinda yapilan 10.
Olaganiistii Kurultay ile beraber, Baykal tekrardan genel baskanliga donmistiir (Hirkan
2010: 64). Baykal, yeni donemle beraber “Anadolu solu” agilimini ortaya atmistir. Bu
yeni soylem, Seyh Edebali ve Yunus Emre gibi dini motiflerle birlikte Anadolu
hiimanizmini 6ne ¢ikarmistir (Calmuk 2002: 34). Baykal, “Anadolu Solu” kavrami ile

kendine yeni bir taban aradigin1 gostermistir.

2002 yilinda yapilan genel secimler sonucunda Meclise geri donen CHP, ana
muhalefet partisi olarak siyasi hayatin1 siirdiirmeye devam etmistir. Yeni donemde
iktidar pozisyonunu, 2001 yilinda kurulmus olan AK Parti elde etmistir. CHP, AK
Parti’ye ilk ciddi muhalefetini, Irak tezkeresi siirecinde yapmustir. Baykal, Irak’ta
ABD’nin yapacag: bir isgali “emperyalist” girisim olarak gormiis, Tiirkiye’ nin iiniter ve
laik devlet yapisina bir tehdit olarak algilamistir. Bu sebeple Baykal, Irak tezkeresinin
Meclise getirilmesi ve oylamasi siirecinde, ¢ok ciddi muhalefet yapmistir. Baykal
yonetimindeki CHP, 1 Mart Tezkeresi’nin reddedilmesinde biiyikk rol oynamistir
(Erdogan 2018: 87-88).

Baykal, 23-24 Ekim 2003 yilinda gergeklestirdigi 30. Olagan Kurultay ile
beraber, partide giiciinii artirmistir. Parti tiiziigiinde iki degisiklik olmustur. ilki, “carsaf
liste” yerine “blok liste” gelmistir. ikincisi, genel baskan adaylig: i¢in delegelerin yiizde
5’inin imzasinin yeterliligi, ylizde 20’ye ¢ikarilmistir. Baykal, boylece parti i¢i iktidarini
pekistirmistir (Bila 2008: 392-393).
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Baykal, 2005 yilinda Ermeni meselesinde, iktidar ile ortak hareket ederek yapici
muhalefet yiiriitmeye ¢alismustir. Iktidar ile ortak goriismeler yaparak siiregte karsilikli
olumlu adimlar atilmaya ¢alisilmistir. CHP ile AK Parti arasindaki bu yapicu iliski, 2007
yili Cumhurbagkanligi secimi ve genel se¢im siireci ile tekrardan bir iktidar-muhalefet
iliskisine donmiistiir. Bu donemde, Bagbakan Erdogan ve AK Parti Cumhurbaskani
aday1 Giil’lin eslerinin tiirbanli olmasi, Baykal ve CHP yonetimi tarafindan laiklik ilkesi
cercevesinde Cankaya icin uygun goériilmemis ve rejim ic¢in tehdit olarak algilanmistir.
CHP, bu siirecte, laiklik hassasiyeti yiiksek toplumsal kesim tarafindan gergeklestirilen
“Cumbhuriyet Mitingleri”ni sahiplenmistir (Erdogan 2018: 85). Fakat bu sert muhalefete
ragmen AK Parti genel se¢imlerden birinci parti olarak ¢ikmis ve esi tiirbanli oldugu

i¢in karsi ¢ikilan Giil, Cumhurbaskani secilmistir.

Baykal, 21 Aralik 2008’de gerceklestirilen 14. Olaganiistii Kurultay’da tiiziikte
degisiklikler yaparak giiclinii daha da artirmistir. Gergeklestirilen tiiziik degisikligi ile
beraber CHP Genel Baskani, Parti Meclisi iiyeleri arasindan kendisine yardimcilik
yapacak 13 Merkez Y 6netim Kurulu {iyesini belirleme ve gorevden alma yetkisine sahip

olmustur (Hiirkan 2010: 70).

Baykal, 2008 yilinda Bagortiisii sorunu ve 2009 yilinda Demokratik agilim
konularinda, iktidara ciddi tepkiler vermistir. Baykal, tiirban serbestligine laiklik temelli
muhalefet yiriiterek karsi ¢ikmis ve Anayasa degisikligini, Anayasa Mahkemesi’ne
itiraz ederek iptal ettirmistir. Baykal, AK Parti’nin baslattigi Demokratik agilima ise
ulusalci-Kemalist tavirla yaklagsmis ve tniterci-ulusalct yontemler disindaki ¢6ziim
oOnerilerine kars1 oldugunu belirterek sert bir muhalefet yiiriitmiistiir (Erdogan 2018: 85-
87). Baykal donemi, 2010 yili Mayis ayinda genel bagkanliktan istifasiyla son

bulmustur.

2.3.2. Uyguladig1 Politikalar

Baykal doneminde, parti ile biitiinlesen en Onemli unsur, “ulusalc1” diye
nitelendirilen politikalar olmustur. 1990’1 yillarda “irtica” ve “boliinme” tehditleri,

CHP’nin kurucu parti olarak devletin kurulus felsefesine yonelmesine neden olmustur.
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Ulus-devleti onceleyen, laiklik ve cumhuriyete vurgu yapan sdylemler ise CHP’nin

“ulusalc1” olarak nitelendirilmesine yol agmistir (Caha 2003: 312).

Baykal doneminde CHP, iktidara alternatif politika iiretmekten uzaklagmistir.
Parti devamli muhalif durusu ile birlikte, alternatif iiretip rakipleriyle siyasal alanda
miicadele etmek yerine sanal korkulara dayanan milli diisman arayisi i¢inde olmustur.
Bu durum, partinin siyaset iiretme 6zelliginden ve siyasetin merkezinden kopmasina
sebep olmustur (Tosun 2012: 43). CHP, sosyal demokrat kimligine karsi sosyal
demokrasiden uzaklagmasiyla, iilke siyasetinde se¢gmen agisindan énemli bir olgu olan
parti ile segmenin aidiyet baginin ¢oziilmesine ve “hayal kirikligi”’nin ortaya ¢ikmasina
neden olmus, bunlarin yaninda se¢gmenin partiden beklentisinin azalmasina sebebiyet

vermistir (Ozbudun 2003: 75).

Baykal, yirmi yila yakin bir siire¢ igerisinde partide, zamanla tek egemen
konumuna gelmistir. Parti orgiitlenmeleri ve parti isleyisi de bu yonde diizenlenmistir.
Mubhalif olabilecek unsurlara hicbir sekilde yer verilmemesi, CHP’den istifalarin
yasanmasina neden olmakla beraber liderin hakimiyetini de pekistirmistir. Ozellikle
2001 yilinda gerceklestirilen genel baskanlik se¢iminde, Baykal’in Ertugrul Giinay
karsisinda tekrar genel bagkanligi kazanmasi, beraberinde partiden istifalar1 getirmistir.
Bu istifalar, parti iginde muhalif unsurlarin temizlenmesi anlaminda, Baykal’in
giiclenmesini saglamistir. Bu donemle beraber CHP, Baykal’in partisi haline gelmistir

(Pirim 2007: 92).

Baykal donemi elestirilerinin geneli, CHP’nin sosyal demokrasiyi ihmal ettigi
yoniinde olmustur. Ozellikle “Ortanin solu” arayisi ile baslayan ve 1970’li yillarda
Ecevit donemi ile beraber Tiirkiye siyasetine damgasini vuran sol-CHP ittifaki,
1990°’lardan sonra etkisiz kalmistir. Yeni donemde, politikalarin1 devletin
perspektifinden {ireten ve rejimin savunuculugunu yapan, bunu partinin birincil sdylemi
haline getiren CHP, Kkitlelerden biiyiik 6lgiide uzaklasmistir. CHP’nin devletgi ve
Ozellikle de laiklik kaynakli sdylemleri, yasam alanlarima miidahale edilebilecegi
korkusunu tagiyan “sahil kesimlerinde”, karsilik bulmustur. Sosyal demokrat parti olma

iddiasinda bulunan CHP, parti olarak kendisini kesin bir sekilde tanimlayamamuistir.
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Oncelikle parti igerisinde, sosyal demokrat sdylemleri benimseyen isimler, ya gorev
almamis ya da sadece partinin uyguladigi siyaseti ve gidisatini izlemistir. Parti ici
demokrasi ve katilimci siyaset gibi kavramlari, CHP uygulayamadigi igin izledigi
politikalarda da sosyal demokrat siyasetin tanimini ve sdylemlerini net olarak ortaya
koyamamistir (Cem 2011: 19).

Baykal doneminde kurultaylar, partide liderin konumu gii¢clendirmistir.
Kurultaylarda kadrolarin1 sabit hale getiren Baykal ve Onder Sav ikilisi, partinin
kitlelerden daha da uzaklasmasina sebep olmustur. CHP’nin politika tiretmeyen yapisi
icinde kati laiklik anlayisina yonelmesi ve etnik kimlikleri dislayan bir anlayisla
farkliliklar tek tiplestirme g¢abalari, partinin temsil krizi yasamasina neden olmustur
(Tosun 2012: 40). CHP’nin toplumu tek tip olarak gérme anlayisi, tek parti doneminde
ulus olusturma siirecinde ortaya konan politikalara benzeyen bir algmin, ortaya
¢ikmasina neden olmustur (Caha 2003: 312).

Baykal doneminde, 28 Subat siirecinin etkileri, parti siyasetinde 6nemli oranda
belirleyici olmustur. Bu siireg, rejimin bekgisi bir CHP doénemi olarak nitelendirilmistir.
Ulke ve diinya giindemindeki degisimlere yonelik bir politika izlemek yerine tabanini
ve partiyi degisime direnen bir sekilde yeniden iiretme, bu donem CHP’sinin bir 6zelligi
olmustur. Baykal doneminde CHP, izledigi politikalarla kitle partisi olmaktan
uzaklasmig, “laik orta simifin” partisi haline gelmistir. Kitleselligini kaybetmesiyle
beraber CHP, iilke partisi olmaktan ¢ikip bolgesel bir parti olma 6zelligine sahip
olmustur (Ete 2010: 10-11).

Baykal doneminde CHP, iktidar iizerinden ve devlet merkezli politika
stratejisiyle, siyaset alaninda muhalefet olarak yer almistir. Baykal déneminde, bu
politikalarin izlenmesinde, biiyiik dlciide iilkede degisime direnen, cumhuriyetcilik ve
laiklik ilkeleri temelli hareket eden, bir se¢gmen kitlesinin varliginin da etkili oldugu
distintilmistir. 1990°Ii yillar boyunca iilke giindemine yerlesen etnik ve dini
hassasiyetler, CHP tabanimi1 da etkilemistir. Etnik ve dini hassasiyetlerin siyasetin

merkezinde yer almasi, partiyi tarihsel mirasi ¢ergevesinde yeni bir politika izlemeye
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yoneltmistir. Bu politikanin da merkezinde; cumhuriyet¢ilik, laiklik ve milliyetgilik

ilkeleri yer almistir.

2000°1i yillarin ortasindan itibaren Baykal’i elestiren sdylemlerin artmaya
baslamasiyla beraber, partinin lider degisikligi ile politikalarinin da degisecegi
beklentisi olusmaya baslamistir. Kiligdaroglu’nun CHP Genel Baskanligina segilmesi

ile beraber, partide sosyal demokrat politika degisikligi beklentileri de artmustir.

2.4. Kemal Kiligdaroglu Dénemi

10 May1s 2010 tarihinde Deniz Baykal ile ilgili internet ortaminda paylasilan bir
goriintii, partide beklenilmeyen bir sekilde istifa siirecine girilmesine neden olmustur.
Ortaya ¢ikan bu durum, liderin degisimine kap1 aralamistir. O zamana kadar ne bir
degisim beklentisi ne de bu yonde bir yapilanma olmadigi i¢in parti, slirece hazirliksiz
yakalanmustir. Goriintiiler sonrasinda Baykal, tizerinde artan kamuoyu baskisi nedeniyle
istifa etmistir. Baykal’in istifasindan sonra CHP, 22 Mayis 2010 tarihinde 33. Olagan
Kurultayi’ni gergeklestirme karar1 almistir. Kurultayda tek aday olarak segime giren ve
1250 delegenin 1089’ unun oyunu alan CHP Istanbul Milletvekili Kemal Kiligdaroglu,
CHP Genel Bagkani olarak segilmistir (Hiirkan 2010: 71). Kemal Kiligdaroglu donemi,

bu kurultay ile beraber partide resmen baglamistir.

CHP vyeni Genel Baskani Kiligdaroglu ile beraber, 12 Eylil Anayasa
referandumu kampanyasini baglatmistir. CHP yeni yonetimin farkli bir tavir sergilemesi
bekleniyor olsa da bu durum gergeklesmemistir. Parti, Baykal doneminin formiile ettigi
“hayir” kampanyasin1 devam ettirmistir. Kilicdaroglu’nun bu siirecte sdylemleri, bir¢ok
yenilik igermistir. “Tiirban1 biz ¢ozeriz” ve “genel af ¢ikartalim” soylemleri, eskiye
kiyasla parti i¢in yenilik¢i olmustur. Baykal donemiyle kiyaslandiginda bu soylemler,
CHP’de énemli goriilebilecek bir farklilik olmustur (Oviir 2011: 11-12).
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CHP’nin basinda yeni bir isim Kemal Kiligdaroglu varken orgiitlerin basinda
eski siyasetin temsilcisi Onder Sav yer almistir. CHP’de degisimin dogal akisinda
devam etmesi i¢in Genel Sekreter Onder Sav génderilmek istenmistir. Sav uzun siire bu
duruma dirense de sonunda bu degisim, CHP eski Genel Baskani Deniz Baykal’in
katkis1 ve Yargitay Cumhuriyet Bassavcisi Sabih Kanadoglu’nun CHP’yi 2008’de kabul
edilen tiiziigli uygulamaya c¢agirmasiyla saglanmistir. Kiligdaroglu, bu firsati
degerlendirerek olaganiistii kurultay karar1 almistir (Oviir 2011: 13). 17-18 Aralik 2010
yilinda gergeklestirilen 15. Olaganiistii Parti Meclisi Se¢imi Kurultay1, Kiligdaroglu’nun
istedigi gibi gerceklesmistir. Kiligdaroglu’nun “blok liste” talebi; Deniz Baykal, Onder
Sav ve diger muhaliflerin istedigi “carsaf liste” talebi karsisinda kabul edilmistir (izgili
2013: 38).

Kurultaydan kazanarak g¢ikan Kiligdaroglu, 2011 yili Haziran ayinda yapilacak
olan genel secimler i¢in hazirliklara baslamistir. Genel segimlere gidilmeden once,
adaylarin belirlenmesine dair yeni bir anlayis ortaya konulmustur. Baykal déneminde
agirlikli olarak merkez tarafindan belirlenen adaylar; Kiligdaroglu doneminde
demokratik yontemlerle belirlenmeye baslanmistir. Milletvekili adaylarimi belirlemede,
on se¢im ve aday yoklamalar: siireci 6n plana ¢ikmustir. Partide, 2007 yili milletvekili
adaylarini belirlemek i¢in 6 ilde aday yoklamasi yapilmistir. Geri kalan 75 ilde, merkez
atamastyla aday belirlenmistir. 2011 Haziran se¢imlerinin Oncesinde ise 27 ilde 6n
se¢cim, 2 ilde aday yoklamasi ile milletvekili adaylarmin belirlenmesi
gerceklestirilmistir. Geri kalan 52 il ise merkez atamasiyla belirlemistir. Bu durum,
partide Baykal donemine gore daha olumlu bir yapinin islemeye basladiginin gostergesi
olmustur (Izgili 2013: 49-50).

Kiligdaroglu déonemiyle beraber, partinin de§isen yapisi ve yasanan gelismelerle
girilen 2011 yili genel seciminde CHP, %25,9 oy alarak bir dnceki se¢ime gore oyunu
artirmistir. Fakat “Yeni CHP”nin bekledigi %30 bandindan daha diisik oy oram
alimmistir. Bu donemde, toplumsal ve ekonomik projelere agirlik verilmis, toplumun

degisim talebine uygun siyasal sdylem ortaya konmaya calisilmistir (SETA 2011: 20).
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Secimlerden sonra 26-27 Subat 2012 tarihinde gerceklestirilen olaganiistii
kurultaylarda kabul edilen tiiziikte, yeni maddelere yer verilmistir. Bunlar arasinda
siyasal ilkeler ve temel degerler kisminda; sosyal demokrasinin temel degerleri olarak
goriilen ozgilirliik, esitlik, dayanigsma gibi maddeler yeni tiiziikte fikra igine alinarak
bunlara insan haklari, adil bir diinya, siirdiirebilir kalkinma gibi degerler eklenmistir.
Eklenen en 6nemli deger; devleti, kisilerin 6zglirliiklerini ve refahini1 saglamaya yonelik
bir hizmet araci olarak kabul eden “cagdas demokratik sol bir parti”” kelimesi olmustur.
Sosyal demokrat parti degil “cagdas demokratik sol parti” kavrami dikkati ¢ekmistir.
Bu, smif esasli degil kitle tabanli bir parti olusturmanin hedefiyle yazilmistir (Izgili
2013: 86-87).

Kiligdaroglu tiiziikk kurultayr yaptiktan sonra, CHP’de degisiklik taleplerini
gerceklestirmistir. Istedigi sekilde tiiziigii diizenleyen yeni lider, giiciinii daha da
pekistirmek i¢in 2012 yilinin Temmuz ayinda ‘Demokrasi ve Degisim Kurultay1’ adini
verdigi partinin 34. Kurultay’im gerceklestirmistir. 17-18 Temmuz 2012 yilinda
gerceklestirilen kurultayda, Kiligdaroglu tek aday olarak blok listeyle girip baskanliga
secilmistir. Kurultayda, Atatirk ve Atatiirkgililik temelli konugmalar yogunlukta
olmustur (izgili 2013: 207). Kurultayda Kiligdaroglu, Kiirt sorununa deginmis ve bu
sorunu kendilerinin ¢ozecegi dile getirmistir. Ulkemize barisin getirilecegini ve bunun
da CHP araciligiyla olacagini sdylemistir. Ayrica halkin iktidariyla beraber, bu sorunun
halledilecegine vurgu yapmistir (CHP 34. Kurultay Faaliyet Raporu 2012: 148-150).

34. Kurultay, yeni politika ve soylemlerin ortaya ¢ikmadigi bir kurultay
olmustur. On plana cikan argiiman, Kiirt sorunu noktasinda ¢dziimiin kendilerinde
goriilmesi olmustur. AK Parti’nin 2009 yili itibariyle baslattigi Demokratik agilimin
yetersiz goriildiigiine vurgu yapilmis ve bu sorunun ¢oziimiiniin baris temelli politikalar
iiretmekle miimkiin oldugu sdylenmistir (Izgili 2013: 214-215). AB Yerel Y&netimler
Ozerklik Sartin1 destekleyerek Kiirt sorununun ¢oziimii noktasinda ¢dziimler iiretmeye
calisan Kiligdaroglu, AK Parti’nin agiliminin saglikli ilerleyemedigine vurgu yapmustir.
Kiligdaroglu bu siirece iliskin tutumunu, 2013 yilinda yayinlanan “Demokrasi, Hukuk
ve Toplumsal Baris igin CHP Oneri ve Oncelikleri” isimli belgede belirtmistir (Erdogan
2018: 90).
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2013 yilmin Haziran ayinda, Gezi Parki eylemleri ortaya ¢ikmistir. Ilk basta
Gezi Parki’na yonelik ¢evreci bir protesto olarak baslayan olaylar, zamanla siddetli bir
sekilde artarak hiikiimete protestoya doniismiistiir. Protestolara kolluk kuvvetleri sert
miidahaleler de bulununca, Kiligdaroglu basta olmak {izere parti yoneticileri; olaylarin
kent hakki ve insanlarin yerel yonetimlerde kararlara katilma durumu ile baslayan, AK
Parti iktidarinin otoriter yanl politikalarina karsi ¢ikan bir hale doniisen hak hareketi
oldugunu, dile getirmislerdir (Erdogan 2018: 92). iktidar ise uluslararas1 gii¢lerin arka

planda destekleriyle bu olaylarin yasandigini dile getirmistir.

Kiligdaroglu liderligindeki CHP, 17-25 Aralik Paralel Devlet operasyonlari ve
Gezi Parki eylemlerinden sonra girdigi 30 Mart 2014 yerel segimlerinde, hedefledigi oy
oranina ulasamamistir. Bu stirecte CHP; Kiirt sorununa yonelik koydugu politikalar,
Gezi eylemlerinde var olan muhalefeti, Paralel Devlet operasyonlarina yonelik
soylemleriyle segime girmis ve oy oranini bir onceki se¢ime gore yiizde 4 civarinda
artirmustir. CHP, Tiirkiye genelinde 30 Mart 2014 yerel segimlerinde, % 26,34 oy ile
ikinci parti olmustur (YSK 2014). Partinin, bazi bolge ve illerde oyu artmamis veya
diismiistiir. Kiirt sorununa barisgil yollarla ¢6ziim getirecegini belirten Kiligdaroglu
liderligindeki CHP, Giineydogu bdlgesinde ¢ogu yerde %1 civarinda oy almistir (Ozlii
2015: 513).

CHP, 10 Agustos 2014 yili Cumhurbaskanlig1 secimlerinde MHP ile birleserek
ortak aday olarak Islam Isbirligi Teskilat1 eski Genel Sekreteri Ekmeleddin
Thsanoglu'nu ¢ikarmistir. Diger adaylar; AK Parti lideri Recep Tayyip Erdogan ve
Halklarin Demokratik Partisi lideri Selahattin Demirtas olmustur. Aday olarak
gosterilen Ihsanoglu’nun, karsisindaki adaylara gore birka¢ dezavantajli yanlari ileri
siiriilmiistiir. Bunlar; Thsanoglu’nun Tiirkiye kamuoyu tarafindan ¢ok bilinmemesi, CHP
tabaninda karsiliginin olmamasi ve siyaseten tecriibesiz olmasit durumlart olarak
gosterilmistir. Se¢im sonucunda AK Parti adayr Recep Tayyip Erdogan %51,79, CHP-
MHP adayr Ekmeleddin Thsanoglu %38,76, HDP aday1 Selahattin Demirtas %9,44 oy
almistir (YSK 2014). Kiligdaroglu, Thsanoglu'nun AK Parti tabanindan oy almasini
beklemis fakat bu durum ger¢eklesmemistir.
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Kiligdaroglu, Cumhurbaskanligi secimlerinden sonra Eyliil ayinda, 18.
Olaganiisti Kurultayr’’nin yapilmasina karar vermistir. 5 Eylil 2014 yilinda
gerceklestirilen kurultayda, tliziikk degisiklikleri gerceklestirilmistir. Degisen tiiziikle
beraber; internet iizerinden iiyelik bagvurusu yapilabilmesine, milletvekili adaylarinin
merkez tarafindan belirlenmesi siliresince kadinlara, genclere ve engellilere Oncelik
verilmesine, CHP disinda bir partide adaylik basvurusu yapan veya sandik gorevlisi

olarak calisan kisinin tiyeliginin silinmesine karar verilmistir (Erdogan 2018: 139).

Kiligdaroglu, Eyliil ayinda yapilan tiiziikk kurultayindan sonra, Haziran 2015’te
gerceklestirilecek genel seg¢imlere hazirlanmaya baglamistir. Bu siiregte 6-8 Ekim
olaylar1 ile toplumda gerginlik artmis ve ilerleyen silirecte (COziim silirecinden
vazgecilmistir. Kiligdaroglu, bu dénemde genel seg¢imlere hazirlanirken baris dilinin
tilkede hakim olmasin1 ve Kiirt sorununu toplumsal mutabakat yoluyla ¢dzmenin
saglikli olacagini dile getirmistir (IHA 2014, https://www.iha.com.tr/haber-kilicdaroglu-
chp-cozum-surecine-karsi-degil-414996/19 Kasim 2019°da erisildi).

7 Haziran 2015°te gerceklestirilen genel se¢imlerde CHP yiizde %24,9 oy
almigtir (YSK 2015). CHP, Kiligdaroglu yonetiminde girdigi ikinci genel se¢imde de
AK Parti iktidar karsisinda zaferle ayrilamamustir. Kiligdaroglu tarafindan ortaya
konulan yeni politikalar ve sdylemler, AK Parti iktidarinin yasanan olaylardan dolayi
zayiflama ihtimali gibi durumlar, CHP’nin basar1 elde etmesini saglamamuistir.
Secimlerde AK Parti oy olarak diismesine karsilik CHP de bir onceki secime gore

minimal bir diigiis yasamistir.

2.4.1. “Yeni CHP” ve Partinin Degisen Politikalar1

Kemal Kiligdaroglu’nun CHP Genel Baskani olmasiyla beraber, partide degisim
olacagina yonelik beklentiler artmustir. Tlk olarak ortaya attig1 “Yeni CHP” slogani, parti
tabaninda biiylik bir heyecan yaratmistir. Bu heyecani olusturan, daha once dile

getirilmeyen sdylemlerin, bu donemde yiiksek sesle seslendirilmesi olmustur. Orgiitlere


https://www.iha.com.tr/haber-kilicdaroglu-chp-cozum-surecine-karsi-degil-414996/
https://www.iha.com.tr/haber-kilicdaroglu-chp-cozum-surecine-karsi-degil-414996/

46

daha katilimci bir yap1 vaat edilmis ve demokratik bir yapiyla partinin yonetilecegi,

Kiligdaroglu tarafindan ¢ogu kez dile getirilmistir.

Kiligdaroglu donemiyle birlikte degisen politikalarin basinda, Kiirt sorununa
yonelik bakis agisi olmustur. Bu donemde CHP, Kiirt sorununa ¢ogulculuk ve insan
haklar1 temelli yaklagsmistir. Parti; Kiirt sorununa yonelik ¢oziimii, tam demokrasi ile
kuracagimmi dile getirmis ve Kiirt sorununu kabul edip Ozgiirliik¢ii demokrasi
cergevesinde ¢oziimler bulmaya ¢alismistir (Ayata 2016: 250-251). Bu noktada ciddi bir
gelisme, 19-20-21 Subat 2011 tarihlerinde Van’da gergeklestirilen “Kiirt Sorununa
Coziim Calistayr” olmustur. Calistayda neler konusuldugu agiklanmasa da bir gazetede
yayinlanan yazida, CHP nin bolgede yasanan tiim olumsuzlardan dolay1 Kiirt halkindan
oziir dileyip halkla barigmasi ve sorumlularin ortaya ¢ikarilip CHP’den uzak tutulmasi
gibi adimlardan bahsedildigi yazilmistir (Celik 2011, http://www.milliyet.com.tr/
siyaset/kurtlerle-barisip-ozur-dilemeliyiz-1356368,15 Kasim 2019 erisildi).

Kiligdaroglu dénemiyle beraber Kiirt sorununun ¢dziimii i¢in Anadilde egitim
hakkina yonelik ¢aligmalar yapilmistir. 12 Eyliil rejimi tarafindan ortaya konan 2932
sayilt kanun gibi diizenlemelerin, toplumun hafizasina zararlar verdigi dile getirilmistir.
CHP, insanlarin anadilde konusmalarin1 ve anadillerini 6grenmelerini insan haklar
temelli ele almistir (Ayata 2016: 251). Bu dogrultuda Kiligdaroglu tarafindan Dogu
Anadolu ve Giineydogu Anadolu’ya gorevliler gonderilmistir. Kiligdaroglu, bu stirecte,
Diyarbakir’da “TIGRIS Diyaloglar1” toplantisna katilmis ve konusma yapmistir.
Konusma, partideki degisimi gostermistir. Kiligdaroglu konusmasinda, CHP’nin eski
yapisinin var olmadigini ve yenilenen diinya ile beraber, partinin de politikalarinin
degisebilecegini belirtmistir. Bu noktada, Anadilde egitimin tartigilabilecegini ifade
etmistir (NTV 2011, https://www.ntv.com.tr/turkiye/ kilicdaroglu-anadilde-egitim-ama-
sonra, SLXvGLOYXEI9R5BVzcduAw, 15 Kasim 2019 erisildi).

Kiligdaroglu, Kiirt sorununu ekonomik temelli yaklagimla ele alarak ¢oziim
tretmeye calismistir. CHP’nin bolge ile ilgili hazirlamis oldugu kalkinma raporunda,
bolgenin yillik kalkinmasint % 9,5’lara ¢ikaracak politikalar Onerilmistir. Parti

tarafindan ortaya konan “Aile Sigortas1” projesi ile bolgedeki yoksullugun giderilmesi


http://www.milliyet.com.tr/siyaset/kurtlerle-barisip-ozur-dilemeliyiz-1356368
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distiniilmiistiir (Ayata 2016: 251). Ayrica CHP, Kiirt sorununun ¢dziimiiniin toplumsal
barig siireciyle baslatilmasi gerektigini belirtmistir. Toplumsal baris i¢in ge¢miste
yasanan acilarin taninmasit ve toplum ile paylasilmasi Onerilmistir. Bu noktada,
Diyarbakir Cezaevi’nin miizeye ¢evrilmesi gibi siyasi adimlarin atilmasi, kayip ve faili

mechul olaylarin aydinlatilmasi da 6nerilmistir (Ayata 2016: 252).

Kiligdaroglu, partinin tiiziigiinde yer alan “sol parti” tanimini, 2012 yilindaki 16.
Olaganiistii Kurultayi’nda degistirerek “cagdas demokratik sol parti” yapmustir (izgili
2013: 86). Bu dogrultuda sosyal demokrat politikalar ortaya koymaya ¢alismigtir. CHP,
sosyal demokrasiyi, Tiirkiye vizyonunun temeli olarak gérmiistiir. Bu politika ile
toplumdaki ekonomik ve sosyal adaletsizlikler ortadan kaldirihip tiim yurttaglar igin
firsat esitligi hayata gecirilmek hedeflenmistir. CHP, bu anlayisla, sosyo-ekonomik
politikalara da agirlik vermistir (Ayata 2016: 253-256).

Kiligdaroglu doéneminde, dis politikada da Oncelik yoniinden degisim
gerceklestirilmistir. Baykal doneminde, dis politikada ‘Milli Devlet’ esasli politikalara
oncelik verilmistir. Kiligdaroglu doneminde ise bu politikalar “Yurttaglik Merkezli’
politikalarla degistirilmistir. Bunun somut ornegi, 2011 yili Se¢im Bildirgesinde
goriilmiistiir. Bildirgede, dis politikada, “Yurttaslik Merkezli” bir politika izlenecegi
dile getirilmistir (CHP Secim Bildirgesi 2011: 126).

Kiligdaroglu, laiklik ilkesi noktasinda da Baykal donemine gére daha esnek
politikalar izlemistir. Laiklik ilkesi, Kiligdaroglu tarafindan din ve vicdan ozgirligi
temelli ele alinmistir. Bu noktada 6nemli gelismelerin basinda, Kiligdaroglu’nun tiirban
konusunda pozitif sdylemleri olmustur. Bu donemde, Baykal déneminde kamusal
alanda tehdit olarak goriilen tiirban yaklasimindan uzaklasilmistir. Kiligdaroglu, yapmis
oldugu yurt i¢i ve yurt dig1 gezilerinde, bu durumla ilgili goriislerini bildirmistir. Yurt
dis1 ziyaretlerinden birinde Briiksel’de yaptigi konusmasinda, tiirbanin Tiirkiye gercegi
oldugunu dile getirmistir ve yasanan sorunu ¢6zmek istediklerini ifade etmistir (CNN
Tiirk2010,https://www.cnnturk.com/2010/dunya/09/17/kilicdaroglu.turban.sorununa.ilgi
siz.kalamayiz/589941.0/index.html, 15 Kasim 2019 erisildi). Kiligdaroglu, tiirban

konusuna yonelik ileriki yillarda da gergeklesen gelismelerde, ayni pozitif tavr1 ortaya


https://www.cnnturk.com/2010/dunya/09/17/kilicdaroglu.turban.sorununa.ilgisiz.kalamayiz/589941.0/index.html
https://www.cnnturk.com/2010/dunya/09/17/kilicdaroglu.turban.sorununa.ilgisiz.kalamayiz/589941.0/index.html
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koymustur. 2013 yilinda, AK Partili dort kadin vekil tiirbanli olarak Meclise girmistir.
Bu durum karsisinda Kiligdaroglu, mutlu oldugunu ifade etmistir (IHA 2013,
https://www.iha.com.tr/haber-kilicdaroglu-bugun-cok-mutluyum-308826/, 15 Kasim
2019 erisildi).

Kiligdaroglu doneminde laiklik ve devlet oncelikli politikalar, Baykal donemine
gore geri planda tutulmustur. Kiligdaroglu, 6zgiirliik temelli sosyal demokrasi vaadini
ortaya koymus fakat somut anlamda ilerleme saglayamamistir. CHP orgiitlerinde ve
tabaninda, yeni donemle ilgili umutlar olsa da ortaya koyulan politikalar ve
gerceklestirilen eylemler, beklenenin altinda kalinmistir. Orgiitlerin bekledigi katilimci
yap1 Ve demokratik bir yonetim tarzi, gerceklesmemistir. CHP, girdigi biitiin se¢imleri
kaybetmesine ragmen kadrolarinda bir yenilenmeye gitmemistir. Kiligdaroglu, her
secimde iyi olduklarimi dile getirip genel baskanlik koltugunu yaptigi kurultaylarla
saglama almistir. Orgiitlerin ihmal edilme durumu, Baykal déneminde oldugu gibi
Kiligdaroglu déoneminde de uygulanan kotali tiiziiklerle devam etmistir. “Yeni CHP”,
soylem olarak “yenilik” kavramini ortaya koymus fakat izledigi politikalar da

sOylemden ileriye gidememistir.


https://www.iha.com.tr/haber-kilicdaroglu-bugun-cok-mutluyum-308826/

I1l. BOLUM

3. CHP VE MUHALEFET (2002-2015)

3.1. Deniz Baykal Dénemi (2002-2010)

3.1.1. 1 Mart Tezkeresi

2001 yilindaki 11 Eylil saldirilar1 ile baslayan, ABD yonetiminin terdr
orgiitlerini 6ne siirerek tilkelere giris siireci, Afganistan’dan sonra Irak yoniinde devam
etmistir. ABD yonetimi, Irak’1 istihbaratlar1 oldugunu 6ne siirerek terorist faaliyetlerini
engellemek ve diktator yonetimini devirip demokrasi getirmek igin isgal etmek
istemistir (Babacan 2018: 23). Bu dogrultuda, Afganistan isgalinde oldugu gibi
uluslararasi toplumdan da destek géormeye ¢alismistir. ABD, Irak’in teror faaliyetleriyle
iligkili istihbaratlarmin kendilerinde oldugunu dile getirmistir. Irak 6zelinde jeostratejik
konumu itibariyle Tiirkiye, ABD i¢in her zaman 6nemli bir devlet olmustur. Ciinkii
Tiirkiye, konumu itibariyle hem Irak’a komsu olan hem de NATO ’da stratejik isbirligi
yapilan devlettir.

Irak noktasinda ABD, Tiirkiye ile 13 Ocak 2003 tarihinde askeri, siyasi ve
ekonomik temelli 15 sayfalik metin ile resmi iletisime gegmistir (Boliikbas1 2008: 24).
Metinler, ABD askerlerinin ve miithimmatinin Tiirkiye’de nerelerde konuslandirilip
nerelerden harekete gececegini igermistir. Tiirkiye’den 12 havalimani, 4 liman talep
edilmistir. Bunlarin yani sira lojistik, taktik toplanma, destek alanlar1 olmak {izere Irak’a
siir sehirlerde yerlesilecek bolgeler istenmistir (Boliikbasi 2008: 24). ABD’den gelen
metin tizerine Tirkiye ile resmi olarak siire¢ baglamistir. ABD, miizakere siirecinin kisa

stirmesini istemis ve bu dogrultuda mevzi hazirliklari i¢in bir kisim askerlerini 11 Subat
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itibariyle Tirkiye’ye sevk etmeye baslamistir. Bu siiregte, askeri mutabakat metninin

disinda siyasi belge ve ekonomik yardim paketi de goriisiilmustiir (Boliikbas1 2008: 35).

Baykal siirece iliskin ilk goriislerini, ABD ile baslayan resmi siiregten sonra, 13
Ocak tarihinden itibaren agiklamaya baslamistir. Baykal, Tiirk Silahli Kuvvetleri st
diizey komutanlarmi, 13 Ocak’ta ziyaret etmistir. Bu ziyarette Baykal, Irak tezkeresi
gindemdeyken Devlet Bakani Kiirsat Tiizmen’in Bagdat’a gitmesini elestirmistir.
Baykal, bir taraftan limanlarin ve islerin ABD’ye inceleme izninin verilmesinin, diger
taraftan Irak’a ziyaretin yapilmasinin, politik bir zafiyetle yapilmis bir hareket oldugunu
dile getirmistir. Baykal, Tirkiye’yi kiigiik diisiiriicii bir tavrin sergilendigini ifade
etmistir (NTV 2003, http://arsiv.ntv.com.tr/news/196955.asp, 11 Kasim 2019’da
erigildi).

Baykal, 24 Ocak’ta Kara Kuvvetleri Komutan1 Orgeneral Ayta¢ Yalman ve
Deniz Kuvvetleri Komutan1 Oramiral Biilent Alpkaya’y: ziyaret etmis ve Irak ile ilgili
goriismiustiir. Baykal, goriisme sonunda yaptig1 agiklamada, Ordunun gorev sorumluluk
alaninda, iilke cikarlar i¢in hazir oldugunu dile getirmistir. Baykal, Tirkiye nin Irak
konusunda askeri harekat igin isbirligine siiriikklendigini ve bu dogrultuda somut
adimlarin atildigina isaret etmis, AK Parti iktidarinin da artik bu isleri kapali kapilar
arkasinda degil Mecliste yiirtitmesi gerektigini ifade etmistir. Fakat AK Parti hiikiimeti,
bu noktada ¢aligmalarini, Meclis kararina gerek olmadan NATO c¢ergevesinde
yiriitmeye calismistir. Orduda st diizey komutanlar ise bu durumu Mecliste
goriismenin daha saglikli olduguna dair goriisler one siirmiislerdir (Bila 2003,
http://www.milliyet.com.tr/yazarlar/fikret-bila/meclis-karari-300938, 11 Kasim 2019’da
erigildi).

CHP’de sadece genel baskan degil milletvekilleri de goriislerini ve sdylemlerini
ortaya koyarak Irak’ta bir savas istemediklerini sOylemeye baslamislardir. CHP
milletvekili Zeynep Damla Giirel, 26 Ocak 2003 tarihinde katildigi Sosyalist
Enternasyonal toplantisinda, Tiirkiye’nin kritik bir siirece girdigini ve bu siirecte savasa
karst oldugunu sdylemenin yeterli olmayacagim ifade etmistir. Giirel, Mecliste savasa

hayir yoniinde oy vereceklerini toplantida dile getirmistir (Milliyet 27.01.2003).


http://arsiv.ntv.com.tr/news/196955.asp
http://www.milliyet.com.tr/yazarlar/fikret-bila/meclis-karari-300938
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Irak siireci ile ilgili 2 Subat 2003°te partililerine konusan Bagbakan Abdullah
Giil, tezkere konusunda direnmeye calistiklarin1 fakat ABD’nin bu konuda 1srarci
olmaya devam ettigini sdylemistir. Bu noktada 2-3 giin iginde tezkereyi, Meclise
gonderebileceklerini ifade etmistir (Milliyet 03.02.2003). Bu agiklamadan bir giin sonra,
CHP Genel Baskan1 Deniz Baykal ve Basbakan Abdullah Giil bir araya gelmistir. Giil,
siire¢ ile ilgili Baykal’a bilgi verdikten sonra, arttk ABD agisindan Irak ile baris
stirecinin zayif bir durum oldugunu dile getirmis ve Tiirkiye’nin kritik bir noktada
oldugunu ifade etmistir. Buna karsilik Baykal, Irak ile ilgili gelismeleri yakindan takip
ettiklerini ve bu siiregte dikkat edilmesi gereken noktalardan birinin, Kuzey Irak’ta
olusabilecek Kiirt devletinin bloke edilmesi oldugunu belirterek endiselerinden
bahsetmistir. Baykal, ABD ile beraber Irak’a savas agma goriintiisiiniin de iilkemiz

acisindan olumsuz bir izlenim oldugu belirtmistir (Bila 2003: 18).

Baykal, 4 Subat’ta tezkere ile ilgili olarak ABD’nin Irak’a ciddi bir harekat
yapmasindan sonra, Kuzey Irak’ta yasanabilecek gelismelere karsilik bolgeye asker
gondermemizin kagiilmaz olacagini vurgulamistir. ABD’nin Irak’a yapacagi savasin
hukuki bir mesruiyetinin olmadigini, bu noktada ahlaki ve siyasi mesruiyetinin de
bulunmadigini sdylemistir. Baykal, BM Konsey karar1 olmadan Meclisten bir karar
¢ikarilmasinin, endiseye yol agan bir durum oldugunu ifade etmis ve ABD ile iliskilerde
her seye evet demenin, akilli bir yontem olmadigima vurgu yapmustir (Hiirriyet 2003,
http://www.hurriyet.com.tr/gundem/baykal-k-iraka-asker-gondermek-kacinilmaz-
126028, 13 Kasim 2019 erisildi).

Hikiimetin, Irak’a yonelik operasyonda ABD askerlerinin 6 ay siireyle
tilkemizde bulunmasina yonelik ¢aligmasini yaptigi tezkere, 6 Subat giinii Mecliste ilk
kez goriislilmiistiir. Bagbakan Abdullah Giil ve AK Parti Grubu, Mecliste kapali oturum
talep etmislerdir. CHP milletvekilleri basta Onder Sav, Kemal Anadol ve Canan
Aritman olmak tizere durumu tepkiyle karsilamiglardir. Durumun, saklanacak bir durum
olmadigin1 dile getirmislerdir. Fakat kapali oturum teklifi, AK Partili vekillerin
oylartyla kabul edilmistir. Kapali oturumun sonunda, 308 evet oyuna karsilik 192 hayir
oyu ve 8 c¢ekimser oyla Basbakanlik tezkeresi kabul edilmistir (TBMM Tutanaklari


http://www.hurriyet.com.tr/gundem/baykal-k-iraka-asker-gondermek-kacinilmaz-126028
http://www.hurriyet.com.tr/gundem/baykal-k-iraka-asker-gondermek-kacinilmaz-126028
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2003: 32. Birlesim). Burada dikkat ¢eken nokta, AK Parti’nin tezkere oylamasinda, 44
fire vermesi olmustur. CHP Genel Bagkan1 Baykal, hiikiimetin karardan utandiklari igin
kapali oturum yaptiklarimi sOylemis ve “Tiirkiye olarak kesinlikle bu savasta

olmamaliyiz.” diyerek siirece olan kars1 gelisini ifade etmistir (Milliyet 07.02.2003).

CHP Istanbul milletvekili Kemal Dervis, CHP milletvekillerine 9 Subat’ta
“Ekonomi Durum Raporu” dagitmistir. Raporda, Irak siirecinin ekonomik olarak
tehlikeyle kars1 karsiya olan Tiirkiye i¢in olumsuz oldugu dile getirilmistir. Dervis,
bolgede savas sonrasi olusabilecek basta yardim organizasyonlart olmak iizere diger
stireclerin, {ilke i¢in olumsuz bir tablo ortaya koyacagini belirtmistir (Hirriyet 2003,
http://www.hurriyet.com.tr/gundem/halkcilik-maskesi-takip-sorumsuzluk-yapmayin-
38540188, 13 Kasim 2019°da erisildi).

CHP lideri Baykal, 12 Subat’ta Antalya’da partililere seslenirken Irak savasina
kesinlikle hayir dediklerini ve bu yonde tiim c¢alismalar1 yaptiklarini dile getirmistir.
Baykal, Tiirk askerinin idaresinin Tiirk komutanlar tarafindan olacagimni ifade ederken
Irak’ta Tiirkiye’ nin istemedigi bir savasin ortaya ¢ikmasi durumunda, tedbir amaciyla
askerimizin Kuzey Irak’a girebilecegini soylemistir. Baykal, askerimizin sadece kendini
savunmak igin bolgeye girebilecegine Onemle vurgu yapmustir (Hirriyet 2003,
http://www.hurriyet.com.tr/gundem/baykal-teslimiyet-dogru-degil-127547, 13 Kasim
2019’da erisildi).

CHP lideri Deniz Baykal ve AK Parti lideri Recep Tayyip Erdogan, 22 Subat
giini Irak konusunda goriismek icin bir araya gelmiglerdir. Baykal, lIrak tezkeresi
noktasinda alinabilecek kararlar1 ve bunun sonucunda olusabilecek olumsuz durumlari,
Erdogan’a anlatmistir. Baykal, tezkereye kesinlikle karsi olduklarini ve bu kararin da
arkasinda duracaklarin1 bu bulusmada ifade etmis, bu goriismeyi daha sonra basina
aciklamistir (Haberler.com 2003, https://www.haberler.com/baykal-basbakan-erdogan-
a-demokrasinin-geregi-4988055-haberi/, 13 Kasim 2019°da erisildi).


http://www.hurriyet.com.tr/gundem/halkcilik-maskesi-takip-sorumsuzluk-yapmayin-38540188
http://www.hurriyet.com.tr/gundem/halkcilik-maskesi-takip-sorumsuzluk-yapmayin-38540188
http://www.hurriyet.com.tr/gundem/baykal-teslimiyet-dogru-degil-127547
../../../../../../../../../../../Local%20Settings/Temp/Haberler.com
https://www.haberler.com/baykal-basbakan-erdogan-a-demokrasinin-geregi-4988055-haberi/
https://www.haberler.com/baykal-basbakan-erdogan-a-demokrasinin-geregi-4988055-haberi/

53

Irak’a yonelik Bagbakanlik tezkeresi, 25 Subat 2003 tarihinde Meclise gelmistir.
Tezkerede, yabanci iilke silahli kuvvetlerinin lilkemizde 6 ay siireyle bulunmasina ve
Tirk Silahli Kuvvetleri’nin yurt disina yonelik operasyon yapmasina izin veren
maddeler yer almistir. 26 Subat giinii Meclis oturumunda, tezkere hakkinda goriisiilmek
icin 27 Subat giinii kararlastirilmigtir. Fakat hiikiimet, 27 Subat’ta Mecliste temsil
edilmediginden Meclis Baskanligi tarafindan bir kereye mahsus olmak iizere tezkere

goriismesi, 1 Mart 2003 tarihindeki oturumda goriisiilmek tizere ertelenmistir.

1 Mart 2003 tarihine gelindiginde Meclis, Tiirkiye i¢in son derece 6nemli bir
gindemle agilmistir. Glindemin igerigini, iilkemizde yabanci lilke silahli kuvvetlerinin
bulunmasina imkan saglayan ve Tiirk Silahli Kuvvetleri’ni yurtdigina géndermeye izin
veren Bagbakanlik tezkeresi olusturmustur. Sadece Tiirkiye degil Diinya bu siireci
izlemistir. Bastan beri Irak’a miidahale ve yabanci askerlerinin tilkemizde bulunmasina
karst olan CHP ile tezkereyi ABD’nin 6zellikle istedigi belirterek Meclise getiren AK

Parti, bir nevi kars1 karsiya gelmistir.

1 Mart giinii tezkere goriismeleri noktasinda ilk sozii, CHP Genel Sekreteri
Onder Sav almustir. Sav, tezkerenin Anayasaya aykir1 olduguna, gelis seklinin yanls ve
iceriginin de karmasik bir yapiya sahip olduguna vurgu yapmustir. Alinabilecek bir
kararin, Anayasada i¢ tiizilk degisikligine de yol acabilecegini ifade etmistir.
Goriigiilmekte olan tezkerenin, Korfez Savasi’nda alinmis olan karardan farkli oldugunu
ozellikle belirtmistir. Sav, konusmasinin devaminda Amerikan gemilerinin Iskenderun
Limanina yerlestigini dile getirmistir. En onemli elestirisinin de tezkerenin getirilisine
oldugunu ifade etmistir. Iki ayr1 tezkere beklerken hem askerimizin yurtdisina
gorevlendirilmesine hem de yabanci devlet silahli kuvvetlerinin tilkemizde bulunmasina
ayn tezkerede yer vermeyi saskinlikla karsiladiklarini soylemistir (TBMM Tutanaklari
2003: 39. Birlegim).

Onder Sav’in konusmasindan sonra, CHP milletvekili Kemal Anadol
konusmustur. Anadol, 6 Subat’ta Meclise gelen tezkereyle birlikte ilk kez BM Giivenlik
Konseyi kararina dayanmadan karar almalar istendigine vurgu yapmistir. Bu sebeple,

Meclise gelen tezkerenin Anayasa degisikligi mahiyetinde oldugunu one siirerek
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tezkerenin Anayasaya aykirt oldugunu dile getirmistir (TBMM Tutanaklar1 2003: 39.
Birlesim).

Iki CHP milletvekilinden sonra Meclis kiirsiisiine, AK Parti milletvekili Salih
Kapusuz gelmistir. Kapusuz, tezkerenin igerik agisindan tutarli oldugunu ve basta
Anayasa olmak iizere hukuk kurallarina uygun oldugunu dile getirmistir. Kapusuz, AK
Parti’nin Anayasada var olan maddelerden yola ¢ikarak boyle bir tezkere hazirladigini
vurgulamustir. Ikinci olarak AK Parti’den Burhan Kuzu kiirsiiye c¢ikmustir. Kuzu,
tezkere noktasinda Anayasanin 92. maddesine gore bir hazirlik oldugunu ve buna gore
karar verilecegini sdylemistir. Kuzu, tezkerenin Anayasaya gayet uygun oldugunu dile
getirmistir. Toplamda 2 CHP milletvekili ve 2 AK Parti milletvekili konusmasiyla
tezkere hakkinda goriisme Mecliste bitirilmistir (TBMM Tutanaklar1 2003: 39.
Birlesim).

Disisleri Bakan1 Yasar Yakis, tezkereyi kapali oturumla goriisme yoniinde
Onerge vermis ve tezkere kapali oturumla devam etmistir. Kapali oturumda, tezkere igin
533 milletvekili oy kullanmistir. Yapilan oylamada, Basbakanlik tezkeresi 264 kabul,
250 hayir, 19 ¢ekimser oyla kabul edilmemistir. Boylelikle Cumhuriyet tarihinde ilk
defa bir ¢ogunluk hiikiimetinin tezkeresi, kendi parti grubundan da fire vermesi ile
reddedilmistir (Goztepe 2004: 95).

CHP, AK Parti ile iilkeyi ilgilendiren bir meselede ilk kez kars1 karsiya gelmis
ve olayr ulusalct bir yaklasimla ele alarak hem medyaya hem de halka, tezkerenin
tilkemiz agisindan olumsuz oldugunu ortaya koymustur. CHP, tezkere siirecinde
muhalefet olarak goriislerini ulusalc1 bir yaklagimla ortaya koyarken AK Parti
milletvekillerinden de tezkereye hayir oyu verilmesini saglamis ve tezkerenin Meclisten
gecisini engellemistir. Tezkerenin ge¢cmemesi, AK Parti hiikiimeti i¢in sok etkisi
yapmustir. Kendileri tarafindan sunulan tezkere, yine kendi milletvekilleri tarafindan
reddedilmistir. CHP, tezkere siirecinde muhalefet ederken tilkenin ¢ikarlarini 6n plana
cikarmis, yabanci devletlerin lilkemizde s6z sahibi olmamasina vurgu yapmis ve siireci

milliyet¢ci yoniiyle de ele almigtir. Ayrica, tezkerenin Anayasaya aykirt oldugunu
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savunmustur. Baykal liderligindeki CHP, AK Parti hiikiimeti karsisinda Meclisten

tezkerenin ge¢gmesini engelleyerek muhalefet olarak basarili olmustur.

3.1.2. Ermeni Meselesi

Ermeni meselesine iliskin 2005 yilinda yasanan gelismeler, iktidar ve muhalefet
arasinda bir ittifak saglanmasma vesile olmustur. 3 Ekim 2004’te Tirkiye ile AB
arasinda tiyelik miizakerelerinin baslatilmasi, Ermeni meselesini yeniden iilkenin
giindemine tagimistir. Bu baglamda muhalefet partisi CHP, konuya dair 6nerilerini dile
getirmis ve “Ermeni Soykirimi1” iddialarina karst olan ABD’li tarihg¢i McCarthy’i
Tiirkiye’ye davet ederek konferans vermesini saglamistir. AB Uyum ve Disisleri
Komisyonu tarafindan diizenlenen bu toplantida, ti¢ emekli biiyiikel¢i ve ii¢ Tiirkiye

vatandas1 Ermeni yazarm gériisleri dinlenmistir (Ortlek 2014: 15).

Bagbakan Erdogan ve CHP Genel Baskan1 Deniz Baykal, s6z konusu meseleyi
goriismek icin 8 Mart 2005°te TBMM’de bir toplant1 yapmistir. Bu toplantidan sonra

“ortak bir tavir” aldiklarini belirten Erdogan, meselenin ¢oziimiine iliskin:

“Iddia sahipleri, iddialarinda samimiyseler, bizim gibi onlarda arsivlerini
acsinlar. Bilim adami ve tarih¢ilerden olusacak heyetler buralarda calisma yapsinlar. Bu
caligmalar1 gordiikten sonra atilacak adim neyse, bu adimi atmaya Tirkiye olarak

haziriz.” demistir (Kincal 2018: 143).

Erdogan, ayrica Baykal’in kendilerine bir Oneri taslagi sundugunu ve bu taslak
tizerinde yapacaklari ¢aligmalarin ardindan meseleyi Meclise tasiyacaklarini ve Mecliste
ortak bir adim atilmaya calisilacagini ifade etmistir. S6z konusu taslakta, CHP’nin
Onerisi li¢ agama olarak belirtilmistir. Buna gore; ilk asamada 1915 yilindaki “ tehcir”
olayini arastirmak {izere ayni sayida Tiirk ve Ermeni tarih¢ilerden olusan bir komisyon
kurulmalidir. Ikinci asamada, Tiirkiye ve Ermenistan ile beraber Ingiltere, Fransa,
Rusya, Almanya ve ABD gibi meseleye taraf olan lilkelerin de arsivleri incelemeye

alinmalidir. Son agamada ise kurulan komisyonun bu arsivlerde yaptiklar1 ¢aligmalarin
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sonucu, bir uluslararas kurulus tarafindan tiim Diinya’ya ilan edilmelidir (Ortlek 2014:
15).

CHP Genel Bagkani Baykal, soykirim iddialariyla Tirkiye’ye karsi bir
kampanya yiiriitiildiiginii, bu kampanyalarin temelinde siyasi suglamalar ve lobi
faaliyetlerinin yattigim1 ifade ederken iddialarin higbir bilimsel temeli ve tarihi
gercekligi olmadigini belirtmistir. Erdogan’la yaptiklar1 goriismenin verimli ve yararh
bir gériisme oldugunu vurgulayan Baykal, bu kampanyalara kars: iktidar, muhalefet ve

Meclisin ortak bir ¢alismayla tavir almasi gerektigini sdylemistir (Kincal 2018: 144).

CHP’nin daveti iizerine lilkeye gelen Amerikali tarith¢i McCarthy, eski Senato
Salonu’nda 24 Mart’ta bir konferans vermistir. Bu konferansa, CHP Genel Baskani
Baykal, Meclis Baskan1i Biilent Aring, Basbakan Yardimcisi ve Disisleri Bakani
Abdullah Giil de katilmistir (Ortlek 2014: 16). Konferansin agilis konusmalarini, Aring
ve Baykal yapmuslardir. Konusmasinda soykirim iddialarina karsi1 Tirkiye’nin giiglii

tezlerinin oldugunu savunan Aring:

“Soykirim iddiasina karsi ciddi bir miicadeleyi siirekli ytiriitmeliyiz. Tezlerimizi
ortaya koymaliyiz. Bu yalani yiizlerine vurmaliyiz ki, Tiirk milleti higbir déneminde
soykirim yapmamaistir, boyle bir cinayeti hi¢bir zaman islememistir.” diye konusmustur

(NTV 2005, http://arsiv.ntv.com.tr/news/315486.asp, 11 Kasim 2019°da erisildi).

Baykal, McCarthy’nin tarihg¢iliginin ve ¢aligmalarinin dnemine vurgu yapmustir.
Baykal, Erdogan ile yaptiklari gériigme neticesinde baglattiklar1 projeye dayanarak
Tiirkiye’nin yakin tarihinin aydinlatilmasi agisindan iktidar ve muhalefet arasinda ittifak
saglandigin1 belirtmistir (Kincal 2018: 144). Sorunun ¢6ziimiine iliskin Tiirkiye’ nin

Onerdigi strateji iizerine konusan Baykal:

“Ermenistan, kendi tarihi ile yiizlesmekten korkmuyorsa ve savlarinin gercek
olduguna inaniyorsa iki iilke tarih¢ilerinin bir araya gelmesine, gerceklerin beraberce

saptanmasima ve ortak bir tarih degerlendirmesinin yapilmasia itiraz etmemesi
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gerekir.” diye soylemistir (Hiirriyet 2005, http://www.hurriyet.com.tr/gundem/ermeni-
itirafi-ettirip-ab-ye-alacaklar-306658, 11 Kasim 2019°da erisildi).

Disisleri Bakani Abdullah Giil, 9 Nisan’da yaptigi konusmasinda, Ermeni
meselesi konusunda TBMM’nin 13 Nisan giinii genel gériisme i¢in toplant1 yapacagini
belirtmistir. Gil, Tiirkiye’nin uzun zamandir Ermeni iddialarina kars1 gerekli ugrasiyi
vermedigini belirtmis ve Bagbakan Erdogan ile CHP Genel Baskani Baykal arasinda
saglanan mutabakata dikkat cekmistir (Ortlek 2014: 17). TBMM, Ermeni meselesi
hakkinda genel goriisme yapmak iizere 13 Nisan’da toplanmistir. Erdogan-Baykal
goriismesinden sonra yaymlanan bildirinin kabul edildigi toplantida, “Mavi Kitap”
hakkinda Ingiltere parlamentosuna gonderilmek iizere yazilan mektup, tiim
milletvekilleri tarafindan imzalanmustir. Bu mektupla asil adi; “Osmanli Imparatorlugu
Doneminde Ermenilere Uygulanan Muamele 1915- 1916 olan ve soykirim iddialarinin
dayanag1 olan bu kitabin, Ingiltere tarafindan tarihi belge olarak asilsiz ve gegersiz
oldugunun ilan edilmesi istenmistir (Meclis Haber 2005, https://meclishaber.tbmm.

gov.tr/develop/owa/haber portal.aciklama?p1=21843, 11 Kasim 2019°da erisildi).

Bagbakan FErdogan, 13 Nisan’da Mecliste kabul edilen bildiriye binaen
Ermenistan Bagbakani Robert Kogaryan’a bir mektup gondermistir. Erdogan bu
mektubunda, iki iilke arasinda kurulacak ortak bir komisyonun, konuya dair bilimsel bir
calisma yapmasii Onermistir. Ancak Ermenistan tarafinin iddialarinda 1srarci

olmalarindan dolayr bu mektuptan olumlu bir netice alinamamstir (Ortlek 2014: 18).

TBMM Bagkan1 Aring, milletvekilleri tarafindan imzalanan ve “Mavi Kitap”in
tarihi bir belge olarak asilsiz ve gegersiz oldugunun ilan edilmesi istenen mektubu, 28
Nisan’da Lordlar Kamaras1 Bagkan1 Lord Falconer ve Avam Kamaras1 Baskan1 Michael
Martin’e, Kamaralarinin iiyelerine dagitilmak tizere iletmistir (Meclis Haber 2005,
https://meclishaber.tomm.gov.tr/develop/owa/haber_portal.aciklama?p1=23542, 11
Kasim 2019°da erisildi).
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7 Eylil 2005 tarihinde Meclis Baskani Aring, “Ermeni Soykirimi” iddiasinin
lehinde karar alan 16 iilkeye, ayr1 ayr1 kinama mektubu gondermistir. Bu iilkeler
sunlardir; Isvigre, Polonya, Slovakya, Liibnan, Kanada, Arjantin, Almanya, Belgika,
Fransa, Hollanda, Italya, Yunanistan, Uruguay, Isve¢, Rusya Federasyonu ve
Venezuela. “Tarihimizde sakladigimiz ya da bizi utandiracak hicbir sey yoktur”
ifadesini kullanarak tepkisini dile getiren Aring, s6z konusu iilkelerin aldiklar1 kararlarin
lizlintii verici oldugunu, TBMM tarafindan tepki ve infialle karsilandigin1 belirtmistir
(Hiirriyet 2005, http://www.hurriyet.com.tr/gundem/arinctan-soykirim-mektubu-
38764512, 11 Kasim 2019°da erisildi).

Mubhalefet partileri, bazi1 olaylarda iktidar ile karsi karsiya gelerek bazi olaylarda
da yan yana durarak iktidari yipratabilmektedir. Ermeni meselesinde CHP, iilkemizde
yasayan Ermeni vatandaslarimizin da olmasi sebebiyle iktidar ile beraber hareket
etmistir. Boylece CHP, Ermeni vatandaslarimiz agisindan olumlu hareket etmis ve
yapici bir parti olarak goriilmiistiir. Genel olarak siyasi gelismelerde kars1 karsiya gelen
AK Parti ve CHP, Ermeni meselesinde birlikte ¢6ziim aramislardir. Ermeni meselesinin
sahip oldugu iki ayr1 boyutu vardir. Birincisi tarihsel boyutu digeri ise Tiirkiye’de
yasamint siirdiiren Ermeni vatandaglarimiz ile ilgili segmen boyutudur. CHP, siirecte
olumlu bir politika izleyerek segmen boyutunda da olumlu bir adim atmistir. Baykal
liderligindeki CHP, siirecin bizzat ic¢ine girerek meseleyi sadece iktidar partisine

birakmamis ve yapici bir muhalefet yiirtitm{istiir.

3.1.3. Cumhurbaskanlig1 Se¢imi ve 22 Temmuz 2007 Genel Segimleri

Bagbakan Recep Tayyip Erdogan’in 15 Haziran 2006 tarihinde “Cumhurbagkani
adayim1 AK Parti olarak belirleyecegiz” sozleri, Cumhurbaskanligi tartismalarinin
baslamasina sebep olmustur. 2006 yilinda tilke giindeminde terdér eylemleri 6n planda
olurken bir anda bu agiklamayla beraber giindem, Cumhurbaskanlig1 se¢imi olmustur.

Bagbakan Erdogan’in bu sozlerine, CHP ve Tiirkiye Sanayici ve Isadamlari
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Dernegi’'nden (TUSIAD)® sert tepkiler gelmistir. TUSIAD Baskani Omer Sabanci,
iilkede uzlagsma Kkiiltiirliniin bu gibi 6nemli durumlarda yerlestirilmesi gerektigini
belirtmistir. Cumhurbagkanligi se¢imi ile ilgili Sabanci: “Bizim sdylemek istedigimiz
su; Tiirkiye’de artik uzlagma kiiltiiriinii yerlestirmemiz gerekiyor.” diye konusmustur
(Milliyet 2006, http://www.milliyet.com.tr/ekonomi/cumhurbaskanligi-icin-uzlasma-
aciklanirsa-piyasalara-iyi-gelir-160647, 15 Kasim 2019°da erisildi).

Tiirkiye bu sdylemlerle se¢imlere dogru ilerlerken 2006 yilinin yaz aylarinda,
Karadeniz bolgesinde biiyiik bir toplumsal muhalefet ortaya ¢ikmistir. 30 Temmuz giinii
Ordu Meydani’nda birgok findik {ireticisi, hiikiimetin findik politikasini elestiren
protestolar ortaya koymustur. Protestolarin temelini, Bagbakan Erdogan’in yiiksek fiyat
politikas1 sebebiyle Fiskobirlik’ten destegini ¢ekmesi ile beraber diisen findik fiyatlari,
olusturmustur. Buna ek olarak mazot, giibre ve tohum fiyatlarinda yiiksek oranda artis
meydana gelmistir. Bu durum, ¢ift¢inin fiyat bazinda biiyiik bir gelir kayb1 yasamasina
sebep olmustur. Tarimda yasanan bu calkantilar, yaklasan sec¢imlerin glindemini

etkilemistir (NTV 2006: 144-145).

2007 yilma gelindiginde iilkeyi iki ©&nemli secim beklemektedir. IlKi
Cumhurbagkanlhigi se¢imleri, ikincisi de genel segimlerdir. Cumhurbaskanligi se¢imi,
siyasette ve toplumda gerginlige neden olmustur. Erdogan’in aday olma ihtimaline kars1
secimlerin oncesinde “Cumhuriyet Mitingleri” olarak anilan ve iilke geneline yayilan
bir dizi miting yapilmistir. Bunlardan ilki Atatiirk¢ii Diisiince Dernegi (ADD) tarafindan
diizenlenen ve 14 Nisan’da Ankara Tandogan Meydani’nda gerceklestirilen miting
olmustur. “14 Nisan Cumhuriyet Mitingi” olarak adlandirilan bu mitinge, yiiz binlerce
kisi, bazi siyasi parti liderleri ve bazi sanatgilar katilmistir. CHP Genel Baskan1 Deniz
Baykal, DYP Genel Bagkan1t Mehmet Agar ve ANAP Genel Baskani Erkan Mumcu bu
mitinge katilan siyasetcilerdir (Birgiin 2007, https://www.birgun.net/haber/cumhuriyet-
mitingi-yapildi-32868, 15 Kasim 2019°da erisildi).

S Tiirkiye Sanayici ve Isadamlar1 Dernegi admnin agilimmi 18 Ocak 2018 tarihindeki 48. Genel Kurul
toplantisinda alman kararla Tiirkiye Sanayici ve Is Insanlari olarak degistirmistir. Kisaltma olarak
TUSIAD markasimin ise kullaniminin devamina karar verilmistir.
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Baykal, 14 Nisan mitingi sonrasi Milliyet Gazetesi yazari Bila’ya verdigi

roportajda Erdogan’a:

“Tandogan’in mesajin1 iyi oku. Millet Tandogan’da su mesajint verdi:
Cankaya’ya aday olma. Muhalefetle uzlas, aday1 dyle belirle.” diye seslenmis ve halkin
mesajinin - yok sayilmasinin - miimkiin olmadigim1 da eklemistir (Bila 2007,
http://www.milliyet. com.tr/yazarlar/fikret-bila/baykaldan-erdogana-tandogan-mesajini-
iyi-oku-196168, 15 Kasim 2019°da erisildi).

Cumhuriyet mitinglerinin ikincisi, 29 Nisan’da Istanbul’da yapilmistir. Sola
birlesme ¢agrilarinin yapildig1 Caglayan Meydani’nda yapilan bu mitinge; CHP, DSP,
SHP, Is¢i Partisi (IP) ve Geng Parti’yi temsilen siyasiler de katilmistir (CNN Tiirk 2007,
https://www.cnnturk.com/2007/turkiye/04/29/yuzbinler.bu.kez.caglayandaydi/339898.0
/index.html, 15 Kasim 2019°da erisildi). Cumhuriyet Mitingleri, istanbul’dan sonra
sirastyla Manisa, Canakkale ve Izmir’de devam etmistir. Bu mitingler serisinin son
ayag1 ise Denizli’de gerceklestirilen miting olmustur. Cumhuriyet mitingleri yurti¢inin
yam sira yurtdiginda da yapilmustir. Ozellikle ABD ve Almanya’da diizenlenen
mitinglere, dikkate deger bir kalabalik katilmistir.

Bu mitinglerin sloganlarinin temelini, laiklik ve cumhuriyet kavramlari
olusturmustur. Bagbakan Erdogan’in Cumhurbaskan1 adayr olma ihtimali, bu
mitinglerin yapilmasinin en Onemli sebeplerinden biri olmustur. Tim mitingler
boyunca; “Cankaya’da imam istemiyoruz”, “Yasasin demokratik, laik, sosyal hukuk
devleti”, “irticaya hayir”, “Cankaya’da tlirban istemiyoruz” ve “Tlirkiye laiktir, laik
kalacak™ gibi laiklik temelli sloganlar atilmistir. Protestocularn bir amaci da sol
partileri birlesmeye tesvik etmektir. Ote yandan mitinglerin asil muhatabi AK Parti

hiikiimeti, mitingleri asirt milliyet¢i ve antidemokratik olarak yorumlamistir (Toy ve

Elmaci 2007: 413- 417).

Cumhurbaskant Ahmet Necdet Sezer’in gorev siiresi doldugu icin
Cumhurbagkanligr secimlerinin 2007 yilinin Nisan aymda yapilmasi gerekmistir. Ancak

iilkede Cumhurbagkani secilmesi sorunu, 1961 Anayasasi ile baslayan bir krizdir. Oyle
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ki 1980°deki askeri miidahaleye neden olan sebeplerin basinda, 1980’de yasanan
Cumhurbaskanligr se¢im krizi vardir. 1980 yilinda yasanan krizin sebebi, 1961
Anayasasi ile getirilen toplant1 yeter sayisi sartt ve Cumhurbaskanligi se¢im siirecine bir
sinir koymamasidir. Béyle bir durumun yeniden yasanmamasi igin 1982 Anayasasi’nda
Onlemler alinmaya c¢alisilarak Cumhurbagkanligi se¢imi icin TBMM toplant1 yeter
say1s1, Uiye tam sayisinin 1/3’i seklinde belirlenmis ve Cumhurbaskani adayimnin en fazla
4 turda segilmesi i¢in sinirlama getirilmistir. Adaym, Cumhurbaskani se¢ilmesi igin
gerekli diger sart ise ilk iki turda TBMM iiye tam sayisinin 2/3 ¢ogunlugunda (367 oy)
oy almaktir. Sayet ilk iki turda bu ¢ogunluk saglanamazsa 3. tura gecilecek ve
secilebilmek i¢in yine iiye tam sayisinin salt cogunlugunca oy almak gerekecektir. Bu
turda da nihai sonug¢ alinamazsa son tur olan 4. turda, bir 6nceki turda en ¢ok oy alan iki
aday yarisacak ve liye tam sayisinin salt cogunlugunca oy alan segilecektir (Tekin ve

Okutan 2011: 231- 232).

Emekli Yargitay Bagsavcist Sabih Kanadoglu’nun, Cumhurbaskanligi se¢imi
icin Anayasa’nin 102’nci maddesinde ongoriilen iigte iki cogunlugun sadece karar yeter
sayist degil, aynt zamanda toplanti yeter sayist oldugu iddiasin1 ortaya atmasi ile
kamuoyu ve siyasilerde, Anayasa maddeleri iizerinde tartigmalara baglamistir
(HaberTiirk 2007, https://www.haberturk.com/gundem/haber/10430-akp-oylari-
yetmez,15 Kasim 2019°da erisildi). Bu iddiayr benimseyen siyasi partilerden biri de
CHP’dir. Mecliste ana muhalefet konumunda bulunan CHP, ilk tur oylamalarinda,

Meclis 367’yi bulamaz ise Anayasa Mahkemesine gidecegini belirtmistir.

Secim giinli (27 Nisan 2007) yaklasirken Anayasa’nin bu hiikiimleri tartisma
konusu olmustur. Baz1 kesimler, Cumhurbaskanlig1 se¢imi i¢in ilk turda toplant1 yeter
sayisinin, iiye tam sayisinin 2/3’1 oldugunu 6ne sitirmiislerdir. Kamuoyunda tartismalar
bu husus tiizerine ortaya cikarken TSK’de olaya miidahil olmustur. Se¢im giini,
Genelkurmay Baskanlig1 internet sitesinden muhtira olarak nitelendirilen bir agiklama
yaymlanmistir. Internet {izerinden yaymlamasi sebebiyle “e-muhtira” olarak
adlandirilan, Genelkurmay Baskanligi’nin laiklige aykir1 olarak yorumlanan baz
gelismelere yer verdigi acgiklamasinda, Cumhurbaskanligi secimi ve alevlenen laiklik

tartigmalariyla ilgili soyle denilmistir:
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“... Son giinlerde, Cumhurbaskanlig1 se¢imi siirecinde 6ne ¢ikan sorun, laikligin
tartisilmas1 konusuna odaklanmis durumdadir. Bu durum, Tiirk Silahli Kuvvetleri
tarafindan endise ile izlenmektedir. Unutulmamalidir ki, Tirk Silahli Kuvvetleri bu
tartigmalarda taraftir ve laikligin kesin savunucusudur. Ayrica, Tiirk Silahli Kuvvetleri
yapilmakta olan tartigmalarin ve olumsuz yondeki yorumlarmn kesin olarak
karsisindadir, gerektiginde tavrimi ve davranislarim1 acik ve net bir sekilde ortaya
koyacaktir. Bundan kimsenin siiphesinin olmamasi gerekir... Tiirk Silahli Kuvvetleri,
bu niteliklerin korunmasi i¢in kendisine kanunlarla verilmis olan agik gorevleri eksiksiz
yerine getirme konusundaki sarsilmaz kararliligini muhafaza etmektedir ve bu

kararliliga olan baglilig1 ve inanci kesindir...”(Saracoglu ve Yesilbag 2015: 924- 925).

Baykal, e-muhtira hakkinda bir giin sonraki konusmasinda, “Cumhuriyet ve
demokrasi Tirkiye’nin giiciidiir. Demokratik rejim yozlasirsa, zarar goriirse,
Tirkiye’nin  birlik, beraberlik ve Dbiitiinliigline zarar verir.” diye sozlerle
degerlendirmesini yapmustir (Haberler.com 2007, https://www.haberler.com/baykal-

cumhuriyet-ve-demokrasi-turkiye-nin-gucu-haberi/, 15 Kasim 2019’da erisildi).

Bu muhtira, TSK’nin Cumhurbagkanlig1 se¢iminin mesruiyetini sorgulamasi ve
AK Parti’ye meydan okumasi seklinde yorumlanmistir. Ordu ile hiikiimet arasinda
cikan bu kriz, Bagbakan Erdogan daveti iizerine 5 Mayis’ta Genelkurmay Bagkani
Yasar Biiyiikanit ile Dolmabahg¢e Sarayi’ndaki Bagbakanlik ofisinde yapilan
goriismeyle c¢oziilmiistiir. Basbakan Erdogan konuya iliskin, “Benimle mezara kadar
gidecegine soz verdim” derken Biiylikanit da gdriismenin igerigiyle ilgili bir konusma

yapmamistir (Saragoglu ve Yesilbag 2015: 2015).

TSK’nin laiklik safinda oldugunu belirten bu muhtiraya ragmen ayni giin
TBMM, Cumhurbagkanliglr se¢imi i¢in toplanmistir. 27 Nisan giinii yapilan ilk tur
oylamasinda, 361 milletvekili ile oturum agilmis ve Abdullah Giil’den baska aday
cikmamustir. Giil, bu oylamada 357 oy almis ve ilk turda secilmek i¢in gerekli 367 oyu
saglayamamugtir. 361 milletvekilin oy kullandig1 se¢imde; bir oy bos, iic 0y da gegersiz
saytlmigtir. CHP; Meclisin 367’den az kisi ile toplanmasindan dolayr secimlerin

yapildig1r giiniin aksaminda, ilk tur oylamasmin iptali i¢gin Anayasa Mahkemesine
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bagvurmustur (Hiirriyet 2007, http://www.hurriyet.com.tr/gundem/mecliste-368-kisi-
var-iddiasi-6414928, 15 Kasim 2019’da erisildi). Biitiin gézler, Mahkemenin verecegi
karara ¢evrilirken AYM Baskanvekili Hasim Kili¢ agiklama yapmustir. Kilig, itiraz
dilekgesini aldiklarin1 ve raportére havale ettiklerini dile getirmistir. Kilig, normal
prosediiriin devam ettigini ifade etmis ve raportdre ek bir siire vermediklerini
sOylemistir (Memurlar.net 2007, https://www.memurlar.net/haber/72692/gul-357-0y-

aldi-oylama-anayasa-mahkemesine-tasindi.html, 15 Kasim 2019°da erisildi).

1 Mayis giinii AYM Bagkanvekili Hagim Kilig, CHP nin Cumhurbagkanlig: ilk
tur oylamasinin iptali i¢in actig1 davanin, 2’ye karst 9 oyla iptal edildigini agiklamistir.
Kilig, kararin gerekcesini en kisa siire icerisinde yazip yayinlayacaklarini belirterek
Ictiziik ve Anayasaya aykirihimin aciklanacagmi soylemistir (Hiirriyet 2007,
http://www. hurriyet.com.tr/gundem/anayasa-mahkemesi-367-sart-dedi-6436574, 15
Kasim 2019°da erisildi).

CHP’nin basvurusunu kabul eden Anayasa Mahkemesi, se¢imlerin 1. turunu
iptal ederken 2. turun gecikmesine sebep olmustur. Yasanan bu durumlar sebebiyle,
Cumhurbaskaninin segilmesi miimkiin olmayimnca hiikiimet, erken se¢im karar1 ve

Cumhurbaskanligi se¢im krizlerine engel olmak i¢in Anayasa degisikligi karar1 almigtir
(Tekin ve Okutan 2011: 233).

CHP, Anayasa Mahkemesinin verdigi karar sonrasi1 DSP ile birlesmek ig¢in
caligmalarina baglamistir. CHP yonetimi, solda birlik olarak se¢imlerden giiglenerek
¢ikmay1 diisiinmiistiir. TBMM grup toplantisinda DSP’ye “Biitiinleselim” ¢agris1 yapan
Baykal, “Solda biitiinlesmenin ¢ok biiyiik 6nem tasidigina inaniyorum” diyerek DSP
cephesini davet etmistir. DSP lideri Zeki Sezer, Baykal’m bu c¢agrisina, “Parti
organlarinda gerekli gorligmeyi yaptiktan sonra en gec¢ yarmn aciklamayr yapariz”
karsithgin1  vermistir  (Internethaber 2007, https://www.internethaber.com/dspden-
baykala-yanit-var-82689h. htm, 15 Kasim 2019°da erisildi). Manisa mitinginden birlikte
donen Sezer ve Baykal’in bulusmalarindan sonra alinan karara gére; DSP geri plana
cekilecek, DSP’liler se¢cime CHP catis1 altinda girecek, secildikten sonra da hemen

ayrilmayacaktir. iki parti arasinda karsilikli giiven ortami saglanirsa zaman iginde
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birlesme hayata gegirilecektir. Birlesme kararina basininda ilgisi biiyiiktiir. Radikal
Gazetesi CHP ve DSP igbirligini “CHP — DSP nisan yapti, Nikdh se¢imden sonra”,
Sabah Gazetesi de “Solda Isbirligi Tamam” basliklarini atmislardir.

Partilerinin grup toplantilarinda birlesme ile ilgili agiklama yapan ve 21
Mayis’taki Samsun mitingine beraber katilan liderler, Izmir mitinginde bir araya
gelmemislerdir. Basin tarafindan ittifakin gergeklesmeyecegi yazilmistir. Zeki Sezer’in
yaptig1 agiklamalar sonrasi sikintinin aday belirleme konusunda oldugu anlasilmistir.
Bir diger gelismede, SHP lideri Murat Karayalgin’in, partisinin 22 Temmuz se¢imlerine
katilmama kararin1 aldigin1 agiklamasidir. Karayalgin, Cumbhuriyet mitinglerinde
vatandaslarin  kendisine “boliinmeyin” c¢agrisinda bulundugunu diisiinerek ve
mitinglerdeki ¢agriyr dikkate alarak partisinin segimlere katilmama karar1 aldigini
aciklamigtir ~ (Hurriyet 2007,  http://www.hurriyet.com.tr/gundem/bolmemek-icin-
secime-girmiyoruz-6591667, 15 Kasim 2019°da erisildi).

Bu siyasi kargasa iginde genel seg¢imler, 22 Temmuz 2007’de yapilmistir.
Sec¢imlerde, AK Parti oylarmi (%10°dan fazla) artirarak %46,6 oy almis ve 341
milletvekili ¢ikarmayir basarmistir. Bu, AK Parti’nin yeniden tek basina hiikiimet
kurmas1 anlamina gelmistir. Ote yandan adeta solun tek partisi haline gelen CHP,
oylarin ancak % 20, 9’unu alabilmistir. Bu sonu¢la CHP, 2002 secimlerinde elde ettigi
milletvekili sayisinda diisiis yasayarak 112 milletvekili ¢ikarmistir. 2002 se¢imlerinde
Meclis disinda kalan MHP ise oylarin %14, 3’linii alarak 71 milletvekili ile yeniden
Meclise girmeyi basarmistir. Se¢imlerin diger bir 6nemli sonucu da Meclise bagimsiz
milletvekili olarak girmeyi basaran 21 milletvekilinin, Kiirt hareketi olarak
nitelendirdikleri siyasi faaliyetleri adina Demokratik Toplum Partisi (DTP) Grubu’nu
kurmalar1 olmustur (Saragoglu ve Yesilbag 2015: 926- 928).

22 Temmuz’da ger¢eklesen segimlere birlikte katilan CHP ve DSP cephesi,
bekledikleri oy oranmi alamadiklari igin elestirilmistir. Baykal, Se¢im sonuglari
aciklandiktan iki giin sonra basinin karsisina ¢ikarak istifa etmeyecegini ifade etmis,
AK Parti’yi basarisindan dolay1 kutlamistir. Milletin kararina saygili olduklarini dile
getirirken uzlagsmaya da acik olduklarini ifade etmistir. Baykal, Bagbakan’in ¢ikartacagi
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adaylar1 gordiikten sonra geregini yapacaklarini belirtmistir. Baykal, Cumhuriyet’e
yonelik bir tehlikenin bulundugunu, se¢im sonuglarinin bunu ortadan kaldiramayacagini
ifade etmis ve tehlikenin ileriki siireclerde de devam edecegini dile getirmistir
(Haberler.com 2007, https://www.haberler.com/baykal-sonuclar-tatmin-edici-degil-
istifa-2-haberi/, 15 Kasim 2019°da erisildi). Baykal bu konusmalariyla, AK Parti’nin

gosterecegi bir adayin Cumhurbaskani olmasindan duydugu rahatsizligi dile getirmistir.

Baykal, 22 Temmuz 2007 genel se¢imlerinden sonra Meclise giren MHP lideri
Bahgeli’ye sert elestirilerde bulunmustur. MHP, Mecliste oylamaya katilacagini
aciklamis ve aday c¢ikarmistir. Baykal; MHP’nin bu tavrini elestirmis ve Bahgeli’yi
sOziinde durmamakla suglamis, MHP liderinin verecegi destegi, “Meydanlarda ip atildi.
Ip atildig1 zaman herkes zannetti ki bu ip terdrist basinin idami icin atilmistir. Simdi
ortaya c¢ikiyor ki bu, Abdullah Giil’iin kuyudan c¢ikarilmast i¢in atilmis bir iptir.”
diyerek elestirmistir (Hirriyet 2007, http://www.hurriyet.com.tr/gundem/gul-u-
kurtarma-ipiymis-7137226, 15 Kasim 2019°da erisildi).

CHP Genel Baskani Baykal, 13 Agustos’ta Abdullah Giil’iin adayliginin
tekrardan agiklanmasindan sonra Fikret Bila ile yaptigi roportajda, “Eger uzlagsma
olmazsa biz oylamaya katilmayiz, Genel Kurul’a girmeyiz. Ciinkii katilmamizin bir
anlami olmaz. Biz basindan beri gergekten bir uzlasma saglansin istiyoruz.
Cumbhurbaskani segiyoruz. 72 milyonun Cumhurbagkani olacak. Bu makama secilecek
kisinin mutlaka uzlagsmasiyla seg¢ilmesi gerekir. Cankaya bir partinin i¢ isi degildir.”
sozleriyle oylamaya katilmayacaklarini belirtmistir (Bila 2007, http://www.milliyet.
com.tr/yazarlar/fikret-bila/chp-oylamaya-girmeyecek-210470, 15 Kasim 2019°da
erisildi).

CHP lideri Baykal, Giil’in Cumhurbaskani olarak faaliyetlerine ve torenlerine
katilmayacagini, “ililkenin krize siiriiklenmesi halinde liderler” zirvesi ¢agrisi diginda
Cankaya’ya ¢ikmayacagini da belirtmistir. Baykal, {ilkenin kurucu partisi olduklarina
vurgu yapmistir (Bila 2007, http://www.milliyet.com.tr/yazarlar/fikret-bila/baykal-
kurucu-parti-tepkisi-veriyoruz-210790, 15 Kasim 2019°da erisildi).
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Baykal, Cumhurbagkan1 oylamalarina katilmamalarin1  Fikret Bila’ya,
“demokratik bir hak ve demokratik bir denetim mekanizmasi” olarak aciklamistir.
Baykal konugmasimin devaminda, “CHP’nin bu tutumunun Cumhurbaskani olmasi
halinde Abdullah Giil’tin daha “dikkatli” davranmasini saglayacak bir etki yaratacagini
ifade etmistir. Baykal’a gore, Giil, CHP’nin kars1 ¢ikacagi adimlar1 atmak konusunda
kendini  ¢ok  rahat  hissetmeyecek”  diye  sOylemistir  (Bila 2007,
http://www.milliyet.com.tr/yazarlar/fikret-bila/chpnin-gerekceleri-211594, 15 Kasim
2019’da erisildi). Baykal’in siirece iliskin konusmalari, Cumhurbaskanlig1 se¢im krizini
derinlestirmistir. Yapilan roportajlarda Baykal’in, Cumhurbaskani olmasi1 halinde
Gul’iin faaliyetlerine katilmayacagint ve Giil’tin rahat olmayacagint belirten
aciklamalari, bu durumu gosteren 6rnekler olmustur. Baykal, kriz siirecinde sik sik
uzlagsma cagris1 yapmasina ragmen uzlasmaya kapali bir goriintli sergilemistir. Ayrica,
secimden sonra Meclise giren MHP’nin, Cumhurbagkani se¢imine katilacak olmasini

elestirmistir.

Secimlerden sonra toplanan yeni Meclisin ilk giindemi, Cumhurbaskanligi
secimi olmustur. Fakat ayni sorun hala devam etmistir. AK Parti, ilk iki turdaki
oylamada, Meclisin iiye tam sayisinin 2/3 ¢ogunluguyla katilmaya tek basina muktedir
olamamigtir. Fakat yeterli katilim saglanirsa AK Parti, 3. veya 4. turda kendi adayini
segtirebilecektir. Bu kriz, 2007 secimleriyle Meclise geri déonen MHP’nin politik
hamlesiyle asilmistir. Se¢im toplantisina katilma karar1 alan MHP, kendi adayim
(Sabahattin Cakmak) ¢ikarmistir. Ote yandan CHP listelerinden Meclise girdikten sonra
CHP’den ayrilip DSP Grubu'nu kuran DSP’liler de kendi adaylarii (Tayfun Icli)
cikarip destekleyeceklerini agiklamiglardir. Nitekim se¢imde, bu iki adayla Abdullah
Giil yarismig ve her parti kendi adaymi desteklemistir. Nihayetinde 28 Agustos 2007
tarihinde yapilan oylama da 448 milletvekilinden 339’unun oyunu alan AK Parti’nin
aday1 Abdullah Giil, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin 11. Cumhurbagskani segilmistir (Ozbudun
ve Hale 2010: 222- 223).

Cumhurbagkanlhigi se¢im krizi nedeniyle hiikiimet tarafindan ortaya atilan
Anayasa degisikligi ¢aligmalari, genel seg¢imlerden Once baslamasina ragmen halk

oylamasina sunulmasi, secimlerden birka¢ ay sonrasina (21 Ekim 2007) kalmistir.


http://www.milliyet.com.tr/yazarlar/fikret-bila/chpnin-gerekceleri-211594
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Hiikiimet milletvekilleri, Anayasa’nin 5 maddesinin degistirilmesini ve Anayasa’ya
gegici 2 maddenin eklenmesini iceren 6578 sayili Anayasa degisikligi teklifini, Meclise
sunmustur. Ana muhalefet partisi CHP, degisiklik teklifine yar1 bagkanlik sisteminin
uygulamaya konulmasi gerekgesiyle karsi ¢ikmistir. Ancak diger bir muhalefet partisi
olan ANAP’in verdigi destek, Cumhurbaskanligi seg¢imindekine benzer bir Kkrizin
yasanmasina engel olmustur. CHP milletvekillerine goére Cumhurbaskaninin halk
tarafindan se¢ilmis olmasi, genis Anayasal yetkilerini kullanmasina sebep olacak ve

bdylece Cumhurbaskaninin siyasal agirlig artacaktir (Ozbudun ve Hale 2010: 114).

ANAP’1in verdigi destek sayesinde teklif, TBMM iiye tam sayisinin 2/3’{inii
askin oyla kabul edilmistir. Ancak Cumhurbaskani Ahmet Necdet Sezer, teklifi yeniden
goriisiilmek iizere Meclise geri gondermistir. Sezer’in iade gerekgesi; s6z konusu
degisikligin, siyasal rejimle dogrudan alakali olmasidir. Sezer’e gore s6z konusu
degisiklik; baskanlik ve yar1 bagkanlik sistemlerini 6zlimsemeden parlamenter sistemin
disina ¢ikmak, bdylece uygulamasi goriilmemis bir sisteme ge¢mek anlamindadir

(Ozbudun ve Hale 2010: 114- 115).

[ade edilen teklif, Mecliste yeniden goriisiildiikten sonra aynen kabul edilmistir.
Tek problem, genel se¢imlerin yapilma araligi siiresini 5 yildan 4 yila indiren degisikligi
iceren madde olmustur. Diger tiim maddeler, 367 nin (iiye tam sayisinin 2/3’ii) iizerinde
oyla kabul edilmistir. S6z konusu madde iginse 366 lehte oy kullanilmistir. Ayrica
teklifin tamami, 370 oyla kabul edilmistir. Bu durum, Sezer’in Anayasa Mahkemesi’ne
basvurmasina neden olduysa da Mahkemeden degisikligin aleyhine bir karar
cikmamistir (Ozbudun ve Hale, 2010: 115- 116). Cumhurbaskan1 Sezer, tekrar kabul
edilen degisiklik teklifini, halk oylamasina sunmustur. 21 Ekim 2007°de yapilan halk
oylamasinda, oylamaya katilan vatandaslarin % 68, 95’1 lehte oy kullanirken % 31, 05’1
aleyhte oy kullanmiglardir. Béylece Anayasa degisikligi teklifi, bizzat halk tarafindan
da kabul edilmistir (Ozbudun ve Hale 2010: 116- 117).

Anayasa degisikligi ile Anayasa’nin 77. maddesinde degisiklik yapilarak
onceden 5 yilda bir yapilan genel segimlerin, 4 yilda bir yapilmas: Anayasal teminat
altina alinmistir. Anayasanin 79. maddesine, “Cumhurbagkanligi se¢im tutanaklarini” ve

“Cumbhurbaskani’nin halk tarafindan secilmesi” ifadeleri koyularak Cumhurbagkani’nin
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halk tarafindan segilmesine dair gorev ve yetkiler, YSK’nin gorevleri arasinda
sayilmistir. Anayasanin 96. maddesinde yapilan degisiklikte de TBMM toplantilariyla
ilgili diizenleme yapilmis ve TBMM’nin biitiin islerinde, {iye tam sayisinin en az 1/3
cogunluguyla toplanmasi yeterli goriilmiistiir. Ayrica karar almak igin yeter sayisinin,
liye tam sayisinin 1/4’linden fazla olmasi gerektigi belirlenmistir. Degistirilen 101.
maddede, Cumhurbaskani secilmek igin gerekli sartlar siralanirken Cumhurbaskani’nin
gorev siiresi 5 yil olarak belirlenmistir. Bunun yan1 sira bir kisinin, en fazla iki donem
Cumhurbagkani olabilecegi teminat altina alinmistir. Anayasanin 102. maddesinde,
Cumbhurbagkanlig1 se¢im siirecinin nasil gerceklesecegi belirlenirken; gegici 18. ve 19.
maddeler ile 11. Cumhurbagkani’nin se¢ilmesine iliskin diizenlemeler yapilmistir.
Yapilan diizenleme ile 11. Cumhurbaskani’nin halk tarafindan segilmeyecegi, Anayasal
hiikiimle belirlenmistir (Yavuz 2008: 1173-1179).

CHP, Cumhurbaskanligi se¢imi ve 22 Temmuz genel segimlerinde, Kurucu
degerlere bagliliga vurgu yaparak muhalefet etmeye calismis fakat basarili olamamustir.
Halka stireci ifade ederken Baykal baskanligindaki CHP, Cankaya’da basortiilii esi olan
bir kisiyi gormek istemediklerini soylemesi, kendilerine karsi iktidari daha g¢ok
giiclendirmistir. Iktidarin yeterli milletvekili olmasma ragmen Cumhurbaskanini
segememesi, magdur olarak halk nezdinde ele alinmig ve bu durumda tepki oylarinin
iktidar partisine gegmesine sebep olmustur. CHP, muhalefet partisi olarak hem
Cumhurbagkanligi se¢iminde hem de genel segimlerde iktidar1 yipratamamis ve zayif

kalmistir.

3.1.4. Bagortiisii (Tiirban) Yasagi

AK Parti ikinci iktidar doneminde, Abdullah Giil‘iin Cankaya Koskii‘ne ¢ikmasi
ve YOK ‘teki yonetim degisikliginin etkisiyle artik basortiisii yasagi noktasinda eski
doneme gore daha rahat bir ortama sahip olmustur. Ozellikle Giil’iin se¢imi ile beraber
Cumhurbagkaninin esinin de ilk kez basortiilii bir bayan olmasi, AK Parti‘den basortiisii
yasagmin ¢oziimiine yonelik beklentilerin artmasina yol agmistir (Toruk 2011: 488).
Ancak giindemdeki baska konular nedeniyle, basortiisii yasag bir tiirlii iktidar partisinin

giindemine girememistir.
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2008 yil1 Ocak ayinin baslarinda, Basbakan Erdogan‘dan bir anda tarihe ‘velev
ki‘ diye gecen ¢ikis gelmistir. 14 Ocak’ta Ispanya ziyaretinde Erdogan, bir soru iizerine,
"Avrupa‘da bu noktada her {niversitede rahatlikla basortiisii ile okunabiliyor.
Amerika‘da bdyle bir sorun yok. Oralarda bir sorun yok; ama halkinin ylizde 99‘u
Miisliiman olan ililkemde boyle bir sikinti yasaniyor maalesef. Ama bu sikintiy1
asacagimiza inantyorum." demistir. Tiirkiye‘de basini Ortenlere "basoOrtiisiinii siyasi
simge olarak kullaniyorsun" seklinde baskilar yapildigini1 da hatirlatan Erdogan, "Velev
ki simge olarak taktigini1 diisiiniin. Bir siyasi simge olarak takmay1 su¢ kabul edebilir
misiniz? Simgelere bir yasak getirebilir misiniz? Ozgiirliikler noktasinda diinyanin
neresinde  boyle bir yasak var?" diye konusmustur (Hiirriyet 2008,
http://www.hurriyet.com.tr/gundem/basbakandan-turban-cikisi-8024104, 17 Kasim
2019°da erisildi). Ag¢iklamadan bir kag giin sonra MHP lideri Devlet Bahgeli, Meclisteki
grup toplantisinda, bu konu hakkinda bir agiklama yapmistir. Bahgeli konusmasinda,
basortiisii yasagiin toplumsal uzlasma ve kamu hizmetlerinde esitlik ilkesi baglaminda
¢ozililmesi gerektigini soylemistir (MHP 2008, https://www.mhp.org.tr/htmldocs/
genel_baskan/konusma/423/index.html, 17 Kasim 2019°da erisildi). Erdogan ise iilkeye
doniisiinde, bu noktada Anayasa degisikligini beklemeye gerek olmadigini, iki parti
anlastiginda bu siirecin ¢oziime kavusacaginmi ve gerekirse muhalefetle iletisime
gecebileceklerini belirtmistir (CNN Tiirk 2008, https://www.cnnturk.com/2008/turkiye/
01/16/yeni.anayasayi.beklemeye.gerek.yok/420274.0/index.html, 17 Kasim 2019°da
erigildi).

Yiiksek mahkemeler olan Yargitay ve Danistay, arka arkaya agiklamalar yaparak
bu soruna iligkin yapilacak c¢alismalarin, laik {initer yapiya karsi oldugunu
belirtmislerdir. Yargitay Cumhuriyet Bassavcisi’nin ardindan Danistay’dan da gelen
basortiisi ile ilgili agciklamaya, CHP’den de destek gelmistir. CHP Grup Baskanvekili
Hakki Stiha Okay, Danistay Bagkanlar Kurulunca yapilan agiklamayi, “kurumsal ve
demokratik bir refleks” olarak degerlendirirken “Danistay’in tespitleri saghkli ve
dogrudur” demistir. Okay, Danistay’in tiirbanla ilgili yaptigi, “girisimler toplumsal
baris1 zedeler” seklindeki agiklamanin yerinde ve saglikli oldugunu sdylemistir (Benli
2011:131).


http://www.hurriyet.com.tr/gundem/basbakandan-turban-cikisi-8024104
https://www.mhp.org.tr/htmldocs/genel_baskan/konusma/423/index.html
https://www.mhp.org.tr/htmldocs/genel_baskan/konusma/423/index.html
https://www.cnnturk.com/2008/turkiye/01/16/yeni.anayasayi.beklemeye.gerek.yok/420274.0/index.html
https://www.cnnturk.com/2008/turkiye/01/16/yeni.anayasayi.beklemeye.gerek.yok/420274.0/index.html

70

Bu siirecte CHP Izmir Milletvekili Canan Aritman, “Atin Ortiilerinizi ve
Ozgiirlesin. Gelin bu tiirban esaretinden, erkek egemenliginden kurtulalim. Bizim
lizerimizden siyaset yapmalarina engel olalim ve onlara yeter artik diyelim” diye
konusmustur (Yeni Safak 2008, https://www.yenisafak.com/politika/ortunuzu-cikartin-
ozgurlesin-94438, 17 Kasim 2019°da erisildi). Bu konusma halkta destek degil tepkinin
cogalmasina neden olmustur. Halkin ¢ogunlugunun Miisliiman olmasi, basortiisii veya
tirban1 dini gereklilik olarak gormesine karsilik Aritman’in béyle konusmasi, halktan

CHP’ye elestiri yapilmasina yol agmustir.

Cumbhurbaskant Abdullah Giil, tartigmalar devam ederken 25 Ocak’ta Erciyes
Universitesi'nde katildigi acilis tdreninde; iiniversitelerin insanlarin diisiincelerini
serbestee ifade edildigi, inanglarni serbestge yasadigi, siyasetin kisir ¢ekismelerine
girmeyen, lizumsuz ideolojik tartigmalara sahne olmayan yerler olmasi gerektigine

vurgu yaparak siirece dahil olmustur (Benli 2011: 133).

Tirkiye giindeminde yillardir varligini siirdiiren basortiisii yasagina yonelik ilk
calisma, 29 Ocak 2008’de gerceklesmistir. Universitelerdeki basortiisii yasaginin
kaldirilmasma iliskin AK Parti ile MHP arasinda uzlagsma saglanmistir. Yasagin
kaldirilmas: i¢in AK Parti ile MHP, Anayasanin 10. ve 42. maddelerinde degisiklik
yapilmast konusunda hazirladiklar teklifi, TBMM Baskanligina vermistir (CNN Tiirk
2008, https://www.cnnturk.com/2008/turkiye/01/29/turban.ile.ilgili.duzenleme.mecliste/
423855.0/index.html, 17 Kasim 2019°da erisildi).

Bu gelismeler devam ederken 17 Haziran 2001 tarihinde Ogrenci Se¢me
Sinavi’na giren bir dgrencinin velisinin, “sinavda kilik-kiyafet kurallarina uymamasi”
nedeniyle ¢ocugunun sinavinin iptal edilmesine iliskin islem ile bu islemin dayanagi
2001 yili Ogrenci Segme ve Yerlestirme Merkezi Kilavuzu’nun 3.4 No’lu bdliimiinde
yer alan “bas1 agik olarak sinava girecegine” iliskin diizenlemenin iptali istemiyle
Danistay’da actig1 dava hakkinda, 31 Ocak 2008’de karar verilmistir. Danistay Idari
Dava Daireleri Kurulu, kilik-kiyafet kurallarina uymadig1 igin iiniversite sinavi iptal

edilen 6grencinin velisinin actig1 davay: reddetmistir (Benli 2011: 133).


https://www.yenisafak.com/politika/ortunuzu-cikartin-ozgurlesin-94438
https://www.yenisafak.com/politika/ortunuzu-cikartin-ozgurlesin-94438
https://www.cnnturk.com/2008/turkiye/01/29/turban.ile.ilgili.duzenleme.mecliste/423855.0/index.html
https://www.cnnturk.com/2008/turkiye/01/29/turban.ile.ilgili.duzenleme.mecliste/423855.0/index.html
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AK Parti ve MHP’ nin uzlasisi ile ortaya konan bagortiisii yasagini diizenlemeye
iliskin Anayasa degisikligi paketi, Meclis Anayasa komisyonunda 1 Subat 2008’de
goriisiilmiis ve ayn1 giin komisyonda kabul edilerek Meclis Genel Kuruluna sevk
edilmistir (Hirriyet 2008, http://www.hurriyet.com.tr/gundem/turban-komisyondan-
gecti-8147403, 17 Kasim 2019°da erisildi).

AK Parti, basortiisii yasagi ile ilgili 6nergeyi, Meclise 6 Subat’ta vermistir.
Onergeye gore ilk tur oylamasi yapilmis ve 404 kabul, 92 ret oyu ¢ikmistir. Ayrica
onergede, Anayasa degisiklik paketinin lizerinde goriismelerin 8 Subat 2008’de bitmesi
hedeflenmis ve 9 Subat 2008°de, ikinci ve son oOylamanin yapilmasi ongoriilmiistiir
(TBMM Tutanaklar1 2008: 59. Birlesim) .

CHP Genel Baskani Deniz Baykal, Anayasa degisikligine yonelik Mecliste
gazetecilerle yaptigi sohbette, stiregle ilgili goriislerini ortaya koymustur. Baykal, “Ya
Kurtulus savasi yaparsin yeni bir devlet kurarsin, ya da Darbe yaparsin idami goze
alirssm o zaman yeni anayasa yaparsin”  demistir (Radikal 2008,
http://www.radikal.com.tr/politika/yeni-anayasa-yapmak-idami-goze-almaktir-839571/
17 Kasim 2019°da erisildi). Bahgeli’nin “Biz Anittepe ile Kocatepe arasinda gelikten
halatiz” sozlerini elestiren Baykal, “Laikligin giivencesi benim” diyen Bagbakan Tayyip
Erdogan’a, “Laikligi Hikmetyar’in dizinin dibinde mi 6grendin?” diye yiliklenmistir
(Radikal 2008, http://www.radikal.com.tr/politika/yeni-anayasa-yapmak-idami-goze-
almaktir-839571/ 17 Kasim 2019°da erisildi).

Anayasa degisikligi paketi iizerinde oylama, Meclis Genel Kurulunda 9 Subat
2008’de gerceklestirilmistir. Teklifin tiimii iizerinde yapilan gizli oylamaya, 518
milletvekili katilmistir. Degisiklik paketine, 411 kabul oyuna karsilik 103 ret oyu
verilmistir. Oylama ile bagortiisi, sadece yiiksekogretimde serbest birakilmistir.
Calisma hayat1 ve orta 6gretimde devam etmistir. Anayasaya ise "Kanun 6niinde esitlik”
baslikli 10. maddesinin son fikrasina, ... ve her tirli kamu hizmetlerinden
yararlanilmasinda” ibaresi eklenmistir. Madde, "Devlet organlari ve idari makamlari,

biitiin islemlerinde ve her tiirlii kamu hizmetlerinden yararlanilmasinda kanun 6niinde


http://www.hurriyet.com.tr/gundem/turban-komisyondan-gecti-8147403
http://www.hurriyet.com.tr/gundem/turban-komisyondan-gecti-8147403
http://www.radikal.com.tr/politika/yeni-anayasa-yapmak-idami-goze-almaktir-839571/
http://www.radikal.com.tr/politika/yeni-anayasa-yapmak-idami-goze-almaktir-839571/
http://www.radikal.com.tr/politika/yeni-anayasa-yapmak-idami-goze-almaktir-839571/
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esitlik ilkesine uygun olarak hareket etmek zorundadir” haline gelmistir. Yine
Anayasanin "Egitim ve 6grenim hakki ve 6devi” baslikli 42. maddesine ise "Kanunda
acikca yazili olmayan herhangi bir sebeple kimse yiiksekogrenim hakkini kullanmaktan
mahrum edilemez. Bu hakkin kullanimimin sinirlart kanunla belirlenir*‘ seklinde yeni

bir fikra eklenmistir (TBMM Tutanaklar1 2008: 62. Birlesim).

Eski  Yargitay Cumhuriyet Bassavcist Sabih  Kanadoglu, Marmara
Universitesi’nde diizenlenen bir programa 12 Subat 2008’de katilmis ve burada tiirban
ile ilgili agiklamalar yapmistir. Kanadoglu, tiirbanli 6grencilere izin veren rektdrlerin
sug isledigini 6ne siirmiistiir. Kanadoglu ayrica, daha once laiklige kars1 geldigi icin iki
siyasi partinin kapatildigini, yine tiirban ile ilgili mevzuda ayni hareket yapilirsa

aynisinin olacagini séylemistir (Benli 2011:136).

Cumbhurbagkan1 Giil’iin bagortiisiinii yiiksekogretimde serbest birakan Anayasa
degisikligini onaylamasi ve yasanin yiriirlige girmesi lizerine CHP‘li yoneticiler,
Anayasa Mahkemesi‘ne 27 Subat’ta basvuru yapmiglardir. DSP‘li milletvekillerinin de
destegiyle gerekli imzayr tamamlayan CHP, degisikliginin iptali veya yok hiikmiinde
karar verilmesi ve dava sonuglanana kadar ylirtrliigiiniin durdurulmasini istemistir

(Benli 2011: 138).

Bagortiisiiniin ~ {iniversitelerde  serbest  birakilmasina iligkin ~ Anayasa
degisikliginin, “iptali veya yok hiikmiinde kabul edilmesi ve yiiriirliigiiniin durdurulmas1”
istemiyle acilan dava, 5 Haziran’da AYM’de goriisiilmistiir. CHP’nin iptal talebini
kabul ederek Mecliste 411 oyla kabul edilen Anayasa degisikligini sekil yerine esastan
goriisen Yiiksek Mahkeme, 9°a 2 oy ¢okluguyla diizenlemeyi iptal etmis ve ylriirliigiinii
durdurmustur. Kararin1 yazili bir agiklama ile duyuran Mahkeme; basortiisiiniin
tiniversitelerde serbest birakilmasina iligkin Anayasa degisikliginin iptal kararini,
Anayasa‘nin 2. maddesiyle diizenlenen “laiklik”, 148. maddesiyle diizenlenen Anayasa
Mahkemesi‘nin gorevleri ve 4. maddesinde ilk 3 maddenin degistirilemeyecegi ve
degistirilmesi teklif dahi edilemeyecegine yonelik maddelerine dayandirmistir (Yeni
Safak 2008, https://www.yenisafak.com/gundem/mahkeme-milletin-iradesini-yok-
saydi-121389, 17 Kasim 2019°da erisildi).


https://www.yenisafak.com/gundem/mahkeme-milletin-iradesini-yok-saydi-121389
https://www.yenisafak.com/gundem/mahkeme-milletin-iradesini-yok-saydi-121389
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CHP, basortiisii yasagini, laiklik ilkesi baglaminda ele almistir. Bu sebepten
kamusal alanda basortiisiine karsi ¢ikmustir. Fakat halkta uzun yillardir devam eden
basortilisii yasagina tepki, CHP nin laiklik ilkesine aykir1 oldugu yoniinde goriis ortaya
koymasi ve ¢ikarilan kanunu iptal ettirmesiyle giiclenmistir. Bu siireglerde Baykal ve
CHP milletvekilleri, sistem tizerinden muhalifligini agiklarken halk tarafindan bir bakis
acis1 gelistirememistir. Iktidarm cikardigi kanunun iptal edilmesi yoniinden kendi
acisindan basarili fakat halk nezdinde basarisiz bir girisime neden olmustur. CHP
ilerleyen donemlerde Kiligdaroglu ile beraber, siirece tekrardan dahil olmak istese de bu
siiregte yonettigi muhalefetten dolayr toplumda samimi bulunmamis ve karsilik

bulamamustir.
3.1.5. Demokratik A¢ilim (Kiirt Ag¢ilimi)

AK Parti hiikiimeti tarafindan Demokratik agilimin temelleri, 2009 yilinin
baslarinda atilmaya baslanmistir. TRT, Kiirt¢ce yaym yapmaya 1 Ocak 2009 itibariyle
baslamistir. Artik Kiirtgce yaym yapan ve bu siirecin Devlet kanali eliyle oldugu bir

doneme girilmistir.

Mart ayinda Cumhurbaskan1 Abdullah Giil, Kiirt meselesi noktasinda her seyin
giizel olacagini ifade eden konusma yapmistir (Akdogan 2010: 30). 9 Mayis’ta Prag
yolculugu o6ncesi Giil, Kiirt sorununun Tirkiye nin birinci sorunu oldugunu ve 2009
yilinin ¢6zim igin firsat oldugunu dile getirmistir (Giirsel 2009, http://www.milliyet.
com.tr/yazarlar/kadri-gursel/kurt-sorunu-cozulmeli-1092637, 17 Kasim 2019°da
erigildi). Bu siireg, agiklamalar diizeyinde ilerlerken AK Parti iktidari, 29 Temmuz 2009
tarihinde somut bir adim atarak Demokratik agilim ya da daha bilindik ismiyle Kiirt
acilimmni baglatmistir. Dénemin Igisleri Bakani Besir Atalay, acilim calismalarimi
koordine etmekle gorevlendirilmistir. Hiikiimetin inisiyatifi ile baglayan ac¢ilim
politikasi, Kiirt sorununu demokratiklesme temelinde ele alinmistir. Besir Atalay, 1
Agustos’ta gazetecilerin oldugu bir grupla, Kiirt acilimina yonelik ¢alistay yapmistir. 5
Agustos giinii DTP Genel Baskant Ahmet Tiirk ve Bagbakan Erdogan, siirece iliskin

goriisme gergeklestirmistir.
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6 Agustos giiniit CHP Genel Baskan1 Deniz Baykal, bu goriisme iizerine, igerigi
belli olmadig: i¢in karsi ¢iktigi Demokratik agilim da muhatabin PKK oldugunu dile
getirmistir. Baykal, gergekleri saklayarak ¢oziimiin gergeklesmeyecegini ve Basbakan
Erdogan’in, samimiyetle siirecte ilerlemesi gerektigini sdylemistir. Baykal, bu siirecle
ilgili iktidarin randevu taleplerinin olmadigint ve kendilerinin de randevu talep
etmedigini dile getirmistir (Milliyet 2009, http://www.milliyet.com.tr/siyaset/baykal-
terorle-muzakere-ediyorsunuz-1125618, 17 Kasim 2019°da erisildi).

Demokratik agilimda, siirecin ¢6ziimiine, yontemine ve AK Parti tarafindan
ortaya atilip yiiriitiilmesine, CHP Kkesin bir dille muhalefet etmistir. Diger muhalefet
partisi MHP gibi siirecin disaridan yonlendirildigini ve PKK’nin siirece ortak oldugunu
iddia etmistir. CHP, Kiirt sorununun var oldugunu kabul etmis fakat AK Parti’ye gore
kimlik tartigmalarinda daha mesafeli hareket etmistir. CHP, bolgesel geri kalmishiga
vurgu yaparak Kiirt sorununu, Sosyo-ekonomik temelli argiimanlarla ele almaya
calismistir (Parlak ve Oztiirk 2015: 96-97).

CHP, Demokratik agilimi, AK Parti iradesi olarak gormemis ve siireci ayristirma
temelli ele almigtir. Siirecin igeriginin net olarak belirtilmeyisini ve AK Parti iktidarinin
somut Onerileri koyamayisini elestirmistir. Bu dogrultuda 4 Agustos giinii Mecliste
yapilan grup toplantisinda Deniz Baykal, acilimin bir takim baska giicler tarafindan
planlandigin1 ve bu planda iktidara siireci yiiriitme gorevi verildigini iddia etmistir.
Ayni konusmada, acilima yonelik bilmedikleri bir siire¢ oldugu i¢in somut bir destek
vermediklerini dile getirmis ve iktidarn yaklasimma hukuksuzluga mesruiyet arama
yaklagimi olarak bakildigim1 ifade etmistir (CNN Tirk 2009, https://www.
cnnturk.com/2009/turkiye/08/04/baykal.niyet.ayristirma/537789.0/index.html, 17 Kasim
2019°da erisildi).

Baykal, CHP Genel Merkezinde 25 Agustos giinii yaptigi konusmasinda,
acilimin Tiirkiye’yi Yugoslavya’ya benzetecegine vurgu yapmistir. Baykal, toplum ile
ilgili ciddi sorular sorulmaya baslandigini ve bu siirecin iilkeyi boéliinmeye dogru
gotiirecegini ifade etmistir. Baykal, boyle bir siirecin ortaya ¢ikardigi yapida, devletin

tiniter milletin pargalanmis olacagini soylemistir. Ayrica, Demokratik acilima yonelik
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diisiincelerin hayata gegirilmesinin Tiirk Milletinin ¢6ziilmesine yol acacagini ve
Tiirkiye Cumbhuriyeti anlayisinin sonunu getirecegini ifade etmistir (Hiirriyet 2009,
http://www.hurriyet.com.tr/gundem/yugoslavya-gibi-oluruz-12342165, 17  Kasim
2019’da erisildi).

Bagbakan Erdogan, 13 Ekim’de yaptig1i konusmasinda, insanlarin Demokratik
acilim siirecini iktidarin degil devletin projesi olarak gormesi gerektigine vurgu
yapmustir. Bu agiklamaya karsilik Baykal, siirecin ayristirma siireci oldugunu ve
iktidarin farkinda olmadigimi sdylemistir. Baykal, Tirkiye’nin etnik temelli bir
ayrismaya dogru yol aldigmni ve bu siirecin egitimde ayrilik ile baslayip hukuk ile
devam edecegini dile getirmistir. Boyle olursa da iilkenin ¢ikmaza girecegini ifade

etmistir (Parlak ve Oztiirk 2015: 97).

Demokratik agilim siireci dogrultusunda, 19 Ekim’de Habur Sinir kapisindan 34
PKKli siirece destek olmak i¢in teslim olmustur. Gelenleri karsilamak i¢in 50 bin civari
insan toplanmistir. Sinirdan igeri giren 34 PKK’li, giysileriyle beraber otobiis iizerinden
oradan bulunanlari selamlamis ve konusma yapmistir. Bu durum, siirecin daha da
alevlenmesine yol agmistir (Akdogan 2011: 39). CHP ve MHP’nin, siirece olumsuz

bakisinin devam etmesini saglamistir.

Demokratik acilim, 10 Kasim 2009 giinii Mecliste tartisilmaya baglanmustir.
Acilim konusunda, Igisleri Bakanm Besir Atalay konusma yaparken CHP milletvekilleri
ellerindeki pankartlar1 kaldirarak goriismeye ve tarthine karsi olduklarmi dile
getirmistir. Daha sonra AK Parti Grup Bagkanvekili Suat Kili¢ konusmus ve CHP
milletvekillerinin protestolarinin samimi olmadigini dile getirmistir. CHP adia Genel
Bagkan Yardimcisi Onur Oymen, Grup Baskanvekilleri Hakki Siiha Okay ve Kemal
Anadol konusmustur. Genel Baskan Yardimcist Onur Oymen, goriismenin tam da
Atatiirk’iin vefat yilinda olmasinin saygisizlik oldugunu, halkin a¢ oldugunu ve ag¢ilim
konusunda bilgi sahibi olmadigini ifade etmistir. Grup Baskanvekili Hakki Siiha Okay,
10 Kasim giinii konugmanin yapilmasinin bir meydan okuma oldugunu ifade etmistir.
Diger Grup Baskanvekili Kemal Anadol ise Habur Sinir Kapisi’nda yasananlari
gordiikten sonra siiregten umutlu olmanin imkansiz olduguna vurgu yapmistir (TBMM

Tutanaklar1 2009: 15. Birlesim).
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Demokratik a¢ilim konusunda, 13 Kasim 2009’da Mecliste yapilan
goriismelerde Bagbakan Erdogan, artik siirecin basarili bir sekilde gotiiriilmesiyle rant
kapisinin kapatilacagim ifade etmistir. Icisleri Bakan1 Besir Atalay da etnik ayrimciliga
kars1 komisyon kurulmasini ve siyasi partiler yasasini degistirerek Tiirk¢e harici dillerin
de se¢im kampanyasinda kullanilmalarinin planlart dahilinde oldugunu dile getirmistir.
DTP Genel Baskan1 Ahmet Tiirk, Tiirk halkini Kiirtlerle empati kurmaya davet etmistir.
MHP Genel Baskani Devlet Bahgeli ise hiikiimet eliyle boliinme arayislarinin sz
konusu oldugunu sodylemistir. En son s6z alan CHP Genel Baskan1i Deniz Baykal,
acilimla ilgili sert sozler sdylemistir. Baykal, Kiirdiim demenin zor oldugu dénemlerde
boyle miicadeleleri kendilerinin yiiriittiigli fakat su an yapilan ac¢ilimin etnik kimlik
temelli toplumu bdlmeye yonelik oldugunu ifade etmistir. Konugmasinin devaminda
Baykal, Kiirtlerin bu siiregle alakali baski hissetmediklerini, baskiyr hissedenin PKK
oldugunu dile getirmistir. Son olarak Baykal, hiikiimetin terérle miizakere ederek ve
PKK ile irtibath olarak siireci yonettigini soylemistir (TBMM Tutanaklar1 2009: 18.
Birlesim).

Deniz Baykal, Mecliste 1 Aralik’ta yaptig1 grup konusmasinda; Ekim ayinda
Habur’da yasanan goriintiilerle ilgili olarak siirecin, milletten gizlenerek iktidar ile
PKK/Imrali igbirliginde yapildigim ve bu goriintiilerin terdre karsihk teslim olma
durumu oldugunu dile getirmistir (Meclis Haber 2009, https://meclishaber.tbmm.
gov.tr/develop/owa/haber portal.aciklama?p1=95663, 17 Kasim 2019’da erisildi).
Baykal, siiregle ilgili olarak 8 Aralik’taki grup konusmasinda ise Tirkiye’ye gelen
gruplarin Abdullah Ocalan’in yonlendirmesiyle oldugunu ve AK Parti’nin, PKK ile
miizakere ettigini iddia etmistir (Meclis Haber 2009, https://meclishaber.tbmm.gov.tr/

develop/owa/haber portal.aciklama?p1=95807, 17 Kasim’da erisildi).

Acilimla ilgili 6zellikle CHP ve AK Parti arasinda gerilimler yasanirken DTP,
Anayasa Mahkemesi tarafindan kapatilma karari ile karsilagmistir. 11 Aralik giinii
AYM, devletin boliinmez biitiinliigiine kars1 oldugu i¢in liyelerinin oy birligi ile DTP’yi

kapatmaya karar vermistir. Bu karar siireci etkilemistir. Kapatilan DTP yerine 24
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Aralik’ta Baris ve Demokrasi Partisi (BDP) kurulmustur. Kurulan yeni partiye, DTP

milletvekilleri gegmistir.

Demokratik acilim, Ocak 2010’da Milli Birlik ve Kardeslik Projesi adini
almistir. AK Parti, Milli Birlik ve Kardeslik Projesini tanitmak i¢in Ocak 2010’da
“Sorularla ve Cevaplariyla Demokratik Acilim Siireci: Milli Birlik ve Kardeslik
Projesi” kitap¢igr bastirmis ve dagitimimi yapmistir. Dagitilan ¢alismada; ekonomik

kalkinma, giivenlik, demokratiklesme gibi konular islenmistir (Aydin 2014: 525).

16 Ocak 2010°da Icisleri Bakan1 Besir Atalay, Demokratik agilim dogrultusunda
4 ayn kistmdan olusan Insan Haklar1 Paketini aciklamistir. Pakette; cezaevlerinde
Kiirtge yayin yapilmasi, 6zel kanallarda farkli dil ve lehgelerde programlar yapilmasi,
YOK tarafindan Yasayan Diller Enstitiisii kurulmasi, yol kontrollerin azaltilmas: gibi
durumlar yer almistir (Posta 2010, https://www.posta.com.tr/iste-acilim-paketi-15493,
17 Kasim 2019’da erisildi).

Biitiin bu gelismeler yasanirken 18 Subat 2010°da CHP, Igisleri Bakan1 Besir
Atalay hakkinda soru dnergesi vermistir. Onergede hukuk devletinde bakanlarin, terdr
orgiitleriyle goriisme yapmasinin kabul edilemez olduguna vurgu yapilmistir (TBMM

Tutanaklar1 2010: 63. Birlesim). Fakat bu gensoru onergesi, kabul edilmemistir.

CHP milletvekili Nur Serter, 25 Subat’ta yaptigr acgiklamasinda, Habur’da
yasananlara yonelik, “Devlet Habur’da teroristlerin ayagina gotiiriilmiistiir. AKP
Habur’da terére teslim olmustur.” demistir (Milliyet 2010, http://www.milliyet.com.tr/
siyaset/chpli-serter-devlet-haburda-teroristin-ayagina-goturuldu-1203942, 17 Kasim
2019°da erisildi).

Acilim siireci gergin bir sekilde ilerlerken 12 Nisan 2010°da kapatilan DTP
Genel Baskan1 Ahmet Tirk, program icin gittigi Samsun’da yumruklu saldirtya
ugramistir. 16 Nisan 2010°da Habur grubundan Liitfii Tas, Ocalan’a ‘Sayin’ diye hitap
ettigi icin hapis cezas1 almistir. Olaylar gerginlikle devam ederken 1 Mayis 2010 giinii
PKK, Tunceli’de karakola baskin yapmistir. Askerlerimizden 4’ sehit ve 7’si gazi
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olmustur. Bu durumdan sonra Meclis Bagkant Mehmet Ali Sahin basta olmak {izere
Bagbakan Erdogan, MHP lideri Bahgeli ve CHP lideri Baykal yasanan olaya tepki
gostermistir. 18 Haziran 2010°da Habur’dan gelen 34 kisilik gruptan 13’{iniin ceza
alarak tutuklanmasiyla beraber BDP Grup Baskanvekili Bengi Yildiz, Demokratik
acilimin bittigini belirten agiklamay1 yapmistir (CNN Tiirk 2014, https://www.cnnturk.
com/fotogaleri/turkiye/baslangictan-bugune-gun-gun-cozum-sureci?page=26, 17 Kasim
2019’da erisildi).

CHP tarafindan Demokratik ac¢ilim, hiikiimet tarafindan tasarlanmis tek tarafli
bir demokratiklesme girisimi olarak disiiniilmlis ve ayrigtirict hareket olarak
gorilmistiir. CHP lideri Baykal ve milletvekilleri, agilimin toplumun i¢inden gelen bir
durum olmadigini, dis giigler tarafindan ortaya atildigini sdylemislerdir. Baykal,
Demokratik acilimin belirsiz oldugunu ve bu nedenle AK Parti iktidarmin halktan
sakladiklarinin oldugunu iddia etmistir. Baykal, izlenen politikanin yanlis oldugunu ve
milletin de bu yanhis1 gordiiglinii savunmustur. Ac¢ilim noktasinda yasanan terdr
gelismeleriyle beraber iktidar yipranmis ve Demokratik agilim istedigi destegi halktan
gorememistir. Bu durum, Baykal ve CHP milletvekillerinin siiregte soyledigi sdylem ve
hareketlerin, bir yoniiyle hakli oldugunu ortaya koymustur. Fakat siirecin genelinde
CHP, kurucu degerlerine bagli kalarak hareket etmeye calistigindan somut bir politika

liretememistir.

3.2. Kemal Kiligdaroglu Dénemi (2010-2015)

3.2.1. 2010 Anayasa Referandumu

2010 yilinda siyasi glindemi hareketlendiren bir gelisme olarak Anayasa
degisikligini soylemek dogru bir ifade olacaktir. Anayasada 26 maddenin degisikligini
iceren yarglr paketi, siyaseti hareketlendirirken giindemin ilk sirasim1 almustir.
Tartismalarin ana noktasini, paketin yargi alamini ilgilendirmesinden dolay1 yargi

bagimsizlig1 olusturmustur.
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2010 yilinin Mayis ayinda, Meclisin giindemine gelen ve goriisiilmeye baslanan
paket, muhalefet partilerinin tepkilerine neden olmustur. AK Parti iktidarinin Mecliste
cogunluga sahip olmasi, Meclisten paketi halka gétiirmek igin yeterli sayiy1 bulmakta
zorlanmamasima yol a¢mistir. Halk oylamasma gitmek i¢in 330-367 arasinda oy
gereklidir. AK Parti, 2007 genel se¢imlerinde 341 milletvekili ¢ikardig i¢in yeterli oya
sahiptir. Referandum i¢in Mecliste yapilan oylamada, 336 kabul oyuna karsilik 72 red
oyu kullanilmistir. Bu sonug, yargi paketi i¢in referandum yolunu agmustir. Meclisten
gecgen yargt paketi, Cumhurbaskanit Abdullah Giil’e sunulmustur. Giil, farkli gevrelerin
iade etmesi yoniinde sdylemlerine karsilik yargi paketini kabul ederek halk oylamasina
sunulmak tizere YSK’ye gondermistir. CHP, bu durum {izerine 17 maddelik itirazini

Anayasa Mahkemesine yapmustir (Tekin ve Okutan 2011: 236- 239).

Anayasa degisikligine yonelik paketin, Meclisten gegip halkoyuna sunulacagi
kesinlestikten sonra, siyasi partiler halka yonelik ¢alismalarina baslamistir. Bu siiregte
CHP ve MHP “hayir” yoniinde oy kullanilmasi i¢in ¢aligmalar yiiriitiirken Baris ve
Demokrasi Partisi (BDP) ise “boykot” yolunu segerek bir anlamda hayir cephesine
destek olmustur. Evet cephesini ise AK Parti tek basina olusturmustur (Tekin ve Okutan
2011: 236- 239).

Kismi olarak Anayasa degisikliginin halkoylamasina sunulmasi karar1 alindiktan
sonra CHP Genel Bagskani Deniz Baykal, kampanya siireci baslamadan kisa bir siire
once, internet ortamina diisen kendisiyle ilgili videodan dolayi istifa etmistir. CHP nin
Genel Bagkanligina, 22 Mayis 2010 tarihinde yapilan kongrede Istanbul Milletvekili
Kemal Kiligdaroglu secilmistir.

CHP lideri Kemal Kiligdaroglu, 12 Eyliil 2010°da yapilacak Anayasa degisiklik
referandumu i¢in kampanyaya, diger partilerden ¢ok 6nce baslamistir. Deniz Baykal’in
ardindan bagkanlik koltuguna oturan Kiligdaroglu, dinamik yapis1 ve caliskanligiyla
dikkatleri c¢ekmistir. Nitekim referandum silirecinde parti caligmalarin1 erkenden
baslatmis, referandum kampanyasi ¢er¢evesinde 70 il, 170’den fazla ilge dolagmis ve 76

miting yapmistir (Devran ve Seckin 2011: 188). Meydanlarda, halkoylamasinda kismi
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Anayasa degisikligine hayir oyu verilmesi yoniinde konusmalar yapan Kiligdaroglu, bu
siireci agirhikli olarak genel se¢im atmosferinde degerlendirmeye yonelmistir.
Kiligdaroglu, boylelikle parti tarafindan uzun zamandir ziyaret edilmeyen yerlesim
yerlerine gitmis, kendi bagkanligindaki yeni yonetim anlayisini, ilgili referandumu baz
alarak anlatmistir. CHP’de Kiirt sorununda ve demokratiklesme noktasinda yasanan
yumusama, Kiligdaroglu baskanligindaki partinin temel meselelerdeki bakis acisini

yansitan gelismeler olmustur (Yilmaz 2012: 28).

CHP, referandum siirecinde, Anayasa degisikligine neden hayir denmesi
gerektigini belirten sekiz sayfalik, “Neye Hayir”, “Neden Hayir” kitapgigini
yayimlamistir. “Neye Hayir”, “Neden Hayir” kitapciginda, referandum i¢in benimsenen
politikalarin gerekgeleri siralanmistir. Yeni bir anayasa sozii de veren bu kitapgik, hem
sokaklarda dagitilmis hem de internet kullanicilart igin sanal ortamda okuyucularina

sunulmustur (Devran ve Seckin 2011: 188-191).

Kiligdaroglu, referandum kampanyasi boyunca yaptigi konusmalarda, milletin
hafizasinda yer etmis olay ve sahsiyetlere zaman zaman yer vermistir. Tiirk siyasi
hayatinda 6nemli bir yer edinmis olan Biilent Ecevit’in “halk¢a bir diizen kurma”
sOzlerini tekrarlayan Kiligdaroglu, ayn1 zamanda Rahsan Ecevit’in de destegini almigtir.
Rahgan Hanim, Kiligdaroglu i¢in, “Halkla ¢ok iyi irtibat1 var. Soyledikleri, halki tatmin
ediyor” seklindeki agiklamalariyla referandum siirecinde, CHP Genel Baskanina
desteklerini dile getirmistir (Yenigag 2010, https://www.yenicaggazetesi.com.tr/ecevit-
yigitoglani-begendi-38800h.htm, 19 Kasim 2019°da erisildi) .

CHP’nin referandum stirecinde kampanyasini, iktidara gore konumlandirdig: ve
negatif mesajlar verdigi sdylenebilir. Kiligdaroglu’nun yogun olarak tekrar ettigi
konularin basinda, HSYK’nin yapisiyla ilgili degisiklik gelmis ve Anayasa
degisikliginin yargiy1 siyasallagtiracagini savunmustur (Bozatay Anbarli 2011: 125).
Kiligdaroglu, farkli illerdeki mitinglerinde, Anayasa degisikliginin giindemi
degistirdigini savunarak tlkedeki aglik, yoksulluk gibi sorunlarin goz ardi edildigini

sOylemistir (Devran ve Segkin 2011: 196-197).
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CHP’nin yaptig1 iptal basvurusunu, Anayasa Mahkemesi 7 Temmuz 2010
tarihinde yaptigi toplantida degerlendirmistir. CHP iptal basvurusunda; Kamu
Denetgiligi Kurumu’nun Meclise baglanmasi, HSYK yapisiyla ilgili diizenleme, AYM
tiyelerinin Meclis ve Cumhurbaskani tarafindan secilmesi ve sayilarinin artirilmasina
yonelik degisikliklere itirazlarini sunmustur. Fakat Anayasa Mahkemesi, HSYK’ye
hukuk kékenli olmayan iiye secimi, AYM iiyelerinin oy kullanmasi gibi hususlari i¢ceren
baz1 kisimlar1 iptal etmis ve geri kalan biitiin maddelerin uygun oldugunu kabul etmistir.
CHP, bu sonugla iptal davas1 agmis fakat istedigini alamamistir (Saragoglu ve Yesilbag
2015: 935- 937).

Kemal Kiligdaroglu, farkl illerde diizenledigi mitinglerde, yeni bir yaklasima
sahip olduklarimi dile getirmeye g¢alismigtir. Kiligdaroglu, tilkemizi ve insanlarimni
sevdiklerini, halkin yetki vermesi halinde 12 Eyliil’de Tiirkiye’yi degistireceklerini ve
kimseyi Otekilestirmeyeceklerini  ifade etmistir (Cumhuriyet 2010, http://www.
cumhuriyet.com.tr/haber/diger/165478/Kilicdaroglu__Hayirsizlara__hayir_.html, 19

Kasim 2019°da erisildi). Bu sozler, yeni bir yaklagim ve dil arayisini ortaya koymustur.

Referandum siiresince Kiligdaroglu yaptigi konusmalarda, 27 Nisan e-
muhtirasinin  iktidarla iligkili oldugunu ve tekrardan iktidarn kazanmak igin
yayinlandigint dile getirmistir. Bunu da sdylerken donemin Genel Kurmay Bagkani
Yasar Biiyiikanit ile Bagbakan Erdogan’in, Dolmabahce’de gergeklestirdikleri
goriismeye vurgu yapmistir. Gorlismenin igeriginin ac¢iklanmamasinin, is birlik
stireciyle alakali oldugunu iddia etmistir. Bu konusmalara karsilik Basbakan Erdogan,

bu konuda gerekenin yapildigini dile getirmistir (Devran ve Seckin 2011: 194).

Kiligdaroglu’nun sdylemlerinin bir kismin1 Anayasa degisikligi olustururken;
geri kalan kisimlarin da ¢ogunu, AK Parti iktidarma yonelik suglama ve elestiriler
olusturmustur. Kiligdaroglu’nun konusmalarinin énemli kismini; yoksulluk, yolsuzluk,
igsizlik gibi konulara ayirmistir. Ayrica Kilicdaroglu, basortiisii yasaginin ¢éziimi,
genel affa olumlu bakildiginin séylenmesi gibi genel se¢cim konularina deginmistir.
Kiligdaroglu, bu sorunlarin yaninda terdr sorununun ¢oziim adresi olarak CHP’yi

gostermistir. Coziimii de odaklarina insani alarak toplumda ayristirma degil kaynastirma
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yoluyla yapacaklarmi belirtmistir. Bu ifadelerle hem Kiligdaroglu hem de CHP’nin,
teror konusu ve ozellikle Kiirt agilimina bakis agisi, agik olmayan bir dille anlatilmistir.
Kiligdaroglu, etnik kimliklere saygi ifadesini belirterek Kiirt ac¢ilimi ifadesini agikca
kullanmadan ¢6ziimii ifade etmistir (Devran ve Seckin 2011: 186-201).

Muhalefet tarafindan saglanan birliktelik ile adeta hiikiimete halk tarafindan
verilecek bir “glivenoyu” havasina biiriinen halkoylamasi, 12 Eylil 2010 tarihinde
yapilmistir. 12 Eyliil 1980°de gerceklestirilen askeri miidahaleye atfen secildigi ileri
stiriilen halkoylamasi, hiikiimet partisi a¢isindan bir zafer niteliginde sonuglanirken
muhalefet kesimi i¢in bir hezimet niteliginde olmustur. Nitekim hiikiimet partisinin tek
basma savundugu “evet” goriisiine, Secime katilan se¢cmenlerin % 57,88’1 destek
verirken; muhalefet kanadinin savundugu “ hayir” goriisiine, % 42,12°si destek

vermistir (Saragoglu ve Yesilbag 2015: 935- 937).

Halk tarafindan da kabul edilen Anayasa degisikligi ile yargi alaninda 6nemli
degisiklikler yapilmustir. Ik olarak AYM’nin iiye sayis1 11°den 17’ye yiikseltilmistir.
Yine bu iiyeler i¢in belirlenmis olan 65 yas siir1 lagvedilerek bu kisilere 12 yil gorev
sliresi smir1 getirilmistir. Diger bir 6nemli degisiklik ise Sayistay ve barodan gelecek
tiyelerin TBMM, diger iiyelerin de Cumhurbagkani tarafindan se¢ilmesinin Anayasal
teminat altina alinmasi olmustur. Devlet giivenliginin ve anayasal diizenin aleyhine
islenen suglarin sivil yargida goriisiilecek olmasi, savas haricinde sivil kigilerin Askeri
Mahkemelerde yargilanamayacak olmasi, “askeri mahal” kavraminin ilga edilmesi ve
darbe suglarinin sivil yargida goriilecek olmasi, bu Anayasa degisikligiyle yapilan diger

onemli diizenlemelerdir (Fendoglu 2015: 318- 319).

Kiligdaroglu’nun genel baskanliga ge¢mesiyle beraber CHP’de, yeni politikalar
on plana c¢ikmistir. Parti, kadro partisinden kitle partisine dogru adim atmaya
calismistir. Bu dogrultuda halkla i¢ ice bir lider profili ve halka yakin parti imajt
cizilmeye c¢alisilmistir. CHP tarafindan kitle iletisim araglarinin, bu dénemde yogun
kullanilmasi, pozitif bir durum olmustur. Fakat Kilicdaroglu, Anayasa degisikligi
referandumu siiresince yaptig1 calismalarla, insanlarin neden “hayir” demesi gerektigini

tamamen agiklayamamistir. Mitingleri, bir nevi genel se¢cim havasinda yiiriitiir hale
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gelmigtir. Kiligdaroglu’nun siyaseten Basbakan Erdogan kadar tecriibeli olmamast,
referandum siiresince iktidara avantaj saglamistir. Kiligdaroglu hem sdylemleri hem de
eylemleriyle, Erdogan karsisinda zayif kalmistir. Ayrica CHP, sahiplendigi devleti
koruyucu ideoloji sebebiyle ¢aligmalarint ¢ok genis bir alana yayamamustir.
Kiligdaroglu, iktidar: yipratmak yerine genel segimlere hazirlik ve partinin yenilenen
yapisini ifade etmekle siireci gegirmistir. Referandum siiresince yapilan galismalar,
genel olarak olumlu bir hava getirse de bu ¢alismalar sonuglara yansimamistir. CHP, bu

siirecte, iktidar karsisinda muhalefet olarak zayif kalmistir.

3.2.2. 12 Haziran 2011 Genel Segimleri

12 Eylil 2010’daki referandum, Siyasi partiler i¢in genel segim provasi
havasinda olmustur. Siyasi partiler, 12 Haziran genel segimlerini referandumdan
aldiklar1 sonuglar iyilestirme veya degerlendirme olarak gormiislerdir. Se¢imlere AK
Parti Yeni Tirkiye insasi; CHP, yenilenen lider kadrosunu koruma ve degisime devam
etme; MHP, siyasal hayatta varligin1 siirdiirme; BDP ise Kiirtlerin yasal tek sozciisii
olma anlami yiiklemistir. Bu ac¢idan bakildiginda secimlere, AK Parti iilkenin yeniden
ingas1 diye bakarken; diger ii¢ parti olan CHP, MHP ve BDP kendi durumlar1 ve siyasal
hayattaki rolleri olarak bakmiglardir (SETA 2011: 18). Anayasa degisikligi ile beraber
siyasi partilerin siyasi sistem iginde giiciiniin se¢imlerle Olgiilecegi durumu, siyasi
partileri etkili kampanyalar yapmaya itmistir. Bu durum, partileri kendi tabanlarinin
disinda kalan kesimlerden de oy almak i¢in ¢aligmalar yapmaya, bu dogrultuda aday

cikarmaya ve se¢im beyannamelerini buna gére diizenlemeye itmistir (SETA 2011: 18).

CHP agisindan genel se¢imler, referandum 6ncesi degisen liderlik kadrosu ve
sdyleminin toplumdan onay almasini ifade etmistir (Oviir 2011: 22) . Kiligdaroglu genel
baskanliga gelisinden sonra, toplumda yiikselen degisim talebini karsilamaya yonelik
bir siyasi strateji arayisina girerek Parti Meclisini yenilemistir. Partinin yeni stratejisi,
CHP’yi laiklik temelli siyasi gerilim iireten yapidan uzaklagtirmak, toplumsal ve
ekonomik projelere agirlik vermek, bunlarin yaninda toplumda var olan degisim

istegine uyacak siyasi bir soylem ortaya koymak olmustur (SETA 2011: 20).
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Kiligdaroglu, bu siiregte ikili bir strateji izleyerek kendisini saglama almaya
calismistir. izledigi stratejide, se¢im sonrasinda parti i¢i iktidar miicadelesinin ortaya
ctkmamasini saglamak adina Deniz Baykal ve Onder Sav ekibinden kisilere, aday
listelerinde yer verilmemeye ¢alisilmigtir. Bu dogrultuda, CHP’nin mevcut grubundan
cogu isim, listelerde kendine yer bulamamistir. Ayrica Baykal siyasetinin tabandaki
yansimasindan zarar gérmemek i¢in hem aday se¢iminde hem de sdylemlerde, statiiko
ve degisim taraftarlarini birlikte memnun edecek bir strateji izlenmistir. Bu durumun
ornegi olarak “Eski CHP” ile 6zdeslesen Mustafa Balbay, Mehmet Haberal ve Ilhan
Cihaner gibi isimlerin adayligmnin yaninda, “Yeni CHP”nin degisim yanini gosteren
Sezgin Tanrikulu, Muhammet Cakmak gibi isimlere de adaylik verilmistir. izlenen bu
denge siyaseti, parti i¢inde farkli iki kesime de hitap etmeye ¢alisilirken partinin

istikrarli bir siyasi ¢izgi belirlemesini engellemistir (SETA 2011: 21).

CHP, 12 Haziran genel secimlerine yonelik siyasi iletisim kampanyasina ilk
baslayan parti olmustur (Ipekesen Sun 2012: 95). Parti, kampanyaya erken baslamanin
avantajini kullanmak istemistir. Bu dogrultuda CHP, se¢im ¢alismalari igin Grey Ajans
ile anlasmis ve reklam ¢aligmalarini baglatmistir. CHP tarafindan aile, genclik, ¢ocuk,
sivil toplum, dogu ve giineydogu, yeni ekonomi gibi konularda raporlar hazirlanmas;
kadinlardan emeklilere, esnaftan ciftciye kadar bir¢ok alanda brosiir ve kitapgik

yayimlanmistir (Boliikbas1 ve Macar 2019: 957).

CHP’nin 22 Nisan 2011°de agikladigi 134 sayfalik secim beyannamesi,
“Ozgiirliigiin ve Umudun Ulkesi. Herkesin Tiirkiye’si” baslhgi tasimistir. Kampanyanin
ana slogami olan “Herkes Igin CHP” ifadesi, beyannamenin tiim sayfalarinda
kullanilmistir. Beyannamenin sonunda, Genel Baskan Kemal Kiligdaroglu’nun kasketli
fotografiyla birlikte, “Benim i¢in yandas yok, sadece ve sadece vatandas var” sozleri

yer almistir (CHP 2011 Secim Bildirgesi).
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CHP’nin 2011 genel secimleri igin hazirladigi beyannamenin, “Pusula
2007”%den en biiyiik farki; ekonomiye daha ¢ok vurgu yapmasi, sosyal politikalar1 one
¢ikarmasi, somut projeler sunmasi ve etnik-dini Kimlik taleplere ¢6ziim iiretme konusu
olusturmustur. CHP, siyasi pozisyonunu belirleme ve vaatlerini anlatma g¢abasi iginde
olmustur. Beyannamede, CHP’nin sosyal demokrat 6zelligi 6ne g¢ikarilmis ve c¢agin
ihtiyaclarina uygun bir doniisiim gecirdigi belirtilmistir (Boliikbasi ve Macar 2019:
954).

2011 genel segimleri kampanyasmin ana slogani, “Herkes i¢in CHP” olarak
belirlenmistir. Bunun yaninda bir¢ok afiste, “Tiirkiye Rahat Bir Nefes Alacak” slogani
da kullanilmistir. Kampanya; herkesi kucaklayacak, iktidarinda herkesin rahat edecegi
bir CHP tizerine kurulmustur. Kampanyaya pozitif, rasyonel ve ¢dziimcii bir dilin hakim
oldugu soOylenebilir. Ayrica kampanyanin 6nemli bir boyutunu da Kiligdaroglu’nun

se¢cmene benimsetilmesi olusturmustur (Boliikbast ve Macar 2019: 955).

AK Parti se¢im reklamlari, somut mesajlar ve rasyonel bir sdylem iizerine insa
edilmistir. Bununla birlikte, se¢ime dogru duygusal bag kurmaya ve lider-segmen
0zdesligi olusturmaya calisan mesajlar da verilmistir. CHP’nin kampanya séyleminde
ise ¢ok keskin olmasa da bir degisim goze carpmustir. Onceden yapildigi gibi soyut
mesajlar yerine, gengler, issizler ve emeklilere yonelik somut vaatler sunulmustur. CHP,
secmeni On planda tutan, somut ¢Oziim Onerileri getiren ve se¢men-lider bagim

giiclendirmeye calisan Siyasi iletisim stratejisi benimsemistir (Boliikbast ve Macar
2019: 960).

12 Haziran genel secimlerine yonelik televizyon filmleri, afisler ve gazete
reklamlarinda se¢cim kampanyalari, kurumsal olarak partilerden ziyade kisisel olarak
parti liderleri iizerine insa edilmistir. Bu durum, iki partinin reklam calismalarinda
goriilmistiir. Bunun yani sira televizyon reklam filmlerinde; mesaji1 veren kisi agisindan
bakildiginda, CHP’nin gercek kisiler iizerinden mesaj vermeye ¢alisma ve biitiinliyle

lider odakli reklam filmleri oraninin, AK Parti’den daha az oldugu goriilmiistiir. S6zli

4 “Pusula 2007” Cumhuriyet Halk Partisi’nin 22 Temmuz 2007 yilindaki genel segimlere yonelik olarak
yayinladig1 se¢im beyannamesidir.
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mesajlarin parti lideri tarafindan verilme orani, AK Parti reklamlarinda %11,54 iken

CHP reklamlarinda %100°’diir (Dogan 2013: 313).

12 Haziran 2011°de gergeklestirilen genel se¢imlere biiyilk umutlarla giren ana
muhalefet partisi CHP, oy oranmi %20,9’dan %25,9’a yiikseltmistir. AK Parti, oy
oranini %46,6’dan %49,83’e ¢ikararak tek parti iktidarini siirdirmiistiir. MHP, oylarin
%13,01’ini alirken bagimsizlarin toplam oy orani da %6,5’e ulagsmistir (Saragoglu ve

Yesilbag 2015: 937- 94).

CHP’nin ortaya koydugu hedef goz oniinde bulunduruldugunda, 12 Haziran
genel secimlerinde basarisiz oldugunu sdylemek miimkiin olacaktir. Partinin aldigi oy
orani, ihtiya¢ duydugu ve hedefledigi destegin altinda kalmistir. Baykal donemiyle
kiyaslandiginda, kismi bir basar1 olarak kaydedilmesi gereken bu seviye; siyasi sdylem
degisikligi konusunda CHP’nin yeni kadrosunu, cesaretlendirici ve parti i¢ci muhalefete
kars1 koruyucu bir oran olmaktan uzak kalmistir. Kiligdaroglu, se¢im siiresince, yeni bir
CHP kimligi insa etmek yerine oy oranini artirmayi oncelemis ve bu hedef ugruna
birgok sOylem kullanmistir. Kiligdaroglu doneminde oy oraninin, Baykal donemindeki
seviyeden yiiksek olusu, degisim arayisina duyulan memnuniyeti; beklentilerin altinda

kalmasi ise degisim siirecindeki tereddiide yonelik memnuniyetsizligi ifade etmistir.

3.2.3. Coziim Siireci

CHP’de, 2013 yilinda 6nemli bir tartisma konusu ortaya ¢ikmistir. Tartismanin
temelinde, CHP’nin, AK Parti tarafindan 2012 Aralik ayr sonunda kamuoyuna
duyurulan Coziim siireci noktasinda, nasil hareket edecegi olmustur. Parti adina ilk
degerlendirme, 5 Ocak 2013 tarihinde Genel Baskan Kemal Kiligdaroglu tarafindan
yapilmistir. Kilicdaroglu, bu noktada iktidara sorunun ¢oziimii i¢in kredi vermeye hazir
olduklarin1 ifade etmistir (Hirriyet 2013, http://www.hurriyet.com.tr/ gundem/ak-
partiye-yeni-kredi-aciyoruz-22297831,19 Kasim 2019’da erisildi). Bagbakan Tayyip
Erdogan’in, Kiligdaroglu'na yonelik agir elestirileriyle beraber parti orgilitlerinde ve
tabaninda, Coziim siirecine dair endiseler hakim olmustur. Parti igerisinde, “kredi

tanima” sdylemine yonelik sert itirazlar ortaya ¢ikmistir (SETA 2013: 33).


http://www.hurriyet.com.tr/gundem/ak-partiye-yeni-kredi-aciyoruz-22297831
http://www.hurriyet.com.tr/gundem/ak-partiye-yeni-kredi-aciyoruz-22297831
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Bu gelismeler yasanirken Tunceli Milletvekili Hiiseyin Aygiin’iin, Ocak ayinda
Paris’te oldiirtilen PKK {iyesi Sakine Cansiz’in ailesine taziye ziyaretinde bulunmasi
tizerine, CHP yonetimi ziyaretin kabul edilebilir olmadigini ifade etmistir (CNN Tiirk
2013, https://www.cnnturk.com/2013/turkiye/01/15/huseyin.aygune.sakine.cansiz.uyaris
1/692617.0/index.html, 19 Kasim 2019’da erisildi). Yine Ocak ayinda, TBMM Genel
Kurulu’'nda yapilan “anadilde savunma” goriismeleri esnasinda, Izmir Milletvekili
Birgiil Ayman Giiler’in kullanmis oldugu, “Tiirk ulusuyla Kiirt milliyetinin esit
olmadig1” yoniindeki sOylemi, tekrardan siireci tartigmalart merkezine oturmustur.
Kiligdaroglu, kamuoyu o6niinde bu siiregte daha dikkatli bir pozisyon almay1 tercih
etmistir. Ilerleyen zamanlarda siireg ile ilgili basma yaptig1 aciklamasinda, “etnik kimlik
izerinden siyaset yapilmasina karsiyiz” mesajim1 vermistir (Anadolu Ajansi 2013,
https://www.aa.com.tr/tr/politika/etnik-kimlik-uzerinden-siyasete-karsiyiz/281937, 19
Kasim 2019°da erisildi). Bu sdylemler parti i¢inde yasanan ideolojik ¢ekismeleri, idare

etmeye yonelik bir ¢caba olarak ele alinmistir.

Cozim siirecinin 2013 yilinda iilke glindeminde yerini aldig1 ilk donemlerde,
CHP catis1 altinda yasanan 0nemli gelismelerden biri de eski Genel Baskan Deniz
Baykal’m, 12 Subat giinii uzun bir aradan sonra CHP Meclis Grubu’na hitap etmesi
olmustur. Baykal, basina kapali boliimde gergeklestirdigi konusmasinda, Tiirk
kimliginin ve ulus devletin tartisma konusu edilmesine izin vermeyeceklerine vurgu
yapmistir. Antalya Milletvekili Yildiray Sapan araciligiyla bu konugma, medyaya servis
edilmistir (SETA 2013: 33). Bu siirecte, partide liderlik tartismalar1 yeniden baslasa da
ilerleyen siirecte, bu konusmanin parti yonetimine ikaz niteliginde oldugu anlasilmistir
(SETA 2013: 33). Yasanan bu gelisme ile beraber partinin eski yoneticileri,
Kiligdaroglu yonetimine destegin geri ¢ekilmesi yoniinde baskilarini artirmaya

baslamistir.

CHP, bu siiregte iktidara olan dolayli desteginden vazgegerek Coziim siirecine
kars1 daha sert bir tutum benimsemistir. CHP, goriismelerin Kiirt meselesinin ¢oziimii
yoniinde umut tasimadigi belirterek siireci glindemde tutmaya c¢alismistir. Bu

dogrultuda parti yetkilileri, Nisan ayiyla beraber 2011 yilinda gergeklesen Uludere


https://www.cnnturk.com/2013/turkiye/01/15/huseyin.aygune.sakine.cansiz.uyarisi/692617.0/index.html
https://www.cnnturk.com/2013/turkiye/01/15/huseyin.aygune.sakine.cansiz.uyarisi/692617.0/index.html
https://www.aa.com.tr/tr/politika/etnik-kimlik-uzerinden-siyasete-karsiyiz/281937
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olayini siirekli glindemde tutarak siire¢ konusunda iktidarin samimi olmadigini dile
getirmistir (Sabah 2013, https://www.sabah.com.tr/gundem/2013/04/30/chpden-uludere-
kitabi, 19 Kasim 2019°da erisildi). Ayn1 zamanda C6ziim siirecinin halkta olusturdugu
tepkileri 6lgmek ve degerlendirmek amaciyla géreve baslayan Akil Insanlar Heyeti de,
CHP’nin hedefinde olmustur. Parti Sozciisit Haluk Kog, 3 Nisan giinii yaptig1 agiklama
ile Akil Insanlar Heyeti iiyelerinin pazarlamaci oldugunu iddia etmistir (IHA 2013,
https://www.iha.com.tr/haber-chpden-akil-insanlar-aciklamasi-270865/, 19  Kasim
2019°da erisildi). Bu iddianin temelinde de bu siiregte Bagbakan Erdogan ile Abdullah
Ocalan’in gizli bir pazarlik yaptig1 diisiincesi olmustur. Bu algi1, Kiligdaroglu’nun Mart
ay1 icerisinde Imral1 tutanaklar1 igin sdyledigi, “Ortaklardan birinin goriisleri medyaya
yansidi.” yorumu ile bitiinlesmistir (Hurriyet 2013, http://www.hurriyet.com.tr/
gundem/kilicdaroglu-bizim-bunu-bilme-hakkimiz-var-22716101, 19 Kasim 2019’da
erigildi).

CHP ve MHP, Mecliste Nisan aymda kurulan Coziim Siireci Degerlendirme
Komisyonu’na, ortak bir sekilde iiye vermeyi reddetmistir. CHP Grup Baskanvekili
Akif Hamzagebi, olusturulan komisyonun basta Anayasa ve Meclis I¢ Tiiziigiine aykiri
olmasindan dolay1 ortak olmayacaklarini dile getirmistir (SETA 2013: 34).

Mayis ayindan itibaren calismalarinin ¢ogunu Suriye sorunu ve Gezi Parki
eylemlerine ayiran CHP yonetimi ve Kiligdaroglu, 2013 yilinin sonbaharindan itibaren
Coziim siirecine yonelik elestirilerine devam etmistir. Kiligdaroglu, Uludere olayimni, bu
donemde tekrardan siyasetin giindemine tagimistir. Kiligdaroglu, 19 Kasim’da partisinin
grup toplantisinda, Diyarbakir’a gelerek Bagbakan FErdogan’la beraber siireci
destekledigini dile getiren Kiirt sanatg1 Sivan Perwer’i sert sozlerle elestirmistir (TRT
Haber 2013, https://www.trthaber.com/haber/gundem/kilicdaroglu-sivan-perveri-
elestirdi 109134.html, 19 Kasim 2019°da erisildi).

CHP, Coziim siirecine destek vermesi halinde iki kritik durum ile kars1 karsiya
kalmustir. ilki, siirece destek vermesi halinde ulusalci segmenin oylarmi kaybetme;
destek vermemesi ve karsi durmasi halinde sol kesimde bulunan liberal-6zgiirliikgii

degerleri benimsemis segmen kitlesinin HDP’ye kaymasidir. Ikincisi, siireci destekleyen


https://www.sabah.com.tr/gundem/2013/04/30/chpden-uludere-kitabi
https://www.sabah.com.tr/gundem/2013/04/30/chpden-uludere-kitabi
https://www.iha.com.tr/haber-chpden-akil-insanlar-aciklamasi-270865/
http://www.hurriyet.com.tr/gundem/kilicdaroglu-bizim-bunu-bilme-hakkimiz-var-22716101
http://www.hurriyet.com.tr/gundem/kilicdaroglu-bizim-bunu-bilme-hakkimiz-var-22716101
https://www.trthaber.com/haber/gundem/kilicdaroglu-sivan-perveri-elestirdi%20109134.html
https://www.trthaber.com/haber/gundem/kilicdaroglu-sivan-perveri-elestirdi%20109134.html
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partilerin siirecin tikanmasi halinde tabanindan alabilecegi tepkilerin, CHP’ye etkisinin
agir olmasi ihtimalidir. Var olan bu durumlar, siire¢ boyunca CHP’nin Kiirt meselesi
politikasin1 6nemli dlgiide etkilemistir (SETA 2014: 31).

CHP, Kiirt meselesine yonelik ¢oziim Onerilerini igceren bir raporu, 2013 yilinin
Haziran ayinda hazirlamistir. Raporun igerisinde; Kiirtcenin parti ¢alismalarinda
kullanilabilmesi, kdy koruculugu sisteminin kaldirilmasi, se¢cim barajinin diistiriilmesi,
yerlesim yerlerine eski isimlerinin verilmesi, Dersim arsivlerinin agilmasi ve Diyarbakir
Cezaevi’nin miizeye doniistiiriilmesi gibi 6nemli maddeler yer almistir. Raporda, Parti
Meclisi tiyelerinden de goriis istenmistir (Vatan 2013, http://www.gazetevatan.com/chp-
den-38-maddelik-yeni-paket--551688-gundem/?f=mobil, 19 Kasim 2019’da erisildi).
CHP agisindan bu rapor, o zamana kadar SHP’nin 1989°da hazirladig: raporun disinda
hi¢bir somut ¢alisma olmamasi agisindan biiyiik bir yeniliktir. CHP raporda, ¢6ziim
Onerilerini siralarken hiikiimet tarafindan yiiriitiillen Coziim siirecine kars1 agik bir tavir
takinmamus, bazi noktalarda kars1 ¢ikmustir. Bunlardan biri, imrali gériismelerini yasal
zemine tasimasi amactyla MiT kanununda Nisan 2014’te yapilan diizenlemeye kars
¢ikmast durumudur. CHP, bu kanunun iptali i¢in Haziran ayinda Anayasa Mahkemesine
dava agmistir (SETA 2014: 31).

CHP Genel Bagkan Yardimcist Sezgin Tanrikulu’nun, 13 Kasim 2014 tarihinde
konuk oldugu televizyon programinda 1937-38 Dersim olaylarina iliskin olarak partisi
adina 0Oziir dilemesi, tartigmalari da beraberinde getirmistir. Bu konusmanin ardindan
CHP milletvekili Birgiil Ayman Giiler, Dersim olaylarinin agalik sistemine karsilik
Cumhuriyetgi bir cevap oldugunu, bu olaylara miidahale ile beraber agiret diizeni yerine
insan ve yurttas haklarina dayali bir diizenin insa edildigini dile getirerek tartismaya
katilmistir. Giiler, Sezgin Tanrikulu’nun sdyledigi konusmalardan sonra Ozriiniin
gegersiz oldugunu ve partiden istifa etmesi gerektigini savunmustur (Cumhuriyet 2013,
http://www.cumhuriyet.com.tr/haber/turkiye/140686/chpde-dersim-bolunmesi.html, 19
Kasim 2019°da erisildi). CHP Grup Baskanvekili Engin Altay, “Oziir dilemek CHP’nin
isi degildir. CHP’ye oziir dilemek diismez. Oziir dileyecekse Tiirkiye Cumhuriyeti
devleti dileyebilir. Tirkiye Cumhuriyeti donemidir bu” sozleriyle, Genel Baskan

Yardimcis1 Sezgin Tanrikulu’na karst ¢ikmistir (Cumhuriyet 2013, http://www.


http://www.gazetevatan.com/chp-den-38-maddelik-yeni-paket--551688-gundem/?f=mobil
http://www.gazetevatan.com/chp-den-38-maddelik-yeni-paket--551688-gundem/?f=mobil
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cumhuriyet.com.tr/haber/turkiye/140686/chpde-dersim  bolunmesi.html, 19 Kasim
2019°da erisildi). Kiligdaroglu, bu siirecte sessizligini koruyarak parti i¢i yasanan goriis
ayriliklarinin daha fazla derinlesmesini engellemeye ¢alismistir (SETA 2014: 32).

CHP, Coziim siirecine yonelik yasanan olumsuz gelismelerin sorumlusunun
hiikiimet oldugunu dile getirmis ve hiikiimete sert tepkiler gostermistir. Bu noktada
onemli 6rneklerden biri, Kiligdaroglu’nun 11 Haziran 2014 tarihinde Lice’de 2. Hava
Kuvvetleri Komutanligi’ndaki Tiirk bayragmin indirilmesi olayma verdigi tepki
olmustur. Kiligdaroglu, Bagbakan Erdogan’a yonelik “O bayragi sen indirdin”
sozleriyle ve olay sirasinda gostericilere ates agilmamasindan dolay1 askeri yetkililere
sitem etmistir (Hirriyet 2014, http://www.hurriyet.com.tr/gundem/kilicdaroglu-o-
bayragi-sen-indirdin-sen-26584045, 19 Kasim 2019). CHP, Kobani protestolarinin
yasandig1 giinlerde de benzer bir strateji uygulanustir. CHP Istanbul 11 Orgiitii,
Kobani’de yasanan olaylara yonelik destek yiiriiyiisiinii, 8 Ekim’de diizenleyeceklerini
duyurmustur. Fakat bu gelisme, sosyal medya {izerinden se¢cmen tabaninin siddetli
tepkiler gostermesine neden olmustur. Bu tepkilerin sonucunda CHP Istanbul 11 Orgiiti,
protestolarin iilke genelinde siddet eylemine donlismeye bagsladigi gerekgesiyle

yiriiyiisiinii iptal etmistir (SETA 2014: 32).

CHP, siirece yonelik ¢oziim Onerilerini 12 maddelik bir paket ile 29 Kasim
2014’te kamuoyuyla paylagsmistir. Paketin ic¢inde; Avrupa Birligi Yerel Yonetimler
Ozerklik Sartr’min uygulanmasi, Uludere operasyonunun aydinlatilmasi, Diyarbakir
Cezaevi’nin miize haline getirilmesi, faili mechul cinayetlerin aydinlatilmasi, mayinl
arazilerin temizlenerek topraksiz koyliilere verilmesi, koruculuk sisteminin kaldirilmasi
gibi Oneriler yer almistir (T24 2014, https://t24.com.tr/haber/kilicdaroglundan-12-
maddelik-cozum-sureci-onerisi,278783, 19 Kasim 2019°da erisildi). Aslinda belirtilen
maddelerin ¢ogu, partinin 2013 yilinda giindeme getirdigi Onerilerin tekrart olma
niteligini tagimistir. Ayrica bir kismin1 da Coziim siireci ¢ergevesinde tartigilan konular
olusturmustur. Kiirt meselesine yonelik ¢oziim paketi ve benzeri agilim paketleri CHP
igin bliylik bir yenilik niteligi tasimasina ragmen igerikleri yoniiyle parti tarafindan

ulasilmasi zor hedefler olmustur. Cilinkii CHP yonetimi ile degisime karst duran segmen
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kitlesi arasindaki goriis ayriligi, Coziim siireci konusunda daha da derinlesmis ve
CHP’yi cesur adimlar atma konusunda engellemistir (SETA 2014: 32).

6-8 Ekim Olaylari1 ve Aralik aymin sonlarma dogru Cizre’de yasanan
gerginlikler, Coziim siireci ile ilgili olumsuz durumlar ortaya koymasimna kargilik
hiikimet, bu durumlar1 engellemek {izere Ic Giivenlik Paketi diizenlemesini
hazirlamistir. Tasar1 olarak hazirlanan bu paket; eylemlerde yiizlerini Ortenleri, kesici
veya delici aletleri kullananlari, demir bilye ve sapanla tas atanlari iki ile dort yil
arasinda cezalandirmay1 igermistir. Paket, CHP ve HDP’nin kars1 ¢gikmasina ragmen 27
Subat 2015’te TBMM’de kabul edilmistir. Yasa ile beraber iktidar ,6zgiirliik-giivenlik
dengesini gozetmeyi amaglamistir (SETA 2015: 76).

28 Subat 2015’te AK Parti ve HDP temsilcileri, Dolmabahge Sarayi’nda Coziim
siireci ile ilgili goriisme gerceklestirmistir. Goriisme sonucunda HDP  Istanbul
Milletvekili Sirr1 Siireyya Onder, gelinen siirecin silahli miicadeleden demokratik
siyasete gecis donemi oldugunu vurgulamistir. Hiikiimet kanadin1 temsilen Bagbakan
Yardimcis1 Yalgin Akdogan, Coziim siirecini kapsamli ele aldiklarini ve demokratik
siyasetin One c¢ikarilmasi noktasinda goriismenin Onemli oldugunu ifade etmistir.
Goriisme sonunda Sirr1 Siireyya Onder tarafindan agiklanan on maddelik “mutabakat
metni”’nde, demokratiklesme agirlikli maddeler yer almistir (Milliyet 2015,
http://www.milliyet.com.tr/siyaset/dolmabahce-de-tarihi-aciklama-2021055, 19 Kasim
2019°da erisildi).

7 Haziran 2015 genel secimleri yaklasirken partiler hazirladiklar1 se¢im
bildirgelerinde, Coziim siirecine yonelik politikalara yer vermeye baslamislardir. CHP
acisindan bir ilk olarak; daha once “Dogu ve Giineydogu’da tam demokrasi” basligi
altinda bolge merkezli klasik bakis acisina gore ele alinan sorun, “Kiirt sorunu” basligi
altinda ele alindi. Beyannamede, “CHP Kiirt sorununa kapsayict demokratik yurttaglik
anlayisindan hareketle yaklasacaktir. Her tiirlii siddet ve baskiy1 sona erdirerek sorunu
miizakere ve siyaset yoluyla ¢ozecegiz. TBMM’de temsil edilen tiim siyasi partileri
¢ozlim i¢in bir araya getirerek silireci genis bir toplumsal uzlagma ile yiiriitecegiz.”

denilmistir (CHP 2015 Sec¢im Bildirgesi).
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2015 yilimin Mayis ayinda Cumhurbaskan1 Recep Tayyip Erdogan, Dolmabahge
goriismelerini elestirmis ve kendisinin siliregten haberinin olmadigini dile getirmistir.
Ulkede Kiirt sorunu olmadigini ve agiklanan maddeleri demokratik bulmadigimi ifade
etmistir. Kiirt vatandaglarin iilkede yer alan diger vatandaslar gibi sorunlar1 oldugunu
ifade etmistir. Var olan durumun, terér sorunu oldugunu belirtmistir (Sabah 2015,
https://www.sabah.com.tr/gundem/2015/09/20/cumhurbaskani-erdogan-turkiyede-kurt-
sorunu-yok, 19 Kasim 2019’da erisildi). Bu ag¢iklamalara HDP tarafindan olumsuz
tepkiler gelmistir. HDP Milletvekili Sirr1 Siireyya Onder, iktidar ile HDP arasinda
yasanan fikir ayriliklarindan dolay1 siirecin sonuna gelindigini ve siireci toparlama
gorevinin hiikiimette oldugunu dile getirmistir (Anadolu Ajansi 2015, https://www.
aa.com.tr/tr/politika/cozum-surecinde-yolun-sonuna-geldik/52163, 19 Kasim 2019’da

erigildi).

Yasanan bu gelismelerinde ardindan 7 Haziran 2015’te genel segimler
yapilmistir. Segimler sonucunda CHP %24,95, AK Parti % 40,87, MHP % 16,29 ve
HDP %13.12 oy almistir (YSK 2015).

PKK’nin 22 Temmuz 2015 giinii Sanlurfa’nin Ceylanpinar ilgesinde iki polis
memurunu sehit etmesi ile neticelenen terdr eylemi, siireci sona erdiren eylem olarak
kayitlara gegmistir. PKK’nin bu eyleminden sonra, siddet hizli bir sekilde artmis ve

Coziim siireci sona ermistir.

Siyaset liretme konusunda Kiligdaroglu ve CHP yonetimini zorlayan konularin
basinda, Coziim siireci gelmistir. Partinin kendisini yenilemeye basladigi ve kendini
topluma ifade etmeye calistig1 bir donemde, C6ziim siireci ortaya ¢ikmistir. Bu siireg,
CHP i¢inde Cumbhuriyetin kurulus siirecindeki degerlerine bagli kalmasi gerektigini
savunan ulusalct kesim ile yenilikten yana politika ortaya koymaya calisan parti
yonetimi arasinda, gerilimlere sebep olmustur. Se¢men tabaninin, CHP yonetimi
tarafindan siirecle ile ilgili dile getirilecek herhangi bir konu hakkinda irade beyanina
verebilecegi tepkiyi diisiinmek, parti yonetimini c¢ekimser kilmaya itmistir. CHP,

gelismelere bagli olarak pozisyon almaya caligmis ve bu dogrultuda zaman zaman
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birbiriyle celisen agiklamalar yapmis olsa da siyasi manevra alanini genis tutmaya
calismistir. Bu durum, Coziim siireci konusunda CHP’nin tutarli bir politika izlemesini

engellemistir.

3.2.4. Gezi Parki Eylemleri

Bagbakan Recep Tayyip Erdogan, 12 Haziran 2011 genel se¢imleri 6ncesinde bir
programda Taksim Meydani’nin yeniden diizenlenecegini belirtmistir. Erdogan, bu
diizenleme dogrultusunda trafigin meydanin altina alinacagini ve Gezi Parki’nin oldugu
yere Oncesinde bulunan Topgu Kislasi yapilacagini sdylemistir (Yilmaz ve Bayram
2016: 5). Projenin yapilmaya baslandigi 2013 yilinin Mayis ayindan itibaren bir¢ok
kesimden insanlar, insa siirecini protesto eden eylem ortaya koymak igin bir araya
gelmistir. Protestolarin baslangicini, 27 Mayis aksami bir araya gelen gostericiler
olusturmustur. Gostericiler, Gezi Parki ¢evresinde ¢alisma yapan firmanin kanunsuz is
yaptigini ve ¢alisma yapmamasi gerektigine vurgu yaparak bu siireci protesto etmek i¢in

parkta ndbet tutacaklarini dile getirmistir (Ete ve Tastan 2013: 22).

Gezi Parki eylemleri, 28 Mayis giinii proje dogrultusunda bir duvarinin yikilmasi
ve bir kag¢ agacin sokiilmesi ile baslamigtir. Baslangicta c¢evre duyarliligi olarak
baglayan eylemler, giderek hayat tarzlarma saygi ve kimliklerin taninmasi gibi anlamlari
da i¢ine alan bir hal almistir. Eylemlerin baslangicinda CHP ve diger baz1 partilerden
destek gelmesi, eylemlerin Kkitlesinin genislemesine sebep olmustur. CHP’nin ve
tiyelerinin bu tutumundan hosnut olmayan Basbakan Erdogan, bu eylemlerin ana
temasinin  iktidart disiirmek olduguna vurgu yapmis ve partisini se¢imlerde
yenemeyenlerin demokrasi dis1 yollarla bunu yapmaya calistiklarini ifade etmistir
(Y1lmaz ve Bayram 2016: 5).

Kiligdaroglu, eylemlerin basladig: ilk giin olan 27 Mayis’tan 31 Mayis’a kadar
olan siireyi, kentlilik bilinciyle agiklamaya calismistir. Kiligdaroglu, eylemler i¢in 30
Mayis tarihinde “Istanbullu Istanbul’a sahip ¢ikiyor” ve “halk kentine sahip cikiyor”
sozlerini kullanmistir (Hiirriyet 2013, http://www.hurriyet.com.tr/gundem/gezi-parki-
eylemine-surpriz-destek-23395553, 20 Kasim 2019’da erisildi). Kiligdaroglu’nun 31
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Mayis’tan sonra genis bir dil {izerinden eylemleri tanimlayan yaklasimda bulunmasina,
eylemlerin kitlesellesmesi ve sadece yayalastirma projesi odaginda hareket edilmemesi

neden olmustur (Ete ve Tagtan 2013: 126).

Gezi Parki’nda eylemcilerle yasanan catigmalar, hiikiimet tarafindan tepkiyle
karsilanmistir. 1 Haziran giinii {lim Yayma Cemiyeti Genel Kurulu'nda Gezi Parki
eylemlerini degerlendiren Basbakan Erdogan, eylemlerin ideolojik ve siyasi temelli
oldugunu dile getirmistir (Anadolu Ajans1 2013, https://www.aa.com.tr/tr/politika/gezi-
parkindaki-eylem-artik-bitirilsin/241029, 20 Kasim 2019). CHP, catismalar1 gerekge
gostererek 2 Haziran giinii Kadikdy Meydani’nda yapacagi mitingi iptal etmis. Parti
destekgilerini, Taksim Meydani’na yonlendirmistir. Ayni giin, Osmanli Arsivi Yeni
Hizmet Binasi agilis téreninde konusan Erdogan, siirece damgasini vuracak olan su
sozleri sOylemistir: “Taksim’e cami de yapacagiz. Herhalde ben bunun iznini gidip CHP
Genel Bagkani’ndan alacak degilim. Birkag¢ ¢apulcudan da alacak degilim.” (Hiirriyet
2013, http://www.hurriyet.com.tr/gundem/erdogan-taksime-cami-de-yapacagiz-
23419723, 20 Kasim 2019’da erisildi).

Bu tarihten sonra ¢apulculuk kavrami, eylemlerin seyri boyunca hiikiimete karsi
bir kimlik halini almis ve toplumda muhalif kesimi belirten bir ifade olarak
kullanilmigtir. Siyasiler arasinda bu kavrami en ¢ok dile getiren, CHP Genel Baskani
Kemal Kiligdaroglu olmustur. Kiligdaroglu, katildigi bir nikah téreninde geng cifti
tebrik ederken Erdogan’in tartigmali “lic ¢ocuk’ vurgusuna da gondermede bulunarak
“sizden yeni c¢apulcular bekliyoruz” ifadesini kullanmistir (TRT Haber 2013,
https://www.trthaber.com/haber/turkiye/kilicdaroglundan-capulcu-esprisi-90633.html,
20 Kasim 2019°da erisildi).

4 Haziran’da Kilicdaroglu, Meclis grubunda yaptigi konusmasinda, eylemlerin
toplumun bir¢ok farkli kesiminden kisilerden olustuguna vurgu yapmustir. Kiligdaroglu,
bu kadar genci kendileri dahil hicbir siyasi partinin mitinginde veya toplantisinda
gormedigini dile getirmistir. Eylemlerin, genglerin demokrasi ve ozgiirlik temelli

taleplerinin bir {irtinii oldugunu sdylemistir (Meclis Haber 2013, https://meclishaber.
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tbmm.gov.tr/develop/owa/haber_portal.aciklama?p1=125487, 20 Kasim 2019’da
erigildi).

Ilerleyen siirecte hiikiimet, eylemcileri muhatap alarak diyalog siirecine
girmistir. 5 Haziran giinii Bagbakan Yardimcis1 Biilent Aring, Taksim Dayanigmasi
Platformu temsilcisi bir grup ile bir araya gelerek taleplerini dinlemistir. Bu durum,
baslangictan itibaren Orgiitlii olmayan yapida olarak goriilen eylemcilere ait bu algiy1
yikmustir. Temsilciler, sadece Gezi Parki temelli istek ve talepte bulunmayip baska
projelere yonelikte iptal taleplerinde bulunmuslardir (SETA 2013: 73). Eylemci
temsilcileri, goriismeden bir hafta sonra 12 Haziran’da, Basbakan Erdogan tarafindan
kabul edilmis ve toplanti yapilmistir. Toplanti bitiminde AK Parti sozciisii Hiiseyin
Celik, Bagbakan Erdogan’in referandum yapilmasi teklifini giindeme getirdigini
kaydetmistir. Celik yaptig1 agiklamada, yayalastirma projesinin yargi onayi alsa bile
Gezi Parki ile ilgili calismanin halka sorularak yapilacagr ifade edilmistir (TRT Haber,
https://www.trthaber.com/haber/gundem/referandum-yapabiliriz-89167.html, 20 Kasim
2019’da erisildi).

Giivenlik kuvvetlerinin, 15 Haziran 2013 aksami, Gezi Parki’nda yaklasik iki
haftadir kesintisiz devam eden gosterilere miidahale ederek park alanini bosaltmasi,
Gezi Parki eylemleri agisindan bir kirilma ani olarak degerlendirilmistir. Ulke genelinde
devam eden gosterilerin sembolik merkezi konumunda bulunan Gezi Parki’nin
‘kaybedilmesi’ ile birlikte, toplumsal muhalefet hareketinin destek kaybetmeye baslama
ve hedeflerini revize etme durumu ortaya ¢ikmustir. Eskisehir, Ankara ve Izmir gibi
yogun eylemlerin yasandigi merkezlerde de eylemlere yonelik miidahaleler, bu tarihten
itibaren sertlesmis; kisa siire sonra eylemler tamamen sonlandirilmistir (Ete ve Tastan
2013: 27).

Gezi Parki eylemlerinin  baslangicinda CHP, kendisine oy vermeyen
kesimlerdeki imajmin ve partinin siiregten olumsuz yonde etkilenmemesi icin genel
olarak 15 Haziran’a kadar c¢ekinceli bir politika izlemeye ¢alismistir. Basta BDP olmak
tizere Kiirt siyasi hareketlerinin gosterilere kurumsal olarak destek vermemesinden

sonra, eylemcilerin i¢inde hizla ulusalci-Kemalist kisilerin sayisi artmig ve partinin
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ilerleyen siirecte gosterileri sahiplenmesini beraberinde getirmistir (Ete ve Tastan 2013:
126-127). Bu dogrultuda, CHP milletvekillerinden Nur Serter, Aylin Nazliaka, Emine
Ulker Tarhan, Izzet Cetin gibi 6nemli isimler, 15 Haziran aksami Ankara’da
eylemcilere destek vermek ve polis miidahalesini protesto etmek igin polis araglar

oniinde oturma eylemi yapmislardir (SETA 2013: 36).

Kiligdaroglu, 18 Haziran giinii parti grup toplantisinda, Gezi Parki eylemlerini
degerlendirmistir. Eylemlere katilan vatandaslara, “Siz kazandiniz diktator kaybetti”
sOylemini kullanarak destek mesaji vermistir (SETA 2013: 36). Ayn1 donemde CHP,
“Diktator “Kime Denir?” baglikli bir brosiir yayinlayarak Basbakan Erdogan’a diktator
gondermesi  yapmustir  (Haberler.com 2013, https://www.haberler.com/chp-den-
basbakan-i-kizdiracak-brosur-4860483-haberi/, 20 Kasim 2019°da erisildi).

Gezi Parki eylemleri ile CHP arasinda birlikteligi, bazi degerler saglamistir. Bu
degerler; 6zgiirliik, insan haklari, ¢ogulculuk, demokrasi gibi kavramlardir. Gezi Parki
eylemlerinde, 6zgiirliikk 6nemli bir unsurdur. CHP’de sorumlulugu olarak 6zgiirliik ve
demokrasiyi sahiplenmistir. CHP, genclere yonelik politikalar yapmak isterken Gezi
Parki eylemlerinin ortaya ¢ikmasi firsat olmustur. Parti olarak hem gengligi sahiplenme
hem de gengleri partiye katarak orgiitleri genglestirmeyi hedeflemistir. Boylece CHP
icin genis insan kaynagi olusmustur. CHP, Gezi eylemleri ile beraber toplumu

dayanigsma, esitlik ve barig temelli doniistiirmek istemistir (Ayata 2016: 776-778).

Gezi Parki eylemlerini sahiplenme noktasinda CHP’nin bu siirece ilgisi, birkag
farkli noktadan agiklanabilir. Birinci nokta, eylemler 6zelde Basbakan Recep Tayyip
Erdogan genelde AK Parti hiikiimetini hedef almis olmasi sebebiyle ¢ogu alanda
CHP’ye yakin bir ¢izgide yer almasidir. ikinci nokta, CHP’nin kendisini iktidar
alternatifi yapabilecek bir déniisiim dinamigi aramasidir. ihtiya¢c duydugu doniisiimii,
partinin zirvesinden baglatmaya ¢aba gosteren CHP i¢in Gezi eylemlerinin umut 15181
oldugunu sodylemek dogru olacaktir. Eylemcilerin sahip oldugu motivasyon, CHP
yonetimine ve parti icerisindeki muhaliflere, tabanda biriken enerjiyi kanitlamasi
acisindan onemlidir. CHP, eylemcilere destek vererek hem AK Parti’ye karsi hareketi

kendi blinyesine katma firsatina sahip olmus hem de eylemcilere her anlamda destekte
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bulunarak eylemlerin etki alanin1 genigletmeye ve eylemleri istedigi yonde tutma amaci
giitmiistiir (Ete ve Tastan 2013: 124-125).

Gezi Parki eylemleri, Mayis-Haziran 2013 doneminde, Tiirkiye siyasi
kamuoyunun tiim dikkatini iizerinde toplamay1 basarmis ve AK Parti hiikiimetine karsi
en ciddi muhalefet hareketlerinden biri olarak tarihe gegmistir. Gezi Parki eylemleri
boyunca CHP’nin izlemis oldugu politika, halki eylemcilerin CHP’li olmadigina dair
ikna ¢abasi tizerine olmustur. CHP, eylemcilerin toplumun farkli kesimlerden insanlarin
bir araya gelmesiyle olustugunu, demokrasi ve 6zgiirliik temelli talepleri oldugunu dile
getirmistir. Eylemlere katilanlar, sosyo-ekonomik profili ve siyasi egilimleri itibariyle,
Mecliste temsil edilen siyasi partiler arasinda, en yakindan CHP’yi ilgilendirmistir.
CHP agisindan bu durum, gosterilerin hiikiimet kargiti niteliginin yan1 sira 2011 genel
secimlerinde yakaladigi dinamizmi, yeniden olusturma ihtiyacinin bir sonucu olarak da
degerlendirilmistir. Eylemleri sahiplenen CHP, istedigi siyasi kazanimlar1 elde
edememistir. Sebep olarak eylemleri sonradan sahiplendigi i¢in ana aktor olma
noktasinda geride kalmistir. Eylemlerin sonucunda AK Parti yipranmig fakat CHP, bu

stirecte kazanim elde edebilecek politikalar ortaya koyamamastir.

3.2.5. 2014 Cumhurbaskanlig1 Segimi

Anayasada 2007 yilinda gergeklestirilen degisiklikle beraber, Cumhurbaskaninin
halk tarafindan secilmesinin anayasallasmasindan sonra ilk se¢im 2014 yilinin Agustos
ayinda gerceklestirilmistir. Bu secim de diger secimlere benzer sekilde uzun siire

onceden iilke giindemine girmis ve tartisilmaya baslanmistir.

Cumhurbagkanlig1 se¢imi dncesinde Mart ayinda yapilacak yerel segimler, Siyasi
kamuoyunun giindemi olmustur. Buradan basari ile ayrilacak partilerin, bes ay sonra
gerceklestirilecek Cumhurbagkanligi se¢imi igin hem Ozgiiven hem de avantaj
kazanmasi, se¢imin Onemini artirmistir. Muhalefet, bu noktada hummali bir siirece
girismistir. Ciinkt izleyecekleri stratejilerin hem Cumhurbaskanligt hem de yerel
secimlere yonelik olmasi gerekmistir. Muhalefet partileri siyaset stratejilerinde 6zellikle

17-25 Aralik siirecine vurgu yaparak yolsuzluk {iizerinden iktidart yipratmay1
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hedeflemislerdir (SETA 2014: 58). Fakat 30 Mart yerel secimlerinde, CHP oylar1 artis
gosterse de iktidar1 yipratan bir artis olmamistir. Clinkii AK Parti oylarinda, bir diisiis
degil artis olmustur.

AK Parti’nin oy oranini yerel se¢imlerde artirmasiyla beraber Bagbakan Tayyip
Erdogan’in Cumhurbagkanlig1 siireci, giindemde yerini almaya baglamistir. Erdogan
tarafindan erken adaylik aciklamasi gergeklestirilmeyerek muhalefetin buna yonelik
yeni c¢alismalarda bulunulmasinin 6niine gecilmeye calisilmistir. Erdogan, adaylik
stirecinden Once parti teskilati, sivil toplum kuruluslar1 ve kanaat onderleriyle genis
istisarelerde bulunmustur (SETA 2014: 59). CHP ise Erdogan’a yonelik elestirileri
merkeze koyarak siirece baglamigtir. Kiligdaroglu, Erdogan’in adaylik siirecinden uzun
bir siire 6nce a¢iklamada bulunarak Erdogan’in aday olmayacagini dile getirmis ve eger
aday olursa da Cumhurbaskani segilemeyecegini iddia etmistir ~ (Hiirriyet 2014,
http://www.hurriyet.com.tr/gundem/erdogan-secilemez-26149514, 21 Kasim 2019’da
erigildi).

Kiligdaroglu, Cumhurbaskani adayinin tarafsiz bir isim olmasini dile getirmistir.
Cumbhurbaskan1 adaymin, “diinya dengelerini iyi okuyan”, “iyi egitim almis”, “iyi dil
bilen” ve “herhangi bir parti ile bagi olmayan” bir isim olmasi gerektigine vurgu
yapmustir. Kiligdaroglu, 2013 yilinin Eyliil ayinda, partisinin ideal Cumhurbagkani
adayinin kadin olacagini dile getirse de Cumhurbaskanlig1 adaylarinin agiklanacagi son
tarihe kadar, herhangi bir kadin aday lizerinde, partide ittifak edilememistir. Hatta bu
siirecte, parti icinden de bu noktada tepkiler almistir. Parti i¢inde tartismalar devam

ederken muhtemel adaylar noktasinda, Emine Ulker Tarhan, Safak Pavey, Umit Boyner,

Metin Feyzioglu ve Yilmaz Biiylikersen gibi isimler zaman zaman dile getirilmistir
(SETA 2014: 59).

30 Mart yerel se¢imlerinin ardindan Kiligdaroglu, MHP ile se¢im ittifakina kap1
aralayan aciklamalar yapmistir. Bu siirecte adaylarin kim olabilecegi kamuoyunda
distintilirken MHP lideri Devlet Bahgeli’nin liggen metaforunu temel alan aday
profilini 7 Mayis’ta agiklamasi, ittifak noktasinda beklentilerin artmasina sebep

olmustur. Bu metafor taniminda; Cumhurbaskani adayr milliyet¢i, muhafazakar,


http://www.hurriyet.com.tr/gundem/erdogan-secilemez-26149514
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maneviyat¢1 degerlere sahip, laik bir aday olmas1 gerektigini vurgulamistir. Buna gore,
ortak bir adaydan s0z edilecek ise bu nitelikler temel alinarak arayis

gerceklestirilebilecektir (Zilan 2014: 30-31).

8 Mayis’ta Kiligdaroglu, MHP’nin c¢ati aday konusunda ortaya koydugu
kriterleri degerlendirmeye alacaklarin1 agiklamistir. Kiligdaroglu ve Bahgeli 30
Mayis’ta bir araya gelmis ve ortak noktada bir anlagsmanin yapilabilecegini dile
getirmislerdir. Ortak bir aday c¢ikarma noktasinda siire¢ ilerlerken DSP, BBP, LDP,
DYP gibi partiler de ortak aday konusunda destekte bulunabileceklerini agiklamislardir
(SETA 2014: 60). Kilicdaroglu, destegi artirmak noktasinda HDP ile de bir goriisme
yapmistir. Fakat MHP’nin oldugu bir ittifaka, HDP olarak destek verilmeyecegi
kendisine iletilmistir (SETA 2014: 60).

16 Haziran’da Kiligdaroglu ve Bahgeli beraber bir basin agiklamasiyla, ortak
adaylarmin Islam Isbirligi Teskilati eski Genel Sekreteri Ekmeleddin Ihsanoglu
oldugunu agiklamislardir. Cumhurbaskanliginin ii¢iincii adayr da HDP adina Selahattin
Demirtas olmustur (Goksu 2015: 32).

Erdogan’da 1 Temmuz tarihinde adayligini agiklamistir. Adayliginin iilkenin
yasadig1 demokratik doniislimiin devami oldugunu sdylemistir. 2007 ile baslayan
donilislimiin  tamamlanmasin1 saglayacaklarint belirterek Agustos ayindaki se¢imin
vesayet donemini de bitirecegini dile getirmistir (TRT Haber 2014 https://www.trthaber.
com/haber/gundem/ak-partinin-kosk-adayi-aciklandi-133999.html, 21 Kasim 2019°da
erisildi). Erdogan, se¢im siiresince; “Devlet’e kars1 Millet”, “Statiikoya kars1 Degisim”
ve “Eski Tiirkiye’ye karst Yeni Tiirkiye” sloganlart ile yeni Cumhurbaskanligi
misyonunun da g¢ergevesini ¢izmistir (Bayramoglu 2014, https://www.yenisafak.com/
yazarlar/alibayramoglu/erdoganin-yeni-turkiye-plani-54784, 21  Kasim 2019’da
erigildi).

CHP ve MHP’nin ortak adaymin Ekmeleddin ihsanoglu olmasi,
Cumhurbagkanhigs segiminin en sasirtict gelismesi olmustur. Ismi hi¢ giindeme

gelmeyen bir adayin, CHP tarafindan Onerilmesi, parti Orgiitlerinin ve eski parti


https://www.yenisafak.com/yazarlar/alibayramoglu/erdoganin-yeni-turkiye-plani-54784
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yoneticilerinin tepkisine yol agmistir. Gokhan Giinaydm, Nur Serter gibi isimler
tepkilerini, sosyal medya tizerinden gostermistir. Tunceli Milletvekili Hiiseyin Aygiin,
Ihsanoglu’nun adaylhig ile beraber daha &nce saga agilan partinin, “siyasal Islam”a
acilma sirasinin geldigini sdylemistir. Elestirilerin ¢ogunu, parti yonetiminden tasfiye
edilen Baykal’a yakin olan kesimler, olusturmustur. Bu durumlara ek olarak partiden
tasfiye edilen eski 42 vekilde, Ihsanoglu’nun adayliktan ¢ekilmesi yoniinde bir bildiri
yayimlamistir (SETA 2014: 62).

Kiligdaroglu, Ihsanoglu'na karsi partide artan agiklamalara karsihik
fhsanoglu’nun Tiirkiye’nin tim degerlerini barindiran bir isim oldugunu belirtip bu
ozelligi dolayisiyla sectiklerini dile getirmistir (En Son Haber 2014, https://www.
ensonhaber.com/kilicdaroglundan-en-ayrintili-ihsanoglu-aciklamasi-2014-06-20.html,
21 Kasim 2019°da erisildi). Ihsanoglu adayligmin ilan edilmesinden sonra
gerceklestirdigi basin agiklamasinda, kendisinin Tiirk siyasetinin dnemli iki partisinin
uzlagmasi ile se¢ilmis olmasinin, Cumhurbaskanligi makami agisindan, son derece
olumlu bir gelisme oldugunu dile getirmistir (Radikal 2014, http://www.radikal.
com.tr/politika/ekmeleddin-ihsanoglu-o-kitapta-fikirlerimi-soyluyorum-1197682/, 21
Kasim 2019’da erisildi).

Ihsanoglu, iilke genelinde bilindik bir isim degildir. Taninmamas: durumu,
miting yapmak yerine basin araciligiyla kendini ifade etmeye yonelik bir politika
izlenmesine neden olmustur. Ihsanoglu, izledigi se¢im stratejisinde, halk ile bire bir
temas metodunu uygulamistir. Béylece, her kesimin oyunu almaya ¢alismistir (Bilbil ve
Celikkol 2015: 243-244). Zaten aktif bir siyasi tecriibesi olmadigi i¢in Ihsanoglu,
zamaninin ¢ogunu, politikalarin1 basin araciligiyla ifade etmeye ve propaganda

yapmaya ayirmistir.

Se¢im kampanyasi siiresince yaptigi salon toplantilar1 ve mitinglerde tek metin
iizerinden soylemini aktaran Ihsanoglu, siyaset sahnesine yeni ¢ikmasina istinaden
kendisini tanitma gereksinimi duymus ve se¢im bildirgesi i¢erisindeki hususlari, siirekli

olarak tekrarlamistir. Yaptigi salon toplantilarinda, devamli olarak tarla ve tohum
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metaforu ile konusmasim sekillendiren ihsanoglu, ziyaret ettigi bolgelerin sosyo-

kiltiirel yapisina uygun vurgulamalar yapmistir (Parmaksiz 2017: 92).

Kiligdaroglu ve Bahgeli, iilke genelinde mitingler yapmaya karar vermislerdir.
Ciinkii Thsanoglu’nun siyasette tecriibesiz olmasmin ve halk nezdinde bilinmemesinin
dezavantajlari1 kapatmak istemislerdir (SETA 2014: 62). Bu dogrultuda Kemal
Kiligdaroglu ve Devlet Bahgeli, Tirkiye’'nin bazi biiyiik illerinde mitingler
gerceklestirmiglerdir. Bu siiregte bu ikili, Cumhurbaskan1 adaylarindan daha fazla
calismak zorunda kalmislardir. Kiligdaroglu Cumhurbaskanligi makamini; “saygin”,
“devletin sigortas1”, “uzlasmanin gostergesi” olarak tanimlamis, kurucu ideolojinin
devamma vurgu yapmustir. Thsanoglu, Cumhurbaskanliginin aktif fakat icra yetkisi
olmayan bir makam oldugunu savunmustur. Erdogan ise Cumhurbagkaninin icra
yetkisinin bulundugunu dolayisiyla sadece sembolik bir makam olarak goriilmemesi
gerektigini belirtmistir (SETA 2014: 62). Erdogan konusmalarinda, “kosan, terleyen
Cumbhurbagkan1” vurgusunu tekrarlamis, segildigi takdirde icraatlariyla on plana
cikacagini  sdylemistir. Buna karsin Thsanoglu ise agirlikli olarak Kariyerini ve

Ozgecmisini ortaya koymustur (SETA 2014: 63).

[hsanoglu’nun se¢im kampanyasi siiresince ortaya attigi slogan ve vurgular,
kendisiyle ¢elisen bir hal almistir. “Ekmek Icin Ekmeleddin” slogami icray1 direkt
ilgilendiren bir alana vurgu yapmustir (Milliyet 2014, http://www.milliyet.com.tr/
gundem/ekmek-icin-ekmeleddin-slogani-twitteri-salladi-1909764, 21 Kasim 2019°da
erigildi). Yaptig1 diger vurgu, ortak aday olarak toplumun her kesiminden oy alma
potansiyelinde oldugudur. Thsanoglu bir taraftan Atatiirk ve laiklik vurgusu yaparak sol
kesime hitap etmis, diger taraftan Mehmet Akif’in mezarini ziyaret ederek sag kesime
seslenmeye ve desteklerini almaya ¢alismistir. Fakat bu tavirlari, gegmis donemdeki

aciklamalariyla celistigi i¢in samimi bulunmamistir (SETA 2014: 63).

10 Agustos’ta gergeklestirilen Cumhurbaskanligi se¢ciminde, yurt i¢inde ve yurt
disinda Tiirk vatandaglarinin kullandiklart oy sonucunda, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin 12.
Cumhurbagkani belirlenmistir. Kayitlhh 55.692.841 se¢cmenden 41.283.627’si oy
kullanirken Recep Tayyip Erdogan 21.000.143 oyla se¢menlerin yiizde 51,79’unun


http://www.milliyet.com.tr/gundem/ekmek-icin-ekmeleddin-slogani-twitteri-salladi-1909764
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oyunu alarak Cumhurbaskani segilmistir. Cat1 aday Ekmeleddin Thsanoglu 15.587.720
oyla, oylarin yiizde 38,44’linii alirken, HDP aday1 Selahattin Demirtas ise 3.958.048
oyla, oylarin yiizde 9,76’sin1 almistir (YSK 2014). Katilim oraninin yiizde 74’te kaldigi
secimde, Erdogan, AK Parti’nin 30 Mart yerel secimlerinde aldig1 oyu da artirmistir.

CHP, 2014 yerel se¢imlerinden sonra girdigi Cumhurbagkanligi se¢iminde de
hedefledigini elde edememistir. Bu siirecte CHP, MHP ile beraber hareket etmis ve
ortak aday ¢ikarmustir. Cikardiklar ortak aday, toplumda ve iki parti tabaninda karsilik
bulmamis ve adaylar1 siyaseten giiglii bir kisi olan Erdogan karsisinda, tecriibesiz ve

zayif kalmistir.

3.2.6. 7 Haziran 2015 Genel Segimleri

2014 yilinda yapilan Cumhurbaskanligi se¢iminden sonra, CHP igerisinde
Kurultay karar1 alinmis ve bu dogrultuda Eyliil ayinda kurultaya gidilmistir. Partinin
MYK organi, iki noktada se¢ime gidilmesine karar vermistir. Birincisi genel baskanlik
se¢imi, digeri ise tiiziik degisikligi se¢imidir. Kiligdaroglu’na muhalif olanlar, bu kadar
erken tarihte bir kurultay beklemedikleri igin ¢ok da hazirlikli olamamislardir. Eyliil
ayinda gergeklesen kurultayda, Muharrem ince, Kemal Kiligdaroglu’na rakip olarak
cikmustir. Fakat Kiligdaroglu, rakibi karsisinda iistiin gelerek genel baskanlik koltuguna
tekrardan oturmustur. Partide bu siiregten sonra bir kisim istifalar ve ihraclar meydana

gelmistir (Tosun 2015: 19-20).

Gergeklestirilen kurultay ile beraber, parti icinde yasanan gerginlikler, bir nevi
kapanmistir. Bu siirecten sonra, parti acisindan iki énemli durum, ortaya ¢ikmistir.
Birincisi, 7 Haziran tarihinde yapilmasi kararlastirilan genel segimler i¢in milletvekili
listelerinin belirlenmesi, ikincisi ise kitlelerde olumlu bir algi olusturup desteklerini

alabilecekleri bir se¢im bildirgesi hazirlamak olmustur (Tosun 2015: 20).

CHP, genel segimler i¢in iilke genelinde 85 se¢im bdlgesinin 55’inde adaylarin,
tiyelerin katildig1 6n se¢imle belirlenmesine yonelik karar almistir. Bu karar alinirken de

45 ilde se¢imlerin hakim denetimiyle gerceklestirilmesine, 10 ilde oOrgiit icinde
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tiyelerden olusan denetim mekanizmasiyla yapilmasina karar verilmistir. Bunlarin
disinda kalan 30 ilin ise 13 tanesi bolgesel dengeler dikkate alinarak merkez tarafindan
belirlenecek, 17’sinde ise ki buralar oy oran1 %10’dan diisiikk oy alinan yerler olduklari

icin tiiziik geregi yine merkez tarafindan belirlenecektir (Erdogan 2018: 160).

Parti, 6n se¢imler yoluyla her zaman vurgu yaptigi parti i¢i demokrasiyi 6ne
cikarmaya calismistir. Bu secimlerde, parti iiye sayisini artirma ve iiye profili olarak
niteliksel bir artis yakalama hedeflenmistir. On segimler yoluyla bireylerin se¢imlere
etki ettigini hissetmesi ise aidiyet anlaminda, siirece katilima olumlu yonde katki
yapmis olacaktir. CHP’de yasanan 6n se¢imler ve Ozellikle Biiyliksehir bazli kadin
adaylarin sayisinin artmasi, orgiitler acisindan pozitif goriilmiis ve son se¢im olan
Cumbhurbaskanlig1 se¢iminde, partinin sag eksenli adaya yonelmesine orgiitlerden karsi
cikislar olmustur. Sag eksenli adaylar ya liste disina itilmis ya da segilemeyecekleri alt
stralara konulmustur (Tosun 2015: 20). Onemli goriilen bolgelerde de sosyal demokrat
genclerde HDP’ye gecisin Onlenmesine calisilarak oylar1 muhafaza etme gayesi 6n
plana  ¢ikmistir  (Aydintagbag 2015,  http://www.milliyet.com.tr/yazarlar/asli-
aydintasbas/sagdan-sola-listeler-2040623, 22 Kasim 2019°da erisildi).

CHP, bu se¢imlere bastan sona gii¢lii bir planlamayla girmeye yonelik ciddi bir
adim atmustir. Bu noktada, Nisan ayinda orgiitlere gonderilen talimat kitap¢iginda, yol
haritas1 iki asamali olarak belirlenmistir. Ilk asamada, “Millet¢e alkisliyoruz” slogani
ekseninde, iktidar partisi ciddi olarak protesto edilecektir. Ikinci asama da ise
“Yasanacak bir Tirkiye” baslikli se¢im vaatleri, lilke genelinde anlatilacaktir (TRT
Haber 2015, https://www.trthaber.com/haber/gundem/chpden-orgutlere-secim-
talimatlari-178238.html, 22 Kasim 2019). Bu siirecte negatiften pozitife dogru ilerleyen

bir kampanya hedeflenmistir.

CHP, daha onceki se¢imlerde yaptig1 parti iginden kisilerle se¢im kampanyasi
hazirlama isini, bu sec¢imlerde birakmistir. Parti yOnetimi, se¢im kampanyasinin
profesyonel bir ekip tarafindan yiiriitiilmesini hedeflemistir. Bu dogrultuda reklamci Ali
Taran ile se¢im kampanyas: i¢in anlagilmigtir (T24 2015, https://t24.com.tr/
haber/chpnin-reklam-kampanyasini-ali-taran-yapacak,286873, 22 Kasim 2019).


http://www.milliyet.com.tr/yazarlar/asli-aydintasbas/sagdan-sola-listeler-2040623
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Kiligdaroglu 2015 Haziran ay1 genel sec¢imleri i¢in hazirlanan bildirgede,
topluma nasil bir Tirkiye insa edecegini dort ayakli bir stratejiyle ortaya koymaya
calismistir. Dort ayakli strateji; “Katilimc1r Cumhuriyet, Devletin Hesap Verebilirligi ve
Saydamlik”, “Diinya ile Rekabet Edebilen Tiirkiye”, “Sosyal Devlet” ve “Siirdiiriilebilir
Yeniden Yapilandirilmis Devlet” seklinde kurgulanmistir. Bu stratejilerin karsiligi
projeler, politik olanin 6niine belirgin bigimde ekonomik olani koymakta ve segmene
dogrudan ekonomi iizerinden seslenmektedir. Boylece ilk kez, iddiali bi¢imde segmenin

karsisina ¢ikilmaktadir (Tosun 2015: 22-23).

CHP secim bildirgesinde, kalkinma, biiylime ve iiretme konusu daha onceki
bildirgelere gore ilk kez bu kadar ¢ok 6n plana ¢ikmistir. Ekonomi, istihdam yaratan
kapsayict bir ekonomi olarak tanimlanirken; refah seviyesi yiiksek bir toplumun ancak
insan odakli kalkinma, bilgi ve teknolojiyle {lireten ve biiyiiyen ekonomi ile
gerceklesecegi ifade edilmistir. Devlete bigilen rol ise ekonomik kalkinmayi

desteklemek olarak soylenmistir (CHP 2015 Se¢im Bildirgesi: 37-44).

CHP se¢im bildirgesinde, Kiirt sorununu temelde bir demokrasi sorunu olarak
ele almis ve sorunun giivenlik¢i yontemlerle ¢oziilemeyecegini ifade etmistir. Kamusal
ve Ozel alanlarda kimliklerin ayristirict degil kaynastirici islev gorecegine ve bunun da

¢ogulculugun tesis edilmesiyle gergeklestirilecegi vurgulanmistir (Tosun 2015: 23).

Bu se¢imde CHP, diger se¢imlerden farkli olarak iktidarin soylemini takip eden
bir politika ortaya koymamaya ¢aligmistir. Parti se¢im bildirgesinde; asgari ticretin 1500
TL olmasi, dini bayramlarda emeklilere birer maas ikramiye verilmesi, aile sigortasi,
1+8+4 egitim sisteminin getirilmesi gibi politikalara yer vermistir (CHP 2015 Se¢im
Bildirgesi). CHP, bu politikalarla, icraata yonelik bir c¢alisma ortaya koymaya

calismigtir. Bu durum, parti agisindan olumlu bir gelisme olarak goriilmiistiir.

YSK’nin agikladigr se¢im sonuglarina gére 7 Haziran genel segimlerinde CHP,
%24,95 oy alarak 132 milletvekili ¢ikarmistir. AK Parti %40,87 oy alarak diisiis
yasamis ve ilk kez tek basina iktidar olamamistir. MHP %16,26, HDP %13,02 oy alarak
baraj1 gegen diger partiler olmustur (YSK 2015). Bu noktada iktidarin oy kaybettigi bir
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secimde CHP, bir onceki seg¢imde aldigi oy oranindan %1 civarinda daha diisiik oy

alarak secimlerden kendi agisindan kayipla ¢cikmustir.

CHP, pozitif reklamlar1 ve icraat yonlii politikalariyla se¢im siirecinde olumlu
bir gelisme gostermistir. Buna karsilik Bati bolgelerinde sosyal demokrat genglerin
HDP’ye oy vermesi, iktidardan ayrilanlarin CHP’yi tercih etmemesi ve yeni oy
kullanacak genglerden de bekledigi oyu alamamasi, parti i¢in olumsuz gelismeler olarak
gorilmistir. CHP’nin oy noktasinda diislis yasamasi, muhalefetinin basarili

olamadigini gostermistir.

Yukarida Deniz Baykal ve Kemal Kiligdaroglu doénemlerinde, CHP’nin iilke
giindemini etkileyen belirli olaylar karsisinda muhalefet etme tarzini analiz etmeye
calistik. Bundan sonraki bolimde ise CHP’nin Mecliste yapilan ¢alismalarda nasil bir

muhalefet etme tarziyla yaklastigini inceleyecegiz.

3.3. Meclis Caligmalari

Mecliste, partilerin iktidar: denetleme ve yasanan gelismelerle ilgili bilgi almaya
yonelik bazi ¢alisma yollar1 vardir. Bunlar sayesinde gelismeler hakkinda bilgi edinilir
ve konu hakkinda bir anlamda denetleme yapilir. Bu boliimde, kanunlar ve igtiiziiklerde
belirli sartlarla saglanan bu haklardan ii¢ tanesinde CHP’nin muhalefet olarak neler
yapt1igt TBMM veri tabam kaynakliginda Gensoru Onergesi, Sorusturma Onergesi ve
Genel Goériisme Onergesi basliklar1 altinda incelenmistir. Tanimlamalar ise TBMM

Yasama El Kitab1 kaynak alinarak yapilmstir.

3.3.1. Gensoru Onergesi

Gensoru, Bakanlar Kurulunun genel politikasti ya da bir bakanin kendi
bakanliginda izledigi politika ve uygulamalar hakkinda Meclisge yapilan bir denetim
yoludur. Goriismeler sonunda verilecek bir giivensizlik Onergesi veya Bakanlar

Kurulunun giiven istemi {izerine, Bagbakanin, bir bakanin ya da hiikiimetin
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diistiriilmesine kadar varabilen sonuglar1 ile hiikiimet iizerinde dogrudan etkili bir

denetim aracidir (TBMM Yasama El Kitabi: 96).

Gensoru Onergesi, bir siyasi parti grubu adina veya en az 20 milletvekilinin

imzasiyla verilir.

Gensoru Onergesi verilisinden sonraki ii¢ giin i¢ginde bastirilarak tiyelere dagitilir;
dagitilmasindan itibaren on giin i¢inde giindeme alinip alinmayacagi gorisiiliir. Bu
gorismede, ancak Onerge sahiplerinden biri, siyasi parti gruplart adina

milletvekillerinden bir tanesi, Bakanlar Kurulu adina bagbakan veya bakan konusabilir.

Gensoru gorlismeleri sirasinda iiyelerin veya gruplarin verecegi gerekgeli
giivensizlik onergeleri veya Bakanlar Kurulu’nun giiven istegi, bir tam giin gectikten

sonra oylanir.

Bakanlar Kurulu’nun veya bir bakanin diisiiriilebilmesi, iiye tam sayisinin salt

cogunluguyla olur; oylamada yalniz giivensizlik oylar1 sayilir.

Meclis ¢alismalarinin dengeli yiiriitilmesi amacina ve yukaridaki ilkelere baglt
olmak kaydiyla gensoru ile ilgili diger hususlar ictiiziikkte belirlenmistir (TBMM
Yasama El Kitab1: 96-97).

24 Haziran 2018 tarihinde Cumhurbaskanligi Hiikiimet Sistemi’nin kabul

edilmesiyle gensoru ortadan kalkmustir.

2002-2007 (22. Donem) yillar1 arasinda CHP 6 tane gensoru Onergesi vermistir.
Bunlardan birer tanesi Milli Egitim Bakani Hiiseyin Celik, Enerji ve Tabii Kaynaklar
Bakan1 Hilmi Giiler, Ulastirma Bakani Binali Yildirim, iki tanesi Maliye Bakan1 Kemal
Unakitan ve bir tanesi de Basbakan Recep Tayip Erdogan, Maliye Bakani Kemal

Unakitan ve Ulagtirma Bakani Binali Yildirim’1n ii¢li hakkinda verilen gensorudur.
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Milli Egitim Bakan1 Hiiseyin Celik hakkinda verilen gensoru 6nergesinin igerigi;
nitelikli ortadgretim kurumlarinda atil kapasite olusturarak kamu kaynaklarmi israf
ettigi, Talim ve Terbiye Kurulu Bagkanligini islevsizlestirerek ders kitaplar1 ve yardimci
kitaplarin igeriginde sorunlar olusturdugu, Yiiksekogretim Kurulu ile catigmaya girdigi,
kadrolasmak ve yargi kararlarin1 uygulamamak suretiyle gorevini kdotiiye kullandigi

iddiasidir.

Ulastirma Bakan1i Binali Yildinm hakkinda verilen gensoru Onergesinin
icerigini; 22 Temmuz 2004 tarihinde Pamukova’da yasanan ve 385 yurttasin yasamini

yitirdigi “Hizlandirilmis Tren” olarak adlandirilan uygulama iddiasi olusturmustur.

Maliye Bakani Kemal Unakitan hakkinda verilen gensoru Onergelerinde
belirtilen iddialardan birincisinin igerigi; ¢ocuklarmnin ticari is ve iliskilerinde niifuzunu
kullandigi, lojman giderlerini kamuya Odeterek siyasi ahlak kurallarina aykir
davrandifi ve kamuyu zarara ugrattigi iddiasidir. Ikincisinin icerigi; Galataport
ithalesine fesat karistirdigi, ticari sir ve bankacilik sirrini ihlal ettigi, kisi ve kurumlara
iftirada bulundugu ve su¢ uydurdugu; gorevini, kamu giicii ve yetkisini siyasi ve kisisel
sebeplerle kotiiye kullandigi, bu suretle kamuyu zarara ugrattig1 ve yanls bilgilendirdigi

iddiasidir.

Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakani Hilmi Giiler hakkinda verilen gensoru
onergesinin igerigi; sorumlulugunun geregini yapmadigi, yetkilerini astigi, Hazineyi

zarara ugrattig1 ve gorevini thmal ettigi iddiasidir.

Bagbakan Recep Tayyip Erdogan ve Bakanlardan Binali Yildirnm ve Kemal
Unakitan hakkinda verilen gensoru dnergesinin icerigi; TUPRAS 1n bir grup hissesinin
satig1 ile Galataport ve Kusadasi Limani ihalelerinde, organize bir sekilde gorevlerini
kotiiye kullanarak ihaleye fesat karistirdiklar: ve bu suretle kamuyu zarara ugrattiklari

iddiasidir.
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Bu donemde CHP tarafindan Meclise sunulan biitiin gensoru Onergelerinin

giindeme alinmasi reddedilmistir.

2007-2011 (23. Donem) yillar1 arasinda CHP 8 gensoru Onergesi vermistir.
Bunlardan birer tanesi Devlet Bakani Mehmet Aydin, Adalet Bakan1t Mehmet Ali Sahin,
Ulastirma Bakani Binali Yildirim, Igisleri Bakani Besir Atalay, Tarim ve Kdyisleri
Bakan1 Mehmet Mehdi Eker ve ii¢ tanesi de Bagbakan Recep Tayip Erdogan hakkinda

verilen gensorudur.

Bagbakan Recep Tayyip Erdogan hakkinda verilen gensoru onergelerinde
belirtilen iddialardan birincisinin igerigi; 1 Mayis kutlamalarinin Taksim’de yapilmasini
engelleyerek toplanti ve gosteri yiiriiylisii hakkini ihlal ettigi, giivenlik gii¢lerinin
orantisiz gii¢ kullanimini tesvik ettigi, bu tutumuyla toplumsal barisi tehlikeye atarak
siddet goriintiilerinin ortaya ¢ikmasina neden oldugu iddiasidir. ikincisi; Sabah gazetesi
ve ATV nin satig ihalesinde ve ihale bedelinin finansmaninda bir grubun lehine etkin
rol alarak yetkisini kétiiye kullandig1 iddiasidir. Ugiinciisii; bir kisim yabanci firmalarin

Tiirkiye’de rigvet dagittigi iddialar karsisinda gerekeni yapmadigi iddiasidir.

Ulastirma Bakani Binali Yildirim hakkinda verilen gensorunun igerigi; 9 Ocak
2007 yilinda Bagdat’ta diisen ve Tiirk is¢ilerin oliimiine yol acan kazaya neden olan
yabanci bir girkete ait ugagin gerekli giivenlik 6nlemleri almamasina ve yeterli mali
mesuliyet sigortasi saglamamasina ragmen ugusuna izin veren sorumlulari himaye

ederek saglikli sorusturma yiiriitiilmesine engel oldugu iddiasidir.

Devlet Bakant Mehmet Aydin hakkinda verilen gensorunun igerigi; TRT nin
Ergenekon sorusturmasiyla ilgili yaymlarda kamu yayinciligi kural ve ilkelerine aykiri

davranmasina géz yumdugu iddiasidir.

Adalet Bakan1 Mehmet Ali Sahin hakkinda verilen gensorunun igerigi; Deniz
Feneri davasi ve iletisimin tespiti ve dinlenmesi konusunda gorevini yerine getirmemesi

iddiasidir.
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Icisleri Bakam1 Besir Atalay Sahin hakkinda verilen gensorunun igerigi;
Demokratik acilim olarak adlandirilan proje kapsaminda gizli goriismelerde bulundugu

ve teror orglitii mensuplar1 hakkinda yargi siirecini etkiledigi iddiasidir.

Tarim ve Koyisleri Bakant Mehmet Mehdi Eker hakkinda verilen gensorunun
igerigi; uyguladig: tarimsal politikalarla ¢iftcileri issizlige ve yoksulluga ittigi, kirmizi et
fiyatlarinda yiikselise neden oldugu, tarimsal iiretimi ve lreticileri desteklemek yerine

ithalat1 tesvik ederek gorevinin gereklerine aykir1 davrandigi iddiasidir.

Bu dénemde CHP tarafindan Meclise sunulan gensoru 6nergelerinden bir tanesi
hari¢ hepsinin giindeme alinmasi reddedilmistir. Adalet Bakant Mehmet Ali Sahin
hakkinda verilen gensoru Onergesi TBMM Baskani1 secilmesi nedeniyle islemden

kaldirilmistir.

2011-2015 (24. Donem) yillar1 arasinda CHP 18 gensoru Onergesi vermistir.
Bunlardan birer tanesi Milli Egitim Bakan1 Nabi Avci, Adalet Bakan1 Sadullah Ergin,
Basbakan Yardimcis1 Besir Atalay, Igisleri Bakani Idris Naim Sahin, Gida, Aile ve
Sosyal Politikalar Bakan1 Aysenur Islam, ikiser tanesini Basbakan Recep Tayyip
Erdogan, Tarim ve Hayvancilik Bakan1t Mehmet Mehdi Eker ve Genglik ve Spor Bakani
Suat Kilig, li¢ tanesini Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakan1 Taner Yildiz, bes tanesini
Disisleri Bakani Ahmet Davutoglu ve bir tanesi de Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakani
Taner Yildiz ve Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakan1 Faruk Celik hakkinda beraber

verilen gensoru 6nergeleri olusturmustur.

Bagbakan Recep Tayyip Erdogan hakkinda verilen gensoru Onergelerinde
belirtilen iddialarin birincisinin igerigi; CHP’li belediyelerin Alman vakiflarindan kredi
alarak teror Orgiitline yardim ettigi iddiasinda bulunup ispatlamadigi ve boylelikle
iistlendigi gorevi yerine getiremedigi iddiasidir. ikincisi; Baskent Dogalgaz Gaz
Dagitim Anonim Sirketinin degerinin altinda bir bedelle 6zellestirilmesini onaylayarak

kamuyu zarara ugrattig1 iddiasidir.
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Disisleri Bakani Ahmet Davutoglu hakkinda verilen gensoru onergelerinde
belirtilen iddialarin birincisinin icerigi; izledigi dis politikalarin gergeklerden uzak, iilke
giivenligi ve ¢ikarina zarar verdigi iddiasidir. Ikincisi; izlemekte oldugu politikanin
tehlikeli ve gergeklerden uzak oldugu, ulusal ¢ikarlarla bagdasmadigi ve yasama organi
ile halktan gizlendigi iddiasidir. Ugiinciisii; enerji alaninda baz1 sirketlere imtiyazla
cikar saglamak amaciyla devlet olanaklarin1 kullandigi, milli giivenligi tehdit edecek,
Irak’in ve iilkemizin bdliinmesine neden olacak agik ve gizli antlagmalar yaptigi
iddiasidir. Dordiinciisii; iilkemizin ulusal giivenligini yeni tehlikelere maruz birakan,
siyasi ve ekonomik c¢ikarlarina zarar veren, diinyadaki konumunu giderek asagi ¢eken

hatal1 dig politika icra ettigi iddiasidir.

Adalet Bakan1 Sadullah Ergin hakkinda verilen gensoru onergesinin igerigi;
gorev ve sorumluluklarini yerine getirmedigi ve yargi bagimsizliginin korunmasinda

gerekli ¢cabay1 gostermedigi iddiasidir.

Genglik ve Spor Bakanmi Suat Kili¢ hakkinda verilen gensoru oOnergelerinde
belirtilen iddialarin birincisinin igerigi; siyasi niifuzunu kullanarak rant elde etmek,
cikar iligkisi kurarak kamu gorevlilerini himaye etme ve bdylece gorevini kotiiye
kullandig1 iddiasidir. Ikincisi; Tiirk sporunda doping olaylariin engellenmesinde

yetersiz kaldig1 ve tlizerine diisen gorevleri yerine getirmedigi iddiasidir.

Bagbakan Yardimcisi Besir Atalay hakkinda verilen gensoru 6nergesinin igerigi;
Deniz Feneri Dernegiyle ilgili sorusturma siirecine miidahil olarak goérevini koétiiye

kullandig: iddiasidir.

Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanit Mehmet Mehdi Eker hakkinda verilen
gensoru Onergelerinde belirtilen iddialarin birincisinin igerigi; yanlis uygulanan gida,
tarim ve hayvancilik politikalan ile ciftgi ve {lireticinin sikintiya sokarak goérevinin
gereklerini yerine getirmedigi iddiasidir. Ikincisi; yanlis politikalar nedeniyle iireticinin
zarar gormesi, ithal edilen et ve hayvan fiyatlarinin artmasinin ve iilkeye kagak et girisin
engellenemedigi, tarim desteklerinin zamaninda 6denmedigi ve bu sorunlarla ilgili

gorevlerini yerine getirmedigi iddiasidir.
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Icisleri Bakan1 idris Naim Sahin hakkinda verilen gensoru 6nergesinin icerigi;
Cumhuriyet Bayrami kutlamalarinda toplanti, gosteri ve seyahat Ozgiirliiklerinin
kullanmasimi engelledigi, halka siddet uygulayan kamu gorevlisini himaye ettigi ve

kamu giiclinii kullanarak vatandaslar {izerinde baski uygulama iddiasidir.

Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakani Taner Yildiz hakkinda verilen gensoru
onergelerinde belirtilen iddialarin birincisinin igerigi; Devlet eliyle yapilmasi gereken
bor tuzlarinin aranmasi ve isletilmesi islerini ihale ile 6zel sirketlere yaptirdig1 ve kamu
ihalesine katilmasi yasakli kisilerin katilmasma izin verdigi iddiasidir. Ikincisi; Soma
Maden Sahasinda rodovans ve hizmet alim sdzlesmeleri ile ¢alisan firmalar1 kolladigi,

bu firmalara islerin ihalesiz ve usulsiiz verilmesini sagladigi iddiasidur.

Aile ve Sosyal Politikalar Bakani Aysenur Islam hakkinda verilen gensoru
Onergesinin icerigi; bakanligina bagh bazi kurumlarda ¢ocuklarin kayip oldugu ve bu

kurumlarda ka¢ ¢ocugun oldugunu tespit edemedigi iddiasidir.

Milli Egitim Bakan1 Nabi Avci hakkinda verilen gensoru Onergesinin igerigi,

FATIH projesini zamaninda bitiremedigi ve proje dair bircok yolsuzluga sessiz kaldig1

iddiasidir.

Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakani Taner Yildiz ve Calisma ve Sosyal Giivenlik
Bakan1 Faruk Celik hakkinda birlikte verilen gensoru Onergesinin igerigi; Ruhsati
Tiirkiye Komiir Isletmeleri Kurumuna ait olan ve Soma Komiir Isletmeleri A.S.
tarafindan isletilmekte olan Manisa ili Soma ilgesi Eynez Yeralti Komiir Ocaginda
meydana gelen kazasi ile ilgili olarak kontrol ve denetim gorevlerini getirmeyerek
yasam hakkinin ihlal edildigi bir ¢alisma ortaminin olugsmasina zemin hazirladiklar1 ve

maden emekgilerinin 6liimlerine yol agildig1 iddiasidir.



112

Bu donemde CHP tarafindan Meclise sunulan biitiin gensoru Onergelerinin

giindeme alinmasi reddedilmistir.

7 Haziran 2015 ile 1 Kasim 2015 (25. Donem) tarihleri arasinda gensoru

Onergesi verilmemistir.

3.3.2. Sorusturma Onergesi

Meclis sorusturmasi, Bagbakan veya bakanlarin gorevleri sirasinda ve gorevleri
ile ilgili olarak islemis olduklar1 suglardan dolayi, Anayasa Mahkemesinin Yiice Divan
sifatiyla yaptig1 yargilamanin baslamasini saglayan ve bizzat yasama organi tarafindan

yerine getirilen hukuki siireci ifade eder (TBMM Yasama El Kitab1: 92).

24 Haziran 2018 tarihindeki genel secimlerle beraber resmiyet kazanan
Cumhurbagkanlhigi  Hiikiimet Sisteminde Meclis sorusturmasi, Cumhurbaskani
yardimcilar1 veya bakanlarin gorevleri sirasinda ve gorevleri ile ilgili olarak islemis
olduklar1 iddia edilen suglardan dolayi, Anayasa Mahkemesinin Yiice Divan sifatiyla
yaptig1 yargilamanin baglamasini saglayan ve bizzat yasama organi tarafindan yerine

getirilen hukuki siireci ifade eder.

Meclis sorusturmasi agilmast TBMM {iye tamsayisinin salt ¢ogunlugunun (301)
verecegi bir Onerge ile istenebilir. Meclis sorusturmasi oOnergesinde hakkinda
sorusturma agilmasi istenen Cumhurbaskan1 yardimcilart veya ilgili bakanlarin,
gorevleriyle ilgili hangi sugu isledikleri, bu suglarin hangi mevzuat hiikkmiine aykiri

oldugu, madde ve gerekce gosterilmek suretiyle belirtilmelidir.

Meclis sorusturmasi onergesi, gelen kagitlar listesine alinir ve Genel Kurulda
okunur. Meclis sorusturmasinin agilip acilmamasina, TBMM Bagkanligina gelis
tarithinden itibaren 1 ay igerisinde yapilacak goriisme sonucunda TBMM Genel Kurulu
tarafindan gizli oyla karar verilir. Bu goériismede ilk imza sahibi veya onun gosterecegi
bir diger imza sahibi ile ti¢ milletvekili ve hakkinda Meclis sorusturmasi agilmasi

istenen Cumbhurbagkani yardimcisi veya bakanin konusma hakki vardir. Konusma
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stireleri genel hiikiimlere tabi olup 10’ar dakikadir. Meclis Sorusturma ag¢ilmasi i¢in bu
oylamada tliye tamsayisinin 3/5 (360) nitelikli ¢ogunlugu aranir (TBMM Yasama El
Kitabi: 92-95).

2002-2007 (22. Donem) yillar1 arasinda CHP 9 tane Meclis sorusturma 6nergesi
vermistir. Bunlardan birer tanesi Icisleri Bakan1 Abdulkadir Aksu, Ulastirma Bakani
Binali Yildirim, eski Basbakan Mesut Yilmaz ve eski Devlet Bakani1 Giines Taner,
Enerji ve Tabii Kaynaklar eski Bakanlari Mustafa Cumhur Ersiimer ve Zeki Cakan,
Bayindirlik ve iskan eski Bakani Koray Aydin, Bayindirlik ve Iskan eski Bakan1 Yasar
Topgu, Milli Egitim Bakani Hiiseyin Celik, Devlet Bakani Giildal Aksit ve Tarim
Koyisleri Bakani Sami Giiclii, Bagbakan Recep Tayyip Erdogan ve Icisleri Bakani
Abdulkadir Aksu hakkinda belirtilen iddialarla Meclis sorusturulmasi agilmasina iliskin

Onergelerdir.

Icisleri Bakam1 Abdulkadir Aksu hakkinda verilen sorusturma oOnergesinin
icerigi; Ankara Biiyiiksehir Belediyesinin plansiz ve programsiz projelerle kaynak
israfina yol agmasina g6z yumdugu ve gerekli dnlemleri almayarak gorevini kotiiye
kullandig1 ve bu eylemlerin Tiirk Ceza Kanununun 228, 230 ve 240’inc1 maddelerine

uydugu iddiasidir.

Ulagtirma Bakani Binali Yildirim hakkinda verilen sorusturma Onergesinin
icerigi; oglu ve kizimin sahibi oldugu denizcilik sirketi ile ticai iligkileri bulunan ve
onceden gorev yaptig1 sirketine ayricaliklar ve kolayliklar saglayarak gorevini kotiiye

kullandig1 ve bu eylemlerin TCK’nin 240’inc1 maddesine uydugu iddiasidir.

Eski Basbakan Mesut Yilmaz ve Devlet eski Bakani Giines Taner hakkinda
birlikte verilen sorusturma Onergesinin igerigi; Tiirkbank ihalesi siirecinde malin
sattiminda ve degerinde fesat olusturacak iliski ve goriismelere girdikleri ve bu

eylemlerin TCK’nin 205’inci maddesine uydugu iddiasidir.
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Enerji ve Tabii Kaynaklar eski Bakani Mustafa Cumhur Ersiimer hakkinda
verilen sorusturma Onergesinin igerigi; bakanligi sirasinda Tiirkiye aleyhine anlasma ve
uygulamalarin yapilmasina yol agma ve bu eylemlerin TCK’nin 205’inci maddeye
uymas: iddiasidir. Ayrica ayn1 onergede, Enerji ve Tabii Kaynaklar eski Bakanlari
Cumhur Ersiimer ve Zeki Cakan’in bakanliklar1 sirasinda DSI Genel Miidiirliigiinde
usulsiiz uygulamalara onay verdikleri ve bu eylemlerin TCK 230 ve 366’nc1 maddeleri

kapsamina girdigi iddias1 yer almistir.

Baymdirlik ve Iskan eski Bakami Koray Aydin hakkinda verilen sorusturma
Onergesinin igerigi; bakanligi sirasinda yapilan ihalelerde usulsiizliik oldugu ve bu
ithalelerle ilgili yolsuzluk iddialarinin tahkikini zamaninda yaptirmayarak gorevini
kotiiye kullanma, mal varliginda haksiz bir artis ve bu eylemlerinin TCK 366 ve
240’inc1 maddeleri ile mal bildiriminde bulunulmasi, Riisvet ve Yolsuzlukla Miicadele

Kanununun 12, 13, 14 ve 15’inci maddelerine uydugu iddiasidir.

Bayindirhk ve Iskan Bakani Yasar Topgu hakkinda verilen sorusturma
Onergesinin icerigi; Karadeniz Sahil Yolu islerinin ihalesinde miiteahhit firmalarin
onceden anlastiklarinin bilinmesine ragmen rekabete meydan vermeyerek Devleti zarara

ugrattig1 ve bu eylemlerin TCK 205’inci maddesine uydugu iddiasidir.

Milli Egitim Bakami Hiiseyin Celik hakkinda verilen sorusturma onergesinin
igerigi; IMKB’nin sekiz yillik kesintisiz egitimi sagladig1 kaynaklarla gergeklestirilen
okul ingaat ihalelerinde usulsiizlik oldugu, tahkiki zamaninda yaptirmadigi, gorevi
kotiiye kullandig1 ve bu eylemlerin TCK 360 ve 240’inc1t maddelere uydugu iddiasidir.

Devlet Bakan1 Giildal Aksit ve Tarim ve Koyisleri Bakan1 Sami Giiglii hakkinda
birlikte verilen sorusturma Onergesinin igerigi; Tirkiye Jokey Kuliibii tarafindan
diizenlenen at yaris1 hasilatindan Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumuna pay
alinmasin1 engelleyerek TCK 240’inc1 maddesi uyarinca gorevlerini kotiiye kullandigt

iddiasidir.

Bagbakan Recep Tayyip Erdogan ve Igisleri Bakan1 Abdulkadir Aksu hakkinda

birlikte verilen sorusturma Onergesinin igerigi; Basbakan Recep Tayyip Erdogan
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hakkinda kamu yonetiminde vasifsiz kadrolasma, Igisleri Bakanlig1 iizerindeki gdzetme
ve diizeltici 6nlemleri alma yiikiimliiliiiinli yerine getirmeme, bazi asayis olaylarindaki
tutumuyla adil yargilamaya muhalefet etme, Igisleri Bakan1 Abdulkadir Aksu hakkinda
Emniyet teskilatinda hukuk dis1 gizli kadrolasmaya géz yummak, gorevlerini yerine
getirmeyerek yonetim zaafiyeti olusturma ve bu eylemlerin TCK 257, 281 ve 288’inci

maddelerine uydugu iddiasidir.

Bu donemde CHP tarafindan Meclise sunulan sorusturma onergelerinden
Bagbakan Mesut Yilmaz, Devlet Bakani Giines Taner, Enerji ve Tabii Kaynaklar
Bakani Cumhur Erstimer, Enerji Tabii Kaynaklar Bakan1 Zeki Cakan, Bayindirlik ve
Iskan Bakani Koray Aydin, Bayindirlik ve Iskdn Bakani Yasar Topgu hakkinda verilen
onergeler kabul edilerek Meclis sorusturulmasi yapilmasina karar verilmistir. Digerleri

reddedilmisgtir.

2007-2011 (23. Donem) yillar1 arasinda CHP 3 tane Meclis sorusturma onergesi
vermistir. Bunlardan birer tanesi Bagbakan Recep Tayyip Erdogan ve Milli Egitim
Bakan1 Hiiseyin Celik hakkinda verilen, bir tanesi de Basbakan Recep Tayyip Erdogan

ve I¢isleri Bakan1 Besir Atalay hakkinda birlikte verilen Meclis sorusturma dnergesidir.

Bagbakan Recep Tayyip Erdogan hakkinda verilen sorusturma Onergesinin
icerigl; Ankara’da yasanan igme ve kullanma suyu sorununda, Ankara Biiyiiksehir
Belediyesi iizerinde gézetme ve diizeltici onlemler alma ve ilgili bakanliklar ile igbirligi

saglama gorevini yerine getirmedigi ve bu eylemlerin TCK 257°nci maddesine uydugu
iddiasidir.

Milli Egitim Bakani Hiiseyin Celik hakkinda verilen sorusturma onergesinin
icerigi; Seviye Belirleme Smavi uygulamasinda goérevini kotiiye kullanma ve yetkisini
suistimal etme ve aileleri magdur etme ve bu eylemlerin TCK 257°nci maddesine

uydugu iddiasidir.
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Bagbakan Recep Tayyip Erdogan ve Icisleri Bakan1 Besir Atalay hakkinda
birlikte verilen sorusturma Onergesinin igerigi; yasa dis1 dinlemelere zemin
olusturduklar1 ve himaye ettikleri; 6zel hayatin gizliligi ve korunmasi ile haberlesme
hiirriyeti ve gizliligi hak ve ilkelerinin yogun ve keyfi sekilde ihlal edilmesine goz

yumduklari ve bu eylemlerin TCK 257’nci maddesine uydugu iddiasidir.

Bu dénemde CHP tarafindan Meclise sunulan sorusturma onergelerinden hepsi
reddedildi.

2011-2015 (24. Donem) yillart arasinda CHP 9 tane Meclis sorusturma onergesi
vermistir. Bunlardan birer tanesi Bagbakan Recep Tayyip Erdogan, Bagbakan
Yardimcis1 Besir Atalay, Ekonomi Bakani1 Zafer Caglayan, Avrupa Birligi Bakam
Egemen Bagis, Cevere ve Sehircilik Bakam Erdogan Bayraktar, Icisleri Bakan
Muammer Giiler, Milli Egitim Bakan1 Nabi Avci, Giimriikk ve Ticaret Bakan1 Hayati
Yazici ve Icisleri Bakani1 Efkan Ala hakkinda belirtilen iddialarla Meclis sorusturulmasi

acilmasina iliskin 6nergelerdir.

Bagbakan Recep Tayyip Erdogan hakkinda verilen sorusturma Onergesinin
igerigi; bazi milletvekillerinin yargilanmalart ve dokunulmazliklarinin kaldirilmasi
konusunda yargiya talimat verdigi, yargiya miidahale ederek yiiriitme erkini dl¢iisiiz ve
hukuk tanimaz bi¢gimde kullandigi ve bu eylemlerin TCK 257, 277 ve 288’inci

maddelerine uydugu iddiasidir.

Bagbakan Yardimcis1 Besir Atalay hakkinda verilen sorusturma Onergesinin
igerigi; Van’da 23.10.2011 tarihinde meydana gelen depremden sonra 09.11.2011
depremine kadar bazi binalarda hasar tespiti yaptirilmadigi, halkin deprem bakimindan
riskli binalara girmemesi yoniinde uyarilmadigi ve bu eylemlerin TCK 257°nci

maddesine uydugu iddiasidir.

Ekonomi Bakan1 Zafer Caglayan hakkinda verilen sorusturma Onergesinin
igerigi; bir sorusturma dosyasinda yer alan bir siiphelinin sahte belgelerle ihracat

karsihgr Halk Bankasindan cektigi paralarla altin alip Iran’a ihracat islemlerinde
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kolayliklar saglamak, Istanbul Havalimanma inen bir ucakta bulunan altinla ilgili
kacakc¢ilik eyleminin idari ve adli sorusturmasimi engellemek, ithalat ve ihracat
islemlerinde aracilik eden Halk Bankasi komisyon oranlarinin disiiriilerek zarara yol
acarak yirmi sekiz defa riisvet aldig1 ve bu eylemlerin Kagakeilikla Miicadele Kanununa

muhalefet ve TCK 252°nci ve 204’iincii maddelerine uydugu iddiasidir.

Avrupa Birligi Bakan1 Egemen Bagis hakkinda verilen sorusturma onergesinin
igerigi; bir sorusturma dosyasinda yer alan bir siiphelinin biirokratik islerini takip
etmek, bu kisinin babasina Italya’ya giris vizesi ve oturma izni alinmasi konusunda
yardimci olmak, ayni kisinin ulusal bir gazetede yayimlanacak haberini durdurmak ve
s6z konusu kisinin otel projesine yardimci olmak maksadiyla ii¢ defa riigvet aldig1 ve bu

eylemlerin TCK 252°nci maddesine uydugu iddiasidir.

Cevre ve Sehircilik Bakani Erdogan Bayraktar hakkinda verilen sorusturma
Onergesinin igerigi; bazi iy adamlarinin arazi islerinde kolaylik saglamak, kiiltiir ve
tabiat varliklarinin statiislinli degistirmeye ugrastigi, imara iliskin cok sayida yenileme
ve kendisine yakin is adamlarina rant sagladigi ve bu yolla birden ¢ok riigvet aldigi ve

bu eylemlerin TCK 252’nci ve 257°nci maddelerine uydugu iddiasidir.

Icisleri Bakan1 Muammer Giiler hakkinda verilen sorusturma &nergesinin igerigi;
bir sahsa trafikte durdurulmasini engellemek icin trafikte gecis Ustiinliigli karti ve
koruma polisi verilmesi, bu sahsin yakinlarin Tiirk vatandasligina gegirilmesi, ayni
sahsin sirketleri i¢in yurtdisina Icisleri Bakani olarak referans mektubu yazilmas,
MASAK 1 takip etmesine yol agan emniyet miidiiriiniin tayini ve bunlarin karsiliginda
birden ¢ok riisvet alindigi ve bu eylemlerin TCK 204, 255, 285, 283 ve 252’nci
maddelerine uydugu iddiasidir.

Milli Egitim Bakani1 Nabi Avct hakkinda verilen sorusturma Onergesinin igerigi;
2013 yilinda yapilan Seviye Belirleme Smavi’nin iptaline iliskin Ankara 18. idare
Mahkemesinin kararini uygulamadigi ve bu eyleminin TCK 257°nci maddesine uydugu

iddiasidir.
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Icisleri Bakan1 Efkan Ala hakkinda verilen sorusturma dnergesinin icerigi; basta
Cumhuriyet Halk Partisi olmak iizere muhalefeti etkisiz kilmaya, muhalefet partisi
iiyelerinin parlamenter denetim haklari engellemeye ve bunlar1 karalamaya yonelik
girisimlerde bulundugu, muhalefeti karalayarak su¢ isleyen medya mensuplarinin
kayirdigt ve bu eylemlerin TCK 114, 257, 283 ve 311’inci maddelerine uydugu
iddiasidur.

Glimrilk ve Ticaret Bakan1i Hayati Yazici hakkinda verilen sorusturma
onergesinin icerigi; Istanbul Atatiirk Havalimani’nda bekletilen 1,5 ton altinin
bulundugu bir ugagin sahte belge ve beyanlarla Dubai’ye gonderilmesine imkan
saglayarak altin kacakeiligr ile ilgili suc delillerini ortadan kaldirdigi, olayla iliskili
bulunan kamu gorevlileri hakkinda islem yapmadigi, denetim gérevini yetirmedigi,
riigvet ve yolsuzluk olaylarmin kapatilmasina olanak sagladigi ve bu eylemlerin TCK

257’nci maddesine uydugu iddiasidir.

Bu dénemde CHP tarafindan Meclise sunulan sorusturma Onergelerinin hepsi
reddedildi.

3.3.3. Genel Gériisme Onergesi

Genel goriisme, toplumu ve devlet faaliyetlerini ilgilendiren belli bir konunun,
TBMM Genel Kurulu’nda goriisiilmesidir. Genel goriisme agilmast; siyasi parti gruplari
veya en az 20 milletvekili tarafindan yazili bir 6nergeyle istenebilir (TBMM Yasama El
Kitabi: 86).

2002-2007 (22. Dénem) yillar1 arasinda CHP 26 tane genel goriisme Onergesi
vermistir. 18 tanesi hiikiimsiiz olmustur. Kalan 8 tanesinin de igerigi soyledir; kamu
yonetimindeki atamalar konusunda Anayasanin 98’inci ve Igtiiziik 102 ve 103’iincii
maddesi uyarinca ABD askerlerinin Kuzey Irak’ta bir grup Tiirk Silahli Kuvetleri
personelini gozaltina almasi olayinda hiikiimetin yiiriittiigii politika, Kibris konusunda,
Irak halkina yoneltilen siddet ve Tirkiye’nin Irak politikasi, Ermeni soykirimi

iddialarina karsilik gerceklerin ortaya ¢ikarilmasi, AB Komisyonu raporu 1s18inda AB
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ile iiyelik miizakereleri baglamadan 6nce izlenecek politika, terér olaylari, Bat1 Trakya

Tirk aziliklarinin i¢inde bulundugu durum konusunda yapilan 6nergelerdir. Bunlarin
hepsi reddedildi.

CHP tarafindan verilen ve bu donemde tek kabul edilen goriisme Onergesi
boliicii terdr orgiitliiniin Kuzey Irak’taki faaliyetleri ve Kerkiik’iin durumu basta olmak

tizere Irak’taki son gelismeler konusunda genel goriisme Onergesidir.

2007-2011 (23. Donem) yillart arasinda CHP muhalefet partisi olarak 9 tane
genel goriisme Onergesi vermistir. Sekiz tanesi hiikiimsiiz olmustur. Verilen ve kabul
edilmeyen tek Onerge; Tiirk Silahli Kuvvetlerinin Kuzey Irak Operasyonu konusunda
Anayasanin 98’inci ve I¢tiiziik 102 ve 103’iincii maddesi uyarinca goriisme yapilmasi

Onergesidir.

2011-2015 (24. Doénem) yillar1 arasinda CHP muhalefet partisi olarak 51 tane
genel goriisme Onergesi vermistir. 49 tanesi hiikiimsiiz olmustur. Onergelerden
goriisiilen ve reddedilen 6nerge; bazi eski bakanlar hakkinda hazirlanan fezlekelerin
TBMM’ye intikaline ve milletvekillerinin bilgisine sunulmasina iliskin islemler
konusundadir. Verilen ve kabul edilen tek genel gorligme Onergesi; terdr olaylarinda

yasanan artis ve terdrle miicadele konusundaki 6nergedir.

7 Haziran 2015- 1 Kasim 2015 (25. Dénem) tarihleri arasinda CHP tarafindan 2

genel goriisme Onergesi verilmistir. Bu ikisi de hiikiimsiiz olmustur.

CHP 2002 ile 2015 yillar1 arasinda Mecliste gensoru, genel goriisme ve
sorusturma oOnergelerini her yasama doneminde vermistir. Fakat verdigi Onergeler
Mecliste yeterli sandalye sayisina ulagsmadigindan dolayr hep reddedilmistir. Bu
sebepten dolay1 Meclis igerisinde iktidari denetleme mekanizmalarini kullansa da yeterli
giice sahip olamadigindan bu ¢aligsmalar1 hep zayif kalmistir. Olaylar1 sadece giindeme

getirmekten ileri gidememistir. Bu dogrultuda Meclis ¢alismalar1 ¢ok etkili olamamustir.



IV. BOLUM

4. SONUC

2002 yilinda AK Parti’nin iktidara ge¢mesiyle beraber CHP tekrardan ana
mubhalefetteki konumunu almistir. Bu dénemde Mecliste ana muhalefet partisi olmasi
nedeniyle CHP’nin {izerine muhalefet sorumlulugu tekrardan yiiklenmistir. Deniz
Baykal ve CHP bu siiregte laik devlet yapisina 6zellikle vurgu yapmis ve ¢aligmalarinin
odagina bu ilkeyi koymustur. Iktidarda olan AK Parti ise halk tarafindan ciddi bir

destek gérmiis ve politikalarini halkin sorunlari temelinde ele almstir.

CHP ile AK Parti ¢ogunlukla toplumu ilgilendiren 6nemli konularda karsi
karsiya gelmistir. Kars1 karsiya gelirken CHP, her zaman kurucu degerlerden ve laiklik
ilkesinden taviz vermeyecegini Onemle belirterek siirecleri Oyle ele almustir. Kimi
zaman da milliyet¢i ve yapict muhalefet konumunda olmustur. Genel olarak ulus
menfaatlerini 6nemseyen politikasiyla CHP, Irak tezkeresi siirecinde hiikiimetin
karsisinda durarak tezkerenin Meclisten gegmesini engellemistir. Ayrica Ermeni
meselesinde iktidarin karsisinda durmayarak yapici bir iliskide bulunmustur. Muhalefet
tarzin1 bazi1 konularda farkl tutarken sahip oldugu kurucu degerlerden genel olarak taviz

vermemistir.

CHP ve AK Parti, Cumhurbaskanlig1 se¢imi, basortiisii yasagi ve Kiirt agilimi
noktalarinda kars1 karsiya gelmisler, se¢im stratejilerini ve politikalarin1 bunlar
ekseninde sekillendirmislerdir. Bu siireclerde CHP, bir donem Cumhuriyet mitingleri
yaparken bir donem yasanan gelismelerle ilgili raporlar ortaya koymustur. Genel olarak
yaptig1 c¢alismalarda CHP, iilkenin kurucu degerlerine ve sistemin degismezligine

ozellikle vurgu yapmustir.
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2007 se¢imleri sonrasinda Mecliste ana muhalefet olarak gérev yapan CHP, bu
dénemde yeni bir politika tiretmek yerine AK Parti karsit1 siyasi propagandaya devam
etmistir. 2007 yilinin Nisan ayinda yasanan ordunun e-muhtira vermesi olayinda CHP
ordunun yaninda bir tavir sergilemis ve kamuoyunda yeniden CHP ve ordu yakinlig
dikkat ¢ekmistir. Deniz Baykal {initer devlet politikasini benimsedigi i¢in 2009 yilinda
hiikiimet tarafindan ortaya atilan Demokratik agilim siirecine karsit ¢ikmis ve siireci
tilkenin bitiinliigiine tehdit olarak gormiistiir. Baykal, 2010 yilinin Mayis ayinda istifa

ederek gérevinden ayrilmustir.

2010 yilinda Deniz Baykal’in gorevi birakmasiyla CHP Genel Bagkani segilen
Kemal Kiligdaroglu, CHP’nin segmen tabanina ve topluma olumlu bir hava katmustir.
Bundan sonra partide sosyal demokrat ve solcu kimligin 6n plana ¢gikacagini dile getiren
Kiligdaroglu, partiyi yeni bir anlayisla yonetecegini sdylemistir. Kiligdaroglu bu
sOylemlerle daha genis bir toplumsal yapiya hitap etmeyi hedeflemistir. Bu noktada
partinin {ist yonetimini degistirmis ve partideki laiklik vurgusunu biraz daha 6n plandan

arka plana ¢ekmistir.

2011 yilinda ozgiirliik¢li demokrasi, sosyal adalet ve insanca yasam gibi
kavramlar1 6n plana c¢ikararak segimlere giren CHP, oylarini arttirmis olsa da ana
muhalefette kalmaya devam etmistir. Partiyi iktidara tasima amaciyla parti bagina gelen

Kiligdaroglu, ilk genel secimlerde basarili olamamaistir.

CHP, Kiligdaroglu’nun basa gelmesinden sonra yasadigi politika degisikligini
2011 segimlerinden sonra da devam ettirmistir. Kiligdaroglu, katilimci ve 6zgiirliikgii
bir politikayla CHP’nin sosyal demokrat bir parti olacagini dile getirmistir. Demokratik
acilim stirecine kesinlikle karsi olan Baykal donemine gore Kiligdaroglu ilimli bir
politika izlemistir. Iktidarm ortaya koydugu politikalara gére kendisini konumlandiran
CHP, Cozilim siirecini ekonomik gelismislik boyutuyla ele almistir. Kendisinden dnceki
liderlerden farkli bir strateji izleyen Kiligdaroglu, bu konuda ortaya koydugu

politikalarda kendi tabanindan tepkiler gormeye baslamistir.
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Kiligdaroglu doneminde iilkede siyasi olarak onemli gelismeler yasanmistir.
Coziim stireci, Gezi Olaylari, Cumhurbaskanligi se¢imi vb. bu donemde olmustur.
Coziim siirecinde Kiligdaroglu, Baykal doneminden farkli olarak ilk baslarda AK Parti
iktidarina destek vermistir. Daha sonraki siiregte CHP, politikalarini iktidarin karsisinda
konumlandirarak Kiirt siyasi hareketinin temsilcisi olarak gorilen HDP ile
yakinlasmistir. Bu yakinlagma tabaninda tepkilerin olusmasmma neden olmustur.
Kiligdaroglu, Gezi Parki olayinda ilk basta siireci kent hakki olarak ele almis ve siirecin
baslangicinda olaya mesafeli durmustur. Daha sonra olayin biiyilik yankilar uyandirmasi
tizerine iktidar zor duruma distiiglinde muhalefet olarak CHP bu siirece miidahil

olmustur. Siireci destekleyici soylemler ve politikalar izlemis fakat basarili olamamustir.

Kiligdaroglu, kendi goriisiinden gelmeyen bir adayr 2014 Cumhurbaskanligi
seciminde aday gostermis fakat se¢im sonucu olumsuz olmustur. Daha sonraki siiregte
CHP, 2015 yilinin Haziran ayindaki genel secimlere; 6zgiir medya, sosyal alanda devlet
destegi gibi sOylemlerle girmeye calismistir. Kiligdaroglu, se¢imlere hazirlanirken hem
tiizlikle kendi konumunu giliglendirmis hem de HDP ile yakinlasarak hiikiimeti
zayiflatmayr hedeflemistir. Izlenen bu politika sonucunda CHP, 2015 Haziran

secimlerinde de muhalefet olarak zayif kalmis ve oylarini diigtirm{istiir.

CHP hem Baykal hem Kiligdaroglu doneminde Meclis denetim yollarini
kullanmistir. Gensoru Onergesi, Sorusturma Onergesi ve Genel goriisme onergesi
baglaminda iki lider doneminde de verilen 6nergelerin genel olarak kabul edilmedigi
goriilmiistir. Bu noktada CHP, muhalefet olarak Mecliste etkili bir ¢alisma

gosterememistir.

Baykal doneminde CHP, Kiirt sorununa yonelik AK Parti tarafindan ortaya
konan Demokratik acilimi iiniter devlet yapisina tehdit olarak gormiis ve toplumun
boliinmesine yol agacagi fikriyle karsit ¢ikmistir. Kilicdaroglu ise kendi doneminde
sorunun ¢oziimiine 1limli yaklagsmis ve Coziim siirecine kars1 ¢ikmamistir. Karsi ¢iktigi
siirecin isleyisi olmustur. Iki lider bu noktada aynmi soruna iki farkli yaklasim

sergilemistir.



123

Baykal doneminde genel secimlerde laiklik ve iiniter devlet vurgusu agirlikli
olarak temel alinan iki unsurdur. Bu ilkeler dogrultusunda politikalar sekillenmistir.
Kiligdaroglu doneminde ise sosyal demokrat kavrami 6n plana ¢ikarilmistir. Yasanan
konularda Baykal daha sert bir muhalefet tavri izlerken Kiligdaroglu ise olaylara iliml

bir yaklagim sergilemistir.

Baykal déneminde basortiisii konusuna yaklasim dinin kamusal alana girilmesi
olarak goriilmiistiir. Bu noktada laiklik temelli olarak politikalar iiretilmistir. Kamusal
alanda basortiisii ve diger yasanabilecek gelismeler laiklik ilkesine tehdit olarak ifade
edilmistir. Kiligdaroglu déneminde basortiisii kamusal alanda bir tehdit olarak degil
kisisel hak ve hiirriyet olarak goriilmistiir. Kiligdaroglu genel olarak yasanan

gelismelere temel hak ve 6zgiirliikler baglaminda yaklagmistir.

Baykal doneminde CHP’de alt1 temel ilkeye siki sikiya baglilik 6n planda
olmustur. Bu ilkelerden taviz vermek giindeme dahi getirilememistir. Baykal’in bu
konuda taviz vermemesinin sebebi, bu ilkelerin devleti ayakta tutan ilkeler olduguna
inanmasidir. Kiligdaroglu déneminde ise ilkelere siki sikiya bagli kalinmamis ve alti

temel ilkenin dénemin siyasi sartlarina gére yorumlanmasi ortaya atilmistir.

CHP, Baykal doneminde parti tiiztigiinde sol parti olarak tanimlanmis ve
politikalar1 bu yonde belirlenmistir. Kiligdaroglu doneminde ise sol parti yerini ¢agdas
demokratik sol parti ifadesine birakmistir. Baykal ve Kiligdaroglu déneminde CHP, i¢
ve dis politikalarin yaninda bir de kendi kurultay ve tiiziik degisiklikleri ile ugragmistir.
Baykal doneminde kurultaylar ve tiizilk degisikleri genel bagkanin giiciinii artirmaya
yonelik olmustur. Kiligdaroglu déneminde ise parti orgiitlerini siirece daha fazla dahil
etmek icin tliziik degisiklileri yapilmis fakat belirli sinirlamalar ddhilinde olmustur. Bu
simnirlamalar parti liyelerinin heyecanimin azalmasina sebep olmus bu da parti

calismalarina katilimi diistirmiistiir.

CHP’nin hem Baykal hem de Kiligdaroglu donemi incelendiginde genel olarak
hep bir ikilem igerisinde kalindig1 gériilmiistiir. Iki liderin de dénemlerinde yasanan

onemli gelismelerde kurucu degerlere ve temel ilkelere bagl kalarak hareket etmeye



124

calismasi partiyi birka¢ adim ilerletirken daha sonra tekrardan ayni siire¢lere donmeye
zorlamigtir. Muhalefet ederken yasanan bu ikilem ortaya konulan séylem ve

politikalarda da zayif kalinmasina neden olmustur.

Genel olarak bakildiginda muhalefetin basarili ve yapici elestirilerinin iilkenin
iktidar konumundaki partisini zorlamasi ve siyasi mekanizmanin isleyisini olumlu
etkilemesi beklenir. Bu sebeple muhalefet partisinin iilke siyasetindeki rolii
azimsanamayacak kadar buyiiktir. Fakat iilkemize bakildiginda CHP bu ac¢idan
muhalefet olarak zayif kalmistir. Bu durumda zayif muhalefet mevcut iktidarin giiciinii

azaltamamustir.
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