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Sayfa Adedi ;146

Gelismekte olan {ilkeler dig ticaretlerini artirmak, yeni pazarlara ulasmak ve ihracat
yapilarimi cesitlendirebilmek icin Serbest Ticaret Anlagmalari (STA’lar) imzalamaktadir.
Tiirkiye de 1990’11 yillardan itibaren bu gerekcelerle cesitli ilkelerle STA’lar imzalamistir ve
ileriki donemlerde yeni STA’lar yapmayr planlamaktadir. Bu calismada Tiirkiye nin

imzaladig1 bu anlagsmalarin dis ticaret hacmine etkisi incelenmistir.

Calismada, 16 iilkeyle imzalanmis olan STA’larin Tiirkiye’nin dis ticaretine etkisi
ekonometrik olarak analiz edilmistir. 2000-2012 donemindeki yillik veriler kullanilarak
Tiirkiye’nin ticaret hacmi ile GSYIH, kisi basina GSYIH, doviz kuru, mesafe, ortak sinr,
ortak dini inanca sahip olma ve STA degiskenleri arasindaki iligski, kurulan 6 model
yardimiyla havuzlanmig regresyon modeli ¢er¢cevesinde tahmin edilmistir. Ayrica, ¢alismada
Tiirkiye’nin STA imzaladig: iilkelerle ortak smira ve ortak dini inanca sahip olmasinin ve
2008 krizinin Tirkiye’nin dig ticaret hacmi iizerindeki etkisini O0lgmek i¢in de gerekli
degiskenler modele dahil edilerek analizin kapsami genisletilmistir. Ampirik analizler
sonucunda, taraflara kargilikli tarife indirimi gibi avantajlar saglayan serbest ticaret
anlagmalart ile Tiirkiye’nin dis ticaret hacmi arasinda anlamli bir iliski tespit edilmis ve
STA’larin Tirkiye’nin dig ticaret hacmini artirdigi sonucuna ulagilmistir. Bu baglamda
Tiirkiye, yiiriirliikte olan STA’lar1 daha etkin hale getirmeli, onay ve miizakere siirecinde
olan anlagmalarin bir an dnce tamamlanmasi i¢in ¢aba sarf etmeli ve bu siireglere heniiz

baslanmamus iilkelerle de yeni STA’lar yapmak icin caligmalara en kisa siirede baslamalidir.

Anahtar Kelimeler: Serbest Ticaret Anlasmalar1 (STA), Dis Ticaret, Cekim Modeli, Panel

Veri Analizi.

il



ABSTRACT

Institution : BEU Institute of Social Sciences, Department of
Economics
Impact of the Free Trade Agreements on Turkey's

Title Foreign Trade: A Panel Data Analysis
Author : Aysun Giilen

Adviser : Prof. Dr. Hamza Cestepe

Type of Thesis, Year : MSc. Thesis, 2014

Total Number of Pages : 146

Developing countries sign free trade agreements (FTA) in order to develop their
foreign trade, to reach new markets, and to diversify their export structures. For these
purposes, Turkey has signed FTAs with various countries from 1990s and has been planning
to new FTAs for the future. In this study, it has been examined the impact of these FTAs on

Turkey’s foreign trade volume.

In the study, the effect of FTAs which signed with 16 countries on Turkey’s foreign
trade has been analysed econometrically. Correlation between variables of Turkey’s foreign
trade, GDP, GDP per capita, exchange rate, distance, common frontier, common religion,
and FTA has been estimated by pooled regression model. Data employed consists the period
of 2000-2012 annually. Moreover, in the study, scope of analysis has been extended by
including necessary variables in order to reveal the impact of 2008 crisis and that Turkey and
the countries signing FTAs, which have common frontier and common religion with Turkey,
on Turkey’s foreign trade. Emprical analysis show that there is a significant relationship
between Turkey’s foreign trade and FTAs, which provide advantages i.e. bilateral tariff
discount to the parties and also that FTAs increases Turkey’s foreign trade volume. In this
context, Turkey should activate current FTAs, try to complete FTAs which is on the process,
and get started to the works for new FTAs with the countries which is not started this process

yet, as soon as possible.

Keywords: Free Trade Agreements (FTA), Foreign Trade, Gravity Model, Panel Data
Analysis.
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GIRIS

Teknolojik gelismelere bagli olarak ulasim ve haberlesme imkanlarinin
artmasi, bilgiye erisimin kolaylasmasi, iletisim ve bilgi transferinin anlik olarak
diinyanin her yerinde gergeklesebiliyor olmasi gibi gelismeler iilkeleri ticaret
alaninda birbirlerine daha ¢ok yakinlastirmistir. Diinya ticaretinin serbestlesmesini
saglayan bu siire¢ iki yonde gelismistir. Bunlardan ilki (GATT)-Diinya Ticaret
Orgiitii (WTO) rehberliginde iilkeler arasindaki giimriik tarifeleri ve diger ticaret
kisitlamalarinin azaltilmasina ve kaldirilmasina yol agan ticari kiiresellesme; digeri
ise cografi olarak birbirine yakin ve aralarinda ekonomik iligkiler bulunan iilkelerin
mal, hizmet ve sermaye akimlarimi serbest hale getirerek verimlilik ve rekabet

giiclerini arttirma amaci tastyan bolgesellesme hareketleridir.

Diinya ticaretinin gelistirilmesi kapsamindaki bu atilimlar, iiye iilkelerin
birbirleri ile yaptiklari ticarette engellerin ortadan kalkmasina, yiiksek maliyetle
iretilen mallarin yerine serbest ticaret anlagsmalarina imza atan diger {ilkelerden daha
ucuzlarinin ikame edilerek fiyatlarin diismesine, bu sayede saglanan kaynak
tasarrufunun da dis ticarete yonlendirilmesine yardimci olurken; entegrasyon sonucu

pazarlarin genislemesine ve rekabetin de artmasina katkida bulunmaktadir.

Diinyada bolgesellesme hareketleri cercevesinde bolgesel ticaret anlagsmalar
giderek artmakta ve yayginlik kazanmaktadir. Halen yiiriirlikte olan 300’iin
tizerindeki bolgesel entegrasyon anlagmalart igerisinde oOzellikle serbest ticaret
anlagmalart agirlikli bir paya sahip bulunmaktadir. Bu tiir anlagmalara 1980’li
yillarin basindan bu yana Tiirkiye de taraf olmakta, ikili ve ¢cok yanli olarak diinya

tilkeleriyle ticaretini arttirmaya ¢aligmaktadir.

Glinlimiizde dis ticaretin lilke ve madde bazinda ¢esitlendirilmesi, Tiirkiye nin
en onemli hedeflerinden biridir. Tiirkiye, 1995 yilinda Ortaklik Konseyi Karariyla
birlikte Avrupa Birligi (AB) ile Giimriik Birligi olusturmay: kararlastirmistir. Bu
kararla Tiirkiye, AB’nin tercihli ticaret anlagmalarini kabul etme yiikiimliiliigii altina
girmistir. Ortak Ticaret Politikasina uyum kapsaminda karsilikli c¢ikarlar esas

alindiginda, Serbest Ticaret Anlagmalarinin iigiincii {ilkeler bakimindan iilkemiz



ithracatina yeni ufuklar agmasi beklenmektedir. Bu anlagsmalar, Tiirkiye’nin ihracati
icin yeni pazarlar yaratacak ve bu pazarlara daha Once girme imkani bulmus
ilkelerin mallar1 karsisinda Tiirk mallar1 i¢in de esit rekabet kosullar1 saglayacaktir.
Bu sayede Tiirk sanayisi, ihtiya¢ duydugu hammadde ve yart mamulleri daha uygun

kosullarda temin edebilecektir.

Tiirkiye’nin tUgiincii iilkelerle serbest ticaret anlagmalar1 yapmasinin temellerini
1980 yilinda baslayan ihracata dayali biliylime stratejisinde aramak gerekmektedir.
Tiirkiye, 1980 sonrast disa agik ekonomi politikalarin1 uygulamaya koymus ve
degisen diinya ticaretinde daha fazla yer edinmek i¢in hem GATT ¢ergevesinde hem
de yeni bolgesel ekonomik entegrasyonlar cer¢evesinde aktif politikalar izlemistir.
Tiirkiye, 1996°’da Glimriik Birligi {iiyeligiyle AB iilkelerine karsi dis ticaret
kisitlamalarinin kaldirildig1 ortamda sanayisinin rekabet¢iligini artirmak zorunda
kalmistir. Yine ayni yillarda Serbest Ticaret Anlagsmalar1 (STA) ile komsu ve ¢evre
tilkelerle dis ticareti gelistirmek; ihracatgilarin dis pazarlarda esit sartlarda rekabet
edebilmesinin temini; karsilikli yatirnmlarin artirilmast ve ortak girisimlerle

tilkemizin uluslararasi rekabet giicliniin artirilmas1 amaglanmistir.

Tiirkiye’nin AB’nin tercihli rejimini iistlenme girisimlerinin ilk adim1 Avrupa
Serbest Ticaret Bolgesi (EFTA) iilkeleri ile atilmistir. Tiirkiye’nin ilk serbest ticaret
anlagsmas1 1991°de ii¢ Avrupa llkesini i¢ine alan EFTA ile imzalamistir. EFTA nin
yan1 sira sonraki dénemlerde Israil, Makedonya, Hirvatistan, Bosna-Hersek, Filistin,
Tunus, Fas, Suriye, Misir, Arnavutluk, Giircistan, Karadag, Sirbistan, Sili, Urdiin,

Morityus ile Serbest Ticaret Anlasmasi imzalanmis ve yiirtirliiliige konulmustur.

Bolgesel ekonomik entegrasyon anlagsmalarinin ekonomik ve ticari etkileri
lizerine son donemlerde Onemli sayida ¢alisma yapilmistir. Ancak yapilan
calismalara bakildiginda gerek yerli gerekse yabanci literatiirde yapilan ¢aligmalarin
biiyiik oranda glimriik birligi iizerine yogunlastigi gozlenmektedir. Serbest ticaret
anlagsmalarinin dis ticarete etkisi konusunda ozellikle Tiirkiye {izerine yapilan
calisma sayis1 azdir. Bu calismada literatiirdeki bu boslugun doldurulmasi

hedeflenmistir.



Calisma yontem olarak ampirik analize dayali bir ¢aligmadir. Calismada
serbest ticaret anlagmalarinin Tiirkiye nin dig ticaretine etkilerini ortaya koymak igin
panel cekim analiz yontemi kullanilmistir. STA’larin1 temsilen kukla degiskenin

kullanildig1 ampirik analizde 6 tane model kurularak tahminleri yapilmistir.

Caligmada 2000-2012 dénemini kapsayan yillik veriler kullanilarak gelir, kisi
basma gelir, doviz kurlari, mesafe, ortak sinir, ortak dini inanca sahip olma ve
STA’lar degiskenlerinin Tiirkiye nin dis ticareti iizerinde etkili olup olmadig1 panel
veri analizi ile smanmistir. Analizler neticesinde elde edilen sonuglarda; diger
tilkelerin gelirlerinin Tiirkiye’nin dis ticareti iizerinde etkili oldugu bulgusuna
ulagilmistir. Bunun aksine tlkelerin kisi basina diisen gelirlerinin ise ticaret hacmi
lizerinde anlamsiz ve negatif bir etkisi oldugu sonucuna ulagilmistir. Ayni zamanda
Tiirkiye’nin doviz kurunun Tirkiye'nin ticaretini azalttigt da tespit edilmistir.
Tiirkiye’nin yapmis oldugu STA’lar ile ortak sinira ve dine sahip oldugu iilkelerin
etkilesimine de calismada kurulan modellerde yer verilmistir. Bu degiskenlerden
Tiirkiye ile hem serbest ticaret anlagmasi imzalamis hem de ortak sinira sahip olan
tilkelerin ticaret hacmini olumlu etkiledigi sonucu bulunurken; Tiirkiye ile ayn1 dine
sahip olan iilkelerle yapilan serbest ticaret anlagmalarinin ticareti olumsuz etkiledigi

sonucuna ulasilmistir.

Bu ¢ercevede bu tez calismasi; lic boliimden olusmaktadir. Calismanin birinci
boliimiinde; dnce dis ticaretin tanimi, nedenleri, dis ticaret teorilerinin gelisimi ve dis
ticaretin belirleyicilerine deginilmis, daha sonra ekonomik entegrasyonlar ve serbest
ticaret anlagsmalar1 incelenmistir. Ekonomik entegrasyon ve STA’lar baglig1 altinda
ilk olarak ekonomik entegrasyon kavramui, tiirleri, agsamalar1 ve etkileri acgiklanmus,
ikinci olarak da serbest ticaret anlagmalarinin ortaya ¢ikisi, gelisimi ve serbest ticaret

anlagsmalariin giimriik birliginden farklari ortaya konularak boliim tamamlanmistir.

fkinci boliimde; Tirkiye’nin dis ticaretinin Cumbhuriyet’in kurulusundan
giiniimiize kadar olan gelisimi ve Tirkiye’nin taraf oldugu onemli anlagmalar
aciklanmistir. Ayrica, Tiirkiye’nin anlasma imzaladig: iilkelerle olan ticari iliskileri

ayr1 ayr1 incelenmis ve bu iilkelerle Tiirkiye arasindaki ticaret hacmi tablolar



yardimiyla genel olarak degerlendirilmistir. Ardindan Tiirkiye’nin bu {ilkelerle

yapmis oldugu STA’larin dis ticareti nasil etkiledigi tizerinde durulmustur.

Calismanin ii¢iincii boliimiinde ampirik analiz yer almaktadir. Bu bdliimde ilk
olarak serbest ticaret anlagsmalarinin dis ticaret iizerindeki etkisini inceleyen ampirik
calismalar ve bu ¢alismalardan elde edilen sonuglar 6zetlenmistir. Daha sonra serbest
ticaret anlagmalarinin Tiirkiye’nin dis ticareti lizerindeki etkisini bulabilmek ig¢in
ekonometrik bir analiz yapilmistir. 2000-2012 donemi i¢in panel ¢ekim modeli
kullanilarak degiskenler arasindaki iligki test edilmis ve elde edilen bulgular

degerlendirilmistir.

Calismanin sonug boliimiinde ise, ¢alisma sonucunda ulasilan genel sonuglar
ortaya konulmustur. Bu boliimde, yapilan analizler dogrultusunda Tiirkiye nin
imzalamis oldugu Serbest Ticaret Anlagmalarina yonelik bazi tespitler ve Onerilerde

bulunulmustur.



1. DIS TICARET VE BOLGESEL EKONOMIK
ENTEGRASYONLA ILGILI KAVRAMSAL VE TEORIK
CERCEVE

1.1. Genel Olarak Dis Ticaret
1.1.1. D1s Ticaret Kavram

Dis ticaret, bagimsiz iilkeler arasinda gerceklestirilen mal ve hizmet
aligverisidir. Diger bir ifadeyle ithalat ve ihracat hareketlerinin toplamindan
olugmaktadir (Yardimcioglu vd., 2012:339-340). Bir iilkedeki kamu kuruluslarinin,
0zel kisi ve kuruluslarin bir bagka tilkeden mal ve hizmet satin almalarina ithalat, bir
baska iilkeye mal ve hizmet satmalarina ihracat denir (Giirel, 1995:15). Sermaye ve
teknoloji hareketleri de {lilkeler arasinda gerceklesebilmekte, ancak dis ticaretin

konusuna girmemektedir (Yardimcioglu vd., 2012:340).

Dis ticaret iilkeler arasinda hem ekonomik hem de politik anlamda 6nemli
yere sahiptir. Ticari anlamda ekonomisini saglam temellere oturtmus bir iilke siyasi

anlamda da varligin1 saglamlastirmis demektir.

Dis ticaret dort sekilde yapilabilir. Bu ticaret sekilleri soyledir: Normal
ticaret, bagl ticaret, sinir ticareti ve serbest bolge ticareti. Normal ticaret, kambiyo
rejimleri ¢ergevesinde serbest doviz ile yapilan ve mevzuat ile 6zel bir ayricalik
taninmayan ticarettir. Baglh ticaret ise, iki lilke arasinda yapilan ticari sozlesmede
ihracat¢i iilkenin ithalatg1 iilkeden bedeli igin doviz disinda islem talep etmesi
seklinde gergeklesen ticarettir. Diger bir ticaret sekli olan sinir ticareti ise, komsu iki
ilke arasinda 6zel anlagsmalara dayanilarak yiiriitiilen ve iki iilkenin sinir ve kiy1
bolgelerine yakin yerlesim yerlerini de kapsayan ticarettir. Son olarak serbest bolge
ticareti de, bir iilkenin ulusal egemenlik sinirlar1 i¢cinde bulunmakla beraber, glimriik
siirlart disinda kalan, iilkede gegerli olan mali ve ekonomik mevzuatin disinda

tutulan bolgeler araciligiyla gerceklesen ticarettir (Yardimcioglu vd., 2012:339-340).



1.1.2. D1s Ticaretin Nedenleri

Ihtiyaglarin ¢oklugu ve cesitliligi insanlarin birbirleriyle miibadele iliskisi
kurmasma yol agmistir. Ulkeler de cesitli nedenlerle ticarete ihtiya¢ duyarlar. Bu
nedenlerden biri tiiketilen ve iiretilen mallarin farkli olmasidir. Ulkeler iirettikleri
mallarin tamamini kendileri liretmez. Yine ayni sekilde iilkelerin de fazla tirettikleri
mal ve iiriinler vardir. Ihtiyaclarini karsilamak icin yeterli kaynaga sahip olmayan
ilkeler, zengin iilkelerle c¢ikar iligkisine girerek lilkeler arasi ticareti dogururlar

(Ertiirk, 2002:7).

Gelismekte olan tlkelerde emek, sermaye faktoriine gore daha boldur.
Boylece bu iilkeler emek yogun teknolojiye dayali mallari daha ucuza iiretebilirler.
Gelismis iilkelerde ise sermaye, emege gore daha bol oldugundan sermaye yogun
teknolojiye dayali mallar1 daha ucuza iiretebileceklerdir. Uretim maliyetleri fiyata
yanstyacagindan gelismekte olan iilkeler emek yogun mallari satarak sermaye yogun
mallar1 satin alir ve gelismis iilkeler de sermaye yogun mallar1 satarak emek yogun
mallar1 satin alir. Gelismis iilkelerle gelismekte olan iilkeler arasindaki bu gelisim

farki da dis ticarete neden olmaktadir (Giirel, 1995:16-17).

I¢ nispi fiyatlar ile dis nispi fiyatlar arasindaki farkliliklar da ticareti gerekli
kilan nedenlerden biridir (Ertiirk, 2002:7). iki iilkeden hangisi mal1 ucuza iiretiyorsa
diger iilkenin piyasasina da hakim olmaktadir. Ulkeler ticaret imkam verildiginde
ucuza iirettikleri malin iiretiminde uzmanlasarak kaynak israfin1 dnleyecektir (Isaak,

1991:75-76).

Diger bir sebep ise ayni lrliin grubuna bagli firmalarin irettikleri mallar,
bazen kullanim ve saglayacaklar1 fayda acisindan farkliliklar gdsterebilecegi gibi
bazen de sadece goriiniiste, ambalajda farklilik gosterebilir. Bu durumda tiiketicilerin
zevk ve tercihleri mal talebini yaratir ve dis ticaretin nedenlerinden biri olarak kabul

edilebilir (Giirel, 1995:17).

Dis ticaret sonucunda elde edilen teknolojik bilgi ve yaparak 6grenme
bliyiimeye neden olmaktadir (Sacik, 2009:170). Uluslararasi entegrasyonun

piyasalarin biliylimesini saglamasi ve rekabeti arttirmasi farkli yapilardaki ilkeler



arast dig ticaretin kaynaklarinin yeniden dagilimma neden olmaktadir. Boylece
teknolojik yenilikler artar ve uzun donem biiyiime saglanmaktadir (Giil ve Kamaci,
2012:82). Kisaca dis ticaret, biliylimenin kaynagi olarak goriilmektedir (Sacik,
2009:170). Literatiirde dis ticaret ve biliylime iligkisi lizerine yapilmis caligsmalar
bulunmaktadir. Bunlardan biri olan Greenaway vd. (1999), dis ticaret ve biiyiime
arasindaki iligkiyi dinamik bir bigimde incelemis ve ihracatin ekonomik biiyiime

tizerinde oldukea etkili oldugunu saptamislardir.
1.1.3. D1s Ticaret Teorileri

Dis ticaret teorisini arz ve talep yoniinden incelemek miimkiindiir. Arz
yoniinden dig ticaret teorisi mutlak istiinliik teorisi ile aciklanirken, talep yoOniinii
karsilastirmali Gistlinliik teorisi olusturmaktadir. Ayrica dis ticaret teorisi, uluslararasi
iktisadin inceledigi biitiin konular1 kapsamaktadir. Uluslararas: ticaret teorisi, doviz
piyasasi, odemeler dengesi, uluslararasi sermaye ve isgiicii hareketleri, iktisadi
biitiinlesme ve dis ticaret politikasi araclar1 da dis ticaretin kapsamina girmektedir

(Iyibozkurt, 1982:2-3).

Adam Smith ve David Ricardo’nun temellerini insa ettigi klasik dis ticaret
teorileri Uretim faktorii olarak sadece emek unsuruna dayanir ve iiretim maliyetini
homojen oldugu varsayilan emegin miktarina baglarken, neoklasik iktisat¢ilar firsat
maliyeti kavrami ile sermayenin de bir liretim faktorli olarak teoriye alinmasina
dikkat ¢cekmislerdir. Neoklasik katkilar1 kullanarak uluslararasi ticaretin nedenini ve
refah sonuglarini faktér donanimi ile agiklayan modern teoriler de iki-tilkeli, iki-
faktorlii modellerinde emek ve sermayeyi kullanmislardir. 1960’lardan itibaren
gelisen yeni dis ticaret teorilerinin emegin niteligi ve teknolojinin gelistirilmesi ve
tiretim siirecinde kullaniminin etkiledigi bir uluslararasi ticaret modeli ortaya
koyduklar1 goriilmektedir (Bayraktutan, 2003:175). Bu bolimde kisaca Klasik dis

ticaret teorilerinden baslamak {izere dis ticaret teorilerinden bahsedilecektir.
1.1.3.1. D1s Ticaret Teorilerinin Dogusu

Uluslararasi ticaretin incelenmesi 1776 yilinda Adam Smith’in eseri olan

‘Uluslarin Zenginligi’ ile baslar. Ancak gerek teorik gerek politik alandaki bu



bilimsel incelemeye katkida bulunan pek cok iktisat¢t vardir. Adam Smith’ten
baslayarak o0zellikle David Ricardo, John Stuart Mill, Alfred Marshall, Eli
Heckscher, Bertil Ohlin, John Maynard Keynes, Jacob Viner ve Paul Samuelson’u
belirtmek gerekir.

Uluslararas1 ticaret bilimsel olarak incelenmeden once gegerli olan bazi
diisiince akimlart yer almaktadir. Bunlardan biri olan Merkantilist akim, 16. ve 17.
asirda feodalitenin zayifladig1 ve yerine ulusal devletlerin kuruldugu dénemde ortaya
cikmistir (Seyidoglu, 2007:19-20). Uluslararas: ticaret kavramini arastiran ilk
Merkantilistler olmustur. Bu diisliniirler Bati Avrupa’da yasayan bazi devlet

yoneticileri ile zamanin bilim adamlarindan olusmaktadir.

Merkantilist diisiinceye gore, dis ticaret politikasinin amaci hazinenin altin
stokunu arttirmaktir. Bu amag i¢in de 6demeler dengesinde fazlaliklar olusturmak
gerekir. Merkantilistlere gore hazinenin altin stoku ayni zamanda ekonomik ve

siyasal giiclinde temelini olusturur (Appleyard ve Field, 1992:20-21).

Merkantilizm yogun devlet miidahaleciligine dayanir. Altin ve degerli
madenleri servetin kaynagi olarak géren Merkantilistler, servetlerini arttirabilmek
icin i¢ ve dis ekonomik faaliyetlerde yogun devlet miidahalesini Ongoriir. Ayrica
diinya servetinin sabit oldugu goriisiinii de savunan Merkantilistler, ticaret yapan
iilkeler arasinda biri ticaretten kazanch cikarken digerinin zarara ugrayacagini

sOylemislerdir (Tung, 2004:13-14).

Sanayi Devriminden sonra ortaya c¢ikan goriisler Merkantilist koruyucu
politikalarin degismesine yonelikti. Ciinkil tiretim istenildigi kadar arttirilabiliyordu
sorun pazar bulmakti. Uretimde makinelerin kullanilmasi ve Rénesans’in getirdigi

felsefi fikirler toplumda ve ekonomide degisimi destekliyordu (Seyidoglu, 2007:22).

Merkantilistler ile Klasik Liberalizmin arasindaki dénemde ortaya ¢ikan
Fizyokratlar, ¢ok kisa bir donem silirmiigtiir. Fizyokratlara gore, {irlin yaratan tek
tiretim dali tarimdir ve sadece tarim sektoriiyle ilgilenmislerdir. Fizyokratlar dis

ticaretin 6nemsiz oldugunu, ekonomide tiiketilmeyen fazla {iriiniin dis ticaret yoluyla



disar1 atildigimni ifade ederler. Ayn1 zamanda Merkantilistlerin aksine dis ticaretin

serbest olmasi gerektigini savunurlar (Celik, 2008:7-8).

Uluslararas1 ticareti bilimsel bi¢gimde aciklayan Adam Smith, bireylerin
ekonomik cikarlarina gore hareket edeceklerini, devletin bireylerin girisimlerini
kisitlamamasi gerektigini bu sekilde toplumun da fayda saglayacagini ve ekonomik
hayata miidahale eden goriinmez bir el oldugunu, devletin ekonomiye miidahale
etmemesini savunmustur. Adam Smith’ e gore dis ticaret uzmanlasma ve isbdlimii
saglayarak diinya kaynaklarinin verimliligini arttirir ve diinya {iiretimi ile refahin
yiikselmesine neden olur. Bu acidan bakildiginda Adam Smith, Merkantilistlerin
uluslararas ticarette bir tarafin kazanirken bir tarafin kaybedecegi goriisiiniin yanlis
oldugunu sdylemis ve iki tarafinda kazangli ¢ikacagini savunmustur (Seyidoglu,

2007:23-24).

Teorileri agiklamadan 6nce D.Ricardo ve A.Smith gibi Klasik Liberalizme
bagli iktisat¢ilarin emek-deger teorisini benimsediklerini belirtmek gerekir. Emek-
deger teorisine gore bir malin fiyati veya degeri bu malin iiretiminde kullanilan
emegin miktarina baghdir (Tung, 2004:24-25). Ayn1 zamanda emek, homojen olarak
kabul edilmistir. Buna gore iiretimde fazla emek kullanilmigsa malin maliyeti

yiiksek, az miktarda emek kullanilmigsa maliyet diisiik olur (Seyidoglu, 2007:25).
1.1.3.2. Mutlak Ustiinliik ve Karsilastirmah Ustiinliik Teorileri

Mutlak Ustiinliik ve Karsilagtirmali Ustiinliik teorilerinin dayandig klasik dig
ticaret teorilerinin standart varsayimlari vardir. Teoriye gore diinyada iki iilke ve iki
mal vardir. Uluslararasi ticarette para kullanilmaz. Piyasalarda tam rekabet kosullari
gecerlidir. Ekonomiye devlet miidahalesi yoktur. Uretimde kullanilan sadece emek
faktoriidiir ve emek homojen kabul edilir ve ekonomi tam istihdam durumundadir

(Celik, 2008:8-9).

Adam Smith, 1776 yilinda yayinladig1 “Uluslarin Zenginligi” adli kitabinda
isboliimiine verdigi onemi vurgulamustir (Giirel, 1995:18). Mutlak Ustiinliikler
teorisiyle de uluslararasi i boliimii ve uzmanlagsmanin faydalar1 agiklanmaktadir

(Celik, 2008:10). Adam Smith mutlak {stiinliikk teorisini ticaretin neden karsilikli
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kazanmaya dayali bir girisim oldugunu gostermek amaciyla gelistirmistir (Walther,
1997:131). Smith’e gore bir insanin daha ucuza satin alabilecegi bir mali kendisinin

tiretmemesi gerekir (Giirel, 1995:18).

Adam Smith serbest ticaret ve uluslararasi uzmanlasmanin yararlarinit Mutlak
Ustiinliik Teorisi ile aciklar. Teoriye gore bir iilke kars: iilkeye gore hangi mallari
daha diisiik maliyetle liretiyorsa o mallarin iiretiminde uzmanlagmali ve bunlari ihrag
ederek pahaliya tirettiklerini dis lilkeden ithal etmelidir (Tung, 2004:23). Bu analizde
maliyet kavrami, sadece homojen oldugu diisiiniilen emek faktoriinii icermektedir

(Bayraktutan, 2003:177).

Bu teorinin yanlis degil fakat eksik oldugu ileri siirlilmektedir. Ciinkii bir
tilkenin biitiin mallar1 ¢ok ucuza iirettigini varsaydigimizda mutlak iistiinliik modeli
acisindan dig ticaretin yapilamayacagi goriiliir (Seyidoglu, 2007:26). O bakimdan
1817 yilinda David Ricardo tarafindan Karsilastirmali Ustiinliik Teorisi ile daha
gercekei bir analiz yapilmistir (Celik, 2008:12). Ricardo’ya gore dis ticaretin ana
nedeni bir malin iiretiminde bir iilkenin diger iilkeye gore sahip oldugu
karsilagtirmali  Ustlinliiktiir  (Gtirel, 1995:20). Emek verimliligine dayanan
kargilastirmali dstiinliik teorisi kurucusu David Ricardo’dan sonra Ricardo’cu

Karsilastirmal1 Ustiinliik Teorisi olarak adlandirilmistir (Walther, 1997:163).

Karsilastirmali  Ustiinliikler Teorisine gore iilkelerin bazi mallar1 diger
iilkeden daha ucuza iiretmis olmasi 6nemli degildir. Onemli olan iiretimde
uluslararasi tstlinliiklerin derecesidir (Seyidoglu, 2007:26). Ricardo i¢in maliyeti
olusturan faktor, iilke icinde hareketli ve iilkeler arasinda tam hareketsiz oldugu
varsayllan ve homojen olan emektir (Bayraktutan, 2003:177). Her iilke mutlak
istiinliige sahip oldugu malin {iretiminde yogunlasirsa daha iyi durumda olacaktir
(Walther, 1997:133). Eger iilke bir malin iiretiminde diger mallara gore daha diistik
maliyete sahipse daha az iistiin oldugu mallar1 tireterek kaynak israf etmemelidir.
Bunun i¢in en iyi politika ilgili iilkenin karsilastirmali olarak en etkin oldugu
alanlarda uzmanlagsmast ve bu iiriinleri ihra¢ ederek goreceli bicimde pahaliya

tiretebildiklerini diger iilkelerden ithal etmesidir (Seyidoglu, 2007:27).
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Firsat maliyetlerindeki farkliliklara dayanan yurti¢i miibadele oranlarindaki
farklilik, her iki iilke i¢inde karl: ticaret imkanina yol agar. Boylece karsilikli ticaret
her iki lilkeye s6z edilen iki maldan daha fazla miktarda tiiketme imkani sunar

(Walther, 1997:135).

Ormegin, gelismis bir sanayi iilkesi ve az gelismis bir iilke olsun. Her iilke
kendisinin tiretim fazlasimi diger iilkeye ihra¢ eder ve iiretemedigi mali da o iilkeden

ithal eder. Sonugta her iki tilkede bu ticaretten karli ¢ikar (Celik, 2008:11).

Ricardo modelindeki aksakliklar ve bu aksakliklarin giderilmesi i¢in gesitli
iktisateilar tarafindan teoriye yapilan katkilar soyle siralanabilir (Seyidoglu, 2007:31-
33):

e Ricardo modelinde maliyeti sadece emek olusturmaktadir. Oysa gercekte
varolan sermaye, dogal kaynaklar ve girisimcilik faktorlerinin maliyette yer
almamasi kaynaklarin etkin kullanimini engellemektedir.

e Ricardo’nun homojen bir tiretim faktorii olarak kabul ettigi emek, aslinda gercek
hayatta egitim, deneyim ve becerilerle nitelik kazanmaktadir. Ricardo bu etkiyi
de goz oniinde bulundurmamastir.

e Ricardo’nun acikladig: teorideki bir diger aksaklik ise isgiiciiniin iilke i¢inde tam
hareketli, iilkeler arasinda tam hareketsiz oldugu kabul edilmistir. Halbuki
gercek hayatta isgiicli ne {ilkeler arasinda tam olarak hareketli, ne de iilke i¢inde
tam hareketsizdir.

e Karsilastirmali dstiinliik teorisi sadece arz faktoriine dayanir, talep kosullari
dikkate alinmamuistir.

e Uretimde tam uzmanlasmaya gidilmis olmasi kaynaklarin sadece ihrag
mallarinda kullanilmasina ve ithal edilebilir mallarin {iretiminin sifira diismesine
yol agar. Oysa gercek hayatta iilkeler ihra¢ mallarinin yaninda ithalata rakip
mallar da tiretmektedir.

¢ Bu modelde zaman ve degisme faktoriiniin yeri yoktur. Halbuki ger¢ek hayatta
stirekli bir degisme ve gelisme vardir. Bu da karsilastirmali iistiinliik teorisinin

statik degil, dinamik olarak ele alinmasin1 gerektirir.
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e Teorinin oldugu donemlerde giiniin teknolojisinin de yetersizligiyle iiretimin
farkli asamalarina ayrilmasi ve degisik iilkelerde yapilmasi s6z konusu degildi.
Glinlimiiz ~ teknolojisinde ise {Uretimin asamalar1  farkli  iilkelerde

yapilabilmektedir.

Biitiin bu aksakliklar Karsilastirmali Ustiinliik Teorisini ciiriitmek i¢in degil

aksine yapilan katkilarla birlikte modeli gelistirmek i¢in yapilmistir.
1.1.3.3. Karsihkh Talep Kanunu ve Teklif Egrileriyle D1s Ticaretin Analizi

Uluslararasi ticaret dengesini saglayan goreceli fiyat oraninin hangi diizeyde
olusacagin1 Ricardo modeline dayanarak agiklamak imkansizdir. Ciinkii fiyat
olusumu arz ve talep faktorlerinin birlikte etkisine baglidir. Uluslararas1 iktisat
Teorisi’nde goreceli fiyatlar, ticaret hadleri adin1 almakta ve ihra¢ mallarinin ithal
mallariyla degisim orami olarak tanimlanmaktadir (Seyidoglu, 2007:55-56). Iki
tilkenin vermek istedigi miktarlarla almak istedigi miktarlar birbirine esit olursa dis
ticaret hacmi ve dis ticaret haddi belirlenmis olacaktir (Celik, 2008:35). Dis ticaret
haddini kisaca tanimlayacak olursak ihra¢ mallar1 fiyatinin ithal mallar1 fiyatina orani

olarak en genel anlamda tanimlanmaktadir (Salvatore, 1998:93-94).

Dis ticarette talep kosullarma ilk kez yer veren Klasik Iktisatcilardan John
Stuart Mill olmustur (Seyidoglu, 2007:57). Mill’e gore iki iilkeli modelde tilkelerden
birinin digerinin malina kars1 taleplerinin ne derece siddetli oldugu bilinirse, ticarette
denge fiyatlart belirlenebilir. Mill’in dig ticaret hadlerinin olusumuyla ilgili
aciklamalar1 Karsilikli Talep Kanunu’na dayanmaktadir (Root, 1984:209). Karsilikli
talep kanunu ifade edilecek olursa bir birim yabanci mal karsiliginda teklif edilen
ulusal mal arzina esittir. Ulke, alacagi mal karsiliginda ne kadar az yabanci mala razi

oluyorsa ithal malina olan karsilikli talebi o derece siddetlidir (Seyidoglu, 2007:57).

Kisaca Mill, karsilikli talep teorisi ile uluslararasi denge fiyatlarinin
olusumunda talep kosullarin1 da dikkate alarak analiz yapmistir. Ancak yeterli
olmayan bu analiz Ingiliz iktisatcis1 Alfred Marshall tarafindan gelistirilen teklif
egrileriyle goreceli fiyatlarin olusumunda etkili olan arz ve talep kosullarina daha

biiyiik aciklik getirmistir (Seyidoglu, 2007:57-58).
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Marshall tarafindan gelistirilen teklif egrisi, tiim olast fiyatlardan o tilkenin
diinya piyasalarinda almak ve satmak istedigi miktarlar1 gosteren bir egridir. Bu egri
tizerindeki her nokta, iilkenin yapmak isteyecegi ihracat ve ithalat hacmi ile bu
ticaretin hangi fiyatlar lizerinden yapilacagimi gosterir (Seyidoglu, 2007:58). Teklif
egrileri iilkelerin arz ve talep kosullarini birlikte degerlendirir (Tung, 2004:25).
Teklif egrileri uluslararasi ticaret analizlerine iligkin iilkelerin arz ve talep kosullari,
karsilastirmali Uistiinliik yapilari, fiyat oranlari, mallarin ihracat ve ithalat oranlar1 ve

dis ticaretten saglanan kazanglar hakkinda bilgi verir (Seyidoglu, 2007:61).
Teklif egrisi modelinin 6zellikleri su sekilde siralanabilir (Seyidoglu, 2007:59);

o Teklif egrisi i¢ maliyet dogrusundan ayrildiktan sonra giderek diklesmekte ve
belli bir ticaret hacminden sonra tersine donmektedir.

e Egimin yiikselmekte oldugu kisimda her yeni ithal mali birimi karsiliginda ihrag
malindan 6nerilen miktarlar azalmaktadir.

e Egrinin tersine dondiigii kisimda ise, daha fazla ithal mali kabul edebilmesi i¢in
tilke teklif ettigi ihrag malinin toplam miktarini azaltacaktir.

o Teklif egrisi i¢ maliyet dogrusunun altina inemez. Ciinkii ticaret hadlerinin i¢
maliyetlerden diisiik olmast durumunda iilkenin ithal malmi da kendisinin

iiretmesi dis ticaretten daha karlhidir.

Teklif egrileri analizinde dis ticaret haddi, dis ticaretin dengede olmas1 kosulu
geregi ithal ve ihrac edilmek istenen mal miktarlar1 arasindaki orana esittir (Unsal,
2005:139). Teklif egrileri analizini bir 6rnekle aciklayacak olursak; Iki iilke ile ihrag
edilmek ve ithal edilmek istenen X ve Y mallar1 oldugunu varsayalim. Ik énce X
mali liretiminde karsilastirmali iistiinliige sahip olan 1.ilkenin teklif egrisini daha

sonra da Y mal1 tiretiminde iistiinliige sahip olan 2.iilkenin teklif egrisini ¢izelim.
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Sekil 1.1: 1. Ulkenin Teklif Egrisi

X
r'y
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Egrisi Pg
60 + E
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204 , -
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Kaynak: Dominick, Salvatore (1995); International Economics, New Jersey: Prentice-Hall
International, Inc., 5. Edition, s.87-89

1. iilkenin teklif egrisi alternatif dis ticaret hadlerinde iilkenin ne kadar mal
thrag ve ithal etmek istedigini belirtir. Bagka bir ifadeyle 1. iilkenin her alternatif
ticaret haddinde belirli miktarda X mali ihracat1 karsiliginda ne kadar Y mali ithal
etmek istedigini belirtir. Ornegin 1. iilkenin dis ticaret haddinin P oldugunu kabul
edersek, 1. iilke 20Y mali ithal etmek i¢cin 40X mal1 ihra¢ etmek ister. Ayni sekilde
dis ticaret haddi Pg iken, 1.iilke 60Y mali ithal etmek i¢in 60X mali ihra¢ etmek ister
(Salvatore, 1995:87-88).

2. iilkenin teklif egrisi ise, lilkenin alternatif dis ticaret hadlerinde ne kadar
mal ihrag ve ithal etmek istedigini belirtir. Diger bir ifadeyle 2. iilkenin her alternatif
ticaret haddinde belirli miktarda Y mali ihracati karsiliginda ne kadar X mali ithal
etmek istedigini belirtir. Dis ticaret haddi Py iken 2.iilke 20X mali ithal etmek i¢in
40Y mali ihrag etmek ister. Ayn1 sekilde dis ticaret haddi Py iken 2. iilke, 60X mali
ithal etmek i¢in 60Y mali ihra¢ etmek ister (Salvatore, 1995:88-89).
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Sekil 1.2: 2. Ulkenin Teklif Egrisi

Y
¥

2. Ulkenin Teklif
Egrisi

- %
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Kaynak: Dominick, Salvatore (1995); International Economics, New Jersey: Prentice-Hall
International, Inc., 5. Edition, s.87-89

Bu agiklamalardan anlasilacag gibi teklif egrisi ihracat agisindan bir arz egrisi,
ithalat agisindan ise talep egrisidir. Bu yiizden de teklif egrisinin hem talep hem de

arz egrisi oldugu sdylenebilmektedir (Unsal, 2005:140-141).
1.1.3.4. Faktor Donatimi (Heckscher-Ohlin) Teorisi

Ulkeler arasinda emek verimliliginin neden farkli oldugunu aciklayamayan
karsilastirmali istiinliik teorisinin bu eksikligini gidermek i¢in Eli Heckscher’in
acikladig yaklasima faktor oranlari teorisi denir. Heckscher’in bu teorisi 6grencisi
Ohlin tarafindan yeni katkilar yapilarak agiklanmistir. Daha sonra ise bu iktisatgilarin
isimlerinden dolay1 teoriye Heckscher-Ohlin teorisi denilmistir (Celik, 2008:101).
Heckscher-Ohlin teorisi dis ticareti, iilkelerin farkli faktér yogunluklarina sahip

olmalart ile agiklar (Giirel, 1995:24).

Heckscher-Ohlin teorisine gore, bir lilke hangi tiretim faktoriine zengin olarak
sahipse tiretimi o faktorii yogun bigimde gerektiren mallarda karsilastirmali Gistiinliik

elde eder ve o alanda uzmanlasir (Bayraktutan, 2003:178). Eger iilkede sermaye
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emekten fazla ise iilke sermaye yogun mallar1 ihra¢ edecektir. Aksine lilkede emek
sermayeden daha fazla ise emek yogun mallar ihra¢ edilecektir (Giirel, 1995:24).
Teori de iilkelerin faktor donatimlart bakimindan birbirinden farkli oldugu ve
mallarinda nispi  faktdor oranlar1 bakimindan birbirinden farkli  oldugu
varsayllmaktadir. Bu durumda iilkeler arasinda ticaretin gerceklesmesine yol agar
(Tung, 2004:81). Heckscher-Ohlin teoremi, iilkelerin sahip olduklari bol iiretim
faktoriinden genis Olgiide kullanarak iirettikleri mallar1 ihra¢ edecegini, 6te yandan
tiretimi i¢in llke icindeki kit olan iiretim faktoriiniin yiiksek oranda kullanimini

gerektiren mallart ise ithal edecegini ifade eder (Walther, 1997:174).

Heckscher-Ohlin teorisiyle dort énemli hipotez elde edilir. Birincisi faktor
donatim1 teoremidir. Bu teoriye gore, her iilke zengin olarak sahip oldugu faktori
yogun olarak iiretimde kullanirsa karsilastirmali iistiinliik elde eder. ikinci hipotez de
uluslararas1 faktor fiyatlart esitligi teoremidir (Seyidoglu, 2007:88). Uluslararasi
faktor fiyatlart esitligi teoremine gore, karsilastirmali istiinliiklere dayali bir dis
ticaretin lilkeler arasinda faktor fiyatlarini birbirine esitleyecegidir. Bunun sebebi
tilkeler arasinda faktor hareketliliginin sifir, iilke icerisinde sonsuz olmasidir (Celik,
2008:108-109). Diger bir tez olan Stolper-Samuelson gelir dagilimi teorisine gore
serbest ticaret, ihracat¢i sektoriin yogun kullandigi faktoriin yararina iken ithal
ikameci sektorde yogun kullanilan faktoriin lehinedir (Bayraktutan, 2003:179).
Baska bir ifadeyle teori bol faktor sahiplerinin reel gelirlerinin artacagini, kit faktor
sahiplerinin gelirlerinin azalacagin1 agiklamaktadir (Seyidoglu, 2007:93). Son
hipotez olan Rybczynski teoremi Hecksher-Ohlin Kurami’nin temeli ve dogus
nedenidir. Ayn1 zamanda da ekonomik biiyiime ile ilgilidir (Tung, 2004:104). Iki-
mall1, iki-faktorlii bir modelde ve tam istihdam kosullarinda faktorlerden birinin arzi
artinca bu faktorii yogun kullanan malda iiretim artarken, arzi sabit kalan faktorii
kullanan malda {iretimin sektorler arasi faktor transferi yiiziinden azalacagini ortaya

koymaktadir (Bayraktutan, 2003:179).
1.1.3.5. Yeni Ticaret Teorileri

Faktor Donatimi Teorisi tizerindeki tartismalar sonucunda 1960’lardan itibaren

uluslararasi ticareti aciklamak i¢in yeni teoremler ortaya atilmigtir. Bu hipotezlerin
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ortaya ¢ikist belirli grup mallarin ticaretinin agiklanmasi yoniinden olumlu bir
yaklagimdir (Seyidoglu, 2007:101). Yeni teori, geleneksel ticaret teorisini gecersiz
saymaktan ziyade, ticareti sadece nispi faktér donanimina veya yaygin big¢imde
yapildig1 lizere karsilagtirmali istiinliiklere dayandirma mecburiyeti olmadigini
vurgularken Olgek ekonomileri ve azalan maliyetler {izerinde durmakta,
farklilagtirllmis iiriinler ve piyasa yapisinin iiriin gelistirme hizi ve dis ticarete

yansimalarini incelemektedir (Bayraktutan, 2003:182).

Yeni ticaret teorileri sunlardir: Nitelikli Isgiicii Teoremi, Teknoloji Agig
Teoremi, Uriin Dénemleri Teorisi, Tercihlerde Benzerlik Teorisi, Olgek Ekonomileri

Teoremi, Monopolcii Rekabet Teorisi.

1.1.3.5.1. Nitelikli Isgiicii Teoremi

Donald B. Keesing ve Kenen, nitelikli isgiicii zengini iilkelerin bu isgiiclinii
gerektiren mallarda, isgiicii cogunlugu niteliksiz olan iilkelerin ise niteliksiz emekle

tiretilen mallarda uzmanlasacagini agiklamislardir (Bayraktutan, 2003:180).

Faktor donatimu teorisi ile nitelikli iggiicii teoremi arasinda benzerlik vardir.
Isgiiciiniin egitilmesi ve fiziki sermaye yaratilmasi tasarruf gerektirir. Ayn1 zamanda
nitelikli emek yogun mallarla sermaye yogun mallarin da ayni oldugu kabul
edilmektedir. Bundan dolay1 iktisat¢ilar, faktor donatim teorisi ile nitelikli isgiicli
teoreminin  “tiiretilmis kaynaklar” adi altinda birlestirilmesini  dngorirtiler.
Degistirilmis olan Heckscher-Ohlin teorisinin bu sekline neo-faktér donatim teorisi

ad1 verilir (Seyidoglu, 2007:101).
1.1.3.5.2. Teknoloji Acig1 Teoremi

Teknoloji acig1 teorisi 1961 yilinda M.V. Posner tarafindan ortaya atilmistir
(Celik, 2008:143). Bu teoriye gore lilkeler arasindaki ticaretin nedeni, teknolojinin bu
tilkeler arasinda farkli olmasindandir. Malin ilk icadindan baglayarak bagskalari
tarafindan taklit edilmesi arasindaki gecikme siireci iizerinde duran Posner’in bu
teorisine gecikmeli taklit hipotezi de denmektedir (Seyidoglu, 2007:102). Bir tilkede

ortaya ¢ikan {iriin ve siire¢ yenilikleri, o {lilkenin gegici olarak teknolojik bir iistiinliik
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elde etmesine ve yenilige konu olan mali diger iilkelere belirli bir siire ihrag etmesine
yol acar (Unsal, 2005:211). Fakat zamanla diger iilkeler taklit, 6grenme veya baska
yollarla bu teknolojiye erisirler. Bu teknolojiye erisen az gelismis lilkelerde ticretler
diisiik ve dogal kaynaklar fazla ise bu iilkeler karsilagtirmali iistiinliige sahip olur,
mali daha diisiik maliyetle tiretir ve mali ihra¢ etmeye baslarlar. Dolayistyla mali ilk

icat edenler, sonradan gelen bu iilkelerle rekabet edemedikleri i¢in mali ithal ederler.

Sanayilesmis iilkelerde yenilik yapan firmalar ilk kez bulduklar iiriin ve
tiretim siireci nedeniyle monopol giicii elde ederler. Giiniimiizde teknolojik
yenilikler, patent, lisans ve telif haklar1 gibi g¢esitli kanunlarla korunmaya

calisilmaktadir (Celik, 2008:144).

1.1.3.5.3. Varlik Teoremi

1956 yilinda Irving Kravis tarafindan ortaya atilan varlik teorisine gore, dis
ticaretin nedeni bir malin veya hizmetin bir ekonomide bulunup bulunmamasidir.
Teoriye gore ithalat lilke iginde bulunmayan mallara yonelmektedir. Eger emek kit
ise emek yogun olarak iiretilen mallarin miktar1 yetersiz kalacaktir. Sermaye kit
faktor ise sermaye yogun olarak iiretilmesi gereken mallarda kitlik yasanacaktir. Bu
nedenlerden dolayr i¢ piyasada iiretilemeyen mallar disaridan ithal edilir.
Karsiliginda ise i¢ piyasada tiretilebilen mallar ihra¢ edilecektir. Kisaca bir malin bir
tilkede iiretilememesi ithalatin nedeni, ihtiyactan fazla iretilmesi de ihracatin

nedenidir (Celik, 2008:141-142).

1.1.3.5.4. Uriin Donemleri Teoremi

Teknoloji a¢ig1 hipotezine dayanan iirlin donemleri teoremi, 1966 yilinda
Raymond Vernon tarafindan ortaya atilmistir (Celik, 2008:145). Teorem, bir malin
icat edilmesinden uluslararasi ticareti etkilemesine kadar gegen siireyi asamalara
ayirmaktadir (Seyidoglu, 2007:103). Vernon’a gore yeni lriinlerin iiretilmesine
imkan veren teknolojik gelismeler hem isgiiciiniin daha egitimli ve nitelikli oldugu
hem arastirma ve gelistirme harcamalarinin daha yiiksek oldugu sanayilesmis

iilkelerde ortaya ¢cikar (Unsal, 2005:215).
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Hipoteze gore ilk agsamada yeni tiretilen mallar az miktarda ve yurtigi piyasaya
yonelik ve pazara yakin iretilir. Bu asamada {iriiniin gelistirilmesi temel amagtir.
Ikinci asamada ise iiriin olgunlasir, {iretim artar ve ihracat baslar. Uretim teknolojisi
hala tek iiretici firmanin elindedir (Seymen, 2014). Uretilen mal patent haklariyla
korunur (Seyidoglu, 2007:103). Ugiincii asamada iiretim teknolojisi standartlasir ve
emek yogun iiretimden sermaye yogun {iretime gecilir yani fabrikasyon siirecine
gegilir (Celik, 2008:146). Firma yurtiginde ve yurtdisinda teknoloji lisanst vermeyi
daha karli bulur (Seymen, 2014). Kisaca iiretim, is¢i iicretlerinin diisiik oldugu az
tilkelere kaydirilarak daha ekonomik duruma getirilir. Ancak bu durumda yeni
tireticiler ihracat piyasalarini ele gegirir ve yenilikei iilkenin ihracati azalir. Yeni
tireticilerin piyasalar1 ele gegirmesiyle dordiincii agamaya gegilmis olur (Seyidoglu,
2007:104). Boylece fazla firma tarafindan gerceklesen iiretim i¢ piyasanin talebini
kargilar. Bu durumda yeni firmalar piyasaya girmeye devam edecek olursa stok
fazlas1t meydana gelecektir (Celik, 2008:146). Malin lisansin1 alan diisiik maliyetli
yeni treticilerin ihracat piyasalarini ele gecirmesi ile yenilik¢i iilkenin ihracat hizi
azalir (Seymen, 2014). Uriin dénemleri teoreminin besinci asamasinda ise, yenilikgi
tilkenin i¢ piyasasi artik yerli liretimle degil ithalatla karsilanmaktadir. Bu agamada
artik teknoloji serbest bir mal haline gelmistir. Yenilik¢i iilke i¢ piyasasinda
liretimini tamamen kaybettiginde {irlin donemleri tamamlanmis olur (Seyidoglu,

2007:104).

Uriin donemleri teorisi, gelismis iilkelerin ihracat ve ithalat degerlerinin daha
cok az gelismis iilke ekonomisine girdikge degisecegini sOylemektedir (Walther,

1997:189).

1.1.3.5.5. Tercihlerde Benzerlik Teoremi

Isvecli Iktisatg1 Linder’in 1961°de gelistirdigi tercihlerde benzerlik teoremi,
sanayi ticaretini konu alir (Seyidoglu, 2007:105). Linder firmalarin sanayi
sektoriinde sadece yurtdisi talebi karsilamak icin iiretim yapmayacaklarini ve bir
sanayi malinin yurti¢inde iiretilebilmesi i¢in o malin yurtiginde talep edilen bir mal
olmas1 gerektigini ve dolayisiyla da yurti¢i sanayi mal {iretiminin yurtici talep

tarafindan belirlendigini varsayar (Unsal, 2005:220).
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Gelir diizeyleri birbirine benzeyen {ilkelerde tiiketicilerin zevk ve tercihleri de
birbirine benzemektedir. Hangi iilkeler arasinda mal ticareti yapilacagini belirleyen
de i¢ talep yapisidir. O halde bir iilkenin iirettigi mali ihra¢ edecegi iilkenin talep
yapisinin kendisine benzemesi gerekir (Celik, 2008:148). Kisaca sanayi iirlinlerinin
ticareti 6zellikle benzer tercihlere ve gelir diizeyine sahip iilkeler arasinda yogunlasir

(Seymen, 2014).

Bu teorem, i¢ piyasasi olmayan mallarin sadece ihracat amaciyla iiretilmesini

aciklayamamaktadir (Seyidoglu, 2007:105).

1.1.3.5.6. Olcek Ekonomileri Teoremi

Olgek Ekonomileri, firmalarin ve endiistrilerin biiyiiyerek iiretimlerini
arttirmasiyla ortaya g¢ikmaktadir (Celik, 2008:149). Endiistri ¢iktisinda meydana
gelen bir artis her firma icin pozitif bilgi saglayacak bilgi birikimini arttirir ve bu
durum da firmalarin iiretimlerini arttirmasina ve bilgiye dayali artan getirilerin
yaratilmasina neden olur (Brakman vd., 2003:26). Azalan maliyet ve farklilagtirilmig
mal gibi daha ¢ok sanayi liretimi ve teknolojik gelismeye dayanan bu teori teknolojik
gelismenin uluslararas: ticarete etkilerini de agiklar (Bayraktutan, 2003:182). Olcek
ekonomileri dolayisiyla artan getirinin ortaya ¢iktig1 durumda ise tilkeler birbirlerinin
aynist olsa bile karli dis ticaret yapilabilir (Seyidoglu, 2007:106). Olcege gore artan
getiri, biitlin girdiler iki katina ¢ikarildiginda ¢iktinin iki kattan daha fazla artacagini

ifade etmektedir (Walther, 1997:183).

Kisaca 6l¢ek ekonomileri, bir firmanin tirettigi ¢cikti miktari artarken birim ¢ikt1
basina ortalama maliyetlerin azaldigi bir durumu ifade eder. Scitovsky (1954),
ortalama maliyetlerdeki diisiisii aciklayabilmek i¢in Glgek ekonomilerini igsel ve

dissal olarak ikiye ayirmistir (Kumral, 2008:8).

Icsel dlcek ekonomilerinde firmanin {iretim hacminin genislemesi endiistrideki
diger firmalarin iiretim O6lgeklerinden bagimsiz olarak ortaya ¢ikmaktadir (Yiicel ve
Akdogan, 2005:67). Ve ortalama maliyetlerdeki diisiis firmanin kendi {tiretim
diizeyindeki artistan kaynaklanmaktadir. Firma tiretim diizeyini arttirdikca olgek

ekonomilerinden daha fazla yarar saglar ve maliyet avantaji artar (Kumral, 2008:9).
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Endiistrinin  bliylimesinden kaynaklanan maliyet diistisleri ise digsal Olgek
ekonomileriyle agiklanmaktadir. Endiistri gelistikce hammadde daha ucuza iiretilir,
tiretim faktorii daha ucuza elde edilir ve altyapi daha giiclii olur. Digsal dlgek
ekonomilerinde piyasanin yapist degismez, her firma maliyet diisiislerinden

yararlanmaktadir (Seyidoglu, 2007:1006).

Icsel olgek ekonomileri eksik rekabetci piyasa yapisina dayanirken, tam
rekabetci piyasa yapisina dayanan digsal 6lgek ekonomileri Krugman’in ifadesiyle
teorik olarak analizde problemler ¢ikardigi ve ampirik ¢alismalarda zor oldugu i¢in

pek literatiirde kullanilmamistir (Ozer, 2013:34-35).

Uluslararas1 ticaret acisindan Ol¢ek ekonomilerinin bazi sonuglart vardir.

Bunlar (Seyidoglu, 2007:106-107);

e Ulkelerin bu tiir endiistrilerde uzmanlagmalar1 i¢in daha fazla tesvik saglanir.

e Ulke i¢ piyasada tiiketicilerin satin alacaklar1 ¢ok sayidaki maldan az miktarda
iiretmek yerine, 6l¢ek ekonomisine sahip birkac endiistride uzmanlagsmaya gider
ve mallar1 digsaridan ithal eder. Boylece karli ticaret yapma olanagi da saglanir.

e Olgek ekonomileri, tiiketiciye bir malin degisik tiirlerinin sunulmasina yol

acarak refahin artmasina katki saglar.

1.1.3.5.7. Monopolcii Rekabet Teorisi

Bu teoriyi ilk kez 1930’lu yillarda Edward H. Chamberlin gelistirmistir.
Chamberlin’e gore piyasaya yeni giren firmalarin mallarini endiistrideki diger
firmalarin mallarindan farklilagtirdigini 6ne siirmiistiir (Celik, 2008:152). Bu farklilik
ise her tiiketicinin bir firmanin iirettigi mali digerlerinin {rettikleri mallara tercih
etmesine ve boylece her firmanin kendine 6zgii bir alict grubuna sahip olmasina yol
agcmaktadir (Unsal, 2007:424). Bu teori 1979 yilinda Paul Krugman tarafindan
gelistirilmistir (Unsal, 2005:234).

Eger iilkeler ayn1 malin hem ihracatini hem de ithalatin1 yapiyorsa buna
endiistri ici ticaret denir. Eger lilkeler farkli endiistrilerin {irettigi mallarin ticaretini

yaptiyorsa buna endiistriler arasi ticaret denir. Monopolcii rekabet teorisi ise, faktor
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zenginlikleri birbirine benzer iki iilkenin endiistri i¢i ticaretini agiklayan modern bir

teoridir (Celik, 2008:153).

Heckscher-Ohlin Teoremi, uluslararasi ticareti karsilastirmali istiinliiklere ya
da faktor donatimindaki farkliliklara dayandirir. Faktér donatimlar1 ne derece farkl
ise karsilagtirmali istiinliiklere bagli endiistriler-arasi ticaret de o derece biiyiik olur.
Monopolcii rekabet hipotezi ise, endiistri-ici mal farklilagtirllmas1 ve o6lgek
ekonomileri ile aciklanmaktadir. Olgek ekonomilerinden yararlanma diisiincesi
firmalar1 ve iiretim tesislerini ¢ok sayida farkli tiirde mal iiretmek yerine bir ya da
birka¢ tlir lizerinde iiretim yapmaya zorlar. Bunun nedeni ise, farklilagtirilmis
mallarin birbirleri yerine ikame edilebilir olmast ve firmalarin rekabet igin
maliyetlerini ~ diisiirmek ~istemeleridir. Uretimde az sayidaki tiir {izerinde
uzmanlagsmaya gidilir, daha etkin makineler kullanilir ve 6lgek ekonomilerinden

yararlanilir. Boylece iilke malin ihracat¢ist durumuna gelir ve diger tiirleri disaridan

ithal eder (Seyidoglu, 2007:108).
1.1.4. D1s Ticaretin Belirleyicileri

Dis ticaretin olusumunda iilkeden iilkeye farklilik gosteren degisiklikler s6z
konusudur. Bu farkliliklar1 yaratan neden ise ihracat-ithalat arz ve taleplerini
etkileyen faktorlerin ¢esitliligidir. Bu belirleyici faktorler birincil ve ikincil faktorler

olarak iki baslik altinda incelenebilir (Yiicel, 2006:49).
1.1.4.1. Birincil Faktorler

Thracat ve ithalat talebini, yurtici ve yurtdis1 piyasalarindaki gelir diizeyleri ile
goreli fiyatlar etkilemektedir. Ancak son zamanlarda dis ticaret talep fonksiyonlarina

onemli bir degisken olan doviz kurlarindaki oynakliklarda katilmaktadir (Yiicel,

2006:49).

1.1.4.1.1. Yurtici ve Yurtdis1 Gelir Diizeyleri

Dis ticaret talepleri lizerinde yurtici ve yurtdisi gelir diizeylerinin etkisi
biiyiiktiir. Ancak bazi varsayimlar bulunmaktadir. Bunlardan ilki fiyatlarin sabit

kaldig1 varsayimidir. Varsayima gore gelirler yiikselince tiikketim artacaktir.
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Tiiketimdeki artig sonucu yurti¢i ve yurtdist mallara yonelik talep olusacaktir. Gelir
ile ithalat arasindaki pozitif iligki liretimde kaynaklarin yabanci girdiye dayanmasina
ve yurtici tiiketimin ithal mallara yonelmesine dayanmaktadir. ithalatin artmasi, dis

ticaret acigin1 da arttirici etki yapmaktadir.

Ikinci varsayim ise ithalat talebinin gelir esnekligidir. ithalat talebinin gelir
esnekligi, ithalattaki ylizde degismenin gelirdeki yiizde degisimine oranidir. Esneklik
1’den biiyiik ise ithalat artis oran1 daha biiyiik, 1’den kiiciik ise ithalat bagimlilik
azalacaktir (Yiicel, 2006:50).

1.1.4.1.2. Goreli Fiyatlar

Ticaret de bir malin fiyatin1 belirleyen bazi unsurlar vardir. Bunlar; iiretim ve
tasima maliyetleri olarak ikiye ayrilmaktadir. Ulkelerden birinde iiretim faktorii bol
iken digerinde kit olabilmektedir. Bu da iiretim maliyetlerine ve fiyatlara
yansimaktadir. Dolayisiyla da malin fiyat: iilkeden iilkeye farkliliklar arz etmektedir.
Ulkede bol ve ucuz olan iiretim faktdriiniin fiyat1 diisiik olacagindan devreye malin

bir noktadan digerine gonderilmesi 6nemli olacaktir (Yiicel, 2006:50).

Tiiketici ile dretici arasindaki ya da ayni firmanin diinyanin farkh
bolgelerindeki tiretim ve dagitim merkezleri arasindaki baglantisinin ne kadar iyi ve
hizli olduguna ek olarak bir {iriiniin bir noktadan digerine taginmasinin parasal
maliyeti de ticareti etkilemektedir (Aydin vd., 2010:51). Bu baglamda tasima
giderleri dis ticareti belirleyicidir. Cilinkii dis ticaretin yapilabilmesi ticaret 6ncesi iki
ilke arasindaki fiyat farkinin, mal bir iilkeden digerine ulastirmak icin gerekli olan

masraf tutarindan biiyiik olmasi kosuluna baglidir (Doganlar vd., 2003:87).

1.1.4.1.3. Doviz Kuru Oynakliklar:

Dis ticaretin belirleyicilerinden biri de reel doviz kurlaridir. Doviz kurlarmin
degeri diisilk oldugunda ihracat fiyatlar1 diiser, asir1 degerlendiginde ise ithalat
fiyatlar1 yiikselir. Kisaca reel doviz kurlar ile dis ticaret hadleri arasinda negatif bir
iliskinin olup olmamasi durumu dis ticaretin karlilig1 lizerinde beklenen net etkiyi

gostermesi bakimindan 6nemlidir (Yiicel, 2006:51-52).
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1.1.4.2. ikincil Faktorler

Ikincil faktorler, ticaret reformlarindan, para ve mali politika araglarindan,

firma diizeyi faktdrlerden ve diinya ekonomisindeki egilimlerden olugmaktadir.

1.1.4.2.1. Ticaret Reformlari

Serbest ticaret, tiiketicileri daha yiiksek bir refah seviyesine ulastirmaktadir.
Eger serbest ticaret miimkiin ise diinya ekonomisinin biitiinii i¢in en dogru ekonomik
ve politik tercih olmaktadir (Aydin vd., 2010:45). Ticaret, iktisadi kaynaklarin etkin
kullanilmast sonucu ekonomiye fayda saglayacaktir. Boylece ekonomideki

sektorlerin kapasitesi optimize edilecektir.

Durgunluk donemlerinde yurti¢i talebin gevsemesi, yerel imalat sanayi
tireticileri tarafindan diisen talep miktarini telafi etmek ve kapasiteleri ylikseltmek
icin ihracat piyasasina yonelmelerini gerektirmistir. Bu durumda da ticaret
reformlari, mevcut iiretim faktorlerinin kullanim etkinligi ve kapasite oranlarinin
artist imalat sanayinin ihracat davranislarinda temel belirleyicilerinden biri

durumunda olacaktir (Yiicel, 2006:53).

1.1.4.2.2. Para ve Maliye Politikas1 Araclar

Thracat tesvik stratejilerinin gelistirilmesini igeren para ve maliye politikalari,
dis piyasalarda yeni alanlara girilmesinde Onemli kolayliklar saglamaktadirlar

(Yiicel, 2006:53).

Para politikas1 dnce faiz oranlarini etkilediginden politika degisikliginin ilk
etkilerini faiz oranina duyarli sektorlerde, maliye politikasinin ilk etkileri de
harcamalarin artirildigi ya da vergilerin degistirildigi sektorlerde goriilmektedir

(Aslan, 2014).

1.1.4.2.3. Firma Diizeyi Faktorler

Firma diizeyinin 6zellikleri, firmanin ihracat piyasasina girme giiciinde énemli
Olgiide belirleyicidir. Ayrica firmanin nispi iiretkenligi ve ihracattan saglayacagi

yiiksek getiri diger bir faktor olarak ifade edilebilir.
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Bunlarin yani sira arastirma ve gelistirme, Olgek ekonomisi, dogal kaynak
yogunlugu, rekabet yetenegi ve diinya ekonomisindeki egilimler de firma diizeyi

faktorlerle iliskilendirilmektedir (Yiicel, 2006:53).

Bu faktorleri kisaca agiklayacak olursak, AR-GE siirecindeki basar1 ya da
basarisizliklar imalat sanayinin dis ticaretteki performansimni etkilemektedir. Olgek
degiskeni ise yiiksek ihracat performansi i¢in gerekli 6lgek ekonomisinin diizeyini
vurgular. Dis ticaretteki bir diger belirleyici etken de rekabet yetenegidir. Rekabet
yetenegi ise, ithalat ve ihracatin egilim degisimi i¢in bir ayarlayicidir. Son olarak
diinya ekonomisi gercevesinde dis ticaretin gelisimini etkileyen temel unsurlar,
diinya ile yapilan ticaretteki ihracat hedefleri ve mal bilesimleri olarak ifade edilebilir

(Yiicel, 2006:54).
1.2. Bolgesel Ekonomik Entegrasyon ve Serbest Ticaret Anlagsmalari

Caligmanin bu kisminda oOnce ekonomik entegrasyon kavrami, tiirleri,
asamalar1 aciklanmis daha sonra diger entegrasyon tiirlerine gére daha yaygin olarak
goriilen gilimriik birlikleri ile ilgili teori Viner tarafindan incelenen statik etkilerle
aciklanmaya c¢alisilmistir. Bunun yani sira serbest ticaret anlagmalarinin ge¢cmisten
giiniimiize kadar olan gelisimi ele alinmis, giimriik birligi ile karsilastirilarak, tilkeler

ve bolgeler tarafindan gerceklestiren anlagmalarla etkileri agiklanmuistir.
1.2.1. Genel Olarak Bolgesel Ekonomik Entegrasyon

Ulkeler bir yandan kendilerinden geride kalmus iilkelere karsi kiiresellesmeyi
kullanirken, diger yandan da kendilerine ekonomik, teknolojik vb. alanlarda rakip

olan tilkelere kars1 ekonomik entegrasyonlar olugturmaktadirlar (Sanli, 2004:160).
1.2.1.1. Ekonomik Entegrasyon Kavram

Entegrasyon kelime anlami olarak parcalari biitiinliin i¢inde birlestirmek
demektir. Ekonomik entegrasyon ise, iilkeler arasinda mallarin ve faktorlerin serbest
hareketine mani olan politikalara son vermek, i¢ ekonomik politikalar1 uyumlastirip
ayrt iktisadi yapilari bir tek iktisadi yapr haline getirmektir (Ertiirk, 2002:15).
Ekonomik entegrasyon denildiginde ikili ticaret anlagmalarindan GATT gibi ¢ok
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tarafli ticaret anlagmalarina, tercihli ticaret anlagmalarindan bolgesel ticaret

anlagmalarina kadar pek ¢ok anlagma ve yakinlasma anlasilmaktadir (Yigit, 2003:1).

Entegrasyon hareketleri 2. Diinya Savasi sonrasinda baglamis; 1960’lar ve
1970’lerdeki basarisiz bir donemden sonra, 1980’lerin sonundan itibaren iilke
ekonomilerinde biiyiime, gelisme ve uluslararasi rekabetin artmasiyla yeniden hiz
kazanmistir. Entegrasyon hareketleri sonucu pek cok uluslararasit kurulus ortaya
cikmis ve gelismis iilkeler bu kuruluslara onciiliik etmistir. Gelismekte olan iilkeler
de bu kuruluslara sonradan iiye olarak bolgesel entegrasyonlar olusturmaya

calismislardir (Kiigiikahmetoglu vd., 2013:2).

Entegrasyon hareketlerindeki bu hizlanmanin nedeni ise, iilkelerin zorlasan
rekabet sartlarina birlikte karsi koyma ve pazar imkanlarinmi arttirma araci olarak
kullanma ¢abasidir (Sanli, 2004:163). Bu baglamda ekonomik entegrasyon, biiyiik
pazar avantajini elde etmek igin iilkelerin pazarlarini birbirlerine agmalar1 seklinde

de tanimlanabilir (Ertiirk, 2002:15).

Anlagilacag lizere ekonomik entegrasyon kavraminin tek bir tanimini yapmak
miimkiin degildir. Bu alanda 6nemli caligmalar yapan bazi iktisatcilar tarafindan

yapilan ekonomik entegrasyon tanimlari ise su sekilde 6zetlenebilir:

Kindleberger, entegrasyon kelimesini hi¢cbir anlam ifade etmeyen isbirligi,
orgiitlenme ve diizenleme olarak tanimlamistir. Ekonomik entegrasyonu ise iiretim

faktorleri fiyatinin esitlenmesi olarak kabul etmistir (Ertiirk, 2002:43).

Balassa, ekonomik entegrasyonu ticaret entegrasyonu, faktdr entegrasyonu ve
politika entegrasyonu olmak iizere ii¢ asamada tanimlamistir. Bu anlamda ticareti
engelleyen unsurlarin ortadan kaldirilmasi, {ilkelerarasinda faktdr hareketlerine
serbestlik taninmasi ve ulusal ekonomik politikalarin uluslararas: iligkiler lehine
uyumlastirilmasi sonucu olusan birlesimi entegrasyon olarak ifade etmistir (Ertiirk,

2002:44; Sanl1, 2004:163).
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Imre Vajda ise ticaret entegrasyonu Tlzerinde durmus; ayrica piyasa
entegrasyonu ve gelisme entegrasyonu arasindaki ayrima dikkat ¢cekmistir (Ertiirk,

2002:44).

El-Agraa ekonomik entegrasyon kavramini, en az iki katilimei iilke tarafindan
kendilerine yonelik biitiin ticari engellerin ayricalikli olarak kaldirilmas: ve bu
tilkeler arasinda belirli bir koordinasyon ve isbirliginin kurulmasi olarak

tanimlamaktadir (Kar ve Arikan, 2003:31).

Aslinda bolgesellesme diinya ekonomisinde yeni bir kavram degildir.
Donemden doneme degisen ozellikleri, etkileri ve basart dereceleri ile bolgesel ticari
olusumlar 19. yiizyilin ikinci yarisindan beri uluslararasi ticaret sisteminde etkili
olmuglardir. Ancak 1980’lerin sonundan itibaren yeniden hizlanan ve giiniimiizde de
devam eden bdlgesellesmeye olan cekiciligin altinda yatan bazi nedenler vardir. Iki
ya da daha fazlasinin bir araya gelmesiyle bolgesel entegrasyonlari ortaya ¢ikartan bu

nedenleri su sekilde siralamak miimkiindiir (Ozer, 2013:30-44).

e ABD’nin bolgesel olusumlara olan yaklasimindaki degisiklik

e (ok tarafl: ticaret sisteminin performansi ile ilgili hayal kiriklig1

e Geleneksel ticari ve ekonomik kazanimlar elde etme beklentisi

e Ulusal reformlarin garanti altina alinmasi

e (Cok tarafl: ticaret sisteminde pazarlik giiciiniin arttirilabilecegi diisiincesi
e Dis piyasaya giris garantisi elde etme

e Giivenlik kaygis1

e Ticaret saptirma etkisinden kaginma

Goriildiigii gibi bolgesel olusumlarin ortaya ¢ikisinda ekonomik faktorler
yaninda siyasal faktorler de etkili olmakta, hatta bazi entegrasyonlarda siyasal

faktorler daha etkin rol oynamaktadir (Kar ve Arikan, 2003:1).
1.2.1.2. Ekonomik Entegrasyon Tiirleri

Farkli entegrasyon tanimlar1 gibi entegrasyon siniflandirmalari da farklilik arz

etmektedir. Ornegin entegrasyonu, tam entegrasyon ve kismi entegrasyon olarak
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ikiye ayirmak miimkiindiir. Bunun yanmi1 sira ticaret entegrasyonundan, faktor
entegrasyonundan, politika entegrasyonundan, reel entegrasyondan ve parasal
entegrasyondan da sdz edilebilir. Ikili bir ayrim yapmak gerekirse reel entegrasyon;
serbest ticaret anlagmalar1 ve giimriik birliginden olusurken, parasal entegrasyon;

para birligi, para sistemi ve para sahasindan olugmaktadir.

Ticaret entegrasyonu, ticareti engelleyen biitiin faktdrlerin  ortadan
kaldirilmasidir. Faktor entegrasyonu, lilkeler arasindaki faktor hareketlerine olan
kisitlamalarin kaldirilmasidir. Politika entegrasyonu ise, tilkeler arasindaki ekonomi

politikalarinin uyumlastiriimasidir.

Reel entegrasyon, parasal ya da finansal entegrasyon disindaki mal ve hizmet
akimlarini igerir (Yigit, 2003:3). iktisadi biitiinlesmeye giden iilkeler arasinda serbest
ticaret anlagsmalar1 ve giimriikk birligi antlagsmalar1 yer almaktadir. Bu iilkeler bir
araya gelme siirecinde diger iilkelere karsi ortaklasa hareket ederler ve aralarinda is
boliimi gerceklestirirler. Boylece kendi aralarindaki ticareti serbestlestirerek birlik

dis1 tlilkelere karsi ticaret engelleri koyarlar (Kiiclikahmetoglu, 2013:54).

Parasal entegrasyon ise para birligi ve sabit kur sisteminden olugmaktadir.
Sabit kur sisteminde uzun kur istikrar1 saglanabildiginden entegrasyona yonelik kur
sistemi olarak adlandirilir ve literatiirde parasal entegrasyon ic¢in en uygun kur

sistemi olarak kabul edilmistir (Yigit, 2003:5-6).

Kendi aralarinda milli paranin kullanimin1 ve yurti¢i para politikalarinin
yiirlitiilmesini birlige tiye llkelerce olusturulan merkezi bir organizasyona birakan
tilkeler toplulugu ise parasal birligi olusturmaktadir. Parasal birlige {iye olan her iilke
bagimsiz para politikast uygulama imkanim1 kaybetmektedir. Fakat tek bir para
kullanim1 nedeniyle islem maliyetlerinin ortadan kaldirilmasi ve belirsizligin
azaltilmasindan kaynaklanan refah artisi gibi faydalara kavusmaktadir (Vergil,

2013:93).
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1.2.1.3. Bolgesel Ekonomik Entegrasyonlarin Asamalari

Ekonomik entegrasyon sekilleri en basitinden en gelismisine dogru; tercihli
ticaret anlagsmalari, serbest ticaret bolgeleri, glimriik birligi, ortak pazar ve ekonomik
birlikler olmak {izere bes baslik altinda toplanmaktadir. Bunlar asagida kisaca

aciklanmaya calisilmistir (Celik, 2008:350).

1.2.1.3.1. Tercihli Ticaret Anlasmalari

Anlagmaya tiye iilkeler arasinda ekonomik ve ticari iligkileri kuvvetlendirmek
ve ticaret hacmini arttirmak icin is boliimii ve uzmanlasmadan yararlanmayi
amaglayan en dar kapsamli ekonomik isbirligi seklidir (Sanli, 2004:164). Burada
anlagmaya iiye olan iilkeler tek yanli veya karsilikli olarak giimriik tarifelerinde

indirimde bulunurlar (Seyidoglu, 2007:227).

1.2.1.3.2. Serbest Ticaret Bolgeleri

Serbest ticaret bolgeleri, genellikle ayni cografi bolgede yer alan iktisadi
sistemleri ve gelisme diizeyleri birbirine benzeyen bir grup iilkenin aralarindaki
ticarette  glimrilkk tarifelerini  ve Oteki kisitlamalar1  kaldirarak  ticareti
serbestlestirmeleri seklinde olusturduklar1 birliktir. Bu acidan serbest ticaret
bolgeleri, giimriik birligine benzer fakat glimriik birliklerinden farkli olarak disa kars1
ortak bir giimriik tarifesi uygulamaz (Ay, 2005:17). Uye iilkeler, iiye olmayan
tctincii iilkelerle iligkilerinde tamamen kendi c¢ikarlar1 dogrultusunda hareket
edebilirler. Boylece liciincli iilkelere karsi her iilke kendi dis ticaret politikasini

uygulamaktadir (Ertiirk, 2002:46; Sanli, 2004:164).

Serbest ticaret bolgelerine iiye iilkeler, anlagmaya taraf iilkelerle dis ticaret
iligkilerinde bagimliyken, bolge disindaki iilkelerle dis ekonomik iliskilerde ise
serbest hareket etme imkanina sahiptirler (Sanli, 2004:164). Kisaca ayn1 mal, birlik
tiyesi bir iilkeden ithal edildiginde tarife 6denmez, fakat iiclincii tilkelerden ithal
edildiginde ulusal glimriik vergisi uygulanir (Seyidoglu, 2007:227). Bu bdlgesel

entegrasyon asamast serbest ticaret anlagsmalar1 sonucunda ortaya ¢ikmaktadir ki, bu
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calismanin temel konusunu olusturan bu anlasmalardan ayrintili  olarak

bahsedilecektir.

1.2.1.3.3. Giimriik Birligi

Glimriik birligi iktisadi biitiinlesmeyi bir adim ileri tagir. Bolge igindeki ticari
kisitlamalar1 ortadan kaldirir ve biitlin iiye ilkelerin uyacagi bir ortak dis tarife
olusturur (Wealther, 1997:426). Glimriik Birligi’ni olusturan iilkeler, kendi aralarinda
ticarete konan biitiin engelleri kaldirdiklar1 gibi, ti¢lincii {ilkelere karsi da ortak bir

giimriik tarifesi uygularlar (Ertiirk, 2002:46).

Serbest ticaret anlagsmasindan farkli olarak iiyeler, {ciincii iilkelere karsi
uyguladiklart bireysel glimriik tarifesinden vazgecerek birlik disindaki tilkelere karsi

ortak ve tek bir giimriik tarifesi uygularlar (Yigit, 2003:9).

Literatiirde, bolgesel entegrasyon konusunda yapilan analizlerin daha cok
serbest ticaret anlagsmalar1 ve giimriik birligi iizerinde yogunlastigi goriilmektedir.
Ayrica entegrasyonun bugiin de uygulama durumunda olan en yaygin asamasi

Gumriik Birligi asamasidir (Ertiirk, 2002:46; Yigit, 2003:9).
1.2.1.3.4. Ortak Pazar

Gumriik Birligi’nde oldugu gibi ortak pazarda da {iiye iilkeler aralarindaki
ticareti serbestlestirmekte ve tiglincii lilkelere karsi ortak bir tarife uygulamaktadirlar
(Sanli, 2004:164). Ancak gilimriik birliklerinde sadece mallarin bolge igerisinde
serbest dolasimi saglanirken; ortak pazar asamasinda bunlarin yani sira emek ve
sermaye gibi liretim faktorlerinin de bolge igerisinde serbest dolagimi saglanmaktadir

(Sanli, 2004:164; Yigit, 2003:9).
1.2.1.3.5. Parasal ve iktisadi Birlik

Iktisadi Birlikler, iiye iilkeler arasinda simdiye kadar sdylenen sartlara ek
olarak ekonomik, mali ve sosyal politikalarin da koordinasyonunu gerektirir

(Seyidoglu, 2007:228). Yani tek bir pazar sistemi, tek bir merkez bankasi ve ortak bir
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dis ticaret politikast ongoriir (Sanli, 2004:165). Boylece iiye iilkelerin bireysel makro
ekonomik politika serbestlikleri birlige devredilmis olur (Seyidoglu, 2007:228).

Iktisadi Birlik, Parasal Birligi de iceren bir asamadir. Parasal Birlige gegisteki
onemli nedenlerden biri uluslararasi1 Odemeleri kolaylastiracak bir rezervin
olusturulmasidir (Sanli, 2004:165). Parasal birlikler kur degismelerinin, dis ticaret ve
sermaye akimlar1 iizerindeki caydirict etkilerini gidermek igin  yapilan
diizenlemelerdir. Oyle ki parasal birlik, iiye iilkelerin ulusal paralar1 arasinda sabit
kur iligkisini 6ngormekte ve ulusal para ve maliye politikalarinin uyumlastirilmasini

amaglamaktadir (Seyidoglu, 2007:228).

1.2.1.3.6. Siyasi Birlik

Iktisadi sartlarin ve ¢ikarlarin ortaya koydugu engelleri kaldirip mal ve faktdr
hareketlerini serbest birakmak, hem rekabetin avantajlarindan yararlanmak, hem de
tamamlayiciligin agiklarini kapatmasina firsat vermekle kendi basina i¢ bagimliligini
yapamayacagini bir politika tedbiri olarak gerceklestirmek onemlidir. Fakat iyi bir
iktisadi bitiinliik i¢in, siyasi yakinlagma ve bunu diinya capinda ortak ¢ikarlara

oturtma da énemli olmaktadir (Ertiirk, 2010:144).

Bu asamada {liyeler ortak parlamento olustururlar ve bircok siyasi karar1 ortak
alirlar. Bu asama {ilkelerin politika uygulama serbestliklerini ortadan kaldirdigi igin
cok risklidir. Siyasi birligin gerceklesmesi i¢in iiyelerin her yonden birbirine ¢ok

yaklagmis ve diger sorunlar1 azaltmis olmalar1 gerekir (Yigit, 2003:10).
1.2.1.4. Bolgesel Ekonomik Entegrasyonlarin Etkileri

Ekonomik entegrasyon hareketleri, iiye iilkeler arasindaki ticaret engellerinin
kaldirilmasin1  gerektirmektedir. Ancak iiye {ilkeler, birlik disindaki iilkelerle
yaptiklari ticaret lizerindeki kisitlamalart siirdiirmektedirler (Seyidoglu, 2007:229).
Bu agidan bakildiginda ekonomik entegrasyon teorisinin genellikle glimriik birlikleri
tizerinde yogunlastig1 goriilmektedir. Glimriik birligi sonucunda ise statik ve dinamik
etkiler ortaya c¢ikmaktadir (Kiiglikahmetoglu, 2013:54). Gumriik birliginin statik
etkileri 1950’lerde Jacob Viner tarafindan analiz edilmistir (Yigit, 2003:12). Burada
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da genel egilime uygun olarak, bolgesel ekonomik entegrasyonlarin etkisi giimriik

birlikleri tizerinden agiklanacaktir.

Guimriik birliginde iiye iilkeler arasinda ticaret engelleri ortadan kaldirilirken
ayn1 zamanda birlik disindaki iilkelere kars1 ortak glimriik tarifesi uygulanir. Béylece
giimriik birligi sonucunda iiye llkeler arasinda serbest ticaret saglanirken birlik
disindaki {ilkelere karst korumaci politikalar uygulanir. Giimriik birliginin
gerceklestirilmesi sonucunda da statik ve dinamik iktisadi etkiler ortaya ¢ikmaktadir

(Kiictikahmetoglu, 2013:54).

Statik etkiler, ekonomik yap1 ve teknolojinin degismedigi varsayimiyla tiretim
faktorlerinin yeniden dagilimindan dogacak etkilere baglidir (Sanli, 2004:164). Bu
etkiler ise sadece bir defaliktir (Seyidoglu, 2007:229). Statik etkiler sadece iiretim
etkilerine dayanir ve arz esnekligi sifir kabul edilir. Statik etkileri ticaret yaratici ve

ticaret saptirici etkiler olarak incelemek miimkiindiir (Yigit, 2003:12).

Bir bolge icinde ticaret engelleri kaldirildiginda bu bolgeyi olusturan {ilkeler
arasinda dis ticaret hacmi genisler ve iiretim daha etkin hale gelir. Buna giimriik
birliginin ticaret yaratici etkisi denir (Seyidoglu, 2007:230). Baska bir deyisle,
gimriik birligi kurulduktan sonra ticaretin ucuz olan giimriiksiiz kaynaktan daha

fazla yapilmasidir (Yigit, 2003:12).

Ticaret saptirict etki ise, glimriik birliginin kurulmasi ile en verimli {ireticinin
birlik disinda kalmasi ve birlik iilkelerinin bu iilkeden yapmakta olduklar1 ithalatin
sona ermesiyle ortaya g¢ikar. BOylece ithalat verimli iilkeden az verimli iilkeye

kaymis olur ve refah degismeleri olumsuz yonde etkilenir (Seyidoglu, 2007:230).

Diinya refahi iizerinde olumlu gelismelere neden olan ticaret yaratici etkiyi ve
refah ilizerinde olumsuz etki yaratan ticaret saptirici etkiyi kismi denge analizi ve

genel denge analiziyle incelemek miimkiindiir.

Statik etkileri agiklarken birtakim varsayimlar altinda analiz yapilmaktadir. Bu
varsayimlar; A,B,C diye ii¢ iilke ve bir X mal1 ele alalim. A iilkesinin yerli {ilke, B

tilkesinin ortak iilke ve C iilkesinin birlik dis1 iilke oldugu kabul edilmektedir. Ayrica
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tek tirlin olan X malimi C ilkesinin en diisiik maliyetle iirettigi, A tilkesinin X malin1
en yiiksek maliyetle trettigi ve B iilkesinin A iilkesinden daha diisiik fakat C
ilkesinden daha yiiksek maliyete sahip oldugu kabul edilmektedir (Kii¢iikahmetoglu,
2013:55). Bu varsayimlar dogrultusunda glimriik birliginin statik etkileri asagidaki
grafik yardimiyla agiklanabilir:

Sekil 1.3: Giimriik Birliginin Statik Etkileri
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Kaynak: Osman, Kii¢iikahmetoglu (2013); ‘‘Reel Entegrasyon Teorisi,”” Ekonomik Entegrasyon
Kiiresel ve Bolgesel Yaklagim, (Der.: Osman Kiigiikahmetoglu, Hamza Cestepe ve Sevket
Tiyliioglu), Ekin Basim Yayin Dagitim, Bursa, s. 56.

X malinin fiyat1 A {ilkesinde P4, B {lilkesinde Py ve C iilkesinde Pc olsun. A
tilkesi ithal ettigi X {rlinliniin yurti¢i tiretimini korumak i¢in iki iilkeye de ayirim
gozetmeden tarife uygularsa B ve C {ilkesinin fiyati yiikselmis olur. Ancak C
tilkesinin fiyat1 daha diisiik oldugundan A {ilkesi X malin1 C {ilkesinden ithal eder ve
B iilkesinden mal ithal etmez. Boylece A {ilkesi tiiketiminin bir boliimiinii kendi
tiretimiyle karsilar bir boliimiinii de ithalatla karsilamis olur. Yani iki iilkeye %100
tarife uygulandiginda A iilkesinin tiikketimi 0Qjs, iiretimi ise 0Q; kadar olur. Kalan
Q:Q; kismi ise C iilkesinden karsilanmistir. Ayrica A {ilkesi ithal ettigi iriin

tizerinden toplam olarak KLLD;S; (3+5) alan1 kadar giimriik geliri elde eder.
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Yapilan analiz giimriik birligi 6ncesi durumu agiklamaktadir. Glimriik birligi
durumunda ise, A ve B iilkelerinin giimriik birligi kurduklarin1 ve C iilkesini birlik
dis1 biraktiklarini varsayalim. Bu durumda B iilkesinin mali A {ilkesine glimriiksiiz
gireceginden B iilkesinde fiyatlar tarifesiz fiyatina diisecektir. Birlik disina
uygulanan tarifenin ise halen %100 oldugu kabul edilirse C iilkesinin fiyati
degismeyecektir. Birlik icinde artik B iilkesinin fiyati gecerli olacagindan C {ilkesi
birlige mal satamayacaktir. Gerceklesen degisikliklerle beraber artik A {ilkesinin
tilketimi 0Q;, Uretimi ise 0Q4 kadar olacaktir. Bu durumda ithalat Q;Q, kadar

olacaktir ve tiim mal B iilkesinden ithal edilecektir.

Gumriik birligi 6ncesini ve giimriik birligi durumunu karsilastirdigimizda;
ithalattaki artisin A iilkesinin {iretimini azaltmasi1 ve yerine B {ilkesinin iiretiminin
gecmesi sonucunda gerceklestigini gosterir. Tiiketimdeki artis ise fiyatlarda meydana
gelen distlisten kaynaklanmaktadir. Bdylece toplam ithalat Q,Qs’den Q;Qs’e
yiikselir. Bu durumda birlik sonrasi ortaya ¢ikan ithalat artisi ise Q;Q+Q3Q4
kadardir. Buna da ticaret yaratict etki denmektedir. Diger taraftan ise eskiden C
iilkesinden yapilan Q,Q; miktarda ithalat artik B iilkesinden yapilmaktadir. Bu da
ticaret saptirict etkiyi ifade etmektedir. Miktarlarda meydana gelen degismeler refah
tizerinde de etkili olmaktadir. Q;Q, miktarda yerli iiretimin B iilkesi tarafindan
karsilanmasiyla saglanan refah artist 2 numarali alanla gosterilebilir. Ayrica
fiyatlarin diismesiyle ortaya ¢ikan Qs;Qs miktar tiikketim artis1 da 4 numaral alan
kadar refah artisina neden olacaktir. Kisaca giimriik birliginin refah arttirici etkisi
2+4 alanma esittir. Ticaret sapmasi sonucu ise 5 numarali alan kadar bir refah kaybi
yasanacaktir. Bu durumda net refah etkisi i¢cin bu alanlan karsilastirabiliriz. Eger
refah artis1, refah disiisiinden yliksekse birlige katilan iilkeler net refah artisi

saglarken; tam tersi durumda diinya ekonomisi i¢in refah diisiisti gergeklesecektir.

Ancak biitiin bu agiklamalar sonucunda giimriik birliginin statik etkilerini
sadece ticaret yaratici ve ticaret saptirici etki olarak agiklamak yanlig olabilir. Bu
etkilerin yani sira sinir kapilarindaki gorevlilerin kaldirilmasi, giimriik islemlerinin
son bulmasi ve tgilincl llkelerden yapilacak ithalat refahi etkileyecek sonuglar

dogurabilir (Kiigiikahmetoglu vd., 2013:53-55; Seyidoglu, 2007:231-233).
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Gumriik birliklerinin dinamik etkileri ise, {lilkelerin biliylime oranlarini
etkileyebilir ve uzun donemde kaynak dagilimin1 daha etkin hale getirebilir (Yigit,
2003: 26). Ekonomik entegrasyonlarin dinamik etkileri (Sanli, 2004:164);

e Rekabetin artmasi

e Pazarin genislemesi sonucu ortaya ¢ikan dlgek ekonomilerinden faydalanma

e Rekabet ortaminda genisleyen pazarin yatirimeilar i¢in cazip hale gelmesi ve
yatirimlarin artmasi

e Genellikle kamu kesiminde bir iktisadi birimin iiretim asamasinda maliyeti
icinde yer almayan ekonomik faaliyetin sonuclarindan yararlanmasi yani digsal
ekonomilerin olusmasi

e Uretim faktorlerinin serbest dolasimi sonucu kaynak etkinliginin saglanmasi

e Doviz tasarrufu yaratmasi seklinde siralanabilir.
1.2.2. Serbest Ticaret Anlasmalar
1.2.2.1. Kavramsal Olarak Serbest Ticaret Anlasmalari

Serbest Ticaret Anlagmasi, iki ya da daha fazla iilke arasinda ticaret
engellerinin ortadan kaldirilarak taraflar arasinda bir serbest ticaret alani
olusturulmasini saglayan ancak taraf {lilkelerin iiye olmayan {igiincii {ilkelerle
ticaretlerinde bireysel diizenlemelerini siirdiirmelerine izin veren anlagmalar olarak

tanimlanabilir (Pinar vd., 2013: 4).
1.2.2.2. Bolgesellesme ve Serbest Ticaret Anlasmalarinin Tarihsel Siireci

Diinya bir taraftan kiiresellesirken diger taraftan da bolgesellesmektedir.
Uluslararas1 Para Fonu (IMF), Diinya Ticaret Orgiiti (WTO), Diinya Bankasi
(IBRD), Birlesmis Milletler (BM) gibi kuruluslar kiiresellesmeyi ifade ederken;
Avrupa Birligi (AB), Kuzey Amerika Serbest Ticaret Bolgesi (NAFTA), Giiney
Amerika Ortak Pazar1 (MERCOSUR), Avrupa Serbest Ticaret Bolgesi (EFTA),
Giiney Dogu Asya Uluslart Birligi (ASEAN) ve Asya Pasifik Ekonomik Isbirligi
(APEC) ise bolgesellesme kapsamindaki isbirligini simgelemektedir (Karluk,
2007:515).
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Mansfield ve Milner (1999) diinya ekonomisinde dort ayri bolgesellesme
dalgas1 meydana geldigini ifade etmislerdir. Ilk ikisi ikinci Diinya Savasindan &nce
ve son ikisi de savastan sonra yasanmustir. ikinci Diinya Savasi 6ncesi gerceklesen
ilk bolgesellesme hareketi 19.ylizyilin ikinci yarisinda Avrupa’da meydana gelmistir.
Kita tizerindeki devletlerarasinda giimriik birligi kurulmustur. Bunlar arasinda en
onemli olan1 ise Alman Giimriik Birligidir. Bu olusumlar sonucunda da Avrupa
icinde ticaret artmistir. Bu durum kiiresel ticareti de etkileyerek ekonomik
entegrasyonun gergeklesmesine katki saglamis ve Avrupa 19.ylizyilin sonunda tek
bir pazar haline gelmeye baglamistir. Avrupa’da olusturulan giimriik birliginin yani
sira 1860 yilinda Ingiliz-Fransiz ticaret anlasmasi ile baslayan genis ikili ticaret
anlagmalar1 ag1 da Avrupa’da bolgesellesmenin gelismesinde énemli rol oynamistir.
Ayni zamanda bu anlagmalar “en fazla gozetilen iilke’” (MFN) kuralin1 da igererek
uluslararasi ticaret sistemine katki saglamistir (Ozer, 2013:30). Séz konusu en fazla
gozetilen iilke kuralina gore, iiye iilkelerden birinin bagka bir iilkeye giimriik
kolayliklar1 saglamasi halinde diger iilkeler de ayni kolayliktan yararlanabilirler
(Ertiirk, 2002:213).

Ancak bu ilk bolgesellesme dalgasi Ikinci Diinya Savasi nedeniyle basariya
ulasamamustir. Savas sonrasinda ise ikinci dalga bolgesellesme hareketi baslamistir.
Gergeklesen bu iki bolgesellesme hareketi birbirinden tamamen farklidir. Cilinkii ilk
bolgesellesme dalgast en fazla gozetilen iilke kuraliyla birlikte ikili ticaret
anlagmalariin diinyada daha liberal ticaret sistemi olusturmasina zemin hazirlarken,
iki savag aras1 donemde gergeklesen bolgesellesme dalgasi ayirimer ve korumact ikili
anlagmalarla diinya ticaretinin ciddi oranda daralmasina hatta Biiyiik Buhrana neden

olmustur (Ozer, 2013:30).

fkinci Diinya Savasi sonrasi gergeklesen bolgesellesme olusumu ise, ayrimeilik
karsit1 ve karsiliklilik ilkelerine dayanan ¢ok tarafl: ticaret sisteminin 1947°de GATT
cercevesinde kurulmasma ragmen, Ikinci Diinya Savasi sonrasi donemde de

yayilmaya devam etmistir.
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1940’larin ikinci yarist ve 1950’lerde ¢ok az sayida bolgesel ticaret
diizenlemesi yapilmigken 1960’larda ve 1970’lerde bu olusumlarda artis gdzlenmistir

fakat bu ilgi 1980’lerde azalmis ve 1990’larda tekrar 6nemli bir artis kaydedilmistir.

Ikinci Diinya Savasi sonrasi ilk bolgesellesme, alt: Batt Avrupa iilkesi arasinda
1957°de kurulan Avrupa Ekonomik Toplulugu (AET), Ingiltere’nin basinda
bulundugu bagka bir Avrupa toplulugu tarafindan olusturulan Avrupa Serbest Ticaret
Bolgesi (EFTA) ve Latin Amerika’da, Orta Dogu’da, Afrika’da gelismekte olan

tilkeler arasinda kurulan bolgesel ticaret diizenlemeleri ile ifade edilmektedir.

Ancak Asya kitasinda Hindistan ve Cin gibi iilkeler disa kapali ekonomi
politikalari, ihracata dayali biiyiime stratejileri benimsedikleri i¢in herhangi bir
bolgesel entegrasyon hareketine yonelmemislerdir. Ayni sekilde Kuzey Amerika’da

da bolgesellesme egilimleri izlenmemistir (Ozer, 2013:31-33).

Bu donemde diinya ekonomisi gelismekte olan iilkeler arasinda kurulan ve
kurulmak {izere olan bircok bdlgesel ticaret olusumuna sahne olurken ikinci Diinya
Savasi sonrast ilk bolgesellesme hareketi olan AT ve EFTA haric hemen hemen

diger bolgesellesme olusumlar etkisini kaybetmistir (Aslan, 2013:27).

1980’lerin sonunda ikinci dalga olarak bolgesellesme hareketleri tekrar ivme
kazanmistir. Bu hareket ise ilk olarak Kuzey Amerika’da ortaya ¢ikmistir. 1989°da
Kanada-Birlesik Devletler Serbest Ticaret Anlasmas1 (CUSFTA) ve 1994’te ABD,
Kanada, Meksika arasinda Kuzey Amerika Serbest Ticaret Alani (NAFTA)
olusturulmustur. 1960 ve 1970’lerdeki ilk bolgesellesme akimindan etkilenmeyen
Kuzey Amerika, Kuzey Afrika ve Asya-Pasifik iilkelerinde bolgesel ticaret
diizenlemelerinin meydana gelmis olmasi ikinci bdlgesellesme hareketinin daha

kapsamli oldugunu gostermektedir (Ozer, 2013:35).

Diinya ticaretini serbestlestirme hareketleri giiniimiizde de devam etmektedir.
Daha oncede agiklandigi gibi diinya ticaretini serbestlestirme cabalart iki sekilde
gelisme gostermistir.  Birincisi GATT c¢ercevesindeki c¢ok yanli ticaretin
serbestlestirilmesine dayanan kiiresellesme, ikincisi ise iktisadi birlesme hareketlerini

kapsayan bolgesel entegrasyonlardir (Seyidoglu, 2007:215).
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1.2.2.3. Serbest Ticaret Anlasmalarinin (Bolgelerinin) Ekonomik Etkileri

Serbest ticaret anlagsmalarimin etkilerinin saptanmasit gliimriikk birliginin
etkilerinin agiklanmasindan zordur. Bunun nedeni ise mallarin homojen olmasindan

dolay1 analizin karmagikligidir.

Serbest Ticaret Anlagmalarina taraf iilkeler arasinda olusturulan Ortaklik
Konseyi ve Ortaklik Komitesinin en {ist seviyede siyasi ve biirokratik temsilcileri bir
araya getirerek karsilikli olarak yeni igbirligi imkanlarinin gbézden gecirilmesine
firsat verdigi, bu anlagmalar sayesinde iilkelerin birbirlerinin ekonomik ve ticari
potansiyelleri konusundaki farkindaliklarinin arttig1 ve tlkelerin baglarinin daha da

pekistigi izlenmektedir (iIB, 2010:6).

Serbest ticaret anlagmalarinin ekonomik etkileri su sekilde Ozetlenebilir

(Kiictikahmetoglu, 2013:73):

e Serbest ticaret bolgesinde iiye iilkelerin uyguladig: tarifelerin birbirinden farklh
olmasi nedeniyle bolge dis1 iilkeler ihracati en diisiik tarife uygulayan iilke
tizerinden gerceklestirirler. Boylece giimriik vergisi gelirleri en diisiik tarife
uygulayan tilkeye gider.

e Serbest ticaret bolgesi kapsaminda uygulanan mense kurallari sistemi ticaret
kisitlamalar1 yolu ile bolge dist tilkelerin ihracatini engellerken bolge tilkelerinin
birbirine ihracatin1 6zendirir. Menge kurallar1 giimriik vergisi disinda ek ticaret
engelleri getirdigi i¢in serbest ticaret anlagmalar1 giimriik birligine gore daha
fazla ticaret saptirma etkisine yol agar.

e Serbest ticaret bolgesinde {iiye tilkeler arasinda tarife politikast konusunda
koordinasyon olmadigi i¢in pazarlik giicii yetersiz kalir ve bolge dis1 iilkelere
kars1 dis ticaret hadlerinde kotiilesme ortaya ¢ikar.

e Serbest ticaret bolgesinde iilke diizeyinde yiiriitiilen korumacilik yoniindeki lobi
faaliyetleri liberal dis ticaret politikalarina kars1 bir engel olusturur ve ticaret

Sapmasina y01 agar.

Serbest ticaret anlagsmalarinin  ekonomik etkileri grafik yardimiyla

incelenebilmektedir. Bu etkiler agiklanirken kabul edilmis bazi varsayimlar
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bulunmaktadir. A ve B iilkelerinin benzer talep yapisina sahip oldugu, B {ilkesi
arzinin A tlkesine gore daha esnek ve rekabetci oldugu, B iilkesinin A iilkesine gore
daha diislik oranda tarife uyguladigi, serbest ticaret bolgesi oncesinde A {ilkesinin
bolge dis1 iilkelerden ithalat yaptigi buna karsilik B iilkesinin arz ve talep esitligi
sagladigi  ve bolge ilkelerinde menge kurallart  uygulamasinin  isledigi

varsayilmaktadir (Kiiciikahmetoglu vd., 2013:70).

Sekil 1.4: Serbest Ticaret Anlasmalarinin Ekonomik Etkileri
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Kaynak: Osman, Kii¢iikahmetoglu (2013); ‘‘Reel Entegrasyon Teorisi,”” Ekonomik Entegrasyon
Kiiresel ve Bolgesel Yaklagim, (Der.: Osman Kiigiilkahmetoglu, Hamza Cestepe ve Sevket
Tiiyliioglu), Ekin Basim Yayin Dagitim, Bursa, s.56.

A ilkesinde ithalata PoP¢ kadar tarife uygulanirken ortaya ¢ikan yurtici fiyat
OPa, B iilkesinde ithalata PgP¢ kadar tarife uygulanirken ortaya g¢ikan yurtici fiyat
OPb’dir. Serbest ticaret bolgesi Oncesi A iilkesinde iiretim 0Q, iken tiiketim 0Q;, C
ilkesinden yapilan ithalat ise Q,Qs kadardir. A iilkesi Q,Qs kadar ithalat {izerinden
3+5 sayili alan kadar giimriik vergisi geliri elde etmektedir. B iilkesinde ise liretim ve

tikketim 0Qq kadardir.

Iki iilke serbest ticaret bdlgesi olusturdugunda OPg fiyatindan bolgede toplam
talep, toplam arz1 Q;Q4 kadar asar. B iilkesinin liretim kapasitesi A iilkesindeki arz
eksikliginin kargilayabilecek durumda oldugu i¢in B tilkesindeki yurti¢i fiyat serbest
ticaret bolgesindeki denge fiyati olur. A iilkesi, C iilkesinin iirlinlerine glimriik

vergisi uygularken B iilkesinin iiriinlerine gimriik vergisi uygulamaz. Bu nedenle B
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tilkesi C iilkesine gore ihracat fiyati agisindan istiinliik saglar. Boylece B iilkesi A
tilkesinin talebini karsilamak i¢in mal ihra¢ eder ve kazang saglar. Ayrica B iilkesi,
tirtin eksikligini gidermek i¢in C iilkesinden de mal ithal eder ve KLMN alan1 kadar
devlet gelirinde artis saglar. B iilkesi iliretim ve tiiketim diizeylerini en bastaki
seviyesinde korudugu icin tiiketim kaybi ve iiretim kaybi ile karsilasmaz. Sonug
olarak A d{ilkesinin net refah diizeyi belirsiz durumdayken, B iilkesi kazangh

durumdadir (Kiicliikahmetoglu, 2013:71).
1.2.2.4. Serbest Ticaret Bolgeleri ile Giimriik Birligi Arasindaki Farklar

Gumriik birligi ve serbest ticaret bolgeleri temel Ozellikleri bakimindan
karsilastirildiginda iki biitiinlesme bi¢imi arasindaki farklar su sekilde siralanabilir

(Kiictikahmetoglu, 2013:72).

e Glimriik birligi iilkeleri ortak giimriik tarifesi uyguladiklarindan tarife gelirlerini
arttirmak icin girisimde bulunmazlar. Fakat serbest ticaret bdlgelerinde iiye
ilkelerin uyguladiklar tarifeler birbirinden farklidir. Bunu sebebi de, bolge dis1
tilkelerin  ihracatlarm1  en dugik tarife uygulayan {lke iizerinden
gergeklestirmeleridir. Boylece vergi geliri en diisiik tarifeli lilkeye gider ve diger
tilkeler kayip ile karsilasirlar.

e Serbest ticaret bolgesi llkeleri, glimriik birligine gore dig ticaret politikasini
uygularken daha biiyiik 6l¢lide esneklige sahiptir.

e Serbest ticaret bolgesi, glimriik birligine gore daha fazla ticaret saptirma etkisine
sahiptir.

e Gilimriik birligi tilkeleri tarifeleri birlikte aldiklar1 kararlara gore belirledikleri
icin birlik dis1 iilkelere kars1 dis ticaret hacmini iyilestirebilirler. Serbest ticaret
bolgelerinde ise iiyeler arasinda ortak dis politika olmadigi i¢in bolge dist
tilkelerin dis ticaret hacmini kotiilestirebilirler.

e Glimriikk birliginde korumacilik yoniindeki lobi faaliyetleri birlik diizeyinde

yiiriitiiliirken, serbest ticaret bolgelerinde iilke diizeyinde siirdiiriiliir.

Bu farklara ek olarak bagka bir ifadeyle, iki biitiinlesme bicimi arasindaki en

onemli ayiric1 farki sOylenecek olursa; glimriik birliginde birlik disi iilkelere karsi
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ortak bir tarife uygulanirken, serbest ticaret bolgelerinde bolge dis1 iilkelere karsi

bireysel tarifeler uygulanmaktadir.
1.2.2.5. Bolgeler ve Ulkeler itibariyle Serbest Ticaret Anlasmalar

Diinyada ekonomik anlamda ilk entegrasyon hareketleri 1834 yilinda Alman
Devletleri arasinda diizenlenen giimriik birligiyle (Zollverein) baslamistir. Ekonomik
entegrasyon hareketlerini hizlandiran gelisme ise Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra
1948 yilinda GATT’in kabulii ve WTO’ya doniiserek kurumsallagmasidir. Bu
gelismenin ardindan Kuzey Amerika, Avrupa ve Asya-Pasifik’te biiyiilk ekonomik
biitiinlesme hareketleri yasanmistir. Entegrasyon hareketlerinin genelde ii¢ ana
merkezde kutuplastigi goriilmektedir. Tim Avrupa’yr kapsami i¢ine alan AB birinci
kutbu olustururken, ikinci kutup Asya-Pasifik’te hakim olan APEC’tir. Son kutup ise
Kuzey Amerika’y1r kapsayan NAFTA’dir. Bu entegrasyonlarin ortak noktasi,
geligmis iilkeler arasinda kurulan birlikler olmalari ya da liderligini gelismis

iilkelerin yaptig1 entegrasyonlar olmalaridir (Incekara ve Savrul, 2011:12).

1.2.2.5.1. Avrupa Serbest Ticaret Bolgesi (EFTA)

Avrupa Serbest Ticaret Bolgesi, Ingiltere ile alt1 Bat1 Avrupa iilkesi (Belgika,
Hollanda, Liikksemburg, Almanya, Fransa ve Italya) arasinda ¢ikan anlasmazliklar

sonucunda ortaya ¢ikmig bir olusumdur.

4 Ocak Stockholm Anlasmasi ile olusturulan EFTA’nin merkezi Cenevre
olmakla birlikte kurucu iiyeleri; Ingiltere, Norveg, Danimarka, Avusturya, Portekiz,
Isve¢ ve Isvigre’dir. Daha sonra izlanda da bu birlige dahil edilmistir (Seyidoglu,
2007:280).

Birligin temel amaglar1 sunlardir: Uyeler arasinda endiistri mallarinda serbest
ticareti gelistirmek ve glimriikk duvarlarim1 kaldirmak, genel bir Batt Avrupa pazari
yaratilmasina yardimci olmak ve diinya ticaretinin genislemesine katkida
bulunmaktir. Ayrica Birligin, AET ten farkli olarak {igiincii iilkelere kars1 ortak bir

gimriik tarifesi ve ortak ticaret politikasi olmamasi yaninda, iiyelerin ekonomik
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politikalarinin uyumlastirilmast gibi bir gayesi de yoktu (Hasgiiler ve Uludag,
2012:351).

1973 yilinda Ingiltere ve Danimarka EFTA’dan ayrilip AET e katildilar. Daha
sonra da Isvec, Finlandiya ve Avusturya EFTA’dan ayrilip AB’ye iiye oldular.

Giiniimiizde ise EFTA iyesi olan iilkeler; Isvigre, Norveg, Izlanda ve

Liechtenstein’dir (Seyidoglu, 2007:282).
1.2.2.5.2. Kuzey Amerika Serbest Ticaret Bolgesi (NAFTA)

NAFTA’nin temeli, ABD ile Kanada arasinda 2 Ocak 1988 tarihinde
imzalanan ve 1 Ocak 1989°da yiiriirliige giren serbest ticaret anlagmasi ile atilmistir
(Hasgiiler ve Uludag, 2012:377). Bu anlasma ile tarifelerin kaldirilmasi, tarife dist
engellerin azaltilmasi, hizmet ticaretinin liberallestirilmesi ve yatirimlar tizerindeki

kisitlamalarin giderilmesi amaglanmistir (Seyidoglu, 2007:283).

NAFTA Anlagmasi, iki yolla ortaya cikmistir. ilk olarak Meksika ile ABD
arasindaki zirai Uriinlerin serbest ticaretinin 15 yil iginde asamalar halinde
gerceklesmesini ongoriiyordu. ikinci olarak da, NAFTA Anlasmasi ile tekstil ve

giyim esyalarinda bolgesel serbest ticaret meydana getirilmistir (Wealther,

1997:461).

ABD, 1988 yilinda GATT’a iiye olan Meksika ile anlasma imzalamigtir.
ABD’nin Kanada ve Meksika ile birlikte yaptig1 anlagmalar sonucunda 12 Agustos
1993°de kurulan ve 1 Ocak 1994°te yiiriirliige giren Kuzey Amerika Serbest Ticaret
Bolgesi olusturulmustur (El-Agraa, 2004:12).

NAFTA, bir serbest ticaret bolgesidir. Bu durum iig tilkenin aralarinda ticarette
her tiirli engeli kaldirmalarin1 6ngoriirken iiclincii iilkelere karsi ulusal tarifelerin

devam etmesine imkan tanimuistir.

NAFTA hakkinda yapilan elestiriler de bulunmaktadir. Bunlardan ilki,
ticaretteki artisin Meksika’daki cevre standartlarina uymamasi nedeniyle verecegi
zararlar; ikincisi ise Meksika’daki diisiik ¢calisma standartlarinin rekabet esitsizligine

neden olacagidir. Bu elestirileri dikkate alan NAFTA {iyeleri, aralarinda anlagma
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yaparak c¢alisma kosullarint ve is kanunlarini uyumlastirmaya calismiglardir

(Seyidoglu, 2007:283-284).
1.2.2.5.3. Latin Amerika Entegrasyon Bolgesi (LAIA) ve LAFTA

LAFTA 1 Subat 1960’da yedi iiyenin imzaladigit Montevideo Anlagmasi ile
kurulmustur (Seyidoglu, 2007:285). LAFTA’min kurulusundaki temel felsefe,
ekonomik isbirligi saglamay1 ve Latin Amerika Ortak Pazarini yaratmayi hedefleyen
bolgesel bir orgiit yatmaktadir (Hasgiiler ve Uludag, 2012:376-377). Anlasmay1
imzalayan tiiyeler ise; Arjantin, Brezilya, Meksika, Sili, Paraguay, Peru, Uruguay’dir.
Daha sonra birlige Kolombiya, Ekvator, Veneziiella ve Bolivya katilmistir (El-

Agraa, 2004:12).

Serbest Ticaret Bolgesine dayanan LAFTA ticaretin serbestlestirilmesini,
bolgede tarimsal kalkinma ve sanayilesme politikalarinin uyumlastirilmasini

amagliyordu (Seyidoglu, 2007:285).

Uye iilkelerde meydana gelen siyasi istikrarsizliklar ve 6zellikle drgiitiin bolge
tilkeleri arasinda giimrik engellerini  kaldiramama sorunu LAFTA’nin
sorgulanmasina yol acmistir. Bu sorunlarin yarattig1 etkisizlik karsisinda LAFTA
anlagmasi feshedilmis ve yerine 12 Agustos 1980’de Latin Amerika Entegrasyon
Bolgesi (LAIA) adli 6rgiit kurulmustur (Hasgiiler ve Uludag, 2012:377). Bu orgiit
LAFTA’ya gore uzun donemde yavas ilerleyen Latin Amerika ortak pazarini
kurmayr amaglamistir. Bu amagla beraber, birlesme konusunda daha esnek
davranmigtir ve lye iilkelerin gelismislik seviyelerine gore ozel diizenlemeler

yapmuistir (Seyidoglu, 2007:285).
1.2.2.5.4. ASEAN Serbest Ticaret Bolgesi (AFTA)

Glineydogu Asya bolgesindeki barig ve giivenlik temelinde istikrart saglamak
amaciyla siyasal nitelikli bir uluslararas1 orgiit olan Giineydogu Asya Milletleri
Birligi (ASEAN) Endonezya, Malezya, Filipinler, Singapur ve Tayland’in Disisleri
Bakanlarinin 8 Agustos 1967°de Bangkok Deklarasyonunu imzalamasiyla

kurulmustur (Hasgiiler ve Uludag, 2012:424; Yayla, 2013:479). Daha sonra ise
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1984°te Brunei Sultanligi, 1995°te Vietnam, 1997°de Lao ve Myanmar ve 1998’de
Kambogya birlige katilmigtir (EI-Agraa, 2004:12).

Avrupa tarzinda ekonomik entegrasyon olusturmak gibi bir hedefi olmayan,
ekonomik temaslara vurgu yapmayan ASEAN birligi, ekonomik isbirligine de kars1
olmay1p Birligin, bolgesinde ulusal ve bolgesel kalkinmaya katki saglayacagi inanci
tagimaktadir (Yayla, 2013:479). 1994°te ilan edilen Singapur Bildirgesi ile ASEAN
siyasal amagclarini netlestirmistir (Hasgiiler ve Uludag, 2012:426). Daha sonra da
1998°de bolgesel ekonomik entegrasyon fikri ilk kez resmi olarak Hanai Faaliyet
Plant’nda yer almistir (Yayla, 2013:480).

Gliniimiizde ASEAN, ulasgim aginin gelistirilmesi yoluyla bolgesel ekonomik
isbirligini slirdiirmektedir. Ayrica ASEAN, ulusal haberlesme gere¢ ve hizmetlerinin
islerligini ve koordinasyonunu saglamaktadir. Uye iilkeler aym zamanda enerji
sebekeleri ve petrol boru hattin1 da kapsayan ASEAN enerji aglart olusturmaktadirlar
(Yayla, 2013:481).

1.2.2.5.6. Asya ve Pasifik Ekonomik Isbirligi (APEC)

APEC, ne NAFTA gibi resmi bir ticaret anlasmasidir ne de Diinya Ticaret
Orgiitii gibi kurallara dayali bir orgiittiir. Serbest piyasa ekonomisinin bolge
tilkelerinde yerlesmesini ve gelismesini amaglayan APEC, Avustralya, Brunei
Sultanligl, Kanada, Endonezya, Japonya, Kore, Malezya, Yeni Zelanda, Filipinler,
Singapur, Tayland ve ABD ticaret ve disisleri bakanlarmin katildig1 Avustralya’daki
toplantida kurulmustur (Hasgiiler ve Uludag, 2012:481). 1989 yilinda kurulan APEC,
Asya-Pasifik Bolgesinde ekonomik gelismeyi ve refah diizeyini arttirmayi

amagclamaktadir (Erkekoglu ve Arig, 2013:104).

APEC, giimriik tarifelerini ve vergi yiikiinii diisliren ticari anlagmalarin
diizenlenmesini ve ticari korumaciliktan kurtulmay: siddetle savunan bir kurulustur
(Hasgiiler ve Uludag, 2012:431). Kisaca, Asya-Pasifik Ekonomik Isbirligi Orgiitiiniin
nihai hedefi, APEC cografyasinda bir serbest ticaret alani1 olusturulmasina yonelik

faaliyetlere katkida bulunmaktir (Yayla, 2013:483).
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1.2.2.5.7. Orta Avrupa Serbest Ticaret Anlasmasi (CEFTA)

Orta Avrupa Serbest Ticaret Anlasmast 21 Aralik 1992 tarihinde Polonya,
Macaristan, Cek ve Slovak Cumbhuriyetleri arasinda imzalanmistir ve 1994 yilinda
yiirlirliige girmistir. Bu olusumla, anlagsmayi imzalayan {ilkelerin Bati Avrupa
kurumlarma entegre olmasini saglamak, demokrasi ve serbest piyasa ekonomisini
tiye iilkelerde yerlestirmek amaglanmistir (Karluk, 2007:543-544). Kisaca bu
anlagsmanin temel amaci, imza atan iilkelerin AB’ye tam {iyelik hedefini saglayacak

gecis hazirliklarina hizmet etmektir.

CEFTA’ya 1996 yilinda Slovenya, 1997°de Romanya, 1999 yilinda
Bulgaristan, 2003’te Hirvatistan katilirken; Polonya, Macaristan, Cek Cumbhuriyeti,
Slovakya tiyelikten ayrilmistir. Ayrica AB tam tiyeligine hak kazanan Slovenya 2004

yilinda, Romanya ve Bulgaristan 2007 yilinda CEFTA iiyeliginden ayrilmislardir
(Bahgekapili, 2013:447).

Ortaya c¢ikan yeni anlagma ile 32 adet ikili serbest ticaret anlagmasini
birlestirerek tek bir Bolgesel Ticaret Anlasmasi haline getirmek amaglanmistir.
Anlagmayla toplam ticaretin tamamina serbestlik taninmasinin yani sira ticaretin

daha basit kurallar ¢ergevesinde yapilmast hedeflenmektedir (Karluk, 2007:544).

1.2.2.5.8. Giiney Asya Serbest Ticaret Bolgesi (SAFTA)

Ticaret, kadin ve ¢ocuk gelisimi, gida glivenligi, terorizm, altyapi, kiiltiirel
degisim ve ¢evre konularinda pek ¢ok anlasmaya imza atan Giiney Asya Bolgesel
Isbirligi Kurulusu (SAARC) 1985 yilinda kurulmustur. SAARC iiyeleri Banglades,
Bhutan, Hindistan, Maldivler, Nepal, Pakistan ve Sri Lanka olmak iizere 7 Giiney

Asya iilkesinden olugmaktadir.

SAARC diizenlenerek SAARC Tercihli Ticaret Anlasmasi olarak 1995°te
imzalanmistir. Uye {ilkeler daha sonra asamalar halinde diizenlenen bu anlasmanin

etkinligi diisiik bulunarak ikili ticaret anlagsmalarina yonelmislerdir (Yayla,

2013:484-485),
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Gliney Asya Serbest Ticaret Bolgesi 6 Ocak 2004 tarihinde imzalan bir
anlagma ile kurulmustur. Boylece Hindistan, Pakistan, Nepal, Sri Lanka, Banglades,
Bhutan ve Maldivler arasinda bir serbest ticaret bolgesi yaratilmistir (Karluk,

2007:610).

SAFTA, bolgedeki az gelismis Tlilkelere kalkinmalarinda yardimci olmak
amactyla 6zel ve farkli uygulamalar getirmektedir (Yayla, 2013:485).

SAFTA Anlasmas1 2012 yilina kadar bolgede sifir giimriiklerinin uygulandig:
bir ticaret bolgesi yaratmay1 amaglamaktaydi (Karluk, 2007:610).

1.2.2.5.9. Ucler Grubu (G-3 Serbest Ticaret Anlasmasi)

1990’ yillarda Kuzey ve Giiney Amerika kitasinda yer alan Meksika,
Kolombiya ve Veneziiella arasinda imzalanmis ¢ok sayidaki anlagmanin sonucunda
olusturulmustur ve 13 Haziran 1994 tarihinde bu ii¢ lilke arasinda imzalanmistir

(Karluk, 2007:571).

Bu anlagmanin temel amaci, {lye {lkeler arasinda giimrikk birligini

gercgeklestirebilmektir (Karluk, 2007:572).
1.2.2.5.10. Giiney Afrika Kalkinma Toplulugu (SADC)

1980’lerin sonundan itibaren faaliyete gecen Giliney Afrika Kalkinma
Toplulugu(SADCC)’nun 1992 yilinda gergeklestirilen zirvesinde SADCC, SADC’ye
dontistiiriilmiistiir. Bu doniistlirmenin amaci siirdiiriilebilir ekonomik biiylime ve
ekonomik gelismeyi saglamadaki pek c¢ok olumsuz etkenin ekonomik igbirligi
alanlarindaki zorluklarin ele alinarak entegrasyon hareketlerine yardimci olmaktir

(Kaya ve Kutlu, 2013:497).

Giiney Afrika Kalkinma Toplulugu 1 Nisan 1980 tarihinde Angola, Botsvana,
Lesotho, Madagaskar, Malawi, Mozambik, Giiney Afrika, Swaziland, Tanzanya,
Zambiya, Zimbabwe arasinda kurulmustur (Karluk, 2007:581). Daha sonra topluluga
1990 yilinda Namibya, 1995 yilinda Mauritius, 1997°de ise Seyseller ve Demokratik
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Kongo Cumhuriyeti katilarak {iye sayist 14’e yiikseltilmistir (Kaya ve Kutlu,
2013:497).

SADC’de sanayi yapisinin giiclendirilmesi, ulagtirma ve haberlesme, gida ve
tarim sektdrlerinde bazi ortak projelerin hayata gecirilmesi konularinda basarilar elde

edilmistir (Karluk, 2007:581).



2. TURKIYE’NIN DIS TICARETIi VE TURKIYE’NiN YAPTIGI
SERBEST TICARET ANLASMALARI

2.1. Gecmisten Giiniimiize Tiirkiye’nin Dis Ticareti

Tiirkiye’nin dis ticaretini iki doneme ayirarak incelemek miimkiindiir.
1980°den 6nce genel hatlariyla ithal ikameci bir ekonomi politikasi izleyen Tiirkiye,
1980°den sonra ticari serbestlesme ve finansal serbestlesme politikalar1 uygulayarak

uluslararasi ticarete biiyiik 6l¢iide katildigini géstermektedir (Savrul vd., 2013:61).
2.1.1. Tiirkiye’de Dis Ticaretin Tarihsel Gelisimi

29 Ekim 1923’te ekonomik anlamda ¢kmiis olan Osmanli imparatorlugu’nun
enkazindan Mustafa Kemal Atatiirk’iin 6nderliginde siyasi bagimsizliginm1 kazanmis
Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti kurulmustur. Iktisadi hayata hizli atilimlar yapan
Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti, izmir Iktisat Kongresinde alman kararlar sonucunda
1923-1929 yillar1 arasinda liberal bir donem yasamistir. Fakat 1929°da gerceklesen
Biiyiikk Buhran’in etkisiyle sermayede meydana gelen olumsuzluklar Tiirkiye
Cumhuriyeti Devleti’nin devletgilik politikas1 izlemesine neden olmustur (Ozgelik ve
Tuncer, 2007:253). 1930’lardan 1980’e kadar Tiirkiye’de ithal ikameci sanayilesme

politikasi ve buna bagli olarak miidahaleci bir dis ticaret politikasi izlenmistir.

1980 sonrast Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nde iilke ekonomisini disa kapali
hale getiren ithal ikamesine dayali sanayilesme stratejisi terk edilerek ekonominin
serbest piyasa mekanizmasi kurallarina gore islemesini saglayan ve diinya ile
ekonomik biitiinlesmeyi gerceklestirecek ihracata dayali sanayilesme stratejisi ve

liberal dis ticaret politikalar1 izlenmistir (Senol, 2014).

Bu bolimde bu iki donemdeki ekonomi ve dis ticaret politikalar1 ele

alinacaktir.
2.1.1.1. Cumhuriyet’in Kurulusundan 80’lere Kadar Olan Siirec¢

19.ylizyilin sonunda ve 20.ylizyilin basinda katilmig oldugu savaslar sonucu

Osmanli Devleti ekonomik anlamda gli¢siiz konumdaydi. Var olan kaynaklarin
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biiyiik 6l¢lide ordunun hizmetine sunulmus olmasi kaynaklarin tiikenmesine neden
olmustur. Bu durum savaglarin finansmaninda i¢ kaynaklar1 yetersiz kalan Osmanl
Devleti’'ni dis bor¢lanmaya mecbur kilmistir. Aynt donemde baslayan Kurtulus
Savasinda da biitiin kaynaklarin sonuna kadar kullanilmis olmasi Cumbhuriyet’in

ilanryla zor bir doneme girildigini gostermektedir (Ozgelik ve Tuncer, 2007:254).

1923°te Cumhuriyet ile birlikte yeniden diinya sahnesine ¢ikan Tiirkler igin,
eski Miisliiman ortaklarindan gordiikleri vefasizliklar ve Islam diinyasmn yari-
sOmiirge halinde yasamasindan kaynaklanan durumun Bati’nin teknolojik iistiinligi
ile de birlesmesi sonucu Avrupa, Cumhuriyetin kurucular1 ve Tiirkler i¢in bolgesel
ortak olarak algilanmigtir. Yeni cumhuriyetin insa edilmesinde 6nemli olan bu
Batililasma olgusu ile Atatiirk’iin 6nderliginde Tiirkiye yeniden dogmustur (Dikkaya,
2013:405-408).

Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin kurulus yillarinda Birinci Diinya Savasi ve Kurtulus
Savasi’nin olumsuz ekonomik etkileri 6nemli Olglide hissedilmistir (Savrul vd.,
2013:61). Ge¢imini ilkel yontemlerle tarimdan saglamaya ¢alisan yoksul ve egitimsiz
bir toplumun varligi, yerli {iriinler yerine ithal mallarin1 korumay1 amag¢ edinen bir
gimriik rejimi, demir ve deniz yollarinda en 6nemli sektdrlere hakim yabanci
sirketlerin tilkeyi terk etmeleri gibi biitiin ticari faaliyetleri olusturan bu gelismelerin
durmus olmas1 Tiirkiye’de her seyin yeniden insa edilmesini gerektiriyordu (Ozgelik
ve Tuncer, 2007:254). Cumhuriyet ilan edildiginde, ililkede hakim ekonomik yap1
tarima dayali idi. Tarimin GSMH ig¢indeki payr 1923 yilinda %43.1 iken sanayinin
GSMH igindeki pay1 %10.6 seviyesinde gerceklesmistir (Tol, 2012). Anlasilacagi
tizere, Tiirkiye ekonomisinin sermaye birikimi yeterli seviyede olmadigindan yabanci
sermayeye gerek duyulmaktaydi. Bu gelismeler sonucunda 1923°de Izmir’de
gerceklestirilen iktisat Kongresi’nde yeni kurulan cumhuriyetin izleyecegi ekonomik

yon belirlenmeye ¢alisilmistir (Savrul vd., 2013:61).

Iktisat Kongresi’nde Tiirkiye’yi gelismis iilkeler diizeyine yiikseltmek igin &zel
sektor, iktisadi kalkinmay1 gerceklestirecek baslica unsur olarak goriilmiis ve bu
dogrultuda o6zel sektdr, yatirimlarda bulunmasi igin tesvik edilmistir (Ozcan,

1998:41-76). Kisaca kongrenin yapilmasinin iki nedeni bulunmaktadir. ilk olarak
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tiiccar, sanayici, ¢ift¢i ve is¢i kesimlerinin sorunlarini bir biitiin halinde belirlemek ve
ikinci olarak da yabanci sermaye ¢evrelerini ekonominin genel goriiniisii konusunda

bilgilendirmektir (Kepenek ve Yentiirk, 2005:32-33).

Kongrede alinan kararlar sdyledir (Ozgelik ve Tuncer, 2007:255; Ozgiiven,
2002:112-114):

e Ekonomik gelismeye katkisi olmak kosuluyla yabanci sermayeye izin
verilecektir.

e Tiirk limanlarina kabotaj hakki saglanarak demiryolu ve limanlar ile diger
ulasim altyapisi gelistirilecektir.

e Sanayi i¢in gerekli olan her tirlii makine ve techizat gibi yatirim mallarinin
ithalinde vergi alinmayacaktir.

e Iiscilerin calisma saatleri diizenlenecek ve 18 yasindan kiigiikler
calistirilmayacaktir.

e ¢ giimriikler kaldirilacak, koruyucu giimriik tarifeleri kabul edilecektir.

e Tim isgiicine sendika hakki taninacak ve amele yerine is¢i kavrami
kullanilacaktir.

e 1 Mayis Tiirkiye Is¢ci Bayranu olarak kabul edilecektir.

e Tiitlin tarim1 ve ticareti serbestlestirilecek, ihra¢ edilen tiitiiniin islenmis
olmasina dikkat edilecek ve vergisi tiiketiciden alinacaktir.

o Liiks ithalattan kaginilacaktir.

o Tirkiye Ciftciler Birligi adi ile bir cemiyet kurulacaktir.

e Ziraat Bankasi yeniden diizenlenecektir ve sanayicilere kredi vermek tizere bir

Sanayi Bankasi kurulacaktir.

1923 Iktisat Kongresi’nde milliyetci ve liberal ekonomi politikalari
benimsenmesi sonrast uygulanan ekonomi politikalar1 6zel girisime dnem veren ve
disa agik bir yap1 goriiniimiindedir (Savrul vd., 2013:61-62). Ayn1 sekilde Atatiirk’tin
dis politika goriisii de llkeyi disariya kapatmaktan ¢ok disa agmak seklinde
gerceklesmistir (Dikkaya, 2013:4009).
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Tiirkiye’de 1923-1929 yillar1 arasi iki onemli gelisme daha yasanmistir.
Bunlardan ilki Lozan Anlasmasidir. Bu anlasma Tiirkiye’yi hem siyasi hem
ekonomik anlamda etkilemistir. Lozan Anlagmasi ile Osmanli borg¢larinin biiyiik bir
kismu Tiirkiye Cumhuriyet’i tarafindan devralinmistir. Ayrica agir iktisadi hiikiimleri
bulunan kapitiilasyonlar da Lozan Anlasmas ile kaldirilmistir. Tkinci olarak da tiim

diinyay etkilemis olan Biiyiik Diinya Buhranidir (Ozgelik ve Tuncer, 2007:256).

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusundan kisa bir siire sonrasina rastlayan ve tim
diinya iilkelerini etkileyen 1929 Diinya Ekonomik Bunalimi, Tiirkiye’de daha
korumaci ve miidahaleci politikalar izlenmesine neden olmustur. Bu doénemde
ekonomi politikasinin temel hedefi olarak ekonomik acidan kendi kendine yetebilen
bir yapinin olusturulmasi benimsenmis ve buna bagl olarak da ihracat ana ekonomik

politikalar arasinda goriilmemistir.

1920’li y1illarda uygulanan liberal ekonomik politika, iilkenin iktisadi yapisinin
gelismeyi saglamamasi, lilkenin disa bagimli yapisinin degismemesi sonucunu
vermistir. Tlirkiye sadece yatirim mallar1 agisindan degil tiiketim mallar1 yoniinden
de ithalata bagliydi ve 1929 Buhram Tiirk lirasinin degerini tehdit etmeye baslamistir
(Cavdar, 2003:244). Cumbhuriyet’in ilk yillarinda ithal mallarda degisiklik so6z
konusudur. 1924 yilinda toplam ithalat i¢cindeki pay1 %66 olan tiiketim mallari, 1930
yilinda %41’e diismiistiir. Ara mallarin toplam ithalat i¢indeki pay1 ise 1924°te %20
iken 1930’da %33’e ¢ikmustir. Bu durum ithal ikameci bir egilimin ortaya ¢iktigini
gostermektedir. Boylece 1920°li yillarda izlenen liberal ekonomi politikalarinin
beklenen gelismeyi saglayamamasi {izerine ithal ikameci politikalar giindeme

gelmistir (Tol, 2012).

Tiirkiye ekonomisinde 1923-1929 yillar1 verilerine bakildiginda; Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin kuruldugu yillarda ihracat icerisinde tarimsal iiriinlerin payr %86
gibi biiylik bir paya sahipken sanayi mallarinin pay1 %8’ler seviyesindedir ve ihrag
tiriinlerini tiitlin, iziim, findik, zeytinyag1 gibi iirlinler olusturmaktadir (Senol, 2014).
Boylece Tiirkiye, diinya ekonomisine hammadde ihra¢ edip sinai tiiketim mali ithal

eden ihracat ekonomisidir (Tol, 2012).
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1923-1929 doneminin en 6nemli 6zelligi, dis ticaret dengemizin siirekli ve her

yil 50 milyon TL civarinda agik vermis olmasidir (Tore, 1982:51). Tablo 2.1°de

goriildigi gibi 1923-1929 yillar1 arasi ithalatimiz ihracatimizdan daha fazla olmustur

(Savrul vd., 2013:62).

Tablo 2.1: Dis Ticaret Gostergeleri (1923-1929)

. ihracat/
Thracat Degisim Ithalat Degisim ithalat
Yillar (000 $) (%) (000 $) (%) Karsilasma
Oraniy(%)

1923 50790 - 86872 - 58.5
1924 82435 62.3 100462 15.6 82.1
1925 102700 24.6 128953 28.4 79.6
1926 96437 -6.1 121411 -5.8 79.4
1927 80749 -16.3 107752 -11.3 74.9
1928 88278 9.3 113710 5.5 77.6
1929 74827 -15.2 123558 8.7 60.6

Kaynak:TUIK (2014), Konularina gbre istatistikler, http://www.tuik.gov.tr/PreTablo.do?alt_id=1046,
(Erigim Tarihi: 16.04.2014).

1923-1929 doneminde toplam ithalat i¢inde tiiketim mallart %50, yatirim
mallar1 toplam ithalatin dortte biri ve tarimsal mallarda %86.3 gibi 6nemli bir pay
almigtir. Sanayi mallarinin toplam ihracat igerisindeki payi1 ise %8.6’dir (Tore,

1982:51-52).

1929’larin  sonunda patlayan Diinya Ekonomik Buhrani’nin Tiirkiye’ye
yansimasi ve bu donemde alinan tesvik tedbirleri ile kamu ortaklik yaklasimlarinin
yeterince basarili olamamasi Tiirkiye’yi Once bir iktisadi politika arayis1 donemine
sonra da iktisadi devlet¢ilik donemine yonlendirmistir (Korum, 1982:70). Diinya
Ekonomik Krizi ihracati kuruyemis, tiitiin, pamuk gibi tarim iiriinlerinden olusan
buna karsilik sanayi tirlinii tiiketim mallarin1 ve sermaye mallarini ithal eden Tiirkiye

ekonomisinde biiyiik bir sarsintiya neden olmustur (Aruoba, 1982:102).

Diinya Bunalimi’nin olumsuz sonuglarindan korunmak ig¢in yeni bir
politikanin izlenmesi geregi ortaya ¢ikmustir. Bir yandan ithalati frenlemek, diger
yandan uluslararasi finans ve ticaretin ililke ekonomisi iizerindeki etkisini azaltmak
icin yeni kambiyo rejiminin ilk adimi atilmistir (Cavdar, 2003:213). Biiyiik 6l¢iide
ithalata bagimli yasayan Tiirkiye’de diinya ekonomik bunaliminin etkileriyle fiyatlar

genel diizeyi artis gostermis, ithal ve ihra¢ mallar1 arasinda fiyatlar ithal mallar
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lehine degismistir (Cavdar, 2003:225). Biiyiikk Diinya Depresyonunun yol actig
sorunlar ayni zamanda devletin ekonomiye miidahalesini de gerektirmektedir.
Boylece 1923-1929 yillar arasindaki liberal politika uygulamalar1 yerine 1930’larin
basindan itibaren yogun devlet miidahaleciligi baslamistir (Seyidoglu, 2007:526).
Devletgilik politikalar1 Tiirkiye’de sanayinin temellerini olusturmaktadir. Sanayi ile
baglant1 kurularak tarimin daha verimli yapilmasi i¢in politikalar izlenilmistir

(Hamitogullari, 1982:130).

1930 ve 1931 yillart i¢ ekonomiye yonelik olarak miidahale 6nlemlerinin
alinmadig1 ancak dis ticarette sik1 dnlemler uygulanan yillar olmustur. Cumhuriyetin
kuruldugu yillarda liberal ekonomi politikalar1 izleyen Tiirkiye, 1929 Diinya
Ekonomik Krizi’nden olumsuz etkilenmistir. 1931°de ithalata kota konulmasi ve
thracatin denetlenmesi hakkinda c¢ikan kanun korumaciligin ilk adimlar1 olarak
degerlendirilmektedir. Bu donemde ayni zamanda Birinci Bes Yillik Sanayi
Kalkinma Plan1 uygulamaya konulmustur fakat Birinci Bes Yillik Sanayi Kalkinma
Plani, kalkinma plan1 olmaktan ziyade devletin sanayi alanindaki yatirim programi
olarak degerlendirilmektedir (Savrul vd., 2013:63). 1934’te yiirlirliige konan Bes
Yillik Sanayi Planinin amaci, hammaddeleri yurt iginden saglanmast miimkiin olan
sanayi kollarin1 devlet¢e kurmakti. Bu sanayi kollar1; dokuma sanayi, maden sanayi,
seliiloz sanayi, seramik sanayi, kimya sanayi. Birinci Bes Yillik Sanayi Plani
déneminde yabancilarin elinde olan demiryollari, tramvay, tiinel sirketi, Zonguldak
komiir sirketi, Izmir telefon sirketi millilestirilmis ve kamulastirilmistir (Ozcan,
1998:41-76). Bu planlt donem o6zel kesimin ve kamu kesiminin birlikte iilkenin
kalkinmasi i¢in yatirim yapmasina imkan vermektedir. Devletin, 6zel kesimin yeterli
olmadig1 alanlarda fabrikalar kurmus olmasi tarim sektoriinii 6nemli sekilde
desteklemis ayn1 zamanda ithal edilen iirlinlerin yerini alan {iriinler iretilmeye

baslanmustir (Ozgiiven, 2002:121-123).
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Tablo 2.2: Dis Ticaret Gostergeleri (1930-1941)

ihracat/
. . Ithalat
Ihracat Degisim Ithalat Degisim
Yillar Karsilama
(000 %) (%) (000 $) (%) Oram
(%)
1930 71380 -4.6 69540 -43.7 102.6
1931 60226 -15.6 56935 -13.8 100.5
1932 47972 -20.3 40718 -32.1 117.8
1933 58065 21.0 45091 10.7 128.8
1934 73007 25.7 68761 52.5 106.2
1935 93670 4.4 70635 2.7 107.9
1936 93670 22.9 73619 4.2 127.2
1937 109225 16.6 90540 23.0 120.6
1938 115019 53 118899 31.3 96.7
1939 99646 -13.4 92498 -22.2 107.7
1940 80904 -18.8 50035 -45.9 161.7
1941 91056 12.5 55349 10.6 164.5

Kaynak: TUIK (2014); Konularina Gére Istatistikler, http://www.tuik.gov.tr/PreTablo.do?alt_id=
1046, (Erisim Tarihi: 16.04.2014).

Tablo 2.2°de goriildiigi gibi 1929°dan itibaren uygulanan iktisat politikalar
neticesinde 1930-1937 arasinda dis ticaret dengesi siirekli fazla vermistir (Savrul vd.,
2013:63). Biiyiik Diinya Bunalimi’nin ekonomiyi etkilemesi para degerindeki
diisiisle baslamis ardindan ihra¢ mallar fiyatindaki azalmalarla devam etmistir.
Thracattaki bu diisiis dis ticaret dengesi iizerinde olumsuz bir etki yaratmistir ve
Tiirkiye ekonomisinde bir gerilemeye sebep olmustur (Ozgelik ve Tuncer, 2007:259-
260). 1930°da ihracat %4.6 ve ithalat %43.7 azalmistir. 1934°te ihracatta %25.7 ve
ithalatta %52.5 gibi bir artis yasanmasina ragmen dis ticaret dengesinin fazla verdigi

goriilmektedir (Savrul vd., 2013:63).

1941°de gergeklesen ikinci Diinya Savasina kadar olan siirecte Tiirkiye, Lozan
anlasmasindan kaynaklanan sorunlar ve kapitiilasyonlar nedeniyle Ingiltere ile
Osmanli’dan kalma dis borglar yiiziinden Fransa ile ve Akdeniz’deki yayilmaci
politikasi sebebiyle italya ile sorunlar yasamustir. Ancak Nazi Almanya’s1 ile iliskiler
iyi siirdiiriilmiistiir. Ikinci Diinya Savasi’nin devam ettigi dénemde, 1939 yilinda,
Ingiliz-Fransiz-Tiirk karsilikli uluslararasi yardim anlasmasi imzalanms fakat
Tiirkiye, savas siiresince tarafsiz kalmay1 basarmistir. Kisaca Tiirkiye, tiim tilkelerle

iyi iliskiler kurmaya 6zen gostermis ve herhangi bir iilkeyle asir1 yakinlagmaya
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girmekten kagmmustir. ikinci Diinya Savasinin galibi ABD ve miittefiki Bat1 Avrupa
ile Sovyetler Birligi arasinda beliren Soguk Savas ve Tirkiye’ye yonelen Sovyet
tehdidi sonucu Tiirkiye acik bir sekilde ABD-Bat1 Avrupa yanli politikalar izlemeye
baglamistir. Diinya savasindan sonra Avrupa’da maliyetlerin ¢ok fazla olmasi ve
yasanan siyasal ortam catisma yerine isbirligini giindeme getirmistir. Bu baglamda
pek cok bolgesel isbirliginin temelleri atilmistir. Tiirkiye’nin ABD-Bati ittifakina
entegre olmasi ile Bati ile resmi baglar kurulmaya baslanmistir. 1948°de Avrupa
Ekonomik Isbirligi Orgiiti (OEEC)’ne ve 1950°de Avrupa Konseyi’ne iiye
olunmustur. Batiyla baglantili olarak Tiirkiye’deki ekonomik sistem, 6zel girisimler
ve yabanci yatirnmlara dayali olarak 1947-1961 yillar1 arasinda ABD’den yaklasik
1.4 milyar dolar askeri yardim ve 1.9 milyar dolar ekonomik yardim alarak

sekillendirilmistir (Dikkaya, 2013:409-410).

Bati ve ABD merkezli kiiresel ekonomiye entegrasyon konusunda atilan en
onemli adim serbest dis ticaret uygulamasi olmustur. Uygulamaya gore glimriik
tarifeleri disindaki ticaret engelleri kaldirilarak korumaci politikalara son verilmistir.
Bu politikanin sonucu olarak 1946-1953 doéneminde milli gelirdeki ortalama reel
artis yillik %11 diizeyinde gerceklesmistir (Dikkaya, 2013:411). Tablo 3’den
goriilecegi lizere 1946°dan itibaren ithalatin 6niindeki fiyat ve miktar sinirlamalar
kaldirilarak ithalatta artis yasanmistir. Ayni1 donemde ihracatta meydana gelen

azalmadan dolayi dis ticaret agik vermistir (Savrul vd., 2013:67).

1948°’de  yapilan ithalatin  %28’i makine ve araglardan, %36’s1
hammaddelerden, %25°i tiikketim mallarindan ve %11°1 insaat malzemelerinden

olugmaktadir (Savrul vd., 2013:67).
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ihracat/
Yillar Thracat De%isim ithalat De%isim Kzllil;:lll;lltna
(000 5) (%) (000 ) (%) Oram

(%)
1946 214580 27.5 118889 22.6 180.5
1947 223301 4.1 244644 105.8 91.3
1948 196799 -11.9 275053 12.4 71.5
1949 247825 25.9 290220 5.5 85.4
1950 263424 6.3 285664 -1.6 92.2
1951 314082 19.2 402086 40.8 78.1
1952 362914 15.5 555920 38.3 65.3
1953 396061 9.1 532533 -4.2 74.4
1954 224924 -15.4 478359 -10.2 70.0
1955 313346 -6.4 497637 4.0 63.0
1956 304990 2.7 407340 -18.1 74.9
1957 345217 13.2 397125 -2.5 86.9
1958 247271 -28.4 315098 -20.7 78.5
1959 353799 43.1 469982 49.2 75.3
1960 320731 -9.3 468186 -0.4 68.5
1961 346740 8.1 507205 8.3 68.4
1962 381197 9.9 619447 22.1 61.5
1963 410771 -3.4 687616 11.0 53.5

Kaynak: TUIK (2014), Konularina Gére Istatistikler, http://www.tuik.gov.tr/PreTablo.do?alt id=
1046, (Erigim Tarihi: 16.04.2014).

1959°da  Avrupa’da baslayan ve hizla artan entegrasyon hareketlerine
bagvurulmasi sonucunda, 12 Eyliil 1963°te Tiirkiye-AET ortaklig1 elde edilmistir ve
Tiirkiye’ye tam iyelik hakki taniyan Ankara Anlagsmasi imzalanmistir (Dikkaya,
2013:411). 1963’te imzalanan Ankara Anlagmasi, Tirkiye ile Avrupa Ekonomik
Toplulugu arasinda asamali olarak bir Giimriik Birligi’nin kurulmasini 6ngoriiyordu.
Anlagsmanin amaci ise Bati Avrupa ile ekonomik ve siyasal bir birlik kurulmasiydi
(Ozcan, 1998:41-76). Tiirkiye ile AET arasinda bu gelismeler yasanirken Tiirk
ekonomisinde de 1950-1960 yillarinda plansiz uygulamalarin yarattigt olumsuz
gelismelerin planlama ile ¢oziilebilecegi diisiincesi ortaya ¢ikmistir. Planli ekonomiyi
dis borg veren iilkeler de istemektedir. Tarim, hizmetler, sanayi ve diger sektorlerde
meydana gelen gelismelerin biiylik bir boliimii de bu dis borglarla karsilanmistir.
1970 yilinda dis borgclardan kurtulabilmek i¢in Finansman Kanunu ile yeni vergi

diizenlemelerine gidilmis ve Tiirk Lirasi’nin degeri dugiirilmiistiir.
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1960’lar planlama cergevesinde basarili uygulamalarin yasandigi yillar
olmustur (Eroglu, 2013). Bu dénem ayni zamanda ithal ikameci biiyiime modelinin
uygulandig tikketim mallarindan, ara mallarina ve kismen de yatirim mallarina gegis
donemi olarak kabul edilmektedir (Ekiz ve Somel, 2005:112). Ithal ikameci
sanayilesme politikasinin gerceklestigi donemde devlet miidahaleleri daha ¢ok 6zel
kesimin sermaye birikim kosullarinin saglanmasina yonelik olmustur (Eroglu, 2013).
Ayrica 1960 ve 1970’lerde yogun korumacilik ortaminda ve karma ekonomi diizeni
icinde KiT’ler araciligiyla sanayilesme politikalar1 uygulanmustir (Ozcan, 1998:41-
76).

2.1.1.2. 80’lerden Giiniimiize Tiirkiye’nin Dis Ticaretinin Gelisimi

Tiirkiye ekonomisinde Cumbhuriyetin kurulusundan 1980 yilina kadar gecen
stirede siireklilik tasiyan bir dig ticaret politikasinin uygulanmadig1 goriilmektedir.
1923-1928 wyillar1 arasinda gergeklesen Lozan Anlasmasi geregi ve 1950-1954
yillarinda da ekonomi politikas1 degisikligi ile liberal dis ticaret uygulamalari
gerceklesmistir. S6z konusu donemler hari¢ Cumhuriyetin kurulusundan 1980 yilina

kadar devletci ekonomi politikalart uygulanmistir (Hepaktan, 2007:80).

Tiirkiye ekonomisinde 1980 sonrasi donemde en Onemli degismeler dis
ekonomik iligkiler alaninda gerc¢eklesmistir. Bu degismelerden en onemlileri, dis
ticaret islemlerinde serbestlesme ve bu dogrultuda ekonominin disa agilmasidir. Dig
ticaretin liberallesmesi iki agidan 6nemlidir. Birincisi, ekonominin belirli bir siire¢
icerisinde dis rekabete agilmasidir. Ithalatin serbestlestirilmesi, yabanci iiriinlerin ig
pazara girmesini ve uluslararasi rekabet baskisinin bu pazarlara taginmasini, ihracatin
Ozendirilmesini ve yerli {riinlerin dis pazarda rakipleriyle rekabete girmesini
saglamistir. Dis ticarette liberallesmenin ikinci yonii ise, geleneksellesmis sanayi

stratejisinden uzaklasilmasidir (Yenipazarl ve Erdal, 2010:17).

Tiirkiye Ekonomisi 1980°1i yillara 24 Ocak istikrar programinin beraberliginde
i¢c ve dis taleplerin belirleyici oldugu yeni bir gelisme ile adim atmistir. 1970’li
yillarin neden oldugu olumsuz bor¢ mirasi ile 1980°’1i yillara baslangi¢ yapan Tiirkiye

ekonomisi, bu sorunu agmak icin Oncelikle bor¢ erteleme operasyonlari
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gerceklestirmistir. Atilan bu ilk adimin sonucu olarak dis borglar yeniden
yapilandirilmstir. ikinci adim ise ekonomiye ikili ve cok yanli finansmanlar seklinde
yeni kaynak girisinin saglanmasi1 noktasinda atilmistir. Cilinkii Tiirkiye, gerek IMF
gerek Diinya Bankasi Kredilerinin en yogun kullanicilart arasindadir (Bal,

2001:209).

24 Ocak 1980 Kararlari, Tiirk ekonomisinde yapisal degisikligin baglangicini
temsil eder (Seyidoglu, 2007:179). 1980’den itibaren Tiirkiye ekonomisinde disa
acilmaya yonelik adimlar atilmaya baslanmistir. 24 Ocak 1980 Kararlar ile birlikte
ithal ikamesi politikasi terk edilerek ihracata yonelik sanayilesme politikasi

benimsenmistir (Savrul vd., 2013:69).

24 Ocak 1980 Kararlar ile ithalat serbestlestirilmis, esnek kur uygulamasina
gecilmis, ihracat ve yabanci sermaye tesvik edilmis, siibvansiyonlar kademeli olarak
azaltilarak uygulanan fiyat kontrolleri kaldirilmis, faiz oranlari serbestlestirilmis,
Tiirk Lirast devaliie edilerek dolar karsisindaki degeri diisiiriilmiistiir. Alinan bu
kararlarla ithalatin serbestlestirilmesi i¢in uygulanacak politikalara 1981°deki ithalat
programi ile baglanmistir. Yapilan ithalat rejimindeki degisikliklerle ortalama %76.3
olan giimriik vergileri %48.9’a diisiiriilmiistiir. ithali yasak mallarin sayis1 ise
1800°den 459’a disiiriilmiistiir. Daha sonra yapilan diizenlemelerle de 1990°da ithal

izne bagli mallarin listesi tamamen kaldirilmistir (Savrul vd., 2013:69-70).

24 QOcak Kararlar1 sonucu ihracatin desteklenmesiyle birlikte dis ticaret
hacminde artiglar gerceklesmistir. Buna bagli olarak da ihracatin iiriin
kompozisyonunda Onemli degisiklikler meydana gelmistir (Senol, 2014). 1980
sonrast donemde tarim ve madencilik iiriinleri ihracati cok sinirl bir artis gosterirken
imalat sanayi Uriinleri ihracatinda 6nemli bir yiikselis ger¢eklesmistir. Bu donemde

Ozellikle yatirm mali tireten sektorlerde hizli ihracat biiylimesi gozlenmistir

(Adugiizel, 2013:7).
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Tablo 2.4: Dis Ticaret Gostergeleri (1980-1995)

Ihracat/
fhracat Degisim ithalat Degisim ithalat
Yillar karsillama
(000 $) (%) (000 %) (%) oran
(%)
1980 2910122 28.7 7909364 56.0 36.8
1981 4702934 61.6 8933374 12.9 52.6
1982 5745973 22.2 8842665 -1.0 65.0
1983 5727834 -0.3 9235002 4.4 62.0
1984 7133604 24.5 10757032 16.5 66.3
1985 7958010 11.6 11343376 5.5 70.2
1986 7456726 -6.3 11104771 2.1 67.5
1987 10190049 36.7 14157807 27.5 72.0
1988 11662024 14.4 14335398 1.3 81.4
1989 11624692 -0.3 15792143 10.2 73.6
1990 12959288 11.5 22302126 41.2 58.1
1991 13593462 4.9 21047014 -5.6 64.6
1992 14714629 8.2 22871055 8.7 64.3
1993 15345067 4.3 29428370 28.7 52.1
1994 18105872 18.0 23270019 -20.9 77.8
1995 21637041 19.5 35709011 53.5 60.6

Kaynak: TUIK (2014), Konularma Gére Istatistikler, http://www.tuik.gov.tr/PreTablo.do?alt_id=
1046, (Erigim Tarihi: 16.04.2014).

Tablo 2.4’de goriildiigii gibi 1980 yilindan sonra Tiirkiye’de ihracat ve ithalatin
artmas1 disa acilma siirecinin sonunda gerceklesmistir. Bu donemde Tiirkiye’de
ihracat ve ithalat rakamlarindaki gelisme degerlendirildiginde; ihracat 1980°de 2.910
milyon dolar, 1985’de 7.959 milyon dolar, 1990°da 12.950 milyon dolar, 1995°de
21.637 milyon dolar olarak gercekleserek artis gdstermis; ithalat ise 1980°de 7.909
milyon dolar, 1985’de 11.343 milyon dolar, 1990°da 22.302 milyon dolar, 1995°de
35.709 milyon dolar olarak gerceklesmistir.

1980 sonrasi donemde uygulanan tesvik politikalar1 sonucu sanayi mallarinin
toplam ihracat icerisindeki pay: artarken, sanayi iiriinleri ihracati tekstil-hazir giyim
ve demir-gelik iirlinleri ihracatina bagimli hale gelmistir. 1980 sonrasi ihracatin
tesvik edilmesi amaciyla ihracatta vergi iadesi, navlun 6demesi, destekleme fiyat
istikrar fonu primi 6demesi, enerji destegi ve kaynak kullanimi destekleme fonu
O0demesi gibi dogrudan parasal 6demeler seklinde tesvikler uygulanmistir. Ancak bu
uygulama Tiirkiye nin, Diinya Ticaret Orgiitii Anlagsmasina taraf olmasi1 ve AB ile

Gilimriik Birligi siirecine girilmesi ile uygulanabilirligini yitirmistir (Senol, 2014).



60

Tiirkiye 1980’lerin basina kadar ithal ikamesine dayanan ve sadece yerli
tiretimin bulunmadig1 veya yetersiz kaldigi durumlarda ithalata izin veren bir dis
ticaret politikas1 izlemistir. ithal ikamesi politikalarin terk edilerek ihracata dayali
sanayilesme stratejisinin izlenmesi sonucunda, ithalat gerek mal bilesimi ve mengse
cesitliligi gerekse deger ve hacim olarak giderek biiyiimiistiir. Ithal ikameci politika
terk edilerek disa acik ticaret politikast uygulanmasina ragmen ithalat 1986 yilina

kadar diistik diizeyde artis gostermistir (Biiyiikdere, 2014).

1994°teki ekonomik kriz sonrasinda “5 Nisan Kararlar1” olarak bilinen
ekonomik istikrar programi agiklanarak serbest piyasa ekonomisinin daha iyi
islemesi icin kurum ve kuruluslarin olusmasina yonelik iktisadi diizenlemeler

yapilmistir (Savrul vd., 2013:71).

Dis ticaret agisindan iki 6nemli gelisme daha yasanmistir. 1995°te uluslararasi
ticaretin serbestlesmesinin saglanmasi amaciyla Ikinci Diinya Savasi'ndan sonra
baslatilan GATT siirecinin tamamlanmastyla olusturulan Diinya Ticaret Orgiitii’ne
tiye olunarak GATT anlagsmasina déahil olunmus ve yine ayni yil AB ile giimriik

birligi anlasmas1 imzalanmistir (Ozdemir vd., 2010:133).

Tiirkiye ile AB arasinda 1 Ocak 1996 tarihinde Giimriik Birligi’nin kurulmasi
ile dis ticaretimizde yeni bir donem baslamistir. Glimriik Birligi ile sanayi mallar
ithalatinda AB iilkelerine kars1 glimriik tarifeleri sifirlandi ve igiincii iilkelere kars
da bazi iirlinler disinda AB’nin ortak giimriik tarifesi uygulanmaya baslanmistir.
Gumriik Birligi Anlagmasi yalniz sanayi trilinlerini kapsamaktadir. Tarim iiriinleri
konusunda ise AB ve Tiirkiye kendi 6zel tarife, siilbvansiyon ve dteki kisitlamalarini

uygulamaktadir (Seyidoglu, 2007:179-180).
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Tablo 2.5: Dis Ticaret Gostergeleri (1996-2011)

Thracat/
Yillar fhracat Degisim Ithalat Degisim ithalat
(000 $) (%) (000 $) (%) orani
(Y0)

1996 23224465 7.3 43626642 22.2 53.2
1997 26261072 13.1 48558721 11.3 54.1
1998 26973952 2.7 45921392 -5.4 58.7
1999 26587225 -1.4 40671272 -11.4 65.4
2000 27774906 4.5 54502821 34.0 51.0
2001 31334216 12.8 41399083 -24.0 75.7
2002 36059089 15.1 51553797 24.5 69.9
2003 47252836 31.0 69339692 34.5 68.1
2004 63167153 33.7 97539766 40.7 64.8
2005 73476408 16.3 116774151 19.7 62.9
2006 85534676 16.4 139576174 19.5 61.3
2007 107271750 254 170062715 21.8 63.1
2008 132027196 23.1 201963574 18.8 65.4
2009 102135000 -22.4 140919000 -30.2 72.5
2010 113975607 11.6 185535044 31.7 61.4
2011 134906869 13.0 236545141 -1,8 56.0

Kaynak: TUIK (2014), Konularna Gére Istatistikler, http://www.tuik.gov.tr/PreTablo.do?alt_id=
1046, (Erigim Tarihi: 16.04.2014).

Tiirkiye’nin giimriik birligi anlagsmasindan en biiyiik beklentisi tekstil kotalarini
kaldirmak ve AB’ye yapacagi tekstil ihracatinda onemli artiglar saglamak idi.
Gumriik Birligi’nin diger bir sonucu olarak Tiirkiye, Avrupa Birligi ile serbest ticaret
anlagmas1 yapmis olan Orta ve Giiney Avrupa iilkeleriyle de benzer anlagmalar

imzalayarak ithalatini serbestlestirmistir (Seyidoglu, 2007:179-180).

Diinya ticaretinin biiylime hizindaki gerileme, 1996 yilinda %7,3 oraninda
gerceklesen ihracat artisini yavaslatmistir. Ancak Tablo 2.5’te goriildiigii gibi artan
dis talep sonucu 1997 yilinda 6nemli 6lciide biiylime gostererek %13,1 oraninda

artmastir.

1997 yili ortalarindan itibaren Uzakdogu mali piyasalarinda baslayan kriz,
diinya ihracatinin gerilemesine neden olarak Tiirkiye ihracatini olumsuz etkilemistir.
Bu yiizden ihracatta 1998 yilinda ancak %2,7 oraninda artis gergeklesebilmistir
(Biiytikdere, 2014).

2000 yili itibariyle Tiirkiye’nin sektorel dagilimi farklilik gostermistir. 1980
yilinda Tiirkiye nin ihracatinda %65°’lik paya sahip olan tarim iriinleri 2000 yilinda
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%14’e gerilemistir. Sanayi tirlinlerinin pay1 ise %26’dan %82’ye yiikselmistir (Senol,
2014).

2001 yili subat ayinda yasanan ekonomik krizin, TL’nin devaliiasyonu ve i¢
talepteki azalis gelismeleriyle ihracat sektoriinde diisiis yasanmasinin Oniine

gecilmistir (Biiytikdere, 2014).

Tiirkiye’de 1980°den oOnce ihracatta tarimin Onemli bir payr oldugu
goriilmektedir. 80 Kararlariyla degisen dis ticaret yapisit sonucu ihracatta tarimin
payinin azaldig1, sanayinin payimin ise hizla artig1 gozlenmistir (Savrul vd., 2013:73).
1980 yilindan itibaren uygulanan disa agik biiyiime politikalar1 sonucu, ihracat 1980
yilinda 2.9 milyar dolar seviyesinden 2006 yilinda 85.5 milyar dolara ulagsmstir.
Thracatin GSMH igindeki pay1 ise %5°den %22’lere ulasmus ve ihracattaki bu artigla
tiriin ve iilke ¢esitliligi de genislemistir (Senol, 2014).

Avrupa Birligi ile Giimriik Birligi’nin 1996 yilinda yiiriirliige girmesi ve 2001
Krizi sonrasi uygulanan yapisal reform programlari iilkemizde bagsta dis ticaret olmak
lizere pek ¢ok alanda temel bir déniisiime yol agmustir. Ozellikle 2001 yilindan
itibaren Tiirkiye’nin hem mal ihracatinda hem mal ithalatinda ciddi artislar
yasanmistir. Ancak aradaki fark mutlak olarak ithalat lehine hizla artis gostermistir.
Ticaret agigindaki artig ulusal gelirdeki artistan fazla oldugu i¢in hem cari agikta hem
de cari agigin ulusal gelire oraninda kétiilesme yasanmistir. Ithalat ve ihracattaki bu
gelismelerle birlikte 1996 yilinda 20.4 milyar dolar acik veren dis ticaret dengesi,
2001 Krizi’nin yasandig1 donemde 10.1 milyar dolara gerilemistir ancak 2007 yilinda
ekonomideki biiylime siireciyle 62.8 milyar dolara ylikselmistir (Adigiizel, 2013:7-
9).

Tablo 5’e gore 1980 yilinda 10.820 milyar dolar olan dis ticaret hacmi, 2011
yilinda 375.747 milyar dolar olmustur. D1s ticaret hacminin GSMH’ya orani ise 1980
yilinda %16.29 iken 2011 yilinda %48.65 olarak gerceklesmistir. 1980 yilinda cari
dolar fiyatiyla 2.910 milyar dolar olan toplam ihracat 2002 sonras1 donemde artarak

2011 yilinda 134.9 milyar dolara ulasmustir. Ithalatin da hizla artis gdstermesiyle
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1980 yilinda 7.909 milyar dolar olan ithalat 2011 yilinda 236.5 milyar dolar

olmustur.

Sonu¢ olarak 1980 oOncesini donemlere ayirarak genel bir degerlendirme
yapacak olursak; 1923-1929 doneminin en belirgin iki 6zelligi vardir. Birincisi yeni
Tiirk devletinin Lozan Anlagmasi ile diinya i¢indeki yeri belirlenmis ikinci olarak ise
donemin sonunda meydana gelen ve diinya ekonomisini sarsan Biiyiikk Buhran’dir.
Bu doénem ayrica tarimsal iiretim bakimindan en yiiksek verimimin saglandigi yillar
olmustur. 1930-1939 yillar1 ise korumaci ve devlet¢i sanayilesme donemi olarak
nitelendirilmektedir. Bu donem Tiirkiye’nin sanayilesme dogrultusunda ilk ciddi
adimlar1 attigi dénem olma oOzelligini de tasimaktadir. Ikinci Diinya Savasmin
gerceklestigi 1940-1945 willar1 ise Tirkiye icin iktisadi gelisme gostergeleri
acisindan gerileme déneminin yasandigi donem olmustur. Tiirkiye iktisat politikalari,
siyasi yapist ve diinya i¢indeki konumu bakimindan bu dénemde farkli bir gelismeye
yonelmistir. 1946 yili ise Tiirkiye i¢in bir donlim noktasi niteligi tagimaktadir.
Tiirkiye’de izlenen korumaci politikalarin ve ice doniik politikalarin yavas yavas terk
edildigi ve ithalatin serbestlestirilmeye calisildigit bu doénemde tarima, altyapi
yatirimlarina ve sanayilesmeye oncelik verilmistir. Kisaca 1946 yilindan 1953 yilina
kadar Tiirkiye hizli bir bliylime siireci yasamistir. 1950’yi izleyen yillarda ise istikrar
ve uyum politikalar1 ile genisleme siireci 1961 yilina kadar devam etmistir. 1962-
1976 donemlerini ise bes yillik kalkinma planlar1 temsil etmistir (Boratav, 1997:280-
330).

1980 yili sonrasinda ise Tiirkiye, ithal ikamesine dayali sanayilesme
stratejisinden ihracata yoOnelik sanayilesme stratejisine ge¢mistir. Ayn1 donemde
Tiirkiye’nin dig ticaret yapist da degismis ve ihracatta sanayi iirlinleri agirlikli bir
yap1 olusurken, ithalatta ara mali agirlikli bir yap1 meydana gelmistir (Hepaktan ve

Karakayali, 2009:206).
2.1.2. Tiirkiye’nin Dis Ticaretinin Giiniimiizdeki Diizeyi ve Yapisi

Yiiksek dis ticaret potansiyeline sahip olan Tiirkiye ekonomisi, 2000’li

yillardan itibaren gelisen kiiresel ticaret aglar1 sayesinde ihracatini ve ithalatini
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onemli oranlarda arttirmistir (Sekmen, 2013:2). Bu boliimde 2012-2013 yillarinda

Tiirkiye dis ticaretinin belirli gostergelerle agiklanmasi hedeflenmektedir.

Tiirkiye ekonomisinde ihracat, ekonomik gelismenin ve ekonomik biiylimenin
en dnemli unsurlarindan biridir (Karahan ve Karagél, 2014:1). Ote yandan ihracat ve
ithalat degerleri biiylidiikge dis ticaret agigi da bliylimektedir. Asagidaki tabloda
2012 ve 2013 yillarina ait ithalat ve ihracat rakamlart ile dis ticaret agig1 rakami

verilmistir.

Tablo 2.6: 2012-2013 Yili Dis Ticaret Istatistikleri

Yillik(milyon $)
2012 2013 Degisim

fhracat (FOB) 152.462 151.807 -0.43

ithalat (CIF) 236.545 251.650 6.38

Dis Ticaret Hacmi 389.007 403.507 3.71

Dis Ticaret Acig1 -84.083 -99.844 18.74

Ihracat / ithalat (%) 64,5 60,3 -6.52

fhracat/GSMH (%) 19,4 18,5 -4.64

Ithalat/GSMH (%) 30,1 30,7 1.99
Kaynak: T.C.Ekonomi Bakanligi (2014); Dis Ticaret Verileri, http://www.ekonomi.gov.tr/
index.cfm?sayfa=79192159-19DB-2C7D-3D5AES56731D11ES0, (Erisim Tarihi:

26.04.2014).

Tablo 2.6’da goriildiigi tizere 2012 yilsonu itibariyle 153 milyon dolar ihracat
gerceklestiren Tiirkiye ekonomisi, buna karsilik 237 milyon dolarlik ithalat yaparak
84 milyon dolar dis ticaret acig1 vermistir. Ihracatin ithalat: karsilama orani ise
%64.5 seviyesinde gergeklesmistir. Ayrica Tiirkiye, 2013 yilinda 152 milyon ihracat
ve 252 milyon dolar ithalat gerceklestirerek 100 milyon dolar dis ticaret agigi
verilmigtir. 2012 ve 2013 wyillart karsilagtirildiginda ihracatta %0.43 azalma ve
ithalatta %6.38 artis oldugu goriilmektedir. [hracatin ithalata orani ise 2012’ye gore

%6.52 azalma gostererek %60.3 seviyesinde gerceklesmistir.

2012 ve 2013 yillar1 arasinda gergeklesen toplam ihracat ve toplam ithalat
rakamlari i¢erisinde ekonomik gruplarin siniflamasina baktigimizda ise; 2013 yilinda
sinirli bir artis yasayan ihracatta ara mallarinin ihracatinin toplam ihracat icindeki

pay1 en yliksektir.
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Tablo 2.7: Genis Ekonomik Gruplarin Simiflamasina (GEGS) Goére ithalat
(BEC)-Milyon Dolar

ITHALAT 2012 2013 Degisim
Yatrirnm Mallan 33.925 36.759 8,4
Ara Mallan 174.930 183.812 5,1
Tiiketim Mallar 26.699 30.416 13,9
Kaynak: T.C.Ekonomi Bakanligi (2014); Dis Ticaret Verileri, http://www.ekonomi.gov.tr/
index.cfm?sayfa=79192159-19DB-2C7D-3D5AES56731D11ES0, (Erisim Tarihi:
26.04.2014).

Tablo 2.7°den de goriilecegi iizere 2012 yilinda gergeklestirilen 237 milyon
dolarlik toplam ithalat degerinin iginde yatirim mallar1 34 milyon dolar, ara mallar
175 milyon dolar ve tiikketim mallar1 27 milyon dolar pay almistir. 2013 yilindaki
ithalatta ise yatirim mallar1 %8.4 oraninda artarak 36 milyon dolar, ara mallar1 %5.1
oraninda artis gostererek 184 milyon dolar ve tiiketim mallar1 %13.9 oraninda artigla

30 milyon dolar pay almistir.

Tablo 2.8: Genis Ekonomik Gruplarin Smiflamasma (GEGS) Gére fhracat
(BEC)-Milyon Dolar

THRACAT 2012 2013 Degisim
Yatirnm Mallan 13.724 15.595 13,6
Ara Mallari 82.656 74811 -9,5
Tiiketim Mallan 55.556 60.740 9,3
Kaynak: T.C.Ekonomi Bakanligi (2014); Dis Ticaret Verileri, http://www.ekonomi.gov.tr/
index.cfm?sayfa=79192159-19DB-2C7D-3D5AE56731D11E50, (Erisim Tarihi:
26.04.2014).

2012 ve 2013 yillar1 ekonomik gruplarin siniflamasina baktigimizda ise,
tablonun belirttigi gibi 2012 yilinda toplam ithalat igerisinde yatirim mallart 14
milyon dolar, ara mallar1 83 milyon dolar ve tiikketim mallar1 56 milyon dolar olarak
gerceklesmistir. Bir onceki doneme gore yatirim mallart %13,6 ve tiikketim mallari
%09.3 artarak sirastyla 15 milyon dolar ve 61 milyon dolar pay almislardir. Ancak
2013 yilinda ara mallarmin toplam ihracat igerisindeki pay1 %9,5 azalarak 75 milyon

dolar olmustur.

2012 ve 2013 yilinda ihracat ve ithalattaki ilk 10 sektorii inceledigimizde; 2013
yilinda ithalatta 2012’ye gore tiim sektdrlerde hemen hemen artis yasanmigtir. Canli
hayvanlar ve gida maddelerinde %6.98, icki ve tiitiin sektoriinde %10.07, kimya

sanayi ve buna bagli sanayi trlinlerinde %7.37, islenmis mal grubunda %7.42,
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makine ve ulastirma araglar1 sektoriinde %11.04, mamul esya sektdriinde %14.90 ve
SITC’da siniflandirilmis esyalar grubunda %84.38’lik artis yasanirken yenilmeyen
hammadde, mineral yakitlar, hayvansal ve bitkisel yaglarda azalis gergeklesmistir.
Thracatta meydana gelen degisime bakacak olursak; canli hayvan sektoriinde 2012
yilina gore 2013 yilinda %11.25 oraninda bir artis meydana gelmis ve yine ayni
seklide bir onceki yilla karsilastirildiginda 2013 yilinda igkiler ve tiitiin sektoriinde
%8.58, yenilmeyen hammadde grubunda %17.91, hayvansal, bitkisel, kat1 ve sivi
yaglar sektoriinde %16.02, kimya sanayisinde %6.09, islenmis mal grubunda %1.35,
makine ve ulagtirma araglarinda ise %9.61°lik artis meydana gelmistir. Ancak
mineral yakitlarda %12.76, mamul esyada %0.08 ve SITC’da smiflandirilmig
esyalarda da %72.95 gibi yiiksek bir oranda azalis gerceklesmistir.

Tablo 2.9: Sektorlere Gore Ihracat (Milyon $)

; Yilhik v
IHRACAT 2012 2013 DEGISIM
Tarimceilik ve
Ormancilik 5.189 5.654 8.96
Bahik¢ihik 190 258 35.79
Madencilik ve 3.191 3.880 22.75
Tasocaklhigi
Imalat Sanayi 143.194 141.382 -1.26
Digerleri 728 633 -13.05
Genel Toplam 152.462 151.807 -0.43
Kaynak: T.C.Ekonomi Bakanligi (2014); Dis Ticaret Verileri, http://www.ekonomi.gov.tr/
index.cfm?sayfa=79192159-19DB-2C7D-3D5AE56731D11E50, (Erisim Tarihi:
26.04.2014).

Di1s ticaretin sektorlere gore dagilimi incelendiginde 2012 yilinda ihracatta
tarim ve ormancilik, balik¢ilik, madencilik ve tas ocak¢iligi, imalat sanayi
sektorlerinin payr 152 milyon dolardir. 2013 yilinda sanayi sektorii hari¢ diger biitiin

sektorlerde artis yaganmaistir.
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Tablo 2.10: Sektorlere Gore ithalat (Milyon $)

Yilhk

ITHALAT 2012 2013 DEGISIM
Tarimcilik ve
Ormancihk 7.447 7.718 3.64
Balikcihik 56 58 3.57
Madencilik ve 42247 38.205 -9.57
Tasocakhigi
imalat Sanayi 176.235 196.812 11.68
Digerleri 10.560 8.857 -16.13
Genel Toplam 236.545 251.650 6.39
Kaynak: T.C.Ekonomi Bakanligi (2014); Dis Ticaret Verileri, http://www.ekonomi.gov.tr/
index.cfm?sayfa=79192159-19DB-2C7D-3D5AES56731D11ES0, (Erisim Tarihi:
26.04.2014).

Toplam ithalat icerisinde tarim ve ormancilik sektoriiniin payr 2012 yili ile
karsilastirildiginda 2013 yilinda %3.64 artarak 8 milyon dolar olarak gergeklesmistir.
Yine aym sekilde balik¢ilik ve imalat sanayi sektoriinde de artiglar yasanmistir.
Ancak madencilik ve tas ocakciligr sektorii %9.57 azalarak 38 milyon dolar olarak

kaydedilmistir.

2008-2009 ekonomik krizi sonrasindaki donemde Avrupa Birligi iilkelerinin
Tiirkiye’nin ihracati ig¢indeki payr azalarak oOzellikle Ortadogu ve Kuzey Afrika
tilkelerine kaymistir. Fakat bu iilkelerde yasanan gerilimli ortam ve bunun dis
politikayla etkilesimi 2013 yilinda Tirkiye’nin bolgeyle olan ticari iliskilerini

yavaglatmigtir.

Tablo 2.11: Thracatta i1k 5 Ulke (Milyon $)

- Yilhik s
ULKE 2012 2013 DEGISIM
Almanya 13.124.375 13.706.034 4.43
Irak 10.822.144 11.952.995 10.45
ingiltere 8.693.599 8.772.951 0.91
Rusya Federasyonu 6.680.777 6.965.120 4.26
italya 6.373.080 6.717.606 5.41

Kaynak: TUIK, Temel Istatistikler, http://www.tuik.gov.tr/UstMenu.do?metod=temelist, (Erisim
Tarihi: 10.05.2014).

Thracatta ilk 5 iilkenin 2012 ve 2013 yillarindaki degerleri incelendiginde, en
cok ihracat yapilan iilke 2013’de 13.7 milyon dolarla Almanya’dir. Almanya’ya
yapilan ihracat 2012 yili ile karsilastirildiginda %4.43 artis gostermistir. Bunu Irak,

Ingiltere, Rusya Federasyonu ve Italya takip etmektedir.
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Tablo 2.12: ithalatta ilk 5 Ulke (Milyon $)

- Yilhik Ce
ULKE 2012 2013 DEGISIM

Rusya Federasyonu 26.625.286 25.064.214 -5.86

Cin 21.295.242 24.685.881 15.92

Almanya 21.400.614 24.181.568 12.99

italya 13.344.468 12.884.895 -3.45

ABD 14.130.546 12.596.178 -10.86

Kaynak: TUIK, Temel Istatistikler, http://www.tuik.gov.tr/UstMenu.do?metod=temelist, (Erisim
Tarihi: 10.05.2014).

2012 ve 2013 yillarinda ithalatimizda ilk 5 tilkeye baktigimizda ise ilk siray1
2012 yilinda 27 milyon dolar ve 2013 yilinda 25 milyon dolar ile Rusya
Federasyonunun aldig1 goriilmektedir. Ulkelere gore yapilan ithalatta sirasiyla Cin ve
Almanya’dan ithalat 2012 yilina gore artis gostererek 24 milyon dolar civarinda
gerceklesmistir. italya ve ABD ise bir dnceki doneme gore azalarak 12 milyon dolar

olarak gerceklesmistir.
2.2. Tirkiye’nin Yaptig1 Serbest Ticaret Anlasmalar1 ve Dis Ticarete Etkileri

Tiirkiye’nin Serbest Ticaret Anlagmalarinin temelleri 1980’11 yillarda baslayan
ihracata dayali biliylime stratejileriyle onem kazanmistir. Bu biiylime stratejisi
dogrultusunda Tiirkiye i¢in yeni pazarlar bulmak ve ihracati iiriin bazinda arttirmak
hedeflenmistir. Ayrica bu siirecte dis ticaretin oniindeki tarife ve tarife dis1 engellerin

kaldirilmas1 ve Tiirkiye’nin rekabet giiclinlin arttirilmasi amaglanmistir (Pinar vd.,

2013:4).
2.2.1. Tiirkiye’nin Taraf Oldugu Serbest Ticaret Anlasmalar:

Tiirkiye’nin Serbest Ticaret Anlagmalar1 ikili ticarette tarife ve tarife disi
engellerin kaldirilmasi, tarife indirimlerinin yol acabilecegi olumsuzluklara karsi
alabilecek tedbirler ve uygulama esaslari, anlagsmanin dogru ve etkin
uygulanmasindan sorumlu ortaklik organlarinin teskili, ortak mense kurallari ve

giimriik idareleri arasinda isbirligi gibi diizenlemeleri igermektedir (Pinar vd.,

2013:5).
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2.2.1.1. Tiirkiye-EFTA

EFTA (isvicre, Norveg, izlanda) Devletleri ve Tiirkiye, Avrupa’daki ekonomik
entegrasyon siirecine katilma isteklerini ve igbirliginde bulunmaya hazir olduklarim
ifade ederek Tirkiye-EFTA Serbest
(1iB,2010:7). Tiirkiye’nin ilk STA’s1 olan Tiirkiye-EFTA Anlasmasi 10 Aralik 1991

Ticaret Anlasmasimni imzalamislardir

tarihinde imzalanmig ve 1 Nisan 1992 yilinda yiirtirliige girmistir (Pinar vd., 2013:5).

Bu anlagma ile karsilikli ticaretin genisletilmesi amaci dogrultusunda EFTA
Devletleri ile Tiirkiye arasindaki ekonomik iliskileri gelistirmek amaclanmistir.
Anlagmanin diger amaglar1 ise; yapilacak ticaret icin diirlist rekabet kosullari
yaratmak ve ticaretteki engelleri kaldirarak ticareti gelistirmek amaglanmistir (1iB,

2010:7).

Anlagsma cergevesinde sanayi iiriinleri ticaretinde giimriik tarifeleri ve tarife
dist engeller kaldirilmis ve mallarin serbest dolasimi saglanmigtir. Tarim iiriinleri
ticaretinde ise belirli tarim iriinleri i¢in %100’e yakin giimriik vergisi indirimleri
taninmistir. Ayrica anlagsma, sanayi ve tarim iirlinlerinin yani sira iglenmis tarim
tiriinleri, balik¢ilik ve su iirlinleri, fikri miilkiyet haklari, rekabet, devlet yardimlar1 ve

damping konularina iligkin diizenlemeleri de icermektedir (Pmnar vd., 2013:5).

Tablo 2.13: Tiirkiye ile EFTA Arasindaki Ticaret Hacmi

Thracat <o ithalat <o Denge
Yillar (milyons) Degisim (%) (milyon $) Degisim (%) (milyons$)
2012 2602 38 5304 -9 -2702
2013 1662 -36.13 10652 100 8990

Kaynak: T.C.Ekonomi Bakanligi (2014), Dis Ticaret Verileri, http://www.ekonomi.gov.tr/index.
cfm?sayfa=7155BE01-D8D3-8566-45208351967592CF, (Erigim Tarihi: 17.04.2014).

2012 il itibariyle iki taraf arasinda ticarete konu olan mallar ise ihracatta

kiymetli metaller (%50), motorlu kara tasitlari, 6rme giyim esyasi, petrol iiriinleri,
gemiler iken, ithalatta kiymetli metaller (%48), petrol iiriinleri, makine ve cihazlar,

eczacilik trlinleri ve tibbi cihazlardir.
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2.2.1.2. Tiirkiye-Israil

Tiirkiye ile Israil 1 Mayis 1997 yilinda yiiriirliige giren bir Serbest Ticaret
Anlasmas1 imzalamuslardir. ki taraf da tarim politikasa uygun sekilde tarim
iriinlerindeki ticaretlerinde daha biiylik bir serbestlik saglayacak bu anlagsmay1 kabul

etmislerdir (1B, 2010:16).

Kiiresel ekonomik krizi en hizli atlatan iki bolge ekonomisi Tiirkiye ve Israil,
en biiyiik ticaret partnerleri olan ABD ve AB’de krizin etkilerinin devam etmekte

olmasi nedeniyle dogal bir ticari ivme kazanmislardir.

2013 yilinda bir 6nceki yila gore ihracatta %13.7 ve ithalatta %41.4 artis

meydana gelmistir.

Tablo 2.14: Tiirkiye ile Israil Arasindaki Ticaret Hacmi

Thracat ce . g Ithalat <. .o Denge
Yillar (milyon $) Degisim (%) (milyon $) Degisim (%) (milyon $)
2012 2330 -2.5 1710 -16.9 619
2013 2650 13.7 2418 414 232

Kaynak: T.C.Ekonomi Bakanligi (2014), Dis Ticaret Verileri, http://www.ekonomi.gov.tr/index.
cfm?sayfa=7155BE01-D8D3-8566-45208351967592CF, (Erisim Tarihi: 17.04.2014).

2012 yilindan itibaren iki tilke arasindaki ihracata demir-gelik tirtinleri, motorlu
tasitlar, elektrikli makine ve cihazlar, makine ve cihazlar, plastik ve plastik esyalar
konu olurken, ithalata petrol ve petrol {iriinleri, plastik ve plastik esyalar, organik

kimyasallar, demir-gelik iiriinleri konu olmaktadir.
2.2.1.3. Tiirkiye-Makedonya

Tiirkiye ve Makedonya, Tiirkiye’nin AB ile Giimriik Birligi’nden kaynaklanan
yiikiimliiliikleri ve Makedonya ile AB arasinda isbirligi anlasmasinin gelisimini
dikkate alarak GATT 1994 ve DTO’nii kuran anlasmanin ekindeki mal ticaretine
iligkin diger ¢ok tarafli anlagmalarin hiikiimlerine uygun olarak anlagsmanin yiirtirliige
girmesini izleyen en ge¢ 10 yilda sona erecek bir gecis doneminde ticareti kademeli

olarak serbestlestirecekleri serbest ticaret anlasmasini1 imzalamislardir (1B, 2010:22).

1 Eylil 2000 tarihinde yiiriirlige giren Tiirkiye-Makedonya Serbest Ticaret

Anlagmasi ile yatirnmlarin 6zellikle de iki iilkedeki ortak yatirimlarin daha fazla
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desteklenmesi i¢in kosullar1 olusturmak, taraflarin iiclincli lilke pazarlarindaki
ticaretini ve isbirligini arttirmak, tarim {iriinlerini de kapsayan mal ticaretinde
karsilasilan giicliikleri ve kisitlamalar1 ortadan kaldirmak hedeflenmistir (1B,

2010:22).

Tablo 2.15: Tiirkiye ile Makedonya Arasindaki Ticaret Hacmi

Thracat <o ithalat <o Denge
Yillar (milyon $) Degisim (%) (milyon $) Degisim (%) (milyon $)
2012 274 -8.4 103 11.9 171
2013 294 7.3 82 -20.4 213

Kaynak: T.C.Ekonomi Bakanligi (2014), Dis Ticaret Verileri, http://www.ekonomi.gov.tr/index.
cfm?sayfa=7155BE01-D8D3-8566-45208351967592CF, (Erisim Tarihi: 17.04.2014).

Makedonya’ya ihracatimizda baslica iiriinler olarak otomotiv sanayi iiriinleri,
tekstil ve hazir giyim iriinleri yer alirken, ithalattimizda demir-gelik hammadde ve
ara mamulleri, atese dayanikli tugla, tekstil ara mamulleri ve ham deriler en 6nemli

maddeler arasindadir.
2.2.1.4. Tiirkiye-Bosna Hersek

Tiirkiye ile Bosna ve Hersek arasindaki Serbest Ticaret Anlasmasi 1 Temmuz
2003 tarihinde yiiriirliige girmistir. Ulkemizin Bosna ve Hersek’ten yaptigi ithalat
icerisinde anlagsmanin yiiriirliik tarihinden itibaren bazi et ve et iirlinleri hari¢ giimriik

vergileri kaldirilmistir.

Tablo 2.16: Tiirkiye ile Bosna-Hersek Arasindaki Ticaret Hacmi

ihracat <o ithalat <o Denge
Yillar (milyon $) Degisim (%) (milyon $) Degisim (%) (milyon $)
2012 252 -6.3 112 24 .4 140
2013 274 8.7 124 10.7 150

Kaynak: T.C.Ekonomi Bakanligi (2014), Dis Ticaret Verileri, http://www.ekonomi.gov.tr/index.
cfm?sayfa=7155BE01-D8D3-8566-45208351967592CF, (Erigim Tarihi: 17.04.2014).

Tiirkiye’nin Bosna ve Hersek’e yonelik ihracatinda mineral yakitlar ve yaglar

en bliylik paya sahiptir. Ayrica Tiirkiye, Bosna ve Hersek’in dogrudan yabanci

yatirimlar siralamasinda 9. sirada yer almaktadir.

2.2.1.5. Tiirkiye-Filistin

Tiirkiye-Filistin ticari ve ekonomik iligkileri 2004 yilinda imzalanan Serbest

Ticaret Anlasmas1 cergevesinde gelismektedir. Tiirkiye’nin 1995 yilindan beri basta
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saglik, egitim, kamu maliyesi, kurumsallagsma, giivenlik, turizm ve tarim alanlari
olmak fizere Filistin’e ayni ve nakdi olarak yaptig1 yardimlarin toplaminin 180

milyon ABD dolarin1 astig1 hesaplanmistir.

Filistin’e olan ticaretin genel olarak Israil iizerinden gergeklesiyor olmasi
ticaret gostergelerinin gergek rakamlari yansitmadigmi disiindiirmektedir ve
Tiirkiye’nin Filistin’in ithalatinda Israil ve Cin’den sonra iigiincii sirada yer aldig

tahmin edilmektedir.

Tablo 2.17: Tiirkiye ile Filistin Arasindaki Ticaret Hacmi

Thracat <. g ithalat S g Denge
Yillar (milyon $) Degisim (%) (milyon $) Degisim (%) (milyon $)
2012 62.7 27.7 0.5 66.6 62.2
2013 76 21.2 1 100 74

Kaynak: T.C.Ekonomi Bakanligi (2014), Dis Ticaret Verileri, http://www.ekonomi.gov.tr/index.
cfm?sayfa=7155BE01-D8D3-8566-45208351967592CF, (Erisim Tarihi: 17.04.2014).

Filistin’e ihracatimiz islenmis yiyecek ve icecekler, esast yiyecek ve igecek

olan islenmis maddelerden olusurken, ithalatimiz sanayi i¢in islem gormemis

hammaddelerden olusmaktadir.

2.2.1.6. Tiirkiye-Tunus

Tunus ile Tirkiye arasinda imzalanan Serbest Ticaret Anlagsmas1 2005 yilinda

yiirlirliige girmistir. 2005 yilindan itibaren ise ticaret hacmimiz 992 milyon dolara

ulagsmigtir. Ayrica Tunus, Afrika iilkeleri i¢inde Tiirkiye’nin en fazla ticaret yaptigi

6.iilkedir (DEIK, 2013).

Tablo 2.18: Tiirkiye ile Tunus Arasindaki Ticaret Hacmi

Thracat <o ithalat <o Denge
Yillar (milyon $) Degisim (%) (milyon $) Degisim (%) (milyon $)
2012 797 -0.6 196 -21.6 601
2013 892 11.9 289 47.5 603

Kaynak: T.C.Ekonomi Bakanligi (2014), Dis Ticaret Verileri, http://www.ekonomi.gov.tr/index.
cfm?sayfa=7155BE01-D8D3-8566-45208351967592CF, (Erisim Tarihi: 17.04.2014).

Tiirkiye ile Tunus arasinda imzalanan serbest ticaret anlagsmasi sonucu menseli

sanayi iiriinleri i¢in uygulanan glimriik vergileri kaldirilmistir.
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2.2.1.7. Tiirkiye-Arnavutluk

22 Aralik 2006 tarihinde imzalanan ve gerekli prosediirler tamamlandiktan
sontra 1 Mayis 2008 tarihinde Tiirkiye-Arnavutluk Serbest Ticaret Anlagmasi
yiirlirliige girmistir. Anlasma kapsaminda taraflar arasindaki ekonomik isbirliginin
arttirllmas1 ve gii¢lendirilmesi, mal ticaretindeki kisitlamalarin kaldirilmasi ve

karsilikli yatirimlarin tesvik edilmesi hedeflenmistir (1IB, 2010:19).

Bu anlasma sanayi iriinlerindeki glimriik vergileri ve miktar kisitlamalarinin
kaldirilmas1 basta olmak tizere ticarette teknik engeller, tarim iriinlerindeki taviz
degisimi, hayvan ve bitki sagligt Onlemleri, i¢ vergilendirme, yapisal uyum,
damping, acil durumlar, devlet tekelleri, korunma onlemleri, 6demeler, mense
kurallari, devlet yardimlari, fikri-sinai ve ticari miilkiyet haklari, kamu ihaleleri ve

kurumsal hiikiimler konularinda diizenlemeler icermektedir (1IB, 2010:19).

Arnavutluk’un 1991°de demokratik rejime gegisi sonucunda Tiirkiye ile ikili
iligkilerin gelistigi ve buna paralel olarak iki iilkenin bolgesel sorunlar konusunda
goriis birligi i¢inde oldugu ve uluslararasi kuruluslarin da dayanisma iginde
bulundugu goriilmektedir. Tiirkiye ile birlikte Italya, Almanya, Yunanistan ve Cin de
Arnavutluk’un en biiyiik ticaret ortaklaridir. Ulkemizde besi hizmet, biri imalat biri
de tarim sektoriinde faaliyet gdsteren toplam 7 Arnavutluk menseli firma faaliyette
bulunmaktadir. Tablo’da goriildiigi gibi Tiirkiye’nin Arnavutluk ile olan ticaret
hacmi oldukga diisiiktiir. Bu iilkeyle lehimize olan ticaret dengesi son yillarda daha

da lehimize gelismektedir.

Tablo 2.19: Tiirkiye ile Arnavutluk Arasindaki Ticaret Hacmi

ihracat <o ithalat <o Denge
Yillar (milyons) Degisim (%) (milyon $) Degisim (%) (milyon $)
2012 256 -5.5 99 -21.4 157
2013 267 4.3 82 -17.2 184

Kaynak: T.C.Ekonomi Bakanligt (2014), Dis Ticaret Verileri, http://www.ekonomi.gov.tr/index.
cfm?sayfa=7155BE01-D8D3-8566-45208351967592CF, (Erisim Tarihi: 17.04.2014).

Tiirkiye ile Arnavutluk arasindaki bu anlagma ihracatgilarimiza, Arnavutluk
pazarinda Avrupa Birligi iiyesi iilkeleri ihracatcilar1 ile esit rekabet imkani
getirmektedir. Bu ¢ercevede anlagmanin yiirtirliige girdigi tarihte Arnavutluk menseli

sanayi mallarinin Tiirkiye’ye ithalatinda uygulanan giimriik vergileri sifirlanacak;
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buna karsilik da Arnavutluk’a ithal edilen menseli sanayi {iriinlerinin %80’den
fazlasinin giimriikk vergileri kaldirilacaktir. Arnavutluk tarafindan Tiirkiye menseli
sanayi Uriinleri icin uygulanan glimriik vergileri 1 Ocak 2013 tarihinde tamamen
stfirlanmistir.  Tarim {irtinleri bakimindan ise Tiirkiye ve Arnavutluk, ticari
potansiyeli olan se¢ilmis bazi tarim iirtinlerinde birbirlerine sifir giimriik vergileri ile

tavizler tanimislardir (1iB, 2010:19).
2.2.1.8. Tiirkiye-Fas

Avrupa’daki ve Akdeniz Havzasindaki iktisadi biitiinlesme siirecine etkin
olarak katilmak ve siireci kuvvetlendirmek igin Tiirkiye ve Fas arasinda 1 Ocak 2006
tarihinde yiiriirlii§e giren bir serbest ticaret anlasmasi imzalanmigtir (1iB, 2010:25).
Imzalanan anlasma sayesinde yaklasik 1.5 milyar dolar olan dis ticaret hacminin
2015 yilinda tarifelerinin  tamamen oniinde

giimriik kaldirilacagr  goz

bulunduruldugunda orta vadede 3 milyar ABD dolarina ulagilmasi hedeflenmektedir.

Tablo 2.20: Tiirkiye ile Fas Arasindaki Ticaret Hacmi

ihracat <o ithalat <o Denge
Yillar (milyon $) Degisim (%) (milyon $) Degisim (%) (milyon $)
2012 1015 10.2 429 2.1 585
2013 1193 17.5 572 333 621

Kaynak: T.C.Ekonomi Bakanligi (2014), Dis Ticaret Verileri, http://www.ekonomi.gov.tr/index.
cfm?sayfa=7155BE01-D8D3-8566-45208351967592CF, (Erisim Tarihi: 17.04.2014).

2012 itibariyle iki tlilke arasindaki ticarete konu olan mallar ihracatta motorlu
tasitlar, demir-gelik, makine ve cihazlar ve pamuk ithalatta ise inorganik kimyasallar,
tuz, kikiirt, toprak ve taslar, kiymetli tas ve metal mamulleri, giyim esyast ve

aksesuarlardir.
2.2.1.9. Turkiye-Suriye

1 Ocak 2007 tarihinde yiiriirliige giren anlagma, sanayi tirlinleri ile se¢ilmis bir
kisim tarim iiriiniinde pazara giris kolayliklar1 saglamaktadir. Ulkemiz, Suriye ile
sanayi Uriinlerinin Tiirkiye’ye ithalinde uyguladigi giimriik vergilerini anlagmanin
yiriirlige girmesiyle kaldirmistir. Aymi seklide Tirkiye, iriinlerinin Suriye
tarafindan ithalinde uyguladiklar1 giimriik vergilerini 3 ile 12 yil arasinda farkl

gruplara ayirarak sifirlayacagini ifade etmistir (iIB, 2010:30).



Tablo 2.21: Tiirkiye ile Suriye Arasindaki Ticaret Hacmi
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Thracat <o ithalat <o Denge
Yillar (milyon $) Degisim (%) (milyon $) Degisim (%) (milyon $)
2012 498 -69.1 67 -87.2 431
2013 1025 105.8 85 269 940

Kaynak: T.C.Ekonomi Bakanligi (2014), Dis Ticaret Verileri, http://www.ekonomi.gov.tr/index.
cfm?sayfa=7155BE01-D8D3-8566-45208351967592CF, (Erisim Tarihi: 17.04.2014).

2.2.1.10.

Tiirkiye-Misir

Tiirk-Misir iligkilerinin stratejik temele oturtulmasi amaciyla 3 Kasim 2007

tarihinde

“Tirk-Misir

Stratejik  Diyalogu Cergeve

Muhtiras1’

adli  belge

imzalanmistir. Belgede esas olarak ikili diizeyde siyasi, ekonomik ve Kkiiltiirel
alanlarda isbirliginin gelistirilmesi 6ngoriilmiistiir. Ote yandan iki iilke arasinda 27

Aralik 2005 tarihinde imzalanan ve 1 Mart 2007 tarihinde yriirliige giren bir serbest

ticaret anlasmasi da bulunmaktadir.

Tablo 2.22: Tiirkiye ile Misir Arasindaki Ticaret Hacmi

Thracat L. o ithalat L. o Denge
Yillar (milyon $) Degisim (%) (milyon $) Degisim (%) (milyon $)
2012 3679 334 1342 -9.75 2337
2013 3200 -13.0 1629 21.4 1572

Kaynak: T.C.Ekonomi Bakanligi (2014), Dis Ticaret Verileri, http://www.ekonomi.gov.tr/index.
cfm?sayfa=7155BE01-D8D3-8566-45208351967592CF, (Erisim Tarihi: 17.04.2014).

Ikili ticarette petrol iiriinleri, demir-celik, makine ve cihazlar, plastik iiriinleri,
elektrikli makine ve cihazlar ihracata konu olurken; kimyasal {iriinler, pamuk, plastik

tiriinler, petrol iirlinleri ve demir-gelik ithal iirlinleri olusturmaktadir.
2.2.1.11. Tirkiye-Giircistan

Tiirkiye ile Giircistan arasinda STA’1 miizakereleri 2007 yilinda baglamis, 21
Kasim 2007 tarihinde imzalanmis ve 1 Kasim 2008’de yiiriirliige girmistir (iiB,
2010:27).

Ulkemiz ile Giircistan arasinda Cifte Vergilendirmenin Onlenmesi Anlagmasi
da 21 Kasim 2007°de imzalanmistir. Bu anlasmaya ilave olarak iki iilke arasinda
Ticaret ve Ekonomik Isbirligi, Yatirrmlarin Karsilikli Tesviki ve Korunmasi, Sosyal

Giivenlik ve Vize Kolaylig1 Anlasmalar1 da mevcuttur (1iB, 2010:27).
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Tiirkiye-Gtircistan STA’s1 sanayi tirlinlerinde giimriik vergilerinin kaldirilmasi,
tarim {riinlerinde taviz degisimi ile hayvan ve bitki sagligi onlemleri, rekabet
kurallar1 ve 6demeler alaninda diizenlemeler igermektedir. Bu STA’nin yiirtirliige

girmesiyle taraflar arasindaki tiim sanayi Uriinlerinin ithalatinda uygulanan giimriik

vergileri kaldinlmistir (1iB, 2010:27).

Tablo 2.23: Tiirkiye ile Giircistan Arasindaki Ticaret Hacmi

ihracat <o ithalat <o Denge
Yillar (milyon $) Degisim (%) (milyon $) Degisim (%) (milyon $)
2012 1253 14.7 180 -42.6 1073
2013 1246 -0.56 202 12.2 1044

Kaynak: T.C.Ekonomi Bakanligi (2014), Dis Ticaret Verileri, http://www.ekonomi.gov.tr/index.
cfm?sayfa=7155BE01-D8D3-8566-45208351967592CF, (Erisim Tarihi: 17.04.2014).

2012 yilinda ikili ticaret hacmimiz 1.333 milyon dolar olarak gerceklesmistir.
Ayrica Tiirk yatirnmcilar tarafindan yapilan projelerin toplam degeri de 1 milyar
dolar1 agmistir. Bunun yani sira iki iilke arasindaki ihracatta plastik ve mamulleri,
makine, demir ve celikten esya, elektrikli aletler, demir-gelik mallar1 s6z konusuyken
demir ve celik iiriinleri, mineral yakitlar, 6riilmiis hazir giyim, dokunmus hazir

giyim, giibre ithalata konu olan mallardir.
2.2.1.12. Tiirkiye-Karadag

Tiirkiye ile Karadag arasindaki Serbest Ticaret Anlagsmasi 26 Kasim 2008
tarihinde Istanbul’da imzalanmistir. Karadag’in kiigiik ve uzak bir pazar olusturmasi
sebebiyle ikili ticari ve ekonomik iliskiler istenen diizeyde gergeklestirilememistir.

Buna ragmen bu ikili ticaret dengesi iilkemiz lehinedir.

Tablo 2.24: Tiirkiye ile Karadag Arasindaki Ticaret Hacmi

Thracat ce g Ithalat ce . g Denge
Yillar (milyon $) Degisim (%) (milyon $) Degisim (%) (milyon $)
2012 29 8 18 20 11
2013 29 0 12 -33.4 18

Kaynak: T.C.Ekonomi Bakanligi (2014), Dis Ticaret Verileri, http://www.ekonomi.gov.tr/index.
cfm?sayfa=7155BE01-D8D3-8566-45208351967592CF, (Erisim Tarihi: 17.04.2014).

Ticarette plastik esyalar, elektrikli makine ve cihazlar, makine ve cihazlar,

motorlu tagitlar ihracata konu olurken, demir-gelik ve deri ithalata konu olan

mallardir.
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Son donemde ise firmalarin Karadag’a ilgilerinin arttigi gozlenmektedir.
Karadag’in Niksic kentindeki demir-gelik fabrikasinin ihalesi ve Bar Limani
Konteynir terminalinin isletmesi i¢in yapilan Ozellestirme ihalesi 2013°de Tiirk

firmasi tarafindan kazanilmastir.
2.2.1.13. Tiirkiye-Sili

14 Temmuz 2009 tarihinde imzalanan pazara tercihli girig firsat1 saglayan ve
taraflarin ekonomik potansiyelini arttirarak 6l¢ek ekonomisinden faydalanmalarini
saglayacak olan Tirkiye-Sili STA’s1 ihracatimizin sektorel ve bolgesel temelde
cesitlendirilmesini saglayarak rekabet giiclimiiziin arttirilmasi ve yabanci yatirimlarin

tesvikinde de onemli katkilarda bulunacaktir (iiB, 2010:38).

Tablo 2.25: Tiirkiye ile Sili Arasindaki Ticaret Hacmi

Thracat ce . g Ithalat <. .o Denge
Yillar (milyon $) Degisim (%) (milyon $) Degisim (%) (milyon $)
2012 175 335 466 -1.7 -291
2013 219 25.1 406 -12.88 -187

Kaynak: T.C.Ekonomi Bakanligi (2014), Dis Ticaret Verileri, http://www.ekonomi.gov.tr/index.
cfm?sayfa=7155BE01-D8D3-8566-45208351967592CF, (Erigim Tarihi: 17.04.2014).

2.2.1.14. Tiirkiye-Sirbistan
Miizakereleri Dig Ticaret Miistesarligi tarafindan yiiriitiilen Tiirkiye ile

Sirbistan Serbest Ticaret Anlagsmasi 1 Haziran 2009 tarihinde imzalanmustir. Tirkiye,

Balkanlarda kalict baris ve istikrar i¢in 6nemli olan Sirbistan’la iligkilerine 6zel

onem ve Oncelik vermektedir.

Tablo 2.26: Tiirkiye ile Sirbistan Arasindaki Ticaret Hacmi

Thracat <o ithalat <o Denge
Yillar (milyon $) Degisim (%) (milyon $) Degisim (%) (milyon $)
2012 381 7.3 206 -3.29 175
2013 441 15.75 252 22.33 189

Kaynak: T.C.Ekonomi Bakanligi (2014), Dis Ticaret Verileri, http://www.ekonomi.gov.tr/index.
cfm?sayfa=7155BE01-D8D3-8566-45208351967592CF, (Erigim Tarihi: 17.04.2014).

2012 yilinda ikili ticaret hacmimiz 587 milyon dolar olmustur. Bu ikili ticaretin

%75’1ni ithracatimiz ve yaklasik %25’ini ise ithalatimiz olusturmaktadir.




2.2.1.15. Tiirkiye-Urdiin
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Tiirkiye ile Urdiin arasindaki Serbest Ticaret Anlasmasi 1 Aralik 2009

tarthinde imzalanmig ve 1 Mart 2011 tarihinde yiiriirliige girmistir.

Urdiin’de bulunan Tiirk firmalarm toplam yatirimlart 300 milyon dolarin

tizerindedir. Bu yatirim alanlari; altyapi, tekstil, hazir giyim, gida isleri, oto tamiri,
egitim, mermer, isleme, deri, mobilya gibi degisik meslek kollarina gore cesitlilik

gostermektedir.

Tablo 2.27: Tiirkiye ile Urdiin Arasindaki Ticaret Hacmi

Thracat <o ithalat <. g Denge
Yillar (milyon $) Degisim (%) (milyon $) Degisim (%) (milyon $)
2012 771 52.1 96 433 675
2013 744 -3.51 71 -26.0 674

Kaynak: T.C.Ekonomi Bakanligi (2014), Dis Ticaret Verileri, http://www.ekonomi.gov.tr/index.
cfm?sayfa=7155BE01-D8D3-8566-45208351967592CF, (Erisim Tarihi: 17.04.2014).

Iki iilke arasinda ihracatta petrol iiriinleri, makine ve cihazlar, demir ve celikten
esya, elektrikli makine ve cihazlar s6z konusuyken; ithalatta giibreler, kimyasal

tiriinler, aliminyum, ¢imento-al¢1 ve taslar ticarete konudur.
2.2.1.16. Tiirkiye- Morityus (Mauritius)

Tiirkiye ile Morityus arasindaki ikili ticari ve iktisadi iligkilerin gelistirilmesi
icin goriismeler 2009 yilinda baslatilmistir ve Serbest Ticaret Anlagmasi goriismeleri
2011 yilinda imzalanmistir. Bu anlagsma, Tiirk ihracat¢ilarinin Morityus pazarinda
AB’li ihracatcilar ve Dogu Giiney Afrika Ortak Pazar1 (COMESA) fiyesi lilke
ithracatgilart karsisinda bulunduklar1 dezavantajli durumu zaman igerisinde ortadan
kaldirabilecegi gibi, ihracatimizin sektorel ve bolgesel temelde c¢esitlendirilmesini
saglayacak bu pazarlarda rekabet giiclimiiziin arttirilmasina Onemli katkida

bulunacaktir.

Tablo 2.28: Tiirkiye ile Morityus Arasindaki Ticaret Hacmi

Thracat <o ithalat <o Denge
Yillar (milyon $) Degisim (%) (milyon $) Degisim (%) (milyon $)
2012 36 -20 6 -14.29 29
2013 40 11.1 8 333 33

Kaynak: T.C.Ekonomi Bakanligi (2014), Dis Ticaret Verileri, http://www.ekonomi.gov.tr/index.
cfm?sayfa=7155BE01-D8D3-8566-45208351967592CF, (Erisim Tarihi: 17.04.2014).
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Iki iilke arasinda ticarete konu olan mallar arasinda en yiiksek paya sahip

triinler ihracatimiz acgisindan elektrikli makine ve cihazlar, demir-gelik {iriinleri,

hububat ve mamulleri ve tibbi ilaglar; ithalatimiz agisindan ise pamuk, tekstil ve

konfeksiyon tiriinleri olugsmaktadir.

2.2.1.17. Tiirkiye-Giiney Kore

Tiirkiye nin Giiney Kore ile olan ekonomik ve ticari iligkileri, siyasi iliskilerde

yakalanan basar1 kadar iyi degildir. ikili ticaret hacmi, potansiyelinin gerisindedir ve

biiyiik oranda iilkemiz aleyhine olan dis ticaret acig1 devam etmektedir.

Tablo 2.29: Tiirkiye ile Giiney Kore Arasindaki Ticaret Hacmi

Thracat Lo ithalat L. o Denge
Yillar (milyon $) Degisim (%) (milyon $) Degisim (%) (milyon $)
2012 527 -0.2 5660 -10.1 -5132
2013 460 -12.71 6088 7.6 -5628

Kaynak: T.C.Ekonomi Bakanligi (2014), Dis Ticaret Verileri, http://www.ekonomi.gov.tr/index.
cfm?sayfa=7155BE01-D8D3-8566-45208351967592CF, (Erisim Tarihi: 17.04.2014).

Yukarida agiklanmis olan serbest ticaret anlagmalarindan Liibnan, Morityus ve
Giliney Kore ile imzalanan anlagsmalar hari¢ diger anlagmalar yiirtrliikte olup,
Liibnan, Morityus ve Giiney Kore anlagmalar1 i¢ onay siirecinin tamamlanmasinin

ardindan yliriirliige girecektir (Pinar vd., 2013:7)

Miizakere siireci devam eden ve anlagma i¢in miizakere baslangici yapilan 21
tilke ve 5 iilke grubu bulunmaktadir. Bu tlkeler ve lilke gruplari; Ukrayna, Libya,
Seyseller, Kamerun, Kongo Demokratik Cumhuriyeti, Cezayir, Meksika, Malezya,
Ekvator, Moldova, Giiney Afrika Cumhuriyeti, Kolombiya, Faroe Adalari,
Endonezya, Peru, Hindistan, Japonya, Vietnam, Kosova, Kanada, Gana, Korfez

Isbirligi Konseyi, MERCOSUR, ASEAN, Orta Amerika Toplulugu, CARIFORUM.
2.2.2. Serbest Ticaret Anlagsmalarinin Tiirkiye’nin Dis Ticaretine Etkileri

Tiirkiye’nin {i¢iincii lilkelerle serbest ticaret anlagmalar1 yapmasinin temellerini
1980 yilinda baslayan ihracata dayali bliylime stratejisinde aramak gerekmektedir.

Gumriik Birligi gerceklesinceye kadar ihracat igsel tesvikler yoluyla arttirilmaya
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calisilmig ve dis ticaretin Onilindeki en 6nemli engel olan tarife ve tarife disi

engellerin kaldirilmasi i¢in ¢aba gosterilmemistir (Aydin, 2013).

1996 yilinda Tiirkiye ile AB arasinda gergeklestirilen Giimriik Birligi’ni tesis
eden Ortaklik Konseyi’nin 1/95 sayili kararinin 16.maddesine dayanilarak Tiirkiye,
ticaret politikasin1 Toplulugun Ticaret Politikasina uyumlu hale getirmek amaciyla
kararin yiiriirliige girmesinden itibaren bes yil i¢inde Toplulugun tercihli glimriik
rejimine asamali olarak uyum saglama yiikiimliliigli altina girmistir (Atalay,
2011:1). Tirkiye’nin, AB’nin tercihli rejimini iistlenme girisimlerinin ilk adimi
Tiirkiye ile EFTA f{ilkeleri arasinda 10 Aralik 1991 tarihinde imzalanan ve 1 Nisan
1992 tarihinde yiiriirliige giren serbest ticaret anlagsmasi ile atilmigtir. EFTA’nin yan1
sira Israil, Macaristan, Romanya, Litvanya, Estonya, Cek Cumbhuriyeti, Slovakya,
Letonya, Slovenya, Bulgaristan, Makedonya, Polonya, Hirvatistan ve Bosna-Hersek

ile serbest ticaret anlagsmas1 imzalanmis ve yiiriirliige konulmustur (Aydin, 2013).

Imzalanan Serbest Ticaret Anlasmalarmin Tiirkiye ekonomisine etkilerini ise

su sekilde siralayabiliriz ( TUSIAD, 2008):

e Ucuz girdi temini,

e Disa agik rekabetci bir ekonomik altyapinin tesisi suretiyle uluslararasi rekabet
glicuniin artmast,

e ¢ pazar daralmasmin ekonomi iizerindeki olumsuz etkilerinin azaltilmast,

e Mal ticareti yaninda hizmetler ticaretinde de pazara giris imkanlarinin
saglanmast,

e Karsilikli yatirimlarin arttirilmasi i¢in daha uygun bir ortamin yaratilmasi,

e Tiirkiye’'nin tercihli ticaret imkanlarindan yararlanmak isteyen dogrudan yabanct
sermayeli yatirimlarin artmasinin saglanmasi,

e Karsilikli yatirimlarin arttirilmasi i¢in daha uygun bir ortamin yaratilmasi,

e Tirkiye’nin tercihli ticaret imkanlarindan yararlanmak isteyen dogrudan yabanci

sermayeli yatirimlarin artmasinin saglanmasi.

Serbest Ticaret Anlagmalar1 sagladig: ticari ve ekonomik faydalarinin yani sira

siyasi iliskileri de giiclendirmektedir. Ulkelerin karsilikli igbirligi imkanlarimni
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arttirmakta, birbirlerinin ekonomik ve ticari potansiyellerini ortaya koyarak
farkliliklarin1 anlamalarin1 saglamaktadir. Bunun sonucunda da karsilikli dostluk

ortami olusmaktadir (Pinar vd., 2013:8).

Tiirkiye’nin imzaladigi serbest ticaret anlagmalarinin genel amacinin taraflar
arasindaki ekonomik igbirliginin arttirilmasi ve giiclendirilmesi, tarim da dahil olmak
tizere mal ticaretindeki kisitlamalarin giderilmesi, uygun rekabet kosullarinin

yaratilmasi ve yatirimlarin tegvik edilmesi oldugu goriilmektedir (Aydin, 2013).

Serbest Ticaret Anlagsmalar1 ihracatin oniindeki tarife ve tarife dis1 engellerin
kaldirilarak siirdiirtilebilir bir ihracat artisinin saglanmasi, ihracatin iilke veya madde
bazinda ¢esitlendirilmesi ve Bat1 Avrupa pazarlarina bagimliligin azaltilmasi, ligiincii
iilke pazarlarina giriste AB ve tercihli giris imkanlarina sahip diger tlkeler ile esit
rekabet sartlarmin olusturulmasi ve taraflar arasindaki karsilikli ticaret hacminin

artirilmasi acisindan dis ticaret iizerinde oldukca dnemlidir (TUSIAD, 2008).

Tiirkiye nin imzalamis oldugu serbest ticaret anlagsmalarinin biiylik bir bolimii
2000-2011 yillar1 arasinda yiiriirliige girmistir. Tirkiye’de anlagsmalarin yiirtirliige
girdigi tarihlerde gilimriik vergileri sifirlanmis ve kotalar kaldirilmistir (Eren,

2013:37).

Ek-1 ve Ek-2’de yiirtirliikkte bulunan ve miizakere siireci tamamlanan STA’lar
bulunmaktadir. EFTA, Israil, Arnavutluk, Makedonya, Fas, Giircistan, Suriye, Sili,
Bosna-Hersek, Filistin, Karadag, Sirbistan, Misir, Tunus, Urdiin, Giiney Kore,
Mauritus, Moldova, Liibnan, Gana, Malezya, Kosova iilkeleriyle 1996-2013 yillari
arasinda gerceklesen ihracat ve ithalat rakamlari sunulmustur. Tabloda koyu renkle
ifade edilmis rakamlar o iilkeyle ilk kez hangi tarihte anlasma yapildiginm
gostermektedir. Veriler incelendiginde anlagsma imzalanan iilkelerle gerceklesen
ticaret hacminin ve bu iilkelere yapilan ihracat ile bu iilkelerden yapilan ithalatin

istikrarli bir sekilde arttig1 goriilmektedir.



3. CEKIiM MODELI YAKLASIMI ILE STA’NIN TURKIYE’NIN
DIS TICARETINE ETKILERININ AMPIiRiK ANALIZi

Bu boliimde Serbest Ticaret Anlagmalarinin Tiirkiye’ nin dis ticareti tizerindeki
etkileri ampirik olarak ortaya konulacaktir. Ampirik analizden 6nce ilk olarak bu
konuda yapilmis ampirik calismalar1 igeren yabanci literatiir, daha sonra ise

Tiirkiye’de yapilmis benzer ¢alismalar1 6zetleyen literatiir taramasi verilecektir.
3.1. Literatiir Taramasi

Gomez-Herrera (2011), 1980-2008 doneminde 80 iilkede gerceklesen ikili
thracatt ¢ekim modeli ile test etmistir. Modelde bagimli degisken olarak ihracat,
bagimsiz degisken olarak ise nominal GSYIH, ortak sinir, ortak dil, benzer iilke
olma, mesafe kullanilmistir. Analiz sonuglarina gére; GSYIH ve sinir komsulugunun

ithracati arttirirken, mesafe degiskeninin azalttig1 tespit edilmistir.

Stack ve Pentecost (2011), Avrupa’daki bolgesel ticaretin etkisini c¢ekim
modeli ile tahmin etmistir. Modeli tahmin etmek i¢in 1992-2003 yillar1 arasinda 20
OECD iilkesi ile 12 AB iilkesinin ticareti GSYIH, kisi basina diisen milli gelir
diizeyi, dil, mesafe ve AB iiyeligi degiskenleri kullanilarak incelenmistir. Yapilan
analiz sonucunda iilkeler arasindaki ticaret GSYIH degiskeninden olumlu
etkilenirken, kisi basina diisen gelir ticareti azaltmaktadir. Ayrica AB iiyeliginin

ticareti arttirici etkisi de analiz sonuglartyla dogrulanmastir.

Nitsch (2007) tarafindan G7 ve G8 filkelerinin ikili ticareti artirip
artirmadiginin arastirildigi ¢alismada 1948-1999 donemine ait veriler ¢ekim modeli
kullanilarak test edilmistir. 175 iilkenin dahil edildigi ve panel veriler yonteminin
kullanildig1 analizde GSYIH, kisi basina diisen gelir, ortak sinir, ortak dil, iilkeler
arasindaki mesafe, ilkelerin ylizolglimleri ve denize kiyist olmayan {ilkeler
degiskenleri kullanilmistir. Elde edilen analiz sonuglarina gore uzaklik, denize kiyisi
olmayan iilkeler ve iilkelerin yiizdl¢iimleri ticareti olumsuz etkilerken GSY1H, niifus,
kisi basina diisen gelir, ortak dil ve ortak sinir kukla degiskenleri ticareti olumlu

etkilemistir.
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Rojid (2006), COMESA (Dogu ve Gliney Afrika Ortak Pazar1) bolgesellesme
hareketinin ticaret potansiyelini 1980-2001 doénemi verileri ve g¢ekim modelini
kullanarak panel veri yardimiyla test etmistir. Kurulan modelde GSYIH, niifus,
uzaklik, reel doviz kuru degiskenleri, ortak dil ve ortak sinir degiskenleri
kullanilmistir. Analiz sonuglarma gére, iilkelerin GSYIH’lar1, ortak dil kullanimi ve
ortak sinira sahip olmalarinin ticaret akimlarin1 olumlu; iilkelerin niifuslari,
birbirlerine uzakliklar1 ve reel doviz kurlarinin ise ticareti olumsuz etkiledigi ortaya

cikmustir.

Achay L. (2006), Kuzey Afrika tilkeleri arasindaki ticaretin belirleyicilerini,
1970-2000 yillar1 verilerini kullanarak 146 iilkeden olusan bir 6rneklem iizerinden
cekim modeli ile test etmistir. Modelde ticaretin belirleyici faktorleri olarak GSYIH,
mesafe, bolgesel entegrasyonlar, kisi bagma diisen GSYIH, ortak smir, ortak resmi
dil, ortak para birimi degiskenleri kullanilmistir. Ticaret hacmi iizerinde {ilkeler
arasindaki mesafe hari¢, diger tiim degiskenlerin ticaret lizerinde olumlu etkisi

oldugu sonucuna ulagilmistir.

Antonucci ve Manzocchi (2006), ¢cekim modelini kullanarak, Tiirkiye’nin AB
ile 6zel bir ticari iliskisinin var olup olmadigini arastirmislardir. Tiirkiye’nin 1967—
2001 willar1 arasindaki mal ticaretini analiz etmislerdir. Modellerinde, ithalat¢t ve
ihracatci iilkelerin GSYIH lerinin toplamini, iilkelerin biiyiikliigiiniin benzerligini,
tilkeler arasindaki mesafeyi ve bunun yani sira AB, Glimrik Birligi, ticaret
anlagmasi, ortak sinir gibi kukla degiskenleri kullanmislardir. Analiz sonucuna gore,
Tiirkiye’nin biiyiik ekonomilerle daha cok ticaret yapma egiliminde oldugunu

gostermis ve karsilikli ticaretin endiistri i¢i ticaret yapisinda oldugunu belirtmislerdir.

amagladigi calismasinda 2000-2004 donem verilerini panel ¢ekim modeli ile test
etmistir. Modelde GDP, mesafe, reel doviz kuru, ortak sinir ve bolgesel entegrasyon
anlagmalar1 degiskenleri kullanilmistir. Analiz sonucu elde edilen bulgulara gore,
ikili ticareti GDP, anlagsmalar ve smir komsulugu pozitif etkilemektedir. Sinir
paylasimi iki iilke arasindaki mesafeyi azalttigindan ticarete katkisi olumludur.

Ayrica reel doviz kuru ve iilkeler arasindaki mesafe de ticareti negatif etkilemektedir.
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Sandberg vd. (2006), Karayipler Toplulugu ve CARICOM’a iiye iilkelerin
birbirleri arasindaki ticarete akimlarin1 ve Kuzey Amerika ve AB iilkeleri arasindaki
ticaret akimlarini 1980-1996 donemleri verilerini kullanarak yatay kesit verileri ile
test etmislerdir. Cekim modelinin kullanildigi ¢alismada niifus, iilkeler arasindaki
mesafe, kisi basma diisen gelir, ortak dil, CARICOM iiyeligi degiskenleri
kullanilmistir. Yillik olarak tahmin edilen denklemlerde ticaret akimlarinin niifus,
kisi basina diisen gelir ve ortak dil degiskenlerinden olumlu etkilenirken, tlkeler

arasindaki mesafeden olumsuz yonde etkilendigi goriilmiistiir.

Rose (2005) c¢alismasinda, uluslararasi ticarette ii¢ Onemli organizasyonun
ticarete etkilerini 6lgmeye ¢alismistir. Bu organizasyonlar, Diinya Ticaret Orgiitii
(WTO), Uluslararas1 Para Fonu (IMF) ve Ekonomik Kalkinma ve Isbirligi Teskilati
(OECD) gibi uluslararasi ticarette énemli olan kurumlardir. Bu kurumlarin ticarete
olan etkilerini 6l¢mek icin 175 iilkeyi ve 50 yili kapsayan panel veri analizi
kullanilmistir. Calismanin sonucunda, OECD ve WTO iiyeliginin tutarli bigimde

ticareti pozitif yonde etkiledigi sonucuna ulasilmistir.

Kien (2005), ASEAN Serbest Ticaret Bolgesindeki(AFTA) ticaret akimlarinin
belirleyicilerini 6lgmek i¢in ¢ekim modelini kullanmistir. 1988-2002 yillar1 arasinda
39 iilkenin verisini kullanarak panel veri analizi ile ihracat akimlarini dlgmeye
calismistir. Kurulan modelde GSYIH, niifus, ikili déviz kuru, ortak dil, bolgesel
ticaret anlagsmalar1 ve lilkeler arasindaki uzaklik degiskenleri kullanilmistir. Analiz
sonuglarma gére GSYIH, ortak dil kullanimi ve ikili doviz kuru ticareti pozitif
etkilerken niifus ve uzaklik ticareti negatif yonde etkilemektedir. Ayrica analizde iki
lilke arasindaki ihracat akimlarmin GSYIH’larla beraber orantili olarak artmaya
basladigi ve ASEAN iiyeliginin ticaret yaratici etkiye sahip oldugu sonuglarina

ulasilmistir.

Carrere (2003), yaptig1 ¢alismada bolgesel ticaret anlagmalarini incelemek igin
1962-1996 donemleri arasindaki verilerle 130 tilkeden olusan bir ¢ekim modeli
olusturmustur. Modelde GSYIH, niifus, mesafe, ortak sinir, alt yap: diizeyi ve ikili
reel doviz kuru degiskenleri kullanilmigtir. Analiz sonuglarina gore bolgesel ticaret

anlagmalarinin ticarette artisa neden oldugu saptanmustir.
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Martinez Zarzosa ve Nowak-Lehmann (2003), MERCOSUR VE AB
arasindaki ticaretin belirleyicilerini 1988-1996 donemleri verilerini kullanarak panel
en kiiciik kareler, dinamik panel sabit etkiler, sabit ve tesadiifi etkiler modelleri
kullanarak c¢ekim modeli ile test etmislerdir. Kurulan modellerde GSYIH, niifus,
uzaklik, ihracatci ve ithalatc tilkelerdeki altyapi, kisi bagina diisen milli gelir ve reel
doviz kuru degiskenleri kullanilmistir. Panel en kiigiik kareler modelinin analiz
sonuclarina gore ticaret akimlart niifus, altyapi, kisi basina diisen milli gelir
farkliliklar ve iki {ilke arasindaki uzakliktan negatif etkilenirken, GSYIH ve reel
doviz kurlar1 ticaret akimlarini pozitif yonde etkilemektedir. Dinamik panel sabit
etkiler modelinde ticaret akimlari niifus ve kisi basina disen milli gelir
farkliliklarindan  olumsuz altyap:, uzaklik, GSYIH ve reel doviz kuru
degiskenlerinden olumlu etkilenmektedir. Panel sabit ve tesadiifi etkiler modeli
sonucuna gore ise iilkelerin GSYIHlar, kisi basma diisen gelir farkliliklari, ithalatg
tilkelerin niifuslar1 ve ihracat¢1 iilkelerin altyapilar1 ticaret akimlarini olumlu
etkilerken, iilkeler arasindaki uzaklik, ihracatci iilkelerin niifusu ve ithalatci iilkelerin

altyapilarn ticaret akimlarini olumsuz etkilemektedir.

Howard J. Wall (1999), dis ticaret iizerindeki kisitlamalarin tilke refahini nasil
etkiledigini hesap etmek icin Cekim Modeli’ni kullanmistir. Modelde 1994-1996
yillar1 arasinda Amerika ile ticaret yapan 85 iilke GSYIH, uzaklik ve ticari politika
endeksi degiskenleri kullanilarak analize tabi tutulmustur. Bu ¢alismadaki 6nemli
nokta ise analize yeni bir degisken olan ticari politika endeksinin eklenmis olmasidir

(Baldwin, 1984:571-619).

Endoh (1999), 1960-1994 déneminde AET, LAFTA ve CMEA bolgesellesme
hareketlerinin etkilerini analiz etmek ve bu bolgesel hareketlerin Japonya’'nin ticareti
tizerindeki etkilerini arastirmak i¢in ¢ekim modelini kullanmistir. Yatay kesit
verilerinin kullanildig1 analizin modelinde GSYIH, ortak sinir, ortak dil, niifus,
mesafe degiskenleri kullanilmistir. Caligma sonuclarina gore, ihracatc¢i ve ithalatc
iilkelerin GSYIH’lari, iilkelerin ortak smira sahip olmalari ve ortak dil
kullanmalarinin ticaret akimlarini pozitif olarak etkilerken niifuslar1 ve uzakliklarinin

ticaret akimlarini1 negatif etkiledigi belirlenmistir.
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Soloaga ve Winters (1999), 1990’11 yillar ve sonrasinda gerceklesen EFTA,
AET, MERCOSUR, NAFTA, AP, CACM, LAIA, ASEAN ve GCC bolgesellesme
hareketlerinin iiye iilkelerin toplam ihracat ve toplam ithalatlarina etkilerini 1980-
1996 doneminde yillik olarak yatay kesit verileri kullanarak ¢ekim modeli ile test
etmislerdir. Cekim modeli kullanilan ¢aligmaya bolgesellesme hareketlerinin etkileri,
ortak dil kullanimi1 ve iilkelerin yiizolgiimleri ile ortak sinir kukla degiskenleri
eklenmistir. Elde edilen sonuglara gére ihracatc1 ve ithalater iilkelerin GSYIH’lar1 ve
niifuslar1 ile iilkelerin ortak dil kullanmalar1 ticaret akimlarmi pozitif yonde
etkilerken, iilkelerin yiizolglimleri, uzakliklar1 ve ortak sinira sahip olmalari ticaret

akimlarini negatif yonde etkilemektedir.

Aitken (1973), 1951-1967 doneminde yatay kesit verilerinden yararlanarak
AET ve EFTA iilkelerinin ticaret akimlarin1 ¢ekim modeli ile test etmistir. Modelde
tilkelerin GSMH’lar1, niifuslari, ticaret merkezlerinin birbirlerine uzakliklari,
tilkelerin EFTA ve AET’e iiye olup olmama ve ortak sinira sahip olup olmama
degiskenleri kullanilmistir. Analiz sonuglari, GSMH’nin ticaret akimlarini pozitif
etkilerken, uzaklik ve niifusun ticaret akimlarim1i negatif olarak etkiledigini

gostermektedir.

Tiirkiye tizerine yapilmis calismalara bakildiginda ise bolgesel entegrasyon
anlagsmalarinin Tiirkiye’nin dis ticaretine etkisini Olcen calismalarin genellikle
Glimriik Birligi anlagmas lizerine yogunlastigi goriilmektedir. Tiirkiye i¢in yapilan

ampirik literatiir su sekilde 6zetlenebilir:

Saygili ve Manavgat (2014), 1995-2012 donemlerinde Tirkiye’nin yogun
olarak iliskide bulundugu 30 iilkeyle gerceklestirdigi dis ticaretini Linder hipoteziyle
incelemislerdir. Linder hipotezi, uluslar arasi ticaretin kisi basina gelir diizeyleri
yakin ve benzer talep yapilarina sahip iilkeler arasinda gergeklestigini ileri
stirmektedir. Toplam Linder Talep Fonksiyonu farkli kontrol degiskenlerini iceren
¢cekim modelidir. Modele GSMH, ihracat, ithalat, mesafe ve kukla degisken olarak da
stnir  komsulugu eklenmistir. Ayrica modele eklenen diger bir degisken de
Linder’dir. Bu degisken iki iilke arasindaki kisi basina diisen gelir farkinin mutlak

degeri seklinde ifade edilmektedir. Linder hipotezine gore talep yapilarinin
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benzerligine bagli olarak ticaretin gelismis iilkeler arasinda daha ¢ok oldugu

sonucuna ulasilmigtir.

Akgiil (2013), Islam Isbirligi Teskilat1 (IIT) iilkeleri arasindaki ikili ihracat
akimlariin belirleyicilerini 2000-2010 dénemine ait verileri kullanarak panel veri
yontemi ile test etmistir. Cekim modelinin uygulandig1 ¢alismada nominal GSYIH,
kisi basina diisen GSYIH ve iilkeler arasindaki mesafe degiskenleri kullanilmustir.
Ayrica calismada iilke ciftlerinin 6zellikleri olan ortak para birligi, ortak serbest
ticaret alani, ayn1 bolgede bulunma, ortak sinir paylasimi, somiirge ge¢cmisi, ortak dil,
ortak yOnetim bigimi, ortak demokrasi ge¢misi, ortak otokrasi ge¢misi, rejim
strekliligi gecmisi kukla degiskenler olarak analize dahil edilmistir. Analiz
sonuglarma gore iilkelerin GSYIH lar1 arttikga aralarindaki ikili ticaretin arttig1 buna
karsilik ise kisi basina diisen GSYIH’nin artmasinin Islam Isbirligi Teskilat: igi
ticareti olumsuz etkiledigi goriilmektedir. Yine iilkeler arasindaki mesafenin de
ticaret akimini olumsuz etkiledigi tespit edilmistir. Ancak serbest ticaret alanlarinin
tilkeler arasindaki ticarete etkisine bakildiginda iilkelerin ortak para birimine, ortak
sinira, ortak dile ve ortak somiirge gecmisine sahip olmalarinin ticareti olumlu
etkiledigi goriilmektedir. Kurulan diger bir modelde ise Tiirkiye ile IIT arasindaki
ticaret akimi incelenmis olup, daha &nce IIT genelinde yapilan analiz Tiirkiye

Ozelinde tekrarlanmistir.

Baytar (2012), calismasinda Tiirkiye ve BRIC iilkeleri arasindaki ticaret
hacmini panel ¢ekim modeli kullanarak analiz etmistir. Yapilan ¢alismalardan farkl
olarak modele Ticaret Bagimlilik Endeksi, Ithalat Niifuz Endeksi ve Thracat Egilim
Endeksi dahil edilmistir. Bu endeksler Tiirkiye’nin BRIC iilkeleriyle olan ticaretini
ne yonde etkiledigini arastirmak i¢in kullanilmistir. 2001-2010 dénemine ait yillik
verilerle yapilan ampirik analizde GSYIH, ithalat, ihracat, niifus, ticaret bagimlilik
endeksi, ithalat niifuz endeksi, ihracat egilim endeksi ve mesafe degiskenleri
kullanilmistir. Analiz sonucunda BRIC grubuna katilmas1 muhtemel olan ve biiyiiyen
piyasalar arasinda gosterilen Tiirkiye'nin bu grupla olan ticaret hacmini GSYIH,
niifus ve mesafe degiskenleri olumsuz etkilerken, ihracat ve ithalat degiskenlerinin

olumlu etkiledigi bulunmustur. Ayrica kullanilan endekslerden Ticaret Bagimlilik
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Endeksi’nin ticaret hacmini pozitif yonde Ithalat Niifuz Endeksi ve Thracat Egilim

Endeksi’nin ticaret hacmini negatif yonde etkiledigi sonucuna ulagilmistir.

Turhan (2012)’1n yaptig1 ¢alismada, Tirkiye’nin 1996-2010 yillar1 arasinda 72
tilke ile gerceklestirdigi ticari iliskiler ¢ekim modeli yaklasimi ile ¢cok degiskenli bir
zaman serisi regresyon analizi ile test edilmistir. Modelde ihracat, ithalat, kisi basina
diisen GSYIH, niifus, ticaret hacminin GSMH’ya bédliimii, vize uygulamasinin olup
olmamasi, Karadeniz Ekonomik Isbirligi’ne iiye olup olmama, islam Konferansi
Uyeligi’'nin bulunup bulunmamasi, AB iiyesi olup olmama, ortak smir
paylasimlarinin olup olmamasi degiskenleri kullanilmistir. Ayrica ¢ekim modelinin
gerekliligi olan nominal GSYIH ve mesafe degiskenleri de modele eklenmistir.
Analiz bulgularina gore ticaret hacmi {izerinde ihracat, ithalat, kisi basina GSYIH,
ticaret hacminin GSYIH’ya béliimii, Islam Konferansi Uyeligi, nominal GSYIH ve
AB iiyesi olma durumu olumlu etkiye sahipken; niifus, vize uygulamasi, KEI’ye
tiyelik durumu, ortak sinir ve mesafe degiskenlerinin dig ticaret hacmi iizerinde

etkisiz oldugu ortaya cikmistir.

Sandalcilar (2012) calismasinda, BRIC grubuna katilmasi muhtemel olan
yiikselen yeni piyasalar arasinda gosterilen Tirkiye’nin BRIC iilkeleriyle olan dis
ticaretini analiz etmistir. Analizde 2002-2009 donemlerine ait yillik veriler ile
GSYIH, niifus, mesafe, ortak smir degiskenleri kullanilmistir. Panel ¢ekim modelinin
kullanildig1 analizde Tiirkiye’nin BRIC iilkeleriyle olan dis ticaretini {iilkelerin
GSYH’larinin, niifuslarinin ve ortak sinira sahip olmalarinin pozitif yonde, tilkeler
arasindaki cografi uzakligin ise negatif yonde etkiledigi tespit edilmistir. Cekim
modeli tahmin sonuglar1 gercek ticaret degerleriyle karsilastirilmistir. Buna gore
Tiirkiye Brezilya, Hindistan ve Cin ile ticari potansiyelinin altinda bir ticaret
gerceklestirirken, Rusya ile 2006 sonrasi Tiirkiye lehine gelisen bir degisim
yasanmigtir ve Tirkiye Rusya ile ticari potansiyelinin iizerinde bir ticaret

gerceklestirmistir.

Aysun vd. (2012) tarafindan, 1996 yilinda gerceklesen Gilimriikk Birligi’nin
Tiirkiye’nin AB-15 ile dis ticaretine etkisi, panel ¢ekim modeli kullanilarak 1980-

2009 doénemlerine ait verilerle tahmin edilmistir. Ithalat ve ihracat modellerinde
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niifus, tlkeler arasi uzaklik, milli gelir ve Giuimriik Birligi kuklasi agiklayici
degiskenler olarak kullanilmistir. Ayrica modele satin alma giiclinii temsil etmesi
amactyla kisi basina GSMH degiskeni eklenmistir. Sonu¢ olarak, ihracatgt ve
ithalatc1 iilkelerin milli gelirlerinin beklendigi gibi ikili ticaret akimlari iizerinde

pozitif bir etkisi oldugu goriilmiistiir.

Ata (2012), 1980-2009 donemleri i¢in 68 iilkenin kendi aralarinda yaptiklar
ticaret verilerini kullanarak c¢ekim modeli olusturmus ve Tiirkiye’nin degisik iilke
gruplari ile olan ticaretini incelemistir. Modelde iilkeler arasinda gerceklesen ihracat
degerleri, GSYIH, iilkeler aras1 mesafe, sinir komsulugu, ortak dil, iilkelerin kara ile
cevrili olup olmadigi, niifus, para birimleri arasindaki reel kur endeksi degiskenleri
kullanilmistir. Modelin tahmin sonuglarina gore ise Tiirkiye’nin dis ticareti, ticaret
ortag1 lilkenin ekonomik biiyiikliigiinden olumlu, niifus biytikliigi ve aradaki
mesafeden olumsuz yonde etkilenmektedir. Ayrica Orneklem igin ele alinan 67
tilkeden Tirkiye'nin, 48’1 ile ticari potansiyelinin altinda ve 19’u ile ticari

potansiyelinin {izerinde ticaret yaptig1 goriilmektedir.

Ozkaya (2011), Tiirkiye'nin ikili ve g¢ok tarafli ticari anlagmalarinmn
Tiirkiye’nin 113 iilkeyle olan ihracati {izerinde etkisi olup olmadigin1 1996-2006
yillar1 arast verilerini kullanarak Genel Cekim Modeli ¢ergevesinde incelemistir.
Calismada ihracat hacmi, GSYIH, niifus, déviz rezervleri, iki iilke arasindaki mesafe
ve kisi basina diisen milli gelir degiskenleri modele eklenmistir. Analiz sonucunda
imzalanan ikili anlagmalarin ihracat iizerinde anlamli bir etkisi bulunmazken,
Gumriik Birligi digindaki taraf olunan ikili anlagsmalarin pozitif etkisi oldugu

sonucuna varilmistir.

Karagoéz ve Karagoz (2009)’iin ¢alismasinda, 2005 yilinda Tiirkiye ile dis
ticaret iligkisinde bulunan 169 iilkeye ait yatay kesit verileri ¢ekim modeli
kullanilarak test edilmistir. Modelde diger iilkelerle yapilan ihracat ve ithalat
rakamlarinin toplami, GSMH, niifus ve {ilkeler arasindaki mesafe degiskenleri
kullanilmistir. Modelin tahmin sonuclarina goére ise, Tiirkiye’nin ikili dis ticaret

hacminin ticaret yapilan tilkenin ekonomik biiyiikliigiinden olumlu; niifusundan ve
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aradaki mesafeden olumsuz etkilendigi, ancak istatistiki olarak anlamli ¢iktig1

sonuglarina ulagilmistir.

Bebek (2006), Giimriik Birligi’nin, Tiirkiye’nin AB ile ticaret akis1 lizerindeki
etkilerini incelemek amaciyla AB-15 iilkelerini ve 1980-2004 yillar1 arasin
kapsayan panel veri analizini kullanmistir. Calismasinda Gilimriik Birligi’nin,
Tiirkiye’'nin AB-15’e yaptig1 ihracat lizerinde pozitif, ama olduk¢a kiigiik ve
istatistiksel olarak anlamsiz bir etkisinin oldugunu ifade etmistir. Analiz sonucu,
Gilimriik Birligi’nin kurulmasiyla birlikte ithalatin ihracattan daha c¢ok arttig1 gozlemi

dogrulanmaistir.

Akglindiiz (2005), 1987-2004 donemlerini kapsayan ¢alismasinda Tiirkiye nin
9 AB iilkesinden ve bu iilkelerin Tiirkiye’den ithalat talebini tahmin etmeye
calismistir. Calismada aciklayict degiskenlerin reel efektif doviz kuru, nispi ihracat
veya ithalat fiyat1 ve diinya veya yurtici reel gelir miktar1 oldugu regresyonlar tahmin
edilmistir. Gelirin ithalat ve ihracat lizerinde regresyona tabi tutuldugu modelde,
gelirin ithalat duyarliligmmin ihracattan daha yiliksek c¢ikmasi bu iilkelerden ithal
edilen sermaye mallar1 ve ara girdilerin reel gelir ve refah diizeyi {lizerinde pozitif

etkisi oldugunu gostermektedir.

Kandogan (2005) Avrupa’daki serbest ticaret antlasmalarinin ticaret yaratici ve
ticaret saptiric1 etkisini 1962-2002 donemi i¢in panel veri analizi ile incelemis,
cekim modeli etkisini sabit etkiler yoluyla analiz etmistir. Tiirkiye i¢in yaptigi
analizinde giimriik birliginden sonra iiye olmayan iilkelerden olan ithalatin arttig1 ve
bunun da ticaret yaratici etki yarattig1 sonucuna ulasmistir. Kandogan’a gore, serbest
ticaret antlagmasinin kiiciik iilkelerde ticaret yaratici ve ticaret saptirict etkisi,

ekonomik olarak daha biiylik tilkelerden fazla olmustur.

Neyapti, Taskin ve Ungdr (2004) panel veri analizini kullanarak Tiirkiye
ekonomisi i¢in 1980-2001 yillar1 arasinda 150 iilkeyi konu alan ithalat ve ihracat
modellemesi yapmislardir. Calismanin amaci Tiirkiye'nin AB {ilkeleri ve diger
ilkeler ile olan ticaretinin muhtemel kiiresel trendler arasinda ylikselebilmesini

incelemektir. Tiirkiye'nin GSYIH’s1, ticaret ortaklarinin GSYIH's1 ve doviz kuru
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degiskenlerini kullanmislardir. Ayrica Giimriik birligi ve AB’ye {iyeligi kukla
degisken olarak modele eklemislerdir. Analiz sonucunda, GSYIH’ nin Tiirkiye nin
ithalatim pozitif yonde etkilemekte oldugunu ve bunun yaninda Tiirkiye'nin
ihracatimin da ticaret ortaklarinin GSYIH’sindan olumlu yonde etkilendigini

dogrulamaktadirlar.

Arisoy vd. (2003), iki tarafli dis ticaret verilerini kullanarak Tirkiye’ nin ihracat
ve ithalat denklemlerini panel veri analizini kullanarak tahmin etmeyi amaglamistir.
Kurulan ihracat modelinde Tiirkiye’nin 1993-2001 doneminde 117 iilkeye olan
ihracatt bagiml degisken olarak ele alinmistir. Reel doviz kuru, ihracat yapilan
iilkenin GSYIH’s1, iki iilke arasindaki mesafe bagimsiz degisken iken siir
komsulugu, Giimriik Birligi ve serbest ticaret anlasmalar1 kukla degiskenlerdir.
Ithalat denkleminde ise 113 iilkeyle 1993-2002 dénemlerinde yapilan ithalat bagiml
degiskendir. Tiirkiye’nin GSMH’s1, reel doviz kuru, mesafe degiskenleri bagimsiz
degisken olarak ele alinmig olup; Giimriik Birligi, serbest ticaret anlagmalar1 ve sinir
komsulugu kukla degisken olarak analize dahil edilmistir. Ampirik sonuglara gore
GSYIH ihracata pozitif bir katki yaparken reel déviz kuru, mesafe, sinir komsulugu,
serbest ticaret anlagmalar1 ve Glimriikk Birligi’nin ihracat lizerinde etkisi olmadig:
sonucuna ulagilmistir. Ithalat denkleminin sonuglarina gére ise GSYIH ve uzaklik
ithalat1 olumsuz yonde etkilemistir. Buna karsilik Giimriik Birligi, sinir komsulugu,
serbest ticaret anlagsmalar1 kukla degiskenleri ve reel doviz kuru ithalati pozitif yonde

etkilemistir.
3.2. Cekim Modeli Yaklasim

Dis ticaretin analizinde kullanilan temel ekonometrik model, ¢ekim modeli
olarak adlandirilan modeldir (Sandalcilar, 2012:4167). Cekim modeli Newton’un
yergekimi kuramindan esinlenerek gelistirilmistir (Gémez ve Herrera, 2011). 17.
yiizyilda Isaac Newton’un gelistirdigi Yercekimi Teorisi’ne gore bir noktasal kiitle
diger noktasal kiitleyi ikisini birlestiren bir ¢izgi dogrultusunda kuvvetle ¢eker. Bu
kuvvet iki kiitlenin biiyiikliikleriyle dogru orantili, aralarindaki mesafenin karesiyle

ters orantilidir (Turhan, 2012:39).
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Cekim Modeli iktisat biliminde ilk kez 1962 yilinda Jan Tinbergen ve 1963
yilinda P. Poyhonen tarafindan kullanilmistir. Tinbergen yaptigi ¢alismalarda Cekim
Modeli’nin para akisini, uluslararas ticareti ve iilkeler arasindaki gogleri agiklamada
etkili oldugunu ifade etmistir (Cyrus, 2010:81). Poyhdnen ise ticaret hacminin, ticari
partnerlerin milli gelirlerinin artan bir fonksiyonu ve iilkeler arasindaki uzakligin
azalan bir fonksiyonu olarak tahmin edilebilecegini ileri siirmiistiir. Uzaklik, tasima
maliyetinin yerine gec¢mistir (Tatlici, 2009:15). Linnemann 1966 yilinda yapmis
oldugu calisma ile ticarette bazi engeller oldugunu ifade etmis ve bunlarin
uluslararasi ticaret akimlarina etkilerini 6lgmek istemistir. Bu faktorler arasinda
niifus blytkliigi ve iilkeler arasindaki mesafeleri dikkate alarak ticaret lizerindeki
etkilerini ¢aligmasina dahil etmistir. Linnemann’in ticarete engel olan faktorleri
aciklayict degiskenler olarak modeline ekleyerek uluslararasi ticaret akimlarinin
analizinde kullandig1 ¢cekim modelinin saglam teorik temellere oturtulmasi ise ¢ok
daha sonralart Anderson (1979) ve Bergstrand (1985) tarafindan gelistirilmis olup
giiniimiizde uluslararas1 ticaretin modellenmesinde yogun olarak kullanilmaktadir
(Ozkaya, 2011:281). Model dis ticaret akimlarmin analizi igin diizenlendiginde
cisimlerin kiitleleri yerine ekonomik biiyiikliigii temsil eden GSYIH ve cisimler
arasindaki uzakligi ifade eden mesafe yerine iilkeler arasindaki cografi uzaklik
kullanilmaktadir (Sandalcilar, 2012:4168). Kisaca ¢ekim modeli iki {ilke arasindaki
ticaret hacmine ve tilkeler arasindaki mesafe boyutlarina dayanmaktadir (Goémez ve
Herrera, 2011). Cekim modelinin énemi ilk olarak uluslararasi ticaretteki degisimi
acikliyor olmasidir. ikincisi ise degiskenler arasinda tutarli ve istatistiksel olarak
anlamli olmasidir (Rose, 2001). Bu model, iki iilke arasindaki ticaret hacmini
incelenen iilkelerin ekonomik biiyiikliiklerine yani GSYIH’larina ve bu iki iilke
arasinda olan uzakliga gore tahmin etmeyi amaglar. Bu durumda iki iilke arasindaki
ticaret hacmi iilkelerin GSYIH lar1 ile dogru orantili ve aralarindaki fiziksel uzaklik
ile ters orantilidir (Turhan, 2012:40). Bu diisiinceden hareketle, basit ¢ekim modeli
sOyle ifade edilebilir (Deardorft, 1995:4);

T. = Y; Yj
ij D;

* Tj;, iki tlke arasindaki ticaret akimini;

(1)
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A, oranti sabitini;

*Y; ve Y}, i ve j llkesinin ekonomik biiytkligiini, (GSYH, kisi basina GSYH
vb.);

* D;j, ilkeler arasindaki uzakhig gostermektedir.

Linnemann, Anderson ve Bergstrand’a gore i ve j iilkeleri arasindaki ¢ift tarafli

ticaret akislar1 genel cekim modelinde soyle gosterilmektedir (Bebek, 2006:48).
T = Bo Yi+ B1Yj+ B2 Nj + B3 Nj + B4 Djj + Bs Ajj + Bs uy (2)
* Tj: 1 iilkesinden j iilkesine ¢ift tarafli ticaret akislarini,
*Y; ve Y;: 1 ve j lilkelerindeki gelirleri,
* N; ve N;: 1 ve j lilkelerindeki niifuslari,
* Dy 1 ve j lilkeleri arasindaki mesafeyi,

* Ajj: 1 ve j iilkeleri arasindaki cift tarafli ticareti tesvik eden ya da engelleyen

diger tiim faktorleri,

* u;;: E(Inu;j)=0 esitligine sahip, logaritmik normal olarak dagilan hata terimini

belirtir.

Temel denklemin logaritmasi alindiginda denklem dogrusallastirilmis olur.

Boylece ¢ekim modeli su hale dontisiir:
ll’lTi]' = BO + BllnYi + lean + 83 ll'lNi + B411’1N] + B]SlnDI] + X 8h Pijh + ui]-h (3)

Frankel ve Rose(2002), yaptiklar1 calismada GSYIH ve sermayenin bollugu
gibi geleneksel ekonomik faktorlerin disinda birgok faktoriin {ilkelerin ticaret
hadlerini etkiledigini ifade etmektedir. Mesafe ile baglantili faktorlerin etkisinin
geleneksel ekonomik faktorlerin  etkilerinden bile daha fazla oldugunu

aciklamiglardir (Frankel ve Rose, 2002:437-466).
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Bu ¢alismada serbest ticaret anlasmalarinin Tiirkiye’nin dis ticaretine etkileri
panel veri yontemi ile analiz edilecektir. Serbest ticaret anlasmalarinin etkilerini
inceleyen ampirik caligsmalarda, panel veri analizinin 6zellikle son yillarda yogun
sekilde kullanildig1 goriilmektedir. Bu nedenle ¢alismada panel veri yonteminden

kisaca bahsetmek yararli olacaktir.
3.3. Panel Veri Yontemi

Ekonometrik caligmalarda, genelde yatay kesit ya da zaman serisi verilerinin
kullanildig1 goriilmektedir. Zaman serileri ile ilgili ¢alismalarda zaman boyutu
tizerinde durulmakta, yatay kesit caligmalarda ise kesit boyutu dikkate alinmaktadir.
2000’11 yillardan itibaren panel veri ¢aligmalarinin popiilaritesi artmaya baslamistir.
Panel veri ¢aligmalarinda, hem zaman boyutu hem de kesit boyutu birlikte dikkate

alinmaktadir(Cetin ve Ecevit, 2010:171).

Panel veri bireyler, tilkeler, firmalar, hane halklar1 gibi birimlere ait yatay kesit
gozlemlerinin belli bir zaman doneminde bir araya getirilmesi olarak
tanimlanmaktadir. Bagka bir ifadeyle panel veri, N sayida birim ve her bir birime

karsilik gelen T sayida gdzlemden olusmaktadir (Baltagi, 2001).

Bilimsel ve ampirik arastirmalarda genellikle ti¢ veri tipi kullanilmaktadir.
Bunlar; zaman serisi verileri, yatay (¢apraz) kesit verileri ve hem zaman serileri hem

de yatay kesit verilerini birlikte ele alan olan panel verilerdir (Seviiktekin, 2007:2).

Zaman serisi verisi, bir zaman siireci boyunca yapilan gézlemleri icermektedir.
Bir zaman serisi, giinliik, haftalik, aylik, ¢eyrek yillik ve yillik gibi zaman dilimlerini

kapsamaktadir. Zaman serisi verileri, genellikle, “y;, t=1,......,T” seklinde

belirtilmektedir. Burada, 7 zaman serisi 6rneklem boyutunu belirtir.

Yatay kesit verileri, her birey, sirket, iilke gibi birim i¢in ilgilenilen degiskenin
degerini bir kez gozleyen ve bir ¢ok birim iizerinde yapilan gézlemlerden olusan
veriler olarak tanimlanmaktadir (isyar, 1997:38). Belirli bir zaman noktasinda

derlenen yatay kesit verileri, genellikle “y;, i=1,...... ,N” seklinde ifade edilir.
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Pooled veya karma veri ¢esidi olan panel veri ise, lilkeler, firmalar, hane
halklar1 ya da bireylere ait yatay ve dikey (zaman) kesitlerdeki ¢esitli gdzlemlerin
havuzlanmasi (pooling) olarak ifade edilebilir (Baltagi, 2001:1). Yatay kesit ve
zaman serisi verilerinin bilesiminden olusan panel veriler, karma veri ve dikey
(longitudinal) veri olarak da adlandirilmaktadir (Giiris ve Caglayan, 2005:9). Bu
veriler, hem birimlere hem de zamana gore degisimi icerdiginden yapilan analizlerde

daha tutarli tahminler yapilmasina imkan tanimaktadir.

Zaman boyutuna ait tekrarlanan kesit verileri kullanarak ekonomik iligkilerin
tahmin edilmesini saglayan bu yontem, birimler aras1 farkliliklart modellemede, kesit
verilere gore daha avantajli olmaktadir (Greene, 2003:284). Panel veri analizinin
hem zaman serilerini hem de yatay kesit verileri icermesi, kullanimda bir takim

avantajlar saglamaktadir. Bu avantajlar:

1. Birey, aile, iilke gibi birimler arasindaki heterojenligin kontrol edilmesine imkan
tamimaktadir. Ornegin, bir sirketin biiyiikliigii, yas1 ve yapist gibi icsel farkliliklar
veya teknolojik degisme, hiikiimet degisikligi gibi zamana bagli dissal etkiler o
sirketin performansini etkileyebilir. Zaman serisi ve kesit veri analizlerinde birimler
arasindaki bu tiir farkliliklar hesaba katilmadigi halde, panel veri analizi yapilarak
tahmin edilen regresyon modellerinde bu tiir farkliliklar modele dahil edilerek

hesaplanabilmektedir (Baltagi, 2001:5-6).

2. Daha ¢ok sayida gozlem sayisinin olmasi serbestlik derecesini arttirarak etkinligin
artmasini saglamaktadir. Ayni yatay kesit biriminin zamana gore degisimi olan panel
veri serisi iki alt im kullanilarak, “yy, i=1,...... N t=1,.....,T” seklinde gosterilir. N
yatay kesit birimlerini, 7 zaman donemini gostermektedir. Panel veri N x T kadar
gozlem sayisina sahiptir. GoOzlem sayisinin artmasiyla daha ¢ok degiskenlik

saglanmakta ve bagimsiz degiskenler arasindaki korelasyon azalmaktadir (Matyas ve

Sevestre, 1996:26).

3. Yatay kesit ve zaman serisi verileri, basitge saptanamayan Ol¢iim etkilerini ve

tanimlamalarini en iyi bi¢imde gdstermektedir. Davranigsal bazi karmasik konularda
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panel veri yoOntemlerinin kullanilmasi1 degisim dinamiklerinin anlasilmasi

bakimindan daha uygun olabilmektedir.

4. Zaman serisi ve kesit verilere gore firmalar, hane halklar1 ve bireyler gibi mikro
Olcekteki birimlerin davraniglarini daha i1yi Ongorerek daha gilivenilir ve kararh

parametre tahminlerine olanak saglamaktadir.

Panel veri kullanilarak olusturulan regresyon modelleri, panel veri regresyon
modelleri olarak adlandirilmaktadir (Gujarati, 2003:636). Basit bir dogrusal panel

veri regresyon modeli genel olarak su sekilde ifade edilmektedir:

Yit = Biic + Baic Xaie + oo +PBrit Xkie + Eir “4)
i=1,......N )
=1,....T 6)

Bu modelde Y bagimli degiskeni, X aciklayic1 degiskeni (k-1 adet) ve €
(epsilon isareti) sifir ortalama ve sabit bir varyansa sahip hata terimini
gostermektedir. i kesit veri boyutunu (i=1,....... ,N), ¢t zaman serisi verisi boyutunu

(=1,...... ,T) gostermektedir.

Model, her bir birimin her bir zaman donemine 6zgii kendi tepki katsayisina
sahip oldugunu ifade etmektedir (Matyas ve Sevestre, 1996:27). Dolayisiyla, tahmin
edilmesi gereken parametre sayisi gozlem sayisindan fazla oldugundan model bu
halde tahmin edilememektedir. Bu nedenle panel veri ile yapilan ¢alismalarda daha
cok hata terimlerinin Ozellikleri ve katsayillarin degisebilirligi ile ilgili farkh
varsayimlar yapilarak degisik modeller elde edilebilmektedir. Panel veri

yaklasiminda,

i. Sabit ve egim parametrelerinin kesit birime ve zamana gore degismedigi,

degisimlerin hata teriminde yansitildigi,

ii. Egim parametreleri sabitken, sabit parametrenin birimlere gore degistigi fakat

zamana gore degismedigi,
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iii. Egim parametreleri sabitken, sabit parametrenin sadece zamana gore degistigi,

iv. Hem sabit hem de egim parametrelerinin birimlere gore degistigi,

v. Tlim parametrelerin hem zaman hem de kesit birimlere gore degistigi

modeller diizenlenebilmektedir. Sabit, egim katsayis1 ve hata terimi hakkinda
yapilan varsayimlara bagli olarak panel veri regresyonunun farkli sekillerde tahmin
edildigi goriilmektedir. Sabit ve egim katsayisinin zaman ve yatay kesitler arasinda
sabit oldugu ve hata teriminin zaman ve yatay kesitler boyunca olan farkliliklari
yakalayabildigi varsayilabilir. Biitiin birimlerin verilerinin bir havuzda toplandigi ve
bagimsiz degiskenlerin bagimli degisken iizerindeki etkilerinin analiz edildigi bu
model Havuzlanmis Regresyon Modeli ya da Sabit Katsayilar Modeli olarak
tanimlanmaktadir (Cetin ve Ecevit, 2010:172).

3.4. Panel Birim Kok Testleri (Duraganhgin Sitnanmasi)

Yatay kesit gozlemlerin belli bir zaman donemi iginde bir araya getirilmesi ile
olusan panel veri analizi, beraberinde zaman serilerine ait sorunlar1 da getirmektedir.
Zaman serisi verileri kullanilan ¢aligmalarda, ¢alismada kullanilan verilerin duragan
bir yapiya sahip olup olmadigi smmanmalidir. Cilinkii duragan olmayan zaman
serilerinin kullanilmasi halinde sahte regresyon problemi ortaya ¢ikabilmekte ve bu
durumda regresyon analizi ile elde edilen sonu¢ gergek iligkiyi yansitmamaktadir

(Granger ve Newbold, 1974:111).

Panel veride duraganligi arastirmak amaciyla bir¢cok panel birim kok testi
gerceklestirilmistir. Panel birim kok testleri igerisinde ilk gelistirilen testler, Levin ve
Lin (1992,1993) testleri, Wu (1996) testi, Im, Pesaran ve Shin (1997) testi, Maddala
ve Wu testi, Harris ve Tzavalis (1999) testi, Hadri (1999) testi ve Choi (2001) testidir
(Baltagi, 2005:239). Bu testler, baslangicta zaman serisi testleri i¢in olusturulan, tek
degiskenli yontemlerden Dickey Fuller (1979) ve Genisletilmis Dickey Fuller (ADF)
test istatistikleri anlayisi tizerine kurulmustur. ADF ve diger tek degiskenli birim kdk
testlerinin kiigiik 6rneklemlerde istatistiksel olarak giiciliniin az olmas1 nedeniyle son

zamanlarda yukarida isimleri sayilan panel birim kok testleri tercih edilmeye
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baslanmigtir (Champbell ve Peron, 1991). ADF’de oldugu gibi bu panel testlerinde
de Yi; degiskeninin duragan olup olmadigimi anlamak ic¢in asagida gosterilen
denklemdeki § katsayisinin sifira esitligi sinanir. ADF’de tek birim ve tek § katsayisi
varken panel birim kok sinamasinda birden fazla ¢apraz kesit birimi ve dolayisiyla

birden fazla § katsayis1 vardir.

AYie =0+ Kf +68; Yieoq + Yoy 05 AYiej + &1y (7
i=1......N ®)
=1,....,T )]

Bu katsayilara bilesik sinama yapmak icin degisik yontemler gelistirilmistir.
Bunlardan en ¢ok tercih edilen iki tanesi Levin, Lin ve Chu (LLC) (2002) ve Im,
Pesaran ve Shin (IPS) (2003) dir. Her iki yontemde sifir hipotezi biitiin i’ler i¢in Hy:
Bi=0 seklindedir. LLC smamasinda karsit hipotez biitiin capraz kesit degiskenler,
i=1,...,N , duragandir, yani biitiin 7’ler i¢cin H,: B;<0. IPS smamasinin karsit
hipotezinde bazi1 ¢apraz kesit degiskenler duragandir, yani bazi i’ler i¢in H,: [B;<0.

Dolayistyla IPS nin daha esnek bir karsit hipotezi vardir (Ozgigek, 2007:272).
3.5. Model ve Veri Seti

Literatiirde yapilmis c¢aligmalara dayanilarak bu caligmada, serbest ticaret
anlagmalarinin Tirkiye’nin dis ticaretine etkilerini belirlemek i¢in modelde bagimli
degisken olarak Tiirkiye’nin serbest ticaret anlagmasi imzaladig iilkelerle olan ticaret
hacmi aliirken; bagimsiz degisken olarak GSYIH, kisi basia GSYIH, niifus, doviz
kuru degiskenleri kullanilmistir. Bunun yaninda uzaklik, sinir, serbest ticaret

anlagmalar1 ve ortak din degiskenleri de kukla degisken olarak modelde yer almistir.

Calismada kullanilan modellerde yer alan bagimli degisken ticaret hacmi,
T.C.Ekonomi Bakanlig1 veritabanindan alinmistir ve 2000-2012 doénemlerindeki
yillik verilerden olusmaktadir. Modelde kullanilan GSYTH, kisi basma GSYIH,
doviz kuru degiskenleri OECD veri tabanindan elde edilmistir. Ulkelerin birbirlerine

olan uzakliklar1 ise CEPII veritabanindan elde edilmistir. Tiirkiye ve diger iilkeler
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arasinda anlagsma olup olmadigi, ortak sinirin bulunup bulunmadigl ve ortak din
degiskenleri ise T.C. Ekonomi Bakanligi’nin resmi sitesindeki iilke raporlarindan
elde edilmistir. Kullanilan degiskenlerin timii yillik verilerden olusmaktadir ve

mlyon dolar cinsinden analizlerde kullanilmistir.

Bu wveri seti, 2000-2012 donemine iligkin yillik verileri kapsamaktadir.
Calismanin yatay kesit boyutunu olusturan Tiirkiye’nin STA’s1 imzaladigi iilkeler
sirastyla, EFTA iilkeleri(izlanda, Norveg, Isvigre), Arnavutluk, Bosna Hersek, Sili,
Giircistan, Israil, Urdiin, Makedonya, Morityus, Fas, Misir, Tunus ve Giiney

Kore’dir. Dolayistyla toplam gdzlem sayisi1 195°tir.

Serbest ticaret anlagmalari ile Tiirkiye’nin ticaret hacmi arasinda uzun dénemli

bir iliskinin olup olmadig1 asagidaki 6 model kurularak analiz edilmistir:

InTICARET HACMI; ;, = Bo + B1 InGSYIH; + B, InNKBGSYIH; + B3 InDK; + B, InDK; +
,85 anZAKLIKl,J + ﬁg, STAIJ + ,87 ORTAK DINL_] + .88 SINIRLJ + €it (10)

InTICARET HACMI, ;; = By + By InGSYIH; + B, InKBGSYIH; + B3 InDK; + B, InDK; +
Bs INUZAKLIK, ; + B¢ STA;; + B, ORTAK DIN;; + Bg SINIR; ; +
Bo STA;"SINIR; ; + e, (11)

InTICARET HACMI, ;, = Bo + By InGSYIH; + B, INKBGSYIH; + B3 InDK; + B, InDK; +
Bs INUZAKLIK; j + Bs STA;; + B7 ORTAK DIN;; + Bg SINIR; ; +
Bo STA; " DINIINANC; ; + e;; (12)

InTICARET HACMI, ;, = By + By InGSYIH; + B, INKBGSYIH; + B3 InDK; + B, InDK; +
Bs INUZAKLIK; j + PBs STA;; + B;ORTAK DIN;;j + Bg SINIR; ; + By KRIZ; j + €3,
(13)

InTICARET HACMI, ;, = Bo + By InGSYIH; + B, INKBGSYIH; + B3 InDK; + B, InDK; +
Bs InUZAKLIK; ; + Bs STA;; + B; ORTAK DIN;; + Bg SINIR; ; + By KRIZ; ; +
P10 STA;;"SINIR; ; + e; (14)
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InTICARET HACMI; ;+ = Bo + B1 InGSYIH; + B, InNKBGSYIH; + B3 InDK; + B, InDK; +
Bs InUZAKLIK; j + Bs STA;; + B; ORTAK DIN;; + BgSINIR;; + By KRIZ; ; +
B1o STA; ;" DINIINANG; ; + ey (15)

10-15 numaral: esitliklerde;

TICARET HACMI;;:: i ve j iilkelerinin t zamaninda gergeklesen ticaret
hacmini gostermektedir. Ticaret hacmi degiskeni, 2000-2012 yillar1 arasinda serbest
ticaret anlagmasi imzalanan iilkeler ile Tiirkiye nin ger¢eklestirdigi ihracat ve ithalat
rakamlarinin toplamindan olugsmaktadir. Ayrica Ek-3’te, Tiirkiye’nin STA imzalanan
tilkelerle gergeklestirdigi ticaret hacmi miktarlarinin 2000-2012 dénemlerindeki

genel egilimleri gosterilmistir.

GSYIH;: Serbest ticaret anlasmasi gergeklestirilen Arnavutluk, Bosna-Hersek,
Sili, Giircistan, Israil, Urdiin, Makedonya, Morityus, Fas, Misir, Tunus, Giiney Kore,
izlanda, Norveg, Isvicre iilkelerinin Gayri Safi Yurti¢i Hasilalarini gdstermektedir.
Ek-4’te analize dahil edilen bu serinin 2000-2012 periyoduna iliskin genel egilimi

gosterilmektedir.

KBGSYIH;: Tiirkiye’nin Serbest Ticaret Anlasmasi yapmis oldugu iilkelerin
kisi basina diisen gelirlerini gostermektedir. Ayn1 zamanda Ek-5’te STA imzalanan
tilkelerde ve Tirkiye’de kisi basina diisen gelir rakamlar tek bir grafik altinda

karsilastirmali olarak gosterilmistir.

DK; ve DK;: Tiirkiye’nin ve anlagsma yapilmis olan tilkelerin reel efektif doviz
kurlarmi gostermektedir. Doviz kuru dis ticareti etkileyen 6nemli gostergelerden biri
oldugu i¢in analize dahil edilmistir. Analize katki saglamasi agisindan Ek-6’da diger
iilkelerin ve Tirkiye’nin doviz kuru serilerinin 2000-2012 yillarindaki egilimi

gosterilmistir.

UZAKLIK;; : i ve j iilkeleri arasindaki uzakligi gostermektedir. Uzaklik, dis
ticarette biliylik 6neme sahip tasima maliyetlerinin biiyiikliigiini temsil etmekte ve
teoride iki tilke arasinda ticareti zorlastiran diren¢ faktorlerinden birisini

olusturmaktadir.
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Head ve Mayer (2002), iki iilke arasindaki ticari uzakligi, bu iilkelerin en
biiyiik kentleri arasindaki ikili uzakliklari ve iilkelerin genel niifusunu dikkate alarak
hesaplamigtir. Head ve Mayer (2002) tarafindan gelistirilen ve i1 ve j iilkeleri

arasindaki mesafeleri hesaplamak icin kullanilan genel formiil ise su sekildedir:

d, = (Zrei(popi/pop;) Liej(Popi/pop;) dg)"’ (16)

Mesafeyi hesaplamak i¢in kullanilan denklemde popy, i iilkesine ve pop; ise
iilkesine ait toplu niifusu gdstermektedir. ikili mesafeyi aciklayan dy,; , 6 parametresi

ile ticaret akimlarinin duyarliligini 6lger.

SINIR;;: Tiirkiye’nin serbest ticaret anlasmasi yaptigi iilkelerle kara sinir1 olup
olmadigint gostermek icin kullanilan kukla degiskendir. Tiirkiye, anlasma yaptigi

tilkelerle kara sinirina sahipse 1, degilse 0 degerini almaktadir.

STA;j: 1 tlkesi ile j tilkesi arasindaki serbest ticaret anlasmasinin varligini
gosteren kukla degiskeni ifade etmektedir. Kukla degisken, Tiirkiye’nin bu iilkelerle
anlagsmasinin yiirtirliige girdigi tarihten itibaren 1, daha Onceki tarihlerde ise 0

degerini almaktadir.

ORTAK DIN;;: i ve j iilkelerinin dini inancimi ifade etmektedir. Bu kukla
degisken icin Misliman {ilkelere 1, farkli inanca sahip olan iilkelere 0 degeri

verilmistir.

STALJ'*SINIRLJ': Tiirkiye’nin hem serbest ticaret anlagsmasi yaptig1 hem de ortak
siira sahip oldugu iilkelerin etkilesimini gostermektedir. Tiirkiye ile serbest ticaret
anlagmas1 imzalamig olan iilkelerin ortak sinir1 paylagmalarinin ticaret hacmini ne

yonde etkilediginin arastirilmasi icin modele dahil edilmistir.

STALJ'*ORTAK DIN;;: Serbest Ticaret Anlasmasi yapilan ve ayni zamanda
Miisliiman olan iilkelerin etkilesimini 6lgmek i¢in kullanilmistir. Serbest ticaret
anlagmasi yapilan iilkelerden Tiirkiye ile ayn1 dini inanca sahip olan iilkelerin ticaret

hacmini ne yonde etkiledigini tahmin etmek i¢cin modele eklenmistir.
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KRIiZ;;: 2008 yilinda gergeklesen ekonomik krizin dis ticaret iizerinde etkili
olacag: diisiincesiyle modele eklenmistir. Ekonomik krizin etkilerinin 2009 yilinda

daha iyi gozlemlenecegi diisiincesiyle 2009 yilina 1, diger yillara O degeri verilmistir.

Modeller olusturulurken veriler 6nce Excel Microsoft Hesap Tablosunda
toplanmis ve degiskenler hesaplanmistir. Daha sonra, degiskenler Eviews 8
ekonometri programina aktarilmistir. Eviews 8 ekonometri programinda modeller

kurulmus ve hesaplamalar tahminlenmistir.

Arastirmada kullanilan modellerde yer alan kukla degiskenlerin disindaki tiim
degiskenlerin logaritmik degerleri alinmistir. Logaritma degerlerinin kullanilmasi
orneklemin dagilimini normal dagilima daha yakin hale getirmekte ve aragtirma

sonuclarinin daha saglikli olmasini saglamaktadir.

Modelde kullanilan degiskenlere ek olarak Tiirkiye nin GSYIH ve KBGSYIH
verileri de modele eklenerek denenmis, fakat modeldeki uzun donemli iligkinin

kaybolmasina neden oldugu i¢in analize dahil edilmemistir.
3.6. Modelin Tahmin Edilmesi ve Analiz Sonuclari

Elde edilen verilerin panel veri analizi yapilmasina uygunlugu yapilan
duraganlik simamasindan sonra ortaya konulmustur. Ayrica panel veriler ile
yapilacak tahminlerin hangi metoda dayanacagi da tespit edilmelidir. Bu amacla
oncelikle Hausman testi ile sabit etkiler testi ve sabit etkiler veya tesadiifi etkiler
yaklagiminin kullanilip kullanilmayacagina karar verilmistir ve hangi tahmincinin

(Within veya genellestirilmis EKK tahmincisi) kullanilmasi gerektigi belirlenmistir.

Hausman testi sonuglarina gore sabit etkiler yontemi kullanilmasina karar
verilmigtir ancak bu yontem kukla degiskenler arasinda c¢oklu dogrusal baginti
sorununa neden olarak kukla degiskenleri modelin disina ¢ikardigindan dolayr bu
calisgmanin amacina uygun goriilmemistir. Bu g¢alismada, yatay kesit ve zaman
boyutu ihmal edilmekte yani yatay kesit ve zaman etkilerinin olmadigr kabul
edilmektedir. Bu nedenle, Havuzlanmis Regresyon Modeli cergevesinde EKK

metodu ile tahmin edilmistir.
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3.6.1. Degiskenlere iliskin Genel Istatistikler

Serbest ticaret anlagsmalarinin Tiirkiye’nin dis ticaret hacmine etkisinin
havuzlanmis regresyon modeli ile tahminine ge¢gmeden once analizde kullanilan
bagimli ve bagimsiz degiskenlerin temel bazi tamimlayici istatistikleri asagida

gosterilmistir.

Tablo 3.1: Degiskenlere iliskin Tamimlayici Istatistikler

Ticaret Hacmi | GSYIH; | KBGSYIH; DK; DK;
(milyon$) (milyon$) | (milyon$) | (milyon$) | (milyon$)
Ortalama 10.533 29.191 13.533 4915 7.156
Medyan 10.702 28.944 13.018 4.961 6.463
Maksimum 13.646 32.334 16.081 5.190 11.768
Minimum 5.004 26.682 11.380 4.135 4.261
Standart Sapma 1.766 1.648 1.294 0.247 2.243
Basikhik -0.687 0.272 0.516 -2.258 0.575
Carpiklik 3.326 1.720 1.939 7.847 2.159
Jarque-Bera 16.205 15.710 17.813 356.666 16.495
Olasihik 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000
Gozlem Sayis1 195 195 195 195 195

Tablo 3.1’den goriilecegi gibi 2000-2012 doénemine iliskin STA imzalanan
tilkelerin ortalama ticaret hacmi 10.533 olarak gerceklesmistir. Ayn1 donemde s6z
konusu iilkeler i¢in ortalama ekonomik biiylime hiz1 29.191 olarak gergeklesmistir.
Diger taraftan, degiskenlerin standart sapma ve diger istatistiki degerleri ilgili tabloda

ayrintili sekilde goriilmektedir.
3.6.2. Panel Birim Kok Testi Sonuclari

Bu c¢alismada duraganligin testi icin literatiirde en ¢ok tercih edilen ve en
gecerli yaklasim olan panel birim kok testi kullanilmistir. Levin Lin-Chu (LLC)
olasilik degeri ve test istatistifi sonuclar1 Tablo 3.2°’de tiim degiskenler icin

verilmistir.
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Tablo 3.2: LL.C Birim Kok Testi Sonuclar:

p degeri p degeri
Panel Birim p degeri
Degisken (trendli ve sabit (trendsiz ve sabit
Kok Test Yontemi (sabit terimli)
terimli) terimsiz)
TiICARET Olasilik Degeri 0.000* 0.000* 1.000
HACMI Test Istatistigi -3.314 -4.982 7.096
) Olasilik Degeri 0.000* 0.000* 1.000
GSYIH ; S
Test Istatistigi -4.269 -4.742 5.992
) Olasilik Degeri 0.000* 0.000* 1.000
KBGSYIH ; .
Test Istatistigi -4.211 -5.043 5.329
Olasilik Degeri 1.000 1.000 0.982
DK ; i
Test Istatistigi 11.178 12.263 2.103
Olasilik Degeri 0.0000* 0.000* 0.809
DK ; ,
! Test Istatistigi 23.905 25.760 0.874

Not: “*” %5 anlamlilik diizeyinde duraganligin saglandigini1 gostermektedir.

Ampirik sonuglar, degiskenler i¢in Hy hipotezinin reddedildigini yani %5
anlamlilhik diizeyinde diizey olarak kullanilan serilerin duragan olduklarim

gostermektedir.

Tablo 3.2°ye gore degiskenlerden, bagimli degisken TICARET HACMI,
bagimsiz degiskenler GSYTH;, KBGSYIH;, DK; ve DK; degiskenleri igin sabit terimli
ve trendli ve sabit terimli olarak yapilan panel birim kok analizleri sonucunda

duraganligin saglandig1 goriilmektedir.
3.6.3. Panel Regresyon Tahmin Sonuglari

Bu boliimde yer alan tablolar Havuzlanmig Regresyon Modeli’nin Panel EKK
tahmin sonuglarin1 vermektedir. Sonuglar1 degerlendirmeye ge¢gmeden oOnce elde
edilen sonuglarin anlamlilig R? (R-squared) ve F istatistiklerine (F-statistic) gore
degerlendirilir. Daha sonra ise otokorelasyon ve degisen varyans problemlerinin olup
olmadiginin analiz edilmesi gerekir. F degeri modelin biitlinii itibariyle anlamli olup

olmadigim1 gostermektedir. R* degeri, bagimli degisken ile bagimsiz degiskenler
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arasindaki iligkilerin kuvvetini gostermektedir. Otokorelasyon analizi igin
Wooldridge ve Durbin-Watson test istatistikleri kullanilmigtir. Wooldridge test
istatistigi, modelin AR(1) eklenmeden yapilan otokorelasyon testidir. Bu
otokorelasyon testi i¢in ‘‘Hy:1.dereceden otokorelasyon yok’’ hipotezi test edilmistir.
Daha sonra yapilan Durbin-Watson test istatistigi i¢in ise Hy: “‘Otokorelasyon yok’’
bi¢ciminde hipotez kurulmus ve tahmin edilmistir. Tablolarda sunulan Durbin-Watson

test bulgulara, modellere AR(1) eklendikten sonra ulagilmistir.

Diger taraftan degisen varyans smamasi i¢cin Wald testi yapilmistir. Hy:
“Degisen varyans sorunu yoktur’’ bi¢cimindeki hipotez kurulmus ve test edilmistir.
Degisen varyans problemiyle karsilasildigt durumlarda, White diizeltmesi
yapilmustir. Genellikle varyansin kesitler arasinda degistigi tespit edildiginden,
White’in kesitler arasindaki degisen varyans sorununun diizeltilmesi i¢in dnerdigi

yontem E-views programi araciligiyla takip edilmistir.

Kurulan modellerde ¢oklu dogrusal baglanti sorunun arastirilmast igin
korelasyon matrisinden yararlanilmistir. Degiskenlerin  kesim noktalarindaki
katsayilar degiskenler arasindaki iliskiyi gostermektedir. Korelasyon matrisi Tablo
3.3’te gosterilmistir. Bu matrise gore ticaret hacmi ile GSYIH; arasinda 0,718’lik
korelasyon tespit edilmis ve bu katsay1 degiskenler arasinda pozitif ve dogrusal bir
iliski oldugunu gdstermektedir. Bagimli degisken ticaret hacmi ile bagimsiz degisken
KBGSYIH arasinda 0,192 degerinde korelasyon tespit edilmistir. Ticaret hacmi ile
DK; arasinda ise negatif korelasyon vardir. GSYIH ile KBGSYIH bagimsiz
degiskenleri arasinda 0,589 degerinde korelasyon, GSYIH ile DK; arasinda 0,135
degerinde korelasyon ve KBGSYIH ile DK; bagimsiz degiskenleri arasinda 0,164

degerinde korelasyon tespit edilmistir.



Tablo 3.3: Korelasyon Matrisi

TiCARET ) .
. | GSYiHj | KBGSYIHj DKj DKi
HACMI
TICARET HACMI | 1
GSYIiHj 0.718 1
KBGSYIHj 0.192 0.589 1
DKj -0.22 0.135 0.164 1
DKi 0.246 0.089 0.0976 -0.008 1
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Asagida her bir model i¢in regresyon tahmin sonuglari tablo halinde

verildikten sonra katsayilarin yorumu yapilmaktadir.

Model 1 i¢in regresyon tahmin sonuglar1 Tablo 3.4’te gosterilmistir.

Tablo 3.4: Model 1 icin Regresyon Analizi Sonuc¢lar

Degiskenler Katsay1 Standart Hata | t Istatistigi Olasiik
GSYIH,; 1.100** 0.083 13.222 0.000
KBGSYIH; -0.118 0.145 -0.814 0.417
DK -0.309%** 0.107 -2.881 0.005
DK; 0.022 0.043 0.517 0.606
UZAKLIK; -0.727** 0.158 -4.585 0.000
STA;; 0.007 0.066 0.106 0.916
ORTAK DIiN;; 0.521 0.381 1.366 0.174
SINIR;; 1.759%** 0.479 3.669 0.000
R’ 0.980

Diizeltilmis R 0.979

F- istatistigi 954.599

Olasilik (F istatistigi) 0.000

Durbin Watson 1.895

Wooldridge Test ist. 115.50(0.000)

Degisen Varyans 286.93(0.000)

Not: “*” isareti %10 anlamlilik diizeyindeki ve “**” isareti %5 anlamlilik diizeyindeki katsayilari

gostermektedir

Dis ticaret hacmi i¢in elde edilen regresyon denklemi su sekilde yazilabilir.

TICARET HACMI; ,=-12.6814+1.10008 GSY1H;-0.11805 KBGSYIH;-0.30977 DKi
+0.02225 DK;-0.726 UZAKLIK;;+0.007 STA;;+0.520 ORTAK DIN;; +1.758

SINIR;;

(17)
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Elde edilen katsayilar degiskenlerin esneklik degerlerini temsil etmektedir.
Diger degiskenler sabitken, diger lilkelerin gelirlerinde meydana gelen %1°lik artis
dis ticaret hacmini ortalama %]1.10 oraninda arttirmaktadir. Ayn1 zamanda diger
tilkelerin gelirleri, ticaret hacmini pozitif etkilemektedir ve elde edilen katsayr %5
onem diizeyinde istatistiksel olarak anlamlidir. Ulkelerin kisi basina diisen gelirleri
degiskenine iligkin katsay1 negatif olmakla birlikte %5 6nem diizeyinde istatistiksel
olarak anlamli degildir. Tiirkiye’nin doviz kuru ile ticaret hacmi arasinda negatif bir
iliski olmasina ragmen %35 6nem diizeyinde istatistiksel olarak anlamli bulunmustur.
Bunun aksine diger iilkelerin doviz kurlar1 degiskenine iligkin katsayr %5 onem
diizeyinde istatistiksel olarak anlamli bulunmadigindan yorumlanmamigtir. Uzaklik
ile ticaret hacmi arasindaki negatif ve istatistiksel olarak anlamli bir iligki tespit
edilmistir. Modele eklenen kukla degiskenlerden STA’ nin, Tiirkiye’nin dis ticaretine
etkisi iilkelerle anlagma imzalandiktan sonra ortalama 0.007 artmustir. Diger bir
kukla degisken olan ORTAK DIN degiskeni ise, Miisliiman olan iilkelerle yapilan
ticaretin, farkli dini inanca sahip olan iilkelerle yapilan ticaretten daha fazla oldugunu
gostermektedir. Ayni dini inanca sahip olunan {iilkelerle yapilan ticaret, Tiirkiye nin
ticaret hacmini ortalama 0.521 artirmaktadir. Bir digeri ise SINIR degiskenidir.
Tiirkiye’nin ayni1 sinira sahip oldugu iilkelerle gerceklestirdigi ticaret, Tiirkiye nin

ticaret hacminin ortalama 1.759 kadar degismesine yol agmistir.

R? degerinin 0.98 oldugu goriilmektedir. Yani bagimli degiskende meydana

gelen degismelerin %98°1 bagimsiz degiskenler tarafindan agiklanmaktadir.

Wooldridge test istatistigi sonucu olasilik degerinin 0.000 ¢ikmast,
otokorelasyonun olmadig1 seklindeki Hp hipotezi %] istatistiksel anlamlilik
diizeyinde reddedilmektedir. Bu sonug, modelde otokorelasyon probleminin

oldugunu gostermektedir. otokorelasyon sorununun giderilmesinde AR(1) siireci

isletilmistir.
.. Hy kabul, .
Hy red, pozitif : Karflrsmhk : otokorelasyon : Karjirsm!lk : Hy red, negatif
otokorelasyon I bolgesi I yok | bolgesi | otokorelasyon
| | | | |
dl du 1,|89 4-du 4-dl

1.68 1.85 2.15 232
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Otokorelasyon sorununun varligi igin d istatistigine baktigimizda ise, “‘Hy:

otokorelasyon sorunu yoktur’’ hipotezi kabul edilmektedir.

Degisen varyans test sonucu olasilik degerinin ise 0.000 ¢ikmasi,
““Hp:degisen varyans sorunu yoktur’’ bi¢imindeki Hy hipotezinin %] istatistiksel
anlamlilik diizeyinde reddedildigini ortaya koymaktadir.

Model 2 i¢in regresyon tahmin sonuglar1 Tablo 3.5’de yer almaktadir.

Tablo 3.5: Model 2 i¢cin Regresyon Analizi Sonuc¢lar

Degiskenler Katsay1 Standart t istatistigi Olasihik
Hata

GSYiHi 1.047%* 0.068 15.315 0.000

KBGSYIH; -0.108 0.159 -0.674 0.502

DK -0.689** 0.318 -2.163 0.032

DK; -0.018 0.065 -0.277 0.782

UZAKLIK;; -0.427* 0.226 -1.892 0.061

SINIR;;; 1.494** 0.716 2.088 0.039

STA;; -0.076 0.046 -1.653 0.101

ORTAK DIN;; 0.792%** 0.394 2.009 0.047

STA,;*SINIR;; 0.309%* 0.116 2.678 0.008

R’ 0.987

Diizeltilmis R* 0.986

F- Istatistigi 947.416

Olasilik (F istatistigi) 0.000

Durbin Watson 2.093

Wooldridge Test ist. 120.844(0.000)

Degisen Varyans 163.67(0.000)

Not: “*” isareti %10 anlamlilik diizeyindeki ve “**” isareti %5 anlamlilik diizeyindeki katsayilari
gostermektedir

Regresyon sonucu elde edilen katsayilarla denklem su sekilde yazilabilir:

TICARET HACMI;;,=-10.971 + 1.0471 GSYIH; - 0.1076 KBGSY1H; - 0.6897 DK; -
0.0178 DK; -0.4266 UZAKLIK;; - 0.0759 STA;; + 0.7921 ORTAK DIN;; + 1.4938
SINIRLJ' +0.3097 STALj * SINIRLJ' (18)

Ticaret hacmi ile iilkelerin gelirleri arasinda pozitif ve %5 6nem diizeyinde
istatistiksel olarak anlamli bir iliski bulunmaktadir. Diger iilkelerin gelirlerinde
meydana gelen %1°lik artis ticaret hacmini %1.04 oraninda arttirmaktadir. Ulkelerin

kisi basina gelirleri ile ticaret hacmi arasindaki iliski %5 diizeyinde anlaml
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olmamasina ragmen negatiftir.. Tirkiye’nin doviz kuru ile diger lilkelerin doviz
kurlar1 ticaret hacmini negatif olarak etkilemesine ragmen Tiirkiye’nin doviz kuru

%S5 Onem diizeyinde istatistiksel olarak anlamli bulunmugtur.

Uzaklik degiskeni ile ticaret hacmi arasindaki iliski %10 diizeyinde istatistiksel

olarak anlamli olmasina ragmen negatiftir.

Kukla degisken olarak kullanilan ve modele eklenen SINIR;; ve ORTAK DIN;;
degiskenleri %5 onem diizeyinde istatistiksel olarak anlamlidir ve ticaret hacmi ile
aralarinda pozitif bir iliski oldugu tespit edilmistir. STA;; degiskeni ise %5 6nem
diizeyinde istatistiksel olarak anlamli bulunmamistir ve ticaret hacmi ile aralarinda
negatif bir iliski oldugu sonucuna ulagilmistir. STA’nin, Tirkiye’nin dis ticaretine
etkisi tlilkelerle anlasma imzalandiktan sonra ortalama -0.076 azalmistir. Diger bir
kukla degisken olan ortak din degiskeni ise, Miisliiman olan {ilkelerle yapilan
ticaretin, farkli dini inanca sahip olan iilkelerle yapilan ticaretten daha fazla oldugunu
gostermektedir. Ayni dini inanca sahip olunan iilkelerle yapilan ticaret, Tiirkiye’nin
ticaret hacmini ortalama 0.792 artirmaktadir. Bir digeri ise sinir degiskenidir.
Tiirkiye’nin ayni1 siira sahip oldugu iilkelerle gerceklestirdigi ticaret, Tiirkiye nin

ticaret hacmini ortalama 1.494 artirmaktadir.

Tiirkiye’nin hem serbest ticaret anlagsmasi yaptigi hem de ortak sinira sahip
oldugu iilkelerin etkilesimini gosteren STA;;*SINIR;; degiskeni ile ticaret hacmi
arasinda ise pozitif bir iliski vardir ve %5 Onem diizeyinde istatistiksel olarak
anlamlidir. Tiirkiye’nin anlagma imzaladig: iilkelerle ayn1 zamanda ortak sinira sahip

olmasi, ticaret hacmini ortalama 0.309 artirmaktadir.

R? degerinin 0.98 oldugu goriilmektedir. Yani bagimli degiskende meydana

gelen degismelerin %98°1 bagimsiz degiskenler tarafindan aciklanmaktadir.

Wooldridge test istatistigi sonucu olasilik degerinin  0.000 ¢ikmast,
otokorelasyonun olmadigi seklindeki Hy hipotezi %1 istatistiksel anlamlilik
diizeyinde reddedilmektedir. Bu sonug, modelde otokorelasyon probleminin
oldugunu gostermektedir. otokorelasyon sorununun giderilmesinde AR(1) siireci

isletilmistir.
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Hy red, pozitif | Kararsizlik | Ho kabul, | Kararsizlik | Hj red, negatif
| . . | otokorelasyon | - . I ’
otokorelasyon I bolgesi | yok I bolgesi | otokorelasyon
| | | | |
I
dl du 4-du 4-dl
1.60 1.86 2,09 2,14 2,40

Otokorelasyon sorununun varligi i¢in d istatistigine baktigimizda ise, ‘‘Ho:

otokorelasyon sorunu yoktur’’ hipotezi kabul edilmektedir.

Degisen varyans test sonucu olasilik degerinin ise 0.000 c¢ikmasi,
“Hp:degisen varyans sorunu yoktur’’ bi¢imindeki Hy hipotezinin %] istatistiksel
anlamlilik diizeyinde reddedildigini ortaya koymaktadir.

Model 3 i¢in regresyon tahmin sonuglar1 Tablo 3.6’da gosterilmistir.

Tablo 3.6: Model 3 icin Regresyon Analizi Sonuc¢lar

Degiskenler Katsay1 St:;;(tl:rt t Istatistigi Olasilik
GSYIH; 1.099%** 0.088 12.507 0.000
KBGSYIH; -0.147 0.147 0.999 0.319
DK; -0.312%* 0.107 2.908 0.004
DK 0.025 0.045 0.554 0.581
UZAKLIK;; -0.695%* 0.167 4.158 0.000
SINIR;;; 1.696** 0.474 3.577 0.000
STA;; 0.184 0.093 1.977 0.049
ORTAK DIiN;; 0.657 0.402 1.631 0.105
STA;;*ORTAK DIN;; | -0.225%* 0.107 2.091 0.038
R’ 0.981
Diizeltilmis R* 0.980
F- Istatistigi 864.337
Olasilik (F istatistigi) 0.000
Durbin Watson 1.870
Wooldridge Test Ist. 122.697(0.000)

Degisen Varyans 150.40(0.000)
Not: “*” isareti %10 anlamlilik diizeyindeki ve “**” isareti %5 anlamlilik diizeyindeki katsayilari
gostermektedir

Tahmin sonuglari ile kurulan regresyon denklemi su sekilde yazilabilir.

TICARET HACMI;;=-12.564 + 1.0987 GSYIH; - 0.1473 KBGSYIH; - 0.3117 DKi
+0.0248 DK;-0.6947 UZAKLIK;; + 0.1844 STA;; + 0.6556 ORTAK DIN;; + 1.6955
SINIR;; - 0.2245 STA;;* ORTAK DIN;; (19)
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Elde edilen katsay1 sonuclarina goére modeldeki diger bagimsiz degiskenlerin
sabit oldugu varsayimi altinda, diger iilkelerin gelirlerinde meydana gelen %1°lik
artis ticaret hacmini %1.09 oraninda arttirmaktadir ve %5 Onem diizeyinde
istatistiksel olarak anlamlidir. Diger iilkelerin kisi basi1 gelirlerinde meydana gelen

%1°lik artis ise ticaret hacmini %0.14 oraninda azaltmaktadir.

Doéviz kuru ile ticaret hacmi arasindaki iligkiye baktigimizda ise, Tiirkiye’ nin
doviz kuru ile ticaret hacmi arasinda negatif yonlii iliski olmasina ragmen %5
diizeyinde anlamli bir iliski oldugu goriilmektedir. Diger {ilkelerin déviz kuru ile

ticaret hacmi arasindaki iligki %5 diizeyinde anlamli olmamasina ragmen pozitiftir.

Uzaklik ile ticaret hacmi arasinda ise beklenildigi gibi negatif yonlii bir iligki

bulunmaktadir ve %5 6nem diizeyinde istatistiksel olarak anlamlidir.

Modele eklenen kukla degiskenlerden STA’nin, Tiirkiye’'nin dis ticaretine
etkisi iilkelerle anlagma imzalandiktan sonra ortalama 0.184 artmustir. Diger bir
kukla degisken olan ORTAK DIN degiskeni ise, Miisliiman olan iilkelerle yapilan
ticaretin, farkli dini inanca sahip olan iilkelerle yapilan ticaretten daha fazla oldugunu
gostermektedir. Ayni dini inanca sahip olunan iilkelerle yapilan ticaret, Tiirkiye nin
ticaret hacmini ortalama 0.655 artirmaktadir. SINIR degiskeni icin ise, Tiirkiye nin
ayni sinira sahip oldugu iilkelerle gerceklestirdigi ticaret, Tiirkiye’nin ticaret

hacminin ortalama 1.695 kadar degismesine yol agmustir.

Serbest Ticaret Anlagsmasi yapilan ve aynt zamanda Miisliiman olan tilkelerin
etkilesimini 6lgmek i¢in kullanilan STA;;* ORTAK DINi’j degiskeninin ticaret hacmi
tizerindeki etkisi negatif olmasina ragmen %5 Onem diizeyinde istatistiksel olarak
anlamli bulunmustur. Tirkiye’nin ayni1 dini inanca sahip olmadigi iilkelerle
gerceklestirdigi  anlagmalar, Miisliman olan {ilkeler 1ile gerceklestirdigi
anlasmalardan, daha fazla ticaret hacminde artisa neden olmaktadir. Miisliiman olan

tilkelerle gergeklestirilen STA’lar ticaret hacmini ortalama -0.224 azaltmaktadir.

R? degerinin 0.98 oldugu goriilmektedir. Yani bagimli degiskende meydana

gelen degismelerin %98°1 bagimsiz degiskenler tarafindan acgiklanmaktadir.
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Wooldridge test istatistigi sonucu olasilik degerinin  0.000 ¢ikmast,
otokorelasyonun olmadigi seklindeki Hy hipotezi %1 istatistiksel anlamlilik
diizeyinde reddedilmektedir. Bu sonug, modelde otokorelasyon probleminin
oldugunu gostermektedir. otokorelasyon sorununun giderilmesinde AR(1) siireci

isletilmistir.

H[) kabul,

H, red, pozitif : Karflrsm!lk : otokorelasyon : Karjarsm!lk : Hp red, negatif
otokorelasyon I bolgesi I yok | bolgesi | otokorelasyon
| | | | |

|
dl du 4-du 4-dl
1,67 1.86 1,87 2.14 2.33

Otokorelasyon sorununun varligi igin d istatistigine baktigimizda ise, “‘Hy:

otokorelasyon sorunu yoktur’’ hipotezi kabul edilmektedir.

Degisen varyans test sonucu olasilik degerinin ise 0.000 ¢ikmasi,
“Hp:degisen varyans sorunu yoktur’’ bi¢imindeki Hy hipotezinin %] istatistiksel
anlamlilik diizeyinde reddedildigini ortaya koymaktadir.

Model 4 i¢in regresyon tahmin sonuglar1 Tablo 3.7°de gosterilmistir.

Tablo 3.7: Model 4 icin Regresyon Analizi Sonuc¢lar

Degiskenler Katsay St;;:::rt t Istatistigi Olasihk
GSYIH,; 1.119%* 0.087 12.861 0.000
KBGSYIH; -0.134 0.141 -0.950 0.343
DK; 0.024 0.040 0.592 0.555
DK; -0.225%* 0.102 -2.198 0.029
UZAKLIK;; | -0.746** 0.149 -5.002 0.000
SINIR;; 1.715%* 0.467 3.671 0.000
STA;; -0.000 0.066 -0.011 0.991
ORTAK DIN;; | 0.496 0.356 1.393 0.165
KRIZ;; -0.146** 0.030 -4.908 0.000
R’ 0.983
Diizeltilmis R 0.982
F- istatistigi 951.246
Olasilik (F istatistigi) 0.000
Durbin Watson 1.906
Wooldridge Test ist. 130.224(0.000)

Degisen Varyans 313.02(0.000)

Not: “*” isareti %10 anlamlilik diizeyindeki ve “**” isareti %5 anlamlilik diizeyindeki katsayilari
gostermektedir
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Elde edilen katsayilar sonucu kurulan regresyon denklemi su sekilde

yazilabilir.

TICARET HACMI;;= -13.2853+1.1194 GSYIH;-0.1338 KBGSYIH;-0.2250 DK;
+0.0237 DK;-0.7460 UZAKLIK;;-0.0007 STA;;+0.4954 ORTAK DIN;; +1.7153
SINIR;;-0.1459 KRIZ;; (20)

Ticaret hacmi ile ilkelerin gelirleri arasinda pozitif ve %5 Onem diizeyinde
istatistiksel olarak anlamli bir iliski bulunmaktadir. Diger iilkelerin gelirlerinde
meydana gelen %1°lik artis ticaret hacmini %1.11 oraminda arttirmaktadir. Ulkelerin
kisi basina diisen gelirleri ile ticaret hacmi arasindaki iliski %5 6nem diizeyinde
anlamli olmamasina ragmen negatiftir. Diger iilkelerin doviz kuru %5 Onem
diizeyinde istatistiksel olarak anlamli olmamasina ragmen ticaret hacmi ile aralarinda
pozitif bir iligki bulunmaktadir. Tiirkiye’nin doviz kuru ise ticaret hacmini negatif

etkilemesine ragmen %5 6nem diizeyinde anlamlidir.

Uzaklik ile ticaret hacmi arasinda negatif yonlii bir iligki bulunmasina ragmen
%35 diizeyinde istatistiksel olarak anlamli bir sonuca ulasilmistir. STA’nin,
Tiirkiye’nin dis ticaretine etkisi lilkelerle anlasma imzalandiktan sonra bu modelde
azalis gostermektedir. Diger bir kukla degisken olan ORTAK DIN degiskeni ise,
Miisliiman olan iilkelerle yapilan ticaretin, farkli dini inanca sahip olan iilkelerle
yapilan ticaretten daha fazla oldugunu gdstermektedir. Ayni dini inanca sahip olunan
ilkelerle yapilan ticaret, Tiirkiye nin ticaret hacmini ortalama 0.495 artirmaktadir.
SINIR degigskeni icin ise, Tirkiye’nin ayni sinira sahip oldugu {lkelerle
gerceklestirdigi ticaret, Tirkiye’nin ticaret hacminin ortalama 1.715 kadar
degismesine yol agmustir. Krizin etkilerini 6lgmek icin modele eklenen KRIZ
degiskeni ise %5 onem diizeyinde anlamli olmasina ragmen ticaret hacmini negatif
olarak etkilemektedir. Kriz 6ncesi ve sonrasi donemler karsilastirildiginda, tilkelerin

ticaret hacmi krizden sonra ortalama 0.14 azalmistir.

R? degerinin 0.98 oldugu goriilmektedir. Yani bagimli degiskende meydana

gelen degismelerin %98°1 bagimsiz degiskenler tarafindan acgiklanmaktadir.



Wooldridge test

otokorelasyonun olmadig1 seklindeki Hy hipotezi %l

diizeyinde reddedilmektedir.

istatistigi

sonug,
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sonucu olasilik degerinin  0.000 ¢ikmasi,
istatistiksel anlamlilik

modelde otokorelasyon probleminin

oldugunu gostermektedir. otokorelasyon sorununun giderilmesinde AR(1) siireci

isletilmistir.

Hy red, pozitif | Kararsizlik | Ho kabul, | Kararsizlik | Hpred negatif
I P | otokorelasyon I o I >
otokorelasyon I bolgesi I yok | bolgesi | otokorelasyon
I I | I I
I
dl du 4-du 4-dl
1.67 1.86 1,90 2.14 233

Otokorelasyon sorununun varligi igin d istatistigine baktigimizda ise, “‘Hy:

otokorelasyon sorunu yoktur’’ hipotezi kabul edilmektedir. Degisen varyans test

sonucu olasilik degerinin ise 0.000 ¢ikmasi, ‘‘Hp:degisen varyans sorunu yoktur’’

bicimindeki Hy hipotezinin %] istatistiksel anlamlilik diizeyinde reddedildigini

ortaya koymaktadir.

Model 5 i¢in regresyon tahmin sonuclar1 Tablo 3.8’de gdsterilmistir.

Tablo 3.8: Model 5 icin Regresyon Analizi Sonuc¢lar

Degiskenler Katsay1 Standart t istatistigi Olasihik
Hata

GSYIiH; 1.057** 0.085 12.406 0.000

KBGSYIH; -0.161 0.124 -1.295 0.197

DK -0.005 0.039 -0.130 0.897

DK; -0.364** 0.178 -2.045 0.043

UZAKLIK; -0.531** 0.143 -3.719 0.000

SINIR;; 1.406** 0.459 3.066 0.003

STA;; -0.071 0.055 -1.604 0.111

ORTAK DIiN;; 0.587* 0.317 1.856 0.066

KRIZ;; -0.119%** 0.032 -3.742 0.000

STA,;;*SINIR;; 0.296** 0.111 2.677 0.008

R’ 0.988

Diizeltilmis R 0.987

F- istatistigi 966.451

Olasilik (F istatistigi) 0.000

Durbin Watson 2.087

Wooldridge Test ist. 133.993(0.000)

Degisen Varyans 170.31(0.000)

Not: “*” isareti %10 anlamlilik diizeyindeki ve “**” isareti %5 anlamlilik diizeyindeki katsayilari

gostermektedir
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Elde edilen katsayilar sonucu kurulan regresyon denklemi su sekilde

yazilabilir.

TICARET HACMI;; = -11.5386 + 1.0570 GSYIHj - 0.1605 KBGSYIHj - 0.3641
DKi - 0.0050 DKj - 0.5307 UZAKLIK;; - 0.0713 STA,; + 0.5872 ORTAK DIN;; +
1.4060 SINIR;; - 0.1199 KRiZ;; + 0.2959 STA; ;*SINIR;; (21)

Ticaret hacmi ile ilkelerin gelirleri arasinda pozitif ve %5 Onem diizeyinde
istatistiksel olarak anlamli bir iliski bulunmaktadir. Diger iilkelerin gelirlerinde
meydana gelen %1°lik artig ticaret hacmini %1.05 oraninda arttirmaktadir. Diger
tilkelerin kisi basi gelirleri ve doviz kurlar ile ticaret hacmi arasindaki iliski %5
diizeyinde anlamli olmamasina ragmen negatiftir. Tiirkiye’nin déviz kuru ile ticaret

hacmi arasinda da %5 diizeyinde anlamli ve negatif bir iligki ortaya ¢ikmistir.

Uzaklik ile ticaret hacmi arasinda negatif yonlii bir iliski bulunmasina ragmen

%35 onem diizeyinde istatistiksel olarak anlamli bir sonuca ulasilmistir.

Modele eklenen kukla degiskenlerden STA’nin, Tiirkiye'nin dis ticaretine
etkisi iilkelerle anlasma imzalandiktan sonra ortalama 0.071 azalis gOstermistir.
Diger bir kukla degisken olan ORTAK DIN degiskeni ise, Miisliiman olan iilkelerle
yapilan ticaretin, farkli dini inanca sahip olan iilkelerle yapilan ticaretten daha fazla
oldugunu gostermektedir. Ayni dini inanca sahip olunan iilkelerle yapilan ticaret,

Tiirkiye’nin ticaret hacmini ortalama 0.587 artirmaktadir.

SINIR degiskeni i¢in ise, Tirkiye’nin ayni smra sahip oldugu tilkelerle
gerceklestirdigi ticaret, Tirkiye’nin ticaret hacminin ortalama 1.406 kadar

degismesine yol agmustir.

Tiirkiye’nin hem serbest ticaret anlagsmasi yaptigit hem de ortak sinira sahip
oldugu iilkelerin etkilesimini gosteren STA;;*SINIR;; degiskeni 0’dan 1’e
yiikseldiginde ticaret hacminde 0.295 artisa neden olmaktadir.

Krizin etkilerini lgmek igin modele eklenen KRIZ degiskeni ile ticaret hacmi

arasindaki iliski ise %5 Onem diizeyinde istatistiksel olarak anlamli olmasina ragmen
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ticaret hacmini negatif olarak etkilemektedir. Kriz oncesi ve sonrasi donemler

karsilastirildiginda, tilkelerin ticaret hacmi krizden sonra ortalama 0.119 azalmistir.

R? degerinin 0.98 oldugu goriilmektedir. Yani bagimli degiskende meydana

gelen degismelerin %98°1 bagimsiz degiskenler tarafindan aciklanmaktadir.

Wooldridge test istatistigi sonucu olasilik degerinin  0.000 ¢ikmast,
otokorelasyonun olmadigi seklindeki Hy hipotezi %1 istatistiksel anlamlilik
diizeyinde reddedilmektedir. Bu sonug, modelde otokorelasyon probleminin
oldugunu gostermektedir. otokorelasyon sorununun giderilmesinde AR(1) siireci

isletilmistir.

Hy red, pozitif | Kararsizhk | Ho kabul, | Kararsizlik | Hj red, negatif
| o | otokorelasyon I PO | ’
otokorelasyon I bolgesi I yok | bolgesi | otokorelasyon
I I | I I
I
dl du 4-du 4-dl
1.60 1.86 2,08 2.14 2.40

Otokorelasyon sorununun varligi igin d istatistigine baktigimizda ise, “‘Hy:

otokorelasyon sorunu yoktur’’ hipotezi kabul edilmektedir.

Degisen varyans test sonucu olasilik degerinin ise 0.000 ¢ikmasi,
““Hp:degisen varyans sorunu yoktur’” bi¢imindeki Hy hipotezinin %] istatistiksel

anlamlilik diizeyinde reddedildigini ortaya koymaktadir.

Model 6 i¢in regresyon tahmin sonuglar1 Tablo 3.9°da gosterilmistir.
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Tablo 3.9: Model 6 icin Regresyon Analizi Sonuc¢lar

Degiskenler Katsay1 St;}ll;(tl:rt t Istatistigi Olasilik
GSYIH; 1.117%* 0.092 12.089 0.000
KBGSYIH; -0.162 0.142 1.143 0.255
DK; 0.026 0.042 0.628 0.531
DK; -0.228** 0.101 2.252 0.026
UZAKLIK;; -0.712%* 0.158 4.524 0.000
SINIR;;; 1.649%** 0.457 3.614 0.000
STA;; 0.194** 0.085 2.276 0.024
ORTAK DIN;; 0.645%* 0.376 1.714 0.089
KRIZ;; -0.147%* 0.029 4.922 0.000
STA;;*ORTAK DIN;; | -0.239%** 0.101 2.368 0.019
R’ 0.983
Diizeltilmis R 0.982
F- istatistigi 873.521
Olasilik (F istatistigi) 0.000
Durbin Watson 1.881
Wooldridge Test ist. 137.343(0.000)

Degisen Varyans 155.19(0.000)
Not: “*” isareti %10 anlamlilik diizeyindeki ve “**” isareti %5 anlamlilik diizeyindeki katsayilari
gostermektedir

Tahmin sonuglar ile kurulan regresyon denklemi su sekilde yazilabilir.

TICARET HACMI;;=-13.1766+1.1171 GSYIH;-0.1620 KBGSYIH;-0.2276 DKi
+0.0262 DK;-0.7124 UZAKLIK;+0.1936 STA;+0.6448 ORTAK DIN;; +1.6497
SINIR;;-0.1468 KRIZ;;-0.2394 STA, ;*DINI INANC;; (22)

Elde edilen katsay1r sonuglarina goére modeldeki diger bagimsiz degiskenlerin
sabit oldugu varsayimi altinda, diger iilkelerin gelirlerinde meydana gelen %1°lik
artis ticaret hacmini %1.11 oraninda arttirmaktadir ve %5 Onem diizeyinde
istatistiksel olarak anlamli bulunmaktadir. Diger iilkelerin kisi basi gelirlerinde

meydana gelen %]1°lik artis ise ticaret hacmini %0.16 oraninda azaltmaktadir.

Doviz kuru ile ticaret hacmi arasindaki iliskiye baktigimizda ise, Tiirkiye nin
doviz kuru ile ticaret hacmi arasinda negatif yonli iliski olmasina ragmen %35
diizeyinde anlamli bir iliski oldugu goriilmektedir. Diger iilkelerin doviz kuru ile
ticaret hacmi arasindaki iliski ise %35 diizeyinde anlamli olmamasina ragmen

pozitiftir.
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Uzaklik ile ticaret hacmi arasinda ise beklenildigi gibi negatif yonlii bir iligki

bulunmaktadir.

Modele eklenen kukla degiskenlerden STA’nin, Tiirkiye’nin dis ticaretine
etkisi iilkelerle anlagsma imzalandiktan sonra ortalama 0.193 artig gostermistir. Diger
bir kukla degisken olan ORTAK DIN degiskeni ise, Miisliiman olan iilkelerle yapilan
ticaretin, farkli dini inanca sahip olan iilkelerle yapilan ticaretten daha fazla oldugunu
gostermektedir. Ayni dini inanca sahip olunan iilkelerle yapilan ticaret, Tiirkiye nin
ticaret hacmini ortalama 0.644 artirmaktadir. SINIR degiskeni icin ise, Tiirkiye nin
ayni sinira sahip oldugu iilkelerle gercgeklestirdigi ticaret, Tiirkiye’nin ticaret
hacminin ortalama 1.649 kadar degismesine yol agmistir. Tiirkiye’nin hem serbest
ticaret anlagsmas1 yaptigr hem de ayni dini inanca sahip oldugu iilkelerin etkilesimini
gosteren STA;*DIN;; degiskeni 0°dan 1’¢ yiikseldiginde, Miisliiman olan iilkelerle
yapilan ticaretin, farkli dini inanca sahip olan iilkelerle yapilan ticaretten daha fazla

oldugunda,ticaret hacmi ortalama 0.239 azalmaktadir.

Krizin etkilerini 6l¢gmek i¢in modele eklenen KRIZ degiskeni ile ticaret hacmi
arasindaki iliski ise %5 6nem diizeyinde istatistiksel olarak anlamli olmasina ragmen
ticaret hacmini negatif olarak etkilemektedir. Kriz Oncesi ve sonrast donemler

karsilastirildiginda, tilkelerin ticaret hacmi krizden sonra ortalama 0.146 azalmistir.

R? degerinin 0.98 oldugu goriilmektedir. Yani bagimli degiskende meydana

gelen degismelerin %98°1 bagimsiz degiskenler tarafindan aciklanmaktadir.

Wooldridge test istatistigi sonucu olasilik degerinin  0.000 ¢ikmast,
otokorelasyonun olmadigi seklindeki Hy hipotezi %1 istatistiksel anlamlilik
diizeyinde reddedilmektedir. Bu sonug, modelde otokorelasyon probleminin

oldugunu gostermektedir. otokorelasyon sorununun giderilmesinde AR(1) siireci

isletilmistir.
Hy red, pozitif | Kararsizhk | Ho kabul, | Kararsizlik | Hj red, negatif
| . . | otokorelasyon | - . I ’
otokorelasyon I bolgesi | yok I bolgesi | otokorelasyon
| | | | |
dl du 1,|88 4-du 4-dl

1.67 1.80 2,14 2,33
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Otokorelasyon sorununun varligi i¢in d istatistigine baktigimizda ise, ‘‘HO:

otokorelasyon sorunu yoktur’’ hipotezi kabul edilmektedir.

Degisen varyans test sonucu olasilik degerinin ise 0.000 ¢ikmasi,
“Hp:degisen varyans sorunu yoktur’” bi¢imindeki Hy hipotezinin %] istatistiksel

anlamlilik diizeyinde reddedildigini ortaya koymaktadir.

Ulkeler gelirlerini arttirdikca iiretim kapasitelerini ve {iriin gesitliliklerini
arttiracaklarindan ikili ticaretin de pozitif olarak etkilenecegi kurulan modellerde
savunulmaktadir. Boylece tilkelerin milli gelirlerinin artmasi sonucu ticaret hacminin
de artmasi beklenmektedir. Cekim kanununun modele uyarlanmis olmasi da dikkate
alindiginda iki tilke arasindaki ticaretin miktarinin iilkelerin biiyiikliikleri ile dogru
orantilt oldugu diisiiniilmektedir. Kurulan tiim modellerde Tiirkiye’ nin ticaret hacmi
ile diger iilkelerin gelirleri arasinda pozitif ve anlamli bir iligki bulunmustur.
Ulkelerin gelirlerinin artmasi ithalat ve ihracat miktarni arttirdigindan ¢ift tarafli

ticaret akiglari da artacak ve Tiirkiye’nin ticaret hacmi artacaktir.

Serbest ticaret anlagmalarinin dis ticarete etkisini Olgmek i¢in kurulan
modellerde kullanilan kisi basina GSYIH degiskeni tiim modellerde negatif ve
anlamsiz olarak bulunmustur. Kisi basma diisen GSYIH degiskenin negatif etkiye
sahip olmasmin nedeni, GSYIH degiskeni ile birlikte modele konulmasi

gosterilebilir.

Tiirkiye’nin reel doviz kuru 2001 yilina kadar diisiik bir oranda artis
gosterirken bu tarihten sonra kurlarda yiiksek artiglar goriilmistiir. Kurlardaki artis
TL’nin degerinin diismesine neden olur ve buna bagli olarak da ihracatta artis,
ithalatta azalis meydana gelir. Ancak Tiirkiye'nin ihracatinin ithal girdilere bagh
olmas1 nedeniyle ithalattaki artisin ihracattaki artistan fazla olmasi dis ticaret
hacmindeki net etkinin olumsuz oldugu sonucunu ortaya ¢ikarir. Bu ylizden modele
eklenen Tiirkiye’nin doviz kuru degiskeni ile dis ticaret hacmi arasinda olumsuz bir
iliski beklenebilir. Elde edilen sonuclar Tiirkiye’nin doviz kurunun ticaret hacmini

olumsuz etkiledigini ortaya koymaktadir.
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Diger iilkelerin doviz kurlariyla Tirkiye’nin dis ticaret hacmi arasinda

yapilan ekonometrik analiz sonucunda anlamli bir iligki bulunmamustir.

Cekim modelinin 6ngoérdiigli tizere iilkeler arasindaki uzakligin ticaret
hacminin azalan bir fonksiyonu oldugu bilinmektedir. Bundan dolayr mesafe
degiskeninin modellerde negatif isarete sahip olmasi beklenmektedir. STA’s1
imzalanmis olan {ilkeler arasindaki cografi uzakligin, Tiirkiye'nin dis ticaretini
teoride savunuldugu gibi negatif etkiledigi tespit edilmistir. Buna gore {ilkeler
arasindaki uzakligin artmasi tasima maliyetlerini arttirarak dis ticaret hacmini

olumsuz etkilemektedir.

Calismada Tirkiye’nin dis ticaret hacmine etkisi esas goriilmek istenen
degisken olan STA degiskeninin dort modelde ticaret hacmi iizerinde anlamli bir
etkisi bulunmazken, diger iki modelde teoriye uygun bir sekilde anlamli ve pozitif bir
etkisi oldugu goriilmiistiir. Bu baglamda Tiirkiye’ nin yaptig1 bu anlagmalarin Tiirkiye
ile bu iilkeler arasinda tarife indirimi gibi avantajlar ve karsilikli baz1 kolayliklar
yoluyla son donemlerde artan ticaret hacmine daha fazla ivme kazandiracag:

sOylenebilir.

Tiirkiye ile Serbest Ticaret Anlasmasi imzalamis olan iilkelerin ortak sinir
paylasmalarinin ticaret hacmini arttirmasi beklenmektedir. Ulkelerin ortak simira
sahip olmalar1 tasima maliyetlerinde diisiise neden olacagindan ticaretin olumlu
etkilenecegi diislincesi analiz sonuglarina gore dogrulanmistir. Ortak sinir degiskeni
hem tek olarak hem de STA degiskeniyle birlikte modelde kullanildiginda

Tiirkiye’nin dig ticaret hacmini artirmaktadir.

Serbest ticaret anlagmasi yapilan iilkelerden Tiirkiye ile ayni dine sahip
olanlar; Arnavutluk, Bosna Hersek, Urdiin, Makedonya, Fas, Misir ve Tunus’tur.
Teoride ayni dini paylasan iilkeler arasindaki ticaretin daha glivene dayal1 bir ortam
icerisinde gergeklesecegi ve bu durumun da islem maliyetlerini azaltacagi ifade
edilmektedir. Bu baglamda ayn1 dini inanca sahip olma degiskeninin ticaret hacmini
arttiracagl savunulmaktadir. Analiz sonucunda bu degiskenle ticaret hacmi arasinda

anlamli bir iligki bulunmamistir. Bunun yaninda modelde Tiirkiye’nin ayni dini
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inanca sahip oldugu iilkelerle yaptigi serbest ticaret anlagsmalarimin dig ticaret
hacmine etkisini gosteren STA*DINI INANC degiskeni analiz sonuglarmna gore,
anlamli olmasina ragmen ticaret hacmini olumsuz etkilemektedir. Degiskenin
anlamli fakat negatif ¢ikmis olmasimnin nedenlerinden biri olarak, Tiirkiye nin
anlasma imzaladig1 Miisliiman iilkelerin dis ticaretinde daha cok ABD, Italya, Fransa
ve Almanya gibi biiylik devletlerin payinin yiiksek olmasi gosterilebilir. Miisliiman
iilkelerin Tiirkiye ile yaptiklar1 anlagsmalardan 6nce bu biiyiikk devletlerle
gerceklestirmis olduklar1 Ortaklik Anlagsmalarinin ticaretin Oniindeki engellerin
kaldirilmasina olanak saglamis olmasi da diger bir neden olarak diisiiniilebilir.
Ayrica Tiirkiye’nin bu pazarlara gec¢ girmis olmasi ve bu pazarlarda rekabetin fazla

olmasi da ticaret hacminin azalmasina yol agmis olabilir.

Kriz donemlerinde tiim ekonomik faaliyetlerdeki daralmaya bagli olarak
tilkelerin dig ticaret hacimlerinde de daralmalar yasanir. Bu baglamda 2008 yilinda
yasanan krizin etkilerini agiklamak icin modele eklenen YEAR;; degiskeninin de,
Tiirkiye’nin ticaret hacmini olumsuz yonde etkilemesi beklenmektedir. Gergeklesen
kriz Tiirkiye’de ihracat ve ithalatin azalmasina buna bagli olarak dis ticaret hacminin
daralmasina neden olmustur. Analiz sonucu da teoriyi destekler bicimde
gerceklesmis ve KRIZ degiskenin, ticaret hacmini olumsuz etkiledigi sonucuna

ulasilmstir.
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Giinlimiizde diinya ticareti 40-50 y1l Oncesine gore oldukca serbestlesmis
durumdadir. Diinya ticaretindeki bu serbestlesme hareketleri, bir taraftan GATT
cergevesinde gergeklestirilen ¢cok yanl goriismelerle giimriik tarifelerinin indirilmesi,
diger taraftan da iilkelerin aralarinda olusturduklar1 cesitli bolgesel entegrasyonlar
yoluyla  gerceklesmistir. ~ Bdlgesel  entegrasyon  hareketleri,  ticaretin
kiiresellesmesinin, genis ¢apli bir serbest ticari ve mali biitlinlesme ortamina gegisin
bir asamasini olusturmaktadir. Bu baglamda gerek gelismis gerekse gelismekte olan
iilkeler, bir takim ekonomik ve siyasi gerekcelerle bolgesel entegrasyonlar

olusturmakta ya da bu olusumlara iiye olmaktadirlar.

Bolgesel entegrasyon hareketleri igerisinde en yaygin goriilenlerden biri olan
serbest ticaret anlagsmalar1 (STA) taraflar arasinda rekabet ve etkinligi arttirarak yerli
iireticilerin yabanci pazarlara daha kolay ve elverisli kosullarla girme imkani elde
etmesini, tliketicilerin de daha kaliteli mallara daha uygun fiyatlarla ulagsabilmelerini
saglamaktadir. Boylece taraflarin ekonomilerinde, rekabet iistiinliigline dayanan bir
uzmanlagsma ve karsilikli bagimlilik ortaya ¢ikmaktadir. Sanayilesme ve kalkinma
stratejilerinde dis ticarete Oncelik veren iilkelerin teknolojik yenilenme, rekabet,
verimlilik, 6l¢ek ekonomilerine sahip olma gibi avantajlarla diger {ilkelere gére daha
yiiksek ekonomik bilyiime oranlari yakaladiklar1 goriilmektedir. Ulkelerin bu amagla
thracatt artirict yeni, stratejik tesviklerin yani sira, yeni pazarlar olusturmasi
gerekmektedir. Bu amaca doniik en uygun araclardan birisi, STA’larla yeni dis
ticaret pazarlarinin veya alanlarinin kurulmasidir. Bu kapsamda, STA’larin 6nemi
giderek artmakta, Tiirkiye de bu siire¢ icerisinde, cesitli {ilkelerle STA’lari

gerceklestirerek uluslararasi ticaretteki payini artirmaya ¢alismaktadir.

Tiirkiye ekonomisinde Cumhuriyetin kurulusundan 1980 yilina kadar gecen
stirede siireklilik tasiyan bir dis ticaret politikasinin uygulanmadigr goriilmektedir.
Cumbhuriyetin kurulusundan 1980 yilina kadar devlet¢i ekonomi politikalar
uygulanmistir. Ayrica 1980'li yillara kadar Tirkiye’de dis ticaret hacmi distk,
ihracatta tarim ve maden {irlinleri, ithalatta ise daha ¢ok islenmis sanayi iiriinleri

onemliydi. 1980 yili sonrasinda ise Tiirkiye, ithal ikamesine dayali sanayilesme
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stratejisinden ihracata yoOnelik sanayilesme stratejisine gegmistir. Ayn1 donemde
Tiirkiye’nin dig ticaret yapist da degismis ve ihracatta sanayi trilinleri agirlikli bir
yapt olusurken, ithalatta ara ve yatirnm mali agirlikli bir yap1 meydana gelmistir.
1980'i yillardan sonra, dis ticaret hacmindeki artis icerisinde ihracatta, sanayi
tiriinlerinin pay1 % 90’lara ¢ikmis ve ithalatta ise ara ve yatirim mallarinin orani

artmigtir.

Tiirkiye, diinya ticaretinde meydana gelen gelismeler karsisinda 1980°li
yillarda baglayan ihracata dayali bliylime stratejisi ile diinyaya entegre olma yolunda
onemli adimlar atmistir. Bu temel strateji ¢ergevesinde, “yeni pazarlar bulmak”™ ve
“ihracat1 iiriin bazinda g¢esitlendirmek™ en 6nemli hedefler olarak ortaya ¢ikmaktadir.
Bu agidan Tiirkiye’nin {igiincii iilkelerle gerceklestirdigi ve miizakere ettigi serbest
ticaret anlagsmalarinin nitelikleri ve bu anlagsmalarin Tiirkiye’nin dis ticaretine olan

etkilerinin incelenmesi bu ¢alismanin temel amacini olusturmustur.

Tiirkiye STA’lar1 dig ticaret politikast Onceliklerinden biri olarak belirlemis,
ithra¢ pazarinin ¢esitlendirilmesi ve AB pazarina bagimliligin azaltilmasi i¢in 6nemli
gormiistiir. STA imzalanan {ilkelerin hemen hemen hepsinde ithalatta yiliksek
korumalar oldugu dikkate alindiginda, Tiirk {iriinlerinin tarifesiz ya da diisiik tarifeli

olarak bu iilke pazarlarina girmesinin ne derece 6nemli oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Bugiine kadar Tiirkiye, 31 adet STA imzalamis bulunmaktadir. Merkezi ve
Dogu Avrupa lilkeleriyle akdedilmis olan 11 adet STA, bu iilkelerin AB tiyelikleri
nedeniyle feshedilmistir. Geriye kalanlardan 17 adet STA (EFTA, Israil, Makedonya,
Bosna ve Hersek, Filistin, Tunus, Fas, Suriye, Misir, Arnavutluk, Giircistan,
Karadag, Sirbistan, Sili, Urdiin, Morityus ve Giiney Kore) su anda yiiriirliikte olup
Liibnan ile olan STA Liibnan tarafinin, Kosova ve Malezya ile olan STA’lar ise her
iki tarafin i¢ onay siireglerinin tamamlanmasini takiben yiirlirliige girecektir.
Ayrica Gana ve Moldova ile STA miizakereleri tamamlanmis olup, yakin bir
zamanda imzalanmasi hedeflenmektedir. Bunun yaninda 14 iilke/iilke grubu ile STA
miizakereleri devam etmekte, 10 {iilke/iilke grubu ile de miizakerelere baglama
girisiminde bulunulmustur. Anlagmalar, sanayi ve tarim iriinlerine yonelik

hiikiimlerin yani sira, islenmis tarim iirtinleri, balik¢ilik ve su tiriinleri, fikri miilkiyet
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haklari, rekabet, devlet yardimlar1 ve damping konularina iliskin diizenlemeleri de

icermektedir.

Tiirkiye, simdiye kadar gerceklestirdigi STA’lar ile tiiketim egilimi yiiksek,
600 milyar dolar ticaret hacmine sahip bir pazara sanayi {irlinlerinin tamamina yakin
kisminda sifir, bazi tarim ve iglenmis tarim tiriinlerinde ise tavizli giimriik vergisi ile
girme imkanina sahip olmustur. Bu iilkeler ile simdiden derin bir ekonomik
entegrasyon i¢in altyapi olusturulmustur. Bunun yaninda anlagmalarin sadece ikili

ticarete degil tiglincii iilkelerle olan ticarete de katkida bulunmasi beklenmektedir.

Calismada serbest ticaret anlagsmalarinin Tiirkiye’nin dis ticaretine etkisini
ampirik olarak ortaya koymak ig¢in, Tiirkiye’nin dis ticaret hacminin bagimli
degisken olarak alindigi alti farkli model kurulmustur. Modellerde GSYIH, kisi
basina diisen GSYIH, Tiirkiye’nin ve diger iilkelerin doviz kurlar1 ve Tiirkiye ile
anlagsma yapilan iilkeler arasindaki mesafe temel belirleyici degiskenler olarak
alimmustir. Kiiltiirel benzerligin dis ticareti etkileyebilecegi diislincesinden hareketle
ortak dine sahip olma, cografi yakinligin dis ticaretteki onemini ortaya koymasi
acisindan ortak sinira sahip olma ve bu caligmada Tiirkiye’nin dis ticaretine etkisi
esas olarak goriilmek istenen degisken serbest ticaret anlagsmalari da kukla

degiskenler olarak modele dahil edilmistir.

2000-2012 donemi yillik verileriyle panel ¢ekim analiz yontemi kullanilarak
elde edilen bulgular genel olarak degerlendirildiginde, Tiirkiye’nin dis ticaretini
belirleyen temel faktériin iilkelerin GSYIH’lar1 oldugu gériilmektedir. Ayn1 zamanda
serbest ticaret anlagmalarinin dis ticaret hacmini modellerin ¢ogunda pozitif
etkiledigi goriilmektedir. Bagka bir ifadeyle ¢ekim kanununa gére modelin kurulmus
olmas1 da dikkate alindiginda, Tiirkiye ile anlagsmali {ilkeler arasindaki ticaretin
miktarinin iilkelerin ekonomik biiyiikliikleri ile dogru orantili oldugu sodylenebilir.
Ekonometrik analizde taraf iilkelerin kisi basina GSYIH’lar1 ile Tiirkiye’'nin dis

ticaret hacmi arasinda anlamli bir iligki tespit edilmemistir.

Modele eklenen Tiirkiye’nin doviz kuru degiskeninin dis ticaret hacmini

azaltmasit beklenmektedir. Tiirkiye’nin ihracatinin ithal girdilere bagli olmasi



125

nedeniyle ithalattaki artigin ihracattaki artistan fazla olmasi dis ticaret hacmindeki net
etkinin olumsuz oldugu sonucunu ortaya c¢ikarir. Elde edilen sonuglara gore
Tiirkiye’nin doviz kuru ticaret hacmini olumsuz etkilemektedir. Ayrica diger
iilkelerin, doviz kurlariyla Tirkiye’nin dis ticaret hacmi arasinda yapilan

ekonometrik analiz sonucunda anlamli bir iligki bulunmamustir.

Cekim modelinin 6ngoérdiigli lizere, ticaret hacminin uzaklhi§in azalan bir
fonksiyonu oldugu bilinmektedir. Bundan dolay1r mesafe degiskeninin modellerde

negatif isarete sahip olmasi teoriye uygun sonucun elde edildigini gdstermektedir.

Cekim modeli iilkeler arasindaki ticaret hacmini sadece tilkelerin ekonomik
biiyiikliikleri ve ulasim maliyetleri ile agiklamaya calisan bir modeldir. Fakat bazen
iki taraf iilke arasinda modelde kullanilan faktorler ile agiklanamayacak 6zel iligkiler
bulunur. Bunlar olumlu olabilecegi gibi olumsuz da olabilmektedir. Olumlu iliskilere
ornek olarak, tilkelerin ayni ekonomik topluluga {iye olmalari, ayn1 dili konusmalari,
ortak sinira sahip olmalari, aym kiiltiirel degerlere ve ayni tarihi ge¢mise sahip
olmalar1 gosterilebilir. Olumsuz iliskiler ise krizler ve ticari ambargolarla
orneklendirilebilir. Calismada kullanilan kukla degiskenler de bu acgidan
degerlendirildiginde; ortak sinir degiskeninin serbest ticaret anlasmasi imzalanan
iilkelerle Tiirkiye’'nin dis ticaretine olumlu bir etkisi oldugu soylenebilir. Ulkelerin
ortak sinira sahip olmalar1 tasima maliyetlerinde diisiise neden olacagindan Tiirkiye
hem ortak sinira sahip olan hem de serbest ticaret anlasmasi imzalanan tlkeler ile
ticaretten olumlu etkilenecektir. Ayrica ayni inanca sahip olma degiskeni modelde
tek basma kullanildiginda anlamsiz c¢ikarken, STA’larla birlikte kullanildiginda
anlamli ancak Tirkiye nin dis ticaretini olumsuz etkiledigi ortaya ¢ikmistir. Bunun
sebebi olarak da Tiirkiye’nin anlasma imzaladig1 Miisliiman iilkelerin dis ticaretinde
daha ¢ok ABD, italya, Fransa ve Almanya gibi biiyiilk batili devletlerin paymin
yiiksek olmasi gibi faktorler bu {ilkelerle ortak dine sahip olmanin Tiirkiye nin dis

ticaret hacmine olumsuz yansimasina yol agmis olabilir.

Modele eklenen ve 2008 yilinda yasanan krizin etkilerini gostermek igin
analize dahil edilen degisken de, beklenildigi iizere Tiirkiye’nin ticaret hacmini

olumsuz etkilemektedir. Biitiin iilkeleri ekonomik olarak sarsan kriz Tiirkiye’de de
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ihracat ve ithalatin azalmasina ve buna bagli olarak da dis ticaret hacminin

daralmasina neden olmustur.

Ayrica calismadan elde edilen bulgular sonucunda Miisliiman f{ilkelerle
imzalanan STA’larin Tiirkiye’nin dig ticaret hacmi {izerinde istatistiksel olarak
anlamli bir etkiye sahip oldugu bulunmustur. Ancak, bu etkinin ticaret hacmini
azalttigt sonucuna ulagilmasi teoriye ters bir durumu ortaya koymaktadir.
Tiirkiye’nin son dénemlerde Islam diinyas: ile beklenen diizeyin altinda olan dis
ticaret hacmini artirmak i¢in daha fazla c¢aba sarf ettigi diisiiniildiigiinde, bu
calismada ortaya c¢ikan bu durumun daha genis kapsamli diisiiniilmesi ve iizerinde
calisilmas1 gerekmektedir. Bu ¢alisma bu noktayr arastiracak bundan sonraki

calismalara yol gosterme anlaminda da 6nem arz etmektedir.

Sonu¢ olarak yillardan beri dis ticaretinin yarisini AB ile gergeklestiren
Tiirkiye i¢in STA’lar, pazar ¢esitlendirme ve dis ticaret hacmini artirma baglaminda
onemli bir segenek olarak yer almaktadir. Bunun yaninda bolgesel ekonomik
entegrasyonun ilk adimlarindan biri olan bu anlagmalar, Tiirkiye’nin sonraki
donemlerde anlagma yaptig1 bu iilkelerle ekonomik entegrasyon siirecini daha ileri
asamalara gotiirme agisindan da 6nem arz etmektedir. Dolayisiyla Tiirkiye yiiriirliikte
olan STA’lar1 daha etkin hale getirmeli, onay ve miizakere siirecinde olan
anlagmalarin bir an 6nce tamamlanmasi i¢in ¢aba sarf etmeli ve bu siire¢lere heniiz
baslanmamis lilkelerle de yeni STA’lar yapmak icin ¢aligmalara en kisa siirede

baslamalidir.



KAYNAKCA

Achy, Lahcen (2006); ‘‘“Trade In North Africa, Assessing Regional Integration
Potential in North Africa’’, United Nations Economic Commission For Africa,
Twenty First Meeting of the Intergovernmental Committee of Experts (ICE),
Rabat-Morocco,4-6April, http://www.northafricaforum.org/anglais/trade2006
.pdf, (Erisim Tarihi: 4.11.2013).

Adiglizel, Muhittin (2013); “‘Ekonomik Kiiresellesmenin Tiirkiye Ekonomisine
Etkileri’’, Akademik Bakis Dergisi, Uluslararasi Hakemli Sosyal Bilimler E-
Dergisi,Mart-Nisan2013,Say135,s.1-20 http://www.akademikbakis.org/eskisite
/35/30.pdf, (Erigim Tarihi: 10.11.2013).

Aitken, N. D. (1973); ““The Effect of The EEC and EFTA on European Trade: A
Temporal Cross-Section Analysis’’, American Economic Association, Vol.65,

No. 5, s. 881-892.

Akgiil, Mehmet Serhat (2013); ‘‘Tiirkiye nin Islam Isbirligi Teskilati (IIT) ile
[liskileri ve Ticari Potansiyeli: Cekim Modeli Yaklasimi’’, TCMB lletisim ve
Dis iliskiler Genel Miidiirliigli, Uzmanlik Yeterlilik Tezi, Ankara.

Akgiindiiz, Mustafa (2005); ““GB Oncesi ve Sonrasinda Tiirkiye ile AB Ulkeleri
Arasindaki Ithalat-ihracat iliskileri: Ekonometrik Bir Analiz’’, Ege
Universitesi IIBF, 8.Iktisat Ogrencileri Kongresi, 20-22 Nisan, Izmir.

Antonucci, D. ve Manzocchi S. (2006); “Does Turkey Have a Special Trade With
The EU? A Gravity Model Approach’’, Economic Systems, Volume 30, No.
2, June 2006, s. 157-169.

Appleyard, Dennis R. ve Alfred J. Field (1992); International Economics, Irwin Inc.
Boston, USA.

Arisoy, Ebru, Giizin Bayar ve Ozgiir Caliskan (2003); ‘“Tiirkiye’nin Dis Ticaret
Denklemleri:  Yer Cekimi, Giimriik Birligi ve Serbest Ticaret Anlagmalari-
Ekonometrik Bir Yaklasim’>, ODTU Uluslararasi Ekonomi Kongresi 7, 6-9
Eyliil 2003, Ankara.



128

Aruoba, Celik (1982); ‘“‘Cumhuriyet’in Kurulus Yillarinda Tiirkiye’nin Tarimsal
Yapisi ve Tarima Yonelik Politikalar’’, Atatiirk Dénemi Ekonomi Politikasi ve
Tiirkiye 'nin Ekonomik Gelismesi, (Der.: A.U. Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Maliye
Enstitiisii ve Tiirkiye Ekonomik Kurumu), Atatiirk Universitesi Siyasal Bilgiler

Fakiiltesi Yayinlari; 513, Ankara.

Aslan, Murat (2014); ‘‘Para ve Maliye Politikalarinin Etkilesimi ve Politika
Karmasi’’, Ders Notlari, http://iibf.ogu.edu.tr/maslan/DERSLER/MAL
%C4%B0OYE%20POL%C4%B0T%C4%B0KASI2/MAL%20POL%20DERS
%20NOTLARI/Ders%205Para%20ve%20Maliye%20Politikalar%C4%B1n%
C4%B1n%20 Etkile%C5%9Fimi.pdf, (Erisim Tarihi: 13.11.2014).

Aslan, Nurdan (2013); ‘‘Ekonomik Kiiresellesme: Tarihi, Boyutlar1 ve Sonuglar1’,
Ekonomik Entegrasyon Kiiresel ve Bolgesel Yaklagim, (Der.: Osman
Kiiciikahmetoglu, Hamza Cestepe, Sevket Tiiyliioglu), Ekin Basim Yayin
Dagitim, Gelistirilmis 3. Baski, Bursa.

Ata, Sezai (2012); *“Tiirkiye’nin Thracat Potansiyeli: Cekim Modeli Cercevesinde Bir
Inceleme’, International Conference on Eurasian Economies, Session 2C

http://www.eecon.info/papers/389.pdf, s. 276-282.

Atalay, Irmak (2011); ‘‘Tiirkiye’nin Dig Ticaretinde Serbest Ticaret Anlagsmalar
Hakkinda Bilgi ve Degerlendirme Notu’’, Tiirkiye Odalar ve Borsalar Birligi
(TOBB), AB Proje Geligtirme ve [zleme Midiirlugi,
http://www.tobb.org.tr/AvrupaBirligiDairesi/Dokumanlar/RaporlarYayinlar/Tu
rkiyeninDisTicaretindeSerbestTicaretAnlasmalari.pdf, (Erisim Tarihi:

09.09.2013).

Ay, Sema Cinar (2005); “‘Giimriik Birligi Siirecinde Tiirkiye’nin Dis Ticaretinde
Meydana Gelen Yapisal Degismeler”’, Iktisadi Arastrmalar Vakfi, Aralik
2005, Istanbul.

Aydin, Ali Kemal (2013); ““Serbest Ticaret Anlagmalarinin Yeri ve Tiirkiye’nin Dig
Ticaretinin Gelistirilmesindeki Onemi’’, Uluslararasi Ekonomik Sorunlar
Dergisi, Disisleri Bakanlig1 Yaynlari, Say1 12, http://www.mfa.gov.tr, (Erisim
Tarihi: 5.9.2011).



129

Aydin, Faruk, Hiilya Saygili, Mesut Saygili ve Gokhan Yilmaz (2010); Dis Ticarette
Kiiresel Egilimler ve Tiirkiye Ekonomisi, Tiirkiye Cumhuriyeti Merkez Bankast

Calisma Tebligi, No: 10/01, Ankara.

Aysun, Ayga, Oktay Oksiizler ve Metehan Yilgor (2012); *‘Giimriik Birligi’nin
Tiirkiye’'nin ~ Dis  Ticareti Uzerine Etkisi: Panel Cekim Modeli
Uygulamas1”, Eskisehir Osmangazi Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt
13, Say1 2, s. 15-26.

Bahgekapili, Cengiz (2013); ‘“‘Avrupa Kitasinda Avrupa Birligi Disindaki
Entegrasyon Hareketleri’’, FEkonomik Entegrasyon Kiiresel ve Bolgesel
Yaklasim, (Der.: Osman Kiiciikahmetoglu, Hamza Cestepe, Sevket Tiiyliioglu),
Ekin Basim Yayin Dagitim, Gelistirilmis 3.Baski1, Bursa, s. 431-452.

Bal, Harun (2001); Uluslararas: Finansman, Dis Bor¢ Yonetimi ve Tiirkiye, Tiirkiye
Bankalar Birligi, Cilt: 222, Istanbul.

Baldwin, Robert E. (1984); ““Trade Policies in Developed Countries’’, Handbook of

International Economics, Volume 1, s. 571-619.

Baltagi, B. (2005); Econometric Analysis of Panel Data, 3th Edition, John Wiley and
Sons Ltd.

Baltagi, B. (2001); Econometric Analysis of Panel Data, 2th Edition, John Wiley and
Sons Ltd.

Baltagi, Badi H, Laszlo Matyas ve Patrick Sevestre (1996); ‘‘Error Components
Models’’, The Econometrics of Panel Data, (Der.: Laszlo Matyas ve Patrick

Sevestre), Published by Springer Netherlands, English.

Baltagi, B. (1995); Econometric Analysis of Panel Data, 8.B6liim, John Wiley and
Sons Ltd, England.

Bayraktutan, Yusuf (2003); “‘Bilgi ve Uluslararas1 Ticaret Teorileri’’, C.U. Iktisadi
ve Idari Bilimler Dergisi, Cilt 4, Say1 2, s. 175-186

Baytar, Rana Atabay (2012); ‘‘Tiirkiye ve BRIC Ulkeleri Arasindaki Ticaret
Hacminin Belirleyicileri: Panel Cekim Modeli Analizi’’, Istanbul Ticaret

Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Y11 11, Say1 21, s. 403-424.



130

Bebek, U. (2006); ““An Assesment of The Impact of Customs Union on Turkish
Bilateral Trade Flows with The EU: A Gravity Model Approach’, Yiksek

Lisans Tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul.

Boratav, Korkut (1997); Cagdas Tiirkive 1908-1980 (Tiirkive Tarihi 4), Cem

Yaymevi, 5. Basim, Istanbul.

Brakman, Steven, Harry Garretsen ve Charles van Marrewijk (2003); ‘“‘An
Introduction to Geographical Economics: Trade, Location and Growth,”

Cambridge University Press.

Biiyiikdere, Koksal (2014); ‘‘Tirkiye’nin Dis Ticaretinin Gelisimi’’, Guimriik
Diinyast  Dergisi, Say1 47, http://www.gumrukkontrolor.org.tr/Yayinlar
/Dergiler/47/6.html,(Erisim Tarihi: 16.2.2014).

Campbell, John Y. ve Pierre Perron (1991); ‘‘Pitfalls and Opportunities: What
Macroeconomists Should Know About Unit Roots’’, Princeton University and
Nber/Princeton University and Crde, NBER Macroeconomics Conference,

March 8-9, Vol. 6, Cambridge, s. 201-210.

Carrere, Celine (2003); ‘‘Revisiting The Effects of Regional Trading Agreements on
Trade Flows with Proper Specification of The Gravity Model’’, CERDI, Etudes
et Documents, E2003.10, s. 2-27.

Cyrus, Teresa L. (2002); ‘‘Income in the Gravity Model of Bilateral Trade: Does
Endogeneity  Matter’’, The International Trade Journal, Vol. 16, No. 2, s.
161-180.

Cavdar, Tevfik (2003); Tiirkive Ekonomisinin Tarihi 1900-1960, imge Kitabevi,
Ankara.

Celik, Kenan (2008); Uluslararas: Iktisat, 4. Baski, Derya Kitabevi, Trabzon.

Cetin, Murat ve Eyyup Ecevit (2010); ‘‘Saglik Harcamalarinin Ekonomik Biiylime
Uzerindeki Etkisi: OECD Ulkeleri Uzerine Bir Panel Regresyon Analizi,”’
Dogus Universitesi Dergisi, Cilt 11, Say1 2, s. 166-182.



131

Deardorff, A.V. (1995). ‘Determinants of Bilateral Trade: Does Gravity Work In A
Neoclassical World?’’, NBER Working Paper Series, Working Paper No. 5377,
http://www.nber.org/papers/w5377.pdf, (Erisim Tarihi: 12.01.2014).

DEIK (2013); http://www.deik.org.tr/Konsey/17/Tiirkiye Tunus.html, (Erisim
Tarihi:18.05.2013).

Dikkaya, Mehmet (2013); “‘Tiirkiye ile Tiirk Cumhuriyetleri Arasindaki Ekonomk
lliskiler”’, bilig-9, bilig.yesevi.net, (Erisim Tarihi: 18.10.2013).

Doganlar, Murat, Harun Bal ve Mehmet Ozmen (2003); “Uluslararas: Ticaret ve
Tiirkiye’nin Ihracat Fonksiyonu’’, Sosyal Bilimler Dergisi, s. 83-109,
http://journals.manas.edu.kg/ mjsr/oldarchives/Vol04 Issue07 2003/307.pdf,
(Erisim Tarhi: 13.12.2013).

DPT (2014); Diinyada Kiiresellesme ve Bolgesel Entegrasyonlar ve Tiirkiye Iligkileri
Ozel Ihtisas Komisyonu, DPT Miistesarligi Yayini, No: DPT: 2374-OIK: 439,
http://www .kalkinma.gov.tr/Lists/zel%20htisas%20Komisyonu%20Raporlar/A
ttachments/182/01k439.pdf, (Erisim Tarihi: 19.05.2013).

Ekiz, Cengiz ve Ali Somel (2005); “Tiirkiye’de Planlama ve Planlama Anlayisinin
Degisimi’’, Miilkiye Dergisi, Cilt 31,Say1 256, s. 97-136.

El-Agraa, Ali M. (2004); European Union, Economics and Policies, Seventh Edition,

Financial Times Prentice Hall.

Endoh, M. (1999); “Trade Creation and Trade Diversion in the EEC, the LAFTA and
the CMEA: 1960-1994”, Applied Economics, Volume 31, No. 2, s. 207-216.

Eren, T.Mesut (2013); ““Tirkiye’nin Serbest Ticaret Anlagmalari’nin Dig Ticaretine
Etkileri ve Sorunlar’’, Maliye Finans Yazilari, Y1l 27, Say1 98, s. 28-47.

Erkekoglu, Hatice ve K. Halil Arig (2013); “APEC Ulkeleri ve Tiirkiye’nin Bilgi
Toplumu Kriterleri Agisindan Istatistiksel Analizi ve Bazi Tespitler’’, Bilgi
Ekonomisi ve Yonetimi Dergisi, Cilt 8, Say1 1, s. 103-114

Eroglu, Nadir (2003); “Tiirkiye’de Iktisat Politikalarmin Gelisimi (1923-2003)’,
80.Yilinda Tiirkive Cumhuriyeti Sempozyumu, 29-31 Ekim, Istanbul.



132

Ertiirk, Emin (2010); Uluslararas: Iktisat: Teori ve Politika, Alfa Yaymlari, 3.Baski,
[stanbul.

Ertiirk, Emin (2002); Uluslararas: iktisadi Birlesmeler, Teori ve Tiirkiye nin I¢inde
Bulundugu iktisadi Birlesme Hareketleri, Vipas Yayinlari, Gelistirilmis 3.
Baski, Ankara.

Frankel, Jeffrey ve Andrew Rose (2002); ‘“‘An Estimate of the Effect of Common
Currencies on Trade and Income’’, The Quarterly Journal of Economics, The

Oxford University Press, Vol 117, No 2, s. 437-466.

Glick, Reuven ve Andrew K. Rose (2001); “Does a Currency Union Affect Trade?
The Time Series Evidence”, National Bureau of Economic Research, Vol. 46,

No. 6,s. 1125-1151.

Gomez-Herrera, Estrella (2011); ‘‘Comparing Alternative Methods To Estimate
Gravity Models of Bilateral Trade’’, Empirical Economics Springer, Vol. 44,
No. 3,s. 1087-1111.

Granger, C.W.J. ve P. Newbold (1974); ‘‘Spurious Regressions in Economics’’,
Journal of Econometrics, Vol. 2, No.2, s. 111-120.

Greene, W. H. (2003); Econometric Anaylsis, International Edition, Pearson

Education Inc., 5. Edition, New Jersey.

Greenaway, David, Wyn Morgan ve Peter Wright (1999); “Exports, Export
Composition and Growth™’, Journal of International Trade & Economic

Development, Vol. 8, No. 1, s. 41-51.

Gujarati, N. Damadar (2003); Basic Econometrics, Fourth Edition, McGraw-Hill

Companies, Nem York.

Giil, Ekrem ve Ahmet Kamac1 (2012); ‘‘Dis Ticaretin Biiyiime Uzerine Etkileri: Bir
Panel Veri Analizi’’, Uluslararas: Alanya Isletme Fakiiltesi Dergisi, Cilt 4,
Say1 3, s. 81-91.

Giirel, Nalan (1995); Dus Ticarete Giris, DER Yayinlari, istanbul.



133

Girig, S. ve E. Caglayan (2005); Ekonometri Temel Kavramlar, DER Yayinlari,
Istanbul.

Hamitogullari, B. (1982); ““Atatiirk Devlet¢iligi ve Ekonomik Bagimsizlik’’, Atatiirk
Dénemi Ekonomi Politikas: ve Tiirkiye nin Ekonomik Gelismesi, (Der.: A.U.
Siyasal Bilgiler Fakiiltesi ve Tiirkiye Ekonomik Kurumu), Atatiirk Universitesi

Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari; 513, Ankara.

Hasgiiler, Mehmet ve Mehmet B. Uludag (2012); Devletleraras: ve Hiikiimetler Dist
Uluslararast Orgiitler: Tarihce-Organlar-Belgeler-Politikalar, 5. Baski, Alfa

Yayinlari, Ankara.

Head K. ve T. Mayer (2002), “Illusory Border Effects: Distance Mismeasurement In-
flates Estimates of Home Bias in Trade”, CEPII Working Paper 2002-01.

Hepaktan, Erdem (2007); “Tiirkiye’nin Dis Ticaretinin Gelir Y6nlii Analizi: Uluslar
aras1 Ekonomi ve Dig Ticaret Politikalar1’’, Girisimcilik ve Kalkinma Dergisi,

Cilt 8, Say1 1, s. 79-112.

Hepaktan, C. Erdem ve Hiiseyin Karakayali (2009); “1980-2008 Doneminde
Tiirkiye’nin Dis Ticaret Hadlerinin Analizi’’, Celal Bayar Universitesi Sosyal

Bilimler Dergisi, Cilt 7, Say1 2, s. 181-210.
Isaak, Robert A. (1991); International Political Economy, New Jersey, Prentice Hall.

Incekara, Ahmet ve Mesut Savrul (2011); *‘Kiiresellesme, Biiyiime ve Ekonomik
Entegrasyonlar: Tiirkiye Acisindan Bir Degerlendirme’’, Istanbul Universitesi

Iktisat Fakiiltesi Mecmuast, Cilt 61, Say1 2, s. 3-22.

Istanbul Ihracat¢1 Birlikleri Genel Sekreterligi(IiB) (2010); Serbest Ticaret
Anlagmalar1 (STA) Kilavuzu 2010, www.iib.org.tr.

Isyar, Yiiksel (1997); Model Kurma Teknikleri, Uludag Universitesi Yayinlari,

Bursa.

fyibozkurt, M. Erol (1982); Dis Ticaret Teori ve Politika, Bursa Iktisadi ve Ticari

[limler Akademisi Yayini, 6.say1, Bursa.



134

Kandogan, Y. (2005). ‘‘Trade Creation and Diversion Effects of Europe’s Regional
Liberalization Agreements’’, William Davidson Institute Working Paper, No.

746, http://wdi.umich.edu/files/publications/workingpapers/wp746.pdf.

Kar, Muhsin ve Harun Arikan (2003); Avrupa Birligi Ortak Politikalar ve Tiirkiye;
Ekonomik, Sosyal ve Siyasal Politikalarin Uyumlagtirilmasi, Beta Yayinlari,
1.Baski, Istanbul.

Karagoz, Kadir ve Murat Karag6z (2009); ““Tiirkiye’nin Kiiresel Ticaret Potansiyeli:
Cekim Modeli Yaklasimi1’’, Cukurova Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler
Dergisi, Cilt 10, Say1 2, s. 127-144.

Karahan, Hatice ve Erdal Tanas Karagdl (2014); *“Tiirkiye’de Ihracat: 2013 Yili
Degerlendirmesi’’,  SETA  Perspektif,  Say1 29, Ocak 2014,
http://file.setav.org/Files/Pdf/20140204160444 turkiyede-ihracat-2013-yili-
degerlendirmesi-pdf.pdf.

Karluk, Ridvan (2007); Kiiresellesen Diinyada Uluslararasi Kuruluslar, Beta
Yayinlar1 No.1745, Avrupa Birligi Dizisi 5, 6. Baski, Istanbul.

Kaya, Aysen ve Erol Kutlu (2013); ““Afrika’da Ekonomik Entegrasyon Hareketleri’’,
Ekonomik Entegrasyon Kiiresel ve Bolgesel Yaklasim, (Der.:Osman
Kiiciikahmetoglu, Hamza Cestepe, Sevket Tiiyliioglu), Ekin Basim Yayin
Dagitim, Gelistirilmis 3. Baski, Bursa.

Kepenek, Yakup ve Nurhan Yentiirk (2005); Tiirkive Ekonomisi, Remzi Kitabevi, 17.

Basim, Istanbul.

Kien, T. Nguyen ve Y. Hashimoto (2005); “Economic Analysis of ASEAN Free
Trade Area; by a Country Panel Data”, Discussion Papers in Economics and

Business, No. 05-12, http://www?2.econ.osakau.ac.jp/library/global/dp/0512.pdf

Korum, Ugur (1982); ““1923-1929 Doéneminde Tiirkiye’de Sanayii ve Sanayii
Politikalar1’’, Atatiirk Donemi Ekonomi Politikast ve Tiirkiye nin Ekonomik
Gelismesi, (Der.: A.U. Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Maliye Enstitiisii ve Tiirkiye
Ekonomik Kurumu), Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yaymlart;

513, Ankara.



135

Kumral, Nese (2008); ‘‘Bolgesel Rekabet Giiclinli Arttirmaya Yonelik Politikalar’’,
Ege University Working Papers in Economics, Working Paper No: 08/02, s.
275-287.

Kiiciikahmetoglu, Osman (2013); ‘‘Reel Entegrasyon Teorisi’’, FEkonomik
Entegrasyon Kiiresel ve Bolgesel Yaklagim, (Der.: Osman Kii¢ilkahmetoglu,
Hamza Cestepe, Sevket Tiiyliioglu), Ekin Basim Yaymn Dagitim, Gelistirilmis
3.Baski, Bursa, s. 53-92.

Kiiciikahmetoglu, Osman, Hamza Cestepe ve Sevket Tiyliioglu (2013); Ekonomik
Entegrasyon Kiiresel ve Bolgesel Yaklasim, 3. Baski, Ekin Basim Yaymn

Dagitim, Bursa.

Maliye Bakanhg (2013); Yillik Ekonomik Rapor, http://www.maliye.gov.tr/
Documents/Y %C4%B111%C4%B1k%20Ekonomik%20Rapor?%202013.pdf,
(Erisim Tarihi: 02.04.2014).

Martinez-Zarzoso, Inmaculada ve Felicitas Nowak-Lehmann (2003); ‘‘Augmented
Gravity Model: An Empirical Application to Mercosur-European Union Trade

Flows’’, Journal of Applied Economics, Vol. 6, No. 2, s. 291-316.

Matyas ve Sevestre (1996); The Econometrics of Panel Data: Handbook of Theory
and Applications, 2.Edition, Kluwer Academic Publisher, Boston.

Mayer, Thierry ve Soledad Zignago (2011); Notes On CEPII’s Distances Measures:
The Geodist Database, No 2011-25.

Neyapti, B., Taskin, F. ve Ungor, M. (2004): ‘‘Has European Customs Union
Agreement Really Affected Turkey's Trade?’’, Departmental Working Papers,
No:0404.http://www.bilkent.edu.tr/~economics/papers/0404%20DP_Neyapti
Taskin_Ungor.pdf, (Erisim Tarihi: 12.01.2014).

Nitsch, Volker (2007); “Does the G7/G8 promote trade?”, Economics Letters, Vol.
94, No. 1, s. 136-140.

OECD  (2014);  International Trade and Balance of  Payments,
http://www.oecd.org/trade/its/, (Erisim Tarihi: 12.05.2014).



136

Ozcan, H.Avni (1998); ‘‘Diinden Bugiine Dis Ticaretimizdeki Gelismeler’’, Dis
Ticaret Dergisi Ozel Say, s. 41-76.

Ozgelik, Ozer ve Giiner Tuncer (2007); “Atatiirk Dénemi Ekonomi Politikalar1”’,
Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt 9, Say1 1, s. 253-266.

Ozgicek, Omer (2007); “‘Tiirkiye’de Iller Arasi Fiyat Yakinsamas1’’, Akdeniz
Universitesi I.IB.F. Dergisi, Cilt 7, Say1 13, s. 266-279.

Ozdemir, Funda Basaran, Nurcan Térenli ve Zafer Kiyan (2010); ‘‘Tiirkiye-Avrupa
Birligi Dis Ticaret iliskileri Acisindan E-Ticaret Modeli ve Diizenleyici Rejim-
Yap1”’, Ankara Avrupa Calismalar: Dergisi, Cilt 9, Say12, s. 117-143.

Ozer, Mustafa ve Kemal Bigerli (2003); Tiirkiye’de Kadin Isgiiciiniin Panel Veri
Analizi, Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt 3, No. 1, s. 55-86.

Ozer, Yonca (2013); ‘‘Diinya Ekonomisinde Bélgesellesme Hareketleri”’, Ekonomik
Entegrasyon Kiiresel ve Bolgesel Yaklasim, (Der.:Osman Kii¢ilkahmetoglu,
Hamza Cestepe, Sevket Tiiylioglu), Ekin Basim Yaym Dagitim, Gelistirilmis
3.Baski, Bursa, s. 29-52.

Ozgiiven, Ali (2002); “‘Tiirkiye Iktisat Kongresi (17 Subat-4 Mart 1923)*, Journal
of Istanbul Kiiltiir University 2002/2, s. 109-124.

Ozkaya, Hakan (2011); ““ikili ve Cok Tarafli Anlasmalarin Tiirkiye'nin fhracati
Uzerindeki Etkisi’’, Dogus Universitesi Dergisi, Cilt 12, Say1 2, s. 279-288.

Pazarlioglu, M. Vedat ve Ozlem Kiren Giirler (2007); *‘Telekomiinikasyon
Yatirimlar1 ve Ekonomik Biiyiime: Panel Veri Yaklasimi’’, Finans, Politik ve

Ekonomik Yorumlar, Cilt 44, Say1 508, s. 35-43.

Pazarlioglu, M. Vedat (2001); ‘1980-1990 Déneminde Tiirkiye’de i¢ Gog Uzerine
Ekonometrik Model Calismas1,”” 5. Ulusal Ekonometri ve Istatistik
Sempozyumu, 19-22 Eyliil 2001, Adana.

Pinar, Ovgii, Sebnem Boran ve Gozde Sevilmis (2013); *‘Kiiresellesme Siirecinde
Yiikselen Aktor: Serbest Ticaret Anlagsmalar1 ve Tiirkiye’’, AR-GE Biilten,
2013 Mart-Ekonomi, s. 3-9.



137

Rojid, Sawkut (2006); “COMESA Trade Potential: A Gravity Approach”, Applied
Economics Letters, Vol. 13, No. 14, s. 947-951.

Root, Franklin R. (1984); International Trade and Investment, South-Western
Publishing, 5™ Edition, USA.

Rose, Andrew; (2005), “Which International Institutions Promote International

Trade”, Review Of International Economics, Vol 13, No. 4, s. 682-698.

Sacik, Sinem Yapar (2009); ‘‘Dis Ticaret Politikas1 ve Ekonomik Biiyiime Iliskisi:
Teorik A¢idan Bir inceleme”, KMU IIBF Dergisi, Y1l 11, Say1 16, s. 162-171.

Salvatore, Dominick (1998); “‘International Economics’’, Prentice Hall International

Edition, 6. Edition, New York, USA.

Salvatore, Dominick, (1995); International Economics, New Jersey: Prentice Hall

International Edition, 8. Edition, California.

Sandalcilar, Ali Riza (2012); ““Tiirkiye’nin BRIC Ulkeleriyle Ticari Potansiyeli:
Panel Cekim Modeli Yaklasimi1’’, Journal of Yasar University, Cilt 25, Say1 7,
s. 4164-4175.

Sandberg, H. M., J. L. Jr. Seale ve T. G. Taylor (2006); “History, Regionalism, and
CARICOM Trade: A Gravity Model Analysis”, Journal of Development
Studies, Vol. 42, No. 5, s. 795-811.

Savrul, Burcu Kiling, Hasan Alp Ozel ve Ciineyt Kili¢ (2013); ‘‘Osmanli’nin Son
Doéneminden Giiniimiize Tiirkiye’de Dis Ticaretin Gelisimi’’, Girisimcilik ve

Kalkinma Dergisi (8:1), s. 55-76.

Saygili, Fatih ve Gokg¢e Manavgat (2014); ‘‘Linder Hipotezi: Tiirkiye’nin Dis
Ticareti Icin Ampirik Bir Analiz’’, Ege Akademik Bakis, Cilt 14, Say1 2, s. 261-
270.

Sekmen, Faruk (2013); /malat Sanayi Dis Ticaret Analizi, Tiirkiye Kalkinma
Bankas1 Yayini, Ekim-Aralik 2013, Say1 70, s. 2-13.



138

Seviiktekin, Mustafa ve Mehmet Nargelecekenler (2007); Ekonometrik Zaman
Serileri Analizi: Eviews Uygulamali, Ikinci Baski, Nobel Yaym Dagitim,
Ankara.

Seyidoglu, Halil (2007); Uluslararas: Iktisat, Giizem Can Yaymlari, 16.Baski,
Istanbul.

Seymen, Dilek (2014); Yeni Dis Ticaret Teorileri,
http://www.deu.edu.tr/userweb/dilek.seymen/dosyalar/Yeni%20Dis%20Ticaret
%20Teorileri.pdf, (Erisim Tarihi: 26.11.2013).

Simwaka, Kisu (2006); ‘‘Dynamics of Malawi’s Trade Flows: A Gravity Model
Approach’’, Research & Statistics Department MPRA Paper, No.1122,
http://mpra.ub.uni-muenchen.de/1122/1/.

Sologa, Isidro ve L. Alan Winters (1999); “How Has Regionalism in the 1990s
Affected Trade?”, World Bank Policy Research Working Paper, No. 2156, s. 1-
30.

Stack, Marie M. Ve Eric J. Pentecost (2011); ‘‘Regional Integration and Trade: A
Panel Cointegration Approach to Estimating the Gravity Model’’, The Journal
of International Trade & Development, Vol.20, No.1, s. 53-65.

Sanli, Fatma Bahar (2004); ‘‘Kiiresellesme ve Ekonomik Entegrasyonlar’’, Dogu
Anadolu Bélgesi Arastirmalart, s. 160-166.

Senol, Coskun (2014); ““Tiirkiye’nin Thracat1 Uzerine Bir Degerlendirme’’, Giimriik
Diinyast Dergisi, Say1 54, http://www.gumrukkontrolor.org.tr/
Yayinlar/Dergiler/54/4.html.

Tatlici, O. (2009); *“Cekim Modeli: Tiirkiye nin Ihracati Uzerine Bir Uygulama’,

Yiiksek Lisans Tezi, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Erzurum.

Tol, Nazim Umit (2012); ‘‘Cumhuriyet’in Kurulus Déneminde Uygulanan Liberal
Politikalar ve Elde Edilen Sonuglar’’, http://www.insanokur.org/?p=40008,
(Erisim Tarihi: 05.03.2014).

Tore, Nahit (1982); ‘‘Atatirk Doneminin (1923-1938) Dis Ekonomik iliskiler

Politikas1’’, Atatiirk Donemi Ekonomi Politikast ve Tiirkiye 'nin Ekonomik



139

Gelismesi, (Der.: A.U. Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Maliye Enstitiisii ve Tiirkiye
Ekonomik Kurumu), Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlar;

513, Ankara.

TUIK (2014a); Dis Ticaret Istatistikleri Yillig1 2012, http://www.tuik.gov.tr, (Erisim
Tarihi: 11.05.2014).

TUIK (2014b); Konularina Gore Istatistikler, http://www.tuik.gov.tr, (Erisim Tarihi:
24.04.2014).

TUIK (2014c); Temel Istatistikler, http://www.tuik.gov.tr, (Erisim Tarihi:
10.05.2014).

Tung, Havva (2004); Uluslararas: Ticaret, Para ve Finans, Alfa Yaymlari, istanbul.

Turhan, Gokce Tekin (2012); “‘Kara Swinirt Komsular: ile Ticaretin Tiirkiye nin
Kalkinmasina Etkisi-Cekim Modeli Yaklagimi>’, Doktora Tezi, Kadir Has

Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul.

TUSIAD (2008); Giimriik Birligi Cercevesinde Avrupa Birligi nin Uciincii Ulkelerle
Yaptigi Serbest Ticaret Anlasmalari ve Giimriik Birligi Yoluyla Tiirkiye'ye

Etkileri, Serbest Ticaret Anlasmalari Semineri,
http://www.sedefed.org/default.aspx?pid=55983&nid=46726, (Erisim Tarihi:
20.06.2014).

T.C. Ekonomi Bakanligi (2014); Dis Ticaret Verileri,

http://www.ekonomi.gov.tr/index.cfm?sayfa=79192159-19DB-2C7D-
3D5AES6731D11ES0, (Erisim Tarihi:26.04.2014).

Unsal, Erdal (2007); Iktisadi Biiyiime, Imaj Yaynlar1, Ankara.

Unsal, Erdal (2005); Uluslararas: Iktisat, Teori, Politika ve Acik Ekonomi Makro
Iktisadi, Imaj Yayinevi, 6. Baski, Ankara.

Vergil, Hasan (2013); “‘Parasal Entegrasyon: Teori ve Uygulama Ornekleri’’,
Ekonomik Entegrasyon Kiiresel ve Bolgesel Yaklasim, (Der.:Osman
Kiiciikahmetoglu, Hamza Cestepe, Sevket Tiiyliioglu), Ekin Basim Yayin
Dagitim, Gelistirilmis 3.Baski1, Bursa.



140

Yardimcioglu, Mahmut, Hilal Kocamaz ve Gamze Serbet¢i (2012); “‘Tiirkiye’de Dis
Ticaret ve Ticari iliskiler”’, II. Bélgesel Sorunlar ve Tiirkiye Sempozyumu, 1-2

Ekim 2012, s. 339-346, http://iibfdergisi.ksu.edu.tr/Imagesimages/files/39.pdf.

Yayla, Nihal (2013); ‘‘Asya-Pasifik’teki Bolgesellesme Hareketleri’’, Ekonomik
Entegrasyon Kiiresel ve Bolgesel Yaklagim, (Der.: Osman Kii¢ilkahmetoglu,
Hamza Cestepe, Sevket Tiiyliioglu), Ekin Basim Yaym Dagitim, Gelistirilmis
3.Baski, Bursa.

Yenipazarli, Asli ve Fuat Erdal (2010); ‘‘Dis Ticaretin Serbestlesmesi ve Ekonomik
Biiyiime’’, Ekonomi Bilimleri Dergisi, Cilt 2, Say1 1, s. 15-24.

Yigit, Mehmet (2003); Ekonomik Entegrasyon, Beta Yaymnlar1, Istanbul.

Yiicel, Fatih ve Melek Akdogan (2005); ‘Tiirk Sigorta Sektoriinde Olgek
Ekonomilerinin Degerlendirilmesi: Esbiitiinlesme Analizi’’, Sosyo Ekonomi

Dergisi, Y11 1, Say1 2.

Yiicel, Fatih (2006); ‘‘Dis Ticaretin Belirleyicileri Uzerine Teorik Bir Yaklagim’’,
Sosyo Ekonomi Dergisi, Y1l 2, Say1 4, s. 47-67.

Walther, Ted (1997); The World Economy, John Wiley and Sons.



EKLER

Ek 1. Serbest Ticaret Anlasmas1 imzalanan Ulkelerle Gergeklestirilen Ithalat

Miktarlarn
ithalat
(Milyon 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013
Dolar)
EFTA 3911 4439 | 4552 | 5774 | 6217 | 2780 | 4002 5845 5238 1065
israil 505 529 544 459 714 805 782 1082 1448 1075 1360 | 2057 1710 | 2418
Arnav. 3 4 4 5 16 16 13 24 37 5 87 126 99 82
Maked. 10 9 15 27 52 52 56 56 30 40 52 92 103 82
Fas 73 38 68 77 106 143 174 198 361 235 397 420 429 572
Giircis. 155 127 138 269 300 290 345 290 525 285 291 314 180 202
Suriye 545 463 315 261 248 143 187 259 324 221 452 337 67 85
Sili 92 73 79 160 176 326 442 534 324 200 312 474 466 406
BosnaHersek 7 5 6 8 11 15 9 21 25 52 72 90 112 124
Filistin 1 0 1 1 0 0 1 0 0 1
Karadag 1 0 1 6 6 15 18 12
Misir 141 92 118 189 255 267 393 653 886 642 926 1382 1342 1629
Sirbistan 49 71 62 56 110 213 206 252
Tunus 65 73 72 98 100 117 150 230 365 235 281 250 196 289
Urdiin 27 14 18 17 14 28 9 12 25 20 42 66 96 71
Giiney Kore | 1181 759 900 1312 | 2573 3485 3556 | 4370 | 4092 | 3118 | 4764 | 6298 | 5660 | 6088
Mauritius 1 1 2 9 10 6 9 11 7 7 7 6 8
Moldova 7 3 5 11 27 31 31 53 70 87 111 244 135 261
Liibnan 22 26 42 72 147 145 127 116 179 109 229 283 176 188
Gana 28 36 39 95 81 73 57 41 46 102 194 292 303 202
Malezya 269 239 245 391 647 786 934 1253 1512 961 1124 1568 1278 1231
Kosova 2 3 5 10 14 10 9 10
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Ek 2. Serbest Ticaret Anlasmasi imzalanan Ulkelerle Gerceklestirilen Thracat

Miktarlan
ihracat
(Milyon 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013
Dolar)
EFTA 6665 | 8208 | 1189 | 1327 | 3261 | 4335 | 2416 | 1887 | 2601 | 1661
Israil 650 | 805 | 861 | 1083 | 1315 | 1467 | 1529 | 1658 | 1935 | 1522 | 2080 | 2391 | 2330 | 2650
Arnav. 61 73 80 114 161 191 214 | 295 | 306 | 273 | 241 271 256 | 267
Maked. 108 90 101 123 149 162 173 | 272 | 296 | 283 | 263 | 299 | 274 | 294
Fas 70 98 138 181 330 | 371 551 722 | 958 | 599 | 624 | 921 | 1015 | 1193
Giircis. 132 144 103 155 | 200 | 272 | 408 | 646 | 998 | 763 | 769 | 1092 | 1253 | 1246
Suriye 184 | 281 267 | 411 395 | 552 | 609 | 798 | 1115 | 1422 | 1845 | 1610 | 498 | 1025
Sili 16 20 20 16 25 25 35 42 150 37 81 131 175 | 219
BosnaHersek | 27 28 43 63 100 128 151 445 572 227 224 269 252 274
Filistin 6 6 5 6 9 9 21 21 21 30 40 49 63 76
Karadag 8 20 48 26 27 27 29 29
Misir 376 | 421 326 | 346 | 473 | 687 | 709 | 903 | 1426 | 2599 | 2251 | 2759 | 3679 | 3200
Sirbistan 279 | 475 | 458 | 306 | 306 | 355 | 381 441
Tunus 162 141 121 220 | 256 | 295 | 325 | 530 | 778 | 646 | 714 | 802 | 797 | 892
Urdiin 100 119 117 150 | 229 | 289 | 322 | 389 | 46l 455 | 571 507 | 771 744
Giiney Kore | 130 62 55 58 80 100 156 152 | 271 235 | 304 | 529 | 528 | 460
Mauritius 1 1 1 2 4 6 8 23 31 19 22 45 36 40
Moldova 26 28 40 47 66 81 107 146 198 118 148 | 209 | 224 | 276
Liibnan 129 184 187 148 234 196 | 241 393 665 689 | 618 718 846 819
Gana 13 18 23 37 32 32 33 84 100 73 96 219 | 224 179
Malezya 39 35 152 | 227 52 57 60 83 98 139 | 225 183 165 | 272
Kosova 76 120 | 279 | 278 | 294 | 266 | 255 | 279




Ek 3. Tiirkiye'nin Sta Imzaladig1 Ulkeler ile Ticaret Hacminin Karsilastiriimasi
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Ek 4. GSYIH Rakamlarinin Karsilastiriimasi
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Ek 5. KBGSYIH Rakamlarinin Karsilastirilmasi
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Ek 6. Tiirkiye’nin Déviz Kuru ile STA Imzalanan Ulkelerin Déviz Kurunun Gésterilisi
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