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Sayfa Adedi 1119

Ulusal ve uluslararas1 duzeyde bir¢ok akademik calisma, orta gelir tuzagina
diismemenin yollarim1 ya da orta gelir tuzagina diisen ilkelerin nasil bu tuzaktan
kurtulacagini incelemeye odaklanmistir. 2008 yilindan bu yana orta gelir tuzagina
yakalanmis olduguna dair giiclii sinyaller olan Turkiye ekonomisinin bu durumdan
cikabilmesi, ekonomide yapisal bir doniisiimiin gerekliligini zorunlu kilmaktadir. Orta
gelir tuzagindan ¢ikabilmek ic¢in; sanayide cesitlendirmeyi gerceklestirebilmek, katma

degeri yiiksek iiriinlere odaklanmak ve sektorel dnceliklendirme yapmak gerekmektedir.

Bu calisma kapsaminda, Tiirkiye’nin iiretim ve ihracatinin niteligini artirma
potansiyeli tagiyan ve ayni zamanda mevcut iiretim becerileriyle ortiisen sektorlerin tespit
edilmesine yonelik analizler gerceklestirilmistir. Analizlerde, Harvard Universitesi
Uluslararas1 Kalkinma Merkezi’nin {irlin uzayr metodolojisinde yer alan hesaplama
yontemleri Tiirkiye ekonomisi i¢in kullanilmistir. Sofistikasyon gostergesi olan ekonomik
karmasiklik endeksi (ECI) degiskeninin, kisi bagina gelirin blylmesine olan etkisi panel

veri yontemi ile test edilmis ve aralarinda pozitif bir iliski gérillmiistiir.

Arastirmada,  Turkiye’nin iretim niteligini ve rekabet¢i olma potansiyelini
yiikseltecegi Ongorilen sektorler, iki asamali bir politika yaklasimi benimsenerek tespit
edilmistir. IIk asamada kisa vadede sigrama yapilabilecek sektorler, ikinci asamada ise
tespit edilen sektorlerde rekabet giicli saglandiktan sonra uzun vadede odaklanilabilecek
sektorler belirlenmistir. Sonug¢ olarak, Turkiye ekonomisinin 2023 hedeflerine
ulasabilmesi i¢in odaklanilmasi gereken sektorlerin; makine, kimya ve saglikla ilgili

iriinler ile elektronik sektorleri oldugu ortaya konulmustur.

Anahtar Kelimeler: Orta Gelir Tuzagi, Sektorel Doniisiim, Sektorel Onceliklendirme,

Yakinsama, Panel Veri Analizi.
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There are many academic studies focusing on the examination of how falling into
the middle-income trap is prevented and how the countries already fallen into the middle-
income trap break out of their circumstances. Turkey's economy, which has strong
indicators showing that it has been into the middle-income trap since 2008, requires
structural transformation in order to get out of this situation. Furthermore, industrial
diversification, high value-added production and sectoral prioritization should be carried

out by Turkey for getting out of the middle-income trap.

In this regard, analyses were carried out with a view to identifying sectors which
have potential of increasing the level of production, export and existing production skills
of Turkey as well. In the analysis, the product space calculation modality has been used
for the Turkish economy. The effect of sophistication indicator, ECI variable, to the
growth of per capita income has been tested through panel data analysis and the positive

relation has been observed among them.

In this study, the strategic sectors which have been presumed to increase the
production quality and the competitiveness of Turkish economy have been determined by
applying a two-stage policy approach. The sectors that are needed to leap in the short run
have been identified at the first stage and then, the sectors that are needed to focus at the
long run have been determined at the second stage. Consequently, machinery, chemicals
and health-related products and electronics sectors have been specified as strategic sectors

which are needed to be focused in order to reach the 2023 targets of Turkey.

Keywords: Middle Income Trap, Sectorial Prioritization, Sectorial Transformation,

Convergence, Panel Data Analysis.



ONSOZ

“Orta Gelir Tuzagimi Asmada Sektorel Doniisiim Rotasinin Belirlenmesi:
Tiirkiye I¢in Ampirik Analiz” konulu tez ¢alismasmin amaci, Tiirkiye nin iiretim
ve ihracatinin niteligini artirma potansiyeli tasiyan ve ayni zamanda mevcut
tiretim becerileriyle ortiisen sektorlerin tespit edilmesine yonelik analizler yapmak
ve Tirkiye’nin orta gelir tuzagini asabilmesi i¢in uygun sektérel doniisiim

rotasinin belirlenmesine katki saglamaktir.

Calismada, Tiirkiye’nin orta gelir tuzagindan kurtulmasi i¢in iiretim ve
ihracat niteligini yiikseltecek iki asamali bir imalat sanayi stratejisi
olusturulmustur. Bu sayede, kisa ve orta-uzun donemde odaklanabilecek alt
sektorler belirlenmistir. Ayica, sektorel onceliklendirme i¢in girdi teskil eden
ekonomik karmasiklik endeksi (ECI) ile kisi basina milli gelir artis1 arasinda
pozitif bir iligki oldugu gosterilmistir.

S6z konusu tez calismasin1 hazirlamamda degerli goriisleri ve elestirileri
ile bana yol gosteren danigmanim Sayin Prof. Dr. Hamza Cestepe’ye

tesekkiirlerimi ve saygilarimi sunarim.

Akademik hayatim ve tez ¢alismam sirasinda bana olan sonsuz giivenleri
ve her daim tesvikleri ile tiim sikint1 ve sevinglerime ortak olan anneme, babama,
kardesime, sevgili esim Gozde Caglar’a ve tez ¢alismam sirasinda hayatima giines
gibi dogan canim oglum Kerem Caglar’a varliklarindan 6tiirii ne kadar sansh

oldugumu soylesem azdir.
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GIRIS

Diinyada yasanilan Kkiresel finansal kriz dénemlerinde gelismis iilkeler ile
gelismekte olan {iilkeler arasindaki kisi bas1 milli gelir farkinin nispeten azaldigi
gorilmektedir. Imalat sektorii giiglii ve rekabet giicii yiiksek olan iilkelerde bu
farkin kapanmasi, daha belirgin bir sekilde gergeklesmistir. Bu baglamda, imalat
sektori gucli ekonomiler 2008 Kiresel Ekonomik Kriz ve 2011 AB Avro
Krizinden daha az etkilenmistir. imalat sanayi, Glkelerin refahina ve ekonomik

blyumesine 6nemli katkilar saglamaktadir.

Kiiresel kriz sonucunda imalat sanayine odaklanmanin faydalarinin bir kere
daha gozlenmis olmasi gelismis ekonomilerin, karsilarindaki 6nemli bir risk olan
sanayisizlesmenin Oniine gecebilmek ve daha fazla katma degerin iilkelerinde
kalmasini saglamak amaciyla “yeniden sanayilesme” ye odaklanmalarina ve buna

yonelik politikalar gelistirmelerine yol agmustir.

Tirkiye  ekonomisinin 1998  sonrasindaki  biiylime  dinamikleri
incelendiginde ise, imalat sanayinin ekonomik biiyiimeye katkisinin sinirh
seviyede kaldigi goriilmektedir. Turkiye’nin 2023 vizyonu kapsaminda, 500
Milyar ABD dolar ihracat ve 25.000 ABD dolar1 kisi bas1 milli gelir seviyesine
ulagilarak diinyanin en biiyiikk ilk 10 ekonomisi arasinda yer alinmasi
hedeflenmektedir. S6z konusu hedeflere ulasilmasinda, etkin ve uygulanabilir

imalat sanayi politikalarinin hayata gecirilmesi son derece 6nemlidir.

Son donemde biiylime hizinda goriilen yavaslama (2012 yil1 %2,2, 2013 yil
%4,2, 2014 yili %3,0 ve 2015 yili %4,0), ana ihracat pazarimiz olan Avrupa
Birligi’nde yasanan ekonomik durgunluk ve yine basta Avrupa Birligi olmak
tizere biitiin gelismis {ilkelerin yeniden imalat sanayine odaklanarak bu tlkelerde
sanayilesme siirecinin hiz kazanmasi, Onimizdeki donemde Turkiye imalat
sanayi performansini daha da 6nemli kilmaktadir. 2023 vizyonu gergevesinde
yiiksek katma degerli sanayi iirlinlerini ihra¢ edebilecek bir iiretim yapisinin
hedeflendigi diistiniildiigiinde, etkin bir sanayi politikasinin 6ntimiizdeki donemin

ekonomik performansinda da kilit rol oynayacagi agiktir.



2016 ve sonrasinda kiiresel ekonomik konjonktiiriin tasarruf (cari) agigi
veren Ulkeler icin getirmesi beklenen zorluklar ve yeni kiiresel deger zincirleri de
dikkate alindiginda, 10. Kalkinma Plani, Orta Vadeli Program ve Ekonomide
Dontisiim Programlari’nda yuksek katma degerli iiretim yapisina ve uluslararasi
rekabetgiligi artiracak sanayi politikasina vurgu yapiliyor olmasi son derece
onemlidir. Ust cerceve plan ve programlarda imalat sanayine verilen énem, bu
programlara bagl alt eylem ve strateji planlarinda da goriilmektedir. Bu yaklagim,
son donemde Tiirkiye’de sikga tartisilan orta gelir tuzagmin asilmasi igin de

onemli bir baglangi¢ noktasidir.

Turkiye’nin 2023 vizyonunu sektdrel boyutta inceleyen Tiirkiye Thracatgilar
Meclisi’nin (TIM) “2023 Tiirkiye Ihracat Stratejisinin Uygulamaya Aktarilmasi
ve Sektorel Kirilimi” ¢alismasi makine, otomotiv ve yeni sektorlere dogru bir
doniistime isaret etmektedir. Bununla beraber raporda, elektronik ve kimyevi
maddeler gibi yuksek teknolojili Grlnleri Ureten sektorlerdeki ihracat artis

0ngorusu daha sinirhidir.

Bu calisma kapsaminda, Tiirkiye’nin iiretim ve ihracatinin niteligini artirma
potansiyeli tasiyan ve ayni zamanda mevcut lretim becerileriyle Ortiisen
sektorlerin tespit edilmesine yonelik analizler gergeklestirilmistir. Analizler
sirasinda kullanilan yontem ve gostergeler, belirlenecek sektorlerin Turkiye’nin
mevcut Uretim becerilerine yakinligi {izerine kurgulanmaktadir. Dolayisiyla,
onerilen sektorler Tiirkiye’nin mevcut yetkinlikleri ve altyapist ile basaril
olabilecegi sektorlerdir.  Yapilan analizlerde, Turkiye’nin {retim niteligini
artiracagl ve rekabetci olma potansiyelinin yliksek olacagi ongoriilen sektorler
arasinda makine, kimya ve saghkla ilgili iiriinler ile elektronik sektorleri 6n
plana ¢ikmaktadir. iki asamali bir politika yaklasimmin benimsendigi analizlerin
ilk asamasinda kisa vadede mevcut becerilerle hemen sigranabilecek sektorler
tespit edilmis, ikinci asamada ise bu tespit edilen sektorlerde rekabet giicii
saglandiktan sonra uzun vadede odaklanilabilecek sektorler ortaya konulmustur.
Bir bagka deyisle, yapisal doniisiim ¢ercevesinde yogunlasilacak sektorde gerekli
tiretim becerisi sinirliysa, bu sektdre kisa donemde odaklanip kaynak dagilimi

yapmak dogru strateji olmayacaktir. Bu acidan bazi sektorlere kisa vadede



sigraylp uretim becerisi kazandiktan sonra orta-uzun vadede yogunlasilacak

sektorlere dogru kaynak dagilimi yapmak daha etkin bir strateji olacaktir.

Elde edilen sonuglar, makine sektoriinden 33, kimya ve saglikla ilgili
driinler sektoriinden 4, elektronik sektoriinden 7 alt sektori kisa vadede
odaklanilmasi gereken alt sektorler olarak ortaya ¢ikarmaktadir. Bu sektorlerde
rekabetci olunduktan sonra uzun donemde makine sektérinden 10, kimya ve
saglikla ilgili {rlinler sektoriinden 24, elektronik sektorinden 13 alt sektor
odaklanilmasi gereken sektorler olarak 6n plana ¢ikmaktadir. Ancak, gelismis
iilkelerdeki yeniden sanayilesme ve gelismekte olan iilkelerin imalat sanayisini
cesitlendirme egilimleri dikkate alindiginda, s6z konusu sektorlerde rekabetciligin

saglanmasi i¢in Tiirkiye nin hizli aksiyon almasi son derece 6nemlidir.

Kuskusuz, sanayi politikasinin belirlenen hedeflere ulagmasi igin
odaklanilmas1 gereken dogru sektorlerin belirlenmesi tek bagina yeterli
olmayacaktir. Kiiresel gelismelerin olumlu seyretmesinin yani sira diger makro
politikalarla desteklenecek bir ekonomik reform slreci ve Ozellikle beceri
birikimini saglayacak nitelikli bir egitim sisteminin gelistirilmesi, konulan yiksek
hedeflere ulasmak icin gerekli Onkosullar arasindadir. Bu c¢alisma ile mevcut
ekonomik goriinim ve imalat sanayi performans:t dikkate alinarak durum
degerlendirmesi yapilmasi ve olusturulacak sanayi stratejilerine yon verilmesi

amaglanmaktadir.

Calisma dort ana bolimden olusmaktadir. Tezin birinci bdluminde;
ekonomik kalkinma, sanayilesme ve dis ticaret iligkisi kavramsal ve politika
yaklasimlartyla ele alinmaktadir. Bu baglamda, sanayilesmenin kalkinma ve dig
ticaretle olan iligkisi, iilkeler arasi yakinsama nedenleri ve bu baglamda
Tiirkiye’nin yakinsama performans: incelenmektedir. Ayrica, 2008 kiresel
finansal krizi sonrasinda gelismis ekonomilerde ortaya ¢ikan yeniden sanayilesme

egilimi tartigilmaktadir.

Ikinci boliimde; orta gelir tuzagi ekonomik kalkinma baglaminda ele
alinmistir. Bu boliimde, orta gelir tuzaginin kavramsal ve kuramsal yapisi
tartisilmis ve orta gelir tuzagmin nedenleri ve bu tuzaktan ¢ikis yollari

Ozetlenmistir.



Tezin Gglncl boliminde; orta gelir tuzagr baglaminda Tirkiye
ekonomisinin  buginki durumu, Tarkiye’nin 2023 hedefleri perspektifinden
degerlendirilmektedir. Bu bdliimde, 2023 yili hedeflerine ulasmak i¢in orta gelir

tuzagindan kurtulmaya yonelik politika gelistirmenin 6nemi vurgulanmaktadir.

Doérdiincii boliimde, biiytime ile yiiksek ilintili olan sofistikasyon kavrami
yani ihracat ve lretimin ortalama niteligi tanitilmakta ve bu kavrama dayali
analizler yapilmaktadir. Ilk olarak, Tirkiye’nin katma degeri yiiksek iiriinlerde
rekabetci olma hedefini yakalamasini ve siirdiiriilebilir yiiksek biiyliime oranlarina
ulagmasini destekleyecek bir sektorel doniisiim rotasi, s6z konusu sofistikasyon
kavramma dayanarak cizilmektedir. Ikinci olarak ise, sofistikasyon gostergesi
olan ekonomik karmasiklik endeksi (Economic Complexity Index-ECI) ile kisi
basina milli gelirin biliylimesi arasinda pozitif bir iliski oldugu panel veri analiz
yontemi kullanilarak gosterilmektedir. Bunun sonucu olarak Tiirkiye’nin ECI
degerini  artiracak  sektorel donlisiim  politikalarina  ihtiyag  duydugu

vurgulanmaktadir.

Calismanin sonu¢ boliminde; tezin ana bulgulart G6zetlenmekte ve

sonuglara dayali politika onerileri sunulmaktadir.



1. EKONOMIK KALKINMA, SANAYILESME VE DIS
TiICARET ILISKiSI

1.1. Kalkinma Kavram

Ulkeler arasinda goriilen gelismislik diizeyi farkliliklar1 6zellikle Sanayi
Devriminden sonra ortaya ¢ikmis ve glinlimiize kadar devam etmistir. Bu siireg
sonucunda, bazi iilkelerde az gelismislik siireci devam ederken, bazi iilkelerde bu
sorun atlatilmis ve refah diizeyi artmistir. Az gelismis iilkelerin neden geri kaldig
ve bu geri kalmishigin bu iilkeler tarafindan nasil halledilebilecegi sorunu, 1950’11
yillarla birlikte 6nem kazanmistir. Bu caligma alaninin temel amaci, s6z konusu
geri kalmis tilkelerin geri kalma siirecinde ne gibi faktorlerin etkili oldugu ve bu
stirecin geri kalmis iilkeler tarafindan belirlenecek hangi politika yaklasimlar ile

asilabilecegini ortaya koymaktir.

Kalkinma yaklasimi, Ulkelerin geri kalma nedenlerini ekonomik anlamda ele
almanin yani sira bu siirecin toplumsal etkilerini de ele almaktadir. S6z konusu bir
tilkedeki kalkinmislik yalnizca ekonomik unsurlardan olan tiretim faktdrii miktart
ve teknoloji diizeyi ile smirli olmayip, bahsi gegen iilkenin kultir, tarih ve

kurumsal yapilarini igeren diizeylerini de icermektedir (Bekmez, 2014:15-16).

Blylme ve kalkinma kavramlar1 genel itibariyle birbirleri ile karistirilan
kavramlardir. Ekonomik degiskenlerde ortaya cikan niceliksel ilerleme seviyesi
genel itibariyle ekonomik biyume olarak ifade edilmektedir. Ekonomik blytme,
iiretim diizeyindeki artis ve/veya kisi basma diisen GSYH’da yasanan artigtaki
degisimleri gostermektedir. Bununla beraber ekonomik biiyiime kendisini
etkileyen faktorler ile icerdigi ekonomik degiskenlerdeki ilerlemenin de

6lctlmesini ele almaktadir.

Ekonomik kalkinma ise yalnizca ekonomik biiylime baglamindaki niceliksel
duzeydeki blytmelerle ilgilenmez, ayn1 zamanda niteliksel degisimleri de ele alir.
Bir diger ifadeyle ekonomik kalkinma; kurumsal yapilar, sosyo-kltirel faktorler,
organizasyon yapilart vb. faktorlerin de ekonomi {iizerindeki etki ve
degisikliklerini arastirmaktadir. Bu dogrultuda ekonomik biiyiimenin ekonomik

kalkinmanin yalnizca niceliksel yonii ile ilgilendigini, niteliksel yonini



arastirmadigini soylemek miimkiindiir. Bunun yani1 sira ekonomik biiyiimenin ilgi

alanina giren diger faktorler de ekonomik kalkinmanin etki alanina girmektedir.

Ekonomik kalkinma hem fiziksel hem de manevi anlamda toplumun i¢inde
bulundugu refah seviyesinin bir gostergesidir. Daha iyi bir hayati yasama
temelinde ortaya ¢ikan refah diizeyi; ekonomik, sosyal, kiltirel ve kurumsal tim
siireclerin bir araya gelmesinden olugmaktadir. Ekonomik kalkinmanin her
toplumda asagida belirtilen ii¢ temel amaca sahip olmasi beklenmektedir (Todaro

ve Smith, 2015:16-24).

1. Yasamin siirdiirtilebilirligini saglayan gida, barinma, saglik ve korunma
gibi temel ihtiyaglarin erisimini ve yayginligini artirmak.

2. Daha yiiksek gelir, daha iyi bir egitim, daha ileri kiiltlirel ve insani
degerlere daha yiiksek seviyede Onem vermeyi hedefleyen yasam
seviyesine sahip olmak. Tiim bunlar1 sadece fiziksel bir iyilesmeye sahip
olmak amaciyla degil, ayni zamanda bireysel ve ulusal duzeyde
sayginlik edinmek amaciyla saglamak.

3. Ekonomik ve sosyal segenekleri genisletmek. Bu baglamda kisileri ve
toplumlari, diger kisi ve toplumlara olan bagimliliktan ve ayn1 zamanda

cahillik ve sefalete olan tabiiyetten kurtarmak.

Kalkinma diizeyinin 6lgiilmesinde en sik kullanilan 6lgiitlerin basinda kisi
basina GSYH gelmektedir. Ancak kalkinma diizeyinin 6l¢iilmesinde yalnmz bir
gosterge yeterli olmadigindan zamanla okullasma, sehirlesme oranlar1t veya
ortalama yasam beklentisi gibi degiskenlerin oldugu bir sepet degiskenler

toplulugu ile kalkinma diizeyi hakkinda degerlendirmelerde bulunulmustur.

Degiskeleri tek olarak ele almak yerine, kalkinma gostergesi olarak bir¢ok
degiskeni ele alan yaklasimlar bulunmaktadir. Bunlardan en yaygin olarak
kullanilan Birlesmis Milletler Kalkinma Programi (UNDP) tarafindan gelistirilen
“Insani Gelisme Endeksi”dir (HDI). S6z konusu endeks, ekonomik ve sosyal
kalkinmislik diizeyini gostermesi agisindan son derece onemli bir kalkinma
olcitidur. Insani Gelisme Endeksi hesaplanirken {ic temel indeks ele
alinmaktadir. Bunlar; yasam beklentisi indeksi, egitim indeksi ve kisi bast GSYH
indeksidir.



1.2. Sanayilesmenin Ekonomik Kalkinmaya Etkileri

Sanayilesme en genel ifadeyle, tarim, ziraat ve zanaata dayali liretim
yapisindan, endiistrinin gelismesine paralel olarak Ulkedeki iktisadi faaliyetlerin
agirliginin sanayi sektoriine dogru kaymasi ve bu sektoriin hakim oldugu {iretim
yapisina gecilmesidir. Sanayilesme kavrami her ne kadar genel anlamda kabul
goren bir tanima sahip olmasa ve bir¢ok tanimlamasi bulunsa da, tiim tanimlar da
ortak olan verimlilik artisi, yenilik, seri iretim ve katma degerli iriin

kavramlaridir.

Gunumuzde gelismekte olan veya az gelismis iilkeler i¢in sanayilesme,
ekonomik kalkinma ile aynmi anlamda kullanilmaktadir. Ancak séz konusu
tilkelerin ekonomik yapisinda tarim sektortinin ve birincil Grunler sektdrinin
agirh@ini korudugu goriilmektedir. S6z konusu Ulkelerde teknoloji diizeyi yerinde
saymakta, hayatin igindeki temel sosyal konular hala iilke glindeminde
giincelligini korumaktadir. Az gelismis veya gelismekte olan iilkelerin refah
seviyelerini yiikselterek gelismis olan {ilkelere yakinsama arzu ve hedefi bu
ulkelerin sanayilesme siireglerini etkilemektedir. Stiphesiz ki az gelismis ve
gelismekte olan {ilkelerin gelismekte olan iilkelerden farkli diizeyde bilgi ve
uzmanlasma diizeyi ile teknoloji birikimi bulunmaktadir. S6z konusu ulkelerin
tarimsal yapidan sanayilesmeye gecisi ile birlikte birtakim yapisal degisimler
ortaya c¢ikacak, bunun sonucunda ise ekonomide biitlinsel bir gelisme yasanmis
olacaktir. S6z konusu gercevede az gelismis ve gelismekte olan iilkeler agisindan

sanayilesme, kalkinma kavrami ile aym1 anlamda kullanilmaktadir (Tuna,

1990:18-19).

Kalkinmada itici gii¢ olan sanayi, ortaya ¢ikardig i¢sel ve digsal ekonomiler
ile egitici-6gretici etkileri ve hizli bir teknolojik ilerleme saglamasi bakimindan
son derece Onemlidir. Japonya'nin sergilemis oldugu kalkinma ve sanayilesme
modeli yirminci ylizyilin ikinci yarisindan itibaren az gelismis ve gelismekte olan
iilkelere 6rnek olmustur. Bu bakimdan 1950’1i yillardan itibaren sanayilesme ile

kalkinmanin es anlamli kullanilmasi gibi genel bir yaklagim vardir.

Az gelismis ve gelismekte olan iilkelerde temel politika, tarima dayali

sanayi yapisindan sermaye yogun ve ileri teknoloji igeren iirlinleri iireten bir



ekonomik yapiya gegmek yonundedir. S6z konusu Ulkeler kaynaga dayali ve
birincil Grlnler ile gida ve disiik teknolojili {iriinlerin ihracatindan, yliksek

teknolojili ve sermaye yogun tirlinlerin ihracatina yonelmeyi hedeflemektedirler.

Bir Ulkede ekonomik kalkinmanin saglanmasi icin dis ticaret oldukca
onemlidir. Ulkenin kendi i¢ dinamikleri, kurumsal ve sosyal yapilar1 ve ekonomik
yapisinin yaninda dig ticaret sayesinde iilke, dig diinya ile biitiinleserek Olcek
ekonomilerinin de etkisiyle siirdiiriilebilir bir kalkinma potansiyeli yakalamis olur.
Bu baglamda dis ticaret ile sanayilesme bir lilkenin kalkinmasi i¢in ¢ok biiyiik bir

Oneme sahiptir (Seyidoglu, 2009:511-512).

Ulkeler arasinda gelismislik farklarini yaratan siirecin baslangicinda on
sekizinci yiizyilin ikinci yarisinda Ingiltere merkezli gerceklesen ve kisa siirede
Avrupa ve Kuzey Amerika’ya tesir eden Sanayi Devrimi yer almaktadir. Sanayi
Devrimi ile birlikte on sekizinci yiizyilin ikinci yarisindan itibaren ortaya ¢ikan
sanayi yogun ve teknoloji yogun iretim sistematigi, Sanayi devrimini
gerceklestirmis ve gerceklestirememis lilkeler arasinda gelismislik diizeylerinde

farkliliklar olusmasina neden olmustur (Ongun, 2013:1-6).

Sanayi Devrimi ile birlikte iiretim siireglerindeki verimlilik yapisinda artis
meydana gelmis, insan kaynaklarinda is boliimiine gidilmis, bu ise kurumlarin
{iretim yapisinda temel bir takim degisikliklere yol agmistir. Uretim siireglerinde
yasanan tiim bu degisiklikler klasik tarima dayali {iretim ve Orgiitlenme
yapisindan sanayi tipi orgiitlenmeye gecilmesine neden olmustur. Ayrica, Sanayi
Devriminden sonra ortaya ¢ikan yeni Orgiitsel yapi, toplumun biitiin kesimleri
tarafindan bahsi gecen degisimlerden yararlanilamamasi ve dolayisiyla da
birbirinden 1raklasmis bir toplumsal yapinin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Ote
yandan, siire¢ i¢inde gelistirilen sosyal gilivenlik, sosyal uyum ve sosyal igerme
programlari toplumu sosyo-politik ve sosyo-kiiltiirel agidan bir araya getirme ve

ortak zeminde bulusturma surecine yonlendirmistir (Erkan, 1998:3-5).

“Az Gelismis Ulkelerin Kalkinma Sorunsali” giiniimiizde halen gecerliligini
koruyan ve kendisine cevap aranan bir konudur. S6z konusu sorunsal bilhassa
ikinci dunya savasindan sonra uluslararasi arenada daha fazla kendine yer

bulmaya baslamistir. Kalkinma siireglerini devam ettirmekte olan az gelismis ve



gelismekte olan iilkelerin  halihazirda sahip olduklari mevcut durumlar
diistintildiigiinde, tekrardan bir Kuzey Amerika-Avrupa Tipi Sanayi Devriminin
tekrarlanmasinin miimkiin olmadig1 agiktir. Bu iilkeler, kendilerine 0zgl bir
sanayi devrimi gergeklestirmek zorundadir. Bu durum ise onlarin birbirlerinden
farkli ortam ve kalkinmiglik diizeyine sahip olmalarindan ileri gelmektedir. Bu
durum ise, siirdiiriilebilir kalkinma hedefleri dogrultusunda kendilerine 6zgii
politika ve eylemleri hayata gecirmeleri gerekliligini ortaya koymaktadir (Han,
1978:3-4).

Gegen bu siire zarfinda tilkeler arasindaki refah seviyelerinde bir yakinsama
olmamasi ve aksine aradaki ugurumun artmasi, gelismemis ya da en az gelismis
ulkelere yonelik birgok uluslararast kalkinma yardimmi ve teknik isbirligi
projelerini ortaya c¢ikarmistir. Uluslararasi alanda “kalkinma yardimi” altindaki
calismalar ozellikle 1980 sonrasinda sadece ekonomik modelleri degil sosyal
sorunlar1 da igeren “gelisme”, “biiylime” ve en son olarak da giiniimiizde egilim
haline gelmis olan “siirdiiriilebilir kalkinma” kavramlarini igeren sosyo-ekonomik
bir ¢erceve kazanmustir. Bu baglamda, baslangi¢ noktasinda kalkinma ile es-
anlamli olarak goriilen sanayilesme, kalkinmanin sosyal unsurlar1 da

kapsamasiyla beraber toplumsal bir boyut kazanmustir.
1.3. Ekonomik Kalkinmada Dis Ticaretin Onemi

Bir iilkenin kalkinmasi i¢in sadece kurumsal yapilanma, iilke i¢i sosyal ve
ekonomik durum degil ayrica iilkenin diger {ilkelerle ticari iliskileri de biiytlik
onem tagimaktadir. Kiiresellesmenin ileri diizeyde yasandig1 gliniimiizde etkin bir
dis ticaret politika ve uygulama yaklasimi olmadan bir iilkenin kalkinmasi séz

konusu olamaz (Seyidoglu, 2009:511).

Ekonomi c¢aligmalarinda dig ticarete yani ihracata dayali biiylimenin
kalkinmada itici gii¢ oldugunu belirten yaklasimlar, bilhassa verimlilik, 0lgek
ekonomileri ve digsallik etkilerini vurgulamaktadir. Dis ticaret ile biiylime
arasindaki iligki diizeyini inceleyen literatiirdeki analizlerde, ihracata dayali

biylmeye yonelik kuvvetli sonuclar ortaya konmustur.



Kalkinmada ihracatin 6ncii sektér oldugu ekonomik modelde, dis ticaret
merkezli ihracatin ekonomik kalkinmaya olan etkisi ortaya konulmakta ve
ekonomik kalkinmada ihracatin rolii arastirilmaktadir. S6z konusu modelde, dis
ticarette yani ihracatta meydana gelen bir artis, GSMH’yi ve dolayisiyla da kisi
basina gelir diizeyini artirir. Bu durum ise ihracat artisina neden olan oncil
sektorun diger sektorlerin de gelismesine yol agmasina neden olur. Dolayisiyla,
ihracat sektoriinde goriilen gelismeler, ekonomik kalkinma {izerinde pozitif etki
yaratarak ekonomideki sektorlerin canlanmasini saglar. Bir diger ifadeyle ihracat,

ekonomik kalkinmada katalizor bir rol oynamis olur.

Thracat sektorii {izerinde bir gelisme olmasi, dncelikli olarak ihracat: artiric
sekilde bir iiretim artigin1 ortaya ¢ikarir. Dolaysiz olan bu etki kendisinin yani sira
diger ikincil etkileri de tetiklemektedir. S6z konusu bu ikincil etkiler ihracat
dizeyinin ekonomik kalkinmayi ne kadar destekleyecegi bakimindan son derece
onemlidir. Thracat sektdriinde bir artis olmasi imalat sektoriindeki girdi
katsayilarina bagl olarak diger sektdrlerde de bir artis yasanmasina yol agar. Bu
ise, farkli diizeylerdeki gerisel (backward-linkage) baglantilarla agiklanabilir.
Sonug olarak, azalan maliyetlerle gerceklestirilen ihracat artis1 imalat sektoriinde
girdi ve dretim maliyetlerinin diismesine ve dolayisiyla da reel gelirin

yukselmesine neden olur.

Thracatin artmasi, birgok sektorde olgek ekonomilerinin de etkisiyle tretim
maliyetlerinde diisiis yasanmasina ve/veya verimlilik artisina yol agan yeniliklerin
ortaya c¢cikmasina neden olur. Yeni iiretim metodlarinin adaptasyonu ve odlgek
ekonomilerinden istifade etme, ihracata dayali biiyiime teorilerinin 6ne slirdigii
kalkinma eksenindeki en 6nemli iki temel gerek¢edir. Ekonominin disa agilmasi
ile birlikte yurt i¢i {iretim kapasitesinde yasanan artis, Uretim metodolojilerinde
inovatif olmay1 ve verimliligi artirmay1 gerektirmektedir. Bu durum ise yatirimlari
artirarak Ulkenin ekonomik biiyiimesine yol acacaktir. Ulke icinde yasanan iiretim
diizeylerindeki artis ekonomide genel olarak efektif talep diizeyini artirir ve diger
mallara olan talebin de artmasina olanak saglar. Bu durum, ihracat¢i sektoriin
tiretim siirecinde kullandig1 faktOrlere olan &demelerin artmasina ve faktor

gelirlerinde bir artig yasanmasina neden olur (Karluk, 2013:235-243).
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Dis ticaret, ekonomik biiyiime ve kalkinma baglaminda yapilmis olan
caligmalar, iilkelerin dis ticaretinde meydana gelen artisin, ekonomik biylumeye
ve dolayisiyla da iilkelerin kalkinmasina olumlu bir etki yaptigini1 gostermektedir.
Dis ticaret ile kalkinma arasindaki bu pozitif iligki ticaret hacminin gelismesiyle
ekonomik bilyiimeyi de tesvik ederek kalkinma diizeyini artirir. Ingiltere,
Hollanda, isveg, Isvicre, Kanada gibi bircok iilkenin hizl1 bir sekilde biiyiimesinin
arkasinda yatan gercegin, biylime modeli olarak ihracata dayali kalkinma

modelinin izlenmis oldugu sdylenebilir.

Ancak Prof. Kindleberger “Uluslararas1 Iktisat” isimli kitabinda, Ulkenin
tiretmis oldugu {iriinlere dis diinyada talep varsa ve iilke bu talebe karsilik
vermede yeterli diizeyde ise dis ticaretin kalkinmayr olumlu etkisinden
bahsetmistir. Bunun tersi durumunda ise, yani iilke tiretim diizeyi noktasinda
ancak kendi kendine yetebilir bir durumda ve (lke icinde de dar bogaz varsa, dis

ticaretin biiylimeyi kisitlayabilecegini vurgulamistir (Kindleberger, 1978:1-14).
1.4. Sanayilesme Stratejileri ve Di1s Ticaret Politikalar:

Sanayilesme i¢inde barindirdigi igsel ve digsal ekonomiler, teknolojik
yenilik, istihdam artiric1 ve egitici etkileri ile tilkelerin kalkinmasinda katalizor bir
rol oynamaktadir. Sanayilesme stratejilerine goére uygulanan iktisat politikalari, az
geligsmis tlkelerin geligsmis iilkeleri yakalamasina yonelik adimlar1 daha hizlh
atmasini amacglamaktadir. Bu baglamda sanayilesme stratejileri arasinda onemli
bir konuma sahip olan dis ticaret politikalari, sanayilesmenin hangi eksende
ilerleyecegini belirleyen en 6nemli politika aracidir. Kalkinmakta olan iilkeler igin

en uygun dis ticaret politikasini segmek iilke acisindan hayati bir 6neme sahiptir.

Gelismekte olan iilkeler i¢in sanayilesme yolunda iki temel strateji vardir.
Bunlardan birincisi disa acik ve ihracata dayali bir sanayilesme stratejisi, ikincisi ise
ithal ikamesine dayal, ithal mallarin yurt i¢inde tiretilmesini destekleyen disa kapali
bir sanayilesme stratejisidir. Her ne kadar bu iki strateji birbirinin alternatifi ve z1dd1
gibi goriinse de bir¢ok noktada benzerlik tasimaktadir. Temel benzerlik alanlart
arasinda; iilkenin ekonomik biiylimeyi saglayarak kalkinmasi, sanayilesmenin
saglanmasi, 6demeler dengesi aciginin diizeltilmesi, istihdam oranlarinin artirilmasi

sayilabilir. S6z konusu iki temel strateji arasindaki temel farklilik ise; ihracata
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dayali stratejide tiim calismalarin ihracatin artirilmasi, ithal ikamesine dayali
stratejide ise ithalat yoluyla giderilen yurt ici talebin, koruyucu ve dizenleyici
yontemlerle yerli liretim tarafindan giderilmesidir (Ay, 2007:15-16).

Diinya ekonomileri 1929 Diinya Ekonomik Krizi’nden, bir diger degisle
Biyik Buhran’dan ve ikinci Diinya Savasi’ndan son derece olumsuz bir sekilde
etkilenmislerdir. Ulkeler dis diinyadan ithal ettikleri iiriinleri bu siirecte ithal
etmekte zorlaninca basta Latin Amerika iilkeleri olmak {izere diger iilkeler bu
ihtiyaclarim1 kendi i¢ kaynaklar1 ve potansiyelleri ile ikame etmeye c¢alismis,
bunun sonucunda ise i¢ kaynaklara dayali ige doniik bir sanayilesme stratejisi
ortaya ¢ikmistir. Bu sanayilesme stratejisi, diger iilkeler tarafindan da kendi i¢
dinamiklerine adapte edilip yayginlasmasiyla beraber, yeni bir kalkinma stratejisi
haline dontismiistiir (Seyidoglu, 2009:516).

Latin Amerika Ulkelerinden basta Meksika ve Brezilya, Dogu Asya
Ulkelerinden ise basta Tayvan ve Giiney Kore olmak iizere, 1960’11 yillara kadar
temel duzeyde tuketim mallar1 gergevesinde ithal ikamesine dayali sanayilesme
stratejisinin ilk asamasi uygulanmistir. S6z konusu Ulkeler; hazir giyim, tekstil,
mobilya ve orman drinleri, ayakkabi1 imalat1 gibi sektorler basta olmak tizere
temel tiketim mallarinda dretim faktorlerini i¢ piyasada dretim yapmaya
yogunlagtirarak disa kapali bir politika izlemislerdir. 1960-1970 yillar1 arasinda
ise, Latin Amerika Ulkeleri ile Dogu Asya Ulkeleri arasinda uygulanan
sanayilesme stratejileri arasinda farklihik goriilmektedir. 1960-1970 yillar
arasinda Tayvan ve Giiney Kore ihracat tesvik politikalari ile ihracata dayali
sanayilesme stratejisinin ilk asamasina ge¢mistir. Meksika ve Brezilya ise;
dayanikli tiiketim maddeleri, demir-gelik, petro-kimya sanayi, agir sanayi ve
otomotiv sektorii gibi sektorlerde ithal ikameci sanayilesme stratejisinin ikinci
asamasina gecmistir. Her ne kadar uygulanan sanayilesme politikalarinin
zamanlamasinda farkliliklar goriilse de bu iilkeler 1960-1980 yillar1 arasinda
basarili bir sanayilesme siireci ge¢irmislerdir. 1980’li yillardan sonra ise
uygulanan {ist seviyeli ihracat tesvikleri ve disa acik politikalarla kisi bast GSYH
biiyiime hizlarini artirmiglardir (Gereffi ve Wyman, 1990:21-22).
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1960’1 yillardan 1980°li yillara kadar aktif bir sekilde uygulanan ithal
ikameci politikalar s6z konusu donemlerde az gelismis ve gelismekte olan iilkeler
tarafindan yaygin bir bicimde uygulanmistir. Bu donemde i¢ piyasay: ithal
tiriinlerden devralacak yeni endiistrilerin kurulmasma agirlik verilmistir. Daha
sonra bu Ulkeler, 1980°li yillardan itibaren ihracata doniik sanayilesme
stratejilerini uygulamaya baslamislardir. Bu baglamda da ihracati tesvik eden
iktisat politikalar1 uygulanmaya baglanmistir. Giiniimiizde ise disa kapali

ekonomik yapiya sahip bir tilke yok denecek kadar azdir.

Ihracata dayali sanayilesme stratejisinde iilkenin dis diinyaya agik olmasi
tiretim deseninin dig talebe uygun olarak yapilanmasini gerektirir. Bu stratejide
secilen sektorler bir diger ifadeyle karsilastirmali dstiinliikler teorisine gore
iistiinliige sahip olunan sektorler desteklenir, gelisme potansiyeli olan alanlar
tesvik edilir. Bu stratejide bir yandan ulusal gelirin artirilmasi hedeflenirken, bir
yandan da paralel olarak ihracatin artirilmasina caligilir. Thracata yonelik
sanayilesme politikalarinin bir amact da ihracat iiriinlerinde tarim veya birincil
tiriinlerden ziyade sanayi TUriinlerinin oraninin artirilmasidir. Bu baglamda,
ihracatin artmasi ile birlikte ihracat yapisinin, sanayi mallarina dogru yénelmesi

hedeflenmektedir (Seyidoglu, 2009:516).
1.4.1. ithal ikamesine Dayali Sanayilesme

Ithal ikamesine dayal1 sanayilesme stratejisi, uluslararasi piyasalarla rekabet
edebilir duzeye gelinceye kadar yerel Gretimin mali ve finansal araclarla
korunmasini hedeflemektedir. Ithal ikamesine dayali sanayilesme, dhs iilkelerden
yapilan ithalat ile karsilanan yurt igindeki talebin alinan tedbirler ve koruyucu bir
takim tedbirlerle yerli tiretimle karsilanmasini 6n goren bir kalkinma hamlesidir.
S6z konusu strateji, bircok iilkede gelismis ilkelerdeki sanayi yapisini
olusturmada ve mevcut sanayi yapilanmasini iyilestirmede kullanilan ige donuk

bir sanayilesme stratejisi olarak uygulanmistir (Korum, 1977:27).

S6z konusu sanayilesme stratejisinde iilkelerin karsilagtirmali olarak tistiin
olduklar1 alanda iiretim yapmasi yaklasimi s6z konusu degildir. Bunun aksine,
belirli sektorlerde uzmanlagip iiretim yapmak yerine, dengeli olarak tim

sektorlerde liretim yapma ve i¢ talebi karsilama yaklasimi vardir. Yatirim i¢in
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ayrilan finansal kaynaklar tiim sektorler arasinda dengeli olarak dagitilir.
Karsilagtirmali Gistlinliikler teorisine dayanmayan sektorler arasi finansal kaynak
dagilimi, sektorler arasi ileri-geri baglantilar1 ele alan girdi-¢ikt1 tablolar

araciligiyla yapilir (Seyidoglu, 2009:517).

Ithal ikamesine dayali sanayilesme stratejisinde temel amag, i¢ talebin
ihtiyacini i¢ piyasada yapilacak olan iiretim ile karsilamak, bu sayede istihdami
artirarak, ticaret dengesinin iilkenin aleyhine gelismesini engellemek ve doviz
tasarrufu saglamaktir. Bu strateji sayesinde iilkenin kendi kendine yetmesini
saglayacak bir konuma getirilmesi ve ardindan disa a¢ilmasi hedeflenmektedir. Bu
bakimdan ithal ikamesine dayali sanayilesme stratejisi yogun bir sekilde devlet

mudahalesi icermektedir (Arslan, 2014:142-143).

Yurtici piyasa kendi sinirlarina ulasip daha fazla biliyliyemedigi noktada
ithal ikameci politikamin ilk asamasi sona ermektedir. ilk asamadan sonra
sanayilesme politikasi iki yonde evrilir. Bunlardan ilki, Gliney Kore ve Tayvan
gibi ilkelerin de uyguladigi ithal ikameci politikalardan sonra disa agilarak
ihracatin 6zendirilmesidir. Ikincisi ise; Tiirkiye dahil bir ¢ok iilkenin izlemis
oldugu ithal ikamesine dayali sanayilesme politikasinin ara mali ve yatirim
mallaria dogru genisletilmesidir. Tiirkiye’ nin izlemis oldugu ikinci yol ise kendi
igcinde bir takim sorunlar1 da beraberinde getirmektedir. Yerli tretim ile beraber
eskiden giimriiksiiz bir bi¢imde ithal edilen ara ve yatirim mallarinin, uygulanan
koruyucu politikalarla tlkeye girmesi engellenecektir. Bu mallar1 yurt i¢inde
uretmenin maliyeti ithal etmekten daha pahali olacaktir. Boylece daha yuksek
girdi maliyetine katlanmak zorunda kalacak olan imalat sanayinin disa agilmasi
daha da zorlasacaktir (Egeli, 2001:151-152).

Genel olarak ithal ikameci politikalara yonelik olarak yapilan elestiriler 3

ana baglikta 0zetlenebilir (Sagik, 2009:164-165).

e Kaynaklarin Irrasyonel Kullammi: Disa kapali bir sanayi politikasi
izlenmesinin sonucu olarak iilke kaynak dagilimini sektorler arasinda esit
bir sekilde yapar. Bu ise iilkenin karsilagtirmali iistiinliige sahip oldugu
sektérde daha fazla uzmanlasmasini engeller ve finansmanin rasyonel bir

sekilde kilit sektorlere aktarilmasina engel olur.
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e Disa Bagimlilik: Her ne kadar ithal ikameci strateji, ithal edilen mallarin
yurt icinde Gretilmesini hedeflemekte ise de, nihai olarak yurt icinde
tiretilen mallarin ara mali ve girdi ithalatinda artisa sebep olmaktadir.

e Carpik Sanayilesme: Ithalati engellemek i¢in uygulanan politikalardan biri
olan asirt degerli kur politikas1 sayesinde, ihracat kapasitesine sahip

sektorlerin 6nl kesilmis olacaktir.

Bu basliklara ek olarak, ithal ikamesine dayali stratejinin neden oldugu
sorunlardan; dis borglarin artisi, artan igsizlik ve iilkeye yabanci bir sanayi yapisi
gibi sorunlar gunimdizde Ulkelerin ithal ikameci politikalardan uzaklasarak

ihracata yonelik ve disa agik politikalara yonelmelerinde etkili olmustur.
1.4.2. Thracata Dayah Sanayilesme

Thracata dayali sanayilesme stratejisi, ithal ikamesine dayali sanayilesme
stratejisinin alternatifi veya ziddi konumundadir. Bu modelde ithal ikameci
yaklasimda oldugu gibi kaynaklarin tim sektorlere esit dagilimindan ziyade,
secilen ve diger iilkelere nazaran karsilastirmali olarak tstin olunan sektorlere
odaklanilir. Bu yaklagima gore her iilke karsilastirmali Uistiinliigliniin bulundugu
alana yonelir ve bu alanda uzmanlasir. Kaynaklarin optimum kullanildig1 ve
uluslararasi ticaretin Oniinde engellerin bulunmadigi varsayimi altinda, diinya
genelindeki tiim kaynaklar verimli kullanilacak ve tiim iilkeler bu durumdan

kazangh ¢ikacaktir (Han ve Kaya, 2012:243).

Thracata yonelik sanayilesme stratejisini basarili bir sekilde uygulamak icin
ulke ici Uretimi sadece i¢ piyasaya yonelik iiretim yapacak sekilde degil, hem yurt
ici hem de yurt dis1 piyasaya iiretim yapacak tarzda tasarlamak ve ulusal ekonomi
ile uluslararast ekonomiyi birbirine entegre edecek bir ticaret politikasi
uygulanmasini saglamak gerekecektir. Bu sekilde i¢ piyasada Gretilen Grlnler
uluslararasi piyasada rekabet edebilecek kalite ve standartlara sahip olacak, uretilen

tirtinler dis pazarda kendine talep bulabilecektir (Tung, 2004:126).

Disa acgik stratejinin en Onemli avantajlarindan birisi de sektorlerin

uluslararas1 piyasaya iiretim yapmasindan kaynaklanan olgek ekonomilerinden
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yararlanma olanag1 ve bu sayede optimum diizeyde kapasite kullanimin1 yakalama

firsatidir.

Ihracata dayali sanayilesmede dis politikanin temel amaci, mevcut ve
planlanan sektorlere yonelik destek mekanizmalar1 uygulayarak s6z konusu
sektorleri uluslararasi piyasanin rekabet kosullarina hazirlamaktir. Bu sebepten
otiiri “geng endiistriler”in bir miiddet dis diinyaya acilmadan 6nce ulusal Olgekte
belirli bir dizeyde rekabet gucl kazanmasina ¢aligilir. Fakat uzun vadede asil
hedef, liberal dis ticaret rejimi sayesinde bu endiistrilerin uluslararasi

ekonomilerle entegre olmasini saglamaktir.

Thracata dayali sanayilesme monopollesmenin Oniine gecer ve sanayicileri
stirekli kendilerini gelistirmeye, kalite ve verimliligi artirmaya yoneltir. Kalite ve
verimlilik artarken liberal ekonomide yasanan gelismeler sanayicileri fiyatlari
asaglya ¢ekmeye zorlar. Biitiin bu gelismeler ise ekonomiye hareketlilik katar ve
ekonominin gelismesini saglar. ithal ikameci sanayilesmede ekonomi i¢e kapali
oldugu i¢in teknolojik gelismeler iizerinde baskilayici bir yaklasim sergiler.
Ihracata dayali sanayilesmede ise rekabetin yakalanabilmesi icin teknolojik
gelismelerin takip edilmesi adeta bir zorunluluktur. Tim bunlar, ihracata yonelik
sanayilesmenin dig rekabeti temel almasindan kaynaklanan tiretim yapisindaki

onemli degisimlerin sonucudur (Seyidoglu, 2009:521).

Liberal ekonomik sistemle entegre olan ihracata dayali sanayilesme
stratejisi, uygulama asamasinda ihracat yapmaya yeterli mal ve hizmetin Ulke
icinde iiretilmesi ile dogrudan iliskilidir. ihracati yapilacak mal ve hizmetler
uluslararas1 piyasadaki cari fiyatlardan talep goriir ve bunlarin satist igin
uluslararas: rekabet kosullarina tabii olur. Ulkeler ihracatin artirilmasina yonelik
olarak uyguladiklari; ihracat siibvansiyonlari, ara mal ithalat kolayliklari, reel
diizeyde faiz uygulamalar1 ve realist kur uygulamalar1 sayesinde uluslararasi

diizeyde rekabet avantaji yakalamay1 hedeflerler.

Doviz kurunun pozisyonu dis ticaret agisindan son derece dnemlidir. Doviz
kurunun normalde olmasi gerektiginden daha fazla degerli olmasi, yani asiri
degerli olmas ithalat ve ihracat agisindan sakincali bir durum olusturmaktadir.

Yerli paranin yabanci para karsisinda olmasi gerekenden daha degerli bir
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konumda olmasi ithalatin maliyetinin diisiik, ihracatin ise yiiksek goriinmesine
neden olur. Sonu¢ olarak ihracat diiger, ithalat yikselir. Bu ise ithalat¢inin

desteklenmesi, ihracat¢inin ise cezalandirilmasi anlamina gelir (Egeli, 2001:154).

Ekonomik biiylime ile dig ticaret arasindaki iliski ihracata dayali
sanayilesme stratejisinin de temelini olusturmaktadir. Bu strateji kapsaminda
onerilen politikalar kaynaga dayali ya da birincil iiriinlerden ziyade, mamul mal
olarak nitelendirilen islenmis ve katma degeri yiiksek {irlinlerin ihracatinin
desteklenmesi ve bu yaklasimin ekonomik biiylime tizerindeki pozitif sonuglarinin
On plana ¢ikarilmasi yoniindedir. Bu yaklasim sayesinde kaynaklar karsilastirmali
olarak iistiin olunan sektorlere kaydirilir ve bu sektorler devlet desteklerinden
yararlandirilir.  Desteklenen sektérde artan kapasite kullanimi istihdamin
artmasina neden olur. Genisleyen 6lcek ve disa agilmaktan kaynaklanan 6lgek
ekonomileri sayesinde rekabet ve verimlilik artar, teknolojik gelismeler {iretim
stirecine entegre edilerek yenilik¢i iriinlerin iretilmesinin Onii agilmig olur

(Krueger, 1997:286-287).

Muhakkak ki ihracata dayali sanayilesme stratejisinin uygulanmasinda bir
takim zorluklar vardir. Odaklanilmas1 gereken sektorlere yeterli diizeyde
tesviklerin verilmesi, ihracat1 tesvik edecek istikrarli bir doviz kuru politikasinin
strdurtlmesi bunlardan sadece bir kagidir. Ayrica disa agik politika izleyen
gelismekte olan {lkelerin, giliclii rakiplerin yer aldigi piyasalara girmeleri
gerekmektedir. Fakat {iretilen mallarin kalitesi daha diisiik ve goreceli maliyeti
daha yiiksektir. Bunun sonucunda ise gelismekte olan {ilkelerin ihracati bu

durumdan negatif yonde etkilenir.
1.5. Tiirkiye’de izlenen Kalkinma ve Sanayilesme Stratejileri

Tirkiye 1980°li yillardan once ulusal Oncelikleri dogrultusunda ileri
diizeyde ithal ikamesine dayali bir kalkinma ve sanayilesme stratejisi izlemistir.
Bu stratejinin gegmisi 1950°1i hatta 1930’lu yillara kadar dayandirilabilir. Birinci
Bes Yillikk Sanayi Plam1 (1934-1938); devletgilik ilkesi uyarinca ve
sanayilesmenin tlkenin tiretemedigi ithal tiriinlerin devlet tesvikleri ile Uretilmeye
baslanmasini saglamak amaciyla basarili bir sekilde uygulanmstir. Ikinci Bes

Yillik Sanayi Planinin hazirliklarma birinci planda ortaya konulan hedeflerin

17



planlanan zaman diliminden daha 6nce hayata ge¢irilmesi sebebiyle 1936 yilinda
baslanmustir. Ancak Ikinci Diinya Savasi’nin patlak vermesi ile birlikte bu planin
hedefleri maalesef gerceklestirilememistir. S6z konusu plandaki hedefler sayet
yakalayabilmis olsa, yiizden fazla fabrika kurulmus ve ileri diizeyde bir ithal
ikameci stratejiye dayali kalkinma hamlesi gerceklestirilmis olabilirdi (Egeli,

2001:156-157).

1950’lerden itibaren tarimsal kalkinma siirecine hiz veren Tiirkiye, sahip
oldugu eko-stratejik konumu sebebiyle ¢ok sayida tarimsal iirliniin {iretimini
gergeklestirmis ve bu triinlerin ihracatina agirlik vermistir. Konumundan kaynakli
birgok tarim iriinliniin {retiliyor olmast ve taban fiyat uygulamalari, Glkenin
tarimsal potansiyelini de ortaya ¢ikarmistir. Fakat tarimsal tiriinlerin ihracatindan
kaynakli bu olumlu hava, kisa siirede yerini dis talebin azalmasina ve i¢ iiretimin
diismesine birakmustir. Bu ise dis ticaret hadlerinin bozulmasimi beraberinde

getirmistir (Ege, 1998:2-10).

Olumsuz bu gelismeler tilkeyi doviz sikintisina sokmus, dis ticaret dengesini
bozmus ve dolayisiyla da iilke mali anlamda dar bogaza girmistir. Bu asamadan
sonra alinan 6nlemler neticesinde, iilkede kati ithal ikamesine dayali stratejilere
gecilmistir. Bu suregte yiiksek ithalat kotalar1 ve glimriik tarifeleri uygulanmas,

tilkede ice doniik sanayilesme hamleleri izlenmistir.

Birinci Bes Yillik Kalkinma Plan1 (1963-1967), Ikinci Bes Yillik Kalkinma
Plan1 (1968-1972) ve Ugiincii Bes Yillik Kalkinma Planlarinda (1973-1977),
planli kalkinma anlayisi ve ithal ikameci politikalar izlenmistir. izlenen ithal
ikameci politikalarin ilk asamasinda yani kolay ve ilk evresinde istenilen basari
elde edilmis, fakat sonraki asamalarinda istenilen basar1 saglanamamistir. Bunun
sebepleri arasinda; teknolojik gelismelerin takip edilememesi, daha yiiksek
sermaye gerektiren yatirimlarin yapilamamasi ve daha genis pazarlara

acilamamasi sayilabilir (Giibe, 1997:17-26).

1973 yilinda ortaya ¢ikan Petrol Krizi sonrasinda artan petrol fiyatlar iilke
ekonomisinde ciddi problemler yasanmasina sebep olmustur. Petrol fiyatlarinin
artmasi ile birlikte ara mal ithalatinin maliyeti yiikselmis, bu ise Ulkede doviz

darbogazi yasanmasina sebep olmustur. Tulrkiye 1980 yilinda, bu slrecte
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kendisinde oldugu gibi diger gelismekte olan iilkelerde de ortaya ¢ikan ekonomik
mali darbogazin etkilerini hafifletmek amaciyla 24 Ocak kararlar1 altinda genis

kapsamli bir ekonomi paketini uygulamaya koymustur (Varol, 2003:2-3).

24 Ocak kararlar ile birlikte Tiirk Liras1 yabanci para birimleri karsisinda
yiiksek oranda devaliie edilmis, sabit kur politikasindan esnek kur politikasina
gecilmistir. Alinan ¢esitli istikrar tedbirleri ile birlikte ihracat artirillmaya ve ihrag
tirtinleri igerisinde birincil ve kaynaga dayali iiriinlerden ziyade sanayi iiriinleri
oranmnin artirilmasina yonelik devlet tesvik paketleri acgiklanmistir (Parasiz,
2004:288).

Tiirkiye 1980 sonras1 donemde disa agik ve ihracata dayali sanayilesme
stratejisini gelistirerek uygulamistir. Bu donemde dis ticaret serbest birakilmis,
thracatin  Oniindeki kotalar kaldirilmis, mali piyasalarda ihracata dayali
sanayilesme stratejisine uygun olarak reformlar yapilmis, yabanci para
birimlerinin alim ve satim1 serbest birakilmistir. fhracat yapmayi kolaylastiracak
diistik faizli kredi, imalat yapan ihracatg1 sanayicilere ithal girdileri yapmalarini
kolaylastirmak icin gumruk muafiyeti, vergi iadeleri ve sektorel ve bdlgesel

olarak farklilasan devlet destek uygulamalarinin 6nii agilmistir.

1980’li yillardan bu yana, yaklasik otuz yili asan bu siire zarfinda ihracat;
ekonomik biiylime, uluslararasi ¢evrelerle entegrasyon, yiiksek refah seviyesini
yakalama ve diinya ticaretinden pay alma anlaminda olmazsa olmaz bir olgu
olarak goriilmiistiir. Makro diizeydeki bu yaklasim mikro diizeyde yani KOBI
diizeyinde de aymi anlamda karsilik bulmus, firmalar 6lgek ekonomilerinden
yararlanip daha fazla biiyliylip, kar elde edebilmek igin ihracata yonelmeleri

gerektigini kavramiglardir.

Ihracata dayali olarak sanayilesmeyi benimseyen Tiirkiye, karsilastirmali
olarak iistiin oldugu alanlardaki tiriinlerde daha fazla rekabet gucline sahip olmak
ve bu rekabet giicliniin siirdiiriilmesini saglamak amaciyla g¢esitli tesvik
mekanizmalarin1 hayata gecirmistir. Bu mekanizmalar genel itibariyle ihracat
potansiyeline sahip sektorlerin  desteklenmesi ve yeni ihra¢c Urlnlerinin

gelistirilmesi amaciyla uygulanmustir. fhracati tesvik etmek amaciyla yapilan bu
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desteklerde donem donem sektor, bolge ve iiriin bazli olarak ¢esitlendirmeye

gidilmigtir.

Yillar boyunca siiren bu politika ve stratejiler sayesinde bugiin, Turkiye’nin
gergeklestirmis oldugu ihracatin i¢indeki sanayi {riinlerinin oran1 %90’lara
ulagmistir. Fakat bunlar geleneksel sanayi {irtinleri olan gida ve tekstil gibi emek
yogun sanayi tUrlinleridir. Tiirkiye’nin ihrag¢ iirlinleri sepetindeki bu iirlinleri
sermaye ve teknoloji yogun tiriinlere doniistiirmesi ihracattan elde edilen gelirlerin
yiikselmesine ve ihracatin siirdiiriilebilir olmasina imkan saglayacaktir (Arslan,

2014:151-167).

1.6. Yeni Donemde Sanayilesme Politikalar1 ve Avrupa Birligi’nin Yeniden

Sanayilesme Cabalar:

Yeniden sanayilesme kavrami, 2008-2012 Diinya ekonomik Kkrizinden sonra
Ozellikle Avrupa’da finansal sektor ve hizmet sektoriinde ortaya ¢ikan dar bogaz
ve bunun sonucu olarak ortaya cikan issizlik sonrasinda sanayi sektoriine

tekrardan 6nem ve tesvik verilmesi olarak kullanilmaktir.

Yeniden sanayilesme politikasi ile diisiik faizli kredi, diisiik fiyath enerji ve
vergi politikalariyla sanayi iiretiminin artirilmasi, bu sayede reel ekonominin

canlandirilarak ekonominin bilylimesi ve isttihdamin artirilmasi hedeflenmektedir.

2012’nin sonlarinda “Avrupa’yr yeniden sanayilestirmek” kavramini
tartismaya acan Avrupa Komisyonu, 2012 yilinda %15,6 olan imalat sanayinin
milli geliri i¢indeki payint 2020°de %20 seviyesine ¢ikarmay1 hedeflemektedir.
Avrupa Komisyonu Bagkan Yardimcisi Antonio Tajani yaptigi konugmasinda

yeni vizyonun gerekliligini su ciimlelerle 6zetlemektedir (Manufuture, 2012).

“Sanayimizin Avrupa’yt terk etmesine daha fazla izin veremeyiz.
Kanitlarimiz apagik bellidir. Avrupa sanayisi biiyiime saglayabilir ve istihdam
yaratabilir. Bugun vyeni teknolojiler icin gerekli yatirimlar: gelistirmek ve
girisimcilik ve giiven ortamini yeniden insa etmek tizere Avrupa’da gelecegin
surdiiriilebilir sanayisi i¢in gerekli kosullart masaya yatirdik. Birlikte ¢alisarak ve

giiveni yeniden canlandirarak, Avrupa’ya sanayiyi geri getirebiliriz.”
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Avrupa’nin yeniden sanayilesme projesinin temelindeki Manufuture
(Gelecegi tiretmek) vizyonu, sanayinin katma degeri yiiksek iiriinler, hizmetler ve
is modellerine dogru doniisiim hizinin artmasini, yiiksek nitelikli istihdam
yaratmasimi ve bilgi ekonomisiyle uyumlu inovasyona dayali bir strateji
uygulamasint amacglamaktadir. Manufuture vizyonunun sanayide doniisim ve
aragtirma-gelistirmeye dayali kalkinma modelinin gelistirilmesinin ardinda yatan
etkenler, amaclar ve aksiyon alanlar1 asagidaki sekilde Ozetlenmektedir

(Manufuture, 2012).

Manufuture vizyonu kapsaminda 2013 sonrasindaki donemde odaklanilacak

aksiyon alanlarindan en 6ne ¢ikanlar asagidaki gibi siralanabilir:

e Yiksek katma degerli imalat sanayinin gelisimi

» Yeni bir Universite-sanayi isbirligi modeli olarak Teaching Factory
paradigmasinin yayginlastirilmast,

» Diisiik karbon tiiketimi ve bilgiye dayali bir ekonomi igin sanayiye
donuk ana becerilerin (nanoteknoloji, mikro ve nanoelektronik,
ileri malzemeler, biyoteknoloji ve fotonik) gelistirilmesi,

» Bilgi transferi ve isbirligi ile birbirine bagl bolgesel kiimelerin
olusturulmasi (Akilli uzmanlagsma),

» Egitim ortaminin yenilenmesi, disiplinler arasi beceri ve
yetkinliklerin gelismesine yonelik kapasite insasi,

e Imalat sanayinde Dogu ve Bat1 Avrupa arasindaki isbirliginin artmasi
e Uluslararasi isbirlikleri

» Rekabetgi siirdiiriilebilir kiiresellesme modelini besleyecek sekilde

CIRP (Uluslararas1 Uretim Miihendisligi Akademisi) ile isbirligi

faaliyetlerinin artarak devam etmesi.
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Sekil 1.1: Manufuture Déniisiim Modelinin Asamalar1?

AR-GE’NIN

SANAYININ DONUSUMU DONUSUMU

AMACLAR B ykD URUN-
S HiZMETLER

YENILIKCI

YENILIKCI URETIM ARASTIRMA

Rekabet ASAMA 1 AsAMA2 Il AsAMA3 M ASAMA 4 ASAMA 5

Teknolojinin hizl yenilenmesi
Katma degeri Yeni ileri diizey Yeni Egitim
Gevresel siirdiiriilebilirlik yliksek is endiistri gelisen ve
yeni modelleri Wmihendisligi uretim altyapi
riin bilimleri
ve ve
hizmetler teknlojileri

Sosyo-ekonomik gevre

Diizenlemeler

Degerler

Kisa ve orta

Vede ‘ ‘ Orta vade Uzun vade Uzun vade

Zaman ‘ ‘ Siirekli ‘ ‘

Kaynak: Manufuture, Gelecegi Uretmek Vizyonu (2012); http://www.manufuture.org/, (Erisim
Tarihi: 12.06.2015).

1.7. Yakinsama Hipotezi ve Tiirkiye’nin Gelismis Ulke Ekonomilerine

Yakinsamasi

Ulkeler arasinda gelismislik farkliliklari, iilkelerin sahip oldugu faktor
donanimlarinin farkliligindan ve sermayenin azalan marjinal verimliliginden ileri
gelmektedir. Geligmis {ilkelerden yani zengin iilkelerden, az gelismis veya
gelismekte olan fakir lilkelere dogru bir sermaye akisinin olacagi yakinsama
hipotezinde One siiriilmektedir. Bu sermaye akisinin asil sebebi, sermayenin
getirisinin fakir ulkelerde zengin llkelere gore daha fazla olmasidir. Yakinsama
hipotezine gore yoksul tlkelerde sermaye is giiciinden daha hizli bir sekilde artar.
Teknolojik gelisme digsal ve sabitken faiz hadleri diiser. Hipoteze gore bitin bu
durumlar, fakir tilkelerin zengin iilkelerden daha fazla biiyiiyilip onlar1 kosulsuzca
yakalamasina olanak saglar. Diger bir degisle, belirli bir diizeydeki yatirim,
tilkeler arasinda faktdr donanimlarinin farkli olmasindan o6tiirti gelismekte veya az

gelismis tlkede, gelismis Ulkelerden daha fazla bir oranda hasilayr artirir ve

1YKD: Yiiksek katma degerli iiriin ve hizmetler.
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biiyiimeyi hizlandirir. Sonug olarak tilkelerin GSYIH’larmin birbirine yaklasacag
beklenir (Agir ve Kar, 2003:181-190).

Baz {ilkelerin nasil zengin oldugunu, baz iilkelerin nasil yoksul oldugunu
ve yoksul Ulkelerin zengin Ulkeleri nasil yakalayacaklarini agiklamaya calisan

bir¢ok yaklasim vardir. Bu yaklasimlar genel olarak 3 ana baglikta 6zetlenebilir:

a- Neoklasik Teori (Solow-Swan)
b- Igsel Biiyiime Teorileri
c- Bu Yaklasimlar Disinda Kalanlar (Ornegin Perez ve Soete’nin “Firsat

Pencereleri” yaklasimi)

Neoklasik biiylime teorilerinin temel belirleyicilerinden biri, 1956 yilinda
Solow’un gergeklestirmis oldugu “iktisadi Biiyiime Teorisine Bir Katki1” isimli
calismasidir. Iktisadi biiyiime literatiiriniin en &nemli konularindan birisi olan
yakinsama teorisi, Solow Modelinin temel c¢ikarimlarindan biridir. Solow
modeline gore tasarruf, yipranma ve niifus biliyime hadlerinin ve teknoloji
diizeyinin ayni oldugu iilkelerin ekonomileri aynit duragan duruma sahiptirler.
Neoklasik biliylime modelinin en 6nemli ongoriisii, ayn1 duragan duruma sahip
ilkeler arasinda yakinsama hipotezinin ger¢eklesmesi ve yoksul Ulkelerin
ortalama olarak zengin iilkelerden daha hizli bir sekilde blylmesidir (Jones,
1998:62).

Neoklasik Blylme Teorisinde azalan verimler kanunu gecerlidir. Model
duragan hale geldiginde ekonomik biiylimeyi belirleyen temel unsurlar niifus artis
hiz1 ve teknolojik gelismelerdir. Duragan durumda tasarruf oranmi yiiksek olan
tilke, diisiik olan iilkeden daha fazla sermaye yogun bir konumda olacaktir. Fakat
duragan durumda, tasarruf oraninda meydana gelen artisin ekonomik biiyiime
hizina katkis1 yoktur. Uzun vadede ekonomik biiylimenin digsal olan teknolojik
gelismeler tarafindan belirleniyor olmasi, uzun vadede {ilkelerin gelir
seviyelerinin birbirine yaklasacagini gostermektedir. Yakinsama hipotezi, uzun
donemde gelismekte olan ve gelismis Ulkeler arasindaki gelir farkliliklarinin

ortadan kalkacagini one siirmektedir (Ozel, 2012:67).
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Neoklasik Biyime Modelinin 6nemli bir baska Ongoriisii ise buyume
oranlari ile ilgili olan “gecis siireci dinamigi ilkesi”dir. Bu ilke neoklasik modelin
temel 6zelligi olmasina ragmen uygulamada genis bir alana sahiptir. Gegis siireci
dinamigi ilkesine gore, bir ekonomi kendi duragan durumunun ne kadar
iistiindeyse o kadar yavas, kendi duragan durum degerinin ne kadar altindaysa o

kadar hiz1 biiyliyecektir (Jones, 1998:62-63).

Sekil 1.2°de goriilecegi ilizere teknoloji diizeyi, yatirim orani ve niifus artis
hiz1 ayni1 olan iki lkeden, sermaye-teknoloji orani kpoor olan baslangigta geri bir
ekonomi, sermaye-teknoloji orani krich olan baslangigta ileri bir ekonomiden

gecici bir siire daha hizl biiyiiyecektir (Dulupgu ve Ozkul, 2014:39).

Sekil 1.2: Neoklasik Modelde Gegis Siireci Dinamigi
Buyume orani

n+d

~__

T s.f(k)/k

b o o s s
P P ——
P ———

kpunr krich k* k

Kaynak: Murat Ali Dulupcu ve Gokhan Ozkul (2014); “Neo-Klasik Biiyiime Modeli (Solow-
Swan) Blyime Modeli”, Ders Notlar, s 39.

Genel itibariyle iilkeler arasi kisi basina diisen GSYH yakinsamasiin iig¢
temel nedeni bulunmaktadir. Bunlar; kiiresellesme egilimleri, neoklasik biiylime
modeli ve teknolojik yayilimdir. Kiiresellesme egilimleri iilkelerde mal ve faktor
hareketliligini artirdigi ve bunlar 6niindeki engelleri kaldirdigr i¢in yakinsama
stirecini olumlu yonde etkileyebilmektedir. Kapali ekonomi kosullar1 ve sermaye

faktorii altinda neoklasik biiylime modeli, sermayenin azalan getirisinin

24



yakinsama siirecine olumlu katki sunacagini géstermektedir. Sosyal sermaye ve
know-how varligi altinda teknolojik yayilimimn ise geri kalan yoksul ulkelerin
gelismis  {ilkelere yakinsama silirecinde oOnemli katki saglayabilecegi

diistiniilmektedir (Ceylan, 2010:58).

Tiurkiye, 2001 sonrast basariyla yiriittiigii makroekonomik istikrar
politikalarinin da etkisiyle, gelismis ekonomilerle arasindaki farki kapatma
konusunda kayda deger bir performans sergilemistir. 2001-2013 arasindaki
donemde Tiirkiye’nin kisi bast milli gelirinin yiiksek gelirli tilkelerin kisi basi
milli gelirine oram1 %?20,44’den %27,41’e cikmistir. Tirkiye’nin bu yakinsama
performansi kendi gelir grubundaki iilkelerin ortalamasinin 1,61 puan tizerindedir.
Bir baska ifadeyle, Tiirkiye gelismis iilkelerle arasindaki kisi basi milli gelir
farkin1 aymi gelir grubunda yer aldigi iilkelerin ortalamasina gore daha hizh

kapatmistir (Sekil 1.3).

Sekil 1.3: Turkiye ve Gelir Diizeyine Gore Ulke Gruplarinda Kisi Basina
Reel Milli Gelir (Yuksek Gelir Grubu=100, 1963-2013)

35 4

Ust-orta gelir = = = = Diinya

Orta gelir

Tiirkiye

30 A

25 -

20 -

15 A
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Kaynak: Diinya Bankas1 (2015); Global Development Indicators, Gayri Safi Yurti¢i Hasila, Cari
Fiyatlarla USD, http://data.worldbank.org/, (Erisim Tarihi: 12.12.2015).

Bununla beraber, Tirkiye ile iist gelir grubu iilkeler arasindaki farkin
kapanmasinin son yillarda yavasladigi goriilmektedir. Kalkinma Bakanlig
tarafindan hazirlanan Orta Vadeli Program (2015-2017)’de siirli bir ekonomik

bliylimenin 6ngoriilmesi bu yavaslamanin devam edebilecegini gostermektedir.
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Bu gelismeler, 2023 Vizyonu gercevesinde olusturulan 25.000 ABD dolar1 kisi

basina milli gelir hedefine ulagsmay1 giiclestirecektir.

Tiirkiye’nin yiiksek gelirli iilkeler grubuyla arasindaki kisi basit milli gelir
farkin1 azalttigi 2001 sonrasindaki donemde, imalat sanayinin bu performansa
sinirlt katk: yapmasi ise dikkat ¢ekicidir. Sekil 1.4 ve 1.5, son 50 yillik donem i¢in
sanayide yaratilan katma degerin milli gelir i¢indeki payin1 gostermektedir. 1963-
1998 yillar1 arasindaki donemde sanayinin milli gelir igindeki payinda énemli bir
artis gozlenirken, 1998-2013 yillar1 arasindaki donemde imalatin ekonomi
icindeki agirhigt %26’dan %]18’ler diizeyine gerilemistir. Zenginlesen ve
sehirlesme hiz1 artan ekonomilerde hizmetler sektoriiniin 6n plana ¢ikmasi,
kiiresellesme siirecinde emek-yogun sektorlerdeki iiretimin daha diisiik maliyetli
tilkelere kaymasi, TUrkiye’de imalat sanayinin ivme kaybetmesini ancak kismen
aciklayabilmektedir. Nitekim Tiirkiye ile aym gelir grubunda olan ve
sanayilesmesini tamamlayamamis orta ve {ist-orta gelir grubundaki tlkeler
incelendiginde, bu tilkelerde imalat sanayinin ekonomideki agirliginin Tiirkiye’ye

benzer bir sekilde azalmadig1 goriilmektedir. Bu durum;

a) AB’nin akilli uzmanlagsma ve bolgesel iretim zincirleri olusturma
stratejisi,

b) Son yillarda AB’nin imzaladig1 serbest ticaret anlagmalarinin Tiirkiye’ nin
Gumriik Birligi ile kazandig1 avantajlar1 olumsuz yénde etkilemesi,

c) ABD ekonomisinde sanayi Uretiminin (6zellikle otomotiv ve kimya gibi
sektorlerde) hiz kazanmast,

d) Gelismekte olan ekonomilerin ¢ektikleri dogrudan yabanci yatirimlarin da

yardimiyla sanayilesme siireglerinde hiz kesmemesi,

gibi kiiresel gelismelerle beraber degerlendirildiginde, Turkiye’nin 2023
hedeflerine ulasabilmesi i¢in Onlimiizdeki donemde etkili bir sanayi stratejisi
gelistirmesinin dnemi ortaya cikmaktadir. Onuncu Kalkinma Plan1 Oncelikli
Doniisim Programlart incelendiginde de bu anlayisin benimsendigi acik¢a

gortlmektedir (T.C. Kalkinma Bakanligi, 2014:23).
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Sekil

1.4: Turkiye’de ve Gelir Diizeyine Gére Ulke Gruplarinda imalat
Sanayi Katma Degerinin Milli Gelir Icindeki Pay1 (%, 1963-1998)
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Kaynak: Diinya Bankas1 (2015); Global Development Indicators, imalat Sanayi Katma Degerinin
Milli Gelire Orani, http://data.worldbank.org/, (Erisim Tarihi: 12.12.2015).

Sekil 1.5: Tirkiye’de ve Gelir Diizeyine Gore Ulke Gruplarinda imalat
Sektorii Katma Degerinin Milli Gelir icindeki Payr (%, 1998-

2013)
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Kaynak: Diinya Bankas1 (2015); Global Development Indicators, imalat Sanayi Katma Degerinin
Milli Gelire Orani, http://data.worldbank.org/ , (Erisim Tarihi: 12.12.2015).
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1.8. Turkiye’de Sanayi Sektorinin Rekabetcilik Problemi

Turkiye’de sanayi sektorunun rekabetcilik problemini ortaya koyabilmek
icin, imalat sanayinin dinamiklerini iyi anlamak, kuresel rekabet ortamindaki
degisiklikleri dogru analiz edebilmek gerekmektedir. Ozellikle Turkiye’nin ana
ihracat partneri olan AB’de {iiretim deseninin Oniimiizdeki donemde nasil

sekillenecegini anlamak, imalat sanayi agisindan biiyiik 6nem tagimaktadir.

Tablo 1.1°de Uluslararasi Ticaret Merkezi’nin (International Trade Center-
ITC) iilkelerin ihracat ve rekabet giiciinii degerlendirmek igin gelistirdigi Ticaret
Performans Endeksi’nin (Trade Performans Index-TPI) cari endeks (current
index) bileseninin Tiirkiye i¢in sonuglar1 yer almaktadir.? Endeksteki artis ticaret
performansinda gerileme anlamina gelmektedir. Kirmiziyla boyali hiicreler
performansin kétiilestigini, yesille boyali hiicreler iyilestigini, sariyla boyali

hiicreler ise performansin sabit kaldigin1 géstermektedir.

2009-2013 doneminde 12 imalat sektoru icin elde edilen bulgular
Tiirkiye’'nin en ¢ok ihracat yaptigt ilk bes sektdrden dordiinde ticaret
performansinin kotiilestigini  gostermektedir. Konfeksiyon sektoriindeki ticaret
performansi ise incelenen dénem boyunca ayni kalmistir. Ote yandan, toplam
ihracat iginde sinirli bir biyiikliige sahip olan “elektronik bilesenler”, “bilgi
teknolojileri ve tiiketici elektronigi” gibi yiiksek teknolojili sektorlerde olumlu bir
tablo gbéze carpmaktadir. “Elektronik bilesenler” sektoriinde Tiirkiye endeks
degerine gore ilk 10 ekonomi iginde yer alirken “bilgi teknolojileri ve tiiketici
elektronigi” sektoriinde Tirkiye’nin goreli konumu heniiz yeterli diizeyde
degildir. Tiirkiye’ nin giiclii oldugu sektorlerde performansinin kotiilesmesi sanayi
stratejisinin mevcut sektorlerdeki rekabet glictinii koruyup yeni rekabetci sektorler

gelistirmeyi saglayacak sekilde gozden gegirilmesi ihtiyacina isaret etmektedir.

2 Cari endeks, “net ihracat degeri”, “kisi basina diisen ihracat”, “diinya toplam ihracatindan alinan
pay”, “lrlin cesitliligi” ve “pazar ¢esitliligi” gibi dis ticaret performansini etkileyen degiskenlerin
ortalamasi alinarak olusturulmustur. Bu degiskenlerin hesaplanmasina dair teknik bilgiler Ek 1°de

yer almaktadir.
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Tablo 1.1: imalat Sektorlerinde Tiirkiye’nin Cari Ticaret Performansi
Endeksinin Degisimi (2009-2013)

Thracat 2009-2013
ey |
Ana imalat® 24.33 13
Ulasim Araclari 18.53 13
Konfeksiyon 15.41 3
Tekstil 12.16 3
Kimya 11.04 32
Diger imalat 10.69 34
II\E/:ZE;iek“ Olmayan 10.65 28
islenmis Gida 9.74 13
Ehrori s | 2
Agag Urlnleri 2.66 44
e R
Deri Urunleri 1.23 25 21

Kaynak: International Trade Center, Trade Competitiveness Map, Trade Performance Index,
http://www.trademap.org/, ( Erigsim Tarihi: 15.07.2016).

Turkiye’deki imalat sanayinin rekabet etme ve ihracat performansini
gosteren bir baska gosterge de yine Ticaret Performans Endeksi’nin bir bileseni
olarak olusturulan degisim endeksidir. Imalat sanayindeki pazar pay! degisimini
dort faktore ayiran bu endeks, dis ticaret performansindaki degisimin nedenlerini
sirastyla rekabet giicii, cografi yapi, tirlin yapisi ve kiiresel gelismelere adaptasyon

ile agiklamaktadir.*

Tablo 1.2’deki sonuglar incelendiginde elde edilen en 6nemli bulgu,

Tiirkiye’nin  ihracat agisindan yiikselen pazarlara ve sektorlere dogru

8 Ana imalat: Yukarida belirtilen imalat alt sektdrlerinin disinda kalan metal, ana metal ve
¢imento, cam vb. diger imalat iiriinlerini igermektedir.

4 Degisim endeksi iginde yer alan bu faktdrler hakkinda detayl bilgi Ek 1°de yer almaktadir.
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yonelemedigi, ancak mevcut sektdr ve pazarlarda rekabet giiciinii sitirdiirdtigiidiir.

Bir baska ifadeyle Tiirkiye’deki imalat sanayi, kiiresel talep dinamiklerine uyum

saglamada (adaptasyon etkisi) sorun yagamaktadir. Kiiresel iiretim zincirlerinin ve

rekabet ikliminin 2013 sonrasinda degistigi diisiiniildiigiinde, 6zellikle adaptasyon

becerisi iilkeler i¢in en 6nemli 6zelliklerden biri olarak one ¢ikmaktadir. En ¢ok

ihracat yapilan {i¢ ana sektorde gerileyen pazar payi ise, Turkiye’nin imalat sanayi

politikasina yonelik bir an dnce adim atilmasinin 6nemini vurgulamaktadir.

Tablo 1.2: Tirkiye’nin 12 Imalat Sektoriindeki Pazar Payl Degisiminin Dort
Faktore Ayrim (2009-2013, Yilhik)®

Pazar
Pay1

Degisimi

Rekabet

Glcu
Etkisi

Uriin
Yapisi
Etkisi

Adaptasyo
n Etkisi

Cografi Yap1
Etkisi

BT ve Tuketici
Elektronigi

Deri Urtnleri

Ana imalat

Ulasim Araclar:

Konfeksiyon
Tekstil 1.54% 2.16% 1.15%
Kimya 4.87% 3.88%
Diger imalat 7.09% 7.31% 2.44%
(E)'ﬁl':;;i:r']i Vaking | 370% | 6.02% 3.68%
islenmis Gida 5.40% 4.87%
Elfek;rnol’;'rk 010% | 3.63%

Agac Urinleri

Kaynak: International Trade Center, Trade Competitiveness Map, Trade Performance Index,
http://www.trademap.org/ ,(Erisim Tarihi: 15.07.2016)

% Kirmuz1 renkli hiicreler negatif etkiyi, yesil renkli hiicreler ise pozitif etkiyi temsil etmektedir.
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2. EKONOMIK KALKINMA BAGLAMINDA ORTA GELIR
TUZAGI

2.1. Orta Gelir Tuzagr’nin Kavramsal Yapisi

Orta gelir tuzag kavrami ilk defa Indermit Gill ve Homi Kharas tarafindan
2007 yiinda Diinya Bankasinca yaymlanan “Bir Dogu Asya Ronesansi:
Ekonomik Biiyiime I¢in Fikirler” (An East Asian Renaissance: Ideas for
Economic Growth) adli ¢alismada glindeme gelmistir. Calismada orta gelir tuzagi
kavram1 Dogu Asya Ulkeleri 6zelinde ele alinmus, fakat ortaya konulan tespitler
ve politika onerileri dunyadaki orta gelir grubunda yer alan tim ulkeler nezdinde

karsilik bulmustur.

Gill ve Kharas’a gore orta gelir diizeyindeki tilkeler, 21 yiizyildaki yenilik,
teknolojik gelismislik diizeyi ve c¢esitlilige uyum saglayamadigi i¢in ve hala
¢oziimlenmeyen yapisal sorunlardan; esitsizlik, yolsuzluk ve cevresel bir takim
etkiler nedeniyle bir iist gelir grubuna atlayamayan iilkelerdir. Yirminci yiizyilda
diisiik ve yiiksek gelirli tilkelere kiyasla daha diisiik bir biiylime gosteren bu
tilkeler yiiksek gelirli iilkelere yakinsayamamustir (Gill ve Kharas, 2007:2-5).

Bir ekonominin diisiik gelir seviyesinden orta gelir seviyesine gegmesi, 0
tilkenin yiliksek gelirli iilkeleri yakalamasi ve nihayetinde zengin {ilkelere
yakinsamasi bakimindan temel bir adim niteligindedir (Spence, 2011:16). Son 25
yildir 6nemli diizeyde tartisilan bir konu, yapilan goézlemler ekseninde bazi
iilkelerin orta gelir ¢itasini agmasina ragmen hala {iist gelir ¢itasin1 agamamalari
ekseninde slregelmektedir. Sonug olarak, bazi yazarlar bu iilkelerin orta gelir
tuzagina yakalandiklarini iddia etmektedirler. Dogal olarak bu durum, bu
iilkelerin politika yapicilarn tarafindan diger llkelerin nasil {ist gelir ¢itasini

asmay1 basardigin1 sorgulamalarini gerektirmektedir (Felipe vd., 2012:6-7).

Diger bir deyisle orta gelir tuzagi, ekonomide belirli bir diizeye ulastiktan
sonra kisi bagina gelir diizeyinin bu asamayr asamamast ve durgunluk igine
girilmesini 6zetler (Egilmez, 2012:1). Son déonemde ekonomik biiylimenin hiz
kesmesi ve ylksek gelir grubuna yakinsamanin yavaslamasi, orta gelir tuzagi

kavraminin Tiirkiye i¢in de gegerli olabilecegini gostermektedir.
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Alt gelir seviyesindeki iilkeler, sahip olduklar1 ya da ithal ettikleri teknoloji
ile ucuz maliyetli ve emek yogun olan iiriinlerle uluslararast piyasalarda rekabet
glcu yakalayabilmektedirler. Sanayilesme ile birlikte emek ve sermayenin
verimliligi diisiik olan tarim sektoriinden imalat sanayi sektoriine gegmesiyle
beraber Ulkenin Gretkenlik ve gelir diizeyi artar. Inovasyon yoluyla iiretkenlik ve
verimlilik diizeyini artiramayan {ilkeler bulunduklart orta gelir ¢itasini agip st
gelir diizeyine ¢ikamazlar. Bu durum orta gelir tuzag: olarak adlandirilir. Bir tilke
yiiksek beceri ve yenilik¢ilik diizeyine sahip iilkelerle ve emek yogun olan {irtinler
kapsaminda emegin ucuz oldugu iilkelerle rekabet edemiyorsa, orta gelir tuzagina

girmistir denebilir (Oz, 2012:2).

Tablo 2.1°de goriildiigii gibi Diinya Bankasi’nin gelir siniflamas1® kisi bast
milli gelire gore ekonomileri dort gruba ayirmaktadir. Kisi bast milli geliri 1.045
ABD dolar1 ve alti olan ekonomiler diisiik gelirli, 1.046-4.125 ABD dolar1
araliginda olanlar alt-orta gelirli, 4.126-12.746 araliginda olanlar Ust-orta gelirli,

12.747 ABD dolar ve iistii olan tilkelerse yiiksek gelirli olarak tanimlanmaktadir.

Tablo 2.1: Diinya Bankas1i Kisi Basi Milli Gelire Gore Ekonomilerin

Siniflandirilmasi
Ekonomiler Kisi Basina Yillik Ortalama Gelir
Diisiik gelirli ekonomiler 1,045 USD ve alt1
Orta gelirli ekonomiler 1,045 USD’den fazla — 12,746 USD’den az
Alt orta gelirli ekonomiler 1,045 USD’den fazla — 4.125 USD’den az
Ust orta gelirli ekonomiler 4.125 USD’den fazla— 12.746 USD’den az
Yiksek gelirli ekonomiler 12,746 USD ve Uzeri

Kaynak: Diinya Bankasi (2014); http://data.worldbank.org/news/2015-country-classifications,
(Erigim Tarihi:16.02.2016).

Felipe, Abdon ve Kumar 2012 yilinda yapmis olduklart “Orta Gelir
Tuzagim Izlemek: Nedir, Kim I¢indedir ve Nigin?” isimli ¢alismalarinda, hangi
ulkelerin orta gelir tuzagina yakalandigini, tuzaga yakalanan iilkelerin ka¢ yil bu

tuzakta kaldiklarin1 ve ne kadarlik bir biiylime oran1 yakalandiginda bu tuzaktan

® 1 Temmuz 2014 siniflamasma goredir. Kaynak: http://data.worldbank.org/news/2015-country-
classifications, (Erisim Tarihi:16.02.2016).
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¢iktiklarin1 analiz etmislerdir. Yapilan ¢alismada Diinya Bankasi’nin orta gelirli
ekonomiler i¢in yapmis oldugu ayirim yaklagimi orta gelir tuzag i¢cinde yapilmis
ve orta gelir tuzagi, alt-orta gelir tuzagi ve lst-orta gelir tuzag: olarak ikiye

ayrilmstir.

Felipe, Abdon ve Kumar’in yapmis olduklar1 analizler, bir {ilkenin 28 y1l ve
ustU bir stre orta gelir grubundan ¢ikamamast durumunda o tlkenin alt-orta gelir
tuzagina diistiigiinii gostermektedir. Analiz sonuglarina gore Cin 17, Bulgaristan
53, Kosta Rika 53 ve Tirkiye 50 yilda alt orta gelir grubundan Ust-orta gelir
grubuna yiikselmistir. TUrkiye alt-orta gelir tuzagina 50 yil boyunca yakalanmis
ve 2005 yilinda iist-orta gelir grubuna yiikselmistir.

Ayni ¢alismada, bir tlkenin 14 yil ve istii bir siire orta gelir tuzagindan
¢ikamamasi, 0 Ulkenin (st-orta gelir tuzagina yakalandigini gostermektedir.
Calismada Japonya’nin 9 yil, Giiney Kore’nin ve Tayvan’in 7 yilda orta gelir
tuzagina yakalanmadan yiiksek gelirli ekonomilere gecis yaptigi goriilmektedir.
Arjantin ise Ust-orta gelir tuzagina diiserek, 40 yil gibi bir siirede, 2010 yilinda
yuksek gelirli ekonomiler grubuna yiikselmistir (Felipe vd., 2012:22-29).

Sekil 2.1°de, 1953 ve 2010 wyillar1 i¢in 101 dilkenin gelir gruplar
gosterilmektedir.” Esik degerler grafigin her iki eksenini de dort gruba
ayirmaktadir. Sekil 2.1°deki 101 Glkeden 3’0 her iki donemde de yuksek gelir
grubunda yer alirken, 19 iilke her iki donemde de diistik gelir grubunda yer alarak
diisiik gelir tuzagina takilmis ekonomilerdir. Incelenen dénemde, Tiirkiye’nin de
kirmiz1 renkle gosterildigi orta gelir kategorisinde yer almaya devam eden 16 iilke
bulunmaktadir. Orta gelir tuzagini asabilmis 29 iilke arasinda Giiney Kore ve
Tayvan, 1953’te diisiik gelirli iilke kategorisindeyken 2010°da yiiksek gelir

smifina dahil olmuslardir.

7 Baslangi¢ yili olarak 1953’iin se¢ilmesinin nedeni Tiirkiye’nin bu yilda 2.000$ esigini asip orta
gelirli tilkeler arasina gegmis olmasidir.
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Sekil 2.1: Secilmis Ulkelerin Gelir Grubu Degisimleri
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Kaynak: Maddison Veritabam (Kisi Basina Milli Gelir, Satin Alma Giicii Paritesine Gore
Diizenlenmis 1990 Fiyatlariyla), Jesus Felipe, Arnelyn Abdon ve Utsav Kumar (2012); “Tracking
the Middle Income Trap: What is It, Who is in It and Why?”, Levy Economics Institue, Working
Paper 715, s. 21-43.

Bu analize ek olarak Tablo 2.2’de Maddison veri tabaninda (Bolt vd., 2013)
yer alan 163 iilkeden yliksek gelir grubuna sigrama yapmis lilkelerin gecis siireleri
ile kisi bagi milli gelir biiyiime hizlar1 verilmektedir. Tabloda yer alan basarili
tlkelerden; Japonya, Giliney Kore, Tayvan ve Singapur kiresel konjonktirin
ihtiyaglarma gore tasarlanmis bir sanayi politikasin1 ihracat odakli blyime

stratejisi ile birlestirerek basar1 saglamiglardir.
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Tablo 2.2: Orta Geliri Asan Ulkelerin Orta Gelirde Kalma Siireleri ve Bu
Siire I¢indeki Kisi Bas1 Milli Gelir Yillik Bilesik Biiyiime Hizlar:

Ulkeler OAIt-Qrta G.elir Grubundan . O:;au-kLsJZL%ee:IIirr%rruut:)uunndaan
rta-Ust Gelir Grubuna Gegis .
Gegis
Orta-

_Ust'ten Sure Yillik Bilesik Sure Yillik Bilesik

Ust Gruba Y1) Biiyiime Hiz1 Y1) Biiyiime Hiz

Gegcis Yili
Belarus 2008 5 %10.37
Slovakya 2007 17 %2.77
Cek Cum. 2006 16 %2.01
Letonya 2005 6 %8.60
Sili 2005 101 %1.27 13 %3.75
Estonya 2000 10 %1.54
Yunanistan 2000 61 %2.15 28 %1.77
Portekiz 1996 31 %4.17 18 %2.77
G. Kore 1995 19 %7.18 7 %6.82
Tayvan 1993 19 %6.99 7 %6.93
irlanda 1990 62 %1.60 15 %3.25
Ispanya 1990 62 %2.18 17 %2.70
Singapur 1988 50 %2.57 10 %5.08
Israil 1986 19 %5.45 17 %2.64
Hong Kong 1983 26 %5.01 7 %5.88
Finlandiya 1979 52 %2.50 15 %3.55
italya 1978 61 %2.15 12 %4.06
Slovenya 1978 18 %6.78 8 %5.74
Japonya 1977 39 %3.58 9 %4.69
Avusturya 1976 88 %1.52 12 %4.06
Norveg 1975 54 %2.47 14 %3.49
Almanya 1973 86 %1.51 13 %3.44
Belcika 1973 107 %1.18 12 %4.41
Ingiltere 1973 137 %0.96 32 %1.49
Y. Zelanda 1972 87 %1.47 25 %1.66
Fransa 1971 91 %1.44 11 %4.37
Avustralya 1970 94 %1.35 28 %1.70
Hollanda 1970 128 %1.01 15 %3.33
isvec 1969 56 %2.34 15 %3.30
Kanada 1969 62 %2.07 26 %1.92
Danimarka 1968 83 %1.57 15 %3.28
ABD 1962 89 %1.59 21 %1.79
Isvicre 1959 74 %1.59 34 %1.42

Kaynak: Maddison Veritabam (Kisi Bagmma Milli Gelir, Satin Alma Giicii Paritesine Gore
Diizenlenmis 1990 Fiyatlariyla GK $), Erisim: http://www.ggdc.net/maddison/maddison-
project/data.htm , Erisim Tarihi: 23.05.2015, Jesus Felipe, Arnelyn Abdon ve Utsav Kumar
(2012); “Tracking the Middle Income Trap: What is It, Who is in It and Why?”, Levy Economics
Institue, Working Paper 715, s. 21-43.
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2.2. Orta Gelir Tuzaginin Kuramsal Cercevesi

Solow’un 1956 yilinda yaymladigi “Ekonomik Buyime Teorisine Bir
Katki” isimli makalesinden bu yana yapilan c¢alismalar, biiyiimenin yalnizca
fiziksel sermaye birikimine dayali olmadigim1 goézler Oniine sermistir. Yapilan
caligmalar, yenilik¢ilige ve sosyal sermayeye yapilan harcamalar ile ekonomik
bliyiime arasinda kuvvetli pozitif ilisikler oldugunu gostermektedir. Sosyal
sermaye baglaminda egitim seviyesinin artmasi isgiicii verimliligini artirmakta,
AR-GE yatirimlari ile bilgi donanimini artiran sermaye birikimine yol agmaktadir.

Bu iki unsur ayn1 zamanda biiylime iizerinde 6nemli digsalliklar da saglayacaktir.

Orta gelir tuzagin1 kuramsal bir g¢ergeveye oturtmak amaciyla yapilan
caligmalarin biiyiikk bir kismi1 neo-klasik biylime teorisinde yer alan blylme
modeline dayanmaktadir. Bu c¢alismalarda, Solow’un biiyiime modelinde One
stirdiigii ekonominin uzun dénemde duraganlasmasi ile orta gelir tuzag: arasindaki

dogal baglanti vurgulanmaktadir (Yeldan vd., 2012:31).

Neo-klasik paradigmada sermaye derinlesmesi ve sermaye genislemesi
kavramlari, uzun dénemde ekonominin nasil duraganlastigini ve sonug olarak orta
gelir tuzagina bir iilkenin nasil diistiigiinii aciklamakta kullanilmaktadir. Isgiiciine
katilim oranindaki artis isgilicii basina sermaye oranini sabit tutmak amaciyla
sermayenin artirilmasini, dogal olarak da tasarruflarin kullanilmasini gerektirir.
Bunun dogal sonucu olarak da “sermaye genislemesi” yasanmis olunur.
Genisleme deyimi aslinda isgiicii genislemesini ifade eder. Sermaye derinlesmesi
ise; igglicii bagina sermayede bir artis yasanmasini gosterir. S6z konusu oranin
artmasi ise is giicli bagina diisen sermaye miktarinda artisa sebep olur. Bu noktada
temel sermaye birikimi denklemi, sermaye derinlesmesi ve genislemesi

kavramlar ile aciklanabilir.
Sermaye derinlesmesi=Isgiicii Basina Sermaye — Sermaye Genislemesi
Ak= sy — (d+n).k

Neo-klasik paradigmada duragan durum ekonominin uzun ddnemde
dengesini ifade eder ve bu durumda is giicii basina diisen ¢ikt1 ile isgiicli basina

diisen sermaye dengeye gelmis olur. Neo-klasik modelde, teknoloji dissal ve isci
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basina diisen sermayenin amortismanlar ve niifus artis hiziyla ayni1 oranda artmasi
gerekmektedir. Bu durumda Ak=0 olur. Denklemde diizenleme yapildiginda sy =
(d+n).k olur. Dolayisiyla uzun donemde sermaye derinlesmesi 0’a esit olur ve
duragan durum s6z konusu olur. Neo-klasik modelde uzun dénemde gdrilen
duraganlik orta gelir tuzaginin en Onemli gostergelerinden biridir (Taban,
2010:81-87).

Sekil 2.2: Neo-Klasik Biityiime Modelinde Duragan Durum Dengesi

y = f(k)

(d + n)k

>
k

0 ko k

Kaynak: Sami Taban (2010); “iktisadi Biiyiime, Kavram ve Modeller”, Nobel Akademik
Yayincilik, Ankara, 2. Baski, Syf.81-87.

Sekil 2.2°de C noktast duragan durum dengesini gostermektedir. C
noktasinin saginda ve solunda farkli durumlar s6z konusu olsa da uzun dénemde
piyasa mekanizmasinin islemesiyle duragan duruma tekrardan gelinmesi ve
isgiicii basina diisen gelir biiyiime hizinmn sifira yakinsamasi kagmilmazdir. Isci
basina liretim y, is¢i bagina sermaye k olmak {izere sekilde uzun donem dengesi

(k*,y*) seklinde gosterilir (Taban vd., 2013:115).

Sekil 2.3’de C:1 ve C: seviyeleri sermaye i¢in yapilan tasarruf ve yatirim

miktarlar iiretimden disiildiikten sonra elde edilen kisi basina diisen tiiketim
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miktarini gosterir. Elde edilen kar oran1 sermayenin azalan getiriler yasasina gore
diiser. Bir noktaya gelindiginde net kar orani sifir olur ve iiretimin biiylimesini

saglamanin bir anlami kalmamistir (y* noktasi).

Teknolojinin digsal oldugu ve sadece sermaye birikimine dayali olan neo-
klasik biiyiime modeli, sonug¢ olarak sifir biiyiimede duragan noktaya gelir ve
dengelenir. S0z konusu denge noktasi orta gelir tuzagi olarak nitelendirilirse, bu
y* dengesini asabilmenin yolu; AR-GE, egitim, inovasyon ve teknolojik

ilerlemeden gecmektedir (Yeldan vd., 2012:33).

Sekil 2.3: iktisat Kuraminda Uzun Dénem Dengesine Giden Siireg

L

LA

fr{k1 )=r;+6 - __—:.. -
e

P

isgi
basina sermaye
>

k, k*

Kaynak: Ering Yeldan vd. (2012); "Orta Gelir Tuzagi'ndan Cikis: Hangi Tirkiye?", Makro,
Bolgesel, Sektorel Analiz, Cilt 1, Ankara, s.32.

Orta gelir tuzag: kavrami derinlemesine incelendiginde iki temel yaklasimin
s6z konusu oldugu goriilmektedir. Bunlar Kharas ve Kohli’nin yaklagimi ile
Lin’in CAF (Comparative Advantage Following) Karsilastirmal: Ustiinlik Takip
yaklasimidir. Literatiirde ise genellikle Kharas ve Kohli yaklasimina agirlik
verilmektedir (Yasar ve Gezer, 2014:129).
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2.2.1. Kharas ve Kohli Yaklasimi

Diisiik gelir diizeyine sahip iilkeler, bir iist gelir grubuna ¢ikarken iiretim
cesitliligini artirmakta, verimlilik ve kapasite artiglart ile birlikte diisiik diizeydeki
iretim seviyesinden yiiksek seviyelere ¢ikmaya ¢alismaktadir. Uretim yapisinda
meydana gelen bu degisimler beraberinde hizli bir biiylimeyi de getirmektedir.
Arz yonlii genisleme politikas1 uygulayan diisiik gelir seviyesine sahip Ulkeler,
orta gelir diizeyine ulagincaya kadar bu yonli politikalarini strdirtrler. Bu
surecte, faktor girdilerinin artirilmasi, yerli iiretim kapasitesinin gelistirilmesi ve
kurumsallasmaya agirlik verilmesi ile uygulanabilir ve siirdiiriilebilir politikalarin

gelistirilmesine ve hayata gecirilmesine agirlik verilmektedir (Islam, 2013:5).

Ulkelerin diisiik gelir seviyesinden orta gelir seviyesine geldiklerinde ise arz
yonlu politikalarini talep yonli politikalarla degistirmeleri gerekir. Talep yonli
politikalarda tiiketicilerin davraniglart 6n plana ¢ikmakta ve fiyat-kalite ikilemi
tilkketici tercihi baglaminda sekillenmektedir. Yerel firmalar disa acik stratejilerin
de etkisiyle ulusal 6lgekten uluslararasi dlgcege yonelip, markalasma ¢abalarini 6n
plana cikarirlar. Her ne kadar bu donemde de iiriin ¢esitliliginin artirilmasi ve
daha fazla sektorde rekabet giicli kazanilmasi hedeflense de, karsilastirmali
iistiinliikler baglaminda belli basli Urlin ve sektorlerde uzmanlasip, bu sektorlerde
bilgi yogun ve inovatif iirlinler iiretmek orta gelir seviyesinden iist gelir seviyesine

gecmekte son derece 6nem tasir (Kharas ve Kohli, 2011:285).
2.2.2. Lin Yaklasim

Lin yaklasiminda, kalkinma baglaminda Ulkeler; karsilastirmali dstiinliik
takip yaklasimi (Comparative Advantage Following-CAF) ve Kkarsilastirmali
ustiinlik karsiti yaklasimi (Comparative Advantage Defying-CAD) seklinde takip
edilebilecekleri iki stratejiye yonelebilirler. Lin yaklasiminda Kharas ve Kohli
yaklagiminin tersine, iilkelerin bir gelir grubundan diger gelir grubuna gecerken
herhangi bir strateji farkliligr izlemelerine ve degistirmelerine gerek yoktur. Bu
yaklasimda (karsilastirmali tistlinliikler takip yaklasimi) tlkelerin karsilastirmali
olarak {istiin olduklar1 alanlarda mevcut pazarlarmi gelistirmelerinin ve bu
yaklasimin devamlilifinin 6nemi vurgulanmaktadir. Karsilagtirmali {istiinliik

karsit1 yaklasimi (CAD) stratejisini segen ulkeler ise, karsilagtirmali olarak iistiin
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olduklar1 alanlar1 6n plana almayip, kendi belirledikleri alanlar1 destekleyerek
buna uygun sanayi politikasi izleyeceklerdir. Lin’e gore bu sayede iilkeler, orta

gelir tuzagina takilmadan bir st gelir seviyesine gecebilecektir (Islam, 2013:6-7).
2.3. Orta Gelir Tuzagi’nin Nedenleri ve Cikis Yontemleri

Kanchoochat ve Intrakumnerd (2014)’a gore orta gelir tuzaginin nedenleri

ve tuzaktan kurtulmak i¢in gelistirilen stratejiler li¢ grup altinda toplanmaktadir:

e Yetersiz egitim ve kurum kalitesi

e Yiksek katma degerli iirlinler {iretip ihra¢ edebilmek i¢in gerekli
becerilere sahip olamama

e Yiiksek teknolojili ve katma degerli bir iiretim deseni i¢in gereken

becerilerin gelistirilmesi konusunda yetersiz devlet politikalari

Birinci grup, yetersiz egitim ve kurum kalitesine vurgu yaparak, dogru
tesvik sistemleri ile egitim ve AR-GE altyapisinin gelistirilmesi gerektigini
savunmaktadir. Nitekim ayni ¢alisma 6 Asya iilkesinin orta gelir tuzagi analizini
yaptig1 calismada yliksek gelir grubuna gecen Giiney Kore, Tayvan ve
Singapur’un, Filipinler, Malezya ve Tayland’dan temel farkinin iyi tasarlanmig bir
egitim sistemi ve dogru devlet miidahaleleri oldugunu belirtmektedir® (Lall,
2004:4-14). Ikinci grup, basaril iilke drneklerinden yola ¢ikarak yiiksek katma
degerli iirlinleri iretip ihra¢ edebilmek icin gerekli becerilere sahip olmamay1 6n
plana cikartip, ihracat sepetinin yapisinin gelistirilmesi gerektigini savunmaktadir.
Uciincii grup ise yiiksek teknolojili ve katma degerli bir iiretim deseni igin
gereken Dbecerilerin gelistirilmesi konusunda devlet politikalarinin = yetersiz
kaldigina dikkat ¢ekerek reformlarin 6niinii agan bir sanayi politikast anlayiginin

gelistirilmesini 6nermektedir (Kanchoochat ve Intrakumnerd, 2014:3-4).

Orta gelir tuzagindan kurtulmada sanayi stratejisinin Onemine deginen

Hausmann vd. (2007) ve Hidalgo vd. (2007), basarili bir sanayi politikasinin

8 Lall (2004)’te diger Asya iilkelerinden farkli olarak Singapur’un biiyiime modelinde yabanci
yatirim faktoriine deginilmistir. Singapur’un diisiik teknolojili sektorlerden petrokimyasallar ve
elektronik gibi nitelikli sektorlere doniisimiinde c¢ok uluslu sirketlerin biiylik rolii vardir.
Singapur’da yine proaktif davranan devlet, yabanci yatirim odakli politikalar gelistirmistir.
Uygulanan politikalar arasinda yabanci yatirimcinin taleplerini karsilamak {izere secilmis
sektorlere yonelik beceri, teknoloji ve altyap: yatirimlart yer almaktadir.
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temel dayanaginin iilkelerin {iretime yonelik beceriler gelistirerek herkes
tarafindan rahatlikla iiretilemeyen iiriinleri liretebilmek oldugunu savunmaktadir.
Yiiksek gelirli tlkelerle kiyaslandiklarinda iist-orta gelirli iilkelerin ¢esitliligi
diisiik bir ihracat sepetine sahip olduklar1 ve ihrag ettikleri Uiriinlerin daha siradan

tirtinler oldugu tespit edilmistir.

Diinya Bankasi (2008)’nin savas sonrasi donemde uzun vadeli yiiksek
bliylime saglayan 13 ekonomiyi (Botsvana, Brezilya, Cin, Endonezya, Glney
Kore, Hong Kong, Japonya, Malezya, Malta, Singapur, Tayvan, Tayland ve
Umman) inceledigi 2008 tarihli raporunda ise, bu iilkelerin egitime yatirim
yaparak iilkedeki beseri sermayeyi iyilestirdikleri vurgulanmistir. Jimenez vd.
(2012)’de, egitim yatirnminin biiyiime {izerindeki etkisini incelemek ic¢in Giiney
Kore, Malezya ve Tayland orneklerini karsilastirmistir. Bu ¢alismanin bulgulari,
egitimin niceligini ya da egitime erisimi gelistirmenin yaninda egitimin
kalitesinde artis saglamanin da Onemli oldugunu vurgulamaktadir. Nitekim
Malezya ve Tayland’in egitime erisim acisindan Giiney Kore’den daha iyi
performans sergiledigi, ama nitelik konusunda Giiney Kore’nin gerisinde
kaldiklar1 belirtilmis ve yiiksek gelir kategorisine ge¢gmeden Once yasadiklari

durgunluk buna baglanmistir.

Gill ve Kharas (2007)’in “Bir Dogu Asya Ronesansi: Ekonomik Biiyiime
Icin Fikirler” (An East Asian Renaissance: Ideas for Economic Growth) adli
raporunda, iilkelerin orta gelir tuzagindan ¢ikabilmeleri i¢in; 6l¢cek ekonomilerini
yakalamalari gerektigi belirtilmistir. Raporda ayrica, sektorel ¢esitliligi takip eden
uzmanlagmanin yakalanmasi, inovasyonun hizlandirilarak yatirimdan daha énemli
bir hale gelmesi ve son olarak egitim sisteminin ¢alisanlara yeni teknolojileri
kullanma becerisi katan bir sistem olarak degil, yeni iiriin ve siiregleri gelistiren

bir sistem olarak evrilmesi gerektigi 6nerilmektedir (Gill ve Kharas, 2007:17-18).

Kharas ve Kohli (2011) yaptiklar1 g¢alismalarinda, bir Ulkenin orta gelir
tuzagindan ¢ikabilmesi igin; Sermayenin payinin artirilmasi, beceri yogun
tiretimin gelistirilmesi ve ekonomide ylksek Uretkenlikteki hizmetler sektdriine
onem verilmesi gerekliligini tartismiglardir. Calismada, hizmetler sektériindeki

faaliyetler arasindaki tiretkenlik farkliliklar1 vurgulanmus, ticareti yapilamayan ev
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temizligi, kuafor hizmetleri gibi faaliyetlerin, sektér verimliligini gelistirmek ve
pazar gelistirmek i¢in uygun olmadigini belirtmislerdir. Hizmetler sektortindeki
bu faaliyetlerin yani sira; finans, danismanlik, saglik ve ¢evre hizmetleri gibi
faaliyetlerin, verimliligi ve iiretkenligi artirmaya zemin hazirladigi vurgulanmistir
(Kharas ve Kohli, 2011:281-289).
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3. ORTA GELIiR TUZAGI PERSPEKTIFINDE TURKIiYE’NIN
2023 VIZYONU VE HEDEFLERI

3.1. Orta Gelir Tuza@ Baglaminda Turkiye Ekonomisinin Durumu

Tiirkiye’nin orta gelir tuzagi baglamimdaki durumu hakkinda yakin zamanda
yapilmis en 6nemli ¢alismalardan birisi Felipe, Abdon ve Kumar tarafindan 2012
yilinda yaymlanan “Orta Gelir Tuzagm Izlemek: Nedir, Kim Igindedir ve Nigin?”
isimli ¢aligmadir. Sekil 3.1’de goriildigi Uzere, Felipe, Abdon ve Kumar yapmig
olduklar galigmalarinda, 2010 yili itibariyle {ist-orta gelir grubunda yer alan fakat
henliz Ust-orta gelir tuzagna yakalanmayan tilkelere yer vermislerdir. Tablodan
anlasilacagi Uzere Turkiye Ust-orta gelir grubuna 2005 yilinda ¢ikmus ve 2010 yili
itibariyle 6 yildir tist-orta gelirli Ulkeler arasinda yer almaktadir (Felipe vd., 2012: 32).

Tiirkiye ekonomisinin 2012 yilinda %2,2, 2013 yilinda %4,2, 2014 yilinda %3,0
ve 2015 yilinda %4,0 biiylidiigii goz oniine alindiginda, Tiirkiye’'nin bu biiylime
oranlar ile devam etmesi halinde daha 6nce alt-orta gelir tuzagina yakalanmis oldugu

gibi 2018 yili itibariyle de iist-orta gelir tuzagma yakalanmasi kagmilmazdir.

Sekil 3.1: 2010 Y1l itibariyle Ust Orta Gelir Grubunda Yer Alip Heniiz Orta
Gelir Tuzagina Yakalanmams Ulkeler

Ulke Bilge 2010 Alt- 2010%a Tuzaga 2000- $11,750
Kisi Orta Kadar Yakalanildigmi | 2010 Seviyesine
Basma Gelirde | Ust-Orta |n Ort.Bily | Ulasabilmek
Diisen Gecirile | Gelirli Soylenebilmesi | Hizi(%o) igin Gerekli
Nl n Yl Olarak icin Kalan Y1l Ort Biiy
Hasila Sayisi Kaldiklar | Sayisi Hiz1(%0)
(1990 1Y1l
S.A.G.P Sayisi
%)
Cin Asya 8.019 17 2 12 8.9 3.2
Tayland Asya 9.143 28 7 7 3.6 3.6
Bulgarism | Avrupa | 8.497 53 5 9 4.7 3.7
Macaristan | Avrupa | 9.000 51 10 4 2.4 6.9
Polonya Avrupa | 10,731 50 11 3 3.9 3.1
Tiirkiye Avrupa | 8.123 51 6 8 2.3 4.7
Kosta Rika | Latin 8.207 54 5 9 2.9 4.1
Amerik
a
Meksika Latin 7.763 53 8 6 0.7 72
Amerik
a
Umman Orta 8.202 33 10 4 1.4 9.4
Dogu

Kaynak: Jesus Felipe vd. (2012), “Tracking the Middle Income Trap: What is It, Who is in It and
Why?”, Levy Economics Institue, Working Paper 715., s. 32.
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Ulusal cercevede orta gelir tuzagi baglaminda Tlrkiye ekonomisi Uzerine
yapilan ¢aligmalardan 6nemli bir tanesi de 2014 yilinda Turkiye Cumhuriyeti
Merkez Bankasi tarafindan yayinlanan “Tiirk Orta Gelir Tuzag1 ve Az Nitelikli
Beseri Sermaye” isimli ¢alismadir. S6z konusu ¢alismada 1960 yilinda orta gelir
tuzaginda olan iilkelerin 2010 yilindaki mevcut durumlar ortaya konulmustur.
Sekil 3.2’de 1960 yilinda orta gelir tuzaginda olan 44 iilkeden yalnizca 8’i (G.
Kibris, Yunanistan, Portekiz, Hong Kong, Japonya, G. Kore, Singapur ve Tayvan)
yiiksek gelirli ekonomiler arasina girebilmisken, 44 iilkeden yine 8’1 (Kamerun,
Gana, Haiti, Nikaragua, Nijerya, Papua Yeni Gine, Senegal, Zambia) 2010 yilinda
alt-orta gelir tuzagi grubuna diismiislerdir. Tiirkiye’nin de i¢inde bulundugu 28
tilke ise 2010 y1l1 itibariyle orta gelir tuzaginda yer almaktadir. Bir bagka degisle,
1960 yilinda orta gelir tuzaginda olan tilkelerin biiylik cogunlugu halen orta gelir
tuzaginda bulunmaktadir (Y1ilmaz, 2014:6-7).

Sekil 3.2: Orta Gelir Tuzagima Yakalanan ve Cikan Ulkeler (1960 ve 2010
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1960 Yihindaki Nispi Gelir

Kaynak: Gokhan Yilmaz (2014); “Turkish Middle Income Trap and Less Skilled Human
Capital”, Central Bank of the Republic of Turkey, Working Paper No: 14/30. Syf. 7.
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Tablo 2.2’ de yer alan Ust-orta gelirden yiiksek gelire gegislerini 2000 ve
sonrasinda gerceklestiren 7 iilkenin ortalama gegis siiresi 14 yildir.® Bu siire 1990-
2000 doneminde bir iist gruba gecen 5 iilke igin 13 yil, 1980-1990 déneminde
ayni basariy1 yakalayan 3 iilke i¢inse 11 yildir. Ortalama gegis siirelerinde zaman
gectikce goriilen bu artig, orta gelir tuzagindan kurtulmak icin daha kararli ve

uzun donemli politikalar gelistirmek gerektigini gdstermektedir.

Ote yandan Cumhuriyetin ilanindan baslamak iizere Tiirkiye’de kisi basi
milli gelir artis1 Sekil 3.3’te gosterilmektedir. Cumhuriyetin kurulus yillarinda
yiiksek bir refah artis1 gerceklesmistir. ikinci Diinya Savasi’nin basladigi 1939
yilina kadar kisi bagi milli gelir yillik ortalama %6 hizla artarken, 1923-1943
donemindeki yillik bilesik biliylime hizi1 %3,4 olarak gergeklesmistir. Kisi basi
milli gelir 1943-1963 déneminde %2,9, 1963-1983 ddneminde %2,8, 1983-2003

déneminde ise %2,2 hizla biiylimiistiir.

Turkiye’nin 2003-2013 donemindeki kisi basina reel milli gelir artis hizinin
%3.,4 oldugu goriilmektedir. Bu durumda, Tiirkiye’nin 2023 yilinda yiiksek gelir
siifina minimum seviyeden (yaklasik 12,746 Amerikan dolar1) gegebilmesi igin
2013-2023 doéneminde yillik reel olarak %2,5 kisi basina milli gelir biiylimesi
gerceklestirmesi gerekmektedir. Gegmis senelerdeki biiyiime oranlari bu biiylime
oraninin ger¢eklesmesinin miimkiin olabilecegini gostermektedir. Ancak, {ist orta
gelir sinifina 2005 yilinda gecen Tiirkiye’ nin yiiksek gelir grubuna ge¢mesi igin
gerekli olan kisi basi milli gelir artisinin heniiz %38,5’ini  gergeklestirdigi
gorulmektedir. Dolayisiyla, Tiirkiye’nin orta gelir tuzagindan kurtulmasinin,
mevcut kiiresel ekonomik konjonktiir ve iiretim yapist diislintildiigiinde, daha
uzun bir zaman alacagi goriilebilir. Bu siireyi kisaltmanin 6nemli bir yolu
sanayide yapisal dontsimii gerceklestirerek, yiksek gelir grubundaki (Ulke

ekonomilerinin Uretim becerilerine ulasabilmektir.

® Bu iilkeler arasinda aykir1 gdzlem olarak dikkati ¢eken Yunanistan hesap disinda tutuldugunda,
kalan 6 iilkenin ortalama gegis siiresi 11 y1l olmaktadir.
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Sekil 3.3: Turkiye’nin Kisi Basina Reel Milli Gelirinin Degisimi (1990
Fiyatlariyla Uluslararas:1 (GK $, 1923-202310)
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1923 1943 1963 1983 2003 2023

Kaynak: Maddison Veritabanm1 (Kisi bagmma milli gelir, satin alma giicii paritesine gore
diizenlenmis 1990 fiyatlariyla GK $), Jesus Felipe vd. (2012); “Tracking the Middle Income Trap:
What is It, Who is in It and Why?”, Levy Economics Institue, Working Paper 715, Diinya Bankas1
veritabam (Kisi bagina milli gelir, PPP, 2011 fiyatlariyla uluslararasi $)’indan yararlanilarak tez
yazari tarafindan olusturulmustur.

Bu agidan Tiirkiye’nin 2023 hedeflerine ulagmasinin kilit stratejilerinden
birinin, kiiresel 6l¢ekte rekabetci bir imalat sanayi politikast oldugu aciktir. Ulusal
plan ve programlarda ortaya konulacak olan bu rekabet¢i sanayi politikasinin ise,
uygulamaya doniik eylem ve faaliyet planlar1 araciligiyla reel piyasada karsilik
bulmasi saglanmalidir. Politika ve eylem noktasinda alinacak bu kararlar
Tiirkiye’nin orta gelir tuzagindan daha kisa siirede ¢ikarak yiiksek gelir sinifina

gecmesini saglayacaktir.

10 Kisi bagina milli gelir verilerinin alindign Maddison veri tabam 2010 yilma kadar veri
sunmaktadir. Bu nedenle 2011-2013 doénemi igin kisi basmna milli gelir degerleri Diinya
Bankasi’ndan alinan, benzer yontemle tiiretilmis fakat baz yil1 farkli olan bir kisi basi milli gelir
serisi kullanilarak hesaplanmistir.
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3.2.Turkiye’nin 2023 Hedefleri

Onuncu Kalkinma Planinin temel amaglarinda Tiirkiye’nin uzun vadeli
kalkinma amaci; “Uzun vadeli kalkinma amacimiz, yeniden sekillenmekte olan
diinyada milletimizin temel degerlerini ve beklentilerini esas alarak
gergeklestirilecek  yapisal doniistimlerle iilkemizin uluslararast konumunu
yiikseltmek ve halkimizin refahin1 artirmaktir. Bu cercevede, 2023 yilinda
GSYH’nin 2 trilyon dolara, kisi basina gelirin 25.000 dolara yikseltilmesi;
thracatin 500 milyar dolara c¢ikarilmasi; igsizlik oraninin %5’e disiiriilmesi;
enflasyon oranlarinin kalic1 bir bigimde diisiik ve tek haneli rakamlara indirilmesi

hedeflenmektedir.” denilmektedir.

Yine Onuncu Kalkinma Planinda, “Sanayinin GSYH igerisindeki payimin
azalma egiliminin tersine g¢evrilmesi, istikrarli ve yiiksek biiyiime agisindan bir
gereklilik olusturmaktadir. 2023 ihracat hedeflerinin gergeklestirilmesi agisindan
da gucli bir imalat sanayine ve ihracatta dncelikli sektorlerin payimnin artirilmasina
ihtiya¢c duyulacaktir. Plan doneminde sanayinin gelistirilmesine ve rekabet
gucuniin artirllmasina yonelik atilacak adimlarla sanayi sektoriiniin %6,4 oraninda
bliylimesi ve GSYH igerisindeki payinin bir miktar artmasi 6ngoriilmektedir.”
ifadeleri ile sanayi sektdrinln ve sanayi triinlerinin ihracatindaki Oncelikli alt

sektdrlerin 2023 hedeflerine ulasilmasindaki 6nemine vurgu yapilmaktadir.

Turkiye’nin 2002-2008 donemindeki basarili makroekonomik performansi,
bu hedeflerin belirlenmesine temel teskil etmektedir. Ancak 2008 sonras1 Tiirkiye,
kiresel krizin de etkisiyle, 2002-2008 doneminde yakalamis oldugu

performansinin altinda kalmaistir.

Tablo 3.1’de 2023 milli gelir, kisi basi milli gelir ve ihracat hedeflerine
ulagmak i¢in Tiirkiye’nin 2013 sonrasinda gergeklestirmesi gereken yillik bilesik
blylme hizlar1 ile 2002-2008, 2008-2013 ve 2010-2013 donemlerinde yasanan
yillik bilesik biiyiime hizlar1!! yer almaktadir.?

11 Bilesik Biiyiime Hiz1: CAGR = (Ending value / Beginning value)*(1/n) - 1
122023 hedefleri cari fiyatlarla USD cinsinden belirlendigi icin Tablo 3.1 deki hesaplanan bilylime
hizlar1 nominal ve ABD dolar1 baz alinarak gerceklestirilmistir.
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Tablo 3.1: Turkiye’nin 2023 Hedefleri ve Hedeflere Yonelik Gerg¢eklesmeler

2008-2013 | 2010-2013 2023 Hedefine
ﬁgj;i ﬁ?ez'iiog?gﬂ:l‘ Yilhk Yilhk Ulasmak I¢in
(ABD lef (Nomyinal Bilesik Bilesik | Gereken 2013-2023
Dolar) ABD Dolar) i Buyime Buyime Yillik Bilesik
Hiz Hizx Bilyiime Hiz
GSYH
(NA%”E;”a' Trilzyon %21,02 %2,35 %3,90 9%09,32
Dolarn)
Kisi Basi
Milli
Gelir 25 Bin %19,43 %1,07 %2,60 %08,61
(ABD
Dolan)
Ihracat 500
(ABD Milvar %19,94 %3,84 %10,79 %09,02
Dolar) y

Kaynak: Diinya Bankas1 (2015); Global Development Indicators, Cari Fiyatlarla Milli Gelir, Kisi
Bagima Milli Gelir ve Toplam Mal ve Hizmet Ihracati, http://data.worldbank.org/, (Erisim Tarihi:
05.12.2015).

2016 ve sonrasinda kiiresel {iiretim zincirlerinin ve rekabet ikliminin
degisecegi yoniindeki sinyaller ve Tiirkiye’nin 2009-2013 donemindeki kuresel
talep dinamiklerine uyum saglamada yasadigi sorunlar, 2002-2008
donemindekine benzer bir performansin yakalanabilmesi Oniindeki engellere

isaret etmektedir.

2016 sonras1 donem igin tartisilan bu riskler, 2014 yilinda elde edilen %3,0
ve 2015 yilinda yakalanilan %4,0’lik sinirli biiyiime ve hiikiimet tarafindan 2016-
2018 arasindaki donem i¢in hazirlanan Orta Vadeli Program’da (OVP) daha da
belirginlesmistir. Kasim 2014’de agiklanan 2014-2018 Ekonomide Doniisiim
Programlar1 ve ona eslik eden eylem planlari, niteligi yliksek ve daha fazla katma
deger yaratan bir sanayi politikasini rekabet¢i ve cari agig1 azaltan bir dis ticaret

performansi ile entegre etmeyi amaclamaktadir.

Ekim 2015 yilinda agiklanan ve hiikiimetin ekonomi alaninda temel strateji
dokiimani olan OVP (2016-2018)’de biiyiime hedefleri asagiya dogru revize
edilmis, yiiksek enflasyon ve cari (tasarruf) acikla miicadelede kararli bir politika

izlenecegine vurgu yapilmistir.
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OVP’de 2015 sonu i¢in eckonomik biiylime oraninin %4,0 olmasi
ongoriilirken, bu oranin 2016 yilinda %4,5, 2017 ve 2018 yillarinda ise %5
olmasi hedeflenmektedir. Tiirkiye ekonomisinin potansiyel biiyiime hizinin %5
civarinda oldugu diisiiniildiigiinde, kisa ve orta donemde Tiirkiye ekonomisini

sinirlt bir biiyiime doneminin bekledigi diisiintilebilir.

Bir bagka 6nemli gelisme ise 2016 sonu i¢in beklenen enflasyon oraninin
%7,5 olarak 6ngorulmesidir. TCMB tarafindan belirlenen enflasyon hedefinin
iistiinde olan bu oran, orta ve uzun donem enflasyon beklentilerindeki kotiilesme
ile birlestirildiginde, hilkiimet ve TCMB igin fiyat istikrarini tesis etme agisindan
oncelikli hedeflerden biri olacaktir.

Diisiik bliylimeyle paralel olarak diismesi beklenen cari a¢igin orta donemde
de %5’in lizerinde seyretmesinin beklenmesi bir baska 6nemli konudur. 2015
yilinda gergeklesen cari islemler dengesi %4,5 ile yillik biiylime orani olan
%4,0’1n tizerindedir. Diisiik ithalat talebine ragmen ekonomik biiylimenin iistiinde
seyreden cari acik, OVP ve hiikiimet tarafindan agiklanan yapisal doniisiim
programinda oncelikli politika alanlarindan biri konumundadir. Cari agik ayni
zamanda tasarruf agig1 oldugu i¢in, iilkedeki tasarruflarin 6zendirilmesi 6ne ¢ikan

hedeflerden biridir.

Cari agikla miicadelede imalat sanayi agisindan daha 6ne ¢ikan nokta ise,
thracatin %90’indan fazlasini olusturan imalat sanayinde teknolojik doniistimiin
saglanarak ihracatin niteliginin ve katma degerinin artirilmasidir. 2013 ve 2014
yillarinda tretim faktorlerinin toplam verimliliginin negatif seyretmesi, basta
imalat sanayi olmak Uzere ekonomide daha yiiksek katma deger yaratacak bir
sanayi politikasim1 zorunlu kilmaktadir. imalat sanayinin GSYH igindeki payinin
yiikseltilmesi ve i1sgiicli verimliliginin artirilmasi, biiyiimenin siirdiiriilebilirligi ve
ekonominin kiresel rekabetteki konumunun guglendirilmesi agisindan énem arz
etmektedir (OVP, 2016-2018:9).

S6z konusu bulgularin tamami incelendiginde, orta gelir tuzagindan
kurtulmak ve rekabetci bir yapiya kavusmak i¢in imalat sanayinde yapisal

doniisiimiin ve Uretim becerilerini artirmanin 6nemi ortadadir.
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3.3. Tiirkiye Thracatgilar Meclisi (TIM)’in 2023 Thracat Vizyonunun Sektorel
Acidan Incelenmesi

2008 sonrast donemde tartismaya agilan orta gelir tuzagindan c¢ikma
stratejileri arasinda, rekabet glcu yuksek ve slrduralebilir bir ihracat
performansini hedefleyen yapisal doniisiim programi one ¢ikmaktadir. Tirkiye
Thracatcilar Meclisi (TIM) tarafindan hazirlanan 2023 ihracat Stratejisi Raporu,
Tiirkiye’nin 2023 yilinda 545 milyar ABD dolar1 ihracata ulagmasi icin gereken
sektorel ihracat artislarint Ongormekte ve alinmasi gereken aksiyonlari
listelemektedir. TIM raporu sektorlerin ihracat artis oranlari icin Ongoriiler

icermesi nedeniyle bir yapisal doniisiim vizyonu 6zelligi de tagimaktadir.

TIM raporunda yer alan sektorel ihracat artis hedefleri Sekil 3.4’te
gosterilmektedir. Tiirkiye nin geleneksel sektorleri arasinda yer alan tekstil, hazir
giyim ve konfeksiyon ile demir-gelik sektorlerindeki ihracat artisinin, makine ve
otomotiv sektoriintin gerisinde kalacagi goriilmektedir. Calisma, yillik bazda

%21’in (izerinde bir biiyiime oraniyla makine sektoriinii 6n plana ¢ikarmaktadir.

Sektorlerin ihracat artis oranlarindaki bu farkliligi Tirkiye’nin ihracat
doniisimii olarak okumak da mumkinddr. Nitekim, Sekil 3.4’teki blylme
oranlarini temel alan Tablo 3.2°de, 2023 yili i¢in Ongdriilen ihracatin sektorel
dagilimmin 2009°daki dagilimdan nasil farklilastigi gosterilmektedir. Yillik
%?21,8 oraninda biiyiimesi ongdriilen makine sektoriiniin toplam ihracattan aldigi

pay 11,8 puan artisla, %6,55’ten %18,34’e yikselmektedir.

50



Sekil 3.4: 2023 Ihracat Vizyonunda Ongoriilen Sektorel ihracat Biiyiime
Oranlan (YBBH?3, 2009-2023)

Cimento ve toprak triinleri %7,2
Tekstil %7,8
Su ve hayvancilik tiriinleri %8,2
Hali %8,6
Bitkisel iirtinler %9,9
Hazir giyim ve konfeksiyon %10,3
Kimyevi maddeler %12,0
Demir ¢elik %12,2
Elektrik elektronik %12,3
Gemicilik %13,0
Demir dig1 metaller 9%13,0
Deri %13,1
Agac ve orman triinleri %13,9
Madencilik %14,0
Otomotiv %14,1
Degerli maden ve miicevharat %20,3

Makine %21,8

%0,0 %5,0 %10,0 %15,0 %20,0 %25,0

Kaynak: TiM (2012); 2023 Tiirkiye Ihracat Stratejisinin Uygulamaya Aktarilmast ve Sektérel
Kurilimi Raporu, http://www.tim.org.tr/files/downloads/2023/tim%202023%20ihracat%20stratejisi
%?20raporu.pdf, (Erisim Tarihi: 25.10.2015).

Makine sektoriinii sirasiyla yeni sektorler'® ile otomotiv ve degerli madenler
sektorlerinin izledigi Tablo 3.2’de, Turkiye'nin geleneksel olarak onemli bir
kiiresel pazar payina sahip oldugu ve istthdam agisindan da 6nem tasiyan tekstil
ve hazir giyim sektorlerindeki smirl biyume dikkat cekicidir. Stratejik sektorler
arasinda yer alan demir c¢elik ve kimyevi maddelerde ise ortalama bir blyime
ongoriilmektedir. Ayrica otomotiv sektoriiniin ihracattaki payinin 1,5 puan artmasi

beklenmektedir.

Bu degisimler Tiirkiye’nin ihracat seviyesini gelismis iilkelere yaklastirmasi
acisindan olumludur. Bununla beraber, niteligi yiiksek ve diger sektorlere know-
how saglamas1 agisindan stratejik sektorler arasinda yer alan kimyevi maddeler ile
elektrik- elektronik sektorlerinin ihracati artsa da toplam ihracat igindeki

paylarmin diismesi 6nemlidir.

3 YBBH: Yillik bilesik biiytime hizi

4 Yeni sektorler yaklasim, TIM tarafindan mevcut 24 sektorin disinda ve dinya trendleri
1s1g1nda, iilke ihracatin1 gelistirecegi diisiiniilen potansiyel sektorlerin belirlendigi bir ¢alistayin
urtinidar.
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Tablo 3.2: 2023 ihracat Vizyonuna Gére Sektérlerin Toplam Ihracattan
Aldiklar1 Payin 2009-2023 Farki (%)

Sektor Pay (2009, %) Pay (2023, %) | Pay Farki (%)
Makine 6,55 18,34 11,80
Yeni Sektorler 0.00 2,75 2,75
Otomotiv 12,26 13,76 1,50
Degerli Maden ve Mucevherat 0,94 2,20 1,27
Madencilik 2,49 2,75 0,26
Agac ve Orman Urunleri 2,70 2,94 0,23
Deri 0,83 0,83 -0,01
Gemicilik 1,87 1,83 -0,04
Demir Dis1 Metal 4,68 4,59 -0,09
Su ve Hayvancihk Uriinleri 0,84 0,43 -0,41
Hah 1,14 0,64 -0,50
Elektrik Elektronik 9,25 8,25 -0,99
Demir Celik 11,43 10,09 -1,34
Cimento ve Toprak Urinleri 2,87 1,34 -1,53
Kimyevi Maddeler 10,70 9,17 -1,53
Bitkisel Urtinler 10,45 6,88 -3,57
Tekstil 7,27 3,67 -3,61
Hazir Giyim ve Konfeksiyon 13,73 9,54 -4,19

Kaynak: TiM (2012); 2023 Tiirkiye Ihracat Stratejisinin Uygulamaya Aktarilmast ve Sektérel
Kurilimi Raporu http://www.tim.org.tr/files/downloads/2023/tim%202023%20ihracat%20stratejisi
%20raporu.pdf, (Erisim Tarihi: 25.10.2015), Tez yazarinin hesaplamalari.

Makine ve otomotiv sektorleri mercek altna alindiginda, bu sektdrlerin
biinyesinde daha ¢ok orta teknolojili iiriinler barndirdigr goriilmektedir. Ote yandan
2023 ihracat dagiliminda paylarinin azalmasi 6ngoriilen kimyevi maddeler ve elektrik

elektronik sektorleri ise yuksek teknolojili birgok 0riine sahiptir. Bu nedenle,
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Ongoriilen yapisal doniisiimiin ihracata kazandiracagi teknolojik yogunlugu daha iyi

anlamak icin alt-sektor dagilimlarini da incelemek gerekmektedir.*

Sekil 3.5: Turkiye’nin ihracatmm_ Teknoloji Diizeylerine Gore Dagilimi
(%, 2008-2013, ve 2023 Ongorusu*)
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2008 2009 2010 2011 2012 2013 2023

B Kaynaga dayali ve birincil Griinler ® Dislk teknolojili ® Orta teknolojili ® Ylksek teknolojili

#2023 degerleri TIM’in 2023 strateji raporunda yer alan degerler kullanilarak hesaplanmistir.
*#* [hracatin teknoloji gruplarina dagiliminda kullanilan smiflamalarin detaylart EK 2°de sunulmustur.

Kaynak: COMTRADE.UN (2016); United Nations Commodity Trade Statistics Database,
http://comtrade.un.org/db/mr/daReportersResults.aspx?bw=T, (Erisim Tarihi: 12.02.2016).

Sekil 3.5 incelendiginde, Tiirkiye ihracatinin, 2008-2013 yillar1 arasinda
esas olarak diisiik ve orta teknolojilere dayali gelistigi, yiiksek teknolojili ihracat
degerinin ise son derece sinirli kaldigi goriilmektedir. 1980°1i yillarda hayata
gecirilen disa acik ekonomi sonrasinda ihracatta onemli bir atilim yaganmasina
ragmen, Ozellikle imalat sanayinde gerceklesen ihracat artisinin kaynaga dayali
birincil Griinlere bagh bir artis oldugunu séylemek miimkiindiir. Bu baglamda,
Turkiye statik karsilastirmali Gstiinliikler yaklasimi dogrultusunda ucuza trettigi

tirlinlerin imalatina yonelmis, bu ise yillar boyunca yapilmasi gereken yapisal

15 Lall (2000) simflamast SITC Rev. 2, 3 basamak detayindaki alt-sektorleri teknoloji yogunluklarina
gore bes gruba aymrmaktadir: Birincil diriinler, kaynaga dayal iirlinler, diisiik teknolojili iiriinler, orta
teknolojili iiriinler ve yiiksek teknolojili iiriinler. Lall’n gruplamast 230 alt-sektore dayanirken TIM
calismast 80 alt-sektorii kapsamaktadir. Bu nedenle TIM’in 6nggriileriyle teknoloji gruplarma gore
ihracatin dagilimimi hesaplamak i¢in bir simiflama gelistirilmistir. S6z konusu smiflamanin ve Lall
siniflamasinin detaylar1 Ek 2°de gosterilmektedir. Tki simflama arasindaki uyumsuzlugu énlemek adia
2008 yili igin her iki simiflama ile teknoloji gruplarina gére dagilim hesaplanmis ve iki siniflama
arasinda uyarlama katsayilar1 elde edilmistir. Elde edilen uyarlama katsayilar1 ile 2023 yili i¢in Lall
siniflamasina uygun sonuglar elde edilmistir.

53



doniistimlerin yeterli diizeyde gergeklestirilememesinden ileri gelmistir. 2023 yili
hedeflerine ulasilmasi igin, Tirkiye’de karsilastirmali istiinlUklerin dinamik
bicimde yorumlanarak teknolojik icerigi yiiksek sektorlere yonelik bir yeniden
yapilanmanin  gerceklestirilmesini  saglayacak  yapisal  diizenlemelerin

olusturulmasi gerekmektedir.

2023 Ongoriistine  dayali  ihracatin  teknolojik dagilimi 2013 ile
kiyaslandiginda orta teknolojili iiriinlerde ciddi bir artig Ongdriildiigi goze
carpmaktadir. Toplam ihracatin i¢inde orta teknolojili tirtinlerin paymnin on yillik
donemde 11,8 puan artacagir ongoriilmektedir. Diger taraftan yiiksek teknolojili
tiriinlerin payinda da 1,3 puanlik artis dikkat g¢ekicidir. Bu artista makine ve
otomotiv sektorlerinin toplam ihracattan aldigi paylarin sirasiyla 11,8 ve 1,5
puanlik artis gdstermesi onemli rol oynamaktadir. Beyaz esyalar hari¢ her alt-
sektoru yuksek teknoloji grubunda yer alan elektrik elektronik sektoru ile ilag
sektorlinli blinyesinde barindiran kimyevi maddeler sektoriiniin ihracat i¢indeki
payinda bir artisin yasanmamasinin Ongoriilmesi ise, Tirkiye’deki ihracatin

teknoloji yogunlugunu sinirlayabilir.

2009-2013 doneminde yasanan yapisal donilisiimiin detaylarina bakildiginda
Sekil 3.6’da her teknoloji grubu icin alt-sektor bazinda degisim 2009 ve 2013
paylart kiyaslanarak gosterilmektedir. Goriilecegi tizere, ylksek teknolojili
urinlerde iki alt-sektor ciddi pay kaybi yasamaktadir. Orta teknolojili tiriinler
grubunda ise iki alt sektoriin pay kaybi, bir alt sektoriin de pay artis1 kayda
degerdir. “Motorlu araglarin parcalar1 ve aksesuarlar1” alt-sektOrl toplam
ithracattan aldig1 pay1 0.67 puan artirirken, “otobiisler hari¢ yolcu tagimaya yonelik
araclar alt-sektorii” ile “gemiler, tekneler ve yiizen yapilar” alt sektoriiniin paylari
sirastyla 1.65 ve 1.13 puan azalmistir. Orta teknoloji grubunun kendi igindeki
doniistimii  otomotiv sektdrinden otomotiv yan sanayisine gecis seklinde
degerlendirilebilir. Artis yoniinde en yliksek dinamizm ise birincil iirlinler ve

dogal kaynaga dayal1 liriinler gruplarinda yaganmustir.
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Sekil 3.6: Uriinlerin Teknoloji Gruplarmma Gére Tirkiye’nin 2009-2013
Donemindeki Yapisal Doniisiimii

Birincil Grtnler Dogal kaynaga dayali

Dusuk teknoloijili Orta teknolojili

Yuksek teknolojili

2013 ihracatindan aldigi pay(%)

2 4 6
2009 ihracatindan aldigi pay(%)

O_

Kaynak: COMTRADE.UN (2016); United Nations Commodity Trade Statistics Database,
http://comtrade.un.org/db/mr/daReportersResults.aspx?ow=T, (Erisim Tarihi: 22.02.2016). Lall
(2000), Tez yazarinin hesaplamalari.

Sekil 3.6’da sunulan yapisal doniisimiin 6zeti Tablo 3.3’te de yer
almaktadir. Thracattan aldig1 payr en ¢ok artiran dogal kaynaga dayali iiriinler
grubundaki 61 alt-sektorden 46°s1, 2009-2013 doneminde payimi artirmistir. Diger
teknoloji gruplarinda da payini artiran anlamli sayida sektér olmakla birlikte, bu
sektorlerin pay artis1 kisith oldugundan dogal kaynaga dayali iiriinlerdeki kadar

etki yaratamamuistir.
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Tablo 3.3: Tirkiye’de Uriinlerin Teknoloji Gruplarma Gére 2009-2013
Donemi Yapisal Doniisiimiiniin Ozeti

Sektor ihracattaki Payim Ihracattan Aldig1 % Pay
Sayisi Arttiran Sektoér Sayisi Degisimi (2009-2013)
Birincil Urtinler 48 32 0.37
Dogal Kaynaga
Dayah Uriinler 61 46 1.50
pu§uk Teknolojili 43 29 0.08
Urinler
QrFa Teknolojili 58 37 -1.39
Urinler
Yiksek Teknolojili 18 11 -0.56
Urunler

Kaynak: COMTRADE.UN (2016); United Nations Commodity Trade Statistics Database,
http://comtrade.un.org/db/mr/daReportersResults.aspx?bw=T, (Erisim Tarihi: 22.02.2016). Lall
(2000), Tez yazarmin hesaplamalari.

Tablo 3.3, Sekil 3.5 ve Sekil 3.6, ozellikle kiiresel kriz sonrasinda
Tirkiye’nin iiretim ve ihracat yapisi agisindan yapisal sorunlar yasadigina isaret
etmektedir. 2023 hedefleriyle uyumlu sirdirtlebilir bir buylime stratejisinin bu
kirilgan yapiy1 dikkate alarak imalat sanayinde yapisal doniisiime hiz verecek bir

yapida kurgulanmasi 6nerilmektedir.

Sonug olarak, 2023 ihracat vizyonu temel olarak orta teknolojiye yonelik bir
donlisime dayanmaktadir. Diisiik teknoloji seviyesinde yogunlagmis bir
ekonominin kisa bir siirede ileri teknoloji igeren bir ihracat performansi
sergilemesi neredeyse imkansiz olacagindan, ilk asamada orta teknolojili mal
ihracatini 6n plana ¢ikaran bir yapisal doniisim vizyonu olusturulmas: daha

gercekci gorilmektedir.
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4. ORTA GELIR TUZAGINI ASMA CABASI CERCEVESINDE
TURKIYE’NIN ITHRACAT  NITELIGINI  ARTIRACAK
SEKTORLERIN BELIRLENMESINE YONELIK AMPIRIK
ANALIZ

4.1. Ampirik Literatiir Incelemesi

Literatirde orta gelir tuzagin1 asmada ihracat sofistikasyonunu artiracak
sektorlerin belirlenmesine yonelik arastirmalardan ziyade, dis ticaret ile ekonomik
blyime ve kalkinma arasindaki iliskilerin belirlenmesi ve orta gelir tuzaginin
teorik cergevesinin belirlenerek, iilkelerin orta gelir tuzagina yakalanip
yakalanmadiklar1 {izerine yogunlasilmistir. Ozellikle orta gelir tuzag
baglamindaki ampirik ¢alismalarda Felipe vd. (2012) ve Robertson ve Ye’nin
(2013) yaklagimlarinin kullanildigi ekonometrik analizlere yer verilmektedir. Test
icin kullanilan yontemler, Lee ve Strazicich’in (2003) gelistirdigi iki yapisal
kirilmali ve Carrion-i-Silvestre vd.’nin (2005) gelistirdigi bes yapisal kok
testleridir. Calismalarin genelinde Giiney Kore, Singapur ve Tayvan’in orta gelir
tuzagin1 agmadaki basarilarina deginilmis ve bu iilkelerin orta gelir tuzagina
yakalanmadan veya kisa siireli yakalanarak {iist gelir seviyeli {ilkeler seviyesine
cikmada izlemis olduklar1 politikalar ve yaklagimlar baglaminda politika

Onerilerinde bulunulmustur.

Tiirkiye iginde yapilan calismalardan Bozkurt vd. (2014)’nin “Orta Gelir
Tuzag ve Tiirkiye Ornegi” isimli calismalarinda, orta gelir tuzagina yakalanan
Turkiye’nin bu tuzaktan kurtulabilmek icin sanayisizlesme riskinin ortadan
kaldirilmas1 gerektigi ve egitim sisteminin yenilik ve teknoloji odakli olmasi

gerektigi vurgulanmaktadir.

Yine yapilan ¢alismalardan bir tanesi Tuncel (2014)’in “Orta Gelir Tuzagi
ve Inovasyon Politikalari: Dogu Asya Deneyimi ve Tiirkiye i¢in Dersler” isimli
caligmasidir. Bu calismada, Tiirkiye ekonomisinin orta gelir tuzagindan
kurtulabilmesi icin izlemesi gereken politika alternatifleri tartisilmis ve mevcut

sanayi  stratejisine kaynaklik eden neo-klasik yaklagimm yetersizligi
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sergilenmistir. Ayrica ¢alismada, orta gelir tuzagini asan Dogu Asya iilkelerinin

basarisi 1s1ginda TUrkiye icin politika 6nerileri sunulmustur.

Hausmann ve Hidalgo (2007), orta gelir tuzagindan kurtulmada sanayi
stratejisinin  Onemine deginmis ve basarili bir sanayi politikasinin temel
dayanaginin ilkelerin iiretime yonelik beceriler gelistirerek, diger iilkeler
tarafindan da kolayca iretilemeyen {irlinleri iretebilmek  oldugunu
savunmuglardir. Yapilan caligmada, yiiksek gelirli iilkelerle kiyaslandiklarinda
ust-orta gelirli tilkelerin c¢esitliligi diisiik bir ihracat sepetine sahip olduklar1 ve

ihrag ettikleri iirlinlerin daha siradan iirlinler oldugu tespit edilmistir.

Harvard Universitesi Uluslararas1 Kalkinma Merkezi’nden Hausmann ve
Klinger (2007), Ulkelerin karsilastirmali tstiinlikkleri baglaminda iiriin uzay1
metodolojisini esas alarak sektoriin sektére ve sektoriin Ulkeye olan yakinligi
cercevesinde, bir iilkede herhangi bir sektoriin rekabet¢i olarak gelisebilme

ihtimalini analizlerinde gostermislerdir.

Hausmann, Hwang ve Rodrik (2007), ihracatin ekonomik kalkinmadaki
rolind, ihra¢ edilen iriin baglaminda Ulkelerin ihracat sepetleri (zerinden
gelistirdikleri bir indeks ile agiklamiglardir. Bu c¢alisma ile benzer Ulkelerin
uzmanlastiklar1 {irtinlerdeki farkliliklarin, degisik oranlarda biyimelerine neden
oldugu ekonomik olarak anlamli bulunmustur. Bir Glkenin tespit edilen Grin
spektrumunda uzmanlagip {retim ve ihracat yaptigi zaman, ekonomik
blylmesindeki artisin yiiksek olacagi ve kiiresellesmeden elde edecegi kazanimin

daha fazla olacagi ortaya konulmustur.

Ekonomik karmasiklik iizerine yapilan ¢aligmalardan Hausmann vd. (2011),
128 iilke ve ti¢ adet onar yillik donemden (1978-1988, 1988-1998 ve 1998-2008)
olusan panel veriyi analiz ederek, ECI degerinin uzun dénem biiylmeye pozitif
etkisi oldugunu ve bu etkinin iilkenin kisi basina milli geliri arttikga azaldigini

tespit etmislerdir.

Poncet ve Starosta (2013), Cin verisiyle il diizeyinde yaptiklari
caligmalarinda, sofistikasyonun kisi basmma milli gelir biiylimesine etkisini

incelemislerdir. 221 sehir ve li¢ donemden (1997-2000, 2001-2004 ve 2005-2008)
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olusan panel veriyi sabit etkiler modeliyle tahmin ettikleri analiz neticesinde,
sofistikasyon gostergesi olan ECI degiskeninin biiyiime iizerinde pozitif ve

istatistiki olarak anlaml1 etkisi oldugu gosterilmistir.

Sektorel onceliklendirmeye yonelik olarak yurt iginde yapilan galismalar
siirli olmakla beraber, yapilan bir takim c¢alismalar bu alandaki literatiire 6nemli
katkilar saglamistir. Bunlardan biri, 2013 yilinda Bat1 Karadeniz Kalkinma Ajansi
tarafindan InnoCentric firmasina hazirlatilan “2014-2023 Bati Karadeniz Bolge
Plan1 Sektér Tanimlama, Onceliklendirme ve Rekabet Analizi” adli calismadir.
Bu calismada sektorel tanimlama igin kullanilan yontem, nicel veri analiz
yontemlerinden biri olan ve Avrupa’da Cluster Observatory Projesi’nde de
Onerilmis bir sayisal analiz yontemi olan 3 Yildiz Analizidir. Ayn1 ¢alismada,
sektorlerin Onceliklendirilmesi i¢in kullanilan yontem ise, Ekonomi Bakanligi
tarafindan  yaymnlanan “Kiimelerin Tammmlanmasi ve Onceliklendirilmesi

Kilavuzu’ndan alinan “Sektor Segim Matrisi”dir.

Sanayilegsme kavrami iizerine literatiirde bir hayli ¢aligma bulunurken, bu
caligmalarda genel itibariyle; sanayilesme politikalarinin yeniden ele alinmasi,
kalkinma ile sanayilesme iliskisi, sanayi stratejilerinin karsilastirilmasi,
sanayilesmenin sosyo-ekonomik ve sosyo-kultirel etkileri, ulkeler ve bolgeler
Uzerinde sanayilesmenin etkileri lizerine yogunlagsmistir. Bu tez ¢alismasinda ele
alinan yeniden sanayilesme tizerine literatiire 6nemli katkida bulunan bir ¢alisma,
Saadet Iyidogan (2012)’ 1 “Tiirkiye nin Yeni Sanayi Politikas1 Yonelimi: Entegre
Sanayi Politikas1 Yaklasimi Onerisi” isimli calismasidir. Tiirkiye nin yeni sanayi
politikas1 yonelimini degerlendiren ¢alismada, Turkiye’de sanayide hedeflenen
yapisal doniisiimii gergeklestirmek icin yalnizca yatay sanayi politikalarinin
“yeterli” ve “uygun” goriilemeyecegi, teknolojik ve endiistriyel gelismenin
rotasini etkilemek i¢in, yatay politikalarin yani sira, zaman ve iilkeye 6zel ¢esitli

dikey (secici/sektorel) politikalarin da gerekli oldugu ortaya konulmustur.

Ulkelerin birbirine yakinsamasi iizerine literatiire onemli katki yapan
Charles Jones (1998), Solow biylime modeline gore tasarruf orani, yipranma
orani, nufus buylime orani ve teknoloji diizeyinin ayni oldugu iilkelerin aym

duragan duruma sahip oldugunu ve neo-klasik blyime modelinin 6nemli

59



6ngorisl olan, ayni duragan duruma sahip tilkeler arasinda yakinsama hipotezinin
gerceklesecegini gostermistir. Bu baglamda, yoksul Ulkelerin ortalama olarak

zengin lilkelerden daha hizli biiyiiyecegini ispatlamistir.

Tirkiye’nin 2023 vizyonunu sektorel dis ticaret boyutuyla inceleyen
Tiirkiye Ihracatgilar Meclisi’nin (TIM) “2023 Tiirkiye Ihracat Stratejisinin
Uygulamaya Aktarilmasi ve Sektorel Kirilhimi” ¢alismasi, literatiire son derece
O6nemli bir katki sunmustur. S6z konusu raporda, makine, otomotiv ve yeni
sektorlere dogru bir doniisiime vurgu yapilmaktadir. Bununla beraber raporda,
elektronik ve kimyevi maddeler gibi yiksek teknolojili Grlnleri bunyesinde
barmdiran sektorlerdeki ihracat artis ongériisii daha sinirhidir. TIM’in raporu
sektorlerin ihracat artis oranlari ig¢in Ongoriiler igermesi nedeniyle bir yapisal

dontistim vizyonu 6zelligi de tasimaktadir.

4.2. Rekabetcilik ve Sofistikasyona Dayal iki Asamah Sektorel Onceliklendirme
Yaklasin

4.2.1. Veri Seti ve Yontem

Calismada kullanilan veri seti, Harvard Universitesi Uluslararas1 Kalkinma
Merkezi tarafindan yayinlanan “The Atlas of Economic Complexity”, Birlesmis
Milletler Comtrade veri tabani, Birlesmis Milletler Ticaret ve Kalkinma
Konferansi (UNCTAD) veri taban1 ve Diinya Bankasi’nin Diinya Kalkinma
Gostergeleri veri tabanindan iilke bazli olarak alinan verilerdir. TiM’in, “2023
Tiirkiye Ihracat Stratejisinin Uygulamaya Aktarilmasi ve Sektorel Kirilim1” adli
calismasindan alinan veriler, sektdr bazinda yapilan karsilastirmalarda
kullanilmistir.  Tiirkiye ile benzer ekonomik geg¢mise sahip olan Cek
Cumhuriyeti’ne yonelik yapilan ¢alismalar ise Cek Cumhuriyeti’nin ulusal yatirim
portali olan Czechlnvest’den alinmistir. Analizlerde toplam 117 iilke ve 689 alt

sektor verisi kullanilmisgtir.

Analizlerde, “Sanayide gerekli yapisal donisiimiin saglanip orta gelir
tuzagindan kurtulmak icin yapilmasi gereken sektorel Onceliklendirme
hangisidir?” sorusuna cevap bulmak i¢in iki agsamali bir metodoloji kullanilmistir.

Birinci asamada, Tiirkiye’nin ihracatinin ortalama niteligini yiikseltme
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potansiyeline sahip odak sektorler belirlendikten sonra alt sektor detayina inilerek,
odaklanilmas1 gereken alt sektorler tespit edilmektedir. Bu sektorlerin ihracatin
ortalama niteligini yiikseltecek yapida olmasi hedeflenirken, aynm1 zamanda
Tirkiye’nin mevcut liretim becerileri dikkate alindiginda kolay sigrayabilecegi
yapida olmalart kosulu da aranmaktadir. Ikinci asamada ise, ilk asamada
belirlenen alt sektorlerde Tiirkiye’nin rekabet¢i olmast durumunda, orta-uzun

vadede uzmanlagilabilecek yeni alt sektorler tespit edilmistir (Sekil 4.1).

Sekil 4.1: Odak Sektor ve Alt-Sektor Belirlemede Kullamilan iki Asamah
Yontem

Odak imalat sektorlerinin belirlenmesi

Ihracatin ortalama niteligini yiikseltecek sektdrler

Kisa vade odak alt-sektorlerin 6nceliklendirilmesi

Odak sektorlerde ihracatin ortalama niteligini yiikseltecek ve Tiirkiye'nin
kolay sigrayabilecegi alt sektorler

Orta-uzun vade odak alt sektorlerin dnceliklendirilmesi

Birinci agsamada belirlenen alt sektorlerde rekabet¢i olundugu takdirde
ortalama niteligi yiikseltecek ve sigranabilecek alt sektorler

Iki asamali ydntemin temelini olusturan nitelik, ortalama nitelik, sicrama
gibi kavramlar Hausmann vd. (2011)’de tamtilan degiskenlerle temsil
edilmektedir. Bu kavramlarla ilgili degiskenler ve degiskenlerin tanimlar: takip

eden iki alt baslikta sunulmaktadir.

Tiirkiye’nin imalat sanayinde yasayacagi yapisal doniisim vizyonu
olusturulurken, sektorlerin ekonominin ortalama niteligini artiracak nitelik
diizeyinde olmalarinin yaninda, ekonomide gelismeye uygunluklarini da dikkate
almak 6nem tasimaktadir. Yapisal doniisiim ¢ercevesinde yogunlasilacak sektorde

gerekli liretim becerisi siirliysa, bu sektore kisa donemde odaklanip kaynak
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dagilimim1 yapmak dogru strateji olmayabilir. Bu acidan bazi sektorlere kisa
vadede sigrayip {retim Dbecerisi kazandiktan sonra orta-uzun Vvadede
yogunlasilacak sektorlere dogru kaynak dagilimmi yapmak daha etkin bir strateji

olacaktir.

Sektorlerin liretim becerilerinin benzerligini 6lgerek, mevcut durumda hangi
sektdrlere sigranabileceginin tespiti bu agidan onem tasimaktadir. Iki sektoriin
kullandig1 iiretim becerilerinin Ortigmesi durumunda, sektorlerden birinde
rekabet¢i olan iilkenin digerinde de rekabet¢i olmasi beklenebilir. Harvard
Universitesi Uluslararas1 Kalkinma Merkezi’nin iiriin uzay1 metodolojisinde yer
alan distance (mesafe) degiskeni bir llkede herhangi bir sektoriin rekabetci olarak
gelisebilme ihtimalini sundugundan bu analiz c¢ercevesinde kullanilmistir.
Distance degiskeni iki sektor arasindaki bilgi ortakligini 6lgen proximity degerleri
ile hesaplanmaktadir. Eger iilke sektore yakin olan sektorlerin cogunda rekabetci
ise distance degeri diisiik c¢ikmaktadir. Ozellikle kisa vadede odaklanilmasi
gereken sektorlerin belirlenmesinde distance degerinin diistikliigli onemli bir

kriter olarak diisiiniilebilir (Hausmann vd., 2011:35-36)°.

Ayrica, Tiirkiye’nin 2023 hedefleri arasinda ihracatinin teknoloji
yogunlugunun ve iretimin niteliginin artmast yer aldigindan, bir sektdrin bu
amaca hizmet edebilme potansiyelini 6lgmek tizere Uriin Karmasiklik Endeksi
(Product Complexity Index-PCl) adi verilen bir degisken de kullanilmistir. PCI
belirlenen bir sektérde dretim yapabilmek icin gerekli bilgi birikimini temsil
etmektedir. Dolayisiyla PCI skoru yiiksek sektorlerde rekabet¢i olan filkelerin
Ekonomik Karmagiklik Endeksi (Economic Complexity Index-ECI) skorlari
(ihracat ve iiretimin ortalama niteligi) da yiiksek olacaktir. Ornegin, Japonya’nin
ECI skoru en yiiksek iilke olmasi, ihracatinin %82,5’inin bilgi yogun orta ve
yiiksek teknolojili sektorlerden olusmasiyla agiklanabilir.!” Bu da belirlenecek bir
odak sektorde PCI degerinin iilkenin ECI skorundan yiiksek olmasini

gerektirmektedir.

16 Distance degiskeni, bir sektdrle iilkenin rekabetci olarak ihracat yapamadigi tiim sektdrler
arasindaki mesafeyi (yani proximity degerlerini) toplayip, sektorle diger tiim sektdrler arasindaki
mesafe toplamina oranlayarak hesaplanmaktadir.

17" Analizlerde Turkiye’nin ECI skoru 0.618 olarak alinmigtir. Bu degerle Tiirkiye, 124 (lke
arasinda 42. sirada yer almaktadir (The Atlas of Economic Complexity Index, 2014).
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4.2.2. PCI ve ECI Degiskenleri

Uriin uzayr ya da beceriler (capabilities) yaklasiminin temelinde yatan
beceri kavramui ile iiretime yonelik bilgi kastedilmektedir. Uriin Karmagiklik
Endeksi (Product Complexity Index-PCl) kavramu, bir sektorde rekabetci olarak
ihracat yapabilmek icin gerekli olan beceri dlzeyini, yani sektoriin ortalama
niteligini 6lgmektedir. PCI degeri en ylksek sektorler “madeni seramik™ ile
“saatlerin igindeki kismen ve komple makine aksami” iken, en diisiik sektorler
“jit ipligi ve tekstil elyaflar’” ve “cakmak gazi”dir (The Atlas of Economic
Complexity PCI Index, 2014). Beklenecegi tizere iiretimi daha karmasik olan ve
ileri dizey yetkinlikler gerektiren sektorlerin PCI degerleri, tiretimi sansa bagh
olan dogal kaynak iiriinlerinden ya da diisiik teknolojiyle iiretilen islenmemis

urtnlerden ytiiksektir.

Ekonomik Karmagiklik Endeksi (Economic Complexity Index-ECI) kavrami
ise herhangi bir ulkenin/bdlgenin sahip oldugu ortalama beceri diizeyini ya da
ihracatinin ortalama niteligini dl¢gmektedir. ¢ Ulkeyi/bolgeyi, p sektori/trind, X,
c lilkesinin p sektoriindeki ihracatini temsil etmek tizere PCI ve ECI degiskenleri

asagidaki asamalarla hesaplanmaktadir (Hausmann vd., 2011:24-25).

_ _Xep / XpXep
RCA, = SoxXer! TevnXen (4.1)
1eger RCA, = 1;
Mep = {0 degilse. (4.2)

Bu formilasyonda, RCA ¢ ilkesinin p sektoriindeki agiklanmig

Cp»
mukayeseli Ustlinliik degeridir. Bu degisken {ilkelerle sektorler arasinda baglanti

kurmak i¢in hazirlanan ve sonraki her asamada kullanilacak Mg, matrisini

hazirlamada kullanilmaktadir. Bir ¢ {ilkesinin p sektoriindeki RCA degeri 1’den
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bliylik veya 1’e esitse matrisin ¢ satirinin p siitunuyla kesistigi hiicre 1 degerini,
aksi takdirde O degerini almaktadir. M¢,, hangi Ulke neyi Gretiyor sorusunun

gorsellestirildigi matris olarak da diisiiniilebilir.
Cesitlilik = ko = Xp Mg, (4.3)
Siradanlik = k, o = XM, (4.4)

Bir {ilkenin rekabet¢i oldugu sektorlerin sayisi olan “cesitlilik” ile bir
sektorde rekabetci {ilke sayisi olan “siradanhik” degiskenleri ililkede bulunan
tiretim becerileri hakkinda bilgi tasimaktadir. Ancak bu bilgiyi derinlestirmek
adma iki degisken birbirlerini diizeltmek i¢in kullamlabilir. Ornegin, sektérler icin
sektorde rekabetci olan iilkelerin ortalama cesitliligi ve sektorde rekabet¢i olan
iilkelerin rekabet¢i olarak ihrag ettigi diger lriinlerin ortalama siradanlhii gibi
degiskenler yaratilarak iki degisken sentezlenebilir. Bu islemler asagidaki

formiiliin yinelenmesi seklinde belirtilebilir.

1

kc,N = azp Mcp F kp,N—1 (4.5)
1

kp,N = QZC M¢p * Ken-1 (4.6)

(4.6) numaral1 formiil (4.5) numarali formiiliin i¢ine yerlestirilirse,

kc,N = Zc’ Mc,c’ kc’,N—Z (4.7)
McpM. s

M — — P 4.8

cc’ Zp Ke,0Kp,o (4.8)

elde edilir. (4.7) numarali formiildeki denklik k.y = k¢n-2 =1 durumunda
saglanmaktadir. Bu, M. 'nin en yiiksek 6zdegerinden gelen &zvektordiir ve
sadece 1’lerden olusmasi nedeniyle bilgi tasimamaktadir. ikinci en yiiksek
Ozdegere (eigenvalue) ait 6zvektor (eigenvector) ise sistemdeki varyansin biiyiik

kismini yansitmaktadir ve ECI degiskeni bu vektdrden hesaplanmaktadir.
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ECl = &

"~ stdev(K) (4.9)

(4.9) numarali formiildeki <> vektordeki elemanlarin ortalamasini temsil

etmektedir. X, M. . 'ye ait en yiiksek ikinci 6zdegerle hesaplanmis 6zvektordiir.

Problemlerin simetrik olmas1 nedeniyle PCI da ECI gibi hesaplanmaktadir.
(4.5) numarali formiilden itibaren c-p degisimi yapilirsa elde edilecek sonug

sektorlerin PCI degerleri olacaktir.
4.2.3. Proximity ve Distance Degiskenleri ile Sigrama Kavrami

Bir driinii iretirken kullanilan beceriler diger {iriiniin iiretiminde de
kullanilabilir. Uretimlerinde gereken beceriler ne kadar ortiisiiyorsa iki sektdriin
birbirine o kadar yakin ya da benzer oldugu diistiniilebilir. Ancak Uretimde
kullanilan becerileri direkt gdzleme sansi yoktur. Bunun yerine iriinlerin ayni
anda rekabetci olarak ihra¢ edilebilme olasiliklarina sektorler arasindaki
“proximity (yakinlik)” denmektedir (Hausmann ve Klinger, 2007). Proximity (&),
benzer (retim becerileri gerektiren Grinlerden birinde yogun olarak Gretim
yapiliyorsa digerinde de iiretim yapilacaktir varsayimina dayanmaktadir. p sektor

ve p’sektorii arasindaki proximity degeri ¢, ,» asagidaki gibi hesaplanmaktadir.

McpM
bpp = % (4.10)
Her sektor ikilisi i¢in hesaplanmis bir proximity degeri vardir. Diger bir
ifade ile bir sektoriin baglantili oldugu sadece bir sektér yoktur. Bu durum
diinyadaki {lkelerin bir¢ok farkli sektorde es zamanli rekabetci ihracat
yapabilmesinden kaynaklanmaktadir. Her sektdr arasindaki yakinlik biliniyorsa
bir lilkenin sektdr yapist ile bir sektor arasindaki mesafe de hesaplanabilir.
Herhangi bir p sektoriinli, ¢ {ilkesinin rekabet¢i olarak ihracat yaptigi tiim
sektorlerle baglayan yakinlik degiskenine “distance (mesafe)” denmektedir. c

ulkesi ile p sektorii arasindaki distance degeri dep asagidaki - gibi

hesaplanmaktadir.
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d.. = Z10’(1_1\/10.13’)‘1’13.13’
P Zpr bppr

(4.11)

4.2 4. Thracatin Niteligi Siralamasinda Tiirkiye’nin Yeri

ECI’daki artis bir iilkenin gelismis ekonomilere yapisal olarak
yakinsadigini gostermektedir. Bu nedenle, ECI degerini artiracak sekilde
yasanan yapisal doniistimler dogru yonlii olarak degerlendirilebilir. Tablo 4.1 ve
4.2°de 1972, 1982, 1992, 2002, 2012 ve 2014 yillar1 i¢in ECI degeri en yiiksek
olan 15 iilke listelenmektedir. Bu liste, sanayilerinin sektorel deseni ile diger

tilkelerden en ¢ok farklilagan 15 iilkenin listesi olarak da diisiiniilebilir.

Tablolarda, 2002 yilina kadar imalat sanayinin sofistike yapisinin gelismis
tilkelerle smirlt oldugu goriiliirken, 2002 yilindan itibaren 6nce Giiney Kore ve
Singapur, daha sonra da Cek Cumhuriyeti’'nin bu resme dahil oldugu
gorilmektedir. 2002’de listeye on dordunci siradan giren Giiney Kore, on yillik
bir sure zarfinda siralamada dokuz sira yiikselerek 2012°de besincilige, 2014 te
ise dordiinciiliige ¢ikmistir. Ayni zamanda, Singapur ve Cek Cumbhuriyeti de
siralamada yiikselerek 2014 yilinda kendi yerlerini ilk 15 iilke arasinda
percinlemistir. Diger bir gelismekte olan iilke olan Macaristan da 2012 listesine
on dordiincii siradan girmistir. 2014 yilinda ise Slovakya’nin listeye on tglnci

siradan girdigi goriilmektedir.
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Tablo 4.1: ECI Degeri En Yiiksek (En Sofistike) 15 Ekonomi, 1972-1992*

No 1972 1982 1992
1 | Japonya 2.03 Japonya 2.15 Isvigre 2.50
2 | Isveg 2.01 Isveg 2.04 Isvec 2.43
3 | Avusturya 1.93 Isvigre 2.01 Japonya 2.34
4 | Ingiltere 1.92 ABD 2.01 Almanya 2.23
5 | Isvigre 1.82 Ingiltere 1.88 Ingiltere 2.14
6 | Italya 1.77 Avusturya 1.72 Avusturya 2.13
7 | ABD 1.76 Italya 1.71 Finlandiya 2.13
8 | Fransa 1.73 Finlandiya 1.66 Fransa 2.02
9 | Finlandiya 1.69 Fransa 1.64 Danimarka 1.94
10 | Norveg 1.59 Kanada 1.64 ABD 1.93
11 | Belgika 1.57 Israil 1.52 Belgika 1.83
12 | Danimarka 1.43 Belcika 1.43 Italya 1.77
13 | Hong Kong 1.41 Norveg 1.39 Irlanda 1.70
14 | Hollanda 1.41 Danimarka 1.35 Hollanda 1.61
15 | Zimbabve 1.23 Ispanya 1.25 Ispanya 1.34

* Zimbabve’nin 1972 ve 1973 yillarinda hizli bir yiikselisle ilk 15°e girdigi ancak sonrasinda hizla

gerileyerek 2014 yilinda 95. siraya diistiigli goriilmektedir.

Kaynak: Atlas Media
http://atlas.media.mit.edu/rankings/country), (Erigim Tarihi: 23.04.2016).

MIT

(2016); The Observatory
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Tablo 4.2: ECI Degeri En Yiiksek (En Sofistike) 15 Ekonomi, 2002-2014

No 2002 2012 2014

1 | Japonya 2.64 Japonya 2.24 Japonya 2.21
2 | Almanya 2.15 Isvigre 2.01 Almanya 1.92
3 | Isvigre 2.05 Almanya 1.89 Isvicre 1.87
4 | Isveg 1.99 Isvec

5 | Finlandiya 1.89 Isveg

6 | Ingiltere 1.79 Cek Cum. 1.68 Avusturya 1.70
7 | Avusturya 1.79 Finlandiya 1.64 Cek Cum. 1.63
8 | ABD 1.65 Ingiltere 1.63 Finlandiya 1.59
9 | Cek Cum. 1.62 Avusturya 1.63 Macaristan 1.49
10 | irlanda 1.61 _ Ingiltere 1.48
11 | Fransa 1.55 Slovenya 1.56 Slovenya 1.46
13 | Slovenya 1.47 Fransa 1.46 Slovakya 1.39

_ Macaristan 1.42 ABD 1.36

15 | italya 1.45 Israil 1.40 Italya 1.35

Kaynak: Atlas Media MIT (2016); The Observatory of Economic Complexity
(http://atlas.media.mit.edu/rankings/country), (Erisim Tarihi: 23.04.2016).

Turkiye’nin en Onemli ihracat pazari olan Avrupa Birligi Bélgesi icin
rekabet ettigi Macaristan, Cek Cumbhuriyeti, Slovenya ve Slovakya’nin bu basarisi
Tirkiye’nin gelecekte bu 6nemli pazarda daha etkili stratejiler gelistirmesini de
zorunlu kilmaktadir. Sekil 4.2°’de Tirkiye’nin bu siralamadaki yerinin daha
arkalarda oldugu gorilmektedir. Sekildeki iki seriden biri, verisi bulunan tim
tilkeler arasinda Tiirkiye’nin sirasini, digeri ise 1964-2014 donemindeki her yil
i¢in ECI verisi bulunan 81 iilke arasinda Tiirkiye’nin sirasin1 géstermektedir. Tiim
tilkelerin yer aldig1 seriye bakildiginda 2002-2014 doneminde Turkiye’nin ECI
siralamasinda yaklasik on sira yiikseldigi goriilmektedir. Diger serideki gelisim

ise 32. siradan 24. siraya yikselmesi seklindedir. Bu durum Tiirkiye’nin dogru
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yonde ilerledigini, ancak imalat sanayindeki katma degeri yiiksek sektorlerde daha

giiclii bir iilke olmak i¢in halen 6nemli adimlar atmasi gerektigini gostermektedir.

Sekil 4.2: Tiirkiye’nin ECI Siralamasindaki Yeri, 1964-2014
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Kaynak: Atlas Media MIT (2016); The Observatory of Economic Complexity
(http://atlas.media.mit.edu/rankings/country), (Erisim Tarihi: 30.04.2016).

Tablo 4.3’te Tirkiye, ECI skoru en yiiksek 15 iilke arasina girmeyi
basarmis {lilkeler olan Cek Cumhuriyeti, Guney Kore ve Singapur’la
kiyaslanmaktadir. Bu iilkelerde toplam ihracattan Tiirkiye i¢in belirlenen odak
sektorlerin aldig1 paya bakildiginda, iilkelerin ECI skorlarinin yiiksek olmasinda
makine sektoriiniin yaninda 6zellikle elektronik sektoriiniin 6nemli rol oynadigi
gorilmektedir. Ayrica kimya ve saglik sektorii agisindan da Tiirkiye bu tilkelerin
gerisindedir. Tiirkiye’nin diger dort iilkenin sergiledigi yapisal doniisiimii
basarabilmesi i¢in yalnizca makineye degil, makinenin yaninda elektronik ve
kimya sektorlerine de 6nem vermesi son derece énemlidir. Bu anlamda, 2023 ve

sonrasi i¢in sanayi politikasi vizyonunun gozden gecirilmesi 6nem tagimaktadir.
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Tablo 4.3: Tirkiye ve Kiyas Ulkelerde Secilmis Sektérlerin Toplam
Ihracattaki Pay1 (2012)

Kimya ve
- ECI . . Saghkla
Ulkeler (2012) Makine | Elektronik flgili

Urtnler

En (;.ok"ihrag: Edilen
i1k U¢ Uriin ve PCI
Degerleri (2012)

Binek otomobilleri
Cek (0.90), Karayolu tasitlar
Cumhuriyeti 1.679 37.81 20.21 2.60 icin aksam ve parca

(1.10), Bilgisayarlar
(0.74)

Elektronik entegre
devreler (0.92), Binek
Guney Kore 1.736 24.92 26.49 8.00 otomobilleri (0.90),
Yolcu ve yuk gemileri

(0.46)

Elektronik entegre
devreler (0.92),
Singapur 1.613 11.24 30.51 10.94 Bilgisayarlar (0.74),
Oksijen gruplu amino
bilesenler (0.32)

Binek otomobilleri
(0.90), Demir veya
alasimsiz ¢elikten
¢ubuklar (0.92),
Karayolu tasitlari i¢in
aksam ve parca (1.10)

Turkiye 0.618 19.90 3.55 1.48

Kaynak: Ricardo Hausmann vd. (2011); The Atlas of Economic Complexity, Puritan Press, Cambridge,
MA., Atlas Media MIT (2016); The Observatory of Economic  Complexity
(http://atlas.media.mit.edu/rankings/country), (Erisim Tarihi: 30.04.2016); COMTRADE.UN (2016),
United Nations Commodity Trade  Statistics Database, http://comtrade.un.org/db/mr/
daReportersResults.aspx?bw=T, (Erisim Tarihi: 12.02.2016).

Giiney Kore ve Singapur’un basarisinin arkasindaki faktorler arasinda
secici sanayi politikasi, egitim sisteminin niteligini iyilestirmeye yonelik
yatirimlar ve reformlarin 6niinii agan bir devlet yaklagimini bulmak miimkiindiir.
Diger taraftan Giiney Kore korumaci politikalar uygulamay1 tercih ederken,
Singapur yabanci yatirimcilarin taleplerine uygun altyapr yatirimlar1 yaparak

dogrudan yabanc1 yatirim ¢ekme yoluna gitmistir.

Cek Cumhuriyeti’nin Avrupa kitasinda yer almak disinda post-kominist
bir ge¢misi olmasi dikkat g¢ekicidir. 1947-1989 déneminde merkezi kontrolli
ekonomiye sahip Cek Cumbhuriyeti bir iiretim iissii olmas1 nedeniyle o yillarda

daha gelismis sanayiye ve diisiik dis borg/milli gelir oranina sahiptir. Serbest
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piyasa ekonomisine ge¢isinin ilk yillarinda Cek Cumhuriyeti siddetli diisen milli
gelir ve yikselen enflasyon problemiyle karsi karsiya kalmistir. Baslangig
yillarindaki kotii gidisata ragmen oldukca kisa siirede en bagsarili ekonomiler
arasina ge¢cmesinin nedenleri arasinda, dogrudan yabanci yatirim ve 6zellestirme
politikalar1, 6zgiirliige kavugsmanin ardindan artan girisimcilik egilimi ve AB

tiyeligi siirecinin etkisi 6ne ¢ikmaktadir.

Cek Cumhuriyeti gegis doneminde yeni girisimcilerin ortaya c¢ikmasini
kolaylastirmak i¢in ¢ok az sayida yasal ve kurumsal diizenleme ile ise baslamistir.
Devlet varliklarinin  transferi, {cretsiz transfer ya da satis yoluyla
gerceklestirilmistir. Oreskovic (2012)’e gore, 1990’larin basinda Cek isgilerin
%20’si kendilerini girisimci olarak tanimlarken bu oran 2003 yilinda %33’e

yukselmistir.

Gegis doneminin basinda Cek Cumhuriyeti finansal giicliiklerle karsilagmig
ve devlet mallarmi elden ¢ikarma stratejisi izlemistir. Bu baglamda Cek
Cumbhuriyeti’nin karmasik bir yontem Kullandigi soylenebilir. Skoda gibi bazi
sirketler direkt yabanci yatirimcilara satilmistir. Ancak devlet varliklarini elden
cikarma esas olarak eski sahiplere iade ile kii¢iik ve biyiikk 6lgekli kupon
Ozellestirmesi seklinde ger¢eklesmistir. Bu uygulamalar gegis siireglerinin ilk on
yilinda Cek Cumhuriyeti’'nin sadece 28 milyar ABD dolar1 dogrudan yabanci
yatirim ¢ekmesine neden olmustur. Ancak, Cek Cumhuriyeti’nin yabanci yatirim
cekmeye dontik politikalar uygulamaya baslamasi ile bu trend degismistir. 1999-
2001 doneminde Cek Cumbhuriyeti 17 milyar ABD dolar1 yabanci yatirim
cekmistir. Cek Cumbhuriyeti’'nin yabanci yatirnmcilar i¢in cazibe merkezi
olmasinin nedenleri arasinda tilkenin ekonomik doniisiime istikrarli sekilde devam
etmesi, 90’larin ikinci yarisinda yasanan resesyondan kurtulmak icin o6zellikle
yabanci yatirimciya yonelik yatirim tesviklerinin sunulmasi ve yeniden birlesmis

Almanya ile ylkselen bir piyasa olan Polonya’ya komsu olmasi sayilabilir.

ECI tilke siralamasi listesindeki performansi oldukga dikkat ¢ekici olan Cek
Cumhuriyeti, 2004’te AB fiyeligine hak kazandiktan sonra yasadigi doniisiimii
devam ettirmistir. AB iiyeligi slirecinde yapilan diizenlemelerin yatirim ortamini

ve girisimcilik ekosistemini iyilestirmesinin yaninda, artan dogrudan yabanci
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yatirimlarin ve AB’nin bolgesel kalkinma desteklerinin de bu yapisal doniisiimde

etkisi blyuktar.

Tablo 4.4’te Cek Cumhuriyeti’nin Ocak 2003-Mayis 2012 ddneminde
cektigi dogrudan yabanci yatirimin sektorel dagilimi goriilmektedir. En ¢ok
yatirim otomotiv sektdriinde gergeklesirken, alternatif enerji ve elektronik gibi
niteligi yiiksek sektorlerde de azimsanmayacak biiyiikliikte yatirim c¢ekildigi
gortlmektedir. Otomotiv ve otomotiv yan sanayi sektérlerinde Hyundai, Toyota,
Volkswagen ve Denso; alternatif enerji ve makine sektoriinde Caterpillar Solar
Tribunes; elektronik sektoriinde Eaton, havacilik ve uzay sektoriinde Honeywell,
bilgi teknolojileri sektoriinde ise DHL, Red Hat ve IBM gibi biiylik oyuncularin
Cek Cumbhuriyeti’'nde s6z konusu 10 yillik dénemde yatirimlart bulunmaktadir

(Czech Invest,2015).

Tablo 4.4: Cek Cumhuriyeti’nin Ocak 2003-Mayis 2012 Doéneminde Cektigi
Dogrudan Yabanci Yatirnmin Sektorel Detay:

) . Yatirim Tutar1 (Milyon Yeni Is

Sektor Ada Proje Sayis1 USD) Sayist
Otomotiv 45 7.428 24.253
Emlak 70 6.748 50.075
Otomotiv Bilesenleri 184 5.136 40.299
Alter_r_latif, Yenilenebilir 22 3.795 1565
Enerji
Finansal Hizmetler 104 3.204 7.597
Tiiketici Uriinleri 80 2.210 17.420
iletisim 53 2.141 4.940
Sar.1ayi Makineleri ve 01 2115 14.935
Ekipmanlan
Tutln ve Gida 87 2.002 15.773
Elektronik Bilesenler 60 1.664 21.878
Yazilm ve IT Hizmetleri 93 1.401 9.266
Tekstil 94 1.164 9.322
Toplam 1.546 56.286 284.706

Kaynak: The Business and Investment Development Agency Czechlnvest (2015);
http://www.czechinvest.org/en, (Erisim Tarihi: 23.10.2015).
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Tirkiye’nin aym1 donemde en cok dogrudan yabanci yatirnm cektigi
sektorlerde ise hizmetler sektoriinlin ve niteligi diisiik sanayi sektorlerinin one
ciktigr goriilmektedir (Tablo 4.5). Bilgi ve iletisim alaninda g¢ekilen yatirimin
bliyiik kismi1 sektdriin iiretim tarafindan ziyade hizmet tarafina geldiginden nitelik

artisini tetikleyici 6zelligi Cek Cumhuriyeti’ndeki yatirimlara nazaran diisiiktiir.

Tablo 4.5: Turkiye’nin 2003-2012 Doneminde En Cok Dogrudan Yabanci
Yatirnm (DYY) Cektigi On Sektor

OYY Mo, | Toplamoxy
Finans ve Sigorta Faaliyetleri 39.2 %38.7
Bilgi ve letisim 11.2 %11.1
Gida, Mesrubat ve Tiitiin Uriinleri Sanayi 5.7 %5.6
Toptan ve Perakende Ticaret 4.8 %4.8
Kimya Sanayi 3.8 %3.8
insaat 3.2 %3.1
et A Syt vo o Mt
Gayrimenkul Faaliyetleri 2.1 %2.1
Ulastirma ve Depolama 2.0 %2.0
TOPLAM 101.4 %100

Kaynak: Tirkiye Cumhuriyeti Merkez Bankasi1 (TCMB); http://www.tcmb.gov.tr/wps/wcm/connect/
TCMB+TR/TCMB+TR/Main+Menu/lstatistikler, (Erigim Tarihi: 13.04.2016).

Cek Cumbhuriyeti’nin g¢ektigi yabanci yatirimlarin yapisal doniistime olan
pozitif etkisi Tablo 4.6’dan anlasilmaktadir. Tablo 4.6, 2003-2013 doneminde Cek
Cumhuriyeti’nin ihracatindan en ¢ok pay alan 10 alt sektorii listelemektedir. En ¢cok
dogrudan yabanci yatirmmin ¢ekildigi otomotiv sektdriinde “motorlu kara tasitlar,
yolcu tagimaciligl igin (otobiis hari¢)” alt sektér paymi 2,36 puan artirmustir.
Elektronik sektorinden bes alt sektoriin yer aldig: listede, kimya ve saglikla ilgili

tiriinler sektoriiniin bir alt sektorii olan ilaglar da yer almaktadir. Sonug olarak, Cek
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Cumbhuriyeti’nin niteligi yiiksek sektorlerde c¢ektigi yabanci yatirim, ihracatini ve

uretimini niteligi yiiksek sektorlere dogru doniistiirmede katki saglamustir.

Tablo 4.6: Cek Cumhuriyeti’nde 2003-2013 Dénemindeki Thracattan Aldig
Pay1 En Cok Artiran 10 Alt Sektor

. Ihracat Pay: Thracat Pay1 | 2013-2003

Sektor Adi (%, 2003) (%, 2013) Farki
Motorlu  Kara  Tagsitlari, Yolcu
Tasimacihg  icin  Olanlar  (Otobiis 7,16 9,52 2,36
Harig)
Cocuk Oyuncaklar1 ve I¢ Mekan 0,41 1,66 1,24
Oyunlar
Dijital CPU 1,44 2,45 1,00
(;_e\{re Bl_rlmle_rl (Kontrol Ve Uyarlama 0,37 1,26 0,89
Birimleri Dabhil)
Diger Kirtasiye ve Ofis Gerecleri 0,03 0,57 0,55
Televizyon Ahcilar: 0,68 1,09 0,41
ilaclar 0,39 0,79 0,40
iklimlendirme Cihazlar1 ve Parcalar 0,65 1,04 0,39
Elektronik Mikro Devreler 0,38 0,75 0,37
Motorlu Tagsitlar icin Radyo Ahcilan 0,16 0,53 0,37

Kaynak: COMTRADE.UN (2016); United Nations Commodity Trade Statistics Database,
http://comtrade.un.org/db/mr/daReportersResults.aspx?bw=T, (Erisim Tarihi: 12.03.2016).

4.3. Tiirkiye icin Odak Imalat Sektorleri Onceliklendirme Analizi Sonuglan

ve Degerlendirme

Tablo 4.7, imalat sanayinde Tiirkiye’nin rekabetci oldugu alt sektdr sayist
ile bu alt sektorlerin ortalama PCI ve distance degerlerini gostermektedir. Elde
edilen bulgular iilkenin ortalama niteligini yiikseltirken (PCI degeri Tiirkiye’nin
mevcut durumdaki ECI degeri olan 0.618’den yliksek) ayni1 zamanda iilkedeki
mevcut yetkinlikler itibariyle gelisme ihtimali yiiksek olan (distance degeri diisiik)
Uc sektdr grubunu 6n plana ¢gikarmaktadir. Bu sektorler makine, kimya ve saglikla
ilgili Grlnler ile elektroniktir. Bu ¢ sektdr grubundan 0,69 ortalama distance
degeri ile makine sektoriintin Tiirkiye’de kisa vadede gelisebilme ihtimali, diger

iki sektore gore daha yulksektir. Ancak, U¢ sektor de yiksek ortalama PCI
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degerleri nedeniyle hem kisa hem de orta-uzun vadede odaklanilmasi gereken alt

sektorleri biinyesinde barindirmaktadir.

Tablo 4.7: Sektér Gruplarimin Tiirkiye Ekonomisi I¢in Tasidig1 Potansiyel

Turkiye'nin Rekabetci Rekabetgi
Alt- Rekabetci Olunmayan Alt- Olunmayan Alt-
Sektor Adi Sektor | Oldugu Alt- Sektorlerin Sektorlerin
Sayisi Sektor Ortalama PCI Ortalama Distance
Sayis1®® Degeri Degeri
Makine 125 27 1.03 0.69
Kimya ve
Saghkla Tlgili 64 4 0.93 0.74
Uriinler
Elektronik 52 4 0.68 0.73
Kazanlar 14 6 0.57 0.66
Hava Tasit1 10 0 0.56 0.71
Di_ger 24 10 0.45 0.66
Kimyasallar
Kagut ve Kagit 11 0 0.41 0.71
Hamuru
Ev ve Ofis 23 4 0.28 0.70
Uranleri
Sut ve Peynir 7 0 0.27 0.65
Metal Uriinleri 17 6 0.22 0.65
Tekstil ve 32 24 0.08 0.67
Dokuma
Tarimsal 12 2 0.03 0.66
Kimyasallar
Et ve Yumurta 23 4 -0.02 0.66
Eetroklmyasalla 5 3 0.05 062

18 Ulkenin bir sektordeki rekabetgiligi RCA (Revealed Comparative Advantge) degeri 1°den biiyiik
olan sektdrlerde iilkenin rekabetgi oldugu varsayilmistir. RCA, bir sektoriin iilkenin ihracatindaki
paymin diinya toplam ihracat1 i¢indeki payina oranidir.
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Tablo 4.7: Sektér Gruplarinin Tiirkiye Ekonomisi I¢cin Tasidign Potansiyel

(devanm)
Turkiye'nin Rekabetci Rekabetgi
Alt- Rekabetci Olunmayan Alt- Olunmayan Alt-
Sektor Adi Sektor | Oldugu Alt- Sektorlerin Sektorlerin
Sayisi Sektor Ortalama PCI Ortalama Distance
Sayis1?® Degeri Degeri
Gida isleme 26 19 -0.17 0.63
Gemiler 8 0 -0.19 0.67
insaat
Malzemeleri ve 44 20 -0.20 0.63
Ekipmanlari
Bira, Alkolli
icecekler ve 6 0 -0.23 0.66
Sigaralar
Islenmis 24 9 -0.25 0.70
Mineraller
Meyve 4 3 -0.30 0.63
Inorganik
Tuzlar ve 10 0 -0.40 0.64
Asitler
Tahillar ve
Bitkisel Yaglar % : -0.49 0.67
Kémir 6 0 -0.50 0.70
Giysi 42 31 -0.57 0.60
Degerli Taslar 4 0 -0.80 0.73
Diger Tarim 22 8 -0.89 0.62
Deri 13 1 -1.05 0.65
Hayvansal Elyaf 7 3 -1.11 0.65
Madencilik 24 7 -1.30 0.71
Balik ve Deniz 11 2 -1.54 0.63
Urinleri
Tutln 6 3 -1.74 0.69
Pamuk, Piring,
Soya Fasulyesi 18 4 -1.97 0.67
ve Digerleri
Tropikal
Mahsul ve 16 1 -2.00 0.70
Cicekler
Petrol 4 0 -2.05 0.68

Kaynak: Ricardo Hausmann vd. (2011); The Atlas of Economic Complexity, Puritan Press,
Cambridge, MA., COMTRADE.UN (2016); United Nations Commodity Trade Statistics
Database,  http://comtrade.un.org/db/mr/daReportersResults.aspx?bw=T,  (Erisim  Tarihi:
11.10.2015).

19 Ulkenin bir sektordeki rekabetgiligi RCA (Revealed Comparative Advantge) degeri 1°den biiyiik
olan sektorlerde iilkenin rekabet¢i oldugu varsayilmigtir. RCA, bir sektoriin iilkenin ihracatindaki
paymin diinya toplam ihracati i¢indeki payina oranidir.
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Sekil 4.3, Tablo 4.7’deki degerleri alt sektdr detayinda gostermektedir.
Tablo 4.7°de 6ne cikan ii¢ sektorii vurgulamak amaciyla makine sektorii mavi,
kimya ve saglikla ilgili tirlinler sektorii yesil, elektronik sektorii ise kirmizi renkle

gosterilmistir. Diger tiim sektorler ise siyah renkle gosterilmektedir. 2

Sekil 4.3’{in iist kisminda, Tiirkiye’nin rekabet¢i oldugu alt sektorlerin, alt
kisminda ise rekabetgi olmadigi alt sektorlerin  PCl-distance degerleri
gosterilmektedir. Her iki grafikte de esik degerin iizerinde nitelige sahip alt
sektorlerin bliyiik cogunlugunun makine, kimya ve saglik {irtinleri ile elektronik
sektoriine ait oldugu dikkat gekmektedir. Ozellikle rekabetci olunan alt sektdrlere
bakildiginda {iretimin niteliini artiracak en biliylik katkinin makine alt
sektdrlerinden geldigi gorilmektedir. Bu alt sektorlerin varligi, mevcut durumda
rekabetci olunmayan sektorlerde rekabet gici kazanma ihtimalini de
artirmaktadir. Mevcutta rekabet¢i olunan ve rekabet giicliniin korunmasi gereken

35 alt sektor Tablo 4.8’de verilmistir.

Sekil 4.3’Un alt kisimda yer alan ikinci grafikte ise kisa vadede
sigranabilecek sektorler yer almaktadir. Sonuglar makine sektoriinii 6n plana
cikarmaktadir. Bu da, Tirkiye’nin makine sektdriinde 6nemli bir beceri birikimine
sahip oldugu i¢in mevcut durumda rekabet¢i olmadigi makine alt sektorlerinde
kisa vadede rekabet gilicii kazanabilecegini gostermektedir. Kisa vadede
sigranabilecek alt sektorler arasinda makine, kimya ve saglikla ilgili iirtinler ile
elektronik sektorlerine ait olanlar Tablo 4.9°da listelenmistir. Yapilan analiz 4
kimya ve saglik, 7 elektronik ve 33 makine alt sektoriinii kisa vadede

odaklanilacak sektorler olarak sunmaktadir.

20 Sekil 4.3’te -y ekseninde PCI degeri yer almaktadir. Eksendeki esik ¢izgisi ise Tiirkiye nin ECI
skoru olan 0.618°dir. —x ekseninde ise distance degeri yer almakta olup esik, mevcut durumda
rekabet¢i olunan alt-sektérlere maksimum mesafe olan 0.70 degeri olarak belirlenmistir.
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Sekil 4.3: Sektorlerin Odak Gruplarina Gore Dagilimina Genel Bir Bakis?!
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Kaynak: Ricardo Hausmann vd. (2011); The Atlas of Economic Complexity, Puritan Press,
Cambridge, MA., COMTRADE.UN (2016); United Nations Commodity Trade Statistics

Database,

11.03.2016), Tez yazarmin hesaplamalari.

http://comtrade.un.org/db/mr/daReportersResults.aspx?bw=T,

(Erisim

Tarihi:

Sekil 4.3’iin alt kisimda yer alan ikinci grafikte PCI ve distance esiklerinin

izerinde degere sahip olan alt sektorler ise orta-uzun vadede odaklanilabilecek

sektorlerdir.??

21 #*Makine sektorii mavi, kimya ve saglik iiriinleri sektorii yesil, elektronik sektdrii kirmzi renkle
temsil edilmektedir.

78



Tablo 4.10°da listelenen ve orta-uzun vadede odaklanilmasi Onerilen 24
kimya ve saglik, 13 elektronik ve 9 makine alt-sektorl iki Onemli noktaya isaret
etmektedir:

Birinci olarak, kisa vadede sadece 4 kimya ve saglik alt-sektériinde rekabet
giiciiniin  kazanilmas1 Tiirkiye’nin orta-uzun doénemde 24 yeni alt-sektore
sigrayabilecegini gostermektedir. Bu durum kimya ve saglik alt-sektorleri
arasindaki yiiksek etkilesimi gostermektedir. Diger bir ifade ile bu sektorde

kazanilacak beceri birikimi, sektérde hizla gelismeyi saglamaktadir.

Ikinci olarak da, Tablo 4.8, 4.9 ve 4.10°daki alt-sektorlerin biiyiik ¢ogunlugu
PCI degeri en yiiksek alt-sektorler arasindadir. Yapisal doniisiime asamali bir
stire¢ olarak yaklasilmasi gerektigi bu sonugla desteklenmektedir. PCI degeri en
yuksek alt-sektorlere kisa vadede yatirim yapmak yerine, kisa donemde iilkenin
iiretim becerisinin yiiksek oldugu ve sigrayabilecegi orta derecede nitelikli
sektorlere odaklanilmasi daha uygun bir strateji olarak gortlmektedir. Boylelikle,
ikinci agamada niteligi en yiiksek olan alt-sektOrlerde rekabet¢i olacak uretim

becerisi de gelistirilecektir.

22 Yukarida belirtilen ve kisa vadede sigrama yapilabilecek sektdrlerde rekabetgi olunmasi
durumunda esik degerleri degisecektir. Bu varsayimdan hareketle distance esik degeri yine 0,70
kabul edilirken PCI esigi 0,90’a ¢ikarilmistir.
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Tablo 4.8: Mevcutta Rekabet¢gi Olunan ve Rekabetciligin Korunmasi

Gereken Alt Sektorler Listesi

SITC . i Mesafe Nitelik
Kodu Alt-Sektor Adi Sektor (Distance) (PCI)
5335 B:ask_a yerde belirtilmeyen pigment, boya _ Diger 0,62 0,75
sikatif, macun vs. Kimyasallar
5821 |Fenoplastikler Diger 0,61 0,67
Kimyasallar
Akrilik polimer, metakrilik polimerler, ve Kimya ve
5836 akrilometakrilik kopolimerler Saglik 0,69 Li7
Seluloz/selilozun kimyasal tirevinden levha,| Kimya ve
5841 | elikil, folye film (takviyesiz) Saglik 0,66 12l
Petro
6210 |Kauguk ve kaucuktan esya Kimyasallar 0,62 0,65
6251 |Otomobillerde kullanilan dis lastikler-yeni Makine 0,62 0,75
6252 |Otobis-kamyon dig lastigi-yeni Kazanlar 0,60 0,63
6259 |Kauguktan diger ig/dis lastikler Kazanlar 0,61 0,63
6289 S;;;lestirilmemis vulkanize kaucguktan diger Makine 0,60 0,73
6351 Agagctan kutu, kafes, sandik vb. ambalajlar, Ingaat . 0,59 0,63
kablo makarasi vb. Malzemeleri
6544 |Ketenden veya ramiden dokumalar Tekstil 0,59 0,64
i . Diger
6546 |Cam liflerinden diger dokunmus mensucat . 0,65 1,20
Kimyasallar
6572 Dokunmamis mensucat (emdirilmis, Makine 0,63 0,96
stvanmis olsun olmasin)
6577 Dokpmaya e;lyensh maddelerden vatka, Makine 0,60 0,66
teknik igler i¢in mensucattan esya
6623 Silisli fosil unlarindan vb. silisli topraklardan Kazanlar 0,61 0,76
esya ve atese dayanikli esya
6632 |Tabii/suni asindiric1 toz/kiiciik taneler Makine 0,64 1,21
. Insaat
6633 |Tas, al¢1 ve minerallerden esya. Malzemeleri 0,60 0,72
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Tablo 4.8: Mevcutta Rekabet¢ci Olunan ve Rekabetciligin Korunmasi
Gereken Alt Sektorler Listesi (devami)

SITC . ) Mesafe Nitelik

Kodu Alt-Sektor Adi Sektor (Distance) (PCI)

6646 Insaat i¢in (}okme, kalip camlar; kaldirim Kazanlar 0,63 0,01
bloklari, tugla, karo

6647 |Emniyet camlari Makine 0,60 0,90

7139 |Benzinli, dizel motorlar icin aksam, parcalar Makine 0,62 1,12

7219 Sarap, meyye suyu, tarim, omanglllk, kiimes Makine 0,65 0,84
hayvanciligina mahsus makina, cihazlar

7224 |Tekerlekli traktorler Makine 0,64 1,05

7246 T_ekstll ve Orgli makinalari i¢in yardimci Makine 0,64 1,34
cihazlar ve aksam-parcalar

7435 |Santrifljler Makine 0,65 0,94

7751 |Camasir yikama ve kurutma makineleri Elektronik 0,60 0,71

7753 |Evlerde kullanilan bulasik yikama makinalar1| Elektronik 0,63 1,03

7757 Ev isleri igin elektromekanik-elektrik Elekironik 0,61 0,98
motorlu cihazlar

7758 Elektrikli su 151t1011ar. ile bir yerlerin Makine 0,60 0,82
1sinmasina mahsus cihazlar

7810 |Motorlu yolcu tasitlar Makine 0,63 0,70

7842 |Kara tasitlar i¢in karoserileri ve tamponlar Makine 0,64 0,91

7849 |Kara tasitlart icin aksam-pargalari Makine 0,63 1,22

7868 Diger romork-yar1 romork, tasitlar ve Makine 0,61 0,81
bunlarin aksam pargalari

7913 |Demiryolu veya tramvay vagonlari Makine 0,64 1,14

8121 Merkezi 1sitma kazani, radyatorler ve Makine 0,61 1,03
bunlarin aksam, pargasi

. . . Diger
8939 |Plastikten, re¢ineden diger esyalar Kimyasallar 0,59 0,62

Kaynak: Ricardo Hausmann vd. (2011); The Atlas of Economic Complexity, Puritan Press,
Cambridge, MA., COMTRADE.UN (2016); United Nations Commodity Trade Statistics
Database,  http://comtrade.un.org/db/mr/daReportersResults.aspx?bw=T,  (Erisim  Tarihi:
11.03.2016), Tez yazarinin hesaplamalari.
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Tablo 4.9: Kisa Vade Odak Alt Sektorler Listesi

SITC . . Mesafe Nitelik

Kodu Alt-Sektor Ad Sektor (Distance) (PCI)

7129 Buhar tiirbini, diger hidrolik ve ponmatik Makine 068 146
motorlarin aksam ve pargalari

7732 |Her turli maddelerden elektrik izaltorleri Makine 0.65 1.40

7493 T.ral.lsmlsyon milleri, kranklar, yatak kovanlari, Makine 0.69 138
disliler, carklar

7441 Kisa mesafe esya tasiyan tasitlar ile bunlarin Makine 0.69 130
aksam-pargalar1

7451 |El ile kullanilan pnématik/motorlu aletler Makine 0.69 1.28

7259 Kaglt hamuru, kagit/karton igleyen makina/ Makine 0.69 197
cihazlar vb. aksam pargalari

7491 |Her nevi rulmanlar Makine 0.68 1.26

6785 Dem1r/ celikten boru baglanti parcalar: (rakor, Makine 068 122
dirsek, mangson)

6782 Pemu/gehkten(dékme harig) dikigsiz tiip, boru, Makine 067 121
ici bos profil

7449 Palanga, bucurggt, kriko, ving, kaldirma, Makine 066 1.20
ellesme vb. makinalarin aksam, parcasi

7784 Elle kullamlar_l elektrik motorlu, Makine 0.70 1.20
elektromekanik aletler

7492 Muslukgq, borucuA e_syas1—bas1ng distiriicti, Makine 066 119
termostatik valf dahil

5838 Poll'm'e(lz.asyon ve kopolimerizasyon tiirii iyon Makine 0.68 117
degistiriciler
Motorlar icin elektrikli atesleme cihazi, kara

7783 |tasitlarinin aydinlatma, sinyal vb. tertibati, Makine 0.67 1.17
cihaz

8935 |Plastikten elektrikli aydinlatma esyasi Makine 0.68 1.13

7434 |Vantilatorler; aspiratorler Makine 0.68 1.12

7252 |Kagit ve karton kesme makinalari Makine 0.69 1.10

7188 |Su tiirbinleri, dogrusal hareketli gii¢ motorlari Makine 0.67 1.09

7919 Demiryolu, tramvay hatlarina ait tertibat ve Makine 064 108
tagitlarin, aksam-pargalari
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Tablo 4.9: Kisa Vade Odak Alt Sektorler Listesi (devami)

SITC . . Mesafe Nitelik

Kodu Alt-Sektor Adi Sektor (Distance) (PCI)

8732 |Taksimetre, hiz gostergeleri vb. Makine 0.69 1.08

7499 M?kma, mekanik cihazlarin aksam-pargalari- Makine 068 1.04
diger

6760 Demir veya gelllkten demiryolu ve tramvay Makine 0.68 101
hatt1 malzemesi

7914 Kenqlmden hareketli olmayan Makine 0.67 0.99
demiryolu/tramvay yolcu vagonlar1

7442 Palgnga, vingler(kara nakil vasitasi kaldiran Makine 066 097
harig), bucurgat ve 1rgatlar

7721 Elektrllk koqtrol,da@hm tablolari, elektrik Makine 063 097
devresi techizat1 vb. aksami

6631 Degirmen tasi, bilegi tasi, parlatma, bileme Makine 065 0.95
taslar1

6418 Kaglt, kgrton, seliilozik vatka vb. (yiizii Makine 067 093
inorganik maddelerle sivanmis)

7436 Su ve gaz_larln filtre edilmesi/aritilmasina Makine 068 089
mahsus cihazlar

6282 Vulkamze edilmis kauguktan tasiyici, Makine 063 089
transmisyon kolonlar1

7841 |Kara tasitlari i¢cin motorlu sasiler Makine 0.68 0.87

7162 Elektrik motorlari, Jenargtorlen, elektrojen Makine 065 0.84
gruplar1 (DC olanlar haric)

6992 |Demir/gelik zincirler; aksam, parcalari Makine 0.67 0.81

7169 Elektrik motor, jenerator, elektrojen gruplari Makine 062 078
aksam, pargalar1

5824 |Poliamidler Kimyave | g 6g 131

Saglik

8745 Yogunl.uk, sicaklik, rutubet, basing, vb dlgen Kim}/a ve 0.70 194
aletler ile bunlarin pargalari Saglik

5332 |Matbaa mirekkepleri Kimyave | 4 g 0.91

Saglik

Karboksiamid gruplu bilesikler; karbonik Kimya ve

5147 asidin amid gruplu bilesikleri Saglik 0.68 0.63
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Tablo 4.9: Kisa Vade Odak Alt Sektorler Listesi (devami)

SITC . . Mesafe Nitelik

Kodu Alt-Sektor Adi Sektor (Distance) (PCI)

8124 |Bagka yerde belirtilmeyen aydinlatma cihazlar1 | Elektronik 0.69 1.04

7649 Mlkrofon, hoparlpr plkgp, kasetgglar, kayit Elektronik 0.69 1.02
cihazi, gemi vinci vb. cihazlara ait aksam-parca

6648 |Cam aynalar Elektronik 0.69 0.99

7648 Telev1zyoq kameralari, hava ve deniz trafigine Elektronik 0.70 093
yardimci cihazlar

8942 Oyuncaklar, eglence amaciyla kiigiiltiilmiis Elektronik 068 085
modeller

7723 |Elektrik rezistanslar Elektronik 0.69 0.71

7643 T.elsm telefon/telsiz, alic1 ihtiva eden verici Elektronik 068 067
cihazlar

Kaynak: Ricardo Hausmann vd. (2011); The Atlas of Economic Complexity, Puritan Press,
Cambridge, MA., COMTRADE.UN (2016); United Nations Commodity Trade Statistics
Database, http://comtrade.un.org/db/mr/daReportersResults.aspx?bw=T, (Erisim  Tarihi:
11.03.2016), Tez yazarinin hesaplamalari.

Tablo 4.10: Orta-Uzun Vade Odak Alt Sektorler Listesi

Senaryo o
SITC Alt-Sektor Adi Sektor Mesafe Nitelik
Kodu - (PCI)
(Distance)
7133 |Deniz tasitlarinin motorlart Makine 0.67 2.06
7439 Sgntrlﬁij le ¢aligsan kurutma, filtre, aritma Makine 059 167
cihazlarinin aksam, pargasi
7126 Buhar tiirbinleri, diger hidrolik ve pndmatik Makine 0.65 153
motorlar, makinalar
7132 |Diger amaglar igin motorlar; dizel, yar1 dizel Makine 0.59 1.30
8743 Sivilarin akisini, seviyesini 6l¢en, kontrol eden Makine 063 130
aletler
7452 |Diger elektriksiz makinalar ve aksam-pargalar1 | Makine 0.59 1.28
8749 thlk, fotograf, sinema, q[gu, kontrol, ayar Makine 0.63 110
cihazlari, tibbi aletlerin diger parcalari
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Tablo 4.10: Orta-Uzun Vade Odak Alt Sektorler Listesi (devami)

Senaryo s
SITC Alt-Sektor Adi Sektor Mesafe Nitelik
Kodu . (PCI)
(Distance)
8748 Elektrik}i veya elektronik diger 6l¢ii, kontrol, Kim}/a ve 068 1.79
analiz cihazlar Saglik
8744 F|_2|ksel, kimyasal tahlillere mahsus cihazlar, Klm}/a ve 0.67 171
mikrotomlar Saglik
- Kimya ve
5826 |Epoksi recineler Saglik 0.64 1.68
7742 Tababetle ilgil.i diger alet ve cihazlar, diger Kim}/a ve 0.69 157
151nl1 alet ve cihazlarin aksam-pargalari Saglik
5415 Hormonlar,“vb. bnpellkle hormon olarak Klm}/a ve 0.69 1.49
kullanilan tiirevleri Saglik
. . ol Kimya ve
5148 |Diger azot fonksiyonlu bilesikler Saglik 0.68 141
8822 F_otografglhkta kullanilan hassas, bos levha ve Klm}/a ve 0.70 139
filmler Saglik
8742 T_eknlk resim, cizim, oOlcl, hesap, muayene Klm}/a ve 0.60 135
cihaz ve makina ve aksam/parca Saglik
5835 |Vinil klorir ve vinil asetat kopolimerleri Klm}/a ve 0.66 1.35
Saglik
3345 Ya_lglama yaglari, diger yaglar ve bunlardan Klm}/a ve 062 133
Urunler Saglik
7741 |Tababetle ilgili diger alet ve cihazlar Kimyave | 6 1.31
Saglik
. . Kimya ve
5145 |Amin gruplu bilesikler Saglik 0.62 121
5416 |Glikozitler ve veterinerlikte kullanilan asilar Kg:gﬁ 12/ € 0.64 121
5163 I.r.lorgamk esterler ve bunlarin tuzlar1 ve Klm}/a ve 0.64 120
threvleri Saglik
Fenoller, fenol alkoller ve bunlarin Kimva ve
5123 |siilfolanmis, nitrolanmis, nitrozolanmis }/ 0.69 1.17
- - Saglik
turevleri
6641 Cam d_okuntu, artiklari; kiilce cam, islenmemis Klm}/a ve 062 114
cam bilye, cubuklar/borular Saglik
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Tablo 4.10: Orta-Uzun Vade Odak Alt Sektorler Listesi (devami)

Senaryo s
SITC Alt-Sektor Adi Sektor Mesa¥e Nitelik
Kodu - (PCI)
(Distance)
5154 |Kikiirtlii organik bilesikler Kimya ve 0.69 1.13
Saglik ' '
Kondensatyon, polikondensatyon veya Kimya ve
5829 poliadityon diger triinler Saglik 0.68 1.10
5162 |Aldehit, keton ve kinon fonksiyonlu bilesikler Kimya ve 0.64 1.09
Saglik
6642 |Gozlik camlari, optik camlar Kimya ve 0.69 1.06
Saglik
5223 |Ametallerin halojenleri ve kiikiirtlii bilesikleri Kimya ve 0.66 1.05
Saglik
Diger polimirizasyon ve kopilimirezasyon Kimya ve
5839 |iiriinleri Saglik 0.63 1.05
5331 |Diger boyayici maddeler Kimya ve 0.66 1.04
Saglik
Siklik alkoller ve bunlarin siilfolanmus, Kimya ve
5122 nitrolanmis, nitrozolanmuis tiirevleri Saglik 0.65 0.98
8710 |Optik aletler ve aksami Elektronik 0.65 1.73
Atese dayanikli diger seramik egya-karni, pota, .
6637 firin, kapsl vb. Elektronik 0.60 1.29
Ayni kabin i¢inde en az bir merkezi islem .
7523 giriS/QlkIS birimi bulunan Elektronik 0.65 1.21
Elektrikli tras makinasi, elektrikli sa¢ kesme ve .
7754 hayvan kirkma makinalar Elektronik 0.59 1.21
Statik konvertdrler, ampuller icin balastlar, .
7712 \ransformatér, bobin, selflerin aksam-parcalart | El€Ktronik 0.58 112
8813 |Sinema, fotograf igin arag ve geregler Elektronik 0.61 1.09
7525 |Diger otomatik bilgi islem makinalar1, Uniteleri | Elektronik 0.66 1.07
Diger katodlu elektronik valfler, tiip ve .
7762 ||ambalar Elektronik 0.69 1.04
8841 |Lens, mercek, prizma, vb. Elektronik 0.68 0.99
Bagka yerde belirtilmeyen otomatik bilgi islem .
7599 | makinasinin aksam, parga ve aksesuari Elektronik 0.70 0.98
Elektrik rezistanslarinin aksam, pargalar1 ve .
7722 baski devreler Elektronik 0.63 0.96
8981 |Piyano ve diger telli miizik aletleri Elektronik 0.62 0.94
Diotlar, transistorler vb. yart iletkenler, piezo .
7763 elektrik kristaller Elektronik 0.65 0.91

Kaynak: Ricardo Hausmann vd. (2011); The Atlas of Economic Complexity, Puritan Press,
Cambridge, MA., COMTRADE.UN (2016); United Nations Commodity Trade Statistics
Database,  http://comtrade.un.org/db/mr/daReportersResults.aspx?bw=T,  (Erisim  Tarihi:
11.03.2016), Tez yazarinin hesaplamalari.
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44, ECI Degerinin ve Sektorel Doniisiimiin Biiyiimeye Etkisinin

Ekonometrik Analizi

Calismanin bu kisminda bir iilkenin ekonomik biiyiimesini etkileyen
geleneksel degiskenler kontrol edilerek, baslangi¢c yili ECI degeri ile takip eden
donemdeki kisi basmma milli gelir degisimi arasinda ampirik baglanti
kurulmaktadir. Hausmann vd. (2011) 128 iilke ve ii¢ adet onar yillik donemden
(1978-1988, 1988-1998 ve 1998-2008) olusan panel veriyi analiz ederek ECI
degerinin uzun doénem biylmeye pozitif etkisi oldugunu ve bu etkinin iilkenin
kisi basina milli geliri arttik¢a azaldigini tespit etmistir. Kurduklar1 baz modelde,
on yillik donemdeki yillik bilesik biliyime hizi bagimli degisken olarak
secilmistir. Iktisadi kalkinma literatiiriinde énemli bir fenomen olan yakinsama
tezini kontrol etmek iizere baslangi¢ yil1 kisi basina milli gelirinin logaritmasi ve
sofistikasyon  (ekonomik karmasiklik) kavraminin  agiklamadigi  dogal
kaynaklardan kaynakli gelir artisin1 kontrol etmek iizere on yillik dénemdeki
dogal kaynak ihracatindaki reel artisin baslangi¢c yilindaki milli gelire orani ise
kontrol degiskeni olarak kullanilmistir. Ayrica, s6z konusu dénemlerde biitiin
ulkeleri etkileyebilecek, kiresel genisleme ya da finansal kriz gibi olaylarin
biiylimeye etkisini kontrol etmek amaciyla donem kukla degiskenleri de modele
dahil edilmistir. Hausmann vd. (2011), baz modele ECI ve ECI’nin baslangi¢ yili
kisi basina milli gelirin logaritmasi etkilesim degiskenleri eklenince, regresyonun
R? degerinin %28,5’ten %43,4’¢ yiikseldigini belirtmektedir. Regresyonun
saglamligini test etmek amaciyla ilave degiskenler kullanilarak yeni modeller
tanimlanmis ve ECI degiskenin istatistiki anlamliliginda bir azalma olmadigi ve

etkinin yoniiniin degismedigi gosterilmistir.

Poncet ve Starosta (2013), Cin Halk Cumhuriyeti verisiyle il diizeyinde
yaptiklar1 ¢alismada, sofistikasyonun kisi basina milli gelir biyimesine etkisini
incelemistir. 221 sehir ve ti¢ donemden (1997-2000, 2001-2004 ve 2005-2008)
olusan panel veriyi sabit etkiler modeliyle tahmin ettikleri analiz neticesinde
sofistikasyon gostergesi olan ECI degiskeninin biiyiime iizerinde pozitif ve
istatistiki olarak anlamli etkisi oldugunu gostermislerdir. Donemlerin baslangic
yillarindaki yatirim (sabit sermaye yatirnrminin milli gelire orani), beseri sermaye

(lise mezunlarinin toplam niifus igindeki pay1), ticarete agiklik (ihracat ve ithalat
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toplaminin milli gelire orani) ve dogrudan yabanci yatirnm (dogrudan yabanci
yatirim giriglerinin milli gelire orani1) degiskenleri kontrol degiskenleri olarak

kullanilmistir.

Bu c¢alismada, Hausmann vd. (2011) ile Poncet ve Starosta (2013)’nin
caligmalarinda kurulan biiyiime modellerinin sentezine gidilmistir. Hausmann vd.
(2011) belirli bir donemdeki kisi basina milli gelirin yillik bilesik biiylime hizim
bagimli degisken olarak kullanirken, Poncet ve Starosta (2013) ortalama
logaritmal1 kisi basina milli gelir degisimini bagimli degisken olarak kullanmistir.
Her iki ¢alismada da kisi basina milli gelirin baz etkisini kontrol etmek amaciyla,
kisi basina milli gelirin logaritmasi agiklayict degisken olarak kullanilmistir. Bu
degiskenin varligi nedeniyle Poncet ve Starosta’nin (2013) bagimli degisken
tanimima sadik kalimmistir. Temel modelin spesifikasyonunda da Poncet ve
Starosta’nin (2013) modeli izlenmistir. Ancak, s6z konusu calismada 4 yillik
ortalama biiylime agiklanirken, bu ¢alismada 5 yillik donemdeki ortalama blytme

aciklanmigtir.

Sekil 4.4 iilkelerin kisi basina milli gelir degisimi ile ECI degeri arasindaki
iliskinin gorsel bir 6zeti niteligindedir. 1982-2012 donemi beser yillik alt1 alt-
doneme ayrilmistir. Her alt-donemdeki biiylime, donem basindaki kisi bagina milli
gelirin logaritmasi, iilke sabit etkileri ve yil sabit etkileri ile agiklandiktan sonra
elde edilen artik degerler Sekil 4.4’lin y-ekseninde yer almaktadir. Diger bir
ifadeyle y-ekseni kontrol degiskenlerinin agiklayamadigi bliylime oranini temsil
etmektedir. Donemlerin baslangic yilindaki ECI degeri ise x-ekseninde yer
almaktadir. Baslangi¢ yili ECI degeri ile takip eden 5-yillik dénemdeki ortalama
kisi basgmma mili gelir biiylimesi arasinda pozitif ve anlamlhi bir iliski oldugu
gortlmektedir. Bu bulgu, Hausmann vd. (2011) ile Poncet ve Starosta’nin (2013)
tespitleriyle paralellik arz etmektedir.
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Sekil 4.4: Baslangic Yih ECI Degeri Ile 5 Yilhk Dénemlerdeki Biiyiime
Artiklar Arasindaki iliski

0 2

Blyume artigi, 1982-2012
-2

-4 -2 0 2 4
ECI
| Dogrusal regresyon: Egim = 0.147 (t=28.96) |

* Baslangic yilindaki kisi bagma milli gelirin logaritmasi, sabit donem ve iilke etkileri kontrol
edilerek elde edilen 1982-2012 donemindeki (6x5-yillik alt donemler) kisi bagina milli gelir
blyumeleri ile her alt-donemin bagindaki ECI degeri arasindaki dogrusal iligki goésterilmistir.
Orneklemde 86 iilke bulunmaktadir.

Kaynak: Ricardo Hausmann vd. (2011); “The Atlas of Economic Complexity”, Puritan Press,
Cambridge, s. 60-66, COMTRADE.UN (2016); United Nations Commodity Trade Statistics
Database,  http://comtrade.un.org/db/mr/daReportersResults.aspx?bw=T,  (Erisim  Tarihi:
11.10.2016), Tez yazarmin hesaplamalari.

Literatiirdeki bulgularla paralel sekilde, diger tiim faktorler sabitken,
baslangi¢ yilindaki ECI degerinin kisi basina milli gelir biiyiimesini pozitif
etkilemesi ve bu etkinin baglangic yilindaki kisi basina milli gelir arttikca
azalmas1 beklenmektedir. Ampirik olarak sinanacak hipotezler asagidaki gibi

gelistirilmigtir:

H1: Ulkelerin orta vadeli (5-y1llik dénem) kisi basina milli gelir degisimleri
ile Ulke sanayisinin sektdrel kompozisyonunun sofistikasyon duzeyi (ECI)

arasinda pozitif yonli bir iligki vardir.
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H2: Ulkelerin kisi basmma milli geliri arttikga, iilke sanayisinin sektorel
kompozisyonunun sofistikasyon diizeyinin orta vadeli kisi basina milli gelir

degisimine etkisi azalmaktadir.
4.4.1. Degiskenler ve Betimleyici Istatistikler

Poncet ve Starosta (2013), Cin Halk Cumhuriyeti illerinin kisi basina milli gelir
biiylimesini agikladiklar1 ¢aligmalarinda biiylimeyi ortalama logaritmik artis seklinde

tanimlamustir. Y, . ¢ llkesinin t yilindaki kisi bagina milli gelirinin logaritmasi iken k

ct+k™

yillik bir donemdeki biiyiime ! ” fot formiiliiyle ifade edilmistir. Bu ¢alismada k=5

olmak tizere bagimli degisken bu formiile sadik kalinarak hesaplanmustir.

Hipotezleri sinamak i¢in kullanilacak temel aciklayici degisken olan ve
Hausmann vd. (2011) tarafindan gelistirilen ECI degiskeni Boliim 4.2.2°de detaylica
tartistlmistir. Bir iilkedeki sanayi sektoriiniin rekabetci sektorel kompozisyonu esas
aliarak hesaplanan bu degigken, 6zetle iilkedeki iiretime doniik becerilerin sayisini
ve niteligini temsil etmektedir. ECI degerleri Harvard Universitesi Uluslararasi
Kalkinma Merkezi’nin internet sayfasindan (http://atlas.cid.harvard.edu/rankings)

derlenmistir.

Ayrica, literatiirde iktisadi biiyiimenin geleneksel belirleyicisi olarak
anilabilecek (Barro, 1991) ¢esitli degiskenler kontrol degiskeni olarak kullanilmistir.
Donemin baglangic yilindaki kisi basma nominal milli gelirin logaritmast (Y)
degiskeni, iilkelerin refah diizeyleri arasindaki yakinsamay1 kontrol etmek amaciyla
sag taraf degiskenleri arasma dahil edilmistir. Gayri safi sabit sermaye olusumunun
milli gelir igindeki payr (InvRate) fiziki sermaye birikimini, lise mezunu olabilecek
yastaki niifusun i¢inde lise mezunlarmin payr (HumCap) ise iilkedeki beseri sermaye
birikimini temsil etmektedir. Disa agikligin biiylimeye etkisini kontrol etmek
amaciyla iki kontrol degiskeni de modele dahil edilmistir. Disa agiklik orani
(Openness) ihracat ve ithalat toplaminin milli gelire oran1 seklinde hesaplanirken, FDI
degiskeni iilkeye net dogrudan yabanci sermaye girisinin milli gelire oranin1 temsil
etmektedir. Tim kontrol degiskenleri Diinya Bankasi’mn Diinya Kalkinma

Gostergeleri veri tabanindan derlenmistir.
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Derlenen verideki beser yillik biiyiime donemleri 1982-1987, 1987-1992, 1992-
1997, 1997-2002, 2002-2007 ve 2007-2012 olarak tanimlanmistir. Diinya Kalkinma

Gostergeleri veri tabaninda 217 iilke ya da ada igin bir¢ok katmandan veri

sunulmaktadir. S6z konusu 217 {ilke ya da adanin 141 tanesinde verinin her donemi

icin biiylime verisi hesaplanabilmistir. Bu 141 {ilkeden yine her donem igin ECI

degeri mevcut olanlarin sayisi ise 86’dir. Secilmis 6 donemde yukarida belirtilen

kontrol degiskenleri i¢in veri, s6z konusu 86 iilke i¢in derlenmis olup, bu tilkeler 2012

yilinda Diinya toplam niifusunun %82,6’sin1, toplam ihracatinin %78,52’sini ve

toplam nominal milli gelirinin %85,8’ini kapsamaktadir.

Tablo 4.11: Betimleyici Istatistikler

Variable Mean Std. Min Max Observations

Growth overall 0.0452509 0.0736303 -0.2782836  0.2520804 | N=516
between 0.0189289 -0.00808 0.114512 | n=86
within 0.07118 -0.2417188  0.2459356 | T=6

Y overall 7.908298 1.59591 4.70203 11.35192 | N=516
between 1.537097 5.216622 10.48859 | n=86
within 0.4551935 6.587809 9.41293 | T=6

ECI overall 0.0021 1.062279 -2.95842 2.63764 | N=516
between 1.024088  -1.823872 2.327407 | n=86
within 0.2997738  -2.378395 0.7948183 | T=6

InvRate overall 0.2190723 0.0657526  0.0353148 0.6556017 | N=483
between 0.0466943  0.1292107 0.3620948 | n=83
within 0.0460002 0.0784433 0.5403552 | T=5.81928

FDI overall 0.027661 0.0628034 -0.0932173 0.8744259 | N=504
between 0.0328157 0.0016977 0.1670728 | n=86
within 0.0550366 -0.1770848 0.736499 | T=5.86047

HumCap overall 0.6726102 0.3189993 0.0565634 1.543117 | N=389
between 0.3062051 0.0919744 1.442837 | n=84
within 0.113941  0.2475827 1.023517 | T=4.63095

Openness  overall 0.7155356  0.5123944  0.0632034 3.986578 | N=495
between 0.4784132 0.200462 3.479203 | n=85
within 0.1829968 -0.2655066 2.348201 | T=5.82353
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Tablo 4.11°de bagimli degisken ile agiklayici degiskenlerin 6zet istatistikleri
gosterilmektedir. Tablonun dordiincii stitunu degiskenlerin varyanslarmi iilkeler
arasinda (between) ve llkelerin kendi i¢inde (within) seklinde ayristirmaktadir.
Overall ve within satirlarinda tiim tilke-dénem ikilileri hesaba dahil edilmektedir.
Between satirlarinda ise hesaplama iilke diizeyinde yapildigindan, hesaplamada

verisi bulunan tilke sayis1 kadar gézlem kullanilmaktadir.

Biiylime degiskeni -0,28 ile 0,25 arasinda degerler almaktadir. Her iilke i¢in
ortalama buyime ise -0,008 ile 0,114 arasinda degerler almaktadir. Within degeri,
her ilkenin kendi ortalamasindan ne kadar saptigini ifade etmektedir ve bu
tanimdan hareketle kendi biiylime ortalamasindan minimum sapmanin -0,24,

maksimum sapmanin ise 0,25 oldugunu s6ylemek miimkiindiir.

Biiytime (Growth) ve FDI degiskenlerinin varyanslarinin iilkeler arasindaki
kismu, iilkelerin kendi igindeki kismindan kiiciiktiir. Diger bir ifade ile veriden
rastgele iki iilke segtigimizde bu iilkelerin Growth ve FDI degiskenlerine gore
arasindaki fark, lilkelerden herhangi birinin rastgele iki donemdeki farkindan daha
diisiiktiir. InvRate hari¢ diger tiim degiskenlerde bu durumun aksi s6z konusudur.
InvRate degiskeninde ise belirtilen farklar hemen hemen esittir. Eger degisken
zamana bagli olarak degismiyorsa iilke i¢indeki standart sapmasi sifir olacaktir.
Tablo 4.11°de goriilecegi lizere tiim degiskenlerde anlamli denebilecek diizeyde
hem within hem de between varyans bulunmaktadir. Biiylimeyi agiklamak icin
kullandigimiz tiim degiskenlerin zamana bagh olarak degiskenlik gostermesi ve
tilkeler arasindaki hem bagimli hem de aciklayic1 degiskenlerdeki farkliliklar:
etkileyebilecek, zamanla degismeyen faktorler (kiiltiir vb.) olabilecegi ihtimali
panel verinin sabit etkiler yontemiyle analize uygunlugunu artirmaktadir.
Derlenen panel veriyle biiyime modelinin hangi yontemle tahmin edilecegi

konusu bir sonraki boliimde tartigilmaktadir.
4.4.2. Analiz Yonteminin Secilmesi ve Temel Model

Calismada kullanilan veri, 86 yatay kesit gozlem (llke) ve 6 periyottan
olusan panel veri formatindadir. Verinin bu yapist nedeniyle yapilan analizi panel
veri analizi olarak nitelendirmek miimkiindiir. Ekonomik arastirmalarda zaman

serisi verileri ve yatay kesit verileri ile ayr1 ayr1 analizler yapilabildigi gibi zaman
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serileri ile yatay kesit serileri bir araya getirilerek, panel veri analizi yéntemi ile
hem zaman hem de kesit boyutuna sahip veri seti olusturulabilmektedir. Bu
baglamda, zaman boyutuna sahip yatay Kkesit verileri kullanarak ekonomik
iligskilerin tahmin edilmesi yontemi, panel veri analizi olarak tanimlanabilir
(Giirler ve Pazarlioglu, 2007:37).

Panel veri analizi, zaman serileri ile yatay kesit serilerini (bu ¢alismada tilkeler)
bir araya getirip, zaman ve Kkesit boyutunda veri setinin analiz edilmesine olanak tanur.

Panel veri analizinin temel avantajlari su sekildedir (Baltagi, 2005:4-7).

e Panel veri analizinde verilerin heterojen oldugunun kabuli ile veri
seti heterojenlige karsi kontrol edilir. Zaman serisi ve yatay kesit
verilerinde ise heterojenlik kontrol edilmedigi ig¢in yanli sonug
verme ihtimali yiksektir.

e Panel veri analizinde hem yatay hem de zaman verileri kullanildig1
icin ¢ok sayida gozlem saglanmis olur. Bu ise, serbestlik derecesini
artirarak, bagimsiz degiskenler arasinda g¢oklu dogrusal baglanti
olma ihtimalinin derecesini diistiriir.

e Panel veri analizi kayip veya eksik verilerin etkisini ortaya koymada
kontrol saglar ve ekonometrik tahminlerin giivenilirligini artirir.

e Panel veri analizinde model disinda kalan degiskenler zaman ve
birim bazinda sabit kalir. Bu durum ise zaman serisi ve yatay kesit
analizlerinde oldugu gibi modelden diglanan degiskenlerin
sonuglarindaki sapma riskini azaltir.

e Zaman serisi analizinde ya da yatay kesit analizinde g6zlenemeyen
etkiler, panel veri analizinde daha rahat belirlenebilir ve

olcimlenebilir.

Panel veriler sabit etkiler ya da rastgele etkiler modelleriyle tahmin
edilebildigi gibi, verinin panel yapist goz ardi edilerek karma (havuzlanmig) EKK
yontemiyle de tahmin edilebilir. Sabit etkiler yontemi yatay kesit gozlemin kendi
icinde bagimli degiskenle agiklayici degisken arasindaki iliskiyi inceler. Her yatay
kesit gozlemde modeldeki degiskenleri etkileyebilecek bireysel karakteristikler

olabilecegi varsaymmi yapilir. Ornegin bir iilkenin politik sistemi ya da kiiltiirel
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normlar1 ilkenin biiyiimesini etkileyebilir ve bu faktorler zamana gore
degismeyen yapidadir. Ekonometrik agidan bu varsayim, “Yatay kesit g6zlemlerin
hata terimleri ile agiklayici degiskenler arasinda ilinti vardir” seklinde ifade
edilebilir. Sabit etkiler modeli zamana bagli olarak degismeyen tiim olas1 etkileri
kontrol ederek, acgiklayici degiskenlerin bagimhi degisken tlizerindeki net etkisinin
Ol¢iilmesine olanak tanir. Sabit etkiler yonteminin diger 6nemli bir varsayimi da
yatay kesit elemanlarinin hata terimleri arasinda ilinti olmamasidir. Eger bir
tilkenin hata terimleri diger iilkelerin hata terimleri ile ilintiliyse zamana bagh
olarak degismeyen karakteristiklerin yatay kesit elemana 6zgii olmadig1 sonucu
dogar ve bu nedenle sabit etkiler yontemi dogru kestirimleri vermeyebilir. Sabit
etkiler yontemi zamanla degismeyen degiskenlerin kullanimina izin vermezken,
rastgele etkiler ve karma En Kiiciik Kareler yontemleri izin vermektedir. Eger
yatay kesit elemanlar1 arasindaki farkliliklarin bagimli degisken iizerinde etkisi
olacagina dair bir beklenti varsa rastgele etkiler yontemiyle tahmin yapmak daha
dogru olacaktir. Rastgele etkiler yontemi yatay kesit elemanlarinin hata

terimlerinin agiklayici degiskenlerle ilintili olmadig1 varsayimina dayanir.

Temel modelde yillik ortalama biiyiime degiskeni, baslangi¢ yilindaki kisi
basina milli gelir (Y), ECI (Hipotez 1), ECI ve Y degerlerinin etkilesimi (Hipotez
2) yatirimlarin milli gelire oran1 (InvRate), net dogrudan yabanci yatirimlarin milli
gelire oran1 (FDI), disa agiklik oran1 (Openness) ve lise mezunu olabilecek yastaki
niifusta lise mezunlarinin payr (HumCap) degiskenleriyle agiklanmaktadir. Kisi
basina milli gelir ve ECI degiskenlerinin ¢arpimiyla elde edilen etkilesim
degiskeni beklenecegi iizere ¢coklu esdogrusallik problemine sebep olmaktadir. Bu
nedenle Aiken ve West (1991)’in Onerdigi gibi direkt degiskenlerde
merkezlemeye (centering) gidilmistir. Merkezleme bir degiskenin ortalamasinin
degiskendeki her gozlemden c¢ikarilmasi islemidir. Etkilesim degiskeni olan
Interact, merkezlenmis Y ve ECI degerleri carpilarak elde edilmistir. Tablo
4.12°de agiklayict degiskenlerin Varyans Biiyiitme Faktorii (VIF) degerleri
merkezleme Oncesi ve sonrast sunulmustur. Genel kabul gérmiis kural geregi
10’dan biiylik VIF degeri durumunda ¢oklu esdogrusallik probleminden
siiphelenilebilir. Goriilecegi tlizere merkezleme, olasi bir c¢oklu esdogrusallik

problemini ortadan kaldirmistir (Aiken ve West, 1991:28-47).
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Tablo 4.12: Merkezleme Oncesi ve Sonrasi VIF Degerleri

MERKEZLENMEMIS MERKEZLENMIS
Y 5.22 5.18
ECI 44.88 2.67
Interact 44.56 1.35
InvRate 1.11 1.11
FDI 1.3 1.3
HumCap 4.25 4.25
Openness 1.33 1.33

Bu modelin hangi yontemle tahmin edilmesi gerektigini tartismak {izere iki
test yapilmistir. Sabit etkiler ve rastgele etkiler ydntemlerinin uygunluk
kiyaslamasini yapmak iizere Hausmann Testi, sabit etkiler ve EKK ydntemlerinin
kiyaslamasin1 yapmak iizere Tek-YOnli Havuzlanabilirlik (Poolability) Testi

modele uygulanmustir.

Rastgele etkiler ile sabit etkiler yontemleri arasinda se¢im yapmay1 saglayan
Hausmann Testi’nde tercih edilen yontemin rastgele etkiler oldugu sifir hipotezine
kars1 sabit etkiler alternatif hipotezini sinar. Temel olarak yatay kesit elemanlarina
O0zgii hata terimlerinin agiklayict degiskenlerle ilintili olup olmadig1 test
edilmektedir ve Ho’da ilinti olmadigi varsayilmaktadir. Tablo 4.13’deki P
degerinin 0,05’ten kiigiik olmasi %95 ve daha yiiksek giivenilirlik diizeyinde
Ho’in reddedilebilecegini gostermektedir. Hausmann Testi sonucu, sabit etkiler

yonteminin rastgele etkiler yontemine kiyasla daha uygun oldugunu gdstermistir.
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Tablo 4.13: Hausmann Testi

(b) (B) (b-B) sqrt(diag(V_b-V_B))
fixed random Difference S.E.

Y -0.0688931 -0.0252837 -0.0436094 0.0087867
ECI 0.1535046 0.0352457 0.1182589 0.0427243
Interact -0.0202546 -0.0030851 -0.0171695 0.0054932
InvRate -0.2748556 -0.1167599 -0.1580958 0.0518918
HumCap 0.2156243 0.119201 0.0964234 0.0295995
Openness 0.1562878 0.0199696 0.1363182 0.0232988
FDI 0.0101344 -0.0126269 0.0227613 0.0234283
chi2(7)=70.12

Prob>chi2=0.0000

Verinin havuzlanarak tanmin edilebilmesi ihtimalini sabit etkiler yontemiyle
kiyaslamak igin tek-yOnli  F-istatistigine dayali havuzlanabilirlik testi
uygulanmistir. Bu testte bireysel yani sabit iilke etkilerinin mevcudiyeti
sinanmaktadir. Ho, sabit iilke etkilerinin sifir oldugunu yani EKK y6nteminin daha
uygun oldugunu varsayarken, Hi tam aksini yani sabit etkiler yonteminin

uygunlugunu iddia etmektedir.

_ (ESSg—ESSy)/(N—1)
Fi-way = EsSy/((T-1)N-K) (4.12)

Havuzlanabilirlik  Testi’nin  F-istatistigi 4.12 no’lu  formdille elde
edilmektedir. ESS; Ho’in artik kareler toplamini, ESS;; ise Hi’in artik kareleri
toplamini temsil etmektedir. N iilke sayisi, T donem sayisi ve K aciklayici
degisken sayis1 olmak (zere Ho altinda F;_,,,, istatistigi (N — 1, (T — 1)N — K)
serbestlik dereceli F dagilimima sahiptir. 80 {ilke, 6 donem ve 7 agiklayici
degisken kullamlarak Fj_,,, istatistigi 2,637 olarak hesaplanmustir. (79,393)
serbestlik dereceli F dagiliminda F degerinin 2,637°den yliksek olma kiimiilatif
thtimali 0,0000 oldugundan Ho reddedilmistir. Havuzlanabilirlik Testi de sabit

etkiler yonteminin uygunluguna isaret etmektedir.

Temel modelin yapisini belirlemeden 6nce yil sabit etkilerinin kullanilmasi
gerekip gerekmedigi de test edilmelidir. Zira biiyiime donemlerinde tiim iilkeleri
ayni sekilde etkileyen kiiresel genisleme, finansal kriz gibi olaylar olmasi
muhtemeldir. Sabit yil etkilerini test etmek i¢in sabit etkiler yontemiyle tahmin

ettigimiz modelde yil katsayilarinin tiimiiniin sifirdan farkli olup olmadigi
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sinanacaktir. Ho, baz donem 1982-1987 olmak Uzere tim donem kukla
degiskenlerinin etkisinin sifir oldugunu, yani sabit yil etkisi olmadigini iddia
etmektedir. Hy ise en az bir yilin sifirdan farkli etkiye sahip oldugunu iddia
etmektedir. (5,271) serbestlik dereceli F dagiliminda F degerinin hesaplanan test
istatistigi degeri 38,04’ten yiiksek olma ihtimali 0,0000 oldugundan Hpo
reddedilmistir. Test sonucunda sabit yil etkilerini kontrol etmek gerektigi

belirlenmistir.

Yapilan testler baglaminda, ECI’'nin kisi basma milli gelir biiylimesi
tizerindeki pozitif etkisi oldugu (H1) ve baslangi¢ yilindaki kisi basina milli gelir
diizeyinin bu iligkiyi negatif olarak etkiledigi (H2) hipotezlerini test etmek
amactyla kurulan temel model asagidaki yapidadir:

—YC'HZ"YCI = ay + a, Y, + BLECI,; + BoInteract., + y;InvRate,, +

y2HumCap, . + ys0penness.q + V4FDI ¢ + 1. + pue + €, (4.13)

Bu modeldeki c alt-indisi Ulkeyi, t alt-indisi yili temsil etmektedir. Baz
modelde t degeri 6 farkli deger almaktadir ve verideki beser yillik biliylme
donemlerini (1982-1987, 1987-1992, 1992-1997, 1997-2002, 2002-2007 ve 2007-
2012) temsil etmektedir. Daha 6nce deginilen bagimli ve agiklayici degiskenlerin
yaninda regresyon iilke kukla degiskenleri (1.) ve donem kukla degiskenleri (u;)

icermektedir ve €. hata terimlerini temsil etmektedir.
4.4.3. Analiz Sonuglar

Esitlik (4.13)’te sunulan modelin tahmin sonuglari Tablo 4.14’te
gosterilmigtir. Tablonun ikinci slitununda yer alan 1 no’lu modelde biiylime
sadece gelencksel degiskenlerle agiklanmustir. 2 no’lu model iki hipotezin de test
edildigi temel model olup, beklendigi gibi ECI degiskeninin katsayis1 pozitif ve
%S5 giivenilirlik diizeyinde anlamli, Interact degigkeninin katsayisi ise negatif ve
%1 glivenilirlik diizeyinde anlamli bulunmustur. Kontrol degiskenlerinden beseri
sermaye degiskeni HumCap ile ticarete aciklik degiskeni Openness beklenildigi
gibi sonug verirken, fiziksel sermaye birikimi degiskeninin istatistiki olarak
anlamsiz ve negatif katsayili, FDI degiskenin ise istatistiki olarak anlamli ve

negatif katsayilara sahip olmasi sasirticidir. Her ne kadar bazi sektér diizeyinde

97



caligmalar (Alfaro, 2003) dogrudan yabanci yatirimin birincil sektorlere yapilmasi
durumunda biiyiimenin negatif etkilenebilecegi sonucuna varmigsa da dogrudan
yabanci yatirimlar ve biiylime iligkisi literatiiriinde, arada pozitif ilinti oldugu ve
bu etkinin farkli kanallarla gerceklestigi (Neuhause, 2006; Baharumshah ve
Thanoon, 2006) tezi baskin durumdadir.

Tablo 4.14’Un son Ug¢ sttununda, ECI ve Interact degiskenlerinin biiyiime
tizerindeki etkisinin biiylimeyi etkilemesi muhtemel baska kontrol degiskenlerinin
modele dahil edilmesi durumunda da gecerli olup olmadig1 sinanmistir. Model
3’te ECI degiskenin agiklayamama ihtimali olan ve dogal kaynaklardan ileri gelen
milli gelir artigin1 kontrol etmek iizere temel modele dogal kaynak rantinin milli
gelire oran1 degiskeni (NatRes) eklenmistir. Bu degisken pozitif ama istatistiki
olarak anlamli olmayan bir katsayiya sahipken, ECI ve Interact degiskenlerinin

katsayilarinda bir degisiklik olmamuistir.

Model 4’te temel modelden Openness degiskeni ¢ikarilarak yerine direkt
ithracat oryantasyonunu temsil etmek iizere ihracatin milli gelir icindeki payi
(Export) degiskeni eklenmistir. Export degiskeni Openness degiskeniyle ayni
yonde calisirken, istatistiki anlamlihi@ gorece diisliktiir. ECI ve Interact
degiskenlerinde yine bir degisiklik s6z konusu degildir. Son modelde ise temel
modele ilave olarak iilkelerin baslangi¢ yili niifusunun logaritmasi da kontrol
edilmistir. Niifus degiskeninin biiylime tizerinde istatistiki olarak anlamli bir etkisi

bulunmamustir.
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Tablo 4.14: Regresyon Sonuclar:

Bagimli Ulkelerin yillik kisi basina milli gelir biiyiimesi 1982-2012, (6x5-y1llik alt-
degisken: dbnemler)
@) ) ®) (4) ®)
Y -0.121*** -0.108*** -0.104*** -0.129*** -0.106***
(0.016) (0.017) (0.017) (0.019) (0.018)
ECI 0.129** 0.131** 0.124** 0.121**
(0.053) (0.053) (0.057) (0.051)
Interact -0.013*** -0.013*** -0.012** -0.013***
(0.006) (0.006) (0.007) (0.006)
InvRate -0.007 -0.035 -0.029 0.093 -0.038
(0.086) (0.086) (0.083) (0.076) (0.085)
HumCap 0.067* 0.056 0.064* 0.062* 0.056
(0.035) (0.034) (0.034) (0.036) (0.034)
Openness 0.098*** 0.103*** 0.095*** 0.104***
(0.026) (0.028) (0.028) (0.028)
FDI -0.081*** -0.068** -0.053 -0.024 -0.065**
(0.029) (0.030) (0.035) (0.042) (0.031)
NatRes 0.170
(0.105)
Export 0.087*
(0.049)
Pop 0.019
(0.044)
Sabit etkiler Ulke sabit etkileri ve yil sabit etkileri
Gozlem sayisi 363 363 361 353 363
R-kare 0.588 0.605 0.611 0.578 0.605
Diizeltilmis R-
kare 0,576 0,591 0,596 0,563 0,591
Ulke sayis1 80 80 79 80 80
Prob > F 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000

Not: White diizeltilmesi yapilmis standart hata terimleri parantezlerde gosterilmistir. *, **, ve ***
strastyla %10, %5 ve %1 giivenirlilik diizeyinde anlamlilig1 isaret etmektedir.
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Cesitli spesifikasyonlar altinda ECI degiskeni katsayisinin timd %5
anlamlilik diizeyinde 0,121 - 0,131 bandinda degerler alirken, Interact
degiskeninin katsayis1 %1 anlamlilik diizeyinde -0,012 — -0,013 bandinda degerler
almigtir. Tahmin edilen Kkatsayilar yari-esnek oldugundan bu sonug, ECI
degerindeki 1 standart sapma artis milli gelir biiyiimesinde %12,9 - %1,3*Y kadar
degisime sebep olmaktadir. Diger bir ifadeyle kisi bagina nominal milli geliri
20.395 ABD dolarindan kiigiik olan iilkeler icin ECI degerindeki artig biiylime
oraninda artig saglarken, bu esik degerin {izerindeki iilkelerde ECI degeri artisi

bliylime hizini diistirmektedir.

Sekil 4.5: Temel Model ve iki Farkh Senaryo Altinda Tiirkiye’nin 2012-2017
Donemindeki Tahmini Kisi Basina Milli Gelir Yilhik Ortalama
BuUyumesi

2,50% -

2,20%

2,00%

1,50%

1,00%

0,50%

0,00%

Temel model tahmini Tirkiye'nin sektorel yapisi  Turkiye'nin sektorel yapisi
Kore gibi olsaydi Japonya gibi olsaydi

Sekil 4.5’te Tiirkiye’nin 2012 — 2017 donemindeki tahmini kisi basina milli
gelir yillik ortalama biiylime orani temel model sonuclart gozetilerek
hesaplanmistir. Tiirkiye’nin mevcut sektorel deseniyle yillik kisi bagina milli gelir
biiylimesi %0,89 olarak hesaplanmistir. Diger degiskenler sabit kalmak kosuluyla
eger Tirkiye’nin 2012 yilindaki sofistikasyon gostergesi olan ECI degeri yani
rekabetci sektorel yapist Giiney Kore gibi olsaydi, Tiirkiye’nin kisi basina milli

gelirinin %1,8 hizla blylmesi beklenirdi. Son olarak, eger Tirkiye’nin iiretim
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deseni Japonya gibi ihracatinin %82,5’1 orta ve yiiksek teknolojili sektdrlerden
olusan bir yapida olsaydi, biiyiime oraninin %2,2 olacagi tahmin edilmektedir. Bu
sonuglar, Tiirkiye’nin ECI degerini artiracak sekilde sektorel doniisim yapmasi

gerekliligini gozler 6niine sermektedir.
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SONUC

2001 sonrast donemde basariyla uygulanan makroekonomik istikrar
politikalariin da etkisiyle yiiksek bir biiyiime hiz1 yakalayan Tiirkiye ekonomisi,
son donemde yiiksek gelirli lilke grubuyla arasindaki kisi bast milli gelir farkini
kapatmakta zorlanmaktadir. Bir siiredir Tiirkiye i¢in gecerliligi tartigilan orta gelir
tuzag ile 2015 ve sonrasinda beklenen sinirli biiylime dénemi, ekonomide yapisal

bir doniisiimiin gerekliligini belirginlestirmektedir.

Turkiye’nin, 2002-2008 yillar1 arasindaki donemde hizli bir biiyiime
gerceklestirmesi 2023 hedeflerine yansimis olsa da, kiiresel gelismeler, en blyik
ihracat pazari olan Avrupa’da yasanan durgunluk gibi faktorlerin de etkisi ile son
donemlerdeki diisiik biiylime ve ihracatin ivme kaybetmesi bu hedeflerin uzaginda
kalinmasina yol agmaktadir. 2015-2017 donemi i¢in agiklanan Orta Vadeli
Program’da ortaya konulan makro hedefler de bunu destekler niteliktedir.

Bu ¢ergevede, siirlt katma deger yaratan ve milli gelir igindeki pay1 diisme
egiliminde olan imalat sanayi kritik bir dSnem tasimaktadir. Ozellikle kiiresel kriz
sonrasinda gelismis iilkelerin sanayi politikalarini revize etmeleri ve iilke i¢inde
yaratilan katma degeri artirma cabalari, imalat sanayinde kiiresel Olgekte
degisimler yasanacagina isaret etmektedir. Bu da, kiiresel degisimleri iyi okuyup
yorumlayan yeni bir sanayi vizyonuna duyulacak ihtiyaci artirmaktadir. 10.
Kalkinma Plani’ndaki Oncelikli hedefleri temel alarak acgiklanan Ekonomide
Oncelikli Doniisiim Programlarinda imalat sanayinin yukarida belirtilen

sorunlarina vurgu yapilmasi bu agidan 6nem tagimaktadir.

Tirkiye’nin 2023 yili hedefleri kapsaminda uzun vadeli kalkinma amaci,
gerekli yapisal doniisiimlerin gergeklestirilerek iilkenin konumunun uluslararasi
arenada yiikseltilmesi ve halkin refahinin artirilmasidir. Bu baglamda, 2023 yili
itibariyle 2 trilyon dolar GSYH, 25.000 dolar kisi bagina milli gelir ve 500 milyar
dolar ihracat seviyesine ¢ikilmasi hedeflenmektedir. Ayrica, issizlik oraninin
%5’e diisiirilmesi ve enflasyon oraninin kalici olarak diisiik ve tek haneli

rakamlarda tutulmas1 hedeflenmektedir.
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Tirkiye’deki imalat sanayini uluslararasi 6l¢ekte daha rekabet¢i yapacak bir
yapisal doniislim, 2023 hedeflerine yaklagilmasina da yardimecir olacaktir.
Uluslararasi verilerle yapilan bu tez ¢aligmasi, 2023 hedeflerine ulagsmanin kilit
noktasinin ihracat sepetinin niteligini artiracak bir sanayi doniisiimiinden gegtigini

go6zler dniine sermektedir.

TiIM’in “2023 Tiirkiye Ihracat Stratejisinin Uygulamaya Aktarilmasi ve
Sektorel Kirilim1” ¢alismasinda ifade edildigi gibi Tiirkiye’nin 2023 yili itibariyle
ongoriilen ihracat performansi yapisal bir doniisiime isaret etmektedir. Bu
cercevede makine ve otomotiv sektoriiniin ihracattan aldig1 payda ongoriilen
artigin, toplam ihracatin teknoloji yogunlugunu da artiracagi Ongortlmektedir.
Bununla birlikte kimya, saglik ve elektronik gibi teknoloji yogunlugu daha yiiksek
ve diger sektorlere know-how saglayabilecek sektorlerdeki ihracat artisinin sinirl
olmasi, Tiirkiye’nin ihracat performansinin daha da artirilmasinin zor olacagini

gostermektedir.

Calismada yapilan ampirik analiz sonucunda goriildiigii gibi bir ulkenin
ihracatinin ortalama niteligini gosteren ekonomik karmasiklik endeksi (ECI)’nin
degerindeki artis, Turkiye’nin kisi basma milli gelir artis oraninda anlamli bir
yiikselmeye sebep olmaktadir. Dolayisiyla, Tiirkiye’nin ECI degerini artiracak

sektorel doniisiim politikalarina ihtiyact bulunmaktadir.

Bu calismada, Tirkiye’nin ECI degerini artirabilmesi igin kisa ve orta-uzun
vadede yonelmesi gereken sektorleri  belirlemek (izere bir sektorel
onceliklendirme analizi yapilmistir. Bu baglamda, sanayide gerekli yapisal
donilisimiin  saglanip orta gelir tuzagindan kurtulmak igin yapilmasi Onerilen
sektorel Onceliklendirme i¢in iki asamali bir metodoloji kullanilmistir. Birinci
asamada, Tiirkiye’nin ihracatinin ortalama niteligini yiikseltme potansiyeline
sahip odak sektorler belirlendikten sonra alt sektor detaymna inilerek,
odaklanilmasi gereken alt sektorler tespit edilmistir. Bu sektorlerin ihracatin
ortalama niteligini yiikseltecek yapida olmasi hedeflenirken, aym1 zamanda
Tirkiye’nin mevcut liretim becerileri dikkate alindiginda kolay sigrayabilecegi

yapida olmalar1 kosulu da aranmustir. ikinci asamada ise, ilk asamada belirlenen
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alt sektorlerde Tiirkiye’nin rekabetgi olmasi durumunda, orta-uzun vadede

uzmanlagsilabilecek yeni alt sektorler tespit edilmistir.

Sektorel onceliklendirme analiz sonuglart gostermistir ki, Tiirkiye nin kisa
vadede mevcut tiretim becerilerinin de destekledigi sekilde makine sektoriindeki
heniiz rekabet giicii gelistiremedigi alt sektorlerde rekabet giiciinii artirici
politikalara dncelik vermesi gerekmektedir. Kisa vadede bu s6z konusu doniisiim
gerceklestirildigi takdirde Tirkiye, orta-uzun vadede kendisine ECI artigi ve
ekonomisinde katma deger artis1 saglayacak, kimya ve saglik ile elektronik
sektorlerinde de rekabetci olabilme ihtimalini artiracaktir. Makine sektord ile
saglanacak olan kisa vadeli doniisiim, orta-uzun vadede kimya ve saghk ile

elektronik sektorlerindeki doniisiim seklinde tanimlanmstir.

S6z konusu sektorler yetkili kamu birimleri tarafindan hazirlatilmis olan
bircok dokiimanda belirtilmis olup bu tez galismasi, direkt olarak bu (¢ sektorde
es anli bir kalkinmanin pek de miimkiin olmadigini gdstermistir. Oncelikle
makine sektoriine odaklanmanin, orta ve uzun vadede kimya ve saglik ile

elektronik sektorlerine zemin hazirlayacagini ortaya koymustur.

Calismada ayrica, sektorel onceliklendirmede kullanilan ECI degerinin kisi
basina mili gelir biiylimesini nasil etkiledigi, Hausmann vd. (2011) ile Poncet ve
Starosta (2013)’da kurulan biiyiime modellerinin sentezine gidilerek agiklanmaya
calistlmistir. Her donem igin ECI verisi mevcut olan 86 iilke ve 5’er yillik 6
donemden (1982-1987, 1987-1992, 1992-1997, 1997-2002, 2002-2007 ve 2007-
2012) olusan panel veri analizinin sonuglari, %95 glven duzeyinde ECI
degiskeninin kisi bagma mili gelir biiylimesini pozitif yonde etkiledigini ortaya
koymustur. Analiz sonuclari, kisi basina nominal milli geliri 20.395 ABD
dolarindan kiigiik olan tilkeler i¢in ECI degerindeki artigin biiylime oraninda artig
sagladigini, bu etkinin {lkenin kisi basina milli geliri arttikga azaldigini,

Hausmann vd. (2011)’nin yaptiklar1 ¢calismaya paralel bir bi¢imde gostermistir.

Ozetle, bu tez ¢alismasi kapsaminda gerceklestirilen analizlerle, sektorel
onceliklendirme icin girdi teskil eden sofistikasyon gostergesi ECI ile kisi basina
milli gelir artig1 arasinda pozitif bir iligki oldugu gosterilmistir. Ayica, Turkiye’nin

tiretim ve ihracat niteligini yiikseltecek iki asamali bir imalat sanayi stratejisi
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olusturulmus, kisa ve orta-uzun donemde odaklanilabilecek alt sektorler
belirlenmistir. Yapilan analizler, kisa donemde yiiksek teknolojili alt-sektorleri
dogrudan hedeflemek yerine onceligin kolay sicranabilecek sektorlere verilmesini,
daha sonra da kisa vadede saglanan tiretim becerileriyle orta-uzun ddénemde
yiiksek nitelikli  sektorlere  sigranmasmnin  etkin  bir strateji  olacagim
desteklemektedir. Calisma, 689 alt-sektoriin kisa vadede 44’iinii, orta-uzun

donemde ise 46 tanesini 6ncelikli alt sektor olarak sunmaktadir.

Bundan sonraki donemde, imalat sanayinin Tulrkiye’nin ekonomik
performansina Yyiiksek seviyede katki saglayabilmesi i¢in, Ekonomide Oncelikli
Dontlisiim Programlari’na paralel olarak, belirlenen her bir sektorin ve alt
sektoriin yol haritasinin gelistirilmesine ve eylem planlarinin hazirlanmasina

ihtiyac vardir.
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EKLER

Ek 1: Cari Endeks’in Hesaplanmasina iliskin Bilesenlerin Tanimlanmasi ve
Bilesenlerin Matematiksel Formulasyonu

Sektorlerin cari ticaret performans endeksi bes degiskene dayanmaktadir. Her
degisken, sektorde ihracat yapan tiim iilkeler i¢in hesaplandiktan sonra Ulkeler
degiskene gore siralanmaktadir. Bir iilkenin bes farkli degiskendeki siralama
degerlerinin basit ortalamasi alinarak, iilkenin sektdrdeki cari ticaret performansi
endeksi elde edilmektedir. Endeksin bes bileseninin tanimlari ve matematiksel

formulleri asagida sunulmaktadir.

1. Net Thracatin Degeri

Net ihracatin degeri spesifik bir sektordeki ticaret dengesidir. Degiskenin pozitif
deger almasi tilkenin sektdrde net ihracatgr oldugunu, negatif deger almasi ise net
ithalatg1 oldugunu gostermektedir. i, analize tabi Ulkeyi; s, spesifik sektord; X,
ihracati; M, ithalati temsil etmek {izere i iilkesinin s sektoriinde t donemindeki net

ihracati olan TBY asagidaki formiille hesaplanmaktadir:

TBits = Xits - MitS'

2. Kisi Basina Ihracat

Kisi basina ihracat degiskeni bir iilkenin spesifik bir sektorde ne olgiide disa
dontik oldugunu ya da iilke niifusunun s6z konusu sektorde global piyasa i¢in ne
kadar iiretim yaptigini gostermektedir. 1, analize tabi iilkeyi; s, spesifik sektorii; X,
ihracati; Pop?, i Ulkesinin t dénemindeki niifusunu temsil etmek zere i tlkesinin s
sektdriinde t donemindeki kisi basina ihracati Xcapl; asagidaki formiille

hesaplanmaktadir:

is

Pop!

1

Xcapl, =
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3. Kiiiresel Pazar Pay1 (Diinya ihracatindan alinan pay)

Kiiresel pazar pay1 degiskeni bir {ilkenin spesifik bir sektdrde ne ol¢iide dnemli bir
aktor oldugunu 6lgmektedir. 1, analize tabi iilkeyi; d, s6z konusu sektorde ihracat
yapan tiim iilkeleri; s, spesifik sektorii; X ihracati temsil etmek iizere 1 tilkesinin s
sektoriinde t donemindeki kiiresel pazar payr MS) asagidaki formiille

hesaplanmaktadir:

Xt
MSf, = X% * 100.

is
ds
4a. Uriin Cesitliligi (Esdeger alt-sektor sayisi)

Uriin ¢esitliligi degiskeni iilkenin bir sektordeki ihracatinda esdegere sahip alt-
sektor sayisini gostermektedir. Degiskenin degeri arttikca sektoriin cesitliligi
artmaktadir. Esdeger alt-sektor sayisi bir sektoriin Herfindahl endeksi degerinin
tersidir. i, analize tabi Ulkeyi; s, spesifik sektort; p, spesifik sektoriin alt-
sektorlerini; X, ihracat1 temsil etmek tizere 1 tilkesinin s sektériinde t donemindeki

Herfindahl endeksi HIf ve iiriin gesitliligi degeri PD}; asagidaki formiillerle

2
: Xisp
HIiS = Xt

hesaplanmaktadir:

4b. Uriin Konsantrasyonu (Alt-sektorler i¢in yayllma endeksi)

Uriin konsantrasyonunu 6lgmek i¢in kullanilan yayilma (spread) endeksi esdeger
alt-sektor sayisi degiskenini tamamlayict yapidadir. Yayilma endeksi bir sektoriin
alt-sektorlerindeki ihracatin dagilimini alt-sektdrlerin  ortalama ihracati ile
karsilastirmaktadir. i, analize tabi iilkeyi; s, spesifik sektorii; p, spesifik sektoriin
alt-sektorlerini; X, ihracati; X, ortalama ihracati temsil etmek iizere i iilkesinin s
sektorinde t donemindeki yayilma endeksi SIf; asagidaki formiille

hesaplanmaktadir:
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1
SIf, = :

[\/ZP(Xlsp st)zj

t
XlS

Sa. Pazar Cesitliligi (Esdeger pazar sayisi)

Pazar cesitliligi degiskeni bir tilkenin spesifik bir sektordeki ihracatinda esdegere
sahip iilke sayisim gostermektedir. Uriin cesitliligi degiskeninde oldugu gibi
Herfindahl endeksinin tersi alinarak hesaplanmaktadir. i, analize tabi Ulkeyi; s,
spesifik sektorii; j, pazart; X, ihracati temsil etmek iizere i iilkesinin s sektoriinde t
dénemindeki pazar cesitliligi Herfindahl endeksi HIMY, ve pazar gesitliligi degeri
MDJ asagidaki formiillerle hesaplanmaktadir:

Xt. 2

- 3 (52)
]' XlS
MD!, = ——.
S HIMY

5b. Pazar Konsantrasyonu (ihracat yapilan pazarlar icin yayllma endeksi)

Pazar konsantrasyonunu dl¢gmek ic¢in kullanilan pazarlar i¢in yayilma (spread)
endeksi bir sektordeki ihracatin partner iilkelere dagilimini sektoriin ortalama
ihracat1 ile karsilastirmaktadir. i, analize tabi Ulkeyi; s, spesifik sektor(; j, partner
iilkeleri; X, ihracati; X, ortalama ihracati temsil etmek {iizere i Ulkesinin s
sektdriinde t donemindeki pazarlar igin yayilma endeksi SIMY, asagidaki formiille

hesaplanmaktadir:
1

]

SIM{, =

t
XlS
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Ek 2: SITC Rev. 2 Simflamasi1 3 Basamak Detaydaki Alt-Sektér Kodlarinin
Lall (2000) Teknoloji Gruplarina Dagilimi

Birincil | Kaynaga Dayah | Diisiik Teknolojili | Orta Teknolojili | YUksek Teknolojili
Urinler Urlnler Urlnler Urlnler Urinler
1] 271 12 633 611 693 781 722 716
11| 273 14 634 612 694 782 723 718
22 | 274 23 635 613 695 783 724 751
25 | 277 24 641 651 696 784 725 752
34 | 278 35 281 652 697 785 726 759
36 | 291 37 282 654 699 266 727 761
41 | 292 46 286 655 821 267 728 764
42 | 322 47 287 656 893 512 736 771
43 | 333 48 288 657 894 513 737 774
44 | 341 56 289 658 895 533 741 776
45 | 681 58 323 659 897 553 742 778
54 | 682 61 334 831 898 554 743 524
57 | 683 62 335 842 899 562 744 541
71 | 684 73 411 843 572 745 712
72 | 685 98 511 844 582 749 792
74 | 686 111 514 845 583 762 871
75 | 687 112 515 846 584 763 874
81 122 516 847 585 772 881
91 233 522 848 591 773
121 247 523 851 598 775
211 248 531 642 653 793
212 251 532 665 671 812
222 264 551 666 672 872
223 265 592 673 678 873
232 269 661 674 786 884
244 423 662 675 791 885
245 424 663 676 882 951
246 431 664 677 711
261 621 667 679 713
263 625 688 691 714
268 628 689 692 721

Kaynak: Birlesmis Milletler Ticaret ve Kalkinma Konferansi-UNCTAD  (2015);
http://unctadstat.unctad.org/EN/Classifications/DimSitcRev3Products_Ldc_Hierarchy.pdf, (Erisim
Tarihi: 20.08.2015).
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Ek 3: TIM’in 2023 Thracat Stratejisinin Uygulamaya Aktarilmasi ve Sektorel
Kirtlimi Raporunda Yer Alan 80 Sektoriin Teknoloji Gruplarina

Dagilim
Birincil ve Kaynaga Dayah Diisiik Teknolojili Orta Teknolojili Y uiksek
Uriinler Uriinler Uriinler Teknolojili

Urinler

.. Bilgi ve

- + o

Alliminyum Altin miicevher ve kuyum 10+ kisi tagimaya iletisim
mahsus motorlu tasit N
teknolojileri

Belirli sanayiler icin

Diger alet ve

Bakar Ayakkabi ozellikli makine ve .
: cihazlar
cihazlar
Bys 1§l.e nmis tanmsal driin, A Beyaz esya ve diger Eczacilik
islenmis yag, hayvansal siv1 | Bijuteri . o
cihazlar urtinleri
kat1
Canl1 hayvanlar Cam ve cam mamulleri Boya ve hammaddeleri eEr:?aIr(jti“k ve
Cesitli yenebilir iiriin ve Demir-gelikten ingaat Bys endistri makine E.IEKtromk
S . . cihaz ve
diger gida miistahzar1 aksami cihaz ve aksamlari
parcalar
Deri giyim ve Gug Ureten
Cimento ham/islenmis kiirk ve Demir-gelik boru makineler ve
kiirk giyim egyasi araglar

Degirmencilik tirtinleri

Diger degerli maden ve
milcevherat

Esya tasimaya mahsus
motorlu tasitlar

Demir ¢elik mamulleri

Diger tekstil ve
hammaddeleri

Ferro alyajlar

Diger maden iiriinleri

Dokuma giyim esyast

Gemicilik ve suda

ylizen tagitlar
. . Metal isleme
Diger toprak mamulleri Dokuma kumas . .
makineleri
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Endustriyel mineraller Ev tekstili Motorlu yolcu tagitlar

Et ve et Grunleri
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Findik ve mamulleri

Hali
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Odun ve kereste

Teknik tekstil ve dokusuz

ylzey
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Dagilim (devami)

Su ardinleri Yassi demir-gelik mamuller

Su Urinleri ve hayvansal mamulleri

Sus bitkileri

S, siit iiriinleri ve kanatli hayvanlar

Seker ve kakaolu mamuller

Tuttn ve titin mamulleri

Yagli tohumlar ve bitkisel yaglar

Yas meyve ve sebze

Zeytin ve zeytinyagi

Kaynak: TIM (2012); “2023 Tiirkiye IThracat Stratejisinin Uygulamaya Aktariimasi ve Sektorel
Kirthmi ~ Raporu”  http://www.tim.org.tr/files/downloads/2023/tim%202023%20ihracat%20stratejisi
%20raporu.pdf, (Erisim Tarihi: 25.10.2015).
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