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Bu aragtirmanin amact, 2015-2016 6gretim yilindan itibaren Ilkokul 4. Siif
diizeyinde uygulanmaya baglanan Ilkokul 4. Smf insan Haklari, Yurttashk ve
Demokrasi Dersi 0gretim programimin Ogretmen goriisleri g¢ercevesinde
degerlendirilmesidir. Arastirma genel tarama modeli igerisinde tasarlanmis
betimsel bir calismadir. Arastirmada aragtirmaci tarafindan gelistirilen ve program
ogelerine dayali hazirlanan 6lgme araci, Istanbul’un farkli ilgelerindeki 155 sif
Ogretmenine uygulanmustir. Verilerin analizce frekans, yiizde, aritmetik ortalama,
bagimsiz gruplar i¢in t testi, Tek Yonlii Varyans analizi, Mann Whitney U testi ve
Kruskall Wallis H testi kullanilmistir. Arastirmada elde edilen bulgulara gore;
ogretmenlerin ilkokul 4. Sinif Insan Haklari, Yurttashik ve Demokrasi dgretim
programina iliskin goriislerinin kazanim 06gesi disinda olumlu oldugu
goriilmektedir. Ogretmenlerin program 6gelerine iliskin goriisleri ile cinsiyet, yas,
mezun olunan alan, kidem, lisansiistii egitim alip almama durumuna gore
farklilagtigt bulunmustur. Programda Onerilen kazanimlarin 6grenme diizeyine
uygun, Olciilebilir ve etkinlige donistiiriilebilir olmadigi, kazanimlar1 6lgecek
O0lcme araci1 gelistirmede kendilerini yeterli gormedikleri sonucuna ulagilmistir.
Program kazanimlarinin program gelistirme ve dlgme degerlendirme uzmanlari ve
egitim psikologlar1 tarafindan tekrar gozden gegirilmesi; programda Ornek
etkinlik, 6lgme araci ve agiklamalarin yer almasi ve yerel hizmet i¢i egitimlerin

diizenlenmesi gibi 6neriler getirilmistir.

Anahtar Kelimeler: insan Haklar1 Demokrasi Egitimi, Program Degerlendirme,
Ogretmen Goriisleri, Ilkokul 4. Siif insan Haklar1, Yurttashk ve Demokrasi Dersi

Ogretim Programi
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The aim of this study is to invesitigate 4th Grade Human Rights, Citizenship
and Democracy Curricula that become valid in the period of 2015-2016. The
research was a descriptive study designed in survey method. In the study, the
researcher developed the scaling tool that is based on curriculum. This scaling
tool was implemented over 155 class teachers. In analysing the datas, it was
implemented the frequence, arithmatic mean, for independent groups, one way
analysis of variance, Mann Whitney U Test and Kruskall Wallis H test. In the
study, the teachers’ opinions were positive related with 4th Grade Human Rights,
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According to the findings of the study; it was seen the difference between the
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the education pschologists review the outcomes in the curriculum.
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GIRIS

Insanoglu yaratilisindan bu yana egitime ihtiyag duymus ve yaratilis1 geregi
her zaman egitime tabi olmustur. Egitim, gelece§e yonelen bir gelisme,
olgunlagsma etkinligidir. Oncelikle egitim, insanoglu icindir. Insanligin temel
prensipleri kazandirilmayan bireyler, insan olma degerine sahip olamazlar.
Insanin diisiinme, hissetme ve bilme kapasitelerini gelistiremedigi siirece de
egitimin bir onemi yoktur. Demokratik diisiinme ve ona uygun hareket etme de
dogustan getirilen bir dzellik degildir. Basl basmna bir egitim sorunudur. Insan
haklari, yurttaslik ve demokrasi egitimi kavramlarimin iligkisi, iste bu noktada
ortaya ¢ikmaktadir. Insan haklari, demokrasi ve bu kavramlara bagl digerlerini

anlama ve buna uygun hareket etme, ancak egitimle saglanabilir (Ozbek, 2004:

29).

Bilim ve teknoloji degisen giinlimiiz insani, degisimin gereklerine uyarak,
gelisen yeni yasam kosullarin1 bu teknoloji gercevesinde benimsemeye ¢aligsmak
durumundadir. Bireylerin toplum diizeninde rolii, gelecek nesillerin demokrasi,
yurttaglik ve insan haklar1 gibi kavramlara duyarli olmalarini saglamaktir. Bu
Ozelliklere sahip bireylerin yetismesi i¢in egitimin gilinlin gelisen sartlarina
uyumlastirilmasi ile arastiran, sorgulayan, problem c¢dzen, yaratict ve elestirel
diistinme becerilerine sahip bireylere ihtiyact vardir. Birey bu sekilde yaparak-
yasayarak, anlamlandirarak karsilastigi durumlara ¢oziimler iiretebilir (Karatag,
2002: 121).

Bir iilkenin amaci, toplumsal refaha, ekonomik gelisime ve teknolojik
yeniliklere ulagsmak ve bunlar i¢in gerekli insani yetistirmektir. Bunun i¢in de
egitimli insanlar gerekmektedir. Tiirkiye’de egitim diizeni, Milli Egitim
Bakanligi’nca gerekli calismalar yapilarak saglanmaktadir. Milli  Egitim
Bakanlig1, genel diinya diizenindeki konjonktiire gore hareket ederek, hem diinya
diizeni hem de Tiirkiye’nin kendine has dinamiklerini yakalamak suretiyle gerekli
yenilikleri yapmaya calismaktadir. Bakanlik bu ¢alismalar1 yaparken, 6zellikle,
insan haklar1 ve demokrasi konusunu halka daha fazla ispatlamak ve gelecek nesli
bu degerler iizerinden yetistirmek igin ¢esitli programlar diizenlemek

durumundadir (Giiven, 2008: 201).



Tirk egitiminde en Onemli konu, Tirkiye’nin gelecekte basarili bir
konumda olmasini1 saglayacak yetismis kisilerdir. Egitim imkanlariin tiim
yurttaglara esit olarak sunulmasi, Milli Egitim Bakanliinin en temel
gorevlerinden birisidir. Egitim sisteminin kalici olmasi, yapilan programlarin

etkin bir sekilde yiiriitiilmesi ile saglanabilir (Altunya, 2003: 15).

Bu dogrultuda, Milli Egitim Mevzuatinin, 6zellikle 1739 sayili Milli Egitim
Temel Kanununda aktarilan kurallar1 c¢ercevesinde, ulusal egitimin genel
amaclarinin ve temel ilkelerinin insan haklar1 ve demokrasi egitimini icerdigi
sOylenebilir. Demokrasi egitimi agisindan bu konuda hi¢bir kusku yoktur. Egitim
ve Ogretim sisteminin, temel ilkeleri arasinda agikg¢a yer alan demokrasi egitimini
cesitli derece ve tiirdeki egitim kurumlarinda gergeklestirmeyi amaclamasi, ders

programlarinda buna yer vermesi yasal bir zorunluluktur (Akbasli, 2000: 34).

Bu zorunluluk cergevesinde Talim ve Terbiye Kurulu Baskanligi’nca
25.06.2012 tarih ve 69 sayili Karar’inda, 2015-2016 6gretim yili itibari ile Ilkokul
4. Smiflarin ders miiktesebatina “Insan Haklari, Yurttaslik ve Demokrasi” dersi
dahil edilmistir. Karara gore, haftada 2 ders saati olarak belirlenen ders;
Ogrencilerin “insan haklari, yurttashik ve demokrasi” ile ilgili dislincelerini
gelistirmek ve bu disiincelerinin uygulanmasin1  saglayacak bir kiiltiir
gelistirilmesini amaglamaktadir. Yapilan gesitli akademik c¢aligmalar, ilkdgretim
donemlerinden itibaren bu dersin bir ders olarak okutulmasi, o6grencilerin
gelecekte, uluslararast hukuk ya da adalet bilgilerinin gelismesine c¢ok biiytlik
katkida bulunacagini  gostermistir. Ders igerigine bakildiginda, “insan
merkezlilik”, “aktif yurttaghk”, “baris”, “uzlas1”, “cogulculuk”, “birlikte yasam”,
“cesitlilik”, “hukukun stiinliigi” gibi konular 6ne ¢ikmaktadir (MEB, 2015:3).



1. GENEL BILGILER

1.1. Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin amaci, 2015-2016 6gretim yilindan itibaren ilkokul 4. Simif
diizeyinde uygulanmaya baslanan ilkokul 4. Siif Insan Haklari, Yurttaslik ve
Demokrasi Dersi 6gretim programinin  08retmen goriisleri ¢ergevesinde

degerlendirilmesidir.
1.2. Arastirmanin Onemi

Gliniimiizde toplumlarin en 6nemli gelismislik gostergelerinden biri insan
haklari, yurttaslik ve demokrasi konularina karsi gosterdikleri duyarlilik ve
tutumlardir. Genel olarak, insan haklari, yurttaglik ve demokrasi dersi egitiminin
gelisimi, niteligi, ulusal ve uluslararasi belgelere uyum, bu dersi alan 6grencilerin
dersin amaglarina ulagsmadaki basar1 diizeyleri; bilgi, inanma ve bir vatandas
olarak haklarin1 kullanma ve baskalariin haklarini kullanmalarina yardimci olma
bakimlarindan sergiledikleri davraniglar o toplumun 6zelligini de ortaya
koymaktadir. Bu cercevede Ilkokul 4. siniflarda 2015-2016 egitim 6gretim yili
itibari ile uygulanmaya baslanan Insan haklar1 yurttashk ve demokrasi dersinin

amaclar1 ve amaglarin gergeklesme diizeyleri 6zel bir anlam tagimaktadir.

Bu arastirmada, uygulamaya yeni konulan ve heniiz etkililigi {lizerine
aragtirma yapilmamis olan Insan haklar1 yurttaslik ve demokrasi dersi 6gretim
programinin 6gretmen goriislerine gore degerlendirilmesi arastirma konusu olarak
belirlenmistir. Bdylelikle, insan haklar1 yurttaslik ve demokrasi dersi 6gretim
programinin bir biitlin halinde degerlendirilmis olacagi ve aragtirmada elde edilen
sonuglar ile Milli Egitim Bakanligi’nda (MEB) programin gelistirilme siirecine ve

alan yazinina katki saglayacag diisiiniilmektedir.
1.3. Problem Ciimlesi

Ilkokul 4. Sinif Insan Haklari, Yurttaslk ve Demokrasi Dersi Ogretim

Programina iliskin 6gretmen goriisleri nelerdir?



1.4. Alt Problemler
1. Siuf IHYD Dersi Ogretim Programu;
a) kazanim 6gesine iliskin 6gretmen gorisleri nelerdir?
b) icerik 6gesine iliskin 6gretmen goriisleri nelerdir?
¢) egitim durumlar1 6gesine iligkin 6gretmen goriisleri nelerdir?
d) sinama durumlar1 6gesine iliskin 6gretmen goriisleri nelerdir?

2. Sinif Insan Haklar1, Yurttaglik ve Demokrasi Dersi Ogretim Programi kazanim

Ogesine iligkin 6gretmen goriisleri;
a) cinsiyete
b) yasa
¢) mezuniyet tiiriine
d) egitim durumuna
e) kideme gore farklilasmakta midir?

3. Tlkokul 4. Sinif Insan Haklar1, Yurttaslik ve Demokrasi Dersi Ogretim Programi

icerik 6gesine iliskin 6gretmen gortsleri;
a) cinsiyete
b) yasa
C) mezuniyet tiiriine
d) egitim durumuna

e) kideme gore farklilasmakta midir?



4. Tlkokul 4. Smif Insan Haklari, Yurttaslik ve Demokrasi Dersi Ogretim Programi

egitim durumu 6gesine iliskin 6gretmen goriisleri;
a) cinsiyete
b) yasa
¢) mezuniyet tiiriine
d) egitim durumuna
e) kideme gore farklilagmakta midir?

5. llkokul 4. Sinif Insan Haklar1, Yurttashik ve Demokrasi Dersi Ogretim Programi

sinama durumu 6gesine iliskin 6gretmen goriisleri;
a) cinsiyete
b) yasa
¢) mezuniyet tiiriine
d) egitim durumuna
e) kideme gore farklilagmakta midir?
1.5. Varsayimlar
Arastirmanin yiiriitiilmesinde su varsayimlara dayanilmistir:
1. Katilimcilar sorulari igtenlikle yanitlamiglardir.

2. Arastirmaya katilan dgretmenlerin Insan haklari yurttashk ve demokrasi
dersi Ogretim programi ile ilgili bilgilerinin yeterli oldugu

diistinilmistiir.



1.6. Simirhliklar
Bu arastirma;

1. Ilkokul 4. Smif Insan Haklari, Yurttaslik ve Demokrasi Dersi Ogretim
Programi “Kazanim(hedef), igerik, Ogrenme Ogretme slireci(egitim

durumlari), degerlendirme (sinama durumlari)” boyutlartyla sinirlidir.

2. Istanbul ili “Atasehir, Kadikdy, Maltepe, Uskiidar, Umraniye*
ilcelerindeki belirlenen ilkokul 4. Simiflarda gorev yapan smif

ogretmenleriyle sinirhidir.
3. 2016-2017 Egitim-Ogretim Y1l1 II. Dénemi ile smirlidir.
4. Veri toplama araci olarak anket yontemi ile sinirhidir

1.7. Tanimlar

Insan Haklar, Yurttashk ve Demokrasi Dersi: Ilkokul 4.smif &gretim

programlari arasinda yer alan bir derstir.

Insan Haklar, Yurttaslhik ve Demokrasi Dersi Ogretim Programi: Insan
haklar1, yurttaslik ve demokrasi bilincinin kazandirilmasi ile ilgili tinitelerdeki
kazanimlara dayal1 aktif 6grenme etkinlikleri ile zenginlestirilerek hazirlanan ders

planlaridir.



2. KURAMSAL CERCEVE

2.1. Ogretim Program

Ilkokul ve ortaokul &gretiminde temel hedef, gocuklarin bulunduklari
ortamlara saglikli olarak uyum saglamalaridir. Bu uyum esnasinda, c¢ocuklar
kisiliklerini ve becerilerini cesitli deneyimler kazanarak elde ederler. Ogrencilere,
bu hedef 1s181nda, okulda yiiriitiilen programlarin giincellenerek yeni kavramlar
kazandirilmasi diger en onemli hedeflerden birisidir. Egitimde basari, yeniliklerin
cocuklara aktarilmasini saglamakla olacaktir. Sonmez (2001: 69)’e gore egitim
programlari ile 6grencilerin becerileri geligir ve bu gelisim ileride kisiliklerinin
oturmasinmi saglar. Varis (1996) egitim programini “milli egitimin ve kurumun
amagclarmin gerceklesmesine doéniik bir egitim kurumunun, ¢ocuklar, gencler ve

yetiskinler i¢in sagladigi tiim faaliyetlerin kapsami” seklinde tanimlamaktadir.

Belli amaglara gore bireyin davranislarinda degisiklik olusturma siireci
olarak tanimlanan egitimin ii¢ Onemli 6gesi bulunmaktadir. Bunlar; 6grenci,
ogretmen ve egitim programidir (Goziitok, 2003: 78). Senemoglu (1997: 18)
Ogretim programinin, Ogrencilerde etkililigi ve verimliligi artiran bir hedef
oldugunu vurgulayarak, yeniliklere ve gelisimlere agik bir neslin yetistirilmesinin
egitim programlarinin siirekli gilincellenmesi ile gerceklesebilecegini savunur.
Egitim programlart uzmanlarimin genel degerlendirmeleri goz Oniinde
bulunduruldugunda, bir 6gretim programinin dort temel 6gesi bulunmaktadir.

Bunlar; hedefler, igerik, egitim durumlar1 ve sinama durumlaridir.
2.1.1. Hedefler (Kazanimlar)

Hedefler (Kazanimlar) bir 68rencinin, planlanan ve diizenlenen belirli bir
yasanti ile kazanilan davranisi olarak ifade edilebilir (Ertiirk, 1993: 25). Sonmez
(2001: 171) hedefleri (Kazanimlari) genel anlamiyla varilmak istenen nokta,
egitimde kisiden beklenen istendik ozellikler olarak belirtmektedir. Demirel ise
(2003: 61) hedefi (Kazanimi) 6grenene kazandirilacak istendik davranislar olarak

tanimlamistir.



Hedefler (Kazanimlar) egitim programinin baglangi¢ 6gesidir. Programin
hedefleri belirlendikten sonra bunlarin davranig yoOniinden ifade edilmesi
gerekmektedir. Hedefler davranisa dontstiirilmedigi takdirde islevsel olmaz.
Ciinkii hedefler, egitim diizenini orgiitleme, uygulama ve degerlendirme sirasinda
yol gosterici, segici ve eleyici birer 6lgiit niteligindedir (Giirkan, 2006: 58).
Hedeflerin (Kazanimlarin) program gelistirme agisindan belirli niteliklere sahip

olmasi gerekir. Demirel’e gore (2008: 181) bu nitelikler;
a. Toplumun kosullarina ve gereksinimlerine yanit vermeli,
b. Bireyin temel gereksinimlerini karsilayacak nitelikte olmali,
c. Konu alaninin 6zelliklerine uygun olmali ve bir icerikle iligkili olmali,
d. Gergeklesebilecek nitelikte olmali,
e. Ogrenci davraniglarma doniik olmal,
f. Ogrenme &zelligini belirtecek nitelikte olmali
g. Genel ve ayn1 zamanda sinirli olmals,
h. Bir 6grenme iirliniinii kapsamali,
1. Hangi konu igerigiyle ilgili olarak gerceklesebilecegini belirtmeli,
j. Birbirini destekler nitelikte ve kendi i¢inde tutarli olmali,
k. Gozlenebilir ve dlgiilebilir olmali,
1. Bir ya da birkag ders saatinde gerceklestirilebilir olmali,

m. Ogrencinin daha sonraki yasaminda ise yarayacak ve kullanilacak

davraniglar1 igermeli

n. Egitimle olusturulabilir olmalidir.



2.1.2. icerik

Egitim programin ikinci 6gesi ise igeriktir. Sonmez (2001: 54)’e gore
igerik, hedef davraniglar1 kazandiracak bicimde konularin diizenlenmesi gibi ele
almabilir. Icerik hedef davranislar icin bir aractir. Ciinkii 6nce hedef davranislar
belirlenir, sonra bu hedef ve davraniglarin kazandirilmasina yardimci olacak
sekilde icerik diizenlenir. Bu program Ogesi boyutunda belirlenen egitim

hedeflerine ulasmak i¢in “Ne 0gretelim?” sorusuna yanit aranir.
Demirel (2003: 171)’ e gore igerik;

e (agdas, bilimsel, sanatsal ve felsefi bilgi ve beceriyle donanmis olacak

sekilde diizenlenmelidir.
e Kademeli bir diizene sahip olmasi ve ardisik konu takibi olmalidir.

e Somuttan soyuta, kolaydan zora, basitten karmasiga, par¢adan biitiine ya

da biitiinden parcaya, yakindan uzaga dogru siralanmalidir.
o Hedef davranislarla tutarli olmalidir.

e Ogrencilerin  hazirbulunusluk  diizeyine uygun olacak  sekilde
diizenlenmelidir. Igerik diizenlenirken dgrencilerin gelisim diizeyleri, ilgi
ve ihtiyaglari, i¢inde yasadigi dogal ve toplumsal kosullar géz Oniine

alinmalidir.
2.1.3. Egitim Durumlar1 (Ogrenme-Ogretme Siireci)

Egitim durumlari, 6gretim programlarinin ve planlarinin islenis boyutunu
olusturur. Bu boyutun en 6nemli gerekliligi egitimde kullanilacak arag-gereg ve
malzemelerin icerigin gerektirdigi uygunluga sahip olmasidir. Ozellikle, fiziksel
cevreyl tanima, derslerde 6grencinin etkilesimi artirici bir nitelik arz etmektedir.
Bu yiizden, ders ara¢ ve gereclerin gercekei ve fiziksel ¢evre ile uyumlu olmasi
saglanmalidir. Bunun i¢in ders ve ¢evre arasinda ilgi ¢ekici materyaller, teknikler

ve yontemler uygun hale getirilmelidir (Aykag, 2006: 89).

Egitim durumlari, ayrica Ogrencilerin istekli davramiglarini da ortaya

cikaran bir siirectir. Ogrencilerin hayat: deneyime dayal: yontemlerle dgrenmeleri



onlarin ilerideki yasamlarini kolaylastirict en 6nemli niteliktir (Senemoglu, 2013:

152).
2.1.4. Degerlendirme (Sitnama Durumlari)

Erden (1998: 10), program degerlendirmeyi “gdzlem ve cesitli 6lgme
araclar1 ile egitim programinin etkililigi hakkinda veri toplama, elde edilen
verileri programin etkililiginin isaret¢ileri olan Ol¢iitlerle karsilagtirip yorumlama
ve programin etkililigi hakkinda karar verme siireci” olarak tanimlamistir.
Degerlendirme boyutunda 6grencilerin noksanliklarini belirleme, yeterlilikle ilgili
hedefleri (kazanimlari) ne oranda gelistirdiklerini anlama, uygulanan metodun
verimliligini test etme ve genel olarak uygulanan yontemin ne oranda verimli
oldugunu anlama amaciyla yapilir (Dogan, 1997: 29). Programin hedeflere ne
derecede wulastigt ve eksikliklerin ortaya c¢ikarilmast degerlendirme ile
miimkiindiir. Olgme degerlendirme ile elde edilen veriler olmadik¢a 6gretme ve
O0grenme ortamin1 etkileyen biitiin etkenlerin taninmasi, degistirilmesi ve
yenilestirilmesi imkansizdir. Bu yiizden, degerlendirme egitim ve Ogretimin

biitiinleyici bir pargasidir (Akgiin, 2000: 31).

Sénmez (1998: 38)’e gore degerlendirme, hedef davraniglardan
amaclananlarin katkisinin olup olmadiginin anlagilmasi, eger olmadiysa, neden
olmadiginin arastirilarak yenilenmesi ve olduysa da bunun ne diizeyde oldugunun
belirlenmesidir. Bunlarin disinda, kurumdaki tiim gorevlilerin etkinliginin
belirlenmesine hizmet etmektedir. Ayrica 6grenci basarist ve erisisi, 0gretmen,
hizmetli ve yoneticilerin etkinligini saptamak icin de kullanilabilir.
Degerlendirmenin amact eldeki verilerin yeterince ya da uygun bir sekilde
programa katkida bulunup bulunmadiginin anlasilmasi anlamina da gelmektedir

(Demirel, 2003:179).
2.2. Egitimde Program Gelistirme

Erden, (1998: 19), program degerlendirmeyi verimliligin Ol¢iilmesi
acisindan degerlendirmistir. Buna gore, Ogretim programlart mutlaka ¢esitli
yontemler kullanlarak &lgiilebilmelidir. Olgme araci ise, veri toplama, verileri
Ogrencilere aktarma, sonunda ise bu verilerin ¢ocuklar iizerinde etkilerini ya da

verimli olup olmadigini anlama gibi bir takim stratejik siirece sahip olmalidir.
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Egitimde program degerlendirme, programin hedeflere ulasma diizeyinin ve
etkililiginin belirlenmesi, programdaki aksakliklarin hangi 6ge ya da 6gelerden
kaynaklandiginin saptanmasit ve gerekli diizeltme ¢alismalarinin yapilmasi

islemlerini kapsamaktadir (Giiven, 2008: 56).

Programin degerlendirilmesi ile elde edilen sonuglar, gelistirilecek olan
programa 151k tutar ve program gelistirmenin her asamasinda yol gosterir.
Programin uygulanmasi sirasinda ve uygulandiktan sonra eksikliklerin, aksayan
yonlerin ve bunlarin programin neresinde ortaya ¢iktigini belirlemek ve gereken
diizeltmeleri yapmak i¢in programlarin belirlenmesi gerekmektedir (Demirel,

2003 175).

Egitim programinin 6geleri dikkate alindiginda, program degerlendirme
yaklasimlarinin en eskisi Tyler’in yaklasimidir (Sonmez ve Alacapinar, 2015:

151). Tyler’in program degerlendirme yaklasimi dort temel noktada toplanmustir:
a. Okulun hedefledigi egitim hedefleri
b. Bu hedeflere ulagtiracak egitsel yasantilar
c. Egitsel yasantilarin diizenlenmesi
d. Egitim hedeflerine ulasip ulagilmadiginin degerlendirilmesi

Tyler’in hedefe dayali degerlendirme modeli akilcidir ve temele hedefleri
alir. Degerlendirme isleminde once hedeflere bakar, sonra egitsel yasantilar ve

degerlendirme (sinama) durumlarini ele alir.

Bloom’un program ogelerine dayali program degerlendirme modeli ise,
hedefler (Kazanimlar), iiniteler, egitim durumlari (Ogretim hizmetinin niteligi) ve
degerlendirme (Simmama) durumlar1 boyutlarin1 kapsar (Sonmez ve Alacapinar,
2015: 186). Bloom bu degiskenlere bakarak programin etkililigi hakkinda karar

verilebilecegini belirtmektedir.
2.3. Insan Haklar1, Yurttashk ve Demokrasi Dersi Ogretim Programm (IHYD)

Insan haklari, yurttaslik ve demokrasi konulari en basta toplumsal birliktelik

acicindan onemli igerik ve degerlere sahiptir. Bu degerlerin 6grencilerin ilk
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yillarindan itibaren aktarilmasi ve sadece ayr1 bir ders igerigi ile kazandirilmasi
bir gerekliliktir. Bu sebeple Talim ve Terbiye Kurulu 25.06.2012 tarih ve 69 sayili
karar ile 2015-2016 6gretim yili itibari ile Ilkokul 4. smmiflarda “Insan Haklari,
Yurttaglik ve Demokrasi” dersini, ders kapsamina almig ve egitime baslanmistir

(MEB, 2017: 15).

2015 yilinda ilkokul 4.simif &grencileri i¢in “Insan Haklari, Yurttashk ve
Demokrasi Dersi Ogretim Programi’nin uygulamaya girmesi ile birlikte,
Tirkiye’de bu ii¢ kavramin birbirleri ile olan iliskileri 6grencilerin ileride
uluslararas1 alanda Tiirkiye’yi daha iyi temsil edebilecek diizeye getirmeleri

amaglanarak tasarlanmistir (MEB, 2017: 16).

Gilinden giine artan insan haklari, yurttashk ve demokrasi bilincinin
ilkdgretim ve ortadgretim seviyesindeki 6grenciler tarafindan kavranmasi, s6z
konusu dersin planlamast ve egitimi ile sorumlu olan Ogretmenlerin de
farkindaliginin artis1 sayesinde miimkiindiir. Bunun sonucu olarak, toplumun
genelinde bir farkindalik ve biling diizeyi artirilabilecektir. Bu nedenle, “Insan
Haklar1, Yurttashik ve Demokrasi Dersi Ogretim Programi” derslerinin zorunlu
olmast gerekmektedir. Bu tiirdeki, hizmete baglamadan Once verilebilecek
egitimler ile konu hakkindaki duyarlilik ve biling diizeyinin artis1 saglanirken,
hizmet i¢i egitimler ile hali hazirda gérevde olan 6gretmenlerin de duyarliligr ve
farkindaligmin artirilmasi1 miimkiindiir. Insan haklarna iliskin duyarlibik ve
bilincin uyandirilabilmesi, ailede baslayan, okulda devam eden ve hayatin geri

kalaninda pekisen bir siiregtir (MEB, 2017: 16).

Insan haklar1 egitiminin bir diger islevi de, insan haklarini ihlal eden
durumlarin heniiz olugsmadan Onlenmesini saglayabilmesidir. Bireylerin insan
haklar1 konusundaki farkindalik ve duyarliklarinin artmasi ile paralel olarak,
haklarimin ihlaline engel olabilmeleri miimkiin olabilecektir. Kendi haklar
konusunda bilingli olan bireyler, hem kendi haklarin1 koruyacak, hem de kendisi
disindaki bireylerin haklarmin korunabilmesini temin edeceklerdir (Ozden, 2011:
26). Her ne kadar, insan haklar1 egitimi hem ilkogretim, hem de ortadgretim
O0gretim programlarinda bulunuyorsa da, 2015 yilindan itibaren 4.smif 6gretim
programina Insan Haklar1 Yurttaslik ve Demokrasi dersi dgretim programinin da

eklenmesi ile s6z konusu egitim ve dgretim programlart daha fazla gelistirilmis
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olmaktadir (MEB, 2015: 17). Ayrica, egitim ve Ogretim yontemlerinin
geligtirilmesi ile bu dersleri veren oOgretmenlerin mesleki gelisimlerinin
saglanmasi, niteliklerinin zenginlestirilmesi, giindemdeki en Onemli konu
olmustur. Bu durumda bu dersi verecek hocalarin da daha bilimsel bir yaklasimla
dersleri aktaracaklar1 diisiiniilmektedir. Orgiin 6gretimde mevcut olan egitim
programlar1 ve aktiviteler, diizenli ve uyumlu degildir. S6z konusu programlarin,
egitim Ogretim hayatinin basindan sonuna dek, yani ilkokuldan baslayip
yiiksekogretime kadar devam edecek sekilde birbirine entegre edilmesi, birbirini

izler ve uyumlu bir hale getirilmesi gerekmektedir. (Ozden, 2011: 28).

Orgiin olmayan egitim programlar1 genellikle 6zel, belirlenmis baz1 amaglar
icin tasarlanirlar ve bu nedenle de genel vatandaslik, politik, ekonomik veya
sosyokiiltiirel haklara iliskin motifler ile iliskilendirilmeleri olduk¢a zordur.
Egitim, demokratik bir yapilagmanin saglanmas1 ve gii¢lendirilebilmesi, toplumsal
farkindalik ve bilincin gelistirilebilmesi, bireyler arasinda demokrasi ve insan
haklarinin temel prensiplerinin kurumsallasabilmesi ve uygulanabilirliginin
saglanabilmesi i¢in en etkin yontemdir (Aras, 2000). Toplumsal ve bireysel
degisimler ve gelismeler ancak egitim programlarimin uygulanmast ile
miimkiindiir. Ogretmenin egitim siireclerindeki rolii, bilgi birikimini yalnizca
Ogrenciye aktarmak degil, ayni zamanda Ogrencilere demokratik Ogrenme
firsatlar1 sunarak, Ogrencileri etkin katilima tesvik etmek olmalidir (Arrwood,
2011). “Insan Haklar1, Yurttaslik ve Demokrasi Dersinin 6gretim programlarma
bakildiginda, oldukga ayrinti, kazanim ve etkinlik icerdigi goriilmektedir. Buradan
anlagilmaktadir ki, bu dersin Ogretmenleri, konu hakkinda Ogrencileri
yonlendirerek c¢esitli konularda (hukuk, toplum, demokrasi vb.) daha fazla biling
diizeyini gelistirebilecek seviyeye getirebileceklerdir (MEB, 2015: 18).

2.4. THYD Egitiminin Tarihsel Gelisimi

Yeryiiziinde yazili olarak bilinen ilk insan haklar1 bildirgesi kisaca “Magna

Carta” olarak bilinen belgedir.

“Magna Carta Libertatum”, yani “Biiyiik Sart” olarak adlandirilan ve Kral
Jean’in 1215 yilinda feodal beylerin baskisina boyun egmesi sonucu imzaladigi

belgedir Magna Carta ne bir anayasa, ne de bir haklar bildirgesidir. Burada amac,
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feodal beylerin ayricaliklarinin kral tarafindan taninmasi ve kralin tek giic
olmadiginin kanitlanmas: idi (Kepenekgi, 2000: 184). 17. Yiizyilin Ingiltere’sinde
de hak ve ozgiirliiklere dair bu tiir yenilenmeler ve diizenlemeler yasanmis; kamu
hukukunda parlamentonun hak ve yetkinliklerini belirleyen belgelere imza
atilmistir. Dahl, (2001: 58) bu yeniliklerden bazilarin1 su sekilde siralamistir;
Haklar Dilekgesi, 1628, Biiyiik Uyari, 1641, Habeas Corpus Act, 1679, Haklar
Bildirisi, 1689.

Ingiltere’deki kamu halkin1 gbzeten bu degisimleri Amerika’daki
‘anayasacilik’ akimi izlemistir ve tarihteki ilk insan haklarini destekleyip giivence
altina alan Virginia Anayasast (12 Haziran 1776) ilan edilmistir. Bu anayasa,
bireylerin esit haklara sahip oldugunu ve yonetimin bu haklari gézetmekle
yikkiimlii oldugunu vurgulamaktadir. Bu haklarin varligi (yasam, miilkiyet,
mutluluk, giivenlik) ve tiim vatandaglarin bu haklara erigebilirligi anayasa ile

giivence altina alinmistir (Akbasli, 2000: 19).

Bu anayasal yeniligi 1776 yilinda yayimlanan Amerikan Bagimsizlik
Bildirisi ve Fransiz Ihtilali beraberinde yayimlanan insan ve Yurttas Haklari
Bildirisi takip eder. Ancak; tarihe en bliylik damgay1 vuran bildiri, hi¢ siiphesiz
Fransiz Devrimi’nin bir sonucu olan haklar bildirisidir, zira bu bildiride halklarin
ifade giicliniin sorgulanamaz ve engellenemez oldugu, fikirlerin kursun gecirmez
ve yargillanamaz olusu ve toplumun her derecesinden insanin saygiya deger

oldugu defalarca vurgulanmistir (Dahl, 2001: 21).

1789 tarihli bu bildiriden sonra gelen ve haklar1 gozeten diger bildiriler bu
kadar bagarili bir etki yaratamamis ve parlamento iizerinde bu o6l¢iide bir etki
birakamamigtir. Bunun ardindan gelen Sanayi Devrimi ve etkileri, Avrupa
iilkelerinde ozellikle is¢i smifi iizerinde tepkilere ve bagkaldirilara yol acti.
Bireyler, vatandaslik kavraminin farkina daha iyi varmaya basladi ve haklarinin
pesinden kosmaya 6zen gosterdi. Bu baglamda yapilan devrimler ve zorlamalar
sonucu bazi sosyal ve siyasal haklar Fransa, Isvicre, italya ve Almanya gibi
tilkelerin Anayasalarinda 1800’11 yillarda sik¢a yer bulmaya bagladi (Aras, 2000:
39).
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Tarihsel bir bakis agisi ile konuya bakildiginda, UNESCO’nun (Birlesmis
Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltiir Orgiitii), 4 Kasim 1946 tarihinde calismalara
baslayarak, demokrasinin temin edilmesi ve insan haklar1 egitimi sorununun
giderilmesi iizerine Onemli bir sorumluluk {istlenmis oldugu gézlenmistir.
Bireylerin demokratik degerleri benimsemelerinin saglanmasi siirecinde, ilk kez
10 Aralik 1948 tarihinde, insan hak ve 6zgiirliiklerinin egitim ve 6gretim yolu ile
korunmas fikri, uluslararasi seviyede Birlesmis Milletler tarafindan insan Haklari
Evrensel Beyannamesi ile ortaya konmustur. insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi
ile tlkelere, demokrasi egitimine elverigli bir ortam saglanabilmesi iizerine

calismalar1 kapsayan gorevler tanimlanmistir (Cakmak, 2005: 64).

Benzer sekilde, Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi’nin giris kisminda, iiye
iilkeler arasinda birligin saglanabilmesi i¢in tek yolun insan haklarinin ve temel
ozgurliiklerin korunmasi ve gelistirilmesi ile okullarda insan haklar1 egitiminin
zorunlu hale getirilmesi tasarisinin oldugunun alti ¢izilmistir. Buna ek olarak,
s6zlesmenin ¢ocuk haklarina iliskin olan kisminin, o giine dek ¢ocuk haklarina
iliskin hazirlanmis en kapsamli dokiiman oldugu degerlendirilebilir. Bu
sozlesmenin 42. maddesine gore, sozlesmeye dahil edilmis olan tiim haklara
iligkin biitlin 6ngorilmiis prensipler, herkes tarafindan 6grenilmelidir ve hem

yetiskinler hem de ¢ocuklar i¢in diisiiniilmelidir (UNESCO, 1974: 59).

UNESCO tarafindan ortaya konan, Insan Haklar1 ve Temel Haklar kaygist
ile Uluslararas1 Anlayis, Isbirligi i¢in Baris i¢in Egitim ve Egitim alanindaki
oneriler, demokrasi egitiminin evrensellesmesi konusunda atilmis en Onemli

adimlar arasinda sayilabilir (UNESCO, 1974: 59).

Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi’nin Birlesmis Milletlerin kurulusunun
hemen ardindan, 1948 yilinda yasalagmasinin sonrasinda, insan haklar1 alaninda
yogunlasan uluslararasi ¢aligmalar ile insan haklar1 egitimine uluslararasi bir odak
kazandirabilmesi amacit ile UNESCO’nun 1974 yilinda gorevlendirilmesi

sayesinde insan haklar1 egitimi giindeme gelmistir (Aras, 2000: 69).

1978 tarihinde alman Avrupa Komisyonu’nun “Insan Haklari Egitimi”
konusundaki karari, insan haklar1 ve demokrasi egitimine uluslararast bir bakis

acis1t kazandirmasi anlaminda onem tasir. Bu karar ile, Avrupa Komisyonu,
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liyelerinin tamaminin egitimin her seviyesinde insan haklar1 egitimlerinin
verilmesi i¢in gerekli tedbirlerin alinmasini ve bu egitimlerin igerisine demokrasi
egitiminin de dahil edilmesini gerekli kilmistir. Ayn1 zamanda, bu karar ile, ulusal
ve uluslararas1 platformda insan haklarimin korunmasini amaglayan bir program
olusturularak tiniversitelerde segmeli ders seklinde sunulmasini, kamu ve 6zel
sektor calisanlarinin insan haklarma saygili olmalar1 ile s6z konusu haklar
korumak adma isleri kapsaminda gerekli ve yeterli seviyede egitime tabi

tutulmalarimi gerekli kilmigtir (Dahl, 2001: 81).

Insan haklar1 egitimi konusundaki kararinda, Avrupa Konseyi, tiim
insanlarin insan haklarin1 ve bu haklara iliskin sorumluluklarini miimkiin mertebe
en erken yasta 0grenmesinin ve demokratik bir toplum olarak, insan haklar1 ve
temel Ozgiirlikler konusundaki egitimlere zorunluluk goézii ile bakilmasinin
gerekli oldugunun altini ¢izmektedir (Dahl, 2001: 82). 1978 yilinda Viyana’da
diizenlenen “Uluslararast Insan Haklar1 Egitimi Kongresi” bu kapsamda,
Ogretmenlerin, egitim uzmanlarinin, insan haklar1 alaninda calisan kisilerin ve
kamu personelinin bir araya gelmesi ve yapmis ya da yapiyor olduklar isleri
giindeme tasimalar1 anlaminda bir ilk olmas1 agisindan oldukga biiyiik bir 6nem
tasimaktadir. Bunun da 6tesinde, s6z konusu kongrede, Birlesmis Milletler Genel
Konseyi, Birlesmis Milletler kurucu iilkeleri tarafindan, uluslararasi anlayis,
isbirligi ve baris icin, insan haklarina gerekli sayginin gdsterilmesini amaclayarak,

egitim ve 6gretime gereken 6nemin verilmesini dnermistir (Akbasli, 2000: 92).

1978 yilinda, Viyana’da ilk kez “Insan Haklar1 Egitimi” {izerine uluslararasi
bir kongre diizenlenmistir. Bu kongrede, insan haklarinin vatandaslik, politik,
ekonomik ve sosyal haklardan ayr1 bir bi¢imde degerlendirilemeyeceginin alti
cizilmistir (Akbasli, 2000: 93). Bu kongrede, insan haklar1 egitiminin amaglarinin

asagidaki sekilde diizenlenmesi onerilmistir:

1. Insan haklarina saygmin, hosgdriiniin ve isbirliginin pekistirilmesine

yonelik tavir ve davraniglarin desteklenmesi,

2. Insan haklar1 konusunda bilgi saglayacak ulusal ve uluslararasi capta

kuruluglarin kurulmasi,
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3. Ulusal ve uluslararast alanda, her tiir sosyal ve politik yonelimleri
kapsayacak sekilde, insan haklar1 konusunda biling ve duyarlilig

artiracak metod ve yontemlerin gelistirilmesi,

Viyana’da diizenlenen s6z konusu kongrede, insan haklar1 egitiminin
disiplinler aras1 bir yaklasim ile ele alinmasinin gerekliligi ve bu derslerin, diger
dersler ve disiplinler ile uyumlu bir sekilde ilerleyen, birbirinden beslenen bir

yapida 6grencilere sunulmasi gerekligi 6ne siiriilmistiir (Akbasli, 2000: 94).

14 Mayis 1985’te Avrupa Konseyi tarafindan onaylanan tavsiye
mektubunda da, Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi’nde deginilmis olan, insan
haklarinin gergeklestirilmesine dair iilkelerin yiikiimliiliikleri, insan haklarinin
korunmasi ve temel dzgiirliiklerin saglanmasin1 amaglayan Avrupa Insan Haklari
Sozlesmesi’'nde de tekrar edilmistir. Bununla birlikte, iki yil sonra, Malta’da 1987
yilinda gerceklestirilen Insan Haklar1 Egitimi, Bilgilendirme ve Dékiimantasyonu
Uluslararas1 Kongresi’nde “6gretmenlerin ve diger egitmenlerin korunmasi ve
egitilmesi hakkinda oneriler” baslig1 altinda, insan haklar1 egitimi veren kisilerin
egitim almasi ve glivende bulunmalari amaci ile 6 temel 6neride bulunulmustur

(Parker, 1996: 16).

Insan haklar1 egitiminin gretim programi ve dokiimantasyonu, uluslararasi
Malta Konferansi’'nda, 1987°de de ele alinmis ve detaylar1 ile birlikte
tartigtlmustir. Insan haklar1 egitiminin gelistirilmesinin temel prensiplerine dair
kararlar alinmis, orglin ve Orglin olmayan egitimlerin, insan haklarina iligkin
sorunlar ile birlikte gelistirilmesi, zenginlestirilmesi gerektigi kararlastirilmistir

(Parker, 1996: 17).

“Uluslararast Montreal insan Haklar1 ve Demokrasi Egitimi Kongresinde
de, insan haklar1 egitimi konusu etrafli bir bicimde ele alinmis ve insan haklar ile
demokrasinin ne denli yakin iliskide oldugunun alt1 ¢izilmistir. S6z konusu
kongrede, oOrgiin ve Orglin olmayan egitimlerin diizenlenmesi asamasinda,
derslerin kapsaminin belirlenmesinde, egitimlere katilacak kisilerin nesnel olarak
ayirt edici Ozelliklerinin dikkate alimmasimin gerekliligi agiklanmigtir. Aymi
zamanda, insan haklar1 konusundaki orgiin ve Orgiin olmayan egitimlerin

kapsaminin ¢izilmesinde demokrasi, insani hukuk maddeleri, hukuk kurallarinin
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belirleyici olmasi1 gerektigi belirtilmistir. Bu konferansta, diinya iizerindeki
bireylerin, gruplarin ve topluluklarin her birinin birbirlerinden farkli bilgi
birikimlerine sahip olduklari, bu alanda farkli egitim siireclerinden ge¢mis
olduklar i¢in, farkli sekillerde tasarlanmis insan haklar1 egitim programlarina

ihtiya¢ duyacaklar1 belirtilmistir (Ozdemir 2011: 96).

Bu farkliliklar dikkate alinarak, her bir grubun ihtiyaglarina cevap verecek
farkli bilgi, dokiiman ve materyallerin gelistirilmesinin gerekliligi diisiincesi
ortaya c¢ikmistir (Ozdemir 2011: 97). Bundan birka¢ yil sonra, 1993 yilinda
Montreal’de yapilan “Insan Haklar1 ve Demokrasi Egitimi Uluslararasi
Kongresi’nde, insan haklar1 ve demokrasi egitiminde karsilagilan sorunlar {izerine
yapilan goriismeler sonucunda asagidaki hususlarin alti ¢izilmistir (Abowitz,

Harnish, 2006: 105):

» Insan haklan ve &zgiirliiklerden en yiiksek seviyede yararlanilabilmesi

icin, insan haklar1 ve demokrasi egitimine 6zel 6zen gosterilmelidir.

» Insan haklar1 ve demokrasi egitimi bir hak olarak kabul edilmelidir;
ancak ve ancak bu hakkin mevcut olmas1 ve kullanilabilmesi sayesinde
toplumlarin baris ve adalete ulagmalar1 ve bu sekilde yasamalar

mumkin olabilir.

= Insan haklar1 ve demokrasi egitimi, insan haklar1 ihlallerinin

engellenmesine yardimei olur.

» Insan haklar1 egitiminin basariya ulasabilmesi igin, egitim siirecinin
tamamiyla biitlin olarak demokratik olmasi1 gerekmektedir (UNESCO,
1993).

= Avrupa’da Giivenlik ve Isbirligi Konferanslari’nda alinan kararlarin
0ziinde de insan hak ve 6zgiirliiklerinin bulundugu sdylenebilir. Bunlar

asagidaki sekilde 6zetlenebilir:

= QOkullarda ve diger egitim kurumlarinda, insan haklar1 ve temel haklarin

korunmasi ve gelistirilmesi fikrinin benimsenmesinin desteklenmesi,
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» Egitim kurumlarinda, demokratik deneyimlerin edinilmesi ve
demokratik degerlerin edinimini amaglayan ve bu esnada serbestce

tartisabilme ortamini saglayan yonergelerin hazirlanmasi,

=  Egitim, kiiltir ve bilgi degis tokusunun oldugu alanlarda, farkl
seviyelerde Onlemler alinarak hosgoérii ve anlayis ortaminin

saglanmasinin desteklenmesi,

» Insan haklar1 egitiminin, egitim programlarmnin temelinde oldugu
ger¢eginin vurgulanmasi ve Kkisilerin, {ilkelerinin, uluslararasi yasalar
araciligr ile imzalamig olduklari uluslararasi dokiimanlarin, her bir
bireyin insan haklarmma ve Ozgiirliiklerine saygi duymakla yiikiimli

olduklarini iceriyor oldugu konusunda egitilmesi

Montreal Kongresi’nde, insan haklari konusundaki kapsamli egitimlerin,
bireylerin, o6grencilerin, genclerin, gruplarin, topluluklarin, ailelerin, kitlesel
iletisim araglar1 ¢alisanlarinin, is¢i ve igverenlerin bagl olduklar1 sendikalarin,
egitimcilerin genis c¢aptaki katilimi ve parlementerlerin, politik partilerin,
Birlesmis Milletler, insan Haklar1 Izleme Orgiitii ve UNESCO gibi uluslararasi
kuruluglar da dahil olmak iizere ulusal ve uluslararasi kurum ve kuruluslarin
destekleri ile baslatilmasinin ve devam ettirilmesi gerektigi belirtilmistir (Ozden,
2011: 101). 171 {ilkenin katilim1 ile gerceklesen Montreal Kongresi sonrasinda,
insan haklarina iligkin bir egitim programi lizerinde mutabik kalinmis ve bir
aksiyon plani olusturulabilmistir ve her bir katilimer iilke, 6zel bir insan haklar
egitim programu ile bir¢ok stratejik ek plan olusturarak 1993’te Viyana’da yeniden
bir araya gelerek oOrgiin ve oOrgiin olmayan egitim programlari i¢in yapilan
calismalarda, egitimsel olanaklarin seferber edilmesine, hosgdrii ve biling
diizeyinin, farkindaligin artirilabilmesi icin yapilacak her tiirli ¢alismanin
desteklenmesine karar verilmistir. Bu alanda yapilan calismalarin bulgu ve
Onerileri, “insan haklar1 egitiminde alinan kararlar” bashgi altinda toplanmustir.
S6z konusu toplanti, “insan haklar1 egitimi konusunda gelistirilecek aktiviteler —
Insan Haklar: Egitiminde Birlesmis Milletlerin 10 yili” iizerinde anlasilmasi ile

son bulmustur (Aras, 2000: 27).
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Diinya iizerindeki bir¢ok iilkede, insan haklar1 egitimi ilkogretim
seviyesinde ders olarak okutulmaktadir. Kanada ve Amerika Birlesik
Devletleri’nde, 6zel egitim programlari hazirlanmis ve bu iilkeler, insan haklar1
derslerini  genellikle tarith ve politika derslerinin igerisinde, ortadgretim
kurumlarinin  $gretim programlarmna dahil etmislerdir. Ote yandan, Avrupa
iilkelerinde, insan haklar1 dersleri, tarih, din, cografya, edebiyat, vatandaslik, dil
ve sosyal bilgiler derslerinin 6gretim programlarinin kapsamina dahil etmislerdir.
Orta dogu, Asya ve Pasifik iilkelerinde ise insan haklar1 dersleri, vatandaslik

dersleri icerisinde verilmektedir (Ozdemir, 2011: 28).
Tiirkiye’deki gelisimine bakilacak olunursa;

Tevhid-i Tedrisat Kanunu’nun kabul 3 Mart 1924°te kabul edilisinden az bir
slire sonra gelen program degisikligi ile; demokratik degerleri, haklar ve
Ozgurliikler icerigini barindiran derslerin ¢ogu 1926 yilinda Yurttaslik dersine
eklendi ve 1948’de dersin ad1 Yurttaglik Bilgisi olarak degistirildi. Dersin verimi
ilkokul, ortaokul ve 6gretmen yetistirme okullarinda saglandi. (Altunya, 200: 133)
1948 yilinda yapilan diizenlemeler ile Yurttashk Bilgisi dersinin demokratik
degerler agisindan amaci ve nesnellestirilmesi daha kapsamli hale getirildi. Bu
dersler 1962 yilinda ilkogretim okullarindaki Tarih ve Cografya derslerine
verilerek bir ¢ati altinda toplanarak 1968’de kullanilmaya baslanan ilkokul egitim
programi diizenlemesi ile Yurttaglik Bilgisi dersinin adi Hayat Bilgisi olarak
degistirildi (Karatas, 2002: 85).

Tim bu ileriye doniik gelismelere ragmen hem i¢ hem dis degerlendirmeler
stirmektedir, zira Tirkiye’de demokrasinin tam olarak oturmus bir diizende
oldugunu ve toplumun demokratik degerlere yilizde yliz adapte oldugunu
sOylemek yanlistir. Tiirkiye’deki ‘Tiirkiye Demokrasisinde Demokrasi Egitimi’
alanindaki gelismeler, baslangicin1 Osmanli Imparatorlugu okullarindaki egitim
programlarinin igeriginden alir, yani bu egitim Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
kurulusundan sonra verilmeye baslanilan ‘Vatandaslik Bilgisi’ dersinin bir dnceki
halidir. Ancak bu konudaki en 6nemli gelismeler cumhuriyetin kurulumu ile
baslamistir. Cumhuriyetperver donemde, demokrasi egitimi konular1 ilkdgretimin

ilk bes yilinda Temel Bilimler ve Sosyal Bilimler alanlarinda, ilerleyen ti¢ yillik
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periyotta da Sosyal Bilimler, Tiirk Devrimleri ve Inkilaplar1 ve Kemalizm dersleri

icerigi olarak verilmeye devam edilmistir (Altunya, 2003: 86).

Tirkiye Cumhuriyeti devleti Milli Egitim Bakanliginca, bugiine kadar, ilk
ve ortadgretim kurumlarinda okutulan haklar ve oOzgirlikler konusu,
“Vatandaglik”, “Sosyal Bilgiler’, “Dogal ve Sosyal Bilimler”, “Tiirk¢e” gibi
derslerin bir parcasi olarak algilanmis ve bu derslerin Ogretim programlari
icerisinde  islenmistir. Haklar ve Ogzgiirliikler konulari, “Vatandashk”,
“Vatandaslik Bilgisi”, “Vatandaslik ve Insan Haklar1 Egitimi” ve “Demokrasi ve
Insan Haklar1 Egitimi” dersleri dahilinde ortadgretim kurumlarinda verilmistir

(Uyangor, 2007: 88).

Ik olarak, bu derslerin icerisinde, haklar ve &zgiirliiklere yalnizca 1998
yila kadar yer verilmistir. Insan haklari, ayn1 zamanda, “Dogal ve Sosyal
Bilimler”, “Sosyal Bilgiler”, “Tiirk¢e”, “Resim”, “Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi”
dersleri igerisinde de verilmistir. Insan haklari, ayr1 bir ders olarak ilk ve orta
dereceli okullarda 1998 yilindan itibaren verilmeye baslanmistir. Yiiksekdgretim
programlar1 arasinda, insan haklar1 derslerinin ve egitimlerinin hukuk
fakiiltelerinde segmeli ya da zorunlu ders olarak verildigi gériilmektedir (Ulger,

2012: 56).

Kasim 2006’da diizenlenen 17. Ulusal Egitim Konferansi’nda insan haklari,
demokrasi ve cevre bilinci temalarmin devlet okullarinda 6neminin daha da
artinlmasinin  altt  ¢izildi 1995 yilindan itibaren uluslararasi gerekliligine
dayanarak insan haklar1 ve vatandaslik bilgileri igerikli konularin ‘Vatandaslik ve
Insan Haklar1 Egitimi’ dersinde biitiinlestirilmesi kararina varildi. 1998°de insan
haklar igerikli derslerin boyutu daha da genisletildi ve nasyonalist anlayisl bazi
konular ders igeriginden c¢ikarilmistir. 2004’te yenilenen ilkdgretim egitimi
program igerigi ile 7 ve 8. Siniflarda ‘Vatandaslik ve Insan Haklar1 Egitimi’ dersi
zorunlu olarak verilmeye, ‘Demokrasi ve insan Haklar1® dersi ise liselerin ikinci

siifinda se¢meli ders olarak verilmeye baglanmistir (Acun, Kamber, 2011: 79)

Insan haklar1 egitimi, tamamen bagimsiz bir ders degildir ve genellikle diger
derslerin icerisine dahil edilmistir. Bu derslerde, insan haklarindan ziyade bireysel

sorumluluklarin tizerinde durulmustur. Diger yandan, insan haklar1 egitimi
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diinyanin bir¢ok tilkesinde hukuk fakiiltelerinde zorunlu ya da se¢meli ders olarak
okutulmaktadir. Se¢meli insan haklar1 dersleri daha yaygindir. Nitekim insan
haklar1 dersleri, birgok hukuk dersi ile yakindan iliskilidir ve bu derslerin
igeriklerinde mevcuttur. Ayni zamanda, insan haklar1 egitimi, sosyal bilimler,
egitim fakiilteleri, tip ve eczacilik fakiilteleri, saglik bilimlerine iligkin diger
fakiiltelerde okutulan dersler ile birlikte bir¢ok iiniversitenin yiiksek lisans
programlarinin Ogretim programlarina, insan haklari konusunda uzmanlasmis
kuruluglarin programlarina eklenmistir (Gokburun, 2007: 87). Bugiine kadar
egitim hakkini konu edinen bildirgeler kronolojik olarak asagidaki sekilde

stralanmustir.
Egitim Hakki ile ilgili yayimlanms belgeler: (Ugurlu, 2011: 164);
1. (1948) Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi
2. (1966) Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklar Uluslararas1 S6zlesmesi

3. (1979, onay tarihi 1985)Kadmlara Karsi Her Tirli Ayrimcilik

Bi¢imlerinin Kaldirilmasi S6zlesmesi
4. (1989, onay tarihi 1994) Cocuk Haklar1 S6zlesmesi
Insan Haklar1 Egitimi Belgeleri
5. (1948) Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi
6. (1996) Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklar Uluslararas1 Sozlesmesi

7. (1965) Genglerde Baris Ulkiilerinin, Halklar Arasinda Karsilikli Saygi

ve Anlayisin Gelistirilmesi Bildirgesi

8. (1975) Iskence ve Baska Zalimce, Insanlikdis1 ya da Onur Kiric1 Ceza

ya da Muameleye Kars1 Tiim Kisilerin Korunmasi Bildirgesi

9. (1949, onay tarihi 1953) Cenevre Sézlesmeleri (uluslararasi insancil

Hukuk Soézlesmeleri,

10. (1984, onay tarihi 1988) Iskence ve Baska Zalimce, Insanlikdisi ya da

Onur Kiric1 Ceza ya da Muameleye Kars1 Sozlesme
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11. (1989, onay tarihi 1994) Cocuk Haklar1 S6zlesmesi

12. (1993) Viyana Bildirgesi ve Eylem Programi Insan Haklar1 Konusunda
Egitim Paragrafi 78, 79, 80, 81, 82.

Avrupa Konseyi Belgeleri
a) Egitim Hakki ile ilgili Belgeler

1. (1954) insan Haklarmi ve Temel Ozgiirliikleri Koruma
So6zlesmesi’ne Ek 1 Sayil1 Protokol

b) Insan Haklar1 Egitimi Hakki ile Ilgili Belgeler

1. (1978) Insan Haklar1 Ogretimi Karar1 (78) 41 Ek: Polis Hakkinda
Bildirge (...) Paragraf B-3

2. (1985) Okullarda Insan Haklar1 Ogretimi ve Ogrenimi Tavsiye
Karar1 (85) 7 Tavsiye (85) 7 ‘ye ek, Okullarda Insan Haklar
Ogretim ve Ogrenimi icin Oneriler a. Okul Programlarinda Insan

Haklar Paragraf 1.1, 1.2, 1.3, 1.4, 3.3.
Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Teskilat: Belgeleri
a) Insan Haklar1 Egitimi Hakki ile Tlgili Belgeler
1. (1975) Helsinki Son Belgesi

2. (1989) Konferansin Izlenmesi Konusunda Viyana Toplantist

Kapanis Belgesi Paragraf 13.4, 13.6.

3. (1990) AGIT’in Insancil Boyut Konferansi Kopenhag Toplantist
Belgesi Paragraf 10, 10.1, 10.2.

4. (1991) AGIT’in Insancil Boyut Konferansi Kopenhag Toplantist
Belgesi Paragraf 22, 42, 42.1, 42.2, 42.3, 42.4, 42.5, 42.6.
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2.5. IHYD Dersi Ogretim Programinin Tiirk Egitim Sistemindeki Yeri

Insan haklar1 egitimi, insan haklarina yonelik var olan sorunlar1 ve bu
sorunlarin ¢ikis noktalarini anlama, tarihsel siire¢te somut 6rneklerini bilme, bu
sorunlara yonelik ¢oziim yollarin1 ve kisinin sahip oldugu haklar1 6grenmesi
acisindan oldukca 6nemlidir. Bu aktarimdan hareketle toplumlarin insan haklarina
yonelik esas problemlerinden biri ortaya ¢ikmaktadir. Ozellikle az gelismis
toplumlar, insan haklarmm1 ve insan haklar1 egitiminin Onemini birbirine
karistirmaktadir. Oznel yorumlarla insan haklarma yonelik sorunlarin olmadigini
varsayarak, insan haklart egitimine gerekli 6nemi vermemektedirler. Fakat insan
haklarinin bir toplumda sorunsuz ve olast sorunlara onlem alarak devam etmesi
icin insan haklar1 egitimi olduk¢a Onemlidir. Insan haklar1 egitimi, insan
haklarimin saglikli bir sekilde, siireklilik arz ederek saglanmasimin teminatidir.

(Yesil, 2002: 59).

“Insan Haklari, Yurttaslik ve Demokrasi Dersi Ogretim Programi™;
Ogrencilere rehber olacak bir nitelik arz etmektedir. Yasamlarinin ¢ogunu, ilk
okuldan itibaren disarida geciren ve ailesini her ne kadar giinliikk gérse de uzun
stire gercek hayat i¢inde bulunan 6grencilerin bu tecriibi yasamlarinda kendilerini
nasil koruyacaklarini ve bagkalarina ne 6lgiide davranacaklarini ve 6zellikle, kendi
haklarini, ailesinin haklarin1 ve bir vatandas olarak milletinin haklarini

uluslararasi alanda nasil arayacaklarini 6greten bir bilesimdir (MEB, 201: 195).

Program  {nitelerinde  Ogrencilerin  elde  edecekleri  kazanimlar
yapilandirilmistir. Unitelerin ardisik konular olarak siralanmasi, insan1 temel alan
konular {izerinedir. Bunlar; “canin ve tenin dokunulmazlig1”, “aktif yurttaslik™,
“bar1g”, “uzlas1”, “birlikte yasama”, “farkliliklara saygi”, “hukukun istiinligi”
gibi konulardir. Bu konular iinitelerde degerler agisindan igsellestirilerek
anlatilmaktadir. Canve ten dokunulmazlig 6zellikle Tiirk kiiltiirtinde en temel ve
en degerli olgular icermektedir. En basta, dokunulmaz olmasi, gilivence altinda
herkesin saygi goOstermesi gereken bir icerige sahip olmasi, herhangi bir
aymmciliga maruz kalmamasi ve herkesin bundan esit olarak yararlanacagi
konusu 6grencilere net bir sekilde aktarilmaktadir. Programda ¢ocuk haklar1 da

vurgulanarak, daha o dénemlerinde bunun bilinci ile yagamalar1 hedeflenmektedir.

Ogrencilerin haklar1 dgrenerek, bagkalarinin da haklarina karsi saygili ve duyarl
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olmasi hedeflenmistir. Elestirel yaklasimlarin olabilecegi fakat bu tiir
davraniglarin toplum iginde birbirini Gtekilestirmeye kadar gitmemesi de en
onemli ¢iktilardan biridir herhangi bir siddet ya da olumsuz davranisin kisiler
arasinda ciddi ugurumlara yol agacagi ve boyle durumlarda netlesmeyi saglayacak

davraniglar sergilenmesi gerektigi de vurgulanmistir (MEB, 2015: 20).

Tiim bu agiklamalardan sonra ders kitabinin igerigi ile ilgili olarak, program
hakkinda yapilabilecek en dogru yorum, geleneksel yaklasimin terk edilerek,
kendi kiiltiirimiiziin zengin yapist ve g¢ergevesi dahilinde ¢esitli masallar ile
konularin iglenmesi ve kendi kiiltiirimiizde insan haklari, yurttaglik ve demokrasi

ile ilgili degerlerin anlasilmasini saglamak amaglanmaktadir.
2.6. IHYD Dersi Ogretim Programinin Amaclari

Insan Haklari, Yurttashk ve Demokrasi Dersi Ogretim Programi yoluyla
kimlik ve aidiyet duygusunu giiclendirmeye ve genisletmeye, toplumsal baglilig
ve sorumlulugu giiclendirmeye ve bireylerin ait olduklari topluma etkin katilimini

desteklemeye ve cesaretlendirmeye calismaktadirlar.

Insan Haklari, Yurttaghk ve Demokrasi Dersi Ogretim Programinda temel
amag, temel hak ve oOzgirliklerin farkindaliginin artmasimi saglamaktir. Bu
nedenle, 2015’te uygulanmaya baslanan Insan Haklari, Yurttaslik ve Demokrasi
dersi Ogrencilere kavramsal bilginin Ogretilmesinin yaninda insan haklari,
yurttaslik ve demokrasi ile ilgili temel degerleri kazandirmay1 amaglamaktadir.
Dersin bir diger amaci da 6grencilerin bu bilgi ve degerleri bir yasam bicimi ve

kiiltir haline getirmelerini saglamak amaglanmaktadir (MEB, 2017: 21).

Programin diger bir amaci ise, 6grencilerin okul, toplum ve diinya ile ilgili
konularda c¢alismalarin1  cesaretlendirmektedir. Giiniimiiz egitim anlayisi,
toplumsal olaylarin sik¢a yasandigi, teknolojik gelismelerin yogun bir sekilde
gergeklestigi, toplumun giderek hassalastigi bir diizen i¢inde siirekli giincelle pek
cok Ogretme ve Ogrenmeler gerektiren bir yapiya sahiptir. Bu durum egitimi
anlayisin1 esneklestiren, hizla degisen politikalarin iiretilmesini gerektiren ve
ogrencilerin bir an dnce ortaya konan egitim programlarina uyum saglanmalari
beklenen bir gériiniim arz etmektedir. Ancak 6grencilerin hayat miicadelesi eski

donemlere gore cok daha degisik tecriibeleri de beraberinde getirmektedir.
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Gegmis donemlerde goriilmeyen toplumsal ve sosyal yasantilar beraberinde nasil
davranilmasi gerektigini ve neyin baz alinmasi gerektigi konusunda oldukga fazla
celiski igermektedir. Giiniimiiz 6grencilerinin elde ettikleri bilgiler bir siire sonra
degismekte, olaylarin akisinin takibi giderek giliclesmektedir. Bu durum egitim

programlari ile uyumlu bireyler yetismesini zorlagtirmaktadir (MEB, 2017: 22).

“Insan Haklar1, Yurttashk ve Demokrasi Dersi Ogretim Programi” 1739
sayillt Milli Egitim Temel Kanunu ile belirtilen Tiirk milli egitiminde ki temel
hedeflere gore Ogrencilere asagida sunulan bilgi, beceri, deger ve tutumlarin

kazandirilmasi hedeflenmistir (MEB, 2017: 23).
1. Beseri degerlerin benimsenmesini.

2. Hak, ozgiirlik ve sorumluluk agisindan cocuk bireylerde farkliligin

anlagilmasini.

3. Hak ve oOzgiirlikler konusunda kullanma becerisinin sorumlulugunun

tistlenilmesini
4. Insan haklar1 ve demokrasinin gelisimi icin esit ve adaletli davranilmasini
5. Is birligi ile demokratik yasanmasini
6. Ortak yasamla ilgili sorunlarin ¢6ziilmesini.

7. Kurallara uyum saglayarak hak ve Ozgirliiklerin korunmasi ve

gelistirilmesinin amaglanmasini
8. Birlikte yasamanin sartlarin giderek iyilestirilmesi ve gelistirilmesini
2.7. THYD Dersi Ogretim Programindan Beklenenler

Insan1 insan yapan onun degerleridir. Insan deger atfeden, deger iireten ve
deger goren bir varliktir. Degerler insana hayat verir. Degerler bir bagka deyisle
kararlar ve tercihlerdir. Insanlarin tercih ve kararlarinda adil olmalari onlarin
erdemli olmalarim1 saglar. Toplumsal bir varlik olan insan kimi zaman kendisi,
kimi zaman digerleri ile ilgili, kimi zaman da toplumun biitiiniine iligkin kararlar

verir. Toplumun diger adi ise “biz”’dir. Bu nedenle insanin kararlarinda “biz”1
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hesaba katarak adil davranmasi bir zorunluluktur. Adaletin tesisi ancak hakkin
hak sahibine teslim edilmesi ile saglanabilir. Adalet hak ve hukuka uygun
davranmaktir. Bu nedenle insanin kendisini, digerlerini ve toplumu bir arada
diisiinmesi gerekir. Insanin can1 en ¢ok adalet eksik oldugunda yanar. Bir cani
korumak; insan olmakla, hak, Ozgiirlik ve sorumlulukla, adalet ve esitlikle,
uzlagsmayla, hukuk ve kurallarla birlikte yasamak ve paylasmak ile miimkiindiir
(MEB, 2015: 24).

Insan haklar1 egitiminde, egitim yontemleri ve dgretmen davranislari smifin
kapasitesi ile uyumlu olmalidir. Aym1 zamanda, insan haklari dersini veren
Ogretmenin sinif i¢i ya da diginda, egitim ve Ogretim siirecini etkin ve verimli,
katilim temeline dayanan bir sekilde planlamis olmamasi halinde, s6z konusu
dersler sikic1 ve 6grenciler agisindan anlamsiz kabul edilebilecektir. Boyle bir
durum, Ogrencilerin zihinlerinde, insan haklart konusunun o6nemli bir konu
olmadig1 yanilgisin1 yaratabilecektir. Bunun da Gtesinde, brang 6gretmenlerinin
insan haklar1 derslerini, diger dersler ile de iliskilendirerek isliyor olmasi,
Ogrencilerin insan haklar1 konusunda farkindaligini ve bilincini artirmak

konusunda ¢ok 6nemlidir (Gokburun, 2007: 75).

Bu acidan bakildiginda, programi en fazla kullanacak olan &gretmenlerin
beklentileri belirleyerek, buna uygun bir sistematie sahip olmalar

diistiniilmektedir.
2.8. THYD Dersi Ogretim Programinin Yapisi

Ogretim programi; (1) Insan Olmak, (2) Hak, Ozgiirliik ve Sorumluluk, (3)
Adalet ve Esitlik, (4) Uzlasi, (5) Kurallar ve (6) Birlikte Yasam olmak iizere alt1
{initeden olusmaktadir (MEB, 2017). Insan olmanin nitelikleri ve bu niteliklerin
haklarla olan iligkisi ile baglayan birinci iinite, cocuk ile yetiskin arasindaki
farklardan hareketle ¢ocuk haklarna vurgu yapmaktadir. Ogrencinin hem
kendisini hem de diger insanlarla etkilesimini sorgulamasina imkan
taninmaktadir. Insan olmaktan kaynaklanan ve birbiri ile iliskili ii¢ kavram olan
hak, 6zgiirlik ve sorumluluk ise ikinci liniteyi olusturmaktadir. Bu {initede hak,
ozgirlik ve sorumluluk arasindaki iligkinin belirlenmesi yapildiktan sonra,

Ogrencilerin bunlar1 birer deger olarak igsellestirmelerine yonelik kazanimlarla
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devam edilmekte; hak, 6zgiirliikk ve sorumluluklarin kullanildigi, kisitlandigi, ihlal
edildigi  durumlar ile bunlarin  birlikte yasama  kiiltiiriine  etkisi
degerlendirilmektedir. Hak, 6zgiirliik ve esitligin etkili bir bi¢imde tesis edildigi
toplumlarda adalet ve esitlik de tesis edilmektedir. Ugiincii iinite; hak, dzgiirliik ve
sorumluluklarin uygun bir sekilde kullanildigi ve kullanilmadigi durumlarda
ortaya cikan sonuclar1 tartisarak adalet ve esitlife vurgu yapmaktadir (MEB,
2017: 25).

Insan Haklari, Yurttaslik ve Demokrasi Dersi Ogretim Programin yapisina
bakildiginda, gelisen diinya, siyaseti, ekonomisi ve kiiltlirii ile kiiresel bir
atmosferi kapsadig1 goriilebilir. Gelisen teknoloji, yasami ve gelecegi de
farklilastirmaktadir (MEB, 2017: 26). Programin yapisinda, temelde dgrencilere
uygun nitelikte konularin yer aldig1 ve onlarin kolayca algilayabilecegi konular
kapsadig1 dikkat ¢ekicidir. Bunlar Tiirk insaninin diinya insanlarini ilgilendiren
giincel konulara ilkdgretimden baslayarak vakif olmasi olarak diigiiniildiiglinde,
programin ileride birey olan c¢ocuklarin bilingli bir yapiya sahip olacaklarini

gostermektedir.

Programin yapisinda bireylerin hangi konuda nasil disiinecegini
algilayacaklar1 da goriilmektedir. Yasanan ¢aga baktigimizda, insan haklar1 gibi
bir¢cok haklarin ulusal alanda her iilke tarafindan kabul edildigini gérmekteyiz.
Ancak, devletlerin, gelismislik, egitim, ekonomi, kiiltiir ve bircok ac¢idan birbirine
denk olmalari bu haklarin uygulanmasini zorlagtirmakta hatta bazi tlkelerde
imkansiz hale getirmektedir. Insan haklar1 korunmaya ve gelistirilmeye ihtiyag
duysa da, glinlimiiz diinyas1 konjiiktiirii buna belli bir ziimre disinda buna izin

vermemektedir (MEB, 2017: 27).

Programin genel yapisina bakildiginda, insan haklarinin yani sira demokrasi
ve yurttaghik gibi kavramlarin da birbirleri ile etkilesim halinde olduklar

goriileceginden genel bir sistematiklige sahip oldugu anlasilmaktadir.

Program ayrica genel olarak Tiirk milli gériisleri de iceren bir yapiya sahip
olacagindan, bireylerin iilke vatandasi olarak elde ettikleri haklarin farkindaligi,
ancak milli egitimin belirledigi ve hedefledigi Olciitlerle bir program dahilinde

ogrencilere aktarilacaktir (MEB, 2017: 28).
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2.9. THYD Dersi Ogretim Programinda Uniteler ve Hedefler (Kazanimlar)

Insan Haklar1 Egitimi, Yurttashk ve Demokrasi Dersi Ogretim programi

alt1 tinite olusan bir yap1 gostermektedir (MEB, 2017: 29). Bunlar;

[nsan Olmak,

Hak, Ozgiirliik ve Sorumluluk,
Adalet ve Esitlik,

Uzlasu,

Kurallar

I T A

Birlikte Yasama olmak {izere alt1 {initeden olugmaktadir.

Birinci tinite; Insan olmanin nitelikleri ve bu niteliklerin haklarla olan
iligkisi ile baglamaktadir. Cocuk ile yetigkin arasindaki farklardan hareketle cocuk
haklarma vurgu yapmaktadir. Ogrencinin hem kendisini hem de diger insanlarla

etkilesimini sorgulamasina imkan taninmaktadir.

Ikinci iinite; Hak, Ozgirliik ve Sorumluluk olarak belirlenmistir. Bu
tinitede hak, oOzgiirlik ve sorumluluk arasindaki iligki belirlendikten sonra,
Ogrencilerin bunlar1 birer deger olarak igsellestirmelerine yonelik kazanimlarla
devam edilmekte; hak, 6zgiirliikk ve sorumluluklarin kullanildigi, kisitlandigi, ihlal
edildigi  durumlar ile bunlarin  birlikte yasama  kiiltiirline  etkisi

degerlendirilmektedir.

Ugtincii iinite; Adalet ve Esitlik olarak belirlenmistir. Hak ve 6zgiirliiklerin
kullanilabildigi toplumlarda adalet ve esitlik de tesis edilmektedir. hak, 6zgiirliikk
ve sorumluluklarin uygun bir sekilde kullanildigir ve kullanilmadigi durumlarda

ortaya c¢ikan sonuclari tartigarak adalet ve esitlige vurgu yapmaktadir.

Dordiincii iinite; Uzlas1 olarak belirlenmistir. Hak, 6zgiirliikk ve esitligin
etkili bir sekilde tesis edilemedigi durumlarda ise ¢atisma ortaya ¢ikmaktadir. Bu
anlamda dordiincii iinite; hak, Ozgiirlik ve sorumluluk arasindaki dengenin
saglikli kurulamadigi durumlarda ortaya ¢ikan anlasmazliklarin ¢6ziimiinde
uzlaginin aranmasma iliskindir. Bu {iinitede anlasmazliklarin nedenleri ve
sonuglar1 ele alinmakta, biitiin ihtilaflarin uzlag1 gerektirip gerektirmedigi

sorgulanmakta ve uzlasi yollar1 iizerinde durulmaktadir.
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Begsinci iinite; Kurallar olarak belirlenmistir. Hem esitlik ve adalet hem de
uzlast i¢in birtakim Olgiitler gerekmektedir. Besinci iinite birlikte yasama
kiltiiriine katki saglayacak olan bu olgiitlere yani kurallara vurgu yapmaktadir.
Kurallar ile haklar, ozgiirliikler ve sorumluluklar arasindaki iliskinin ortaya
konuldugu bu {initede ayrica kurallarin toplumsal ahenge katkis1 iizerinde

durulmaktadir.

Altinct iinite; Birlikte Yasama olarak belirlenmistir. Birlikte yasanilan
mekandan hareketle yurttaslik, ortak sahiplik ve paylagim, diizenleyici bir kurum
olan devlet ile yurttag arasindaki iliskiye vurgu yapmaktadir. Programin son
initesi olan birlikte yasama; birlikte yasanilan mekandan hareketle yurttaslik,
ortak sahiplik ve paylasim, diizenleyici bir kurum olan devlet ile yurttas
arasindaki iligkiye vurgu yapmaktadir. Asagida tablo 2.1. de dersin hedef
(kazanim) sayilar1 ve tinitelere dagilimi yer almaktadir (MEB, 2017: 30).

Tablo 2.1: Hedef (Kazanim) Sayilarinin Unitelere Dagilin

Unite Adi Kazanim Sayisi Yiizdesi
1 Insan Olmak 4 13,79
2 Hak, Ozgﬁrlﬁk ve Sorumluluk 7 24,15
3 Adalet ve Esitlik 5 17,24
4 Uzlas1 4 13,79
5 Kurallar 4 13,79
6 Birlikte Yasam 5 17,24

Toplam 29 100

Tablo 2.1. incelendiginde Insan Haklari, Yurttaslik ve Demokrasi Dersi
Ogretim Programi’nin alt1 (6) iiniteden, toplam yirmi dokuz (29) kazanimdan

olustugu goriilmektedir.
2.10. IHYD Dersi Ogretim Programinda Ogretmenin Rolii

Ogretmenler ~ ozellikle; ogretme  Ogrenme  siirecinin  planlamasi,
orgiitlenmesi, uygulanmasi ve denetimi lizerinde kendilerini yetkili ve sorumlu
gorme egilimi icindedirler. Bu nedenle farkli Ogretim yontemlerini hayata
gecirirler. Bu bakimdan, bu programin yeni okutulmaya baglanmas1 6gretmenlerin

daha duyarli olmasini gerektirmektedir (Ugurlu, 2011: 108).
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Pek cok iilke, en son politik, sosyal ve ekonomik gelismelere bakarak egitim
sistemlerinde farkli reformlara gitmislerdir. Insan Haklar1 Egitimi, Yurttashk ve
Demokrasi Dersi Ogretim Programi, dgretmenlerin kisisel gelisimlerine bagl
olarak daha &gretici hale getirilebilir. Ogretmenler, didaktik teknolojiden haberdar
olarak, bu teknolojiyi etkili ve diizgiin bir sekilde bu ders programi iizerinden
ogrencilere aktararak dersin algisim daha da artirabilir. Ogretmenlerin dgretim
programlara yeni kapasite alanlar1 koymalar1 ve okul sisteminde degisikliklere yol
acmalar1 da ayni1 zamanda dikkate alinmalidir, zira 6gretim programlar1 reformu
(bilim ve teknolojinin evrimi, sosyokiiltiirel, ekonomik ve politik degisimlerin
egitim sistemini etkilemesi) da bu kapasite alanlarinin sisteme girisi kadar 6nem

belirtmektedir (Ugurlu, 2011: 71).

Egitim programlarinin belirli plant olmasi bireylerin yetismesinde ve
davraniglarinin gelismesinde biiyiikk 6nem tasir. Bu yiizden, 6zellikle konular
birbiri ile ardisik sira takip etmelidir. Her tinitenin degerlerden hareketle, kendi
icinde genel bir degerlendirme yaparak, insan haklari, yurttaglik ve demokrasi ile
ilgili genis bir aktivite icerecek derecede olusturulmustur. Bdoylelikle, herkes
tarafindan kabul edilen bir “insan haklari, yurttaslik ve demokrasi” egitim anlayist
benimsenmistir. Bu anlayis etrafinda, okulun amacmin 6grencileri bir sonraki
asama olan yetiskinlik mertebesine hazirlamak degil, ayn1 zamanda 6grencilerin
birbirleri ile kaynastig1 alanlar oldugu sdylenebilir. Bu kaynasma ile birlikte
ogrenciler siirekli bir 6grenme asamasinda bulunurlar. Bu 6grenme ve kaynagma,
sosyal aktivitelerini artirir. Zaten “Insan haklari, yurttaslik ve demokrasi egitimi”
dersinin amac1 da sadece sinif odakli degil tiim okulun sosyal bir ortam icinde
olmasmi saglamaktir. Muhakkak ki, her sosyal ortamda mutlaka anlasmazlik
bulunacaktir. Ancak bu anlasmazliklar ¢6ziimsiiz olamaz ve bunlar1 ¢ézecek olan
da yine bu o6grencilerin deneyimleri olacaktir. Bu yiizden sosyallesmenin okul
icinde Oncelikle saglanmas1 bazi aktivitelerin birlikte gergeklestirilmesiyle olusur.
Dersin, insan odakli olmasi, 6grencilerin her seyi sorgulayan bir diisiince yapisi

elde etmesini saglayacaktir (MEB, 2017: 31).
2.11. llgili Arastirmalar

Gecmis donemlerdeki arastirmalar bu bolimde Yurt ici ve Yurt Dist

olmak tizere iki grupta incelenecektir.
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2.11.1. Yurt icinde Yapilan Arastirmalar

Ersoy’un (2016: 54) yaptig1 bir arastirmada, sosyal bilgiler 6gretmenleri
ve O0grencilerinin vatandaslik ve demokrasi egitimine iligskin algilarini belirlemeye
calismistir. Fenomenoloji deseninde yiiriitiilen bu aragtirmaya 10 sosyal bilgiler
Ogretmeni ve 15 sekizinci smif Ogrencisi katilmistir. Arastirma verileri iki
Ogretmenin vatandaslik ve demokrasi egitimi dersinde yapilan katilimci gozlem,
10 6gretmen ve 15 6grenci ile yapilan yari-yapilandirilmis goriisme ile toplanmis
ve tematik olarak analiz edilmistir. Arastirma sonucunda, bu dersin ilkégretim
programinda yeterli diizeyde yer almadigi, igeriginin Ogrencilere vatandaglik
yeterliklerini kazandirmak i¢in yeterli olmadigi, derse gerekli dnemin verilmedigi,
Ogretmen ve Ogrencilerin memnuniyet diizeyinin diisiik oldugu sunucuna

ulasilmstir.

Ulusoy ve Erkus (2016: 96) yaptiklar1 bir arastirmada Ilkokul 4. sinifta
“Insan Haklar, Yurttaslik ve Demokrasi” dersinin islenmesi ile ilgili siif ve
sosyal bilgiler dersini veren dgretmenlerin goriisleri incelenmistir. Arastirmada
hem nitel ve hem de nicel yontem denenmis olup, bunlarin yaninda karma yontem
de denenmistir. Yapilan ankete gore, arastirmacilar 15 madde ve 11 soru
geligtirmislerdir. Sorular yiiz yiize sorularak hazirlanmistir. Diizenlenen anket,
2015-2016 Mart ayr’n egitim dgretim yili kapsaminda Erzurum ve Istanbul’da
bulunan 120 kisiden olusan 4. smif 6gretmenleri lizerinde yapilmistir. Arastirma
sonuglarina bakilacak olursa, Ogretmenlerin, “insan haklar1 yurttashk ve
demokrasi” dersi iinitelerinin 4. Siniftan baglanarak islenmesine olumlu baktiklar
goriiliirken, bir boliimii konulart soyut bularak, 6grencilerin ¢ok fazla derse

konsantre olamayacagini savunmustur.

Saglam ve Hayal (2015: 95) yaptiklar1 bir arastirmada “insan haklari,
yurttashk ve demokrasi” dersi hakkinda, ogretmenlerin ilkokul 4. smifta
verilmesinin etkileri incelenmistir. Aragtirma, ¢alisma grubu olarak 2013- 2014
egitim 6gretim yil1 ve Sakarya’da bulunan 14’ kadin, 9’u erkekten meydana
gelen 23 smf 6gretmeni iizerinde yapilmistir. Arastirma, nitel arastirma olarak
olgubilim yapist iginde kararlagtirilmistir. Arastirma, sinif 6gretmenleri ile yiiz
ylize goriisme teknigi ile yar1 yapilandirilmis gorisme formu seklinde

olusturulmustur. Smif Ogretmenlerinin cevaplart igerik analizi yontemi ile
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incelenmigtir. Arastirma sonucuna gore, Ogretmenlerdenl6’lik (%70) bolim,
“Insan Haklari, Yurttaslik ve Demokrasi” dersinin ayri bir ders kapsaminda
okutulmasint uygun bulurken, 18’lik (%78) boliimii ise dersin sosyal bilgiler
konular1 kapsadigin1 ve bu ders icinde okutulmasimi uygun gordiiklerini ifade

etmislerdir.

Merey (2012: 138) yaptig1 arastirmada, Tiirkiye ve ABD ilkogretim Sosyal
Bilgiler dersi Ogretiminde ¢ocuklarin katilim haklarma nasil ve hangi sekilde
olmasi gerektigini tespit etmeyi amaclamistir. Arastirma sonucunda, Tiirkiye
Sosyal Bilgiler ders kitaplarinda bulunan hazirlik ve degerlendirme ile ilgili
sorularda c¢ocuklarin yeterince katilimini saglamadigi diisiincesi belirtilmistir.
Ancak, ABD ders kitaplarinda bulunan “hazirlik” ve “degerlendirme” sorularinda
ki kapsamda ise, ¢cocuklarin katilim hakki bulunamamustir. Tiirkiye’de okutulan
Sosyal Bilgiler ders kitaplarinin ¢ocuklarin yargt ortamina katilimi yer almazken,;
aileye, genel politikaya, saglik ve yargi ortamina katilim hakkina konularina
yeterince yer verilmemistir. ABD’de ise saglik, ¢evre ve yargi ortamina katilim
hakk: yer almazken; aileye, genel politikaya katilim hakki konularina da ¢ok az

degindigi goriilmiistiir.

Samanct (2010: 148) vyaptig1 arastirmada, ilkokullarda demokrasi
egitiminin nasil etkili olabilecegini ifade etmistir. Calisma 78 ilkokul &grencisi
tizerinde gerceklestirilmistir. Deneyimli sosyal bilimler 6gretmenlerinin
caligmalar1 sonucunda etkili bir demokrasi egitimi dersi verilmeye calisilmistir.

Calismada demokrasi egitiminin ilkokullarda verilmesinin 6nemi anlatilmistir.

Gudiicti (2008: 78) yaptig1 bir arastirmada ilkokul ve ortaokul 6gretim
programlarinda bulunan Vatandashk ve Insan Haklar1 Egitimi dersine ile ilgili
Ogretmen diislinceleri arastirilmistir. Arastirmada ilkégretim okullarinin 6gretim
programlarinda bulunan VIHE dersi amaclarinin gerceklesme diizeyi konularmn
amagclara, 6grencilerde goriilen algi seviyesine, bilgi ve ihtiyaglarini gidermeye ve
sosyal davraniglarin1 gelistirmeye yatkinlig1 tespit edilmeye calisilmigtir.
Arastirmada tarama modeli kullanilmistir. Veri toplama araci olarak Koca (1998)
tarafindan gelistirilen, Arikan (2002: 71) tarafindan degistirilip uygulanan
olgekten yararlanilmistir. Olgcek Manisa il merkeze bagl ilkdgretim okulunda

gorev yapan rastgele secilmis 100 6gretmen uygulanmistir. Arastirma sonucunda
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dgretmenler programda yer alan amaglarin tam olarak gerceklesmedigini, VIHE
dersinde yer alan konularin programdaki amacglara uygun oldugunu ayrica

konularin birbirleriyle baglantili oldugunu diistinmektedirler.

Ersoy (2007: 86) tarafinda yapilan doktora arastirmasinda “Sosyal Bilgiler
Dersinde Ogretmenlerin  Etkili Vatandashk Egitimi Uygulamalarina Iliskin
Gortigleri”ni incelenmistir. Arastirmada &gretmenlerin sosyal bilgiler dersinin
islenisinde, verimli bir yurttaslik bilgisi verebildikleri uygulamalar ve vatandaslik
egitimi ile ilgili egitim eksikliklerini tespit etmek amaglanmistir. Arastirma,
tarama yontemi ile gerceklestirilmistir. Arastirmada ilk asama 24 Ggretmenle
gercgeklestirilirken, ikinci asama 404 6gretmenle tamamlanarak sona erdirilmistir.
Veriler i¢in, betimsel analiz teknigi kullanilarak, verilerin ¢dziimlenmesi igin,
frekans, yiizde ve aritmetik ortalamalardan faydalanilmistir. Arastirmanin
sonuglarina gore, 0gretmenler, etkili vatandas kavramini, haklarini koruyan ve
onlar1 gerektigi yerde kullanan, sorumluluk bilincine sahip, baskalarinin haklarina
dikkat eden kisi seklinde ifade etmislerdir. Ayrica sosyal bilgiler dersi konularinin
vatandaslik egitiminin 6nemli bir parcasit oldugunu da ifade etmislerdir. Ders
sirasinda derse katilimin saygi gercevesinde gergeklestirilmesi gerektiginin de
altin1 ¢izmislerdir. Ogrencilerdeki vatandaslik bilincinin dl¢iilmesinde, daha ¢ok
gbozlem, yazili yoklama sinavlari, testler ve iirlin dosyasi gibi konularla

degerlendirebileceklerini ifade etmislerdir.

Ozbek (2004: 82) yaptig1 doktora ¢alismasinda “VIHE Ders Amaglarinimn
Gergeklesme Diizeyini” arastirmistir. Arastirmada, Siirt ilinde yer alan ilkogretim
8.smif Ogretmenlerinin goriisleri farkli degiskenlerle incelenmistir. Arastirma
tarama yontemi ile gerceklestirilmistir. Anket 56 6gretmen {izerinde “Vatandaslik
ve Insan Haklar1 Egitimi Programmin Amaglarimi Gergeklesme Diizeyi”
cercevesinde olusturulmustur Arastirma sonucuna gore, Ogretmenler VIHE
dersinde hedeflenen kazanimlarin orta seviyede bulundugunu ifade etmislerdir.
Sonuglarda, cinsiyet ve mezun olunan okul degiskenine gore Ogretmen
goriislerinde bir degisiklige rastlanmazken, ¢alisma yillar1 degiskeninde durum
farklidir. Calisma degiskenine gore, ilk 5 yil c¢alisan Ogretmenlerde puan

ortalamas1 daha yiiksek ¢ikmistir. Arastirma sonucu, VIHE dersinin hedeflerine
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ulagsmadigin1  gostermis, buradan da yurttashk egitiminde yeterince egitim

verilemedigi anlagilmistir.
2.11.2. Yurt Disinda Yapilan Arastirmalar

Robinson, (2017: 139) tarafindan yapilan “Insan Haklar1 Ilkelerini Sinif
Uygulamalarma Cevirme: Insan Hal-klar1 Egitiminde ki Yetersizlikler” adli
calismada, insan haklar1 bildirgelerinde ve sozlesmelerde yer alan temel ilkelerin,
okul baglaminda insan haklar1 egitimi ile iliskili uygulamalara nasil uygulandigini
aragtirmigtir. Arastirmada, insan haklar1 egitimi hem insan haklarma iliskin
dogrudan 6gretim, hem de ¢ocuklarin ve geng¢ insanlarin okul uygulayicilarinin
haklarin1 nasil kabul ettiklerini ve bunlari nasil yerine getirdigini anlatan
deneyimleriyle ilgilidir. Arastirma sonucunda, insan haklar1 egitimi konusunda
cocuklara ve genglere adil olmayan deneyimler yasama potansiyeli oldugu
belirtilmistir. Bu durum, ele alinmasi gereken etik ve en dnemli bir konu olarak
goriilmelidir. Ayrica, Hem ulusal hem de uluslararas1 baglamlarda, okul temelli

insan haklar egitimiyle ilgili bilgi ve anlayis eksik oldugu belirtilmistir.

Struthers (2014: 142) calismasinda Birlesmis Milletler insan Haklar
Egitimi ve Calismalar1 Bildirgesinden sonra ortaya ¢ikan insan haklari hakkinda
egitim, insan haklar1 yoluyla egitim ve insan haklari i¢in egitim yapilarini ifade
etmeye ¢alismustir. Struthers calismasi Iskogya’da bir okulda gerceklestirilmistir.
Calismaya 122 6grenci katilmistir. Struthers, iskogya’da insan haklari egitiminin
iyi bir gelisim siirecinde oldugunu belirten yazar, uluslararasi sisteme

uygunlugunda eksiklikler olduguna dikkat ¢ekmistir.

Arrowood Schultheis (2011: 131) yaptigi arastirmada, 8. Sinif
ogrencilerinin vatandasghiga iliskin bilgilerini ve algilarin1 degerlendirmeyi
amaglamistir. Arastirmanin ilk bdliimiinde 6grencilere “100 vatandaslik sorusu ve
cevaplart” isimli test uygulanmistir. Arastirmanin ikinci bdliimiinde ise testleri
cevaplayan Ogrenciler arasindan bir grup secilmis ve calismanin yapildigi
okuldaki iki 6gretmenle de cocuklarin vatandaslhik algilar1 ve bilgileri hakkinda
goriigme yapilmistir. Arastirma sonucunda, 6grencilerin vatandaslik bilgilerinin
zayif oldugu, vatandaglik algilarinin ise 1yi vatandas, kisisel sorumluluk, katilim

ve adalet odakli oldugu sonucuna ulasilmistir,
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Mukhongo (2010: 103) yaptig1 arastirmada, Afrikalilarin yasamlarini goz
oniinde bulundurarak Kenya’da vatandaslik ilkelerini yerine getirmek icin devlet
tarafindan verilen Sosyal Bilgiler 6gretim materyallerinin yeterli olup olmadigini
belirlemeyi amaglamistir. Bu amagla 6gretim materyalleri uzman goriisleri ve ders
kitaplarindan yola ¢ikarak tanimlanmig; aktif 6grenme saglayanlar ve pasif
O0grenme saglayanlar olmak iizere iki gruba ayrilmistir. Arastirma betimsel
nitelikte olup verilerin analizi elestirel olarak yapilmistir. Arastirma sonucunda,
O0gretim materyallerinin yetersiz kaldigi, ortadgretim ders kitaplarinin ilkokul ders
kitaplarindan daha karmasik icerige sahip oldugunu belirlemis ve Egitim
Bakanliginin  Kenya toplumunun ihtiyaglarimi g6z Oniinde bulundurarak

diizenlemeler yapmasi gerektigi sonucuna ulasilmistir.

Mihr (2009: 56), yaptigi calisma insan haklar1 ve egitimi konusunda
politik etkenlerin bu alana etkilerine ve sorumluluklarini tespit etmeye ¢alismistir.
Calisma 55 ogrenci lizerinde gergeklestirilmistir. Mihr, 1990’larda baslayan
politik yasamin insan haklarini nasil etkiledigini vurgulamis ve insan haklarinin
egitimine dikkat cekerek, oOzellikle, medya ve bilgi-iletisim teknolojilerinin
insanlart bu konuda nasil etkiledigini ifade etmistir. Calisma sonucunda,
bireylerin sosyal ve politik haklarint 6grenmeye calistigini, kot kullanimlarin
hiikiimetleri nasil etkiledigini tespit etmistir. 1990’larla yayilmaya baslayan insan
haklarinin, Birlesmis Milletler tarafindan 1995-2004 yillarinin insan haklar
egitimi on yili ilan edildigi ifade edilmis, fakat hiikiimetler diizeyinde istenilen

ilginin gosterilmedigi vurgulamistir.

Lucas (2009: 45) yaptign arastirmada, ABD’nin Ilkdgretim okullari
seviyesinde insan haklarimin konularinin yer verilme diizeyini incelemeyi
amaclamistir. Bu amagla Birlesmis Milletler ve UNICEF tarafindan basilan
ilkdgretim okullarinda okutulmasi tavsiye edilen “Benimki Gibi Hayat: Cocuklar
Diinyada Nasil Yasiyor?” adli kitap cocuklar haklari agisindan incelemeyi
amaglamistir. Arastirma, tarama modelindedir. Bu arastirmada temel kategori
olarak “Cocuk Haklar1” ele alinmistir. Arastirmada sonucunda, ABD’nin eyaletler
diizeyinde insan haklarim1 konularini 6gretimi ile ilgili bir ulusal politikasi
olmadig1 tespit edilmistir. ABD Sosyal Bilgiler egitiminde 'Kiiltiir”, "bireyler,

"o <

kurumlar ve sosyal oOrgiitler", “gli¢, yetki ve yonetim”, “kiiresel baglantilar” ve
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“yurttaghik idealleri ve uygulamalar” gibi insan haklar1 konularinin 6gretilecegi
O0grenme alanlarinin olmasina ragmen bu gibi 6grenme alanlarinda bile insan

haklar1 konularinin 6gretilmedigi belirlenmistir.

Levin-Goldberg (2008: 44) yapigi arastirmada, insan haklar1 egitimi
programinin dgrencilerin tutumlar1 ve davraniglar: {izerindeki etkisini belirlemeyi
amaglamigtir. Arastirmada bulgular, 6grencilerin sosyo-ekonomik seviyesi ve
cinsiyetine gore toplanmustir. Insan haklar1 egitimcilerine gore insan haklari
egitimi daha empatik ve yurttaglik ile mesgul olan bireyler yetistirmeye yardimci
olur. Bu iddialarin gecerliligini belirlemek i¢in insan haklar1 programinin
Ogrencilerin tutumlart ve davraniglart lizerinde etkisini degerlendirmistir.
Arastirma sonucunda, &grencilerin 6zellikle kiz 6grencilerin tutumlarinin ve
davraniglarinin insan haklar1 dersinden etkilendigi tespit edilmistir. Ayrica hem
nitel hem de nicel bulgulardan elde edilen sonuglar, 6grencilerde baskalarina karsi
merhamet ve empati duygularinin ve vatandashk katiliminin arttigini ortaya

koymustur.

Martin ve Chiodo (2007: 50) yaptiklari bir arastirmada, kirsal okullarda
Ogrenim goren yedinci ve sekizinci sinif Ogrencilerinin vatandaslik hakkindaki
goriiglerini  belirlemek amaglanmistir. Verilerin analizinde nitel arastirma
yontemlerinden “igerik analizi” kullanilmis, bu analiz sonrasinda elde edilen
bulgular, “bagkalarina yardim etme”, “kurallara uyma”, “baghilik” ve “digerlerine
saygl” olmak {izere 4 kategoride degerlendirilmistir. Arastirma sonucunda,
sekizinci smif 6grencilerinin %68’ inin, yedinci sinif 6grencilerinin ise %59 unun,
“bagkalarma yardim etme” davranisini, iyi vatandas olmanin 6nemli yonlerinden
biri olarak gordiikleri belirlenmistir. Diger bir sonug ise, Ogrencilerin, diiriist,
tilkesi i¢in savasan, caligkan, iyi kalpli, diger insanlar icin giizel seyler yapan,

(194

cesaretli ve sorumluluk duygusuna sahip bireyleri “iyi vatandas” olarak

degerlendirmeleridir.

Logan (2006: 124) yaptig1 arastirmada ilkdgretim Sosyal Bilgiler 6gretmen
adaylariin vatandaslik algilari, tutumlar1 ve inanglarini inceleme ve lisans egitimi
boyunca alandaki uzmanlarin Ogretmen adaylarimin vatandaslik egitimine

entegrasyonundaki roliinii tespit etmeyi amaclamistir. Arastirmada sonucunda,
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O0gretmen adaylarinin ilkdgretimde ders verebilmek i¢in vatandaslik egitimi ile

ilgili kavramlara yeterince hakim olmadiklar1 sonucuna ulagilmistir.

Meredith ve Steele (1995: 158), yaptig1 ¢alisma Slovakya’da Demokrasiyi
Nasil Ogretirsin? Sorusuna cevap aramislardir. Bu c¢alismaya &gretmenler,
yoneticiler, c¢ocuklar, aileler, O0gretmen 62 egitmenleri ve hiikiimetin Onde
gelenleri katilmistir. 16 deneyimli ilkokul 6gretmeni ile ¢alisma yapilmistir. Bu
projede, ilkokul 6gretmenleri 1-4. smiflar ve 5-8. smiflar olarak iki gruba
ayrilarak egitilmistir. Demokrasiyi 6grenmeye okul dongiisii i¢inde anaokulundan
itibaren baglanmas1 gerektigi, yiiksekokulun demokrasiyi 6grenmek icin ¢ok gec

olacagi ileri stiriilmistiir (Akt., Yurtsever, 2003: 25).

Alan yazininda ki yapilan c¢alismalar, insan haklari, demokrasi, yurttaglik
konularinda egitim bakimindan olduk¢a Onemli bir ders niteligi tasidigi ve
Ogretmenlerin  bu derslerde etkinliginin olduk¢a 6n planda oldugunu

gostermektedir.
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3. YONTEM

Bu boliimde aragtirmada kullanilan arastirma modeli, ¢alisma grubu, veri

toplama araci, verilerin toplanmasi siireci ve verilerin analizine yer verilmistir.
3.1. Arastirma Modeli

Ilkokul 4. smif Insan Haklari, Yurttashk ve Demokrasi Dersi Ogretim
Programini Ogretmen goriisleri cercevesinde degerlendirmeyi amaglayan bu
arastirma betimsel nitelikli bir caligmadir. Arastirmada genel tarama modeli
(survey) kullanilmistir. Tarama modeli arastirmalari, ge¢miste ya da halen var
olan bir durumu var oldugu sekliyle betimlemeyi amaglayan arastirma
yaklagimidir. Arastirmaya konu olan olay, birey ya da nesne, kendi kosullari
icinde ve oldugu gibi tanimlanmaya calisilir. Onlar1 herhangi bir sekilde
degistirme, etkileme ¢abasi gosterilmez (Karasar, 2002: 25). Arastirmada ayrica
Insan Haklari, Yurttashk ve Demokrasi Dersi Ogretim Programina iliskin
Ogretmen goriislerinin bazi degiskenler acisindan (cinsiyet, yas, kidem, mezuniyet
alani, egitim durumu) farklilasip farklilasmadigini amagladigindan arastirma genel
tarama modellerinden nedensel karsilastirma modeline dayali olarak
tasarlanmigtir. Nedensel karsilastirma arastirma (causal — comparative research)
modellerinde insan gruplar1 arasindaki farkliliklarin nedenlerini ve sonuglarini
kosullar veya katilimcilar iizerinde bir miidahale olmaksizin belirlemeyi amaglar
(Biiytikoztirk, Cakmak, Akgilin, Karadeniz ve Demirel, 2014: 18). Nedensel
karsilastirma arastirmalar1 incelenen olgunun muhtemel nedenlerini kesfetmeye
yardimci olur. Nedensel karsilastirmali ¢aligmalar, bir yandan betimsel arastirma
yontemleri ile diger taraftan gercek deneysel arastirmanin arasindaki boslugun

kopriilenmesi olarak goriilmektedir (Cohen, Manion ve Morrisson, 2000).
3.2. Calisma Grubu

Aragtirmanin ¢alisma grubunu Istanbul ili Atasehir, Kadikdy, Maltepe,
Uskiidar ve Umraniye ilgelerinde gdrev yapan 155 ilkokul 4. Sinif 6gretmeni
olusturmaktadir. Arastirmanin ¢alisma grubunun belirlenmesinde uygun
ornekleme yontemi kullanilmistir. Uygun calisma grubu yontemi zaman ve isgiicii

kaybin1 oOnlemeyi amag¢ edinen, ihtiya¢c duyulan biiyiikliikteki bir gruba



ulagilincaya kadar en ulasilabilir olan yanitlayicilardan baslayarak bir 6rneklem
olusturur (Biiyiikoztiirk, Cakmak, Akgiin, Karadeniz ve Demirel, 2014).
Arastirma i¢in Istanbul 11 Milli Egitim Miidiirliigii’nden gerekli izinler alinmistir
(EK. 2). Arastirmada katilim goniilliiliik esasina dayal1 olarak gergeklestirilmis ve
arastirmanin uygulanacagi okullardaki 6gretmenlere oncelikle arastirma ile ilgili
bilgi verilmis, katilmak isteyen 6gretmenlere arastirmada kullanilan veri toplama
araclar verilmis ve gerekli acgiklamalar yapilmistir. Calisma grubunu olusturan

ogretmenlere iliskin demografik 6zellikler agagida verilmistir.

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin cinsiyete gore dagilimi tablo 3.1. de

verilmigtir.

Tablo 3.1: Katihmcilarin Cinsiyete Gore Dagilim

Sosyo-Demografik Ozellikler Degisken f %
Kadm 83 53,5
Cinsiyet Erkek 72 46,5

Toplam 155 100

Tablo 3.1. de aragtirmaya katilanlara ait demografik o6zellikler
incelendiginde katilimcilarin 83’ (%53,5) kadin, 72’si (%46,5) erkek oldugu
goriilmektedir. Arastirmaya katilan 6gretmenlerin cinsiyet acisindan heterojen bir

dagilim sergiledigi goriilmektedir.

Arastirmaya katilan Ogretmenlerin yasa gore dagilimi tablo 3.2. de

verilmistir.

Tablo 3.2: Katihmcilarin Yasa Gore Dagilim

Sosyo-Demografik Ozellikler Degisken f %
21-30 aras1 45 29

Yas 31-40 arasi 66 426

41 ve Uusti 44 28,4

Toplam 155 100

Tablo 3.2°de aragtirmaya katilanlara ait demografik o6zellikler
incelendiginde katilimcilarin 45°1 (%29) 21-30 yas araliginda, 66’s1 (%42,6) 31-
40 yas araliginda, 44’1 (28,4) 41 yas ve istii araliginda oldugu goriilmektedir.
Arastirmaya katilan 6gretmenlerin yas agisindan heterojen bir dagilim sergiledigi

gorilmektedir.
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Aragtirmaya katilan Ogretmenlerin mezun oldugu fakiilte tiiriine gore

dagilimi tablo 3.3. de verilmistir.

Tablo 3.3: Katihmcilarin Mezun Oldugu Fakiilte Tiiriine Gore Dagilim

Sosyo-Demografik Ozellikler Degisken f %
Egitim Fakiiltesi 117 75,5
Fakiilte Tiirti Fen Edebiyat Fakiiltesi 38 24,5

Toplam 155 100

Tablo 3.3. de arastirmaya katilanlara ait demografik ozellikler
incelendiginde katilimcilarin 118’1 (%75,5) egitim fakiiltesi mezunu, 38’1 (%24,5)
fen edebiyat fakiiltesi mezunu oldugu gorilmektedir. Arastirmaya katilan

ogretmenlerin % 1 egitim fakiiltesi mezunudur.

Arastirmaya katilan O6gretmenlerin egitim durumu (lisans-lisansiistii)

tiiriine gore dagilimi tablo 3.4. de verilmistir.

Tablo 3.4: Katihmecilarin Egitim Durumuna Gére Dagilim

Sosyo-Demografik Ozellikler Degisken f %
Lisans 123 79,4
Egitim Durumu Lisansiistii Egitim 32 20,6

Toplam 155 100

Tablo 3.4. de arastirmaya katilanlara ait demografik 0zellikler
incelendiginde katilimcilarin 123’1 (%79,4) lisans diizeyinde egitim almis, 32’s1
(%20,6) ise lisansiistii egitim (yiiksek lisans ve doktora) diizeyinde egitim almis
oldugu goriilmektedir. Arastirmaya katilan 6gretmenlerin %:’linden fazlasi lisans

diizeyinde egitim almistir

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin mesleki deneyim (kidem) tiiriine gére

dagilimi tablo 3.5. de verilmistir.
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Tablo 3.5: Katihmeilarin Kidem Durumuna Gére Dagilim

Sosyo-Demografik Ozellikler Degisken f %
1-5 yil 30 19,4
6-10 y1l 41 26,5
Mesleki Deneyim (Kidem) 11-15 vl 38 24,5
16-20 y1l 16 10,3
21 ve tstii y1l 30 19,4

Toplam 155 100

Tablo 3.5. de aragtirmaya katilanlara ait demografik o6zellikler
incelendiginde katilimcilarin 30°u (%19,4) 1-5 yil aras1 kideme, 41°1 (%26,5) 6-10
yil arast kideme, 38’1 (%24,5) 11-15 yas aras1 kideme, 16’s1 (%10,3) 16-20 y1l
aras1 kideme, 30’u (%19,4) ise 21 y1l ve tizeri kideme sahip oldugu goriilmektedir.
Arastirmaya katilan 6gretmenlerin mesleki deneyim (kidem) agisindan heterojen

bir dagilima sahip oldugu sdylenebilir.
3.3. Veri Toplama Araci

Arastirmada veri toplama araci olarak arastirmaci tarafindan gelistirilen
flkokul 4. Siif Insan Haklari, Yurttashk ve Demokrasi Dersi Ogretim Programi
ogretmen goriisleri anketi kullanilmistir (EK-1). Olgme araci cinsiyet, egitim
durumu, yas, kidem, mezuniyet alan1 gibi kisisel bilgilerin yer aldig1 bir boliim ve
4 ayn alt anketten olusmaktadir. Bu alt anket maddeleri olusturulurken egitim
programinin temel 6geleri esas alinmistir. Veri toplama aracinin gelistirilmesi
stirecinde program degerlendirme alanindaki alanyazin taranmistir. Egitim
programinin temel 6gelerine (hedef, icerik, egitim durumlar1 ve sinama durumlar)
dayali olarak program ogelerine doniik degerlendirme (Erden,1998; Sonmez,
2001; Demirel, 2008) olciitleri 1s181inda anket maddeleri yazilmistir. Arastirmact
tarafindan olusturulan anket maddeleri uzman goriisii i¢in program gelistirme
uzmant (3), sosyal bilgiler alan uzmani (3) ve sosyal bilgiler ve smif
O0gretmenlerinden (2) gorlis alinmistir. Uzman goriisleri dogrultusunda 6lgme
aracina son sekli verilmistir. Olgme arac1 5°1i likert tipi dereceli dlgek seklindedir

ve olumsuz madde bulunmamaktadir.

Hazirlanan deneme formunda programin kazanim 6gesine iliskin 10, igerik

Ogesine iliskin 11, egitim durumlar1 6gesine iliskin 15, stnama durumlar1 6gesine
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iligkin 10 adet maddesi bulunmaktadir. Hazirlanan deneme formu ¢alisma grubu
icin izin alman okullardaki 121 smif O6gretmenine uygulanmistir. Deneme
uygulamasit sonucunda elde edilen puanlardan 6lgme aracinin gecgerlik ve
giivenirligi ile ilgili ¢alismalar yapilmistir. Madde toplam korelasyonu 0,30’un
altinda olan 12 madde 6l¢gme aracinda ¢ikarilmistir. Bu sekilde 6l¢me aracina son

sekli verilmistir.

Buna gore programin kazanimlarmna iliskin alt anket Insan Haklar,
Yurttaslik ve Demokrasi Dersi Ogretim Programi kazanimlarinin hedeflerde
bulunmasi1 gereken niteliklere uygunlugunu belirlemeye yonelik 10 maddeden
olusmaktadir (Ornekl: Insan haklari, demokrasi, uzlasi, adalet ve esitlik”
kazammlar égrenci gelisim diizeyine (biligsel-duyussal-psikomotor) uygundur.
Ornek2:Kazammlar bir ya da birkac saatte gerceklestirilebilir niteliktedir).
Kazanimlara iliskin maddelerin madde toplam korelasyonlar1 0,32 ve 0,63
arasinda degismektedir. Cronbach’s Alpha giivenirlik katsayis1 0,66 olarak

bulunmustur.

Programin icerik Ogesine iliskin alt anket maddeleri insan Haklari,
Yurttaslik ve Demokrasi Dersi Ogretim Programinda belirtilen ve kazanimlardan
yola c¢ikilarak olusturulan igerigin icerikte bulunmasi gereken niteliklere
uygunluguna yonelik 11 maddeden olusmaktadir (Ornekl: Unite ve konular
ogrencilerin  giinliik yasaminda yararlanabilecekleri bilgileri icermektedir.
Ornek2: Unite ve konular programin temel felsefesi ve toplumun genel
ihtiyaclariyla tutarhdir). Igerik alt anketine yonelik maddelerin madde toplam
korelasyonlar1 0,31 ve 0,84 arasinda degismektedir. I¢ tutarlilik katsayisi 0,80

olarak bulunmustur.

Programin etkinlikler (egitim durumu) 6gesine iliskin alt anket maddeleri
Insan Haklari, Yurttashk ve Demokrasi Dersi Ogretim Programinda ongoriilen
etkinliklerin egitim durumu diizenleme ilkelerine uygunlugunu belirlemeye
yonelik 14 maddeden olusmaktadir (Ornekl: Bu dersin  kazanimlarini
gerceklestirmek icin uygun ortam (arag-gere¢, materyal, kaynak kitap vb)
kolaylikla bulabiliyorum. Ornek2: Etkinliklerin sonundaki “diisiinelim-tartisalim”’
uygulamasi ogrencilerin  demokratik tutum ve davraniglart kazandirmada

yeterlidir. Ornek3: Etkinlik olarak onerilen masal-hikdyeler demokratik tutum ve
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davranis kazandirmada yeterlidir). Egitim durumu alt anketine yonelik
maddelerin madde toplam korelasyonlar1 0,34 ve 0,75 arasinda degismektedir. i¢

tutarlilik anlaminda giivenirlik katsayisi 0,78 olarak bulunmustur.

Programin smama durumlar1 6gesine iliskin alt anket maddeleri Insan
Haklari, Yurttaslik ve Demokrasi Dersi Ogretim Programinda dngoriilen snama
durumlarinin (6lgme ve degerlendirme durumlar1) sinama durumlart diizenleme
ilkelerine uygunlugunu belirlemeye yonelik 16 anket maddesinden olusmaktadir
(Ornekl: Bu derste ogrencilere oz degerlendirme yaptiririm. Ornek2: Programda
ve ders kitaplarinda onerilen 6lgme arag ve yontemleri ogrencilerin 6grenme
eksikliklerini belirlemede etkilidir. Ornek3: Kazammlar: él¢mek icin dl¢me araci
(gozlem formu, test vb) hazirlayabilirim). Sinama durumu alt anketine yonelik
maddelerin madde toplam korelasyonlar1 0,35 ve 0,72 arasinda degismektedir. I¢

tutarlilik anlaminda giivenirlik katsayist 0,70 olarak bulunmustur.

Bu arastirmada ise alt anketlere iligkin i¢ tutarlilik anlaminda giivenirlik

katsayilar sirasiyla 0,67; 0,80; 0,79; 0,72 olarak bulunmustur.
3.4. Verilerin Analizi

Arastirmada kullanilan ilkokul 4. Simif Insan Haklar, Yurttashk ve
Demokrasi Dersi Ogretim Programi1 Ogretmen Gériisleri anketinin kisisel bilgiler
boliimiine 1iliskin bulgularin analizinde frekans ve ylizde (%) kullanilmistir.
Arastirmada betimsel istatistiklerin yorumlanmasinda aritmetik ortalama ve
standart sapma kullanilmistir. Betimsel istatistiklerin yorumlanmasinda asagidaki
skala kullanilmistir (Karasar, 2002).

1,00 — 1,79 aras1 Kesinlikle katilmiyorum
1,80 — 2,59 arasi Katilmiyorum

2,60 — 3,39 arasi1 Kararsizim

3,40 — 4,19 aras1 Katiliyorum

4,20 — 5,00 arasi Tamamen katiliyorum

Arastirmada bagimli degiskene iliskin puanlarin (Insan Haklar1, Yurttaghk
ve Demokrasi Dersi dgretim programina iliskin goriislerden elde edilen puan),

bagimsiz degiskene gore (cinsiyet, yas, mezuniyet tiirii, egitim durumu, kidem)
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farklilagip farklilagsmadigina iliskin alt problemlerin test edilmesinde parametrik
veya nonparametrik istatistiklerden hangisinin kullanilacaginin belirlenmesinde
her bir puan dagiliminin normal dagilim olup olmadig incelenmistir.
Dagilimlarinda normalligine iliskin en sik kullanilan test Kolmogrow-Smirnow
(K-S) testidir. Bunun disinda carpiklik ve basiklik degerleri incelenmektedir. K-S
testi sonuclart ,05’in iizerinde oldugunda verilerin normal dagilim sergiledigi
kabul edilmektedir (Biiyiikoztiirk, Cokluk ve Koklii, 2013; Can, 2016). Basiklik
ve carpiklik katsayilari -1,00 ve +1,00 aralifinda oldugunda dagilimin normal
dagilim kabul edilecegi belirtilmektedir (Biiyiikoztlirk, Cokluk ve Koklii, 2013).
Arastirmada kullanilan alt anketlerin her bir bagimsiz degiskene iligkin puanlarin

normal dagilim sergileyip sergilemedigine iliskin istatistikler asagida verilmistir.

Tablo 3.6: Kazamimlar Alt Anketine iliskin Normallik Dagilim

Kolmogrov-Smirnov Testi
Z p Carpikhik Basiklik
Kadin 1,44 ,03 -,10 -,32
Clnsiyet Erkek 1,18 12 -,03 -,91
21-30 1,12 ,16 -,68 ,36
Yas 31-40 1,21 ,10 ,33 -,41
41 ustil ,84 48 ,06 -,40
Mezuniyet Egitim Fakiiltesi 1,32 ,06 -,05 -,70
alani Fen Edebiyat Fakiiltesi 12 67 -,19 -,52
Egitim Lisans 1,35 ,051 -,16 -,56
Durumu Lisanststi ,85 ,46 ,19 -,66
1-5 yil 1,03 23 -,72 48
6-10 y1l 1,07 ,20 -,05 -,56
Kidem 11-15 y1l 1,41 ,03 44 -,67
16-20 yil 75 ,61 -,15 ,20
21 ve istii ,64 ,80 ,10 -,09
*p<0,05

Tablo 3.6. da kazanimlar alt anketi puanlariin her bir bagimsiz degiskene
iliskin dagilimlarin normal dagilim sergileyip sergilemedigine iliskin K-S testi
incelendiginde cinsiyet degiskeninde kadin katilimcilarin, kidem degiskeninde de
11-15 yil aras1 katilmecilarin puanlarinin dagilimlarin normal olmadigi ancak

carpiklik ve basiklik katsayilarmin + 1,00 araliginda oldugundan yas, mezuniyet
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alan1 ve egitim durumu degiskeni puanlarmin K-S testi ve basiklik-carpiklik
katsayilarina gore normal dagilim sergiledigi goriildiigiinden parametrik
istatistiklerden bagimsiz gruplar i¢in t testi (independent samples t test) ve tek

yonlii varyans analizi (One way Anova) kullanilmasina karar verilmistir.

Tablo 3.7: icerik Alt Anketine Iliskin Normallik Dagilimi

Kolmogrov-Smirnov Testi
z p Carpikhk Basiklik
Cinsiyet Kadin 1,66 ,00 -,97 78
Erkek 1,58 ,01 -,81 ,30
21-30 1,14 14 -,70 33
Yas 31-40 1,68 ,00 -1,25 1,28
41 ustii 1,17 13 -,61 ,07
Mezuniyet Egitim Fakiiltesi 2,02 ,00 -89 41
alam Fen Edebiyat Fakiiltesi 1,05 21 -,89 1,20
Egitim Lisans 2,00 ,00 -,89 ,51
Durumu Lisansiistii 1,38 ,04 1,61 3,07
1-5 yil 1,02 24 -,59 27
6-10 y1l 1,54 ,01 1,28 1,33
Kidem 11-15y1l 1,42 ,03 -1,22 1,67
16-20 yil ,80 ,54 -, 75 -,43
21 ve st ,92 ,35 -,87 75
*p<0,05

Tablo 3.7. de igerik alt anketi puanlarinin her bir bagimsiz degiskene
iliskin puanlarin K-S testi ve basiklik-carpiklik katsayilar1 incelendiginde
normalden carpik dagilimlarin oldugu goriildiiglinden nonparametrik testlerden

Mann Whitney-U testi ve Kruskall Wallis H testi kullanilmasina karar verilmistir.
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Tablo 3.8: Egitim Durumu Alt Anketine fliskin Normallik Dagilimi

Kolmogrov-Smirnov Testi

z p Carpikhk Basiklik
- Kadin 2,65 ,00 -1,45 2,31
Cinsiyet Erkek 252 00 1,48 253
21-30 1,81 ,00 -1,47 2,15
Yas 31-40 2,06 ,00 -1,62 2,56
41 tsti 1,83 ,00 -1,52 4,02
Mezuniyet Egitim Fakiiltesi 2,59 ,00 -,1,38 1,91
alam Fen Edebiyat Fakiiltesi 1,84 ,00 -1,87 5,30
Egitim Lisans 2,65 ,00 -1,38 1,75
Durumu Lisanststii 1,77 ,00 -1,89 8,61
1-5y1l 1,36 ,04 -1,28 1,64
6-10 yil 1,68 ,00 -1,58 2,35
Kidem 11-15 vyl 1,32 ,06 -1,72 4,07
16-20 yil 1,16 ,13 -1,47 3,03
21 ve lstil 1,69 ,00 -1,97 5,47

*p<0,05

Tablo 3.8. de egitim durumu alt anketi puanlarinin her bir bagimsiz

degiskene iliskin puanlarin K-S testi ve basiklik-carpiklik katsayilar
incelendiginde normalden c¢arpik dagilimlarin oldugu gorildiigiinden Mann

Whitney - U testi ve Kruskall Wallis H testi kullanilmasina karar verilmistir.

Tablo 3.9: Stnama Durumu Alt Anketine iliskin Normallik Dagilimi

Kolmogrov-Smirnov Testi

Z p Carpikhk Basikhik

. Kadin 1,86 ,00 -,23 -1,00
Cinsiyet Erkek 152 01 -2l 14
21-30 1,38 ,04 -,57 34

Yas 31-40 1,19 11 ,05 -, 76

41 Ustii 1,30 ,07 -,18 -,53

Mezuniyet Egitim Fakiiltesi 1,64 ,00 -,19 .71
alani Fen Edebiyat Fakiiltesi 1,02 24 -,29 -,10
Egitim Lisans 1,96 ,00 -,36 -,52
Durumu Lisanstuistii 1,35 ,050 21 -,96
1-5y1l 1,38 ,04 -,92 ,58

6-10 yil ,98 28 -,12 -,67

Kidem 11-15 yl 1,01 25 A1 -,97
16-20 yil 1,07 ,20 ,18 -,70

21 ve lstii 1,27 27 -,54 67

*p<0,05
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Tablo 3.9’a gore, sinama durumu alt anketi puanlarinin her bir bagimsiz
degiskene iligkin puanlarin K-S testi incelendiginde cinsiyet degiskeninde, yas,
mezuniyet alani, e8itim durumu ve kidem degiskeninde bazi grup puanlarinin
dagilimlarin normal olmadigi; ancak, carpiklik ve Dbasiklik katsayilari
incelendiginde + 1,00 araliginda oldugundan parametrik istatistiklerden bagimsiz

gruplar icin t testi ve tek yonlii varyans analizi kullanilmasina karar verilmistir.

Alt anketlerde gruplar arasindaki farklilasmanin anlamliligir i¢in 0,05
anlamlilik diizeyi kullanilmistir. Gruplar arasindaki farklilasmanin kaynagini

belirlemek i¢in Scheffe testi kullanilmistir.

Arastirmada kullanilan 6lgme araglarinin giivenirliginin belirlenmesinde

Cronbach alfa i¢ tutarlilik katsayis1 kullanilmastir.

Verilerin analizinde SPSS (Statistical Package for the Social Sciences) 16

istatistik paket programi kullanilmastir.
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4. BULGULAR

Bu boliimde arastirmanin alt problemleri dogrultusunda elde edilen bulgu ve

bulgulara dayali yorumlara yer verilmistir.
4.1. Birinci Alt Probleme iliskin Bulgular

Aragtirmanin birinci alt problemi “Ilkokul 4. Smif Insan Haklari, Yurttashik ve
Demokrasi Dersi Ogretim Programi kazanim, icerik, egitim durumu ve smama durumu

ogelerine iliskin 6gretmen goriisleri nelerdir?” seklindedir.

4. Sinif Insan Haklari, Yurttaslik ve Demokrasi Dersi Ogretim Programi kazanim

Ogesine iliskin 6gretmen goriisleri tablo 4.1. de verilmistir.

Tablo 4.1: Kazamim Ogesine iliskin Betimsel Istatistikler

No | Maddeler X SS

1 | “Insan haklar1, demokrasi, uzlasi, adalet ve esitlik” kazamimlar &grenci gelisim 451 | 0,50

diizeyine (bilissel-duyussal-psikomotor) uygundur.

2 | Kazanimlar dgrencilerin sosyal (saygt, deger verme, baris, uzlasi, birlikte yasama) 453 | 0,50

ihtiyaglarini kargilamaktadir

3 | Kazanimlar bir ya da birkag saatte gergeklestirilebilir niteliktedir. 2,46 | 0,70
4 | Kazanimlar etkinlige dontstiiriilebilir niteliktedir. 2,49 0,72
5 | Kazanimlar 6lgiilebilir niteliktedir. 2,49 0,50
6 | Kazanimlar 6grenme diizeyi agisindan uygundur. 2,98 | 0,53

TOPLAM 324 | 0,35

Tablo 4.1. de oOgretmenlerin Ilkokul 4. Smif Insan Haklari, Yurttashk ve
Demokrasi Dersi Ogretim Programi  kazamimlarma iliskin gretmen  gériisleri
incelendiginde anketin birinci maddesi (Insan haklari, demokrasi, uzlasi, adalet ve esitlik
kazanimlar1 6grenci gelisim diizeyine (bilissel-duyusal-psikomotor) uygundur) X = 4,51
ve ss=0,50°dir. Bu deger “Tamamen katiliyorum” araligma karsilik gelmektedir.
Dolayisiyla 6gretmenler kazanimlarin birinci maddesini olumlu olarak degerlendirmekte

ve dersin 6grencilerin gelisim diizeylerine katkida bulunacagini diistinmektedir.

Anketin ikinci maddesi (Kazanimlar 6grencilerin sosyal (saygi, deger verme,
baris, uzlasi, birlikte yasama) ihtiyaclarin1 karsilamaktadir) X = 4,53 ve ss=0,50’dir. Bu

deger “Tamamen katiliyorum” araligina karsilik gelmektedir. Dolayisiyla 6gretmenler;



kazanimlarin ikinci maddesini olumlu olarak degerlendirmekte ve dersin Ogrencilerin

sosyal ihtiyaglarini karsilamalarina katkida bulunacagini diistinmektedir.

Anketin iiclincli maddesi (Kazanimlar bir ya da birkag saatte gerceklestirilebilir
niteliktedir) X = 2,46 ve ss=0,70’dir. Bu aritmetik ortalama degeri “Katilmryorum”
araligina karsilik gelmektedir. Dolayisiyla 6gretmenler kazanimlarin {igiinci maddesini
olumlu olarak degerlendirmemekte ve kazanimlarin bir ya da birka¢ saate 6grenilebilir

olacagini diistinmemektedir.

Anketin dordiincii maddesi (Kazanimlar etkinlige doniistiiriilebilir niteliktedir. X
= 2,49 ve ss=0,72°dir. Bu aritmetik ortalama degeri “Katilmiyorum” araligia karsilik
gelmektedir. Dolayistyla 6gretmenler kazanimlarin dordiincii maddesini olumlu olarak
degerlendirmemekte ~ ve  kazamimlarin  etkinlige  dondistiiriilebilir  olacagim

diisinmemektedir.

Anketin besinci maddesi (Kazanimlar 6lgiilebilir niteliktedir) X = 2,49 ve
ss=0,50’dir. Bu deger “Katilmiyorum” araligma karsilik gelmektedir. Dolayisiyla
ogretmenler kazanimlarin besinci maddesini olumlu olarak degerlendirmemekte ve

kazanimlarin 6l¢iilebilir olacagini diisiinmemektedir.

Anketin altinct maddesi (Kazanimlar 6grenme diizeyi agisindan uygundur) X =
2,98 ve ss=0,53"diir. Bu deger “Kararsizim” araligia karsilik gelmektedir. Dolayisiyla
ogretmenler kazanimlarin altinct maddesini olumlu olarak degerlendirmemekte ve

kazanimlarin 6grenme diizeyine uygun olacagini diisiinmemektedir.

Anketten elde edilen toplam puan X = 324 ve ss=0,35’dir. Bu deger
“Kararsizzim” araligina karsilik gelmektedir. Kazanimlarin dlgiilebilirligi, etkinlige
doniistiiriilebilirligi, bir ya da birka¢ saatte gerceklestirilebilirligine iliskin ortalama

degerleri agisindanh en diisiik aritmetik ortalama degerleri olarak bulunmustur.

Ilkokul 4. Siif insan Haklari, Yurttashik ve Demokrasi Dersi Ogretim Programi

icerik Ogesine iliskin 6gretmen goriisleri tablo 4.2. de verilmistir.
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Tablo 4.2: Icerik Ogesine iliskin Betimsel Istatistikler

No | Maddeler X SS
3 | Unite ve konular 6grencilerin giinliik yasaminda yararlanabilecekleri bilgileri 4,24 | 0,53
igermektedir.
4 | Unite ve konular birbiriyle iliskilendirilebilir. 4,83 0,37
5 | Unite ve konular diger derslerin konularyla iliskilendirilebilir niteliktedir. 4,35 0,70
6 | Unite ve konular 6grencinin yakin ¢evresinden drnek vermeye uygundur. 436 |0,71
7 | Unite ve konular daha sonraki 6grenmelere temel olusturucu niteliktedir. 4,23 | 0,67
10 | Unite ve konular programin temel felsefesi ve toplumun ihtiyaglartyla tutarlidir. 4,38 | 0,48
TOPLAM 4,40 | 042

Tablo 4.2. de ogretmenlerin Ilkokul 4. Smmf Insan Haklari, Yurttashk ve
Demokrasi Dersi Ogretim Programi Icerik &gesine iliskin dgretmen  gériisleri
incelendiginde anketin birinci maddesi (Unite ve konular dgrencilerin giinliik yasaminda
yararlanabilecekleri bilgileri icermektedir) X = 4,24 ve ss=0,53’diir. Bu aritmetik
ortalama degeri “Tamamen katiliyorum” araligmma karsilik gelmektedir. Dolayisiyla
ogretmenler ders igeriginin birinci maddesini olumlu olarak degerlendirmekte ve {inite ve

konularin 6grencilerin yararlanabilecegi bilgiler icerdigini diisiinmektedir.

ikinci madde (Unite ve konular birbiriyle iliskilendirilebilir) X = 4,83 ve
ss=0,37°diir. Bu deger “Tamamen katiliyorum” araligma karsilik gelmektedir.
Dolayistyla 6gretmenler ders iceriginin ikinci maddesini olumlu olarak degerlendirmekte

ve linite ve konularin birbirleriyle ortiistiiglinii diisiinmektedir.

Anketin {iciincii maddesi (Unite ve konular diger derslerin konulariyla
iliskilendirilebilir niteliktedir) X = 4,35 ve ss=0,70’dir. Bu aritmetik ortalama degeri
“Tamamen katiliyorum” araligmma karsilik gelmektedir. Dolayisiyla 6gretmenler ders
iceriginin liglincli maddesini olumlu olarak degerlendirmekte ve {inite ve konularin diger

konularla da ortiistiiglinti diistinmektedir.

Anketin dérdiincii maddesi (Unite ve konular 8grencinin yakin ¢evresinden drnek
vermeye uygundur) X = 4,36 ve ss=0,71’dir. Bu aritmetik ortalama degeri “Tamamen
katiliyorum” araligma karsilik gelmektedir. Dolayisiyla Ogretmenler ders igeriginin
dordiincii maddesini olumlu olarak degerlendirmekte ve {inite ve konularin 6grencilerin

yakin cevreleri ile ilgili bulundugunu diistinmektedir.
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Anketin besinci maddesi (Unite ve konular daha sonraki &grenmelere temel
olusturucu niteliktedir) X = 4,23 ve ss=0,67’dir. Bu aritmetik ortalama degeri “Tamamen
katiliyorum” araligina karsilik gelmektedir. Dolayisiyla 6gretmenler ders igeriginin
besinci maddesini olumlu olarak degerlendirmekte ve {inite ve konularin daha sonraki

egitimlerde yararlanilacak bir unsur olarak gérmektedir.

Anketin altinc1 maddesi (Unite ve konular programin temel felsefesi ve toplumun
ihtiyaglartyla tutarlidir) X = 4,38 ve ss=0,48’dir. Bu aritmetik ortalama degeri “Tamamen
katiliyorum” araligima karsilik gelmektedir. Dolayisiyla 6gretmenler ders igeriginin
altinct maddesini olumlu olarak degerlendirmekte ve iinite ve konularin toplumun

ihtiyaglarini karsiladigini diistinmektedir.

Anketten elde edilen toplam puan X = 4,40 ve ss=0,42’dir. Bu aritmetik ortalama
degeri “Tamamen katiliyorum” araligina karsilik gelmektedir. Ogretmenlerin 4. Sinif
Insan Haklar1 ve Yurttaslik Ogretim Programu icerik boyutuna iliskin goriislerinin olumlu

oldugu soylenebilir.

[lkokul 4.Smif Insan Haklari, Yurttaslik ve Demokrasi Dersi Ogretim Programi

egitim durumu 6gesine iliskin 6gretmen goriisleri tablo 4.3. de verilmistir.

Tablo 4.3: Egitim Durumu Ogesine iliskin Betimsel Istatistikler

No | Maddeler SS

3 | Bu dersin kazanimlarini gergeklestirmek i¢in uygun ortam (arag-gereg, materyal, 4,41 | 0,63

kaynak kitap vb) kolaylikla bulabiliyorum.

4 | Etkinlik olarak onerilen masal-hikayeler demokratik tutum ve davranis 4,13 0,52

kazandirmada yeterlidir.

5 | Ders kitabindaki 6rnek ve etkinlikler 6grencinin aktif katilimini saglamaktadir. 4,40 0,63

8 | Sinif ortaminda yardimlagma ve dayanigsma ortamini saglayict ortam olustururum 451 | 0,59

11 | Etkinlikler 6grencilere esitlik, insan onuruna saygi, birlikte yasama” gibi 6zellikleri | 4,86 | 0,34

kazandirmada yardimci olmaktadir.

13 | Bu derste dgrencilerin kiigiik gruplar halinde ¢aligmalarini saglarim. 4,62 | 0,48

14 | Bu derste diizenlenen etkinlikler, birlikte yasama kosullarinin iyilestirilmesi ve 483 | 0,36
gelistirilmesi i¢in sorumluluk iistlenen bireyler yetistirmeye katki saglar.

TOPLAM 454 |0,34
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Tablo 4.3.’de ogretmenlerin ilkokul 4. Siif Insan Haklari, Yurttashk ve
Demokrasi Dersi Ogretim Programi egitim durumu (etkinlikler) 6gesine iligkin 6gretmen
gorisleri incelendiginde, anketin birinci maddesi (Bu dersin kazanimlarini olusturmak
amaciyla uygun ortam (arag-gereg¢, materyal, kaynak kitap vb) kolaylikla bulabiliyorum)
X = 4,41 ve ss=0,63diir. Bu aritmetik ortalama degeri “Tamamen katiliyorum” araligina

karsilik gelmektedir.

Anketin ikinci maddesi (Etkinlik olarak onerilen masal-hikdyeler demokratik
tutum ve davrams kazandirmada yeterlidir) X = 4,13 ve ss=0,52"dir. Bu aritmetik
ortalama degeri “Katiliyorum” araligina karsilik gelmektedir. Dolayisiyla 6gretmenler
egitim durumu konusunda birinci maddeyi olumlu olarak degerlendirmekte ve dersle

ilgili arag ve gereclere kolaylikla ulagabilecegini diisiinmektedir.

Anketin iiclincli maddesi (Ders kitabindaki 6rnek ve etkinlikler 6grencinin aktif
katilmini saglamaktadir) X = 4,40 ve ss=0,63’dir. Bu aritmetik ortalama degeri
“Tamamen katiliyorum” araligina karsilik gelmektedir. Dolayisiyla 6gretmenler egitim
durumu konusunda tigiincii maddeyi olumlu olarak degerlendirmekte ve ders kitabinda ki

ornek ve etkinliklerin 6grencinin aktif olmasinda yeterli oldugunu diisiinmektedir.

Anketin dordiincli maddesi (Sinif ortaminda yardimlagma ve dayanigma ortamini
saglayict ortam olustururum) X = 4,51 ve ss=0,59’dir. Bu aritmetik ortalama degeri
“Tamamen katiliyorum” araligina karsilik gelmektedir. Dolayisiyla 6gretmenler egitim
durumu konusunda dordiincii maddeyi olumlu olarak degerlendirmekte ve siif ortaminda

yardimlagsma ve dayanigmay1 olumlu diistinmektedir.

Anketin besinci maddesi (Etkinlikler 6grencilere esitlik, insan onuruna saygi,
birlikte yasama” gibi Ozellikleri kazandirmada yardimeci olmaktadir) X = 4,86 ve
ss=0,34"dir. Bu aritmetik ortalama degeri “Tamamen katiliyorum” araligma karsilik
gelmektedir. Dolayisiyla 6gretmenler egitim durumu konusunda besinci maddeyi olumlu
olarak degerlendirmekte ve dersin 6grencilere esitlik saygi ve birlikte yasama bilincini

artirdigini disiinmektedir.

Anketin altinct maddesi (Bu derste 6grencilerin  kiiglik gruplar halinde
calismalarini saglarim) X = 4,62 ve ss=0,48’dir. Bu aritmetik ortalama degeri “Tamamen

katiliyorum” araligina karsilik gelmektedir. Dolayisiyla 6gretmenler egitim durumu
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konusunda altinci maddeyi olumlu olarak degerlendirmekte ve derste kiiciik grup

olusturularak calisilabilecegini diistinmektedir.

Anketin yedinci maddesi (Bu derste diizenlenen etkinlikler, birlikte hareket etme
ortaminin diizeltilmesi ve gelistirici faaliyetlerde gorev iistlenen kisiler yetistirmeye katki
saglar) X = 4,83 ve ss=0,368’dir. Bu aritmetik ortalama degeri “Tamamen katiltyorum”
araligina karsilik gelmektedir. Dolayisiyla 6gretmenler egitim durumu konusunda yedinci
maddeyi olumlu olarak degerlendirmekte ve dersin Ogrencilere birlikte yasamin

iyilestirilmesi ve gelistirilmesine katkida bulunacagini diistiinmektedir.

Anketten elde edilen toplam puan X = 4,54 ve ss=0,34diir. Bu aritmetik ortalama
degeri “Tamamen katiliyorum” araligina karsihik gelmektedir. Ogretmenlerin ilkokul 4.
Sinif Insan Haklar1 ve Yurttashk Ogretim Programi egitim durumu 6gesine (etkinlikler)

iligkin goriislerinin olumlu oldugu sdylenebilir.

[lkokul 4.Smif Insan Haklari, Yurttaslik ve Demokrasi Dersi Ogretim Programi

sinama durumu ogesine iligkin 6gretmen gorisleri tablo 4.4. de verilmistir.

Tablo 4.4: Ssmama Durumu Ogesine iliskin Betimsel Istatistikler

No | Maddeler X SS
3 | Kazanimlari 6l¢gmek i¢in 6lgme araci (gézlem formu, test vb) hazirlayabilirim. 2,86 | 0,53
4 | Programda ve ders kitaplarinda onerilen 6lgme arag¢ ve yontemleri 6grencilerin 2,80 | 0,57

ogrenme eksikliklerini belirlemede etkilidir.

5 | Kazanimlar1 6lgebilecek uygun 6lgme aracini bulabilirim. 4,17 0,38
6 | Buderste dgrencilere 6z degerlendirme yaptiririm. 4,61 | 0,48
10 | Kazanimlarin 6l¢iilmesinde giincel insan haklari ile ilgili olumlu ya da olumsuz 4,59 0,49

konularin ya da senaryolarin sinifta ¢6ziimlenmesi yoluna giderim.

TOPLAM 381 | 034

Tablo 4.4. de 6gretmenlerin Ilkokul 4. Sinif insan Haklar1, Yurttaslik ve Demokrasi
Dersi Ogretim Programi sinama durumu (6lgme ve degerlendirme) &gesine iligkin
Ogretmen goriisleri incelendiginde anketin birinci maddesi (Kazanimlar1 6l¢gmek i¢in 6lgme
aract (gozlem formu, test vb) hazirlayabilirim) X = 2,86 ve ss=0,53’diir. Bu aritmetik
ortalama degeri “Kararsizim” araligina karsilik gelmektedir. Dolayisiyla &gretmenler
simnama durumu konusunda birinci maddeyi olumlu olarak degerlendirmemekte ve dersle

ilgili form hazirlanmasi konusunda olumsuz diistiinmektedirler.
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Anketin ikinci maddesi (Programda ve ders kitaplarinda onerilen 6lgme arag ve
yontemleri Ogrencilerin 6grenme eksikliklerini belirlemede etkilidir) X = 2,80 ve
ss=0,57’dir. Bu aritmetik ortalama degeri “Kararsizim” araligina karsilik gelmektedir.
Dolayistyla Ogretmenler sinama durumu konusunda ikinci maddeyi olumlu olarak
degerlendirmemekte ve dersin Ogrencilerin gelisimi ile ilgili 6lgme ve yontemle ilgili

araclar1 yeterli gormemektedir.

Anketin lglincii maddesi (Kazanimlar1i 0Glgebilecek uygun Olgme aracim
bulabilirim) X = 4,17 ve ss=0,38’dir. Bu aritmetik ortalama degeri “Katiliyorum”
araligina karsilik gelmektedir. Dolayisiyla 0gretmenler smmama durumu konusunda
ticiincii maddeyi olumlu olarak degerlendirmekte ve dersle ilgili uygun Slgme aract

bulabileceklerini diisiinmektedir.

Anketin dordiincli maddesi (Bu derste 6grencilere 6z degerlendirme yaptiririm)
X =461 ve ss=0,48"dir. Bu aritmetik ortalama degeri “Tamamen katiliyorum” araligina
karsilik gelmektedir. Dolayisiyla 6gretmenler smama durumu konusunda dordiincii
maddeyi olumlu olarak degerlendirmekte ve dersle ilgili 6grencilere 6z degerlendirme

yaptirabileceklerini diisiinmektedir.

Anketin besinci maddesi (Kazanimlarin 6l¢iilmesinde giincel insan haklar ile
ilgili olumlu ya da olumsuz konularin ya da senaryolarin smifta ¢éziimlenmesi yoluna
giderim) X = 4,59 ve ss=0,49"dir. Bu aritmetik ortalama degeri “Tamamen katiliyorum”
araligma karsilik gelmektedir. Dolayisiyla Ogretmenler sinama durumu konusunda
besinci maddeyi olumlu olarak degerlendirmekte ve giincel olaylar drnek gosterilerek

dersin aktif olunmasini saglayabileceklerini diistinmektedir.

Anketten elde edilen toplam puan X = 3,81 ve ss=0,34’diir. Bu aritmetik ortalama
degeri “Katiliyorum” araligina karsilik gelmektedir. Ogretmenlerin 4. Sinif Insan Haklar,
Yurttaslik ve Demokrasi Dersi Ogretim Programi sinama durumu dgesine (etkinlikler)
iliskin goriislerinin olumlu oldugu sdylenebilir. Ogretmenler kazanimlar1 6lgmek icin
Olcme aracit hazirlama ve programda onerilen 6lgme ara¢ ve ydntemlerinin 6grenme
eksikliklerini gidermede etkili olduguna iliskin maddeye en diisiik ortalamayla katilmislar

ve kararsiz olduklarmni belirtmislerdir.
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4.2. ikinci Alt Probleme iliskin Bulgular

Aragtirmanin ikinci alt problemi “Ilkokul 4. Sinif Insan Haklari, Yurttashk ve
Demokrasi Dersi Ogretim Programi Kazanim Ogesine iliskin Ogretmen Gériisleri
cinsiyet, yas, mezuniyet tiiri, egitim durumu ve kideme gore farklilagsmakta midir?

Seklindedir.

Ogretmenlerin ilkokul 4. Simf Insan Haklari, Yurttaslik ve Demokrasi Dersi
Ogretim Programi kazamm o6gesine iligskin goriislerinin cinsiyete gore farklilasip

farklilasmadigina iliskin bagimsiz gruplar i¢in t testi sonuglar1 Tablo 4.5. te verilmistir.

Tablo 4.5: Kazamimlara iliskin Ogretmen Gériislerinin Cinsiyete Gore Karsilagtirilmasi

Cinsiyet N X S sd t p
Kadin 83 3,25 ,33 ,153 ,246 ,806
Kazanimlar
Erkek 72 3,24 ,35
p<0,05

Tablo 4.5. incelendiginde kazanimlara iliskin 6gretmen gorislerinin cinsiyet
degiskeni acisindan farklilagsmadig belirlenmistir (t=0,246 p>0,05). Kadin 6gretmenlerin
x =325 erkek 6gretmenlerin X =3,24 oldugu goriilmektedir. Buna gore cinsiyete gore
Ogretmenlerin kazanimlara iligkin goriislerinin farklilagmadigi goriilmektedir. Her iki

grup da kazanimlar konusunda ayni olumlu goriise sahiptir.

Ogretmenlerin ilkokul 4. Smif Insan Haklari, Yurttaslik ve Demokrasi Dersi
Ogretim Programi  kazamim Ogesine iliskin  goriislerinin  yasa gore farklilasip

farklilasmadigina iliskin Anova sonuglari tablo 4.6. da verilmistir.

Tablo 4.6: Kazamimlara fliskin Ogretmen Goriislerinin Yasa Gore Karsilastirilmasi

Varyansin Kareler Sd Kareler F p Fark

kaynag toplam ortalamasi

Gruplar arast 1,96 2 ,968 8,214 ,000* 1-2,3
Kazanimlar | Gruplar igi 17,917 152 ,118

Toplam 19,854 154

p<0,05
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Tablo 4.6. incelendiginde kazanimlara iliskin 6gretmen goriislerinin yas degiskeni
acisindan  farklilastigi  belirlenmistir (F=8,214 p<0,05). 21-30 yas arasindaki
ogretmenlerin goriisleri X =3,41; 31-40 yas aras1 6gretmenlerin goriisleri x =3,15; ve 41
yas Ustii Ogretmenlerin goriisleri X =3,21°dir. Buna gore farkli yas grubundaki
ogretmenlerin kazanimlara iligkin goriislerinin farklilastigir goriilmektedir. Farkin hangi
gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla yapilan Scheffe testi sonucuna gore 21-30
yas arasindaki 6gretmenler ile 31-40 ve 41 ve istii yas 6gretmenler arasinda 21-30 yas
arasindaki 6gretmenler lehine anlamli farklilasma bulunmustur. 21-30 yas arasindaki
ogretmenler kazanimlar1 oldukg¢a uygun bulurken diger yas gruplarindaki 6gretmenlerin

cok fazla uygun bulmadig: tespit edilmistir.

Ogretmenlerin ilkokul 4. Smif Insan Haklari, Yurttaslik ve Demokrasi Dersi
Ogretim Programi kazanim &gesine iliskin goriislerinin mezuniyet tiiriine gore farklilasip

farklilagsmadigina iliskin bagimsiz gruplar icin t testi Tablo 4.7. de verilmistir.

Tablo 4.7: Kazammlara fliskin Ogretmen Gériislerinin Mezuniyet Tiiriine

Karsilastirilmasi
Mezuniyet N X S sd t p
Egitim Fakiiltesi 117 3,25 37 ,153 227 ,820
Kazanimlar
Fen Edebiyat Fakiiltesi 38 3,23 35
p<0,05

Tablo 4.7. incelendiginde kazanimlara iliskin 6gretmen goriislerinin mezuniyet
tirii degiskeni agisindan farklilagsmadigi bulunmustur (t=0,227 p>0,05). Egitim fakiiltesi
mezunu 6gretmenlerin X =325 fen edebiyat fakiiltesi mezunu Sgretmenlerin X =3,23
oldugu goriilmektedir. Ortalamalar arasindaki farkin yliksek olmadigi goriilmektedir.
Ogretmenlerin kazamimlara iliskin goriisleri mezun olduklar1 fakiilte tiirlerine gore
degismemektedir. Ogretmenlerin mezuniyet farkliliklar1, kazanimlar konusundaki olumlu

gorilslerini etkilememistir.

Ogretmenlerin Ilkokul 4. Smif insan Haklari, Yurttashk ve Demokrasi Dersi
Ogretim Programi kazamim O@esine iliskin goriislerinin egitim durumlarina gore

farklilagip farklilagmadigina iliskin bagimsiz gruplar i¢in t testi Tablo 4.8. de verilmistir.
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Tablo 4.8: Kazamimlara Iliskin Ogretmen Goriislerinin Egitim Durumuna Gore

Karsilastirilmasi
Egitim Durumu N X S sd t p
Lisans 123 3,27 ,360 153 2,018 | ,805
Kazanmimlar
Lisanstistii 32 3,13 ,337

p<0,05

Tablo 4.8. incelendiginde kazanimlara iligkin 6gretmen goriislerinin egitim
durumu degiskeni agisindan farklilagtign goriilmektedir (t=0,227 p<0,05). Lisans mezunu
ogretmenlerin X =327; lisansiistii egitim mezunu Ogretmenlerin X =3,13 oldugu
goriilmektedir. Lisans mezunu 6gretmenler, lisansiistii egitim almis 6gretmenlere gore
kazanimlara iliskin daha olumlu goriis belirtmislerdir. Lisans mezunu Ogretmenlerin

dersle ilgili etkin olma durumlarinin daha ileri diizeyde oldugu belirlenmistir.

Ogretmenlerin ilkokul 4. Smif Insan Haklari, Yurttaslik ve Demokrasi Dersi
Ogretim Progranmi kazanim dgesine iliskin goriislerinin mesleki deneyimlerine (kidem)

gore farklilagip farklilasmadigina iliskin Anova sonuglar tablo 4.9. da verilmistir.

Tablo 4.9: Kazammlara Iliskin Ogretmen Goriislerinin Kideme Gére

Karsilastirilmasi
Varyansin Kareler Sd Kareler F p Fark
kaynag toplam ortalamasi
Gruplar arast 2,09 4 523 4,418 ,002* 1-3
Kazanimlar | Gruplar igi 17,761 150 ,118
Toplam 19,854 154

p<0,05

Tablo 4.9. incelendiginde kazanimlara ilisgkin O6gretmen goriislerinin kidem
degiskeni acisindan farklilastigi bulunmustur (F=4,418 p<0,05). Farkin hangi gruplar
arasinda oldugunu belirlemeye yonelik yapilan Scheffe testi sonucuna gore, 1-5 yil arasi
kideme sahip 6gretmenlerin ( X =3,43), 11-15 yas arasi 6gretmenlerin ( X =3,08) dir.
Ogretmenlerin kazanimlara iliskin goriislerinin anlaml1 sekilde 1-5 yil aras1 kidem lehine
farklilastig1 belirlenmistir. Meslekte daha az siireli calismis olan yeni Ogretmenlerin
kazanimlara iliskin goriisleri daha olumludur. 1-5 y1l aras1 deneyim sahibi 6gretmenlerin,
meslekte yeni olduklar i¢in 6grenci ve egitim sistemine daha fazla vakif olduklar1 ve

egitim slirecine daha fazla katki sunmaya ¢alistiklar1 tespit edilmistir.
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4.3. Uciincii Alt Probleme iliskin Bulgular

Arastirmanin iiglincii alt problemi “Ilkokul 4. Simf Insan Haklar, Yurttaslik ve
Demokrasi Dersi Ogretim Programi igerik Ogesine iliskin Ogretmen Gériisleri cinsiyet,

yas, mezuniyet tlirii, egitim durumu ve kideme gore farklilasmakta midir?” seklindedir.

Ogretmenlerin ilkokul 4. Smif insan Haklari, Yurttashk ve Demokrasi Dersi
Ogretim Programi igerik &gesine iliskin goriislerinin cinsiyete gore farklilasip

farklilagsmadigina iliskin Mann Whitney U testi sonuglar1 Tablo 4.10. da verilmistir.

Tablo 4.10: Icerige iliskin Ogretmen Gériislerinin Cinsiyete Gore Karsilastirilmasi

Cinsiyet N Sira Ortalamasi Sira U p
Toplam
. Kadin 83 80,65 6694,00 2768,00 422
Igerik
Erkek 72 74,94 5396,00
p<0,05

Tablo 4.10. incelendiginde igerige iliskin 6gretmen goriislerinin cinsiyet degiskeni

acisindan  farklilasmadigi  bulunmustur (U=2768,00 p>0,05). Cinsiyete gore

ogretmenlerin icerik 6gesine iliskin goriislerinin farklilagmadigir goriilmektedir. Her iki

grup da dersin igerigini olduk¢a uygun bulmaktadir.

Ogretmenlerin Ilkokul 4. Smif Insan Haklari, Yurttashk ve Demokrasi Dersi

Ogretim  Program1 Icerik ogesine iliskin  goriislerinin  yasa gore farklilasip

farklilagsmadigina iliskin Kruskall Wallis H testi sonuclar1 tablo 4.11. de verilmistir.

Tablo 4.11: icerige Iliskin Ogretmen Goriislerinin Yasa Gore Karsilastirilmasi

Yas N Sira Ort. Sd X2 p Fark
21-30 yas 45 67,42
Icerik 31-40 yas 66 82,12 2 3,648 ,161
41 ve Usti 44 82,64
p<0,05

Tablo 4.11. incelendiginde igerige iliskin O6gretmen goriislerinin yas degiskeni
acisindan farklilasmadigr goriilmektedir (X2=3,648 p>0,05). Farkli yas gruplarindaki

ogretmenlerin igerik 6gesine iliskin goriisleri ortalamasinin birbirine yakin oldugu ve
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istatistiksel olarak birbirinden farklilasmadigi belirlenmistir. Tiim yas gruplarindaki

ogretmenler ders icerigi konusunda ayni olumlu goriisii tasimakta birbirine yakindir.

Ogretmenlerin ilkokul 4. Smif Insan Haklari, Yurttaslik ve Demokrasi Dersi
Ogretim Programi igerik 6gesine iliskin goriislerinin mezuniyet tiiriine gore farklilasip

farklilasmadigina iliskin Mann Whitney-U testi sonuglar1 Tablo 4.12. de verilmistir.

Tablo 4.12: 1igerige 1liskin Ogretmen Goériislerinin  Mezuniyet Tiiriine
Karsilastirilmasi
Mezun Olunan Fakiilte N Sira Sira U p
Ortalamasi Toplam
fcerik Egitim Fakiiltesi 117 78,57 9192,50 2156,50 | ,779
Fen Edebiyat Fakiiltesi 38 76,25 2897,50
p<0,05

Tablo 4.12. incelendiginde igerige iliskin 0gretmen goriislerinin mezuniyet tiiri
degiskeni acisindan farklilasmadigi bulunmustur (U=2156,50 p>0,05). Ogretmenlerin
programin igerik Ogesine iliskin goriisleri mezun olduklar1 fakiilte tiirlerine gore
farklilagsmamaktadir. Her iki grup mezun O6gretmenlerde igerik konusunda ayni olumlu

goriise sahip olup igerigi olumlu gérmektedir.

Ogretmenlerin Ilkokul 4. Smif Insan Haklari, Yurttashk ve Demokrasi Dersi
Ogretim Programi igerik dgesine iliskin goriislerinin egitim durumuna gére farklilasip

farklilagmadigina iliskin Mann Whitney-U testi sonuclar1 Tablo 4.13.de verilmistir.

Tablo 4.13: icerige Iliskin Ogretmen Goériislerinin Egitim Durumuna Gére

Karsilastirilmasi
Egitim Durumu N Sira Sira U p
Ortalamasi Toplanm
) Lisans 123 70,40 8659,50 1033,50 0,815
Igerik
Lisansuisti 32 107,20 3430,50
p<0,05

Tablo 4.13. incelendiginde igerige iliskin 0gretmen goriislerinin egitim durumu
degiskeni agisindan farklilastigi goriilmektedir (U=1033,50 p<0,05). Lisansiistii egitim

almis 6gretmenlerin lisans mezunu ogretmenlere gore icerige iliskin daha olumlu goriis
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belirtmiglerdir. Lisansiistii 6gretmenler icerik konusunda lisans mezunu Ogretmenlere

gore icerigi daha uygun bulmaktadir.

Ogretmenlerin ilkokul 4. Smif Insan Haklari, Yurttaslik ve Demokrasi Dersi
Ogretim Programi igerik 6gesine iliskin goriislerinin mesleki deneyimlerine (kidem) gore
farklilasip farklilasmadigina iliskin Kruskall Wallis H testi sonuglar1 tablo 4.14. de

verilmistir.

Tablo 4.14: icerige Iliskin Ogretmen Goriislerinin Kideme Gore Karsilastirilmasi

Kidem N Sira Ort. Sd X2 p Fark
1-5yil 30 62,68 4 5772 217
6-10 y1l 41 76,67
fcerik 11-15 yil 38 82,46
1620 il 16 91,16
21 yil ve {istii 30 82,47

p<0,05

Tablo 4.14. incelendiginde igerik 6gesine iliskin O6gretmen goriislerinin kidem
degiskeni acisindan farklilagsmadigr goriilmektedir (X2=5,772 p>0,05). Farkli kidem
stirelerine sahip Ogretmenlerin igerik Ogesine iliskin goriisleri ortalamasinin birbirine
yakin oldugu ve istatistiksel olarak birbirinden farklilasmadigi bulunmustur. Tiim kidem
araliklarinda ki Ogretmenlerin goriisleri birbirine yakin ve olumludur. Bu yiizden
aralarinda igerik hakkinda farkli bir gorlis bulunmayip hepsi de olumlu olarak

degerlendirmektedir.
4.4. Dordiincii Alt Probleme iliskin Bulgular

Aragtirmanin dordiincii alt problemi “Ilkokul 4. Simif Insan Haklari, Yurttashik ve
Demokrasi Dersi Ogretim Programi Egitim Durumu (etkinlikler) Ogesine Iliskin
Ogretmen Goriisleri cinsiyet, yas, mezuniyet tiirii, egitim durumu ve kideme gore

farklilasmakta midir?” seklindedir.

Ogretmenlerin Ilkokul 4. Smif insan Haklari, Yurttashk ve Demokrasi Dersi
Ogretim Programi egitim durumu (etkinlikler) dgesine iliskin goriislerinin cinsiyete gore
farklilagip farklilagmadigina iligkin Mann Whitney U testi sonuglari Tablo 4.15. de

verilmistir.
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Tablo 4.15: Egitim Durumuna iliskin Ogretmen Gériislerinin Cinsiyete Gore

Karsilastirilmasi
Cinsiyet N Sira Ortalamasi Sira U p
Toplam
Egitim Kadmn 83 73,89 6132,50 2646,50 ,207
Durumu Erkek 72 82,74 5957,50

p<0,05

Tablo 4.15. incelendiginde egitim durumu 6gesine iliskin 6gretmen goriislerinin
cinsiyet degiskeni agisindan farklilasmadigi bulunmustur (U=2646,50 p>0,05). Cinsiyete
gore, 6gretmenlerin egitim durumu 6gesine iliskin 6gretmen goriislerinin farklilasmadigi
goriilmektedir. Her iki grup 6gretmenleri de egitim durumuna iligkin gériislerini olumlu

olarak belirtmisler ve aralarinda bir fark olmadig: tespit edilmistir.

Ogretmenlerin ilkokul 4. Smif Insan Haklari, Yurttaslik ve Demokrasi Dersi

Ogretim Programi egitim programi o6gesine iliskin gorlislerinin yasa gore farklilasip

farklilagsmadigina iliskin Kruskall Wallis H testi sonuclari tablo 4.16. da verilmistir.

Tablo 4.16: Egitim Durumu Ogesine Iliskin Ogretmen Goriislerinin Yasa Gore

Karsilastirilmasi
Yas N Sira Ort. Sd X2 p Fark
Egitim 21-30 yas 45 63,40 2 8,263 ,016* 1-2
Durumu 31- 40 yas 66 87,61
41 yas ve Ustii 44 78,52

p<0,05

Tablo 4.16. incelendiginde egitim durumu 6gesine iliskin 6gretmen goriislerinin
yas degiskeni acisindan farklilastigr goriilmektedir (X2=8,263 p<0,05). Farkli yas
gruplarina ait ogretmenlerin egitim durumu O6gesine iliskin goriislerinin farklilastigi
bulunmustur. Farkin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemeye yonelik olarak yapilan
Mann Whitney U testi sonucuna gore farkin 21-30 yas ve 31-40 yas gruplar arasinda 21-
30 yas grup lehine oldugu bulunmustur. 41 yas {isti grup egitim durumuna iliskin
goriislerini olumlu olarak belirtirken 21-30 yas arasindaki Ogretmenler ile 31-40 yas
gruplar1 arasinda farklilagma goriilmiis, bunun nedeni olarak da bu gruplar arasinda yasin

birbirine yakin ve deneyimin az olmasindan kaynaklandig: sdylenebilir.
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Ogretmenlerin Ilkokul 4. Smif insan Haklari, Yurttashk ve Demokrasi Dersi
Ogretim Programi egitim durumu &gesine iliskin goriislerinin mezuniyet tiiriine gore
farklilagip farklilagmadigina iliskin Mann Whitney U testi sonuglari Tablo 4.15. de

verilmistir.

Tablo 4.17: Egitim Durumu Ogesine Iliskin Ogretmen Gériislerinin Mezun Olunan
Fakiilteye Gore Karsilastirilmasi

Mezun Olunan Fakiilte N Sira Sira U p
Ortalamasi Toplam
Egitim Egitim Fakiiltesi 117 78,75 9214,00 2135,00 ,706
Durumu Fen Edebiyat Fakiiltesi 38 75,68 2876,00

p<0,05

Tablo 4.17. incelendiginde egitim durumu 6gesine iliskin 6gretmen goriislerinin
mezun oluna fakiilte degiskeni acisindan farklilasmadigi bulunmustur (U=2135,00
p>0,05). Buna gore 6gretmenlerin programin egitim durumu Ogesine iliskin goriisleri
mezun olduklar fakiilte tiirlerine gore farklilagmamaktadir. Her iki grup 6gretmenleri de

ayni olumlu goriise sahiptirler.

Ogretmenlerin ilkokul 4. Smif Insan Haklari, Yurttaslik ve Demokrasi Dersi
Ogretim Programi egitim durumu (etkinlikler) 6gesine iliskin goriislerinin dgretmenlerin
egitim durumlarma (lisans-lisansiistii egitim) gore farklilasip farklilagmadigina iliskin

Mann Whitney U testi sonuclar1 Tablo 4.18. de verilmistir.

Tablo 4.18: Egitim Durumu Ogesine iliskin Ogretmen Gériislerinin Egitim
Durumuna Gore Karsilastirilmasi

Egitim Durumu N Sira Sira U p
Ortalamasi Toplam
Egitim Lisans 123 79,78 9813,50 1748,50 ,318
Durumu Lisansiistii Egitim 32 71,14 2276,50

p<0,05

Tablo 4.18. incelendiginde egitim durumu (etkinlikler) 6gesine iliskin dgretmen
gortislerinin egitim durumu (lisans-lisansiistii egitim) degiskeni agisindan farklilagsmadigi

bulunmustur (U=1748,50 p>0,05). Buna gore dgretmenlerin programin egitim durumu
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Ogesine iliskin goriisleri lisansiistii egitim alip almamalarina gore farklilagmamaktadir.

Her iki grup 6gretmenlerin goriisleri ayni olup, olumludur.

Ogretmenlerin ilkokul 4. Smif Insan Haklari, Yurttaslik ve Demokrasi Dersi
Ogretim Programi egitim durumu Ogesine iliskin goriislerinin mesleki deneyimlerine
(kidem) gore farklilagip farklilasmadigina iliskin Kruskall Wallis H testi sonuglari tablo

4.19. da verilmistir.

Tablo 4.19: Egitim Durumu Ogesine Iliskin Ogretmen Gériislerinin Kideme Gére

Karsilastirilmasi
Kidem N Sira Ort. Sd X2 p Fark
1-5yil 30 68,73 4 9,002 ,061
Egitim 6-10 y1l 41 75,39
Durumu 11-15 y1l 38 95,67
16-20 y1l 16 76,69
21 yil ve tstii 30 69,15

p<0,05

Tablo 4.19. incelendiginde egitim durumlar 6gesine iliskin 6gretmen goriislerinin
kidem degiskeni agisindan farklilasmadigr goriilmektedir (X2=9,002 p>0,05). Farkh
kidem siirelerine sahip 6gretmenlerin egitim durumu (etkinlikler) 6gesine iliskin goriisleri
ortalamasinin birbirine yakin oldugu ve istatistiksel olarak birbirinden farklilasmadigi
belirlenmistir. Tiim kidem gruplarindaki 6gretmenlerin gortisleri olumlu olup birbirine

yakindir.
4.5. Besinci Alt Probleme iliskin Bulgular

Arastirmanin besinci alt problemi “Ilkokul 4. Simif Insan Haklari, Yurttashk ve
Demokrasi Dersi Ogretim Programi Smama Durumu Ogesine Iliskin Ogretmen Gériisleri
cinsiyet, yas, mezuniyet tiirli, egitim durumu ve kideme gore farklilagmakta midir?”

seklindedir.

Ogretmenlerin ilkokul 4. Smif Insan Haklari, Yurttaslik ve Demokrasi Dersi
Ogretim Programi sinama durumu (6lgme degerlendirme) 6gesine iliskin goriislerinin
cinsiyete gore farklilagip farklilasmadigina iligskin bagimsiz gruplar i¢in t testi sonuglar

Tablo 4.20. de verilmistir.
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Tablo 4.20: Stnama Durumu Ogesine Iliskin Ogretmen Gériislerinin Cinsiyete Gore

Karsilastirilmasi
Cinsiyet N X S sd t p
Kadn 83 3,80 ,36 153 -,027 979

Sinama Durumu

Erkek 72 3,81 ,30

p<0,05

Tablo 4.20. incelendiginde sinama durumu 6gesine iliskin 6gretmen goriislerinin
cinsiyet degiskeni acgisindan farklilasmadigi bulunmustur (t=0,979 p>0,05). Kadin
ogretmenlerin X =3,80; erkek dgretmenlerin X=3,81 oldugu goriilmektedir. Buna gore
cinsiyete gore oOgretmenlerin egitim durumu o6gesine iligkin 6gretmen goriislerinin
farklilagsmadig1 goriilmektedir. Her iki gruptaki ogretmenlerin goriisleri birbirine yakin

olup, olumludur.

Ogretmenlerin ilkokul 4. Smif Insan Haklari, Yurttaslik ve Demokrasi Dersi
Ogretim Programi sinama durumu (6l¢gme degerlendirme) 6gesine iliskin goriislerinin yas
degiskeninde gosterdigi farkliliklar Anova sonuglari ile tablo 4.21. de asagida yer

almistir.

Tablo 4.21: Smama Durumuna iliskin Ogretmen Goériislerinin Yasa Gore

Karsilastirilmasi
Varyansin Kareler Sd Kareler F p Fark
kaynag toplam ortalamasi
Sinama | Gruplar arasi ,864 2 432 3,870 ,023* 1-2
Durumu | Gruplar igi 16,960 152 112
Toplam 17,823 154

p<0,05

Tablo 4.21. incelendiginde kazanimlara iliskin 6gretmen goriislerinin yasa gore
farklilastigi bulunmustur (F=3,870 p<0,05). 21-30 yas aras1 gretmenlerin goriisleri X
=3,92; 31-40 yas aras1 6gretmenlerin X =3,74; ve 41 yas iistii 6gretmenlerin X =3,78’dir.
Buna gore farkli yas grubundaki 6gretmenlerin sinama durumuna iligkin goriislerinin
farklilagtig1 goriilmektedir. Farkin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla
yapilan Scheffe testi sonucuna gore 21-30 yas arasindaki 6gretmenler ile 31-40 yas

arasindaki Ogretmenler arasinda 21-30 yas arasindaki Ogretmenler lehine anlaml
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farklilasma bulunmusgtur. 21-30 yas ile 31-40 yas arasindaki 6gretmenler arasinda sinama

durumu 6gesine iliskin farklilik gorilmustiir.

Ogretmenlerin ilkokul 4. Smif Insan Haklari, Yurttaslik ve Demokrasi Dersi
Ogretim Programi sinama durumu (6lgme degerlendirme) 6gesine iliskin goriislerinin
mezuniyet tliriine gore farklilasma durumu bagimsiz gruplarda t testi sonuglari ile Tablo

4.22. de verilmistir.

Tablo 4.22: Snama Durumu Ogesine iliskin Ogretmen Goriislerinin Mezuniyet
Tiiriine Gore Karsilastirilmasi

Mezuniyet N x S sd t p
Egitim Fakiiltesi 117 3,78 34 153 -1,548 124
Sinama
Durumu
Fen Edebiyat Fakiiltesi 38 3,88 32

Tablo 4.22. incelendiginde sinama durumu 6gesine iliskin 6gretmen goriislerinin
cinsiyet degiskeni acisindan farklilasmadigi bulunmustur (t=-1,548 p>0,05). Egitim
fakiiltesi mezunlarinin X =3,78; fen edebiyat fakiiltesi mezunlarinin x =3,88 oldugu
goriilmektedir. Buna gore mezun olunan fakiilteye gore dgretmenlerin sinama durumu
ogesine iligkin gortislerinin farklilasmadigr goriilmektedir. Her iki grup da ayni olumlu

goriise sahiptirler.

Ogretmenlerin ilkokul 4. Smif Insan Haklari, Yurttaslik ve Demokrasi Dersi
Ogretim Programi sinama durumu (6lgme degerlendirme) 6gesine iliskin goriislerinin
egitim durumuna (lisans- lisansiistii egitim) gore farklilik durumlar bagimsiz gruplarda t

testi ile Tablo 4.23. de verilmistir.

Tablo 4.23: Smama Durumu Ogesine iliskin Ogretmen Goriislerinin Egitim
Durumuna Gore Karsilastirilmasi

Egitim Durumu N X S sd t p
Siama Lisans 123 3,80 .33 153 -,390 ,697
Durumu Lisansiistii egitim 32 3,83 35

Tablo 4.23. incelendiginde sinama durumu 6gesine iliskin 6gretmen goriislerinin

lisansiistii egitim alip almama durumuna gore farklilasmadigi bulunmustur (t=-,390

p>0,05). Lisans mezunu 6gretmenlerin X =3,80; lisansiistii egitim mezunu dgretmenlerin
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x =383 oldugu goriilmektedir. Her iki grup 6gretmenlerinin bu 6geye iliskin goriisleri

benzer olup, olumludur.

Ogretmenlerin ilkokul 4. Smif insan Haklari, Yurttashk ve Demokrasi Dersi
Ogretim Programi smama durumu (8lgme degerlendirme) dgesine iliskin goriislerinin

kideme gore farklilik durumlar1 Anova testi ile tablo 4.24. de verilmistir.

Tablo 4.24: Smama Durumuna Iliskin Ogretmen Goriislerinin Kideme Gore

Karsilastirilmasi
Varyansin Kareler Sd Kareler F p Fark
kaynagi toplam ortalamasi
Smama | Gruplar arasi 1,724 4 431 4,015 ,004 2-3
Durumu | Gruplar ici 16,100 150 ,107 3-5
Toplam 17,823 154

p<0,05

Tablo 4.24. incelendiginde smnama durumuna iligkin Ogretmen goriislerinin
kideme gore farklilastigi bulunmustur (F=4,015 p<0,05). 1-5 yil kidem arasi
dgretmenlerin goriisleri X =3,880; 6-10 yil kidem aras1 6gretmenlerin x =3,882; 11-15 yil
kidem aras1 X =3,67; 16-20 yil kidem arasi x =3,65 ve 21 wyil ve isti kidem
dgretmenlerin X =3,90°dir. Buna gore farkli yas grubundaki Ggretmenlerin sinama
durumuna iligkin goriislerinin farklilagtigi goriilmektedir. Farkin hangi gruplar arasinda
oldugunu belirlemek amaciyla yapilan Scheffe testi sonucuna gore 6-10 yil aras1 kideme
sahip 0gretmenler ile 11-15 yil kideme sahip 6gretmenler arasinda 6-10 y1l arasi lehine;
11-15 yil aras1 kideme sahip 6gretmenler ile 21 yil ve lstli kideme sahip dgretmenler
arasinda 21 yil tistii kideme sahip 6gretmenler lehine anlamli farklilasma bulunmustur. 6-
10 yil aras1 ve 21 yil ve istii kideme sahip 6gretmenler ayni goriise sahip olup olumlu
gorlis beyan ederken, 11-15 yil kideme sahip 6gretmenlerin daha olumsuz goriise sahip

olduklar1 belirlenmistir.
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SONUC

Bu boliimde aragtirma bulgularindan elde edilen sonuglara ve sonuglara dayali

olarak belirlenen Onerilere yer verilmistir.

Ilkokul 4.Smif insan Haklari, Yurttashk ve Demokrasi Dersi Ogretim Programinin

degerlendirildigi bu aragtirmada asagidaki sonuclara ulasilmistir.
a)Kazamimlarla ilgili sonuglar:

Ilkokul 4.Sinif Insan Haklari, Yurttaslik ve Demokrasi Dersi Ogretim Programi
kazanimlarinin kazanimlarda bulunmasi gereken niteliklere iligkin 6gretmenlerin kararsiz
olduklar1 sonucuna ulagilmistir. Ayrica, 6gretmenler kazanimlarin 6grenme diizeyine

uygunlugu konusunda da kararsizdir.
b) icerikle ilgili sonuglar:

Ogretmenler programda onerilen igerigi igerikte bulunmasi gereken niteliklere
sahip olma durumu hakkinda olumlu gériise sahiptir. Ogretmenler programda belirtilen
kazanimlarin Olgiilebilir, etkinlige dontstiiriilebilir ve bir ya da birkag saatte

gerceklestirilebilir bulmamaktadir.
c) Egitim durumlari ile ilgili sonuglar:

Ogretmenler; programda Onerilen egitim durumlar1 (etkinlikler) agisindan,
ogretim programi1 hakkinda olumlu goriise sahiptirler. Bununla birlikte, egitim
durumlarinin, egitim durumu diizenleme ilkelerine uygunlugu hakkinda olumlu goriise

sahip olduklar1 sonucuna ulasilmistir.
d) Sinama durumlari ile ilgili sonuclar:

Ogretmenler programda Onerilen sinama durumu (6lgme degerlendirme) 6gesine
iligkin, stnama durumu diizenleme ilkelerine uygunlugu hakkinda olumlu goriise sahiptir.
Ogretmenler programda o6nerilen smama durumunda kazanimlar Slgecek dlgme aract
hazirlama yeterliligi konusunda ise kararsizdirlar. Son olarak; 6gretmenler programda ve
ders kitaplarinda Onerilen Olgme ara¢ ve yoOntemlerinin Ogrencilerin 6grenme

yetersizligini belirlemedeki etkililigi konusunda kararsizdirlar sonucuna ulasilmaistir.



Aragtirmada yer alan bazi degiskenlere iliskin ulasilan sonuglar ise maddeler

halinde asagida yer almaktadir:

v

Ogretmenlerin ilkokul 4. Smif Insan Haklari, Yurttaslik ve Demokrasi Dersi
Ogretim Programi kazanimlarina iliskin goriisleri cinsiyet ve mezuniyet tiirii

(egitim fakiiltesi-fen edebiyat fakiiltesi) olma durumuna gore farklilasmamaktadir.

Ogretmenlerin ilkokul 4. Smif Insan Haklari, Yurttaslik ve Demokrasi Dersi
Ogretim Programi kazanimlarina iliskin goriisleri yas, lisansiistii egitim yapip

yapmama ve kideme (mesleki deneyim) gore farklilagsmaktadir.

Ogretmenlerin ilkokul 4. Smif Insan Haklari, Yurttaslik ve Demokrasi Dersi
Ogretim Programu icerigine iliskin goriisleri cinsiyet, yas, mezun olunan fakiilte

tiiriine ve kideme gore farklilasmamaktadir.

Ogretmenlerin ilkokul 4. Simf Insan Haklari, Yurttashik ve Demokrasi Dersi
Ogretim Programu icerigine iliskin goriisleri lisansiistii egitim alip almamalarina

gore farklilagmaktadir.

Ogretmenlerin ilkokul 4. Smif Insan Haklari, Yurttaslik ve Demokrasi Dersi
Ogretim Programi egitim durumu 6gesine iliskin goriisleri cinsiyet, mezun olunan
fakiilte tiiriine, lisansiisti egitim alip almamalarina ve kideme gore

farklilasmamaktadir.

Ogretmenlerin Ilkokul 4. Smif Insan Haklari, Yurttashk ve Demokrasi Dersi
Ogretim Programi egitim durumu ogesine iliskin goriisleri yasa gore

farklilasmaktadir.

Ogretmenlerin Ilkokul 4. Smif Insan Haklari, Yurttashk ve Demokrasi Dersi
Ogretim Programi smama durumu &gesine iliskin goriisleri cinsiyet, mezun
olunan fakiilte tiirline, lisansiistii egitim alip almamalarina ve kideme gore

farklilasmamaktadir.

Ogretmenlerin Ilkokul 4. Smif insan Haklari, Yurttashk ve Demokrasi Dersi
Ogretim Programi smama durumu Ogesine iliskin goriisleri yasa gore

farklilasmaktadir.
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Bu arastirmada dikkat ¢eken ii¢ temel sonu¢ bulunmaktadir. Birincisi; ¢alismaya
katilan dgretmenlerin Insan Haklar, Yurttashk ve Demokrasi dersinin kazanimlarinin
Olgiilebilirligi  ile  Ogrencilerin  dersten elde edecekleri  bilgilerin  hayata
yansitamayacaklarini, ikinci dikkat ¢eken sonuca gore, Ogretmenlerin dersin
kazanimlarinin ~ etkinlige donistiiriilebilirligi ile 6grencinin  derse  katiliminin
saglanamayacagini, ligiincii dikkat ¢ceken sonuca bakildiginda ise, 6gretmenlerin bir ya da
birka¢ saat icinde kazanimlarin gercgeklestirilebilirligi ile 6grencinin ders konularindaki
becerilerinin gelisimini gerceklestiremeyecegi sonucu ortaya ¢ikmistir. Bu bulgular, ilgili

calismalardaki sonugclar ile karsilastirilarak tartisiimistir.

Kazanimlara iligkin maddelerin alt anket puanlarmin her bir bagimsiz degiskene
iligkin puanlarin K-S testi ve basiklik-¢arpiklik katsayilari incelendiginde, normalden
carpik dagilimlarin oldugu goriildiigiinden nonparametrik testlerden Mann Whitney-U
testi ve Kruskall Wallis H testi kullanildiginda 6grencilerin dersten 6grendiklerini hayata
yansitabilecekleri konusunda 6gretmenler dersin yeterli olmadigina karar vermislerdir.
Alanyazina bakildiginda; aragtirmanin sonucu ile dogrudan iligkili c¢alismalara
rastlanmigtir.  Ozbek (2004: 26) tarafindan yapilan arastirmada da, ogretmenler
Vatandaslik ve Insan Haklar1 Egitimi dersinde hedeflenen kazanimlarin orta seviyede
bulundugu goriisiinii gorilmistiir. Ersoy (2016: 29) ve Robinson (2017: 89) yaptiklar
arastirmada, insan haklari, yurttashk ve demokrasi dersinin kazanimlarinin
gerceklestirilebilirligi konusunda sorunlar oldugunu, kazanim ifadelerinin acik ve
anlasilir olmadigini, bu dersteki kazanimlarin bir ya da birkag saatlik ders siirelerinde

verilemeyecegini belirtmislerdir.

Arastirmada ikinci O6nemli sonucu, Ogretmenlerin kazanimlarin etkinlige
donitistiirtilebilirligi ile 6grencinin derse katiliminin saglanmadigr goriisiiniin oldugunu
ortaya c¢ikarmaktadir. Benzer bir calismada, Mukhongo (2010: 85), Afrikalilarin
yasamlarint géz oniinde bulundurarak Kenya’da vatandaslik ilkelerini yerine getirmek
icin devlet tarafindan verilen Sosyal Bilgiler 6gretim materyallerinin yeterli olup
olmadigini belirlemeyi amaglamistir. Arastirma sonucuna gore, 6gretim materyallerinin
yetersiz kaldigi, ortadgretim ders kitaplarinin ilkokul ders kitaplarindan daha karmagsik
icerige sahip oldugunu belirlemis ve Egitim Bakanliginin Kenya toplumunun ihtiyaglarin
g6z Oniinde bulundurarak diizenlemeler yapmasi gerektigi sonucuna ulagilmistir. Ayrica
bu arastirmanin sonuglarina benzer bir baska ¢alismada, Ulusoy ve Erkus (2016: 16);

Ilkokul 4. simifta “Insan Haklari, Yurttashk ve Demokrasi” dersinin islenmesi ile ilgili
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smif ve sosyal bilgiler dersini veren Ogretmenlerin goriiglerini incelemistir. Arastirma
sonuglarina gore, 6gretmenlerin, “insan haklar1 yurttaglik ve demokrasi” dersi tinitelerinin
4. Siniftan baslanarak islenmesine olumlu baktiklar1 goriiliirken, bir bolimii konulart ve
ders etkinliklerini soyut bularak, Ogrencilerin ¢ok fazla derse odaklanamayacagini

savunmustur.

Sonug olarak insan haklari, yurttaslik ve demokrasi dersinin, modern diinyanin
sartlarina uygun insan giiclinlin yetistirilmesinde biiyiikk 6neme sahip oldugu agiktir.
Ogretmen goriisleri cercevesinde degerlendirildiginde, 6gretim programinin uzman
gorlisleri alinarak yeniden yapilandirilmast ve Ozellikle uygulanan programin

eksikliklerinin giderilmesi noktasinda ¢alismalar yapilmasi gerekmektedir.

Bu arastirmada elde edilen bulgular ve ulasilan sonuglar 1s18inda asagidaki

Onerilere yer verilmistir:

Arastirma Bulgularina Yonelik Oneriler

1. Ogretim programin kazanimlari, kazanimlarda bulunmasi gereken niteliklere gore
program gelistirme uzmanlar1 tarafindan yeniden gdzden gegirilebilir. Ozellikle
kazanimlarin 6lgiilebilirligi noktasinda kazanimlar daha somut hale getirilerek yeniden
yapilandirilabilir. Ogretim programinda kazanimlarin 6lgiilebilirligine iliskin agiklamalar
yapilarak, ornek o6lgme araglari ve degerlendirme yontemleri eklenebilir. Kazanimlarin
o0grenme diizeyine uygunlugu konusunda egitim psikologlar1 ve smif dgretmenlerinin

goriigleri alinabilir.

2. Ogretim programinda kazanimlarin etkinlige déniistiiriilebilirligi ve bir ya da birkag
ders saatinde gergeklestirilebilirligine iliskin, kazanim sayisinin azaltilmas: fakat

stirelerinin artirilmast ile ilgili calismalar yer alabilir.

3. Ogretmen programmnin uygulanmasi noktasindaki eksikliklerin giderilebilmesi igin
ogretmenlere yonelik hizmet ici egitimler verilebilir. Ogretmenlerin  program
okuryazarliklar1 verilecek seminerler ve egitimler yoluyla gelistirilebilir. Boylece
ogretmenlerin kendilerini eksik hissettikleri ya da kararsiz olduklar: tespit edilen eksiklik

ve belirsizlikler giderilebilir.

4. Ogretim programinda 6nerilen dlgme araglarmin hazirlanmasi ve yapilandirilmasini

konularinda 6gretmenlere egitimler verilebilir.
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Yapilacak Arastirmalara Yonelik Oneriler

1. Bu arastirma, Istanbul ilinin bazi ilgelerinde yapilmustir. ilkokul 4. Siif Insan
Haklar1 ve Yurttaglik Dersi 6gretim programina dair farkli 6§retmen goriislerinin analiz
edilebilmesi i¢in; benzer uygulamalar baska bolgelerde bulunan farkli illerde de

yapilabilir.

2. Bu arastirmada nicel verilerden yararlanilarak bulgulara ulasilmistir. ilkokul 4. Simf
Insan Haklar1 ve Yurttaslik Dersi dgretim programimin uygulamadaki eksikliklerini daha
ayrintili bir bicimde incelemek igin arastirmaya nitel bir boyut eklenebilir. Ogretmenler

ile odak grup goriismesi yapilabilir veya sinif i¢inde gézlem yapilabilir.

3. Benzer baska bir ¢alismada, Tiirkiye’deki Insan Haklar1 Yurttashk ve Demokrasi
dersi 6gretim programi ve ders kitaplari, gelismis iilkelerdeki benzer bir dersin 6gretim
programi ve ders kitaplar ile karsilastirmali olarak analiz edilebilir. Bu sayede,

Tiirkiye’deki 6gretim programi ve ders kitabindaki eksiklikler de incelenebilir.
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EKLER

Ek 1: Anket

ILKOKTUL 4. SINIF “INSAN HAKLARI, YURTTASLIK VE DEMOKRASI DERSI” PROGRAMINDY
ISLEVSELLIGI KONUSUNDA OGRETMEN GORUSLERT ANKETI

Dezerli meslektasum,

Bu anket, ilkokul 4. Smuf Insan Haklar, Yurttashk ve Demolrasi Dersi Programmm islevsellifini belirlemek
amaciyla vygulanmaktadr. Vereceginiz cevaplar bilimsel bir aragtrmada kullanslacak olup, bagka lasi va da knwmmlarla
pavlagilmayacakty. Anketi cevaplamamz yaklagid: 15-20 dalakamnizi alacalty. Aragtrmanm basanss, siz degerh
mesleltaslarmun cabismada verdifimz cevaplarm igtenlifine baghdw. Aragtumama verdifiniz kathulardan dolayi
tegelddir ederim.

Ozretmen Hilal AYDIN

Biilent Ecevit Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii

Yiiksek Lisans Orencisi
Kisisel Bilgiler
Cinsiyet Kadm( ) Erkek( )
Yas 2125 () 12630 () [3135¢ ) |3640( ) 4145( ) d6veist( )
Mezun  olunan Egitim Fak () Fen Edebiyat Fak. ( ) Diger (belirtiniz) ............
falsiilte
Egitim Durumu | Lisans () Y. Lisans { ) Doltora({ )

Hizmet  siiresi 1-5wil{ ) 610wl ) | 11-15mi() | 1620wl () | 21-25wl( ) | 26veustd( )
(ladem)

Smifimzn 20-25( ) 26-35( ) 36-43() 46 veiisti ( )

meveudu

Insan Halklary, Yurttashk ve Demolaasi konulu hizmetici egitim ya da | Evet( ) Haynr( )
semminere katildimz m?

ILKOKUL 4. SINIF INSAN HAKLARI, YURTTASLIK VE DEMOKRASI DERSI OGRETIM PROGRAMI
UNITE VE KAZANIM SAYTLARI (anket somnda Ekc-1 de detayh verilmigtir)

Sira No t'nite Adi Kazanum Saym
Insan Olmak

Hak, Ozginlik ve Sorumbuluk
Adalet ve Eqnthk

Uzlasn

Eurallar

Buhkte Yazama
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: 5E £ 3
ilkokul 4. Simif Insan haklan, Yurttashk ve Demokrasi Dersi Program g S 2 %
“Kazanunlan™ (Ek-1) _'_-.3 3 g
1| Kazanmlar, agik, net ve anlagihr sekilde ifade edilmistir. [O) [O) 10
2 | “Insan haklan, demokrasi. uzlap, adalet ve esitik” kazammlar Sfrenci geligim () | () )
| dizeymne (biligsel-duyugsal-psikomotor) uygundur. il |
3 Kazammlar insan haklan, yurttaghk ve demokrasi ile gl bilg ve deferlen yasam () () ()
bigimi ve killtiir haline getirmelerini saglayic nutehiktedir. |
4 | Kazammlar ogrencilenn sosyal (sayg, deger verme, bang, uzlags, burlikte yasama) () () ()
| thtiyaglann karglamaktadir . i
5 | Kazammlar ogrencilenn psikolojk ihtiyaglanm (baganh olma, kendme given) () () ()
kargilayic: niteliktedar. s ol
l_§_~Kmmmlubupdlbﬂacmgat&mﬁebdnmm. 010 ()
7 Kazanumlar etkinlie donisstiriilebilir niteliktedir. ) |O) ()
'8 | Kazammlar sictlebilir niteliktedir. O 10) Q)
9 | Kazanmlar Sgrenme diizey: agisndan uygundur. ) |() ()
10 Kazanmlar demokratik tutum ve davramslan kazandme: niteliktedyr () () ()
Kazanimlar tle tlgih ekdemek 1stedildenmz varsa Nitfen belartemaz ..
Tlkokul 4. Simf Insan haklan, Yurttashk ve Demokrasi Dersi Programi ] 5 -
“Teerigi” (Ek-1) §§ B H
~3| 3| 2
1 Unite ve konular, kazammlara ulagtirmada yeterhidir _ Oy TOTO!L )
Eﬁ.}?mye\tkwnh&)um%@mwn - () 1O ()
sm‘&mwmmmmmﬂm() Q) O
4| Unate ve konular birbinyle ligkilendinlebilir O OIOIO [O
S| Unite ve komular diger derslerin konulanryla iliskilendirilebilir mitelikted:r O lololo o
f_ ‘Umwkomlnégnndm;ﬁmmmm&\myenyg\m () 1O | ()
7 | Unite ve konular daha sonraki ogrenmelere temel olugturucu nitelsktedsr. OO ()
Konulann somndaki “ditgiinelim-tartisalim” bolimii, Sgrencilere ditgimen ve ' '
______ iklenm agiklayan, cagdas bureylenn dzelliklenmi kazandumaktadar,
$  Unite ve konular yer alan deger ve becenlen (msan
merkezlilik. aktif yurttaghik, bang, uzlag, gofuleuluk, birlikte yagama, hukukun OO )
 ustinligi) kazandine: mteldktedir
9 Umnwkomhmmé@mﬂkelam(bmkm@koh;ﬂmm& () 1O ()
| _gmddmézek, yakindan uzaga) uygundur.
10| Tnute ve konular programun temel felsefesi ve toplumun ihtiyaglanyla tutarhidir. () |0) ()
11 | Unte ve konular 1cm aynlan sive yeterhidir.
EMemesi ya d Gikanknass Gereken KOOD VAL SIAY ..................oooooeoooooseerereeeseseoesreseressessssesroeeeeseee
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Tlkokul 4. Simf Insan haklar, Yurttashk ve Demokrasi Dersi Program
“Egitim Durumlar™ (Eckinlikler)

Bu dersin kazammlarma nlasmak icin gesith etkinlikler hazilayabiliverm

Bu dersin kazammlanm gerceklestirmek icin ditzenledifim etkimliklerde farkh vontem ve
teknikler kullanabilivorum

Bu dersin kazammlanm gergeklestirmek icin uyvgun ortam (arag-gereg, materyal, kaynak
kitap vk} kelayhkla bulabiliyonum

Etkmhk olarak dnenlen masal-mkayeler demokratk tuhm ve davrams kazandimmada
veterlidir.

Ders kitabmdaki émek ve etkinlikler Sgrencimin aktif katnhmum saglamaktadir.

Derste tartigma, problem ¢dzmeye dayal ethinlikler vapanm.

Derste drama ve rol oynama yontemlerini kullanacak etkinlikler kullammnm

Smuf ortammda yardimlasma ve dayamsma ortammi saglayic: ortam olustummm

Siufta diizenledifim etkinliklerde Ggrencilenn empati kurmalanm saglanm

Etkinliklerde 8mek olay vererek &frencilerin ¢fziim dnerisi getimmelen saglanm.
Etkinlikler Ggrencilere esitlik, insan onumma saygl, birlikte yagama™ gibi dzelliklen
kazandwmada yardume: elmaktadr.

Etkinliklenn sonundaki “diiginelim-tartigalim™ uygulamas: dgrencilenn demokratik tutum
ve davramglan kazandimada yeterlidir.

Bu derste ggrencilerin kiiciik gruplar halinde ¢aligmalanm saglanm.

Bu derste diizenlenen etkinhikler, buhkte yasama kogullanmn myleshnlmes: wve
gelistmlmesi icin sorumluluk fistlenen bireyler vetistrmevye katk: saglar.

Derslerde zaman gocuk haklan sézlegmesi, msan haklan evrensel beyannamesi gibi
kaynaklardan yararlammm.

Tamamen
katilvomm

K atiliyorun

Kararsizim

Eoati] i voruim

Fesinl ikl ¢
katlmyorum

Etkanlikler ile ilzil eldemelk istedibdenmz varsa litfen belirtimiz ..o e e

(¥} oW b

oo ol ok
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ilkokul 4. Suf insan haklan, Yurttashk ve Demokrasi Dersi
Program “Ol¢me-Degerlendirme Durumlar™

I'smamen
katil yorum

Programda énenlen dlyme-degerlendirme yaklagmm uygundur.

Programda énenlen olgme degerlendirme boyutu yeterhdir.

EKazammlan &lgmek i¢in élgme arac: (gézlem formm, test vb) hazirlayabilinm.
Programda ve ders kitaplannda &nerilen Sleme arag ve yintemlen Sgrencilerin
ggrenme eksikliklenni belirlemede etkilidir.

EKazammlan dlgebilecek uygun dlgme aracim bulabilinm.

Bu derste grencilere 6z degerlendirme yaptimnm.

Eazammlann Slgilmesinde gozlem teknigini sik kullamnm.

Eazammlann dlgiilmesinde som cevap teknigini kullammm.

Earammlann dlgiilmesinde yazih yoklama ve test yapanm.

Eazammlann Slgillmesinde giincel insan haklan ile ilgili olumin ya da clumsuz
konulann ya da senaryolann simfta ¢ozimlenmes: yoluna gidenm.
Degerlendirme formlan (6z  degerlendimme, akran degerlendimme, grup
degerlendirme, proje/poster degerlendirme vb.) ve tutum dlpeklen kullamnm.

Eatiliyorum

Kararsizim

Eatlmiyorum

K esmlikle
katilm iy orun

Olgme ve degerlendirme boyutu ile ilgili eklemek istedikleriniz varsa Hitfen belirtiniz ............._.........................
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EE-1 ILKOKUL 4. SINTF INSAN HAKLARI, YURTTASLIK VE DEMOKRASI DERSI OGRETIM
PROGRAMI UNITE VE KAZANTM SAYILARI

Unite 1. Insan Olmak

4.1.1. Insan olmamn niteliklerini agiklar.

4.1.2. Insamm doguztan gelen temel ve vazzeilmez haklan oldugunn bilir.
4.1.3. Haklanna kendi yagammdan émekler verir.

4.1.4. Cocuk ile vetiskin arasindaki farklan agiklar.

Unite 2. Halk, ﬁzgiirlii.k ve Sorumluluk

42 1. Hak, zgirhik ve sorumluluk arasindak: tizkiy fark eder.

422 Insan olma sorumlulnfum tajimanin vollanm agiklar.

423 Hak ve dzginliaklerini kullanabilen ve kullanamayan gocuklann vasannlanm karsilastnr,

4.2 4. Hak ve dzginliklerinin 1hlal edildig va da kisitlandign duwmmlarda hassettiklerini ifade eder.

42 5. Hak ve dzgmliklenn thlal edildifn veya kisitlandig duwrumlan érmeklendirerek bunlarin goziimiine 1hiskin sorumibuhik dstlen
42 6. Hak ve dzginliklere sayg1 gostenr.

42 7. Hak ve dzginliklern kullamlmasmm brhkte yajama kiltirine etkisim degerlendinr.

Unite 3. Adalet ve Esitlik

4.3.1. Insanlarm farkhihklarma sayg gostenir.

432 Insanlarm hak ve ézginlikler bakmmdan eit oldugunu bilir.

4.3 3. Adalet ve esithk arasindak fark: ayut eder.

4.3 4. Adalet ve ezithkle ilzili olumlu ve olumsuz davramzlara Smekler verir.
435, Adil va da ezt davramlmadifinda msanlarda olujabilecek duyzulan agiklar.
4.3 .6. Adaletin va da esitlifin saglandif ve saglanamadif durumlarn karsilagtor.

Unite 4. Uzla 1

4.4 1. Insanlar arasindaki anlaymazhklann nedenlerini agtklar.

442 Uzlaz gerektiven ve gerektirmeven durumlar karjilaztnr.

443 Anlasmazhiklan cézmek igin uzlas yollan arar.

4.4 4. Anlasmazhik ve uzlas: durumlarimm senuglanm drmeklerle karplagtunr.

Unite 5. Kurallar

45 1. Ewral kavramim sorgular.

452 Ewral, dzgirhik ve hak arasmdaki iligkiyi degerlendivir.

4.5 3. Behrdedifi veva belirlenmis kurallara uwvar.

4.5 4. Ewrallara uymamn toplumsal ahenge ve birlikte yajama olan katkisim degerlendinr.

Unite 6. Birlikte Yasama

4.6.1. Brhikte vazamak igin bir yurda ihtivag oldufunu balir.

4.6.2. Brhikte vasayabilmek igm diizenleyiei bir kuruma ihtivag oldugunu kavrar.
4.6.3. Brey ve toplum arasindaki 1liskinin ortak sahiphk fizennden kuruldugunu bilir.
4.6 4. Ywita; olmann sorumhluklann: yenne getmr.

4.6.5. Devletin yurttazlanna karp serumbuluklarm fark eder.

TOPLAM 20 Kazamum, 6 Unite
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Ek 2: izin Belgesi

R T.C.
R g \ ISTANBUL VALILIGI
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Sayt : 5909041 1-20-E 2890820 11/0322016
Konu: Anket ve Arastirma zin Talebi

VALILIK MAKAMINA

ligiz  a) Hilal AYDIN'tn ait 07.03.2016 tarihli dilekge.
b) MEB. Yen. ve EZ. Tek. Gn Md. 07.03.2012 warih ve 3616 sayili 2012713 nolu gen.
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Ek 3: Uniteler

Insan Haklari, Yurttashik ve Demokrasi Dersi Ogretim Programi’nda yer alan

hedefler (kazanimlar) iinitelere gore dagilimlar1 (MEB, 2017) soyledir;
Unite 1. Insan Olmak
Y4.1.1. Insan olmanin niteliklerini agiklar.
e Insani insan yapan degerlere odaklaniimalidir.
e “Insan olmak nedir?” sorusuna cevap aranmalidir.
Y4.1.2. Insanin dogustan gelen temel ve vazgegilmez haklar1 oldugunu bilir.

e Haklarin insan olmaktan kaynaklandigi vurgulanmali ve insanin nitelikleri ile

haklar arasindaki baga vurgu yapilmalidir.
Y4.1.3. Haklarina kendi yagsamindan 6rnekler verir.

e Yasama hakki, can ve mal dokunulmazligi, beslenme, egitim vb. daha cok

ogrencilerin kendi yasamlariyla ilgili haklardan 6rnekler vermeleri saglanmalidir.
Y4.1.4. Cocuk ile yetiskin arasindaki farklar1 agiklar.

e Cocuk ile yetiskin arasindaki farklar; hak, gorev, sorumluluk, 6zerk karar verme,

temel ihtiyaclar1 karsilama vb. acilardan ele alinmalidir.

e Yasi ilerledikge hak, Ozgiirliik ve sorumluluklarinin nasil farklilastigina
deginilmeli; bu baglamda c¢ocuk haklar1 ve insan haklar1 genel bigimde

karsilagtirmali olarak ele alinmalidir.
Unite 2. Hak, Ozgiirliik ve Sorumluluk
Y4.2.1. Hak, 6zgiirliikk ve sorumluluk arasindaki iliskiyi fark eder.

e Hak, 6zgiirlik ve sorumluluk kavramlar1 arasindaki etkilesim ve bu etkilesimi

kolaylastirict sevgi, saygt, hosgorii gibi degerler vurgulanmalidir.
Y4.2.2. Insan olma sorumlulugunu tagimanin yollari agiklar.

e Insanin kendine, ailesine, baska insanlara, dogal ¢evreye, hayvanlara ve insanligin

ortak mirasina kars1 sorumluluklarina yer verilmelidir.

Y4.2.3. Hak ve oOzgiirliikklerini kullanabilen ve kullanamayan g¢ocuklarin yasantilarimni

karsilastirir.
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e Orneklerin hem yakin hem de uzak gevreyi kapsamasina 6zen gosterilmelidir.

Y4.2.4. Hak ve ozgiirliikklerinin ihlal edildigi ya da kisitlandig1 durumlarda hissettiklerini

ifade eder.

e Hak ya da ozgiirliikleri ihlal edilen kisilerin aslinda caninin yandigina, cani yanan

kisilerin duygularina duyarli olmanin 6nemine vurgu yapilmalidir.

e Kigsilerin goriis, diisiince ve hislerine duyarli olmamanin ayrimciliga neden

olacagina deginilmelidir.

Y4.2.5. Hak ve ozgiirlikklerin ihlal edildigi veya kisitlandigi durumlari 6rneklendirerek

bunlarin ¢oziimiine iliskin sorumluluk {iistlenir.
e Sorunlarin ¢dziimleri demokratik, uzlasiya doniik ve siddetten uzak olmalidir.
e Sorunlarin ¢éziimii i¢in izlenecek yollar ile basvurulacak kurum ve kuruluslara
deginilmelidir.
Y4.2.6. Hak ve ozgiirliiklere saygi gosterir.

e Kendi hak ve oOzgiirliiklerine gosterilmesini bekledigi saygiyi, kendisinin de

baskalarinin hak ve 6zgiirliiklerine géstermesi gerektigi vurgulanmalidir.

Y4.2.7. Hak ve ozgirliklerin kullanilmasmin birlikte yasama kiiltiiriine etkisini

degerlendirir.

e Hak ve oOzgirliklerin 6zenle kullanildigi ya da kisitlandigi, ihlal edildigi

durumlarin olasi sonuglarina yer verilmelidir.
Unite 3. Adalet ve Esitlik
Y4.3.1. insanlarin farkliliklarina saygi gosterir.
e Insanlar arasindaki farkliliklarin dogal olduguna deginilmelidir.

e Farkliliklarin kimi zaman farkli haklara (engelli haklar1 vb.) sahip olmay1

gerektirdigine deginilmelidir.
Y4.3.2. insanlarm hak ve 6zgiirliikler bakimindan esit oldugunu bilir.
e Esitligin kurallar ve yasalar ile glivence altina alindigina deginilmelidir.

Y4.3.3. Adalet ve esitlik arasindaki farki ayirt eder.
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e Adalet ve esitlik kavramlarinin birbirlerinden ayirt etmede hak, o6zgiirlik ve

sorumluluk kavramlarindan hareket edilmelidir.

e Adalet ve esitlik baglaminda pozitif ayrimcilik (cinsiyet esitligi, dezavantajlilar,

engelliler, ¢ocuklar ile ilgili 6rnekler gibi) konular1 ele alinmalidir.
Y4.3.4. Adalet ve esitlikle ilgili olumlu ve olumsuz davraniglara 6rnekler verir.
e Adalet ve esitlikle ilgili 6rnekler ele alinirken Slgiitlere de deginilmelidir.
Y4.3.5. Adil ya da esit davranilmadiginda insanlarda olusabilecek duygulari agiklar.
e Ogrencilerin empati kurmalarin1 saglayabilecek 6rneklere yer verilmelidir.
Y4.3.6. Adaletin ya da esitligin saglandigi/saglanamadig1 durumlar1 karsilastirir.

e Karsilagtirmalar; demokrasi kiiltiirii, birlikte yasam, uzlasi, ¢catisma baglamlarinda

ele alinmalidir.
Unite 4. Uzlas1
Y4.4.1. Insanlar arasindaki anlasmazliklarin nedenlerini agiklar.
e Anlagmazliklarin yasamin bir parcasi ve dogal oldugu vurgulanmalidir.

e Anlagmazlik durumlarinda herkesin ayni anda hakli olup olamayacagi

sorgulanmalidir.
Y4.4.2. Uzlas1 gerektiren ve gerektirmeyen durumlari karsilastirir.
e Uzlag1 gerektiren durumlarin 6zelliklerine deginilmelidir.
Y4.4.3. Anlagsmazliklar1 ¢cozmek i¢in uzlasi yollar: arar.

e ihtilafli konularin ele alinmasinda siirecin sonuctan daha onemli oldugu

vurgulanmalidir.

e Uzlas1 siirecinde fikirlerin argiimanlara (tez, iddia, kamit vb.) dayali olarak

savunulmasi geregi lizerinde durulmalidir.

e Uzlasi siirecinde, acik fikirlilik, hos goriilii olma, sabirli olma, giiven, empati vb.

degerlerin 6nemine vurgu yapilmalidir.
Y4.4.4. Anlasmazlik ve uzlasi durumlarinin sonuglarini 6rneklerle karsilastirir.

e Karsilagtirma yapilirken birlikte yasama kiiltiirti, toplumsal gelisme ve degisme,

baris dili, siddet vb. dl¢iitler kullanilmalidir.
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e Anlagmazlik durumlarinda karsilikli olarak hak ve 6zgiirliiklere saygi gosterilmesi

gerektigi vurgulanmalidir.

e Uzlas1 ile ¢ozllen sorunun, baska bir soruna neden olup olmayacagi

sorgulatilmalidir.
Unite 5. Kurallar
Y4.5.1. Kural kavramini sorgular.
e Kurallarin neden var olduguna, kim ya da kimler tarafindan ve nasil konulduguna
deginilmelidir.
e Yazili ve yazili olmayan kurallara deginilmelidir.
e Bazi kurallarin zaman igerisinde degisebilecegi vurgulanmalidir.
Y4.5.2. Kural, 6zgiirliikk ve hak arasindaki iliskiyi degerlendirir.
e Kurallarin  Ozgiirliikleri ve haklart  smirlandirip  smirlandirmayacagina
deginilmelidir.
Y4.5.3. Belirledigi/belirlenmis kurallara uyar.

e Belirlenmesinde kendisinin katkisi olan ve olmayan kurallara uymasi gerektigi

vurgulanmalidir.
e Kaurallara uyulmadiginda uygulanacak yaptirimlarin 6nemine deginilmelidir.
Y4.5.4. Kurallara uymanin toplumsal ahenge olan katkisin1 degerlendirir.
e Kurallara uyulmamasi durumunda ortaya ¢ikabilecek sorunlara deginilmelidir.

e Birey, toplum, devlet iliskisinin kurallarla diizenlendigine ve bunun hukukun
iistlinliigi ile olan iligkisine deginilmelidir.
Unite 6. Birlikte Yasam

Y4.6.1. Birlikte yasamak i¢in bir yurda ihtiya¢ oldugunu bilir.

e Yurdun sadece bir mekan degil, yasayis bigimi, ortak degerler ve kiiltiir ile anlam

bulduguna vurgu yapilmalidir.
Y4.6.2. Birlikte yasayabilmek i¢in diizenleyici bir kuruma ihtiya¢ oldugunu kavrar.

e Devlet, kamu ve sivil toplum kuruluslar1 ile bunlarin islevlerine deginilmelidir.
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Y4.6.3. Birey ve toplum arasindaki iliskinin ortak sahiplik lizerinden kuruldugunu bilir.

e Birlikte yasamanin paylasmay1 gerektirdigine ve paylasilanin iizerinde herkesin

hakki olduguna vurgu yapilmalidir.
e Toplumun ortak mallarin1 koruma sorumluluguna vurgu yapilmalidir.
Y4.6.4. Yurttas olmanin sorumluluklarini yerine getirir.
e Aktif yurttaslik kavramina 6rneklerle vurgu yapilmalidir.

e Yurttas olma sorumlulugu bireylerin konumlar1 (¢ocuk- yetiskin ayrimi) ile
iligkilendirilmelidir.
e Yurttasin hem diger yurttaglara hem de devlete karsi olan sorumluluklarina
deginilmelidir.
Y4.6.5. Devletin yurttaslarina kars1 sorumluluklarini fark eder.

e Kamu kurum ve kuruluslarinin yurttaslarin haklarin1 korumak, yurttaglarina
hizmet etmek, onlarin ihtiyaclarini ve giivenligini karsilamak icin var olduguna

deginilmelidir.
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