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OZET

Yiiksek Lisans Tezi
Ikinci Diinya Savasi’nda Tiirkiye Uzerinde Almanya’nin ve Ingiltere nin Niifuz Miicadelesi
Merve Sultan SOYLEMEZ
Bozok Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii
Tarih Anabilim Dali
2012: 172 Sayfa
Birinci Diinya Savasi’nin sonuclarinin sebep oldugu ikinci Diinya Savasi 1 Eyliil
1939°da Almanya’nin Polonya’y1 isgaliyle baslamis, 1941 yilinda diinya savasi haline
gelmistir. Tiirkiye’nin savas oncesi iliskilerinin ¢ok iyi oldugu Almanya’nin yani sira savasin
diger tarafi olan Ingiltere ile de deklarasyon imzalamasi savas siiresince Tiirkiye iizerinde
yasanan Alman-Ingiliz niifuz miicadelesini baglatmistir. Tiirkiye, Ikinci Diinya Savas
stiresince bir denge politikasi izlemis, her iki tarafla da ekonomik ve siyasi iligkilerini
stirdiirmiistiir. Bu politika, Almanya’nin savasi kesin olarak kaybedecegi anlasildigindan
1944 Agustos’unda tiim iligkilerini kesilmesi ve 1945 Subat’inda savas ilan edilmesiyle

sonlandirilmstir.

Bu calismada Almanya ve Ingiltere’nin ve Tiirkiye’yi kendi saflarma ¢ekebilmek
icin uyguladiklan iktisadi ve politik baskilar ile propaganda faaliyetleri incelenmistir. Bu
baski ve propaganda faaliyetleri agirlikli olarak Cumhuriyet, Ulus, Aksam, Yeni Sabah ve
Vatan gibi donemin Tiirk Basiminin incelenmesiyle ortaya konulmaya calisilmigtir. Ayrica

Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivi’'nden de donemle ilgili belgelerden faydalanilmistir.

Anahtar Kelimeler: ikinci Diinya Savasi, Tiirk-Alman iliskileri, Tiirk-ingiliz
Miskileri, Tiirk D1s Politikas1, Basin.



ABSTRACT

MSc. Thesis
The Penetration Struggle of Germany and England on Turkey during the Second World War
Merve Sultan SOYLEMEZ
Bozok University
Institute Social Sciences
Department of History
2012: 172 Pages

The Second World War, emerged from the results of the first World War, started
with the occupation of Poland by Germany in September 1, 1939 and became the World War
in 1941. The fact that Turkey signed a declaration with the other side of the war, England,
beside Germany, with whom Turkey had good prewar relations, started the German-English
penetration struggle on Turkey along the war. During the Second World War, Turkey
followed a balance policy and maintained economic and political relations with each side.
Since it was understood that Germany would definitely lose the war, this policy was ended
with the breaking up all the relations in August, 1944 and the declaration of war in February,

1945.

In this study, the economic and political pressure as well as the propaganda activities
that had been carried out by Germany and England in order to win Turkey round were
examined. These pressure and propaganda activities were mostly tried to be shown by such
newspapers of the term as Cumhuriyet, Ulus, Aksam, Yeni Sabah and Vatan. Also, the

documents about the term were benefited from Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivi.

Key Words: The Second World War, Turk-German Relations, Turk-English Relations, Turk

Foreign Policity, Press.



ONSOZ

Birinci Diinya Savasi sonunda galip devletlerin yenik devletlere dayattig1 agir
kosullar, yenik devletleri yeni diizenlemelerden kurtulmak i¢in harekete gec¢irmistir.
Ozellikle de yeni diizenlemelerden en hosnutsuz olan ve Versay Antlasmasi ile
oldukca giigsiiz birakilan Almanya da 1933 yilinda Hitler iktidara gelerek fasist bir
rejim kurmustur. Bu donemde Tiirk-Alman ekonomik iligkileri en {ist seviyeye
gelmis, ancak Almanya’nin Versay’dan kurtulma siirlarini asarak masum yerleri de
isgal etmesi ve Tirkiye iizerindeki ekonomik iistiinliigii siyasi baskiya c¢evirmeye
caligmas1 Tiirkiye’yi Almanya’dan uzaklastirarak Bati Blokuna ozellikle de
Ingiltere’ye yoneltmistir. Bdylece, Tiirkiye’nin diinyada hem o6nemli bir krom
ihracat¢ist olmasi hem de 6nemli jeopolitik konumunun etkisiyle Tiirkiye {lizerinde
Ikinci Diinya Savasi boyunca siirecek olan Alman-Ingiliz niifuz miicadelesi

baglamistir.

Bu savasta Tiirkiye'nin ¢oziimlenebilecek higbir sorunu ve toprak talebi
olmadigindan Tiirk devlet adamlar1 akilc1 ve gergekei bir politika izlemis ve savasi
Tiirk topraklarindan uzak tutabilmek i¢in gerekli tim 6nlemleri almistir. Bu dénemde
Almanya ile ekonomik iligkiler tiim baskilara ragmen siirdiiriilmiis, iliskiler ancak
Almanya’nin savasi kaybedeceginin kesinlestigi 1944 yilinda kesilmistir. ingiltere ile
ise yapilan Mayis 1939 tarihli anlagsmaya savas boyunca sadik kalmarak iki iilke

arasinda tam bir denge siyaseti izlenmistir.

Daha 6nceki calismalarda, Tiirk-Alman ve Tirk-ingiliz iliskileri ayr1 ayr
incelenmis olmakla birlikte, Tiirkiye'nin hem Almanya hem de Ingiltere ile olan
iligkilerine birlikte yer verilmemis olmadigindan, bu c¢alismada verilmeye
calistlmistir. Almanya ve Ingiltere’nin Tiirkiye’yi kendi yanlarinda savasa
sokabilmek ya da en azindan tarafsiz kalmasimi saglamak icin uyguladiklar
politikalar, Tiirkiye’nin bu savas boyunca iki iilke arasindaki niifuz miicadelesinden
yararlanarak uyguladigi denge politikas1 verilirken, donemin basin1 basta olmak

lizere arsiv belgeleri ve konuyla ilgili bibliyografyalardan faydalanilmistir.
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GIRIS

1. Avrupa ve Tiirkiye’de Savas Oncesi Siyasi Durum

Avrupa’da savas Oncesi donem Avrupali Devletlerin ekonomik ¢ikar
miicadeleleriyle gecmis, Sanayi Devrimi’ni tamamlamis devletler yeni hammadde
arayisina girmis, bu arayis ise diinyayr iki biiyiik savasa siiriiklemistir. Ingiltere
kurulusundan itibaren iizerine aldig1 “glines batmayan imparatorluk™ sifat1 geregince
dogunun ticaret yollar1 lizerindeki biitiin stratejik bolgelerde egemenligini siirdiirmek

icin faaliyet gdstermistir.'

Almanya’nin endiistri devrimini tamamlamasiyla yeni hammadde arayislari
bolgede niifuz miicadelesini baslatmis ve bu miicadele Birinci Diinya Savasi ile
sonuglanmistir. Birinci Diinya Savasi’ni izleyen barig goriismeleri yenik devletler
aleyhine agir kosullar iceren antlagmalarla noktalanmigtir. Bu durum; basta Almanya
olmak {izere, biitiin yenik devletleri zorla dayatilan diizenlemeleri degistirmeye
yonelik yeni politika arayislarina yoneltmistir. Milletler Cemiyeti gibi kurumlarin,
ortak giivenlik ve silahsizlanma gibi politikalar aracilifiyla savas sonrasi statiiko
cergevesinde barigi koruma cabalari, yeni c¢atisma etkenleri yiiziinden sonugsuz
kalmistir. Isgal altindaki Alman topraklarinin bosaltilmasi ve Almanya’nin savas
tazminatt 6demesinin uluslararasi goriismelerle ¢oziime baglanmasi, 1925 Locarno
Pakti’yla Bati Avrupa’daki gerginliklerin bir 0Olgliide yumusatilmas: ve bir
silahsizlanma konferansinin diizenlenmesi gibi adimlara karsin, biiyiikk devletler
arasindaki temel c¢ikar ayriliklar1 giderek derinlesmistir. Japonya’nin 1931°de
Mangurya’daki isgalini pekistirerek, Cin’e saldirmasiyla baglayan ilk savas kivilcimi
ve Almanya ile Japonya’nin 1933’te Milletler Cemiyeti’nden ¢ekilmesi bu siirecin

6nemli déniim noktalari olmustur.’

Iki savas aras1 dénemde revizyonist ve anti-revizyonist olarak belirlenen bu
kutuplagsmada Tiirkiye, savastan yenik ¢ikanlar arasinda bulunmasina ragmen anti-

revizyonist bir politika izlemistir. Tirkiye’nin boyle bir tutum benimsemesinde

! ingiltere’nin giiniimiizde bile etkisini stirdiiren 19.Ytizyil’daki yayilmaci politikasi hakkinda detaylh
bilgi i¢in bakiiz: Taha Niyazi Karaca, Biiyiik Oyun, Ingiltere Basbakani Gladstone 'un Osmanliyi
Yikma Plami, Timag Yayinlari, Istanbul 2011.

% Cemal Aver- Adem Kara, Tiirk Inkilabinin Tarihi, 1Q Kiiltiir Sanat Yayincilik, Istanbul 2007, s.342.
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stiphesiz verdigi milli kurtulus miicadelesinin zaferle sonu¢lanmasinin ve Lozan’da
yapilan anlagsma ile Sevres Antlagsmasi’ni gecersiz kilacak bir sonuca ulagmasinin
etkisi olmustur’ Bununla beraber Avrupa devletlerinin revizyonist ve anti-
revizyonist iki guruba ayrilmasi, Balkan devletlerini birlik kurmaya sevk etmistir.
Tirkiye, Balkanlarda yasanacak olas1 bir kargasanin kendi sinir giivenligini de tehdit
edecegi endisesiyle, Yunanistan ile Balkan Antanti’'nin temellerini atmustir.*
Tiirkiye’nin Balkan politikas1 Almanya, Italya ve miittefiklerinin Balkanlarda olasi
bir smir degisikligi operasyonuna karsi bir giivenli hat olusturma planina

dayanmustir.”

Tiirkiye’nin Ikinci Diinya Savasi oncesi dis iilkelerden Almanya ile olan
iligkilerine bakildiginda; Birinci Diinya Savasi Oncesi ve esnasinda sicak iliskiye
sahip olan bu iki iilke, savas1 kaybetmelerinden sonra biitiin iliskilerini bir siire
askiya almak zorunda kalmistir. Ciinkii Osmanli Devleti ile Itilaf Devletleri arasinda
imzalanan Mondros Miitarekesi’nin 23.maddesi, Tiirkiye’den Almanya ile olan
biitiin iligkilerini koparmasini istemistir.’ 1923 yilinda imzalanan Lozan Baris
Antlagsmast sonucunda Tirkiye, Almanya ile diplomatik iligkiler kurmasin
engelleyen daha oOnceki anlagsma hiikiimlerini gecersiz hale getirmis ve 3 Mart
1924°te “Tiirk-Alman Dostluk Antlasmasi” tekrar imzalanmistir. Bundan sonra
diplomatik ve ekonomik iliskiler hizla gelismis ise de’ Hitler’in 1933 yilinda iktidara
gelmesinden sonra Alman dis politikasinda radikal bir degisim meydana gelmistir.
Bir yandan Versay Antlagsmasi temelinde Almanya’y1 gii¢siiz birakan sistemi ortadan
kaldirmak amacinda olan Hitler Almanya’nin cografi smirlarinin  yeniden

diizenlenmesini onermis ve bu arzularini degisik yollardan uygulamaya koymus,

3 Mustafa Yilmaz, “Atatiirk Dénemi Tiirk Dis Politikas1”, Tiirkler Ansiklopedisi, Cilt: XVI, (Editorler:
Kemal Cigek ve Digerleri) Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara 2002, s. 583.

* ibrahim Erdal, “Bulgaristan Kamuoyunun Bakis Acisindan Balkan Antanti”, Tirk Kiiltiiri
Aragtirmalart Dergisi, C. 111, Say1: 2, Ankara 2010, s. 196, 201.

> fbrahim Erdal, “Yunanistan Kamuoyunda Balkan Antant1”, Tarih Arastirmalar: Dergisi, C. XXX, S.
50, Ankara 2012, s. 108.

6 Ramazan Calik, “Tiirk-Alman [liskileri(1923-1945)”, Tiirkler Ansiklopedisi, C.XVI, (Ed. Kemal
Cicek v. dgr.), Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara 2002, s. 813.

"E. Semih Yalgin, Atatiirk iin Milli Dig Siyaseti, Berikan Yayinevi, Ankara 2009, s. 345.



diger yandan da, Almanya’nin Avrupa hatta diinya politikasinda 6nemli ve etkin bir

devlet olmasini saglamak i¢in adimlar atmaya baslamustir.®

Hitler’le ilk temasi 1933’te Berlin’e giden Tiirk Parlamenterleri yapmustir.
Yapilan bu goriismede Hitler, Tiirk bagimsizlik savasimin kendisini aydinlatan bir
ornek oldugunu sdylemis, Alman yetkililer de Atatiirk’le Hitler arasinda benzerlikler
kurmaya calismiglar ve iki iilke arasinda ortak noktalar bulmayr amaclamiglardir.
Tirkiye, bu donemde Almanya’nin Versay’dan kurtulma c¢abalarina sempatiyle
bakmig; ancak statiikkoyu degistirmesini istememistir.” Ciinkii Tiirkiye Musul
meselesinin halledilmesinden sonra dis iligkilerinde Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri
Birligi’ne (SSCB) kars1 bir denge olusturarak, Batililarla iliskilerini yogunlastirmaya
caba harcamustir. Fakat bu sadece Tiirkiye’den kaynaklanmamis, Italya ve
Almanya’nin Avrupa’da giderek artan bir bunalimi baglatmalar1 iizerine Orta
Dogu’da giivenilebilecek yegane devletin Tiirkiye oldugunu goz oniine alan biiyiik

devletler de bu iliskilerin kurulmasini kolaylastirmistir.

Tiirkiye 30 Mayis 1928°de Italya ile bir Dostluk ve Tarafsizlik Antlasmasi
imzalamasina ragmen Italya’nin tekrar yayilmaci bir politika takip edip 1935°te
Habesistan’a saldirmasi ikili iliskilerde gilivensizligin yeniden dogmasina sebep
olmustur. 1936°da Italya’nin Balkanlar ve Orta Dogu’da tehditlerini artirmasi iizerine
once Fransa’yla anlasan Ingiltere, bir italyan saldirisina kars1 ispanya, Yugoslavya,
Yunanistan ve Tiirkiye’ye garanti vermistir. Ispanya disindaki {i¢c devlet bu garantiyi
kabul etmis ve onlar da Ingiltere’ye garanti vermistir. Bu karsilikli garantiler
sistemine “Akdeniz Pakti” adi verilmistir. Akdeniz Pakti ile Tiirkiye Italyan
tehlikesine kars1 Ingiltere’ye baglanmustir ki, bu Tiirkiye'nin Ingiltere ile

miinasebetlerinde bir doniim noktasi teskil etmis‘[ir.10

Ekim 1936°da Italya ve bu iilkenin Habesistan’daki faaliyetlerini destekleyen
Almanya bir dostluk anlagsmasi imzalayarak Roma-Berlin Ekseni’ni ilan etmistir. Bir

ay sonra Almanya ve Japonya her yerde Komiinizmle savasmaya karar vererek Anti

8 Cemil Kogak, Tiirk-Alman Iliskileri(1923-1939), Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1991, s. 97-
98.

? Sezen Kilig, Tiirk Basiminda Hitler Almanya’si (1933-1945), Atatiirk Arastirma Merkezi, Ankara
2010, s. 129.

10 Yilmaz, “Atatiirk Donemi Tiirk Dis Politikas1™, s. 591.
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Kominter Pakti imzalamistir. Ocak 1937°de Italya’nin bu ikiliye katilmasiyla savas

boyunca Mihver Devletleri olarak adlandirilacak grup ortaya ¢ikmustir.

Almanya 12 Mart 1938’de Avusturya’ya girmis ve iki lilke bir oldubittiyle
birlestirilmistir. Versay’in agik bir ihlali olan Anschluss’a (Birlesme) cesitli
iilkelerden baz1 zayif tepkiler geldiyse de, biiyiik ¢ogunluk Hitler’in Avrupa’da baska
toprak talebi olmayacagi yolundaki soziline giivenmeyi tercih ederek bu agik giic
kullanimma g6z yummustur. Iki tarafindan Almanya’yla cevrilen Cekoslavakya’nin
temel savunma hattt ve endiistrisinin biiylik kismi Versay’da Cekoslavakya’ya
verilen ve Almanlarin ¢ogunlugu olusturdugu Alman sinirindaki Siidetler Bolgesinde
bulundugundan Hitler buray1 isgal icin hazirlanmistir. Ancak isgal gergeklesmeden
Ingiltere Basbakan1 Neville Chamberlain 15 Eyliil 1938’de Almanya’ya giderek
Hitler’in niyetini 6grenmeye c¢alismistir. Chamberlain Almanya’y1r sistem iginde
kalmaya ikna etmek ve Avrupa’da savas tehlikesini bertaraf etmek icin Miinih’te
Hitler, Mussolini ve Fransa Basbakani Daladier ile bir toplanti diizenlemistir.
Donemin biiylik devletlerini bir araya getiren zirveye Sovyetler c¢agirilmamis ve
Ceklere hi¢ danisilmadan Siidetler Almanya’ya birakilmistir. “Yatistirma Politikas1”
en {ist seviyeye ulasmis, Avrupa’nin biiylik giicleri kiigiik bir devlet i¢in savasmay1

gbze alamamslardar."!

Tiirkiye de 1939 baharina kadar Almanya’nin bu siddet politikasindan endise
duymamus ve Tiirk Basini Alman davasii genel olarak desteklemistir.'? Cumhuriyet
Gazetesi yazart Nadir Nadi Miinih sonrasi séyle yazmistir: “ Son krizin son
safhasinda Roma-Berlin Mihveri kuvvetli bir sulh elemant oldugunu ispat etmistir.

Mihver kotii niyetlerle kurulmus bir birlik olsaydi Miinih  Anlasmasi’na

13
varilamazdi.”

Almanya’nin Cekoslavakya’nin Siidetler Bolgesini ilhakiyla baslayan askeri

harekati durmamis, tam aksine genislemistir. Alman ordusunun 15 Mart 1939°’da

" Mustafa Aydim, “ikinci Diinya Savasi ve Tirkiye (1939-1945)", Tiirk Dis Politikasi, Kurtulus
Savasindan Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar, (Ed: Baskmn Oran), C. 1, Iletisim Yayinlar1, Istanbul
2001, s. 407-408.

2 Rufki Salim Burcak, Moskova Goriismeleri(29 Eyliil 1939- 16 Ekim 1939) ve Dis Politikamiz
Uzerindeki Tesirleri, Gazi Universitesi Basin-Yayin Yiiksekokulu Basimevi, Ankara 1983, s. 23.

" Nadir Nadi, “Bir Toplantimin Bize Ogrettikleri”, Cumhuriyet, 1 Ekim 1938.
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Prag’a girmesiyle artik tiim Cekoslovakya Alman isgaline ugramistir. Bu isgalin
siyasal bakimdan Onemli bir baska sonucu daha vardir. Prag’in isgaline dek
Almanya, yayilmaci politikasin1 tim Almanlar1 tek bir devletin sinirlart iginde
toplamak temeline dayandirmistir. Cekoslavakya’nin tamamen isgali ile Almanya
artik Avrupa’da “Hayat Alan1” (Lebensraum) ve “Yeni Diizen” (Neue Ordnung) gibi
sinirsiz anlamlarla yiiklii ve igerigi tamamen bos kavramlar1 politika giindemine

getirmistir."*

Prag darbesinden sonra Hitlerle bir uzlagsmanin artik miimkiin olamayacagini
kesinlikle anlayan Ingiltere tarihte ilk defa olarak baris zamaninda mecburi askerligi
ilan etmistir. Bagbakan Chamberlain simdiye kadar izlemis oldugu yatistirma
politikasinin diktatorleri gittikce cesaretlendirdigini gorerek politikasin1 temelinden
degistirmistir. Ruhunun derinliklerine kadar barig¢1 oldugunu sdyleyen Chamberlain,
17 Mart 1939 giinii Birmingham’daki konugmasinda Miinih Anlagsmasi’ni tek tarafli
yirtan Hitler’i: “Bu kiigiik devletlere yapilan saldirilarin sonuncusu mudur, yoksa
bunu baska hareketler takip edecek midir? Cekoslavakya’ya saldiris, diinyaya cebir
ve siddetle tahakkiim etmek yolundaki bir hareketin baslangici degil midir?” ",
diyerek siddetle itham etmistir. Ingiltere bu yeni politikasinin sonucu olarak 31 Mart
1939°da Polonya’ya, italya’nin 7 Nisan 1939°da Arnavutluk’u isgali ile de Fransa ile
birlikte Romanya ve Yunanistan’a garanti vermistir. Ingiltere ayn1 giin aym teklifi
Tirkiye’ye de yapmistir. Tiirkiye bu teklife 15 Nisan’da verdigi cevabinda,
Italya’min Arnavutluk’a yerlesmesinden duydugu endiseyi gizlememis, Ingiltere’nin
garanti teklifini miisait karsilamakla beraber, bunun iki tarafli olmasini istemistir.
Ciinkii Tiirkiye tek tarafli garantiyi kabul etmekle, Mihver’in husumetini {lizerine
cekmek istememistir. Tiirk-ingiliz goriismeleri bu suretle baslamistir. Bu sirada
Almanya’nin Ankara Biiyiikel¢iligi’ne Franz Von Papen tayin edilmistir. Almanya o
sirada Tiirkiye’ye en kuvvetli diplomatini tayin ederek Tiirkiye’nin Ingiltere

cephesine katilmasina engel olmak istemistir.'®

" Kogak, Tiirk-Alman Iliskileri, s. 133-134.
'S Burcak, Moskova Gériismeleri... , s. 31.

'® Fahir Armaoglu, “ikinci Diinya Harbinde Tiirkiye”, Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, ,C. XIII, S.
2, Haziran 1958, s. 142-143.



Tiirk-Ingiliz gériismeleri devam ederken Sovyetler Balkanlardaki durumu
goriismek i¢in tesebbiise ge¢misler, Ankara’da Sovyet Hariciye Vekil Yardimcisi
Potemkin ile 28 Nisan’dan 5 Mayis’a kadar yapilan gériisme ve danigsmalarda tam bir
gorils birligine varilmustir. Ayrica Sovyetler Tiirk-Ingiliz gériismelerini de olumlu
karsilamugtir.'” Tiirkiye ingiltere ve Fransa ile olan yakin iliskilerinin Sovyetler
Birligi ile olan iliskilerini gélgede birakmasini hi¢bir zaman arzu etmemistir. Aksine,
Batili devletlerle yakinlagmakta ve is birligine gitmekteki ana fikir, Sovyetlerin de bu

ortaklikta yer alacagi konusundaki beklentiden dogmustur.'®

Tiirk-Ingiliz gériismeleri 12 Mayis 1939°da yaymlanan bir deklarasyon ile
neticelenmistir. Tiirk-Ingiliz goriismeleri sirasinda Fransa da bu anlasmaya katilmak
istemis; fakat bu sirada Tiirkiye ile Fransa arasindaki Hatay meselesi
halledilmemistir. Bu mesele Tiirkiye’nin arzusuna uygun olarak halledilince, 23
Haziran’da iki devlet arasinda Tiirk-ingiliz Deklarasyonu’nun ayni olan bir
deklarasyon imzalanmistir. Tiirk-Ingiliz Deklarasyonu’nu Rusya gayet olumlu

karsilamistir. "

Bu deklarasyonlar, Alman Daisisleri Bakani Ribbentrop’un,

Tirkiye’ye silah sevkiyatindan vazgececegi tehdidinde bulunmasina neden olmustur.
Tirkiye de bu tehdide karsilik Almanya’ya krom ihracin1 kesme kararini agiklayinca,
Ribbentrop geri adim atmak zorunda kalmistir. Bu suretle Von Papen’in, Tiirkiye’nin

Batililara baglanmasini1 6nleme ¢abalar1 basarisizlikla sonuglanmistir.?’

Tiirk-Ingiliz Deklarasyonu Tiirk Basininda da olumlu karsilanmistir. Ulus
gazetesi dis politika yazart Ahmet Siikrii Esmer sunlart yazmustir : “Tecaviiz ve
emrivaki politikasina karsi Ingiltere'nin tesebbiisii ile kurulmakta olan sulh
cephesine Tiirkiye de istirak etmistir. Tiirkiye 'nin bu cepheye istirakinin sebepleri
son derece asikardir: Kollektif baris sisteminin yikilisini, otoriter devletlerin tecaviiz
politikast takip etmistir. Ilk zamanlarda Versay Sulhu’nun hatalarini tamir
maksadina matuf hareketleri, galip devletler biz Tiirklere de Versay tertibi bir sulh

muahedesi imza ettirmek istedikleri icin, sempati ile telakki ettik. Avusturya nin

' Tiirk Dus Politikasinda 50 Yil, Disisleri Bakanligi, Ankara 1973, s. 218-219.

'8 Cemil Kogak, Tiirkive'de Milli Sef Dénemi (1938-1945), C. 1, iletisim Yaynlari, istanbul 2010, s.
246.

' Armaoglu, “ikinci Diinya Harbinde Tiirkiye”, s. 144-145.
O Kilig, ... Hitler Almanyast, s. 130.



ilhaki Alman milli birliginin tahakkukuna dogru bir adim olarak kabul edildi. Fakat
Almanya, Italya ile elele vererek, bu emrivaki politikasini idame ettirmeye karar
verdiler. Bir giin Nazi wk nazariyesine aykiri olarak Cekya ilhak edildi, ertesi giin
Romanya tazyik edildi. Fakat Italya tarafindan yapilan emrivaki harp tehlikesini
kapilarimiza kadar getirmistir... Binaenaleyh Tiirkiye'nin sulh cephesinde yer

almast, devletin kurulusundan beri takip ettigi harici politikanin icabidir.”'

1939 Nisan ortalarinda, Moskova’da da Ingiliz-Fransiz-Sovyet miizakereleri
baslamistir. Esasinda 1930°da Daisisleri Komiserligi’ne getirilen Litvinov Rus
siyasetine baris¢1 bir istikamet getirmistir. Fakat Bati1 barisin devami igin gerekeni
yapmamis, 1935’ten beri Avrupa, Almanya ve Italya’min bir siirii emrivakileri
ontinde kalmigtir. Almanya’nin 1938 Mart’inda Avusturya’y: ilhakina Bat1 devletleri
miisaadekar davranmus, ayrica Ingiltere ve Fransa Rusya’ya hi¢ sormaksizin
Stidetler’t Almanya’ya birakmistir. Biitiin bunlar Rusya’yi, Bati’nin Almanya ile
Rusya’yr kars1 karsiya getirmeyi amagladigl yoniinde siipheye diisiirmiis ve Stalin
politika degisikligine karar vermistir. ilk is olarak da 9 yildir baris siyasetinin
bayraktar gibi taninmus Litvinov’un yerine 3 Mayis 1939’da Molotov’u getirmistir.*?
Stalin, Almanya’nin tagmasina miisterek bir gayretle mani olunabilecegine artik
inanmamig ve bundan sonra harbi 6nlemek i¢in degil fakat harbi kendi sinirlarindan
uzaklastirmak i¢in ugrasmistir. Biitiin diinya o siralarda Berlin ve Moskova
arasindaki derin bir tezadin mevcudiyetine inanmistir. Fakat Ribbentrop’un 21
Agustos 1939’da beklenmedik bir sekilde Moskova’yr ziyareti tiim diinyada
muazzam bir hayret uyandirmis ve siyasetin ideolojiye tercih edildigini ispat

etmistir.”

Rus tarafsizlig1 harbe girmek iizere olan Almanya i¢in ¢ok onemlidir. Hitler
de Bismark gibi iki cephede ayn1 zamanda harp yapmaktan korkmustur. Bu yiizden
Hitler yillarca Rusya’ya karsi en agir hareketlerde bulunduktan ve kendisini birinci

siif Bolsevik diismani gosterdikten sonra, 23 Agustos 1939°da Sovyetlerle anlagsma

! Ahmet Siikrii Esmer, “Tiirk-ingiliz Deklarasyonu”, Ulus, 13 Mayis 1939.

** Rufki Salim Burcak, Tiirk-Rus-Ingiliz Miinasebetleri(1791-1941), Aydinlik Matbaasi, Istanbul 1946,
s. 82-83, 86.

» Gregoire Gafenco, Rus-Alman Harbinin I¢ Yiizii, (Ceviren: Tevfik Sadullah, Yekta Teksal) Tasvir
Nesriyat, 1942, s. 24-25.



yoluna gir“rnistir.24 Bu anlagma ile Tiirkiye de hi¢ beklemedigi bir durumla karsi
karstya kalmistir. Mihver giiclerine karsi ortak bir baris cephesi kurulmasi plani artik

uygulanamaz hale gelmistir. Bundan sonra Tiirkiye politikasini hi¢ degistirmeden

hem Batili giiglerle hem de Sovyetlerle anlagmaya calisacaktir.” Siyasi ortam ve

iliskiler bu sekilde iken Inénii’niin dedigi gibi “kisa bir siire sonra savasin

baslayacagini bilmek icin falcr olmaya Lizum yoktur.”*

* Burgak, Tiirk-Rus-Ingiliz Miinasebetleri, s. 89-90.
% Kogak, ... Milli Sef Dénemi, s. 259-260. _
% {brahim Artug, Ikinci Diinya Savagsi, C. 1, Kastas Yaymevi, Istanbul 1999, s. 172.
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BIiRINCI BOLUM

IKINCI DUNYA SAVASI’NDA TURKIYE’NIN SAVAS
DISI KALMA CABALARI

1.1. Savas Oncesi Kurulan Ittifaklar

Ikinci savasin tohumlarini, temel olarak birincisini sonuglandiran ve bu tiir bir
yikima bir daha asla miisaade etmeyecegi vurgulanan diizenlemelerde aramak
gerekir. Versay, Avrupa’da sorunlar1 ¢cozmekten ¢ok onlart sadece bir siire erteleyen,
hatta yeni sorunlara yol agan bir antlasma olmustur. Bu gercevede ikinci Diinya
Savasi, biiylik Olglide Birinci Diinya Savasi’nin devami niteligindedir ve 1919
diizenlemelerinin ¢6zemedigi karmasadan dogmustur.”’ Birinci Diinya Savasi'ndan
maglup cikan Almanya, Hitler ile Versay diizenini degistirmek ic¢in harekete

gecmistir. Savastan galip ¢ikmasina ragmen kendisini tatmin olmamus sayan italya da

Almanya’nin yaninda yer almistir.”®

Almanya’nin 1933’ten sonra Versay Antlasmasi’nin hiikiimlerine aykir
hareket etmesi, Milli Miicadele’yi ve Versay’a benzeyen Sevres Antlagsmasi’ni
unutmayan Tiirkiye’de tepki yaratmanustir. Ustelik Versay Antlasmasi’nda Tiirkiye
ile ilgili hi¢bir hiikiim bulunmamasi, antlagmanin ihlalinin Tirkiye aleyhinde sonug
dogurmasi durumunu da ortadan kaldirmistir. Hatta Tiirkiye, Almanya’nin 1939
Mart’ina kadar izledigi “bir millet bir devlet” politikasini da biraz Misak-1 Milli’ye
benzeterek, hakli bulmustur. Ancak 15 Mart 1939°da halki Alman olmayan
Cekoslavakya’nin isgali ile?® hayat alani teorisini yiiriirlige koyan Almanya’nin, 23
Mart 1939’da Romanya’y1 neredeyse kendine baglayan bir antlasmay1 bu iilkeye
zorla imzalatmas1 Tiirkiye’de endiseye yol agmistir. Bir yandan Italya’nin Akdeniz’i
Italyan denizi, Bati Anadolu topraklarmi da Roma imparatorlugu topraklar1 olarak

lanse etmesi, diger yandan da Almanya’nin giderek Balkanlara kaymasi, nereden

7 Aydin, “Ikinci Diinya Savas1...”, s. 400.
¥ Calik, “Tiirk-Alman iliskileri”, s. 817.
% Oral Sander, Siyasi Tarih (1918-1980), imge Kitabevi, Ankara 1989, s. 146.
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baslayip nereye kadar gidecegi belli olmayan Nazi hayat alani teorisinin Tiirkiye’yi
de icine alma tehlikesi, Tiirkiye’yi Bati iilkeleri ile ortak hareket etmeye

yonlendirmistir. >

1.1.1. Tiirk-Ingiliz ve Tiirk-Fransiz Deklarasyonlar1 (12 Mayis 1939-23
Haziran 1939)

Italya’nin 7 Nisan 1939°da Arnavutluk’u isgal etmesi, Tiirkiye’nin sulh
cephesine yanagsmasina baslica sebep olmustur.’’ Bu isgal iizerine 13 Nisan 1939°da
Ingiltere ve Fransa, Yunanistan ve Romanya’nin yam sira Tiirkiye’ye de, bir
saldiriya karsi garanti vermek istemistir.*®> Tiirkiye Ingiltere’nin garanti teklifini
miisait karsilamakla beraber bunun iki tarafli olmasini istemistir. Ciinkii bu garantiyi
kabul etmekle, yani Mihver’e karsi agikca cephe almakla, Mihverin husumetini
tizerine ¢ekmek istememistir. Bu sirada Almanya’nin Ankara Biiyiikelgiligi’ne
atanan Franz Von Papen’in, Tiirkiye’nin Ingiltere cephesine katilmasimi énlemek igin
gerek Cumhurbagkan1 Ismet Inénii, gerekse Hariciye Vekili Siikrii Saragoglu ile
yaptig1 goriismelerde, Italya’nin Arnavutluk’a 30 tiimen asker yigmasmin ve Oniki
Ada’da tahkimat yapmasmin Tiirkiye’de uyandirdigi endiseler kendisine agikca
sOylenmistir. Bunun {izerine Von Papen, Arnavutluk’daki garnizonlarin asgari hadde

indirilmesini ve Oniki Ada’dan Tiirk kara sulari iginde bulunan iki adanin da

Tiirkiye’ye terkini Berlin’e tavsiye etmis, fakat bu dikkate alinmamistir.*

Tiirkiye bir yandan Ingiltere ve Fransa ile ittifak goriismelerini siirdiiriirken,
diger yandan Sovyetler Birligi ile Ankara’da miizakerelere devam etmistir. Batida

Almanya, doguda ise Japonya’dan gelebilecek tehditlerden c¢ekinen Rusya ise, bir

* Yavuz Ozgiildiir, “Ikinci Diinya Savasi'nda Tiirk Dis Politikasim Belirleyen iki Antlagma ve
Sonuglari: Tiirk-Ingiliz-Fransiz ittifak Antlasmas1 ve Tiirk-Alman Dostluk ve Saldirmazlik
Antlasmast1”, Altinci Askeri Tarih Semineri Bildirileri, C. 11, Genelkurmay Basimevi, Ankara 1999, s.

83.

3! Gothard Jaeschke, “I. ve II. Diinya Savaslarinda Tiirkiye’nin Dis Politikas1”, Tiirkler Ansiklopedisi,

C. XVI, (Ed. Kemal Cigek v. dgr.), Yeni Tiirkiye Yaymnlari, Ankara 2002, s. 799.

2 Omer Kiirkgiioglu, “Tiirk-ingiliz Iliskileri(1920’lerden 1950°lere)”, Tiirk-Ingiliz Iliskileri 1583-

1984, Kurtulus Ofset Basimevi, Ankara 1985, s. 84.

3 Armaoglu, “ikinci Diinya Harbinde Tiirkiye”, s. 142-143.
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yandan Ingiltere ve Fransa ile diplomatik temaslar: siirdiiriirken, bir yandan da
Balkan devletleri ve 6zellikle Tiirkiye ile goriismeler yapmistir. Tiirkiye nin ingiltere
ve Fransa ile yaptig1 goriismelerden son derece memnun olduklarini belirten Sovyet

Disisleri komiser yardimcisi Potemkin, Tiirkiye-Ingiltere-Fransa-Sovyetler Birligi

ittifakin1 kurmak istediklerini Tiirk temsilcilerine bildirmistir.*

Tiirkiye ile Ingiltere arasinda 15 Nisan’da baslayan miizakereler, 12 Mayis
1939°da Tiirkiye’yi “Baris Cephesi’ne baglayan bir deklarasyonun yayinlanmasi ile
sonuglanmustir.”® Aym giin Bagbakan Refik Saydam ortak deklarasyonu Meclis’in
onayima sunarken yaptigi konusmada konuyla ilgili su agiklamada bulunmustur:
“Avrupa’da ve biitiin diinyada bas gosteren itilaflar éniinde sulhperver siyasetimizin
samimi bir tezahiirii olan bitarafligi muhafaza etmek Cumhuriyet Hiikiimeti i¢in esas
siyaseti teskil etmekte bulunuyordu. Fakat hadisatin Balkan yarimadasina intikal
etmesi ve Akdeniz emniyetinin milli hayatimizda kendisini yeniden hissettirmesi
anmindan itibaren hiikiimetimiz, kendisini ciddi bir milli emniyet meselesi karsisinda
bulmus ve bu emniyeti tehlikeli tesadiiflere maruz birakmaksizin lakayit ve bitaraf bir
vaziyette bulunmanin miimkiin olamayacagi kanaatine varmigtir... Bu sartlar ig¢inde
hiikiimetimiz milleti harp badiresinden azami imkanlarla uzak bulundurmanin en
miiessir ¢aresini gene sulh icin birlesen memleketlerle harbi goze alarak sulh

gayesinde tesriki mesai etmekte bulmustur...”°

Saydam daha sonra konusmasina soyle devam etmistir: “Miisterek

beyannameyi (Tiirk-Ingiliz Ortak Deklarasyonunu) aynen okuyorum:

1. Tiirkiye ile Biiyiik Britanya Hiikiimetleri, birbirleriyle siki bir istisarede
bulunmuglardir. Aralarinda cereyan eden ve halen devam etmekte bulunan

miizakereler, goriislerindeki mutad birligi tebariiz ettirmistir.

2. Iki devletin, kendi milli emniyetleri nefine olarak, karsilikli taahhiitleri

tazammun edecek uzun miiddetli nihai bir anlasma akdetmeleri tekerriir etmistir.

** Mustafa Alpay Ercan, XX. Yiizyilin Ikinci Ceyreginde Tiirkive-Almanya Iligkileri(1923-1945),
Kafkas Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kars 2006, s. 25.

3> Mehmet Gonliibol, Olaylarla Tiirk Dis Politikasi(1919-1983), Alkim Kitabevi, Ankara 1989, s. 139.

36 Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi, Devre: 6, Ictima: Fevkalade, Cilt: 2, 12 May1s 1939,
s. 67-68. (Bundan sonra bu kaynak TBMM ZC olarak verilecektir) Tevfik Cavdar, Tiirkiye nin
Demokrasi Tarihi(1939-1950), imge Kitabevi, Ankara 2008, s. 403.

11



3. Bu nihai anlasmanmin akdine intizaren, Tiirkiye Hiikiimeti ile Biiyiik
Britanya Hiikiimeti, vuku bulacak bir tecaviiz hareketinin Akdeniz mintikasinda bir
harbe saik olmast halinde yekdigeriyle bilfiil isbirligi yapmaya ve yedi iktidarlarinda
bulunan biitiin yardim ve miizahereti birbirlerine gostermeye hazir bulunduklarin

beyan ederler.

4. Gerek beyanat ve gerek derpis edilen anlasma hi¢cbir memleket aleyhine
miiteveccih degildir. Ancak liizumu tahakkuk ettigi takdirde Tiirkiye ve Biiyiik

Britanya’ya karsilikll bir yardim ve miizaheret teminine matuftur.

5. Nihai anlasmanmin ikmalinden evvel, karsiliklt taahhiitlerin mevkii fiile
gecmesini icap ettirecek sartlarin daha sarih bir surette tayini de dahil olmak iizere,
bazi meselelerin daha derin bir tetkike ihtiyag gosterdigi her iki hiikiimetge kabul
edilmektedir. Bu tetkik halen devam etmektedir.

6. Iki hiikiimet Balkanlarda emniyetin teessiisiinii temin etmek liizumunu dahi

tasdik ederler ve bu gayeyi en seri bir surette istihsal i¢in miisavere halindedirler.

7-Surasi mukarrerdir ki yukarida zikredilmis olan hiikiimler iki hiikiimetten
her hangi birinin sulhun takviyesindeki umumi menfaat iktizasindan olarak, diger

hiikiimetlerle anlasmalar akdetmesine mani degildir.”’

Kisacas1 bu deklarasyona gore iki devlet, aralarinda kendi milli giivenlikleri
acisindan bir ittifak antlagsmasi hazirlayacaklardir. Béyle bir antlasma imzalanana
kadar iki devlet Akdeniz bolgesinde savasa yol acabilecek bir saldir1 halinde etkili
bir sekilde is birligi yapmaya ve birbirlerine her tiirlii yardimda bulunmaya
calisacaklardir. Fakat bu deklarasyon ve yapilacak antlasma higbir devlete karsi
olmayacaktir. Ayni zamanda Ingiltere ve Tiirkiye Balkanlarda giivenligin
kurulmasiin gerekli oldugunu ilan etmistir. Sovyetler Tiirk-Ingiliz Deklarasyonu’nu
gorliniirde 1yi karsilamis, hatta Sovyet basini deklarasyonu 6ven yazilar yazmustir.

Almanya ise deklarasyona sert tepki gostermistir.®

Hitler 14 Mayis’ta, Tiirkiye ile imzalanan satig antlagmalar1 gereklerinin

yerine getirilmesini yasaklamistir. Boylece, Krupp’un Kiel’deki tersanelerinde insa

3" TBMM ZC, Devre: 6, I¢tima: Fevkalade, C. 2, 12 May1s 1939, s. 68.
3% Gonliibol, ... Tiirk Dis Politikasi, s. 139.
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edilmekte olan “Batiray” denizatlist denize indirilmesine karsin Tiirkiye’ye
verilmemistir. Hali¢’te bizzat Almanlar tarafindan yapilan “Atilay” ve “Yildiray”
denizathilarinin motorlari, Tirkiye’ye gonderilmemistir. Diger yandan Alman
hiikiimeti, 31 Agustos’ta sona erecek olan 25 Temmuz 1938 tarihli mal ve ddeme
antlasmasinin uzatilmasma iligkin goriismeleri ertelemeyi kararlastirmistir. Hatta
Alman Daisisleri Bakanligi, daha ileri giderek Tiirkiye ile tiim ticari iliskilerini
kesmeyi diislinmiis, ancak krom ithalat1 yiiziinden bu fikirden vazge¢gmek zorunda

kalmustir.”

Temel amaci1 Tiirk-ingiliz goriismelerinin kesintiye ugratilmasi, Ankara’nin
geleneksel tarafsizlik politikasina devam etmesinin  saglanmasit olan Alman
Biiyiikelgisi Papen, bu konuda basarili olamamistir. Diplomatik c¢abalarin sonug
vermemesi iizerine Papen, Tiirk-Ingiliz Antlasmasi parlamentoda aciklanmadan ve
Tiirk Basin1 da antlasmanin imzasini haber vermeden O6nce, Alman Basminin bir
propaganda saldirisina gegmesini dnermis, ayrica Almanya’nin Italya ile paralel bir
politika izlemesi geregine isaret etmistir. ** Almanya’nin Tiirkiye’ye kars olumsuz
tavri, Alman Basin1 ve Radyosuna da yansimistir. Alman Disisleri Bakanligi yayimi
Diplomatische Correspendenz Gazetesi, Bogazlar1 bir savas durumunda Miittefik
gemilere agmamasi konusunda Tirkiye’yi tehdit edince, Tan Gazetesi basyazari
Zekeriya Sertel “Alman gazetesi sunu bilmelidir ki, Cumhuriyet Tiirkiyesi Osmanli
Imparatorlugu  devrindeki  Tiirkive —degildir. Bugiinkii ~ Tiirkive ~memleketin
menfaatlerini miidrik olan ve bu menfaatleri korumasini bilen bir hiikiimet elindedir.
Bunun igin de harigten telkin ve direktif almaya ihtiyact yoktur” sozleriyle gazetenin
tutumunu elestirmistir. Sertel gibi Alman basininda Tiirkiye aleyhine ¢ikan haberlere
kars1 duyarliligi Hiiseyin Cahit Yalgin da gdstermis ve ismini vermek istemedigi bir
Alman Gazetesinde Tiirk-Ingiliz anlasmasinin Almanya’yr ¢embere almak igin
ingilizler tarafindan diizenlendiginin yer almasi iizerine su elestiride bulunmustur:*'
“Bugtinkii milli hudutlar: icine sigmadigimi, etrafinda kendilerine hayat sahasi

aradigini soéyleyen Almanya’ya karst Tiirkler bir ihtiyat tedbiri ittihaz etmek

3% Ali Riza Ozduman, Ikinci Diinya Savasi’'nda Tiirk Basininda Tiirk-Alman Iliskileri, Beykent
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul 2008, s. 8.

0 Kocak, Tiirk-Alman Iliskileri, s. 153.
' Kilig, ... Hitler Almanyast, s. 150.
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llizumunu duydu... Almanlar diinyayr tehdide kalkmasalardi bugiinkii ihtiyat

tedbirlerinin hi¢hirine lizum goriilmezdi.”*

Ahmet Siikrii Esmer, Tiirkiye’'nin ilk zamanlarda Almanya’nin Versay
Sulhu’nun hatalarini tamir amaci tagiyan hareketlerini, galip devletler biz Tiirklere de
Versay tertibi bir sulh muahedesi imza ettirmek istedikleri i¢in, sempati ile telakki
ettigini, Avusturya’nin ilhakini Alman milli birliginin saglanmasia dogru bir adim
olarak kabul ettigini; fakat Almanya’nin Italya ile elele verip, bu emrivaki
politikasini idame ettirmeye karar vererek bir giin Nazi irk nazariyesine aykiri olarak
Cekoslavakya’yl, ertesi giin Romanya’yr isgal ettigini, ayrica Italya tarafindan
yapilan emrivakinin harp tehlikesini kapilarimiza kadar getirdigini, biitiin bunlarin
sonucunda Tiirkiye nin Ingiltere’nin tesebbiisiiyle kurulan sulh cephesine katildigin
dile getirrnistir.“3 Bir bagka Alman Gazetesi Berliner Borsen Zeitung’un bu
anlasmayla ilgili “Mademki Tiirk gururu, Tiirk milletini Paris’in bir mahallesinde
cebri bir sulh muahedesiyle tezlil etmek isteyenleri affetmesini bilmistir, kendisini
heyecan amnda Ingiliz sisteminin icine atan sayialarin da asilsizigim anlamakta
gecikmiyecegi iimit olunabilir” sdzlerine deginen Esmer, Tiirkiye’yi Ingiltere ile is
birligi yapmaya sevkeden sebeplerin Borsen Gazetesinin yazdigi gibi, sayialarda
degil vakialarda aranmasi gerektigi, Ingiliz-Tiirk anlasmasinin tecaviizii nlemek

icin yapildig1 cevabim vermistir.**

Aksam Gazetesi de alinan kararla ilgili olarak su makaleyi yayinlamistir: “Bin
dereden su getirmeksizin fikrimizi, hissimizi apagik séyliiyoruz. Avrupa’da su veya
bu emperyalizmin “hayat mintikas1” aramaga ¢ikmasina, hegemoni emelleri pesinde
kosmasina razi olamayiz. Hele Balkanlarda Balkanli olmayan ve ne emeller
besledigi meskiitk bulunan bir devletin zuhurunu hos karsilamiyoruz. Bunun icindir
ki, bu son tedbirlere basvurdugumuzu Biiyiik Millet Meclisindeki nutuklarla tiim
diinyaya bildirdik.”

42 Hiiseyin Cahid Yal¢in, “Alman Gazetelerinin Miitalealar1”, Yeni Sabah, 15 Mayis 1939.
# Ahmet Siikrii Esmer, “Tiirk-ingiliz Deklarasyonu”, Ulus, 13 Mayis 1939.

* Esmer, “Tiirkiye ve Almanya”, Ulus, 20 May1s 1939.

* Aksam, “Ingiltere ile Ittifakimiz”, 13 Mayis 1939.
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Anlasmanin Italyan Basinindaki yansimalarma gelince; biitiin italyan
Gazeteleri, Ingiliz-Tiirk paktinin ¢ember siyasetinde yeni bir merhale teskil
eyledigini yazmustir.*® Ingiliz Gazeteleri ise Tiirk-ingiliz anlasmasmi coskuyla
kargilamig, Times anlasma hakkinda soyle yazmustir: “Tiirkiye miisterek miidafaa
sistemine miihim bir siyasi ve sevkulceysi yardim temin etmistir. Tiirkiye ile Sovyetler

Birligi arasindaki baglara, yakinda akdedilecek olan Ingiliz-Tiirk itilafimin Ingiliz-

Sovyet itilafi icin bir koprii vazifesi gormesine yardim etmesi lazimdir.”’

Tiirkiye 12 Mayis’ta Ingiltere ile bir bildiri imzalamis olmasma ragmen,
Fransa ile ayn1 igerikli bir bildirge ancak haziran sonunda yayinlanabilmistir. Clinkii
Tiirkiye ve Fransa arasinda Lozan Baris Antlasmasi’ndan siire gelen Hatay Sancagi
sorunu uzun siire iki devlet arasindaki iligkileri etkilemistir. 23 Haziran 1939°da
Tirkiye ve Fransa arasinda imzalanan antlagma ile Hatay konusu ¢6zlime kavusunca
Tiirkiye-Ingiltere Deklarasyonu ile aym ozellikleri tasiyan Tiirkiye-Fransa
Deklarasyonu 23 Haziran 1939’da imzalanmistir.*® Bagvekil Refik Saydam ayni giin
TBMM’de yaptig1 konusmada “Tiirkiye-Fransa beyannamesi, Ingiltere Hiikiimeti ile
kararlastirilmis ve tatbik mevkiine koymus oldugumuz beyanname metninin harfi

5949

harfine aymidwr demistir. Beyanname ayni gin TBMM tarafindan kabul

edilmistir.>°

Tiirk Basin1 bu durumu sevingle karsilamig, Aksam Gazetesi haberi “Tiirk-

Fransiz miizakereleri bitti, Hatay’in Tiirkiye’ye ilhakina dair mukavele bugiin

imzalaniyor’™"

seklinde vermistir. Yine Aksam, 24 Haziran 1939 tarihli sayisinda
mansette sunlari vermistir: “Hatay anavatana kavustu, Tirk-Fransiz Anlasmasi diin

Paris’te imza edildi. Meclis hiikiimetin politikasini 343 reyle ve ittifakla tasvip etti.

* Ulus, 14 Mayis 1939 — Aksam, 14 Mayis 1939.
*" Cumhuriyet, 14 Mayis 1939 — Ulus, 14 May1s 1939.

* Zeliha Ozlem Ocal, Sivasi A¢idan I. ve II. Refik Saydam Hiikiimetleri (1939-1942), Gazi
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 2006, s. 27.

¥ TBMM ZC, Devre: 6, Ictima: Fevkalade, C. 3, 23 Haziran 1939, s. 317.
' TBMM ZC, Devre: 6, I¢tima: Fevkalade, C. 3, 23 Haziran 1939, s. 323.
°! Aksam, 23 Haziran 1939.
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Bagvekil miithim bir nutuk sdyledi, Tiirkiye ile ingiltere arasinda oldugu gibi Tiirkiye

ile Fransa arasinda da kati ve nihai anlasmanin meydana geldigini bildirdi.”**

1.1.2. Tirk Kamuoyunda Alman-Sovyet Saldirmazhk Pakti (23 Agustos
1939)

1939 Nisan’indan beri Ingiltere ve Fransa ile miizakerelerde bulunan
Rusya’nin bu devletlerden yana siipheleri olusmustur.” Batili devletlerin, 6zellikle
Ingiltere’nin Almanya’nin yayilmaci politikasina kars1 gerekli tepkiyi gostermekte
gecikmesi ve Ozellikle 1938 Miinih Diizenlemesi ile Cekoslovakya halkina
danismadan bu iilkeyi Hitlere terk etmeleri, Sovyetler Birligi yoneticilerinde
Batililarin Alman saldirganligini Dogu Avrupa’ya, Sovyetlere dogru yonelttikleri
inancini giiclendirmistir.>* Ayrica bu miizakereleri dikkatle takip eden Hitlerin kendi
Hariciye Nazirint Moskova’ya gonderip Rusya’ya bazi menfaatler ve hudut
tahsislerinde bulunmasi da Rusya’nin isine gelmistir.””> Oysa Tiirk Hiikiimeti gibi
Tirk Basin1 da Rusya’nin sulh cephesine istirak edeceginden emindi. Falih Rifki
Atay, Sovyet Rusya’nin sulh cephesinin mesnetlerinden biri oldugunu, onun bu
cephe disinda oldugunu disiinenlerin yanildigin®® belirtmistir. Yine Ahmet Siikrii

Esmer de aym diisiinceleri paylasmistir.”’

Rusya bdylece 23 Agustos 1939°da, Ikinci Diinya Savasi baslamadan hemen
once Almanya ile bir Saldirmazlik Pakti imzalayarak yeni bir yol denemeye
baglamistir.”® Bu pakt, Tiirkiye’de de sasirtic1 bir etki yapmustir. Olay, Tiirk dis
iliskilerinde yeni bir sayfa a¢cmustir. Cilinkii Tirkiye’nin uzun zamandir kurmaya
calistigr ittifak sistemi ¢okmiistiir. Simdi Tiirkiye eski dostu ve biiyilk komsusu

Sovyetler Birligi ile beraber yiiriiyerek ingiliz-Fransiz Deklarasyonundan mi, yoksa

52 Aksam, 24 Haziran 1939.
33 Burcak, Moskova Goriismeleri... ,'s. 88.

> Siikrii S. Giirel, “Tiirk Dis Politikast (1919-1945)”, Cumhuriyet Dénemi Tiirkiye Ansiklopedisi, C.
I, {letisim Yayinlar1, Istanbul 1983, s. 530-531.

> Ali Thsan Sabis, Ikinci Cihan Harbi, Tan Basimevi, Istanbul 1943, s. 9-10.
°0 Falih Rifki Atay, “Sovyetler ve Anlasmamiz”, Ulus, 17 Mayis 1939.

>7 Esmer, “Sovyetler ve ingiltere”, Ulus, 17 Mayis 1939.

58 Giirel, ” ...Dis Politika”, s. 531.
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deklarasyona bagh kalarak Sovyetler Birliginden mi ayrilmali idi? Tiirkiye, li¢lincii
bir sik olarak iki tarafla da ittifak iligkilerine giriserek iki dostlugu bagdastirma karari
vermistir.”’ Bu amacla Disisleri Bakam Siikrii Saracoglu eyliil ayinda Moskova’ya
gittiyse de, Tiirk-Sovyet goriismelerinden herhangi bir sonu¢ alinamamustir. Cilinkii
Tiirkiye Sovyetler Birligi ile yapacagi antlasmayr deklarasyonla bagdastirmaya
calisirken, Sovyetler Bogazlarin ortak savunulmasi, Montreux So6zlesmesi’nde
degisiklikler yapilmasi gibi kabulii imkansiz isteklerde bulunmustur. Anlasmaya

varilamayinca Tiirkiye ile Sovyetler Birligi’nin yollar1 ayrilmistir.*”°

Almanya ve Rusya bu anlagsmaya ek olarak imzaladiklar1 gizli protokoliin 1.
maddesi ile Baltik Devletlerini, 2. Maddesi ile de Polonya’y1 aralarinda paylagmistir.
Alman-Rus Paktr’nin Almanya i¢in saglamis oldugu fayda sudur: Hitler Bati
Avrupa’da yapacagi savaslarda, dogu cephesinden ve Rusya’dan emin olmakta ve iki
cepheli harb tehdidinden kurtulmaktadir. Rusya’nin sagladig faydalar ise sunlardir:
Almanya ile kapitalist devletler arasindaki savas uzun siireceginden, bu zaman
icinde, TUglincli bes yillik planinin gerektirdigi askeri ve sanayi hazirliklar
tamamlayacak ve yorulmus Almanya’nin karsisina kuvvetli bir sekilde ¢ikarak
istediklerini kolayca kabul ettirebilecektir. Ayrica, Almanya’nin yapacagi savaslarda
tarafsiz kalmak, ona Batililarin kendisine vermeye bir tiirli yanagmadiklar1 Baltik

memleketlerini saglamus olmaktadir.®’

Tirk Basin1 anlasma karsisinda ilk etapta oldukca sasirmasina karsin
gelismeleri olumlu yorumlamaya calismistir. Zekeriya Sertel “Simdi Hitler daha
cesurane konusacak, davalarinda daha harpgi olacak ve demokrasilerin tehdidine

. * ’J62
daha az ehemmiyet verecektir

seklinde goriis bildirmistir. Falih Rifki Atay
goriiglerini sOyle belirtmistir: “Bugiinlerde Moskova’'dan beklenen havadis, biiyiik
demokrasilerle Sovyetler arasindaki askeri ve siyasi miizakerelerin neticesi hakkinda

idi. Onun i¢in Ademitecaviiz paktimin imza edildigini bildiren telgraflar adeta bir

* Mustafa Yahya Metintag-Mehmet Kayiran, “Refik Saydam Hikiimetleri Doneminde Tiirkiye’nin
Dis Politikas1 (1939-1942)”, Firat Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C. XXI, S. 1, Elaz1g 2011, s.
296-297.

% Oral Sander, Siyasi Tarih, s. 147-148.
5! Fahir Armaoglu, Ikinci Diinya Harbinin Onemli Olaylar: ve Paktlari, Ankara 1958, s. 2.
52 Ozduman, ...Tiirk-Alman Iliskileri, s. 11.
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darbe tesiri yapmistir. Bu mesele hakkinda kati miitalealar séylemek sirast
gelmemigtir. Ademitecaviiz paktinin hakiki mahiyetini muhakeme etmek igin imza
edilmis olan paktin umumi ifadeleri haricinde daha etrafli ve bilhassa miizakerelere

hékim olan zihniyeti gosterir tafsilat beklemek icab eder.”®

Nadir Nadi ise, aylardan
beri siiren Moskova miizakerelerinden olumlu bir netice ¢ikmasi beklenirken bunun
tamamen tersi bir netice ile karsilasildigi, Sovyetler Cumhuriyeti ile Almanya’nin
once iktisadi bir anlasma ardindan da saldirmazlik pakti yaptigi; bununla beraber bu
stirprizin muhtemel neticeleri iizerinde hemen 6n yargiya diismemek gerektigi fikrini

64
sunmustur.

1.2. Almanya’nin Polonya’y1 Isgaliyle Baslayan Savas

Birinci Diinya Savasi’ndan sonra Polonya’ya ilhak edilen Danzig, Koridor ve
Yukar1 Silezya gibi yerlerde 2,5 milyon Alman vardir. Almanlar siirekli, bu
Almanlara Polonyalilar tarafindan kotii muamele yapildig: iddialarinda bulunmus ve
Hitler Danzig’in serbest bir sehir olarak Almanya’ya donmesini istemigtir. 26 Mart’ta
red cevabi almasi {izerine Almanya 1 Eyliil 1939°da Polonya’ya saldirarak Ikinci

Diinya Savagsi’ni baglatmigtir.®’

1 Eyliil’de Berlin’deki Ingiliz sefiri, Alman hiikiimeti Lehistan’a kars1 biitiin
tecaviizkar hareketi tatil ettigine dair Ingiliz hiikiimetine saat 11°den evvel teminat
vermege ve Leh topraklarindan kuvvetlerini ¢ekmege hazir bulunmadig takdirde,
Ingiliz hiikiimetinin tereddiit etmeden Lehistan’a kars1 olan taahhiidlerini yerine
getirecegini Alman Hiikiimetine bildirmistir.** Alman Hiikiimetinin bu saldiridan
vazgegmemesi iizerine Ingiltere hiikiimeti 3 Eyliil 1939 tarihinde saat 11°den itibaren

Almanya ile harp halinde bulundugunu ilan etmistir.”’

53 Atay, “Almanya ve Sovyetler”, Ulus, 25 Agustos 1939.

54 Nadir Nadi, “Alman-Rus Anlagsmasi1”, Cumhuriyet, 23 Agustos 1939.

% H.Hiisnii Emir Erkilet, /1. Cihan Harbi ve Tiirkiye, inkilab Kitabevi, Istanbul 1945, s. 80-81, 89.
66 Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivi: (Bundan sonraki belgeler BCA olarak verilecektir) 030. 10 / 235.
582.15-2.

ST BCA: 030. 10/235. 582. 15-1.
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1 Eyliil 1939°da baslayan savas, Almanya-Polonya savasi olarak baslayip,
1940°ta Avrupa savasi olarak gelismis, 1941°de ise diinya savasi halini almistir.”® Bu
harpte Tiirkiye’nin resmi higbir toprak talebi ve uluslararasi iligkilerde yerinin
yeniden degerlendirilmesi gibi bir istegi yoktu. O ylizden baslica amaci savasa

girmemekti.”

Ulus Gazetesi savas haberini mangetten “Harp Basladi” diye duyurduktan
sonra “Almanlar Polonya’ya taarruz etti, Ingiltere ve Fransa bunu harp ilan1 telakki
ediyorlar. Almanlar kitalar1 derhal geri cekmezse Ingiltere ve Fransa derhal
taahhiitlerini yerine getirecek! Cemberleyn Hitleri, yalmiz Hitleri bu facianin mesulii

9970

tutmaktadir””™ seklinde devam etmistir. Cumhuriyet Gazetesi ise haberi mansetten

“Nihayet Harp Basladr””' diye vermistir.

Savasin ¢ikmasindan Sovyetleri sorumlu tutan Cumhuriyet Gazetesi yazari
Abidin Daver diislincelerini soyle belirtmistir: “Eger, Sovyet Rusya sulh cephesine
iltihak etse, hatta bir Avrupa harbinde bitaraf kalacagini, fakat sempatisinin sulh
cephesine miiteveccih olacagini soyleseydi, Hitler tehdid siyasetinden vazgeger,
miizakere masasina oturur, yahud da yeni bir firsat kollamak iizere, harekete
gecmedi tecil ederdi.”’ Abidin Daver gibi Falih Rifki Atay da bu konuda Sovyetleri
suclu gormiis ve Sovyetlerle Almanlar arasindaki ademi tecaviiz paktinin
Moskova’da zannedildigi gibi sulhu kurtaramadigini, aksine tecaviizii ve harbi tegvik
ettigini, eger Rusya sulh bloku cephesine katilmis olsaydi Almanyanin bu savasa

atilamayacagini dile getirmistir.”

Atay, 4 Eylil tarihli makalesinde ise, harbin simdilik bir Avrupa harbi
oldugunu fakat tehlike biiylidiigii nispette bir cihan harbi vaziyeti alabilecegini,
Alman askerinin Polonya topraklarina ayak bastig1 dakikada Almanya’nin bu harbi

manen kaybetmis bulundugunu; ¢iinkii bu saldirinin ne bir hak, ne bir adalet, ne bir

% Servet Avsar, “Ikinci Diinya Savast ve Ismet inonii’niin Uyguladigi Dig Politika”, Altinct Askeri
Tarih Semineri Bildirileri, C. 11, Genelkurmay Basimevi, Ankara 1999, s. 566.

% Selim Deringil, “Ikinci Diinya Savasinda Tiirk Dis Politikas1”, Tarih ve Toplum, 1letisim Yayinlari,
Ocak 1986, s. 23.

0 Ulus, 2 Eyliil 1939.

' Cumhuriyet, 1 Eyliil 1939.

72 Abidin Daver, “Sulh Képriileri Yikilmadi Amma...”, Cumhuriyet, 1 Eyliil 1939.
7 Atay, “Harp”, Ulus, 2 Eyliil 1939.
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miidafaa, hatta ne de bir intikam harbi degil, bir cihan fethi ihtirasinin muntazam bir

74

inkisaf merhalesi oldugunu yazmistir.”™ Yunus Nadi aylardan beri Avrupa’nin

tizerinde bir kabus tesiri yapan buhranin bu sekilde daha fazla devam edemeyecegi
icin harbin zaten kaginilmaz oldugunu Vurgulamlstlr.75 Hiiseyin Cahit Yalgin ise,
“Alman milleti muhakemesiz ve suursuz bir oyuncak ve alet halinde mezbahaya
dogru, zavalli bir kurban gibi, isteksiz, imansiz yiiriiyor ... Iste seksen milyon Almani
avucunun icine almaga muvaffak olmus tek bir adam, bugiin bir emrile yiizlerce
milyon insani tarihin simdiye kadar kaydetmemis oldugu en miithis bir felaket icine
miicrim bir sogukkanlilikla atiyor”’® diyerek Hitleri elestirmistir. Necmettin Sadak,
savasl llizumsuz bir felaket olarak gormiis ve akla sigmayan seyin, Almanya’ya
birka¢ sene iginde hayal bile edemeyecegi zaferler kazandiran bir devlet adaminin,

zaten bilfiil halledilmis kiiciik bir dava ugruna diinyay1 atese vermesi oldugunu

belirtmistir.”’

Abidin Daver, Almanya’nin Lehistan’la olan sorununu sulhan halletmesi igin,
Ingiltere’nin yapti§1 son tesebbiisiin fayda vermemesinin ¢ok normal oldugunu;
clinkii Hitlerin bu isi harple halletmeye kesin kararli oldugunu ve Alman-Sovyet
ademi tecaviiz ve dostluk paktinin imzalandig1 andan itibaren artik harbin kaginilmaz
oldugunu yazmistir.”® Falih Rifki Atay ise Tiirkiye’nin vaziyetinin ne olacagina dair
sorulan sorular lizerine sunlar yazmustir: “I Eyliil sabahindan beri, bilhassa
Tiirkiye’yi yakindan ve icinden tamimayan kimselerden ayni suali igitiyoruz:
“Tiirkiye 'nin vaziyeti ne olacaktir? ... Bu suali ancak su manaya almak miimkiin idi:
“Tiirkiye’'nin vaziyetinde bir degisiklik olacak mudwr? ... Tiirkiye'nin istedigi sey
sulhu korumak, eger buna muvaffak olunamazsa, tehlikenin kendi emniyet sahasina

sirayet etmemesine ¢alismak ve aksi ihtimale karsi tedbirler almaktr.””

Almanya Polonya’y1 isgal ettikten dort giin sonra Fransa, birliklerini Saarland

bolgesine sevk etmesine ragmen, bir sonu¢ elde edemeyince Almanya’nin

™ Atay, “Avrupa Harbi Baglanustir”, Ulus, 4 Eyliil 1939.

” Yunus Nadi, “Avrupa Harbi Patlak Verdi”, Cumhuriyet, 2 Eyliil 1939.
76 Yalgin, “Tecaviiz”, Yeni Sabah, 2 Eyliil 1939.

7" Necmettin Sadak, “Nihayet Harp Basladi”, Aksam, 2 Eyliil 1939.

7 Daver, “Baslayan Harb Karsisinda”, Cumhuriyet, 4 Eyliil 1939.

™ Atay, “Harp ve Tiirkiye”, Cumhuriyet, 12 Eyliil 1939.
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Polonya’ya kars1 yiiriittiigli yildirim savasi kolaylasmis ve 13 Eyliill’de Varsova’yi
tamamen iggal etmistir. Alman ordularina kars1 Polonya’nin bir sans1 olmayacagi, 17

Eyliil’de Sovyet ordularinin bu topraklara girmesiyle ortaya ¢cikmustr.™

Sovyetlerin bu saldirist karsisinda Yunus Nadi tepkisini su ciimlelerle dile
getirmistir: “Son giinlerin bas stirprizini... Alman-Rus ddemi tecaviiz pakti teskil
etti... Bu misaka ademi tecaviiz misaki degil, tecaviiz misaki demek elbette daha
dogru olur... Lehistanin iki biiyiik devlet arasinda evvelden kararlastirilmis gizli bir
planla taksime ugratilmasi: elbette siirpriz kelimesinin dahi anlatmaktan aciz

kalacag: daha biiyiik bir fecaat arzeder.”™

1.3. Tiirkiye-Ingiltere-Fransa Ittifaki (19 Ekim 1939) ve Almanya

Miittefiklerin Nazileri kendi iizerlerine saldirtmak istemelerinden korkan
Sovyetler Bati tarafindan kendilerine telkin edilen bu gilivensizligin sonucunda
Almanlara yanagsmis ve Agustos 1939’da Alman-Sovyet Pakti imzalanmistir. Bundan
sonra SSCB Miittefiklerle anlasma yolunda olan Tiirkiye’'nin Bat1 ile bir ittifaka
girmemesini, hi¢ olmazsa tarafsiz kalmasimi istemistir. Almanya da ayni amaglar
dogrultusunda Moskova’nin  Ankara {izerindeki niifuzundan yararlanmay1
diisiinmiistiir. Bunun {izerine Disigleri Bakan1 Siikrii Saracoglu Moskova’ya davet
edilmis, Bat1 ve Sovyet dostluklarin1 bagdastirmak gibi ideal bir politika stirdiirmekte
kararli olan Tirkiye bu ¢agriyr iimitle karsilamistir. Bati yanlis1 bir Tiirkiye ile
Almanya’nin miittefiki bir Sovyetler Birligi’nin yollar iyice ayrilmis oldugundan,
Saragoglu tli¢ giin i¢in gitmis oldugu Moskova’da yirmi iki giin kalmis ve sonunda
goriismeler tam bir basarisizhiga ugramistir.* Tiirkiye ileri siiriilen Sovyet teklif ve
taleplerini kabul etmeyince, bu devletle herhangi bir anlagsma imzasi imkansiz

olmustur. Bu durum karslsmda83 19 Ekim 1939 tarihinde Tiirk-Fransiz-ingiliz

% Kulg, ...Hitler Almanyast, s. 164-165.
$1'Y. Nadi,” Siirprizlerin Sasirtma Hududu”, Cumhuriyet, 18 Eyliil 1939.

%2 Baskin Oran, “Tiirkiye nin Kuzeydeki Biiyilk Komsu Sorunu Nedir? (Tiirk-Sovyet iligkileri 1939-
1970)”, SBFD, C. XXV, S. 1, Mart 1970, s. 48-49.

8 Armaoglu, “Ikinci Diinya Harbinde Tiirkiye”, s. 148.
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Karsilikli  Yardim Muahedesi Ankara’da imza ve 3738 sayili kanunla tasdik

edilmistir.*

Tiirkiye, Uglii Ittifak Antlasmas: ile dis politikadaki geleneksel tarafsizlik

politikasina son vermis ve taraf olmustur. Fakat savasa katilmadigi siirece, bir

miittefik olarak, harp harici siyasetini siirdiirmiistiir.*

Antlasmanin 1. Maddesi Tiirkiye’ye karst bir Avrupa Devletinin (Almanya
s6z konusu) saldirist durumunda Ingiltere ve Fransa’nin onun yardimina gelmesini

gerektirmistir.

2. Madde de, Akdeniz bolgesinde bir Avrupa devletinin (Italya s6z konusu)
saldiris1 iizerine, Ingiltere ve Fransa’min ya da Tiirkiye’nin savasa siiriiklenmesiyle,
karsilikli yardim Ongériilmiistiir. Bu saldinn Italya’nin ii¢ devletten birine karsi
dogrudan eyleme ge¢cmesiyle olabilecegi gibi, bir baska Akdeniz {ilkesine saldirisi

sonunda da ortaya ¢ikabilirdi.

3. Madde, Ingiltere ve Fransa, 13 Nisan’da Yunanistan ve Romanya’ya
verdikleri giivenceler geregi, savasa girdiklerinde Tiirkiye’nin onlara yardimci
olmasiyla ilgilidir. Romanya i¢in bu yardimin, Bogazlardan gecisi kolaylastirmak

biciminde olacagi goriismeler sirasinda anlagilmistir.

4. Madde bir Avrupa devletinin (Almanya s6z konusu), Ingiltere ya da
Fransa’ya saldirist durumuyla ilgilidir ve 1. maddede 6ngdriilen Tiirkiye’ye saldirt
durumunun karsihigidir. Su var ki, 1.Madde de Almanya’nin Tiirkiye’ye saldiris
yardimlagsmay1 gerektirirken, bu madde de yalnizca damigmalar yapilmasi ve
Tirkiye’nin iki Miittefiki i¢in hi¢ degilse anlayish (hayirhah) tarafsizlik giitmesi

Ongorilmistiir.

5. Maddenin ilk paragrafi Almanya’nin, Ingiltere ve Fransa’nin korumag:
kararlastirdiklart —Yunanistan ve Romanya disindaki- Avrupa devletine (Polonya
gibi) saldiris1 {izerine onlarin savasa girmesiyle ilgilidir. Boyle bir durumda, Tiirkiye
ile damigmalara girisilip ortak bir eylem isi ele alinacaktir. ikinci paragraf ise,

Tirkiye’nin istegi uyarinca, Almanya’nin Yugoslavya’ya bir saldiris1 6ngoriilerek

8 BCA: 030. 18.01. 02 /89. 111. 16.
% Kogak, ...Milli Sef Dénemi, s. 311.

22



konulmustur. Ciinkii boyle bir saldiriyr Tiirkiye kendi giivenligi i¢in tehlikeli

sayacagini Miittefiklerine goriismeler sirasinda anlatmustir.
6. Madde antlagsmanin bir savunma pakt1 oldugunu gostermektedir.

7. Madde, Tirkiye’'nin istegi iizerine antlagsmanin, imzacilardan birinin
ayrilmasi ya da onu uygulamaktan kaginmasi gibi bir durumda, oOtekiyle gegerli
kalmas: diisiiniilerek konulmustur. Bununla, Tiirkiye’nin o6zellikle Ingiltere ile

baglar1 siki tutmak istedigi anlagilmaktadir.
8. Madde silah birakisimi ve barigin birlikte yapilmasin1 6ngérmektedir.
9. Madde, antlasmanin onay islemleri, yiirtirliige girisi ve siiresiyle ilgilidir.

Ekli 1 sayili Protokol de antlasmanin hemen yiiriirliige konulmasi igindir. 2
sayili Protokol diplomasi tarihimize “Sovyet Cekincesi” (ihtirazi kayit) olarak
gecmistir. Bu ¢ekince antlagsmanin Tirkiye’ye yiikledigi yiikiimlerin onu Sovyetler

Birligi ile savasa siiriiklemesini 6nlemek i¢in konulmustur.

Antlagsmaya ekli 3 sayili gizli Protokol de, 5. Maddenin 2. Firkasinin
ongordiigii bir saldir1 (Yugoslavya iizerinden bir saldirt) durumunda, Ingiltere ve
Fransa’nin Tirkiye ile askersel ig birliginin ve ona yapacaklar1 yardimin, bir Avrupa
devletince girigilen saldirinin Bulgaristan ya da Yunanistan sinirina erismesiyle
baslayacagi, baska deyisle, bu saldirmin Tiirkiye sinirina yaklagmasini1 beklemeden

harekete gececekleri yazilidir.

Antlagma giinii, Ingiliz ve Fransiz Generalleriyle birlikte imzalanan 10
maddelik gizli s6zlesmede, diismanin saldiris1 durumunda nerelerde, hangi hedefler

icin ve nasil eyleme gecilecegi ayr1 ayr1 gosterilmistir. Antlasmanin eklerinden olan

6zel anlasma ise iki batili devletin Tiirkiye’ye verecegi kredileri karara baglamigtir.*

Cumhuriyet Gazetesi haberi mansetten Tiirk-Ingiliz-Fransiz Ittifak1 bashigiyla
duyurmus ve 1ii¢ devlet arasinda yapilan muahede diin aksam Ankara’da

Bagvekilimizle Ingiltere ve Fransa biiyiikelgileri tarafindan merasimle imzalandi,

% fsmail Soysal, Tiirkiye 'nin Siyasal Andlasmalari (1920-1945), C. 1, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi,
Ankara 2000, s. 602-603-604.
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ittifakin mahiyeti sadece tedafiiidir®’ diye devam etmistir. Aksam Gazetesi ise haberi
su ciimlelerle duyurmustur: Tiirk-ingiliz-Fransiz karsilikli yardim muahedesi imza

edildi. Tiirkiye, herhangi hududunda, bir Avrupa devleti tarafindan tecaviiz neticesi

harbe tutusursa Ingiltere ve Fransa bilfiil yardimima gelecekler.®®

Yunus Nadi ehemmiyetli sulh eseri olarak nitelendirdigi bu anlagmanin,
Akdeniz’de ve Tirkiye’nin emniyet sahasi olan bolgelerde sulhu korumak
maksadiyla gergeklestirildigi goriisiinii sunmustur.*® Sadak ise konuyla ilgili olarak
sOyle yazmustir: “Muahedenin tanziminde hakim olan tek fikir gibi, maddelerinde
vazili ahkamdan ¢ikan mana su iki basit kelimede hulasa edilebilir: Sulhu

90
korumak.”

Paktin diinya efkarindaki akislerine gelince; Fransiz ve Ingiliz Gazeteleri

“Tiirkive, ~diiriistliigiin  parlak bir delilini daha gostermistir’™’

yorumunda
bulunmustur. Times Gazetesi, anlasmanin Akdeniz’de sulhun devaminda kati tesiri
olacagii soylemistir.”> Amerikan Gazetesi Nevyork Tribiine ise pakti, Roma-Berlin
mihverine indirilmig bir darbe olarak tavsif etmis ve bu paktin, Akdenizi bir miittefik
denizine tahvil edecegini belirtmistir.”®> Rus Gazetesi Izvestia, Siikrii Saracoglu’nun
Moskova’dan ayrilirken yayimlanan bildiri ve gazete haberlerinin 1limh ve yatistiric
lisaninin tersine, hir¢in bir ifade ile Uclii Ittifak Antlasmasi’min Tiirkiye’yi savas
yoluna siiriikledigini, Ingiliz ve Fransizlarm Tiirk-Sovyet dostlugunu istismar ederek

Sovyetleri Almanlarla savasa siirliklemege ugrastiklarini, Tiirkiye’nin kendi tistiine

biiyiik sorumluluklar aldigini yazmstir.”*

Paktin Almanya’daki akislerine gelince; Almanya, Biiyiikel¢i Papen’i rapor
vermek i¢in hemen Berlin’e cagirmistir. Londra’dan gelen bir haberse, Tiirkiye nin

harici siyaseti dolayisiyla Berlin’de biiyilk bir huzursuzluk ve {mitsizlik

7 Cumhuriyet, 20 Brincitesrin 1939.

88 Aksam, 20 Tesrinievvel 1939.

%Y. Nadi, “Tiirkiye ile Ingiltere ve Fransa Arasinda”, Cumhuriyet, 20 Birincitesrin 1939.
% Sadak, “Tiirkiye, Ingiltere, Fransa Ittifaki”, Aksam, 20 Tesrinievvel 1939.

ol Cumbhuriyet, 21 Birincitesrin 1939.

2 Aksam, 21 Tesrinievvel 1939.

% Cumhuriyet, 22 Birincitesrin 1939 — Aksam, 22 Tesrinievvel 1939.

 Cevat Agikalin, “Cevat Agikalin’in Anilari: 2. Diinya Savasi'nin i1k Yillar1 1939-1941 ”, (Yay.
Haz. Ismail Soysal), Belleten, C. LVI, S. 217, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 1992, s. 1022.
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hissedildigini bildirmistir.”> Alman Gazetesi Correspondance Diplomatique,
“esaslart aylarca evvel belirlenen paktin imzasi, Moskova goriismeleri nedeniyle
ertelenmis fakat Tiirkivye ve Rusya bir anlagmaya varamamistir” dedikten sonra
Ingilizlerin Tiirk Bogazlarinda emelleri olduguna deginmistir. Tiirkiye ile ilgili
olarak da sunlart soylemistir: “Muahedenin Tiirkiye ic¢in kiymeti megskiiktur.
Muahedenin hi¢chir kimsenin aleyhine miiteveccih olmadigi bildirilmektedir. Fakat
evvelki deklarasyonlar muahedenin Akdeniz’de bir tesriki mesai ile istihdaf ettigi
istikameti  bildirmistir. Londraya nazaran, muahede Almanya’yr da tehdid
etmektedir. Muahedenin imzasindaki istical gosteriyor ki, Tiirkiye Atatiirk tarafindan
cizilen politika hattini terk etmektedir. Ihtimal, gizli tehlikeler endisesi Tiirkiye'yi bir
emniyet stipapt teminine sevkeylemistir ve buna binaendir ki zeyl protokol hususi bir
manayt haizdir. Bu protokolde Tiirkiye 'nin kendisini Sovyetler Birligile harbe
stirtikleyebilecek bir harekete mecbur olmayacagi yazilidir. Tiirk devlet adamlart bu
hiikiimle hareket serbestisini muhafaza etmek istemiglerdir. Simdi muzaffer
Ingiltere ye yapilan hediye ile Sovyet Rusya 'nin Karadeniz'deki kati isteklerini nasil

996

telif edebileceklerinin tayini kendilerine terettiib eden bir istir.””> Yani bu pakt

Almanya’y1 oldukga tedirgin ve huzursuz etmistir.

Nadir Nadi, Almanya’nin bu paktan memnun olmadig: gibi Sovyet Rusya’nin
da gayrimemnun oldugunu ispata calistigina ve bu ispatta da Izvestia Gazetesinin
“Ankara Pakti kuvvetli bir sulh unsuru olarak telakki edilemez” séziinii kullandigina
deginerek bir makalenin bir tek climlesini alarak propaganda vesilesi icad etmesini
elestirmis ve aksine bu paktin iyi niyet sahibi milletleri istisnasiz memnun ettigini

dile getirmistir.”’

Cumhurbagkan1 Ismet Indnii, TBMM nin acilis1 vesilesiyle 1 Kasim 1939
tarthinde yaptig1 konusmada Tiirk siyasetinin esas ¢izgilerini ve amaglarini su sekilde

beyan etmistir:

5 Aksam, 20 Tesrinievvel 1939.
% Cumhuriyet, 21 Birincitesrin 1939.

°7N. Nadi, “Ankara Paktindan Iyi Niyet Sahibi Her Millet Memnun Olmustur”, Cumhuriyet, 24
Birincitesrin 1939.
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“19 Ekim’de imza edilen andlagma hi¢chir devletin aleyhine olmayarak, hi¢
olmazsa etkimizin ulastigi alanda uluslararasit baris ve giivenlige hizmet etmek
suretiyle, kendi giivenligimizi masun tutmak amacini giitmektedir. Barisi korumak
tilkiisii her memlekete kendi ozel biinyesi, cografi konumu ve imkdnlarina gore ayri
ayri tedbirler ilham edebilir. Tiirkiye i¢in hareket hattint 6nceden agik¢a ve igtenlikle
belli etmek baris yolundaki gorev ve tedbirlerinin en etkin olamidir, denebilir. Biz bu
andlasma ile savas faciast icinde 1zdirap ¢eken Avrupa’da bir giivenlik bolgesi
kurmakla, bu facianmn ilerde yayilma ve gelismesini énlemek amacim giidiiyoruz.
Andlasmanmin  harekete ge¢mesi bu mesru amaglart ¢ignemek isteyenlerin
bulunmasina baglhdwr. Bu ihtimal disinda bizim Miittefikler ile olan baglarimiz ve
hep beraber ilan etmis oldugumuz yiiksek ideal etrafindaki beraberligimiz diger
devletlerle normal dostane miinasebetlerimizi bozucu nitelikte degildir. Bu giin
oldugu gibi yarin da memleketimizi savas disinda birakmayi, giivenlik ve
taahhiitlerimizi bozmamak sartiyla, milletimize karsi gorev geregi olarak ictenlikle

. 98
istiyoruz.”

Ismet Inénii bu konusmada ayrica Siikrii Saracoglu’nun Moskova’daki

temaslarinin sonuclarini da su sekilde degerlendirmistir:

“Hariciye Vekilimiz, Sovyet Hiikiimeti’nin misafiri olarak Moskova’da ii¢
hafta kadar temas ve miizakerede bulundu. Bu miizakereden eski dostumuz Sovyet
Ittihadiyle aramizda bugiinkii mesut miinasebetlerinden daha ileri bir vaziyet ifade
edecek bir anlasma meydana gelecegini iimit etmistik. Neticeye varmak icin
iktidarimizda bulunan biitiin gayreti sarf etmis ve bir an muvaffakiyetin elde edildigi
anlayisina varmistik. Buna ragmen bizim menfaatimize oldugu kadar karst tarafin
menfaatine de muvafik oldugunu zannettigimiz neticenin istihsali, bu defa miimkiin
olamanmustir. Bununla beraber bilirsiniz ki, iki komsu memleket arasindaki dostluk
kuvvetli esaslara miistenittir. Bu devrin muvakkat icaplarindan dogan sartlar ve
imkansizliklar, bu dostlugu ihmal etmemelidir... Biz, mazide oldugu gibi atide de

Tiirk-Sovyet miinasebetlerinin dostane seyrini samimi olarak takibedecegiz.”’

% Agikalin, “2. Diinya Savast’min ilk Yillari”, s. 1025-1026.
% TBMM ZC, Devre: 6, I¢tima: 1, C. 6, 1 Tesrini Sani 1939, s. 2-6.
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1.4. Tiirk Kamuoyunda Almanya’nin Bati Avrupa Ulkelerini Isgali

“Almanlarla anlasmadan once, kendilerini Alman tecaviiziinden korumak icin
Baltik memleketleriyle Finlandiya’va karsi serbesti isteyen Sovyetlerin bu istegini
Miittefikler kabul etmemistir. Agustos Paktiyla Almanlardan yana olan Sovyetler,
aynmi yerleri bu kez Miittefiklerin tecaviiziinden kendini korumak igin Almanlardan
istemistir. Cenber igine alinmaktan korkan Almanya ise, senelerden beri benimsedigi
prensibi bir tarafa birakarak hareket serbestisini Sovyetlere vermistir. Sovyetler
bundan sonra ii¢ Baltik memleketinden bir takim tisler aldiktan sonra Finlandiya ile
miizakereye girismis, ancak Finlandiya kendini savununca yiiz dort giin siiren bir
muharebe gerceklesmistir. Sovyetler ise daha fazla harp yapmamak icin ileri

19 fsvee ve Norveg Almanya’dan korktuklari

strdiikleri sartlart kabul ettirmistir.
i¢cin, Miittefiklerin Finlandiya’ya kendi topraklar iizerinden yardim etmelerini kabul

etmemistir.'"!

Bu arada Bati cephesinde her ne kadar Ingiltere ve Fransa 3 Eyliil’de
Almanya’ya savas ilan etmislerse de, 6 ay silireyle herhangi bir ¢catisma olmamustir.
Bu durumda Fransiz ordusu, Maginot Hatti’nin arkasinda Almanlar1 beklerken Ekim
1939°dan itibaren Polonya harekatini tamamlayan Alman askerleri de kisin
gelmesiyle birlikte Siegfried Hatti’nin arkasinda beklemeye baslamustir.'®* Ancak 9
Nisan 1940’da Alman ordusu yine hicbir savas agiklamas1 yapmadan Danimarka ve

Norveg’e saldirmistir. Danimarka ciddi bir direnis gostermeden teslim olmus, Norveg

100 Esmer, “Bir Mugalata”, Ulus, 17 Mart 1940.

1" Miimtaz Faik Fenik, “Miittefikler Finlandiya’ya Nereden Yardim Edebilirlerdi?”, Ulus, 17 Mart
1940.

12 Maginot Hatti: Fransiz generalleri, Birinci Diinya Savasindan sonra bir dahaki savasta ulusal
seferberlik tamamlanana kadar gereken zamanin kazanilabilmesi i¢in 1930°larda diinyanin en giicli
savunma hattin1 kurmaya karar verdiler. 2778 km uzunlugunda insa edilen Hat birbirinden bir top
atimi uzaklikta 50 savunma kulesi ve bunlarla baglantili yeralti siginaklarindan olugsuyordu. Diismanin
ele gegirmesi neredeyse imkansiz olan sigmaklarda askerlerin yasamasi igin her sey mevcuttu. Fakat
savag basladiginda Maginot Hatt1 hi¢ test edilmemisti ve aslinda iki zayif noktasi vardi: Belgika sinir1
ve askerlerin ilerlemesini olanaksiz kilan siklikta agac oOrtiisiiyle Ardennes ormanlart civari.
Asilamazlik varsayimi Fransiz ordusunu hareketsizlige itmis, savasg yaklagirken dahi hattin Belgika
sinirt boyunca denize kadar uzatilmasi ya da yeni Alman tank taktiklerinin etkinligi diigiiniilmemisti.
Fransizlar savag basladiginda Almanlarin kuzeyden savunmasiz Belgika smirindan saldiracaklarini
hesaplamuslar ve giiglerinin biiyiik kismint bu bolgeye kaydirmislardi. Almanlar ise Ardennes’de
Fransiz hatlarin1 yararak “asilmaz” Maginot Hattim1 gegtiler ve Belgika sinirina yigilmis Fransiz
ordularini arkadan sararak teslim aldilar. Aydin, s. 409-410.
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ise direnme karar1 alinca 14 Nisan’da Miittefik ordular1 Norve¢ adalarina ¢ikmuslar
ve yaklagik iki ay siirecek bir savag baglamistir. Savas, Norve¢ ordusunun 10 Haziran
1940°da Alman ordularina teslim olmasiyla sonu¢lanmustir.'” Bu arada Norveg’in
isgali iizerine Ingiltere Basbakam1 Chamberlain istifa etmis, yerine Sir Winston

Churchill basbakan olmustur.'®

Tirk Basminda olaylarin degerlendirilmesi yapilmistir.  Yunus Nadi
Almanya’nin  saldirn  gerekcesinin  ablukanin  siddetlendirilmesi  oldugunu
belirtmistir.'” Atay ise “Miittefikler 8 Nisan sabahi Norve¢ kiyilarina maymn
dokmiislerdi. Almanya, Danimarka ve Norve¢'e karsi uzun miiddetten beri
hazirlandigina siiphe olmayan bir isgal plamm siiratle tatbik etmistir'® diyerek
Almanya’nin zaten bu isgali ¢ok 6nceden planladigini vurgulamistir. Nadir Nadi ise
Almanya’nin Norveg saldirisint baslica iki gaye i¢in yaptigini; bunlarin ise demir
madenlerinden mahrum kalmamak ve Ingiltere’ye yakin yeni iisler elde etmek

oldugu goriisiinii sunmustur.'”’

Abidin Daver, Danimarka ve Norveg’in bitaraf olmasinin yarar saglamadigini

ve beklenen sonugtan kurtulamadiklarini yazmistir.'” Aym sekilde Falih Rifki Atay
da “Bitaraflik Devri Gecti” adli makalesinde, Danimarka ve Norve¢’in isgal

edilmelerinin, tarafsizlik politikasinin ~ Almanya’yr yatistirmadigin1  agikga

gosterdigini belirtmistir.'”

Alman ordusu, Nisan ayinda baslattigi bu saldirinin ardindan 10 Mayis
1940°dan itibaren, yine bitaraf {ilke olduklarim1 agiklayan Benelux iilkelerine
yonelmistir. Alman birlikleri 10 Mayis’ta Liikksemburg’u, 15 Mayis’ta da Miittefik
ordularindan olusan cepheyi yararak Hollanda’y1 teslim almistir. Belgika ise Ingiliz
birliklerinin takviyesi sayesinde, Alman ordularina ancak 28 Mayis’a kadar

direnebilmistir. Alman ordular1 335 bin askerden olusan Ingiliz, Fransiz ve Belcika

1% Kilig, ...Hitler Almanyast, s. 168.
1% Cavdar, Tiirkive nin Demokrasi Tarihi, s. 406.

1%y Nadi, “Yeni Bir Safha: Simalde Harb”, Cumhuriyet, 10 Nisan 1940.
1% Atay, “Kiyamet Simalde Koptu”, Ulus, 10 Nisan 1940.

17 N. Nadi, “Bir Tahliye Hadisesinin Tahlili”, Cumhuriyet, 4 Mayis 1940.
1% Abidin Daver, “iki Devlet Daha Gitti”, Cumhuriyet, 11 Nisan 1940.

109 Atay, “Bitaraflik Devri Gegti”, Ulus, 26 Nisan 1940.
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ordularint Fransa’nin Dunkergue Limani civarinda sikigtirinca, bu ordular tiim

silahlarini ve malzemelerini birakarak, ingiltere’ye kagmak zorunda kalmusgtir.''°

Tiirk Basini, tarafsiz {ilkeleri birlik olmaya ¢agirmistir. Yunus Nadi, bitaraf
iilkelerin tek tek saldirtya ugramayir beklemek yerine birlik olup saldirilara karsi

" Nadi bir diger makalesinde ise, Italya ve

koymalar tavsiyesinde bulunmustur.'
Balkanlardan bagka hatta Amerika’nin bile bu harb disinda kalacagin1i zannetmenin
artik safderunluk olacagini belirtmis ve bu vahim buhran vaziyeti Oniinde
Balkanlilara, Belgika ve Hollanda’yr da son misal diye gostererek gozlerini dort

acmalarini ve siralarini siklastirmalarini tavsiye etmistir.''?

Basvekil Refik Saydam radyodan millete verdigi miihim hitabede dis
politikaya dair su sozleri sdylemistir: “Bizim harici siyasetimiz vatanimizin selameti
icin en isabetli yoldur. Bunda sergiizestten eser yoktur. Bugiin harb hariciyiz ve éyle
kalmak isteriz. Fakat bilmelisiniz ki disarida miitemadiyen hazirliklar artmakta ve ne
vakit nereye karsi kullanmilacagr belli olmayan tertibler alinmaktadir. Bu sebeble
vatan miidafaast i¢in silaha sarilmak mecburiyeti bir an hatirimizdan

113
ctkmamalidir.”

1.4.1. Fransa’nmin Yenilgisi ve Tiirkiye Uzerinde Artan Miittefik Baskisi

Italya’nin bu harpte alacagi vaziyet de biiyiik merak konusu olmustur. Yeni
harbin baslangicinda Isvigre’den gelen bir haberde, italya’da biiyiik bir hosnutsuzluk

oldugu, Mussolini’nin bitaraf kalmak istedigi ve Italya’nin Ingiltere ve Fransa ile hos

gecinmek kararinda bulundugu bildirilmistir.'**

Bu sirada Alman birlikleri, 14 Haziran 1940’da Fransa’ya saldirmis ve
yaklasik sekiz giin siiren savastan sonra, 22 Haziran’da bu iilkeyi teslim almistir.

Teslim karari, Almanya’nin Birinci Diinya Savasi yenilgisini imzaladig1 Fransa’nin

"Rl ...Hitler Almanyast, s. 170.

"1y Nadi, “Varan Alti, Yedi, Sekiz!” , Cumhuriyet, 11 Mayis 1940.

"2y Nadi, “Harb Ciddi Safhasina Girmistir”, Cumhuriyet, 12 Mayis 1940.
'3y, Nadi, “Avrupa Harbi Karsisinda Tiirkiye”, Cumhuriyet, 4 Haziran 1940.
" BCA: 030. 10/239.611. 35.
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Compeigne sehrindeki ayni vagonda imzalanmistir. Bu imzadan sonra, Fransa’nin
peigne § yn g S )

kuzeyi Alman ordusunca isgal edilirken, glineyinde Maresal Philippe Petain

yonetiminde, Nazi yanhsi1 Vichy hiikiimeti kurulmustur.'"

Tiirk Basininda Fransa yenilgisi derin bir hayret uyandirmistir. Gegilemez
denilen donemin Fransiz Harbiye Nazir1 Andre Maginot’un ismini tagiyan Maginot
Hatt1 23 giin gibi kisa bir siirede yok edilmistir.''® Nadir Nadi Maresal Petain’in
Almanya’ya yaptigi sulh teklifini takdir etmis ve sunlart yazmistir: “Fransiz
gengliginin kanini beyhude yere akitmamak gayesile, kendisi icin siiphesiz hayattan
¢ok aziz olan bir serefi feda etmekten ¢ekinmiyor. Teklifin neticesi ne olursa olsun bu
adam biiyiik adamdir ve béyle adamlar yetistiren bir millet biiyiik millettir.”""” Atay
ise “Yerli yabanct dort milyona yakin ordusu ile Fransa, bes haftada yikilmistir. 1
Eyliil’de boyle bir hadiseye kimsenin hatta bizzat mihver devletlerinin dahi ihtimal

vermedigine siiphe yoktu”™''® diyerek saskinligim belirtmistir.

Fransa’nin askeri agidan kesin yenilgisine az bir siire kala, o zamana kadar
savasa katilmamayi tercih etmis olan italya''’ 10 Haziran’dan itibaren Fransa ve

120

Ingiltere ile harp halinde oldugunu ilan etmistir. ©° Mussolini 10 Haziran tarihli

nutkunda, “Italyan milletinin mevcudiyetini tehdit eden garp demokrasilerine kars

harbe giriyoruz”"*' demistir.

Italya’nin Ingiltere ve Fransa’ya savas ilaninin ertesi giinii, 11 Haziran’da,
Ingiltere ve Fransa’nin Ankara Biiyiikelgileri, Hariciye Vekaleti Genel Sekreteri
Numan Menemencioglu'nu ziyaret ederek Uglii Ittifak Antlasmasi’nin ikinci
maddesinin derhal uygulamaya konulmasini talep etmistir. Miittefikler Ankara’dan
ayrica, Tirkiye’nin Italya ile iliskilerini derhal kesmesini, genel seferberlik ilan
etmesini, deniz ve hava iislerini miittefik giiclerine agmasii, Italya’ya savas ilan

etmesini, Tiirkiye’de bulunan Italyan vatandaslarmi sinir dis1 etmesini, Italyan

1s Kilig, ...Hitler Almanyasi, s. 171.

"6 Ozduman, ... Tiirk-Alman iliskileri, s. 35.

"7N. Nadi, “Fransa’nin Sulh Teklifi”, Cumhuriyet, 18 Haziran 1940.
18 Atay, “Fransa’ya Sulh Sartlar1 Verilirken”, Ulus, 22 Haziran 1940.
"9 Kogak, ...Milli Sef Donemi, s. 302.

"2 BCA: 030. 10/239. 612. 14,

2! Cumhuriyet, 11 Haziran 1940.
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bandiral1 ve Italya’ya ait gemilerle italyan limanlarindan gelen tarafsiz iilke bandirali
gemilere el koymasimi da istemistir. Stikrii Saracoglu 13 Haziran’da Miittefik
devletlerin Biiyiikelgilerine, Uglii Ittifak Antlasmasi’na ek ikinci protokole isaret
ederek, hali hazirdaki durumun Tiirkiye’yi Sovyetler Birligi ile bir ¢atismaya sevk
edebilecegini belirtmis ve Miittefik taleplerinin bu nedenle Tiirk hiikiimetince kabul
edilmedigini agiklamistir. Sovyetler Birligi ise haziran ayinda, Baltik devletlerini
fiilen iggal etmistir. Litvanya 15 Haziran’da, Letonya ve Estonya ise 17 Haziran’da
SSCB’ye katilma karar1 almistir. Moskova 26 Haziran’da Romanya’ya kesin bir
uyar1 vererek, Beserabya’yr ve Kuzey Dobruca’yr istemis, Romanya da Sovyetler
Birligi’'nin bu talebini derhal kabul etmek zorunda kalmustir. Ciinkii Ingiltere’nin tek
yanli garanti verdigi Romanya’ya askeri agidan etkili bir bicimde yardim edebilmesi
icin tek yol Bogazlardan ge¢mektedir ancak Tiirkiye, Miittefiklerin, Bogazlarin
Miittefik giiclerine agilmasi yolundaki taleplerini kabul etmemistir. Tirkiye, 14
Haziran 1940°da, yani Paris’in Alman ordusu tarafindan isgal edildigi giin, savas dis1

durumunu resmen aciklamugtir.'*

Kendisine s6z verilmesine ragmen Miittefiklerinden ekonomik ve askeri
yardim alamayan, savasa girse Almanya ile kars1 karsiya kalacagini anlayan ve
Rusya’nin tepkisinden ¢ekinen Tiirkiye, 19 Ekim 1939 tarihli ittifak antlasmasinin 2
sayil1 protokoliinii gerekce gostererek bu karar1 almistir. Ciinkii bu protokol geregi
Tiirkiye’nin tistlenmis oldugu yilikiimliiliikler, onu Sovyetler Birligi ile silahli bir

uyusmazliga siiriikleyebilecek bir eyleme zorlamamaktadir.'?

22 Haziran’da Fransa’nin miitareke imzalayarak teslim olmasindan dort giin
sonra, Basbakan Refik Saydam Meclis’te su konusmay1 yapmustir: “Italya nin harbe
girmesi tizerine hadis olan vaziyeti Cumhuriyet Hiikiimeti etrafile tetkik etmis ve
Uclii Muahedenin ciizii miitemmimi (tamamlayici parcast) olan 2 numarali protokol
hiikmiinii tatbika karar vererek icab eden tebligati yapmistir. Buna nazaran Tiirkiye

halihazirdaki gayri muhariplik vaziyetini muhafaza etmektedir. Her tiirlii tahrikten

122 K ogak, ... Milli Sef Dénemi, s. 303-304-305.
'3 Ozduman, ... Tiirk-Alman Iliskileri, s. 34.
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kacinan dikkatli vaziyetimizin memleketimiz icin oldugu kadar etrafimiz igin de

. e . 5124
sulhun muhafazasina hizmet edecegini iimid etmekteyiz.”

Tiirkiye’nin bu kararinda, Moskova’nin belirsiz tutumunun oldugu kadar,
ama ondan daha biiyiik 6l¢iide bati1 cephesinde Alman ordusunun kazandigi askeri
zaferin ve Fransa’nin kisa zamanda beklenmedik ¢okiisiinlin 6nemli rolii olmustur.
[smet Indnii, savasin bu asamasinda ve Ankara acisindan bu kritik doniim
noktasinda, Tiirkiye’nin aslinda bir saldiriya ugramamak i¢in katildig1 askeri pakt
nedeni ile savasa katilmak zorunda kalmasindan kaginmak istemistir. Indnii’niin
politikasi, Tiirkiye’yi her ne pahasina olursa olsun savastan uzak tutmaktir. Tiirkiye,
bir saldirtya ugramadif1 siirece savasa katilmayacaktir. Ciinkii Indnii’niin goziinde,
Tirkiye’nin ne istedigi ne de elinden ¢ikmamasi i¢in korumaya calistigi somiirge
topraklar1 vardir. Dolayisiyla da, herhangi bir grubun yaninda bir bagka gruba karsi
savagmasinda herhangi bir ¢ikar1 yoktur ve olamazdi da. Indnii basta olmak iizere,
hemen hemen tiim Tiirk yoneticiler, yeniden genisleme ugruna girisilen Birinci
Diinya Harbi macerasin1 ve iilkenin/halkin ¢ektigi acilar1 yakindan tanimakta ve

125

bilmektedir. ° Bu ylizden Tiirkiye, ¢cok dengeli ve duyarli bir tarafsizlik siyaseti

yiiriitmiistiir.'*®

Tiirkiye ozellikle su {ic gerekceyle Uglii Pakt geregi savasa girmesi

konusundaki baskilar1 6nlemeye ¢aligmistir:

1. Uglii ittifak, Ingiltere ve Fransa’yla yapilmistir ve Fransa ateskes isteyerek
savastan ¢ekildigi i¢in, Tirkiye’ye yardima gelecek iki {iilkeden biri ortadan
kalkmistir. Bu durumda Tiirkiye’nin savasa girmek zorunda bulundugu iddiast,

ittifakin ruhuna aykiridir.

2. Ugclii ittifak’a ek olarak yapilan 2 numarali protokol, SSCB’yle silahli bir
uyusmazliga siiriiklenmesine neden olabilecek bir eyleme Tiirkiye’nin

zorlanamayacagina iliskindir. Polonya iggalinin de gosterdigi gibi, Tiirkiye savasa

124 TBMM ZC, Devre: 6, Igtima: 1, C. 12-13, 26 Haziran 1940, s. 163. Kamuran Giiriin, Dus Iliskiler
ve Tiirk Politikasi, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yaynlari, Ankara 1983, s. 15-16.

125 Rocak, Milli Sef Dénemi, s. 307-308.

12 Sina Aksin, Ana Cizgileriyle Tiirkiye nin Yakin Tarihi (1789-1980), imaj Yaymcilik, Ankara 2004,
5. 216.
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girerse Sovyet saldirisina ugrayabilir. Bu nedenle, bu 2 numarali protokol geregi

Tiirkiye’nin savasa girmesi miimkiin degildir.

3. Uglii ittifak’la birlikte imzalanan 6zel anlasmanin 6. Maddesi, Tiirkiye’nin
yiikiimliiliiklerinin ancak Fransa ve Ingiltere tarafindan kendisine sdz verilen savas

gereglerinin gelmesinden sonra devreye girecegini sOylemektedir. Yani, Tiirkiye

kendisine vaat edilen silahlar1 almadan savasa girmek zorunda degildir.'*’

Fransa’nin yenilgisi Tiirk Basminda saskinliga neden olmakla birlikte bir
Alman realitesi polemigini de ortaya ¢ikarmustir. Bu polemigi baslatan'*® ve daha
once Alman saldirilarina kars1 yazilar yazan Nadir Nadi, "Alman Birligi Karsisinda
Avrupa" adli yazisinda soyle demistir: “Diinya, realiteyi oldugu gibi gérmege
mecburdur. Bu iilke giictinii Alman Birliginden almistir... Bugiin Avrupa'da bir
Alman kudreti yasiyor... Aym dili konusan, ayni emellere malik 90 milyonluk bir
kitle, Avrupa'nin ortasinda artik devlet teskil ediyor. Bu bir realitedir ve bunu oldugu
gibi kabul etmek lazimdwr. 90 milyon insamin Avrupa icin bir tehlike olacagini ileri
siirerek, Alman birligini parcalamaga ugrasmak, tarihi tersine yiiriitmek gayretine
benzer. Alman birligini par¢alamak icin milliyet fikvini éldiirmekten baska c¢are
kalmamistir. Bu fikir yasadigi miiddetge hi¢ bir milleti, devamli olarak parcalamak
kabil olmayacaktir. Avrupa devletleri realiteyi oldugu gibi gormeli ve yollarini ona

gore tayin etmelidirler. Realite karsisinda nikbin bulunmak sarttir 129

Basinda bu yaziya ¢ok sert tepkiler gelmistir. Hiiseyin Cahit Yalgin, 31
Temmuz 1940 tarihli yazisinda bu makaleye soyle cevap vermistir: "Zahiren Avrupa
devletlerine nasihat veriliyor. Fakat Avrupa devletleri kim? Ingiltere muharip oldugu
icin onu makalenin siimulii dairesinden hari¢ tutmak tabiidir. Italya, Almanya nin
miittefikidir. Ispanya da buna yakin bir vaziyette dostudur. Su halde Avrupa’da hangi
devletler bugiin realiteyi, yani doksan milyon Alman kuvvetinin mevcudiyetini
tammamak ve onu par¢alamak istiyor? Balkan devletleri mi? O zavallilarin Mihver

etrafinda nasil pervane gibi dondiikleri géz oniinde. Kala kala ortada alni yukarda

'*" Baskin Oran, Tiirk Dig Politikast (1918-1980), Kurtulus Savasindan Bugiine Olgular, Belgeler,
Yorumlar, C.]1,1letisim Yaymlari, istanbul 2001, s. 394-395.

%8 Kilig, ...Hitler Almanyast, s. 237.
2N, Nadi, “Alman Birligi Karsisinda Avrupa”, Cumhuriyet, 30 Temmuz 1940.
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bir Tiirkiye kaliyor ki, realiteyi gormeyen ve kabul etmeyen bu olmak lazim geliyor.
Bugiin ki gercek nedir ve ne demektir? Bizim makaleden anlamadigimiz sudur: Harp
bitmig sayilir. Almanya galibdir. Ingiltere'nin yarin harbi kazanacagim diisiinmek
hayal pegsinde kosmaktir. Almanya 90 milyonluk miidhis bir kiitledir. Suyun
akintisina karst yiiriimek manasizdir. Binaenaleyh biz de Almanya’nin niifuzuna tabi

olalim ve boyun egelim. ... Alman galibiyeti bugiin katiyen bir realite degildir.""*

Nadir Nadi, 1 Agustos 1940 tarihinde yaymlanan makalesinde, on bir aylik
savasa nazaran, Ozellikle Fransiz ordusu yenildikten sonra vaziyetin harbin
baslangicina gore daha iyi anlasildigini, Ingiltere’nin Fransa’nin nakavt olmasina
ragmen savasa devam ettigini belirtmis, harbin biitiin milletlerin hayat haklarim
tantyan yeni bir nizam ile sonu¢lanmasini temenni etmis ve milli ¢ikarlarimizi
tehlikeye sokacak bir durum ortaya ¢ikmadigi siirece kendimizi Almanya ve Italya

ile diisman saymanin Tiirk siyasetine uymayacagini vurgulamistir.”

Hiiseyin Cahit
Yal¢mn, Nadi’nin goriislerine cevap olarak sunlart yazmustir: “Sulh zamaninda
olsaydi, matbuat siitunlarinda hatta harici siyasete aid muhtelif fikirlerin miidafaas
tabii addedilebilir ve iizerinde israra hi¢ mayal goriilmeyebilirdi. Fakat bugiin cihan
siyasetindeki umumi ve miidhis buhran heniiz ge¢medigi gibi istikbalin karanligi ve
tiirlii tiirlii ihtimalleri de azalmamigtir. Bu buhramin bir harb seklinde memleketimize
kadar siimul peyda etmeyecegi hi¢ kimse tarafindan temin edilemez... Icimizde bir
arkadasn biitiin bu siyasete aykiri sekillerde memleketin kanaatini, manevi kuvvetini
sarsacak, tekarriir etmis milli siyaseti hatali ve Almanlar: hakli gosterecek surette
nesriyatta bulunmasina tahammiil ve siikit edemeyiz.">* CHP nin yaymn organi Ulus
da bu polemige katilmis ve Falih Rifki Atay “Duis politika yazilarina dikkat edelim!

Clinkii bugiin dis politika demek, milli miidafaa siyaseti demektir’'>

sozleriyle basini
uyarmistir. Bu polemik, Cumhuriyet Gazetesi’nin 10 Agustos-8 Kasim 1940 tarihleri

arasinda ti¢ ay kapatilmastyla sonu¢lanmustir.'*

50 yalein, “Bugiin ki Realite”, Yeni Sabah, 31 Temmuz 1940.

BIN. Nadi, “Avrupa Buhram Karsisinda Tiirkiye”, Cumhuriyet, 1 Agustos 1940.
2 Yalgin, “Felaket Doguracak Fikirler”, Yeni Sabah, 1 Agustos 1940.

133 Atay, “Di1s Politika Yazilarina Dikkat Edelim!” , Ulus, 2 Agustos 1940.

4 BCA: 030. 18.01.02/92. 8. 9.
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Bu arada Tiirkiye de bir savas olasiligina karsi onlemler almayir ihmal
etmemigtir. Trakya 12 Haziran’da yasak bolge ilan edilmis ve yabancilarin Edirne’de

bir geceden fazla kalmalar1 yasaklanmigstir. Diger yandan Tiirk ordu birlikleri

Trakya’da, Ege Bolgesinde ve Sovyet siirinda yigmak yapmistir.'*>

Fransiz zaferinin ardindan Hitler, 16 Temmuz’da “Seelowe” (Deniz Aslani)
operasyonu adini verdigi Ingiltere’nin isgal emrini vermistir. Ancak daha ¢ok
ucaklarin katildig1 bu saldirilardan istenen sonug elde edilemeyince, isgal plan1 17
Eyliil’de belirsiz bir tarihe ertelenmistir."*® Ayrica Eylil 1940’dan itibaren
Atlantik’te  gemilerin  batirilmaya baslanmasiyla birlikte, Amerika Birlesik
Devletleri’nin Bagbakan1 Roosevelt’in cabalariyla, Ingiltere’nin Amerika ile deniz
baglantisin1 agik tutabilmesini saglamak {izere Amerikan donanmasinin 50 eski
destroyeri Ingiltere’ye verilmistir."”*” Bunun iizerine J aponya Mihver Ittifakina girmis
ve 27 Eyliil 1940 tarihinde, Almanya, Italya ve Japonya arasinda Uglii Pakt
imzalanmistir. Bu pakt, bir yandan Rusya’ya diger yandan Amerika’ya karsi
Mihverin miidafaa tertiplerini belirten ilk alamet olmustur. Almanya, 7 Ekim
1940°da petrol kaynaklar1 Mihver devletleri i¢cin ¢ok dnemli olan Romanya’ya girmis
ve bir yandan Romen ordularini diger yandan da Romen petrol kaynaklarini ve ziraat

islerini 1slaha baglamistir.'**

Balkanlar i¢in Alman tehlikesi ufukta belirirken, Italya, 28 Ekim 1940’da
Yunanistan’a kars1 taarruza gegmistir. Italyan diktatoriinii bu harekete sevkeden
diisiince, bir taraftan kolay zafer kazanip prestijini takviye etmek, Ote taraftan da
Almanlardan 6nce Balkanlara inmek olmustur. Italya’nin  Balkanlardaki
tesebbiislerinden daima siipheli olan Tiirkiye, bu tecaviiz karsisinda biiylik bir kaygi
duymustur. Tiirkiye Balkan Antanti’na dayanarak, Bulgaristan Yunanistan’a karsi
harbe katildig1 takdirde Yunanistan’a yardimda bulunacagini Bulgaristan’a ve Alman

Biiyiikelgisi’ne bildirmistir. Tiirkiye’nin tarafsizligi Yunanistan’a faydali olmus ve

133 Kogak, ...Milli Sef Dénemi, s. 310.

Y6 Kalg, ...Hitler Almanyasi, s. 171.

37 Aydimn, “Ikinci Diinya Savasi... <, s. 411.
"% Sabis, Ikinci Cihan Harbi, s. 15.
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Yunanlilar Bulgar smirindan askerlerini cekerek, italya ile daha biiyiik kuvvetle

savasmistir. 139

1.5. Hitler-Molotov Goriismelerinde Tiirkiye Konusu

Almanya 1940 Nisan’inda Danimarka ve Norveg¢’i isgal ettikten sonra
Mayis’ta Belgika ve Haziran’da Fransa’ya saldirmistir. Belgika mukavemetinin
birka¢ gilin icinde ¢Okmesi ve Alman ordularinin Fransa’da siiratle ilerlemesi
Stalin’in hesaplarin1 alt iist etmistir. Rusya Almanya’ya karsi durumunu
kuvvetlendirmek i¢in 1940 Haziran’inda Estonya, Letonya ve Litvanya’y1 askeri
isgal altina almistir. Fransa’nin da kisa bir zaman iginde ¢Okmesi lizerine bu
memleketleri Sovyet Rusya’ya ilhak ile buralari birer Sovyet Cumhuriyeti haline
getirmistir. Bu tedbir, Alman tehlikesine karst almmistir. Bu tarihten sonra
Balkanlarda Alman-Rus rekabeti baglamistir. Rusya 1940 Haziran’inda Romanya’ya
bir tltimatom vererek, Beserabya ile Kuzey Bukovina’yr bu memleketten almistir.
Bunun {izerine Almanya Romanya’nin geriye kalan topraklarini garanti etmistir. Bu

garanti Sovyet Rusya’y1 hedef giitmiistiir.'*

Moskova’y tedirgin eden bir diger mesele de eyliil ayinda Almanya, Italya ve
Japonya arasinda akdedilmis bulunan Uglii Pakt olmustur. Bunun Amerika’ya tevcih

edildigi acik olmasmma ve 5. maddenin Sovyetler Birligi’ne yonelmedigini

belirtmesine ragmen endiseleri yok olmamustir.'” 1940 Kasim’inda Almanya
Macaristan ve Romanya'y1 ii¢lii pakta almistir. Tabii Almanya'nin bu davranis1 da
Sovyetlere yonelik olmustur. Sovyetler bdylece Almanya ile olan iliskilerini gozden

gecirmek zorunlulugu hissetmis ve 1940 Kasim’inda Berlin'de Molotov-Hitler

39 Ahmet Siikrii Esmer, “Savas i¢inde Tiirk Diplomasisi(1939-1945)” , Cagdas Tiirk Diplomasisi:
200 Yillik Siireg, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1999, s. 345-346.

140 Armaoglu, Ikinci Diinya Harbi’nin Onemli Olaylart... , s. 3-4.

! Harold C. Deutsch, “Garip Bir Devre: 1939-1941 Arasinda Nazi-Sovyet Miinasebetleri”, (Cev.
Fahir Armaoglu) , SBFD, C. IX, S. 2, Ankara 1954, s. 364.
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goriismeleri gergeklesmistir. Molotov, Alman Disisleri Bakan1 Von Ribbentrop'un

daveti lizerine Berlin'e gitmis ve Hitlerle miizakerelerde bulunmustur.'*?

Cumhuriyet Gazetesi yazarlarindan Omer Riza Dogrul, Molotov’un bu
ziyaretinin tiim diinyayr mesgul eden miithim bir hadise oldugunu, goriismelerin
hedefleri hakkinda ¢esitli tahminler yiiriitiildiigiin{i ve bu tahminler arasinda diinyay1

paylasmak ihtimali, rekabetleri tatmin ihtimali ve Ingiliz siyasetini darbelemek

ihtimali oldugunu yazmugtir.'*?

Hitler-Molotov goriismesinde, Tiirkiye de énemli bir yer tutmus ve Almanya
ile Sovyetler arasinda pazarliga konu olmustur. 12 Kasim’da Hitler-Ribbentrop-
Molotov arasindaki goriismelerde Ribbentrop, Tiirkiye’yi Ingiltere’nin safindan
ayirabilmek i¢in bu devlete karsi ortak hareket edilmesi gerektigini, Almanya’nin
Sovyetlerin Bogazlar rejiminden duydugu hosnutsuzlugu anladigini ve Sovyet savas
ve ticaret gemilerinin Akdeniz’e daha kolay bir sekilde gegebilmesinin dogal
oldugunu sdylemis, Hitler de Almanya’nin Bogazlar rejiminde Sovyetler lehine bir
degisiklik yapilmasina ¢alisacagini belirtmistir. Molotov ise cevap olarak, Sovyetler
Birligi’nin kagit garantileri ile tatmin olmadigini sdylemistir. Molotov Tiirkiye ile
masaya oturmay1 ve Rusya’ya karsi tarihi saldirma bdlgesi olan Bogazlarda iis elde

etmeyi Gnermistir.'**

Bundan baska yine Molotov, Karadeniz Bolgesi’ndeki
durumunu kuvvetlendirmek i¢in Rusya’nin Bulgaristan’a garanti vermesi gerektigini
belirtmistir. Miizakereler, yalnmz Tirkiye {izerinde degil, fakat diger bolgelerde de
istenilen sonuca ulasmayinca, Molotov Moskova’ya donmiistiir. Miizakerelerin
sonunda Ribbentrop Molotov’a bir antlagsma tasarisi vermistir. Buna gore diinya dort
devlet arasinda niifuz alanlarina boliinmiis, Rusya’ya Kafkaslarin giineyinde,
[ran’dan Hindistan’a kadar uzanan bdlge birakilmistir. Ayrica yeni bir Bogazlar

rejimi ile Rusya Bogazlardan sinirsiz geg¢is hakkina sahip olacak, Karadeniz’e kiyisi

olmayan devletler Bogazlardan savag gemisi gegiremeyecekti. Yani Tiirkiye herhangi

"2 Ozduman, ... Tiirk-Alman Iliskileri, $.37.
3 Omer Riza Dogrul, “Molotof Berlinde”, Cumhuriyet, 13 ikincitesrin 1940.
14 Sander, Siyasi Tarih, 149-150.

37



bir niifuz bolgesi i¢inde birakilmamistir. Almanya savasi kazandigi takdirde,

Tiirkiye’nin kendi niifuz bélgesinde kalacagindan emin gdriinmiistiir.'*

Moskova'ya donen Molotov, Mihvere katilmak i¢in, 25 Kasim’da Berlin’e bir
nota gondererek bazi sartlar 6ne siirmiistiir. Bunlar 6zetle soyledir: Gelecek birkag ay
icinde Sovyetler Birligi’nin Karadeniz giivenlik bolgesi sinirlari i¢cinde bulunan
Bulgaristan'la karsilikli yardim akdi yapmasi, Bogazlar bélgesinde kara ve deniz
kuvvetleri icin iis temin edilmesi, Tiirkiye’nin Ingiliz ittifakindan ayrilarak Mihvere
katilmasini zorlamak i¢in protokol imzalanmasi. Molotov Bulgaristan'a da bir nota
gondererek iki tlilke arasinda karsilikli yardim pakti imzalanmasini onermistir. Clinkii
bu pakt, Sovyetlere gore Bulgaristan'n Bati ve Dogu Trakya’daki emellerini
gergeklestirmeye yardim edecek, Tiirkiye Bulgaristan’a saldirdigi takdirde
Bulgaristan'a yardim edecekti. Fakat Bulgaristan Alman dostluguna bagli kalmayi
tercih etmis, Tirkiye ile de iyi komsuluk iligkilerinin devam ettigini agiklayarak

Molotov'un tekliflerini reddetmistir.'*®

Hitler bu tekliflere higbir zaman higbir sekilde yanit vermemis, Ruslar
herhangi bir cevap istedikleri zaman kendilerine meselenin enine boyuna tetkik
edilmekte oldugu bildirilmistir."*” Bu goriismelerden bir sey ¢ikmayacagmi anlayan
Hitler, 18 Aralik 1940°da “Operation Barbarossa” adini verdigi Rusya’ya taarruz

emrini ortaya koymustur.'**

1.6. Almanlarin Balkanlar Isgali ve Tiirkiye

Almanya’nin Balkanlar {izerine bir askeri harekat yapacaginin anlasilmasi

lizerine Ingiltere, Tiirkiye {iizerindeki baskilarmi artirmistir. Ingiltere, Mihver

145 Ahmet Siikrii Esmer-Oral Sander, “ikinci Diinya Savasi’nda Tiirk Dis Politikas1”, Olaylarla Tiirk
Dus Politikast (1919-1973), C. 1, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari, Ankara
1977, s. 156-157.

146 Ozduman, ... Tiirk-Alman Iliskileri, s. 38-39.
“Deutsch, «...Nazi-Sovyet Miinasebetleri”, s. 364.

'8 Armaoglu, Ikinci Diinya Harbinin Onemli Olaylart ve Paktlari, s. 6.
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devletlerinin Balkanlar1 ele gecirmesini 6nlemek amaciyla, Tiirkiye’nin derhal savaga
girmesini istemistir.'*’

16 Ocak 1941 ginii, Disisleri Bakani Siikrii Saragoglu, son temaslari
konusunda devlet arsivine su bilgiyi vermistir: “Son hafta i¢inde ve ¢esitli vesilelerle
Ingiliz Biiyiikelgisini her giin iki-iic defa gordiim. Ingiliz elcisi her goriismemizde,
Tiirkiye’nin  hemen savasa girmesini veya Almanlarin Yugoslavya veya
Bulgaristan’dan ge¢meleri halinde bunu savas sebebi sayacagint simdiden agik ve
kesin bir dille ilan etmesini, aldigi talimat uyarinca istemekte devam etti. Aslinda,
bircok devlet baskentindeki askeri atese, miistesar ve elcilerden Basbakan
Churchill’e kadar her Ingiliz, bizden ve temsilcilerimizden ayni seyi israrla

) . 5150
istemektedir.”

Ingilizler; Norveg, Danimarka, Hollanda, Belgika ve Fransa'nin basina
gelenlerin, Giineydogu Avrupa iilkelerinin bagina da gelebilecegini, Yunanistan’in
diismesinden sonra kuzey ve bati yoniinden sarilmis bir vaziyette kalacak olan
Tirkiye’nin, Alman baskisina dayanamayarak Ortadogu’ya gegise izin verecegini
diisiinmiistiir. Almanya’nin Balkanlarda amacina ulastiktan sonra Sovyetlerle bu
genis alanlar1 paylasabilecegini de ihtimal dahilinde gormiistiir. Bu tehlikenin
bertaraf edilebilmesi i¢in Balkan Devletleri’nin, Almanya'ya kars1 harekete
gecirilmelerini gerekli gormiistiir. Bagbakan Churchill bunu saglayabilmek amaciyla
31 Ocak 1941 giinii Cumhurbaskani Ismet Indnii'ye bir mektup yazmustir.
Mektubunda Almanlarin, Bulgaristan’daki durumlarimi gittikce saglamlastirdiklarini,
bir silire sonra sartlari Tiirkiye'ye de kabul ettirebileceklerini ve Selanik’i ele
gecirebileceklerini belirterek Tiirkiye’de Ingiliz Hava Usleri kurulmasini talep etmis,
boylece hem Tiirkiye'nin miidafaasinin kolaylasacagini, hem de Romanya'nin petrol
bolgesine hiicum imkanlar1 kazanilmis olacagini savunmustur. Ayrica Bakii de
Ingiliz ucaklarinin menzili icine gireceginden, Sovyetlerin dolayli yoldan
Almanya'ya yardim etmesi yoniinde kararsiz kalabilecegini ve Almanlarin
Yunanistan'a taarruzunun Onlenecegini ileri siirmiistiir. Tiirkiye’ye bu amagla on

filoluk bir hava kuvveti ile yiiz ugaksavar topu vermeyi teklif etmistir. Ingilizlerin

' Yavuz, "ikinci Diinya Savasi’nda Almanya’nin Balkanlara Girmesi... «, s. 159.
150 Artug, Ikinci Diinya Savasi, s. 180.
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baskisma karsin Tiirkiye, kendisi savasa girmedikge Ingiliz silahli kuvvetlerinin
Tirkiye'ye girmesine izin vermeyecegini bildirmistir. Tiirk devlet adamlar1 zaten

Ingiltere'nin gerekli yardimi yapabilecegine pek inanmanustir.""

Ismet Indnii, Churchill’in 6zel mesaji konusundaki goriisiinii, 3 Subat tarihli
yazisiyla Bagbakan Refik Saydam’a soyle bildirmistir: “Churchill’in mesajini
dikkatle okudum. Tiirkiye'ye yonelmis yakin bir tehlikeyi belirleyen delilleri ve buna
karst etkili ¢areleri yoktur. Genel durum konusundaki endiseleri yerindedir. Ama
buna karsilik Tiirkiye’yi biran once savasa sokmak suretiyle bulunan tedbirler bizim
icin karsiliksizdir, gereksizdir ve giiciimiiz disinda bir tehlikeyi goze almak

. - 152
demektir... Ozet olarak cevabimiz olumsuzdur.”

Alman ordularinin Balkanlarda hizla ilerleyip Tiirkiye sinirlarina yaklasmasi
Tirkiye’yi tedirgin etmis ve muhtemel bir istila hareketine karsi hemen askeri
onlemler almistir. Ornegin Trakya bdlgesinde 23 Kasim 1940°da ilan edilip iki kez
ticer aylik siireyle uzatilan sikiyonetim, 18 Mart 1941°de alti ay siireyle

yenilenmistir.'>*

Balkanlardaki Alman tehlikesi karsisinda Tiirkiye, Istanbul ve diger
vilayetlerde sikiyonetim ilan edip bazi tedbirler alinca, bundan Bulgarlar
telaglanmistir. Bunun iizerine Tiirkiye ile Bulgaristan 17 Subat 1941°de aralarinda bir
Saldirmazlik Pakti imzalamustir.'* Bu anlasma disarida, 6zellikle Ingiltere’de biiyiik
tepki uyandirmustir. Ingiltere’nin gériisiine gore; Bulgaristan’in artik Tiirkiye’den
korkusu kalmayacak ve Almanya’ya kapilarin1 kolaylikla acabilecekti. Gergekten de
Oyle olmus ve Tiirkiye’nin kendisine karsi bir harekéita girismeyecegine gilivenen
Bulgaristan, 1 Mart 1941 giinii Mihvere katildigini agiklamigtir. Ayni giin Alman

ordular1 Bulgaristan’a girmistir.'>

51 Ozduman, ... Tiirk-Alman lliskileri, s. 42.

152 Raymond Cartier, Ikinci Diinya Savasi, (Yaymmlayan: Safa Kilicoglu), C. I, Meydan Gazetecilik
Nesriyat, Istanbul 1975, s. 309.

133 TBMM ZC, Devre: 6, igtima: 2, C. 19, 2 Haziran 1941, s. 101.
13 Esmer, “Savas I¢inde Tiirk Diplomasisi”, s. 347.

135 Necdet Ekinci, “Inénii ve II. Diinya Savast Yillar1”, Tirkler Ansiklopedisi, C. XVI, (Ed. Kemal
Cicek v. dgr. ), Yeni Tiirkiye Yaymlari, Ankara 2002, s. 710.
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Almanya’nin Bulgaristan’a girmesi iizerine Hitler, Ismet Inénii’ye yazmis
oldugu 1 Mart 1941 tarihli mektubunda, Tiirkler ve Almanlarin silah
arkadagligindan, Almanya’nin Tiirkiye’ye yonelik hicbir saldir1  planlarmin
olmadigindan, Almanya’nin Bulgaristan iizerindeki faaliyetlerinin Tiirkiye nin
toprak biitiinliigline ve siyasi bagimsizligina yonelmediginden bahsetmistir. Ayrica,
Bulgaristan’a giren Alman birliklerinin Tiirkiye smirindan yeterince uzakta

duracaklarina dair s6z vermistir.'>

Inénii, 12 Mart 1941 tarihli cevabi mektubunda Tiirk devlet siyasetinin temel
amacinin, Tirk bagimsizligini en soyut anlamiyla korumak, kendi baris igindeki
gelismesine disaridan yapilacak her tirlii miidahaleye engel olmak oldugunu
belirtmis ve kendi ulusal alanlarina yabancilar tarafindan miidahale edilmesine
katiyen miisaade etmeyecegini agiklamistir. Ayn1 zamanda inénii bu mektubunda,
Tirk ordulariyla Alman ordularinin karsi karsiya gelmesi icin higbir sebep
bulunmadigint ve bdyle bir felaketin Tiirkiye’'nin bagimsizliini ve giivenini
zorlamadig1 silirece olmayacagl inancini Almanya’ya belirtmistir. Ayrica, Tiirk
ordularinin da Alman ordularina karsi hi¢bir harekete ge¢meyecegine dair teminat
vermistir. Inonii mektubunda yine tiim gonliiyle Tiirk ve Alman askerlerinin higbir
zaman kars1 karsiya gelmemelerini, daima dost ve miittefik kalmalarini arzu ettigini

ifade etmistir.157

Balkanlardaki durumun gittikce aleyhine dondiigiinii goren Ingiltere, Balkan
Antant’n1 canlandirmak {imidiyle baz1 cabalara girismistir. Ingiliz Disisleri Bakani
Anthony Eden 26 Subat giinli Ankara'ya gelmistir. Burada Tiirk devlet adamlar1 ile
ve sonra Atina’ya ve Kibris’a gegerek davet ettigi Tiirk Disisleri Bakani Siikrii
Saragoglu ile goriismiistiir. Ancak Eden’in Ankara temaslari Balkan Antanti’nin
canlandirilmasi1 konusunda basarili olmamistir. Cilinkii Tiirkiye, Alman tehlikesini
kabul etmekle beraber, savasa girdigi takdirde Ingiltere'nin verecegi yardimin etkili

olacagina inanmamistir. Goriismelerde Eden, Tiirkiye’nin Bulgaristan’in isgal

% Nuri Yavuz, “ikinci Diinya Savasinda Almanya’min Balkanlara Girmesi ve Tiirk-Alman

Miinasebetlerine Tesiri”, Altinci Askeri Tarih Semineri Bildirileri, C. 1, Genelkurmay Basimevi,
Ankara 1999, s. 160.

57 Jozeph Ackermann, “ikinci Diinya Savasi'nda Tiirk-Alman iliskileri”, Atatiirk Konferanslart VI
(1973-1974), Tirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1977, s. 69.
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edilmesi halinde bile Almanya'ya savas ilan etmeyecegini agik¢a anlamistir. Buna
ragmen Kibris’taki miizakerelerde (18-19 Mart) Balkanlarda giivenilebilecek tek
devlet olan Yugoslavya’ya miiracaat edilmesine karar verilmistir. Tiirkiye
Yugoslavya’ya miiracaat ederek ortak tehlike karsisinda ortak karar ve tutumun
gerekliligini bildirmisse de buna cevap dahi verilmemis ve aksine Yugoslavya 25
Mart’ta Viyana’da imzaladig1 bir anlagsma ile Mihvere katilmistir. Fakat iki glin sonra
Belgrad’da ¢ikan ihtilal sonucu hiikiimet devrilip de Mihver ile is birligine taraftar
olmayan Simovig¢ hiikiimeti iktidara gelince, Almanya Yugoslavya’ya savas agmis ve
kisa bir siire i¢inde iilkeyi isgal ederek Italya’ya karsi basar1 ile mukavemet etmekte
olan Yunanistan’a saldirmistir.'>® Alman birlikleri baslangicta kisa siireli direnislerle
karsilasmislarsa da, iki ililke de nisan sonunda teslim olmus, geriye sadece Girit
adasmin isgali kalmistir. Almanya 20 Mayis 1941°de 15 bin parasiitcii askerin
katilmiyla bu adayr isgale baglamistir. O giine kadar en biiyiik hava indirme
operasyonu olarak nitelendirilen Almanya’nin bu hava indirme harekatina, 10 bin
Yunanli ve 32 bin Ingiliz askerinden olusan adadaki kars1 birlik on giin dayanabilmis
ve Ingiltere 17 bin askerini sag kurtararak Girit’i mayis sonunda Alman ordusuna
teslim etmigtir. BOylece Almanya Balkanlara yonelik tiim hedeflerini
gerceklestirmig; Romanya petrollerini, Sovyetleri isgal planin1 ve Kuzey Afrika

harekatini tehlikeye sokacak tiim tehlikeleri bertaraf etmistir.'>

Tiirk Basii Balkanlarin iggali hakkinda yorumda bulunmustur. Yunus Nadi,
“Yunanistana Italya tecaviiz etti. Almanya onun basaramadig istilayr ikmal icin
geldi” diyerek isgallerin altinda yatan gercegi belirtmistir.'®® Atay ise isgal hakkinda
“Mihver icin, bu yaz bir sey yapmak lazimdi. Bu sey, Ingiliz adalarina karsi yapilmaz
hale geldigi icindir ki mihver ordularina, bir mesguliyet sahasi bulmak ve bu firsatla

Ttalya’yi inhilalden miimkiin mertebe kurtarmaga ¢alismak icab etmistir” demistir.'®!

ABD de Ingiltere'nin Balkanlar hakkinda 6ngordiigii planlari desteklemistir.
Balkanlardaki Alman tehlikesinin artmasi iizerine bolge ile ilgilenmeye baslamis, bu

sebeple Albay William Danovan'1 bdlgeye gondermistir. Ingiltere'nin Balkan Bitligi

158 Egmer-Sander, ... Tiirk Dis Politikas1”, s. 160.

%9 Kalg, ... Hitler Almanyast, s. 176-177.

10y Nadi, “Balkanlarda istiklal Savas1”, Cumhuriyet, 7 Nisan 1941.
61 Atay, “Balkan Muharebesi Baglamistir”, Ulus, 7 Nisan 1941.
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fikrine destek vermek amaciyla Balkan baskentlerini dolasan Danovan, Tiirk
yetkilileri ile yaptig1 goriismede Amerikanin Ingiltere’ye yardim yapmakta kararli
oldugunu, aym1 yardimin Almanya'ya direnecek biitiin iilkelere de yapilacagini
bildirmistir. Bagkan Roosevelt, Subat 1941 tarihinde Refik Saydam'a gonderdigi
mesajda ayni yardimi vaat etmesine ragmen Tiirk hiikiimeti, ABD ve Ingiltere’nin
ideallerini destekledigini, fakat buna ragmen Almanya'y1 kigkirtmamak i¢in herhangi

bir taahhiide girisemeyecegini bildirmistir.'®*

1.7. Alman-Rus Cikarlarimin Balkanlarda Catismasi ve Almanya ile
Rusya’min Tiirkiye’ye Yakinlasma Cabalan

Fransa’nin Almanya karsisinda cabucak ¢okmesi, 1940 yazinda Rusya’nin
Romanya’dan Beserabya’y1 almasi, Macaristan’in Transilvanya’y1 ve Bulgaristan’in
da Dobruca’yt Romanya’dan almalari ve Almanya’nin Romanya’ya geriye kalan
topraklar1 icin garanti vermesi, 1940 Kasim’inda Berlin’de Molotov-Hitler
goriismelerinde ganimetlerin paylasilmasinda uzlagsmaya varilamamasi ve nihayet
Balkanlarda Almanya’nin gosterdigi faaliyet, Alman-Rus miinasebetlerinin
bozulmasinda baslica rol oynayan faktorler olmustur.'® Sonucta Hitler, 18 Aralik
1940°da SSCB’yi isgal plan1 olan “Barborossa Harekati”nin baslamasi ve 15 Mayis

1941°e kadar tamamlanmas1 emrini vermistir. ted

1.7.1. Tiirk-Sovyet Saldirmazhk Pakti (25 Mart 1941)

Ingilizlerin, Almanya'ya kars1 Tiirkiye'yi savasa sokma gayretlerini, Almanlar
da yakindan izlemistir. Almanya bir yandan askeri onlemler alarak diger yandan da
diplomatik yollarla Tiirkiye'yi kendi tarafina ¢ekmeye caligmistir. Bulgaristan'in 1

Mart’ta Mihver’e katilmasindan sonra, Tiirkiye Ingiltere’ye yanasmasimn diye Hitler,

12 Ozduman, ... Tiirk-Alman lliskileri, s. 43-44.
1 Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi (1914-1995), Alkim Yaynevi, Ankara 1984, s. 409.
' Ercan, ... Tiirkiye-Almanya Iliskileri, s. 46.
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Ismet Indnii'ye bir mektup gondererek, Almanlarin Tiirkiye’ye karsi bir saldir
emelleri olmadigini ve Alman ordularin1 Tiirk topraklarindan uzak tutacagini
bildirmistir. Tiirkiye'nin Almanlarin tehdidinden korkup, Sovyetlere yanagmamasi
icin, Almanya'nin Tiirkiye Biiyiikelgisi Von Papen, Ankara'da Tiirk Biiyiikelgisi'ne,
Sovyetlerin Almanlarla Berlin goriismelerinde Bogazlar konusunda ki taleplerini
anlatmis ve iliskileri bozmaya calismustir. Fakat Ingilizlerin c¢abalariyla Almanlar,
Tiirk-Sovyet Ortak Deklarasyonu'nun yapilmasina mani olamamustir. ingiltere nin
asil amaci, Tiirk-Sovyet yakinlasmasini saglayarak, Tiirkiye'nin siirekli 6ne siirdiigi
Sovyet ¢ekincesini ortadan kaldirmak olmustur. Fakat Tiirkiye, yapilan paktla Sovyet

tehdidinin heniiz ortadan kalkmadig kanaatindedir."®

Mihver tarafindan Balkanlarda sarfedilen faaliyet ve Tiirkiye’yi ii¢lii pakta
yani Mihver blokuna girmege kandirmak, hi¢ degilse Mihver’e karsi fiili bir anlay1s
ve igbirligi tutumuna razi etmek icin bu memlekete pek yakinda cazip teklifler
yapilabilmesi ihtimalinin Moskova’da uyandirdigi endiseler, Sovyet Hiikiimetinin
Tiirkiye’ye karsi1 daha dostca bir tavir almasina yol agmistir. Bu amagcla iki taraf
arasinda girisilen temaslar, Ingiliz Disisleri Bakam1 Eden’in Ankara’da bulundugu
esnada gerceklesmis ve neticede 25 Mart 1941 tarihinde Tiirk-Sovyet Pakti
yayinlanmistir. Buna goére Sovyetler Birligi’nin, Tiirkiye harbe girmek
mecburiyetinde kaldig takdirde karsilasacag: giicliiklerden faydalanarak komsusuna
kars1 tecaviize gegecegi yolunda yabanci basinda yayinlanan haberler iizerine, bu
konuda bilgi edinmek girisiminde bulunan Tirk Hiikiimetine Sovyet Hiikiimeti su

hususlar1 bildirmistir:

1. Bu cesit haberler Sovyet hiikiimetinin durumuna higbir suretle uygun
degildir.

2. Tirkiye’nin fiilen tecaviize ugramasi ve topragini savunmak i¢in harbe
girmek zorunlulugunda kalmasi halinde, bu memleket kendisi ile Sovyetler Birligi

arasinda mevcud saldirmazlik pakti geregince Sovyetler Birligi’nin tam anlayigina ve

tarafsizligina giivenebilir.

15 Ozduman, ... Tiirk-Alman lliskileri, s. 50.
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Tirk Hiikiimeti bu giivenceden dolayr Sovyet Hiikiimetine en samimi
tesekkiirlerini beyan etmis ve Sovyetler Birligi de ayn1 vaziyette bulundugu takdirde,

Tiirkiye’nin tam anlayis ve tarafsizligina giivenebilecegini belirtmistir.'®

1.7.2. Tiirk-Alman Dostluk ve Saldirmazhik Pakti (18 Haziran 1941)

Mart ay1 sonuna gelindiginde, Balkanlar’dan Tiirkiye’ye yonelecek bir Alman
saldiris1, biiyiik Ol¢iide ortadan kalkmistir. Almanya’nin Bulgaristan’a yerlesmesi
izerine, topraklarinin giivenligi i¢in Tiirkiye, Almanya’ya kars1 tek basina (iistelik
Sovyet tehdidi altinda) miicadele vermek yerine, onunla iyi iligkiler yolunu se¢mistir.
Tiirkiye’nin Ingiltere nin tiim baskilaria ragmen, Balkanlar’da Mihver Devletleri’ne
kars1t saldirtya gecmeyi reddetmesi ve bu konuda Almanya’ya giivence vermesi,
Tirk- Alman iliskilerinin gelisiminde etkili olan sebeplerden birisi olmustur.
Almanya da Mart ay1 boyunca, Tiirkiye’nin sempatisini ve dostlugunu kazanacak

girisimlerde bulunmustur.'®’

Fakat nisan aymin ilk haftas1 boyunca Tiirkiye’nin durumunu daha da
giiclestiren 6nemli olaylar meydana gelmistir. 2 Nisan’da Irak’ta, Ingiliz karsiti
goriigleriyle taninan, eski basbakanlardan Rasit Ali Geylani bir darbeyle iktidara
gelmistir.168 Ingilizler Rasit Ali’ye kars1 harekete gecince o da Almanya’dan acele
yardim istemistir. Rasit Ali’nin iktidarda kalmasi Almanya’ya biitiin Orta Dogu
petrollerini ele gecirmek imkanini saglayacagindan Almanya bu yardimi hemen
yapmak istemistir. Bunun i¢in Almanya Irak’a gondermek iizere Tiirkiye’den,

kamufle olarak asker ve malzeme gecirmek istemis ve bask: yapmustir.'®

Irak darbesinin yaratacagi tehlikeyi Omer Riza Dogrul su sozleriyle
belirtmistir: “Irakta béyle bir ihtilaf... yiiziinden Ingiltere’nin en miihim petrol

kaynaklarindan biri tehlikeye diiser ve Arab efkari umumiyesini Ingiltere aleyhine

166 Feridun Cemal Erkin, Tiirk-Sovyet Iliskileri ve Bogazlar Meselesi, Basnur Matbaasi, Ankara 1968,
s. 173.

7 Ercan, ... Tiirk-Alman Iliskileri, s. 53.
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19 Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi, s. 410.
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cevirmek igin zemin hazirlar... Binaenaleyh bu harbin éniine ge¢mek ve harbe derhal
son verecek bir care bulmak daha dogru olur.”'’® Daha sonraki makalesinde ise
Ingiltere’nin buradaki hedefinin Irak’1, Filistin’i ve Misir’1 korumak, Almanya’y1
Suriye’de yerlesmekten menetmek oldugu halde Almanya’nin hedefinin ingiltere nin
Irak ve petroliinden istifadesine mani olmak, Basra korfezini tehdid ederek,
Ingiltere’yi Iran petrollerinden de mahrum etmek ve neticede Ingiltere’yi
Akdeniz’den ayrilmaga mecbur etmek oldugunu yazmustir.'”' Hiiseyin Cahit Yal¢in
ise bu darbenin yaratacag tehlikeyi su sozlerle dile getirmistir: “Biz bugiin Alman
emperyalizmi nazarinda kurbanlik koyun gibi siramizi bekler vaziyetteyiz. Siramiz da

Suriye ve Irak zaptedildikten sonra gelecektir.”'

Bu sirada Alman Dasisleri Tiirkiye ile bir anlasma yapmak konusunda zemin
aramaya baglamistir. 9 Nisan giinii, Berlin’de Tiirk Biiyiikelgisi’ni kabul eden Alman
Disisleri Bakan1 Ribbentrop Sovyetlerin Bogazlar iizerindeki emellerine engel olan
Hitler’in kuvvetli bir Tiirkiye’nin varliginit Alman siyasetinin ana c¢izgileri iginde
gordiiglinti, bunu kagit lizerinde tespit ve teyide hazir olduklarmi ve Tiirkiye ile
dostca siyaset isteklerinin genel siyasetlerinin yiizyillarca siirecek bir prensibi
oldugunu soylemistir.'”> Von Papen 12 Mayis giinii Siikrii Saracoglu’nu ziyaret
ederek Ismet Indnii’ye sunulmak iizere Hitlerin yeni bir mesajim verirken su

hususlar1 da belirtmistir:

1. Daha 6nce verdigimiz teminatlar (yani Alman askerlerinin Balkanlarda

Tirk sinirindan uzakta duracagi teminati) gegerlidir ve gecerli kalacaktir.

2. Tiirkiye’nin biitiin c¢ikarlar1 ve istekleri adalet ¢ercevesinde dikkate

alinacaktir.

3. Almanya Tiirkiye’nin milli hakimiyet ve bagimsizligina saygilidir. Ancak

Tiirkiye isterse Bogazlar konusunda arzu edilen takviye saglanacaktir.

" Dogrul, “Ingiltere-Irak Harbine Dair”, Cumhuriyet, 5 Mayis 1941.
"' Dogrul, “Yakinsarkta Yeni Bir Harp Cephesi”, Cumhuriyet, 16 Mayis 1941.

12 Yalein, “Avrupanin Yeni Nizami Iginde Tiirkiye Bir Istisna Teskil Edebilir mi?”, Yeni Sabah, 24
Mayis 1941.
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4. Edirme cevresindeki topraklar ve Anadolu kiyisindaki Ege adalar

Tiirkiye’ye birakilacaktir.

5. Almanya’nin Tirkiye topraklarindan asker gecirmek diye bir diislincesi
yoktur. Sadece milletleraras1 ticaret kurallarina uygun olarak savas malzemesi

gecirmesine izin verilmesini istemektedir.

6. Iki iilke arasinda dostluk ve giivenlik duygularini gelistirmek ve Tiirkiye’ye
savas ara¢c ve gerecleri verebilmek dilegindeyiz. Bu konuda tek sartimiz, bizden

alinacak silahlarin bize kars1 kullanilmamasidir.
7. Tiirkiye’nin ylikiimliiliikleriyle bagdasmayacak hicbir istegimiz yoktur.

8. Biitlin bunlar icin Tirkiye’den istedigimiz, a¢ik veya gizli bir

anlagmadir.'™

Tiirkiye’yi bu dolayli goriismelere ve Almanya ile olasi bir igbirligi aramaya
iten gereklilik, nereye varacagi ve savas sonunda ne ifade edecegi hi¢ belli olmayan
bu tiir taahhiitlerin ¢ekiciliginden ¢ok, olas1 bir Alman-Sovyet is birliginden duydugu
endise olmustur. Tiirkiye Almanya’nin bu girisimlerinden miittefiki ingiltere’yi de
haberdar etmis ve zamanla Almanya ile temaslarint siirdiirme konusunda destegini
almistir. Ingilizler ayrica Tiirkiye ile Sovyetleri birbirine oynayan bir Alman
tuzagindan kac¢inmak i¢in durumdan Sovyetlerin de haberdar edilmesi geregi

tlizerinde durmustur.

Von Papen Alman Disisleri Bakani Ribbentrop’tan gelen bir antlasma
taslagin1 23 Mayis 1941°de goriistiigli Numan Menemencioglu'na vermistir. Buna
gore; yapilacak Tiirk-Alman anlagmasina gizli bir protokol eklenerek Irak’a silah
yardimi yapilmasinin giivence altina alinmasi, buna karsilik da bir bagska gizli
protokolle Reich’in barisa ulasildiginda Trakya’ya, adalara, Bogazlarin statiisliniin
degistirilmesine iliskin Tiirk dileklerine daha yakin anlayis, askeri operasyonlar
genisletildiginde ayn1 anlayisin giiney ve dogudaki komsu bolgelerdeki ¢ikarlari ig¢in
de gecerliligi Onerisi getirilmistir. Tiirkiye bu teklife karsiik 26 Mayis’ta
Menemencioglu’nun agzindan Almanya’ya Tirkiye’'nin herhangi bir toprak talebi

olmadigini, kendisinden Tiirk-ingiliz ittifakina aykir1 herhangi bir istekte

17 Cartier, Ikinci Diinya Savagi, C.1,'s. 310-311.
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bulunmamasini ve dolayisiyla gizli protokoliin miimkiin olmayacagini, fakat
Almanya Tiirkiye’ye saldirmamayi taahhiit ederse Tiirkiye’nin de Almanya’nin
herhangi bir devletle yaptig1 savasta tarafsiz kalmayr ve saldirmamayi taahhiit
edebilecegini bildirmistir. Tiirkiye’yi bu konudaki Alman baskisindan kurtaran, 28
Mayis’ta Rasit Ali’nin teslim olmasindan sonra Ingilizlerin Irak’taki duruma hakim

olmalar ve ydnetimin degiserek ingiliz yanlsi bir yénetimin kurulmasi olmustur.'”

Haziran 1941 basinda, Almanya igin iki segenek vardi: Birincisi, Tirkiye’ye
saldirarak Anadolu’yu ele gecirmek ve Orta Dogu’ya hakim olmakti. Almanya bu
konuda her tiirlii hazirligi yapmasia ragmen, Tiirklerin sert direnisi, Bogazlardan
asker sevki sorunu, Toros Daglar1 engelinin yaratacagi zaman kaybi gibi sorunlarla
kars1 karstya idi. ikincisi ise, Tiirkiye’ye saldirmaktan vazgegerek bir saldirmazlik
antlagsmas1 imzalamak ve daha fazla wvakit kaybetmeden Sovyetler Birligi’ne
saldirmakti. Hitler, ikinci yolu se¢mis ve Tiirk- Alman Dostluk ve Saldirmazlik

Antlasmast’nin bir an énce imzalanmasi icin talimat vermistir.'”®

Von Papen 3 Haziran’da yeni bir tasar1 getirmis, aym giin Ingilizler de
yeniden tesebbiis yaparak, kendilerine verilen bilgiler dogrultusunda Tiirkiye nin
boyle bir anlasmadan bir sey kazanamayacagini, dolayisiyla Sovyetlerle temas
edilmesinin faydali olacagi goriisiinii yeniden tekrarlamistir. Alman tekliflerine karsi
Tiirkiye de 6 Haziran’da yeni teklifler sunmus ve ayn1 giin Ingiliz Biiyiikelgisi’ne de
halen Almanya ile yiiriitiilen temaslarin Sovyetlere bildirilebilecek bir nitelik
almamis oldugu cevabini vermistir. 8-18 Haziran arasi Von Papen ile Tiirk Disisleri
arasinda hemen hemen devamli temas halinde antlagsmaya girecek maddelerin yazilist
konusundaki goriismelerle gegmistir. Neticede Tiirk-Alman Saldirmazlik Antlagmasi
18 Haziran aksami Ankara’da Disisleri Bakanligi’nda imza edilmistir.'”’ Papen, 17
Haziran tarihli telgrafinda anlasmanin Tirk basininda desteklenecegi konusunda
Alman Disisleri Bakanligi’na giivence vermistir: “Saracoglu, Tiirk radyo ve basinin

anlasmaya gereken sicak ilgiyi gostermesini saglayacaktir.”'’®

175 Aydmn, “Ikinci Diinya Savasi... «, s. 441-442.
176 Ozgiildiir, “... Tiirk D1s Politikasin1 Belirleyen iki Antlasma ve Sonuglar1”, s. 90.
""" Giirtin, ... Tirk Politikast, s. 31

'8 Paul Dupont, Ikinci Diinya Savasi'min Gizli Belgeleri, (Cev. Muammer Sencer) , May Yaynlari,
Istanbul 1968, s. 35.
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Tiirk-Alman Anlagsmast’nin giris kesimine konulan “... bugiin var olan
viikiimliiliiklerin sakli kalmast” hiikmiinden, Tiirkiye’nin daha o6nce {istlendigi
uluslararas1 yiikiimliiliiklerin, 06zellikle Uclii Ittifak ve 1925 Tiirk-Sovyet
Saldirmazlik Antlagsmasi’nin, sakli tutuldugu anlagilmaktadir. Almanya ile yapilan bu

antlasma, hi¢ degilse bicimsel olarak, o antlagmalara bu sirada ters diigsmemistir.

1. Madde ile iki devlet birbirinin toprak biitiinliigline saygi gdstermegi ve

birbirine saldirmamagi ylikiimlenmistir.

2. Madde ile iki devletin bundan bodyle ortaya ¢ikacak sorunlarin ¢éziimii igin

aralarinda dostca temaslar yapmasi ongoriilmiistiir.

3. Madde ise anlasmanin imzasi gilinii ytriirliige girecegini ve 10 yil siire i¢in

gecerli olacagini belirtmistir.'””
Anlagma degerlendirildiginde, su sonuclara ulagilmaktadir:

—Tirkiye, bir yandan Almanya ile antlasma imzalayarak, topraklarin
muhtemel bir saldiriya karsi korumus, diger yandan da her iki lilkenin daha 6nce
yiiklendigi sorumluluklar sakli tutarak, ingiltere ile iliskilerini bozmamustir. ingiltere
ile askeri ittifak i¢inde yer alan Tiirkiye, Almanya ile Saldirmazlik Antlagsmasi

imzalayarak, siyasi dengeyi de saglamustir.

—Tiirkiye, antlagsma ile dis politikadaki hareket serbestligini genisletmistir.
Ayrica, hem Ingiltere hem de Almanya ile ticaret yapabilecek ve her iki iilkeden de

savag malzemesi alabilecek konuma gelmistir.

—Tiirkiye, bu antlasmay1 imzalayarak Almanya’nin yolunu kesmis, Orta
Dogu ve Misir’a inmesine engel olmus, boylece miittefiklerin Orta Dogu ve Afrika

cephelerindeki durumlarin1 kuvvetlendirmistir.

—Tiirkiye, antlagmay1 imzalayarak ister istemez Sovyetler Birligi’ne tavir
almistir. Ciinkii bu antlasma ile Almanya Sovyetlere saldirdiginda, Ingiltere’nin
Bogazlar1 kullanarak yardim gotiirmesi olanaksizlasmistir. Bu da Sovyetlerin

Tiirkiye’ye kars giivensizlik duymasina yol agmistir.

' Soysal, Tiirkiye 'nin Siyasal Andlasmalari, s. 646.
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—Almanya ikili goriigmeler boyunca Tiirkiye lizerinde yogunlastirdigi baski
ve tehditlere ragmen, antlasmaya Tiirkiye’yi Ingiltere’den koparip Almanya’ya

yanastiracak maddeler ilave ettirememistir.'*’

Tiirk-Alman Dostluk ve Saldirmazlik Antlagsmasi 25 Haziran’da TBMM’de
gorlisiilmiis ve kabul edilmistir. Siikrii Saragoglu TBMM’de yaptigi konusmada,
anlasmanin temelinin Hitler-indnii mektuplasmasi ile atildigini ve iki iilke arasindaki

goriismelerin bu mektuplagma tlizerine basladigini aciklamistir.'!

Devlet reisi Ismet indnii 1 Kasim 1941°deki TBMM’yi ag1s nutkunda, Tiirk-
Alman saldirmazlik paktindan s6z ederek soyle demistir: “Almanya ile
miinasebetlerimiz, Balkan hareketleri esnasinda en cetin imtihanint vermistir. O
zaman, bizdeki alaka ve endiseyi layik oldugu ehemmiyetle géren ve anlayan Alman
devletinin sayin reisi Hitler, bana yazdigi hususi bir mektupla, memleketimize karsi
dostlugunu géstermis ve hiikiimetin tasvibi ile kendisine vermis oldugum cevap ve bir
kere daha vaki olan mektuplasmamiz, 18 Haziran 1941 tarihli Tiirk-Alman

muahedesini meydana getiren karsilikly itimat havasin yaratmistir.”"™

1.7.2.1. Tiirk-Alman Dostluk ve Saldirmazhik Antlasmasi’min Tiirk ve
Diinya Efkarindaki Etkileri

Tiirk-Alman Dostluk ve Saldirmazlik Pakti Tiirk Basini tarafindan da olumlu
karsilanmistir. Fakat basinda destekleyici yayinlarin ortak 6zelligi, bu paktin Tiirkiye
ile Miittefiklerin iliskisinde bir degisiklige neden olmayacagini vurgulamaya
caligmast olmustur. Bu c¢aba, Tirk Hikiimeti’nin 1941 Mart ayindan itibaren
izlemeye basladig1; Almaya ile dostluk, Ingiltere ile miittefiklik esasmna dayali dis

politikasmna paralellik gdstermistir.'*?

180 Ozgiildiir, ” ... Tiirk Dis Politikasini Belirleyen Iki Antlasma ve Sonuglar1”, s. 90-91.
I TBMM ZC, Devre: 6, ictima: 2, C. 19, 25 Haziran 1941, s. 164-168.
182 Esmer-Sander, ... Tiirk Dis Politikasi, s. 165.

' Ahmet Celik, fkinci Diinya Savag: Siirecinde (1939-1945) Muhalif Basmn, Siileyman Demirel
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Isparta 2011, s. 55-56.
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Disisleri Bakani Siikrii Saragoglu imzalanan anlagsma hakkinda sdyle
demistir: “Tiirk ve Alman milletleri bu muahede ile yeni ve kati bir emniyet havasi

icinde yekdigerine bir kere daha el uzatmis oluyorlar.”'**

Ulus’un dis politika yazart Ahmet Siikrii Esmer, diigiincelerini su climlelerle
ifade etmistir: “Tiirkiye 'nin harici siyasetini tebariiz ettiren hususiyetler, dogruluk,
samimilik ve diiriistliiktiiv. Bu siyasetin gizli kapakli bir tarafi yoktur: Tiirkiye
etrafindaki ihtilaflarda bitarafligint muhafaza edecektirv. Topraklarina karsi vaki
olacak her tiirlii tecaviizii silahla karsilamak azmindedir. Harekatindaki istiklale
miidahaleyi her zaman reddedecektir. Tiirkive Ingiltere nin miittefikidir. Ve onun
aleyhine miiteevcih harekata alet olmayacag gibi, aralarinda highir fiili ihtilaf
mevcut olmayan Almanya’nin dostu olacak ve ona karsi harekattan tevakki

. 5185
edecektir.”

Falih Rifki Atay, ingiltere’de halk ve basinin anlasmay1 iyi karsiladigini ve
bu anlagsmanin Tiirk-Ingiliz ittifaki’'na tezat olusturmadigi diisiincesine sahip
oldugunu belirtmistir. Bununla birlikte Almanya’nin pek yakinda Tiirkiye ile harbe
girisecegini zanneden bazi ecnebi muhabirlerin hayret i¢inde kalarak ve paktin
Sovyetler Birligi'ne karst bir koalisyon diizenlemek i¢in yapilmis oldugu
diistincesine kapildiklarini; fakat Tiirkiye nin Sovyetlerle bir sorunu olmadigindan bu
fikirlerin yersiz oldugunu yazmistir. Ayrica Atay, anlagmanin Almanya’daki tesirinin
cok derin, samimi ve coskulu olduguna da deginmistir.'®® Atay, bir diger
makalesinde ise Hitlerin Balkanlar1 isgali sirasinda Inonii’ye verdigi teminatlara
isaret ederek, Almanlarin Balkanlar1 isgalinden Once verilen her soziin, harp
sirasinda ve harpten sonra tutuldugunu, béylece Almanya’nin bizimle higbir davasi

olmadigmin kesinlestigini yazmustir.'®’

Tan Gazetesi yazar1 Zekeriya Sertel, 20 Haziran tarihli makalesinde,
anlasmanin aydinlattigi gerceklere su sekilde deginmistir: “Bu muahedenin

aydinlattig ilk hakikat, Tiirkiye 'nin bu harpten uzak kalmak, etrafindaki ihtilaflar

'8 Cumhuriyet, 19 Haziran 1941.

185 Esmer, “Tiirk-Alman Dostlugu”, Ulus, 20 Haziran 1941.

186 Atay, “Tirk-Alman Dostluk Muahedesinin Akisleri”, Ulus, 20 Haziran 1941.
187 Atay, “Devlet Reisleri Arasinda”, Ulus, 21 Haziran 1941.
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karsisinda bitarafligini - muhafaza etmek,topraklarinda gozii olmayan  her
memleketle, taahhiitlerine aykirt olmamak sartiyla, dost gecinmek ve siyasetinde
hi¢bir harici miidahaleyi kabul etmeyerek miistakil olmak hususundaki siyasetinin en
dogru yol oldugunun sabit olmasidwr. Tiirkiye iki senelik harp icinde, yanginin ta
hudutlarina kadar sokulmus olmasina ragmen hichir zaman bu agik ve diirtist
siyasetinden ayrilmamus, topraklarina vaki olacak herhangi bir taarruzu karsilamak
azmiyle aldigi ihtiyat tedbirlerinden bitarafliga  miigayir bir  harekette
bulunmamistir... Bu muahedenin aydinlattig ikinci hakikat “Avrupaya yeni bir
nizam ve devamli bir sulh temin etmek isteyen Alman siyasetinin hedefleri hakkindaki
anlasmamazliklarin”  izalesine yardim etmesidir. Almanyanin Avrupaya vermek
istedigi yeni nizamin vazih olmamasi, hangi hudutlara dayanacaginin bilinmemesi
Almanya’min yakin sark ve Tiirkive hakkindaki emelleri etrafinda bir takim
rivayetlerin ¢ikmasina sebep oluyor ve iki memleket miinasebetlerinde eski itimath ve
dostane havayr bozuyordu. Bu muahede bu noktayr aydinlattigi icin Tiirk ve Alman
milletleri yeni ve kati bir emniyet havasi iginde yekdigerine bir kere daha el uzatmig
oluyorlar. Bu muahedenin teyit ettigi iiciincii hakikat, Tiirkiyenin taahhiitlerine
sadakatte gosterdigi diiriistliik ve titizliktir...” Son Telgraf Gazetesi bagyazari Etem
Izzet Benice ise “Tiirk Milli Siyasetinin Zaferi” adli makalesinde imzalanan anlasma
Tiirk milli benliginden, taahhiitlerinden feragat vermedigi ve Tirk milli siyasetini
oldugu gibi biitlin haklar1 ile Almanya’ya kabul ettirdigi i¢in bu anlagsmay1 Tiirk milli

siyasetinin zaferi olarak gormek gerektigi goriisiinii sunmustur.'®®

Ingiliz yanlis1 yazilariyla dikkat ¢eken Hiiseyin Cahit Yalcin, Tiirk-Ingiliz
muahedesinin  oneminden ve bu anlasmanin Mihver tarafindan yanlig
yorumlanmasinin gereksizliginden bahsettikten sonra Tiirk-Alman muahedesi i¢in
sunlar1 yazmustir. “ Almanya ile akdettigimiz muahede, iki memleket arasinda dostluk
miinasebetlerinin devam ve inkigafini temine hizmet edecek bir siyasi alet olacaktir.
Bu muahedenamenin kiymet ve samimiyetini tebariiz ettirdigimiz su dakikada onun
yvanlis tefsirine mahal verebilecek telakkilerden ictinap etmek liizumuna da isaret

etmek borcumuzdur. Tiirk-Alman dostluk muahedenamesi Tiirk siyasetinde bir

" Omer Aziz Veziroglu, 1941 Inonii Zaferi Tiirk-Alman Pakt, Niimune Matbaasi, istanbul 1941, s.
21, 26-27.
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degisiklige delalet etmez. Ve bir doniim noktast viicuda getirmez. Bilakis ilk
dakikalardan itibaren kabul ettigimiz prensiplerin tabii bir inkigafi sayilir. Tiirkiye
Ankara muahedenamesine tamamen sadik ve Ingiliz miittefiklerine karsi besledigi

derin ve samimi dostluga daima baghdir. 18 Haziran’'da Ankara’da Alman devleti ile

. . . g . 189
imzaladigimiz muahedename bir dostluk ve ddemi tecaviiz misakidir.”

Vatan Gazetesi bagyazart Ahmet Emin Yalman Tiirk-Alman anlagmasina
dair, harbi kendi topraklarimizdan ve Avrupa ile Asya arasindaki gecitten uzak
tutmak yolundaki esasli vazifemizin ifasinin bu muahede sayesinde bir kat daha
kolaylagsmis oldugu yorumunda bulunmustur.'”® Yine Yalman, bu paktin, Milli Sef
Ismet Inonii’niin biiyiik bir basariyla idare ettigi milli siyasetinin ve milletimizin bu

siyasete tam bir inan¢ ve anlayisla bagli kalmasinin hayirli bir sonucu oldugunu

belirtmistir."®"

Yunus Nadi, Tiirkiye’nin bu anlagma ile bir kutuptan ayrilip diger kutba
gecmedigini, siyasetimizde hicbir degisiklik olmadigini, Ingiltere ile miittefik

Almanya ile de dost oldugumuzu belirtmistir.'**

Nadir Nadi ise Tirklerle Almanlarin birbirlerine koklii ve saglam bir dostluk
duygusuyla bagli olduklarin1i su ciimlelerle belirtmistir: “Milletlerarasindaki
miinasebetlerde bazen dyle dostluklar vardwr ki, kuvvetli bir temele dayandiklar igin
her imtihani muvaffakiyetle atlatir, her firtinaya karsi cesaretle gogiis gerebilirler...
Bu siddetli bir riizgar altinda egilen agag¢larin manzarasina benzer. Kokii topraga
simstkt bagl olanlar, her ne kadar kopacakmis hissini verirlerse de, firtina dindigi
zaman onlar dimdik ve muzaffer, olduklar yerde dururlar. U¢ giin evvel imzalanan
Ankara pakti da Tiirk ve Alman milletlerinin iste bu kadar koklii ve saglam bir

dostluk duygusile bagl bulunduklarim gésteren kiymetli bir vesikadir.”""

Tiirk-Alman Anlasmasi’nin Ingiltere’deki etkilerine gelince; haftalardan beri

Almanya’nin Tiirkiye lizerinde tazyik yapmakta oldugu bilindiginden dolay1 anlasma

' Yal¢in, “Yeni Muahede Tiirk Siyasetinde bir Degisiklige Delalet Etmez”, Yeni Sabah, 20 Haziran
1941.

1% Ahmet Emin Yalman, “Tiirk-Alman Muahedesinin Manas1”, Vatan, 18 Haziran 1941.

! Yalman, “Sulh Ektik Sulh Bigiyoruz”, Vatan, 20 Haziran 1941.

2y, Nadi, “Tiirk-Alman Anlagmasi”, Cumhuriyet, 20 Haziran 1941.

193 N. Nadi, “Tiirk-Alman Dostluk Paktinin Mucib Sebebleri”, Cumbhuriyet, 22 Haziran 1941.
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Ingiliz Basim icin bir siirpriz teskil etmemistir. Gazeteler, Ingiltere’nin bir
miittefikinin Almanya ile bir dostluk muahedesi imzalamaya mecbur kalmasini
tabiatiyle, teessiirle karsilamistir. Fakat gazeteler, miizakerelerin gelismelerinden
Ingiltere’nin diizenli olarak haberdar edildigini kaydetmis ve Biiyiik Britanya nin,
Tirkiye’nin miigkiil vaziyetini idrak ettigini ifade etmistir. Bu zorluk, Fransa’nin
hezimete ugramasi iizerine, Tiirkiye’nin teslihatini tamamiyle tamamlayamamis
olmasindan kaynaklanmistir. Bununla beraber Ingilizler Tiirkiye’ye imkan nisbetinde
harp malzemesi vermekten geri kalmamistir. Londra Gazeteleri muahedenin, Alman
iddialarinin epeyce uzaginda oldugunu kaydetmis ve Tiirkiye’nin mihvere iltihak
etmek istemesi dolayisiyla gosterdigi mukavemet yiliziinden Almanlarin miilayim
davranmak mecburiyetinde kaldiklarini dile getirmistir. Tiirkler, kendi topraklarindan
Alman kitalarimin gegmesini miimkiin kilacak bir hiikkmiin muahedeye konulmasina
da miisaade etmemistir. Bununla beraber Ingiliz efkdr1 umumiyesi, Almanya’nin
malum olan usuliine sadik kalarak Tiirkiye’den daha esasli menfaatler elde etmek

isteyecegine inanmistir.'**

Ingiliz Times gazetesinin diplomatik muharriri sunlar1 yazmustir: “Tiirkler,
Almanlarin iddialart karsisinda biiyiik bir mukavemet gostermisler ve Almanlar
biitiin istediklerini elde edememigslerdir. Fakat karsilikly istisarelerde bulunulacag
hakkindaki hiikiim, Almanlarin diger bazi tavizler elde etmege c¢alisacaklarini
gostermektedir. Bununla beraber Tiirklerin Ingiltere’ye karsi hatti hareketleri
diiriistliigiinii  muhafaza etmektedir. Londra, Tiirk ordusunun, Almanlarin
Tiirkiye’'den asker ve yahud miihim miktarda sivil ajanlar gegirmek gibi bir

tesebbiislerine mutlaka mukavemet edeceginden siiphe etmemektedir...”

Daily Herald Gazetesi de Almanlarin Tiirklerden diger menfaatler koparmak
hususunda tesebbiise gecgeceklerini tahmin ederek sdyle demistir: “Tiirklerin
mukavemeti, Ingilizlerin askeri muvaffakiyetlerinin derecesine gére ya kuvvetlenecek

ve yahud zayiflayacaktir.” Daily Mail Gazetesi, simdi Hitlerin Stalin lizerinde yaptig

194 Ulus, 20 Haziran 1941- Yeni Sabah, 20 Haziran 1941.
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tazyiki artirabilecegini, Hitlerin Stalinle bir anlagsmaya varmak hususundaki

arzusunun her giin biraz daha siipheli goriilmege basladigim yazmustir.'*

Avam Kamarasi’nda beyanatta bulunan Ingiliz Disisleri Bakan1 Eden anlasma
hakkindaki diisiincelerini su sozlerle ifade etmistir: “Tiirkive bu yeni harpte
bitarafigint ilan etmistir. 1939 [lktesrininde imzaladigimiz karsihikli  yardim
muahedesinden beri Tiirkiye ile miinasebetlerimiz ¢ok hususi bir esasa dayaniyor,
Tiirkiye bizim dostumuz ve miittefikimizdir. Tiirk hiikiimeti Alman hiikiimeti ile
yaptigi son miizakerenin seyrinden bizi tamamile haberdar etmistir. Bu itibarla
vaptiklart anlasma bizim i¢in bir siirpriz olmamistir. Fakat hi¢bir muahede
akdedilmemis olmasin tabiatile tercih ettigimizi soylersem herhalde bir sir ifsa etmis
olmam, bununla beraber bu muahede iki taraf arasinda mevcud karsilikl
taahhiidleri sarahatla korumaktadir. Tiirk hiikiimeti bircok vesilelerle Ingiliz-Tiirk

muahedesinin bu vecibelerin basinda geldigini bildirmistir...”"°

Anlagsmanin Almanya’daki etkilerine gelince; dostluk paktinin imzasi,
Almanya’da harbin ilanindan beri en biiyiik heyecan1t meydana getirmistir. Haber,
Berlin’de bir bomba gibi patlamis, pek biiyiik bir hizla derhal yayillmis ve Almanya
ile Sovyetler arasindaki paktin imzasinin meydana getirdigi heyecandan ¢ok daha
bityiik bir heyecan dogurmustur.’”’ Alman makamlari, bu hadisenin ehemmiyetini
belirtmek i¢in lazim gelen her seyi yapmustir. 19 Haziran aksamu yiiz elli yabanci
gazeteci, Alman hariciye nezaretine fevkalade bir toplantiya cagrilmigtir. Hariciye
nezareti basin sefi muahedenin akdini manevi, siyasi ve iktisadi akislerin hesap

edilemez derece biiyiik, muazzam, siyasi stimulii haiz bir hadise olarak bildirmistir.

B. Max Clauss, Deutsche Allgemeine Zeitung Gazetesinde “dostlugun zaferi”
baslikli makalesinde sdyle demistir: “Bu vahim saatlerde, Tiirklerle Almanlar
arasindaki eski biiyiik dostluk takviye edilmistir. Nazi Almanyast ile Kemalist Tiirkiye
arasinda sarih miinasebetler tesis olunmustur. Tabii itimat hissi, yabanci milletleri
emperyalist menfaatler icin feda etmegi isteyen zihniyete galebe calmistir... Hitler,

Atatiirk’iin eserini daima Almanya igin parlak bir niimune olarak telakki etmistir.

19 Cumbhuriyet, 20 Haziran 1941.
196 Veziroglu, ... Tiirk-Alman Pakti, s. 5-6.
"Cumbhuriyet, 20 Haziran 1941.
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Hitler, daima Tiirklerle dostlugu istemistir; ¢iinkii Hitler umumi harp devrinin silah

arkadashigint unutmamakta, Tiirk erini takdir etmektedir.”**®

Uhr-Blatt Gazetesi ise bu muahedenin, bir imzadan veya bir formaliteden ¢ok
fazla sey ifade ettigini, Tiirk-Alman dostlugunun biiylik Fredric zamaninda baglayip
Atatiirk’iin halefi ve Tiirk istiklalinin biiyiik savascis1 olan Indnii’niin eski gelenegi
tekrar ele aldigim belirtmistir."”> Von Papen anlasma hakkinda “imzalanan muahede
asirlardan beri memleketlerimizi birbirine baglayan eski, itimadli ve dostane

miinasebetleri yeniden teyid etmektedir” demistir.”*’

Italyan Gazetesi Corriere Della Sera, Mihverin siyaseti bir oldugu i¢in Von

Papen’in Tiirk-Alman Pakti’n1 Italya namma da imza etmis oldugunu dile

getirmistir.*"'

Pakta Ingiltere’den ¢ok ABD tepki gdstermis ve Tiirkiye’ye yapmakta oldugu
kiralama ve 6diing verme yardimini durdurmustur. Bir ay sonra yardim yeniden
basladiysa da, miktar1 bir hayli azalmistir.”’”? Amerika Basini bu anlagmanin Alman
baskis1 altinda gergeklestigini soyleyerek, Tiirkiye’den yana olmayan yayinlar
yapmustir.”” Nevyork Times Gazetesi basmakalesinde, Tiirk-Alman muahedesinin
Ingiltere’ye karsi olmaktan ziyade Sovyetler Birligi’ne miiteveccih bulundugu
gorlislinii ileri siirmiistiir. Moskova Radyosu ise bir fikir ilave etmeden yalnizca

muahedenin metnini nesretmistir.**

1.8. Tiirk Kamuoyunda Alman-Sovyet Savasi (22 Haziran 1941)

Balkanlar’in ve Girit’in isgali Almanya’nin Sovyetleri isgalini tam dort hafta

geciktirmis, kis gelmeden Sovyetleri yenme planini da suya diisiirmiistiir. Almanya,

1% Ulus, 20 Haziran 1941.

19 Ulus, 21 Haziran 1941.

2% Cumhuriyet, 19 Haziran 1941.

201 Ulus, 21 Haziran 1941.

202 Sander, Siyasi Tarih, s. 152.

3 Faik Ahmet Barutgu, Siyasi Anilar, Milliyet Yayinlari, istanbul 1977, s. 203.

29 Cumhuriyet, 21 Haziran 1941.
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22 Haziran 1941°de Sovyetlere karsi savas baslatmistir.””  Savasin aldig1 yeni
cereyan Tiirk diplomasisinin omuzlarindan biiylik bir yiik almistir. Savasin bagindan
beri hem Almanya hem Rusya hem de ikisi bir arada Tiirkiye i¢in tehlikeli

06

olmustur.®®®  Tirk Hikiimeti, Alman-Sovyet Harbi karsisinda bitarafligimi ilan

etmistir.?”’

Alman-Sovyet Savag ile ilgili olarak Yunus Nadi, bu iste dogruyu bulmak
icin iki memleket arasindaki dostluk anlagmalarinin baslangicinda yer alan
samimiyetsizligi {izerinde durmanin en kestirme yol olduguna, ayrica Rusya’nin

demokrasiler yerine Almanya ile anlasarak harbi miimkiin kildigina ve cereyan

edecek harbin neticeleri tizerindeki hesaplarinda yanilmis olduguna deginmistir.”®

Omer Riza Dogrul da aym diisiinceler dogrultusunda Rus-Alman anlasmasimin

gercek mahiyetinin bu savasla biitiin diinyanin huzuruna ¢iktigini ileri siirmiistiir.”%’

Falih Rifki Atay ise “Fiihrer harbin sebeplerini uzun bir beyanname ile
milletine ve askerine izah etmistir. Beyannameye gore, Ademitecaviiz paktina ragmen
Sovyetler Birligi’'nin giittiigii gaaye, miitemadiyen alman emniyeti aleyhine tedbirler
almak ve bir giin iistiine yikilmak iizere, Almanyamin zafini beklemek olmustur.

Fiihrer bu tehditten milletini kurtarmak zaruretini duymustur” demistir.”"

Almanya'nin, Sovyetler Birligi’'ne saldirist ile ilgili olarak Ahmet Emin
Yalman ise “Alman-Rus Harbi” baslikli yazisinda goriislerini soyle ifade etmistir:
“Hitler, realist bir insan oldugunu ve korii koriine cereyanlara kapilip gitmedigini
her vesile ile ispat etmistir. Amerika'nin yardimi neticesinde Atlantik harbinin uzun
bir sekil alacagini goriince Sark’ta taarruza ge¢meyi daha ameli bulmus ve
3211

insanligin Bolseviklige karsi1 bayraktarlig sifatint takinmakta menfaat gormiistiir.

Hiiseyin Cahit Yalgin ise “Nazilik yitkilmaya muhtag rejim ise, komiinizm de hi¢

2% Kilig, ... Hitler Almanyas, s. 178.

2% Esmer-Sander, “... Tiirk Dis Politikas1”, s. 166.

" BCA, 030. 18.01. 02/ 95. 54.

298 Yunus Nadi, “Alman-Rus Harbi”, Cumhuriyet, 23 Haziran 1941.

% Dogrul, “Bir Nazariyenin iflas1”, Cumhuriyet, 23 Haziran 1941.

19 Atay, “Almanya ile Sovyetler Birligi Arasinda Harp”, Ulus, 23 Haziran 1941.

21 Yalman, “Alman-Rus Harbi”, Vatan, 23 Haziran 1941.
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olmazsa aym derecede otoriter bir rejimdir” demistir.*'? Savas hakkinda Zekeriya
Sertel de Hitlerin Avrupa’da yeni nizami kurmak ve sonra Anglo-Sakson milletlerine
karst uzun bir kita harbine girebilmek i¢cin Sovyet Rusya’nin zengin ve hudutsuz
kaynaklarma ihtiya¢ duydugu, bu sebeple de savas ilan ettigi yorumunda

bulunmugtur.?'?

Ahmet Emin Yalman “Zoraki Bir Izdivacin Hikayesi” baslikli yazisiyla
Alman-Sovyet iligkilerine dair su benzetmede bulunmustur : “/939 agustosunun son
giinlerinde hi¢ beklenmez bir evlenme haberi duyuldu: Sovyet Rusya ile Almanya
arasinda adeta ittifaka benzer bir pakt imzalandi, birbirinin canina susadiklarin
senelerdenberi soyleyip duran Nazilik ve Bolseviklik elele verdi. Bu garip izdivagtan
da birkag giin icinde bir canavar dogdu ki adina Ikinci Cihan Harbi denildi. Daha
aileyi kurarken bile sevgi iddialar: soguk soguk agizlardan dékiiliiyordu. Iki tarafta
kalplerini dolduran nefreti, hinci bir tiirlii gizleyemiyorlardi. Dost olduklarini, iyi
gecindiklerini vakit vakit iddia etmek islerine geldi, fakat hakikatte birbirini diisman
bildiklerini gésteren emareler de hi¢cbir zaman eksik olmadi... Ruslarla Almanlarin
sulh iddiasile evlienmesinden harp canavart dogdugu gibi, nihayet birbirile
bogusmalarindan da hiirriyet, hakiki sulh ve hakiki demokrasi gibi giizel yavrular
dogabilir.*'*

Alman ordusu, her ne kadar cok hizli bir sekilde Sovyet topraklarinda
ilerlemigse de kisa siire i¢cinde bu savasin bugiine kadar siirdiirdiigli savaslarin en
cetini oldugunu goérmiistiir. Ciinkii daha Kasim 1941°deki Alman ordusunun
Moskova taarruzu ¢ok agir insan, malzeme ve toprak kaybiyla sonuglanmistir. Bunun
yam sira Ingiltere ve Amerika, Sovyetlere savasin ilk ii¢ ayinda 145 milyon dolarlik
yardim saglamlstlr.215 Yunus Nadi bu yardimi su sozleriyle elestirmistir: “Polonya
harbinin ilk neticeleri iizerine Rus ordulart bu memleketi arkadan isgale
basladiklarinda garb demokrasilerinden tiz ve umumi feryad yiikseldi: Ciiriim ortagi!
Meger Sovyetler Almanya ile Polonya’min taksimi iizerinde ittifak etmiglermis!

Tarihin ve insanligin ilelebed lanetle anacagi caniyane bir sirket! Ve bu feryad

22 yalcm, “Rusya ile Ittifak m1, Yoksa Rusya’ya Yardim m1?”, Yeni Sabah, 25 Haziran 1941.
2 Kilig, ... Hitler Almanyast, s. 180.
214 Yalman, “Zoraki Bir Izdivacin Hikayesi”, Vatan, 3 Temmuz 1941.

215 Kilig, ... Hitler Almanyast, s. 178-179.
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Finlandiya harbi zamanminda da, kiiciik Baltik devletlerinin ilhaklarinda da bir
nakarat gibi tekerriir edip gitti. Garp demokrasileri artik Rusya’ya hakiki mevkiini
ve adini vermislerdi: 2 numarali diisman! Gel zaman git zaman simdi Almanya
Rusya’ya karsi harbe girmis bulunuyor ve derhal Ingiltere ile Amerika Rusya’da

imdadina kosulacak mazlum bir dost memleket buluyorlar.”*'®

Bu arada Hitler, Sovyetler Birligi’ne harp ilan1 nedeni ile yaptig1 konusmada
Molotov'la 1940 Kasim’inda yaptig1 goriigme sirasinda, Sovyetlerin Bogazlar
konusunda bazi taleplerde bulundugunu agiklamistir. Zamanlama olarak, Tiirkiye’de
zaten var olan Rus tehlikesini tahrik etme amacinda olan bu acgiklama, Tiirk
basininda, Almanya'nin 22 Haziran 1941 tarihli saldirisi ile belirtileri ortaya g¢ikan
Sovyet karsiti tutumun artmasina neden olmustur. Hitler'in bu agiklamasi, gerceklere
uygun olup olmamasi bir yana, Tiirkiye'yi Sovyetler Birligi'ne kars1 tahrik etmeye

yoneliktir. Aslinda yapilan planli bir propaganda harekatidir.*”

Konu ile ilgili olarak Falih Rifk1 Atay sunlar yazmistir: “... Siras: gelmisken,
yirmi kiisur senedenberi komsu ve dost olarak kendisine tam bir emniyet vermek icin
elimizden geleni yapmis oldugumuz Sovyetler Birligi'nin Bogazlara ait teklifleri
hakkinda, dogru olmasi lazimgelen beyanatin bu memlekette hayret uyandirmig
olduguna isaret edelim.”*'® Yunus Nadi, aym konu ile ilgili olarak “...Eger biz gecen
Umumi Harbde Canakkale'yvi malim harikavari sekilde miidafaa etmeseydik, Carlik
yikilmaz ve Rus inkildbr da viicut bulmazdi. Insan hi¢ olmazsa bu hatiraya hiirmet

ederdi”™*" sozleri ile Sovyetler Birligi’ni elestirmistir.

Almanya’nin Tirkiye iizerindeki baskisindan endigselenen Rusya, karsi
propaganda faaliyetlerine girigsmistir. 26 Temmuz’da Tass Ajansi, bir Alman alaymin
Sovyet kitalar1 tarafindan imhasi sirasinda ele gegirilen dosyalar arasinda Tiirkiye’ye

ve Ozellikle Bogazlara ait biiyiik 6l¢ekli haritalar oldugunu, miistahkem mevkilerin

10y Nadi, “Siyasetin Garib Cilveleri”, Cumhuriyet, 28 Haziran 1941.

U7 Ozduman, ... Tiirk-Alman liskileri, s. 56.

¥ Atay, “Almanya ile Sovyetler Birligi Arasinda Harp”, Ulus, 23 Haziran 1941.
Wy, Nadi, “Siyasetin Garib Cilveleri”, Cumhuriyet, 28 Haziran 1941.
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haritalar iizerinde Ozel isaretlerle gosterilmis bulundugunu, bunun da Hitlerin

Tiirkiye’ye kars1 bir tecaviize hazirlandigini gosterdigini agiklamustir.”*

Alman-Sovyet Savagsi Tiirk Hiikiimeti kadar Basinini da rahatlatmistir. Ciinkii
Tirkiye i¢in Polonya sendromu denilen, iki iilke tarafindan isgal edilme korkusu
ortadan kalkmus, ancak bu kez Iran topraklarmin Sovyetler ve Ingilizler tarafindan
isgali, bu iki iilkenin Tiirkiye’yi de isgal edecegi endisesine neden olmustur. Basini
asil ilgilendiren konu ise savasla birlikte baslayan Bogazlar konusundaki iddialar ve
propagandalar olmus ve gazetecilerin tamam bu iddialara tepki gostermistir.”*’
Rusya, Tiirk topraklari iizerinde bir Ingiliz-Rus anlasmasi dolayisiyla beliren
korkuyu ortadan kaldirmak icin 10 Agustos’ta Ingiltere ile birlikte Tiirkiye’ye
teminat vermistir. Verilen ortak notaya gore Ingiltere ve Rusya, Montreux Bogazlar
rejimine saygi gosterecekler, Tiirkiye’nin toprak biitiinliigiine riayet edecekler ve bir
Avrupa devleti tarafindan tecaviize ugrarsa mimkiin olan her yardim

yapacaklardir.”*

Agustos 1941°de Churchill, Roosevelt ile bir araya gelerek savas sonrasinda
nasil baris saglayacaklarini igeren ve bugiinkii Birlesmis Milletlerin temelini teskil
eden Atlantik Bildirisi’ni imzalamuslardir.**® Diger taraftan, Japonlarin 7 Aralik’ta
Pearl Harbour Amerikan Deniz Ussii’ne yaptiklar1 baskin sebebiyle ertesi giin
Amerika’nin Japonya’ya savag ilani, bu savasa bir diinya savasi niteligi

kazandirmugtir.”**

220 Gonliibol, ... Tiirk Dis Politikasi, s. 158.
21 Kilig, ... Hitler Almanyast, s. 257.
22 Esmer-Sander, “... Tiirk Dis Politikast”, s. 166.

¥ Atlantik Bildirisi: ikinci Diinya Savasi sirasinda Ingiliz Bagbakani Churchill ile o sirada heniiz
savaga girmemis olan ABD Bagkani Roosevelt arasinda Kanada agiklarinda bir savas gemisinde bes
giin sliren goriismeler sonucunda 14 Agustos 1941°de 8 maddelik Atlantik Bildirisi imzalanmistir. Bu
bildiri, Amerika’nin tarafsizligini yitirdiginin de bir gostergesidir. Bildiri sunlar1 igermektedir: 1)
Savastan sonra toprak kazanilmayacak; 2) ilgili halkin onayr olmadan toprak degisikligi
yapilmayacak; 3) Uluslar kendi geleceklerini kendileri saptayacak; 4) Uluslararast is birligi
gergeklestirilip gelistirilecek; 5) Temel hammaddelerden esit bir sekilde yararlanilacak; 6) Insanlar
korku ve acliktan kurtarilacak; 7) Acik denizlerde ticaret serbestligi gerceklestirilecek; 8) Mihver
devletleri silahtan arindirilacak ve savastan sonra topyektin silahsizlanmaya gidilecek. Bu maddeler
daha sonra Birlesmis Milletler Sozlesmesi’ne ilave edilmistir. Kilig, ... Hitler Almanyasi, s. 181.

2% Avsar, “... Inénii’niin Uyguladig1 Dis Politika”, s. 569.
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IKINCi BOLUM

ALMAN-INGILIiZ NUFUZ MUCADELESI

2.1. Alman-ingiliz Niifuz Miicadelesinin Ekonomik Yéonii

Birinci Diinya Savasi 6ncesinde Almanya’ya hic¢bir hukuki énlem alinmadan
verilen asir1 tavizler, Tirkiye’yi diplomatik ve ekonomik agidan Almanya’nin
hegemonyasi altina sokmustur. Bu durumda Tiirkiye’nin siyasal yalmzlhiginin,
ekonomik sikintilarinin ve diplomatik hatalariin rolii biiyiik olmustur. Tirkiye, 1923
sonrasinda, yine ciddi boyutlarda ekonomik sorunlar yasayan, hizli kalkinmak
zorunda olan ve siyasal yalnizlik ¢eken bir iilke durumunda oldugundan, ge¢misteki
iliskileri de dikkate alarak, endiistrisi gelismis durumdaki Almanya’yla diplomatik
iliskilere girmistir. Ancak bu defa imzaladig1 biitiin antlagsmalar1 karsilikli ¢ikar esasi
lizerine oturtmustur. Ekonomik sorunlarini ¢ézmek icin sanayisini igletmeye ve
sanayisinin ihtiyact olan hammaddeleri en ucuz, en verimli sekliyle temin etmeye
mecbur olan Almanya da dogal olarak Tiirkiye’ye yonelmistir. Ingiltere ve Fransa ile
siyasi ve ekonomik sorunlar yasayan Almanya icin Tiirkiye’nin imkanlari servet

kiymeti tagimstir. >

Hitler donemine gelindiginde, Almanya’nin dis ticaret politikas1 tamamiyla
Almanya’nin siyasi, askeri ve ekonomik amaglarima uygun olarak diizenlenmistir.
Alman halkinin ve sanayisinin siirekli olarak ham maddeye gereksinimi oldugundan
ihtiyag duydugu ham maddeyi i¢inde bulundugu doviz sikintisi nedeniyle
takas(kliring) yoluyla almak zorunda kalmistir. Tiirkiye, Almanya i¢in ham madde
alabilecegi ve takas yapabilecegi lilkelerin en basinda geldigi i¢in, Hitlerin iktidara

geldigi 1933’ten itibaren Tiirk-Alman ticareti patlama gdstermistir. Tirkiye icin de

2 Ercan, ... T lirkiye-Almanya Iliskileri, s. 10.
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benzer sikintilar s6z konusu olmustur. Yasadigi doviz sikintisi nedeniyle ticaretini
takas yoluyla yapmak zorunda oldugu gibi, kalkinma hamlesine ciddi olarak
basladig1 ve ilk kez bes yillik bir kalkinma plan1 uygulamaya kalktig1 yil, Hitler’in
iktidar1 donemine rastlamistir. Tiirkiye, baslangigta Hitler’in amacini anlayamadigi
icin gerek duydugu finansmani, uzmani ve sanayi Uriinlerini Almanya’dan temin
etmekte bir sakinca gérmemistir. 1934’ten itibaren biiyiikk Alman firmalarinin
actiklari krediyle Tiirk-Alman ticareti artmistir. Almanya, Tiirk hammadde tiriinlerini
normal piyasa degerinin iizerinde alip karsiliginda sattig1 sanayi iirliniinii de piyasa
fiyatinin ¢ok {lizerinde satarak, ticarette {istiinliik saglamistir. Tiirkiye, Almanya
tarafindan hep alacakli durumuna sokularak karsiliginda Alman mali ithal etmek
zorunda birakilmis, bu suretle de bagka dis ticaret yapacak iilke dahi arayamamuigtir.
Tiirkiye’nin dis ticaretinde Alman payr %50’ye kadar ulagmistir. Miittefik {iilkeler
ham maddelerini kendi somiirgelerinden ¢ok daha ucuza ve daha kaliteli olarak temin
ettiginden Tiirkiye’nin bu iilkelere ham madde satmasi zor olmustur. Ustelik Tiirkiye
takas metoduyla ancak mal sattig1 ililkeden mal alabildigi i¢in, bir nevi Alman
ticaretine mahkiim olmustur. 1933-1937 arasinda Alman-Tiirk mal takasi tam dort

katina ¢ikmis ve karsilikli ticaretin bedeli 150 milyon marka ulagmustir.

1932 yilinda Tirkiye’nin Almanya’ya ihracat toplami 13 milyon lira iken, bu
miktar 1933’te 19 milyon, 1934°te 29 milyon, 1935°’te 35. 5 milyon ve 1936’da da
41.7 milyon liraya ¢ikmistir. Fakat 1936 yili Tiirk-Alman iliskilerinde bir doniim
noktas1 olmustur. Montreux Bogazlar Sozlesmesi ile Tiirkiye Bogazlar {izerinde tam
egemenlik kurarken, bir yandan da bu olay Tiirk-Ingiliz miinasebetlerinde diizelme
saglamis ve bundan sonra Tiirkiye giderek Ingiltere’ye kaymaya baslamistir. Bu
gelisme ise Almanya’nin hi¢ hosuna gitmemistir. Ote yandan, siyasi miinasebetlerin
gelismesi ile birlikte Tiirk-Ingiliz ekonomik ve ticari miinasebetlerinin de gelismesi,
1936 yilindan itibaren Tiirkiye iizerinde bir Alman-Ingiliz ekonomik rekabet ve

miicadelesini agmustir.*’

226 Sezen Kulig, Tiirk-Alman Iliskileri Tiirkive deki Alman Okullart (1852 den 1945°e Kadar), Atatiirk
Arastirma Merkezi, Ankara 2005, s. 133-134.

27 Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi, s.352.
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Almanya’nin Tiirkiye iizerinde kurmaya ¢alistigir iktisadi hegemonyanin
siyasi sonuglart 1936 yilindan itibaren daha belirli bir mahiyet almistir. Almanya
iktisadi niifuzu ile Tiirk-Ingiliz ve Tiirk-Sovyet miinasebetlerini bozarak Tiirkiye’yi
revizyonist gruba c¢ekmeye calismistir. 1936 yilimin Haziran ayinda Karabiik’te
kurulacak olan demir ve ¢elik isletmelerini kurma hakkinin Alman Firmas1 Krupp’a
verilecegi sdylentileri dolasirken Ingiliz Brassert Firmasina verilmesi, Tiirkiye nin
Alman iktisadi baskisini azaltmak icin diisiindiigii bir ¢are idi. Karabiik Demir-Celik
Fabrikasi’min yapimi icin Ingiliz Brassert Firmasiyla 23 Haziran 1936’da bir 6n
anlasma ve 2 EyliiI’de de bir protokol imzalanmistir. Diger yandan da, Siimerbank
ile Brassert arasinda 1 Aralik’ta mali bir antlasma imzalanmistir. Alman sanayi i¢in
bu tir olumsuz gelismelere karsin, Alman Daisisleri Bakanligi raporlarina gore,
Almanya Tiirkiye’deki sanayi tesislerinin %80’ini Alman malzemesi kullanarak ve

Alman uzmanlarin katkilariyla kurmustur.”*

Ingiliz Disisleri Bakan1 Halifax’in goriisii, Almanya’nin siyasi ve mali
genislemesi karsisinda Tiirkiye’yi en az 5, belki de 10 yil kesin olarak elde tutacak

sekilde hareket edilmesi ve verilen kredilerde daha ileri gidilmesi yoniinde olmustur.

2 Bu dogrultuda Tiirkiye ile Ingiltere arasinda 2 Eyliil 1936 tarihinde imzalanan

Tiirkiye-Ingiltere Ticaret ve Kliring Anlasmasi’na ilave edilen ve Ingiltere ile

thracatimizin hacmini genisletmek amaci tasiyan 27 Mayis 1938 tarihli Ek

2

Anlasma®” 10 milyon sterlin ticari, 6 milyon sterlin silahlanma kredisi olmak

iizere,”' Londra Biiyiikel¢imiz Tevfik Riisti Aras ile Ingiltere Hariciye Bakani

. 232
arasinda imzalanmustir.

28 R ocak, Tiirk-Alman lliskileri, s. 205.

¥ Erdogan Karakus, Ikinci Diinya Savasi Oncesi Ingiliz Belgelerinde Tiirk-Ingiliz Iliskileri, 1Q Kiiltiir
Sanat Yayincilik, Istanbul 2006, s. 158.

0 BCA: 030. 18.01. 02/ 88. 85. 17.

2! Karakus, ... Tiirk-Ingiliz Iliskileri, s. 162.

*2BCA, 030. 18.01. 02/ 88. 86. 4.
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Yinede Ingiltere ile yapilan tiim bu yeni anlasmalar, Almanya’y: Tiirkiye nin
ufkundan uzaklastiramamistir. Hitler Almanyasi Tiirk ekonomisi i¢in en 6nemli ticari

ortak olarak kalmlstlr.233

1937 yili Mayis ayinda Tiirkiye nin Berlin Biiyiikel¢isi Hamdi Arpag’1 kabul
eden Hitler, Tiirkiye ile yakin ve dostane iliskiler kurmak istediklerini belirtmistir.
Bu kabulde Hitler, Tiirk Biiyiikelciye her ne kadar siyasi bir beklentilerinin
olmadigini sdylemisse de, bu dogru degildir. Hitler’in Tiirkiye ile yakin ve dostane
iligkiler kurmasindaki asil amaci, muhtemel bir savasta Tiirkiye’yi Birinci Diinya
Savasi’nda oldugu gibi Almanya ile beraber hareket etmeye mecbur etmektir.
Nitekim Almanya’nin bu beklentisi Alman Disisleri Bakanligi iktisadi Politika
Dairesi Miidiir Yardimcist tarafindan Berlin’de cereyan eden Tiirk-Alman ticaret
goriismelerine iliskin 29 Haziran 1938 tarihli memorandumda su sekilde ifade
edilmistir:>* “Ekonomik sonuclarindan baska, gortismeler siyasi bir onem de
tasimaktadir. Tiirkiye’'nin bize eskisinden daha kuvvetli iktisadi baglarla baglanmasi
gerekmektedir... Ciinkii Ingiltere son zamanlarda ézellikle iktisadi alanda
Almanya’min Tiirkiye iizerindeki etkisini ortadan kaldirmak icin artan bir caba
sarfetmektedir. Bizim Tiirkiye 'nin dig ticaretindeki hissemiz halen %40-50 oraninda
olduguna gore, Tiirkiye ile Almanya’min ticareti artirtldig: takdirde Tiirkiye iktisadi
bakimdan Almanya’ya gittikce daha fazla tabi olacaktir... Tiirkiye'ye verilen Ingiliz
kredisi bu devletin kredi ihtiyacint karsilamaktan uzak olduguna gore Tiirkiye'yi
iktisadi bakimdan Almanya’ya daha fazla baglamak ve bu devlet iizerindeki niifuzunu

.. v e 235
artirmak miimkiindiir. <

Tirkiye ile Almanya arasinda 25 Temmuz 1938’de imzalanan Ticaret
Antlagmast ticari iliskileri artirici hiikiimler ihtiva etmistir. Bu ticaret antlagmasi
hakkinda Alman Disisleri Bakanhig: Iktisadi Politika Dairesi Miidiir Yardimcis1 8
Agustos 1938 tarihli memorandumunda soyle demistir: “25 Temmuz 1938 tarihli

antlasma ile Tiirk-Alman ticaretinde meydana gelmesi beklenen artis Ingiltere nin

3 Wayne Bowen, “Tiirkiye ve ikinci Diinya Savasi: Tarafli Fakat Savasmayan Ulke”, (Ceviren:
Mehmet Emin Baysal), Tiirkler Ansiklopedisi, C. XVI, (Ed. Kemal Cigek v. dgr.) , Yeni Tirkiye
Yayinlar1, Ankara 2002, s. 806.

24 Calik, “ Tiirk-Alman liskileri”, s. 818.
23 Burhan Oguz, Yiizyillar Boyunca Alman Gergegi ve Tiirkler, Can Matbaa, Istanbul 1983, s. 358.
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Tiirkiye iizerindeki iktisadi niifuzunu énemli bir sekilde engelleyecek ve Ingiltere ile
Tiirkiye arasinda gegcen Mayis’ta yapilan kredi antlasmasina ragmen Almanya’'nin
Tiirkiye 'deki  iktisadi durumunu  kuvvetlendirecektir.”*° Bu anlasmadan sonra
Almanya ile akdedilecek 150 milyon marklik kredi mukavelenamesini miizakere
etmek tlizere hiikiimetimizi temsilen Hariciye Vekaleti Umumi Katibi

Menemencioglu gorevlendirilmistir.*’

Alman Basini bu antlagsmanin ardindan, 23 Agustos tarihinde Alman Iktisat
Bakani1 Funk’un eyliil baslarinda Tiirkiye’yi ziyaret edecegini duyurmus, 11 Ekim’de
ise Ankara’da siiren Tirk-Alman ticari goriismelerinin sonuglandigini, Almanya’nin
Tiirkiye’ye tahsis ettigi 150 milyon marklik kredinin temel sartlarini igeren
anlagsmanin yayimlandigimi, kredininaskeri, smai ve toplumsal isler i¢in
kullanilacagini, kredi anlagsmasinin tiim ayrintilarinin  iki hiikkiimet arasinda
ayarlanacagini... , Ingiltere’nin verdigi 10 milyon sterlin kredi arasinda biiyiik fark

oldugunu bildirmistir.**

Almanya’nin Tiirkiye tizerindeki bu faaliyetleri, Tiirk ticaret burjuvazisinin
her ne kadar isine gelse de, bu ekonomik birlikteligin Tiirkiye’nin bagimsizligini
engelleyeceginin farkinda olan Tiirk Hiikiimeti, Italya’nin Arnavutluk’u isgal
etmesine kadar giittiigii tarafsizlik politikasindan Ingiliz-Fransiz ittifakina dogru
adim atmistir. Almanlar Tiirkiye nin bu ittifaka yanagmasini dnlemek i¢in 7 Mayis
1939°da 120 milyon marki bulan, Tiirkiye tarafindan Almanya’ya 1smarlanan savas
malzemesini teslim etmeme karar1 almiglar ve vermeye s6z verdikleri 150 milyon
mark krediyi de askiya almuglardir.”*° Hitler, 14 Mayis 1939°da Tiirkiye’ye artik harb
silahlarin  verilmemesini emretmistir.”*° 24 Mayis’ta ise Alman hiikiimeti, 31
Agustos’ta sona erecek olan Tiirk-Alman Ticaret Antlagsmasi’nin uzatilmasi

yolundaki Tiirk-Alman goriismelerinin kesilmesini kararlagtirmugtir.**!

26 Calik, “Tiirk-Alman Iliskileri”, s. 819.
ZTBCA, 030. 18. 01. 02/ 85. 104. 11.

238 Karakus, ... Tiirk-Ingiliz Iliskileri, s. 289.
9 Kalwg, Tiirk-Alman Iliskileri... ,s. 137-138.

9 Yulug Tekin Kurat, “ikinci Diinya Savasinda Tiirk-Alman Ticareti”, Belleten, C. XXV, S. 97, Tiirk
Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1961, s. 98.

2 Rocak, Tiirk-Alman lliskileri, s. 226.
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Almanya’nin baglattigi ekonomik ve askeri baskilar bir miiddet devam
ettikten sonra, daha da ileri giderek Tiirkiye ile tiim ticari iligkilerini kesmeyi
diisiinmiis ise de, krom ithalati yliziinden bu diisiincesinden vazge¢cmek zorunda
kalmustir.*** Ciinkii Tiirkiye’nin Almanya’ya sattigi krom 1925°te 5.000 mark iken,
1929°da 35.000 mark, 1937°de 3.437.000 mark ve 1938’de ise 3.048.000 mark
olmustur. Tiirkiye, Almanya’nin ihtiya¢c duydugu kromun %52’sini karsilar duruma
gelmigtir. Diinya krom iiretiminin %17’sini karsilayan Tirkiye i¢in bu madenin
satilmas1 onemli oldugu kadar, alicis1 olan Almanya i¢in de en az o kadar 6nemli

olmustur. Tiirkiye’nin Almanya’ya ihracatinin %35’ini krom gibi savas malzemeleri

olusturmustur.’*

Onemli savas malzemeleri sevkiyatinin kesilmesi ve sanayi-askeri amach
malzeme alimima yonelik olan 150 milyon marklik kredi antlagmasinin
onaylanmamast seklinde yiiriitiilen ekonomik ve askeri baski karsisinda Tiirkiye,
Almanya’ya yaptigi krom ihracatini azaltma ve yavaslatma yoluna gitmistir.
Menemencioglu, 19 Agustos 1939°da  Almanya’nin Ankara Biiyiikel¢iligi
gorevlilerinden Hans Kroll’a, askeri malzeme sevkiyatinin durdurulmasi karsiliginda
Tiirkiye’nin de krom sevkiyatin1 durdurabilecegi uyarisinda bulunmustur. Kroll da
krom sevkiyatt olmadan Berlin’in 25 Temmuz 1938 tarihli ticaret antlasmasini
uzatmasinin miimkiin goézilkmedigini belirtmistir. Kroll’'un bu so6zlii agiklamasinin
sonrasinda Berlin, 21 Agustos 1939’da onerilerini yari tiltimatom seklinde Ankara’ya
bildirmistir. Almanya’nin Onerisi, gegerliligini koruyan biitiin silah sézlesmeleri ile
daha 6nce onaylanmayan 16 Ocak 1939 tarihli kredi antlagsmasinin iptali karsiliginda,
Tiirk-Alman ticaret antlagsmasinin (25 Temmuz 1938) uzatilmasi yoniinde olmustur.
Bunun {izerine Disisleri Bakan1 Siikrii Saracoglu, 24 Agustos 1939°da Von Papen’e

Tiirkiye’nin Alman baskisina boyun egmeyecegini ifade etmistir.”**

Savasa dogru gidilen bu kritik déonemde Tiirkiye’yi sulh cephesinde tutmak
Ingiltere igin hayati 6nem tasimustir. Ingiliz Disisleri Bakan1 Halifax 25 Agustos
1939°da Biiyiikelgi Hugessen’e yolladig1 telgrafta bunun igin her fedakarlig

*? Yavuz, “Ikinci Diinya Savasinda Almanya’mn Balkanlara Girmesi... ”, s. 157.
8 Kilwg, Tiirk-Alman Iliskileri... , s. 138.

2% Nuri Karakas, “Ikinci Diinya Savagi Yillarinda Tiirkiye’nin Krom Satisi ve Miittefik
Politikalar1”, Tarih Incelemeleri Dergisi, C. XXV, S. 2, Aralik 2010, s. 453-454.
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yapacaklarin1 bildirmistir. Hugessen ise Halifax’a Tiirkiye’nin Alman tehdit veya
risvetine teslim olmayacagi, Tiirk hiikiimetine ekonomik yardim yapmanin ve

tiitiinlerini satin almanin etkili olacag: cevabini vermistir.”*

1939 Eyliil’iinde Alman ordularmin Polonya’ya girmesiyle baslayan Ikinci
Diinya Savasi, 1929 ekonomik krizinden daha yeni kurtulmaya ¢alisan Tiirkiye’yi de
ekonomik darbogaza sokmustur. Ikinci Diinya Savasinda Tiirkiye savasa girmemis
ancak tam bir savas ekonomisi uygulamistir. Savasan taraflar arasindaki rekabetten
faydalanarak savasin diginda kalmayi, ittifak anlagmalariyla da ihracatini artirmay1

hedefleyen Tiirkiye, bu planinda kismen de olsa basarili olmustur.**®

19 Ekim 1939 tarihinde Fransa ve Ingiltere ile Karsilikli Yardim Antlasmasi
imzalanmis, ayr1 bir anlasma ile de Ingilizler ve Fransizlar Tiirkiye’ye 23 milyon
sterlin tutarinda askeri kredi, 15 milyon sterlin tutarinda altin ikrazi ve ticari mallar
icin 31 milyon sterlin tutarinda kredi saglamay: taahhiit etmislerdir.**’ Oysa ikinci
Diinya Savasi’ndan once, genel dis ticarette oldugu gibi askeri dis alimlarin biiyiik
cogunlugu da, Tiirkiye’ye takasla O6deme kolayligi saglayan Almanya’dan

yapilmstir.**®

Aslinda 3 Eyliil 1939°da Almanya’ya savas ilan ederek Ikinci Diinya
Savast’na fiili olarak katilan Ingiltere, aym giin “Ekonomik Savas Bakanligi” adinda
yeni bir bakanlik olusturmustur. Ingiltere’nin ana amaci, diismanin savasi
siirdiirmesini engelleyecek sekilde ekonomik faaliyetlerini baltalamak ve ekonomik
diizenini alt iist etmektir. Bu dogrultuda ekonomik abluka politikas: yiiriiten Ingiltere
gerek diplomatik yollarla gerekse deniz trafigini kontrol ederek, basta Almanya
olmak {izere Mihver giiclerine komsu veya tarafsiz devletlerden gelebilecek malzeme
akisin1 durdurmaya da caligmistir. Dolayisiyla Ekonomik Savag Bakanligi 19 Ekim

1939 tarihli Tiirk-ingiliz-Fransiz Antlasmasi’nin sagladigi iyi niyet ortamindan

> Ali Kemal Meram, Belgelerle Tiirk-Ingiliz Iligkileri Tarihi, Kitag Yaymlari, Istanbul 1969, s. 300-
301.

246 Ibrahi{n Erdal, “II. Diinya Savasi Déneminde Tiirkiye'nin Iktisadi Politikalar1 ve Muhalefet”,
Sakarya Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 1X, S. 1, Temmuz 2007, s. 145.

*"William Hale, 1923 Yilindan Sonraki Tiirk-ingiliz Ticaret iliskileri”, Tiirk-Ingiliz Iliskileri 1583-
1984, Kurtulus Ofset Basimevi, Ankara 1985, s. 103.

¥ Mete Tuncay, “ikinci Diinya Savasi'nin Baslarinda(1939-1941) Tiirk Ordusu”, Tarih ve Toplum,
Iletisim Yayinlar1, Ocak 1986, s. 34.
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hemen faydalanarak Alman silah sanayisini stratejik Oneme sahip Tirkiye

kromundan mahrum etmeye doniik goriismelere bir an evvel baslamustir.”*  Tiirk-
Ingiliz-Fransiz Antlasmas1 dogrultusunda yapilan ticari goriismelerde, Ingiltere
Tiirkiye’den yilda 200 bin ton krom almanin karsiliginda Tiirkiye’nin Almanya’ya
krom satmamasini istemistir. Bunun iizerine Tiirkiye Ingiltere’ye yirmi yi1l boyunca
krom satmak istemis, Ingiltere ise iki yilla yetinmistir. Ancak Numan
Menemencioglu, Almanya’ya krom satamadiklar1 takdirde tarimsal iiriin de
satamayacaklari ileri siirerek Ingiltere’ye kromla birlikte tarimsal iiriin satmaya da
calismistir. ™ Miittefiklerle yapilan krom goriismeleri istenilen neticeyi vermemistir.
Bununla birlikte 8 Ocak 1940 tarihinde imzalanan anlagmanin iki y1l devam etmesi
ve bu miiddet bitince bir sene daha uzatilabilmesi karar1 almmistir.”>' Ayrica
Haydarpasa ile Sirkeci arasinda isletilmek iizere Ingiltere’den iki adet feribot ile

techizat ve malzemesinin alinmasina 11.12.1939 tarihinde karar verilmistir.”>?

Savasin baslamasiyla durma noktasina gelen Tiirk-Alman ticareti, 1940
yilinda su durumdadir; Tirkiye’nin Almanya’ya ihracati %8,6’ya ithalati da
%11,7’ye diismiistiir. Ancak Tiirkiye, Almanya ile ticaretini diislirmesinin bedelini
agir bir sekilde 6demeye baslayinca hiikiimet tekrar Almanya’ya yonelmis ve bunun

sonucunda®’ iki iilke arasinda 25 Temmuz 1940 tarihinde®>* 21,5 milyon lirahk
Ticaret Anlasmasi imzalanmistir. Yeni anlagsmanin 13 milyon lirasin1 eski
sipariglerimizden simendifer malzemesi ve devlet fabrikalarina aid tesisat teskil
etmigtir. Kalan 8 milyon liraya da gene Almanya’ya muhtelif ihtiyaglarimiza tekabiil
eden siparisler verilmesine karar verilmistir. Yeni anlagsma ile Almanlar da

memleketimizden 7 milyon liralik tiitiin, 1 buguk milyon liralik tiftik, 1 milyon

255

liralik iizim, 1 milyon liralik findik almak istemistir.””> Nadir Nadi yapilan ticaret

anlagsmasina dair sunlar yazmstir: “Tuna Karadeniz’e aktigi miiddetce Tiirkiye ile

Almanya, birbirlerini  tamamlayici  bir iktisadi sistem icinde yasamaya

¥ Karakas, “Ikinci Diinya Savas1 Yillarinda Tiirkiye’nin Krom Satisi... ”, s. 454-455.
20Kl ... Hitler Almanyasi, s. 214.

21 Kurat, ““... Tirk-Alman Ticareti”, s. 101.

*2BCA: 030. 18.01.02/89. 117. 8.

3 Kilwg, ... Hitler Almanyast, s. 214.

**BCA, 030. 18.01. 02 /95. 68. 19.

5 Cumhuriyet, 26 Temmuz 1940.
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mecburdurlar... On bes seneden beri normal seyrini takip eden Tiirk-Alman iktisadi
miinasebetlerinin gecen sene patlak veren malum buhranlar yiiziinden bir miiddet
aksamasi1  keyfiyetinin  gegici  sebeplerden ileri  geldigine inandigimizi

soyleyebiliriz.”*°

Ingiltere ile olan dis ticaret dengeleri de Almanya ile olan iliskilerdeki
dalgalanmalara es zamanl olarak degismistir. 1939 yilinda 86.000 lira ithalat fazlasi
verirken, 1940 yilinda 1.886.000 lira ihracat fazlas1 vermistir. 1941 yilinda 1.588.000
lira olan ihracat fazlasi 1942 yilinda birden bire 9.424.000 lira ithalat fazlasina
donmiistiir. Dalgal1 bir sekilde seyreden bu dis ticaret, 1943 yilinda 4.490.000 ithalat
fazlasindan 1944 yilinda 21.881.000 lira ihracat fazlasina donmiistiir. Bu ihracat
fazlas1 1945 yilinda 3.185.000 lira ihracat fazlasina kadar inmistir. Ikinci Diinya
Savagi’nin son yillar itibariyle Tiirkiye’nin ihracatinda, Almanya’nin yerini dolduran
tilkelerden biri de Amerika olmustur. Amerika bolgesel ¢ikarlart agisindan
Tirkiye’nin giivenligini onemli saymis, Tiirkiye’den bir cephe agilmasina ya da
Tirkiye’nin savasa girmesine taraf olmamistir. 1942 yilinda Roosevelt, 1941 yilinda
cikarilan Odiing Verme ve Kiralama Kanunu'na dayanarak Tiirkiye’ye yardim
yapacagini agiklamistir. Amerika ile olan iligkiler, Almanya ile ingiltere’ye nazaran
Tirkiye agisindan daha verimli olmustur. Savasin baslamasina dair belirtilerin
gorildiigli yillarda Amerika ile olan dis ticarette 6.530.000 lira olan ihracat fazlasi,
1940 yilinda 8.292.000 lira, 1941 yilinda 12.575.000 lira olmustur. Savasta

o

dengelerin degistigi donemde Amerika ile olan ticari iligkiler daha da artmig, 1942

yilinda 20.951.000 lira olan ihracat fazlast 1943 yilinda 47.876.000 liraya, 1944

yilinda ise 47.983.000 liraya ¢cikmustir.”’

2.2. Von Papen’in Biiyiikelciligi ve Faaliyetleri

Tiirkiye ile Ingiltere arasinda politik goriismelerin gerceklestigi 1939

Nisan’inda Hitler, Birinci Diinya Savasi’nda Tirk ordusunda bulunmus ve bir¢ok

BN, Nadi, “Yeni Muahedenin Sebeb ve Neticeleri”, Cumhuriyet, 26 Temmuz 1940.
37 Erdal, “Ikinci Diinya Savasi Doneminde Tiirkiye nin Iktisadi Politikalari... «, s. 155-156.

69



sahsi dostu olan en kudretli diplomatlarindan Von Papen’i Ankara’ya Biiyiikelci
olarak gondermistir.”>® Papen’in, Almanya’min Yakindogu’ya savasin sicramamasi
politikasini yiiriitecek ve Tiirkiye’nin Ingiltere-Fransa saflarma katilmasimin 6niine
gecebilecek tek sahsiyet olarak goriilmesi, bu goreve getirilmesinde etkili

olmustur.””’

Papen, 1939-1940 arasinda Tiirkiye’nin tarafsizligini saglama ve onu bir
Ingiliz-Fransiz ittifakindan uzak tutma yolunda ¢aba harcamis, 1942-1943 arasini
kapsayan donemde, Berlinle Ankara arasinda daha yakin ekonomik, politik ve askeri
baglar saglamak tizere baski yapma yolunu tutmus, 1944’te ise yeniden Tiirkiye’nin

tarafsiz kalmasini saglama cabasma dénmiistiir.

Papen, Hitler’den gorev alirken, tam yetki talep etmis ve Gestapo’nun (Nazi
Almanyasiin Gizli Polis Teskilati) kesinlikle isine karigmamasini istemistir. Papen,
gorev itibariyle emir ve direktifleri Ribbentrop’tan alacak, fakat gerektiginde
Hitler’le dogrudan goriisebilecektir. Von Papen’e bizzat Hitler tarafindan verilen

gorevler sunlardir:

1. Almanya’nin, Avrupa’daki muhtemel bir catismadan Tiirkiye’yi uzak tutmak icin

elinden geleni yapacagi konusunda Tiirk hiikiimet yetkililerini ikna etmek.

2. Tiirkiye'nin, Ingiltere ve Fransa ile kendilerine yonelik bir ittifaka katilmasinin,

Almanya’da ne denli hognutsuzluk yarattigini anlatmak.

3. Italyanlarla gériiserek Tiirklerin endiselerini dile getirmek, italyanlarin Balkanlara
ve Tiirk ¢ikarlarina yonelik herhangi bir tehdidi olmadigin1 gosterir delilleri ortaya

koymalarini temin etmek.

4. Almanya’nin temel amacinin, mevcut statiikoyu korumak oldugu konusunda Tiirk

hiikiimet yetkililerine bilgi vermek.

5. Tiirkiye nin, Ingiltere ve Fransa ile yiiriitmekte oldugu ittifak gdriismelerini ve

siyasal iligkilerini dondurmak, miimkiinse gevsetmek.

8 Qalih Olatkan, Birinci ve Ikinci Diinya Savaslart, Eko Matbaasi, Istanbul 1972, s. 412.

% Hisrev Gerede, Harb Icinde Almanya (1939-1942), (Yayma Hazirlayanlar: Hulusi Turgut, Sirrt
Yiiksel Cebeci) ABC Ajansi Yayinlari, Istanbul 1994, s. 216.

20 Oguz, Yiizyillar Boyunca Alman Gergegi... , s. 359.
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6. Giderek bozulma egilimi gosteren Tiirk-Alman iliskilerini diizeltmek.®!

Nadir Nadi Papen’in 6nemli bir diplomat oldugunu anlattigi ve Alman
yanlilig1 sezilen makalesinde su goriislere yer vermistir: “Memleketinde miiteaddid
defalar nazirlik yapan, basvekillige kadar yiikselen Von Papen’i Ankara’ya
gondermekle yeni Almanya, yeni Tiirkiye nin dostluguna ne kadar biiyiik bir kiymet
verdigini agikca gostermis oluyor... Istiklal isteyen Tiirk milleti, 6z evladi Atatiirkii
dogurmugstu. Aymi istek Almanya’va Hitleri kazandirdi... Aleyhinde yapilan
propagandalara ragmen, Nasyonal Sosyalist Almanyasinin hakiki milletler icin bir

tehlike teskil edecegine inanmiyoruz.”*%

27 Nisan’da Daisisleri Bakan1 Siikrii Saracoglu’na ilk ziyaretini yapan Von
Papen Almanya’nin baris¢1 bir siyaset izledigini sdylemis ve Disisleri Bakani’na
Tirkiye’nin dis siyaseti hakkinda sorular sormustur. Sikrii Saragoglu ise
Romanya’ya yoneltilen tehdidin hemen ardindan gerceklesen Arnavutluk’un
isgalinin Mihver’in Balkanlar iizerindeki tehditlerini agiga vurdugunu, bu yiizden
Tirk menfaatlerinin dogrudan dogruya tehlike altinda bulundugunu anlatmistir. Von
Papen Ismet Inénii’ye 29 Nisan 1939°da giiven mektubunu sundugu zaman, Inonii
Biiyiikelci’ye Tiirk Hiikiimetinin goriis ve diisiincelerini aciklamistir. Indnii,
Italya’nin Arnavutluk’a asker ¢ikarmasinin ve Oniki Ada’nin tahkiminin Tiirkiye’yi

tahrik etmek demek oldugunu anlatmistir.”®

Hiikiimet ve Cumhurbaskani diizeyinde
yaptig1 goriismelerde Tiirkiye’nin Mihver Blogu’na tavir almasi ve Batili devletlere
yonelmesindeki en énemli sorunun Italya ve yayilmaci politikasi oldugunu saptayan
Papen, sorunu ¢dzmek icin Indnii’den siire talep etmistir. Papen derhal Berlin’e
gidecegini, Hitler ve Ribbentrop ile goriisiip Italya sorununu ¢oziimleyebilecegini
soyleyince, Inénii de goriismelerin sonucunu bekleyecegi konusunda Papen’e soz

vermistir.*** Bunun iizerine Von Papen, Arnavutluk’daki garnizonlarin asgari hadde

2V Ozduman, ... Tiirk-Alman Iliskileri, s. 28-29.

202y, Nadi, “Tiirk-Alman Miinasebetleri”, Cumhuriyet, 27 Mayis 1939.
29 Burcak, Moskova Gériismeleri... ,s. 32-33.

2% Ercan, ... Tiirkive-Almanya Iliskileri, s. 35-36.
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indirilmesini ve Oniki Ada’dan Tirk kara sular1 i¢inde bulunan iki adanin da

Tiirkiye’ye terkini Berlin’e tavsiye etmis, fakat bu dikkate alinmamuistir.”®

Ingiltere’nin Ankara Biiyiikelgisi Hugessen, Von Papen’in Tiirkiye’nin
tarafsizlik politikasindan ayrilmasmi énlemek icin Tiirk Hiikiimetine; “Ingiltere nin
su veya bu memlekete teminat vermesi veya teminat almasi Almanya’y
kizdirmaktadir, Herr Hitler atesli bir baris taraftaridir, eger Tiirkiye Ingiltere ile
ayni sekilde bir teminat teati ederse Fiihrer ¢ok giicenecektir, Almanya Balkan
Birligini hos gormekte ve kuvvetlenmesini istemektedir” seklinde tehditkar sozler

soyledigini belirtmistir.®

Papen’in Tiirk-Ingiliz Antlasmasi’n1 engelleme yolundaki diplomatik cabalari
sonug¢ vermemistir. Fakat bu heniiz kesin bir ittifak antlagmasi olmadig1 i¢in Papen’in
bundan sonraki amaci bir ittifak antlagmasinin imzalanmasin1 engellemek olmus;
fakat bunda da basarili olamamstir.”®’ 19 Ekim 1939°da Tiirk-Ingiliz-Fransiz Ittifak
Belgesi’nin yayinlanmasi, Ribbentrop’un talimatlari iizerine Papen’in sertlesmesine
yol agmistir. 2 Kasim 1939°da Siikrii Saragoglu ile goriisen Papen, Almanya’nin tiim
itirazlarina ragmen ittifaki imzalayan Tiirkiye’nin, ittifak hiikiimlerine uyarak bu
ittifak1 “fiilen gegerli kilarsa” Almanya’nin diigmanlar1 arasinda yer almasinin
kacinilmaz olacagini sert bir dille bildirmistir. Papen ayni1 goriismede, Sovyet
Biiyiikelgisinin kendisine eger Tiirkiye Bogazlardan miittefik savas gemilerinin
gecmesine izin verirse, bogazlari bombalayacaklarmi soyledigini bildirmistir.*®
Tiirk-Ingiliz-Fransiz Ittifak: ile ilgili olarak Papen ile 9 Kasim’da tekrar gdriisen
Saracoglu, ittifakin Tiirkiye’nin savunma amacina yonelik oldugunu ve Almanya’y1

degil italya’yr hedef aldigini, bu yiizden Almanya’nin endise etmemesi gerektigini

resmi olarak bildirmistir.®’

Ayr1 bloklarda yer almalarina ragmen, kisisel girisimleri ile iki tilke
arasindaki sorunlar diismanca tavra doniismeden ¢6zme, bozulan siyasi ve ekonomik

iligkileri diizeltme konusunda Franz Von Papen biiylik bir basar1 kazanmistir. Bu

% Armaoglu, “Ikinci Diinya Harbinde Tiirkiye”, s. 143.

% Burgak, Moskova Gériismeleri... , s. 34.

7 Kogak, Tiirk-Alman Iliskileri, s. 153-154.

268 Ekinci, “... II. Diinya Savas1 Yillar1”, s. 708.

29 yavuz Ozgiildiir, Tiirk-Alman Iliskileri(1923-1945), Genelkurmay Basimevi, Ankara 1993, s. 128.

72



basarist ile Von Papen, II. Diinya Savasi’nda Tiirk-Alman iligkilerinin en renkli

- 270
simalar1 arasinda yer almistir.”’

2.3. Ikinci Diinya Savasi’nda Tiirk Basim ve Hiikiimet-Basin iliskileri

Ikinci Diinya Savasi yillarinda Tiirk Hiikiimeti basin {izerinde sik1 bir denetim
kurmustur. Bu siki bir denetimi siirdiirebilmesi i¢in yonetimin elinde birgok olanak
vardi. Hergseyden 6nce 28 Haziran 1938°de kismi degisikliklere ugrayan 1931 tarihli
Matbuat Kanunu bu olanaklarin en basinda gelmistir.271 Matbuat Kanunu’nun
9.maddesi gazete ve dergi cikartmak i¢in izin almayr sart kosmustur. Yani
9.maddeye gore; gazete ve dergi ¢ikarmak i¢in, gazete ve derginin ¢ikacagi yerin en
biiyiikk miilki idare amirinden ruhsatname alinmasi gerekmektedir. Ayn1 zamanda
gazete ve dergi yaymlamak icin, gazete ve dergi ¢ikaracak olanlarin bir bankadan

272 .
! Yani,

1.000 ila 5.000 TL arasinda bir garanti mektubu almalari sart kosulmustur.
saglam mali durumu olmayan kisilerin gazete veya dergi ¢ikartmalari bu kanunla
giiclestirilmistir. Ayrica kanun, “kotii {inlii” kimselerin gazete ve dergilerde muhabir,
yazar, ressam, fotografci ve idare memuru olarak ¢aligmalarini da yasaklamistir. Bir

baska hiikiim de okul ve iiniversite olaylar ile ilgili haberlerin izinsiz yazilmasini

yasaklamustir.””?

Hiikiimet yeni bir yayina izin verip vermemekte ne denli serbestse,
goriislerine ve islubuna katilmadigi bir yaymi istedigi anda ve istedigi siirece
kapatmakta da o denli serbesttir. Ger¢ekten Matbuat Kanunu’nun {inli 50. maddesi
geregince, memleketin umumi siyasetine dokunacak nesriyattan dolayr Icra Vekilleri
Heyeti karariyla gazete veya mecmualar muvakkaten tatil olunabilmekte, bu suretle
kapatilan bir gazetenin mesulleri tatil miiddetince baska bir isimle gazete

cikaramamaktadir. Ayrica 20 Kasim 1940°da Istanbul’un da icinde oldugu alt1 ilde

20 Ozduman, ... Tiirk-Alman Iliskileri, s. 29.

271 Cemil Kogak, “Ikinci Diinya Savasi1 ve Tiirk Basini”, Tarih ve Toplum, Iletisim Yayinlari, Ocak
1986, s. 29.

> TBMM ZC, Devre: 5, igtima: 3, C. 26, 28 Haziran 1938, s. 400-412.
2 Hifz Topuz, 100 Soruda Tiirk Basin Tarihi, Gergek Yayinevi, Istanbul 1973, s. 161.
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ilan edilen ve donem boyunca uygulanan sikiyonetim, basin iizerindeki denetimin bir
baska boyutunu olusturmustur. Ciinkii sikiyonetimin de yayinlar1 kapatma yetkisi
vardir. Ancak yonetimin denetim yollar1 sadece bu kadarla da kalmamistir. Biiyiik
gazete sahiplerinin, 6rnegin Cumhuriyet’te Yunus Nadi’nin, Vakit’te Astm Us’un,
Tanin’de Hiiseyin Cahit Yal¢in’in ayn1 zamanda CHP mebuslar1 olmalar1 da bu
konuda 6nemli rol oynamistir. Zaten CHP’nin 1939 Nizamnamesi’nin 160. maddesi,
partili gazetecilerin riayet edecekleri kurallar1 agiklamigtir. Bir etkili denetim orgam
da Matbuat Umum Miidiirliigi’diir. Basinin ne zaman, neyi, nasil, hangi sayfada ve
ne biiylikliikte yazacagini birgok kez bu organ saptamis ve teblig etmistir. Basin i¢ ve
dis politika konularinda ancak belli smirlar iginde yazi yazabilmis, haber
verebilmistir. Gazetelerin basyazilar1 savas nedeniyle genellikle dis politika
konulariyla ilgili olmustur.””* Basyazarlar politik konular1 yorumlarken 6zenli bir dil
ve islup kullanmaya dikkat etmistir. Savasin genel gidisinin Almanya veya
Miittefikler lehine gelistigi donemlerde meydana gelen goriis farkliliklari da,
cogunlukla ince ayrintilarla ortaya konmustur. Ancak cok keskin doniigiimlerin
yasandig1 donemlerde, ornegin Almanya’nin kesin yenilgiye ugradiginin anlasildigi

dénemde, fikirler agikca ifade edilebilmistir.””

Ancak basin tamamen bask1 altinda da tutulmamustir; farkli siyasal tutumlar,
farkli egilimler de goriilmiistiir. Bu tiirden farkli iisluplara derecesine gore, o andaki
dis politika gelismelerine gore hiikiimetge g6z yumulmustur. Ancak egilimin belli bir
dereceyi agmas1 durumunda bazi sert kararlarin gazete idarehanelerine ulagmasi igin
de ¢ok zaman ge(;memistir.276 Savas boyunca, bazi gazetelerin bazi durumlarda
hiikkiimetin dis politika c¢izgisinin disinda yayin yapmalarina g6z yumulmasinin

nedeni ise savasi Miittefiklerin mi yoksa Mihver devletlerinin mi kazanacagiin

bilinmemesinden kaynaklanmustir.””’

" Kogak, «... Tirk Basi”, s. 29-30.

" Siileyman Tiiziin, Ikinci Diinya Savasi Yillarinda Tiirk I¢ Politikasinda Dis Tiirkler Meselesi(
1939-1945), Hacettepe Universitesi, Atatiirk {lkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii, Ankara 1998, s. 73.

7% Kogak, «...Tiirk Basini”, s.30.

27 Mete Tuncay, “Tek Parti Déneminde Basin”, Tarih ve Toplum, Iletisim Yayinlari, Ocak 1987, s.
48.
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Hiikiimet, Ikinci Diinya Savasi’nin atmosferine elinde ¢ok genis yetkilerle
girmistir. Her ne kadar bir sansiir kurulu yoksa da Matbuat Kanunu’nun verdigi
yetkiler bir ortiilii sansiir uygulamasi yaratmistir. Hiikiimet 50. maddeye dayanarak
tebligler hazirlamis, gazetelerin istedigi dozda yaym yapmasini saglamistir. Mesela
Ingilizler ve Fransizlarla deklarasyonlarm imzalanmasi arifesinde, Almanya’y

kiskirtmamaya ¢alisan hiikiimetin vilayet kanaliyla gonderdigi tebligler sunlardir:

1. 12 Mayis tarihli Tiirk-ingiliz Deklarasyonu’nun hazirliklari ilerlerken:
Hitlerin 20 Nisan’a tesadiif eden 50. (dogum) yil doniimi miinasebetiyle,
gazetelerimizin dis politikaya temas etmeksizin Hitler’in Almanya ig¢in bliyiik bir
sahsiyet oldugundan ve biiylik realizasyonlar viicuda getirdiginden bahsederek birkag

satirlik nesriyatta bulunmalar1 muvafiktir. 19 Nisan 1939.

2. 23 Haziran 1939 tarihli Tirk-Fransiz Deklarasyonu’nun hazirliklart
ilerlerken: Son giinlerde matbuatimizda Almanya aleyhine sert bir lisanla yazilmig
makalelere tesadiif edildigi, halbuki matbuatimizin bu suretle idane-i lisan etmesi
menfaatlerimize uygun olmayacagindan yazilarda daha objektif ve mutedil
davranilmast Hariciye Vekaleti'nin isarina atfen Dahiliye Vekaleti’nden

bildirilmistir. 12 Haziran 1939.

Savag basladiktan sonra tebliglerin sayisi artmigtir. Ancak bu tebliglere

ragmen hiikiimetin hosuna gitmeyecek yazilar yazildigi i¢in gazeteler sik sik
kapatilmistir.””® Ornegin Cumhuriyet gazetesi, devletin umumi siyasetine dokunacak
mahiyette nesriyatta bulundugu gerekcesiyle 10 Agustos-8 Kasim 1940 tarihleri
arasinda ii¢ ay middetle,””” 4 Eylil 1941 tarihinde ise bir hafta miiddetle

kapatilmigtir.”*

1940 yilinin Temmuz ayindan itibaren o zamana kadar yayinlarin konulariyla
ilgili olan yasaklara, gazetenin sayfa diizeni ile ilgili sinirlamalar da konulmustur.
Ayrica dis haberlerin sadece Anadolu Ajansi veya Matbuat Umum Miidiirliigii’nden

almmasi1 zorunlulugu getirilmistir. Ikinci Diinya Savas1 patlak verir vermez diger

278 Ahmet Cermeli, “Ikinci Diinya Savasi’nda Tiirk Basim ve Hiikiimet-Basin Tliskileri”, Altinci Askeri
Tarih Semineri Bildirileri, Genelkurmay Basimevi, Ankara 1999, s. 495, 500-501-502.

P BCA: 030.18.01.02/92.8.9.
BOBCA: 030. 10/ 86. 568. 16.
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temel ihtiyag maddeleri ile birlikte kagit, miirekkep gibi basinin en temel
ihtiyaglarimin sikintist da bas gostermistir.”®' Kagit yetersizligi, gazetelerin sayfa

sayilarim azaltmalarmni ve hurufat puntosunu kiigiiltmelerini zorunlu kilmugtir.”*

Ikinci Diinya Savasi siirecinde Istanbul ve Ankara’da yayinlanan on bir

bliylik gazetenin gilinliik ortalama tirajlar1 sdyledir:

Cumhuriyet ........ccccuveenee. 16.000
UIUS .o 12.000
Tan....ccooeeviiiiiieeee 12.000
Yeni Sabah .....ccccccevienne 10.000
Aksam..........ccooeeeeiiiieenn, 10.000
Son Posta .......ccoceeerieennne 10.000
Vatan .....coceeveenciieeniennn 7.000
Tasvir-i Efkar ..................... 6.000
Son Telgraf........cc.ccouveenneen. 4.000
Tkdam........cocooeveveeeeee. 4.000
VaKit oo 4.000°%

Ikinci Diinya Savasi yillarinda Tiirkiye’de faaliyet gdsteren basin organlari
genel olarak; iktidar yanlilar1 ve ilimlilar, Miittefik yanlilar1 ve Mihver yanlilar
seklinde ii¢ boliime ayrilarak degerlendirilmistir. Tirkiye’de iktidarin dogrudan
denetim altinda tuttugu basin organlar1 Anadolu Ajansi ve radyo ile Ulus Gazetesidir.
Anadolu Ajans1 dogrudan devletin denetimindedir ve basmnin neredeyse tek
kaynagidir. Ulus Gazetesi CHP’nin resmi yaym orgam durumundadir. Ismet
In6nii’ye yakin olan Falih Rifki Atay ydnetiminde, “Miittefiklerle dost, ama Mihver
aleyhinde de bulunmamaya dikkatli” bir sekilde hiikiimetin goriislerini

yansitmaktadir. Ulus’un dis politika yazart Ahmet Siikrii Esmer ise ayn1 zamanda

21 Cermeli, “Ikinci Diinya Savasi'nda Tiirk Basini...” | s. 495, 500-501-502.

2 Fuat Siireyya Oral, Tiirk Basin Tarihi (1919-1965) Cumhuriyet Dénemi, Dogus Matbaacilik,
Ankara 1968, s. 156-157.

3 Edward Weisband, 2. Diinya Savas: ve Tiirkiye, Orgiin Yaymevi, istanbul 2002, s. 60.
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hiikiimetin danismanlar1 arasinda yer almaktadir.®* 16 bin baskisiyla, o giiniin en
yiiksek tirajli gazetesi olan Yunus Nadi Abalioglu’nun kurdugu Cumhuriyet
Gazetesi, Mihver yanlisidir. Peyami Safa ve emekli general Hiisnii Erkilet de,
Cumhuriyet’in Mihver’e asir1 bagliliklariyla taninan yazarlaridir. Kesin olarak
Mihver yanlist bir diger gazete,”® 1925 Takrir-i Siikun Kanunuyla kapatilip 2 Mayis
1940°da Velid Ebuzziya tarafindan ¢ikarilan Tasvir-i Efkar’dir.®*® Belirli bigimde
Nazileri tutan Ali ihsan Sabis, gazetenin genel yaymn miidiirliigiinii yapmistir. Peyami
Safa ise gazeteye makaleler yazmustir.”® Yelpazenin en solundaki gazete Zekeriya
Sertel ve Sabiha Sertel’in ¢ikarttiklar1 Tan olmustur. Bu gazete istikrarli bir sekilde
Sovyetleri tutmus, sistemli bir sekilde de Almanya aleyhine yazilar yazmustir. Bir
yandan Cumhuriyet’le Tasvir-i Efkar, 6te yandan da Tan’in temsil ettigi asir1 uglar
arasinda orta yeri Necmettin Sadak yonetimindeki Aksam doldurmustur. Aksam
Gazetesi, basyazi politikasi konusunda Ulus’a ¢ok yakindir. Savas yillar1 boyunca
tipk1 Ulus gibi ol¢iilii bir Miittefik yanlis1 yazi politikas1 izlemis, arada sirada
hiikiimetin Miittefik politikasini elestirmekten geri kalmamis, fakat bunu hep bir dost
tavriyla yerine getirmistir.”®® Ahmet Emin Yalman da Takrir-i Siikin Kanunu’na
gore kapatilan Vatan Gazetesini 19 Agustos 1940°da yeniden kurmus™ ve Miittefik
yanlis1 yazilar yazmistir. Tirkiye’nin en etkili gazetecilerinden biri olan Hiiseyin
Cahit Yal¢in ise Yeni Sabah’ta yazilar yazmis, 1943’te ise Tanin’i ¢ikarmaya
baslamistir. Miittefik yanlisi ve Hitler aleyhtar1 olarak dikkat ¢ekmistir. Savas
doneminin diger gazeteleri, orta yolu segcen ve 1limli yayin politikasiyla dikkat ¢eken

Ikdam ve Vakit, CHP politikasin sik sik elestiren ve bu yiizden sik sik kapanan Son

Posta ve yine 1limli yayinlar yapan Son Telgraf olmustur.”*

Her ne kadar su ya da bu gazete Miittefik veya Mihver yanlisi olarak isim

yapmigsa da boyle kesin tanimlamalarin her zaman gecerli olmadig1 goriilmiistir.

24 Tiiziin, ... Tiirk I¢ Politikasinda Dis Tiirkler Meselesi, s. 74.
25 Cartier, Ikinci Diinya Savast, C. 1, s. 45.

26 Alpay Kabacali, Bagslangicindan Giiniimiize Tiirkiye'de Matbaa, Basin ve Yaymn, Literatir
Yaynlari, Istanbul 2000, s. 197.

27 Weisband, , 2. Diinya Savagi... , s. 67.

288 Cermeli, “Ikinci Diinya Savasi’nda Tiirk Basini...” , s. 497.
289 Kabacaly, ...Tiirkiye 'de Matbaa, Basin ve Yayin, s. 197.

20 Cermeli, “Ikinci Diinya Savasi’nda Tiirk Basmi... «, s. 497.
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Cumbhuriyet bir ara Ingilizlerce “dostca” tavrindan dolay1 takdir gormiis, Tasvir-i
Efkar ise “Alman yanlis1 olmayan” bir yaym olarak tanimlanmistir. Ote yandan
Ingiliz Review Dergisi Ekim 1940°da, Cumhuriyet ve Tasvir-i Efkar’m “Alman
hegemonyasinin kaginilmazligin1” benimsedikleri i¢in kapatildiklarini belirtmistir.
Bu yillarda iilke gazetelerinin bagyazarlarinin veya yazi isleri miidiirlerinin kisisel
egilimleri ne olursa olsun, hiikiimet tarafindan saptanan smirlarin disina ¢ikmalari
s6z konusu olmamistir. Ama hiikiimet sozciileri, Tiirkiye’de basin 6zgiirliigiiniin
oldugunu siirekli dile getirmis, bu husus gazeteler tarafindan da tekrarlanmigtir. 18
Ocak 1940°da Bagbakan Refik Saydam basin 0zgiirliigii konusunda mecliste bir
aciklama yapmis ve bircok {ilkede huzur ve istikrarin korunmasi ile basin
Ozglirligliniin bagdagmayan kavramlar olarak goriildigii halde, Tirkiye’de basin
Ozglrliigiiniin bu istikrarin temel diregi oldugunu belirtmistir. Siiphesiz bu agiklama
dis kamuoyuna yonelik yapilmistir. 9 Ekim 1939’da Yeni Sabah ve Tan gazeteleri,
Alman basininda yer alan ve Tiirk basimninin denetim altinda tutuldugunu ima eden
yazilar1 sert bir bicimde kinamigslardir. Tan, Tiirkiye’de sansiir olmadigini belirtmis
ve gazetelerin hiikiimetin politikasini tiimiiyle onaylayan halkin goriislerini dile
getirdigini sdylemistir. Aym sekilde Yeni Sabah’ta, 6zgiir basmin Ismet In6nii’niin

iilkeye bagisladigi en biiyiik armagan oldugunu dile getirmistir.”'

Tiirk Basmmi ve Hiikiimeti basinin 6zgiir oldugunu sdylese de gazetecilerin
sonradan anilarinda yazdiklari, durumun bdyle olmadigini gostermistir. Vatan
Gazetesi bagyazart Ahmet Emin Yalman o donem hakkinda sunlar1 yazmstir: “Basin
tam manasiyla hiir sayimazdi. Sansiir olmamakla beraber zaman zaman askeri idare
tarafindan gazetelere talimat veriliyor, buna uymayan gazeteler bir giinden, ii¢

giinden baslamak iizere kapatiliyordu.”

Tan Gazetesi yazar1 Sabiha Sertel de o donem hakkindaki anilarinin yer aldigi
kitapta sunlar1 anlatmustir: “21 Haziran 1941°de sikiyonetim tekrar uzatildi. Basin

daha siki bir baski altina alindi. Basin Yayin Genel Miidiirliigii her yeni meselenin

#! Selim Deringil, Denge Oyunu: Ikinci Diinya Savasi’nda Tiirkiye 'nin Dis Politikast, Tarih Vakfi
Yurt Yayinlari, Istanbul 1994, s. 10.
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nasil yorumlanacagi hakkinda gazetelere bilgi veriyor, bunun digina ¢ikan gazeteler

kapatiliyordu.”**

Nadir Nadi ise anilarinda soyle yazmustir: “1939 yazinda basimin durumu
soyle ozetlenebilir: Milli sefe, hiikiimete ve CHP 'ye dil uzatmak yasaktir. Hiikiimetin
genel tutumu hicbir sekilde tenkid edilemezdi. Bu itibarla gazeteler daha ziyade
diinya politikas1 iizerinde durmaya onem veriyorlardi... Gazetelerimiz genel

tutumlarim hiikiimet direktiflerine gore ayarlamak durumunda idiler.”*"?

Bunun yaninda Tiirk Basininda hiikiimet goriislerine aykir1 ¢ikan bazi yazilar
da hiikiimet tarafindan basin 6zgiirliigii olarak lanse edilmistir. Basinin Almanya
aleyhtar1 tavri, Alman yetkilileri tarafindan dile getirildiginde Ismet Inénii ya da
Numan Menemencioglu basinin istedigini yazmada 6zgilir oldugunu soyledikleri gibi
basindaki Alman yanlis1 yazilara Ingilizlerin dikkat ydneltmesi iizerine de benzer bir
savunma yapilmistir. Bu yontem hem Almanlart hem Ingilizleri yatistirmistir.**
Hiikiimet bdylece resmi tavirlar1 olan tarafsizlik ilkesini korurken, basin araciliiyla

gergek diisiincelerini sezdirmislerdir.””

2.4. Tirk Basim Uzerinde Alman-ingiliz Baskisi ve Propaganda
Faaliyetleri

Eyliil 1939°da baslayan Ikinci Diinya Savasi, yavas yavas Tiirkiye sinirlarina
yaklasmis ve sonunda memleket muharip devletlerle sarili bir hale gelmistir. Harbin
devaminca, Tiirkiye’yi kendi taraflarina kazanmak i¢in muharipler siddetli gayretler
sarfetmigler, bu memleketi kendi saflarinda harbe sokmaya muvaffak olamasalar bile
lehdar bir gayri-muharip haline getirmek i¢in ugragmislardir. Bu yilizden Tiirkiye,
diinyanin her tarafindan pek siddetli propaganda hiicumlarima maruz kalmistir.

Muharip devletler radyolarindan giinde birka¢ defa yaymlanan Tiirk¢e haberler,

2 Aliye Ucar, Ikinci Diinya Savasi'nda Cumhuriyet Gazetesinin Dis Politika Degerlendirmesi,
Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul 1992, s. 21.

293 Nadir Nadi, Perde Araligindan, Cagdas Yayinlari, istanbul 1991, s. 24.
P4 Kuli, ... Hitler Almanyasi, s.218.
295 Deringil, ... Tiirkiye 'nin Dis Politikasi, s. 10.
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muharip devletlerin Tirkiye’deki elgilikleri, basin ateseleri, haber biirolar1 ve
ajanslan vasitasiyla Tiirk halkina her giin dagitilan gazeteler, dergiler, fotograf ve
brosiirler Tiirkiye’yi kendi hesaplarina kazanmak isteyenlerin, bu ise nasil Oonem
verdiklerini gostermistir.””® Ozellikle Ingiltere ve Almanya arasinda kiyasiya bir
diplomatik miicadele baglamis, Tiirkiye bir¢ok yabanci istihbarat birimlerinin
casusluk ve kars1 casusluk yarisina da sahne olmustur.””” Hem Miittefikler hem de
Almanlar Tiirkiye’ye cesitli sekillerde sizmislar, bazi resmi kisileri ve gazetecileri
mark, dolar ve sterlinle elde ederek, baski gruplari olusturarak Tiirkiye’nin savasa

girmesini temin etmeye ¢alismislardir.”®

Savasin baglarinda, Miittefik ve Mihver iilkeleri, Tiirkiye’de yayinlanan
gazetelere niifuz edebilmek i¢in haber saglama yarisi igine girmistir. Bu sekilde
taraflar, Tiirk kamuoyuna yonelik bilgi akisini kontrolleri altinda tutmaya ¢aligmustir.
Miittefiklerin ve Mihver devletlerinin basin izleme ve istihbarat servisleri Tiirk
basinmi yakindan izlemistir. Ozellikle isim yapmis basyazarlarin ve dis politika
gozlemcilerinin yazilar1 tek tek degerlendirilmis, gereginde yanitlanmistir.
Ingiltere’de Review of the Foreign Press (Dis Basindan Sec¢meler) dergisi, Tiirk

basinindan ¢evrilmis derlemeler ve yorumlar yaylmlamlstlr.299

2.4.1. Alman Baskis1 ve Propagandasi

Almanya’da Nasyonal Sosyalist Parti (Naziler), Hitler liderliginde 1933
yilinda iktidara geldikten hemen sonra Tiirkiye’de genis bir yapilanmaya gitmistir.
Savas baslayinca elgilik biinyesinde Alman Haber Ajans1 Deutsche Nachrichten Biiro
(DNB) etrafinda, Istanbul ve Ankara basta olmak iizere Tiirkiye ve Ortadogu’ya

yonelik propaganda ve istihbarat teskilatlar1 olusturmustur. Gazete ve radyo yayinlar

% Hasan Refik Ertug, “Tiirk Basin1 Nasil Dogdu ve Gelisti”, Yeni Tiirkiye, Istanbul 1959, s. 191-192.

#7 Siileyman Seydi, “1940’larda Ankara’da Istihbarat Savaslar”, Toplumsal Tarih, S. 121, Ocak
2004, s. 92.

*® Emrullah Tekin, “ikinci Diinya Savasi'nda Tiirkiye’de Gizli Faaliyetler”, Altinci Askeri Tarih
Semineri Bildirileri, C. 1, Genelkurmay Basimevi, Ankara 1999, s. 548.

299 Ayse Giilgin Manka, Ikinci Diinya Savas: Yillarinda Anadolu Ajansi’'min Dis Haber Politikast,
Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 2008, s. 32.
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ile bu yaymlara bilgi saglayan haber ajanslari, propaganda faaliyetlerinin en
yogunlastig1 alanlar olmustur. Almanlar, Tirkiye’de niifuz elde edebilmek ve bilgi
toplamak amaciyla gorevlileri riigvetle elde etmeye calismig ve ciddi oranda da

basarili olmustur.

Tiirk Toplumu iizerinde kisa siirede Naziler lehine kamuoyu olusturmanin
yolu, Tiirk Basini tizerinde kurulacak niifuz oldugundan bu amaca ulagmak i¢in, yani
basini kazanmak i¢in, 1935 yilinda bilgilendirme gezisi adi altinda bir grup Tiirk
Gazeteci Almanya’ya davet edilmis ve Hitler tarafindan kabul edilmistir. Bu olay
ayni zamanda Tiirkiye’ye yonelik genis ¢apli Alman propaganda faaliyetinin de
baslangic1 olmustur. Bu seyahate on dort gazeteci katilmistir. Tiirk Gazetecilerin
Almanya’y1 ziyaretinden 6nce Alman Propaganda Bakani Dr. Goebbels, Cumhuriyet
basyazari Yunus Nadi’nin yazilarindan memnuniyetsizligini dile getirmistir. Alman
Propaganda Bakanligi, Cumhuriyet basyazarini kendi propagandasi i¢in kazanmaya
onem vermistir. Bu ziyaret doniisii, yazilarinda Almanya karsit1 goriislere yer veren
Nadi’yi kazanmak i¢in, Propaganda Bakanligi’nin Basin ve Savunma Boliimleri’nin

girisimi olmustur.>®

Ayrica basin, diplomatik yollardan da baski altina alinmaya calisilmis ve
bunda bir dereceye kadar basarili da olunmustur. Ikinci Diinya Savasi’nin basinda,
heniiz Tiirkiye Ingiltere ve Fransa ile ittifak antlasmasi imzalamadan 6nce, bdyle bir
antlagsmanin imzalanmasin1 var giicliyle onlemeye calisan Almanya’nin Ankara
Biiyiikelgisi Franz Von Papen, Basvekil Refik Saydam ile yaptigir bir goriismede,
Tirk Basininin Almanya’ya yonelik olumsuz yayimnindan sikdyet¢i olmus; buna
karsilik Saydam, bizzat Hitler’in de sikayet¢i oldugu Tiirk Basinindaki Alman
aleyhtar1 havanin giderilmesi i¢in Bagvekalette bir komisyon kurduklarini
agiklamistir. Savasin baslamasindan birka¢ hafta sonra Alman Disisleri Bakani
tarafindan ilk kez kabul edilen Tirkiye’nin yeni Berlin Biiyiikelgisi Hiisrev Gerede
de bu goriismede, Tirk Basinindaki Alman aleyhtar1 havanin degismesi icin
hiikiimete bagvurdugunu sdylemistir. 1942 yili sonlarinda Vatan Gazetesinin birinci

sayfasinda Charlie Chaplin’in iinlii “Biiylik Diktator” filminden bir fotograf ve ima

3% Siileyman Seydi, 2. Diinya Savasi'nda Tiirkiye 'de Ingiliz-Alman Propaganda ve Istihbarat Savast,
Asil Yaynlari, Ankara 2006, s. 4,7 - 24-25.
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yoluyla Hitleri alaya alan bir de fikra yayimlamasi, ii¢ ay kapatilmasina neden

olmustur. Ciinkii bu film Hitler’i ve Mussolini’yi alaya alan bir filmdir. Tabii bu

yayin, Papen tarafindan derhal ve sertce protesto edilmistir.*"'

Tiirk Basininin Almanya’ya ikinci ziyareti Alman baskisi sonucunda Mayis
1942°de gergeklesmistir. Vakit’in sahibi Asim Us, Aksam’in sahibi Necmeddin
Sadak, Cumhuriyet’in editoriic Yunus Nadi ve Adana Tiirk Sozii’niin editdrii Nevzat
Giiven’in katildig1 bu geziye Anadolu Ajansi bagkani da davet edilmis; ancak o, bu
daveti kabul etmemistir.’*® Johannes Glasneck, fasist propagandasinin Tiirkiye’yi
Alman politikas1 yoniinde etkilemek icin yararlandigi yontemlerden en bagta

geleninin kitle iletisim araglar1 ve bunlar arasinda da basin oldugunu belirmistir.>*

Savas baslarinda haberleri, Tiirk basin-yaym kuruluslarinin ana kaynagi olan
Anadolu Ajansi’na daha ziyade Miittefikler saglamistir. Miittefiklerin haber ajanslari,
Tiirk Basininin ve 6zellikle Anadolu Ajansi’nin haber ihtiyacinin yaklasik %70’ini
karsilarken, Alman Haber Ajanst DNB’nin oram ise %25 civarinda seyretmistir.
Savasin basinda Miittefikleri kendilerinden daha iyi noktada gordiiklerinden,
Almanlar derhal bir seyler yapma ihtiyact duymustur. Kamuoyunu etkileyebilmek
icin yapilacak seyin, Tiirkiye’de Almanca gazeteler yaymlamak ve Alman haber
ajanslart aracihifiyla Tirkiye’ye Alman yanlisti haber goéndermek oldugunu
diisiinmiistiir. Bunun sonucu alti tane Alman haber ajansi, Tiirk Basinina haber
saglama gayreti igine girmistir. Bu ajanslarin basinda, Tirkiye’deki Alman
propaganda ve istihbarat faaliyetlerini etkin olarak yonlendiren DNB gelmistir. Yani
DNB sadece siradan bir haber ajansi degil, ayn1 zamanda Alman istihbarat ve
propaganda elemanlarinin kiimelendikleri bir kurulus olmustur. Merkezi Ankara’da
olan DNB istanbul’da da bir biiro agmistir. Transkontinent Press (TP), Transocean
(TO) ve Nachrichten Press Dienst (NPD) diger 6nemli haber ajanslaridir. Bu
ajanslar, giinde dort defa sadece Ankara ve Istanbul’a degil, telsiz ya da telefon ile

Anadolu’daki degisik gazetelere de biilten gondermistir. Bunlar Anadolu

391 Cemil Kogak, “Tiirk Basini Uzerindeki Yabanc Etkiler”, Tarih ve T oplum, {letisim Yayinlar1, Ocak
1987, s. 50.

392 Seydi, ... Tiirkiye 'de Ingiliz-Alman Propaganda ve Istihbarat Savast, s. 16-17.

393 Johannes Glasneck, Tiirkive'de Fasist Alman Propagandasi, (Cev. Arif Gelen) Onur Yaymlari,
Ankara 1976, s. 18.
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Ajansi’ndan daha i1yi imkanlara sahip olduklarindan, bedava ve daha diizenli olarak
haber sagladiklarindan, zaman i¢inde Miittefik yanlis1 gazeteler de dahil ¢ogu Tiirk
gazetesi bunlardan haber almistir. Bu ajanslar disinda bir¢ok Alman yazar ve bir¢ok
Alman yaymn organi Istanbul ve Ankara’da faaliyet gdstermistir. Tiim bu ¢abalara
ragmen, Alman Bati Ordular1 Baskomutanligi Karsi Casusluk Dairesi’nin 18 Mart
1940 tarihli bir raporu, Alman basin propagandasinin Miittefikler karsisinda basarisiz
oldugunu belirtmis ve bu basarisizliktan, Tiirkiye’deki Alman propaganda sefi
konumundaki Dr.Schmit Dumont ve Walter Bell’i sorumlu tutmustur. Aslinda
Alman propagandasinin biitiin gayretlerine ragmen istedikleri diizeyde basarili
olmamasinin en oOnemli nedenlerinin basinda, Tiirk Basminin savasin basinda

Almanlara fazla ilgi gostermeyisi gelmistir.**

Fransa’nin Haziran 1940’taki yenilgisine kadar sadece Miittefikler lehine ve
Mihver aleyhine yazilar yazan Tiirk Basininda, Fransa’nin yenilgisinden hemen
sonra genel bir tavir degisligi goriilmiistiir. Artik Almanya’ya kars1 daha ihtiyath ve
dikkatli bir dil kullanilmaya baslanmistir. Ger¢i o zamana dek Almanya, degisik
yollardan Tiirk Basinindaki kendisine karsi bu olumsuz tutumu silmek ve
degistirmek icin ¢aba harcamistir. Ornegin bu konuda en ileri giden Tan Gazetesine
kars1 bazi 6nlemler almay1 ihmal etmemistir. Bu gazeteye Alman firmalarinca verilen
ilan ve reklamlar kesilmis, hatta gazetenin Deutsche Orient Bank tarafindan para
karsiliginda satin alinmasi bile teklif edilmistir. Bir yandan da, Tan Gazetesinin
Alman diismani olarak gosterilerek hiikiimet tarafindan kapatilmasina g¢aligilmustir.
Ote yandan, Tan disinda, Akbaba mizah dergisine verilen Alman mali fotograf
makinesi ilanlar1 da kesilmistir. Tan’in Alman aleyhtar1 yazilarinin devam etmesi ve
bu baskilar1 agiklamasi iizerine, bu kez de Bayer Firmasi gazeteye verdigi ilanlar
kesmistir. Gazetenin baskilar1 yansitan yayimlari Cumhuriyet disinda diger Tiirk
Basini tarafindan da protesto edilmistir. Papen bu sirada kaleme aldig1 bir raporda,
Cumbhuriyet Gazetesi basyazarlarindan Nadir Nadi ile bir goriisme yaptigint ve bu
goriismeden sonra Nadi’nin Cumhuriyet Gazetesinde Almanya lehine iyimser bir

yazi yazdigini agiklamugtir.>*

*“Manka, ... Anadolu Ajansi’nin Dis Haber Politikasi, s. 35-36.
3% Kogak, “Tiirk Basini Uzerindeki Yabanci Etkiler”, s. 50.
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Tarafsiz kalma cabasi gosteren hiikiimetin zaman zaman bu niyetine ters
uygulamalarda bulundugu, savasin gelisiminden tarafsizligi terk etme ydniinde
etkilendigi anlar da olmustur. Bunlardan biri de Anadolu Ajansi’nda calisan Yahudi
kokenli kisilerle ilgili gelismelerdir. Donemin Bagbakani Refik Saydam, 4 Mayis
1942 giinii Anadolu Ajansi’nda calisan, sayisin1 26 olarak belirttigi biitiin Yahudi
memurlarin ertesi giinii hemen isi birakmalarin1 emretmistir. Bu karar, hiikiimet
icinde yapilan uzun tartismalardan sonra verilmistir. Alman fagistleri bunu kendileri
hesaplarina bir basar1 saymiglar ve Ankara’daki Alman Biiyiikel¢iligi, Anadolu
Ajansi’nin ¢ogunlukla diisman tarafina karsi yakinlik duyan Yahudi 6gelerden

temizlenmesinin haber dagitimi lizerinde olumlu etkiler yapacagini imit etmistir.”°

2.4.2. Ingiliz Baskis1 ve Propagandasi

Batili devletler Tiirkiye’de, “Do you speak English?”, “Parade” “Images”,
“Realite”, “La Turquie” gibi kendilerine 06zgii yayin organlari ¢ikarmislar ve
Anadolu Ajansi’na haber saglamiglardir. Basin da %50-70 oraninda bu ajanslarin
haberlerini yaymlamistir.®®” Tirkiye’de Ingiliz propaganda faaliyetleri, biri
Enformasyon Bakanligi’na bagh Ingiliz Biiyiikelgiligi biinyesinde faaliyet gdsteren
Basin Ateseligi, digeri de SOE’nin (Ingiliz Gizli Orgiitii) Istanbul’daki Tiirkiye
merkezi olmak iizere, bazen birbiriyle koordineli olsa da ¢ogu zaman birbiriyle

catigmali halde, iki ayr1 birim tarafindan yﬁrﬁtﬁlmﬁstiir.308

1941 yilinda Tirk smirma varan Nazi ordusunun baskis1 ya da isgali
sonucunda Tiirkiye nin Alman etkisine girebileceginden endise eden ingiliz Disisleri,
risvetle Tiirk siyasetine direkt ya da dolayl olarak etki edebilecek kisi ya da kisilerle
temasa gecilmesini istemistir. Tiirkiye’de verilmesi diigiiniilen genis c¢apli rlisvet
kapsaminda Ingiliz Biiyiikelgisi Hugessen’e, Tiirk basininda para destegi

saglanabilecek herhangi bir gazete, yazar ya da kisi olup olmadigin1 sormustur.

3% Korkmaz Alemdar, “Anadolu Ajansina Alman Baskis1”, Tarih ve Toplum, iletisim Yayinlari, Ocak
1987, s. 52.

397 Glasneck, ...Fagsist Alman Propagandast, s. 19.
3% Seydi, ... Tiirkiye 'de Ingiliz-Alman Propaganda ve Istihbarat Savast, s. 69.
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Hugessen ise, Tiirk Basininin olabildigince Ingiliz yanlis1 oldugunu, bos yere para
harcamanin bir anlami olmadig gibi duyulmasi halinde ters etki yaratacagini

bildirmistir.*”’

Tiirk Basmm daha ¢ok Ingiliz yanlist olmasma ragmen Tiirk-Alman
anlagmasindan sonra basinda Almanya ile ilgili yayin bolluguna rastlanmistir. Belki
hala Ingilizlerin istedigi ¢izgide yaym yapilsa da basinda Almanya yanlis1 haberlerin
daha once olmadig1 sekilde artmasi Ingilizleri endiselendirmistir. Hatta Ankara
Radyosunun kendileri aleyhine yayin yaptigindan sikdyet eder hale gelmislerdir. Bu
gelismeler iizerine Ingiliz Disisleri tekrar Biiyiikelgi Hugessen’e dénmiistiir. Bu sefer
Hugessen, Tiirk Basininin ingilizlere sicak bakan Matbuat Umum Miidiirliigiince
kontrol altina alindigini, ama miidahale durumunun ancak basinda haber
yayinlandiktan sonra oldugunu, dolayisiyla miidahale olsa dahi yazinin artik
yayilanmis oldugunu, Tiirk Basminin Alman faaliyetlerine yer vermeye ve dostca
ifadeler kullanmaya bir anlamda mecbur kaldigim1 anlatmistir. Yine de Matbuat
Umum Miidiirii Selim Sarper, Almanlarin Tiirk Basinini asla kontrol edemeyecegine
dair Hugessen’e garanti vermistir. Ancak Digisleri, emin olmak i¢in riigvet konusunu
tekrar tekrar Hugessen’e hatirlatmaya devam etmistir. Alman kontroliine engel
olmak icin Hugessen basindan biriyle temasa gectigini sdylemistir. Bu temasin
kiminle ve ne sekilde oldugu sdylenmemistir; ancak anlasilan o ki, basindan

bazilarmna ingiliz El¢iligince destekler saglanmustir.'

Kisacasi, iktidara geldikleri andan itibaren Tiirk Gazetelerini elde etmek icin
caba gosteren Naziler, kismi olarak basar1 gostermisse de, savas basladigi zaman
Tiirk Gazeteleri -Tiirk Hiikiimetinin politikasina uygun bicimde- agirlikli olarak
Miittefiklerden yana tavir koymustur. Ingiliz Enformasyon Bakanligi bir anlamda
Almanlarin biitiin gayretlerine ragmen, Tiirk Basminin ¢ogunlugunun Ingiliz taraftar:

kalmasinin verdigi kismi bir rahatlik i¢inde olmustur.®"!

309 Manka, ... Anadolu Ajansi’nin Dis Haber Politikasi, s. 40-41.
319 Seydi, ... Tiirkiye 'de Ingiliz-Alman Propaganda ve Istihbarat Savasi, s. 114-115.
3 Manka, ... Anadolu Ajansi’'nin Dis Haber Politikasi, s. 41-42.
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2.5. Almanlarin Turancilik Faaliyetleri ve Turancilar

Savas boyunca Almanya’nin uyguladigr Tirkiye politikasinin ana ¢izgisi,
once Tiirkiye’nin Bati ittifakindan ayrilmasi sonra da Sovyetlere karsi savas ilan
etmesini saglamaya calismak olmustur. Alman Daisisleri ve Von Papen Tiirkiye’yi
Sovyetler Birligine kars1 harekete gegirebilmek i¢in sistemli bir sekilde bir yandan
Moskova’ya karsi giivensizlik duygularimi diger yandan da Pan-Turanist egilimleri
kullanan ve yogun propagandayla diplomatik baskiya dayanan bir politika izlemistir.
Almanya’nin Sovyetler Birligi’ne karst Pan-Turanist politikay1r harekete gecirmesi
yalnizca Tirk-Alman iligkileriyle sinirli kalmamistir. Nazi Almanyasinin Sovyetlere
saldirmasiyla Tiirki topluluklarin bagimsizlik kazanma umutlar1 yeniden uyanmustir.
Savagtan c¢ok Once Sovyet topraklarinda barinamayip siirgiinde yasayan Tiirkcii
liderler ve onlarin yayimlarina kucak agan Almanya, savas sirasinda bu olanaktan da
yararlanmay1 denemistir. Alman-Sovyet savasi sirasinda Berlin, Tiirki miiltecilerle
Alman Disisleri ve Dogu Bakanligi’nin yogun iliskisine sahne olmustur. Aslinda
isgal edecegi Sovyet topraklarinda Tiirk kokenli topluluklara 6zerklik vermeyi bile
diisiinmeyen Almanlar, bu niyetleri agiga ¢ikincaya kadar kendileriyle is birligi
yapan Tiurkcl liderleri giliclii bir propaganda araciligiyla kendi politikalar1 igin

kullanmustir.*'?

Almanya, Sovyetlere saldirmadan O6nce Tiirkiye ile bir antlagma yapmay1
Ozellikle istemistir. Bunun bir sebebi de Kafkasya, Kirim ve Tiirkistan’da yasayan

Tiirklerin sempatisini kazanmaktir. Bu insanlarin sayist milyonlar1 bulmaktadir ve

desteklerinin saglanmasi, kuskusuz Almanlarin isini kolaylastlracak‘ur.313 Almanlar
islerine geldiginde Pan-Turanist hareketi koriiklemekle birlikte Tiirk birliginin kesin
olarak karsisinda yer almustir. Herhangi bir Pan-Turanizm ya da Pan-Islamizm

hareketini ve hele bu hareketin bagariya ulagsmasini, kendi ¢ikarlarina ters diisen bir

olgu olarak gormiistiir.>"

312 Giinay Goksu Ozdogan, “II. Diinya Savasi Yillarindaki Tiirk-Alman liskilerinde i¢ ve Dis Politika
Araci Olarak Pan-Tiirkizm”, (Derl. Faruk Sénmezoglu) Tiirk Dis Politikasinin Analizi, Der Yayinlari,
Istanbul 2001, s. 486.

313 Tiziin, ... Tiirk I¢ Politikasinda Dis Tiirkler Meselesi, s. 208.
Y Oguz, Yiizyillar Boyunca Alman Gergegi. .. , s. 377.
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Almanlarin 1941’in yaz aylarindan itibaren Sovyetlere taarruzu ve genis
toprak parcalar1 elde etmeleri, Stalingrad’a kadar gelmeleri, Tiirkiye’de Turan hayali
ile yanip tutusan bazi kesimleri harekete gecirmistir. Nazi ordularin birbirini takip
eden zaferleri Tirkiye’deki Alman dostlarini, Almanlara karsi sempatiyi arttirmistir.
Alman propagandasinin etkisiyle harekete gecen 1rk¢r gruplar, pek ¢ok basin

organini, birgok orgiitii etkileri altma almugtir.*"

Turancilik, savasin hemen arifesinde gii¢ toplamaya baglamistir. 1939
Mayis’inda Reha Oguz Tiirkkan’in ¢ikardigi Bozkurt Dergisi, Turanci kadronun
Hiiseyin Namik Orkun, Nihal Adsiz, Nejdet Sancar ve Abdiilkadir Inan gibi énemli
yazarlarina sahiptir. Derginin kapaginda “Her irkin iistiinde Tiirk Irki” bashig
bulunmaktadir. Bunun gibi birgok Turanci dergi ¢ikmistir. Bozkurt kisa zamanda
kapatilmigsa da aym kisilerin dernek faaliyetleri ve kitap yayinlari devam etmistir.
Von Papen’in Alman Disislerine yolladigi 1941 tarihli gizli bir belgede Istanbul
Milletvekili Siikrii Yenibah¢a, Nuri Killigil, Profesér Zeki Velidi Togan, Ahmet
Caferoglu ve Emekli Tiimgeneral Hiiseyin Hiisnii Emir Erkilet Pan-Turan hareketi
ile ilgili 6ne cikan isimler olarak verilirken, Erkilet’in Dogu Tiirkleri sorununda
calisan hiiklimetin ajanlarindan biri oldugu belirtilmistir. Ayn1 belgede 6ne ¢ikan
diger iki isim ise Mehmed Emin Resulzade ve Mirza Bala olmustur. Woermann 17
Eylil 1941 tarihli gizli raporunda ise Pan-Turancilik hareketinin amacinin Tiirkiye
Cumhuriyeti simirlar1 disginda kalan Tiirk halklarina 6zgiir bir devlet yapisi
kazandirmak oldugunu ve bu boélgelerin Tiirkiye disinda kalacagini, ancak siyasal
acidan Tirkiye’ye baglanacagini sdylemistir. Bozkurt Dergisi 5 Mart 1942°de
haftalik olarak yeniden yayinlanmaya baslamistir. Yaz1 kadrosu Peyami Safa, Reha
Oguz Tiirkan, Zeki Velidi Togan, Ali fhsan Sabis, Abdiilkadir Inan ve Osman
Turan’dan olusmustur. Ayrica Riza Nur, Mustafa Hakki Akansel, Fethi Tevetoglu,
Hasan Ferit Cansever, Serif Bilgehan gibi bir¢cok yazar c¢esitli Turan dergilerinin
sayfalarinda yer almistir. Ancak Turancilar arasinda da goriis ayriliklari, catigmalar

ve program farkliliklart meydana gelmistir.”' Birlestikleri tek nokta, Sovyetlere karst

35 Ercan, ... Tiirk-Alman Iliskileri, s. 62.

31 Burak Cmar, fkinci Diinya Savasi'nda Dogu Cephesi ve Tiirkiye, Hacettepe Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisti, Ankara 2007, s. 223-224.
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besledikleri kin derecesine varan Ofke olmustur. Dolayisiyla, Turancilar Rusya

tarafindan her zaman bir tehdit olarak kabul edilmistir.317

Tiirkiye’deki Turancilar ve fagistler, Alman propagandasinin tamamen etkisi
altina girmis, biiyilk Turan {lkiisiiniin gerceklesmesi i¢in c¢alismistir. Hiikiimetin
disinda komisyonlar kurmuslar, Almanya’ya tasinmislar, pazarliklara girismislerdir.
Tirk Hiikiimetinin higbir sekilde milli hudutlarin1 genisletme gibi bir talebi
olmamustir. Gizli belgelerde de bu, Almanlar tarafindan belirtilmistir. Ancak, gayri
resmi temaslar propaganda bakimindan etkili olmustur. Biiyiik Turan Devleti kurma
hayali pesinde kosulurken ve Almanlar tarafindan bu hareketler desteklenirken,
Alman Disisleri Bakanligi’nin gizli raporunda bu konuda sunlar dile getirilmistir:
“Su andaki taktik menfaat, Turancilik fikrini tesvik etmeyi fakat bunun
gerceklesmesine calismamayr gerektirmektedir. Batum ve Bakii bolgesinin Tiirklere
verilmesi bahis konusu olamaz. Sovyetler Birligi’'nin par¢alanmasindan sonra eski
Rus devletinin genis arazisi, yabancilarin degil, Almanlarin niifuzu altina

. e 9318
girmelidir.”

Pan-Turanist emelleri beslemek konusunda Von Papen’in ilk girisimi, Enver
Pasa’nin kardesi olan ve Birinci Diinya Savasi’nda Azerbaycan’da Osmanli ordusunu
kumanda eden Nuri Killigil Pasa’nin Berlin’de Alman Disisleri ile temasa ge¢mesini
saglamak olmustur. Eyliil ayinda Berlin’e giden Nuri Pasa ilk 6nce Weizsaacker ile
bir gériisme yapmis, sonra da Alman Disislerinin siyasi isler daire bagskanligin1 yapan
miistesar yardimcisi Woermann ile birkag kez goriiserek ‘“Pan-Turanist” hareketin
gerceklesmesi konusunda diisiindiiklerini aktarmistir. Biiyiikelgi Hiisrev Gerede de
Nuri Pasa’nin kurdugu tiim irtibatlar1 yakindan izlemistir. Woermann’in Nuri Pasa
ile 11, 18 ve 25 Eyliil tarihlerinde yaptig1 goriismeleri aktardigi 26 Eyliil 1941 tarihli

memorandumda yer alan Pan-Turanist harekete iligkin goriisler soyle 6zetlenebilir:

1. Azerbaycan, Dagistan, Kirim, Volga-Ural bolgesi ve Tiirkistan’da Tiirkiye’yle

birlesmeyen ancak siyasi direktif alacak bagimsiz devletlerin kurulmasi,

2. Isgal edilen Tiirk bolgelerin yerel niifus tarafindan yonetilmesi,

37 Weisband, 2. Diinya Savasi ve Tiirkiye, s. 225.
3% Dupont, Ikinci Diinya Savasi 'nin Gizli Belgeleri, s. 165.
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3. Sovyet savag esirleri arasinda etnik Tirk gruplarin ayrilmasi ve 0Ozel savas

birimleri olarak egitilmesi.

Almanya’nin Ankara Biiyiikelgisi Von Papen de Ribbentrop’tan aldig: talimat
dogrultusunda Tiirk ordusunun yiiksek kademelerini etkilemeye ¢aligmistir. Askeri
cevre iginde Genelkurmay Baskani General Fevzi Cakmak’t Alman ordularmin
yenilmezligi konusunda ikna etmeye calisirken, Ali Fuat Erden Pasa ile Cumhuriyet
gazetesinde savas degerlendirmeleri yapan Alman yanlisi emekli general Hiiseyin
Hiisnii Emir Erkilet Pasa’y1 da Alman savas stratejisi ve dogu cephesi konusunda
yakindan bilgi almalar1 amaciyla Almanya’ya davet etmistir. Alman cephesini goren
generaller savasi kesinlikle Almanlarin kazanacagina inanmis ve bu yonde hiikiimet
yetkililerine talimat vermistir. Hiisnii Emir Erkilet Alman cephesinde gordiiklerini
bir aya yakin Cumhuriyet'te “Sark Cephesinde Intiba ve Goriisler” adi altinda
yaymlamistir.”'® Erkilet Rus-Alman savast hakkinda, eger Sovyet Rusya maglup
olursa onun bugiin teskil ettigi imparatorluk yikilarak, Rus kiiltiirii altinda bulunan

milletlerin istiklal bulacagi yorumunda bulunmustur.**°

Sovyet topraklarinda yagsayan Tiirk kokenli halklart Almanya saflarina
cekebilmek, en azindan Sovyetlere olan desteklerinden vazgegirebilmek i¢in Papen,
Ahmet Caferoglu, Ayas Ishaki, Zeki Velidi Togan gibi eski Sovyet vatandaslariyla
ve Enver Pasa’nin kardesi Nuri Pasa ile de sik sik bir araya gelmistir. Ancak Tiirk
hiikiimetinin hic¢bir temsilcisinin katilmadigi bu faaliyetler, Almanlarin istedigi
sekilde yiirimediginden Eylil 1942’de son bulmustur. Bu tarihten sonra
Weizsaecker, Nuri Pasa’ya Turanci goriislerin oncelikle kendi iilkesinde etkinlik
saglamasint tavsiye etmis, Woermann da bu pasa i¢in Turanci fikirlerinin
gerceklesmesi ugruna Inénii’niin devrilmesi gerektigini savunan Enver Pasa tarzinda
bir romantizm i¢inde oldugunu ve fazla ciddiye alinmamasi gerektigini rapor

etmistir.*!

319 Ozduman, ... Tiirk-Alman lliskileri, s.60.
320 H. Hiisnii Emir Erkilet, “Sark Cephesinde intiba ve Goriisler” , Cumhuriyet, 26 Haziran 1941.
321 Kilig, ... Hitler Almanyast, s. 261-262.
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2.5.1. Hiikiimetin Turancihik Hakkindaki Goriisleri

Alman-Sovyet savasinin baslamasiyla Ribbentrop ve Von Papen Tiirk
Hiikiimetinin Alman zaferinden sonra Sovyet topraklarinda kurulmasi planlanan
bagimsiz Tiirk devletleri konusuna olumlu yaklagsacagini diistinmiistiir. Her ne kadar
Tiirk dis politikasina yon veren kadro Alman Daisisleriyle yapilan resmi goriismelerde
actk bir Pan-Turanist egilim sergilememislerse de, Berlin’de ve Ankara’da
gergeklesen yari-resmi nitelikteki goriismeler 6zellikle Von Papen’i bu konuda
umutlandirmistir. Von Papen’i umutlandiran diger bir husus, Bagbakan Refik
Saydam ve onun Oliimiine takiben 9 Temmuz 1942’de Basbakan olan Siikrii
Saracoglu ve Disisleri Miistesarligi’ndan Bakanliga atanan Numan Menemencioglu
ile yaptig1 goriismelerde, Tiirk Hiikiimetinin Sovyet rejiminin ¢dkme olasiligina ve
Sovyet topraklarinda yasayan Tiirk kokenli topluluklarin gelecegine dair

gosterdikleri ilgi olmustur.

Von Papen’in Refik Saydam ile 23 Haziran 1941°de yaptig1 goriismede
Saydam kendisine genelde gii¢lii anti-komiinist goriislere sahip olan Tiirk halkinin
Almanya’nin Rus halkina degil de Bolsevizme karst savagmasini olumlu
karsiladigini ifade etmistir. Saracoglu da Von Papen ile yaptig1 goriismelerde agikca
Tirkiye’nin Sovyet rejimi altinda yasayan 40 milyon Tiirk halkinin kaderine ilgisiz
kalamayacagini, Tiirkiye ile cografi bir birlesmenin ancak Rusya’ya yeni bir diizen
gelmesiyle miimkiin olabilecegini ve O6zerk hiikiimetler kurulmasi halinde de bu
tilkelere kiiltiirel yardim konusunda Tiirkiye’ye gilivenebileceklerini belirtmistir.
1942 yili yazinda Disisleri Bakan1t Menemencioglu ise Von Papen’e Tiirkiye’nin
kuzey komsusu olarak tehditkar bir slav imparatorlugu yerine Almanya’y1 tercih
edecegi konusunda giivence vermis, bu durumda kurulacak o6zerk Tiirk
yonetimlerinde halkin kiiltiirel haklarmin siyasi giivenceye kavusmasindan
Tiirkiye’nin bilyiik mutluluk duyacagini ifade etmistir. Ancak Von Papen Ismet
Inénii’den istedigi gibi kesin bir yanit alamamustir. 28 Agustos 1941°de Alman
ordusunun Rusya’da ilerlemesi ve Sovyet Imparatorlugu’nun yeniden diizenlenmesi

konusundaki sorusuna yanit olarak Ismetindnii daha Alman zaferinin
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kesinlesmedigini ve bu konuda konugsmak icin daha c¢ok erken oldugunu ifade

etmistir.*?

Hiikiimet cevrelerinde bu fikirlere yakinlik duyanlar ve bdyle bir firsatin
degerlendirilmesi gerektigini savunanlar olmustur. Ama Ismet indnii bu durumun
icerdigi tehlikeyi gormiis ve Tiirkiye’nin simirlart disinda higbir toprak talebi

olmadigini Tiirkiye’nin resmi tutumu olarak her firsatta beyan etmistir.**’

5 Agustos 1942°de Basbakan Sikrii Saragoglu’nun hiikiimet programini
aciklarken soyledigi “Biz Tiirkiiz, Tiirk¢iiyiiz, Tiirk¢ii kalacagiz. Bizim igin Tiirkgiiliik
bir kan meselesi oldugu kadar, bir vicdan ve kiiltiir meselesidir. Biz azalan ve
azaltan Tiirk¢ii degil, ¢cogaltan Tiirkgiiyiiz ve her vakit bu istikamette galzsacaglz”324
sozleri, Tirkiye’deki Tiirkgii atmosferi kériikleyen bir sekilde yorumlanmugstir.**
Yine Saragoglu 27 Agustos 1942°de Von Papen’le yaptigi goriismede, bir Tiirk
olarak Rusya’nin yok olmasini can-1 goniilden istedigini ancak bir Bagbakan olarak

Tiirkiye’nin mutlaka tarafsizlik politikasina devam etmesi gerektigini belirtmistir.**°

Dis Tiirkler konusunda belki de en ¢ok caba gdsteren Berlin Biiyiikelgisi
Hiisrev Gerede olmustur. Alman Disisleri Bakanligi’nin Dogu Masas1 sorumlusu
Weizsaecker, 5 Agustos 1941 tarihli bir muhtirada Gerede’nin onu makaminda
ziyaret ettigini, Kafkas halklarinin bir tampon devlet olarak birlestirilebileceklerini
ve Hazar Denizi’nin dogusunda da bagimsiz bir Turan devletinin kurulabilecegini
sOyledigini belirtmistir. Ribbentrop, 25 Agustos’ta Gerede’yi yokladiginda bu
konuda goriismeye yetkili olmadigimi anlamistir. Anlasilan Gerede, inisiyatifini
kullanarak savasi kazanmakta olan taraftan miimkiin olan en biiylik kazanci
saglamaya calismistir. Gerede, Weizsaecker ile ikinci gorlismesinde Ribbentrop’a da
sOyledigi gibi Tirkiye’nin konuyla ilgili hi¢bir beklentisi olmadigini vurgulamstir.
Tiirk yetkililer bir yandan Dogu Cephesi’'ndeki hale gore Almanlara yardimci

322 Ozdogan, “Tiirk-Alman Iliskilerinde i¢ ve Dis Politika Araci Olarak Pan-Tiirkizm”, 5.490-491.
3% Deringil, ... Tiirkiye 'nin Dis Politikast, s. 160-161.

3 TBMM ZC, Devre: 6, igtima: 3, C. 26, 5 Agustos 1942, s. 24-25.

325 Tiziin, ... Tiirk I¢ Politikasinda Dis Tiirkler Meselesi, s. 218.

326 Oguz, Yiizyillar Boyunca Alman Gergegi... , s. 366.
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olmuslar, diger yandan da ileride olabilecek ters ve kotli sonuglardan kendilerini

sakinmaya calismislardir.*”’

Cemil Kocak konuyla ilgili olarak Tiirk hiikiimetinin tutumunu soyle
degerlendirmistir: “Al/man Dusisleri Bakanligi’'nmin arsiv belgelerinden anlasildig
kadari ile Tiirk hiikiimeti resmi diizeyde olmasa da, gerek Almanya ile ve gerekse
Tiirkiye'deki Pan-Turanist c¢evrelerle ve gruplarla bu konuda bazi gayri-resmi
iliskiler kurmugstur. Bu gayri-resmi iliskilerin varligina sadece isaret etmek yeterli
degildir. Vurgulamakta gerekir. Tiirkiye’de Turanct yayin organlarmmin ¢ikisina izin
verilmisti. Bilindigi gibi 1938 tarihli Matbuat Kanunu ile gazete ve dergilerin ¢ikis
ve yayini, ruhsatname alinmasi sartina baglanarak hiikiimetin iznine ve denetimine
tabi tutulmustu. Ayrica, Pan-Turanci ¢evre ve gruplarin siyasi faaliyetlerine, hatta
bir takim gizli orgiitlenmelerine de goz yumulmustu. Hiikiimet c¢evrelerinde de
vandas bulan Turanct hareketi denetim altinda tutma diistincesi, bu konuda temel
onemde rol oynamigtir. Muhtemel bir Alman askeri zaferi sonucunda giindeme
gelmesi kaginilmaz olacak Turan sorununu, daha énceden planlamak ve denetim
altinda tutmak, hareketin, hi¢ olmazsa denetim altinda gelismesini saglamak ve
beklemek, bu konuda, ana fikri olusturmustur. Bu, her olasiligi géz oniine alan ve
ona gore atacagi adimi énceden planlayan dengeli Tiirk dis politikasina aykirt bir
tutum sayiamaz. Tiirk hiikiimeti, Turanci hareketin gelisme potansiyelinin tamamen
savasin gidisatina baglh oldugunun elbette ki bilincindeydi. Sonugta, Ankara’nin
resmi planda aktif olmadigi /olamadigr Turancilik sorununda bir yandan Berlin ile
gayri-resmi iligkiler iginde, Almanya’min konuyla ilgili planlari ogrenilmek ve
hareket hattimin buna gére saptanmasi istenecek, diger yandan da iilke icindeki
Turanci akimlara goz yumulacak ve séz konusu akimlarin denetim altina alinmasi ve
denetim altinda kalabilmesi icin caba harcanacaktir. Ashinda, bu konuda Tiirk

e . . . 5,328
hiikiimetinin kesin kararint Alman-Sovyet savaginin sonucu belirleyecekti.

1942 yilinin ikinci yarisindan itibaren Tirkiye arttk Almanya’nin
niyetlerinden kuskulanmaya baslamistir. Ornegin Hiisrev Gerede, Maresal Fevzi

Cakmak’in Agustos 1942°de; Rus, Bolsevik tehlikesinden, Almanlarin Ruslar1 imha

27 Crnar, ... Dogu Cephesi ve Tiirkiye, s.227.

3 Kogak, ... Milli Sef Dénemi, s. 694-695.
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etmelerini arzu ettiginden s6z etmesine ragmen, artik Almanlarin siyasi bakimdan
giiven uyandirmadiklarindan da s6z etmeye baslamistir. Tiirkiye’nin bu doniisimi

tek tarafli degildir.**’

1942 Eyliil’linde Ribbentrop’a ve Alman Dasisleri
Bakanligi’na, Tiirkiye ile yapilan goriismelerde artik Tiirki halklarin 6zgiirliigii ve
Kafkasya petroliiyle ilgili herhangi bir soziin verilmemesi konusunda Hitler’den
uyart gelmistir. Ribbentrop da Von Papen’e artik Pan-Turanizm konusunu rafa

kaldirmasini séylemistir.>*

1943 yili Haziran ayinda Istanbul siyasi polisi “En Biiyiik Tehlike” adl
brosiiriin tiniversitede elden ele dolagtigin1 saptamistir. Hemen emirler verilmis ve
brosiir toplatilmistir. Istanbul Belediyesi memurlarindan Faris Erkmen tarafindan
yazilan bu brosilirde Turancilik elestirilmistir. Erkmen, brosiiriinde Pan-Turanizmin
Kemalizm ve devlet politikasi ile bagdasmayacagim ileri siirmiis ve Turancilardaki
abartmali milliyet¢ilik goriislerinin  iilkenin  varligmi tehdit eden yabanci
propagandayr maskelemek i¢in kullanildigini yazmistir. Ayrica Cinaralti, Bozkurt,

Gokborii, Tasvir-i Efkar ve Ayl Kurt yaymlarina da gondermeler yapmustir.™'

Bu arada Tiirk dis siyasetinde, diinyadaki gelismelere bagli olarak yeni
degismeler baslamistir. Ciinkii 1944 yili baglarindan itibaren Alman zaferinin
imkansiz oldugu agik¢a ortaya ¢ikmistir. Boylece Alman etkisi hem dis hem de i¢

siyasette kaybolmaya yiiz tutmustur. Buna karsilik Rus niifuzu ise her gecen giin

artmugtir.>*

Falih Rifki Atay, Turancilik hakkindaki diisiincelerini su climlelerle ifade
etmistir: “Bu memleketi i¢ten dagitmak icin gokten bir bela ismarlansa Irk¢iliktan
beteri istenemez, dista can diigmanlariyla c¢evirtmek igin ise Turanciliktan
miikemmeli bulunamaz... Irk¢ilik ve Turancilik anayasa prensiplerinin ziddidirlar.

Irk¢t ve Turanci Cumhuriyet Halk Partisinden olamaz. Irk¢ilik ve Turancilik milli

32 Tiiziin, Tiirk I¢ Politikasinda Dus Tiirkler Meselesi, s. 221.
3% Ozdogan, «... Tiirk-Alman iligkilerinde i¢ ve Dis Politika Araci Olarak Pan-Tiirkizm”, s. 492.
331 Ugur Mumcu, 40 ’larin Cadr Kazani, Tekin Yaymevi, Istanbul 1990, s. 44-45.

332 Tuncer Baykara, “Tiirkiye’nin ikinci Diinya Savasi’ndaki Dis Siyasetinde Dis Tiirklerin Yeri”,
Altinct Askeri Tarih Semineri Bildirileri, C. I, Genelkurmay Basimevi, Ankara 1999, s. 99.
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birligin ve Tiirkiye emniyetinin tehlikesidirler. Biz Tiirkiye Tiirk¢iisii ve Tiirkiye
istiklalcisiyiz.”**

Nadir Nadi ise, “Milliyetciligimizin hududu yurdumuzun bir ucundan baslar,
Oteki ucunda biter... Bugiin bu hududu bir karis asan adam, tarihin yiiksek emanetini

hice sayryor demektir” sdzleriyle bu fikri elestirmistir.***

25 Nisan 1944’te Nihal Atsiz-Sabahattin Ali davasi (Irk¢i-Turanci kesimin
Onciilerinden Nihal Atsiz’in solcular1 hedef alan makaleleri ilizerine, Sabahattin
Ali’nin Atsiz aleyhine ag¢tig1 dava) i¢in 6grenciler Atsiz lehinde adliye binasi 6niinde
gosteri yapmigslardir. Davanin 3 Mayis’taki ikinci durusmasinda yapilan gosteriler ise
Bagbakanlik ve Adliye binalar1 6niiyle Ulus Meydani’nda siirdiiriiliirken gozaltina
alimanlar olmustur. Davaya bagli olarak Atsiz’in evinde yapilan aramalarda toplanan
belgeler sonucu bir¢ok 6gretmen ve d6grencinin gizli orgiit kurmaya ¢alistiklar1 ortaya
cikmigtir. Hiiklimet, 1944 Mayis’inda Turancilara karst daha da sertleserek onlemler
almaya baslamistir. Bunun {izerine Nihal Atsiz, Reha Oguz Tiirkkan, Zeki Velidi
Togan ve Hasan Ferit Cansever tutuklanmis ve tutuklamalar devam etmistir. Ali
Ihsan Sabis de dis politikayr elestiren yazisindan sonra tutuklanmis ve hapse
mahkiim edilmistir. Irk¢ilik-Turancilik davasi i¢in 49 kisi sorgulanmig, bunlardan
33’1 tutuklanmistir. 27 Temmuz’da tutuklu kalanlarin sayis1 23’°e inmistir. Dava ise 7
Eylill 1944°’te baslamis ve 29 Mart 1945°te sonuglanmistir. Davanin sonunda on
sanik beraat ederken, on sanik da on yila kadar ¢esitli hapis cezalarina ¢arptirilmais,
olay kamuoyuna hiikiimete karsi hazirlanmis bir komplo olarak duyurulmustur.
Karar daha sonra Askeri Yargitay’da bozulmus ve ikinci kez goriilen dava sonucu

1947°de tiim saniklar serbest birakilmugtir.**>

18 Mayis 1944’te Bakanlar Kurulu, Igisleri Bakanligi’nin Irk¢1 ve Turanci
kiskirtmalara girisenlere karsi aldigi gerekli onlemleri onaylamistir. Bir resmi bildiri
yayinlayarak, sorusturma sonucunda tutuklananlarin ‘gergek milliyet¢ilikten baska
ilkeleri vatandaglara asiladiklarinin anlasildigl’ agiklanmistir. 19 Mayis 1944°te

Cumhurbaskan1 ismet Inonii, Milli Egitim Bakan1 Hasan Ali Yiicel’in kisa bir &n

333 Atay, “Milli Birlik Diismani: Irk¢1 ve Turanc”, Ulus, 9 Mayis 1944,
33 N. Nadi, “Bizim Realitemiz, Bizim idealimiz!”, Cumbhuriyet, 9 Mayis 1944.
35 Crnar, ... Dogu Cephesi ve Tiirkiye, s. 227-228.
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konusmasindan sonra, Ankara 19 Mayis Stadyumu’nda biitiin yurtta yayimlanan

uzun bir konusma yapmustir.”*® Ismet inoénii bu sdylevinde Turancilik hakkinda

sunlar1 sOylemistir:

“... Turancilik fikri, yine son zamanlarin zararl ve hastalikli gésterisidir. Bu
bakimdan Cumhuriyeti iyi anlamak lazimdwr. Milli kurtulus sona erdigi giin yalniz
Sovyetlerle dosttuk ve biitiin komsularimiz eski diismanliklarinin biitiin hatiralarini
canli olarak zihinlerinde tutuyorlardi. Herkesin kafasinda biraz derman bulursak
sergiizest¢i, saldwrici  bir siyasete kendimizi kaptiracagimiz  fikri  yasiyordu.
Cumbhuriyet, kuvvetli bir medeniyet yasayisimin sartlarindan bir esaslisimi, milletler
ailesi icinde bir emniyet havasimn mevcut olmasinda gormiistiir. Imparatorluktan
son zamanlarda ayrilmis komsulariyle de iyi ve samimi komsuluk sartlarinin temin
edilmis olmasim, milletin saadeti icin liizumlu saymistir. Goriiltiyor ki milli
politikamiz memleket disinda sergiizest aramak zihniyetinden tamamen uzaktir; asil
miihim olan da bunun bir zaruret politikasi degil, bir anlayis ve bir inanis politikasi
olmasidir. Ancak bu inanisa vardiktan sonradwr ki, etrafimizda bulunan milletleri
daha yakindan tanmimak imkanlarini bulduk. Nereden zarar gelir ve nereden zarar
gelmez, bunu aywt etmek igin zihinlerimizde ayarl olgiiler hasil oldu... Turancilar,
Tiirk milletini, biitiin komsulariyle onulmaz bir surette derhal diisman yapmak i¢in
birebir tilsim bulmuslardwr. Bu kadar suursuz ve vicdansiz fesat¢ilarin tezvirlerine
Tiirk milletinin mukadderatini  kaptirmamak igin elbette Cumhuriyetin biitiin
tedbirlerini kullanacagiz. Fesat¢ilar, gen¢ ¢ocuklari ve saf vatandaslart aldatan
fikirlerini millet karsisinda agiktan agiga miinakasa edemiyecegimizi sanmiglardir.

Aldanmislardir ve daha ¢ok aldanacaklardir...”>’

336 Weisband, 2. Diinya Savagi ve Tiirkiye, s. 232.

37 “Itkgilik ve Turancilik Tahrikdti Yapanlar Hakkinda Hiikiimetin Tebligi”, Ay Tarihi, C. 126,
Mayis 1944, s. 27-28. Ayrica bkz. Enver Ziya Karal, Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi(1918-1944), Maarif
Matbaasi, Istanbul 1944, s. 189-190.
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2.6. Yeniden Gelisen Tiirk-Alman Ekonomik iliskileri ve Ingiltere

Tirk Hiikiimeti 1939 yili sonundan itibaren, Tiirk ekonomisindeki Alman
{istiinliigiinii ortadan kaldirip, Ingiltere ve Fransa ile ekonomik iliskilerini gelistirmek
istemistir. Ancak ~ Tirk-Alman iliskilerindeki bu duraklama, Tiirkiye’yi ¢ok
etkilemistir. Almanya’ya tarimsal {iriin ihracinin neredeyse durma noktasina gelmesi,
tiretimi Avrupa standartlarina uymayan ve sadece Almanya’ya satabilen Tiirk
koyliisiinii zor duruma sokmustur. Tarimsal {iriinler (diger Avrupa iilkeleri satin
almadigindan) satilamamis ve iireticinin elinde kalmistir. Ayrica, Almanya’dan ithal
edilen makinelerin yedek pargalari, sadece Almanya’da tiretildiginden, bu durum da
sorun yaratmistir. Tiirkiye, Almanya’ya ekonomik ac¢idan bdylesine bagimli olmanin
bedelini 6demeye baslamistir. Almanya, Tirkiye ile ekonomik iliskilerin
duraklamasindan memnun kalmamis, baglangigta olaya son derece sert tepki vermis
ve Tiirkiye’ye silah satisin1 yasaklamigtir. Savas malzemesi gondermeyerek,
Tiirkiye’yi kendileriyle bir ekonomik antlagsmaya zorlayacagina inanan Alman
hiikiimeti, Papen’in ikazi iizerine, tutumunda degisiklik yapmak zorunda kalmstir.
Papen savas malzemesi vermeyecek olurlarsa, yalmzca kromu kaybetmekle
kalmayip, biitiin Tirk ekonomisinin Miittefiklere kaptirilacagini  bildirmistir.
Papen’in uyarist iizerine, kati tutumunu terk eden Almanya, ekonomik iliskilerin
yeniden canlandirilmas1 igin Tiirkiye ile goriismelere baslamustir. Ingiltere,
Tirkiye’nin bir yandan Mihver devletleri ile ekonomik iligkilerini kesmesini
isterken, diger yandan Tirkiye’nin ithalat ve ihracat isteklerini karsilamamistir. Bu
durumda, Tirkiye’nin yeniden Almanya ile ekonomik iligkilerini canlandirmasina

itiraz edememistir.>*®

Almanya 18 Haziran 1941 Pakti'ndan sonra, Tiirkiye ile girdigi iyi iligkiler
cergevesinde, kendisi i¢in hayati nemi olan krom meselesini de halletmek istemistir.
Ingiltere ile 1939 yilinda yapilan anlasmaya gore Tiirkiye, 1942 yili sonuna kadar
ithra¢ edecegi kromun tiimiinii bu iilkeye verecektir. Almanya, hi¢ olmazsa 1942'den
sonra silah sanayi acisindan temel girdi olan kromu Tirkiye'den alabilmek ig¢in

anlagsma yollar1 aramistir. Bu amagcla 8 Eyliil 1941'de Karl Clodius bagkanliginda bir

38 Ozgiildiir, Tiirk-Alman Iliskileri, s. 153-154-155.
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Alman Heyeti Tirkiye'ye gelmis ve goriismelerde bulunmustur. Goriismelerin
anlasma ile sonuglanip sonug¢lanmayacaginin heniiz belli olmamasi nedeniyle,
iktidar, basina Alman Heyeti’nin temaslar ile ilgili yayin yapmamasi i¢in 7 Eyliil
1941'de bir talimat gondermistir. Clodius Baskanligindaki Alman Heyeti ile yapilan
goriismelerde anlagsma saglanmasi iizerine, bu ziyaretten bir ay sonra, Tirkiye ile
Almanya arasinda bir anlagsma imzalanmistir. Fakat bu anlasma Churchill’i olduk¢a
rahatsiz etmis ve her firsatta miittefik Tiirkiye’nin Almanya’ya, savas sanayisinin
hammaddesi olan krom satisini bir an O6nce durdurmasina yonelik telkinlerde

bulunmustur.**’

9 Ekim 1941 tarihli Ticaret Antlagmasi’nin dikkat ¢eken hususlart sunlardir:

—Karsilikli mal degisimi seklinde yiiriitiillecek bu ticaret sayesinde, Tiirkiye hem
pazarlama konusunda biiylik giicliik ¢ektigi maden, hayvan ve tarimsal iiriinlerini
pazarlama hem de acil ihtiyag duydugu savas malzemesi, demir-gelik, makine,

otomotiv iirtinleri, tibbi cihaz ve ilaglari ithal etme imkanina kavusmustur.

—Tiirkiye, miittefiklerin Almanya’ya ihracina karsi ¢iktigt hububat ve kromun
thracini, 31 Mart 1943°e¢ kadar gerceklestiremeyecegini bildirmistir. Boylece

miittefiklerin bu anlagsmaya ve Tiirkiye’ye tepki gdstermesi onlenmek istenmistir.

—Tirkiye, Almanya’ya krom ihra¢ kapisini kapatmamis ve 31 Mart-15 Haziran 1943
tarihleri arasinda 45.000 ton krom gondermeyi kabul etmistir. Bu gecikme icin de,
Ingiltere ile yaptig1 krom anlasmasim 6ne siirmiis ve ancak bu anlasmanm bitim
tarihi olan 31 Ocak 1943’ten sonra bu ihrac1 yapabilecegini bildirmistir. Tirkiye,
ihtiyaci olan 18.000.000 TL. degerindeki askeri malzemeyi Almanya gonderirse,
1943’te aciktan 45.000 ton, 1944°te 90.000 ton daha krom ihra¢ etmeyi
garantilemistir. Boylece Almanya 1942 yilinda Tirk kromunu kullanamamasina

karsilik, 1943 yilim1 garanti altina almistir. Bu anlagsma ile Almanya, 1944 yili

Agustos ayina kadar Tiirk dis ticaretinde yeniden birinci sirayr almistir.>*

Bu anlagma vesilesi ile basinda Tiirk-Alman dostlugunu O6ven yazilar

yayinlanmistir. Necmettin Sadak, iki memleket arasindaki itimathi dostluk

339 Ozduman, ... Tiirk-Alman Iliskileri, s. 72.
3 Ozgiildiir, Tiirk-Alman Iliskileri, s. 156-157.
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miinasebetlerini bozmak i¢in yapilan propagandalari elestirdikten sonra “Tiirk-Alman
dostlugunu zoraki veya gegici bir politika oyunu degil, hadiselerin zaruretinden
dogmus, yani kendiliginden olmus, temeli saglam ve siirekli bir anlagma
addediyoruz” demistir.**' Abidin Daver, Almanya’min Tiirkiye'ye taarruz etmeyi
diistinmedigi ve onu kendi diigmanlar1 arasinda géormedigi i¢in bu anlagma ile harp
malzemesi vermeyi dahi kabul ettigini belirtmistir.*** Falih Rifki Atay ise, bu
anlagsmanin yalnmiz aligveris degil ayn1 zamanda bir sulh vesikasit da oldugunu dile
getirmistir.343 Yunus Nadi, “Tiik-Alman Miinasebat1” bashikli makalesinde Tiirk-
Alman Paktr’'nin iki iilke arasindaki dostlugu pekistirdiginden bahsetmis,”** ticaret
anlagmasinin ise sulh alamet ve teminati olmaktaki mahiyetinin iki taraf
memleketlerini memnun ettigi kadar biitiin diinyay1 da memnun edecegi goriisiinii

345
sunmustur.

1942 yili iginde, Tiirkiye'nin iki muhasim kampi da kollayan, iligkilerini
zedelememeye 6zen gosteren politikast siirmiistiir. Ayni donem i¢inde hem Almanya
hem Ingiltere ile ekonomik iliskiler de siirdiiriilmiistiir. 1 Haziran 1942 tarihinde
Almanya'nin Tirkiye'ye 100 milyon marklik kredi agmasina dair bir anlasma
imzalanmistir. Basinda da ayni tutum goriilmiis, tam deyimi ile iki tarafa da mavi
boncuk dagitilmistir. Ornegin; 18 Haziran 1941 tarihli Tiirk-Alman Dostluk Pakti'nin

ilk yrldsniimiinde iki iilke arasindaki iliskileri dviicii makaleler yaynlanmustir.**®

Atay, 1 Haziran 1942 tarihli kredi anlasmasina deginerek, "Almanya ile
Tiirkiye arasindaki son yiiz milyonluk anlasma, 1941 haziran dostluk antlasmasinin

samimiyetini ancak teyideden yeni bir vesikadw” demistir.**’

Cumhuriyet’te
yayinlanan “Tiirk-Alman Dostluguna Dair” adli makalede ise sOyle denmistir:
“Tiirkiye ile Almanya birbirlerile her zaman dost geginmig iki millettir. Bu tarihi

hakikat, varligini bir takim tesadiiflere degil fakat Avrupa biinyesinde iki milletin

31 Sadak, “Tirkiye-Almanya Dostlugu Tiirkiye’nin Bitaraflik Siyasetine Dayaniyor”, Aksam, 9
Tesrinievvel 1941.

2 Daver, “Baris Yolunda Zafer”, Cumhuriyet, 11 Birincitesrin 1941.

3 Atay, “Almanya ile imzaladigimiz iktisadi Anlasmalar”, Ulus, 10 ilktesrin 1941.
My, Nadi, “Tiirk-Alman Miinasebat1”, Cumhuriyet, 9 Brincitesrin 1941.

Y. Nadi, “imzalanan Muahede ile”, Cumhuriyet, 10 Birincitesrin 1941.

346 Ozduman, ... Tiirk-Alman Iliskileri, s. 73-74.

347 Atay, “Bir Dostluk Anlasmasinin Y1ldoniimii”, Ulus, 18 Haziran 1942.
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ayrt ayri igcinde yasadiklart cografi, iktisadi ve i¢timai sartlarin karsilikli icablarina

ve o icaplardan dogan ahenge bor¢ludur.”*

28 Haziran 1942°de Tiirkiye Cumbhuriyeti Devlet Demiryollar1 ile Alman
kuruluglart arasinda 22.000.000 RM (Alman Marki) degerinde 15 lokomotif, 200-
300 vagon, yedek parca ve diger gerekli malzeme alimma dair anlagma
imzalanmustir. 31 Aralik 1942’de Tiirk-Alman Kredi Anlasmasi’nin imzalanmasi
Tirkiye acisindan 6nemli bir adim olmustur. Boylece Almanya, Tiirkiye’ye 1943
Subat’t ile Agustos’u arasinda 100.000.000 RM degerinde askeri malzeme sevk
edecektir. Anlasma on yilliktir ve kredi borcu 1943-44 yillarinda Almanya’ya
yapilacak krom sevkiyat1 ile ddenecektir. Savas sirasinda say1 olarak Ingilizlerin
verdikleri silahlarin 6nemli bir yer tutmus olmasina ragmen, Tirk Silahl1 Kuvvetleri
envanterine giren kaliteli sildhlar agirlikla krom karsiliginda acilan krediyle
Almanlardan aliman az sayida sildh olmustur. Tiirkiye’nin toplam ihracatinda

Almanya’nin pay1 1940°ta % 8,6 iken, 1941°de % 21,8’¢ yiikselmistir.>*

Kuzey Afrika cephesinde kesin olarak yenilen, Sovyet cephesinde hizla
yenilgiye dogru giden Almanya 31 Mart 1943°e kadar, Tirkiye’ye vermeyi garanti
ettikleri silahlardan ¢ok az bir boliimiinii teslim edebilmistir. Tiirkiye de 15 Ocak-31
Mart tarihleri arasinda Almanya’ya 45.000 ton krom ihra¢ etmesi gerekirken 1000
ton gondermistir. Ancak, 18 Nisan 1943°te Ankara’da Von Papen ve Numan
Menemencioglu arasinda imzalanan yeni ticaret antlagmasi ile hem Tiirk-Alman
ticaretini gelistirecek onemli bir adim atilmig hem de silah teslimi i¢in Almanya’ya
31 Aralik 1943’e kadar siire taninmistir. 1943 yil1 sonunda, Tiirkiye’den Almanya’ya
ithra¢ edilen krom miktar1 46.783 tona ulasirken Almanya da Tiirkiye nin istedigi
silahlar1 teslim etmistir. 1943-1944 yillar1 arasinda Tirk-Alman ekonomik iligkileri

daha ¢ok krom ve silah sevki iizerine kurulmustur.**

Tiirkiye, biiylik ekonomik sikintilara katlanmak pahasina 1939-1944 yillarn
arasinda Almanya ile dengeli bir siyaset yolundan sapmamustir. Tiirkiye ekonomik

acidan ihtiyaglarin1 Almanya'nin siyasi agidan duydugu ihtiyaglarin1 da miittefiklerin

3% “Tiirk-Alman Dostluguna Dair”, Cumhuriyet, 21 Haziran 1942.
** Cinar, ... Dogu Cephesi ve Tiirkiye, s. 238.

350 Ozgﬁldﬁr, Tiirk-Alman Iliskileri, s. 158.
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saglayabilecegine inanmistir. Bu ylizden ne Almanya ile ekonomik iligkilerini
tamamen koparip bir krize diismeyi istemis ne de Almanya ile yiiriittiigii ekonomik
iligkileri miittefiklerden koparak Almanya'nin kucagma diisecek boyutlara
getirmigtir. Almanya ile ekonomik tiim baglarindan miittefiklerini haberdar ettigi
gibi, miittefiklerinin aleyhine olacak hi¢bir adim atmamaya da 6zen gostermistir.
Tiirkiye Almanya ve Ingiltere’yi birbirine karsi kullanarak, her iki tarafla da hem

siyasi hem de ekonomik iliskiler kurup savasdisi tutumunu siirdiirebilmigtir.*>!

Savasin Almanya aleyhinde sonuglanacaginin belli oldugu 1944 Nisan’inda

Tiirkiye Miittefiklerin istegi {lizerine, dnce Almanya’ya krom ihracini durdurmus,

Agustos’ta da tiim iligkilerini kesmistir.”*

' Ercan, ... Tiirkive-Almanya Iligkileri, s. 61.
352 Kil, ... Hitler Almanyasi, s. 217.
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UCUNCU BOLUM

MUTTEFIK USTUNLUGU VE TURKIYE’NIN TARAF OLMA
SURECI

3.1. Miittefikler Aras1 Konferanslar ve Tiirkiye

Almanya’nin Tiirkiye {izerindeki baskisi bir sonu¢ vermemekle beraber, 1942
sonbaharindan itibaren Tiirkiye iizerinde bu sefer Miittefiklerin baskisi artmaya
baslamistir. Ozellikle Almanlarin Kasim 1942°de baslayan Stalingrad Savasini
kaybetmelerinden sonra Miittefikler Almanya’y1r nihai yenilgiye ugratmak igin
planlar yapmaya baslamistir. Dogal olarak Tiirkiye de stratejik konumu nedeniyle bu
planlarin i¢inde yer almistir. Stalingrad, Tiirk-Sovyet iliskileri i¢in de bir doniim
noktas1t olmustur. Almanya’nin Sovyetlere saldirmasindan sonra Tiirkiye’ye karsi
anlayisli ve dostca davranan Sovyetler, zaferden sonra tekrar 1941 oncesi duruma
donmiistiir. Zaten daha Stalingrad ¢atismalart devam ederken durumun Almanya igin
iyi olmadigim1 goren Tiirkiye, bunun uzun vadeli sonuglarindan endigse etmeye
baslamustir.” Yani Sovyetlerin Almanya’ya karsi askeri zaferler kazanmasi ve
askeri yonden kuvvetlenmesi, Tiirkiye’de, Bati’da oldugu kadar hosnutlukla
kargilanmamustir. Tiirkiye acisindan Avrupa’da bir Alman zaferi kadar bir Rus

zaferinin de ciddi sonuglari olacaktir.*>*

Stalingrad ¢atismalar1 devam ederken Kuzey Afrika’daki Alman harekati da
durdurulmustur. Almanya’nin bu iki cephede durdurulmasi, bati veya giiney
Avrupa’da yeni bir cephe acarak Almanya’y1 zorlama fikrini ortaya ¢ikarmistir. Bu
sekilde Sovyetler iizerindeki Alman baskis1 hafifletilecek, ayrica Sovyetlerin karsi

taarruza ge¢ip Balkanlara inmesi miimkiin olacaktir. Ama biitiin bu planlarda anahtar

353 Aydin, “Ikinci Diinya Savast... «, s. 450.
354 Esmer-Sander, ... Tiirk Dis Politikas1”, s. 171.
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tilke Churchill’in ifadesiyle Tiirkiye olmustur. Bu tarihe kadar Almanya’nin Avrupa
disina tagsmasin1 6nlemek i¢in Tiirkiye’nin savas dist kalmasi yeterli olmustur. Fakat
simdi Tirkiye’nin durumu, Almanya’yr Avrupa’da sikistirmak igin Avrupa’ya
geemek isteyen Miittefiklere engel olusturmaktadir. Bu nedenle 18 Kasim’da
Churchill, Ingiliz kurmay baskanlarmma Tiirkiye’nin 1943 baharinda Miittefiklerin
yaninda savasa girmesi i¢in devamli bir ¢aba gdsterilmesi yolunda gerekli talimatlar
vermistir. Churchill, Roosevelt’in destegini aldiktan sonra durumu Stalin’e de
acmistir. Stalin, 28 Kasim’da verdigi cevapta “Tiirkiye’'nin 1943 ilkbaharinda
Miittefiklerin yaninda savasa girmesini saglamak i¢in her seyin yapilmasini arzu
ettigini” belirtmistir. Ama konu Casablanca Konferansi’'na kadar bu noktada

kalmugtir.>>

3.1.1. Casablanca Konferansi

1943 yili, Tiirkiye {izerindeki baskinin artmakta oldugu, Miittefik tilkelerin
diizenledikleri konferanslar ile ortak savas stratejileri belirlemeye basladiklar1 bir
donemi teskil etmistir. Bu konferanslarin bazilarinda Tiirk dis politikasin1 dogrudan
ilgilendiren konular goriisiilmiis, bazilarinda da yine Tiirkiye ile alakalandirilabilecek
meseleler konusulmustur. 14 Ocak 1943’te Fas’in baskenti Casablanca’da bir araya
gelen Roosevelt ve Churchill, “diisman kayitsiz sartsiz teslim olana dek savasma”

356
karar1 almistir.

Goriismelerde belli basli konulardan biri de Tiirkiye olmustur. Iki lider
Casablanca’da, Tirkiye’nin savasa girmesini temin icin gerekli tesebbiislerde
bulunulmasii kararlastirmistir. Ayrica bu girisimi iki iilke adma dogrudan

Churchill’in yapmasina da karar vermislerdir. Hatta Tirkiye’nin savasa girmesini

%5 Aydm, “Ikinci Diinya Savast... “, s. 450-451.

3% Melih Aktas, “Savas Sirasinda Diplomatik Goriismeler ve Zirveler”, Tiirk Dis Politikast 1919-
2008, (Ed. Haydar Cakmak) Platin Yayinlari, Ankara 2008, s. 350.
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saglamak igin yapilacak Amerikan askeri yardimi da Ingiltere aracilifiyla

gergeklestirilecektir.357

3.1.2. Adana Konferansi

Churchill, Casablanca Konferansi’ndan sonra Ismet Indnii veya Siikrii
Saragoglu ile goriismek niyetini savas kabinesine agmis, savas kabinesi Tiirkiye’ye
malzeme sevki ve ulagtirma hazirliklar1 gibi hususlar tamamlanmadan, en yiiksek
seviyede bir goriismeye taraftar olmamakla beraber sonunda baskaninin 1srar1 {izerine
onayini vermistir. Ingiliz bagbakanmin Tiirk devlet baskanina gonderilmesini savas
kabinesinden istemis oldugu telgrafta, Tirk ordusunun son teknolojik silahlarla
techiz edilmesi konusunda hem Biiylik Britanya hem de ABD adma konusma
konusunda gorevlendirildigine yer vermis, bu tiir silahlarin Tiirkiye’nin genel
giivenligini biiylik Olclide saglayacak diizeyde oldugunu eklenmis,  goriisme
hakkinda ise su climlelere yer vermistir: “Cok gizli bir ¢ercevede Tiirkiye Basbakani
ile goriismek istiyorum. Ayrica arzu edildigi takdirde yiiksek askeri erkdanin Maresal
Cakmak veya diger askeri otoriteler ile goriismelerini de saglayabilirim...” ABD
Bagkam1 Roosevelt’in ayn1 giinlerde Cumhurbaskani1 ismet Inonii’ye gonderdigi kisa
fakat acik ifadelerin yer aldig1 yazida ise Roosevelt, Ingiliz bagbakanmnin kendisiyle
veya basbakanla gizli bir yerde goriisme isteginde oldugu belirterek bu Onerinin
kabul edileceginden umutlu oldugunu da eklemistir. Indnii, her iki hiikiimet bakanina
26 Ocak’ta verdigi cevabinda bulusmayi kabul ettigini bildirmis ve 30 Ocak 1943

tarihinde Adana’da toplantinin diizenlenmesi kararina varilmstir.*>®

Churchill, daha evvel havaalaninda kendisini karsilayan Siikrii Saracoglu ve

Numan Menemencioglu’nun ellerini sikarken “Tiirkiye’ye bir istekte bulunmak icin

degil, silah ve malzeme ihtiyaglarinizi incelemek icin geldim™>° demistir.

7 Aydm, “Ikinci Diinya Savasi...” , s. 451.

3% [zzet Oztoprak, “ikinci Diinya Savast Déneminde Adana Gériismelerinin Askeri Yonii”, Belleten,
C. LXIII, S. 237, Ankara 2000, s. 598-599.

3% Feridun Cemal Erkin, Dugislerinde 34 Yil Anilar-Yorumlar, C. I, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi,
Ankara 1980, s. 137.
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Adana Goriismelerinde genel goriisme disinda askeri ve siyasi heyetler
arasinda ayr1 ayri olarak ikiser toplantt yapilmistir. 30 Ocak 1943’teki genel
toplantida Churchill, goriismelere temel olusturmak amaciyla hazirlamig oldugu bir
notu okumus ve bir érnegini de Inénii’ye vermistir. Genel toplantiy1 takip eden ilk
politik toplantida bu 8 maddelik dokiiman iizerinde yogunlasilmistir. Churchill bu
dokiimanda; Roosevelt’in de kendisinin de Tiirkiye’nin giiclii bir konumda ve
giivenlik i¢cinde olmasini istedigini belirtmis, bunun sadece i¢inde bulunulan dénemle
degil savas sonras1 “Iki Biiyilk Bati Demokrasisi” olusumu ile de biiyiik olgiide
iliskili oldugunu vurgulamistir. Bir Alman hiicumu neticesinde ya da Bulgaristan ve
Balkanlarda bir anarsi durumunun ortaya ¢ikmasi durumunda ve Tiirk Hiikiimetinin
kendi ¢ikarlarin1 korumak ¢ercevesinde Tiirkiye’nin savasa girecegi hipotezi s6z
konusu edilmistir. Tiirkiye’nin savag ne yonde gelisirse geligsin etkin bir rol
oynamas! istenmistir. Ismet Inonii, Tiirkiye’nin tutumu konusunda Churchill’i
diisiincelerini somutlastirmaya sevk etmek icin “Almanlarin yakin bir zamanda
cokmesi halinde dahi Tirkiye’'nin isbirligine ihtiya¢ var mudir?” sorusunu
Churchill’e yoneltmistir. Churchill, Biiyiikk Britanya ya da Tiirkiye’nin ¢ikarlar
gerekmedikge Tiirkiye’'nin savasa dahil olmasini istemeyecegini bir kez daha
belirterek sunlar1 eklemistir: “Ancak gereken an gelecektir. Bogazlara yonelik bir
tehdit Tiirkiye'yi savasa girmeye zorlayacaktir. Ploesti petrol kuyularint imha etmek
biiyiik 6nem tasimaktadr. Bu Almanlara kars: oliimciil bir darbe olacaktir. Dolayis
ile bir an gelecek Tiirkiye, havaalanlarini kullanmak ve benzin ikamesi icin
simirlarimt  koalisyon giiglerine a¢mak durumunda kalacaktir.” Churchill ayrica
Rusya’nin savastan ¢ok giiclii ¢ikacagini da sik sik dile getirmistir. O bdylece bir
yandan dolayli da olsa Tiirkiye iizerinde Rus kartin1 oynamis, bir yandan da son
kararin Tiirkiye’ye ait oldugunu belirtse de Balkanlarin konumunu ve Almanya
faktoriinii 6ne ¢ikararak Tiirkiye’nin yakin bir gelecekte kendisini savag alani iginde
bulacagini ileri slrmiistir. Bu durumun ise onun hazirlikli bulunmasini
gerektirdigini, bunun da Miittefiklerin yaninda eylemsel olarak yer almasim

kacginilmaz kildigini isaret etmistir.>®

360 jzzet Oztoprak, “ikinci Diinya Savast Doneminde Adana Goriismelerinin Siyasi Yonii”, Atatiirk
Aragtirma Merkezi Dergisi, C. XVI, S. 46, Mart 2000, s. 154-155, 157.
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Bundan sonra Churchill, Tiirkiye’nin Rusya’dan duydugu endiseyi ortadan
kaldirmaya calismis ve Inonii’ye, Molotov ve Stalin’le konustugunu, Sovyetlerin
Ingiltere ve Amerika ile baris¢1 ve dostca iliskiler arzuladigimi, Rusya’nin gelecek on
yil icinde igte yeniden kalkinma ve imar faaliyetleri ile mesgul olacagini,
komiinizmin degisikliklere ugradigini ve biitiin bu sebeplerle Ingiltere ve
Amerika’nin Rusya ile iyi iliskiler kuracagm iddia etmistir. Bunun iizerine Inénii,
savastan sonra Rusya’nin emperyalist bir devlet haline gelebilecegine isaretle,
Tiirkiye’nin basiretli bir sekilde davranmasi gerektigini soylemis, Churchill ise cevap
olarak savastan sonra baris ve gilivenligi koruyabilecek ve Milletler Cemiyeti’'nden
cok daha kuvvetli bir Milletlerarasi teskilat kurulacagini, kendisinin komiinizmden

korkmadigini belirtmistir.*®!

31 Ocak 1943 giinii yapilan 2. politik toplantida ise Churchill Inonii’ye yeni
bir dokiiman sunmustur. Bu dokiimanla Churchill 6zellikle sunlari glindeme
getirmigtir: Barig Konferans1 neler yapacak, Tirkiye savas sonrasi olusturulacak
uluslararast Orgiit ve uluslararasi anlagsmalar c¢ergevesinde nasil bir konumda
bulunacak, Tirkiye’nin savasa girmesiyle ilgili gelismeler neler olabilir ve
gerektiginde Miittefikler Tirkiye’den neler talep edebilecekler ve bunlarin

Tiirkiye nin savasa girmesi hususundaki etkilerinin ne yénde olusabilecegi.’®

Biitiin bunlarin bir sonucu olarak Adana Konferansinda iki nokta ac¢ik bir

sekilde ortaya ¢ikmustir:
1. Tiirkiye’nin askeri giicii zayiftir ve giiglendirilmelidir.
2. Tirkiye istedigi gibi hareket etmede serbest birakilmalidir.*®

Churchill, konferanstan hemen sonra Stalin’i su cliimlelerle bilgilendirmistir :
“Adana’da biitiin o6nemli Tiirklerle bulustum, uzun ve dostca goriismelerde
bulundum. Bizim yammizda savasa girmeleri hakkinda hi¢chbir kesin siyasal taahhiit
veya vaatte bulunmalarini vica etmedim. Ancak benim goriisiime gore, yil bitmeden

ve hatta daha erken, Birlesik Devletlerin savasa girmesinden énce gosterdigi gibi

361 Esmer-Sander, ... Tiirk Dis Politikas1”, s. 174.
362 Oztoprak, “...Adana Gériismelerinin Siyasi Yonii”, s. 161-162.
363 Esmer-Sander, “... Tiirk Dis Politikas1”, s. 175.
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zoraki bir tarafsizlik yorumuyla bizim yanimizda savasa girebilirler.” Stalin 6 Subat
1943 tarihinde verdigi cevabinda sdyle demistir: “Tiirkiye nin uluslararast konumu
olduk¢a nazik kalmaktadir. Bir yandan Sovyetler Birligine dostluk ve tarafsizlik
antlagsmasi ve Ingiltere’ye karsilikli yardim ve saldiriya karsi koyma antlagmas: ile
baghdir, ote yandan Almanya’nin Sovyetlere saldirisindan ii¢ giin énce tamamlanan
dostluk antlasmasi ile Almanya’ya baghdir. Simdiki kosullarda Tiirkiye 'nin Sovyetler
ve Ingiltere’ye olan yiikiimliiliiklerini yerine getirmesiyle Almanya’ya olan
viikiimliiliiklerini ~ yerine  getirmeyi  nasil  bagdastirmayr  diisiindiigiinii

g 364
bilemiyorum.”

Churchill Adana Goriismelerinin konusunu 11 Subat 1943 giinii Avam
Kamarasi’nda soyle acgiklamistir: “Simdiyve kadar Tiirkive herhangi bir tarafin
tecaviiziine karsi kuvvetli bir mania olarak kalmistir. Bunu yapmakla Tiirkiye, hatta
en karanlik giinlerde bile harbin Tiirkiye'ye, Iran’a ve Irak’a sirayet etmesine mani
olmustur. Tiirkiye 'nin biitiin modern silahlarla iyice silahlanmis bulunmasi ve cesur
pivadesinde bugiinkii muharebe sahalarinda kati rolii oynayan silahlarin eksik
olmamasi Birlesik Amerika ve bilhassa Ingiltere icin ¢ok énemlidir. Birlesik Amerika
ve biz bu silahlari, simdi ilk defa olmak iizere, Tiirk demir yollart ile diger ulagim
yvollart ne kadar kaldirabilirse o kadar verebilecek haldeyiz. Adana konferansinda,
Tiirkiye 'den bu silahlanma isinin tamamuyla tanziminden baska hi¢hbir sey istemedim.
Simdi Ankara’da Tiirkiye nin umumi miidafaa kudretinin en yiiksek bir hale
gelmesini azami derecede siiratlendirmek, miinakalelerini islah eylemek ve yeni silah
almak suretiyle Tiirk ordularvmin miiessirligini en yiiksek noktasina ¢ikarmak igin

karma bir Tiirk-Ingiliz heyeti toplanmis bulunmaktadir...”*%

Savasa girmeme konusunda biiyiilk 6zen gosteren Tiirk Hiikiimeti, Adana
Goriismesi sonucunda, i¢ ve dis kamuoyunda bu kararin tersine bir imaj olugmasini
Onlemek amaciyla basina “gorlismede Tiirkiye’'nin savasa girmek iizere bir
angajmana girmedigi” yolunda yayin yapilmasi i¢in talimat vermistir. Matbuat

Umum Miidiirii Selim Sarper’in Tasvir-i Efkar’da “Tiirkiye 'ye Ingiltere tarafindan

364L, Konyar - N. Ugurlu, /1. Diinya Savasi'nda Tiirkiye Uzerine Gizli Pazarliklar (1939-1944), Orgiin
Yayinevi, [stanbul 2003, s. 100, 104.

385 Burcak, Moskova Gériismeleri... , s. 141-142.
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savaga girmesi yoniinde bir emir verilmedi ve Tiirkiye bu konuda hi¢bir angajmana

girmedi” seklindeki agiklamasi bunun bir kanitidir.>*

Ulus Gazetesinde, 3 Subat 1943 tarihli “Adana Miilakati” baslikli yazida;
Tirkiye’nin giiclii bulunmasi tiim diinya icin 6nem tasidigindan bu goriismelerin
Tirkiye’nin emniyetini korumak i¢in yapildigi, Tiirkiye’nin politikasinin daima agik
ve diiriist oldugu ve Adana gorlismelerinin herkesge bilinen bu diiriist politikanin
Biiyiik Britanya Hiikiimeti tarafindan da tam onayimi gostermek itibariyle giizel bir
eser oldugu gibi fikirlere yer verilmistir.*®’ Omer Riza Dogrul ise Adana
Konferansinin bir harp konferansi degil bir sulh konferansi oldugu i¢in Kazablanka
Konferansindan daha miihim bir siirpriz teskil ettigini ve bu sulh konferansinda

goriisen devlet adamlarinin harbi genisletmek ve sigratmak i¢in degil, sulhu

saglamak ve kuvvetlendirmek i¢in ¢alistiklarini belirtmigtir.*®®

Dogrul, 4 Subat’ta yazdigi makalesinde Londra Gazetelerinin Adana
Konferans:t dolayisiyla dostluk ifade eden bir¢cok miitalealar yiiriittiikklerini, Tiirk
tarafsizigmin temeli olan zihniyetin Ingiltere ve Amerika ile muharip olan diger
tarafca da aymi sekilde karsilandigin1 yazmis ve “Tiirk tarafsizligi iki taraf icinde
ayni sekilde miifid oldugu ve Tiirkiye’nin hakiki saikleri Almanya tarafindan da
layikile takdir edildigi icin, Tiirk-Alman dostlugu da hi¢bir zafa ugramadan daima
25369

gelismis, ayrica iki taraf arasindaki miinasebetler de bir arizaya ugramamistir

demistir.

Ulus’ta yaymlanan 23 Subat 1943 tarihli makalede Siikrii Saragoglu’nun Tiirk
Dis Politikas1 hakkindaki degerlendirmelerine yer verilmistir. Saracoglu sunlari
beyan etmistir: “Dis politikamizin esasi kendimize karsi oldugu gibi baskalarina
karst da diiriist ve acgik olmak ve boylece bu vatanin selametini, bu vatandasin
huzurunu en iyi sekilde devam ettirmektir. Hiikiimetimizin gizli hi¢cbir taahhiidii
yoktur. Almanya ile olan miinasebetlerimizi aradaki dostluk ve ddemi tecaviiz

muahedesi tanzim etmektedir. Amerika 'nin yardimlarina tesekkiir etmek vazifemizdir.

366 Celik, ... Muhalif Basin, s. 72-73.

367 Ulus, “Adana Miilakati”, 3 Subat 1943.

368 Dogrul, “Tarihi bir Konferans”, Cumhuriyet, 3 Subat 1943.

% Dogrul, “Adana Konferans1 Uzerindeki Miitalealar Dolayisiyla”, Cumhuriyet, 4 Subat 1943.
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Sovyetler Birligi ile olan miinasebetlerimizi aramizdaki mevcut ve ¢ok ileri
muahedeler tanzim etmektedir. Ingiltere’ye gelince, bu devlet bizim miittefikimizdir.
Ve aramizdaki ittifak muahedesinin derpis ettigi silahlar Tiirkiye'ye gelmekte devam
ediyor... Adana miilakatimin bir tek ve esas mevzuu Tiirkiye 'nin silahlanmast ve
kuvvetlenmesi olduguna gére, bunun artik baska tirlii tefsir edilecek tarafi var

midu??°

Adana Miilakatinin Almanya’daki akislerine gelince; Alman siyasi biilteni
Churchill’in Adana ziyareti hakkinda sunlar1 belirtmistir: “Tiirk-Ingiliz resmi tebligi
fazla malumati ihtiva etmemektedir. Churchill’in kendi arzusu iizerine Milli Sef
Inénii  tarafindan  kabul olundugu zikredildigine gore, Ingilizlerin Tiirklerden
matalibi oldugu ve bunun aksi vaki olmadigr anlasiimaktadir... Tiirkiye tarafsizdir.
Tiirkiye siyasetinin iki temel diregi vardir. Biri Biiyiik Britanya ile ittifak, digeri
Almanya ile olan dostluk paktidir. Bunlardan herhangi birinin baltalanmasi, Tiirkiye
bitaraflik binasinmin ¢okmesini intag eder. Tiirkler gayet iyi bilirler ki, Almanlar her
zaman Tiirk ihtiyaglarina cevap vermislerdir. Diger taraftan Alman siyaseti de
harbin genislemesini esas itibariyle kabul etmemektedir. Yani Ingiliz basininin

miibalagali nesrivati ancak Ingilizlerin arzularin ifsa etmektedir.”"!

Berlin Gazetelerine gore Ismet Inonii ile Churchill arasinda Adana’da yapilan
goriismelerde takip edilen baslica amag¢ Roosevelt tarafindan ikinci planda birakilan
Ingiliz bagvekilini tekrar one gegirmek, diger maksat ise modasi gegmis olmakla
beraber Almanya’ya kars1 yeni bir sinir harbi agmaktir. Alman Gazetesi Berliner
Borsen Zeitung, Tiirk mahfilleri tarafindan yiiriitiillen miitalealara bakarak,
Churchill’in  Tiirkiye’yi  tarafsizliktan ve  ihtiyathh  hareketten ¢ikarmak
tesebbiislerinde muvaffak olamadigini kaydetmistir. Yine bu gazete, Tiirkiye nin her
iki muharip tarafa karsi takip ettigi dostane hareket tarzi sayesinde kendi
menfaatlerini en iyi sekilde koruyacagini belirtmistir. Kisacas1 Almanya, Ingiliz

basininin sanki Tiirkiye artik tarafsizligini birakmis diisiincesi olusturmak igin

370 Ulus, “Diiriist ve A¢ik Politikamiz”, 23 Subat 1943.
7' Cumhuriyet, 3 Subat 1943.
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propagandaya giristigine isaretle, ne pahasina olursa olsun Tiirkiye’nin tarafsizlik

politikasina sadik kalmaya azimli olduguna olan inancim vurgulamistir.®”>

Tiim bu yorumlardan da anlasildigina gore; Tiirk Hiikiimeti’nin uyarisi ise

yaramis ve Tiirk Basin1 Almanya’yi lirkiitmeme ¢abasinda basarili olmugtur.*”

Von Papen, 2 Subat 1943’te Berlin’e gonderdigi raporda; Tiirkiye’ nin tarafsiz
durumunu terk etmeyecegi konusundaki inancinin teyit edildigini bildirmistir. Alman
Disisleri Bakani1 Ribbentrop 3 Subat’ta gonderdigi cevabi telgrafta sunlar1 yazmustir:
“Bu goriismelerde Tiirkiye'nin tarafsizligimi korudugu kanaatindeyim. Mamafih,
ilerdeki tutumu miinhasiran gelecek askeri harekatin gelismesine dayanmaktadir.
Ukrayna ve Tunus’taki askeri durum c¢ok onemlidir. Eger yakin bir gelecekte
buralarda kazamirsak Tiirkiye nin tarafsiziigint kuvvetlendirecektir. Diger taraftan
eger Mihver, ister Giiney Rusya’da ister Afrika’da geri ¢ekilecek olursa, Tiirkiye
Amerika ve Ingiltere ile birlesir... Tiirkiye'nin, Mihver’in askeri durumunun
bozulmasi halinde dahi tarafsizlik politikasini  degistirmeyecegi  goriisiiniize

374
katilmiyorum.”

Bagvekil Churchill’in Tiirkiye’yi ziyareti Ingiliz Basminda da biiyiik bir alaka
uyandirmigstir. Biitiin gazeteler bu ziyaretin Kazablanka Konferansindan sonra vakit
gecmeden yapilmis olmasini biiyiik bir memnuniyetle kaydetmistir. Bu ziyarette
Ingiliz-Tiirk dostlugunun yeni bir teyidi goriilmiis ve miittefiklerin en karanlik

giinlerinde dahi Tiirkiye’nin daima muhafaza ettigi acik hareket hatt1 dviilmiistiir.””

3.1.3. Quebeck Konferansi

Tiirkiye {izerindeki Miittefik baskisi, Italya’nin savas disi  kalacag
kesinlesince daha da artmustir. ingiltere aslinda Tiirkiye nin Italya’dan ¢ekindigini,

bu devlet saf dis1 edilince savasa girmeye razi olabilecegini diisiinmeye baslamistir.

372 Cumhuriyet, 6 Subat 1943.
3B Celik, ...Muhalif Basin, s. 73.
3™ Ercan, ... Tiirkive-Almanya Iliskileri, s. 68.

" Cumhuriyet, 3 Subat 1943.
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17 Agustos 1943°te Sicilya ¢ikartmasindan hemen sonra Quebeck’te bir araya
gelen Roosevelt ve Churchill, Tiirkiye konusunda da yeni bir karara varmistir.’”® Bu
karara gore, Tiirkiye’nin Miittefikler yaninda savasa katilmasi icin heniiz erken
olduguna, ancak Balkanlarda agilacak yeni bir cephe i¢in gerekli olan Tirk hava
alanlarmin derhal Miittefiklerin kullanimina acilmasinin istenmesine karar
verilmistir.””’ Churchill’e gore Balkanlarda cephe agilmasi, buraya Sovyetlerden
once girilmesini saglayacaktir.’”® Ayrica konferansta Tiirkiye’nin askeri giiciine katki
yapmaya devam edilmesine, Almanya’ya ihra¢ ettigi kromu durdurmasina ve

Bogazlardan gegen Alman gemilerini engellemesine karar verilmistir.>”

Quebeck Konferanst Ulus Gazetesinde Falih Rifki Atay tarafindan soyle
yorumlanmustir:  “Miittefikler arasindaki goriismelerin ana maddeleri bu harbi
miimkiin oldugu kadar ¢abuk bitirmek ve bu harpten miimkiin oldugu kadar kuvvetli
ctkmaktir. Harp sonrasini diizenlemek icin tam bir zafer ilk sarttir. Bu zaferin
neticelerini alincaya kadar seferber kalmak ve siyasi buhranlardan kaygilanmayacak

kadar kuvvetli bulunmak ikinci sarttir. **°

Yunus Nadi ise 25 Agustos tarihli makalesinde, Quebeck Konferansinin
askeri kararlarinin kisaca “Mihver devletlerine her taraftan taarruz” olarak
Ozetlenebilecegini yazmistir. Miittefiklerin hedeflerinin Avrupa’da Almanya ve
Uzakdogu’da Japonya oldugunu sdyleyen Nadi, Ruslarin Harkof sehrini isgal
ettiklerine, iki bin km.lik cephede savasin devam ettigi diisiiniildiigiinde Dogu
cephesinin 6nemini koruduguna, Rus faktoriiniin Miittefikler icin biiyiik rol
oynadigina ve bunun i¢in Miittefiklerin batida bir cephe acarak Sovyetleri tatmin

etmeyi gerekli gordiiklerine deginmistir.*®'

376 Giirel, «... Dis Politika”, s. 534.

377 Aydin,” Ikinci Diinya Savast... <, s. 455.

378 Sander, Siyasi Tarih, s. 155.
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3.1.4. Moskova Konferansi

19-30 Ekim 1943 tarihleri arasinda Moskova’daki ABD, SSCB ve Ingiltere
Disisleri Bakanlar1 toplantisinda®™? ingiltere’nin giindeme konulmasinda 1srar ettigi
“Tiirkiye’ye kars1 ortak bir politika” maddesi iizerinde Miittefikler arasinda bir fikir
birligi olusmamustir. 19 Ekim’deki konferansin ilk oturumunda Sovyet Disisleri
Bakan1 Molotov, Rusya’nin Dogu’dan Avrupa’ya dogru ilerlemesini kolaylastirmak
icin Tirkiye’nin bizzat savasa katilmasini ileri siirmiistiir. Molotov, Tiirkiye’den
savasa girmesinin istenmesinin bir telkin seklinde degil bir emir seklinde olmasi
gerektigini  belirtmistir. Sovyet Daigisleri Bakani yardimcist Vyshinsky ise
Tirkiye’nin savasa girmesi halinde Almanya’nin 15 tiimenini Rus cephesinden
cekmek zorunda kalacagini ve Tiirkiye’nin savas sonrasinda toplanacak olan baris
konferansia katilabilmesi i¢cin Rusya gibi savas sirasinda aci ¢ekmesi gerektigini
sdylemistir. Ingiltere ve Amerika bu teklifleri kabul etmemisler; ancak Tiirkiye’den
topraklarinda Miittefiklere hava dsleri vermesinin ve ulasim kolayliklari
gostermesinin istenebilecegini sdylemislerdir. Ciinkii Tiirkiye’nin savasa katilmasi,
Miittefiklerin Tiirkiye’ye genis silah yardimini gerektirecekti ki 1944 Mayis’inda
Bati Avrupa’ya biiyiik bir ¢ikarmanin hazirliklarmi yapmakta olan Ingiltere ve

Amerika bu yardimi yapamayacaktir.*™’

Konferansin sonunda iki tarafin da goriislerini kapsayan bir uzlagsmaya

varilmistir: Once Tiirkiye’den hava alanlarinin kullanilmasi istenecek, yilin sonuna

dogru da bu devletin savasa katilmasi konusunda girisimde bulunulacaktir.***

Moskova Konferansi hakkinda Tiirk Basini yorumlarda bulunmustur. Aksam
Gazetesi yazart Necmettin Sadak “Moskova Konferans1 Hakkinda Gorlis ve
Diisiiniisler” adli makalesinde Amerika Hariciye Nazir1 Cordell Hull’'un Moskova
Konferansi’n1 anlatmak icin verdigi nutku degerlendirmis ve sdyle demistir: “Bu
nutuktan ve Londra ile Moskova’'da soylenenlerden anlasildigina gére Moskova

Konferansi’nda bir tek karara varilmistir; harb icinde ve harbden sonra is birligi.

382 Faruk Sénmezoglu, Ikinci Diinya Savasindan Giiniimiize Tiirk Dig Politikasi, Der Yayinlari,
Istanbul 2006, s. 8.
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Bunun disinda hi¢bir hususi mesele konusulmamis yahut karara baglanmamigstir.
Amerika Hariciye Naziri’'nmin nutkuna bakilirsa Moskova Konferansi'min hazirladig
harb sonrasi diizeninde Atlantik Andi hakim olacak, yani milletlerin her tiirlii

hiirriyet ve istiklali, hudutlart korunacaktir.”>*°

Nadir Nadi ise Moskova’da nesredilen tebligin diinya efkarinda umumiyetle
misait bir intiba uyandirdigi, ortalama kanaatin ii¢ devlet Hariciye Nazirlari’nin
Moskova’da iyi bir is basardiklar1 merkezinde oldugu goriisiinii sunmustur. Yine

Nadi makalesinde en miihim seyin, milli hiirriyet ve istiklalleri hige sayici

kararlardan tebligde sakinilmis olmasi oldugunu belirtmistir.**®

3.1.5. Birinci Kahire Konferansi (Eden-Menemencioglu Goriismeleri)

Eden, Moskova Konferansi’nin kararlarina uygun olarak Tiirkiye’ye teklifte
bulunmak imkanini hemen konferanstan donerken bulmus ve 5-6 Kasim tarihleri
arasinda Kahire’de Disisleri Bakani Numan Menemencioglu ile gorligsmiistiir.
Aslinda goriisme teklifi Tiirkiye’den gelmistir. Eden, 6nce bu teklifi kabul etmek
istememisse de Ingiliz Disisleri Bakanligi, Tiirkiye’'nin mevcut durumunu
degistirmenin iyi olacagini, ancak bu yol ile Balkan devletlerinin Rusya’nin niifuzu
altina diismesinin Onlenebilecegini, aksi halde Ingiltere’nin Rusya’dan 6nce
Balkanlara ~ girmesinin ~ miimkiin =~ olmayacagimi  bildirince ~ Kahire’ye
Menemencioglu’nu davet etmistir.”®’

Eden, Moskova’da Tiirkiye ile ilgili alinan kararlart Menemencioglu’na

¥ Yani, Tiirkiye’den ingiltere adina hava isleri, ti¢ miittefik hiikiimet

bildirmistir.
adina ise yil sonuna kadar savasa katilmasini istemistir. Alman hava kuvvetlerinin
Ege’deki iistiinliigiinii kirmak icin Ingiltere’nin Giiney-Bat1 Anadolu’daki hava

alanlarina siddetle ihtiyacit oldugunu sdyleyerek Tiirkiye’nin savasa katilmasindan

3% Sadak, “Moskova Konferanst Hakkinda Gériis ve Diisiiniisler”, Aksam, 21 Tesrinisani 1943.
BN, Nadi, “Moskova’da Varilan Neticeler”, Cumhuriyet, 4 Ikincitesrin 1943.
¥7 Esmer-Sander, ... Tiirk Dis Politikas1”, s.181.
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dogacak avantajlar lizerinde durmustur. Eden ayrica, bu tekliflerin reddedilmesi
halinde Ingiliz hiikiimetinin Tiirkiye’ye gdnderecegi yardimi kesecegini ihtar
etmistir. Goriildiigi gibi Eden Kahire’de Moskova Konferansindaki Rus isteklerini

aynen tekrar etmistir.

Ancak Eden’in Kahire’deki bu istekleri Tiirk Heyeti tarafindan
benimsenmemistir. Tiirk Heyeti, miittefiklere hava {isleri vermenin savasa girmeye
yol acacagmni, bu takdirde ise Almanya’nin Istanbul, Izmir ve hatta Ankara’ya karsi
saldirida bulunmalarim1  higbir kuvvetin durduramayacagini sdylemistir. Birinci
Kahire Konferansi’ndan ¢ikan tek sonug Tiirk Heyetinin Ingiliz tekliflerini hiikiimete

duyuracagima dair verdigi s6z olmustur.*®

17 Kastm 1943’te hiikiimetin Ingiltere Biiyiikelgisi’ne verdigi notada
Tiirkiye’nin “prensip” olarak savasa girmeyi kabul ettigi fakat hazirliklarim

tamamlamadan silaha sarilamayacag konu edilmistir.**’

Kahire’de Eden ile Numan Menemencioglu arasinda yapilan goriismeden
sonra yayinlanan tebligde, Moskova Konferansi sonuglari acisindan, dostluk ve

ittifak havasi i¢inde milletlerarasi durumun miitalaa edildigi bildirilmis, konferans

hakkinda baskaca bir aciklama yapllmamlstlr.3 o1

Tirk Basimi iki iilke bakanlarinin bulugmasini gazetelerine tasimig fakat
goriismeler hakkinda fazla detayli yazilar yazmamustir.”®> Nadir Nadi konferans
hakkinda, “Kahire bulusmasi diinya matbuatinda biiyiik bir alaka uyandirdi. Bazi
yvabanct  kaynaklar, Menemencioglu-Eden goriismesini, beklenmedik stirprizler
doguracak bir olay gibi gostermeye ¢alisiyorlar. Bu kaynaklarin bazilart Portekiz
icin oldugu gibi Tiirkiye’'den hava iisleri istenecegini, bazilar: daha ileri giderek,
Tiirkiye 'nin Miittefikler yaninda harbe girmesinin bahis mevzuu edilecegini tahmin
ediyorlarmis. Dis kaynaklardan sizan bu gibi diisiincelerin kiymetini Tiirk efkart
takdirden aciz degildir. Gazete muharrirlerine kalsaydi, Tiirkiye nin simdiye kadar

birkag defa silaha sarilmast ve kah su taraf kdh bu taraf hesabina birkag defa harbe

¥ Gonliibol, ... Tiirk Dis Politikasi, s. 173-174.
3% Aktas, ... Diplomatik Gériigmeler ve Zirveler”, s. 353.
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392 Ozduman, ... Tiirk-Alman Iliskileri, s. 86.

113



girmesi icab ederdi... Bu tahminler yersiz ve lLizumsuzdur”>” diyerek Ingiliz

isteklerini agiga vurmaktan kaginmak istemistir.

Nadi “Kahire Tebligi” baslikli bir diger makalesinde ise Kahire miilakatinin,
giinlerden beri Tiirk matbuatinin birlik bir dille ileri siirdiigii gibi Tiirk-Ingiliz ittifak
baglarindan dogan bir yakinligin eseri oldugunu ve bu miilakatin iki devleti birbirine

baglayan dostlugu saglamlastiric1 bir hava iginde gegtigini ileri stirmiigtiir.***

3.1.6. Tahran Konferansi

28 Kasim 1943°te Tahran’da baslayan ve “ii¢ biiyiikler” olarak adlandirilan
Roosevelt-Stalin ve Churchill arasinda gergeklestirilen konferansta Tiirkiye yine
gerek goriismeler sirasinda gerekse sonug bildirisinde konu edilmistir.**> Churchill
konferansta; Tiirkiye’nin savasa katilma onerisini reddetmesi durumunda Ingiliz
hiikiimetinin artik Tiirkiye’nin toprak biitlinligii ve 6zellikle Bogazlardaki haklar
lizerinde hassas davranmayacagini, Tiirkiye’nin barig masasina oturma sansini
kaybedecegini soOylemistir. Tahran’da ortaya c¢ikan ilging bir durum, Sovyet
tutumundaki degisiklik olmustur. Churchill’in konferansta yaptig1 konusma iizerine
Sovyetler Tiirkiye’nin savasa girmesi konusunda israr etmemistir. Ciinkii Stalin,
Churchill’in Tiirkiye’yi savasa sokup Balkanlarda bir cephe ag¢mak yoluyla
Sovyetlerin bu bolgedeki siyasal ve askeri ilerleyisini durdurmak istemesinden
endiselenmistir.”®® Sovyetler buna ragmen eski tutumundan dénemeyecedi icin,
Ingiltere’ye katilmakla beraber, Tiirkiye’ye yapilacak silah ve malzeme yardiminin
simirli tutulmasini, asil giiclin Bati Avrupa’da acilacak cepheye verilmesini ve

Almanya’nin buradan ¢6kertilmesini istemistir.””’

Tahran Zirve Konferansi’nin sonunda Tirkiye ile ilgili olarak, Tiirkiye nin

yilin sonuna kadar miittefikler safinda savasa katilmasimin askeri bakimdan sayani

N, Nadi, “Kahire Konferans1 Etrafinda”, Cumhuriyet, 6 Tkincitesrin 1943.
3% N. Nadi, “Kahire Tebligi”, Cumhuriyet, 9 Ikincitesrin 1943.
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arzu olduguna ve Roosevelt ile Churchill’in Ismet Inénii’yii Kahire’ye davet ederek
savasa katilmasini istemelerine karar verilmistir.>”® Ayrica Tiirkiye Almanya’ya karsi
savag actiginda, Bulgaristan Tiirkiye’ye savas acgar veya Tiirk topraklarina saldirirsa,

Rusya’nin kendisini Bulgaristan’la savas durumunda sayacagi belirtilmistir.*’

Falih Rifki Atay, “Tahran’da Cikan Iki Teblig” bashikli makalesinde
“Konferansta Almanya’ya teslim olmak veya yenilmekten baska hichir timit kapisi
aralanmamistir. Bundan boyle Anglosaksonlar ile Ruslar arasinda herhangi
anlasmazlik veya ayrisiklik ihtimallerini one siirmek sadece abes olur. Bu devletler
simdiye kadar katlanilan fedakdrlhiklarin tam ve kati bir zafer barisindan gayri hi¢bir

karsilikla Gdenemeyecegi kanaatindedirler”** demistir.

3.1.7. ikinci Kahire Konferansi

Roosevelt ile Churchill Tahran doniisii Kahire’ye gelmisler ve
Cumhurbagkan1 Ismet Inénii’yii Ingiltere, ABD ve Sovyet Rusya adma Kahire’ye
davet etmislerdir. Inénii Kahire’ye, Tahran’da alinan kararlarin teblig edilmesi gibi
bir maksatla cagiriliyorsa bu geziyi kabul etmeyecegini, ama serbestce goriis
aligverisinde bulunacaklarsa daveti kabul edecegini bildirmistir. Serbest miizakere
yapilacagi teminati verilince Kahire’ye hareket etmistir. Konferansta, Sovyet
Rusya’yr temsil edecek olan Vichinski Kahire’ye zamaninda yetisememis ve
konferansa katilamamistir.*”' Bu durum Sovyetlerin Miittefikler ile 6zellikle de
Tiirkiye ile savagtan sonra ortak politikalar izlemeyi diisiinmedigi seklinde

yorumlanmustir.*”?

4 Aralik’ta baglayan resmi goriismelerde Churchill, Tiirkiye’nin savasa

girmesi konusunda fazlasiyla 1srarct olmustur.*” Churchill, Almanya’nin Tiirkiye

3% Gonliibol, Tiirk Dus Politikasi, s. 176.

3% Coskun Ugok, Sivasal Tarih (1789-1960), Seving Matbaasi, Ankara 1975, s. 289.
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402 Aktas, «...Diplomatik Goriismeler ve Zirveler”, s. 354.

493 Aydin, “ikinci Diinya Savast... «, s. 462.
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icin tehlike olmaktan artik ¢ikmis oldugunu, Tiirkiye savasa istirak ederse Sovyet
Rusya ile iyi miinasebet halinde bulunacagini, dost ve miittefik sifatiyla galipler
arasinda oturacagini; aksi halde ¢ok yalniz kalarak hakimler arasinda degil, seyirci
olarak koridorlarda dolasacagini soylemistir. Ismet Indnii ise “Almanya’nin
Balkanlarda ve Ege Adalarinda hala ¢ok giiclii bulundugu, Adana’dan itibaren
yapilmaya baglanan yardimin asla yeterli olmadigi, planin ancak ylizde onunun
yerine getirilmis oldugu, askeri yardimin tamamlanmasindan ve hava alanlarinin

ikmalinden sonra Tiirkiye’nin savasa girebilecegi cevabini vermistir.***

Sonugta konferans bir sonuca varilmadan kapanmistir. Tiirkler sadece bahsi
gecen hava TUslerinin hazirligi konusunda askeri gorlismeler yapma taahhiidii
vermisler ve bu iislerin Miittefiklerce kullanimi konusunda 15 Subat 1944°c¢ kadar
karar verme haklarini sakli tutmuslardir.*”> Bu sirada radar hazirhklar da dahil
olmak iizere hava alanlarinda caligmalar baglayacak, Tiirkiye’nin savasa katilmasini
sdyleyecek olan ortak plan hazirlanacak ve genel siyasi sonuglar incelenecektir.**
Eger Tirkiye olumsuz cevap verirse Miittefikler Tiirkiye ile is birligi umutlarini
keserek kaynaklarimi baska bir bolgeye aktaracak, olumlu cevap verirse o zaman

Tiirk kara ve hava kuvvetleri i¢in cephane ikmaline devam edilecek, Tiirkiye’ye

deniz yolu agilacak ve Tiirkiye, lizerinde daha oOnce mutabik kalinacak plan

. . .40
cercevesinde savasa girecektir.*”’

Kahire’den Ankara’ya doniisiinde Disisleri Bakant Numan Menemencioglu
gazetecilere beyanatta bulunarak demistir ki: “Kahire Konferanst harbin bugiinkii
safhasimin en ehemmiyetli hadiselerinden biri olmustur. Kahire’'de her seyden
bahsettik. Ingiltere ile ittifakimiz bu konferanstan daha ziyade kuvvetlenmis olarak
ctkmistir... Teferruata girismeksizin size sunu soéyleyebilirim ki konusmamiz
esnasinda CHP’nin  direktifleri  mihverinde kaldik.  Harici  siyasetimiz

degi§memi§tir.”408

94 Burcak, Moskova Gériismeleri... , s. 152.

% William Hale, Tiirk Dig Politikasi (1774-2000), (Cev. Petek Demir) Mozaik Kitabevi, Istanbul
2003, s. 96.

4% Esmer-Sander, “... Tiirk Dis Politikast”, s. 186.
7 Aydin, “Ikinci Diinya Savast... <, 5.464.

498 Gonliibol, ... Tiirk Dus Politikast, s. 178.

116



Kahire Konferansi hakkinda Aksam Gazetesi, Alman Hariciye Nezareti
mahfillerinin Kahire konugsmalar1 hakkinda pek ihtiyatlh davrandigimi ve Alman
Gazetelerinin Kahire konugmalar1 hakkinda ancak birka¢ satirlik bir haber
nesrettigini bildirmigtir. Alman matbuati sefi Dr. Schmitdt basin konferansinda,
Anglo-Sakson Gazetelerinin Kahire Goriismeleri hakkindaki heyecanli haberlerine
inanilmamak lazim geldigini, bilakis Almanya’nin Numan Menemencioglu’nun Tiirk
harici siyasetinin degigsmedigine dair olan beyanatina biiyiik bir ehemmiyet verdigini
ve Almanya’nin Tiirkiye’'nin bitarafligina riayet etmek emelinde oldugunu

soylemistir.*”

Necmettin  Sadak bu konferansla 1ilgili sunlar1 yazmustir: “Kahire
konferansimin neticesi Tiirkiye ile Ingiltere, Amerika arasindaki ittifak ve dostluk
baglarmmin saglamlasmasi olmustur. Hariciye Vekilimizin de anlattigr gibi Kahire'de
gerek harb gerek harb sonrasiyla ilgili biitiin meseleler gozden gegirilmis, her sey

ac¢tk konusulmus, kaygi ve kuskuya yer kalmamistir.*°

Ahmet Siikrii Esmer “Kahire Konferansi” baslikli makalesinde, Kahire
Konferansinin harbin bugiinkii sathasinin en énemli hadiselerinden biri oldugunu ve
bu goriismelerde hem Ingilizlerle olan ittifakin hem de Birlesik Amerika ve biiyiik

komsumuz Rusya ile olan dostluk miinasebetlerinin daha da kuvvetlendigini dile

getirmigtir.*"!

3.2. Tiirk-Ingiliz iligkilerinin Gerginlesmesi

Kahire Konferansinda verilen Kkararlara uygun olarak Tiirk ve Ingiliz
kurmaylar, Ankara’da bir araya gelmistir.*'? Ingilizler, Miittefik hava islerinin
hazirlanmasi sorunuyla ugrasirken, Tiirk Kurulu da daha ¢ok askeri yardim

koparmak i¢in ugrasmistir. Yani taraflar ayni dilden bile konusamamuis, iki goriis

499 Aksam, 13 Kéanunuevvel 1943.

410 Sadak, “Kahire Konferansi ve Tiirk-Sovyet Miinasebetleri”, Aksam, 12 Kanunuevvel 1943.
4 Esmer, “Kahire Konferans1”, Ulus, 12 Aralik 1943.

412 Cartier, Ikinci Diinya Savasi, C.11, s. 308.
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arasinda derin bir ugurum olusmustur.*'® Miizakereler pek az ilerleme kaydederek bir

siire devam etmigtir.*'*

Askeri goriismelerin higbir degisiklik yaratmamas: {izerine Ingiliz Askeri
Kurulu 3 Subat’ta birdenbire Ankara’dan ayrilmustir. Ingiliz Askeri Kurulunun
Ankara’dan ayrilmas1 savas déneminde Tiirk-Ingiliz iliskilerinin en kotii noktaya
vardigi an olmustur. Az konusan fakat hep Tiirkleri dven Ingiliz Biiyiikelgisi
Hugessen bile, askeri kurulun ayrilmasindan sonra, “Ugradigimiz hayal kirikligini

saklamak igin hi¢bir girigimde bulunmadigimiz ¢etin bir donem basladr™" demistir.

4 Subat’ta, yani Tiirk-Ingiliz miizakerelerinin kesilmesinden bir giin sonra,
Ingiliz Disisleri Bakanligi, Amerikan Disisleri Bakanligi'na génderdigi bir telgrafta,
miizakerelerin kesildigini bildirmistir. Aym telgrafta, Tiirk-Ingiliz iliskilerinin
donduruldugu belirtilmis ve Amerika’nin da aym hareketi yapmasi istenmistir. 7
Subat’ta Amerika Biiyiikelgisi Steinhard’a gerekli talimat gonderilmistir. Bunlarin
bir sonucu olarak Ingiltere, 2 Mart’ta Tiirkiye’ye yapmakta oldugu silah ve malzeme
yardimmi durdurmus, ABD ise 1 Nisan’da Tiirkiye’ye yapilan Kiralama ve Odiing
Verme yardimina son vermistir.*'® Buna ragmen Ingilizler biitiin ticari iliskilerini
kesmekten dikkatle kaginmustir. Ciinkii Tiirklerin de krom ihracatin1 durdurarak buna

karsilik vermesinden gekinmistir.417

Miizakerelerin kesilmesinden sonra Ingiliz ve Tiirk Basinlar1 karsilikli bir
suglamaya girismislerdir. Ingiliz Gazetelerinin isledigi ana nokta, Tiirkiye’nin artik
Miittefikler safinda savasa girmesi, aksi halde savas sonrasi diinyasinda istedigi yeri
alamayacagi olmustur.*'’® Tirk Basimni ise Ingiltere’yi, taahhiidii geregi Tiirkiye’ye
verecegi malzemeyi gondermeden, memleketimizi atese atmaya caligmakla itham
etmistir. Ahmet Emin Yalman, bir makalesinde Ingiltere’yi biri iyi Ingiltere, digeri
kotii Ingiltere diye ikiye ayirmus ve “Koti Ingiltere nin hitabr sudur: Ittifakin

icaplart nerede kaldi? Ne duruyorsunuz? Harbe girmek istemiyorsaniz girmeyiniz,

413 Weisband, Ikinci Diinya Savast... , s. 208-209.
1% Erkin, Tiirk-Sovyet Iliskileri... , s. 221.

415 Weisband, Ikinci Diinya Savasi... ,s. 211-212.
#1¢ Gonliibol, ... Tiirk Dus Politikasi, s. 180.

7 Weisband, Ikinci Diinya Savagt... ,s. 213.

418 Esmer-Sander, ... Tiirk Dis Politikas1”, s. 188.
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fakat bize iisler verin” demistir. Peyami Safa, “Tiirk milleti tehdit edilemez”, Nadir
Nadi “Liizumsuz, hatta zararli bir miinakasa” isimli makaleleri ile Tiirk-Ingiliz

ittifakinin ortaya ¢ikardig tartismaya katilmistir.*"

Ingiliz Gazetesi Times, Tiirkiye’nin Miittefiklere hicte iyi olmayan
hizmetlerinin yani sira, onderlerinin de yiikiimliiliklerini yerine getirmeye istekli

olmadiklarin sylemistir.**

Necmettin Sadak Aksam’da, Tiirkiye’nin harbe girmemekle Ingiltere’ye ¢ok
hizmetlerde bulundugunu anlattiktan sonra, Ingiltere’nin gerekli silah teslimini
gerceklestirmeden sirf ittifak sartt diye Tiirkiye’den savasa girmesini istemesini

elestirmigtir.**!

Falih Rifki Atay ise, “Ingiliz-Tiirk Anlasmazhig:” gibi yazilarmn Mihver
propagandasi tarafindan alabildigine kullanildigina deginmis ve “pek tabiiye alinmak
lazim gelen herhangi bir goriis farkimin itimat buhrani diye vasiflandirilmast,
muhakeme ve tenkid Olgiisiinii liizumundan fazla kag¢irmak olur. Biz dostluk
miinasebetlerinde samimiyetten baska kelime kullamilmasina razi degiliz”*** diyerek

olumsuz diislinceleri ve propaganday1 6nlemeye caligmstir.

3.3. Tiirk D1s Politikasinin Yeniden Diizenlenmesi

Miittefik zaferlerinin birbirini kovalamasi, Birlesik Amerika ve Ingiltere’nin
Tirkiye ile olan iligkilerini dondurmalari, batidan alinan askeri yardimin
kisitlanmasi, Rusya ile olan goriismelerin kesilmesi, 1944 yili ilkbahar ve yaz
aylarinda Tirk politikasinin gidisi ilizerinde dayanilmaz baskilar yaratan etkenler

olarak dikkati cekmistir. iste bu donemde Tiirkler ortaya ¢ikan yeni gerceklere ayak

9 Burcak, Moskova Gériismeleri. .. , s. 155.

20 Weisband, Ikinci Diinya Savagt... , s. 214.

! Sadak, “Simdiye Kadar Kag Defa Harbe Girecektik?” , Aksam, 29 Subat 1944,
22 Atay,” Miittefikimiz ingiltere”, Ulus, 18 Subat 1944,
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uydurabilmek ve bodylece Miittefikleri yatistirmak igin gerek i¢ gerekse dis

politikalarim degistirmeye baslamstir.*>

Ik olarak Almanya’ya yapilan krom ihracati durdurulmus, arkasindan Ismet
Inénii Sovyetleri de yumusatmak amaciyla yurt iginde Sovyet aleyhtar1 ve Nazi
sempatizani olarak niteledigi Turancilar orgiitiinii kinayarak bunlarin yargilanmasini
saglamustir.*** Mihver gemilerine Bogazlar kapatilmis, Disisleri Bakani Numan
Menemencioglu gorevinden alinmig, Almanya ile diplomatik ve ekonomik iligkiler

kesilmistir.**

3.3.1. Almanya’ya Krom ihracatinin Durdurulmasi

1944 yilinin Nisan ay1 Tiirkiye i¢in Almanya’ya yapilan krom ihracatinin
durdurulmasi1 yoniinde baskilarla ge¢mistir. Bu baski, Tirk-Alman ticaret
anlagmasinin 30 Nisan 1944 tarihinde siiresinin dolacak olmasindan ve yapilan

ticaretin devam icin yeni bir anlasmaya ihtiya¢c duyulmasindan kaynaklanmugtir.**

Konu ilk olarak ABD Disisleri Bakan1 Cordell Hull’un 9 Nisan’da yaptig1 bir
konusmada tiim tarafsiz milletlerin Almanya’yla ticari iliskilerini kesmelerini
istemesiyle giindeme gelmistir. Hull’un bu nutkuna tepki gosteren Nadir Nadi sOyle
yazmustir: “Harp atesi i¢inde yoksullugun bin bir acisiyla kivranan bu devletler
Almanya ile alisverisi Anglo-Saksonlarin diismanina yardim olsun diye yapmuyorlar;

gayeleri harbi uzatmak degil, milli varliklarini korumaktir.”**’

Daha sonra Ingiliz ve Amerika Hiikiimetleri 14.4.1944 tarihli notalarinda,
Almanya ve peykleri olan memleketlerle aramizda mevcut anlagsmalara tevfikan
verilen mallar meyaninda harbin idamesi i¢in zaruri telakki ettikleri mallarin

verilmesine devam edilmesinin hayati menfaatlerini haleldar etmekte oldugunu ileri

23 Weisband, Ikinci Diinya Savasi... , s.218.

% Yulug Tekin Kurat, “Elli Yillik Cumhuriyetin Dis Politikas1 1923-1973” , Belleten, C. XXXIX, S.
154, Ankara 1975, s. 277.

3 Weisband, Ikinci Diinya Savagt... , s. 244.
426 Ozduman, ... Tiirk-Alman Iliskileri, s. 92.
7 Nadi, “Cordell Hull’in Nutku”, Cumhuriyet, 12 Nisan 1944.
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siirerek: krom, bakir, demir ve ¢elik... gibi maddelerin ihracina devam olunmasi
halinde bitaraf memleketlere uygulanmakta olan abluka tedbirlerinin Tiirkiye’ye de

uygulanacagim beyan etmislerdir.***

Bu notalardan sonra hiikiimete gelen bir istihbarat iligkileri daha da
hassaslastirmustir. ingiliz ve Amerika Biiyiikelgileri, Tiirkiye istenildigi gibi hareket
etmedigi takdirde, Tiirk-Bulgar simirindaki Meri¢ Irmagi {izerinde bulunan iki
kopriiniin  bir sabotaj veya bombalama yoluyla yikilarak Almanya’ya krom
thracatinin biiyiik oranda engellenmesini iilkelerine tavsiye etmislerdir. Sonunda
Tirkiye’nin Almanya’ya krom sevkiyatini 6nce ayda 4.200 tona indirmeyi kabul
etmesi ve ardindan da “Tiirkiye’nin tarafsiz bir devlet olmadig1 gercegini goz dniinde

tutarak” 21 Nisan 1944’te satis1 tamamen durdurmastyla sorun halledilmistir.*’

Numan Menemencioglu TBMM’de yaptig1 konusmada krom hakkinda alinan

karar1 s0yle degerlendirmistir:

“Miittefik notasina karsi verdigimiz cevaplar; bizim icin miittefikimiz Ingiltere
ve onun miittefikleri icin tesriki mesai, harici siyasetimizin bir icabi tabisi oldugu ve
binaenaleyh, kendilerinin bize vaki olan talebini maddi imkdanlarimizin miisaadesi
nispetinde hiisnii telakki ettigimiz ve kendilerine bu nispet ddhilinde yardim
edecegimiz yolunda biraz umumi fakat prensip itibariyle miispet bir cevap verdik...
1939°da kabul buyurmus oldugumuz ve o zamandan beri her an tasvip etmis
oldugumuz harici siyasetimizin umdesi ve esasi Ingilizlerle olan ittifak muahedesi
olduguna gore, biz bitaraf degiliz arkadaglar. O halde Miittefiklerin bize vermis
olduklart notayt bir bitaraf devlet gibi degil, bir miittefik devlet gibi tetkik etmemiz
lazim gelir... Bu itibarla hiikiimetimiz krom meselesi hakkinda bu sabahki son
kararyla yarin aksam saat yediden itibaren Tiirkiye'den Almanya’ya veya Mihver

. . . . . . 55430
Devletlerine krom ihracatinin menedilmesine karar vermistir.”

Tiirk Basiminin yorumlar1 da hiikiimetin politikasina uygun olmustur. Falih
Rifki Atay “Krom Meselesindeki Kararimiz” bashikli makalesinde, Ingiltere’nin

savag boyu krom almas1 yoniindeki Tiirk teklifini kabul etmeyerek iki yilla yetindigi

28 BCA: 030. 10/ 163. 140. 18.
% Aydin, “Ikinci Diinya Savas1...” , s. 466.
0 TBMM ZC, Devre: 7, Ictima: 1, C. 9, 20 Nisan 1944, s. 98.
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icin, Tiirkiye’nin Almanya’ya krom satmak zorunda kaldigini dile getirmistir. Falih
Rifki Atay bu makalesiyle, Almanya’ya krom ihracina ingiltere’nin sebep oldugunu
vurgulamistir. ! Nadir Nadi 22 Nisan 1944 tarihli makalesinde Tiirkiye’ye kars1 son
giinlerde Anglo-Sakson gazetelerinde c¢ikan uluorta yazilarin haksizligini dile
getirmis ve Tirkiye’nin Almanya’ya krom satisinin nedeninin, Miittefiklerin
diismanlarima yardim etmek degil, milli varlik ve kudretinin devamini saglamak
oldugunu ifade etmistir. Nadi ayrica alinan karara dair; “Ingiltere ve Amerika’nin
birlikte yaptiklar: miiracaat karsisinda, biz herhangi bir tarafsiz devlet gibi hareket
edemezdik, Ingiltere ile aramizdaki ittifak muahedesini goz Oniinde tutmak ve
hadiseyi bu muahedenin ¢ercevesi icinde miitalea etmek zorunda bulunuyorduk”432

demistir.

Tiirkiye’nin aldig1 bu karara Almanya basta tepki vermemis, Alman Hariciye
Nezareti sozclisii krom ihract meselesinin hiikiimet mahfilleri tarafindan tetkik
edilmekte bulundugunu sdylemistir.*> Ancak daha sonra Almanya bu karara tepki
gostermis ve Alman Hiikiimeti 11 Mayis 1944’te Von Papen araciligiyla, karsilikli
anlagsmalara uymadig1 gerekgesiyle Tiirk Hiikiimetine bir nota vermistir. Alman
Basininda da bu karara tepki gosterilmis ve Tirkiye’nin karar1 “mukaveleler
geregince girismis oldugu taahhiitlerle telifine imkan olmadig1” seklinde
yorumlanmistir. Alman Basininda yayinlanan bu goriislere sert tepki Tiirk Basininin
en fazla Ingiliz yanlist ve Alman muhalif basyazari Hiiseyin Cahit Yalg¢in’dan
gelmistir. Yalcin, Tiirkiye’nin krom sevkiyatini durdurmasi kararindan sonra hemen
ses vermeyen Almanlarin yavas yavas mirildanmaga basladiklarini yazmis, Alman
resmi makamlarinin bu karar1 beklenmedik mahiyette bulduklarin1 aktardiktan sonra
sOyle devam etmistir: “Nigin beklemeyeceklerdi? Biitiin diinya ve ayni zamanda
Tiirkiye hakkinda bir tehlike olduguna inandigimiz Nazilerin  hatirt  igin
Miittefiklerimizle bozusacak, Nazilerin kuvvetlenmesine hizmet mi edecektik?”

Savasin baslarinda Alman giiciinii bir realite olarak gosteren Nadir Nadi’nin bile

a1 Atay, “Krom Meselesindeki Kararimiz”, Ulus, 21 Nisan 1944.
BIN. Nadi, “Krom I¢in Aldigimiz Karardan Sonra”, Cumhuriyet, 22 Nisan 1944,

3 Cumhuriyet, 23 Nisan 1944.
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hiikiimetin bu icraatin1 desteklemesi, hiikiimetin basin tizerindeki etkisinin somut bir

434
kanitidir.

Tiirkiye’nin  krom ihracatimi  kesmesinin ardindan miittefik {lkeler,
Tirkiye’nin aldigt bu karardan yeterince memnun olmamis; bu kez Mihver
tilkelerine tiim ihracatini kesmesi yoniinde basin araciligiyla baskida bulunmaya
baslamustir.”*> Cumhuriyet Gazetesi olaya tepkisini soyle duyurmustur: “Haksiz bir
istek. Ingiliz basimi Almanya’ya biitiin ihracatimizi  kesmemizi istiyor. Ingiliz
hiikiimetine aid olduguna inanmak istemedigimiz bu arzuyu ne aramizdaki ittifak

muahedesile, ne de milletlerin hiirrivet prensibile telife imkdn vardur.”*°

Aym konuyla ilgili Daily Mail adli ingiliz Gazetesinde ¢ikan bir haber
iizerine Nadir Nadi, Tiirk hiikiimetinin sirf Miittefik Ingiltere’yi memnun etmek
maksadiyla krom ihracini durdurdugunu, ama her maddenin ihracini kesmemizin
miimkiin olmayacagim; ancak Ingiltere bizim hayati ihtiyaglarimizi karsilamayi
tizerine aliyorsa Tiirk Hikiimetiyle yeni bir durumun esaslar1 {izerinde

anlagabilecegini yazmustir.*’

Ancak basinm korktugu olmus, 6nce Ingiliz Basini araciligiyla dillendirilen
mihver {ilkelerine tiim ihracatin kesilmesi istegi Churchill tarafindan da dile

getirilince Tiirkiye kisa bir siire i¢inde bu istege boyun egmek zorunda kalmustir.**®

3.3.2. Bogazlardan Geg¢en Alman Ticaret Gemileri Meselesi ve
Menemencioglu’nun Istifasi

Miittefiklerle Tiirkiye arasinda bir diger “cibanbasi” ise Bogazlardan gecgen
Alman gemileri olmustur. 1936 Montreux Sozlesmesi’ne gore Bogazlar savas
zamaninda Tiirkiye tarafsiz oldugu durumlarda savasan taraflarin askeri gemilerine

kapal1 olacaktir. Tiirkiye’ nin sivil ticari gemi gegisini sinirlama hakki yoktur, ancak

B4 Celik, ... Muhalif Basin, s. 85-86.

435 Kilig, ... Hitler Almanyast, s. 279.

% Cumhuriyet, 14 Mayis 1944.

7 Nadir Nadi, “Iste bu olamaz!”, Cumhuriyet, 14 Mayis 1944,
438 Kilig, ...Hitler Almanyast, s. 280.
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karantina ve saglik denetlemelerini yapmak icin ¢ok kisa bir siire gemileri bekletme
hakkini elde etmistir.”*® Bir geminin ticaret gemisi degil de yardimei savag gemisi

sayilabilmesi igin agirligmim 100 tonu gegmesi dngdriilmiistiir.**’

Aslinda bu konunun ilk giindeme gelisi, Tiirk-Miittefik iliskilerinin
gerginlesmeye basladigi ocak ayr ortalarina denk diismiistiir. Bu tarihte Ingiliz
Biiyiikelgisi savas gemisi olmalarindan siiphelenilen EMS sinifi 4 kiigiik Alman
gemisinin Bogazlardan ge¢mis oldugunu ve ayni sinifa mensup diger 5 geminin de
Karadeniz’den gelerek yakinda Bogazlardan gegmeye ¢alisacagini bildirmistir. Oysa
yapilan arastirmada, gecen gemilerin silah tagimadiklart ve yardimci savas gemisi
siifina  dahil olamayacak kadar kiiciik olduklari saptanmustir. Benzer Ingiliz
sikdyetleri hazirana kadar alt1 ay boyunca devam etmistir. Tiirkiye’nin zaman zaman
Ingiliz sikdyetlerine dayanarak Bogazlar bolgesinde cesitli Alman gemilerini
durdurarak arama yapmak istemesi de Almanya’yla gerginlige yol agmistir. Sorun
mayis sonunda doruk noktasmna ulagsmus, Ingiltere’nin protestolarma SSCB de

katilmugtir.**!

Ingilizler Alman gemilerinde yeterince arama yapilmadigimi, yapilan
aramalarin ise formaliteden ibaret oldugunu ileri siirmiis, kiiciik gemilerin silahsiz
olarak Bogazdan gegtiklerini fakat savasta aktif olarak gorev aldiklarmi iddia
etmistir.***  Gemilerin gecisi konusunda Ingiliz Basini, Alman yanlis1 buldugu
Numan Menemencioglu’nu sik sik su¢lamistir. Artan sikayet ve baskilar {lizerine

Tiirk yetkililerin 8 Haziran 1944’te kontrol ettikleri Kassel isimli Alman ticari

gemisinde**

zirhl1 tank tagimaya mahsus 31 tonluk macgunalar, 5 makineli tiifek, 2
top, denizalt1 tespit cihazi ve 65 sandik cephane bulunmustur. Miittefiklerin iddia ve
tespitlerinin ortaya ¢ikmasi {iizerine** Tiirkiye, Alman Dusisleri nezdinde

Montreux’un ihlalini protesto etmistir.**> Bundan bdyle Mannheim ve EMS tipindeki

439Deringil, Tiirkiye 'nin Dig Politikast, s. 236.

#9 Kamuran Giiriin, Tiirk-Sovyet Iligkileri (1920-1953), Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 2010,
s.262.

! Aydin, “Ikinci Diinya Savast...”, s. 467.
2 Ozduman, ... Tiirk-Alman Iliskileri, s. 90.
3 Kilwg, ...Hitler Almanyast, s. 281-282.
4 Cartier, Ikinci Diinya Savagt, s. 310.

5 Aydin, “ikinci Diinya Savast... ”, s. 467.
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gemilerin Bogazlardan ge¢meleri menedilmis ve Bogazlardan gegecek Alman

gemilerinin detayl aranmasi emri verilmistir.**°

Bu gelismeler nedeniyle, Ismet Indnii’den sonra Tiirk dis politikasinda savas

boyunca en etkin kisi olan Numan Menemencioglu 15 Haziran 1944’te istifa

etmistir.**’

Cumhuriyet Gazetesi, hiikiimetin kararin1 su ciimlelerle vermistir: Hariciye
Vekilimizin son glinlerde takip ettigi politikayr Vekiller Heyeti tasvip etmemistir.

Bunun iizerine Hariciye Vekili istifa etmistir. Hariciye Vekilligini, vekaleten

Basvekil idare edecek.**® Ulus Gazetesi ise bu karar1 “Hariciye Vekilliginde

Degisiklik Oldu” basligiyla vermistir.**

Nadir Nadi Menemencioglu’nun istifa etmesi iizerine, onun istifasiyla Tiirk
dis politikasinda degisiklik olmayacagini belirtmis; ayrica bakanin kiymetli bir devlet
adami oldugu kadar Montreux Anlasmasmin hazirlanmasinda ve Tiirk-Ingiliz

ittifakinin  fikir olarak dogup gergeklesmesinde oynadiglr roliin biiylkligiini

anlatmigtir.*’

Hiiseyin Cahit Yal¢in ise, Menemencioglu’nun istifasinin gerekliligine
bahisle “... Nazilerin ¢ok gsiipheli bir hakkimin miidafii mevkiine gegip
Miittefiklerimizle ihtilaf haline gelip diinyamin antipati ve itirazini tizerimize

cekemeyiz...”*" demistir.

Savas boyunca Ingiltere’nin Tiirkiye’yi savasa sokma gayretlerine direnen ve
bu cercevede Ingiliz cevrelerinde Alman sempatizam olarak tanman Disisleri Bakani
Menemencioglu’'nun Alman yenilgisi asagr yukari kesinlestikten sonra ve

Tiirkiye’nin artik Ingiltere’ye yanasmasi zamani gelince, devleti zor durumda

birakmamak i¢in feda edildigi anlasgilmstir.*>

46 Cumhuriyet, 16 Haziran 1944.

#7 Selim Deringil, “Hasta Adamin Ding Evlatlari”, Toplumsal Tarih, S. 121, Ocak 2004, s. 80.
% Cumhuriyet, 16 Haziran 1944.

449 Ulus, 16 Haziran 1944.

B0, Nadi, “Basvekilin Tekrarladig1 Hakikat”, Cumhuriyet, 17 Haziran 1944.

B Ozduman, ... Tiirk-Alman Iliskileri, s. 91.

#2 Aydin, “ikinci Diinya Savast...” , s. 468 .
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3.3.3. Almanya ile Tiim iliskilerin Kesilmesi

1944 yilinda diinya savasinin gidisat1 her giin biraz daha Nasyonal Sosyalist
yoldaki Mihver devletlerinin aleyhine donmiis ve Miittefik devletlerin basarili
ataklar1 géze c¢arpacak bir hizla gelismistir. 6 Haziran 1944’te de, Rus cephesinin
yiikiinii hafifletecek olan ikinci cepheyi agmak i¢in Miittefik kuvvetlerin Normandiya

Cikarmasi baslamugtir.*?

Bu arada Tiirkiye’de de savasin sonu yaklastigi goriildiikce, savas ertesinde
ne gibi diizenlemeler yapilacag1 ve Tiirkiye-SSCB iliskilerinin ne sekilde gelisecegi
konularinda endiseler artmaya baslamistir. Bu durum Tiirkiye’yi, Ingiltere ve
ABD’den sonra SSCB ile de arasmi diizeltmeye itmistir. Ik resmi girisim 22
Mayis’ta ~ Menemencioglu'nun  Biiylikelgi Vinogradov’la  gdrlismesiyle
gergceklesmistir. Menemencioglu, iki tilke arasinda Balkan meselelerinde birbirlerine
danigmalar1 esasina dayanan bir anlagsmanin yapilmasimi teklif etmis; ancak 5
Haziran’da gelen cevapta Tiirkiye’nin Almanya ile iligkilerini derhal keserek

Miittefikler safinda savasa girmesi sart kosulmustur.454

Bu sirada Miittefikler bu defa da Tirkiye’nin Almanya ile diplomatik
iliskilerini kesmesi i¢in baskida bulunmaya baglamistir. Bu gerceklestigi takdirde
Sovyet Rusya Tiirk topraklari iizerinde yliksek irtifa uguslar1 yapabilecek,

Tirkiye’den iki bine yakin Alman ve Mihver ajan1 simir dis1 edilebilecek ve Tiirk

topraklarinda stratejik hava ve deniz iislerinin kullanilmasi saglanabilecektir.*>

30 Haziran’da Ingiliz Biiyiikelgisi Hugessen, Basbakan Siikrii Saragoglu’nu
ziyaret etmistir. Ikinci cephenin acilmasindan sonra olusan durum nedeniyle,
Tirkiye’nin Almanya’yla ticari ve diplomatik iliskilerini kesmeyi goze almasinin
zamani geldigini ve ancak bu sekilde son gelismeler sonucunda karanlik ve karigik

olan politikasin1 aydinlatarak kendisine ait olan milletleraras: rolii savas sirasinda

3 Mahmut Gologlu, Milli Sef Donemi (1939-1945), Gologlu Yayinevi, Ankara 1974, s. 257-258.
#% Aydin, “ikinci Diinya Savast... ”, s. 468-469.
3 Génliibol, ... Tiirk Dus Politikasi, s. 182.
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oldugu gibi baris déoneminde de oynayabilecegini bildiren bir nota vermistir. 1
Temmuz’da da ABD Biiyiikelgisi Siikrii Saragoglu’nu ziyaret ederek ingiliz talebini
desteklediklerini bildirmistir. Bu gelismeler iizerine Saragoglu, 3 Temmuz’da iki
iilke biiyiikelgisini bakanliga davet etmistir. Saragcoglu biiyiikelgilere, Almanya’yla
iliskilerin kesilmesi karar1 1939°da  kurulan Tiirk-Ingiliz ittifak baglarmi
giiclendirecegine ve teyit edecegine gore, savasin sona erdirilmesi ve baris yapilmasi
sirasinda Tirkiye’ye de biitiin uluslararasi sorunlarin ¢éziimiine esit miittefik olarak
katilma hakki tanindigi, Odiing Verme ve Kiralama mekanizmas1 yeniden harekete
gecirildigi, Tiirkiye’nin Almanya’yla ticaretini kesmesi dolayisiyla ithal ve ihrag
edemeyecegi mallar konusunda kolaylik gosterildigi ve savas sartlar1 nedeniyle
dogabilecek her tiirli mali ihtiyact karsilandigi takdirde Tirkiye’'nin ittifak
yiikiimliiliikleri cercevesinde Ingiltere’nin ileri siirdiigii talebe olumlu cevap
verebilecegini bildirmistir. Ug iilke arasinda bu goriismeler devam ederken SSCB
Miittefiklere Tiirkiye’nin Almanya’yla iligkilerini kesmesinin artik yeterli olmadigini
tekrarlamistir.**® 11 Temmuz’da Churchill Stalin’e yazdigi mektupta, Tiirkiye nin
Almanya ile iligkilerini kesmesinin Miittefiklerin ¢ikarna oldugunu ve moral yonden
de Almanya iizerinde kotii bir etki yapacagini yazmis ve Tiirkiye’yi savasa katilmaya
zorlamanin faydasiz oldugunu belirtmistir. Zira bu takdirde Tiirkiye, Miittefiklerin
veremeyecekleri miktarda yardim isteyecektir. Stalin ise 15 Temmuz’da verdigi
cevapta artik Tirkiye’yi zorlamanin faydasiz oldugunu ve savastan sonra
Tiirkiye’nin ¢esitli isteklerinin ve iddialarinin dikkate alinmayacagini yazmustir.
Bundan sonra Sovyet Rusya, 27 Temmuz’da Amerikan hiikiimetine, Tiirkiye’nin
Almanya ile iliskilerini kesmesi tedbirinin ¢ok ge¢ oldugunu ve bunun Sovyetler
Birligi’ni tatmin etmedigini bildirmistir.**’

Amerika’nin Moskova Biiylikel¢isi Harriman’a gore, Sovyetler Birligi bu
hareketi ile Tiirkiye’ye karst herhangi bir taahhiidde bulunmadan Tiirkiye nin
hareketlerinden dogacak avantajlardan faydalanmak ve Tiirkiye’ye karst ortak

hareket edilecegine dair Moskova’da giristigi taahhiidden kendisini kurtarmak

#6 Aydin, “Ikinci Diinya Savast...” , s. 469.
7 Gonliibol, Tiirk Duis Politikast, s.182.

127



istemistir.”*® Anlagilan Rusya bu tavriyla savas sonu Tirkiye’den talep edecegi

isteklerin hazirhigini olusturmustur.

Buna ragmen Ingilizlerin 23 Temmuz’da Tiirkiye’nin tekliflerini kabul

ettiklerini bildirmelerinden sonra®”’

Tirk Hiikiimeti miittefikleriyle bozulmakta olan
miinasebetlerini diizeltmek amaciyla, Almanya ile iliskilerinin kesilmesinin uygun
oldugunu diistinmiis ve TBMM’yi olaganiistii toplantiya ¢agirarak 2 Agustos 1944°te

iki iilke arasindaki iliskilerin kesilmesine karar vermistir.**°

Stikrii Saracoglu’'na gore “Bu karar harb karart degildir, bunun harbe

miinkalib olmasi veya olmamasi karsi tarafin alacag tavra baghdir.”*®!

Almanya ile miinasebetlerimizin kesilmesi lizerine Tiirkiye’de bulunan 3000
kadar Alman tebaasinin memleketimizi terk etmeleri icin 10 giinliik bir miihlet

verilmistir. Ancak Tiirkiye emniyet makamlarinca siipheli tanmmis 100 kadar

Almanin derhal Tiirkiye’yi terk etmeleri istenmistir.***

Tirk Basmimin genelinde Almanya ile iliskilerin kesilmesi olumlu

karsilanmis ve Oonde gelen gazetelerin bagyazarlarinin makaleleri bu gelismenin ne

kadar saglikli bir adim oldugundan bahsetmistir.**> Nadir Nadi “Kararimizdan Cikan
Manalar” basliklt makalesinde su diisiincelere yer vermistir: “Son kararimizin bir
tecaviiz mahiyeti tasimayacagi bir hakikattir. Hi¢bir kimsenin topraginda veya
haklarinda géziimiiz yoktur. Almanya’ya karst bir diismanlik duygusu beslemedik ve
beslemiyoruz. Miittefikimiz olan Ingiltere’den imkanlarimizin miisaadesi altinda
hi¢hbir yardimi esirgemeyecegimizi ilk giiniinden beri herkes biliyor. Bugiin yapilan
hareket iste bu imkanlarin toplu bir ifadesinden baska bir sey degildir. Almanya
bunu bir harb sebebi saymadigi miiddetce karsilikli olarak kan dokiilmesine yer

kalmayacaktir.”***

438 Esmer-Sander, “...Tiirk Dis Politikas1”, s. 192.

% Aydin, “Ikinci Diinya Savast... <, s. 469.

9 yavuz, “ikinci Diinya Savasi’nda Almanya’mn Balkanlara Girmesi... “ s. 163.
1 Ulus, 3 Agustos 1944.

462 Cumhuriyet, 3 Agustos 1944.

43 Ozduman, ... Tiirk-Alman Iliskileri, s. 96.

4N, Nadi, “Kararimizdan Cikan Manalar”, Cumhuriyet, 3 Agustos 1944.
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Falih Rifki1 Atay, 3 Agustos tarihli makalesinde, son giinlerin baz1 propaganda

edebiyatlarinda yer alan zorlama ve zorlanma sozlerinin bos yere gectigini, bu

59465

kararin Tiirk-Ingiliz ittifakia uygun oldugunu vurgulamistir. Atay 4 Agustos

tarihli makalesinde ise son kararimizdan dolay1 Tiirkiye’nin istiklalini dile dolayan
Mihver radyolarini giiliing olmakla elestirmistir.*°® Asim Us da Vakit Gazetesinde,
Almanya’nin savas ag¢masi tehlikesine karsin Tiirk Hiikiimetinin kararim
desteklemistir. Hiiseyin Cahit ise karar1 pek yerinde bulmus ve bu nedenle

Almanya’nin Tiirkiye’ye bir saldirida bulunmasini ihtimal dahilinde gérmedigini

belirtmistir.**’

3.3.4. Yalta Konferansi ve Almanya’ya Savas ilam

Sovyet Rusya’nin 5 Eyliil’de Bulgaristan’a savas ilan etmesi, Rus ordularinin
Tiirk smirmna kadar gelmeleri ihtimalinin belirmesi ve Kizilordu’nun Balkan
tilkelerinde durumunu kuvvetlendirmesi Balkanlarin gelecegi bakimindan Tiirkiye’yi
endiselendirmis ve bundan sonra Tiirkiye-Ingiliz ittifaki ile Amerikan dostluguna

daha ¢ok 6nem vermeye baslamstir.

Bundan bagka Sovyet Rusya 1945 Ocak’inda Moskova’da Bogazlar

meselesini  Churchill ve Eden’e ag¢mis, Churchill de bu konuda Rusya’yi

destekleyebileceklerini  sdylemistir.*®® Tiirkiye Mihver devletleriyle politik ve
ekonomik iligkilerini kestikten sonra Bogazlari Miittefik devletlerin gemilerine

acmistir; fakat yinede, Montreux Antlagsmasi’nin yeniden gozden gecirilmesi ve

Ruslara tavizler verilmesi kuskusuna dﬁsmﬁstﬁr.469

5 Atay, “Biiyitk Meclisin Diinkii Karar1”, Ulus, 3 Agustos 1944.
466 Atay, “Bu Nasil Propaganda”, Ulus, 4 Agustos 1944.

467 Kilig, ...Hitler Almanyasti, s. 284.

48 Gonliibol, ... Tiirk Dis Politikasi, s. 183.

9 Gologlu, Milli Sef Dénemi, s. 297.
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Tiirkiye 1945 yilina bu kosullarda girmistir. Falih Rifki1 Atay, “1945 Baris

Yili” baslikli makalesinde, yenilmek iizere olan Nazilerin, uluslararasi hukuk

sartlarindan siyrilarak yok olma kaderi ile kars1 karsiya geldigini 470 sOylemistir.

4-11 Subat 1945°te Yalta’da(Kirim) Roosevelt, Churchill ve Stalin arasinda
yapilan konferansta yeni diinyanin siyasal haritasi ¢izilmistir. Konferansta savas
sonunda Almanya’nin isgal plani, Rusya’nin alacagi tamirat borglar1 ve uluslar arasi
bir orgiit kurulmasi meseleleri gorlsilmiistiir. Yalta Konferansi’nda almman ve
Tiirkiye’nin gelecegini etkileyen onemli kararlardan biri de, Almanya’ya savas ilan
etmig olan milletlerin San Francisco’da toplanacak konferansa ¢agrilmalar1 ve
Birlesmis Milletler teskilatina alinacaklarm belirlenmesi olmustur. ABD, Ingiltere ve
Rusya bu karar1 goriisiirlerken bazi devletlerin durumunu da ele almiglardir. Bu arada
Tiirkiye ile ilgili konular da goriisilmustiir. Churchill, savas baglamadan o6nce
tehlikeli bir dénemde Tiirkiye’nin Ingiltere ile ittifak imzaladigim, savas
basladiginda Tiirk ordusunun modern bir savas i¢in yeterince silahli olmadigini, buna
ragmen tutumunun yinede her bakimdan dost¢a ve yararli bulundugunu, o halde San
Francisco Konferansi’na katilma hususunda Tiirklere de son bir firsat imkaninin
verilmesi gerektigini anlatmistir. Sovyetler Birligi subat sonunda Almanya’ya savas
ilan etmesi halinde Tiirkiye’nin de konferansa ¢agirilabilecegini belirtmis, Roosevelt
de bu goriise katilmistir. Sonunda 1 Mart 1945°ten 6nce Almanya’ya savas ilan
etmek sartiyla Tiirkiye’nin de konferansa cagirilacaklar listesine alinmasina karar

verilmistir.*”!

Fakat Stalin’in uysallikla bu karara katilmasinin 6zel bir sebebi oldugu
konferansin 10 Subat tarihli toplantisinda meydana ¢ikmistir. Stalin, Bogazlar1 ve
Montreux’u s6z konusu ederek degisiklik yapilmasini istemistir. Sonucta Bogazlar

konusundaki bu ¢eliskinin giderilmesine ve konunun Bakanlar seviyesinde miizakere

edilip Tiirkiye’nin de bu konudan haberdar edilmesine karar verilmistir.*’?

Tiirk Basininda Yalta Konferansi hakkinda ilk yorum Atay’dan gelmistir.

Atay “Yalta konferansinda karara baglanmadik hemen hemen hichir mesele

470 Atay, “1945 Baris Y1il1”, Ulus, 2 Ocak 1945.
" Ercan, ...Tiirkive-Almanya Iliskileri, s. 86-87.
472 Ozduman, ... Tiirk-Alman [liskileri, s. 99.
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kalmamustir... Biitiin Birlesik Milletler delegeleri 25 Nisan 1945 te San Fransisko’da
toplanarak baris ve giivenlik islerine ait teklifleri goriisecekler ve milletlerarasi yeni
teskilatlanmayr hazirlayacaklardi™*” demistir. Cumhuriyet Gazetesi yazarlarindan
Yavuz Abadan, 15 Subat tarihli makalesinde; Yalta’daki Ugler Toplantisi’nin
beklendiginden daha kisa bir zaman i¢inde, tam bir anlagma ile sona erdigini, Hitler
Almanyasindan bagka hemen her memlekette sevingle karsilanan bu basarili
neticenin hak ve adalet esaslar1 iizerine kurulacak saglam, siirekli bir diinya barisinin

ilk temel tas1 sayilmasi gerektigini dile getirmistir.*”*

Yalta Konferansindan sonra yeni Ingiliz Biiyiikelgisi Sir Maurice Peterson,
yeni Disisleri Bakan1 Hasan Saka’y: ziyaret ederek, ona Yalta Konferansinda alinan
karar1 bildirmistir. Bunun iizerine Tiirk Hiikiimeti 23 Subat 1945°te, 1 Ocak 1942
tarihli Birlesmis Milletler Beyannamesi’ni imzalayarak Almanya ve Japonya’ya

savas ilan etmigtir.*”

Cumhuriyet Gazetesi savas kararin1 mangetten soyle vermistir: “Millet
Meclisi diinkii tarihi toplantisinda Almanya ile Japonya’ya ilam1 harb kararini oy
birligiyle verdi. Birlesmis Milletler beyannamesine katildik, San Francisco diinya

nizam konferansina gidecegiz.”*’®

Tiirkiye’nin Almanya’ya harb ilan ettigi haberi, yabanci radyolar tarafindan

yayimlaninca Berlinliler umutsuzluga diigsmisler ve “bugiin biitiin diinya bizden

nefiret etmektedir. Iste yedigimiz son darbe” *’" demislerdir.

Hiiklimetin aldig1 savas karariyla ilgili olarak CHP Genel Sekreteri tarafindan
kaleme alinan yazida su ifadelere yer verilmistir: “Mihver devletlerinin dis
politikalarimi daima giivensizlikle karsilayan Tiirkive 1939 kararlariyla cephesini
kesin olarak tayin etmis bulunuyordu. Bu yerinde kararimizin safha safha
verebilecegi neticeleri elbette biliyordu. Bu andlasma 23 Subat 1945 tarihinde

Japonya ve Almanya’ya karsi bir savas ilant karariyla neticelenmisse bu,

473 Atay, “Ucler Konferansi Bitti”, Ulus, 14 Subat 1945.

4 Yavuz Abadan, “Kirim Anlagmasinin Esaslar1”, Cumhuriyet, 15 Subat 1945.
475 Esmer-Sander, “...Tiirk Dis Politikas1”, s.193.

47® Cumhuriyet, 24 Subat 1945.

47 Cumhuriyet, 25 Subat 1945.
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Tiirkiye’'nin kendi selametiyle beraber diger milletlerin selametleri bakimindan

. .. . . e .. 3. 5478
alabilecegi en yerinde ve en mantiki karar oldugu icindir.”

Nadir Nadi “Tarihi Karar” baslikli makalesinde diislincelerini su sekilde
belirtmistir: “Biiyiik Millet Meclisi diin oy birligiyle Almanya ve Japonya’ya harb
ilanina karar vermis ve boylece gecen 2 Agustos ve 3 Ocak’'ta bu devletlerle siyasi ve
iktisadi miinasebetleri kesmek iizere verdigi kararlart biitiinlemistir.”*” Omer Riza
Dogrul da hiikiimetin aldig1 karar1 destekleyerek Tiirk milletinin, Ikinci Diinya Harbi
sirasinda, hangi tarafla beraber oldugunu ve hangi tarafin harbi kazanmasin
istedigini Ingiltere ile karsilikli yardim muahedesini imzalayarak belirttigini ve o
zamandan beri attigi her adimda ve verdigi her kararla bu prensibi teyid ettigini

yazmlstlr.“80

Nadir Nadi, 25 Subat tarihli “Kararimizin Yankilar1” baslikli makalesinde,
Tirkiye’nin vermis oldugu bu son kararla harb ortaklari i¢inde 6teden beri fiilen
isgal ettigi yeri resmen doldurdugu goriisiinii sunmustur.”®' Cumhuriyet, 28 Subat
tarihli sayisinda Churchill’in Avam Kamarasinda sdyledigi nutkun Tiirkiye’den
bahseden kismini vermistir. Churchill bu nutukta, “Tiirklerin dostlugu hususunda
asla en ufak siiphemiz olmamuistir. Tiirkiye de Birlesmis Milletler safinda hararetle

karsilanacakt”™*** demistir.

Falih Rifki Atay, Miittefikimiz Ingiltere’nin telkini iizerine hiikiimetce alinan
kararin Biiyiikk Millet Meclisi’nin diinkii olaganiistii toplantisinda tasvip edildigini
bildirmistir.**® Ahmet Siikrii Esmer ise Tiirkiye’nin bu kararimin 1939 Mayisinda
baslamis bulunan bir yolun tabii neticesi oldugunu sdyleyerek karart onayladigini
belirtmistir.*** Esmer aym konuyla ilgili bir diger makalesinde Basbakan Siikrii
Saracoglu’nun nutkundaki su sozleri vermis “Bayraklarimin tistiinii “hayat sahast”

ve “listiin wk” gibi sagmalarla siisleyen bir takim insanlar tiiredi. Bunlar burada da

S BCA: 490.01./5.26.7.

N, Nadi, “Tarihi Karar”, Cumhuriyet, 24 Subat 1945.

0 Omer Riza Dogrul, “Diinya Hiirriyeti ve Diinya Baris1 Ugrunda”, Cumhuriyet, 24 Subat 1945.
I N. Nadi, “Kararimizin Yankilar1 Karsisinda”, Cumbhuriyet, 25 Subat 1945.

“2Cumhuriyet, 28 Subat 1945.

483 Atay, “Diinkii Tarihi Karar”, Ulus, 24 Subat 1945.

¥ Esmer, “Tuttugumuz Yol Uzerinde”, Ulus, 24 Subat 1945.
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kalmayarak biitiin hak ve adalet kaidelerini ¢ignediler ve kiiciik milletleri birer birer
boyunduruk altina almaya ¢alistilar. Diinyayr kapkara bir zindan haline soktular” ve
bizi demokrasiler cephesine gotiiren diisiincelerin Siikrii Saragoglu’nun kuvvetli

sozlerle belirttigi bu alemin sartlar1 icinde aranmasi gerektigi goriisiinii

485
savunmustur.

3.3.5. Almanya’nmin Kayitsiz-Sartsiz Teslim Olmasi

1945 yili Mart ay1 i¢inde Miittefik ordular1 Almanya’ya son darbeyi vurmak
icin Ren nehrini gegerek Almanya icine hiicuma baglamistir. Bu olay Tiirk Basini
tarafindan, sonun baslangici olarak degerlendirilmistir. Ahmet Emin Yalman, 26
Mart’ta yaymlanan makalesinde, bu diinyada en aci seyin Alman olmak oldugunu
yazmustir. *°° Falih Rifki Atay ise Almanya’min artik giinlerinin sayili oldugunu

yazmlstlr.487

Hitlerin 30 Nisan 1945°te intihar ettigi haberi tiim diinyada bomba etkisi
yaratmigtir. Daha Onceleri bazi basin mensuplar1 tarafindan O6vgiiler diiziilen,

milletinin kahramani ilan edilen Fiithrer bu sefer insanligin canavart sifatini

almistir.”®® Ulus’ta Miimtaz Faik Fenik, yillardir insanligin basina bela olan bir

adamin, nihayet pesinden siiriikledigi memleketiyle beraber kendi belasini buldugunu

yazmistir."® Alman yanlis1 yazilariyla bilinen Nadir Nadi bile, “Diinyanin alti yildir

cektigi istiraplarla karsilastirildigi zaman, bu ceza kocaman bir “hi¢”ten baska

nedir?”*° demistir.

Hitlerin yerine gegen Amiral Doenitz savasi durdurmus ve 7 Mayis 1945°te

Reheim’de Amerikan ve Ingiliz komutanlariyla kayitsiz-sartsiz teslim anlasmasini

5 Esmer, “Birlesmis Milletler Pakti ve Biz”, Cumbhuriyet, 25 Subat 1945.
6 Celik, ... Muhalif Basin, s. 90.

487 Atay, “Hitlerci Almanyanin Son Giinleri”, Ulus, 29 Mart 1945.

8 Ozduman, ... Tiirk-Alman Iliskileri, s. 100.

* Miimtaz Faik Fenik, “Hitlerin Olimii Etrafinda”, Ulus, 3 Mayis 1945.
0N, Nadi, “Hitlerin Oliimii”, Cumhuriyet, 3 Mayis 1945.
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imzalamustir.®' Almanya’min Miittefik kuvvetlerine kayitsiz-sartsiz teslim olusu ve
Avrupa’da savasin sona ermesi, Tiirk Basminda biliyiikk bir cosku ile
degerlendirilmistir. Zekeriya Sertel “Uzun Gece Sona Erdi” baslikli makalesinde
“evet bir Ingiliz gazetesinin dedigi gibi alti seneye yakin uzun bir miiddet siiren
karanlik gece sona erdi... Hitler hakli ¢ikti. O, iki ii¢ sene evvel Avrupa’nin, hatta
diinyanmin mukadderatini 1000 sene igin tayin edecegini ilan etmisti. Filhakika
diinyanin degilse bile, Avrupa’min hi¢ olmazsa Almanya’nin 1000 sene igin
mukadderatint tayin etti” diyerek Alman milletini 6nlimiizdeki yillarda nasil bir

gelecegin bekledigini belirtmistir.*

Nadir Nadi ise Almanya’nin kayitsiz sartsiz teslim olmasinin demokrasilerin
ve biitin Birlesmis Milletlerin kayitsiz, sartsiz zaferi oldugunu vurgulamustir.*
Miimtaz Faik Fenik, harbin bitmesinden duydugu sevinci su ciimlelerle ifade

etmistir: “Bundan sonra artik her yer donansin, bayraklar asilsin, ezanlar okunsun,

canlar ¢alinsin! Insanlik ne kadar ve ne sekilde bayram yapsa yeridir.”**

7 Mayis’ta Almanya’nin, 14 Agustos’ta da Japonya’nin teslim olmasiyla
Ikinci Diinya Savas1 fiilen sona erdiginde Tiirkiye, biitiin diinyada etkilerini

hissettiren biliyiik bir yikimdan “savas dis1” kalarak tek kursun atmadan

kurtulmusgtur.*

! Ercan, ... Tiirkiye-Almanya Iliskileri, s. 88.

P2Celik, ... Muhalif Basin, s. 91.

3N, Nadi, “Demokrasilerin Kayitsiz, Sartsiz Zaferi”’, Cumhuriyet, 8 Mayis 1945.
% Miimtaz Faik Fenik, “Harble Beraber Bitenler”, Ulus, 8 Mayis 1945.

493 Aydm, Ikinci Diinya Savast... , s. 472.
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SONUC

Birinci Diinya Savasi’ndan yenik c¢ikan Tiirkiye, verdigi Milli Kurtulug
Miicadelesinin zaferle sonuglanmasi sonucu Sevr Antlasmasi’ni gegersiz kilmistir.
Bagimsizligim1 ve toprak biitiinliigiinii korumaktan bagka hicbir amaci olmayan
Tirkiye, bu yiizden iki savas arasi donemde anti-revizyonist bir politika izlemistir.
Tirkiye’nin Birinci Diinya Savasi’ndaki miittefiki Almanya Birinci Diinya Savasi
sonucu kendisine zorla dayatilan ve her tirlii Ozgilrliigiini kisitlayan Versay
Antlagmast’nin zincirlerinden kurtulmak i¢in revizyonist bir politikaya yonelmistir.
Almanya’da 1933 yilinda iktidara gelen Hitler, bir yandan Almanya’y1r giicsiiz
birakan Versay Anlasmasindan kurtulmak i¢in cografi siirlarinin  yeniden
diizenlenmesini Onermis, diger yandan Almanya’nin diinya politikasinda etkin bir
devlet olmasini saglamak i¢in adimlar atmaya baslamistir. Birinci Diinya Savasi’nin

sonuglarindan memnun kalmayan Italya da Almanya’nin yaninda yer almistir.

Tiirkiye, Lozan Baris Antlasmasi’ndan sonra, Almanya ile tiim iligkilerini
koparan Mondros Miitarekesi’nin 23. Maddesini gegersiz kilarak Almanya ile
diplomatik ve ekonomik iligkilerini yeniden baglatmistir. Hitler doneminde bu
iliskiler 6zellikle de ekonomik iliskiler en {ist seviyeye yiikselmistir. Tiirkiye’nin dig
ticaretinde Alman payr %50’lere ulagmistir. Almanya zamanla bu iktisadi
{istiinliigiinii siyasi baskiya cevirerek Tiirk-Ingiliz, Tiirk-Sovyet iliskilerini bozmak

ve Tiirkiye’yi revizyonist gruba ¢ekmek istemistir.

Ancak 1936 yilinda Tiirk-Ingiliz iliskileri Montro’de Tiirkiye’nin Bogazlar
lizerinde tam egemenlik kurmasina Ingiltere’nin destek vermesi sayesinde diizelmeye
baslamistir. Tiirkiye, Alman iktisadi baskisini azaltmak i¢in bundan sonra giderek
Ingiltere ile siyasi ve iktisadi iliskilerini gelistirme yoluna girismistir. Bu durum
Almanya’y1 huzursuz etmis ve bundan sonra Tiirkiye {izerinde Alman-Ingiliz niifuz
miicadelesi baglamugtir. Tiirkiye Ikinci Diinya Savas boyunca siirecek olan bu
miicadeleyi ¢ok iyi kullanmis, her iki tarafla da iliskilerini kuvvetli tutarak basarili

bir denge siyaseti izlemistir.
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Aslinda Almanya’nin 1938 Mart’inda Avusturya’y1 isgali ve Almanlarin
cogunlugu olusturdugu Stidetler Bolgesinin Almanya’ya birakilmasi gibi gelismeleri
Tiirkiye sempatiyle karsilamis ve Tiirk Basini Alman davasini genel olarak
desteklemistir. Ancak Almanya ve italya’nim 1939 ilkbaharinda Balkanlar ve Orta
Dogu i¢in tehlike olusturmasi, Tiirkiye’nin 12 Mayis’ta Ingiltere’yle, 23 Haziran’da
ise Fransa ile deklarasyonlar imzalamasina sebep olmustur. Almanya bu
deklarasyonlara sert tepki gostermis, ekonomik iligkiler neredeyse durma noktasina
gelmistir. Ancak, Almanya Tiirkiye’nin de krom satisini durduracagi endisesiyle
daha ileri gidememistir. Alman Basmi, bu anlasmalarin Ingiltere’nin Almanya’y
cembere alma siyasetine Tiirkiye’nin de katilmasi anlamina geldigini yazmis, Tiirk
Basimni ise Alman ve Italyan yayilmaciligindan &tiirii Tiirkiye’nin buna mecbur
kaldigimni ifade etmistir. Bu sirada Moskova’da Ingiliz-Fransiz-Sovyet miizakereleri
siirmekte ve Rusya’nin da Bati Cephesinde yer alacagi tahmin edilmekte iken 23
Agustos 1939°da tiim diinyada sok etkisi yaratan Alman-Sovyet Saldirmazlik Pakti
imzalanmistir. Bu anlagsma ile Tiirkiye de hi¢c ummadigi bir durumla kars1 karsiya
kalmig, Mihver giiclerine karsi ortak bir baris cephesi kurulmasi plani1 artik

uygulanamaz hale gelmistir.

1 Eyliil 1939°da Almanya’nin Polonya’ya saldirmasiyla ikinci Diinya Savasi
baslamustir. Bunun iizerine Ingiltere ve Fransa da 3 Eyliil’de Almanya’ya savas ilan
etmiglerdir. Savasin baglamasiyla birlikte Almanya Tiirkiye’yi Miittefiklerden uzak
tutmaya ya da en azindan tarafsiz kalmasini saglamaya ¢aligsmistir. Zaten bunun igin
Nisan 1939°da en kudretli diplomatlarindan Franz Von Papen’i Ankara’ya Biiyiikel¢i
olarak gondermistir. Almanya, Tiirkiye’yi baris cephesinden koparabilmek icin
Sovyetlerin Tiirkiye {izerindeki niifuzundan da yararlanmay1 diistinmiistiir. Bunun
tizerine Disigleri Bakami Siikrii Saragoglu Moskova’ya davet edilmis; ancak
Sovyetlerin Bogazlara ve Tiirk-Ingiliz deklarasyonuna aykir1 talepleri kabul
edilmediginden, miizakereler basarisizlikla sonuclanmistir. Sovyetlerle anlagsma
imidini kaybeden Tiirkiye, 19 Ekim 1939°da Tiirk-Ingiliz-Fransiz Ittifaki’ni
imzalamistir. Boylece Alman Biiyiikelcisi Von Papen’in Tirkiye’yi bati ittifakindan

uzak tutma c¢abalar1 da bosa gitmistir.
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Bu ittifakin imzasindan sonra Alman Basmi genis c¢apli bir propagandaya
baglamistir. Alman Basininin, “Tiirk Basinini yola getirelim, Tiirkiye’nin siyaseti
Alman aleyhtaridir, bu anlagsma Atatiirk’iin siyasetine aykiridir” gibi elestirilerine en
sert tepkiler Sovyet yanlis1 ve Alman aleyhtari olan Tan Gazetesinden ve Yeni Sabah
Gazetesi’nde yazilar yazan, Miittefik yanlisi ve Alman karsiti yazilariyla dikkat
ceken Hiiseyin Cahit Yalgin’dan gelmistir. Alman yanlis1 olarak nitelenen
Cumbhuriyet Gazetesi yazari Nadir Nadi’nin elestirileri ise Alman Basminin
yaptiginin yanlis oldugunu ikna etmeye yonelik dostca nitelikte olmustur. Tan
Gazetesi’nin Alman aleyhtar1 yazilari, Alman Basininin sert yazilarina ve Alman
Firmalarinin Tan’a verdigi ilan ve reklamlar1 kesmesine sebep olmustur. Alman

tutumu, Cumhuriyet disindaki diger Tiirk Basini tarafindan protesto edilmistir.

Alman Basmi ve Radyosu’nun, Tiirk kamuoyunu etkilemek igin yaptig
propagandalarin artmasi nedeniyle Tiirk Basini, savasin ilk yilin1 bu propagandalara
cevap vermekle gecirmistir. Bunun iizerine Hitlerin “Kavgam” adli kitabi1 Yeni
Sabah ve Cumhuriyet Gazetelerinde yayimlanmaya baglamigtir. Hiiseyin Cahit
Yalcin, bu kitapta Alman propagandalarina deginerek eseri elestirmis, Cumhuriyet
ise kitabr “son asrin en miihim eseri” olarak gosterdigi gibi higbir elestiride de

bulunmamustir.

Donemin basim1 bu tarz tutumlarindan dolayi, hiikiimet yanlis1 (Ulus) ve
tlimlilar (Aksam), miittefik yanlist1 (Yeni Sabah, Vatan) ve mihver yanlist
(Cumbhuriyet, Tasvir-i Efkar) olarak {i¢ gruba ayrilarak degerlendirilmistir. Farkli
siyasal tutumlar, farkli egilimler goériilmiistiir; ancak egilimin belli bir dereceyi
asmasi durumunda hiikiimet basin {izerindeki siki denetimini derhal uygulamaya
koymus, istedigi gazeteyi istedigi anda ve istedigi siirece kapatmistir. Ciinkii Tiirk
Hiikiimeti, “savas topraklarina girmedigi siirece savas dist kalma” politikasi
nedeniyle, gerek Almanya’nin gerek Ingiltere’nin ilgisini ¢ekmemek igin basm
tizerinde siki bir denetim kurmus ve basinin agirlikli olarak bu politikaya uymasini

saglamigtir.

1940 yilina gelindiginde Alman ordusu Bati Avrupa iilkelerini isgal etmis,
Fransa’nin gegilemez denilen Maginot Hatt1 Almanlar tarafindan kisa silirede yok

edilmis ve Fransa miitareke istemistir. Italya ise 10 Haziran’da Almanya’nin yaninda
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savasa katilmistir. Bu gelismeler karsisinda Tiirkiye, 14 Haziran’da savas disi
durumunu resmen aciklamistir. Bu zamana kadar Miittefik yanlisi yayinlar yapan
Tiirk Basini, Fransa’nin yenilgisi karsisinda saskinliga ugramis ve Cumbhuriyet
Gazetesi bagyazar1 Nadir Nadi, bu tarihten itibaren Alman yanlis1 yazilariyla daha
cok dikkat ¢cekmistir. Nadir Nadi’nin, Alman zaferi karsisinda artik tiim diinyanin bu
ilkenin giiciinii kabul etmesi gerektigini yazmasi iizerine en sert tepki Hiiseyin Cahit
Yal¢in’dan gelmis ve bir siire devam eden bu kalem kavgasi Cumhuriyet

Gazetesi’nin li¢ ay kapatilmasiyla sonuglanmustir.

1941 yilinda ise Almanlarin Balkanlar1 isgali ile savas smirlarimiza kadar
gelmistir. Ancak Almanlarin 1 Mart’ta Bulgaristan’a girmesi iizerine Hitler Inonii’ye
bir mektup gondererek Tiirk-Alman silah arkadasligindan, Almanlarin Tiirkiye’ye
yonelik hicbir saldir1 planlari olmadigindan bahsetmistir. Bir siire devam eden
karsilikli mektuplagsmalar Tiirk-Alman iligkilerini yumusatmistir. Balkanlardaki
durumun gittikge aleyhine dondiigiinii goren Ingiltere ise Balkan Antanti’’m
canlandirma tesebbiisiine girismis; ancak Almanya’dan ¢ekinen Balkan devletlerinin

bu duruma sicak bakmamasi nedeniyle basarili olamamuistir.

Bu arada Alman-Rus c¢ikarlarinin Balkanlarda catigmasi sebebiyle Alman-
Rus iliskilerinin gerginlesmesi, bu iki tlkenin Tiirkiye’ye yakinlagsmasina sebep
olmustur. Tiirkiye ilk olarak 25 Mart 1941°de Sovyetlerle Saldirmazlik Pakti
imzalamig, 18 Haziran 1941°de de Almanya ile Dostluk ve Saldirmazlik Pakti
imzalamistir. Bu antlasma gerek Almanya’da gerek Tiirkiye’de biiylik coskuyla
karsilanmis ve Tiirk Basim1 Alman yanlis1 yaymlar yapmaya baglamistir. Ancak bu
yaymnlar ortak bir sekilde, bu anlagsmamin Tiirk-Ingiliz ittifakina tezat
olusturmadigini, Tiirkiye’nin dig politikasinda bir degisiklik olmadigin1 yazmustir.
Yani Tirkiye, Almanya’nin zaferleri ve Alman ordusunun Tiirk smirina kadar
yaklagsmas1 iizerine, izledigi denge politikasina uygun olarak “Ingiltere ile
miittefiklik, Almanya ile dostluk” politikasina yonelmis, basin1i da bu konuda
uyarmistir. Tiirkiye bu anlagma ile hem topraklarini muhtemel bir saldiriya karsi
korumus hem de daha énce yiiklendigi ittifak sorumluluklarini sakli tutarak Ingiltere
ile iliskilerini bozmamustir. Tiirkiye, bu tavriyla Alman-ingiliz niifuz

miicadelesindeki dengeyi kendi lehine saglamistir. Anlasma Ingiltere’yi hosnut
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etmemekle beraber, Tiirk-Alman goriismeleri boyunca Ingiltere haberdar edilmis

oldugundan biiyiik bir tepki yaratmamustir.

Almanya Tiirkiye ile imzaladigi bu anlagmadan sonra, kendisi i¢in hayati
Oonemi olan krom meselesini de halletmek istemis ve Clodius baskanliginda bir
Alman heyeti goriismelerde bulunmak icin Tirkiye’ye gelmistir. 9 Ekim 1941°de
imzalanan ticaret antlasmasi ile Tirkiye, Almanya’nin gonderecegi askeri
malzemeye karsilik Tiirk-ingiliz krom anlagmasinin sona erdigi 1943 yilinda 45 bin
ton, 1944’te ise 90 bin ton krom gondermeyi kabul etmistir. Bu anlagsma sonucu
Almanya 1944 Agustos’una kadar Tiirk dis ticaretinde yeniden birinci siray1 almustir.
Ingiltere bu anlasmay1 olumsuz karsilamakla beraber Tiirkiye’ye gondermesi gereken

savas malzemelerini gonderemediginden mecburen kabullenmek zorunda kalmistir.

Almanya 18 Haziran 1941 tarihli Tiirk-Alman anlagmasindan dort giin sonra,
uzun siiredir tasarladigi Sovyetlere savas agma planini gerceklestirmistir. Alman-Rus
savag1 Tiirk Hiikiimeti kadar Tiirk Basinin1 da rahatlatmistir. Ciinkii Tiirkiye’nin de
Polonya gibi Almanya ve Rusya arasinda isgal edilme sdylentileri ortadan kalkmustir.
Almanlarin Sovyet topraklarinda hizla ilerlemesi, Tiirkiye’de Turan hayali pesinde
olan kesimleri de harekete gecirmis ve Almanlara karsi olan sempatiyi artirmistir.
Almanya, Sovyet topraklarinda yasayan Tiirki topluluklarin sempatisini kazanmak
icin Pan-Turanist egilimleri koriiklemekle birlikte, aslinda Tiirk Birliginin kesin
olarak karsisinda yer almistir. Ancak bu niyetleri ortaya ¢ikana kadar, kendileriyle is

birligi yapan Tiirki liderleri kendi propagandalari i¢in kullanmistir.

Sovyet topraklarinda hizla ilerleyen Almanya’nin, 1942 sonbaharindaki
Stalingrad ve Kuzey Afrika yenilgileri savasin seyrini belirgin bir sekilde
degistirmistir. 1943 yilinda ise lstlinliikk artitk mihverden miittefiklere gecmis ve
Tirkiye’nin savasa girmesi yoniindeki miittefik baskis1 da iyice artmaya baslamistir.
Miittefikler aras1 konferanslarla gecen 1943 yilinda Miittefikler ortak savas
stratejileri belirlemigler ve Tirkiye’yi kendi yanlarinda savasa sokma yollari
aramiglardir. Tiirkiye istenilen savas malzemelerinin gonderilmedigi ve Almanya’nin

hala ¢ok gii¢lii oldugu gerekgeleriyle savas dis1 konumunu korumaya caligmistir.
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1944 yili basinda, Tiirk hava iislerinin kullanilmas1 ve Tiirkiye’nin savasa
katilmas1 amac1 tastyan Tiirk-Ingiliz Kurmaylari arasindaki askeri miizakereler de bir
sonu¢ vermeyince Tiirk-Ingiliz iliskileri gerginlesmistir. Ancak Miittefik zaferlerinin
birbirini kovalamasi, batidan alinan askeri yardimin kisitlanmasi ve savasi artik
miittefiklerin kazanacaginin kesinlesmesi {izerine Tiirkiye, yeni duruma ayak
uydurabilmek ve miittefikleri yatistirmak i¢in ilk olarak Miittefiklerin istegi {izerine
21 Nisan 1944’te Almanya’ya krom ihracatini durdurmustur. Almanlarin giicli
oldugu donemde Turanct yaynlara ve Turancilarin yari-resmi nitelikteki
faaliyetlerine gz yuman Tiirk Hiikiimeti, denge politikasina uygun olarak Sovyetleri
yumusatmak amaciyla Turancilar1 cezaya carptirmig, ayrica Bogazlardan gecen
Alman gemilerine Bogazlar kapatilmis ve Alman yanlisi olarak nitelenen Disisleri
Bakani1 Numan Menemencioglu gorevinden alinmistir. 2 Agustos’ta da Almanya ile
tiim iliskiler kesilmis ve son olarak da Birlesmis Milletler Konferansi’na

katilabilmek i¢in 23 Subat 1945°te Almanya’ya savas ilan edilmistir.

Yani Tiirk Hiikiimeti savasin seyrine gore hareket etmis; savasi miittefiklerin
kazanacaginin kesinlesmesi iizerine, 1943 yilindan sonra Bat1 yanlisi tavr1 daha ¢ok
dikkat c¢ekmistir. Ancak yine de Almanya ile tiim iligkilerin kesildigi 1944
Agustos’unda bile, Almanlar iirkiitmemek ve tepkiye yol agmamak i¢in, Tiirk dig
politikasinda bir degisiklik olmadigi, bunun bir savas karar1 olmadigi beyan
edilmistir. Tiirk Basmi da hiikiimetin dis politika ¢izgisinde yaym yapmus,
Almanya’ya karst alman kararlarin Tiirk-Ingiliz ittifakinin bir geregi oldugunu dile
getirmistir. Alman yanlis1 yaymlariyla dikkat c¢eken, Hitleri milletinin kahraman
olarak betimleyen Cumhuriyet Gazetesinin bile, Hitlerin 30 Nisan’daki intihar haberi
lizerine, onun insanliga cektirdigi onca aciya ragmen Sliimiiniin hafif kaldigini dile

getirmesi, hiikiimetin basin tizerindeki baskisinin en somut 6rnegidir.

7 Mayis’ta Almanya’nin 14 Agustos’ta da Japonya’nin teslim olmasiyla
Ikinci Diinya Savasi sona ermistir. Birinci Diinya Savasi’ndan ders alarak ¢ikan,
bagimsizligini ve toprak biitlinliigiinii korumaktan baska hicbir amaci olmayan basta
Ismet Inénii olmak iizere Tiirk devlet adamlari, savas dis1 kalarak Tiirkiye’yi bu

bliylik yikimdan manevi kayiplar vermeden basariyla ¢ikarmistir.
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BAGRARANLIE

| Yiiksek Bagvekilete

_ menfaatlarinl haleldar etmekte oldufunu ilerl siirerek ﬁ
-Krom, bakir, demir ve gelik, nebatl yaﬁlar,uyag!t

1 - ingiliz ve Amerika Hikimetleri 14.4.1944
tarihli Notalarinda Almanya ve peykleri olan memleket=-

'lerle aremizda meveut snlagmalara tevfiken verilen

mallar meyaninda harbin idape”s igin zarurl teldkki

ettikleri mallarin verilmesine devam edilmesinin hayatl

tohumlar,
deri debsflanmasinda kullanilan maddeler, maz1, deri,
pamuk, pamuk pagavrasi dokiintisi ve kazintisi, yln pagavra~-
s1, tiftik, ipek koza ve dgkiintiisi, kendir ,keten,afyon,kuzu
bafirsagl gibl maddelerin ihracina devam olunmasi halinde
bitaraf memleketlere tatbik edilmekte olan blokis tedbir-
lerinin Tiirkiye’ye de tesmil olunacagini beyan etmisg
pulunmakxtadairlar. .

2 - Yiiksek maltimlari oldupu lizere Ingiliz ve

Amerikan Hiktmetlerine verilen 17.4.1944 tarihli cevabi

" Notade Hikimetimiz, istenilen yardimi, maddl imkanlarinin

miisaadesi nisbetinde, yapacaﬁlhl bildirmigtir.

3 = Bu itibarla Avrupa katasile dig t;caret
miinasebetlsorimiz iktisadl safhadan siyasi milahazalarin
hakim oldugu bir safhaya intikal etmig oldufundan ihracat
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Hariciye Vekaleti

Huldsa ...

Hususi Kalem Midirlogi

ve ithalatimizin hariel politikamiz esaslarina temamen
uygun bif tarzda sevk ve idare edilmesi kat’l bir zaruret
" haline gelmisgtir. .

Bingenaleyh dig ticaretimizin seyrini haricl
politikamizin inkigafina uygun olarak tanzim edebilmek
i¢in uwmml veya ahdl rejimlere miisteniden :

a)‘Husus'i takas

b) Serbest diviz

e) Kliring

d) ve deblokaj suretlerile vuku bulacak ihracata

‘miiteallik billmum istimzag¢ lisans ve mukavele projelerinin
Vekaletimce yakindan takip, tetkik ve tasvip edilmesi ve
bilfiil ihracatin biitin bu murakabeye ragmen maksadi
tecaviiz edememesli igin Devlet Demir ve Deniz Yollari
nakliyatinin durdurulmas;,'aélrla§t1r11ma51 gibl hususatin
da Vekaletim kararile témin edilebilmesl zarureti miitebariz
bulunmaktadir.

Bu milahazalara istineden yukarida maruz islerin
Vekaletinde yapilacak husus; bir tegkilaet ile idare
edilmesi Yilksek takdirlerine iktirsn etti¥i takdirde

icap eden Iera Vekilleri Heyetl kararinin alinmasina
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Yiksek miisaadelerini derin saygilarimla rica ederim.

Hariciye Vekildi
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OZGECMIS

1988 yilinda Aksaray’da dogan Merve Sultan SOYLEMEZ, ilk ve orta
ogrenimini Ulurrmak Ilkdgretim Okulu’nda, lise &grenimini Sehit Ali Karaoglan
Lisesi’nde tamamlamistir. 2006 yilinda kazandig1 Bozok Universitesi Fen-Edebiyat
Fakiiltesi Tarih Bolimii’nii 2010 yilinda basariyla bitirmistir. Ayn1 yi1l Bozok
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Cumhuriyet Tarihi Bilim Dali’nda Yiiksek
Lisans egitimine baglamistir. Yrd. Dog. Dr. ibrahim ERDAL danismanliginda “ikinci
Diinya Savasi’nda Tiirkiye Uzerinde Almanya’nin ve Ingiltere’nin Niifuz

Miicadelesi” baslikl1 teziyle 2012 yi1linda mezun olmustur.

Tletisim Bilgileri:
Telefon:

0506 880 42 52
E-Posta:

m.s.soylemez@hotmail.com
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