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TESEKKUR
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OZET

TURKIYE’DE 1998-2018 YILLARI ARASINDA SINIF EGITIMINDE
YAPILMIS YUKSEK LiSANS TEZLERININ INCELENMESI

TANTAN, Melike
Yiiksek Lisans Tezi
Temel Egitim Anabilim Dali
Tez Danigmani: Prof. Dr. Kaya YILDIZ
Kasim-2019, ix + 97 Sayfa

Bu calismada Tiirkiye’deki bir¢ok iiniversitede yapilmis Sinif Egitimi alanindaki
yiiksek lisans tezleri incelenerek arastirmalarin konusu, yontemi ve egilimlerinin
sistematik analizleri yapilarak ¢alisma egilimleri ortaya konmasi hedeflenmistir. Veri
toplama arac1 olarak TC YOK Yaym ve Dokiimantasyon Daire Baskaligi Ulusal Tez
Merkezi veri tabanindan faydalanilmistir. Veri tabanindan 1998-2018 yillar1 arasinda
detayli arama yapilarak “Smif Egitimi Anabilim Dali”, ”Simif Egitimi Bilim Dal1”
,’Smif Ogretmenligi Ana Bilim Dali”, ve “Smmf Ogretmenligi Bilim Dalr’’ seklinde
arama yapilarak onaylanan ve yayimlanan 1127 teze ulasilmistir. Ulagilan tezlerden
yillara gore sayilar1 referans almarak drneklem segilmistir. Orneklem segilen 301 tezin
kiinyesi, amaci yOnteminin yani sira bulgular, tartisma, sonu¢ ve Oneriler kisimlari
tizerinden arastirmanin betimlenmistir. Ayrica incelemeler yapilirken tarama modeli ve
nitel veri toplama yontemlerinden olan dokiiman incelemesi kullanilmistir. Sonug
olarak tezlerin ¢ogunun nicel caligmalar oldugu, betimsel tarama tiiriinde yapildigi,
tezlerde cogunlukla anket ya da likert tipi 6l¢ekler kullanildigy, siklikla 6gretmenler ve
ilkogretim 6grencileriyle ¢alisildigi, daha ¢ok t- testi, varyans analizi istatistiklerinin
kullanildig1 belirlenmistir. Ayrica incelenen tezlerde en fazla tez ¢aligmasi yapan
{iniversitelerin sirasiyla Gazi Universitesi, 18 Mart Universitesi ve Marmara

Universitesi oldugu tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: simif egitimi, lisansiistii tez, alan yazin



ABSTRACT

EXAMINATION OF MASTER THESIS DISSERTATIONS WRITTEN IN THE
PRIMARY SCHOLL TEACHING IN TURKEY

TANTAN, Melike
Master Thesis
Departman of Primary School Teaching
Supervisor: Associate Prof. Dr. Kaya YILDIZ
November-2019, ix+ 97 Pages

It was aimed to examine the subject of the master's thesis research done in
universities in many areas in training classroom taking place at Turkey. The method of
systematic analysis and trend studies aimed to reveal trends.In this study, thesis reached
by Thesis Review Format developed using content analysis method was examined.The
data collection tool was used from the database of the National Thesis Center of the
YOK of Turkey.A total of 1127 thesis were approved and published by searching
through Primary “School Education Department, Degree in Primary School Education,
Department of Teacher Education” Sampling was selected by reference to the number
of thesis reached by years.The descriptive and content analysis of the research was
conducted on the findings, discussions, conclusions and recommendations parts of the
301 thesis chosen as sample, as well as the purpose, method and method.In addition,
scanning model and document analysis, which is one of the qualitative data collection
methods, was used. As a conclusion, it was determined that most of the theses were
quantitative; were conducted descriptively; questionnaire or likert type scales were
mostly used in thesis. Teachers and primary students were mostly worked with; t-test
and variant analysis statistics were mostly used. It was also determined in the thesis
analyzed that Gazi University, 18 Mart University and University of Marmara were the

universities where thesis studies were respectively conducted.

Keywords: primary school education, master thesis, literatiire.
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1. BOLUM

1.Giris

Tirkiye’de 1998-2018 Yillar1 Arasinda Yapilan Yiiksek Lisans Tezlerinin
Incelenmesi’ adli ¢alismanin giris béliimiinde orijinden uzaklagsmayarak ¢alismada ele
alman problem durumu agiklandiktan sonra alt problemler, arastirmanin 6nemi,

sayiltilar, sinirliliklar ve tanimlar iizerinde durulmustur.

1.1. Problem Durumu

Bilimin genel ve kapsamli bir tanimi1 mevcut degildir. Bazilar i¢in 6rgiin bilgi
kiimesi seklinde bilinen bilimin, bu 6rglinligli zaman zaman siiphe ile bozularak daha
orgilin seviyelere ulasmasi icin siirekli ¢abalanmaktadir. Dinamik ve siipheci yapida
bulunan bilimin, her zaman ve her yerde sorgulanarak gelistirilmesi gerekmektedir
(Sen, 2011). Ayrica bilime kendine 6zgli entelektiiel bir girisim, olgusal diinyay:
tanimaya, aciklamaya yonelik bir arayis olarak bakabiliriz. Bilim felsefecilerinin de
genellikle yaptigi budur. Bilim, inceleme konusu olgular1 agiklayici hipotez veya
kuramlar olusturma, bunlarin dogruluk verilerini gozlemsel verilere giderek yoklama

stirecidir (Yildirim, 2007).

Ogretmenler, egitimciler, veliler ya da dgrenciler ihtiyag duyduklart bilgiyi nasil
elde etmelidir? Elbette bilgi edinmenin birgok yolu bulunmaktadir. Kisi uzmanlara
danigabilir, kitaplart ya da makaleleri inceleyebilir, benzer deneyimi olan
meslektaglarina sorabilir. Bilgiye ulasmanin en dogru ve giivenilir yolu ise bilimsel

yontemdir (Fraenkel ve Wallen, 2004; aktaran: Karasar 2014).

Bilimsel arastirma bilimsel yontemin gereklerine uygun bir bigimde

planlanmasi, gergeklestirilmesi, sonuglanmasi ve sonuglarinin raporlanmasini gerektiren



bir arastirmadir (Kurtulus, 1989). Bilimsel arastirma siirecinde dikkat edilmesi gereken

baslica agsamalar vardir. Bu agsamalar su sekilde siralayabiliriz.

e Arastirma probleminin konusunun se¢imi ve arastirma  Onerisinin
olusturulmasi.

e Elestirel kaynak incelemesi yaparak arastirma stratejilerinin ve hipotezlerinin
belirlenmesi.

e Arastirmanin evren ve drnekleminin belirlenmesi

e Arastirma verilerinin toplanmasi

e Verilerin ¢oziimlenmesi

e Arastirmalarin raporlanmasi (Altunisik, Coskun, Yildirim ve Bayraktaroglu,
2002).

Bilimsel yontem, olgusal nitelikli problem ¢6zmenin, bilim iiretmenin bilinen ve
belli siirecleri olan en giivenilir yolu kabul edilir. Temelinde bir deneme siireci olmakla
birlikte yalnizca deneme modellerine 6zgii, onlarla sinirli uygulamasi olan bir yaklasim

degildir (Karasar, 2014).

Bilimin ve bilginin yapilanmasinda yiiksekdgrenimin etkisi inkar edilemez.
Universitelerin dnciiliigiinde kiimiilatif ilerleyen bilim simif egitimine de 151k tutmus bu

alanda calisma yapanlara da yol géstermistir (Karasar, 2014).

Smif dgretmenliginin ¢alisma alani ilkokuldur. Ogretmen adaylarinin akademik
anlamda 6nemli Ol¢lide alan temellerinin atildigr bu siire¢ simif 6gretmenleri adaylar
icin ayrica O6nem tagmaktadir. Sinif egitimi sadece akademik bilgi degil 6gretmen
adaylarina meslege karsi olumlu tutum gelistirme, mesleki becerileri edindirme gibi

amaglar1 da hedeflemektedir.

Universite, kamu yarar1 igin bilgi iireten ve iirettigi bilgiyi yayan 6zerk bir

Ogretim ve arastirma kurumu olarak tanimlanabilir. Tarihi gelisim siireci igerisinde

.....

gibi goriinse de iiniversitelerin en temel islevleri bilimsel arastirma faaliyetleri olarak



degerlendirilebilir (Karadag, 2009). Ilkogretim bir yurttastan tek basina yasamini
stirdiirebilmesi, mutlu olabilmesi, hatta toplumsal katkida bulunabilmesi i¢in
gerekenlerin Ogretildigi bir 6gretim basamagidir. Sinif 6gretmenligi de bu asamada

onemli rol oynar (Cinar, 2007).

1.2. Problem Ciimlesi

Arastirmanin problemi; smif egitiminde 1998-2018 yillarinda yazilan yiiksek

lisans tezlerin hazirlanan tez inceleme formundaki kriterlere yonelik egilimleri nelerdir?

1.3. Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin amaci Tiirkiye’de 1998-2018 yillar1 arasinda siif 6gretmenligi
alninda yapilmis yiiksek lisans tezlerinin incelenmesidir. YOK Ulusal Tez Merkezi veri
tabaninda edinilen son 20 yilda yapilan smif O6gretmenligi tezlerinin dokiiman
incelemesi yoluyla incelenerek ulasmak istenilen alt amaglar dogrultusunda su sorulara

yanit aranmigtir.

1998-2018 yillar1 arasinda Tiirkiye’de yapilmis sinif 6gretmenligi yiiksek lisans
tezlerinde;

a) Tezlerin demografik 6zellikleri

b) Tezlerdeki amaglarin ifade edilis sekli

c) Tezlerde kullanilan arastirma yontemleri ve yontemlerin yillara gore dagilimi

d) Kullanilan aragtirma yontemleri ve yontemlerin yillara goére dagilimi

e) Evren - 6rneklem biiyiikliigl, 6rneklem yontemleri ve gruplari

f) Kullanilan istatistikler ve arastirma yontemlerinin yillara gére dagilimi

g) Tezlerde kullanilan aragtirma analiz yontemi-veri toplama yontemi dagilimi

ve enstitiiye gore dagiliminin ne sekilde oldugu arastirilmistir.



1.4. Arastirmanin Onemi

Bilimsel bilgi kiimilatiftir. Bu baglamda yapilan her g¢alisma kendinden
oncekiyle baglantili kendinden sonraki aragtirmaciya 1sik tutacak sekildedir. Literatiir
taramasi seklinde yapilan bu ¢alismadaki arastirma sonuglari kuramsal alan yazina ve
arastirma alan yazina etkisi anlaminda da onem tasir. Alana iligkin edinilmis tiim
bilgilerin birer yil arayla detayli olarak incelenmesi, alana dair genis bir bakis agisi

sunmasi arastirmayi bu ac¢idan da oldukg¢a 6nemli kilar.

Aragtirmanin 6nemini su sekilde siralayabiliriz.

e Calismacilarin konu se¢imine rehber olur.

e (Calismacilarin cok tercih ettigi konular1 belirlerken gozden kacan ve tercih
edilmeyen konular iizerinde 6neri sunar.

¢ Alanda yapilmis incelenen tiim kriterlerle ilgili genel bilgi verir.

e Alana genel bir bakis acis1 sunar.

1.5. Sayiltilar

e Ulkemizde yapilan 1998-2018 yillari arasinda yapilmis lisansiistii tezlerin YOK
Yayin ve Dokiimantasyon Bagkanlhiginda indekslenmelerinin en az kusurla
gergceklesmis olarak;

e Ulkemizde smif 8gretmenliginde yapilan tiim ¢alismalarin noksansiz sekilde YOK

Yayin ve Dokiimantasyon Bagkanligina teslim edildigi varsayilmistir.

1.6. Smirhiliklar

e Bu calisma 1998-2018 YOK Yayin ve Dokiimantasyon Baskanliginda veri tabaninda
bulunan Simif Ogretmenligi Bilim Dali, Sinif Ogretmenligi Egitim Bilimi Dali ve

Smif Egitimi Bilim Dali olarak belirlenen tezlerle sinirlidir. Bu bilim dallar



belirtilerek 1998-2018 yillar1 aras1t 1127 teze tek tek ulasilmis belirlenen 6rneklem
sayis1 kadar incelenmistir.

e 1999 yilinda yapilmis higbir calismaya veri tabani iizerinden ulagilamamistir. Cok
onceki c¢alismalarinda veri tabanina yliklenmemis olusu arastirmaninin bir diger
siirliligi haline gelmistir. Ayrica ¢alisma tezin kiinyesi, amaci, yontemi, bulgular,

tartisma, sonug ve Oneriler kisimlariyla sinirlidir.

1.7. Tanimlar

Simif Ogretmeni: Ilkokul diizeyinde ki 1-4 siniflardaki 6grencilerin okuldaki

egitiminden sorumlu kisi akademik rehberdir.

Yiiksek Lisans Tez: Yiiksek lisans egitiminin amacina yonelik olarak hazirlanan

bilimsel ¢alismadir (BAIBU Egitim Bilimleri Enstitiisii, 2017).



1. BOLUM

2. Kuramsal Cerceve ve Ilgili Literatiir

Bu boélimde aragtirmanin kuramsal cergevesi ve ilgili literatiir verilecektir.
Kuramsal c¢er¢eve baglaminda Tiirkiye’de orgilin egitimde lisansiistii egitim, alan yazin
calismalari, bilimsel arastirmalar ve raporlastirilmasi yer alirken ilgili literatiirde yurt i¢i
ve yurt dist c¢aligmalardan ornekler verilerek incelenmistir. Calismanin temelini
olusturan bilgilerin yer aldigi bu bolimde alt bagliklar hakkinda bilgilendirilmeler

sunulmaktadir.

2.1. Tiirkiye’de Orgiin Egitim I¢inde Lisansiistii Egitim

Lisansiistii egitim; 4 yillik lisan egitimini tamamlandiktan sonra lisans egitimine
dayanan program cercevesinde o alanda uzmanlagsmak isteyen bireylerin devam ettigi
bir 2 y1l yiliksek lisans ya da 4 yil doktora programi ¢ercevesinde gergeklesen Orgiin
egitimdir. Ayrica Lisansiistii egitim; lisans egitimine dayali olan yiiksek lisans ve
doktora egitimi ile sanat dallarinda yapilan sanatta yeterlilik ¢calismas1 ve tipta uzmanlik
ile bunlarin gerektirdigi egitim, Ogretim, bilimsel arastirma ve uygulama

etkinliklerinden olusan egitim olarak tanimlanir (Seving, 2001).

Lisansiistii egitim; bir konu {izerinde detayli arasgtirma yaparak lisans
o0greniminden daha yetkin becerilerle donatmayr amaglamayan daha {ist diizey
bilgilerden olusan bir programdir (Cakar, 1997). Asil amaci iiniversitelere akademik
aragtirma yapmak iizere bilim insani yetistirmek olan lisansiistii programlar1 sahada
aktif calisan ve kendini {ist diizey bilgi ve becerilerle donatmayi hedefleyen bireyler

tarafindan da sikla tercih edilmektedir.



Yiiksek lisans egitiminin amaci; doktora egitimine hazirlamak orta ve
yiiksekokul 6gretmenligi icin gerekli akademik derinlesmeyi saglamak, ilgili is
alanlarina yeterli elaman saglamak ve yiiksek nitelikli insan giicii ve arastirmaci
yetistirmektir. Doktora egitiminin amaci ise ekonomik ve teknolojik kalkinma igin

gerekli temel arastirmalart planlayip yiiriitecek bilim adam yetistirmektir (Varis, 1972).

Lisans egitimine bagh sekilde yiiksek lisansta gelistirilip belli beceriler
kazandirilmaya odakli kisiler bilim insani olma yolunda ilk adimi atmis olur. Bilim
insan1 olmanin da ilk adim1 bilim uzmani olmaktan gecer. Bilim uzmani yiiksek lisans
yaptig1 konuda uzmanlasip derinlesmenin yaninda kazandigi becerilere ek olarak tez
yazarken ona yardimci olacak arastirma becerisini ve bilimsel arastirma yontemleri
tizerine de kendini donatmalidir. Yiiksek lisans ogrencilerini yetistiren Ogretim
tiyelerinin bu ozellikleri edindirmeye de ayrica hassasiyet gostermeleri gerekmektedir
(Erdem, 2007).

Yiiksek lisans programina bagli olarak doktora programinda yetistirilen bilim
doktoru bilim insanmnin bu yoldaki ikinci Onemli adimidir. Doktora daha oOnce
calistilmamig bir konuda farkli ¢aligmalar ve sonuglar ortaya koymayi hedefleyen
programdir. Bu program kendi i¢cinde doktora, tipta uzmanlik ve sanatta yeterlik olarak

ayrilir (Karakiitiik, 2002).

Ulkemizde lisansiistii egitim 1960 yillarina kadar yiiksek lisans programi
olmadan sadece doktora olarak 4 yillik Ggrenim siiresinde Ogrenci —egitim {iyesi
seklinde yliriitiilmiis bir nevi usta- ¢irak iliskisi stirdiiriilmiistiir. 1970 yillarindan sonra
ise 1ki kisma ayrilmis yiiksek lisans ve doktora olarak isimlendirilmistir. Yiiksek lisans
ve doktora olarak boliimler olustuktan sonra bu programlara 6grenci kabul sartlar1 pek
cok kez degismis gilinlimiizde de iniversiteden iniversiteye kriterler degiserek

stiregelmistir (Cakar, 1997).

Ulkemizde lisansiistii egitim 1970 yillarindan sonra iki kisma ayrilmis ve
gelisimleri hizlanmistir. Karakiitiik’e (2002) gore lisansiistii egitimin gelismesini ve

onem kazanmasini;



e (alisma ve arastirma etkinliklerinin {iniversitelerin fonksiyonlar1 arasina girmesi

e Bilim ve teknolojinin hizla yol almasinda {iniversitelerin rol almasi

e Ulkemizin ilerlemesi i¢in vasifli insana olan ihtiyacin artmasi

e Nitelikli insan yetistirmek i¢in sayilart artan yiiksekdgretimlere dgretim iiyesini
ihtiyacinin da artmasi

e Temel egitimin siiresinin artmasi

e Lisansiistiin 6grenim almis bireylerin daha kolay is bulmasi seklinde

agiklanmustir.

2547 Sayili Yiiksekogretim Kanunun amaci; Yiiksekogretimle ilgili amag ve
ilkeleri belirlemek ve biitiin yliksekogretim kurumlarinin ve {ist kuruluslarinin
teskilatlanma, isleyis, gorev yetki ve sorumluluklart ile egitim-Ogretim, arastirma,
yayim, 6gretim elemanlari, 6grenciler ve diger personel ile ilgili esaslar1 biitiinliik i¢cinde
diizenlemektir. Yiiksekdgretim Kanunu ve Ilgili Mevzuat® a gore lisansiistii egitim,
2547 sayili Yiiksekdgretim Yasasinmn 65. Maddesi hiikmii geregince Universitelerarasi
Kurulca Hazirlanan “ Lisansiistii Egitim ve Ogretim Yonetmeligi” ile diizenlenmistir

(Karaman ve Bakirci, 2010).

Ulkemizde lisansiistii programlar iilke ici ve iilke dis1 programlar olarak
tasarlanmistir. Ulkemizde yasa dahilinde iiniversiteler Ve kriterlere uyan égrencileri yurt
disina yollayabilir. 2545 sayili yasada yurt disina yollanan &grencilerde yalnizca
Ogretim lyesi yetistirmek hedeflenmistir. Sadece yasalarla degil bazi kurum ve
kuruluslarla da yurt disina ogrenci gonderilmekteydi. TUBITAK, TUBA gibi
kuruluslarin sagladigi imkanlarin disinda NATO, UNESCO gibi yurt disina 6grenci
gonderilmistir (Tuzcu, 2003).

Doktora egitiminin amaci; Ogrenciye bagimsiz arastirma yapmak, bilimsel
olaylar1 genis ve derin bir bakis agisi ile irdeleyerek yorum yapmak ve yeni sentezlere
ulagsmak i¢in gerekli adimlar1 belirleme yetenegi kazandirmaktir. Bu baglamda doktora
egitimi almis ya da almakta olan bir bireyin sahip olmas1 gereken yeterlilikler oldugu

sOylenebilir. Bu yeterlilikler, alanindaki bilimsel gelismeleri izleyebilme,



yorumlayabilme, ayrimlama ve bilestirme yapabilmenin yani sira bagimsiz arastirma

yapabilme sayilabilir (Keskinkili¢ ve Ertiirk, 2008).

2.2.Alan Yazin Calismalari

Alanla ilgili yapilan tiim ¢alismalarin toplanip incelenmesi metotu ilk olarak 19
yy karsimiza ¢ikmis olsa da teknik olarak tanimlanmasi 20.yy denk gelmektedir. Alan
yazin bat1 biliminde ‘review’ olarak isimlendirilmistir. Dilimizde ise belirli bir hedef
dogrultusunda yapilan tiim caligmalarin ortak bir ¢at1 altinda toplanmasi,
degerlendirilmesi seklinde aciklanabilir. Alan yazin o alanda genel bakis acisi
kazanmasina katki saglayacagi gibi o alana ilgi duyan kisilerin derin ve genis bilgi
edinmesine de zemin hazirlar. Alan yazin g¢alismalarimin bilime birden fazla yarari

vardir. Bunlari su sekilde siralayabiliriz.

e Arastirma konusuna karar verme siireglerinde, arastirmacilara yardime1 olur.
e Alinyazindaki aragtirma alanlar1 i¢in uygulama rehberleri gelistirilmesini
kolaylastirir.

o Belirli bir arastirma alaninda yapilmis aragtirmalarin, ¢esitli agilardan
degerinin biitlinciil olarak tespit edilmesini saglar.

e Alandaki profesyonel gelisimi tesvik eder.

e Yaym yapmak isteyen ancak yeterli kaynaga sahip olmayan uygulayicilara
destek olur.

e Arastirmacilarin, belirli bir aragtirma problemi tizerinde uzmanlagsmasini
saglar.

e Yontembilim ferasetlerini artirmak yoluyla, uygulayicilari yeni sorgulama
alanlarina yonlendirir.

e Atilmasi gereken adimlara isaret etmek yoluyla alan yazindaki arastirmalarin
gelecekteki seyrini belirler.

¢ Alana iliskin terminolojiyi gdzden gegcirir ve genisletir.

e Arastirmalar tarihi bir baglama yerlestirir.

e Belirli bir arastirma temasiyla ilgili yapilan farkli ¢calismalarin alana nasil bir
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destek sagladigini nedenleriyle birlikte ortaya c¢ikarmakta etkilidir (Biiyiikoztiirk,
Kili¢, Akgiin, Karadeniz ve Demirel digerleri, 2012).

2.3. Bilimsel Aragtirmalar ve Raporlastirilmasi

Bilimsel yazilarin hazirlanmasinda belli kurallarin olmasi hi¢ siiphesiz
okuyucular arasinda ortak bir dilin olugmasini, iletisimin kurulmasmi saglar. Bu
kurallar, uzmanlarin sistematik ¢aligmalarinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikar. Kurallar,
yazilarin birbiriyle ayni olmasini saglar ve boylece yazilar basili hale geldiginde, farkli
formatlardan kaynaklanan okuyucudaki dikkat daginikligini engeller (Biiylikoztiirk,
Kilig, Akgiin, Karadeniz ve Demirel digerleri, 2012).

Bilimin c¢esitli tanimlar1 yapilagelmistir. Degismez bir tanimi iizerinde anlasma
yapmak vyerine, onu gecerliligi kabul edilmis sistemli bilgiler biitiinii olarak
tanimlamakla yetinilebilir. Su kadarla ki, bilim bir {irtindiir. Bu tirtinleri elde etmek igin

izlenen yol ise bilimsel yontemdir (Karasar, 2014).

Bilim bir baska deyisle evreni tanimak, gercegi bulmaktir. Deneye, gozleme ve
akla dayanarak sistematik bir yontemle elde edilen dogrulanabilir bilgileri tanimlar.
Kisacast bilim olgular hakkinda bilimsel yontemsel elde edilmis kanitlanabilir
bilgilerdir (Yildirim ve Simsek, 2013).

Bilimsel yontem, Bacon’ cu tiimevarim ile Aristo’ cu tiimdengelim yaklagiminin
sentezi de sayilabilir. Dewey bilimsel yontemi ‘How We Think ?” kitabinda da ele almis
ve bir diisiinme stratejisi oldugunu sdylemistir. Bu stratejinin belli asamalar1 vardir. Bu

asamalar1 su sekilde siralayabiliriz (Karasar, 2013).

Gicliiliiglin sezilmesi

Problemin tanimlanmasi

e (Cozimiin tahmin edilmesi

Gozlenebilir sinayicilarin belirlenmesi
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e Deneme ve degerlendirmelerin yapilmasi

e Raporlastirma

Amerikan Psikoloji Derneginin (American Psychology Association -
APA)ortaya koydugu yayin kurallari, genis psikolojisi literatiirinden bu alandaki yazar
ve editorlerin deneyimlerinden ve literatiirlinden kabul edilen uzmanlarin goriislerinden
faydalanilarak olusturulmustur. Bilimsel arastirma yontemlerine uygun olarak yapilmis
bir ¢aligmanin literatiire girebilmesi igin 6ncelikle raporlastirilmasi gerekir. Bu nedenle
bu boliimde bilimsel bir yazinin nasil raporlastirilacagi ve bu asamada dikkat edilmesi

gereken kurallar tizerine agiklamaya ¢alisilmistir (Biiylikoztiirk ve digerleri, 2010).

2.3.1. Bilimsel arastirmalarda bagslik

Baslik, calismanin ana fikrini basit¢e Ozetlemelidir. Arastirmanin kisa ifadesi
olmali ve ayn1 zamanda arastirmada kullanilan temel degiskenler ya da kuramsal
noktalar ve aralarindaki iliskiler vurgulanmalidir. Baglik tek basina yeterince acgiklayici
olmahdir. Baglik ayn1 zamanda belli veri tabanlari i¢in ¢aligmanin genel yapisini
yansitmasi agisindan da onemlidir. Bu nedenle bagliklarda kisaltmalardan kaginilmali
gereksiz eklemeler yapilmamalidir. Basliklarda tercih edilen uzunluk 10 ile 12 kelime

arasindadir (Biyiikoztiirk ve digerleri, 2010).

Bashigin en belirgin 06zelligi, arastirmanin igerigini 1iyi bir sekilde
yansitabilmesidir. Baghigin dikkat c¢ekici olmasi, arastirmanin okunma oranin1 olumlu
yonde etkileyebilmektedir. Bagliktaki biitiin kelimeler dikkatli secilmeli ve birbiri ile
iliskili olmalidir (Biyiikoztiirk ve digerleri, 2010).

2.3.2. Ozet

Bu boliimde c¢alismanin kisa, ayrintihi ve ¢ok yonli bir &zetidir. Ozet

okuyucularin aragtirmanin igerigini hizlica tarayabilmesini saglar. Bir¢cok okuyucu
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arastirmanin Oncelikle 6zetini okuyarak aragtirma hakkinda karar verdikleri i¢in Ozet
kismi bilgi yogunlugu agisindan yeterli olmali ayn1 zamanda okunakli, eksiksiz, iyi
diizenlenmis, kisa ve tek basina yeterli olmalidir. Kisaca arastirmanin en énemli dort ya

da bes bulgusu verilmelidir.

Ozet, ¢alismanin vitrinidir. Igerde neler oldugunun en 6zlii ve en ¢ekici sekilde
yansitilmasini amaglar. Zira bazi1 okuyucular arastirmanin biitlinii yerine sadece 0zet
kismini okuyarak bir fikre varirlar. Bazi okuyucularsa 6zet kismi bir sey ifade ediyorsa

arastirmanin biitiiniinii okuma ihtiyact duyar (Altunisik ve digerleri, 2002).

Ozette temel sorun, arastirmanin kapsami, amaci, kullanilan yontemi, analizler
ve elde edilen bulgular kisaca ortaya konmalidir. Diger bilgilerle uyumlu olmal
calismada olmayan bilgilere yer verilmemelidir. Metindeki ciimle tekrarlarindan
kacinilmal1 tek paragraf olarak tasarlanmalidir. Ayrica 6zette kaynak kullanilmasindan

kagiilmali ve 6zet kismi ¢aligsma bittikten sonra yazilmalidir (Al, 2010).

Ustal ve Giilbahar’ a gore dzet boliimiinde bazi kisimlar atlanmamalidir. Bunlar;
¢alismanin sorular1 ve hedefleri ,tercih edilen yontem, evren-6rneklem, bulgular ,sonug
ve oOneriler .Ozet, arastirmacimin son degerlendirmeye hazirlanirken o ana kadar
yaptiklarin1  bir biitlin halinde sunmasidir. Bu problemin belirlenen amaglar,
varsayimlar, ve sinirliliklar i¢indeki durumunu , onu ¢6zmek ya da ¢ozecek verileri elde
edebilmek icin izlenen yontemin ve elde edilen temel bulgularin 6zetlenmesini

gerektirir. Bu kisimda arastirma kus bakisi yaklagimla 6zetlenir (Karasar,2014).

2.3.3. Girig

Giris kisa ve 0z olarak, arastirmada cevabi aranan sorular1 acik ve net bir sekilde
ortaya konmalidir. Okuru bu noktaya ¢ekmek icin konu ile ilgili kisa bir kaynak
taramas1 yapmak gerekli olabilir. Fakat bu boliimde genis bir kaynak taramasi yapmak
gereksizdir. Calismanin yapilmasi gerektigine isaret eden sinirlt kaynakla yetinilmelidir

(Dogruyol, 1998).
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Aragtirmanin giris kisminda mutlaka amag, 6nem ve kapsam belirtilmelidir.
Once hangi sorulara cevap arayacagi yani amag belirtilmeli sonra dnemi belirtilmelidir.
Aragtirmanin yol haritasinin olusturuldugu giris kisminda kapsam kismi da
olusturulabilir. Giris kisminda arastirma boyunca siirekli kullanilacak bazi terimlerin

aciklamasi yapilabilir (Altunisik ve digerleri, 2002).

Bilimciler giris kisimlarin1 kurgularken oldukca c¢aba harcarlar. Ciinkii bu
kisimda aragtirmaci, kendi ¢alismasinin ig¢inde yer aldigi bilimsel alan i¢in 6nemini
ortaya koymak durumundadir. Okuru gelisme boliimiinde aktarilacak yeni bilgilere
yonlendirir (Ayata, 2014).

Giris kismi alan yazinin 6zetinin sunuldugu boliimdiir. Karasar 2014’e gore
aragtirmanin giris kisminda sunulan bilgiler, ilgili kavram, teknik ve uygulamalari ile
sunulmustur. Bunlar; problem, amag¢, denence, onem sayitlilar, smurliliklar ve
tanimlardir. Boylece bilimsel yontemin ilk {i¢c basamagi olan gii¢liiglin hissedilmesi,
problemin tanimlanmasi ve c¢oziimiin kestirilmesine iliskin uygulamalar verilmis

olmaktadir.

Giris kisminda problemi yazmadan Once problemin neden o6nemli oldugu,
calismanin kuramsal altyapisinin ne oldugu, caligmanin alandaki diger calismalarla
iliskisinin nasil oldugu ve hangi hipotezlerin test edildigi sorularin cevaplandigi dikkate
alarak bir planlama yapilmalidir. Ayrica problem, okuyucularin anlayabilmesi i¢in
yeterince acik ve anlasilir sekilde ortaya konmalidir. Calismaya iliskin altyapi
olusturduktan ve problem tanitildiktan sonra problemin ¢oéziimiindeki yaklasim ortaya
konulmalidir. Burada degiskenler tanimlanir ve arastirmanin sorularna cevap verilir

(Biiytikoztiirk ve digerleri, 2010).

Amag; arastirmanin amaci, c¢alismanim hedefini ortaya koyan ifadedir ve
problem ifadesi seklinde de yer alabilir. Calismanin amag boliimii, aragtirma sonucunda
¢Oziilmek istenen sorunun alt kisimlariyla da iligkili olmalidir. Calismada genel ve alt

amaglar diiz ciimle, soru ciimlesi ya da hipotez ciimlesi seklinde yazabilir.
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Arastirmada amaglar iki diizeyde diisiiniiliir. Birincisi genel amagtir ve giris
ciimlesi niteligindedir. Ikinci diizeyse islevsel yani alt amaglara yer verilir. Arastirmanin
amag boliimiindeki bilgiler arastirmacinin karsilagilan problemin ¢oziimiinii etkiledigini

diistindiigii degiskenlere sorgulayici niteliktedir (Karasar,2014).

Onem; calismanin dnemini problem ve amag béliimiinde belirtmis olsaniz da
ayr1 bir baghik altinda vermeniz yararli olabilir. Bu kisimda, arastirmanizi yapmaniz
sonucunda kime, neye hangi oranda katki getireceginizi agiklarsiniz. Calismanin bu
kism1 yazilirken su sorulara cevap aranir. Bu konu alaninda ¢ézmek istediginiz soru
neden Onemlidir? Sonuglar kuramsal bilgilere hangi oranda katki saglayacaktir?

(Biiylikoztiirk ve digerleri,2010).

Aragtirmanin amaciyla aragtirmacinin amaci farkli seylerdir; birincisi toplanacak
verileri; ikincisi verilerin hangi amaglarla toplanacagini anlatir. (Karasar,2014).
Aragtirmanin amaci problemle i¢ igedir. Bu nedenle de arastirma problemi ile verilmis
olmakla birlikte, 6nem ifadelerini ayr1 bir bolimde ele almakta yarar vardir.

(Karasar,2014).

Varsayimlar (Sayiltilar) ; varsayimlar arastirmacinin ¢aligma siiresince
ispatlamak ytikiimliiliigii olmayan dnermelerdir. Gergekligi ispatlanmadan kabul edilen
varsayimlar bazen denencelerle karistirilsa da temelde birbirlerinden farklidir. Ciinkii
denencelerde gergeklik ispat edilirken varsayimlarda gergeklik ispat edilmeden gercek

olarak kabul edilir.

Varsayim denemeyen bir yargidir. Deneyle kanitlanmamis olmakla birlikte
kanitlanabilecegi umulan kuramsal diigiinii ya da varmis ve gercekmis gibi kabul
edilerek bir olay1 agiklamada yararlanilan ilkedir (Piskiillioglu,1971,s.306, aktaran
Karasar, 2014). Arastirmada sayiltt kabul edeceklerimizle sayilti kabul
edemeyeceklerimiz vardir. Ispatlanmasi zaman ve maliyet gerektiryorsa sayilti kabul
eder agik-net sekilde ifade etmemiz gerekir. Ama Olgiip ispat edebiliyorsak
varsaymamamiza gerek yoktur (Biiytikoztiirk ve digerleri,2010).
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Sinirliliklar; siirliliklar aragtirmanin temeli, uygulanmasi ve sonuglari agisindan
sintrlarini belirledigimiz boliimiidiir. Arastirmacinin, ideal gordiigii ve normal olarak
yapmak isteyip de cesitli nedenlerle vazgegmek zorunda kaldigi seyler arastirmanin
smirlhiliklaridir  Sinirhiliklar, aragtirmacinin kendi bilgi, beceri ve olanaklarindan
gelebilecegi gibi problem alani, arastirma amaglart yontem ve Oteki pratik

zorunluluklardan da kaynaklanabilir (Karasar,2014).

Tanimlar; tanimlar arastirmada gecen anahtar kelimelerin tanimlarina veya ne
ifade ettiklerinin belirtildigi bolimdiir. Bu bolimde tanimlar1 zaten literatiir tararken
buldugumuz tanimlamalardir. Arastirmada temel teskil eden problem ciimlenizde yer
alan degiskenlerin hepsini tanimlanmasi gerckmemektedir (Biiyiikoztirk ve
digerleri,2010). Tanimlar, belli soyut kavramlara agiklik getirmek amaciyla ikinci bir

yorumu getirmeyecek sekilde agik secik ve arastirmaya 6zgii olmalidir.

Iki tiirli tanim vardir. Bunlar kavramsal ve islevsel. Kavramsal tanim bir
kavramin baska kavramlarla tanimlanmasidir. Islevsel tanim, kavramlarin gozlenebilir
Ozelliklerle tanitilmasi soyutun somuta indirgenmesidir (Lin,1971,s.135,aktaran:
Karasar,2014).

2.3.4. Literatiir

Literatiir; literatiir taramasi, arastirmada tizerinde ¢aligilan konuta iligkin bilgileri
bulmanizi, arastirmaniza kuramsal bir temel kazandirmanizi ve sizinkine benzer
caligmalarin sonuclarin1 gérmenizi saglar. Sectiginiz konuya iliskin 6nceki ¢alismalari
inceleyerek arastirma probleminizin daha Once cevaplanip cevaplanmadigimni
bulabilecegimiz boliimdiir. Ayrica bu kisimda ¢alisma sonunda elde edilen sonugclari ile
karsilagtirarak farklilik ve benzerlikler hakkinda fikir yiirlitmenize yardimci olur

(Biiytikoztirk ve digerleri, 2010).

Arastirmanin literatiiriinii kum saati modeliyle agiklayabiliriz. Literatiir taramasi

arastirmada ele alinan konu ve alt konular ile ilgili bilgi ve arastirma sonuglarinin



16

belirlenerek aragtirma probleminin tanimlanmast silirecinde baglar. Arastirma
probleminin genel olarak belirlenmesinden sonra bununla ilgili caligmalar incelenir.
Boylece sorunun arastirilabilir olup olmadigina karar verilir. Literatiir taramasinin alani
daha da daraltilarak tanimlanan problem ile ilgili ¢alismalar bulunur. Elde edilen
sonuglarin tartisilmast igin literatiir taramasi genisletilir (Eustace,2003; aktaran:
Biiytikoztiirk ve digerleri, 2010).

Literatiir taramasi1 yaparken asagidaki ipuglari size yardimei olacaktir:

e Oncelikle yeni galismalarla baslayip geriye dogru gidiniz. Yeni ¢aligmalar size
kaynak boliimiinde daha eski ve degerli ¢alismalari listeleyecektir. Kaynaklar
boliimiinde yer alan ve aragtirma probleminiz ile dogrudan ilgili olan ¢alismalara
ulasiniz.

e Caligma 6zet kismi igeriyorsa oncelikle bunu okuyunuz.

e Ikincil kaynaklar yerine birincil kaynaklara ulasmaya calisimiz.

e Kitaplar1 Oncelikle i¢indekiler veya dizin boliimleri goézden gecirerek
belirlediginiz anahtar kelimelerin kitapta yer alip almadigin1 belirleyiniz.

e Belleginize giivenmek yerine notlar aliniz. Incelediginiz yayinlar ile ilgili not
kartlarina arastirmanin problemi, hipotezleri, yontemi, bulgular1 ve sonuglarini
kapsayan Ozetler yaziniz. Bu not kartlarina yaymin kiinyesini yazmay1

unutmayin. (Biyiikoztirk ve digerleri, 2010).

2.3.5.Yontem

Problemin ya da sorunun nasil incelendigi, konunun nasil arastirildigi, nasil ele
alindigy, arastirmanin hangi yontemlerle yapildigi, verilerin nasil toplandigi, verilerin
nasil toplandigi, varsa deneklerin Ozellikleri belirtilir. Katilimeilarin nasil segildigi,
katilim esaslar1, demografik 6zellikleri ortaya konur (Al,2010). Bu béliimiin ana hedefi,
arastirmanin ne sekilde planlandigimi tarif etmek, gerekirse savunmak ve diger
arastirmacilara ayni1 calismay1 yapabilmeleri i¢in yeterli delilleri sunmaktir (Dogruyol,

1998).
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Y 6ntem; galismanin bu kisminda iizerine ¢alisilan konuya sorulan sorulara dogru
yanit verebilmek, denenceleri test edebilmek i¢in verilerin ne olacagi, veri kaynaklari,
evren ve Orneklem, veri toplama yollar1 bu kisim altinda yer alacagi bolimdiir
(Kaptan,2013). Karasar’ a (2014) gore calismaci, sorunu ¢ozmek igin kullanacagi
¢Oziim teknikleri, yollarin1 6nceden planlamali ve agikca ifade etmelidir. Bir baska
arastirmact ayni konu hakkinda ayni yolu takip ederek c¢alisma yaptiginda ayni
sonuglara ulagmalidir. Yontemin amaca uygunlugu ¢ok 6nemlidir. Calismanin yontem
kisminda bulunmasi gereken kisimlar ; arastirmanin modeli, evren ve Orneklem,

verilerin toplanmasi ve ¢éziimlenmesidir (Karasar,2014).

Arastirma modeli: Arasgtirma modeli, arastirma amacina uygun olarak verilerin
toplanmast ve c¢ozlimlenmesi ic¢in gerekli kosullarin saglanmasidir (Selltiz ve
digerleri,1959; aktaran: Karasar 2014). Bu kosullarin diizenlenmesinde iki temel
yaklasim vardir. Bunlar; tarama ve denemedir (Nisbet ve digerleri,1969; aktaran:
Karasar, 2004).

Tarama modeli: Tarama modelleri, gegmiste ya da halen var olan bir durumu var
oldugu sekliyle betimlemeyi amaglayan aragtirma yaklasimidir. Arastirmaya konu olan
olay, birey ya da nesne kendi kosullari i¢inde ve oldugu gibi, tanimlanmaya g¢alisilir.
Onlari, herhangi bir sekilde degistirme, etkileme c¢abasina girmez. Bu modelde
amaclarin ifade edisi sekli ‘Nedir?” *Ne ile ilgilidir?’ gibi soru climlelerinden olusur.

(Karasar,2014).

Bu modeli tercih eden arastirmaci konuyla ilgili 6nceki caligmalari tarayip
alandaki kaynak kisilere bagvurarak ve kendi gozlemeleri ile bir sistem iginde
biitiinlesip yorumlamak durumundadir. Bunlar1 yaparken iki temel sinirhiligi vardir.

Bunlar, veri bulma ve kontrol giigliikleridir (Karasar,2014).

Tarama arastirmalarinda, gecmis olaylara iligkin olgu bulma, iliski kurma ve
yargilarda bulunabilme amaci ile kanitlarin toplanmasi ve degerlendirilmesi bagka bir
onem kazanir. Tarihsel veri kaynaklar1 bilgi aktarmak amaciyla hazirlanmis yazili

belgeler ilgili doneme iliskin kanitlardir. Bunlardan gegerli ve giivenilir veriler toplayip
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dogru sonuca ulasmak i¢in toplanan her veri gegerli ve Onem siizgecinden gegirilir

(Borg ve Gall,1971; aktaran Karasar, 2014).

Deneme modeli: Deneme modeli kavrami sik sik ‘bilimsel yontem’ ve ‘doga
bilimi” kavramlariyla ile karistirilmaktadir. Bu yanlis benzetisler, deneme fikrinin, ilk
kez doga bilimlerinden ortaya atilip uygulandiginda olabilir. Gergekte bilim giiciine
karsin deneme, bilimsel yoOntemin yalnizca bir yonudir (Berg,1959; aktaran
Karasar,2014). Deneme modelleri; neden-sonug iligkileri belirlemeye ¢alismak amaci
ile, dogrudan arastirmacinin kontrolii altinda, gézlenmek istenen verilerin iiretildigi
aragtirma modelidir. Tarama modelleri ile var olan durum go6zlenirken, deneme
modelinde, gbézlenmek , istenenlerin arastirmaci tarafindan tretilmesi s6z konusudur

(Karasar,2014).

Evren ve Orneklem

Evren bir arastirmaci i¢in sorularin cevaplamak i¢in ihtiya¢ duyulan verilerin
elde edildigi canli ya da cansiz varliklardan olusan biiyiik gruptur. Basa bir deyisle
evren verilerin analizi ile elde edilecek sonuglarin gecerli olacagi yorumlanacagi grup
olarak tanimlanabilir (Biiyiikoztiirk, 2010). Bir arastirma igin iki tiir evrenden s6z
edilebilir. Bunlar hedef evren ve ulasilabilir evrendir (Fraenkel ve Wallen,2006;aktaran
Biiyilikoztiirk ve digerleri, 2010). Hedef evren ulasilmasi olanaksizken calismaya yapa
kisinin ideal se¢imidir. Ulasilabilir evren ise, calismay1 yapan kisinin gercek se¢imleri
ve ulasabilecegi gruptur. Ulasilabilir evrene calisma evreni de diyebiliriz. pratikte
aragtirmalar, calisma evreni lizerinde yapilmakta olup sonuclarin yalnizca bu smirh

evrene genellemesi kaginilmazdir (Smith,1975;aktaran Karasar,2014).

Orneklem, &zellikleri hakkinda bilgi toplamak igin calisilan evrenden segilen
onun sinirh bir pargasi; drnekleme ise evrenin ozelliklerini belirlemek, tahmin etmek
amaciyla onu temsil edecek uygun ornekleri segmeye yonelik siireci ve bu siirecte

gerceklestirilen tiim islemlerdir (Cing1,1994; aktaran: Biiyiikoztiirk ve digerleri, 2010).
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Orneklemenin temel kurali yansizhiktir. Yeterli biiyiikliikteki bir érneklemin
evreni temsil edebilecegi varsayim, tiimiiyle yansizlik kuralinin uygulanmasina baghdir.
Bu kurala gore secilmeyen bir kiime hakkinda bilimsel bir yargida bulunma olanagi
yoktur bu olasiliga dayali olmayan bir se¢imdir. Temelde 6rneklem diyebilmemiz igin

kuralina uygun se¢ilme zorunlulugu vardir (Karasar,2014).

Verilerin Toplanmasi; arastirmacilar ¢oziime ulasmak igin birden fazla veri
toplama araglarini tercih edebilirler. Bunlardan siklikla tercih edilenleri anket , gbzlem

ve goriismedir.

Anket, belli bir aragtirmanin amacina uygun diizenlenmis soru listesidir. Anket,
icinde kendisinden bilgi edinilmesi planlanan kisilerin yazili olarak cevaplayacagi
sorular1 igerir. Anket arastirmacilarin siklikla tercih ettigi bir tekniktir. Bunun nedenleri
sunlar olabilir; Bireyler hakkinda olgusal verileri toplamak, goriis ve degerlendirmeler

olusan yargisal verileri toplamak (Arseven, 2004).

Anket basit bir bilgi toplama yontemidir. Elde edilen verilerin dogrulugu biiyiik
Olciide kullanilan yontemlere baglidir. Bu yontemler potansiyel hata kaynaklarindan

bagimsiz olduklar siirece anket sonuclarinin dogrulugu artacaktir (Bas, 2008).

Anket Thomas ’a goére insanlarin yasam kosularini, davraniglarini, inanglarimi
veya tutumlarini betimlemeye yonelik bir dizi sorudan olusan bir arastirma materyalidir.
Anket, insanlarin yasam Kkosullarini, davranislarini, inanglarimi veya tutumlarini
betimlemeye yonelik bir dizi sorudan olusan bir arastirma materyalidir. Anketlerde
olgusal sorular ,bilgi sorulari, davranig sorulari ile inang¢ ve kani sorunlar1 yer alabilir
.Anket gelistirme siireci problemi tanimlama, madde yazma, uzman goriisii alma ve 6n
uygulama yapma olarak gruplayabiliriz. Anketlerin uygulama bigimleri ise yiiz ylize
uygulama, bilgisayar uygulama, ve telefonda uygulamadir. Bu uygulamalardan en az
ikisinin birlikte kullanilmasi karma uygulama yontemidir (Biiylikoztirk ve digerleri,
2010).
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Gozlem bir seyi iyi anlamak i¢in onun kendi kendine meydana ¢ikan tiirlii
belirtilerini gézden geg¢irmektir.(TDK).Baska bir tamiyla gézlem, kendiliginden olusan
ya da bilingli olarak hazirlanan olaylar1 belirledikleri sirada sistemli ve amaclh sekilde
inceleyerek bilgi toplama yéntemidir (Islamoglu, 2003). Gozlem tekniginin en énemli
ozelligi, gozlenenlerin kendi dogal ortamlari iginde bulunmasidir. Bir¢cok davranig
ancak bu sekilde objektif belirlenebilir. Canlilardan diger tekniklerle veri toplanirken
bunlarin olduklar1 gibi degil goriinmek istedikleri gibi davranma egilimleri ile bellege
dayali bilgilerin hatirlanma gii¢liigli bilinmektedir. Ayrica bazi durumlar vardir ki
gerekli bilgiler ancak gozlemle elde edilebilir. Gozlemde gozlemci ve gézlenen olmak

tizere iki taraf vardir (Karasar,2004).

Gozlem yapilandirilmamis ve yapilandirilmis olmak tizere farkli dlciitlere gore
siiflandirilabilir. Yapilandirilmamis goézlem, goézlem oOncesi yapilandirilmamis ve
gozlemciye bilgi toplamada ve kayit etmede Ozgiirlik saglayan bir tir goézlem
yontemidir. Bunlar not alma, giinliik tutma ve genellikle bilgi sunandan bilgi toplama
seklidir. Gozlemcinin bilgileri sentezleme, soyutlama ve organize etme gorevlerini
yapmasini gerektirir. Yapilandirilmamis gézlemde ise gézlenecek seyle ilgili daha iyi
bir yapilanma, yonelim ve sistematik bir yaklasim kullanilmaktadir. G6zlem oncesi
gbzlemcinin bilgi toplamasit ve kaydetmesi i¢in olusturulmus bir kodlama sistemi
bulunmaktadir. Bu gozlemde gecerlilik ve giivenirlilige ulagmak daha kolaydir

(Biiytikoztirk, digerleri 2010).

Gorlisme toplumbilimecilerin sik sik bagvurduklar bir tekniktir, Bilgi alinacak
kisilerle karsilikli konugma seklinde yapilir. Yiiz yiize bir iliskiye dayanmasi, verilerin
elde edilmesinde aciklik ve kesinlik kazandirir. Bir arastirma teknigi olan goriigmeye
onceden hazirlanan bir soru kilavuzu ile baslamakta yarar vardir.( Seyidoglu, 1995).
Gorligsme; goriisme sozlii iletisim yoluyla veri toplama teknigidir. Goriisme g¢ogun yiiz
yiize yapilmakta ise de telefon gibi aninda ses ve resim ileticileriyle de olabilir. Ayrica
sagir ve dilsizlerle gergeklestirilen hareketli iletisim de goriisme sinifina girmektedir.
Gortismenin {i¢ temel amaci vardir. Bunlar isbirligi saglamak ya da siirdiirmek,
sagaltima (tedavi kendine giiveni arttirmak) ve arastirma verisi toplamak
(Karasar,2014).



21

Belge Tarama; konu hakkinda diger kisi veya kurumlar tarafindan yazilmus,
hazirlanmus gesitli belge, yapim veya kalintinin toplanmasi ve incelenmesidir. Ornegin;
yazili kaynaklar arasinda konuyla ilgili olmak kosuluyla her tiirlii kitap ,makale,
istatistik, biyografi, ani, mektup vs. sayilabilir. Giiniimiizde bilgisayarlarin birbirine
baglanmasi ile ulusal ve uluslararasi bilgisayar aglart olusturulmustur. Bu da
arastirmaciya yeni ufuklar agmakta ve gelencksel yontemlerle kaynak derlemenin

siirlamalarini biiyiik 6l¢iide ortadan kaldirmaktadir (Seyidoglu, 2003).

2.3.6.Bulgular

Arastirma silirecinde neler bulundugu ve hangi sonuglarin elde dildigi ortaya
konuldugu bulgular béliimiidiir. Toplanan verilerin analiz sonuglari sunulur. Hipotezin
gecerliligi ile ilgili yargilar ortaya konur. Hipotezi dogrulayan ve yanlislayan bulgular

degerlendirilir (Al, 2010).

Bulgu, bulunan seydir. Arastirma bulgusu, amaglar dogrultusunda yapilan
aramadan, problem ¢oziimiine 151k tutucu nitelikte bilgidir. Ayrica bulgu ham verilerin
islenmesi, ¢ozlimlenmesi ve ig¢sel olarak yorumlanmasi ile elde edilen bilgilerdir.
Bulgular kaynaklandiklari veriye gore olgusal ya da yargisaldir niteliktedir. Olgusal
nitelikteki bulgular, olast islem yanilgilar1 disinda nesneldir. Yargisal bulgular kisisel
goriis, begeni ve tutumlardan kaynaklanan verilere dayanan bilgilerdir. Bilimsel
aragtirmalarda olabildigince olgusal bulgular edilmeye caligilir. Her bulguyu bildirme
kavraminin lizerinde durulmalidir, diger bir deyisle, aragtirma problemine iliskin bilgi

sagladig1 o6lglide negatif bulgular bile raporlastiriimalidir (Karasar,2014).

Bulgular yazilirken anlatima yardimci olacak bigimde tablo veya sekillerden
yararlanilmalidir. Tablo veya sekiller olabildiginde sik kullanilmalidir. Tablolar ve
sekillerdeki bilgiler metinde aynen tekrarlanmamali ve en yiiksek degerlerle en diisiik

degerler oranla yazilip dikkat ¢gekilmelidir ( Arli, M. ve Nazik, H. 2003).
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2.3.7.Sonug ve Oneriler

Bu boliimde arastirmanin sonuclarinin tagidigi anlam ile gerek kuramsal, gerek
uygulama agisindan tasidigi Onem belirtilmekte ve bulgular degerlendirilmeye
calisilmaktadir. Arastirma raporunda bulunmasi gereken son boliim ise, yapilan
arastirmanin sonuglarina dayanarak, yapilmasi gereken yeni arastirmalarin neler

olabileceginin ve uygulamada dikkate alinacak unsurlarin 6nerilmesidir (Kaptan, 2013).

Arastirmanin sonug¢ boliimiinde arastirmaci arastirmanin yapilis sebebi olan
aragtirma sorularina agik, sade, ama akici bir anlatimla cevap vermelidir. Bulgular
boliimiiyle benzeri akis takip etmesi dogaldir zira belirtildigi tizere hem bulgulara hem
de sonugclara iliskin boliimlerin akisini arastirma sorularinin sekillendirmesi, beklenir

(Altunigik ve digerleri, 2002).

Arastirmact problemin ¢oziimiinii gelistirmek i¢in iki tiir oneri gelistirebilir.
Uygulama Onerileri ve yeni arastirma Onerileridir. Uygulama Onerileri, arastirma sonucu
bulunanlar 1s1ginda, problemin, kuramsal ya da pratik diizeyde ¢6ziimii i¢in 6ngoriilen
degisiklikleri ve izlenmesi gercken yaklagimlari igerir. Arastirma Onerileri ise, elde
edilen yeni bilgiler ve ortaya ¢ikan yeni durum 1s18inda problemin ¢oziimiine katkisi

olabilecegi anlasilan yeni aragtirma alanlarini belirlemeye yoneliktir (Karasar,2014).

2.4, Tlgili Literatiir

Bu boliimde smif egitimi alan yazin incelenmesi lizerine yapilmis caligmalar
tizerinde durulacaktir. Bu c¢alismalardan alanla ilgili sonuglar tahlil edilip

paylasilacaktir.
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2.4.1.Yurt dis1 arastirmalar

Hranstinski ve Keller (2007), Egitim teknolojisi alaninda yaptigi arastirma
yontemlerini tespit etmek amaciyla inceledigi 660 lisansiistii tez ¢alismasinda arastirma
yontem egilimlerinin %50’sinden fazlasinin nicel oldugunu kalan kismin sirasiyla nitel
ve karma yontem oldugunu tespit etmistir. Arastirmacilar ¢alismalar1 incelerken 2000-
2004 yillar1 arasindaki popiiler dergilerde yayinlanan g¢alismalar1 tercih etmis nicel
arastirma yontemlerinin ¢ogunlukla tercih edildigi bu c¢alismalarin amprik c¢alismalar

oldugunu destekleyen bulgular sunmustur.

Joudaityte ve Kazlauskiene (2008),Egitim bilimlerinde yapilan doktora tezlerini
arastirken Litvanya’daki iiniversiteleri 6rneklem alan arastirmacilar doktora tezlerinde
kullanilan aragtirma yontemlerinin sikilikla nicel yontem oldugunu saptamis calisma
tiriine gore karma yonteme de basvuruldugunu gormistiir. Calismada ayrica veri

toplama araglarindan en sik anketin tercih edildigi saptanmistir.

2.4.2 Yurt i¢i aragtirmalari

Unal ve Arik’ in yapmus olduklart “Smmif Ogretmenligi Bilim Dalinda Yapilan
Tezlere Yonelik Arastirma” adli ¢alismada smif 6gretmenligi bilim alaninda yapilan
lisans distii tezlerin; yil, ¢alisma konusu, yapildig: {iniversite, lisansiistii diizeyi (yliksek
lisans, doktora), calisma grubu ve yoOntemi ortaya konulmasi amaclanmistir.
Arastirmada sinif egitimi alaninda yazilmis en fazla tezin Atatiirk Universitesi, Gazi, On
Sekiz Mart Universitesinde gerceklestigi goriilmiistir. Bu c¢alismada metodolojik
degerlendirme yontemi kullanilmistir. Calismada ele alinan 373 teze iliskin veri, tezi
yapanlarin cinsiyeti, tezlerin lisansiistii egitim tiiriine (yliksek lisans doktora) gore
dagilimlari, tiniversite ve yapilan tezlerin dagilimlari, tezlerin ¢alisma konusu, tezlerin
yapildigi hedef kitle (6rneklem, c¢alisma grubu vb.), tezlerde ele alinan yontem
basliklarinda siniflandirilmis ve bu siniflamaya dayali olarak frekanslara iligkin tablo ve
grafikler olusturulmustur. Calismanin sonucunda tez yazarlarinin cinsiyetlerine gore

dagilimlan incelendiginde erkeklere oranla kadinlarin daha fazla sayida tez trettigi,
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2011-2015 yillar1 arasinda 40 farkli {iniversitede Simif Ogretmenligi bilim alan ile ilgili
tezlerin yazildigi, Atatiirk, Gazi, Marmara ve Canakkale On sekiz Mart {iniversitelerinin
diger iiniversitelere oranla Siif Ogretmenligi bilim alaninda oldukca fazla sayida tez
iirettigi, tezlerde calisma alami olarak Smif Ogretmenligi bilim dalim dogrudan
ilgilendirmeyen caligmalarin yapildigi, yapilan tezlerde yogunlukla var olan durumun
ortaya kondugu, agirlikli olarak 6gretmen ve Ogrencilerin ele alindigi calismalarin

yapildig1 sonuglarina ulasilmastir.

Bagc1 (2012)  tarafindan gerceklestirilen “Simif Ogretmenligi Lisansiistii
Tezlerin Karakteristik Ozellikleri: Tematik, Metodolojik ve Istatistiksel Y&nelimler”
adli arastirmanin hedefi veri tabanindan elde ettigi sinif egitimi tezlerinin Karadag’ in
gelistirdigi tez inceleme formu {izerinden ele alip formdaki kriterlere gore egilimlerini
belirlemektir. Arastirmada en fazla kullanilan yontemin nicel oldugu saptamis buna ek
olarak orneklem grubunda 6gretmen ve dgrencilerle ¢alisma yapildigini fakat veli ve

yoneticilerin 6rneklem grubu dahilinde daha az tercih edildigi goriilmiistiir.

Karadag (2019)’in “Smif Egitimindeki Yiiksek Lisans Tezlerinin
Incelenmesi”kapsaminda  yapmis oldugu ¢alismada en fazla tezin Atatiirk
Universitesinde yazildig1 belirlenmistir. Bu calismada ise incelenen tezlerin
tiniversitelere gore dagilimlar incelendiginde en fazla incelenen iiniversitelerden ilk
5’te sirast ile; 24 tez ile Gazi Universitesi, 20 tez ile Canakkale On sekiz Mart
Universitesi ve Marmara Universitesi, 19 tez ile Pamukkale iiniversitesi bulunurken 14
tez ile Selguk Universitesi bulunmaktadir. Ayrica ¢aligmanmin amacini, Tiirkiye’de
egitim bilimleri alaninda yapilmis doktora tezlerin tematik dagilimlarinin belirlenmesi
olusturmaktadir. Nitel arastirma yonteminin kullanildig1 bu ¢alismada, durum caligsmasi
modeli benimsenmistir. Calismanin caligilabilir evreni, Tiirkiye’de egitim bilimleri
alaninda yapilan doktora tezlerinden olusmaktadir. Caligmada herhangi bir 6rnekleme
yontemine bagvurulmamis ve calisma evrenin tamamina ulasilmast hedeflenmistir.
Ancak bazi tezlerin kullanim1 ve yayimlanmasinda karsilagilan kisitliklar nedeniyle
orneklem kapsaminda ele alinan tez sayis1 211 birim olarak gerceklesmistir. Calismada
veri toplama araci olarak, arastirma kapsaminda gelistirilen tematik yapi belirleme

formu kullanilmistir. Calismada verilerin ¢éziimlenmesinde igerik analizi tiirlerinden
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frekans analizi ve kategorisel analiz teknigi kullanilmistir. Bulgular egitim bilimleri

alaninda yapilan doktora tezlerinde basar1 ve tutum temasinda yogunlastigi gostermistir.

Aydin (2018) , Ozenc ve digerleri (2001), Sahin ve digerleri. (2011), Eskici ve
Cayak (2017) yaptig1 arastirmalarda nicel olarak belirtilmistir. Aydin’a (2018) gore
nicel arastirma yontemlerinden genel tarama ve iliskisel tarama siklikla
kullanilmaktadir. %1.3°1 belirtilmemistir. Bu ¢alismanin amaci sinif yonetimi alaninda
hazirlanan lisansiistii tezleri konu, yontem ve veri analiz teknikleri agisindan
incelemektir. Calisma nitel arastirma desenlerinden olan durum c¢alismasi deseninde
tasarlanmigtir. Caligmanin evreni 2011-2016 yillar1 arasinda yazilan simif yonetimi
alanindaki lisansiistii tezlerdir. S6z konusu tezlerin tamamina ulasildig1 i¢in 6rneklem
almmamustir. Veri toplama araci olarak yaym smiflama formu kullanilmigtir. Veri
analizinde igerik analizi teknigi kullanilmistir. Sonug olarak sinif yonetimi alaninda
iretilen lisanstistii ¢aligmalarda sinif yOnetimi beceri ve yeterlikleri ile &grenci
davraniglarinin yonetimi konularmin siklikla incelendigi gozlenmistir. Sinif yonetimi
alanindaki arastirmalarda agirlikli olarak nicel yontemler tercih edilmekte, nitel ve
karma yonteme c¢ok sik basvurulmamaktadir. Diger yandan arastirmalarin biiyiik
cogunlugunun temel egitim kademesinde yiiriitildiigi, yiiksekdgretim ve orta ogretim

kademesinde daha az sayida arastirma ytiriitiildiigii saptanmustir.

Balci ve Apaydin (2009)’a gore Kuram ve Uygulamada Egitim Yonetimi adli
calismasinda en fazla nicel arastirma yontemlerinin kullanildigini tespit etmis ayrica
nicel aragtirma yonteminin tercih edildigi bulgularmi sunmustur. Nicel aragtirma
modellerinden ise tarama modelinin siklikla tercih edildigini veri toplama araglarindan

en fazla tercih edilenlerin anket ve 6l¢ek oldugunu belirtmistir.

Tavsancil ve digerleri (2010) Egitim Bilimleri alaninda yapilmis olan yiiksek
lisans tezlerini incelemis, aragtirmalarin %80’inde nicel aragtirmalarin tercih edildigi
sosyal bilimlerde ve egitim alanindaki ¢aligsmalarda nitel arastirmanin az tercih edildigi

bulgularla tespit etmistir.



I1l. BOLUM

3. Yontem

Calismanin bu kisminda aragtirmanin yontemi hakkinda bilgiler yer almaktadir.
Veriler toplanirken nasil bir yol izlendigi, hangi veri toplama araglarinin
kullanildigindan s6z edilmistir. Son olarak elde edilen verilerin degerlendirilmesine yer

verilmistir.

3.1. Arastirma Modeli

Aragtirma, problemlere giivenilir ¢éziimler aramak amaciyla planli ve sistemli
olarak verilerin toplanmasi, ¢éziimlenmesi(analizi),yorumlanarak degerlendirilmesi ve
rapor edilmesi siirecidir (Mouly, 1963; akt., Karasar, 2004, 22). Bu arastirmada 1998-
2018 yillar1 arasinda yapilan yiiksek lisans tezlerinin farkli agilarda derinlemesine
incelenmesi amaglanmistir. Arastirma bu hedef kapsaminda betimsel bir ¢aligmadir.
Arastirmanin modeli nitel arastirma yontemidir. Nitel arastirma kavrami lizerine herkes
tarafinda kabul goren bir tanim yapmaktan imtina edilmistir. Alanyazinda bununla ilgili
tanim yapmaktan kacinilmasinin nedeni kavramin bir semsiye kavram olmasidir. Her ne
kadar tiim 6zelliklerini kapsayan bir tanim yapmak zor olsa da nitel arastirma, gézlem,
goriisme ve dokiiman analizi gibi nitel veri toplama yontemlerinin kullanildigi, algilarin
ve olaylarin dogal ortamda gergek¢i ve biitiinciil bir bicimde ortaya konmasina yonelik
bir nitel siirecin izlendigi bir arastirmadir (Yildirim ve Simsek, 2013). Bu aragtirmada
veri toplama yontemi olarak dokiiman incelemesi kullanilmistir. Dokiiman incelemesi
arastirtlmas1 hedeflenen olgu veya olgular hakkinda bilgi igeren yazili materyallerin
analizini kapsar. Nitel arastirmada dokiiman incelemesi tek basina bir veri toplama
yontemi olabilecegi gibi diger veri toplama yontemleriyle de kullanilabilir (Yildirim ve
Simsek, 2013). Arastirmalar da dokiiman inceleme yoOnetimini kullanilirken bir dizi

asamalara yer verilir. Bunlar; dokiimana ulagma, orijinalligini kontrol etme,
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dokiimanlar1 anlama, veriyi analiz etme veriyi kullanma (Forster, 1995; aktaran:

Yildirim ve Simsek, 2013).

3.2. Evren ve Orneklem

Bu aragtirmanin evrenini Tiirkiye’de 1998-2018 yillarinda Sinif Egitimi alaninda

yapilmis yliksek lisans tezleri olusturmaktadir. Arastirmada tiim tezlere ulagilamayacagi

icin 6rneklem alma yoluna gidilmistir.

Tablo 3.1. Orneklemde yer alan tezlerin dagilini

Yil Say1 %
1998 1 0,3
2000 1 0,3
2001 2 0,7
2002 2 0,7
2003 1 0,3
2004 4 1,3
2005 5 1,7
2006 9 3,0
2007 12 4,0
2008 26 8,6
2009 28 9,3
2010 28 9,3
2011 26 8,6
2012 19 6,3
2013 22 7,3
2014 23 7,6
2015 23 7,6
2016 18 6,0
2017 21 7,0
2018 30 10,0
Toplam 301 100,0%

Arastirmada incelenecek olan tezlerin sayisina karar verilirken 6rneklem hacmi

hesaplamasi formiiliinden faydalanmis toplam oOrneklem hacmi igerisinde her yilda

bulunan tez igerisinde agirliklandirma yapilmigtir. Ornegin, 1998-2018 arasinda

bulunan tez sayist toplam1 1127°dir. Orneklem hacim hesaplama formiiliiyle elde edilen

301 orneklem tez iizerinden veriler betimlenmistir. Arastirmanin 6rneklemi ise rastgele
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secilen 301 tez olusturmaktadir. Bu tezler kaynakcada gosterilmistir. Orneklemde yer

alan tezlerin yillara gore dagilimina iligkin bilgiler Tablo 3.1.’de verilmistir.

3.3. Verilerin Toplanmasi

Bu arastirmada veri kaynagi olarak T.C. Yiiksekogretim Kurulu Yaymn ve
Dokiimantasyon Dairesi Baskanligi Ulusal Tez Merkezi Tez Otomasyon Sistemi’nden
yararlanilmistir. YOK Ulusal Tez Merkezinden “Smif Egitimi Bilim Dali”, “Smmf
Ogretmenligi Bilim Dali” ve “Simf Ogretmenligi Egitimi Bilim Dal1” iizerinden yapilan
detayli taramada elde edilen 1127 tez iizerinden 6rneklem hesaplamaya gidilmis 301
orneklem {izerinden “Tez Inceleme Formu” basliklar1 iizerinden Excel formatina
aktarilmigtir. Bu form bir tezde olmasi gereken tiim baslhiklar g6z Oniinde

bulundurularak hazirlanmaistir.

“Tez inceleme formu” yiiksek lisans ders asamasinda danigman 6gretim elemani
ile birlikte seminer doneminde hazirlanmis bir formdur. Form 5 temel basliktan
olugmaktadir. Her baslikta bir tez ¢alismasinda bulunmasi gereken boliimler ile ilgili
sorular yer almaktadir. Bu form gelistirilirken farkli anabilim dallarinda gorev yapan
Ogretim elemanlarinin goriisleri dogrultusunda bazi maddeler ¢ikarilmis baz1 maddeler
ise eklenmistir. Daha sonra tekrar kontrol edilerek form son hali verilmistir. Tez

Inceleme Formu EK-1 de sunulmustur.

Tim tezler tez inceleme formatinda incelendikten sonra bilgisayar ortamina
aktarirken kolaylik saglamak amaciyla kodlama listesi olusturulmustur. Arastirmacinin
hazirlanan formda aranan yanitlara gore kodlama listesi asagidaki kisimlari barindirir.

e Tezlerin kiinyesi,

e Tezlerin amaglarmin ifade edisi sekli,
e Tezde kullanilan yontemler,

e Tezde kullanilan modeller,

e Tezlerdeki 6rneklemin tiirii ve grubu,

e Tezlerdeki veri toplama araclari,
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o Tezlerdeki istatistiksel teknikler ve analizler,
e Tezlerdeki bulgularin sunumunun yapilis sekli,
e Tezlerde tartisma ve sonug kisimlara yer verilip verilmedigi,

e Tezlerdeki evren biiytkligi,

3.4. Verilerin Analizi

Arastirmada evrenden oranlanarak se¢ilen 301 tezden olusan veri seti basit
betimsel analize tabi tutularak analiz edilmistir. Betimsel analiz verilerin belirlenen
ozelliklere gore tasnif edilerek veri setinin daha kii¢lik birimlere aktarilmasi ve verinin

azaltilmasi isidir (Miles ve Huberman 1984; Yildirim ve Simsek, 2013).



IV. BOLUM

4. Bulgular ve Tartisma

Calismanin bu boliimiinde, arastirma kapsaminda Tirkiye’de 1998-2018 yillari
arasinda yapilan sinif egitimiyle ilgili yayin sinirlandirilmasi olmayan 1127 tez i¢ginden
yillara gore tez sayilar: referans alinarak segilen 301 6rneklem tez basit betimsel analiz
yoluyla incelenerek elde edilen bulgulara ve tartisma sonunda elde edilen bilgilerle

genel bir degerlendirme sunulacaktir.

Tezlerin yillara gére dagilimi

Arastirma kapsaminda incelen tezlerin yillara gore dagilimi Sekill 4.1.’de
verilmistir. Yillara gore incelenecek olan tezlerin sayisina karar verilirken 6rneklem
hacmi hesaplamasi formiiliinden faydalanmis toplam o6rneklem hacmi igerisinde her
yilda bulunan tez icerisinde agirliklandirma yapilmistir. Ornegin 2018 yilinda ilgili
alanda 113 tez bulunmaktadir, 1998-2018 arasinda bulunan tez sayisi toplam1 1127°dir.
2018 yilindaki tez sayis1 toplam tez sayisinin %10’unu olusturdugundan orneklem
hacmimiz olan 302 tezin %10’u 2018 yilindan alinmistir. Sekil 4.1.’de arastirma

kapsaminda yer alan tezlerinin yillara gore dagilimi verilmistir.

Sekil ’de tezlerin en fazla 30 adet ile 2018 yilinda ftiretildigi anlasilmaktadir.
Bunu, 28 adet tez ile 2009 ve 2010 yillar1, 26 adet tez ile 2008 ve 2011 yillari, 23 adet
ile 2015 ve 2014 yil1, 22 adet ile 2013 y1l1, 21 adet ile 2017 y1l1, 19 adet ile 2012 y1l1, 18
adet ile 2016 yil1, 12 adet ile 2007 y1l1, 9 adet ile 2006 y1l1, 5 adet ile 2005 yil1, 4 adet ile
2004 yili, 2 adet ile 2001 ve 2002 yillari, 1 adet ile 1998, 2000 ve 2003 yillar1 takip

etmektedir. En fazla tezin 2018 yilinda oldugu belirlenmistir.



Yillara Gore incelenen Tez Adeti

31

35
30
5 . B 28\ " - /.
25 /’ 2 21//
E 20 \1i/ Vo_o\lj/‘
: ;
815 1
¥
10 L5 e
5 44 2 2 1 o
i 0—«/”—‘\0/
(-] o - ~N m =< W o ~ (-] (2] Qo - o~ m < "y} -] ™~ -~}
8 § 82888888 888888 :c¢:c¢8¢8¢8 ¢3¢
il
Sekil 4.1. Yillara gore incelenen tezler
Tablo 4.1. incelenen tezlerin iiniversitelerine gdre dagilimi
Universite F %
Gazi Universitesi 24 8,0
Canakkale On sekiz Mart Universitesi 20 6,6
Marmara Universitesi 20 6,6
Pamukkale Universitesi 19 6,3
Selcuk Universitesi 14 4,7
Dokuz Eyliil Universitesi 13 4,3
Firat Universitesi 13 4,3
Atatiirk Universitesi 13 4,3
Eskisehir Osmangazi Universitesi 12 4,0
Afyon Kocatepe Universitesi 12 4,0
Uludag Universitesi 11 3,7
Usak Universitesi 10 3,3
Bolu Abant Izzet Baysal Universitesi 9 3,0
Trakya Universitesi 8 2,7
Amasya Universitesi 8 2,7
Mehmet Akif Ersoy Universitesi 7 2,3
Adnan Menderes Universitesi 6 2,0
Celal Bayar Universitesi 6 2,0
Ahi Evran Universitesi 6 2,0
Konya Necmettin Erbakan Universitesi 6 2,0
Sakarya Universitesi 6 2,0
Nigde Omer Halisdemir Universitesi 5 1,7
Inénii Universitesi 5 1,7
Ege Universitesi 4 1,3
257 85,5

Toplam
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Universite F %
Gaziosmanpasa Universitesi 4 13
Karadeniz Teknik Universitesi 4 13
Mersin Universitesi 4 13
Gaziantep Universitesi 4 13
Cukurova Universitesi 3 1,0
Eskisehir Anadolu Universitesi 3 1,0
Universitesi 3 1,0
Zirve Universitesi 2 0,7
Dumlupinar Universitesi 2 0,7
Kocaeli Universitesi 2 0,7
Gaziantep Universitesi 2 0,7
Ondokuz May1s Universitesi 1 03
Rize Universitesi 1 0,3
Recep Tayyip Erdogan Universitesi 1 03
Akdeniz Universitesi 1 0,3
Hacettepe Universitesi 1 03
Aksaray Universitesi 1 03
Giresun Universitesi 1 0,3
Ordu Universitesi 1 0,3
Kirikkale Universitesi 1 0,3
Mugla Sitkt Kogman Universitesi 1 03
Tokat Gaziosmanpasa Universitesi 1 03
Toplam 44 14,5
Genel toplam 301 100,0

Aragtirma konusuna bagli olarak yillar igerisinde ¢ikan tez adetleri incelendiginde,

ozellikle 2007 yilindan sonra tez adetinde bir artis oldugu, 2012 ve 2016 yillarinda tez

adetlerinde bir diigme goriiliirken son yillarda 6zellikle 2018 yilinda tekrar bir artis

oldugu goriilmektedir. Tablo 4.2.°de en fazla tez caligmasi yapan {iniversitelere

bakildiginda Gazi Universitesi, 18 Mart Universitesi ve Marmara Universitesi’nin ilk

siralarda oldugunu gormekteyiz.

Tablo 4.2. Incelenen tezlerin enstitiilerine gére dagilimi

Enstitii F %
Egitim Bilimleri 166 55,1
Sosyal Bilimler 135 44,9
Toplam 301 100,0
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Yukaridaki tabloda incelenen tezlerin enstitilerine gore dagilimlar
incelendiginde, tezlerin %55,1°1 egitim bilimleri enstitiisiine, %44,9’unun ise sosyal

bilimler enstitiisiine ait oldugu belirlenmistir.

En ¢ok tez cikaran ilk bes liniversitenin tez ¢ikardiklar yillara gore dagilimlari
incelendiginde, Gazi {niversitesinin en fazla 2010 yilinda, Canakkale 18 Mart
Universitesinin 2009 ve 2015 yilinda, Marmara Universitesinin 2001, 2009 ve 2013
yilinda, Pamukkale Universitesinin 2008 yilinda ve Selguk Universitesinin ise 2009
yilinda en fazla tezi ¢ikardiklari belirlenmistir. Son 5 yila (2014 ve sonrasi) bakildiginda
en fazla tez c¢ikaran {niversitenin ise toplam 10 tez ile Canakkale 18 Mart

Universitesinin oldugu belirlenmistir.

Enstitiilerin yillara gore ¢ikardiklar1 tez sayisi incelendiginde, Sosyal bilimler
enstitiilerin en fazla tezi 2009 yilinda ¢ikardiklar1 belirlenirken egitim bilimleri
enstitiisiiniin ise en fazla tezi 2018 yilinca c¢ikardigr belirlenmistir. Son 5 yil
incelendiginde ise (2014 ve sonrasi), egitim enstitiisliniin 89 adet tez, sosyal bilimler
enstitlisiniin ise toplamda 26 adet tez ¢ikardigi belirlenmistir. Son yillarda 6zellikle

egitim enstitiisiindeki 6grencilerin bu alana yoneldigi sdylenebilir.

Tezlerin amaglara gore ifade edilisi
Arastirma kapsaminda incelenen tezlerin amaglarinin ifade edilisine gore

dagilim1 Tablo 4.3.de verilmistir.
Tablo 4.3. incelendiginde, arastirma kapsaminda incelenen tezlerin %61,8 nin
arastirma sorusu olarak ifade edildigi goriilmektedir. Geriye kalan %38,2’sin de ise

amaclarinin hipotez ile ifade edildigi belirlenmistir

Tablo 4.3.. Incelenen tezlerin amaglarinim ifade edilisine gore dagilimi

Tezde amag nasil ifade edilmistir? f %
Hipotez 115 38,2
Aragtirma Sorusu 186 61,8

Toplam 301 100
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Tezlerde kullanilan arastirma yontemlerine gére dagilimi
Arastirma kapsaminda yapilmis olan tezlerde kullanilan arastirma yontemlerine

gore dagilimi Tablo 4.4. *de verilmistir.

Tablo 4.4. Incelenen tezlerde kullanilan arastirma yontemlerine gére dagilimi

Tezde hangi yontem kullamilmistir? f %

Nicel Arastirma 166 55,2
Nitel Arastirma 64 21,3
Karma 71 23,6
Toplam 301 100,0

Yukaridaki tablodan elde edilen bulgular neticesinde incelenen tezlerde en ¢ok
kullanilan arastirma yontemi % 55,2 ile nicel yontem oldugu belirlenirken, % 23,6 orani
ile karma aragtirma yontemi ve % 21,3 oraninda nitel arasgtirma yontemin kullanildig:

gOriilmiistiir.

Tezlerde kullanilan arastirma  yontemlerin  yillara gore dagilimlar
incelendiginde, literatiir taramasiin sadece 2001 ve 2002 yillarinda kullanildig, nitel
aragtirmanin en fazla 2009 yilinda kullanildigi, nicel aragtirmanin en fazla 2008 yilinda
kullanildig1 ve karma aragtirmanin ise en fazla 2013 yilinda kullanildig1 belirlenmistir.
Tezlerde kullanilan nicel arastirma yontemlerin yillara gére dagilimlar incelendiginde,
deneysel arastirma yonteminin en ¢ok 2018 yilinda, betimsel arastirmanin en ¢cok 2007
yilinda ve tarama modeli arastirma yonteminin en g¢ok 2008 yilinda kullanildig
belirlenmistir. Tezlerde kullanilan nitel arastirma yontemlerin yillara gére dagilimlari
incelendiginde, betimsel arastirma yonteminin en ¢ok 2009 yilinda, tarama modelinin

2018 yilinda ve igerik analizinin ise en ¢ok 2012 yilinda kullanildig1 belirlenmistir.

Tezlerde kullanilan arastirma yontemlerinde kullanilan arastirma modellerine
gore dagilimi
Arastirma kapsaminda yapilmis olan tezlerde kullanilan arastirma yontemlerinde

kullanilan arastirma modellerine gore dagilimi Tablo 4.5.’de verilmistir.
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Tablo 4.5. incelenen tezlerde kullamlan arastirma yontemlerindeki modellere gore

dagilimi
Tezde hangi model kullanilmistir?

Tezde hangi yontem . Tarama Icerik
kullanilmistir? Deneysel - Betimsel -y el Analizi 'oplam
. f 41 10 115 0 166
Nicel Arastirma % 250 6,1 68,9 0,0 100,0
. f 0 20 41 3 64
Nitel Arastirma % 00 313 64.1 47 1000

Karma f 15 19 35 2 71
% 211 26,8 49,3 2.8 100,0

Toolam f 56 49 191 5 301
P % 18,6 16,3 63,5 1,7 100,00

Tablo 4’deki tezlerde kullanilan yontemler icerisinde secilen aragtirma modelleri
incelendiginde, nicel aragtirma ydntemlerinden en ¢ok % 68,9 oraninda tarama
modelinin kullanildigi, nitel aragtirma yontemlerinden de % 4,7 oraninda en ¢ok tarama
modelinin kullanildig1 belirlenmistir. Ayrica tezlerde en fazla kullanilan model tiiriiniin
% 63,5 ile tarama modeli, % 18,6 ile deneysel model, % 16,3 ile betimsel model ve

%1,7 ile icerik analizi oldugu belirlenmistir.
Tezlerin evren biiyiikliigiine gére dagilimi
Arasgtirma kapsaminda yapilmis olan tezlerin evren biiyiikliigiine gore dagilimi

Tablo 4.6.’de verilmistir.

Tablo 4.6. Incelenen tezlerin evren biiyiikliigiine gore dagilimi

Evren Biiyiikliigii F %
100 ve alt1 Kisi 6 2.0
101-250 Kisi 29 10.7
251-500 Kisi 35 12.3
501-750 Kisi 15 5,0
751-1000 Kisi 10 3,3
1001-1500 Kisi 10 3,3
1501-2000 Kisi 7 2,3
2001 ve isti Kisi 184 61,1

Toplam 301 100,0
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Arastirma kapsaminda incelenen tezlerin arastirma i¢in kullandiklari evren
sayilarina gore dagilimlari incelendiginde, biiyiik cogunlugunun % 61,1 ile 2001 ve istii

evrende c¢alismalarimi gergeklestirdikleri belirlenmistir.

Tezlerin orneklem biiyiikliigiine gore dagilimi

Arastirma kapsaminda yapilmis olan tezlerin Orneklem biiyiikliigiine gore
dagilimi Tablo 4. 7°da verilmistir.

Tablo 4.7. incelenen tezlerin 6rneklem biiyiikliigiine gore dagilimi

Orneklem Biiyiikliigii F %
30 ve alt1 Kisi 24 8,0
31-100 Kisi 78 25,9
101-250 Kisi 72 23,9
251-500 Kisi 88 29,2
501-750 Kisi 20 6,6
751-1000 Kisi 11 3,7
1001-1500 Kisi 3 1,0
1501-2000 Kisi 2 0,7
2001 ve tstii Kisi 3 1,0
Toplam 301 100,0

Arastirma kapsaminda incelenen tezlerin arastirma icin kullandiklar1 6rneklem
sayilarina gore dagilimlari incelendiginde, biiylik ¢ogunlugunun %29,2 ile 251-500

kisilik 6rneklem grubunda ¢alismalarini gergeklestirdikleri belirlenmistir.
Tezlerin ornekleme yontemine (ana kategori) gére dagilimi
Aragtirma kapsaminda incelenmis olan tezlerin Ornekleme yontemine (ana

kategori) gore dagilimi Tablo 4.8.’de verilmistir

Tablo 4.8.Incelenen tezlerin 6rneklem ydntemine gére dagilimi

Ornekleme Yontemi F %

Belirtilmemis 117 38,9
Olasilik Dis1 Ornekleme 24 8,0
Olasiliklt Ornekleme 160 53,2

Toplam 301 100,0
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Arastirma kapsaminda incelenen tezlerin kullandiklar1 Ornekleme yontemine
gore dagilimlar incelendiginde, tezlerin biiyiik ¢ogunlugunda %53,2 oraninda olasilikli
orneklem yontemleri kullanilirken, %8’inde olasilik dis1 O6rnekleme yOnteminin
kullanildig1  belirlenmistir.  Ayrica  tezlerin = %38,9’u  kullandiklar1  yontemi

belirtmemistir.

Tezlerde kullanilan Ornekleme yontemlerin  yillara gére dagilimlart
incelendiginde, olasilik dis1 6rnekleme yonteminin en ¢ok 2010, 2013, 2015 ve 2018
yillarinda kullanildigi, olasilikli 6rnekleme yontemlerinin ise en ¢ok 2008 yilinda
kullanildig1 belirlenmistir. 2000, 2001, 2002, 2005, 2005, 2007 ve 2009 yillarinda

olasilik dis1 6rnekleme yonteminin hi¢ kullanilmamis olmasi dikkat cekicidir.

Olasilikly ornekleme yontemi kullanmis olan tezlerin alt kategorilerine gore
dagilimi
Arastirma kapsaminda olasilikli 6rnekleme yontemi kullanmis olan tezlerin alt

kategorilerine gore dagilimi Tablo 4.9.’da verilmistir.

Tablo 4.9. Olasilikli 6rnekleme yontemi alt kategorilerine gore dagilimi

Kullamlan Olasihklh Ornekleme Sekli f %
Basit tesadufi ornekleme 126 78,8
Tabakal1 6rnekleme 9 5,6
Kiime ornekleme 21 13,1
Sistematik 3 1,9
Cok asamal1 6rnekleme 1 0,6
Toplam 160 100,0

Arastirma kapsaminda incelenen tezlerin kullandiklar1 olasilikli 6rnekleme
yontemlerine gore dagilimlari incelendiginde, tezlerin biiylik ¢ogunlugunda %78,8
oraninda basit tesadiifii Ornekleme yonteminin kullanildigi belirlenmistir. En az
kullanilan olasilikli 6rnekleme yonteminin ise %0,6 orani ile ¢ok asamali 6rnekleme

oldugu belirlenmistir.
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Olasulik dis1 ornekleme yontemi alt kategorilerine gére dagilimi
Arastirma kapsaminda olasilik dis1 6rnekleme yontemi kullanmis olan tezlerin

alt kategorilerine gore dagilimi Tablo 4.10°da verilmistir.

Tablo 4.10. Olasilik dis1 6rnekleme yontemi alt kategorilerine gore dagilimi

Kullamlan Olasihik Disi Ornekleme Sekli f %
Kota 6rnekleme 1 42
Kartopu 6rnekleme 2 8,3
Amacli 6rnekleme 21 87,5
Toplam 24 100,0

Arastirma kapsaminda incelenen tezlerin kullandiklart olasilik disi1 6rnekleme
yontemlerine gore dagilimlari incelendiginde, tezlerin biiyiik ¢ogunlugunda %387,5
oraninda amagli 6rnekleme yonteminin kullanildigi belirlenmistir. En az kullanilan
olasilik dis1 Ornekleme yonteminin ise %4,2 orani ile kota oOrneklemesi oldugu

belirlenmistir.
Tezlerde kullanilan 6rneklem gruplarina gore dagilimi
Arastirma kapsaminda incelenen tezlerde kullanilan 6rneklem grubuna gore

dagilimi Tablo 4.11.’da verilmistir.

Tablo 4.11. Tezlerde kullanilan 6rneklem gruplarina gére dagilimu

Orneklem Grubu F %
Sadece Ogrenci 175 58,1
Sadece Ogrenci Ve Veli 2 0,7
Sadece Ogretmen 109 36,2
Sadece Okul Tiirii 1 0,3
Sadece Veli 5 1,7
Ogretmen, Ogrenci, Yonetici, Veli, vb. 9 3,0
Toplam 301 100

Arastirma kapsaminda incelenen tezlerin kullandiklari 6rneklem grubuna gore
dagilimlar incelendiginde, en ¢ok kullanilan 6rneklem gruplarinin %57,8 ile 6grenci,
%36,2 ile Ogretmen gruplarinin oldugu belirlenmis, en diisiik kullanilan 6rneklem

grubunun ise %0,3 ile okul tiirli oldugu belirlenmistir.
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Kullanilan 6rneklem grubunun alt kategorilerine gore dagilimi
Arastirma kapsaminda incelenen tezlerde kullanilan 6rneklem grubunun alt

kategorilerine gore dagilimi Tablo 4.12°de verilmistir.

Tablo 4.12. Tezlerde kullanilan 6rneklem grubunun alt kategorilerine gore dagilimi

Alt Orneklem Grubu F %
Anaokulu 5 1,7
[lkokul 239 79,4
Ortaokul 18 6,0
Lise 4 1,3
Universite 32 10,6
Brang 2 0,7
Genel 2 0,3
Toplam 301 100

Arastirma kapsaminda incelenen tezlerin iizerinde c¢alistiklar1 alt Srneklem
grubuna gore dagilimlari incelendiginde, en ¢ok kullanilan alt 6rneklem gruplarinin
%79,4 ile ilkokullar oldugu, %10,6 ile {iniversiteler oldugu belirlenmis, en diisiik

kullanilan alt 6rneklem grubunun ise %0,3 ile genel oldugu belirlenmistir.

Olasilik dis1 ornekleme yontemlerinin yillara gore dagilimlart

Arastirma kapsaminda incelenen tezlerde kullanilan olasilik dist 6rnekleme

yontemlerin yillara gore gore dagilimi Tablo 4.13’te verilmistir.

Tablo 4.13 Tezlerde kullanilan olasilik digi 6rnekleme yontemlerinin yillara gore

dagilimlar
Yil Kota érnekleme Kartopu 6rnekleme Amach 6rnekleme Toplam
F O 1 1 2
2008 % 0,0 50,0 4,80 8,30
f 0 0 4 4
2010 % 0,0 0,0 19,0 16,70
f 0 0 1 1
2012 % 0,0 0,0 4,80 4,20
f 0 0 4 4
2013 % 0,0 0,0 19,0 16,70
f 1 0 1 2
2014 o 100,0 0,0 4,80 8,30
2015 f 0 1 3 4
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Tablo 4.13 devam

% 00 50,0 14,30 16,70
£ 0 0 1 1
2016 % 0,0 0,0 4,80 4,20
£ 0 0 2 2
2017 % 0,0 0,0 9,50 8,30
£ 0 0 4 4
2018 % 0,0 0,0 19,0 16,70
Fol 2 21 24
Toplam % 100,0 100,0 100,0 100,0

Arastirma kapsaminda incelenen tezlerde kullanilan olasilik i¢i 6rnekleme

yontemlerin yillara gére dagilimi Tablo 4.14°te verilmistir.

Arastirma kapsaminda incelenen tezlerde kullanilan olasilik disi 6rnekleme
yonteminin yillara gére dagilimlart incelendiginde, kota 6rnekleme yonteminin en ¢ok
2014 yilinda kullanildig, kartopu 6rnekleme yonteminin en ¢ok 2008 ve 2015 yillarinda
kullanildig1 belirlenirken, amacgli 6rnekleme yonteminin en ¢ok 2010, 2013, ve 2018

yillarinda kullanildig1 belirlenmistir.
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Tablo 4.14. Tezlerde kullanilan olasilik i¢i 6rnekleme yoOntemlerinin yillara goére

dagilimlar

Olasilik i¢i Ornekleme Sekli

Basit tesadiifi

Tabakah

Kiime

Sistema

Cok asamal

Yil ornekleme ornekleme ornekleme tik ornekleme Toplam
F 1 0 0 0 0 1
2000 % 0,79 0,0 0,0 0,0 0,0 0,60
F 1 0 0 0 0 1
2001 % 0,79 0,0 0,0 0,0 0,0 0,60
F 1 0 0 0 0 1
2002 % 0,79 0,0 0,0 0,0 0,0 0,60
F 3 0 0 0 0 3
2005 % 2,38 0,0 0,0 0,0 0,0 1,90
F 2 2 0 0 0 4
2006 % 1,59 22,20 0,0 0,0 0,0 2,50
F 3 0 3 0 0 6
2007 % 2,38 0,0 14,30 0,00 0,0 3,80
F 13 0 3 1 0 17
2008 % 10,32 0,0 14,30 33,30 0,0 10,60
F 14 0 2 0 1 17
2009 % 11,11 0,0 9,50 0,00 100,0 10,60
F 12 0 1 0 0 13
2010 % 9,52 0,00 4,80 0,00 0,0 8,10
F 14 0 1 0 0 15
2011 % 11,11 0,00 4,80 0,00 0,0 9,40
F 7 0 0 1 0 8
2012 % 5,56 0,0 0,0 33,30 0,0 5,0
F 9 1 3 1 0 14
2013 % 7,14 11,10 14,30 33,30 0,0 8,80
F 11 1 2 0 0 14
2014 % 8,73 11,10 9,50 0,00 0,0 8,80
F 7 1 1 0 0 9
2015 % 5,56 11,10 4,80 0,00 0,0 5,60
F 7 1 1 0 0 9
2016 % 5,56 11,10 4,80 0,0 0,0 5,60
F 11 1 1 0 0 13
2017 % 8,73 11,10 4,80 0,0 0,0 8,10
F 10 2 3 0 0 15
2018 % 7,94 22,20 14,30 0,0 0,0 9,40
Topla F 126 9 21 3 1 160
m % 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

yonteminin yillara gore dagilimlar

Arastirma kapsaminda incelenen tezlerde kullanilan olasilik i¢i Ornekleme

incelendiginde,

basit tesadifu Ornekleme

yonteminin en ¢ok 2009 ve 2011 yillarinda, tabakali 6rnekleme yonteminin en ¢ok 2006

ve 2018 yillarinda, kiime 6rnekleme yonteminin en ¢ok 2007, 2008 ve 2018 yillarinda,
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sistematik Ornekleme yonteminin en ¢ok 2008, 2012 ve 2013 yillarinda, ¢ok asamali

ornekleme yonteminin en ¢ok 2009 yillarinda kullanildig1 belirlenmistir.
Kullanilan veri toplama aracina gore dagilimi
Arastirma kapsaminda incelenen tezlerde kullanilan veri toplama aracina gore

dagilimi Tablo 4.15’te verilmistir.

Tablo 4.15. Tezlerde kullanilan veri toplama aracina gore dagilimi

Veri Toplama Araci F %

Olgek 114 37,9
Anket 87 28,9
Gortisme Formu 44 14,6
Belge-Arsiv 56 18,6
Toplam 301 100

Arastirma sonuglart incelendiginde, en cok kullanilan veri toplama aracinin
strast ile %37,9 orani ile dlgek, %28,9 orani ile anket, %18,6 orani ile belge-arsiv ve

%14,6 orani ile goriigme formu oldugu belirlenmistir.
Tezlerde kullanilan anket veya olgek sayisina gore dagilimi
Arastirma kapsaminda incelenen tezlerde kullanilan anket veya olgek sayisina

gore dagilimi Tablo 4.16°da verilmistir.

Tablo 4.16. Tezlerde kullanilan anket veya dlgek sayisina gore dagilimi

Anket Veya Olgek Sayisi F %
1 134 66,7
2 54 26,9
3 11 55
4 1 0,5
5 1 0,5
Toplam 201 100,0

Arastirma kapsaminda incelenen tezlerde kullanilan anket veya Olcek sayisina
gore dagilimlar1 incelendiginde, arastirmalarda en c¢ok %66,7 orani ile 1 anket
kullanildig1 belirlenirken en az %0,5 oranin da 4 ve 5 anket veya Olgek kullanildig:

belirlenmistir.



Tezlerde kullanilan anket veya él¢eklerin durumlarina gére dagilimi

43

Arastirma kapsaminda incelenen tezlerde kullanilan anket veya Olgeklerin

durumlarina gore dagilimi Tablo 4.17°de verilmistir.

Tablo 4. 17 Tezlerde kullanilan anket veya dlgeklerin durumlarina gore dagilimi

Veri Toplama Baskasi tarafindan Arastirmaci tarafindan

Aract gelistirildi gelistirildi Toplam
Olgek % 78,9 21,1 100,0
f 38 49 87
Anket % 43.7 56,3 100,0
Goriisme Formu f 12 > "
S % 27,3 72,7 100,0
. f 33 23 >0
Belge-Arsiv % 58.9 41,1 100,0
Toplam f £ e oy

Arastirma kapsaminda incelenen tezlerde kullanilan anket veya Olgeklerin

durumlarina gore dagilimlart incelendiginde, kullanilan 6lgeklerin %78,9’unun bagkasi

tarafindan gelistirildigi belirlenirken kullanilan anketlerin ise %56,3’ilinilin aragtirmaci

tarafindan gelistirildigi belirlenmistir. Diger yandan arastirma da kullanilan goériisme

formunun %72,7’sinin arastirmaci tarafindan, belge-arsivlerin %58,9’unun baskasi

tarafindan gelistirildigi belirlenmistir. Genel olarak bakildiginda ise arastirmada

kullanilan veri toplama araglarinin %357,5’inin bagkas1 tarafindan gelistirildigi,

%42,5’inin ise arastirmaci tarafindan gelistirildigi belirlenmistir.

Tablo 4.18. Tezlerde kullanilan istatistiki analizlere gore dagilimlar

Kullamlan Analizler F %
Tanimlayict degerler (Ort. Ss vb) 452 53,18
Fark testleri (T-Testi, Mann Whitney U Testi 325 38,24
ANOVA, Kruskal Wallis Testi vb)

[liski testleri (Korelasyon ve Regresyon) 58 6,82
Gegerlik ve Giivenirlik analizleri 15 1,76
Toplam 850 100,0

Arastirma kapsaminda incelenen tezlerde kullanilan istatistiki analizlere goére

dagilimi Tablo 18’de verilmistir.
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Arastirma kapsaminda incelenen tezlerde kullanilan istatistiki analiz tiirlerine
gore dagilimlart incelendiginde, en ¢ok kullanilan istatistiki analiz tekniginin %53,2 ile
tanmimlayicr istatistikler oldugu (frekans, % 20,1 ile t-testi veya Mann Whitney U testi,
% 18,7 ile ylizde analizleri, %14,2 ile ANOVA veya Kruskal Wallis H testleri ve %13,9
ile aritmetik ortalama) belirlenmistir. En az kullanilan analiz tiiriiniin ise % 0,6 ile

faktor analizi oldugu belirlenmistir.
Tezlerde tartisma olma durumuna gére dagilimlar
Aragtirma kapsaminda incelenen tezlerde tartisma olma durumuna gore dagilimi

Tablo 4.19.” da verilmistir.

Tablo 4.19. Tezlerde tartisma olma durumuna gore dagilimlari

Tartisma Var m? f %
Evet 145 48,2
Hayir 156 51,8
Toplam 301 100,0

Arastirma kapsaminda incelenen tezlerin %51,8’inde tartisma boliimii yok iken,

%48,2’sinde tartisma boliimiin oldugu belirlenmistir.

Arastirma kapsaminda incelenen tezlerin %98,3’linde sonug¢ boliimii var iken,

%1,7’sinde sonug boliimiin olmadig: belirlenmistir
Tezlerde sonug olma durumuna gére dagilimlart
Arastirma kapsaminda incelenen tezlerde sonu¢ olma durumuna goére dagilimi

Tablo 4.20°de verilmistir

.Tablo 4.20. Tezlerde sonug olma durumuna gore dagilimlari

Sonu¢ Var mi? F %
Evet 296 98,3
Hayir 5 1,7

Toplam 301 100,0
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4.2.Tartisma

Arastirmada Tirkiye’de 1998-2018 yillar1 arasinda smif egitimi alaninda
yazilmig tezlerin farkli parametreler dikkate alinarak detayli incelenmesi hedeflenmistir.
Bu hedef kapsaminda Tiirkiye’de 1998-2018 yillar1 arasinda yapilan sinif egitimiyle
ilgili yayin sinirlandirilmasi olmayan 1127 tez i¢inden yillara gore tez sayilar referans
alinarak se¢ilen 301 6rneklem tez basit betimsel tarama yoluyla incelenerek elde edilen

bulgulara dayali tartisma sunulmustur.

Arastirmada lisansiistii  tezlerin 46 farkli iiniversitede yiiritiildiigiini
gormektedir. En fazla tez c¢alisilan yil 2018 olarak belirtilirken hi¢ ¢aligmanin
yapilmadigt y1l 1999°dur. Bunu tilkemizde gergeklesen dogal afetle iliskilendirebiliriz.
Karadag (2009)’da “Smmuf Egitimindeki Yiiksek Lisans Tezlerinin Incelenmesi”
kapsaminda yapmus oldugu ¢alismada en fazla tezin Atatiirk Universitesinde yazildig
belirlenmistir. Bu c¢alismada ise incelenen tezlerin tniversitelere gore dagilimlari
incelendiginde, en fazla tez yapilan tiniversitelerden ilk 5’te sirasi ile; 24 tez ile Gazi
Universitesi, 20 tez ile Canakkale 18 Mart Universitesi ve Marmara Universitesi, 19 tez
ile Pamukkale {iniversitesi bulunurken 14 tez ile Selguk Universitesi bulunmaktadir. Bu
baglamda 2009 yilindan buna yana Gazi Universitesi sinif egitimi alanindaki

caligmalarin arttigini sylenebilir.

En ¢ok tez ¢alismasinin yapildigr ilk bes tiniversitenin yillara gére dagilimlari
incelendiginde, Gazi {iniversitesinin en fazla 2010 yilinda, Canakkale On sekiz Mart
Universitesinin 2009 ve 2015 yilinda, Marmara Universitesinin 2001, 2009 ve 2013
yilinda, Pamukkale Universitesinin 2008 yilinda ve Selguk Universitesinin ise 2009
yilinda en fazla tez calismasi yapildig1 belirlenmistir. Son 5 yila (2014 ve sonrasi)
bakildiginda en fazla tez caligmasi gerceklesen {iniversitenin ise toplam 10 tez ile
Canakkale On sekiz Mart Universitesinin oldugu belirlenmistir. En fazla tez Gazi
Universitesi 2008’den bu yana 2005-2006-2017 hari¢ her yil sif egitimi iizerine
calismalarma devam etmistir. Marmara Universitesi ise 2015 yilma dek her yil
arastirmalariyla alana 1s1k tutmustur. Universitelerin kurulus yillar1 dikkate alinirsa

sonuglarin anlamli oldugunu diisiinebiliriz.
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Boyaci ve Demirkol’ un (2018) Tiirkge egitimi alaninda yapilan doktora
tezlerinin incelendigi calismada en fazla doktora ¢alismasinin yapildigr yil 2015 en az
ise 2001 yili olarak belirlenmistir. Buna ek olarak en fazla sayisal artisin 2013-2014
(%35) arasinda oldugu gozlemlenmistir. Kiiglikoglu ve Ozan’in (2013) Smif
ogretmenligi alaninda lisansiistii tezlere yonelik yaptig1 igerik analizi amagh ¢alismada
incelenen tezlerin biiylik ¢cogunlugunun 2008-2012 yillarinda yapildig1 goriilmiistiir. Bu
aragtirmada ise en fazla tezin 2018 calisildig1 tespit edilirken hi¢ tez calismasi
bulunmayan yilin 1999 oldugu belirlenmistir. Boyact ve Demirkol’ a (2018) gore
doktora tezlerinin sirastyla Gazi Universitesi, Atatiirk Universitesi ve Ankara
Universitesi biinyesinde gergeklestigi goriilmektedir. Bu arastirmada ise en fazla tez

caligmasi yapan Gazi Universitesi ilk siray1 alarak benzer sonuglar gostermektedir.

Coskun, Ozgakmak ve Balc’nin (2012), 1564 calismayr inceledigi
aragtirmasinda en ¢ok tez hazirlanan iiniversitenin Gazi Universitesi oldugu; Varisoglu,
Sahin ve Goktag( 2013) Tiirk¢e egitimi alaninda yayinlanmis 558 makaleyi incelemis ve
kullanilan aragtirma yonteminin yarisinin nicel 6zellik ortaya koydugunu tespit etmistir.

S6z konusu ¢aligmalarin sonuglar1 kapsaminda bu aragtirmayla farklilik gézlenmemistir.

Boyac1 ve Demirkol” a (2018) gore Tirkce egitimi doktora tezleri egitim
bilimleri ve sosyal bilimler enstitiisii biinyesinde gergeklesmistir. Bu sonu¢ sinif
ogretmenliginde de benzerdir. Ayrica Boyaci ve Demirkol (2008) incelenen tezlerde en
fazla kullanilan aragtirma yonteminin nitel oldugun belirlenirken bu ¢alismada bulgular
neticesinde incelenen tezlerde en ¢ok kullanilan arasgtirma yonteminin nicel yontem

oldugu goriilmiistiir.

Kiiciikoglu ve Ozan (2013) Smf 6gretmenligi alaninda yapilmis tezlere ait
icerik analizinde en ¢ok kullanilan veri toplama aracinin sirasiyla anket ve Olgek
oldugunu belirtirken Erdem (2011) inceledigi makalelerde en fazla derecelendirme
Olcegi sonrasinda anketin tercih edildigini tespit etmistir. Alper ve Giilbahar (2009) da
benzer sekilde ¢alismasinda en ¢ok sirasiyla 6lgek, basari testi ve anketlerin kullanildigi
sonucuna ulasmuslardir. Ayrica Erdem (2011) Ulkemizde yapilan bilimsel ¢alismalarda

genellikle nicel aragtirma yontemini kullanildigini ortaya koymustur. Arik ve Tiirkmen
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(2009), Balc1 ve Apaydin (2009), Karadag (2009) ile Fazliogullar1 ve Kurul (2012) da
arastirma bulgular1 neticesinde makalelerde ¢ogunlukla nicel arastirma yoOnteminin
kullanildigin1 belirlemislerdir. Buna ek olarak Sozbilir ve Kutu (2008) da aragtirmalarda
¢oklu yontem ve veri toplama araglarmin kullanilmasiyla ¢alismalarin daha kaliteli

olacagini belirtmislerdir.

Unal ve Arik (2016)’ 1n smif egitimi {izerine yaptig1 arastirma sonuglarima gore
en fazla galisma yapilan tiniversitelerin Atatiirk, Gazi, Marmara,18 Mart {iniversiteleri
oldugu tespit edilmistir. Bu ¢alismada ise Atatiirk Universitesi 8.sirada yer alirken ilk
bes su sekilde tespit edilmistir; Gazi, On sekiz Mart, Marmara, Pamukkale, Selguk
Universitesi. Unal ve Arik’in ¢aligmasmin kapsadigi yillar 2011-2015’tir.Bu baglamda
2015’te sonra Atatiirk Universitesi Simf Egitimi bilim dalinda yapilan galismalarin
azalirken Selguk Universitesinde c¢alisma sayisinda artis oldugunu soyleyebiliriz. Unal
ve Arik’a (2016) gore Orneklem grubu olarak en fazla ilkokul 6grencilerini tercih
etmistir. Ogrencileri 6gretmenler takip ederken drneklem grubunda veli ve yoneticilerin
oldukga az tercih edildigi sinif egitimi lisans egitimi alan 6gretmen adaylariyla en az
calisma yapildigr gorilmiistiir. Bu calismadaki 6rneklem grubu yiizdeleriyle paralel
olan sonuglar daha fazla ornekleme ulasabilmek adma yapilmig bilingli tercih olarak
yorumlanabilir. Diger c¢alismalarda {izerinde durulmayan Orneklem grubu ise bu
calismada en az tercih edilen okul tiirlidiir. Bu da calismalarda ¢alisilan konu tiiriiyle
bagdastirilabilir ve bazi yillarda yogunlukla benzer ve popiiler konular {iizerine

calisildigini sdyleyebiliriz.

Bagci’ya (2016) gore 1995-2015 yillari arasinda incelenen galigmalarda en
fazla tercih edilen arastirma yonteminin nicel, nitel ve karma yontem seklinde ilerledigi
tespit edilmistir. Bu ¢calismada en fazla tercih edilen nicel calisma olarak devam ederken
caligilan konularin g¢esitlenmesiyle karma yontemin 2005°ten bu yana nitelden daha
fazla tercih edildigi goriilmiistiir. ilhan’mn makalelerde inceledigi tercih edilen arastirma
yontemi sirasiyla yapilan tezlerde kullanilan arastirma yontemi de paralel sonuglar
gostermektedir. Karadag 2009°da ve Balct 1993°de yaptigr ¢alismalarda nicel ve nitel
caligmalarda en fazla tercih edilen desenin tarama oldugunu tespit etmis bu calismayla

paralel bulgular sunmustur. Balc1 ve Apaydin’ a (2009) gore Kuram ve Uygulamada
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Egitim YOnetimi dergisinde yayinlanan makalelere bakildiginda en fazla nicel arastirma
yontemlerinin kullanildigini tespit etmis; ayrica nicel arastirma yontemlerinden tarama
yonetiminin kullanildigin1  belirtmislerdir. Bu ¢alismada da hem nitel hem nicel
arastirma yontemlerinde en fazla tercih edilenin tarama modeli oldugu goriilmiistiir.
Tavsancil ve digerleri (2010). Egitim Bilimleri alaninda yapilmis olan yiiksek lisans
tezlerini incelemis, arastirmalarin %80’inde nicel arastirmalarin tercih edildigi
goriilmiistiir. Ulkemizde sosyal bilimlerde ve egitim alanindaki ¢alismalarda nitel
arastirmanin az tercih edildigi bulgularla tespit edilmistir. Sebeplerinden bir kagini sdyle
Ozetleyebiliriz; egitim alaninda yetismis akademisyenlerin egitim gegmislerine
bakildiginda, biiyiik ¢ogunlugunun fen bilimleri kokenli oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Bilindigi gibi, aragtirma sonuglarinin istatistiksel degerlerle ifade edilmesi,
genellemelere varilmasi ve geleneksel yaklagimla arastirmanin yapilmasi gerektigidir

(Y1ldirim ve Simsek, 2013).

Bektas, Ceylan ve Diindar’ n (2013) yaptig1 Ulusal Siif Ogretmenligi Egitimi
Sempozyumu (USOS) Bildirilerinin Cesitli Degiskenler Acisindan incelenmesi adl
calismada incelenen bildirilerde veri toplama araci olarak en fazla sirayla anket, 6lcek,
goriisme tercih edildigi, istatistik tekniklerinden ise ilk sirada betimsel istatistik
tekniklerinin oldugu goriilmektedir. Saban ve digerleri (2010) arastirmalarinda en fazla
tercih edilen veri toplama araglarimi sirasiyla goriisme, dokiiman incelemesi, anket,
gbzlem/gozlem formu olarak belirlemislerdir. Bu arastirmanin 6lgek, anket ve belge-

arsiv ilk siralarda 6lgme araci olarak tercih edilmesi sonucu ile farklilik géstermektedir.

Aydin’a (2018) gore 2011-2016 yillar1 arasinda en fazla ¢alisma yapilan yillar
sirayla 2013,2014,2015 “tir. Bu g¢alismada ise 2018 ilk siray1 alirken 2009 ve 2010
yillar1 onu devam etmektedir. Yillar icerisinde c¢ikan tez adetleri incelendiginde,
ozellikle 2007 yilindan sonra tez adetinde bir artis oldugu, 2012 ve 2016 yillarinda tez
adetlerinde bir diigme goriisiirken son yillarda 6zellikle 2018 yilinda tekrardan bir artis

oldugu goriilmektedir.

Aydin (2018), Ozeng ve digerleri (2001), Sahin ve digerleri (2011), Eskici ve
Cayak (2017) yaptig1 arastirmalarda nicel olarak belirtilmistir. Aydin (2009)’a gore
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nicel arastirma yOntemlerinden genel tarama ve iliskisel tarama siklikla
kullanilmaktadir. %1.3°t belirtilmemistir. Bu ¢alismada da hem nitel hem nicel
arastirma yontemlerinde tarama modelinin en sik tercih edildigi saptanmistir. Bu
tabloya genel bakis acis1 sunmak gerekirse alan yazin c¢alismalarmin ayni yonde
ilerledigini Ozellikle lisansiistii arastirma yaparken orijinal konularda &te benzer
yontemlerle arastirma yapildigini séyleyebiliriz. Bu baglamda orijinal ve farkli konular
farkli yontemlerle ele alinmalidir. Ayrica tarama tiiriiniin tercih edilmesini egitimde

yapilan arastirmalarda olan1 aynen inceleme istegimizle ilgilidir.

Aydin’a (2018) gore drnekleme yontemlerinden en fazla tercih edilen olasilikli
ornekleme yontemidir. Bu yontem i¢inden de en ¢ok kullanilan basit tesadiifidir. Bu
baglamda bu arastirmayla sonuglar1 bagdagmaktadir. Bu durumun iki ¢alismada da

benzer olmasini nicel ¢aligmalarin tercih edilmesine dayandirabiliriz.

Ozeng ve digerleri (2011) tarafindan yapilan arastirmada 6rneklem biiyiikliigii
100-200 arasindayken Aydin’a (2009) goére 301 ve iizerindedir. Bu g¢alismada ise
orneklem biiyiikligii 100-200 arasinda belirlenmistir. Bu aralikta olmasini nicel

caligmalarin sayisinin fazla olmasiyla iligkilendirebiliriz.

Tavsancil ve digerleri (2011)’e gore calisilan Orneklem gruplar sirasiyla
ogrenci 6gretmenken Eskici ve digerleri (2017)’de sirasiyla 6gretmen ve dgrencidir.
Sonuglar Ozeng ve digerleri (2011)’de Aydin’ a (2018) gore bu siradadir. Bu calismada
da 6rneklem gruplar1 6grenci ve dgretmen olarak ilerlerken diger ¢alismalardan farkli
olarak okul tiirii 6rneklemlerinin kriterlerde dahi olmadig1 gézlemlenmistir. Bu sonugla
calismalarda okul tiirleri 6rneklem alinarak aragtirmalar yapilmalidir.

Calismanin bulgularina gore lisansiistii tezlerde en fazla ulasilan 6rneklem
biyiikliigii 2000°dir. Tezlerin arastirma icin kullandiklar1 6rneklem sayilarina gore
dagilimlar1 incelendiginde, biiyiikk c¢ogunlugunun 250-500 arasinda oldugunu
bulunmustur. Evren biytkligi ise 2000 ve {stii olarak tespit edildigini

diistindiigiimiizde 6rneklemin evereni temsil etme durumu genellemesi yeterli degildir.
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Karadag (2009) , 2003 -2007 yilar1 arasinda Egitim Bilimleri alaninda yapilan
doktora tezlerini inceledigi arastirma sonucunda tezlerde en ¢ok kullanilan 6rnekleme
yonteminin ‘basit tesadiifi’ oldugunu vurgulanmistir. Veri toplama aracinin kullanim
sikliklariyla ilgili Karadag (2009) ve Eskici ve Cayak (2017)in yaptigi calisma
bulgular1 ise en fazla 6lgek kullanildigini gostermektedir. Bu caligmada lisan iistii
caligmalarda ornekleme yontemine gore dagilimlar1 incelendiginde, tezlerin biiyiik
cogunlugunda %53,2 oraninda olasilikli 6rneklem yontemleri kullanilirken, %8’inde
olasilik dis1 6rnekleme yonteminin kullanildigi belirlenmistir. Ayrica tezlerin %38,9’u
kullandiklart yontemi belirtmemistir. Olasilikli  6rnekleme yontemlerine gore
dagilimlar1 incelendiginde, tezlerin biiylik cogunlugunda basit tesadiifii ornekleme
yonteminin kullanildig belirlenmistir. En az kullanilan olasilikli 6rnekleme yonteminin
ise ¢ok asamali 6rnekleme oldugu belirlenmistir. Olasilik dis1 6rnekleme yontemlerine
gore dagilimlart incelendiginde, tezlerin biiyiik c¢ogunlugunda amagli Srnekleme
yonteminin kullanildigi belirlenmistir. En az kullanilan olasilik dig1 6rnekleme

yonteminin ise kota rneklemesi oldugu belirlenmistir.

Ozeng ve digerleri (2011) ve Sahin ve digerlerine (2013) gore yapilan egitim
alnindaki arastirmalarda en fazla tercih edilen veri toplama araci anket ve 6lgektir. Ayn
caligmalarda en fazla tercih edilen model tarama modelidir. Bu g¢alismada da sik
kullanilan veri toplama araci anket en sik tercih edilen model taramadir. Anketin fazla
tercth edilmesi gorlismenin en az tercih edilmesi, ‘tarama’ modelinin kullamildig:

arastirmalarda olagandir.



V. BOLUM

5. Sonuclar ve Oneriler

Bu kisimda Tiirkiye’de 1998-2018 yillar1 arasinda sinif egitimi alaninda yazilmis
tezler farkli parametreler dikkate alinarak detayli incelenmesi hedeflenmistir. Bu hedef
kapsaminda Tirkiye’de 1998-2018 yillar1 arasinda yapilan sinif egitimiyle ilgili yaymn
siirlandirilmasi olmayan 1127 tez i¢inden yillara gore tez sayilari referans alinarak
secilen 3016rneklem tez igerik analiz yoluyla incelenerek elde edilen bulgulara dayali

elde edilen sonuglara, arastirmaci ve uygulayicilara 6neriler sunulmustur.

5.1.Sonuglar

Tiirkiye’de 1998-2018 yillar1 arasi yapilan siif egitimi yiiksek lisans tezleri
incelenerek yapilan bu ¢alismada simf egitimi alamiyla ilgili sunulan tezleri
degerlendirmek, alana genel bakis agisi sunma niteligindedir. Bu degerlendirmeyle
alandaki durum tanimlanarak arastirmalarin genel egilimleri belirlenip bu baglamda

oneriler gelistirilip eksiklikler tizerinden 6nlemler almak hedeflenmistir.

YOK Ulusal Tez Merkezinden elde edilen 1127 simf egitimi tezleri iginden
yillara gore sayilar1 referans alinan 301 tez tezin yaymlandigi liniversite, enstitii, yili
bilim dali, konusu, amaci, kullanilan yontemleri, bulgularin ifade edilis sekli, tartisma
ve sonu¢ kisminin olup olmadig ve arastirmaciya-uygulayiciya sunulan onerileri detayli
sekilde incelenmistir. Boylece Tiirkiye’de son 20 yilda siif egitimi alan yazina genel

bakis a¢is1 sunulmustur.

Tezlerin en fazla 30 adet ile 2018 yilinda tiretildigi anlasilmaktadir. Bunu, 28
adet tez ile 2009 ve 2010 yillari, 26 adet tez ile 2008 ve 2011 yillar1, 23 adet ile 2015 ve
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2014 yili, 22 adet ile 2013 yil1, 21 adet ile 2017 yil1, 19 adet ile 2012 yil1, 18 adet ile
2016 yili, 12 adet ile 2007 yil1, 9 adet ile 2006 yil1, 5 adet ile 2005 yil1, 4 adet ile 2004
yili, 2 adet ile 2001 ve 2002 yillar1, 1 adet ile 1998, 2000 ve 2003 yillar1 takip
etmektedir. En fazla tezin 2018 yilinda oldugu belirlenmistir.

Arastirma konusuna bagli olarak yillar igerisinde c¢ikan tez adetleri
incelendiginde, 6zellikle 2007 yilindan sonra tez miktarinda bir artis oldugu, 2012 ve
2016 yillarinda tez adetlerinde bir diisme goriisiirken son yillarda 6zellikle 2018 yilinda
tekrardan bir artis oldugu goriilmektedir.

Arastirma kapsaminda incelenen tezlerin biiyiik c¢ogunlugunun %61,8 ile
arastirma sorusu olarak ifade edildigi belirlenirken, %38,2’sinin ise amaclarinin hipotez

ile ifade edildigi belirlenmistir.

Incelenen tezlerde en ¢ok kullanilan arastirma ydntemi %54,5 ile nicel yontem
oldugu belirlenirken, %23,6 orani ile karma arastirma yontemi ve %21,3 oraninda nitel
arastirma yontemin kullanildig1 goriilmiistiir. Arastirmada sadece literatiir kullanilan

tezlerin oranmi ise %0,7°dir.

Incelenen tezlerde kullanilan arastirma yontemlerindeki modellere gore dagilimi
Kullanilan yontemler igerisinde secilen arastirma modelleri incelendiginde, nicel
arastirma yontemlerinden en ¢ok %68,9 oraninda tarama modelinin kullanildigi, nitel
arastirma yontemlerinden de %064,1 oraninda en ¢ok tarama modelinin kullanildig:
belirlenmistir. Ayrica tezlerde en fazla kullanilan model tiiriiniin %63,5 ile tarama
modeli, %18,6 ile deneysel model, %16,3 ile betimsel model ve %]1,7 ile i¢erik analizi

oldugu belirlenmistir.

Aragtirma kapsaminda incelenen tezlerin arastirma i¢in kullandiklar1 evren
sayilarina gore dagilimlari incelendiginde, biiyiik ¢ogunlugunun %61,1 ile 2001 ve {istii
evrende caligmalarin1 gerceklestirdikleri belirlenmistir. Arastirma kapsaminda incelenen

tezlerin arastirma i¢in kullandiklar1 6rneklem sayilarina gore dagilimlari incelendiginde,
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bliylik cogunlugunun %29,2 ile 251-500 kisilik 6rneklem grubunda c¢alismalarini
gergeklestirdikleri belirlenmistir

Arastirma kapsaminda incelenen tezlerin kullandiklar1 Ornekleme yontemine
gore dagilimlar incelendiginde, tezlerin biiyiik ¢ogunlugunda %53,2 oraninda olasilikli
orneklem yontemleri kullanilirken, %8’inde olasilik dis1 O6rnekleme yOnteminin
kullanildigi ~ belirlenmistir.  Ayrica  tezlerin =~ %38,9’u  kullandiklar1  yontemi
belirtmemistir. Arastirma kapsaminda incelenen tezlerin kullandiklar1 olasilikli
ornekleme yontemlerine gore dagilimlart incelendiginde, tezlerin biiyiik ¢ogunlugunda
%78,8 oraninda basit tesadiifii 0rnekleme yonteminin kullanildig: belirlenmistir. En az
kullanilan olasilikli 6rnekleme yonteminin ise %0,6 orani ile ¢ok asamali drnekleme

oldugu belirlenmistir.

Arastirma kapsaminda incelenen tezlerin kullandiklart olasilik disi1 6rnekleme
yontemlerine gére dagilimlari incelendiginde, tezlerin biiyliik ¢ogunlugunda %87,5
oraninda amagli 6rnekleme yonteminin kullanildigi belirlenmistir. En az kullanilan
olasilik dis1 Ornekleme yonteminin ise %4,2 orani ile kota Orneklemesi oldugu
belirlenmistir. Aragtirma kapsaminda incelenen tezlerin kullandiklar1 6rneklem grubuna
gore dagilimlart incelendiginde, en ¢ok kullanilan Orneklem gruplarmin %57,8 ile
ogrenci, %36,2 ile Ogretmen gruplarinin oldugu belirlenmis, en diisiik kullanilan

orneklem grubunun ise %0,3 ile okul tiirii oldugu belirlenmistir

Arastirma kapsaminda incelenen tezlerin iizerinde calistiklar1 alt 6rneklem
grubuna gore dagilimlart incelendiginde, en ¢ok kullanilan alt 6rneklem gruplarnin
%79,4 ile ilkokullar oldugu, %10,6 ile tiniversiteler oldugu belirlenmis, en diisiik

kullanilan alt 6rneklem grubunun ise %0,3 ile liseler oldugu belirlenmistir.

Arastirma kapsaminda incelenen tezlerde kullanilan veri toplama aracina goére
dagilimlari incelendiginde, en ¢ok kullanilan veri toplama aracinin sirast ile %37,9 orani
ile 6lgek, %28,9 orani ile anket, %18,6 orani ile belge-arsiv ve %14,6 orani ile goriisme

formu oldugu belirlenmistir.
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Arastirma kapsaminda incelenen tezlerde kullanilan anket veya Olgek sayisina
gore dagilimlar1 incelendiginde, arastirmalarda en c¢ok %66,7 orami ile 1 anket
kullanildig1 belirlenirken en az %0,5 oranin da 4 ve 5 anket veya Ol¢ek kullanildigi

belirlenmistir.

Arastirma kapsaminda incelenen tezlerde kullanilan anket veya Olgeklerin
durumlarina gére dagilimlart incelendiginde, kullanilan 6l¢eklerin %78,9’unun bagkasi
tarafindan gelistirildigi belirlenirken kullanilan anketlerin ise %56,3’ilinlin arastirmaci
tarafindan gelistirildigi belirlenmistir. Diger yandan arastirma da kullanilan goériisme
formunun %°72,7’sinin arastirmaci tarafindan, belge-arsivlerin %58,9’unun bagkasi
tarafindan gelistirildigi belirlenmistir. Genel olarak bakildiginda ise arastirmada
kullanilan veri toplama araglarinin %57,5’inin  bagkast tarafindan gelistirildigi,

%42,5’inin ise arastirmaci tarafindan gelistirildigi belirlenmistir.

Arastirma kapsaminda incelenen tezlerde kullanilan istatistiki analiz tiirlerine
gore dagilimlar incelendiginde, en ¢ok kullanilan istatistiki analiz tekniZinin %20,6 ile
frekans, %20,1 ile t-testi veya Mann Whitney U testi, %18,7 ile yiizde analizleri, %14,2
ile ANOVA veya Kruskal Wallis H testleri ve %13,9 ile aritmetik ortalama analizleri
oldugu belirlenmistir. En az kullanilan analiz tiiriiniin ise %0,6 ile faktor analizi oldugu

belirlenmistir.

Arastirma kapsaminda incelenen tezlerin %51,8’inde tartisma boliimii yok iken,
%48,2’sinde tartigma boliimiin oldugu belirlenmistir. Arastirma kapsaminda incelenen
tezlerin %98,3’linde sonu¢ boliimii var iken, %1,7’sinde sonu¢ bolimiin olmadig

belirlenmistir.

Tezlerde kullanilan arastirma  yontemlerin  yillara gore dagilimlar
incelendiginde, nitel arastirmanin en fazla 2009 yilinda kullanildigi, nicel arastirmanin
en fazla 2008 yilinda kullanildigr ve karma arastirmanin ise en fazla 2013 yilinda

kullanildig: belirlenmistir.
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Tezlerde kullanilan nicel arastirma yontemlerin yillara gore dagilimlart
incelendiginde, deneysel arastirma yonteminin en c¢ok 2018 yilinda, betimsel
arastirmanin en ¢ok 2007 yilinda ve tarama modeli arastirma yonteminin en ¢ok 2008

yilinda kullanildig belirlenmistir.

Tezlerde kullanilan nitel arastirma yontemlerin yillara gore dagilimlar
incelendiginde, betimsel aragtirma yonteminin en ¢ok 2009 yilinda, tarama modelinin

2018 yilinda ve igerik analizinin ise en ¢ok 2012 yilinda kullanildig1 belirlenmistir

Tezlerde kullanilan ornekleme yontemlerin yillara gore dagilimlar
incelendiginde, olasilik dis1 6rnekleme yonteminin en ¢ok 2010, 2013, 2015 ve 2018
yillarinda kullanildig1, olasilikli 6rnekleme yontemlerinin ise en ¢ok 2008 yilinda
kullanildig1 belirlenmistir. 2000, 2001, 2002, 2005, 2005, 2007 ve 2009 yillarinda

olasilik dis1 6rnekleme yonteminin hi¢ kullanilmamis olmasi dikkat ¢ekicidir.

Arastirma kapsaminda incelenen tezlerde kullanilan olasilik dis1 6rnekleme
yonteminin yillara gére dagilimlart incelendiginde, kota 6rnekleme yonteminin en ¢ok
2014 yilinda kullanmildig, kartopu 6rnekleme yonteminin en ¢ok 2008 ve 2015 yillarinda
kullanildig1 belirlenirken, amacl 6rnekleme yonteminin en ¢ok 2010, 2013, ve 2018

yillarinda kullanildig: belirlenmistir.

Arastirma kapsaminda incelenen tezlerde kullanilan olasilik i¢i Ornekleme
yonteminin yillara gore dagilimlari incelendiginde, basit tesadiifii Ornekleme
yonteminin en ¢ok 2009 ve 2011 yillarinda, tabakali 6rnekleme yonteminin en ¢ok 2006
ve 2018 yillarinda, kiime 6rnekleme yonteminin en ¢ok 2007, 2008 ve 2018 yillarinda,
sistematik 0rnekleme yonteminin en ¢ok 2008, 2012 ve 2013 yillarinda, ¢ok asamali

ornekleme yonteminin en ¢ok 2009 yillarinda kullanildig: belirlenmistir.

Incelenen tezlerin iiniversitelere gore dagilimlari incelendiginde, en fazla
incelenen {iniversitelerden ilk 5’te sirasi ile; 24 tez ile Gazi Universitesi, 20 tez ile
Canakkale On sekiz Mart Universitesi ve Marmara Universitesi, 19 tez ile Pamukkale

{iniversitesi bulunurken 14 tez ile Selguk Universitesi bulunmaktadir.
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Enstitiilerine gore dagilimlar incelendiginde, tezlerin %55,1°1 egitim bilimleri
enstitiisline, %44,9’unun ise sosyal bilimler enstitiisiine ait oldugu belirlenmistir. En ¢cok
tez ¢ikaran ilk bes tiniversitenin tez ¢ikardiklar1 yillara gére dagilimlar1 incelendiginde,
Gazi iiniversitesinin en fazla 2010 yilinda, Canakkale On sekiz Mart Universitesinin
2009 ve 2015 yilinda, Marmara Universitesinin 2001, 2009 ve 2013 yilinda, Pamukkale
Universitesinin 2008 yilinda ve Selguk Universitesinin ise 2009 yilinda en fazla tezi
cikardiklar1 belirlenmistir. Son 5 yila (2014 ve sonrasi) bakildiginda en fazla tez ¢ikaran
{iniversitenin ise toplam 10 tez ile Canakkale On sekiz Mart Universitesinin oldugu

belirlenmistir.

Enstitiilerin yillara gore cikardiklar1 tez sayisi incelendiginde, Sosyal bilimler
enstitillerin en fazla tezi 2009 yilinda c¢ikardiklar1 belirlenirken egitim bilimleri
enstitiisiiniin ise en fazla tezi 2018 yilinca c¢ikardigi belirlenmistir. Son 5 yil
incelendiginde ise (2014 ve sonrasi), egitim enstitlisliniin 89 adet tez, sosyal bilimler
enstitiisiiniin ise toplamda 26 adet tez cikardig: belirlenmistir. Son yillarda 6zellikle

egitim enstitiisiindeki 6grencilerin bu alana yoneldigi sdylenebilir.

5.2 Oneriler

Calismanin bu kisminda aragtirma zaman diliminde elde edilen bulgular
kapsaminda Oneriler uygulamaciya yonelik ve arastirmacilara yonelik olmak kaydiyla

iki kisimda sunulmustur.

5.2.1.Uygulamaya Y&nelik Oneriler

YOK Ulusal Tez Merkezi veri tabaninda yaym smirlandiriimas: kaldirabilir
Arastirmacilar tez yaym sinirlandirilmasiin kaldirilmasi igin tesvik edilebilir. Alana
genel bir degerlendirme sunmak biitiinsel bilgiye erisimi gerektirir. Bu kapsamda sinif
egitimi lizerine akademisyenler tiim tezlere ortak yol olusturarak havuzda birbirleriyle

paylasabilir.
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Arastirmacilar siirekli ayni konular {izerine degil farklt konu ve problemler
lizerine ¢alismaya tesvik edilmelidir. Yiiksek lisans Ogrencilerine tez yazimiyla ilgili
daha verimli ve kapsamli programlar, seminerler diizenlenebilir. Orneklem olarak daha
cok ilkokul Ogrencileri ya da Ogretmenler segilmistir. Calismalarin  kapsami

genisletilerek yoneticiler ve velilerde dahil edilebilir.

Arastirmalarda daha cok tercih edilen tarama modelinin yaninda meta analizi ve
icerik analizi calismalar1 desteklenmeli danisman hocalar danisanlarin1 bu modellerle

calisabilecekleri konulara yonlendirmelidir.

Globallesen diinyada evrensel bireyler yetistirmenin yolu 20.yy diinya
becerilerine sahip bireyler yetistirmekten geg¢mektedir. Bu becerileri edinmeyi
destekleyen STEM, Robotik Kodlama ve Medya Okuryazarligi gibi ilkokul programina
entegre edilmis baz1 dersler bulunmaktadir. Bu derslerin zorunlu olmayisi bu derslerle
ilgili disiplinler aras1 herhangi bir ¢alisma yapilmamis olmasina zemin hazirlamistir. Bu
kapsamda Medya Okuryazarligi, Robotik Kodlama, STEM gibi ¢agimizin becerilerini

edindirme temelli dersler iizerine calismalar desteklenebilir.

YOK veri nedenselligi kapsaminda bu tezde gelistirilen formu temel aliilarak

gelistirdigi bir sistemle tezde ele alinan kriterlerin verildigi bir sistem gelistirilebilir.

5.2.2. Aragtirmaya Y&nelik Oneriler

Smif Egitimi kapsaminda yapilan alan yazin incelemelerinin 5 yillik araliklarla
tekrarlanip ¢ikan sonuclarin Oncekilerle karsilastirmalar yapilarak alana fayda
saglanabilir. Internet erisimine kapali tezler iiniversitelerle iletisime gecilerek elden
temin edilebilir. Smif egitimiyle ilgili “Sinif egitimi” anahtar kelimesinin gegtigi tim

tezler incelenebilir.

Alanla ilgili sadece yiiksek lisans tezleri degil doktora caligmalarina da incelenip

karsilagtirabilir. Ayrica bunlara bildiriler ve makaleler de eklenebilir. Bu galismalar
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tilkemizle sinirlandirilmaylp yurt dist ¢alismalarla evren genisletilip genis bir

degerlendirme saglanabilir.
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