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OZET

TURKIYE’DE 2014-2018 YILLARI ARASINDA MATEMATIK EGITIiMi
ALANINDA YAPILAN LiSANSUSTU TEZLERIN ANALIiZI

Atasever, Dijle
Yiiksek Lisans Tezi
[Ik6gretim Anabilim Dali
Matematik Ogretmenligi Bilim Dali
Tez Danismani: Dog. Dr. Recai Akkaya
Agustos-2019, xv+86 Sayfa

Ulkelerin gelismislik diizeyini belirleyen 6lgii birimi olarak goriilen egitimin
toplumun her kademesinde islevini gergeklestirmesi i¢in, egitim sisteminin gelismesine
ve gelistirilmesine ihtiya¢ duyulmaktadir. Bilim alaninda ytiriitiilen akademik ¢alismalar
aracilig1 ile yeni fikirler ve tartigmalar iiretilerek gelisime katki saglanabilir. Yiirtitiilen

akademik calismalarin 6nemli bir boliimii lisansiistii egitim kapsamindaki ¢aligmalardir.

Calismanin amaci Tiirkiye’de 2014-2018 yillar1 arasinda matematik egitimi
alaninda hazirlanmis onayli, izinli ve yayimlanmis yiiksek lisans ve doktora tezlerini
cesitli boyutlarda incelemek, arastirmalarin genel durumu degerlendirerek ileride
yapilacak ¢alismalara yon vermeyi saglayici bulgular elde etmektir. Ayrica matematik
egitimi alaninda yapilmis caligmalarin sistematik ve biitiinciil bigimde ele alinarak
gelecekte bu alanda yapilacak arastirmalara yol gostermek amaciyla bagvuru kaynagi
olusturulmasi amaglanmaktadir. Tarama i¢in ‘Matematik’, ‘Matematik Egitimi’, ‘Cebir’,
‘Geometri’, ‘Olasilik’, Istatistik’ ve ‘Veri Isleme’ anahtar kelimeleriyle yapilmistir. YOK
Ulusal Tez Tarama veri tabanindan elde edilen tezlerden matematik egitimi alaninin
disinda olanlar, yayimlanma izin formunun bulunmayisindan dolay1 yayimlanamayanlar
ve erisgilebilirligi bir siireligine kisitlanan tezler arastirma disinda birakilmistir. Yapilan
tarama belirlenen Ol¢iitii karsilayan birimlerle yapildigi i¢in amacglh 6lgiit 6rnekleme
yontemiyle elde edilmistir. Matematik egitimi arastirmalarinin genel egiliminin ortaya
cikmasi, konu ile ilgili yapilan arastirmalar arasindaki benzerliklerin ve farkliliklarin
gosterilmesi i¢in betimsel icerik analizi modeli arastirma modeli olarak secilmistir.
Verileri elde etmek i¢in hazirlanan form ile tezin yaymlandigi yil, yapildig: tiniversite,

yayimn dili, bagl olunan enstitii, bagh olunan anabilim dali, tezin tiirii (yiiksek lisans/
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doktora), yazarin cinsiyeti, arastirma yoOntemi, veri toplama araglari, Orneklem
biyiikligi, ornekleme yontemi, Orneklem tiirli ve anahtar kelime sayisi agisindan
incelenmis ve smiflandirilmistir. Bulgular frekans tablosu olarak betimsel bigimde

sunularak tartigilmagtir.

Arastirma sonucunda tezlerin 174 tanesi doktora diizeyinde, 445 tanesi ise
yiiksek lisans diizeyinde hazirlanmis oldugu tespit edilmistir. Yaymlanan tezlerin 60
tanesi Ingilizce 559 tanesi Tiirkce yazilmistir. Arastirmacilarm 395 inin kadm 223’iiniin
erkek oldugu tespit edilmistir. Tez tiirlerinin yillara gore dagilimma bakildiginda her yil
yayinlanan yiiksek lisans tez sayismin yaymlanan doktora tez sayisindan fazla oldugu
gozlenmistir. Tezlerin bagli oldugu 67 farkli iiniversite tespit edilmistir. Orneklem
biiyiikliigline bakildiginda, 108 tezde 31-50 araliginda, 105 tezde 01-10 araliginda, 103
tezde 51-100 araliginda biiyiikliige sahip oldugu tespit edilmistir. Tezlerin hazirlandigi
enstitiilere bakildiginda en ¢ok Egitim Bilimleri Enstitiisii’nden ¢iktig1 belirlenmistir.
Tezlerin toplam 6 farkli enstitiiye ait oldugu belirlenmistir. Anabilim dallarina gore
bakildiginda en ¢ok ilkdgretim anabilim dalma ait teze rastlanmistir. Arastirma yontemi
olarak ele alindiginda ise 229 nitel, 114 nicel, 163 karma arastirma tespit edilmistir. Bu
calismalardan 95 inde yontem karma, nitel veya nicel olarak belirtilmemistir. 231 tezde
ornekleme yontemi belirtilmemisken 6rnekleme yonteminin yazili oldugu tezlerin biiytik
bir cogunlugunda amagli 6rnekleme yontemi tercih edilmistir. Yapilan arastirmalarm
biiyiik bir cogunlugu ortaokul diizeyinde gerceklestirilmistir. Orneklemlerin
cogunlugunu ogrenciler olustururken kaynaklar (tez, smavlar, kitap, makale vb.)
iizerinden yliriitiilmiis ¢alismalarda mevcuttur. Tezlerde kullanilan veri toplama
araglarma bakildiginda anket, basari testi, tutum 6lcegi, yar1 yapilandirilmis goriisme,
gbézlem ve dokiimanlarin ¢ogunlukta oldugu gozlenmistir. Anahtar kelime sayisina
bakildiginda genellikle 3, 4 veya 5 anahtar kelime kullanildig: tespit edilmistir. 23 tezde
hi¢bir anahtar kelime kullanilmamustir. Ogrenme alanlarina bakildiginda bilissel alanda
yapilan caligmalarin sayismin diger alanlarda yapilan caligmalarin sayisindan fazla
oldugu gozlenmektedir. Bunun yani sira matematik 6grenme alanlarindan en cok

“Sayilar, Islemler ve Cebir” alaninda calismalar yapildig1 goriilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Matematik Egitimi, Lisansiistii Tezler, Icerik Analizi
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ABSTRACT

ANALYSIS OF THE GRADUATE THESIS WHICH MADE BETWEEN 2014-
2018 YEARS IN MATHEMATICS EDUCATION IN TURKEY

Atasever, Dijle
Master of Science Thesis
Depertmant of Elementary Education
Field of Math Education
Advisor Assoc. Prof. Dr. Recai Akkaya
August-2019, xv+86 Pages

Education, which is seen as a unit of measure determining the level of
development of countries, needs to develop and develop its system in order to perform its
functions at all levels of society. Through academic studies in the field of science, new
ideas and discussions can be produced to contribute to development. An important part

of the academic studies carried out is in the scope of graduate education.

The aim of the study prepared in mathematics education between 2014-2018
years in Turkey approved, authorized and examine various sizes of master's and doctoral
theses published, to guide future studies evaluating the overall condition of the research
is to obtain provider findings. In addition, it is aimed to create references in order to guide
future researches in the field of mathematics education by systematically and integrally
evaluating the studies conducted in this field. For the screening, ‘Mathematics’,
‘Mathematics Education’, ‘Algebra’, ‘Geometry’, ‘Probability’, Statistics ’and‘ Data
Processing *were used. Theses obtained from YOK National Thesis Search Database are
outside the field of mathematics education, cannot be published due to lack of publication
permission form and theses whose accessibility is restricted for a while are excluded from
the research. Since the screening was performed with units that meet the specified criteria,
purposeful criteria were obtained by sampling method. The descriptive content analysis
model was chosen as the research model in order to reveal the general tendency of
mathematics education research and to show the similarities and differences between the
researches on the subject. The form prepared to obtain the data and the year in which the
thesis was published, the university in which it was published, the language of the

institute, the institute to which it was affiliated, the type of thesis (master or doctorate),
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the gender of the author, research method, data collection tools, sample size, sampling
method were analyzed and classified in terms of sample type and number of keywords.
The findings were discussed in descriptive form as frequency table.

As a result of the research, it was found that 174 theses were prepared at the
doctoral level and 445 theses at the master's level. 60 of the published theses were written
in English and 559 of them were written in Turkish. It was found that 395 of the
researchers were female and 223 were male. When the distribution of thesis types by
years is examined, it is observed that the number of master's theses published each year
is higher than the number of dissertations published. 67 different universities to which the
theses belong are determined. When the sample size was examined, it was found that the
size was 31-50 in 108 theses, 01-10 in 105 theses and 51-100 in 103 theses. When the
institutes where the theses were prepared were examined, it was determined that it was
mostly from the Institute of Educational Sciences. Theses belong to a total of 6 different
institutes. According to the main branches, the thesis which belongs to the Department of
Primary Education was the most common. When the research method is considered, 229
qualitative, 114 quantitative, 163 mixed research were determined. In 95 of these studies,
the method was not specified as mixed, qualitative or quantitative. In 231 theses, sampling
method is not specified, purposeful sampling method is preferred in most of the theses in
which the sampling method is written. Most of the researches were carried out at
secondary school level. While the majority of the sample consists of students, there are
studies conducted on sources (thesis, exams, books, articles, etc.). When the data
collection tools used in the theses were examined, it was observed that the questionnaire,
achievement test, attitude scale, semi-structured interview, observation and documents
were in the majority. When we look at the number of keywords, it is found that 3, 4 or 5
keywords are generally used. No keywords were used in 23 theses. When the learning
areas are examined, it is observed that the number of studies in the cognitive field is
higher than the number of studies in other fields. In addition to this, it is seen that,
Numbers, Operations and Algebra ¢alis studies are mostly done in mathematics learning
fields.

Keywords: Mathematics Education, Graduate Theses, Content Analysis



1. BOLUM

1. Giris

Her gecen giin kesfedilen yeni bilgilerle diinyada bir¢ok alanda yeni gelismeler
ve degisimler yasanmaktadir. Bu degisiklikler; yanlishiklari, farkliliklari, eksiklikleri veya
ihtiyacglar1 gidermek adina zorunlu hale gelmektedir. Bilgi, 21. yiizyila adini1 verecek
kadar stratejik bir konuma sahip olmakla birlikte uluslararasi rekabetin 6nemli bir unsuru

olarak goriilmektedir (Bozan, 2012).

Insanlar i¢in en temel degerlerden birisi olan egitim de bu gelisim ve degisimden
etkilenmekte ayrica sonuglariyla degisim ve gelisimi yonlendirip etkilemektedir. Aydin’a
(2003) gore bir tilkenin gelismislik diizeyini belirlemek i¢in egitimin niteligi 6nemlidir.
Bununla birlikte giiniimiizde tlkelerin kalkinmasi ve gelismesinde bilgi ve egitimin

onemli rol oynadigini da belirtmektedir.

Gelisen ve degisen diinyada toplumlarm bir takim ihtiyaglar1 karsilanirken
yenileri ortaya ¢ikmaktadir. Ortaya ¢ikan yeni ihtiyaglar i¢in yeni fikirler ve tiretimden
faydalanmak gereklidir. Gelisimin hiziyla orantili olarak ortaya ¢ikan ihtiyaglara yanit
bulmak admna egitim gormiis insanlardan yeni fikirler tiretmesi beklenmektedir. Bu
beklenti dogrultusunda ihtiyaglara ¢dziim olabilecek insanlarin yetistirilmesi i¢in gerekli

olan egitim alaninda gergeklestirilen calismalarin dnemi artmaktadir. (Kayhan ve Ozgiin

Koca, 2004) .

Aydin’a (2003) gore egitim veren kurumlarda etkili ve tiretken matematik
Ogrenimi saglamak bilgi toplumu olmak igin gereklidir. Birgok alanda gerceklesen
degisim siireci igerisinde matematik 6gretiminin de yer almas1 gerektigi belirtilmektedir
(National Council of Teachers of Mathematics [NCTM], 2000). Bu baglamda matematik

egitimi ve Ogretimi i¢im hazirlanan ortamlarin diizenlenmesinin, gelistirilmesinin ve



giincel tutulmasmin 6nem arz ettigi sOylenebilir. Ayrica matematik egitiminin 21. yiizy1l
ihtiyaclarina cevap verecek sekilde katki saglamasi igin gelisimine zemin hazirlamak

adia matematik egitimi arastirmalarina ihtiya¢ duyulmaktadir.

Tiirkiye’deki bilimsel ¢caligmalarin sayisina bakildiginda 1980 sonrasinda ivme
kazandig1 gorilmistir (Bozan, 2012). 2004 yilindan itibaren {tilkemizde egitim
miifredatlar1 evrensel degisimler goz Oniinde bulundurularak gilincellenmektedir. Bu
giincellemeler  bireylerin  ger¢ek yasamda Kkarsilagilabilen sorunlara ¢oziimler
iretebilmesini, diisiinebilmesini, arastirmalar yiiriiterek bilimsel ag¢iklamalara
ulasabilmesini ve yorum yapabilmesini saglayabilecek donanimlara sahip olmalarni
hedefleyerek yapilmaktadir (Kaya, 2016). Giincellemelerin ve artislarin katma degerli
olabilmesi i¢in egitim arastirmalarma verilen 6nemin, kalitenin ve sayilarinin arttirilmasi
onem arz etmektedir. Bilimsel platformlarda yapilan akademik calismalar araciligiyla
iiretken tartisma ortamlar1 olusur, yeni fikirler ortaya ¢ikar ve bilim insanlarmin bilgi

aktarimi saglanir (Ozan ve Kose, 2014).

Yiicedag ve Erdogan’a (2011) gore egitim ile ilgili alanlarda ¢alismalar yiiriiten
arastirmacilarin birincil kaynaklarinin ¢alistiklar1 konularda daha oOnce yapilmig
calismalarin oldugu soylenebilir. Egitimde beklenen olasi degisimleri bu yaymmlarn
takibiyle gergeklestirmenin miimkiin olabilecegi sOylenebilir. Erdem’e (2011) gore
akademik disiplinlerin gelisimi sahip olduklar1 alan yazinin zenginligi ile yakindan ilgili
oldugundan evrensel gelisimi takip eden egitim arastirmalarinda literatiire ait
incelemelerin arttig1 goézlemlenebilir. Bu kaynaklarin ¢ogalmasi ve derinlemesine

incelenmesi egitimin gelisimsel siirecine olumlu katki saglayabilir.

Bu arastirmada egitimle ilgilenen kisilere ve kurumlara bilgi sunmak i¢in
matematik egitimi alaninda yapilan lisansiistii tezler incelenmistir. Bilimsel
aragtirmalarin olmazsa olmazi olan literatiir taramay1 saglamak ve egitim aragtirmalarinda
eksik kalan kisimlarin g6z Oniine serilmesi gerekmektedir. Bu yolla matematik egitimi
alanindaki son trendler ve egilimler hakkinda bilgi toplamak hedeflenmistir. Boylece
matematik egitimi arastirmalarmimn nasil yonlendigini ortaya koyarak arastirmalara ve

aragtirmacilara katki saglanabilecegi diistiniilmiistiir.



1.1.Arastirmanm Onemi

Ulkelerin gelismislik diizeyini belirleyen dl¢ii birimi olarak goriilen egitim,
toplumun her kademesinde islevini gergeklestirmesi i¢in, sisteminin gelismesine ve
gelistirilmesine ihtiya¢ duyulmaktadir. Cepni ve Kiigiik (2002) tarafindan bir iilkenin
egitim sisteminin gelisiminde egitim arastirmalarimm 6nemli oldugu dile getirilmistir.
Bilim alaninda vyiiriitillen akademik ¢alismalar araciligi ile yeni fikirler ve tartigmalar

iretilerek gelisime katki saglanabilir.

Bilimsel 6zerklige, kamu tiizel kisiligine sahip ve bilime katki sunan 6gretim
kurumlar1 olan tniversitelerin (Tiirk Dil Kurumu [TDK], 2019), 6nceliginin mezunlarina
maddi kazan¢ saglayabilecekleri bir igse girebilecekleri potansiyeli kazandirma gibi
goziikse de temel islevi akademik arastirmalar ve yaymlar yapmak oldugu sdylenebilir
(Karadag, 2009). Bundan yola ¢ikarak; liniversitelerde yapilan arastirmalarin egitim

sistemine katki saglamas1 ve iilkenin gelismislik diizeyini ylikseltmesi beklenebilir.

Lisansiistli egitim “bilgi iiretme, yayma, arastirma ve gelistirme ¢aligmalariyla
hayata aktarma ve nitelikli insan giicii yetistirme” gibi islevleri olan stratejik bir deger
olarak nitelendirilebilir (Bozan, 2012). Genel olarak akademik zorunluluklar ve iilkedeki
ihtiyaclar temel alinarak gelistirilen yiiksek lisans programlarina Tiirkiye’de son 20 yildir
katlanarak artan bir ilgi olusmaktadir (Nas, Peyman ve Arat, 2017). YiiksekOgretim
kurumu olan iiniversitelerdeki bilimsel hareketliligin yogun oldugu lisansiistii alanlarda
yazilan tezlerin ilerleme ve egitimdeki kalite agisindan 6nemli oldugu disiiniiliirse bu
calismalar egitimde yapilanlar hakkinda bilgi sahibi olunmasini saglayabilir ve daha
sonraki donemlerde ortaya ¢ikacak arastirmalara isik tutabilir. Kurumlarm lisansiistii
egitiminin kalitesini saglamada c¢alismalarin arttirilmasi, daha gesitli ve daha kapsamli

yapilmasi 6nerilmektedir (Bagriagik Yilmaz, Su Tolga ve Cakir, 2017).

Karadag (2009), diinya genelinde son 20 yildir egitim alanindaki arastirma
literatiirii onemli Olgiide gelisme gostermesine ragmen Tiirkiye’de egitim bilimleri
alaninin bu gelismelere ayak uyduramadigi ve bu sorunlarin giderilmesi i¢in ¢aligma

temalarmm se¢iminde daha dikkatli davranilarak ihtiyaglar kapsammda tema



belirlenmesi ve ekip caligmasi ile rutin olarak her bes yil icin gelismelerin periyodik
olarak takip edilmesi gerektigini belirtmistir. Egitim arastirmalarmm belirli araliklarla
incelenmesi, diizenlenmesi ilgili alanda ¢alisma ytiriitmek isteyen bilim insanlarma i1k
tutmasi agisindan onemlidir ¢iinkii elde edilen bulgular sayesinde hangi konularin daha
siklikla caligildigi ve hangi alanlarda eksiklik yasandigi goriilebilir (Ciltas, 2012).
Arastirmacilarin  kendi alanlarinda yayinlanmis akademik c¢aligmalar sayesinde
bilgilerinin degisecegi ve gelisecegi diisiliniiliirse, kullanilan arastirma yontem ve
istatistiklerinin  diizenli olarak giincellenmesi, arastirmacilarin ilgili alan yazim
anlayabilmeleri i¢in gereklidir (Yiicedag ve Erdogan, 2011). Bu gerekliliklerden dolay1

son yillarda yapilan arastirmalarm farkli boyutlariyla incelenmesi 6nem kazanmaktadir.

Tirkiye’de lisansiistii egitimin yapisal sorunlariin basinda sayisal yetersizlikler
ile enstitiilerin fakiilte gdlgesinde kalarak miistakil bir yapiya kavusmamis olmasi, isleyis
sorunlarinin basinda ise lisansiistii egitimin kalitesi, bilimsel yayinlarda etki faktoriiniin
diisiikligii ve bilim kavramimin daha ¢ok fen bilimleri ile anilarak sosyal bilimlerin thmal
edilmesi geldigi belirtilmektedir (Bozan, 2012). Lisansiistii tezlerle ilgili ulasilabilir veri
tabaninin 6zgiin olmayan, tekrar mahiyetindeki tezlerin engellenmesi igin belirli

araliklarla incelenmesi ve degisikliklerin yaymlanmasi gerektigi sdylenebilir.

Aydin (2003) egitim sistemini gelistirmek i¢in egitim ve Ogretimin niteligini
inceleyen karsilastirmali bilgilere ulasma ihtiyacini gidermesi gerektigini ve matematik
egitimi arastirmalarindan baslanmasinin bu ihtiyaca yardimci olacagini onermektedir.
Genel olarak Tirkiye’de 2000’lerden sonra matematik egitimindeki arastirmalarin
yurtdist doktora egitiminden donen akademisyenlerden kaynakli arttig1 diisiiniilmektedir
(Tereci, 2017). Son yillarda matematik egitiminde, 6gretiminde ve arastirmalarinda diger
pek ¢ok alanda oldugu gibi bir degisim ve gelisim s6z konusudur. Bu durumun
belirlenmesi amaciyla alanda yaynlanan ¢aligmalarin  belirli kistaslara gore
karsilastirilmali, betimsel veya igerik analizi yontemleriyle incelenmesinin yararl

olabilecegi diisiiniilmektedir (Ciltag, 2012).

Tatar, Kagizmanli,, ve Akkaya (2013) caligmalarinda matematik egitiminde

yapilan ¢aligmalarin yapisi ile ilgili bilgi sunan arastirmalarin yeni yapilacak ¢aligmalara



151k tutacagini ve arastirmacilarin konu ile ilgili egilimlerinin Tiirkiye’de verilen
matematik egitiminin yoniinii belirleyebilecegini belirtmektedir. Tiirkiye’de matematik
egitimi alaninda yapilan ¢aligmalarin durumunu biitiiniiyle gérmenin olduk¢a mithim
oldugu ve yapilacak akademik caligmalarmm kapsamimin genisletilmesine ve uygun
kararlar alinmasina yardimei olacag: diisiiniilebilir (Ciltas, 2012). Matematik egitiminin
egitim sistemindeki yeri ve 6nemi gz Oniine alindiginda diinyanin degisim ve gelisimini
ilkemiz adina takip edebilmek ve yon verebilmek, ayrica yeni baslayan geng
akademisyenlere rehber olabilmek i¢in ¢caligmanin matematik egitimi alaninda ¢alisanlara

ve bu alandan yararlananlara katkisi olacagi diisiiniilmektedir.

1.2.Aragtirmanimn Amaci

Bu c¢alismada 2014-2018 yillar1 arasmnda YOK Ulusal Tez Merkezi veri
tabanindaki yayimlanmis, onayli ve izinli matematik egitimiyle ilgili yiiksek lisans ve
doktora tezleri ele alinmistir. Elde edilen bu tezler ¢esitli dlgiitlere gore incelenerek son
bes yilda matematik egitimi alaninda yapilan arastirmalarm genel hatlarini betimlemek
hedeflenmistir. Ortaya ¢ikan tablolar ile ileride yapilacak ¢alismalara kaynak olusturan

ve yon gosteren bulgular elde etmek amaglanmaktadir.

1.3.Arastirma Problemi

Arastirma kapsaminda “Tirkiye’de 2014-2018 yillar1 arasinda matematik

egitimi alaninda yapilan lisansiistii tezlerindeki egilimler nelerdir?” sorusuna yanit

aranmaktadir.

1.3.1. Arastirmanin alt problemleri

Aragtirmanim ana problemine dayali olarak cevaplandirilmaya calisilacak alt

problemler asagida yer almaktadir.



10.

11.

12.

13.

14.

15.

2014-2018 yillar1 arasinda matematik egitimi alaninda yapilmis lisansiistii tezler
tiirlerine gore nasil bir dagilim gostermektedir?

2014-2018 yillar1 arasinda matematik egitimi alaninda yapilmis lisansiistii tezler
yazildiklar1 dile gore nasil bir dagilim gostermektedir?

2014-2018 yillar1 arasinda matematik egitimi alaninda yapilmis lisansiistii tezler
yillara gore nasil bir dagilim gostermektedir?

2014-2018 yillar1 arasinda matematik egitimi alaninda yapilmis lisansiistii tezler
yuritiildiikleri tiniversitelere gore nasil bir dagilim gostermektedir?

2014-2018 yillar1 arasinda matematik egitimi alaninda yapilmis lisansiistii tezler
yiriitiildiikleri enstitiilere gére nasil bir dagilim gostermektedir?

2014-2018 yillar1 arasinda matematik egitimi alaninda yapilmis lisansiistii tezlerin
anabilim dallarina gére dagilimi nasildir?

2014-2018 yillar1 arasinda matematik egitimi alaninda yapilmig lisanstistii tezler
arastirmaci cinsiyetine gore nasil bir dagilim gostermektedir?

2014-2018 yillar1 arasinda matematik egitimi alaninda yapilmis lisansiistii tezler
orneklem biiyiikliigli agisindan nasil bir dagilim géstermektedir?

2014-2018 yillar1 arasinda matematik egitimi alaninda yapilmis lisansiistii tezler
orneklem gruplar1 agisindan nasil bir dagilim gostermektedir?

2014-2018 yillar1 arasinda matematik egitimi alaninda yapilmis lisansiistii tezler
arastirma yontemi agisindan nasil bir dagilim gostermektedir?

2014-2018 yillar1 arasinda matematik egitimi alaninda yapilmis lisansiistii tezler
ornekleme yontemleri agisindan nasil bir dagilim géstermektedir?

2014-2018 yillar1 arasinda matematik egitimi alaninda yapilmis lisansiistii tezler
veri toplama araglar1 agisindan nasil bir dagilim gdstermektedir?

2014-2018 yillar1 arasinda matematik egitimi alaninda yapilmis lisansiistii tezler
istatistiki teknikler ve veri analizi teknikleri agisindan nasil bir dagilim
gostermektedir?

2014-2018 yillar1 arasinda matematik egitimi alaninda yapilmis lisansiistii tezler
incelenen alan tiiriine (Biligsel /Duyussal) gore nasil bir dagilim gostermektedir?
2014-2018 yillar1 arasinda matematik egitimi alaninda yapilmis lisansiistii tezler

matematik 6grenme alanina gore nasil bir dagilim gostermektedir?



1.4. Arastirma Sinirhiliklar:

1. Arastirma, 2014-2018 yillar1 arasinda YOK Ulusal Tez Merkezi veri tabaninda
yaymlanmig onayli ve erisime agik 619 tez ile sinirlandirilmistir.

2. Tez tarama sirasinda kullanilan anahtar kelimeler ‘“Matematik Egitimi”,
“Matematik” “Cebir” “Olasilik” “Geometri” “Veri Isleme” ve “Istatistik” ile

sinirlandirilmastir.

1.5. Arastirmanin Varsayimlari

Bu arastrmada Matematik egitimi ile ilgili 2014-2018 yillar1 arasinda

yaymlanmis onayli tiim tezlere ulasildigi ve ulasilan tezlere iliskin bilgilerin eksiksiz

ve dogru girilerek yapildigi1 varsayilmaktadir.



II. BOLUM

2. Kuramsal Cerceve ve Ilgili Alanyazin

2.1. Kuramsal Cerceve

2.1.1. Matematik ve Matematik Egitimi

Matematik nedir ve ne ile ugrasir sorular1 ylizyillardir hem bilim insanlar1 hem
de 6grenenler tarafindan ¢okga sorulan ve farkli cevaplara ulasilan sorulardan olmustur.
Matematik, Gauss’a gore bilimlerin sultani, Galileo’ya gore kainatin yazim dili, Da
Vinci’ye gore biitiin bilimlerin dayanagidir. Lobachevski matematigin biitiin dallarinin
ger¢ek diinyada uygulama alanm oldugunu, Baykul diinyayi anlamak ve c¢evremizi
gelistirmek i¢cin basvuru kaynagmim matematik oldugunu ve Sertdz ise matematigin
yaraticinin doganin i¢ine biraktig1 ipuglari oldugunu séylemektedir. Sonug olarak farkli
donemlerde farkl kisiler tarafindan farkli sekillerde ifade edilse de soruya tam ve tek
anlam iceren bir cevap verebilmenin pek miimkiin olmadig1 goriilebilir. Struik (2000)
matematik i¢in diisiincelerin seriiveni oldugunu ve matematik tarihinin pek ¢ok neslin en
yiice diisiincelerini yansittigini sdylemektedir. Altun (2015) bir diisiinsel faaliyet olarak
tanimladig1 matematigin, bu alana duyarl insanlarin dogruyu bilme ve anlama merakiyla

gelistigini sdylemektedir.

Bilimsel ¢aligmalar1 ve sonuglarini ifade etmek, iletmek i¢in 6zel bir iletisim
aracma ihtiya¢ duyuldugundan matematik dili denilen bir iletisim araci olusmustur
(Nasibov ve Kacar, 2005). Matematik dili hem 6zel hem de evrensel bir iletisim araci
olarak degerlendirilebilir. Matematik araciliiyla yazilan teorem ve formiiller her yerde
ayni sekilde kullanilip algilanabilir. Her yerde ve herkes tarafindan ayni sekilde

algilanabiliyor olmasi onu evrensel, soyut anlamlar iceren kendi sembollerini



olusturabiliyor olmasi ve kendi kendini iiretiyor olmasi onu 6zel kilar. Onemli olan
seylerin degerinin tartisildigi gliniimiizde matematigin fark edildigi ve kullanildig:
insanlhigin her doneminde 6nemli oldugu kadar degerli oldugu da sdylenebilir (Isik, Ciltas
ve Bekdemir, 2008).

Degerli goriilen matematik bir¢ok bilim insani tarafindan farkl yonleriyle ele
alinarak tanimlanmaya ¢aligilmistir. Altun (1998) matematigi, bir bilgi alani, bir iletisim
arac1 olan 6zgiin bir dil, birikerek ilerleyen, gelisen ve varliklarin kendisiyle degil de
aralarindaki iliskilerle ilgilenen bir bilim, insan zihninin ortaya ¢ikardigi soyutlama, diger
bilim dallarmin ihtiyag duydugu bir ara¢ ve diisiinme sekillerinden biri olarak ifade

etmistir.

Matematik ile sadece bilim insanlar1 etkilesim halinde degildir. Matematik,
Ogreten- gelistiren kisilerin yani swra Ogrenenleri ve farkl alanlarda kullananlar1 da
etkilemektedir. Ortaokul 6grencilerine matematik ile ilgili fikirleri soruldugunda;
cogunlugu matematigi hesaplama, sayilar ve islemlerle; problem ¢6zmeyi test sorusu
¢ozmekle; matematikte basarilt olmay1 hizli ve dogru hesap yapmakla; matematikle
ugrasan kisileri ise sayilarla ugrasan anti sosyal kisilerle iliskilendirmislerdir (Toluk
Ugar, Piskin, Akkas ve Tasc1, 2010). Kayan, Haser, ve Isiksal Bostan (2013) ilkdgretim
matematik O0gretmeni adaylariyla yaptigi arastirmada adaylar matematigi dinamik ve
stirekli bilgi iiretilebilecek bir disiplin olarak yorumlamistir. Sahin’in (2013) 6gretmen
adaylariyla yaptig1 ¢aligmaya gore matematik ile ugrasmayan veya kullandiginin farkinda
olmayan adaylarin matematige kars1 olumsuz yargi beyan ettigini belirtmektedir. Akman
(2002) yetigkinlerin matematigi bir biitlin ve gercek yasamdan ayr1 diisiindiigiinii; erken
cocukluk donemindekilerin matematigin soyut yoniinii algilayamadiklarin1 fakat
matematigin bu donemin 6nemli bir parcasi oldugunu ve kavramlari1 bilmeksizin informal

egitim yoluyla matematiksel beceri ve fikirler ile tanigmis olduklarini sdylemektedir.

Soylemleri ve arastirma sonuglarini derlemek gerekirse, matematik “say1 ve

19 (13 9% Cey bo L NN 19

sekil bilgisi”, “islemler ve kurallar toplulugu” “iligkiler ve diizenler bilimi” “soyut

99 ¢

kavramlar anlatan dil” “diger disiplinler i¢in gerekli ara¢” “zor ve zeka gerektiren ugras”

gibi degisik sekillerde yorumlanabilir. Umay (2002) matematigin ne oldugunu
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anlatmanin zor oldugunu fakat matematigin sadece sayilarla islem yapabilme olarak
algilanmamasi gerektigini sOylemistir. Son olarak TDK ya baktigimiz da bilim dali
olmasinin yami sira “orta dereceli ve yiiksekokullarda Ogrencilere bigcim, say1r ve
cokluklarin yapilari, 6zellikleri ve aralarindaki bagmtilar lizerinde uygulamaya dayali
olarak belli bilgi ve anlayislar1 kazandirmak amaciyla okutulan ders” olarak tanim

yapilmistir.

Hayatin, gelisimin ve ilerlemenin degerli bir pargasi olarak goriilen matematigin
egitim sistemi igerisinde bir ders olarak her yas donemine uygun olarak ogrencilere
sunulmas1 gerektigi sOylenebilir. Her tiirlii alanda rastlanan problemleri ¢6zmek veya
ihtiyaglar1 karsilamak i¢in matematige ve matematiksel diisiinmeye gerek duyuldugu
ongoriilebilir. Celik (2016, 17)’e gore, “tarih boyunca insanoglunun entelektiiel
gelisimini hedef alan tiim egitim felsefeleri diistinmeyi gelistirmesi gereken en 6nemli
beceri olarak tanimlamis, diisiinmenin sistematik gelisimine yardimci olmasi agisindan

matematik, okutulmasi gereken temel dersler arasinda yer almistir.”

Genel anlamiyla egitim topluma yararh birey yetistirmeyi amaglar. En az 2000
yildan beri okullarda temel ders olarak okutulan okul matematiginin de amagclar1 vardir.
Bu genel amaglar i¢in bazi arastirmacilar asagidaki gibi tanimlamalar yapmustir:

e Altun (2015, 15) “Kisiye giinliik hayatin gerektirdigi matematik bilgi ve
becerileri kazandirmak, kisiye problem ¢6zme yaklagimi i¢cinde ele alan
bir diisiinme bi¢imi kazandirmaktir.”

e Baki (2008, 34), iki amaca aywrmustir. *“ Birincisi toplumdaki biiyiik bir
kitleyi matematik yoniinden egiterek sanayi, teknoloji ve giinliik
hayattaki diger alanlarin ihtiya¢ duydugu elemanlar1 yetistirmek; ikincisi
de akademik matematikte galigacak matematik¢ileri kiigiik yaslarda bir
matematik¢i gibi sekillendirerek hazirlamak ve onlar1 matematik
bilimcisi olarak akademik hayata kazandirmaktir.”

e Nasibov ve Kagar (2005) goére mevcut biitiin sartlar1 dikkate alarak
diistinebilmek, belirli sartlar olustugunda ne gibi sonuglara
varilabilecegini kestirebilme basarisini kazandirmak i¢cin mantikl,

sistemli bir sekilde diisiinmeyi, dolayisiyla diisiinmeyi 6grenmeyi ve
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Ogretmeyi ama¢ edinmelidir. Kisacasi matematik 6grenmek demek

matematiksel diisiinmeyi ve muhakeme yapmay1 6grenmek demektir.

2018 yilinda Talim Terbiye Kurulu Baskanliginca hazirlanan “1739 sayil1 Milli
Egitim Temel Kanunu’nda belirlenmis olan Genel Amaglar ve Temel ilkeler
dogrultusunda Matematik Dersi Ogretim Programi’nin ulasmaya calistig1 genel amaglara
bakildiginda matematik okuryazarligmna, problem ¢ozme becerisinin gelistirilmesine,
matematigi sembolik olarak kullanabilmeye, matematige yoOnelik olumlu tutum
gelistirmeye, farkindaligi arttirmaya, matematigi hayatla birlestirmeye ve matematigin
kisilik ve zihinsel gelisime katkisina dikkat ¢ekildigi gozlenmektedir. (Milli Egitim
Bakanligi-MEB, 2018)

Elde edilen bulgular 151¢inda okul matematiginin veya matematik dgretiminin
genel amaglarin1 degerlendirmek gerekirse Iktisadi Isbirligi ve Gelisme Teskilati
(Organization for Economic Co-operation and Development-OECD)’nin literatiire
kazandirdig1 Uluslararast Ogrenci Degerlendirme Programi (Program for International
Student Assessment-PISA) smavlarinda temel beceri 6lgmek i¢in kullanilan aslinda bir
problem ¢d6zme konusu olan “Matematik Okuryazarligr” kavraminin karsimiza ¢iktigini
sOyleyebiliriz. PISA 2012 de tanimlayarak temel aldigi bu kavrami PISA 2015 ve PISA
2018 de aym sekilde kullanmistir. OECD’nin son yaymladigi PISA 2018 Degerlendirme
ve Analitik Cerceve dergisinde hazirlanan raporda kullanilan matematik okuryazarlhigi
tanimi su sekildedir:

“Matematik okuryazarlig1 bireyin matematigi ¢esitli baglamlarda formiile etme,

kullanma ve yorumlama kapasitesidir. Bu, matematiksel mantik yiiriitmeyi ve

olgular1 tanimlamak, agiklamak ve tahmin etmek i¢in matematiksel kavramlari,
yontemleri, gercekleri ve araclar1 kullanmay1 icerir. Bireylere matematigin
diinyada oynadigi rolii anlamalarina ve yapicy, ilgili ve duyarl vatandaslarin
ihtiya¢ duydugu saglam temelli kararlar ve yargilar vermelerine yardimci olur

(OECD, 2013).”

Matematik okuryazarligi kapsaminda temel kavramlar1 ve matematiksel bilgi

edinme yollarin1 6gretmenin yararli olacagi sdylenebilir. Bu dogrultuda 6grenenlere
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matematik alaninda ortaya ¢ikan yeni bilgileri aktarmak igin veya yeni bilgiler ortaya
cikarabilecek bireyleri yetistirilmek i¢cin okul matematigini kullanmak faydali bir yol
olarak gorilmektedir. Baki’ de (2008, 35) okul matematigine diisen sorumluluklari
kesfetme, bulma, karar verme, mantiksal ¢ikarimda bulunabilme ve matematiksel
yontemleri kullanarak problem ¢dzebilme becerisi kazandirmak olarak siralamis, bu dersi
alan 6grencilerin kazanimlarini su sekilde siralamistir:

e “Matematige deger vermeyi dgrenir,

e Matematiksel diisiinme becerisi kazanur,

e Matematigi iletisim araci olarak kullanir,

e Problem ¢6zme becerisi kazanir (Baki, 2008).”

Gilinlimiizde diinya ¢apinda matematik egitiminin temeline matematik
okuryazarligmin oturtuldugu sOylenebilir. Matematik okuryazarhigina ihtiyag
duyulmasindaki en 6nemli etmen olarak diinyanin hizli bir sekilde gelisip ve degismesiyle
ortaya siirekli yeni problemlerin ¢ikarak insanlig1 daha tiretken olmaya zorlamasi olabilir.
Diinya bu problemlere cevap verebilmek icin ayni hizla bilgi iiretebilmeye ve
kullanabilmeyi 6grenmeye ihtiyag duyar. Bu baglamda problem ¢dzme becerilerinin
gelisimi i¢in matematik okuryazarligi becerilerinin de gelismesine ihtiya¢ duyulmaktadir.
Matematik ile ilgili gelisim ve ilerlemenin saglanmasi i¢in bir takim temel matematiksel
becerilerin sistematik ve akici sekilde kullanilmasi gerektigi on goriilebilir. Ihtiyag
duyulan bu matematiksel temel becerileri

o “fletisim

e Matematik diline aktarma

e Temsil ile gdsterme

e Akl yiiriitme ve ispatlama

e Farkl stratejiler olusturma ve kullanma

e Matematiksel dili ve islemleri kullanma

e Matematiksel araglar1 kullanma” sekilde siralanmistir (Altun ve Giirbiiz,
2016).”

Matematik okuryazarligi ve temel matematiksel beceriler aslinda problem

cozme becerilerinin ne kadar dnemli oldugunu bir kez daha vurgulamaktadir. Altun
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(2015, 15), insanin gevresinde olup biteni anlayabilmesi, olaylarin neden-sonug iligkisini
kurabilmesi ve bunlardan fayda saglayabilmesi i¢in muhakeme etme becerisini
gelistirmesi gerektigini savunmaktadir. Bunu basarabilmek i¢in matematik egitiminin
genel amaglaridan biri olan problem ¢ézme becerisini kazandirmay1 6grencilere okul
hayati siiresince yas ve sinif diizeylerine uygun olarak bilgi ve beceriler araciligi ile
yapmanin gerekliliginden bahsedilmektedir (Altun, 2015). Bu baglamda problem ¢6zme
becerisi kazanmanin dolayisiyla matematik Ogrenmenin hayati bir onem tasidigi

sOylenebilir.

Matematik 6gretiminin amacini veriler 151¢inda 6zetlemek gerekirse yas, simif ve
beceri diizeylerine gére muhakeme becerilerini gelistirmek, problem ¢dézme yetenegi
kazandirmak, matematiksel temel beceriler edindirmek ve matematik okuryazarligindan
faydalanmay1 saglamak i¢in gerekli bilgi, beceri, faaliyet ve donanimi saglamak ve
bununla birlikte hem bir sonraki egitim kademesine hem de hayata hazirlamaktir.
Matematik egitimindeki yeni anlayis, salt matematiksel bilginin aktariminin yerine

deneyimleyerek sorgulayarak 6grenmeyi 6n plana ¢ikarmaktadir.

Matematigin ve matematik egitiminin ne denli 6nemli oldugu konusunda birgok
ornek sunulabilir. Giiniimiizde herkes giinliikk yasantisinda mutlaka biiyiik veya kiigiik
bircok problemle karsilasmaktadir. Farkinda olsun veya olmasin temelde sorunlar
¢ozmek icin problem ¢6zme yaklasimlarindan en az birini kullanmaktadir. Bagka bir
ornek gerekirse yapilan ulusal veya uluslararasi sinavlarda toplumlarin basar1 ve
gelismisliklerini iyi egitim almalarina bagli gosterseler de temelde matematiksel
becerilerin 6l¢iildiiglinii sdyleyebiliriz. Matematik az veya ¢ok her egitim kademesinde
her meslek grubunda giiniin her hangi bir saatinde karsimiza ¢ikmaktadir. Sonug olarak
iyi egitilmis toplumlarin {ilkelerini teknolojik, bilimsel ve sosyal alanlarda ilerlemesi

matematigin gelisim hizina bagli oldugu sdylenebilir (Isik, Ciltag ve Bekdemir, 2008).

Matematik dersi 6gretiminin genel amaglarinin dayandirildig: temel kavramlar
incelendiginde matematik dgretiminin neden énemli oldugu hususundaki genel kaninin
ortaya ¢iktigini sdyleyebiliriz. Amaglanan bu becerilerin kazandirilmasi i¢in sistemli bir

egitim programu belirlemek gerekli olabilir. Bu sistemli egitim programindan egitimin ve
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toplumun gelisime yon vermek i¢in de fayda saglanabilir. Isik, Ciltas ve Bekdemir (2008)
sistemli  bir matematik egitiminin iilkenin  gelisimindeki, kalkinmasindaki,
ekonomisindeki, bilim ve teknolojisindeki ilerlemesine katki saglayacak Onemli
etmenlerden biri oldugunu soylemektedir. Pozitif bilimlerden biri olan matematigin
becerileri topluma aktarildiginda gelisen diinyada {ilke adina 6nemli bir yer edinilebilir.
Bunun i¢in 6ncelikle matematige karsi olusmus olan olumsuz tutumu olumluya ¢evirmek
ve llke i¢in en iyl faydayr saglayacak egitim sistemine ulagmak gerekliliginden

bahsedebiliriz.

2.2. Ilgili Alanyazin

Egitim arastrmalarmin {lkelerin egitim programlarinin giincellenmesi,
tyilestirilmesi ve uygulanmasinda O6nemli bir yere sahip oldugu distliniilmektedir.
Egitimin dinamikleri bakimindan olduk¢ca =zengin bir igerige sahip oldugu
disiiniildiigiinde, icerdigi kavramsal farkliliklarin her bir degiskenle olan iligkisi ayr1 ayr1
incelenecek olursa ortaya ¢ok zengin bir alan yazin ¢ikabilir. Her gecen giin yeni bir
bilginin eklendigi ve uygulandigi 21. ylizyilin bilgi ve iletisim ¢ag1 olmasi, bu zenginligi
arttirabilir. Toplumun ve {ilke degerlerinin her alaninda etki sahibi olan egitim
bilimlerinin de, bu hizli gelisim ve degisimi yakalamak ve faydalanmak adina sistemli
bir sekilde yapilan ¢alismalar1 yakindan takip etmesi gerektigi agiktir. Bu arastirmalarin
sonuclarindan yola c¢ikarak egitim sistemimize daha fazla fayda saglanabilecek
durumlarin, var olan eksikliklerin, uygulamaya dahil edilmis etkisiz unsurlarin veya var
olan sorunlarin ¢6zebilmesi i¢in Oneri ve yontemlerin neler olduguna dair gerekli
giincellemelerin yapilabilmesine yardimci olabilir. Kaynak arastirmalarinda daha 6nceki
yillarda yapilan tezlerin ve makalelerin igeriginden haberdar olmalar1 yeni
arastirmacilarin matematik egitimi alanin1 anlamalarina yardimei olabilir ve ¢alismalarin
sistemli olarak degerlendirilmesi bugiinii gérmek ve gelecekteki egilimleri fark etmek

icin fayda saglayabilir (Yiicedag, 2010) .

Son yillarda iilkemizde sayis1 giderek artan egitim arastirmalarinda, kullanilan

yontemlerden biri de icerik analizidir. Igerik analizi ¢aligmalar1 kisaca ii¢ alt baslikta;
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“meta analiz, meta-sentez ve betimsel” olarak tanimlanmaktadir (Calik ve Sozbilir,
2014). Ilgili alan yazmn incelendiginde ise egitim bilimleri alaninda igerik analizi
calismasi yapilan birgok aragtirmanin bulundugu goriilmiistiir. Bu egitim alanlarindan biri
de matematik egitimidir. Bu baslik altinda icerik analizi uygulanan matematik egitimi
aragtirmalar1 hakkinda bilgi sunulacaktir. Ilgili alan yazindaki calismalar genellikle
matematik egitimi arastirmalarindaki egilimleri, matematik egitimde bilgisayar ve
teknoloji kullanimin1 ve matematiksel modellemeyi icermektedir. Kronolojik siraya gore

oncelikle 1lgili tezler ve ardindan akademik yayinlar ile ilgili agiklamalar yer alacaktir.

Ilgili alan yazinda tezlerle ilgili calismalara bakildiginda Abdullah Tereci’nin
2017 yilinda Gaziantep Universitesi biinyesinde yiiksek lisans diizeyinde hazirladig tezi
bulunmaktadir. Bu ¢alismada 2010 yilindan 2017 yilina kadar yayimlanan matematik
egitimi lizerine hazirlanmis lisansiistii tezleri bazi degiskenleri kullanarak karsilastirmali
olarak incelenmistir. Kriterleri “liniversite, yil, cinsiyet, dil, arastirma tiirli, arastirma
modeli, 6grenme alani, inceleme alani, veri toplama araclari, kullanilan istatistiksel
teknikler, Orneklem” olarak belirlenmis ve karsilastirmali olarak analiz edilmistir.
Orneklem olarak YOK veri tabanindan tam metne ulasilabilen 490 adet yiiksek lisans
diizeyinde ve 112 adet doktora diizeyinde hazirlanmis lisansiistii tez olmak tizere toplam
602 tezden olusmustur. Meta-analitik bir inceleme kullanilarak tarama modelinde nitel
caligma olarak hazirlanmstir. Veri toplama araci, arastirmacinin hazirladig veri toplama
formudur. Veriler form yardimiyla Excel dosyasina oradan SPSS programina aktarilarak
analiz edilmistir. Arastirma sonuglarinda son yillarda kadin aragtrmacilarin sayisinda
artig oldugu, yiiksek lisans tezlerinde 6rneklemin genellikle 6grencilerden ve doktora
tezlerinde kullanilan 6rneklemin ise 6grenci ve 6gretmen adaylaridan olustuguna dikkat
cekilmistir. Bunun yami swra c¢aligmalarda kullanilan 6grenme alanlarinda en fazla
geometri ve 0lgme alanindan yararlanildig1 veri isleme alanindan ise ¢ok az yararlanildig1

ortaya ¢ikarilmistir. Son yillarda karma aragtirma yonteminin kullanildig1 goriilmiistiir.

Tiirkiye’de matematik egitimi alaninda yapilan tezlerden biri de 2017 yilinda
Elif Albayrak tarafindan Atatiirk Universitesi biinyesinde hazirlanan “Tiirkiye’de
matematik egitimi alaninda yaymnlanan matematiksel model ve modelleme

aragtirmalarinin betimsel igerik analizi” adli yiiksek lisans tezidir. Tiirkiye’de matematik



16

egitimi alaninda yayinlanan modelleme aragtirmalarinin egilimini tespit etmek ve 6neride
bulunmay1 amaglayan bu ¢alismada Tiirkiye’deki ulusal dergilerdeki makaleler ve tezler
incelenmistir. Veri toplama araci olarak alan yazindan faydalanilarak gelistirilen yaymn
smiflama formu arastirma konusuna uygun olarak revize edilerek kullanilmistir.
Arastirmada incelemek tizere “ilgili ¢alismanin kiinyesi, alani, matematik konu alani
matematiksel modelleme tiirleri, matematiksel modelleme kullanim sekli, arastirma
yontemi veri toplama araglari, 6rneklemi, veri analizi yontemi ve ¢alismanm sonucu”
kategorilerine yer verilmistir. Veri analizinde betimsel analiz yontemlerinden frekans ve
ylizde hesaplar1 kullanilmistir. Arastrmanm sonuglarina bakildiginda modelleme
calismalarinin yaklagik 10 yillik bir ge¢misi oldugu ve ilgi gormeye devam ettigi, yapilan
tezlerin yiiksek lisans diizeyinde agirlik kazandigi, 6gretmen egitimi ve G6grenme
ortamlarinda bir yontem olarak nasil kullanilabilecegi lizerine yogunlasildig: fakat 6lgme
araclar1 ve program gelistirme ¢alismalarma az rastlandig1 s6ylenmistir. Modelleme tiirti
olarak karma matematiksel modellemenin ¢ok¢a kullanildigi, O6grenme ortamini
zenginlestirmek i¢in belli konu ve kavramlar yerine, farkli matematik konulari
kullanildig1 gorilmiistiir. Modelleme calismalarinda kullanilan arastirma yontemlerinde
cogunlukla nitel arastirmalarin oldugu ve durum c¢alismasi yapildigi goriilmiistiir. Veri
toplama araci olarak goriisme ve dokiiman incelemenin kullanildigma, tez calismalarinda
makale caligmalarina gore daha cok veri g¢esitlemeye gidildigi sonucuna varilmistir.
Orneklem icin lisans &grencilerinin tercih edildigini, drneklem biiyiikliigii agisindan
bakildiginda makalelerde kisi sayisinm 11-30, tezlerde ise 31-100 araligmin tercih
edildigi belirlenmistir. Veri analizi kullanimina bakildiginda nitel betimsel analiz
tekniklerinde yogunlasildigi makalelerde tek analiz yontemi kullanilirken tezlerde ii¢
veya lcten fazla veri analiz yontemi gozlenmistir. Calismanin 6neri kisminda ise
orneklem olarak lisans 6grencileri yerine modellemenin siklikla kullanildigi temel ilk ve
orta Ogretim kademesindeki oOgrencilerden segilerek yapilmasi ve oOrneklem

biiyiikliigliniin arttirilmasindan bahsedilmistir.

Bir diger bir ¢caliymada Riibeyda Didar Kaya tarafindan 2016 yilinda Recep
Tayyip Erdogan Universitesi’nde hazirlanan problem ¢6zmeye yonelik yapilmis tam ve
yar1 deneysel caligmalar1 lizerinden gergeklestirilmis meta-analiz ¢calismasi olan yiiksek

lisans tezi yer almaktadir. Calisma 2001-2015 yillar1 arasinda Tiirkiye’de 54 ve yurt
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disinda ise 97 yayinlanan deneysel tez calismalardaki; yurtigindeki 117 ve yurtdisindaki
146 makale ve bildirilerdeki sayisal bulgulara dayali etki biiyiikliigii incelenmistir.
Calismada belirlenen kriterlere gore 62 tanesi meta-analiz ile aragtirilmistir. Veri toplama
araci olarak Cohen tarafindan gelistirilen siniflandirma formu kullanilmistir. Bu siniflama
formuna gore probleme dayali 6grenme anlayisinin matematik dersine yonelik
tutumlarmi Tiirkiye i¢cin genis, yurtdist icin orta diizeyde etki biiylikliigii ifade ettigi
belirtilmistir. Veri analizi sonucunda iilkemizde hem akademik hem de tutum iizerine
yapilmis caligmalarin 2006 yilinda, basari i¢in ise en fazla 2010 yilinda yapildigi
bulunmustur. Matematik konusu olarak en fazla “Denklem ve Esitsizlikler” daha sonra
geometri konusu c¢alisilmistir. Tutum konusu incelendiginde belirli bir konu alanina
rastlanmamistir. Yurtdisi ¢alismalarinda basar1 ve tutum agisindan en fazla sayilar ve
geometri konu alanlarinda arastirmalarin yiiriitiildiigii belirlenmistir. Orneklemler
incelendiginde Tiirkiye’de yapilan ¢alismalarin ¢ogunlugunda ortaokul kademesinden,
yurtdisinda yapilan ¢aligmalarda ise lisans diizeyinden se¢imler yapildigi gozlenmistir.
Meta-analize dahil edilen sehirlere bakildiginda Tiirkiye’de Ankara ili goze carpmistir.
Calismalari yapildig1r iilkelerin konu dagilimma bakildiginda Amerika Birlesik
Devletleri (ABD) akademik basari; Pakistan da tutumun daha fazla calisildigi
belirlenmistir. Deney stireleri Tiirkiye’de 1-4 hafta arasinda degisirken, yurtdisinda 5-6
hafta arasinda degisiklik gostermistir. Calismanin Oneriler kisminda meta-analiz

yontemiyle daha fazla calisma yapilmasina yer verilmistir.

Matematik egitimi ilizerine yapilan ¢alismalar1 inceleyen tezlere bakildiginda
2015 yilinda Inonii Universitesi biinyesinde Sema Nacar tarafindan iilkemizdeki
arastirmacilara tstlin yeteneklilerin matematik egitimi konusunda yol gostermek
amactyla 2005-2014 yillar1 arasinda yapilan iistiin yeteneklilerin matematik egitimini
inceleyen 101 ¢aliymay1 kullanarak hazirlanmis yiiksek lisans tezi yer almaktadir. Bu
calismalara ulagmak i¢in Indnii Universitesi Kiitiiphanesinin web sayfasimdan ulasilabilen
egitim alaninda calismalar1 iceren 3 veri tabanindan ve YOK Ulusal Tez Merkezi’nden
ve Google Scholar kullanilmistir. Caligmalarm tiirii, yontemi, 6rneklemi, kullanilan veri
analiz teknikleri, dili, yapildig1 iilkeler, yurt i¢cinde yapilanlarin yapildig1 bolgeler,
yapildig1 yil, dergilerin tiirleri ve tezlerin diizeyleri, elde edildigi veri tabanlari,

calismalarin desenleri ve ¢alismalarin amaci analiz edilistir. Verilerin analizi sonucunda
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konuyla ilgili yurtdisinda daha ¢ok calisma yapildigi, arastirma yontemi olarak nicel
aragtirma yonteminin, veri analizi yontemi olarak t testi ve nitel analiz yonteminin tercih
edildigi goriilmiistiir. Yapilan nitel arastirma ¢aligmalarinda en fazla durum galismasi,
nicel arastirma ¢aligmalarinda en fazla tarama ¢alismasi ve karma yontem ¢alismalarinda
yakimsayan paralel yontemlerin kullanildig: fark edilmistir. Calismalarin ¢ogunlugunun
Amerika’da yapilmasindan &tiirii dil olarak en ¢ok kullanilan Ingilizce kullanilmustir.
Ulkemizde yapilan en ¢cok 2010 yilinda i¢ Anadolu ve Marmara bdlgelerinde ¢alismalar
yapildig1 goriilmiistiir. Konuyla 1ilgili tez ¢alismalarinin ¢ogunun doktora diizeyinde
oldugu, makalelerin hakemli dergilerde yaymlandig1 ve ERIC veri tabanindan c¢alisma
elde edildigi sonuglar1 ¢ikmistir. Calismalarin cogunda amag olarak matematik egitimi

belirlenmistir.

Bir diger yiiksek lisans tez ¢alismasi da Ayse ilhan tarafindan Eskisehir
Osmangazi Universitesi biinyesinde 2011 yilinda hazirlamistir. Matematik egitimini konu
alan yapilmis arastirmalarm, tematik, metodolojik ve istatistiksel analiz tekniklerinin
dagilmalarini ulusal ve uluslararasi diizeydeki durumu ortaya koymak amaciyla nitel
arastirma yontemlerinden durum c¢alismas1 yapilmustir. Orneklem igin 2005-2009 yillar:
arasinda Tirkiye’ den matematik egitimi alaninda yazilmis 124 yiiksek lisans tezleri ve
ulusal hakemli dergilerde yayimmlanmis 219 makale, Tiirkiye disindan ise uluslararasi
diizeyde hakemli akademik dergilerde yayimlanmig 356 makale kullanilmistir. Veri
toplama arac1 olarak “Akademik Yaym Degerlendirme Formu” (ilhan, 2011), veri analizi
olarak igerik analizi yapmak i¢in kategorisel analiz ve frekans analizi kullanilmistir. Bu
calismanin bulgularina bakildiginda uluslararas: arastrmalar biligsel alana yonelirken
ulusal aragtirmalar basar1 ve Ogretim metodolojisi konulu arastirmalara yoneldigi
saptanmustir. Caligmalarin yontem ve metodolojileri incelendiginde iilkemizde yapilan
calismalarda deneysel yontemler ve ortaokul 6grencilerinden olusan 6rneklemlerin tercih
edildigi go6zlemlenirken uluslararasi caligmalarda ise literatiir arastirmalari Ve
ogretmenlerden olusan drneklemlerin daha gok tercih edildigi goriilmiistiir. Istatistiksel
analiz yontemleri bakimindan karsilastirildiginda betimsel istatistikler, t-testi, ANOVA
her iki grupta sik kullanilan teknikler olup uluslararasi arastirmalarda bunlarin disinda,
stirekli karsilagtirma, Kruskal Wallis-H, regresyon, sdylem analizi ve ¢oklu regresyon

daha cok tercih edilen teknikler oldugu séylenmistir.
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I1gili alan yazinda matematik egitimi arastirmalarini inceleyen ¢alismalardan biri
de Taner Yiicedag tarafindan 2010 yilinda Selguk Universitesi biinyesinde yayimlanan
yiksek lisans tezidir. Bu tezin amacini, ililkemizde yapilan matematik egitimi
aragtirmalarini inceleyerek son donemdeki matematik egitimi arastirmalarinin genel
cercevesini ¢izmek olarak belirlemistir. Orneklemini 2000 ile 2009 yillar1 arasmnda YOK
veri tabaninda yayimlanan 390 lisansiistli tez ile gesitli dergilerinde yayimlanan 153
makaleden olusturmustur. Arastirmanin bulgularina bakildiginda arastirma bashigi olarak
tezlerde Ogretim yOntemleri, makalelerde ise duyussal alan konularinin yer aldig,
matematik konularma bakildiginda tezlerde en sik geometri ve cebir konularina

rastlanirken makalelerde ise cebir konularmin agirlikta oldugu goriilmiistiir.

Matematik egitimini konu alan arastirmalari inceleyen tezlerin haricinde egitim
dergilerinde yayimlanan bir¢cok makale ve bildiride yer almaktadir. Sedat Turgut’un 2019
yilinda International Journal of Progressive Education dergisinde yayimlanan
orneklemini 2014-2018 yillar1 arasinda Uluslararas1 Smif Ogretmenligi Sempozyumu
(USOS) kapsaminda sunulan matematik egitimi c¢aligmalar1 ile ilgili bildirilerin
olusturdugu betimsel igerik analiz ¢alismasi da bunlardan biridir. Arastirmanin bulgular1
matematik Ogretimi ile ilgili yapilan ¢alismalarin son bes yilda arttigini gostermistir.
USOS uluslararasi bir bilimsel etkinlik olmasma ragmen Tiirk aragtirmacilar tarafindan
yapilan bu yaymlarda kullanilan dil Tirk¢e olmustur. Arastrma alaninda, geometri
alaninda yiiriitiilen ve matematik ile geometriyi birlikte inceleyen calismalarin sayisi
oldukca azdir. Caligma grubu / 6rneklem agisindan, aragtrma caligmalari ilkogretim
Ogrencileri, 0gretmen adaylar1 ve ilkogretim Ogretmenleri ile yapilmistir. Arastirma
modeli / deseni agisindan bakildiginda anket ve olay calismalari ¢ogunluk tarafindan
tercih edilmistir. Bunu yani swra bircok calismada arastirma modeli/ deseni bilgisi
belirtilmedigi sunulmustur. Veri toplama araci olarak; Test, goriisme formu, 6lgek, acik
uclu soru ve anketin ¢ogunlukta kullanildig1 belirlenirken; bazi ¢aligmalarda ise veri
toplama araci hakkinda bilgi verilmemistir. Veri analiz teknigi olarak igerik analizi ve
tahmini istatistiksel teknikler yaygm olarak kullanildigi belirlenirken caligmalarin

cogunda veri analizi teknigi hakkinda bilgi verilmedigi gdzlenmistir.
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Tabuk, Aydogdu, Kalyoncu, Erten, Arslan, Kara ve Arslan (2018) tarafindan
Tiirkiye’deki bilgisayar destekli matematik 6gretimi, lisansiistii tezlerinin yayin yil, tiirt,
iiniversitesi, kurumu, arastrma modeli ve tasarmmi, orneklem biiylkligi ve seviyesi,
sayfa sayis1 gibi degiskenlerine bakilarak igerik analizi ile incelenmistir. 1988 ile 2016
yillar1 arasinda yapilan 79 tez aragtirmaya dahil edilmistir. Elde edilen sonuclar, frekans
ve ylizde oranlarina bakilarak yorumlanmistir. Bulgularindan elde edilen sonuglari,
tezlerin 2008 den sonrasmna ait oldugu, yaym dilinin Tiirkce ve egitim bilimleri
enstitiilerinde yiiksek lisans tezi olarak yazildigi, arastirma yontemi ve deseni olarak
genellikle nicel arastirma yontemlerinden ve deneysel desenle calisildigi, 6rneklemin
cogunlukla ortaokul 6grencilerinden olustugu ve veri toplamak i¢in en yaygin kullanilan

aracin basari testleri oldugu seklinde 6zetleyebiliriz

Matematik egitimi arastirmalarinda igerik analizi kullanimi en sik rastlanan
arastirmacilardan biri de Alper Ciltag’tir. 2017 yilinda “Tiirkiye’de matematik egitimi
alaninda yaymlanan matematiksel model ve modelleme arastirmalarmin betimsel igerik
analizi”, 2012 yilinda “2005-2010 yillar1 arasinda matematik egitimi alaninda Tiirkiye’de
yapilan yiiksek lisans ve doktora tez ¢alismalarinin igerik analizi” ve 2012 yilinda Giirsel
Giiler ve Mustafa Sozbilir ile birlikte “Tirkiye’de matematik egitimi arastirmalari: bir
icerik analizi ¢aligmasi” makalelerini ¢esitli dergilerde yayimlamistir. 2017 yilindaki
caligmada ulusal 24 dergideki 38 makale ve Tiirkiye’deki liniversitelerde hazirlanan 28
tez incelenmistir. Degerlendirme i¢in literatiirden yararlanilarak gelistirilen yayimn
smiflama formu revize edilerek kullanilmistir. Arastirma, “ilgili ¢aligmanm kiinyesi,
alani, matematik konu alan1 matematiksel modelleme tiirleri, matematiksel modelleme
kullanim sekli, aragtirma yontemi veri toplama aracglari, 6rneklemi, veri analizi yontemi
ve calismanin sonucu” (Ciltas, 2017) kategorilerine gore yapilan analizler frekans ve
yiizde oranlarma bakilarak betimsel istatistik teknikleriyle yapilmistir. Analiz sonuglarma
gore modellemeye yonelik ¢aligmalarin yaklagik on yillik bir gegmise sahip oldugu ve
her gegen giin artt1g1, yapilan tez caligmalarinin yiliksek lisans diizeyinde yogunlastigi
bulgularina ulagilmistir. 2012 yilinda yaptig1 ¢calismada egitim arastirmalarmm belirli
araliklarla incelenmesinin bilim insanlarma 151k tutma agisindan O6nemli olacagi
diistincesiyle 2005-2010 yillar1 arasindaki matematik egitimi alaninda yapilan 150

lisansiistii tez c¢aligmasi incelenmistir. Yine bu c¢alismada da tez smiflama formu
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kullanilmistir. Sonuglarma bakildiginda genellikle nicel arastirma yontemlerinin
kullanildigi, konu olarak en sik 6gretim metodolojilerine rastlandigi, 6rneklem se¢iminde
genellikle ortaokul 6grencilerinin tercih edildigi, 6rneklem biiyiikligiine bakildiginda 31-
100 kisi arasinda oldugu ve analiz yontemi olarak yiizde-frekans ve t-testi kullaniminin
on planda oldugu gozlenmistir. Son olarak 2012 yilinda Ciltag, Giiler ve Sozbilir in
birlikte hazirladig1 calismada 1987-2009 yillar1 arasinda 27°si ulusal, 5’1 Web of Science
SSCI indeksinde bulunan uluslararas: toplam 32 farkli dergide matematik egitimi
alaninda yayinlanan toplam 359 makale igerik analiz ile incelenmistir. Birgcok makale ve
tez de revize edilerek kullanilan Sozbilir, Kutu ve Yasar (2012) tarafindan gelistirilen
yayin siniflama formu, bu caligmada da matematik egitimi arastirmalari i¢in revize
edilerek kullanilmistir. Sonuglar grafik, frekans ve yiizde oranlarmma bakilarak
yorumlanmistir. Bu bulgular 151¢inda matematik egitimi aragtirmalarinin 2002 yilindan
itibaren biiyiik bir artis kazandigi, genellikle nicel ¢caligmalar oldugu arastirma konus
olarak 6grenme ¢alismalarma yer verildigi tek veri toplama aracindan faydalanildigi ve

analiz yontemlerinden ylizde frekansin daha ¢ok kullanildig1 sonucuna ulagilmistir.

[lgili alan yazm incelenirken amac1 miihendislik matematiginde kullanilan ders
kitaplarini igerik analizi yontemi kullanarak inceleyen Eyiip Sevimli tarafindan 2016
yilinda hazirlanan bir 6rnege de rastlanmistir. Orneklemi bir mithendislik fakiiltesinde,
Matematik Analiz dersini veren bes 6gretim elemanin ders notlar1 ve ders kitaplari
olusturmustur. Igerik incelenirken temsil, dil ve bilgi kategorileri kullanilmis olup
betimsel istatistikle analiz edilmistir. Bunun yani sira 6grenciler ile yar1 yapilandirilmis
miilakatlarda degerlendirmeye dahil edilmistir. Elde edilen bulgular ders kitab1 ve ders
notlarida siklikla formel dilin kullanildig1 ve islemsel bilgi yapisina sahip 6rneklere yer
verildigi belirlenmistir. Bununla birlikte ders kitabindan farkli olarak, ders notlarinda,
grafik yerine cebirsel temsiller daha fazla yer almistir. Sonu¢ olarak ogretim
elemanlarmin tercih ettigi 6rneklerin ders kitaplarindakilerle paralellik gosterdigi fakat
epistemolojik inang, Ogretim ortaminin niteligi ve yararlanilan kaynaklarin 6rnek

tercihinde belirleyici oldugunu ortaya koymustur.

Tiirkiye’de 1999 ile 2013 yillar1 arasinda yaymlanan matematik egitimindeki

kavram yanilgilarin1 tematik bigimde incelemek iizere Ali Tiirkdogan, Mustafa Giiler,
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Buket Oziim Biilbiil ve Sahin Danisman tarafindan 2015 yilinda bir calisma
yaymlanmistir. Bu ¢alismada matematikteki kavram yanilgilarini konu edinen 45 makale
orneklem olarak kullanilmistir. Incelenen kategoriler smiflandirma analiz teknigi ile
orneklem/katilimc1 sayisi, konu, 6grenim diizeyi, yaym yili, kavram yanilgist tespit
teknigi olarak belirlenmistir. Verilerin analizi sonucu son yillarda kavram yanilgilarina
yonelik ¢aligmalarda bir artis oldugu, bu ¢alismalarm ¢ogu tespite yonelik incelemeler
yaparken ¢oziim liretmek icin yapilan caligmalarin daha az oldugu bulgusu ortaya
konmustur. Sonu¢ olarak kavram yanilgilarinin tespiti kadar olusmasini dnleyici ve
¢Ozlim iiretici yontem ve tekniklerin gelistirilmesine yonelik calismalara da agirlik
verilmesi gerektigi onerilmistir. Ayrica yiiriitiilen ¢alismalarda kullanilan veri toplama
materyallerinin ¢esitlendirilmesi ve daha derinlemesine arastirmalar yapilmasmin da

faydali olacagi diistiniilmektedir.

Ilgili alan yazin taramasmnda elde edilen makalelerin daha ¢ok 2015 yilinda
yayimlandig1 dikkat ¢ekmektedir. Bunlardan biri Seyda Giil ve Mustafa Sozbilir
tarafindan hazirlanmis “Fen ve Matematik Egitimi Alaninda Gergeklestirilen Olcek
Gelistirme Arastirmalarma Yonelik Tematik icerik Analizi” ¢alismasidir. Bu ¢alismada
orneklem 2000-2013 yillar1 arasinda oOlgek gelistirme ile ilgili 22 makaleden
olugmaktadir. Bulgular meta-sentez seklinde analiz ve sentez siireglerinden gecirilerek
elde edilmistir. Verilerin analizi sonucunda tutum c¢alismalarinin g¢ogunlukta ve
matematik egitimi alaninda yogunlasildig1 goriilmiistiir. En ¢ok yap1 gecerliginin, smirh
sayida dogrulayict faktdr analizinin ve orta diizeyde ise ac¢imlayict faktor analizi
yontemlerine ait calismalarin yapildigi sonucuna varilmistir. Ek olarak giivenirlik

analizlerinde ¢cogunlukla i¢ tutarlilik yontemlerinin kullanildig1 ortaya ¢ikarilmastir.

Literatlirde karsimiza ¢ikan bir bagska meta-sentez ¢alismasi ise 2015 yilinda
Serdar Aztekin ve Zehra Taspinar Sener’ in matematiksel modelleme arastirmalari
iizerinden hazirlamis oldugu ¢alismadir. Bu ¢alismada kullanilan tematik icerik analizine
gore modelleme caligmalarmm {ilkemizde yeterli diizeyde kapsam ve cesitlilige
ulasilmadig1 genellikle durum calismasi yontemine bagvurularak nitel arastirmalar

kapsaminda yiiriitiildigline dair sonuca varilmistir. Bunlarin yani sira modellemenin
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uygulanmasmin c¢ogunlukla etkinliklerle, egitimsel veya baglamsal bir yaklasimla

yapildig1 belirlenmistir.

Kiirsat Yenilmez ve Nihal Solpiik tarafindan 2014 yilinda 2004-2013 yillar1
arasinda iilkemizdeki matematik dersi 6gretimi programlarini konu alan 41 tezin
incelemesi yapilmistir. Bu ¢alisma dokiiman incelemesi modeli kullanilarak
gergeklestirilmistir. Dokiimanlar, tez tiirii 6grenim diizeyi, arastirma grubu, arastirma
yontemi, arastirma modeli ve konularina gore siniflandirilarak incelenmistir. Elde edilen
bulgular 1s181nda calismalarin 2007 ve 2008 yillarinda ortaokul diizeyindeki matematik
O0gretim programina dair 68retmen goriislerini inceleyen nicel ¢alismalarin ¢ogunlukta

oldugu ortaya konulmustur.

21. ylizyilin getirilerinden biri olan teknolojinin, egitimdeki kullanimi da
arastirmalara konu olmustur. 2013 yilinda Enver Tatar, Tiirkan Berrin Kagizmanl ve
Adnan Akkaya tarafindan 2000-2011 yillar1 arasinda teknoloji destekli matematik egitimi
konusunda Tiirkiye’de yayinlanan 32 hakemli dergide bulunan 126 makaleden
demografik bilgi, anahtar kelime ve metodoloji kriterlerine gore elde edilen veriler ile
icerik analizi ile hazirladigi ¢alisma buna 6rnek olarak gosterilebilir. Verilerin analizine
bakildiginda ¢alismalarin ¢gogunlugunda bir ya da iki yazar bulundugu, konu alanina has
anahtar kelime sayisinin az oldugu, daha ¢ok matematik egitimi-6gretimi konusuna yer
verildigi, 6gretmen adaylar1 ve tutum anahtar kelimelerine siklikla rastlandig1 sonucuna
ulasilabilir. Incelenen bu makalelerin érneklem tercihlerini lisans dgrencilerinden yana
kullandiklar1 ve veri toplama i¢in ise anketi ara¢ olarak kullanma egiliminde oldugu
sOylenebilir. Arastirma yOntemlerinin tercihlerinde anlamli bir farklilik olmamakla
birlikte nitel caligmalarin analizinde daha ¢ok betimsel analizin yapildigi, nicel
calismalarin analizinde ise ortalama, standart sapma ve t-testinin kullanildig1 sonucuna

varilabilir.

Tiirkiye’de yapilan Matematik egitimi caligmalarinin farkli yillara ve farkli
degiskenlere gore incelenmesi Ciltag, Sozbilir ve Giiler (2012) de oldugu gibi pek cok
arastirmaci tarafindan gergeklestirilmistir. 2011 yilinda; Taner Yiicedag ve Ahmet

Erdogan’in birlikte hazirladiklar1 makalede 2000-2009 yillar1 arasi; Adnan Baki, Biilent
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Giiven, Ilhan Karatas, Yasar Akkan ve Unal Cakiroglu’ nun birlikte hazirladiklari
caligmada 1998-2007 yillar1 arasi; 2008 yilinda Fulya Ulutas ve Behiye Ubuz’un bir ¢ok
atif alan ¢alismasinda ise 2000-2006 yillar1 aras1 ve son olarak 2004 yilinda Mesture
Kayhan ve S. Asli Ozgiin Koca tarafindan yapilan ¢alismada 2000-2002 yillar1 arasi

matematik egitimindeki arastirma konular1 ve egilimler incelenmistir.

Bu arastirmalarin 6rneklemlerinin; Yiicedag ve Erdogan (2011)’1n ¢alismasinda
Hacettepe Universitesi Egitim Fakiiltesi (HUEFD), The Turkish Online Journal of
Educational Technology (TOJET), Kuram ve Uygulamada Egitim Bilimleri (KUYEB)
ve Eurasian Journal of Educational Research (EJER) dergilerinde yayinlanan 153
makaleden; Baki vd.( 2011) in ¢alismasinda Ulusal Tez Merkezi, Proquest veri tabani ve
Universitelerin kiitiiphaneleri taranarak toplanan 284 lisansiistii tezden; Ulutas ve Ubuz
(2008) in calismasinda Egitim Arastirmalari Dergisi, Hacettepe Universitesi Egitim
Fakiiltesi Dergisi, 1lkogretim Online E-Dergi ve TED Egitim ve Bilim Dergisinden
edinilen 129 makaleden ve Kayhan ve Koca (2004) nin ¢alismasinda CIJE (Current Index
to Journals in Education) veri tabanindaki aragtirma makaleleri ve Dissertation Abstract

veri tabanindaki lisansiistii tezlerinden olusturulmustur.

Yiicedag ve Erdogan’in (2011) ¢alismasinda arastirma konularinda genellikle
duyussal boyut basliginin incelendigi belirtilmistir. Calismalarda yer alan matematik
konularma bakildiginda ‘Cebir’ alanina daha c¢ok rastlandig1 goriilmiistiir. Orneklem
dagiliminin daha fazla baslik kapsamasi Onerilmistir. Baki vd. (2011)tarafindan
arastirmalarda konu olarak matematik 6gretiminde yigilma ve artis oldugu goriilmiistiir.
Arastirmacilarin yontem olarak deneysel desenleri, veri toplama araci olarak anket ve
basar1 testlerini kullanmay1 ve 6rneklem olarak ortaokul 6grencilerini tercih ettiklerini
belirtilmistir. Ulutas ve Ubuz (2008) yaptig1 ¢alismada orneklemlerde ilkogretim
ogrencilerinin ve Ogretmen adaylarinin kullanildigmi arastirma konularinda biligsel
duyussal boyutlarin ve Ogretim yOntemlerinin One ¢iktigin1 belirtmistir. Nicel
yontemlerden deneysel ¢aligmalara agirlik verildigini ve veri toplama araci olarak test ve
anketlerin kullanildigin1 belirlenmistir. Matematik konularindan en fazla sayilar ve
geometriye yer verildigi ve i¢ Anadolu bdlgesinde yer alan {iniversitelerin ¢caligmalarinin

sayisinm daha fazla oldugu belirlenmistir. Kayhan ve Ozgiin Koca (2004) de yaptig
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calismada arastirmalarin genellikle bilissel boyut, miifredat ve 6gretim yontemleri ile

ilgilendigini ortaya koymustur.

Bircok arastrma matematik egitimi arastirmalarinin  sayismin, konu
cesitliliginin, yontem cesitliliginin artmasi ve alanda yapilan arastirmalar1 inceleyen
calismalar1 yinelenerek yapilmasi gerektigi onermektedir (Ciltas, 2012; Ulutas ve Ubuz,
2008). Matematik egitimi arastirmacilarinin giincel durum hakkinda bilgi sahibi olmasi
icin genel c¢ergeveyi goz Oniine sermek adina Tirkiye’de ki matematik egitimi
arastirmalarmin sistematik olarak incelenmesi gerekmektedir. Gelecekteki ¢alismalara
yon vermek i¢in lilkemizde yaymnlanan tezlerin igerik analizini yapmak ve bulgularini
sunmak literatiirde var olan eksikliklerin belirlenmesine katki saglayacagi gibi bulgulara
dayal1 sonu¢ ve Oneriler matematik egitimi alaninda c¢alisma yapmak isteyen
arastirmacilarda yardimci olacaktir. Bu tez c¢alismasiyla belirtilen gerekgeler
dogrultusunda lisansiistii egitim alan veya akademik c¢aligma yapmak isteyen

arastirmacilara son 5 yildaki tezlerin genel durumu sunulacaktir.
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III. BOLUM

3. Yontem

Arastirmanmn  bu bolimiinde ¢alismanin modeli, arastirmada kullanilan
orneklem, verileri toplamak i¢in kullanilan arag, verilerin nasil toplandig1 ve verilerin

analizine yonelik yapilan islemler ve yontemler hakkinda agiklamalar yapilacaktir.

3.1 Arastirma Modeli

Sosyal bilimlerde yapilan arastirmalarda c¢ok farkli arastirma yaklasim ve
tiirlerinden bahsedilebilir. Arastirmalar genel olarak “Nitel”, “Nicel” ve “Karma”
arastirma tiirleri olarak 3 baglik altinda toplanmaktadir. Ayrica arastirma, temel felsefesi,
amaci, yontemi, siiresi ve analiz birimi agisindan degerlendirilerek c¢esitli bicimlerde de
smiflandirilabilir (Giirbiiz ve Sahin, 2017, 99). Arastirma temel felsefesi agisindan
degerlendirildiginde var olan bilgi birikimini arttirmak ve bilimsel bilgi birikimine katk1
saglamak ve arastirmalara ilham kaynagi olma amaci tasidigr i¢in temel arastirma
kategorisinde ele alabilir. Amaglar1 bakimindan degerlendirildiginde c¢alismada
matematik egitimi arastrmalariin ayrintili resmini ortaya koymak amaglandigi i¢in
tanimlayict arastirma olarak belirtilebilir. Kullanilan yontem bakimindan arastirma
tasarimin1 belirlemek istersek bu c¢alisma dokiimanlar {izerinden betimsel bulgular
cikardig1 i¢in nitel arastirmadir. Arastirmay1 kapsadigi siire bakimindan nitelendirmek
gerekirse toplanan verilerin farkli zamanlarda olugmasi sebebiyle degisim ve gelisimin
tespit edildigi arastirma tiirii olan boylamsal arastirmalara dahil edilebilir. Aslanoglu’na
(2016) gore orneklemden elde edilen verilerin niteliklerinin ne kadar sik ortaya
cikardigini gosteren bir ¢alisma Sayim Tipi (Tanitict Arastirma) olarak nitelendirilebilir.

Goriildigii izere arastirma yontemleri pek ¢ok farkl kritere gore degerlendirilebilir.



27

Nitel arastirma sosyal bilimlerde gittikce daha fazla 6nem kazanmaya baglayan
ve calisma sayis1 giderek artan bir aragtirma yontemidir. Sosyal bilimlerin odaginda insan
ve sosyal yasamin temel dinamikleri var oldugu icin nicel arastirmalar yetersiz
kalmaktadir (Giirbiiz ve Sahin, 2017, 405). Bu sebepten algilarin olaylarin dogal ortamda
daha gercekeci ve biitiinciil olarak ortaya konmasi igin nitel arastirmalara ihtiyag

duyulmaktadir.

Nitel arastirma yontemlerinden biri de icerik analizi calismalaridir. Icerik analizi
caligmalar1 meta-analiz, meta- sentez ve betimsel olarak ii¢ gruba ayrilir (Calik ve
Sozbilir, 2014). Belirli bir konu {izerinde yapilan ¢alismalarin ele alinip egilimlerinin ve
arastrma sonuglarmin tanimlayict bir boyutta degerlendirilmesini iceren sistematik
calisma olan betimsel igerik analizi olarak tanimlanmaktadir (Calik, Unal, Costu ve
Karatas, 2008; Goktas, Hasangebi, Varisoglu, Akcay, Bayrak, Baran ve Sozbilir, 2012,
Selguk, Palanci, Kandemir, ve Diindar, 2014). Selcuk vd. (2014) alandaki genel egilimleri
belirlemek i¢in birbirinden ayr1 olarak yapilan her tlirdeki arastirma yontemini kapsayan
calismalari inceleyip diizenlemek olarak belirtmektedir. Calik ve S6zbilir (2014) amacina
uygun yapilan betimsel icerik analizi c¢aligmalarinin, egitim alaninda calisan
arastirmacilara, ogretmenlere, politika yapicilara ve egitimle ilgili kurumlara fayda

saglayacagini diisiinmektedir.

Sonug olarak bu arastirmada matematik egitimi alaninda yapilmis ¢aligmalarin
sistematik ve biitlinciil bicimde ele alinarak gelecekte bu alanda yapilacak arastirmalara
yon gostermek amaciyla bagvuru kaynagi olusturulmasi amaglanmaktadir. Bu amag
dogrultusunda ¢alismada, matematik egitimi arastrmalarinin genel egiliminin ortaya
cikmasi, konu ile ilgili yapilan arastirmalar arasmdaki benzerliklerin ve farkliliklarin
gosterilmesi i¢in nitel arastrma yOntemlerinden dokiiman analizi kullanilmistir.
Dokiiman analizinin ardindan elde edilen tezler betimsel igerik analizi ile analiz
edilmigtir. Kullanilan arastirma yonteminin amaglar1 dogrultusunda Tiirkiye’deki
matematik egitimi alaninda birbirinden bagimsiz ¢alisilmis lisansiistii tezler bir arada
incelenmis ve yapilan c¢alismalarin egilimleri tanimlamak i¢in sistematik bigimde

degerlendirilmistir.
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3.2 Evren ve Orneklem

Bu aragtirmanin 6rneklemi belirlenen 6lgiitii karsilayan birimlerle yapilan amagl
Ol¢iit ornekleme yontemi (Biiyiikoztiirk, Kilig Cakmak, Akglin, Karadeniz ve Demirel,
2012) kullanilarak belirlenmistir. Olgiitleri 2014-2018 yillar1 arasinda yayimlanan,
“Matematik”, “Cebir”, “Geometri’, “Olasilik”, “Istatistik” ve “Veri Isleme” anahtar
kelimeleri basliklarda, ‘“Matematik Egitimi” anahtar kelimesi yayimlarin igeriginin
tamaminda aranarak, YOK Ulusal Tez Merkezi veri tabaninin taramasindan elde edilmis
onayl ve izinli lisansiistii tezlerden olusturulmustur. Olgiitler igerisinde karsilasilan bazi
tezlerin arastirmanin kapsaminin disinda kalmasi ve bazi tezlerin arastirmaci tarafindan
erisilebilirligi kisitlanmasi sebebiyle calismaya dahil edilmemistir. Bu tarama sonucunda
ilgili anahtar kelimelere uygun 174 tanesi doktora tezi ve 445 tanesi yiiksek lisans tezi
olmak tiizere toplam 619 adet lisansiistii teze ulagilmistir. Belirlenen kategorilere gore
calismalarin elektronik kopyalar1 iizerinden Google Forms araciligi ile veriler

toplanmistir. Bulgular kisminda tezlerin dagilimi agikga belirtilmistir.

3.3 Veri Toplama Araci

3.3.1 Veri Toplama Aracinin Gelistirilmesi

Bu calismada verileri toplamak i¢in kullanilan ara¢ arastirmaci tarafindan
gelistirilen “Lisansiistii Tezleri Inceleme Anahtar Formu” dur (Ek-1). Bu form
olusturulurken asagidaki adimlar izlenmistir.

e [llgili alan yazm arastirilarak benzer ¢alismalarda kullanilan smiflandirma formlari
gozden gegirilmistir.

e Kullanilan kistaslar ve bdliimler incelenerek, bu arastrmanm alt problemleri
dogrultusunda tez inceleme icerigi belirlenmistir.

e Belirlenen igerik dogrultusunda taslak form olusturulmustur.

e Uzman goriisii alimmast i¢in taslak form matematik egitimi anabilim dalinda

doktora yapmis/yapan 3 kisiye ve Olcme ve degerlendirme anabilim dalinda
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doktora yapmis 2 kisiye bu form gonderilmistir. Uzman goriisiinden sonra gerekli
diizeltmeler yapilarak formun son hali verilmistir. Formun son hali Tablo 3.1 de
verilmistir.

e Son hali belirlendikten sonra Google Formlarda elektronik form hazirlanmis ve
arastirmaya dahil edilen lisansiistii tezler incelenerek bu web araci tizerinden veri
girigleri yapilmistir. Formlara veri girisi belirlenen kategorilere uygun tezde yer
alan ilgili boliimde belirtildigi tizere yapilmistir. Tezin ilgili boliimiinde aranan
kategori hakkinda bilgi verilmediyse ‘Belirtilmemis’ olarak veri girisi yapilmistir.

Girilen veriler bu elektronik form araciligiyla Excel dosyasina aktarilmastir.

Tablo 3.1. Lisanstistii tezleri inceleme anahtar formu

(Son 5 yi1lda matematik egitimi lizerine yapilan tezlerin icerik analizini yapmak i¢in hazirlanan anahtar
formdur.)

1) Tezin Baslig

2) Tezin Numarasi

3) Tezin Yayinlandigr Y1l

4) Yapildig1 Universite

5) Yaymn Dili

6) Bagli Olunan Enstitii

7 Bagli Olunan Anabilim Dali

8) Tezin Tiri (Yiksek Lisans Veya Doktora)
9) Yazarmn Cinsiyeti

10) Arastirma YOntemi

11) Veri Toplama Araglar

12) Veri Coziimleme Teknikleri

13) Orneklemi Olusturan Ogeler

14) Orneklem Biiyiikliigii

15) Ornekleme Tiirleri

15) Incelenen Alan Tiirii (Biligsel /Duyussal)
16) Matematik Ogrenme Alani

Tezleri incelemek igin kullanilan anahtar formunun yani sira anahtar kelimeleri
daha kolay ve hizli inceleyebilmek i¢in “Anahtar Kelime Formu” kullanilmistir (Bkz.
Ek.2). Boylece her bir kelime igin ayr1 bir Excel hiicresi kullanilmigtir. Tatar ve Tatar
(2008) anahtar kelimelerin ¢alismanin 6ne ¢ikan ve vurgulanan yonlerini sunarak,

caligma alani ile ilgili yaklagimlar, kullanilan yontemler ve drnekleme gore secildigini,
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bununla birlikte yapilan ¢alismayla ilgili diger arastirmacilara yon gosteren dnemli bir
ara¢ oldugunu belirtmektedir. Bu dogrultuda diisliniildiigiinde anahtar kelimeler

calismay1 6zetleyen 6nemli bir veri toplama araci olarak diisiiniilebilir.

Tablo 3.2. Anahtar kelime formu

1) Tezin Numarasi

2) Anahtar Kelime Sayisi

3) Anahtar Kelimeler
3.4 Veri Analizi

YOK Ulusal Tez Merkezi veri tabanindan arastirma kapsamma gére belirlenen
Olciitler kullanilarak elde edilen tezler, Google Formlar iizerinde hazirlanan lisansiistii
tezlerin icerigini inceleme formuyla ve anahtar kelime formuyla toplanmis Microsoft
Excel dosyasma aktarilmistir. Formda yer alan kategorilere gore siklik tablolari
olusturulmustur. Bu sebeple igerigin kategoriyle 6zetlendigi sistematik yinelenebilir bir
teknik olan igerik analizi (Biiyiikoztiirk, Kilic Cakmak, Akgiin, Karadeniz ve Demirel,

2012) veri analiz yontemi olarak kullanilmistir.

Arslanoglu’na (2016) gore icerik analizi dokiiman veya dokiiman dizisi iginde
yer alan kavramlarin, degerlendirme 6l¢iitlerinin ve araglarin hangi 6l¢iide bulundugunu
belirlemek i¢in yapilan sayisal islemlerdir. Balc1 (2011) icerik analizinin temel amaci
dogrultusunda sonuglar1 genelde frekans ve/ ya da yiizde tablolar1 seklinde betimsel
bicimde hazirlanmasmin uygun olduguna dikkat ¢ekmektedir. Bu dogrultuda arastirma

konusu ile ilgili gelistirilen kategorilerin her biri ayr1 ayr1 siklik tablolar ile sunulmustur.

3.5. Gegerlik ve Giivenirlik

Bu boliimde arastirma stratejisi olan ornek olay c¢alismasinin gegerlik ve

giivenirlikleri hakkinda bilgi verilmektedir.
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Gegerlik ve giivenirlik kavramlar1 arastirmalarin sonuglarinin inandiriciligini
veya niteligini gosteren en Onemli unsurlar olarak ifade edilmektedir (Daymo ve
Holloway, 2003). Bu nedenle gecerlik ve giivenirlik kavramlar1 aragtirmalarda en yaygin
olarak kullanilan iki 6lgiittiir. Nitel arastirmalarda gecerlik ve giivenirlik konusu nicel
arastirmalardan farkli bir sekilde ele alinmaktadir. Nitel aragtirmada arastirilan olgu veya
olay 6n plana ¢ikarken, nicel arastirmada bu olay veya olgunun sayisal 6zellikleri 6nem
kazanmaktadir (Yildirim ve Simsek, 2005). Nitel arastirmalarda arastirma sonuglarinin
tekrar edilemeyecegi, edilse bile sonuglarin kesinlikle ayni c¢ikmayacagi ifade
edilmektedir (Sencan, 2005). Bu durum nitel arastirmalarda gecerlik ve gilivenirlik
kavramlarmi belirten fakl ifadeler dogmasina neden olmustur. Lincoln ve Guba (1985)
nitel aragtirmalarin gegerlilik ve giivenirligi i¢cin dogruluk (trustworthiness) terimini
kullanmig ve dogrulugun da dort kriter ¢ercevesinde saglanabilecegini sdylemislerdir.
Bunlar inanirlik, aktarilabilirlik, tutarlilik ve teyit edilebilirliktir (Akt. Sencan, 2005).

Asagida bu kavramlarla ilgili agiklamalara yer verilmektedir.

Inamilirlik; arastirma sonuglarmm kendilerinden bilgi toplanan kisilerin bakis
acisiyla dogru ve giivenilir olmasidir. Guevara ve Mendias’a (2002) gore, nitel
aragtirmanin  itibar1  “meslektas incelemesi’, “sunumu” veya “savunmasiyla”
gergeklestirilebilir. Bu kisiler ya arastirmacinin proje danismanlaridir veya projeyle ilgisi
olmayan bagimsiz arastirmacilardir. Meslektaslar arastirmayi incelemeli, kullanilan
malzemeyi analiz etmeli, hipotezleri test etmeli, arastrmacmin diisiince ve
miilahazalarin1 dinleyerek onun yonelim ve yontemini hakli bulmalidir (Akt: Sencan
2005: 502). Bu arastrmada inandiriciligi saglamada uzman incelemesi ydntemi
kullanilmistir. Arastrmanin inanirligni test etmek amaciyla arastirmacinin yani sira
matematik egitiminde yiiksek lisansmni tamamlamig ve doktoraya devam eden 3
matematik dgretmeninden incelenen tezlerden rastgele secilen 20 tanesi (5 tanesi doktora,
15 tanesi yiiksek lisans tezi) verilmis ve tez inceleme formuna gore tezlerin incelenmesi
istenmistir. Degerlendirme yapilirken tezin bashigi, tezin numarasi, yil, liniversitede,
yaym dili, enstitli, anabilim dali ve cinsiyet kategorileri goz ardi edilmis olup
degerlendirmeye tez tiirii, arastrma yOntemi, veri toplama aracglari, veri ¢oziimleme

teknikleri, 6rneklemi olusturan 6geler, orneklem biiyiikliigii, drnekleme tiirleri olmak
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iizere 7 kategori alinmistir. Bu yedi kategori i¢in 3 kisinin vermis oldugu cevaplara

yonelik frekanslara Tablo 3.3 de yer verilmistir.

Tablo 3.3. Arastirmaci ile diger arastirmacilari uyumluluk frekanslari

Kategoriler Uyumlu Cevap Sayisi Uyumsuz Cevap Sayisi
Tez tiirti 58 2
Arastirma yontemi 48 12
Veri toplama araglari 51 9
Veri ¢oziileme teknikleri 54 6
Orneklemi olusturan dgeler 59 1
Orneklem biiyiikliigii 60 0
Ornekleme tiirleri 49 11
Toplam 379 41

Toplamda 420 degerlendirme sonucunun arastirmacinin tez degerlendirmeleri
karsilagtirildiginda 379 sonucun arastrmacinin sonucuyla uyustugu 41 sonucun
arastirmacmin degerlendirmesine gore eksik ya da farkli oldugu goriilmiistiir. Ortaya
cikan sonuclara gore %90,23 lik bir uyusma oldugu goériilmiistiir. Boylece arastirmanin

inanirligi bakimindan test edilmistir.

Aktarilabilirlik; bulgular ve sonuglarin benzer diizlemlere, durumlara, ana
kiitlelere veya olaylara genellenebilmesidir. Arastirmaci aktarilabilirlik kosulunu
saglamak icin aragtrma uygulamasini okuyucularina kapsamli bir sekilde tanitmalidir
(Sencan 2005: 502). Bu ¢aligmanin bulgular1 ve arastirma siireci detayli bir sekilde

okuyucuya aktarimistir. Bu sekilde arastirmanin aktarilabilirligi saglanmistir.

Tutarhilik; sunulan bilgi ve bulgularin aradan gecen zaman iginde gecerliligini
korumasidir. Ornek olay calismasmin tutarliligi, arastrma siirecinin her asamasmimn
ayrintili bir sekilde agiklanilmasi ile saglanabilir (Yin 1994). Verilerin ve verilerin ele
alinmasi ile olusturulan rapordan olusan 6rnek olay ¢aligmasi veri tabaninin olusturulmasi
tutarhilig1 artirabilir (Yin 1994). Her bir tezin inceleme sonuglar1 incelenen kategorilere
gore ayr1 ayr1 dosyalar haline getirilmistir. Ayrica arastirmact farkli zamanlarda ayni

tezleri tekrar analiz ederek karsilastirmustir.
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Teyit edilebilirlik; arastrmada yapilan yorumlar1 ve ulasilan sonuglari
“aragtirmaci yanliligr” a¢isindan degerlendirmektir. Her bir arastirmacmin kendine 6zgii
bir yaklasimi vardir. Ayni olgu farkl arastirmacilar tarafindan okuyuculara bir dlctide
farkll bir sekilde tanitilir. Teyit etmede; tarafsizlik, ndtr olma ve objektivite arastirilir.
Bunun i¢in ham veriler bagimsiz bir meslektasa verilerek inceletilir. inceleme sonucunda
s0z konusu kisilerin benzer yorumlar veya sonuglara ulagip ulagsmadiklarina bakilir.
Arastirmada teyit edilebilirligi saglamak i¢cin ham veriler danigsman 6gretim {iyesine
verilerek analiz etmesi istenmistir. Her iki analiz sonucunda ortak goriis olan kisimlar ile
uyusmazlik goriilen kisimlar tartigilarak teyit edilebilirlik saglanmaya calisiimistir

(Sencan 2005).
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IV. BOLUM

4. Bulgular

Arastirma, Nisan 2019’ a kadar tarama yapilmis erisime acik toplam 619
lisansiistii tez iizerinden gergeklestirilmistir ve bulgular arastirmanin alt problemleri

dogrultusunda elde edilmistir.

4.1 Matematik Egitimi Alaninda Yapilan Lisansiistii Tezlerin Yillar, Universite, Cinsiyet,

Tez Tiirti ve Yayim Dili Diizeylerine Gore Dagilimi

Calismada incelenen lisansiistii tezlerin yayimlandigi yillara, yapildigi
iiniversitelere, arastirmacinin cinsiyetine, tez tliriine ve yayimlanma diline gore ayr1 ayr1
ve karsilastirmali siniflandirmasi yapilmig ve farkli tablolarda dagilimlar1 verilmistir.
Tablo 4.1. incelendiginde en fazla tezin 2014 yilina, en az tezin ise 2018 yilina ait oldugu
goriilmektedir. Her yilin bir 6nceki yila gore daha az lisansiistii teze erisilebildigi ortaya

¢ikmaktadir.

Tablo 4.1. Tezlerin yillara gore dagilimi

Yillar

2014 143
2015 138
2016 133
2017 117
2018 88
Genel Toplam 619

Tablo 4.2. incelendiginde iilkemizde yayimlanan tezlerde iki farkli dil
kullanildig1 fark edilmistir. Anadilimiz olan Tiirkge nin kullanim sikligmin Ingilizce’ ye
gore daha fazla oldugu goriilmektedir. Bu tezlerin yaklagik %89,98’ inin Tirkge,

%10,01’inin Ingilizce oldugu sdylenebilir.
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Tablo 4.2. Tezlerin yaym diline gére dagilimi

Yayin Dili

Ingilizce 60
Tiirkge 559
Genel Toplam 619

Tablo 4.3. incelendiginde kadin arastirmacilarin sayisinin erkek arastirmacilarin
sayisindan fazla oldugu goriilmektedir. Bu dagilima gére yapilan tezlerin %36,18° 1 erkek

arastirmacilar, %63,81’ikadin aragtirmacilar tarafindan yapildig1 hesaplanabilir.

Tablo 4.3. Tezlerin yazarin cinsiyetine gore dagilimi

Yazarm Cinsiyeti

ERKEK 224
KADIN 395
Genel Toplam 619

Tablo 4.4 e bakildiginda yiiksek lisans diizeyinde hazirlanan tez sayisinin
doktora diizeyinde hazirlanan tez sayisindan fazla oldugu goriilmektedir. Bu degerlerden
yola cikarak yiiksek lisans diizeyinde hazirlanan tezlerin sayisin1 doktora diizeyinde

hazirlanan tezlerin sayisinin yaklasik 2,5 kat1 oldugu sonucu elde edilebilir.

Tablo 4.4. Tezlerin tiiriine gére dagilimi

Tez Tiirli

Doktora 174
Yiiksek Lisans 445
Genel Toplam 619

Tablo 4.5. incelendiginde arastirmalarda kullanilan dillerin yillara gore
dagilimmin paralellik gosterdigi soylenebilir. Bu dagilimdan yola ¢ikarak her y1l ortalama

yaklagik 12 Ingilizce, 111 Tiirkge tez hazirlandig1 hesaplanabilir.



36

Tablo 4.5. Yayn dilinin yillara gére dagilimi

Yayin Dili
Yillar Ingilizce Tiirkge Genel Toplam
2014 18 125 143
2015 12 126 138
2016 10 123 133
2017 12 105 117
2018 8 80 88
Genel Toplam 62 557 619

Tablo 4.6. Incelendiginde bes yil boyunca kadin arastirmacilar tarafindan
hazirlanan tez sayis1 erkek arastirmacilar tarafindan hazirlanan tez sayisindan fazladir.
2018 yilinda hazirlanan tiim tezlere ulasilamadiglr gz oniinde bulundurulursa 2014
yilindan 2017 yilina kadar ki siirecte kadin ve erkek arastirmacilar arasindaki sayisal

farkin arttig1 sdylenebilir.

Tablo 4.6. Yazarm cinsiyetinin yillara gore dagilimi

Yazarin Cinsiyeti

Yillar ERKEK KADIN Genel Toplam
2014 58 85 143
2015 55 83 138
2016 41 92 133
2017 36 81 117
2018 34 54 88
Genel Toplam 224 395 619

Tablo 4.7. incelendiginde her y1l hazirlanan yiiksek lisans tez sayisiin doktora

tez sayisindan daha fazla oldugu sdylenebilir.

Tablo 4.7. Tez tiirlerinin yillara gére dagilimi

Tez tiirleri
Yillar DR YL Genel Toplam
2014 38 105 143
2015 48 90 138
2016 38 95 133
2017 27 90 117
2018 23 65 88
Genel Toplam 174 445 619

Not: DR: Doktora tezi; YL: Yiiksek Lisans tezi
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Tablo 4.8. incelendiginde dili Ingilizce de olsa Tiirkce de olsa yayimlanan

doktora tezi sayismin yiiksek lisans tezi sayisindan az oldugu goriilmektedir.

Tablo 4.8. Tez tiiriiniin yayin diline gore dagilimi

Yayin Dili
Tez tiiri Ingilizce Tiirkge Genel Toplam
Doktora 15 159 174
Yiiksek Lisans 45 400 445
Genel Toplam 60 559 619

Tablo 4.9. Incelendiginde doktora diizeyinde ¢alisma yapan kadin ve erkek
arastirmacilarin sayilar1 arasindaki farkin yiiksek lisansa goére daha az oldugu
sOylenebilir. Fakat bunun yaninda her iki kategoride de kadin arastirmaci sayisinin erkek

arastirmaci sayisindan fazla oldugu goriilmektedir.

Tablo 4. 9. Tez tiirtiniin cinsiyete gore dagilimi

Yazarin cinsiyeti

Tez tiirii ERKEK KADIN Genel Toplam
Doktora 72 102 174
Yiiksek Lisans 152 293 445
Genel Toplam 224 395 619

Tablo 4.10. Incelendiginde her iki dilde de kadm arastirmacilarin sayisinin erkek

arastirmacilari sayisindan fazla oldugu goriilmektedir.

Tablo 4.10. Yayin dilinin yazarin cinsiyetine gore dagilimi

Yazarm Cinsiyeti

Yayin dili ERKEK KADIN Genel Toplam
Ingilizce 10 50 60
Tiirkge 214 345 557
Genel Toplam 224 395 619

Tablo 4.11. incelendiginde 2018 yilina ait ingilizce doktora tezine ulasilamadigi
goriilmektedir. Tiirk¢e hazirlanan tezlerde doktora diizeyin kadin ve erkek arastirmaci

sayilarinin bir birine ¢ok yaklasgtig1 soylenebilir.



38

Tablo 4.11. Yayin dilinin ve yazarimn cinsiyetinin yayimn yili ve tiiriine gére dagilimi

Ingilizce Tiirkge
Y1l/ Tez tiirti E K E K Genel Toplam
2014 8 12 50 73 143
DR 2 4 14 18 38
YL 4 8 38 55 105
2015 2 10 53 73 138
DR 1 21 26 48
YL 2 9 32 47 90
2016 1 9 40 83 133
DR 1 5 15 17 38
YL 4 25 66 95
2017 1 11 35 70 117
DR 1 1 8 17 27
YL 10 27 53 90
2018 8 34 46 88
DR 10 13 23
YL 8 24 33 65
Genel Toplam 10 50 214 345 619

Not: DR: Doktora tezi; YL: Yiiksek Lisans tezi; E: Erkek; K: Kadin

Tablo 4-12. incelendiginde 67 adet farkli iiniversitenin listeyi olusturdugu ve
iiniversitelerin isbirligi yaptig1 2 lisansiistii tez oldugu goriilmektedir. Bu tabloya gore
2014-2018 yillar1 arasinda matematik egitimi alaninda Gazi Universitesi’nin 65 adet tez
ile en fazla ¢alisma yapan tiniversite oldugu gozlenmektedir. Bu alanda yayimlanan tez
sayllarma gore TUniversiteler swralandiginda ikinci swrada Sladet tez ile Atatiirk

Universitesi, iigiincii sirada ise 40 adet tez ile Dokuz Eyliil Universitesi yer almaktadir.

Tablo 4.12. Universitelere gore tez sayis1 dagilimi

Universiteler

Gazi Universitesi 65
Atatiirk Universitesi 51
Dokuz Eyliil Universitesi 40
Marmara Universitesi 37
ODTU 36
Necmettin Erbakan Universitesi 32
Karadeniz Teknik Universitesi 31
Anadolu Universitesi 23

Uludag Universitesi 19



Gaziantep Universitesi

Hacettepe Universitesi

Eskisehir Osmangazi Universitesi
Abant izzet Baysal Universitesi
Balikesir Universitesi

Bilkent Universitesi

Erciyes Universitesi

Pamukkale Universitesi
Cukurova Universitesi

Inénii Universitesi

Yildiz Teknik Universitesi
Mersin Universitesi

Ankara Universitesi

Firat Universitesi

Bogazigi Universitesi

Baskent Universitesi

Canakkale Onsekiz Mart Universitesi
Kastamonu Universitesi

Sakarya Universitesi

Akdeniz Universitesi

Adnan Menderes Universitesi
Ege Universitesi

Cumbhuriyet Universitesi

Recep Tayyip Erdogan Universitesi
Kahramanmaras Siitcii Imam Universitesi
Diizce Universitesi

Ondokuz May1s Universitesi
Bayburt Universitesi

Dumlupinar Universitesi
Yeditepe Universitesi

Yiiziincii Y1l Universitesi

Afyon Kocatepe Universitesi
Selcuk Universitesi

Dicle Universitesi

Mugla Sitk1 Kogman Universitesi
Zirve Universitesi

Ahi Evran Universitesi

Amasya Universitesi

Bahgesehir Universitesi

Mustafa Kemal Universitesi
Okan Universitesi

Usak Universitesi
Gaziosmanpasa Universitesi
Zonguldak Biilent Ecevit Universitesi

Aksaray Universitesi
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Bartin Universitesi

Anadolu Universitesi - Bilecik Seyh Edebali Universitesi
Istanbul Aydin Universitesi, Y1ldiz Teknik Universitesi
Erzincan Universitesi

Tokat Gaziosmanpasa Universitesi

Ordu Universitesi

Mevlana Universitesi

Kirikkale Universitesi

Istanbul Aydin Universitesi

Kocaeli Universitesi

Nisantas1 Universitesi

Giresun Universitesi

Biilent Ecevit Universitesi

Mehmet Akif Ersoy Universitesi
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Genel Toplam

619

Tablo 4-13. Incelendiginde 2018 yili disindaki diger dort yil boyunca

yayimlanan tez sayilarma bakildiginda her

yil

Gazi Universitesi’nin  diger

iiniversitelerden daha fazla ¢alisma ¢ikardigi goriilmektedir.

Tablo 4.13. Universitelerin yillara gore tez sayis1 dagilimi

Genel
Universiteler 2014 2015 2016 2017 2018 Toplam
Abant izzet Baysal Universitesi 6 2 6 1 2 17
Adnan Menderes Universitesi 1 1 2 1 5
Afyon Kocatepe Universitesi 1 2 3
Ahi Evran Universitesi 2 2
Akdeniz Universitesi 2 3 5
Aksaray Universitesi 1 1
Amasya Universitesi 1 1 2
Anadolu Universitesi 7 4 6 4 2 23
Anadolu Universitesi - Bilecik Seyh Edebali
Universitesi 1 1
Ankara Universitesi 1 1 2 3 7
Atatiirk Universitesi 8 17 11 8 7 51
Bahgesehir Universitesi 2 2
Balikesir Universitesi 3 2 3 5 13
Bartin Universitesi 1 1
Baskent Universitesi 1 2 1 2 6
Bayburt Universitesi 2 2 4
Bilkent Universitesi 3 3 1 5 1 13
Bogazigi Universitesi 2 1 1 2 6
Biilent Ecevit Universitesi 1 1
Cumbhuriyet Universitesi 2 1 1 4
Canakkale Onsekiz Mart Universitesi 1 2 2 5
Cukurova Universitesi 1 4 2 3 10
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Dicle Universitesi 2 1 3
Dokuz Eyliil Universitesi 12 10 10 3 5 40
Dumlupinar Universitesi 2 2 4
Diizce Universitesi 1 1 1 1 4
Ege Universitesi 1 1 1 1 4
Erciyes Universitesi 3 3 1 2 2 11
Erzincan Universitesi 1 1
Eskisehir Osmangazi Universitesi 2 4 5 7 18
Firat Universitesi 4 3 7
Gazi Universitesi 15 19 12 13 6 65
Gaziantep Universitesi 1 4 7 5 2 19
Gaziosmanpasa Universitesi 1 1 2
Giresun Universitesi 1 1
Hacettepe Universitesi 1 7 2 6 2 18
Inénii Universitesi 1 3 3 2 9
Istanbul Aydin Universitesi 1 1
Istanbul Aydmn Universitesi, Y1ldiz Teknik Universitesi 1 1
Kahramanmaras Siitcii Imam Universitesi 3 1 4
Karadeniz Teknik Universitesi 10 6 8 3 4 31
Kastamonu Universitesi 1 1 3 5
Kirikkale Universitesi 1 1
Kocaeli Universitesi 1 1
Marmara Universitesi 8 13 7 5 4 37
Mehmet Akif Ersoy Universitesi 1 1
Mersin Universitesi 3 3 1 7
Mevlana Universitesi 1 1
Mugla Sitki Kogman Universitesi 1 2 3
Mustafa Kemal Universitesi 2 2
Necmettin Erbakan Universitesi 6 4 12 6 4 32
Nisantast Universitesi 1 1
ODTU 13 6 9 5 3 36
Okan Universitesi 1 2
Ondokuz May1s Universitesi 1 1 1 1 4
Ordu Universitesi 1 1
Pamukkale Universitesi 3 5 1 1 10
Recep Tayyip Erdogan Universitesi 2 2 4
Sakarya Universitesi 1 1 1 1 1 5
Selcuk Universitesi 1 2 3
Tokat Gaziosmanpasa Universitesi 1 1
Uludag Universitesi 7 4 2 5 1 19
Usak Universitesi 1 1 2
Yeditepe Universitesi 1 1 1 3
Yildiz Teknik Universitesi 2 1 4 7
Yiiziincii Y1l Universitesi 2 1 3
Zirve Universitesi 2 2
Zonguldak Biilent Ecevit Universitesi 1 1
Genel Toplam 143 138 133 117 88 619

Tablo 4.14. incelendiginde doktora diizeyinde en ¢ok yaym ¢ikaran {iniversite

32 adet tez ile Atatiirk Universitesi olurken 27 adet tez ile Gazi Universitesi ikinci sirada

yer almaktadir. Yiiksek lisans diizeyindeki tezler incelendiginde ise en ¢ok yayin ¢ikaran
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{iniversiteleri srralandiginda ilk sirada 38 adet tez ile Gazi Universitesi gelmektedir.
Ardindan Dokuz Eyliil Universitesi 34 adet tez ile ikinci sirada yer almaktadir. incelenen
tezlere gore 67 farkli {niversitenin lisansiistii tez yaymnladigi goriliirken bu

iiniversitelerden 26 tanesinde doktora diizeyinde yayin yapildigi goriilmektedir.

Tablo 4 .14. Universitelerin tez tiiriine gére dagilimi

Tez Tiirti
. Genel
Universiteler DR YL Toplam
Gazi Universitesi 27 38 65
Atatiirk Universitesi 32 19 51
Dokuz Eyliil Universitesi 6 34 40
Marmara Universitesi 14 23 37
ODTU 15 21 36
Necmettin Erbakan Universitesi 10 22 32
Karadeniz Teknik Universitesi 15 16 31
Anadolu Universitesi 5 18 23
Uludag Universitesi 6 13 19
Gaziantep Universitesi 2 17 19
Hacettepe Universitesi 10 8 18
Eskisehir Osmangazi Universitesi 1 17 18
Abant Izzet Baysal Universitesi 2 15 17
Balikesir Universitesi 6 7 13
Bilkent Universitesi 13 13
Erciyes Universitesi 11 11
Pamukkale Universitesi 3 7 10
Cukurova Universitesi 1 9 10
Inénii Universitesi 6 3 9
Yildiz Teknik Universitesi 2 5 7
Mersin Universitesi 7 7
Ankara Universitesi 1 6 7
Firat Universitesi 7 7
Bogazici Universitesi 6 6
Baskent Universitesi 6 6
Canakkale Onsekiz Mart Universitesi 1 4 5
Kastamonu Universitesi 5 5
Sakarya Universitesi 5 5
Akdeniz Universitesi 5 5
Adnan Menderes Universitesi 1 4 5
Ege Universitesi 1 3 4
Cumbhuriyet Universitesi 4 4
Recep Tayyip Erdogan Universitesi 4 4
Kahramanmaras Siit¢ii imam Universitesi 4 4
Diizce Universitesi 4 4
Ondokuz Mayis Universitesi 1 3 4
Bayburt Universitesi 4 4
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Dumlupmar Universitesi 2 2 4
Yeditepe Universitesi 3 3
Yiiziincii Y11 Universitesi 3 3
Afyon Kocatepe Universitesi 3 3
Selcuk Universitesi 2 1 3
Dicle Universitesi 2 1 3
Mugla Sitki Kogman Universitesi 3 3
Zirve Universitesi 2 2
Ahi Evran Universitesi 2 2
Amasya Universitesi 2 2
Bahgesehir Universitesi 2 2
Mustafa Kemal Universitesi 2 2
Okan Universitesi 2 2
Usak Universitesi 2 2
Gaziosmanpasa Universitesi 2 2
Zonguldak Biilent Ecevit Universitesi 1 1
Aksaray Universitesi 1 1
Bartin Universitesi 1 1
Anadolu Universitesi - Bilecik Seyh Edebali Universitesi 1 1
Istanbul Aydin Universitesi, Y1ldiz Teknik Universitesi 1 1
Erzincan Universitesi 1 1
Tokat Gaziosmanpasa Universitesi 1 1
Ordu Universitesi 1 1
Mevlana Universitesi 1 1
Kirikkale Universitesi 1 1
Istanbul Aydin Universitesi 1 1
Kocaeli Universitesi 1 1
Nisantast Universitesi 1 1
Giresun Universitesi 1 1
Biilent Ecevit Universitesi 1 1
Mehmet Akif Ersoy Universitesi 1 1
Genel Toplam 174 445 619

Not: DR: Doktora tezi; YL: Yiiksek Lisans tezi

Tablo 4.15. Incelendiginde Bilkent Universitesi, Bogazigi Universitesi, Yeditepe

Universitesi ve Orta Dogu Teknik Universitesi (ODTU) *nden ¢ikan tezlerin tamaminin

Ingilizce oldugu goriilmektedir. Bunlarin disinda; Marmara Universitesi ve Y1ldiz Teknik

Universitesi’ nden de Ingilizce tezler ¢iknustir. Diger tiim {iniversitelerin ¢alismalar

Tiirkge hazirlanmistir.
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Tablo 4.15. Universitelerin yayimladig1 tezlerin yayin diline goére dagilimi

Yayin dili
Universiteler Ingilizce Tiirke ~ Genel Toplam
Abant izzet Baysal Universitesi 17 17
Adnan Menderes Universitesi 5 5
Afyon Kocatepe Universitesi 3 3
Ahi Evran Universitesi 2 2
Akdeniz Universitesi 5 5
Aksaray Universitesi 1 1
Amasya Universitesi 2 2
Anadolu Universitesi 23 23
Anadolu Universitesi - Bilecik Seyh Edebali Universitesi 1 1
Ankara Universitesi 7
Atatiirk Universitesi 51 51
Bahcesehir Universitesi 2 2
Balikesir Universitesi 13 13
Bartin Universitesi
Baskent Universitesi
Bayburt Universitesi
Bilkent Universitesi 13 13
Bogazici Universitesi 6
Biilent Ecevit Universitesi 1
Cumhuriyet Universitesi
Canakkale Onsekiz Mart Universitesi 5 5
Cukurova Universitesi 10 10
Dicle Universitesi 3 3
Dokuz Eyliil Universitesi 40 40
Dumlupinar Universitesi 4 4
Diizce Universitesi 4 4
Ege Universitesi 4 4
Erciyes Universitesi 11 11
Erzincan Universitesi 1 1
Eskisehir Osmangazi Universitesi 18 18
Firat Universitesi 7 7
Gazi Universitesi 65 65
Gaziantep Universitesi 19 19
Gaziosmanpasa Universitesi
Giresun Universitesi 1 1
Hacettepe Universitesi 18 18
Inénii Universitesi 9 9
Istanbul Aydin Universitesi 1 1
Istanbul Aydin Universitesi, Y1ldiz Teknik Universitesi 1 1
Kahramanmaras Siit¢ii imam Universitesi 4 4
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Karadeniz Teknik Universitesi 31 31
Kastamonu Universitesi 5 5
Kirikkale Universitesi 1 1
Kocaeli Universitesi 1 1
Marmara Universitesi 1 36 37
Mehmet Akif Ersoy Universitesi 1 1
Mersin Universitesi 7 7
Mevlana Universitesi 1 1
Mugla Sitki Kogman Universitesi 3 3
Mustafa Kemal Universitesi 2 2
Necmettin Erbakan Universitesi 32 32
Nisantast Universitesi 1 1
ODTU 36 36
Okan Universitesi 2 2
Ondokuz Mayis Universitesi 4 4
Ordu Universitesi 1 1
Pamukkale Universitesi 10 10
Recep Tayyip Erdogan Universitesi 4 4
Sakarya Universitesi 5 5
Selguk Universitesi 3 3
Tokat Gaziosmanpasa Universitesi 1

Uludag Universitesi 19 19
Usak Universitesi 2 2
Yeditepe Universitesi 3 3
Yildiz Teknik Universitesi 1 6 7
Yiiziincii Y1l Universitesi 3 3
Zirve Universitesi 2 2
Zonguldak Biilent Ecevit Universitesi 1 1
Genel Toplam 60 559 619

4.2 Matematik Egitimi Alaninda Yapilan Lisansiistii Tezlerin Bagli Oldugu Enstitiilerin

Yillar, Yaym Dili, Universiteler ve Tez Tiirii Diizeylerine Gére Dagilimi

Tablo 4.16. Incelendiginde 5 farkli enstitiiye kayith oldugu goriilmektedir.

Matematik egitimi alaninda yapilan arastirmalarin ¢ogu Egitim Bilimleri Enstitiisiine

kayitl aragtirmacilar tarafindan yapilmistir. Bu alanla ilgili yapilan ¢aligmalarm 89 tanesi

Sosyal Bilimler Enstitiisiine, 32 tanesi ise Fen Bilimleri Enstitiisiine kayith lisansiistii

Ogrencileri tarafindan hazirlanmistir. Bunlarin diginda az sayida da olsa Bilisim
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Enstitiisiine, Doga Ve Uygulamali Bilimler ve Miihendislik Ve Fen Bilimleri Enstitiisiine

kayith tezler oldugu da goze ¢arpmaktadir.

Tablo 4.16. Tezlerin enstitiilere gére dagilimi

Enstitiiler

Bilisim 1
Doga ve Uygulamali Bilimler

Egitim Bilimleri 488
Fen Bilimleri 32
Miihendislik ve Fen Bilimleri 1
Sosyal Bilimler 89
Genel Toplam 619

Tablo 4.17. incelendiginde Bilisim Enstitiisii ve Miihendislik ve Fen Bilimleri
Enstitiisiinde yapilan tezlerin 2014 yilina ait oldugu ve bu y1l disinda herhangi bir ¢alisma
yapmadiklar1 goriilmektedir. Doga ve Uygulamali Bilimler Enstitiisiiniin her yil tez
yayinlamadig1 gézlenmektedir. Bunun yani sira Egitim Bilimler, Sosyal Bilimler ve Fen

Bilimleri Enstitiilerinin her yil tez yayinladigi belirlenmistir.

Tablo 4.17. Enstitiilerin yillara gére dagilimi

Yillar
Enstitiiler 2014 2015 2016 2017 2018 Genel Toplam
Bilisim 1 1
Doga ve Uygulamali Bilimler 6 1 1 8
Egitim Bilimleri 106 117 111 89 65 488
Fen Bilimleri 8 5 4 4 11 32
Miihendislik ve Fen Bilimleri 1 1
Sosyal Bilimler 21 16 17 24 11 89
Genel Toplam 143 38 133 117 88 619

Tablo 4.18. Incelendiginde Doga ve Uygulamali Bilimler Enstitiilerinin egitim
dilinin Ingilizce oldugu goriilmektedir. Ingilizce veya Tiirkge egitim veren kurumlarda
Egitim Bilimleri, Fen Bilimleri ve Sosyal Bilimler Enstitiilerinin bulundugu

goriilmektedir.
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Yayin dili
Enstitiiler Ingilizce Tiirkce Genel Toplam
Bilisim 1 1
Doga ve Uygulamali1 Bilimler 8 8
Egitim Bilimleri 20 468 488
Fen Bilimleri 27 32
Miihendislik ve Fen Bilimleri 1 1
Sosyal Bilimler 28 61 89
Genel Toplam 62 557 619

Tablo 4.19. incelendiginde iiniversitelerin bazilarinda sadece Egitim Bilimleri

Enstitiisiinden bazilarinda sadece Sosyal Bilimler Enstitiisiinden bir kisminda ise sadece

Fen Bilimleri Enstitiisiinden ¢iktig1 goriilmektedir. Bunun yani sira bazi tiniversitelerde

birden fazla enstitiiniin bu alan ile ilgilendigi sdylenebilir.

Tablo 4.19. Enstitiilerin tiniversitelere gore dagilimi

Enstitiiler

Egitim Fen Sosyal Genel
Universiteler Bilimleri Bilimleri  Bilimler Toplam
Abant Izzet Baysal Universitesi 17 17
Adnan Menderes Universitesi 5 5
Afyon Kocatepe Universitesi 3 3
Ahi Evran Universitesi 2 2
Akdeniz Universitesi 5 5
Aksaray Universitesi 1 1
Amasya Universitesi 2 2
Anadolu Universitesi 23 23
Anadolu Universitesi - Bilecik Seyh
Edebali Universitesi 1 1
Ankara Universitesi 7 7
Atatiirk Universitesi 50 1 51
Bahgesehir Universitesi 2 2
Balikesir Universitesi 11 2 13
Bartin Universitesi 1 1
Baskent Universitesi 6 6
Bayburt Universitesi 4 4
Bilkent Universitesi 13 13
Bogazici Universitesi 1 1 3 5
Biilent Ecevit Universitesi 1 1
Cumbhuriyet Universitesi 4 4
Canakkale Onsekiz Mart Universitesi 5 5
Cukurova Universitesi 10 10
Dicle Universitesi 3 3
Dokuz Eyliil Universitesi 40 40
Dumlupmnar Universitesi 4 4
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Diizce Universitesi 1 3 4
Ege Universitesi 1 3 4
Erciyes Universitesi 11 11
Erzincan Universitesi 1 1
Eskisehir Osmangazi Universitesi 18 18
Firat Universitesi 7 7
Gazi Universitesi 64 64
Gaziantep Universitesi 19 19
Gaziosmanpasa Universitesi 2 2
Giresun Universitesi 1 1
Hacettepe Universitesi 18 18
Inénii Universitesi 9 9
Istanbul Aydin Universitesi 1 1

Istanbul Aydin Universitesi, Y1ldiz

Teknik Universitesi 1 1
Kahramanmaras Siitcii Imam Universitesi 4 4
Karadeniz Teknik Universitesi 31 31
Kastamonu Universitesi 5 5
Kirikkale Universitesi 1 1
Kocaeli Universitesi 1 1
Marmara Universitesi 37 37
Mehmet Akif Ersoy Universitesi 1 1
Mersin Universitesi 7 7
Mevlana Universitesi 1 1
Mugla Sitki Kogman Universitesi 3 3
Mustafa Kemal Universitesi 2 2
Necmettin Erbakan Universitesi 32 32
Nisantas1 Universitesi 1 1
ODTU 4 25 29
Okan Universitesi 2 2
Ondokuz May1s Universitesi 4 4
Ordu Universitesi 1 1
Pamukkale Universitesi 10 10
Recep Tayyip Erdogan Universitesi 4 4
Sakarya Universitesi 5 5
Selcuk Universitesi 1 1 1 3
Tokat Gaziosmanpasa Universitesi 1 1
Uludag Universitesi 19 19
Usak Universitesi 1 1 2
Yeditepe Universitesi 3 3
Yildiz Teknik Universitesi 3 3 6
Yiiziincii Y1l Universitesi 3 3
Zirve Universitesi 2 2
Zonguldak Biilent Ecevit Universitesi 1 1
Genel Toplam 488 32 89 609

Not: Bilisim Enstitiisii- Gazi Universitesi (1); Doga Ve Uygulamal1 Bilimler Enstitiisii- ODTU (7), Yildiz
Teknik Universitesi (1); Miihendislik Ve Fen Bilimleri Enstitiisii- Bogazi¢i Universitesi (1)
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Tablo 4.20. Incelendiginde Bilisim Enstitiisii ve Miihendislik ve Fen Bilimleri
Enstitiistine bagli tezlerin yiiksek lisans diizeyinde oldugu, diger enstitiilerde her iki tiirde

de tez yaymlandig1 goriilmektedir.

Tablo 4.20. Enstitiilerin tez tiiriine gore dagilimi

Tez tiirii
Enstitiiler DR YL Genel Toplam
Bilisim 1 1
Doga ve Uygulamali Bilimler 4 4 8
Egitim Bilimleri 145 343 488
Fen Bilimleri 8 24 32
Miihendislik ve Fen Bilimleri 1 1
Sosyal Bilimler 17 72 89
Genel Toplam 174 445 619

Not: DR: Doktora tezi; YL: Yiiksek Lisans tezi

4.3 Matematik Egitimi Alaninda Yapilan Lisansiistii Tezlerin Anabilim Diizeylerine Gore

Dagilimi

Tablo 4.21. incelendiginde tezlerin ¢ogunlugu olusturan 263 adet tezin
[Ikogretim Ana Bilim dalina ait oldugu gériilmektedir. ikinci sirada 87 adet tez ile
Ortadgretim Fen ve Matematik Alanlary, liglincii sira ise 84 adet tez ile Egitim Bilimleri

Anabilim dalina ait oldugu goriilmektedir.

Tablo 4.21. Tezlerin anabilim dalina gore dagilimi

Anabilim dali

BOTE 9
Cocuk Gelisimi ve Ev Yonetimi Egitimi 1
Egitim Bilimleri 84
Egitim Programlar1 ve Ogretim 25

Egitim Yonetimi ve Denetimi
Egitimde Olgme ve Degerlendirme
Egitsel Tasarim ve Degerlendirme
Elektronik — Bilgisayar Egitimi

R RN R
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Giizel Sanatlar Egitimi 2
[kogretim 263
[Ikogretim Fen ve Matematik Alanlar Egitimi 9
[kogretim Matematik Egitimi 8
[Ikogretim Matematik Ogretmenligi 3
[statistik 1
Isletme 2
Matematik 5
Matematik Egitimi 19
Matematik Miihendisligi 1
Matematik Ogretmenligi 1
Matematik Ve Fen Bilimleri Egitimi 57
Okul Oncesi Ogretmenligi 1
Ortadgretim Fen Ve Matematik Alanlar1 Egitimi 87
Olgme Ve Degerlendirme 1
Ozel Egitim 11
Psikoloji 1
Sinif Egitimi

Sinif Ogretmenligi 5
Temel Egitim 11
Yasam Boyu Ogrenme 1
Zihin Engellilerin Egitimi

Okul Oncesi Egitimi

Genel Toplam 619

4.4, Matematik Egitimi Alaninda Yapilan Lisansiistii Tezlerde Kullanilan Orneklem

Biiyiikligiintin Tez Tiiriine ve Yillara Diizeylerine Gore Dagilimi

Tablo 4.22. incelendiginde arastirmanin yiiriitiildiigii 6rneklem biiyiikliiklerinin
genellikle 1 ile 10, 31-50 ve 51-100 arasinda oldugu goriilmektedir. Cok biiyiik

orneklemlere digerlerine gére daha az tezde rastlanmistir.
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Tablo 4.22. Tezlerde kullanilan 6rneklem biiyiikligi dagilimi

Orneklem biiyiikliigii

01-10 105
11-30 85
31-50 108
51-100 103
101-250 97
251-500 62
501-1000 30
1000 den fazla 23
BELIRTILMEMIS 6
Genel Toplam 619

Tablo 4.23. incelendiginde doktora diizeyinde hazirlanan tezlerde genellikle
orneklem biiyiikliigii 100 den kiigiik olacak sekilde se¢ilmistir ve her tezde orneklem
biliytikligti belirtilmistir.  Yiiksek lisans diizeyinde hazirlanan tezlerde ise secilen
orneklemin biiyiikliigiiniin 31 ile 250 arasinda yigildig1 gozlenmektedir. Orneklem

biiyiikliigline dair veriye ulasilamayan tezler ise yliksek lisans diizeyine aittir.

Tablo 4.23. Tezlerde kullanilan 6rneklem biiytikligiliniin tez tiirtine gore dagilim

Tez tiirii
Orneklem Biiyiikliigii Doktora Yiiksek Lisans Genel Toplam
01 ILE 10 40 65 105
111LE 30 30 55 85
31-50 27 81 108
51-100 32 71 103
101-250 23 74 97
251-500 10 52 62
501-1000 8 22 30
1000 den fazla 4 19 23
BELIRTILMEMIS 6 6
Genel Toplam 174 445 619

Tablo 4.24. incelendiginde orneklem biyiikligii hakkinda bilgi edinilemeyen
tezlerin 2014,2015 ve 2016 yilina ait oldugu ve daha sonraki yillarda yayinlanan 205 tez
de orneklem biiylikliigli hakkinda bilgi edinilebildigi goriilmektedir.
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Tablo 4.24. Tezlerde kullanilan 6rneklem biiyiikliigliniin yillara gére dagilimi

Yillar
.. Genel
Orneklem biiyiikligii 2014 2015 2016 2017 2018 Toplam
01 ILE 10 17 27 22 22 17 105
11 ILE 30 26 13 18 12 16 85
31-50 23 22 27 19 17 108
51-100 22 27 23 21 10 103
101-250 30 18 19 17 13 97
251-500 16 18 9 10 9 62
501-1000 6 5 10 6 3 30
1000 den fazla 2 7 1 10 3 23
BELIRTILMEMIS 1 1 4 6
Genel Toplam 143 138 133 117 88 619

4.5. Matematik Egitimi Alaninda Yapilan Lisansiistii Tezlerde Kullanilan Orneklemin

Secildigi Grup Diizeyine Gore Dagilimi
Tablo 4.25. incelendiginde 6rneklemi olusturan elemanlarin 267 adet tezde
ortaokul diizeyinde oldugu goriilmektedir. Diger ¢ogunluklar1 ise 150 adet tezde

ogretmenler grubu ve 109 adet tezde 6gretmen adaylar1 grubu takip etmektedir.

Tablo 4.25. Tezlerde kullanilan 6rneklemin segildigi gruba gore dagilimi

Orneklem grubu

Akademisyenler 8
Ilkokul 59
Kaynak-Materyal-Makale- Tez vb... 23
Lisanstistii (YL ve DR) 6
Mesleki ve Teknik Egitim Merkezi 1
Miifettisler 1
Okulodncesi 14
Ortaokul 267
Ortadgretim/Lise 71
Ogretmen Adaylari 109
Ogretmenler 150
Ozel Egitim 4
Ustiin / Ozel Yetenekli 2
Veli 5
Yoneticiler 1

Genel Toplam 721
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4.6. Matematik Egitimi Alaninda Yapilan Lisansiistii Tezlerde Kullanilan Anahtar

Kelime Sayis1 Diizeyine Gore Dagilimi
Tablo 4.26. incelendiginde 23 adet tezde higbir anahtar kelimeye rastlanmazken
anahtar kelime sayis1 3,4 veya 5 kelime de yogunlagmaktadir. 8 ve 8 den daha fazla

anahtar kelime sayisinin olduk¢a az oldugu goriilmektedir.

Tablo 4.26. Tezlerde kullanilan anahtar kelimelerin sayismin dagilimi

Anahtar Kelime Sayisi

23
12
145
186
166
52
20
11
1

© 00 NO O bW N O

[N
o

16 1

Genel Toplam 619

Anahtar kelime bulunmayan tezler incelendiginde 19’unun yliksek lisans
diizeyinde 4’iiniin ise doktora diizeyinde hazirlandig1 goriilmektedir. Bu tezler 9 farkli
iiniversite tarafindan hazirlanmigtir. Yillara gore incelendiginde 2014 yilinda 6 yiiksek
lisans tezi, 2015 yilinda 1 doktora ve 4 yiiksek lisans tezi, 2016 yilinda 2 doktora ve 4
yiiksek lisans tezi, 2017 yilinda 2 yiiksek lisans tezi ve 2018 yilinda 1 doktora ve 3 yiiksek

lisans tezinde anahtar kelimeye rastlanmamustir.

4.7. Matematik Egitimi Alaninda Yapilan Lisansiistii Tezlerde Kullanilan Genel

Aragtirma Yontemi Dagilimi

Genel aragtirma yontemi dagilimini veren Tablo 4.27. incelendiginde 95 adet tez
de arastirma yonteminin belirtilmedigi ve yontem olarak en ¢ok nitel ¢aligmalara yer

verildigi gozlenmistir. Nicel arastrma yOnteminden ise daha az yararlanildig:
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goriilmektedir. Karma yontem g¢aligmalarinin sayisinin nicel aragtrma g¢aligmalarinin
sayisindan daha ¢ok oldugu gozlenmistir. Bu verilere gore arastirmacilarin nitel aragtirma

yontemlerini kullanma egilimi oldugu yoniinde bir kan1 olusabilir.

Tablo 4.27. Tezlerde kullanilan genel aragtirma yontemi dagilimi

Genel Arastirma Yontemi

Belirtilmemis 95
Karma 165
Nicel 126
Nitel 233
Genel Toplam 619

4.8. Matematik Egitimi Alaninda Yapilan Lisansiistii Tezlerde Kullanilan Arastirma

Y ontemlerinin Dagilimi

Tezlerde kullanilan arastrma yOnteminin dagilimmi veren Tablo 4.28.
incelendiginde 171 adet tezde Ornek Olay (Durum Calismas1), 162 adet tezde Yar
Deneysel ve 108 adet tezde Nicel/ Nitel/ Betimsel /Kesitsel Tarama yOnteminin

kullanild1g1 goriilmektedir.

Tablo 4.28. Tezlerde kullanilan arastirma yontemi dagilimi

Aragtirma yontemi

Aciklayict Analiz

Betimsel Arastirma

Boylamsal (Longitudinal)

Cok Yonlii Yontem Arastirma Deseni
Coklu Yoklama Modeli

Deneysel

Ders Imecesi

Dokiiman Inceleme 14
Enlemesine (Kesitsel)

Eszamanli Baskin Durum Kismi Karma Desen
Etnografik Calisma

Eylem (Aksiyon) Arastirmasi 28
Genel Tarama Modeli 19
Gergek Deneme Modeli

Geri Yayiliml Yapay Sinir Ag1 Modeli
GOmiilii Teori

Karsilastirmali Tarama

Kavramsal Sekil Kurami

Kismen Karma Eszamanli Esit Statiilii Desen

) P RPNNRP P ON
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Korelasyonel (iligkisel) Tarama 62
Kuram Olusturma 2
Mikro Ogretim Ders Arastirmast 1
Nedensel Karsilastirma/ Arastirma 5
Nicel/ Nitel/ Betimsel /Kesitsel Tarama 108
Olgubilim( Fenemenoloji) 18
Ogretim Deneyi 2
Ornek Olay (Durum Calismasi) 171
Tam Deneysel 12
Tasar1 Tabanli Arastirma Modeli 12
Tek Denekli Deneysel 7
Temellendirilmis Teori Yontemi 1
Uluslararas1 Karsilastirmali Matematik Ogretmeni Arastirmasi 1
Yakimsayan/Yakinsayan Paralel 5
Yar1 Deneysel 162
Zayif Deneysel 6

4.9. Matematik Egitimi Alaninda Yapilan Lisansiistii Tezlerde Kullanilan Veri Analiz

Y ontemlerinin Dagilimi

Tablo 4.29 incelendiginde yapilan ¢alismalarin 21 inde her hangi analiz yontemi
belirtilmezken 202 adet tezde 1 analiz yonteminden yararlanildigi, 137 adet tezde 2 analiz
yonteminden yararlanildigi ve 104 adet tezde 3 analiz yonteminden yararlanildigi

goriilmektedir.

Tablo 4.29. Tezlerde kullanilan veri analiz yontemlerinin sayisinin dagilimi

Analiz yontemi sayisi

202
137
104
60
49
21
16
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Tablo 4.29. un elde edildigi veriler ayrintili olarak betimlenmesi ile olusan Tablo
4.30. incelendiginde tezlerde en c¢ok t testi analizinin kullanildig1 gézlenmektedir. Bunu
234 adet tezde kullanilan igerik analizi, 185 adet tezde kullanilan betimsel analiz ve 172

adet tezde kullanilan betimsel istatistikler takip etmektedir.

Tablo 4.30. Tezlerde kullanilan veri analiz yontemlerinin dagilimi

Veri Analiz Yontemleri

t Testi 245
Icerik Analizi 234
Betimsel Analiz 185
Betimsel Istatistik* 172
Mann-Whitney U 99
Normallik Testi 93
Diger Istatistiksel Analiz Y&ntemleri** 91
ANOVA 91
Korelasyon 70
Wilcoxon Isaretli Siralar Testi 61
Faktor Analizi 50
Kruskal-Warris Testi 34
Regresyon Analizi 32
ANCOVA 27
Diger Nitel Analiz Yontemleri** 26
Ki Kare Testi 25
Dokiiman Analizi 19
Madde Analizi 17
Dereceli Puanlama Anahtar1 (rubrik) 15
Levene Testi Analizi 12
Genel Toplam 1598

Not: * Betimsel Istatistik: Ortalama, frekans ve siklik tablolarim da igermektedir. **Diger

istatistiksel/ nitel analiz yontemlerinin i¢inde 123 farkli analiz farkli terimi kullanilmstir.

4.10. Matematik Egitimi Alaninda Yapilan Lisansiistii Tezlerde Kullanilan Veri Toplama

Araglarinin Dagilimi

Incelenen 619 adet tezde kullanilan veri toplama araglarmin dagilimi Tablo 4.31.

de gosterilmektedir. Bu tabloda veri toplama araclar1 116 farkl baglikta incelenmistir.
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Tablo 4.31.Veri toplama araglarinin dagilimi

Veri toplama araglari

Goriisme 318
Basar1 Testi 254
Dokiimanlar 192
Gozlem 154
Anket 105
Tutum Testi / Olgegi 101
Etkinlikler/Calisma Yapraklar/ Odev/ Yazili/ Problemler/Sorular 75
Test 66
Degerlendirme Formu/Testi/Olgegi/Rubrigi 45
Diisiinme Diizeyi Testi/ Olgegi 39
Oz yeterlilik Olgegi 37
Gorilisme Formu 37
Olcek 34
Bilgi Formu 33
Giinliikler 29
Odak Grup Gorilismesi 22
Kalicilik Testi 20
Bilgi Testi 17
Goris Formu/Bildirimi 16
Beceri Testi 16
Form 16
Kayg1 Olgegi 15
inang Olcegi 15
Video Kayitlar 14
Gozlem Formu 11
Ders Notlari/ Alan Notlar1 11
Ustbilissel Bilgi /Beceri/Farkindalik Olgegi 10

Egitsel Teknolojik Materyal
Belirleme Testi/Formu/Olcegi
Motivasyon dlcegi

Alg Testi / Olgegi
Matematiksel Okur-Yazarhk Testi/ Olgegi
Problem Kurma Testi/ Olcegi
Teshis testi

TIMSS

Problem C6zme Testi/ Olgegi
Not/ Not Ortalamalar1

Ulusal Sinavlar

PISA

Ses Kayitlar

Egitsel Materyal

Alan Bilgisi Testi
Hazirbulunusluk Testi/ Olgegi
Mliskilendirme Testi

Diger Materyaller
Metafor-Mecazlar

Zeka Testi

Kolb Ogrenme Stili Envanteri Olcegi
Kavram testi

Matematiksel Siire¢ Araci

WWWWwwWwwwprrhrrbrr,ph,ooololo NN ~N OO OO
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Say1 Hissi Testi

Coklu Zeka Alanlar1 Envanteri
Akil Yiiriitme Testi

Kontrol Listesi

Matris

Kavram Imaji1 Testi
Uluslararasi Sinavlar
Analojiler (Benzetim)

P PN NDDNDDNDDN W

Veri toplama araglariin dagilimini gésteren Tablo 4.3 1. incelendiginde 318 adet
tezde goriismeler aracilig ile verilere ulasildig1 goriilmektedir. Akabinde 254 adet tezde
basar1 testleri, 192 adet tezde dokiimanlar ve 154 adet tezde gdzlemler araciligi ile

verilerin toplandig1 goriilmektedir.

4.11. Matematik Egitimi Alaninda Yapilan Lisansiistii Tezlerde Kullanilan Anahtar

Kelimelerin Dagilimi

Incelenen 619 tezde toplam 2619 anahtar kelimeye ulasilmistir. Bu kelimeler
iizerinde herhangi bir kodlama yapilmadan dagilimma bakildiginda 1529 farkh
kelimeden olustugu hesaplanmistir. Tablo 4.32. de kodlama yapilmadan dagilimlarina

bakildiginda en ¢ok karsilagilan 20 anahtar kelime yer almaktadir.

Tablo 4.32. En sik kullanilan 20 anahtar kelimenin dagilimi

Anahtar kelimeler

Matematik Egitimi 88
Matematik Ogretimi 43
Problem C6zme 33
Matematik 32
Tutum 30
Matematik Basarisi 30
Akademik Basar1 25
Geogebra 21
Matematiksel Modelleme 20
Problem Kurma 19
Kesirler 17
Pedagojik Alan Bilgisi 16
Kavram Yanilgisi 16
Gergekei Matematik Egitimi 16

Basari 15
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Cebir 14
Ogretmen Egitimi 13
Ortaokul Ogrencileri 13
Geometri 13
Ogretmen Goriisleri 12

En sik kullanilan 20 kelimenin dagilimina bakildiginda “Matematik Egitimi”
anahtar kelimesinin 88 kez , “Matematik Ogretimi” anahtar kelimesinin 43 kez, “Problem
Cozme” anahtar kelimesinin 33 kez, “Matematik” anahtar kelimesinin 32 kez, “Tutum”

ve “Matematik Basaris1 anahtar kelimelerinin 30 ar kez tekrarlandig1 goriilmektedir.

4.12. Matematik Egitimi Alaninda Yapilan Lisansiistii Tezlerde Kullanilan Ornekleme

Y 6ntemlerinin Dagilimi

Incelenen tezlerde 22 farkli drnekleme yontemine rastlanmis ve Tablo 4.33

de dagilimlar1 incelenmistir.

Tablo 4.33. Tezlerde kullanilan 6rnekleme yontemlerinin dagilimi

Ornekleme Yoéntemi

Amagli Ornekleme
Belirtilmemis

Basit Tesadiifi Ornekleme
Uygun Ornekleme

Kiime Ornekleme

Tabakal1 Ornekleme

Yansiz Atama

Goniilla

Oransiz Eleman Ornekleme
Yargisal Ornekleme

Sistematik Tesadiifi Ornekleme
Cok Asamali Ornekleme
Ulasilabilir Orneklem

Coklu Siizge¢ Modeli

Stralt Karma Orneklemi
Elverisli Orneklem

Asamali Ornekleme

Oranli Eleman Ornekleme

Iki Asamali Tabakali Ornekleme

269
232

= N B O
w O N -

e T = T = T = T = N CRE R CRY N



60

Oranli Kiime Ornekleme
Evren
Kendini Ornekleyen Evren

Kolayda Ornekleme

[ R = =

Bu bulgulara gore en ¢ok tercih edilen Ornekleme yontemi “Amagl
Ornekleme” yontemi olarak goriilmektedir. Bircok tezde Ornekleme ydnteminin
belirtilmedigi de goze carpan Onemli bulgulardan biridir. Amagh 06rnekleme
yontemlerinden “Kolay Ulasilabilir”, “Olgiit” ve “Maksimum Cesitlilik” yontemleri en
sik kullanilan yontemlerdir. Bunlarin diginda “Basit tesadiifi”, “Uygun” ve “Kiime”
ornekleme yontemleri geriye kalan diger Ornekleme yOntemlerinden daha sik

kullanilmastir.

4.13. Matematik Egitimi Alaninda Yapilan Lisansiistii Tezlerin Icerdigi Incelenen Alan

Tiiriiniin ve Matematik Ogrenme Alanlarinin Dagilimi
Arastirmanin 6rneklemini olusturan tezler “Bilissel Alan” ve “Duyussal Alan”
olarak iki farkli inceleme alanmna gore degerlendirilmistir. Dagilimlar1 Tablo 4.34

goriildiigi sekildedir.

Tablo 4.34. inceleme alanina gdre dagilim

Inceleme Alanlart

Biligsel Alam (B) 377
Duyussal Alani (D) 49
B+D 193
Genel Toplam 619

Aragtirmalarm inceleme alanlarina gore dagilimina bakildiginda “Biligsel Alan”
da yapilan arastirma sayisinin sayica fazla oldugu goézlenmektedir. Sadece “Duyussal
Alan” a yonelik yapilan arastirma sayisi ise sayica digerlerinden daha azdir. Bu tabloya
bakarak matematik egitimi alaninda arastirmacilarin bilissel alan c¢aligmalarina
yoneliminden bahsedebiliriz. Bunun yani sira duyussal alana yonelik ¢aligmalar1 biligsel

alana yonelik caligmalarin yaninda inceleme egiliminden de soz edilebilir.
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Matematik miifredatlarma bakildiginda matematik 6grenme alanlarma gore
bakildiginda okul dncesi, ilkogretim, ortadgretim ve yiikksekogretim gore ve son yillarda
artarda gelen miifredat degisiklileri sebebiyle farkliliklar ortaya c¢ikmaktadir. Bu
farkliliklar1 kapsayacak sekilde 6grenme alanlarinda diizenleme yapilmistir. Tablo 4.35

bu diizenlemeye gdre matematik 6grenme alanlarina gore dagilim gosterilmektedir.

Tablo 4.35. Matematik 6grenme alanlarmin dagilimi

Matematik Ogrenme Alanlar1

Genel 268
Sayilar, Islemler ve Cebir 204
Geometri ve Olgme 141
Veri Isleme, Veri, Sayma ve Olasilik 50
Genel Toplam 663

Arastirmalarin matematik 0grenme alanlarma gore dagilimma bakildiginda
matematik egitimine dair konularin bir¢ogunu kapsayan genel Ozellikleri ortaya
cikarmaya yonelik calisma yapildigi soylenebilir. Konu bazli caligmalarda ise genellikle
“Sayilar, Islemler ve Cebir” 6grenme alanlarina ait konular iizerinden arastirma
yiiriitiildiigii gézlenmektedir. Akabinde “Geometri ve Olgme” &grenme alanma ait
konular tercih edilirken en az sayida “Veri Isleme, Veri, Sayma ve Olasilik” dgrenme
alanina yonelim oldugu gozlenmektedir. Bu sonuglar matematik egitimine iliskin
literatiirde veri analizi ve olasilik alanina yonelik arastirmalarin eksikligine isaret

etmektedir.
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V. BOLUM

5. Tartisma, Sonug ve Oneriler

Amaci 2014-2018 yillar1 arasinda yayimlanmig matematik egitimi alanindaki
lisansiistii tezlerin analizi olan bu arastirmada YOK Ulusal Tez Merkezinde tam metnine
ulasilabilen 619 adet tezin incelenmesiyle elde edilen veriler bulgular béliimiinde tablolar

halinde sunulmustur. Elde edilen bulgular ele alinarak tartigilmstir.

2014- 2018 yillar1 arasinda yapilan matematik egitimi aragtirmalarmi incelemek
adna yapilan bu ¢alismada 15 farklh alt probleme gore bulgular elde edilmistir. Bu alt
problemlerin 14 {ine gecmis yillarda yapilan benzer calismalarda yanitlar aranmustir.
Ulutag ve Ubuz (2008) yaptiklar1 ¢alismada Tiirkiye’deki matematik egitimcilerine,
Ozellikle yeni arastirmacilara arastrma ve akademik yayinlar yapmak adma gerekli
oldugunu belirterek benzer ¢alismalarm bes yillik araliklarla yapilmasini 6nermektedir.
Baki, Giiven Karatas, Akkan ve Cakiroglu’nun (2011) yaptiklar1 calismada daha once
tezleri tarayan c¢alismalarm bulunmadigini ve buna ek olarak lisansiistli tezlerin
incelenmesinin arastirmaci ve egitim politikalariyla ilgilenen kurum ve Kkisilere yol
gostermede yardimci olacagini diisiindiiklerini belirtmislerdir. Yiicedag ve Taner (2011)
ise buna benzer caligsmalarin Tiirkiye’deki matematik egitiminin durumunu gérmek ve
betimlemek i¢in faydali olacagmi 6ne siirmiislerdir. Buna ek olarak Ciltas (2012) yaptig1
calismada gelecekte yapilacak olan akademik ¢alismalarin kapsamlarimi genisletmesine

ve uygun kararlar almasima yararli olacagimi sdylemistir.

2014-2018 yillar1 arasinda matematik egitimi ilizerine yapilmis lisansiistii tezler
Nisan 2019’a kadar YOK ulusal tez merkezinde “Matematik Egitimi”, “Matematik”
“Cebir” “Olasilik” “Geometri” “Veri Isleme” ve “Istatistik” anahtar kelimeleri
kullanilarak tarannus olup erisime acik olan 619 adet tezden olusmaktadir. Incelenen
tezlere yillar bazindan (Tablo 4.1.) bakildiginda 2014 yilina ait 143 adet, 2015 yilina ait
138 adet, 2016 yilina ait 133 adet, 2017 yilina ait 117 adet ve 2018 yilina ait 88 adet tez
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hazirlandig1r goriilmektedir. Her yil bir onceki yila gore daha az lisansiistii teze
erigilebildigi gozlenmistir. Tezlerin kabul edilmesiyle birlikte arastrmacilar tezlerini
belirledikleri siire igerisinde erisimini kisitlama hakkinda sahip oldugu bilinmektedir.
Aslinda yillara gore tezlerin sayisina kisitlama olmaksizin bakildiginda artig goziikse de
tezlerin birgogunda kisitlama oldugu i¢in tezlerin sayisinda bu azalma goziikmektedir.
Bunun yani sira 2018 yilinin son aylarinda tamamlanmis tezlerin sisteme ge¢ yiiklenme

ithtimalini de g6z oniinde bulundurmak gerekmektedir.

Caligmada yer alan 2014-2018 yillar1 arasinda yayimlanan tezlerin sayisina
bakildiginda 619 lisansiistii teze ulasilmistir. Ciltas’in (2012) yaptig1 calismada 2005-
2010 yillar1 arasinda 150, Baki, Giiven, Karatas, Akkan ve Cakiroglu’nun (2011) yaptigi
calismada 1998-2007 yillar1 arasinda 284, Yiicedag’in (2010) yaptig1 ¢alismada 2000-
2009 wyillar1 arasinda 394 ve Tereci’nin (2017) yaptig1 ¢alismada 2010-2017 yillart
arasinda 602 lisansiistii teze ulasildig1 goriilmektedir. Bu sonuglar gz Oniinde
bulunduruldugunda matematik egitimi alaninda yapilan tezlerin sayismin arttigi
goriilmektedir. Bu durum matematik egitimine verilen 6nemin her gegen giin biraz daha
arttigina kanit olarak sunulabilir. Ayrica son 20 yilda birgok yeni iiniversitenin

kuruldugunu ve daha fazla kisiye ulastigini da goz ardi etmemek gerektigi sdylenebilir.

Incelenen tezlere yaymm dili bazinda (Tablo 4.2.) bakildiginda 60 adet tezin
Ingilizce ve 559 adet tezin Tiirkce yazildig1 goriilmektedir. Bu tezlerin yaklasik %90,30”
unun Tiirkge, %9,69° unun Ingilizcedir. Incelenen tezlerin yaym dilinin yillara gore
dagilimina (Tablo 4.5.) bakildiginda her yil ortalama yaklasik 12 Ingilizce, 111 Tiirkge
tez hazirlandig1 goriilmiistiir. Bu bulgulara gore iilkemizde Ingilizce egitim veren
tniversitelerin sayisinin Tiirkge egitim veren {iniversitelerin sayisindan ¢ok daha az
oldugu sdylenebilir. Ayrica iilkemizde egitim bilimleri alaninda Ingilizce egitim veren
lisansiistii programlarinin az da olsa bulunmasi ililkemize yurtdigindan egitim almak
isteyen ogrencilere alternatif bir egitim firsat1 oldugu distiniilmektedir. Ayrica tezlerin
yaym dillerini inceleyen arastirmalara (Ulutas ve Ubuz, 2008; Ciltas, Giiler ve Sozbilir,
20012; Tabuk, Aydogdu, Kalyoncu, Erten, Arslan, Kara ve Arslan, 2018; Yiicedag, 2010;
Tereci, 2017) bakildiginda ¢ogunlukla tezlerin Tiirkge yazildigi ve Orta Dogu Teknik

Universitesi’nin egitim dilinin Ingilizce olmas1 nedeniyle {iniversite biinyesinde Tiirkce
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tez bulunmadig1 ortaya ¢ikmaktadir. Bu bulgular yapilan bu ¢aligmanim bulgulariyla ayni
dogrultudadir. Ulkemizin anadilinin Tiirk¢e oldugu, Ingilizce egitim veren iiniversitelerin
sayisinin sinirli olmasi ve bu iniversitelerin bir kisminda egitim bilimleriyle ilgili
boliimlerin olmayis1 géz 6niinde bulunduruldugunda boyle bir sonucun ¢ikmasi beklenen

bir durumdur.

Incelenen tezlere cinsiyet bazinda (Tablo 4.3.) bakildiginda kadin yazarlarin
sayisinin erkek yazarlarm sayisindan daha fazla oldugu goriilmektedir. Bu dagilima gore
yapilan tezlerin %36,18° 1 erkek arastrmacilar ve %63,81°1 kadmn arastirmacilar
tarafindan yapildigi belirlenmistir. Cinsiyete goére dagilim sonucglarina bakilarak
kadinlarin lisans egitiminden sonra lisansiistii egitime devam etme egilimlerinin erkeklere
gore daha fazla oldugu soylenebilir. Ayrica kadin ve erkek arastirmacilarin tez sayilarinin
yillara gore dagilimina (Tablo 4.6.) bakildiginda, aradaki farkin kadinlarm lehine arttig1
gozlenmigtir. Bu fark artisinin sebepleri incelenecek olursa (1) kadinlarin egitimlerine
devam etme isteklerinin artmasi, (2) kadinlarin kendilerine giivenlerinin artmasi, (3)
toplumsal esitligin artmasi veya (4) lisansiistii egitime kabul kosullarini saglamada
kadnlarin daha basarili olmasi gibi sebepler sayilabilir. Artisin sebeplerinin neler oldugu
baska bir arastirmanin konusu olabilir. Kadin ve erkek arastirmacilarin tez tiirlerine
(Tablo 4-9.) ve yaym dillerine (Tablo 4-.10) gore dagilimmna bakildiginda kadin
arastirmalarin sayisinin erkek arastirmacilari sayisindan her iki kategoride de fazla
oldugu goriilmektedir. Bu bulgulardan yola ¢ikarak lisansiistii egitimde kadinlarin daha
baskin oldugu sonucu ¢ikartilabilir. Bu bulgu cinsiyet degiskenine gore degerlendirme

yapan arastirmalara kaynak teskil edebilir.

Cinsiyet degiskenini ele alan ¢aligmalar (Yiicedag, 2010; Tereci, 2017) kadin
aragtirmacilarin matematik egitimi alaninda daha fazla lisansiistii tez hazirladiklarini
ortaya koymaktadir. Tereci’nin (2017) calismasinda doktora tezi diizeyinde kadin ve
erkek sayilarinin esit oldugu; Yiicedag’in (2010) caligmasinda ise doktora ¢aligmalarinda
erkek arastirmacilarin daha fazla oldugunu gosteren degerlere ulasilmistir. Yapilan bu
calismada ise doktora diizeyinde de kadin arastirmaci sayisinin erkek arastirmaci
sayisindan fazla oldugu gozlenmektedir. Bu calismalarin sonuglar1 kronolojik olarak

degerlendirildiginde kadinlar lehine artig oldugu sdylenebilir. Bunun sebepleri bagka bir
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aragtirmanin konusu olabilir. Milli Egitim Bakanlimmmn yaymladigi 2017-2018 orgiin
egitim istatistiklerine gore Ogretmenlerin cinsiyetlerine gore dagilimi Tablo 5.1.°deki
gibidir.(https://sgb.meb.gov.tr/meb_iys_dosyalar/2018_09/06123056_meb _istatistikleri
orgun_egitim_2017_2018.pdf)

Tablo 5.1.2017-2018 egitim 6gretim yili 6gretmenlerin cinsiyete gore dagilimi

Okul tiirii Erkek Kadin
Okul dncesi 4585 79672
Tlkokul 113080 184096
Ortaokul 144813 195037
Ortadgretim 173998 173976
Genel Ortadgretim 78942 80632
Mesleki ve Teknik Ortadgretim 95051 93339
Genel Toplam 610469 806752

Tablo 5.1.’de kadmlarin egitim alaninda sayica fazla olduklarimni gostermektedir.
Toplumsal cinsiyet rollerinde kadmlarin egitim ve 6gretim ile iligkilendirilmesi lizerine

daha detayl bir caligma yapilabilir.

Incelenen tezler tiirleri bakimmdan (Tablo 4.4.) ele alindiginda yiiksek lisans
diizeyinde hazirlanan tezlerin sayisini doktora diizeyinde hazirlanan tezlerin sayisinin
yaklasik 2,5 kat1 oldugu sonucu elde edilmistir. Daha 6nce yapilan ¢alismalarda ( Kutluca
vd., 2016; Yiicedag, 2010; Albayrak, 2017; Tereci, 2017) benzer sonuglara ulagilmistir.
Tereci (2017) nin c¢alismasinda 602 lisansiistii tezden 490 tanesinin yliksek lisans
diizeyinde 112 tanesinin ise doktora diizeyinde hazirlandigi sonucuna ulasilmistir. Bu
bulgulardan hareketle doktora diizeyinde hazirlanan tez sayisinin yiiksek lisans diizeyinde
hazirlanan tez sayisindan daha az oldugu sdylenebilir. Bu durumun sebepleri incelenecek
olursa; (1) tilkemizde doktora diizeyinde ¢calisma yapabilecek programlarin agilmasi i¢in
yeterli 0gretim gorevlisinin olmadigi, (2) doktora egitiminin yiiksek lisans egitimine
nazaran daha zorlu bir siire¢ olmasindan dolayr kisilerin egitimlerini yiiksek lisans
diizeyinde birakmasi, (3) doktora egitimi veren liniversitelerin sayismin yiiksek lisans
egitimi veren {iniversitelerin sayisindan az olmasi, (4) yliksek lisans egitimi veren her
iniversitede doktora programimnin bulunmamasi, (5) doktora egitimine kabul kosullarmin
yiiksek lisans egitimine kabul kosullarindan daha fazla olmasi ve (6) doktoraya kabul
edilen 68renci sayisinin yiiksek lisansa kabul edilen 6grenci sayisindan az olmasi sebepler

arasinda gosterilebilir.


https://sgb.meb.gov.tr/meb_iys_dosyalar/2018_09/06123056_meb_istatistikleri_orgun_egitim_2017_2018.pdf
https://sgb.meb.gov.tr/meb_iys_dosyalar/2018_09/06123056_meb_istatistikleri_orgun_egitim_2017_2018.pdf
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Incelenen tezlerin iiniversitelere gore dagilimma (Tablo 4.12., Tablo 4.13.,
Tablo 4.14) bakildiginda 67 {iniversitede matematik egitimi {izerine aragtirma yapildigi
gozlenmektedir. Incelenen tezlere gore iiniversitelerin 41° inde sadece yiiksek lisans
diizeyinde ¢alisma yapilirken 26’ sinda hem doktora hem de yiiksek lisans diizeyinde
calisma yapilmistir. Buradan yola ¢ikarak yiliksek lisans egitim veren her {liniversitede
doktora diizeyinde egitim verilmedigi sonucu elde edilebilir. Toplam tezler bazinda en
¢ok yayn yapan ilk ii¢ {iniversite sirasiyla ( coktan aza dogru) Gazi Universitesi, Atatiirk
Universitesi ve Dokuz Eyliil Universitesidir. Doktora tezleri bazinda en ¢ok yayin yapan
ilk dort iiniversite sirastyla ( coktan aza dogru) Atatiirk Universitesi, Gazi Universitesi,
Orta Dogu Teknik Universitesi ve Karadeniz Teknik Universitesidir. Yiiksek lisans
tezleri bazinda en ¢ok yayim yapan ilk {i¢ iiniversite sirasiyla (¢oktan aza dogru) Gazi
Universitesi, Dokuz Eyliil Universitesi ve Marmara Universitesidir. Bu bulgu bir¢ok
arastirmada (Kutluca, Haciomeroglu ve Gilindiiz, 2016; Tabuk, Aydogdu, Kalyoncu,
Erten, Arslan, Kara ve Arslan, 2018; Yiicedag, 2010; Albayrak, 2017; Tereci, 2017) elde
edilen bulgularla paralellik gostermektedir. Bu tiniversitelerin kurulus tarihleri, kurulus
amaglar1 ve konumlar1 g6z 6niinde bulunduruldugunda diger iiniversitelerden daha fazla

yayin ¢ikarmasi dogal bir sonug olarak diisiiniilmektedir.

Tezlerden iki tanesinin iki tiniversitenin isbirligi ile yapildig1 goriilmektedir. Bu
durumun avantaj ve dezavantajlar1 arastirilabilir. Boyle bir aragtirmanin {iniversiteler
aras1 isbirliginin gelisimine katki saglayabilir. Universitelerin hazirladiklar1 tez
caligmalarmin yillara gore dagilimi incelendiginde Bolu Abant Izzet Baysal Universitesi,
Anadolu Universitesi, Atatiirk Universitesi, Bilkent Universitesi, Dokuz Eyliil
Universitesi, Erciyes Universitesi, Gazi Universitesi, Gaziantep Universitesi, Hacettepe
Universitesi, Karadeniz Teknik Universitesi, Marmara Universitesi, Necmettin Erbakan
Universitesi, Orta Dogu Teknik Universitesi, Sakarya Universitesi ve Uludag
Universitesinin her yil en az bir tez yaymladig1 goriilmektedir. Bu 15 iiniversitenin
disinda kalan 52 {iniversitenin her yil yaymi bulunmamaktadir. Bunun sebeplerini
incelemek lisansiistii farkli bir arastirmanm konusu olabilir. Bodylece lisansiistii

egitiminde bulundugumuz noktay1 betimleyebilir.
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Universitelerin yayimladigi calismalarm dil degiskenine gore incelemesi
yapildiginda Bilkent Universitesi, Bogazici Universitesi, Yeditepe Universitesi ve Orta
Dogu Teknik Universitesinin lisansiistii egitim dilinin Ingilizce oldugu sonucuna
ulasilabilir. Ingilizce egitim veren iiniversitelerden en ¢ok ¢alisma yapan iiniversite 36
adet tez ile Orta Dogu Teknik Universitesidir. Ikinci sirada ise 13 adet tez ile Bilkent
Universitesi gelmektedir. Orta Dogu Teknik Universitesi (ODTU) Tablo 4.12. ye gdre
matematik alaninda 2014-2018 yillar1 arasinda en ¢ok yayimn ¢ikaran 5. {iniversitedir.
Buradan yola ¢ikarak ODTU’ niin akademik c¢alismalara onem veren bir iiniversite

oldugu sonucu ¢ikarilabilir.

Enstitli bazinda (Tablo 4.16.) yapilan incelemeler gz dniinde bulundurulursa
egitim alaniyla sadece Egitim Enstitiilerinin ve Sosyal Bilimler Enstitiilerinin
ilgilenmemis oldugu goriilmektedir. Bu bulgudan yola ¢ikarak egitimin bir¢ok alani
etkiledigi sonucu ¢ikarilabilir. Bunun yani sira {iniversitelerin egitim bilimleriyle ilgili
lisansiistli programlarinin iiniversite bazinda farklilik gosterdigi de diistiniilebilir. Bilisim
Enstitiisiinde Ingilizce ve Miihendislik ve Fen Bilimleri Enstitiisiinde Tiirkge olarak
hazirlanan birer tane tez bulunmaktadir. Bu tezler sadece 2014 yilinda yayimlanmustir.
Daha sonraki yillarda bu enstitiilere ait her hangi bir teze rastlanmamustir. Yenilenen
egitim Ogretim programlar1 ve evrensel egilimler géz oniinde bulundurulursa egitime
teknolojinin entegrasyonu ve fen, teknoloji, miihendislik ve matematigin isbirligiyle
verilen egitimlere (Science, Technology, Engineering and Mathematic- STEM) y6nelik
calismalar sik¢a duyulmaktadir. Egitim alaninda yapilabilecek yeni ¢aligma konular1 her
gegen giin artmaktadir. Matematigin her alanla etkilesimde olmasi matematik egitimine
de yansimaktadir. Bu baglamda Bilisim Enstitiisii gibi teknolojiyle yakindan ilgilenen
programlarin bu alanda c¢aligmasi alan yazina dnemli katkilar sunabilir. Enstitli bazinda
yapilan incelemeler sonucunda en fazla tezin konuyla dogrudan iliskisi bulunan Egitim
Bilimleri Enstitiilerine bagl hazirlandig1 ortaya ¢ikmustir. Bu bulgu Tabuk, Aydogdu,
Kalyoncu, Erten, Arslan, Kara ve Arslan’nin (2018) yaptiklar1 aragtirma sonuglariyla
paralellik gostermektedir. Fakat Tabuk vd.’nin (2018) ve Kutluca, vd. nin (2016) ¢alistig1
konu alani1 bilgisayar destekli matematik 6gretimi oldugu i¢in ikinci sirada Fen Bilimleri
Enstitiisii gelmistir. Bu ¢alismada ise matematik egitiminin her hangi bir konusunda

ozellesmeye gidilmedigi i¢in ikinci sirada Sosyal Bilimler Enstitiisii gelmektedir. Sosyal
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Bilimler Enstitlisiiniin ikinci sirada yer almasmim sebeplerinden biri de bazi

iiniversitelerde egitim bilimleri ile ilgili boliimlerin bu enstitiiye bagl olmasidir.

Tablo 4.19. un bulgular1 incelendiginde 39 tiniversitede Egitim Enstitiisiinden,
27 tniversitede Sosyal Bilimler Enstitiisiinden ve 13 iiniversitede Fen Bilimleri
Enstitiisinden matematik egitimi alaninda c¢alisma bulundugu belirlenmistir. 6
universitede iki farkl enstitiiden ve 2 tiniversitede ti¢ farkl enstitiiden matematik egitimi
ile ilgili tez yapildigi goriilmektedir. Bu durumu matematik egitimin etki alanin genis
oldugu seklinde veya anabilim dallarinin yillar igeresinde farkli enstitiilere baglanmasi
seklinde yorumlanabilir. Tablo 4.21. incelendiginde 31 farkli anabilim dali ismi goziikse
de daha az anabilim dalin1 temsil ettikleri sdylenebilir. Igerdikleri baglamlar ayn1 olsa da
isimlerin farkliligma Ogrenci hatalarmin veya iiniversitelerin anabilim dali ismi

belirlerken 6zgiin davranmalar1 sebep olarak goriilebilir.

Orneklem biiyiikliigii ile ilgili tablolar incelendiginde 500 ve iizerinde
biiyiikliige sahip Orneklemlerin bulundugu tezlerin sayisinin 6rneklem biiyiikliigiiniin
250’ den kii¢iik 6rneklemlerin bulundugu tezlerin sayisia gore ¢ok daha azdir. Bu bulgu
1s1¢inda iilkemizde yapilan calismalarda daha kiigiik Orneklemlerin tercih edildigi
sOylenebilir. Bu tercihin altinda yatan sebepler (1) kullanilan arastrma yontemi, (2)
ekonomik olana egilim, (3) degiskenlerin arasindaki iliskiyi ortaya ¢ikarmak i¢in daha
biiyiikk 6rneklemlerin sonuglar1 etkilemeyecegine olan inang, (4) kolay ulasilabilir veri
kaynaklarmin smirli olmasi olabilir. Orneklem biiyiikliigii yapilan galismanin nitel, nicel
veya karma olmasi ile iligkilidir. Son yillarda nitel aragtirmalara olan egilimin artmasi ile

arastirmalarda kullanilan 6rneklem biiyiikligii ile paralellik gdstermektedir.

Orneklem biiyiikliigii degiskenine gore en gok tercih edilen rneklem biiyiikliigii
31-100 kisiden olustugunu belirtilmistir (Ciltas, 2012; Goktas, Hasangebi, Varigsoglu,
Akcay, Bayrak, Baran ve Sozbilir, 2012; Tabuk, Aydogdu, Kalyoncu, Erten, Arslan, Kara
ve Arslan, 2018; Tatar, Kagizmanli ve Akkaya, 2013). Cok biiyiikk orneklemlerle
(500°den biiyiik) yapilan caligsmalarin sayis1 digerlerine gore ¢ok daha azdir. Bu sonuglar
aragtrmanin sonuglariyla paralellik gostermektedir. Ornekleme ydntemleri agisindan

incelendiginde Goktas vd. (2012) yaptig1 calismada kolay ulagilabilir 6rnekleme
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yonteminin daha sik kullanildigi sonucuna ulagmistir. Ayni ¢aligmada veri tabanlarina
gore yapilan inceleme sonucunda SSCI veri tabaninda en fazla amacli Ornekleme
tekniginin kullanildig1 belirtilmistir. Bu ¢aligmanin disinda 6rnekleme yontemi degiskeni
iizerinden inceleme yapan baska bir calismaya rastlanmamigtir. SSCI veri tabanindan elde

edilen bulgular ile ¢alismanin bulgulari paralellik géstermektedir.

Orneklemlerin secildikleri gruplara bakildiginda sirastyla ortaokul diizeyindeki
ogrenciler, 6gretmenler ve 6gretmen adaylar1 olusturmaktadir. Bu gruplarin olusturdugu
cogunluk tezlerin yarisindan fazlasini temsil ettigi goriilmektedir. Yiksekogretim, okul
oncesi, yoneticiler, veliler, iistiin yetenekli ve 6zel 6gretim 6grencileri ile az sayida
calisma yapildigi belirlenmistir. Bu sonuglardan yola ¢ikarak matematik egitimini
dogrudan veya dolayli olarak etkileyen diger gruplarin kullanildigi ¢alismalarin sayisinin
az oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Bu bulgular daha 6nce yapilmis olan benzer ¢alismalarin (
Tatar ve Tatar, 2008; Ubuz ve Ulutas, 2008; Yenilmez ve Solpiik, 2014) bulgulariyla ayni
dogrultuda oldugu goriilmektedir. Matematik egitimi ile ilgili ¢alisma yapacak
arastirmacilara ¢alismalarda kullanim siklig1 az olan 6rneklem gruplarina yonelmeleri
tavsiye edilebilir. Bu eksikligi goriilen 6rneklemler ile yapilacak olan ¢alismalar alan
yazin ve matematik egitiminin gelisimine katki saglayabilir. Ozel egitim ve iistiin
yeteneklilerin egitimi son yillarda daha da 6nem kazanmaktadir. Yapilacak caligmalari

bu alanda degerlendirmek alan yazin agisindan fayda saglayabilir.

Anahtar kelimeler calismanin igerigini yansitacak sekilde belirlendigi i¢in
yapilan taramalarda ¢ok sayidaki ¢aligma igerisinden ilgili olanlara ulasmada 6nemli bir
yol gostericidir. Igerik analizi, literatiir taramas1 veya dokiiman incelemesi yapilan
calismalarda daha da 6nem kazanmaktadir. Anahtar kelime sayisi dagilimi incelendiginde
bazi tezlerde hi¢ anahtar kelime kullanilmazken bazi tezlerde 8 ve daha fazlasi anahtar
kelime kullanildig1 géze ¢arpmaktadir. Anahtar kelimeler agisindan yapilan inceleme
Tatar ve Tatar’in (2008) ve Tatar, Kagizmanl ve Akkaya’nin (2013) yaptig1 ¢aligmalarla
benzerlik gostermektedir. Bu ¢aligmalarda da “matematik egitimi” matematik dgretimi”
ve “matematik” anahtar kelimelerinin en sik kullanilan anahtar kelimeler oldugunu
gostermektedir. Anahtar kelime sayisini inceleyen Tatar ve Tatar’in (2008) ¢alismasinda

3 ila 8 kelimede yogunlasildig1 gdzlenmistir. Mevcut ¢alismada ise 3, 4 veya 5 kelime
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de yogunlastig1 goriilmiistiir. Bu durum c¢alismalar arasinda benzerlik olduguna dair bilgi
sunmaktadir. Bu bulgulara gore iiniversitelerin tez yazim kurallarmda birbirlerinden
farkli goriislerde olduklari kanisina varilabilir. Anahtar kelimelerin bir tez i¢in ne kadar
gerekli oldugu tartigilabilir. Bunun yani sira bilimsel yazilarda ortak bir dil kullanmay1

tercih etmedikleri sonucuna da ulasilabilir.

Literatiir taramas1 sonucunda matematik egitimi alaninda yapilmis akademik
calismalari inceleyen arastirmalarda (Ulutas ve Ubuz, 2008; Baki Giiven, Karatas, Akkan
ve Cakiroglu, 2011; Yiicedag ve Erdogan, 2011; Ciltas, 2012; Ciltas, Giiler ve Sozbilir,
2012; Goktas, Hasangebi, Varisoglu, Akgay, Bayrak, Baran ve Sozbilir, 2012; Tatar,
Kagizmanl ve Akkaya, 2013; Yenilmez ve Solpiik; 2014; Kutluca, Haciomeroglu ve
Giindiiz, 2016; Tabuk, Aydogdu, Kalyoncu, Erten, Arslan, Kara ve Arslan, 2018;
Yiicedag, 2010) en fazla kullanilan arastirma yonteminin nicel arastirma yontemi oldugu
sonucuna ulasilmistir. Bu c¢alismalarin Onerilerinde karma ve nitel arastirma
yontemlerinin kullanilmasi gerektigi yoniinde Oneriler yer almaktadir. Bahsedilen bu
calismalarin bir kisminda matematik egitiminde deneysel diizeyde arastirilmasi gereken
konular temel alindig1 g6z 6niinde bulundurulmalidir. Bunun yani sira Albayrak (2017)
ve Tereci’nin (2017) yaptigi arastirma sonuglart son donemde nitel arastirma
yontemlerinin nicel arastirma yontemlerine gore daha fazla kullanildigmi gostermektedir.
Bu aragtirmanin verilerine gore de arastirma yontemleri incelendigin de en ¢ok nitel
arastirma yontemlerinin kullanildig1 goriilmektedir. Tezlerin 93 tanesinde herhangi bir
arastrma yonteminin belirtilmedigi gézlenmistir. Arastirma yontemi olarak matematik
egitimi alaninda en ¢ok Ornek Olay (Durum) Calismasi oldugu goriilmiistiir. Bu durum
genel aragtirma yontemindeki sonuclarla paralellik gostermektedir. Biiyiikoztiirk, Kilig
Cakmak, Akgiin, Karadeniz ve Demirel (2012, 265) nitel arastirmay1 olgu ve davraniglari
nasil ve neden gergeklestigine odaklanan, baglam ve olgularin derinlemesine
anlasilmasini saglayacak detayli betimlemeler yapmay1 amaglayan ve sentezlenerek elde
edilen bilgilerden yola ¢ikarak ikna edici genellemeler yapilabilen bir arastirma yontemi
olarak tanimlamislardir. Bu tanimdan yola ¢ikarak son yillarda arastirmacilarin nitel

aragtirmanin 6zelliklerini kullanmaya egilim gosterdigi soylenebilir.



71

Veri ¢ozlimleme teknikleri baglaminda elde edilen bulgular t testi, icerik analizi,
betimsel analiz, betimsel istatistik, Mann-Whitney U testi, Normallik testleri ve ANOVA’
nin sik¢a kullanildigini géstermektedir. Ayrica birden fazla analiz yonteminin kullanildig:
tezlerin sayisinin tek analiz yontemiyle degerlendirme yapan tezlerin sayisindan fazla
oldugu goriilmektedir. Bunun yani sira 21 tez de her hangi bir analiz yonteminden
bahsedilmedigi goriilmektedir. Analiz yontemi belirtilen tezlerin detayli incelemesi
sonucunda 2014-2018 yillar1 arasinda nitel arastirma yontemlerinde kullanilan igerik
analizi ve betimsel analiz tekniklerinin toplamda 419 kez kullanildig1 goriilmektedir.
Nicel veri analiz yontemlerinden ise en ¢ok t testi ve betimsel istatistikler kullanilmustir.
Ciltas (2012) yaptig1 calismada veri analiz yontemlerinde yiizde-frekans ve t testi, nitel
istatistik yontemlerden nitel betimsel analiz ve igerik analizi kullannminin 6n plana
ciktigmi belirtmistir. Bu arastirmanm bulgular1 ile Ciltas (2012) yaptig1 arastirmanin

bulgular1 paralellik géstermektedir.

Veri toplama araclar1 ile ilgili tablo (Tablo 4.31.) incelendiginde ¢ok sayida
farkl1 veri toplama araci kullamildigi goéze c¢arpmaktadir. Veri toplama aracglari
bakimindan dagilima bakildiginda birgok ¢alismada ( Ubuz ve Ulutas, 2008; Baki,
Giiven, Karatas, Akkan ve Cakiroglu, 2011; Ciltas, 2012; Ciltas, Giiler ve Sozbilir, 2012;
Goktas, Hasangebi, Varisoglu, Akcay, Bayrak, Baran ve Sozbilir, 2012; Tatar,
Kagizmanli ve Akkaya, 2013; Tabuk, Aydogdu, Kalyoncu, Erten, Arslan, Kara ve Arslan,
2018) veri toplama i¢in anket, 6l¢ek ve testlerin, en az ise gozlem yonteminin kullanildig1
belirlenmistir. Bunlarm yan1 sira goriisme, gozlem, icerik analizi ve dokiimanlarin da
kullanildig1 belirtilmistir. Yapilan bu ¢aligmanin veri toplama araglarina dair bulgulari
incelendiginde c¢oktan aza kullanilan bes veri toplama aract goriisme, basari testleri,
dokiimanlar, gézlem ve anketler oldugu tespit edilmistir. Caligmalar arasinda ¢ok farkl
sonuglar elde edilmese de goriisme, dokiimanlar ve gézlem sayisindaki artisin sebebi nitel

ve karma yontemle yapilan ¢alismalarinda sayisinda ki artigla iligkilendirilebilir.

Matematik 6grenme alanlarmna iligkin tablo incelendiginde (Tablo 4.35) genel
konular1 kapsayan ¢aligmalarin sayisinin diger alanlardan fazla oldugu gézlenmektedir.
Ardindan sayilar, islemler ve cebir konularinin incelendigi goriilmektedir. Tereci (2017)

yaptig1 arastirmada benzer bulgulara ulasmistir. Yaptig1 ¢alismasinda en ¢ok genel
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konular ardindan cebir, sayilar ve islemler alanlarinda aragtirmalar yapildig1 en az veri
isleme ve olasilik konularma deginildigi sonucuna ulagmistir. Bu baglamda matematik
egitimi alaninda ¢aligma yiiriiten arastirmacilarin veri isleme ve olasilik konularindan
uzak durdugu sonucuna ulasabiliriz. Bunun nedenleri ortaya g¢ikarmak bagka bir
arastirmanin konusu olabilir. Ayrica alan yazinda veri isleme ve olasilik 6grenme alanina

yonelik bir eksiklik oldugu da sdylenebilir.

Son olarak biligsel ve duyussal alanlara gore tezlerin incelendigi Tablo 4.34. e
bakildiginda Tereci (2017) nin yaptig1 arastirma bulgulariyla paralellik gosterdigi
sOylenebilir. Biligsel alana yonelik yapilan calismalarin sayist duyussal alana yonelik
yapilan ¢aligmalarin sayisindan ¢ok daha fazladir. Bunun yani sira sadece duyussal alana
yonelik caligmalarin pek tercih edilmedigi soylenebilir. Arastirmacilarin genel egiliminin
duyussal alan g¢alismalarini bilissel alan caligmalarimin beraberinde yapmak oldugu
sOylenebilir. Bu baglamda matematik egitimi alan yazininda duyussal alana yonelik

calismalarin eksik oldugu sonucuna ulagilabilir. Arastirmacilari bu alan1 tercih etmeme

sebepleri bagka bir arastirmanin konusu olabilir.

Bu arastirmanin sonuclarma bakilarak su oneriler sunulabilir;

. Matematik egitimi alaninda yapilacak olan icerik analizi ¢alismalarinda stire
kisitlamasi 5 yildan 3 yila diistiriilerek giincel durumu daha detayli inceleyen
arastirmalar yapilabilir.

. Matematik egitimi alaninda yapilan calismalar1 daha 6zel bagliklara
indirgeyerek yeni ¢alismalar yapilabilir.

J Orneklemi akademisyenler, yoneticiler, veliler, 6zel egitim dgrencileri, okul
oncesi 0grencileri veya Ustiin yetenekli 6grenciler olan ¢aligmalar yapilabilir.

J Yapilacak tezlerde tez yazim kilavuzunda ki hususlara daha dikkat edilmesi
onerilebilir. Ilgili bdliimlerde belirtilmesi gereken bilgilerin okuyanlara
acikca ifade edilmesine 6zel gosterilebilir.

J Egitim alaninda ¢alisanlarin cinsiyet dagilimmni etkileyen faktorler

arastirilabilir.
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“Veri isleme”, “Veri” ve “Olasilik” matematik alt 6grenme alanlarma dair
calismalar yapilabilir.

Yontemleri tanimlamak igin ortak bir dil gelistirme iizerine c¢aligmalar
yapilabilir.

Ormnekleme i¢in kullanilan yontemler konusunda daha acik ve net ifadeler
kullanilabilir.

Anahtar kelimelerin segiminde tezi tanimlayan daha 6zel ifadeler kullanmaya
dikkat edilebilir.

Arastirmalarda kullanilan araglarin, yontemlerin ve konu se¢imlerinin tercih
edilmesini etkileyen faktorler incelenebilir.

Yiiksek lisans ve doktora egitimini basariyla tamamlamis 6grencilerin egitim
sonrasindaki Ogrenme faaliyetlerinin devamliligi ve sebepleri veya
ogretmenlige etkisi arastirilabilir.

Arastirmalarda daha gelismis analiz yontemleri kullanilabilir.
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EK-1. Lisansiistii tezleri inceleme formu

2014-2018 yillar1 arasinda Tiirkiye'de matematik egitimi {lizerine yayimlanan
tezlerinin analizini yapmak i¢in hazirlanan form

Baglik

Numarasi

Y1l (Yalnizca bir sikki isaretleyin.)

2018
2017
2016
2015
2014
2013

O O O O O O

Yapildig1 Universite (Biiyiik Harf Kullan)

Yaym Dili (Yalnizca bir sikki isaretleyin.)

o Tiirkce
o Ingilizce
o Diger:

Enstitii (Yalnizca bir sikki isaretleyin.)

Egitim Bilimleri
Sosyal Bilimler
Fen Bilimleri
Diger:

O O O O

Anabilim Dali (Yalnizca bir sikki isaretleyin.)

Ortadgretim Fen ve Matematik Alanlar1 Egitimi
Fen bilimleri

Okul Oncesi

BOTE

Matematik Egitimi

Matematik ve Fen Bilimleri Egitimi

O O O O O O



o Egitim Bilimleri
o [Ikdgretim
o Ozel Egitim
o Diger:
Bilim Daly/Béliim

Tez Tiirt (Yalnizca bir sikki isaretleyin.)

o Yiksek Lisans
o Doktora

Yazarin Cinsiyeti (Yalnizca bir sikki isaretleyin.)

o KADIN
o ERKEK
o Diger:

Aragtirmanin Yapildigi Okul Derecesi (Uygun olanlarm tiimiinii isaretleyin.)

Okuloncesi
[lkokul
Ortaokul

Lise

On lisans
Lisans
Yiiksek Lisans
Doktora

Ozel Egitim
Ogretmenler

O 0O 0O 0O O 0O O O O O

Orneklem Biiyiikliigii (Yalnizca bir sikk1 isaretleyin.)

1-10

11-30

31-50

51-100
101-250
251-500
501-1000
1000 den fazla

O 0O 0O 0O 0O 0O O ©



o
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Diger:

Orneklem (Uygun olanlarm tiimiinii isaretleyin.)

O O O 0O 0O O o0 0O O O O

Okuldncesi

[lkokul

Ortaokul

Ortadgretim/Lise

On lisans/Lisans/Ogretmen Adaylar1
Lisansiistii (Yiiksek lisans ve Doktora)
Ogretmenler

Y oneticiler
Kaynak-Materyal-Makale- Tez vb...
BELIRTILMEMIS

Diger:

Genel Arastirma Yontemi (Uygun olanlarin timiini isaretleyin.)

O O O 0O O O O O

Karma
Karma-Agiklayici
Karma-Kesfedici
Karma-Cesitleme
Nicel

Nitel
BELIRTILMEMIS
Diger:

Arastirma Yo6ntemi (Uygun olanlarin tiimiinii isaretleyin.)

O 0O 0O 00 00 OO0 O O 0O o0 O o0 0 O O

Tam Deneysel

Yar1 deneysel

Zayif Deneysel

Tek Denekli Deneysel

Nicel Betimsel tarama
Karsilastirmali tarama
Korelasyonel (Iliskisel) tarama
Kiiltiir analizi

Olgubilim( Fenemenoloji)
Ornek Olay (Durum Calismasi)
Teori Olusturma

Tarihsel Analiz

Derleme

Meta analiz

Boylamsal (Longitudinal)
Nitel Betimsel Tarama

Eylem (Aksiyon) aragtirmasi
Tasarim Arastirmast



o
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Diger:

Ornekleme Tiirleri (Uygun olanlarin tiimiinii isaretleyin.)

O 0O 0O 0o 0o o0 0o o0 O o O o0 o o o o

Basit Tesadiifi Ornekleme

Sistematik Tesadiifi Ornekleme

Tabakali Ornekleme

Kiime Ornekleme

Cok asamali Ornekleme

Uygun Ornekleme

Kota Ornekleme

Amagcli Ornekleme

Amagcli Ornekleme-Kartopu drnekleme

Amagli Ornekleme-Asir1 ve Aykirt Durum Orneklemesi
Amagcli Ornekleme-Maksimum Cesitlilik Ornekleme
Amagli Ornekleme-Benzesik Ornekleme

Amagli Ornekleme-Tipik durum Orneklemesi

Amagcli Ornekleme-Kritik durum 6rneklemesi

Amagli Ornekleme- Olgiit Ornekleme

Amagcli Ornekleme-Dogrulayici Yanlislayic: Ornekleme
Amagcli Ornekleme-Kolay Ulasilabilir Ornekleme
BELIRTILMEMIS

Diger:

Veri Toplama Araci (Uygun olanlarin tiimiinii isaretleyin.)

O 0O 0 0O 0o OO0 OO0 0O o0 O o0 0O O O o0 o0 o0 o

Anket

Anket-Acik Uglu
Anket-Likert

Basar1 Testi

Basar1 Testi-agik Uglu
Basar1 Testi-Coktan Segmeli
Basar1 Testi - Ac¢ik Uclu-Coktan Se¢meli
Algi Testi / Olgegi

Ilgi Testi / Olgegi

Tutum Testi / Olgegi

Kisilik Testi

Gorilisme

Goriisme - Yapilandirilmisg
Goriisme - Yar1 Yapilandirilmis
Goriisme- Yapilandirilmamis
Odak Grup Goriligsmesi
Gozlem

Gozlem-Katilimel
Gozlem-Katilime1 olmayan
Diagonostic Test

Kavram Haritas1



O O O O O 0O O O

Portfolyo
Dokiimanlar
Metafor-Mecazlar
Derse Katilim Olgegi
Ozyeterlilik Olgegi
Kalicilik Testi
BELIRTILMEMIS
Diger:

Veri Coziimleme Teknikleri (Uygun olanlarin timiinii isaretleyin.)

O 0O 0O 0o oo 0o O o0 0O o O o o o 0o o o

Betimsel Istatistik

Basit Korelasyon

Kismi Korelasyon

[liskisiz Olgiimlerde t-testi

[liskili Olgiimler t-testi

Mann-Whitney U

Wilcoxon Isaretli Siralar Testi

Kruskal-Warris Testi

ANOVA

ANCOVA

MANOVA

MANCOVA

[liskisiz Orneklemler i¢in ki Yonlii Varyans analizi
Tekrarli Olgiimler igin Tek Yonlii Varyans Analizi
Regresyon Analizi

Faktor Analizi

Icerik Analizi

Betimsel Analiz

BELIRTILMEMIS

Diger:

Inceleme Alanlar1

o

o

o

Bilissel (B)
Duyussal (D)
B+D

Matematik Ogrenme Alanlarina

o

o

o

Sayilar ve Islemler
Cebir
Geometri ve Olgme

Veri Isleme
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o Olasilik

o Sayilar ve Cebir (Lise)

o Veri, Sayma ve Olasilik (Lise)
o Geometri (Lise)

o Geometri (Ilkokul)

o Olgme (Ilkokul)

ACIKLAMALAR ve NOTLAR:

B Google Forms

Powered by
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https://www.google.com/forms/about/?utm_source=product&utm_medium=forms_logo&utm_campaign=forms
https://www.google.com/forms/about/?utm_source=product&utm_medium=forms_logo&utm_campaign=forms

EK-2. Anahtar kelime toplama formu

Lisansiistii tezlerde kullanilan anahtar kelimeleri toplamak i¢in kullanilan form

Tez Tiirti (Yalnizca bir sikk isaretleyin.)

o Yiiksek lisans
o Doktora

Tez Numarast:
Anahtar Kelime Sayist:

Anahtar Kelimeler
1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

9)

10)

11)

12)

13)

14)

15)
Digerleri

E Google Forms
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