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OZET

Assur’lu tiiccarlarin, Orta Anadolu’da kurmus olduklar1 ticari merkezler olan
karumlarin ardindan, Anadolu ticaretinden cekilmeleriyle birlikte adlarindan s6z
ettirmeye baglayan Hititler, bolgeye gelislerinin ardindan burada merkezli bir krallik
olmuslardir. Kralligmm kurulusu itibariye Bati Anadolu, Imparatorluk itibariyle ise
Misir’la yogun iliski icinde oldugunu bildigimiz Hititler, Suriye’de de yayilim

gostermislerdir.

Orta Anadolu merkezli olan krallik, Bati Anadolu ile dost ya da diisman oldugu
iilkeler sebebiyle sik sik iletisim halinde kalmistir. Bati Anadolu’ya ulasmak igin
kullandiklar1 rotalardan en muhtemel olan1 I¢ Kuzeybati Anadolu iizerinden takip
ettikleri yoldur. Bu baglamda i¢ Kuzeybat1 Anadolu cografyasina baktigimizda ise, kilit
bir noktada olmasi1 sebebiyle hemen hemen her déonemde iskan gordiigiini soylemek
mimkindlr. Bu bolgeden Hitit yazili kaynaklarinda da bahsedildigi goriilmektedir.
Ancak Hitit yazili verileri dogrultusunda yer adlan ile cografi yerlesim alanlarinin
eslestirilebilmesi her yerlesim i¢in miimkiin olmamaktadir. Bu baglamda da varligim
sorgulayabilmek icin yazili verilerin yetersiz oldugu durumlarda arkeolojik verilerden
destek alinmakta ve asil kanitlar1 arkeolojik veriler sunmaktadir. I¢ Kuzeybati Anadolu
bolgesi i¢in yapilan yiizey arastirmalar1 ve kazilar kapsaminda, MO. 2.binyil’a ait
arkeolojik veriler elde edilebilmis olmakla beraber en fazla veri alabildigimiz yerlesim

heniiz ¢alismalar1 tamamlanmamis olan Sarhdyiik tiir.

Anahtar Kelimeler: Hitit, i¢ Kuzeybati Anadolu, Yazitlar, Arkeolojik Veriler,
Sarhoytik.



ABSTRACT

Hittites who became dominant after withdrawal of Assyrian merchants from
“karum” which was settled in central Anatolia, established a united kingdom after they
had been arrived there. Hittites who had intense relationships with Western Anatolia

since she was established and with Egypt during imperial period, expanded to Syria.

The Kingdom centralized in Central Anatolia, stayed in touch with Western
Anatolia because their allies and enemies. The most possible route was passed from the
Inner Northwestern Anatolia. In this context, because Inner Northwestern Anatolia was
in the key position, this region had been settled in almost every historical period. Hittite
documents also referred this region. However, it is not possible to determine all
settlements and geographical areas. Archaeological data helps to localize some
settlements and region even written sources is insufficient. These sources involve
surveys and excavations conducted in the region and there are some information about
2" millennium BC thanks to these researches. The settlement which we have sufficient
and quite numerous information from, is Sarhoylik where researches has not been

completed yet.

Keywords: Hittites, Inner Northwest Anatolia, Inscriptions, Archaeological Evidence,

Sarhdyiik.
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GIRIS

Hitit Krallig1 1650’lerde ortaya ¢ikmasinin ardindan Anadolu’da ilk siyasi birligi
olusturulmasi ve Imparatorluk terimi kapsaminda ydnetimin ortaya ¢ikisi i¢in énemli bir

noktada bulunmaktadir.

Hititler, tarih sahnesinde kendilerini gostermesiyle beraber &zellikle
Imparatorluk Donemi itibariye krallar ve imparatorluk hakkinda bircok yazili veri
birakmiglardir. Bu yazili kaynaklar 1s18inda Hitit Krallig1 doneminin cografi 6zellikleri,
yer adlar1 ve yerlesim yerleri ile ilgili bilgi edinebilmekteyiz. Ancak krallarin geride
biraktiklar1 yazitlarinda kendilerini 6vme ya da baskalarina dykiinme gibi durumlar
oldugunu bildigimiz i¢in, bir¢ok nokta hala karanlikta kalmaktadir. Hititlerin 6zellikle
I¢c Kuzeybati Anadolu’daki muhtemel varliklar1 yazili ve arkeoloji veriler dogrultusunda
bize ipuglar1 sunmakta ve donemin hala karanlikta olan noktalarina 1s1k tutabilmek igin
dogru sekilde yorumlamalar yaparak Anadolu’nun en Onemli uygarliklarindan biri

hakkinda bilgi sahibi olabilmekteyiz.



BIiRINCIi BOLUM

HITIT KRALLIGI VE TARIHINE GENEL BAKIS

1.1. HIiTiT KRALLIGI TARIHCESI

Hititlerin Anadolu’ya nereden geldikleri giliniimiizde hala tartisma konusu
olmakla beraber farkli 6neriler bulunmaktadir. Bunlardan bazilari, Hititlerin Anadolu’ya
Kafkaslardan geldigi, bogazlar yoluyla geldigi ya da yerli halk oldugu yoniindedir
(Darga, 1992; 11). Hitit krallig1 i¢inde Luwiler, Hattiler, Palalar, Hurriler gibi bir¢ok
etnik halki barindirmaktaydi (Sevin, 2003; 136).

MO. 2. binyil. baslarinda Asurlu tiiccarlar, tiim Orta Anadolu’yu igine alacak
sekilde ticari yerlesim alanlar1 kurmuslardir. Kanes, bu ticari yerlesimlerin merkeziydi
ve baskent Hattusa ise ikinci sirada gelmekteydi (Veenhof ve Eidem, 2008; 131-146)
(Sekil 1). Kanes II olarak adlandirilan bu dénem, MO. 1835’lerde Anadolu kaynakli
askeri sorunlar nedeniyle ilk kez kesintiye ugramigtir. Ticaret daha sonra tekrar devam
etmis olsa da kisith sayidaki yazili kaynaklara gore, Kanes bir daha eski popiilerligini
yakalayamamis ve 1720’lerde son bulmustur. Kanes Ib olarak adlandirilan ve ticaretin
tekrar baslamis oldugu donemde, yerlesim bir siire daha siirmiis ancak Kanes II’de
gordliigimiiz is kayitlar1 gibi yazili kaynaklar bulunamamistir. Ayni sekilde yazili
kaynaga rastlanilmayan Kanes la’da da, yerlesimin bir siire daha devam ettigi

anlasilmaktadir (Van Den Hout, 2013: 22).



Sekil 1: Kanes Hava Fotografi.
Kaynak: Van Den Hout, 2013: 23, fig. 1, Kiiltepe Kaz1 Arsivi.

Babasi Pithana ile beraber Kussara’dan geldigi tahmin edilen ve bildigimiz ilk
hikimdar olan Anitta, Kanes’i fethedip iktidar merkezi yapmis ve Kanes Ib
Donemi’nde Orta Anadolu sehir devletlerini tek krallik altinda birlestirmistir. Anitta,
yazili kaynaklardan edindigimiz bilgilere gore gelecegin baskenti Hattusa’y1, yerle bir
etmis ve lanetlemistir. Kanes Ib’nin ve Anitta’nin kralliginin ¢okiis nedeni tam olarak
bilinememektedir. Kralligin ve Kanes Ib’nin ¢okiisleri, kesin bilgiye sahip olunmamakla
beraber farkli nedenlere bagli olabilir. Stein’e gore Kanes Ib’de Asurlular ticaret
sirasinda  kimliklerini koruyamamis olabilirler. Thtimaller dogrultusunda ticaret

Anadolulagsmis ve Asurlular igin kar azalmis olabilir (Stein, 2008: 32).

I. Hattusili ve I. Mursili’nin egemenliginde, yeni Hitit Devleti’nin bagkentinin
MO. 1650’lerde Hattusa oldugu anlasiimaktadir (Sekil 2). Hitit Kralligi, Hattusa ile
siirekli catisma halinde olan Karadeniz kiyillarinda yer alan Zalpa Hanedanm ve
Hattusa’da bulunan ana hanedan ortakliginda yonetilmekteydi (Forlanini, 2010). I.
Hattusili (MO. 1650-1620) 6ncesine kadar, Hitit krallarinin doguda basarili olduklari
gorilmekteydi. Hattusili de Alalah’1 aldiktan sonra, batiya yonelmeye karar vermis ve
Arzawa {izerine yiiriimiistir. Bu sirada dogudan Hurriler, I. Hattusili’nin batiya
yonelmesinden faydalanip doguda intikam almak i¢in firsati degerlendirmeye karar
verseler de, Hattusili yeni bir Suriye seferi diizenleyip, Firat Nehri’ni gececek kadar

ilerleyerek cevap vermisti. Diger taraftan Hattusa’da ana hanedan icinde taht



miicadeleleri bag gdstermeye baslayinca Hattusili, varisi olarak torunu Mursili’yi ilan

etmistir (Van Den Hout, 2013: 24).

1

Sekil 2: Hattusa’nin kuzeyden havadan genel gérunimd.
Kaynak: Schachner, 2013: 151.

I. Mursili (MO. 1620-1590) hakkinda ¢ok az sey biliyor olsak da, askeri
basarilarindan soz edilebilir. Hattusili’nin Suriye seferi sonrasinda Firat Nehri’ne kadar
ilerlemesinin ardindan I. Mursili, onun biraktig1 yerden devam etmis ve Yamhad’in
merkezi Halpa’y1 fethetmistir. Hemen sonrasinda Babil’i yagmalayip, kenti Kassitlere
birakmistir. Bu fetihler sirasinda Hititler, kayit araci olarak kullanabilecekleri ¢ivi

yazisint almig oldular.

Mursili sonrast tekrar taht kavgalari bas gostermisti. Kralligin basma L
Hantili’den sonra, veliaht: Kasseni’yi 6ldiiren damadi 1. Zidanta (MO. 1570-1560 (?))
gecmistir. Ardindan Zidanta’nin hiikiimdarligina 1. Hantili’nin oglu Ammuna (MO.
1560-1540 (?)) son verir, Ammuna’dan sonra Telipinu’nun kiz kardesinin kocas1 I.
Huzziya (MO. 1540-1535 (?)) tahta gecer fakat Telipinu, I. Huzziya’nin yerine gegip
onu Gldirmeyerek siirgiine goénderir. Telipinu (MO. 1525-1500), kral olunca taht
kavgalarima son vermek amaciyla onceki krali 6ldiirmemis ayn1 zamanda da ardillik

sistemini diizenlemeye c¢alismist1 (Forlanini, 2010). Fakat yine de taht kavgalar1 bir siire



daha uzamaya devam etti. Mursili’nin 6liimiiniin ardindan baslayan gerileme Telipinu
ile beraber diizelmeye baslamistir. Telepinu’yu Alluvamna (MO. 1500-?), Il. Hantili
(MO. 1500-1490 (?)), Il. Zidanta (MO. 1490-1480 (?)), Il. Huzziya (MO. 1480
1460(?)) izlemistir. Bu siire zarfinda Hitit krallar1 kisa araliklarla degismistir.
Alluwamna ve II. Hantili donemlerinde, krallikta iggaller ve ayaklanmalar yasandig:
bilinmekle beraber isgallerden biri Kaskalarin Nerik sehrini almasidir (Wilhelm, 2009:
227). Eski Krallik’in son hiikiimdarlar1 hakkinda edinebildigimiz bilgiler, yazili
kaynaklara gore yetersiz ve celiskili olsa da Kralligin sonlarina dogru, Suriye’den

cekilip Anadolu’da tutunduklar1 anlagilmaktadir.

MO. 14. yy.’daki Eski Krallik ve imparatorluk Dénemi’nin gegisi, yani tarihleri
kesin belirlenemeyen hiikiimdarlarinin ¢ogunlukla sadece isim olarak bilindigi, bazi
aragtirmacilara gore Orta Krallik olarak adlandirilan donemde, Hitit cografyasinda
bir¢ok degisiklik gozlemlenmistir (Archi, 2003). Bu degisikliklere gore, Hattusa’nin
kuzeyindeki daglik bolgelerde hakimiyet saglanamamisti; adini ilk kez 1600’lerde
duymaya basladigimiz kuzeyden gelen Kagkalar, isyan ve akinlarla siirekli baskent
Hattusa’y1 tehdit etmekteydi; Misir, Firat’m kuzeyine kadar ilerlemis Mitanni,

Akdeniz’e kadar genislemis ve Anadolu’da Hurrilerin etkisi artmastir.

Imparatorluk Dénemi yaklasik olarak 1. Tuthaliya (yakl. MO. 1400) ile baslar.
Tuthaliya, Kizzuwatna’nin hakim oldugu Hurri Devleti’nin prenseslerinden biriyle
evlenmis ve Hurri etkileri giderek artmistir. Hatta Hattusa’da bircok Hurrice yazit ele
gecirilmigtir. Orta Anadolu’da smirli kalan ve Suriye’deki topraklarimi kaybeden
Hititler, I. Tuthaliya’nin tahta ge¢mesiyle askeri basarilarimi devam ettirmigtir. 1.
Tuthaliya déneminde, batida Arzawa Kralligi’nin yenilmesinin de dahil oldugu basarilar
elde edilmis, kuzeyde Kagkalar bir bir kez daha puskiirtiilmiistiir. Doguda Mitanni ve
Hurri tehlikesi devam etmekteydi (Wilhelm, 1989). Mitanni Ulkesi’ne dahil olan Halep
ise tekrar Hitit topraklarina katilmistir (Beckman, 1999: 17-26) (Sekil 3).



Sekil 3: Hitit devleti ve komsular1 genel goriiniim.
Kaynak: Arkeoatlas, 297.

Tuthaliya’nin evlathg: ve varisi olan I. Arnuwanda (MO. ?-1360), . Tuthaliya
ile beraber bazi seferlere ¢ikmis olmakla beraber kendi hiikiimdarligi zamaninda
Imparatorluk tekrar pargalanmaya baslamistir. I. Arnuwanda déneminde, hiyerarsik bir
yaptya sahip olmadig1 goriilen bagimsiz gruplar halindeki Kaskalarin akinlar1 devam
etmistir. Arnuwanda’nin varisi olan oglu II. Tutahliya doneminde Kaska sorununa ek
olarak, Kizzuwatna’nin Mitanni Devletine katilmasi sorunu bas gostermistir. II.
Tuthaliya doneminde, varligi tartismalida olsa kisa siireli olarak tahta ge¢mis
olabilecegi diisliniilen, hemen hemen ayni donemlere tekabiil eden bir de II.

Hattusili’den bahsedilir (Van Den Hout, 2013: 29).

Hitit Ulkesi’nin, batidan Arzawa Kralligi’'nin giineydoguya kadar ilerlemesi,
kuzeyden Kagska halklarimin tehditi ve dogudan gelen saldirilarla iyice zayifladigi
donemde, 1. Suppiluliuma’nin (MO. 1344-1322) tahta gecmesiyle imparatorluk
toparlanmugtir. I. Suppiluliuma, II. Tuthaliya’nin ilk varisi degildi. III. Tuthaliya olarak
bilinen ve hiikiimdarlig1 kisa siiren, destekgilerinin siirgline gonderildigi ve olasilikla I.
Suppiluliuma tarafindan 6ldiiriilen bir kralin varlig1 bilinmektedir (Van Den Hout, 2013:
30). Suppiluliuma itibariyle krallarin hiikiimdarliklar1 ayrintili olarak belgelenmistir
(Bryce, 2005). 1. Suppiluliuma’nin Suriye Seferi ve Mitanni Kralligi’nin yikilisiyla
Hititler genislemigtir (Wilhelm, 2012). Suppiluliuma tahta gectiginde ilk olarak
Arzawa’y1r batiya, Kagkalar1 da tekrar karadenize piiskiirtmistiir. Suppiluliuma

topraklarina bagladigi Karkamis ve Halep’in yonetimine ogullarini getirmistir. Cok



sayida yapilan siyasi evlilik yine bu kral doénemine tekablil etmektedir.
Suppiluliuma’nin Suriye’de ylriittiigli seferleri, Misir’la c¢atisma haline girmelerine
neden olmustur. Suppiluliuma ogullarindan birini Tutankamon’un dul esinin talebi
lizerine onunla evlendirmek i¢in, Misir’a gondermis ancak oglu Misir’a ulastiginda
oldiiriilmiistiir. Bu olay sonras1 II. Arnuwanda’yr (MO. 1322-1321) Misir’a intikam
seferi icin gondermis ve sefer donlisii, tutsak olarak getirilen misirlilar yillarca etkisi
devam edecek salgin hastaliga sebep olmuslardir. Veba imparatorlugun etnik yapisini da
degistirmis, Luwi dili konusulmaya baslanmis, Hitit¢e idari dil olarak kalmaya devam
etmistir (Van Den Hout, 2006; 234-237). II. Arnuwanda ve Suppiluliuma’da dahil

birgok Hitit yoneticisi salgin hastalik nedeniyle kisa siirede dlmiislerdir.

Daha sonra tahta gegen II. Mursili (MO. 1321-1295) Bati Anadolu’da biiyiik
Olciide Hatti etkisini artirmis, Suriye lizerinde ve kuzeydeki Kaskalar karsisinda
basarilar elde etmeyi basarmistir. Mursili yazili veri birakma konusunda en iyi
krallardan biridir ve tahta ¢iktiginda vebanin devam etmesinin de dahil oldugu birgok
sorunla kars1 karsiya gelmistir. Mursili geng yasta tahta gegmis ve diismanlar bunu firsat
bilip isyan ve akinlara baglamistir. Ilk olarak kuzeyde Kaskalar: piiskiirtmiis ve ardindan
uclncii boliimde bahsedecegimiz {izere, ¢evre lilkeleri kiskirtmaya baslayan Arzawa
tizerine sefer baslatmis, Arzawa ve Millawanda’yr yenmistir. Arzawa Seferi sonrasi,
Mira-Kuwaliya Ulkesi, Seha Nehri Ulkesi ve Hapalla ile vasallik antlagmalari
yapmustir. Ardindan Assurlularin Karkamis’1 tehditine ve Kafkaslardaki tehditlere son

vermistir.

II. Mursili’nin varisi olarak II. Muwattali (MO. 1295-1272) tahta gegmistir.
Wilusa krali Alaksandu, Arzawa’da ¢ikan bir isyan sebebiyle II. Mursili’yi iilkesine
cagirir ve iki kral arasinda ii¢lincii boliimde ayrintilariyla incelenecek olan Alaksandu
Antlagsmas: yapilir. II. Mursili hiikiimdarligi doneminde, Suriye’deki otoritesini
kaybeden Misir, birtakim girisimlerde bulunmaya baslamisti. Kades civarlarindaki
topraklar Hititlerden alinmis ve bunun sonucunda gerceklesen Hitit ile Misir arasindaki
savast Misir kazanmisti. Bu zaferden gii¢ alan II. Ramses ve II. Muwattali arasinda
Kades savas1 yapilmistir. Savas sonrasi tarihin bilinen ilk yazili barig antlagsmasi olarak
Kades Antlagsmasi imzalanmistir (Sekil 4). Savas sirasinda Hitit ordusuna Kaskalarin da
destek verdigi bilinmekle beraber savasin kazanani olmadig1 bilinmektedir. Fakat savas

sonrasinda Amurru ve Kades kralliklar1 tekrar Hititlere gegmistir (Van Den Hout, 2013:



30). Il. Ramses’in savastan kendisinin galip geldigi ayrintili bir metin tasviri
bulunmakla beraber Hitit Suriye’deki giiciinii sarsmamistir. 1. Muwattali bagkenti
Hattusa’dan, Asagi iilkeye, Konya’nin giineydogusunda Cukurova’nin kuzeybatisinda
oldugu bilinen Tarhuntassa’ya tasimistir. Tahuntassa’nin gilinlimiizdeki yeri tespit
edilememistir. Baskenti tasimasinin sebebi kesin olarak bilinmemekte fakat bir takim
oneriler yapilmigtir. Bunlardan bazilari, dini gerekgeler olabilecegi (Singer, 2006), daha

giineye konumlanmanin stratejik olabilecegi, Kaskalarin bitmek bilmeyen akinlaridir.

Sekil 4: Kades Baris Antlagsmas.

Kaynak: Aktiel Arkeoloji Dergisi, Bogazkdy Kazis1 Arsivi.

Muvattali oglu Urhitesup’u (MO. 1272-1267) varisi olarak yetistirmis ve
Urhitesup, Kades Savasi’ndan kisa siire sonra 6len babasinin yerine III. Mursili adiyla
tahta ¢cikmistir. Urhitesup’un ilk isi baskenti tekrar Hattusa’ya tasimak olmustur. Ancak
diger kardesi Kuruntiya’yr yetistiren amcast Hattusili tarafindan beceriksizligi
gerekcesiyle yaklasik 7 yil sonra bir darbeyle tahttan indirilmis ve Suriye’ye siirgiine
gonderilmistir. Urhitesup’u tahttan indirdikten sonra, III. Hattusili (MO. 1267-1237)
olarak tahta ¢ikmistir. Ardindan Kuruntiya’yr da Tarhuntassa’ya vali olarak atamistir.
III. Hattusili’ye ait, tahta ¢ikisini mesrulastirmak icin yazilmis birka¢ yazili belge
bulunmaktadir (Van Den Hout, 1997). Hattusili Assur baskilar1 sonrasi, Misir’la barig



imzalamig (Beckmann, 1999: 96-100) ve hatta kizlarindan biri II. Ramses’in kraligesi

olmustur.

I11. Hattusili’nin &liimiinden sonra Tuthaliya (MO.1237-1209) tahta gecmistir.
Kuruntiya’ya karsi tutumu babasi gibi olmus Misir ile olan iligskilerde de ayni ¢izgiyi
stirdirmiistiir. Asur’la iligskiler sikintili gidiyor olsa da Asur’un i¢ karigikliklart
nedeniyle bozulan iliskiler savasa donlismeden son bulmustur. Yakin bir tarihte Hitit
kontroliinden ¢ikan Alagiya’y1 tekrar imparatorluga baglamistir (Giiterbock, 1967).
Yalburt’a diktirdigi hiyeroglifli yazita gére Lukka’ya da sefere cikmistir (Hawkins,
1995). Dine 6nem vermis, dini mimarinin iizerinde durmus ve hukuk alaninda da

diizenlemeler yapmistir. Kralin nasil 61diigii bilinmemektedir (Dingol, 1982; 52).

IV. Tuthaliya’dan sonra tahta gegen oglu III. Arnuvanda (MO. 1209-1207) tahtta
uzun kalmamis ve geriye bir belge birakamamistir. III. Arnuwanda’nin ardindan, adi
Hititlerin ¢okiisiiyle anilan, kardesi II. Suppiluliuma (MO. 1207) tahta gecmistir.
Suppiluliuma’ya tarihlenen birkag yazili kaynak, aslinda c¢okta ¢okiis izlenimi
vermemektedir. Tahta ¢ikisinda bir takim sorunlar yasansa da, gdrevlerinde yine de

basarili oldugu sdylenebilmektedir.

Gorkemli Hitit Imparatorlugu’nun ¢okiis nedenleri hala karanlikta kalmaya
devam etmektedir (Schachner, 2011: 109-114). Kesin olmamakla beraber
imparatorlugun ¢okiisii i¢cin, Deniz Kavimleri gocii, Deniz Kavimler’nin uzantisi olarak
Dogu Akdeniz ve Misir’dan gelen tahillarin engellenmesi sonrast yasanan kitlik, i¢ ve
dis sebeplerle merkezi otoritenin kendi i¢inde zayiflayip ¢okmesi genel kanilar arasinda
bulunmaktadir. Kizilirmak Havzasi ve g¢evresinde yerlesimin yanginla son buldugu
goriilmekte ve bununla beraber, batida yeni bir takim degisiklikler ile Dogu Anadolu’da
yer alan yerlesimler biiyiik kesintiler olmadan varliklarini devam ettirmislerdir. Hitit
Imparatorlugu’nun yikilisnin ardindan ilk olarak Konya Ovasi civarl ve Karkamig’ta

kurulan Yeni Hitit Devletleri gériilmeye baglanmistir (Bryce, 2012) (Sekil 5).



Sekil 5: Geg Hitit Devletleri.
Kaynak: Arkeoatlas, 372.

Hitit kronolojisi icin, krallarin hiikiim siireleri ve tahta ¢ikig-inis tarihlerinin
netlik kazanmayip hala tartismali olmast ve gerceklesen ay tutulmasinin
hesaplanmasindaki sapmalar sebebiyle, iki farkli goriis s6z konusudur. Orta ve kisa
kronoloji olarak ayrilan bu iki Oneri igerisinden kisa kronoloji daha ¢ok kabul
gormektedir ve tez kapsaminda yaklagik tarihler genel olarak kisa kronolojiye gore
verilmistir. Bununla beraber Tablo 1’de her iki kronolojik 6neriye gore krallar tarihsel

olarak siralanmastir.
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ORTA KRONOLOJI KISA KRONOLOJi

KRAL YAK(IR/] géRIH YAK(IK/]g?RIH KRAL
|. Hattusili 1650-1620 1250-1620 |. Hattusili
I. Mursili 1620-1590 1620-1590 I. Mursili
I. Hantili 1590-? 1590-1560 I. Hantili
I. Zidanta ? 1560-? I. Zidanta
Ammuna ? ? Ammuna
I. Huzziya ?-1525 ?-1525 I. Huzziya
Telipinu 1525-1500 1525-1500 Telipinu
Tahurwaili 1500-7? 1500-? Alluwamna
Alluwamna ? Tahurwaili (?)
I1. Hantili ? ? I1. Hantili
Il. Zidanta ? ? Il. Zidanta
Il. Huzziya ? ? Il. Huzziya
I. Muwattali ?-1450 ?-1400 I. Muwattali
I./11. Tuthaliya 1450-1420 1400-? I./11. Tuthaliya
I. Amuwanda 1420-1400 2-1360 hﬁg‘;ﬁ‘{;’?gfal .
I1./111. Tuthaliya 1400-1380 1360-1344 I11. Tuthaliya
I. Suppiluliuma 1380-1345 1344-1322 I. Suppiluliuma
I1. Arnuwanda 1345-1343 1322-1321 I. Arnuwanda
II. Mursili 1343-1310 1321-1295 II. Mursili
I1. Muwattali 1310-1282 1295-1272 I1. Muwattali
TIT. Mursili 1282-1275 1272-1267 glrhli\fe‘;f;“ /
II1. Hattusili 1275-1250 1267-1237 II1. Hattusili
IV. Tuthaliya 1250-1220 1237-1209 IV. Tuthaliya
Kurunta 1220-1215 1228-1227 Kurunta (?)
I11. Arnuwanda 1215-1210 1209-1207 I1l. Arnuwanda
11. Suppiluliuma 1210-1200 1207-? II. Suppiluliuma

Kaynak: Orta Kronoloji (Dingol, 2006), Kisa Kronoloji (Bryce, 1998).
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Hitit Ulkesi, asag1 sehir ve yukar1 sehir olmak iizere ikiye ayrilmistir ve baskent
Hattusa yukar1 sehirde yer almaktadir (Sekil 6). Genel olarak, Eski Krallik donemi ve
Imparatorluk dénemi olarak iki farkli evrede incelenmekle beraber iki donem arasindaki
hizli kral degisimlerinin oldugu donemin bazi uzmanlarca Orta Krallik olarak

adlandirilabileceginden bahsetmistik.

Sekil 6: Yukar1 Sehrin Genel Plani.
Kaynak: Schachner, 2013: 159.

Eski Krallik Donemi’nde, basta bir kral bulunmaktaydi ancak yonetimle ilgili
biitiin yetki soylu kesimi olusturan belli sayidaki aile ya da klanin elindeydi. "Biiyiik
Aile", bu ailelerin i¢ine en Onemlisiydi ve sarayin ¢esitli boliimlerini yonetmekle
gorevliydi. Soylu kesimin diger iiyeleri, saray boliimlerindeki yoneticilik gorevlerine ek
olarak savascilik ozelligine de sahipti (Macqueen, 2001: 84). Ayn1 zamanda soylular,
kralin yargisina bagl degillerdi. Bilakis tartisilacak konular, soylulardan olusan ve

“Pankus” ismi verilen kurulda yani mecliste tartisilip konusulur ve karara baglanirdi.
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Telipinu uzun siliren taht kavgalari sonrasinda tahta ¢iktiktan sonra yaptigi
diizenlemelerde, tahta ¢ikan krallar kesin bir dille uyarilmakta ve soylulardan higbirini
oldiremeyecegi belirtilerek, taht tartismalarinda kararin Pankus tarafindan alinacagi ve
tekrar huzursuzluk ¢ikaracak olan herhangi bir kralin dldiiriilecegini bildirilmektedir
(Akurgal, 2005: 117). Bu donemde krallar "Biiyiik Kral, Tabarna" {invanini
kullanmiglardir. "Biiyiik Kral" {invani diplomasi diline aittir ve daha kii¢iik iilkelerin
krallarina egemen olan Hitit kralinin o tarihlerin giiclii devletlerinden biri oldugunu
gostermektedir. Hitit Kraligesi, soylular ve kral disinda yonetimde s6z sahibi olan diger
bir unsurdur. Hititlerin kraligeleri ise "Tavananna" tinvanini kullaniyorlard: fakat eger
kralin annesi yasiyorsa bu iinvani kullanamayip sadece ‘“kralin esi” tabiriyle
yetinmekteydiler (Gurney, 2001: 61-62). Ayn1 zamanda devletin bas rahibesi gorevine
sahip olan kraligeler bu sekilde kendi konumlarini korumus ve saglamlastirmistir. Hitit
Kralligi’nin kurulusu oncesinde ortadan kalktig1 diisiiniilen kardes evlilikleri diizeninin
de kralicelere gilic verdigi disiiniilebilse de kardes evliliklerine dair ciddi kanitlar
bulunmamaktadir. Kralicelerle ilgili tim bunlara ek olarak, Eski Hitit déneminde
“tavananna”larin kral esi olmadigi goriisii 6ne siirlilmiis olmasina ragmen yine bu
gorlisii de destekleyecek herhangi bir yazili veri bulunmamakta ve kanitlar aksini

gOstermektedir (Macqueen, 2001: 84).

Hititlerde miilk sahibi olmak, vergi ve yapilan hizmetlere bagliydi. Arazi
siiflarindan biri, belgesini kral tarafindan verilen “derebeyi uyrugu” idi ve bir derebeyi
uyrugu ortadan kalktifinda timar saraya iade edilirdi. Digeri ise belgesini yerel
otoriteden alan “silahli adam”larin yani askerlerin arazileriydi. Askerlerin arazisi,
oldiikleri taktirde kralin emrindeki sivil bir esire verilirdi. Bir de kraliyet ve tapinak
arazileri bulunmaktaydi. En genis toprak alan1 bunlara ait olmakla beraber tapmaklar,

arazilerini kiralayabiliyordu (Gurney, 2001: 88).

MO. 2. binyil itibariyle gittikge topraklarin1 biiyiitiip genisleten Hititler,
topraklarimi koruyabilmek ve kralliklarmin birligini ayakta tutabilmek icin diizenli
ordular kurmuslardir. Diizenli orduyu, kralin 6zel muhafizlari, piyade birlikleri, arabali
savascilar ve parali askerler olusturmaktaydi. Askerler oncelikle, tanriya, krala ve
iilkeye ihanet etmeyecegine dair yemin eder ve ancak bunun ardindan orduya dahil
edilirdi. Hitit ordusunun biiyilik bir kismini arabali savascilar olusturmaktaydi ve onlar

sayesinde diizenli orduya sahip olan bir¢ok diismani yenmislerdir. Bu basarilardan biri
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olarak Kades Savasi'nda, Hitit ordusunun sadece arabali askerlerle zafer kazanmasi,
ordunun asil giiciinii olusturan yaya askerlerin ise savasa hi¢ katilmamis olmasi
gosterilebilir. (Alparslan, 2006: 82). Bu nedenle Hititler, atlarin yetistirilmesine ve
bakimina ¢ok 6nem vermislerdir. Tiim bunlara ek olarak Hitit kaynaklarinda az da olsa
deniz savaglarindan bahsedildigi goriilmekte ve devletin bir donanmaya sahip oldugu
diistincesine neden olmaktadir. II. Suppiluliuma doneminde Alasiya igin, Kibris
aciklarinda deniz savasina girdiklerini anlatan, bir de yazili belge bulunmaktadir (Sevin,
2003: 151). Kaynaklar Hititler'in 6zel savas gemilerine sahip olmadigini da géstermekle
beraber, Hattusa’da bulunan bir ¢iviyazili belgeye gore, Alasiya gemileri Hitit
donanmasina karsi bir¢ok kez savasmis fakat Hitit donanmasi tarafindan batirilmisti

(Alparslan, 2006: 83).

Kendilerini bin tanrili halk olarak tanimlayan Hititler, kendi kiiltiir ve tanrilar
disinda tanistiklart halklarin kendilerine uygun olan kiiltiir, tanr1 ve inanglarini da
almiglardir. Bu sebeple de genis bir panteon’a (tanrilar birligi) sahip olan Hititler bir¢ok
ay, glines, firtina, gokyiizii gibi doga unsurunu tanrisallastirmislardir (Dogan Alparslan,
2011: 270). Hititler'in bas tanrist Firtina Tanris1 olarak bildigimiz Tesup’tur (sekil 6).
Bas tanr1 Tesup simgesel olarak, daglarin yiiksek tepelerinde, bogalarin ¢ektigi ilkel bir
arabayi siirerken betimlenmekle beraber boga, tanrinin kutsal hayvanidir. Tesup’un kiilt
sembolii olarak bir sunak iizerinde tek basina durdugu diisiiniilmektedir (Gurney, 2001:
116). Bas tanrinin arabasini ¢eken kutsal bogalarinin isimleri, Hurri dilinden gelmekte
olup Hurri ve Serri olarak bilinmekte, gece ve giindiizii simgelemektedir. Hitit
panteonunun bas tanricasi ise yine Hurri kokenli Glines Tanrigas1 yani Hepat'tir. Giines
Tanrigasi’nin kutsal hayvani ise asland1 ve Yazilikaya' da aslan iizerinde betimlenmis
bir kabartmasi bulunmaktadir (Sekil 7). Bas tanr1 ve tanricanin disinda Hitit
panteonunda ay tanris1 Arma, baska bir giines tanris1 olan Istanu, hem ask hem savas
tanrigas1 olarak bilinen Istar ve Istar’in yardimcilar1 oldugunu bildigimiz, Ninatta ile

Kulitta gibi pek ¢ok tanr1 oldugu bilinmektedir (Akurgal, 2003: 105).
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Sekil 7: Ortada solda Tesup, sagda ona doniik Hepat.
Kaynak: Martino, 2013: 413.

Hititlerde 6lii gdbmme geleneklerine baktigimizda ise, yogunlukla kremasyon
karsimiza ¢ikmaktadir. Krallarda dahil olmak {izere halkin biiyiikk ¢ogunlugu yakilip,
canak comleklere igerisine koyularak gomiilmiislerdir. Cok nadir orneklerde de olsa
inhumasyon, (topraga direkt gomii) goriilmektedir. Oteki diinya inanglarmin uzantisi
olarak, ¢anak ¢omlekler, takilar, giinliik kullanim ve 0zel ihtiyaclarla ilgili hediyelerle
beraber, at, kopek gibi hayvanlar mezar hediyesi olarak gorulmektedir (Schachner,
2011: 293-296). Hititlerin inancina gore siradan halk 6ldiikten sonra sefil bir yasantiya

devam ederken, krallar 6ldiikten sonra tanr1 olurlardi (Schwemer, 2013: 445).

Yapilan kazi aragtirmalar1 sonucunda Hitit Donemi’ne ait, askeri, sivil ve dinsel
yapilara ait mimari 6geler ortaya ¢ikarilmistir. Askeri mimariye baktigimizda ilk olarak
karsimiza sur yapilari ¢ikmaktadir. Alisar, Eski Yapar, Alacahdyuk gibi merkezlerde,
kiklopik tarzda yapilmis, kalker tas1 kullanilmis, sandik duvar tekniginde yapilmis sur
duvarlarina rastlamaktayiz. Kerpi¢ duvarlar subasman {izerine yapilmaktaydi (Seeher,
2007). Sur duvarlar1 potern adi verilen {istli toprakla ortiilmiis bindirme tiinellerin

iizerine inga edilmekteydi (Sekil 8). Hititlerin sur duvarlari, Alisar'da gordiigiimiiz gibi
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testere disi bigimli ¢ikintili ya da Hattusa' da gordiigiimiiz gibi dis yone tasan dikdortgen
kulelerle donatilmistir. Sehirlere girisi saglayan anitsal kapilar yapilmaktaydi ve
bunlarin iki yaninda, dikdortgen bi¢imli saglam kuleler yer almaktaydi (Darga, 1992:
27). Aynm1 zamanda bu kapilarda aslan, sfenks, tanr1 gibi betimlemeler bulunmaktaydi
(Sekil 9). Konut yapilarinin ise genellikle diizensiz, ¢esitli bicim ve boyutlarda inga
edildigi goriilmektedir. Tipik diizende, bir ana oda ya da avlu ve buna bitisik olarak
yapilmis bir dizi daha kii¢iik oda bulunmaktadir. Yerel halkin oturdugu evler genellikle
yol ve gecitlere set olusturacak sekilde insa edilmistir. Saygin kisiler ise miistakil
evlerde yasamaktaydi. Standart yapi malzemesi ve big¢imi olarak tag temel {izerine
kerpi¢ kullanilmistir. Tagin yogun bulundugu yerlesimlerde, duvarlarin alt kisimlarinda
ya da kerpi¢ duvarlarin cephe kaplamalarinda da tas kullanilmaktaydi. Cok nadir
orneklerde tamamen tas kullanildigi da goriilmektedir. Saz ve ¢amur karisimi kiyi
kesimlerde yaygin olmakla beraber, bu karigim yapmin yatay ve dikey olarak
yerlestirilen ahsap direk ve ¢atilarin giiclendirilmesi i¢in tipik bir 6zellikti (Macqueen,
2001: 87). Hititler i¢in tanrilar1 ¢ok Onemliydi ve insanlar gibi ihtiyaclari oldugunu
diisiindiikleri icin tanrilart icin de evler insa etmekteydiler (Sekil 10). Bazi egitim
islerinin de yiiriitildiigii, ¢ok fazla hizmetkarin bulundugu tapinak evlerinde bayramlar
da kutlanmaktaydi. Toprak sahiplerinden birinin de tapinaklar oldugunu belirttigimiz
gibi, bu tarim topraklarindan elde edilen mahsul de tapinak depolarinda saklanmaktaydi

(Seeher, 2013: 315-328).
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Sekil 8: Hattusa Yerkapi’daki Potern.
Kaynak: Seeher, 2013: 333.

Sekil 9: Yukar1 Sehrin batisindaki Arslanli Kap.
Kaynak: Schachner, 2013: 162.
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Sekil 10: Hattusa - Yukari Sehir tapinak mahallesi.
Kaynak: Seeher, 2013: 324.

Hititlerin ¢anak ¢omlek yapiminda oldukg¢a gelismis olduklar1 goriilmektedir.
Biiyiik firinlara sahip Hattusa’da seri iiretim yapildigr bilinmektedir. Canak ¢omlek
buluntular genellikle ¢ark yapimi, tek renkli, et kirmizis1 ya da agik kahverengi ve
parlak perdahlidir (Darga, 1992: 46). Hitit canak ¢omleginin en iyi ve gesitli formlar
Bogazkdy kazilarinda ele ge¢mistir. Tipik kap formlarini giinliik ihtiyaci karsilayan
yiyecek hazirlamada, pisirmede ve depolamada kullanilan canak c¢omlekler ile dini
torenlerde kullanilan kiilt ¢anak ¢omlekleri (Sekil 11) olarak ikiye ayirmak miimkiindiir.
Kiilt kaplar1 genel olarak, ince cidarli, ¢ok iyi ve parlak ackili ylizey islemine sahip ve
bazi ornekleri ii¢ ayakli olan ¢anak c¢omleklerden olusmaktaydi. Giinliik kullanilan
kaplar ise genellikle, kalin cidarli, az ackili ya da agkisiz yiizey islemine sahip, gaga
agizli testiler, testicikler, yayvan ve diiz tabaklardan olusmaktaydi (Schroop, 2013: 359-
362)
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Sekil 11: Hiseyindede Kilt Seramikleri
Kaynak: Yildirim, 2013: 230.
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IKINCi BOLUM

IC KUZEYBATI ANADOLU; COGRAFYA VE KRONOLOJI

2.1. I¢ Kuzeybati Anadolu’nun Cografyasi

Ic Kuzeybati Anadolu bdlgesi en genel hatlartyla, I¢ Anadolu Bélgesi’nin
kuzeybatisinda olan bugiinkii Afyon’un kuzeyi, Eskisehir’in giiney ve batisi ile
Kiitahya’nin dogusunu i¢ine alan bolge olarak tanimlanabilir. Bolgenin topografyast bu
sinirlamada etkenlerdendir. I¢ Kuzeybati Anadolu Bélgesi, daglar arasina uzanan
vadileri ile I¢ Anadolu Bolgesi ve Ege Bolgesi arasinda olduk¢a &nemli bir gegis
bélgesidir. Bolge, I¢ Anadolu Bélgesi’nin batiya acilan kapisi konumunda olarak
degerlendirilebilecek, dogu ile batiy1 birlestiren ana yollarin birlesme noktasidir ve bu

nedenle de ilk yerlesim gordiigii donem itibariyle stratejik bir 6Gneme sahip olmustur.

I¢ Kuzeybati Anadolu bélgesinin en yiiksek yeri, giineydeki Murat Dag1’dir.
Kuzeyde Boz Dag ve Siindiken Daglari, doguda Sivrihisar Daglari, giineyde Emirdag,
Saphane Dag, batida ise Tiirkmen dagi ve Domani¢ Dag1 gortilmektedir. Tiirkmen Dag1
tam olarak I¢ Kuzeybati Anadolu’nun merkezi olarak nitelendirilebilir. Bélge iginde
onemli ovalar Eskisehir Ovasi, Yukar1 Sakarya Ovasi, Porsuk Ovasi, Kiitahya Ovasi ve
Yoncali Ovasi olmakla beraber bolgede iki plato yer almaktadir. Kiitahya Ovasi ile
Eskisehir Ovas1 arasinda bulunan plato Sabuncupinar Platosu ve Yazilikaya

Platosu’dur.

I¢ Kuzeybati Anadolu bolgesi igin, bilyiiklii kii¢iiklii olmak iizere akarsular
acisindan zengin oldugu goriilmektedir. Sakarya Nehri’nin baslica kollar1 Seydi Cay1 ve
Porsuk Cay1, ayrica Ahir Dagi’ndan dogan ve Eber Golii’ne dokiilen Akar Cay ile
Murat Dagi’'ndan dogan ve birgok kiiciik akarsu ile birleserek Marmara Denizi’ne

dokiilen Koca Su bu bolgede yer almaktadir.

Bati Karadeniz Bolgesi ve cevresinin en biiylik akarsuyu olan Sakarya Nehri
Eskisehir-Cifteler’den dogmaktadir. Kuzeyde en 6nemli kolu ve bélgenin ikinci blyuk
akarsuyu olan Porsuk Cayi ile birlesmektedir. Eskisehir il sinirlart i¢inde dar ve derin

bogazlardan akan Sakarya Nehri, Bilecik’e oradan da en son Sakarya smirlar
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icerisindeki Karasu ilgesinden Karadeniz’e dokiilmektedir. Murat Dagi’'ndan dogarak
Sakarya Nehri ile birleserek, bolgedeki ikinci dnemli akarsuyunu olusturan Porsuk
Cay1, hem Dorylaion hem de Midaion kentlerinin yanindan gecip Ankara’ya dogru
devam etmektedir (Ramsay, 1961: 498). Sakarya Nehri olusturdugu sinirla, izledigi
giizergah icin dogal bir yol olugturmustur. Bolgenin ii¢lincii onemli akarsuyu Parthenius
(Seydi, Seyit Su) Cayr’dir. Cesitli derelerle birleserek ilerleyen Seydi Cayi’nin izledigi
rota daglik alanlarda oldugunu gdstermektedir. Once Yapildak Koyii'niin giineyinde
akan Kiyir Deresi ve ardindan dogudaki Saphane Dagi’ndan gelen Karanlik Dere ile
birlestikten sonra “Seydi Cay1” admi alir. Kiimbet Vadisi boyunca ilerleyip Kiimbet
Koyl yakinlarinda Degirmen Dere ile birlesir. Ardindan kuzeye devam edip, bdlgenin
klasik merkezlerinden Nacolea’ya ulasir ve buradan da Cifteler yakinlarindan Asagi
Sakarya Ovasi’na gider. Bu giizergah iizerinde bir ¢ok dere ile birlesir ve Sakarya
Nehri’ni olusturan énemli kollardan biri olur. Bélgenin 6nemli akarsularindan bir digeri
de, Indnii yoniinden Eskisehir'e dogru akan ve kentin giineydogusundan gegip,
dogusunda Tembris Cay1 ile birlesen Sar1 Su Cayr’dir. Tiirkmen Dagi’ndan, Bursa’nin
Orhaneli ilgesi dogru ilerleyen Orhaneli Cayi, bir¢ok dere ile birlesir. Tiirkmen
Dagi’ndan dogan Cavdarhisar Suyu, Cavdarhisar’in i¢cinden gecen bolge i¢in 6nemli bir

diger akarsudur (Iznik, 2006).

2.2. i¢ Kuzeybati Anadolu’nun Kronolojisi

Protohistorik donemler i¢in, bolgeler arasi ortak bir kronoloji belirlemek ve
ortak terminoloji kullanmak gunimiiz i¢in O6nemli bir sorunsaldir. Cografi
ozelliklerinden bir onceki boliimde bahsetmis oldugumuz I¢ Kuzeybati Anadolu,
uzantili tepeleriyle beraber merkezinde Tiirkmen Dagi’nin bulundugu, kabaca
Eskigehir-Seyitgazi, Afyon-Koéhniis Vadisi, Kiitahya’nin dogusu ile smirlandirilabilir
bolimdur. Kabaca bolgenin kronolojik olarak tarihine bakacak olursak Paleolitik
Dénemden Klasik Dénemlere kadar uzanmakla beraber tez kapsaminda i¢ Kuzeybati

Anadolu’nun Ge¢ Tung Cagi’na kadar varlig1 incelenmistir.

Eskigehir bolgesinde Paleolitik Donem yeterince arastirilamamistir. E. Chaput
Yukar1 Porsuk Vadisi'nde Paleolitik Donem’e ait olabilecegini diislindiigii ¢akmak
tasindan yapilms, iki yiizlii el baltasindan bahsetmektedir (Chaput, 1941). Prof. Dr.
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Turan Efe Eskisehir ve c¢evresinde yapmis oldugu yiizey arastirmalari kapsaminda
paleolitik merkezlerin varligin1 tespit etmistir ancak kapsamli kazilar heniiz
yapilamamistir. Tavsanli-Beykdy yakinlarinda Alt Paleolitik'e ve Domanig
yakinlarindaki Kocahdyiik'iin - batisinda bulunan tarlalarda Alt/Orta Paleolitik'e
tarihlendirilen buluntular ele gecirilmistir (Efe, 1990b: Res. 4) (Sekil 12).

‘

‘on B

¢

Sekil 12: Kocahdyiik’iin bati tarlalari, Alt/Orta Paleolitik Donem buluntulart.

I¢ Kuzeybati Anadolu igin Neolitik Donem’e ait bilgileri, Turan Efe’nin
Eskigehir Kiitahya Bilecik illeri i¢in yapmis oldugu yiizey arastirmalarindan
edinmekteyiz. Bu kapsamda Demircihdylik ve Kegicayir1 yerlesmelerini incelemek
yerinde olacaktir. Demircihdylik, Eskisehir-Cukurhisar’in  batisinda, Sogiit yol
ayriminda bulunmaktadir. Korfmann’in 1975-1978 yillar1 arasinda yaptigr kazilar
sirasinda Neolitik Donem tabakalari, taban suyu seviyesi altinda kalmasindan otiirii
yeteri kadar arastirilamamis ve stratigrafik olarak belgelenememis olmakla beraber
Neolitik olarak tarihlenebilecek buluntular ele gecirilmistir. Kegicayir1 yerlesmesi ise ilk
kez 1977 yilinda tescillenmis, daha sonra Turan Efe tarafindan yiizey arastirmalari
kapsaminda buluntular ele ge¢irilmis (Efe,1997: 217) ve 2006-2009 yillar1 arasinda
héyiikte kurtarma kazisi olarak dort ayri alanda kazilar yapilmustir' (Efe, Sari ve Fidan
2011: 9) (Tablo 2).

! Kegicayiri yerlesmesinin detayli incelemesi i¢in bkz.: Akyol, 2018.
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Dinemler K.B. Tarlalar Hayiik Teras Cibirada Tepesi

Roma X X X

iTC 111 - - « X

Geg ITC 11 = ” .

Geg Kalkolitik - - X

Erken Neolitik X - - X

Canak Coémleksiz X X _

Neolitik ?

Ust Paleolitik X - -

Tablo 2: Kegigayir1 Tabakalanmasi.
Kaynak: Efe ve Tuna, 2017.

Demircihoyiikk ve Kegicayir1 disinda diger Neolitik Donem yerlesimlerine
bakacak olursak: Findik Kayabasi, Haspels’in Frig gezileri sirasinda tespit etilmis
(Haspels, 1971: 243) ve Turan Efe tarafindan tekrar ziyaret edilmistir. Yerlesimin
yogun buluntu grubu Neolitik Dénem’e tarihlenmektedir (Efe, 1995b: 106). Asarkaya,
Turan Efe tarafindan 1988 yilinda Bilecik, Eskisehir, Kiitahya yiizey arastirmalar
kapsaminda tespit edilmistir. Yerlesimde, Epi-Paleolitik Doneme ait tas aletler ve
Neolitik Déneme ait bir agiz pargasi ele ge¢mistir (Efe, 1990: 408). Akmakc¢a, Turan
Efe tarafindan 1992 yilindaki Bilecik, Eskisehir, Kiitahya yiizey arastirmalar: sirasinda
tespit edilmistir. Kiitahya’nin glineybatisinda, bir yer alan diiz yerlesmedir (Efe, 1995b:
107). Yerlesim yeri, az miktarda boyalilarin da yer aldig1 kirmiz1 astarli mallar ve koyu
yiizlii canak ¢omleklerle Erken Neolitik Donem’e tarihlendirilmektedir (Efe, 1994:
574). Hacithamza, Kiitahya-Altintag’in kuzeyinde, Turan Efe tarafindan 1992 yilinda
Bilecik, Eskisehir, Kiitahya ylizey arastirmalar1 kapsaminda tespit edilmistir. Neolitik
Donem’e tarihlenen krem rengi zemin iizerine kirmizi boyali bir kase parcgasi ele
gecirilmistir (Efe, 1994: 574). Kalkanli Hoyilik, 1993 yilinda Turan Efe tarafindan
Bilecik, Eskisehir, Kiitahya ylizey arastirmalar1 sirasinda tespit edilmistir. Eskisehir-
Sivrihisar yer alan bu hoyilikte baski teknigi ile yapilmis Neolitik Donem'e
tarihlendirilebilecek bir ok ucu ele geg¢irilmistir (Efe, 1995a: 247). Ahmedet I-II,
Bilecik’e bagli Turan Efe tarafindan 2013 yilinda gerceklestirilen Bilecik ylizey
aragtirmas1 kapsaminda tespit edilmistir. Buluntular kapsaminda her iki yerlesme de

Klasik Fikirtepe oncesine tarihlendirilmistir (Efe vd, 2015: 497). Bahcelievler, 2013
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yilinda Turan Efe’nin Bilecik ylizey aragtirmalar1 sirasinda tespit edilmistir. Turan Efe
yerlesimin biiyiik olasilikla Geg¢ Neolitik Donem’e tekabiil eden Klasik Fikirtepe
evresine ait oldugunu diistinmektedir (Efe vd., 2015: 499). Mantarlik Hoyiik, 2016
yilinda Deniz Sar1 ve ekibi tarafindan gerceklestirilen Bilecik ili Arkeolojik Yiizey
Arastirmasi sirasinda tespit edilmistir. Hoylik ilizerinde ve c¢evresinde Neolitik Donem-
Orta Tun¢ Cagi’na Gegis DoOnemi arasi canak ¢omlek ve yontma tas aletler ele

gecirilmistir (Sar1, 2017: 15).

Kanlitas Hoyiik Eskisehir ve beraberinde i¢ Bati Anadolu’nun en erken yerlesim
alanlarindan biri olmakla beraber héyiikte, MO. 6. bin sonundan Erken Kalkolitik, Geg
Kalkolitik ve Ilk Tun¢ Cagi’na ait yerlesim oldugu saptanmistir. Hoyiigiin cevresinde
agirhikla Kalkolitik donem, dogusunda ise Erken tun¢ cagina ait buluntular ele

gecirilmistir (Tiirkcan, 2008).

Eskisehir Bolgesinde Erken Kalkolitik Doénem’de, bir oOnceki Fikirtepe
Kiiltirii’'nden gelisen Porsuk Kiiltiirii ortaya c¢ikmaktadir. Kalkolitik Donem igin
bolgede, Turan Efe ve Eskisehir Arkeoloji Miizesi Miidiirliigii’nilin ortak baskanliginda
1992-1994 yillarinda kazilan Orman Fidanlhigr yerlesmesinde tespit edilmistir. Ele
gecirilen canak ¢omlegin bir kismi boya bezemelidir, bunun disinda koyu yiizli, ¢izi,

yiv ve baski bezemeli ¢anak ¢omlekler tespit edilmistir (Sekil 13).

Sekil 13: Orman Fidanlig1 baski bezemeli canak ¢omlek pargalari.
Kaynak: Efe, kulluoba.org.

Orta Kalkolitik Donem i¢in, Gokgekisik yakinlarinda tespit edilen Kes Kaya’da
ele gecirilen buluntular 6rnek gosterilebilir (Sekil 14).
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Sekil 14: Kes Kaya, Orta Kalkolitik Donem Canak Comlek Pargalari.
Kaynak: Efe, kulluoba.org.

Geg¢ Kalkolitik i¢in, Orman Fidanligi’nin en iist katinda tespit edilen siyah ackil
ve beyaz boyali ¢anak ¢omlek pargalart 6rnek gosterilebilir. Benzer buluntular Kes
Kaya’da da ele gegirilmistir (Sekil 15). Ge¢ Kalkolitik Donem’e ait yerlesimler Yukari
Porsuk Vadisi’'nde, Mihaliggik ve Sivrihisar bolgelerinde tespit edilmekle beraber
buluntular hdyiiklerin  kazilmamasi sebebiyle alt kisimlarda kalmis ve ele
gecirilememistir. Demircihiiyiik ve Kiilliioba’da da Geg¢ Kalkolitik Dénem sinirli bir

alanda kazilmis ¢anak ¢omlek siyah agkili olarak ele gegirilmistir.

Sekil 15: Kes Kaya, Ge¢ Kalkolitik Donem Beyaz Boyali Canak Comlek Pargalari.
Kaynak: Efe, kulluoba.org.

[Ik Tung Cagi'na Gegis Dénemi, I¢ Kuzeybati Anadolu’da Kiilliioba’nin bati

yamacinda tespit edilmistir. Koyu yiizli veya siyah agkili Kalkolitik Dénem canak

comlekleri yerini kirmizi astarli ve agkili ¢anak ¢omlege birakmaya baglar, beyaz
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boyanin yerini, yiv ve kabartma bezemeler alir. Form olarak ise, Ilk Tun¢ Cagi igin
karakteristik olan gaga agizli testilerin basit drnekleri ilk bu evrede ortaya ¢ikmaya

baglar.

Ilk Tun¢ Cagi’nda, Bati Anadolu’da bir niifus patlamasmimn yasandigindan,
ornegin Turan Efe’nin Kiitahya, Bilecik, Eskisehir yilizey aragtirmalarinda tespit edilen
yaklasik 200 civar1 hdyiigiin neredeyse tamaminda ITC. varlig tespit edilmistir. ik
Tung Cag kendi icinde ii¢ ayr1 evre de incelenebilmektedir. Ilk Tung¢ Cag1 I dénemi,
Anadolu’da en az arastirilmis donemlerden biridir. I¢ Kuzeybati Anadolu'da,
Marmara'da iznik ve Eskisehir’de de Frigya Kiiltiir Bolgesi ortaya cikar. Frigya Kiiltiir
Bolgesi, Demircihdoyliik ve Yukari Sakarya canak c¢omlek gruplarimi igerisinde
barindirmakla beraber, iznik Kiiltiir Bolgesi, Kiilttrel olarak ozelliklerini Roodenberg
baskanliginda kazilan Hacilartepe'den bilinmekte ve kaziyla ilgili yeterli veri
bulunmamaktadir. Ik Tung Cagi 11 Dénemi’nde, Frigya Kiiltiir Bolgesi ve Iznik Kiiltiir
Bolgesinin etkilesimi ile ITC II'de Iznik, Demircihdyiik ve Yukar1 Sakarya c¢anak
¢omlek gruplarindan olusan ve Bithinya-Frigya Kiiltiir Bolgesi ortaya ¢ikar. Bithinya-
Frigya Kiiltiir Bolgesi’nde siyah agiz kenarli kaseler (Sekil 16) ile ilmik kulplu kaseler
karakteristik ¢canak ¢omlek formlaridir (Sar1, 2007).

Sekil 16: Kiilliioba Siyah Agiz Kenarli (Black-topped) Canak Comlek Parcalari.
Kaynak: Sar1, 2007: Res 3. a-h.

Ilk Tung¢ Cagi III’de Bati Anadolu igin Yerel Kralliklar gibi bir siyasal

yapilanmanin ortaya c¢iktiginin diisiiniildiigi bir dénemdir. Yerlesmelerin boyutlari
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biiyiirken sayisinin azaldigi bir donemdir. Mezopotamya ve Troya arasinda dogal bir
kervan yolu ortaya ¢ikmistir. Kervan Yolu’yla gelen depas ve ¢omlekei garki donem
icin dnemli 6zelliklerdendir. Ayn1 zamanda bélge igin ITC’de en iyi arastirilan ve ayni
zamanda Kervan Yolu iizerinde de bulundugu i¢in ayrica éneme sahip olan Kiilliioba

artik yavas yavas dnemini yitirmeye baslasa da ITC III igin veriler elde edebilmekteyiz.

Orta Anadolu’nun Assur Ticaret Kolonileri Doénemi, Orta Tung Cag’in
baslangici olarak kabul edilmektedir. Ge¢is Donemi’nde Frigya Bolgesi’nde homojen
sekilde karsimiza cikan canak c¢omlek geleneginin OTC’deki gelisimi Kiiltepe,
Bogazkdy, Alisar gibi merkezlerden bilinmektedir (Sar1, 2011: 200).

Orta Tun¢ Cag’da, I¢ Kuzeybati Anadolu icin canak ¢dmlek gelisimini
Demircihdytlik’ten 6grenebilmekteyiz. Ayni zamanda Cavlum, Sariket, Yanarlar
mezarliginda da déonem malzemesi tespit edilmistir. Canak ¢omlek iizerinde bezeme
tiirleri arasinda, omegalar, seritler, memecikler ve acki bezeme sayilabilmekle beraber
comlek ve gaga agizli testilerde omuz tizerinde oluk bezeme goriilmektedir (Sar1, 2011:
200). Eskisehir-Alpu Cavlum Koyii'nde 1999-2002 yillar1 arasinda yapilmis olan
kurtarma kazilarinda 73 adet mezar ele ge¢gmis ve bu mezarligin Orta Tung Cagi’na ait
oldugu anlasilmistir. Mezarlarin ¢cogunlugunu kiip ve ¢odmlek mezarlar olusturmakta
olup, basit toprak, tas sanduka ve oda mezar tipleri de goriilmiistiir (Bilgen, 2006). Ayni
zaman da Kiitahya’da yer alan Seyitomer kazilarinda Orta Tun¢ Cag’a tarihlenen 3

evreli mimari tespit edilmistir.

I¢ Kuzeybati Anadolu bélgesinde Ge¢ Tung Cag icin detayli bilgiler iigiincii
bolimde verilecek olmakla beraber, en yogun buluntu grubuna sahip yerlesim

Sarhoyiik tiir.

27



UCUNCU BOLUM

IC KUZEYBATI ANADOLU’DA HITIT VARLIGI

3.1. YAZILI VERILER

3.1.1. II. Mursili’nin Arzawa Seferi

Arzawa Ulkesi krali Uhhaziti, Ahhiyawa kraliyla beraber Hitit Ulkesi’ne
saldirmis ve Millawanda’y1 ele gecirmistir (Unal, 2003a: 26-27). II. Mursili, ikinci
saltanat yilinda gergeklesen bu olayla beraber sefer hazirliklarina baglamigtir. Arzawa
kralinin Hitit ordusundan kagip kendisine siginan Lukkali’lar1 kendisine reddetmesini,
seferi i¢in sebep olarak gdstermis olsa da, Yakar’a gore burada bulunan bakir ve giimiis
madenleri ve Menderes vadisi boyunca uzanan énemli bir ticari giizergahi olan dogu-
bat1 yolunu elinde tutmak istemesi de olas1 sebeplerdendir (Yakar, 1976: 117-128).

”Hursangssa, Attarimma ve Suruta’nin savasc¢ilar: benden kactilar ve
Arzawa Ulkesi’ne sigindilar Ve ben Uhhaziti’ye bir haber gonderdim
‘senin iilkene gelen ve bana bagli olan insanlar: bana teslim et’ Fakat
Uhhaziti bana geri §oyle yazdi ‘Ben kimseyi teslim etmeyecegim,

clinkii onlar hi¢bir baski gormeksizin bana geldiler” (Garstang ve
Gurney, 1959: 77).

“Senin tarafina gecen tebaamdan kisileri bana geri gondermeni talep
ettigimde bana onlari iade etmedin ve beni ¢ocuklukla itham ettin ve
beni hafife aldin. O halde doviiselim ve bizim davamiza Firtina
Tanrisi, benim efendim karar versin” (Gurney, 2001: 100).

II. Mursili’nin ordusu, li¢lincii saltanat yilinda Arzawa’ya, iki yil siirecek seferini
baslatmistir. Kral kenti tahrip etmis ve seferden zaferle donmeyi basarmistir (Bryce,

1989a: 299; Unal, 1991: 31; Niemeier, 1998: 38).

II. Mursili’ye sefer icin destek, Kargamis krali olan kardesi Sarrikusuh
(Piyasili)’tan gelmistir. II. Mursili ve Kargamis krali ordulariyla Hitit garnizon kenti
Sallapa’da bulusur. Ardindan Aura kentine dogru yaklasirken gokyiiziinde tuhaf bir
takim seyler gerceklesmistir. II. Mursili, bu olay1 yilliklarinda soyle anlatir:

“Yiirtiytistim sirasinda Lawasa Dagina geldigimde, beyim guclu
Futina Tanrisi ilahi giiciinii gosterdi. Bir ates topu firlatti. Bu ates
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topunu benim askerlerim goérdiigii gibi, Arzawa tilkesi de onu gordii.
Ates topu gitti gitti ve Arzawa iilkesini vurdu; Uhhaziti’'nin kenti
Apasa’yt da vurdu. Uhhaziti'yi dizleri iizerine c¢oktlirdl ve o
hastaland:” (Unal, 2003a: 29).

II. Mursili bu olay sirasinda, Lawasa Dagi’nda (Macqueen, 1968: 177) oldugunu
belirtse de, yilliklarindan Sehiriya Nehri iizerinde oldugu anlagilmaktadir (Unal, 2003a:
29). Gokyiiziinde gerceklesen bu olaym seferi yavaslattigi da diisiiniilmektedir. Unal bu
gok olayr i¢in ilk Oonce meteor (1991: 31) ardindan volkan patlamasi (2003: 29)
olabilecegini Onermistir. Ordu olay sonrast Aura’ya devam etmistir. Mira krali
Mashuiluwa da (Unal, 2003a: 29, 35-36)%, Aura kentinde onlara katilmistir ve Astarpa
Nehri yakimlarindaki Walma Ulkesi’nde iki ordu arasindaki ilk karsilasma
gerceklesmistir. Uhhaziti bu sirada, gok olayr sonrasinda soka girip hasta oldugundan
ordusunun basinda bulunamaz ve oglu Piyamainara’yr gonderir. II. Mursili burada
savast kazanarak, Arzawa Ulkesi’nin iclerine kadar ilerleyip ve baskent Apasa’ya

girmeyi basarmistir.

Ordunun Apasa’ya girmesinin ardindan baskent Apasa’dan kagan insanlar,
yakinlardaki Arinnanda Dagi’nin zirvesine ve yine yiikseklerde yer alan Puranda
kentine sigmmislardir. Kagan insanlarin arasinda Hitit kralimin Lukka kentleri;
Attarimma, Suruta ve Hursanassa’dan® kacan halklar1 da bulunmaktaydi (Goetze, 1933:
41; Unal, 2003a: 32). Uhhaziti, yenilgi sonrasi ogullar1 Piyamainara ve Tapalazunawala

ile birlikte bir kayikla Ege Denizindeki adalardan birine kagar.

II. Mursili kagan halk ve Arzawa soylularinin pesine diismek ya da Hattusa’ya
geri donmek yerine, Astarpa Nehri civarinda mevsimin elverisli hale gelmesini
beklemis ve sonraki yil Puranda’ya sefer diizenlemistir. Tapalazunawala, Purada’y1
savunmak icin kactig1 adadan déner (Unal, 2003a: 31, 33). Fakat ovalik alanda orduyu
bekleyerek stratejik bir hata yapmistir. Mursili onu Puranda’ya kadar kovalamistir.
Kentin dogal savunmaya sahip ve sarp olusu nedeniyle Mursili, kente ¢ikmak yerine

kentin su kanallarinmi tahrip ederek halki susuz birakmis ve onlarin dagdan asagiya

2 Mursili’nin yilliklarma gore iilkesinden kovulan Mira beyi Mashuiluwa, Hitit Ulkesi’ne signir.
Suppiluliuma onu kizi1 Muwatti ile bile evlendirmis ve Mashuiluwa devamli Hititlere bagl kalmisti.

¥ Bat1 da olan bu ii¢ kentin tam lokalizasyonlari belli degildir (Houwink ten Cate, 1970: 65). Garstang-
Gurney, Hursanassa’nin isim benzerliginden otiirii klasik Khersonesos kenti oldugunu Onermistir
(Garstang ve Gurney, 1959: 81).
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inmelerini saglamistir. Tapalazunawala ise yine kag¢mis, Puranda tamamen Hitit

hakimiyetine ge¢mis ve ¢ok sayida tutsak alinmistir.

II. Mursili, Seha Nehri Ulkesi kralmin Arzawa’yr destekledigini ogrenir ve
bunun {lizerine Arzawa seferi sonrasinda krali cezalandirmak ister. Hitit kralinin kendi
tizerine geldigi haberini alan Manappatarhunda, II. Mursili’ye yashh kadin ve
erkeklerden olusan ve basinda kendi annesinin oldugu bir heyet gonderir. Mursili,
diisman1 bagislar ve Seha Nehri Ulkesi kendiliginden Hitit kralina teslim olur (Garstang
ve Gurney, 1959: 94; Unal, 2003a: 35). Boylece Bati Anadolu’da hakimiyet altina
alinan iilkeler arasinda yerini alan Seha Nehri Ulkesi kraliyla da vasallik antlasmasi

yapilir. Bu antlagsmayla birlikte Appawiya topraklari da ona verilir:

“Simdi ben, sana [Appawiya] iilkesi ve Seha Nehri Ulkesi’ni verdim.
Bu senin iilken olsun. [Onu] koru” (Karauguz, 2002: 134).

Arzawa Ulkesi’ne ait olan fakat vasallik antlasmasi sonrasinda Seha Nehri
Ulkesi topraklarma katilan Appawiya Ulkesi ile ilgili metinlerinde pek fazla bilgi

bulamamaktay1z.

II. Mursili, Arzawa seferi sona sonrasi saltanatinin dordiincii yilinda, Mira
Ulkesi’ne diizen saglamak igin geri doniip ve Impa, Arsani, Sarawa ve Hapanuwa
kentlerini giiclii bir sekilde tekrar yapilandirmistir (Garstang ve Gurney, 1959: 91; Unal,
2003a: 35). Mira ve Kuwaliya topraklarini Mashuiluwa’ya geri verdikten sonra
Mashuiluwa’nin Pitassa ve Hitit topraklarindaki halki kendisine kars1 kiskirttigini duyan
I. Mursili (Karauguz, 2002: 120), Sallapa kentine geldiginde Mashuiluwa’nin yanina
gelmesi yoniinde haber génderir. Mashuiluwa’nin kagip Masa Ulkesi’ne siginmasi
lizerine (Karauguz, 2002: 121) IL.Muvattali, Masa Ulkesi’ne saldirir ve Mashuiluwa’nin
teslim edilmesini ister. Hitit kralindan korkan Masa halki Mashuiluwa’y1 kendisine
teslim eder ve bundan sonra Mashuiluwa hakkinda bilgi alinamadigindan, muhtemelen
Hattusa’da 6ldiiriildiigii tahmin edilmektedir (Unal, 2003a: 37). 1. Mursili, Mira-
Kuwaliya Ulkesine vasal kral olarak Kupantakurunta’y1 getirmis ve bir antlasma
yapmistir. Mira — Kuwaliya ile yapilan antlasma metninde, diger vasallik
antlasmalarindaki gibi Hitit Ulkesi’ne bagli kalmasi istenmistir. Ayrica Hitit Ulkesi
cevresinde ¢ikan her tiirlii isyanla ilgili Hitit Krali’na haber vermesi ve her tiirlii isyan

hareketinde Hitit Krali’nin yaninda yer almasi istenmektedir.
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II. Mursili Arzawa seferinden sonra, Hapalla Ulkesi krali Targasnalli ile de
vasallik antlagmasi yapar (Karauguz, 2002: 113-118). Antlasma metni kirik ve eksiktir
bu sebeple Hapalla Ulkesi’nin smirlar1 netlik kazanamamaktadir. Ayrica Hitit
metinlerinden de Kral Targasnalli hakkinda pek fazla bilgi edinememekteyiz. Hapalla
Ulkesi'nde Targasnalli’"den sonra Urahattusa gegmistir. Bu bilgiyi ise Alaksandu
Antlagmasi’ndan edinebilmekteyiz;

“dyrica siz Arzawa Ulkeleri arasindaki dort kral: sen Alaksandu,

Manapatarhunta, Kupantakurunta ve Urahattusa” (Karauguz, 2002:
145).

Mursili’nin Arzawa’daki iki yil siiren savaslariyla Arzawa Ulkeleri dagilmis ve
Mira-Kuwaliya, Seha Nehri Ulkesi, Appawiya ve Hapalla Hitit Ulkesi’ne baglanir
(Macqueen, 2001: 51)*. Arzawa Ulkesi artik Hitit i¢in biiyiik bir sorun olmaktan gikar.
I1. Mursili’nin biiyiik bir zaferle ayrildig1 sefer sonrasinda, Mira-Kuwaliya Ulkesi, Seha
Nehri Ulkesi ve Hapalla Ulkesi krallartyla vasallik antlagmalari imzalanir (Garstang ve

Gurney, 1959: 89).

Arzawa Seferi sirasinda II. Mursili’nin ordusunun, Arzawa’ya ulagmak icin
hangi rotayi takip ettigi kesin olarak bilinmemektedir. Ancak, II. Mursili’nin yilliklarina
ve yapilan tahminlere gore, Hitit ile Ege arasindaki giizergah su sekilde olabilir: Hattusa
— Sehiriya Nehri — Sallapa — Aura — Walma — Astarpa Nehri - Arzawa Ulkesi (Heinhold
ve Krahmer, 1977: 112) (harita).

3.1.2. Vilusa Ve iliskili Yazi Veriler

3.1.2.1. Manapatarhunta Mektubu

I1. Mursili’nin hiikiimdarlig1 sirasinda Arzawa Ulkeleri’nin, Hitit Ulkesine kars1
ayaklandigindan ve bunun {izerine Hitit ordusunun sefer diizenleyerek basarili
oldugundan ve bunun sonucu olarak da yapilan antlasmalarla Seha Nehri Ulkesi, Mira —
Kuwaliya, Hapalla’nin artik vasal iilkeler arasinda oldugundan onceki bolimde

bahsetmistik. Seha Nehri Ulkesi’nin basinda bulunan Manapatarhunta’nin 6liimii ya da

* II. Muwatalli’nin Wilusa krali Alaksandu ile yaptig1 antlasmadan sonra Wilusa Ulkesi de bu vasal
iilkeler arasina katilir.
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tahttan indirilmesinin ardindan II. Muwattali, Seha Nehri Ulkesinin bagina Masturi’yi

atamistir (Starke, 2001a: 345-346).

Manapatarhunta Mektubu hem Seha Nehri Ulkesi hem Appawiya’nin krali
olarak gosterilen Manappatarhunta tarafindan, ismi belli olmayan bir Hitit kralina
yazilmistir. Unal’a gore, Ortakdy’de ele gecen Uhhamuwa Mektubu’nun icerdigi
bilgilere gére belki de Suppiluliuma yada ondan hemen 6nceki doneme (Unal, 2003a:
40) ve bahsedilen olaylar Tawagalawa Mektubu’ndaki olaylarla benzer oldugundan

dolay1 III. Hattusili Donemi’ne de tarihlenebilir.

Manappatarhunda Mektubu adi bilinmeyen bir diigman tarafindan Wilusa’ya
saldirildigindan bahsetmektedir (Unal, 2003a: 40);
Y | gel ve Hitit askerlerini geri getir. [....... onlar] Wilusa

tilkesine saldirmak icin geri geldiler. [... Fakat] ben agir bicimde
hasta oldum, hastalik [......] beni bitkin birakti” (Gurney, 1992: 220).

Mektup’ta Ahhiyawa kralina ¢alisan ve Manappatarhunta’y1 kiigiimseyen
Piyamaradu’nun, Milawanda krali Atpa’yr Manappatarhunta’ya kars1t kiskirttigindan
bahsedilir (Bryce, 1985: 14-15). Mektuba gore Wilusa krali Alaksandu, Piyamaradu
karsisinda biiylik bir yenilgiye ugramistir. Atpa ya da Alaksandu karsisindaki zafer
sonras1 gii¢lenen Piyamaradu Lazpa’ya saldirmistir. Bu siire¢te Manappatarhunda
tarafindan c¢agrilan Hitit ordusu, Wilusa Ulkesi’ne saldiran diismanlara kars1 Bati

Anadolu’ya askerlerini sevk etmis ve boylece Wilusa’da tekrar diizen saglanmistir

(Bryce, 1985: 16).

Yukaridaki paftada goriildiigli lizere Manapatarhunta ciddi sekilde hastalanmis
ve bu ifadeye metinde yer vermesinin sebebi Bryce’a gore, Hitit ordusuna katilamadigi
i¢in Oziir dilemek istemesidir (1998: 246). II. Bu durum Muwattali’yi, Bat1t Anadolu i¢in
Hitit ordusunun otoritesini gostermekte yetersiz olan Manappatarhunda’yr tahttan
indirme ya da siirgiine yollamaya itmis olabilir. Ardindan da az once bahsetmis

oldugumuz gibi Masturi’yi tahta getirmistir.

3.1.2.2. Alaksandu Antlasmasi

Wilusa Ulkesi krali Alaksandu ve Hitit krali II. Muwattali arasinda imzalanan
Alaksandu Antlagmasi, Hattusa arsivinde en iyi korunmus belgelerden biridir (Sekil 17).
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Onceki Wilusa krali Kukkunni, II. Mursili déneminde Hitit’in vasali iken, yine II.
Mursili doneminde tahta gecen Alaksandu muhtemelen bagimsiz kraldi. II. Muwattali
tahta gegtikten sonra Alaksandu’yu vasal krali yapmustir (Klengel, 1999: 193-194). Tam
olarak hangi amagcla yapildig1 belli olmayan antlasma, muhtemelen vasallik antlagsmasi
niteliginde ve geleneksel giris kismmin ardindan Muwattali oncesi Hitit — Wilusa
iligkisinden bahsetmektedir. Wilusa ismi antlagmada verilmeyen bir kral doneminde

Hitit ile savasmustir:

Eskiden atalarimizin atasi Lablarna] Arzawa Ulkeleri ve Wilu[sa ile
savastigi zaman, inuj tebasi yapti. Daha sonra Arzafwa] Ulkesi yine
diismanlik yapti. Willusa] Ulkesi [ise] Hatti Ulkesi'nden hangi
[meseleden] dolayr ayrildiysa, bu mesele zaman asimina ugradigi icin
(onu) [almadi ve] Wilusa Ulkesi, Hat[ti] Ulkesinden hicbir sekilde
[ay]riimadi. Uzaktan Hatti Ulkesi kralima yine sadik kaldilar ve
o[nlara tekrar elgiler] gonderdiler, Tuthalliya ..... ] digi zaman
Arzawa Ulkelerine geldi. [..W]ilusa Ulkesi icine girmedi, [Ona]
sad[ik kaldr ve ona diizenli olarak elgiler] gonderdi, geldiler ise [.....
ve Tuthaliya [..... atalari Afrzawa] Ulkesi’'ne [..... Wilusa krali ise
ona sadik kaldir ve o, ona diizenli olarak elgiler (gon)derdi | ve o, ona
gitmfedi (=ona karsi yiiriimedi)]. Ar[zawa] Ulkesi [ise tekrar
diismanlik yaptiginda], Babamin babasi Suppil[uliuma] geldi (ve)
[Arzawa Ulkesi’ni yendi] Wilusa krali Kukunni ise, ona [sadik
oldugundan]| o, ona (savasmak igin) gitme[di. Babamin babast
Suppiluliuma’ya] diizenli olarak el¢iler gonderiyordu]. (Friedrich,
1930a: 42-102; Dogan Alparslan, 2012: 87-88).

Sekil 17: Alaksandu Antlagsmasi.
Kaynak: Dogan Alparslan, 2012: 217, Bogazkoy Kazisi Arsivi.
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Giris kismindaki Arzawa’ya seferler diizenleyip kendisine bagli oldugu i¢in
Wilusa’ya girmediginden bahsedilen kral Klengel’e gore, I./II. Tuthaliya’dir (Klengel,
1999:107). Ancak antlasma metninin tam tersi olarak Tuthaliya, Assuwa seferinden
bahsettigi yilliklarinda Wilusa ile savas halindeydi (Houwink, 1970: 77-78). Buna gore
Alaksandu Antlasmasi’ndaki IL/III. Tuthaliya olabilir (Dogan Alparslan, 2000: 72).
Ayni metnin devamina gore, 1. Suppiluliuma’nin Arzawa seferi sirasinda Wilusa Ulkesi

krali Kukkunni’nin de Hitit kralina bagl kaldig1 goriilmektedir.

Muwattali kendisinden 6nceki krallarin icraatlerinden bahsettikten sonra kendi
faaliyetlerinden bahseder. Wilusa kralinin yardim istemesi tizerine Wilusa’yi isgal eden
Masa lilkesine sefer diizenledigi goriilmektedir:

“Fakat [Arzawa iilkesi adamlari] bana karsi savasa basladiginda ve

onlar [senin ulkene (?)...] girdiginde, sonra sen beni yardima

cagwrdin. Ben, [senin yarduimina] geldim. Ve Masa iilkesini
mahvettim” (Karauguz, 2002: 141).

Antlagmaya goére II. Muwattali Donemi’nde vasal olan Wilusa ve diger vasal
devletler birbirlerini korumak zorundalardi. Wilusa kralindan 6zellikle Mira-Kuwaliya
iilkesi krali Kupantakurunta’ya destek olmasi istenmektedir. Ayn1 sekilde Wilusa
kralindan, Hitit iilkesi’nin diismanlar1 olan Lukka, Karkisa, Masa gibi iilkelere
diizenleyecegi herhangi bir seferde savasc¢ilarmin Hitit ordusuna destek olmasi

istenmistir (Friedrich, 1930a: 42-102; Dogan Alparslan, 2012: 99).

3.1.2.3. Milawata Mektubu

Alaksandu oldiikten sonra Wilusa hakkinda bilgileri Milawata Mektubu’ndan
edinebilmekteyiz. Mektubu gonderen Hitit krali ve gonderdigi kisinin kim oldugu,
metnin kirik pargalar halinde olmasindan dolay1 net olmamakla beraber, Singer (1983:
214), Bryce (1985: 23), Glterbock (1986: 38), Starke (2001: 42) IV. Tuthaliya

oldugunu 6nermektedir.

Adi okunamayan Hitit krali mektubu, “oglum” seklinde hitap ettigi birine
(Bryce, 1985: 23) gonderdigi goriilmektedir. Mektuptan edinilen bilgiye gore

Alaksandu’nun 6liimiinden sonra tahta gecen Walmu tahttan indirilmistir. Hitit kral
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yeni krali muhtemelen kendisine sadik kalmadigi i¢in onaylamamis ve Walmu’nun
tekrar Wilusa tahtina oturtulmasi i¢in geri kendisine gonderilmesini istemektedir:
“Simdi, oglum, Walmu yu bana gonder. Onu [ ...]da kral olarak basa
getirecegim” (Garstang ve Gurney, 1959: 115).
Garstang-Gurney, Walmu’nun hem mektubun alicis1 hem de Hitit kralinin vasali
oldugunu diistinmektedir (1959: 115). Sommer ve Forrer’den beri mektubu alan kisinin
Milawanda krali oldugu diisiincesi genel kanidir. Singer alicinin, Seha Nehri Ulkesi ya

da Mira Ulkesi krali oldugunu énermektedir (1983: 215- 216).

3.2. HITIT KRALLIGININ BATI SEFERINDE iC KUZEYBATI
ANADOLU iLE ILGILI YER ADLARI

Cografi bolge olarak, tez kapsaminda bulunmamasma ragmen birgok I¢

Kuzeybati Anadolu ile iliskili yazili veride ad1 gegtigi icin Arzawa’da incelenmistir.

3.2.1. Arzawa

Arzawa Ulkeleri icine hangi iilkelerin dahil edildigi konusunda genel bir goriis
birligi olusturulamamistir. Hangi iilkelerin dahil edilebilecegine dair goriislere
deginecek olursak: Friedrich, Kiiciik Arzawa icine Mira-Kuwaliya Ulkesi, Hapalla ve
Seha Nehri Ulkesi’nin dahil edilmesini dnerirken (1926: 49), Goetze, Kii¢iik Arzawa
icinde Mira-Kuwaliya Ulkesi, Hapalla, Seha Nehri Ulkesi ve Wilusa'min oldugunu
diisiinmektedir (1957: 179) (Harita 1). Forrer ise Mira-Kuwaliya Ulkesi ve Hapalla’ya
ek olarak, Alaksandu Antlasmasi’na gére, Wilusa’yt Arzawa Ulkeleri arasma dahil
etmekle beraber Seha Nehri Ulkesi’ni Arzawa iilkelerine dahil etmemektedir (1937:
178).

Arzawa Ulkesi’nin yeri tam olarak tespit edilemese de, Hitit’in yazili
belgelerinde bahsedilen cografyanin  yorumlanmasiyla bir takim tahminler
yapilabilmektedir. ki farkli bolge iizerine yogunlasan goriisler: Pamphilya-Pisidya
bolgeleri ve Lidya Bolgesi’ni onermektedir. II. Mursili’'nin Bat1 Anadolu seferleri
tizerine ayrintili bir sekilde kaydedilen yilliklari, bu tahminlerin yapilabilmesi i¢in

bliyiik paya sahiptir. II. Mursili’nin kayitlarina gore, sefer sirasinda takip ettigi rota
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tizerinde, gectigini ve konakladigimi belirttigi yer isimleri yorumlanarak, yilliklarda
bahsedilen bu yerlerin giiniimiizdeki lokalizasyonlarinin tahmini Uzerine Arzawa

Ulkesi’nin de yeri belirlenmeye ¢alisiimaktadir.

Arzawa Ulkesi’'nin smirlar1 yapilan seferler, antlasmalar gibi durumlar
sonucunda degisiklige ugrasa da denize sinir olmasi gerektigi gorlisiinde bilim adamlart
ortak bir goriise sahiptirler. Arzawa Ulkesi’nin yeri ile ilgili goriis ayriliklari, denize
sinir olmas1 goriisiiniin kabul edilmesinden sonra baslamaktadir. Iki farkli goriisten ilk
olarak Lidya Bolgesini onerenleri inceleyecek olursak: Garstang ve Gurney birlikte
yaymlamis olduklar1 “Geography of the Hittite Empire” adli kitapta (1959: 84) (Harita
2), Arzawa Ulkesi’nin, Gediz Vadisi havzasi ve Biiyiik Menderes vadisi arasinda olmas1
gerektigini Onerirler. Garstang ve Gurney Arzawa Ulkesi’nin baskenti Apasa’y,
Ephesus ile esitlemislerdir. Daha once Apasa’nin giiney kiyilardaki Habesus’da
olabilecegi dislinlilmiis fakat olamayacagi kazilarla ispatlanmistir. Bu sebeple Arzawa
Ulkesi’nin “agirhk merkezi”nin batida aranmasmin gerektigini savunmaktadirlar.
Macqueen, bu goriisii savunanlardan bir digeridir ve 1968 yilindaki yayininda (1968:
174-175), Lukka Ulkesi, Seha Nehri Ulkesi ve Millawanda’yr Arzawa Ulkesi’nin
kuzeyine konumlandirir (Harita 3). Macqueen, II. Mursili doneminin yazili verilerini
dikkate alarak, Arzawa Ulkesi’nin batida aranmasinin dogru olacagimi savunur. Buna
gore Arzawa Ulkesi’nin, Lidya Bélgesi’nde konumlanmis olabilecegini dnermektedir
(Macqueen, 2001: 26). Yine Cornelius (1958b: 395), Huxley (1960: 33), Yakar (1976:
harita) ve Mellaart’da (1993: 416-417) (Harita 4) Lidya Bolgesi’ni onerenler arasinda

bulunmaktadir.

Ikinci goriis olan Pamphilya ve Pisidya Bolgesi ise, Arzawa Ulkesi’nin baskenti
Apasa’yt Akdeniz kiyisina daha c¢ok Antalya civarin konumlandiranlar tarafindan
onerilmektedir. Buna goriisii savunanlara gére, Arzawa Ulkesi’nin Ege Denizi’ne degil
de Akdeniz’e kiyis1 bulunmakta ve II. Mursili de sefer igin Tuz GOlii’niin glineyi
lizerinden bir rotayla Arzawa Ulkesi’ne ulasmustir. Garstang, kuzeye Afyonkarahisar,
giineye Antalya’nin batis itibariye Esen Cay1 veya Dalaman Cay1’na kadar devam eden
biitin sahil boyunu, doguya Hapalla Ulkesi, batiya da Seha Nehri Ulkesi’ni
konumlandirip, Arzawa Ulkesi’nin merkezi i¢in Pisidya, Pamphilya ve Likya civarini
Onermistir (1941: 21). Fakat daha sonra Garstang’in vazge¢mis oldugu bu goriisii bagka

destekgiler de bulmustur. Bryce, Arzawa Ulkesi’nin Likya’da konumlandigmi ve
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batisinda da Mira Ulkesi ile komsu oldugunu énermektedir (1974a: 104, 112). Tim bu
Onerilere ragmen ikinci goriis i¢in, Likya ve Pamphilya Bolgelerinde yapilan yiizey
arastirmalarinda herhangi bir MO. 2.binyila ait yerlesim izin bulunamamasi biiyiik bir
sorun teskil etmektedir. Batidaki birgok klasik yerlesim erozyon ve tahribat nedeniyle
onceki donemlere ait kanitlarin yok olmasina yada bulunamamasma sebep
olabilmektedir. Buna gore Unal’da Likya Bolgesi ve Pamphilya Bolgesi’nde kendisinin
de geziler yaptigindan bahsetmis ve arastirmalar sirasinda bu bdlgelerde, 2.binyil
yerlesmelerinin gézden kagmis olabilecegini savunmaktadir (1989: 285). Yine de ne
kadar tahribat olursa olsun 2.binyil buluntularina iliskin buluntular ele gecene kadar
Arzawa Ulkesi’nin bu bolgeye yerlestirilmesi sorunlu bir 6neri olarak kalacaktir

(Macqueen, 2001: 40-41).

3.2.2. Masa-Karkisa

Masa ve Karkisa Ulkeleri, II. Tuthaliya Dénemi itibariye itibaren Hitit tarihinde
gorilmeye basladigimiz iilkelerdir. Hitit yazili belgelerinde siirekli birlikte ifade
edilmekte olmalar1 sebebiyle sinir komsusu olduklar1 diisiiniilmekte ve yogunlukla Hitit
Ulkesi’nin batisina konumlandirilmaktadirlar. Masa ve Karkisa ulkeleri, Alaksandu
Antlasmasi’ndan anladigimiza gore, sonraki boliimlerde goérecegimiz iizere ¢ogunlukla
Kuzeybat1 Anadolu’ya yerlestirilen Wilusa Ulkesi ile komsu iilkelerdir (Latacz, 2002:
198; Unal, 2003a: 40). Karkisa Ulkesi’ni, yine Kuzeybati Anadolu’ya yerlestirilen
Assuwa Ulkeleri Koalisyonu'nda da gdérmekteyiz. Bu bilgilere gére Unal Masa ve
Karkisa Ulkeleri’ni, Assuwa Ulkesi’nin dogusuna yaklasik olarak Balikesir ve Bursa
civarina konumlandirip, Masa ve Karkisa Ulkeleri’nin dogusu i¢in de Wilusa Ulkesi’nin

bulunmas1 gerektigini 6nermektedir (2003a: 4) (Harita 5).

Seha Nehri Ulkesi krali Manapatarhunta’nin kendi dlkesinden kovulduktan
sonra, Karkisa Ulkesi’ne sigmmis olmasi yine her iki iilkenin birbirine yakin oldugunu
diisiindiirmektedir. Yine sonraki boliimde gdrecegimiz iizere Seha Nehri Ulkesi icin,
cogunlukla Gediz ve Bakirgay civarinin 6nerilmesi sebebiyle, Karkisa Ulkesi i¢in de bu
bu bolge &nerilebilmektedir. Bununla beraber Mira Ulkesi krali Mashuiluwa, Hitit
kralindan kagtig1 sirada Maga Ulkesi’ne siginmistir. Bu bilgiyle Mira Ulkesi ve Masa
Ulkesi’nin yakin olabilecegi sdylenebilir (Garstang ve Gurney, 1959: 108). Mira Ulkesi
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yogunlukla Biiyiilk Menderes Vadisi’nde konumlandirildigindan Garstang ve Gurney,
Masa Ulkesi’nin Biiyilk Menderes Vadisi’ne yakin oldugunu énermektedir (1959: 108)
(Harita 2). Goetze ise, Masa Ulkesi i¢in Gediz ile Menderes nehirleri arasimni
onermektedir (1957: harita) (Harita 1).

Forrer (1926: 81), Sommer (1932: 157), Albright (1950: 168), Goetze (1957:
harita), Mellaart (1958: 22) ve Huxley (1960: 33) gibi arastirmacilar, Karkisa ve Karia
Bolgesi’nin isim benzerliginden dolayr Karkisa icin Karia Bolgesini 6nermektedir.
Cornelius ise Karkisa i¢in, Frigya bolgesini dnermektedir (1958b: 397). Garstang ve
Gurney 1. Suppiluliuma’nin Kahramanliklar1 metninden yola ¢ikarak, Masa Ulkesi’nin
saldirdign Hulana Nehri Ulkesi’ni Konya Ovasi’na yerlestirdikten sonra ve Masa Ulkesi
icin Goller Bolgesini 6nermektedir (1959: 109).

3.2.3. Vilusa

Wilusa Ulkesi icin Kretschmer (1924: 207) ve Forrer (1932: 150), Wilusa ile
(W)llios ve Taruisa ile Troya arasindaki ses benzerlikleri sebebiyle, Klasik Dénem’in
“Ilios (Troas/Troad)”u olarak bilinen Canakkale civarlarin1 6nermektedir. Bu Oneriye
kars1 ¢ikilan goriisler olsa da Starke (1997: 454) (Harita 6), Hawkins (1998: 23) (Harita
7), Niemeier (1999: 143) (Harita 8) ve Latacz (2002: 199) gibi arastirmacilar da
Canakkale civarlarin1 éneren bu goriisii desteklemektedirler. Bu goriis Wilusa Ulkesi
icin sinirlari, batisinda Ege Denizi, kuzey/kuzeybatisinda da Canakkale Bogazi ve
Marmara Denizi’nin giineyi, dogusunda Simav Cayi, giineyinde de Kaz Daglar1 olacak
sekilde konumlandirir (Latacz, 2002: 198). Garstang ve Gurney (1959: 104), IL
Mursili’nin Arzawa Seferi ile ilgili yazili kaynaklarda Wilusa’dan hi¢ bahsedilmemesi
ve takip ettigi sefer giizergahi {izerinde Wilusa’nin yer almamasi sebebiyle, Wilusa
Ulkesi’ni  Hitit Ulkesi’nin  kuzeybatist ve Troya’nin giineydogusu olarak

konumlandirmiglardir (Harita 2).

Macqueen ve Mellaart, yazili kaynaklardan anlasildigi kadariyla, Hitit ve Wilusa
Ulkeleri arasindaki iyi iliskilerin sebebi olarak birbirleriyle smir komsusu olduklarini
diisiinmektedirler. Buna gore, Wilusa Ulkesi igin Eskisehir Ovasi’n1 ozellikle de
Tavsanli-Kopriioren Bolgesi’ni onermekte ve Lukka Ulkesini, Karkisa ve Masa

Ulkelerini Marmara Denizi’nin giineyi ve dogusuna yerlestirmektedirler (Macqueen,
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2001: 42) (Harita 3) (Mellaart, 1968: 192). Unal da Wilusa Ulkesi’ni, Eskisehir ovasi ile
Bursa’nin dogusuna konumlandirmaktadir (2003a: 40) (Harita 5). Bu Onerilerle beraber
Wilusa Ulkesi, hem Hitit Ulkesi’'ne bagli kalmakta hem de II. Mursili'nin Arzawa

Seferi ile ilgili yazili kaynaklarda buradan s6z etmemesi sorunu agiklik kazanmaktadir.

3.2.4. Hapalla

Hapalla Ulkesi’nin konumu ile ilgili olarak yazili verilere baktigimizda, II.
Mursili’nin Hapalla krali Targasnalli ile yapmis oldugu antlagsma metninin biiyiik kismi
tahrip oldugu icin net bilgi edinememekteyiz. Diger yazili verilere baktigimizda ise yine
Hapalla Ulkesi’nin siyasi tarihi ve cografi konumu ile ilgili ¢ok fazla bilgi

edinememekteyiz.

Kisithh sayidaki Hapalla ile iligskili olabilecek Hitit yazili metinlerine
baktigimizda, II. Tuthaliya’nin yilliklarinda Arzawa seferi sonrasinda alinan insanlarin,
Hitit Ulkesi’ne Lukka kentleri arasindaki sehirlere gotiiriildiigii belirtilmektedir.
Madduwatta’nin Suclar1 metninde ise, Madduwatta’nin Pitassa’ya sefere ¢iktig1
goriilmektedir. Madduwatta’nin bu seferle, Lukka kentleri olarak bilinen kentleri
kendine baglamis oldugu ve Hapalla Ulkesi’ni de isgal ettigi belirtiimektedir. Garstang
ve Gurney bu bilgilere gore, Hapalla’y1 Afyon ve Eskisehir arasina konumlandirir ve
sinirlarmi dogusunda Pitassa, giineyinde Mira - Kuwaliya Ulkesi, batisinda Seha Nehri
Ulkesi ve Appawiya ile sinirlandirmistir (1959: 100) (Harita 2). Macqueen ise Hapalla
i¢in, Beysehir ve Egirdir golleri civarm onerip, Asagi Ulke’de bulunan ve yogunlukla
Tuz GOl batisinda gosterilen Pitassa yakinlarina konumlandirmaktadir (2001: 60).
Madduwatta’nin Suglar1 metnine ve Hitit Ulkesi komutan1 Hannutti’nin Asag1 Ulke’de
yer alan Lalanda kentinin ardindan Hapalla Ulkesi yiiriidiigii anlasilan Suppiluliuma’nin
Kahramanliklar1 metnine gore yorum yapan Hawkins ise, Hapalla Ulkesi’nin konumu
icin Pisidya Bolgesi’nin merkezi ve Sultan Daglari’nin gliney kisimlarini 6nermektedir

(1998: 14) (Harita 7).
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3.2.5. Mira-Kuvaliya

Mira Ulkesi bir¢ok bilim adaminin goriisiine gore, Hitit Ulkesi’ne ¢ok yakin ya
da sinir olarak diisiiniilmektedir. Hitit Ulkesi’nin batisina yerlestirilen ve bat1 anadoluya
dogru belirlenen rotalar tizerinde dogu-bat1 giizergahi i¢in 6nemli bir lokasyona sahipti.
Arzawa Ulkesi icerisinde gosterilen Kuwaliya ise, II. Mursili'nin Arzawa Seferi
sonrasinda Mira Ulkesi kraliyla yapmis oldugu Kupantakurunta Antlagsmasi ile Mira
Ulkesi topraklara dahil edilmistir. Mira-Kuwaliya Ulkesi’nin konumu ile ilgili olarak

yine Kupantakurunta Antlasmasi en fazla bilgi edinebildigimiz yazili kaynaktir.

Garstang ve Gurney Kupantakurunta Antlasmasi’ndan edinilen bilgilerle,
Astarpa Irmagi’m1 Akar Cay’a, Siyanti Irmagi’m1 Banaz Cayi’na, Aura’yt Amorium
kentine yerlestirdikten sonra, Mira - Kuwaliya Ulkesini Astarpa ve Siyanti irmaklarinin
giiney kisminda yer alan Menderes Vadisi’ne konumlandirmistir (1959: 91) (Harita 2).
Macqueen ise, Astarpa Irmagi icin Garstang ve Gurney gibi Akar Cay’a yerlestirir,
ancak Siyanti Irmagi’n1 Porsuk Cayi’nin yukarisina yerlestirir ve bu durumda Mira -
Kuwaliya Ulkesi’ni Afyon’un batisina konumlandirir (1968: 177) (Harita 3). Cornelius,
Siyanti Irmagi’m1 Dalaman Cayi, Astarpa Irmagi’m1 Menderes ile eslestirip, isim
benzerligi sebebiyle de Maddunassa’yr Magnesia, Wiyanawanda’yr Oinoanda ile
eslestirdikten sonra, Mira — Kuwaliya Ulkesi’ni Karia bolgesi civarina konumlandirir
(1958: 394-395). Bryce, Astarpa Irmagi’mi Sugla Goli'ne dokiilen Carsamba Cayi
olarak, Siyanti Irmagi’mi ise Beysehir ve Sugla Gollerini birlestiren bir 1rmak
olabilecegini diisiinerek, Kuwaliya’y1 da bu irmaklarin giiney kismina yerlestirmektedir.
Bu durumda Mira - Kuwaliya Ulkesi’ ni, giiney kiy1 kesimi yani Pamphylia Bolgesi’ne
konumlandirmaktadir (Bryce, 1974a: 111) (Harita 9). Son olarak Unal, Mira Ulkesi’ni
Menderes vadisine konumlandirmaktadir (2003a: 22) (Harita 5).

3.2.6. Walma
Walma Ulkesi, II. Mursili’nin Arzawa Seferi ile ilgili yazili verilerden

edindigimiz bilgilere gore Arzawa ile Hitit ordusunun ilk karsilastigi yerdir. Iki iilke

arasinda bu sekilde bir tampon olusturmas: ve Hitit Ulkesi’nin batisinda yer almasi
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disinda Hitit yazili kaynaklarindan, Walma Ulkesi’nin konumlandirilabilmesi igin

yeterli veri edinilememektedir.

3.2.7. Sallapa

Sallapa Ulkesi’nin konumu i¢in Garstang ve Gurney (1959: 77), Macqueen
(1968: 177), Mellaart (1974: 506) gibi isimlerin ortak kanisi, Tuz G6li’niin kuzeybatist
ve Sakarya Nehri kavsinin i¢inde yer alan, Pessinus ve Gavurkalesine yakin konumda
olan Sivrihisar civarlaridir. Gavurkalesi’nden egeye dogru giderken Pessinus iizerinden
eski Hitit rotasin1 kullanan bir antik yol ve Aksaray’dan gelip Tuz Golii’nilin batis
tizerinden Pessinus’a ulasan baska bir yol s6z konusudur. Ayrica Sivrihisar’da Spalia
veya Palia adinda daha eski bir yerlesme bulunmaktadir. Garstang - Gurney (1959: 77)
ve Ramsay (1960: 245), Spalia veya Palia isimlerini Hitit yazili kaynaklarindaki Sallapa
ile eslestirmekte ve Sallapa kenti i¢in, Sivrihisar’t 6nermektedir. Goetze Muwatalli’nin
Duast metninde Sallapa’nin Ussa, Parsahunta, Huwatnuwanda sehirleriyle beraber
anilmasi sebebiyle Kanes civarina, Nevsehir’in gilineyini onermektedir (1960: 48).
Bryce ise, Goetze’'nin goriigiinii desteklemektedir (1974a: 108). Mellaart Sapalla i¢in
Sivrihisar’in daha dogusunda bulunan ve antik ismi Kinna olan Yaragli’y1 6nermektedir
(1993: 416). Umar ise Saraykdy’iin kuzeyinde Menderes gegidi dolaylarim
Onermektedir (1990: 28).

3.2.8. Assuwa

Assuwa Ulkesi’nin yeri, diger bat1 iilkelerinde oldugu gibi tam olarak tespit
edilemese de, Kuzeybati Anadolu’da olabilecegi diislinlilmektedir. Assuwa iilkesi bir
koalisyon halinde, Hititlere isyan etmis ve Hitit Ulkesi Assuwa’y1 ortadan kaldirmustir.
Kolalisyon igerisinde bulunan ve ilion ve Taruisa’nin ses benzerliginden dolay1 Troya
ile eslestirilen Wilusa iizerinden Assuwa icin oneriler yapilabilmektedir. Assuwa Ulkesi
icin, Macqueen Marmara Denizi’nin giineyini (1968: 1978) (Harita 3), Forrer (1932:
227) ve Garstang - Gurney (1959: 107) Troia Bolgesi’ni (Harita 2), Unal Balikesir
civarint (2002: 73), Goetze (1957: harita) (Harita 1) ve Mellaart (1958: 22) Lidya
Bdlgesini dnermektedir.
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3.3. iC KUZEYBATI ANADOLU’DA HIiTiT VARLIGINA iLiSKiN
ARKEOLOJIK VERILER

3.3.1. Kazilar ve Yiizey Arastirmalari

3.3.1.1. Kazilar

Gordion, cografya olarak tam I¢ Kuzeybati Anadolu icerisine almmamasa da
Sakarya Nehri havzasinda oldugu ve Pessinus, Sarhoylik gibi yerlesimlere yakin oldugu

icin incelemeye dahil edilmistir.

Gordion

Gordion, Ankara’ya 70 km. wuzakliktaki Yassithoyiik Koyii icerisinde
bulunmaktadir. ik sistemli kazilar Gustav-Korte kardesler tarafindan baslatilmistir.
Hitit Imparatorlugunin ¢okiisiiyle beraber, Frig baskenti olarak anilan Gordion
kazilarmda ele gecen buluntulara gore yerlesimin tarihi ilk Tung Cag’a kadar
uzanmaktadir. Korte kardeslerden sonra kazi 1950 yilinda Young tarafindan devam
ettirilmistir.  Young baskanliginda devam eden kazilarda Eski Hitit Kralligi’na
tarihlenen mezar kazilmistir (Voigt vd. 1997: 1-59). Kazilar 1988 yil1 itibariyle Mary

M. Voigt tarafindan siirdiiriilmistir.

Gordion’da Frig yapilarinin tahribati sebebiyle Tung¢ Caglar1 hakkindaki bilgiler
kisitli kalmaktadir. Orta Tung Cag’a tarihlenen, kirmiz1 astarl ve agkili, cark isi “Hitit
Tipi” seramikleri (Gunter, 2006: 349-363; Henrickson, 1995: 82-90; Mellink, 1956)
Hattusa ve Beycesultan gibi merkezlerle benzerlik gostermektedir. Gordion’un
Imparatorluk Dénemi’yle beraber Orta Anadolu merkezlerle olan iliskisinin arttig1
gozlemlenmekle beraber buluntular arasinda Geg¢ Hitit’e tarihlenmis bir mezarda ele

gegen, Orta Tung’a tarihlenen bir de miihiir bulunmaktadir (Giiterbock, 1980: 51-63).

Gordion’un Hitit Kralligin bat1 sinirina yakin olmasi sebebi ile Eski Kralligin
yikilma silirecinden etkilenmedigi diisiiniilmektedir. Ge¢ Tun¢g Cag boyunca,

yakinlarinda Sehiriya Nehri’nin bulunmasi sebebiyle sefer giizergahinda oldugu
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disiiniilmekte ve bu dogrultuda Hititlerin faaliyet alaninda kalmaktadir. Yine
yakinlarindaki Gavurkalesi ve Yagri kabartmasi (Ozcan, 2012: 221-29) (Sekil 18)

Hitit’in Gordion ¢evresindeki egemenligini gosteren arkeolojik verilerdendir.

Sekil 18: Yagr1 Kabartmasi.
Kaynak: Ozcan, 2012.

Pessinus

Pessinus’ta kazilar 1967 yili itibariyle Gent Universitesi’nden P. Lambrechts
tarafindan baslatilmistir. Son olarak kazilar, Melbourne Universitesi'nden Gocha

Tsetskhladze baskanliginda devam ettirilmistir.

Pessinus’ta “Tapinak Alan1” olarak adlandirilan alanda yapilan kazilar sirasinda
MO. 1600’lere tarihlenen bir Hitit testi kulbu ele gecmistir (Tsetskhladze, 2009: 704).
Yine bu alandan alman kiillerin radyokarbon analizleri yaklastk MO. 1500’leri

vermektedir. Fakat yine aymi alandan bronz Frig fibulast ve Orta ve Geg¢ Frig
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doneminden MO 6. ve 4.yy.’lara tarihlenebilecek mimari 6geler ve seramikler de ele

gecmistir.

Pessinus yerlesmesinin onceki boliimde bahsedilmis oldugu gibi Hititler icin
Oonemli bir noktada bulunan Sallapa oldugu kabul edilecek olursa, uzun yillar kazilmig
olan Pessinus’ta, Hitit donemine ait arkeolojik malzemenin varliginin tekrar gézden
gecirilmesi gerekmektedir. Hitit donemine ait bir testi kulbu ve 15. yiizyila tarihlenen
bir ocak disinda (Tsetskhladze, 2009: 704) yogun Hitit varligmi gosteren bir tabaka

heniiz ortaya ¢ikartilamamastir.

Demircin0yuk-Sariket Mezarlig

Demircihoyiik’te ilk kazi1 calismast 1937°de kisa siireli olarak K.Bittel tarafindan
gerceklestirilmistir. Ardindan 1975-1978 yillarinda M.Korfmann baskanliginda kazilar
stirdiiriilmiistiir. Bu kazinin ardindan hoytige yakin bir alanda Sariket Mevkii’nde Turan
Efe tarafindan bir mezarlik alan tespit edilmistir. Tung¢ Caglar’a ait mezarlik, J. Seeher

baskanliginda 1990-1991 yillarinda kazilmistir.

[Ik ve Orta Tun¢ Cag mezarlar1 arasinda ¢ok fark bulunmamaktadir. Orta Tung
Cag mezarlarinda ikincil gdmii gelenegi ve kremasyon gomii goriilmektedir (Seeher,

1993: res.6).

ITC.’de yerlesimin sonlanmasindan yaklasik 5 yy. kadar sonra hdyiigiin
yamacina, bircok yapi evresi bulunan kii¢iik bir yerlesimin kuruldugu tespit edilmistir.
MO. 1700-1500’¢ ait buluntulara dayanilarak ilk kez Hitit’in yani sira Erken Asur
Ticaret Kolonileri Donemi gibi, Orta Anadolu kiiltlirlerinin Eskisehir bolgesine

yayilmis oldugu diisliniilmiistiir (Seeher, 1992).

Sarhoyiik

Eskigehir kent merkezinin 2 km. kuzeyinde bulunan ve bugiin neredeyse
merkezle biitlinlesen Sarhoylik, bolgede uzun siireli kazisi yapilan Onemli
yerlesmelerden biridir (Harita 10). Sarhdyiik’te sistemli arkeolojik kazilar 1989 yilinda
Prof. Dr. Muhibbe Darga baskanliginda baglamistir. 2005 yilinda Prof. Dr. Taciser

44



Tiifekei Sivas baskanligina gegen kazilar, 2012 yilina dek devam etmistir. 2013 yilinda
Dog¢. Dr. Hakan Sivas bagkanligindaki temizlik sezonundan sonra, arazideki ¢alismalar
2015 yilindan itibaren TC Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler
Genel Midiirliigli, Eskisehir Eti Arkeoloji Miizesi Midirliigli baskanliginda, Yard.
Do¢. Dr. Mahmut Bilge Bastiirk’iin bilimsel danismanliginda devam etmektedir.

Sarhoylik (Dorylaion) kazilarinda simdiye dek ulasilmis arkeolojik malzeme,
Eskisehir’in hemen merkezinde sayabilecek olan yerlesimin, MO 3. Binyildan Bizans
donemine kadar yaklasik 4,500 yil boyunca varhigini siirdiirdiigiinii gdéstermektedir
(Harita 11). Sarhdyiik kazisinda, simdiye dek ulasilmig kiiltiir tabakalarin yani sira,
malzemesi hdyiik lizerinde ele ge¢gmis olmasina ragmen tabakasina heniiz ulagilamamis
olan dénemler de tespit edilmistir. Ilk Tun¢ Cag ve Orta Tung Cag donemleri, hdyiik
tizerinde ele gecmis olan buluntulara ragmen heniiz tabakalar1 tespit edilememistir.
Arkeolojik veriler Sarhoyiik’te yedi farkli tabakanin varligini gostermektedir (Bastiirk,
2018; 129-162) (Tablo 3).

SH. I Bizans Donemi

SH. IT Roma

SH. III Hellenistik Dénem

SH. IV Demir Cag

SH. V Geg Tung Cag — Hitit Donemi

SH. VI(?) Orta Tung Cag - Assur Ticaret
Kolonileri Dénemi

SH. VII(?) [k Tung Cag

Tablo 3: Sarhdyiik Tabakalanmasi.

Sarhdyiik’te kazilara baglamadan once yapilan yiizey arastirmalarinda bulunan
Hitit canak ¢omlek pargalar1 burada bir Hitit yerlesiminin oldugunu gostermistir.
Kazimin ilk yillarinda hdyiigiin giiney eteginden yukar1 agilan askeri yol tahribata neden
olsa da ayn1 zamanda kesitlerde Hitit ¢anak ¢omlegine iligskin buluntular ortaya ¢ikarmis

ve bu alanda kazilar baglamistir. Gliney yamacta, Demir Cag tabakalarinin altinda,
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hoyiiglin en iyi arastirilmis ikinci bir tabakasi ve hoyiikte en giiglii temsil edilen kiiltiirel
evrelerden biri olarak Ge¢ Tung Cag tabakalari karsimiza g¢ikmaktadir. Veriler
Sarhoyiik’te, Ge¢ Tun¢ Cag tabakalarimi temsilen yaklasik dokuz metrelik bir dolgu
icinde bes farkli evrenin varligini géstermektedir (Bastiirk, 2018; 129-162).

Genel olarak Sarhdyiik i¢in, Ge¢ Tun¢ Cag mimari tabakalarina géz atacak
olursak; Ge¢ Tung¢ Cagin son evresini olusturan SH. V.1, Demir Cag tabakalarinin
hemen altinda tespit edilmistir. Kendisinden bir oOnceki V.2 tabakasinin devami
niteliginde olmasina ragmen, bir sonraki Demir Cag tabakasi tarafindan yer yer tahrip
edilmistir. Tespit edilen mimari kalintilar arasinda, ocaklar, kerpi¢ duvarlar kalintilari
ve cukurlar sayilabilir. Bu tabakadan gelen arkeolojik malzeme ise, Hitit imparatorluk
Donemi  6zelliklerini  gostermektedir. V.1 evresinin Onciilii olabilecek SH. V.2
tabakasinda yanginla tahrip olmus bir evin kdsesine ait kerpi¢ duvarlar, cukurlar ve bir
ocak bulunmustur. Sarhdyiik’te Hitit imparatorluk Donemi’ne ait en iyi korunmus
mimari kalintilar SH. V.3 evresinden gelmektedir (Sekil 19) (Resim 1, 2). Bu evre, bir
yapt kompleksi goriiniimii veren, birbirine bitisik olarak insa edilmis, ikisi hdyiigiin
yamacina dogru erozyona ugramis yedi farkli oda ve bunlarla iligkili bir depo
cukurundan olusmaktadir. (Resim). Kuzey kesimde bulunan mekanlarin, iglerindeki
ocaklarla beraber ikametgah; giiney kesimde bulunan kii¢iik mekanlarin ise, depo
odalar1 olarak kullanildiklar1 diisiiniilmektedir. V.3 evresinin tespit edilen mekanlarinin
cogunda tas temelsiz kerpi¢ mimari gozlenmistir. Yapilarin batisinda bulunan depo
cukuru ise, oldukca diizgiin taslarla dosenmis bir silo goriiniimiindedir. Depo alanlarina
sahip bir yap1 kompleksi, ocaklar, sundurmalarla ¢evrilmis acik alanlar goriiniimiindeki
bu evre Hitit Imparatorluk Dénemi’ni vermektedir. Yine Hitit imparatorluk Dénemi’ni
yansitan bir alt evre olan SH. V.4, Sarhdyiik giiney kesiminde 2 farkli alanda tespit
edilmistir. Evrenin tamami, dikdortgen ve tas temelli kerpi¢c mimari igeren bir yapidan
ve sundurmalarla ¢evrilmis acgik alanlardan olusmaktadir. Bu evreye ait {ist iistte insa
edilmis iki firin, yanlarindaki tandirlar ve ezgi taslari, ahsap direkler gibi unsurlar,
yerlesimin uzun siireli olarak ve istikrarli bir sekilde yerlesim gordiigiinii
diisiindiirmektedir. Bir sondaj a¢masi niteligindeki SH. V.5 evresinde ise, Hitit
yerlesmesinin ilk evreleri oldugu tahmin edilen yeni bir tabaka tespit edilmistir
(Bastiirk, 2018; 129-162). Ancak ilk evrelerini net bir sekilde anlayabilmek i¢in, daha

uzun stireli caligmalara ihtiyag vardir.
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SHV.3
HITIT IMPARATORLUK DONEMI

Sekil 19: Sarhdyiik Hitit Iimparatorluk Dénemi Yapilar1.

Sarhoylik’te yapilarin icinde ve ¢evresinde ele gecen kiiciik buluntular, bir
miktar yerel O6zellik gostermesinin yami sira, biiyilk Hitit merkezlerinden taninan
karakteristik Hitit malzemesinden olusur. Bu buluntular arasinda seramikler yogun
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Cok nadir 6rnekler disinda ¢ark yapimi, agkisiz veya gok
az ackilanmig, kendinden astarli, devetiiyli ve bej renkli, tipik bir seramik repertuvari
bulunmakla beraber kirmizi ve beyaz astarli seramik 6rnekleri de, sayica az olmasina
ragmen tespit edilebilmektedir. Pisirme kalitesinin orta ve iyi oldugu goriilmektedir.
Mutfakta kullanilan kaplarin ise dis ylizeylerinde, pismeden dolay1 yogun olarak siyah
ve pembemsi krem renklerinde alacalanma ve is bulunmaktadir. Katki genel olarak ince

kum, ince tas¢ik ve mika olarak verilebilir.

SarhOyiik igim form repertuvari ise tabaklar (Cizim 1-4), canaklar (Cizim 5-9),
comlekler (Cizim 10-17), testiler, kadehler, depolama kaplari, siseler, akitacaklar,
kapaklar, bezemeli gévde pargalari (Cizim 18-20) olmakla beraber Hattusa ve diger
Hitit Merkezlerde gérdiigiimiiz, Imparatorluk Dénemi karakteristik formlarindan olan

minyatir kaplardan (Cizim 21, 22) (Resim 4,5) olugmaktadir.

Sarhoytik'teki mallarin bir kisminda, yine diger Hitit yerlesmelerindeki gibi
metale dykiinme goriilmektedir. i¢i ve dis1 ¢ok iyi agkilanmis, ince cidarli ve gri renkli
metal goriimlii ¢anak ¢omlek diplerinin yan1 sira pergin givisi bezeli kulplar (Cizim 23,

24) metal taklidi 6rnekler olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Diger kiiciik buluntular arsinda pigsmis toprak konik tezgah agirliklari, agirsaklar,

kemik delici ve saplar, dericilik ve bakir isciliginde kullanilan geyik boynuzundan
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yapilmig aletler, bronz bilezik, bronz yizik (Cizim 25) (Resim 6), igne, boncuk, ok
uclart (Cizim 26) (Resim 7) ve yine Hitit merkezlerinden tanidigimiz bronz pendant
(Cizim 27) (Resim 8) gibi gesitli kiigiik buluntular sayilabilmektedir. Mutfak

alanlarindaki 6giitme ve ezgi taslar1 da dikkat ¢ekici diger buluntular arasindadir.

Eskigehir’in tarihi cografyasi icin, ¢ok sinirlt olsa da, heniiz tablet olmamakla
beraber nadir yazili veriler yine Sarhdyiik’ten gelmektedir. Yukarida bahsedilen V.1
tabakasindaki biiyiik bir ¢6p cukuru i¢inde ¢ok ge¢ donem malzemesi ile bir arada
bulunan pismis toprak konik bicimli, ip delikli bulla (Resim 9), 6nemli yazili
belgelerden birini olusturur ve MO 13. yiizyila tarihlenmektedir. Bu bulladaki miihiir
baskisi, ne yazik ki kiriktir ve SarhOyiik’iin Hitit donemindeki adin1 ve miihriin
sahibinin tam adini bu buluntu araciligiyla 6grenemiyoruz. Ancak mihriun Gzerinde
okunabilir kisimdaki “DUMU.LUGAL” ifadesi, yani bir prensin adinin gegmesi burada
heniiz Hitit¢e adin1 bilemedigimiz Hitit yerlesmesinin 6nemini vurgulamaktadir (Darga
ve Starke, 2003; Darga, 2004: 274-275). Ayrica ilgili miihiir baskisi ¢ivi yazisi ile degil,

Luwi hiyeroglifleri ile yazilmistir.

Luwi hiyeroglifli ikinci bir filolojik veri ise, V.2 tabakasinda tespit edilmis olan
Hitit formundaki mahurddr (Resim 10). Miihiir, “Walwa/i(a)” adin1 tasiyan bir kisiye
aittir. “Walwa/i(a)” ismi ve “Walwa/i” elemaninin yer aldig1 bir¢ok isim, Hitit ¢iviyazili
tabletler ve hiyeroglifli miihiirlerde karsimiza g¢ikmaktadir. Unvanlari ile beraber
kaydedilen isimler olabilecegi gibi Sarhdyiik’te tespit edilmis olan miihiir, herhangi bir

unvan icermemektedir (Dogan-Alparslan, 2015).

Bir diger hiyeroglifli miihiir, Ge¢ Tun¢ Cag tabakalarinin son evresinde, Hitit
Imparatorluk Dénemi tabakalariyla iliskili dolgunun temizligi sirasinda tespit edilmis ve
onceki kazi sezonlarinda agiga cikarilan bulla ve miihiirle beraber Sarhdyiik’ten Hitit
Imparatorluk Dénemi’ne ait iigiincii yazili veri olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Cizim 28)
(Resim 11). Kismen korunmus ve siyah bir tastan yapilmis olan diigme miihriin her iki
yiiziinde de hiyeroglif bulunmaktadir. A ve B yliziiniin kompozisyonu kiiciik ayrintilar
disinda aynidir. Kirik olmasi nedeniyle A yiizlindeki isme ait ilk iki isareti okunabilir
durumda olmakla beraber, B yiiziindeki isme ait son iki isaret okunabilir durumdadir.
Iyi bir iscilik &rnegi gosteren miihriin A yiiziinde yer alan isim, “Luwa” seklinde

okunmakla  birlikte = Bogazkéy  miihiirlerinden tanmidigimiz  “Luwa”  ismi
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iligkilendirilebilmekte ve “masa adami/sofrac1” unvanina sahiptir. B yiiziinde yer alan
erkek ismi ise “x-wa/i(m)u(wa)” seklinde okunmaktadir. Sarhdyiik’te an itibariyle
bulunmus olan son miihiir, hiyeroglif alaninin genis tutulmasi ve bir g¢erceve igine
sinirlandirilmis olmasi gibi dzellikleriyle, benzerleri ile karsilastirildiginda MO 13. yy’a

tarihlendirilebilmektedir (Bastiirk ve Dogan-Alparslan, 2018).

Arkeolojik ve yazili veriler Sarhoyiik ve ¢evresinin, Hitit Kralligi’nin bir parcasi
yada ona bagl bir iilke oldugunu gostermektedir. Sarhdyiik i¢in, Hitit egemenliginin
bugiin i¢in bilinen en bat1 ucu oldugunu sdylemek yanlis olmaz. Detayl1 aragtirmalar
devam etmekte olup buluntu konteksinin artmasiyla hoyiik hakkinda daha net sonuglara

ulasmak miimkiin olacaktir.”

3.3.1.2. Yiizey Arastirmalar:

Hoyucek (Yeni Mahalle Tumalisi)

Bilecik - Boziiyiik ilge merkezine bagli Yeni Mahalle’de yer alan ve Hoylicek
olarak tescillenen (Kokten, 1951: 209; Efe, 1992: 564) alanda, tekrar ylzey
aragtirmalar1 yapilmistir. Hoyiikte ITC. III, 2. Binyil ve Klasik dénem buluntularina
rastlanmustir (Sar1, 2018: 331-346).

Demirkoy Hoyiigii

Bilecik Merkez, Kurtkdy’de konumlanan hoyiikte Turan Efe 1990 yilinda
ziyarette bulunmustur (Efe, 1992: 565). Yeni yiizey arastirmalar1 kapsaminda da hoyiik
tekrar ziyaret edilmistir. Hoyiik iizerindeki buluntular, Ge¢ Kalkolitik, iTC. ve MO.
2.binyila tarihlenmistir (Sar1, 2018: 331-346).

® Sarhdyiikle ilgili verilerin tamami kazi arsivine aittir.
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Mantarhk Hoyiik

Boziiyilk — Karaagag Koyii’nde tespit edilen hdyiik tizerinde ve gevresinde, MO.
2.biny1l baslar1, ITC ve az sayida Neolitik Déneme tarihlenen ¢anak ¢dmlek parcalari ile

yontma tas ve siirtme tas alet pargalarina rastlanmustir (Sar1, 2018: 331-346).

Kaletepe

Kaletepe, Kandilli Kdyli’niin hemen batisinda, Korualtt Mevkii’nin giineyinde
konumlanmistir. Kaletepe, Demir Cag1 ve Dogu Roma Ddnemlerinde kullanilmis olan
bir kale yerlesimidir (Tiirkteki). Kalenin bati yamaglarinda Erken Demir Cag canak
¢omlekleri ile beraber az sayida MO. 2.binyil ¢anak ¢cémlegine de rastlanmistir (Sar,

2018: 331-346).

Cukurhisar 2

Hoyiik, Eskisehir - Alpu ilgesi’nin Cerkez Cukurhisar Mahallesi’nin hemen
giineybatisinda konumlanmistir. Hoyiigiin dogu ve kuzeydogu yamacinda ITC. III’ii
yansitan ¢anak ¢omlekler bulunurken giineydogu yamacinda MO. 2.binyila ait canak

¢omlek pargalari tespit edilmistir (Fidan vd 2019: 21-40).

Hamam Karahisar Hoyuk

Hoyiik, Eskisehir - Glinylizii ilgesinde yer almaktadir. Hoyiiglin 6zellikle bati
eteklerinde ITC II, ITC III ve MO. 2.binyil1 yansitan ¢anak ¢dmlek parcalariyla beraber
birer tane miihiir, sapan tanesi, kirik topuz basi1 ve agirsak ele gecmistir (Fidan vd 2019:

21-40).

Gullii Hoyuk

Hoyiik, Eskisehir - Seyitgazi il¢esine bagh Biiylikdere Mahallesi’nin 2 km.

kuzeydogusunda konumlanmistir. Hoyiigiin iizerinde MO. 2. Binyil baslarina ait
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malzeme bulunurken, eteklerinde ITC II Dénemi’ne ait canak c¢omlekler ele

gecirilmistir (Fidan vd 2019: 21-40).

Sogulcak

Hoyiikk, Cevizli Mahallesi’nin 3.5 km. kuzeydogusunda ve Sogulcak
Mahallesi’nin de 1.4 km. dogusunda konumlanmistir. Genel olarak ITC. III ve MO. 2.
Binyil ¢anak ¢omlekleri ele gegmistir (Fidan vd 2019: 21-40).

Bahcgehisar Hoyiigii

Hoylk, Bilecik - Bozilyiik Ilcesi’ne baglh Kandilli Kéyii'niin 4,3 km.
kuzeydogusunda konumlanmigtir. Bolgenin en biiyiilk yerlesme yerlerinden biri olan
Bahgehisar Hoyiigii'niin dogu yamacinda yer alan tarlalarda ¢ok yogun bir sekilde MO.
2. ve 3. Binyila ait ¢anak ¢omlek pargalari ele gegirilmistir (Sar1, 2019: 439-454).

Kaletepe

Ik olarak 2016 yili arastirmalari sirasinda Deniz Sar1 ve ekibi tarafindan
saptanan hdyiik, olasi bir MO. 2. Binyil yerlesiminin var olup olmadigini anlamak icin
sonraki yil ylizey arastirmalari kapsaminda tekrar ziyaret edilmistir. Kaletepe nin
tzerinde MO. 2. Binyila ait herhangi bir buluntuya rastlamazken hemen kuzey
eteklerindeki diizliiklerde ¢ok sayida MO. 2. Binyila ait ¢anak ¢omlek parcalar1 ve ciiruf
kalintilar1 ele gecirilmistir. Kuzey eteklerde bulunan ¢anak ¢omlek pargalarinin iginde,
kirmizi astarli ve iyi agkili Demircihdyiik ve Beycesultan MO. 2. Binyil tabakalarindan
bilinen Orta Tung Cag1 bead-rim kase parcalar1 ve Ge¢ Tung Cagi’nda karakteristik olan
flatenned bead-rim kase pargalari bulunmaktadir (Sar1, 2019: 439-454).

Oluklu Hoyuk

Hoylk, Bilecik - Sogiit Ilgesi, Oluklu Koyii'nde konumlanmustir. ilk olarak, T.
Efe’'nin 1988 yili Kiitahya, Bilecik ve Eskisehir illerinde gerceklestirilen yiizey
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arastirmalar1 sirasinda saptanan hoyiikte ITC. II Donemi’ne tarihlenen ¢ok sayida ¢anak
comlek parcasina rastlamistir (Efe, 1990: 444). Yine Hoyiik iizerinden toplanan
malzeme i¢in yogun olarak MO. 2. Binyil canak ¢omlek parcalarma rastlanmustir.
Bunun yani sira hoylik etrafindaki tarlalarda dikdortgen prizma bi¢imli bir oyun tasi
(zar) kuglk buluntu olarak saptanmistir (levha). S6z konusu buluntu gruplari genellikle
Klasik caglarin astralagoslari ile iliskilendirilmekle beraber daha MO. 2. Binyila ait
olma olasiligi da s6z konusudur. Bu buluntu iizerine detayli c¢alismalar devam

etmektedir (Sar1, 2019: 439-454).

Tekyonlii Mezarlik Alam

Mezalik alan, inhisar’da Gedikkaya magaras1 yakinlarindadir. Yap1 iginde giiney
kesimde kagak kazilar neticesinde toprak alinmis ve taban iizerine bir defineci ¢ukuru
acilmistir. Agilan gukurdan atilan toprak yiginindan gelen ge¢ donem ¢anak ¢comlekleri
disinda MO. 2. Binyil baslar1 igin karakteristik olan baz1 ¢anak ¢omlek pargalarina da
rastlanmistir. Bu parcalar icinde o6zellikle MO. 2. Binyil Bati Anadolu’su icin
karakteristik olan gri maldan bir yonca agizl testi par¢asinin yani sira kirmizi astarli ve
ackilr Hitit malindan testi ve ¢omlek pargasi sayilabilir. Ge¢ Donem yap1 kalintilar: ve
yogun caliliklar, yapilarin altinda yer alan MO. 2. Bin yerlesiminin veya mezarlik
alaninin ne sekilde yayildiginin simdilik saptanabilmesine engel olmustur (Sari, 2019:

439-454).

Yass1 Hoyiik

Héyiik, Golpazar1 - Kursunlu Kéyii'nde konumlanmustir. Ilk olarak T. Efe’nin
1990 yilinda Kiitahya, Bilecik ve Eskisehir illerinde gergeklestirdigi ylizey aragtirmalari
sirasinda saptadig1 hoyiik (Efe, 1992:567) iizerinde ITC. II-1II ve MO. 2. Biny1l ¢anak
comlek parcalar1 ele gecirilmistir. Yeni ylizey aragtirmalar1 sirasinda ele gegirilen
malzeme de hoyiikte yogun bir MO. 2. Binyil yerlesiminin varligina isaret etmektedir

(Sart, 2019: 439-454).
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Suluk Hoyuk

Hoyiik, Bilecik — Goélpazari’nda yer almaktadir. Ik olarak Kilig Kékten’in
raporlarinda karsimiza ¢ikan ve YassihOyiik olarak anilan hoyiik (Kokten, 1951: 208),
Suluk Hoyik olarak tescillenmistir. Hoyiik iizerinde MO. 2. Binyil ¢anak ¢omlegiyle
beraber, yogun bir sekilde ITC. III ¢anak ¢omlegi de ele gegirilmistir (Sar1, 2019: 439-
454).

Aricaklar

Bilecik - Golpazari, Aricaklar Koyii’'nde yer almaktadir. Hoyiik ilk olarak, Kilig
Kokten tarafindan tespit edilmistir (Kokten, 1951: 209). Ardindan Turan Efe 1990
yilinda Kiitahya, Bilecik ve Eskisehir illerinde Yaptig1 Yiizey Arastirmalari sirasinda
hoyligli ziyaret etmistir (Efe, 1992: 561-583). Hoyliglin tepesi i¢in malzeme Klasik
Donem ve MO. 1. yila tarihlendirilmekle beraber, hdyiigiin eteklerinde ve yamaglarinda
MO. 2. Binyil ve 3. Binyila ait canak ¢dmlek pargalari ele gecirilmistir (Sar1, 2019: 439-
454).
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SONUC

Bugiin elimizde mevcut bulunan veriler, MO. 2.biny1l Anadolu’sunun egemen
gucunun Hititler oldugunu gostermektedir. Geride biraktiklart ¢anak ¢Omlek
gelenekleri, 6zgiin heykel ve mimari eserleri ve tarih kavrayislar1 sayesinde geride
biraktiklar1 yazili belgeler ile kiiltiirel agidan da Onasya’nin énemli toplumlarindan biri
olmustur. Devletin yikilma sebebi kesin olarak bilinmemekle birlikte, Anadolu’nun

siyasi ve toplumsal tarihine biraktig1 izler gérkemini korumaktadir.

Cografi olarak baktigimizda, Anadolu merkezli bir imparatorluk kurmus olan
Hititler, Suriye, Mezopotamya, Misir gibi siyasi ve kiiltiirel agidan 6nemli olan bolgeler
ile iletisim halinde kalmistir. Aymi sekilde Bati Anadolu’da da etkin oldugunu
gordiigiimiiz  Hititler, imparatorlugun merkezine uzak olmasina ragmen, kendi
avantajma bir giic dengesi olusturmus ve bolgeyi baski altinda tutmay: basarmustir. I¢
Kuzeybati Anadolu cografyasi da Hitit etkilerinin yogun bir sekilde goriildiigii bir
cografyadir.

Belgeler, I¢ Kuzeybati Anadolu’nun, Bati Anadolu ve Marmara Havzasi’na
ulasabilmek icin kilit noktada oldugunu gostermektedir. Bolgenin cografyasina
bakildiginda hicbir cografi engelle karsilasmadan Bat1 Anadolu’ya ulagsma imkanlarinin
oldugu ortadadir. Yazili kaynaklar, bu bolge ile ilgili pek ¢ok yer adi sunmaktadir.
Ozellikle Wilusa ve Arzawa Ulkeleri’nin yerlerinin lokalizasyonu hemen hemen ayni
bolgeye yapilmis ve Hititlerin pek ¢ok kez sefer diizenledigini gordiigiimiiz bu iilkeler
i¢in, olasi rotalar belirlenmistir. Bu rotalar icerisinde en muhtemel olan1 I¢ Kuzeybat:
tizerinden takip etmis olduklar1 yoldur. Sonug olarak Hititler, ayn1 zamanda yerlesmis
olduklarmi gérdiigiimiiz I¢ Kuzeybatt Anadolu’yu sefer giizergdh1 olarak da
kullanmislardir. Birgcok sefer kaydinda bolge ile iliski kurulabildigi i¢in de muhtemel

isim Onerileri yapilmaktadir.

Arkeolojik  buluntularla birlikte yazili antlasma ve sefer kayitlan
degerlendirildiginde, Bat1 Anadolu’ya ulasmak icin rota olarak kullamlan I¢ Kuzeybat:
Anadolu’daki topluluklarin, Hititlerle yakin iliski i¢inde olduklarini goriilmektedir. Bu
zamana kadar yapilmis olan arkeolojik ¢alismalar ve yiizey arastirmalar1 bolgede yogun

bir Hitit geleneginin varligmi gostermektedir. Yapilan incelemelerde tespit edilen
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buluntulara gére MO. 2.binyilda I¢ Kuzeybati Anadolu’da yogun bir iskan faaliyeti ile
birlikte, bolgedeki halkin tamamen yerel mi yoksa kralliga bagli merkezlerden mi

oldugunu soyleyebilmek ileri aragtirmalarla miimkiin hale gelecektir.

Ozellikle Eskisehir ve civarinda tespit edilebilen yazili veri ¢ok kisith
oldugundan, sadece ana merkezlerden bolge ile iliskili yazili verilerin yorumlanmasiyla
belirli sonuglara ulasilabilmektedir. Bu durum veri kisithlig1 yarattig1 i¢in arkeolojik
malzemenin yorumlanmasmin énemi ve etkisi artmaktadir. Ornegin, , “spalia” ve
“palia” dan evrildigi diisliniilen Pessinus, Bati Anadolu giizergahi iizerinde oldugu
bilinen Sapalla i¢in ¢ok ciddi Oneri olarak kabul gérmektedir. Cografya ve isim
benzerligi noktasinda eslestirme i¢in ¢ok uygun olan Pessinus’ta, 1 adet testi parcasi ve
kiil tabakasindan alinan radyokarbon o6rnegi, buradaki Hitit varligin1 ima etmektedir.
OTC’ye gecis malzemesine bakildiginda Kiilliioba’dan ele gecirilen seramiklerinde
Hitit seramigi onciillerinin 6zelliklerine sahip olmasi, i¢ Kuzeybati Anadolu’nun
Hititler i¢in yalnizca bir rota degil, ayn1 zamanda bir yerlesim bolgesi oldugu

gOstermektedir.

Bolgenin arkeolojik veri olarak en uzun tabakasini ve en yogun buluntusunu
veren yerlesimi olan Sarhdyiik’e bakacak olursak, sadece ¢anak ¢omlek Ozellikleriyle
bile Hitit yerlesimini isaret etmektedir. Eski Hitit Krallig1 ve Hitit Imparatorluk Dénemi
ozellikleri belirgindir. Diger Hitit merkezlerinde goriilmeyen canak tiplerinin de ele
gecirildigi Sarhoyiik’te, Eski Hitit Kralligi’nin tipik metal taklidi mallardan olusan kulp
parcalari, bagkent Hattusa gibi onemli merkezlerde gordiiglimiiz minyatiir kaplarla
beraber, cok sayida giinliik kullanima uygun ¢anak ¢omlek pargalari, tabaklar, depolama
kaplari, siseler gibi formlar ele gecmistir. Yaklasik olarak 9 metrelik bir Hitit
dolgusuyla karsilagilan hoyiikte biiyiik silo ¢ukurlari ve ocaklar da tespit edilmistir.
Bunlarin muhtemel mutfak kisimlar1 ya da biiyilik pisirme alanlar1 oldugunu
diisiindiirmektedir. Metal buluntulara bakacak olursak, yine donemin tipik ok uglar1 ve
pendantlar1 dikkat c¢eken buluntu tiplerini olusturmaktadir. Ugiincii boliimde de
bahsettigimiz gibi kemik alet ve objeler de ele gecirilen buluntular arasinda

bulunmaktadir.

Sarhdyiik’te I¢ Kuzeybati Anadolu igin kisitli oldugunu bildigimiz yazili

verilerin Orneklerinden olarak nitelendirebilecegimiz buluntular da bulunmaktadir.
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Uciincii boliimde bahsediligi iizere, iki adet miihiir ve bir adet bulla, bu buluntu
konteksini olusturmaktadir. isim kism1 kirik olarak ele gegirilebilen bulla iizerindeki
“DUMU.LUGAL” ifadesinin “kral oglu” gibi yiiksek riitbeli bir memurun bolgede
bulundugunu gdstermektedir. Isleri yonetmek ve krali temsil etmenin yani sira, kilit
politik acidan etkin yetkilere sahip oldugu bilinen “DUMU.LUGAL” {invanina sahip
birinin, Sarhdyiik ve ¢evresinde oldugunun bilinmesi, Imparatorluk Donemi igin bu
bolge ile merkez arasinda diplomatik bir bag oldugunu gdstermektedir. “Walwa/i(a)”
ismini tasityan diger miihriin sahibinin unvani bilinmese de, bu donemde katiplik gibi
O6nemli memuriyette bulunan ayni ismin sahiplerinin oldugu bilinmektedir. Diger bir
hiyeroglifli miihre baktigimizda ise “Luwa”, yani “sofrac1t” invanina sahip ama ismi
tespit edilemeyen bir kisi karsimiza ¢ikmaktadir. Dolayisiyla, Sarhdyiik’te ele gecen
yazili ve arkeolojik verilere bakildiginda, gerek minyatiir kaplar gibi spesifik buluntu
gruplaria sahip olmasi1 gerek onemli kisilere ait olan miihiirler, yerel bir yerlesim de
olsa imparatorluga bagli bir merkez de olsa onemli bir konumda oldugunu séylemek

icin yeterli temeli olusturmaktadir.

Imparatorlugun sonunu getiren Deniz Kavimleri Gogleri, I¢ Kuzeybati
Anadolu’yu da etkilemistir. Sarhoylik gibi heniliz caligmalar1 tamamlanmamis olan
yerlesimler i¢in olusan degisikliklerle ilgili net goriis belirtebilmek zor olsa da Hitit
Kralligi’nin 6nemli bir merkezi olmasi sebebiyle etkilerinin kdkten oldugunu diisiinmek
makuldiir. Yazili veriler ve arkeolojik buluntularin incelenmesi sonucu I¢ Kuzeybati
Anadolu’nun, Sakarya Nehri’nin batist olarak da belirtebilecegimiz bolgenin, Hititler
icin sadece bir giizergah degil iskan olarak da kullandigi sonucuna varilabilir. Burada
yerli halkin yaninda, belki de onlar1 yonetmek icin bulunan Hititler tarafindan iskan
edildigi sOylenebilir.

Bolgenin 2.binyildaki tarihi ve Hititler ile olan iliskisi, burada gerceklestirilecek
olan kazi ve yiizey aragtirmalarinin artmasiyla daha anlasilir hale gelecektir. Bu,
bolgenin Hititlerden 6nce ve sonraki tarihinin dinamiklerini de ortaya c¢ikmasini

saglayacak, belki de tarihsel bir izlek olusturacaktir.
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