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INSAN HAKLARI TEMELINDE OZEL HAYAT HAKKININ ULUSAL VE
ULUSLARARASI ALANDA UYGULAMALARI
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Ocak 2010, 136 sayfa

Devleti vatandasina karsi koruyan anlayisin vatandasi devlete karsi koruyan anlayisa
dogru degismesine ornek olarak Tiirk Ceza Kanunu’daki degisiklikler temel insan
haklarindan 06zel yasam hakki ve giivenlik hakkinm ulusal ve uluslararasi
uygulamalarmna olumlu bir zemin olusturmustur. Bu ¢aligmanin amaci insan haklari
temelinde 6zel hayat hakkinin wulusal ve wuluslararasi alanda uygulamalarini
incelemektir. Insan haklari normlar1 énce uluslararasi insan haklar1 belgelerini
olusturulmakta ve daha sonra ulusal hukuk normlar1 bu belgeler ile uyumlu hale
getirilmektedir. Cagimizda insan haklar1 sdzlesmelerinin anayasaya stlinligi

konusu tartistma konusu olmus bir husustur.
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1. GIRIS

Hukuk acgisindan en degerli varlik olarak kabul edilen insanm, insan olmasi
dolayisiyla sahip oldugu 6zel hayat hakki, insan haklarindaki gelismelere paralel bir
ilerleme kaydetmistir. Insan icin 6zel yasamin1 diizenleyebilmek ve istemedikleri alg
ve mildahalelere kapali tutabilmek, insanin maddi ve manevi varligt icin gereklidir.
Ozel hayat, iigiincii bin yilm baslangicinda hem sik¢a sigmilan bir kavram olma hem
de ici bos bir duruma gelme ile kars1 karsiya kalmaktadir. Bu hakkin savunmasi
belirli baskilar karsisinda giderek daha onemli hale gelmektedir. Kisinin 6zel
hayatmi miidahalelere karsi koruyan 6zel hayatin gizliligi hakki, bireysel tercihlere
ve segilen yasam tarzma karigilmamasma 6zel alaninda herkesin bagimsiz ve dzgiirce
hareket etmesini glivence alta alir. Ulusal ve uluslararast hukuk sistemleri, kisinin,
bagkalarinin ilgi ve miidahalesine kapali tutmak istedigi bu 06zel alaninin
mahremiyetini koruyacak pek c¢ok somut diizenleme getirmistir. Anayasa,
uluslararast sdzlesmeler, kanun diger diizenlemeler ile 6nceden belirlenmis, kesin ve
net kurallarin olmasi, hukuk giivenligi bakimindan 6nemlidir. Devletin uymasi
gerekli olan kurallar ve kisi hak ve 6zgiirliikleri devlet iradesi ile hareket eden kisi

veya kurumlar tarafindan da ihlal edilebilir.

Ceza muhakemesi hukuku, muhakeme dali olarak, ceza yargilamasinin usul ve
esaslarin1  sistematik bir c¢ercevede dilizenleyen hukuk dali olarak; ceza
yargilamasinda gorev alan kisi veya kurumlarin uyacag kurallarin, onceden
diizenlenmis olmasi, hukuk devleti ilkeleri bakimmdan yasamsal Onem
arzetmektedir. Ceza yargilamasinda, meydana gelen adli olayr aydmlatmak, kamu
kudretini kullanan yetkililerin gorevidir. Bireyin temel hak ve hiirriyetleri ceza
yargilamasi islemleri nedeni ile kisitlanabilmektedir. Gorevler arasinda faillerin kisa
stirede ortaya ¢ikarilmasi ve bu bdylece kamu vicdanmm rahatlamasini saglamak
oldugu kadar su¢ ve suclu ile miicadelede insan hak ve hiirriyetlerini her agsamada,
ulusal ve uluslar arast baglayic1 hukuk metinlerindeki kurallar ve hukukun temelinde

yer alan genel ilkeler cercevesinde gozetmek ve kollamak yer almaktadir. Delil elde



etmek icin girisilecek olan islem ve tedbirler ¢ogu zaman, bireyin temel hak ve
ozgiirliiklerinin bir kismmi ihlal elme sonucunu dogurabilmektedir. Ozel hayatin
gizliligi hakki, ceza muhakemesi islemleri bakimmdan diisiiniildiigiinde, ihlale ¢ok
uygun bir 6zellik tagimaktadir. Ancak, delil elde etmek amaciyla, siiphelinin veya
sanigin ifadesine bagvurulmasi veya sorgusunun yapilmasi esnasinda, onun onurunu
kiracak, insan haysiyet ve serefine sigmayacak tarzda uygulamalara gidilemez. Bu
tiir uygulamalar, bireyin maddi ve 6zellikle de manevi gelisiminde ciddi anlamda

sorunlar dogurabilir.

Bu calismanin amaci insan haklar1 temelinde 6zel hayat hakkmin ulusal ve

uluslararasi alanda uygulamalarini incelemektir.

Calisma bes bolimden olusmaktadir. Caligmanin birinci boliimii olan bu giris
boliimiinii izleyen ikinci bolimiinde insan haklari temelinde kisilik hakki ele
alnnmustrr. Ikinci bdliimde insan haklar1 tanimmin ve kapsammnm kisaca iizerinde
durulduktan sonra insan haklarmin gelisim ¢izgisi kronolojik olarak ilk ¢ag, orta ¢ag,
yeni ¢ag ve yakin cag iizerinden islenerek kisilik hakkmnin tanim ve bu hakkm
nitelikleri ile kapsami ¢alisilmistir. Calismanin tigiincii boliimiinde 6nce 6zel hayat
kavrami, bu hakkin kapsami ve diger hayat alanlar1 arasindaki iligkisi ile kisinin 6zel
hayat ¢evreleri lizerinde durulduktan sonra 6zel hayatin gizliligi kavrami ve hakki
konular iizerinden kisaca gecildigi, insan haklar yelpazesinde 6zel hayatin gizliligi
ve korunmasi hakkmin yeri ele alindig1 ve bu hakkin kapsamai ile korudugu hukuki
deger calisildigr 6zel hayatin gizliligi konusu islenmistir. Calismanin dordiinci
boliimiinde 6zel hayatin anayasadaki ve ceza hukuku alanindaki diizenlemeleri
kapsaminda ulusal alandaki uygulamalari ile insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi,
Cenevre Sozlesmeleri, Insan Haklar1 Avrupa Sozlesmesi ve Birlesmis Milletler’in
Kisisel ve Siyasal Haklara Iliskin Uluslararasi Sozlesmesi kapsamida uluslararasi
alanlardaki uygulamalar1 ¢calisilmistir. Besinci boliim ¢alismanin sonuglarmin ortaya

konuldugu boliimiidiir.



2. INSAN HAKLARI

2.1. Tanim ve Kapsami

Insan hakki insana, suf insan oldufu i¢in taninan bir takim haklardan olusur. O
ylizden, bu hakka dayanan taleplerin, diger taleplere karsin bir 6nceligi vardir, insan
haklari, bir bagka deyisle tabii haklar, dogumla birlikte kazanilan, dogrudan dogruya
kisinin sahsma baglh haklardir. Bu haklar, bir baskasina devredilemez, iizerinde
tasarruf yapilamaz ve bu haklardan feragat miimkiin degildir. Yine, tabii hak
kategorisine girin haklar, herkese karst ileri siiriilebilen haklardir. Ozel hayata Devlet
tarafindan miidahalede bulunulabilmesi i¢in, yiiksek kalitede garantiler 6ngoren bir
yasa mevecut bulunmalidir.' Devlet bu haklara saygi gostermek ve olagan gelisimini
saglamak tiizere, fiili ve hukuki her tlirlii 6nlemi almak ve gerekli diizenlemeleri
yapmakla miikelleftir.> Akl olan, diisiinebilen ve es zamanli olarak psikolojik varlig
olan insanin sirf insan olmasi nedeniyle dogustan bazi haklarinin varoldugu savi
insan haklar1 diisiincesinin baslangici olmustur. Ronesans'tan itibaren yesermeye
baslayan insan haklari kavrami, 18. yy da insan hayatinin temel kavramlarmdan birisi
haline gelmistir. Bu kavramim Onciiliigii demokrasi inancinin gelismesine ve bunun
sonucu olarak da yasa diizeni kurma egilimlerinin de ortaya ¢ikmasina neden
olmustur. Dort yiizyill 6dnce baski rejimlerinde verilen insan haklar1 miicadeleleri
giinlimiizde daha ¢ok gereksinim duyulan bir hal almistir. Bu kavramin igerigi ise

eski donemlere gore farkli bir hal almistir. Artikk hemen hemen her konunun bu

! Feridun Yenisey ve Sinan Altung, iletisimin Denetlenmesi Hakkinda, Tiirk Hukuk, istanbul
Barosu Bilgi Bankas1, Hukuk Programlar1 Ltd., Istanbul, Mart 2007, s. 31.

2 Zeki Hafizogullar1, “insan Hakk: Olarak Kisilik Hakki ve Kisilik Hakkimn Korunmasi1”, AUHFD,
1997, C: 46, S. 14, s. 4; Zahit imre, “Sahsiyet Hakkimin Korunmasina iliskin Genel Esaslar,
Ozellikle isim Hakki ve Isim Hakkimn Korunmas1”, Dr. A. Recai Seckin’e Armagan, AUHF
Yayinlar1 No. 351, Ankara, 1974, s. 801.



kavram ile bir bagi bulunmaktadir. Toplumsal gelismenin 1s1gmda sayis1 zaten belirli

olmayan insan haklarma daha da yenileri eklenmektedir.”

Burada bir noktanm alt1 énemle ¢izilmelidir: insanligin "insan haklar" igin verdigi
savasm tarihi ¢ok eskilere dayanmakla beraber, terim olarak, "Insan Haklar1"nmn
kullanilmast olduk¢a yenidir, insan haklar1 terminolojisi incelendiginde "insan
haklar1" teriminin ingiliz dilinde 1940 yilindan 6nce neredeyse hi¢ kullanilmadig
goriilecektir. Her ne kadar bu devirde "Dogal Haklar" ve "Insanin Haklar1" terimleri
kullaniliyorduysa da, bu terimler giinlimiiziin insan haklar1 penceresinden
bakildiginda epey farkli fikirleri ve énemli uygulamalari ifade ediyorlardi, "Insan

Haklar1" ifadesi kinci Diinya Savasi'ndan sonra yaygmlik kazanmistir.*

Kokenleri stoaciligm dogal hukuk goriisleri ile yakindan iliskili Eski Yunan ve Roma
diisincesine dayanmakta olan bu kavram, bireylerin salt insan olmakla kazandiklar
haklar olarak atfedilmis, insan olarak tasidiklar1 degerin somiirii, baski, kiyim ve her

tiirlii dogal gii¢ karsisinda korunmasi istegine dayanmustir.

Insan haklarmmn tanmi tam olarak gergevelendirilemeyecek olsa da temel baz

ozellikleri sunlardir;’

a) Temelde devlet giiclinii smirlamaya yoneliktir,

b) Hem ahlaksal hem de hukuksal diizenlemelerin kapsamina girmektedir,
c¢) Olan1 ve olmas1 gerekeni dile getirir,

d) Genel ve evrensel niteliktedir,

e) Biitlin insanlarm, bazi durumlarda heniiz dogmamus olanlarmn her yerde sahip

olmas1 gereken haklardir,

f) Belirli bir durumda bireyin ya da gruplarin benzer haklarinin ya da ¢ikarlarinin

korunabilmesi anlamina gelmektedir.

3 Afsar Timugin, Diisiince Tarihi, BDS Yayinlari, Cetin Matbaas1, Istanbul, 1992, s. 376.

4 A. Vahap Coskun, “Insan Haklar1 ve Kiiltiirel Rolativizm”, Kamu Hukuku Arsivi, 1999, C. 2, S. 1-
3, s. 133-140; Hafizogullar, s. 3.

> “Insan Haklar1”, Ana Britannica, C. 16, Ana Yayincilik, Istanbul, 1994, s. 368.
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2.2. Insan Haklarinin Tarihcesi

2.2.1. ilk Cag

Ik ¢aglarda Siimerler yaziy1 bularak, hukuk diizenlerini de kurmus ve gesitli
kanunlar yaparak bir¢cok hak ve Ozgiirliigii halklarina vermislerdir. Hiikiimdar
eslerinin devlet yonetimine katilabilmesi, evliligin bir sozlesmeye dayanarak
yapilmasi, bu sdzlesmenin bozulmasi durumunda kusurlu tarafin yaptirimlara maruz
birakilmasi, tebaasmin tasinir-tasinmaz mal {izerinde miilkiyet ve tasarruf hakkinin
bulunmasi, su¢ islenmesi durumunda cezalandirma erkinin devletin elinde olmas1 vb.
hiikiimler birey haklarmin ilk adimlarmm bu doénemde atilmaya basladigini ortaya
koymaktadir.’ Siimerlerde soz edilmesi gereken bir diger husus ise Hammurabi
kanunlandir. Bu kanunname ile aile hayati glivence altina alinmis, mirasla ilgili
kurallar belirginlestirilmis, toprak miilkiyetinin ve toprag: islemenin kesin formiilleri
¢ikarilmis ve toplum smiflandirmasi yapilmistir. On séziinde Hammurabi'nin’ tanri
tarafindan kutsandigi, kotiileri yok edip kuvvetlilerin zayiflar1 ezmesini 6nleyecegi
ve iilkeye adaleti getirece§i yazmaktadir. Asurlarda ceza kanunlarmma bazi istisna
durumlar haricinde cezalarmn kisiselligi ilkesi ve devletin cezalandirma yetkisi kabul
edilmistir. Misir medeniyetinde ise ilk caglarda yazili hukuk gelenegi olusmus,
toplumda bireyler arasinda esitligi gozeten bir anlayis hakim olmus ve kadm-erkek

esitligi konusuna 6nem verilmistir.

Eski Yunan Uygarligi'nda insan her seyin Ol¢iisii kabul edilmekteydi. Solon

kanunlar1 kanun oniinde esitlik ilkesini getirmistir. Solon'a gore, ideal toplum ve

% Ozcan Ozbey, Insan Haklar1 Evrensel Ilkelerinin Avrupa Mahkemesinde Uygulanmasi, Adalet
Yayinevi. Ankara, 2004, s. 13

7 Timugin, s. 52.



devlet diizeni ancak, halkin yoneticilere ve yoneticilerin de kanunlara tabi olmasi ile

saglanabilir.®

2.2.2. Orta Cag

Ortagagda, Hiristiyanligin etkisi ile adalet, esitlik, merhamet, affedicilik, zulme kars1
cikmak fikirleri Avrupa'y1 egemenligi altina almig ancak kilisenin asin giiclenmesi ile
birlikte hak ve Ozgiirliklerin smirlan 1iyice daralmistir. Engizisyonun
uygulanmasindan kaynakli olarak insanlar ciddi bir baski ortammnda yasamaya
calismislar, diistintirlerin ¢ogu ancak kilisenin izin verdigi ¢er¢evede fikir beyaninda

bulunabilmislerdir.’

1215 yilinda ilan edilen Manga Carta Libertatum (Latince 'Biiyiikk Ozgiirliikler
S6zlesmest'); feodal beylerin ¢ikarlarmni korumaya yonelik olsa bile, kralin yetkilerini
smirlamasi, can ve mal giivenligini saglamaya yonelik hiikiimleri barindirmasi, yargi
gliclinlin kral karsisinda bagimsizlastinlmaya calisiimasi ve kisiler hakkinda keyfi
yakalama ve ceza takibini 6nlemeye c¢alismasi bakimmdan birey haklarmim gelisimi

i¢in 6nemli bir tarihsel gelismedir. '’

Ortacag'da Islam dini de etkili olmustur. Bu dinin kutsal kitabinda hayat hakki'’,
miilkiyet hakki'? gibi birey haklarina temel bazi unsurlart goriilebilmektedir.

2.2.3. Yeni Cag

Yenicagda devlet anlayisi degismistir. Reform hareketi temelinde bireyci ve

ozgirliikcili kaygilar tasimamakla birlikte, ¢ok kan dokiilmesi pahasma da olsa vicdan

8 Nazmi Eroglu, “Eski Yunan Medeniyeti, Dogu ve Bat1”, Medeniyet, Kis 2003, Say1: 81, s. 76-91.

? Ozbey, insan Haklari Evrensel ilkelerinin Avrupa Mahkemesinde Uygulanmast, s. 21-22.

10 Ergun Onen, “Gegmisten Giiniimiize Ozgiirliik”, Giince, istanbul Kiiltiir Universitesi, Cilt: 1, Say1:
1,s. 114-126; Ayse Tiilin Yiiriik ve Selman Karakul, “Cagdas Toplumda insan Haklarinin Dogusu
ve Gelisimi”, Glirhan Can, Sefik Yasar, Nadir Sugur, Ayse Tiilin Yiiriik, Coskun Bayrak, Serap
Sugur, A. Sibel Tiirkiim ve Selman Karakul, Cagdas Yasam Cagdas Insan, Editor: Giirhan Can,
T.C. Anadolu Universitesi Yayinlar1 No: 1020, Eskisehir, 1998, s. 31-50.

1 Ozbey, insan Haklar1 Evrensel ilkelerinin Avrupa Mahkemesinde Uygulanmasi, s. 28,
“...Kim bir cana kiyma ve yeryiliziinde bozgunculuk ¢ikarmaya karsilik olmaksizin bir cana kiyarsa,
biitiin insanlar1 6ldiirmiis gibi olur...” (Kuran, Maide, 5/27-32).

12 Ozbey, insan Haklar1 Evrensel ilkelerinin Avrupa Mahkemesinde Uygulanmasi, s. 30, “Kim
malim savunurken 6ldiiriiliirse o sehittir” (Acluni, kesfi’l hafa, 2/269).
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ve inan¢ Ozgiirliigliniin gelismesine yardimci olmustur. Reform bu yolla kilisenin
gliciiniin azalmasinda 6nemli bir rol oynamistir. RGnesans’in goriislerini antik ¢agmn
devlet goriisiiyle birlestiren ilk diisiiniir Niccolo Macchiavelli'dir (1452-1592)." Ulus
devlet yapismin kurucusudur. Din, ahlak ve hukukun devlete bagh oldugunu,
devletin gerektiginde bunlar1 bir ara¢ olarak kullanmasi gerektigini savunmustur.
Devleti yasatmak ve giiclendirmek 6nde gelen amactir ona gore. Bu temel amaca
ulagsmak i¢in kullanilacak her ara¢ mesrudur. Ahlak ve hukuk, devletin sinirlarinda
biter. Makyavelizm adiyla tarihe gecen bu teori, modern ulus devletin de temelini
olusturmustur. Donemin bagka bir diisiinlirii Fransiz Jean Bodin (1530-1596) ise,
monarsinin filozofudur. Ayrica egemenlik kavramini da ilk defa kullanarak bu
kavrami bir teori haline getiren diisiiniirdiir. Egemenlik Bodin'e gore sinirsiz ve
mutlaktir ancak tanrmin ve doganin kurallari, miilkiyet hakki, vergi verme ve
anayasal prensipler ile egemenlige kisitlama getirilebilecektir.'* Bodin’e gore
egemenlik, tilke izerinde yasayan biitiin insanlar, biitiin vatandaslar ve teba iizerinde,
kanunla kisitlanmayan en iistiin iktidardir."> Goriilmektedir ki, Bodin'in anlattig:
hiikiimdar, Makyavel'in Ulus devleti kadar iistiin ve sinirlar1 olmayan yetkilere sahip

degildir.

17. ylizyilin ilk donemlerinde, dogal hukuk diisiincesi, kadere dayandig gibi, diger
yandan da Stoaya doniis ve stoay1 yeniden canlandirma diisiinceleri de filizlenmistir.
Hollandali hukuk¢u Hugo de Grotius bu ¢izgiden gitmis ve dogal hukuku devletin
temeli olarak diistinmiistiir. Hugo Grotius’un Ronesans’ta ortaya attig1 ve giderek
taraftar kazanan “Dogal Hukuk Kavrami”, yani insanlarin dogustan bazi haklara

sahip oldugu diisiincesi 18. yiizyilda ivme kazanmustur. '°

Hobbes (1588-1679) ise, her seyi dogal nedenlere baglar. Dogal nedenler her yerde

bir ve aynidirlar. Hobbes, "dogal hak" kavramini "her insanin hayatini korumak i¢in

13 Niccolo Machiavelli, Prens, Cev. Nazim Giiveng, Anahtar Kitaplar Yaynevi, Istanbul, 2004, s.
139.

' Murat Bebiroglu, “Ilk Cagdan Evrensel Bildiriye insan Haklar1 ve Belgeleri”, insan Haklari,
HyeTert, Istanbul, Haziran 2000, s. 1.

15 Miinci Kapani, Politika Bilimine Giris, Bilgi Yayinevi, [zmir, 1987, s. 56.

' flknur Tungdemir, “Unlii Erkek Miizisyenlerin Esliginde Yetenekli Kadin Miizisyenlerin
Yaraticiligr”, Miizik Egitimi Ulusal Veri Bankasi, Istanbul, 2008, s. 1.
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kendi giiciinii kullanmast" olarak tanimlar. Hobbes'a gore dogal yasalar, "insanin
kendi hayatina zarar verecek her seyi yasaklayan ve akil yoluyla ortaya cikarilan
genel kurallardir".'” Dogal halde iken siirekli bir savas ve miicadele kargasast
yasayan insan toplulugu, bu durumdan bir ¢ikis yolu aramistir. Cikis yolu olarak

devlet kurulmus ve insan yurttas haline gelmistir.

16. yiizyilda monarsinin tartisilmaz glicii nedeniyle Onemli politik belgelere
rastlanmaz. Bu donem icerisinde olan gelismelerden ortaya ¢ikan Suebya Maddeleri
ya da Koyliilerin 12 Maddesi'ne deginilebilir. 1525 yilinda Almanya'li bir kalfa olan
Sebastian Lotzer'in ezilen Alman koyliileri i¢in kaleme alip soylulara verdigi, 12
maddeden olusan bir belgede kaleme alinan metinde ... bundan boyle biz de gii¢ ve
yetki sahibi olmak istiyoruz. Her topluluk kendi rahibini kendi bulmali ve
se¢melidir... Biz simdiye degin hep acimilmasi gereken, kendi halinde insanlar olarak
goriildiik... Kutsal kitap bizim 6zgiir oldugumuzu soyler, biz de zaten 6zgiir olmak
istiyoruz. Koyliiler kendi rahiplerini kendileri segebilmeli, avlanma ve orman
tiriinlerinden yararlanma izni verilmeli, angarya azaltilmali, efendilerin kdyliilere
daha fazla eziyet etmeleri Onlenmeli, {irlinlerden makul Ol¢iilerde pay alinmali,

topluma ait topraklara ve mirasa el konulmamalr” gibi isteklere yer verilmistir.'®

Augsburg Din Barisi, Kayzer V. Karl ile agabeyi Ferdinand tarafindan 1555 yilinda
yayimlanan bir belgedir. 14 maddelik bu belge ile halka mezhep Ozgiirligi
tanmmaktadir. Ugiincii belge Nantes Fermamdir. 1598 yilinda Fransa krali IV.
Henry tarafindan yaymmlanan 28 maddelik bir fermandir. Augsburg din barist
benzeri, halka mezhep 6zgiirliigii verilmesiyle ilgili bir belgedir."

Bu donemin en 6nemli belgesi ise Ingiliz Habeas Corpus (Habeas Corpus Act)

yasalaridir. Habeas Corpus cesitli konularda c¢ikarilan yargisal emirlerdir. 17.

7 Mustafa Aydin, Kurumlar Sosyolojisi, Vadi Yayinevi, Ankara, 1997.

'8 Robert Walinski-Kiehl, “Reformation History and Political Mythology in the German Democratic
Republic, 1949-89”, European History Quarterly, Ocak 2004, C. 34, s. 43-67; George H. Waring,
“The Silver Miners of the Erzgebirge and the Peasants' War of 1525 in the Light of Recent
Research”, The Sixteenth Century Journal, (Yaz, 1987), C 18, S. 2, s. 231-247; Govind P.
Sreenivasan, “The Social Origins of the Peasants' War of 1525 in Upper Swabia”, Past & Present,
(May, 2001), S. 171, s. 30-65; Henry J. Cohn, “Anticlericalism in the German Peasants' War 1525,
Past & Present, (May, 1979), S. 83, s. 3-31.

19 Ramazan Altintas, “Ozgiirliik¢ii Teoloji: Protestanlik”, Koprii Dergisi, 2006, S. 93, s. 10.
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ylzyilda yasadis1 tutuklamalara karsi bagvurulan bir islem olarak kurumlagsmistir. En
onemli habeas corpus tiirii, kisi Ozgiirliiklerinin ¢ignenmesin! 6nlemek i¢in
tutuklanmalarm yasalligmi, yargi kararina baglayan habeas corpus'tur. 1679 yilinda
cikarilan Habeas Corpus Yasasi ile bu haklarm etkili kullanimini1 saglamak amaciyla
kesin kurallar konmustur. Temel olarak, yargi¢ tarafindan ¢ikarilan ¢agrilara (celp),
tutuklularm belli bir yere nakli ya da belli bir yerde bulundurulmasi ile ilgili yargi
emirlerine tiim biirokrat ve soylularmm uymasini, aksi halde cezalandirilmasimni yasal
hale getirir. Yine yasa basvurularin haksiz yere reddedilmesi, adam kayrilmasi ve
haksiz yere davalarin diisiiriilmesi ya da davalarin haksiz yere ertelenmesi kanun dist
sayllmaktadir. Ayrica haksiz uygulama nedeniyle zarara ugrayan taraflarin
sikdyetinin sucluluk duyurusu i¢in yeterli olacagi, sucun tekrari halinde suglularin
cezalandirilacag1 belirtilir. Habeas Corpus giiniimiizde Ingiliz ve ABD hukuk

sisteminde oldugu gibi uluslar aras1 mevzuatta da yerini almugtir.*’

1689 da Ingiltere'de Kral II. James'in iktidardan diismesi ile Ingiltere'ye gagrilan
Hollanda'nin yoneticisi William ve esi Mary (Kral James'in kiziydi)'e bazi sartlar
cercevesinde Krallik taci verilmistir. Bu sartlar1 iceren ve '""Haklar Bildirisi'" olarak

2l insan haklar1 bakimmdan en

gegcen belgenin O6nemli maddeleri bulunmaktadir.
onemli maddelerinden olan 5. madde de "Krala dilek¢e vermek, tebaa i¢in bir haktir
ve bu tiir dilekgelerden 6tiirii yapilacak tiim suglama ve kovusturmalar yasadisidir"

denmis ve modern hukuktaki dilek¢e hakkini tanimlamistir.

2.2.4. Yakin Cag

Aydmnlanma felsefesi ya da 18. ylizyil felsefeleri genel olarak insanmn kendisini,
hayatm1 ve toplumsal hayatin diizenlenmesini yeniden giindeme almis, hem
diistincenin hem de toplumsal hayatin kokli degisimlere ugrayacagi bir siirecin
fikirsel/felsefi baslaticis1 olmustur. Bu yiizyilin sonlarma dogru meydana gelen
Fransiz devrimi (1789), ve ardinda ger¢ceklesen modernlesme siiregleri, diisiinsel

anlamda etkilerini ve kaynaklarin1 aydinlanma felsefesinde bulmaktadir.

2% Metin Feyzioglu, “Anglo Sakson ve. Anglo Amerikan Hukuk Diizenlerinde Habeas Corpus
Kurumu”, AUHFD, 1995, C. 44, S. 1-4, 5. 665-688

21 Ozbey, insan Haklar1 Evrensel ilkelerinin Avrupa Mahkemesinde Uygulanmasi, 5.46-47.
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John Locke (1632-1704), bu cagda "oOzgiirliigiin filozofu" (the philosopher of
freedom) olarak anmilmistir. Din etkilerini dogal hukuktan tamamen armdirmayi
amaclamistir. John Locke dogal durumu, "Dogal hukuka uygun davranan ozgiir ve
esit insanlarm toplum durumu" olarak tanimlamaktadir.”> Bu mutly durumun

stirdiiriilebilmesi i¢in bir sozlesme ile devlet kuruldugunu savunmustur.

Modern anlamda "Insan Haklar1" kavrami ise, 16.ve 17.yiizyilda Bat1 Avrupa'nin
siyasi, ekonomik ve toplumsal dinamiklerinden dogmus ve bu kavram ilk
sistematize eden de ngiliz diistiniir John Locke olmustur.”> Bundan 6nce de kisilik
hakki vardi. Fakat, bu hak, insan hakki olarak degerlendirilmiyor ve 06zel bir
korumaya tabi kilmmiyordu. Tabii haklar doktrinine gore, insanlar devletten 6nce ve
iistiin olan, sirf insan olmak nedeniyle sahip olunan bir takim haklara sahiptir. Bu

haklar tabii haklar olarak adlandlrlhms‘[lr.24

Fransiz devriminin ve cagin baska bir diisiiniiri Montesquieu (1689-1755)'dur.

Diisiiniir toplum s6zlesmesini kabul etmemistir.

"Ozgiir diisiince yapisiyla giiclerin ayriligi teorisini (Yasama, yiiriitme -ve yargi) ilk
defa ortaya koyarak, iktidarin tek elde toplanarak o6zgiirliigiin kisitlanmasinin
yollarint kapanmasini teorilestirmis -ve geleneksel despotizm, monarsi, cumhuriyet
ayrimint ters yiiz ederek korkuya dayali despotizm, onura dayali monarsi -ve erdeme
dayali cumhuriyet aywrimlarini getirmis -ve bu baglamda da ¢agdas anlamda siyaset
bilimini  kurmustur. Montesquieu'nun  bugiiniin  Fransa'sinda  gordiigiimiiz
‘cumhuriyet' kavramini ortaya koyan kisi oldugu séylenebilir."”

Donemin en tanmmis disliniiri ise Jean Jacques Rousseau (1712-1778)'dur.
Rousseau da, Locke gibi dogal durumu insanlarin mutlu oldugu bir durum olarak
goriir. Bireysel insan varligma ve onun mutluluguna her seyden ¢ok deger vermis
olan Rousseau, insanin, kiiltiirel farkliliklardan, saraym yapayliklarindan, tutkunun

ve rekabetin yol agtigr olumsuz etkilerden, 6zel miilkiyetin yarattii esitsizlikten

arindirilarak, nasil yeni bastan yaratilacagini arastirmistir. Ancak insanlarin

2 Bebiroglu, s. 1.

23 Kapani, Politika Bilimine Giris, s. 31; Vahap Coskun, s. 133.

2% Kapani, Politika Bilimine Giris, s. 31.

% Frederik Copleston, Aydinlanma: Fransiz Aydinlanmasi, Cev. Aziz Yardimli, C. 1, idea
Yayinevi, istanbul, 1989.
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birbirlerinden yardim istemeye baslamasiyla bu mutluluk ve esitlik donemi sona erer.
Bu mutlulugun siirdiiriilebilmesi i¢cin kurulan devlet esitlik ve Ozgiirliikten yana
degildir. Iste bu nedenle 6zgiir ve esit kisilerden olusan halkin biitiin bireyleri
"egemenlik" denilen iistiin yonetim giiciinii, karsilikli istek ile aralarindan bazi
kisilere devrederler. Bu toplumsal sézlesme ile kurulan devlet kendisine yetki
26

verenlerin isteklerini yerine getirmek zorundadir. Aksi takdirde sdzlesme yenilenir.

Yani devrim olur.

Bu donem, insan haklartyla ilgili belgeler acisindan ¢ok fazla kaynak olusturmustur.
Ingiliz haklar bildirisinden yaralanilarak hazirlanan ve 12 Haziran 1776 tarihinde
imzalanan "Virginia Yurttas Haklar1 Bildirisi" onemli belgeler arasndadir.”’
Kendinden sonra yaymmlanan insan haklaryla ilgili tim belgeleri ve ABD
Anayasasini1 biliylik 0Olgiide etkilemigstir. Bildirinin maddelerinin tiimii insan
haklarinin gelisimi agisindan tarihsel bir deger tasimaktadir. Bildiride tiim insanlarm
dogustan esit derecede Ozgiir ve bagimsiz oldugu, yasama ve ozgiirliik haklariyla,
miilk edinme ve sahip olma, mutluluk ve giivenlik arama ve kazanma haklarinmn

oldugu vurgulanmstir.

Diinyanin ilk yazili anayasasi olan ABD Anayasasi'nin, 15 Aralik 1791 yilinda kabul
edilen, ilk ek on maddesi "Haklar Bildirisi-Bill of Rights'"dir. En 6nemli 6zelligi
bu haklarm anayasal haklar haline gelmesi ve kongrenin bu yasalara aykir1 yasa
¢ikaramamasidir. Din ve vicdan 6zgiirliigii, basin 6zgiirliigii kabul edilmistir. Insan

Haklar1 agisindan en dnemli maddesi olan dérdiincii madde de;™®

"insanlarin kendilerinin, evlerinin, islerinin ve paralarinin makul olmayan arastirma
-ve miisaderelere karsi emniyet i¢inde olma hakki arama tezkeresi olmadan ihlal
edilemez; ancak, ozellikle arastirilacak yeri tarif eden bir yemin ya da yemin yerine
gecgebilecek bir soz ile desteklenen makul bir sebep -varsa kisiler ahkonulabilir -ve

26 Bebiroglu, s. 1.

*7 Janko Musulin, Hiirriyet Bildirgeleri — Magna Carta’dan Avrupa insan Haklar1 Sézlesmesi’ne,
Belge Yayinlari, istanbul, 1983, s. 75-78.

28 Salwyn Schapiro, Liberalism-Its Meaning and History, London, 1958, s. 126-127’den aktaran
Coskun Can Aktan (Editor), Haklar ve Ozgiirliikler Antolojisi Siyasal, Sosyal ve Ekonomik Hak
ve Ozgiirliik Bildirgeleri, Uluslararas: Sozlesmeler, Manifestolar, Felsefi Yazlar ve Diger
Dokiimanlar, Hak—Is - Tiirkiye Hak Is¢i Sendikalar1 Konfederasyonu, Ankara, 2003, s. 102.
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miisadere yapilabilir.” denilerek kisilerin 6zel hayatlarma yasal olmayan
miidahalelerin 6niine gecilmeye c¢alisilmstir.

Fransiz insan ve Yurttas Haklar Bildirisi (Declaration Des Droits De L'Homme
Et Du Citoyen) , Fransiz ulusal meclisi tarafindan hazirlanarak 26 agustos 1789
tarithinde kabul ve ilan edilmistir. Bildiri biiyiik bir yanki uyandirmistir. Bildiri
Ronesans ve aydmlanma doneminin biitiin diigiincelerinin 6zeti ve yansimasidir.
Liberal devlet ve buna bagl olarak bireysel girisim savunulmustur. Temel felsefesi
akilcilik olan bildiride, pek ¢ok cagdas hukuk ilkesi yer alir. Bu bildiriyi diger
bildirilerden ayiran temel Ozellik ise, bildirinin evrensel ve anayasal nitelikte
olmasidir. insanlarm, hukuksal olarak, dogustan dzgiir ve esit olduklari, her siyasal
toplulugun amacmin insanin dogal ve vazgecilmez haklarmin korunmasi oldugu ve
bu haklarin da 6zgiirliik, miilkiyet, glivenlik ve baskiya kars1 direnme haklar1 oldugu,
ozgirliigiin, bagskasma zarar vermeyen her seyi yapabilmek anlamma geldigi, hi¢
kimsenin diisiinsel inanglarindan dolay1 rahatsiz edilemeyecegi, diisiince ve
inanclarin baskalarina 6zgiirce iletilmesinin insanin en 6nemli haklarindan birisi

oldugu®® vb. gibi haklar bildiri ile hiikiim altina almmustir.

18. yiizy1l sonlarinda dogal hukuka kars1 tepkiler baslamistir. Davit Hume gibi bilim
adamlar1 dogal haklarin karmasa yaratacagini savunmuslardir. Dogal hukuk ve dogal
haklar ger¢ek dis1 ve metafizik kavramlar olarak goriilmiistiir. Biitiin bu tepkilere
ragmen dogal hukuk kavramini 20. yiizyila tasiyan Kant'n “dogal hak"
diistincesidir.”® Kant "Aklin bigimsel ¢ergevesi icinde, gecerli bir hak sistemi elde
edilecegini" belirtmektedir. Kant, ¢cagdas hukuk felsefesinde islenen en Onemli
kavramlardan olan "kisi" kavramini ilk kez ortaya atan diislintirdiir. Gelistirdigi ahlak
felsefesinden yola ¢ikarak tek insanm kendi i¢inde 6zglirliik olanag tasiyan bir varlik
oldugunu belirtir. Kisi, biitiin insanligt kapsayan odevlere uygun eylemlerde
bulunmakla 6zgiir ve dolayisiyla da ahlakli olur; bundan da sahip oldugu haklar
dogar. Kisi haklar1 ve temel 6zgiirliik gibi kavramlar, Kant't "diinya vatandashg" ve
"ebedi barig" gibi hukuk felsefesinin dnemli bazi baska kavramlarini da ele almaya

yoOneltmistir.

29 Ayfen Goze, Siyasal Diisiinceler ve Yonetimler, Beta Yayinlari, Istanbul, 1986, s. 564-566.
30 Bebiroglu, s. 1.
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19. yy da ortaya c¢ikan Marksizm, kapitalizmin Ozgirlik ve esitligi
saglayamayacagini ileri stirmiistiir. Marx'a gore alt yap1 ekonomiktir, ancak iiretim
araclarmin halkin eline ge¢cmesiyle saglanacak ekonomik gii¢, politik esitlik ve
ozgirliigii saglayacaktir. Bu diistince 1917 Sovyet ve daha sonra Cin devriminin de
temelini olusturacak, Evrensel Bildirgede ekonomik, sosyal ve kiiltiirel haklarin yer

almasmi saglayacaktr.

Dogal hak kavramina kars1 verilen tepkiler 19 ve 20. yilizyilda devam etmistir. Bunun

nedeni her olgunun kiiltiir ve ¢evre gibi dis etkenlerle degisecegi inancidir.

20. ylizy1ilin ilk yarisinda dogal hukuk kavrami 6nemini yitirmistir. Bu kavram yerini
yavas yavas insan haklar1 kavramma birakmaya baglamistir. Tiim insanlar i¢in
gecerli ve insanlarm onurunu ya da degerini koruyacak ortak bir deger arama fikri
insan haklar1 hukukunu gelistirmistir. Ikinci diinya savasinda milyonlarca insanm
Olmesi, insanlarin yasal haklarmin ¢ignenmesi, bu arayisin nedenleridir. Ayrica
sosyal kargasalarin ¢ikma olasilig1 da diger bir nedendir. Bu haklarin devletler iistii
diizeylerde ele alinmasmin temel nedeni ise bu haklan en genis Gl¢lide ihlal

edenlerin, bu haklar1 korumakla gorevli devletler olmasindandir.

Cok eski ylizyillardan beridir varolmasina karsm, insan haklar1 kavrami giindelik dile
ancak II. Diinya Savasi'ndan (1945'te Birlesmis Milletler'in kurulmasindan) sonra

girmistir.

F.D.Roosevelt 6 Ocak 1942 tarihinde ABD Ulusal Kongresinde bir konusma yapmis

ve sunlar1 belirtmistir;>'

"Giiven altina almak istedigimiz gelecek giinlerde, insanin dort temel ozgiirliigii
tizerine kurulmus bir diinya bulacagimizi umuyoruz. Bu ozgiirliigiin ilki, diinyanin
her yerinde konusma ve ifade ozgiirliigiidiir. Bu ozgiirliiklerin ikincisi her yerde
herkesin Tanriya kendi istedigi bi¢cimde tapabilmesi ozgiirliigiidiir. Bu ozgiirliiklerin
tictinciisti, yokluktan kurtulma ozgiirliigiidiir. Bu, diinyamn her yerinde, her ulusa
halki icin saglhikli bir baris ortamim saglayacak evrensel bir ekonomik
yvakinlagsmanin kurulmast anlamina gelir. Bu ozgiirliiklerin dordiinciisii, endiseden
kurtulma ozgiirliigiidiir. Bu, diinyamin her yaminda her devletin komsusunu silah

3 Bebiroglu, s. 1.

13



zoruyla istila edemeyecek duruma gelene degin siirdiiriilecek etkin ve genel bir
silahsizlanma anlamina gelir.”

26 Haziran 1945 tarihinde imzalanan Birlesmis Milletler Antlasmasi ile ikinci kez
devletler iistii bir 6rgiit kurulmustur. insan haklar1 Evrensel Bildirgesi'nde insan
haklari teorisi tam olarak varlik bulmustur.’? insan haklari tek tek sayllmamis ve
icerigi agiklanmamustir. Ancak bildirgenin 6ziinii olusturur. Bildiri incelendiginde,
bildirinin o giline kadar gesitli belgelerde yer alan biitiin haklar1 kapsadig1 gibi, bazi
yeni haklar1 da ele aldigi goriliir. Bildirinin bagka bir 6zelligi de temelini dogal
hukuktan degil, insan haklar1 hukukundan almasidir. Bildiri aydmlanmanin
rasyonalizmi ve liberalizmin faydacilifini, Sovyetlerin sosyalist diisiincesi ile
bagdastirmaya calismistir. Biitiin insanlarmn 6zgiir, onur ve haklar bakimidan esit
dogdugu, yasamak, 6zgiirliik ve kisi glivenliginin herkesin hakki oldugu, herkesin,
her nerede olursa olsun, hukuksal kigiliginin taninmasn1 isteme hakkinin varoldugu,
hic kimsenin 06zel hayatinin, ailesinin, konutunun veya yazismasmm keyfi
karigmalara, onur ve iiniine karsi saldirilara ugratilamayacagi, insanlarin herhangi bir
devletin topraklari lizerinde serbest¢e dolagsma ve oturma hakki oldugu, herkesin tek
basma veya baskalartyla ortaklasa mal ve miilk edinme hakkinin varligi, diisiin,
vicdan ve din 6zgiirliiglinlin temel haklar oldugu vs. bir¢cok temel hak ve 6zgiirliikk bu

evrensel bildirge ile nemli bir statliye kavusmustur.

Insan haklar1 bildirisi genis kapsamlidir, bir yénii ile sadece "ulasilmasi gereken
hedefleri belirleyen ideal bir haklar listesi" niteligi tasimaktadir. Bir baglayicilig
bulunmamakta, insan haklan ihlallerine karst1 herhangi bir yaptirim olanagi
saglamamaktadir. Bu nedenle B.M. Insan haklar1 komisyonu gérevini birakmanus ve
bildirinin saydig1 haklar1 koruyacak baglayici bir s6zlesme yapmak i¢in gorevini
stirdlirmiistiir. 18 y1l siiren uzun bir ¢alismadan sonra, ikiz sdzlesmeler olarak anilan
iki sozlesme hazirlanmistir. Sozlesmeler 16 Aralik 1966 yilinda B.M. tarafindan
kabul edilmistir. Ancak sdzlesmelerin yiiriirliige girebilmesi i¢in gereken 35 tilkenin
onayl, 1976 yilinda tamamlanabildiginden bu tarihte sézlesmeler yiiriirliige girmistir.
Bu sozlesmelerden ilki, "Ekonomik, Sosyal ve Kiiltirel Haklara fliskin

Uluslararas1 Sozlesme" (/nternational Covenant on Economic, Social and Cultural

32 Miinci Kapani, Kamu Hiirriyetleri, Yetkin Yayinlari, Ankara, 1993, s.62
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Rights) dir. Sozlesme 31 maddedir. Evrensel bildirgede sadece alti madde ile
aciklanan ekonomik, sosyal ve kiiltiirel haklar bu s6zlesmede daha genis ve ayrmntili
olarak sayilmistir. Gelismekte olan iilkeler icin esnek bir yaklasim izleyen bu
sOzlesme, her iilkenin kendi sartlar1 ve olanaklar1 dahilinde, bu haklar1 asamali bir

sekilde saglamasini 6ngormiistiir. >

Ikiz sozlesmelerden digeri ise, "Kisisel ve Siyasal Haklara fliskin Uluslararasi
Sozlesme" (International Covenant on Civil and Political Rights) dir. Sozlesme 54
maddedir. Insan Haklar1 Komitesinin ¢alismasini diizenleyen 14 maddelik Kisisel Ve
Siyasal Haklar Uluslararast S6zlesmesi Se¢meli Protokolii de bu sdzlesmenin bir
parcasidir. Bu sozlesmede, evrensel bildiride yer alan bazi kisisel haklara yer
verilmemistir. Bunlar evrensel bildirinin hayali kabul edilen, kisilerin bagska
iilkelerde serbestge dolasabilme ve yerlesmeleri haklari ile siginma hakkidir. Buna
karsilik bu sdzlesmede evrensel bildiride bulunmayan bazi haklara yer verilmistir. Bu
yeni haklar, uluslarin kendi kaderlerini belirleme (self determination) hakki; uluslarin
kendi dogal kaynaklarma ve zenginliklerine sahip olma ve bunlar1 serbestce
kullanabilme hakkidir. S6zlesmenin baska bir 6nemli farki savas propagandasinin ve
ulusal, wksal ve dinsel diizeyde kin ve nefret yaratacak goriislerin yayilmasinin

34
yasaklanmasidir.

Sozlesmenin en onemli yeniligi ise bu haklara uyulup uyulmadigmi denetleyen
Insan Haklar1 Komitesinin kurulmus olmasidir. Yine bu komiteye, iiye devletin
kabul etmesi kosuluyla kisisel ve devletlerarasi basvurma haklar1 tanimstir.
Komitenin yetkisi uzlastirma ve aracilikla sinirlidir. Evrensel Bildiri ile ikiz
sozlesmeler gelecekte beklenen senteze 151k tutmaktadir. 1948 bildirisinin 6nkosullar
gecmiste yasanan barbarliklar, savas ve milyonlara karsi yapilan korkung davranislar
ile diger taraftan 6zglir diinya 6zlemidir. Bu bildiri aydinlanma gelenegine uygun bir

bildiridir.>

33 Kapani, Kamu Hiirriyetleri, s. 66.
34 Kapani, Kamu Hiirriyetleri, s. 68.
3 Bebiroglu, s. 2.
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Insan haklarinin tarihsel gelisimi, temelde birbirini izleyen asagidaki ii¢ kusak iginde

gerceklesmis ve hala da gelismektedir.

1. Kusak insan Haklari: Birinci Kusak Haklar olarak tarif edilen haklarin (klasik
haklar) olusum dinamiklerini, 17. ve 18. yilizyllin sosyal felsefesinde bulmak
miimkiindiir.*® Ozellikle ticaret burjuvazisinin etkisi (burjuvazinin ayricaliklar
tizerine kurulu feodal rejime kars1 giristigi miicadele Ozgiirlik ve esitlik
kavramlarinin dogmasina temel teskil etti. Klasik anlamda hak ve hiirriyetler kavranu
bu miicadele sonucunda sekillenmistir’’), Amerikan bagimsizlik hareketi, Fransiz
devriminin getirdigi yeni kavram ve fikirler, bu haklarm olusumunda belirleyici
olmustur. Bunlar; kisisel ve siyasal haklardir. Bu hakka sahip her bireyin, devlet
karsisnda dokunulmaz 'Ozel alant' vardir. Devlet bu alan1 giivence altma alir.
Yasama hakki, 6zel hayatin gizliligi hakki, diisiince Ozgiirliigii hakki, ibadet
ozgurliigii hakki, konut dokunulmazlig hakki, miilkiyet hakki, esitlik hakki, tarafsiz
yargilanma hakki, segmesecilme hakki gibi haklar bu kategoride gosterilir. Birinci
kusak haklar insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi'nin 3-21. maddeleri arasinda baslica

sOyle siralanmistir: 38

e Yasama ve Ozgirliik hakk1

o Kolelik yasag

e Iskence yasag

o Kisi olarak taninma hakki

e Hukuk 6niinde esitlik

o Etkili bir hukuk yoluna basvurma hakk1
e Keyfi tutma yasagi

e Adil yargilanma hakki

e Mahremiyet hakki

e Seyahat ozgiirliigi

30 Aziz Seker, Kiiresellesen Diinya’da Gelecegin Sosyal Hizmeti: Sosyal Calismay1
Yapilandirmaya Katki, Sosyal Hizmetler Aragtirma, Belgeleme, Egitim Vakfi (SABEV) Yaynlar1
No: 10, Sosyal Calisma Dizisi: 8, Ankara, 2004, s. 71.

37 jbrahim O. Kaboglu, Ozgiirliikler Hukuku, imge Yayievi Ankara, 2002, s. 41.

3% ibrahim Keklik, insan Haklarinin Simiflandiriimast, T.C. Aliaga Kaymakamlig1, izmir 2009, s. 1.
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e Sigmma hakki

e Vatandaslik hakki

e Evlenme ve ailenin korunmasi hakki
e Miilkiyet hakki

¢ Diisiince, vicdan ve din 6zgiirligi

o ifade dzgiirliigii

e Toplanma ve orgiitlenme hakki

e Katilma hakki

En biiytik 6zelligi koruyucu haklar olmasidir. Devleti sinirlandirir, devlet kisinin 6zel

alanmna girmez.

2. Kusak Insan Haklari: Sosyal Haklar olarak da bilinen insan haklar1 19. yiizyilda
baslar. Temelinde sanayi devrimi; bu ekonomik ve sosyal doniisiimiin yarattig1 ve
derinlestirdigi sosyal smiflar arasindaki sosyal esitsizlikler ve is¢i smifinin bu
esitsizliklere gosterdigi tepki ve eylemler vardir.”” Bu haklar devletlerin daha gok
sosyal sorumluklarina gonderme yapan haklaridir. Bu haklar; ekonomik, sosyal ve
kiiltirel haklardir. Bu haklar devletin vatandasa hizmet sunma gorevleriyle ilintilidir.
Sosyal esitsizlikler ve is¢ci smifinin bu esitsizliklere gosterdigi tepkiler sonucu
olusmustur. Bu tiir haklarin olugsmasiyla "Sosyal Devlet" anlayisi belirlenmistir.

Temel insan haklari, bu kategoridedir.*°

e Sosyal giivenlik hakki

e (alisma, adil gelir ve sendika kurma hakki
¢ Dinlenme hakki

e Egitim hakk1

e Kiiltiirel hayata katilma hakki

e Saglik, beslenme ve konut hakki

e Grev ve toplu sozlesme hakki

39 Seker, s. 72.
0 Keklik, s .1.
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3. Kusak Insan Haklar1: Uciincii kusak haklar ise dayanisma ve katilim haklaridir.
Ikinci Diinya Savast sonrasinda beliren niikleer teknoloji tehlikesi ve niikleer
yayillmanm insanhig1 tehdit eder bir boyuta ulagsmasi sonucu ortaya ¢ikmistir. Bu
kusak haklar kategorisinde aktivist bir yonelim vardir: Bu grup i¢inde egitim, ¢ocuk,
kadin ve hasta haklari, ¢cevre, baris, gelisme, katilim, se¢ilme, kiiltiirel miras1 koruma
haklar1 sayilabilir. Kuskusuz bu haklarin bir biitiin olarak anlam bulmasi, demokratik
bir devlet yapilanmasi i¢ginde miimkiindiir. Hukuk {istiinliigline dayali demokratik

devlet yapist insan haklarmm gelisimi i¢in de yasamsal bir 5neme sahiptir.”*’

Son zamanlarda 4. Kusak Insan Haklarmin da gelismeye basladig1 vurgulanmaktadir.
Bilimin kullanilmasi sonucu insan kopyalamay1 dnleme bu kusaktaki haklara 6rnek

olarak verilebilir.

Ozel hayat hakki, gelisen teknoloji ve bireyin genisleyen hayat boyutlar1 goz dniine
alindiginda, hem birinci kusak haklar arasinda hem de ikinci ve ii¢ilincii kusak haklar
kapsaminda degerlendirilebilmektedir. Ornegin; sdz konusu hak hem Kkisi
dokunulmazlig: (birinci kusak hak), hem calisma hakki (ikinci kusak hak), hem de
¢evre hakki (iigiincii kusak hak) ile ilgilendirilmektedir. **

insan haklar, George Jellinek'in yapmis oldugu ayrima gore ii¢ gruba ayrilir:®

Negatif statli haklari, pozitif statli haklari, aktif statii haklari.

1. Negatif Statii Haklar1.- Negatif statii (status negativus) haklari, kisinin devlet

tarafindan asilamayacak ve dokunulamayacak haklaridir.

2. Pozitif Statii Haklar1.- Pozitif statli (status positivus) haklari, bireylere devletten
olumlu bir davranig, bir hizmet, bir yardim isteme imkanini tantyan haklardir.**
Ornegin calisma hakki, saglk hakki, konut hakki, sosyal giivenlik hakki bu tiir
haklardandir.

4 Seker, s. 73.

2 Sultan Uzeltiirk, 1982 Anayasasi ve Insan Haklar1 Avrupa Sozlesmesine Gore 6zel Hayatin
Gizliligi Hakki, Beta Yayin, Istanbul 2004, s .63, Kaboglu, Ozgiirliikler Hukuku, s. 45.

® Kemal Gozler, Anayasa Hukukuna Giris, Ekin Kitapevi Yayinlari, Bursa, 2004, s.146-159.

44 Seref Goziibiiyiik, Anayasa Hukuku, Anayasa Metni ve Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi, Turhan
Kitapevi, Ankara, 2006, s. 166.
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3. Aktif Statii Haklari.- Aktif statii (status activus) haklarn, kisinin devlet
yonetimine katilmasmi saglayan haklardir. Bu haklara bu nedenle "katilma
haklar1" da denir. Se¢gme ve secilme hakki, siyasi parti kurma hakki, siyasi
faaliyette bulunma hakki, kamu hizmetine girme hakki, dilek¢e hakk: aktif statii

haklarma 6rnek gosterilebilir. Bu haklara "siyasi haklar" da denir.

Bu ayrim klasik insan haklar1 diisiincesine gore yapilmaktadir. Kisinin devlet
tarafindan dokunulamayacak ve Ozel hayatinn smirlarmi ¢izen hak ve hiirriyetler
negatif statii, devletin bireylere karsi o iumlu bir eylemde bulunmasi veya hizmet
getirmesi veya yardim etmesini isteme haklan pozitif statii haklan, kisinin yonetime

katilmasini saglama haklan ise aktif statii haklar1 olarak tanmimlanmaktadir.*

Ayrica, bireysel haklar kolektif haklar ayirimi, insan haklar1 yurttas haklar1 ayirim,
koruyucu haklar isteme haklar1 katilma haklar1 ayirimi, sekli haklar ger¢ek haklar
aymrimi, kigisel haklar siyasal haklar ekonomik haklar kiiltiirel haklar 6devler ayirimi

bir dinamizm ihtiva eder.

2.3. Kisilik Hakka

2.3.1. Kisilik Hakkinin Tanimm

Kisiligin mahiyeti ve degeri, onun toplumdaki diger degerler arasmndaki yeri, tarih
boyunca siirekli degisiklige ugramistir. Bunun nedeni, kisiligin toplumsal deger
yargilari, kiiltiir ve diinya goriisiiyle yakindan ilgili olmasi ve bu kavramlarin zamana

ve yere gore siirekli degisiklik gdstermesidir.*°

Kisilik hakkinin, i¢erik ve kapsamini agik ve kesin bir sekilde belirlemek, tanimini

yapmak olduk¢a zordur. Kisilik hakki somut, belirlenebilir ve statik bir kavram

*3 Kapani, Kamu Hiirriyetleri, s. 6; ibrahim O. Kaboglu, Kollektif Ozgiirliikler, Dicle Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Yayinlari, Diyarbakir, 1989, s. 24.

* Volkan Sirabasi, internet ve Radyo TV Aracilignyla Kisilik Haklarina Tecaviiz, Adalet Yayinevi,
Ankara 2003, s. 21.
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degildir.*” Kisilik hakki pozitif hukukumuzda da tammlanmamistir. Bu nitelikteki
haklarin yasada bir tanimlamasini yapmak, onlarm smirlandirilmast sonucunu

dogurur ki kanimizca bir tanimlamanin yapilmamis olmasi yerinde bir harekettir.

Kisilik hakkinin tanimi yasalarda yer almamakla birlikte gerek literatiirde gerek
yargisal kararlarda tanimlar1 yapilmistir. Kisilik hakki literatiirde kisinin toplum
icindeki saygmligint ve kisiligini serbestce gelistirmesini temin eden dgelerin timii
iizerindeki haklar1 olarak® tanimlanabilir iken, yargsal kararlarda .. Kisilik haklari
ise, kisisel varliklarn korunmasiyla ilgilidir. Kisisel varliklar, bedensel ve ruhsal
tamlik ve yasam ile nesep gibi insanin, insan olmasindan gii¢ alan varliklar yada

» 49 geklinde

kisinin ad1, onuru ve sir alan1 gibi dolayl1 varliklar olarak iki kesimlidir...
tanimlanabilmektedir. Yapilan tanimlar birbiri ile benzerlik ve uyum sagladiklari
gibi, birbirini de tamamlamaktadirlar.’® Bu hakki kisinin ismi, resmi, 0zel hayati,
sirlari, diisiinceleri, inancglari, 6zgiirliigii, ekonomik varligi, hayati sagligi, viicudu ve
bunun biitiinliigii, haysiyeti, seref ve itibar1 ve hatiralari olarak tanimlayabiliriz. '
Kisilik hakki, soyut, belirsiz ve kapsami yere ve zamana gore degisen bir kavram
oldugundan, 6zellikle teknolojik gelismeler, kisilik hakkimnin iceriginin yeni boyutlar
kazanmasma neden olmaktadir. Bu nedenle Tiirk ve Isvicre Hukuku (MK md. 24;

IMK md. 28 ), Alman hukukunun aksine kisilik hakkinin icerigine giren degerleri tek
tek belirtmemis bir ¢erceve hiikiimle genel kisilik hakkini diizenlemistir.

Kisilik hakkinm igeriginin yani korunmaya deger kisilik degerlerinin neler
oldugunun tespiti ve kanun koyucu tarafindan birakilan bilin¢li boslugu doldurma
gorevi hakime ait olacaktir. Hakim bunu yaparken 6nce yazili hukukta boyle bir

kisilik degerinin korunmasina dair bir hiikim bulunup bulunmadigini arastiracak,

7 flknur Serdar, Radyo ve TV Yoluyla Kisilik Hakkinn Thlali ve Kisiligin Korunmasi, Segkin
Yayinevi, Ankara 1999, s. 21.

48 Cetin Ozek, Basin Ozgiirliigiinden Bilgilenme Hakkina, Alfa Basim Yayim Dagitim, Istanbul,
1999, s. 244; Fikret lkiz, “Kisilik Haklar1 ve Ozel Yasam Gazetecilerin Korunmasi Hak ve
Ozgiirliikleri”, Istanbul Barosu Dergisi (IBD), Mart 1999, C. 73, S. 1, s. 47.

¥ HD 04, E: 2002/013659, K: 2003/003961, Tarih: 02.04.2003.

%0 Erhan Giinay, Yayin Yoluyla Kisilik Haklarina Saldir1 ve Basinda Sorumluluk, Seckin Yayinevi,
Ankara 1999, s. 96.

> Murat Dogan, “Sahsiyet Hakkina Tecaviiziin Onlenmesi Davas1”, Atatiirk Universitesi Erzincan
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2001, C. 5, S. 1-4, s. 369-420.
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sadece 0zel hukuka degil, hukuk sisteminin bir biitlin olusturdugu fikrinden hareketle
Anayasay1 ve Ceza Kanununu da g6z Onilinde tutacak, yazili hukukta bir dayanak

bulamadig1 durumlarda gerekirse kendi hukuk yaratacaktir.”

2.3.2. Kisilik Hakkinin Nitelikleri

Kisilik hakki herkese karsi ileri siiriilebilen mutlak haklardandir. Kisilige giren tiim
unsurlari, kanun, herkese karsi korumustur. Hi¢ kimse haksiz olarak bunlar ihlal

edemez. Hak sahibi hakkinin ihlal edilmemesini tigiincii kisiden is‘[eyebilir.53

Kisilik hakki sahis varligi haklarindandir. Seref, viicut biitiinliigii, hayat, saglik, 6zel
hayat gibi kisilik hakkinin kapsamina giren degerlerin, para ile dlgiillemeyen degerler
olmas1 nedeniyle kisilik hakki malvarligi haklarina dahil degildir. Ancak bir kisilik
hakkina saldir1 maddi veya manevi bir zarara da yol agabilir. Ornegin haksiz saldir1
sonucu, ruhsal saglhigimi yitiren kisinin tedavi masraflar1 bu anlamda maddi bir
zarardir. Kisi ayrica manevi tazminat olarak da bir miktar paraya hak kazanabilir.
Tim bu sonuclar, kisilik hakkinin para ile Olgiilemeyen degerlerden olugmasi

6zelligini ortadan kaldirmaz.>*

Kisilik hakki kisiye siki surette bagli haklardandir. Hi¢ kimse bir digerinin hakkina

sahip ¢ikamaz, kullanamaz. Bu hak ancak sahibi tarafindan kullanilabilir.>

Kisilik hakk: kisiye siki surette bagli haklardan olmasi nedeniyle sinirl ehliyetsizler
tarafindan, kural olarak kanuni temsilcilerinin onay1r olmadan kullanilir. Smirh

ehliyetsiz, kisilik hakkma hukuka aykir1 miidahale sonucu agilan koruyucu davalari

52 Haluk Tandogan, “Sahsiyetin Akit Dig1 Thlallere Karsi Korunmasinin Isleyis Tarzi ve Basin
Yoluyla Olan Ihlallere Karst Ozel Hayatin Korunmas1”, Ankara Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 1963,
C. 20, S. 1-4, s. 17; Sirabast, , s. 23.

53 Serap Helvaci, Tiirk ve Isvicre Hukuklarinda Kisilik Hakkim1 Koruyucu Davalar, Beta Yayin,
Istanbul, 2001, s. 46; M. Kemal Oguzman, Ozer Selici, Saibe Oktay-Ozdemir, Kisiler Hukuku,
Filiz Kitabevi, Istanbul, 2009, s. 125.

>4 Tandogan, s. 9; flkiz, s. 48.

>3 Serap Helvact, Kisilik islemi Haklar (Miinhasiran Sahsa Bagh Haklar), Yayinlanmanus
Doktora Tezi, [USBE-Ozel Hukuk, Istanbul, 1993, s. 64.
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ve manevi tazminat davasini, yine kural olarak kanuni temsilcisinin onay1 olmadan

acabilir.”

Kisilik hakk: 6liimle sona erdiginden mirascilara ge¢mez. Ancak kisi, kisiligi sona
ermeden Once, kisilik hakkini kullanmigsa, artik bundan dogan mali sonuglar
miras¢ilarina geger. 3444 sayili kanunla degisik 743 sayili MK'nun 24a/3 fikrasi,
manevi tazminat davasinm mirasgilara kosulsuz gecisini Ongormiistii. Bdyle bir
¢Ozlim tarzinin manevi tazminat istemlerinin niteligiyle bagdastirilmast miimkiin
degildir. Ancak bdyle bir istek ileri siiriildiikten sonra, malvarlig niteligi kazanabilir
ve miras yoluyla intikal edebilir. Bu hususlar1 dikkate alan kanun koyucu 4721 sayil
MK'nun 25/4. fikrasinda " Manevi tazminat istemi...mirasbirakan tarafindan ileri
stiriilmiis olmadik¢a mirasgilara gegmez." seklinde diizenleme yapmistir. 4721 sayili
MK'daki yeni diizenlemeye gore ileri slirmenin dava yoluyla gergeklesmesi sart
olmayip saldirtya ugrayan kisinin bunu ortaya koyan ve kamtlanabilen hiir iradesi

yeterli goriilmiistiir.”’

Oliimiinden sonra dlenin kisilik hakkmdan ve bu hakka tecaviizden soz edilemez. Bir
kisinin ugradigi kisilik hakkma saldiri nedeniyle 6len kisinin dava agmasmin
miimkiin olmadig1 durumlarda yakini tarafindan dava ac¢ilmasi onun hakkinmn miras
yoluyla devri anlamma gelmez. Bu durumda kanunun tanidig1 dava hakki yakinlarin

kisilik hakkmna yapilan saldir1 nedeniyledir.”®

Kisi, diger mutlak haklardan farkh olarak, kisilik hakki {izerinde diledigi gibi
tasarrufta bulunamaz. Ozellikle, kisinin hayat1, saglig1 ve beden biitiinliigii tizerinde
sahip oldugu mutlak hak, diger mutlak haklardan farklidir. Burada kisinin rizasi, her
miidahaleyi hukuka aykir1 olmaktan ¢ikarmaz. MK'nun 23/3. maddesi ile 2238 sayili

Organ ve Doku Alinmasi, Saklanmasi ve Nakli Hakkinda Kanun'un 5. ve 6.

%% Tiirk Medeni Kanunu, Kanun No. 4721, Kabul Tarihi : 22.11.2001, Resmi Gazete: 8.12.2001 —
24607, M. 16.

37 Sirabasgi, s. 25.

58 Oguzman, Selici, Oktay-Ozdemir, s. 126.
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maddeleri sakli kalmak kaydiyla, kiginin ne tiim bedeni, ne de tek tek organlari, bir

satimn veya kural olarak bir bagisin konusunu teskil edemez.>

Kisilik hakki haczolunamaz, iflas masasina girmez. Ancak kisilik hakkina hukuka
aykirt miidahale sonucu agilacak tazminat davasindan dogacak alacak icra takibine

konu olabilir.*

Kisilik hakki zamanagimina ugramaz ve hak diistiriicii stireye bagli degildir. Ancak

kisilik hakkina tecaviizden dogan alacak hakki zamanasimu siiresine tabidir.®’

2.3.3. Kisilik Hakkinin Kapsam

Medeni kanunun kisiligin korunmasina iliskin 23. ve 24. maddeleri genel ¢ergeve
hiikkiimlerdir. Kisilik hakkinmn kapsammma giren unsurlar bu hiikiimlerde
belirtilmemistir. Bu unsurlan teker teker saymak zaten miimkiin degildir. Kisiler
arasindaki ihtiyaglara gore korunmasi gereken ve kisiyi kisi yapan biitiin degerler
kisilik hakkmnin konusuna girer. Bir ¢er¢eve hiikiimle yetinilmis olmasi, kisi varligi
acisindan zamanin ihtiyaglarma gore yeni unsurlarin dikkate alinmasi imkanmi da

saglamaktadir.®

Doktrin smirlayici olmaksizin en 6nemli kisilik haklarmi ayri ayr1 degerlendirme

egilimindedir. Bunlarm baslicalar1 kisaca asagida belirtilmistir.

A. Hayat, Saghk ve Viicut Saghg

Herkesin temel hakki siiphesiz ki saglikli ve 6zgilir yasamak hakkidir. Kisiligin
dogum ile baslayip 6liim ile sona erdigini de gdz Oniine alacak olursak, yasamak
biitlin 6zgiirliiklerin ilk sartidir. Diger kisisel degerlerin s6z konusu olabilmesi i¢in

kisinin hayatta olmasi gerekir.”’ Kisinin hayati, beden biitiinligii ve sagh@ dzel

59 Serdar, s. 29-30.

60 Helvaci, Tiirk ve Isvigre Hukuklarinda Kisilik Hakkim Koruyucu Davalar, s. 48.

o1 Oguzman, Seli¢i, Oktay-Ozdemir, s. 126; Helvaci, Tiirk ve Isvigre Hukuklarinda Kisilik Hakkim
Koruyucu Davalar, s. 48.

62 Oguzman, Selici, Oktay-Ozdemir, s. 126.

63 Helvaci, Tiirk ve Isvicre Hukuklarinda Kisilik Hakkim Koruyucu Davalar, s. 50.
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hukuk alaninda korundugu gibi, Anayasa ve Ceza Hukuku normlaryla da

korunmustur.**

"Hayat hakkma tiim insanlar esit olarak sahiptir. Bu hak iizerinde hicbir sekilde
tasarruf edilmesi miimkiin degildir. Bir kisinin ne kendisi ne de bir bagkasi hayatina
son veremez. Bu konuda gosterilen riza da tecaviiziin hukuka aykiriligini ortadan
kaldirmaz.”® Bu nedenle Tiirk Hukukunda kisinin kendi rizas: ile hayatina son

. Coe . < e . . .. oe1q4: 66
verilmesini istemesi (Gtanazi) miimkiin degildir.

B. Seref ve Haysiyet

Kisilik hakki kapsaminda 6nemli bir kisisel deger olarak karsimiza g¢ikan seref ve
haysiyet kavrami, kisiye toplum tarafindan verilen manevi degerlerin tiimiinii ifade

eder.’’

Kisinin, bu manevi degerleri elde etmesi iki sekilde miimkiindiir. Ilki kisinin
toplumsal hayatin bir bireyi olmasi nedeniyle temel olarak sahip oldugu degerler ki,
buna pasif seref ve haysiyet denilebilir. Digeri ise toplumsal hayatta, kisinin bir birey
olarak, yasayis tarzi, aktiviteleri, kisilik Ozellikleri, diisiince ve faaliyetlerinden
dolayi, sonradan ve bunlarin nitelikleriyle paralel olarak elde ettigi degerlerdir ki,

buna da aktif seref ve haysiyet denebilir.®®

64 T.C. Anayasasi. Kanun No: 2709, Kabul Tarihi: 7.11.1982, Kurucu Mecliste Kabul Tarihi:
18.10.1982; Halkoyuna Sunulmak Uzere Tasarimn Resmi Gazetede {lan: 20.10.1982-17844;
Kanunun Halkoyu ile Kabul Tarihi: 7.11.1982; Halkoyu Sonucunun Yayimlandigt Resmi Gazete
Tarihi: 9.11.1982-17863 Miikerrer. M. 17, TCK Ikinci kistm birinci boliimde "Hayata Kars1 Suglar”
basligr altinda diizenlenen suclar ( 81, 82, 83, 84, 85 maddeleri ) , ikinci kisim ikinci boliimde
"Viicut Dokunulmazligina Kars1 Suglar" basligr altinda diizenlenen suglar ( 86, 87, 88, 89, 90, 91,
92, 93 maddeleri ), ikinci kistm {igiincii boliimde "Iskence ve Eziyet" basligi altinda diizenlenen
suglar (94, 95, 96 maddeleri ), ikinci kisim altinct boliimde "Cinsel Dokunulmazliga Karst Suglar”
basligr altinda diizenlenen suclar (102, 103, 104, 105 maddeleri); Ozel hukuk agisindan, 4721 sayili
MK md. 23, 24, 25, BK md. 41, 45, 46, 47 hayat, saglik ve bedensel biitiinliige yapilan ihlaller
karsisinda kigilik hakkini koruyan hitkiimlerdir.

63 Helvaci, Tiirk ve Isvigre Hukuklarinda Kisilik Hakkim Koruyucu Davalar, s. 51.

66 Oguzman, Selici, Oktay—Ozdemir, s. 128; Helvaci, Tiirk ve Isvigre Hukuklarinda Kisilik Hakkimni
Koruyucu Davalar, s. 51.

67 Sibel Ozel, Uluslararasi Alanda Medya ve Internette Kisilik Hakkinin Korunmasi, Seckin
Yayincilik, Ankara, 2004, s. 35.

o8 Serdar, s. 33; Mustafa Dural ve Tufan Ogiiz, Kisiler Hukuku, Filiz Kitabevi, Istanbul, 2004, s.
118.
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Seref ve haysiyet kavrami kisiye toplum tarafindan verilen manevi degerlerin
tiimiinii ifade etmektedir.”’ Seref ve haysiyet kavrami da somut duruma gore
degisebilen ¢ok yonli bir kavramdir. Yargic seref ve haysiyete yapilan tecaviizii,
somut miidahalenin yapildig1 yer ve zamandaki normal vatandasin anlayigma goére
tespit eder. Internet yolu ile yapilan seref ve haysiyet ihlallerinde de zararm olustugu
yerdeki deger yargilar1 esas alinarak bir sonuca varilmaya g¢aligilir. Ayrica internet
yolu ile yayilan mesajlarda internetin kendine 6zgii yapisi1 ve zamanla olusan internet
aligkanliklar1 da dikkate almmalidir. Seref ve haysiyetin zedelenip zedelenmedigi
objektif deger yargilarma gore belirlenir. Kisinin 6znel degerlendirmeleri rol
oynamaz. Bu manada seref ve haysiyetin zedelenmesi i¢in kisinin itibarmin azalmasi
s6z konusu olmahdir.” Seref ve haysiyet ihlali gergek kisiler i¢in oldugu kadar tiizel

kisiler icin de s6z konusu olabilir.”"

Seref ve haysiyet doktrinde i¢ seref-dis seref, 'hukuksal seref-ahlaksal seref’ gibi
degisik agilardan smiflandirilsa da bu ayrimlar, pratikte bir deger tagimamakta ve

sinirlar1 belirlenemeyen ayrimlar olarak ortaya ¢ikmaktadir.”

Kuzey Ulkeleri Hukukgular1 Kongresinde "Ozel Hayatin Gizliligine Saygi Hakki"
cercevesinde Ozel hayat, bir insanin en ufak bir harici miidahale olmaksizin kendi
hayatin1 diledigi gibi siirdiirmekte serbest olmasi hakki olarak tanmmlanmustir.
Kongrede 6zel hayatin gizliliginin korunmasi hakki, "6zel ve aile hayatina ve
konutuna miidahalelere, beden ve akil tamligina, ahlak ve fikir hiirriyetine, seref ve
itibarina karst her tiirlii izleme ve gozetleme ve baski altinda kalma hareketlerine,
muhaberata el konulmasina, yazili ve sozlii ozel muhaberelerden koétii niyetle
faydalanilmasina, meslek swrri olarak kendisine bildirilen veya kendisinin 6grendigi

bilgilerin yazilmasina karsi ferdin giivence altina alinmast” olarak belirtilmistir.”

% Bilge Oztan, Medeni Hukukun Temel Kavramlar, Turhan Kitabevi, Ankara 2000, s. 128.
70 Ozel, s. 36.

7 Sirabasi, s. 29.

72 Ozel, s. 37.

7 Ersan Sen, Devlet ve Kitle Iletisim Araclar1 Karsisinda Ozel Hayatin Gizliligi ve Korunmasi,
Kazanc1 Yayinlari, Istanbul, 1996, s. 6-7.

25



Kisinin seref ve haysiyetinin ihlal edilmesinde kisinin rizasmin bulunmasi, {istiin
nitelikte 6zel yarar veya kamu yarar1 ile kanunun verdigi yetkiye dayanilarak ihlalin
olusmasi halinde hukuka uygunluk sebepleri olusacak ve ihlal hukuka aykir1 kabul

edilmeyecektir.”

Seref ve haysiyet sadece genel anlamda anlasilmamali, kisinin belli bir meslek veya
sanatla ugrasmasindan dolay1 mesleki veya ticari seref ve haysiyetinin de bulundugu
ve bu degerlerin ¢ergevesinin kisinin sosyal ve mesleki konumuna bagl olarak

degistigi unutulmamalidir.”

Seref ve haysiyet degisken ve goreceli bir kavramdir. Insanin iginde bulundugu gevre
ve zamana gore degisir. Fakat buna ragmen seref ve haysiyet, toplumun objektif
deger yargilarina gore belirlenir. Bu nedenle hakim, seref ve haysiyete tecaviiziin s6z
konusu olup olmadigini, somut olaym meydana geldigi yer ve zamanda hakim olan
anlayisa gore tespit eder. Kisinin, kendisine deger vermesi ya da ¢ok hassas bir seref

duygusuna sahip olmasi basli basina seref ve haysiyetin ihlalinde l¢ii olamaz.”

C.Ad

Ad, kisilik hakkinin konusuna giren manevi degerler arasinda bulunmaktadir.
Yalnizca ger¢ek anlamdaki ad degil, kisiyi ve ailesini toplum i¢inde tanitmaya
yarayan unvan, {in, arma, rozet gibi degerler,’’ telgraf adresleri ve e-mail adresleri de

kisilik hakkmin korunmasindan yararlanir.”

MK'da ad, kisiligin korunmasma iliskin 23, 24, 25, BK'da 49. maddelerden
yararlanacag gibi MK'nun 26. ve 27. maddelerdeki ismin korunmasina iliskin 6zel

diizenlemeden de yararlanir.

™ Ozel, . 39-40.

75 Oguzman, Selici ve Oktay-Ozdemir, s. 134; Dural ve Oguz, s. 118.

76 Dural ve Oguz, s. 119; Serdar, s. 34; Ozel, s. 37; Helvaci, Tiirk ve isvig:re Hukuklarinda Kisilik
Hakkini1 Koruyucu Davalar, s. 69.

7 Giirsel 0ng6ren, TV ve Radyoda Kisilik Haklgrlna Saldirilara Karsi Hukuki Bagvuru Yollari, Der
Yayinlari, Istanbul, 1996, s. 67; Serdar, s. 46; Ozel, s. 31; Helvaci, Kisilik Islemi Haklar1
(Miinhasiran Sahsa Bagli Haklar), s. 68.

78 Helvaci, Tiirk ve Isvicre Hukuklarinda Kisilik Hakkim Koruyucu Davalar, s. 75; Oguzman, Selici,
Oktay-Ozdemir, , s. 127.
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Ad tizerindeki hak, gercek kisilere olduga kadar tiizel kisilere de taninmistir, ¢linkii
onlar da gercek kisiler gibi bir ada sahiptirler. Armalar, ticari isimler, marka, unvan,
isaret gibi bir ticari isletmeyi veya {iriinii ayirdetmeye yarayan isaretler her alanda
korumadan yararlanir. Ayrica MK'nun 24., 25. ve 26. maddeleri de tiizel kisilere

mabhiyetleri ile bagdastigi oranda uygulanabilir.”

D. Resim

Kisinin resmi, onu tanitmaya yarayan ve diger Kkisilerden ayurt edilmesini,
ferdilesmesini saglayan en onemli varlik olarak, kisilik hakk: igerisinde yer alir ve

kisilik hakkini koruyucu tiim hiikiimlerden faydalamr.*

Resim kavramma sadece kisinin fotografi degil, film makinesi, kamera, kamerali cep
telefonu veya benzer aletlerle ile tespit edilmis goriintiisii, firca, kalem veya sair
diger araclarla yapilmis resmi, karikatiirii ve heykeli de girer.®! Kisilik hakkinmn
korunmasi kapsamina giren resmin iizerinde belirginlestigi kart, tual, kagit, film gibi
nesne degil, o nesne iizerinde belirginlesen kisinin ya da i¢inde bulunan ortamin dis
goriintiisii, kisinin viicut yapisi, ylizliniin sekli gibi kisiyi toplumdan ayirt eden 6z

fizyonomik unsurlardir.®

Kural olarak kisi, rizas1 olmaksizin goriintiistiniin ¢ekilmesi, basilmasi, yaymlanmasi,
cogaltilmasi, dagitilmasi ve sergilenmesi gibi saldir1 nitelikteki davranislardan
korunmasini isteyebilir ve MK 24. ve 25. maddeleriyle korunur. Ancak bir kimse her
zaman resminin ¢ekilmesini veya yayinlanmasimni yasaklayamaz. Yasaklama yoluna
basvurulabilinmesi i¢in resim ¢ekme ya da yaymlama eyleminin, kisinin kisilik

hakkini ihlal edici nitelikte olmas gerekir.®

7 Helvaci, Tiirk ve Isvicre Hukuklarinda Kisilik Hakkim Koruyucu Davalar, s. 76.
80 Serdar, s. 44.

81 Mustafa Alper Giimiis, Kisinin Resmi (Gériiniimii) Uzerindeki Hakki, Kocaeli Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Y1l 1, S. 1, Kocaeli, 1997, s. 365; Helvaci, Tiirk ve isvicre
Hukuklarinda Kisilik Hakkim1 Koruyucu Davalar, s. 72; Ozel, s. 33.

82 Glimiis, s. 366; Serdar, s. 44; Ongéren, s. 68.
83 ..
Ongoren, s. 69.
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Doktrinde bazi yazarlar bir kimsenin 6zel hayatina, mahremiyetine girilmemesi
suretiyle izin almaksizin fotografinin ¢ekilmesini, fotograf¢inin sahsi hiirriyeti ve
sanat hiirriyetine dahil oldugunu bu durumun kisilik hakki ihlali olmadigini
belirtmektedir. Bizimde katildigimiz diger bazi yazarlarm™ goriisiine gore ise, kisi
toplumsal hayatin bir gere§i olarak belirli bir oranda kisiligine karsi yapilacak
girisimlere gdz yummak, buna bagl olarak belirli bir manzaranin goriintiisiiniin
cekilmesi sirasinda goriintiistiniin bu resimde olmasma karsi, bu resmin belirli bir
kosesinde ikinci planda kalmak ve resmin 6zellikle kisinin kisilik hakkina saldiri
amactyla ¢ekilmemis olmak kaydiyla yasaklama yoluna gidememesi gerekir. Bu
nedenle sokakta yiirliyen bir sahsin goriintiisiinii izinsiz olarak ¢ekmenin hukuka

uygun olmadig kanaatindeyiz.

Doktrindeki yaygm goriise gore, kisinin agik veya zimni rizasi, kamusal haber
menfaati, yargisal menfaat ve kamu diizeni, bilimsel amac¢ gibi hukuka uygunluk
nedenleri® diginda kisinin resminin ¢ekilmesi ve yaymlanmasi bir kisilik hakki

thlalidir.

Resim tizerindeki kisilik hakki MK 24, 25, BK 49 ve Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu
ile koruma altindadir. Medeni Kanun ve Borg¢lar Kanunu'nda resimle ilgili 6zel
diizenleme bulunmamakla beraber, resim kisilik hakki degerlerinden biri
oldugundan, bu kapsamda saldirilara karsi korunur. Fikir ve Sanat Eserleri
Kanunu'nda ise resimle ilgili 6zel diizenlemeler vardwr. Kanun'un 86. maddesine
gore; resim ve portreler sahibi veya miras¢ilarinin izni olmadan, sahibinin
oliimiinden on y1l gegmeden nesir ve kamuya sunulamazlar. Ulkenin siyasi ve sosyal
hayatinda yer alan kimselerin resimleri, katildiklar1 resmi téren ve genel toplantilar,
glinliik olaylarla sinirlt olarak gazete ve dergi haberleri i¢in kisinin izni alimmadan
kullanilabilir. Bu kurala gore, eger taninmis bir sanat¢inin yada herhangi bir kisinin
resmini haber degil de reklam amaci ile kullanirsaniz manevi hakkin yamsira

malvarlig1 ile ilgili hakka da zarar vermis olursunuz.®

84 Giimiis, s. 373-384; Ongbren, s. 70.
85 Ongéren, s. 70; Giimiis, s. 380-383; Dural ve Oguz, s. 130.
86 Helvaci, Tiirk ve Isvicre Hukuklarinda Kisilik Hakkim Koruyucu Davalar, s. 74.
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Bir kimsenin resminin kisilik hakkma saldir1 olusturacak bi¢imde yaymlanmasi,
genellikle, 6zel hayatin ya da seref ve haysiyetin ihlali niteligindedir. Resim
iizerindeki hak ¢ogunlukla bu iki hakkin kapsami i¢indedir. Ancak bu durum ayni
zamanda bagmmsiz olarak, resim {iizerindeki hakkm kisilik hakki kapsaminda

korunmasina engel olusturmaz .

E. Ozel Hayat

Ozel hayat kavrammin, insan hakki olarak tanimlanmasi ve bu cercevede koruma
altma almmasi, 18. ylizy1l aydinlanma cagiyla birlikte ortaya c¢ikmis ve gelisim

kaydetmistir. Kisinin 6zel hayatna girilemez.*’

8 Zeki Hafizogullar1, “Insan Hakki Olarak Kisilik Hakk: ve Kisilik Hakkimn Korunmas1”, Ankara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 1997, C. 46, S. 14, s. 1-16.
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3. OZEL HAYAT

Avrupa Insan Haklari Komisyon'una gore 6zel hayat deyimi, "yabanci gbzlerden
uzak yasamayi isteme hakki"'ndan genis olup" bir dl¢lide bireyin kendi kisiligini
gelistirme ve gerceklestirme icin hemcinsleriyle, 6zellikle duygusal iligkiler kurmak
ve bunu devam ettirmek hakki"™ dir. Ozel hayat bireyin bedeni ve manevi

biitiinliigiinii kapsar.

Bir kimlige ve bunun sonucu olarak bir isme sahip olma hakki da kisiligin
gerceklestirilmesi ve gelistirilmesinin bir yiizii olduguna gore, "isim" de 6zel hayatin

icerigini olusturan hususlardan biridir.

Bireylerin 6zel hayatina ve aile hayatina dokunulmamasmi ve saygi gosterilmesini
saglayan temel hak, 6zel hayatin gizliligi hakkidir. Teknolojinin gelismesi ile birlikte
0zel hayatin gizliliginin korunmas1 gittikgce giiclesmektedir. Teleobjektifler, fotograf
makineleri, dinleme araglari vb. araglarin yaygmn kullanilmasi, 6zel hayatin

gizliliginin ihlallerini de beraberinde getirmistir.

Ozel hayat kavrami dnce Fransa ve Amerika'da ortaya atilmistir. Ozel hayat hakki
(right to privacy) daha sonra uluslararasi belgeler ile anayasa ve kanunlarla

diizenlenip koruma altina alinmaya baglanmistir.

3.1. Ozel Hayat Kavram

Ozel hayat, kisilik haklar1 icerisinde 6zel bir oneme sahiptir. Ayrica bu hak,
demokratik bir hukuk devletinde vazgegilmez bir 6zellik tasimaktadir. Ozel hayat,
ayn1 zamanda kisiligin temel g¢ekirdegi olarak da kabul edilmektedir. Giinlimiiz

cagdas hukukunda kisi her yoniiyle bir biitiin olarak kabul edilmektebir. Bu

88 Seref Goziibiiyiik-Feyyaz Golciiklii, Avrupa insan Haklar1 Sozlesmesi ve Uygulamasi- Avrupa
Insan Haklar1 Mahkemesi inceleme ve Yargilama Yontemi, Altinci Basi, Ankara, Turhan Kitapevi,
2005, s. 333.
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baglamda 6zel hayat ta bu biitlinlin 6nemli bir parcasi olarak goriilmektedir. Bu
itibarla bireyin kisiligini serbest¢ce gelistirebilmesi i¢in kendisi ve yakinlari ile bas
basa kalabilecegi devletce ya da 6zel kisilerce rahatsiz edilemeyecegi 6zerk bir
alanin saglanmasi zorunludur. Ozel hayat kavrammm temelinde ‘bagimsizlik’ ve
‘gizlilik’ kavramlari bulunmaktadir. Cagdas bireyin ne sekilde yasayacagmni,
tercihlerini, davranig ve iliskilerini kapsayan bir 6zgiirliige sahip olma bakimmdan
bagimsizlig1 saglanabilmelidir. Bu tanim sonucu kabul edilen bagimsizliga gore 6zel
hayatmn, hem kamu makam ve gorevlilerine hem de diger 6zel kisilere kars1 giivence
altma ahnmas1 gerekmektedir. Insan hayatinm iki temel yonii oldugu kabul edilebilir:
(a) Kimsenin bilmesinde ya da gérmesinde sakinca bulunmayan hayatin genel yont
ve (b) Hayatin herkes tarafindan bilinmemesi gereken 6zel yoniidiir. Hayatin genel
yonii kiginin topluma agik ve toplumsal iligkiler i¢inde ger¢eklesmekte ve bu nedenle

de koruma kapsammnda bulunmamaktadir.*

Ozel hayatin gizliligi hakki modernlesme ve teknolojideki ilerlemelerle paralel
sekilde gelisen bir hak kategorisidir. Bilim ve teknoloji alanindaki gelismeler bireyin
0zel hayatina miidahale edilmesini kolaylastirdik¢a, bireye bu alanin korunmasmnin
isteme hakki tanmmustir. Ozel hayatin gizliligi hakki, bireye kendisi ile ilgili olan
herseyin gizli kalmasi, ifade edilmemesi, kayit altina alinmamasi, gosterilmemesi ve
ihlal edilmemesini talep hakki verir. Ozel hayatn gizliligi hakki, devlet ve birey
arasindaki 1iligkilerde gizli izleme, haberlesme Ozgiirlii§line miidahale gibi
durumlarda ortaya c¢ikarken; birey-birey iligkileri boyutunda bu hakka yapilan

miidahaleler haksiz fiil sorumlulugunu ortaya cikarir.”

Ozel hayat, herkesin, kisiligini olusturabilmek ve gelistirmesini saglamak konusunda
Ozgiirce hareket ettigi bir alan olarak tanimlanabilse de, dzel hayati bu sekilde bir i¢
alanla kisitlamak ve dig diinyay1 bu alandan tamamen hari¢ tutmak asir1 bir smirlama
olarak goriilmektedir. O nedenle, baska insanlarla iliski kurmay1 ve bu iliskileri

gelistirmeyi de 6zel hayatin kapsaminda degerlendirmek gerekir, 6zel hayatin hukuki

8 Ozdemir Ozok, “Ozel Yasamin Gizliligi”, Kaybettizgimiz TBB Baskanlar1 Amisina Panel,
Tiirkiye Barolar Birligi, Ankara, 18.10.2008, s. 3.

%0 Durmus Tezcan, “Bilgisayar Karsisinda Ozel Hayatin Korunmasi1”, Anayasa Yargisi Dergisi, .
Cilt 1991, s. 385-392.
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diizenlemelerde yapilmis bir tanimi yoktur. Bununla birlikte, doktrinde ve yargi

kararlarinda 6zel hayatin tanimi farkli seklerde yapilmistur.

Avrupa insan haklar1 sézlesmesinde ve AIHM Kkararlarinda da 6zel hayat kavranunin
tanim1  yapilmamustir. AIHM'e gore, 6zel hayat biitiin unsurlariyla tanim
lanamayacak kadar genis bir kavramdir.”’ Ancak, Avrupa Konseyi Parlamenterler
Danisma Asamblesinin 428 (19709) sayili kararinda, 6zel hayat, "zorunlu olarak
bireyin kendi hayatint en az miidahale ili yasamasini igerir: ozel, aile ve ev hayatt,
fiziksel ve moral biitiinliigii, onuru ve sohreti, aldatilma durumunda olmaktan
sakinmak, ilgisiz ve utandirici ger¢eklerin aciklanmamasi, 6zel fotograflarin izinsiz
vayinlanmamasi, giivenilerek verilen veya alinan enformasyonun ag¢iklanmasinin

engellenmesi" biciminde tanimlanmigtir.”*

Ozel hayatin kapsami incelenirken, gizlilik olgusunun da ele alinmas1 gerekmektedir.
Teorik olarak gizlilik hakkini, totaliter yonetimler disinda, tiim iilkeler kabul etmekle
birlikte, neyin gizlilik kapsamina girdigi konusunda, uygulamada ciddi sorunlar
mevcuttur. Bireyler hakkinda, bireyin, gizli kalmas1 gereken, kendine 6zgii ve bir
baskasini ilgilendirmeyen, mesela, belli bir dini inan¢ sahibi olma, belli bir sosyal
gruba dahil olma gibi, kisisel verileri toplama, bunlar1 smiflandirma, bu verilere
dayanarak, bireyleri kategorilere ayirma ve en Onemilisi de elde edilen verileri,
ileride, santaj ve tehdit vasitasi olarak kullanma gibi durumlar bir ¢ok iilkede oldugu
gibi, iilkemizde de sik¢a giindeme gelmektedir. AIHS ve AHM uygulamalarinda:
Cinsiyet, medeni hal, dogum yeri, diger kisisel bilgiler ile ilgili bilgileri iceren
uygulamalar (Niifus sayimi); Polis kayitlar1 gizli olsa bile polis tarafindan parmak
izi, fotograf ve diger kisisel bilgilerin kaydedilmesi; tibbi verilerin toplanmasi ve
tibbi kayitlarin tutulmasi; vergi makamlarmin kisisel harcamalarm detaylarini (ve
bdylece 0zel hayatin detaylarini) acgiklama zorunlulugu getirmesi; saglik, sosyal

hizmetler ve vergi gibi idari ve sivil konular1 ele alan bireysel kimlik belirleme

1 Ursula Kilkelly, Ozel Hayata ve Aile Hayatina Saygi Gosterilmesi Hakki, Avrupa Insan Haklar
Sozlesmesinin 8. Maddesinin Uygulanmasina lligkin Kilavuz, Insan Haklar1 El Kitaplan No: 1,
Avrupa Konseyi Insan Haklar1 Genel Midiirliigii, Almanya, 2001, s. 16.

92 Uzeltiirk, s.168
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sistemi kisisel veriler kapsaminda deg“gerlendirilmistir.93 5237 sayilh Tiirk Ceza
Kanunun 136. maddesinde, hukuka uygun olarak kaydedilmis olsun veya olmasin,
kisisel verileri hukuka aykir1 olarak baskalarma vermek, yaymak veya ele geg¢irmek

bagimsiz bir su¢ olarak tanimlanmis ve bu alanda koruma saglanmastir.

Her demokratik hukuk devletinde fertlere, maddi ve manevi varliklarmi istedikleri
gibi sekillendirebilecekleri 6zgiir bir hayat alani tanmir. Devletin miidahalesinden
korunmus bulunan ve bireyin diinyasi olarak anilabilecek olan bu alan temel hak ve
ozgirliikler ve lilkenin siyasi rejimi bakimindan hassas bir gosterge islevini de tasir.
Bireyin bu diinyas1 ne kadar genis ise ililkede mevcut olan siyasi rejim o kadar

Szgiirlitkeii ve demokratik, ne kadar dar ise o kadar baskici ve otoriterdir.”*

Insan hayatmin iki temel yonii vardir. Bunlar; hayatin genel yénii ve 6zel yoniidiir.
Hayatin genel yonii, kiginin herkese agik olan aleni davranislaridir ve konumuzun
disinda kalmaktadir. Hayatin 6zel yonii ise; 6zel hayat ve hayatin gizli alan1 olmak
tizere iki ayr1 boliime ayrilmaktadir. Hayatin gizli alani kisinin inanglari, cinsel
hayati, vicdani kanaati gibi kendisine 6zgii diinyas1 olup miidahalelere kars1 etkili bir
korumanin konusunu olusturur. Ozel hayat ise; daha cok aile bireyleri, yakin arkadas
cevresi ve akrabalari ile olan iliskilerini icerir ve yine miidahalelere karsi koruma
altinda olmakla birlikte bu koruma hayatin gizli alanindaki korumaya gore daha

gevsek bir konumdadir.”

Insanin sosyal bir yaratik oldugu ve bu nedenle hayatmi ancak diger insanlarla
birlikte devam ettirebilecegi ger¢eginden hareketle, insan hayatinin esas itibariyle iki
yoniiniin bulundugu sdylenebilir. Bunlar hayatin genel ve 6zel yonleridir; hayatin

0zel yonii de "6zel hayat" ve "hayatm gizli alan1" olmak iizere ikiye ayrilir.

Hayatin genel yaninin, bir gizliligi bulunmadigindan, gizlilik bakimimdan korunmay1

gerektirir bir yonii yoktur. Ornegin, kamuya agik yerlerdeki davramslarimz ve

%3 Yusuf Hakki Do gan, “Ozel Hayata ve Hayatin Gizli Alanina Kars1 Suglar”, Makaleler ve Seminer
Notlar, Adalet Bakanligi, Insan Haklari Bilgi Bankasi, Egitim Dairesi Baskanligi, Ankara, Mart
2005, s. 5.

%% Bahri Oztiirk, Erdem Ruhan ve Ozbek V. Ozer, Uygulamah Ceza Muhake mesi Hukuku, 7.
Baski, Seckin Yayinlari, Ankara 2003, s. 138.

95 Oztiirk, Ruhan ve Ozer, s. 140
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sOzlerimiz herkes tarafindan goriiliip dinlenebilir. Buna karsilik hayatin 6zel yan1 her
hukuk devletinde koruma altma alimmustir. Hayatin gizli alan1 mutlak bir sekilde
korunur, hatta dokunulmaz sayilirken, dzel hayat nispi olarak korunmustur. Ozel
hayat dar bir ¢ercevede, drnegin bir aile i¢cinde s6z konusu olabilirken, hayatin gizli
alan1 sadece bireyi ilgilendirir ve ondan baskasinin bu alana girebilmesi asla kabul
edilemez; bu nedenle de dokunulmazdir. Mesela bireyin, su¢ teskil etmemek sartiyla,
cinsel hayati tamamen kendisini ilgilendirir. Bugilin Batfda, cinsel hayata iliskin
suglarin aydmlatilmasinda dahi, tanik veya saniga insan haysiyetiyle bagdagmayan
sorularin sorulamayacagi kabul edilmektedir. Ayn1 esas Batfnin degerlerini ve hukuk
diizenini benimsemis bulunan {ilkemiz i¢in de gecerlidir. Bilindigi gibi, olayla ilgisi
bulunmayan sorularin sorulmasi, delillerin toplanmas1 Ceza Muhakemesi Hukuku
esaslarina aykir1 oldugu i¢in zaten miimkiin degildir. Burada s6z konusu olan, olayla
ilgisi bulundugu halde sorulmasi veya toplanmasi insan haysiyetine aykir1 bulunan
sorular ve delillerdir. Insanmn dini inanci, belli konuda ne diisiindiigii vs. hayatin gizli

n

alanmi i¢inde kalir. Anayasa m. 24 de, "... kimse, ibadete, dini ayin ve torenlere
katilmaya, dini inang¢ ve kanaatlerini agiklamaya zorlanamaz..."; m.25 de, "... kimse,
diisiince ve kanaatlerini agiklamaya zorlanamaz...." denilmek suretiyle bu husus dile

getirilmistir.”®

Ozel hayatin dokunulmaz alanim belirleme konusunda Alman Anayasa Mahkemesi
tarafindan gelistirilen ve Alman Federal Mahkemesi tarafindan da olarak korunan
gizli alani, devlet miidahalelerine esas itibariyle agik olan 6zel alan1 ve korunmaya
deger bir yan1 bulunmayan sosyal alan1 arasinda bir ayrima gitmektedir.”” Doktrinde
kabul goren ve Kusak Teorisi (ya da Alanlar Teorisi) denilen {iglii ayrima gore 6zel
hayat alani; ortak alan, 6zel alan ve gizli alan olarak siniflandirilmaktadir. Bu

sekilde hayat alanlar1 ayrimi, kisiligin hukuken korunmasi gereken boliimiinii

% Bahri Oztiirk, “Yeni Ceza Muhakemesi Hukukunun Yeni Ceza Muhakemesi Kanunu 5271 Sayili
CMK”, Makaleler ve Seminer Notlan, Adalet Bakanlig, insan Haklar1 Bilgi Bankasi, Egitim
Dairesi Bagkanligi, Ankara, Ocak 2005, s. 35.

97 Mustafa Ruhan Erdem, Ceza Muhakemesinde Organize Suglulukla Miicadelede Gizli Sorugturma
Tedbirleri, Segkin Yayinevi, Ankara, 2001, s. 87.
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gosterdigi i¢in yerindedir. Bu ayrimda 6zel ve gizli alanlar korunan kisilik alanlar

olmaktadir.”®

Ozel hayat, kimlik hakkm da icerir, nedensiz ve agik riza olmaksizin, gercek adini,
adresini, yasini, ailevi durumunu, bos zamanlarindan yararlanma bi¢imini,
malvarligini ve giinliik aligkanliklarini agiklamama esastir. Ayni sekilde konut ve aile
mahremiyeti, sagliga, birlikte ve duygusal hayata iliskin gizlilik hakk: giivence altina

alinir. Bunlara "goriintii" (imaj) hakk: da eklenebilir.”

Gizli alan daha 6nce de belirtildigi gibi kimsenin bilmesi istenmeyen ve gerekmeyen
gizli olay, bilgi ve belgelerden olusmaktadir. Ozellikle kisinin saglik durumu, aile
mahremiyeti, 6zel yazigsmalar1 ve psikolojik durumunu gosterir olaylar bu alan i¢cinde

anilmaktadir. Zaten gizlilik kavramm ya da ilkesi de; "...l¢lincii kisilerin ilgi alani
disinda tutulan varlik ortam1 olup, her bireyin kisisel ve ailevi hayat alanina disaridan

miidahaleye (dis ve yabanci girise) karst mahremiyeti'"ni korunmasidir.

Kisilerin 6zel hayat1 ve hayatindaki gizlilikler kavram olarak birbirinden ayrilmakla
beraber bir¢ok hallerde bu iki kavramin birbirine karistig1 goriilmektedir. Ciinkii her
ikisinin de hukuka aykir1 olarak 6grenilmesi ve agiklanmasi genel anlamda kisilik
haklarinm ihlali niteligini de alacaktir. Ozel hayatin korunmasi hakkmm alani,
korunmasi araclari ve genel ilkeleri 6zellikle sinirlamalar bu 6zgiirliiglin hukuki

yapisinin karmagikligmi gostermektedir.

Kisilerin 6zel hayat ve gizliliklerinin ihlal edilmesi; hem bu alanin arastirilmasi hem
de burada 6grenilen bilgi ve belgelerin agiklanmasi seklinde olmaktadir. Yani sadece

bu 6zel alana miidahale bile hangi niyetle olursa olsun tecaviiz kabul edilecektir.

Bireyin, amag¢ ve iliskilerini serbest¢e belirleyebilirle yetisi Ozerklik olarak

tanimlanir. Ozel hayat ise, dis etkiden armmis bir alan saglayarak, sosyal baskiya

% Bahri Oztiirk, “Ozel Hayatin Gizliligi ve Arama”, Manisa Barosu Dergisi, Y. 11, S. 41, Nisan
1992, s. 5; Bahri Oztiirk, Ceza Muhakemesi Hukukunda Kogusturma Mecburiyeti (Hazirlhik
Sorusturmasi), Ankara Universitesi Basimevi, Ankara, 1991, s. 78.

9 Kaboglu, Ozgiirliikler Hukuku, s. 19
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karst yaltimi mimkin kilar.'” Bireyin o6zerk ve bagimsiz sekilde hareket
edebilmesinin ilk kosulu, disaridan, devletten veya toplumdan, gelebilecek kontrol ve
baskilara direnebilmesidir. Bu noktada, kontrol ve baskiya karsi direnci saglayan
dayanak olarak, ozel hayatin onemi belirginlesir. Insanlar, kisiliklerini ve
yaraticiliklarini, baskalarmin gozetiminden korunmus, kendi duygu ve isteklerine
gbre bicimlendirilmis bir ortamda gelistirebilirler. Ozel hayat sayesinde birey,
toplumsal hayata katilip katilmama, katildigi durumda da bunun diizeyini belirleme

secenegine de sahip olur. Aksi halde, "... foplumun ¢ehresinin degismesi ve bunun

tirkek, korkak, ve esir insanlarin toplum hayatina dénmesi ihtimali meydana
gelebilir™”

Totaliter sistemlerde, rejimin istedigi insan tipinin yaratilmasi adina 6zel hayatin
gizliligine pek az saygi gosterilmekte, kamusal alanda da gizlilik hakim
kilimmaktadir. Demokratik rejimlerde ise kamu islerinde agiklik ve 6zel hayatin
gizliligi prensip olarak kabul edilmekte, bireye kisiligini ve bireysel 6zelliklerini
koruyabilmesi, maddi ve manevi varligini gelistirebilmesi i¢in her tiirlii miidahaleden

102

uzak, Ozerk bir alan saglamaktadir. ™~ Bu anlayista kisinin devlet tarafindan

asilamayacak ve dokunulamayacak 6zel bir alan1 bulunmaktadir.'®

Ozel hayatin gizliginin ilke olarak kabulii, mutlak anlamda anlagilmamaldir.
Demokratik rejimler bakimindan da bu alana miidahalenin kaginilmaz olabilecegi

kabul edilmelidir. '

Kisinin se¢me bilincinin gelismesi agisindan da 6zel hayatin korunmasi gereklidir.
Kisinin hayatin1 diledigince yonlendirebilmesi i¢in neyi, kime, ne zaman, nasil
aciklayacagi, ya da kimden neleri gizleyecegi konusunda kendi 6zgiir iradesiyle karar

verebiliyor olmasi, kisisel 6zerkligin saglanabilmesi, kisiligin gelistirilmesi, bireyin

100 g aboglu, Ozgiirliikler Hukuku, s. 189.

100 72 hit Tmre, “Sahsiyet Haklarindan Sahsin Ozel Hayatimn ve Gizliliklerinin Korunmasina fliskin
Meseleler”, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, Ord. Prof. Dr. Siddik Sanu Onar
Hatira Sayisi, C. 39, S. 1-4, 1974, s. 150..

102 A Cegen, Insan Haklari, Giindogan Yayinlar1, Ankara, 1995, s. 57.
103 Mehmet Turhan, Anayasal Devlet, Giindogan Yayinevi, Ankara, 1996, s. 67.

104 Ergun Ozbudun, “Anayasa Hukuku Agisindan Ozel Haberlesmenin Gizliligi”, Ankara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi 50. Y1l Armagam, C. 1, Ankara, 1977, s. 269-270.
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kendi kendini degerlendirebilmesi ve ruh saghgini koruyabilmesi agisindan

gereklidir.'?

Ozel hayat, herkesin, kisiligini olusturabilmek ve gelistirmesini saglamak konusunda
Ozgiirce hareket ettigi bir alan olarak tanimlanabilse de, 6zel hayat1 bu sekilde bir ic
alanla kisitlamak ve dis diinyay1 bu alandan tamamen hari¢ tutmak asir1 bir smirlama
olarak goriilmektedir. O nedenle, baska insanlarla iliski kurmay1 ve bu iligkileri
gelistirmeyi de 6zel hayatin kapsaminda degerlendirmek gerekir, 6zel hayatin hukuki
diizenlemelerde yapilmis bir tanim yoktur. Bununla birlikte, doktrinde ve yargi

kararlarinda 6zel hayatin tanimi farkli seklerde yapilmastir.

Avrupa insan haklar1 sozlesmesinde ve AIHM Kkararlarinda da &zel hayat kavrammin
tanmm yapilmamigtir. AIHM'e gore, 6zel hayat biitiin unsurlartyla tanimlanamayacak
kadar genis bir kavramdir.'” Ancak, Avrupa Konseyi Parlamenterler Danisma
Asamblesinin 428 (19709) sayili kararinda, 6zel hayat, "zorunlu olarak bireyin kendi
hayatint en az miidahale ili yasamasint igerir: ozel, aile ve ev hayati, fiziksel ve
moral biitiinliigii, onuru ve géhreti, aldatilma durumunda olmaktan sakinmak, ilgisiz
ve utandirict gergeklerin agiklanmamasi, ozel fotograflarin izinsiz yayinlanmamast,
gilivenilerek verilen veya alinan enformasyonun agiklanmasinin engellenmesi”

bigiminde tanimlanmustir.'"’

3.2. Ozel Hayatin Kapsam

Insanlar, kendi hayatlarmda cereyan eden durumlarm baskalar1 tarafindan
bilinmesini, goriilmesini istemezler. Her kisi, insan olmasindan kaynakli olarak 6zel
hayat hakkina sahiptir. Bu itibarla, kisilerin sadece ailesi, yakimlari, arkadaslar1 ve
kendisinin sectigi c¢evrenin i¢cinde yasamak ve hayatmm baskalar1 tarafindan

bilinmemesini isteme hakk: vardir.

105 Ozbudun, s. 266.
106 Kilkelly, s. 7
107 Ugzeltiirk, s.168
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Kisi toplum i¢inde yasayan sosyal bir varlik olarak baskalariyla iliski i¢indedir. Bu
iliskiler sonucu kisiler baskalar1 tarafindan goriilmekte, izlenmekte, karsilikli goriis
ve disilinceler acgiklanmakta, olaylar baskalar1 ve bir Ol¢iide medya tarafindan
duyulmaktadir. Kisiler c¢ogu zaman bizzat kendi davranislariyla baskalarinin
kendileri hakkinda konusmasma, kendilerinin izlenmesine sebep olmaktadirlar.
Bunun sonucu olarak kisilerin hayat olaylar1 hakkinda bagkalar1 bilgi
edinebilmektedirler. Bu bilgilerin kapsami, kisinin baskalariyla olan iligkisinin
derecesine baghdir. Kisinin yasadigi bazi olaylar herkesin bilgisine ve gorgiisiine
aciktir. Ornek olarak, kisinin sokakta gezmesini, alisverise ¢ikmasmi, bir konsere
katilmasin1 gosterebiliriz. Biitiin bunlar belirsiz kisilerin gozleri 6niinde meydana
gelir. Fakat higbir insan, hayatmin her alanini biitiin insanlarla paylasmaz. insanin
hayatinda sadece kendisinin bildigi, kimseyle paylasmadigl bir hayat alan1 oldugu
gibi, sadece yakinlar1 ve belli arkadaslariyla paylastig1 hayat alam da vardir.'®™ Bu
nedenle hukuk 6gretisinde kisinin hayat alani, ortak hayat alani, 6zel hayat alan1 ve
gizli hayat alani olarak iige ayrilmustir.'” Baska ayirima gore kisinin hayat alanlari ig
ice gecmis birer ¢embere benzetilmektedir. En igte c¢ekirdek benlik denen kisinin
kimseyle paylasmadig: sirlarmi igeren ¢ember, daha sonra en yakin akrabalartyla
paylastig1 hayat olaylarmi kapsayan ikinci ¢ember, arkadaslariyla paylastigi hayat
olaylarin1 kapsayan ¢ember diye gitgide daha genis ¢evrelere agilan hayat cevreleri
olarak disa dogru siralanan ¢emberler devam eder ve en dista kisinin herkesle

paylastigt hayat olaylarmni iceren ¢embere ulagir.'"?

1% Funda Celebi, “Kisilik Haklarindan, Kisinin Ozel Yasanimin ve Gizliliklerinin fhlali ve
Korunmas1”, Kocaeli Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Y. 1, S. 1, Kasim 1997, s. 273;
Ahmet M. Kiligoglu, Seref, Haysiyet ve Ozel Yasama Basin Yoluyla Saldirilardan Hukuksal
Sorumluluk, Turhan Kitabevi, Ankara, 2008, s. 83.

109 Dural ve Ogiiz, s. 126; Kiligoglu, s. 84; Serdar, s. 38; Tandogan, s. 26; imre, “Sahsiyet
Haklarindan Sahsin Ozel Hayatinin ve Gizliliklerinin Korunmasina Mliskin Meseleler”, s. 149; Ozek,
s. 245; Serap Helvaci, “Kisiligin Korunmasi ve Vesayet Hukuku”, Prof. Dr. Erdogan Moroglu'na

65. Yas Giinii Armagam, Beta Yayin, Istanbul, 1999, s. 871.

1o Uzeltiirk, s. 3; Ergun Ozbudun, “Anayasa Hukuku Bakimindan Ozel Haberlesmenin Gizliligi”,

Ankara Hukuk Fakiiltesi Ellinci Y1l Armagam 1925-1975, C. 1, Seving Matbaasi, Ankara 1977,
s. 266.
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Kisinin hayat alanlarmin boyle bir ayirima tabi tutmak teorik a¢idan oldugu kadar,
kisinin gizli ve 6zel hayat alaninin korunabilmesi, smnirlarinin belirlenebilmesi ve

ozellikle ortak hayat alanindan ayrilmasi bakimindan 6nem tasimaktadir.'"!

Kisinin hayat alanini olusturan bdliimlerin igerigi kesin bir sekilde saptanmamustir.
Bu nedenle alan teorisinin kullanilabilir bir teori olarak kabul edilebilmesi i¢in her
olaym, meydana geldigi durum goz oniine almarak incelenmesi gerekmektedir.''

Teorinin belirledigi alanlar agagida incelenmektedir.

Ozel hayat, tiiketici nitelikte kesin bir tanim vermenin olanaksiz oldugu genis bir
kavramdir.'”® Her somut olaya gore ayr1 ayr1 6zel hayatin tanimmin tekrar yapilmasi
gerekmektedir.'"* Ozel hayat kavrammm tanimmm yapilmasi zor olmakla birlikte,
mutlak ve kesin cizgilerle olmasa da, ortaya konmasi bir zorunluluktur. Bu amacla

Tiirk Hukukunda 6 greti tarafindan ti¢ alan kurami kullanilmaktadir.

Kisinin hayat alani, 6gretide iige ayrilarak incelenmekte ve buna ii¢ alan kurami''

ad1 verilmektedir: Bu kurama gore kisinin hayati, kamuya mal olmus / kamuya agik /

ortak hayat, ozel hayat ve gizlilik alam / gizli hayat olmak iizere ii¢ alandan olusur.
Doktrinde 6zel hayatn baslica ii¢ alan''® olarak yorumlandig goriilmektedir:

1- Ortak alan: Ortak hayat alani, baskalarinca bilinmesinde herhangi bir sakinca
goriilmeyen ve topluma agik olan olaylar1 olusturur. Diger bir deyisle, ortak alan, bir
kimsenin sinemaya veya konsere gitmesi, aligveris merkezlerinde dolasmasi, pazara
gitmesi gibi faaliyetlerin olusturdugu alandir. Ortak hayat alani fiilen bir hukuki

koruma altinda degildir.

111
112
113

Celebi, s. 273.
Helvaci, Tiirk ve isvigre Hukuklarinda Kisilik Hakkim Koruyucu Davalar, s. 61.

K.Ahmet Sevimli, is¢inin Ozel Yasamina Miidahalenin Simrlar, Legal Yayinlari, Istanbul,
2006, s. 7.

114 ..
Sevimli, s.7.

15 Aydin Zevkliler, M. Besir Acabey ve K. Emre Gokyayla, Medeni Hukuk-Giris ve Baslangic
Hiikiimleri-Kisiler Hukuku-Aile Hukuku, Savas Yayinlari, Ankara 1995, s. 395.

116 Mustafa Toren Yiicel, Hukuk Felsefesi, Baskent Matbaasi, Ankara, 2005, s. 30.
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Kisinin ortak hayat alan1 herkes tarafindan izlenebilen hayat olaylarindan meydana
gelen alandir. Bu alan say1 ve kisi olarak belirsiz kigilerin gérmesine, bilmesine,
izlemesine acik olan hayat olaylarni icerir.''” Onemli olan belirli hayat olaymnm
boyle bir yerde yasanmis olmasidir. Bir hayat olaymmm yasandigi kamuya agik
yerlerde tesadiifen kimsenin bulunmayist bu olay1 ortak hayat alanmna ait olmaktan
¢ikarmaz.''®

Ortak hayat alani, hukuki koruma kapsami disinda kalir. Zor olan ortak hayat alani
ile 6zel hayat alan1 arasindaki sinirin ¢izilmesidir. Smirin ¢izilmesi objektif kriterler
iizerine kurulmasi gerekir ise de hayat alanlar1 kavram mahiyeti geregi kisiye ve

duruma gore degisiklik gosterir.

Kural olarak 6zel ve gizli hayat alanlarina ait olaylarin yaymlanmas1 hukuka aykirilik
ve kisilik hakkma tecaviiz olusturdugu gibi ortak hayat alanina giren olaylarin

yaymlanmas1 yine kural olarak serbesttir.'"”

Kitle haberlesme araglar1 vasitasiyla
yapilan yayinlar, teknik imkanlar sayesinde ii¢ilincii kisilerin beyanlarina oranla ¢ok
genis kitlelere hitap ederler. Ayrica yaymin ileride tekrar yayinlanmasi imkani da
vardir. Bu nedenle kitle iletisim araglari ile kisiligi ihlal edilen kimsenin gizli ve 6zel
sahasini, ortak hayat alan1 aleyhine genisletmek gerektigi kanaatindeyiz. Bu nedenle
daha oOnce kisilik hakki degerlerinden olan resim bashkli paragrafta belirttigimiz
iizere sokakta gezinen normal bir vatandasin goriintiisiiniin, yiirlimesinin,
hareketlerinin miinhasiran ¢ekip yaymlamanin kisilik hakkina tecaviiz olusturacagmni
diisiiniiyoruz. Insanlarm hafta sonunu degerlendirmesi haber bashg ile kisinin de
icinde bulundugu insanlar toplulugunu cekip yaymlamak bu baglamda hukuka

uygundur. Siiphesiz burada diiriistliik 6l¢iileri, incelen olaydaki smirlari tayin edecek,

bu 6l¢iilerde toplum hayatinda ve basinda yerlesmis uygulamalar rol oynayacaktir. 120

Kamuya acik hayat, kisinin bagkalarinin bilmesinden rahatsiz olmadigi, tiim topluma

acik olan ve toplumsal iliskiler iginde gerceklesen hayattir. Gizliligi olmayan hayatin

7 Celebi, 5. 274.

18 Kiligoglu, s. 84.
19 Tandogan, s. 28.
120 Tandogan, s. 29.
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bu alani kisinin toplumsal hayata katilmas1 sonucu diger toplum tiyeleri ile paylastigi
bir hayat alanidir. Bu alanda olusan olaylar1 ve kisileri toplumun diger bireyleri de
gorerek ve duyarak ogrenebildiklerinden, bu alanm diger kisilerden gizli tutulmasi

miimkiin degildir."*'

2- Ozel alan: Bir kimsenin dostlari, yakinlari, tanidiklari, ailesi ve arkadaslar1 gibi
kigilerle paylastig1 olaylardan olusan hayat alanma, 6zel alan denir. Herkes, 6zel
hayat alanma giren olaylarin da gizli kalmasini, bagkalar1 tarafindan bilinmemesini
ister. Gizli hayat alaniyla karsilastirildiginda daha alenidir. Bu alenilik, toplum
nezdinde bir aleniligi ifade etmez. Kisi bu olaylar1 yakinlari ile paylasir. Bu sebeple,
bu alana giren olaylarin {igiincii kisilere duyurulmasi halinde, 6zel hayat alani ihlal
edilmis olur. Ozel hayat, kisinin mesleki hayati, aile hayati gibi, yani evinin
icerisinde yasadig1 i¢ hayat olarak algilanmalidir. Ortak hayat ise kisinin disaridaki

kisilerle iliskiler kurmasina yarayan dis hayat olarak algilanmahdir.

Kisinin 6zel hayat alani, kamuya agik alanlarda meydana gelmeyen, ancak gizli
sahanin aksine belirli veya belirsiz sayida olmakla birlikte sadece kisiye yakin
olanlarla paylasilan hayat olaylarini kapsar.'** Bu kisilerin kimler olacag paylasilan
0zel hayat faaliyeti i¢inde kisinin sahip oldugu tasarruf hakki yetkisini kullanmasiyla
ortaya cikar.'” Ornegin kisi cinsel sorunlarmi doktoru ya da bir arkadasiyla

paylasabildigi halde ailesinden saklayabilir.

Kisinin aile hayatina giren olaylar aile bireyleriyle paylastigi hayat olaylarini kapsar.
Bu tiir hayat olaylar1 sir alanina girmedigi miiddet¢e 6zel hayat alanina girerler.124
Ayni durum meslek arkadaglari, bir dernegin lyeleri, arkadas gruplar1 arasinda

yaganan olaylar i¢cinde s6z konusudur.

Ozel hayat alam kisilik hakkmna iliskin korumadan yararlanir. Ozel hayat alam

kisinin kendisine yakin olan kisilerle paylastigi bir alan oldugundan, bu kisilerin

121 Zevkliler, Acabey ve Gokyayla, s. 397.
122 Kiligoglu, s. 84.

123 Sen, Devlet ve Kitle fletisim Araclar1 Karsisinda Ozel Hayatin Gizliligi ve Korunmast, s. 232;
Celebi, s. 275.

124 Kiligogly, s. 85; Celebi, s. 275.
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edindikleri bilgileri baskalarina yaymalari hukuka aykir1 sayilamaz. Ciinkii 6zel
hayat sahibi kisi de bu olaylar1 paylastig1 kisilerin bunlar1 gizli tutmayacaklarini
diisiiniir ve bilir. Ornegin, bir diigiin davetinin davetliler dismmda konusulmasi
miimkiindiir. Ancak bu tiir olaylarn belirsiz kisi topluluklarma yani kamuya

ac¢iklanmasi kisilik hakkina tecaviiz olusturur.'?

Kisinin birlikte oturdugu, birlikte calistigi veya giiniin olaylar1 iizerinde birlikte
konustugu ve bu nedenle kisinin kendisine yakin oldugu kisilerle miisterek olan ve
sadece bunlarla paylastig1 hayat olaylarinin paylasildigi alana kisinin 6zel hayat alani
denilmektedir.'”® Diger bir ifade ile dzel hayat kisinin sadece cevresi tarafindan
bilinen yada bilinmesi olanagi bulunan hayattir.'”” Bu alandaki hayat olaylari, belirli

kisilerce bilinmekle birlikte kamuya acik degildir.

3- Gizi alan: Kisi bu alanda bagkalannm 6grenmesini istemedigi bir hayat yasar.
Kisi, gizli hayat alanina giren olaylari, belki sadece 6zel olarak en fazla yakmlik
hissettigi kisiler ile paylasir. Gizli hayat alani, bir kimsenin hayatinin en 6zel ve gizli
kismini olusturur. Kisinin sirlan, en gizli duygulari, diisiinceleri, iimitleri, korkulari,
dilekleri gibi hayat olaylari bu alana girer. Kisilerin yalniz kalma haklar1 vardir. Gizli
alan (sir alan1) dokunulmaz oldugu gibi, her tiirlii miidahaleye karsi hukuki koruma
altindadir. Bu alanda yer alan bilgiler basin-yayina kapahdir. Ozel alan gibi gizli alan

da hem kamu hukuku hem de 6zel hukuk kurallar1 ile koruma altina alinmustir.

Gizlilik alani kiginin sirlaridir. Kisinin tim {igilincii kisilerden gizleyerek sadece
kendisini ilgilendiren ve kapali tutmak istedigi hayat olaylarmna kisinin hayatinin
gizli hayat alan1 adi verilir. Bu alana iliskin bilgileri, kisi kendi rizas: ile gliven
duydugu belirli sahislara aktarabilir. Ozel hayattan farkli olarak, bu alana iliskin
bilgilerin ti¢lincii kisilerce 6grenilmesi kiginin bunu paylagsmasi ile olanakli hale

gelir.

125 Kiligoglu, s. 93.
126 Tandogan, s. 26.

127 Imre, “Sahsiyet Haklarindan Sahsin Ozel Hayatinin ve Gizliliklerinin Korunmasina iliskin
Meseleler”, s. 149.
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Kisinin 6zel hayat1 olarak algiladigi ve bu nedenle de kendisini glivende hissettigi
durumlar; kendi olma, kendi olarak yasama, bagkalar1 ile sosyal olarak etkilesmede
bulunma, kendi kisiligini gelistirme ve tatmin etme, fiziksel ve manevi biitiinliigiine
sayg1 gbrme, sahsi kimlik edinme, sahsi ve 6zel alana saygi gérme, cinsel yonelme,
kimlik ve iligkiye saygi gérme, saldirgan yayinlara kars1 korunma, kisisel bilgilerin
devlet tarafindan toplanmasinda demokratik uygulamaya tabii olma, konut ve ¢evre
hakkina sahip olma, haberlesmenin gizli olmasi, gozlemleme ve kapali devre
televizyona karsi korunma, tibbi bakimin gizliliginin saglanmasi, saglik bilgilerine

128

izinsiz erisim olmamas1 = olarak siralanabilir.

Kisini iiglincii kisilerden gizledigi ya da sadece kendilerine agikladigi kisilerce
bilinmesini istedigi olaylar1 iceren alana gizli hayat alan1 denir. Bu alana bagkalar1

tarafindan bilinmesi istenmeyen tiim olaylar ve bunlari igeren belgeler girer.'*’

Bir olayin giz alan1 kapsaminda yer alabilmesi i¢in objektif ve siibjektif olmak tizere
iki sartin gerceklesmesi gerekir. Objektif sart, hayat olaymm herkes tarafindan
bilinebilir veya izlenebilir olmamasidir. Bu nedenle kisinin gizli tutulan diisiince ve
inanclari, yazismalar1 giz alanina girmektedir. Burada 6nemli olan olaym bilinmeyen
bir olay olmasidir. Zira bir olay kisinin kendi iradesi ile veya iradesi disinda herkes
tarafindan bilinir hale gelmisse artik giz alan1 kapsammda degildir."* Siibjektif sart
ise kisinin s6z konusu hayat olayini gizli tutma iradesinin olmasidir. Kisinin sir
saklama iradesi kisinin agik beyanlarindan (kisinin sir oldugunu sdylemesi gibi),
bazen kisinin agiklayici davranislarindan (kapi, tel orgi, ¢it, duvar gibi engeller
koyma, mektubu ¢ekmeceye saklama gibi), bazen de hayat tecriibelerinden (Evlilik
ve aile iligkilerinin gizli kalmasinin hayat tecriibelerine gore herkesce bilinmesi gibi)

s 131
zimnen ¢ikarilabilir.

Sir alan1 kisinin bizzat kendisi veya giivendigi kisiler disinda herkese kapali olan bir

alandir. Bu nedenle kisinin bu alana ait baz1 hayat olaylarin1 sakl tutacaklarina

128 Goziibiiyiik ve Golciikli, s. 330-346.

129 Dural ve Ogiiz, s. 126.

B0 K iligoglu, s. 86-87; Ozel, s. 32.

131 Dural ve Ogiiz, s. 126; Kiligoglu, s. 89; Ozel, s. 32.
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giivendigi kisilere agiklamasi onda sir saklama arzusunun kalktigmi gostermez. Bu
husus sir alanini 6zel hayat alanindan ayiran bir niteliktir. Ozel hayat alam kisinin
kendine yakindan bagh olan kisilerle paylastig1 bir hayat alan1 olmasina ragmen, sir
alan1 kendilerine o6zellikle giivenilen ¢ok az sayida kisilerle paylasilan bir alandir.
Ozel hayat alanma giren olaylarda kisinin bunlar1 paylastig kisilerin baskalarina
aciklayabileceklerini bilir veya gbze alir. Sir alanma giren olaylarda ise sir sahibi
kendilerine giivendigi kisilerin bu olaylar1 baskalarmma aciklamama istek ve iradesine

sahiptir.**

Gizlilik alanma dahil bir olayi, kisi giivendigi bir kisiye agiklamissa, arada
sozlesmesel bir iliski olmasa da bu kisi, bu bilgileri iigiincii kisilere agiklayamaz.
Giivenilerek kendileriyle gizli hayat alanina giren olaylarin paylasildigi kisiler,
normal ve mantikli bir kisi olarak hareket ederek, bunun sir olarak saklanmasinda
lgili kisinin ¢ikart olup olmadigma karar verip, bunlarn gizli tutmakla

yiikiimliidiirler.'*?

Sir saklama yiikiimliliigi MK md. 24' de diizenlendigi gibi 5237 sayilh TCK'da da
diizenlenmis ve sir sahibi yiikiimliiliik altma sokulmustur. TCK ikinci kisim "Ozel
Hayata ve Hayatin Gizli Alanma Kars1 Suglar" bashkli dokuzuncu bdéliimde
diizenlenen suclarla yasaklamalar getirilmistir. Kisinin gerek mektup, telgraf ve
gerekse telefon ve telsizle yaptigi haberlesme islemi anayasal teminat altindadir.
Anayasa'mizin 22. maddesine gore, herkes haberlesme hiirriyetine sahiptir ve
haberlesmenin gizliligi esastir. Bu nedenle kiginin muhatap diger kisi ile yaptig
yazigmalar veya konusmalar, her ikisinin de gizli hayat alanina dahildir. Taraflarin
rizas1 disinda, gerek tgiincii bir kisi tarafindan gerek taraflardan birinin digerinin

rizasini almadan, bunlar1 agiklamasi, gizli hayat alanma bir miidahale teskil eder.'**

Ayrica Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu 85. maddesine gore, eser niteliginde
bulunmasa bile mektuplar, anilar ya da bunlara benzer yazilar yazanlarin veya

miras¢ilarinin  izni olmadik¢a veya Olimiinden itibaren on yil gegcmedikge

132 Kiligoglu, s. 90.
133 Serdar, s. 42.
134 Kiligogluy, s. 90; Serdar, s. 42.
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yayinlanamaz. Mektuplar hakkinda yaymlanabilmeleri i¢in ayrica mektubu gonderen
kisinin, 6lmiigse yakinlarinin izni gerekir. Bunun da koruma siiresi on yildir. Basin

mensuplarinin bu kurallara uymamasi halinde ilgililer tazminat davasi agabilirler.

3.3. Ozel Hayat ve Diger Hayat Alanlan Arasindaki iliski

Ozel hayat alani ve gizlilik alani, nitelik degil nicelik bakimindan farkhdir.*> Her iki
hayat alan1 da kisinin 6zel hayatin1 olusturdugu halde gizlilik alan1 6zel alana gore
kisiye daha siki suretle baghdir. Bu alanin baskalar1 tarafindan 6grenilmesi kisinin
tercihindedir. Glinlimiizde 06zel hayat alam1 gizli hayat alanin1 kapsamaya

37 jse de kimi durumlarda

baslamstir.”*® Hukuk diizeni bu iki alani korumakta
kisinin ortak hayat alaninda da korundugu sdylenebilir. Calismamizda 6zel hayat

deyimi her iki alan1 kapsar sekilde kullanilacaktir.

Ug alanm birbirinden kesin smirlarla ayrilmas: giictiir. Hangi degerin 6zel hayat
alanina, hangi degerin kamuya agik alana dahil oldugunu belirleme bu degerlerin ne
olduguna bakilarak degil bunlarm gizlilik diizeyinin belirlenmesi ile iliskilidir.'®
Toplumda On plana ¢ikmis, kamunun ilgisini iistiinde toplamis, hakkinda bilgi

"9 5zellikle politikacilar,

edinme ihtiyact duyulan "kamuya mal olmus kisiler
sanat¢ilar, sporcular kamuya acgik Ozel hayatlarmi diger kisilere gore daha dar
yasarlar. Bu kisilerin toplum i¢inde tasidiklar: nem geregi hayatlarmin her alani ve
ozellikle 6zel hayatlar1 ilgi uyandirir ve bilinmek istenir. Bu nedenle kamuya ait
alanlarda 6zel hayatlarmna iliskin bir olay meydana geldiginde, bu olaymn haber

yapilmasi kisilik haklarina saldir1 degildir ve haber niteligi tagimaktadir.

Kamuya mal olmus kisilerin 6zel hayatlarina dair bu durum kabul edilmekle birlikte
istiin bir kamu menfaati de bulunmasi gereklidir. Kamuya mal olmus kisiler

hayatlarinin "kisiye 6zel" niteliginin bir kismin1 kaybettiklerinden, bu kisilerin "6zel

135 Siiheyl Donay, Meslek Surrinin A¢iklanmasi Sucu, Sulhi Garan Matbaasi, Istanbul, 1978, s. 22.
136 ..
Sevimli, s. 9.

137 Helvact, Tiirk ve isvicre Hukuklarinda Kisilik Haklarim Koruyucu Davalar, s. 60.; Inmre,
“Sahsiyet Haklarindan Sahsin Ozel Hayatimin ve Gizliliklerinin Korunmasina iliskin Meseleler”, s.
153.

138 Sevimli, s. 9.
139 Kiligoglu, s. 152.
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hayata saygi isteme" haklarmm kapsami da diger bireylere gore daha
daraltilmustir.'* Kamuya mal olmus kisilerin 6zel hayatlarindaki daralma, kisinin

kamuya mal oldugu zaman dilimine 6zgidiir.'"'

Sosyal hayatmn bir bolimii de dzel hayata dahildir.'*

Bazi durumlar kamuya acik bir
alanda meydana gelmis olsa da, kisiye ait bir degerin gizli olma niteligi devam
edebilir. Ornegin, kisinin, sinema, tiyatro, eglence yerleri, avukat, doktor vb.
bulundugu yerler ve goriistiigii kisiler de 6zel hayati1 kapsamindadir. Kisilerin gozii
onilinde gerceklesen bu tiir eylemler, 6zel hayati1 s6z konusu olan kisiyi tanimayanlar
icin swradan ve gayri sahsi niteliktedir. Kisi kamuya acik alanlardaki bu tiir

faaliyetlerinin bilinmesini istemedigi durumlarda, bunlar da 6zel hayat kapsaminda

degerlendirilmelidir.'*?

Ozel hayat: belirlemekteki olgiit herkesin bir olayla ilgili olarak bilgi edinememis
olmasi degil, kisinin, herkesin bilgi edinmesine uygun gormemesidir. Kisinin
hayatinin 6zelini kiminle ne kadar paylasacagi tizerindeki kontrol, kisinin cesitli
konulari kamuoyundan sakinmasini ya da bunlarin ne kadarinmn kamuoyuna
sunulacagma karar verilmesini saglar. Kisinin bu konudaki iradesini bilmeyen bu
alan1 paylastig1r kisilerin ortalama diriist bir insan gibi davranip durumun tim
gereklerini degerlendirerek bu konuda karar vermesi beklenir."*  Kisinin
eylemlerinin kamuya agik alanlarda yapilmasi, kisinin rizasi olmaksizin, bunlarin

yaymlanabilir ya da aktarilabilir oldugu anlamina gelmez.'*

Kisilerin hayat alanlarmim c¢evreye agiklik derecesine gore "6zel hayat" ve "genel

hayat" seklinde ikiye ayrilmasi da miimkiindiir.

Ug alan kuranu Tiirk Hukuku Ogretisinde en ¢ok basvurulan yontem olmakla birlikte
buna alternatif olabilecek diger bir yaklasim da Kanada Yiiksek Mahkeme hakimi

0 Goziibiryiik ve Golciikli, s. 336.
14l Helvaci, Tiirk ve isvigre Hukuklarinda Kisilik Hakkim Koruyucu Davalar, s. 66.
142 .
Kilkelly, s. 10.
3 Sen, Devlet ve Kitle Tletisim Araglar1 Karsisinda Ozel Hayatin Gizliligi ve Korunmasi, s. 215.
144 Sevimli, s. 10.

145 Helvact, Tiirk ve Isvicre Hukuklarinda Kisilik Hakkim Koruyucu Davalar, s. 62; Sen, Devlet ve
Kitle iletisim Araclar1 Karsisinda Ozel Hayatin Gizliligi ve Korunmas, s. 234.
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LaForest tarafindan ortaya konulan ve yine alansal olan yaklagimdir.'*® Buna gore
ozel hayat, mekansal, bedensel ve kisisel bilgilere iligkin alanlarda kendini gdsterir.
Goriildiigi gibi ii¢ alan kuramindan farkl olarak, burada 6zel hayat kendi iginde
ayrima tabi tutularak tanimlanmistir. Bu ii¢ alana, bir dérdiincii alan olarak da kisinin

zilyetligindeki esyanm tizerindeki mahremiyet hakki da eklenmistir.

Ug alan kurami her somut olaya gore yeniden degerlendirilerek degisen kosullara
ayak uydurmak ve her giin tekrar yorumlanmak zorundadir. Alanlar arasindaki
smirm belirsizligi ve her li¢ alanin da genisleyip daralabilecegi g6z Oniinde

bulundurulmalidrr.

3.4. Kisinin Ozel Hayat Cevreleri

Ozel hayat kavramu kisinin aile hayati, konutu ve haberlesmesi ile birlikte
anilmaktadir. Ornegin, Anayasanin Ozel Hayatin Gizliligi ve Korunmas: bashg
altinda 6zel hayat ile birlikte, aile hayati, konut dokunulmazligi ve haberlesmenin
gizliligi giivence altma almmistir (md. 20-22). Aym sekilde Avrupa insan Haklari
S6zlesmesi'nin 8. maddesinde diizenlenen "Ozel hayata ve aile hayatma saygi hakki"
icerisinde Gzel hayat, aile hayati, konut ve haberlesme saygi gosterilmesi gereken

haklar olarak sayilmistir.

Ozel hayat, aile hayati, konut ve haberlesme kavramlari, bireysel hayatm degisik
uzantilar1 olarak i¢ ice ge¢mis olduklarindan, bunlardan biri hakkinda yapilan
aciklama gerekli uyarlamalar yapilarak (mutatis mutandis) digerleri igin de
gecerlidir. 17 Ozel hayatin, genel olarak, kapsammmn belirlenmesine yardimei olan bu
smirlamanin amaci, bu alt unsurlarin 6zel hayat kavramma dahil oldugu noktasinda

olasi duraksamaya meydan vermemektir.'**

16 Sevimli, s. 10.
7 Goziibityiik ve Golcikla, s. 333.
148 Sevimli, s. 12.
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a. Aile Hayati

Aile hayati, 6zel hayat hakkinin diizenlendigi hiikiimler i¢inde yer almasi, bunun da
0zel hayatin bir alt unsuru oldugu ve miidahaleden uzak tutulmaya deger
goriildiigini isaret eder.'* Aile kurmak, ¢cocuk sahibi olmak ve ailenin korunmasma

iliskin haklar ayr1 diizenlemelerin konusudur (AIHS md. 12; Ay md. 14).

AIHM Kkararlarma baktigimizda, nikahli kadin-erkek birlikteligi olan hukuki (de jure)
aile yaninda, nik&hsiz olarak birlikte yasayan kadin ve erkegin viicuda getirdigi fiili

(de facto) birliktelikler de aile kavramu i¢inde sayilmaktadir.'™

b. Konut

Konut, genel olarak kisinin 6zel hayatini siirdiirdiigii yer olmakla birlikte mesleki

faaliyetin siirdiiriildiigii yeri de kapsayabilir. "'

¢. Haberlesme

Haberlesme kavrammin igine, mektup, telgraf, telefon, e-posta gibi her tiirlii iletisim
araciyla yapilan haberlesme girer.'”> Haberlesme kavrami, gelisen teknolojiyle

degisen tiim iletisim yontemlerine ayak uyduracak tarzda yorumlanmalidir.'>®

3.5. Ozel Hayatin Gizliligi

3.5.1. Ozel Hayatin Gidiligi Kavramm

Ozel hayatin gizliligi kavrammm tanimlanmasi1 hep tartismali olmus, yeni
gelismelerin ortaya c¢ikmasi bu tartigmalart artirmustir. Bu sebeple hem doktrinin,
hem de yargmin verdigi kararlariyla, bu konuda kesin bir tanim vermekten

ka¢mdiklar1 goriiliir.

149 Sevimli, s. 12.
150 Goziibiyiik ve Goleiikli, s. 336.
51 Gozibiiyiik ve Goleiikli, s. 340.
152 Sevimli, s. 13.
153 Goziibityiik ve Golcikli, s. 341.
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Bugiinkii anlami1 ile 6zel hayatin gizliligi konusunda tartigmali olmayan, hemen
herkes tarafindan "6zel hayat" alami i¢inde kabul edilen bir kisim vardir. Bu da
oncelikle yalniz olma hakkidir. Yalniz olma hakki, istenmeyen miidahalelerin
engellenmesini, giivenmeyi ve tannmazhig1 da kapsamaktadir. Ozel hayatin sir tutma
veya siginma boyutu ile birisi hakkindaki bilginin kontroliinii de igerdigi kabul

edilmektedir.">*

Ozel hayatm gizliligi &gretide, "kisinin sadece kendisi icin sakli tuttugu ve
baskalarinin bilgisinden uzak kalmasmi istedigi hayat goriiniimleri", "herkes
tarafindan bilinmeyen, Ozel arastirma ve bilgi edinmeyle saglanan kisiye ait
hususlar", "kisilerin gizli hayat alanlarinda yapmis olduklar faaliyetlerin baskalar
tarafindan bilinmemesini istedikleri taraflar"'>, "6zel hayatin diizenini ve bu hayata
kimlerin, ne Ol¢iide, nasil ve ne zaman miidahale edebileceklerini veya bu hayati
algilayabileceklerini bireyin kendi kendisine saptamasi”, "baskalarinin bireyin 6zel

hayatmi onun koydugu dl¢iiler igerisinde algilayabilmesi veya bu hayata miidahale

edebilmesi" gibi ¢esitli sekillerde tanimlanmaya ¢alisilmustir. '

Ozel hayatin gizliligi, hem insan haklar1 ve anayasal boyutu olan ya da devlet-birey
iligkilerini ilgilendiren bir konu, hem de 06zel iliskiler cergevesinde giindeme
gelebilecek bir konudur. Bunu devlet ve birey arasindaki iligkiler agisindan "dikey
iligkilerde" ve birey-birey iliskileri agisindan "yatay iligkilerde" 6zel hayata yapilan
miidahale ve ihlaller olarak nitelendirmek miimkiindiir. Dikey iliskilerle 6zel hayatin
gizliliginin ihlali konut dokunulmazligi, sebepsiz arama, izleme ve haberlesmeye
miidahale, dogum kontrolii, gebeligin iradi olarak sona erdirilmesi, giyim tarzi ve
goriiniis ve cinsel davranis gibi 6zel kararlara devletin miidahalesi gibi durumlarda
ortaya c¢ikar. Yatay iliskilerde ise, miidahaleler haksiz fiil hukuku cergevesinde

karsilanmaktadir."’

5% Uzeltiirk, s. 4.

155 Cumhur Ozakman, “Ozel Hayatin Gizliligi Hakkinin Medeni Hukuk Ag¢isindan Korunmas:”, 18.
Hukuk ihtisas Semineri: Ozel Hayatin Korunmasi, Polis Akademisi Yayinlari, No. 7, 18-20
Ekim 2002, s. 16.

156 Sen, Devlet ve Kitle fletisim Araclar1 Karsisinda Ozel Hayatin Gizliligi ve Korunmasi, s. 6.
157 o oo
Uzeltiirk, s. 5.
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Ozel hayatin gizliligi degeri her seyden 6nce yargic Cooley'in ifadesiyle kisinin
"yalniz olabilme" hakkidir ve bu hak konutun, igyerinin merakli kisilerin
miidahalesinden uzak olmasini, birinin fotografinin istenmeyen dolagimmimn
engellenmesini, kisaca bireyin kisiliginin mahremiyeti (gizliligi) ile ilgili olan her

seyin gizli kalmasmy, ifade edilmemesini ve ihlal edilmemesini igerir.'*®

3.5.2. Ozel Hayatin Gidiligi Hakki

Ozel hayatin gizliligi hakki; kisinin 6zel hayatimin gizliliginin hukuk dist
miidahalelerden uzak tutulmasinda hukuk tarafindan korunmaya deger goriilen bir
yararin varliginm taninmasi anlamina gelir. Bu noktada korunanim 6zel hayata iliskin
bilgilerin gizliligi, kisinin bu alandaki 6zgilirligi hatta 6zel hayatda siirdiirdiigi

eylemler ve bu alandaki 6zgiirliigii oldugu gibi degisik goriisler ileri siiriilmiistiir. 139

Kisinin "yalniz kalma hakki (right to be left alone)" Amerika Birlesik Devletleri
Anayasa Mahkemesi hakimi Louise D. Brandies tarafindan, haklarmn en yaygmi ve
uygar insanlar tarafindan en degerlisi olarak nitelendirilmistir. 10 Genel olarak kabul
goren bu tanima '"kisinin hayatm1 en az midahale ile yasama hakki" da

1! Uzerinde uzlasmaya varilmis olan Alan Westin'e ait tamm ise

eklenmektedir.
"bireylerin ... kendileri haklkindaki bilgilerin, ne zaman, nasil ve hangi simirlar
dahilinde digerlerine aktarilabilecegine karar verme yetkisi" seklindedir.'®® Daha
kapsamli bir tanim vermek gerekirse; 6zel hayat hakki, "ézel, aile ve konut yasamini,
maddi ve manevi biitiinliigii, onur ve sayginlig, yanhs sekilde tanitiimamayi, ilgisiz
ve utang kaynag olabilecek gergeklerin agik edilmemesini, ozel fotograflarin yetkisiz
sekilde basilip ve dagitimamasini, bireyin gizli sekilde alipp verdigi bilgilerin

163
agtklanmamasint kapsar”.

158 Uzeltiirk, s. 6.
159 Sevimli, s. 18.
160 5 budun, s. 276.
11 Sevimli, s. 18.
162 ..

Sevimli, s. 19.
163 Sevimli, s. 19.
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Ozel hayat kavraminin goreceli olmas1 nedeniyle 6zel hayat hakki i¢in de mutlak bir

tanimin verilememesi normaldir. '**

Kesin tanimin olmamasi, 6zel hayata saldirilarin
cesitliligi g6z Oniine alindiginda, hukuki smirlama tehlikesini de bertaraf

etmektedir.'®

Ozel hayat hakki Kamu Hukuku bakimmdan insan haklari (temel haklar) arasinda
yer alir. Kamu Hukukundaki temel haklarm Ozel Hukuktaki izdiisiimii kisilik haklari

olarak kabul edilir. '*®

Kisilik hakkinm, igerik ve sinirlarin1 agik ve kesin bir surette belirleyecek, kisilik
hakkmni diger haklardan ayiracak bir tanim bulmak zor olmakla'®” birlikte, kisilik
hakk; kisisel varliklar {izerinde s6z konusu olan sahsa bagli bir mutlak hak olarak'®®
tanimlanabilir. Bagka bir anlatimla, kisinin varlig1 ve bu varligmmn bir geregi olarak
sahip oldugu bedensel biitiinliigli, sagligl, genis bir ifade ile hayati gibi maddi
degerler ile; serefi, haysiyeti, itibari, 6zel hayati ve sirlari, mesleki ve ticari degerleri,
ismi, goriintiisii ve bunlar {izerindeki haklari gibi manevi degerlerin tiimii kisiligi'®,
kisiligi olusturan tiim bu degerlerin iizerindeki hak ise "kisilik hakkini" ifade
etmektedir. Ozel hukuk agisindan, 6zel hayatin gizliligi ve korunmasi, bir kisilik
hakki olarak kabul edilmektedir. Bu da onu, herkesin sahip oldugu, herkese karsi ileri
stiriilebilen devri ve vazgecilmesi miimkiin olmayan (kisiye bagh ve vazgecilmez)

mutlak bir hak haline getirmistir. 170

171

Temel haklara dayanilarak diizenlendigi belirtilen " kisilik haklarmin temel haklar

icinde Ozel bir konumu vardir. Temel haklar arasinda bir iistiinlik siralamasi

164 Sevimli, s. 19.

165 Ugzeltiirk, a.g.e.,.s. 168-169.

166 Tandogan, s. 15.

17 Jale Akipek ve Turgut Akintiirk, Tiirk Medeni Hukuku, Birinci Cilt, Baslangi¢c Hiikiimleri
Sahsin Hukuku, Beta Yayin, Istanbul, 2007, s. 346.

168 Kiligogly, s.21.

169 Hafizo gullar1, s. 3; Cegen, s. 48; Sen, Devlet ve Kitle Iletisim Araglar1 Karsisinda Ozel Hayatin
Gizliligi ve Korunmasi, s. 11-15.

170 Sen, Devlet ve Kitle fletisim Araclar1 Karsisinda Ozel Hayatin Gizliligi ve Korunmast, s. 75.
7 Tandogan, s. 15.
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bulunmamakla birlikte, bu haklarin birbiriyle ¢elistigi durumlarda kisilik haklarina

oncelik verilmesi gerektigi kabul edilmektedir.'’

Kisilik haklar1 i¢inde de 6zel hayat hakki ayr1 bir 6neme sahip bulunmakta, hatta 6zel
hayatin "kisiligin en temel cekirdegi" oldugu kabul edilmektedir.'”? Cagdas hukuk
sisteminde gecerli olan anlayisa gore, kisi her yonii ile bir biitiin olup, 6zel hayat da
bu biitiiniin ayrilmaz bir parcasidir. Bu bakimdan, kisiligini serbestge gelistirebilmesi
icin birey, kendisine yakinlar1 ile bas basa kalabilecegi, devletce yada 6zel kisilerce

rahatsiz edilmeyecegi 6zerk bir alan saglamasi gerekmektedir.'™

Ozel hayatn gizliligi hakk: igtihatlar yoluyla olusturulan bir hak kategorisidir.
Anglo-Sakson Hukukunda 6zel hayat hakkinmn kokeninde miilkiyet hakki yatar.
Bireyin konutunun gereksiz miidahalelere maruz kalmasina engel olmak hukukun
cok once koruma altina aldig1 bir alandir. Oysa "6zel hayatin gizliligi" hakkmin
genel olarak tanimlanmasit 20. yilizyilda gergeklesmistir. Bir ¢ok wulusal ve
uluslararasi belgede 6zel hayatin gizliligi hakk: taninmakla beraber hala, 6zgiirligiin

sinirlarmin ¢izilmesinde belirsizlikler s6z konusudur.'”

Kamu hukuku agisindan 6zel hayatin gizliligi ve korunmasi kavrami, 1961 ve 1982
Anayasalarmda "kisinin hak ve Odevleri" adi altinda temel bir hak olarak
diizenlenmistir. Bu hak, temel bir insan hakki olarak kabul edilmektedir. Insan
Haklari, tiim insanlarin sadece insan olmalar1 nedeniyle, her zaman her kosulda ve
her yerde sahip olduklar1 ve insana yarasir bir hayat ve insanin kendini

gerceklestirebilmesi icin vazgecilmez nitelikteki, dinamik haklardir. 176

Ozel hayat hakkmin insan haklar1 arasmnda yer almasi bu hakkm, kisiye bagli,

dokunulmaz, devredilmez ve vazgecilmez bir nitelikte olduguna; ancak yasayla

172 Tekin Akillioglu, insan Haklar, SBF insan Haklart Merkezi Yay. No. 17, Ankara, 1995, s. 142.
173 Tezcan, s. 531.

174 Ozbudun, s. 265.

175 Uzeltiirk, s. 293.

176 Mehmet Semih Gemalmaz, Ulusaliistii insan Haklar1 Hukukunun Genel Teorisine Giris, 6.
baski, Legal Yayinlari, 2007, s. 996-1003.
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smirlanabilecegine, bu smirlamanin da hakkin 6ziine dokunulamayacak nitelikte

olduguna isaret eder.'”’

Ozel hayatin gizliligi klasik haklar arasinda yer almaktadir. 1982 Anayasasinda
"kisinin haklar1" boliimiinde bulunan 6zel hayatin gizliligi hakki bu boliimde yer alan
diger haklar gibi kisinin kisiligine bagl, dokunulmaz, devredilmez, vazge¢ilmez hak
ve hiirriyetlerdendir ve kisinin devlet tarafindan asilamayacak ve dokunulamayacak
6zel alanmnin smirlarmi ¢izer ve kisiyi devlete karst korur.'” Anayasada 6zel hayatin
gizliligi ve korunmasma dair giivenceler, kisinin kisiligini tam ve &zgiirce
gelistirmesine ve onu kendi diinyas1 ile bas basa birakip, kiigiik diinyasina

dokunmaya engel olan korumalar olarak tanimlanmaktadir.'”

3.5.3. Insan Haklar1 Yelpazesinde Ozel Hayatin Gidiligi ve Korunmasi
Hakkinmin Yeri

Insan Haklarmin gelisimi, Fransiz Devrimi ile gelen klasik ferdiyetci goriis ile

birlikte zamanla hizlanmis ve Birinci Diinya Savasi sonrasi sosyal ve ekonomik

alanda anayasalarda yer almaya baglamasiyla hizlanmistir. Daha Oncesinde

anayasalarda, 1789 modeli klasik hak ve hiirriyetler goriilmiistii. 1918'den sonra

klasik olan haklara yeni haklarin eklendigi goriilmektedir. Yani 1789'un metinlerinde

1180

"soyut insan" " varken Birinci Diinya Savasi'nin yarattigi yikilisin ardindan ortaya

cikan "sosyal vatandas" i¢in 6nemli olan haklar yasalara girmeye baglamustir.

Temel 6geleri gizlilik ve bagimsizlik olan 6zel hayata iliskin haklar da insan haklar
kategorilerinin daha ilk asamasinda kendilerini gostermislerdir. Ozel hayatin gizliligi
hakki birbirleriyle baglantili bir dizi hak igermektedir. Bunlarin basinda kisinin "6zel
hayatma saygi hakki" vardir -ki bu 6zel hayat, esas olarak kamusal bir faaliyete
ayrilmamis ve lgiincii kisilerin giremedigi bir hayat: ve buradaki insan iligkilerini
kapsayan, hukuksal diizeyde tanimlanabilir olmayan ¢ok genis bir alani igerir.

Uluslararas1 sozlesmelerde agikca yer verilmeyen cinsel hayat, O6zellikle cinsel

177 Gozibityiik ve Golciikli, s. 3.

178 Necmi Yiizbasioglu, Soru ve Yamtlarla Anayasa Hukukunun Temel Kavramlari ve Tiirk Anayasa

Hukuku, Turhan Kitapevi, Ankara, 2003, s. 20.
17 Yiizbasiogly, s. 25.

180 Kapani, Kamu Hiirriyetleri, s. 54.
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tercihler, ya da kisisel verilerin korunmasini igerir. Ozel hayata iliskin haklarin
kapsami, devlet bakimindan karigmama ylikiimliliigii kadar karigmalar1 onleme ve
cezalandirma yiikiimliiliigiine de 6zel bir dnem kazandirir. Ozel hayatin gizliligi ve
korumasi hakki bu 6zelligi ile Birinci Kusak haklar igerisinde bulunmaktadir. Klasik
bir haktir. Ayrica devlet tarafindan asilamayacak ve dokunulamayacak haklar olmasi

bakimindan da negatif statii haklarmdandir.

3.5.4. Ozel Hayatin Giiligi Hakkimin Kapsam

Ozel hayatm gizliligi hakki, kisinin sahsiyet hakkinin (kisilik hakk1) unsurlarindan
biridir. Sahsiyet haklar1 kiginin, hayati, viicudu ve saghgi, seref ve haysiyeti, 6zel
hayat1 ve gizli likieri, resim ve sesi, ekonomik alani, isim iizerindeki hakki alt

bashklarmi kapsayan genis bir kavramdir. 181

Bir baska agidan kisilik haklari, maddi biitiinkik {izerindeki haklar, manevi biitiinliik
tizerindeki haklar, sir ¢evresi ve gizlilik lizerindeki haklar ve iktisadi biitlinliik

{izerindeki aklar o larak da tasnif edilebilmektedir.'®?

Ne tiir siniflandirma yapilirsa yapilsin sonugta vurgulanmak istenen husus aynidir.
Sahsiyet haklar, farkli hukuk disiplinleri alaninda diizenlenen kurallarla koruma
altina almmistir. Gerek kamu hukuku (Anayasa, Ceza, ceza muhakemesi vs.) ve
gerekse 6zel hukuk (Medeni Hukuk, Bor¢lar Hukuku, Ticaret Hukuku, Fikri ve Sinai
Haklar Hukuku vs.) alanindaki diizenlemeler incelendiginde bu durum

gozlemlenmektedir.

Sahsiyet hakkimnin bir unsuru olan 6zel hayat, kamu hukuku alanindaki diizenlemeler
baglaminda genis olarak asagida incelenecektir. Medeni hukuk anlamindaki 6zel
hayat, bu kavramin temelini olusturmakla beraber, her iki hukuk disiplininin konuya

iliskin diizenlemeleri 6 nemli farkliliklar ihtiva etmektedir.

181 Imre, “Sahsiyet Hakkinin Korunmasina iliskin Genel Esaslar, Ozellikle Isim Hakki ve Isim
Hakkinin Korunmasi”, s. 803

182 Akipek ve Akintiirk, s. 364.
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Hayatin, disa agik, herkesge goriilebilecek bir yam1 da vardir. Bu alanda,
davraniglarm gizli kalmasi, baskalarma yansimamasi miimkiin degildir, insan
toplumsal bir varliktir ve hayatmi diger insanlarla birlikte siirdiirmektedir. Kisinin
sosyal faaliyetlerini yiiriittiigli ve herkesin gozlemlemesine ag¢ik hayat alanmin
gizliligi bahis konusu olmayacagindan, gizlilik bakimindan korunmasi da o oranda
genel ve dar kapsamda olacaktir. Zira, bireyler, topluluk icerisindeyken, baskalarmimn
kendilerini izlemesine, dinlemesine, gézlemlemesine zimni olarak riza gostermis
durumdadirlar. Sir alanindaki koruma ise, "mutlak" anlamda bir korumadir ve daha

genis kapsamhdir.

Ozel hayatin, hukuki diizenlemelerle korunmasindaki temel tahrik noktas1 "hukuk
devleti ilkesi" ve "insan haysiyetinin dokunulmazligi ilkesi"dir. S6z konusu ilkelerin
hakim olmadig iilkelerde ise, keyfilik hakimdir ve 06zel hayatin gizliliginin

korunmasi bahis konusu degildir.'®

Ozel hayatin gizliligi hakki bir sahsiyet hakkinin unsuru olmasmm yani sira aym
zamanda bir "insan hakki"dir. "Insan Haklar1", kelime anlami olarak, insanm, sirf
insan olmasi nedeniyle sahip oldugu haklar demektir. Giiniimiizde, bir biitiin halinde,
toplumsal hayat1 diizenleyen siyasal rejimlerin ve hukuki diizenlerin mesruluk
kaynagi olarak algilanan insan haklari, temelde, insanligm tarihsel siire¢ icerisinde
meydana getirmis oldugu kiiltiirel degerlerin bir birikimi yansitir.'®* Ozel hayatin
gizliligi hakkmm, giiniimiizde, hemen hemen her demokratik iilke yasa koyucusu
tarafindan anayasal metinlerde diizenlenerek, hukuki teminat alindigmi belirtmek
gerekir. S0z konusu diizenlemeler 6ziinde, yukarida da belirtildigi gibi, kisinin
iistiiniin, O6zel esyalarinin, kagitlarinin, aranamamasi bunlara el konulamamasi;
konutuna girilememesi ve 0Ozel haberlesmenin gizliligine dokunulamamasi

hususlarmi kapsamaktadir.'®

Ozel hayatin gizliliginin kabul edilmesi ve korunmasinm, bireyin kisisel

ozelliklerinin ve bireysel segme hiirriyeti bilincinin gelismesi agisindan da 6nemi

183 Ouztiirk, “Ozel Hayatin Gizliligi ve Arama”, s. 5.
184 Vahap Coskun, s. 133.
185 Ozbudun, s.265
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biiytiktiir. Birey, kendisiyle ilgili olan1 kime, ne kadar, ne zaman, nasil sdyleyecegini
belirleyemiyorsa, se¢im yapma konusunda, hayatini yonlendirme konusunda
belirleyici olamayacaktir. Bu halde bulunan fertlerden kurulu bir toplumda da
saglikli bir demokratik gelisimin olmas1 beklenemez. Ote yandan, 6zel hayatin
gizliliginin korunmasi, fertlerin psikolojik gelisimi bakimdan da olduk¢a dnemlidir.
Bir kimsenin sirlarinin, onun rizasi disinda 6grenilmesi ve bunun ifsa edilmesi o kisi
icin biiyiik bir tehdittir. Bu duruma diisen bireyin, kendisini toplum karsisinda
korumasiz kalmis, alay konusu olmus gbrmesi biiyiik bir olasiliktir ki, kimsenin bu

. . 1
duruma riza gostermesi beklenemez. '™

Ozel Hayat, aslinda, ortagagda bir burjuva kavramu olarak, ayricaliklari iizerine
titreyen sosyal bir smifin (burjuva sinifi), bu ayricaliklardan dolay1r komsularindan
uzak durmaya c¢alistigi bir donemde ortaya ¢ikmis, giderek toplumun biitiin

kesimlerine yayilmis ve toplumun tiim fertlerine tanmnan bir hak haline gelmistir.'®’

Icinde yasadigimiz cag ise, insanlara, onceden olmadifi kadar kolay, ekonomik ve
rahat iletisim ve hareket olanaklar1 sunmaktadir. Fakat, buna paralel olarak, insanlar
giinlik faaliyetlerinden daha fazla kaygi duyar hale gelmislerdir."®® Ciinkii
modernlesme ve teknolojideki gelisme, bireyin 0zel hayatina miidahaleyi

kolaylastiric1 gelismeleri de beraberinde getirmistir.'®

Ozel hayatin gizliligi hakki, iilkemizde iki agidan degerlendirilerek koruma altna
alinmaktadir. Birincisi, 6zel kisilerin tecaviizlerine karsi korumadir ki, burada hem
ceza hem de 6zel hukuk mevzuati bu korumay1 saglayici tedbirleri icermektedir.

Ikincisi ise, 6zel hayatin gizliliginin dogrudan dogruya devletin tecaviizlerine kars:

186 Enis Coskun, Kiiresel Gézalt1: Elektronik Gizli Dinleme ve Goriintiileme, Umit Yayinlari, Ankara,
2000, s. 222.

187 Ahmet Ciftci, “Ozel Hayal Hakki ve Gizli Kamera Kullanimu ile Kamu Yarar1 Arasindaki iliski”,
RTUK Ozel Hayat ve Kisilik Haklann Konferansi, RTUK Binasi Konferans Salonu, Ankara, 18

Nisan 2002.

188 Songiil Demir, “Hannah Arendt'de Ozel Hayat Problemi”, Felsefe Diinyas1 Dergisi, Say1: 23,

1997, s. 247.
189 Ugzeltiirk, s. 2.
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korunmasidir. Bu yoniiyle de konu bir Anayasa Hukuku sorunu 6zelligine

biiriinmekte ve bizzat anayasal diizenlemeler tarafindan koruma saglanmaktadir.'*’

3.5.5. Ozel Hayatin Gidiliginin Korudugu Hukuki Deger

Bir kisilik hakki degeri olarak o6zel hayat, iic felsefi temele dayanmaktadir.
Bunlardan ilki kisisel ozerkliktir. Ozel hayatin gizliligi se¢me o6zgiirliigiiniin
sartlarmin olusturulmasina yardimci olan bir deger oldugu i¢in miidahaleden uzak
olmaldwr. Kisi, belirlenen bu alana girisleri mesru bir amaca dayanma istisnasi
disinda durdurarak, kendisini koruyabilecektir. Ikincisi, fayda diisiincesidir. Kisi
kendisini 6zel hayatina devlet miidahale etmedigi zaman daha mutlu hissetmektedir.
Faydaci yaklasim 06zel hayat alaninin 6zel ve ailesel alandan is alanina kadar
genisletilmesini hakli ¢ikarmaktadir. Ugiinciisii ise, bireyin izlenmesi ve onun
hakkinda izni olmadan kisisel bilgiler toplanmasi bireyin bagimsizli§i ve onuru
alaninda yer almakta ve bu durum "zihinsel ve duygusal gilivenlik" olarak ifade

edilmektedir.'!

Ozel hayatin gizliligi ile korunmak istenen hukuki degerin ¢agdas, ulusal ve
uluslararasi metinlerle de baglantisinin kurulmasindan hareketle "insan onuru" olarak
nitelendirilmesi miimkiindiir. insan onuru bir iist kavram olarak diger unsurlar1 da
kapsamaktadir. Bu sayede 6zel hayatin gittikge gelisen ¢ergevesini de hukuki koruma

altina almak miimkiin olabilecektir.'*?

Ozel hayatin gizliligine miidahalenin smir1 konusunda kisinin 6zel hayatina saygi
beklentisi i¢inde oldugu alanlarmn belirtilmesinde de fayda vardir. "Makul beklenti
testi" olarak ifade edilen bu durum, kisinin 6zel hayatina miidahaleyi
bekleyebilecegi, buna hazirlikli olup tedbirini alabilecegi, eger tedbir almiyorsa bu
alani baskalar1 ile paylasmakta sakinca gormiiyordur anlayisma dayanmaktadir.'”

Amerikan Hukukunda makul beklenti testini vurgulayan Katz kararmm'* Yargg

190 Ozbudun, s.267.

191 Uzeltiirk, s. 8.

192 Uzeltiirk, s. 10.

193 Uzeltiirk, s. 11.

194 Ozbudun, s. 273-285.
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Harlan'in katilma oyunda telefon kuliibesinde kisinin konusmalarmm dinlenmesi
halinde 06zel hayatin gizliliginin ihlal edildigi sonucuna varilmaktadir. Yargig
Harlan'a gore, kisi bu durumda yaptig1 konusmalarm bagkalarinca dinlenmeyecegi

inancini tasimakta ve bu inang toplumda "makul" karsilanmaktadir.'”

Doktrinde ise, 6zel hayat kavrami farkh sekillerde tanimlanmistir. Bunlara; “Kisinin
sadece kendisi icin sakli tuttugu ve bagkalarinmn bilgisinden uzak kalmasini istedigi
yasam goriiniimleri”'®’, “herkes tarafindan bilinmeyen, &6zel arastirma ve bilgi
edinmeyle saglanan kisiye ait hususlar”'®’, “kisilerin gizli hayat alanlarinda yapmis
olduklar1 faaliyetlerin baskalar: tarafindan bilinmemesini istedikleri taraflar”'*®
"bireyin kisiligini gelistirmek ve manevi degerlerine glivence saglamak i¢in baskalari
tarafindan bilinmesini istemedigi hususlarin olustur(ul)dugu ve korunmasi hukuken

gerekli goriilen hayat iizerindeki hakk:"'”

tanimlarini1 6rnek olarak gosterebiliriz.
Tanimlarda ortak olan husus, bireyin, birtakim durumlarmm, bagskalarmca
ogrenilmesinin istenmemesi noktasidir. Yapilan tanimlar, bireyin kendi hakimiyeti

altindaki alanlarda, 6zgiin bir hayat stirdiirmesinin 6nemini vurgulamaktadir.

Ozel hayatin kapsami incelenirken, gizlilik olgusunun da ele alinmas1 gerekmektedir.
Teorik olarak gizlilik hakkini, totaliter yonetimler diginda, tiim {ilkeler kabul etmekle
birlikte, neyin gizlilik kapsamina girdigi konusunda, uygulamada ciddi sorunlar
mevcuttur. Bireyler hakkinda, bireyin, gizli kalmas1 gereken, kendine 6zgli ve bir
baskasini ilgilendirmeyen, mesela, belli bir dini inan¢ sahibi olma, belli bir sosyal
gruba dahil olma gibi, kisisel verileri*® toplama, bunlar1 siniflandirma, bu verilere
dayanarak, bireyleri kategorilere ayirma ve en Onemlisi de elde edilen verileri,
ileride, santaj ve tehdit vasitasi olarak kullanma gibi durumlar bir ¢ok iilkede oldugu
gibi, lilkemizde de sikca giindeme gelmektedir. 5237 sayil1 Tiirk Ceza Kanunun 136.

maddesinde, hukuka uygun olarak kaydedilmis olsun veya olmasm, kisisel verileri

193 Ozbudun, s. 281.

196 Ozsunay, s. 127.

Y7 Ozek, s. 259.

198 Aytekin Ataay, Salislar Hukuku, Fakiilteler Matbaasi, Istanbul, 1978, s. 133.

199 Sen, Devlet ve Kitle letisim Araclar1 Karsisinda Ozel Hayatin Gizliligi ve Korunmasi, s. 8.
290 yusuf Hakks Dogan, s. 5.
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hukuka aykir1 olarak baskalarma vermek, yaymak veya ele ge¢irmek bagimsiz bir

su¢ olarak tanimlanmis ve bu alanda koruma saglanmastur.
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4. ULUSAL VE ULUSLARARASI ALANDA DUZENLENEN
OZEL HAYAT

Calismanin dordiincii bolimiinde 06zel hayatin anayasadaki ve ceza hukuku
alanmdaki diizenlemeleri kapsaminda ulusal alandaki uygulamalari ile insan Haklar
Evrensel Beyannamesi, Cenevre Sozlesmeleri, Insan Haklar1 Avrupa Sozlesmesi ve
Birlesmis Milletler’in Kisisel ve Siyasal Haklara Iliskin Uluslararasi Sozlesmesi

kapsaminda uluslararasi alanlardaki uygulamalar1 ¢aligiimigtir.

4.1. Ulusal Diizenlemeler

Bu boliimde 6zel hayatin ulusal alandaki uygulamalar1 anayasadaki ve ceza hukuku

alanidaki diizenlemeleri ¢calisilmistir.

4.1.1. Anayasalarimzda Ozel Hayatin Giziligi

Ozel hayatin ulusal alandaki uygulamalarmin anayasalardaki yeri bakimmdan bu
boliimde dnce konu genel olarak ortaya konulmus, sonra cumhuriyet anayasalarinda

yer alan konu ile ilgili diizenlemeler ¢aligilmistir.

4.1.1.1. Genel Olarak

Osmanlt devri anayasal diizenlemelerinde, 6zel hayatin gizliligi hakkinda ac¢ik bir
diizenlemeye rastlanilmamaktadir. Ciinkii, o donemlerde Osmanli1 toplumunda, heniiz
birey bilincinin gelismedigini gérmekteyiz. Sened-i ittifakin 1. ve 5. sarti, padisahin
kisiliginin korunmasindan bahsetmektedir. Tanzimat fermaninda kisilerin, 1rz, namus
ve malinin korunmasi ve kisi giivenliginden hareketle 6zel hayatin da korunmasina
dogru bir gidis sezilmektedir. Islahat fermanmda ise, inang, dil, din, mezhep
Ozgurligli gayrimiislimlere taninirken, yine dolayli olarak, kisilerin 6zerklikleri
anlammda 6zel hayatin korundugu goriilmektedir. 1876 Kanun-i Esasi’nin 22.

maddesi 0zel hayatin gizliligi ile dogrudan ilgili sayilabilecek bir hiikiim
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getirmektedir. S6z konusu hiikiim konut dokunulmazlig: ile ilgilidir. Buna gore,
yasalarin  kararlastirdigit  durumlar  disinda,  yetkililer = meskene  zorla

giremeyeceklerdir.”"!

4.1.1.2. Cumhuriyet Anayasalarindaki Diizenlemeler

Ozel hayatin ulusal alandaki uygulamalarindan anayasalardaki yeri 1924, 1961 ve
1982 anayasalarinda yer alan diizenlemeler olarak asagida basliklar halinde

calisilmaktadir.

a) 1924 Anayasasi’nda Yer Alan Diizenlemeler

Cumhuriyetin ilk anayasasinda, temel hak ve hiirriyetler liste halinde sayilmustir.
Ancak, temel hak ve hiirriyetlerin diizenlenmesinde sistematik bir yontem
izlenmemistir. Belirtelim ki, temel hak ve hiirriyetler sistematik olarak, ilk defa 1961

Anayasasinda diizenlenecektir.

1924 Anayasasi’nin besinci boliimiinde yer alan ve Tirklerin kamu haklan bashgi
altinda diizenlenen 70. maddesinde, 6zel hayat kavramiyla yakindan alakali, kisi
dokunulmazlig diizenlenmistir. Madde aynen soyledir: Kisi dokunulmazligi, vicdan,
diisiinme, soz, yayim, yolculuk, bagit, ¢alisma, miilk edinme, malini ve hakkin
kullanma, toplanma, dernek kurma, ortaklik kurma haklari ve hiirriyetleri Tiirklerin

tabii haklarindandr.

Anayasanin 71. maddesinde de, 6zel hayatla dogrudan alakali olarak, cana, mala,
rza, konuta higbir tiirlii dokunulamaz, hilkmii getirilmistir. Yine, anayasanin 76.
maddesinde de, kanunda yazili usul ve haller disinda kimsenin konutuna girilemez ve
istli aranamaz, hiikmii getirilmistir. 81 madde hiikmii ise, postalara verilen kagitlar,
mektuplar ve her tiirlii emanetler yetkili sorgu yargici veya yetkili mahkeme karari

olmadik¢a agilamaz ve telgraf ve telefonla haberlesmenin gizliligi bozulamaz,

201 Ugzeltiirk, s. 13

61



seklindeki bir diizenlemeyle, haberlesmenin gizliligi hakkimni, anayasal giivence altina

almistir.”*

b) 1961 Anayasasi’nda Yer Alan Diizenlemeler

1961 Anayasasi’nda, temel hak ve Ozgiirliikler ikinci kisimda diizenlenmistir. Bu
kismim birinci boliimiinde, temel hak ve 6zgiirliiklere iliskin genel hiikiimler, ikinci
boliimde, kisinin haklar1 ve ddevleri, iiglincii boliimde, sosyal ve iktisadi haklar ve
odevler, dordiincii boliimde ise siyasi haklar ve ddevler diizenlenmistir. Sosyal hak
ve ddevler, ilk defa sistematik olarak 1961 Anayasasinda diizenlenmistir. Bu 1961

Anayasasmin getirmis oldugu énemli bir yeniliktir.?”

1961 Anayasasi’nda, 6zel hayatin gizliligi ve korunmasi hak ve hiirriyeti ile ilgili
hiikiimler, 14., 15., 16. ve 17. maddelerde diizenlenmistir. 14. maddede kisi
dokunulmazhigi, 15. Maddede ozel hayatnn gizliligi, 16. maddede Fkonut
dokunulmazlhigi, 17. maddede ise, haberlesmenin gizliligi hak ve hiirriyetleri

diizenlenmistir.**

Anayasanin 15. maddesine gore, 6zel hayatin gizliligine dokimulmamasi esastir.
Kanunu agikca gosterdigi hallerde, usuliince verilmis hakim karan olmadik¢a; kamu
diizeninin gerektirdigi hallerde de kanunla yetkili kilinan merciin emri olmadikga,
kimsenin Ustii 6zel kagitlar1 ve esyasi aranamayacaktir. Bunun yani sira, anayasanin
11. maddesinde belirtilen giivenceler, 15. madde agisindan da gecerli kilinmistir. S6z
konusu hak, anayasanin sozine ve ruhuna uygun olarak, ancak kanunla
siirlandirilabilecektir. Yapilacak tiim bu diizenlemeler "hakkin 6ziine" dokunacak

nitelikte olmayacaktir.

1961 Anayasasmin sagladigi genis 6zgiirliik alaninin, ilerleyen siirecte ciddi anlamda
kotiile kullanilmaya baslandig1 ve kamu diizenini bozucu toplumsal eylemlere ortam

hazirladigi ileri stirtilmiistiir. Bozulan kamu diizenin ana sebebi olarak goriilen 1961

202 T.C. Anayasasi, (1924), T. Distur, Cilt 26, s. 170, Resmi Gazete 15/1/1945-5905, Kanun No:
4695, Kanun Tarihi10.1.1945.

203 Kemal Gozler, Tiirk Anayasa Hukuku, Ekin Kitabevi Yayinlari, Bursa, 2000, s. 72.

294 1.C. Anayasasi (1961), Kanun No: 334, Kanun Tarihi 9.7.1961.
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anayasasi, bu nedenler ile 1971 yilinda bir kisitm degisikliklere tabi tutulmustur.
Anayasada, 1971 yilinda yapilan degisiklikle 6zel hayatin gizliligine getirilen
smirlama artirnlmistir. Yapilan degisiklikle, smirlama sebeplerine milli giivenlik
sebebi de eklenmis ve bu sebebin varlig takdir edildiginde ise, gecikmesinde sakinca

bulunan hallerde hakim karar1 aranmayacagi maddeye eklenmistir.

¢) 1982 Anayasasi’nda Yer Alan Diizenlemeler

1982 Anayasasi, 0zel hayati ve bu kapsamda haberlesme hiirriyetini giivence altina
almis, kamu otoritesinin kisilerin haberlesme hiirriyetine iliskin miidahalelerinin bu
siirlar ¢cercevesinde ve belirtilen kosullarn varligi halinde, hakim karar1 veya onay1
ile miimkiin olabilecegini Ongdrmiistiir. insan Haklar1 Avrupa Mahkemesi
15.06.1992 tarihli Isvicre'ye kars1 Liidi kararinda, 6zel hayatin gizliligi ve korunmasi
kapsaminda kalan muhaberat hiirriyetinin - bir kullanim tiirii  olan telefon
konusmalarinm, THAS m. 8/2'de gdsterilen, mesru amaglardan en az birisi yolu ile
denetlenmesi, dinlenmesi ve kayda almmasma istisnai olarak izin veren yasal

diizenleme ve uygulamalarin hukuka uygun olduguna/olacagina karar vermistir.

2709 sayil1 1982 Anayasasinda, 6zel hayatin gizliligi hakkina yonelik diizenlemeler
20, 21 ve 22. maddeleitle diizenlenmistir. 1982 Anayasasi, 3/10/2001 tarih ve 4709
sayili kanunla degisiklige ugramis, yapilan degisiklikler kapsaminda, bahse konu bu
iic madde de degistirilmistir. Anayasanin, 4709 sayili kanunun 5. maddesiyle degisik
20. maddesinde, 6zel hayatin gizliligi hak ve hiirriyeti diizenlenmistir. Buna gore
"herkes ozel hayatina ve aile hayalina saygr gosterilmesini isteme hakkina sahiptir.
Ozel hayatin ve aile hayatimin gizliligine dokunulamaz.” Yapilan degisikliklerin
onemli bir kismimi 6zel hayatin gizliligine iligkin hiikiimler olusturmustur. Yapilan
degisikliklerle, Anayasanin 13. maddesindeki, temel hak ve hiirriyetlerin genel
smirlandirma  sebepleri  kaldirilmig, temel hak ve hiirriyetlerin, 6zlerine
dokunulmaksizin "yalnizca Anayasanin ilgili maddelerinde belirtilen sebeplere baglt
olarak ve ancak kanunla” smirlandirilabilecegi kabul edilmistir. Degisiklikle,
Anayasanin 20. maddesinin birinci fikrasmmm "adli sorusturma ve kovusturmanin
gerektirdigi istisnalar sakhidir” seklindeki iiglincii climlesi yirtlirliikten kaldirilmig ve

maddenin ikinci fikrast degistirilmistir. Bu degisikliklerden sonra, 20. maddenin 2.
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fikrasinda belirtilen haller disinda herhangi bir nedenle, kisilerin 6zel hayatmnin

gizliligine dokunulamayacaktir.*””

Ozel hayatin ve aile hayatmm gizliligine ne zaman, kimler tarafindan, nasil
miidahalede bulimulabilecegi ve bu miidahalenin hangi sartlarda hukuka uygun bir
miidahale olacagi, Anayasanin 20. maddesinin 2. fikrasinda hiikmiinde ayrintili
olarak belirtilmistir. Buna gore, 6zel hayata miidahale; milli giivenlik, kamu diizeni,
su¢ iglenmesinin onlenmesi, genel saglik ve genel ahlakin korunmas: veya
baskalarimn hak ve ozgiirliiklerinin korunmasi hallerinden biri veya birkagina bagli
olarak miimkiin olabilecektir. Bu sebeplerin varlig1 bizatihi 6zel hayata miidahale
icin yeterli degildir. Belirtilen sebeplerden biri veya birka¢inin gergeklestiginin kabul
edilmesi, ancak hakim karariyla miimkiindiir. Diger kisi ya da kurumlarm, bu
durumu tespite yonelik herhangi bir yetkisi yoktur. Bununla birlikle, Anayasa,
istisnai olarak, yukarida belirtilen sebeplere bagli olarak, gecikmesinde sakinca
bulunan hallerde, kanunla yetkili kilman mercilerin yazili emrine dayali olmak
kaydiyla, kisilerin {istiiniin, Ozel kagit ve esyalarinmn aranabilecegini ve bunlara el
konulabilecegini diizenlemistir. Bununla birlikte, yetkili merciin karan 24 saat i¢inde

hakim onayma sunulacak ve hakim kararin1 48 saat i¢inde kararmi agiklayacaktir.

Anayasanin 20. maddesinin 2. fikrasi, 6zel hayatmn gizliligi hak ve hiirriyetinin
smirlanmasi baglaminda ézel sinirlama sebepleri olarak degerlendirilir. Bu nedenler,
yukarida da belirtildigi gibi, milli giivenlik, kamu diizeni, su¢ islenmesinin
onlenmesi, genel saglik ve genel ahlakin korunmasi veya bagkalarnin hak ve
Ozgiirlikklerinin korunmasidir. Anayasanin ilk halinden farkl olarak, sug¢ islenmesinin
onlenmesi, baskalarimn hak ve hiirriyetlerinin korunmasi, yeni smnirlama sebebi
olarak ongoriilmiistiir. Buna karsin, devletin iilkesi ve milletiyle boliinmez biitiinliigii.
Cumhuriyetin korunmasi, genel asayig, kamu yarari ve ozel simrlama sebebi olarak
adli sorusturma ve kovusturmanmin gerektirdigi istisnalar simirlama sebebi olmaktan

cikartilmistir. Temel hak ve 6zgiirliikklerin genel ve 6zel sebeplerle birlikte ve {ist iiste

293 Kenan Ozdemir, “Tiirk Hukukunda ve Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi ile Avrupa insan Haklar1
Mahkemesi Kararlarinda Ozel Hayatin Gizliligi”, Adalet Dergisi, Y11 1997, Say1 23, Eyliil 2005, s.
7.
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smirlanabilmesi yerine, sadece 6zel maddelerindeki sebeplerle sinirlanabilmesi daha
1206

ozgiirliik¢ii bir yaklagimdir.
Anayasa Komisyonu gerek¢esinde de belirtildigi ilizere, yeni smirlama sebepleri
AIHS 8/2 ¢izgisine yakm olarak diizenlenmistir. ATHS de olup, 1982 Anayasasmnin
2001 degisikliginden sonraki seklinde olmayan sinirlama sebepleri, kamu emniyeti,
tilkenin ekonomik refahi, dirlik ve diizenin korunmas: sebepleridir. Sozlesmenin 8.
maddesinde belirtilmeyip de Anayasa'da diizenlenen smirlama sebebi ise kamu
diizenidir. Ancak, kamu emniyeti, iilkenin dirlik ve diizeni kavramlar1 da kamu
diizeni kavrammnn icerisinde olan hususlardir.””” AIHM' e gore, giivence altma
alinms bir hakka, kamu diizeni gerekgesiyle miidahale olanag tasiyan hitkmii dar
cercevede yorumlamak gerekir. Bunlar, ancak bireyin mahrem hayatina iligkin bir
hakkin smirlanmasini hakli gosterebilecek agir nedenler olabilir. Birey, izlenen

amacla orantisiz karismalara kars: korunmalidir.*%

Anayasanin 20, 21 ve 22. maddelerinde yer alan haklara konulan sinirlamalarin
denetlenmesi, her olaym kendi somut ¢erceveleri nazara  alinarak
degerlendirilecektir. Nitekim, AIHM de uygulamalarinda, giiniin gergeklerini ve
gereksinimlerini g6z Oniinde tutarak gelistirici ve ilerici bir yorumla 6zel hayat ve

aile hayat: gibi kavramlara belli bir igerik kazandirmugtir.”

1982 Anayasasinin 21. maddesinin 4709 sayili kanunun 6. maddesiyle degisik 21.
maddesi konut dokunulmazligi hak ve 6zglrligiini diizenlemistir. Maddede konut
dokunulmazlig1 su sekilde diizenlemistir: Kimsenin konutuna dokunulamaz. Milli
giivenlik, kamu diizeni, su¢ islenmesinin onlenmesi, genel saglik ve genel ahlakin
korunmasi veya baskalarimin hak ve ozgiirliiklerinin korunmast sebeplerinden biri

veya birkagina bagh olarak usuliine gore verilmis hakim karari olmadik¢a, yine bu

296 Biilent Tanor ve Necmi Yiizbagioglu, 1982 Anayasasina Gére Tiirk Anayasa Hukuku (2001
Degisikliklerine Gore), Yapi Kredi Yayini, Istanbul, 2004, s. 139.

207 Uzeltiirk, s. 69; Duygun Yarsuvat, “Avrupa Birligine Uyum Cergevesinde Tiirkiye Cumhuriyeti
Anayasasinda Gergeklestirilen ve Gergeklestirilmesi Planlanan Reformlar”, TBMM Anayasa
Hukuku Se mpozyumu, Bildiriler Tartigmalar, Degerlendirmeler, Yayina Hazirlayan: Zafer Goren,
22-24 Nisan 2003, Ankara, TBMM yayin, s. 29.

208 g aboglu, Ozgiirlikler Hukuku, s. 298.
9
Yarsuvat, s. 30.
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sebeplere bagh olarak gecikmesinde sakinca bulunan hallerde de kanunla yetkili
kilinmis merciin yazili emri bulunmadik¢a; kimsenin konutuna girilemez, ¢irama
yvapilamaz ve buradaki esyaya el konulamaz. Yetkili merciin karar: yirmi dort saat
icinde gorevli hakimin onayina sunulur. Hakim, kararim el koymadan itibaren kirk
sekiz saat i¢inde agiklar; aksi halde, el koyma kendiliginden kalkar. Anayasanm 21.
maddesinde 2001 yilinda yapilan degisiklikler 20. maddede gergeklestirilen
degisikliklerle paralellik arz etmektedir.

Anayasanin 21. maddesinde yapilan en 6nemli degisiklik, konut aramalarinda hakim
karamimin varligini zorunlu bir sart olarak getirmesidir. Bu degisiklik, idari amacgh
olarak su¢ islenmesinden evvel kolluk tarafindan yapilan aramalarda, hakim kararini
almak iizere, hangi merciin hakime basvuracagi konusunda tereddiit olusturmustur.
Ancak, 6n aramalarda (6nleme aramasi-idari arama), gecikmesinde sakinca bulunan
durumlarda, yetkili merci miilki amirlerdir. Yani kaymakam ve valiler bu konuda
yetkilidir. Adli aramalarda ise, bu konuda herhangi tereddiit yoktur. Hakim ve
istisnai bir durumun varhigi halinde saver adli aramalarda yetkili mercidir.*'
Aramaya karar verme yetkisi, anayasal hak ve ozgirliikkler ile kamu diizenini
korumak amaciyla hakimin yani sira Vali ve Kaymakama da tanmmustir (Polis
Vazife ve Selahiyetleri Kanunu madde 972). Eger bolge, sikiyonetime dahil ise
sikiyonetim komutani da evde arama yapilabilecegini emredebilir (Sikiyonetim

Kanunu madde 3).

Adli arama, miisadereye tabi ya da ispat degeri tasiyan ama ortada bulunmayip sakli olan
esyanin, bulunup ele gecirilmesi ile yine ele gecirilemeyen siipheli veya sanigin bulunup

21 Kural olarak

ele gecirilebilmesi i¢in yapilan bir Ceza Muhakemesi Hukuku islemidir.
arama giindiiz yapilir. Gece arama yapilabilmesi i¢in gecikilmesi halinde tehlikeye
girebilecek bir durumun s6z konusu olmasi gerekmektedir. Sadece bir takim ihbarlar

ve eve birilerinin girip ¢ikmasi gibi nedenler gece arama yapmak icin yeterli degildir.

210 Yarsuvat, s. 35.

21 Nurullah Kunter, Feridun Yenisey ve Ayse Nuhoglu, Muhakeme Hukuku Dah Olarak Ceza
Muhake mesi Hukuku, Beta Yayinevi Istanbul, Kasim 2006, s. 897.
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Ozel hayatm gizliligi ve konut dokunulmazlig, kisinin Anayasa tarafindan tanmmis
temel haklarindandir, bu nedenle aramada kural, "hakim karar1" olmasidir. (Anayasa
madde 20/2-21 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu Madde 119 vd.) "Hakim
karan" olmaksizin yapilacak aramalarda, polisin kisinin evine girerek arama
yapabilmesi i¢in, 'geciktigi takdirde Onlenemez bir tehlikenin meydana gelecegini
gosteren belirtilerin olmas1 gerekmektedir. Gecikmesinde sakinca olan hallerde,
hakim karar1 olmaksizm, kanunla yetkili kilinan merciin emri ile arama yapilabilir.

(Anayasa madde 20/2, 21)

3.10.2001 Tarih ve 4709 sayili Kanun'un 4. maddesine gore Tiirkiye Cumhuriyeti
Anayasasmm 22. maddesi asagidaki sekilde degistirilmistir: "Herkes, haberlesme

hiirriyetine sahiptir. Haberlesmenin gizliligi esastir."

"Milli giivenlik, kamu diizeni, su¢ islenmesinin Onlenmesi, genel saglik ve genel
ahlakin  korunmasi1 veya baskalarmin hak ve Ozgiirliiklerinin korunmasi
sebeplerinden biri veya birkagina bagli olarak usuliine gore verilmis hakim karari
olmadikc¢a; yine bu sebeplere bagli olarak gecikmesinde sakinca bulunan hallerde de
kanunla yetkili kilinmis merciin yazili emri bulunmadik¢a; haberlesme engellenemez
ve gizliligine dokunulamaz. Yetkili merciin karari yirmi dort saat iginde gorevli
hakimin onayma sunulur. Hakim, kararmni kirk sekiz saat icinde aciklar; aksi halde,
karar kendiliginden kalkar. Istisnalarin uygulanacagi kamu kurum ve kuruluslari

kanunda belirtilir."

Bu maddenin, koruma altma aldigi hak ve 6zgiirliik bakimindan iletisimin dinlenmesi
onemli bir problem olarak karsimiza ¢ikmaktadir. AIHM kararlarinda uygulandig
gibi, telekomiinikasyon araglariyla yapilan iletisimin denetlenmesi tedbirine "ancak
demokratik kurumlari korumak bakimindan mutlak zorunluluk bulunmas:" kosuluyla
bagvurulabilicektir. Nitekim AIHM, Klass ve digerleri davasinda "demokratik bir
toplum kurumlarinin korunmasi amaciyla" bu tedbirlere bagvurulabilecegini kabul
etmistir. Dolayisiyla bu tedbirin uygulama kapsamina girecek suglarm sinirli olmasi
gerekmektedir. Avrupa iilkelerinde bu tedbire bagvurmak icin belirli su¢ gruplar

veya fiilen agirligi veya isleme bigimi bakimindan belirli kosullar g6z 6niine aliarak

67



diizenleme yapilmistir.”'? Yeni Ceza Kanunu ve Ceza Muhakemesi Kanunun da, bu
perspektifte diizenlemeler yer almistir. Ceza Muhakemesi Kanunun 135. maddesi
iletisimin tespitini ancak belli baz1 suglarmn arastirilmasi bakimindan kabul etmistir.
Bu suglar; gocmen kacakeiligl ve insan ticareti (md. 79, 80), kasten 6ldiirme (md. 81,
82, 83), iskence (md. 94, 95), cinsel saldir1 (birinci fikra hari¢ md. 102), ¢ocuklarin
cinsel istismar1 (md. 103), uyusturucu veya uyarict madde imal ve ticareti (md. 188),
parada sahtecilik (md. 197), su¢ islemek amaciyla orgiit kurmak (2., 7., 8. fikralar
hari¢c md. 220), ihaleye fesat karistrma (md. 235), riisvet (md. 252), suctan
kaynaklanan mal varligi degerlerini atlamak (md. 282), silahl1 6rgiit (md. 314) veya
bu orgiitlere silah saglamak (md 315), devlet sirlarma kars1 suglar ve casusluk (md.
328, 329, 330, 331, 333, 334, 335, 336, 337) suclari, Atesli Silahlar ve Bicaklar ile
Diger Aletler Hakkinda Kanunda tanimlanan silah kacakg¢iligi (md. 12) suglari.
Kagakgilikla Miicadele Kanununda tanimlanan ve hapis cezasini gerektiren suglar,
Kiiltiir ve Tabiat Varliklarmm1 Koruma Kanunun 68 ve 78 maddede tanimlanan suglar
konusunda teknik dinleme yapilabilir ancak, bunlarin digindaki suclardan herhangi

bir sekilde dinleme yapilamaz.

Yargitay, yeni tarihli bir kararinda konuya iliskin gorlisiinii su sekilde belirtmistir;
5271 sayili CMK'nin, 5353 sk'nin 17. Maddesi ile degisik 135. maddesi uyarinca,
"bir su¢ dolayisiyla yapilan sorusturma ve kovusturmada, sugun islendigine iligkin
kuvvetli siiphe sebeplerinin varlig1 ve baska surette delil elde edilmesi durumunda,
hakim veya gecikmesinde sakinca bulunan hallerde Cumhuriyet Savcisinimn karariyla
stipheli veya sanigin telekomiinikasyon yoluyla iletisimi tespit edilebilir, dinlenebilir,

kaydi alinabilir ve sinyal bilgileri degerlendirilebilir".

4.1.2. Ceza Hukuku Alanindaki Diizenlemeler

212 yusuf Hakka Dogan, s. 5.
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4.1.2.1. Tiirk Ceza Kanunu’ndaki Diizenlemeler

Tiirk Ceza Kanunu’ndaki 6zel hayat ile ilgili diizenlemeler asagida 765 Sayili Ceza
Kanunu’ndaki Diizenlemeler ve 5237 Sayil1 Tiirk Ceza Kanunu’ndaki Diizenlemeler

basliklar1 altinda ¢alisilmaktadir.

a) 765 Sayili Ceza Kanunu’ndaki Diizenlemeler

1 Mart 1926 tarihinde kabul edilen Tiirk Ceza Kanunu'nda, spesifik olarak, 6zel
hayatla ilgili herhangi bir hitkiim yer almis degildi. Ancak, 6zel hayatin uzantisi veya
0zel unsurlar olarak kabul edilen, konut dokunulmazlig ile muhaberenin gizliliginin
ihlalleri, birer suc olarak diizenlenmislerdir.*"® Ozel hayat1 ve haberlesme hiirriyetini
ve bunlarm gizliligini ihlal eden Fiiller, TCK m. 195 ila 200 arasinda "Sirrin
Masuniyeti Aleyhine Ciirlimler" basligi altinda diizenlenmisti. Buna gore, bir
kimsenin mektup veya telgrafinin bagkas: tarafindan, ustll ve nizama aykir1 olarak,
ele gecirilmesi ve bunun muhtevasmin ifsa olunmasi; keza, telefon ve telsiz
haberlesmelerinin bozulmasi da, bunun bir zarar husule gelmesine sebep olmasi sarti
ile, su¢ olarak nitelendirilmisti.'* Spesifik olarak &zel hayatn gizliliginin ihlali
halinde ise c¢ogunlukla, 'hakaret' ve 'sdvme' ciirlimlerine iligkin diizenlemelere

basvurulmaktadir.

765 sayil Ceza Kanunun sistematigine gore, surin masuniyeti (6zel hayatin gizliligi)
esasi, ne mukavele esasmna ne de kamu diizeni esasma dayanmaktadir. Yasa, sinin
aciklanmasini yasaklayarak, sir sahibinin 0zel ve kisisel menfaatini korumay1
amaclamaktaydi.?"

765 sayili kanunun, 195/2. maddesiyle, telefon konusmalarinin, telgraf veya teleks

haberlesmelerinin i¢eriginin izinsiz 6 grenilmesi fiilleri su¢ olarak kabul edilmisti.

213 Ahmet Damgman, Ceza Hukuku A¢isindan Ozel Hayatin Korunmasi, Selguk Universitesi

Basimevi, Konya 1991, s. 106.

214 Imre, “Sahsiyet Haklarindan Sahsin Ozel Hayatinin ve Gizliliklerinin Korunmasina iliskin

Meseleler”, s. 152.

213 Muhtar Caglayan, Aciklamali ve ictihath Tiirk Ceza Kanunu, Yetkin Yayinlari, Ankara, 1962,
s. 635
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1982 Anayasasi 22. maddesi ile "posta dokunulmazligi ya da 6zel haberlesme
gizligini glivence altin almak " suretiyle kisi hiirriyetini teminat altina almaya
yonelik bu hiikmii ihlal eden eylemlerin yaptirimi, TCK m. 195'de "sirrin masuniyeti
aleyhine ciiriimler" bashig altinda yer alan maddelerde diizenlenmisti.*'® 765 sayili

Tiirk Ceza Kanunu'nun 5. faslinda yer alan suclari ii¢ gruba ayirmak miimkiindiir.

a) Ozel bir sifat1 olmayan kimselerin isleyebilecekleri suglar (TCK m. 195, 196,
197),

b) Posta, telgraf ve telefon idaresi memurlarinin isleyebilecekleri suglar (TCK m.

200),

b) Resmi mevkii veya sifat1 veya meslek ve sanati dolayisiyla dgrendikleri sirr1 ifsa

edenlerin suglar1 (TCK m. 198)"’

TCK m. 195/1'deki sugun faili, kendisine gonderilmis olmayan kapali haberlesme
kagitlarmi, haksiz surette agan veya acgik haberlesme varakasmni usul ve nizam
hilafinda eline gegiren kisidir. Sugun magduru ise, haberlesme kagidini gonderen
veya alacak olan kimselerdir.”"®

Yasanin, bu sucta korunan hukuki yarar bakimindan, dogrudan dogruya korumak
istedigi husus, haberlesme 6zgiirliigiidiir. Ancak bu koruma, haberlesme araglarmin
ithlal edilmemesini saglamak suretiyle gerceklestirilmektedir. Bu nedenle, muhteva
ikinci derecede Onemlidir. Yasa, goriiniiste haberlesme araclarini korurken, ashnda
bu araglarla gerceklestirilen haberlesme Ozgiirliigiinii korumus olmaktadir.*"

TCK md. 195/1'de tanimlanan su¢ ancak haberlesme kagitlarinin agilmasi veya ele
gecirilmesi seklinde islenebileceginden, kagitlarin agilmadan veya ele gecirilmeden
iceriginin teknik bir aygitla 6grenilmesi gibi ya da baska suretle dgrenilmesi bu
madde kapsamu disindadir. Nitekim madde, bu haksizligr belirtmek i¢in "kasten"

216 M. Emin Artuk, Ahmet Gokgen ve Caner Yenidiinya, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 3. Baski,
Seckin Yayinlari, Ankara, 2002, s. 271.

217 Artuk, Gokgen ve Yenidiinya, s. 271.
218 Artuk, Gok¢en ve Yenidiinya, s. 272.

219 {smail Malkog, Son Degisikliklerle A¢iklamali Igtihath Tiirk Ceza Kanunu, Turhan Kitabevi,
Ankara, 2001, s. 388.
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ibaresini kullanmistir. Bu nedenle mesru bir amag¢ dogrultusunda bu nitelikte bir
220

kagidin agilmasi eylemi su¢ sayilmamaktaydi.
TCK md. 195'deki sugun olusmasi i¢cin genel kast yeterli kabul edilmemis, ayrica
0zel kast (saik), bulunmas1 sart1 aranmisti. Bu bakimdan gerek "agmak", gerek "ele
gecirmek" fiilleri, kapali veya acik haberlesme varakasmin "i¢erigini anlamak igin"
islenmis olmalidir. Ancak "igerigini anlamak " amacina ulagilmis olmasi sart
degildir. Fiillerin boyle bir amag¢ igin islenmesi, sugun olugmasi i¢in yeterlidir.
Nitekim s6z konusu saik, bu sugu diger suclardan ayirir, 6rnegin, bir zarfi agma ve
ele gegirme fiili, zarfmn; igerigini 6grenmek i¢in degil de igindeki parayr almak i¢in

yapilmissa bu kez hirsizlik sugu s6z konusu olur.”!

TCK md. 195/2, telefon konusmalarmim gizliligine hukuka aykir1 olarak miidahale
edilmesi ve zarara sebebiyet verilmesi halini su¢ saydigindan; bu sugun, sadece iki
taraf arasmda gecen konusmalara Ugiincii bir kisinin miidahalesi suretiyle
islenemeyecegi kabul edilmisti. Hiikmiin korudugu hukuki yararin haberlesme
hiirriyetinin gizliliginin korunmasi oldugu gbz oniine alindiginda, iki taraf arasinda
gecen telefon konusmalarinin, konusmalarin muhatabi olan bir tarafca kaydedilmesi
ve diger tarafin rizasi olmaksizin agiklanmasi veya bir menfaat saglamak igin
kullanilmas1 ve neticede diger tarafin maddi ya da manevi zarara ugramasi fiili bu

sucu olusturmaktaydi. 222

b) 5237 Sayih Tiirk Ceza Kanunu’ndaki Diizenlemeler

Kisilerin varligmmn bir parcast olan 6zel hayat ve bunun gizliligi, telefon
kullanimmm yayginlagsmasindan o6nce "duvarlarla ¢evrilmelidir", denilerek
korunmasi amaglanmistir. Ancak gilinlimiizde teknolojinin bas dondiiriicli gelisiminin
bir sonucu olarak yeni teknoloji cihazlarma kars1 6zel hayatin gizliliginin korunmasi

icin duvar, artik hi¢gbir sekilde engel teskil edemez olmustur.

220 Artuk, Gokgen ve Yenidiinya, s. 274-275

21 Vural Savas ve Sadik Mollamahmutoglu, Tiirk Ceza Kanunu Yorumu, C. 2, Seckin Yayini,
Ankara 1999, s. 2208.

222 Artuk, Gok¢en ve Yenidiinya, s. 280.
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Ozellikle, telefon dinlemek suretiyle delil elde etmek, sadece kamu giiciinii kullanan
gorevlilerin degil, 6zel kisilerce de farkli saiklerle, gizli dinlemeler yapilarak
kasetlere kaydedilmesi seklinde de ortaya ¢ikmaktadir. Bu halde, elde edilen kaset
kayitlar1 mahkemelerde delil olarak ileri siiriitebildigi gibi medya aracilig ile santaj
unsuru olarak da kullanilabilmektedir. Hatta 6zel kisiler kendi aralarinda gecen
konusmalar1 keydederek, aralarindaki bir ihtilafin ¢o6ziilmesi i¢in de kullanmak
istemektedirler. Ses kayitlarini mahkemelerde delil olarak kullanabilmek i¢in de
kaydeden, dogal olarak, gizli olarak ger¢eklestirdigi bir eylemle, ancak, anlam ve

deger kazanacak kayitlara ulasilabilecektir.**

Devlet tarafindan, dinleme tedbirine bagvurulmasi baslica iki nedene dayanmaktadir.
Bunlardan birincisi, adli amagli olarak su¢ delillerinin toplanmasi, ikincisi ise, ulusal
giivenligin korunmasi ve saglanmasi, sugun Onlenmesi ve bu sayede kamu

giivenliginin ve diizeninin saglanmasi gibi amaglarla yapilan idari dinlemedir.

Haberlesme hiirriyetinin, Fransiz Devrimi'nden 6nce énemli bir hukuki korunmadan
yararlandig1 sdylenemez. Ozellikle, mektuplarm acilip okunmasi gibi durumlara,
ancak devrimden sonra engel olundugu goriilmektedir. 1790 yilinda kabul edilen
haberlesme gizliligi, baslarda asagi yukari istisnasiz bir gizlilik olarak kabul
edilmistir. Zaman iginde, bu gizliligin ihlalinin cezalar1 da arttirilmistir. 1831 yilina
kadar Fransa'da haberlesme gizliligini ihlal eden memur, hemen cezalandirilmak
sureti ile hakkin koruma amaci goz Oniinde tutulmustur. Sonradan Yargitay bu
tutumunu degistirmistir. Bireyin haberlesme hiirriyeti nedeni ile adalet zarara
ugratilmamalidir, goriisii hakim olmustur. Sug¢ ile savas nedeni ile, bir¢cok ihlalin

cezalandirlmasmndan vazgecilmistir.***

Anayasamiz haberlesme hiirriyetine acik¢a yer vermistir. "Herkes, haberlesme
hiirriyetine sahiptir. Haberlesmemin gizliligi esastir" (md. 22). Bireylerin anayasal
olarak sahip oldugu bu hak ve Ozgirlikler, toplum ¢ikarlariyla catigmadan

kullanilabilir hale getirilmelidir. Dolayisiyla, konumuz bakimindan haberlesme

22 Enis Coskun, s. 49.

224 Oztekin Tosun, “Ceza Muhakemesinde Koruma Tedbiri Olarak Gizli Dinleme”, istanbul
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, 1976, C. 16, Say1 3-4, s. 99.

72



hiirriyeti  zararli unsurlarindan arindirilmak suretiyle, kisi ve kamu yararma
kullanilabilir hale getirilmelidir. Yani, hiirriyetin olumlu icerigi tespit edilmelidir.
Bundan sonra, ne tiir hareketler bu hiirriyeti ihlal edecegi agik¢a belli olmali ve
gerekli koruma tedbirlerinin hangi hallerde alinabilecegi gosterilmelidir. Bu
anlamda, anilan hak ve hiirriyetler ve bunlara getirilen smirlama sebeplen
diizenlenmek suretiyle, ayn1 zamanda, bu hak ve hiirriyetler teminata da
kavusturulmus olmaktadir. Her konuda oldugu gibi, haberlesme hiirriyeti konusunda
da Ongoriilen diizenleme, kesin bir sekilde obje ile fonksiyon halinde olmak
zorundadir. Diizenlemeye konu olacak miiessesesin, ger¢cek anlami ve fonksiyonu
bilinmeden, herhangi bir diizenleme islemine girismek miimkiin olmayacagi gibi,
soyut bir zeminden hareketle yapilacak diizenleme islemi de olumlu bir sonug

vermeyecek, hatta faaliyeti, amactan sapma gibi tehlikeli bir alana kayabilecektir.??

Gilinlimiizde hemen her devlet, karmasik casusluk olaylar1 ve teroér eylemlerinin
tehdidi altinda bulunmakladir. Devletin bunlara etkin bir sekilde miicadele
edebilmesi, iilkesinde hareket imkani bulan yikici faaliyetleri, gizlice gdozetleme
yetenegine sahip olmasma baghdir. O halde, demokratik bir toplumda da, istisnai de
olsa ulusal glivenligin korunmasi, kamu diizeninin saglanmasi ve suglarin 6nlenmesi

icin haberlesmenin gizlice denetlenmesine olanak veren yasalar bir zorunluluktur.**®

Bununla birlikte devletlere taninan bu olanak sinirsiz degildir. Zira, demokrasiyi
savunma gerekgesi ile ¢ikarilan ve haberlesme 6zgiirliiglinii sinirlayan bdyle bir yasa,
demokrasinin sarsilmasi hatta yikilmasi tehlikesini de beraberinde getirmektedir. O
halde devletler kendilerince uygun goriilen her 6nlemi alamazlar. Haberlesmenin
gizlice denetlenmesine olanak veren bir sistem bunlarm kotiiye kullanilmasina karsi

da yeterli giivenceleri getirmelidir.?’

225 Feyyaz Golciiklii, Haberlesme Hukuku, AUSBF Yayinlar1 No. 292, BYYO Yayinlar1 No: 1,
Ankara 1970, s. 15

226 M. Ruhan Erdem ve V. Ozer Ozbek, “4442 Sayili Cikar Amagli Sug (")rgii_'gleriyle Miicadele
Kanunu Cergevesinde Uzakla Haberlesmenin Denetlenmesi”, Dokuzeyliil Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, Prof. Dr. Seyfullah Edis’e Armagan, [zmir, 2000, s. 263.

227 Erdem ve Ozbek, s. 263
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Yeni Tiirk Ceza Kanunu 6zel hayatin gizliliginin korunmasina yonelik olarak énemli
diizenlemeler 6ngormiistiir. 5237 sayili Tirk Ceza Kanunu 132-140 maddelerinde
Ozel hayata ve hayatm gizli alanina kars1 islenen suglar1 diizenlemistir. S6z konusu
diizenlemelerde, yukarida belirtilen ¢ekinceler ve hassasiyetler g6z dniine alinmis ve
diizenlemeler bu baglamda yapilmistir. Yeni Tirk Ceza Kanunu, 6zel hayatin
gizliligi hak ve hiirriyetini koruyan 6zel hiikiimler ihdas etmis ve iilkemizin bu
acidan gelisme kaydetmesinin niinii agmustir. Ozel hayata ve hayatin gizli alanma
kars1 suglar, 5237 sayili TCK'nin 132-140. maddeleri arasinda diizenlenen suglarla,
AIHS ve AIHM igtihatlar1 cergevesinde, o6zel hayatn korunmasma iliskin
eksikliklerin de biiyiik ol¢lide giderildigi sdylenebilir, Ayrica belirtmek gerekir ki,
yeni diizenlemeler Anayasamizin 20-21 ve 22. maddelerine uygun olarak yapilmustir.
Boliim bashgmda 6zel hayata ve hayatin gizli alanma karst suglar tabiri
kullanilmistir. Ancak buna iligkin maddelerde, hayatin gizli alanina dair bagkaca

herhangi bir ibare kullanilmamastir.

Tiirk Ceza Kanunun 132. maddesinin bashg1 "haberlesmenin gizliligini ihtarda. Sug,
belirli kisiler arasindaki haberlesme igeriginin 6grenilmesiyle islenmektedir. Burada
maddi unsur, failin, i¢cindekini 6grenmek amaciyla, kendisine gonderilmis olmayan
bir haberlesme araci (telgraf, mektup, koli, kapali zarf...) eline gecirmesi veya
telefon konusmalarint dinlenmesi suretiyle, haberlesmenin gizliliginin ihlal
etmesidir. Maddenin birinci ciimlesinde diizenlenen sug, sucun temel seklidir. Eger
bu sug, haberlesme igeriklerinin kaydedilmesi suretiyle islenirse, ceza
agirlasmaktadir. Birinci cimledeki sugcun olusumu halinde, alt1 aydan iki yila kadar
hapis veya adli para cezas1 ongoriilmiis iken, ikinci ciimledeki agirlatict nedenin
gerceklesmesi halinde, ceza bir yildan ii¢ yila kadar hapis cezasidir.””® Eski Ceza

Kanunu haberlesmenin gizliligini ihlali su¢unu islenmesi bakimindan, s6z konusu

228 Haydar Erol, Gerekgeli A¢iklamali ve I¢tihath Yeni Tiirk Ceza Kanunu, Yayin Matbaacilik,
Ankara, 2005, s. 686.
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haberlesme araglarini tek tek saymus iken, Yeni Tiirk Ceza Kanunu boyle bir sayim
9

yolunu tercih etmeyerek, hitkmiin uygulama alanini genis tutmustur.*
132. maddenin ikinci fikrasinda, kisiler arasindaki haberlesme igeriklerini hukuka
aykir1 olarak ifsa edilmesi fiili cezalandirilmistir. Ifsa, sozliik anlamiyla, herhangi
gizli bir seyi aciga ¢ikarma, ortaya koyma, yaymada. 1fsa fiili, yayimlama ve yayma
gibi haberlesmenin gizliligini bozan her tiirlii hareketle yapilabilir. ifsa fiilinin
mutlaka hukuka aykir1 olmasi gerekir ki 132. madde kapsaminda cezalandirilabilsin.
Kisiler arasindaki telefon konusmalarina iliskin kayitlarin savcilik veya mahkemeye
verilmesi, durugmada agik bir sekilde dinlenmesi veya okunmasi halinde s6z konusu

su¢ olusmayacag ortadadur. >

Maddenin 3.fikrasinda ise, kiginin kendisinin yapilan haberlesmelerin igerigini diger
tarafin rizas1 olmaksizin, alenen ifsa etmek suretiyle haberlesmenin gizliligi ihlal

etmesi ayri1 bir su¢ olarak diizenlenmistir.

Sucun olusabilmesi i¢in, ifsanin alenen yapilmasi gerekir. Bu bakimdan, kisinin
kendisine gonderilen mektubun gonderenin bilgisi ve rizas1 disinda bir baskasina
okutmasi halinde su¢ olusmaz. Buna karsilik mektubun gonderenin bilgisi ve rizasi
disinda alenen okunmasi baskalar1 tarafindan okunmasini temin i¢in bir yere asilmasi

veya basin yayin yoluyla yaymlanmasi halinde bu sug olusur.

Gortldiigi tizere, birinci ve ikinci fikrada sugun faili, haberlesmenin tarafi olmayan

ti¢iincii kisilerken, liclincii fikradaki sugun faili ise haberlesmenin tarafi olan sahistir.

Yeni Tirk Ceza Kanunun 133. maddesinde, kisiler arasindaki aleni olmayan
konusmalarin dinlenmesi ve kayda alimmasi, su¢ olarak diizenlenmistir. Kisiler
arasindaki aleni olmayan konusmalarmn gizliligini ihlal sugunun olusabilmesi igin, iki
veya daha fazla kimse arasinda yapilan konusmalardan, taraflardan birinin rizasi

hilafina, bir aletle dinlemek, bunlar1 bir ses alma cihazi ile kaydetmek, bunlar1 basin

229 Muhammet Murat Ulkii, “5237 Sayili TCK. 132-140. Maddelerinde Yer Alan Ozel Hayata ve
Hayatin Gizli Alanina Kars1 Suglar”, Makaleler ve Seminer Notlari, Adalet Bakanlig1, Insan
Haklar1 Bilgi Bankasi, Egitim Dairesi Bagkanli§1, Ankara, Mart 2005, s. 1-16.

230 yusuf Hakk Dogan, s. 5.
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yaym yoluyla yaymlamak, seklindeki se¢imlik hareketlerle islenen suglardir. Sugun
olusmasi i¢in, Ornegin, gizli bir mikrofonla dinlenmesi yeterlidir. Ayrtca
kaydedilmesi zorunlu degildir.Yine bunlari, bir ses cihazina kaydetmek durumunda

bunlar1 ayrica dinlemek gerekmez.

Burada taraflardan birinin rizasmin olmasi su¢un olusmasini 6nlemez. Ciinkii, madde
metninde, kisiler arasindaki aleni olmayan konusmalarin taraflardan herhangi birinin
rizast olmaksizin denilmekle, tiim taraflarm rizast oldugu taktirde sug

olusmayacaktir.

Aleni olmayan séylesinin ve diger konusmalarin riza olmadan ses alma cihaziyla
kayda alinmas: sugunda maddi unsur, aleni olmayan bir sdylesinin ve sohbetin ve
diger konusmalarin, konusanlardan birinin rizas: hilafina ses alma cihaziyla kayda
alma, bunlar1 basin yayin yoluyla yaymlamaktir. Bu sugun olusabilmesi igin,
sOylesinin aleni olmamasi gerekir. Eger sOylesi veya konusma aleniyse su¢ olusmaz.
Buradaki ses alma cihazi, hem ses hem de goriintii alinabilen cihazlar

kapsamaktadir.

Kisiler arasindaki aleni olmayan konusmalarin gizliligini ihlal su¢u; aleni olmayan
sOylesinin ve diger konusmalarin, riza olmadan, ses alma cihaziyla kayda alinmasi
suclarinda elde edilen bilgilerin, yarar saglamak amaciyla kullanmak veya
baskalarma vermek veya diger kisilerin bilgi edinmelerini temin etmek durumunda

olusur. Secimlik hareketli sugtur. Bir hareketin yapilmasiyla sug olusur.>"

Tirk Ceza Kanunun 134. maddesinde ozel hayatin gizliligini ihlal sug olarak
diizenlenmistir. S6z konusu diizenleme. Anayasa ve AHIS' in 8. maddesi hiikiimleri
g6z Oniine almarak diizenlenmistir. Maddenin birinci fikrasinda, 6zel hayatmn
gizliliginin ihlali su¢ olarak sayilmistir. Bireylerin gizli hayat alanina girerek veya

baska suretle baskalar1 tarafindan goriilmesi miimkiin olmayan bir 6zel hayat

B Uik, s. 1-16.
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olaynin saptanmasi ve kaydedilmesi suc¢ olarak diizenlenmistir. Ornegin, bir

kimsenin evinin gizlice gdzetlenmesi bu kapsamda degerlendirilebilir. >

Maddenin ikinci fikrasinda, kisinin 6zel hayatma iligkin goriintii ve seslerin hukuka
aykirt olarak ifsa edilmesi su¢unda hukuka aykir1 olarak elde edilen kisinin 6zel
hayatina ait goriintii ve seslerin yayilmasiyla yetkisiz kisilerce Ogrenmesinin
saglanmastyla olusur. Bu sucun olusmasi i¢in ifsanin hukuka aykirt olmasi

gerekmektedir.

Kanunun 135. maddesi, kisisel verilerin hukuka aykir1 olarak kaydedilmesini sug
olarak diizenlemistir. Ceza kanununda kisisel verinin tanimi yapilmamistir. 135.

"

maddenin gerekgesine kisisel veri, "gergcek kisilerle ilgili her tiirlii bilgi" olarak
tanimlanmustir. Belirli ya da kimligi belirlenebilir bir kisiye ait biitiin veriler bu
kapsamda degerlendirilmelidir. Bu bilgilerin, amaglar1 disinda kullanilmasindan veya
herhangi bir sekilde iiclincii sahislarin eline gegerek hukuka aykiri olarak
yararlanilmasindan dolayr hakkinda bilgi toplanan kisiler biiyiikk zararlara
ugrayabilmektedirler. Eger sozii edilen kayitlar hukuka aykir1 olarak kayda alnmis
ise bu su¢ olusacaktir. Kisinin rizasi, bu su¢ agisindan bir hukuka uygunluk
nedenidir. Ayrica, ¢esitli kanun hiikiimleri uyarinca, bazi kamu kurumlan tarafindan
verilen kamu hizmetinin bir geregi olarak, belirli nitelikteki kisisel verilerin, kanuna
uygun sekilde kayda alinmasi halinde de, s6z konusu su¢ olugsmayacaktir. Bu sug
acisindan, kisisel verilerin kagit lizerinde ya da bilgisayar ortamimnda kayit altina
alinmasi1 arasmda bir ayirim s6z konusu degildir. Almanya gibi, kisisel verilere
hukuka aykir1 miidahaleler i¢in ceza yaptirimi dngdren sistemler oldugu gibi, Fransa
ve Isvigre'de oldugu gibi ceza Ongdrmeyen sadece idari yaptirim ve tazminat
Ongoren sistemler de vardir. Bu yasa maddesi ile bizde getirilen sistem de, kisisel
verilerin korunmas1 konusunda ceza yaptiriminin 6ngoriilmesidir. Bu sugun ihdasi ile
Avrupa Konseyi biinyesinde hazirlanan Tirkiye'nin de 28 Ocak 1981 tarihinde
imzalayarak taraf oldugu "Kisisel Nitelikteki Verilerin Otomatik Isleme Tabi
Tutulmasi Karsisinda Sahislarin Korunmasina Dair S6zlesme'nin ilgili hiikiimlerine

de gecerlilik tanmmastir.

32 yusuf Hakk Dogan, s. 5.
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Maddenin ikinci fikrasinda, kisilerin siyasi, felsefi veya dini goriislerine, ki
kokenlerine, ahlaki egilimlerine, cinsel hayatlarma, saglik durumlarina veya sendikal
baglantilarina iliskin bilgileri kayda almak, su¢ olarak tanimlanmustir. ikinci fikrada
sayllan bu haller, kisisel verilerin ihlalinin nitelikli halleri olarak sayilmasina
ragmen, agirlastirict  sebep olarak Ongoriilmemis olmasi1 c¢eliski olarak
degerlendirilebilir. Goriildiigii gibi, bundan bodyle bir takim kurum ve kuruluslar
tarafindan kisilerin sanat¢i ruhlu, avrupa birlik¢i, gogmen, ikinci cumhuriyet¢i gibi
smiflandirilmalar1 amaciyla bilgi ve veri toplanilmasi agik bir sekilde sug teskil

-2
edecektir.”*?

136. maddede ise, kisisel verilerin hukuka aykiri olarak verilmesi veya ele
gecirilmesi sugu diizenlenmistir. Bu maddede hukuka uygun olarak kaydedilmis
olsun veya olmasin, kisisel verileri hukuka aykir1 olarak baskalarma vermek, yaymak

veya ele ge¢irmek bagimsiz bir su¢ olarak tanimlanmistir.

Secimlik hareketli bir suctur. Se¢imlik hareketin bir tanesinin yapilmasi yeterlidir.
Secimlik hareketin birden fazla olmasi veya hepsinin birden olmasi tek bir sug

olusturur.

TCK md. 26'da diizenlenen bir hakkin kullanilmasi c¢ercevesinde gazetecilik
mesleginin icrast bir hukuka uygunluk sebebi teskil edebilir. Kisisel verilerin
korunmasi kanun tasarisinin 14. maddesinde, kisisel verilerin kamu yarar1 sebebiyle
kaydedilebilecegine dair bir hukuka uygunluk sebebi diizenlenmistir. Yeni ceza
yasamizda esas itibariyle basina getirilen kisitlamalar, bu maddedeki diizenlemenin

devreye girmesiyle hafifleyecektir.

136. madde diizenlemesine gore, kisisel verilerin hukuka aykir1 olarak baskasina

veren, yayan ele geciren kisi 1 yildan 4 yila kadar cezalandirabilecektir.

Kisisel verilerin kaydedildikleri veri kiitiiklerinden bilgilerin aktarilmasi s6z konusu
olabilir. Ornegin, internet iizerinde islenen suglarin faili, bu islemleri rahatlikla

yapabilmektedir. Bunlarin delillendirilmesi kolay degildir, hele hele sinir asan bir

233 Uk, s. 1-16.
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durum varsa, bunu ispatlamak daha da zordur. Bu nedenle, kanundaki vermek,
yaymak, ele gecirmek nasil ve hangi durumlarda hukuka aykir1 olacagi konusunda

diizenleme yapilmasi zorunludur.

138. maddede, kanunlarin belirledigi siirelerin ge¢mis olmasma karsin, verileri
sistem i¢inde yok etmekle ylikiimlii olanlarin, bu gorevlerini yerine getirmemeleri
halinde uygulanacak ceza belirlenmistir. Burada, hukuka uygun olarak kaydedilmis
olan kisisel verilerin, kanunlarin belirledigi siirelerin ge¢cmis olmasma ragmen yok
edilmemesi, bagimsiz su¢ olarak diizenlenmistir. Kanunlarin belirledigi siirelerin
geemis olmasina karsin, verileri yok etmek i¢in gorevli olanlar gérevlerini yerine
getirmezlerse cezalandirilacaklardir. Telefon dinleme kayitlart belirli bir siire
tutulacaktir. Bu siire sonucunda, su¢ unsuru olusturmayan siipheli hakkinda
kovusturmaya yer olmadigmna dair karar verilmesi veya CMK. 135/1 md. geregince
hakim onaymin almmamast veya CMK. 135/2 md.geregince tanikliktan
cekinebilecek kisiler arasindaki iletisimin kayda alinip veya alindig sirada durumun
fark edilmesi iizerine kayitlarin yok edilmemesi, adli sicil kayitlarinin siiresi
doldugunda yasal gdrevli olmasina ragmen Adalet Bakanh@ Adli Sicil ve Istatistik
Genel Midirligi tarafindan silinmemesi bu madde kapsaminda su¢ olarak
degerlendirilir.234 Bu sucta, diger suclarmn aksine agirlastirici  sebepler

ongoriilmemistir.

TCK md. 132-138 arasinda yer alan 6zel hayatta ve hayatin gizliligi alanina karsi

islenen suclarda genel olarak sorusturma ve kovusturma sikayete bagh tutulmustur.

Bu suclar aym1 zamanda uzlagsma kapsaminda yer almaktadir. Ancak burada

diizenlenen;

1) Kisisel verilerin kaydedilmesi (md. 135)
2) Verileri hukuka aykiri olarak verme veya ele geg¢irme (md. 136)

3) Verileri yok etmeme (md. 138)

2% Ahmet Gokgen, “Hiirriyete Karst Suglar (5237 sayili TCK. m. 106-122)”, Makaleler ve Seminer
Notlan, Adalet Bakanli @, insan Haklar1 Bilgi Bankasi, Egitim Dairesi Baskanlig1, Ankara, Mart
2005, s. 1-36.
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suclar1 sikayete bagli degildir. Re'sen kovusturmaya tabi suglardandir.

Bu suglarin islenmesi dolayisiyla tiizel kisiler hakkinda gilivenlik tedbirlerinin

uygulanmas1 140. maddede diizenlenmistir.

Eger bu suclar tiizel kisilerin faaliyetleri cercevesinde islenmigse tiizel kisiler
hakkinda giivenlik tedbirleri uygulanabilir. Ornegin, telekulak isi yapan bir sirketin
faaliyet izni iptal edilebilir. (TCK md. 60)

Yine bu sug¢ta kullanilan su¢ aletlerinin ve kazancglarin miisaderesine de karar

verilebilir (TCK md. 54,55).

Yeni Tiirk Ceza Kanunun, kisinin 6zel hayalinin gizliligini koruyan hiikiimleri bu
sayilanlardan ibaret degildir. Kanunun, hiirriyet aleyhine islenen suglar bahsinde
diizenledigi 124 maddesinde, haberlesmenin engellenmesi su¢unu da bu kapsamda
degerlendirmek gerekir. 124. madde, kisiler arasindaki haberlesmenin hukuka aykir
olarak engellenmesi halini su¢ saymis, sucun islenmesi halinde, alt1 aydan iki yila
kadar hapis veya adli para cezas1 ongdrmiistiir. Cezaevinde cezasi infaz edilen bir
hiikiimliiniin  haberlesmesinde oldugu gibi, haberlesme hiirriyetine bir kamu
gorevinin geregi olarak smirlama getirilmesi hallerinde, fiil hukuka uygun oldugu
icin, s6z konusu su¢ olusmayacaktir.”

Maddenin ikinci fikrasinda, kamu kuruluslar1 arasindaki haberlesmenin hukuka
aykir1 olarak engellenmesi su¢ olarak diizenlenmistir. Ugiincii fikrada, basm yayn

organlarmim yayinin hukuka aykir1 olarak engellenmesi sucu diizenlenmistir.

TCK'nun 120. maddesinde haksiz arama sug olarak diizenlenmistir. Buna gore,
hukuka aykir1 olarak, bir kimsenin {istiinii veya esyasini arayan kamu gorevlisinin bu

fiili, tic aydan bir yila kadar hapis cezasiyla cezalandirilacaktir. Sugla korunan

235 Gokgen, “Hiirriyete Kars1 Suglar (5237 sayilt TCK. m. 106-122), s. 1-16.
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hukuki yarar 6zel hayatin gizliligidir. Kisilerin {izerinin ya da esyasmin aranmasi
236

ayni zamanda insan haysiyetine de bir saldir1 olusturmaktadir.
Haksiz arama sucunun olusabilmesi icin madde gerekcesinde de belirtildigi gibi,
kisinin, 6rnegin cebinin, el ¢antasmin, bavulunun, 6zel otomobilinin hukuka aykir
olarak aranmasi gerekir. Eger arama yetkisiz olarak girilen, bir konutta gergeklesmis
ise fail ayn1 zamanda 5237 sayil1 TCK'nun 116 ve 119. maddeleri ¢cercevesinde konut
dokunulmazligin1 ihlal su¢undan cezalandirilacaktir. Bu durumda gergek igtima

kurallar1 uygulanacaktir.”’

Ayrica, hukuka aykir1 olarak yapilan arama neticesinde elde edilen delil, CMK

206/2-a maddesi geregince mahkemede delil olarak kullanilamayacaktir.*®

5237 sayih Kanunun 116. maddesinde Konut Dokunulmazhigimn Ihlali sugu
diizenlenmistir. Bir kimsenin konutuna, konutunun eklentilerine, rizasina aykiri
olarak giren veya riza ile girdikten sonra buradan ¢ikmayan kisi, magdurun sikayeti
iizerine, alti aydan iki yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilacaktir. Konut
dokunulmazlig: ile korunan hukuksal yarar miilkiyet veya diger ayni bir hak
olmay1p; kisinin konutunda huzur ve giiven i¢inde yasamasidir. Nitekim Yeni
TCK'daki madde gerekcesine gore de "Konut dokunulmazliginmn ihlali, kisinin
kendisine 0zgili baris ve siikununu ve yuvasmdaki yasammin sulh ve selametle
cereyant i¢in var olmas1 gerekli giivenlik duygusunun sarsilmasini ifade etmektedir.
Bireylere karsi islenen ve ayni zamanda onlarin muhtag olduklar1 giivenlik ve siikunu
ihlal eyleyen bu fiillerin, hiirriyete karsi islenen suclar arasinda bir su¢ olarak
tanimlanmasi uygun goriilmiistiir". >

Bu su¢un maddi konusunu konut (mesken) ve eklenti (miistemilat) olustururken Yeni

TCK m 116/3 bakimindan, "agik bir rizaya gerek duyulmaksizin girilmesi mutat olan

236 Gokgen, “Hiirriyete Kars1 Suglar (5237 sayilit TCK. m. 106-122)”, s. 1-16.; Ali Safak ve Vahit
Bigak, Ceza Muhake mesi' Hukuku ve Polis, 4. Baski, Roma Yayinevi, Agustos 2005, s. 173; Erol,
Gerekeeli A¢iklamah ve Ictihath Yeni Tiirk Ceza Kanunu, s. 634.

237 Gokgen, “Hiirriyete Kars1 Suglar (5237 sayilt TCK. m. 106-122)”, s. 1-16.
238 Safak ve Bigak, s. 174.

239 Durmus Tezcan, Mustafa Reyhan Erdem ve R. Murat Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel
Hukuku, Seckin Yayincilik, Ankara, 2008, s. 402-403.
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yerler disinda kalan igyerleri ve eklentileri" de sugun konusunu olusturabilir. Sugun
maddi unsuru, failin hak sahibinin rizas1 disinda konuta veya eklentisine "girmesi"
veya "girdikten sonra ¢ikmamasi"dir.”** Ceza hukuku bakimindan konut, kisaca, bir
kimsenin gegici de olsa oturmak i¢in sigindigi her nevi yer olarak tanimlanabilir.**!
TCK'nin 116. maddesinde konutun eklentilerine rizaya aykir1 olarak girilmesi veya
riza ile girdikten sonra rizaya aykir1 olarak ¢ikilmamasi konut dokunulmazligni ihlal
sucunu olusturacaktir.*** Bu sekilde bir diizenleme ile TCK, konut yaninda konutun
eklentisini de korunan mahal olarak belirtmistir. Eklentinin ne oldugu kanunda
tanimlanmig degildir. Ancak, konuta bagl olan fakat, bitisik veya yakin olmasi sart
olmayan, dig diinyadan belirli isaretlerle ayrilan ve riza hilafina girildiginde

konuttakilerin huzur ve siikununun bozuldugu yerler eklenti kabul edilebilecektir.**

Konut dokunulmazligmi ihlal su¢unu herhangi bir kimse isleyebilir. Ancak sugun
"kamu gorevinin sagladig1 niifuzu kotiiye kullanilmak suretiyle" kamu gorevlisi
tarafindan islenmesi durumunda, sugun nitelikli hali s6z konusudur (Yeni TCKm.

119/1-e).

Eski TCK'ya gore herkesin girmesine ag¢ik olan yerler, bu niteliklerini koruduklari
siire icinde konut dokunulmazligini ihlal su¢una konu olmazdi. Ancak bu gibi
yerlerin oturmaya ayrilmis olan yerlerine girilmesi durumunda bu sug¢ olusurdu.
Nitekim Yargitay'a gore belirli bir vakit gegtikten ve kapilar kapandiktan sonra konut
durumunda bulunan geneleve zorla girilmesi, konut dokunulmazligini ihlal ederdi
(Yar. 4. CD 12.12.1944 12580). Yine bir yargitay kararma gore ... katilanin
oturdugu ev ile askerlik subesi binasinin ayni avlu i¢inde bulundugu ve kamuya ait
bina oldugundan bu avlunun herkese ag¢ik oldugu anlasilmaktadir... Bu durum
karsisinda herkese acik oldugu anlasilan avluya girmenin konut dokunulmazligini
bozma sugunu nasil olusturdugu agiklanmadan...hiikiim kurulmasi yasaya aykir1”

olduguna karar verilmistir (Yar. 4. CD 22.5.1996, 3565/4711).

240 Tezcan, Erdem ve Onok, s. 403, 411.

241 Safak ve Bigak, s. 168.

242 Erol, Gerekgeli Agiklamali ve Ictihatli Yeni Tiirk Ceza Kanunu, s. 602.
243 Gokgen, “Hiirriyete Kars1 Suglar (5237 sayilt TCK. m. 106-122), s. 1-16.
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Konutta tek kisinin kalmas1 durumunda, rizay1 agiklama yetkisinin kime ait oldugunu
belirlemede bir gii¢cliik yoktur. Buna karsilik, evlilik birligi ya da baska bir nedenle
birden fazla kisinin birlikte kaldigi konutlarda, konutta kalan her bir kisi riza
aciklama yetkisine sahiptir (Yeni TCK m. 116/3). 765 sayihi TCK'nin 193.
maddesinde yer alan sugun olusmasi bakimindan riza hilafina konuta veya
eklentilerine girmek veya riza hilafina ¢ikmamak gereklidir. Ancak s6z konusu
maddede, rizanin kim tarafindan aciklanacag hususuna yer verilmis degildir. 5237
sayil1 kanunun 116. maddesi ile evlilik birligi i¢cinde aile bireylerinden birinin,
miisterek kullanilan konutlarda, bu konutu kullananlardan birinin riza beyan
edebilecegi ifade edilerek konuya aciklik getirilmistir. Rizanin agiklanmasi halinde
fiil hukuka uygun oldugundan s6z konusu su¢ olugsmayacaktir. Konuta girisin hukuka
uygun olarak kabul edilebilmesi i¢in, riza beyani mesru bir amaca yonelik olmalidir.
Ornegin, konuttaki teknik bir arizanmn giderilmesi i¢in digerinin bilgisi olmaksizin
eslerden birinin tamircinin konuta girmesine riza gostermesi halinde bu riza
gecerlidir. Ancak eslerden birinin bir baskasini zina yapmak iizere konuta kabul
etmesi halinde, riza hukuka uygun olmayacak ve konut dokunulmazligmi ihlal sugu
gerceklesecektir.”** O yeri birlikte kullanan kisilerden yalnizca birisinin gosterdigi
rizaya dayanarak konuta girilmesi durumunda bu su¢ olusmaz. Ailenin birlikte
kaldig1 konutlar bakimindan her bir aile iiyesi tek basmna riza agiklama yetkisine
sahiptir. Fakat bu sonucun dogmas1 i¢in, "riza ag¢iklamasmin mesru bir amaca

yonelik olmas1 gerekir".

5237 sayil Kanun ile getirilen bir bagka yeni diizenleme 116. maddenin 3. fikrasinda
yer almaktadir. Buna gore; ""birinci fikra kapsamina giren fiillerin, agik bir rizaya
gerek duyulmaksizin girilmesi mutat olan yerler disinda kalan isyerleri ve eklentileri
hakkinda islenmesi halinde, alti aydan bir yila kadar hapis veya adli para cezasina
hiikmolunur”. Bu husus 765 sayili TCK' da yer almamakla birlikte "Memurun Konut
Dokunulmazligi Sug¢unu" diizenleyen 194 iincii maddede memurlarin efradin
ticaretgahlar1 veya idarehaneleri gibi hususi mahaller usulsiiz olarak arastirilirsa,
failin cezalandirilacag: hiitkmii bulunmaktaydi. Maddenin gerekcesinde de goriildiigi

tizere, burada konut dokunulmazligindan ayr1 bir su¢ bulunmaktadir. 116. maddenin

244 Gokgen, “Hiirriyete Kars1 Suglar (5237 sayilt TCK. m. 106-122), s. 1-16.
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1. fikrasinda tanimlanan fiillerin, rizaya gerek duyulmaksizin girilmesi mutat olan
yerler disinda kalan isyerleri ve eklentileri hakkinda islenmesi halinde fail

cezalandirilacaktir.>®

Konut dokunulmazligini ihlal sugunda manevi unsuru genel kast olusturur. Buradaki
kast, failin, bagskasmin konut veya eklentisine kendisini oradan ¢ikarmak hakkini haiz
kimsenin rizas1 olmadigmi bildigi halde isteyerek girmek veya rizasiyla girdikten
sonra ¢ikmamak iradesidir. Buna gore "Sanigin, amacmin binay1 yakmak oldugu,
kabulin de bu yonde bulundugu gozetilmeden ayrica geceleyin konut
dokunulmazligini bozmak sugundan da mahkumiyet hiikkmii kurulmus olmas1 yasaya
aykirdir" (Yar. 8 CD 7.2.1995 14500/1559) ve "Sanigm, arkadas1 Yiiksel Kafes'in
daha 6nce oturdugu daireden iist kata tasindigini, bu yerde sug tarihinde yakmicinin
oturdugunu bilmedigine, arkadas1 Yiiksel'l ziyarete giderken bilmeden yakimnicinin
evine girdigine iliskin savunmasi1 ve bunu dogrulayan tanik anlatimlar1 karsisinda;
san1gin savundugu bu eyleme iliskin yanilgmn sug¢ kastmi kaldiracak oranda esash
olup olmadigr tartisilmadan, hiikiim kurulmasi yasaya aykiridu" (Yar. 4. CD
3.11.1995 6157/6851). Saikin bu sugta 6nemi yoktur. Ancak Eski TCK donemindeki
Yargitay uygulamalarinda saike 6nem verildigi goriilebilir. Ornegin kagan tavugu
tutmak i¢in tavugu takiben komsusunun avlusuna giren (Yar. 2. CD 30.5.1946
5495/5375), kagirilan kizin1 ve aile seref ve namusunu kurtarmak icin kizin1 kagiran
magdurun evinin avlusuna giren (Yar. 4. CD 14.3.1956 18019/3606) kisinin fiilinde

kastin olusmadigi sonucuna varilmstir.

Yargitay'm aradigi aslinda 6zel kast degil, hukuka aykirilik bilincidir. Yeni TCK
uygulamasinda, sucun genel kast ile islenebilecegi Yargitay tarafindan da
vurgulanmigtir. “Konut dokunulmazligini bozmak sugunun genel kastla islenen
suclardan olmasi nedeniyle sugun olusmasi i¢in 6zel kast aranmadigi gibi failin
kastinin veya amacinmn niteliginin de oneminin bulunmadig1 kastin varhigi igin ise
failde bir konutun veya eklentilerinin baskasina ait oldugu, buraya girmesinin ve
kalmasmin sahibinin rizasma tabi bulundugu ve rizanm olmadigi bilinciyle bu yere

girmek ve orada kalmak iradesinin varligmm yeterli oldugu gozetilerek olay gecesi

245 Gokgen, “Hiirriyete Kars1 Suglar (5237 sayilt TCK. m. 106-122), s. 1-16.

84



miidahilin evinin eklentisi sayilan bahgesine rizasi olmaksizin giren sanigin
eyleminde atili sugun unsurlarinin olustugu ve cezalandirilmasma karar verilmesi

gerektigi gozetilmeyerek yazili sekilde beraatine karar verilmesi" bozmay1

gerektirmistir (Yar.2.CD., 23.6.2008, 2008/4900, 2008/11500).

Eski TCK'da ongoriilen agirlatict nedenler (Konut dokunulmazligmi bozmak sucu
kargisinda cezanm agirlagtirilmasmi gerektiren nitelikli haller), a) fiilin geceleyin
islenmesi, b) silahla islenmesi, c) kisilere kars1 siddet kullanilmasi, d) fiilin bir¢ok
kimseler tarafindan toplu olarak islenmesidir. Yeni TCK'da d6ngoriilen sugun nitelikli
halleri ise fiilin, cebir veya tehdit kullanilmak suretiyle ya da gece vakti islenmesi
(Yeni TCK m. 116/4), fiilin silahla (Yeni TCK m. 119/1-a), kisinin kendisini
taninmayacak bir hale koymasi suretiyle, imzasiz mektupla veya ozel isaretlerle
(Yeni TCK m. 119/1-b), birden fazla kisi tarafindan birlikte (Yeni TCK m. 119/1-c),
var olan veya var sayilan sug¢ Orgiitlerinin olusturduklart korkutucu giicten
yararlanilarak (Yeni TCK m. 119-1-d) ve kamu gorevinin sagladigi niifuz kotiiye

kullanilma (Yeni TCK m. 119/1-¢) suretiyle islenmesidir.

Yeni Tiirk Ceza Kanunun, 6zel hayatin gizliligi ve dokunulmazligi hak ve hiirriyeti
ile ilgili bir diger hilkkmii de. kanunun 285. maddesinde diizenlenmistir. Madde,
sorusturmanin gizliligini alenen ihlali su¢ olarak hiikkme baglandiktan sonra, aslinda
sucsuzluk karinesi bakimindan ¢ok 6nemli olmanm yaninda, 6zel hayatin gizliligi ile
de dogrudan ilgili bulunan sorusturma ve kovusturma evresinde kisilerin su¢lu olarak
damgalanmalarmi ve toplum tarafindan soyutlanmalarin neden olabilecek sekilde
goriintiilerinin yayinlanmasi hali i¢in de ceza Ongdrmiistiir. S6z konusu maddenin
765 sayili kanunda karsiligi yoktur. Bununla birlikte, sorusturma ve kovusturma
islemleri sirasmdaki ses veya goriintiileri yetkisiz olarak kayda alma veya nakletme
fiillleri agisndan da cezai hiikiim Ongormiistiir. Kanunun 286. maddesinde
diizenlenen sucun Ozel hayatin gizliligi ve dokunulmazlig hakkinin korunmasi

bakimmdan da 6nemli oldugu ortadadir.**®

2 Ozdemir, s. 12.
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Yeni Tiirk Ceza Kanunun, 287. maddesi de, yetkili hakim ve savci karar1 olmaksizimn,
bir kimsenin genital muayeneye gonderilmesi veya muayenenin yapilmasi da sug
sayllmistir. Buna gore, bu fiili isleyenler cezalandirilacaktir. Bireyin maddi ve
manevi biitiinliigliniin korunmasi ve gelistirilmesi ve bunun i¢in gerekli ortammn
saglanmas1 devletin gorevlerinden birisidir. Maddi ve manevi biitiinliik, aym
zamanda 6zel hayatin bir pargasidir. Dolayisiyla hiikmiin 6zel hayatin korunmasi

acisindan da degerlendirilmesi miimkiindiir.

Genital muayene sugu konusunda bir diizenlemeye gidilmesinin altinda yatan
diisiince, Eski TCK'nin yiiriirliikte oldugu dénemde, gen¢ kizlarin, insan onuruna
aykirt olarak okul ve yurt yoneticileri veya aileler tarafindan "bekaret kontrolii" i¢in
muayeneye gonderilmeleri uygulamasidir. Insan onurunun dokunulmazligmm bir
yansimasi olan kisiligi serbest¢e olusturma ve gelistirme hakkina agir miidahale
olusturan bu uygulamay1 cezalandirmaya yonelik ac¢ik bir diizenleme Eski TCK'da
bulunmamaktaydi. Hekimler, savciliklar ve mahkemeler disindaki kisi ya da
kurumlardan gelen cinsel iliski muayene taleplerini dikkate alamayacaklar, ilgilinin
veya ilgili resit degilse veli ya da vasisinin aydmlatiimis onami olmadik¢a cinsel
iliski muayenesi yapamayacaklardir. Buna aykir1 davranan hekim ya da hekimler,
fiillleri ayr1 bir sugu olusturmadigi takdirde, Tiirk Tabipleri Birligi Disiplin

Y6netmeligi hiikiimlerince cezalandirilmaktaydi. >’

Her ne kadar Yeni TCK'da genital muayene sugu "adliyeye karsi suglar" bashgi
altinda diizenlenmis ise de; bu sugun korudugu hukuksal yararin adliyeyle herhangi
bir iligskisi yoktur. Bu sugla korunmak istenen hukuksal yarar, insan onurunun
dokunulmazliginin bir uzantisi olan kisiligin serbestge olusturulmasi ve gelistirilmesi
hakki yaninda, beden biitiinliigii ve cinsel dokunulmazliktir. Bu nedenle sugun
adliyeye karst suclar bashigi altinda diizenlenmesi yerinde olmamustir. Genital
muayeneye gonderme sucgu agisindan herkes bu sugun faili olabilir. Burada sorun
ozellikle ebeveynin, bu sugun faili olup olamayacag1 konusunda ortaya ¢ikmaktadir.

Ogretideki bir goriis, suc tipinde, sucun faili olabilecek kisiler bakimindan bir

247 Hekimlik Meslek Etigi Kurallari, "Cinsel iligki Muayeneleri" baslikli 39. Maddesi, Tiirk Tabipleri
Birligi 47. Genel Kurulu 01.02.1999.
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ozellestirmeye gidilmedigi, bu nedenle ebeveynin de bu sugun faili olabilecegi
dogrultusundadir. Buna karsilik resit olmayan g¢ocuklart {izerinde riza gosterme
yetkisine sahip olan ebeveynin ¢ocuklarimi genital muayeneye gonderme hakkina da
sahip oldugundan hareket eden diger bir goriis, ebeveynin bu sugun faili olamayacagi
sonucuna varmaktadir.***

Genital muayene sucunun gerek muayeneye gonderme, gerekse muayene yapma
se¢imlik hareketi acisindan, yasma, cinsiyetine, uyruguna bakilmaksizin herkes
magduru olabilir. Sugun maddi unsurunu olusturan hareket, Yeni TCK m. 287'de,
"yetkili hakim ve savci karar1 olmaksizm, kisiyi genital muayeneye gonderme veya
bu muayeneyi yapma" bigiminde se¢imlik olarak gdsterilmistir. Goriildiigii lizere, bu
su¢, herhangi bir muayeneye génderme veya muayene yapmanin genital organlara
iliskin olmasi durumunda uygulanir. Buna gore genital muayene sucunun konusu,
muayeneye gotiiriilen ve/veya muayene edilen bireyin genital organlaridir. Genital
deyimi, yalnizca jinekolojik muayene bi¢iminde anlasilmamalidir. Bu nedenle
katildigimiz goriis dogrultusunda, aniis bolgesinde yapilan muayenelerde de Yeni
TCK m. 287'nin uygulanacag: kabul edilmelidir. Genital muayene, ancak kasten
islendigi takdirde cezalandirilabilen bir sugtur. Sug, olasi kastla da islenebilir. Ancak
muayeneyi yapan faildeki kastin her halde genital muayeneye yonelik olmas1 gerekir.
Buna karsilik faildeki kast, cinsel davraniglarla viicut dokunulmazligmm ihlaline
yonelik ise, bu su¢ degil, yerine gore cinsel saldir1 veya ¢ocuklarmn cinsel istismari
sucu olusur. Hukuka aykirilig1 ortadan kaldiran nedenler igerisinde oncelikle "kanun
hiikmiiniin yerine getirilmesinden s6z edilmelidir. Nitekim Yeni TCK m. 287/2'de
"bulagic1 hastaliklar dolayistyla kamu sagligmi korumak amaciyla kanun ve
tiiziklerde 6ngoriilen hiikiimlere uygun olarak yapilan muayeneler acisindan" birinci

fikra hitkmiiniin uy gulanmayacagmndan s6z edilmistir.**’

Yeni TCK m. 132, Eski TCK m. 195, 197 ve 200'de yer alan suglar1 kapsamimni1 daha
da genisletmek suretiyle tek maddede birlestirmis ve ayrica Yeni TCK m. 132/1°de,

Eski TCK'da yer almayan "haberlesme gizliligini ihlal" suguna yer vermistir. Ayrica

248 Tezcan, Erdem ve Onok, s. 895.
249 Tezcan, Erdem ve Onok, s. 896-898.
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Eski TCK'da su¢un maddi konusunu olusturan haberlesme araglar1 "mektup veya
telgraf veya kapal bir zarf' olarak gosterilmis iken Yeni TCK'da bu konuda bir
smirlamaya gidilmemis ye "haberlesme gizliligi" (YTCK m. 132/1) ve "haberlesme

icerigi" (YTCK m. 132/2-3) bi¢iminde genel ve daha kapsayici bir ifadeye yer

verilmigtir.

Haberlesmenin gizliligini ihlal sugu ile korunan hukusal yarar zaman igerisinde
gelismis ve genislemistir. Eski TCK m. 195, sayilan haberlesme araclarnin igerigi
hakkinda gelisigiizel bilgi elde etmeye kars1 6zel yasami koruma amaci giitmekte ve
bu yonii ile de Anayasa m. 20'ye aykiriligm, yetersiz de olsa, bir yaptirimini
olusturmaktaydi. Buna karsihk haberlesme gizliligini ihlal sugu Yeni TCK'da "Ozel
Hayata ve Hayatin Gizli Alanina Kars1 Suglar" bashgi altinda diizenlenmis olup, bu
suclarla genel olarak "6zel yasamin" (Anayasa. m. 20) ve 6zel olarak da "haberlesme
dokunulmazligi"nm (Anayasa m. 22) korundugu sdylenebilir. Oyle ki, haberlesmenin
aile iyeleri arasinda ger¢eklesmis olmasma gore, ayni zamanda burada "aile

yasami"nin da (Anayasa m. 20) dolayl olarak korundugundan sz edilebilir.**°

Eski TCK m. 195'te Haberlesmenin gizliligini ihlal sugunun maddi konusunu
olusturan haberlesme araglar1 "mektup, telgraf veya kapali bir zarf, Eski TCK m.
196'da ise "mektup veya telgraf olarak sayilmisti. Buna karsilik Yeni TCK m.
132/1'de sucun maddi konusu "haberlesme"; Yeni TCK m. 132/2-3'te ise,
"haberlesme igerigi" olarak belirtilmistir. Eski TCK, yalnizca "yazili" haberlesme
araclar1 agisindan bir koruma getirmesine ve bu baglamda teknolojik gelismeye bagli
olarak ortaya cikan yeni tiir haberlesme araclar1 ve bunlar igerisinde Ozellikle
"elektronik posta" yolu ile yapilan haberlesmeler, maddenin korumasmdan
yararlanamamasma karsilik, Yeni TCK m. 132 bakimindan haberlesmeyi
gerceklestirmek i¢in yararlanilan araclar bakimindan bir sinirlamaya gidilmemis ve
bu baglamda yapilma bigimi ne olursa olsun her tiirlii haberlesme agisindan bir
koruma getirilmistir. Bu c¢ercevede haberlesme, mektup, telgraf, telefon, faks,

elektronik posta veya baskaca herhangi bir yolla yapilmis olabilir.

250 Tezcan, Erdem ve Onok, s. 486.
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Eski TCK m. 195'te sugun maddi unsurunu olusturan hareket sayilan haberlesme
araclarim "agmak" veya "ele gecirmek"; Eski TCK m. 197'de ise "nesir ve isaa"
olarak Ongoriilmiis idi. Eski TCK'da haberlesme gizliliginin, ancak haberlesme
aracini "agmak" veya "ele gecirmek" suretiyle ihlal edilebilecegi 6ngoriildiigi icin
haberlesme iceriginin, acilmaksizin veya ele gecirilmeksizin 6grenilmesi ceza
korumasindan yararlanamamaktaydi. Buna karsihik Yeni TCK m. 132 haberlesme
dokunulmazligini ihlali niteligini tasiyan her tiirli fiili su¢ olarak Ongormiistiir.
Haberlesmenin gizliligine miidahale olusturan herhangi bir fiil bu sugun maddi

unsurunu olusturur.

Haberlesmenin gizliligini ihlal sugu genel kastla islenir. Olas1 kast yeterlidir; boyle
bir durumda ceza indirilir (Yeni TCK m. 21/2). Haberlesme iceriginin nigin
ogrenilmek istendigi kastin varligi bakimmdan 6nem tasimaz. Ancak her halde failin
kastmin haberlesmenin gizliliginin ihlaline yonelik olmas1 gerektigi i¢in, sz gelimi
mektubu, icindeki paray1 almak i¢in agan kisi bu sugu degil, hirsizlik sugunu islemis
olur. Yargitay'm da Eski TCK'nin yiirtirliikte oldugu donemde ayni1 yonde kararlar
vardir (Yar. CGK 25.6.1990 5-157/200). Buna karsilik Yargitay daha sonraki tarihli
bir kararinda farkl bir sonuca ulasmistir. "San1gin kendisine gelmeyen zarfi agmakla
Eski TCK'nin 195. maddesine giren sugun, bir baska degisle, i¢cindeki paray1 almak
amactyla agtigt ve fakat parayr almaktan vazgectigi takdirde, eylemin goniillii
vazgegme nedeni ile Eski TCK'nin 61/son madde ve fikrasi uyarmca ayni Yasanm
195. maddesindeki sugun; paray1 almakla da ayrica hirsizlik ve dolayisiyla arag ve
amag sug¢larm Eski TCK'nin 78. maddesine gore birlikte olusacaklar1 ve magdurlarin
stiresi i¢inde yakinmadiklar1 gozetilerek Eski TCK'nin 195. maddesi uyarinca agilan
davanim diisiiriilmesi gerekirken eylemlerin ve dolayisiyla sucun tek olarak kabulii ...
yasaya aykimdir" (Yar. 4. CD 11.10.1990 5122/5007). Yargitay'm karari, ancak
failin, mektubun igerigini 6grenmek amactyla zarfi agmis olmasi s6z konusu ise (ki
olaydan bu anlasilamiyor), ancak bu takdirde isabetli say1labilir.>"

Yeni TCK m. 132/4 uyarinca, haberlesme igeriginin "basmn ve yaym yolu ile

yaymlanmas1" cezanin agirlastirilmasin gerektiren nitelikli hal olusturur. Ote yandan

231 Tezcan, Erdem ve Onok, s. 490.

89



"kamu gorevlisi tarafindan ve gorevinin verdigi yetki kotiiye kullanilmak" veya
"belli bir meslek ve sanatin sagladig1 kolayliktan yararlanmak suretiyle" iglenmesi
sucun nitelikli halini olusturur (Yeni TCK m. 137). Sugun sorusturma ve
kovusturmasi1 sikayete bagli olarak yapilir (Yeni TCK m. 137) ve uzlagma
kapsamindadir (Yeni TCK m. 73/son).

4.1.2.2. Ceza Muhakemesi Kanunu’nda Ozel Hayatin Gidiligi ve Ozellikle
Telefon Dinleme Tedbiri

Genel Olarak

Sug isleyen kisilerin de, sug islemek veya islenmis olan suglara ait izleri gizlemek
icin, teknolojinin sunmus oldugu telefon ve benzeri araglardan yararlandiklar1 bir
gercektir. Bu sebeple, amacit maddi gercegi bulmak olan ceza muhakemesinin,
telefon ile yapilan goriismelerden bilgi sahibi olmasi ve telefon ile yapilan
haberlesmeyi denetleyebilmeyi ongoren hiikiimler getirmesi mantikhidir. Bu ayni
zamanda, amaci hukuki giivenligi saglamak olan hukuk devletinin de bir geregidir.
Fakat, kiginin haberlesme 0zglirliigii ve 0zel hayatin gizliligi gibi temel anayasal
haklarina miidahale teskil eden telefon ile yapilan haberlesmenin denetlenebilmesi

i¢in kanuni diizenlemelerle, kosullar1 ve smirlarmin belirlenmesi lazimdir.*>*

Hayatin gizli alani; hayatin sadece bireyi ilgilendiren ve ondan bagkasinmn
bilemeyecegi kismi1 olarak tanimlandig1 ve mutlak olarak korundugu, bu nedenlerle,
hayatm gizli alani ile ilgili delillerin yargilamada delil olarak degerlendinlemeyecegi
ileri siirlilmiistiir. Buna gore, 0rnegin, su¢ teskil etmemek sartiyla kisinin cinsel
hayat1 yalnizca kendisini ilgilendirdiginden, yargilamada bu hususlarla ilgili olarak
kigiye herhangi bir soru sorulamayacak, keza bu hususta herhangi bir arastirma
yapilamayacaktir. Ayni sekilde, kisinin dini diistincesi ile, belli bir konuda ne gibi bir
diisiinceye sahip oldugu da bireyin hayatinin gizli alanina ait oldugundan bu hususlar

yargilama konusu olamayacak, delil olarak degerlendirilemeyecektir.

252 Seydi Kaymaz, “Mevcul Yasal Diizenleme Karsisinda Telefon Ile Yapilan Haberlesmenin
Denetlenmesi”, istanbul Barosu Dergisi, 1996, C. 70, S. 10-11-12, s. 796; Erdem ve Ozbek, a.g.e.,
s.s.252.
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Ozel hayat ise, herkesin degil, yalnizca insanm yakinlari tarafindan bilinen yahut
bilinebilen hayat alani olarak tanimlanmistir. Hayatin gizli alanindan farkli olarak,
0zel hayatm nispi bir korumaya mazhar oldugu, 6zel hayat ile ilgili olarak elde edilen
delillerin degerlendirilip, degerlendiril memesinin Anayasa ve yasalar ¢ercevesinde

kamu yarar1 ve oranlilik ilkesi nazara alinarak belirlenmesi gerekmektedir.

Gergektende, Ozel hayatlarmma iliskin olarak, yakimlariyla yaptigi konusmalarim,
sirlarin bagkalarinca dinlenilmesi suretiyle 6grenildigini bilen bireylerden kurulu bir
toplumun ¢ehresi degisir. Boylece iirkek, korkak ve kendini 6zgiir hissetmeyen esir
insanlardan kurulu bir topluma doéniigsebilir. Boyle bir sonucu 6nlemek hukuki esas

ve kurallar: tespit etmek ve gerekli hukuki tedbirleri almak zorunludur.*

Ceza muhakemesi, sugun islenmesinden sonra ger¢eklestirilecek islemlerin ne
sekilde yiiriitilleceginin usul ve esaslarini diizenlemesi agisindan, sugun ortaya
cikarilmast ve adaletin tam ve gergek olarak tesisi i¢in, bir takim faaliyet ve
islemlerin icra edilmesini gerektirmektedir. S6z konusu muhakeme islemleri, ¢cogu
zaman bireyin en temel hak ve hiirriyetlerini smirlayict tedbirlerin alinmasini
ongoren islemeleri gerektirmektedir. Ornegin, tutuklama bir yargilama tedbiridir.
Tutuklanan kisinin serbest hareket Ozgiirliigii, giivenlik hakki, seyahat Ozgiirligi
kisitlanmis olmaktadir. Yine, arama da bir yargilama onlemi islemi niteligindedir.
Kisinin {istii, esyasi, konutu, isyeri iizerindeki hakimiyeti arama islemi nedeniyle,
onun rizast olmasa da, belli bir zaman araliginda kaldirilmaktadir. Bu baglamda,
arama, kisinin, 6zel hayatmin gizliligi hakkimni, konut dokunulmazligi hakkimni ihlal
edici bir mahiyet arz eder. Ancak, kisinin anayasal diizeyde korunan hak ve
hiirriyetlerinin, yine anayasada belirtilen c¢er¢evede, kanunla sinirlanabilmesi
miimkiindiir. Sugun islenip islenmediginin tespiti ve eger suc islenmisse delillerin
elde edilmesi amactyla yapilacak islemlerin, ne zaman, hangi amagcla, kim tarafindan,
hangi zaman zarfinda, nerede ve nasil yapilabilecegi konusundaki diizenlemeler esas

itibartyla 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu'nda diizenlenmistir.

233 Imre, “Sahsiyet Haklarindan Sahsin Ozel Hayatinin ve Gizliliklerinin Korunmasina iliskin
Meseleler”, a.g.e., s 150
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Ceza Muhakemesi Kanunun bir ¢ok diizenlemesi, 6zel hayatin gizliligi ve korunmasi
hak ve hiirriyetini dogrudan ilgilendiren hiikiimlerdir. Arama, elkoyma, iletisimin
tespiti, haberlesme araglarinin denetimi, teknik araclarla izleme, delil elde emek
amaciyla kisinin viicudundan cesitli Ornekler almmasi gibi hususlarmi diizenleyen
hiikiimler, kiginin 6zel hayatma ve 6zel hayatin dokunulmazligma miidahaleyi caiz

kilmaktadir.

Telefonlarin gizlice dinlenmesi suretiyle delil elde edebilme yontemi disinda bir
yontem daha vardir ki, burada dinleme yapilmamakta fakat telefon kayitlarindan
kiminle goristildiigl, goriisme yapanlarm kimlik bilgileri ve adreslerine ulagilmakta

254

ve bu sekilde delil toplanmaya c¢alisilmaktadir.”™ Buna kisaca sinyal bilgilerinin

degerlendirilmesi de denilebilir.

Haberlesme hiirriyetine miidahaleye, hangi sekilde olursa olsun hukuka uygunluk
kazandirilmak istendiginde, esas olan, hakimden izin karar ¢ikartabilmektir. Kanun
koyucu, buna bir istisna getirmistir; o da, somut durumda gecikmesinde zarar umulan
hallerde cumhuriyet savcisinin sahip oldugu yetkidir. Fakat, bu yetkide de, el
konulan belgelerin incelenmeksizin hakime sunulmasi gerekmektedir. Ayni sekilde,
telefon kayitlarina ve buralardaki bilgilere ulasmak hususunda adh kollugun,
hakimden karar elde etmesi, eger somut olarak gecikmesinde zarar umulan bir hal
bulunmakta ise, bu durumda elde ettigi kayitlar1 incelemeksizin hakimin bilgisine
sunmas1t ve hakimin izin vermesi halinde delil toplayabilmesi miimkiin

goriilmelidir. >

Temel hak ve Ozgirliik niteligindeki haklarin, yasa koyucu tarafindan ancak,
demokratik bir toplumda duyulan somut zorunluluklara uyumlu ve gerekli olan boyle
bir amagla ve yasayla kapsamu belirtilip "6l¢iiliiliik ilkesi" dogrultusunda belirli bir
takim smirlamalar getirilebilmesi miimkiindiir. Boylelikle, keyfilige mahal
vermeyecek sekilde kisilerin haberlesme 6zgiirliigli, 6zel hayat1 ve bunlarin gizliligi

giivence altma almmak istenmistir. Ayrica her hakkin bir 6z, bir ¢ekirdek alan

254 Ersan Sen, “Tiirk Ceza Yargilamas1 Hukukuna Hakim Olmas1 Gerekli Ilke ve Esaslar”, Polis
Dergisi, Say1 36, Temmuz/ A gustos/Eyliil, 2003, s. 238.

255 Sen, “Tiirk Ceza Yargilamas1 Hukukuna Hakim Olmas1 Gerekli Ilke ve Esaslar”, a.g.e., s. 239.
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icerdigini varsayan "0ze dokunma yasagl" ilkesini de burada oranhlik ilkesi ile
birlikte degerlendirmek gerekir. Bir hak ve ozgiirliikk, giivence altina aldigi hayat
alaninin her kesitini ayni yogunlukta korumaz. Birbiri i¢ine ge¢mis iki daire
ornegiyle betimlemek gerekirse, icerde kalan daire s6z konusu hakkin vazgegilmez
unsurlarmi igerir. Bu unsurlara dokunmak, o hakki yok etmek demektir. Hakkin
varlik nedenini olusturan bu c¢ekirdek kissm da az korunmus unsurlarla
cevrelenmistir. Nitekim AIHM' de "insan haklarinin smirlanmasi icin sézlesmenin
aradig hallerde, mutlak bir sosyal ihtiya¢ yliziinden alman her tedbir ile hakl amag

arasmda oranti olmas1"n1 aramaktadir. >

Dolayisiyla yetkili makamlara tanmman miidahale hak ve yetkisinin smirmi,
boyutlarmi ve uygulanis seklini yasa yetirince agik bir sekilde ¢izmelidir ki, yetkili
makamlarm, ATHS 8. md'de yer alan mesru amaclarin varligini bahane ederek vuku
bulacak mesnetsiz, hukuka aykir1 tecaviizlerine karsi, kisi hak ve oOzgiirlikleri
korunabilsin. Bu bakimdan dinleme tedbirine bagvurulma sartlan tereddiide ve genis

olarak yorumlamaya imkan vermeyecek nitelikte agikca teshis edebilir olmalidir.”’

Haberlesmenin Giziligi ve Giziligin Thlali

Onceki boliimlerde ayrintil sekilde ele almmis olan konu burada, Ceza Muhakemesi

Kanunu ¢ercevesinde degerlendirilmektedir.

Telekomiinikasyon yoluyla yapilan iletisim, telefon, teleks, telefaks, telsiz ve
bilgisayar gibi kablolu, kablosuz veya diger elektromanyetik sistemlerle veya tek
yonlii sistemlerle alinan veya iletilen sinyallerle yazilar, resimler, goriintii veya sesler
ve diger nitelikteki verilerin denetlemesini ve araya bir vasita sokulmak suretiyle
gerceklestirilen her tiirli haberlesmenin gizlice dinlenmesi, burada elde edilen

bilgilerin kaydedilmesi ve degerlendirilmesini ifade eder.**®

2% Nurullah Kunter ve Feridun Yenisey, Muhakeme Hukuku Dali Olarak Ceza Muhake mesi
Hukuku, Beta Yayini, Istanbul, 2000, s. 609.

27 Kunter ve Feridun Yenisey, a.g.e., s. 692.

28 fsmail Malkog ve Mert Yiiksektepe, A¢iklamalar ve Yorumlarla 5271 Sayih Yeni Ceza
Muhake mesi Kanunu, Malkog Kitabevi, 2005, s. 370.
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Telekomiinikasyon yoluyla yapilan iletisimin denetlenmesi, araya bir vasita
sokulmak suretiyle gerceklestirilen her tiirli haberlesmenin gizilice dinlenmesi,
burada elde edilen bilgilerin kaydedilmesi ve degerlendirilmesini ifade etmektedir.
Iletisimi saglayan araglar ¢ok genis ve cagdas teknifin ortaya koydugu muhtelif
ekipmanlar olup, telefon faks bilgisayar, kablolu veya kablosuz araglardir. Bunlarin
sinyalleri yazilar1 resimleri, goriintii ve seslerin dinlenmekte ve tespit edilmektedir.*’
Telekomiinikasyon yoluyla yapilan iletisimin denetlenmesinde ceza muhakemesi
disnda Onleyici amagla ve istihbarat amaciyla basvurulabilmektir. CMK da, soz
konusu tedbirin uygulanmasi, bir su¢ dolayisiyla ceza sorusturma yapilmasi kosuluna
bagl tutuldugu i¢in, ceza muhakemesi hukuku acisindan bu yetkinin, delil elde
etmek amaciyla, halen islenmis olan bir sugun kovusturmasiyla smirli oldugu

sdylenebilir.**

Kisiler Arasindaki Konusmalarin Dinlenmesi ve Kayda Alinmasi

Kisiler Arasindaki Konusmalarin Dinlenmesi ve Kayda Alinmasi sucuna ait yasal
diizenlemelerde  haberlesme Ozgiirliigiinden c¢ok, 0zel yasamm gizliligi
korunmaktadir. Gergek kisilerin 6zel yasammnin gizliligi yaninda insanlar arasi
iletisimin dokunulmazlig1 da korunan hukuksal yarar1 olusturmaktadir. Bu bakimdan
Yeni TCK m. 133, kisiler arasindaki konusmalarin igeriginin salt baskalarina

aciklanmasina karsi bir koruma saglamamaktadir.

Sugun maddi konusu, Yeni TCK m. 133/1 agisindan "kisiler arasindaki aleni
olmayan konusma"; Yeni TCK m. 133/2 agisindan ise, "aleni olmayan sodylesi"dir.
Sucun konusu, "konugma" degil de, "goriintii"niin kayda alinmasi ise, bu sug egil,
ozel yasamin gizliligini ihlal su¢u (Yeni TCK m. 134) olusur. "Aleni olmayan
konugma" ile ifade edilmek istenen, genele yonelik olmayan ve sinirl bir kisi ¢cevresi
disma ¢ikmayan diisiince agiklamasidir. Konusmanm igerigi veya gizli tutulmasina

olan gereksinim, sugun olusmasi bakimindan bir rol oynamaz. Burada énemli olan,

259 Osman $irin, Gizli Ceza Muhakemesi Tedbirleri (Gizli Koruma Tedbirleri), Makaleler ve
Seminer Notlari, Adalet Bakanligi, Insan Haklar1 Bilgi Bankasi, Egitim Dairesi Baskanligi,
Ankara, Mart 2005, s. 1.

260 . .
Sirin, a.g.e.,s. 1.
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konusmaya katilan kisilerin sayis1 degil, dinleyici ¢evresinin sinirli olmasi ve
konusmanin  ¢ergevesini  belirleme konusunda bir denetim olanagmin

261
bulunmasidir.

Yeni TCK m. 133/1'de Ongoriilen sugun faili, aleni olmayan konusmanin tarafi
olmayan herhangi bir kisi olabilir. Buna karsilik Yeni TCK m. 133/2'deki sugun
olusmasi i¢in, failin sdylesiye "katilmis" olmasi kosulu aranmaktadir. Bu yoniiyle her
iki olasilikta fail bakimindan 6zgii bir su¢ s6z konusudur. Sugun maddi unsurunu
olusturan hareketler, Yeni TCK m. 133/1 agisindan aleni olmayan konusmanmn bir
aletle "dinlenmesi” veya ses alma cihazi ile "kaydedilmesi" bigiminde segimlik
olarak gosterilmistir. Buna karsilik Yeni TCK m. 133/2 acisindan maddi unsuru
olusturan hareket, soylesinin "ses alma cihaz1 ile kayda almmasi1" olarak
belirtilmistir. Yeni TCK m. 133/1 anlammda dinleme veya kayda almanmn bir alet
veya ses alma cihazi ile olmasi gerekir. Bu nedenle ¢iplak kulakla yapilan dinleme,
bu madde kapsamma girmez. Su¢un manevi unsurunu olusturan kastin, hem sugun
maddi unsurunu olusturan hareketlerden dinleme ve kayda alamaya ve hem de bunun
magdurlarm rizas1 disinda gergeklestigine yonelik olmast gerekir. Oncelikle "kanun
hiikmiiniin yerine getirilmesi" bu su¢ bakimindan da hukuka aykiriligi ortadan
kaldiran bir nedendir. Bu baglamda Polis Vazife ve Salahiyetleri Kanunu'nda (PvSK)
Ek m. 7 ve CMK m. 135 ve devaminda Ongoriilen kosullar ¢ergevesinde
telekomiinikasyon yoluyla yapilan haberlesmenin denetlenmesi tedbiri bu sugta
hukuka aykirihg: ortadan kaldiran bir nedendir. Bu sugta mesru savunma da hukuka
aykiriigi ortadan kaldiran bir neden olarak ortaya cikabilir. Ornegin tehdit eden
kisinin sesinin kaydedilmesi Orneginde oldugu gibi. Hakkin kullanilmasi
durumlarindan gazetecilik mesleginin icrast da bu sugta hukuka aykiriligi ortadan

kaldirir.?%?

Yeni TCK m. 134, kisilerin 6zel yasammin gizliliginin ihlal edilmesini su¢ sayarak
0zel yasamui koruma amacini giitmekte ve bu yoniiyle "herkesin, 6zel hayatina ve aile

hayatma saygi gosterilmesini isteme hakkmna sahip oldugunu; 6zel hayatin ve aile
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hayatinin gizliligine dokunulamayacagmi" 6ngéren Anayasa m. 20'ye aykiriligmn bir

yaptirimini olusturmaktadir.

Kisinin konut i¢cinde gegen yasami da 6zel yasam alanina girmekle birlikte, konuta
girme veya girdikten sonra ¢ikmama bi¢iminde gerceklesen ihlaller, Yeni TCK m.
134 degil, konut dokunulmazhgini ihlal sugunu diizenleyen Yeni TCK m. 116 madde
kapsaminda ele alimmalidir. Buna karsilik girme ve ¢ikmama disinda kalan konut
dokunulmazligina yonelik tiim ihlaller, konut i¢indeki yasam da 6zel yasamdan ayri
diisiiniilemeyecegine gore, YTCK m. 134 kapsamma girecektir. Ornegin konuta
yonelik olarak gizli dinleme veya goriintiilemeye yarayan araglarla konutun i¢eriden
veya disaridan gizli dinlemeye alinmast Yeni TCK m. 134 ¢ergevesinde

cezalandirilacaktir.

Yeni TCK m. 134'te 6ngoriilen sugun faili, herhangi bir kisi olabilir. Ote yandan
"kamu gorevlisi tarafindan ve gorevinin verdigi yetki kotliye kullanilmak" veya
"belli bir meslek ve sanatin sagladig1 kolayliktan yararlanmak suretiyle" islenmesi

sucun nitelikli halini olusturur (Yeni TCK m. 137).

Sucun maddi unsurunu olusturan hareket, 6zel yasamin "gizliliginin ihlali" olarak
belirtilmistir. Ozel yasamin gizliligine miidahale olusturan her tiirlii davrams bu sugu
olusturur. Buna karsilik gizlilik ihlali, "gorlintii veya seslerin kayda alinmasi
suretiyle" gerceklesmis ise, Yeni TCK m. 134/1 c. 2 uyarinca fail daha agir
cezalandirilir. Yeni TCK m. 134/2 uyarinca 6zel yasama iliskin goriintii veya seslerin
ifsa edilmesi de.su¢ sayilmistir. Yukarida Yeni TCK m. 132 agisindan "ifsa" deyimi
ile ilgili olarak yapilan agiklamalar burada da gegerlidir. Sug, genel kastla islenir.
Olas1 kast yeterlidir; boyle bir durumda ceza indirilir (Yeni TCK m. 21/2). Ozel
yasammn gizliliginin nigin 6grenilmek istendigi kastin varhgi bakimindan 6nem
tasimaz. Ozel yasamin gizliligine yonelik miidahalenin herhangi bir hak ve yetkiye
dayanmamas1 gerekir. Bu nedenle 6zel yasama, ilgililerin rizasma dayanarak
miidahale eden kisi bu sugu islemis olmaz. Ote yandan kanunun verdigi bir yetkinin
kullanilmast da (Yeni TCK m. 24/1) bu sug¢ta hukuka aykirilign ortadan kaldirir.
Nitekim elkoyma (CMK m. 126 vd.), gizli gorevli kullanma (CMK m. 139) ve teknik
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araglar ile izleme tedbiri (CMK m. 140) ¢ercevesinde, Ozel yasama yonelik

miidahaleler, kanunun verdigi bir yetkiye dayandig i¢in bu sugu olusturmaz.*®

A. Onleme Amach Tletisimin Tespiti ve Dinleme

Telefon veya benzeri telekomiinikasyon araclarinin ve hatta kisilerin karsilikli
konusmalarmin istihbarat amac ile gizlice dinlenmesi ve banda kaydedilmesi
mukayeseli hukukta mevcuttur. Tirk Hukuku'nda 6nleme amagh dinlemeye iligkin
genel bir diizenleme yer almamakta idi. Uygulamada 4422 sayili Cikar Amagli Sug
Orgiitleriyle Miicadele Kanunu kapsaminda istihbarat amacl iletisimin denetlenmesi
yapilmaya calisilmakla birlikte, 4422 sayili Kanunun 2. maddesi adli maksath
dinleme ve kayda almaya imkan tanidig1 halde, bu Kanunda 6nleme amacgh dinleme
ve kayda alma yoniinde diizenleme Ongoriilmemisti. Bu nedenle, 4422 sayili
Kanunun yiiriirliikte oldugu donemde, varsa yapilan Onleme amacgli dinleme ve

tespitler hukuka aykir1 olarak degerlendirilebilir.

1982 Anayasasi'nda 2001 yilinda yapilan degisiklikler ve 4422 Sayili Yasanin
17.12.2004 tarihinde yiiriirliige giren 5271 Sayili Ceza Muhakemesi Kanunu (CMK)
ile yiriirliikkten kalkmas1 neticesinde, dnleme dinlemesi bakimindan zaten var olan
yasal boslugun doldurulmasi amaci ile, 5397 sayili Bazi Kanunlarda Degisiklik
Yapilmasma Dair Kanun ile; 2559 sayili Polis Vazife ve Selahiyet Kanunu'na
(PvSK) Ek 7. maddeye ilave edilen ek fikralar, 2803 sayil1 Jandarma Teskilati, Gorev
ve Yetkileri Kanunu'na (Ek 5. maddesi) ve 2937 sayili Devlet Istihbarat Hizmetleri
ve Milli istihbarat Teskilati Kanunu'na (6. maddesinin birinci fikrasinda yapilan
degisiklik ve sonra gelmek iizere eklenen fikralar) 6nleme maksatli dinleme, tespit ve

kayda almaya iliskin diizenlemeler eklenmistir.?**

Kanun koyucu; devletin, iilkesi ve milleti ile boliinmez biitiinliigiine, anayasa
diizenine ve genel giivenligine dair dnleyici ve koruyucu tedbirleri almak, emniyet ve
asayisi saglamak tizere, iilke seviyesinde istihbarat faaliyetlerinde bulunmak, bu gaye

ile bilgi toplamak, degerlendirmek, yetkili makamlara veya kullanma alanina
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ulastirmak, devletin diger istihbarat kuruluslariyla isbirligi yapmak maksadiyla polis,
jandarma tarafindan casusluk suglari haric CMK'nin 250. maddesinin birinci
fikrasmm (a), (b) ve (c) bentlerinde yazili suglarin 6nlenmesi i¢in ve Milli Istihbarat
Teskilat1 tarafindan da 2437 sayili Kanunun 4. maddesinde sayilan gorevlerin yerine
getirilmesi  ¢ercevesinde, Ozellikle devlet giivenliginin saglanmasi, casusluk
faaliyetlerinin ortaya c¢ikarilmasi, devlet surmm ifsasinin tespiti ve terdrist
faaliyetlerin Oniine gecilmesi amaglar1 ile onleme dinlemesine bagvurulabilecegini

kabul ederek, bu konudaki usul ve esaslarmni belirlemistir.

1. Onleme Dinlemesinde Yetki

Onleme dinlemesinde de asil yetkinin, yer itibariyle yetkili olan ceza hakiminde
olacagl ve bu yetkinin de sadece yasal dlizenlemelerde gosterilen smirli konularda
kullanilabilecegi hususunda tereddiit bulunmamaktadir. PvSK Ek Madde 7/3'e gore,
"Yetkili ve gorevli hakim, talepte bulunan kolluk biriminin bulundugu yer itibariyle
yetkili olan ve 5271 sayilh Kanunun 250. maddesinin birinci fikrasma gore kurulan

agir ceza mahkemesinin tiyesidir".

Yer itibariyle yetkili olan hakim, sadece kendi yetki alanina giren alanda yapilan
telekomiinikasyon yolu ile yapilan iletisimin denetlenmesine karar verme yetkisine
sahiptir. Onleme dinlemesi, esas olarak hakim tarafindan karara baglanabilecegi gibi,
gecikmesinde sakinca bulunan hallerde, yetkili kilinan idari makamim verecegi yazili
emir dogrultusunda yapilabilir. Ancak bu halde sdzkonusu yazili emrin yetkili ve
gorevli hakimin onayina sunulmasi gerekir. Bu siire doldugu halde hakimin karar
vermemesi veya hakim tarafindan aksi yonde karar verilmesi durumlarinda, tedbire

derhal son verilir ve o ana kadar yapilan tespitler ortadan kaldirilir. >

Bu nedenle, Ankara 11. Agir Ceza Mahkemesi tarafindan verilen ve iilkenin
biitliniinii kapsayacak 6nleme maksath telekomiinikasyon yolu ile yapilan iletisimin
denetlenmesi karari, yer itibariyle yetkili olmayan hakim tarafindan bu tedbire
bagvuruldugu gerekgesi ile, Yargitay 9. Ceza Dairesi'nin 04.06.2008 tarih, 2008/874
E. ve 2008/7160 K. sayili karart ile bozulup ortadan kaldirilmistir. Karara gore
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Ozetle, "Muhaberat hiirriyeti ve Onleme amacgh olarak iletisimin denetlenmesi
hakkindaki yasal diizenlemelerin amag, kapsam ve gerekgesi birlikte dikkate alinip
degerlendirildiginde; maksadi ne olursa olsun higbir kuruma demokratik bir hukuk
devleti olan Tiirkiye Cumbhuriyeti'nde insanlar siipheli goriilerek {iilke genelini
kapsayacak sekilde yetki verilemeyecegi, konu ile ilgili yasal diizenlemelerin ilgili
maddeleri geregince talepte bulunan kolluk birimlerinin bulunduklar1 yer itibariyle
yetkili olan ve 5271 sayilhi CMK m. 250/1 hiikmiine gore kurulan agir ceza
mahkemesi iiyelerinin kendi yargi cevreleri ile ilgili karar vermeleri gerektigi,
sinirsiz bir yetki verilmesi suretiyle iletisimin tespit edilerek dinlenmesine karar
verilemeyecegi, yasa koyucunun da amacini bu oldugu agiktir. Bu nedenle, Yerel

Mahkeme kararinin bozulmasina karar verilmistir".

Yargitay 9. Ceza Dairesinin bu bozma kararinda isabet olmakla birlikte, kararin
eksik oldugu, sadece oOnleme dinlemesine karar vermek noktasinda Yerel
Mahkemenin yer itibariyle yetkisini inceledigini, en azindan kararin sonug¢ kismmdan
bunun anlasildig, fakat Ozellikle telekomiinikasyon yolu ile yapilan iletisimin
siirsiz bir sekilde 6nleme amacgh olarak denetime acgik tutulmasi hususunun
sakincalarina, 1982 Anayasasi'nin 22. maddesi ile dnleme amagl dinleme tedbirini
diizenleyen mevzuatin lafz1 ve ruhu ile 6zel hayatm gizliligi ve korunmasi hakki
kapsaminda bulunan muhaberat hiirriyetinin korunmasma ve "Temel hak ve
hiirriyetlerin - smirlanmasi” bashikli 1982 Anayasasi'nin 13. maddesine yonelik
aykirihga isaret edilmedigi, bu yoniiyle kararmn yetersiz gerekce igerdigi ileri

siirtilebilir, 2%

Adindan da anlasilacagi lizere Onleme dinlemesi, iletisimlerinin denetlenmelerini
gerekli kilacak makul siiphelerin olustugu, bu konuda ciddi bilgi ve emarelerin elde
edildigi, istihbarat kaynaklarmndan gelen bilgi aktarimlarmin {izerlerinde sug
isleyeceklerine dair tereddiitleri olusturdugu ve giiclendirdigi kisilerin yaptig

iletisimlerin denetlenmesi olarak yapilabilir. Aksi halde, hem Anayasanm korumasi
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altindaki kisi hak ve hiirriyetinin 6ziine dokunulmus olacag gibi, hem de yapilan bu

tiir islem ve faaliyetler hukuka aykiri sayilacaktir.”®’

B. Telekomiinikasyon Yoluyla Yapilan iletisimin Adli Maksatla Denetlenmesi
(Adli Amach Dinleme)

Iletisimin denetlenmesi koruma tedbiri, agik bir sekilde ilk olarak 4422 Sayili Cikar
Amacli Sug Orgiitleriyle Miicadele Kanunu'nda "iletisimin dinlenmesi ve tespiti" adi
ile diizenlenmistir (m. 2). Daha 6nce ise, bu konuda yasal bosluk olup, "iletisimin
denetlenmesi" hakkinda tartismali sekilde kiyas yoluyla 1412 sayii CMUK'nin
"postada elkoyma" miiessesesini diizenleyen 91. ve 92. maddeleri tatbik edilmekte
idi. Bir gorlise gore, ceza yargilamasi normlarinin agik diizenleme getirmedigi
hallerde, kiyas yoluyla ceza tahkikatlarimda kisinin hak ve hiirriyetlerine miidahale
edilemez. Diger bir goriise gore ise, "kanunilik" prensibi ceza hukukunda gecerli
olup, ceza yargilamasi hukukunda "kiyas" miiessesesinden delillerin toplanmasi1 ve
degerlendirilmesi amaci ile yararlanilabilmelidir. Elbette en dogrusu, zamanin
gelismelerine uygun delil toplama tekniklerinin yasal zeminde diizenlenmesi olarak
kabul edilmelidir. Sonrasinda 4422 sayili Kanunun yiiriirliigiine son verilerek, 5271
Sayili Ceza Muhakemesi Kanunu'nun (CMK) "Telekomiinikasyon Yoluyla Yapilan
[letisimin Denetlenmesi" baslikl1 besinci bdliimiinde 135 ile 138. maddeler arasinda,
"iletisimin  denetlenmesi" tedbirinin kapsami ve sartlart ayrmtili sekilde
belirlenmistir. Iletisimin denetlenmesi, klasik delil toplama tekniklerinden sonra
gelen ikincil tedbir niteliginde ongoriilmiis, boylece kisinin muhaberat hiirriyetine

yonelik miidahalenin genis tutulmamasi hedeflenmistir.

1. Kapsam

Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 135. maddesinde diizenlenen telekomiinikasyon yolu
ile iletisimin denetlenmesinin kapsami; iletisimin tespiti, iletisimin dinlenmesi,
iletisimin kayda alinmasi ve sinyal bilgilerinin degerlendirilmesi olarak belirlenebilir.
CMK'da "telekomiinikasyon yolu ile yapilan iletisim"den s6z edilmekte, fakat
iletisimin kapsamina hangi iletisim araglari ve iletisim tilirlerinin  girdigine

deginilmemektedir. Bu durumda klasik posta ve haberlesme disindaki her tiirlii
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iletisim, e-posta, internet iizerinden yapilan goriismeler, kablolu veya kablosuz yolla
yapilan goriisme ve konusmalar, faks vesair dahil olmak iizere CMK m. 135
kapsamindadir. Dolayisiyla, bireyin internet ortaminda yaptigr sesli ve/veya
goriintiilii goriigsmeleri ve e-postalarma yapilacak miidahalelerin de "muhaberat
hiirriyeti" kapsamida dikkate alimmasi ve CMK m. 135'de ongoériilen sartlarm bu
iletisim tiirlinde de uygulanmasi gerekmektedir. Bununla birlikte, iletigim tiirii
smirlamast olmamakla birlikte, telekomiinikasyon dis1 haberlesme araglar1 madde
kapsami diginda kalmaktadir.?®®

Teknik Araclarla Goriintii ve Ses Tespiti: Kisiler arasinda yapilan ve aleni
olmayan konusmalar ile aleni olmayan sdylesiler, bireyin korunmasi ve bagkalar
tarafindan miidahale edilmemesi gereken 6zel veya meslek hayati i¢inde kalacaktir.
Bu alanlarda yapilan 6zel konusma ve soylesiler ile toplantilar, orada bulunmak
hakk: olsun veya olmasim bir baskas: tarafindan izinsiz veya hukuka aykir1 olarak
dinlenmesi, kayda alinmas1 ve ii¢ilincii kisilerin bilgi ve kullanimina sunulmasi fiilleri
(alan dinlemesi yapilmasi), Tiirk Ceza Kanunu'nun 133. maddesinde sug sayilmustir.
Gilinlimiizde iletisim teknolojisinde gerceklesen ilerlemelerde, cep telefonlari
kullanilmak suretiyle her yerden sesli ve hatta goriintiili konusma imkanlari, bu
cihazlar ile mesaj aligverisi yapmak, internet ortamina girmek suretiyle haberlesmek
miimkiin hale gelmistir. Bu cihaz ve imkanlar, her ne kadar bireyin muhaberat
hiirriyeti kullanim1 ile bilgi paylasimini, haber alma ve haber verme hakkii ve
diislince agiklama hiirriyetinin kullanimin1 gelistirmekte ve genisletmekte ise de, ayni
zamanda bunlar vasitastyla bireyin 6zel hayatnmn gizliligi ve dokunulmazligmmn
ihlali de daha kolay hale gelmektedir. Cep telefonlari, hem muhaberat hiirriyetinin
kullanim1 ve hem de bir araya gelen insanlarin yaptiklar1 konusmalarm takip ve

tespitinde kullanilabilmektedir.**®

TCK m. 134'de, kisilerin 6zel hayatmin gizliliginin ihlali, ayrica 6zel hayatin
gizliliginin goriintii ve/veya seslerin kaydi yoluyla ihlal edilmesi halleri ile bu

goriintii ve/veya seslerin ifsa edilmesi su¢ sayilmistir. Bu hiikiimde, kisilerin 6zel
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hayatinin gizliliginin ihlalini su¢ kabul ederek, 6zel hayatinin gizliligi ve korunmasi
hakkina 6nemli bir giivence getirmistir. Boylece, kisinin 6zel hayata, bu kapsama
giren aile ve meslek yasamma (1982 Anayasast m. 20 ve m. 21 ile Insan Haklar
Avrupa Sozlesmesi m. 8), gizledigi, yani baskalarinmn goérmesini ve duymasmi
istemedigi faaliyetlerine, ev hayatma, ailesi ve yakmlar1 ile olan goriisme ve
iligkilerine, goriintiisiine, cinsel hayatina ayrica bu alanlardaki huzur ve siikununa,
ortada bir hukuka uygunluk sebebi olmadigi miiddetce her ne sebeple olursa olsun,
disaridan veya bireyin bulundugu alanlara fiilen veya teknik aletlerle girmek veya
ulasmak suretiyle miidahale edilmesi fiilleri su¢ olarak diizenlenmistir. Madde
tarafindan korunan hukuki yarar, bireyin 6zel hayatinin gizliligi ve korunmasi hakki

olmaktadir.

Ozel hayatin gizliligi ve korunmasi hakki kapsamina giren bireyin konutu ve isyeri
ile buradaki faaliyetleri ve 6zgiirliigli, o hak ve hiirriyete sahip olan bireyin bu
alanlarda serbest¢ce davranma, takip edilmeksizin ve izlenmeksizin hareket edebilme
ozgirliigiine, bu alanlarn dokunulmazligina, mahremiyetinin korunmasi hakkina
sahip olmasin1 da gerekli kilar. Bu alanlarda gériisme ve konusmalar ile
telekomiinikasyon yoluyla yapilan muhaberati birbirinden aywrmak gerekir.
Muhaberat hiirriyeti, bir koruma tedbiri olarak CMK m. 135'de ve korunan hukuki
yarar olarak TCK m. 132'de diizenlenmis, bunun disinda kalan bireyin 6zel hayatinin
gizliligi ve korunmasi hakki kapsamina kalan diger goriisme, konusma, toplant1 ve
davraniglar da CMK m. 140'da ve korunan hukuki yarar olarak TCK m. 133 ile m.

134'de giivence altina alnmistir.””

"Teknik araglarla izleme" bashiklt CMK m. 140'a gore, bu maddede gosterilen
suclarin islendigi hususunda kuvvetli siiphe sebepleri bulunmasi ve baska sekilde
delil elde edilememesi hallerinde, siipheli (sorusturma asamasinda) veya sanigin
(kovusturma asamasmda) kamuya agik yerlerdeki faaliyetleri ve isyeri teknik
araglarla izlenebilir, ses ve goriintiileri kayit altina almabilir. 140. maddenin son
fikrasma gore ise, teknik araglar ile izleme tedbirinin bireyin konutunda

uygulanmasmim 6nii kapatilmis ve yasaklanmistir. Bu maddede gosterilen sartlara
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uyulmaksizin yapilan izleme, tespit ve kayit altina alma faaliyetleri ile bireyin
konutuna yonelik gerceklestirilecek teknik araglarla izleme faaliyetleri ve sonuglari
hukuka aykir1 sayilacak, bu yolla elde edilen deliller "hukuka aykir1 delil" niteligini
tagtyacak ve kim olursa olsun bu faaliyetleri yapanlarin TCK m. 133 veya m. 134
anlaminda cezai sorumluluklar1 dogacaktir.””!

Isyerlerinin icine ve dis kisimlarma, cadde ve sokaklarda giivenligin saglanmasi1 ve
korunmasi maksadi ile konulan kamera sistemleri vasitasiyla yapilan goriintii
kayitlari, 6zel hayatin gizliliginin ihlali olarak kabul edilmemelidir. Istanbul ilinde,
"Mobil Elektronik Sistem Entegrasyonu" kisa ad1 ile "MOBESE", yani kent bilgi ve
giivenlik sistemini devreye sokulmustur. Idari kolluk tarafindan MOBESE, 6nleyici
kolluk faaliyeti ¢ergevesinde huzur ve giiven ortammi korumak, saglamak, kamu
diizenini bozmaya yonelik faaliyetlerin 6niine ge¢gmek, daha tehlike asamasmda olup
da, zarar verme ihtimali bulunan fiillerin icrasin1 durdurmak, bu sistemin kullanildig:
alanlarda hukuk kurallarmi ihlal eden ve kamu diizenini bozmaya yonelik
davraniglara yonelenleri veya icra edenleri tespit edip, delilleri ile birlikte yakalamak
ve/veya bu kisi ve hukuka aykiri eylemler hakkinda gerekli yasal islemlerin
yapilmasimni saglamak amaci ile kullanilmaktadir. Bu tiir kamera sistemlerinin amaci,
bireylerin 6zel hayat faaliyetlerine iliskin goriintiileri takip etmek ve/veya kaydetmek
degil, isyerlerinde ve toplumun ortak kullandig alanlarda giivenligin saglanmasi ve
korunmasina yardimci olmak (asil amag), ayrica hukuka aykiriliklarin tespiti ve
failleri ile delilerinin elde edilmesini saglamaktir (yan amag). Bu tiir kamera
sistemleri kesinlikle sirf sug delili tespiti elde etmek maksadi ile konulamaz. Eger bu
yonde bir faaliyet sozkonusu olacaksa, 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu'nun
140. maddesine uyulmasi gerekecegini, aksi halde yapilan faaliyetin hukuka
aykirihginm 6n plana ¢ikacagmni, hatta sug teskil edebilecegini (TCK m. 134, m. 257,
m. 281, m. 283, m. 286) ve elde edilen delilerin de hukuka aykir1 olmasi nedeni ile
kovusturmada kullanilabilmesine imkan bulunmayacagmi belirtmek isteriz (1982
Anayasast m. 38/VI, Ceza Muhakemesi Kanunu m. 206/2,a ve m. 217/2). Bu
sebeple, igyeri ve kamuya agik alanlara kurulacak kamera sistemlerinin amacinin ne

oldugu onem tasimaktadir. Isyerlerinde kisiye 6zel boliimlere kamera kayit

a7 Sen, Tiirk Hukuku'nda Telefon Dinleme Gizli Sorusturmaci X Mubhbir, s. 61.
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sisteminin izinsiz konulmasi ve kayit yapilmasi, sirf delil elde etmek i¢in adli amagh
kamera kayit sisteminin kurulmasi, giivenlik amagli kamera kayitlarindan elde edilen
goriintiilerin baska maksatlar i¢cin kullanilmasinda isabet olmayacagi gibi, hukuka
uygunluk da bulunmayacak ve bu tiir fiiller yukarida madde numaralarini verilen sug

tanimlarma girebilecektir.”’

2. Sartlar

Ceza Muhakemesi Kanunu m. 135 uyarinca, iletisimin denetlenmesi ve kayit altina
allmmasma dair koruma tedbirine ¢ kosulun gerceklesmesi halinde
basvurulabilecektir. Bir bagka deyisle, muhaberat hiirriyetine miidahale edebilmenin
iic temel kosulu bulunmaktadir. Bu kosullardan herhangi birisinin ihlali sonucunda
elde edilen delil, "hukuka aykir1i delil" niteligi tasiyacak oldugundan, ceza
yargilamasinda kullanilamayacaktir. Kanun koyucu, "kisi giivenligi" kadar onem
tastyan bir kisi hak ve hiirriyeti olan "6zel hayatin gizliligi ve korunmasi
hakki/muhaberat hiirriyeti"ne olur olmaz miidahale edilmesini 6nlemek istediginden,
bu noktada sug¢ delili ve/veya failinin elde edilmesi maksadi ile "muhaberat
hiirriyeti"ne yapilabilecek miidahalelerde olduk¢a smirli davranmistir. Boylece, kisi
hak wve hirriyetlerine karst otoriteden gelebilecek ve "kolaycilik" olarak
nitelendirilebilecek yontemlerin tatbikine imkan taninmamustir. Bunlar; (a) kuvvetli
siiphe sebeplerinin bulunmasi, (b) bagka bir suretle delil elde etmenin miimkiin
olmamasi ve (c) telefon konugmalarinin dinlenmesi ve kayda alinmasima konu fiilin,
135. maddenin altinc1 fikrasinda sayilan suglardan birisinin kapsamina girmesi olarak

siralanabilir.?”

a. On Kosul

CMK sozkonusu tedbirin uygulanabilmesini, bir su¢ dolayisiyla ceza sorusturmasi ve
kovusturmasi yapilmasi, bu kapsamda siipheli veya sanigin iletisiminin denetlenmesi
kosuluna bagli tutmustur. Yargitay 4. Ceza Dairesi'nin 06.11.2007 giin, 2007/8700 E.
ve 2007/8903 K. sayili kararma gore, hakkinda disiplin veya idari sorusturma yapilan

272 Brsan Sen, Yeni Tiirk Ceza Kanunu Yorumu, C. 1 (m. 1-140), Vedat Kitapcilik, istanbul, 2006,
s. 598-599.

273 Sen, Tiirk Hukuku'nda Telefon Dinleme Gizli Sorusturmaci X Mubhbir, s. 63.
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kamu gorevlisi yonlinden heniiz ortada ceza sorusturmast ve kovusturmasi
bulunmadigindan, CMK m. 135 cergevesinde telekomiinikasyon yoluyla yapilan
iletisimin denetlenmesine karar verilemez. Kararda, "Somut olayda hakkinda
sorusturma izni verilen Cumhuriyet Savcismin sug¢ siiphesi altinda bulunduguna
iliskin bir bulguya ya da belgeye rastlanmadig gibi, aksine sorusturma fezlekesinde
'cezai yonden sorusturma asamasini gerektiren somut bir delilin mevcut olmadigi,
ancak esi ile gecimsizligini meslektaslarina desifre ederek, esinin de ayni sekilde
davranip, bir bayan avukatin admi bazi1 hakim ve savcilarla paylagmasi neticesinde
sibjektif degerlendirmelere neden olacak sekilde davranmalari ve adi gegen
Cumbhuriyet Savcismin ¢evresindeki insanlarla olan 6l¢iiyli mesleginin gerektirdigi
sekilde ayarlayamamasi ise, disiplin yoniinden kovusturmay1 gerektirdigi'
belirtilmektedir. Yasanin buyurucu hiikmiine gore, su¢ siiphesi altinda bulunmayan,
yani siipheli ve sanik sifati tasimayan bir kisi hakkinda iletisimin tespiti karari
verilmesi olanakh degildir. Kald1 ki, 2802 sayili Hakimler ve Savcilar Kanunu'nun
82. maddesinin yollamas1 ile 101. madde ile verilen yetki geregince sorusturma
yapan Soke Bassavcisinin, gereken bilgileri tiim daire ve kuruluslardan dogrudan
dogruya toplamas1 miimkiin olup, sorusturmalarda ilgili kurulus ve kisiler istenecek
her tirlii bilgi ve belgeyi vermek zorundadir. Bu itibarla, Yerel Mahkemenin
iletisimin tespiti yolundaki istemin reddine dair karar1 yerinde olup, kanun yararina
bozma isteminin reddi gerekir". Esas itibariyle isabetli olan bu kararm son kismina
katilmayan goriisler mevcuttur. Cumhuriyet Bagsavcisinin yiiriittiigii sorusturmada,
gereken her tirli bilgi ve belgeyi ilgili kisi ve makamlardan alabilecegine dair
iletisimin denetlenmesi tedbirini ve dolayisiyla iletisimin tespitine iliskin kayitlar1 da
kapsayan anlayisi, muhaberat hiirriyetini ve bu hiirriyetin  smirlandirilmasimni
diizenleyen 1982 Anayasasi'nin 22. maddesinin ikinci fikrasma uygun goérmek uygun
olmayabilir. Anayasanin bu diizenlemesine gore, hangi nedenle olursa olsun sonug
olarak muhaberat hiirriyetine miidahale igeren tiim islem ve fiillerin dayanagini

hakim ve mahkeme kararindan almasi gerekmektedir.

Siipheli ve sanik kavramlar1 CMK m. 2'de tanimlanmis olup, s6zkonusu tedbirin
siipheli ve sanik sifatini tagimayan {igiincii kisiler hakkinda uygulanmasi hukuka

uygun degildir. Siipheli konumuna girdigi i¢in iletisimin dinlenmesi karar1 verilmis
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olan kisi ile konusan, heniiz "siipheli" konumunda olmayan bir kisinin CMK m.
135/6'da yer alan katalog suglardan birisini isledigi sliphesi ortaya c¢ikarsa, bu

tesadiifi bilginin ileride "delil" olarak kullanilmas1 miimkiin olabilecektir.*™

CMK m. 135 kapsaminda, siipheli sahsa ait telefonun goriisme yaptigi tiim karsi
numaralarm dinlenerek, kayda alinan gériismelerin yapildigi anda bulundugu baz
istasyonlarmin tespiti amaci ile, karst numaranin sinyal bilgilerinin de
degerlendirilmesine karar verilmesi ve telekomiinikasyon yolu ile yapilan iletigimin
denetlenmesi smirmin siipheli ve bu sekilde sanik tarafindan kullanilan iletigim
araglarmi1 asacak sekilde genisletilmesi hukuka aykir1 olacaktir. Yargitay

n

kararlarinda, "... Hakim tarafindan iletisimin tespiti tedbiri, slipheli veya sanik
tarafindan kullanilan telefonlar hakkinda uygulanabilir" denilerek, 135. maddede
sayillan tedbirlere hiikmedilebilmesi i¢in kisinin siipheli veya sanik statiisiinde
bulunmas1 gerektigini ortaya koymustur. Kararda, magdurun iletisimin tespitinde
CMK'nin 161. ve 162. maddelerinden hareketle delil toplanabilecegini ifade
edilmistir. Magdurun iletisimi hususunda 135. madde uygulanamayacak, ya
"magdurun rizas1" (TCK m.26/2) adli hukuka uygunluk sebebinden veya genel delil

toplama hiikiimlerinden yola ¢ikilacaktir.*”

b. 135. Maddenin Tatbikinde Kuvvetli Siiphe Sebeplerinin Bulunmasi

Doktrinde bir goriise gore, madde hiikmiinde yer alan "su¢ islendigine dair kuvvetli
stiphe sebepleri” ile kast edilen; somut, elle tutulur, olaylara dayanan (kuvvetli)
belirtilerin mevcut bulunmasidir. Madde hiikmiiniin uygulanabilmesinde aranilan
stiphenin, "kuvvetli belirtilere bagl basit ve makul sliphe"den ibaret oldugu ileri
stiriilmektedir. Bu goriise gore, bu kadar kuvvetli bir siiphenin mevcudiyeti aransa
idi, zaten biitiin deliller elde edilmis olacagindan, telefon dinleme yolu gereksiz

kalacakti. Bu nedenle kuvvetli siiphe sebepleri terimi, basit bir baslangi¢ stiphesinden

274 Yenisey ve Altung, s. 11.

"> Yargitay 4. Ceza Dairesi'nin 2006/4669 E., 2006/17007 K. numarali ve 29.11.2006 tarihli
kararlari; Yargitay 4. Ceza Dairesi'nin 2007/1398 E., 2007/2879 K. numaral1 ve 28.03.2007 tarihli
kararlari.
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daha yogun, ancak yeterli veya kuvvetli siiphe derecesine ulasma zorunlulugu
276

bulunmayan siiphe derecesi olarak anlasilmalidir.
Doktrindeki diger bir goriise gore, her ne kadar kanunda yer alan kuvvetli siiphenin
bulunmasi sarti sozkonusu hiikkmii uygulanamaz hale getirmis olsa da, madde

metninden basit siiphenin yeterli oldugu sonucuna da ulasilamamaktadir.?”’

c. Baska Bir Suretle Delil Elde Etme imkaninin Bulunmamasi

Iletisimin tespiti, dinlenmesi ve kayda almmasi, ikincil ve son care niteliginde bir
tedbirdir. Kanun koyucu, iletisimin denetlenmesinin kisinin 6zel hayatina ve
haberlesme 6zgiirliigiine yonelik agir ve derin bir miidahale olmasi1 nedeni ile, sugu
ve failini aydinliga kavusturmak ile gorevli ve yetkili makamlarm kolaya kagacak
sekilde her olayda iletisimin denetlenmesi yoluyla delil elde etmesini onlemek

istemistir.””®

d. Telefon Konusmalarimin Dinlenilmesi ve Kayda Alnmasi ile Sinyal
Bilgilerinin Degerlendirilmesine Konu Fiilin, 135. Maddenin Altinc1 Fikrasinda
Sayilan Suc¢lardan Birisinin Kapsamina Girmesi

Kanun koyucu, CMK m. 135'de yer alan iletisim tespiti disinda kalan tedbirlerin
uygulanabilecegi suclari bir katalog halinde saymustir. Islenen sug ile verilen zarar ne
kadar agir olursa olsun, 135. maddenin altinc1 fikrasmda sayilanlar disindaki suglarda
iletisimin denetlenmesi yoluna gidilemeyecektir. Aksi halde, elde edilen telefon
konusmalar1 dinlemeleri ve kayitlari, hukuka aykir1 sayilacak ve yargilamada "delil"
sifatt ile kullanillamayacaktir. Ornegin, "sigara ve igki kagakeiligi sugu"nu
islediginden siiphelenilen kisilerin telefonla yaptiklar1 goriismelerin dinlenmesi ve
kayda almmasi, siipheliler hakkinda sorusturmanm bu suctan dolay1 agilmis

olmasiyla miimkiindiir. Koruma tedbiri karar1 hangi su¢ hakkinda verilmisse, sadece

276 Nurullah Kunter, Feridun Yenisey ve Ayse Nuhoglu, Ceza Myhake mesi Hukuku, Arikan
Yayinlari, Istanbul, Mart 2006, s. 724; Veli Ozer Ozbek, CMK Izmir Serhi - Yeni Ceza
Muhake mesi Kanunu'nun Anlami, Seckin Yayinlari, Ankara, 2005, s. 567.

277 Faruk Turhan, Ceza Muhakemesi Hukuku, Asil Yayincilik, Ankara, 2006, s. 267.

278 Ceza Muhakemesi Kanunu'nda Ongoriilen Telekomiinikasyon Yoluyla Yapilan Iletigimin

Denetlenmesi, Gizli Sorusturmaci ve Teknik Araglarla izleme Tedbirlerinin Uygulanmasina liskin
Yonetmelik, 14.02.2007 tarihli ve 26434 sayili Resmi Gazete.
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o su¢tan dolayr ve karara konu telefon numaralar1 dinleme ve kayit altna

alinabilir.?”’

Bu kosul, CMK m. 135/4 uyarinca mobil telefonun yerinin tespiti isleminde
aranmamustir. Ayrica, CMK m. 135/6'da 5353 sayilh Kanunun 17. maddesi ile
yapilan degisiklikle, iletigsimin tespiti usulii de katalog suglar kapsamindan ¢ikarilip,

tiim suglar bakimindan tatbiki miimkiin hale getirilmistir.

Nitekim Yargitay 5. Dairesi 2005/14969 E. ve 2005/20489 K. numarali, 03.10.2005
tarihli kararnda, "Sorusturma evresinde siliphelinin kullandig telefonuyla yaptigi
goriismelere iliskin detay bilgilerinin, yani telefonla yapilan baglantilarin kimlerle ve
ne zaman yapildigmm belirlenmesi anlamma gelen ‘tespit’ yukarida belirtilen
CMK'nin 135. maddesinin 6. fikrasi kapsamu disinda birakilmistir." denilerek,
iletisimin tespiti karar1 verilebilmesi i¢in tedbir kararma konu olacak sugun CMK m.

135/6 kapsaminda olmasmin gerekmedigi ortaya konulmustur.

Iletisimin tespiti, yani kimin kiminle, hangi tarihte, ne kadar siireyle, ka¢ defa ve
nerede goriistiigiine dair bilgilerin elde edilmesinin, tiim suclar bakimindan serbest
birakilmast ve belirli suglarin "liste/katalog" halinde gosterilmemesi isabetli
goriilmeyebilir. Kanun koyucu, iletisimin tespitinde hakim kararmm veya
gecikmesinde sakinca bulunan hallerde cumhuriyet savcisinin yazili emrinin
aranacagint CMK'nin 135/1. maddesi hiikmiinde belirtmekle birlikte, iletisimin
tespiti bakimindan sug¢ sinirlamasi yapmayarak, bireyin muhaberat hiirriyetini genis
ve siirekli uygulanabilecek bir sinirlama ve miidahaleyle karsi karsiya biraktigi

anlagilmaktadir.

3. Karar Mercii

Dinleme ve tespite hakim karar verir (CMK m. 135/1). Gecikmesinde somut olarak
sakinca bulunan hallerde cumhuriyet savcist da dinleme ve tespit emri (maddede

"karar" olarak ge¢mekte) verebilir. Cumhuriyet savcisi, vermis oldugu karari/yazili

2 Ersan Sen, "Tiirk Ceza Muhakemesi Hukuku'nda Hukuka Aykir1 Deliller ve Ceza Muhakemesi
Kanunu'nun 135. Maddesinin Degerlendirilmesi", Yargi Diinyas1 Dergisi, Temmuz 2006, S. 127, s.
14.

108



emri derhal hakim onayma sunar ve hakim kararmi en ge¢ 24 saat icerisinde verir.
Siirenin dolmas1 veya hakim tarafindan aksine karar verilmesi halinde, tedbir
cumhuriyet savcisi tarafindan derhal kaldirilir (CMK m.135/1). Hakim, savcilik
makaminin kararmi onaylamadig: takdirde, savcilik makami bu karara karsi itirazda
bulunamaz. Iletisimin denetlenmesi kararmin verilmesinden sonra uygulanan tedbir
neticesinde, higbir delil elde edilemez ve takipsizlik karari verilirse, ayn1 sorusturma
konusu suca iliskin tekrar ayni tedbire basvurulamaz. Bununla birlikte, ayni
sorusturma kapsamimda baska suglar agisindan yeni bir tedbir karar1 verilebilir.
Stipheli/sanik hakkinda verilen dinleme kararinda, telefonun siipheli/saniga ait olup
olmadig1 onemli degildir. Siipheli/sanigin telefonu kullanmas1 yeterlidir. Hatta bir
ofiste ortak kullanilan telefon veya kamu gorevlisine ait telefon numarasi
dinlenebilir. Siipheli, ankesorlii telefon gibi aleni telefonu kullanmakta ise, bunlarin
da dinlenilmesi hukuka uygundur.**’

TiB

Telekomiinikasyon Iletisim Baskanligi (TIiB), dnleme ve adli amagl iletisimin
denetlenmesi kararlarmin bir merkezde yerine getirilmesinin saglanmasi, bu yondeki
teknik imkanlarm olusturulmasi, gelistirilmesi, kullanilmas1 ve kararlarm infazini
cabuklastirmak amac1 ile faaliyet gostermektedir. Elbette TIiB'in kurulmast,
telekomiinikasyon yolu ile yapilan iletisimin denetlenmesi tedbirine iligkin
uygulamalarin bir merkezde toplanmasi, tiim yetkili makamlardan gelen taleplerin
TiB'den ge¢mesi suretiyle bir merkezden denetim ve kontroliiniin yapilmasma
olanak tanmmistir. Ancak bu kontrol, elbette hakim tarafindan verilen kararlarin
hukukilik denetimi olmayip, kararda olmasi gereken birtakim sekli hususlarin
varligmi arastirmak ve TIB'in disinda baska yol ve yontemler kullanilmak suretiyle

iletisimin denetlenmesinin éniine gegmek amacina hizmet etmektedir.**’

4. Siireler

Tedbir karar1 en fazla ii¢ ay i¢in verilebilir. Bu siire, bir defa uzatilabilir ve neticede

toplam alt1 ay siirebilir (CMK m. 135/3). Orgiit faaliyeti cergevesinde islenen suglara

280 Yenisey ve Altung, s. 11.
281 Sen, Tiirk Hukuku'nda Telefon Dinleme Gizli Sorusturmaci X Muhbir, s. 82.
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iliskin olarak gerekli goriilmesi halinde, hakim bir aydan daha fazla olmamak iizere

surenin miiteaddit defalar uzatilmasma karar verebilir.

Danistay 10. Dairesi, 14.02.2007 tarih ve 26434 sayil1 Resmi Gazete'de yayimlanan
Ceza Muhakemesi Kanunu'nda Ongoriilen Telekomiinikasyon Yoluyla Yapilan
iletisimin Denetlenmesi, Gizli Sorusturmact ve Teknik Araclarla Izleme
Tedbirlerinin Uygulanmasma Iliskin Yonetmelik hiikiimlerinin bazilarinin iptali ve
oncelikle bu hiikiimler hakkinda yiriitmenin durdurulmasi karar1 verilmesi istemi ile
Istanbul Barosu Baskanlig1 tarafindan agilan davada, Yonetmeligin 12. maddesinin
dordiincii fikrasinda yer alan, "Dinleme veya mobil telefonun yerinin tespiti
kararlarinda siire, Kararin Bagkanlikta sisteme tanitildigi andan itibaren baslar"
hiikmiinlin yiiritiilmesini, CMK m. 135/3 ve m. 137/1 hiikiimlerine aykir1 bulmak
suretiyle durdurmustur. Yiiksek Mahkeme kararinda, 135. maddenin {giincii
fikrasinda telekomiinikasyon yolu ile yapilan iletisimin denetlenmesi tedbirinin ne
kadar stire i¢in verilecegi, bu siirenin kararda belirtilmesi gerektigi, 137. maddenin
birinci fikrasinda da bu karari uygulamak ile gorevli kisilerin yazili istemi lizerine bu
istemin telekomiinikasyon hizmeti veren kurum ve kuruluslarca derhal yerine
getirilecegi hususlarmin belirtilmesine ragmen, kararin verilmesinden itibaren en geg
ne kadar siirede uygulamanm baslatilacagi hakkinda bir diizenlemeye yer
verilmedigini ifade etmistir. Yiiksek Mahkemeye gore 135. maddede Ongoriilen
tedbir, baz1 suglar ile ilgili olarak baska tiirlii delil elde edilemeyen hallerde, sugun
kanitlanmas1 ve/veya siliphelinin yakalanmasi1 amaci ile belirli bir siire igin
bagvurulan ve Anayasa ile giivence altma alman haberlesme Ozgilrligliniin
kisitlanmas1 anlamma gelen olaganiistii bir tedbirdir. Bu tedbirin uygulanma
stiresinin baslangic aninin, kararm sisteme tanitilma ani olarak belirlenmesi, tedbirin
uygulanmasmi karar sisteme tanitilmadigi siirece ertelenebilecegi anlamina
gelmektedir. Boyle bir sonucun, tedbirin belirli bir siire i¢in verilmesini dngdren
Kanun hiikmii ile bagdagsmadig aciktir. Tedbir kararmin verilmesi ile uygulamaya
gecilmesi arasinda teknik olarak belirli bir zaman dilimine ihtiya¢ varsa, bu siireyi
onceden Ongdren ve uygulama baslangi¢ tarihinin tedbir kararina yer almasini

saglayan bir diizenleme yapimas1 gerekirken, uygulamayir smirsiz olarak
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ertelenebilir kilan davaya konu Yonetmeligin 12. maddesinin dordiincii fikrasinda

hukuka uygunluk goriilmemis ve bu nedenle yiiriitiilmesi durdurulmustur.**>

5. Kararin Icerigi

135/3. madde hiikmii uyarinca tedbir kararinda, isnat edilen sugun tiirii, hakkinda
tedbir uygulanacak kisinin kimligi, iletisim aracinmn tiirli, telefon numarast veya

kodu, tedbirin tiirti, kapsami ve siiresi belirtilmelidir.

6. Gizlilik

Ceza Muhakemesi Kanunu, sorugturmanin gizliligini temel ilke olarak benimsemis
(CMK m. 157) ve sorusturmanin gizliligini ihlali su¢ olarak diizenlenmistir (TCK m.
285). Aynca, CMK m. 135 geregince alinan kararlarm ve yapilan islemlerin de tedbir
stiresince gizli tutulmasi kuralt konulmustur (CMK m. 135/5). Bunun yani sira,

kolluk tarafindan savcilik makamma yapilacak talebin de gizli olmas1 gerekmektedir.

Gizliligin ihlali durumunda; TCK m. 285 (gizliligin ihlali), TCK m. 132
(haberlesmenin gizliligini ihlal) ve TCK m. 258 (Goreve iliskin simn agiklanmasi)

suclarini diizenleyen maddeleri ¢cergevesinde cezai sorumluluk dogacaktir.

7. Tletisimin Denetlenmesi I.(ararlar.lnln Yerine Getirilmesi, Iletisimin
Dinlenilmesinin Sona Ermesi ve Iletisim I¢eriklerinin Ortadan Kaldirilmasi

CMK m. 135'%¢ gore verilecek kararlar geregince savcilik makami veya
gorevlendirecegi adli kolluk mensubu, telekomiinikasyon hizmeti veren kurum ve
kuruluslarm yetkililerinden iletisimin tespiti, dinlenmesi veya kayda alinmasi
islemlerinin yapilmasmni ve bu maksatla cihazlarin yerlestirilmesini yazili olarak
talep ettiginde, bu istem derhal yerine getirilir. Bu istemin yerine getirilmemesi
halinde zor kullanilabilecektir. Islemin basladig1 ve bittigi tarih ve saat ile islemi

yapanin kimligi diizenlenecek bir tutanak ile kayit altma alinmalidir.”

282 Damnistay 10. Dairesi, 14.10.2008 giin ve 2007/2795 E. sayil1 dosyaya iligkin yiiriitmenin
durdurulmas: karari.

283 Sen, Tiirk Hukuku'nda Telefon Dinleme Gizli Sorusturmaci X Muhbir, s. 98.
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8. Kanun Yolu-Hukukilik Denetimi

fletisimin denetlenmesi kararlarmin hukuka uygun almip alnmadigi hususunda,
kovusturmada mahkemece ve temyiz incelemesinde de Yargitay tarafindan hukukilik
denetimi yapilmali, tedbirin sartlar1 ile somut olaym Ozellikleri, hakim veya
mahkemenin gerekceli karari, maddi vakialar ve hukuki dayanaklar ayrintili sekilde
gozden gecirilmelidir. Yapilan hukukilik denetimi sonucunda, hukuka aykiri
uygulandigi anlasilan iletisimin denetlenmesi tedbiri ve sonuglar1 gozardi edilmeli ve
bu yolla elde edilen deliller de hukuka aykir1 delil sayilmak suretiyle dosya kapsami
disinda tutulmahidir. Bir tedbire hakim veya mahkemenin karar vermis olmasi, o
tedbir kararinin hukuka uygunluk denetiminden gegirilmeyecegi anlamma gelmez.
Bu kararlar gizli alinip uygulandigindan, zaten siipheli veya sanigm itiraz imkani

olamamaktadir.

Yargitay Ceza Genel Kurulu'na gore, "Ancak, mahkumiyet kararma siibut kaniti
olarak benimsenen telefon goriismesi de dahil olmak iizere diger oniki goriismenin
dinlenilmesinin dayanagini olusturan, iletisimin tespitinin, kim hakkinda, hangi
iletisim araglar1 bakimindan ve ne siireyle gergeklestigini gosteren, dolayisiyla
telefon gortismelerine iliskin kanitin hukuka uygun bicimde elde edilip edilmedigini
ve kimler hakkinda hangi sugla smirli olarak kanit sayilacagmm denetlenmesini
saglayacak olan ... Bagsavciligi'nin istem yazisi ile ... Hakimligi'nin ... giin ve ...
sayil1 dinleme karar1 dosyaya getirtilmemis, CMK m. 209 uyarmca durusmada
okunmamis, ulasilan kanitin hukukiligi Yargitay tarafindan denetlenebilir aciklikta
olmak tlizere Yerel Mahkemece tartisilmamis, buna mukabil mahkumiyet hiikmiine

dayanak almmustir. Hikmiin bu yoniiyle de bozulmasi gerekir".”*

Yargitay, CMK m.135, 206/2-a, 217 ve 230/2. maddeleri hiikiimleri geregince
iletisimin tespitine dair kararlarin dosya icerisine konulmamasi ve durusmada
okunmak suretiyle delillerin hukuka uygun veya hukuka aykir1 olduklarinm tartigilip
degerlendirilmemesi, yine saniklardan birisinin iletisimin tespiti ile ilgili bilirkisi

incelemesi yaptirilmasina dair dilek¢e verdigi halde, bu hususta bir karar

% Yargitay Ceza Genel Kurulu'nun 04.07.2006 giin, 2006/5.MD-127 E. ve 2006/180 K. say1l1 karart.
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verilmeyerek savunma hakkmin sinirlandirilmasi hususlarini hukuka aykir1 bulmus
5

ve Yerel Mahkeme kararinin bozulmasma karar vermistir. >
9. flgiliye Bildirim

CMK m. 135'¢ gore verilen kararm uygulanmasi sirasinda, siipheli hakkinda
kovusturmaya yer olmadigina dair karar verilmesi veya 135. maddenin birinci fikrasi
geregince hakim onaymin alinamamasi halinde, iletisimin denetlenmesine savcilik
makamu tarafindan derhal son verilir. Bu durumda, yapilan tespit ve dinlemeye
iligkin kayitlar savcilik makaminin denetimi altinda en ge¢ on giin i¢inde imha
edilerek, bu husus bir tutanakla tespit edilir (CMK m. 137/3). Tespit ve dinlemeye
iliskin kayitlarn ortadan kaldirilmasi halinde, sorusturma evresinin bitiminden
itibaren en ge¢ onbes giin i¢inde savcilik makami, tedbirin nedeni, kapsami, siiresi ve
sonucu hakkinda ilgilisine siiresinde yazih olarak bilgi vermek zorundadir (CMK m.
137/4). Kanun koyucu, tespit ve dinlemeye iliskin kayitlarin ortadan kaldirilmayip,
muhakemede delil olarak kullanilmasi halinde, dogal olarak ilgilisine bu konu

hakkinda bilgi verilmesi zorunlulugunu 6ngérmemistir.

Goriilecegi iizere CMK m.137/3, yapilan tespit veya dinlemeye iligskin kayitlarin
ortadan kaldirilmasindan ve m. 137/4 de bu hususun ilgiliye bildirilmesinden
bahsetmektedir. Elbette buradaki ilgili, telefonun veya hattin sahibi degil, hakkinda
CMK m. 135/1'e gore iletisimin denetlenmesi karar1 verilen siipheli veya saniktir.
Dolayisiyla, 137/4 kapsamindaki bildirim de siipheli veya saniga yapilacaktir.
Boylece, iletisimin denetlenmesi tedbirinin uygulanmasi nedeni ile 6zel hayati ve
muhaberat hiirriyeti ihlal edilen bireylerin bilgilendirilmesi amag¢lanmistir. Bu sayede
iletisiminin denetlendiginden haberdar olan birey, 6zel hayati ve muhaberat

hiirriyetinin ihlal edildiginden babhis ile yasal yollara bagvurabilme imkani bulacaktir.

10. Tamkhktan Cekinme Hakkina Sahip Olanlar ile iletisimin Denetlenmesi
Yasag1 (CMK m.135/2)

Tanikliktan ¢ekinme hakkmin bir sonucu olarak kanun koyucu, siipheli veya sanik ile

tanikliktan ¢ekinme hakkina sahip kisiler arasindaki iletisimin kayda almmasini

285 Yargitay 4. Ceza Dairesi'nin 10.07.2008 giin, 2007/8558 E. ve 2008/15780 K. sayil1 karar1.

113



yasaklamigtir. Kayda alinma gerceklestikten sonra bu durum anlasilirsa, kayitlar
kanun hiikmii geregince derhal yok edilmelidir. Kanun koyucu, tanikliktan
cekinebilecek kisiler arasindaki iletisimin kayda almmasi halinde, bu kayitlarin
imhas1 zamani1 bakimindan CMK m. 137/3'den farkli bir siirecin izlenmesini kabul
etmistir. CMK m. 135/2'ye gore, siipheli hakkinda kovusturmaya yer olmadigma dair
karar verilmesi veya hakim onaymin almamamasi hali beklenmeyecek, alman

kayitlarin derhal ortadan kaldiriimasi yolu izlenecektir.”*

Danistay 10. Dairesi, 14.02.2007 tarih ve 26434 sayil1 Resmi Gazete'de yayimlanan
Ceza Muhakemesi Kanunu'nda Ongoriilen Telekomiinikasyon Yoluyla Yapilan
Iletisimin Denetlenmesi, Gizli Sorusturmact ve Teknik Araglarla Izleme
Tedbirlerinin Uygulanmasma Iliskin Yonetmelik hiikiimlerinin bazilarinin iptali ve
oncelikle bu hiikiimler hakkinda yiiriitmenin durdurulmasi karar verilmesi istemi ile
Istanbul Barosu Baskanligi tarafindan acilan davada, Yonetmeligin 7. maddesinin
dordiincti fikrasinin son climlesinde yer alan, "Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 135.
maddesinde belirtilen yasal sartlar varsa, su¢ isleme siiphesi altindaki tanikliktan
cekinme hakki olan sahislar hakkinda da hakim veya gecikmesinde sakinca bulunan
hallerde cumhuriyet savcisinin karartyla bu tedbire bagvurulabilir" hiikmiiniin

e - L 287
yuriitiilmesinin durdurulmasina karar vermistir.

11. Miidafiin fletisiminin Denetlenememesi Kurali (CMK m.136)

Miidafiin, savunma dokunulmazligi, siipheli ve sanikla denetim ve izleme olmaksizin
goriisme ve yazisma hakkinin bir sonucu olarak (CMK m. 154), siipheli ve sanikla
olan iletisiminin denetlenmesi yasaklanmistir. Ancak bu yasak miidafiin biirosu,
konutu ve yerlesim yerindeki telekomiinikasyon araclar1 ile smirlanmig
goziikmektedir (CMK m. 136). Mobil telefonlar ile kullanilan muhaberat hiirriyeti,
her neden ise madde metninde yer almamistir. S6zkonusu yerler disinda bulunan
telekomiinikasyon araclar1 acisindan bir dinleme yasagi getirilmedigi gibi, mobil
telefonlar agisindan da bir yasaklama kanun koyucu tarafindan 6ngoriilmemistir. Bu

yonde bir yasak olmayimnca, miidafilerin maddede bahsi gecen yerler disindaki araglar

286 Sen, Tiirk Hukuku'nda Telefon Dinleme Gizli Sorusturmaci X Muhbir, s. 106.
287 Danistay 10. Dairesi, 14.10.2008 giin ve 2007/2795 E. sayil1 yiiriitmenin durdurulmasi karari.
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ile goriismeleri ve bu baglamda mobil telekomiinikasyon araglari dinlenebilecek ve
tespit edilebilecek gibi hatali bir neticeye varabilmek miimkiindiir. Hiikiimde bu
konuda, 136. maddenin diizenleme amacma uygun diisecek bir agikligin bulunmasi
isabetli olabilirdi. Fakat bdyle bir diizenleme olmasa dahi yasaklamayi1 gosteren
madde, mobil telefonlar ile yapilan miidafii-siipheli/sanik konusmalarmnin/
yazismalarmin dinlenebilecegine ve/veya kayda alinabilecegine dair bir yetki/imkan
tanimamistir.  Ayrica, yasaklama olmamasma ragmen miidafiin de tanikliktan
cekinme hakki bulunmasi sebebiyle, slipheli veya sanik ile miidafiin iletisimi CMK

m. 135/2 uyarinca kayda alinamayacaktir.

Miidafii suca istirak eden konumunda ise, CMK m. 136 uygulama alani durumu
asagidaki gibi incelenebilir. Danigtay 10. Dairesi, 14.02.2007 tarih ve 26434 sayili
Resmi Gazete'de yaymlanan Ceza Muhakemesi Kanunu'nda Ongoriilen
Telekomiinikasyon Yoluyla Yapilan Iletisimin Denetlenmesi, Gizli Sorusturmaci ve
Teknik Araglarla Izleme Tedbirlerinin Uygulanmasma iliskin Yénetmelik
hiikiimlerinin bazilarmin iptali ve Oncelikle bu hiikiimler hakkinda yiirtitmenin
durdurulmasi karar verilmesi istemi ile Istanbul Barosu Baskanlig1 tarafindan agilan
davada, Yonetmeligin 7. maddesinin besinci fikrasinda yer alan, "Siipheli veya
saniga yiiklenen su¢ dolayisiyla sug¢ siiphesi olmayan miidafiin biirosu, konutu ve
yerlesim yerindeki telekomiinikasyon araclar1 hakkinda, Ceza Muhakemesi
Kanunu'nun 135. madde hiikmii uygulanamaz" hiikmii, CMK m. 136/1'de 6ngoriilen,
"Siipheli veya saniga yiiklenen su¢ dolayisiyla miidafiin biirosu, konutu ve yerlesim
yerindeki telekomiinikasyon araglar1 hakkinda, 135. madde hiikkmii uygulanamaz"
kuralina aykir1 goriilmiis ve Yonetmelik hiitkmiiniin yiiriitiilmesinin durdurulmasina
karar verilmistir. Yiikksek Mahkeme, 136. maddenin birinci fikrasinda, herhangi bir
istisnaya yer verilmeksizin, slipheli veya saniga yiiklenen su¢ dolayisiyla miidafiin
bilirosu, konutu ve yerlesim yerindeki telekomiinikasyon araglart hakkinda 135.
madde hiikmiinlin uygulanamayacagmi acik¢a belirtildigini, buna karsilik
Yonetmeligin 7. maddesinin besinci fikrasindaki diizenlemeye sdzkonusu Kanun
hiikmiinde yer almayan "sug siiphelisi olmayan" ibaresi eklenerek, saniga yiiklenen
sucun siliphelisi olmast durumunda miidafii hakkinda da iletisimin denetlenmesi

tedbirinin uygulanmasi yolunun ac¢ildigini, bu durumun ise 136. maddenin agik
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hiikmiiniin Yonetmelik tarafindan hukuka aykir1 sekilde genisletilmesi anlami
tastyacagindan bahisle, 136. maddede yer almayan ve tedbirin uygulama alanini
genisleten Yonetmeligin 7. maddesinin besinci fikrasmdaki "sug siiphelisi olmayan"

ibaresinin yiiriitiilmesini durdurmustur.**®

12. Elde Edilen Delillerin Kuvveti ve Niteligi
a. Delil Kuvveti ve Degeri

Dinleme tespit kayitlar1 iizerinde kismi tahrifat, degistirme, ses taklidi, baskalastirma,
montaj yapmak suretiyle konusmalara farkli anlam kazandirma igeren miidahale

iddialar1 var ise, dncelikle bunlarmn arastirilmasi ve sonuca baglanmasi gerekir.

Gliniimiizde, sadece ses kayitlarma degil, bilisim ortaminda bulunan bilgi ve
belgelerin degistirilmesi iddialar1 da giindeme gelmektedir. Dijital ortamda bulunan
bilgilerin yedeklemesinin yapilmamasi ve sonradan bu bilgilere eklemeler yapildigi,
baskalastirildigi veya degistirildigi yoniindeki iddia ve ihtimaller nedeni ile delillerin
hukuka aykirilig1 elbette giindeme gelecektir. Ozellikle bu sorun, elektronik posta ve
cevrimi¢i sohbet programlarmin bilgisayar hafizasinda bulunan kayitlar1 icin
s0zkonusu olabilecektir. Bu sebeple, "Bilgisayarlarda, bilgisayar programlarinda ve
kiitiiklerinde arama, kopyalama ve elkoyma" bashig altmnda CMK m. 134'de
diizenlenen yeni koruma tedbiri hakkinda gosterilen sartlara uyulmasi gerekmektedir.
Aksi takdirde, delil hukuka aykir1 olacak ve delil baslangici niteliginde dahi
kullanilamayacaktir. Ayrica, bu fiillerin failleri hakkinda "bilisim sistemine girme"
ve "bilisim sistemini engelleme, bozma, verileri yok etme veya degistirme" suglarini
isledikleri iddias1 ile ceza sorusturmasi ve kovusturmasi agilabilecektir (TCK m. 243
ve m. 244). Bilgisayar ortaminda kullanilan elektronik posta ve ¢evrimi¢i sohbet
programlar1 yolu ile yapilan goriismeler, 1982 Anayasasi’'nin 22. maddesinde

diizenlenen haberlesme hiirriyeti kapsaminda degerlendirilmelidir.”®

Teknik gelismeler sonucunda ortaya ¢ikan bu yontemler ile yapilan haberlesmeler de,

aynen telefon ve mektup yolu ile gerceklesen haberlesmelerde oldugu gibi goriismeyi

288 Sen, Tiirk Hukuku'nda Telefon Dinleme Gizli Sorusturmaci X Muhbir, s. 112.
289 Sen, Tiirk Hukuku'nda Telefon Dinleme Gizli Sorusturmaci X Muhbir, s. 113-114.
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yapanlar arasinda gizli kalmali ve dokunulmamalidir. Bu noktada elektronik posta ve
cevrimi¢i sohbet programlari hangi asamada iletisim sayilip CMK m. 135
kapsaminda degerlendirilecek ve hangi asamada bu niteligini kaybedip, bilgisayarda
kayith veri adin1 almak suretiyle CMK m. 134 ¢ergevesinde degerlendirilecegine dair
bir sorun ortaya cikabilir. Bu ayirimi yapmak onemlidir, ¢iinkii her iki madde
birbirinden farkli koruma tedbirleri olup, kanun koyucu tarafindan ayr sartlarla
diizenlenmistir. Bir bilgisayar hafizasinda bulunan heniiz a¢ilmamis elektronik posta
ve cevrimi¢i sohbet programlarindaki goriismeler, haberlesme hiirriyeti icinde
degerlendirilebilir ve bunlara yonelik miidahale CMK m. 135 kapsaminda yapilabilir.
Ancak bunun disinda, kisi kendisine gelen elektronik posta ve sohbet iletisini
bilgisayarinda muhafaza ediyorsa veya bilgisayar kendiliginden kaydetmekte ise, bu
durumda iletilerin artik haberlesme degil, bilgisayar kiitiigline kayitli dosya veya veri
olarak kabulii miimkiin olabilecektir. Bununla birlikte, haberlesme hiirriyetinin genis
anlami ile dikkate alinmasi ve okunmus olsun veya olmasin bilgisayara gelen tiim
iletilerin haberlesme olarak degerlendirilmesi gerektigi de ileri siiriilebilir.
Gorlismey1 yapan her iki taraf bakimmdan yapilan haberlesmenin eskiligi ve yeniligi
arasinda fark gozetilmeksizin, CMK m.135'e gore hareket edilmesi gerekebilir. Bu
durumda, delilin elde edilis bi¢ciminde sekli uygunluk olmakla birlikte, sesi kayit
altina alman bireyin iradesine tiimden veya kismi olarak miidahale edildigi ileri
stiriilmektedir ki, bu tiir delillerin hukuka uygun kabul edilmeleri ve kullanilmalar

miimkiin degildir.*”

Anayasa Mahkemesinin 17 ve 19.08.1971 giin, 1971/41 E. ve 1971/67 K. sayil
kararma gore, "... Ses alma anindaki ilerleme ve gelismeler bugiin o evrededir ki, bir
sesin belirli bir kisiye iligkin bulundugunun hala parmak izlerinde oldugu gibi
kuskusuzca ve kesinlikle saptanamamasina karsilik, birtakim montaj yollariyla ve
gerekirse ses taklit etmede usta kisilerin yardimlarindan da yararlanilarak bantlar
istenildigi gibi doldurulabilmektedir. Bir toplantida hazir bulunanlar, zamaninda ve
usuliince tutanaklarla saptanmak suretiyle o toplantiya iligkin bulundugu ileri siiriilen
ses bantlarina boylece destek ve glic kazandirilmadikca, bant g¢evirilerine hukuk

yoniinden tam bir giivenle baglanip dayanilamayacag ortadadir. Ote yandan MIT

290 Sen, Tiirk Hukuku'nda Telefon Dinleme Gizli Sorusturmact X Muhbir, s. 114.
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ajanmin toplantilara katilmasi halinde, bunun fezlekede acikca gosterilmesi yolu
tutulduguna gore, sadece ses bandi ile ilgili kayitlardan s6z edildiginde o toplantida
ajanin bulunmadigl sonucu ortaya ¢ikmaktadir (yani ajan, ses bandi kaydmin
yapilmadig: toplantilara katilmistir). Ankara'da Osman Kdoksal'in katilmasi ile Cemal
Resat Eyiipoglunun evinde bes kez, Ilhami Soysal'm biirosunda ii¢ kez ve Dogan
Avcioglu'nun biirosunda bir kez yapildigi &ne siiriilen dokuz toplantida MIT
elemanmnin yer aldigi belirtilmedigine gore bu ev ve biirolarda daha onceden
yerlestirilen ses alma araglarmin bulundugu izlenimi uyanmaktadir. Buralara
araclarin kimlerce, ne vakit, nasil yerlestirildigi, nasil uzun bir zaman korunup
calistirilabildigi, bantlarin nasil ve ne zaman ele alip degerlendirildigi, konusanlarin
kimliklerinin ve banda ¢ekilmis sesler ile iligkilerinin ne yolla saptandig1 bilinmedigi
icin, bu durum ses bantlarinin isnada ciddilik verme giiclini daha da
golgelemektedir. Yukarida agiklananlar ile asagidaki sonuca ulasilabilir: baskaca
inandirict ve pekistirici kanitlar bulunmadikga, yalnizca ses bantlarinin ve gizli ajan
raporlarinin bir yurttasa yapilan "Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi'ni tagyir ve tebdile
ve bu Yasa ile kurulmus TBMM'yi iskata veya gorevini yapmaktan men'e cebren
tesebblis gayesiyle gizlice ittifak kurmak gibi ¢ok agir bir isnada, yasama,
dokunulmazligin kaldirilmasi yoniinden ciddilik kazandirabilmesi bir hukuk
devletinde disiiniilemez ... Ses bantlarinin ¢evirilerinde, birgok konusmalarin tam
anlam ¢ikarilmasma olanak birakmayan, dagmik, bulanik, kirik ve dokiik s6zlerden
olustugu goriilmektedir".”®'  Goriildiigii  tizere Yiiksek Mahkeme, yasama
dokunulmazligmmn kaldirilmas: ile ilgili isnadin ciddiligini incelerken "isnadin
hukuken gecerli delillere dayanip dayanmadigi" dl¢iitii ile smirli kalmamis ve bunu
da asmak suretiyle delilleri degerlendirmis, ses kayitlarmin taklit ve montaj
olabilecegi (yani ses kayitlarinin kismen veya tamamen hakkinda suclama yapilana
ait olmayabilecegi veya anlaminin degistirilmis olabilecegi) de dahil olmak iizere ses
bantlarmin isnadin ciddiligini ortaya koymadigina karar vermistir. Yiiksek
Mahkeme, temelde ses bantlarmin delil olabilecegini, fakat bu kayitlara yeterli
giivenin saglanmas1 gerektigine isaret etmistir. Yiiksek Mahkeme kararinda, ses

kayitlarini isnadin ciddiligini ortaya koymak bakimindan yeterli gormemis ve hatta

21 Anayasa Mahkemesi, 17 ve 19.07.1971, 1971/41 E., 197/67 K.-Anayasa Mahkemesi Kararlar
Dergisi, Say1: 11, Ankara, 1974, s. 52.
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ses alma araglarmm kimlerce, ne zaman, nasil toplant1 yerlerine yerlestirildiginin,
nasill uzun bir zaman korunup calstirilabildiginin bilinmedigi gibi birtakim
gerekcelerle bant kayitlarina duydugu giivensizligi ortaya koymustur. Kararin
verildigi donemde, heniiz "hukuka aykir1 deliller" konusunun Tiirk Hukuku'nda
tartisiimadigr dikkate alindiginda, Anayasa Mahkemesi'nin kararinin, hem delillerin
hukuka uygun yollardan elde edilmesine yonelik ortaya koydugu ortiilii gerekgeler ve
hem de ses bantlarmin delil olabilme giicii konusundaki tespitleri son derece
onemlidir. Giiniimiizde de, hukuka uygun yollardan elde edilmeleri kayd: ile ses
kayitlarmin delil olabilecegi, fakat bu kayitlarin yalniz basina mahkumiyet karari
verilmesine yeterli olmayacag1 ve baska somut deliller ile desteklenmesi gerektigi

kabul edilmektedir.?*?

Usulii dairesinde yapilan telefon dinleme tedbiri sonucunda elde edilen delillerin
mahkumiyet hiilkmii kurmaya tek basina yeterli olamayacagini, bu delillerin mutlak
sekilde somut ve yan delillerle desteklenmesi gerektigini kabul etmek gerekmektedir.
Yargitay Ceza Genel Kurulu 11.03.1991 tarihli, 1991/1-28 E. ve 1991/68 K. sayili
kararinda, mahkeme oOniinde yapilan ikrarin dahi tek basma yeterli olmadigmni,
s6zkonusu fiilin gerceklestiginin yan delillerle desteklenerek, ancak kesinlik arz
edebilecegini hiikkme baglamistir. Yargitay bu kararinda, higbir yan delille
desteklenip dogrulanmayip, her tiirli kuskudan uzak kesin ve inandirict kanit
bulunmadig halde, yiiklenen sucun islendigi kabul edilerek, yani saniktan ikrar elde
edilmek suretiyle sanigim mahkumiyetine karar verilmesini hukuka aykir

bulmustur.””?

b. Delilin Niteligi, Ozel Hukuk Acisindan Durum Degerlendirmesi, Ozel
Kisilerce Dinleme ve lIletisimin Tespiti, Dinleme ve IzZleme Araclarimin Satimm
Sorumlulugu

CMK m. 135'de ongoriilen tedbir, ceza sorusturmasi ve kovusturmalari ile sinirh
olup, hukuk hakimlerinin bu maddeden hareketle telekomiinikasyon yolu ile yapilan

iletisimin denetlenmesi tedbirine ve yine CMK m. 140'da diizenlenen teknik araglar

292 Bahri Oztiirk, Uygulamah Ceza Muhake mesi Hukuku, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Yayinlari, No: 46, 1994, Ankara, s. 318.
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ile izleme tedbirine karar verebilmesi, bu yol ile delil toplatabilmesi ve bu konuda
yapilan basvurular1 kabul edebilme yetkisi bulunmamaktadir. Yargitay’a gore,
"Davaci, davalilarim yaym yoluyla kisilik haklarmna saldirida bulundugunu belirterek
manevi tazminat isteminde bulunmustur. Kisi, toplum tarafindan taninan, bilinen
anonim bir kisi olsa dahi, 6zel yasam hi¢bir sekilde agiklanamaz, hatta hi¢ kimsenin
telefonu da dinlenemez. Davalilarin, telefonu dinlememis olsalar dahi, ele gecen
telefon kasetini yaymlamis olmalar1 ayni sonucu dogurur ve kisinin gizli alanmna

saldiridir. >

Yine Yargitay’a gore, "Dava, telefon goriismelerinin kamuoyuna agiklanmasindan
kaynaklanan kisilik haklarmna saldir1 nedeniyle manevi tazminat talebine iliskindir.
Bir kisinin telefonlarmin dinlenmesi veya dinlenen goriismelerin yaymlanmasi, 6zel
yasama saldir1 teskil eder. Kisi, toplum tarafindan taninan ve bilinen birisi olsa bile,
0zel yasami higbir sekilde agiklanamaz ve hi¢ kimsenin telefonu dinlenemez. Telefon
dinlenmemis olsa bile, ele gegcen kasetin dinlenip, kopyasmin dagitilmasi ayni
sonucu dogurur. Somut olayda, davacmin telefon konusma bandi basin toplantisinda
dinletilmis ve kopyasi dagitilmistir. Aciklanan nedenlerle davali eylemi agir kusur
olusturur".**

Yukarida 6zetlerine yer verilen Yargitay 4. Hukuk Dairesi kararlarinda, somut olayin
ozellikleri cercevesinde hi¢ kimsenin telefonunun dinlenemeyecegine ve hatta bu
konuda kisinin toplum tarafindan taninan ve bilinen bir kisi olmasinin da sonucu
degistirmeyecegine isaret edilmistir. Dolayisiyla, 1982 Anayasasi'nin 22. maddesi ile
bu ¢ercevede cikarilan yasalar uyarmca muhaberat hiirriyetine miidahale edilmesi ve
telefon yolu ile yapilan iletisimin denetlenmesi, onleme ve/veya adli maksath
telefonlarin dinlenip, konusmalarin kayda alinmasi miimkiindiir. Elbette bu dinleme
ve kayit altina alma, yasalarin 6ngdrdiigii sartlarin gergeklesmesi kaydi ile hukuka
uygun sayilacak ve hangi amagla elde edilmislerse, o ama¢ snirlari i¢inde toplanan

veriler kullanilabilecektir.?*®

29 Yargitay 4. Hukuk Dairesi 12.10.2000 tarihli, 2000/5220 E. ve 2000/8659 K. say1l karari
295 Yargitay 4. Hukuk Dairesi 31.10.2000 tarih, 2000/6487 E. ve 2000/9467 K. say1l1 karar1
29 Sen, Tiirk Hukuku'nda Telefon Dinleme Gizli Sorusturmaci X Muhbir, s. 126.
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Ozel kisiler tarafindan iletisimin tespiti, sinyal bilgilerinin degerlendirilmesi, telefon
goriismelerinin, kisa mesajlarmim, elektronik posta ve internet ortaminda yapilan
cevrimi¢i goriismelerin kayda almmasi, otomatik olarak kayit altina almanlarin
izinsiz elde edilmesi ve bunlarin delil olarak kullanilmasi hukuka uygun degildir.
Hatta haberlesmenin gizliliginin ihlal edilmesi, haberlesme igeriklerinin gizlice kayit
altma alinmasi ve bunlarin ifsa edilmesi fiilleri Tirk Ceza Kanunu'nun 132.

maddesinde su¢ sayilmistir.

Yargitay Hukuk Genel Kurulu'nun 07.03.2007 giin, 2007/4-98 E. ve 2007/110 K.

sayil1 kararina gore, "... Davacinin hastasma yaptig1 muamele hicbir sekilde tasvip
edilemez. Doktor, hastasini taciz etmistir. Ancak; davali Nermin de iddia ettigi ilk
tacizden sonra gitmesi gereken mercilere gitmemistir. Emniyetten ve cumhuriyet
savciligindan adli yardim talep etmemistir. Gazeteciye gitmis, gizli kamera ile cekim
yapmis ve televizyon kanalinda yaymlatmistir. Bu durum, davalilar yoniinden kisilik
haklarma saldiridir". Yargitay Hukuk Genel Kurulu, maddi ve manevi tazminat
davasma iligkin Yerel Mahkeme kararin1 bozan Yargitay 4. Hukuk Dairesi'nin
kararini yerinde gérmiistiir. Yargitay’in bir bozma kararmna goére, "... Bir kisinin fiili
hukuka aykiri olsa bile, bu fiil ile ilgili konugmalarinin ve goriintiisiiniin gizli kamera
ile kayda alinmasi, aynen telefon konusmalarmin yasadisi dinlenmesinde oldugu

gibi, onun kisilik haklarma ve 6zel yasammna saldir1 niteligi tasimaktadir™. >’

Ayrica, sug isleme kast1 ve suf birilerinin goriintii ve konusmalarini kaydetmeye
yonelik niyeti olmaksizin, katildig toplantmm cep telefonu ile gériintiisiinii ve/veya
burada yapilan konusmalari kaydeden veya bulundugu ortamda bir yakmmin
fotografini ¢ektigi sirada goriintiiniin i¢ine istemeden bir baskasini dahil eden kisinin
bu eylemi, su¢ isledigi iddia olunan bir kisinin lehine veya aleyhine olacak sekilde
orada olup olmadigini tespit etmek amaci ile kullanilabileceginden, ilk bakista
hukuka aykir1 sayilmamali, TCK m. 133 ile m. 134'{in ihlali olarak goriillmemelidir.
Bununla birlikte, fiilin hukuka aykiriligmm ve su¢ olup olmadiginin belirlenmesinde

somut olayn 6zellikleri ile failin kusur durumunun arastirilmasi gerekebilir. Elbette

7 Yargitay 4. Hukuk Dairesi'nin incelemeye konu 29.11.2005 giin 2004/14189 E. ve 2005/12835 K.
say1l1 karar1
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bu noktada, yasal sartlar1 tasimayan gizli ses ve/veya goriintii kaydi ile sonug¢larmin

higbir sekilde hukuka uygunlugundan bahsedilemez.*®

Yargitay’a gore, "Sanik N'nin danmigmanlik biirosu kurup, beraber ¢alistiklar1 diger
saniklarla birlikte; kendilerine miiracaat eden kisilerin (saniklarin) bildirdikleri
kisileri izlemenin disinda, yasal olmayan yollarla telefonlarn1 dinlemek ve elde
ettikleri dinleme kasetlerini, dinleme yapilmasini isteyen saniklara vermek bigiminde
olusan eylemleri, 765 sayil1 Tirk Ceza Kanununun 195. maddesinin ikinci fikrasi
disinda, ayn1 Yasanin 313. maddesinin birinci fikrasinda tanimlanan sugu olusturur.
Ceteye miiracaat ederek, izletme gere§i duyan ve magdurlarm telefonlarmi dinleten
saniklarmm eylemi ise, Tirk Ceza Kanunu'niin 195. maddesinde tanimlanan suca

azmettirmektir". >’

Yiiksek Mahkeme, bir kisinin 6zel hayatinin, bu ¢ercevede muhaberat hiirriyetinin
izinsiz bir sekilde takip edilmesini, kayit altmna alinmasini, bu takip ve kayit altina
alma fiilerinin bir esin aldatildigina dair sliphesini yenmesi ve ger¢ege ulasmasi
maksadi ile dahi yapilmis olmasini hukuka uygun saymamis, hatta bu yolla evlilik
birliginde olmasi gereken sadakate eslerin bagl olup olmadiginin tespiti noktasinda
dahi bir kayit ve veri toplama yapilamayacagina, bunun hukuka uygun
sayllamayacagma isaret etmistir. Yiikksek Mahkeme, bu tir fiillerin orgitlii bir
sekilde muhaberat hiirriyetinin ihlali sugu kapsamma girecegine karar vermistir. Ozel
kisiler tarafindan da muhaberatin gizliligine miidahale edilmesi, iletisimin tespiti ve

denetlenmesi miimkiin degildir.**

Telekomiinikasyon yolu ile yapilan iletisimin denetlenmesinde, 6zel hukuk davalari
ve bu sirada toplanacak deliller bakimindan yasal diizenleme olmadig1 ortadadir. Bu
nedenle, acik bir sekilde riza gostermedik¢e kimsenin telekomiinikasyon yolu ile
yapilan iletisiminin bir hukuk yargilamasinda denetlenebilmesi ve bilgilerinin,
ornegin kimin kiminle, hangi yerde ve hangi tarihte telefon yoluyla goriisme

yaptiginin elde edilip, delil olarak 6zel hukuk yargilamasinda kullanilabilmesi

298 Sen, Tiirk Hukuku'nda Telefon Dinleme Gizli Sorusturmaci X Muhbir, s. 128.
2998 Ceza Dairesi'nin 11.12.2000 tarihli, 2000/20551 E. ve 2000/20678 K. sayili karari.
390 Sen, Tiirk Hukuku'nda Telefon Dinleme Gizli Sorusturmaci X Muhbir, s. 128.
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hukuka uygun sayilmayacaktir. Yargitay’a gore, "Olayda; davaci-davali koca
tarafindan mahkemeye delil olarak sunulan, ses kayitlarina iligkin CD'nin, davalinin
'6zel hayatnin gizliligi' ihlal edilmek suretiyle hukuka aykir1 yolla elde edildigi, bu
nedenle delil olarak kullanilamayacag ileri siiriilmiis ve Mahkemece de; 'davaci esin
delil olarak sundugu ses kaydmin davalinin bilgisi disinda 6zel hayatin gizliligi ihlal
edilerek hukuk dis1 yollardan olusturuldugu, bu sebeple itibar edilemeyecegi' kabul
edilerek, 'davalinin sadakat yiikiimliiliigline aykir1 davranista bulundugunu gosteren
baskaca bir delil de getirilmedigi' gerekcesiyle davaci-davali kocanmn agtigr bosanma

davasmin reddine karar verilmistir...”.*"!

13. Tazminat

Ceza Muhakemesi Kanunu'nun koruma tedbirleri nedeniyle tazminati diizenleyen
141. ve devami maddelerinde, telekomiinikasyon yolu ile yapilan iletigimin

dinlenmesine iligkin bir tazminat hiikkmii yer almamaktadir.

C. Hukuka Aykiri Deliller ve Tesadiifi Elde Edilen Delillerin Durumu

Iletisimin tespiti yolu ile elde edilen "tesadiifi deliller" ile ilgili olarak Yargitay Ceza
Genel Kurulu'nun 13.06.2006 tarihli ve 2006/4.MD-122 E., 2006/162 K. sayili
kararinda, telefon ile haberlesmenin dinlenmesine iliskin son yasal diizenlemenin
5271 sayil1 Ceza Muhakemesi Kanunu'nda yapildig: belirtilerek, bu Yasanin sinirl
olarak sayilan suclar ile ilgili sinirli hallerde telefon dinlenmesi olanagi getirdigi
ifade edilmistir. Kararda, yeni diizenlemenin yiiriirliikten kaldirilan 4422 sayili
Yasadaki diizenlemeye paralel olmakla birlikte, farkli sekilde bir sugun islendigi
siphesini uyandiracak sekilde tesadiifen elde edilen kanitlarin degerlendirilmesi

olanagi da tanidigna isaret edilmistir.**

Telefon dinlemesi sirasinda tesadiifen elde edilen kanitlarin dikkate alinabilmesi i¢in,
sozkonusu yeni sucun CMK'da sayilan katalog suglardan birisine uygun olmasi
gerektigi vurgulanan bu karara gore, "Bu halde durum derhal cumhuriyet savcisina

bildirilerek kanit degerlendirmesi s6zkonusu olabilecek ve yasadisi elde edilmis kanit

39 Yargitay 2. Hukuk Dairesi'nin 20.10.2008 giin, 2007/17220 E. ve 2008/13614 K. sayili karart
392 Sen, Tiirk Hukuku'nda Telefon Dinleme Gizli Sorusturmaci X Muhbir, s. 137.
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olarak degerlendirilmeyecektir". Temyize konu davada, kanit olarak kabul edilen
telefon dinleme kayitlarinin, haklarinda dinleme karart bulunmayan iicilincii kisiler
arasinda gectigine dikkat ¢ekilen kararda, "Bu konusmada tesadiifen elde edildigi
kabul edilen su¢ kanitinin degerlendirilebilmesi i¢in, 4422 sayili Yasada herhangi bir
hiikiim bulunmasi gerekmekte oldugu halde, adigecen Yasada bu konuyu diizenleyen
hiikiim olmadig anlagildigindan, bu konusma tutanagi yasadisi elde edilmis kanit
niteligindedir. Yasadis1 elde edilen bir kanitin sorusturma ve kovusturma

asamalarinda kullanilmasma olanak bulunmamaktadir" denilmektedir.’”

4.2. Uluslararasi Diizenlemeler

Bu béliimde &zel hayatin uluslararasi alandaki uygulamalar1 Insan Haklar1 Evrensel
Beyannamesi, Cenevre Sozlesmeleri, Insan Haklar1 Avrupa Sozlesmesi ve Birlesmis
Milletler’in Kisisel ve Siyasal Haklara Iliskin Uluslararasi Sozlesmesi kapsaminda

calisilmistir.

4.2.1. insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi

Birlesmis Milletler Genel Kurulu tarafindan 10 Aralik 1948 tarihinde, Paris'te
kirksekize kars1 sekiz c¢ekimser oyla kabul edilen Insan Haklari Evrensel
Beyannamesi, insan haklarmm korunmasma uluslararasi nitelik kazandirilmasi

yolunda 6nemli bir asamadir.***

Birlesmis Milletler Teskilati, 6zel hayatin gizliligi ve korunmasi hakkmi bildirinin
kapsamina almig ve 1789 Fransiz Devrimi'nden sonra geleneklesen kisi hak ve

Szgiirliiklerini 6ngdren birinci kategoriye dahil etmistir.**

Beyannamenin 5. maddesinde, "hi¢ kimsenin iskenceye, dayanilmaz, insanlik dis1
veya onur kirict cezalara veya muamelelere tabi tutulmayacagl" hiikmii getirilmekte,
12. maddesinde ise, "hi¢ kimsenin 6zel ve aile hayatinda, konutunda veya

haberlesmesinde keyfi olarak miidahaleye maruz birakilamayacagi, seref ve itibarinin

303 Sen, Tiirk Hukuku'nda Telefon Dinleme Gizli Sorusturmaci X Muhbir, s. 193.
304 Helvaci, Kisilik Islemi Haklar1 (Miinhasiran Sahsa Bagh Haklar), s. 34.
305 Sen, Devlet ve Kitle fletisim Araclan Karsisinda Ozel Hayatn Gizliligi ve Korunmas, s. 59.
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tecaviizlerden korunacagi, herkesin s6z konusu miidahale ve tecaviizlere karsi

hukuken korunma hakkma sahip oldugu" belirtilmektedir.*”

Avrupa Konseyi Danigma Meclisi Bildirinin 12. maddesine dayanarak 23.01.1970
yilinda verdigi bir kararinda 06zel hayatmn gizliligi ve korunmasi hakkini
tanimlamustir. Bu karara gére 6zel hayata saygi, bir kimsenin yasantismi istedigi
bi¢cimde siirdiirebilmesidir. Bu yasantiya digsaridan yapilacak miidahalelerin en az
sayida olmasi ongoriilmektedir. Bu hakkm kapsamina, kisinin "6zel hayat1", "aile
hayat1", ev hayati", "maddi ve manevi biitinligi", "seref ve haysiyeti", "0zel
fotograflariin izinsiz yaymlanmamas1", "hukuka aykir1 bir sekilde dinlenmemesi ve
gozetlenmemesi", 0zel yazigmalarindan gizlice yararlanilmamasi", "gizli olarak

verilen bilgilerin yaymlanmamas1” gibi haklar girmektedir.*”’

4.2.2. Cenevre Sozlesmeleri

12 Agustos 1949 tarihli, 21 Ekim 1950 tarihinde yiiriirliige giren "Savas Tutsaklarma
Yapilan Muameleler" ve "Savas Zamaninda Sivillerin Korunmasi" ile ilgili Cenevre
sozlesmelerinde de bazi kisisel degerlerin korunmasma iliskin hiikiimler yer

almaktadir.

4.2.3. Insan Haklar1 Avrupa Sozlesmesi

Ulkemiz tarafindan 10.03.1954 tarihli ve 6366 sayili Kanunla onaylanan ve i¢
hukuktaki bir kanun gibi uygulama kuvveti kazanmis olan hatta "Tiirkiye

Cumhuriyeti Anayasasmnin Bazi Maddelerinin Degistirilmesi Hakkinda Kanun"**® il

e
Anayasa'nin 90. maddesine eklenen hiikiim uyarmnca kanunlarin ayni konuda farkl

hiikiimler icermesi nedeniyle c¢ikabilecek uyusmazliklarda esas alinacak olan

306 Celebi, “Kisilik Haklarindan, Kisinin Ozel Yasamimin ve Gizliliklerinin Thlali ve Korunmas1”, s.
286.

307 Sen, Devlet ve Kitle fletisim Araclan Karsisinda Ozel Hayatin Gizliligi ve Korunmas, s. 60.

308 Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasimin Bazi Maddelerinin Degistirilmesi Hakkinda Kanun,
05.07.2004 tarihli ve 5170 sayil1 Kanun (R.G. 22.05.2004-25469).
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AIHS'nin 8. maddesinde, bireysel hayat iist bashg1 altinda toplanabilecek olan 6zel

hayat, aile hayati, konut ve 6zel haberlesme koruma altina almmustir.*”

Maddenin 1. fikrasinda, "herkes, 6zel ve aile hayatina, konutuna ve haberlesmesine
saygl gosterilmesi hakkima sahiptir" denilerek, kisinin 6zel ve aile hayatina saygi
hakki diizenlenmis, ayn1 maddenin ikinci fikrasinda kisinin aile ve 6zel hayatina bir
hukuki 6nlem olarak miidahale edilebilecek 6zel durumlar hiikiim altina alinmustir.
Bu fikrada, "Bu haklarm kullanilmasma resmi bir makamin miidahalesi demokratik
bir toplumda ancak milli giivenlik, kamu giivenligi, iilkenin ekonomik refahi,
diizenin korunmasi, suglarin énlenmesi, sagligin veya ahlakin ve bagkalarmin hak ve
ozgirliiklerinin korunmas1 i¢in gerekli oldugu oOlclide ve yasayla miimkiindiir"

denilerek koruma saglanmis bulunmaktadir.®"

AIHS 8. maddenin s6zlesmenin diger hiikiimleriyle de baglantis1 vardir. Komisyon,
8. maddede belirtilen 6zel hayat hakkinin ayni zamanda bireyin kisiliginin olusmasi
icin diger bireylerle iligkiler kurma ve gelistirmeyi de belli ol¢lide icerdiginden
hareketle 8. madde ile 10. madde arasinda baglanti kurmaktadir. Adil yargilanma
hakki, ifade 6zgiirliigii, evlenme hakki ilk bakista 8. madde ile ilgileri kurulabilen
haklardir. S6zlesmenin 8. maddesi ile siginma hakki baglantisiyla yasama hakki ve 3.
maddedeki insanlik dist muamele arasinda da baglanti kurulmaktadir. S6zlesmenin 8.
maddesi zaman zaman 14. madde baglammda ayrimcilik yasagi ile giindeme
gelmekte, bazen de 5. madde ¢ergevesinde baglant: kurulmaktadir.*"!

AlIHS'min 8. maddesi 9, 10, 11, ilk Protokoliin 1 ve 2. maddeleri sdzlesme sistemi
icerisinde "nitelikli haklar" kategorisinde yer almaktadir. Nitelikli olmayan haklarda
birey devletin belirtilen hakkini ihlal ettigini ispat ederse, mahkeme artik liye devlet
acisindan miidahalenin hakliligini tartigmamaktadir. Nitelikli haklarda ise, birey
belirtilen hakkinin ihlal edildigini ispat etmesi ve mahkemenin bunu kabul etmesi

halinde ispat yiikii liye devlete gececek, iliye devlet bu asamada, miidahalenin

309 Ozdemir, s. 19.
310 Helvact, Kisilik Isle mi Haklar1 (Miinhasiran Sahsa Bagh Haklar), s. 36.

> Murat Volkan Diil ger, “Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi Kararlarinda Organize Sugla
Miicadelede Ozel Koruma Tedbirleri”, Yildizhan Yayla'ya Armagan, T.C. Galatasaray
Universitesi, Hukuk Yayinlari, Istanbul, Ocak 2004, s. 275-284.; Uzeltiirk, s. 159.
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yasalligini, miidahalenin mesru bir amaca dayandigini ve demokratik bir toplumda

gerekliligini ispat etmek durumunda kalacaktir.”'?

Haberlesme (muhaberat) hiirriyeti IHAS'!n 8. maddesine gére de degerlendirilmesi
gereken bir konuyu teskil eder. 8. madde, 6zel hayatmn bir yoniinii ve unsurunu
olusturan "muhaberat" kavrammi da koruma altma almistir. IHAS m. 8/1 anlaminda
"haberlesme" kavramu kapsamima, her tiirli yazili veya sozlii ileti/gonderi
girmektedir. Insan Haklar1 Avrupa Mahkemesi (IHAM), telefon konusmalarinm da
bu kavram altinda ele alinmasi, yani korunmasi gerektigini kabul etmistir. insan
Haklar1 Avrupa Mahkemesi (IHAM) 15.06.1992 tarihli Isvicre'ye karsi Liidi
kararinda, telefon gériismelerinin "muhaberat hiirriyeti" ve dolayisiyla "6zel hayatin
gizliligi ve korunmasi hakk1" (IHAS m. 8) kapsami oldugunu kabul etmistir. Ancak
karara konu uyusturucu kacgakcilifi suglamasnda IHAM, Laufen Mahkemesi
tarafindan verilen ve temyiz mercii olan Bern Kantonu Temyiz Mahkemesi
tarafindan telefon muhaberatinin izlenmesi ve denetlenmesinin, demokratik
toplumda duyulan somut zorunluluklara uygun olarak ve IHAS m. 8/2 hiikmiiniin

cercevesinde kaldigini belirterek hukuka uygun olduguna karar vermistir.

IHAS 8. maddesiyle, "haberlesme" kavrami kapsamina giren her tiirlii yazili ve sozlii
gonderilerin i¢gine telefon, mektup ve diger tiim haberlesme araglar ile
gerceklestirilen muhaberatin dokunulmazligmmm kanunlar ile korunmasi gerektigi

yoniinde tiye devletlere ait bir yitkiimliilik 6ngormiistiir.>"

IHAM 16.12.1992 tarihli Almanya'ya karst Niemietz kararina gore, "'Ozel hayat
kavramini, bireyin kisisel hayatim istedigi gibi yasayabilecegi bir i¢ alanla smirlamak
ve dis diinyay1 bu alandan tiimii ile hari¢ tutmak asir1 smirlayic1 bir yaklasim olurdu.
Ozel hayata saygi, baska insanlarla iliski kurmak ve sézkonusu iliskileri gelistirmek
hakkim da belirli bir dereceye kadar igermelidir". Boylece kararda, bireyin dar

kapsamda degil, genis kapsamda yasam alanlar1 ve faaliyetleri, 6zel hayatin parcasi

312 Ozcan Ozbey, Avrupa insan Haklar Mahke mesine Basvuru Yontemleri, Adalet Yaymevi,

Ankara, 2005, s. 282.

313 Durmus Tezcan, Mustafa Ruhan Erdem ve Oguz Sancakdar, Avrupa insan Haklari Sozlesmesi

Isiginda Tiirkiye'nin insan Haklari Sorunu, Seckin Yayinevi, Ankara, 2004, s. 405.
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olarak kabul edilmis olup, "6zel hayat" kavramimin sadece bireyin 6zel faaliyetleri ve
kendisi ile smirli olmadigma isaret edilmistir. Bu durumda bireyin evi, igyeri, bu
yerlerdeki faaliyetleri ve goriismeleri, ancak IHAS m. 8/2'de dngoriilen nedenler ile

istisnai olarak smirlandirilabilecektir.

4.3.4. Birlesmis Milletler’in Kisisel ve Siyasal Haklara Iliskin Uluslararasi
Sozlesmesi
16 Aralik 1966 tarihinde Birlesmis Milletler Genel Kurulu tarafindan itirazsiz olarak
benimsenen ve imzaya acilan Kisisel ve Siyasal Haklara Iliskin Uluslararast
Sozlesme, Ozel hayatin gizliligi ve korunmasi hakkma iliskin diizenlemeyi de
kapsamma alarak 23 Mart 1976 tarihinde yiiriirliige girmistir.”'* Tiirkiye sozlesmeyi
15 Agustos 2000 tarihinde New York'ta imzalamis ve TBMM'de 04.06.2003
tarithinde cikarilan 4868 sayili kanunla sozlesmeye konan beyan ve cekincelerle

birlikte onaylamistir.”"

S6zlesmenin 6. maddesinde yasama hakki, 7. maddesinde iskence yasagi, ozellikle
bir insan1 rizas1 olmadan tibbi veya bilimsel bir deneye tabi tutma yasagi, 8.
maddesinde zorla calistirma, tutsaklik ve koleligin yasaklanmasi, 9. maddesinde
keyfi tutuklama ve goz altinda tutmalara kars1 6zgiirliikk ve giivenlik hakki, 12 ve 13.
maddelerinde ulasim ve yerlesim 6zgiirliigii, 14. maddesinde adil yargilanma hakki,
16. maddesinde kisi olarak taninma hakki, 17. maddesinde mahremiyet hakki, 18.
maddesinde din, diisiince ve vicdan 6zgiirliigii, 19.maddesinde ifade 6zgiirliigi, 21.
maddesinde toplanma Ozgiirliigii, 22. maddesinde Oorgiitlenme Ozgiirligi, 23.

maddesinde evlenme ve aile kurma hakki diizenlenmistir.

S6zlesmenin 17. maddesine gore, "Hi¢ kimsenin 6zel ve aile hayatina, konutuna veya
haberlesmesine keyfi veya hukuka aykiri olarak miidahale edilemez, onuru veya
itibar1 hukuka aykir1 saldirilara maruz birakilamaz. Herkes bu tiir saldirilara veya

miidahalelere karst hukuk tarafindan korunma hakkma sahiptir."

34 Sen, Devlet ve Kitle fletisim Araclan Karsisinda Ozel Hayatin Gizliligi ve Korunmas, s. 74.

315 Medeni ve Siyasi Haklara iliskin Uluslararas1 Sézlesmenin Onaylanmasinin Uygun Bulunduguna
Dair Kanun, 4868 sayil1 Kanun, R.G. 18.06.2003/25142.
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Sozlesmede diizenlenen haklarin ihlal edilip edilmedigini kontrol etmek iizere, 28.
madde geregince onsekiz iiyeden meydana gelen "Insan Haklar1 Komitesi"
kurulmustur. Islevi ve yetki alanm1 41. maddede diizenlenen komite gerektiginde

"Uzlasma Komisyonu" kurabilmektedir.*'°

Insan Haklar1 Komitesi'ne gerek kisiler ve gerekse devletler tarafindan yapilan
bagvurular, komitenin yapilan basvurular hakkinda bir kararla sonuglandirma
yetkisinin olmamasindan dolay1 istenilen neticeleri verememektedir. Devletlerin
veya bireylerin basvurusu sonu¢ olarak, insan haklarinin zedelendigine iliskin

iddialarin milletlerarasi bir organda tartisilmastyla smirl kalmaktadir.*"’

316 Helvaci, Kisilik Islemi Haklar1 (Miinhasiran Sahsa Bagh Haklar), s. 39.
317 Sen, Devlet ve Kitle fletisim Araclan Karsisinda Ozel Hayatn Gizliligi ve Korunmasu, s. 75.
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