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OZET

GOGOL VE BIR DELININ HATIRA DEFTERI

Taylan, Cem

Tez Damigmani: Ogr. Gor. Zurab Sikharulidze

Ocak 2011, 30 Sayfa

Klasik bir eser olan Gogol’'tin Bir Delinin Hatira Defteri glinimiizde sikca
sahnelenmektedir. Tam da bu ylizden yapilan ¢aligmalar birbirine benzemekte, takilmis
bir plagin siirekli tekrarlayan bir parcasi gibi hep ayni fikirleri seyirciye iletmektedirler.

Bu calisma eserin ¢agimiza uygun ¢agdas fikirleri derinliginde sakli tutup tutmadigi
konusunda bir cevap bulmak i¢in yapilmistir.

Anahtar Kelimeler: Gogol, Bir Delinin Hatira Defteri, Sizofreni
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ABSTRACT

GOGOL AND DIARY OF A MAD MAN

Taylan, Cem

Thesis Advisor: Lect. Zurab Sikharulidze

January 2011, 30 Pages

One of the biggest classics ‘Diary of a mad man’ is often put on play novadays. The fact
that performed works resemble each other so much and this repeatation causes being
consumed of the known idaes of the text so fastly. This research aims to find new
answers being able to respond to the expactations of the modern spectators, in that work
of art.

Keywords: Gogol, diary of a mad man, schizophrenia
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1. GIRIS

Gogol kendi yurdu disinda hep Dostoyevski ya da Tolstoy’un arkasindan gelir. Hicbir
zaman bu digerleri kadar popiiler olmamustir, ancak Rusya’da soruldugunda akla ilk gelen
odur. En biiyiik eseri Olii Canlar tamamlanmamistir ama buna ragmen en c¢ok okunan
klasikler arasindadir. Biitiinliik meselesinin en temel estetik unsurlardan biri oldugu
cagimizda Gogol’lin bu bitmemis eseri mazur goriiliir nedense. Belki niishalar1 yakmis
olmasi ve ikinci cildin kurtarilan parcalardan birlestirilmis olmasi esere ve kendine gizem
katmaktadir. Gizemlidir Gogol, en gizemli komedi yazari.

Bu calismada onun Bir Delinin Hatira Defteri adli hikayesi incelenecektir. Bu ii¢ baglikta
islenecektir. Once Gogol’iin yasami, dénemi ve tarzi tanitalacaktir. Ikinci boliimde
sizofreni ve deliligin tarihsel anlami iistiine konusulacak ve son bdliimde de ilk iki
bolimden elde edilen kanitlar dogrultusunda Bir Delinin Hatira Defteri yorumlanmaya
calisilacaktir. Bu hikaye oyunlastirilip onlarca kez sahnelenmis oldugundan inceleme daha

cok karakter temelli olacaktir.



2. GOGOL HAYATI VE ESERLERI

Mariya Ivanovna Gogol-Yanovskiy iki talihsiz dogumdan sonra 20 Mart 1809°da Nikolay
adryla bir oglan ¢ocugu diinyaya getirdi. Ortodokslarin Meryem’i , Dikanka’da mucizeler
yaratan azizlerinin adinin, zavalli kardeslerinin sonundan kiigiik Nikolay’1 koruyabilecegine
inanan Mariya Ivanovna yine de kaderin azizligine ugramaktan korkuyordu ki, isi saglama
almak istedi; kiiciik Nikolay i¢in Vasilyevka’da adina bir kilise yaptiracakti, bedeli ne
olursa olsun. Nikolay soluk benizli ve ¢elimsizdi, bu da annesinin oglunun iistiine daha ¢ok
titremesine neden oluyordu. Cocugu muayene etmeleri i¢in eve diizenli doktorlar
ugruyordu. Nefes darlig1 ¢eken, bitkin, durmadan kulaklar1 akan bir oglan... Annesi istidii
mii, terledi mi diye onu gilinde yiiz kez yoklardi. Ufakligin basinin {istiine ¢ikarilan haglarin
sayis1 bilinmiyor. Nikolay bu tapinma atmosferinde evin tanrisi olarak biiyiidii. Ta ki 1819
yilina, aile onu kii¢iik kardesi Ivanla Poltava’daki okula géondermeye karar verene kadar.
Burada Nikolay’a kimsenin aldirdigr yoktu. Zaten smif birincisi de olamadi, hatta
kendinden kusku bile duydu, belki de sanildig1 kadar yetenekli degildi. Tiim bunlarin
tistiine kardesi Ivan’in 6liimii onu ¢ok etkiledi. O kadar zayif diismiistii ki aile onu okuldan
almaya karar verdi. Nikolay Vasilyevka’ya donmekten olduk¢a mutluydu. Ancak mutlu
giinler ¢ok siirmedi, hayatta kalan tek ogullarinin birinci sinif bir egitim almasini dileyen
aile onu Prens Bezborodko’nun kurdugu yiiksek egitim veren bir ortaokula gondermeye

karar verdi: Nejin Lisesi.

Okul yasamina aligmasi uzun zaman aldi. Okul programi oldukc¢a agirdi: Rus Dili ve
Edebiyati, Latince, Yunanca, Almanca, Fransizca, Matematik, Siyasi Politik, Tarih,
Cografya, Askerlik Sanati, Desen ve Dans. Ogrenciler karakter ve koken bakimmdan ¢ok
farkliydilar. ~ Yiiksek aristokrasiye mensup olanlar, orta zliimreden olanlar

kiigtimsemekteydi. Onlardan biri Liyubi¢c-Romanovig, Gogol’lin bilinen bir diigmaniydi.



Aristokrat ¢ocuklar: olan bizlerin arasinda demokrat gecinen Gogol, en ¢ok alaya
aldigimiz bir kisiydi. Sabah uykudan uyaninca nadiren el yiiz yikar, lekeli giysiler, kirli
camasiwrlarla dolasirdi, cepleri hep seker, baharli ¢orek gibi ¢erezlerle doluydu. Sinifta
ve derste her dakika onlari kemirirdi.

(Troyat, 2000, s.19)

Gogol ¢ok kapali bir insandi. Kendi hakkindaki sorular1 ya savsaklar ya da yalanla
cevaplandirirdi. O kendini i¢ diinyasini gizledigi 6l¢iide giivende hissederdi. Bu yiizden
arkadaslar1 ona “esrarli clice” adinm1 takmislardi. Ama o ondaki ¢evresindekilerle alay etme
yetenegiyle arkadaslarina hiikmederdi. Kimse bu upuzun, sipsivri burunlu ciice kadar
Ogretmen ve 6grencileri giiliing hale diisiiremezdi. Gogol’iin bu alay etme zevki ve etiitlere
bosverir goriintiisii bagina ciddi belalar da agmaktaydi. Ceza alma konusunda en 6nde

gelenlerden biriydi. Yine dayak yedigi bir giin deli taklidi yaptu.

Bagirdi, uludu, tepindi. Okul miidiiriinii ¢ok sarsan bu olaydan sonra artik cezadan soz
edilmedi. Hemen sinirlenebilen Gogol bu haliyle herkesi kandirmisti. Onun komediyle
baslayan bu ilk tepkisi gergek bir sinir bozukluguna doniismiitii ama, ¢ok ge¢meden o,
arkadagslarina donerek herkesle alay ettigini sdyleyip oviinebilmigti. Ondaki melankoli
her zaman bir giilme ihtiyacina doniisiirdii.

(Troyat, 2000, s.21)

1825 yilinda babasimi kaybetti. Bu olaydan sonra Gogol kendini camdan asagi atmak
istemisti. Ama kendini toparlamay1 bildi, annesini de toparlamali ona sahip ¢ikmaliydi

boylece onun igin babasinin yerini alabilirdi.

Merak etme sevgili anacigim. Bu darbeye bir Hristiyan giiciiyle dayandim. Onceleri bu
haber beni yikti ancak yine de kederimi kimseye belli etmedim; ama yalniz kalinca
umutsuzlugun tiim acimasizliigini yasadim... Ayrica yasamima son vermeyi bile istedim.
Ama Tanrt karst geldi bana.

(...)

Iste sevgili annecigim sen babalarin en iyisini, en sadik dostunu, génliiniin en sevgilisini
yitirdin... artik mutlu olmasan da sakinsindir sanirim. Ama ben simdi, babamin yerini
tutabilen duygulu, yumusak, erdemli bir anneye, bir dosta, en nazik ve degerli bir insane
sahip degil miyim? Evet, siz her zaman benimdiniz! Talih beni yiiziistii birakmadi! Ah!
En biiyiik endisem sizing c¢ektiginiz aci! Cesaret! Benim yaptigim gibi yapin, elden
geldigince azaltin bu aciyi! ve her seye kadir Tanri’ya kosun!

(...)

(Troyat, 2000, s.22 )

Gogol edebiyatla ilgiliydi. Okulda kendi gibi edebiyat diiskiinii kiiclik bir arkadas gevresi

bile olusturmustu. Biraraya gelip kitap ve dergileri satin aliyorlar, yazdiklarini biribirlerine



okuyor ve en agir bir sekilde elestiriyorlardi. Okul tiyatrosunda da rol almisti ve
komedideki basarisiyla herkesi biiyiililyordu. Liseyi bitirdikten sonra okuldan arkadasi
Danilyevskiy’le birlikte St. Petersburg’un yolunu tutu. Once Kokuskin kopriisiine yakin
Gorohovaya Sokagi’nda ucuz bir eve yerlestiler. Daha sonra arkadasindan ayrildi ve
usagiyla birlikte Grand Mescanskaya sokaginda daha sirin bir eve yerlesti. Burasi orta halli
kii¢iik insanlarin oturdugu bir yerdi. Lisede giyim tarz1 yiiziinden alay konusu oldugundan
kiyafetlerine ¢ok 6nem veriyordu ama yine de bu kentin insanlariyla asik atamiyordu.
Memurluk onu oldukga korkutuyordu. Bir odada kagitlarla bogusup, amirlerinden azar
yeme fikri onu iirkiitiiyordu. Farkli bir yol denemeliydi, o da Italya adli bir siirini ‘Vatan
Cocugu’ dergisine yollad1 ve dizelerin imzasiz olarak yayinlanmasini istedi. Dergi sahibi
Bulgarin bu istegi kabul etti ve siir dergide ¢ikti, ama basinda bu siir pek kaale alinmadi.
Yine de bu olay Gogol’e umut verdi, cesaretini topladi ve V. Alov takma adiyla romaninm

yayinlamaya karar verdi. Hatta s6zde yayime1 tarafindan yazilmig gibi bir 6nsoz bile ekledi.

Eger yazar bazi onemli durumlarla bu yaziyi yazmaya tesvik edilmeseydi gordiigiiniiz
bu yazi giin s1gina ¢tkmayacakti. Okuyacaginiz bu manzume on sekiz yasindaki bir
gence aittir. Hatalari ve yetenegi iizerinde onu yargilamak istemiyoruz, bu isi aydin
okuyuculara birakiyoruz, yine de sunu isaret ederek, bu * Idil ’in bazi dizeleri yitmistir
diyoruz, oysa bu eksikleri, esere biitiinliik verecek ve kahramanin karakterini daha iyi
cizecekti; yine de en azindan bir geng yetenegi bu eserle okuyuculara tanitmaktan gurur

duyuyoruz.

(Troyat, 2000, s.49)

7 Mayis 1829’da sansiirden izin ¢ikti ve Nikolay Vasilyevic Gogol {izerinde kendi imzas1
olmasada ilk eserini ciltli bir halde elinde tutmanin coskusunu yasamaktaydi ama mutluluk
¢ok uzun siirmedi. Bu sefer basin yazdiklar1 konusunda hig¢ de sessiz degildi.

M. Alov sézde bu dizeleri yayinlamak istememis, bazi énemli durumlar onu buna
zorlamis. * Keske daha onemli durumlar ¢iksaydi da ona bu dizeleri yayimlamak

firsatin vermesiydi. * diyoruz biz.

(Troyat, 2000, s.50)
Bu olaydan sonra kitabin tiim ciltlerini topladi ve hepsini yakti.Para sikintis1 igindeki Gogol
15 Kasim 1829°da yilda bes yiiz ruble maasla bir memuriyete atandi. 10 Nisan 1830°da
Saray Zaamet kism1 Bakanliginda bir yere terfi ettirildi, 3 Haziran’da asaleti Kabul edildi,
yillik geliri de yedi yiiz elli rubleye yiikseltildi. 1830 yili aralik ayinda Hetman adli

bitmemis bir tarihi romanindan parcalar yayimlandi. Edebiyat Gazetesi’nde Korkung



Intikam hikayesinden alinma “Efendi” yazis1 bir de “ Cocuklara cografya dersi” diye bir
makalesi ¢ikmist1. Tiim bunlara ragmen Gogol hala rumuz kullanmakta imzasin1 atmaya bir

tiirlii cesaret edememekteydi.

Gogol bir Puskin hayranmiydi. Petersburg’daki ilk gilinlerinde cesaretini toplayip onunla
tanigsmak i¢in evine kadar gitmis ama usak efendisinin gece hi¢ uyumadigini séyleyip onu
geri ¢cevirmisti. “Biitiin gece ¢aligmis olmali” dedi Gogol. Usak kiiciimseyerek cevap Verdi.
“Ne miinasebet efendim, sabaha kadar arkadaslariyla kagit oynadi.” Amirlerinden Anton
Delvig Gogol’iin ikinci idolii olan sair Jukovskiy’in dostuydu, Pugkin’i de taniyordu. Bu
gen¢ memurun edebiyata olan ilgisi karsisinda onu Jukovskiy’le tanistirmaya karar verdi.
Sair bu geng yazar adaymi sicak bir ilgiyle karsiladi. Pugkin’in yakin arkadasi Pletnev’e
onu tavsiye edecegine s6z verdi. Gogol daha sonra bu olay1 hatirladiginda bu tanigsmanin
kendi i¢in bir doniim noktas1 oldugunu yazacakti.(10 Ocak 1848 tarihli mektup) Pletnev
asilzade kizlarinin gittigi bir enstitiiniin miifettisiydi. Jukovskiy’in ricasiyla Gogol’iin
kiigiik siniftaki kizlara tarih dersi vermesi i¢in yiiksek makama bir rapor gonderdi. Gogol
10 Mart 1831°de enstitii’de goreve basladi ve terfi ederek asil miisavir oldu. Gogol
cocuklara biraz tarih ve cografya dersleri veriyordu ama zamaninin ¢ogunu onlara komik
Ukrayna Hikayeleri anlatarak gegiriyordu. Eve doniince de bu hikayeleri yazmaya devam
ediyordu. Pletnev Mayis sonuna dogru o ara Petersburg’da olan Puskin’in serefine bir davet
verdi. Gogol o toplantida saygin bir¢ok kisiyi tanid1 ve Pugkin’i. Artik edebiyat diinyasina
kabul edilmisti. ‘Ciftlik Geceleri Masallari’n1 tamamladiginda hemen bir kopyasini
Puskin’e yolladi. 1831°de agustos sonuna dogru Puskin Voyekov’a Gogol’lin yazarligini
oviyordu. Esere hayran kalmisti. Eyliil ayinda kitap basildi. Bu sefer elestiriler
methiyelerle doluydu. 1832 Martinda Ciftlik Geceleri’nin ikinci cildi yayimlandi. Gogol
artik linliiydii. Geng Belinskiy Gogol’li kesfediyordu: ¢ Ne espri! Ne nes’e! ne siirsellik ve
ne denli halk duygular1”(Belinskiy, edebiyata iliskin diisiinceler)

24 Temmuz 1834°de yardime1 profesdr iinvaniyla Sen-Petersburg Universitesi’nde ortacag
tarihi dersleri okutmaya basladi. Bu siire¢ onun i¢in olduke¢a sikintili gecti. Dersleri siirekli

savsakliyor ve 6grencilerin alay konusu oluyordu. Bununla birlikte edebiyata giderek daha



fazla zaman ayirmaya bagladi. 1834 ocak ayinda iki cilt halinde Arabeskler eserini
yaymmladi. Ayni yilin mart ayinda iki ciltlik bir baska yapit ‘Mirgorod’ kitapgilarin
vitrinindeydi. Arabeskler’in basarisizligina morali bozuldu. Petersburg’u bir siireligine terk
etmek niyetindeydi ama bir konuya ihtiyaci vardi. Kafasindaki ideal romana uygun bir
konu. O aralar Puskin’in laf arasinda sdyledigi bir konuya kafasi takildi. Bu dolandiricilik
hikayesi ¢ok hosuna gitti. Bu 6lii kole aligverisi lizerinden devleti aldatma fikri hem
entrikalarla dolu bir yolculugu hem de mistik bir gizemi i¢inde barindiriyordu. Basligi bile
hazirdi: ‘Olii Canlar’. Ama bu hemencecik yazilabilecek bir sey degildi, ayrica Gogol bir
komedi yazmak istiyordu. 23 Ekim 1835’de Puskin’le bir kez daha bulustular. Ozan bu
sefer oldukca sikintiliydi. Karisin1 kiskanmakta ve saray balolarina katilmaktan bikmis bir
haldeydi. Ama Gogol Puskin’le bu konulara hi¢ girmezdi, sadece edebiyat iizerine sohbet
ederdi. Sonunda cesaretini topladi ve ondan bir komedi konusu istedi. Ozan cep defterinden
birkag satir okudu: ‘Krispin bir fuar i¢in bir baskente gelir,kendini vali samrlar zaten vali
budalamin biridir. Valinin karisi ona siislenip piislenecektir, oysa Krispin valinin kiziyla
nisanlanacaktir.’(Troyat, 2000, s.137) Gogol sonunda aradigi komedinin konusunu
bulmustu. Heyacanla kosusturarak oradan ayrildi. Daha sonra Puskin bu olayla ilgili sdyle
diyecektir: ‘Bu kiiciik Ukraynali’dan korkulur. Beni Oyle ustalikla soydu ki, onu
kovamadim.’(Annenkov Edebiyat Hatiralar1) Gogol 4 Aralik 1835’de komediyi tamamladi.
18 Ocak’ta Jukovskiy’in evinde aralarinda Puskin’in de bulundugu bir dost toplantisinda
eseri okur. Herkesi giilmekten kirip gegirdi.

Sansiir kurulunun onayindan sonra hemen oyuncularla provalara baslandi. Ama asil zor
siire¢ oyuncularlaydi, ¢ogu oyunu diizeysiz buldu ve inanmadi. Hepsi asir1 yapmacikliga
kaciyordu; kendilerini gosterme derdindeydiler. Provalar ilerledikge Gogol daha da
paniklemeye baglamisti. 19 Nisan 1836’da ilk temsil verilecektir ve ortalikta carmn da
gelecegi dedikodular1 yayilir. Sahiden de imparator locasina girer, tiim Petersburg sosyetesi
oradadir. Gogol mide kramplan icinde miifettisi sahneye koymaktan pisman bir halde
temsili beklemektedir. Perde acgilir, oyuncular sahneye girer ve yazarin tim ogitlerini
unutmus gibi yapmacikliga biiriiniirler. Salondaki etki daha da korkurucuydu. Ucuz
yerlerdekiler ¢ok egleniyorlardi, parterler ve localar ise sessizlige biirlinmiistii. Sahnede

tasra memurlariyla dalga gegilirken kendilerini hakarete ugramis hissediyorlar ama doniip



imparatorun kahkaha ve alkislarim1 gordiikce bir sey diyemiyorlardi. Zaten oyunda sansiir
kurulundan imparatorun arzusuyla ge¢misti, ¢linkii o Puskin’in giizel karisim1 asla
kiramazdi. Oyun bitti selama ¢ikildi, oyuncular yazar1 sahneye cagirdilar ama o ¢oktan
kacip gitmisti. Herseyin unutulmasini ve oyunun hig¢ seyirci bulamamasini diliyordu ama
giinler gectikge biletler kapis kapis satiliyor her yerde ‘Miifettis’ tartisiliyordu. Tutucular
onu diizeni yikmakla sucglarken, liberaller Car rejiminin anlamsiz yasalarini korkusuzca
gozler Oniine serdigi i¢in onu Ovilyorlardi. Oysa Gogol ne yonetimi elestirmek ne de Rus
Seckinleri’ni kii¢iik diisiirmek istemisti. Politik bir amaci1 yoktu. Sadece ahlaki yozlagmaya
dikkat ¢cekmek istemisti. Onun asil niyeti insanlar1 giildiirmekti. Ama yapmaya ¢alistig1
hicbir sey anlagilmamisti ve tahmin edebileceginden de ¢ok diigman kazanmisti. Tek ¢are

kagmakti: Petersburg’u terk etmek.

Arkadasi Danilevskiy’le Hamburg’a geldi. Oradan Bremen’e ugrar kisa molalarla
Frankfurt’tan Baden-Baden’e gectiler. Burada {i¢ haftadan fazla kaldi, ama yine yer
degistirme hastaligmna tutularak Isvicre’ye gittiler. Bern, Bale, Lozan onu pek etkilemedi.
Cenevre’de ise bir siire konakladi. Burada biraz Fransizca bilgisini bile genisletti. Ekim ay1
geldiginde Isvicre bir hayli sogumustu. Monoton gecen giinler icinde tekrar edebiyatla
ugrasmaya basladi. Artik kafasinda tek bir diisiince vardi: Olii Canlar’t yazmak.
Danilyevski ise Paris’teydi ve arkadasini oraya davet ediyordu. Paris’te Gogol’li en ¢ok
etkileyen Fransiz mutfagiydi. Yemeye cok diiskiindii. Ama sagligi elverisli degildi, asir
yemekler midesini bozuyordu. Agrilarin1 kafasinda daha da biiyiitiiyordu. Doktorlara
bagvuruyor agrilarini dindirecek tiirlii haplar kullaniyor, biraz iyilesme belirtisi gosterince
de lokantalara kosuyordu. Fransa’da calkantili giinler yasaniyordu. Monarsi catirdamakta,
her yerde Cumbhuriyet laflar1 edilmekteydi. Bu sesler Gogol’ii ¢ildirtmaktaydi. Gogol her
giin Latin mahallesine gidip orada Fransizcasini ilerletiyor ama aklindaki italya seyehatini
diisiinerek bir yandan italyanca da 6greniyordu. Birden korkung bir haberle sarsildi. Puskin
diielloda oldiiriilmiistii. Karisinin namusunu temizlemek icin doviismeye gittigi sdylentisi
yayiliyordu. Ama bunlar Gogol’ii ilgilendirmiyordu. Artik Pugkinsiz bir diinyadaydi.
Danilyevskiy’e soyle demisti: ‘Bilirsin annemi ne ¢ok severim, ama kaybetseydim

simdikinden fazla tiziilmeyecektim.’



Fransa’y1 terk etme zamam gelmisti. Italya’ya gidecek, orada konusunu Puskin’den aldig
eseri tamamlayacakti. Bunu Puskin i¢in yapmaliydi.
“ Baslamis oldugum o biiyiik esere devam etmeliyim... Puskin’e karsi yemin etmistim

zaten fikir de ona aitti. Bu eser benim i¢in kutsal bir vasiyettir...”(18-6 nisan 1837/mektup)

Gogol Roma’ya hayran kaldi. Bu sehir onu her seyiyle etkiliyordu. Tarihi kalintilarda
geziniyor, Raphael tablolarina dalarak kendinden geciyordu. Burada Pagan ve Hristiyan
caglar1 arasinda bir harabe kopriide zaman durmustu. Batik bir medeniyetten kalma bir
oliimsiiz bir Tanr gibi yasadig1 cagin istiine yiikseliyor, her seyden onemlisi kendini
yasadigi cagdan soyutlayabiliyordu. Burada simdiyi calkalayan devrim diisiincesinden
kagabilecegi bir girdap bulmus ve kendini iki biiyiik diinya idealinin mutlak bir monarsi ile
kutsal dinin biiyiik bulugsmasinin gergeklestigi o mutlu ¢agda duyumsuyabiliyordu. Bu
gorkem goziinii dylesine boyamistiki italya’nin Avusturya egemenligine karsi isyaninin
farkinda bile degildi. Liberalizm tartismalarinin, devlete karsi isyan fikirlerinin burada
sadece dar bir entellektiiel ¢cevre arasinda kaldigini zannediyordu. O burada bu donmus
cagda biiylik idealini Biiyiik Rusya’y1, kutsal monarsiyi goriiyordu. Roma, biiyiik ideal,
Augustinus’un Tanrt Sitesi, 6lilydi ama bu 6liim onun ruhunu 6zgiir birakmis, zamanin
akintisinin yiizeyine cikarip onu Sliimsiiz kilmis, yeniden dogmak icin bekliyordu. Olii
Canlar ancak burada bu medeniyetin kiillerinin arasindan canlanabilir ve Rusya’ya
biiytikliigiinti gosterebilirdi. Ancak o zaman Rusya Avrupa’daki bu ilerleme hastalifindan
kurtarabilirdi kendini. Gogol c¢ocuklugundaki o narsist duyguyu duyumsuyordu. Evin
Kiiciik Tanrisi, simdi yoldan ¢ikma tehlikesiyle yiiz yiize olan Rusya’nin yolunu bulmasina
katkida bulanacak bir azizdi. Yapmasi gereken tek sey kutsal gorevini yerine getirmekti.
‘Olii canlar’1 tamamlamali, kelimeler sayfalar1 tutusturmali, ve o ellerinde alevlenecek bu

mesaleyle Rusya’ya, yurduna donmeliydi.

17 Eyliil 1839°da elinde ‘Olii Canlar’in niishalariyla Rusya’ya dogru yola ¢ikt1, ama eser
heniiz tamamlanmamisti. Kisa bir sure Moskova’da kaldi. Orada Aksakov’larin evinde

kaldi. Orada bir toplantida Olii Canlar eserinden bir boliim okudu. Herkes o kadar



etkilenmisti ki! Puskin’den bosalan yeri dolduracak bir biiyiik yazarin son yapitindan kiigiik
bir boliimii ilk dinleyen ayricalikli bir toplulugun iiyeleri olarak gurur doluydular. Aksakov
odada bir asag1 bir yukar1 yiirimekte, arada Gogol’iin 6niinde durup onun elini sikarak
topluluga dondiikten sonra, ,deha, deha’ diyerek Gogol’i isaret etmekteydi. Oradan
Petersburg’a gecerek annesi ve kiz kardesleriyle bulustu. Uzun siiredir biribirlerini
gormiiyorlardi. Paskalya’y1 birlikte gecirdikten sonra 27 Nisan’da ailesini yolcu etti. 18
Mayis 1840’a kadar Rusya’da kaldi. Artik dostlar1 arasinda el {istiinde tutuluyor ve ona
inaniyorlardi ki Gogol artik goniil rahatligiyla onlardan para dilenebilirdi. Zaten dogrusu da
buydu. O kendini Rusya’ya adamist1 ya da tiim Rusya ona bor¢luydu. Ger¢i uzun siiredir
bir ¢ogundan para istemis ,Olii Canlar’1 tamamladiginda satistan gelecek gelirle borglarini
kapatmay1 vaadetmisti. Ama simdi bunlar1 diisinmenin siras1 degildi. Once kitab:

bitirmeliydi, bunun igin de geri Italya’ya déndii.

Olii Canlar’1 tamamlayip Rusya’ya déndiigiinde bir hayli borg icindeydi. Ona yardimda
bulunmus tiim dostlar1 ondan simdi bu yardimlarin karsiligini beklemekteydiler. Herkes
eserin parcalarinin bir kisminin kendi dergilerinde yayimlanmasini istiyordu. Ama bu fikir
Gogol’ii ¢ildirtmaktaydi. Boylesine biiylik bir eser ancak bir biitiin halinde ciltli bir kitap
halinde halka sunulmaliydi. Bu istekleri kendine saygisizlik olarak goriiyordu. O zaman da
bagka isteklerle kapisini caliyorlar, kendi dergileri icin makale ya da hikaye yazmasini
istiyorlardi. Ustelik her biri farkli diinya goriislerine inandiklarindan birbirleriyle olan
rekabetleri hasimlik derecesine varmisti. Hepsi de Gogol’ii kendi yanlarina c¢ekmek
niyetindeydi. Gogol ise bu fikirlerin hig¢biriyle ilgilenmiyordu. Para i¢in dergiye yazi yazma
fikri ona hakaret gibi geliyordu. Bu sanata bir ihanetti. Aslinda hepsine umut dagitip onlar1
kullantyordu. Dolayisiyla giderek iliskileri bozulmaya baslamisti. Bunun yaninda bir de
kitabin basimi i¢in sansiirclileri ikna etmek gerekiyordu. Hatta once kitabin
yayimlanmasina miisaade ¢ikmadi. Gogol tiim bunlarla miicadele ederken kitabin borglarini
kapatamama ihtimalinden {rkiiyordu. Sonunda 1842 yilinda Moskova Haberleri
dergisindeki bir ilan kitabin on ruble elli kapige satisa sunuldugunu haber veriyordu. 5
Haziran 1842’de Gogol ¢oktan bavullarin1 toplamisti bile. Eserinin ikinci cildini yazmak

tizere Rusya’y1 yine terk ediyordu.



Bundan sonra Gogol’iin ¢evresiyle iliskileri daha da bozuldu. Durmadan masraflarini
karsiliyabilmek i¢in borg istiyordu. Sagligi da daha kétiiye gidiyordu. Sinirleri giinden giline
bozuluyordu. Sicak su banyolar1 fayda etmiyordu. Hepsinden 6nemlisi eserin ikinci cildini
bir tiirlii yazamiyordu. Yazdiklarint okudukca bunlardan bir tiirlii tatmin olmuyordu. Eser
bir tiirlii o biiylik idealini yansitamiyordu. Oysa o ne liberal ne de slavciydi. Tek caresi
kalmist1; yazdigi niishalar1 yok etmek. 1845 yilinin sakin bir gilinlinde el yazilarinin hepsini
atese att1. Bu arada Gogol yavas yavas uluslararasi bir tine kavusuyordu, yazdiklar1 yabanci
dillere gevriliyordu. Gogol ,Olii Canlar’in Almanca’ya cevrildigini duyunca bundan hig
hosnut olmadi. 1847 yilinda uzun siiredir istedigi bir sey gerceklesti ve dostlarina yazdigi
mektuplar toplanarak bir kitap haline getirildi. Ama bu mektuplar Gogol’iin tiim ydnlerini
ortaya dokmiis oldu. Herkes onu bir diger siyasi gruba dahil sayiyordu oysa simdi o bir
gericiydi. Liberallere gore o caga aykir1 biriydi. Tutucular i¢inse diinyanin biiyiiklerine
gorevlerini daha iyi yolda yapmalar1 konusunda 6giit vermek onun haddine degildi. Herkes
Gogol’iin istline geliyordu. Bu donemde okurlarin karsisinda kendini hakli ¢ikarmak igin
,Bir Yazar'm Itiraflarii® kaleme aldi. Ancak kavgalarin biiyiimesinden korkup
yayimlamaktan vazgecti. Yine aym zamanda ,,Dinse Térenler Ustiine Diisiinceler adli
eserini tamamladi1. Niyeti eseri okuyanlarin dini ayinlerin degisik sathalarini anlamalarina
yardime1 olmakti. Ama bu eseri de yayimlamaya bir tiirlii karar veremiyordu. Ancak Olii
Canlar’1 tamamlamak i¢in ilham bir tiirlii gelmiyordu, bunun Tanr1’nin bir uyarist oldugunu
diisiindii. Kudiis’e gitmeli Tanri’nin sevgisini geri kazanmaliydi. Bagislandiginda, ilhama
gelip yazabileceginden emindi. Ama Kudiis’te onun bu yalnizhigim1 dindiremedi. Kendi
dindarhigini sorgulamaya baslamisti. i¢inde bir seytan olabileceginden korkuyordu. Sanki

icten ice Cicikov’a benziyordu. Olii Canlar’mn Sliimsiiz seytanina.

Kudiis’ten Kiev’e gectikten sonra, 12 Eyliil 1848’de Moskova’ya dondii. Burada kiisiip
kavga ettigi, sonra da baristig1 sadik dostu Aksakov’u ziyaret etti. Ama ¢ok kalmaz ve Sen-
Petersburg’un yolunu tutar. Burada aralarinda Gongarov’un da bulundugu bir geng yazarlar
topluluguyla bile bulustu. Ama bu genclerin yazarla kaynasabildigi pek sdoylenemez. Onur

konugu, toplantiya yarim saat ge¢ kalmasimnin yani sira, bu genglerin yazdiklar1 iizerine
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yorum yapiyor ancak hig¢birini okumadigi her halinden belli oluyordu. Gogol i¢in en iyisi
Moskova’ya geri donmekti. Zaten Kont Tolstoy ona, dindar bir ¢evre i¢inde siiresiz bir
konukluk teklif ediyordu. Ancak Olii Canlar istedigi gibi gitmiyordu. Son bir seyehate
¢tkmaya karar verdi. Bu sefer tiim Rusya’y1 dolasacakti. 6 Temmuz 1949°da yola koyuldu.
Elindeki koca deri ¢antanin iginde Olii Canlar’in ikinci kismi vardi ve yolculuk boyunca
elinden birakmadi. Gogol’lin saglhigi giderek bozuluyordu. Hep midesindeki agrilardan
sikayetciydi. Sinirleri de ¢ok bozuktu. Geziden sonra yazi Moskova’da Sevirevler’in yazlik
villasinda gegirmeye karar vermisti. Zavallilar saygi duyduklari bu yazarin istegini geri
ceviremediler. Isler orada Gogol i¢in fena da gitmedi. Aksamlar1 Sevirev’e aralarinda gizli
kalmak kosuluyla eserden pargalar bile okuyordu. Sevirev bu ikinci cildin birinciden ¢ok
daha iyi oldugunu diisliniiyor ama yazarin kuskularina bir tiirlii anlam veremiyordu. Bir
stire sonra yine yer degistirme hastaligina tutuldu. Sirasiyla aktdr Scepkin ve Aksakov’da
bir ka¢ giin konakladiktan sonra Kont Tolstoy’un yanina dondii. Gogol’lin saglig1 iyice
bozulmustu. Akl saglikli degildi. Oliimii diisiindiikce iyice dindarlasmsti. Iblise gogiis
germek amaciyla basladigi aglik grevi bedenini gok zayif diisiirmiistii. Bu dénemde Olii
Canlar’m ikinci cildinin tiim niishalarini1 yakti. Bu oru¢ beyninin kansiz kalmasina yol acti.
Doktorlar iizerinde yanlis tedavi uyguladilar. Organizmasini gliglendirmek yerine akil
sagligin1 sagaltmaya calisiyorlardi. Her giin onu sicak su banyosuna yatiriyorlar, basina
soguk su tatbik ediyorlardi. Kendinden gectiginde burnuna yarim diizine siiliik
ilistiriyorlardi. Gogol onlara kendini rahat birakmalar i¢in yalvariyorlardi. Bu tedaviler onu
daha da gii¢siiz diisiirdii. 1852 Mati’nin dordiincii giinii Nikolay Vasilyevic Gogol,
nerdeyse kirk ii¢ yasinda 6ldii. Ne tesadiiftiir ki hayatinin son déoneminde Bir Deli’nin

Hatira Defteri hikayesindeki Poprisgevle ayni kaderi paylasiyordu.
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3. DONEM VE EDEBIYAT

Bu donemde Rusya’da toplumsal siniflar biribirleriyle kesin cizgilerle ayriliyorlardi.
Monarsik bir iktidar, genis bir toprak aristokrasisi; tembel, savsak bir biirokrasi; zir cahil
bir ruhban ve yoksul, sefil, batil inanglara bagl bir halk. Devlet bir ka¢ soylu aileye ve
yabanci kapitalistlere bagimli haldeydi. Gelismis bir burjuva simnifi yoktu. Tasmir servet
alabildigine simirliydi. Ulasim yollarmin azligi ve para kithg ticareti olumsuz
etkilemekteydi. Toplumdaki yerlesik diizen ve gelenekler gelismis bati iilkelerindeki liberal
kapitalizmin gelisimini olanaksiz kiltyordu. Aslinda Rusya’da bir aydinlanma hareketinin
sOzii edilecekse bu 18. yiizyillda Katerina Donemi’nde bizzat kraligenin baskisiyla olmustu.
Devlet giiclenebilmek ve sOmiirge yarisinda batili devletlerle miicadele edebilmek icin
toplumun kiiltiirel diizeyinin yiikseltilmesi gerektiginin farkindaydilar. Bunun igin bir
aydinlanmis monarka ve egitimli bir biirokrasiye ihtiya¢ vardi. Ancak tepeden inme yapilan
reformlar Fransiz Devrimi’nin de etkisiyle devletin kendini rahatsiz etmeye de baslamisti.
Cumbhuriyet fikri tiim bir aydinlanmis eski toprak sahibi biirokratlarin dillerinde
dedikoduydu. Ote yandan toprak aristokrasisi, serfligin kaldirilmasi gibi kendi miilkiyet
haklar1 ve ekonomik c¢ikarlarina aykir1 olan liberal fikirlerden nefret ediyorlardi. Yine
ruhban bati tanritamimazligindan oldukg¢a c¢ekinmekteydi. Ama yine de Katerina’nin
baglattig1 yol geri doniisii olmayan bir yoldu. Biirokrasinin kurulmasi soylular1 topraktan
kopartiyor, hi¢ ugramadiklar1 bir kdyde topragi ve koleleri olan memur asilzadeler
birikiyordu. Bunlarin ayni zamanda Petersburg yasaminin ihtsamiyla gozleri boyantyor
atalarindan kalma geleneklerini tiimden unutuyorlardi. iste o dénem Rus entelijensyas1 bu
kiiclik soylu grup arasindan ¢ikt1. 19. ylizyilin ilk yarisinda bu insanlar1 baslica iki grupta
toplamak miimkiin. Bunlardan biri ,Baticilar’ digerleri ise ,Slavseverler’dir. Ayrildiklari
temel felsefi sorun kisilik ideas: idi. Slavseverler Rusya’nin Avrupa’dan ayr1 bir ge¢misi
olmasini olumlu bir arti olarak goriiyorlardi. Ciinkii onlara gore Avrupa iic ayaktan
meydana gelmekteydi. Klasik Roma mirasi, Roma’y1 yikan Barbar kabileler ve Hristiyanlik.
Eski Roma onlara gore katiksiz bir aklin ‘rasyonalizmin’ simgesiydi. Bu toplumu olusturan
rasyonel bireyler kendi ¢ikarlarindan baska bir sey diisiinmezlerdi. Onlarda Rus Halki’nin

birbiriyle olan dayanigmasi yoktu. Bu pagan rasyoanlizmi Bati Avrupa’daki karisikligin
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temelinde yatmaktaydi. Rusya ise saf Hristiyan ilkelerin {izerine kurulmustu. Onlara gore
Avrupa 6zgiiliiksiiz birlikle birliksiz dzgiirliigiin tarihiydi. Ozgiirliiksiiz birlik Papalik’in
mutlake¢r hiikiimranligiydi. Dindeki sevgi baglarinin yerine kurumsallagsmig bir iktidar
yerlestirmisti. Birliksiz 6zgiirliik ise bu kilise iktidarina kars1 bir tepki olarak gelismisti ve
protestanlikta dile geldi. Insanlar1 putlastiran bireyci ve devrimci fikirlerin gelismesinin
altinda onlara gore toplumdaki sevgi baglarinin ve giiven duygusunun yitirilmesinin
yattigin1 bunun sonucunda da toplumu biribirine bagliyan seyin ruhtan yoksun salt bir
mantik sézlesmesi oldugunu diigiiniiyorlardi. Bu yeni diinya diizeninin Tanris1 endiistriydi.
Insanlarin simiflar diizenini o giziyor, soyunu o saptiyor, bir savastirip bir baristirtyor,
devlet diizeneginin altinda yine o bulunuyordu. Slavseverler buna karsilik Petro
reformlarindan Onceki donemlerin sadeligini yliceltiyorlardi. Eski Rusya’da temel
toplumsal birim kokleriyle baglarini yitirmis bireyler degil koy komiiniiydii. Topluluklart
mir denen yaslilar kurulu yonetiyordu. Birliklerini saglayan yasalar degil, bir ortak inanglar
bagiydi. Ortak topraga, ayni géreneklere sahiptiler. Ancak bu bigim bir merkezi hiikiimeti
de diglamiyordu. Slavseverler’e gore Ozgiirliik cumhuriyetteki siyasal ozgiirliik degil,
politikadan 6zgiirliik yani inancin ve gelenigin {izerine kurulu devletin asla miidahale
edemeyecegi bir ahlak alaninda kisinin yasama hakkiydi. Onlara gore Petro Reformlari
Rusya’nin tabakasiyla avam halk arasindaki baglari koparmisti. Bu ¢atlagin sonucu batilt
yasam bicimini benimsemis sosyeteydi. Halk saglam geleneklerini korurken sosyete
modanin kaprislerine boyun egdi. Diger tarafta Baticilar’in diisiinceleri aslinda
birbirlerinden farkliliklar gostermekteydi ama baticilik bir anlamda Slavsever karsit1 olarak
kullanildigindan ayni grupta toplanmaktaydilar. Kendi aralarinda demokratikler ve
liberaller seklinde iki ayr1 egilimden s6z etmek miimkiin. Gergi tartigmalarin kizistig
1840’larda bu ayrim heniiz belirgin degildi, radikal demokratlarin halkin ¢ikarlarini temsil
ettigi, liberallerin soylularin konumlarini sarsmayacak 1limli reformlar1 desteklemeye
basladiklar1 1860°a kadar da ortaya ¢iktig1 pek sdylenemez. Baglangigta daha ¢ok dine karsi
tutumlarinda farkliliklar goziikiiyordu. Liberaller tanritanimazhiga karsiydilar. Fransiz
Devrimi konusunda da diistinceler bir degildi. Liberallerden Granovski Jakobenler’i
suclarken Belinski onlar1 takdir ediyordu. Sanat konusunda da goriisler ayriliyordu.

Liberaller sanat i¢in sanat fikrindeyken Belinski oOnderligindeki demokratlar sanatin
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toplumsal amaglara hizmet ettigini diisiiniiyorlardi. Onlan etkileyen en 6nemli diislince
sistemi Hegelcilik oldu. Bu felsefe kisinin her seyden Once ya i¢inde yasanan gergeklige
bilingli bir uyarlanma ya da onu degistirme ¢abasiyla, yabancilasmasini agsmasini saglayan
bir yeniden biitiinlenme felsefesiydi. Stankevic felsefenin eyleme doniistiiriilmesi
Oonermesini sunmustu bile. Devrimsel bir dinamik akillarda dolaniyordu. Bati etkisinin
Rusya’nin ¢agdaslagmasi iistiinde oynadigi roliin farkindaydilar, ama Avrupa’da da elestiri
konusu olmaya baslayan kapitalist sistemi oldugu gibi benimsediklerini gostermiyordu.
Ayni zamanda batida dolasan sosyalizim fikirlerinden bir par¢ca haberdardilar. Burjuva

demokrasisiyle burjuva sinifinin ayrimini yapmislar ve bu konuda farkli goriisler varda.

1830 ve 40’larin felsefi solu i¢inde en 6nde gelen kisinin Vissaryon Belinski oldugu kusku
goturmez. Bir tasra doktorunun ogluydu ve haksiz bir sekilde yazdigi trajedi oyunundaki
serflige kars1 icerik yiiziinden Moskova Universitesi’nden atildi. Edebiyata ilgisi ¢ok
fazlaydi. Schiller trajedilerindeki kahramanlarin isyankarliklarindan biiyiilenmisti.
Toplumsal adaletsizlige tepkisi yliziinden eyleme ve protestoya iten bir felsefenin ihtiyacin
duyuyordu. Siki bir degisim yanlhisiydi. 1837°de Hegelcilik’in etkisine girdiginde
diisiinceleri degismeye basladi. Toplumsal gergekligin ,akli” Mutlak’in devinimini yoneten
yasaydi. Bireyin 6znel savlar1 bu yasayi etkilemiyordu. Tarihsel akila bagkaldirma akil dis1
kavramlarca harekete gegiriliyordu. ,Ozgiirliik bir sey yapabilme izni degil; zorunlulugun
yasalarima uygun davranmaktir.” diisiincesini benimsedi. Ancak zamanla bu rasyonel
gergekligin kendi i¢in ulasilmaz oldugu sonucuna vardi. 1840-41 yillarinda derin bir
i¢csellesme siirecinden gecti. Kafasini kurcalayan eger gergeklesen her sey bir mutlak
tarihsel yasaya goreyse ve buna karsi durmak miimkiin degilse yasamin ve tarihin tiim
kurbanlar1 nasil agiklanacakti. Bu bireyin kabullenemeyecegi bir seydi. Simdi bu yeni
felsefesine dayanaklar bulmaliydi. Elestiri yazilarma halkin gosterdigi yogun ilgi moralini
diizeltip yalnizligin1 unutmasina yardimei oldu. Tarihe duydugu giiveni tekrar kazanmasini
sagladi. Artik inandigi var olan her seyin tarihsel agidan bakildiginda hakli oldugu
biciminde bir inang degil, tarihsel gelismenin ’genel olarak’ rasyonelligine duyulan bir
inangti. Belinski’ye gore tarihin 6zii, aklin hareketiydi. Akil artik bireyin her bakimdan

kurtulusunu da gerektiriyordu. Fikirlerinin degismesi Fransiz Devrimi ve diisiiniirlerine
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bakisint da degistiriyordu. Belinski artik mutlak akila karsi gergek yasayan bireyi
savunuyordu. Ama Belinski’yi 19 yiizyil Rus diisiin diinyasinda asil ¢ok 6énemli kilan onun
edebiyat elestirileridir. O Rusya’nin kendi ulusal bir edebiyati olmadigini sdylemeye
cesaret etmis ilk kisiydi. Ona gdre Rus edebiyatindaki herhangi bir deger tasiyan yazi
varligin1 Batililagsmaya borgluydu. Slavseverler yerli kiiltiir koklerini kiictimsemekle onu
elestirdiler. O, Slavseverler’in bu ’folk-mania’ciligindan tiksiniyor, halk siirinin insanin
her seyin duru oldugu bir zamanda, aklin1 zorlayan baskici ya da yanitlanmasi zor higbir
diisiincenin olmadig1 bir zamanda doga tutkusuyla yazilmis seyler olduguna inantyordu. Bu
sekilde bakildiklarinda muhakkak bir deger tasimaktaydilar ama asla bir ulusal edebiyatin
olusmasina temel olusturamazlardi. Zaten o bir ulusun dogal, dogaya yakin erkil durumuna
halk der, ulusun tarihsel gelisimin rasyonel bir sonucu oldugunu sdylerdi. Petro oncesi
donemde halkin inang ve gorenekle biribirine bagli olmasma karsin bu durumun
Slavseverler’in tezlerinin tersine toplumun dinamik bir sekilde toplumsal degisim
gecirmesini engelledigini diistinmekteydi. Ulus olmak i¢in bu duraganlastirict toplumun
kabugunu kirmak gerekmekteydi. Slavseverler’in degindigi Sosyete ve halk arasindaki
derin ugurumun ancak uygarlik diizeyinin yiikselmesiyle kapanabilecegini soyledi. Dogru
olanin sosyeteyi baski ile halk diizeyine indirgemek degil halki o diizeye yiikseltmekti.
Bunun yaninda ne kadar Eski Rusya’y: elestirse de ulusal bir edebiyatin yaratilmasi i¢in
vargiiciiyle ¢alisti. Her sey bir yana, Puskin’in ger¢ekten tam bir degerlendirilisini ve onun
Modern Rus edebiyatindaki merkezi ve oncii roliinlin belirlenisini Belinski vurgulamstir.
Ona gore yeni Rus edebiyati Puskin’le baslar. Yine Lermantov’a Rus edebiyatindaki yeri
kazandiran Belinski olmustur. Daha Pugkin yasiyorken Rus edebiyatinda yeni bir donemin

modern gercekgilik doneminin basladigini1 Belinski fark etmisti. Yani Gogol Donemi.

3.1 GOGOL’UN TARZI

Belinski’ye gore Gogol ve onun gergekeiligi demokratik devrimei miicadelenin mutlakiyet
ve feodalizme kars1 en yogun oldugu zamana rastliyordu. Ona gére Gogol gercekeiliginin
biiylik toplumsal ve politik 6nemi, Gogol’iin zamaninin toplumsal gergekliklerini acimasiz

bir sekilde sergileyisindeydi. Ama bu Gogol’iin yazisinda disaridan bir zorlama, bigimsel
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salt kurgusal yabanci 6gelerin esere sokmasiyla gerceklesmez. Feodalizm, mutlakiyet ve
zorbalik herkesin yasamini o kadar korkung ve gayriinsani yapmistir ki, giinliik yasamin
dogru bi¢iminde yeniden yaratilmasi kendiliginden bu etkiye ulasiyordu. Gogol giinliik
yasamin fotografin1 ¢ekmeye kalkmazdi. Gergekligin en yogun ifade bi¢imlerini ayiklar ve
bunlar sanatlica betimlerdi. Macar edebiyat elestirmeni Gyorgy Lukac, Gogol’lin gercekei
tablolarinda okuyanin kendi yasaminin gizli hakikatlerinin anlam1 ya da bir diger ifadeyle
anlamsizligin1 fark edecegini ve bunun onu dehsete diisiirecegini sdyler ve ekler (Lukacs,
1977, s. 150) , “...(0) bu seylerin oriintiisiinii digtan birtakim araglarla kaldiran bir yazar
degildir — hayir, korkung hakikat, biiyiik bir gergek¢inin artistik araciligiyla kendini ortaya
koymaktadir. ,, Her sey kendi varliginin bir dogal sonucu gibidir. Belinski Miifettis {istliine
bir elestirisinde, oyundaki kaymakamin ahlaksiz bir adam sayilamayacagini, tersine ahlak
dis1 eylemlerinin kendi gelisimi ve kavrayis tarzinin dogal sonuglari oldugunu belirtir.
Gogol kendini sanki eserden soyutlar; karakterlerin kendi kaderlerini ¢izmelerine izin verir,
Oyleki karakterler yasar ve Gogol bile onlar1 hayretle izler. Yazdigi her eserden sonra
eserlerin kendi diinya goriisiiyle ¢elismeleri ve yazarin her seferinde yanlis anlasildigin
diistinerek herkesten kagma istegi, kendi yalnizligina ¢ekilip her seyi unutmaya calismasi,
dahas1 yazdiklarindan sogumasi bu katkisiz gergekeiligin bir sonucudur. Bu soguk
gercekeilik bir fantastik olaylar zincirine doniisiir. Bazen her sey kotli bir riiyanin
icindeymis hissi uyandirir. Rus toplumunun tiim hurafeleri bir korku atmosferi yaratirken
yazarin alay etme arzusu Henri Troyat’in deyimiyle karanliktan gelen bir kahkahaya benzer.
(Troyat, 2000, s.149)  Tiim bunlar eserde sen sakrak tatli sekilde siirer gider. Agziniza
gotiirdiigiiniiz kaba bir yemektir sanki o. Ama giilme sona erince geriye keder ve

gortilmemis bir i¢ stkintisi kalwr. ,,

3.2 GOGOL VE BURUN

Gogol Mariya Balabin’e 1838 yilinin Nisan ayinda Roma’dayken bir mektup yazmusti.
(Troyat, 2000, s.185):

Burada ben, ruhumun vatanini buldum... Dogmadan énceki vatanima tekrar kavustum.
Her nefesinim ucgusarak burun deliklerimin igine doluyor!.. Vallahi kimi zaman bir
burun olmak, sadece bir burun sekline girmek istiyorum... Artik ne gézlerim, ne
kulaklarim ne kollarim ne de bacaklarim olsun istiyorum... Sadece kocaman delikli,
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kova gibi bir burnum olsun, o mis gibi bahari alabildigince c¢ekebilen sadece bir
burnumun olmasini istiyorum.

Gogol’de burun saplanti1 halini almistir. Nabokov Gogol biyografisinde burnun yazar igin
hikayelerinin laytmotifi oldugunu soyler: “ Burunlar siimkiiriirken trompet sesi ¢ikarir,
burunlar akar, burunlar kasinir, burunlar sevgiyle ya da kaba bir bicimde minciklanir. ,,
Kokulari, hapsirmalari, horlamalar1 Gogol kadar iyi tasfir eden bir baska yazar yoktur.
Gogol kendi burnuna hayrandir. O kadar uzundur ki sanki kendi yiiziine ait degildir. Uca

dogru sivrileserek asag1 dogru biikiiliir.

25 Mart giinii Petersburg’da berber Ivan Yakovlevic burnuna gelen ekmek kokusuyla
uyanir. Karis1 pismis ekmekleri heniiz firindan ¢ikarmaktadir, sofraya oturur karisinin
verdigi ekmegi bigakla keser, géziine sert bir sey carpar. Ne oldugunu anlayinca dehsete
diiser. Bu kesik bir burundur. Hem de kendine tamdik gelen bir burun. Ustiine karis1 adami
azarlar, onu birinin burnunu kesmekle suclar ve hemen ondan kurtulmasimi ister.
Adamcagiz diistindiik¢e ¢ildiracak gibi olur. Polislerin evine gelip burnu arayacaklarindan
stiphelenmektedir. Hizla evden ¢ikar ve burnu nehre atar. Ama bir polis ondan siipheleni ve

onu sorguya ¢eker sonra sanki bir kabusun sonu gibi hikayenin ilk bdliimii sona erer.

Hikaye de Gogol durmadan koku imgesinden yararlanir. Kokular ¢agrisim zincirleri
halinde birbirlerini kovalayarak hikayede akisi saglar. Ivan Yakovlevic’in tasvirini
yaparken bile trag ettigi miisterilerin berberin kokan ellerinden rahatsiz oldugu vurgusunu
yapar. Bu tam da hikayede komik bir atmosfer yaratir ama bu komiklige bir sugluluk
duygusu eslik eder. Okuyucu sugun ayirdina varmaz ama onu sezer. Ivan Yakovlevic bir
suclu gibi davanir ve hikayeye bir gerilimle dolu bir arka plan ousturur. Bu vurgulamadaki
yer degistirme diis sansiirii gibidir. Rahatsiz edici gilidiiniin kaynagini bilmez onu sadece
hissederiz. Hikayedeki tehdit unsuru Freudcu agiklamayla kastrasyon karmasasini hatirlatir.
Tehdit dogrudan erkek cinsel organini hedef alir. Kesilme islemi kazayla olmustur. Ekmek
bigakla dograndiginda burun hem de hi¢ yabanci gelmeyen kesik bir burun bulunur. Hedef
burun degildir ama islem hadim edilmeyle sonuglanir. 1k tehdit karisindan gelir, derhal o

seyin ortadan kaldirilmasini ister, sanki bu ahlaksizca bir olaydir. Ama hadim edilen Ivan
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Yakovlevic degil bir bagkasidir kim oldugu bilinmez ama yine de tanidik gelir. Ekmekleri
pisirenin karis1 oldugu diisiiniildiigiinde aynm1 sey kendi basina da gelebilir. Elinde tuttugu
objeyi daha fazla minciklamamasi konusunda bir uyaridir bu. Freud bu konuyu su sekilde

yorumlar(2006, J. D. Nasio, s. 46)

“Anne ¢ocugu sug nesnesini (mastirbasyon uygulamalarinin nesnesi olan penisi)
elinden almakla tehdit eder ve genelde tehdidini daha inamilwr kilmak ic¢in , penisin
elinden alinma gorevini babaya birakacagini bildirir. Baba der erkeklik uzvunu
kesecek... ,,

Karis1 zavalli adami azarlarken onun yiiziinden polise hesap vermek zorunda kalacagini
sOyler. Polis baba figliriiniin yerine de diistintilebilir. Aslinda kastrasyon karmasasinda
tehdit dolayli olarak anne arzusuna yonelir. Cocuk erkeklik organi ya da annesine karsi
cinsel arzular1 arasinda bir se¢cim yapmaya zorlanir. Ivan Yakovlevic’in sonunda burnu
nehre atmasi baska kayda deger bir olgudur, ¢iinkii su, ¢ok sik olarak riiyalarda dogum
kavraminin bir simgelesmesidir. Biri suya diiser ya da sudan ¢ikar. Ancak beberin bu
hareketi bir polisi siiphelndirir ve sorguda bu durumu nasil izah edecegini bilemez. Cok
utanmis bir vaziyettedir, bu durumu bir tiirlii itiraf edemez. Nehir burnu siiriikleyip gotiiriir.
Dogum bir tiirlii ger¢ceklesmez. Karist mutsuzdur ve adam onu mutlu edememektedir. Ama
bunu kimse bilmemelidir. Kesme isleminin diis simgeciliginde cinsel iligki anlamina
geldigi disiiniildiigiinde basarisiz islem adamin iktidarsizligin1 gosterir. Zavalli ¢iftin
cocugu yoktur. Gogol’iin gergekeiligi bilingaltinin derinliklerine kadar sokulur. Nilolay
Vasilyevic Gogol iktidarsizdi.
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4. DELILIGIN TOPLUMSAL TARIiHi

Foucault kabaca insan faaliyetlarinin alanin1 dort kategoriye ayurir:

- c¢alisma veya ekonomik iiretim
- cinsellik, aile yani toplumun yeniden {iretimi
- dil, soz

- oyunlar ve bayramlar gibi oyunsal faaliyetler

Toplumun i¢indeki marjinal diye tanimlanan bazi gruplar zaman zaman faaliyetlerin bir
kismindan alikonur ya da nuhaftirlar. Ekonomik iiretime dahil olmayan dini gorevliler ya
da kullandiklar1 s6zlerin farkli simgesel anlamlar1 olan peygamberler gibi. Biitiin alanlardan
da dislanan tek kisi ““ Delidir ”. Ortagag ve Ronesansta deliler toplumun iginde sebestge
dolasiyorlardi. Hatta koyilin delisi koy tarafindan korunuyor, besleniyordu. Ancak cok
kudurdugunda bir siireligine sehrin disinda kendi i¢in ingaa edilen bir kuliibeye konuyordu.
Arap toplumu delilere her zaman hosgoriiliiydii. Orta Cagdan ronesansin sonuna
aristokratlarin ~ kiiciilk toplumunda soytarilar vardi. Foucault, soytarty1r deliligin
simgelestirilmis bi¢imi olarak tanimlar. Sorumluluk ve baglayici yasalar altindaki
insanlarin dile getiremedikleri seyleri sdylerlerdi. Shakespeare’in Kral Lear trajedisinde her
seyini kaybetmis, kizlarinin kendine karsi isyanlarina bir tiirlii inanamayan kral bagirir:
“ Ben Lear degilim herhalde, Lear boyle mi yiiriir, boyle mi konugsur?... Soyleyin bana
kimim ben? ” Soytarinin cevabit Gogol’iin karanliktan gelen kahkahasina benzer. Komik

2

gergek trajedinin de en yiiksek noktasi olur: “ Lear’in golgesi Nikolay cocukken
Gogoller de Mariya Ivonovna’nin uzak kuzeni Troscinskiy’in evine giderlerdi. Adamin
Roman Ivanovi¢ ve Bartholome adlarinda iki soytaris1 vardi. Aslinda bunlar papazliktan
kovulmus yar1 deli kimselerdi. Kii¢ciik Gogol bu evde soytarilar1 izlemeye bayilirdi. O
donem Rusya’da sanayilesme ¢ok ileri gitmemisti. Kirsalda hala eski feodal gelenekler
hiikiim siiriiyordu. On yedinci yiizyila kadar Avrupa Tiyatrosu’nda hakikati sdyleme izni

sadece delinindi c¢linkii hakikat duyulmak istenmeyecek kadar acidir. Foucault bu

donemden sonraki delinin sosyal statiisiindeki ani degisime sanayi devrimini sebep gosterir.
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Kapitalist sanayi basibos, igsiz gruplart kendine bir tehlike olarak goriiyordu. Sadece
deliler degil, yaslilar, sakatlar, issizler, fahiseler insa edilen biiylik boyutlu binalara
kapatildilar. Zamanla digerleri serbest kaldilar ama deliler bu sefer yeni olusan akil

hastahanelerine kapatildi.

(Foucault, 2005, s. 22)

Ortak dil yok; daha dogrusu artik ortak dil yok. On sekinci yiizyilin sonunda deliligin
akil hastaligi olarak kurulmasi kesintiye ugramus bir diyalogun sonuglarini ifade eder,
bu durum akil ile delilik arasindaki ayriligi sanki varmig gibi koyar ve sabit s6z dizimi
olmayan, biraz anlasiimaz bigimde ifade edilen, daha énce delilik ile akil arasindaki
alisveriste kullanilan o eksik kelimelerin biitiiniinii unutulmaya birakir. Aklin delilik
hakkindaki monologu olan psikiyatri ancak bdyle bir sessizlik iizerine kurulabilirdi.

4.1 AKIL HASTNESINE DOGRU

Foucault saglik kurumlarinin olusmasindan 6nce hastanin bakim yerinin ailenin yani
oldugunu belirtir. Doktor hastasini burada ziyaret eder, aile hastanin iyilesmesi i¢in

elbirligi etmistir. Buras1 hastanenin soguk ortamindan farklidir.

Bir hastaligin belirtilerinin diizenliligi, dogal bir diizenin varhigin1 degil, bir hastalik
bi¢imini belirleyen nedenlerin siirekliligini gosterir. Uygarlik diizeyi gelistik¢e hastaliklarin
cesitleri de buna paralel artig gostermistir. Dolayisiyla 6zgilin bir hastalik her zaman benzer

belirtilerle az ¢ok takrarlanirken, salgin ayni sekilde asla tekrarlanmaz.

(Foucault, 2002, s. 42 )

Bulasict olsun ya da olmasin, salginin bir tiir tarihsel bireyselligi vardir. Ona karst daha
karmasik bir gozlem yetenegi kullanmak zorunlulugu buradan gelir. Toplu bir olay
olarak, ¢oklu bir bakis gerektirir.

On sekinci yiizyilda Fransa’da cesitli kentlerde biiyiik salginlar bas gosterdi. Salgina kars1
toplu Onlemler alinma gerekliligi bir salgin hastaliklar tibbinin olugsmasina yol act1.
Mezarlik ve madenlerin yerlerinin belirlenmesinden cesetlerin miimkiin oldugunca

yakilmasina kadar et, sarap, ekmek satiglarinin siki denetimi dahil bir¢ok onlemler alindi.
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Kiliselerde Pazar ayinlerinde hazirlanan saghk yoOnetmelikleri okunuyordu. Bu
yonetmelikler o kadar ¢ok tekrarlaniyordu ki ¢ocuklar bile salgindan korunma konusunda
nelerden sakinmalar1 gerektigini 6grenmisti. Ancak salginla miicadele siki denetim ve
orgilitlenmeyi zorunlu kiliyordu. Ayrica devlete agir bir ekonomik faturaya mal oluyordu.
1776 yilinda hiikiimet salginlar1 6nlemek amaciyla sekiz doktordan olusan bir komisyon
kurdu. Bunlardan ikisi haberlesme caligmariyla gorevli bir miidiir ve tasra doktorlariyla
irtibattan sorumlu olacak bir genel komiser ile alti fakiilte doktoruydu. Ancak maliye
denetcisinin onlar1 tasraya gonderme ya da rapor isteme gibi lizerlerinde yetkileri vardi. Bu
kurul salgin1 arastirma ve nedenlerini bulma faaliyeti disinda bir de Fakiilte’nin
doktorlariyla layik goriilen 6grencilere salginlarla ilgili dersler vereceklerdi. Boylece siyasi
yetkililer {izerlerinde denetime sahip olacagi kendi de pratisyenlerin iistiinde yetki sahibi
ayricalikli bir kurul olusturarak kendi otoritesine bagli bir saglik sisteminin ilk adimini
atmisti. Devrim’le birlikte iki sdylence olustu. Biri uluslastirilmig bir saglik orgiitii, digeri

de geligmis, sorunlar1 kalmamis miitkemmel bir toplumda hastaligin ortadan kalkacagi.

(Foucault, 2002, ss. 50-51)

Doktor artik baktig kisilerden iicret istemek zorunda kalmayacaktr; hastalara yardim
parasiz ve zorunlu — enkutsal gorevierden biri olarak ulusun verdigi bir hizmet -
olacaktir. Doktor bunun sadece aracidir. Ogrenimi bittiginde istedigi yere degil,
ihtiyaca gore kendine verilen yerlere gidecektir.

(..)

Savassiz, yasayan, giiclii ihtiraslari, aylaklari olmayan bir ulus bu dertlerle (tiirlii
hastaliklara) hi¢ karsilasmayacaktir. Hele de zenginlerin yoksullara yaptigi zulme,
kendini kaptirdigi asiriliklara ugramamus bitr ulus.

Bu ideal doktorun gorevini siyasallagtirtyordu. Doktor biiyiik bir ulus tarafindan yalniz
sagaltimla degil ayn1 zamanda hastaligin yayginlasacagi olumsuz sartlara sebep olacak katii
hiikiimetlerle de miicadele etmeliydi. Bu ideal dogrultusunda tip artik sagaltim tekniklerinin
yaninda bir de saglikli olma normlarini da olusturuyordu. Yani bir 6rnek insan imgesi. On
dokuncu ylizy1l tibb1 sagliktan ¢ok normallige gore diizenlenmekteydi. Pinel’in zincirlerini

kirdig1 delilerin yerlestirelecegi kliniklerin temelleri atiliyordu.
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4.2 SIZOFRENI

Sizofreni ancak ondokuncu ylizyilin sonlarina dogru bilimsel inceleme konusu durumuna
gelebildi. Sizofreni kavramina ilk olarak psikodinamik yonden yaklasan kisi Sigmund
Freuddur. Freud i¢ine sizofreni ve paranoyay1 da dahil ederek daha genis anlamda parafreni
kavramini kullanmay1 denedi. Temel sorunun hastalardaki megalomoni ve ilgilerinin dis
diinyadan ¢ekilmesi olarak tanimladi. Bu megalomoni hastanin libidosunu nesneden bene
cekerek var oluyordu. Ona gore bene yonelen libido narsiszm adi verilebilecek bir tutuma
yol agtyordu. Megalomoninin dnceden zaten var olan bir durumun zaten biiylimesi oldugu
olgusunu insanda birincil dedigi bir tiir narsizmin varligiyla agikliyordu. Otoerotik
tatminler. Bunlar kendini koruma amacina hizmet eden yasamsal islevlerle baglantili olarak
deneyimleniyorlardi. Bu cinsel i¢giidiiler baglangigta ben ic¢giidiilerinin tatminine bagliyken
sonra onlardan giderek bagimsizlasiyorlar ve kendilerine sevgi gosterip koruyan nesneye
dogru yoneliyorlardi.(Anne) Bu yonelme benin olusumunda gerekli bir adimdi. Bundan
sonra ikincil narsizm donemi bagliyordu. Nesne iizerine yapilan yatirimlar bene geri doniis
yapiyorlardi. Bu da 6zdesim yoluyla gerceklesiyordu. Ben libidosu ile nesne libidosu
arasinda bir karsitlik s6z konusudur. Asik olma durumu buna iyi bir 6rnekti. Bu durumda
libido, benden nesneye akiyordu. Oznenin bir nesne ugruna kendi kisiliginin yatirimindan
vazgegmesi. Dilinyanin sonu parayonasi ise bunun tersi olan bir u¢ 6rnekti. Ben libidosuna
asirt bir yiiklenme kiside ruhsal gerginlige neden oluyordu. ““ Giiglii bir bencillik hasta
olmaya karst bir savunmadir ama son kertede hasta olmamak i¢in sevmeye baslamamiz
gerekir. ,, (Freud, 2007, s. 32) Parafrenilerde de megalomoni bene donmiis libidonun igsel
islenmesini sagliyordu ancak yetersiz kaldiginda libido ben icinde ketlenip patojenik hale
geliyordu. Onemli bir baska nokta daha yetiskinlerdeki bu ilk megalomonin siliklesmis
olduguydu. Oysa bu ben libidolarinin tamaminin nesne yatirimina geg¢mis olmasi da
mimkiin degildi. Freud bu iggilidiisel itkilerin, kisinin kiiltiirel ve ahlaki fikirleriyle
catigmaya diismesi durumunda patolojik bastirmanin dinamiginin etkisi altina girdigini
sOyliiyordu. Kisi bu fikirler dogrultusunda bir ideal ben yaratip, kendi narsizmini bu ideal
kisiligi gegeklestirerek tatmin etmeye calistyordu. Idealizasyon sayesinde nesne kendi

dogasinda bir degisiklik olmadan Oznenin zihninde ylicelesiyor, yliceltme ise
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bilingdisindaki 6zne i¢in kabul edilmesi miimkiin olamayacak arzular1 yumusatarak,
icglidiiniin cinsel arzularim cinsel tatminden uzak baska bir amaca yonelmesini sagliyordu.

Bu ben ideali ya da toplumsal degerler yliceltme siirecini yonlendiriyorlardi.

4.3 HASTALIGIN DOGASI

Michel Foucault Klinigin Dogusu adli eserinde, hastaligin tanimlanmadan 6nce belirtiler
arasindaki bir analojiden yararlanildigini anlatir. Tki hastalig: birbirinden ayiran mesafe
bunlar arsindaki benzesimlerin yogunluguna gore 6l¢iiliir. Benzerliklerin sayisi arttikca esas
hastaliga daha da yaklasilir. Benzerligin bigimleri hastalig1 tiirlere ayirir. Bu sayede doktor
hastaliklarin ardindaki varlikbilimsel diinyay:r tanir. Oysa hastaligi var eden yasalar
yasaminkilerle ayni degismez dinamiklerden olusur. Hastalikta yasamin bir yansimasi
belirir. Oysa hastalik yas, ve yasam tarzi gibi etkenlerin var oldugu bircok 6zelliklere sahip
bir bireyde yani hasta da bulunur ki doktor hastaliga 6zgii olan belirtileri hastanin yas1 ya
da mizacina bagl olan etkilerden ayirdedebilmelidir. Hastaligin dogru bir tanimi hastanin
hastaliktan soyutlanmasini gerekli kilar. Tedavinin basaris1 bu kosula baglidir. Cok erken
verilen bir ilag tedavinin basarisini sekteye ugratabilir, ¢linkii hastalik kendini ancak
yayllma evresinde ele verir. Dolayisiyla hastalik vasitasiyla bulusan doktor ve hasta
birbirlerine tam olarak yakinlasmazlar. Tersine hastaligin belirginlesebilmesi icin
aralarindaki mesafeyi uzak tutmalar1 gerekmektedir. Varolan sinir1 asla ihlal edemezler.
Hastaligin organizmayla baglantisin1 tanimlayan noktalar dizgesi ne siirekli ne de
zorunludur. Organlar hastaligin vazgecilmez kosullarini olusturmazlar, bu yasalar bedenin
Otesine uzanir. Hastalik bu viicut uzaminda serbestce dolasir durmadan yer degistirir. Ne
zaman ne de nicelik hastaligin temel yapisini belirler. S6z konusu olan daha ¢ok niteliktir.
S6z konusu bir nitel bakis agis1 bu niteliklerdeki her tiirlii degisimleri detaylandirarak tespit
etmelidir. Burada viicut yapisindan gelen degiskenlerde s6z konusudur. Hastaligin tanimi
ugruna birey tekil nitelikleriyle gozardi edilmelidir. Ama yine de hastalik viicut yapisinin
tekil nitelikleri disinda kendini asla belli edemez. (Foucault, 2002, s. 22)“ Hasta tekil

cizgiler kazanmis hastaliktir. ,,
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5. BIR DELININ HATIRA DEFTERI

Gogol bu hikayeyi ilk olarak 1833 yilinda kaleme aldi. Burun ile Ivan Ivanovic ve Ivan
Nikiforovic nasil bozustu hikayelri ile yakin tarihlerde yazilmislardi. Yazarin o ddnemde bu
hikayelerden yeterince tatmin oldugu sdylenemez, oysa giiniimiizde Burun ve inceleme
konumuz olan Bir Delinin Hatira Defteri en popiiler iki hikayesidir. Gogol’lin kafasinda
eseri yazdig1 donemde bir komedi yazma arzusu vardi. Ciftlik Geceleri’nin basarisinin
devam edip edemeyeceginden kaygiliydi. Ayrica enstitiite ders verme isinden de sikilmaya
baglamisti. Bir ara bir Ukrayna tarihi bile yazmay:r denedi. Ozetle bu yazarin kendi
geleceginden kaygilandigi, aym1 zamanda kendine olan beklentilerini de arttirdigi bir

donemdir.

Bu eserde ilging olan deli bir sizofrenin ¢ok gercekei bir bicimde birgok belirtisine sahiptir.
Oysa bu hastalik heniiz kendine tip literatiiriinde yer bulmamistir. Gogol bir keresinde
Bayan Smirnov’a ¢ocuklugunda gaip sesler duydugundan soz etmistir, ama bundan ¢ok
normal bir sekilde bahseder. Halk inancina gore bu Oliimiin sesi oldugundan ¢ok
korktugunu sdyler. Sinirleri yavas yavas bozulmaya bagladigi donemde midesiyle
karacigerinin yer degistirdigi gibi bir iddiada bulunmustu ancak 1833 yilinda gecirdigi bir
sinir rahatsizlig1 konusunda bulgu yok. Patolojik olarak nitelendirelebilecek olan tek sey
hayatindaki her seyde Tanrinin bir parmagi olduguna ve ona isaretler yolladigina dair
mistik inanci. Yine de delinin hastaliginin disindaki yasamiyla benzerlikler bulmak
miimkiin. Arabesklerde oldugu gibi burada da memuriyetlerde bulundugu zamanlar ki
gbzlemlerden yararlandig1 kusku gétiirmez. Delinin Fransiz ve devrimei karsithigi Gogol’iin
tutucu goriisleriyle oldukca tutarli. Bu benzerlikten Gogol’iin Popris¢ev’e yergiden ¢ok
sempatiyle yaklastigi ve onu kullanarak bagkente ilk geldiginde aralarina bir tiirli
katilamadigr sosyeteyi tasladigi diislintilebilir. Birgok yerde Popriscev’in olaylari
kabullenememesinin kendi siiriikledigi bir trajedi algis1 vardir ki, en azindan yazarin bunu
yazarken bunlar1 hata olarak gdérmedigi agik. En ileri bir yorum da ancak kendisinin de,

Poprisgevle benzer bir kaderi paylastigi géz oniinde bulundurularak, bu aymazin i¢inde
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oldugu olabilir ki, bu yorum da 6ldiigiinde ne kadar iinlii oldugu diisiiniildiigiinde fazla
kagacaktir. Dolayisiyla Gogol’iin hastalik meselesini nasil bu kadar ayrintisiyla ¢6zebildigi,
Burun hikayesinin psikolojik alt yapis1 gibi dehasinin bir sirr1. Yine de eklemek lazim ki
dogustan saglig1 hassas olan Gogol’iin ( iistiine asir1 titremis annesinin de etkisiyle) bir
miktar pimpirikli oldugu ve hastaliklarini asir1 derecede abarttigi biliniyor, ancak bunu ilgi
cekme niyetiyle yapmis olmasi ¢cok mutemel ¢iinkii ¢gevresine durmadan yalan sdyleyen bir
insand1. O yiizden hipokondri gibi parafrenik bir hastalig1 olup olmadig1 konusunda yeterli

delil yok.

Deliligin varligmn olusum icinde nasil bir yeri var? Nasil bir iz birakiyor ardinda?
Kuskusuz ¢ok ince bir iz; endise vermeyen ve tarihin agirbash biiyiik stikunetini
bozmayan birkag kirisik... nerdeyse okuma yazmasi olmayan * ofkeli ¢ilgin ,, hizmetkar
Thorin’in on yedinci yiizyil sonunda ugup gitmekte olan sanrilarimi, kovku ¢ighklarim
doktiigii binlerce sayfaya bizim soylemlerimizin evreninde bir yer var mi?

(Foucault, 2005, s. 24)
Kitaptaki ilging bir bagka nokta bir giinliik bigemine sahip olmasi. Okuyucu kitab1 okurken
kendini sanki bir yazarin kitabin1 okumaktan ¢ok kisisel birinin 6zel esyasim1 kurcalarmis

hisseder. Gogol sanki bunu yaparak Popris¢evle okuyucu arasindan iyice ¢ekilmistir.

Hikayede Popriscev yedinci dereceden bir memurdur ve dairedeki genel miidiiriiniin kizina
asiktir. Kendiyle ilgili bliylik hayaller kurmaktadir. Ancak kiza kendini agmaya bir tiirlii
cesaret edemediginden hedefini miistakbel kayinpedere ¢evirir, ancak kalabalik bir dairede
bu da miimkiin degildir. Hayallerinin gergeklesip gerceklesmeyecegi kafasini giderek daha
fazla kurcalamaya baslar. Bu da ilk sanrilar1 beraberinde getirir, kopeklerin konustuklarina
ve birbirleriyle mektuplastiklarina inanir. Hayal gordiiglinden kuskulanmaz bile ve bu
olaymm pesine diiser, niyeti kopeklerin mektuplarint ele gecirmektir. Kopeklerin
mektuplarina ulasir, onlar1 okudugunda aci gercekle karsilasir. Sevdigi kizin bir talibi
vardir hem de kendinden c¢ok daha iistiin bir talibi. Bundan sonra ruh sagligi iyice
bozulmaya baslar. Okudugu gazetede Ispanya’nin kralin1 kaybettigini sanir, giderek kendini

Ispanya krali Ferdinand olduguna inandirir. Gergeklik duygusunu tiimden yitirir ve
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timarhaneye kapatilir. Orada tiirlii iskencelere maruz kalir ve son sahnede kaybolmus bir

gecmisin 6zlemiyle aglar.

Popriscev 6ykii boyunca yavas yavas hastalik tarafindan ele gecirilir. Hastalik Foucaltcu bir
analizle onun kisiliginden bagimsiz vardir ancak kendini onun organizmasinda
sergileyebilir. Popriscev’in ic¢ine girmis bir seytan gibidir. Freudcu bir bakisla o
Poprisgevin iginde tatmin arayan ahlakdisi cinsel itkilerdir. Zavallinin onlar1 bir nesneye
yonlendirmesi gerekir. Bunlar1 bir nesneye aktarmayi dener, asik olur ama bu seferde
karsilik alamaz. Bu onu daha fazla bunaltmaya baglar libidolar1 yeni bir hedefe
yonlendirmek gerekir, kendine bir ben ideali ¢izer. Genel miidiir ya da kaympeder. Asik
oldugu kizi elde etmenin yolu babasmin gdziine girip yiikselmektir. Ustiin amaci bu
cercevede sekillenir. “ Genel Midiir olmaliyim. ,, Ama elinden de bir sey gelmez.
Gergeklestiremedigi ideal onu delirtir. Hasta olduguna inanmaz, kimse ondaki bu degisimi
gormez yalnizdir o, giin be giin ¢ildirmaktadir ama dairedeki kimse ondaki degisimden
stiphelenmez. Eserin konusu bu kii¢ciik adamin yalnizligidir. Kopekler bile ondan daha iyi
yasamaktadir. Vahsi, bencil bir toplumdur bu. Herkesin goziinii ylikselme hirst biirlimiistiir.
Herkes yalakalik pesindedir. Biribirinin kuyusunu kazar, sadece terfiye sevinir ya da iiziiliir.
Kopekler bile onlarin nasil yaratiklar olduklarini anlayamaz. Genel miidiiriin

Odiillendirilisini kendi gozleriyle anlatir.

“ bir giin bizim baba ¢ok sevinmis geldi eve. O giin aksama kadar resmi elbise giymis bir
stri misafir geldi. Hepsi onu bilmedigim bir sebeple kutluyor, kucakliyordu. Sofrada
babamiz nesesinden kabina sigamiyordu; durmadan cesitli hikayeler fikralar anlatt1 giildii
giildiirdii... Yemekten sonra beni kucagina aldi, boynuna dogru kaldirdi, “ Bu ne Meci? .,
dedi, burnumu genis bir kurdelaya degdirdi. ,,

Aslinda Popriscev delidir, ortalikta konusan kopekler ya da mektup yoktur. Bunlarin hepsi
hastaliktandir, ama biz ger¢ekmis gibi okuruz. Popriscevle birlikte biz de gergeklik algimizi
yitirir, deliririz ama tam da bu noktada o Foucault’nun yitirdigimizi soyledigi dilin

sOzciiklerini yakalariz. Olanlar ger¢ek degildir ama komiktir kahkaha durunca ortada
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gercek kalir: soytarinin sozleri, yitirdigimiz gercek. Tiim Petersburg sosyetesi bir rolii
oynar. Onlarin gercegi asil gergekle arasindaki bag: yitirmistir. Onlar gercek delilerdir, ama
higbiri bunun farkinda degildir. Eserin ideasi Rus toplumunun bu paradoksunda saklidir.
Degismek zorunda olan ama bunu hig istemeyen gegmisi yiicelten ama ayni zamanda moda
ve liiks diiskiinti Rusya. “ Gergek sandigimiz diinya aslinda bir yalandir, herkes bir yalan
ugruna yasar. ,, Zavalli Popriscev cocuklugundaki giizel giinlerin 6zlemiyle timarhaneye

mahkum olmustur.
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6. SONUC

Bu calismada Gogol’iin Bir Delinin Hatira Defteri Oykiisiiniin sahnelenmesinde bir
oyuncunun Popris¢ev karakterine ¢agdas yaklasim yollar1 aranmistir. Bunun i¢in  konu,
karakterin iistiin amaci ve idea gibi ana yol haritas1 belirlenirken eser Gogol’lin karakteri,
cagl ve kavramlarin bulunduklart c¢aga gore tasidiklar1 anlamlar dogrultusunda

incelenmistir.
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