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OZET

TURK CEZA HUKUKUNDA HAKARET SUCU

Cebe, Abdurrahman
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Hukuk Programi

Eyliil 2011, 105 sayfa

Bireyin toplum i¢indeki varsayilan saygin kisiliginin temeli seref ve itibaridir. Bireyin
manevi varliginin temelini olusturan bu hak tarihin her evresinde korunarak giiniimiize
gelmistir. Glintimiizde de kisinin seref ve itibart hem ulusal hem de uluslararasi
sozlesmelerle koruma altina alinmistir.

Ulkemizde de bireyin seref ve sayginlik hakki hem Anayasa ve hem de ceza yasalar
tarafindan koruma altina alinmistir. Ayrica s6z konusu hak i¢ hukukumuzun bir pargasi
haline gelen Insan Haklar1 Avrupa Sozlesmesi tarafindan koruma altina alinmistir.

Bu baglamda bireyin seref hakkinin etkili bir sekilde korunabilmesi i¢in diger yasalarin
yani sira Tiirk Ceza Kanunu, diger maddeleri ile birlikte 125.maddesinde “hakaret”
baslig1 altindan yapilan diizenleme ile kisinin serefine karsi saldirilari su¢ saymustir.

Yaptigimiz bu ¢alismada, hakaret sucunun tanimi, hukuki yapisi, unsurlari, tartisilmis
ve devaminda; 5237 Sayili TCK ile 765 Sayili TCK arasindaki farklara mukayeseli
olarak bakilmstir.

Su¢ teorisi ve yapisina bagli olarak TCK’nun 125. maddesinde diizenlenen
“’hakaret’’sugu ve TCK’nunl130. maddesinde diizenlenen “Gliinlin hatirasina hakaret”
sucu incelenmis ve degerlendirilmistir.

Tiirk Ceza Kanunu’nun 125-131. maddelerinde diizenlenen hakaret sucu ve oliiniin
hatirasina hakaret sugunun tiim unsurlari, magduru, faili, sugun nitelikli halleri, su¢ i¢in
ongoriilen yaptirimlarin niteligi ve ©6zel haksiz tahrik halleri ve hukuka uygunluk
sebeplerinin yani sira sugun 6zel goriiniis sekilleri ile birlikte sorusturma ve kovusturma
usulleri, tezimizin konusunu olusturmustur.

Anahtar Kelimeler: Tahkir, Seref, Sayginlik, Sug, Ceza.
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ABSTRACT

OFFENSE OF LIBEL IN TURKISH PENAL CODE (TPC)
Cebe, Abdurrahman

Social Science Enstitute, Public Law Program

September 2011, 105 pages

The basis of an individual’s respectable personality assumed in the society consists of
honour and reputation. As constituting a basis for individual’s spiritual existence that
right was protected in every period of history, and has come until today. In our day, the
honour and reputation of every individual have been putted under the protection of both
national and international conventions as well.

In our country every individual’s right of honour and reputation has also been putted
under protection by the constitution and penal codes as well. Also being talked about
that right has been putted under protection by the European Convention on Human
Rights, which became a part of our national law.

In this context for providing that individual’s right of honour can be effective protected,
besides the other laws, in Turkish Penal Code attacks on individual’s honour has been
considered as crime in art.125 with a title ‘label’ together with the other articles.

In this study we conducted, the definition of offense of libel, its legal frame and
elements have been discussed and following examined the differences between 5237
Numbered TPC and 765 Numbered TPC.

Depending upon theory and frame of crime, offense of ‘libel” which regulated in TPC
art.125, and to the memory of deceased directed offense of libel which regulated in TPC
art.130 have been examined and evaluated.

The subjects of our examination were all facts of offense of libel and directed to the
memory of deceased implemented offense of libel which regulated in Turkish Penal
Code art. 125-131, victim, offender, and qualified cases of such crime, point of
sanctions envisaged for the crime, and special unjust provocation cases, grounds for
compliance with laws, besides special appearances of such a crime together with the
examining and proceeding procedures.

Keywords: Defamation, Honour, Respectability, Crime, Penalty
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BIiRINCi BOLUM
TURK CEZA HUKUKUNDA HAKARET SUCU

I. GENEL OLARAK

Hakaret sucgu, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun 6zel hiikiimler kitabinda, “kisilere
karst su¢lar” baslikli ikinci kisminin sekizinci boliimiinde yer alan “serefe karsi suglar”,
125. maddede diizenlenmistir. (TCK m.125), (1) Bir kimseye onur, seref ve sayginligini
rencide edebilecek nitelikte somut bir fiil veya olgu isnat eden ya da yakistirmalarda
bulunmak veya soévmek suretiyle bir kimsenin onur, seref ve sayginligina saldiran kisi,
tic aydan iki yila kadar hapis veya adli para cezasi ile cezalandiriir. Magdurun
givabinda hakaretin cezalandirilabilmesi icin fiilin en az ii¢ kisiyle ihtildt ederek
islenmesi gerekir. (2) Fiilin, magduru muhatap alan sesli, yazili veya gériintiilii bir
iletiyle iglenmesi hdlinde, yukaridaki fikrada belirtilen cezaya hiikmolunur. (3) Hakaret
sucunun; a) Kamu gorevlisine karsi gorevinden dolayi, b) Dini, siyasi, sosyal, felsefi
inang, diistince ve kanaatlerini acgiklamasindan, degistirmesinden, yaymaya
calismasindan, mensup oldugu dinin emir ve yasaklarina uygun davranmasindan
dolay1, c¢) Kisinin mensup bulundugu dine gore kutsal sayilan degerlerden bahisle,
Islenmesi hdlinde, cezamn alt sumrt bir yildan az olamaz. (4) Ceza, hakaretin alenen
islenmesi halinde, altida biri; basin ve yayin yoluyla iglenmesi hdlinde, iicte biri
oranminda artirdwr. (5) Kurul hdlinde ¢alisan kamu gorevlilerine gorevlerinden dolayt

hakaret edilmesi halinde sug, kurulu olusturan tiyelere karsi iglenmis sayilir.

Insan kisiligi, maddi ve manevi degerlerden olusan bir biitiindiir. insanin, nasil ki maddi
varlig1 koruma altina aliniyorsa, manevi varligi da korunmak zorundadir, dolayisiyla
manevi degerlere saldirilar da ceza yaptirimi ile karsilanmak durumundadir'. Su halde
kisiligin bu kismina saldir1 ifade eden filler cezalandirilmadig: takdirde, insan kisiligi

biitiiniiyle korunmus olamaz’.

' Centel/Zafer/Cakmut, Kisilere Kars1 Islenen Suclar, Beta Yay., Cilt 1, 2007 basi, s.211.
% Erman/Sahir, Hakaret ve Sévme Suglari, Istanbul, 1989, s.2.



Kanunlar toplumun ve kisilerin deger verdigi varliklar1 koruma altina alirlar ve bu
degerlere kars1 gergeklestirilen fiilleri, su¢ olarak diizenlerler, bu varliklar ve degerler;
hayat, saglik, viicut, mal gibi maddi biinyeli olabilecegi gibi manevi varlik ve

degerlerde olabilir. Kisinin manevi varligini olusturan “seref” tir.

Onur ve seref ceza kanunlarmin himayesi altindadir’. Bu baglamda bireyin seref
hakkinin etkili bir bicimde korunabilmesi icin Tiitk Ceza Kanunu’nun diger
maddelerinin yaninda TCK’nun 125. maddesinde “hakaret” basligi altinda yapilan
diizenleme ile kisinin serefine karsi saldirilar su¢ sayilmigtir. Nitekim maddenin

gerekeesi de bu himayeye yonelik amaci agikca ortaya koymustur”.

? Onder, Ayhan, Sahislara ve Mala Kars1 Ciiriimler, 1994 Filiz Yay., Istanbul s.1.

* Dénmezer, Sulhi, Kisilere ve Mallara Kars1 islenen Suglar, Beta Yay., .2004, 5.270.

STCK’nun  125.maddesinin gerekcesi’” madde metninde hakaret sugu tamimlanmstic. Hakaret fiillerinin
cezalandiriimasiyla korunan hukuki deger, kisilerin seref, haysiyet ve namusu, toplum icindeki itibari, diger fertler
nezdindeki sayginligidir. Bu diizenlemede 765 sayili Tiirk Ceza Kanununda benimsenen hakaret ve sdvme sugu
ayirimi kaldirilmistir. Hakaret sugunun olusabilmesi icin, kisiye somut bir fiil veya olgu isnat edilmelidir. Ornegin,
kamu gorevlisinin bir kigiden bir is karsiliginda belli bir miktar riigvet aldig1 yoniinde isnatta bulunulmasi durumunda
hakaret s6z konusudur. Kisiye isnat olunan somut fiilin ger¢cek olup olmamasimin, hakaret sugunun olugmasi
bakimindan bir dnemi yoktur. Ancak, iddia olunan hususun ger¢ek oldugunun ispat edildigi durumlarda, fail
cezalandirilmayacaktir. Keza, kisiye herhangi bir olayla irtibatlandirmadan, soyut olarak yakistirmalarda bulunulmasi
halinde de, hakaret sugu olusur. Kotli bir niteligi veya huyu ifade eden sozler, somut bir fiil veya olguyla
irtibatlandirilmadiklar1 halde, yine de hakaret sugunu olustururlar. Ornegin, bir kimseye “serseri”, “al¢ak”, “hayvan”
denmesi halinde, somut fiil isnadi s6z konusu degildir. Ayni sekilde kisiye soyut olarak “hirsiz”, “riisvetci”,
“sahtekar”, “fahise” gibi yakistirmalarda bulunulmasi hélinde de hakaret sugu olusmaktadir. Kisinin bedeni arizasini
ifade etmekle veya kisiye bir hastahik izafe etmekle de hakaret sucu islenmis olur. Ornegin, kisiye “kér”, “sas1”,
“topal”, “kambur”, “kel” vs. demekle; kisiye “psikopat”, “frengili” veya “AIDS’li” demekle, hakaret sugu islenmis
olur. Dikkat edilmelidir ki; davramisin kisiyi kii¢iik diisiirmeye matuf olarak gergeklestirilmesi gerekir. Kisiye onu
toplum nazarinda kiigiik diisiirmek amacina yonelik olarak belli bir siyasi kanaatin isnat edilmesi halinde de hakaret
sugu olusur. Ornegin, bir kisiye “fasist”, “komiinist” veya “miirteci” demekle, hakaret sugu islenmis olur. Bir kisiye
izafeten sdylenen s6ziin veya bulunulan davranisin o kisiyi kiigiik diisiiriicli nitelikte olup olmadigin tayin ederken,
toplumda hakim olan telakkileri, 6rf ve adetleri géz Oniinde bulundurmak gerekir. Hakaret sucu, kisi muhatap
alinarak islenebilir. Bu durumda huzurda hakaret s6z konusudur. Hakaret sucu, kisinin giyabinda da islenebilir.
Kisiye hazir bulunmadig1 bir ortamda veya dogrudan muttali olamayacagi bir surette hakaret edilmesi durumunda,
giyapta hakaret s6z konusudur. Ancak, giyapta hakaretin cezalandirilabilmesi i¢in, fiilin magdurun giyabinda ve fakat
en az Ui¢ kisiyle ihtilat ederek islenmesi gerekir. Bu kisilerin toplu veya daginik olmalarinin sugun olusumu iizerinde
bir etkisi yoktur. Bir veya iki kisiyle ihtilat ederek de magdura hakaret edilebilir. Bu gibi durumlarda da esasinda bir
haksizlik gergeklesmektedir. Ancak, izlenen sug¢ siyaseti geregince, giyapta hakaretin cezalandirilabilmesi igin,
magdurun giyabinda en az {i¢ kisiyle ihtilat edilerek, yani en az {i¢ kisi muhatap alinarak hakaretin yapilmasi sart
olarak aranmustir. Maddenin ikinci fikrasinda, hakaretin magduru muhatap alan sesli, yazili veya goriintili bir
mesajla yapilmasi halinde, birinci fikra hitkmiine istinaden cezaya hitkmedilecegi kabul edilmistir. Buna gore, kisiyi
muhatap alan mektup, telgraf, telefon ve benzeri araglarla yapilan hakaret de, huzurda hakaret olarak
cezalandirilmalidir. Maddenin {iglincii fikrasinda, hakaret sugunun kamu gorevlisine karsi gorevinden dolay1
islenmesi, bu sugun bir nitelikli hali olarak kabul edilmistir. Keza, hakaret sugunun dini, siyasi, sosyal, felsefi inang,
diisiince ve kanaatlerini agiklamasindan, degistirmesinden, yaymaya c¢aligmasindan, mensup oldugu dinin emir ve
yasaklarma uygun davranmasindan dolayr ya da kisinin mensup bulundugu dine gore kutsal sayilan degerlerden
bahisle islenmesi halinde, verilecek cezanin bir yildan az olamayacagi hiikkiim altina alinmigtir. Maddenin dordiincii
fikras1 hakaret sugunun alenen islenmesi, bu sugun bir nitelikli sekli olarak kabul edilmistir. Aleniyet i¢in aranan
temel Olgiit, fiilin, gerceklestigi kosullar itibariyla belirli olmayan ve birden fazla kisiler tarafindan algilanabilir
olmasidir. Keza, aleniyetin basin ve yayin yoluyla ger¢ceklesmesi durumunda artirma orani ayrica diizenlenmektedir.
Maddenin son fikrasinda, kurul hélinde ¢aligan kamu gorevlilerine gérevlerinden dolay1 “hakaret” edilmesi halinde,
sugun kurulu olusturan iyelere karst iglenmis sayilacagi hiikkim altima almmistir. “www.ceza-
bb.adalet.gov.tr/mevzuat/madde gerekce.doc”



Adam o6ldiirme ve kasten yaralama fiillerinin cezalandirilmasi suretiyle bireyin “maddi
varlig1” korunmustur. Bireyin maddi varlig1 yaninda seref ve haysiyetinin bir bagka
varlik teskil ettigi muhakkaktir®. Maddi olmayan bu varliga genis manada “kisinin
serefi” ad1 verilebilir’. Kanun maddi olmayan bu varligi da korumustur. Hakaret ve
sovmenin su¢ sayilmasmin baglica sebebi budur. Fakat hakaretin ve sévmenin sug
sayllmasinda salt magdurun manen duydugu eza nazara alinmamistir. Bir kimsenin
seref ve haysiyetine vaki saldirinin o kimseyi diger vatandaslar nazarinda algaltacag,
dolaysiyla bireyin sosyal degerinde muhtemel bir azalma meydana gelecegi kanunun

esas tuttugu Slciilerden biridir®.

Tiirk Ceza Kanunu, kisilerin manevi varligini olusturan “seref, vakar, haysiyet” seklinde
nitelendirilen manevi varligint koruma altina almistir. Konunun hukuki yarar kisilerin
manevi degerleri olunca, maddi igerikli yararlarin yaninda bu degerlerin korunmasi
nispi nitelik tasir bunun anlami, mala veya kisinin maddi varligina yonelik eylemler
hemen hemen her hukuk ¢evresinde ayni sekil ve kapsamda korundugu halde, nispi
nitelik tasiyan manevi degerlerin korunmasi, esasta ayni olsa dahi degisik sekiller
gosterebilir bu degisik diizenlemelerin temelindeki neden, seref kavramina verilen
anlamlarin farkliliklar arz etmesidir. Tartigsmali olan seref kavraminin siibjektif nitelikte
oldugunu, kisinin yine kendisine gore kisiligine verdigi degeri seref olarak belirttikleri
halde, diger bir goriis seref kavramini objektif nitelikte ve kisinin toplum igindeki
sayginlig1 olarak miitalaa eder. Belirtilen bu hususlar serefe karsi islenen sucglarin temel

ayriminda esas alinabilecek temel dlciitlerdir’.

% Erem, Faruk, Hiimanist A¢idan Tiirk Ceza Hukuku, Cilt IV Ozel Hiikiimler, Ugiincii Bas1, Seckin Yay.,
Ankara, 1985, s.534.

" Erem, a.g.e., 8.535.

¥ Erem, a.g.e., 5.536.

? Onder, a.g.e.,s.220.



II. SUCLA KORUNAN HUKUKI YARAR

Hakaret sugunun korudugu yarar toplumda olusan seref ve sosyal insanda sayginliktir,
itibardir. Hukuk diizeni her insanin ve ayrica gosterdigi diger varliklarin dogustan
sayginlik ve seref sahibi olduklarin1 varsayar. Esasen tahkir su¢lari magdurun seref ve
haysiyetine yalniz saldirty1r diizenler ve bunu belirtir, serefin nasil edinilecegini,
varligini, yoklugunu arastirmaz ve bu konuda kanunlar belirleyici degildir. Seref ve
haysiyetin gercek degeri, kaynagi ne olursa olsun her tiir saldiridan korunacaktir.
Kanunlar, yalniz seref ve haysiyeti koruduklar halleri tayin ve tarif edebilirler'’. Sadece
her insanda kusursuz bir serefin varligi hususunda hukuk bir karine kurmustur''. Bunun
nedeni, tahkir suglarinda korunan yararin nispi nitelik tagimasi, hayata veya mala kars1
islenen ciirimlerde oldugu gibi mutlak bir nitelik gostermeyip objektif unsurlarinin
tayin ve tespitindeki zorluktur. Seref ve haysiyet kavrami su esaslar igerisinde

goriilmiistiir;

Doktrinde tartisilan ve bugiin terk edilen eski bir goriise gore, kiginin kendisinin yine
kendisi hakkinda verdigi bir deger yargisi sereftir. Kisinin ahlaki degerlerinin bu sug
tipleri ile korundugu ve fiilen saldiriya ugrayanin iizerinde manevi bir 1zdiraba
sebebiyet verdigi belirtilirdi. Seref kavramini, kisinin seref duygusu seklinde ve
stibjektif nitelikte belirten bu goriis kabul edilirse, kiigiiklerin veya akil hastalarinin
veya tlizel kisilerin sugta magdur olamayacaklar1 sonucuna varilacaktir ki, bu nedenle

elestirilir ve terk edilmesinin gerek¢esini olugturur'®.

Doktrinde tartisilan diger bir goriise gore ise, seref kisinin ahlaki ve hukuki gorevlerini
yerine getirebilmesi i¢in kabul edilmis bir Olgiittiir. Seref kavrami bu sekilde
aciklaninca, siibjektif degil, objektif bir zemin {izerinde problemin kabulii s6z konusu

olmaktadir.

' Onder, a.g.e., s.211.
1 Donmezer, a.g.e., s.270.
2 Onder, a.g.e., s.221.



Yukarida da deginildigi lizere giiniimiizde doktrinde egemen olan goriis, seref kavrami
ne tamamen siibjektif ne de tamamen objektif bir temelde miitalaa edilir, bu her iki
goriistin birlestirilmesi ve sosyal ve ahlaki degerlerden meydana geldigini kabulii s6z
konusudur. Serefe kars1 islenen suglar kisinin, gerek i¢ ve gerek dis degerlerini korur ve

kisi bu korunan degerlere herkesin sayg1 gostermesini talep etme hakkina sahiptir'>.

Bu baglamda seref kavramui, biri siibjektif ve i¢ seref digeri ise objektif ve dis seref
olmak ftizere iki anlam ifade eder; Birincisi bireyin kendi haysiyeti hakkinda besledigi
fikir ve diisiince oldugu halde ikincisi diger insanlarin ve 6zellikle vatandaslarinin o kisi

hakkinda diisiindiiklerinden ibarettir'®.

Diger bir ifade ile seref kavrami, kisinin manevi biitlinliiglinii anlatan, bireyin kendi
onuru hakkindaki diisiinceleri ile bagkalarinin onun hakkinda diisiindiiklerinden olusan
sosyal bir kavramdir'®. Su halde seref kavrami kaynagini sosyal yasayista bulur ve
ozellikle sosyal bir menfaat olarak goze carpar, gercekte “seref” kisinin sosyal degerini

tayin eden sartlarin biitiiniidiir'®.

Nitekim seref hakki, anayasal koruma altinda oldugu gibi (Any m. 5, 10, 17/1),
uluslararasi kurallarla da giivence altina alimmustir. Bu baglamda Insan Haklar1 Evrensel
Bildirgesinin (IHEB m.1) “Tiim Insanlarin ézgiir, onur ve haklar bakimindan egit
dogar” dedigi, Avrupa Birligi Temel Haklar sarti 1.maddesinde de “Insanlik onuru,
bashigi altinda, Insanlik onuru ihlal edilemez saygi gosterilmeli ve korunmalidir”,
hiikmiine yer verilmistir'’. Yani insanlar arasinda seref bakimindan farklilasma

gozetilemeyecegi belirtilmistir.

Hakaret sugu tarih kadar eski olmakla birlikte, herkesin ayirimsiz onur, seref ve
haysiyet sahibi oldugunun kabul edilmesi yenidir. Gergekten, kanun Oniinde esitlik

ilkesi geregince, hi¢ kimse, bir diger kimseden, daha az serefli degildir.

B Onder, a.g.e., 5.2-3.

14 Erman, a.g.e, s.2-3.

' Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., s.211; Erman, S./Ozek, C., Ceza Hukuk Ozel BSliim, Kisilere Karst
Islenen Suglar, Istanbul, 1994, 5.255.

16 Erman, a.g.e, s.2-3.

'7 Centel/Zafer/Cakmut a.g.e., s.211; Ergiil, E., En Son Degisikliklerle T.C Anayasasi ve Insan Haklari,
Ankara, 2002, 5.259-260.



Ayirimsiz herkes esittir ve ait oldugu toplumun serefli bir iiyesidir. (Any.m.5,10,17).

Medeni Kanunu’nun 24. maddesi hiikmii de, kisiyi onur, seref ve haysiyetine yonelik
saldirilar karsisinda korumaktadir. Kisi, baskalarindan onuruna, seref ve haysiyetine

sayg1 gosterilmesini isteme temel hakkina sahiptir'®.

Ceza hukuku, kisinin onurunu, seref ve haysiyetini, cezal himayenin konusu yapmuistir.
Haksiz olarak, bir kimsenin onuruna, seref ve haysiyetine saldirida bulunmak, hakaret

sugunu meydana getirmektedir'.

I1I. HAKARET SUCUNUN HUKUKSAL NiTELIiGi

Yukarida seref kavraminin gerek siibjektif gerek objektif nitelikte kabul edildigi
belirtilmistir. Bu kavramlar icinde objektif niteligin kabulii siibjektif durumu da icerdigi
ve bu sekilde hakaret suclarmin kisinin toplumda sahip oldugu haysiyetine bir saldir1
niteligi de tasidigi vurgulanmig olur. Ancak kisinin toplumda sahip oldugu haysiyeti
kavrami somut degil soyut olarak kabul edilir. Gergekten tahkir suglari kiginin
toplumdaki haysiyetine saldir1 ve bunun somut olarak gerceklesmis olmasini degil, fiilin
kisi haysiyetine zarar verecek bir nitelik tasimakta oldugunu ifade eder, diger bir deyisle
tahkir teskil eden fiilde kisinin toplumdaki sayginligini tehlikeye diistirecek bir nitelik
tasimasi aranacaktir. Bu esastan hareketle tahkir su¢larinin zarar degil tehlike sucu
oldugu sonucuna varilacaktir®. Her halde kiside serefin mevcudiyeti ve toplum i¢inde
yasayan her bireyde serefin varligi esasindan hareketle kisiyi halkin hakaret ve
husumetine maruz kilacak yahut namus ve haysiyetine dokunacak nitelik gosteren her
isnat veya deger hiikmiiniin agiklanmasiyla su¢ tipi tamamlanmis olur. Hakaret sugu,

kisinin onur, seref, namus veya sayginligin1 rencide edebilecek nitelikte somut bir fiil

'8 Zeki Hafizogullar1, www.abchukuk.com/cezahukuku/hakaret. html —erisim T.,(27.09.2010)

1 Samigim, C.Saveiligma verdigi sikayet dilekgesi, tazminat davasi sirasnda mahkemeye verdigi cevap
dilekgesi ve beyanlarinda; sahsi davaciya yonelik “cok kisa ve yirtmagh etekler giyerek, bacak, bacak
iistline atarak kasiklarina kadar bacaklarinin tamamini edebe aykiri bigimde bize gostermekteler,
huzurumuzu kacirip bizi igrendirmekte ve halkin kendilerini nasil kerhen seyrettiklerini
umursamamaktadirlar” dedigi ve bu sozlerin sahsi davacmin seref ve haysiyetini zedeleyici, iddia ve
sikayet hakkimin hududunu asar nitelikte oldugu nazara alinmadan, sanigin sévme su¢undan mahkumiyeti
yerine olmayan gerekgelerle beraatine karar verilmesi, bozmay1 gerektirmis. (Y.2.CD. 06.04.2006 T .,
2005/8614 E.,2006/6926 K.)

2 Onder, a.g.e., s.223.



veya yakistirma veya olgu (vakia) isnadi ya da deger yargisi agiklamasiyla gerceklesmis
olacagindan, soyut tehlike sucgu niteligindedir. Dolayisiyla bu tiir davraniglara muhatap
olan kisinin onur, seref veya sayginliginin gergekten rencide edilmis olmasi aranmaz®'.
Herkesin serefli oldugu varsayimiyla hareket edilir ve kisiyi Kkiiciiltecek, onun
toplumdaki sayginligini azaltacak her isnat veya deger hiikkmiiniin agiklanmasi, hakaret
sucunu olusturur. Burada magdura yapilan isnat veya deger yargisi objektif olarak onura
saldir1 niteliginde goriiliirse magdurun siibjektif durumuna 6nem verilmez. Bu anlamda

kisinin hakaret fiili sonucunda seref ve onurunun sarsilmasi, zayiflatilmasi veya

baskalar1 nezdinde yok olmasi gerekmez, zira bu bir zarar sugu degildir*.

765 sayili miilga Tirk Ceza Kanunu, siibjektif ve objektif serefi dikkate almig ve
korumustur. Kanun “halkin hakaret ve husumetine maruz kalmak”, “séhrete taarruz
etmek” tabiriyle dis serefi korudugu halde, “rnamus ve haysiyete taarruz etmek”

ibareleriyle daha ¢ok i¢ serefe vaki tecaviizleri cezalandirmak istemigtir®.

Kanun, serefe saldir1 fiilini su¢ saymakla, hem bireysel menfaati korumakta, hem de
sosyal yarart giivence altina almaktadir. Serefe saldiriyr ifade eden fiiller, ¢esitli sug
bigimlerini meydana getirirler, bu su¢ bi¢cimlerinden bazilar1 sadece insan serefinin
ihlalini cezalandirdig1 halde, diger bir su¢ bicimi sereften gayri diger bazi degerlere
zarar verilmesini cezalandirir. Salt insan serefine saldiriy1 teskil eden sug¢ bigcimine genel
tahkir suclari, sereften gayri diger bazi manevi degerlere saldirty1 teskil eden sug

bicimine ise 6zel tahkir suglart denilmektedir®®.

Ozel tahkir suclar1; miilga 765 sayili Tiirk Ceza Kanunu bu suglar1 ¢esitli maddelerde
hiikiim altina almistir. Bunlar su sekilde siralanmistir; Cumhurbaskanina hakaret, Tiirk
Bayragina hakaret, TBMM, Hiikiimetin manevi sahsiyetini, vs. ile birlikte Askeri Ceza

Kanunun’ca ongdriillen amir veya tiste hakaret vs. suglar1 da eklenince genel tahkir

2! Onder, a.g.e., 5.223.

2 Meran, N., Hakaret-iftira, Yargilamay1 Etkilemeye Tesebbiis ve Sorusturmanin Gizliligini ihlal Suglari,
Seckin Yay., Ankara, 2009, s.31.

» Erman, a.g.e., 5.3.

* Erman, a.g.e., s.3.



suclar1 disinda ayrica cezalandirilmis olan 06zel tahkir fiillerinin varliginin

azimsanmayacak sayida oldugu anlasiimaktadir®.

Genel hakaret ve sovme suglarindan ayr1 olarak, azzimsanmayacak sayidaki bu o6zel
tahkir hallerinin yasa koyucu tarafindan ayrica cezalandirilmis olma sebebi, 6zel tahkir
hallerinin tiimiinde fiilin, magdurun serefini korumadan ziyade, baska bir hukuki
menfaate saldirtyr da ifade etmesindendir. Kanun bu fiiller de magdurun serefini
korumadan ziyade baska bir menfaati korumak istemistir. Ornegin Cumhurbaskanin her
vatandag gibi sahip oldugu seref hakkindan ziyade, onun temsil ettigi makamin yani
devletin manevi dokunulmazlig1 korunmakta ve bu nedenle sozii gegen fiilin devletin
bireyin kisiligine karst degil de devletin sahsiyetine karsi islenmis bir ciiriim

sayilmaktadir®.

Saldir1 hedefini teskil eden hukuki menfaatin seref, namus, haysiyet, sohret, methumlari
altinda ayrima tabi tutulmasi miimkiindiir. Fakat bunlarin hepsi, manevi sahsiyete
delalet etmek tlizere, bir tabir altinda toplanabilir ve mesela “vakar” kelimesi ile ifade
olunabilir, boyle kabul edilince ortada bir tek su¢ mevcut olacaktir. Bu itibarla manevi
sahsiyete saldirida, saldirinin yogunluguna gore ayrimin yapilmasi yerindedir. Muayyen
bir maddenin isnadi suretiyle saldir1 ile genel ve dolayisiyla miiphem bir saldir1 ayri

hiikiimlere tabi tutulmalidir. “Hakaret” ile “Sévme’nin farki budur®’.

Hakaret “bir seyi veya bir kimseyi asagilik ve degersiz gosterecek bi¢imde davranmak’™;
sovmek ise “onur kirici, ¢ogu basmakalip sozler séylemek, kiifretmek” anlamina
gelmektedir™. Hukuk szliiklerinde “sévme” madde-i mahsusa ihtiva etmeyen hakaret
olarak tanimlanmistir, iki ayr1 su¢ bakimindan sadece nitelik farki oldugu

goriilmektedir®.

» Erman, a.g.e., s.3.

26 Erman, a.g.e., s.3.

" Erem, a.g.e., 5.535.

8 Azizoglu, B. A., Yeni Tiirk Ceza Kanunu Serhi, Asil Yaym Dagitim Ltd $ti, 1.baski, Ankara s.572;
TDK Tiirkge Sozliik

¥ Yilmaz Ejder, Hukuk Sozliigii, Seckin Kitabevi, 1986, 5.266, 650.



Asagida kisaca incelenecegi iizere hakaret veya sovmenin, bir baska hukuki menfaati
ihlal etmesi de miimkiindiir, boyle hallerde sugun degisik vasifta goriilmesi s6z konusu
olabilecektir. Devlet baskanina hakaret gibi, diger bazi miiesseslere hakaret “umumi
hakaret ve sovmeden farkl goriilmiistiiv. 765 sayiulir TCK m.159,” memura hakarette 765

say1lt TCK’nun “Devlet idaresi aleyhine ciiriim” vasfini iistiin tutmustur’’.

Tahkir suclar1 kural olarak icrai bir hareketle veya bir beyanda bulunmakla ger¢eklesir,

doktrinde tartismali olmakla birlikte ihmali bir davranisla da tahkir sugu islenebilir’".

Hakaret sugunun gergeklesmis olmasi i¢in, zararin mutlaka gergeklesmesi zorunlu ve
gerekli sayilmamistir. Kanun “onur, seref ve sayginliga ve bu degerlere rencide edici
nitelikte saldiran’’ diyerek, onur, seref ve saygmligin zarar gérmesini aramamus, salt bu
degerlerin soyut olarak tehlikeye sokulmus olmasini sugun olusumu igin yeterli
saymistir. Bu nedenle sugun olusumu icin failin gergeklestirmek istedigi sonucun
gerceklesmis olmasi gerekli ve zorunlu degildir. Bu nedenledir ki hakaret sucu soyut

tehlike sugu olarak kabul edilmektedir.

Fiilin, objektif olarak tahkir igerigi tasimasi halinde hakaret sugu olusur. Hakaret
sucunun olusmasi i¢in isnat edilen fiilin magdurun seref, onur ve sayginligina zarar
verip vermedigi aranmayacagi gibi, somut olarak bdyle bir tehlikenin olusup olugmadigi
da arastirillmaz. Kanun objektif olarak agsagilama iceren fiilin maddi konu iizerinde zarar
tehlikesi olusturdugunu varsaymistir. Fiilin objektif olarak onur, seref ve sayginliga
zarar verici nitelikte olup olmadigini hakim degerlendirecek ve bu suretle sucun olusup

olusmadigima karar verecektir’”.

Hakaret suc¢u soyut tehlike sugu oldugundan fiilin objektif olarak seref ve sayginliga

T C. . . 4. 34
zarar verici nitelikte olmas1 sugun meydana gelmesi i¢in yeterlidir.

30 Erem, a.g.e., 5.535.

3! Onder, a.g.e.,s.223.

32Tezcan/Erdem/Onok, a.g.c., s.414; Centel/Zafer/Cakmut , a.g.e., s.212; Yenidiinya ve Alsahin, 2007,
a.g.e., s.68.

33 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e.,s.212.

3 Erman ve Ozek, a.g.e., .291.



Hakaret sugunun somut tehlike su¢u oldugu goriisiinii ileri stiren miielliflerde vardir’’,

Konumuzu olusturan sugun maddi konusu insanin sayginligi olmakla, sucla korunan

hukuki yarar ise insanin seref hakkini olusturmaktadir.

IV. SEREFE KARSI SUCLARIN TASNIiFi

5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun “kigilere karst suglar” basglikli ikinci kisminin
sekizinci boliimiinde yer alan “serefe karsi suglar”, 125. maddede hakaret ile
baslamaktadir. Tiirk Ceza Kanunun 126. maddesinde magdurun belirlenmesi, 127.
maddesinde isnadin ispati, 128. maddesinde iddia ve savunma dokunulmazligi, 129.
maddesinde haksiz fiil nedeniyle veya karsilikli hakaret, 130. maddesinde kisinin
hatirasina hakaret ve 131. maddesinde, sorusturma kosulu olarak sikayet
diizenlenmistir. TCK’ da serefe karst suglarin yedi maddede diizenlendigi

goriilmektedir®.

765 Sayili Tirk Ceza Kanunu'nun da ise bu suglar, yasanin dokuzuncu babinda
“sahislara karst ciiriimler” bashg altinda yedinci fasilda, “hakaret ve sévme suglarr”
adiyla 480-490. maddeleri arasinda diizenlenmistir. Bu maddeler, hakaret, hakaretin
tahrif edilmis belgeye dayanmasi, ispat hakki ve yoOntemi, sdévme, ydnelmenin
belirlenmesi, hakaret ve sovmeye magdurun haksiz hareketleriyle sebebiyet vermesi,
savunma dokunulmazligi, hakaret/sévme igeren yazi, resim, vs. miisadere ve imhasi,

sikayet, sikayetten vazge¢me, 6zel zamanasim siiresini igermektedir’’.

V. BENZER SUCLARLA KARSILASTIRMA

Tiirk Ceza Kanunu’nun 125. maddesinde tanimlanan genel hakaret sucu disinda, Tiirk

Ceza Kanunu’nda ve diger baz1 yasalarda yer alan 6zel hakaret suclarin varligi soz

35 Ozbek, 2005, a.g.e., 5.266. Yazar sucun somut tehlike sugu oldugunu ve hakimin fiilin tehlike
yaratabilecek nitelikte olmasini arastirmak zorunda oldugunu ileri siirmektedir.

3¢ Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., 5.213.

37 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e.,s.213-214.
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konusudur, yukarida kismen degindigimiz {izere magdurun sifati veya farkli hukuksal
yararlarin korunmasinin 6n plana alinmasi nedeniyle kimi hallerde ayr diizenlemelerin
yapilmasi s6z konusu olmustur. Ornegin Atatiirk Aleyhine Islenen Suglar Hakkinda

Kanun gibi’*.

V.1. Hakaret ve Halki Asagilama

Tirk Ceza Kanunu’nun 125.maddesinde diizenlenen hakaret sucu, bir kimsenin onur,
seref ve saygiligin kiigiiltiicli nitelikte somut bir fiil veya olgu isnat etme veya sdvmek
suretiyle bir kimsenin onur, seref ve sayginligina saldirty1 diizenlemektedir. S6z konusu
bu sugla korunan hukuki yarar bireyin serefidir. Bu su¢ TCK’da dzel hiikiimler
kitabinda, kisilere karsi suglar baglikli ikinci kismin serefe karsi suglar baslikli

sekizinci boliimiinde yer almaktadir™.

Halk1 asagilama sugunu diizenleyen TCK’nun 216/2.maddesinde ise halkin bir kesimini
asagilama ise sosyal sinif, irk, din, mezhep, cinsiyet veya bolge farkliligina dayanarak,
bir kesimi olusturan belirsiz sayidaki kisileri alenen asagilamadir. Burada korunan
hukuksal deger bireyin serefi degil, kamu esenligi olmaktadir. Halkin bir kesiminin,
belli nitelikler esas alinarak asagilanmasi, toplumda barisin bozulmasina neden
olacaktir, bu su¢ TCK’da ozel hiikiimler kitabinda, topluma karsi suglar bashkl tigiincii

kismin kamu barisina karsi suglar baslikli besinci boliimiinde yer almugtir™.

Genel hakaret sucunda aranan magdurun belirlenebilir olmasi kosulu, halki asagilama
sucunda aranmaz, zira magdur, halkin bir kesimini olusturan belirsiz sayidaki kisilerden

olusmaktadir*'.

Halkin bir kesimi, sosyal simif, irk, din, mezhep, cinsiyet veya bolge farkliligi gibi
unsurlardan bir veya bir kaginda ortaklasan, belli ortak degerler temelinde kendilerini

biitiiniin bir pargasi olarak gormeyen insan topluluguna denir*.

3% Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., s.218.

39 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., s.218.

0 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., s.218.

! Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., 5.218.

2 Zafer, Hamide, “Halkin Bir Kismini asagilayacak ve insan onurunu zedeleyecek sekilde tahkir etme
ciirmii”, THFD LXII,1-2(2004), 211 vd.
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Halk1 asagilama sugunda aleniyet, sucun zorunlu unsuru iken genel hakaret sugunda

aleniyet, sugun unsuru olmay1p sugun agirlasma sebebidir®.

Hakaret sucu, seref ve saygilig kiigiiltiicii nitelikte fiil veya somut olgu isnat etme ya
da sovme suretiyle islenirken, halki asagilama sugu ise asagilama suretiyle islenir.
Asagilama kavram olarak hakaret etme, hor gorme, kiigiik diisiirme, onur kirma

bigimindeki s6z veya eylemleri kapsar™.

V.2. Hakaret ve Tiirkliigii -Cumhuriyeti- Devletin Kurum ve Kuruluslarii

Asagilama

Yukarida da deginildigi iizere hakaret sugu, bir kimsenin onur, seref ve saygmligini
kiiciiltiicii nitelikte somut bir fiill veya olgu isnat etme veya sOvmek suretiyle bir
kimsenin onur, seref ve sayginligina saldirmaktir (TCK m.125). S6z konusu bu sugla
korunan hukuki yarar bireyin serefidir. Bu su¢ TCK’da ozel hiikiimler kitabinda, kisilere
karst suglar baslikli ikinci kismin serefe karsi su¢lar baslikli sekizinci boliimiinde yer

almaktadir. Bu sugla bireyin serefi korunmaktadir®.

Tiirk Ceza Kanunu'nun 301.maddesinde diizenlenen Tiirkliigii, Cumhuriyeti ve
Devletin kurum ve kuruluslarini asagilama sucu ise TCK’da ozel hiikiimler kitabinda,
millete ve devlete karsi su¢lar baslikl dordlincii kismin devietin egemenlik alametlerine
ve organlarinin sayginligina karst suglar baslikli ticlincii boliimiinde yer almaktadir. Bu
sugla korunan hukuki yarar, Tiirkliik, Cumhuriyet kavramlar ile devletin kurum ve

kuruluslarinin manevi sahsiyeti olmaktadir™.

Tiirk Ceza Kanunu’nun 301.maddesinde Tiirkliik ve Cumbhuriyet kavramlarinin yam

sira, yasama organt olan Tirkiye Biiylik Millet Meclisi, Tirkiye Cumbhuriyeti

# Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., s.218.
* Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., 5.219.
* Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., 5.219.
% Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., 5.219.
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Hiikiimeti, Devletin yargi organlari, askeri veya emniyet teskilati da alenen
asagilanmaya kars1 korunmaktadir. Bu sucta aleniyet sugun olusumu i¢in zorunlu unsur
iken genel hakaret sucunda aleniyet sugun unsuru olmayip sucun agirlasma

sebebidir(TCK m.125/4)".

Bu sucun kovusturulmasi Adalet Bakanliginin iznine baghdir*®.

Izin bir yargilama kosulu olup, s6z konusu kosul gerceklesmemisse sorusturma ve ceza
kovusturmasi yapilamaz. izin alinmaksizin sorusturma yapilmis ve dava da acilmissa bu
durumda izin kosulunun gerceklesmesi olasi ise “durma” olas1 degilse, Ornegin; izin
verilmedigi bildirildigi halde yanlislikla sorusturma yapilip dava agilmigsa “diisme”

karar1 verilmelidir (CMK m.223/8). Verilen izin geri almamaz®.

V.3. Hakaret ve Devletin Egemenlik Alametlerini Asagilama

Tirk Ceza Kanunu’nun 125.maddesinde diizenlenen hakaret sucu, bir kimsenin onur,
seref ve saygimligini kiigiiltiicti nitelikte somut bir fiil veya olgu isnat etme veya sdvmek
suretiyle bir kimsenin onur, seref ve sayginligina saldirty1 diizenlemistir. S6z konusu bu
sucla korunan hukuki yarar bireyin serefidir. Bu su¢ TCK’da dzel hiikiimler kitabinda,
kisilere karsi suglar baslikli ikinci kismin serefe karsi suglar baslikli sekizinci

bsliimiinde yer almaktadir™’.

Tirk Ceza Kanunu’nun 300.maddesinde diizenlenen bu su¢ ise TCK’nun dzel hiikiimler
kitabinda, millete ve devlete karsi su¢lar baslikli dordiincli kismin devletin egemenlik

alametlerine ve organlarimin sayginligina karsi su¢lar baglikli {iglincii boliimde yer

7 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., s.219-220.

* “Hiikiim tarihinden sonra yiiriirlige giren 5759 sayihi kanunun 1. maddesi ile degisik 5237 sayili
TCK’nin 301. maddesinin 4. fikras1 uyarinca bu sugtan dolay1 sorusturma yapilmasit Adalet Bakani’nin
iznine baglandig1 ve bu husus maddi ceza hukuku miiessesesi olup lehe oldugundan, sanik hakkinda izin
alinmasimdan sonra hukuki durumunun tayin ve takdirinde zorunluluk bulunmasi, bozma nedenidir.
(Y.9.CD. 12.04.2010 T., 2008/10995 E., 2010/4198 K.)

49 Cetin, a.g.c., s.194.

3Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., s.220.
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almaktadir. Hakaret sugunda aleniyet sucun agirlastirict sebebi iken bu sucta aleniyet

sugun meydana gelmesi i¢in zorunlu unsurdur.

Tiirk bayragini asagilama, yirtarak, yakarak ve diger bir bigimde yapilabilir. Tiirk
bayragi anayasada belirtilen beyaz ay yildizli al bayarak 6zelliklerini tasiyan ve Tiirkiye

Cumbhuriyeti devletinin egemenlik alameti olarak kullamlan her tiirlii isarettir™.

Tiirk Ceza Kanunu’nun 300/3. maddesi su¢un yabanci iilkede Tiirk vatandasi tarafindan

islenmesi halini cezanin agirlasmasi nedeni olarak gormiistiir>>.

V.4. Hakaret ve Cumhurbaskanina Hakaret

Tiirk Ceza Kanunu’nun 125. maddesinde diizenlenen hakaret sugu, bir kimsenin onur,
seref ve sayginligini kii¢iiltiicii nitelikte somut bir fiil veya olgu isnat etme veya sovmek
suretiyle bir kimsenin onur, seref ve sayginligina saldirty1 diizenlemektedir. S6z konusu
bu sugla korunan hukuki yarar bireyin serefidir. Bu su¢ TCK’da ézel hiikiimler
kitabinda, kisilere karsi suglar baslikli ikinci kismin gserefe karsi suglar baghkh

sekizinci boliimiinde yer almaktadir™.

Tiirk Ceza Kanunu’nun 299. maddesinde diizenlenen Cumhurbaskanina hakaret sugu
ise, Tiirk Ceza Kanunu’nun ozel hiikiimler kitabinda, millete ve devlete karsi suglar
baslikli dordiincii kismin devietin egemenlik alametlerine ve organlarimin sayginligina
kars1 suglar baslikli tiglincii boliimde yer almaktadir, bu sugla korunan hukuki yarar
devletin bast olan cumhurbaskaninin sayginligidir. Sugun olusumu alenen islenmesi

kosuluna baglidir™.

3! Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., 5.220.

32 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., 5.220.
>3 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., s.219; Cetin, a.g.e., s.194.
> Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., 5.220.
> Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., s.221.
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Tirk Ceza Kanunu’nun 299/3.maddesindeki diizenlemeye gore Cumhurbaskanina
hakaret su¢undan dolayr kovusturma yapilabilmesi, Adalet Bakanliginin iznine

baghdir’®.

VI. ESKi VE YENI YASANIN KARSILASTIRILMASI

5237 Sayili Tirk Ceza Kanunu’nda, serefe karsi suglar 125-131. maddeler arasinda
toplam yedi madde de diizenlenmistir.765 sayili Tiirk Ceza Kanununda ise bu suglar,
hakaret ve sovme ciirtimleri adiyla, 480-490. maddeleri arasinda, toplam on iki madde
olarak dilizenlemistir. 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda hakaret ve sovme suglari

ayrimi kaldirilmis oldugundan bu sucu diizenleyen madde sayisinda azalma olmustur®’.

765 Sayili yasa ile 5237 sayili yasa incelendiginde hakaret sugu bakimindan bu her iki

yasa arasindaki temel farklar ve 6zellikler sdyle ortaya ¢ikmaktadir.

765 Sayili TCK’da ilgili su¢larin diizenlendigi “dokuzuncu bab™ bashg “sahislara karst
ciiriimler”, “yedinci fasil” bashg1 ise “hakaret ve sovme” ciiriimleridir. Buna karsilik,
5237 sayilh TCK’da “ikinci kisim™ bashg “kisilere karsi suglar”, “sekizinci béliim” ise

serefe kargi suglardir. Her iki yasada da hakaret sugu kasten islenen suclardandir™.

765 Sayili TCK’da hakaret ve sdvme suclart ayr1 ayri diizenlenmis iken 5237 sayili
TCK’da her iki su¢ tek madde de diizenlenmistir™.

Her iki yasa arasinda, hakaret su¢unun yaptirnminda 6ngdriilen cezalar bakimindan
farkliliklar vardir. Soyle ki; 765 sayili TCK’da hakaret sugu i¢in ongoriilen cezanin {ist
siirt, 5237 sayili TCK’da 6ngoriilen cezadan daha yiiksektir. Yine 5237 sayili TCK’da
sovme sucu agisindan Ongoriilen cezalar, 765 sayili yasada ayrica diizenlenmis sévme

sugu i¢in 6ngdriilen cezalardan daha agirdir®.

36 Cetin, a.g.e, s.194; Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., s.220.

°7 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., s.214.

¥ Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., s.214.

% Ozbek O. V., Yeni Tiirk Ceza Kanunun Anlam zmir Serhi, Seckin Yayinlari, 2008, s.854.
50 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e,s.214-215.
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5237 Sayili TCK’da hakaret sugu i¢in se¢imlik ceza olarak hapis ya da para cezasi
diizenlenmis iken 765 sayili TCK’da ise hakaret ve sdvme sucu i¢in hapis cezasinin

yaninda para cezasi da 6ngdriilmiistiir®.

5237 Sayili TCK’da kisinin hatirasina hakaret sugu, serefe karsi suclar arasinda ve
kapsam1 genisletilerek diizenlenmis iken 765 sayili TCK da ise hakaret sucu, din

Ozgirliigiine kars1 islenen suclar basligi altinda diizenlenmistir®.

Nitelikleri bakimindan da hakaret sugu agisindan her iki yasada farkliliklarin varligi s6z
konusu olmaktadir. 5237 sayili yasada agirlastirict sebepler tek tek siralanmis ve belli

bir sistematige oturtulmustur®.

765 Sayili TCK’da s6vme sugu i¢in ongoriilen, sugun kamu gorevlisine karst ve tahrif
edilmis belgeye dayanarak islenmesi agirlastirict sebep sayilmis iken, 5237 sayih

yasada buna yer verilmemistir®'.

5237 Sayili yasaya oranla 765 sayili TCK’da huzurda hakaret, ihtilatli hakaret’e gore

daha agir bir ceza ile cezalandirlmistir®.

5237 Sayili TCK’da aleniyet, sugcun hem huzurda ve hem de (ihtilat) diger kisilerle
konusup goriiserek islendigi hallerde, agirlastirict neden kabul edilmesine karsin 765
sayll1 TCK’da aleniyet, sadece hakaret veya sovme suglarinin huzurda islenmis olmasi

durumunda agirlastiric: sebep sayilmistir®,

6! Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., s.215.
62 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., s.215.
63 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., s.215.
64 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., s.215.
65 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., s.215.
6 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., s.215.
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5327 Sayilh TCK’da sucun yayin yoluyla islenmesi durumunu nitelikli hal saymamis
iken 756 sayili TCK’da sucun yaym yoluyla islenmesi halini ihtilathh hakaretin

agirlagtirllmis hali olarak diizenlemistir®’.

765 Sayili TCK’da sugun, magdura hitaben gonderilmis mektup, resim veya herhangi
bir yazi, telgraf ve telefon kullanilarak islenmesi halinin huzura denk sayilmasina
karsin, 5237 sayili TCK’ da sucun huzurda islenmis sayilmasina neden olacak araglar
olarak tek tek sayilmayarak, sesli, yazili veya goriintiilii iletiden s6z ederek ve bununla

teknolojik gelismelerin dikkate alinmas1 amaglanmis ve bu kapsam genis tutulmustur®®.

765 Sayili TCK’da ihtilatli hakaret sucunun olusabilmesi i¢in belli sayida kisinin bir
arada olmasi kosulu aranir iken 5237 sayili TCK’da ihtilatlh hakaret sugunun
olusabilmesi i¢in belli sayida kisinin “toplu veya daginik” olmasinin gerekliligi hususu

agikca belirtilmemistir®.

765 Sayil1 TCK’da failin kendi haksiz hareketiyle hakaret veya sdvmeye neden olmasi
halini, 6zel tahrik hali saymis ve sadece ceza indirimine olanak tanimis iken 5237 sayili
Tiirk Ceza Kanunu bu durumda yani hakaret sucunun haksiz bir fiile tepki olarak
islenmesi durumunda, faile verilecek cezadan indirim yapilmasini miimkiin hale

getirdigi gibi faile ceza verilmemesini de miimkiin hale getirmistir’.

VII. HAKARET SUCUNDA TiPiKLIiK

Ceza kanununda su¢ sayilan fiilin tanimlanmasi ve sucun ne oldugunu tarifine sug
tipikligi denilir. Ceza kanunu hareketin belirli bir tarzda, belirli bir bigimde meydana
gelemsini tanimlar. Iste ceza kanunundaki bu tanimlama belirli 6geleri kapsar bu

Ogelerin tiimiinii kapsayan fiil su¢ olusturur ve tipiktir. Sayet fiil kanuni tanima

57 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., s.215.
68 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., s.215.

% Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., 5.216.
70 Centel/Zafer/Cakmut a.g.e., s.216.
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uygunluk gostermiyorsa, sugun unsurlarinin meydana gelmedigi ve fiilin tipikliginden

soz edilemeyecegi kuskusuz olacaktir’'.

Bir hareketin, bir fiilin, hakaret sucgu i¢in belirlenen &geleri tasimasi durumunda fiil,
kanuni tanima uygun yani tipik kabul edilecektir. Bir hareketin, hakaret sucu tipikligine
uygun sayilmasi i¢in; seref ve itibara tahkir edici bir eylemin yonelmesi gerekmektedir.
Bu tahkir edici hareketin belirli bir kisiye veya kisilere yoneltilmesi ve bu kisi veya
kisilerin belirlenebilir olmasi, eylemin belirli kisiye ya da belirlenebilir kisilerin yiiziine
kars1 yapilmasi (huzurda hakaret), ya da en az ii¢ kisi ile ihtilat etmek kosulu ile

yoklukta yapilmasi gerekir'>.

Sayet sucun olusumu i¢in zorunlu bu 6gelerden herhangi biri meydana gelmemis ise sug
olusmayacaktir. Ornegin fiil tahkir edici nitelikler igermiyorsa veya kisinin yiiziine kars1
yapilmamis olmakla birlikte, ii¢ kisi ile de ihtilat edilmemisse sugun unsular itibartyla
meydana gelmedigi ve eylemin hakaret sug tipine uymadigi, yani sug tipikliginden sz

edilmesi miimkiin olmayacaktir’>.

"I Dénmezer, Erman, “Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku”, Genel Kisim Cilt.1, Beta Yay., 14.basi, s.361-
362.

2 Donmezer/Erman, a.g.e, s.361-362
& Donmezer/Erman, a.g.e, s.361-362.
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IKiNCi BOLUM
HAKARET SUCUNUN UNSURLARI

I. HAKARET SUCUNUN MADDIi UNSURU

I.1. Sug¢un Konusu

Sucun konusunu Tiirk Ceza Kanunu, kisiye onur, seref ve sayginligini rencide eden
somut bir fiil veya olgu isnat etme ya da sévme fiili olarak tammlamustir.”* Dolayisiyla
hakaret sucu sec¢imlik hareketli sucu olusturur, sucun konusunu olusturan bu tahkir
edici fillerin, s6z, yazi, resim veya isaretlerle gergeklestirilmesi s6z konusu
olabilmektedir, yukarda kismen de deginildigi gibi belirli bir kisiye yonelmis hakaret
iceren fiil diger bir kisinin serefini, onurunu, saygmnligini rencide edebilir, fiilin
magduru olan kimse, es veya aile ile birlikte seref ve sayginlik bakimindan bir varlik,
bir birlik igerisinde olmaktadirlar. Ornek vermek gerekir ise kizina iffetsizlik isnadi
iceren sozler sarf edilen bir babanin serefi lekelenebilmesi s6z konusudur. iste bu gibi
durumlarda dolaysiyla hakaret s6z konusu olmaktadir, bu hallerde dolayli olarak hakaret
suguna maruz kalan kisi de dogrudan hakaret fiiline maruz kalan kisiden ayr1 olarak
sikayet hakkima sahip olabilmektedir’”. Burada tek bir fille birden fazla hakaret sugu
olusacagindan Tiirk Ceza Kanunu’nun 43/2. maddesi uyarinca zincirleme su¢ kurallar

uygulanacaktir’®,

Fail, isnad igeren sozleri agikca ifade edebilecegi gibi, ima, soru, siiphe uyandiracak bir
bicimde veya alayci bir iislupla da agiklayabilir. Burada nedensellik bagi 6nem

kazanmaktadir, hareket ile sonug arasinda iligkinin tespiti miimkiin olmalidar.

7 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., 8.225.

> “Cevrede dagitilan yazilarla kizina onur kiric1 eylemler isnat etmek, katilanin sayginligin1 da dolayli
olarak ihlal eder ve bu eylem davaciya da sdvme sugunu olusturur”. (Y.4.CD. 03.10.2006 T., 8759 E./
14728 K.)

76 Cetin, E., Yeni Tiirk Ceza Yasasinda Hakaret Suclari, Seckin Yay., Ankara, 2008, s.36; Erman ve
Ozek, Kisilere Kars1 Islenen Suglar, s.275.

19



Hakaret fiili sonucunda magdurun onur, seref ve itibarinin sarsilmis olmasi
gerekmemektedir’’. Sayet nedensellik iliskisinin tespiti bakimindan kuskulu bir durum
varsa burada ceza yargilamasinin evrensel ilkesi olan siipheden sanik yararlanir

ilkesinin gozetilmesi suretiyle fail hakkinda beraat karar1 verilmesi gerekmektedir’®.

I.2. Hakaret Sucunda Fail

Ceza chliyetine sahip olan herkes hakaret sucunun faili olabilir””. Olmiis kimseler
hayatta iken islemis olduklar1 suglardan ceza takibine “cezalarin sahsiligi prensibi
geregi” maruz kalamazlar ise de mirascilarina kars1 hukuk davasi acilabilir™. Olmiis
kimse tarafindan yazilmis hakaret sugunu iceren yazi, 6liimiinden sonra yayimlanmis ise
bu yaziy1 yayinlayanlar veya baskalar1 ile ihtilat edenler hukuken ve cezaen

sorumludurlar®!.

Bununla beraber 6lmiis bir kimsenin vasiyetnamesinde yer alan seref ve haysiyet kirici
kisimlarin hakaret suguna meydan verip vermeyecegi ve bundan dolayr mirascilarin
sorumlu tutulmamasi gerekmektedir, zira cezalarin sahsiligi nedeniyle mirascilarin
sorumlu tutulamayacagi bununla birlikte vasiyetnameyi acanin veya mahkemeye tevdi
edenin de sorumlu tutulmamasi gerekmektedir, c¢ilinkii fail vasiyetnameyi sulh
mahkemesine tevdi etmekle kanuni bir miikellefiyeti yerine getirmektedir, ancak 6lenin
vasiyetnameden gayri yazilarina aleniyet vermek hicbir kanuni ylkiimliliigli yerine

getirmeyeceginden boyle bir yaziy1 yaymnlayanin ceza sorumlulugu oldugu asikardir®.

5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun 125. maddesinde bir kimsenin onur, seref ve

sayginligini rencide edebilecek nitelikte somut bir fiil veya olgu isnat eden veya sovmek

77 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., 5.226.

eSamgin dizerine atill sévme sugunu isledigine dair sahsi davacmin soyut iddiasindan baska
cezalandirilmasi icin yeterli ve inandirici delil bulunmadig1 gozetilmeden beraati yerine yazili sekilde
mahkumiyetine karar verilmesi’’. (Y.2.CD. 29.4.2004 T.,1293 E./8420 K).

7 «G.... iniversitesi tip fakiiltesi aragtirma ve uygulama hastanesi psikiyatri ana bilim dali baskanligmm
29.09.2006 tarihli raporunda: manik depresyon tanisi ile tedavi gordiigii belirtilen sanigin sug tarihinde
akil hastaligi nedeniyle, isledigi fiilin anlam ve sonuglarmi algilayip algilayamadigi ve fiille ilgili
davranislarini yonlendirme yeteneginin azalip azalmadigi hususu adli tip kurumundan rapor alinarak
aragtirlmadan eksik kavusturma ile cezalandirilmasina karar verilmesi” (Y.2.CD.15.02.2010 T.,
2009/2196 E., 2010/3901 K.).

% Erem, a.g.e., 5.536.

! Erem, a.g.e., s.537.

%2 Erman, a.g.e., 5.30.
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suretiyle bir kimsenin onur, seref ve sayginligina saldiran “kigi” demek suretiyle, sucun
faili agisindan bir 6zellik ve ayricalik s6z konusu olmamaktadir®. Tiizel kisilerin ceza
sorumlulugu kabul edilmemis oldugundan bu fiilin tiizel kisiler tarafindan islenmesi
miimkiin  degildir™®. 5237 sayii Tirk Ceza Kanunuw'nun 20/1. maddesi ceza
sorumlulugunun sahsiligini diizenlemistir. Kimse baskasinin fiilinden dolay1r sorumlu
tutulamaz ayni1 maddenin 2.fikrasi, tiizel kisiler hakkinda ceza yaptirimi uygulanamaz.
Ancak su¢ dolaysiyla kanunda ongdriilen giivenlik niteligindeki yaptirimlar saklidir,
demek suretiyle, tiizel kisiler hakkinda ceza yaptirinmmin uygulanmaz oldugu

diizenlemesini getirmistir®.

5187 Sayil1 Basin Kanunu’nun 11. maddesi basin yoluyla islenen suglarda sorumlular
asagidaki gibi tayin ve tespit etmistir. Siireli yayinlar ve siiresiz yayinlar yoluyla islenen

suclardan eser sahibi sorumludur®.

5187 Sayil1 Kanun siireli yayinlar da eser sahibinin belli olmamasi veya yayim sirasinda
ceza ehliyetine sahip bulunmamasi1 ya da yurt disinda bulunmasi nedeniyle Tiirkiye'de
yargilanamamasi veya verilecek cezanin eser sahibinin diger bir sugtan dolay1 kesin
hiikiimle mahkim oldugu cezaya etki etmemesi hallerinde, sorumlu miidiir ve yayin
yonetmeni, genel yayin yonetmeni, editdr, basin danismani gibi sorumlu miidiiriin bagh
oldugu yetkili sorumlu olur®’. Ancak bu eserin sorumlu miidiiriin ve sorumlu miidiiriin
bagli oldugu yetkilinin karsi ¢ikmasina ragmen yayimlanmasi halinde, bundan dogan

sorumluluk yayimlatana aittir®.

Siiresiz yayinlarda eser sahibinin belli olmamasi1 veya yayim sirasinda ceza ehliyetine
sahip bulunmamasi ya da yurt disinda olmasi nedeniyle Tiirkiye'de yargilanamamasi
veya verilecek cezanin eser sahibinin diger bir suctan dolay1 kesin hiikiimle mahkim

oldugu cezaya etki etmemesi hallerinde yayimci; yayimcinin belli olmamasi veya basim

8 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., s.222.

84 Erem, a.g.e., 537.

% Ozbek, 0.V., a.g.e., 5.859.

% 5187 sayili Basin Kanunu 11/2. md.

%7 5187 sayili Basin Yasasi’nin 26/1. maddesi uyarinca, giinliik siireli yayinlar bakimindan dava agma
siiresi iki aydir. Bu siire zamanasimi siiresi olmayip, hak diisiiriicii siire oldugundan, kamu davasinin
mutlaka iki aylik siire gegirilmeden acilmak zorundadir. (Y.4.CD. 28.11.2007 T, 2007/7328 E.,
2007/10102 K.) .

% 5187 sayili Basin Kanunu 11/3. md.
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sirasinda ceza ehliyetine sahip bulunmamasi ya da yurt disinda olmasi nedeniyle

Tiirkiye'de yargilanamamasi hallerinde ise basimer sorumlu olur®.

Goriildiigi tizere Basin Kanunu’nun 11. maddesine gore ceza sorumlulugu tiizel kisiye
degil gercek kisi olan eser sahibine, sorumlu miidiiriin baghh oldugu yetkiliye,

yayimlatana, yayimciya veya basimciya aittir.

Hakaret sugunun internet ortaminda islenmis olmasi halinde, hakaret iceren sozlerini
kullanan, yazan kisi sugun failidir. “5651 sayuli internet ortaminda yapilan yayinlarin
diizenlenmesi ve bu yaywnlar yoluyla islenen suglarla miicadele edilmesi hakkinda

kanun 4.maddesi uyarinca” igerik saglayicilar da hakaret sugunun faili olabilirler™.

S6z konusu bu diizenlemeden de anlagilacagi iizere, igerik saglayicilar internet
ortaminda kullanima sunduklari her tiir i¢erikten sorumludurlar, igerik saglayici baglanti
sagladig1 baskasina ait igerikten sorumlu degildir. Ancak sunus biciminden, sagladigi
icerigi benimsedigi ve kullanicinin s6z konusu igerige ulagsmasini amacladigl agikca

anlasilmakta ise genel hiikiimlere gore sorumludur’’.

I.3. Hakaret Sucunda Magdur

I.3.1. Genel Olarak

Hakaret sugunda magdur, hakarete ugrayan kimsedir. Hakaret sugunda magdur ancak
gergek kisi olabilir, nitekim bu sugu diizenleyen, TCK’nun 125.maddesi “bir kimseye”
“bir kimsenin’’denilmek suretiyle, hakaret magdurunun herhangi bir gercek kimse
olabilecegi kabul edilmistir, kiginin seref duygusundan yoksun olmasi kendisi hakkinda
sarf edilen {iziinti duymamasi sugun varligini engellemez. Su¢un magduru herkes

olabilir, herkes hakaret sugu ile korunan objektif serefe sahiptir ve bagkalarinin bu

%5187 sayili Basin Kanunu 11/4. md.

%5651/4 S. internet ortaminda yapilan yayinlarin diizenlenmesi ve bu yaymlar yoluyla islenen suglarla
miicadele edilmesi hakkinda kanun.

°! Meran, N., Hakaret-iftira, Yargilamay1 Etkilemeye Tesebbiis ve Sorusturmanin Gizliligini ihlal Suglari,
Seckin Yay., Ankara, 2009, s.34.
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hakka sayg1 gosterilmesi gerekir, bazen magdurun sifat1 baz1 durumlarda 6zel nitelik arz
eder”.

Kanuni deyimden anlasilan, magdurun kim oldugu, sifatinin ne oldugu esasen énemli
olmamakla birlikte 6rnegin Cumhurbaskanina hakaret sugunda oldugu gibi bazen sugun
farkli bicimde cezalandirilmasina sebebiyet verebilir (TCK m.299). Burada 6nemli olan
mesele magdurun belirlenebilirligidir, hakaret veya sévme fiili, belirlenebilecek somut
bir kisiye yonelmemis ise kiiciiltiicii veya onur kirici hareketlerinin agiga ¢ikarilmasi

s6z konusu olmamaktadir’.

Asagida ayrintili olarak agiklayacagimiz iizere, onem kazanan diger bir mesele de
magdur kisinin tespiti ve teshisinin ne zaman var sayilacagidir. Bu konuda genel kabul
goren anlayls magdurun isminin agik¢a belirtilmesinin gerekmedigidir magdurun
kimliginin sarf edilen kelimelerden anlasilmas: kafidir. Ornegin failin bir kimsenin
isminin bas harflerini, ya da herkesce bilinen sifat, lakap veya onun alameti farikasini
olusturan Ozelliginden s6z etmesi magdurun kim oldugunun tespiti icin yeterli
sayllmalidir. Yani magdurun kim oldugunun kolaylikla ve kuskuya yer birakmayacak
sekilde tayinine yarayan kelimelerin sarf edilmesi durumunda hem magdurun ismi

belirtilmis ve hem de hakaret agiklanmis say111r94.

Nitekim bu husus TCK’nun 126. maddesinde magdurun belirlenmesi basligi altinda
acikca belirtilmistir’”. Madde metninden de anlasilacag: iizere kanunumuz bir karine

thdas etmis ve bu bunun takdirini hakime birakmustir.

1.3.2. Magdurun Belirlenmesi

Hakaret sugunda tahkir fiili, belirli kisi ya da kisilerin kisilik haklarin1 rencide etmeli,
magdur ya da magdurlarin kim oldugu duraksamaya yer birakamayacak sekilde

belirlenebilmelidir. Bu nedenle fiilin yoneldigi kisi veya kisiler belirlenemiyorsa,

2 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., 5.227.

9 Erman, a.g.e., s.31.

4 Erman, a.g.e., s.31-32.

% Magdurun belirlenmesi: MADDE 126. - (1) Hakaret sugunun islenmesinde magdurun ismi agik¢a
belirtilmemis veya isnat iistii kapali gecistirilmis olsa bile, eger niteliginde ve magdurun sahsina yonelik
bulundugunda duraksanmayacak bir durum varsa, hem ismi belirtilmis ve hem de hakaret agiklanmis
sayilir.
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yonelimin kim ya da kimlere yonelik oldugu tespit edilemiyorsa kisilik hakkinin zarar
gordiigii herhangi bir kimse bulunmadigindan su¢ meydana gelmeyecektir. Hakaret
sucunda fail, ¢cogunlukla fiilin hedefi kisi veya kisilerin belli olmamasina yonelik ¢aba
icinde oldugundan sucgtan ve cezadan kurtulmaya calismaktadir. Kanun koyucu, bu
olumsuzlugu ortadan kaldirmak i¢in magdurun isminin agik¢a belirtilmis olmasini
gerekli gérmemis, magdurun kim oldugunun kullanilan kelime, kavram, resim,

karikatiir v.s ile anlagilabilir olmasini sugun meydana gelmesi icin yeterli saymustir’®.

Tiirk Ceza Kanunu’nun 126. maddesi, “hakaret sucunun islenmesinde magdurun ismi
actkca belirtilmemis veya isnat tistii kapali gecistirilmis olsa bile, eger niteliginde ve
magdurun sahsina yonelik bulundugunda duraksanmayacak bir durum varsa, hem isim
belirtilmis hem de hakaret agiklanmig sayilir.” seklinde diizenleme yapmak suretiyle

magdurun ismi belirtilmemis olsa da sucun olusabilecegini kabul etmistir’.

Tiirk Ceza Kanunu’nun 126.maddesi, 765 Sayili TCK’nun 484.maddesinde belirlenen
kriterden farkli bir kriter dngdrmiistiir, 484.maddede “tereddiit edilmeyecek derecede
karineler varsa” demek suretiyle bir karine ortaya koymusken; TCK’nun 126.maddesi
ise “duraksanmayacak bir durum varsa” demek suretiyle belirlenebilir bir durumdan

. . .. 08
SOz etmistir.

Hukuka uygun her tiirlii delille magdurun belirlenmesi miimkiindiir, delillerin takdirinde

hakimin delil serbestisi vardir””.

Ayrica, magdurun fotograf veya karikatiiriiniin basilmasi halinde de magdur belirli

sayilir. Magdurun belirlenmis sayilmasi icin eldeki delillerin siipheye yer birakmayacak

sekilde kesin ve tereddiitsiiz olmasi gerekir'®.

% Erman/Ozek Kisilere Kars1 islenen Suglar,istanbul, 1994 Diinya Yaymcilik A.S. s.257.

7 Madde gerekcesinde; “Hakaret sugunun olusabilmesi i¢cin magdurun belli ya da belirlenmesinin
olanakli bulunmasi gereklidir. iste bu maddeyle sucu isleyen tarafindan magdurun kimliginin agikca
belirtilmediginde ne gibi bir durumun varligi halinde ismin belirtilmis ve hakaretin agiklanmis
sayilacagina ait 6l¢ii gosterilmektedir.” Madde aslinda usul hukuku bakimindan ispata yonelik karineye
benzer bir 6l¢li getirmis bulunmaktadir.

% Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., 5.224.

% Erman, a.g.e., 5.33.

19 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., s.224.
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Kesinlik kazanan kanitlara dayali olmadan, varsayimlarla magdurun belirlenmeye
calisilmas1 hukuk devleti ilkesi ile bagdasmaz. Hakaret sugu, ifade 6zgiirliigiinii asgari
Olciide kisitlamali, hakaret suguyla ifade 6zgiirliigii arasindaki catisma, ifade 6zgiirliigii
lehine ¢oziilmeye c¢alisiilmahidir. Kisilerin, ifade 06zgiirliigiiniin  kisitlanmamasi,
korkusuzca, endise duymadan ifade Ozgiirliigiiniin kullanilmas1 gerekliligi karsisinda
magdurun kesin, tereddiitsiiz, siipheye yer birakmayacak delillerle belirlenmesi
gerekmektedir. Birka¢ kisiye yonelik yapilan hakaret fiilinin kime ya da kimlere
yapildigina belirlemek 6nem kazanmaktadir. Sayet, birden c¢ok kisi hedef alinarak
hakaret fiili ika edilmis ise bu durum da ayrica magdurun belirlenmesine gerek yoktur.
Hakaret fiili tiim kisiler hedef alinarak yapilmis ise bu durumda, her kisiye karsi ayri
ayr fiil ika edilmis sayilacagindan ve tiim kisiler icin ayr1 ayri su¢ olusacagindan bu
gibi durumlarda zincirleme suga iliskin (TCK m. 43/2) hiikiim uygulanir. Eger hakaret
fiili birka¢ kisiden biri veya birileri hedef alinarak yapilmis ise kimlerin hedef
alindiginin belirlenmesi zorunludur. Bu durumda belirlenebilen kimseler sucun
magduru sayilir. Fiilin yoneldigi kisileri belirlemek miimkiin degilse ve orada bulunan
kisilerin tiimiiniin hedef alindig1 da anlagilamiyorsa bu durumda su¢ meydana

gelmeyecektir'®'.
1.3.3. Tiizel Kisiler

Tiizel kisiler veya tiizel kisiligi bulunmayan topluluklarin hakaret veya sGvme sucunun
magduru olabilecegi konusunda doktrinde farkli goriisler olmakla birlikte baskin goriis,

tiizel kisilerin sugun magduru olamayacag: yoniindedir'**.

13

Tiizel kisilerin bu sugun faili olamayacaklarina dair tespitlerimizi “fai/” boliimiinde
aciklamigtik. Doktrinde tartigmali olmakla birlikte, bu sucun faili olmayan tiizel
kisilerin bu sucun magduru olmalar1t miimkiin degildir, her ne kadar tiizel kisilerin
medeni haklara sahip olmalar1 ve sosyal yasamda onemli fonksiyonlar icra etmelerinin
yani sira ve ticari ve sosyal hayatta korunmasi gereken bir itibarlari, serefleri oldugu ve

aynt zamanda hak ve yiikiimliilik sahibi olmalarindan &tiirli, kendilerine yonelik

hakaret sugunun islenmesi halinde, magdur tiizel kisinin, halkin hakaret ve husumetine

T Ozbek O.V., a.g.e., 5.859; Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e s 223, Durmus/Erdem/Onok, a.g.e., s.415.
192 Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., s.417.
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maruz kalabilecegi gibi saygiligina ve itibarmi da sarsacagi belirtilmis ise de kanun
metni ve yargitay uygulamalar1 gostermektedir ki su¢un magduru ancak gercek bir

kimse olabilmektedir, ancak tiizel kisiler olsa olsa suctan zarar géren olabilirler'®.

1.3.4.Topluluklar

Tiizel kisilige sahip olmayan topluluklar bakimindan sug failligini ikiye ayirmak icap
eder; Bunlardan birincisi hakarete maruz kalan magdurun bizzat topluluk olmasi hali bu
durumda hakaret sucu bizzat topluluga karsin ika edilmis oldugundan, magdur
toplulugun faile kars1 tek bir dava ve sikayet hakki bulunmaktadir (6rnegin
muhasebeciler dolandiricidir gibi), ikincisinde ise yani toplu halde bir arada bulunan
kimselerden her birinin fail tarafindan sarf edilen sézlerin kendisine yonelik oldugunun
tespiti ve tayini miimkiin oldugu takdirde her biri ayr1 ayr1 dava ve sikayet hakkina
sahiptir. Burada birden ¢ok kimsenin bir arada bulunmas1 halinde hakaretin tek bir fiile

islenmesi s6z konusu oldugundan zincirleme sug hiikiimleri uygulanir(TCK.m.43/2) 104,

1.3.5. Kiiciikler ve Akil Hastalar1

Ote yandan isnad yetenegi olmayan kiiciiklerin ve akil hastalarinin da korunmaya deger
bir saygimligi, objektif (dis seref) serefi oldugu kuskusuzdur. Burada magdurun
siibjektif (i¢ seref) serefinden ziyade toplumdaki, sosyal cevredeki ve arkadaslari
arasindaki serefi korunmustur. Bu nedenle bu kisilere karsi sOylenen onur, seref ve
saygimmhigi rencide edebilecek nitelikteki sozler, bu kisiler tarafindan algilanip,
hissedilmese bile ve herhangi bir {iziintiiye sebebiyet vermesi dahi hakaret sucu

kapsaminda degerlendirilmelidir'®.

103 Erman, a.g.e., s.37; Ozbek O.V., a.g.e., 8.859; Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., s.223; Durmus, T., Erdem
R., Onok, M., a.g.e., s.415.

1% Ozer O.V., a.g.e., 5.861; Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., s.416.Zincirleme sug¢ MADDE 43.(1) Bir sug
isleme kararinin icrasi kapsaminda, degisik zamanlarda bir kisiye kars1 ayni sugun birden fazla islenmesi
durumunda, bir cezaya hitkmedilir. Ancak bu ceza, dortte birinden dortte {igline kadar artirilir. Bir sugun
temel sekli ile daha agir veya daha az cezayi gerektiren nitelikli sekilleri, ayni sug sayilir. (2) Ayni sugun
birden fazla kisiye karsi tek bir fiille islenmesi durumunda da, birinci fikra hitkmii uygulanir. (3) Kasten
6ldiirme, kasten yaralama, iskence, cinsel saldiri, ¢ocuklarin cinsel istismart ve yagma suglarinda bu
madde hiikiimleri uygulanmaz.

195 Artuk/Gokeen/Yenidiinya, TCK Serhi, 3.Cilt, Ankara, 2009, 5.3062.

26



1.3.6. Hiikiimliiler ve Serefsiz Yasam Siirenler

Magdurun kiiciik veya akil hastasi olmasina benzer bir durumda, ge¢misi, sosyal
durumu veya meslegi veya gecmiste haysiyet kirict bir sugtan mahkumiyet nedeniyle
serefsizler olarak kabul edilen kimselerin de korunmaya deger bir seref alanlar
oldugundan, buna aykir1 davrananlarinda cezalandiriimalart s6z konusu olmaktadir'®.
Kisi sahip oldugu toplumdaki sayginligi kismen dogustan kismen de sonra
kazanmaktadir, kisiye bunlar insan olarak dogmus olmakla taninmistir. Gegmisi sosyal
durumu veya yaptig1 isinden dolayr “serefsiz” sayilan kisilerinde ceza hukukunun
bakimindan korunmaya deger serefleri vardir'”. Bundandir ki “hirsiza, hirs1z”, “katile,

katil”, “fahiseye, fahise” demek su¢ degilse de ‘“’hirsiza katil”, katili hayvana

benzetmek hakaret sucunu olusturur' .

1.3.7. Oziirlii ve Engelliler

Kisinin fiziksel bir 6zriiniin olmasi halinde, veya kisiye bir hastalik yakistirilmasi
halinde de hakaret sucu olusur. Ornek vermek gerekirse, kisiye, kor, topal, aidsli, vs

denilmesi gibi'”.

1.3.8. Oliiler

Olmiis bir kimsenin hakaret sugunun magduru olup olamayacagi da doktrinde
tartisilmali olmakla birlikte. Bu konuda iki ana goriis 6n plana ¢ikmistir, bu goriislerden
birine gore dlen bir kimsenin hakaret sucunun magduru olmasi miimkiin degildir. Zira
Olen bir kimsenin, sugun aktif veya pasif siijesi olmas1 s6z konusu degildir, mamafih
ika edilen hakaret fiili, 6len kisinin yakinlarini {izen ve onlara aci1 veren bir fiildir. Bu
nedenle ancak, 6len kimsenin yakinlari magdur olabilirler bunun yaninda, her sug¢ bir
hakkin ihlali neticesini dogurdugundan. S6z konusu hak ihlali i¢in ortada bir hak

sahibinin bulunmasi gerekir. Bu sebeple 6len bir kimsenin hak sahibi olmasi miimkiin

106 Cetin E., Yeni Tiirk Ceza Yasasinda Hakaret Suglar1, Seckin Yay., Ankara 2003b, s.17.

197 Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., s.415.

108 Erman, a.g.e., s.54.

19 «Samgin sarf ettigi “dort gozli” sozii, o kisinin gozliiklii oldugunu ifade edip, hakaret teskil etmez
demistir.” (YCGK. 28.11.1988 T., 2-449) Artuk/Gokcen/Yenidiinya, TCK Serhi, 3.Cilt, Ankara, 2009
s$.3064; Savas, Vural, Mollamahmutoglu, Sadik, TCK Yorumu, 3.Basi, 4.Cilt, Ankara, 1999. 5.5072.
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degildir. Ciinkii 6liimle birlikte kisilik sona erdiginden o6lii kimsenin magdur olmasi

miimkiin degildir''°.

Olen bir kimsenin hakaret sugunun magduru olamayacagimi ileri siiren diger goriis
sahiplerine gore, tarihsel vakialarin, gergeklerin ortaya ¢ikmasi igin tarihte, ge¢miste
yasananlarin, tarihi olaylarin ve kisilerin 6zgilirce tartisilmasi gerektigini, bu tir
olaylarin ve kisiliklerin 6grenilmesinde toplumun menfaati bulundugunu, tarihin
Ozgilirce tartisilamamas1 halinde tarih Ogrenmekten umulan faydanin ortadan
kalkacagini; Bu sebeple oliilerin biitiin fiillerini gelecek neslin takdirine terk etmek
gerektigini ve bunun ceza hukukunun korumasi altina alinmamasi gerektigini ileri

surmektedirler .

Olii kimselerin varhiginim ceza hukukunun himayesi altinda olmasini ileri siiren goriise
gore ise; Olii bir kimse, hakaret sugunun magduru olabilir. Olen bir kimse, yasadig
cevrede belli bir manevi kisilige sahiptir. Kisilerin, 6liimii ile sadece maddi varliklari
sona ermekte ve fakat manevi kisilikleri, manevi varliklar1 yagamaya devam etmektedir.
Bu nedenle, 6lmiis bir kimsenin toplum iginde yasamaya devam eden bu manevi
kisiliginin himaye edilmesi gerekir. Olen bir kimsenin sdz konusu manevi varliginin

himayesi i¢in hakaret sugunun magduru olmalar1 gerektigini ileri siirmektedirler' ',

Olmiis bir kimsenin varliginin ceza hukukunun himayesinde olmasi gerektigini ileri
siiren, diger goriise gore ise; Oliiler, hakaret sugunun magduru olabilirler. Bu goriisii
ileri siirenlere gore, 6lmiis bir kimsenin hakaret sugunun magduru olmasi, tarihgilerin
Ozglirliginii hicbir sekilde ortadan kaldirmayacagi ve tarihginin hicbir endiseye
kapilmadan tarihi gercekleri ortaya koyma ozgiirliklerinin bulundugunu, ancak bu
Ozgiirliigiin ilmi agiklamalar i¢in gecerli olabilecegini, bilimsel niteligi olmayan kisisel
kin ve husumetlerin dlmiis bir kimseye karst kullanilmasi halinde artik bilimsel bir
faaliyetten, ¢aligmadan s6z edilemeyecegini, tarihi gergekleri aciklama 6zgiirliigliniin

6lmiis bir kimseyi istenildigi gibi asagilama 6zgiirliigii olmadigin ileri siirer' .

"% Erman, a.g.e., 5.54-55.
" Erman, a.g.e., 5.56.
"2 Erman, a.g.e., s.58.
" Erman, a.g.e., 5.56-57.
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Olen kisinin manevi kisiliginin yasamaya devam ettigini ileri siiren bu goriis taraftarlari;
Olmiis bir kimsenin serefinin korunmasi gorevinin topluma ait oldugunu, oliiyii
asagilayan kimsenin ferdi bir hakki ihlal etmedigini, toplumsal bir hakki ihlal ettigini,
bu sebeple, dlilye hakaret halinde toplum adina resen sorusturulmasi gereken bir sugcun
bulundugunun kabulii gerektigini ve savcmnin kamu adina sorusturma yapmasi

gerektigini iddia etmektedir' ™.

Hakaret sugunun magduru 6lmiis kiside olabilir, burada kisinin 6limiinden sonra tahkir
edilmesi s6z konusu olmaktadir. Ciinkii kisi oliimle birlikte maddi malvarliginin
yaninda manevi varhi§im1 da geriye birakir, manevi varligina yapilan saldir1 6lmiis

kisinin serefini ihlal etmektedir'".

1.3.9. Digerleri

Hakaret sugunun, halkin bir boliimiine karsi islenmesi halinde sosyal sinif, 1k, din,
mezhep, cinsiyet veya bolge farkliligina dayali olarak ve alenen asagilama bi¢iminde

ika edilmis olmasi halinde, su¢ toplum (kamu) barisina karsi islenmis say11maktad1r“6.

1.3.10. Dolayh Magdurlar

Baz1 hallerde bir kisiye karsi ileri siiriilen tahkir edici fiil, ayn1 zamanda bagkalarinin
onuruna kars: saldir1 niteligi tasiyabilir. Ornegin bir kimsenin diger bir kimsenin yiiziine
kars1t “orospu ¢ocugu” oldugunu sdylemesi halinde, bu saldir1 fiilinin ika edildigi
dogrudan muhatap ile birlikte, anasmnin da seref duygusu rencide olacagindan,

toplumdaki saygmhgimni azaltacaktir''’.

4 Erman, a.g.e., s.60.

15 Ozbek .O.V., a.g.e., 5.862.

11 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., s.224; “Halki Kin ve Diismanliga Tahrik veya Asagilama” MADDE 216.-
(1) Halkin sosyal sinif, 1k, din, mezhep veya boélge bakimindan farkli 6zelliklere sahip bir kesimini, diger
bir kesimi aleyhine kin ve diismanliga alenen tahrik eden kimse, bu nedenle kamu giivenligi agisindan
acik ve yakin bir tehlikenin ortaya ¢ikmasi halinde, bir yildan ii¢ yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.
(2) Halkin bir kesimini, sosyal smif, irk, din, mezhep, cinsiyet veya bolge farkliligina dayanarak alenen
asagilayan kisi, alt1 aydan bir yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. (3) Halkin bir kesiminin
benimsedigi dini degerleri alenen asagilayan kisi, fiilin kamu barisin1 bozmaya elverisli olmasi halinde,
alt1 aydan bir yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

"7 Onder, a.g.e., 5.230.
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Dolayli olarak tahkire maruz kalan kimseye yoOnelik fiilin niteligi (hakaret, sovme)

konusunda Yargitay uygulamalarinda farkliliklar ortaya ¢ikmustir.

Dogrudan kendisine karsi sdylenmemis olmakla beraber esine veya aile bireylerinden
birine yoneltilen hakaret igerikli sdzler diger es veya aile bireyleri icin tahkir edici

say1labilir buna dolayli hakaret denilmektedir''®.

Dolayli hakaret maruz kalan kisi, dogrudan dogruya hakaret maruz kalan kisinin
temsilcisi olmayip, kendi serefinin rencide edilmis olmasi nedeniyle sikayet hakkina

sahiptir'"’.

I.4. Fiil

1.4.1. Genel Olarak

Hakaret sugunda fiil, bir diisiince agiklamasidir. Diisiince, her sekilde ifade edilebilir.
So6z, yazi, isaret, resim, karikatiir, goriintii ile diisiince ifade edilebilecegi gibi ima,
davranis, soru veya mizah seklinde de ifade edilebilir. Hakaret sucu, serbest hareketli
bir suctur, kisinin onur ve sayginligi her tiirlii bigcimde tahkir edilebilir. Kanun koyucu,

sugun meydana gelmesi icin belirli bir hareket sekli vazetmemistir'*’.

Hakaret sugunu diizenleyen TCK’nun 125. maddesi, 765 sayili TCK’da farkl
maddelerde diizenlenen hakaret ve sdvme sucglarini ayn1 maddede diizenlemis ve 765

say1ll TCK ’nunda diizenlenen hakaret-sévme ayirimina son vermistir'>'.

Tiirk Ceza Kanunu’nunda hakaret baghigiyla diizenlenen 125.maddede “somut bir fiil
veya olgu isnat etmek” veya “sovmek” seklinde diizenleme yapilarak se¢imlik hareketli

bir su¢ ortaya konulmustur. Failin, yasada belirtilen secimlik hareketlerden birini

18 «Ag1l magdura karsi hakaret olusurken; dolayli magdura karsi sadece sévme sucgunun islenmis
oldugunun kabul edilmesi gerektigi.” (YIBK, 25.11.1948-3/8297); “Anasi i¢in belli bir olay: yiikleyerek
yapilan hakaretin, 11.11.1942 T. ve 1/21 sayili iBK, karsisinda, yakinanm kizi adma sévme sugunu
olusturacagi gozetilmeden, hakaretten hiikiim kurulmasi bozmay1 gerektirir” (Y.4.CD. 17.16.1992 T.,
3796 E./4415K.); Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., s.224; O.Yasar, Ictihath Tiirk Ceza Kanunu, Ankara, 2001,
s.1134.

"9 Onder, a.g.e., s.231.

120 Erman/Ozek a.g.e., s.277.

121 Centel/Zafer/Cakmut,a.g.e.,s.214.
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gerceklestirmesi sugun meydana gelmesi i¢in yeterli olacaktir. Failin se¢imlik
hareketlerden birini veya her ikisini birden gerceklestirmis olmasi iki ayri sugun

meydana gelmesine neden olmaz bu durumda da tek su¢ meydana gelir'*%.

1.4.2. isnadin, Baskasinin Onur, Seref ve Sayginh@ Rencide Edebilecek
Nitelikte Olmasi

Hakaret sugunun maddi unsuru, isnadin, baskasinin onur, seref ve sayginligini, itibarini
tahkir edici, zedeleyici, rencide edici, kiigiik diisiiriicii nitelikte olmasidir. Isnadin bu
cercevede olmasi yeterli olmakla, magdurun gercekten onur, seref ve itibarinin sarsilmis
olmas1 mutlak olarak gerckmemektedir. Isnadi iceren fiil veya olgunun, tahkir edici
olmasi yani magdurun baskalarinin goziinde kiiclik diisiiriilmesi, onlarin hakaret ve

diismanligina maruz kalmasidir'>.

Isnat igeren fiilin, tahkir edici nitelikte olmasinda esas almacak olcii, sugun islendigi

124
. Isnadin ortalama

tarihte toplumca gegerli olan ortalama orf ve adet kurallaridir
toplum yapisinin 6ngdrdiigli 6rf ve adete gore tahkir olarak algilanmamasi durumunda
asirt alinganlik gosterilmesi hakaret sucunu olusturmaz, yasalarca sug¢ sayilan orf ve
adetler ol¢li olarak alinamazlar. Kimi durumlarda magdurun sifati kimligi, konumu,

hakaret sugunun tayininde énem arz edebilmektedir'*.

I.4.3. isnadin, Somut Bir Fiil veya Olgu Olmasi

Hakaret sugcunun séz konusu olabilmesi i¢in failin, magdura, sugun maddi unsuru olan
secimlik hareketlerden birisi olan somut bir fiil veya olgu isnadinda bulunmasi
kosuldur'®®. Bir deger yargisi iceren sozler hakaret sugunu degil sucun diger bir

secimlik hali olan s6vme sugunu olusturur, 6rnegin bir kimseye rezil, asagilik gibi

122 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e. s. 228 ; Sen, a.g.e., s.533; Erman, a.g.c., 5.69.

12 Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e.,s.418.

124 Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., 5.418.

125 Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., 5.418.

126 «Saniklarin kisisel davacimn yoklugunda (M’ incilerini H galmuis) bigimindeki soyledikleri sozler
belli bir olay yiikleyerek hakaret sugunu olusturur” (Y.4.CD. 20.4.1998 T.,2952 E./3786 K.); “Sahsi
davaci, sanigin (hayvan herif, ¢i¢eklerimi ¢aldin, bahgedeki hortumu ¢aldm, findig1 ¢aldin, iki ayakli
hirsiz), sozleri ile kendisine sovdiigiinii iddia etmis olmasina gore eylemin madde-i mahsusa tayini
suretiyle hakaret sugu kapsaminda degerlendirilmesi gerekecegi gozetilmeden hiikiim kurulmas: yasaya
aykiridir’’ (Y.4.CD. 27.5.1999 T.,3696 E/7440 K).
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beyanlarda bulunmak sévme fiili olusturur, bir fiil veya olgu isnadi sugun olusmasi i¢in
yeterli olmayip fiil veya olgunun miisahhas ve diger olaylardan ayrilabilir nitelikte
olmasi yani belirli, dogrulugu, yanlislig1 ortaya konabilen, sahsa, konuya, zamana, yer
ve sekle dair bir takim belirlemelerin yapilabilecegi 6geler icermesi, fiil veya olgunun
tanimlanabilir, isnat edilen fiil veya olgunun agiklanmasi halinde {i¢iincii kisilerin bunun
hakaret olup olmadigini anlayabilmeleri ve isnadin gercek olup olmadiginin tespitinin

. . 127
miumkin olmasidir “'.

Isnad olunan fiil veya olgunun gercek olup olmamasimnin veya
suc teskil edip etmemesinin sugun olusumuna bir etkisi s6z konusu degildir. TCK’nun
127. maddesi kimi hallerde isnadin ispati halinde ceza verilemeyecegini hiikiim altina

almugtir' .

1.4.4. Sovmek Suretiyle Onur, Seref ve Sayginhiga Saldirilmasi

Tiirk Ceza Kanunu’nda sévme fiilinin tanimi yapilmis degildir; Tirk Dil Kurumuna
gore, sOvme “sovmek isi, sovgi, kiifretme, bir kimsenin namus, onur ve kisiligine
yapilan her tiirlii saldir1” olarak tanimlanmustir'®’. Ceza hukuku anlaminda “sévme” fiili
ise, 6gretide ve uygulamada, “kiifiir etmek” ve bir kimseye asagilayici nitelikte soyut,
gayr1 muayyen bir sifat yakistirmak, o kimse hakkinda tahkir edici bir deger hiikmii
ifade edilmesi olarak kabul edilmistir'*’. Jescheck, sovmeyi “liclincti bir kisi ile ilgili
olarak, o kisiye saygi duyulmadiginin veya kiiclik gorildiigiiniin agiklanmasidir”

seklinde tanimlamaktadir''.

5237 Sayili TCK’nun 125. maddesinin ilk diizenlenisi “Bir kimseye onur, seref ve
sayginligint rencide edebilecek nitelikte somut bir fiil ya da olgu isnat eden ya da
vakistirmalarda bulunmak veya sévmek suretiyle bir kimsenin onur, seref ve

sayginligina saldiran kisi cezalandirilir” seklinde idi. Fakat sonradan 5377 sayili

127 Artuk/Gokeen/Y enidiinya, TCK Serhi, 3. Cilt, Ankara, 2009, 5.3055.

128 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., s.227.

12 http://www.tdk.gov.tr/TR/SozBul.aspx?.

130 Hafizogullari, “Tiirk Ceza Hukukunda Serefe Kars1 Suglar”, s.4; Oztiirk/Erdem, a.g.e., s. 380.

B! Jescheck, s.106; Yargitay igtihatlar1 da bu tammlama ile paralellik arz etmektedir: “H. Dergisinin
20.03.2002 giinlii yayininda ‘iskence, kadinl sike... ve H. farki’ baslikli yazisinda 10 Ekim 1986 yilinda
yaptiklart haberin dogru olmadig: kanitlanip o tarihteki H. gazetesi tarafindan 22.10.1986 tarihinde noter
kanaliyla yazi gonderilerek 6ziir dilenmesine karsin, sug tarihinde yine bu yaziyr giindeme getirip
katilanin Italyan hakemle otelde geceyi gegirdigine iliskin agiklama yapmak suretiyle katilan hakkinda
kiigiik diistiricii deger yargisinda bulunuldugu gozetilmeden yasal ve yerinde olmayan gerekceyle sanigin
beraatine karar verilmesi,” (Y.4.CD. 08.10.2002 T., 2006/3198 E.)
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TCK’da yapilan degisiklik ile fikradaki “ya da yakistirmalarda bulunmak’ ibaresi yasa
metinden c¢ikartilmis ve yapilan bu degisiklikten sonra ciimlenin ikinci kismi “veya
sovmek suretiyle bir kimsenin onur, seref ve sayginligina saldiran kimse cezalandirir”

bigimini almustir'*?

. Madde de yapilan bu degisiklige karsin, kisiyi incitici, kiigiik
diistiriicii nitelikte olan bu sozlerin bir kimseye hukuka aykir1 bir bigimde sdylenmesinin
o kimsenin onur, seref ve sayginligina saldirt olusturacag: kuskusuzdur'*’. Mamafih
hakaret de bir tiir sovme sayildigindan, hakaret fiilinin sovmek suretiyle islenmis
sayilabilmesi i¢in isnadin fiil ve olgu diizeyinde somut ve belirli olmayan ve ancak
onur, seref ve saygiligi rencide edici, kiigiiltiicii ve magduru incitici nitelikte ya da
toplumun ortak ahlak degerlerine ters diisen asagilayici ve kiigiiltiicii yakistirma,
davranmis ve fiillerle onur, seref ve saygmliga yapilan saldir1 niteliginde olmasi
gerekmektedir, fiilin bu ozellikleri arastirilirken magdurun siibjektif algilama veya
duyarliligindan ziyade objektif dlgiiler dikkate alinmalidir. Fiil, kisinin onur, seref ve
sayginligina saldir1 nitelikte ve fakat somut bir fiil veya olgu isnadin1 igermemekte ise

sévme olarak kabul edilmesi gerekmektedir'**

. Bir kimseye zekasi, bilgi diizeyi, fiziksel
ozellikleri, fiziksel arizalar1 veya kusurlari ile ilgili yakistirmalarda bulunmak, insan
sifatiyla bagdagsmayacak yakistirmalarda bulunmak, cinsel fiilleri galiz ifadelerle veya
kaba bir sekilde bir kimseye yakistirmak, kiicliltiicii veya asagilayici huy, davranis veya
aligkanliklar1 isnat etmek sovme fiili teskil etmektedir. Bu kapsamda bir kimseye
“aptal”, “hirs1iz”, “cahil”, “geri zekali”, “serefsiz”’, “rlisvet¢i”, “serseri”, “frengili”,
“kor”, “topal”, “korkak”, “ayyas” vb. gibi somut fiil veya olgu isnadi igermeyen

sozlerle, davranislarla yakistirmalarda bulunmak veya tiikiirmek, cinsel taciz niteliginde

olmayan veya kiicliltiicii sozler ile cinsel saldir1 niteliginde olmayan cinsel davranislar

32 Degisiklik yapan kanun maddesinin gerekgesinde “maddenin birinci fikrasinda yer alan sévme ve
yakistirma ibarelerinin ayni anlama geldigi yoniindeki elestiriler dikkate alimarak ya da yakistirmalarda
bulunmak- ibaresi madde metninden ¢ikarilmistir. Ancak belirtmek gerekir ki bu degisiklik, madde
gerekcesindeki yakistirmalarda bulunmaya iligkin agiklamalarin hukuken gecersizligi anlamina
gelmemektedir” ifadeleri ile “sdvme” kavramimin uygunsuz yakistirmalarda bulunmayi da icerdigi
acikliga kavusturulmustur; Ozgeng, a.g.e., s. 835.

13 «“Samgmn, kardesinin doviilmesi olaymna gosterdigi tepkiyle Cumhuriyet Saveisinin odasina girerek
‘benim kiz kardesimi doviiyorlar, siz burada ne yapiyorsunuz, kimseye ceza vermiyorsunuz’ demekten
ibaret olan eyleminin ¢aresizligini dile getirme ile sitem niteliginde oldugu gozetilmeden ve hakaret
sucunun kiiciik diisiirme 6gesinin ne sekilde olustugu agiklanmadan mahkumiyet hilkkmii kurulmasi,” (Y.
4.CD. 06.02.2007 T., 2005/12433 E., 2007/1174 K.)

134 Brem ve Toroslu, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 8.Bas1, Ankara, 2000, s.467.
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icra etmek, ya da bir kimseye bir parca ot gostererek “ye” demek, genis anlamda hakaret

(sévime) say1lmasi gereken fiillerdir'*” .

Hakaret iceren diisiince aciklamasinin mutlaka sozciiklerle ortaya konmasi gerekli
degildir; jest, mimik ve isaretlerle de sovme fiilinin ve dolayisiyla hakaret sugunun
islenmesi miimkiindiir'*®. Ceza Genel Kurulunun asagida sunacagimiz karari da bu

kriterleri ortaya koymustur'”’.

Yine resim, karikatiir veya bir takim isaretler ile sévme sucunun islenmesi s6z konusu
olabilmektedir, hakaret teskil eden davranis, dogrudan dogruya magduru hedef almasa
da su¢ olusturabilmektedir; Ornegin samigin davaciya yazdigt mektupta karisi
hakkindaki hakaret, koca hakkinda sévme sugunu olusturur'*®. Yine magdurun yakin
akrabalar1 esas alinarak yapilan hakaretlerde fail muhatabi aleyhine hakaret sugunu

139

islemis sayilmaktadir >". Bu fiillerin dogrudan fail tarafindan yapilmasi zorunlu degildir.

Failin bir aygiti, bir kiigilk veya akil hastasim1 kullanarak da sugu islemesi

. v 1. 140
miumkindir .

Sovme fiilinin kinaye (dolayli anlatim), atasozii ve deyimler gibi s6z oyunlar1 veya tistli
kapal1 anlatimlarla islenmesi de miimkiindiir. Bu tiir ifadeler objektif olarak bir bagka
ifadeyle sade bir anlatim sirasinda hakaret niteliginde olmamakla beraber, fail sozciik ve
climledeki vurgulama sekli, olayin meydana geldigi atmosfer ve sair somut olaya iliskin
ozellikler, islenen fiili hakaret olarak nitelendirmemize yetebilecektir; 6rnegin, bir ise
yeni baslayan magdurun bulundugu bir ortamda magdurun duymasini saglayacak

sekilde “ipini koparan bu isi yapiyor artik” diyen fail hakaret sugunu islemis olmaktadir.

135 Magdura salt beddua etmenin sévme teskil edemeyecegine karar vermis, yiiriime 6ziirli muhataba
“topal” denmesinin ise sovme niteliginde olduguna karar vermistir, (YCGK. 17.04.1978 T., 1978/9-89 E,
1978/140 K); Resmi Kararlar Dergisi, Y1l 1979, S.2, s.265; Erman, a.g.c., s.104; Centel/Zafer/Cakmut,
a.g.e., s.228.

13% Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., 5.420.

7 “Sen daha kendinin nereye sikayet edilecegini bilmiyorsun, paray1 aldin, kesfi yapmiyorsun diye
sOylemistir. 30 senedir avukatlik meslegini icra ettigi anlasilan samiin agresif s6z ve davraniglarini
tespitin baslangicindan itibaren tirmandirarak bilingli bigimde sarf ettigi sozlerin gergeklestigi ortam ve
zamani da dikkate alindiginda, gorevli hakimi asagilayici nitelikte oldugu aciktir. Bu itibarla, sanigin
soyledigi sozlerde, gorevi sirasinda hakime hakaret sugunun maddi ve manevi unsurlart olustugundan,
direnme hiikmiiniin bozulmasina karar verilmelidir” (YCGK, 12.06.2007 T., 2007/4-102 E., 2007/142 K.)
18 Erem F., Tiirk Ceza Kanunu Serhi Ozel Hitkiimler, Ankara, 1993, s.2251.

139 Dénmezer, a.g.e., 5.236-237 ve 265.

140 Brem/Toroslu, a.g.e., s.467-468.
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Belirtildigi iizere, sami@in yaptigi hakaret ve sdylenen soziin orf ve adetce ve

kamuoyunca magdurun seref ve haysiyetini sarsacak nitelikte olmas: gerekir'*'.

Taraflarin sosyal mevkii ile fiilin islenmesi sirasindaki hal ve sartlar1 gézetmek ve bu
esaslardan edinilecek kanaate gore, hareket veya soziin magdurun seref ve itibarimni

kirict nitelik arz edip etmedigini tespit etmek gerekmektedir'**.

Sévme ise, somut bir fiil veya olgu isnadi olmaksizin, failin bir kimse hakkinda
olumsuz deger yargisini agiga vurmasidir. Seref, onur ve sayginligi rencide edici her tiir
isnad1 ifade eder. Sovme fiilinde kisiyi toplum nezdinde kiiclik diisiiren, seref ve
sayginligini rencide eden hal ve hareketlerin varlig1 s6z konusu olmalidir. S6vme sugu,
sozle islenebilecegi gibi el kol hareketleri ile de islenebilir. Ancak mutlaka icrai bir
hareketin varligi zorunludur'®. Doktrinde tartismali olmakla birlikte ihmali davranisla
da sucun islenebilecegi ifade edilmektedir. Ornegin uzatilan eli stkmamak, muhatabin

I~ . -144
sOziine cevap vermemek gibi .

Kisiye yonelik soyut yakistirmalar, isnatlar uygun gériilmeler bu cercevededir. Ornegin
bir kimseye, hirsiz, riisvetci, ya da fiziki bir engeli veya gorsel bir arizasini agiga
vurarak, ornegin sasi, kor, topal veya hastalik yakistirmasi aidsli, veremli denilmesi
gibi'®,

Fiilin, sdvme sucunu olusturdugu konusunda tereddiitler yasanmasi halinde, kullanilan
tabir veya davranisa anlam verilirken bolgesel ozellikler, ilgili bolgede kullanilan séziin
veya icra edilen hareketin ne anlama geldigi her somut olayda ayr1 ayn

degerlendirilmelidir'*.

! Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., s. 418; Soyaslan, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 234.

2 Erman/Ozek a.g.e.,s.371.

14 Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., s.420.

144 Artuk/Gokeen/Yenidiinya, a.g.e., 3.Cilt, 2009, s.3056.

15 Centel/Zafer/Cakmut a.g.e.,s.228.

146 «Allah belam versin” sozleri tanrisal ceza dileme olarak degerlendirmis ve bu soziin, tahkir ve tezyif
icermedigi anlagilmistir (YCGK. 03.07.2001 T., 9-132 E./155 K).
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Doktrinde se¢imlik hareketlerden somut bir fiil veya olgu isnadinin, sévmeye gore daha
fazla haksizlik icerdigi belirtilmis ve TCK’nun her iki fiil i¢in ayn1 ceza 6ngdérmesinin

yerinde olmadig ileri siiriilmiistiir'*’.

II. HAKARET SUCUNUN iSLENIS BICIMLERI
I1.1. Huzurda Hakaret

Sucun, magdurun yiiziine kars1 ve/veya magdurun bir araciya gerek olmaksizin sarf
edilen sozleri duymasi, gorebilmesi, algilamasi ve failin de s6z konusu kisiyi, magduru
muhatap alarak hakaret kasti ile davranmasi hali huzurda hakaret sugunu olusturur'*®.
Ancak burada fail ile magdurun yiiz yiize olmasi sart degildir, magdurun, muhatabi
hedef alarak sdylenenleri duyabilecegi sekilde agiga vurmasi'® magdurun da bu
sdylenenleri duyabilmesi yeterli olarak degerlendirilmelidir'™. Bununla birlikte Tiirk
Ceza Kanunu’nun hakaret sugunu diizenleyen 125/2. maddesi “Fiilin magduru muhatap
alan sesli, yazili veya gorintiilii bir iletiyle islenmesi halinde, yukaridaki fikrada
belirtilen cezaya hiikmolunur” demek suretiyle magdura gonderilen telgraf, mektup,
ileti, faks, elektronik posta, video TV ve bu ve buna benzer araglarla islenen hakaret
sucunu da huzurda hakaret olarak degerlendirilmistir. Nitekim Yargitay’da degisik
kararlarinda bu tiir araglarla islenen ve muhatabin dogrudan duyabilecegi, gérebilecegi

hakaret sugunu huzurda hakaret olarak belirtmistir'".

Magdur uzakta oldugundan veya isitme engelli oldugundan sdylenenleri duymamis ise
bu durumda huzurda hakaret s6z konusu olmaz ancak sdylenenleri en az ii¢ kisi duymus

ise burada aleniyet s6z konusu olmaktadir. Eger aleniyet yok ise cezalandirilma kosulu

7 Artuk/Gokeen/Yenidiinya, a.g.e., 5.3058.

148 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., s.229.

149 “Magdur icra miidiiriiniin duyabilecegi bigimdeki sozlerinin, kovusturulmasi yakinmaya bagli olmayan
gorevliye sovme sugunu olusturdugu gozetilmeden, eylem yoklukta hakaret olarak kabul edilerek
yakinmanin geri alinmasi nedeniyle kamu davasinin diisiiriilmesine karar verilmesi yasaya aykiridir”. (Y.
4.CD. 14.01.2008 T., 2006/7080 E., 2008/111 K).

150 “Sam@m kahvehanede (benim odunlarmmi sen ¢almussindir, sarip gotiirmiissiindiir) diyerek kisisel
davacinin yiiziine karsi hakaret eyleminin TCK’nun huzurda alenen hakaret sucuna iliskin hiikkmiine
uydugu gozetilmeden, genel kastla iglenen bu sugta Ozel kasit aranarak beraatine hitkmolunmasina
bozmay1 gerektirir” (Y. 4.CD. 1.3.2004 T., 3294 E./274K.)

I «Jandarma subayma gorevinden dolayr mektupla sovme eylemi yiizine karsi soviilmiis gibi
cezalandirtlir.” (Y.4.CD. 26.12.1991 T., 7333 E./.8351K.)
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gerceklesmemistir, burada Onemli olan muhatabin sdylenenleri duymasidir, failin

kastinin muhatabin bunu duymasi olmalidir'>?.

Fail tarafindan orada oldugunu bilmeden sarf ettigi hakaret icerikli sézler, magdurca
duyulmus olsa bile islenen hakaret sucu huzurda islenmis sayilmaz'>. Ancak ihtilat

unsuru s6z konusu ise su¢ giyapta islenmis sayilir'™*,

I1.2. Giyapta (Yoklukta) Hakaret

(3

Tirk Ceza Kanunu'nun 125/1. maddesi “...magdurun giyabinda hakaretin
cezalandirilabilmesi igin fiilin en az ii¢ kigiyle ihtilat ederek iglenmesi gerekir” demek
suretiyle hakaret sucunun, magdurun yoklugunda yani magdurun bulunmadigi veya
sOylenenleri duyamayacagi uzaklikta bulunmasi halinde de islenebilecegini hiikiim

altina almistir ve buna giyapta hakaret denilmektedir.

Giyapta hakaretin cezalandirilabilmesi igin, ihtilat unsurunun varliginin zorunluluk arz
etmesinin sebebi seref ve itibarin ozellikle dis serefin, liclincii kisilerin tahkir edici
saldiridan haberdar olmalari halinde zedelenecegi diisiincesidir'>’.

Ancak failin giyapta islenen hakaret sugu nedeniyle cezalandirilabilmesi i¢in en az ii¢
kisi ile konugup gorligmesi yani ihtilat etmesi gerekmektedir , konusulup, goriisiilen yani
ihtilat edilen magdur disindaki en az {i¢ kisinin dagiik veya toplu olmasinin ve ihtilat
edilen kisilerin taraflarin akrabasi, tanidig1, yakini olmasinin bir 6nemi yoktur' .

Ihtilat edilen bu en az ii¢ kisinin akil hastas1, kusur yetenegi bulunmayan ¢ocuklardan
olmasi1 veya algilama yetenegi bulunmayan, sagir, konusulan dili bilmeyen kimselerden

olmas1 halinde ihtilat sugunun unsuru gergeklesmis sayllmazm.

132 Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., s.421.

133 «Sanik, duvarm arkasmda bulunan yakmanm olay yerinde oldugunu bilmiyorsa sovme eylemi
yoklukta islenmis sayilir ve ihtilat 6gesi aranir (Y.2.CD. 4.4.1991 T., 3004 E./3994 K.); Cetin, E., a.g.e.,
s.71.

% Ozbek V.0 a.g.e., 5.857.

155 Artuk/Gokeen/Yenidiinya, a.g.e., s.3081.

1% Taniklar kisisel davacmm yoklugunda sylenen hakareti igerir sozleri saniktan degil, tamk N.D’den
duyduklarini belirtmeleri kargisinda sanigin en az ii¢ kisiyle iletisimde bulunma 6gesinin olusmadigi
gozetilmeden beraat yerine hiikiimliiliik karar1 verilmesi yasaya aykiridir (Y.4.CD.10.7.1997 T., 5551 E.
/6287 K.)

157 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., s.229.
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Kendileri ile ihtilatin yapildigir kimselerin ayn1 anda bir arada bulunmalar sart degildir,
ihtilatin bu kimselere farkli yer ve zamanlarda yapilmis olmasi ihtilat unsurunun

varligina bir halel getirmez'™®.

Ihtilat ile aleniyet’in aynmi anlama gelmeyecegi kuskusuzdur zira aleniyet, sugun, fiilin
acik bir yerde herhangi bir kisinin duyacagi, gorecegi sekilde, yerde islenmesidir, yani
aleniyetten anlasilmasi gereken ¢ok sayida kimselerin fiili 6grenmelerini miimkiin hale

getiren elverisli araglarin kullanilmasi ve fiilin agik bir yerde islenmesidir' ™.

Yasada ihtilatin nasil olacag: belirlenmemis ise de, Ihtilat sdzle, yazi ile, internet, sms,
e-posta, radyo, telefon, televizyon yoluyla islenebilecegi gibi teknik gelismeler

dogrultusunda degisik erisim araglari ile de islenebilir'®.

Yargitay’da kararlarinda ihtilat ve aleniyet konusundaki ayrimi belirgin bir sekilde

ortaya koymustur'®',

Ihtilat edilen kisilerin yasal olarak sir saklama yiikiimliiliigii altinda bulunan kimseler
olmas1 halinde, bu kisilerin ihtilat unsuru i¢in aranan sayiya dahil olup olmayacagi

hakkinda 6gretide goriis birligi bulunmamaktadir.

Baz1 yazarlar, yasal olarak sir saklamasi gereken kisilerle ihtilat edilmesi halinde, bu

kisilerin ihtilat sayisina dahil olmayacagim ileri siirmektedir'®*.

18 Artuk/Gokeen/Yenidiinya, a.g.e., s.3081.

19 Ozbek, a.g.e., 5.857.

1% Sanigin kendisine zayif not veren 6gretim gorevlisi, magdur ile birkag kisiye gonderdigi “e-posta”
iletisiyle magdura sovmekten ibaret eyleminde; Sozii edilen iletiyi internet servis saglayicisindan
gonderen bilgisayarin (I.P) numarasinin sorulmasi, bu yolla bilgisayarm kime ait oldugunun saptanmasi
sonucuna gore; (1) internet kafe gibi umuma acik yerlerde bulunan bir bilgisayardan ileti génderilmis ise
sani@in beraatine, (2) Samigm evi ya da isyerinde bulunan kisisel bilgisayarindan gonderilmis ise
mahkumiyetine, (3) Olayla ilgisi bulunmayan bir iigiincii kisinin kisisel bilgisayarindan génderilmis ise,
bu sahsin tanik olarak dinlenmesi ve sonucuna gore karar verilmesi gerekirken, eksik sorusturma sonucu
yazili bigimde hiikkiim kurulmasi, bozmayr gerektirmektedir, (Y.4.CD. 05.12.2005 T.,2004/8763
E.2005/21445 K.)

11" Aleniyet, sugun herkesin gorebilecegi yerde islenmesi anlamindadir. ihtilat, fiilin baskalar1 tarafindan
duyulup, bilgi edinilecek sartlar i¢inde islenmesidir.(YCGK. 31.1.1983 T.,9- 482 E./18 K.); Vural Savas,
Sadik Mollamahmutoglu, Tiirk Ceza Kanunu Yorumu, Seckin Yay., 2. Cilt, Ankara, 1999 s.1964-1965.
12 Erman, a.g.e., 5.98; Erman ve Ozek, Ceza Hukuku Ozel Béliim, Kisilere Kars1 Suglar, s.262.
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Kimi yazarlar ise, yasal olarak sir saklamak yiikiimliiliigii olsa da bu kisilerle yapilan

ihtilatin say1ya dahil edilebilecegini iddia etmektedir'®.

Kanun koyucu fiilin yayilip yayilmamasini dikkate almamig, fiilin paylasilip
paylasilmamasini dnemsemistir, sir saklama ylikimliliigi olan kisilere tahkir igeren
sozlerin sdylenmesi fiilin yayilmasin1 6nler. Ancak bu durumda da fiil paylasilmis
sayilacagindan, sir saklama yiikiimliiligli bulunun kisilerle ihtilat edilmesi hélinde de
su¢ olusur. Bunun yaninda fail iiclincli kisilerin, sir olarak saklamalar1 sartiyla fiili
O0grenmelerini saglamis olsa da eger ii¢ kisiyle bu sartlarla ihtilat etmis ise sug¢ yine

olusacaktir'®.

Ihtilat edilen kimselerin failin veya magdurun yakini, akrabasi veya ailesinden biri
olmasmin 6nemi yoktur. Herhangi bir kisiyle ihtilat edilmesi halinde su¢ olusacaktir.
Failin veya magdurun, ihtilat da bulunulan kisileri taniyip tanimamasinin da herhangi

165 {htilat unsurunun gerceklesmesi icin, ihtilat edilen kisilerin isnadi

bir 6nemi yoktur
anlayabilmeleri, isnadin, magdurun kii¢lik diistirtildiiglintin, tahkir edildiginin farkinda
olmalari, bu durumu algilayabilmeleri gerekir. Bu nedenle kiigiikler akil hastalar1 ve
bazi sebeplerle algilama yetenekleri mutlak surette bulunmayan kimseler ihtilat sayisina
dahil degildir'®. Bu kapsamda sozler icin sagirlar, hareketler i¢in korler, kullanilan
lisan1 bilmeyenler ihtilatin sayisina dahil degildir. Kanun, giyapta hakaret sugunun
asgari sayida kisinin huzurunda islenmesi sartin1 degil, ihtilat edilmesi sartini yani

asgari sayida kisiyle iletisim kurma sartini aramistir'®’.

I1.3. Huzura Esit Sayilan Haller (Fiilin ileti ile Islenmesi)

Tiirk Ceza Kanunu’nun 125. maddesinin 2.fikrasi, “fiilin magduru muhatap alan sesli,

yvazili veya goriintiilii bir ileti ile islenmesi hdlinde yukaridaki fikrada belirtilen cezaya

163 Erem, a.g.e., s.2253.

164 Erem, a.g.e., s.2253.

195 Erman ve Ozek, a.g.e., 8.284; Centel/Zafer/Cakmut, 2007, a.g.e., s.229.

1% Erman ve Ozek, a.g.e., s.284; Yenidiinya ve Alsahin, 2007, a.g.e., 5.58; Ozbek 2005, a.g.e., 5.262.
167 Erem, a.g.e., s.2254.
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hiikmolunur” seklinde diizenleme yapmak suretiyle, bu yollarla su¢un islenmesini

huzura esit saym1$t1r168.

Tiirk Ceza Kanunu’nun 125.maddesinin gerekgesinde “...buna gore kisiyi muhatap alan
mektup, telgraf, telefon vb. araglarla yapilan hakaretler de huzurda hakaret olarak
cezalandirilmalidir'®”. Burada aciklamak gerekir ki bu tiir yollarla islenen fiillerde
ihtildt unsurunun aranmayacagmin tespitinin gerekliligi sebebiyle bu benzetme
yapilmaktadir. Ancak, kanunda sozii edilen iletilerin 765 sayili TCK’nundaki gibi
huzura esit araclar olarak kabul edilemeyecegini, TCK nun fiilin ileti ile islenmis olmas1
durumunu, kimi yazarlar huzurda hakaretin bir unsuru olmaktan c¢ikardigini ileri

170

siirmektedirler . Bu goriis sahipleri, bu yolla islenen suglarin ayri1 bir sug tipini

olusturdugunu ve nedenle bu fikrayi, ilk fikradan ayri olarak ele almaktadirlar.

Ancak iletisim araclariyla islenen hakaret, huzurda ve giyapta islenen hakaret suclarinin
yanina tclincli bir hakaret sucu tiirliniin ilavesi olarak anlasilmamalidir. Esasen
TCK’nun 125. maddesinin 2. fikrasinda, hem huzurda islenebilen, hem de giyapta
islenebilen hakaret suclarinin iletisim araglariyla islenebilecegi ortaya konmustur. Yani
bu fikrayla, 1. fikrada tanimlanan suglarin, islenebilme yollarindan bazilar
gosterilmistir. Bu nedenle, iletisim araglar1 vasitasiyla islenen ve magduru muhatap alan
hakaretler, huzurda hakaret sayilmalidir. Zira magdur muhatap alinmaksizin, iletisim
vasitalariyla islenen hakaret suglarinda, ihtilat unsurunun varlig1 aranacaktir. Kanunun
gerekgesin de bu durum agikga ortaya konulmustur'".

765 Sayili TCK’da huzura esit sayilan halleri, tek tek sayarak “mektup”, “resim” ve
“yaz1” olarak smirlandirilmigtir. Sinirli ve sayili haller disinda yani mektup, resim ve
yazi disindaki iletisim araclariyla yapilan hakaretler, huzura esit sayilmamistir, bu
durum, teknolojik gelismelere ayak uydurma konusunda yetersizliklere yol agtigindan
uygulamada problemler yasanmaktaydlm. 5237 sayili TCK ise teknolojik gelismeleri

dikkate alarak iletisim araglari yoluyla ile islenebilen suclarla alakali vasita sayimini

168 Tezcan,/Erdem/Onok, a.g.c s.422; Hafizogullari, 2006, a.g.e., s.5.

19 Adalet Bakanhig1 Yayin Isleri Dairesi Baskanligi, 2004, a.g.e., 5.245.

10 Bzbek, 20053, a.g.e., 5.260.

" Sen, E., Yeni Tiirk Ceza Kanunu Yorumu, Cilt 1. istanbul, Vedat Kitapeilik, 2006. s.543.
"2 Erman ve Ozek, a.g.e., 5.230.
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tek tek belirtme yoluna gitmemis, buna karsin iletisim araglarinin kapsamini teknolojik
gelismelere acgik birakmis ve maddeyi daraltmamistir. “Ileti ile amaglanan” tiim iletisim

173
araglaridir .

Basin ise iletisim araci kapsaminda degerlendirilemeyeceginden maddenin 2. fikrada
sayilan araglar i¢inde sayilmamaktadir. Zira basinda yazilan yazilar, magdur muhatap
almarak yazilmadigindan bu kapsamda degerlendirilemez. Ciinkii basinin okuyucu

kitlesi herkestir'”.

Iletisim yoluyla islenen suglarda, fiilin huzurda hakaret sucu sayilmasi i¢in iletinin

magdura hitaben yapilmas: gerekli ve yeterlidir' ™.

765 Sayili TCK’nun 480/2. maddesindeki diizenlemeye gore sugun olusumu igin
hakaret iceren yazinin magdura gonderilmesi zorunluydu. Bu durum, doktrinde
elestirilmekte ve “gonderilme” kelimesinin 14fzi anlamiyla anlagilmamas1 gerektigi ileri

siiriilmekteydi'’®

. 5237 sayili TCK’nun, bu elestirileri dikkate almis ve sugun olugumu
icin iletinin magdura goénderilmesini zorunlu saymamis, sucun huzura esit sayilmasi igin
magdurun muhatap alinmasini, yeterli saymistir. Iletinin magduru muhatap almis
olmasi, yani magdura hitaben gerceklesmis olmasi yeterlidir, magdura gonderilmis
olmasi gerekmemektedir. Bu tiir durumlarda, magduru muhatap alan ileti, magdura
gonderilmemis ve fakat bir sekilde magdurun eline gegmisse huzurda hakaret sugu
olusacaktir. Eger ileti, magdurun eline gegmemis, ancak ihtilat unsuru gergeklesmis ise

bu kere giyapta hakaret sugu olusacaktir'”’.

Ancak, bu konuda 6gretide goriis birligi bulunmamaktadir, kimi miiellifler, iletinin hem
magduru muhatap almasi gerektigini hem de iletinin dogrudan dogruya magdura

génderilmis olmasi gerektigi fikrini ileri siirmektedirler'’®.

73 Centel/Zafer/Cakmut a.g.e.,s.215.

7% Erman ve Ozek, a.g.e., 5.288.

175 Centel/Zafer/Cakmut a.g.e.,s.228-229.

176 Erman, a.g.e., s.109; Erman ve Ozek, Ceza Hukuku Ozel Bsliim, Kisilere Karsi Suglar, 1994, a.g.e.,
$.289.

"7 Ozbek, O.V., a.g.e., s.858.

'8 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., s.228-229; Tezcan/Erdem/Onok, ag.e., 5.422.
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Ileti araglarindan herhangi biri ile (sms, e-mail, fax, telgraf, mektup, telefon vs.)
magduru muhatap alan yani magdura hitaben yazilan, dogrudan magdura gdénderilen
veya magdura ulastirilacagi failce bilinen, 6rnegin; Magdurun bir yakinina génderilmis
hakaret iceren iletilerin, magdur tarafindan 6grenilmesi durumunda huzurda hakaret
sucu gerceklesmis sayilacaktir. Bu tiir durumlarda sugun olusumu igin ihtilat unsuru

aranmayacaktir' .

Hakaret igerikli ileti, fail tarafindan, magdura hitaben, magdur muhatap alinarak
yazilmamis ise bu durumda su¢ giyapta islenmis sayilacaktir'™. Bu durumda, failin
cezalandirilmasi i¢in ihtilat unsurunun gergeklesmesi zorunludur. Giyapta (yoklukta)
hakaret sucgu i¢in, iletinin tigiincii bir kisiye gonderilmis olmasi ve o tiglincii kisinin de
bu iletiyi diger kimselerle paylasmis olmasi durumunda, sucun olusumu igin failin,
iletiyi gonderdigi bu ii¢lincii kisinin, bu iletiyi diger kimselerle paylasacagini bilmesi ve

bunun paylasilmasini istemesi gereklidir'®'.

Yukarida da belirtildigi gibi sozlii, yazili ve goriintiilii iletiden bahisle her tiirlii iletisim
aracinin kast edildigi tartismasizdir. Her ne kadar iletinin magduru muhatap almasi
yeterliyse de telefon, sesli bilgisayar iletisimi ile islenen fiillerin dogrudan magdura
yonelik olmasi, yani failin magdurla konusuyor olmasi gerekmektedir. Fail bir bagka
kimse ile konusurken bu esnada, magdur tesadiifen konusulanlar1 duymus ise bu
durumda, huzurda hakaret sucu olusmayacaktlrlgz. Ne var ki, fail, konustugu esnada,
magdurun telefonun ya da bilgisayarin yakininda oldugunu ve konusulanlar1 duyacagin

veya duydugunu bilerek ve isteyerek magduru muhatap almasi durumunda, fiil magdura

179 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., 5.228-229; Tezcan/Erdem/Onok, ag.e., s.422.

'8 «Kocaya hitaben (muhatap alnarak) yazilip gonderilen mektupta karis1 yakiict yapilan yoklukta
hakaretin ihtildt unsurunun mevcut bulunmamasi sebebiyle sézii edilen hakaret sucu olusmamistir.
(Y.4.CD. 01.11.1978 T., 5384 E./5436 K.); Erem, Tiirk Ceza Kanunu Serhi Ozel Hiikiimler, 1993, a.g.e.,
5.2254.

181 «Sanigin, yakicinin anneannesi P.D.’ye yazdig1 mektupta, yakimiciya hakaret etme eyleminin yakmici
acisindan yoklukta hakaret sugunu olusturacagi, bu sugun olusmasi igin iletisim (ihtilat) 6gesinin
bulunmasi ve bu 6grenin de saniktan kaynaklanmasi gerektigi, ticiincii kisiye yazilan mektubun ikiden
cok kisiye okunmasinin sugun olusumunu etkilemeyecegi gozetilmeden, olayda uygulama yeri
bulunamayan TCK’nin 480/2 madde ve fikrasiyla hiikiimliilik karari verilmesi yasaya aykiridir. (Y.4.CD.
27.01.1997 T., 263 E./426 K.); “Yakinan E’nin nisanlisina gonderilen ve fakat yakinina yazilmayan 6zel
mektupla hakaret sugunda, samigmn iradesi disinda baskalarma duyurmanmn iletisim (ihtilat) 6gesini
olusturmayacag1 gozetilmeden TCK’nin 480.maddesiyle hiikiim kurulmasi yasaya aykiridir. (Y.4.CD.
19.01.1993 T., 7711E./31K.); Cetin, 2007, a.g.e., s.26.

"2 Erman ve Ozek, a.g.e., s.324.
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hitaben gerceklestirilmis sayilacagindan, islenen su¢, huzurda hakaret sugunu

olusturacaktir'™.

I11. SUCUN NiTELiKLi HALLERI (CEZAYI AGIRLASTIRAN SEBEPLER)

II1.1. Genel Olarak

Tiirk Ceza Kanunu’nun 125. maddesinin 3. ve 4. fikralarinda hakaret sugunun nitelikli
halleri diizenlemistir. Kanun bu hiikiim ile hakaret su¢unda degisen oranlarda cezai

miieyyidenin agirlagtirimasini gerektiren sebeplerin varligmi ortaya koymustur'™,

Tiirk Ceza Kanunu’nun 125/3. maddesinde ongoriilen agirlastirici sebeplerden s6z
edilerek sugun islenmesi halinde verilecek cezanin alt sinir1 1 yildan daha az
olmamaktadir, s6z konusu maddede sucun agirlastirict sebepleri su sekilde siralanmustir;
sucun kamu gorevlisine kars1 gorevinden dolay1 veya dini, siyasi, sosyal, felsefi inang,
diisiince ve kanaatleri aciklama, degistirme, yaymaya calisma, mensup olunan dinin
emir ve yasaklarina uygun davranma dolayisiyla islenmesi ile mensup olunan dine gore

kutsal sayilan degerlerden bahisle islenmesi halleridir'®.

Tiirk Ceza Kanunu’nun 125/4. maddesi ise hakaretin alenen iglenmesi halini agirlastiric
sebep saymistir. Bu durumda faile verilecek cezanin 1/6 oraninda arttirilmasini
6ng6rmﬁstiir186.

Hakaret sugunun yasada belirtilen agirlatict sebeplerinden biri gergeklestiginde
verilecek cezanin 1 yildan az olamayacagi ongdriilmiistiir, ancak yasada herhangi bir
para cezasindan soz edilmediginden, bu durumda sadece hapis cezasi s6z konusu

olabilmektedir. Bu durumda verilen hapis cezasi Tiirk Ceza Kanunu’nun 50.maddesi

183

Sen, a.g.e., s.533.

184 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., s.240.

185 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., 5.228-240.

18 «Sucun aleni olarak islenmesi nedeniyle saniga verilen cezanin TCK’nun 125/4. maddesi uyarinca en
¢ok altida biri oraninda? artirilabilecegi gozetilmeyerek 1/4 oraninda artirilmasi suretiyle sanigin sonug
olarak 2 ay 27 giin yerine 3 ay 3 giin hapis cezasi ile cezalandirilmasina karar verilmesi, yasaya
aykiridir”. (Y.2.CD. 31.05.2010 T., 2009/55595 E. 2010/17282 K.)
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uyarinca adli para cezasimma veya diger secenek tedbirlerine ¢evrilmesi s6z konusu

olabilmektedir'®’.

I11. 2. Hakaret Sucunun Kamu Gérevlisine Kars1 Gorevinden Dolay: islenmesi

Hakaret sucunun kamu gorevlisine karsi islendiginde agirlastirici sebep sayilabilmesi
icin, isnadin magdurun yaptig1 gorevinden dolay1 yapilmasi gerekmektedir, yani
magdurca yerine getirilen gorevle ika edilen hakaret sucu arasinda illiyet baginin olmasi
zorunludur'®. Hakaret sugunun nitelikli hal sayllmasi i¢in sugun gorev sirasinda
islenmesi sart degildir, su¢ gorev sirasinda veya gorev disinda da islenmis olabilir ancak
su¢ mutlaka gérevinden dolay islenmelidir'®. Yoksa magdurun sadece kamu gorevlisi

< . . 1
olmast agirlastirict sebebin uygulanmasini gerektirmez'”.

Kamu gorevlisi deyiminden kimlerin anlagilacagi meselesi Tiirk Ceza Kanunu’nun 6/1-
¢ maddesinde diizenlenmistir. Buna gore “kamu géreviisi deyiminden, kamusal
faaliyetin yiiriitiilmesine atama veya segilme yoluyla ya da herhangi bir surette stirekli,

stireli veya gecici olarak katilan kisi” olarak anlasilir.

Tiirk Ceza Kanunu’nun uygulanmasi bakimindan gz oniinde bulundurulacak kriter,

kisinin kamusal faaliyetin yliriitiilmesine katilmasidir. Anayasa ve yasalarda belirlenmis

usullere gore kamu adina gergeklestirilen her tiirlii hizmet, kamusal faaliyettir™®'.

'8 Tezcan /Erdem/Onok, a.g.e, 5.432; “Y.4.CD. 7.11.2006, 7711 E./15963 sayili karar1 ile TCK
125/3’teki hapis cezasinin adli para cezasina ¢evrilebilecegini kabul etmistir.”

'8 Tezcan /Erdem/Onok, a.g.e., s.432.

"% “Yakinan 6gretmene karsi gorevinden dolayi degil gorevi sirasinda gergeklestirilen hakaret ve sair

tehdit eylemlerinin, sorusturma ve kovusturmasinin, 5237 sayili TCY.nin sirasiyla 131/1 ve 106/1

maddeleri uyarinca sikayete bagli olmasi karsisinda, sanik ve yakinan arasinda oncelikle 5271 sayili

CYY.nin 5560 sayili yasa ile degisik 253. maddesinde dngoriilen yontem uyarinca uzlastirma girisiminde

bulunulmasi, taraflar anlasamadigi durumda ise yargilamaya devam edilerek 5252 sayili yasanin

9/3.maddesi hilkmiine uygun ve Yargitay denetimine olanak saglayacak bigimde hiikkmedilmesi

gerektiginin gozetilmemesi, yasaya aykiridir. (Y.4.CD. 18.02.2009 T., 2007/6874 E.,2009/2731 K.)

0 “Samgmn, gorevli hakime gorevi nedeniyle olmayip gorevi sirasinda hakaret ettiginin kabulii

karsisinda, eylemin 5237 sayili TCK’nun 125 ve 131 maddeleri uyarinca sorusturulmasi ve

kovusturulmasi sikayete bagli hakaret sugunu olusturacagi gozetilerek, sikayet yoklugu nedeniyle diisme

karar1 yerine, yanilgili degerlendirme ve uygulama sonucu 765 Sayili Yasaya gore hiikiimliiliik karar

verilmesi yasaya aykiridir”. (Y.4.CD. 5.12.2006 T., 2005/11873 E , 2006/17270 K.)

! Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e,s.241.
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Kamu yarar i¢in kamu tarafindan yerine getirilen zorunlu faaliyet kamu gorevidir. Bu
faaliyeti yerine getiren kimse ise kamu gorevlisidir. Anayasanin 128. maddesinde
belirtiligi ilizere kamu kurum ve kuruluslarin genel idare esaslarina gore yiiriitmekle
yiikiimlii olduklart kamu hizmetinin gerektirdigi asli ve siirekli gorevleri yiiriiten kisileri

kapsar, bunlar devlet memurlari ile diger kamu gérevlileridir'*.

Devlet adina yerine getirilmesi zorunlu olan faaliyeti yiiriiten kisiler ve bu kamusal
hizmete katilanlarda kamu gorevlisi sayilmaktadir'. Ceza hukuku bakimmdan kamu
gorevlisinin kim oldugu olgusuna verilecek cevap az ya da ¢ok siirekli veya siireli kamu

otoritesine ait bir gii¢ veya yetkiyi kullanmadir'**.

5237 sayih Tiirk Ceza Kanunu’nda kamu gorevlisinin igerigi genisletilmistir, kamu
faaliyetinin yiiriitilmesine katilan herkes ceza kanunumuz agisindan kamu gorevlisi
sayilacaktir. Kamu gorevlisinin {icretli, licretsiz, gecici, daimi, ihtiyari, zorunlu olarak
calisip calismamasinin ceza hukuku bakimindan bir 6nemi yoktur, kamu da gorev yapan

herkes bu kavaramin kapsamimdadir'®.

Hakaret sugunun kamu gorevlisinin gorevini kotiiye kullanmasi nedeniyle islenmesi
durumunda sucun nitelikli hali s6z konusu olamayacagi gibi su¢ haksiz bir fiile tepki
nedeniyle islenmis oldugundan faile verilecek cezanin TCK’nun 129/1. maddesi

geregince indirilebilmesi de miimkiindiir'*°.

192 Géziibiiyiik, S., Yonetim Hukuku, 3.Basi, Ankara, 1989, s.117.

193 Saniklarm olay tarihinde Adliyedeki bir durusmada taniklik yapan sahsi davaciy: tehdit edip sinkafli

kiifiir ettiklerini iddia edilmesine gére mahkemede tanik olarak dinlenilen kisilerin 765 sayili TCK’nin

279. maddesinin 1. fikrasinin 2. bendinde yazili “adli bir kamu gorevi yapan kimselerden” olduklari ve

ceza kanunu uygulamasinda memur sayildiklari gozetilip haklarinda ayni kanunun 266 ve 273.

maddelerinin uygulanmasinin gerekecegi ve bu durumda davaya bakma, delilleri takdir ve

degerlendirmenin asliye ceza mahkemesine ait olacagi gozetilerek gorevsizlik karari verilmesi gerekirken

sulh ceza mahkemesince durugsmaya devamla esasa iliskin hiikiim kurulmasi yasaya aykiridir. (Y.2.CD.

06.02.2006 T., 1322 E/1380 K.); Cetin, E., a.g.e., s.112.

194 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.c., s.242.

195 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., s.242; H. Erol, Gerekgeli, Agiklamal ve igtihatli Yeni Tiirk Ceza
Kanunu, Ankara, 2005.

1% Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., s. 433.
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I11.3. Hakaret Sucunun Kanaat ve Din Ozgiirliigiiniin Kullanilmasi Suretiyle

Islenmesi

765 Sayili Tirk Ceza Kanunu’nun 175/3. maddesi ile bu nitelikli hal din 6zgiirligiine
karst islenen suglar icerisinde diizenlenmis iken 5237 sayili Tirk Ceza Kanunu’'nun
125/3-b maddesi ile bu kapsam genisletilmis ve hakaretin, magdurun dini, sosyal, siyasi,
felsefi inang, diisiince ve kanaatlerini agiklamasindan, degistirmesinden, yaymaya
calismasindan veya ait mensubu oldugu dinin emir ve yasaklarina uygun
davranmasindan dolay1 islenmesi, hallerini agirlagtirict sebep olarak diizenlemistir ve bu

197
durumda cezanin alt sinir1 1 yi1ldan az olamamaktadir .

Nasil ki Anayasa’nin 24-26. maddeleri din ve vicdan, diisiince ve kanaat, diisiinceyi
aciklama ve yayma Ozgiirliikleri glivence altina alinmis iseler Tiirk Ceza Kanunu’nda
125/3-b maddesi ile kisilerin hangi inang, diisiince ve sahip olurlarsa olsunlar, bunlardan
dolayr ve bunlar1 agiklamadan dolay1 hakarete maruz kalmamayr giivence altina

almugtir'”.

I11.4. Hakaret Su¢cunun, Kisinin Mensup Oldugu Dine Gore Kutsal Sayilan

Degerlerden So6z Edilerek islenmesi

765 Sayili Tirk Ceza Kanunu’nun 175/3. maddesi ile bu nitelikli hal din 6zgiirligiine
karst islenen suglar icerisinde diizenlenmis iken 5237 sayili Tirk Ceza Kanunu’'nun
125/3-¢c maddesi ile bu durum hakaret sucunun nitelikli hali olarak diizenlenmistir,
buradan hareketle genel kast iradesi ile belli bir kisiye yonelik olarak o kisice kutsal
sayilan degerlere hakaret edilmesi agirlastirilmis ceza yaptirimu ile cezalandirilmustir'™”.

Bu halde verilecek ceza 1 yildan az olmamaktadir®®.

Anayasa’da (Any. m. 24) koruma altina alinan din ve vicdan 6zgiirliigli, Tiirk Ceza

Kanunu'nda da (TCK. m 125/3-¢c) kisilerin ait oldugu dine gore kutsal sayilan

17 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., s.242.

198 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.c., s.242.

199 «Kyran-1 Kerim’in kim oldugu bilinmeyen belirsiz bir kisi tarafindan yazildigin, dolayisiyla Allah’in
emirlerini igermedigini, bos laflardan ibaret ve yalanlarla dolu diizmece bir kitap oldugunu séylemek,
kutsal kitaba hakaret su¢unu olusturur’’. (YCGK. 13.10.1998 T., 4/230 E./306 K.); Centel/Zafer/Cakmut,
a.g.e., 8.343; Kaban/Asaner/Giiven/Yalvag, Yargitay Genel Kurul Kararlari, 2001, N: 161.

200 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.c., s.243.
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degerlerin istismarina ve bu degerlerin kullanilarak hakaret sugunun islenmesini

cezalandirmak suretiyle koruma altina almistir®”".

I11.5. Hakaret Sucunun Alenen Islenmesi

Tirk Ceza Kanunu’nun 125/4. maddesi ile hakaret sucunun alenen islenmesini
agirlastirici sebep olarak saymustir, hakaretin alenen olmasi kosulu ile huzurda islenmesi
veya ihtilatl islenmesi arasinda bir fark yoktur, yani huzurda da islense ihtilat halinde
de islense aleniyet varsa islenen hakaret sucgu i¢in agirlastirici ceza yaptirimi uygulanir,
buna karsin 765 sayili TCK’da sadece huzurda islenen hakaret ve sévme bakimindan
aleniyet agirlastirict sebep sayilmisti. 5237 sayili TCK’da aleniyeti, hakaret sugunun
islenebilen her iki halini de nitelikli hal saymistir. Aleniyetin varligi halinde verilecek

cezadan 1/6 oraninda arttirilir®®.

Aleniyetin temel kriteri, fiilin belirli olmayan birden fazla sayida kimselerin tarafindan
hakaret olusturan s6zii duymalar1 veya algilamalar1 veya bu s6zii duyma veya algilama
olanagimin  bulunmasidir’”. Tahkir edici sbéziin mutlaka duyulmus olmasi
gerekmemektedir’™™.  Soziin  duyulmanus olmasi  agirlagtirict  nitelikli  halin

uygulanmasim engellemez”®.

Tahkir edici hareketlerin, isaretlerin, el kol hareketlerinin, omuz vurmalarin, itmelerin,

sokakta yliksek sesle kiifretmelerin, herkese agik bir yerde yapilmis olmasi sugun alenen

21 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., s.242.

22 Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., 5.235.

% «Sarhos olan sam@m gece yaris1 sokakta karsilastig1 miistekiye alenen hakaret ettigi ve iizerine atili
suclarin olustugu gozetilmeden, olay yeri sokagm umumi yer olmadigi ve aleniyet unsurunun
gerceklesmedigi gerekgesiyle sarhosluktan beraat karari verilip, hakarette TCK’nin 482. maddesinin 3.
fikrasi yerine 2. fikrasinin tatbiki yasaya aykiridir. (Y.2.CD. 29.4.1993T., 4582 E./5406 K.); Dernek genel
kurulunun yapildig: yer aleni sayilmaz (Y.2.CD. 6.3.2000 T., 2220 E./2544 K.); Apartman boslugunda
hakaret aleni yapilmis sayilmaz (Y.2.CD.14.6.1999 T.,5336 E./8502 K.); Cetin, E., a.g.e,. s.121.

204 “Sanmigin, miisteki M.’ye ¢ok kisinin vukufunu saglayacak bir ortamda, her tarafi acik olan evinin
damindan hakaret ettigi tim anlatimlarda belirtildigi ve aleniyet unsurunun gerceklestigi gozetilmeden
TCK’nun 482. maddesinin 3. fikrasi yerine 2. fikrasi ile hiikiim kurulmasi yasaya aykiridir”. (Y.2.CD.
16.2.1993T., 981E. /1851K.).

25 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., s.244.
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islenmesi halidir*®®. S6z konusu umuma agik yerin giris ve cikislara kapatilmamig

olmast ve herkesin kolaylikla girip cikabilecegi bir agik bir yer olmasi gerekmektedir™”.

IV. HAKARET SUCUNUN MANEVI UNSURU

Hakaret ve sdvme sugunun manevi unsurunun nasil olmasi lazim geldigi konusunda
ogretide tartismalar olmakla birlikte, hakaret sugu kasten islenebilen suclardandir™®.
Hakaret sugu kasith suclardan oldugundan taksirle islenmesi miimkiin degildir. Zira
taksirle islenen hakaret sug faili cezalandirilamaz. Hakaret sugunda fail, yonelttigi isnad
ile magdurun seref, onur ve itibariin zedelenecegini bilmeli ve fiili ile bunu
amaclamalidir’™®. Hakaret sucunda cezalandirilabilme kosulunun varlig: icin genel kast
yeterli ise de, sugun olas1 kast ile islenmesi de miimkiin olmaktadir. Sugun olasi kastla
islenmesi durumunda TCK’nun 21/1. maddesi geregi failin ceza indiriminden
yararlanmasi gerekmektedir'.

Hakaret sugunda saik aranmaz yani failin 6zel saik’ine bakilmaksizin, olayda genel
kastin varliginin bulunup bulunmadigina bakmak yeterli sayilmak icap eder, genel
kastin varliginin kabulii i¢in failin, s6z veya yazilarmin tahkir edici nitelikte oldugunu

bilmesi ve bunlar sdylemeyi veya yazmay1 istemesi yeterli sayilmalidir*'.

Hakaret sugunun unsurlarindan biri olarak kabul edilen magdurun, halkin diigmanligina

ve hakaretine maruz kilmak oldugundan failin iradesi buna da yonelik olmalidir, yani

faili, magdurun serefine saldiriy1 istemis olmalidir'.

206 Erman, a.g.e., s.207.

27 “Olaymn meydana geldigi lokantanin kuliip toplantisina ayrilan béliimiiniin herkese agik olup
olmadiginin kesif yapilarak arastirilmasi ve sonucuna gore hiikiim kurulmasi gerekir. (Y.4.CD. 25.2.2004
T.,738 E./2089 K.); “Polis karakolunda gerceklesen hakaret eyleminde aleniyet unsurunun ne suretle
olustugu gosterilmeden TCK’nun 125/4. maddesi uyarinca cezanin artirtlmasi (Y.4.CD. 05.04.2010 T.,
2008/10579 E., 2010/6050 K..)

208 Erman, a.g.e., s.179.

29 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., s.239.

219 Tezcan /Erdem/Onok, a.g.e., 5.425.

2 Erman, a.g.e., s.197.

212 Olay tarihinde yapilacak bir mitingde giivenligin saglanmasi i¢in olusturulan arama ve gegis
noktalarindaki polis memurlarini bilgilendirme, talimatlandirma ve kontrolle gorevli sanik bas komiserin,
yaptig1 isin niteligi ve 6nemi, katilana sdyledigi “pembe misin?”, “mavi misin?” ve “kadin misin?, erkek
misin?” sozlerinin, olay yerinde bulunanlarin giiligmesine yol agmasi karsisinda, sanik ile katilan
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Hakaret sucunun diger bir unsuru olan giyapta hakarette ise ihtilat unsurun gerceklesmis
olmasi1 zorunluluk arz etmektedir, zira failin iradesinin, tahkir edici s6z veya yazinin ya

da fiilin en az ii¢ kisiye ulasmasini istemesi icap etmektedir*".

V. HUKUKA UYGUNLUK SEBEPLERI
V.1. Genel olarak

Hukuka aykirilik, fail tarafindan islenen ve kanundaki tanima uygun olan fiilin, hukuk
diizeni tarafindan miibah sayilmamasi, fiilin hukuk diizenince cevaz gérmemesi
durumudur. Hukuka aykiriliktan s6z edilebilmek ic¢in, fiilin sadece ceza hukuku ile
catigsmis olmasi degil tiim hukuk diizeni ile ¢atigma igerisinde olmasi gereklidir. Fiilin
timiiyle pozitif hukuk diizeniyle ¢atisma halinde olmasi sarttir. Eger, herhangi bir
hukuk dali tarafindan bir hareketin yapilmasina izin verilmis, bu hareket miibah

sayilmugsa artik hukuka aykiriliktan s6z etmek miimkiin olmaz*"*.

Hukuka aykirilik unsurunun varligi i¢in fail tarafindan islenen fiilin kanundaki tanima
uygun olarak islenmis olmasi gerekir. Boyle bir fiilin, islenmis olmasindan sonra bu
fiile ceza hukukunun icinde ve disinda herhangi bir hukuk kurali tarafindan izin
verilmemis veya bu fiilin iglenmesi emredilmemis olmalidir, sayet, ceza hukukunun sug
saydig bir fiile, diger bir hukuk kurali tarafindan izin veriliyorsa, o fiilin hukuk diizeni
tarafindan yasaklanmadigr ve hukuka aykirilik unsurunun olugmadigi; Dolayisiyla

g 215
sucun olusmadig1 sonucuna varilir” .

arasinda olay dncesine dayali bir arkadaglik, dostluk, tanisiklik veya i¢inde bulunulan ortamin yarattig bir
samimiyet iligkisinin varligina iliskin kanitlar agiklanip gosterilmeden ve tanik A... C... Y...’nin olayin
gelisimi siirecinde sanigin “bak sen bir de adimi, soyadimu, sicil numarami soruyor” bigimindeki sozlerle
karsilik verdigine dair savcilik anlatimi sugun manevi unsurunun olusumu agisindan degerlendirilmeden,
saka niteliginde kabul edilen sozlerde hakaret sugunun manevi unsurunun olugmadigl ve sanigmn sug
kastinin bulunmadig1 yolundaki yetersiz gerekceyle beraat karar1 verilmesi, BOZMAy1 gerektirmektedir.
(Y.4.CD. 20.05.2009 T., 2008/9987 E.,2009/9621 K.)

3 Ozbek V.0., a.g.e., 5.876.

2% Dénmezer, Sulhi ve Sahir Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, Cilt 2, 12.Bas1, Beta Yay., istanbul,
s.7-28.

213 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., 5.230.
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Hukuka aykirilik, kusurluluktan farkli olarak objektif bir nitelik tasir. Bu sebeple,
hukuka uygun sayilan bir fiilin haksizlik niteligi ortadan kalkar ve tiim hukuk diizeni
tarafindan mesru kabul edilir. Hukuka uygun kabul edilen bir fiil, ceza hukuku disinda

bagka herhangi bir hukuk dalina da aykiri oldugundan bahsedilemez?'®,

Bu ¢ercevede, hakaret olusturan herhangi bir fiilin, herhangi bir sebeple hukuka uygun
sayllmas1 halinde ceza verilemeyecegi gibi, 6zel hukuk alaninda da tazminat

sorumlulugu olmayacaktir*’.

Kisaca hakaret sugunun olusabilmesi i¢in fiilin hukuk diizenince korunan haklardan
olmamasi ve fiilin hukuka aykir1 olmasi ve hukuk diizenini ihlal edici nitelikte olmasi
gerekmektedir. Hukuka uygunluk arz eden fiiller hakaret sucunu olusturmaz, bunlarin
baslicalari; basin 6zgiirliigii kapsaminda haber verme hakki, savunma dokunulmazligi

kapsaminda savunma hakka, terbiye etme hakk, ihbar ve sikayet hakkr’dir'®.

Kamu gorevlisine karsi islenen hakaret sucu hari¢ olmak iizere, bu sugun sorusturmasi
ve kovusturmasi magdurun sikayetine bagli oldugundan, magdurun rizasi hukuka
uygunluk sebebidir (TCK m.131/1)*"°. Bununla kisinin seref ve saygmhk, hakki

{izerinde mutlak ve iradi olarak tasarruf hakkima sahip oldugu belirtilmistir*>’.

Hakaret sucu bakimindan, TCK’da hakkin kullanilmasi olarak ortaya ¢ikan hukuka
uygunluk sebeplerinden baslicalarini incelemeden 6nce hakkin kullanilmasini konusunu

asagida kisaca incelemek gerekmektedir.

V.2. Hakkin Kullanilmasi

Tirk Ceza Kanunu’nun 26/1. maddesinde yapilan diizenleme ile “Hakkini kullanan

kimseye ceza verilmez.” hitkmii getirilmistir.

216 Erman, a.g.e., s.131-133.

217 Erman a.g.e.,s.130.

218 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., s.230.
29 Ozbek V.0., a.g.e., 5.869.

220 Erman, a.g.e., s.171.
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Kaynagini yasadan alan bir hakki kullanan kimsenin, fiili, hukuka uygunluk sebebini

olusturmaktadir®?'.

Hakkin kullanim hakkint diizenleyen TCK’nun 26/1. maddesinin gerekgesine
bakildiginda, hakkin kullanimi hukuka uygunluk nedeni olarak diizenlenmistir. Bir
hakki kullanan kimsenin hukuka aykir1 bir sekilde hareket etmemis sayilamasi gerektigi

222
vurgulanmigtir™”.

S6z konusu herhangi bir hak, Anayasa, kanun, tiizilk, yonetmelik, genelge v.s
diizenlemelere dayanabilecegi gibi hukukc¢a, onaylanmis, taninmis veya diizenlenmis

olmak kaydiyla bir meslegin yerine getirilmesinden de dogabilir*.

Yasanin gerek¢esinde de 6zellikle vurgulandigi tizere burada, hakkin dogrudan dogruya
kullanilabilir olmas1 aranacaktir. Eger hak, herhangi bir mercie bagvurarak

kullanilabilecekse artik buradaki hak kapsaminda kabul olunmayacaktir.

Gerekgeden de agikca anlagildigr tizere hakkin kullanilmasinin hukuka uygunluk sebebi
sayilabilmesi i¢in, siibjektif bir hakkin varligi gereklidir. Siibjektif hak veya
kisaca“hak” hukuk tarafindan kisilere taninmis oldugundan, kullanilan hakkin temelini
olusturan hukuk alaninin degisik olmas1 miimkiindiir. Bir hakkin kullaniminin dayanagi
olan temel mevzuatin; Ceza hukuku, 6zel hukuk, kamu hukuku, bir yargi karar1 veya

. Lo .. v qee 224
idari bir tasarruf olmast mimkiindiir~".

21 Erman, a.g.e., s.130.

22 Maddenin birinci fikrasinda hakkimn kullanilmasi hukuka uygunluk nedeni diizenlenmistir. Bir hakki kullanan
kimsenin hukuka aykir1 bir sekilde hareket etmis sayilamayacagi, bilinen bir gergektir. Bir hak, kanun, tiizik,
yonetmelik, genelge gibi nizamlara dayanabilir ve hukuken taninmig ve diizenlenmis olmak kaydiyla, bir meslegin
icrasindan da dogabilir. Burada hakkin dogrudan dogruya kullanilabilir olmasi aranacaktir. Eger hak, bir mercie
bagvurarak kullanilabilecekse, artik buradaki hak kapsaminda kabul olunmayacaktir. Maddenin ikinci fikrasinda
ilgilinin rizas1 hukuka uygunluk nedeni diizenlenmistir. S6z konusu hukuka uygunluk nedeninin varlig1 i¢in, rizanin
kisinin {izerinde mutlak surette tasarrufta bulunabilecegi bir hakka iliskin olmas1 gerekir. Keza, kisinin bu hakla ilgili
olarak riza agiklamaya ehil olmasi gerekir. Madde metnindeki “magdurun rizasi” ibaresi “ilgilinin rizasi” veya
“kisinin rizas1” olarak degistirilmistir. Ceza sorumlulugunu kaldiran bir sebep olarak riza, sugun olusumu agisindan
fiilin islenmesinden 6nce ve en geg islendigi sirada agiklandiginda etkili olur. Bu durumda herhangi bir magduriyet
s6z konusu olmadig: igin, “magdur” yerine “ilgili” veya “kisi” kelimesi tercih edilmistir.

2 Erman a.g.e.,s.130-132
2% Erman a.g.e.,s.132.
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V.3. Haber Verme Hakki ve Elestiri Hakki

Anayasal teminat altina alinmig bulunan haber verme hakki basin 6zgiirliigliniin

olmazsa olmazlarindandir (Any. m. 28)**

. Haber verme, toplumu bilgilendirme, basin
mensuplar1 i¢cin hem bir hak hem de bir gorevdir. Haber verme hakki ile elestiri
hakkinin kullaniminin kisilik hakkina halel getirmemesi ve bu hakkin bir ¢atismaya

meydan vermeden yerine getirilmesi gerekmektedir®.

Ve ancak haber verme ve toplumu bilgilendirme hakkinin hukuksal koruma kapsaminda

degerlendirilmesi i¢in kimi kosullarin varlig gereklidir®’.

V.3.1. Haberin Gerg¢ek ve Giincel Olmasi

Haberin gergek olmasi kosulunun gerceklesmesi icin haberi veren, olayr giindeme
getiren basin mensubunun elestirel haberi vermeden 6nce haberin kaynagi olayin gergek
olup olmadiginin titizlikle arastirmasi, olayin kanitlarinin ortaya konulmasi gerekmekle
birlikte mutlak gergegi ortaya koyma zorunlulugu bulunmamaktadir, burada 6nemli
olan giincel gercekliktir, ayn1 zamanda verilen gercek haberin giincel olmasi yani

yayinlandigi zaman diliminin giindemini yansitacak nitelikte olmasi ve tarihte olmus

22 A. Basin hiirriyeti MADDE 28- Basin hiirdiir, sansiir edilemez. Basimevi kurmak izin alma ve mali teminat
yatirma sartina baglanamaz. Devlet, basin ve haber alma hiirriyetlerini saglayacak tedbirleri alir. Basin hiirriyetinin
sinirlanmasinda, Anayasanin 26 ve 27’nci maddeleri hiikiimleri uygulanir. Devletin i¢ ve dis giivenligini, tilkesi ve
milletiyle boliinmez biitlinliigiinii tehdit eden veya sug islemeye ya da ayaklanma veya isyana tesvik eder nitelikte
olan veya Devlete ait gizli bilgilere iligkin bulunan her tiirlii haber veya yaziyi, yazanlar veya bastiranlar veya ayni
amagla, basanlar, bagkasina verenler, bu suglara ait kanun hiikiimleri uyarinca sorumlu olurlar. Tedbir yolu ile
dagitim hakim karariyla; gecikmesinde sakinca bulunan hallerde de kanunun agikga yetkili kildig1 merciin emriyle
Onlenebilir. Dagitimi 6nleyen yetkili merci, bu kararin1 en ge¢ yirmidort saat i¢inde yetkili hakime bildirir. Yetkili
hakim bu karart en ge¢ kirksekiz saat iginde onaylamazsa, dagitimi dnleme karari hiikiimsiiz sayilir. Yargilama
gorevinin amacina uygun olarak yerine getirilmesi i¢in, kanunla belirtilecek sinirlar i¢inde, hakim tarafindan verilen
kararlar sakli kalmak iizere, olaylar hakkinda yayim yasagi konamaz. Siireli veya siiresiz yayinlar, kanunun gosterdigi
suclarin sorusturma veya kovusturmasina gegilmis olmasi hallerinde hakim karariyla; Devletin iilkesi ve milletiyle
boliinmez biitlinliigiiniin, milli giivenligin, kamu diizeninin, genel ahldkin korunmasi ve suglarin dnlenmesi
bakimindan gecikmesinde sakinca bulunan hallerde de kanunun agikca yetkili kildig1 merciin emriyle toplatilabilir.
Toplatma karar1 veren yetkili merci, bu kararini en ge¢ yirmidort saat iginde yetkili hakime bildirir; hakim bu karar1
en gec kirksekiz saat iginde onaylamazsa, toplatma karari hiikiimsiiz sayilir. Siireli veya siiresiz yayinlarin sug
sorusturma veya kovusturmasi sebebiyle zapt ve miisaderesinde genel hiikiimler uygulanir. Tiirkiye’de yayimlanan
stireli yaymlar, Devletin iilkesi ve milletiyle boliinmez biitiinliigiine, Cumhuriyetin temel ilkelerine, milli giivenlige
ve genel ahlaka aykir1 yayimlardan mahk{im olma halinde, mahkeme karariyla gegici olarak kapatilabilir. Kapatilan
siireli yaymin agik¢a devamui niteligini tasiyan her tiirlii yayin yasaktir; bunlar hakim karariyla toplatilir.

2% Erman a.g.e s.,153-154.
27 Tezcan /Erdem/Onok, a.g.e., 5.426.
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glinlimiizle ilgisi olmayan nitelikteki bir haber olmamalidir. Ancak tarihteki bir olay

giincellik kazanmus ise sdz konusu tarihi olayda giincel haber niteligi tasir**®.

Gilincel ve gercek elestirel haberin verilmesinde ayni zamanda kamu yarar

bulunmalidir®®.

V.3.2. Kamuyu Ilgilendirmesi

Haber vermek hakki, kisilik haklarini zedeleyici nitelikte ise bu durumda verilen
elestirel haberin kamuoyunu ilgilendirmesi ile tolore edilebilir. Yani verilen haber
kamuoyunun ihtiya¢ duydugu nitelikte bir haber ise elestirel haberin muhatab1 olan
kisinin seref hakki kamu yararindan sonra gelir. Haberin kamuoyunun dikkatini ¢ekmesi
hukuka uygunluk sebebi sayilmaz, burada haberde kamu yarar1 bulunmalidir, haberin

toplum ¢ikarini ve toplumsal ahlaki 6ncelemesi 6nemlidir™’.

V.3.3. Nedensellik Iliskisinin Var Olma Kosulu

Habere konu olan olay ile verilen haber arasinda fikri, diigiinsel bir baginti olmali,
verilen haber ile kisinin kisilik haklarinin zedelenmesi amaclanmamali, haberin
verilisinde ama¢ kamuyu ilgilendiren gergegin ortaya konulmasi olmalidir, haberin
icerigi ile ilgili olmayan abart1 ve ilgisiz yorumlardan kaginilmalidir ve haberin verilis
bicimi verilmek istenen haberin Oniine gegecek sekilde abartili olmamali ve {islup ve
haberin yazilis bigimi kisilik haklarim1 zedeleyici nitelikte olmamalidir haberin igerigi
ile ilgisi olmayan abart1 ve tahkir edici ifadelerin haber verme hakkinin siirlarinin
astlmas1 anlamina gelmektedir.Haber icerigi toplumu sdz konusu haberin igerigini
olusturan olay ve eyleme 6zendirmeyecek bu tiir haberleri veren veya yasaklanmig
haberi veren kisi haber verme hakkinin siirlarin1 agsmis olacagindan hukuka uygunluk
sebeplerinden yararlanamayacaktir™'. Sug isleme, cinsel saldiri, cinayet ve intihara

Ozendirici nitelikte haber verme durumlarinda hukuka uygunluk sebeplerinden s6z

28Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., s.232.

¥ Erman a.g.e s.,154-165.

20 Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e.,s.429., Erman a.g.e s.,154-165.

21 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e. s.233. (bkz Basin Kanunu madde 20, 21).
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edilemeyecegi gibi bu tiir haberleri yapanlar, yayanlar ceza sorusturmasina maruz

kalmak durumundadirlar®*2.

V.3.4. Haber Vermede Orantilihk

Haber verme hakki kullanilirken 6l¢iiliik esasindan hareket edilmelidir. Zira haber
verilirken, kisinin kisilik haklarina saldirt boyutuna varacak, asagilayici, kiigiiltiicii,
yorum ve degerlendirmeler hukuka uygunluk sebebi sayilmamaktadir. Mamafih
tahmine dayal1 olaylar1 yargisal bir kesinlikte olmus gibi ¢ok abartili ve yarar igermeyen
ifadeler ile haber konusu yapilmasi hukuka aykiriligi ortadan kaldiran sebeplerden

sayllmamalidir™>.

Haber verilirken hakaret kasti haberle ortiilmiigse yani asil amag, kasit hakaret ise ve
durum haber iginde saklanmigsa burada hukuka uygunluk séz konusu olmaz. Ornegin
bir roman veya sanat eseri rakibini tahkir etmek i¢in yazilmis veya yapilmis ise burada

hakaret sucu olusur ve hukuka uygunluk sebebi séz konusu olamaz***.

Ozel yasamla ilgili haberler, Anayasal (Any m.20) teminat altinda olan 6zel yasama
saldir1 niteligi tasimamalidir, “gizlilik karar1” olmayan herhangi bir su¢ sorusturmasi
veya kovusturmasi altinda olan kimseler hari¢ olmak {izere, 6zel yasama iliskin haberler
kamunun ilgisini ¢ekse bile kamu yarar1 bulunmadigindan ve 6zel yasamin gizliligi
anayasal giivence ile koruma altinda oldugundan bu tiir haber ve elestiri niteligindeki
ifadeler koruma kapsaminda degerlendirilmez. Esasen i¢c hukukumuz haline gelen
Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi 1s18inda haberin su¢ unsuru tasiyip tasimadigina,

sOzlesmenin 10. maddesinde diizenlenen ifade Ozgiirliigli hiikkmiine bakmak

2 Cinsel Saldiri, Cinayet ve intihara Ozendirme: Madde 20 - Cinsel saldiri, cinayet ve intihar olaylari
hakkinda, haber vermenin sinirlarini agsan ve okuyucuyu bu tiir fiillere 6zendirebilecek nitelikte olan yazi
ve resim yayimlayanlar bir milyar liradan yirmi milyar liraya kadar adli para cezasiyla cezalandirilir. Bu
ceza bolgesel siireli yayinlarda iki milyar liradan, yaygn siireli yayinlarda on milyar liradan az olamaz;
Kimligin A¢iklanmamasi: Madde 21 - Siireli yayinlarda; a) 22/11/2001 tarihli ve 4721 sayili Tiirk Medeni
Kanununa goére evlenmeleri yasaklanmis olan kimseler arasindaki cinsel iligkiyle ilgili haberlerde bu
kisilerin, b) 01/03/1926 tarihli ve 765 sayili Tiirk Ceza Kanununun 414, 415, 416, 421, 423, 429, 430,
435 ve 436°nc1 maddelerinde yazili ciirimlere iligkin haberlerde magdurlarin, ¢) On sekiz yasindan kiigiik
olan sug faili veya magdurlarinin, Kimliklerini agiklayacak ya da taninmalarina yol acgacak sekilde yaym
yapanlar bir milyar liradan yirmi milyar liraya kadar adli para cezasiyla cezalandirilir. Bu ceza bdlgesel
stireli yayinlarda iki milyar liradan, yaygin siireli yayinlarda on milyar liradan az olamaz.

23 jeel, K., Uniiver. Y., Uygulamali Ceza Hukuku, Beta Yay. 4.kitap, 2000, s.747.

2% Erem, a.g.e., 5.556.
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gerekmektedir. Nitekim Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi igtihatlarinda, toplumun
ilerlemesi ve bireyin gelismesini ifade oOzgiirliigliniin varligina baglamistir. Ancak
baskalarinin onur, s6hret ve haklarinin, zedelenmesi veya 6zel yasamu ile ilgili bagkalar1
ile paylagilmasini istemedigi sakli, gizli yanlarinin haber konusu yapilmasi ifade
ozgiirliigii kapsaminda degerlendirilemez. Bununla birlikte Avrupa Insan Haklari
Mahkemesi yerlesik ictihatlarinda, kamuya mal olmus sanatgi, siyaset¢i, sporcu gibi
toplumun gozii 6niinde yasayan kimselerin 6zel yasam alanini diger vatandaglara gore
daha dar yorumlamis ve ifade Ozgiirliigiiniin ve elestirel haber verme hakkini genis

2
manada koruma altina almistir™”.

V.4. Thbar ve Sikayet Hakki

Anayasa, bir hak olan sikayet hakkini, dilek¢e hakkini kisinin bizzat kendisi ile ilgili
olarak veya toplumsal bir olayla ilgili olarak yetkili makamlara bildirmesini 74. madde
ile teminat altina almistir™®. Aym zamanda ihbar ve sikayet hakki, Ceza Muhakemesi
Kanunu’nun 158. maddesinde de diizenlenmistir. Ceza Muhakemesi Kanunu ihbar ve

sikayetin hangi makamlara ve hangi usule gore yapilacagini diizenlemistir® .

33 Gilles Dutertre, Avrupa insan Haklari Mahkemesi Kararlarindan Ornekler, Avrupa Konseyi Yaynlari,
2003, s.362; Bkz Handsiyde-Birlesik Krallik Karar1 7.12.1976, seri A No:24 s.23 paragraf 49; Lingens-
Avusturya Karari: 8 .7.1986 t, seri A No:103, paragraf 46-47.

26 V1. Dilekge, bilgi edinme ve kamu denetgisine bagvurma hakki, MADDE 74.— Vatandaslar (Ek ibare:
3/10/2001-4709/26 md.) ve karsiliklilik esas1 gozetilmek kaydiyla Tirkiye’de ikamet eden yabancilar
kendileriyle veya kamu ile ilgili dilek ve sikayetleri hakkinda, yetkili makamlara ve Tirkiye Biiyiik Millet
Meclisine yazi ile bagvurma hakkma sahiptir. Kendileriyle ilgili basvurmalarin sonucu, (Ek
ibare:3/10/2001-4709/26 md.) gecikmeksizin dilek¢e sahiplerine yazili olarak bildirilir. (Miilga tiglincii
fikra: 7/5/2010-5982/8 md.)(Ek fikra: 7/5/2010-5982/8 md.) Herkes, bilgi edinme ve kamu denetgisine
bagvurma hakkina sahiptir.(Ek fikra: 7/5/2010-5982/8 md.) Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Baskanligina
bagli olarak kurulan Kamu Denetciligi Kurumu idarenin igleyisiyle ilgili sikayetleri inceler.(Ek fikra:
7/5/2010-5982/8 md.) Kamu Bag denetcisi Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi tarafindan gizli oyla dort yil
i¢in segilir. 1lk iki oylamada iiye tamsayisinin iigte iki ve iiciincii oylamada iiye tamsayismin salt
cogunlugu aranir. Ugiincii oylamada salt cogunluk saglanamazsa, bu oylamada en ¢ok oy alan iki aday
icin dordiincii oylama yapilir; dordiincii oylamada en fazla oy alan aday se¢ilmis olur.(Ek fikra: 7/5/2010-
5982/8 md.) Bu maddede sayilan haklarin kullanilma bi¢imi, Kamu Denet¢iligi Kurumunun kurulusu,
gorevi, calismasi, inceleme sonucunda yapacagi islemler ile Kamu Bas denetgisi ve kamu denetgilerinin
nitelikleri, se¢imi ve 6zliik haklarina iligkin usul ve esaslar kanunla diizenlenir.

57 fhbar ve Sikayet Madde 158 - (1) Suga iliskin ihbar veya sikdyet, Cumhuriyet Bassavciligina veya
kolluk makamlarima yapilabilir.(2) Valilik veya kaymakamliga ya da mahkemeye yapilan ihbar veya
sikayet, ilgili Cumhuriyet Bagsavciligina gonderilir. (3) Yurt disinda islenip iilkede takibi gereken suglar
hakkinda Tiirkiye'nin elgilik ve konsolosluklarna da ihbar veya sikayette bulunulabilir. (4) Bir kamu
gorevinin yiriitilmesiyle baglantili olarak islendigi iddia edilen bir su¢ nedeniyle, ilgili kurum ve kurulus
idaresine yapilan ihbar veya sikdyet, gecikmeksizin ilgili Cumhuriyet Bassavciligina génderilir.(5) ihbar
veya sikdyet yazili veya tutanaga gecirilmek iizere sozlii olarak yapilabilir. (6) Yiiriitiilen sorusturma
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Islendigi ileri siiriilen, sucun sorusturma veya kovusturmaya konu olabilmesi igin
oncelikle, sorusturma makamlarimin suctan haberdar olmalar1 gerekmektedir.
Sorusturma makamlar1 sucu ihbarla, sikayet yoluyla veya re’sen ogrenebilirler™®.
Sikayet 6nceden belirlenmis usuli islemlerin yerine getirilmesi ile yapilir, sayet onceden
belirlenmis usul ve esaslara gore sikayet yapilmamis ise bu sikayet degil ihbar sayilir.
Sikayete bagli olmayan suclarda sikayet olsa bile bu ihbar sayilir, sorusturmasi veya
kovusturmasi sikayet bagl suglarda, magdurun siiresinde yaptig1 sikayet iizerine kamu

davasi agilir™”.

V.5. iddia ve Savunma Dokunulmazhg
V.5.1. Genel Olarak

Bu hak, Tiirk Ceza Kanunu’nun 128. maddesinde diizenlenmis olup, s6z konusu hakkin
dayanagi olan bu maddeye gore kisilerle ilgili somut iddialar-isnatlar veya olumsuzluk
iceren tespit ve degerlendirmeler, somut, gercek durumlara iligkin olmakla birlikte
uyusmazlik konusu ile baglantili ise bu kapsamda yargi veya idari makamlara yapilacak,
iddia veya savunmaya yonelik sozlii veya yazili bagvurular cezalandirilamazlar®®®. Bu
durum kimi goriislerce yasama dokunulmazligina benzetilerek yargi dokunulmazligi
olarak nitelendirilmis ise de mahiyet farkliligi s6z konusudur. Zira yasama
dokunulmazliginda fail hakkinda sadece takibat engeli s6z konusu iken burada hukuka

aykirilig1 da ortadan kaldiran bir durum s6z konusudur®'.

sonucunda kovusturma evresine gecildikten sonra sucun sikayete bagli oldugunun anlagilmasi halinde;
magdur agikea sikdyetten vazgecmedigi takdirde, yargilamaya devam olunur.

28 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., s.235.

29 Kunter, N., Yenisey, F., Nuhoglu, A., Muhakeme Hukuku Dali Olarak Ceza Muhakemesi Hukuku,
Birinci Kitap, 17.Basi, Beta Yay., Istanbul, 2009, s.84.

9 jddia ve Savunma Dokunulmazligi; MADDE 128.-(1) Yarg: mercileri veya idari makamlar nezdinde
yapilan yazili veya sozlii basvuru, iddia ve savunmalar kapsaminda, kisilerle ilgili olarak somut
isnadlarda ya da olumsuz degerlendirmelerde bulunulmas: halinde, ceza verilmez. Ancak, bunun igin
isnat ve degerlendirmelerin, ger¢ek ve somut vakialara dayanmasi ve uyusmazlikla baglantili olmasi
gerekir; Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e, s.236.

241 Erman, S., a.g.e., s.141.

56



Savunma dokunulmazligy, uluslararas: sozlesmelerle birlikte Anayasanin 36. maddesi**
ile teminat altina alinmis olan dilek¢e verme ve savunma hakki tiim yonleriyle koruma
altina alimmistir. Herkes mesru araclarla ve yollarla hakkini, iddiasin1 veya savunmasini
yargl mercileri veya idari makamlar1 nezdinde ileri siirme hakkina sahiptir. Taraflar
hicbir ¢ekinceye kapilmaksizin her tiir olumsuz etkiden uzak bir sekilde iddia ve
savunmalarini 0zgiirce herhangi bir ceza takibatina maruz kalma korkusuna
kapilmaksizin dile getirebilmelidir. Ancak bu iddia ve savunmalar yani tahkir edici s6z

ve yazilar uyusmazligin konusu ile alakali olmalidir®*.

Su¢ uydurma veya iftira atma savunma dokunulmazligi kapsamina girmez, sadece
hakaret sucu savunma dokunulmazligi kapsaminda hukuka wuygunluk sebebi

sayilmustir®™*.

V.5.2. iddia ve Savunma Dokunulmazhgimin Kapsam

Tirk Ceza Kanunu’nun 128. maddesi iddia ve savunma dokunulmazligini sadece
hakaret sucu ile sinirli tutmus olup su¢ uydurma ve iftira atma sugu hukuka uygunluk

sebebi sayilmamaktadir™®.

V.5.3. iddia ve Savunma Dokunulmazhigimin Konusu

Tiirk Ceza Kanunu’nun 128. maddesi dokunulmazligin konusunu, yargi organlarina
veya idari makamlara yapilan sozlii veya yazili miiracaatlar, ileri siiriilen iddia ve
savunmalarla sinrlt tutmustur. 765 sayili Tiirk Ceza Kanunu dokunulmazligi sadece
yargi organlarina verilen dilekge, layiha, evrak ile birlikte yargi organina kars1 yapilan
iddia ve savunmalar1 kapsamakta iken yeni 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu bu kapsami
mercii bakimindan idare ile genisletmistir. Burada yargi organindan kasit, yargisal

faaliyet yiirliten adli, idari, askeri mahkemelerinin yam sira yiiksek yargi

2 Hak Arama Hiirriyeti; MADDE 36 - Herkes, mesru vasita ve yollardan faydalanmak suretiyle yargi
mercileri oniinde davaci veya davali olarak iddia ve savunma ile adil yargilanma hakkina sahiptir. Hi¢bir
mahkeme, gorev ve yetkisi i¢indeki davaya bakmaktan kaginamaz.

3 «Samgin davaci vekili olarak mahkemeye sundugu dilekcede, taraflar arasindaki gegimsizligin
nedenlerini anlattigi, uyusmazlikla baglantili ifadelerinde ileri siirdiigii hususlarin da davacmin
iddialarindan ibaret oldugu anlasildigindan, samigm eyleminin 5237 sayili Yasa’nin 128. maddesi
kapsaminda degerlendirilmesi gerekir.” (Y. 2.CD. 03.12.2008 T., 2008/10354 E., 2008/21054 K..)

2 Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., 5.443.

5 Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., 5.443.
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organlaridir.5237 sayili yasayla getirilen bir yenilik olan idari makam ifadesi yiiriitme

organt igersinde yer alan biitiin kamu kurumlarini kapsamaktadir®*®.

V.5.4. iddia ve Savunma Dokunulmazhginda Basvurulacak Merciiler

765 Saygili miilga Tiirk Ceza Kanunu’nda bu durum bir dava sartina baglanmistir yani
dava konusu edilmis bir mesele ile ilgili olarak layiha, dilekce, vs belge veya yargi

organlar1 6niinde ileri siiriilen yazili ve sézlii savunmalar bu kapsamda belirtilmistir™*’.

Yirtirliikte bulunan 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu ise yargi organlarinin yani sira idari
makamlar karsisinda da ileri siiriilen sozlii ve yazili savunmalar1 da bu kapsama dahil

etmistir’*®.

V.5.5. iddia ve Savunma Dokunulmazhgindan Yararlanacak Kimseler

765 Sayili miilga Tiirk Ceza Kanunu’nda savunma dokunulmazliginda yararlanmasi s6z
konusu olan kimseler “taraflar veya vekilleri, miidafii, miisavir veya taraflarin yasal

temsilcileri” seklinde sayilmislardir.

Yirtirliikte bulunan 5237 sayili Tirk Ceza Kanunu ise herhangi bir sinirlama
yapmaksizin uyusmazligin taraflarina veya uyusmazlikla iligkili olmak kosulu ile her

kesin bu dokunulmazliktan yararlanabilmesini hiikiim altina almustir™®.
V.5.6. iddia ve Savunma Dokunulmazhginin Siiri

765 Sayilh miilga Tirk Ceza Kanunu’'nda savunma dokunulmazliginda

yararlanilabilmesi i¢in tahkir edici yazili veya sozlii beyanlarin dava ile ilgili olmasi ve

26 Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., s.444.

7 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., s.237.
8 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., s.237.
% Centel/zafera/Cakmut, a.g.e., s.237.
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bu beyanlar dava ile ilgili olsa bile iddia ve savunma smirini asan nitelikte”>

niteliginde olmamalidir™'.

yani iftira

5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun 128. maddesinde yapilan diizenleme ile iddia ve
savunma dokunulmazligindan istifade edilebilmesi icin tahkir edici degerlendirme ve
isnatlarin, gercek ve somut olaya dayali olmasi ve s6z konusu ihtilafla alakali olmas1
gerekmektedir. Buradan anlasilan iki 6nemli kriterin s6z konusu oldugudur, bunlardan
birincisi isnat ve degerlendirmelerin somut vakaya dayali olmasi ve gergek olmasi,
ikincisi ise tahkir edici sozlii veya yazili beyanlarin ihtilafla dogrudan veya dolayl
baglantili olmasi gerekmektedir. Yani birincisinde isnadin iftira teskil etmemesi ikincisi
ise olayla niteliksel ve niceliksel olarak mantiki bir illiyet i¢cinde olmak sartidir. Burada
dokunulmazligin kapsaminin genis tutulmak gerektigini Yargitay’in miistakar ictihatlar

da ortaya koymus bulunmaktadir®”>.

Sahislarla ilgili ileri stiriilen tahkir edici degerlendirmeler veya isnatlar gercek ve somut
vakiaya dayali degilse veya ihtilaf konusu ile alakali degilse bu durumda isnadi ileri

. . o . oqe 2
siiren kimse i¢in fiili, su¢ olusturacaktir™”.

20 «Sanik sifatryla beyani saptanirken miistekiyi kastederek ‘bu kadin akil hastasi olup beni devamli
rahatsiz etmektedir.” sozlerinin savunma sinirlarint astii gozetilmeden atili sugtan mahkumiyeti yerine
yetersiz gerekgelerle beraat karar1 verilmesi bozmay1 gerektirir”. (Y.2.CD. 10.11.2005 T., 2004/7267
E.2005/24555 K.)

2! Madde 486-(Degisik madde: 09/07/1953 - 6123/1 md.) Taraflarm veya vekil, miidafi, miisavir yahut kanuni
miimessillerinin bir dava hakkinda kaza mercilerine verdikleri dilekge, layiha veya sair evrakin yahut yaptiklari iddia
ve miidafaalarin ihtiva ettigi hakareti mutazammin yazi ve sozlerinden dolay: takibat yapilmaz. Dava ile ilgili
olmayan ve ilgili oldugu takdirde dahi iddia ve miidafaa hududunu asan hakareti mutazamin yazi ve sozler yukar ki
fikra hiikmiinden harigtir. Birinci fikrada yazili hallerde salahiyetli kaza mercilerince kanunen muayyen olan inzibati
tedbirlerden maada tecaviize ugrayanin talebi iizerine tazminata hitkkmedilebilecegi gibi hakareti mutazamin yazi ve
sozlerin evrak ve zabitlardan kismen veya tamamen kaldirilmasina da karar verilebilir.

2 «Samk avukatin, bor¢lu (sanik) vekili olarak mahkemeye gonderdigi temyiz dilekgesinde,
miivekkilinin mahkumiyetine iligkin karart veren katilani kast ederek, (mahkeme beraat karar1 vermesi
gerekirken 10 giinliik tazyik hapsi cezasi verdi. Insan hukuk¢ulugundan utaniyor. Su karar yurtdisinda
basina verilse bizi Afrika kanunlari ile idare ediliyoruz zannederler. Hayret! Istanbul vilayetindeki bir
mahkeme hukukun inceligini nasil bilemez, bunu anlamak miimkiin degil ve yine eyvah. Bu itiraz
stiresinde yapilsa, vah efendim sen birde mal beyaninda bulunacaksin diye hapis cezasi m1 verecegim, bu
hangi kanunda yazili, hangi mantik ve hukuk anlayis1 buna cevaz verir, kanunu iyi okumak ve anlamak
gerekir diye diisiiniiyoruz.) Demek suretiyle, katilan1 kiigiik diistirmistiir, Dilek¢ede yer alan bu sozlerin
dava ile ilgisi ve yarar1 da bulunmadigindan, sanigin savunma dokunulmazligindan yararlanmasi olanakli
degildir.”(YCGK.29.9.1998T.,4/225E.316K).;Centel/Zafer/Cakmut,a.g.e.,s.238;Kaban/Asaner/Giiven/Y al
vag, Yargitay Ceza Genel Kurulu Kararlari, 2001, No.305.

23 “Yargitay, soylenen sozlerin iddia ve savunmanin konusu ile mantiki baglantisnin ve iddia ya da
savunmaya yararinin bulunmasi halinde, sozkonusu haklarm smirlarmin asilmamis sayilacagi
gorisiindedir”. (Y.4.CD. 19.9.1990 T., 3748 E./4259 K.); Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., 5.239; YKD XVII,
5 (Mayis 1991),782-783.

59



V.6. Isnadin Ispat1
V.6.1. ispat Hakkinmin Kullanim
V.6.1.2. Kavram

S6vme sucunda fail tarafindan, magdur hakkinda olumsuz deger yargisi ileri stirtildigii
icin isnadin ispatt miimkiin olmamaktadir, ancak hakaret sugunda fail yonelttigi isnadi
ispat1 edilebiliyorsa bu durumda faile ceza verilememektedir. Fakat salt isnadin ger¢cek

olmasi hakaret sugunun olusumunu engellememektedir25 4,

Ispat hakki, Anayasa’nin 39. maddesi ile diizenlemeye konu edilmis ve bu bakimdan
ispat hakki Anayasal teminat ile giivence altina alinmistir. Anayasanin 39. maddesine
gore kamu gorev ve hizmetinde bulunanlara karsi, bu gorev ve hizmetin yerine
getirilmesiyle ilgili olarak yapilan isnatlardan dolay1 agilan hakaret davalarinda, sanik,
isnadin dogrulugunu ispat hakkina sahiptir*>. Bunun disindaki hallerde ispat isteminin
kabulii, ancak isnat olunan fiilin dogru olup olmadiginin anlagilmasinda kamu yarari

bulunmasina veya sikdyetcinin ispata raz1 olmasina baglidir™®.

Anayasanin 39. maddesinde diizenlenen bu hak benzer sekilde Tiirk Ceza Kanunu’nun
127. maddesinde de diizenlenmistir™’. Anayasada bu hak kamu gérevi ve hizmetinde
bulunan kisilere yonelik olarak bu goérev ve hizmetin yerine getirilmesi ile ilgili olarak
yapilan isnatlardan dolay1 agik¢a taninmig olmasina karsin TCK’nun 127. maddesinde
bu hakkin agik¢a taninmamis olmasi anayasa aykirilik gibi goéziikse de, s6z konusu

hallerde isnadin ispatin da kamu yarar1 kriterinin gozetilecek olmasi ve bu durumun

24 Erem a.g.e., 5.246.

35 X1V. ispat Hakki; MADDE 39 - Kamu gérev ve hizmetinde bulunanlara karsi, bu gérev ve hizmetin
yerine getirilmesiyle ilgili olarak yapilan isnatlardan dolay1 agilan hakaret davalarinda, sanik, isnadin
dogrulugunu ispat hakkina sahiptir. Bunun disindaki hallerde ispat isteminin kabulii, ancak isnat olunan
fiillin dogru olup olmadiginin anlagilmasinda kamu yarar1 bulunmasina veya sikayetcinin ispata razi
olmasina baglidir.

2% Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., s.437.

7 {snadin ispati MADDE 127 - (1) Isnat edilen ve sug olusturan fiilin ispat edilmis olmas1 halinde kisiye
ceza verilmez. Bu su¢ nedeniyle hakaret edilen hakkinda kesinlesmis bir mahkiimiyet karar1 verilmesi
halinde, isnat ispatlanmis sayilir. Bunun disindaki hallerde isnadin ispat isteminin kabulii, ancak isnat
olunan fiilin dogru olup olmadiginin anlagilmasinda kamu yarar1 bulunmasina veya sikdyet¢inin ispata

raz1 olmasina baghdir. (2) Ispat edilmis fiilinden séz edilerek kisiye hakaret edilmesi hilinde, cezaya
hitkmedilir.
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anayasada belirtilen kamu gorevi ve hizmeti gibi durumlarla ile alakali olmasi bahis
258

mevzuu olacagindan anayasaya aykiriliktan s6z edilemeyecegi muhakkaktir™".
Tiirk Ceza Kanunu’nun 127. maddesine gore isnadin ispati, fail tarafindan isnat edilen
fiil ayn1 zamanda sug¢ olusturuyorsa ve bu su¢ olusturan fiil ispat edilebiliyorsa bu

. . 259
durumda faile ceza verilemez™".

Isnadin ispat1 magdur hakkinda mahkemece verilmis ve kesinlesmis bir mahk(miyet

karar ile ortaya konulabilir*®.

Magdur hakkinda mahkemece verilmis mahkimiyet karar1 diginda isnadin ispat
edilebilmesi talebinin kabulii ic¢in isnat olunan fiilin ger¢ek olup olmadiginin
anlasilmasinda kamu yararinin bulunmasi veya hakaret fiilinin magdurunun buna riza

gostermesi gerekmektedir™®'.

V.6.2. Isnada Konu Fiilin Su¢ Teskil Etmesi

Tiirk Ceza Kanunu’nun 127. maddesine gore isnat edilen fiil su¢ olusturuyorsa ve sug
olusturan bu isnat ispat edilebiliyorsa faile ceza verilemez, hakaret sugunun failine ceza
verilememesi i¢in su¢ olusturan isnat’tan dolay1r magdurun yapilan yargilama sonucunda

kesinlesmis bir mahkamiyet karari ile hitkiim giymis olmasi gerekmektedir*®.

Magdur hakkinda mahkGmiyet disinda Ceza Muhakemesi Kanunu’'nun 223/1.

maddesinde belirtilen se¢enekler gibi her herhangi bir karar verilmesi halinde isnat ispat

edilmis sayilmayacak ve fail hakaret sugundan cezalandirilacaktir™.

Magdur hakkinda su¢ olusturan isnat ile ilgili bir ceza sorusturmasinin veya

kovusturmasinin s6z konusu oldugu fail tarafca ileri siiriildiiglinde, bu durumun

bekletici mesele yapilmasi gerekmektedir™.

28 Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., s.437.
29 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., s.248. Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., 5.438.
260 Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., .438.
1 Tezcan /Erdem/Onok, a.g.e.,s.437.
262 Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., s.438.
29 Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., s.438., Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., s.248

=
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Tiirk Ceza Kanunu’nun 127/2. maddesine gore’® ispat edilmis fiilden bahisle kisiye

hakaret edilmesi durumunda, fail hakkinda cezaya hiikmedilecektir’®.

V.6.3. Ispat Hakkim1 Doguran Durumlar

Ispat hakkinin faile taninmast iki halde miimkiin olabilmektedir. Bu hallerden biri kamu

yararinin bulunmasi hali bir digeri ise magdurun rizasinin varligi halidir™®’.

V.6.3.1. isnadin ispatlanmasinda Kamu Yararimin Varhg Kosulu

Isnadin ispatinda kamu yararinin olup olmadigina mahkeme karar verecektir.
Anayasanin ikinci boliimiinde diizenlenen kisi hak ve 6devleri kisminda yer alan 6zel

268 ile teminat altina alman ve

hayatin gizliligi ve korunmasini diizenleyen 20. madde
ispatinda kamu yarar1 bulunmayan 6zel yasamin gizliliginin ihlaline iligkin isnatlar bu
kapsamin disinda tutulmak kaydiyla kamu gorevlilerin yaptiklart is, islem ve
harcamalarin yasalara uygun olup olmadiklar1 ve hizmetin gerekleri ile Ortiisiip
ortismedigini, kamu kaynaklarmin kamu yarar1 amacma yonelik kullanilip
kullanilmadig1 gibi hallerde isnadin ispatinda kamu yarar1 bulunacagindan faile ispat

hakki tanmmalidir®®.

2% Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., 5.438.
25 TCK m.127/2; “Ispat edilmis fiilinden soz edilerek kisiye hakaret edilmesi halinde, cezaya
hiikmedilir.”

26 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.c., s.248.

%7 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., 5.249, Tezcan /Erdem/Onok, a.g.e., s.438, Ozbek , a.g.e., .877.

2% 1V, Ozel Hayatin Gizliligi ve Korunmast A. Ozel Hayatin Gizliligi MADDE 20 - Herkes, 6zel
hayatina ve aile hayatina saygi gosterilmesini isteme hakkia sahiptir. Ozel hayatin ve aile hayatmin
gizliligine dokunulamaz. (Miilga ciimle: 3/10/2001-4709/5 md.)(Degisik: 3/10/2001-4709/5 md.) Milli
giivenlik, kamu diizeni, su¢ islenmesinin Onlenmesi, genel saglik ve genel ahldkin korunmasi veya
bagkalarinin hak ve &zgiirliikklerinin korunmasi sebeplerinden biri veya birkacina bagl olarak, usuliine
gore verilmis hakim karar1 olmadik¢a; yine bu sebeplere bagl olarak gecikmesinde sakinca bulunan
hallerde de kanunla yetkili kilinmis merciin yazili emri bulunmadik¢a; kimsenin iistii, 6zel kagitlar1 ve
esyasl aranamaz ve bunlara el konulamaz. Yetkili merciin karar1 yirmidort saat icinde gorevli hakimin
onayina sunulur. Hakim, kararini el koymadan itibaren kirksekiz saat i¢inde agiklar; aksi halde, el koyma
kendiliginden kalkar.(Ek fikra: 12/9/2010-5982/2 md.) Herkes, kendisiyle ilgili kisisel verilerin
korunmasimi isteme hakkina sahiptir. Bu hak; kisinin kendisiyle ilgili kisisel veriler hakkinda
bilgilendirilme, bu verilere erisme, bunlarin diizeltilmesini veya silinmesini talep etme ve amaglari
dogrultusunda kullanilip kullanilmadigint 6grenmeyi de kapsar. Kisisel veriler, ancak kanunda 6ngdriilen
hallerde veya kisinin acik rizasiyla islenebilir. Kigisel verilerin korunmasina iliskin esas ve usuller
kanunla diizenlenir.

29 Tezcan /Erdem/Onok, a.g.e., 5.438; Onder, a.g.e., s.254; Yenidiinya/Alsahin, TBBD 2007, 5.83; Ozbek
,a.g.e.,s.877.
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V.6.3.2. Isnadin Ispatinda Magdurun Rizasi

Tirk Ceza Kanunu'nun 127.maddesine goére magdur-miistekinin riza gostermesi
durumunda, faile isnadini ispat hak taninir. Magdurun, kendisine ydneltilen isnadin
dogrulugunun veya yanlishginin mahkemede tartisilmasina ve bu durumun agiga
cikmasina riza gostermesi izin vermesi gerekmektedir, ispat faaliyeti hiikiim
kesinlesinceye kadar yargilamanin her asamasinda miimkiin oldugundan rizanin ortaya

¢iktig1 andan itibaren fail isnadini ispat etmeye calisabilir™”".

Tiim miielliflerin ortak goriisii magdura taninan bu hakkin kimi zaman magduru zor
durumda birakacagidir zira magdurun riza gostermemesi halinde gercegin ortaya
¢ikmasindan ¢ekindigi, korktugu gibi bir sonuca varilacagi kuskusunun yani sira isnadi

zimnen kabul ettigi gibi magdur aleyhine sonuglara yol acacag1 kuskusuzdur®’'.

V.6.4. Ispat Hakkimin Kullanilmasi

Hakaret suguna konu isnadin ispati, hakaret sucunun goriildiigli mahkeme Oniinde

yapilmasi gerekmektedir*%.

Ceza muhakemesi kurallar1 gercevesi igerisinde isnadin ispatt hukuka uygun her tiir
delile yapilabilir, isnat ile ilgili bir kisim hususlarin ispat edilmis olmasi fiilin ispat
edildigini gostermez, isnadin herhangi bir siipheye, duraksamaya yer birakmayacak
kesinlikte ispatlanmis olmalidir, yargilamay1 yapan hakim, somut, hukuka uygun ileri
stiriilmiis tiim delillerle birlikte olusan tam bir vicdani kanaat ile isnadin sabit olduguna

karar vermelidir®”>.

5237 Sayili TCK’da Isnadin ispat edilmesi durumunda fail hakkinda verilecek kararmn
niteligi konusunda bir aciklik bulunmamaktadir. Oysa 765 sayili TCK’nun 481/7.

maddesindeki diizenlemede isnat ispat edildiginde fail hakkinda diigme karar1 verilecegi

210 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.c., s.249; Donmezer, a.g.e., k.no 229; Erman, a.g.e. s.275;
27 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., s.249; Dénmezer, a.g.e., k.no 229; Erman, a.g.e. s.275.
12 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.c., s.249.

" Erman, a.g.e., 5.275; Onder, a.g.e., s.254.
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hiikme baglanmisti, mevcut uygulamanin da CMK’nun 223/8. maddesi geregi olarak
274

isnadi ispat eden fail hakkinda diisme kararinin verilmesi gerekmektedir .

765 Sayili TCK’nun 481/8. maddesinde var olan isnadin ispat edilememesi halinde
cezanin agirlasacag hitkmii 5237 sayili TCK’nuna konulmamustir®”. 5237 sayili TCK
bir yeni diizenleme olarak ge¢miste ispat edilmis bir fiilinden s6z ederek kisiye hakaret

edilmesi halinde, failin cezalandiriimasini 6ngdérmiistiir®’°.

V.7. Terbiye Etme Hakki

Terbiye etme hakkinin kanuni dayanagi, Medeni Kanununun 340.maddesidir*’’.

Bununla birlikte bu hakkin esas kaynag1 6rf ve adetlerdir, Medeni Kanun bu hakki anne

ve baba’nin yam sira vesayeti altindaki kiigiigiin terbiyesi igin vasiye de tanimstir” .

Medeni Kanunu’nun 340. maddesi, anne ve babaya cocugu egitme, toplumsal ve
bireysel gelisimini saglama, koruma ve kollama gorevi vermistir. Yine, Medeni Kanun
diger bir diizenleme ile (MK m.445) kii¢ligiin vasisinin de ayn1 haklara sahip oldugunu

" Bu hakkin kapsamina terbiye etme hakkimin da girdigi kuskusuzdur.

ongormustir
Terbiye etme hakki kapsaminda, resit olmayan yani 18 yasimi doldurmamis olan
kiicige; bu hakkinin smirlarinin - asilmamasi1  kaydiyla hakaret iceren fiiller
gerceklestiren anne, baba ve vasi hakkini kullanmis sayilacak ve hukuka uygunluk

sebebinden faydalanacaktir®®’,

Her ne kadar o6rf ve adet kurallar1 pozitif hukuk normu degilse de, terbiye etme hakkinin

kullanilmast bakimindan 6rf ve adet kurallarinin kaynak kabul edilmesi gerekmektedir

2" Tezcan /Erdem/Onok, a.g.e., 5.439.

3 “[snat, ispat olunmadig1 takdirde faile 480’inci maddede yazili para cezalari on misli, sahsi hiirriyeti
baglayici cezalar yarisi oraninda artirilarak hitkkmolunur” www.hukuki.net/kanun; 12.06.2011.

7 Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e. 254; Erdag, HPD 2004, s.141.

*" MADDE 340: Ana ve baba, cocugu olanaklarma gére egitir ve onun bedensel, zihinsel, ruhsal ve
ahlaki ve toplumsal gelisimini saglar ve korurlar. Ana ve baba cocuga, 6zellikle bedensel ve zihinsel
Ozirlii olanlara, yetenek ve egilimlerine uygun diisecek olciide, genel ve mesleki bir egitim saglarlar.
www.mevzuat.adalet.gov.tr/medeni/medeni.html, erigim tarihi: 12.06.2011.

% Erman a.g.e.,s.131.

2 MADDE 445: Vesayet altindaki kisi kiigiik ise, vasi onun bakimi ve egitimi i¢in gereken 6nlemleri
almakla yiikiimlidiir. Vesayet dairelerinin yetkilerine iliskin hiikiimler sakli kalmak kaydiyla, vasi bu
konuda ana ve babanmn yetkilerine sahiptir. www.mevzuat.adalet.gov.tr/medeni/medeni.html, erisim
tarihi: 12.06.2011.

20 Erman a.g.e.,s.131.
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bu nedenle, orf ve adete gore terbiye etme hakkina sahip olan kisilerin, hakaret igceren
fiilleri, hakkin kullanim1 kapsaminda degerlendirilmelidir. Bu baglamda, anne ve baba
yaninda amca, dayi, teyze, hala, agabey, abla, komsu ve 6gretmen, usta ( bir meslek ve
sanat 0gretme isinde, usta ¢irak iliskisinin oldugu calisma alanlarinda) gibi kimselerin

bu haktan faydalanmasi s6z konusu olabilir™'.

Yukarida da belirtildigi {lizere, bu hakkin kullanilmasinda smirin asilmamasi
gerekmektedir bu hakkin kullaniminda sinirin ne oldugunun tespitinde esas alinacak
ol¢ii,orf ve adettir. Bu hakkin kullanimi kiigtiklerin, dgrencilerin bedensel ve ruhsal
gelisimini olumsuz yonde etkileyecek ve onlar1 arkadaslari ve bulunduklar1 ¢evrede
kiiciik diisiirecek, seref haklarini ihlal edecek nitelikte olmamasina azami 6zen ve dnem

gosterilmelidir™.

Terbiye etme hakkinin kullanim sinir1 tespit edilirken, tedip hakkina sahip olanin,
cocukla yakinlik derecesi de 6nem kazanmaktadir. Mesela, anne ve babanin hakkinin
sinir1 ile komgunun haklarinin sinir1 arasinda fark olmasi kaginilmazdir. Anne ve babaya
gore komsunun bu hakkinin daha da simirli oldugu kabul edilmelidir. Ancak, her halde

genel olarak herkes icin bu hakki sinirh tutmak gerektigi de agiktir®®’.

Bu hak, sahsa sik1 surette bagli olup kanun ve 6rf adet’in belirledigi 6l¢iide ve her hangi
bir nedenle kiiciigiin terbiyesinde sorumlu olan kisiler tarafindan kullanilmasi zorunlu

oldugundan baskasina devredilemez**.

Tedip hakki, Olgiisiiz, ahlaka, orf ve adet aykir1 ve kii¢iigiin saghigini olumsuz yonde

etkileyecek olmasi hallerinde, fiil, hakkin kullanimi sinirini asmus saylir”™.

V.8. Magdurun Rizasi

Kisinin iizerinde mutlak surette tasarrufta bulunma hakkina iligkin magdurun rizasi

hususu, TCK’nun 26/ 2. maddesinde diizenlenmistir. Buna gore.“Kisinin iizerinde

2! Erman a.g.e.,s.132.
22 Erman a.g.e.,s.132.
% Erman a.g.e.,s.132.
2 Erman a.g.e.,s.132.
% Erman, a.g.e., s.131-133.
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mutlak surette tasarruf edebilecegi bir hakkina iliskin olmak iizere, ac¢ikladigi rizast
cercevesinde islenen fiilden dolayr kimseye ceza verilmez.” demek suretiyle magdurun

rizasint hukuka uygunluk sebebi saymustir.

Maddenin diizenlemesinde de agikga belirtildigi iizere rizanin, hukuka uygunluk sebebi
sayilabilmesi i¢in suga konu fiilin kisinin iizerinde mutlak surette tasarruf edebilecegi
bir hak konusu ile alakali olmas1 gerekmektedir. Bu baglamda seref ve sayginlik, kiginin

{izerinde mutlak surette tasarruf edebilecegi bir hak olarak kabul edilmektedir®™.

Bu sebeple magdurun rizasi, hakaret su¢u bakimindan hukuka uygunluk nedenidir.

Tahkir edici fiilin islenmesi sirasinda magdurun rizasi varsa su¢ olusmayacaktir.

Kisinin mutlak surette tasarruf edebilecegi hak, kendine ait seref hakki oldugundan,
diger hukuki menfaatlerin sahsi hakla birlikte korundugu fiillerde, sahsi hukuki
menfaati agisindan riza hukuka uygunluk sebebi sayilabilir ancak korunan diger hukuki
menfaatler yoniinden riza, hukuka uygunluk sebebi sayilmayacaktir™’. Bu nedenledir
ki, kamu gorevlisine karsi gorevinden dolay1r islenen hakaret suglarinda kamu

gorevlisinin rizas1 hukuka uygunluk sebebi sayillamamaktadir (TCK 125/3-a).

Rizanin hukuka uygunluk sebebi sayilmasi i¢in, rizanin, tahkir edici fiilin islenmesinden
once ve fiilin islenmesi sirasinda bulunmasi gerekmektedir. Fiilin islenmesi esnasinda,
rizanin varligini korumasi sarttir. Tahkir edici fiilin islenmesinden sonra gésterilen riza,
icazet olmaktadir, sonradan gdsterilen riza, hukuka aykir1 fiili hukuka uygun hale

getirmemektedir®®®.

Ancak, sonradan gosterilen riza, hakaret sugunun sikayet bagli olmasi hallerinde,
sikayetten vazgecme sonucunu doguracaktir. Riza aciklamasi, zorunlu bir sekle tabi
degildir, agikca yapilabilecegi gibi zimni de olabilir. Riza, yazili, s6zlii veya herhangi

bir isaretle de gosterilebilir’®’.

2% Erman / Ozek, a.g.e., s.319.

27 Erman / Ozek, a.g.e., 5.320.

28 Donmezer/Erman a.g.e.,Cilt 2,5.73

2 Donmezer/Erman a.g.e.,Cilt 2,5.72-73
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Su¢ magdurunun temyiz kudretine sahip olmasi halinde ancak verilen riza gecerli
olacaktir. Hakaret fiilinin, temyiz kudretine sahip olmayan akil hastalarina, kiiciiklere
vs. karst yapilmasit durumunda, bunlar tarafindan verilen riza gecerli olmayacaktir.
Seref, kisiye siki sikiya bagli haklardan oldugundan, ayirt etme giiciine sahip olan

kiiciikler ve kisithlarin verdikleri riza da hukuka uygunluk sebebi sayilmaktadir™”.

V.9. Kanun Hiikmiinii (Gorevi) Yerine Getirme

Kanun hiikmiinii (gorevini) yerine getiren kimsenin cezalandirilamayacagina dair
hiikim TCK’nun 24/1. maddesinde diizenlenmistir. Buna gore “Kanunun hiikmiinii
verine getiren kimseye ceza verilmez.” denilmektedir. Kanun metninden agikca anlasilan
husus, gorevin yerine getirilmesi konusudur. Zira kanunun emrini yerine getiren kimse

gorevini yapmis olur.

Gorevini yerine getiren, herhangi bir bicimde kisiler hakkinda isnatlarda bulunmus ise,
gorevini yerine getirdiginden, hukuka uygunluk sebebinden yararlanir. Bilirkisi veya
tanik olarak gordiiklerini veya edindikleri izlenimleri yetkili kurumlar 6niinde agiklayan
kimseler, bu aciklamalar1 sirasinda hakaret olusturan sozler sOyler veya tespitlerde
bulunur ise, gorevini yerine getirdigi i¢cin hukuka uygunluk sebebinden yararlanir. Yine
C.Savcinin, siipheli veya sanik hakkinda hakaret olusturan isnatlarda bulunmasi, daha
onceki suglarindan s6z etmesi gorevi geregidir. Keza kamu gorevlisi gorevini yerine
getirirken, gorevini ihmal ettigi tespit edilen bir memuru sert bir sekilde azarlayan amir

hukuka uygunluk sebebinden yararlanacaktir™".

Gorevin yerine getirilmesi kanuni siirlar i¢cinde gerceklesmelidir. Kanuni sinirlar1 agan,
gorevin gereklerini abartarak ve yetki sinirlarinin disina ¢ikan ve yersiz isnatlarda

bulunan gérevli, hukuka uygunluk sebeplerinden istifade edemeyecektir. Ornegin,

2 Donmezer ve Erman, a.g.e., Cilt 2, 5.69.
! Erman ve Ozek, a.g.e., s.321.
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tanigin, kasten gercege aykiri hakaret iceren isnatlarda bulunmasi halinde sinir agilmis

olur ve yalanci tanikliktan yargilanmasi s6z konusu olabilecektir™?.

VI. KUSURLULUGU ETKILEYEN SEBEPLER
VI1.1. Genel olarak

Miilga 765 Sayili TCK’ da failin kendi haksiz hareketleriyle hakaret ve sdvme suguna
sebebiyet vermesi hali 6zel bir haksiz tahrik hali sayilmis ve ceza indirimi
Ongoriilmistiir. Buna karsin 5237 sayilh Tiirk Ceza Kanunu’nun 129/1. maddesinde
yapilan diizenleme ile sugun haksiz bir fiile tepki olarak islenmesi hali, kimi

durumlarda cezanin tamamen ortadan kaldirilmasin gerektirebilmektedir™>.

Buradaki tahrik hali, hakaret sugu icin 6ngoriilmiis 6zel bir tahrik hali olup TCK’ nun
29. maddesinde diizenlenmis bulunan tahrik hiikmiinden farklidir. TCK’nun 129/1
maddesindeki 6zel tahrik halinin uygulanmasi durumunda TCK’nunda ki 29. maddenin

uygulanmasi s6z konusu olmamaktadir®®*

. Hakaret su¢una 6zgii bu 6zel tahrik halinin
uygulanabilmesi i¢in magdurun hakaretinin herhangi bir hakka dayanmamasi, haksiz
olmasi ve hukuka uygunluk sebebi icermemesi gerekmektedir’”. TCK’nun 129/1.
maddesinde diizenlenmis bu 06zel tahrik halinin ayni kanunu’nun 29. maddesinde
diizenlenen genel tahrikten farkli olarak haksiz ve hukuka aykiri hareketin, failde
gercekten dfke ve lizlintli meydana getirmis olmast gerekmemektedir. Zira yasa koyucu
genel tahrik hali icin failde 6fke ve iizlintii kosulunu aramak ta ise de hakaret sucuna

iligkin 6zel tahrik halinde bu kosulun varligini aramamustir, ¢iinkii haksiz fiille maruz

kalan kisi i¢inde bulundugu toplum kesiminin, ¢evrenin deger yargilarinin etkisiyle

92 “Bir manevi 6dence davasinda katilan yargica karsi taniklik yapan samgin eyleminde, hakaret sugu
Ogelerinin nasil olustugu karar yerinde tartigilmadan, yazili bigimde hiikiim kurulmasi yasaya aykiridir.
(Y.4.CD. 14.10.1996 T. 6575 E./7489K.). http://www.hukukturk.com/fractal/hukukTurk/pages/home.jsp;
Erisim tarihi: 5.6.2011.

293 «Taniklara dinlenmeden once gercegi soylemesinin 6nemi, aksi halde yalan tamiklik sugundan
cezalandirilacagt ve durusmada hakimin izni olmadan mahkeme salonunu terk edemeyecegi
hatirlatilmalhidir”’(Y.4.CD. 04.06.2008 T., 2008/7117 E., 2008/12163 K.); Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e,
s.235.

2% Ozen, M., “Hakaret ve Sévme Suglarinda Ozel Tahrik Halleri” dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/17.12.2010.
%5 “Sanik asamalarda katilanin kendisini aldattigimni, ahlak dis1 hayat yasadigii, olay giinii kendisine
hakaret ettigini ileri siirdiigiine gore, gosterdigi taniklarin dinlenip hakkinda haksiz tahrik hiikiimlerinin
uygulanmasi gerekip gerekmedigi tartisilmalidir” (Y.3.CD. 02.04.2008 T, 2007/13880 E., 2008/3381 K.)
http://www.hukukturk.com/fractal’/hukuk Turk/pages/home.jsp, erigim tarihi: 5.6.2011
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kendisini herhangi bir davramista bulunma zorunlulugunda hissetmis olmasi

yeterlidir®®.

Yukarda izaha calisildig1 lizere hukuka uygunluk sebepleri, fiili hukuka uygun hale
getirdiginden, artik o fiilin haksizligindan bahsedilemez, ancak kusurlulugu etkileyen
sebeplerin varligi fiilin haksizlik igerigini ortadan kaldirmadigindan, fiil, hukuka aykiri
olmaya devam eder ve ceza verilmese de, haksiz fiilden dolay1 tazminat davasina konu

olabilir*®”

VI1.2. Hakaret Sucunun Haksiz Fiile Tepki Olarak Islenmesi

Tiirk Ceza Kanunu’nun 129/1. maddesi hakaretin haksiz bir fiile tepki olarak islenmesi
halini hafifletici bir neden saymistir ve kimi hallerde cezanin 1/3° ne kadarinin
indirilmesi s6z konusu olabilecegi gibi kimi hallerde de tamamen ceza verilmemesi de
s6z konusu olabilmektedir’”®. S6z konusu bu 6zel tahrik halinin uygulanabilmesi igin
hakaret ile haksiz ve hukuka aykir fiil arasinda bir illiyet bagimin olmast zorunludur.
Tahkir edici fiilin hakaret sugunun failine yonelik olmasi sart degildir, 3. kisiye yonelik
tahrik edici fiilin varhigi halinde de 129/1. madde deki 6zel tahrik hali uygulamr®”
Ancak hakaret sucunun yalnmizca haksiz fiili gerceklestiren kimseye yonelmesi

gerekmektedir’®

. Sayet hakaret sugu kasten yaralama suguna tepki olarak islenmis ise
faile ceza verilemez (TCK 129/2) hakaret fiiline karsi, hakaret sug¢ islenmis ise
taraflardan her ikisi veya biri hakkinda ceza indiriminden (1/3’e kadar)

yararlanabilecegi gibi ceza vermekten de vazgecilebilir(TCK129/3).

2% Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., s.245.

27 Tezcan /Erdem/Onok, a.g.e., 235.

2% TCK’nun 129/1. maddesi uyarinca hakaret sugunun haksiz fiile tepki olarak islendiginin kabul
edilmesi halinde dogrudan ceza vermekten vazgegilmesine karar verilmesi gerektigi gozetilmeyerek
saniga adli para cezasi tayin edildikten sonra yazili sekilde hiikiim tesisi yasaya aykiridir.(Y.2.CD.
20.11.2006T., 6790 E/18664 K)

%9 5237 sayilh TCK’nun 129. maddesi uyarinca hakaret sugunun haksiz fiile tepki olarak islendiginin
kabul edilmesi halinde dogrudan ceza vermekten vazgegilmesine karar verilmesi gerektigi gdzetilmeyerek
saniga adli para cezasi tayin edildikten sonra yazili sekilde hiikiim tesisi, isabetli degildir”.(Y.2.CD.
04.12.2006 T., 2006/8350 E., 2006/19455 K.); Sévme sugunun sam@in ogluna ait bisikletin miisteki tarafindan
firlatilmasindan kaynaklanan tahrik {izerine islendigi kabul edildigine gore bu suca 6zgin TCK’nin 485/1.
maddesinin uygulanmasi gerekirken ayni kanunu 51/1.maddesi ile indirim yapilmasi yasaya aykiridir.(Y.2.CD.

14.2.2000T., 1169 E/K1305 K.) http://www.hukukturk.com/fractal/hukukTurk/pages/home.jsp; erisim tarihi:
5.6.2011.

3% Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., 5.236.
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VI1.3. Hakaret Sucunun Karsiikh Olarak Islenmesi

Tiirk Ceza Kanunu’nun 129/3. maddesinde karsilikli hakaret sugu diizenlenmistir, buna
gore hakaret sugunun karsilikli olarak islenmesi halinde, olayin mahiyetine gore,
taraflardan her ikisi veya biri hakkinda verilecek ceza {igte birine kadar indirilebilecegi
gibi, ceza vermekten de vazgecilebilir. Burada hukuka uygunluk sebebinin varlig1 s6z

konusu olmamakla birlikte bir cezasizlik hali s6z konusu olmaktadir*®".

Hakaret sugcunun karsilikli olarak islenmesi halinde taraflara ceza verilmemesinin veya
ceza indiriminden yararlanilmasinin hukuki mesnedi konusunda doktrinde g¢esitli

goriisler ileri siiriilmiistir’®.

Bir goriise gore magdurun hakaret eylemini ilk gergeklestiren kimseye, karsilik vermesi
fail bakimindan bir ceza olacagindan baska bir cezaya gerek kalmamaktadir, bu gortis,
cezanin ancak devlet otoritesi tarafindan verilebilecegi, bireylerin ceza veremeyecegi
hususu ileri siirlilerek elestirilmistir diger bir goriise gore hakaret sugunun failine
magdur cevap vererek tatmin olmustur, faile ayrica ceza verilmesi dogru olmaz, bu
gorilis ise cezanin hukuksal amacinin uzlasma ve magduru tatmin olmadigi saviyla
elestirilmistir. Diger bir goriis ise hakarete maruz kalan magdurun faile cevap vermesi
ile sikayetten vazgecmis sayilacagi ve hakaretin karsilikli olmasi ile birlikte ceza

vermede kamu yararinin ortadan kalkmis oldugu varsayimidir®.

Ilk hakaret ugrayan magdurun karsilik vermesinin cezasizlik veya cezadan indirim
uygulanmasi konusunda ileri siiriilen goriisler arasinda farkliliklar s6z konusudur,
bunlardan bir goriise gore; magdur kendini koruma refleksi ile hareket etmis ve kendini
savunmustur, savunma refleksine ceza verilmez. Zira ilk hakarette bulunan fail haksiz
bir fiil ika etmistir ve magdurun bu haksiz fiile karsi kendini korumasi kisi naturasinin
bir sonucudur ve dogaldir, bir bagka goriis ise bu durumu hakkin kullanilmasi olarak

ileri siirmektedir®®.

3" Tezcan /Erdem/Onok, a.g.e., 5.236.
%2 Erman a.g.e.,s.211-213.

3% Onder, a.g.e., 5.259-260.

3% Onder, a.g.e., 5.260.
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Bu hiikkmiin uygulanabilirliligi i¢in taraflarin TCK’da belirtilen hakaret sugunu
islemeleri gerekmektedir. Yani ilk defa ika edilen fiilin de buna verilen cevabin da
hakaret sugunu olusturmasi1 gerekmektedir, aksi halde ilk fiilin failine karsilik olarak,
iade ediyorum, saygili ol gibi sozler karsilik hakaret sayilmaz, bununla birlikte ilk
hakaret fiilinin hukuka aykir1 olmasi1 gerekmektedir, sayet ilk hakaret fiilinin hukuka
aykiriligin1 ortadan kaldiran bir sebep s6z konusu ise, ikinci mukabil hakaret eylemi

karsilik hakaret sayilmaz™®.

Hiikmiin uygulanmasi, karsilikli hakaretin ayni1 derecede, nitelikte, icerikte olmasi
gerekmemektedir. Taraflardan birinin somut bir olgu veya fiil isnadina, sévme yoluyla
karsilik vererek bu sugu gereclestirmesi miimkiindiir. Ancak ilk fiili ger¢eklestiren failin
haksiz olmast gerekli ve yeterlidir, ayrica fiilin cezalandirilabilir olmasi
gerekmemektedir. Ornegin, milletvekili dokunulmazlifi, yasama dokunulmazlig
kapsamina girdigi icin milletvekili i¢in sorusturma dokunulmazligi s6z konusu ise de
ona karsilik veren fail bakimindan karsilikli hakaret hiilkmiiniin uygulanmasi
miimkiindiir. Yine kisi yasal bir hakkin1 kullanirken ya da gdrevini yerine getirmekte ise

buna karsilik verenin cezasinin indirilmesi s6z konusu olmamaktadir®®.

Hakaretin karsilikli olmas1 ve iki hakaret sugu arasinda illiyet iliskisinin olmasi
gerekmektedir. Ancak hakaretin karsilikli olarak ayni1 anda gerceklesmis olmasi
gerekmez. Huzurda hakarette karsiligin derhal verilmesi gerekmekte ise de bunun

miimkiin olmadig1 hallerde firsat bulunur bulunmaz karsilik verilmesi halinde de

3% Tezcan /Erdem/Onok, a.g.e., 5.440.

3% Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., s.246; Onder, Sahislara ve Mala Karsi Ciiriimler, s.8: 1-Karsilikli
kiskirtma olusturan eylemlerin varligi halinde magdur ve sanigin haksiz davranislar1 birbirlerine goére
degerlendirilmeli oncelik-sonralik durumlar ile etki-tepki bigiminde gelisip gelismedikleri gbz 6niinde
tutulmali, ulastiklart boyutlar, agirlik diizeyleri, etkileri ve dereceleri gibi hususlar dikkate alinmali ve
buna gore etki tepki arasinda denge bulunup bulunmadigi gozetilmeli, sanigin haksiz davranisina
gosterilen tepkide asirilik ve agik bir oransizlik saptandig takdirde, sanik haksiz kiskirtma hiikiimlerinden
yararlandirtlmalidir. Somut olayda sanigin magdura sGvmesi lizerine magdurun bigak cektigi ve sanigin
da magduru silahla tehdit ettiginin anlasilmasi karsisinda; magdurun bigak ¢ekmesinin saniga sdvmesine
gore orantisiz (asir1) tepki niteliginde oldugu, bu nedenle de, sanik hakkinda haksiz kiskirtma
hiikiimlerinin uygulanmasi gerektigi gézetilmeden, olaya ilk sebebiyet verenin sanik oldugu gerekgesi ile
anilan hiikiimlerin uygulanmasma yer olmadigma karar verilmesi, 2-TCY.nin 53/1.maddesinin c
bendindeki “samigin kendi altsoyu tizerindeki velayet vesayet ve kayymmlik yetkilerini kosullu
salivermeye kadar kullanamayacag1 gozetilmeden anilan maddedeki tiim haklardan hapis cezasinin infaz1
tamamlanincaya kadar yoksun birakilmasma karar verilmesi, BOZMA’y1 gerektirdiginden); (Y.4.CD.
13.10.2009 T., 2008/1620 E.,2009/16173 K.); Kazanc1 Hukuk Yaynlari.
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karsilikli hakaret s6z konusu olur. Buna karsin ihtilath hakarette ise 6grenilir
6grenilmez karsilik verilmesi halinde karsilikli hakaret hitkmii uygulanir®®’.

Karsilikli hakaretin cezalandirilip cezalandirilmayacagi veya kimin ne Olgilide
cezalandirilacagi hususu olayin igerik ve olusuna gére mahkemenin takdir edecegi bir
husustur. Bu baglamada her iki failin cezasinda olacagi gibi faillerden birinin cezasinda
da 1/3’e kadar1 indirim yapilmasi veya herhangi bir cezaya da hiilkmedilmemesi, hatta
kimi durumlarda ilk fiile karsilik veren kimsenin, ilkinden daha agir nitelikte bir
hakarette bulunmasi halinde, mahkemenin yalnizca ilk hakaret fiilini ika eden kimseye

ceza vermemesi de s6z konusu olmaktadir’®®.

Karsilikli hakaret sucu hiikmiiniin uygulanabilmesi karsilikli sikayet kosuluna baglh

degildir309. Yargilama siirecinde de hakaretin karsilikli oldugu ortaya ¢ikabilir."

VI1.4. Hakaret Sucunun Kasten Yaralama Sucuna Tepki Olarak islenmesi

Tiirk Ceza Kanunu’nun 129/2.maddesi, hakaret sucu kasten yaralama suguna tepki
olarak islenmis ise bu durumda faile ceza verilmeyecegini hiilkme baglamistir. Bu
cezasizlik halinin kanunda diizenlenmis bulunma sebebi kisinin yaralama fiiline maruz

kalmis olmasi ve bu yaralama fiilinin, yaralanan o kisi iizerinde yarattig1 psikolojik

07 1-Karsihkli kigkirtma olusturan eylemlerin varligi halinde magdur ve samigin haksiz davranislari
birbirlerine gore degerlendirilmeli Oncelik-sonralik durumlart ile etki-tepki bi¢iminde gelisip
gelismedikleri gbz Oniinde tutulmali, ulastiklar1 boyutlar, agirlik diizeyleri, etkileri ve dereceleri gibi
hususlar dikkate alinmali ve buna gore etki tepki arasinda denge bulunup bulunmadigi gozetilmeli,
sanmigin haksiz davranisina gosterilen tepkide asirilik ve agik bir oransizlik saptandig takdirde, sanik
haksiz kigkirtma hiikiimlerinden yararlandirilmalidir. Somut olayda sanigin magdura sévmesi lizerine
magdurun bigak ¢ektigi ve sanigin da magduru silahla tehdit ettiginin anlagilmasi karsisinda; magdurun
bicak ¢ekmesinin saniga sovmesine gore orantisiz (asir1) tepki niteliginde oldugu, bu nedenle de, sanik
hakkinda haksiz kiskirtma hiikiimlerinin uygulanmasi gerektigi gézetilmeden, olaya ilk sebebiyet verenin
sanik oldugu gerekgesi ile anilan hiikiimlerin uygulanmasina yer olmadigina karar verilmesi, 2-TCY.nin
53/1.maddesinin ¢ bendindeki “sanigin kendi altsoyu iizerindeki velayet vesayet ve kayyimlik yetkilerini
kosullu salivermeye kadar kullanamayacagi gozetilmeden anilan maddedeki tiim haklardan hapis
cezasinin infazi tamamlanincaya kadar yoksun birakilmasina karar verilmesi, BOZMA’y1
gerektirdiginden.(Y.4.CD.13.10.2009T.,2008/1620E.,2009/16173K.);
http://www.hukukturk.com/fractal/hukukTurk/pages/home.jsp, er.tar.: 5.76.2011

3% Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., 5.440.

309 «Sahsi davacimin samiga hitaben yazdigi el yazisi mektupta (esasen sen bizim basimiza bela oldun)
seklindeki sozlerle karsilikli hakaret iligkin hiikkmiin uygulanmasi gerekip gerekmediginin tartismasiz
birakilmasi bozmay1 gerektirir” (Y. 2.CD. 18.9.2003 T.,-2247 E./9724 K.)

310 «Sahsi davacinin saniga hitaben yazdigi tarihli el yazisi mektupta (esasen sen bizim basimiza bela
oldun) seklindeki sozlerle karsilik hakarette bulundugu dosya kapsaminda anlasilmakla,sanik hakkinda
kargilikli hakarette bulundugu dosya kapsamindan anlagilmakla,sanik hakkinda karsilikli hakarete iliskin
hilkmiin uygulanmas: gerekip gerekmediginin tartismasiz birakilmas: bozmay1 gerektirir.”, (Y.2.CD.
18.9.2003 T.,2247 E./9724 K.); Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., 5.246.
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baskidir, yaralama fiilinin kisi lizerinde yarattig1 psikolojik etkinin sona ermesinden
sonra hakaret sucu islenirse, fail hakkinda kanun oOngordiigii bu cezasizlik hali

311
uygulanmaz’ .

Kasten yaralama fiiline tepki olarak islenen hakaret sugunun kanunun 6ngdrdiigii bu
cezasizlik kapsaminda degerlendirilebilmesi i¢in yaralama fiilin bizzat faile yonelmis
olmas1 gerekmemektedir. 3.kisiye yonelen saldir fiiline tepki olarak hakaret sugunu ika
eden fail hakkinda da bu hiikim uygulanir’'’. Ancak failin bu hiikiimden
yararlanabilmesi i¢in yaralama fiilinin kasten islenmis olmasi zorunludur, taksirle
meydana gelen yaralama fiiline tepki olarak islenen hakaret sucu bu hiikiim kapsaminda

degerlendirilemez’ °.

Burada belirtilmesi gereken diger bir husus ise yaralama fiilin haksiz olmasidir, eger
hakaret fiili hakli bir sebebe dayanan yaralama fiiline tepki olarak islenmis ise bu

durumda fail bu hiikiimden yararlanamaz’"*.

Kanun, bu hiikmiin uygulanabilmesi i¢in yaralama fiilinin belli bir etkiye, agirliga
ulagsmasin1 gerekli gormemektedir, sadece yaralama ile bu yaralamaya tepki olarak

islenen hakaret sugu arasinda bir illiyet bagmin olmasini yeterli gormektedir®'”.

Tiirk Ceza Kanunu’nun 129/2. maddesindeki s6z konusu bu cezasizlik hali, 765 sayil
TCK’nun 485/3. maddesindeki diizenlemeye gore kapsami genis tutulmustur. Eski
yasaya gore, kendisine siddet kullanan kimseye karsi, hakaret eden fail hakkinda
cezalandirma yoluna gidilmemekteydi, eski yasada ki siddet kavrami yaralamay:1 da
kapsayan genis spektrumlu (irza, 6zgiirliige gibi) bir kavram oldugundan kapsami daha

genis tutulmustur’'®.

' Dénmezer, a.g.e., 5.325.

312 “Gorgii tamgr bulunmayan olayda; taraflarin karsilikli olarak birbirlerine sovdiikleri ve yaraladiklart
saniklarin savunmalarinda dnce miisteki sanik A.C’nin kendilerine soviip, miiessir fiilde bulundugunu
belirtmis olmalarina gore bu durumda miiessir fiilde bulundugunu belirtmis olmasina goére bu durumda
miiessir fiil sugundan saniklar A.C ve G.D. hakkinda uygulanacak ilgili hitkmiin iyi degerlendirilmemesi
bozmay1 gerektirir. (Y.2.CD. 23.12.2003 T.,-19811E./17850 K.);
http://www.hukukturk.com/fractal/hukuk Turk/pages/home.jsp Erigim tarihi: 5.6.2011.

313 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e. s.250.

314 Doénmezer, a.g.e., s.324.

315 Tezcan /Erdem/Onok, a.g.e., s.440.

316 Tezcan /Erdem/Onok, a.g.e., s.441-442.
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5237 Sayili TCK’ da 3. kisiye yonelik yaralama fiiline tepki olarak islenen hakaret sugu
cezasizlik kapsaminda ongoriilmiis iken 765 sayili eski yasada siddetin bizzat kiginin
kendisine yapilmasini cezasizlik sebebi olarak goriiyordu eski yasada 3.kisilere yonelik
siddet hareketlerine tepki olarak islenen hakaret sucu faili bu cezasizlik sebebinden

yararlanamiyordu ancak genel tahrik hiikiimlerinden istifade edebilirdi®'’.

VII. SUCUN OZEL GORUNUS SEKILLERI
VII.1. Tesebbiis

Hakaret sucunun kanunundaki diizenlenis sekli ve agirlastirici nedenleri dikkate
alindiginda, sucun tamamlanmasi bakimindan su ayrim yapilabilir; hakaret fiili huzurda
islenmis ise, tahkir edici fiilin magdur tarafindan 6grenilmesi ile su¢ tamamlanmis

1
olacaktir’'®.

Hakaret fiili magdurun yoklugunda islenmis ise ihtilatt meydana getiren kisilerden en
sonuncusunun isnadi 6grenmis olmalari ile su¢ tamamlanmis olur, ihtilatin olugsmasi igin

kanunda belirtilen kisi sayisinin olusmasi zorunludur, aksi halde sug olusmaz’".

Hakaret sucu, yapisi itibartyla sonucu harekete bitisik bir su¢ (ani sug tipi) oldugundan
kural olarak tesebbiise miisait degildir. Ancak icra hareketlerinin devam edebildigi
durumlarda tesebbiis miimkiin olmaktadir, zira sug¢ teskil eden fiil zaman araliklari
icerisinde gergeklesmektedir. Ornegin hakaret iceren mektubun postada ele gegirilmis

olmasi gibi, burada huzura esit sayilan bir fiilin ortaya ¢ikmasi s6z konusudur®*’.

VIL.2. i¢ctima

Hakaret sugunda, fail ayn1 sug icrast karari ile ayni kisi hakkinda degisik zamanlarda,

degisik kimselerle ihtilat ederek hakaret veya sovme fiili ika ederse, ya da bir gazetede

317 Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., 5.442.

3% Onder, a.g.e., s.274-275.

319 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., 5.253.

320 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., 5.253; Onder, a.g.e., 5.274-275.
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yayinladig1r hakaret igeren bir yaziyr degisik zamanlarda birka¢ defa yayinlasa bu

takdirde zincirleme su¢ olugur®>'.

Birden ¢ok kimselere kars1 yapilan hakaret ve sdvme suglar1 da ayn1 sug icrasi kararina
baglandiklarinda zincirleme su¢ olusur’”’. Bu durumda faile tek bir ceza verilir ve

verilen ceza da TCK m. 43’te belirtilen oranda arttirilir.

Failin ayn1 sug icras1 karari ile isledigi suclardan birisi sovme bir digeri hakaret olsa
dahi zincirleme su¢ hiikiimleri uygulanir. Zira Tiirk Ceza Kanunu'nu hakaret ve

sovme’yi ayn1 sugun se¢imlik hareketleri olarak kabul etmistir'>.

Ancak hakaret sugu, degisik zamanlarda degisik magdurlara kars1 islendiginde, magdur
sayisinca su¢ olusacagindan, burada zincirleme su¢ olusmayacak fakat kosullari
olustugunda, zincirleme suca iliskin  hilkim olan TCK’nun 43.maddesi

uygulanacaktir®**.

Fail, ¢ok sayida kisinin olusturdugu topluluk-heyeti hedef alarak hakaret sugunu islerse
bu durumda fail i¢in tek bir hakaret sucu islemis olur’”. Ancak fail toplulugu-heyeti
degil de, heyeti-toplulugu olusturan tek tek bireyleri hedef alarak hakaret sucunu islerse
bu durumda magdur sayisinca hakaret sugu olugsmaktadir. Fakat tek bir hareketle bu fiil
gergeklesmis olacagindan kosullarin varligr halinde zincirleme sugu diizenleyen
TCK’nun 43/2. maddesi uygulanir. TCK’nun 125/5. maddesi de kurul halinde c¢alisan

kamu gorevlilerine, gorevlerinden dolay1 hakaret edilmesi halinde su¢ kurul olusturan

32 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., s.253.

322 Brman, a.g.e., s.126-127.

3% Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., s.431.

324 «“Sanik belediye baskaninin, katilan saglik ocagi hemsiresine 6nce yoklugunda telefonda ve daha sonra
yiiziine kars1 ‘sa¢ini basini yolarim, agzini yirtarim’ demesi eylemlerinin 5237 sayili TCY.nin 106/1. ve
43/1. maddesinde Ongoriilen zincirleme tehdit sugunu olusturup olusturmadigi tartisilmadan 125/1-4
maddesinde diizenlenen hakaret sugundan hiikiimliiliik karar1 verilmesi yasaya uygun degildir”. (Y.4.CD.
31.10.2007 T, 2006/4194 E., 2007/8564 K.)

325 «“Ayn1 sugun birden fazla kisiye kargi tek bir fiille islenmesi durumunda zincirleme sug hiikiimlerinin
uygulanir. Herbir fiil i¢in ayr1 ayri hiikiim kurulmasi yoluna gidilmesi hukuka aykiridir”. (Y.4.CD.
02.10.2007 T.,2007/8180 E., 2007/7585 K.)
http://www.hukukturk.com/fractal/hukukTurk/pages/home.jsp erigim tarihi: 5.6.2011
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tiyelere karsi islenmis sayildigindan, bu durumda zincirleme suga iliskin hiikiimlerin

uygulanacagini 6ng6rm1'i§t1'ir3 2,

VIL3. istirak

Hakaret sucu bakimindan istirak herhangi bir 6zellik ortaya koymaz, Tiirk Ceza

Kanunu’nun 37-39. maddelerinde®®’ yer alan hiikiimler bu sug tiirinde de uygulanir®*®.

VIII. HAKARET SUCUNUN YAPTIRIMI

Tirk Ceza Kanunu’'nda hakaret sugunun yaptirimi bakimindan iki ayr1 ayrim
diizenlenmistir. Bunlar TCK’nun 125/1. maddesinde diizenlenmis bulunan basit hakaret
sugudur. Hakaret sucunun bu basit sekli sikayete bagli olup, faile verilecek ceza 3 aydan
iki yila kadar hapis veya adli para cezasidir. Bunlardan bir digeri ise TCK’nun 125/3.
maddesinde diizenlenen nitelikli hakaret sugudur, bu sug tiirii sikayete bagh degildir, bu
sucun islenmesi halinde faile verilecek ceza 1 yildan az olmayacaktir, bu sug¢ icin

6ngoriilen sugun st sir1 2 yildan fazla olmayacaktir’.

IX. HAKARET SUCUNDA ZAMANASIMI

Hakaret sugunun basit ve nitelikli hali i¢in 6ngoriilen dava zamanasimi, sugun islendigi

tarihte itibaren 8 yildir (TCK m.66/ 1-e)**°.

326 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., s.254.

7 MADDE 37. - (1) Sugun kanuni tamiminda yer alan fiili birlikte gergeklestiren kisilerden her biri, fail
olarak sorumlu olur. (2) Sugun islenmesinde bir bagkasini arag olarak kullanan kisi de fail olarak sorumlu
tutulur. Kusur yetenegi olmayanlar1 sugun islenmesinde ara¢ olarak kullanan kisinin cezasi, iigte birden
yarisina kadar artirilir; MADDE 38. - (1) Baskasini sug islemeye azmettiren kisi, islenen sugun cezasti ile
cezalandirilir.

328 Erman, a.g.e., s.235.

329 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., s.254.

330 Dava Zamanasimi MADDE 66. - (1) Kanunda baska tiirlii yazilmis olan haller disinda kamu davas; e)
Bes yildan fazla olmamak iizere hapis veya adli para cezasini gerektiren suglarda sekiz yil, gegmesiyle
diser. (2) Fiili isledigi sirada oniki yasint doldurmus olup da onbes yasini doldurmamis olanlar hakkinda,
bu siirelerin yarisinin; onbes yasini doldurmus olup da onsekiz yasini doldurmamis olan kisiler hakkinda
ise, ligte ikisinin ge¢cmesiyle kamu davasi diiser; Dava Zamanagimi Siiresinin Durmasi veya Kesilmesi:
MADDE 67. - (1) Sorusturma ve kovusturma yapilmasinin, izin veya karar alinmasi veya diger bir
mercide ¢Oziilmesi gereken bir meselenin sonucuna bagli bulundugu hallerde; izin veya kararin
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Dava zamanagimi siiresini kesen sebeplerin ortaya ¢ikmasi durumunda, zaman asimi
siiresi, kanunda belirlenen siirenin en fazla yarsina kadar uzayacagindan en fazla bu siire

12 yil olabilir (TCK67/4).

Tirk Ceza Kanunu’nun 66/2.maddesinde ki diizenlemeye gore sucun islendigi zaman
fail, oniki yasin1 doldurmus fakat heniiz onbes yasin1 doldurmamus ise yukarda belirtilen
stirelerin yarisi, onbes yasin1 doldurmus fakat heniiz onsekiz yasini doldurmamis ise bu

. . . g e e . o . . . 1
siirelerin tigte ikisinin ge¢mesi ile dava zamanasim siiresi dolacaktir®'.

X. YARGILAMAYA ILISKIN KURALLAR

Tiirk Ceza Kanunu’nun 73/7.maddesi uyarinca hakaret sucunun kovusturmasi kural

olarak sikayete bagli ve ayni zamanda uzlasma kapsamimdadir®**,

Ancak hakaret sucu kamu gorevlisine kars1 gorevi nedeniyle islenmisse kovusturma
re’sen yapilir(TCK m.131).Yasa koyucu bununla bir yandan kamu goérevlisinin onur ve
serefini korumak diger yandan kamu yonetiminin itibarin1 korumay1 amaglamistir ve bu
diizenleme ile kamu yOnetiminin itibari istiin tutularak kovusturma igin sikayet kosulu

getirilmemistir’>.

Sikayet hakkina sahip olan kisi hakaret sugunun magdurdur, sikayet hakkina sahip olan
kisi sikayet etmeden Once Oliir veya s6z konusu sug¢ 6lmiis bir kimsenin hatirasina karsi
islenmis ise bu durumda Olenin ikinci dereceye kadar iistsoy ve altsoyu, es veya

kardesleri sikayette bulunabilir (TCK m.13 1/2)**,

alinmasma veya meselenin ¢oziimiine veya kanun geregince hakkinda kagak oldugu hususunda karar
verilmis olan sug¢ faili hakkinda bu karar kaldirilincaya kadar dava zamanasimi durur. (4) Kesilme
halinde, zamanagimu siiresi ilgili suga iligkin olarak Kanunda belirlenen siirenin en fazla yarisina kadar
uzar.

331 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., 254.

332 «“Sucun takibinin sikayete bagli bulundugu, sikayet hakkmin sahsa siki sikiya bagh haklardan oldugu,
maktuliin sikayet hakkini kullanmadan 61diigii ve sorusturma kosulunun gerceklesmedigi anlagilmakla,
santk hakkinda bu suglardan agilan kamu davalarinin, TCK.nun 73/1 ve CMK.nun 223/8 uyarinca
distiriilmesine karar verilmesi gerekir.” (Y.1. CD. 13.10.2010 T., 2009/4320 E., 2010/6623 K.)

333 “Amlan sugun takibinin sikayete bagli olmadig1 gozetilmeden, E.in adi gegen yasanin 125/1.maddesi
kapsaminda kabul edilerek sikayetten vazge¢cme nedeniyle diisme karari verilmesi, yasaya aykiridir.”
(Y.4.CD. 19.10.2009 T., 2008/21590 E., 2009/16616 K.)
http://www.hukukturk.com/fractal’/hukukTurk/pages/home.jsp; erigim tarihi: 5.6.2011

334 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., 254.
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Toplu hakarette magdurlardan her biri digerinden ayr1 olarak sikayette bulunma hakkina

sahiptir’™.

Sug takibinin sikayete bagli oldugu hallerde sorusturmanin veya kovusturmanin her
asamasinda uzlasma ile davanin sonuglandirilmasi miimkiindiir (CMK m.253-254) 336
Hakaret sucunda kosullarin varligi halinde hiikmiin agiklanmasiin geri birakilmasina

karar verilmesi miimkiindiir (CMK m. 23 1)337.

Hakaret sucunun yargilama mahkemesi sulh ceza mahkemesidir™®.

335 Tezcan /Erdem/Onok, a.g.e., 5.446.

36 «Samgin katilana ‘...zaten gelinin kocanla yatiyor...’ demesi takibi sikayete bagli sévme sugunu
olusturur. Takibi sikayete bagli sovme sucu uzlasma kapsamindadir. Uzlastirma uygulamasi yapilmasi
gerektigi gozetilmeden yazili sekilde hiikkiim kurulmasi dogru degildir”. (Y.4.CD. 02.04.2007 T,
2007/1828 E., 2007/2989 K.); “5237 sayili TCY.nin 125/1. madde ve fikrasina uyacagi ve yakinmaya
bagli oldugu gozetilerek; uzlastirma uygulamasi yapilmasi, uzlagtirma igleminin basarisizlikla
sonuglanmast durumunda hiikmiin agiklanmasmin geri birakilmasima iligskin yeni diizenlemenin sanik
hakkinda uygulama olanagt bulunup bulunmadiginin yeniden degerlendirilmesi zorunlulugu, bozmay1
gerektirmistir. (Y.4.CD. 21.01.2008 T., 2006/7825 E., 2008/358 K.)

»7 Hiikiimden sonra 08.02.2008 tarihinde yiiriirliige giren (ve TCY.nin 7/2. maddesi uyarinca sanik
yararina olan) 5728 sayili yasanin 562. maddesinin 1. fikrasi ile CYY.nin 231/5. maddesinde 6ngdriilen
hilkmolunan cezanin geri birakilmasi smirinin iki yila ¢ikarilmasi ve anilan yasanin 2. fikrasi ile de
231/14. maddesinde sorusturmasi ve kovusturmasi sikayete bagli su¢ olmasi kosulunun kaldirilmasi
karsisinda; mahkemece hilkkmiin agiklanmasinin geri birakilip birakilmayacaginin tartisiimasi
zorunlulugu, bozmay1 gerektirmistir. (Y.4.CD.27.02.2008 T., 2006/7914 E., 2008/2007 K.)
http://www.hukukturk.com/fractal’/hukukTurk/pages/home.jsp erigim tarihi: 5.6.2011.

33%26.09.2004 giin ve 5235 sayili Adli Yarg: ilk derece mahkemeleri ile bolge adliye mahkemelerinin
kurulus, gorev ve yetkileri hakkinda kanun m.10 (R.G 7.10.2004, no0.25606); Centel/Zafer/Cakmut,
a.g.e., s.255.

78



UCUNCU BOLUM
KISININ HATIRASINA HAKARET SUCU

I. GENEL OLARAK

Tiirk Ceza Kanunu’na gore 0lmiis bir kimse, yani magdur sugun pasif siijesi olamazlar.
TCK’nun 130. maddesinde “Oliiniin hatirasina hakaret” basghgiyla, 6lmiis kimseye
yapilan hakaret, farkli bir hiikiimle diizenlenmistir. Madde basligindan da anlasilacagi
gibi Olmiis kisiye hakaret degil, onun geride biraktifi hatirasina hakaret
cezalandirilmistir. Dolayisiyla s6z konusu madde ile korunan hak, 6lmiis bir kimsenin
akrabalariin oliiyle ilgili hatiralaridir. Sugun ayri1 bir hiikiimle diizenlenmis olmasi,
kanun koyucunun farkli bir hukuki degeri koruma amacindan kaynaklanmistir. Bunun
yaninda TCK’nun 131. maddesinin 2. fikrasi, 6lenin hatirasina hakarette 6lenin belli
derecedeki yakinlarina sikayet hakki tanimigtir. Bundan da 6lenin yasayan yakinlarini
korunmak istendigi, kanun koyucunun amacinin 6lenin yakinlarin1 korumak oldugu
anlasilmaktadir. Bu sebeplerle TCK’nun 130. maddesinde sugun magduru, 6l olan kisi

degil, onun belirli derecedeki yakinlaridir®®’.

I.1. Miilga 765 Sayih TCK Ile Merii 5237 Sayih TCK’nun Mukayesesi

Miilga 765 sayili TCK’nda 6liinlin hatirasina hakaret “hiirriyete karst suglar” bashigi
altinda “din hiirriyetine karsi suglar” suglar icerisinde diizenlenmis iken 5237 sayili

TCK’nun s6z konusu sugu “serefe karsi suglar” igerisinde diizenlemistir**’.

Tiirk Ceza Kanunu’nun 130. maddesi kisinin hatirasina hakaret sucunu diizenlemistir.
Buna gore, (1)Bir kimsenin oldiikten sonra hatirasina en az ¢ kisiyle ihtilat ederek

hakaret eden kisi, li¢ aydan iki yila kadar hapis veya adli para cezasi ile cezalandirilir.

339 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., 5.257.
30 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., 5.255.
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Ceza, hakaretin alenen islenmesi halinde, altida biri oraninda artirilir. (2) Bir 6liinlin
kismen veya tamamen ceset veya kemiklerini alan veya ceset veya kemikler hakkinda
tahkir edici fiillerde bulunan kisi, iic aydan iki yila kadar hapis cezast ile

cezalandirilir’®',

765 Sayili TCK’nun 488/2.maddesinde 6lmiis bir kimsenin hatirasina karsi hakaret
sucunun iglenmesi halinde kimlerin sikayetci olabilecekleri gosterilmek suretiyle 6len
kimsenin hatiras1 korunmak istenmistir, yine ayni yasanin m.178/1 ile getirdigi
diizenleme ise Olen bir kimsenin cesedi veya kemikleri hakkinda islenecek fiillerin
cezalandirilmas1 amag¢lanmustir. Yasanin bu son hiikmii sahislara karsi suglar arasinda
degil, hiirriyet aleyhinde islenen ciiriimler baslig1 altinda yer alan din hiirriyeti aleyhinde
clirimler faslinda su sekilde diizenlenmistir.”” Bir kimse, bir 6liiniin naas ve kemikleri
hakkinda hakaret yapar veya tahkir maksadiyla veya mesru olmayan diger bir maksatla
birinin naagini yahut kemiklerini alirsa, li¢ aydan bir yila kadar hapis ve bes bin liradan

yirmi besbin liraya kadar agir para cezasiyla cezalandirilir’®.

Bunlarin diginda, her kim bir dliiniin naasini tamamen veya kismen alir veya ruhsat
almaksizin bir naas1 mezardan ¢ikarir yahut kemiklerini alirsa, iki aydan alt1 aya kadar

hapis ve bes bin liradan yirmi besbin liraya kadar agir para cezast ile cezalandirilir’®.

Eger bu ciirim kabristanda veya olii gomiilmeye veya muhafazasina mahsus diger
yerlerde gorevli olan yahut kendilerine naas ve kemikler tevdi olunan kimseler

tarafindan islenirse, yukarida yazili cezalar bir misli artirilarak hiikmolunur®**.

5237 sayili TCK’da ise dlmiis kimsenin hatirasina saygisizlik olusturan fiillerin biitiinii,
0zel hiikiimlerin diizenlendigi ikinci kitap ikinci kisimda kisilere karst suglar arasinda
sekizinci boliimde yer alan serefe karsi suglar baslig altinda diizenlenmistir. Boylelikle,

oOliiniin ceset veya kemiklerinin alinmasi1 veyahut bunlar hakkinda tahkir edici nitelikte

341 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.c., s.255
32 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., 5.255-256
3 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., 5.256
3 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., 5.256
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fiillerin ikas1 halinde, korunan hukuksal yararin, din 0zgiirliigli kapsaminda

goriilmemistir ve bundan Vazgec;ilmistir3 .

765 sayili TCK’dan farkli olarak, 5237 sayili TCK’da sugun olusmasi i¢in en ii¢ kisi ile
ihtilat edilmesi zorunluluguna yer verilmis ve ayrica fiilin alenen islenmesi halini su¢un

agirlastirict nedeni saymustir *°.

Her iki yasa acisindan yaptirim bakimindan da farklilik s6z konusu olmaktadir.765
sayili yasada hapis cezasi ile para cezasi birlikte 6ngoriilmiis iken 5237 sayili yasada

hapis cezasi ya da para cezasi secimlik cezalar olarak dngdriilmiistiir’’.

5237 sayili TCK’da su¢ i¢in Ongoriilen hapis cezasmin st sinir1 iki yil olarak

belirlenmis iken 765 sayili yasaya gore iist siur bir yildir’*®.

765 sayili TCK’da o6liinlin nasiin tahkir maksadiyla veya mesru olmayan diger bir
maksatla alinmasi halinde, failde 6zel kast aranirken, 5237 sayili TCK’da genel kast

yeterli gorilmiistiir®.

I.2. Sucla Korunan Hukuki Yarar

Tirk hukukunda 6lmiis kimsenin hatirasina hakaret sugu ile korunan hukuki yarar,
karma bir 0zellik arz etmektedir. Zira s6z konusu suc¢la 6lmiis kimsenin hatirasina olan
sayginin korunmasi ve 6lmiis kimsenin yakinlarinin kii¢iik diistiriilmesinin engellenmesi
amaglanmistir. Mamafih 6limiin gergeklesmesi ile birlikte kisilikte sonlandigindan, s6z
konusu sucta korunan hukuksal yarar 6lmiis kisi olmayip hatiralar1 ile yakinlarinin
hissiyatlaridir **°. Olmiis kimsenin ceset veya kemikleri hakkinda kiigiiltiicii nitelikte
eylemler gergeklestirmek veya bunlarin alinmasinin sug¢ olarak diizenlenmis olmast,

Olmiis kisinin hatirasina saygisizligin oniine gegmek ve bununla birlikte 6lmiis kisinin

3% Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., 5.256; Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., 5.447.
348Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., 8.256.

3#TCentel/Zafer/Cakmut, a.g.e., 8.256.

3 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., 5.256.

*9Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., s.447; Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., 5.256.
300nder, a.g.e., 5.227.
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yakinlarinin kii¢iik diisiiriilmesine yonelik saldirilara karsi korumaktir, tiim bunlarla

birlikte bu sucla korunan diger bir hukuki yarar ise kamu sagligmin korunmasidir™'.

1.3. Sucun Faili

Olmiis kisinin hatirasina hakaret sucu 6zgii bir su¢ olmadigindan bu sucun faili herkes

olabilir, sugun failligi bakimindan bir 6zellik arz etmemektedir’>%.

I.4. Su¢un Magduru

Olmiis kimsenin hatirasina hakaret sugunun magdurunun kim oldugu konusu doktrinde
tartismal1 olmakla birlikte bu sugun magdurunun 6liiniin yakinlari oldugu gortisii baskin
gelen goriistir>>.

Tiirk Ceza Kanunu’nun 130. maddesinde “Kisinin Hatirasina Hakaret” baslig1 altinda
yapilan diizenlenemeye gore de Olmis kisiye degil, 6lmiis kisinin geride biraktig

hatirasina yapilan hakaret cezalandirlmistir’>”.

L.5. Sucun Konusu

Turk Ceza Kanunu’nun 130/2. maddesinde diizenlenen oOliniin hatirasina hakaret

sucunun konusu, oliiniin ceset ve kemiklerdir®>.

Ceset 0lmiis bir kimsenin veya insan suretini edinmemis diisiikler hari¢ olmak iizere 6lii
dogmus bir ¢cocugun viicududur’. Kimliginin tespitinin olanakli oldugu, dagilmamus,
¢lirimemis ve bitinligini korumus oldugu evreye kadar, ceset kapsamina girer’”.

Kimyasal nedenlerle veya dogal olarak biitiinliiglinii kaybetmis viicut ceset degil

331 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., s.257; Arsalan C., Azizioglu, B., Yeni Tiirk Ceza Kanunu Serhi, Ankara,
2004, s.589.

352 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., s.257.

353 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., s.258; Onder, a.g.e., 5.227.

3%% Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., s.258.

3% Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., 5.258.

336 Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., 5.448; Artuk, IBD 1997, 5.498; Yenidiinya/Alsahin, TBBD 2007, s.89.

337 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., 5.259; Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., 5.449.
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parcalaridir’™®. Cesedin koruma altina alinmast TCK’nun 130/2. maddesinde

diizenlenmis, ancak ayni diizenlemede cesedin parcalar1 konusunda bir hiikiimden s6z
edilmemis olmasi1 parcalarin koruma kapsami disinda kalmasi sonucunu dogurmamali,
zira cesedi ve kemikleri koruyan bir diizenlemenin parcayr koruma diginda tutmasi

diisiiniilemez®™.

Viicuda sonradan eklenmis kalp pili, protez vs. aletlerin alinmasi bu hiikmiin korumasi

kapsamina alinmayacaktir®®.

Doktrinde tartismali bir diger konu ise, mumyalarin yasanin 130/2. maddesinde

yararlanip yararlanamayacagi hususudur, mumyalarin yasal korumadan yararlanmasi

1

gerektigini ileri siiren miiellifler’®' olmakla birlikte mumyalarin saygr duygusunun

konusu olamayacagini1 ve bu nedenle yasal korumadan yararlanmayacagini ileri siiren

362

miellifler bulunmaktadir. Ancak tiim bu tartismalari bir kenara koyarak

mumyalarinda yasada korunmasi altinda oldugudur, zira Oliiler duyulan sayginin

mumyalara da gosterilmesi gerektigidir'®.

Olmiis bir kimsenin bedenin dogal veya yapay yollarla kuruyarak, uzun siire dogalligini,

seklini korumasi murnyalasmadlr3 64,

Tirk Hukukunda, Umumi Hifzisthha Kanunu’nun 224-2252. maddelerinde Olilerin
yakilabilecegi ve bunun usulii belirtilmistir. Ayni1 yasanin 226. maddesi, yakilma
sonucunda cesetten geriye kalanlarin 6zel kaplar igerisinde mezarlik dahilinde
saklanacagini hilkkme baglamistir. Bu hiikiimden hareketle cesedin yakilmasi ile ortaya

cikan kiillerde ceset sayilir ve TCK’nun 130/2. maddesi kapsaminda koruma altina

358 Centel/Zafer/Cakmut, a. g.e., 5.259; Artuk/Gékcen/Yenidiinya, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 2005,

$.223-224.

359 Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., 5.449.

360 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., 5.259; Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., 5.449.

36! Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., s.448; Erem 111, 5.223; Artuk, IBD 1997, 5.500; Yenidiinya/Alsahin,
TBBD 2007, s.89.

362 Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., s.448; Onder, a.g.e., 5.22; Donmezer, a.g.e., 5.26.

363 Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., 5.449.

364 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., 5.260; O.Polat, Adli Tip, istanbul 1983, 5.17 vd.
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95 Oliiniin kiilleri ceset sayilarak TCK’nun 130/2.maddesi kapsaminda

goriildigiinden hirsizlik sucuna konu olmayacaktir'®®.

alinirlar

Insanlarin ve omurgali hayvanlarin viicudunun catisini olusturan sert ve kati organlara
kemik denir. TCK’nun 130/2. maddesi 6liinliin kemiklerinin kismen ya da tamamen

alinmasini koruma altina almistir®®”.

Esasen 0nemli mesele burada 6liimiin gergeklestigi zamani tayin etmektir. Cagimizda
gelisen tibbi ilerlemeler sayesinde beyin oliimii, 6liim zamaninin tayini bakimindan
belirleyici olmaktadir, buna gore tiim beyin fonksiyonlarinin tiimiiyle geriye doniilmez

bir surette durmasi ile 6liim gergeklesmektedir368

. Ne var ki kimi mielliflere, kortikal
Olimii yani geri doniilmez bir surette biling kaybmmi da oOliime es deger

saymaktadirlar’®.

II. SUCUN UNSURLARI
I1.1. Maddi unsur
I1.1.1. Oliiniin Hatirasina Hakaret

Oliiniin hatirasma hakaret sucunun maddi unsurunun gerceklesmesi ii¢ sekilde
miimkiindiir. Bunlardan birincisi; failin en ii¢ kisiyle ihtilat ederek Olliniin hatirasina
hakaret etmesi, ikinci sekli Oliinlin ceset veya kemiklerinin kismen veya tamamen
alinmas ile gerceklesmektedir. Uciincii sekli ise ceset veya kemikler hakkinda tahkir

edici fillerin ika edilmesi®"’.

365 Centel/Zafer/Cakmut, a. g.e., .260; Artuk/Gékcen/Yenidiinya, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 2005,
s.224.

366 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., s.260.

367 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., s.259.

368 Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., s.448; Artuk, IBD 1997, 5.502 vd.

3% Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., s5.448.

370 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., $.260.
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Oliiniin hatirasma hakaret sugunun olusabilmesi icin failin en az ii¢ kisi ile ihtilat ederek

6liiniin hatirasina hakaret etmesidir’’'.

Ihtilat, konusup gdriisme demektir. Ihtilat edenlerin daginik veya toplu olmasmnin ve

ihtilat edilen kisilerin taraflarin akrabas1, tanidig1, yakini olmasimn bir 6nemi yoktur® 2.

Ihtilat edilen bu en az ii¢ kisinin akil hastas1, kusur yetenegi bulunmayan ¢ocuklardan
olmas1 veya algilama yetenegi bulunmayan, sagir, konusulan dili bilmeyen kimselerden

olmast halinde ihtilat sugunun unsuru gerceklesmis sayilmaz®”.

Kendileri ile ihtilatin yapildig1 kimselerin ayni1 anda bir arada bulunmalar sart degildir,
ihtilatin bu kimselere farkli yer ve zamanlarda yapilmis olmasi ihtilat unsurunun

varligina bir halel getirmez®"*.

Ihtilat ile aleniyet’in aymi anlama gelmeyecegi kuskusuzdur, zira aleniyet sucun, fiilin
acik bir yerde herhangi bir kisinin duyacagi, gorecegi sekilde, yerde islenmesidir yani
aleniyetten anlasilmasi gereken ¢ok sayida kimselerin fiili 6grenmelerini miimkiin hale

getiren elverisli araglarin kullanilmasi ve fiilin agik bir yerde islenmesidir’”.

Yasada ihtilatin nasil olacagi belirlenmemis ise de, ihtilat sozle, yazi ile, internet, sms,

e-posta, radyo, telefon, televizyon yoluyla islenebilecegi gibi teknik gelismeler

dogrultusunda degisik erisim araglari ile de islenebilir’™®.

37! Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., $.260.

372 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., s.261.

373 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., s.229.

3™ Artuk/Gokeen/Yenidiinya, a.g.e., s.3081.

7 Ozbek O.V., a.g.e, 5.857.

376 Samgmn kendisine zayif not veren dgretim gorevlisi, magdur ile birkag kisiye gonderdigi “e-posta”
iletisiyle magdura sovmekten ibaret eyleminde; So6zii edilen iletiyi internet servis saglayicisindan
gonderen bilgisayarin (I.P) numarasinm sorulmasi, bu yolla bilgisayarmn kime ait oldugunun saptanmasi
sonucuna gore; (1)-Internet kafe gibi umuma agik yerlerde bulunan bir bilgisayardan ileti génderilmis ise
sanigin beraatine, (2)-Samigin evi ya da igyerinde bulunan kisisel bilgisayarindan gonderilmis ise
mahkumiyetine, (3)-Olayla ilgisi bulunmayan bir {igiincii kisinin kisisel bilgisayarindan gonderilmis ise,
bu sahsin tanik olarak dinlenmesi ve sonucuna gore karar verilmesi gerekirken, Eksik sorusturma sonucu
yazili bigimde hiikiim kurulmasi, (HUKMUN BOZULMASINA), (Y.4.CD. 05.12.2005 T., 2004/8763 E.
2005/21445 K.)
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Yargitay da kararlarinda ihtilat ve aleniyet konusundaki ayrimi net bir sekilde ortaya

koymustur®””.

Ihtilat edilen kisilerin yasal olarak sir saklama yiikiimliiliigii altinda bulunan kimseler
olmasi halinde, bu kisilerin ihtilat unsuru igin aranan sayiya dahil olup olmayacagi
hakkinda ogretide goriis birligi bulunmamaktadir. Baz1 yazarlar, yasal olarak sir
saklamas1 gereken kisilerle ihtilat edilmesi halinde, bu kisilerin ihtilat sayisina dahil

378

olmayacagini ileri slirmektedir Bazi yazarlar ise, yasal olarak sir saklamak

yikimliiliigi olsa da bu kisilerle yapilan ihtilatin sayiya dahil edilebilecegini iddia

etmektedir’”’

. Kanun koyucu fiilin yayilip yayilmamasimi dikkate almamus, fiilin
paylasilip paylagilmamasini dnemsemistir. Sir saklama ylikiimliiliigii olan kisilere tahkir
iceren sozlerin sOylenmesi fiilin yayilmasim1 Onler. Ancak bu durumda da fiil
paylasilmis sayilacagindan, sir saklama yiikiimliiligli bulunun kisilerle ihtilat edilmesi
halinde de sug¢ olusur. Bunun yaninda fail ii¢lincii kisilerin, sir olarak saklamalari

sartiyla fiili 6grenmelerini saglamis olsa da eger ii¢ kisiyle bu sartlarla ihtilat etmis ise

sug yine olusacaktir*™.

Ihtilat edilen kimselerin failin veya magdurun yakini, akrabasi veya ailesinden biri
olmasinin 6nemi yoktur. Herhangi bir kisiyle ihtilat edilmesi halinde su¢ olusacaktir.
Failin veya magdurun, ihtilat da bulunulan kisileri tantyip tanimamasiin da herhangi
bir 6nemi yoktur’®'. Thtilat unsurunun gerceklesmesi icin, ihtilat edilen kisilerin isnad
anlayabilmeleri, isnadin, magdurun kii¢iik diisiiriildiigliniin, tahkir edildiginin farkinda
olmalari, bu durumu algilayabilmeleri gerekir. Bu nedenle kiiclikler akil hastalar1 ve
bazi sebeplerle algilama yetenekleri mutlak surette bulunmayan kimseler ihtilat sayisina
dahil degildir’®. Bu kapsamda sozler i¢in sagirlar, hareketler i¢in korler, kullamlan

lisan1 bilmeyenler ihtilaitin sayisina dahil degildir. Kanun Ihtilat unsurunun

377 Vural Savas, Sadik Mollamahmutoglu, Tirk Ceza Kanunu Yorumu, Se¢kin Yay., Cilt:2, Ankara,
1999, 5.1964-1965; Aleniyet, sucun herkesin gérebilecegi yerde islenmesi anlamindadir. Ihtilat, fiilin
bagkalar1 tarafindan duyulup, bilgi edinilecek sartlar iginde islenmesidir.(YCGK. 31.1.1983 T..9-
482E./18K.)

378 Erman, a.g.e., s.98; Erman ve Ozek, a.g.e, s.262.

" Erem, a.g.e., 8.2253.

380 Erem, a.g.e., s. 2253.

33 Erman ve Ozek, a.g.e., 8.284; Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., 5.229.

%2 Erman ve Ozek, a.g.e., 5.284.
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gerceklesmesi igin asgari sayida kisinin huzurunda islenmesi sartin1 degil, ihtilat

edilmesi sartin1 yani asgari sayida kisiyle iletisim kurma sartini aramistir-.

I1.1.2. Ceset veya Kemiklerin Alinmasi

Tirk Ceza Kanunu’nun 130/2.maddesinde diizenlenen o6liiniin hatirasina hakaret
sucunun maddi unsuru’nun diger bir sekli ise yukarda da s6ziinii ettigimiz iizere liiniin

ceset veya kemiklerinin kismen veya tamamen alinmasidir®®.

Failin hakki olmadigi halde ceset ya da kemikler {izerinde somutlagsmis bir etkinlik ve
egemenlik saglamsidir, yani ceset veya kemiklerin hak sahibinin korumasindan alinmis
olmasidir. Bu nedenle zilyetlik tesisi degil zilyetligin ihlali sugun olusmasi i¢in
yeterlidir. Zira 6liinlin ceset veya kemikleri hirsizlik sugunun konusuna dahil edilecek
mal kavrami kapsamina konulacak nitelikte goriilmediginden sugun olusumu igin

zilyetligin tesisi gerekli degildir’™.

Yasa ceset veya kemikleri almanin yeri konusunda bir agiklik icermediginden ceset
veya kemikleri mezardan ya da baska bir yerden almanin sugcun olusumu konusunda bir
tereddiit dogurmayacaktir. Mamafih bununla birlikte Umumi Hifzisithha Yasasinin
300.maddesinde diizenlenen hiikme gore, ne sebeple olursa olsun izin almaksizin

mezarliklarin agilmasi ayr1 bir sug olusturmaktadir®*®.

I1.1.3. Ceset veya Kemikler Hakkinda Tahkir Edici Fiillerin Islenmesi

Oliiniin hatirasina hakaret sugunda maddi unsurun iigiincii bir sekli ise ceset veya
kemikler hakkinda tahkir edici fiillerde bulunulmasidir. Ceset veya kemiklere karsi
Oliiye saygiyla bagdasmayacak nitelikte hareketlerde bulunmak ceset veya kemikleri

hakkinda tahkir edici fillerde bulunmak anlamina gelir’®’. Ornegin, tabutu tekmelemek,

383 Erem, a.g.e., s. 2254.

3% Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., s.261.

3% Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., s.261; Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., 5.450; Yenidiinya/Alsahin, TBBD

2007, 5.90.

3% Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., 5.261; Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., 5.450.

37 Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., 5.450; Onder, a.g.e., s.23; Donmezer a.g.e., 5.26; Aruk, iBD 1997, s5,504;
Erem, 111, s.223.
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cesedi parcalamak, tiikiirmek vs maddi hareketler olmali, buna karsin cesede sozlii bir
saldirt da bulunma durumunda TCK’nunl130/2. maddesi degil, TCK’nun 130/1.
maddesinin tatbiki ile cezalandirilma yoluna gidilir. Ancak tahkir edici fiillerin ikasi
sirasinda ayni zamanda tahkir edici sozler de sdylenmis ise bu durumda fikri igtima

kurlar1 geregince en agir ceza gerektiren hiikiim uygulanir™.

I1.2. Hukuka Aykirihk Unsuru

Hukuk kurallarina dayanan bir yetkinin kullanilmasi veya bir gorevin yerine getirilmesi
kapsaminda, fail tarafindan, bir Sliiniin ceset veya kemiklerini tamamen veya kismen
alinmas1 durumunda fiil hukuka uygun sayilacagindan failin fiili su¢ olusturmayacaktir,

zira burada bir hukuka uygunluk sebebi s6z konusu olmaktadir(TCK m.24, 25, 26)*".

Hukuka uygunluk sebepleri sadece Tiirk Ceza Kanunu'ndaki hiikiimlerle simirh
olmadigindan bagka yasalardaki hukuka uygunluk sebepleri de filin su¢ olmasina engel
olmaktadirlar, 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu’nda diizenlenen beden muayenesi
(CMK m.76), molekiiler genetik inceleme (CMK m.78), Olii kimliginin tespiti ve adli
muayene (CMK m.86), otopsi (CMK m.87), v.s hiikiimlerin yan1 sira 2238 sayil1 Organ
ve Doku Alinmasi, Saklanmasi ve Nakli Hakkinda Kanun, 6liiden organ ve doku
alimmasini bazi hallerde uygun goérmiis ve bu hallere uygunlugu hukuka uygunluk
sebebi saymistir, ayrica Umumi Hifzisthha Kanun’daki kimi hiikiimlerde 6liiniin
cesedinin ¢ikarilmasina ve nakline olanak saglamistir. Hukuka uygunluk sebeplerinin

varlig1 halinde failin fiili sug teskil etmeyecektir390.

I1.3. Manevi unsur

765 Sayili TCK’dan farkli olarak 5237 sayili TCK’ da Oliiniin hatirasina hakaret
sucunun ger¢eklesmesi i¢in genel kast yeterli gérﬁlmﬁstﬁr391. Sucun olusumu igin failce

yiiriitiilen saik’in bir 6nemi yoktur. Oysa 765 sayili TCK’nun 178. maddesinde manevi

3% Tezcan /Erdem/Onok, a.g.e., 5.450.

3% Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., s.262-263.

3% Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., s.261; Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., 5.450; Yenidiinya/Alsahin, TBBD
2007, 5.90; Ozbek O.V., a.g.e., 5.890.

3! Tezcan /Erdem/Onok, a.g.e., s.451.
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unsur bakimindan sugun olusumu i¢in ikili bir ayrima gidilmistir. S6yle ki Yasanin m.
178/1°de 6ngoriilen suclar bakimindan genel kast yeterli gériilmiis iken 178/2 de suglar
bakimindan sucun olusumu i¢in “tahkir maksadi” veya “mesru olmayan diger bir
maksat seklinde” 6zel kast aranustir. Oliiniin hatirasa hakaret sugunun olasi kastla

islenmesi de miimkiin olabilmektedir, bu durumda ceza indirimine gidilir’*”.

II1. SUC VE CEZAYI ETKILEYEN SEBEPLER
I11.1. Sucu Agirlastiran Sebep (Sucun Nitelikli Hali)
II1.1.1. Hakaretin Alenen islenmesi

Tiirk Ceza Kanunu, 6liiniin hatirasina hakaret su¢u bakimindan sugun alenen islenmesi
hali disinda 6zel bir agirlastiric1 sebep 6ngérmemistir. Buna karsin 765 sayili TCK’da
(m. 178) da sugun, cesedin korunmasi ile yetkili ve gorevli kimselerce igslenmesi halini

agirlastirici sebep olarak saymistir’”>.

Yukarda da degindigimiz tizere 5237 sayili TCK’nu 6liiniin hatirasina hakaret sugunun
aleni islenmesi halini agirlagtirict sebep olarak saymistir, bunun disinda ki herhangi bir

hali sugun nitelikli hali olarak 6ngdrmemistir’””.

Sucun belirli olmayan sayidaki birden ¢ok kimse tarafindan goriilebilecek, isitilebilecek
ve algilanabilecek bir ortamda veya belirsiz sayida ¢ok kimse tarafindan 6grenmesini
saglayacak herhangi bir aracla islenmesi durumunda aleniyetin varligi s6z konusu
olmaktadir. Hakaret fiilinin alenen islenmesi durumunda Oliiniin yakinlari, fiilin az
sayidaki kisiler onilinde gerceklesmesine oranla daha fazla rencide olacagindan yasak
koyucu tarafindan aleniyet agirlastirict sebep olarak sayilmistir. Aleniyete drnek vermek

gerekir ise Ornegin; 6lmiis bir kimse hakkinda umuma agik bir yerde yliksek bir sesle

392 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., s.261; Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., 5.450; Yenidiinya/Alsahin, TBBD
2007, 5.90; Ozbek, 0.V, a.g.e., 5.890.
3% Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., 5.263.
3% Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., 5.263.
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hatirasina hakaret olusturacak sekilde sozler sOylenmesi, isaretler veya vs. hareketler

yapilmast™".

I11.2. Sucu Hafifleten Sebepler

Oliiniin hatirasina hakaret sugu bakimindan, Kanununda o6zel hafifletici bir sebep
ongoriilmemistir, kosullarinin gergeklesmesi halinde genel hiikiimlerde Ongoriilen
hafifletici sebeplerin varlig1 s6z konusu oldugu hallerde somut olayda fail hakkinda da

uygulanir’™®.

IV. SUCUN OZEL GORUNUS SEKILLERI
IV.1.Tesebbiis

Oliiniin hatirasina hakaret sugu neticesi harekete bitisik bir su¢ oldugundan kural olarak
bu sucta tesebbiis olmaz, ancak s6z konusu su¢ hareket sucu oldugundan ve sucun icra
hareketler bdliinebiliyorsa bu durumda tesebbiisten soz edilebilinir ve tesebbiis

hiikiimleri uygulanir (TCK m.35)*".

Oliiniin hatirasia hakaret sugunun olusabilmesi i¢in en az ii¢ kisi ile ihtilat kosulu
zorunlu oldugundan, sdylenenlerin sonuncu kisi tarafindan Ogrenilmesi ile sug
tamamlanmis olur. Ancak yukarda da deginildigi lizere isnadin iiglincli kisilere
ulastirilmasindaki icrai hareketler boliinebiliyorsa tesebbiis asamasinda kaldig:
sdylenebilir’®®.

Oliiniin kismen veya tamamen ceset veya kemiklerinin almmmasi veya ceset veya
kemikler hakkinda kiigiiltiicii, asagilayici hareketlerde bulunmak suretiyle Oliiniin
hatirasina hakaret sucunun islenmesi halinde tesebbiis miimkiindiir. Mamatfih ceset veya

kemiklerin alinmasi veya hakaret iceren hareketlerin failin elinde olmayan nedenlerle

tamamlanamama halinde su¢ tesebbiis asamasinda kalir. Fail fiilinden goniillii de

3% Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., s.261; Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., 5.450; Yenidiinya/Alsahin, TBBD
2007, 5.90; Ozbek O.V., a.g.e., s.890; Erman, a.g.e., 5.207.

3% Centel/Zafer/Cakmut, a.g.c., s.264.

397 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.c., s.264.

3% Centel/Zafer/Cakmut, a.g.c., s.264.
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vazgecebilir bu durumda da TCK’daki goniillii vazgegme hiikiimleri uygulanir (TCK
m.36)°".

IV.2. ictima

Oliiniin hatirasina hakaret sugunda ictima kurallari bakimindan &zel bir hiikiim
bulunmamakla beraber somut olayda genel kurallar ¢ercevesinde, igtimai kuralarini
diizenleyen TCK 42, 43, 44. maddelerinin tatbiki ile sorunlarin ¢6ziimii yoluna

gidilebilir*®.

Ceset veya kemiklere karsi Oliiye saygiyla bagdasmayacak nitelikte hareketlerde
bulunmak ceset veya kemikleri hakkinda tahkir edici fillerde bulunmak anlamina
gelir401. Orn; tabutu tekmelemek, cesedi parcalamak, tiikiirmek vs. maddi hareketler
olmali, buna karsin cesede sozlii bir saldir1 da bulunma durumunda TCK’nun 130/2.
maddesi degil, TCK’nun 130/1. maddesinin tatbiki ile cezalandirilma yoluna gidilir.
Ancak tahkir edici fiillerin ikasi sirasinda ayn1 zamanda tahkir edici sdzler de sdylenmis
ise bu durumda fikri i¢tima kurlar1 geregince en agir ceza gerektiren hiikiim

402
uygulanir™.

Gerekli izin alinmaksizin ne sebeple olursa olsun mezarliklarin agilmasi fiili, Umumi
Hifzisithha Yasast m. 300’e gore ayr bir su¢ sayildigindan fail mezar acgarak, ceset veya
kemikleri alma fiilini de islerse hakkinda iki ayr1 su¢ nedeniyle sorusturma ve

kovusturma yapilacaktir*®.

IV.3. istirak

Oliiniin hatirasina hakaret sucu, istirak bakimmdan herhangi bir nitelik gdstermez,
somut olayda karsilasilan problemler, istirak hususunu diizenleyen TCK’nun 37, 38, 39.

maddeleri ¢er¢evesinde ¢oziiliir.

3% Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., s.264; Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., 5.450; Yenidiinya/Alsahin, TBBD
2007, 5.90; Ozbek O.V., a.g.e., 5.890.

40 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.c., s.264.

401 Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., s.450; Onder, a.g.e., s.23; Donmezer, a.g.e., 5.26.

92 Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., 5.450; Ozbek O.V., a.g.e., 5.890.

493 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., 8.264.
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V. YAPTIRIM

Oliiniin hatirasina hakaret sugunun, en az ii¢ kisiyle ihtilat edilerek islenmesi
durumunda, TCK’nun 130/1. maddesine gore faile verilecek ceza ii¢ aydan iki yila
kadar hapis veya adli para cezasidir. Goriildiigii gibi yasa koyucu bu sug i¢in se¢imlik
ceza Oongdrmiistiir. Su¢ alenen islenmis ise bu durumda faile verilecek ceza, altida bir

oraninda arttirilacaktir (TCK’nun m.130/1 son)***.

Oliiniin hatirasina hakaret sugu, 6liiniin ceset veya kemiklerinin kismen veya tamamen
alinmas1 veya ceset veya kemikler hakkinda tahkir edici hareketlerde bulunulmasi
suretiyle islenmesi durumunda TCK’nun 130/2. maddeye gore faile verilecek ceza, lig

aydan iki yila kadar hapistir*®.

VI. ZAMANASIMI

Tiirk Ceza Kanunu’nda zamanagimina iligkin diizenlenen hiikiimler bu su¢ bakimindan
da gecerlidir. TCK m.66/1-¢’de yapilan diizenlemeye gore sugunun basit ve nitelikli hali
icin Ongoriilen dava zamanasimi, sucun islendigi tarihte itibaren 8 yildir. S6z konusu

.. o eeqee e . 4. 406
zamanagimi siiresi 6liiniin hatirasina hakaret sugu bakimindan gegerlidir™.

Dava zamanasimi siiresini kesen sebeplerin ortaya ¢ikmasi durumunda, zaman asimi
siiresi, kanunda belirlenen siirenin en fazla yarsina kadar uzayacagindan en fazla bu siire

12 y1l olabilir (TCK67/4)*".

Fail, sucu isledigi sirada on iki yasini doldurmus olup da heniiz onbes yasini

doldurmamis ise bu siirelerin yarisi, onbes yasini doldurmus olup da heniiz onsekiz

404 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.c., s.265.
95 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., 5.265.
46 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., 5.265.
47 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., 5.265.
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yasini doldurmamis ise bu siirelerin {i¢te ikisinin ge¢mesi ile zamanasimi siiresi dolmus

say1lacaktir.(TCK.m.66/2)*%.

VII. MUHAKEMEYE ILiSKiN KURALLAR

Tiirk Ceza Kanunu’nun 131. maddesine gore, 6liinlin hatirasina hakaret sugu, sikayete
bagli olarak adli makamlarca sorusturma konusu yapilabilinir. Yine TCK’nun 73.
maddesine gore sugtan zarar goren kimsenin yani magdurun, fiili ve faili 6grendigi
andan itibaren alt1 ay i¢inde sikayet hakkin1 kullanmasi gerekmektedir. Sayet magdur
sikayet etmeden Once Oliirse, sikayet hakki, 6lenin ikinci dereceye kadar iistsoy ve

altsoyu, es veya kardesleri tarafindan kullanilabilir (TCK’nun m.131/2)*".

Suc¢ takibi sikayete bagli oldugundan sorusturmanin veya kovusturmanin her

asamasinda uzlasma ile davanin sonuglandirilmasi miimkiindiir (CMK m.253-254)*'°.

Oliiniin hatirasina hakaret sucunda kosullarin varhigi halinde hiikmiin agiklanmasinin

geri birakilmasina karar verilmesi miimkiindiir.(CMK23 H*!

Hakaret sugunun yargilama mahkemesi sulh ceza mahkemesidir*'?.

48 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., s.265.

499 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.c., s.265.

410 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.c., s.265.

41 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.c., s.265

#1226.09.2004 giin ve 5235 sayili Adli Yarg: ilk derece mahkemeleri ile bolge adliye mahkemelerinin
kurulus, gorev ve yetkileri hakkinda kanun m.10 (R.G 7.10.2004, no0.25606); Centel/Zafer/Cakmut,
a.g.e., s.266.
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SONUC

Tahkir edici fiiller tarihten glinlimiize her zaman toplumsal degerler ve gelenekler
cercevesinde ceza yaptirnminin konusu olmuslardir. Hakaret fiili'ne uygulanan
yaptirimlar toplumdan topluma miieyyidesi bakimindan farkliliklar gostermis ve
uygulanan yaptirimlar her toplumun deger yargilar1 ve geleneksel yapisi ile baglantili

bicimlerde olmustur.

Goriildiigii tizere bireye yapilan hakaretin cezasi daima, toplumca énemli ve iistiin kabul
edilen degerlere yonelik hakaretlere nazaran ¢ok hafif olmus, toplumca {istiin kabul
edilen degerlere yonelik hakaretlerin cezasi daha agir olmustur, kimi durumlarda 6liim

cezasi bile s6z konusu olabilmekteydi.

Uygarligin gelisimine paralel olarak, bireysel hak ve 6zgiirliikklerin ortaya ¢ikmasi ve
birey haklarinin hemen hemen her degerden iistiin kabul edilmesi neticesinde

giiniimiizdeki sekliyle hakaret ortaya ¢ikmustir.

Modern donemin, tiim hukuk sistemleri tarafindan koruma altina alinan, kisilerin seref
ve sayginliklari, Tirk Ceza Kanunlarimizda da bu degerler koruma altina alinmis ve
kisilerin seref ve saygmliklarina saldirmin  su¢ sayilmasmmi ve saldirinin

cezalandirilmasini 6ngorerek bu degerleri teminat altina almigtr.

Hakaret sugu, TCK’nun ikinci kitabmin ikinci kisminin sekizinci boliimiinde “‘serefe

kars1 suglar” bagligiyla 125.maddede diizenlenmistir.
Tirk Ceza Kanunu'nun 125. maddesiyle baglantili olarak 126.maddede magdurun

belirlenmesi, 127. maddede isnadin ispati, 128. maddede iddia ve savunma

dokunulmazligi, 129. maddede 6zel haksiz tahrik halleri, 130. maddede kisilerin
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hatirasina hakaret ve 131. maddesinde sorusturma ve kovusturma usulleri

diizenlenmistir.

5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu, miilga 765 Sayili TCK’dan farkli olarak kisilere karsi
suclari, “6zel hiikiimler” baslikli ikinci kitabin ilk boliimiinde diizenlemek suretiyle
bireye ve birey haklarina, evrensel insan haklarinin gelisimine paralel olarak gerekli
onem ve degeri gostermistir. Bununla birlikte 765 Sayili TCK’dan farkli degerlerin
istiin tutularak degisik boliimlerde ve maddelerde diizenlenen 6zel hakaret suglari,
TCK’da ayn1 baglik altinda diizenlenerek bireyin onur ve serefi diger degerlerden daha

oncelikli hale getirilmistir.

Tiirk Ceza Kanunu, 765 Sayili TCK’da 6nem arzedilen ve 6zel hakaret sugu olarak
diizenlenen farkli degerleri gozeterek bunlari hakaret sugunun nitelikli halleri olarak

diizenleme yoluna gitmistir.

Tiirk Ceza Kanunu’nda, dncelenen deger bireyin onuru ve sayginligi olmustur. Tiirk
Ceza Kanunu, cumhurbagkanina; devletin egemenlik alametlerine; Tiirk milletine;
cumhuriyete ve devletin kurum ve organlarina hakareti ayrica diizenlemek suretiyle bu

degerlerin 6nemini de ayrica ortaya koymustur.

Tiirk Ceza Kanunu’nun gerekcesinde de vurgulandig: tizere TCK ile yapilan en 6nemli
degisiklik, hakaret ve s6vme suclar arasindaki ayirimi kaldirarak serefe karsi her iki
saldir1 bicimini ayni madde ile diizenlenmis olmasi ve ayni yaptirnma baglanmis
olmasidir. Hakaret ve sdvme ayrimi, sugun niteliginin yasa koyucu tarafindan énceden

tespitine dayali olarak yapilmistir.

Sucun niteligi, ayni sucun tahkir igerigi gibi gorecedir. Yani fiilin islendigi yere,
zamana ve sugun iglenis bigcimine gore degisir. Bu nedenler ve 765 sayili TCK’da
hakaret ve sovme ikiliginden kaynaklanan tartigmalar, bu ikiligin tespitinde 6ngoriilen
esaslar gz Oniine alindiginda, hakaret ve sévme ayiriminin kaldirilmasinin isabetli
oldugu kabul edilebilinir. Zira hakim, sugun haksizlik igerigini elinde bulunan tiim

verileri kullanarak belirleyecek ve buna gore cezayi tayin ve takdir edecektir. Bu
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diizenleme ile hakimin her somut olayda eldeki tiim verileri degerlendirerek daha adil
bir sonuca varmasi olanakli hale getirilmistir.

Hakaret sugunun konusu, hakarete maruz kalan kisinin toplum ic¢indeki onur, seref ve
sayginligidir. Kisinin onur, seref ve sayginligini kii¢tiltiicii somut bir fiil veya olgu
isnadi sug¢ sayilir. Hakaret sugunun varligt i¢in isnat edilen fiilin onur, seref ve
sayginligi rencide etmesi gerekmemektedir. Fiilin objektif olarak, onur ve sayginligi

rencide edebilecek nitelikte olmasi yeterlidir.

Kanun, tahkir edici fiilin varlig1 ile kisinin onur, seref ve sayginliginin rencide oldugunu

varsaymaktadir. Bu sebepledir ki, hakaret sucu “soyut bir tehlike” sugudur.

Hakaret sucu, kisinin seref ve sayginhigini kiigiik diigiirmeye yonelik her hangi bir
saldir1 seklinde gergeklestirilebilir. S6z konusu saldiri, sozle, yaziliyla, ileti ile
olabilecegi gibi herhangi bir hareket bi¢ciminde de olabilir. Bu durum sévme fiili
bakimindan da ayni ozellikler tasir, objektif olarak hareketin saldiri niteligi tasiyip
tasimadig1 dikkate almir. Fiil, objektif olarak saldir1 niteligi tasiyorsa su¢ olusur.
Se¢imlik hareketlerin her ikisinde de objektiflik aranmasi, kisilerin gereksiz ve anlamsiz
alinganliklarinin sug¢ sayilmasini 6nler. Bununla birlikte, soyut ve tespiti ¢ok zor olan
hatta imkansiz bulunan onur, seref ve sayginligin rencide olmus olma hélinin tespiti gibi

bir zorunlulugu da ortadan kaldirir.

Hakaret sucunun fail ve magduru yasayan herhangi bir gercek kisi olabilir. Kanun, bu
sucun ancak bir gercek kisi veya kisiler tarafindan islenebilecegini ve ancak bir gercek
kisi ya da kisilere kars1 islenebilecegini dngdrmiistiir. TCK’nun 20. maddesinde yapilan

diizenlemeye gore sug failinin tiizel kisi olamayacagi agikca belirtilmistir.

S6z konusu maddede sugun bir “kimseye” karsi islenebileceginin belirtilmesi ile sug
magdurunun tiizel kisi olmayacagi ortaya konulmus bulunmaktadir. Ayrica ayni
maddenin son fikrasinda yapilan diizenleme ile kurullara kars1 yapilan hakaretin, kurulu

olusturan kisilere kars1 yapilmis sayilacaginin belirlenmesi ile de anlagilmaktadir.
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Serefe karsi suglarin, tiizel kisiler tarafindan islenebilmesi ve tiizel kisilere karsi da
islenebilmesi olasidir. Ancak bu durumda, hakaret su¢u olugmayacagindan ortada bir
haksiz fiil var demektir. Magdur tiizel kisi, tiizel kisiligini etkileyecek bir haksiz fiilin

var oldugunu diisiiniiyorsa hukuk mahkemelerinde tazminat davasi agabilir.

Hakaret sugunun magdurunun, belli ya da belirlenebilir bir kimse olmas1 zorunludur.
Magdur, agikca belirlenemiyorsa hukuka uygun her tiirlii delille magdurun tespiti
miimkiindiir. Magdurun belirlenememesi durumu s6z konusu ise bu durumda sug
olugmaz. Kanun, oliilerin hatirasina hakareti ayr1 bir maddede diizenleyerek bu durumda
Oliilerin yakinlarmin magdur oldugunu, o6liilerin ise magdur olamayacaklarin1 kabul

etmistir.

Hakaret sucu, bir kimsenin yiiziine (huzura) kars1 veya giyabinda (yoklukta) iglenebilir.
Hakaretin her iki islenis bi¢iminin yaptirimda aynidir. 5237 sayili TCK, 765 Sayili
TCK’da oldugu gibi hakaretin, huzurda veya giyapta islenmis olmasi hali arasinda

herhangi bir ayrim gitmemistir.

Giyapta hakaret sucunun gercgeklesebilmesi icin failin, {i¢ kisiyle ihtilati zorunludur.
Aksi halde hakaret fiilinin sadece iki kisi tarafindan 6grenilmesi durumunda sug
olugmaz. Kanunun gerekgesinden de belirtildigi lizere, yliriitiilen sug siyaseti nedeniyle

bdyle bir diizenlemenin yapildig1 anlagilmaktadir.

Kanun koyucunun yiiriittiigii su¢ siyasetinin ¢ergevesi bazi haksiz durumlara yol
acabilmektedir. Mamafih sadece iki kisiyle ihtilat eden ancak bu hareketiyle tahkir
fiilinin bir sekilde yayilmasina sebep olan herhangi bir kisi, ii¢ kisiyle ihtilat olmadig:
i¢cin cezadan kurtulabileceklerdir. Boyle bir durumun, haksizlik i¢eriginin ¢ok daha fazla
olabilmesi miimkiindiir. Bu sebeple giyapta hakaret sugunun gergeklesmesi icin ii¢
kisiyle ihtilat sartinin aranmis olmasi, kimi haksiz ve adaletsiz sonuglarin ortaya

cikmasina sebep olabilmesi miimkiindiir.
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Kanun, ileti v.s ile islenen hakaret sugunu huzura esit saymustir. iletinin, magduru
muhatap almasi yeterlidir; magdura gonderilmesi gerekmemektedir. Giyapta hakaret

sucunun da ileti ile islenebilmesi miimkiindiir.

Hakaret sugu, kasten islenebilen bir suctur, sugun olasi kastla islenmesi de miimkiindiir.
Hakaret sugunda saik aranmaz yani failde, hakaret etme, asagilama 6zel kasti aranmaz.

Hakaret sugunun taksirle islenebilmesi miimkiin degildir.

Tiirk Ceza Kanunu’nun 125.maddesinin 3 ve 4. fikralarinda sugun nitelikli halleri (daha
agir cezayr gerektiren) diizenlenmistir. 765 Sayili TCK’da farkli boliimlerde, farkl
maddelerde ve farkli sucg tipleriyle korunan degerler, TCK’da sugun nitelikli hélleri
olarak diizenlenmis ve bu suretle teminat altina alinmistir. Kamu gorevlisine goérevinden
dolay1 hakaret, kisinin diigsiince ve kanaatleri sebebiyle ve kisinin dinine ait bir degerden
bahisle hakaret 3. fikrada, hakaret sugunun alenen islenmesi ise 4. fikrada nitelikli hal
olarak diizenlenis ve bu tiir su¢larin cezasi sugun temel cezasina oranla daha agir bir
yaptirima tabi tutulmustur. Tiirk Ceza Kanunu’nundaki bu diizenleme bi¢imi ile, 765
Sayili Kanunda farkli maddelerde diizenlenen bir¢ok sug tipi tek bagslik altinda toplamak

suretiyle uygulamada karsilasilan kimi sorunlarina ¢éziimiine de katki saglanmustir.

Hakaret sucu, bir kanaat, goriis, olay, deger yargisi bildirme, ortaya koyma seklinde
cereyan ettiginden bu yoniiyle bir diisiince agiklamasi, bir ifade de bulunma halidir. Bu
niteligi nedeniyle s6z konusu su¢’un ifade 6zgiirliigiiyle yakin bir iliski icinde oldugunu
sOylemek miimkiindiir. Her ne kadar kisinin onur ve sayginligim1 rencide eden,
toplumsal ve bireysel barisi bozan, saldirgan, c¢atismaya sebep olan ifade ve fiiller
hi¢bir hukuksal ve toplumsal korunmaya deger olarak kabul edilmemekte ise de sz
konusu bir ifadenin niteliginin ne oldugunun belirlenmesi, bireylerin ve toplumlarin
algilarindan, deger yargilarindan ve inanglarindan, ayr1 olarak ortaya c¢ikmasi
beklenemez, tiim bu etkenlerden dolay1 ifadenin igerigi, niteligi, 6zneldir ve gorecelidir
ve bu nedenle objektif ve tayin edilebilir degildir. Ve bunun igindir ki Ifade 6zgiirliigii

ile hakaret fiili arasindaki ayrim ¢ok ince bir ¢izgiden ibarettir.
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Insan hak ve 6zgiirliiklerinin temel ve vazgegilmez hakki olan ifade dzgiirliigii ayni
zamanda demokratik toplumlarin olmaz olmazlarindan olan en temel haklarinin basinda

gelir.

Haber verme ve alma, toplanti, ilmi ve edebi eserler ve bunlarla alakali yapilan
elestiriler, gibi v.s sekillerde ortaya c¢ikan ifadeler de, bir hakkin kullanimi ve ayni

zamanda hukuka uygunluk sebepleri igerisinde kabul edilir.

Halkin bilgi edinmesi ve gerceklerden haberdar olmasi hakki demokratik toplumlarda
vazgecilmez bir haktir. Toplumun kendisini yoneten veya yonetmeye aday kimseleri
veya kamuya mal olmus veya kamu gorevi yiiriiten veya yiirlitmeye aday kisiler
hakkinda bilgi sahibi olmay1 istemeleri ve yiiriittiikleri gérevle bagdagmayan bir kisilik
veya kimlige sahip olup olmadiklarini bilmeleri veya kotii bir sohrete sahip olup
olmadiklarini bilmeleri en dogal haklaridir. Kanun koyucu bu anlayisla, ger¢egin ortaya
¢ikmasmin kamuya yarar saglayacagi durumlarda, Isnadin ispatina, TCK’nun 127.
maddesindeki hiikiimle olanak saglamigtir. Kamu yararmin oldugu durumlarda isnat
ispat edilirse bu durumda faile ceza verilmez. Isnat, daha dnce ortaya ¢ikmamis veya
daha 6nceden mahkiimiyetle sonu¢lanmamis bir fiile iliskin olmali, aksi halde isnadin
ispatina izin verilmez. Kanun koyucu daha 6nce ortaya ¢ikmis veya mahklmiyetle

sonuglanmis bir sugun ortaya konulmasinda bir toplumsal yarar dngérmemistir.

Anayasal ve yasal bir hak olan iddia ve savunma hakki koruma altina alinmistir.
Iddiasim ileri siirmede veya savunma hakkinin kullanilmasinda 6zgiir bir sekilde,
kisinin iradesini hi¢bir baski altinda olmaksizin ve ¢ekinmeden ortaya koymasinda yasa
koyucu toplumsal yarar gormiis ve bu nedenle TCK’nun 128. maddesinde yaptigi
diizenleme ile iddia ve savunma hakkini (dokunulmazligini) koruma altina almistir.
Buna gore, herhangi bir kimsenin, her hangi bir yetkili merciiye yapacagi sikayet ve bu
mercilerde ileri siiriilen iddia ve savunmalar, sikayet konusu veya savunma ile alakali ve
dogrudan goriilen olay ile baglantili olmak kaydiyla ileri siiriilen iddia ve savunmalar
hakaret olustursa bile hakkin kullanimi kapsaminda degerlendirilerek kisiye ceza
verilmez. 765 Sayili TCK’da var olan s6z konusu diizenlemenin kapsami 5237 sayili

TCK ile genisletmistir. Bu yeni diizenleme ile adli makamlar yaninda idari makamlarda

99



bu kapsama dahil edilmistir. Idari veya adli makamlar nezdinde yapilacak iddia ve
savunmalar, hakaret olustursa bile gercek ve somut olaylara dayaniyorsa ve
uyusmazlikla baglantili ise hakkin kullanimi kabul edilecektir. 5237 sayili TCK’da, 765
saylli TCK’dan farkli olarak isnadin, uyusmazligin ¢éziimiinde faydali olmasi kosulu
aranmamig, isnadin uyusmazlikla baglantili olmasi, hakkin kullanimi icin yeterli

gorilmiistiir.

Tahrik hiikiimlerinin uygulanmasi1 bakimindan eski TCK ile yeni TCK arasinda
herhangi bir farklilik s6z konusu degildir. Yeni TCK, hakaret suglarinda eski TCK’da
da oldugu gibi tahrik hallerini 6zel olarak diizenlemistir. TCK m.129’de 6ngoriilen
hallerde sug isleyen kisiler hakkinda TCK m.29°da ki genel tahrik hiikmii uygulanamaz.

Bu durumda TCK m. 129°de diizenlenen 6zel tahrik hiikiimleri uygulanir.

Tirk Ceza Kanunu’nun 129/1.maddesi sucun, haksiz bir fiile tepki olarak islenmesi

halinde cezanin indirilecegi veya faile ceza verilemeyecegi hiikiim altina almistir.

Tiirk Ceza Kanunu’nun 129/2.maddesi , hakaret sugu, kasten yaralamaya tepki olarak

islenmis ise, faile ceza verilemeyecegini Ongoérmiistiir.

Tiirk Ceza Kanunu’nun 129/3:maddesine gore suc¢ karsilikli hakaret halinde islenmis ise
bu durumda her iki failin cezasinin indirilmesi miimkiin olacagi gibi her iki faile de ceza

vermekten vazgecilebilecegini ongormiistiir.

Hakaret sugu, kural olarak sorusturulmasi ve kovusturulmasi sikayete bagl bir sugtur,
Istisnas1 kamu gorevlisine karsi gorevinden dolay1 islenen hakaret sugudur. Kamu
gorevlisine kars1 gorevinden dolay1 islenen hakaret suclar sikayete bagl olmayip re’sen
sorusturulur. Hakaret sugunda Ongoriilen cezalar hapis veya para cezalaridir. Yani

secimlik cezalardir, sadece hapis veya sadece para cezasina hiikmedilebilir.
Tirk Ceza Kanunu’nun 125. ve devami maddelerinde yapilmis olan diizenlemelerle

kisilerin seref ve sayginliklarinin etkili bir bicimde korundugu goriilmiistiir. Hakaret

sucu i¢in Ongoriilen cezanin se¢imlik olarak diizenlenmis olmasi da isabetli olmustur.
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Zira hakaret sugunun bir yoniiyle de bir ifade beyani tarzinda ortaya ¢ikiyor olmasi ve
bu anlamda ifade 6zgiirliigiiniin kullaniminin 6niinde bir engel olarak belirmemesi adina
yargica ceza tayinin de se¢imlik bir imkanin sunulmus olmasi yerinde bir diizenleme

olmustur.
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