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Bu c¢algmann amact spor egitimi veren yiksekogretim kurumlarmm 6zel yetenek
smavlar1 arasmdaki farklar1 tespit etmek; boylece, spor egitimi veren iiniversitelere giriste
hangi puan ve katsaylarm daha Onemli oldugunu belirlemek; hangi okulda hangi puan
tiirtinin  daha 6neml oldugunu anlamaya cahsmaktr. Cahsmann amacma ulasmak amaci ile
spor egitimi veren 3 farkl iiniversitenin Beden Egitimi ve Spor Yiksekokulu (BESYO) o6zel
yetenek smavlart incelenmistir. Cabsmanmn Orneklem grubunu 2014 ve 2015 yillarmda 3
farkh {iniversitenin 6zel yetenek smavina katilmis olan ve yerlestirme puanlari hesaplanan
toplam 2101 aday Ogrenci olusturmaktadr. Arastrma kapsammnda 06zel yetenek smavlari
incelenen Bartm Universitesi 6zel yetenek smavlarmda yerlestime puanlarma etki eden
degiskenlerin ilk iki &nem srast koordinasyon testi ve YGS puani; Diizce Universitesi igin
bu durumun kariyer puam ve YGS puani, Celal Bayar Universitesi icin ise brans puami ve
YGS puam olarak karsmuza g¢ikmaktadr. Sonug olarak 3 farkh iiniversitenn 6zel yetenek
smavi ile Ogrenci ahlmlarmda uyguladiklart sistemlerin farkli oldugu, &grencilerin  spor
egitimi veren Universitelerde Ogrenim gormek istiyorlarsa YGS puanlarm yiiksek tutmanm
yant swra kendi yeteneklerini daha fazla On plana c¢ikartacak yiiksek 6gretim kurumlarm
tercih etmeleri gerektigi anlagilmaktadir.

Anahtar Kelimeler

BESYO, SBF (Spor Bilimleri Fakiiltesi), Ozel Yetenek Smavlar1.
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The aim of this study is to determine the differences between special aptitude tests of
the higher education institutions giving sports training; thus, to determine which scores and
coefficients are more significant in the entrance to the universities offering sports training; to
try to understand which score type is more significant in which school. With the aim of
reaching the aim of the study, special aptitude tests for Physical Education and Sports
Academy (PESA) in 3 different universities offering sports training programs have been
examined. The sample group of the study consists of a total of 2101 student candidates who
participated in special aptitude tests of 3 different universities in 2014 and 2015 and whose
scores was calculated. Under the scope of the research; the first two order of significance
effecting to the placement scores in Bartm University special aptitude test is seen as
coordination test and YGS scores; whereas for Duzce University career scores and YGS
scores of this situation and for Celal Bayar University branch scores and YGS points. As a
result, it is understood that the systems implemented by 3 different universities in the
recruitment of students through special aptitude tests are different and if the students desire
to be trained in the universities offering sports training programs they should prefer higher
education institutions which will give their talents prominence as well as having a high YGS

Score.
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BIRINCi BOLUM: GIRIS

1.1. Problem Durumu

Problem Ciimlesi BESYO ve SBF Ozel Yetenck Smav Sistemlerinde uygulanan
kriterlerin ve istenen sartlarm yerlestirme sonuglarma nasil bir etkisi varde? Ana belirleyici
etken YGS ve AOBP puam mudr? Yoksa Ogrencilerin sportif performanslart da Yerlestirme
puanlar1 iizerinde bir etki yaratmakta mudr? Ogfrencilerin  spor gecmisleri, sportif
performanslart  ve  koordinasyon  becerileri  Ogrencilerin @ BESYO  ve  SBF’lerine
yerlestiriimeleri iizerinde ortak bir etki mi yaratmaktadr yoksa bu durum cesitli {iniversitelere

gore farkhlik mu gostermektedir?

Bu calisma igerisinde 3 adet alt probleme cevap aranmaya c¢alisimistr. Bu ¢alismanin
genel amaci gergevesi icerisinde ¢ok daha fazla problem iretilebilecekken 3 adet alt
problemin altmda toplanmasi ulasiimak istenen amaglarm net bir sekilde ortaya konmak
istemesinden kaynaklanmaktadir.

1. Alt Problem: Bartm Universitesi BESYO bolimi 6grenci alm kriterlerinde
kullanmlan 6zel yetenek ile sportif beceri alanlarmda uygulanan yontemlerin ve AOBP, YGS

puannin Ogrenci yerlestirme puanlar tizerinde etkisi var mudir ?

2. Alt Problem: Diizce Universitesi SBF bolimii dgrenci ahm kriterlerinde kullanilan
ozel yetenek ile sportif beceri alanlarmda uygulanan yontemlerin ve AOBP, YGS puanmmn

Ogrenci yerlestrme puanlan lizerinde etkisi var nudir ?

3. Alt Problem: Celal Bayar Universitesi BESYO boliimii dgrenci abm kriterlerinde
kullanlan 6zel yetenek ile sportif beceri alanlarmda uygulanan yontemlerin ve AOBP, YGS

puannin Ogrenci yerlestrme puanlan lizerinde etkisi var nudir ?
Bu alt problemler dogrultusunda 3 adet hipotez ortaya konulmustur;

Hipotez 1: Bartm Universitesi BESYO boliimii 6grenci alm kriterlerinde kullanilan
ozel yetenck ile sportif beceri alanlarmda uygulanan yontemlerin AOBP, YGS puanmnn

ogrenci yerlestirme puanlart tizerinde etkisi yoktur.

Hipotez 2: Diizce Universitesi SBF boliimii 6grenci abm kriterlerinde kullanilan 6zel
yetenek ile sportif beceri alanlarmda uygulanan yontemlerm AOBP, YGS puannmn 6grenci

yerlestirme puanlart tizerinde etkisi yoktur.



Hipotez 3: Celal Bayar Universitesi BESYO béliimii 6grenci abm kriterlerinde kullanilan zel
yetenek ile sportif beceri alanlarmda uygulanan yontemlermn AOBP, YGS puannmn O6grenci

yerlestirme puanlart tizerinde etkisi yoktur.
1.2. Arastirmamin Amaci

Bu c¢ahsmann amaci Spor egitimi veren yiksekogretim kurumlarmm Ozel yetenek
smavlart arasindaki farklari tespit ederek, spor egitimi veren iniversitelere alman Ogrencilerin
bu okullara girerken hangi puan ve Kkatsaylarm daha Onemli oldugunu belirflemek; hangi
okulda hangi puan tiiriiniin daha 6nemli oldugunu anlamaya cahgmaktir.

1.3. Arastirmamn Onemi

Spor egitimi veren yliksekogretim kurumlart {ilkemizin sportif temellerini olusturan en
on Onemlh yiksekdgretim kurumlaridr. Tirkiye’deki tiniversitelerin birgogunda mevcut olan
beden egitimi ve spor Ogretmenligi, antrenorlik egitimi, spor yoneticilii ve rekreasyon gibi
spora iligkin bolimlere 6grenci secim yontemleri farkhhk gostermektedir. Bu bolimlere
Ogrencilerin  almmasi, tiniversitelerin - kendi yaptklart ve 0zel yetenek smavi adi verilen
yontemle gerceklestiriimektedir. Ancak spor egitimi veren yiiksekogretim kurumlarmm O6zel
yetenek smavlari arasndaki farkliiklar bireylerin bu okullara girislerindeki farkhliklar1 ortaya
cikarmistr. Baz okullarda beceri smavlarmdan alman puanlar 6n plana c¢ikarken baz
smavlarda ise YGS puanndan alman puanlar yerlestime de etkili olmaktadr. Bu
farkhliklarm olmasi demek ashnda bu okullarm genel itbari ile tiim adaylara hitap ettigi
anlamma gelebilmektedir. Ulkemizdeki sporun dinamiklerini ve gelecegini bu denli etkileyen
bu okullarm 6grenci alm farklliklarm incelemek iilke sporunun hangi yone dogru kaydigm
anlamamizda Onem arz edecek; ayrica bu okullara hazrlanan adaylar i¢cin bir rehber

niteliginde olacaktir.
1.4. Sayiltilar

Yapilan bu arastrma da, Parkur asamalari ne kadar zorlastrilirsa zorlagsm kazanan
ogrencilerm AOBP ve YGS puam yiksek Ogrencilerin  Smavi kazanma oranlarm
aciklayacag varsayimustr. Arastrmanm Sportif Becerisi yiksek, AOBP ve YGS puam
distk sporcularm secilme olanagm aciklayacag varsayilmustr. Arastrma sonuglarmm tiim
evreni temsil edecegi ve Ozel yetenek smavlari hakkinda genel bir yargiya varidmasi

konusunda bilgi saglayici olacagt varsayimistr.  Arastrmann  Orneklemini  olusturacak



ogrencilerm YGS, AOBP ve Yerlestirme puanlarmm standart sapmalart ve ortalamalarmin

ger yil birbiri ile benzerlik gosterecegi diistiniilmiistiir.

1.5. Smirhhiklar
1- Calismada yer alan Beden Egitimi ve Spor Yiiksekokullar1 sadece belirli bir sayidadir.
2- Cahsma 2015°de yapilan Ozel yetenek smavlariyla smrl tutulmustur.

3- Arastrma, Bartm BESYO, Diizce BESYO, Manisa BESYO Smavina Bagvuru yapan

ogrencileri kapsamaktadir.
4- 2014-2015 yillarin1 kapsamaktadir.

5- Bilgileri kullanilan adaylarm, Ad,Soyad ve Tc’leri agiklanmamasi ile smrl tutulacaktir.

1.6. Kisaltmalar

OYSP-SP: Ogrenci Yerlestirme Segme Puani-Standart Sapmasi
AOBP: Agrlikli Ortadgretim Bagari Puant

YGS: Yiiksek Ogretim Giris Smavi

SOP: Sporcu Ozgegmisi Puam

OYSP: Ozel Yetenek Smav Puam

BESYO: Beden Egitimi ve Spor Yiiksekokulu

SBEF: Spor Bilimleri Fakiiltesi



IKINCi BOLUM: LITERATUR ve ILGILI ARASTIRMALAR

2.1. LITERATUR
2.1.1. Beden Egitimi ve Spor

Giiniimiizde "Beden Egitimi" ve "Spor" terimleri birbirinin i¢cine gren birbiri ile amlan
¢ogu zamanda birbirini tamamlayan ve birbirinin iginde incelenen tanmlarla agiklanmaya
cahsimaktadir. Herkesin kabul ettigi gibi insanlarm canh oldugunun kamti harekettir. Bu da
insann varolusundan bu yana varhgmi siirdiirmektedir. Ilkel zamanlarda bu hareketler bireyin
kendi hayatmm siirdirmeye cabstigi ve varh@m korumaya calistig, yasammui belli bir sekilde
sirdirmek i¢cin yaptigi "dogal hareketler" dedigimiz hareketleri kapsardi. Gelisen teknolojinin
de etkisiyle giinlimiiz insanlart yapmus olduklari fiziksel aktiviteleri kendi bulduklari yada
bireylerin yonlendirdikleri sekilde gerceklestirmisler ve tabilikten uzaklagmislardir.

"P.O.Astrant'ri dedigi gbi msan organizmasi hareket i¢in yaratimustr. Diizeni ona
gore kurulmustur" (Colakoglu,1986). Dogal hareketler giin gegtikge degismis teknolojinin
ortaya c¢ikmasiyla da bambaska bir hale doniismiistiir, bu baglamda da Beden Egitimi ve Spor
tedavi ve rehabilitasyon amagh olarak kullandimaya baglanmistir. Bundan dolayi, insan yeni
sartlarm getirdigi bozuklugu tabii olmayan hareket ve faaliyetlerle gidermeye cahsmaktadir.
Gerek dogal gerekse yapay hareketlerde kiside ¢ok daha yeni degisimler, daha onceki fiziksel
olarak zayff durumunu tedavi edici ve bu durumu muhafaza edici faaliyetler olarak Beden
egitimi  faaliyetleri ortaya cikmustr. Beden egitimini tammlayacak olursak  "Bedensel

n

etkinlikler aracihfryla egitimin saglanmasidr." denilebili. Oyle ki rekor krma sampiyon

olma amacim giitmez.

"Beden  Egitimi, organizmanm biitiinligii ilkkesine dayali tiim  kisiligin  gelismesidir.
Genel egitimi  tamamlar ve ayriimaz bir pargasidr. Saghkh, giiclive mutlu olma dengeli
kisilik, toplumsallasma, kiiltlirlesme ve vatandaslik egitimidir."(Arslan,1979)

Beden egitimine elestirel bir disiinceyi dahil edebimek amaci ile yukarida bahsedilen
beceriler dismda baska birtakim egilimlerin de olmasi gerekmektedir. Bunlardan bazlari ise;
bilgiye dayah konusmak, olaylara biitlinsel olarak bakabilmek, agik fikirli olmak, baskalarmm
diisiincelerine duyarhhk gostermek, alternatif ¢oziim yollart bulmak ve One siiriilenlerden

mantikh olanlar1 kabul etmeye agik olmak ve isbirligi icinde cahsabilmektir. Bu egilimlerin
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ortaya ¢ikabilmesi i¢in ise elestirel diisiinceye yonelk oncelikli olarak motivasyonun

saglanmas1 ve istekliligin olusturulmasi biiyik 6nem tasr (McBride, 1992).

McBride (1992) ’m elestirel diisince modeli Ogrencilerin elestirel diisiinmeyi beden
egitimi ortamlarmda kullanmalarma ve gelistrmelerine firsat yaratr. Dort asamadan olusan
elestirel diisinme modeli; 1) Bilissel diizenleme, 2) Bilissel eylem, 3) Bilissel ve devinissel
ciktilar, 4) Bilis 6tesi denetimi (Metacognitive monitoring) icerir. McBride (1992) bu elestirel
distinme modelinin motor beceri kazanmu ile smirlandiriimamasi gerektigini, aksine problem
cozme etkinlkleri, kendi kendine karar vermeyi gerektiren oyunlar, yaratciigi tesvik eden
etkinlikler ile birlikte kullanimasm Onermekte ve modelini kullanrken, modeli kullanacak
olan oOgrencilerin hareket ve faaliyetlerle ilgili bilgi ve tecriibelerini agiga ¢ikarmalar
gerektigini ileri siirmektedir. Ogrenciler ezbercilikten uzaklaswlar, o problemi nasil ortaya
koyarak ¢ozeceklerini, bir olay yada olguya iliskin nasil g¢ikarimmda bulunacaklarmi, nasil
analiz—sentez yapacaklarmi, kisacasi nasil elestirel disiineceklerini 6grenmelidirler (McBride
ve dig., 1990)

Bir bagka ifade ile Beden Egitimi Egitiminin temelini olusturan ilkelere paralel olarak
ruhu bedeni ve fikri gelistirmeyi saglar. Fiziksel faaliyetler kisinin bedence olduk¢a saglam
fikirce uyanik ve ruhen saghkli olmasmni amag¢ edinmistir.

Beden Egitimi para olmayan i¢in paranm ge¢medigi spor icin gerekli tanmlari ve
acikklamalart yapalm. Spor kelimesnin kaynag 'dis" wve ‘'portare" veya "disportare"
kelimesinden geldigi "sedesporter" ya da "deporter" seklinde kullaniddigmi ve bu deyimle
yapilan ve top oyunlarmni anlatmak i¢cin kullandiklar1 belirtilmektedir.

"Spor az veya cok incelik ve zamanlama gerektiren fiziksel hareketlerinin dogrudan
dogruya kendisinden zevk alrken mutlu eden ve dahasi kisiyi rahatlatan ve genel olarak bir
takim kurallara uyularak yapilan bir hareketler biitiiniidiir.”(O zbaydar,1986).

"Spor bireyin dogal c¢ehresini beseri ¢evre haline getiritken elde ettigi kabiliyetleri
olgunlastrrken, belirli hedefler altmda arach ya da aragsiz, ferdi veya toplu olarak, serbest
zaman kavramu cercevesinde veya tam zamanmi alacak sekilde mesleklestirilerek yaptigt
sosyallestirici, toplumlastirict, ruhu ve fizigi gelistiren rekabetci, dayamsmaci ve kiiltiirel bir
olgudur."(Cek1,1986)

Tanmlardan da anlagildigi gibi "spor" terimi ile "beden egitimi" terimleri araci insan

olan, amaci ise onun davraniglarmda degisiklik olan ve ortak Ozellikleri olan davramglar
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oldugu anlagimaktadr. Bazi tanmlarda ise tammm "spor" mu yoksa 'beden egitimi" mi
oldugunu kestirmek miimkiin olmamaktadir.

Spor ve Beden Egitim'nin temel farklliklan su noktalarda ortaya ¢iktig
goriilmektedir. Beden egitiminde ki egitimin temel amaci "belirli rekorlar elde etmek ya da bir
sampiyonayl lider bitrmek seklinde” degil, kisiligin meydana gelisi ve bunlarm bir biitiin
cercevesinde diizenlenebilmesi i¢in  egitimin  bir ara¢ olarak dinlenme ve ¢algma bigiminde
hayatm i¢ine dahil edilmesidir. Beden egitimi igersin de yarisma yoktur aksine yarigmadan
kagmr ya da micadele-oyun c¢algmalarmm en az diizeyde incelenmesini hafifletiimesini

icerir. Cahsmanin Olglisiinii ayarlar.

Beden egitimi de; spor, oyun ve cimnastik gibi egitici biitin bedensel etkinlikleri
iceren genel bir kavram olup, "bedensel etkmlikler iginde ve bedensel etkinlikler araciligr ile
egitim" seklinde tammlanabilir (Freedman ve dig.,2003). Spor ise, beden egitiminin becerileri
icerisinde bireylere toplu ya da tek basma psikolojik, diisiisel yeteneklerini, fiziksel, diisiinsel
yetenekler ve psikolojik, Onceden belirflenmis bir diizen ve belirli kurallar dahilinde
gelistirilen eylemlerin tiimiine denir. (Hanlon,1994).

Cagmizda spor ve beden egitimi faaliyetleri; serbest zamanlart degerlendirme, saglk,
kendine  giiven/0zgiiven, performans, kisiler arasi iliskiler ve aktif yasam tara
abskanhklarmm  kazandirdmasi amacgh yapimaktadr. Insanm beden ve ruh saghgm
gelistrmek ve iradesini giichi kimak beden egitimnin temel amaglar1 arasmda yer aldigi gibi
bununla birlikte ekonomik ve sosyal gelisinde temel bilesenlerini olusturmaktadr. Spor ve
beden egitimi, iradeyi kuvvetlendiren, kendine giiven duymasm saglayan  kisiligi
kolaylastwr. Bireyin bulunmamus Ozelliklerinin ortaya ¢ikmasma ve yaratici yoniinii harekete

gecirmesine imkan saglar.

Baumgatner ve Jackson (1987), beden egitimin, temel amaglarmi su sckilde

sralamustir:

+ Koordinasyon motor performans, sinir-adale uyumu gelisimi, sportif beceri ve diger fiziksel
aktiviteleri icerir.

*Organik gelisiin, bu amag¢ kuvvet, giig, dayankhlk ve kalp, dolasgim sistemi dayanikliig
gibi, fiziksel uygunluk temalarini igerir.

Zihinsel gelisim; bu amag bilgileri, stratejileri ve anlama becerisini igerir.
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*Kigisel sosyal gelisim; olumlu davranslari, liderligi ve demokratik davramglar icerir.

Spor ise bedensel becerilerin smirlarma ulasmak ve maksimum verimi elde etmek i¢in
bireyi hi¢ bir geri durus sergilemeden zorlamalar ve ezyetler i¢ine sokarak rekorlar krmasim,
sampiyon olmasm ve onu rekabete yOnlenmesini saglayacak bir kavram olarak ortaya cikar.

Fakat nerede spor nerede beden egitimi baglar bu tamda belli degildir.

Bu iki olgu en basta bahsedildigi gibi kullanlabilecek pek ¢ok tanim ve agiklamalrla
birlkte kullamlabilir. Simdiye kadar yapimis olan tammlarm hepsi miimkiin olduk¢a bu
olgular1 agiklamada Ornek olusturabilecek tanmlar olmasma gayet edilmistr. Bugiin halk
dilinde bu iki olgu birbiri ile aymt anlamlarda kullanildigi bilinen bir gergektir. Bir egitim sekli
olan spor, fiziki ve ruhi bir egtimdir. Tanmma da baktigimizda zamanla, Beden Egitiminin

yerini "Beden Egitimi ve Spor" terimine braktigim goriiyoruz. Bu iki olgunun zamanla
sadece halk dilinde degil, bilimde de "Spor'"a olarak kalacagmi diistinmek miimkiindiir.

2.1.2. Spor Egitimi Veren Yiiksekogretim Kurumlar:

Tirkiye’de ¢ok sayida spor egitimi veren Yyiksekdgretim kurumlart bulunmaktadir.
Bazn sehirlerde birden fazla, baz iniversitelerm  6zel oldugu anlasimaktadr. Baz
tiniversitelerde spor egitimi veren yliksekogretim kurumlari Yiiksekokul olarak hizmetini
strdiirirken bazi  okullar Spor Bilimleri Fakiiltesi olarak hizmetlerini  siirdiirmektedirler.
Ulkemizde bulman Beden Egitimi ve Spor Yiksekokulu ve Spor Bilimleri Fakiilteleri

asagida sralanmstir.

Van Yiizincii Y1 BESYO

Nevsehir Haci Bektag Veli Spor Bilimleri Fakiiltesi
Nigde Universitesi BESYO

Denizli Pamukkale Universitesi Spor Bilimleri Fakiiltesi
Kastamonu Universitesi BESYO

Santwrfa Harran Universitesi BESYO

Bayburt Universitesi BESYO

Mugla Universitesi BESYO

Kars Kafkas Universitesi BESYO



Giresun Universitesi BESYO

Yozgat Bozok Universitesi BESYO

Sinop Universitesi BESYO

Afyon Universitesi BESYO

Ardahan Universitesi BESYO

Adana Cukurova Universitesi BESYO

Mersin Universitesi BESYO

Diyarbakr Frrat Universitesi BESYO

Trabzon Karadeniz Teknik Universitesi BESYO
Rize Recep Tayyip Erdogan Universitesi BESYO
Siirt Universitesi BESYO

Usak Universitesi Spor Bilimleri Fakiiltesi
Ankara Gazi Universitesi Spor Bilimleri Fakiiltesi
Edirne Trakya Universitesi BESYO

Kirikkale Universitesi BESYO

Agr1 Ibrahim Cecen Universitesi BESYO
Hatay Mustafa Kemal Universitesi BESYO
Yozgat Bozok Universitesi BESYO

Ege Universitesi Spor Bilimleri Fakiiltesi
Tekirdag NK Universitesi BESYO

Adiyaman Universitesi BESYO

Aydn Adnan Menderes Universitesi BESYO
Ordu Universitesi BESYO

Okan Universitesi

Canakkale 18 Mart Universitesi BESYO
Kahramanmaras Siitcii Imam Universitesi
Konya Selcuk Universitesi BESYO

Samsun 19 Mayis Universitesi SBF

Bitlis Eren Universitesi BESYO



Erzurum Atatiirk Universitesi BESYO
Amasya Universitesi BESYO

Sivas Cumhuriyet Universitesi BESYO
Karabiik Universitesi BESYO

Malatya inonii Universitesi BESYO
Karaman Universitesi BESYO

Diizce Universitesi BESYO

Diyarbakr Dicle Universitesi BESYO
Akdeniz Universitesi BESYO

Hacettepe Universitesi Spor Bilimleri Fakiiltesi
Erzincan Universitesi BESYO

Bartm Universitesi BESYO

Erzincan Universitesi BESYO

Eskisehir Anadolu Universitesi Spor Bilimleri Fakiiltesi
Giimiishane Universitesi BESYO

Istanbul Marmara Universitesi BESYO
Istanbul Universitesi Spor Bilimleri Fakiiltesi
Sakarya Spor Bilimleri BESYO

Manisa Celal Bayar BESYO

Hali¢ Universitesi

Izmir 9 Eyliil Spor Bilimleri Fakiiltesi

Ozl Gire Amerikan BESYO

Corum Hitit Universitesi BESYO

Ozel Gedik Universitesi

Batman Universitesi



2.1.3. Spor Egitimi Veren Yiiksek Ogretim Kurumlarinin Amaci

Bu kurumlarm egitime a¢ilmasmndaki temel amag; insanmn temel motorik Ozelliklerini,
organizmann anatomk yapismi, isleyisini, hareketlerini ve onun dogal sirkiilasyonundan
haberdar olan, sporun tiim branglarmda bilgi sahibi olan, sporun yeni teknolojisinden haberdar
olan, spor psikolojisi ve sosyolojisinin alani olan msann davramglari hakkinda bilgi sahibi
olan, sportif faaliyetleri bir yoOnetici edasiyla kurgulayabilen, sportif falliyetlere hakm katilm
saglayabilen, ve bu acgilardan toplumun saghgmi ve kaynagmasm en iist noktada tutabilen

eleman yetistirmektir.

Spor tipki sanat ve Kkiiltlir gibi msanlk var oldugundan beri var olan ¢ok uzun bir
gecmise sahip toplumsal hayatm en vazgecimez alanlarmdadr. Ozelikle modernlesen
dinyadan sonra bilinde ve sanayi toplumunda meydana gelen hizh gelisimler yogun
kentlesme, iste uzmanlasma beraberinde msan yasantismda da degisikliklere neden olmus ve
serbest zaman kavrammmn ortaya ¢ikmasmda ok biiyiik rol oynamustr. Ulkemizde de konu
ile ilgii gelismelerin planlanmasi ve belirli bir program dahilinde yiiriitiilmesi i¢in, “Serbest
Zamann Degerlendirilmesi” konusu Altnci bes yillk kalkmma planmm “"Sosyal Hedef, ilke
ve Politikalar" bash@ altndaki boliminde ele almarak birgok ike wve politkalara yer
verilerek konunun 6nemi ortaya konulmaya calisilmistir.

Giinlimiizde i¢ginde bulundugu enerjiyi sanatsal ve spor faaliyetlere yOneltiimesi,
genglerin  kotii  alskanlklara yonelmesinin  Oniine gegmek agismdan Onemlidir. O limpiyatlar
gbi ¢ok biiyik organizasyonlarda {ilkemiz adma gerek spor Kkiiltliriiniin gelistirilmesi ve
yaygmlastirimas1 gerekse bu dallarda yetisen sporcularm bilim 1siginda dogru ydnlendirmeyi
amaclarken; sosyal boyutta da nitelikli insan giicline ihtiya¢ her gegen giin artmaktadir.

2.1.4. Ozel Yetenek Smavlan

Tirkiye’de her yil cesitl yiiksekdgretim programlarma 0zel yetenek smavlar
sonucunda Ogrenci almu yapimaktadwr. Egtim Fakiilteleri, Konservatuarlar, Giizel Sanatlar
Fakiilteleri, Giizel Sanatlar Tasarm ve Mimarlk Fakiilteleri Iletisim Fakiilteleri Miihendislik
ve Mimarlk Fakiilteleri Beden Egitimi ve Spor Yiksekokullar, Spor Bilimleri Fakiilteleri,
Taki Teknolojisi ve Tasarmu gbi kurumlardan bazlarmm 06zel yetenek gerektiren ¢eGith
programlarmda ilgii bolim ve anabilim dallar1 tarafindan hazirlanan 6zel yetenek smavlar
uygulanmaktadr. Bunun yam sra ortadgretin kademesinde de Giizel Sanatlar ve Spor

Liselerinde yetenek smavlar1 yapimaktadir.
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2.1.5. Ozel Yetenek Smavlanmn Yapiis Amaci

Bu smavlarm yapihis amaglart bu bolimlerin  yapisi geregi okuyacak Ogrencilerin
belirli bir diizeyde yetenekli olmasmin gerekliligidi. Her ne kadar son yillarda bu
yikksekdgretim kurumlar1 altmda 6grenim veren baz  boliimlere merkezi  yerlestirme ile
Ogrenci almu yapilsa da yukarida isimleri saylmis olan {niversitelerin %80’ 6zel yetenek
smavlar1 yapmaktadilar. Ozel yetenek smavlarma tabi tutulmayan ogrenciler &grenim siireci
icerisinde Ozellkle uygulama derslerinde zorluk c¢ekmektedirler. Standartlar diismekte ve bu
boliimlerden mezun olan Ogrencilerin sportif yetenekleri ve saglk i¢in spor kapsammndaki
bilgileri olduk¢a yetersiz kalmaktadwr. Bunun yannda sporun ¢ok genis bir yelpazede
incelenmesinden dolayir mezun oOgrenciler bu yelpaze icerisinde c¢ahsmaktadlar; bundan
dolayr da ogrencilerin bu okullardan mezun olurken belirli bir sportif beceri ve bilgiden
haberdar olmalar1 gerekmektedirler.

2.1.6. Spor Egitimi Veren Kurumlardaki Ozel Yetenek Smavlan

Tirkiye’de birgcok beden egitimi ve spor yiksekokulu ile fakiiltelere bagh beden
egitimi ve spor boliimleri, farkl icerikleri olan smav yontemleri uygulamaktadir.

Ozel yetenek smav iceriginde; brans smavi, spora iliskin Ozgecmis puan,
koordinasyon smavi gibi uygulamalar yer almaktadwr. Baz tiiniversitelerde bu uygulamalardan
biri veya birkagma birlkte yer verilirken, bazlarmda da sadece YGS puaniyla 6grenci se¢imi
yapiimaktadir.

Her yl yapilan 06zel yetenek smavlarmda kullamlan yontemlerin belirlenmesinde,
tniversitelerin  sahip oldugu olanaklar (elektronik donamm, tesis ve Ogretim elemani vb.),
ogrenci aday profilleri ve belirlenen hedefler etkili olmaktadir.

Bireylerin  yeteneklerinin  dogru tanmmlanmasi ve arastrimasi egitim  bilimlerinde
devamh arastwrilan bir konu olmakla birlkte egitim-Ogretim faaliyetlerinin temel konusunun
Ogrenci basaris1 oldugu goz Oniinde bulunduruldugunda, Ogrencilere ait yeteneklerin tespiti
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oldukca oOnem kazanmaktadr. Birkag giinde yapilan smavlarda Ogrencilerin  anhk
performanslarmmn yaniltict olabilecegi, degerlendirme Olgiitleri gibi pek c¢ok sorun secme

stirecini zorlastrmaktadr.

Ozel yetenek smavlarmin karmasikhgi ve degerlendirme  asamasmnda insan
unsurunun varh@ smav sonuglarmi tartisiir hale getirdigi de br gercektir.  Bundan dolay1
olsa gerek 2001 yilndan itbaren, Yiksekogretim Kurumu; yiiksek Ogretime gegis smav
puani, ortadgretim basari puamt ve diger baz kriterleri 6zel yetenek smavlarmda sabit ve

belirleyici unsur olarak kaydetmistir.

OSYM’nin belirledigi asgari kriterlerin  yannda iiniversitelerin uyguladign bu  6zel
yetenek smavlar, her yil degisim ve gelisim gostermektedir. Bu gelistrme c¢abalarma en
biiyikk katkmm OYS ile ilgili yapilan bilimsel arastrmalar oldugu bilinmektedir.

Bu cahsma ile baz {niversitelerin 6zel yetenek smavi sonuclart degerlendirilerek
sonraki yillarda yapilacak smavlarm gelistiriimesinde  yol gosterecegi  distiniimektedir.
Universitenin  ilgili ihtiyaglarmi  karslama yoniinde ve Ogrenci adaylarmm spora iliskin
profillerinden yola ¢ikarak c¢ikarmlarda bulunmak, bu cahsmann Onemmni arttrmaktadir.
Ayrica diger Universitelerin  6zel yetenek smavlarmm kargilagtrlmasma ve difer smav

yontemlerinin de gelistirilmesine katki saglayacagi degerlendirilmektedir.

Ozel Yetenek Smawvi (OYS) gerektiren yilksekdgretim programlarma basvurabilmek
igin adaylarm ilgii yla ait Yiksek Ogretime Gegis Smawvi (YGS) puanlarmn herhangi
birinden en az 150 puan almis olmasi gerekir. Bu programlardan her birine, puan tiiriinde
smrlandrma  yapilmadan ve en az ka¢ puan almis olan adaylarm bagvurabileceklerine
bagvuru oncesinde smavi yapacak ilgili yiksekdgretim kurumunca karar verilir. Ozel yetenek
smavlarmm ka¢ asamadan olusacagmi, hangi konuda, teknikte ve sirede gerceklesecegini
smav degerlendirme komisyonu belirlemektedir (Altmkurt,2006).

Tirkiye’de birgok beden egitimi ve spor yikksekokulu ile fakiiltelere bagh beden
egitimi ve spor boliimleri ve spor bilimleri fakiilteleri farkh icerikleri olan smav yontemleri
uygulamaktadr. Ozel yetenek smav iceriginde; brans smavi, spora iliskin dzgecmis puani,
koordinasyon smavi  gbi uygulamalar yer bulmaktadwr. Baz {niversitelerde  bu
uygulamalardan biri veya birkagma birlkte yer verilirken, bazlarmda da sadece YGS
puantyla Ogrenci se¢imi yapimaktadw. Her yil yapilan 0zel yetenek smaviarmda kullanilan
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yontemlerin belirlenmesinde tiniversitelerin  sahip oldugu olanaklar (elektronkk donanm, tesis
ve Ogretim eleman1 vb.), 6grenci aday profilleri ve belirlenen hedefler etkili olmaktadir.

Bireylerin  yeteneklerinin  dogru tanmmlanmast ve arastiriimast egitim bilimlerinde devamh
arastirilan  bir konu olmakla birlikte egitim-6gretim faaliyetlermin temel konusunun 6grenci
basarist oldugu g6z Oniinde bulunduruldugunda, ogrencilere ait yeteneklerin tespiti oldukca
onem kazanmaktadr (Kayri, 2008). Birka¢ giinde yapilan smavlarda Ggrencilerin anhk
performanslarmmn yaniltict olabilecegi, degerlendirme Olgiitleri gbi pek c¢ok sorun segme
siirecini ~ zorlagtrmaktadr  (Altmkurt, 2006). Ozel yeteneck smaviarmn karmagkhd ve
degerlendirme asamasmda insan unsurunun varh@ smav sonuglarmi tartisihr hale getirdigi de
bir gercektir. Bundan dolay1 olsa gerek Yiiksekogretim Kurumu; yliksek Ogretime gecis smav
puani, ortadgretim basari puamt ve diger baz kriterleri 6zel yetenek smavlarmda sabit ve

belirleyici unsur olarak kaydetmistir.

Tirkiye’de  Ogretmen yetistiren kurumlarm Ogrenci se¢cmede benzer ydntemlerin
kullaniiyor olmas1 siirekli olarak bir elestiri konusu olarak karsmiza cikmaktadwr. KPSS,
okul basarist smav basaris1 gbi Olciitlerin yannda son yillarda siklikla tartiglan miilakat
sisteminin de kullamimasi veya bu meslege uygun olup olmadiga dair bir 6n degerlendirme
testlerinin  kullanilmas1  6nerimektedir (Hotaman, 2011; Kawuran, 2004; Uygun, 2010).
Benzer sekide Kuru ve Uzun (2008) 6gretmen yetistiren okullarda klasik ve testlerin yam sra
Ogrencilere mutlaka s6zlii smavlarmda yapimasmi savunmustur.  Bu  tiir  uygulamlarm
ogretmenlerin  gelecekteki meslek yasantilar ignde Onem arz etmektedir onlarm daha atilgan
bireyler olmasm saglayacaktr (Hotaman, 2011; Uygun, 2010). Finlandiya gibi baz gelismis
OECD iikelerme bakildignda biitin  6gretmenlk  programlarma, 6grencilerin  merkezi
smavlarm yannda miilakat ve Ornek ders anlatm, kitap smavi olmak {izere ii¢ asamal
degerlendirme sonucu Ogretmenlk meslegi icin egitim almaya kabul edimektedirler.
(Erarslan, 2006).

Spor bilimleri multidisipliner bir alandwr. Spor bilimleri alannda egitim almak isteyen
Ogrenciler egitimleri boyunca sadece fiziksel yeterliliklere yonelik egitim almamaktadirlar
bunun yannda spor bilimcileri tipki egitim fakiiltelerinde oldugu gibi egitim bilimei, tip
fakiiltelerinde  goriilen derslerde oldugu gibi tip bilimleri, psikoloji-sosyoloji bolimiindekiler
gibi psikoloji ve sosyoloji dersleri ve bunlarm antrenman bilimi alannda da dersler
almaktadrlar. Beden Egitimi ve Spor Yikksekokulu (BESYO) ve Spor Bilimleri Fakiilteleri
orta Ogretimden sonra oOzel yetenek smawi ile {iniversiteye Ofrenci alan Yiksek Ogretim
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Kurumlaridir.  Spor  yoneticiligi, antrendrliik, beden egitimi Ogretmenligi ve rekreasyon
alannda egitim almak isteyen adaylar, her yil 6n kayitlardan sonra “Ozel Yetenek Smavmna”
alnr. Bu adaylara bazi asamalardan olusan fiziksel yetenege yonelik bir smav uygulanir.Baz
okullarda bu uygulamalar birebirinden farkhliklar gostermesine ragmen temelde aymdir.

Renzulli’ye (1986) gore Ozel yetenek belirli bir alanda o alanm problemlerine yonelik
olarak yiikksek bir ilgi diizeyi besleme, hayranhk duyma, o yetenege iliskin baghhk duyma
kapasitesi, azimh olma, sabrh olmak, kararh olmak ve c¢ok c¢aligmak gibi terimlerle
aciklanabilir. ~ Bireyin miizik,spor, giizel sanatlar gbi alanlara karst duymus oldugu ilginin ve
bu alandki gizil yeteneginin ortaya cikarak bu alanda basari gdstermeye cahsmasi ve azimli
bir sekilde devam etmesi onun bu alandaki 6zel becerilerine isaret etmektedir. Ozel yetenek
smavlarm bir difer 6nemi de Ozel yetenek smavi swrasinda yetenegini iyi bir sekilde ortaya
koyabilen adaylarm okulu kazandiktan sonra da akademik basarilarmi devam ettirebilecek ve
iyl bir 68retmen aday1 olabilecek bireyleri en 1yl yontemle se¢mesidir.

Beden Egitimi ve Spor Yiksekokulu (BESYO) ve Spor Bilimleri Fakiilteleri (SBF)
blinyesinde bulunan farkh alanlardaki boliimlere Ggrenci secebilmek i¢in yapilan smavlarm
ik ayagmi YGS smavindan aldiklar1 puanlar belirlemektedir; her okul kendine 6zgii bir YGS
puan baraji belirlemekte ve Ogrencileri buna gore on kayt yapmaktadwlar. Bunlarm ikinci
adimlart mezun olduklar1 ortadgretim kurumlarmm spor alam olup olmadiZi ve ortadgretim
boyunca yapmis olduklari cahsmalar dogrultusunda ortaya c¢ikan ortadgretim basari puanlart
devreye girmektedir, sonu¢ olarak Ogrencilerin bir yerlestirme puam ortaya c¢ikmaktadir.
Ulkemizde var olan tim BESYO ve SBF’lerinin dgrenci segme stratejileri birbirinden farkh
olsa da aym amag¢ i¢cin Ogrenci se¢cimi gerceklestirilir. YGS puanlarmm yiizdesi belirlenir ve
0zel yetenek smav sonucu puanlarma eklenerek yukaridan asagiya dogru basari puanlarna

gore her bolim kontenjanlar1 dogrultusunda kazanan 6grencileri ilgili bolimlere yerlestirilir.
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2.1.7. Ozel Yetenek Smavlanmn Giivenidliligi

Giivenirlik, Olgme aract puanlarmm olgme hatasmdan armik olma diizeyine isaret
etmektedir (AERA, 1985). Giivenirlk Olgme sonuglarmm tutarhi@dr. Aym  Slgme
islemlerini aymi Kkisiler tizerinde farkh kosullarda uygulansa da aym sonuglar elde ediliyorsa
bu Olgcme aracmm giivenirliginin bir gostergesi olarak kabul edilir. Bir 6lgme aracmm, farkh
zamanlarda benzer (tutarl) sonuglar vermesi o Olgme aracmm giivenirligi ile ilgilidir (Linn ve
Gronlund, 1995). Ginlik yasantimizda c¢ok yaygm bir kullanm olmasma ragmen,
giivenirligin  egitim  bilimlerindeki  kullanmmmn olduk¢a smirh oldugunun altmn ¢izen Popham
(2008) “egitim  alanndaki  giivenirlikle, tutarlhg es anlamh olarak  kullanmaktadir.
Giivenirlk  yukarda da ifade edidigi gbi, farkh zamanlarda gerceklestirilen Olgiim
sonuglarmm Ortiismesi kadar Olgme sonuclarmm hatadan armikh@ anlamma da gelmektedir.”
Olgme sonuglarmin giivenirligini kestirmenin ii¢ yolu vardr. Bunlar (Popham, 2006)

1. Kararhhk: Farkh test kosullarindaki Olciim sonuglarinin tutarhlig:

2. Alternatif Formlar: Olgme aracmm iki ya da daha fazla formunun &lciim sonuglari

arasmdaki tutarhlik
3. I¢ Tutarhik: Olgme aracmin madde fonksiyonlar1 arasmdaki tutarhlik.
Olgme araglarmin giivenirlik diizeyini etkileyen iki temel dzellik vardur:

Tutarhk: Aym niteligi Olcen birden ¢ok test maddesinden elde edilen Olglimlerin tutarh
olmasi beklenir (Tan, 2013). Bu o0zellige sahip olan araglar ile yapilan Olgiimler ne kadar
tekrarlanirsa tekrarlansin elde edilen degerler birbirine yakmdr (Kigik ve Gegit, 2011).

Duyarllk: Olgme aracmm ayrmtilar1  Slcebilecek nitelikte olmasi  anlamma  gelmektedir.
Olgme arac1 ne kadar duyarhfa sahipse Olciimler gercegi yansitmada o derecede basarih olur
(Tan, 2013). Olgme aracmm duyarh &lgiim yapmasi icin, birimleri arasmdaki mesafenin
kiigik olmas1 gerekir. Ilgi, yetenek, basari veya becerilerin Slciimiinde az maddeli testler
yerine c¢cok maddeli testler kullanmak duyarh oOlglim yapmayr daha c¢ok garanti altma alr
(Kigtk ve Gegit, 2011).

Degerlendirme  siirecinde  kullanlacak  olan smavlardan elde edilen puanlarm
giivenirliginin  yilksek olmasi, yapilacak degerlendirmelerin daha saglkh olmasi agismdan
onemlidir (Tan, 2013). Bu agidan bir egitim karar1 i¢in kullanlan 6lgme aracmm Olglimlerinin
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givenirlignin ne diizeyde oldugunu belirlemenin ve bu diizeyde nelerin etkili oldugunun

bilincinde olmamn biiyilk onem tasidig1 diistiniilmektedir.
2.1.8. Yerlestirmeye Esas Olan Puan, Katsayilar ve Basvuru Esaslan

* YGS (Yiksekogretine Gecis Smavi) smavindan “Mesleki Alan Mezunu” adaylarm en az
150, “Alan Dist” adaylarm ise en az 180 puan almalart gerekmektedir. Ancak bu durum
tiniversiteden  Universiteye degismektedir. Adaym smavin yapilacagi yin YGS smavina
girmis olmas1 zorunludur.

2.1.8.1 OYSP
Uygulanan Ozel Yetenek Smavinda alman puana “OYSP” denecektir.
* Yerlestrmeye esas olan puanlar sunlardir:
a. OYSP Standart Puar
b. Agrliklt Ortadgretim Basar1 Puam (AOBP) (en yiiksek puan)
c. Smav yih aldig YGS Puam (YGS) (altt puan tiiriinden en yiksegi)

d. OYSP’nin standart puana cevrilmesi (OYSP-SP)

« OYSP-SP belirlendikten sonra yerlestirmeye esas olan puan (Yerlestrme Puan=YP)
asagidaki formiille hesaplanmaktadir:

a-Aday, spor alan / kol boliimiinden geliyor ise;

YP= (1x OYSP-SP) + (0.52 x AOBP) + (0.36 x OSS-P)
b-Aday, diger alan / kol bolimlerinden geliyor ise;
YP=(1x OYSP-SP) + (0.16 x AOBP) + (0.47 x OSS-P)
2.1.8.2. Agirlikli Ortaogretim Basari Puani

Ortadgretimden mezun olan her oOgrenci gbérmiis oldugu derslerden aldigi notlarm
basarisma gore belli bir formiille hesaplanan ortadgretim basart puam alr. Bu puana
ortadgretim basari puani ya da kisaca OBP denildigi gibi 6grenciler arasmda okul puam da

denilmektedir. Tirkiye geneli degerlendirmeye esas alnarak, ortadgretim bitirme notlari (100
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lizerinden lise mezuniyet puani) 5 ile carpilarak Ortadgretin Basari Puanma (OBP)
doniistiiriilecektir. Boylece, 50 olan en diisiik diploma notu igm OBP 250 olacak, en yiiksek
100 olan diploma notu i¢cin de OBP 500 olacaktr. 50'nin altnda olan diploma notlart 50

olarak degerlendirmeye almacaktrr.
2.1.8.3. YGS Puam

Yiksekogretime Gegis Smavi ya da kisaca YGS, Tiirkiye'deki yiiksekogretime gegis
sisteminin ik  smavidr.  Yiksekogretim Kurumu tarafindan 2010  yilindan  beri

uygulanmak tadr.

Yiksekogretime Gegis Smavr, Tiirkce, Sosyal Bilimler, Temel matematik ve fen
Bilimleri olmak {izere 4 bolimden olusur. Her bolimden 40 soru olmak iizere toplamda 160
soru sorulmaktadwr. Smav siiresi, tek oturumda 160 dakikadan olugsmaktadr. lisans
Yerlestrme Smavina girmeye hak kazanabilmek icin herhangi bir puan tlirinde 180 puann

gegilmesi gerekir.

Smava giren adaym smav sonuglar; YGS-1, YGS-2, YGS-3, YGS-4, YGS-5, YGS-6
olmak tizere 6 farkh puan olarak agiklanir.

Tablo 1: YGS Puan Tiirleri Testlerin Agirhklarn(%)

Puan Tiirii Tiirkge Sosyal Bilimler  Temel Fen Bilimleri
Matematik
YGS-1 20 10 40 30
YGS-2 20 10 30 40
YGS-3 40 30 20 10
YGS-4 30 40 20 10
YGS-5 37 20 33 10
YGS-6 33 10 37 10
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2.1.8.4. OYSP’nin standart puana cevrilmesi (OYSP-SP)

OYSP daglmmnn ortalamas: ve standart sapmasi bulunduktan sonra her aday icin
OYSP standart puani hesaplanir. Bu hesaplamada asagidaki formiil kullanilr.

OYSP Standart Puam (OYSP-SP)=10 x ( Adaym OYSP-OYSP puan daghmmm
ortalamas1 /OYSP puan dagliminin standart sapmasi ) + 50

Bu durumda her adaym bir OYSP Standart Puami (OYSP-SP) olacaktr. OYSP-SP

dagminin ortalamas1 50, standart sapmasi 10’dur.

2.1.9.0zel Yetenek Smavlaninda Universitelerin Uygulamalar

2.1.9.1 Kontenjan Ag¢isindan

Tiirkiye’de spor egitimi veren {iniversitelerin ¢esitl sekillerde degisen kontenjanlar
mevcuttur. Bu iiniversitelerin - 6gretim  eleman sayilari, iiniversitelerin  fiziksel yapisi ve
YOK’iin izin vermis oldugu biinyesinde barmdrdig bolimlere gore farkllik gdstermektedir.

Genel olarak baz tiniversitelerden 6rnek vermek gerekirse;
SIVAS CUMHURIYET UNIVERSITESI BESYO
Ant. Egt.: 30
BES Ogrt. 40
Spor Yon. 30
ADANA CUKUROVA UNIVERSITESI BESYO
Ant. Egt.: 40
BES Oprt. 40
Spor Yoneticiligi 40
DIYARBAKIR DICLE UNIVERSITESI BESYO
Ant. Egt.: 40
Ant. Bgt.: (2. Ogretim) 40
BES Ogrt. 40
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KUTAHYA DUMLUPINAR UNIVERSITESI BESYO
Ant. Egt.: 40

Ant. Bgt.: (2. Ogretim) 30

BES Ogrt. 40

Spor Yoneticiligi 40

Spor Yéneticiligi (2. Ogretim) 30
Rekreasyon 40

Rekreasyon (2. Ogretim) 30

[ZMIR EGE UNIVERSITESI BESYO
Ant. Egt.: 60

Ant. Egt.: (2. Ogretim) 60

BES Ogrt. 50

Spor Yoneticiligi 30

Spor Yoneticiligi (2. Ogretim) 30
KAYSERI ERCIYES UNIVERSITESI BESYO
Ant. Egt.: 40

Ant. Bgt.: (2. Ogretim) 40

BES Ogt. 40

Rekreasyon 30

Spor Yoneticiligi 40

Spor Yoéneticiligi (2. Ogretim) 30

Gortildiigli lizere her tniversite kontenjanlarm kendi {niversitelerinin firsatlarma gore

ve icinde barmdrmis oldugu bolimlere gore farkhlik gosterdigi anlasilmaktadir.
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2.1.9.2. Spor Dal Acisindan

Tiim okullarda genel olarak ortak olan Tirkiye’de en fazla tercihe edilen ve Ogretim
elamani bulmak ag¢ismdan ¢ok fazla zorluk ¢ekmedigi spor dallari vardr; Futbol, Basketbol,
Hentbol, Voleybol gbi branglar hemen hemen tiim okullarda ortak olarak mevcut olan
branglardrr. Bunlarm yaninda yine temel olarak sayilabilecek Atletizm ’de bir ¢ok okulda
meveuttur.  Ancak diger spor dallart agismdan degerlendirdigimizde acilan spor dallart genel
itibari ile mevcut ogretim elemanlart agismdan degerlendirilmektedir. Ornegin giires, tenis,
yelken, sutopu, jimnastik, yiizme, karate, judo, taekwon-do gibi spor dallarmm okul igerisinde
mevcut olmas1t tamamen Ogretim elemanlarma baghhk gostermektedir. Aym zamanda
okullarm bulunmus olduklar1 bolgeler ve gegmise dayah gelenekleri de spor dallarmn
cesitliligini etkilemektedir.

2.1.9.3. Boliimlerin Dagilinm Ac¢isindan

Yukarida bahsedildigi gibi spor Egitimi veren yiiksek Ogretim kurumlar icerisinde en
fazla Beden Egitimi ve Spor Ogretmenligi bolimleri mevcuttur; ancak son yillarda acilan yeni
okullarda bazen diger bolimlere oOncelik verimisti. Ornegin Recep Tayyip Erdogan
Universitesi BESYO’da heniiz sadece Spor Yoneticiligi Bolimii mevcuttur. Bunun yanmnda
Istanbul Universitesi Spor Bilimleri Fakiiltesinde ise Antrendrliik Egitimi ve Spor Yoneticiligi
bolimleri mevcuttur. Buna ilaveten Rekreasyon boliimleri  pek cok {iniversitede artik agimuis
bulunmaktadir. Ayrica yeni aciimaya baglanan Engelller i¢in Beden Egitimi ve Spor
Ogretmenligi ve Spor Bilimleri gibi bolimler de mevcuttur. Bu her bolim farkl alanlarda ve
farkl kontenjanlarda o6grenciler almaktadirlar.

2.1.9.4. YGS Puanlan Acisindan

YGS puam Ogrencilerin  {iniversitelere  yerlesmeleri agismdan olduk¢a Onem arz
etmektedir. Her okul kendine 6zgii olarak farkli YGS puanlarm kendine alt baraj olarak kabul
etmektedr farkh bolimler icin farkh YGS puanlart bile tespit edebimektedirler. Farkh

tniversitelerin YGS puanlar1 su s

ekildedir;

Yozgat Bozok Universitesi BESYO Taban Puam 2016

o Beden Egitimi Ogretmenligi : 170.00
e Antrendrlik Bolimii : 150.00
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o Antrendrlik Bolimii 2. Ogretim : 150.00
e Spor Cikislilar ve Milliler : 150.00

Siirt Universitesi BESYO Taban Puam 2016

e Beden Egitimi Ogretmenligi : 150.00
e Antrenorlik Egitimi : 150.00

e Rekrasyon Bolimii :150.00

e Spor Yoneticiligi :150.00

Hatay Mustafa Kemal Universitesi BESYO Taban Puami 2016

« Beden Egitimi Ogretmenligi :220.00

e Antrenorlik Bolimii : 220.00

e Spor Yoneticiligi Bolimii : 220.00

e Rekrasyon Bolimii : 220.00

e Milli Sporcular ve spor ¢ikighlar : 180.00

Manisa Celal Bayar BESYO Taban Puam 2016

e Antrenorlik : 180.00

e Rekrasyon : 180.00

e Spor Yoneticiligi : 180.00

o Beden Egitimi Ogretmenligi : 180.00
e Milli ve Spor Lisesi ¢kishlar : 150.00

Istanbul Marmara Universitesi BESYO Taban Puani 2016

Antrenorliik : 220.00

Spor Yoneticiligi : 200.00

Beden Egitimi Ogretmenligi : 280.00
Milli ve Spor Lisesi ¢ikishlar : 180.00

Dumlupinar Universitesi 2016 Taban Puanlari

o Beden Egitimi Ogretmenligi :2200.00
e Antrendrlik Bolimii : 200.00

e Spor Yoneticiligi Bolimii : 200.00
e Rekrasyon Bolimii : 200.00

e Milli ve Spor ¢ikiglilar : 150.00
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Ayrica Merkezi yerlestirme ile dgrenci alan Universitelerin taban puanlart ve bolimleri de

asagida verilmistir.
Tablo 2. Merkezi Yerlestirme alan yliksekogretim kurumlarmin YGS taban puanlar

Universite 2014 Taban Puanlar Oz Kogullar

EKP
BySr. | 2013 | 2014

YGS- GAZI Spor Yoneticligi < :
1 5 104mé676 ANKARA TURIZM FAKULTES] 260000 2535000 248000 39500 333063 332230 32754 A R A f
KARADENIZ
YGS. Spor Yoneticiligi
2 5 106210962 TEKN!K SACLK BILMLER FAKOLTES] 0 324000 291000 43400 37321 322910 317832 4 10 . R |
TRABZON
YGS- CUKUROVA Spor Yoneticligi - y
LI
. & 5 102610694 Y KT EAKOCTESE 346000 345000 MS000 45400 33435 318270 312492 4 45 47 47 2 u
s DICLE Spor Yaneticligi o . .
4 5 103010646 OIVARBAIGH 70VA GOKALP ECITIM FAKULTES! 384000 341000 329000 463500 313956 315820 309279 4 3B 3 36 1
ANADOLU Spor Yonetichigi
5. TM-3 1010n077 £SKISEHIR SO0 BiLIMLER| FARDLTES 0 0 200000 0 0000 290280 303802 4 0 36 4 |«
o Y65 |0sn0707 INONU Spor Yanedicliji 0 0 O 0 0000 0000300774 4 O O 4 I
5 MALATYA ZIRAAT FAKULTES!
YGS- GAZI Rekreasyon < e -
7 5 104111685 Ty TURZM FAKOLTES] 420000 398000 345000 48000 303492 312930 207438 4 55 57 32 2!
8 YO \omoner ::;%HAK‘F R 0 0 411000 5300 0000 302880 295766 4 O 52 52 2 L4
5 MUHENDISLIK MIMARLK FAKULTES! 3 ¥ '
BURDUR
YGS- NiGDE Spor Yanetichi - .
g 10810321 TARM BILIMLERI VE TEKNOLOJILERI 435000 424000 419000 54100 209127 301640 204397 4 5 57 57 21
5 NIGDE FAKOLTES!
YGS- KARABUK Spor Yaneticligi = X = 2
10. 5 106110503 ARG EKNOLONEAKDLTES 437000 432000 448000 36500 297779 297600 294280 4 &5 67 67 2 L4
YGS- ERZINCAN Spor Yaneticligi & :
n 5 103610297 ERZINCAN MUOHENDISLIK FAKULTES] 0 0 450000 56700 0000 1297360 201934 4 O 4« 4 1!
PAMUKKALE Spor Yonetichigi
12. TM-3 108610776 DENILI PO BILIMLER| FAKDLTES 0 0 0 0 0000 0000 286946 4 O O 3 1
YGS- KARABUK Spor Yanetichigi " -
13 5 104130462 KARABUK TEKNOLOI FAKULTES! (10) 0 522000 508000 61500 284317 290020 283382 4 &5 67 &7 2 1246
MEHMET AKIF
YGS- < Spor Yfmdidujx >
14 5 107330141 ?RSOV MOHENDISLIK MIMARLK FARDLTES (10) 0 0 509000 61600 0000 289920 283364 B 0 52 %2 2124
BURDUR
SAKARYA Spor Yaneticligi
15. T™M-3 108610932 SAKARYA b BLIMLER FAKOLTES] 0 0 0 0 0000 0000 276098 4 O O %2 2%
FIRAT Spor Yanetichigi
16. TM.3 103910822 ELAZIE SPOR BILIMLER FAKULTES] 0 0 0 0 0000 0000 273.2909 4 0 0 52 2
5 KIRIKKALE Spor Yaneticiligi
17. T™M-3 106610525 KIRIKKALE SPOR BILIMLER| FAKULTES! 0 0 0 0O 0000 0000220202 4 0 0 % 2
= SAKARYA Spor Yaneticligi ; : o
18. TM-3 108830609 SARARVA S5O BILIMLER| FAKOLTES (10) 0 0 0 0 0000 0000 262580 B 0 0 52 2128
. FIRAT Spor Yaneticligi
19. T™-3 103930614 e A BILIMLER] FAKOLTES (10) 0 0 0 0 0000 0000 257643 4 O O %2 212
SAKARYA Rekreasyon -
20 T™M.3 108810923 SAKARVA €26 BILIMLER| FAKULTES 0 0 0 0 0000 0000 256966 4 O O 62 2 #76
SAKARYA Rekeearyon =
2. T™M-3 108830593 SRiGavA SORBLINLE FARDLTES (16) 0 0 0 0O 0000 0000 243446 4 O O 62 2 2%%

2.1.9.5. Smavda Uygulanan Beceriler Acisindan

Spor egitimi veren yiiksekogretim kurumlarmda yapilan 6zel yetenek smavlarnmn
ortak noktast katlmcilarm koordmnasyonlarm: dlgmeleridir.  Spor  bilimlerinde  kisilerin
koordinasyonunun Slgmek igin  bilinen yontemlerden faydalandmaktadwr. Bunlar swrasiyla;
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dayanklik, cabukluk, sigrama, denge, dinamik denge, devamllk ve sirattir. Ayrica bu
koordinasyon smavlart disinda birgok tniversitede spor dallar1 i¢inde smavlar yapimaktadir.
Kimi tiniversiteler tiim spor dallar1 i¢in aym smavlar1 uygularken, Kimileri farkli bolimler igin
farkh smavlar uygulayabilmektedir. Ornegin antrendrliik bolimleri icin spor dah smavlarmm
yizdeleri farkliyken spor yoneticiligi icin farkh olabilmekte; bazen antrendrliik bokimii i¢in
sadece spor ge¢misi puanlari da dikkate alndig olmaktadr. Asagida baz iniversitlerin

koordinasyon smavlarmndaki beceriler ve smavda uygulanan asamalr yer almaktadir.

Tablo 3. Koordinasyon Smav I¢crigi

= =
: El L
UNIVERSITELER Z E ” p z -
E z g 3 g - T
Afvon Kocatepe Universitest v v v ¥ ¥ ¥
Abi Evran Universitesi v v v v v v v
Anadaolu Universitesi v/ / 7 v / / /
Arkara Universitesi v v v v s s 7/
Bartin Un:versitesi v v v / v v
(‘anakkzle Onsekiz Mart TTniversitesi v v v v v v
(‘vkurova Universitest v v v
Dicl Universitesi v v v v v v v
Gimiishane Universitesi 7 4 4 / s / s
Mustafa Kemal Universitesi v v v v s s s
Inéni Universitesi v v v/ v v/ / v
Kzfkas Ulniversitesi v v v v v v ¥
Kzrabik Hasan Dogan Univess:tess v v v v v v v
Kocaeli Universites: v v v v v v v
Celal Beyar Universitesi 4 / ’ / / / /
Mersia Universitesi v s v v s s v
Mugla Universicesi v v v v v / v
Nigde Universitesi v v v v v v v
Uludag Jniversitest v v

i Aksaray Universites: sadece brans s:navi kullanmus oldugu 1¢in bu -abloda ver almamaktacir)



- Koordinaivon Bunlarin disinda
UMVERSITELER SLAVT Brang sam: avr1 bir smav m':!ul.lg.'.mlar

Atyon Kozarepe Universiresi v

Abi Cvran Universitesi 4

Abzaray Univarsitas o

Avadoly Umverciten i

Arkara tTnwversitest & ¢
Bartn Creversites) 4 ¥

¢ anakkale Onsekiz Man Universitesi v ¥

Cukurova Universitesi ’
Dicls Universitess v

Gimiizhane Univertites 4 v
HJI]J,I Wistafs Kemal Timveraaa i

Indénfi Universites: i

Kafkas Universitesi v

Karabuk Ilasan Dogan Universitesi <

Kecacli Universites: s /
Celal Bayar Unrversiteii v 4
Merain niverates @

Mufla Umiversiten / 4 ¢
Nipde Universitesi 4 v v
Uladag Universitesi &

2.1.9.6. Spor Gec¢cmisi Acisindan

Bazi iniversiteler 0zel yetenek smavlarmda yerlestirme puanlart icin  katilimcilarm
spor geemislerne belirli puanlar vermektedir. Bu bazen tiim bolimler icin gegerli olurken
bazen sadece belirli boliimler icinde gecerli olabilmektedir. Kabaca; antrendrlik, hakemlik
belgeleri ve sporcu lisans belgeleri, kademeli olarak lisanslarm yillik vizeli siireleri, amator ve
lig yarigmalarma katihm, sampiyonalarda ulusal basari, uluslararasi yarigmalara katlm ve
uluslararasi yarismalarda basart seklinde yer almustr. Incelenen belgelere gbore spor gegmisi

puanlar1 hesaplanr.
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2.2. ILGILI ARASTIRMALAR
2.1.1. Ozel Yetenek Smavlan ile ilgili Aragturmalar

Tiirkiye’de spor egitimi veren yiksekogretim kurumlart dismda da ozel yetenek
smavlart yapimaktadr. Bu c¢algmalarm genelinde Ogrencilerin  bu smavlar hakkmndaki
gortisleri; yerlestirme puanlarina etki eden puan ve katsayilar {lizerine c¢ahgmalar yapilmistir.

Arapgirtioglu ve Tankiz (2013)’tin Inonii Universitesi Miizk Ogretmenligi Progranu
Ozel Yetenek Smavma baswvuran 387 aday iizerinde gergeklestirlen ¢absmada smav da
basarth olan ve yerlestirilen Ogrencilerm  YGS puanlarmn yikksek oldugu, YGS puam diisik
adaylarm ise smavi kazanamadiklari ortaya ¢ikmusti. Bununla beraber, alan i¢i katsaylarm
Ogrencilerin  yerlestrme swasmda avantajh oldugu, oOzellikle alanlara degerlendirildiginde
gilizel sanatlar lisesi mezunu adaylarin daha basarih olduklar1 gbzlemlenmistir.

Ece (2007)'nin yapti@i arastrmada, bilhassa egitimin fakiiltelerinde miizik egitimi
veren anabilim dallarmdaki 6zel yetenek smavlarmda uygulanan ve yerlestrmeye esas olan
YGS, AOBP, ve yerlestrme puanlarmn ve bu alanlara ait katsaylarm o alandan
ortabgretinden mezun olup olmamaya gore etkilerini karsilastiriimah olarak incelenmistir.
Yapilan bu g¢aligma hali hazrda yapimakta olan bizim ¢ahsmamiza benzerlik gostermektedir.
Ancak bu uygulama miizk boliminde yapimistr ve alan i¢i ve alan dig1 Ggrencilerin
durumlan karsilagtribmistr.  Sonu¢ olarak alan icin olan &grencilerin yerlesme de avantajli
olduklar1 olana disilarm ise alan icilere gore daha yikksek YGS puanlarma sahip olduklart
goriimek tedir.

Atar ve Yimaz (2011)’in resim-is bolimii Ogrencileri lizerinde yapmus olduklar
calsmann amact OSYM’ce belirlenen ve &zel yetenek smavlarmda okullarca uygulamasim
istedigi puan tirlerinin  68rencilerin  yerlestirilmesi  lizerindeki etkisi incelenmistir.  Yapilan
inceleme de , ozel yetenek puam agrhgmm OSYM kilavuzunda aksine %75’lk orana sahip
omadig, %35’k bir orana sahip oldugu goriilmiistir. Ancak bu farkhhgmn sebebinin farkh
Oleek kullanmu oldugu tespit edilmistr. Bu farkhhgn sebebi arastrilirken her bir alt puan
tirii T-puanma c¢evrilmis ve yeniden hesaplanmustr. Yapilan yeni hesaplamalarda farkliigm
ortadan kalktig1 goriilmiistiir.

Kavuran (2004)’nin yaptigi arastrma ise resim-is Ogretmenliginde gore yapan Ogretim
elemanlarmm sorunlar1 incelenmistr. Bu cahgmann Onemi Ogretim elemanlarm 6zel yetenek

smavlarmdaki uygulamalarm baz  yanhshklar barmdrdigm  diisiinmesinden  gelmektedir.
25



Ogrencileri alrken hangi sorunlarla karslagildigi veya yetenek smavlarmm yeterlilii il
ilgilidir.  Sonug¢  olarak; Cumhuriyet Universitesi, Atatiirk Universitesi, On sekiz mart
Universitesi, Karadeniz Teknik Universitesi, indnii Universitesi, Trakya Universitesi, Mustafa
Kemal Universitesi, Nigde Universitesi ve Yiiziincii Yi Universitesi Ogretim elemanlari
resim-is  Ogretmenligi anabilim dalnda gorev yapan Ogretim elemanlarmmn sayis1 tespit
edilmis ve anabilim dah icin yeterli say1 da 6gretim elemann olmadig hatta saymmn cokca
yetersiz oldugu kanaatindedirler. Ogretim elemanlar1 adi gegen anabilim dalnda 6zel yetenek
smavi ile Ofrenci almu swrasmda ¢okca sorunla karsiastklarmi bildirmislerdir. Ozellkle en
cok elestirilen nokta resim-is Ogretmenligi anabilim dallarma 6zel yetenek smavi esnasmda
uygulanan puan sistemidir. Ayrica 6zel yetenek smavi igin 6n kayit ve smav lcretleri gibi
smav masraflari olarak alman icretlerinin her {iniversitesi de farkl olarak belirledigi ve bu

neden ile liniversiteler arasmda bu masraflarin farkhlik gosterdigi goriimiistiir.

Ece ve Bilgn (2007)nin yaptii bir bagka arastrmada, yme benzer sekilde
ogrencilerin  6zel yetenek smavlarmdaki basarilart ile onlarm okulu kazandiktan sonraki
akademik bagarilar1 arasmda herhangi bir fark olup olmadigim incelemistir. Farkli olarak
cahsmalarmda Ogrencileri alan i¢i ve alan dis1 6grenciler olarak birbirinden ayrmus ve bu iki
grubu farklh olarak degerlendirmiglerdir. Eldeki puan verileri ile ogrencilerin  yetenek
smavinda aldiklari puanlar ve lisans egitimi boyunca aldiklar1 alan i¢i ders basarian birlikte
degerlendirimigti. Mann-Whitney U testi ile yapilan bu degerlendirme de puanlar arasinda
arasmda anlamh bir farkllik olup olmadi arastrimustr. Ogrencilerin 1. 2. , 3. ve 4.smif
dersleri, performans, kuramsal dersler ve kuram performans olarak ana gruplarda
birlestirilmis ve alana yonelik derslerin incelemeleri bu ana gruplar tizerinden yiirtitiilmiistiir.
Yapilan degerlendirme sonucu elde edilen sonuglara gore; Ogrencilerin egitim aldiklar lise

puan tiirleri ve smav da aldiklart 6zel yetenek smav puanlar ile lisans egitimi siiresince egitim
aldiklar1 alan dersleri arasmda hi¢ bir anlamli farkhlik goriilmemistir.

Tankz (2011)’in  yaptin 2010-2011 Egitim-Ogretim yilinda yapimis olan  Indnii
Universitesi  Egitim  Fakiiltesi Miizk Ogretmenligi Programu Ozel Yetenek Smaviarina
katlan adaylarm; miizik alamt puanlarnt ve Yerlestrme puanlarmm birbirleriyle olan iliski
durumlarmm yam sia, cinsiyet, mezun olunan lise tiirli, yasantmmn c¢ogunun gecirildigi yer-
bolge, aile miizik ilgi durumu, aile ayhk gelir, calgt alam vb. sosyo ekonomik  gelismislik
durumlarm  belirten degiskenlere gore alan puan ve basart seviyeleri degerlendirilmistir.
Arastrmann  sonucuna  bakildignda, Miiziksel Isitme-Yazma alam puanlann ile Miiziksel
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Calma ve Miiziksel SOyleme alam puanlari arasmda anlamh iliski olmadid, Miiziksel Calma
le Miiziksel SOyleme Alam puanlari arasmda anlamh iligski oldugu bulinmustur. Yerlestirme
puanlart ile en disiik diizeyde iliskinn Miiziksel SOyleme alam puanlarmda oldugu ortaya
ckmustr. {lgili alan puanlari ve Yerlestime puanlari olmak iizere dort puan tiirii ele
alndignda, bu puanlarm bazlarmda; okul ve smava hazirhk siireci diginda miizik egitimi
alma durumuna ve calgt alanma gore istatistiksel olarak farkhliklarm oldugu sonucunda
varimigtr.  Miiziksel Soyleme alami puanlarmm ise tiim  degiskenler incelendiginde bile
anlamhi farkhlik gostermedigi goriilmiistiir.

Kumova ve Demirbakr (2012)° m bizim cahsmamiza benzer olarak yaptiZi ancak
diger 0Ozel yetenek smavlarmn karslastrdigi cahsmasnda {niversitelerin - 6zel  yetenek
smavlarm birbirleri ile karsilastrmis; verilerin - 6zel yetenek smavlarmmn kilavuzlar  ve
tiniversitelerin internet sitelerini incelemis elde ettigi verileri de tablolagtrmustir. Sonug olarak
yapilan 06zel yetenek smavlarmmn birbirlerinden oldukga farkhlk gosterdigi ve bu smaviara
giriste Ogrencilerin bu farkliiklardan oldukca etkilendigi yerlestirmenin de bu farkliliklardan
etkilenmis oldugu anlagilmaktadir.

Kigik (2011)in yaptit ¢ahsmada, literatirdeki c¢ahsmalara benzer olarak
ogrencilerin  akademik basarlart ve Ogrencilerin 1 yil Once Ozel yetenek smavindan ahmis
olduklar1 yerlestrme puanm karsilastrmislardr. Adaylarm bunlara ek olarak Ozyeterlilik
algllar1 da incelenmisti. Orneklem grubunu Marmara Universitesi birinci smifa devam eden
Miizik Ogretmenligi Ana Bilim Dal’nn 44 &grenci olusturmustur. Cahsmanm  bulgularma
ulasmak icin adaylarm miizik yeteneklerine yonelk olarak gelistiriimis Ozyeterlilik algist
Olcegi, Ozel yetenek smavi basari notlarnn ve giiz yarryith sonundaki akademik basarilar ile
ulagimigtr.  Calgmann  sonuglart  bize  6grencilerin - Ozyeterliliklerinin -+~ anlamh ~ diizeyde
oldugunu ancak bu Ozyeterliligin 6zel yetenek smavinda adaylarm almis olduklar yerlestirme
puanlart ile aralarmda bir iligkinin @ olmadigm ortaya koymustur. Ayrica adaylarn
Ozyeterliikleri ile akademik basarilar1 arasmda da herhangi anlamh bir iliskiye
rastlanmamustir. ,ancak 6zel yetenek smavmm sonuglart ile Ggrencilerin genel not ortalamalar

arasmda anlamh iliskilere rastlanmistur.

Ayhan (2013)’in yaptiZi cahsma da, yine Ozel yetenek smawi ile 6grenci kabul eden

Giizel sanatlar fakiiltesine giren aday Ogrencilere yonelik olmustur onlarm smav srasmnda

onlara sorulmus olan sorulara vermis olduklar1 cevaplarm kalitesi sorularm tiplerine gore

basar1 durumlar1 incelenmistir. Bilindigi iizere gilizel sanatlar fakiiltesinde, Miizik Teknolojisi,
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Kompozsyon, Miizikoloji gibi béliimler mevcuttur ve cahsmada indnii Universitesindeki bu
bolimlerde 6zel yetenek smavlart incelenmistr. Bu smavlar ki asamah olarak yapilmaktadir
ilk asamada her bolime giren Ggrenciler ortak bir degerlendirme i¢ine sokulur ikinci asamada
ise her bolim kendine 6zgii smavlar gerceklestirir bu sonuglar uzman bireyler tarafindan ortak
bir payda da toplanmis ve c¢alsmann amacma ulasimaya cahsiustr. Ik olarak, her bir
bolimiin smavmna giren adaylarm elde ettigi sonuclar kendi icerisinde degerlendirimistir. ilk
asamada yapilan incelemeler ile hangi soru tiplerinde adaylarm ne derecede basarih olduklart
dogrultusunda grafikler ortaya cikarihstr. Her iki ¢alisma sonucunda da adaylara yoneltilen
sorular, smavin uygulamist ve adaylarm gorlis ve Onerileri degerlendirilmisti. Sonug olarak
cahsmada elde edilen bulgular bize bazi soru gruplarmda ya da belirli bir siire gegtikten sonra
ogrencilerin  algt diizelerinde belirli diisiisler gozlenmistir. Bu algidaki diisiis adaylarm
sorulara vermis olduklar1 dogru cevaplardaki diisise neden olmustur. Goriildiigii gibi baz
Ozel yetenek smavlart sadece becerileri degil aym zamanda konusma becerileri ve sorulara

dogru yanit verip vermemeyi de dlgmektedir.

2.2.2. Spor Egitimi Veren Kurumlarda Yapilan ilgili Aragtirmalar

Diger 0zel yetenek smavlarmda oldugu gbi spor egitimi veren yiksekogretim
kurumlarmda da benzer c¢ahsmalar yiiriitiilmiistir. Bu c¢ahsmalarm temelinde yerlestirmeye
esas olan puanlan etkileyen katsayilar ve etkenler arastrimistr. Baz cahsmalar da bu
smavlara  gren kisilerin  genel profileri ve smavlar hakkmdaki genel goriisleri

degerlendirilmistir;

Peker (2003)’n Uludag tniversitesi Beden Egitimi ve Spor Bolimiinde 6grenim goren
ogrenciler iizerinde yapmis oldugu caligmanmn amaci onlarm genel akademik not ortalamalar
okula giriste kullanmus olduklari YGS puanlart ve Ozel yetenek smavlari srasmda almis
odluklar1 puanlar arasmda bir fark olup olmadigm ortaya koymaya c¢aligmak olmustur.
Cahsmaya 315 Ogrenci katimustr. Yapilan tek yOnli varyans analizleri ve swa farklan
korelasyonlar1 sonucunda Ogrencilerin YGS puanlart arttk¢a okul igerisindeki akademik not
ortalamalar1 da artmustir. Ayrica baska bir sonu¢ olarak da 6zel yetenek smavlarmdaki puanlar
arttikca ise akademik basarilarinda anlamli bir iliskiye rastlanmamustir.

Sevimli ve ark. (2010)’nn yapti@i benzer baska bir cahsmada ise Orneklem grubu
olarak Cukurova Universitesi Beden Egitimi ve Spor Yiiksekokulundaki 6zel yetenek

smavlarma giren Ogrenciler sec¢ilmisti. Bu smavi kazanan Ogrencilerin  okul i¢indeki
28



akademik basarilart ile okula giriste kullandiklart YGS puanlart karsilastrimistr;  yapilan
analizler sonucunda o&grencilerin akademik basarilari ile YGS puanlar1 arasmda anlamh bir
lisgki bulunmustur. Ayrica Ogrencilerin orta O6gretin basart puanlart e de YGS puanlan
arasmda pozitif yonde fakat diisik olan anlamh bir iliski bulinmustur. OSS puan tiirleri
arasindaki iligkiler ise.59 ile.88 arasnda degigsmektedir.

Kalkavan ve ark. (2005)nn amact Ozel yetenek smavmna giren beden egitimi
Ogretmeni adayr Ogrencilerin sosyo-ekonomik diizeylerini 6lgcmek olan c¢aligmann sonucunda;
Beden Egitimi ve Spor Yiiksekokulwnun diizenledigi Ozel Yetenek smavna miiracaat eden
ogrencilerin  lise mezuniyet yillart ve branglarmdaki stireleri karsilastrildiginda  amator
diizeyde/profesyonel diizeyde sporla ilgilenen Ogrencilerin basart oranlarmm daha yiiksek
oldugu sonucuna ulasimustr. Bu baglamda iilkemizin sportif alanda yetenekli Ogrencileri
degerlendirebilmesi igin orta Ogretim siirecinde baslatlan  Spor Liseleri uygulamasma
ciddiyetle destek saglanmasi gerekmektedir. Spor liselerinde sporcu kimlignin yerlesmesi
yoniinde verilecek egitim sayesinde Olimpiyatlarda ve uluslar arasi yarigmalarda brang
bazinda temsil artacak ve basari oraninda ciddi bir yiikselme miimkiin olacaktir.

Kizir ve ark. (2014)’nn yaptiZi ¢ahsmanmn amaci ise, Tiirkiye’deki Beden Egitimi ve
Spor Yiksekokullarmm ogrenci se¢me yOntemlerinin - incelenmesidir. Arastrmada  nitel
arastrma  yontemlerinden dokiiman incelemesi teknigi kullanimustr. Arastrmanmn ¢aligma
grubunu, 2012 yiinda internet iizerinden smav duyurusu yapan ve tesadiifi yontemle secilen
20 {niversite olusturmaktadr. Arastrma verileri, {niversitelerin ilan etmis olduklar 06zel
yetenek smav kitapgiklarmm incelenmesi ile elde edimistir. Kitapgiklardan elde edilen veriler
temalara ayrilarak, yiizde ve frekanslar1 belirlenmis ardndan analiz edilmistir. Arastrma
sonucunda, Ozel yetenek smavlarmm uygulanmasmda {i¢ ana boyutun bulundugu
belirlenmigtir. Buna goére; 1) YGS puanlar, 6zel yetenek sportif beceri alanlari ve 6grenci
kontenjanlarmda farkhliklar oldugu ve bir-cok okulun birden fazla smav tercih ettigi 2)
Ogretim programlari, ders igerikleri ve uzmanbk alanlar1 farkh olan bolim-lere aym ozel
yetenek smavi ile Ogrenci yerlestirildigi; 3) Yiiksek Ogretim Kurumunca (YOK) hazrlanms
ve tUniversite-lerde ortak olarak okutulmakta olan beden egitimi ve spor Ogretmenlidi lisans
programina farkh 6zel yetenek smavlari ile 6grenci yerlestirildigi tespit edilmistir.

Yidz ve ark. (2015)’nn yaptigi ¢ahsmada ise Batman Universitesi Beden Egitimi ve

Spor Yiiksekokulu 2014 yii 6zel yetenek smavi sonuglart degerlendirilerek, yerlestirme

puanm belirlemede kullandlan  yontemi ve sonug iligkilerini  arastrmak —amaglanmustir.
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Calgymada, Ozel yetenek smavmna giren adaylar lic grupta mcelenmistir. Yerlesen 86 (%
19,50), yerlesemeyen 228 (% 65,31), elenen 67 (% 15,19) olmak iizere smava giren toplam
aday sayist 441 (% 100)’dir. 441 adaydan 113 (% 25,6)’1i kadm, 328 (% 74,4)’1 de erkektir.
Arastrma sonuglarma gore; hem erkeklerde hem de kadmlarda yerlestrme puam iizerinde
Ozl Yetenek Smav Puam (OYSP)'nm Yiksek Ogretime Gegis Smavi (YGS) puanndan daha
fazla etkili oldugu, erkeklerde OYSP tek basma Yerlestrme Puam (YP) iizerinde etkinligi ile
on plana ¢ikarken, kadmlarda buna ek olarak agrlkh Ortadgretim Basar1 Puami (OBP)’nin da
YP iizerinde Onemli etkisi oldugu tespit edilmisti. Koordmasyon smavi sonucu kimi yiiksek
YGSP ve Sporcu Ozgegmisi Puani (SOP)’na sahip adaylarm elendigi goriilmiis, koordinasyon
baraj siiresmin uzatimasi ve {i¢ deneme hakkmmn verimesi gbi baz Oneriler glindeme

getirilmistir.

Kul ve ark. (2014) o6zel yetenek smavlarm kazanan ve kazanmayan adaylarm ¢oklu
zekalarm karsilastrdiklarnt  cahgmalarmda ise 536 aday gonmiilli olarak c¢aligma grubu
Olusturmuglardrr.  Aragtrmann sonucunda katlan adaylarm bedensel kinestetik alanlarmda
istatistiksel olarak yiiksek diizeyde ortalamalar elde etmis olduklart goriilmiistir. Kazanan
adaylarm hem Bedensel kinestetikk alan hem de sosyal kisiler arasi zeka alt boyutlarnda
kazanamayan adaylara oranla daha yiiksek ortalamalar elde ettikleri bulunmustur. Fakat diger
coklu zeka alanlarinda ise anlamh farkhliklara rastlanmamustir.

Caglayan ve ark. (2010) 0zel yetenck smavmna katilan katimeciarn stresle basa ¢ikma
stilleri arastmilmig ve arastrma sonucunda; smava katlan adaylarm stresle basa ¢ikma Olcegi
alt boyutlar1 ve toplam puan ortalamalarmm orta seviyenin lizerinde oldugu goriilmiistiir. Bu
bulgulara gore, adaylarm stres kaynaklarma karsi aktif bir sekide miicadele ettiklerini ve
stresli durumlar karsismda sosyal cevrelerinin destegini yogun bir sekilde almaya yonelk bir
basa c¢ikma eglimi gosterdiklerini; karsilastiklart stres kaynaklarmi  zaman zamanda
gormezden gelerek miicadele ettiklerini séylememiz miimkiindiir. Beden Egitimi 6zel yetenek
smavlarma katimak Ogrenciler i¢cin ¢ok kolay bir siire¢ degidir. Her yetenekli 6grenci
yeteneklerini o anda sergileyemeyebilir. Ashnda bu smavlarda yetenegin yam swra bir jiirl
karsismda nasil hareket edecegi o jiiri karsismda nasil davranacagl ile de dogrudan iliskilidir.
Bu yiizden literatir de stres veya kaygi gibi psikolojik olgularm incelenmesi dogal bir siire¢
olarak karsimiza c¢ikmaktadr. Ciinkii 6zel yetenek smavlarma katimak iyi bir psikolojik hali
ve kendine giiveni gerektirir. Kendine giivenmeyen siirekli kendini stresli ve kaygih hisseden

kisi ne kadar yetenekli olursa olsun smav sirasmda kendisini gosteremez ve almasi gereken
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puandan ¢ok daha az puan alarak 0Ozel yetenek smavmi tamamlar yani 6zel yetenek smavlart
kisinin sadece yeteneklerini dedil aym zamanda bireyin stres karsisnda nasil davrandigm,
psikolojik olarak dogru kararlari verip veremeyecegini de Oleen bir smav yontemidir.
Gelecekte Ogrencilerin  karsisma ¢ikan Ogretmenlerin  kendilerine giivenleri ve kendilerinden
emin bir sekide ders anlatmalari son derece Onemlidir, son yillarda ¢ok fazla tartisilan diger
brans Ogretmenlerne de sozli miilakat smavlarmm getirilmesinin  amaglanmasmm temelinde
bu tir sorunlar yatmaktadw.  Kendine glivenen Ogretmenin ve Ogretim elemanmmn smif
icerisindeki otoritesi ve smif icerisinde Ogrenciye verecegi bilgi diger Ogretmenlerle

kargilagtrilamayacak diizeyde yiksek faydalar icerir.

Gorildiigi  lizere literatiirde yapilan c¢ahsmalarm c¢ok azinda Ogrencilerin  yerlestirme
puanlarma etki eden faktorlerin arastrildigi goriilmektedir. Bu tiir arastrmalarm olmamasi
aragtrmacilar tarafindan bu durumun tahmin ediliyor olmasmdan kaynaklanyor olabilir;
ancak istatistkk bilimi bize yerlestirme puanlarmda esas olan puanlarm dismda da baz
faktorlerin  yerlestirme iizerinde etki yaratacagmi goOsterebilir. bizim ¢alismamiza benzer
cabsmalarm c¢ok fazla yapilmanmis olmamasi bu cabsmann Onemmni daha 6n plana
cikartmaktadir.
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UCUNCU BOLUM: YONTEM
3.1.Arastirmamn Modeli

Yapilan arastrma, “genel tarama” modelindedir. Arastrma konusunun genislemesine
incelendigi bu arastrma ile Ozel Yetenek Smavlarmda yerlestimeye esas olan puan ve
katsaylarm alan ve alan dismdan gelen adaylara yansmasmm, hangi katsaymmn hangi
tiniversitede daha Onemli oldugunun karsilastrmah bir saptamasi yapimaktadwr. Bu nedenle

arastrma betimsel bir nitelikte tagimaktadir.

Genel tarama modelleri, ¢ok sayida elemandan olusan bir evrende, evren hakkmnda
genel bir yargiya varmak amaci ile, evrenin tiimii ya da ondan almacak bir grup, 6rnek ya da

orneklem tizerinde yapilan tarama diizenlemeleridir.

Genel tarama modelleri ile, tekil ya da iligkisel taramalar yapiabilir. Cogu
arastrmalarda hem tekil hem de iliskisel taramalara olanak verecek diizenlemelere gidilir.

Degiskenlerin tek tek, tiir ya da miktar olarak olusumlarmmn belirlenmesi amaci ile
yapilan aragtrma modellerine, tekil arastrma modelleri denir.  Bu tir bir yaklasimda,
ilgilenilen olay, madde, birey, grup, kurum, konu vb. birim veya duruma ait degiskenler, ayri
ayrt betimlenmeye c¢alisiir. Bu betimleme, gegmis ya da simdi ki zamanla smrh olabilecegi
gibi, zamanin bir fonksiyonu olarak, gelisimsel de olabilir.

Tekil arama modelleri ile, anhk durum saptamalar yaninda, zamansal gelisimler ve
degisimler de belirlenebilmektedir. Zamansal gelisim ve degismeleri belirlemeyi amaglayan

tarama modelleri ile yapilan arastrmalara, gelisim arastrmalar1 denilmektedir.

Zamansal gelisim  ve degisimlerin  taranmasmda = dinamiklk = vardr. Zamansal
taramalar, iki temel yaklasmdan biri ile gerceklestirilebilmektedir. Bunlar: izleme ile ve Kesit
alma yaklagimlaridir.
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3.2. Evren ve Orneklem

Calgmann orneklem grubunu 2015 ve 2014 yinda 3 farkh {iniversitenin 6zel yetenek
smavina katimig olan ve yerlestirme puanlart hesaplanan toplam 2101 aday &grenci
olusturmaktadr. Bu baglamda ¢aliymann evren grubu ise Tiirkiye’deki tiim spor egitimi
veren yuksekogretim kurumlarmmn 6zel yetenek smavlarma katlan aday Ogrenciler
olusturmaktadr. Orneklemde secilmis olan katlime1 saysmmn tim evreni temsil ettigi

varsayllmistir.

Arastrmanmn evrenini, 2015 yilinda Diizce BESYO ve Manisa Celal Bayar BESYO ve 2014
Yih Bartm BESYO’ 06zel yetenek smavmna basvuru yapan adaylar olusturmaktadr. Aragtwrma
verileri 01.03.2016 -20.03.2016 tarihleri arasmda toplanmustir.

3.3. Veri Toplama Araglan ve Toplanmasi

Adaylara ait smav degerlendirme puanlart ve smav sonuglari Universitelerin  bilgileri
dogrultusunda Miidiirliklerden yazih temin edilmisti. Ozel yetenek smav puanlart (OYSP),
Agrlkh Ortadgretim Basar1 Puanlari (AOBP) ve Yiksek Ogretim Girisi Smavi Puanlan
(YGS) listelenmis ve nicel veriler olarak kullanilmistir.

Verileri Universitelerin ilan etmis oldugu smav sonuclarma dair listeler ahmip, veriler SPSS
paket programmda degerlendiriimek {izere bilgisayar ortamma aktarilacaktr. Arastrmada veri
toplama araci olarak iki 6lgek kullanilmigtir.

Olcek  Birinci bolimde adaylarm Sosyo-demografik &zellikleri olan yas, cinsiyet, Millilik
durumu, Smav brangt Tercihler, YGS , AOBP puam ve yerlesme durumuna gore bilgiler

analiz edildi.
3.4. Verilerin Coziimlenmesi

Verilern ~ degerlendirilmesmde  SPSS  veri analizi  programindan  yararlamhmgtir.
Verilerin analizinde betimsel istatistiksel tekniklerden, frekans, ortalama, standart sapma
degerleri elde edilmisti. Ayrica verilerin normal dagihmlar1 dikkate almarak vardamsal
istatistiksel tekniklerden ve katsayllarm yerlestirme puanlart iizerindeki etkilerini aragtwrmak
icm  Coklu Regresyon Analiznden faydalamiust. Anlamhlk diizeyi p<0.05 olarak

degerlendirilmistir.
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DORDUNCUBOLUM: BULGULAR VE YORUMLAR

4.1. Birinci Alt Probleme iliskin Bulgu ve Yorumlar

Alt Problem 1: Bartin Universitesi BESYO bolimii égrenci alim kriterlerinde kullanilan ézel
yetenek ile sportif beceri alanlarmda uygulanan yontemlerin ve AOBP, YGS puaninin égrenci

yerlestirme puanlart tizerinde etkisi var midwr ?

Bartm Universitesi 2014 Ozel Yetenck Smavlari sonucunda Yerlestrme Puam

Hesaplanan Ogrencilerin Demografik dagihmlar: asagidaki gibidir;

Millilik

100 100

B0 80
Y
i
7 60 60
D
E
40 40
20 =20

T
ok A TA B Iilli C Mili

Millilik

Sekil 1. Katihmcilarin Millilik Durumlar1

Yapilan analizler sonucunda Bartm Universitesi Ozel Yetenek smavlarma basvurarak
yerlestirme puanlart hesaplanan toplam 729 kisinin  %91,08’min  (n=664) milli derecesi
yokken; %6,2’sinin ise C diizeyinde milli olduklar1 anlagimaktadr (n=45).
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Sekil 2. Katimcilarm Gegen Sene(smavin yapidig yin oncesi) Yiiksekdgretim Kurumuna
Yerlesip Yerlesmedikleri

Katlmcilarm Gegen Sene Yiksekogretim Kurumuna Yerlesip Yerlesmediklerine
liskin istatistiksel analizler sonucunda; katimeidarm %91,08°1 (n=664) yerlesmemisken;
%8,92’s1 (n=65) yerlesmis odluklar1 anlagilmaktadir.

Cinsiyet

100— YUZDE oo

erkek kachn

Cinsiyet

Sekil 3. Katihmcilarin Cinsiyetlerine Gore Dagilimlari
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Ozel yeteneck smavlarma katlan katimclarm %80,66’s1 erkek katlmer iken (n=588);
%19,34°1i (n=141) kadin katihmcilardan olugmaktadir.

Katihmcilarin Ortalama YGS Puanlarnimin Dagilimi

100,00 150,00 200,00 250,00 300,00 350,00 Mean = 214 .81
) 1 1 1 1 L Sid. Dev, = 35 851
FRI!KZ\NS N=729

150,00 200,00 250,00
YGS

Sekil 4. Katihmeilarin Ortalama YGS Puanlarmin Dagilimi

Bartm Universitesi Ozel Yetenck Smavlarma katlan katiimclarm YGS puanlarmm
daglmlar sekil 4’de gosterilmektedir. Katimeilarm YGS puanlarn ortalamalarnt 214,81+/-
36,851°dir. Katlimcilarm YGS puanlart daha ¢ok 200 ile 250 puan arasmda dagildig
goriimek tedir.

36



Katihmecilarnn AOCBFP'larimin Ortalamalari

JO 200,00 400,00 &00,00 Mean = 306 73
1 1 1 1 Std. Dev. = 42 24
MN=729
200 —200
FREKANS
1504 =150

100 =100
S0 —S0
0= 0

T
600,00

L0 200.00 400.00
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Sekil 5. Katihmcilarin AOBP’ larm Ortalama Dagilimlari

Bartm Universitesi Ozel Yetenek Smavlarma katlan katlmcilarm AOBP puanlarmm
dagihmlar1 sekil 5°de gosteriimektedir. Katiimcilarm AOBP puanlarm ortalamalar1 306,73+/-
42,24°dr. Katimeldlarm AOBP puanlann daha c¢ok 200 ie 400 puan arasmda dagildig
goriimek tedir.
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Katihcilann Yerlesme Puani Ortalamalan

80,00 100,00 120,00 40000 120,00 180,00 200,00 Isan = 13880
1 I i i L L 1 S51d, Dev, = 15,604
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FREKANS
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YerlesmePuami

Sekil 6. Katihmcilarin Yerlesme Puanlarinin Ortalama Dagilimlari

Bartm  Universitesi Ozel Yetenek Smavlarma katlan katimcilarm  yerlesme
puanlarmm dagimlart  sekil 6’de  gosteriimektedir. Katimcilarm yerlesme  puanlarmm
ortalamalar1 138,80+/-15,694’dir. Katiimcilarn yerlesme puanlart daha ¢ok 120 ile 160 puan
arasmda  dagldi@  goriilmektedir.  Katilmcilar  tercth  ettikleri  bolimlere  tercihleri
dogrultusunda ve okulun kontenjanlari dogrultusunda yerlestirilmistir.  Yerlestirme puanlart
hesaplanan  her katimci  bir  bolime  yerlestirilememis ~ kontenjanlar  dogrultusunda
yerlestirmeler gergeklestirilmistir.

38



Tablo 4. Yerlestirme Puanlarina iliskin Standart Coklu Regresyon Analizi Sonuglari

Yerlestirme Puanlarina iliskin Standart Coklu Regresyon Analizi Sonuglan®

t Sig.
B  Std.Error Beta Zero-order Ikili r Kismi R

(Constant) 26,253 2,140 12,269  ,000
YGS ,193 ,005 454 35265  ,000 475 ,795 437
AOBP ,077 ,005 ,207 16,622  ,000 ,220 ,526 ,206
Millilik -,114 ,261 -,006 -,437 ,662 -,144 -,016 -,005
Gecen Sene -12,021 ,691 -,218 -17,400 ,000 -,227 -,544 -,215
KoordinasyonP  ,339 ,007 ,625 50,003 ,000 ,650 ,881 ,619
Brang Puam ,543 ,015 439 35359 000 ,391 ,796 ,438

a. Bagimlidegisken: Yerlesme Puam b. p<0,05

YGS, AOBP, Milllik durumu, gegen sene bir yiliksek Ogretim kurumuna yerlesip
yerlesmedigi,  koordinasyon puany, brang puanlarma gbre yerlestrme  puanlarmmn

yordanmasina iliskin regresyon analizi sonuglar1 tablo 4’de verilmistir.

Yordayic1 degiskenlerle bagmh degisken arasmndaki ikii ve kismi korelasyonlar
incelendiginde YGS ile basari puanlanni arasmda pozitif ve yiksek diizeyde bir iligkinin
(r=795) oldugu, ancak diger degiskenler kontrol edildiginde iki degisken arasmda arasmdaki
korelasyonun r=437 olarak hesaplandigi goriilmektedir. Bir diger yiiksek iliski ise
Koordinasyon puanlart ve basart puanlart arasmdaki iliskidir (r=881); diger degiskenler
kontrol edildiginde de iki degisken arasmdaki korelasyonun yiiksek ve anlamh oldugu
anlagilmaktadir (r=619).

YGS, AOBP, Milllk durumu, gegen sene bir yiksek Ogretim kurumuna yerlesip
yerlesmedigi, koordinasyon puani, brans puanlarm birlikte, yerlestirme puanlan ile yiksek
diizeyde ve anlamh bir ilisgki vermektedir, R=0,943 R2=0,889, p<0,01. Adi gecen 6 degisken
birlikte, yerlestirme puanlarmm toplam varyansinin yaklask %89 unu agiklamaktadir.

Standardize edimis regresyon katsayisma gbére (B), yordayict degiskenlerin

yerlestirme puanlart {lizerindeki goreli 6nem sras; Koordinasyon Puanm, YGS Puani, Brang

Puani, Gegen Sene Yerlesip Yerlesmedikleri AOBP seklindedir. T testi sonuglart
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incelendiginde sadece milllik durumunun yerlestrme puanlarn {izerinde etki yaratmadig
diger 5 degiskenin yerlestirme puanlar1 tlizerinde etki yarattigi anlagiimaktadir.

Yapilan analizler sonucunda Bartn Universitesi Beden Egitimi ve Spor Yiiksekokulu
Ozel yetenek smavlarmm yerlestrme puanlart incelenmis ve 1. Alt problemin yaniti
bulinmustur. Bu dogrultuda Bartm Universitesi BESYO bolimii 6grenci alm kriterlerinde
kullamlan 06zel yetenek ile sportif beceri alanlarmda uygulanan yontemlerin ve AOBP, YGS
puanmnin Ogrenci yerlestirme puanlar iizerinde etkisi vardir.

Hipotez 1 reddedilmistir.

Bartm Universitesi BESYO’ya yerlesebimek icin en &nemli kriterin Koordinasyon
Puam oldugu ve koordinasyon puanmi YGS puam takip etmektedir. YGS puam ile Brang
Puanlan1 arasmda ¢ok ciddi bir fark ortaya ¢ikmamustr. Bartm BESYO’yu kazanabilmek YGS
puanmmn ¢ok yiikksek olmasma degil daha ¢ok Koordinasyon Parkurundan almmis olan puann
Onem arz ettigi anlagimaktadwr. Baska bir ifade ie YGS puanlanni benzer olan katimeiarm
Koordinasyon Puam yiiksek olmasi onlara yerlestirme puanlarinda ciddi bir fark yaratmustir.
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4.2. Ikinci Alt Probleme iliskin Bulgu ve Yorumlar
Alt Problem 2: Diizce Universitesi SBF béliimii 6grenci ahm kriterlerinde kullanilan ézel
yetenek ile sportif beceri alanlarmda uygulanan yontemlerin ve AOBP, YGS puaninin égrenci

yerlestirme puanlart tizerinde etkisi var midw ?

Diizce Universitesi 2014 Ozel Yetenek Smavlari sonucunda Yerlestrme Puam

Hesaplanan Ogrencilerin Demografik daghmlar asagidaki gibidir;

Millilik
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2007 —200
100 =100
20
o 5 £ L
yok A Milli B Milli C Milli
Millilik

Sekil 7. Katihmcilarin Millilik Durumlari

Yapilan analizler sonucunda Bartm Universitesi Ozel Yetenek smavlarma bagvurarak
yerlestirme puanlari  hesaplanan toplam 454 kisinin %72,7’sinin  (n=330) milli derecesi
yokken; %22,7’sinin ise C diizeyinde milli olduklar1 anlagimaktadr (n=103).
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Sekil 8. Katiimcilarm Gegen Sene(Smavin yapildiZi 2014 yih Oncesi) Yiksekogretim
Kurumuna Yerlesip Yerlesmedikleri (2013 Yil )

Katimeldarm Gegen Sene Yiksekogretim Kurumuna Yerlesip Yerlesmediklerine
iliskin istatistiksel analizZler sonucunda; katihmcilarm %92,30°i (n=419) yerlesmemisken;
%7,7’si (n=35) yerlesmis olduklar1 anlasiimaktadir.
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Cinsiyet
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Sekil 9. Katihmcilarin Cinsiyetlerine Gore Dagilimlari

Ozel yetenek smavlarma katlan katlmcilarm %83,3°u erkek katiimer iken (n=378);
%16,7’i (n=76) kadmn katihmcilardan olusmaktadr.

Kariyer

200 =200

FREKANS
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Sekil 10. Katihmcilarin Kariyerlerine Gore Aldiklar1 Puanlar

Ozel yetenek smavna katilan kathmeilarm %38,5 (n=175)’i 10 puan alabilirken
%4,6’s1 100 puan (n=21) almislardir.
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Sekil 11. Katihmeilarin YGS Puani Dagilimlar:

Diizce Universitesi Ozel Yetenek Smavlarma katlan katitmclarm YGS puanlarmm
dagihmlar1 sekil 11°de gosterilmektedir. Katimcilarm YGS puanlarm ortalamalart 201,15+/-
34,143°dir. Katimcilarm YGS puanlart daha ¢ok 150 ie 200 puan arasmda dagildig
goriimek tedir.



ACQBP
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Sekil 12. AOBP Puanlarinin Ortalama Dagilimlari

Diizce Universitesi Ozel Yetenek Smavlarma katlan katilmcilarm AOBP  puanlarmm
dagimlar1  sekil 12’de  gosterimektedir. Katimedarm AOBP  puanlarm  ortalamalar
307,23+/-30,905°dir. Katiimecilarm AOBP puanlari daha ¢ok 250 ile 300 puan arasinda
dagidig1 goriimektedir.
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Sekil 13. Katiimcilarin Yerlestirme Puanlarmnm Ortalamasi
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Diizce Universitesi Ozel Yetenek Smavlarma katlan katlmeilarm  Yerlestirme

Puanlarmm  daghmlarn  sekil 13°de gosteriimektedir.

Katihmecilarm  yerlestirme  puanlarmm

ortalamalar1 135,85+/-14,213’dir. Katiimcilarm yerlestirme puanlart daha ¢ok 120 ile 140

puan arasmda dagldigr goriilmektedir.

Tablo 5. Yerlestirme Puanlarina iliskin Standart Coklu Regresyon Analizi Sonuglari

Yerlestirme Puanma lliskin Standart Coklu Regresyon Analizi®

Model T Sig.
B Std. Error Beta Zero-orderikili r  Kismi R

(Constant) 50,068 2,410 20,776  ,000
Kariyer 474 ,009 1,177 54,995 ,000 ,260 933 ,765
Koordinasyon ,032 ,007 ,080 4,882 ,000 -,008 ,225 ,068
Gegen Sene  -17,141 ,752 -,322 -22,785 ,000 -256 -,733  -,317
Millilik -11,346 ,262 ,219 -43,288 ,000 -267 -,899 -,602
AOBP ,104 ,007 ,226 15,904 ,000 296 601 221
YGS ,203 ,007 487 30,671  ,000 ,383 ,823 426

a. Bagimlidegisken: Yerlesme Puan b: p<0,05
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YGS, AOBP, Mililk durumu, gegen sene bir yiksek Ogretim kurumuna yerlesip
yerlesmedigi, koordinasyon puani, kariyer puanlarma < gére yerlestrme  puanlarmmn
yordanmasina iligkin regresyon analizi sonuglart tablo 5°de verilmistir.

Yordayict degiskenlerle bagmh degisken arasmndaki ikii ve kismi korelasyonlar
incelendiginde YGS ile basart puanlart arasmda poztif ve yiksek diizeyde bir iliskinin
(r=823) oldugu, ancak diger degiskenler kontrol edildiginde iki degisken arasnda arasmdaki
korelasyonun r=426 olarak hesaplandigi goriilmektedir. En yiiksek iliski ise Kariyer puanlart
ve basart puanlart arasmdaki iliskidir (r=933); diger degiskenler kontrol edildiginde de iki
degisken arasmdaki korelasyonun yiiksek ve anlamli oldugu anlagilmaktadir (r=765).

YGS, AOBP, Milllik durumu, gecen sene bir yiksek oOgretim kurumuna yerlesip
yerlesmedigi, koordinasyon puam, kariyer puam birlikte, yerlestirme puanlart ile yiiksek
diizeyde ve anlamh bir iliski vermektedir, R=0,956 R220,914, p<0,01. Ad1 gegen 6 degisken
birlikte, yerlestirme puanlarinin toplam varyansinin yaklagk %91’inin agiklamaktadir.

Standardize  edilmis regresyon katsayisma gore (), yordayicr degiskenlerin
yerlestirme puanlari tizerindeki goreli 6nem swas;, Kariyer Puam, , YGS Puani, Brang Puan,
Gegen Sene Yerlesip Yerlesmedikleri, Millilik Diizeyi AOBP seklindedir. T testi sonuglar
mncelendiginde koordmasyon puanlarmmn yerlestirme puanlarn iizerinde etkili oldugunu ancak
diger degiskenler kadar biiytk bir etki yaratmadigi anlagiimaktadir.

Yapilan analizler sonucunda Diizce Universitesi Spor Bilimleri Fakiiltesi Ozel yetenek
smavlarmm yerlestrme puanlar1 incelenmis ve 2. Alt problemin yaniti bulunmustur. Bu
dogrultuda Diizce Universitesi Spor Bilimleri Fakiiltesi bolimii 6grenci alm kriterlerinde
kullanilan 6zel yetenek ile sportif beceri alanlarmda uygulanan yontemlerin ve  AOBP, YGS
puannin Ogrenci yerlestrme puanlan lizerinde etkisi vardir.

Hipotez 2 reddedilmistir.

Diizce Universitesi Spor Bilimleri'ne yerlesebimek icin en 6nemli kriterin Kariyer
Puant oldugu ve Kariyer puanmi YGS puam takip etmektedir. YGS puan ile Kariyer Puanlar
arasmda ¢ok ciddi bir fark bulunmustur. Diizce Spor Bilimleri Fakiiltesini kazanabilmek YGS
puannm ¢ok yiksek olmasma degl daha ¢ok Kariyer Puanmm Etkisi 6nem arz ettigi
anlagimaktadr. Baska bir ifade ile YGS puanlar1 benzer olan katiimciarm Kariyer Puannmn
yiksek olmasi onlara yerlestirme puanlarinda ciddi bir fark yaratmustir.
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4.3. Uciincii Alt Probleme Iliskin Bulgu ve Yorumlar

Alt Problem 3: Celal Bayar Universitesi BESYO béliimii 6grenci alum kriterlerinde kullanilan

ozel yetenek ile sportif beceri alanlarinda uygulanan yontemlerin ve AOBP, YGS puaninin

ogrenci yerlestirme puanlart iizerinde etkisi var midw ?
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Sekil 14. Katiimcilarin Millilik Dagilimlar1

Yapilan analiZer sonucunda Celal Bayar Universitesi Ozel Yetenek smavlarma
bagvurarak yerlestirme puanlart hesaplanan toplam 918 kisinin %96,6’snin (n=887) milli
derecesi yokken; %3,4’tiniin millilik derecesi yoktur.(n=31).
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Sekil 15. Gegen Y1l Yerlesip Yerlesmedigi
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Katimcilarm Gegen Sene Yiksekogretim Kurumuna Yerlesip Yerlesmediklerine
liskin istatistiksel analizler sonucunda; katimeidarm %99,30’1 (n=912) yerlesmemisken;
%0,7’s1 (n=6) yerlesmis olduklar1 anlagilmaktadir.

SporAlani
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600 ~&00
400 =400
200 =200
o= =0
hayir evet

SporAlan
Sekil 16. Alan ici alan dis1 olup olmadigi

Katiimcilarm Mezun olduklart alanlarm spor alam olup olmadiklarma yonelik olarak
yapimis olan iligkin istatistiksel analizler sonucunda; katilmcilarm %96,90°1 (n=890) spor
alani i¢inde degilken; %3,1°1 (n=28) spor alanndan mezun olmuslardir.
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Sekil 17. YGS Puanlarinin Ortalama DaZilimlar1

Celal Bayar Universitesi Ozel Yetenek Smavlarma katlan katmecilarm YGS
puanlarmm  dagihmlari  sekil 17°de  goOsterilmektedir.  Katiimcilarm YGS  puanlarm
ortalamalar1 225,25+/-38,065°dir. Katimcilarm YGS puanlart daha ¢ok 200 ile 250 puan
arasinda dagildig1 goriimektedir.
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AOBP
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Sekil 18. AOBP Puanlarinin Ortalama Dagilimlar1
Celal Bayar Universitesi Ozel Yetenek Smavlarma katilan katimclarm AOBP
puanlarmm  dagimlart  sekil  19°de  gOsterimektedir. Katimcilarm AOBP  puanlarm

ortalamalar1 319,083+/-39,39’dir. Katlimcilarm AOBP puanlari daha ¢ok 300 ile 350 puan
arasmda dagidig1 goriimektedir.
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Sekil 19. Yerlesme Puanlarmnin Ortalama Daglimlari

Celal Bayar Universitesi Ozel Yetenek Smavlarma katlan katlmcilarm Yerlestirme
Puanlarmn  dagimlart sekil 19’de gosterilmektedir. Katiimcilarm yerlestirme puanlarmm
ortalamalar1 143,834+/-17,328’dir. Katimcilarm yerlestirme puanlart daha ¢ok 120 ie 150
puan arasnda dagildig1 goriilmektedir.
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Tablo 6. Yerlestirme Puanlarina iliskin Standart Coklu Regresyon Analizi Sonuglari

Yerlestirme Puanlarna iliskin Standart Coklu Regresyon Analizi Sonuclan *

Model t Sig.
B Std. Error Beta Zero-order ikili r Kismi R

(Constant) 15,359 3,638 4,222 ,000
YGS 172 ,009 377 18,705 ,000 ,388 527 ,369
AOBP ,138 ,009 314 15,650 ,000 420 460 ,309
Millilik -9,492 1,922 -,099 -4,938 ,000 -,229 -,161 -,097
Gecen Yil -16,496 4,259 -,077 -3,873 ,000 -,013 -,127 -,076
Spor Alani 1,622 2,007 ,016 ,808 419 -,069 ,027 ,016
Brans Puani 776 ,027 577 28,608 ,000 ,597 ,688 ,564

a. Bagimlidegisken: Yerlesme Puan

p<0,05

YGS, AOBP, Milllk durumu, gegen sene bir yiksek Ogretim kurumuna yerlesip
yerlesmedigi, spor alam, brans puanlarma gore yerlestirme puanlarmm yordanmasma iliskin
regresyon analizi sonuclari tablo 6’de verilmistir.

Yordayict degiskenlerle bagmh degisken arasmdaki ikii ve kismi korelasyonlar
incelendiginde YGS ile basart puanlart arasmda poztif ve yiksek diizeyde bir iliskinin
(r=527) oldugu, ancak diger degiskenler kontrol edildiginde iki degisken arasmda arasmdaki
korelasyonun r=369 olarak hesaplandigi goriilmektedir. En yiiksek iliski ise brans puanlar ve
basar1 puanlar1 arasindaki iliskidir (r=688); diger degiskenler kontrol edildignde de iki
degisken arasmdaki korelasyonun yiiksek ve anlamli oldugu anlasilmaktadir (r=564).

YGS, AOBP, Milllk durumu, gegen sene bir yiliksek Ogretim kurumuna yerlesip
yerlesmedigi, spor alani, brans puam birlikte, yerlestirme puanlan ile yiksek diizeyde ve
anlamh bir iliski vermektedir, R=0,803 R2=0,645, p<0,01. Adi gecen 6 degisken birlikte,
yerlestirme puanlarinin toplam varyansimin yaklasik %64’{inii agiklamaktadir.
edilmis
yerlestirme puanlart lizerindeki goreli 6nem smrasi, brang puan, YGS Puam, AOBP, Millilik,

Standardize regresyon katsayisma gore (B), yordayict degiskenlerin
Gecen Y1 Yerlesip Yerlesmedikleri seklindedir. T testi sonuclar1 incelendiginde spor
alanlarinin yerlestirme puanlar1 iizerinde etkili olmadigi anlagilmaktadir.

Yapilan analiZer sonucunda Celal Bayar Universitesi BESYO Ozel yetenek
smavlarmm yerlestirme puanlart incelenmis ve 3. Alt problemin yamti bulunmustur. Bu

dogruttuda Celal Bayar Universitesi BESYO boliimii 6grenci alm kriterlerinde  kullanilan
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ozel yetenek ile sportif beceri alanlarmda uygulanan yontemlerin ve AOBP, YGS puannmn
Ogrenci yerlestrme puanlan lizerinde etkisi vardir.

Hipotez 3 reddedilmistir.

Celal Bayar Universitesi BESYO’ya yerlesebilmek icin en &nemli kriterin  Brans
Puani oldugu ve Brang puanm YGS puam takip etmektedir. YGS puam ile Brang Puanlan
arasmda ¢ok ciddi bir fark bulunmamaktadr. Celal Bayar Universitesi BESYO’yu
kazanabilmek YGS puannn c¢ok yiiksek olmasma degil daha ¢ok Brang Puannm Etkisi 6nem
arz ettigi anlasimaktadr. Baska bir ifade ile YGS puanlar1 benzer olan katiimcilarm Brang
puanlarinin yiiksek olmasi onlara yerlestirme puanlarinda ciddi bir fark yaratmustir.
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BESINCI BOLUM: SONUC, TARTISMA VE ONERILER

5.1. Sonu¢ ve Tartisma

Bu calsmanin amaci Spor egitimi veren yiiksekogretin kurumlarmmn 6zel yetenek
smavlar1 arasmndaki farklar1 tespit ederek, spor egitimi veren iniversitelere alman Ogrencilerin
bu okullara girerken hangi puan ve katsaylarm daha onemli oldugunu belirlemek; hangi
okulda hangi puan tiiriinlin daha Onemli oldugunu anlamaya c¢ahsmaktr. Bu amagla spor

egitimi veren 3 yliksek Ogretim kurumu incelenmistir.

Yapilan analizler sonucunda 3 farkh okulda yerlestirme swrasmi etkileyen 3 farkh
sonu¢ ortaya c¢iknmustr. Bartm {iniversitesinde yerlestirme puanm en fazla koordmasyon
parkurundan alman puan etkilerken, Diizce {iniversitesinde kariyer puanm, Celal Bayar
Universitesinde ise Baraj puam kullanddigndan Brans puanlari ik asamada etkili olmaktadr.
Ancak ortak olarak gorebilecegimiz ve mutlaka altmi ¢izmemiz gereken en Onemli sonug ise
Baraj Puam uygulandignda dniversiteler de ikincil Oncelikli olarak ortaya ¢kan YGS
olmustur. . YGS puanlari esit olan adaylar arasmda Ozel Yetenek Smav Puam yiiksek
adaylarin daha 6n plana ¢iktig1 goriilmektedir.

Ulkemizdeki yilkksek Ogretim kurumlarmm 6zel yetenek smawvi ile alan bélimlerin
dismdaki diger tiim bolimler YGS ve LYS puanlan ile 6grenci kabul etmektedirler. AOBP
puanlarmm bizim c¢ahsmamizda da goriildiigii lizere yerlestirme puanlan iizerinde ¢ok fazla
etkisinin olmadi@ anlagimaktadr, bir etkiden bahsedebiliriz ancak bu etki YGS puanmmn
etkisi kadar degildir.

Bu c¢alsma icerisinde sadece 3 farkh yiiksekogretim kurumu incelenmis ve
aralarmdaki farklar ortaya konulmaya cahsimustr. Ulkemizde spor egitimi veren bir ¢ok okul
bulunmakta ve her biri farkh uygulamalarla 6grenci kabul etmektedir. Gelisen spor endiistrisi
icerisinde Beden Egitimi mezunu olmak iilkemizde ki bir ¢ok bolimden ¢ok daha fazla gdzde
bir konuma doniismektedir. Sporun her alannda is bulma firsati yakalayan BESYO ve SBF
mezunlar1 diger bolim mezunlarma gore ¢ok daha genis istihdam alam ile karst karsiya
kalmaktadrrlar. Ozel kurslar, bireysel antrendrliikler, spor egitmenlikleri, menajerlikler, spor
tesisi isletmeciligl, beden egitimi Ogretmenhii gibi ¢ok genis bir yelpazede is bulma firsati
yakalamaktadirlar. Bu yiizden BESYO ve SBF okumak Ogrenciler i¢in 6zellkle son yillard a
ayricalkh bir konum haline gelmisti. Ozellkle YGS puamt diisik olan ve herhangi bir
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yiksekogretim  kurumuna  yerlesemeyecegini  diisimen  Ogrenciler BESYO ve SBF’leri

denemektedir.

Bu calsma bize BESYO ve SBF’lere yerlesmenin farkh degiskenlerden etkilendigini
gostermektedir. Bir okulda koordinasyon daha onemli iken, bir digerinde brans smavindan
alman puan, bir digerinde ise sportif kariyer 6n plana ¢ikmaktadr. Bu cahsma dogrultusunda
kendi becerisini ve yetenegini bilen Ogrenciler hangi okullarda daha fazla sanslarmmn
olacagim kestirebileceklerdir. Koordinasyonuna giivenen bireyler bartm iiniversitesine sportif
kariyerine  giivenen bireyler ise Diizce {niversitesini tercih etmede daha yatkn
olabileceklerdir. Tirkiye’de bir ¢ok bdlgeye yaylmis ¢ok sayda BESYO wve SBF
bulunmaktadr; bu  yiksekogretim kurumlarma  yerlesmek isteyen Ogrenciler  kendi
becerilerne gore okullar1 takip edip bulmal, egitimciler onlar1 dogru okula yonlendirmelidir.
Omegin Karadeniz Teknik Universitesi sadece YGS puanyla Ogrenci kabul ederken;
Dumlupinar Universitesinin ik asamasmda YGS puanmin higbir etkisi yoktur.

Bu c¢ahsma bize spor egitimi veren okullarm genel profilleri hakkinda da bilgiler
vermistir. Celal Bayar Universitesine yerlesen ogrencilerin YGS puanlart diger &grencilere
gore daha yiiksek ¢ikmustr. Bunun temel sebebi Celal Bayar Universitesinin izmir’e yakm ve
spor egitimi anlamnda ¢ok kokli bir {niversite olmasmdan kaynaklaniyor olabilir. Diger
tniversitelere gore spor egitimi anlammnda c¢ok daha eski bir iiniversitedir. Ayrica bu basvuru
saylar1 incelendiginde de en fazla basvurunun Celal Bayar Universitesine yapildigi
anlagilmak tadir.

Ozel Yetenek smavlari ogrencilerin  sadece sportif becerilerini ve akademik
basarlarm Olgmektedir, aym zamanda Ogrencilerin bir jliri Oniinde nasil hareket edecegini,
Ogretmen olmaya yetecek yetide olup olmadigm da Olgmektedir bu sebepledir ki
aragtrmacilar  6zel yetenek smavlarma giren katlimcilarm baska  Ozellklerini  de
arastrmuglardir.  Caglayan ve ark. (2010) o6zel yetenek smavina katlan katimmcilarm stresle
basa ¢ikma stilleri arastrimis ve arastrma sonucunda; smava katlan adaylarm stresle basa
cikma Olcegi alt boyutlari ve toplam puan ortalamalarmm orta seviyenin iizerinde oldugu
gorlimiistiir. Bu bulgulara gore, adaylarm stres kaynaklarma karsi aktif bir sekilde miicadele
ettiklerimi ve stresli durumlar karsismda sosyal c¢evrelerinin destegini yogun bir sekilde
almaya yonelk bir basa ¢ikma egilimi gosterdiklerini; karsilastiklar1 stres kaynaklarmi zaman

zamanda gormezden gelerek miicadele ettiklerini sdylememiz miimkiindiir.
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Spor egitimi veren yiksekogretim kurumlarmmn hemen hemen hepsinde yerlestirme
puanlarmmn temelini olusturan YGS puanidr. Bu g¢ahsmada incelenen 3 iiniversitede de YGS
puanlart her {niversitenin kendine 0©zgii sartlarmdan sonra ikinci Onem swrasmda yer
almaktadr. Sadece bu 3 iiniversite icin degil bahsedilen literatiir ¢ahsmalarmda da YGS
puanlarmm yerlestirme puanlant tizerindeki etkisi goz ardi edilemeyecek derecede yiiksek

diizeydedir (Sevimli ve ark.,2010; Kizir ve ark., 2014; Yidiz ve Ark.,2015).

Arapgirtioglu ve Tankiz (2013)’tin Indnii Universitesi Miizik Ogretmenligi Programu
Ozel Yetenek Smavmna basvuran 387 aday iizerinde gerceklestirilen cahsmada smav da
basarih olan ve yerlestirilen 6grencilerin @ YGS puanlarmmn yiiksek oldugu, YGS puam diisiik
adaylarm ise smavi kazanamadiklari ortaya c¢ikmustwr. Bununla beraber, alan i¢i katsayilarn
Ogrencilerin  yerlestirme swrasmda avantaji oldugu, Ozellikle alanlara degerlendirildiginde
giizel sanatlar lisesi mezunu adaylarm daha basarih olduklar gbzlemlenmistir. Yapilan bu
calsma sonucu ile Arapgrlioglu ve Tankiz (2013)’m yapti@ c¢ahsma il benzerlik
gostermektedir. YGS puam yiiksek olan adaylar aym performansi gosteren adaylara gore daha

avantajli bir yerlestrme puanma sahip olmaktadir.

Ece (2007)’nin yapti@ arastrmada, bilhassa egitimin fakiiltelerinde miizik egitimi
veren anabilim dallarmdaki 6zel yetenek smavlarmda uygulanan ve yerlestirmeye esas olan
YGS, AOBP, ve yerlestrme puanlarmi ve bu alanlara ait katsaylarm o alandan
ortabgretinden mezun olup olmamaya gore etkilerini karsilastrimall olarak incelenmistir.
Yapilan bu g¢ahsmann sonuglart ise bizim c¢ahsmamiz ise benzerlk gostermemektedir. Ciinkii
bulgular sonucunda alan i¢i ve alan dist olmak BESYO ve SBF’lerine yerlestrme de cok
biliylikk bir etki yaratmamustr. Ancak tipki Ece (2007)’nin yaptig cahsma da oldugu gibi alan
dismdan gelen Ogrencilerin alan i¢i Ogrencilerine gore daha yiksek YGS puanlarma sahip
olduklar1 anlagilmaktadir.

Atar ve Yimaz (2011)’in resim-is bolimi ogrencileri lizerinde yapmus olduklart
calsmann amact OSYM’ce belirlenen ve 6zel yetenek smaviarmda okullarca uygulamasmi
istedigi puan ftiirlerinin  Ogrencilerin  yerlestirilmesi  iizerindeki etkisi incelenmistir.  Yapilan
inceleme de , 6zel yetenek puam agrhgmn OSYM kilavuzunda aksine %75°lik orana sahip
olmadid, %35’k bir orana sahip oldugu goriilmiistir. Yapilan bu calsma sonucunda da
YGS puanlarmn Yerlestirme puanlan iizerinde etkili oldugu; ancak asil Onemli olann her
tiniversite icin  koordinasyon parkurundan, sportif performanstan ve sportif kariyerden elde
etmis olduklar1 basarilar oldugu anlasilmaktadir.
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Zrhhoglu  ve Ath (2011)’m yapmus olduklar1 calymada ogrencilerm  YP ile
Koordinasyon parkurundan aldiklari puanlar arasmdaki korelasyon katsaysmm YP ie OSS
puanlar1 arasmdaki korelasyon katsayisimdan daha yiiksek oldugu anlagimaktadr. Baska bir
ifade dle YP puam iizerinde OSS puanmn ve Koordinasyon parkurundan alman puanlar
karsilastmldignda Koordinasyon parkurundan alman puanlarm daha anlamh diizeyde etki
ettigi sOylenebilir, fakat OSS puami da YP puanma etki yaratmaktadr. Yapilan bu ¢alsma
sonuclart bizim c¢ahbsmamiz ile de oldukg¢a yakmlk gostermektedir. Ayrica Zirhhoglu ve Ath
(2011) cahsmalarmda AOBP ve YP’nn 6grencilerin okul icerisinde ki akademik basarilarma
da yetki yarattigini belirtmislerdir.

Ece (2011)’nin yaptiZi cahsma da 2004-2010 yillart arasmda {niversitelerin  6zel
yetenek smavlarmda uygulanmakta olan &zel yetenek smav puam OYSP, AOBP ve bu
puanlara ait katsaylarm YP iizerindeki ylizdelk agrlklar yiiksek oldugu rapor edilmistir.
Yani yerlestrme puanlart iizermde YGS puanlarmmn etkisi daha azdwr. Ancak; 2011 yilindan
sonra OSYM’nin ahmlarda ki katsayilar1 degistirmesinden sonra YGS puanmm etkisi daha da

arttrilmistir.

Cankaya ve ark (2007)'nn yapmis oldugu cahsma da ise BESYO’lara Ogrenci Segme
ve Smav yontemleri degerlendirimistir. Degerlendirme sonucunda bu smavlara katilan
ogrencilerin yalnizca OSS smavi basari puanma bakilarak almmalarmm hem erkeklerde hem
de bayanlarda uygun goriilmedigi, bu dislincenin de yillarca emek verdikleri brang veya
sportift  becerilerin degerlendirimesi diistincesinden kaynakladig anlagiimaktadir.
Universitelerin  6grenci ahmlarmda 6grencinin  yetenek durumu ve ilgi alanlari dogrultusunda
yaptiklar1  tercihlere  Oncelik  vererek girme  hakki tanmmasi ikeleriyle  benzerlik
gostermektedir. Buradan da anlasildigi gibi hem Ogrenciler hem de bu alandaki spor bilimeiler
Ozel Yetenek Smavlarmm iizerinde YGS puanlarmn etkisinin  azaltimasi  gerektigini
distinmektedirler.

Ozel yetenek smavlarmda bireylerin sadece sportif becerileri &lgiilmemektedir; ¢iinkii
aday sportif becerisini bir juri tarafindan belirlenmis parkur icerisnde o anda gostermek
zorundadrr. Bundan dolayi da yapilan c¢ahsmalar da adaylarm cesith Ozellikleri de
arastrimistr.  Caglayan ve ark. (2010) o6zel yetenek smavmna katilan katiimcilarm stresle
basa ¢ikma stilleri arastrimis ve arastrma sonucunda; smava katilan adaylarm stresle basa
cikma Olcegi alt boyutlart ve toplam puan ortalamalarmm orta seviyenin iizerinde oldugu
goriilmiistiir. Bu bulgulara gore, adaylarin stres kaynaklarma karsi aktif bir sekilde miicadele
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ettiklerini ve stresli durumlar karsismda sosyal c¢evrelerinin destegini yogun bir sekilde
almaya yonelk bir basa ¢ikma egilimi gosterdiklerini; karsiastiklart stres kaynaklarmi zaman
zamanda gormezden gelerek miicadele ettiklerini séylememiz miimkiindiir. Kul ve ark. (2014)
0zel yetenek smavlarmi kazanan ve kazanmayan adaylarm coklu zekalarmi karsilastirdiklar
cahgmalarmda ise 536 aday goniillii olarak ¢alisma grubu olusturmuglardr. Arastrmanmn
sonucunda katilan adaylarm bedensel kinestetik alanlarmda istatistiksel olarak yiiksek
diizeyde ortalamalar elde etmis olduklart gorilmiistir. Kazanan adaylarm hem Bedensel
Kinestetik alan hem de sosyal kisiler arasi zeka alt boyutlarmda kazanamayan adaylara oranla
daha yiksek ortalamalar elde ettikleri bulinmustur. Fakat diger coklu zeka alanlarinda ise
anlamh farkhliklara rastlanmamustir.

Yidz ve ark. (2015)’nn yapmus oldugu cahgmaya gore; hem erkeklerde hem de
kadmlarda vyerlestirme puam {izerinde Ozel Yetenck Smav Puam (OYSP)nm Yiiksek
Ogretime Gegis Smavi (YGS) puanndan daha fazla etkili oldugu, erkeklerde OYSP tek
basma Yerlestrme Puam (YP) iizerinde etkinligi ille on plana c¢ikarken, kadmlarda buna ek
olarak agrlkh Ortadgretim Basar1 Puami (OBP)’'nn da YP iizerinde Oneml etkisi oldugu
tespit edilmistir. Yapilan bu arastrmanmn sonuclart bizim c¢alhsmamuiz ile birebir benzerlik

gostermektedir.

YGS puanm 6grencilerin yerlestirme puanlar iizerinde tabii ki biiylik bir etkiye sahiptir
ancak hem literatiir incelendiginde hem de cahsmamiz icerisinde yer alan ii¢ okul iginde Ozel
yetenek smavlarmdan aldiklar1 puanlar veya sportif gegmisleri Ogrenciler i¢in daha ¢ok On
plana ¢ikmaktadr. YGS puanlant esit olan bireyler icin koordinasyon ve sportif performans
puanlar1 6n plana cikarken; sportif performans ve koordinasyon puanlari esit olan bireyler i¢in
YGS puam 6n plana ¢ikmaktadr. Bu ikisi arasmda matematiksel bir denge séz konusudur ve
bu denge her okul ve hatta her smav i¢in farkllik gbstermektedir ¢ilinkii smava bagvuran
adaylarm YGS standart sapmalart ve agwlkh ortadgretin puanlart yerlestirme puanlart
tizerinde etkili olmakta ve her sene bagvuran adaylarm puanlart arasmda farklliklar
bulunmaktadr. OSYM’nin 2011 yindan sonra yaptifi diizenleme ile her ne kadar YGS
puanlarmm etkisi yerlestirme puanlan tizerinde yiiksek bir etkiye sahip olsa da aym YGS
puanma sahip bireylerin sportif performanslart 6n plana ¢ikmaktadwr. Aym sportif puana sahip
adaylarda ise YGS puam On plana c¢ikmaktadr fakat arastrmamiz sonucunda bu iki etki
birbiri ile karsilastrildignda YGS’nin biraz daha az etkili oldugu anlasimaktadr. Fakat bu
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sonu¢ bizim Orneklem grubumuz ve smav grubumuz i¢in gegerli ve yapilan istatistikler

kazanan Ogrenciler iizerinden yapimis oldugu i¢in bu sonucu etkilemis olmasi muhtemeldir.

Yapilan bazi ¢alismalar sonucunda (Cankaya ve ark., 2007; Ece ve Sazak, 2006) YGS
puanlarmm 0zel yetenek smavlart icerisinde ki yeri Ozellikle 2011 yihindan sonra oldukca
arttrimustr.  Ozel  Yetenek Smavlart ile ogrenci alan okullar OSYM'nin tiim okullara
uygulamalart i¢in verilen hesaplama igerisindeki agrhklarmn bir kurul olusturarak tekrar
gozden gecirmeleri gerekmektedir. YGS puanlarm agrhg Ogrencilerin  sportif becerilere
yonelmelerini engellemekte dolayh yoldan da toplum spora karsi bakis agisim azaltmaktadir.
Ozellikle spor egitimi veren Yiiksek Ogretim Kurumlarmda mutlaka 6n planda olmas
gereken temeller sportif becerilerdir. Sportif becerilerin yanmda Ogrencilerin gretmen veya
spor egitmeni olmaya yetisi olup olmadigma yoOnelik olarak da sozli miilakatlar yapimahdir.
Bu sozli milakatlar ile hem O&grencilerin dgretmen olma yetileri hem de spor egitmeni
olabilip olamayacaklar1 test edilebilir. Mevcut sistem icerisinde BESYO ve SBF' leri de ozel
yetenek smavlarmda yapacaklart degisikliklerle sportif becerileri 6n plana ¢ikartmak i¢in baz
diizenlemeler yapabilirler. Yapilan bu ¢alisma sonuncunda her bireyin BESYO ve SBF
Ogrencisi olmast muhtemeldir, 6grenciler sadece kendi yetenekleri dogrultusunda dogru okulu
secmeleri gerekmektedir ve mevcut sisteme gore YGS puanlarm yiksek tutmalar
gerekmektedir.

Yapilan bu arastrma sonucunda elde edilen bulgulara gore BESYO ve SBF’nin
Ogrencisi olmak isteyen Ogrenciler Oncelikli olarak YGS puanlarm yikksek tutmak
durumundadular  ¢linki  her yiksekogretim kurumunda YGS puant yerlestime puanmnm
temelini olusturmaktadr. Daha sonra ise Ogrenciler kendi becerilerine gore yerlesebilecekleri
tiniversiteleri aragtrmah onlarm smavlarma daha fazla agrhk vermelidirler. Koordinasyon
becerisinin  daha Onemli oldugu {iniversitelerde koordinasyonu iyi olan Ogrenciler brang

smavinin Oonemli oldugu yerlerde bransma glivenen Ogrenciler 6n planda olmalidirlar.

Yapilan bu calsma sonucunda iikemizde ki BESYO ve SBF’lerin tim genglere hitap
ettigi anlasiimakta sadece gencglerin kendilerine uygun olan tiniversiteleri arayp bulmalart ve
bu yonde ¢ahgmalar1 gerekmektedir. Bu anlamda da egitimcilere biiylik pay diigmektedir.
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5.2. Oneriler

Ulkemizdeki BESYO ve SBF’lerinin profilleri tpki bu cahsmada oldugu gibi
cikartlarak aday Ogrencilere hangi okulun onlar i¢gn  uygun olacagm belirten
calismalar yapilabilir.

Ulkemizdeki BESYO ve SBF’lerinin  &6zel yetenek smavlarmda  uygulanan
farklilhiklardan dogan sorunlar ortaya konmalidir.

BESYO ve SBF ogrencisi olmak isteyen Ogrenciler sportif ¢alisma yannda YGS’ye
mutlaka gerekli onemi vermeleri gerekmektedir.

BESYO ve SBF’leri YGS  barajom  gegen her Ogrencinin  basvurabilecegi
yikksekogretim kurumlar1 olmamasi igin gerekli ¢cahsmalar yapimalidir.

Spor alanmda egtim veren egitimcilerin adaylart dogru bir sekilde yoOnlendirmeleri
icn hangi okulun ne ftiir sartlar tasidimi ve hangi okul i¢cin neyin Snemli oldugunu
bilmesinde fayda vardir.

Gelecekte  yapilacak  cabsmalarla daha fazla  Universite  incelenerek  coklu
karsilastrmalardan faydahna bilinir.
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OZGECMIS

Zekai CAKIR, aslen Kastamonu niifusuna  kayt olup, 29.09.1975 Istanbul
dogumludur. Lisans Egitimini Marmara Universitesinde ~tamamladiktan sonra; Beykent
Universitesi; Bilgisayar Miihendisligi Anabilim Dah, Bilgisayar Miihendisligi Yiiksek Lisans
Egitimine ara vererek, Bilgi teknolojileri Bolimine gecis  yaparak — Matematik-Bilgisayar

Anabilim Dali Bilgi Teknolojileri Yiksek Lisans Programini basariyla tamamlamistir.

Uzun Yillar Istanbul Biiyikksehir Belediyesi, Saghk Daire Baskanh@ Oziirliiler
Miidiirligiinde Bilgi islem Sorumlusu olarak gdrev yapt. Daha sonra &zel sektdrde ¢ahsma
hayatma devam etti.

Sporla yakindan ilgilenen Zekai CAKIR, 1999’ yilindan beri Taekwondo Brangmda
Ulusal Hakem olarak gorev yapmaktadr. Bu alanda 4. Dan sahibidir.

Zekai CAKIR evli 2 ¢ocuk sahibidir.



