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OZET
2002-2015 YILLARI ARASINDA AK PARTI’NIN ORTADOGU POLITIKASI:
SURIYE ORNEGI
Suat Ayhan
KURESEL SIYASET VE ULUSLARARASI iLISKILER
Tez Danigsmani: Yrd. Dog. Dr. Cengiz Sigsman
MAYIS-2017-s.67

Bu tez, Arap Bahar’indan sonra Tiirkiye'nin degisen Suriye politikasinin gidigatini
gostermeyi amaglamaktadir. Modern Tiirkiye'nin Ortadogu'ya yonelik dis politikasi,
Cumhuriyetin ilk giinlerinden beri siirekli bir degisime sahiptir. AK Parti, 2002 yilinda
iktidara geldikten sonra partinin 6nde gelenleri, bolgeye yonelik olarak Cumbhuriyet
elitleri tarafindan daha 6nce hi¢ gelistirilmeyen Sl¢iide bir ilgi gostermeyi tercih ettiler.
Ekonomik, kiiltiirel ve stratejik ¢ikarlar, AK Parti rejiminin ilk yillarinda, "Komsularla
Sifir Sorun" politikas1 dogrultusunda bir Tiirkiye-Suriye ittifakinin ortaya ¢ikmasina yol
actl. Fakat Arap Bahari, Tiirkiye-Suriye ittifakinin akibetini geri doniilemez bir bigimde
degistirdi. Bolgedeki eski diktatoryal rejimleri degistirmeyi amaglayan Arap Bahari,
Suriye de dahil olmak iizere bolgedeki tiim dnemli Arap iilkeleri i¢in bir dontiim noktasi
niteligi tasimaktadir. Suriye hiikiimeti bu stirecte iilkedeki muhalefet giiclerini bastirmay1
ve mevcut rejimini iran, Rusya ve Cin gibi dis giiclerin yardimiyla giiclendirmek istedi.
Bu arada Tiirkiye, Suriye’deki muhalefet giiclerini destekledi ve Esad’in yonetimindeki
mevcut Suriye rejimini devirmek i¢in ¢alisti. Beklenildigi gibi tiim bu gelismeler iki tilke
arasindaki iligkiyi ciddi bir sekilde bozdu ve iligkilerdeki bu bozulmanin getirileri de

halen acik¢a goriilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Ortadogu, Suriye, Tirkiye, Ak Parti



ABSTRACT

THE AK PARTY’S MIDDLE EAST POLICY WITH SYRIA INSTANCE BETWEEN
2002-2015

Suat Ayhan
GLOBAL POLITICS AND INTERNATIONAL RELATIONS
Thesis Supervisor: Yrd. Dog. Dr. Cengiz Sisman
MAY-2017-p.67

This thesis aims to demonstrate trajectory of Turkey's changing policy towards Syria after
the Arab Spring. Modern Turkey’s foreign policy towards the Middle East has
continuities and change since the early days of the Republic. When the AK Party came in
power in 2002, the party elite developed a new and genuine interest into the region, which
had been largely disregarded by the Republican elite. Economic, cultural and strategic
interests lead to the emergence of a strong Turkish and Syrian alliance during the early
years of the AK party regime, that had adopted the policy of “Zero Problems with the
Neighbors.” But the Arab Spring changed the Turkish-Syrian alliance irreversibly. The
Arab Spring, which aimed to change the age-old dictatorial regimes in the region, was a
watershed event for all major Arab countries, including Syria. The Syrian government
cracked down on the opposition forces, and wanted to consolidate its regime by
collaborating with foreign powers such Iran, Russia and China. In the meantime, Turkey
sided the opposition forces, and worked for ousting the Asad-led Syrian regime.
Expectedly, these developments severely deteriorated the two countries relationship,

outcomes of which are still unfolding.

Key Words: Middle East, Syria, Turkey, AK Party
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1.GIRiS

Cumhuriyetin kurulusundan 21. yilizyilin baglarina kadar Tirkiye’nin Ortadogu
iilkeleriyle olan iligkileri pasif bir sekilde cereyan etmistir. 2002 yilinda AK Parti’nin
iktidara gelmesiyle Tiirk dis politikasinda bir degisim yasanmus, tarihsel siire¢ i¢inde
Tiirkiye’nin ideolojik olarak kopuk oldugu; fakat ekonomik ve siyasi anlamda iligkiler
kurdugu Ortadogu, 2002 yilindan itibaren AK Parti hiikiimetleri doneminde Tiirk dis
politikasinin merkezinde yer olan bir cografya olmustur. Tiirkiye’nin Ortadogu
iilkeleriyle olan aktif iligkileri, AK Parti hiikiimetleri doneminde (2002-2011) sorunsuz
bir sekilde yasanmig, Arap Bahari’nin zuhur ettigi tarih olan 2010 yilina kadar

Tiirkiye’nin bolge iilkeleriyle olan iliskileri sifir sorun temelinde gelismistir.

Arap Bahari’nin zuhur ettigi zamanlarda Tiirkiye nin Ortadogu cografyasindaki izlenimi
olduk¢a olumlu olmustur. Arap Bahar1 sonrasi siiregte ise Tiirkiye’nin Ortadogu
politikasi, Suriye 6rneginde gorecegimiz gibi radikal bir sekilde degismis, AK Parti’nin
ticlincli doneminin sonu olan 2015 yilina kadar realist bir ¢izgide devam etmistir. Suriye
bu calismamda bir 6rneklem olup, AK Parti’nin kurulusundan {igiincii doneminin sonuna
kadar (2002-2015) kadar Ortadogu politikalarinda yasanan degisimi sarih bir sekilde
gosteren iilkelerin baginda gelmesi bakimindan 6nemli bir iilke olmustur. Nitekim 2011-
2015 yillar1 arasinda Tiirkiye’nin Ortadogu politikasinin glindeminde Suriye sorunsali,

oncelikli bir konu olmustur.

AK Parti donemi Tiirkiye’'nin Ortadogu politikalarin1 tam anlamiyla anlamamiz igin
ikinci boliimde, Cumhuriyet’in kurulusundan AK Parti’nin iktidara geldigi yila kadarki
olan siirecte Tiirkiye’nin Ortadogu politikalari, tarihsel bir baglam i¢inde ele alinacaktir.
Bu bolimdeki temel amag, 2000°1i yillarda AK Parti’nin Ortadogu politikalarinda

yasanan degisimi tarihsel bir baglam i¢inde anlamak olacaktir.

Ucgiincii béliimde, 11 Eyliil sonrast Amerika’nin degisen Ortadogu politikasi, Tiirkiye’nin
11 Eyliil sonrasi degisen Ortadogu siyaseti, Tiirkiye’'nin BOP (Biiyiikk Ortadogu

Projesi)’ne olan katilim1 ele alinacaktir.



2002-2011 yillart arasinda Tiirkiye’nin Ortadogu siyasetindeki goriiniirligii giderek
artmis, komsularla sifir sorun politikasina dayali iligkiler yasanmstir. Ugiincii bdliimiin
ikinci alt baglhiginda Tiirkiye’nin Ortadogu tilkeleriyle olan iligkileri, AK Parti’nin {igiincii

déneminin (2015) sonuna kadar islenecektir.

AK Parti hiikiimetleri doneminde (2002-2011) Tiirkiye’nin Ortadogu’da gliglenen imaji,
Ortadogu’da bir “tsunami” etkisi yaratan Arap Bahari’nin ortaya ¢iktig1 tarihe kadar
giicliiydii. Arap Bahar1 esnasinda “Tiirkiye deneyimi” Arap halklarinca 6nemsenmis,
isyanlar sonras1 ddnemde Tiirkiye’nin Ortadogu politikas1 mutasyona ugranustir. Ugiincii
boliimiin ii¢ilincii alt bashiginda, Arap Bahari’nin ortaya ¢ikismasindaki amiller, Ortadogu

siyasetindeki dnemi ve Tiirkiye’nin Arap Bahari’na yonelik algilari/tavri ele alinacaktir.

Dordiincii boliimde, AK Parti hiikiimetleri doneminde (2002-2015) Tiirkiye’nin degisen
Suriye politikas1 islenecektir. Suriye politikasinda Tiirkiye’nin izlemis oldugu siyaset,
Tiirkiye’nin Ortadogu politikalar1 baglaminda diislindiiglimiizde radikal bir degisikligi
gostermesi bakimindan 6nem arz etmektedir. Nitekim Arap Bahari sonrasi siirecte
Ortadogu siyasetinin karmasiklagmasi, 6zellikle Suriye’de vekalet savaslarinin vuku
bulmasi, kiiresel giiclerin miidahil olmast gibi durumlar Suriye sorununu
katmerlestirmistir. Arap Bahari’nin degisimi tetikleyen, halki sokaklara iten havasi
neticesinde Suriye halkinin Esed rejimine karsi olan tepkisi rejim tarafindan siddetle
bastirilmis, tiim bu yasananlarin sonucunda Suriye sorunu ortaya ¢ikmis ve bu sorun,
biiyiik mikyasta bir krize doniismiistiir. Bu krizden etkilenen iilkelerin basinda Tiirkiye
gelmigtir. Tiirkiye Arap Bahari’nin ilk yasandig1 zamanlarda Ortadogu halklariin kendi
iilkelerindeki otoriter rejimlere karsi sergilemis olduklar1t demokratik tepkileri,
niimayisleri desteklemis, Tiirkiye bu tavrin1 Suriye’de aynen siirdiirmiistiir. Dordiincii
boliim, zikrettigim bu konulara 11k tutacaktir. Bu boliimiin ilk alt bagliginda AK Parti
hiikiimetleri doneminde Tiirkiye’ nin Suriye politikasinin yakin tarihgesi islenecektir. Bu

tarihge 2002-2015 yillar1 arasindaki Tiirkiye-Suriye iliskilerini kapsayacaktir.

Dordiincii boliimiin ikinei alt baghginda, Arap Bahari’nin Suriye’deki akislerine yer

verilecek, Suriye rejiminin Arap Bahari karsisindaki tavri ele alinacaktir. Ugiincii alt



baslikta, Suriye’nin siddete kagan politikalar1 karsisinda Tiirkiye’nin radikal anlamda

degisen Suriye siyaseti mercek altina alinacaktir.

Dordiincti boliim, Tiirkiye’'nin radikal anlamda degisen Suriye politikasina yonelik
giindemde en ¢ok siklikla duydugumuz konular sorular/tartigmalarla genisletilecektir. Bu

basliklar, akademiyada ve basinda siirekli tartigilan konular olmustur.



2.TURKIYE’NIiN ORTADOGU’YLA OLAN iLiSKiLERINE TARIHSEL BiR
BAKIS

Bu boliimde, Cumhuriyet’tin kurulusundan AK Parti hiikiimetinin iktidara geldigi tarih
olan 2002 yilina kadarki siirecte Tiirkiye’nin Ortadogu politikalar: tarihsel olarak ele
alinacaktir. AK Parti hiikiimetleri doneminde Tiirkiye’nin Ortadogu’ya yonelik
politikalarini tam olarak anlamamiz i¢in Cumhuriyet’in kurulus tarihi olan 1923’ten, AK
Parti’nin iktidara geldigi tarihe kadarki olan siireci periyodik bir sekilde ele almak,
konumuzun tarihsel arka planini vermemiz acisindan faydali olacaktir. Cilinki “dis
politika” bir biitiinliik arz etmektedir. Ornegin; 2000’li yillarda Tiirkiye’nin Ortadogu
iilkeleriyle olan iliskilerini, Ortadogu {lilkelerine yonelik benimsedigi politika anlayisini
gecmisten azade tutamayiz. Bundan dolayi, AK Parti hiikiimeti donemindeki Tiirkiye’nin
Ortadogu politikalarin1 genis bir kompozisyon/biitiin i¢inde incelemek, ele alacagimiz

donemi farkli kilan karakteristikleri anlamada gerekli olacaktir kanaatindeyim.

Tiirkiye’nin jeostratejik konumu, ister istemez Ortadogu’yla olan iligkileri gerekli
kilmigtir. Tirkiye’nin Ortadogu politikasi, Cumhuriyet’in kurulusundan AK Parti
hiikiimetleri donemi kadar “siireklilik ve degisim” gostermistir (Sahin, 2010). Bazi
donemler, Ortadogu’yla olan iliskiler “pasif” olurken, bazi donemlerde ise Ortadogu,

“ihmal edilen bir cografya” olarak diisiiniilmiistir.

Bu boliimde, 2000°1i yillardaki Tiirkiye’nin Ortadogu politikalarina gelmeden Once,
Cumbhuriyet’in kurulusundan giiniimiize kadarki olan siiregte Tiirkiye’nin Ortadogu

politikas1 donemsel olarak ele alinacaktir.

21 TURKIYE’NIN ORTADOGU’DAN UZAK DONEMI (1923-1950)

Bu donemin baslangic yillarinda Ortadogu cografyasinda siyasi yonden bir belirsizligin
var oldugunu goriiriiz. Osmanlilardan ayrilan Araplar 1. Biiylik Savas yillar1 esnasinda
kendi 6zerk devletlerini kurmak i¢in calistilar. Bundan dolayr Osmanli déneminde

imparatorluga bagli olan Araplar, Osmanli’dan ayrilma karar1 aldilar fakat bu durum



Araplarin kendi 6zerkliklerini kazandiklar1 anlamina gelmiyordu (Sahin 2010, s. 11).

Cilinkii Ortadogu, sun’i siirlarla ¢izilip, daha sonra mandayla yonetilecekti.

1.Biiyiik Savas’in sonunda ortaya ¢ikan siyasi atmosfer bir nevi Ortadogu’da yeni bir
somiirgecilik doneminin baglangictydi. Bu donemde “revizyonist” devletlerin
Ortadogu’yla ilgilendigi, Ortadogu cografyasinda yeni somiirgeleri ele gegirmek igin
harekete gectiklerini goriiriiz. Bu devletlerin en dnde gelenleri ingiltere, Fransa; bunlarm

yaninda Almanya ve Italya’ydi (Koseoglu 2011, s. 6).

Ismini zikrettigimiz {ilkelerden Ingiltere ve Fransa, Ortadogu’nun muhtelif yerlerinde
kendi mandalarin1 kurup Ortadogu cografyasini kendi denetimleri altina almiglardi (Ar
2012, s. 197). Yani Ortadogu cografyasinda sinirlar1 belli bir {ilke, kendi bagimsiz
devletlerini kurana kadar yapay bir sekilde kalmistir. Bu durum, Cumbhuriyet
Tiirkiye’sinin Ortadogu’ya olan politikasint tayin etmis, Tiirkiye’nin Ortadogu

iilkeleriyle olan iliskilerinin “pasif” bir sekilde cereyan etmesinde bir gerekc¢e olmustur.

Cumhuriyet Tiirkiye’si bu donemde heniiz bagimsizligina kavugmamig Suriye, Irak, gibi
iilkelerle de-facto bir anlasma yapmamus, bilakis orada somiirgesini kuran tilkelerle resmi
antlagsmalar yapmistir. Bundan dolayidir ki yeni kurulan Tiirkiye’nin Ortadogu’dan
kendini tam anlamiyla tecrit ettigine yonelik bir arglimani one siirmemiz hatali olur
(Sahin 2010, s. 11). Iran’la olan iliskiler bunun bir 6rnegini teskil etmektedir. Ama sunu
da soylemek kabil: Genel olarak baktigimizda yeni kurulan Tirk Devleti’nin hedefi
“Bat” olmustur. Laiklesmeye yonelik atilan adimlar, gerceklestirilen reformlar,
Batililagmanin her anlamda basat bir hedef olarak goriilmesi, o donem Tiirkiye’sinin
Ortadogu’dan uzaklagmasina neden olmustur. Fakat o donemki mandater devletlerle olan
formel iliskiler, belli anlagmalarla devam etmistir. Hiilasa; daha genel bir yargida
bulunmamiz gerekiyorsa o da sudur: Ortadogu cografyasinda; bagimsiz Arap
devletlerinin olmayisi, siyasi belirsizlik, siyasi haritanin tam olarak olugsmamasi,
Cumbhuriyet donemi TDP (Tiirk Dis Politikasi)’nin temel yonelimin “Bat1” olmas1 gibi

durumlar, o dénemki Tiirkiye’nin Ortadogu’dan uzaklagmasina neden olmustur.

1. Biiyiilk Savag’in neticesinde birden c¢ok ulusu i¢inde ihtiva eden imparatorluklar
yikilmig, diinyanin muhtelif cografyalarinda “ulus-devlet” fenomeni ortaya ¢ikmustir.

Yikilan imparatorluklardan biri de Osmanli Imparatorluguydu. Cok sesli, cok kiiltiirlii



olan Osmanli Imparatorlugu’nun yerine yeni bir devlet ortaya ¢ikmust: (Ar1, 2012, s. 194).
Osmanli Devleti’nin yikilmasiyla, yeni bir ulus ihdas edilmis, ulusal bir kimlik olusturma
siirecine girilmistir. Bu durum ister istemez devlet tarafindan insa edilen “ulusal kimlikin

Ortadogu cografyasindan uzaklagsmasina sebebiyet vermistir (Sinkaya 2011, s. 80).

Cumhuriyetle beraber Osmanlidan kopus, yeni bir siyasal kimligin olusmasi,
modernlesme atilimlari, yeni laik bir dizgenin tesekkiiliine yonelik politikalar her yonden
bagimsizlasmaya yonelik bir yol alan Tiirkiye’yi Ortadogu’dan uzaklastirmistir. Clinkii
Cumhuriyet’i kuran yonetici elitlerin/politikacilarin bagat politikalar1 “i¢ diizeni” tahkim
etmek olmustur. Bu durum, Tiirkiye’nin Ortadogu’dan uzaklagmasinin dominant bir

gerekeesini teskil etmemistir (Sinkaya 2011, s. 80).

Cumbhuriyet’le beraber “Imparatorlugun En Uzun Yili” olan 19. Yiizyilda vuku bulan
modernlesme atilimlari, “Bati”ya yonelis, Cumhuriyetle beraber radikal bir forma
bilirlinmiistiir. Cumhuriyet, bir anlamda Tiirk modernlesmesinin radikal bir evresinin

baslangici olmustur.'

Her anlamda Tiirkiye’ nin yiiziiniin “Bati”ya yoneldigi bu donemde Cumhuriyet’i kuran
yonetici elit, Osmanliya dair ne varsa bunlar1 “degistirmek” diisiincesiyle hareket etmistir.
Genel bir yargida bulunursak Kemalist seckinlerinin nazarinda Osmanli bir anlamda
esittir Islam’di. Osmanli Imparatorlugu Arap kiiltiiriiniin tesirinde kalmis bir iilkeydi.
Osmanl kiiltiirel mirasi, gelenegi tamamen yoniinii Batiya ¢evirmis, kurulmasi tasavvur
edilen laik, muasir medeniyet seviyesini yakalamis bir Tiirkiye i¢in engeldi.
Cumbhuriyet’in yonetici kadrosu, aydin/elit ziimre; bu gelenegi, mirasi yok etmek i¢in
caligsmislardir. “Degistirmek”; bu kadro/ziimre i¢in 6nemli bir umdeydi. Baskin Oran’in
deyisiyle (Oran 2009, s. 19):

Tiirkive Cumhuriyeti ise degistirmek ilkesi iizerine kurulmustur: Bir kere,

gii¢lenebilmek ve hayatta kalabilmek igin kiigiilmek ve niifusu miimkiin oldugunca

homojenlestirmek istemektedir; ikincisi, devraldigi yapiyr "Muasir Medeniyet Bati

gibi" olacak bi¢imde yani kékten degistirmeyi amaglamaktadir. Ciinkii onciilii
Osmanli, degisen diinya kosullarina uymamak yiiziinden batmistir.

! SDE, Cumhuriyet D6nemi Tiirk Modernlesmesi,
http://www.sdeakademi.org/sdetay.asp?id=11&title=cumhuriyet-donemi-turk-modernlesmesi, erisim
tarihi:




Cumhuriyet’le beraber “Tiirkliik” diislincesinin belirleyici oldugu “ulus-devlet”in
ingasindan sonra Tiirkiye’nin ibresi Bati’ya yonelik olmus, Arap iilkeleriyle iliskileri
topyeklin olmasa da sinirli bir diizeyde olmustur. Bu bir tercihti, fakat Ortadogu
iilkeleriyle sinir komsusu olan; dil, kiiltiir, cografya bakimindan bir anlamda Ortadogu
cografyasindan farkli olmayan, miisterek 6zelliklere sahip Tiirkiye i¢in iliskilerin sinirl
tutulmasi, uzun bir dénem siirmeyecekti (Oran 2009, s. 196). Her ne kadar Tiirkiye’nin
cehresi Cumhuriyet’le beraber “Bati” 6rnek alinip degistirilse de Tiirkiye, Ortadogu
iilkelerinin smir komsusuydu. Dis politikada Ortadogu bir yere kadar gérmezlikten
gelinebilirdi. Bu da ister istemez Ortadogu’da cereyan eden her hadiseden, gelismeden

Tiirkiye’nin etkilenmesini beraberinde getirmistir.

Cumhuriyet Tiirkiye’sinin ibresinin “Bat1” oldugunu sdylemistik. Her ne kadar Tiirkiye,
Cumhuriyet doneminde “muasir medeniyet seviyesi’ni yakalamak adina “Batililasma”
programini gergeklestirmisse de dis politikada bu yonelimin disinda statiikoya, sinirlart
muhafazaya yonelik, ulusal ¢ikar1 onemseyen realist bir politika izlemistir (Gézen 2006).
Ciinkli “yeni rejim”in oncelikli amaci i¢ diizeni tahkim etmekti. Ulusal ¢ikar, Birinci
diinya harbinden sonra kiigiilen Anadolu cografyasindaki kalan topraklari muhafaza
etmek, Cumhuriyet rejiminin bagat saiklerinden olmustur. Bundan dolay1 dis politikada

Tiirkiye, ihtiyath bir politika izlemistir (Ziircher 2015, s. 296).

Yeni kurulan cumhuriyet Tiirkiye’si artik, kiigiilen Anadolu cografyasini korumak,
siirlarint muhafaza etmek, garanti altina almak icin dis politikada “statiilkocu” bir ¢izgiyi
takip etmistir. Statiikocu dis politika anlayisi, var olan sinirlari korumak olmustur (Orhan
2011, s. 24). Bu donemde temel saik, “ulusal ¢ikarlar’” maksimize kilmak olmustur. Bu
minvalde, “Bati”yla olan iliskiler zinde tutulmus, Ortadogu’ya miidahil olmaktan
kacinilmis, daha ¢ok ¢6ziim odakli bir dis politika izlenmistir. Tiirk dis politikasindaki bu
anlayis, Ortadogu’dan uzaklasma, 1960 yilina kadar devam etmistir (Orhan 2011, s. 24).

Bu donemin en Onemli karakteristiklerinden biri de aktif bir “Bati” karsitliliginin

olmamasidir.” Nitekim ulusal bagimsizlik miicadelesi her ne kadar batili emperyalist

2 Hanioglu, S., “Tiirdes” ve “diisman” Bati, 2016,
http://www.sabah.com.tr/yazarlar/hanioglu/2016/12/11/turdes-ve-dusman-bati, erisim tarihi:
(14.09.2016)




giiclere kars1 yapilmissa da “Bat1”, bir modalite olarak Cumhuriyet Tiirkiye’si tarafindan
benimsenmistir. Avrupa’yla olan iliskiler sekteye ugratilmadan, modernleserek Bati

uygarliginin bir par¢ast olmak, temel hedef olmustur (Sander 2013, s. 155).

Yeni kurulan rejim biitiin giiciinii her ne kadar i¢ meselelere hasredip kendini uluslararasi
gelismelerden tecrit etmis olsa da bu donemin (1923-1950) Ramazan Go6zen’e gore li¢
onemli 6zelligi olmustur: Birincisi, yeni kurulan devletin uluslararasi arenada bagimsiz,
egemen bir iilke olarak kalma mefkiresi. ikinci 6zellik, bu mefkireyi gerceklestirmek
icin izlenmesi amaglanan “klasik giic dengesi” politikasi. Ugiinciisii ise “Yurtta Sulh,
Cihanda Sulh” diisturunun dis politikada Atatiirk tarafindan kullanilmasidir. Bu {i¢
ozellik, Cumhuriyet donemi Tiirk dis politikasinin bir nevi gergevesini olmustur

diyebiliriz (Gozen 2009, s. 70).

Bu dénemde, Ortadogu’ya yaklasimin/yonelisin seyrini daha cok giivenlik kaygilar1 ve
yeni kurulan Tiirkiye’ nin i¢sel durumlar: belirledigi i¢in “Bat1”ya olan rabitalilik, yogun
olup Ortadogu’yla olan iliskiler diisiik bir seviyede kalmistir. Bu iliskiler, daha sonraki
donemlerde ivme kazanmis olup, Ortadogu Tiirkiye nin etki alanimi yaydigi, muhtelif

iilkelerle siyasi, ekonomik iliskiler kurdugu bir cografya hiiviyetine biirlinmiistiir.

Bu dénemki Tiirkiye’yi Ortadogu’ya iten gelismeler olmustur. Bunlar “Musul Sorunu”
(Oke, 2002), “Hatay Sorunu” (Pehlivanli, H., Sarmay, Y., Yildirim, H., 2001) ve
“Sadabad Pakti”na (Sandikli 2008, s. 60) tiyelikti. 1923 yilinda ulusal miicadelenin
neticesinde yeni kurulan Tiirkiye, kazanilan zaferin muhafazasin1i amaglamisti. Lozan
Barig Antlagmasi’ndan kaynaklanan sorunlarin hallinden yana bir siyasetin pesindeydi
Tiirkiye. Lozan’da her ne kadar sorunlarin ekseriyeti ¢6ziime kavugsmussa da
coziilemeyen sorunlar da vardi. Bu sorunlarin en 6nemli olanlarindan biri de Musul
Sorunuydu. Sorun, Tiirkiye ile Ingiltere arasinda cereyan etmis, adeta bir kavgaya

dontismiisti (Ziircher 2015, s. 296).

Iginde Tiirk, Arap ve Kiirt niifusunun yasadigi, énemli petrol kaynaklarina sahip bir
cografya olan Musul, 1918 yilinda imzalanan Mondros Ateskes Antlagmasi’ndan sonra

Ingilizler tarafindan isgal edilmisti. Tiirkiye ise Musul’u Misak-1 Milli sinirlarma dahil



etmisti. Ingiltere ise Tiirklerden gelen halkoylamasi &nerisini geri ¢evirerek Musul’un

Irak himayesinde kalmasini 6ne stirmiistii (Ziircher 2015, s. 296).

Tiirkiye’nin Musul’u istemesinin gerekgesi, bolge niifusunun Tiirk olmasi ve bu niifusun
Tiirkiye’nin sinirlaria dahil olmasinin istenmesidir. Sorunun basindan beri Tiirkiye
bariscil bir politika takip etmis, ingiltere’nin Musul disinda bagka taleplerinden dolay1
Tiirkiye, sorunu Milletler Cemiyeti’ne tasimistir (Sandikli, 2008, s. 43). Tiirkiye’nin bir
iiyesi olmadigr Milletler Cemiyeti, daha sonra Musul’un Irak’a dahil olmasina karar
vermistir. Tiirkiye bu karar1 1926 yilinda resmi olarak kabul etmistir (Ziircher 2015, s.
296).

Musul, zengin petrol kaynaklarina sahip niifusun mahiyeti yoniinden kozmopolit bir
cografya oldugu i¢in muhtelif iilkelerin bu topraklar lizerindeki politik miicadelelerine
sahne olmustur (Yazici 2011, s. 135). Ingiltere’nin 20. yiizyilin ilk yarisinda diinya
siyasetine yon veren bir lilke olarak giiclenmesi ve Ortadogu’da bir giic olarak
belirivermesi neticesinde onemli petrol kaynaklar1 iizerinde olan Musul, Ingiltere’nin
istekleri dogrultusunda Irak himayesinde kalmistir (Kisikli 1999-2000, s. 487). Musul

sorunu aktiiel bir mesele olarak halen tartigila gelmektedir.

Bu doénem diger dnemli sorunlardan biri de Hatay meselesi olmustur. Hatay meselesi,
Fransa ile Tirkiye arasinda en biiyiik sorunlardan biri olmustur. 1921 yilinda Fransa ile
Tiirkiye arasinda imzalanan Dostluk Antlagmasi’nda Tiirkiye’nin Suriye simiri
belirlenmis, Hatay’da 6zel bir yonetim kurulmasi kabul edilmistir. Antlagma, Hatay’da
Tiirk kiiltlirtinlin yasarligin1 korumasina yonelik her tiirlii kolayligi icinde barindirtyordu
(Gonliibol ve Sar 1997, s. 83). Bu kolaylik, donemin Ankara hiikiimeti tarafindan
istenilmekteydi. Ciinkii temel amag, buranin her yoniiyle Tiirk kiiltiiriiniin, dilinin

konusuldugu bir yer olarak kanitlanmasi olmustur.

1921 yilinda Tiirkiye’ nin Fransa ile imzaladig1 dostluk anlagsmasinda ve Lozan’da Hatay,
yeni kurulan devletin sinirlart iginde yer almamisti. Fakat bolgede Tiirk kiiltiiriiniin
yasarlif1 ve yeni kurulan Tiirkiye devletine olan yakinliktan dolay1r Hatay’a 6zerklik

verilmisti (Ziircher 2015, s. 298).



1936 yilinda Fransa ile Suriye arasindaki manda yonetimini sonlandiran antlagma
Tiirkiye’yi harekete gecirmistir. Suriye’nin Fransa mandasindan ¢ikmasi, Tiirkiye’nin
Hatay sorunun kendi lehine c¢evirmesini saglamistir. Tiirkiye® Hatay Sancagim
Fransa’dan talep etmis fakat Fransa’nin yaniti menfi yonde olmus ve sorun Tiirkiye
tarafindan Milletler Cemiyeti’ne taginmistir (Armaoglu 2012, ss. 348-349). Milletler
Cemiyeti’nin hazirlanan rapor sonucunda Hatay’in Suriye’de ayri bir konuma sahip
oldugu onaylanmigtir. Bu karar; Tiirkiye nin lehine olurken, Suriye yonetimi bu karar
karsisinda tepki gostermis, Fransa ise engel olmaya caligmigtir. Fransa’nin cemiyet
kararin1 tanimamas1 karsisinda Tirkiye, Fransa’yla 1930 yilinda imzaladigr “Tiirk-

Fransiz Dostluk Antlagmasi’n1 iptal etmistir (Balc1 2013, s. 48).

Hatay gerginligi, ingiltere’yi Tiirkiye’ye yakinlastirmustir. Gerekgesi ise suydu: Almanya
ve Italya’nin yayilmacilig1. Ingiltere bu tehlike karsisinda araya girmis ve bir anlasmaya
gidilmistir. Anlagsmaya gore Hatay icislerinde serbest, disislerinde Suriye’ye bagh
olacakti. O donemki konjonktiirde/siyasi atmosferde, Nazi tehlikesi ve Italyan
yayilmacilii Fransa’y1 Tiirkiye lehinde karar almasina itmis, Tiirkiye’ nin politikalaria
cevaz vermesine kadar yakinlastirmigtir. Bu yakinlasma neticesinde Hatay’da yeni
secimler yapilmis, secimler sonucunda Tiirkiye, kiigiik bir farkla ¢ogunlugu saglayip yeni
meclisi kurmustu. Meclis kurulur kurulmaz “Hatay Cumhuriyeti” ilan edildi. Aradan bir
yil gectikten sonra meclis, Hatay’1 Tlirkiye’yle birlestirecek karar1 almistir (Ziircher 2015,
s. 299). “Hatay Sorunu”, Fransa’nin 1945 yilinda Suriye ve Liibnan’dan cekilmesiyle

beraber Tiirkiye ile Suriye arasinda bir sorun olmustur (Ar1 2012, s. 200).

Hatay meselesinin ¢0ziimii, Tiirkiye’'nin Fransa’yla olan iliskisini miispet etkilemis,
giderek bir tehlike olarak goriilen Alman ve Italyan yayilmacilig: karsisinda Ingiltere,
Fransa ve Tiirkiye arasinda ortak bir ittifak antlagsmasinin tesekkiiliinii saglamistir (Balci

2013, 5. 49).

Bu donemin bir bagka 6nemli gelismelerinden biri de “Sadabad Pakti”nin imzalanmasi
olmustur. Birinci diinya savasinda revizyonist bir devlet olarak yayilmacilik arayisinda
olan Italya’nin Habesistan’a saldirmasi, Tiirkiye nin giivenlik kaygilarmi arttirmis, bu

gelisme tizerine Tiirkiye dogu simirlarini glivence altina almak i¢in bir arayis icine
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girmistir. Bu arayis sonucunda bolgesel sorunlarin ortadan kaldirilmasi saikiyle Tiirkiye,
Iran, Irak ve sonradan dahil olan Afganistan arasinda “Sadabad Pakt:” imzalanmustir.
Paktin en 6nemli 6zelliklerinden biri, pakta dahil olan iiye iilkelerin bagimsizliklarini ve
giivenliklerini ¢6zme yoniinde pragmatik yonii/fonksiyonu olmustur (Palabryik 2010, ss.
156-157). Tiirkiye, dogu sinirin giivence altina almak i¢in pakta dahil olmadan 6nce tiye
iilkelerle resmi anlagsmalar yapmistir. 1921 yilinda Afganistan’la Dostluk Antlagmasi,
1926°da Irak’la, 1932 yilinda ise sinir sorunlarindan dolayr Iran’la bir antlasma
imzalanmistir (Balc1 2013, s. 51). “Sadabad Pakti” oncesi Tiirkiye’nin kendi dogu
smirlarinin  glivenligini saglamak amaciyla antlasma imzaladigir devletler, “Sadabad
Pakt1”nin olusumuna kolaylik saglamis; pakt, bir anlamda kolektif bir giivenlik platformu

hiiviyetine biiriinmiistiir (Balc1 2013, s. 52).

Ozetle, bu zaman diliminde (1923-1950), Cumhuriyet doénemi Tiirkiye’sinin
Ortadogu’yla kurdugu iliskiler aktif bir sekilde olmasa da, yeni kurulan Tiirk devletinin
giivenlik kaygilar1 ve smir problemleri, Tiirkiye’nin Ortadogu’da niifuz sahibi olan
muhtelif {lkelerle dostluk antlagmalar1 imzalamasimi gerekli kilmig, Tiirkiye’nin
paktlarda yer almasii saglamistir. Donemin dig politikas1 agik ve netti. Basat amag,
ulusal bagimsizligin korunmasi, ulusal ¢ikarin maksimize edilmesi ve giivenligin
saglanmasi olmustur. Bundan dolay1 Ortadogu’yla iligkiler tamamen bu amaglar, kaygilar
iizerinden gergeklesmistir. Yeni kurulan Tiirk devletinin ibresi belliydi: O da “Bati”ydu.
Cumhuriyet doneminin kesif “Batililagsma” programi, o donem Tiirkiye’sinin yiiziinii
“Bat1”ya ¢evirmesini saglamistir. Bu da bir anlamda, Ortadogu’yla olan iliskilerin pasif
bir sekilde cereyan etmesini beraberinde getirmistir. Atatiirk’iin ve Tiirk dis politikasinda
karar verici seckin ziimrenin ideolojik tutumlari ve o donemki konjonktiirden dolay1
Tiirkiye’nin Ortadogu’ya olan ilgisi naif kalmistir. Dis politikada Ortadogu’ya olan
ilgisizligi, iki diinya savasi arast donemde ve 2. Diinya Savas’indan sonra da devam

etmistir (Gozen 2009, s. 178).

Birinci diinya savasi sonras1 Ortadogu’da beliriveren siyasi belirsizlik, Ortadogu siyasi
cografyasinin/haritasinin tam olarak olugsmamasi, yeni somiirgeci iilkelerin Ortadogu’da
kurdugu manda yonetimleri, genel olarak giivenlik kaygilarinin dominant olmas1 gibi

durumlar/olgular, Tirkiye’nin Cumhuriyet Donemi(1923-1950) Ortadogu politikasini
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etkilemis, yeni kurulan devletin Ortadogu’yla olan iliskilerini pasif bir sekilde cereyan

etmesine neden olmustur.

2.2. BATI CiZGiSINDE TURKIYE’NIN ORTADOGU POLITiKALARI (1950-
1960)

Ikinci Diinya Savasi’nin sona ermesinin ardindan Tiirkiye’nin siyasetinde, ekonomisinde,
dis politikasinda bir degisiklik yasanmistir (Ziircher 2015, s. 303). 1950 se¢imlerine kadar
stirekli iktidarda olmus CHP nin iktidar1 kaybetmesi, DP’nin yeni iktidar1 kurmasi, Tiirk
siyasi tarihinin en dikkat ¢eken olaylarindan biri olmustur (Kirkpinar 2002, s. 85). Siyasal
yasamda goriilen bu degisiklige, 10 yil sliren DP donemine baktigimizda ekonomide
“Bat1”ya olan baglilig1 dis politikada da gorebiliriz. Bu donem Tiirk dis politikasinin en
onemli karakteristigi, Bati Avrupa’ya yakinlik ve Amerika’yla aktif bir iligki olarak
nitelenebilir (Sander 2006, s. 155). Artik bu déonemde Cumhuriyet donemi Tiirk dis
politikasinin bir 6zelligi olan “tarafsizlik” ilkesi terk edilmis, bu durum dis politikada bir

kopusu beraberinde getirmistir (Ziircher 2015, s. 341).

Ikinci diinya savasindan sonra Ingiltere ve Fransa’nin bolgeden cekilmesiyle bolgede giic
dengeleri degismis, Ortadogu’da 1. Diinya Savasi’nin sdmiirgeci giicleri olan Ingiltere ile
Fransa’nin yerini ABD ve SSCB (Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi) almistir
(Kiiciikvatan 2011, s. 73). Cumhuriyet donenimde Ortadogu cografyasinin siyasi haritasi
tam olarak oturmadig1 i¢in bu donem Tiirkiye’sinin Ortadogu’yla olan iligkisi ¢ok diisiik
bir seviyede olmustu. DP’nin Cumhuriyet’le cisimlesen CHP karsit1 siyaseti, her ne kadar
i¢c politikada bir degisikligi/kopusu getirmigse de dis politikada tam tersi bir durumu
dogurmustur. Cumhuriyet déneminde Ortadogu’ya olan uzaklik, DP déneminde devam

etmistir.

Soguk savagla birlikte Sovyet tehdidinin hissedildigi cografyalardan biri de
Ortadogu’ydu. Ortadogu, Sovyet Rusya ile ABD arasinda ideolojik c¢ekismesinin
yasandig1 bir cografya olmustur (Eker ve Kiling 1988, s. 1328). Sovyet tehdidinin
Ortadogu’da etkisini hissettirmesi, Tiirkiye’yi Ortadogu politikalarinda “Bat1” kampina,
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yani ABD ve Ingiltere’nin yaninda hareket etmesini beraberinde getirmistir (Yesilbursa
2010, s. 96). Bununla birlikte giindemde olan en 6nemli konulardan biri Tiirkiye’nin
NATO iiyeligi olmustur. Tiirkiye’nin NATO {iyesi olmasi, Ortadogu cografyasinda
onemli bir iilke olarak goriilmesi hem ABD hem Ingiltere nin Ortadogu’daki giivenligine,
ekonomik cikarlarma yonelik politikalarina olumlu anlamda katki sunacakti. Ciinki
Ortadogu’da artan Arap milliyet¢iligi, Sovyet yayilmacilig1 bir de her seyden dnemlisi
Ortadogu cografyasinin sahip oldugu zenginlik, “Bati”nin ilgisinin bu cografya {izerine
kaydirmigtir. Batili iilkelerin bu kaygiy1 ortadan kaldirmak icin bolgede ¢esitli paktlar
kurmas, Tiirkiye gibi 6nemli iilkelerle iligkileri arttirmasi elzemdi (Gozen 2009, s. 179).
Bundan dolay1 bilhassa Ingiltere ve daha sonra ABD, Tiirkiye’yi NATO’da gormeyi
istiyordu. Tiirkiye i¢in ise NATO 6nemliydi. Tiirkiye, NATO ’nun kurulusundan itibaren
cabalarini arttirmisti. Sovyet tehdidine karsi kendi giivenligini garanti altina almak,

ekonomik destek almak amaciyla NATO’ya girmeyi istemisti (Yiiceer 2010, s. 77-78).

1952 yilinda Tiirkiye’nin NATO’ya iiye olmasiyla “Bati”ya olan yakinlik artmistir. Dig
politikada NATO’ya olan baghlik, Tiirkiye’nin Ortadogu politikalarina sirayet etmistir.
Nitekim Tiirkiye NATO’ya {iye olduktan sonra Ortadogu’ya yonelik ilgisi artmistir
(Gozen 2009, 180). Bu donemde, Ortadogu’da, Tiirkiye’ nin “Bat1”’yla ortiisen politikalar
olmustur. “Bati”yla olan aktif iliskiler, Ortadogu’da Tiirkiye nin “Bati”yla ortak hareket

etme zeminini yaratmistir (Kiirk¢tioglu, 2010).

Ortadogu, ge¢misten giiniimiize kadar halen “Bat1” i¢in dnemli bir cografya olmustur.
Bolge tizerinde “gii¢ savaslar1” halen aktiielligini korumaktadir. Soguk savas doneminin
kesif bir sekilde yasandig1 zaman diliminde (1950-1960), Amerika’nin karsisinda biiytik
bir giic olarak yer alan Sovyet Rusya’nin Ortadogu’daki etkisi, “Bati”nin bolgesel
cikarlara yonelik bir engel teskil etmistir. Ciinkii bolgeyle anilan “petrol” rezervlerinin
giivenligi, “Bati”’nin bolgedeki ekonomik ¢ikarlari i¢in olduk¢a onemliydi. Tiim bu
zikrettiklerimiz yaninda Israil Devleti’nin kurulusu ve Ortadogu’daki giivenligi “Bati”nin

Ortadogu politikasini etkileyen 6dnemli etmenlerden biri olmustur (Sinkaya 2011, s. 82).

Israil Devleti’nin kurulusu ve Tiirkiye’nin Israil’i tantyan ilk devlet olmasi, Tiirkiye’nin

Araplar nezdindeki imajin1 olumsuz etkilemisti (Cinar 2016, s. 37). NATO iiyesi olan
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Tiirkiye’nin dig politikada “Bati”yla olan aktif iligkisi ve bolgedeki oOrtiisen ortak
politikasi, ister istemez Israil’le olan iliskilerini olumlu bir atmosferde yiiriitmesini

gerekli kilacakti.

Tiirkiye NATO’ya girer girmez Ortadogu’yla ilgilenmeye bagladi. Donemin st diizey
yoneticileri, dig politikadaki karar alicilar, Ortadogu iilkelerini ziyaret ettiler. Bolge
iilkeleriyle iliskilerin arkasinda Sovyet karsit1 bir birliktelik kurmak amagclanmusti. Tlk
baslarda Ingiltere’nin bdlgedeki tasarilarina sicak yanasmayan Menderes ve etrafindaki
yoneticiler, daha sonra ABD’nin basmi ¢ektiZi NATO’nun misyonunu yerine
getirmiglerdir. Ciinkii Menderes, Tiirkiye’nin giivenligi ve ekonomik gelisimi i¢in
ABD’yi 6nemli gormiistii (Gozen 2009, s.180). Bundan dolay:r Tiirkiye, ABD’nin
Ortadogu’ya yonelik politikalarina destek verecekti. Tiirkiye nin Onciiliik ettigi Bagdat
Pakti’nin tesekkiilii iste bu destegin bir gostergesiydi (Gozen 2009, s. 180).

Tiirkiye’nin bolgede “Bati”nin ydriingesindeki politikasi sonucunda Tiirkiye-Irak iligkisi
olumlu bir havada gelisip daha sonra 1955°te Bagdat Pakti’nin tesekkiilii saglanmistir.
Musaddik rejiminin diismesi sonucunda Iran, Bagdat Pakti’na dahil olmus, Ortadogu’da
bir bolgesel pakt bu sekilde kurulmustur. Bu paktin olusumunun, bir anlamda Soguk
Savas doneminde Ortadogu’da bir giic savasma giren Sovyet Rusya’nin etkisini
azaltilmasinda islevsel bir tarafi olmustur (Serbest 2016, s. 413). Fakat bu pakt karsisinda
donemin Arap milliyet¢iliginin sembol ismi olan Nasir, oldukga rahatsizdi (Balct 2013,
s. 96). Nasir bu pakti, bu tesekkiilii kendine kars1 olarak gordiigii i¢in diger Ortadogu
iilkelerini bu pakta karsi kuskuyla yaklasmislardi. Pakt, Arap iilkelerince “Bati”nin
Ortadogu’daki emperyalist amaglarinin bir vasitasi olarak algilanmistir (Ar12012, s. 206).

Bu donemin ortalarinda “Bandung Konferansi”na katilan Tiirkiye, konferansta “Bati”nin
politikalartyla ortak hareket etmistir (Gonliibol, M., Ulman, A. Haluk. , Bilge, A. Suat.,
Sezer, Duygu., 2014, s. 274). Bir diger gelisme, Misir’da Arap milliyetciligiyle bolgede
itibar kazanan Nasir’in 1956 yilinda Siiveys kanalini millilestirmesi karsisinda
Tiirkiye nin Israil ve “Batil1” iilkelerle bunu kiamasi olmustur (Tepeciklioglu 2012, s.
68). Tiirkiye’nin bu tutumu, Arap {ilkeleri tarafindan olumsuz karsilanmis, Tiirkiye’nin

bolge iilkeleri nezdindeki imajini diistirmiistiir.
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1957 yilinda, Ortadogu’da Sovyet etkisini azaltmayr amaglayan ve Tiirkiye’nin
memnuniyetle karsiladigi Eisenhower doktrini kabul ettikten sonra zuhur eden Suriye-
Urdiin gerginligi, Sovyet Rusya ile ABD’yi kars1 karsiya getirmistir. Bu sorun karsisinda
Tiirkiye, ABD tarafinda yer almis donemin Bagbakan1 Adnan Menderes Irak’a miidahale
etme girisiminde bulunmustu. Bu tesebbiis, ABD’nin araya girmesiyle engellenmistir

(Ziircher 2015, s. 344).

Bunun yaninda, Tiirkiye bolgede cereyan eden diger sorunlar karsisinda “Bati”yla birlikte
hareket etmistir. Ornegin; 1958 yilinda Irak’ta meydana gelen askeri darbeden sonra
Tiirkiye, ABD ve Ingiltere ile beraber hareket etmis, bu birliktelik sonucunda Tiirkiye,

Irak’ta kurulan yeni yonetimi tanimistir (Sonmezoglu 2006, s. 115).

Genel olarak bu donemde Ortadogu’ya damgasini vuran gelisme, artan Arap milliyetciligi
olmustur. Araplarin “Bati”ya olan nefreti, ister istemez bu donemde Sovyet Rusya’yla
iligkilerini gelistirmesine yol agmustir. Tiirkiye ise tamamen “Batic1” bir dis politika
anlayisiyla Ortadogu’da bir vasita roliinlii yerine getirmistir. Fakat Tiirkiye’nin
Ortadogu’daki bu vasita olma durumu, Arap iilkeleri tarafindan nefretle karsilanmistir.
Ciinkii Tiirkiye, bu donem “Batil1” {ilkelerle hareket ettigi icin Araplarin nezdinde ciddi
bir imaj kaybina ugramistir. Bu havanin olusmasinda Tiirkiye’nin Ortadogu’da Sovyet

tehlikesine kars1 “Bati”nin bir miittefiki olarak hareket etmesi etkili olmustur.

2.3. COK BOYUTLU POLITiKA VE ORTADOGU’YA DONUS (1965-1980)

60’11 yillarla birlikte Tiirk dis politikasinda bir degisikligin var oldugu goriilmistiir. Bu
degisiklik Tirkiye nin Ortadogu politikalarini etkilemistir (Sahin 2010, s. 13). Nitekim
DP’nin iktidar oldugu yillarda Ortadogu’da “Bati”nin bir vasitasi olan ve “Bati’”nin
Ortadogu’ya yonelik politikalarinda ciddi bir miittefik olma roliinii yerine getiren
Tiirkiye’nin Ortadogu’yla aktif olmayan iligkisi, bu donemde degisiklige ugramistir
(Oran 2009, s. 784). Bu degisikligin gerekcesi ise ‘Bati’yla farklilasan politikalar
olmustur. Kibris Sorunu, bunun bir 6rnegini tegkil etmektedir. “Bati”nin Kibris meselesi
karsisindaki menfi tutumu, Tiirkiye’yi dis politikada arayisa itmis, Tiirkiye bu yonelisle,

Ortadogu’yla olan iligkilerini gelistirmek gereksinimini hissetmistir. Nitekim Kibris
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sorunu sonrasi yasanan ‘“Johnson Mektubu” olay1 daha 6nce “Batict” bir dis politika
anlayisina sahip olan Tiirkiye’yi, alternatif arayislara itmistir (Akilli 2016, s. 50). Bu
arayislardan biri de Ortadogu’ya yonelme olmustur. Bu yonelis, politikalarda bir

farklilasmay1 beraberinde getirmistir.

Bu dénem, Ortadogu’da yasanan en onemli gelismelerden biri de Israil ile Araplar
arasinda yasanan 1967°deki iigiincii Arap-Israil savasidir. Faruk Sénmezoglu’na gore
Tiirkiye’nin Ortadogu’daki Arap iilkeleriyle olumlu iliskileri bu savasla zuhur etmistir
(Sénmezoglu 2006, s. 364). Bu savas karsisinda Arap cografyasinin Israil tarafindan
isgali, Tiirkiye tarafindan kmanmus, Tiirkiye’nin Israil’le olan iliskilerini olumsuz
etkilemigtir (Oran, 2009, s. 790). Aslinda Tiirkiye’nin bu olaya tepkisi, niifusun
ekseriyetinin “Misliiman” oldugu bir iilke olmasindan kaynaklaniyordu. Bugiin bile
giintimiizde Tiirkiye’nin Filistin meselesine olan duyarliligi bundan kaynaklanmistir. AK
Parti hiikiimeti doneminde Filistin meselesine olan duyarlilik ge¢mis donemdeki

hiikiimetlere nazaran daha fazla olmustur.

Tiirkiye’nin 70’li yillarda Ortadogu’ya ekonomik yonden yakinlagsmasini saglayan en
onemli gelisme, 1973 yilinda yasanan petrol krizidir (Demir, 2009, s. 214). Bu krizin
etkileri, Ortadogu cografyasinin disinda siddetli bir sekilde etkisini hissettirmistir.
Avrupa ekonomisin bu krizle yasadigi sarsintinin 7 yil etkisini hissettirmesi bunun bir
karinesidir (Oran 2009, s. 653). Tiirkiye agisindan petrol krizine bakarsak sunu goriiriiz:
Kriz sonrasinda Tiirkiye, Ortadogu’yu bir ihracat pazar1 olarak gormiistiir ve Tiirkiye,

bolge iilkeleriyle yakinlasmaya dogru bir politikay1 benimsemistir (Oran 2009, s. 795).

Petrol krizi, Tiirkiye’nin o donem Ortadogu’ya olan yonelisinin nedenlerinden biriydi.
Bunun yaninda, Tiirkiye’nin 1974 yilinda gerceklestirdigi Kibris miidahalesi,
Batinin/Amerika’nin tepkisiyle karsilanmistir (Akilli 2016, s. 50). Tiirk-Amerikan
iligkileri, bu hadiseden dolay1 bozulmus ve Amerikan’in tepkisi silah ambargosu olmustur

(Oran 2009, s. 706).

Tiirk-Amerikan iliskilerinin bozulmasi, bir anlamda Tiirkiye’nin Israil’le iliskilerini

olumsuz etkilemistir. Israil, bir bakima Ortadogu’da Amerika’ydi. Giiniimiizde bile
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Israil’in giivenligi, Amerikan’mn Ortadogu politikasmin temel nceligi olmustur. Israil’in
1967 yilinda isgal ettigi topraklar ve Arap-israil Savaslari’yla biiyiimeye baslayan

“Filistin Meselesi” Tiirkiye’yi Araplarla ayn1 hissiyati yasamaya itmistir.

Filistin Meselesi’'ndeki Tiirkiye’nin en radikal sayilabilecek girisimlerinden biri de
Israil’e kars1 kurumsal bir tesekkiil olan FKO (Filistin Kurtulus Orgiitii)’ye 5 Ekim
1979°da Ankara’da biiro agmasina ruhsat vermesidir (Ar1 2012, s. 214). Tirkiye nin bu
girisimi 1973 yilinda Arap iilkelerinin Israil’e destek veren iilkelere petrol iizerinden
koydugu ambargodan kurtulmasin1 beraberinde getirmistir. Petrol ambargosundan
Tiirkiye nin muaf tutulmasi, ekonomiye kiigiik mikyasta da olsa bir rahatlik getirmis, bu
sayede Tiirkiye’nin ithalat-ihracat dengesinden kaynaklanan dis ticaret agig1 azalmigtir

(Demir 2009, s. 215).

Bu doénemde Tiirkiye’nin Ortadogu politikasina miithim derecede tesir eden bir gelisme
de 1979 yilinda gerceklesen Iran Islam Devrimi’dir. Devrim, Ortadogu’ya yeni
dinamikler getirmisti (Tugal 2016, s.62). Iran Islam Devrimi’yle beraber, her ne kadar
Tiirkiye ile Iran arasinda ideolojiden kaynakl1 bir catismaya ragmen iki iilke arasinda is
birligini de beraberinde getirmisti. Devrim sonrasi yeni rejimin Sovyet Rusya’ya karsi
tavri, ABD ve Tiirkiye’yi memnun etmisti. Daha sonra Tiirkiye, yeni rejimi tanimistir.
Ama Iran, kiiresel siyasette yalmzdi. Bu tecrit edilmislik halini kirmak igin Iran;
Tiirkiye’yle, cografi olarak kendine yakin {ilkelerle olumlu iliskiler kurmaya yoneldi.
Fakat yeni rejimin dini lideri Humeyni, Tiirkiye’deki rejimi, kendi rejimi i¢in mugayir
goriiyordu. Bundan dolay:r Iran, devrim sonrasi1 Tiirkiye’ye olan yaklasiminda
miiteredditti. Tiirkiye’nin Iran’la iligkilerini arttirma taraftariydi. Bu dénemde Tiirkiye bir
ekonomik krizin icindeydi. Bundan dolayr Iran’a yonelik uygulanan ekonomik

ambargoya dahil olmadi.’

Genel olarak bu donemdeki Tiirkiye’nin Ortadogu {ilkeleriyle olan iliskilerine
baktigimizda, Tirkiye’nin bolge iilkeleriyle iliskilerini Bati’yla yasadigi sorunlar

belirlemistir. Tiirkiye, bolge iilkelerinde yasanan ekonomik sorunlardan dolay: ticari

* ALJAZEERA TURK, 2014, Ge¢misten Giiniimiize Tiirkiye-iran iliskileri,
http://www.aljazeera.com.tr/dosya/gecmisten-gunumuze-turkiye-iran-iliskileri, erisim tarihi:
(20.10.2016)
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iliskilerini gelistirmekten yanaydi (S6nmezoglu 2006, s. 370). Tiirkiye’nin bu dénemde
dis politikada “Bati”yla yasadigi problemler, Tiirkiye’yi Ortadogu’ya itmistir. Bu
donemde Ortadogu, bugiine kadar ihmal edilmis bir cografya olarak diisiiniilmiistiir.
“Bat1”yla sorun teskil edecek bazi hadiselerden dolay: Tiirkiye bu donemde, bulundugu
cografi konumundan dolay1 “tek yonlii” bir dis politikadan siyrilmistir (Akill1 2016, s.50).
Bu durum alternatif bir arayis olarak Tiirkiye’yi Ortadogu iilkeleriyle yakinlasmaya

itmistir.

2.4.GUVENLIK VE EKONOMi ODAKLI TURKIYE’NIN ORTADOGU
POLITIKASI (1980-1990)

Bu donemde hem Ortadogu’yu hem de Tiirkiye’yi etkileyen 6nemli olaylar olmustur.
Bunlar; iran Islam Devrimi, Iran ile Irak arasinda sekiz yil siiren savas ve Tiirkiye’nin
PKK sorunu olmustur. Bu sorun, Soguk savas yillari sonrasinda Tiirkiye’nin Ortadogu’da
basim agritan en ciddi sorunsallardan biri olmustur. * Iran’in devrimle birlikte
kaybedilmesi, ABD’nin basini ¢ektigi “Bat1” blogunu Tiirkiye’yle yakinlagmaya itmistir.
Tiim bu gelismeler karsisinda Tiirkiye “Bat1” ile iliskilerini muhafaza ederek Ortadogu’ya
yonelmistir. Bu yonelise zemin hazirlayan gelismelerden biri de Tiirkiye’de gergeklesen
12 Eyliil Askeri Darbesiydi. Darbe, o donem Tiirkiye’nin AB ile olan iligkilerini bir
anlamda sekteye ugratmisti. 12 Eyliil rejimi, hem yurt i¢inde hem de yurt disinda kendi
rejiminin haklilig1 arayisinda bir yol izledigi i¢in o donem AT (Avrupa Toplulugu)’yle
iligkiler iyi bir seviyede kurulacakti (Erdem 2015, s. 31). 12 Eyliil Tiirkiye’sinin o
donemki AT’ye yonelik yakin siyasetine ragmen AT, Tiirkiye ile iligkileri askiya almigtir
(Erdem, 2015, s. 42). Dis politikada AT’yle sorun yasamasina ragmen Tiirkiye 80’li
yillarda Bati’yla ciddi sorun yasamadan Ortadogu’yla artan iligkilerini stirdiirmiistiir (Ar1
2012, s. 214). Turgut Ozal’m Bagbakan oldugu yillarda Tiirkiye’nin Bati’yla olan
iligkilerini koparmadan Ortadogu’da aktif bir politika izlemenin, bdlgede rol almanin
ugrast icinde olmustur (Ar1 2012, s. 217). Tiirkiye ibresini iigiincii diinya iilkelerine, Islam
iilkelerine ¢evirmistir. Bu dénem Tiirkiye’nin Ortadogu politikalarma baktigimizda Islam

iilkeleriyle ekonomik iliskilerin yasandigini1 goriiriiz (S6nmezoglu 2006, s. 441). Bu

4 Turkiye’nin PKK’yla olan sorunu bugiin halen aktielligini korumaktadir. Yillardir PKK ile olan miicadelede
taraflar arasinda bir ateskes saglanmamis olup bugiin bu mesele, halen Tirkiye'nin éniinde giivenligini
tehdit eden bir sorun olarak durmaktadir.
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donemde, Tiirkiye’nin Ortadogu politikasin1 gegmis donemlerden ayiran en 6nemli fark,
Turgut Ozal’in dis politikadaki vizyonuna paralel olarak bolge iilkeleriyle olan ekonomik
iliskilerin arttirilmasidir (Oran, 2009, s. 125). Bir baska yakimlasmay: IKO (islam
Konferans: Orgiitii) iizerinden goriiriiz. AT’yle yasanan sorunlar, Tiirkiye’de alternatif
bir dis politikay1 dogurdugu i¢in 80’11 yillarda Tiirkiye Ortadogu’ya yonelik aktif bir dig
politika izlemistir. IKO’ye Tiirkiye nin 25-29 Ocak 1981°de tarihinde ilk kez baskanlik
diizeyinde katilmas1 bunun bir gostergesidir (Sonmezoglu 2006, s. 440).

80’li yillarda Tiirkiye Ortadogu tilkeleriyle her ne kadar bir yakinlagsmay1 6nemsemis ve
iligkilerini zinde tutmay1 amacglamis olsa da Tiirkiye'nin Irak ve Suriye’yle yasamis
oldugu sorunlar, 8 yil siiren “Irak-Iran Savas1” sonrasinda Irak’in kuzeyinde zuhur eden
boslugu bir firsat bilip bunu kullanan PKK meselesi, Suriye’yle ayrica yasanan “Su

2

Sorunu” TDP’yi ilgilendiren 6nemli gelismeler olmustur. Yasanan bu gelismeler,
Tiirkiye’nin o donem dis politikasinda giivenlik problemleri etkisini hissettirmistir (Sahin

2010, s. 14).

80’li yillarda Tiirkiye nin Ortadogu’ya yonelik politikasi “ekonomik temelli” olmustur
(Oran 2009, s. 148). Ciinkii yiiziinii Ortadogu’ya ¢eviren Tiirkiye’nin pazar bulma ihtiyaci
vardl. Ayrica o donem Ozal’in ihracata yonelik ekonomik anlayist bu durumu elzem
kilryordu. Bu dénemde Tiirkiye’nin Ortadogu’da iki dnemli ekonomik partneri Iran ve
Irak’t1 (Sonmezoglu 2006, s. 442). Tiirkiye nin bolgede ekonomik iligkileri gelistirmek
icin tesebbiislerde bulunmustur. Ornegin; Tiirkiye’nin iran ve Pakistan’im iiyesi oldugu

ECO (Ekonomik Is birligi Teskilat1)’yu desteklemesi bunun bir gostergesidir.

Tiirkiye’nin bu donemki Ortadogu politikasinin en dnemli 6zelligi, ekonomik odakli bir

dis politika anlayisinin hakim olmasidir.
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2.5. ORTADOGU’DAN KOPUS (1991-2000)

Sovyetler Birligi’nin dagilmas1 sonucunda “¢ift kutuplu” diinyanin sona ermesi,
uluslararasi iligkilerde bir kirilma noktasini teskil etmistir (Sonmezoglu 2006, s. 463).
Soguk Savas’in sona ermesi ¢ogu iilke gibi Tiirkiye’nin de hem i¢ hem de dis politikasinin
mutasyona ugramasma etki etmistir. Ornegin; Soguk Savas sonrasinda Sovyet
cografyasinda zuhur eden gii¢ bosluklarinin etnik ve dini kimlikten kaynaklanan
catigmalara zemin hazirlamasi gibi. Bu durum, ister istemez cografi olarak yakin bir

konumda olan Tiirkiye’yi etkilemistir.

Bu doénemde, Tiirkiye’yi Ortadogu’ya iten gelismelerin basinda Irak’a yapilan miidahale
ve “Birinci Korfez Savasr™ gelmektedir. Bir baska 6nemli gelisme, Tiirkiye’nin Israil’le
olan stratejik ortakligidir (Y1lmaz, 2010). Israil’le olan iliskiler bu dénem Tiirkiye’nin
ulusal ¢ikarlar geregince elzemdi. Her ne kadar Israil’le olan iliskiler gelismis olsa da
her iki iilke arasinda bazi sorunlardan dolay1 anlasmazliklar yasanmistir. Ornegin; “Kiirt
Meselesi’ni, Tiirkiye ile Suriye arasinda yasanan “Su Sorunu” nu, Tiirkiye’nin
Yahudilere yonelik pejoratif(kdtiileyici) tutumunu 6rnek olarak gosterebiliriz (Yilmaz

2010, ss. 63-64).

Soguk Savasi stiresince Tiirkiye Ortadogu’ya yonelirken tamamen o6zerk bir politika
anlayisina sahip olmamusti. Tiirkiye’nin Ortadogu politikas1 genel olarak Bati’ya angaje
bir sekilde olmustur. Fakat donem donem Bati’yla yasanan gerginlikler karsisinda
Tiirkiye alternatif politika geregi Ortadogu iilkeleriyle iliskiye girmistir. Soguk Savas
donemi boyunca Tiirkiye Ortadogu’ya acilirken ge¢mis yillara/donemlere nazaran
Bati’ya olan baglilik, daha dominant olmustur. Tiirkiye’nin dis politikada donem dénem
yasadig1 “eksen kaymas1” bulundugu konumdan kaynaklaniyordu. Ciinkii Tiirkiye’nin
tarihsel olarak dis politikasina baktigimizda higbir zaman ne Bat1’ya ne de Dogu’ya sirtini
donmemistir. Bu durum 2000’li yillarin Tiirk dis politikasinda berrak bir sekilde

goriilecektir.

> 1990 yihinda Irak Kuveyt'i isgal etmesiyle Birinci Korfez Savasi baslamistir. ABD’nin basini cektigi
uluslararasi koailasyon, Irak’a midahale etmistir. Irak, bu miidahale sonucunda Kuveyt’ten ¢ekilmistir (Ari,
2012, s. 218).
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90’lh yillarda Suriye ve Irak’tan kaynaklanan sorunlardan dolayr Tiirkiye’ nin
Ortadogu’ya yaklasimi “giivenlik merkezli” olmustur. Bundan dolay1 Tiirkiye ile Israil
arasinda stratejik bir ortaklik kurulmustur. Tiirkiye’nin Israil’e yakinlagmasi, beraberinde
Arap diinyasindan kopusu getirmisti. Bu kopus, Menderes donemi Tiirkiye’sinin

Ortadogu politikalariyla benzerlik arz ediyordu (Sahin 2010, s. 14).

Tiirkiye’nin giivenlik kaygilarindan dolayi Israil’le yakinlasmasinin belirleyen olgularin
basinda PKK faktorii ve Kiirt sorunu geliyordu.® Korfez savasi sonrasinda Irak’in
kuzeyinde olusan bosluktan faydalanan PKK, Tiirkiye nin giivenligini tehdit ediyordu
(Erkmen 2002, 5.175) Iran ve Suriye’nin PKK ya destek vermesi, Tiirkiye nin bu iilkelere
yonelik olan politikasint ciddi anlamda etkilemisti. Tiirkiye i¢in sorun, iilkenin
giineyinden yani Ortadogu’dan geliyordu. Artik Ortadogu, 90’11 yillarda bir tehdit, bir
giivenlik sorunu olarak goriilecekti. 2000°1i yillarda Tiirkiye’nin “komsularla sifir
politikas1” anlayisiyla yoneldigi Ortadogu, Tiirkiye’nin etkinligini hissettirdigi bir
cografya hiiviyetine biiriiniip, 2007-2011 arasi donemde Tiirk dig politikasinin

ajandasinda basat yer tutan bir cografya olmustur.

2.6 AK PARTI ONCESI TURKIYE’NIN ORTADOGU ULKELERIYLE OLAN
ILISKILERI (2000-2002)

Tiirkiye’nin 90’11 y1llarda Ortadogu politikasini daha ¢ok bolge iilkelerinden kaynaklanan
sorunlar belirlemistir. Ozellikle {ilkenin giineyinden gelen tehditler Tiirkiye’nin Israil’le
iligkilerinin arttirmasmni beraberinde getirmisti. ’ Soguk Savas sonrasi Tiirkiye nin
Ortadogu politikasi, Israil’le artan iliskiler, Ortadogu iilkelerinden (Iran, Suriye)
uzaklasma seklinde olmustur (Balc1 2013, s. 246). Ozellikle Suriye’yle yasanan sorunlar
ciddiyetini muhafaza etmisti. Ciinkii Suriye, kendi topraklarinda PKK’nin mevcudiyetine

ses ¢tkarmiyordu ve bunu Tiirkiye’ye kars1 bir “kart” olarak kullaniyordu. Bu durum,

® SDE ANALIZ, Tirkiye- israil iliskileri, 2011,
http://www.sde.org.tr/userfiles/file/TURKIYE%20ISRAIL%20ILISKILERI. pdf, erisim tarihi: (23.10.2016)
" TASAM, Soguk Savas Sonrasi Dénemde Tiirkiye nin Orta Dogu Politikast, http://www .tasam.org/tr-

TR/Icerik/2357/soguk savas sonrasi donemde turkiyenin orta dogu politikasi, erisim
tarihi:(23.01.2017)
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1998 yilinda Adana’da imzalanan protokolle ¢oziime kavusmustur. Daha sonra
Cumhurbagkant Ahmet Necdet Sezer’in 2000 yilinda vefat eden Suriye Bagkani1 Hafiz
Esad’in cenaze torenine katilmasi, Tiirkiye ile Suriye arasinda yeni bir donemi
baslatmistir (Balc1 2013, s. 247). Tirkiye'nin Suriye’yle yasadigi sorunlar sadece
PKK’dan kaynaklanmiyordu. Daha 6nce de degindigimiz gibi “Hatay” ve “su sorunu”
Tiirkiye ile Suriye arasinda yasanan problemlerdendi (Ar1 2012, s. 226). Suriye’yle artan
iliskiler, Suriye’nin PKK’y1 kendi topraklarindan bosaltmasi, Tiirkiye’nin giivenlik
kaygilarim1 azaltmisti (Sinkaya 2011, ss. 89-90). Bundan dolay1 Tiirkiye’nin bolgeye
yonelik politikas1 daha ¢ok giivenlik anlayismma dayaniyordu. 2002 yilinda AK Parti
iktidara geldiginde bu durum ve bolge tilkeleriyle yasanan sorunlarin ekseriyeti azalmigti.

Bu durum, AK Parti’nin Ortadogu’ya yonelmesinde rahat bir alan yaratmaist.

90’11 yillarda Tiirk dis politikast icin sorun teskil eden iilkelerden biri Iran’di. Iran’la
yasanilan sorunun iki gerekgesi vardi. Bunlardan biri tipki Suriye gibi Iran’in PKK’y1
desteklemesi, digeri ise o donemki mevcut Tiirkiye rejimiyle tezat teskil edecek rejimin
mahiyetiydi. Islam Devrimi’nden sonra Iran, kendi rejimini diger iilkelere ihra¢ etme
arzusunu i¢inde tasiyordu. Bu durum Tiirkiye i¢in bir kaygiydi, fakat dis politikada
miihim derecede bir hadise olarak Tiirk-Iran iliskilerini olumsuz olarak etkilememisti.
Bunun yaninda iran’m PKK’ya olan destegi, Tiirkiye tarafindan ciddi bir sekilde
algilanmist1. PKK lideri Abdullah Ocalan’in yakalanmasi, Tiirk-Iran iliskilerinde yeni bir
donemi baslatmisti. Ocalan yakalanmasi sonucunda PKK’nimn Tiirkiye’deki eylemleri
azalmis, PKK iizerinden Iran’la yasanan gerginlikte bir yavaslama goriilmiistiir. Bu
durum, Iran’in PKK’ya olan destegini gézden gecirmesini saglanmusti. Tiirkiye ile iran
arasinda daha once Erbakan tarafindan temelleri atilan dogal gaz akisi, 2001 yilinda
basladi. iran’la dogal gaz iizerinden gerceklesen ekonomik iliskiler, 90’11 yillar boyunca
yasanilan sorunlarin ortadan kalkmasini beraberinde getirmistir (Yesilyurt ve

Akdevelioglu 2013, s. 386).
Bir baska sorun Irak’la yasanilmistir. Soguk Savas sonrasi Tiirkiye’nin Irak’la olan

iligkileri o donemki uluslararasi konjonktiiriin tesiri altindaydi. Bu durum, Tiirkiye’nin

manevra alanini kisitlamisti. (Yesilyurt ve Akdevelioglu 2013, s. 386).
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Kuveyt isgali sonras1 Tiirkiye- Irak iligkileri Bati’nin golgesinde cereyan etmisti. Bagdat
bu durumdan hosnut degildi. ABD’nin Irak’a yonelik askeri miidahalesi karsisindaki
tavri, Irak lehine olmamisti. Bu durum her iki iilke iligkilerini olumsuz etkilemisti. Irak,
Tiirkiye i¢in ekonomik anlamda bir pazardi. Ambargo sonrast Tiirkiye, bu pazari

kaybetmisti (Yesilyurt ve Akdevelioglu 2013, ss. 386-387).

Tiirkiye’nin Irak’tan kaynaklanan endiselerinin belki de en makro olani Irak’in kuzeyinde
bir Kiirt devletinin kurulmasi ihtimaliydi. Tiirkiye’nin bu kaygisina yonelik tepkisi
Irak’in kuzeyine yapmis oldugu sinir tesi harekatlar seklinde olmustu. Tiirkiye’nin
Irak’in kuzeyine diizenlemis oldugu saldirilar, Irak hiikiimetince bir miidahale olarak

algilanmist.

“Filistin Meselesi”, AK Parti hiikiimetleri doneminde Tiirkiye nin Ortadogu politikasinin
sadece komsu tilkelere yonelik olmadiginin bir 6rnegi olmustur. Ortadogu politikalarinda
ciddiyetini muhafaza etmistir. 2000 yilinda Filistin’de Israil’e yonelik gergeklesen ikinci
intifadayla artan gerilim Tiirkiye’nin giindemine Filistin Meselesi’ni koymustur (Oran
2013, s. 429). Tiirkiye'nin Israil’in isgalleri karsisindaki tepkisi sert olmustur. 90l
yillarda Israil’le artan stratejik iliskiler Israil’in Filistin topraklarmi isgal etmesiyle
sogumaya baslamistir (Ozaslan 2013, ss.35-36). Tiirkiye’de ise muhtelif yerlerde
diizenlenen niimayislerle halkin reaksiyonu, o dénemki hiikiimetin kararlar1 tizerinde
etkili olmustu (Uzer 2011, s, 152). Daha sonra, AK Partili yillarda Filistin meselesi farkli
platformda dillendirilmis, Ortadogu barisinin ingas1 yoniinde Filistin meselesi ciddi bir

engel olarak goriilmustiir.

AK Parti’nin iktidara gelmesiyle, 2000’li yillarda Tiirkiye’nin Ortadogu’ya yonelik
siyasetinde miithim bir degisim yasandi. Ciinkii Ortadogu, AK Parti’nin dis politika
anlayisinda tarihi ve cografi gerekcelerden dolay1 énemli bir cografya olmustur (Oran

2013, 5.404).
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3.AKP DONEMI TURKIYE’NIN ORTADOGU POLITiKASI (2002-2015)

3.1 11 EYLUL, ABD, ORTADOGU VE TURKIYE

ABD’nin Ortadogu’ya yogun ilgisi ikinci diinya savasindan sonra baslamist1 (Kurt 2014,
s,170). Soguk savas doneminde Ortadogu, ABD i¢in 6nemli bir cografya hiiviyetine
biirlinmiistli. Belli amagclar1 vardi ABD’nin bu bolge iizerinde. Bunlar sirasiyla; petrol
kaynaklarmin giivenligi, Israil’in bolgedeki giivenliginin saglanmasi ve bdlgede Sovyet

yayilmaciliginin engellenmesi olmustur (Yesilyurt ve Akdevelioglu 2013, s. 388).

ABD, 90’11 yillarda Ortadogu’da beliriveren ve gelecekte kendi giivenligini tehdit eden
gelismeler/olaylar karsisinda bolgeye yonelik politikasini “giivenlik” agirlikli olarak
benimsemisti. Boyle bir politikay1 benimsemesinde belli basli gerekgeler vardi. Bolge
iilkelerinde yasanilan ekonomik kriz, yasanilan sosyo-ekonomik problemler bolgede
ABD karsit1 bir ambiyansin, bir karsitligin zeminini hazirlamisti. Bu durum daha sonra
bolgede siyasal Islam’1n giiclenmesini dogurmustu. Bolgedeki fundamentalist, bat1 karsiti
siyasal Islami olusumlar, ABD i¢in bélgede bir tehlike olarak goriilmiistii. Gelecekte bu
hareketlerin daha sonra kiiresellestigi, bolge sinirlarinin digina tagtigini gorecektik.

Ornegin; El-Kaide, daha sonra ISID gibi.

11 Eyliil, Amerika’y1 kendi evinde vurmustu. Unlii diisiiniir Noam Chomsky’e gore
saldiralar tarihsel bir olaydi (Chomsky 2004, s. 126). Yasanilan “sok”, ister istemez.

ABD’nin politikalarin1 daha da saldirgan bir vecheye biiriinmesini beraberinde getirmisti.

11 Eyliil saldirilar1 sonucunda ABD’nin yasadig1 sok, Bush ve siirekasinin Ortadogu'ya
yonelik olan bakiginda bir degisikligi beraberinde getirmisti. Ortadogu, ABD’nin siklikla
gindeminde yer alan bir konu/sorun/meseleydi. ABD’nin boélgeye yoOnelik
faaliyetlerinde, politikalarinda artis goriilmiistii. Clinkii Ortadogu, ABD’nin nazarinda
terorizmin yuvastydi. Bu, ABD’nin tiim resmi aciklamalarinda siirekli konustugu bir

konuydu. Bundan sonra ABD, Ortadogu’yu sekillendirecek politikalari izleyecekti.
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ABD, 11 Eyliil saldirilarindan sonra yeni bir dis politika degisikligine gitmistir. Bu
degisiklik, uluslararasi iligkiler yazinina “Bush Doktrini” olarak ge¢mistir. Bu doktrinle
beraber ABD yeni bir giivenlik stratejisi benimsemisti. Bu strateji, ABD’nin tek bagina
ozerk hareket etme imkanmi dogurmustu. Bu durum, ABD’ye karsi
elestirileri/rahatsizliklar1 beraberinde getirmisti (Ulusu 2006, s.14). Nitekim ABD’de
iktidarda olan “yeni muhafazakarlar” (neo-con) 11 Eyliil sonrasinda bu doktrini tatbik
etmiglerdi. Bunun ilk pratigi, Afganistan isgali daha sonra devaminda Irak isgali gelmisti.

Irak iggali, Bush ve siirekasinca kiiresel terorizmle miicadele olarak goriilmiistii.

ABD’nin “biz ve onlar” ayrimi bir Ortadogu iilkesi olan Tiirkiye’yi ister istemez
etkilemisti. ABD’nin Ortadogu’ya yonelik “tek tarafli”, hi¢bir {ilkenin kararlarimi fazla
onemsemeyen, kendi ¢ikarlarini muhafazaya yonelik saldirgan siyaseti, Tiirkiye’nin de

tepkisini ¢ekmisti. Bu durum, yeni iktidara gelen Ak Parti i¢in ciddi bir sorunsaldi.

ABD artik Ortadogu’daydi. Daha 6nce Ortadogu’nun ABD i¢in neden 6nemli oldugunu
zikretmistim. Petrol kaynaklarinin giivenirligi, kendisiyle uyumlu olmayan rejimlerin
varlig, ABD’nin bolgede daha etkin olmasinin zeminini olusturmustu. Afganistan ve Irak
isgallerinin ardindan bélge iilkelerinden Suriye ve iran’1 haydut devlet olarak gdrmiistii.
Irak, terore destek verdigi, kimyasal silahlar barindirdig1 iddiasiyla 2003 yilinda isgal
edilecekti. Isgal dncesi Tiirkiye, miitereddit bir ruh hali icinde olup sikintili zamanlar
yastyordu. Clinkii bu zaman kadar Tiirkiye ABD’yle iliskilerinde ciddi anlamda sorun
yasamamugti. Tiirkiye nin Irak isgali 6ncesi verecegi karar, iligkilerin bozulmas: riskini
icinde ihtiva ediyordu. Tiirkiye’nin isgal sonrasi Irak politikasi, siyasi birligin tesis
edilmesi yonilinde olmustu. Pargalanmis bir Irak goriintiisii, her anlamda Tiirkiye’nin
aleyhine bir durum olacakti. Bunun yaninda Irak’in kuzeyinde bir Kiirt olusumunun
varligi, Tiirkiye i¢in bir tehdit olarak goriilityordu (Bu tehdit, daha sonra AK Parti’nin
ikinci doneminden itibaren azalacakti). Afgan isgali sirasinda Tiirkiye Amerika’ya destek
vermisti. [rak konusunda ise Tiirkiye’ nin yaklagimi ihtiyatli olmustu. Ciinkii Tiirkiye’nin
Irak’1n toprak biitiinliigiiniin saglanmasi1 yoniinde bir politikay1 desteklemisti. ABD’nin
temel amaci Irak isgalini problemsiz bir sekilde gerceklestirmek olmustu. Is birligi icinde
olabilecegi iilkeler, ABD icin isgali kolaylastiracakti. Tiirkiye ise Irak’a sinir komsusu

olmasi nedeniyle ABD icin destek iilke olabilirdi. Nitekim ABD’nin bakisi buydu.
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Bundan dolay1 ABD Tiirkiye’de kuzeyden bir cephe agip, isgal Oncesi Tiirkiye
topraklarin1 kullanmak istiyordu. Cesitli diplomatik temaslarla ABD, isteklerini
Tiirkiye’ye iletmisti. Tirkiye’nin Irak isgali konusunda kaygilar1 vardi. Nihayetinde
Tiirkiye halkin ¢ogunlugunun Miisliiman oldugu bir iilkeydi. Kendisiyle ayn1 kimlige,
miisterek birtakim degerlere, kiiltiire sahip bir iilkenin isgal edilmesinden yana degildi.
AK Parti, her ne kadar Batiyla olan iliskilerini zinde tutmaya calisan yeni bir parti olarak
siyaset arenasina ¢ikmis olsa da daha sonraki yillarda dis politikada yiiksek sesle dile
getirecegi “Islami” bir hassasiyeti vardi. Buradan kasttmiz, AK Parti'nin “Islami”
degerleri dis politikada gdzeten anlayist bir diistur haline getirmesidir. Isgal oncesi
ABD’nin talepleri karsisinda AK Parti, “Islami” hassasiyetlerinden dolay1 miitereddit bir
ruh haline biirlinmiistii. Cilinkii yeni kurulan bir partiydi. Kurulur kurulmaz

ABD’nin/Bati’nin destegine ihtiyaci vardi.®

Yetim’e gore (Yetim 2011, s. 25):

Bu saldirilarin gerceklestigi tarihte siyasi kimligini heniiz insa etme siirecinde olan
AKP nin yeni anlayisini temsil eden muhafazakdar demokrasi anlayisi icin 11 Eyliil
sonrast uluslararast sistem hayli uygun bir ortam olmustur. Ciinkii muhafazakar
demokrasi anlayis1 Batili ve Islami degerler arasinda bir uyusmanin oldugunu kabul
eden ve iki deger arasinda gerilimden uzak durmaya ¢aligan bir olguyu temsil ettigini
iddia etmekteydi. Bu gercevede, Miisliimanlarla Bati arasindaki gerilimin arttig1 bir
dénemde ve ABD ’nin Iran ve Suriye gibi “haydut devletleri” ile komsu olunan bir
ortamda ciddi problemleri barisgil yollarla ¢ozmeye kararli olan AKP’nin dis
politikasi diinya siyasetinin istikrarina katki saglayabilirdi. Ayrica yeni ortaya ¢ikan
kosullarda laik, demokratik bir yonetime, ¢ogunlugu Miisliiman niifusa sahip olan
Tiirkiye 'nin ve kendisini “Islamci” tamimlamalardan uzak tutarak merkez parti
olmaya ¢alisan AKP yonetiminin 11 Eyliil sonrasi olusan ¢catisma ortaminda ABD ’nin
aradigi bir degerler birlesimini temsil ettigi soylenebilir.

AK  Parti’nin Irak isgaline yonelik cekimser tutumu, sadece Islami birtakim
hassasiyetlerden kaynaklanmiyordu. Korfez Savasi’nin neticesinde Tiirkiye ekonomisi
ciddi anlamda zarara ugramist1 (Telatar 2015, s. 500). Tirkiye savastan dolay1 yasadigi
ekonomik sikintilar1 uzun bir siirede toparlayamamisti. Bunun diginda 1991 yilinda
Irak’in kuzeyinde olusan boslukta PKK faktorii ortaya ¢ikmisti. Bu durum, Tiirkiye’nin
giivenligi i¢in bir tehdit teskil etmisti. Bir baska neden ise kamuoyundaki algiydi. Irak’in

& AK Parti, kurulusundan itibaren “Bati”yla is birligi icinde olan ve bunu siklikla dile getiren bir parti
konumundaydi. Nitekim parti kurulur kurulmaz AB’ye yonelik arzusu bunun bir karinesiydi. AK Parti’nin
bugiine kadar “Bati”yla olan iliskilerine baktigimizda ise, bir “ask-nefret” iliskisini goririz.
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isgaline yonelik genelde diinya kamuoyunda 6zelde ise Tiirkiye’de ciddi tepkiler vardi.
Tiirkiye’de artan kamuoyu algisi, yeni iktidara gelen AK Parti’nin rahat bir sekilde karar

almasinda bir engel teskil etmisti. Bunu 1 Mart tezkeresi olayinda gorecektik.

AK Parti hiikiimeti Irak’in isgaline taraftar degildi. Daha oOnce bahsettigim gibi,
Tiirkiye’nin ¢ekinceleri vardi. Ama bir yandan da Tiirkiye Amerika ile iliskilerini bozmak

istemiyordu.

1 Mart tezkeresi, ABD’nin Irak isgali dncesinde Tiirkiye topraklarini1 kullanmasina kars1
verilen bir karardi. TBMM’de reddedilen bu karar, Tiirk-Amerikan iligkilerini ciddi
anlamda sekteye ugratmisti (Ar1 2012, s, 221). 1 Mart Tezkeresi’nin reddi, ABD’nin
Irak’a yonelik gilivenlik planlarinit yeniden diisiiniilmesini de beraberinde getirmisti.
ABD, Tiirkiye’ nin verdigi karar karsisinda sok olmus, Tiirkiye’ye kars1 sert elestirilerde
bulunmustu. Daha sonra ABD, Tiirkiye’yle olan stratejik is birliginin sonlandirdigini
sOylemistir. Bunun yaninda Tiirkiye’ nin tezkereyi reddetmesi, AB (Avrupa Birligi)’nin
kurucu iilkelerinden olan Almanya ve Fransa’yt memnun etmisti. Ciinkii iki tilke de

basindan beri ABD’nin Irak isgaline karsi olmustu.

Tezkerenin onaylanmamasi, Tiirk- Amerikan iligkilerinde bugiine kadar goriilmemis bir
gelismeydi ve bu durum iki {ilke arasindaki iliskileri olumsuz etkilemisti. Tiirkiye daha
sonra Amerikan ve Ingiliz ucaklarinin Tiirk hava sahasini kullanmasina yonelik tezkereyi
meclisten gecirmis olsa da bu adim, ABD’yle bozulan iliskilerin diizeltilmesine ciddi bir

katki saglamamisti (Balc1 2013, s. 265).

11 Eylil saldirilart, ABD’nin Ortadogu politikalarinda ciddi degisiklikleri beraberinde
getirdigini soylemistik. Ortadogu’nun iktisadi yonden az gelismisligi, sosyo-ekonomik
durumun yol actig1 radikalizm, ABD i¢in bir tehlike olarak goriiliiyordu. Yeni yonetime
gelen Bush ekibi, bu asirilig1 besleyen, terorizmi desteklediklerine inandiklar1 rejimleri
degistirmek icin hareket gecmislerdi. Bu niyet, daha sonra somut bir sekilde tatbik
edilmisti. Afganistan ve Irak igsgali bunun bir neticesiydi (Sinkaya ve Bagc1 2006, s. 21).
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ABD’nin nazarinda Ortadogu’da demokrasi yoktu, iktisadi yonden Ortadogu geri
kalmisti. Ortadogu’nun kalkinmaya, demokrasiye ihtiyaci vardi. ABD, bu saiklerle
Ortadogu’ya yonelik olan iggalini mesrulastirmisti. Bunun somutlagmis bi¢imi, 2002
yilinin Aralik ayinda ABD tarafindan duyurulan Ortadogu Ortaklik Girigimiydi. Bu
proje/girisim, 2004 yilinda BOP’ la daha resmi bir vecheye biirlinmiistii (Yesilyurt ve
Akdevelioglu 2013, s. 389).

BOP ’un amaci, Ortadogu’ya demokrasiyi getirmekti. BOP’ la birlikte Ortadogu’da
egitimin, kiiltliriin, ekonomin, insan haklarinin gelistirilmesi amaglanmist1 (Sinkaya ve
Bagc1 2006: s.23). Faruk Sonmezoglu'na gore BOP, cogu Batili iilkeler tarafindan
endiseyle karsilanmig bir proje olarak goriilmiistlir (Sonmezoglu 2016, s.504):

Bu politikanin kalkis noktasi, Orta Dogu’daki otoriter rejimlerin siyasetin oniinii
tikayarak iilkelerinde Islami radikalizmin gelismesine, bu tiir gruplarin kolayca
eleman devsirmesine neden olduklari, dolayisiyla bu iilkelere (Tiirkiye 'nin Adalet ve
Kalkinma Partisi iktidar: orneginin model olabilecegi) “Ilmli Islam” ¢ercevesinde
demokrasi getirilmesi diisiincesiydi. Bu siirecin dogrudan disaridan yaratilabilecegi
ve ortaya ¢ikacak sonuglarin genelde Batililar agisindan istenir yonde olacagi gibi
pek saglam olmayan bazi yonleriyle kabul edilebilir bir analize dayanan bu goriis,
Orta Dogu’da otoriter rejimlerince kendilerine ydnelik olmasi, bélge iilkelerinin
kamuoylar: agisindan da 2003 Irak’in iggalinin olumsuz etkisi nedeniyle, pek sicak
karsilanmamistir. Tiirkiye kamuoyunun onemli bir kisminin da projeye mesafeli
durdugu soylenebilirdi.

BOP ‘un algilanist ise oldukga farkliydi. Ciinkii BOP, ABD’nin Ortadogu’daki isgallerini
demokratik bir kisve altina koymak icin {iretilen bir proje olarak goriiliiyordu.
Gorilintirdeki hedef ile BOP ‘un gercek hedefleri farkliydi. Taskin Deniz’e gére BOP ‘un
goriintirdeki baslica hedefleri soyledir (Deniz 2012, ss. 157-158):

1)Ortadogu’ya serbest piyasa ekonomisini getirerek, bolge ekonomisinin uluslararasi
ekonomi ile entegrasyonunu saglamak. 2) Enerji kaynaklari giivenliginin
saglanmasina bagl olarak, giivenlik icin duyulan askeri giice ihtiyacin azalmast,
askeri harcamalarin diismesi ve béylece elde edilecek gelirlerin sosyo-kiiltiirel
gelismeye yonelik alanlarda kullaniimasini saglamak. 3) Yoneticilerin sinirl siire ve
yetkiler ile iktidarda kalmasimi saglamak. 4) Devlet gelirlerinin ve bu gelirlere
kaynakhk eden unsurlarin yoneticilerin degil de devletin ve halkin ¢ikarlar: igin
kullamilmasin saglayarak, halkin refah diizeyini artirmak. 5) Dine dayali hukuk
sistemlerini kaldirarak laik hukuk sistemi getirmek.

Bunun yaninda BOP ‘un goriinenin/amaclanin digindaki hedefleri Tagskin Deniz’e gore

(Deniz 2012, s. 158):
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Ortadogu ‘da enerji kaynaklarinin denetimini saglamay, silah ticareti igin yeni pazar
alanlart olusturmayi, Suriye ve Iran iizerinden Rusya ve Cin’e karsi bélgedeki
niifuzunu etkili kilmay: planlamaktadir. Yine Israil’ in bolgedeki giivenligini saglamak
ve biiyiik boliimii Miisliiman olan cografyada ‘Iimli Islamiyet’i’ yaymak diger asli
amaclardandur.

Tiirkiye’nin Ortadogu bolgelerine nazaran laik, demokratik bir vecheye sahip olmasi,
BOP ’ta Tiirkiye’nin yer almasini gii¢clendirmistir (Sinkaya ve Bagci, 2006, s. 23) Tiirkiye
icinse BOP ‘ta aktif olarak yer almak, tezkere sorunundan dolayr ABD’yle yasadigi
sorunlar yiiziinden 6nemliydi. Amerikan Eski Savunma Bakani Paul Wolfowitz’in, 2002
yilinda TESEV’de yaptig1 konusma, bir anlamda Tiirkiye’nin BOP’taki 6nemi konusunda

ABD’nin diislincesini yansitiyordu:

“Terérizme karsi savast kazanmak icin, daha barigcil bir diinya yaratmak icin Islam
diinyasindaki yiiz milyonlarca ilimli ve hosgériilii insana ulasmaliyiz. Ozgiirligiin ve
serbest girisimin nimetlerinden faydalanmak isteyen insanlara hitap etmeliyiz.
Tiirkiye, bu degerlerin, modern demokratik kurumlarin insast i¢in dini inan¢larin feda
edilmesi gerekmeyen modern toplum ile uyumlu oldugunu gosteren iyi bir ornek
sunmaktadir.” (Sinkaya ve Bagci, 2006, s. 23)

Bundan dolay1 Irak isgali sonras1 Ortadogu cografyasinda kotii bir izlenim birakan ABD,
Tiirkiye’yi BOP’a dahil ederek Ortadogu cografyasinda kendi aleyhine olan tepkiselligi

azaltmay1 amaglamisti.

Islam diinyasinda laik, demokratik bir iilke profiline sahip bir Tiirkiye’nin yaninda halkin
%99’unun Miisliiman oldugu bir Tiirkiye ger¢egi de vards. *Tiirkiye nin Batili kimliginin
yaninda Islami kimlige sahip olmas1, Ortadogu’yla ilgilenmesini saglamistir. Dénemin
Tiirkiye’sinde iktidarda olan AK Parti i¢in Ortadogu, dis politikada daha da énemli bir
cografya olmustur. Bolgenin eskiden Osmanli haritasinda yer almasi, bolgedeki yasayan
halklarin Tiirkiye’yle miisterek baglara sahip olmasi, Ortadogu’yu Tiirkiye’nin nazarinda

onemli kilmigtir. Nitekim Tirkiye’nin giiney simrlari, Tirkiye’nin bir anlamda

? Tirkiye’nin bir islam (lkesi olmasi bazen aleyhine yénelik birtakim gelismelere sebebiyet vermistir.
Ornegin; bugiin Tirkiye-AB arasinda yasanan sorunlarin bir kismi Tiirkiye’nin bir islam Ulkesi olarak
algilanmasindandir. Bu iliskilerin sadece bir pargasini teskil etmektedir. Turkiye'nin Bati’daki gorinim,
tarihten giincele boyledir. Her ne kadar AB yetkilileri, st diizey yoneticileri bunu dogrudan ifade etmese
de bu algi, AB’nin bilingaltinda yatmaktadir. Avrupa’da irk¢i birtakim tesekkiillerin, siyasal partilerin artisi,
ister istemez AB’nin Tirkiye'ye olan bakisina tesir etmektedir. Nihayetinde “Dogu” ile “Bati” diinyasi
birbirinden farkli diinyalar. Turkiye’nin %99’unun Misliman olmasi, Bati’da Tirkiye’nin farkli bir sekilde
algilanmasini dogurmustur.
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Ortadogu’ya acilan kapilar1 mahiyetindeydi. Bugiin Irak’in isgal sonrasinda dagilmasi,
iilkede siyasi birligin halen olmayis1, mezhepler arasi ¢atigmalar, Suriye’de yasanan kriz
Tiirkiye’nin dis politikasinin ajandasinda olan konularin baginda gelmektedir. Bolge, diin
de bugiin de Tiirkiye’nin ekonomik ¢ikarlar1 i¢cin 6nemli bir pazardi. Ortadogu’nun
istikrarsizlagsmasi, sosyo-ekonomik yonden kotiiriim bir vegheye biiriinmesi, ister istemez
bir Ortadogu iilkesi olan Tiirkiye’nin bdlgeye yonelik ekonomik ve siyasal iligkilerini
menfi yonde etkilemektedir. Ortadogu’nun her yonden gelisimi, demokratiklesmesi,
sosyo-ekonomik yonden durumunun iyilesmesi, Tiirkiye’nin arzuladigi sey olmustur.
Bundan dolay1 AK Parti’nin BOP {iizerinden Ortadogu’da diizen kurucu bir “aktor”
olmay1 istemesini buna baglayabiliriz. Donemin Basbakani ayn1 zamanda AK Parti’nin
Genel Bagkani olan R. Tayyip Erdogan’in BOP’a yonelik ifadeleri AK Parti’nin bakigini
yansitmasi bakimindan 6nemliydi (Erdogan 2004, s. 129):

Tiirkiye daha demokratik, daha 6zgiir, daha baris¢il bir Ortadogu gormek
istemektedir; boyle bir bolge iyi yonetilecek ve etkin bir sekilde isleyen ekonomiye
sahip olacaktir. Bu yanhshkla idealizm olarak goriilmemelidir. Tiirkiye nin kendi
¢ikarlari istikrarli ve baris iginde; birbirleriyle her diizeyde karsilikli iliski kurabilen
komsulara sahip olmayr gerektirmektedir. Bu yiizden, Tiirkiye 'nin bolgeye yonelik
beklentileri BOP ‘un olumlu hedefleri ile uyumludur.

Tiirkiye her ne kadar BOP’u ¢ok arzulamis olsa da o donem bunun bir savunucusu olan
AK Parti’nin 6niinde 6nemli riskler vardi. 2006 yilinda ortaya ¢ikan “karikatiir krizi” bir
Islam iilkesi olan ayni1 zamanda Bat:’nin bir miittefiki konumunda olan Tiirkiye’yi zor
durumda birakmigsti. Bunun yaninda, Ortadogu bariginin insa edilmesi yoniinde makro bir
problem olarak duran Filistin meselesinin ¢oziime kavugsmamasi, Amerika’nin Afgan ve
Irak iggalleri sonrasinda istikrarin bir tiirlii saglanamamasi AK Parti’nin 6niinde ciddi bir

sorunsal olarak duracakti (Bagc1 ve Sinkaya 2006, s. 32).
BOP, Tiirkiye’nin Ortadogu’daki artan dinamizmine katki saglamistt kuskusuz. Arap

Bahar’ina kadarki siiregte Tiirkiye nin Ortadogu {ilkeleriyle artan iligkilerinde BOP ‘un

olumlu tesiri olmustu.
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3.2 AK PARTI DONEMI TURKIYE’NIN ORTADOGU ULKELERIYLE OLAN
ILISKILERI

AK Parti’nin Kasim 2002 se¢imleri sonucunda iktidara gelmesi Tiirk siyasi tarihinde
onemli bir gelisme olarak goriilmiistiir. AK Parti’nin iktidara gelir gelmez oniinde dis
politika acisindan iki 6nemli mesele duruyordu. Bu sorunlar sirasiyla: ABD’ye yapilan
11 Eyliil saldirilar1 digeri ise Tiirkiye’nin AB Politikas1 olmustur. 11 Eyliil saldirilar
sonrast ABD’nin Ortadogu’da benimsedigi yeni dig politikas1 bir Ortadogu {ilkesi olan
Tiirkiye’yi etkilemisti. ABD, Irak isgali 6ncesi Tiirkiye’den destek istemisti. Tiirkiye ise
kendi topraklarinda bir cephenin agilmasinda taraftar degildi. 1999 yilinda Helsinki’de
aday tilke statiisiinii kazanan Tiirkiye, 2002 y1linda AK Parti’nin iktidara gelmesiyse AB
politikalar1 ciddi bir ivme kazanmistir. AK Parti kurulur kurulmaz AB’yi 6nemli bir
hedef/ama¢ olarak gormiistii ve buna yonelik diplomatik temaslarmi arttirmisti. AK
Parti’nin AB’ye yonelik kesif ¢abalari, beraberinde AB’nin Tiirkiye’yle 2005°te iiyelik
miizakerelerini baglatmasini beraberinde getirmisti. Bu durum, yeni kurulan AK Parti i¢in
Bati nezdinde 6nemli bir basariydi. Bunun yaninda asil sorunsal olarak Irak isgali dncesi
ABD’nin istekleri karsisinda Tiirkiye’ nin yasadigi durumdu. ABD’nin Irak isgali 6ncesi
Tiirkiye iizerinden bir cephe agma istegi, TBMM’de oylamaya sunulmus olan “tezkere”
yeterli cogunluk saglanamadigi i¢in reddedilmisti. TBMM nin bu karar1t ABD tarafindan
olumsuz karsilanmis, bu tarihten itibaren Tiirk-Amerikan iligkileri kotiilesmeye
baglamigti. Tiirkiye’nin Irak isgali dncesi kendi topraklarinda cephe agma istememesi,
ABD’ye bu konuda destek vermemesi beraberinde “Tiirkiye dis politikada eksen kaymasi
mi yastyor?” tartigmalarini beraberinde getirmisti. Nitekim Tiirkiye’nin ABD aleyhindeki

bu karari, bir anlamda Tiirkiye’nin ABD’den bagimsiz bir politika izlediginin emaresiydi.

AK Parti’'nin kurulusuyla beraber Tiirkiye’'nin AB (Avrupa Birligi)’ye yonelik
politikalar1 2006 yilina kadar giiclii bir sekilde devam etmisti. 2005 yilinda AB tarafindan
tam iiyelik miizakerelerinin baslamasi karar1 alinmigti. 2006 yilina gelindiginde ise
Tiirkiye’nin AB’ye yoOnelik istenci azalmaya baslamisti. Bunun gerekgesi ise o donem
AB iilkelerinden Fransa ve Almanya’da sag siyasetin yonetime gelmesi ve Tiirkiye’ye
yonelik menfi tutumlart olmustur (Balct 2013, ss. 270-271). Bu tarihten itibaren

Tiirkiye’nin AB’ye yonelik politikalarinin hiz1 kesilmis, AK Parti’nin ikinci déneminin

31



baslangi¢ tarihi olan 2007 yilindan itibaren ise Tiirkiye, yiizlinii Ortadogu’ya gevirmisti.
Ortadogu’ya yonelik politikalarin kesiflesmesi, 2009 yilinda Disisleri Bakani olan Ahmet
Davutoglu’yla beraber olmustur. Davutoglu’nun 2001 yilinda yayimlanan “Stratejik
Derinlik” kitabi bir nevi AK Parti’nin dis politikadaki bir kilavuzu mahiyetindeydi.'’
Kitap yaymlanir yaymlanmaz akademiyada ve diplomatik ¢evrelerde yogun olarak
tartisildl (Zengin 2015, s. 80). Gilirkan Zengin’e gore: “Stratejik Derinlik, béylesine
dinamik, aym ol¢iide belirsizliklerle dolu uluslararasi ortamda yol alabilmeleri icin Tiirk
karar vericilerinin eline verilmis bir fener gibiydi.” (Zengin, 2015: 81) “Stratejik
Derinlik”, bir kitaptan ziyade Tiirkiye’nin 2002 sonrasi dis politikasinin bir kilavuzuydu.
Tiirkiye’nin Ortadogu’da rol almaya basladigi 2007°li yillardan itibaren ise etkisini

hissettirmisti.

2002 yilinda AK Parti’nin iktidara gelmesiyle beraber TDP’de bir degisim yasanmus,
Ortadogu, AK Parti’nin yeni dis politika stratejisinde merkezi bir yer almistir. Bu tarihten
itibaren Tiirkiye, Ortadogu’yla iliskilerinde ritmik diplomasi izlenmis, komsularla sifir
sorun politikas1 gozetmis, bolge iilkeleri arasinda arabulucu olarak miidahil olmus, Arap
cografyasindaki iilkelerle siyasi ve ekonomik iliskilerini gelistirmistir (Oran 2013, ss.

404-405).

AK Parti’nin iktidara geldigi donem, 11 Eyliil sonras1 saldirilar1 sonrast donemdi.
Nitekim bu olay, kiiresel siyasette, uluslararasi iliskilerde yeni bir donemin baslangiciydi.
ABD’nin 11 Eyliil saldirilar1 sonras1 Ortadogu politikasi, Tirkiye’nin Ortadogu’daki
politikalarma tesir etmisti. Soguk savas sonrasi kiiresel siyasette yasanan degisim, yeni
bolgesel giiglerin yiikselisi, Tiirkiye’yi Ortadogu’da faal bir iilke olmasinin zeminini

yaratmist1 (Giider ve Mercan 2012, 5.72).

Ortadogu, 11 Eyliil sonrasinda daha ¢ok konusulmaya baslanan bir cografya olmustur.
Cumhuriyet’ten beri yliziinii Bati’ya donmiis Tiirkiye'nin bolge ilkeleriyle sinirinin
olmasi, bolge halklariyla miisterek birtakim degerlere sahip olmasi (kimlik, kiiltiir, din

vb.), Tiirkiye’nin Ortadogu’yla ilgilenmesinin nedenleri arasinda olmustur. ABD’nin 11

10 ORSAM, Yeni Dénem AKP Dis Politikasinin Vizyonu,
http://www.orsam.org.tr/index.php/edu/gencorsam?item=613&s=orsam%7Cturkish, erisim tarihi:
(23.12.2016)
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Eyliil saldirilar1 sonrasinda Ortadogu’yu terdrizmin bir yuvasi olarak gérmiistii ve bundan
dolayr ABD yiiziinii Ortadogu’ya cevirmisti. ABD’nin Ortadogu’da destek verecek
miittefik {lkelere ihtiyacit vardi. Tiirkiye’nin Ortadogu cografyasinda Batili, laik,
demokrasiyle yonetilen tek {ilke olmast ABD’nin nazarinda Tiirkiye’yi énemli kilmst1.
BOP’ta Tirkiye’nin aktif bir gorev almasi, bolgenin yeniden dizayn edilmesinde

Tiirkiye’nin rollinti arttirmigt.

Ortadogu’ya agilim, AK Parti’nin ikinci doneminde (2007-2011) daha da yogunlasmastir.
Gegmis donemlerle mukayese ettigimiz zaman, hatta tarihi Cumhuriyet’in kurulusuna
kadar gotiirdiiglimiiz zaman, Tiirkiye nin Ortadogu’yla olan iliskilerinin en kesif oldugu
donem, AK Parti hiikiimetleri donemleri olmustur. Cumhuriyet tarihi boyunca Menderes
ve Ozal donemini harig tutarsak, Tiirkiye’nin Ortadogu’ya yénelik politikalari oldukca
pasifti. 2000’11 yillarla beraber Ortadogu’yla olan iligkiler, daha aktif bir vecheye

bliriinmiistiir.

Tiirkiye bolgeye agilirken oniinde birden ¢ok problem duruyordu. Tiirkiye Ortadogu’nun
sorunlarina taraf olurken “¢ok boyutlu dis” politika ¢ergevesinde bolge iilkeleriyle olan
iliskisini belli bir muvazenede tutmay1 ¢abalamistir. AK Parti’nin Ortadogu’ya yonelik
goriisli, daha ¢ok toprak biitlinliigiiniin saglanmasi, Ortadogu’daki siyasi kaosun sona
ermesi ve barigin tesisi lizerine olmustur. AK Parti’nin Parti Programi’nda Ortadogu’ya

yonelik bu ifadeler yer almistir:

Orta-Dogu’da akan kan tiim diinya kamuoyunu oldugu gibi, bu bolge ile yakin
kiiltiivel ve tarihi iliskileri olan Tiirk halkini da iizmekte ve endigeye sevk etmektedir.
AK PARTIL, din ve wrk ayirimi yapmaksizin, kime ait olursa olsun, dékiilen kanin ve
goézyasimn acilen durdurulmasini saglayacak tek yolun, kalici bir baristan gegtigine
inanmaktadir. Bu ¢ercevede Tiirkiye, barisin tesisine yonelik ¢abalar: desteklemeye
devam edecektir."’

AK Parti’nin 2000°1i yillardaki Ortadogu politikasinda Ahmet Davutoglu’nun tesirini
goriiriiz (Zengin, 2015). Davutoglu’nun “tarih ve cografya”y1 merkeze alan dis politika

anlayis1, Tiirkiye nin Ortadogu iilkeleriyle olan aktif iligkiler geligtirmesini saglamistir.

1 AK PARTI, Parti Programi, https://www.akparti.org.tr/site/akparti/parti-programif#tbolum_, erisim
tarihi: (24.12.2016)
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Ortadogu, Davutoglu’nun goéziinde bugiine kadar ihmal edilen, Tiirkiye’nin hinterlandi

konumunda olan bir cografyaydi.'?

11 Eyliil saldirilart sonrast ABD’nin Irak iggali ve sonrasinda bdlgede vuku bulan
gelismeler, AK Parti’nin Ortadogu’yla ilgilenmesini beraberinde getirmistir. Fakat
Ortadogu yeniden sekillenirken birden ¢ok sorunsali iginde ihtiva ediyordu. AK Parti’nin
bu sorunlar karsisinda dis politikada izledigi yol, “Cok Boyutlu Dis Politika” anlayisiyla
hareket etmek olmustur (Mercan ve Giider 2012, ss. 73). “Cok Boyutlu D1s Politika” Ali
Balci ve Murat Yesiltag’a (2011, ss. 16) gore: ““ Ak Parti hiikiimeti doneminde Tiirk dis
politikasinin temel prensiplerinden biri oldugu kadar temel dis politika paradigmasinin

’

en ¢ok goriiniir kilinan soylemidir.’

AK Parti, Ortadogu’ya agilirken sadece kendisine sinir komsusu olan bolge iilkeleriyle
iliski icinde degildi. AK Parti, bolgede vuku bulan her gelismenin Tiirkiye’yi etkileyecegi
diistincesiyle hareket ederek Ortadogu tilkeleriyle yakin iliskiler kurmay1 amaglamigtir
(Cetinsaya 2008, s. 932). Bu durum, AK Parti’nin goziinde “merkez iilke” olmanin bir
geregiydi. “Merkez iilke” olmak icin, bolge iilkeleriyle kurulan iligkilerin iyi bir seviyede
olmas1 elzemdi. Tiirkiye’nin 2002 sonrasi yasadigi doniisiim, ekonominin biiylimesi,
yakalanan istikrar Tiirkiye’nin Ortadogu’da rahat bir sekilde politika belirlemesini, bolge
iilkeleri tarafindan model alinmasini beraberinde getirmistir. Bunu en ¢ok Tiirkiye’nin
Ortadogu’daki “yumusak gilici”’nde gormek miimkiin. Tim bu zikrettigim
ilkelerin/kavramlarin hayatiyet bulmasi ic¢in Tirkiye’nin “komsulariyla sifir sorun”
yasamasi gerekiyordu. Tiirk imgesinin/intibasinin Ortadogu iilkelerince olumlu bir

sekilde algilanmasi, Tiirkiye’nin komsularla olan iligkilerindeki havaya bagliydi.

2011 Arap Bahari’na kadar Tiirkiye, Ortadogu’da biiyiiyen ekonomisiyle etkinligini
yaratan, model alinan, bolge sorunlarinda “arabuluculuk” roliinii ifa eden, “pro-aktif” bir
diplomasi izleyen, Ortadogu’nun “baris havzasi’na donlismesinde politik ¢caba gdsteren,
Ortadogu’da Bati’yla miitenasip politikalar izleyen bir vegheye sahipti. Arap Bahari

sonras1 siiregte, AK Parti’nin Ortadogu sergiizesti/maceras1 yara almaya baglamigti.

12 Yesiltas, M., Stratejik Derinlik’ nasil okunur?, http://www.star.com.tr/acik-gorus/stratejik--derinlik-
nasil-okunur-haber-933528/, erisim tarihi: (24.12.2016)
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Ozellikle bu yara, kendisini en cok Suriye meselesinde gdstermistir. AK Parti’nin {i¢iincii
doneminin sonuna kadar (2015) Suriye meselesi, Tiirkiye’nin Ortadogu politikasinda git

gide biiyliylip bagin1 agritan bir tiimor olmustur.

AK Parti’nin 2002-2015 aras1 Ortadogu politikalarinin ekseriyetine baktigimizda
Tiirkiye, Suriye’nin yaninda Iran, Irak ve Israil’le sorunlar yasamistir. Irak’la iliskiler
bugiine kadar muntazam bir sekilde yiirimemistir. Birinci Korfez Savast ve 2003 yilinda
ABD tarafindan iggal edilen Irak, Tiirkiye’nin Ortadogu politikasinin merkezinde yer
almustir. Isgal sonrasi Irak’in kuzeyinde kurulan otonom Kiirt devleti, su sorunu, PKK
(Kiirdistan Is¢i Partisi)’min bolgede var olmasi, Irak merkezi yonetimiyle yasanan
sorunlar, Kerkiik’tin gelecegi, Tlirkmen sorunu gibi konular Tiirkiye-Irak iliskilerini tayin
etmistir. Asil Tiirkiye’yi ilgilendiren konu PKK sorunu ve gelecekte Irak’in kuzeyinde

kurulma olasilig1 olan otonom Kiirt devletiydi.

BOP’ la birlikte Tiirkiye Irak politikasini degistirmis; Irak’in demokratiklesmesine,
siyasal birliginin saglanmasina destek vermistir. 2005 yilindan itibaren Tiirkiye — Irak
iligkileri artmig, Tirkiye’nin Irak Kiirtlerine yonelik bakisinda degisim yasanmigtir
(Yesilyurt ve Akdevelioglu 2013, s. 398-399). 2010 yilinda Tiirkiye ile Irak arasinda
siyasi ve ekonomik taraflari bulunan bazi sorunlardan dolay1 anlagsmazliklar yaganmaistir.
Ozellikle Tiirkiye’nin IKBY ’den petrol almasi, Irak Merkezi hiikiimetini rahatsiz etmisti.
Bu dénemde Irak secimleri sonucunda Iyad Allavi’nin kazanmasina ragmen, Allavi gibi
Sii olan Nuri El-Maliki, Irak hiikiimetini kurmustu. Nuri ElI-Maliki hiikiimeti, bu donem
Tiirkiye’nin Siinni siyaset¢ileri destekledigini 6ne siirerek Tiirkiye’yi Irak’in i¢ islerine
karigmakla suclamigti. 2011 yilinda zuhur eden Arap Bahari’nin Suriye’de etkisini
hissettirmesi sonucunda Irak, iran’la yakinlasmisti. 2012 yilinda Bagdat hiikiimetinin
Suriye yanlis1 belirginlesen siyaseti, Tiirkiye’nin IKBY’yle olan petrol ticareti gibi
konular, Tiirkiye ile Irak arasinda sorunlarin yasanmasina sebebiyet vermisti
(Sénmezoglu 2016, ss. 573-575). 2014 yilinda ISID’in Irak topraklarinda etkin

olmasi/adin1 duyurmasi, daha sonra bununla birlikte ortaya ¢ikan “Musul ve “Basika
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Krizi” " Tiirkiye ile Irak iligkilerinde gergin bir dénemin yasanmasma sebebiyet

vermisti.

Bu donem Tiirkiye’nin Ortadogu politikalarinda 6nemli bir konuma sahip tilkelerden biri
de iran’du. iran islam Devrimi’nden sonra Tiirkiye, Iran’a ideolojik birtakim kaygilardan
dolay1 tereddiitle yaklagsmis olsa da Tiirkiye’nin bu endisesi, yerini karsilikli ekonomik

ve siyasi iliskilere birakmisti (Giider ve Mercan 2012, ss. 79).

Genel olarak bu dénemde Tiirkiye-Iran iliskilerini 6zetleyen kelime Ortadogu’da
“rekabet” olup, gecmis dénemlerde Tiirkiye nin bélgede Iran’la yasadig: gerginlikler
minimize olmustur. Irak iggali sonrasinda her iki {ilkenin bolgeye yonelik perspektifinde
degisiklikler yasanmis, AK Parti’nin iktidara gelmesiyle Tiirkiye-Iran iliskilerinde is
birligine yakin bir donem baslamistir (Sonmezoglu 2016, ss.587).

Irak isgali sonrasinda iki iilke i¢in bir sorun teskil eden PKK sorunu ve Tiirkiye’nin
enerjiye olan ihtiyaci beraberinde bir yakinlagmay1 getirmisti (Gordon ve Taspinar 2009,
ss. 100). Tiirkiye’nin diger bdlge iilkelerine nazaran Iran’la olan iliskilerinde “makro”
birtakim sorunlar yasanmamist1. “Komsularla sifir sorun” baglaminda Tiirkiye nin iran’la
olan iligkilerinde engeller vardi. Bu engellerin ilki, ABD’nin iran’a y&nelik
ambargosu/cevreleme politikasi, digeri ise PKK sorunsaliydi (Yesilyurt ve Akdevelioglu
2013, ss. 400-402). 2002 yilindan itibaren Bati’nin Iran’in niikleer programini énleme
tesebbiisleri karsisinda Tiirkiye iran lehine davranmisti. Her ne kadar Tiirkiye, “niikleer”
konusunda ABD ile Iran arasinda “arabuluculuk” roliinii ifa etmis olsa da Tiirkiye’nin bu

girigsimi gergeklesmemisti (Yesilyurt ve Akdevelioglu 2013, s. 402).

PKK sorunsali, AK Parti’nin oniinde 90’11 yillardan miras kalmis makro bir sorundu.
Tiirkiye nin bu donem iran’la iliskilerinin 6niinde &nemli bir engel olarak duruyordu.

Daha sonra Iran, PKK yla iligkisini kopartip, miicadele etmistir. Iran’in PKK sorununda

13 Milliyet, 2016, Irak, Tiirkiye ile Basika krizini Birlesmis Milletler'e tasidi, erigim tarihi: (05.01.2017)
http://www.milliyet.com.tr/irak-turkiye-ile-basika-krizini-dunya-2322512/.
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Tiirkiye’yle ortak hareket etmesi, Bati’nin ¢evreleme politikalar1 karsisinda Tiirkiye’yi

yanina ¢ekmek olmustur (Gordon ve Taspinar 2009, s. 101).

Arap Bahar sonras: siirecte ise Tiirkiye’nin iran’la olan iliskileri, Tiirkiye’nin Suriye
karsiti politikasindan dolayr kotiilesmeye baglanusts. '* Tiirkiye'nin Arap Bahar
sonrasinda Ortadogu’da izledigi siyaset, bolge iilkelerinin Iran yerine Tiirkiye’yi model
almasi iran’m bekledigi bir durum degildi."” Tiirkiye’nin Suriye meselesinde Esed
karsithig iizerine bir politika izlerken, iran Esed yanlist bir politika izleyip, Suriye
rejimine destek vermisti. Bunun yaninda Tiirkiye nin kendi topraklarinda fiize savunma

sistemine izin vermesi Tiirkiye-Iran iliskilerini olumsuz etkilemisti.

Tiirkiye’nin Ortadogu politikasinin sekillenmesinde rol oynayan onemli bir iilke de
Israil’dir. Tiirkiye-Israil iligkileri 2000°1i y1llara kadar genel itibariyle olumlu geg¢mistir.
2000 yilindan itibaren ise bozulmaya baslamistir. Tarihte Tiirkiye nin Israil yanlist
siyaseti, Arap iilkelerince olumsuz karsilanmis, bir donem Araplarin “Kibris Sorunu”nda
Yunanistan yanlis1 bir politika izlemesine kadar varmisti. iran islam Devrimi’nden sonra
Israil Ortadogu’da laik/sekiiler, demokratik bir iilke olan Tiirkiye’yi dnemsememis, iran
etkisi karsisinda Tiirkiye’yi bir miittefik olarak gérmeyi amacglamisti. AK Parti
doneminde ise Tiirkiye’nin Israil’le olan iliskileri kétiilesmeye dogru bir seyir izlemistir.
Bu durumun olusmasinda Israil’in Filistin’e y&nelik siddete varan politikas etkili

olmustur.

2009 yilinda Davos’ta yasanan kriz ve 2010 yilinda yasanan “Mavi Marmara Olay1”,
Tiirkiye’nin Israil’le olan iliskilerinin kétiilesmesine sebebiyet vermistir.'® Her ne kadar

AK Parti doneminde Tiirkiye-israil iliskileri daha ¢ok Filistin Sorunu’ndan dolay1

" Balci, B., Suriye krizi: Tiirkiye’nin Ortadogu riiyasinin sonu mu, 2014,
https://tr.boell.org/tr/2014/06/16/suriye-krizi-tuerkiyenin-ortadogu-rueyasinin-sonu-mu-yayinlar,
erisim tarihi: (19.01.2017)

1 Giiner, G.S., Tiirkiye- iran iliskileri: 13 yilin en kétii dénemi, 2015, http://www.aljazeera.com.tr/al-
jazeera-ozel/turkiye-iran-iliskileri-13-yilin-en-kotu-donemi, erisim tarihi: (19.01.2017)

'® ORSAM, Mavi Marmara Oncesi ve Sonrasi Tiirkiye-israil lliskileri, 2012,
http://www.orsam.org.tr/index.php/edu/gencorsam?item=1032&s=orsam%7Cturkish, erisim tarihi:
(19.01.2017)
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bozulmus olsa da Tiirkiye nin Israil’le olan ekonomik iliskileri devam etmistir. Tiirkiye,
BOP’ un bolgedeki aktif bileseni olarak, Israil’le olan iliskilerini sorunsuz bir sekilde

yliriitmek zorunda kalmastir.

Israil’in Ortadogu’daki giivenligi, ABD icin her zaman yasamsal degere sahip bir sey
olmustur. '’ Tiirkiye'nin bolgede Israil’le iligkilerinin bozulmasi, bir nevi ABD’yle
arasinin bozulmasi anlamina geliyordu. Tiirkiye nin Ortadogu’da artan ilgisi, “lider iilke”
olma arayisindaki cabalari, Israil’e karsi sergiledigi tutumla iliskiliydi. Ornegin
Erdogan’in Davos’taki ¢ikisi, Arap iilkelerinin Tiirkiye’ye ilgisini arttirirken, “Mavi
Marmara” saldiris1 sonras1 Tiirkiye’nin Israil’e kars1 Bati'min destegini alamamasi,
Israil’den tazminat talebinin karsilanmamasi gibi durumlar Tiirkiye’nin Ortadogu’daki

imajin1 zedelemistir.'®

Suriye, Tiirkiye’nin Ortadogu politikasinin merkezindeki olmustur. Irak isgali sonrasinda
Suriye’nin ABD tarafindan “ser iilke” olarak ilan edilmesi, 1998 yilindan itibaren
Tiirkiye’nin Suriye’yle yakinlasmasi, Tiirkiye-ABD iliskilerine tesir etmisti. ABD’nin
tavri, Tirkiye’nin Suriye’yle iliskilerini gelistirmemesi yoniindeydi. ABD’ye ragmen
Tiirkiye Suriye’yle iliskilerini gelistirme taraftar1 olmustu. Suriye ise, Irak isgali sonrasi
yasadig1 yalmizliktan kurtulmak istiyordu. Tiirkiye’ye yakinlasmasina bu zaviyeden

bakmamiz lazim.

2004 yilinda donemin Tiirkiye Bagbakani R. Tayyip Erdogan’in Suriye ziyareti esnasinda
“Serbest Ticaret Anlagmasi”ni imzalanmis, anlagsmayla beraber Hatay ve Su Sorunu
¢ozlilmiis, Suriye kardes iilke olarak goriilmiistii. Bu tarihten itibaren Tiirkiye Suriye’yle
iligkilerini arttirmisti (Akdevelioglu ve Yesilyurt 2013, s. 395). Clinkii AK Parti donemi
TDP’ sinin Onemli ilkelerinden biri olan “komsularla sifir sorun politikast” bunu

gerektiriyordu.

v Ulutas, U., ABD Neden israil’e Toz Kondurmuyor, 2014, http://www.aksam.com.tr/yazarlar/abd-
neden-israile-toz-kondurmuyor/haber-327164, erisim tarihi: (19.01.2017)

18 Ersoy, N. Ve Hasgiil, N., AKP iktidarlari D6neminde Dis Politika, 2016, http://www.bgst.org/files/tab-
pictures/ulke%20gundemi-resimler/AKP_lktidarlari_Doneminde Dis_Politika-son.pdf, erisim tarihi:
(19.01.2017)
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Tiirkiye’nin Suriye iizerindeki en énemli tesiri, 2005-2006 yillarinda olmustur. Tiirkiye,
AK Parti doneminde Ortadogu’da barigin ingas1 yoniinde sorun yasayan tilkeleri bir araya
getirmek igin “arabuluculuk™ gérevini ifa etmistir. Suriye’yle Israil arasinda bir tiirlii
gerceklesmeyen barig goriismeleri, Tirkiye nin inisiyatifiyle tekrar baslatilmisti.
Tiirkiye’nin arabulucu olmasint ABD ve Israil memnuniyetle karsilamist1. Fakat Israil’in
2008 yilinda gerceklestirdigi Gazze saldirisi Suriye’nin barig goriismelerinden
cekilmesine gerek¢e olmustu. Tiirkiye iki {ilke arasindaki “arabuluculuk”™ rolii, “Davos
Krizi” ve “Mavi Marmara” saldirtyla birlikte tamamen ortadan kalkmist1 (Sonmezoglu

2016, ss. 580-581).

Tim bu gelismelere ragmen Tiirkiye-Suriye iliskileri gittikce artmisti. 2009 yilindaki
Esed’in Tiirkiye ziyaretleri ve bu ziyaretler esnasinda iki iilke arasinda imzalanan gesitli

projeler, iki iilke arasinda artan is birliginin bir gostergesiydi (Sonmezoglu 2016, ss.581).

Arap Bahar1 sonrasindaki siireg, Tiirkiye nin uzun yillar Suriye’yle kurmus iligkileri
sonlandirmisti. 2011 yilindan itibaren Tiirkiye’nin Suriye politikasi degismis, Esed
karsit1 bir vegheye biirlinmiistii. Misir’da istedigi sonucu alamayan Tiirkiye, yliziinii
Suriye’ye donmiistii. Bu sefer Tiirkiye’ nin 6niindeki sorunlara bir yenisi daha ilave
olmustu. Bu sorun, PYD (Demokratik Birlik Partisi) idi. PYD, Tiirkiye nin nazarinda
PKK’nin Suriye’deki uzantisi olarak goriiliiyordu. PYD’nin Suriye’de 6zerklik ilan
ettigi yerler, Tiirkiye nin siniria yakindi. Tiirkiye, PYD’nin Suriye’deki kazanimlarini
kendi giivenligine aykir1 bulmustu. Bir de bu sorunlarin yaninda ISID’in Suriye’deki
varligi, Tiirkiye’ nin giivenligini ciddi bir sekilde tehdit etmisti. Gordiigiimiiz gibi
Tiirkiye, Suriye’de birden ¢ok sorunla kars1 karsiya kalmistir. Ve bu sorunlar, bugiin

halen devam etmektedir.

3.3 ARAP BAHARI VE TURKIYE

2010 yilinda Tunuslu bir seyyar satic1 olan Bouazizi’nin yaktig1 ates, Arap Bahari’nin
baslangic1 olmustur. Bu ates, Ortadogu iilkelerinin geneline sigramasiyla Arap
cografyasinda degisik mikyaslarda eylemler vuku bulmustu (Yilmaz 2011, s. 46).
“Bahar’in Ortadogu ve Kuzey Afrika’da deprem gibi yayilmasi, muhtelif Arap
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iilkelerinin sokaklarinda yapilan niimayisler, Arap cografyasinda yillardir otoriter
yonetimlerin/rejimlerin baskis1 altinda yasamis Ortadogu halklarinin artik mevcut

yonetimlerin devam etmeyecegine dair bir inanci ortaya koymustu.

Arap Bahari’nin ortaya ¢ikmasinda birden ¢ok faktor etkili olmus, isyanlarin Ortadogu
cografyasinda ortaya ¢ikmasinda “yoksunluk” belirleyici etken olmustur. Bunun yaninda
kiiresellesen diinyada, bagka cografyalarda insan hayatini kolaylastiracak, toplum refahini
arttiracak gelismelerin Ortadogu cografyasinda olmayisi Arap halklarint alternatif

arayislara itmistir (Y1lmaz 2011, s. 66).

Kiiresellesen diinyada giderek artan demokratik taleplerin Arap cografyasinin disinda
artmasina ragmen bu taleplerin Ortadogu’da otoriter yonetimler tarafindan bastirilmasi,
Ortadogu’nun sanayilesme konusunda geri kalmasi, artan petrol gelirlerine ragmen
toplumlarin bundan pay alamamasi, aile iliskilerinin, cemaat duygusunun giiclii olmasi
karsisinda bireycilik kiiltiiriiniin olmamasi gibi durumlar Arap Bahari’nin nedenleri

arasinda gosterilebilir (Orhan 2011, ss. 22-23).

Arap halkalar1 arasinda hissedilen makro sorunlar (demokrasi eksikligi, artan yoksulluk,
gelir adaletsizligi), degisim isteklerini kaginilmaz kilmis, Arap halklariin birer kurbani
olduklar1 otoriter yonetimlere kars1 duydugu 6fke, Tunus’ta iiniversite mezunu igsiz bir
seyyar saticin yaktigr atesle ilkin Tunus’ta kendini disa vurmus, daha sonra bu 6fke
Misir’a, Yemen’e, Libya’ya, Suriye’ye sicramistir (Celik 2015, s.35). Ve bu iilkelerin
sokaklarinda niimayis yapan insanlarin talepleri ortak olmustu: Artik miadini doldurdugu
diistinlilen mevcut otoriter yonetimlerine karst yiiksek sesle dile getirilen demokrasiye,

ozgiirliige, adalete olan istencti.'’

ORSAM (Ortadogu Stratejik Arastirmalar Merkezi) Ortadogu Uzmani Oytun Orhan gore
(Orhan 2011, s. 23):

Arap halklarinin genel beklentisi, artik yonetimde daha fazla rol almak istemesidir.
Aile, klan baglar: ya da soya yapilan vurgular yoneticilerin mesruiyet kaynagi olma

19 Ersoy, N. Ve Hasgiil, N., AKP iktidarlari Déneminde Dis Politika , http://www.bgst.org/files/tab-
pictures/ulke%20gundemi-resimler/AKP%20 Doneminde Turkiye Dis Politikasi.pdf .erisim tarihi:
(21.01.2017)
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ozelligini kaybetmeye baslamigtir. Halk ¢ok partili bir siyasal sistem, siyasal partiler

arasinda ger¢ek bir rekabet, periyodik olarak yapilan genel se¢imler, ifade 6zgiirliigii,

hukukun distiinliigii, yargi bagimsizligi ve basin 6zgiirliigii istemektedir. Kisacast halk

demokrasi istemektedir.
Demokrasi ise Arap cografyasmin disindaydi. Yillardir Ortadogu halklari, mevcut
otoriter yonetimlerin baskis1 altinda anti-demokratik bir hayatin kurbani olmuslardi.
Fakat kiiresellesme rlizgdrinin Arap cografyasinda da etkisini hissettirmesi, Arap
halklarinin muhayyilesinde “baska bir Ortadogu miimkiin” diislincesinin yesermesini
saglamisti. Bu hissiyat/isteng, kendini Arap sokaklarinda gostermisti. Beklentiler kimi
iilkelerde karsilanmis, kimi iilkelerde ise siddetle bastirilmist1. Ornegin; Suriye’de halkin
rejimin gitmesine yonelik artan protestolar1 karsisinda rejimin karsiligi “siddet” olmustu.
Ve bugiin Suriye’de gelinen nokta Arap Bahari’nin tam anlamiyla istenilen neticeye

ulagsmadiginin bir gostergesi olmustur.

Arap Bahari, Arap cografyasinin geneline tesmil edilmisse de her tilke de farkli sekillerde
cereyan etmis, ayni amaca ulagmamisti (Baskan 2011, s. 3). Suriye Orneginde

gordiiglimiiz gibi “Bahar”, amacina ulagsmamisti.

Arap Bahari’yla Ortadogu’da cereyan eden gelismeler Ortadogu’yla ¢ekiciligi olan,
miihimsenen bir {ilke olarak Tiirkiye’yi etkilemisti. Tiirkiye olaylar inkigaf etmeden 6nce
Ortadogu’daki mevcut otoriter yonetimlerle aktif iligki icerisindeydi. Ayaklanmalarin bu
otoriter yonetimlere karsi yapilmasi, Tiirkiye nin olaylar karsisinda nasil bir pozisyon
almasi gerektigini zorlagtirmisti. Ciinkii Tiirkiye, yillardir ekonomik is birligi i¢inde
oldugu {ilkelerin istikrarsizliga siiriiklenmesinden yana degildi. Nitekim Suriye 6rnegi,
Tiirkiye’nin olaylar karsisindaki tutumunun karmasik oldugunu gostermek bakimindan
onemlidir.1998 yilindan itibaren Arap Bahari’na kadar Tiirkiye-Suriye iligkileri, oldukca
sorunsuz olup, iki iilke arasinda bag birtakim iist diizey anlagsmalarla, ortak toplantilar ve
ziyaretlerle gittikge per¢inlesmisti. Arap Bahari’nin Suriye’ye sigramasiyla ve rejimin
halkin gosterilerine yonelik verdigi tepkilerle Tiirkiye’nin Suriye’ye yonelik tavri
miiphemdi. Suriye’de vuku bulacak bir i¢ savas, bununla beraber artan ekonomik sorunlar

ve Suriye’deki Kiirtlerin otonomlasma olasiligi, Tiirkiye’yi kaygilandiriyordu.
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Tiirkiye'nin  Suriye’ye yonelik bakisi istikrardan yanaydi *°  Suriye orneginde
gordiigimiiz gibi Tirkiye’nin Arap Bahari’nin ilk ¢iktifi andan itibaren olaylara
dogrudan miidahil olmamisti. Ciinkii halen Tiirkiye dis politikadaki “komsularla sifir
sorun” ilkesini benimsemeyip, diplomatik agidan bolgedeki giiciinii korumaktaydi (Duran

ve Ozdemir 2012, 5.186)

Arap Bahan siiresince Tirkiye’nin tavri her anlamda demokrasiden yana olmustu.
Tiirkiye, Ortadogu ve Kuzey Afrika’da halkin mesru birtakim taleplerinin artik bolgedeki
rejimler tarafindan ertelenmeyecegini, bolgedeki degisim beklentilerini sorunsuz bir
sekilde karsilanmasi gerektigini, bolgedeki istikrarin, barigin saglanmasi ve rejimler
tarafindan teminat altina alinmasini savunmaktadir. Fakat bolgedeki kimi iilkelerin halkin
mesru taleplerine karsisi siddeti tercih etmeleri karsisinda Tiirkiye, Arap Bahari’na dahil

olmustur (Duran ve Ozdemir 2012, ss.188-189).

Tiirkiye’nin bolge tilkelerine ziyaretleri, halkin degisim taleplerine yonelik destekleyici
tutumu, donemin Tiirkiye Bagbakan1 R. Tayyip Erdogan’in bolge halklarinca “kurtarici
bir figlir” olarak algilanisi, Tirkiye’nin bdlgede daha ¢ok rol almasini beraberinde
getirmigtir. Tiirkiye’nin Ortadogu’da demokratik bir doniisiimden yana olmasi, bdlge
halklar iizerinde artan rolii, kiiresel siyasette Tiirkiye’nin lider bir iilke olabilecegine
yonelik tartigmalar1 dogurmustur. Tiirkiye’nin hem Miisliman hem de demokrasiyle
yonetilen, moderniteyle Islam’t uyumlu bir sekilde yasandigi bir iilke olmasi bu

tartismalarin merkezini teskil etmisti (Duran ve Ozdemir 2012, 5.190).

Arap Bahar karsisinda Tiirkiye’nin tavri iginde ikilemleri barindirtyordu. Tirkiye bir
yandan Ortadogu’nun istikrar1 i¢cin demokratik bir doniisiimden yanayken, diger taraftan
AK Parti hiikiimetleri doneminde yillarca aktif iligkiler kurdugu rejimlerle sorun
yasamamaya 6nem veriyordu. Tiirkiye, Ortadogu’da mevcut statiikonun devam etmesine
taraftar degildi. Bundan dolay1, Tiirkiye’nin Arap Bahar siiresince izleyecegi Ortadogu
siyasetinin belli bir muvazenede olmasi gerekiyordu. Tiirkiye’nin izledigi siyaset

Bahar’la birlikte yeni aktorlerle iliskiler kurup eski yoneticilerle bagi koparmamak

20 Altunisik, M.B., Tiirkiye’nin Ortadodgu’daki “Yumusak Giicii” ve Oniindeki Engeller,
http://tesev.org.tr/tr/yayin/turkiyenin-ortadogudaki-yumusak-gucu-ve-onundeki-engeller/. Erisim tarihi:
(22.01.2017)
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seklinde olmustu.*' Gelecekte Suriye Grneginde goriildiigii gibi, eski yoneticilerin
siddetten, baskidan yana bir politika izlemeleri, Tiirkiye’nin yeni aktorlerin, muhalefet

orgiitlerinin yaninda yer almasina gerekce olacakti.

Laik/sekiiler, demokratik ayn1 zamanda bir Islam iilkesi olan Tiirkiye Ortadogu’ya model
olacak m1? Bu soru, Arap Bahari siiresince Tiirkiye’nin Ortadogu’daki seyrini
belirleyecek bir soruydu. Tiirkiye nin “Bahar” 6ncesi Ortadogu’da artan “popiilerligi”,
“Bahar’in sonucunda ona “model bir {ilke” sifatin1 kazandirabilirdi. Fakat her iilkenin
kendine has, 0Ozgiin birtakim dinamiklere sahip olusu, “model iilke” olmay1
engelleyecekti. Arap Bahar’in kisa doniistiigii Suriye, Tiirkiye’nin model iilke olacagina

yonelik one siiriilen savlari/tartigmalar: siikGit-u hayale ugratacakti.

2 Altunisik, M.B., Tiirkiye’nin Ortadodgu’daki “Yumusak Giicii” ve Oniindeki Engeller,
http://tesev.org.tr/tr/yayin/turkiyenin-ortadogudaki-yumusak-gucu-ve-onundeki-engeller/. Erisim tarihi:
(22.01.2017)
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4.AK PARTI DONEMI TURKIYE’NIN SURIYE POLITIiKASI (2002-2015)

2002 yilinda AK Parti’nin iktidara gelmesiyle Tiirk dis politikas1 ileriki yillarda da
gorecegimiz gibi mutasyona ugramisti. 11 Eyliil saldirilart sonra degisen/doniisen
Ortadogu cografyasinda Tiirkiye’nin goriiniirliigii, aktivizmi tedricen artmist1. Ozellikle
AK Parti hiikiimetleri doneminde Ortadogu’yla olan iligkiler gegmis yillara nazaran daha
da aktif bir vecheye biirlinmiistii. AK Parti’nin Ortadogu’yla ilgilenmesinde parti
kurucularmin benimsedikleri islami ideolojinin tesiri kadar, 11 Eyliil sonras1 ABD’nin

Ortadogu’ya agilimi etkili olmustur.

Arap Bahar’nin yasandigi ilk zamanlarda Ortadogu iilkelerince “Tiirk modeli” bayagi
ragbet gérmiistii. Daha sonraki siirecte ise Tiirkiye’ nin “model lilke” olma arayislar1 ciddi
anlamda sekteye ugramisti. Tiirkiye’nin bolgesel giic olma yolundaki ugraslari, Suriye
krizinin gittikge artmasiyla yara almaya baglamistir. Tiirkiye’nin 2000°li yillarda
Ortadogu halklar1 nezdinde artan popiilaritesi, komsu tilkelere yonelik pro-aktif
diplomasisi, 2011 yilindan itibaren etkisini kaybetti. Bu da beraberinde Tiirk dis
politikasinda bir degisikligi beraberinde getirdi. Bu degisikligin en berrak sekilde
goriildiigii tilke Suriye olmugstur. Suriye Ornegi, Tiirkiye’nin Ortadogu siyasetindeki

konumunun ne asamaya geldigini bize gdstermesi bakimindan 6nemli olmustur.

AK Parti hiikiimetleri doneminde Tiirkiye nin Suriye’yle olan iliskileri, “komsularla sifir
sorun politikas1” baglaminda oldukca piiriizsiiz bir sekilde cereyan etmisti. Arap
Bahari’ndan sonra Suriye rejiminin gittikce artan siddet yanlisi politikalari, Tiirkiye’nin
tepkisini ¢cekmistir. Daha sonra Suriye kriziyle beraber Tiirkiye’nin giivenligini tehdit
eden PYD nin etkin olmasi, ISID’in Irak’tan sonra Suriye’de admi1 duyurmasy/ilerlemesi

Tiirkiye’nin Suriye politikasinin 6niindeki problemleri katmerlesmistir.

Bu boliimde Tiirkiye’nin degisen Suriye politikasinin dinamikleri ele alinacaktir. Nitekim
kirilma noktasi, Arap Bahar1 sonrasi siirecte Suriye rejiminin Bahar’in getirdigi degisim
havasin1 reddetmesi olmustur. Tiirkiye’nin AK Parti hiikiimetleri doneminde Suriye’ye
yonelik pro-aktif politikast mutasyona ugramis, 2002-2015 aras1 donemde Tiirkiye’nin

Ortadogu siyasetinin 6nemli ilkelerinden biri olan “yumusak gii¢” siyaseti yerini “sert
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giic”e birakmistir. Bu politikayr Suriye iizerinde goérmek miimkiin. Ciinkii “realist”
okumaya gore Tiirkiye Arap Bahar1 sonrasi Suriye politikasinda bdlgesel giic olma

yarisinda artan giivenlik kaygilari karsisinda sert giice™ tevessiil etmistir.

4.1. AK PARTIi DONEMI TURKIYE’NIiN SURIYE POLITIKASININ YAKIN
TARIHCESI

AK Parti iktidara gelmeden 6nce Tiirkiye’nin Suriye’yle yasadigi makro sorunlar ¢dziime
kavusmugstu. 1998-2002 aras1 donemde Tiirkiye’nin Suriye’yle yasamis oldugu su, teror
ve Hatay sorununu Suriye, 2002 yilindan itibaren Tiirkiye’yle olan iligkilerinde giindeme
getirmemisti. Suriye hiikiimeti daha ¢ok Tiirkiye’yle siyasi ve ekonomik iligkilerin
artmasindan yana bir tutum benimsemisti. Suriye’nin bu yakinlasmasini bolgesel birtakim
dinamikler belirlemisti. 11 Eyliil saldirilar1 sonrasinda ABD’nin Irak ve Afganistan isgali,
bolge devletleri iizerindeki baskisi, Tiirkiye’yi etkilemisti. 1988 yilindan itibaren iyilesen
Tiirkiye-Suriye iligkileri, Irak isgali sonrasinda ABD’nin politikalar1 tesiri altinda
kalmisti. Fakat ABD, Tirkiye’nin Suriye’yle olan yakin iliskilerine kendi lehine
¢cekmenin bilincindeydi (Oran 2013, s. 413).

2002 yilindan itibaren Tiirk dis politikasinda yasanan degisiklikle beraber, daha once
“diisman” olarak algilanan Suriye bu donemden itibaren Tiirkiye’nin Ortadogu’ya
aciliminda merkezi bir iilke olarak yer almigtir. Suriye’nin ABD baskis1 sonrasinda
bolgede kendini yalniz hissetmesi Tiirkiye’yle iliski kurmasini saglamistir. Bu iligki,

2000’11 yillar boyunca AK Parti hiikiimetleri doneminde giderek artmustir.

Tiirkiye-Suriye iliskilerinin doniim noktas1 olarak Esed’in 2004 yilinda Tiirkiye ziyareti
gosterilebilir. Clinkii bu ziyaret bir ilk olma 6zelligini tagiyordu. Hemen sonra ise Tiirkiye
Bagbakan1 Sam’1 ziyaret etmisti (Balc1 2012, ss. 275-276). Her iki iilkenin karsilikli
ziyaretleri 2000’1 yillar boyunca ivme kazanan iyi iligkilerin baglangicini olusturmasi

bakimindan 6nem tagimisti. Bununla birlikte, 11 Eyliil sonras1 doniisen Ortadogu

22 AK Parti hiikimetleri déneminde (2002-2011) Tarkiye’nin Suriye politikalari daha ¢ok “yumusak gii¢”
politikalari Gzerine kuruluydu. “Yumusak glc¢” politikalari, kiltiirel ve ekonomik is birligini icinde ihtiva
etmistir.
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cografyasinda Tiirkiye, Suriye i¢in Bati’yla iligkilerinde vasita bir {ilke, Suriye ise

Tiirkiye’nin Ortadogu’ya yoneliminde dnemli bir miittefik olarak goriilecekti.

“Komsularla sifir sorun politikasi”nin hayatiyet bulmasiyla Tiirkiye’nin Suriye’ye
yénelik politikas1 goriiniim degistirmistir. iki {ilke arasinda 2009 yilinda Tiirkiye’nin daha
once Irak’la imzaladig1 “Yiiksek Diizeyli Stratejik Isbirligi Antlasmasi”na muadil bir
antlasma imzalandi. Vize sorunu ¢oziilmiis, iki {ilke arasinda ortak kabine toplantisi
yapilmisti (Zengin 2015, s. 220). Donemin Disisleri Bakant Ahmet Davutoglu, Suriye’yle

artan yakinlasmanin yagandigi zamani “Altin Cag” olarak gormiistii.>’

Iki {ilke arasinda yakinlasmay1 saglayan olgularm basinda PKK faktérii geliyordu.
PKK’nin 1998 yilindan itibaren Suriye topragindan ¢ikarilmasi, etkinliklerinin Suriye
hiikiimetince sinirlandirilmasi, Tiirkiye’yi Suriye’ye yakinlastirmist: (Sonmezoglu 2016,
s. 578). 2005 yilinda ise patlak veren “Hariri suikasti”nda Batili iilkeler Suriye’yi sorumlu
tutmustu. Tirkiye ise Suriye hiikiimetine destek vermis, artan ekonomik ve siyasal is

birligini devam ettirmeye calismist1 (Balc1 2012, s. 276).

2004 yilinda Suriye ve Tiirkiye arasinda imzalanan “Serbest Ticaret Antlasmasi”nin 2007
yilinda uygulanmasiyla iki {ilke arasinda ekonomik ve ticari anlamda bir canlilik
yasanmigtir. Suriye’yle artan/kesiflesen iliskiler, Tiirkiye’nin Ortadogu’daki prestijini,
manevra alanini genislettirmisti. Ornegin Tiirkiye, Israil ile Suriye arasindaki yasanan
gerginligi sona erdirmek i¢in “arabuluculuk” yapmust1. Israil’in 2008 yilinda Gazze’yi
yonelik gergeklestirdigi saldirilar sonrasinda Suriye goriismelerden ayrilmis, Tiirkiye’nin

“arabuluculuk” rolii ortadan kalkmisti (Sonmezoglu 2016, ss. 580-581).

2009 yilinda ise Tiirkiye ile Suriye arasinda “Savunma ve Isbirligi Antlasmas1”
imzalanmis, Esed’in Istanbul ziyareti esnasinda Tiirkiye’yle elliye yakin is birligi
antlagsmasi imzalanmisti. Daha sonra her iki iilke arasinda ziyaretler artmist: (Sonmezoglu

2016, s. 583).

23 HURRIYET, Suriye ile vize anlasmasi imzalaniyor, 2009, http://www.hurriyet.com.tr/suriye-ile-vize-
anlasmasi-imzalaniyor-12677699, erisim tarihi: (01.02.2017).
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4.2 ARAP BAHARI VE SURIYE

Suriye, uzun yillar boyunca otoriter, Baasc1 rejimle yonetilmistir. Hafiz Esed doneminden
beri Suriye’de olaganiistii hal hakim olmus, bireylerin hak ve 6zgiirliikkleri askiya alinmais,
adeta her yonden baskici bir ortam/rejim i¢inde Suriye halklari hayatini idame etmislerdir.
2000’11 yillarda Besar Esed’in devlet baskani oldugu Suriye’de rejimin otoriter yiizii
aynen durmustur. Bundan dolay1 Ortadogu’da cereyan eden Arap Bahari’nin Suriye’ye
tesir etmesi mukadderdi. Clinkii Arap Bahari’nin ortaya ¢ikmasindaki gerekgeler, Suriye
icin de gecerliydi. 2010 yilinda Tunus’ta meydana gelen olaylar, Arap cografyasina
yayilmis, Tunus’ta, Misir’da, Libya’da hiikiimet degisikleri yasanmistir. Tunus’ta yakilan
ates, 2011’in baharinda Suriye’ye yayilmist.

Rejim karsiti protestolar gerceklestiginde rejim, hadiseleri 6nemsemeyip, olanlart dis
giiclerin oyunu olarak nitelendirmisti. Protestolarin giderek biiylimesi karsisinda Suriye
rejimi, birtakim reformlar yapmisti. Ama gergeklestirilen bu reformlar, sorunu ortadan

kaldirmayacakti.

Suriye, Soguk Savasi1 donemi boyunca Ortadogu siyasetinde merkezi bir yere sahip iilke
konumundaydi. 2000’11 yillarda Esed doneminde Suriye, stratejik dnemini muhafaza
etmistir. Esed’le beraber her ne kadar “yeni bir Suriye” dogmus olsa da Esed, giderek
babas1 Hafiz Esad’in otoriter politikalarin1 devam ettirmistir. Isyan atesinin Suriye’ye
sigramasiyla birlikte halk, demokratik birtakim taleplerde bulunmus, rejimin bu talepler
karsisindaki cevabi ise siddet olmustur. Artik kriz baglamisti. Bir cenahta Suriye rejimi,
diger cenahta ise rejim karsitlar1 vardi. Suriye bundan sonra kanli ¢atismalara sahne
olacakti. Kiiresel aktorlerin ve bolge siyasetinde etkin olan iilkelerin Suriye krizine dahil

olmasiyla birlikte sorun gittikce giriftlesmis, i¢inden ¢ikilamaz bir hale biirlinmiistiir.

2011 yilinda Suriye’de patlak veren hadisler karsisinda rejim, isyancilarin hakli
taleplerini degerlendirecegine yonelik agiklamalarda bulunmustu. Bunun yaninda Esed,
babast Hafiz Esad doneminden beri yiiriirliikte olan “olaganiistii hal” uygulamasini

sonlandiracagina yonelik agiklamalarda bulunmustu. Esed’in artan talepler karsisindaki
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tutumu verdigi sozleri tutmama yoniinde olmus, rejim karsiti muhaliflerin Esed’in

reformlarini eksik bulmasiyla beraber yasanilan kriz bir i¢ savasa zemin hazirlamistir.

Suriye’de giderek biiyliyen sorun, cesitli iilkelerin Suriye rejimine yonelik elestirileri
beraberinde getirmistir. Esed’e yapilan tiim elestirilere ragmen rejim, Suriye’de siddet
politikasin1 devam ettirmistir. Artan siddet olaylar1 karsisinda sivil direnisin basariya
ulasmamas1 sonucunda, Suriye rejimine yoOnelik silahli direnis baslamistir. Bu silahli
direnis Orgiitleri muhtelifti. Radikal/fundamentalist olusumlarin, terér Orgiitlerinin

Suriye’deki savasa dahil olmastyla kriz bugiin halen devam etmektedir.

Suriye sorunu, bugiin halen ¢6ziime kavusturulmamas bir sorun olarak durmaktadir. Arap
Bahari, Ortadogu’nun demokratiklesmesi yoniinde bir kirilma noktast olarak
addedilmistir. Bugiin Suriye krizi 6rneginde gordiiglimiiz gibi Arap Bahari’nin bir “kis”a
dondiigiinii gormekteyiz. Arap Bahar1 nereye evrilecegi belli olmayan bir miiphemligi
icinde barindirtyordu. Nitekim Suriye’deki rejimin diismeyisi, bunun bir gostergesidir.
Suriye’de rejimin halka uyguladig: siddet devam ettikce yeni ¢atisma zeminleri olusmus,

bolge disindaki aktorleri arasinda “vekalet savaslar” yaganmaistir.

4.3 SURIYE SORUNU VE TURKIYE’NiN DEGISEN SURIYE SiYASETi

Arap Bahari’nin baslangicinda Tiirkiye’nin kiiresel siyasetteki konumu oldukg¢a giiglii
olup Tiirkiye’nin dis politikasi, diinyada basarili goriiliiyordu. Bat1 ittifakint NATO’yla,
AB’yle giiclendiren, Islam ve modernligi bir arada uyumlu bir sekilde yasayan Tiirkiye,
Arap Bahari sonrasi Ortadogu’da degisecek rejimler igin ilham kaynagi olmustu.>*2015
yilina geldigimizde ise Tiirkiye Ortadogu’daki “model iilke” olma vasfim1 kaybetmis,
miittefikleriyle ihtilaflar yagamis, Ortadogu siyasetinde soziiniin gectigi bir iilke olmaktan
cikmigtir. Ortadogu tilkeleriyle olan iligkiler, Tiirkiye’nin izlemis oldugu “komsularla

sifir sorun politikas1” bu yillarda devam etmekle beraber, elestirilerin ekseriyeti Suriye

2 Ozel, S., Suriye’yi ve sahada dedisen sartlari yanhs okumak, 2016,
http://www.aljazeera.com.tr/gorus/suriyeyi-ve-sahada-degisen-sartlari-yanlis-okumak, erisim tarihi:
(13.02.2017)
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iizerinden yapilmistir. Tiirkiye yalnizdi, ama halen Ortadogu’da kendini “degerli”?’

olarak goriiyordu.

2011 yilinin baglarinda Ortadogu’da zuhur eden Arap Bahari’nin Suriye’ye sigramastyla
Suriye rejiminin halka y6nelik uyguladig: siddet karsisinda Tiirkiye’nin Suriye’yle arasi
bozulmaya baglamisti. Tiirkiye nin Suriye hiikiimetinden halkin istekleri dogrultusunda
hareket etmesini, reformlar1 hayata gecirmesini yoniinde ¢agrida bulunmustur. Esed, bu
cagrilart dinlememisti. Halkin demokratik taleplerini bastirmaya devam etmisti. Yaklasik
11 yili bulan dostane iligkiler sona erip, Suriye rejiminin artan siddeti karsisinda

Tiirkiye’nin Suriye rejimine yonelik tutumu sertlesmisti (Ar1 2012, s. 228).

Arap Bahar1 Suriye’de etkisini gosterince Tiirkiye yiizlinli bu iilkeye c¢evirmisti.
Tiirkiye’nin Suriye rejiminden beklentileri vardi. Hama katliamindan sonra Tiirkiye,
Suriye rejimine karsit olmaya basladi. Daha sonraki yillarda Tiirkiye, Esed rejiminin
devrilmesi konusunda bir politika izlemis, yerine Miisliiman Kardeslerin agirlikta oldugu
bir rejimin kurulmasindan yana olmustu. Bundan dolay1 Tiirkiye, Islamc1 hareketlerle
iliski kurmada herhangi bir beis gormemisti. Ancak bugiine geldigimizde ne rejim

diismiis ne de Tiirkiye’nin Suriye iizerinde tasavvur ettigi politikalar gerceklesmistir.*®

2011 yilinin mart ayinda Suriye’de rejime yoOnelik artan protestolar ve Tiirkiye’nin
tutumu, iki lilke arasindaki iligkilerin bozulmasina neden olmustur. Bu durum, ge¢cmis
donemde iki iilke arasinda yasanan “iyi iliskiler”i geride birakacakti. Isyanlarin vuku
buldugu ilk zamanlardan beri Tiirkiye’nin Suriye politikas1 “realist” bir ¢izgide degildi.
Aksine, 2012 yilinin haziran ayima kadar Tiirkiye nin Suriye’ye yonelik politikasi, rejimi
ikna etme yoniinde olmustur. 2012 yilindan itibaren ise Tiirkiye, ikna politikasindan

vazgecip, rol almaya baslamistir (Caglar 2012, s.45).

2 Harriyet, Dis politikada “dederli yalnizlik” dénemi, 2013, http://www.hurriyet.com.tr/dis-politikada-
degerli-yalnizlik-donemi-24553602, erisim tarihi: (29.01.2017)

26 Ozel, S., Suriye’yi ve sahada dedisen sartlari yanhs okumak, 2016,
http://www.aljazeera.com.tr/gorus/suriyeyi-ve-sahada-degisen-sartlari-yanlis-okumak, erisim tarihi:
(30.01.2017)
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Artik Tiirkiye’nin Suriye politikasi radikal bir sekilde degismisti. Tiirkiye, 2011 yilinda
Esed karsit1 bir olusum olan “Suriye Ulusal Konseyinin Istanbul’da toplanmasina, Arap
Birligi’nin Suriye’ye yonelik ambargo uygulanmasi kararina, Suriye rejimine yonelik
ekonomik onlemlere destek vermisti. Tiirkiye nin Suriye karsiti bu siyaseti, bir iilkenin
i¢ islerine miidahil oldugunun bir gostergesiydi (Sonmezoglu 2016, s. 582). Tiirkiye,
Suriye meselesini artik bir “i¢ mesele” olarak gorecekti. >’ Sorunun bu sekilde
algilanmasi, bir anlamda Tiirkiye’nin Suriye meselesine miidahil oldugunun bir
gostergesiydi (Caglar 2012, s. 45). Bu diisiinceden hareketle Tiirkiye, Suriye rejimine
karsit olan muhalif gruplar1 destekleyecekti. Batili medya organlarinda bu durumla ilgili

yaymlar yapilmisti.

Tiirkiye’nin Suriye karsiti politikasi gittikce artmisti. 2012 yilinda Suudi Arabistan ve
Katar’in dogrudan, ABD’nin ise zzimnen destekledigi “Hiir Suriye Ordusu”na mensup
iiyelerin Tiirkiye’de egitim aldiklarina dair haberler tedaviildeydi. Artik Suriye krizi
oldukca giriftlesmeye, kotiiciil bir hale biirtinecekti. Tiirkiye ise Suriye girdabinin i¢ine

girmeye baslamisti.

2013 yilinda Rusya’da diizenlenen G-20 zirvesinde Tiirkiye Suriye’de yasanan i¢ savasin
nihayete erdirilmesi i¢in uluslararasi miidahaleye yonelik goriisii desteklemistir. **
Zirvede Suriye’de yasanan durumun gittikce kotiilestigi dillendirilse de yasanan krize

yonelik somut birtakim 6énlemler alinmamisti (Sonmezoglu 2016, s. 584).

Tiirkiye’nin degisen Suriye politikasina 6nemli derecede etki eden olgularin basinda PYD
geliyordu. Suriye’nin kuzeyinde kantonlar seklinde 6zerkligini kuran PYD, Suriye
topraklarinda hakimiyet miicadelesine girmesi, manevra alani kazanmasi Ankara’yi

kaygilandirmistir. Tiirkiye’nin PYD’ye yonelik endisesi, Suriye’nin kuzeyinde 6zerk

7 AMERIKA’NIN SESI, Erdogan: “Suriye i¢ Meselemiz, Geredini Yapmak Durumundayiz”,
http://www.amerikaninsesi.com/a/erdogan-suriye-ic-meselemiz-geregini-yapmak-durumundayiz-
127078293/898713.html, erisim tarihi: (01.02.2017)

8 TURKIYE GAZETESI, G20 zirvesinde neler konusuldu, 2013,
http://www.turkiyegazetesi.com.tr/dunya/72482.aspx, erisim tarihi: (02.02.2017)
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bolge kurmasi olasiligiydi.” PYD’nin Suriye’de gittikge etkinligini arttirmasi, ISID ile
miicadelesinde Bati’nin 6zellikle Amerika’nin destegini almasi Tiirkiye’nin Suriye
politikasinda Bati’yla saglikli gitmeyen iligkilere sebebiyet vermisti. Aslina bakarsak
Tiirkiye’nin Suriye politikasinda Esed karsitligi daha 6nce asal bir konuyken, PYD’nin
Suriye’de manevra alanini genisletmesi, Tiirkiye’nin giiney sinirinda uzun bir kusak
olusturma olasiligi, PYD’yi Tiirkiye’nin Suriye politikasinda Oncelikli/ciddi bir konu
haline getirmistir. Artik Tiirk dis politikasinin Suriye dosyasinda PYD’yi siklikla duyar
hale gelecektik. Clinkii PYD, Tiirkiye’ nin bir i¢ mesele olmakla beraber artik uluslararasi
bir sorun haline gelen PKK’nin Suriye’deki uzantisiydi. PKK sorunu ise tarihten giincele
Tiirkiye’nin ugrastigi makro bir sorun olmustur. Bundan sonra Tiirkiye’nin Suriye

politikasinda ugragsmak durumunda kaldig1 sorunlar artmistir.

2015 yilmin sonlarina dogru rejime baglh giivenlik giiclerinin sayica azalmast sonucunda
Suriye’yle zinde iliskileri olan Rusya, rejime destek verip Suriye meselesine aktif rol
oynamaya baslamistir.’® Daha sonra Rusya ile Tiirkiye arasinda gergin iliskilere zemin
hazirlayan “ucak krizi” olay: Tiirk- Rus iliskilerinin kétiilesmesine gerekge olmustu.’’
Rusya’nin Suriye sorununa dahil olmasi, Tiirkiye’nin one siirdiigii “ucusa yasak bolge”
arglimanimin gerceklesmeyisi beraberinde AK Parti’nin Ortadogu politikalarindaki
basarisizligina dair elestirileri getirmisti. Rusya’yla yasanan sorun, Tiirkiye’nin
Suriye’ye yonelik manevra alanini, kendi basina hareket etmesini ciddi anlamda
engellemistir. Daha sonra, 2016 yilinda iyilesen Tiirk-Rus iliskileri, Ttirkiye’nin Suriye
rejimine yonelik sert politikalarin1 yumusatacakti. 2015 yilina geldigimizde Suriye krizi

hem bolgesel hem de sebep oldugu miilteci sorunundan dolayi kiiresel bir sorun olarak

hala ¢6zlimii beklemektedir.

> AMERIKANIN SESI, Tiirkiye’nin PYD Endiseleri, http://www.amerikaninsesi.com/a/turkiye-nin-pyd-
endiseleri/2830314.html, erisim tarihi: (03.02.2017)

30 SABAH, Rusya Neden Suriye Rejimini Destekliyor?, 2011,
http://www.sabah.com.tr/dunya/2011/10/15/rusya-neden-suriye-yonetimini-destekliyor, erisim tarihi:
(03.02.2017)

3 SABAH, 10 Soruda Ucak Krizi Sonrasi Tiirk-Rus iliskileri, 2016,
http://www.sabah.com.tr/fotohaber/gundem/10-sorudaucak-krizi-sonrasi-turkiye-rusya-iliskileri, erisim
tarihi: (04.02.2017)
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4.3.1 Tiirkiye Suriye Politikasinda Neden “Hard Power” (Sert Gii¢) Politikasini

Benimsedi?

Suriye krizinin biiylimesi, kiiresel ve bolgesel aktorlerin Suriye meselesine dahil olmasi,
PYD faktoriiniin Tiirkiye’nin sinir giivenligini tehdit edecek bir mahiyet kazanmasi, Sii
fran’in “ideolojik” olarak Suriye rejimine yakinlasmasi, kiiresel giiclerin Suriye
meselesine dahil olmalari, Arap bahar1 sonrast Ortadogu’da “yalnizlasan” Tiirkiye’yi
bolgesel miicadelede farkli bir politika izlemesine neden olmustur. Bu politika kendini
Suriye’de gostermistir. Tirkiye’nin Suriye’de yiiriitillen vekalet savasinda, tamamen
kendini tecrit etmemesinden ve giivenliginden dolay: “realist politikalar”>* izlemistir.
Kimilerine gore Tiirkiye nin Suriye’ye yonelik giderek artan sert politikalari/sdylemleri
bir iilkenin i¢ islerine miidahale olarak goriiliirken, kimilerine goreyse Tiirkiye giivenlik
risklerinden dolay1 Suriye konusunda politikalarini “realist politika™ anlayisina matuf bir

sekilde uygulamak zorunda kalmistir.

“Realist Okuma” Tiirkiye’nin Suriye politikasinda dogru strateji benimsedigini sdyler.
Nitekim Realist teoriye gore, devletin giivenligi, ¢ikarlari ve giicii dnceliklidir.”> AK Parti
hiikiimetleri doneminde “liberal” degerlerle yumusak giic politikasin1 Ortadogu’da
uygulayan Tiirkiye, bu politikay1 Arap Bahari sonrasi tedricen terk etmistir. Tiirkiye’nin
dis politikadaki bu degisimi, daha c¢ok olasi giivenlik risklerinden kaynaklanmaktaydi.
Suriye krizinin biiylimesiyle birlikte birtakim dis giiclerin soruna miidahil olmasiyla

Tiirkiye, bolgesel miicadelede jeopolitik rekabetten dolayr yeni aktorlerle karsi karsiya

2 AK Parti hiikiimetleri déneminde (2002-2011) Turkiye’nin Ortadogu politikasinda liberal degerlerin 6n
plana ¢iktigini goririz. Bir anlamda AK Parti'nin (2002-2011) idealist bir Ortadogu politikasi izledigini ve
bu politikayi, Ortadogu ulkeleriyle olan iliskilerinde, 6zellikle Suriye’ye yonelik izledigi politikalarda
gorebiliriz. “idealist politika”dan kasit, mezhepler (istii bir siyasetin izlenmesi, ekonomik ve kiiltiirel is
birliginin/entegrasyonun saglanmasi, Ortadogu’da istikrarin, barisin saglanmasina yonelik izlenilen
politikalarla bolge Ulkeleriyle aktif iliskilerin gelistirilmesidir. 2011 yilina kadar AK Parti’'nin Ortadogu
politikasi, idealist ilkeler dogrultusunda gerceklesmistir. AK Parti’nin Ortadogu’daki imaji, izledigi idealist
politikalardan dolayr giderek artmisti. Arap Bahari sonrasi slirecte ise Tirkiye, Ozellikle Suriye
meselesinden kaynaklan problemlerden ve sinir glivenligine yonelik kaygilarindan dolayr “realist” bir
politika izlemistir. Turkiye’nin Ortadogu politikasinin realist bir ¢izgeye kaymasinda, Suriye meselesinde
birtakim glglerin/devletlerin midahil olmasi ve Suriye’de strdirilen vekalet savaslar etkili olmustur.
Turkiye'nin Suriye meselesini “bir ic mesele” olarak gérmesi, soruna midahil oldugunun bir emaresiydi.
Giderek giriftlesen Suriye sorunun Urettigi problematikler, 6zellikle Suriye’yle sinir komsusu olan Turkiye’yi
glvenlik yoninden etkilemistir. Tlirkiye'nin Suriye’den kaynaklanan giivenlik tehditleri karsisinda “devlet”
cikarini gézeten “hard power”(sert giig) politikalarina agirlik vermistir.

** Bu konu hakkinda ayrintih bilgi icin bkz: (Ar1 2013, ss. 137-181)

52



kalmistir. Rusya ve Iran etkisinin Suriye iizerinde giderek artmasi sonucunda Tiirkiye
Suriye politikasinda tek basina hareket etme kabiliyetini yitirmistir. Suriye sorununda
taraflarin sayisinin giderek artmasi, Tiirkiye’nin politika liretmesinin yolunu daraltmistir.
Bununla birlikte, PYD’nin Suriye topraklarinda giiclenmesi, hakimiyet alanim
genisletmesi Ankara’nin Suriye politikasinda gii¢ ve askeri odakli politikalar izlemesine
gerekce olmugstur. Ciinkii PYD’nin Tiirkiye’nin gliney smirmin tamamina yakin
topraklarda varlik gostermesi, Tiirkiye tarafindan makro bir tehdit olarak algilanacakti.
Bugiin giiniimiizde PYD sorunu Tiirkiye'nin Suriye politikasinda oncelikli bir konu

olarak durup aktiielligini korumaktadir.

Arap Bahar1 Suriye’ye sirayet ettiginde Tiirkiye nin Suriye’ye yonelik politikasi, Esad
rejimiyle miizakereden yanaydi. 2011 yilindan itibaren Suriye krizinin giderek
biiyiimesiyle Tiirkiye, Suriye rejimi karsiti muhalif olusumlar1 desteklemisti. ISID’in
Tiirkiye’de eylemler gerceklestirmesi, basta ABD olmak iizere koalisyon giiclerinin
ISID’le miicadelede Tiirkiye’ye aktif destek vermemesi, Tiirkiye nin PYD’yle savasinda
ozellikle ABD’nin PYD yanlis1 bir politika izlemesi, Tiirkiye nin Suriye’ye yonelik daha
sert politikalar izlemesine zemin hazirlamistir. Tiirkiye, miidahale tasarisinda siyasi,
ekonomik ve askeri hedefler belirlemistir. Askeri hedeflerin basinda, ISID’in Suriye
topraklarindan temizlenmesi, PYD’nin ilerleyisinin durdurulmasi/hdkimiyet alaninin
daraltilmas1 gelmistir. Siyasi hedeflerin basinda ise, Suriye’nin toprak biitlinliigiiniin
korunmasi olmustur. Boyle bir hedefin belirlenmesinde PYD’nin Suriye’de bir “Kiirt”

devleti kurmas olasiligi olmustur.**

Suriye’den kaynaklanan tehditler, PYD’nin giiglenmesi, ISID faktoriiniin Tiirkiye icin
giderek ciddi bir tehdit haline gelmesi, Suriye rejiminin sivil halka kars1 uyguladig: tedhis
politikasi, miilteci sorunsali, sinir ihlalleri gibi durumlar, Tiirkiye’nin Suriye’ye askeri

miidahale etme kararini beraberinde getirmistir. *°

3 Tarakgl, N., Tirkiye’nin Suriye’ye Askeri Miidahelesi, 2016, http://www.tasam.org/tr-
TR/Icerik/32924/turkiyenin_suriyeye askeri_mudahalesi, erisim tarihi: 10.02.2017)

> CNNTU RK, Telegraph: “Tiirkiye Suriye’de Askeri Miidahaleye Hazirlaniyor”, 2015,
http://www.cnnturk.com/dunya/telegraph-turkiye-suriyede-askeri-mudahaleye-hazirlaniyor, erisim
tarihi: (11.02.2017)
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Tiirkiye, Suriye sinirlari i¢inde miilteciler i¢in giivenli bir bolge olusturma taraftariydi.
Bundan dolay1 Tiirkiye, Suriye’ye yonelik askeri miidahaleye yanasmisti. Suriye’ye
yonelik askeri miidahale ¢agrisina, Suudi Arabistan ve Katar destek vermisti (Fuller 2016,

$.253). Askeri miidahale karari, bir tasaridan 6teye gecemeyecekti.

4.3.2 Tiirkiye Mezhepler iistii Siyasetini Terk mi Ediyor?

AK Parti’nin hem i¢ siyasette hem de dis siyasette mezhepler iistii politik ¢izgisini uzun
bir donem korudugunu sdyleyebiliriz. Arap Bahari sonrasi giderek “realist” bir ¢izgiye
kayan Tiirkiye’nin Ortadogu politikasi, mezhepgilikle elestirilmisti. 2002-2015 yillar
aras1 Tirkiye’nin Ortadogu politikalarina genel olarak baktigimizda Tiirkiye’nin
Ortadogu tilkeleriyle olan iligkilerinde Siinni politikalardan uzak, daha cok kiiltiirel,
ekonomik iligkilerin 6n planda oldugu politikalar izledigini goriiriiz. Arap Bahar1 sonrasi
doneme kadar Suriye rejimiyle Siinni Tiirkiye’nin iliskilerinin yiiksek bir seviyede

olmasin1 6rnek gosterebiliriz.

AK Parti hiikiimetleri doneminde basarili bir sekilde yiiriitiilen “komsularla sifir sorun
politikas1”, Arap Bahar1 sonrasi giderek biiyliyen Suriye krizinde etkisini gorece
kaybetmistir. Ama bunu tiim bolge {lilkelerine tesmil etmemiz/yaymamiz miimkiin
degildir. Suriye krizinin etrafinda rejim yanlilar1 ve karsitlart seklinde ortaya ¢ikan
manzarada Tiirkiye’nin Siinni Arap iilkeleriyle aym safta yer almasi, Iran’la, Irak’la
Suriye krizi tizerinden yasanilan sorunlar, Tiirkiye nin Suriye’ye askeri miidahale kararini
destekleyen Suudi Arabistan ve Katar’a yakinlagsmasi, beraberinde “Tiirkiye mezhepler
iistli siyasetini terk mi ediyor?” sorusunu giindeme getirmistir. Tirkiye’nin Suriye

meselesinde mezhep siyaseti izleyip izlemem konusunda muhtelif goriisler var:

Uluslararast iliskiler uzmani, gazeteci-yazar Soli Ozel’e gore:

En vahimi, ¢ok kisa siirede Suriye’nin i¢ isi olmaktan c¢ikarak bélgesel bir giic
hesaplasmasinin pargasi haline gelen catismalarda aldigi tavir ve kullandigi séylemle
mezhepler iistii dis politika anlayisini terk etti. Suudi Arabistan ile yakinlasmasi,
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iceride Suriye siyasetiyle ilgili olarak kullanilan dildeki mezhep vurgusu Tiirkiye’yi
mezhep ayrigsmasinin icine gekti.“

Uluslararas1 Ortadogu Baris Aragtirmalar1 Bagskani1 Veysel Ayhan’a gore:

2010°dan itibaren Irak’taki segimlerle beraber Siinni bir politikaya kayildr ve
Suriye’de bu Siinni politika derinlesti. Yoksa daha once Siinni bir politika izlenmedi.
Tam tersine Basbakan Siilerle iliski kurmak i¢in énemli adimlar atti, Siilerin
camilerini ziyaret etti. Ama sonra, bélgede Siinni gruplarla ve ozellikle Miisliiman
Kardesler ayagu iizerinden politikaya kalkistik ve biiyiik bir hata yaptik. Bugiin birakin
bélgede diizen kurmayr ve merkez iilke olmayi, biz artik bélgede cekim merkezi
olmaktan da ¢ikiyoruz. Siiler igin artik cekim merkezi degiliz. Aksine onlarin varligini
tehdit eden bir dis politika izlivoruz. Bati kamuoyu da Suriye’deki Islami rejimden

korkmaya basladi bugiin.37

Her ne kadar birtakim arastirmacilar/uzmanlar Tiirkiye’nin Suriye politikasinda mezhepgi
bir siyaset izledigini 6ne siirseler de bunun yaninda bu savlari ¢iirlitecek arglimanlar var.

Ornegin Tiirkiye Cumhurbaskanlig1 Sézciisii Ibrahim Kalin’a gore:

Tiirkiye Surive, Basbakan Erdogan Besar Esad ile iyi iliskiler gelistirdi. Iki iilke
arasinda vizeler kaldirddi, anlasmalar yapidi vs. Bu olumlu gelismelerde
Tiirkiye 'nin Siinni, Esad rejiminin Alevi-Nusayri olmasi nasil bir rol oynamadiysa,
Tiirkiye'nin  rejimle iligkisini kesmesinde de mezhebi miilahazalar bir rol
oynamamistir. Zira Suriye’deki olaylarin basladigi Mart 2011 tarihinden
itibaren Hiikiimet Besar Esad yonetimini baris¢il degisime ve diyaloga ikna etmek icin
tam yedi ay ¢aba gésterdi. Fakat bu girisimler sonu¢ vermeyince ve olii sayisi her giin
arttik¢a, Hiikiimet yollarini ayirmak zorunda kaldi. Bu kararin alinmasinin sebebi
Esad’in Alevi-Nusayri olmasi degil, halkina kars1 giristigi baski, zuliim ve oldiirme

politikasidir.38

AK Parti’nin Ortadogu’da mezhepgi bir politika izledigine yonelik kesin bir yargida
bulunmamiz hatali olur. Nitekim AK Parti’nin kurucu baskan1 R. Tayyip Erdogan’in

mezhepcilikle ilgili goriigleri, bir anlamda AK Parti’nin goriistinii aksetmektedir:

Mezhepgilik su anda Islam diinyasim paramparca ediyor. Ummeti paramparca
ediyor. Bunu bizzat yasiyoruz. Su anda Irak'ta, Suriye'de, Yemen'de bunu goriiyoruz.
Ve acimasizca su anda Miisliiman Miisliiman oldiiriiyor. Sadece mezhebi farklilik.
Bizzat siyaset¢i olarak bunu konusuyorum: Bizim Siinnilik diye bir dinimiz yoktur.
Bizim Sia diye bir dinimiz yoktur. Bizim Islam diye bir dinimiz vardir, bunu boyle

3 Ozel, S., Suriye’yi ve sahada dedisen sartlari yanhs okumak, 2016,
http://www.aljazeera.com.tr/gorus/suriyeyi-ve-sahada-degisen-sartlari-yanlis-okumak, erisim tarihi:
(15.02.2017)

37 T24, 2012, http://t24.com.tr/haber/veysel-ayhan-turkiye-mudahale-ederse-bu-turk-kurt-savasina-
donusur,209589, erisim tarihi: (13.02.2017)

8 Kalin, I., Tiirkiye mezhepci bir dis politika mi izliyor? , 2012, http://www.star.com.tr/acikgorus/turkiye-
mezhepci-bir-dis-politika-mi-izliyor-haber-662256/, erisim tarihi: (14.02.2017)
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bilmemiz lazim. Bu isiktan uzaklastigimiz her an, daha ¢ok aciya, zillete maruz
kalacagimizdan hi¢ kimsenin siiphesi olmasin.

Tiim bu goriislerden hareketle vardigimiz kani, Tiirkiye’nin Suriye meselesinde mezhepgi
bir siyaset izledigine yonelik kesin bir yargida bulunmanin miimkiin olmadigidir.
Tiirkiye’nin Siinni {ilkelerle birlikte Suriye karsit1 bir blokta yer almasi, mezhepgilikten
ziyade tamamen realist birtakim politikalarin elzem kildig1 konjoktiirel birtakim
gelismelerden kaynaklanmistir. Tirkiye’nin halen Ortadogu’da mezhepleriistii bir
politikay1r benimsemesi, i¢inde Sii niifusun kalabalik oldugu Irak’in siyasal birliginin
saglanmasindan yana bir tutum sergilemesi, Tiirkiye’nin mezhepler {istii siyasetinin

devam ettiginin bir gostergesi olmustur.
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5.SONUC

Bu calismamda, Tiirkiye’nin Ortadogu politikas1 baglaminda 2002-2015 yillart arasinda
AK Parti’nin Ortadogu politikalarinda yasanan degisim, “Suriye” Ornegi iizerinde ele
alimmigtir. Suriye 6rnegini segmemdeki gerekge, AK Parti donemi Tiirkiye’nin Ortadogu
politikalarindaki yasanan degisimi yansitmasi bakimindan onemli bir iilke teskil

etmesidir.

Cumhuriyet’in kurulusundan 2000°li yillara kadar Tirkiye’nin Ortadogu politikasi
“stireklilik ve degisim” arz edip, Ortadogu cografyasi, Tiirkiye’nin uzak kaldig1 bir
cografya olmustur. Donem donem Bati’yla yasanan gerginlikler yiiziinden alternatif bir
politika arayis1 olarak Tiirkiye yiiziinii Ortadogu’ya donmiis olsa da Tiirkiye’nin genel
olarak 2000°1i yillara kadar Ortadogu iilkeleriyle olan iliskileri genel olarak pasif

kalmastir.

AK Parti’nin iktidara gelmesiyle ve daha sonra devam edecek olan AK Parti iktidarlar
doneminde Tiirkiye’nin Ortadogu iilkeleriyle olan iligkileri aktif olmustur. 2002-2011
yillart arasinda Tiirkiye’nin Ortadogu’daki goriiniirliigii giderek artmis, Tiirkiye’nin
Ortadogu’daki imaj1 giliglenmistir. Tirkiye’nin Ortadogu’daki artan goriirliigiinii
Suriye’yle olan iligkilerde berrak bir sekilde géormek miimkiin. AK Parti’nin iicilincii
doneminin sonuna kadar(2015) Tiirkiye’nin Suriye’yle olan iligkileri adeta altin yillarini
yasamistir. Arap Bahari’nin Suriye’ye sirayet etmesiyle beraber Suriye rejiminin
Suriye’de halkin giderek artan demokratik taleplerine karsi siddete yonelik izlemis
oldugu siyaset, Tiirkiye tarafindan elestirilmistir. 2010-2012 yillar1 arasinda Tiirkiye’nin
Suriye rejimine yonelik politikasi daha c¢ok Suriye rejimini ikna etmek olmustur.
Suriye’de rejimin giderek sert politikalara tesebbiis etmesi, Suriye’de terér estirmesi
karsisinda Tiirkiye nin 2012 yilindan itibaren Suriye politikas1 degismistir. 2012 yi1lindan

itibaren ise Tiirkiye’nin Esed karsit1 politikasi giderek artmaya baglamistir.
2002-2011 yillart arasinda AK Parti’nin Ortadogu politikasi, daha ¢ok liberal degerler
izerine idealist politikalardan miitesekkildi. Bu politikalarin temelinde “komsularla sifir

sorun iliskiler, demokrasi, insan haklari, mezhepler iistii siyaset, bolge iilkeleriyle olan
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ekonomik iliskiler yatiyordu. AK Parti’nin Arap Bahari sonrasi siirece kadar Ortadogu’da
izlemis oldugu idealist politikalar, Tiirkiye’nin bolge iilkeleri indinde imajimi arttirmigti.
Tiirkiye, bolge halklarinin nezdinde model alinmasi gereken bir {ilke konumuna gelmisti.

Tiim bu degisimin berrak bir sekilde goriildigii tilke, Suriye olmustur.

Arap Bahari’na kadar Tiirkiye’nin Suriye’yle olan dostane iligkileri daha sonra
bozulmustur. Tiirkiye’nin Arap Bahar1 bolge halklarinin demokratik taleplerinden yana
olan politikasi, Suriye rejimi tarafindan kabul gérmemisti. Suriye rejiminin uyguladigi
siddet politikalar1 sonucunda Suriye’nin istikrarsizlagan bir iilke konumu haline gelmesi,
birden ¢ok orgiitlin (rejim yanlis1 ve rejim karsit1) Suriye’de hakimiyet miicadelesi i¢ine
girmesi, ISID’in Suriye’deki yayilmaciligi, PYD’nin Suriye’de topraklarini genisletmesi
sonucunda Tiirkiye’ nin glivenligini tehdit eder hale gelmesi gibi durumlar ortaya “Suriye
sorunu “nu ¢ikarmistir. Suriye meselesi, artik bolgesel bir sorun olmaktan ¢ikip, kiiresel

bir sorun olmustur.

Suriye rejiminin benimsemis oldugu siddet politikalarindan dolay1 Suriye’nin giderek
istikrarsizlagsmasiyla birlikte ortaya ¢ikan sorunlar, Suriye’nin en uzun siir komsusu olan
Tiirkiye’nin gilivenligini tehdit etmistir. Tiirkiye’nin Suriye krizinin etkilerini giderek
hissetmesi sonucunda Suriye politikasinda bir degisiklige gitmis, daha ¢ok miidahil
olmaya baglamig, Suriye meselesini bir “i¢ mesele “olarak gdrmiistiir. 2012-2015 yillari
arasinda Tiirkiye’nin Suriye siyaseti giderek sertlesmis, Tiirkiye’nin Suriye’ye yonelik
kara harekatin1 diistinmesi raddesine gelmistir. Bu yillar arasinda PYD’nin Suriye’deki
hakimiyet alanlarmi genisletmesi, ISID’in Suriye’deki yayilmaciligi, Suriye iizerinde
stirdiiriilen vekalet savaglar1 ve bu meselede taraflarin gesitliligi gibi durumlar/olgular
karsisinda Tiirkiye, 2002-2011 yillar1 arasinda “yumusak gii¢” politikalar1 baglaminda
Suriye’ye yonelik izlemis oldugu idealist politikalar: terk etmis, yerine “sert politikalar”
izlemistir. Tiirkiye’nin Esed karsit1 politikasi, AK Parti’nin iiclincli déneminin sonuna

kadar (2015) devam etmistir.
2011-2015 yillar1 arasinda Suriye rejimine yonelik Tiirkiye nin izlemis oldugu politikalar

,hem yurt icinde hem yurtdisinda elestirilere maruz kalmistir. Bu elestirilerin odaginda

Tiirkiye’nin Suriye’ye yonelik politikasinda miidahalecilige kayan politikas1 ve mezhepgi

58



bir siyaset izledigine yonelik goriigler yer almistir. Caligmamin biitiinline baktigimizda,
2000’11 yillara kadar Tiirkiye’nin Ortadogu politikalar1 genelde miidahalecilikten uzak bir
seyir izledigini, 2000°1i yillarda ise Tiirkiye’nin Ortadogu iilkeleriyle aktif iliskiler
kurdugunu, Ortadogu’da cereyan eden politik gelismelerde “aktif bir aktor” olarak yer
aldigmi goriiriiz. 2011 sonrasi siiregte ise Tiirkiye’nin Ozellikle Suriye meselesinin
dogurdugu sorunlardan kaynakli birtakim gerekcelerle Ortadogu siyasetine miidahil olan
bir aktor olarak ortaya c¢ikar. Bu miidahil olma durumu, bazen “sert politikalar”la
gerceklesir. Bunun yaninda, Tirkiye’nin idealist politikalardan topyekiin bir sekilde
koptuguna dair bir yargida bulunmamiz hatali olur. Nitekim Tiirkiye’nin halen Ortadogu
halklarinin barigindan yana bir tavir sergilemesi, mezhepler {istii bir siyasetten yana bir

sOylemi benimsemesi gii¢lii bir gostergedir.

Suriye sorunu; bugilin ¢éziime kavus(ul)mamis, gelecegi muglak bir sorun olarak
durmaktadir. Suriye topraklarinda birden ¢ok aktoriin yer aldigi vekalet savaslari
stirmekle birlikte, Tiirkiye’nin rejim karsiti politikas1 halen aktiielligini korumaktadir.
Tiirkiye’nin artan giivenlik endiselerinden dolayr Suriye siyasetinde bir degisiklige
gitmesini, realist politikalar izlemesini mesru gorebiliriz. Cilinkii Suriye sorununun ortaya

cikardigi problematikler, Tiirkiye’ nin giivenlik kaygilarini arttirmagtir.

Sonug olarak; AK Parti donemi Tiirkiye nin Suriye politikast (2002-2015), AK Parti
donemi Tirkiye’nin Ortadogu politikalarindaki degisimi gostermesi bakimindan bir
ornek teskil etmistir. Tiirkiye nin Arap Bahar1 sonrasi siiregte degisen Ortadogu siyasetini
Suriye ilizerinden okumak, 2000 sonras1 Tiirkiye’nin Ortadogu politikalarin1 anlamiz

bakimindan 6nem arz etmistir.
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