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OZET

ABD’NIN 2000°Li YILLARDA IRAK POLITIKASI

Gafur Gafurogullari
Kiiresel Siyaset ve Uluslararasi iliskiler

Tez Danismani: Dog. Dr. Ferhat Piringgi

Aralik 2016, 137 Sayfa

Bu calismada Amerika Birlesik Devletleri’nin Irak politikasini, 2000°li yillarda
ABD’nin bolgede aktif rol almasini ve Irak devletinin bu politikalar ile dontsimi
neoklasik realizm ¢ergevesinde incelenmistir.

Soguk savasin bitmesiyle degisen c¢ift kutuplu uluslararasi sistem diizeni degisime
ugrayarak ABD’nin 2000’li yillarda stiper gl¢ olarak bélgedeki degisiminde baslangici
olmustur. ABD Baskanlik secimleriyle birlikte yeni Baskan George W. Bush’un
secilmesi dis politikadaki degisiminde kaynagi olmustur. 11 Eylul saldirilari sonrasinda
ABD’nin guvenlik anlayisi degisime ugramis, saldirilarin  El-Kaide tarafindan
yapildigini dne surerek terériin Ortadogu’dan kaynaklh Ulkeler tarafindan desteklendigi
belirlemistir. Baskan Bush yonetimi bu dogrultuda 17 Eylil 2002 tarihinde ABD’nin
yeni “Ulusal Guvenlik Stratejisini” aciklayarak uygulamaya koymus, Eski baskanlar
George Herbert Walker Bush ve Bill Clinton doneminde baslayan Irak’a miidahale ve
yaptirimlar Baskan Bush donemimde 2003 yilinda Irak’in isgaliyle sonuglanan boyuta
ulasmistir. 2003 Irak’in isgali ile baslayan surecgte Irak devletinin idari yapisinda yeni
yapilandirma calismasi yapilmis ve ulke “federal cumhuriyet” yonetimi seklinde
dondstirilmustir. Ancak Baskan Bush’un gdrev siresinin bitimiyle beraber 2008
yilinda yapilan ABD sec¢imlerinde demokratlarin adayr Barack Obama baskan olarak

secilmistir.



Obama’nin goreve gelmesiyle birlikte, secim kampanyalarindaki vaatleri igerisinde de
yer alan ABD askerini Irak’tan c¢ekme stratejisini ve Irak’t Iraklilara birakma
politikasini uygulamaya almistir. Amerikan askerinin c¢ekilmesiyle baslayan surecte,
Irak’ta henliz tam olarak toplumsal birligin saglanamamasindan dolay1 etnik ve
mezhepsel kutuplasmalar ardindan ise catismalar yasanmistir. Nuri el-Maliki’nin iki
donem basbakanlik yaptigi surecte kutuplasma ve catismalar artarak strmastir. Nuri el-
Maliki déneminde iran ile olan yakinlasmasi bélgenin daha cok iran esgudiimlii dis
politika izlemesine neden olmustur.

Mevcut Irak Bagbakani Haydar el-Abadi goreve gelmesiyle zirve noktaya ulasmis olan
catismalar, ISID’in kontroliine gecirdigi bircok bélgeyi geri almak icin lke ici
dinamiklerle ve ABD oOnderligindeki uluslararasi giiclerle uzlasarak orgutin ele
gecirdigi bolgelerden cikarilarak kontrolin tekrar saglanmasi yoninde politikalar
uygulanmistir.

Calismanin sonu¢ boéliminde, ABD’nin 2000°li yillarda Baskan Bush ve Baskan

Obama’nin Irak’ta izledigi dis politikalari karsilastirmali olarak analiz edilmistir.

Anahtar Kelimeler: ABD, Irak, 11 Eylil, ABD Dis Politikasi, isgal, ISID, Etnik ve
Mezhepsel Catismalar.



ABSTRACT

IRAQ POLICY OF THE US IN 2000s

Gafur Gafurogullar
Global Politics And International Relations

Thesis Supervisor: Dog. Dr. Ferhat Piringgi

December 2016, 137 Pages

This study examines Iraq policy of the United States of America, the US’s active role in
the region in 2000s and the transformation of the Iragi government with these policies
in the framework of neoclassical realism.

The bipolar international system chancing with the end of the cold war has inaugurated
the changing of the US as a super power in the region in 2000s. Along with the
presidential election of US, the newly elected President George W. Bush is a resource of
change in foreign policy. After the September 11 attacks, the US’s security
understanding has undergone change and the US, arguing that the attacks were carried
out by al-Qaeda, has specified terrorism supported by the countries originating from the
Middle East. In this direction, the president Bush administration has put into practice
explaining “National Security Strategy” on 17 September 2002, interventions and
sanctions against Irag beginning in the period of former presidents George Herbert
Walker, Bush and Bill Clinton reached the stage in 2003 which the invasion of Iraq
arrived in the conclusion. In 2003, in the process started with the invasion of Iraq, the
administrative structure of the Iraqi state was also undergoing a new restructuring and
the country was transformed into a federal republic. However, with the end of President
Bush’s period of office, the democrats’ candidate Barack Obama was elected as a
president in the 2008 US elections.

Along with Obama’s taking office, he put into practice the strategy of withdrawing US

troops from Irag, which was included in the promises of the election campaigns, and the



policy of leaving Irag to Iraqgis. In the process starting with the withdrawal of American
troops, because of the lack of full social unity in Iraq, ethnic and denominational
polarizations followed by conflicts. In the process of Nuri al-Maliki’s two terms as a
prime minister, the polarization and conflicts continued to increase. In the term of Nuri
al-Maliki, the rassrochement with Iran caused to pursuing a more Iranian coordinated
foreign policy.

The current Iragi Prime Minister Haydar al-Abadi has implemented many policies to
take the control again in the region, where terrorists seized power, by coming to an
agreement with international forces under the leadership of US and domestic dynamics
because of taking back many of the districts that ISIS controls.

In the conclusion of the study, the US foreign policy of President Bush and President

Obama in Iraq in the 2000s has been analyzed comparatively.

Key Words: USA, Iraq, the September 11, Foreign Policy of the USA, Occupation,
ISIS, Ethnical and Sectarian Conflict
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1. GIRIS

Calismada, Amerika Birlesik Devletleri’nin 2000°li yillarda Irak ile olan dis politikasi
neoklasik realizm cercevesinde incelenmis, tarihi sdrecten itibaren uluslararasi dis
politika yapicilarinda bolgedeki etkileri ve yasanan gelismelerin analizi yapilmistir.
Cahisma ile Irak ve bolgesinde dis politikadaki gelismelerin nedenleri ve sonuclari
Uzerinde durulmus, temel dayanak noktalari da incelenerek gelecekte bdlge ile ilgili
yasanabilecek gelismeler 0Oncesinde ileriye donik politikalar olusturulabilmesine

yardimci olmaya calisiimistir.

Birinci Diinya Savasi ile bolgenin hakimi olan Osmanli imparatorlugu dagitiimus,
kurtulus micadelesi ile imparatorlugun devami olan Turkiye Cumhuriyeti Anadolu ve
Rumeli’nin bir kisminda sinirlar belirlenmis tarihi zengin, Utlkesi fakir bir mirasin
killerinden dogmaya calisan ulus devlet insasi gerceklestirmistir. Savas ile kaybedilen
topraklar batida Balkanlar, doguda Ortadogu’nun 6nemli bir kismidir. Savasin ana galip
lilkesi olan ingiltere Gzellikle Ortadogu’ya 6Gzel bir 6nem vererek savas baslamadan
planlarini yapip ayrilik hareketlerini koriiklemistir. Oysa Ortadogu hesaplarin yapildigi
donemde halkin gelir dizeyi dusik, harcama kapasitesi kisithydi. Asiret sistemiyle
yasanilan bolgede agalik ve asiretler 6n plandaydi. Bu noktada, sanayi devrimiyle
ekonomik anlamda gugclenen bati, bu bdlgeyle olan ticaretinde ihracattan ¢ok sanayinin
devami icin esas temel teskil eden yer alti kaynaklari ve Ortadogu’nun zengin petrol
kaynaklari icin stratejik hesaplarini yapmistir. Osmanl da bu dénemde hesaplarini bu
yonde yapmis, sondajlar ve sonucunda petrol rezerv haritalari olusturmustur. Fakat
savasin galibi ingiltere ve mittefikleri oldugundan dolayi, Ortadogu’daki Arap kokenli
devletlerde de ulus olabilme altyapisi mevcut olmadigindan, kolayca sémirge diizenine

gecis yapmislardir.

Bugunki adiyla Irak’tan, 1918 yilinda Osmanli’nin ¢ekilmesiyle baslayan sirecte
Sam’da siirgiinde olan Emir Faysal, 1921 yilinda ingiltere’nin himayesinde olan Irak
Kralli§i gorevine getirilmis ve 1922’de 20 yillik bir manda y6netimini 6ngdren
anlasmayi imzalamistir. 1958 yilinda kanlh bir devrim ile Faysal’in yerine gecen oglu

2.Faysal oldurilmis ve monarsi son bulmustur. Bu dénemden sonra Irak tarihinde



stireklilik arz eden bir durum olan askeri darbeler dénemi devam etmis, ta ki Baas’cl
Saddam iktidar1 ele gegirene kadar iki kutuplu diinya dizeninin gercegi olan askeri

darbeler karsilikl giic miicadelesinin sonucunda yasanmistir.

Ikinci diinya savasi, diinyanin siyasi kaderiyle oynayan onemli bir déniim noktas
olmustur. Savasin ardindan cift kutuplu diinya diizeni olusmaya baslamistir. ingiltere bu
tarinlerde Ortadogu’daki nufuzunu geri cekmistir. ABD ile SSCB arasinda,
Ortadogu’daki guc micadelesi de boylelikle baslamis oluyordu. Cift kutuplu dinya
duizeninde catismalarin yerini gerilimler almistir. Bu diizen bir nevi “balance of power”
gorevi Uslenerek Glkelerin niikleer giice sahip olmasindan kaynakli savasa girmelerini
zorlastirmistr. ingilizlerin cekildigi Ortadogu, SSCB ile ABD arasinda niifuz alani
olarak 1990’larin sonuna kadar bir giic miicadelesi bolgesi alani haline gelmistir. Kiguk
ve orta blyuklukteki devletler tehdidin nereden ve nasil geldigine gore veya ABD ile
Rusya’nin devletin icindeki yapilanmalariyla donemsel olarak iki devlet arasindaki
siyasetlerini belirlemislerdir. Ornek verilecek olursa, 1979 devrimine kadar iran ve
neredeyse tarihi boyunca hatta milliyetci politik temelli Saddam bile bu ¢ift tarafli
dinya dizeninde konjonktiire gore tarafini cesitli zamanlarda degistirmesini iyi
bilmistir. Ancak, Saddam Kuveyt’in isgali noktasinda konjonktiriin uygun olmadiginin
farkina varamamistir. 1990 yilinda baslattigi Kuveyt Operasyonu Soguk Savasin bitis
dénemine rastlamistir. ABD, Saddam Kuveyt’e isgal niyetini belli ettijinde sessiz
kalmis fakat isgalden sonra bunun mesru olmadigini dile getirmistir ve akabinde Birinci
Korfez harbi ile Irak’a ilk mudahale yapilmistir. Saddam’in stratejisinde ABD’nin Kkarsi
¢ctkmasi durumunda Rusya’nin mani olacagi fikri énemli derecede mevcuttu. Ancak
Saddam bu cift kutuplu duzenin buyik kazanci olan gulcler dengesinin “balance of
power” kullanma aliskanligi dustincesinin derinliklerinden kurtulamamis olmah ki,
dénemin sona erdigini ve Rusya’nin yardimina kosamayacagini 6ngoéremedi. Hatta

Rusya, BMGK’deki Irak’a midahale ile ilgili tim 6nergelere destek ve onay vermistir.

ABD, 2000’li yillarin basiyla Baskanlik secimlerini Bush’un kazanmasinin akabinde
yasanan 11 Eylil saldirilari sonucunda, Bush Doktrini olarak anilan Ulusal Glvenlik
Stratejisinin temelini olusturan doktrine gore “Onleyici mudahale”, “Onceden vurus” ve
“hacli mucadelesi” gibi kavramlar kullanarak, bir yandan uluslararasi karar verici

unsurlari g6z ardi ederek tehdit olarak algiladigi herhangi bir bélgeyi isgal edebilecegi



ucu acik bir ifade uluslararasi terim yaratilmis, diger taraftan ise “hacli mucadelesi”
kavramiyla tum Muslimanlari icine alan yine sinirlari belli olmayan bir glvenlik

konsepti yaratmistir.

Bu baglamda siire¢ Afganistan’la baslayip Irak’in 2003 yilinda isgaliyle devam etmistir.
Isgal ile baslayan Irak donemi, bolgede etnik ve mezhepsel kutuplasmalari da
beraberinde getirmistir. Yaklasik 24 yil tlkeyi guvenlik tedbirlerini en st diizeyde
tutarak ve ayrilikgl gruplara karsi baski uygulayarak Stnni bir azinhgi temsil etmesine
ragmen Ulkeyi bir arada tutabilmistir. Saddam sonrasi dénemde, Bush’un Irak’in isgali
nedenleri arasinda énemli derecede olan “demokrasi getirme” sdylemi bir nevi bugin
ki yasanan kutuplasma ve catismalarin 6nint agmistir. 2003 sonrasi yapilan anayasa ve
yeni gevsek federatif devlet yapisinin buglinlere kadar siyasal sorunlarin ve ¢atismalarin
son bulmadigr bir miras olarak kaldigi gézlemlenmistir. Uluslararasi sistem icerisinde
ise tek tarafli ve insanlik sucu boyutuna donlsen, yaptigi midahalelerden dolayr Anti-
Amerikanizmin tirmanmasina, tlkesi igcinde ise ekonominin kotiye gidisiyle kendi halki
tarafindan da Irak ve Afganistan’da aldigi kararlarin yanhs oldugu gerekceleriyle imaj
kaybina ugramistir.

2009 Yilinda yapilan baskanlik secimleri ile yenilik¢i sOylemleri ile Barack Obama
baskanlik makamini kazanmistir. Secim kampanyasi siresince dis politikayla ilgili
konusmalarinin neredeyse tamaminda Irak’tan ABD askerlerini cekecegini, Irak
Savasinin yanhs bir politika oldugunu ve (lke ekonomisine ¢ok blyik bitcelere mal
oldugunu dile getirmistir. Goreve geldikten sonra, daha énce Bush’un son déneminde
imzalanan SOFA Anlasmasi geregince Ulkedeki askerlerini geri cekmistir. ABD
askerlerinin cekilmesi sonrasinda mezhepsel ve etnik kutuplasma artarak catisma
boyutuna donusmustir. Siyasal istikrarsizliklarin getirdigi  yonetim boslugu ve
mezhepsel ayrimciligin sonucunda, Suriye’de etkinlik kazana ISID, kolayca Irak’in bu
durumundan yararlanarak bolgenin tcte birinde kisa zamanda hakimiyet saglamistir.
Obama’nin son dénemlerinde kamuoyunun, Irak yénetiminin ve IKBY’nin baskisiyla
hava destekli operasyonlari uygulama karari almistir. Ancak, ABD’nin bu tarafsiz
kalma doneminden istifade eden iran, Irak yo6netiminde, biirokrasisinde ve halk

nezdinde nifuz alanini gelistirerek bolgede Irak’a hamilik gorevini Gstlenmistir.



Giris  boluminin ardindan calismada, teorik cergeve hakkinda agiklamalarda
bulunulmustur. Uglincii bolimde kullandigimiz veri ve yéntem hakkinda bilgilendirme
yaptmistir.

Calismanin dordunct bolumiinde, ABD’nin Ortadogu politikasindaki Irak’in yerini ve
6nemini tarihsel arka plan gercevesinde ug¢ alt baslik seklinde incelenmistir. Besinci
bolimde ise, ABD’nin uyguladigi dolayli rejim degisikligi politikasi ¢ bolim halinde
incelenmis, rejim degisikligine neden olan faktorler irdelenmis, dolayli rejim
degisikliginde hangi unsurlarla isbirligi yapildigr ve uluslararasi 6rgutlerin nasil bu
yonde Kkararlar aldig1 agiklanmaya ¢alisiimistir. Calismanin altinci bélumuinde, ABD’nin
dogrudan midahale yoluyla rejim degisikligi politikasi ¢ bolumde ele alinmis,
politikaya neden olan faktdr olan 11 Eylil saldirilari ve Bush doktrini degerlendirilmis,
politika degisikligine gidilmesindeki aciklanan nedenler ele alinmis ve son baslikta
aciklanmayan nedenlerin arastiriimasi yapilarak ortaya konulmaya calisiimistir.

Cahsmanin  yedinci  bolimiinde, ABD’nin isgal sonrasi Irak’in  yeniden
yaptlandiriimasindaki  uygulamalari  ele  alinmis, ABD’nin  Irak’in  devlet
yapilanmasindaki stratejik olusumlarini ve gecici kurumlar ile gecici secimler
incelenmis, ABD tarafindan temsilin Irak halkina birakilmasindan sonraki slrecte
yasanan siyasal sure¢ ve ABD’nin Suinni Arap direnisini engelleme plani incelenmistir.
Calismanin sekizinci bolimiinde ise, Obama’nin baskan olusu ile ABD’nin Irak’taki
duzeni dagitmama politikasi ele alinmis, ilk baslikta ABD’nin yeni Irak dis politikasi ve
uygulamalari incelenmis ve Irak’taki siyasi kutuplasmanin ve catismanin nedenleri ile
ISID teror orgiiti politikasi aciklanmaya calisiimistir. Calismanin dokuzuncu sonug
bolumiinde, ABD’nin 2000’li yillarda Baskan Bush ve Baskan Obama’nin Irak igin
izledikleri dis politikalari karsilastirmali olarak analiz edilmistir.



2. KURAMSAL CERCEVE (NEOKLASIK REALIZM)

Realist teori kendi igerisinde fakli yaklasimlari, paradigmalari bulundurmaktadir. Streg
icerisinde klasik realizm, neorealizm ve neoklasik realizm temel olmak Uzere teori Ug¢
evreli bir ilerleme kaydetmistir. ilk evrede teorinin temel 6nermeleri ortaya konmus ve
teorinin cercevesi cizilmistir. ikinci evrede ise uluslararasi iliskilerde yapisal
calismalarin etkisi ve teoriye bilimsel bir cerceve kazandirilmak istenmesiyle
neorealizm olarak bilenen yapisal realizm olusturulmustur. Ugiincii evrede ise klasik
realizmin birim dizeyinde devlete verdigi 6nem ile neorealizmin uluslararasi sistem
duzeyinde yapiya verdigi 6nem ile iki teori arasindaki iliski kurulmaya calisiimis bu
yontem ile de teorinin daha aciklanabilir olmasini saglayabilmesi amaciyla neoklasik
realist yaklagimlar ortaya ¢ikmistir (Agdemir, 2014: s. 6).

SSCB’nin dagilmasinin akabinde tek kutuplu dunya dlzeniyle baslayan sirecte,
uluslararasi iliskilerde teori alaninda baslayan tartismalar neorealizmin yeni duruma
karsi yetersiz kaldigi iddia edilmistir. Kabiliyetlerin dagilimi gibi yapisal 6zelliklerini
inceleyerek soguk savasin ne surede bitecegini Ongorilemedigini, bu sebeple
neorealizmin guclendirilmesi gerektigini ortaya koymuslardir (Tugtan, 2014: s. 127).
Bu dénemsel ilerlemeyle, neorealizmin asiri indirgemeci tavrina tepki olarak, neoklasik
realistler icsel tercihlerin dis politikalari belirleme noktasinda daha etkili oldugunu 6ne
stirmaslerdir. Neoklasik realistler, daha fazla insan dogasi lzerinden yola ¢ikan klasik
realistlerden farkli olarak genis 6lglde revizyonist motivasyonlar Gizerinde durmuslardir
(Ar, 2013: ss: 173-174).

Neoklasik realizm, uluslararasi iliskileri belirleyen en 6nemli faktord, devlet yapisi
olarak gorir ve bu dogrultuda devletlerin dis politikasini ve devletlerinin birbiriyle olan
iliskilerini inceler. Neoklasik realizm kavrami ilk olarak Golden Rose tarafindan teori
dunyasinda 1998’de gundeme getirilmistir. Rose’un sdylemine gore neoklasik realizmin
bir tarafi realisttir. Clnkd bir devletin dis politika yapma kabiliyeti ve amaci, onun
uluslararasi sistemdeki konumu ve 0&zellikle sahip oldugu goéreceli maddi guc

kabiliyetleri ile idare edildigini iddia etmistir. Realist olmasinin yaninda bir taraftan da



neoklasik oldugunu iddia etmistir. Goreceli gic kabiliyetlerinin dis politikay!
etkilemesinin dolayli ve karmasik oldugunu cinkd sistemli olan baskilarin birim
seviyesindeki ara degiskenler tarafindan aktariimasi gerektigini savunmustur. Rose bu
degerlendirmesiyle neoklasik realizmin, devletin yapisini; uluslararasi sistemin etkileri
ile devletin dis politikasi arasindaki bir doniisum mekanizmasi olarak degerlendirmistir
(Ersoy, 2015: ss: 178-179).

Neoklasik realizm, yapisalci neorealizme karsi alternatif olarak gelistirilmesi saglanmis
ve daha aciklayict olmasi istenmis bir teori olarak ortaya koyulmustur. Neoklasik
realizmde karar verme sireciyle ilgili olan etkenler, uluslararasi sistem ile dis politika
etkenleri olarak ortaya konmaktadir (Ari, 2013: s. 174).

Devletlerin dis politikasini belirlemede yapisal faktorler kadar, devletlerin sahip
olduklari i¢ faktorlerde belirleyicilikte 6nemli rol oynamaktadir. Yapisal unsurlar devlet
seviyesindeki araci unsurlar tarafindan denetlenerek ve siizgecten gegirilerek devletlerin
dis politikasini olusturmasini belirlemektedir. Neoklasik realist teori, devletlerin dis
politikasinin incelenmesinde sadece sistem diizeyinde incelemenin yetersiz olacagini,
uluslararasi sistemin devletler tzerinde etkin olacagini kabul etmekle beraber analiz
duzeyinde devletin i¢ yapisindan kaynaklanan ozelliklerin ve devletin i¢ yapisinda
barinan farkh cikar ve temsil gruplarinin devletlerin dis politika olusturmasindaki
mudahalelerinin de politika yapiminda etkili oldugunu varsaymistir. Dis politikanin
incelenmesinde, yapisal faktorlerin birim seviyesindeki i¢ degiskenlerin kontroliinden
gecirilerek degerlendirmede bulunulmakta, bu sayede daha acik ve analiz edilebilir bir
dis politika ortaya ¢ikmaktadir. Neoklasik realist teori dis politikayr birim ve sistem
duzeyinde ele alarak her iki dizeyi de kullanan bir aciklamadir (Agdemir, 2014: s: 26-
27). Neoklasik realistler, devletin yapisinin ve siyaseti belirleyen liderin glcinin dis
politikayr belirlemede etkili oldugunu varsaymislardir. Dis politikanin igsel
olusumlardan ayri ele alinamayacagini ve devletlerin i¢ yapisal farkliliklarinin benzer
kosullarda dis politika olusturulmasinda farkli politikalara neden oldugu belirtilmistir.
Devleti yoneten hikimetin ve devleti olusturan burokratik yapinin, dis politikanin
olusturulmasinda 6nemli bir faktorii oldugu varsayilmaktadir. Ornegin, ABD’deki
Cumhuriyetci Parti ve Demokrat Parti’nin arasindaki farkliliklari ve Kongre’nin etkisini

ele almadan dogru bir analiz yapilamayacagini varsaymislardir (Ari, 2013: s. 175).



Neoklasik realist teoride calismalarda bulunmus Stephen M. Walt, ulusal siyaseti gui¢
dagilimi ile dis politika davranislari arasinda belirleyici bir ara degisken olarak
belirtmistir. Teoride analiz seviyesi olarak ele alinan devlet baslica gu¢ unsurlari veya
ara degiskenler arasinda devlet ile millet arasindaki etkilesimin dinamikleri, sivil toplum
gruplarinin ve menfaat gruplarinin dis politika Gzerindeki etkisi, devletin askeri ve
birokratik yapilarinin kurumsal kapasiteleri, devletin elitlerinin arasindaki uyum ve
ulkeyi yoneten devlet adamlarinin tehdit ve firsatlar karsisinda yapabildikleri

degerlendirmeleri belirtmistir (Ersoy, 2015: s. 179).

Neoklasik realizm, yapisal etkenlerin Sekil-1’deki gibi devlet seviyesindeki
degiskenleri, baska bir degisle araci degiskenleri birlikte kullanarak teorinin analiz
seviyesinde daha agciklanabilir olmasini saglamistir. Uluslararasi ortamin anarsik
yapisindan kaynaklan faktorler, devletin tutumu ele alindiginda énem arz etmektedir.
Bu tesirler araci degiskenlerin kontrolinden gecirilerek dis politikanin analizinin
yapiimasi bu sekilde gerceklesmektedir. Neoklasik realist teoride uluslararasi sistemin
anarsik yapisindan dogan faktorler yapisal, devletin i¢ sisteminden kaynaklanan etkiler
birim seviyesinde degerlendirilmekte ve her iki seviyedeki etkenler degisken olarak ele
alinmaktadir. Neoklasik teorinin aciklamaya calistigi devletlerin dis politika
davranislarini iceren askeri doktrinler, ittifak olusumlari ve dis ekonomi politikalar
olarak ele alinmaktadir (Agdemir, 2014: s. 27).

Sekil 3.1: Neoklasik realizm

Anarsi/Goreli Glg Dagilimi - — Aracl —N Devletin Dis Politikasi

Yapisal faktorler Birim seviyesindeki fakttrler

Kaynak: (Agdemir, 2014)

Schweller ve Priess 1997, su dusunceyi ortaya koymuslardir. Yapisal realizmin anarsi
ve kabiliyetlerin dagihimina dayali yapisal analizi, klasik realizmin devlet seviyesindeki
degiskenleri benimsemesini kabul etmemistir. Fakat her iki teorinin de analiz duzeyi
olarak ele aldigi devlet seviyesindeki degiskenlere bakisi ve uluslararasi sistem
seviyesindeki degiskenleri 6ne ¢ikarmasinin aslinda gerekli olmadigini varsaymislardir.
Bu iki teorinin yaklasimlari birlestirilerek, hem (nite seviyesinde devletlerin tek

baslarina olusturduklari planlarina ve niyetlerine hem de sistem seviyesinde



olusturduklari kabiliyet dagilimina birlesim saglanarak daha batincil bir teori
olusturmanin mimkiin oldugunu dile getirmislerdir. Uluslararasi kurumlarin ortaya
cikisi ve etki kapasiteleri hakkinda ¢ikan tartismaya katki olarak 6ne surilen distince,

neoklasik realizminde temelini olusturmustur (Tugtan, 2014: s: 127-128).

Neoklasik realizmin 6nemli savunuculari arasinda yer alan Randall Schweller’in
“cikarlar dengesi” teorisi devletlere yon veren hirs ve ¢ikarlar gibi olgularinin oldugunu
varsaymaktadir. Bu nedenle devletlerin rasyonel aktorler olarak gli¢ ve cikar
kombinasyonu ile yonlendirildigini ileri sirmektedir (Ari, 2013: s. 174). Schweller, glg
dengesinin beklenenin aksine devletlerin olasi tehditler karsinda, dahili dengeleme ve
harici dengeleme olarak, neden dengelemeyi vyeterli seviyede olusturmadigini
incelemistir. Schweller’in sdylemine gore, neorealizmin 6nemli varsayimlarindan biri
olan devletlerin tniter ve igsel olarak tutarh birer aktor oluslari, gergekgi bir varsayim
degildir. Bu gercekci olarak gérmedigi varsayimla, tehditler karsisinda devletlerin
yetersiz dengeleme yapmasini, devlet seviyesindeki dort etken ile izah etmistir. Birinci
etken olarak, devletin karsi karsiya oldugu tehdidin tabiati ve boyutu, siyasi acgidan
maliyeti ve riskleri bu durum ile basa ¢ikmanin en akillica metodunun elit mutabakati
oldugunu ifade etmistir. ikinci etken ise, merkezi bir hiikiimetin siyasi liderliginin siirec
ile bolunmelere neden olabilecegini bunun da, elit uyumu ile asilabilecegini dile
getirmistir. Uglincli etken ise siyasi ve sosyal biitiinlesmenin saglanmasiyla olusacak
olan sosyal uyumun gerceklesmesidir. Son etken ise, iktidarda bulunan merkezi
hikumetin zafiyet icerisinde bulunma durumudur. Bu doért etken birlesimi ile kisaca, bir
devletteki elit mutabakatinin, elit uyumunun ve sosyal uyumun az, iktidar zafiyetinin
gorece fazla oldugu olaylarda, bir devletin tehditler ile karsi karsiya kaldiginda yeterli
seviyede dengeleme yapabilmesinin mimkin olmadigini, yetersiz dengelemenin
olusacagini iddia etmistir (Ersoy, 2015: s: 182-183).

Yapisal realizmin glc dengesi temelinde agiklamaya calistigi ittifaklarin ortaya ¢ikisini,
Walt ortaya koydugu tehdit dengesi kavrami ile aciklamustir. ittifaklarin belirlenmesinde
devlet adamlarinin tercihlerini yaparken glcten ziyade, tehdidin belirleyici oldugunu ve
ittifakin iki tdrinden birini ya dengelemeyi ya da pese takilmayr bunun neticesinde
olacagini varsaymistir. Walt’a gore devletler en biyik tehdidi olusturan yabanci devlet

gucune karsidir veya o devletle ittifak yapma egilimindedirler. Devletlerinin



olusturdugu tehdit seviyelerini belirleyen faktorleri ise, cografi yakinlik, toplam gic,
saldirmaci giic ve saldirgan niyetler olarak siralamistir. ittifak olusumunda niyet
algilamalari belirleyici faktor oldugundan en o6nemli belirleyici etken saldirgan
niyetlerdir (Ersoy, 2015: s. 180) .

Fareed Zakaria ise, devletlerin uluslararasi sistem icerisinde neden yayilmaci siyaset
izledigini incelemistir. Zakaria’nin ‘devlet merkezli realizm’ kavrami ile ifade ettigi
yaklasim temel birka¢ kabulle cercevelenmistir. Birinci olarak, merkezi hukiumet ile
millet arasinda herhangi bir ayirnm bulunmamaktadir. ikinci olarak, milli giic ile devlet
gucu arasinda bir farklilik olmamaktadir. Milli gug ile devlet glcl birlestiginde devlet
kuvvetinin bir birlesimidir. Devlet kuvveti ise, devletin bilhassa kendi faydasi ve
cikarlari icin milli giicti kullanabilme becerisidir. Ugiincii olarak, uluslararasi sistemi
icerisinde yon verme kabiliyeti olan aktorlerin devletlerin degil, devletlerin liderlerinin
olmasidir. Uluslararasi sistem icerisinde politikaya yon veren nesnel gugc élgtimleri degil
devleti temsil eden liderlerin guc algilamalarindaki karar vericilik ve tercih edicilik
belirleyicidir. Son olarak, devlet adamlari milletin giclnln devlete aktariimasiyla, i¢
yapinin kullaniimasi sekliyle harekete gecirebilmektedirler. Zakaria bu dort temel ifade
ile, devletlerin neden yayilmaci politika izledigi ile ilgili olarak merkezi karar alicilarin
devlet glicunde goreceli bir artis oldugunu gozlemledigi zaman milletlerinin milli
menfaatlerini uluslararasi sistemin icerisinde yaymaya c¢alistiklarini agiklamistir (Ersoy,
2015: s. 181).

Zakaria’ya gore, devlet adamlarinin goreceli gl¢ dagiliminda algiladiklari degisimler,
devlet icin bir tehdit algisi olusturabilir ve her iki tarafta bu olusan tehdidi yok etmek
icin politikalar olusturabilir. Devlet adamlarinin gi¢ dagilimindaki bu degisime etki
eden temel iki unsur oldugunu varsaymistir. Devlet adamlari gi¢ dagihmi
hesaplamalarini yaparken materyal gi¢ hesaplamalari yaparlar. Devlet adami kendi
devletinin ve karsi devletin goreceli giicini hesaplayarak tehdit unsurunun ne denli
onemli olup olmadigina karar verebilir. Bu karari verirken hata yaparak statiikoda kendi
devletlerine avantaj saglayabilecegini 6ngorebilirler. Bu gi¢ hesaplamasini ele alirken
politikaya yon veren elitler, giicu tek boyutlu olarak ele alarak, glictiin hesaplanmayan ve
sayllmayan boyutlarini kendi inisiyatifleriyle g6z ardi edebilirler. Ornegin, politika

olusturucu elitler karsi devletin deniz giicinde olusan bir glc¢ artisini dnemseyerek,
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glctn bu olusan somut unsura istinaden gic¢ dagiliminda degisim yasandi§ina karar
verebilirler. Friedberg’e gore, devlet adamlari gi¢ hesaplamalari yapilirken ¢ok tarafli
analiz hesaplamalari gerektirirken giic hesaplamalarinda guciin sadece bir unsuruna
ekonomik, askeri ve mali gibi odaklanarak gercekte cok tarafli analiz edilmesi gereken
gic dagihmini tek bir agidan analiz ederek farkli anlayabilmektedirler. Neoklasik
realistler gi¢ dagihminda mevcut durumdan farkli bir degisim algiladiklarinda farkl
politikalari kendi inisiyatifleri icin kullanabileceklerini belirtmislerdir (Acikmese, 2011.:
s: 55-56).

Zakaria’nin yukarida anlatimda bulundugu gibi, devlet adamlari gl¢ artirnminda
bulunan bir devletin varligini dikkate alma durumlarinda, guc¢ artirrmda bulunan
devletin veya kendi devletlerinin goreli gliclinii dogru ya da yanlis hesaplama yaparak
tehdidin olustuguna karar verebilirler. Kunz’un tespitine gore, Irak, ABD’deki elit
politika olusturucular tarafindan nukleer glcin Irak tarafindan kendi emelleri
cercevesinde gicu arttiran bir devlet olarak algilanmis, bunun sonucunda ABD Saddam
rejiminin uluslararasi sistemdeki gii¢c dagihimini ABD’nin aleyhine degistirebilecegini
varsayarak Irak’a 2003 yilinda askeri midahalede bulunmustur (Agikmese, 2011: s: 55-
56).

Neoklasik realizmde teorinin aciklayicilik giicinu yuksek tutmak icin farkl seviyelerde
birden fazla degiskene yer verilmis ve kullaniimistir. Yapisal faktorlerin devletler
Uzerinde politika yapimindaki etkileri degiskenlerin uygulanmasiyla kontrolden
gecirilmekte ve dis politika yapici devlet adamlarinin ve kurumlarin tim degiskenleri
g6z 6nunde bulundurmalari saglanmaktadir. Bu cercevede, hem yapisal hem de birim
duzeyindeki araci degiskenlerin cesitlilikle kullaniimasi dis politika analizinin daha agik
yapilabilme gucind arttirmaktadir. Teori agiklayictyr yonina gucli tutarak, alternatif
durumlarda gercekci sonuclar vermesini saglamistir. Neoklasik realizmin amprik olay
analizlerinde yer verdigi farkh degiskenlerin de katkisiyla neorealizme oranla daha
guclu bir analiz etme ve aciklayiciliga sahip olmustur. Neorealizmin analiz dizeyinde
ve birim dlzeyinde araci degiskenleri ele almamasi, sadece yapisal faktorlerin
kullanildigr analizlere gére daha dogru ve acik sonuglar vermektedir (Ripsman, Lobell
and Taliaferro, 2009: s. 292).
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Realizmin dis politika teorisi ve neorealizmin birim duzeyinde devlet davranislarini
aciklamada karsilastigr sorunlar bulunmaktadir. Bitiin bu teorik eksiklikler neoklasik
realizmin O6nemli bir avantajini 6ne c¢ikarmaktadir. Neoklasik realizm, uluslararasi
sisteme 6nem veren yapisal teoriler ile yalnizca i¢ politikayi irdeleyen innenpolitik
teoriler arasinda ve i¢ politika ile uluslararasi sistem icerisinde yer alan politika arasinda
bir kopri gorevi gormektedir. Boyle bir yaklasim uluslararasi iliskiler disiplinindeki
analiz dizeyi problemine de katki saglamaktadir (Agdemir, 2014: s: 48-49).
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3. VERI VE YONTEM

Arastirma modelimizin temelini olusturan ABD’nin 2000’li yillarda Irak politikasinin
ele alindigi calismamizda, ABD’nin Irak baglaminda gerceklestirdigi dis politikasi ve
Irak icerisindeki etkileri ile ilgili literatlr taramasi yapilmis, yerli ve yabanci medyada
cikan haberler incelenmistir. Elde ettigimiz veriler dogrultusunda, ABD-Irak arasinda
yasanan Bush ve Obama donemlerindeki sirecin boyutlarinin seyri ve Irak’a olan
etkileri analiz edilmistir.

ABD’nin lIrak dis politikasina yonelik, Soguk Savas ve sonrasina ait yayinlanmis yerli
ve yabanci kitaplar ile makaleler incelenmistir. Bush sonrasi doneme ait yeterince
yayinlanmis kitap ile makale bulunmustur. Obama ddnemi ABD’nin Irak dis
politikasiyla ilgili strecin glncel bir konu olmasi ve bu konuda henuz yazilmis yeterli
kaynak bulunmamasi nedeniyle agirlikh olarak arastirma kuruluslarinin yaptigi
analizlerden, bu konuda yazilmis akademik makalelerin ve kitaplarin yaninda yerli ve
yabanci medyada ¢ikan haberlerden de yararlaniimistir.

Dolayisiyla, yazilmis kitaplar, dergiler, makaleler, arastirma kuruluslarinin raporlari,
Irak ve ABD hukumetleri tarafindan yayinlanan resmi duyurular ile yazili ve gorsel
medyada ¢ikan haberler incelenmis, ayrica web ortamindaki taramalar yapilmistir.
Arastirma, dar bir cercevede yapiimamis ve ABD’nin Irak politikasindaki yerinin 6nemi
incelenmis ve temel sebepleri ortaya koyan tarihsel geri plan incelenmistir. Bolgedeki
ulkelerin tarihsel geri planda ve ABD’nin politika yapimindaki 6nemi dikkate alinarak
olaylar butinsellik cercevesinde incelenmistir. Devaminda Bush 6ncesi dolayli
yaptirimlar ve Bush dénemi Irak’1 etkileyen gelismeler ile dogrudan yaptirimlar ele
alinmistir. Sonrasinda, Obama donemi incelenmis ve Irak’a etkisi Gzerinde arastirmalar
yaptmistir.

Analiz, yazili belgelerin incelenmesi ve incelemeden c¢ikan sonuclara dayandigi icin
yazili kaynaklarin, gecerliligi ve guvenilirligi, arastirmacinin anlama sebep sonuc

iliskisi kurma ve analiz yapma yetenegi ile iliskilidir.
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Tez calismasinda Harvard Referans Teknigi kullaniimistir. Bu teknige gére metin igi
referanslar ve kaynakca diizenlemesi yapilmis; metin ici referansta, soyadi ve yil ile
varsa sayfa numaralari belirtilmistir.

Literatlir calismasinda elde ettigimiz bilgilerin ve yorumlarin neoklasik realizm kurami
cercevesinde analizi yapilarak, arastirma konumuza iligkin saptamalarin dogru olup

olmadigi, yasanan gelismeler istikametinde incelenmistir.
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4. ABD’NIN ORTADOGU POLITIKA’SINDA IRAK

ABD soguk savas dncesinde ve sonrasinda Ortadogu’ da iki temel de@isken arasinda
siyasi ve diplomatik denge kurmaya calismistir. Birincisi Ortadogu’nun Kkiresel
jeopolitik ve ekonomi politik dengeler icerisindeki yeri, ikincisi ise bolge ici guc
yaptlanmasidir. Bu nedenle, Soguk Savas déneminde kiresel gi¢ olan SSCB’ye karsi
bolgede Ustinlik saglamaya calisirken bir taraftan da bolge ici dengeleri gozeten bir
strateji uygulamaya calismistir. Uyguladigi bu politika ile Ortadogu stratejik
yaklasiminin temelini olustururken, ittifaklar kurarak ve surekli olarak glc¢ dengeleri
baglaminda degisken bir Ortadogu diplomasisi dogmasina sebebiyet vermis,
Ortadogu’nun gucler dengesine yatkin yapisi ABD politikalarina uygulanmasina
kolaylik saglamistir (Davutoglu, 2014: s. 342).

Arap milliyetciligi ve sosyalizmi sentezleyen Nasir’cl ve Baas’cl ekollerin yayilmasi,
SSCB’nin bolgedeki etkisi anlaminda ve israil’in givenligini tehdit edebilmesi
anlaminda ABD tarafindan karsi denge politika Uretilmesine neden olmustur. Bu
anlamda ABD’nin Siiveys ve Suriye bunalimlarina karsi politikasi ve Turkiye, Pakistan
ve iran’dan olusan giineydeki CENTO yapilanmasi ile kuzeydeki Nasir merkezli
yapilanmaya karsi direng stratejisini uygulamistir. Seksenli yillarda ABD’nin bolge
politikalarinin da degisime gitmesine neden olacak iki énemli gelisme yasanmistir.
Birincisi, iran devrimi akabinde ABD’den uzaklasan devrim sonrasi hilkiimet SSCB ile
yakinlasmistir. Bu yakinlasmanin akabinde gerceklesen iran-Irak savasi ile iran bir nevi
bloke edildigi gozlemlenmistir. ikinci énemli gelisme ise Camp David antlasmasidir.
Bu antlasma ile israil ile Misir masaya oturmasi akabinde ABD’nin bdlgedeki giic
dengelerinin degisimini saglamistir. Camp David sonrasinda olusan Red Cephesi
ABD’nin bolge politikalarini kisitlarken, Misir-Irak eksenli gelisen Arap Bloku
ABD’nin miittefiki olan Arap Devletlerine devrimin sigramasinin 6nlinde engel

olmustur. iran-lrak savasi ile iran’in 6nii kesilirken, Libnan i¢ Savasi ile de FKO’niin
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hem Liibnan’dan, hem de israil’in giivenligini tehdit etme potansiyeli yok edilerek
merkezi Arap ekseninden ¢ikartiimistir (Davutoglu, 2014: ss. 342-343).

ABD’nin bolge politikalarini sekillendiren en 6nemli faktorlerden biride SSCB’nin
yayllmaci politikalarinin tehdidi olusturmustur. Soguk savas devam ederken ABD
hikltmeti Sovyetler birligine cevreleme politikasi uygulamak istemistir. Fakat
cevreleme politikast ABD acisindan iki blyik celiski barindirmaktaydi. Bunlardan biri
amaclarla ilgiliydi: SSCB mi cevrelenecekti yoksa kominizm mi? Digeri ise araclarla
alakahydi: Kaynaklar sadece Sovyet gucinin 6nini kesmek icin mi kullanilacakti
yoksa gu¢ dengesi 6nemli gortlen bazi kritik bélgelerde mi (Nye and Welch, 2013)?

SSCB 1979 Aralik ayinda Afganistan’t 85000 kisilik bir askeri kuvvetle, sonrasinda
150000 askere kadar ulasan ordu ile isgal ettiginde, nedeni olarak 1979 yilinda
imzalanan anlasma geregince Afganistan hikimetine destekte bulunduklarini agiklamis
ve Birlesmis Milletler sozlesmelerine aykiri bir tutum olmadigini iddia etmislerdir.
Kabil’deki hiukimetin tamamen SSCB yonetimine girmesiyle Afgan milliyetci halki
hem SSCB’ye karsi hem de Merkezi Hikiimete karsi micadeleye girmislerdir (Salihy,
2014: 5.40).

Afganistan isgali sonrasinda Sovyetler, stratejik agidan ABD’ye Ustlinltik saglarken bir
yandan da ekonomik, stratejik ve siyasal anlamda ABD’nin bdlgesel hedeflerini zora
sokmustur. Bolge ulkelerinin bu gelisme sonrasinda siyasal rejimleri tehlike altina
girmis ve ABD’nin bélge Uzerinde petrol guvenligini saglamasi, ekonomik cikarlarini
koruyabilmesi icin 6nlemler almasi zaruri hale gelmistir (Ari, 2007: s:255-256). Bu
baglamda ABD, Suudi Arabistan ve Pakistan basi cekerek bdlge devletleri de
Sovyetlere karsi ekonomik, egitim, lojistik ve Musliman savasgl destegi vermislerdir
(Salihy, 2014: 5.46).

22 Subat 1988 Cenevre’de SSCB ve ABD heyetleri arasinda baslayan gortismeler 14
Nisan 1988 giinii son bularak antlasmaya imzalar atilmistir. imzalanan antlasma ile her
iki devlette birbirilerinin nifuz bélge devletlerine miidahale etmemeyi ve Afganistan ile
Pakistan’in i¢ islerine karismayacaklarina dair taahhltler vermislerdir. Fakat
Sovyetlerin askeri guclerini Afganistan’dan nasil cekecegi konusunda acik bir plan

ortaya konulmamistir. Sonrasinda ABD ile SSCB gizli bir ek protokol ile Sovyetler’in
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120000 kisilik askeri gucini 15 mayis 1989 tarihine kadar Afganistan sinirlari disina
cikarmis, boylece 10 yillik SSCB isgali son bulmustur (Salihy, 2014: ss: 48-49).

Bolgede yasanan iran Devrimi akabinde, Afganistan’in isgali ABD’nin yeni stratejiler
ortaya koyma gereksinimini dogurmustur. Nixon’un SSCB politikalarini yumusak
bularak ABD Baskani Jimmy Carter, 23 Ocak 1980’de Kongrede yaptigi
bilgilendirmede ABD’nin bdlgeye Uzerinde uygulayacadi yeni politikasini detaylariyla
anlatmistir. Konusmasinda Basra Korfezi’nde her hangi bir yabanci gic tarafindan
nifus kazanmak veya denetim saglamak icin yapacagdi her tur girisim ve midahaleyi
ABD’nin stratejik ve yasamsal ¢ikarlarina bir tehdit unsuru olarak algilanacak ve béyle
bir durumun gerceklesmesi halinde ve bdyle bir tehdit olusumuna veya saldiriya askeri
gi¢ kullaniminin da dahil olmak tzere her turlt tedbir alinarak, her tur aragla karsi
konulacagini deklare etmistir (Usta, 2009: s.45).

Yukarida da anlatildigi gibi Carter Doktrininin icrasi icin Basra kdrfezi mittefik tlkeleri
savunmaya dayall politikalari geregi ABD’nin savunma bitcelerinde artisa gidilmesine
karar verilmistir. ABD bu bdlgeyi Bati Avrupa ve Dogu Asya’dan az 6nemsemedigi
gibi her hangi bir devletin bolgeyi kontrol edebilir duruma veya kapasiteye gelmesini
istemiyordu. Stratejik cikarlari olan Ulkelerin bolgede, SSCB, iran veya Irak gibi
bolgesel devletlerin giic hegemonyalarina karsi yeni doktrinin icrasi icin her trll

onlemi almayi planlamistir (Ari, 2007: s.257).

Bolgede yasanan hizli gelismelerle; iran’da Sah’in devrilmesi ve Afganistan’in Rusya
tarafindan isgali Nixon Doktrin’inin sona geldigini gostertirken, bolgedeki miidahaleleri
mesrulastiracak Carter Doktrini ve bu gereksinimle olusturulacak Ceki¢c Kuvvet yeni
ABD Ortadogu politikasinda belirleyici rol oynamistir (Ari, 2007: s.251).

Mezopotamya bulundugu cografya geregi tarih boyunca Ortadogu’yu doyuran 6nemli
tahil Gretim merkezlerinden biri olmustur. Avrupa’nin dikkatini, tekstil sanayisinin ham
madde kaynagi olan pamug@a elverisli topraklariyla fazlasiyla ¢ekmistir. 19. Yuzyilin
son ceyreginde insanhk tarihinin ve dis politikalarin belirleyici unsuru olacak olan
petrol kesfedilmistir. Bulundugu dénemde Osmanli topraklarinda olan Musul Vilayeti

petrolin bulundugu ilk yerlerden biridir. Emperyalist devletlerin  Musul ve
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Mezopotamya’ya olan ilgisi artmis ve bu bolgede daha fazla imtiyaz kapma ve petrol
arama yarisina girmelerine neden olmustur (Kayar, 2003: 43).

Donemin Osmanli Padisahi 2. Abdllhamid’in politik stratejileri dogrultusunda
demiryollari hatlarinin yapimi énem teskil etmistir. Askeri ve lojistik acidan yapimini
sagladidi Selanik — istanbul ve Manastir — Selanik demiryollari hatlari 1897 Osmanli -
Yunan harbinde sagladigi askeri Ustiinliklerden dolayl dogu yoninde de demiryolu
yapimina hiz vermesine neden olmustur. Bu baglamda stratejik agidan Almanlar ile
antlagsmaya varan 2. Abdulhamid, Basra Korfezi’nin Berlin’e baglanmasi noktasinda
onemli bir stratejik adim atarak ingilizlere karsi da denge politikasi uygulamistir. Bu
politikasi, gerek kuzeyde Ruslari, gerekse Hindistan’daki ingiliz varhgini rahatsiz
etmistir (GULSQY, 1994: s: 40).

Amerikalilarin Musul bdlgesi ve Anadolu iginden baslayan demiryolu projesi ve
etrafindaki 40 kilometrelik alani kapsayan, mevcut bulunan ve bulunacak madenlerin
isletim hakkini talep eden Chester Projesi, ABD’nin bélgeye goéstermis oldugu ilginin
baslangiclaridir. Chester Projesini 1909 yilinda baslatarak 1.Diinya Savasi déneminde
ve Kurtulus Savasi doneminde devam ettirerek Lozan Baris Gorusmelerine kadar
gerceklestirmeye calismistir. Chester Grubu ile imtiyaz anlasmasi imzalanmasina karsin
sonraki yillarda TBMM’de Chester Proje antlasmasi ABD hukumetinin finansal destegi
olmadigindan ve sirketin taahhitlerini yerine getiremediginden dolayi fesih edilmistir
(Yavuz, 1999-2003: ss: 527-561).

Osmanli  imparatorlugu’nun  bugiinkii adiyla Irak bélgesinden 1918 Ekiminde
cekilmesiyle baslayan surecte Musul, Basra ve Bagdat’i isgal edilerek San Remo
kararlari gercevesinde manda yonetimi himayesine almistir. Hasimi ailesine mensup
Emir Faysal, Fransizlar tarafindan Sam’dan sirgin edildikten sonra 11 Temmuz
1921’de ingiltere’nin destegiyle Irak Kral olmustur. Akabinde 10 Ekim 1922’de 20
yillik yapilan antlasmanin cergeveleri Irak Devletini siki denetlenebilir, siyasi bir
baglihk iceren yari otonom bir devlet haline gelmistir. Kral Faysal’in 6limuyle basa
gecen oQlu Gazi ve sonrasindaki siyasiler boslugu dolduramamislar, doénemsel
ayaklanmalar bastiriimis ve ingiliz himayesinden c¢ikamamislardir. 1958°de Kral
2.Faysal, Prens Abdullah ve Nuri Said’in General Kasim tarafindan oldirtlmeleriyle

sonuglanan kanl devrim ile monarsi son bulmus, Nasir ve Baas’in politik etkilerinin
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artmasiyla devlet yonunin daha ¢cok Dogu Bloguna dogru kaymasi s6z konusu
olmustur. Sovyetler ve Dogu Blogu eksenli olan Kasim’in Komdanist Partisi araciligiyla
imzaladigi askeri ve ekonomik anlasmayla yardimlar almasi, ABD’nin kusatmaci
politikasindan dolayr Misir ve Suriye’de de etkinlik gosterememesi kaygilarini
arttirmistir. 1968’den itibaren Baas rejimi iktidarda olmasina ragmen ABD ve SSCB ile
denge politikalari kurgulamis ve izlemeye calismistir. SSCB ile yapti§i antlasmalara
ragmen 1970’lerin son yillarina dogru sogumus ve 1978’den itibaren Batili Glkelerle
Ozellikle Fransa ve ABD ile iliskilerini olumlu yonde gelistirmeye baslamis fakat
Kuveyt’in isgali ile yasanan siiregte bu iliskiler tekrar zarar gormustir (Ari, 2007: ss.
385-396).

ABD bu politikalari baglaminda, Ilimh Korfez Glkelerinin guvenligi ve bu Ulkelerle
iliskilerin gelistirilmesine buylk 6nem vermistir. Bunun 6nemli Orneklerinden biri
Baskan Roosevelt’in 1943’te Suudi Arabistan’in guvenliginin hayati 6nem tasimasi
ongorist nedeniyle “Odiing Verme ve Kiralama Yasas” kapsamina alarak ABD
yardimlarinin éndnd agmistir. Devam eden suregte 1960’ yillarda Baas radikalizmi,
iran Devriminin Sii etkisi, iran-lrak Savasi ve Irak’in Kuveyt’i isgali gibi olaylar
bolgedeki geleneksel rejimlere sahip devlerin givenligini ve devamlihgini tehdit eden
onemli olaylar olmuslardir. Bélge 1980°den sonra ABD yonetimi tarafindan degisimler
neticesinde askeri 6nlemlerle korunabilecek bir hal almistir. Bu dogrultuda Baskan
Bush 1991 vyilinda yaptii konusmada Suudi Arabistan’in iran olmasina izin
vermeyeceklerini aciklayarak bolgedeki devletlerin siyasal istikrarlariyla yakindan

ilgilendiklerini ortaya koymustur (Ari, 2007: s. 218).

25 Aralik1991’de SSCB’nin Baskani Gorbacov’un istifasiyla ile 1922 yilinda kurulan
birlik dagiimistir. Bu gelismeyle birlikte baslayan siirecte Soguk Savas ile girilen
mucadelenin sonuna gelinmis oluyordu. Bu dénemden sonra ABD’nin Ortadogu’da
siyasi cikarlarini, petrolii ve guvenligini saglama stratejilerinin éninde engelleyici bir
guc kalmamistir. Sovyetlerin dagilmasi ile birlikte ABD acisindan da bdlgeye yonelik
politikalari bakimindan yeni bir sirecin baslangici olmustur (Kepsutlu, 2016: s. 144).
Aslinda SSCB tehdidi, ABD’nin bolgedeki askeri ve ekonomik varhgini
mesrulastirmasi adina énemli bir firsat olarak da degerlendirilebilir (Ari, 2007: s. 220).
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4.1 BAGDAT PAKTI’NIN KURULMASI

ABD’nin bolgeye yonelik politikalart 1920’li yillarda baslamistir. Bu ilgi petrolin
bolgede varliginin 6grenilmesi ile ABD’li petrol sirketlerinin bélgedeki petrolden
imtiyazlar kazanmaya cabalarina girilmesiyle baglamistir. ikinci diinya savasinin bitip
Soguk Savas’li yillarin baslamasiyla birlikte ABD bdlge Uzerinde etkili olabilecek
SSCB ve diger Ulkelerin etkilerini kirma adina politikalar ve akabinde stratejiler
uygulamistir. Bolgedeki petroliin fiyatinin disuk ve Batiya glvenli sevki ABD’nin
bolge politikalarina yon vermistir (Ari, 2007: s.203).

Baskan Eisenhower doneminin baslamasiyla, ABD’nin bdlgede etkin olarak yer aldigi
yillarin baslangici olmustur. Bu déneme kadar Amerikan dis politikasinin belirsizlik
lizerine kurulmus strateji yerine bolgede etkin olma stratejisi 6ne ¢cikmistir. ingiltere’nin
bolgede giderek hakimiyetini kaybetmesi, bdlgede ¢ikan Bati-Dogu catismasi, Arap
milliyetciliginin giderek artmasi ABD’nin bolgeye angaje olmasi gerekliligini
dogurmustur. Daha ©ncesinde, Truman doéneminde Amerikali ve ingiliz uzmanlar
Ortadogu Savunma Orgliti kurulmasi noktasinda fikir birligine varmislardi. Misir’i da
kapsayan bu Orgut Araplarin tepkisini almasindan dolayr kurulamamistir (Ari, 2007: s.
242).

Bolge (ilkelerinin bu olusuma sicak bakmamasina ragmen ABD ve ingiltere’nin
destegini alan Tirkiye ve Irak 24 Subat 1955°de Tirkiye —Irak Karsilikli isbirligi
Antlasmasini imzalamis, daha sonradan diger Ulkelerin katihmi ile antlasma “Bagdat
Paktr”” adini almistir. Sekiz maddeden olusan paktin iki temel amaci olmustur. Birincisi,
Ortadogu’ya disaridan gelebilecek saldirilara karsi bolgeyi korumak. ikincisi ise,
ekonomik yonlyle Uye Ulkelerin isbirligini arttirmak ve ekonomik gelismelerini
saglayabilmektir. Pakta 5 Nisan’da ingiltere, 23 Eyliil’de Pakistan ve 23 Ekim’de iran
katilmistir. Pakta ingiltere’nin katilmasiyla Arap devletleri olusuma karsi mesafeli
durmuslardir. Bazi Arap devletleri paktin asil amacinin Batili devletlerin Ortadogu’da ki
cikarlarini korumayr amacladigini belirtmislerdir (Yesilbursa, 2011: s. 5). SSCB’nin
yayillmaci politikalarina karsi ittifak tlkelerini yaratan ABD, Ortadogu’da Batili bir gui¢
olarak Ingiltere’nin yerini almistir. Pakta tye Glkeler ekonomik manada yardimlardan
hosnut olsalar da, ABD’nin i¢ siyasal dizene karismasi ve askeri Uslerin varhigindan

dogan rahatsizhiklardan hosnut olmamislardir. ABD, Ortadogu’da sadece bir Batili g
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olarak Ingiltere’nin yerini almamis, ayni zamanda Arap milliyetcilerinin de antipatisini
kazanmistir (Cleveland, 2004: s. 308).

Paktin genisletilmesi noktasinda Turkiye, Irak disinda baska Arap devletlerle de
iletisime gecmis fakat basarili olamamustir. Irak ile yakin iliskilerinden dolay: pakta en
kolay katilim saglanabilecedi distiniilen Urdin ile temasa gecilmis fakat basarili
olamamistir. Pakta Irak disinda diger Arap devlerinin katilmamasinda Nasir’in etkisi,
Ingiltere’nin Ortadogu’da ki ¢ikarlarini savunmasini amagladi§i, Arap-israil Savasinda
baris unsuru olarak kullanilabilecek olarak goriulmesi ve ABD’nin paktin icinde yer
almamasi onemli nedenler arasinda olmustur. ABD ve ingiltere siyasi ve askeri
stratejilerinin bélgede olusturulmasi planlanan kuzey kusaginin yeni katihmlarla etkili
olacagini var saymislardir. Askeri ve ekonomik yardimlarin Irak 6rneginde oldugu gibi
diger Arap Ulkelerini de pakta Uye olma noktasinda etkili olacagini varsaymislardir.
Fakat bu durum Arap (Ulkeleri tarafindan kabul gérmemis, Ortadogu’da yasanan
sorunlara ve gerilimlere neden olan faktérlerden biri olmasina ragmen, Ortadogu’da
giderek artan Bati karsithginin temel hedefi haline gelmistir. Misir ve Suudi Arabistan
acisindan Bagdat Pakti kendilerinin itibarlarina ve cikarlarina yonelik bir tehdit unsur
olusturmaktaydi. Ozellikle Nasir, Arap dinyasindaki liderligine ve Arap Dbirligi
olusturma calismalarina bir karsi hamle olarak algilamis, bati sémdirge sisteminin
boélgedeki yeni bir olusumu olarak nitelendirmistir. Bu dogrultuda Irak’in etki alanini
sinirlama ve Bagdat Pakti’nin genislemesini 6nlemek adina Misir, Suudi Arabistan ve
Suriye’nin olusturacag bir Arap devletleri gruplasmasi kurmaya calismistir (Yesilbursa,
2011: ss: 5-6).

ABD Bagdat Paktini destekledigini ilan etmesine ve Uye Ulkelere gerek askeri gerekse
ekonomik anlamda dolayli yardimlari saglamasina ragmen pakta direk tye olmamasi
nedeniyle Uye Ulkeler Gzerinde gliven kaybina ve basarili olma olasihginin dismesine
neden olmustur. ABD pakta direk olarak tiye olmamasinin nedenleri ise, Ortadogu’da
diger bolge Ulkeleri ile olan cikarlarina zarar verecegi endisesi, Misir ve Suudi
Arabistan ile olusturdugu iliskilerin zarar gérmesini istememistir. SSCB’nin de direk
olarak tepkisini bu dénemde ¢cekmek istememistir. Fakat Bagdat Pakti Uye ulkelerine de

hichir zaman destekten kacinmamistir (Kayar, 2003: s. 124).
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Bolgede yasanan tim olusumlarin ve gelismelerin yani sira Suveys Krizi’nin ardindan
bolgede artan Sovyet etkisini engelleyebilmek icin politikalarinin devami niteliginde
olan kendi adini tasiyan Eisenhower Doktrini, 5 Ocak 1957°de Amerikan Kongre’sine
gondermis ve bu konularda kendisine yetki verilmesini talep etmistir. Birincisi,
Ortadogu Ulkelerinin  egemenliklerini  koruyabilmeleri i¢in ekonomik yardim
yapilabilmesi. ikincisi, bolge (ilkelerinden talep gelmesi halinde askeri yardim
yapilabilmesi. Ugiinclst ise, uluslararasi kominizmin kontrolii altinda bulanan
herhangi bir tlkeden gelecek askeri saldiri halinde, bdlge Ulkelerinin talebiyle ABD
silahli kuvvetlerinin destek vermesidir. Bu talepleri yerine getirebilmek icin Baskan
Eisenhower Kongre’den ¢ yil boyunca her yil kullanilmak tzere 200 milyon dolar
harcama biitcesi talep etmistir. Kongre Baskan’in talebini oylamayla kabul ederek 09
Mart 1957°de yiriirluge koymustur. Bu doktrin sadece Ingiltere’nin bélgede biraktigi
boslugu doldurmasi anlamina gelmemekte, olusabilecek bir Sovyet tehdidine karsi
ABD’nin Ortadogu’yu savunacagini belirtmistir (Ari, 2007: s. 245).

Bagdat Paktina Uye olan tim dlkelerin beklentileri farklilik gdéstermistir. Irak’in
savunma paktina imza atmasindaki asil neden Sovyet tehdidi olsa da, pakta Gye
olmasinda baz faktérlerde etkili olmustur. Birincisi, 1930 ingiltere-lrak Antlasmasinin
halk nezdinde tepki uyandirmasi sonucu halk nezdinde daha yumusatilmis haliyle
yenilenmesi  beklentisi. ikincisi, Irak-Suriye Birligi’nin hayata gegirilebilmesi
beklentisidir. Uglinctsi, daha fazla askeri ve ekonomik Amerikan yardimi alabilme
cabasidir. Dordincusi, Irak’in Arap devletleri arasinda prestijini arttirma cabasidir. Bu
nedenle Irak acisindan Bagdat Pakti, Sovyetler tehdidinden korunmayi 6rgutleyen
bélgesel bir pakt olmaktan cok, ingiltere ile yapilan ikili bir antlasmanin gizleyicisi
olmustur. ingiltere agisindan ise Sovyet tehdidine karsi koymak icin “Kuzey Seddi”
konsepti dahilinde Ortadogu’yu savunmasi gerektiginde Uslere ulasma hakkini elde
tutulmasi icin uygun bir ara¢c olmustur. Ayrica bolgedeki nufus alanini, ekonomik
cikarlarini, petroliin glvenligini ve Basra Korfezi’ne olan hakimiyetini saglamay yine

pakt vasitasiyla amaclamistir (Yesilbursa, 2011: s: 8-9).

Bagdat Pakti Ug¢ yil gibi kisa bir siire sonunda, Irak’ta 14 Temmuz 1958 yilinda General
Kasim’in yonetimi ele gecirmesiyle monarsiye son vererek, artik Irak’in baglantisizlik

politikasini uygulayacagini aciklamistir. Bagdat Pakti Irak’in 1959 yilinda resmen
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ayrildigini agiklamasiyla paktin diger tyeleri 1979 iran Devrimine kadar siirecek olan
merkezi Ankara olan CENTO’yu kurmuslardir (Ari, 2007: s. 247).

4.2 1958 DARBESIi: MONARSI’DEN CUMHURIYETE

Irak’ta darbeler birgok Ortadogu ulkesinde oldugu gibi Ulkeyi yoneten bir takim siyasi,
iktisadi ve askeri gruplarin tlke yonetimini ele gegirmesiyle gergeklesmistir. 1950°li
yillara kadar olan siirecte Irak’ta i¢ siyaset Almanya destekgileriyle, ingiliz
destekcilerinin mucadelesi arasinda gecmistir. 1950°li yillara gelindiginde Soguk
Savasin baslamasiyla bu micadele yerini, mirasi devralan ABD ile Sovyetler arasindaki
giic miicadelesine doénusmistiir. Bu darbe ile ingiliz mirasi tamamen ortadan

kaldiriimak istenirken cumhuriyet rejimi getirilmistir (Bozkurt, 2016: s. 40) .

BAC’In destek verdigi rejim karsiti olusumlarin arttigi 1958 yili Temmuz ayinda,
Urdin Kral Hiiseyin’e karsi yapilmak istenen darbeye karsi Arap Birligi’nin de Uyesi
olan Irak, Urdiin Krali Hiiseyin’i korumak amaciyla basinda Tuggeneral Abdulkerim
Kasim’in bulundugu birligi Urdin’e destek vermek icin gondermeye karar vermistir.
Abdiilkerim Kasim komutasindaki birlik, Urdiin’e ulasmayarak hedefini Bagdat’a
cevirerek 14 Temmuz 1958 yilinda bir grup subayla darbeyi gerceklestirerek yonetimi
devralmistir. Devrimin gerceklestirilmesiyle Osmanli’dan sonra ingiliz destegiyle
kurulan ve Soguk Savash yillar boyunca Bati Blogunun bélgedeki en blyik destekgisi
konumun da bulunan monarsi ile yonetilen Irak’in yonetim sekli son bulmustur
(Piringgi, 2010: s. 206).

1958 Darbesiyle Irak’in 38 yillik ingiltere bagi kopmus, bu tarihten sonra Irak’inda
Misir ve Suriye gibi baglantisizhik politikasina yoneldigi goridlmastir. Fakat 1959
yilinda Bagdat Pakti’nda da ayrildigi aciklayarak tlke her gecen giin Sovyet yonetimine
yaklastigl gozlemlenmistir. Sovyetlerle imzalanan askeri ve ekonomik antlasmalar
ABD’yi ve muttefiklerini tedirgin ederken, ABD’nin kusatma politikasinda Misir ve
Suriye’den sonra dglncl bir kayip verilmis buda Sovyetlerin Ortadogu hakimiyetini
artirmasi anlamina gelmistir. General Kasim Irak’in rejiminin cumhuriyet oldugunu
acikladiysa da higcbir zaman demokratik bir secim yapilmamistir. Kasim i¢ siyasette
denge politikasi uygulayarak BAC yanlilarina karsi koministleri denge unsuru olarak

kullanarak akabinde onlarinda giclenmesiyle kisisel bir diktatorlik kurmaya calismistir.
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Her ne kadar SSCB ile askeri ve ekonomik antlasmalar imzalayip yardimlar alsa da
Kasim badimsiz bir dis politika olusturmak istemistir (Ari, 2007: ss: 391-392).

Cumhuriyetin kurulmasindan sonra milliyetci bir yonetim anlayisiyla siyasi bir ¢izgi
izlemeye calisan Albay Abdisellam Arif’i gorevden alarak Sovyetlerin destegini
saglamaya calismis ayrica Kirtlere énemli taahhitlerde bulunarak Sovyetlerde surglinde
olan Kurt hareketi liderlerinden Molla Mustafa Barzani’nin Irak’a ddnmesini
saglamistir. Kirt halklarina verdigi taahhitleri yerine getirmeyince, 1961’de Barzani
liderliginde Kirtler ayaklanmis ve Kuzey Irak’ta hakimiyet saglamislardir. 1963 yilinda
CIA destekli Baascilar Abdisselam liderliginde karsi darbe gerceklestirerek Kasim’i
devirerek asilmasini saglamislardir. Darbenin ardindan Ulkede kominist avi baslamis
memurlar, doktorlar, avukatlar, 6grenciler gibi bircok meslek grubundan insan
oldaralmastir (Bozkurt, 2016: s. 41).

Irak’ta takip eden sirecte birgok basarili ve basarisiz darbe girimine sahne olmustur.
1963’te Ulkenin basina gecen Abdlsselam Arif 1966°da agiklanamayan bir ucak kazasi
ile hayatini kaybetmis yerine gecen kardesi Abdurrahman Arif ise 1968 yilinda yine
orduda da darbe yapan Baasci bir grup tarafindan yonetimden uzaklastiriimistir. 1968
yilindan sonra devlet baskani secilen Hasan El Bekr ve yardimcisi Saddam Huseyin
diger iktidarlara nispeten Ulkede istikrari saglamistir. Devlet baskanligini Saddam
Hiseyin’e devredene kadar olan surecte darbe girisimleri yasamis, fakat bu darbe
girisimlerini basariyla savusturmus yine de 1979 yilinda gorevi devretmesinin ardindan
stirgiinden kurtulamamistir. 1979 yilinda devletin basina gegen Saddam Ulke tarihinde
rakipsiz otorite olarak siyasi istikrari saglamis, ABD’nin Irak’i isgal edecegi zamana

kadar tlke yonetiminde tek lider olmayi basarmistir (Bozkurt, 2016: s. 41).
4.3 IRAN’l IRAK iLE DENGELEME VE IRAN-IRAK SAVASI

1970’1i yillarin gelmesiyle bdlgeden cekilen ingiliz’lerin boslugunu ABD doldurmaya
baslamistir. Bolgede, Amerika’nin askeri varhgini arttirmasiyla etkinligini cografya
lizerinde hissettirmeye baslamistir. Bolgeden ayrilan ingiltere’nin yerine pozisyon alan
ABD, Vietnam’da sorunlar yasamasindan dolayi gerceklestirdigi iki ayakh politikada,
Suudi Arabistan ve iran ile dogrudan askeri angajmanlara girmese de bélge iilkelerine

ekonomik ve askeri destegini artirarak bolgede boslugu doldurma yoluna gitmistir.
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Fakat degisen konjonktiirle Afganistan’in isgali ve iran devrimi dolayisiyla bu politikasi
cokmaustar (Ari, 2007: ss203-204).

1979 yilina kadar ABD, Sah yonetimiyle yakin iliskiler igerisinde bulunmus iki devlet
arasinda iliskileri gelistirici askeri, ekonomik ve teknolojik anlamda antlasmalar
yapilmistir. iran’in petrollerinin millilestirilmesi icin caba sarf eden Mussadik’in ABD
destegiyle devrilmesiyle baslayan suregte halkin millilesme egilimine girdigi
gozlemlenirken, ABD’nin ise iran petrollerinde s6z sahibi olma Kkararlihgini
politikalariyla kendini gostermistir (Ari, 2007: s.204).

iran, ABD ile 19601 yillar ile 1970’1i yillar arasinda ¢ok iyi iliskiler kurmaya calistig
gozlemlenmektedir. Artis gosteren petrol gelirlerinin biyuk ¢cogunlugu ABD’den askeri
silah sistemleri alinmasinda kullanilmistir. Gerek ABD menseli yiksek tutarda silah
alimlari gerekse sayilari 40000’leri bulan Amerikali askeri uzmanlarin bulunmasi,
iran’in ABD’ye bagimhginin saglam temelini olusturmustur. Bunun yaninda Amerikan
sermaye yatirimi ise diger ulkeler arasinda en Ust siralarda yer almistir (Aliyev, 2007:
s.71).

Nixon Doktrini ile iki ayakh sitiin politikasi ortaya koyularak iran ve Suudi Arabistan’a
destek verilmesiyle uygulamaya koyulmustur. ABD, Nixon Doktrini ile muttefik ve
dost ulkelere askeri ve ekonomik yardimlarda bulunarak, bolgesel catismalarin
icerisinde dogrudan yer almayacak sekilde bolgesel guvenligi saglama ve bdlgesel

ustiinlik kurma stratejisini uygulamaya koymustur (Ari, 2007: s.206).

Bu baglamda, iran 1970’li yillarda ABD’nin Ortadogu dis politikasinda cok énemli yer
tutmustur. Cografi konumunun verdigi 6zellik bunun yaninda SSCB ile komsu
olmasindan kaynaklanan konumu neticesinde CIA ve Pentagon’a Sovyetlere karsl
yapilacak operasyonlar igin uygunluk saglamaktayken, Basra kdrfezine olan ¢ikisindan
dolayr ABD’nin bélgeyi denetleme kabiliyetini yiikselttigi gozlemlenmistir. iran’in
dogal kaynaklari ile demografik yapisini birlestirildiginde diger Korfez Ulkeleri
arasinda 6ne c¢ikin bir potansiyele sahip oldugu ongoérilmustir. Dogal kaynaklar
acisinda zengin ulkeler arasinda kalabalik niifusa sahip olmasi Sahlik déneminde ABD

acisindan énem arz eden bir potansiyel olarak gorilmustir (Aliyev, 2007: s.72).
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1979 Ocak donemine gelindigin de, dénemimin iran lideri Sah Bashakanlik gérevine
Sahpur Bahtiyar’i atayarak iran’1 terk etmeye karar vermesiyle devrimin sonunu getiren
hamleyi yapmistir. Ulusal Cephe lyesi olan Bahtiyar’in gorevi kabul etmesi partisinden
cikarilmasina neden olmustur. 1 Subat’ta sirginde bulundugu Fransa’dan gelerek
yerine gecici hikimetin Baskanliina Mehdi Bazargan atamis ve geriye donusu
olmayan bir dénem baslamistir. Degisimlerin akabinde iran’da bulunan 400 ABD’li
danismani cekilerek sadece 6 danisman gorevlerine devam etmis, ABD’ye siparis edilen
silah siparisleri iptal edilmis ve alti farkli lokaysondaki istihbarat Gsleri kapatilmistir.
ABD’nin iki ayakl olarak uyguladigi politika 12 yilin sonunda iran’in etki ve yonetim
alanindan cikmasiyla son bulurken gevrede bulunan ABD dost devletlerin politikaya

guvenleri ve givenlikleri risk altina girmistir (Ar1, 2007: ss: 251-253).

Sahin devrilmesi sureciyle birlikte, bolgede baslayan degisimin yansimalari hemen
akabinde oldugu gdzlemlenmektedir. Yillardan beri Irak ile iran arasindaki siire gelen
Kirt sorunu ve su yolunun denetimi sorunu, 1975 Cezayir Antlasmasiyla iki devleti bu
konuda mutabik birakmistir. Fakat bes yilda degisime ugrayan konjonktlr Sahin
dismesi, Misir'in Arap ulkeleri uzerindeki etkilerini kaybetmesi, Saddam’in basa
gelmesi 1970’li yillarin sonlarinda iki devleti gii¢ savasi ile baslayip direk ordular arasi
savasin icene sokan dénusimlere gebe birakmistir. 1979°da Sah’in devrilmesiyle yerini
devralan Humeyni’nin $ii ideolojisine dayanan devrimci rejimi Baas ideolojisinin
alternatifini olusturmakta, hem iceride hem de bolge Glkeleri Gzerinde Saddam’in
arzuladigr gi¢c dengesine tehdit olusturmaktaydi. Irak’taki Siilerin  bulundugu
bolgelerde; Necef, Kerbela ve Bagdat’in bazi boélgelerinde olaylar ¢ikmasina neden
olmustur (Ari, 2007: ss: 397-401).

Irak’in 22 Eylul 1980 tarihinde ani bir miidahale vurusuyla baslattigi, 700 km hatta
baslayan savasa iran hazirliksiz yakalanmis, savasin basladigi ilk giinlerde énemli
cepheleri kaybetmis akabinde toparlanarak kaybettigi cepheleri de alarak esit duruma
hatta savasin ilerleyen yillarinda Basra’ya ilerleme baslamistir. Savasin ¢ok uzun
strmesi iki Ulkenin de ekonomilerine agir darbeler vurmustur. 20 Temmuz 1987
tarihine gelindiginde, BM Guvenlik Konseyi toplanarak oybirligiyle 598 sayili ateskes
kararini almistir, fakat alinana karari Irak tanirken diger tarafta iran ise uygulamaya

koymayi ret etmistir. 1988 yilinin ortalarina dogru iran’in askeri anlamda giic yitirmesi,
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Irak’in ise ABD ve Korfez lkelerinin desteklerini arttirmalariyla iran 18 Temmuz 1988
tarihinde BM’nin 598 sayili ateskes kararini kabul etmek durumunda kalmis boylelikle

sekiz yil suren savas son bulmustur (Ari, 2007: ss: 406-409).

Sekiz yil siiren savasin gidisatini Irak ve iran devletlerinin salt askeri ve ekonomik
gucleri belirtilememistir. Bolge Ulkeleri olan Suudi Arabistan ve Urdiin ile ABD’nin
ortili destegiyle iran’in devrimden sonraki giiciinden korkarak iran’a karsi Irak’a
ekonomik ve askeri destek saglamistir. Pek cok yonilyle iran devletine benzeyen radikal
ve laik bir rejime sahip olan Suriye devleti ise SSCB’nin ortlli destegiyle, gig
dengeleri ve cografi yakinlk agisindan kendine daha fazla tehdit unsuru olarak gordugu
Irak’a karsi iran’a destek vermistir. ABD, iran Devlet’inin daha fazla giiclenmesini
istemediginden savas boyunca Irak’a ortilii destedini sunmustur. israil ise denge
politikasi uygulayarak iran’in agik tehditlerine ragmen ABD silahlarini iran’a gizli bir
sekilde gonderdigi gdzlemlenmistir. israil’in, iran’a gizli destek politikalarinin altinda
yatan nedenlerin basinda cografi olarak Irak’in israil’e daha yakin olmasi ve denge
politikas! ile savas sonuncunda bolgede gicli devlet olusmamasini saglamak olarak
aciklayabiliriz (Nye and Welch, 2013: s. 296).

iran’in gerek devrim sonrasi Sia odakh bolge siyaseti, gerekse niikleer giic olma
yolundaki altyapisi ki devrimden 6nce 1950’11 yillarda ABD destegiyle Sovyetlere karsi
amaclanmis fakat sonrasinda ise ABD tarafindan Kkarsi tehdit unsuru olarak

algtlanmustir.

Bu nedenlerle ABD, 1980-1988 iran-Irak savasi stiresince iran’in galip gelmesi ihtimali
karsisinda bolge de olusabilecegini dustindigl olumsuz etkileri varsayarak savasin Irak
aleyhine bozulmamasi igin Irak’a destek vermeyi uygun bulmustur. Irak bu anlamda
iran’in bolge Uzerinde yayilmaci etkilerini 6nleyecek bir tampon Ulke olarak
degerlendirilmisti. Bu sebeple Irak Ordusunu destekleyen ABD, Korfez ulkelerini de
Irak’a destek verme noktasinda yonlendirmistir (Ari, 2007: s.204).
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5. ABD’NIN DOLAYLI REJIM DEGISIKLIGI POLITIKASI

Gug dengesi kavrami, uluslararasi iliskilerde 1648 yilinda imzalanan Westphalia
antlasmalarindan sonra kullaniimaya baslayan, literatirdeki yerini 1815 yilinda yapilan
Viyana kongresiyle oturtan bir kavramdir. Bu kavram baslica iki durumu temsil
etmektedir. Birincisi, uluslararasi sitem icerisinde gucin devletler arasin da farkh esit
olmayan sekilde dagilimi sonucu olusan denge durumunu temsil eder. ikinci durum ise
bir devletin, diger devletlerden daha gicli hale gelmesi basat konumunu almasi
sonucunda uluslararasi  sistem icerisinde bulunan devletlerin basata karsl
egemenliklerini ve etkinliklerini kaybetmemeleri icin koalisyon olusturma halleridir.
Dinya siyasi tarihinde, uluslararasi sistemlerin savaglarin sonucunda sekillendigi
gozlemlenmistir. Kurulan yeni diinya duzeninin savas galibi devletin maglup tzerindeki
baskisi, bdlmesi ve kontrol altina almasi seklinde sonuclandigi gorilmustir. Bunu
gerektiren en buyik neden ise guc dengelerinin degismesidir. 1789 yilinda gerceklesen
Fransiz Devrimi ile baslayan stire¢ ile 1989 yilinda Berlin Duvarinin yikilmasi arasinda
gecen slrecte glc dengelerinin degisimi ile olusan olaylari ve yeni sistemlerin
dogmasini gérmemiz miumkinddr (Kayar, 2003: ss: 153-155).

1990’dan sonra Ortadogu’da ekonomik ve siyasal anlamada yeni bir déneme girilmistir.
Ikinci Diinya Savasl ile baslayan Soguk Savasl yillar boyunca bolgede iki stiper giic
arasinda hegemonya yarisi SSCB’nin dagiimasiyla, ABD bdlge izerinde tek super glic
olarak hegemonya olma sirecine girdigi yeni bir sireci baslatmistir. Soguk Savas’in
simgesi olana Berlin Duvari’nin 1989 yilinda yikilmasi ile birlikte, ABD ile SSBC
arasinda bu stirece kadar gorilmemis bir yakinlasmanin dogmasina neden olmus, BM
kararlarinda goris birligine varilarak BM karar alma sirecini hizlandirmistir. ABD
acisindan, bolgede iki kutuplu dizenin son bulmasiyla Ortadogu Politikalarini nasil
sekillendirecedi sorusu ortaya cikmistir. ABD ya bdolgeden tamamen cekilip
Ortadogu’yu anarsik sisteme birakacak, ya da bolge tzerinde kendi ¢ikarlarina tehlike

olusturabilecek olusum ve devletlerle dolayli veya dogrudan micadele etme yolunu
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tercih edecekti. ilk tercihi ABD cikarlari agisindan tehdit olusturan devletlerin bélgesel
catismalar neticesinde ABD cikarlari dogrultusunda hareket eden devletleri kontrolii
alma riski dogurabilirdi. ABD surekli olmasa da dolayl veya dogrudan gerektiginde
mudahale edebilen rolinl Ustlenen politikalar drettigi gézlemlenmistir (Kepsutlu, 2016:
S. 63).

SSCB’nin dagilmasi akabinde ABD Baskani tarafindan ” Yeni Dunya Dizeni” super
gic olmasinin  gerektirdigi  sdylemi ile gindeme getirilmistir. SOylemin ici
dolduruldugunda, uluslararasi barisin saglanmasi, insan haklarina saygi, ¢ogulcu
demokratik rejimler, niikleer ve kitle imha silahlarinin ortadan kaldirilmasi, yuksek
manevi degerlere yer verilmesi, insanlarin daha yuksek refah seviyesinde yasayabilmesi
olarak agiklanmistir (Kayar, 2003: ss: 156-157).

Ortadogu’da Osmanli dagilmasi akabinde bircok Arap devleti Arap diinyasinin liderligi
icin gaba sarf etmis, politikalar gelistirmis ve miicadele etmistir. Misir 1973 Arap-israil
savasina kadar bu micadelenin 6nderligini Gstlenmistir. Fakat ABD oOnderliginde
imzalanan 1973 Camp David antlasmasiyla kaybettigi topraklari geri alirken, israil
Devlet’ini de tanimak durumunda kalmistir. Bu durum da topraklarini geri alirken,
Arap dinyasinin liderligini ise kaybetmistir. Bu dénemden sonra Irak, Libya ve Suriye
gibi Ulkeler Arap dinyasinin liderligi icin gayret gostermislerdir. Irak’in basina Saddam
Hiseyin’in gecmesiyle, Baas¢l ideoloji ile dis politikasini Arap dinyasinin liderligi
lizerine konumlandirmis ve hamlelerini iran tizerinden baslayarak Kuveyt’i isgal ederek

hedeflerini ulasma gayesi icerisinde olmustur (Kayar, 2003: 5.183).

Baas Partisinin iktidarda oldugu dénemde, 1979 Yilinda Hasan el —Bekr’i ydnetimden
istifa ettirilerek devlet baskanhgi gorevini Saddam Huseyin Ustlenmistir. Yirmi yih
askin sure gorevde kalarak diktator kimligiyle tim Irak idari yapisini kendine baglayici
ve hukimet ve askeri kadrolarina Tikritli hemserilerini ve akrabalarini yerlestirerek bir
hanedanlik olusturma yolunda gitmistir (Ari, 2007: s:394-395). Saddam iktidarini
baskici bir rejimle ve devlet ici istihbarata 6nem verdigi yontemlere dayandirmistir
(Kayar, 2003). Muhaliflerine karsi acimasizca davranmaktan kacinmamis, Halepce
Katliami 6rneginde oldugu gibi kimyasal silahlar kullanmaktan ve toplu katliamlar
yapmaktan iktidari ugruna hicbir zaman uzak durmadigi gézlemlenmistir (Usta, 2009:
ss: 45-46).
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Soguk Savas doneminde Ortadogu’da gerceklesen olaylara dis gugclerin direk olarak
mudahil olduklarini pek goérilmemistir. Genellikle dolayl ve resmi olmayan miidahale
teknikleri kullandiklari bilinmektedir. Soguk Savas suresince, SSCB muttefiki olan
Arap Devlet’lerine yardim ederken, ABD ise genellikle israil’in giivenligini gerektiren
konularla ilgili 6nlemler almis ve adimlar atmistir. Fakat iki super giicte savastan iki
nedenle uzak durmuslardir. Birinci neden her iki super giclin de nlkleer glice sahip
olmas! hasebiyle yikici bir savas ile sonuclanmasini istememeleri. ikinci neden ise
ABD’nin Vietnam Sendromu hala izlerini tasirken, Sovyetlerin ise Afganistan’la olan
savasinin 1970’ler den beri buylk finansal maliyetlere neden olmasi ve akabinde
getirdigi ekonomik ¢okuntdler olarak gorilmastir. Ancak, Soguk Savas’in sona ermesi
ve Sovyetler Birligi’nin dagilmasi ile birlikte Ortadogu’da hi¢ bitmeyen askeri
mudahaleler donemi baslamistir (Nye and Welch, 2013: s. 311).

Korfez Savasi, Soguk Savasin bitimini ve yeni diinya diizeninin baslangicini simgeleyen
bir savas olarak diinya tarihinde bir doniim noktasi olarak uluslararasi sistemde ise yeni
bir baslangi¢ olma 6zelligini tasimaktadir. Gerek 1980’lerin catismali ortami gerekse
Soguk Savas sonrasinda ortaya ¢ikan yeni bolgesel durumda ABD’nin savasmayi goze
kaygilari ya da petrol bélgesinin kontrollinin bolgesel veya bélge disindan bir giiciin
etkisi altina alabilme ihtimalidir. Carter Doktrini olarak adlandirilan 1980 yilinda
Baskan Carter tarafindan bolgeye yonelik politika olarak dile getirilen sGylemde de
ABD disinda bir gicun Korfez Bolgesi’ni kontrol etmeye yonelik bir tutumda
bulunulmasi  durumunda ABD’nin  hayati cikarlarina  bir  saldiri  olarak
degerlendirilecegini ve boyle bir tutum karsisinda askeri giicte dahil olmak tzere gerekli
unsurlarla karsi konulacagini dile getirilmistir (Kayar, 2003: s. 171).

5.1 DOLAYLI REJIM DEGISIKLIGINE NEDEN OLAN FAKTORLER

5.1.1 Irak’in Kuveyt’i isgali ve Degisen Dengeler

Irak, Osmanli imparatorlugu’nun bolgeden cekilmesiyle birlikte bolgede olusan
devletlerden Kuveyt’in, somirgecilik déneminin yarattigi yapay bir devlet oldugunu,
Irak’tan bagimsiz bir devlet olmamasi gerektigi iddiasinda olmustur. Bu politikasinin
geregi olarak 1961 yilinda Kuveyt yonetimini devir almak istemis fakat ingiltere buna

muisaade etmemistir. Somurgecilik doneminde c¢izilen sinirlarin, sémdurgecilik
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déneminin bitimiyle anlamsiz oldugu disuncesiyle bdlgede bircok kargasaya sebep
olmustur. BM aldigi kararlara ¢ogu sémirgeci devletin neden destek verdigi de bu
sebeplerle ortustugu gozlemlenmistir (Nye and Welch, 2013: ss: 311-312).

Bu nedenlerin daha derininde 1990’1 yillarin Irak’inda buyuk bir ekonomik ve siyasi
sorunlar silsilesi goralmastar. Irak’in yilhk 10 milyar dolar hizla artis gdsteren
toplamda 80 milyar dolarlik dis borcu bulunmaktaydi. Komsu Kuveyt’in ise petrol
fazlasi ve ciddi miktarda altin rezervleri bulunmaktaydi. Irak, Kuveyt’in OPEC’in petrol
ile ilgili aldig1 kararlari gérmezden geldigini, bu kararlar neticesinde her varilde bir
dolarlik indirimin Irak’in yillik ekonomik butcesine bir milyar dolar zarari oldugunu
iddia etmistir. Siyasi olarak ise, Saddam Hiuseyin tlkesinin guvenligi ile ilgili endiseleri
vardi. 1981 yilinda Israil Devleti, Irak’in nilkleer arastirma reaktoriinii bombalamis ve
SSCB’nin giiciinii yitirmesiyle, ABD ve israil bolgede daha da giiclenerek karsilarinda
etkin bir gu¢c kalmamistir. Saddam 1990 Yilinda Amman’da yaptigi konusmada,
Sovyetlerin giiciinii kaybettigini, ABD ve israil’e karsi koyamayacagini ifade etmis ve
bu karsi koymayi kendisinin yapacagina inanmistir (Nye and Welch, 2013: ss: 312-
313).

Daha Oncede bahsettigimiz gibi Saddam’in Arap dinyasinin liderligini ele gecirmede
onemli bir kilometre tasi olarak gordugu Kuveyt’i isgal etme yoluna gitmeyi tercih
etmistir. Kuveyt konum itibariyle denize olan kiyi seridi Irak Devlet’inden fazladir ve
dunya petrol rezervlerinin yaklasik yuzde 2,3’ne sahiptir (Turkuvaz Haberlesme, 2011).
Sekiz yil siiren Irak-iran savasi, Irak’in ekonomik agidan ciddi manada zarar gérmesine
neden olmustur. Korfez tlkeleri ise aldigi karar dolayisiyla fazla tretim yaparak petrol
fiyatlarini dustrmastir. Bu disisun Irak’in ekonomik olarak toparlanmasina engel
olmakta ve fiyatlarin dustrtilmesi noktasinda basi ¢eken tlke Kuveyt olmustur. Saddam
kotilesen Irak ekonomisini dizeltmek igin korfez tlkelerinden borclarinin silinmesini

istemis fakat ciddiye alinmamistir (Kayar, 2003: ss: 183-184).

Ortadogu’da hicbir devlet Saddam’in Arap dinyasinin liderlik girisimine engel
olabilecek giicte degildi. Misir bu konumunu Camp David Antlasmasiyla israil ile
barisarak kaybetmis, ayrica petrol geliri olmayan Misir’in askeri ve siyasi agidan gicli
olmasini saglayacak durumda degildi. Arap liderliginin bir baska alternatifi olan Suriye
ise Sovyetlerin guclni kaybetmesi ile bolgede glgsuz konuma gelmisti. Bolgesel olarak
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rakibinin kalmamasiyla, Saddam Irak’1 bélgenin hakim gicl konumuna getirerek tlimh
petrol zengini Ulkeleri ve rakip Arap devletlerini hakimiyeti altina alabilecegi
politikasini uygulamayi uygun gérmustir. Bu strecte Amerikan Baskaligindaki degisim
ile Reagan’in Saddam Huseyin’e karsi uzak durma politikasini, Baskan George W.
Bush aniden degistirerek Irak’in yapacagi askeri bir midahaleyi sineye ¢ekilmeyecegini
ilan etmistir (Hook and Spanier, 2013: ss: 213-215).

Saddam yukarida da belirtilen vizyonu ve gerek ekonomik gerekse siyasi nedenleri ileri
sirerek 2 Agustos 1990 yilinda 7 saat gibi kisa bir stirede Kuveyt’i isgal etmis, tlkede
kontrolli saglamaya calismis, bu baglamda 28 Agustosta ise Irak’in 19. Sehri’nin
Kuveyt oldugunu agiklamistir. Bu stregten sonra Saddam bir¢ok diplomatik atak
deneyerek gerek Arap dinyasini, gerekse ABD’yi karsi duruslarindan geri ¢cekmeye
calismistir. Saddam siyasi denemeleri arasinda Filistin sorununu da gundeme getirerek,
Israil’in isgal ettiji topraklardan cekilmesi ve Filistin Devlet’inin kurulmasi halinde
Kuveyt’te de ayni tutumu uygulayacagini belirten bir siyasi manevra denemesi
yapmistir. Bu siyasi denemeyle hem Arap dinyasini yanina ¢ekmeyi hedeflemis, hem
de ABD’nin tutumunu kirmaya calismis fakat Israil’in bu teklife sicak bakmamasindan
dolayr ve ABD’nin Irak’a Kuveyt’ten kosulsuz bir sekilde ¢ekilmesi gerektigini bildiren
aciklamasi da herhangi bir sonu¢ alamamasina neden olmustur. Tum bu sureg
yasanirken Saddam ikilemde kalmis, ABD ve koalisyon gi¢lerinin kendisine mudahale
edebilecegini distinmemistir. Saddam’in bu dustnceleri, SSCB’nin ABD’nin gig
kullanimina misaade etmeyece@i yonindeki politikalari da etkili olmustur. Ancak
bunun tam karsi yoniinde bir kararla 29 Kasim’da askeri gu¢ kullanimina izin veren BM
kararina Sovyetlerde evet oyu kullanmistir. Saddam diplomatik hamlelerinin birisinde
ise Bubiyan ve Varba adalari, Kuveyt’in kuzeyindeki petrol sahalarinin kendisine
birakilmasi halinde bdlgeden cekilecegini belirtmis, fakat ABD Irak’in bdlgede
guclenmesinden ve Saddam’in siyasal gliclnl arttirarak percinlemesini istemediginden
bu teklifine de olumsuz yonde bakmistir. Kimyasal silahlar ve uzun menzilli flizeler
ureten Saddam Hukumet’i, nikleer silah retmek igin insa ettigi Osirak nukleer
reaktorini tekrar faaliyete sokmaya calismistir. Nukleer silah atesleyicisi olarak
kullanilan crytronlari milli imkanlarla Uretme kapasitesine ulastigini aciklayarak hem
bolge ulkelerinin givenligini hem de ABD’nin en onemli miittefiki olan israil’in

glvenligi acisindan blyuk bir tehdit olarak goriilen Saddam yonetimine ABD’nin
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uzlasma teklif etmesi gergekci olarak gozikmemistir. Batili tlkelerin ve ABD’nin
cikarlarinin ortak olmasindan dolayr BM Guvenlik Konseyi hi¢ olmadi§i kadar etkin
olmus, bu dénemde on bir adet Irak’in Kuveyt’ten geri ¢ekilmesini ve problemin iki
ulke arasinda c¢ozilmesini isteyen karar cikarilmistir. Ancak, bu kararlarin da etkili
olmamasi neticesinde 29 Kasim 1990’da Irak’a karsi askeri gii¢ kullaniimasina izin
veren 678 sayili karar BM tarafindan alinmistir (Ari, 2007: ss: 442-452).

BM tarafindan alinan 678 sayili karar geregi, Kuveyt’i 15 Ocak’a kadar terk etmeyen
Saddam gigleri, 17 Ocak 1991 gece 02.30’da Suudi Arabistan’dan kalkis yapan
yiizlerce ingiliz ve ABD savas ucaklari Iraktaki askeri hedef olan havaalanlarini, radar
noktalarini, hava savunma sistemlerini, fuze birliklerini ve Kuveyt’te toplanmis kirk iki
Tumen’in lojistik ve ikmal guzergahlarini kesebilecek stratejik noktalari hedef
almislardir. 17 Ocak’ta Amerikali General’in kumandasinda baslayan koalisyon gucleri
hava operasyonu “Col Firtinasi Operasyonu” olarak ta adlandirilan, ilk asamasi olarak
planlanan hava saldiri operasyonu 24 Subat’ta son bulmustur. KiK, iran ve Sovyetler
tarafindan baslatilan diplomatik girisim cabalari bosa ¢ikmistir. 24 Subat’ta baslayan
kara harekatir, 27 Subat’ta Irak Hikimeti’nin 660,662 ve 664 sayili BM kararlarini
tanimasiyla akabinde Saddam guclerinin Kuveyt’ten geri c¢ekilmesiyle C6l Firtinasi
Operasyonu bitmistir (Oztiirk, 2010: s.5).

Koalisyon gugclerinin mudahalesi sonucun Irak’in askeri gucunu blyidk oranda
kaybetmis kimyasal ve nikleer tesisleri yok edilmistir. Ekonomik bakimdan ise Irak
200 Milyar Dolar, Kuveyt 100 Milyar Dolar ve koalisyon glcleri ise 75 Milyar dolar
zarar gormastur. ABD ise savasin kazanani olarak, Vietnam sendromunu Uzerinden
atarak 500.000 askeri bolgeye gondererek operasyon yapabilecek kabiliyet ve glcte
oldugunu dinya ulkelerine ispat etmistir. Irak’1 fiilen etkisine altina almis, ilerleyen
zamanda petrol fiyatlarini belirleme noktasinda kabiliyetini arttirmistir. Saddam’
devirmeyerek bolge tlkeleri tizerinde hala tehdit olarak algilanmasini saglamayi avantaj
haline getirip, korfez Glkelerine ilerleyen dénemde 6énemli miktarda silah satisi yaptigi
bilinmektedir. Yeni dinya dizeninde kendine karsi gelenleri cezalandirabilecegi
mesajinin tim dinyaya vermistir (Oztiirk, 2010: ss: 6-7).

Korfez Savasinin yarattigi  konjonktlr, devletlerin geleneksel yapisini  korurken

uluslararasi sistemde tercihlerini degistirmelerine sebep olmustur. Korfez Savasi ile
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baslayan 90’li yillar Irak’in sistem disina itilmeye calisiimasiyla, FKO’niin ise sistem
icine alinmasi ile birlikte yiriyen bir denge sireci olusturmustur. Bir iki istisna disinda
tim devletlerin ABD’ye destegi ile SSCB’ye karsi askeri zaferi Korfez’de
gerceklestirmistir. ABD’nin Korfez Savasi sonrasi Irak’a uyguladigi kontrolli gerginlik
politikasi bolgesel dengeler acisindan 0Onem tasimaktadir. Kontrolli gerginlik
politikasiyla Irak Rejimine ne tam olarak uluslararasi sisteme geri donebilecegdi mesru
bir hak vermekte, ne de tam anlamiyla Saddam rejimine genis capli bir operasyon
yaparak rejime son vermek istememistir. Uluslararasi mesruiyetini 1991 yilinda BM
Guvenlik Konseyi tarafindan ¢ikarilan, Irak’in tim kitle imha silahlarini yok etmesini
duzenleyen 687 sayil ateskes kararindan alan kontrollt gerginlik politikasiyla, ABD
90’l yillar boyunca bodlgeye midahale etmesinin ve bdlgede etkin kalmasinin éndind
acmistir. Irak ise kontrolli gerginlikten kismi fayda saglamakta ve fazla rahatsizlik
duymamistir. Saddam ABD’nin her sdylemi ve midahalesiyle Arap kamuoyundaki
imajini korumustur. Korfez savasinin ABD agisindan en 6n 6nemli hedeflerinden olan,
Israil’in gliveligi Korfez Savasiyla saglanmis uzun dénem tehdit olmaktan ¢ikarilmustir.
Korfez savasl akabinde baslayan Ortadogu Baris gorusmelerine de zemin hazirlayarak,
Israil’in uluslar arasi arenadaki yalnizliktan kurtulmasi da bu yeni konjonktiir ile
saglanmistir (Davutoglu, 2014: ss: 346-347).

5.1.2 israil’in Giivenligi

ABD’nin, Yahudiler in kendi devletini kurma calismalari ile ilgili dis isleri politikasi
1920°li wyillarin baslarinda baslama egilimi gostermis, 1922 vyilinda Amerikan
Kongresinin aldigi politik karar neticesinde Balfour Deklarasyonu’na olan destegini
belirterek israil politikasi konusunda gérisiinii ortaya koymustur. ABD iki yil sonra
ingiltere ile 1924 yilinda yaptii antlasmayla Balfour Deklarasyonu’nda tasarrufta
bulunma ve midahale etme hakkini kazanmistir. Arap dlkelerinin tim olumsuz
gorislerine ve karsi koymalarina ragmen, Israil’in Filistin topraklarinin yiizde 56’si
Uzerin de kurulmasi istenen Yahudi Devleti hazirlayan siregte Taksim Plani’yla
gindeme gelen tavsiye niteligi hari¢ hicbir yaptirrm gict olmayan BM Genel
Kurulu’nda goérusmeler ve oylamalar sirasinda destegini esirgemeyerek Yahudi

Devleti’nin kurulmasina agikca destek vermistir (Ari, 2007: s:220-221).
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ABD’nin Israil’e en yogun sekilde hissedilir desteginin yogunlasmaya basladigi dénem,
1967’den sonra baslamistir. Bu dénemde baglayan Arap-israil Savasl akabinde gerek
ekonomik, gerekse askeri anlamda destek verdigi bilinmektedir. Israil devletinin ilk
kuruldugu 1948-1967 sirecinde yillik ortalamada verdigi destek 64 milyon dolar
duzeyindeyken, 1967 yilindan sonra bu yardimlar hizla artis gostererek 2003 yilina
gelindiginde toplamda verilen destegin 100 milyar dolar rakamina ulastigi, bu
yardimlarin yiizde 90’1da giivenlik yardimlarina aktarilan finansal desteklerdir. Amerika
verdigi bu desteklerle israil ordusunu Ortadodu’nun teknolojik anlamda en donanimli

ordusu haline getirmistir (Kepsutlu, 2016: s.136).

ABD ile israil Devleti arasinda kendine dzel diye tanimlayabilecegimiz, ABD’ye agir
siyasal sorumluluk ve finansal agirhk ytkleyen bu iliskinin en 6nemli tetikleyicileri ve
dizenleyicileri ABD’de etkinligi ylksek seviyede olan Yahudi lobisidir. ABD
Hiklmeti’nin dis politikasinda énceliklerini belirleme noktasinda olan karar vericilerin
Washington merkezli distince kuruluslari ve yerel Yahudi yapilanmalariyla etki altina
aldiklari bilinmektedir. Bush iktidarinda yonetime yakin diisiince kuruluslarinda “neo-
con” yapilanmalarinin agirlikta oldugu bilinmektedir. Bu olusumun destegiyle israil
Devleti’nin karsi olusabilecek tehditlerin 6nlenmesi ve yok edilmesi ABD dis
politikasinin da oncelikli siyasi hedefleri arasinda yerini almistir (Aydin, Ozcan ve
Kaptanoglu, 2007: s.24).

ABD’nin lsrail’e yonelik gesitli zamanlarda farkli yardim argiimanlariyla, sorunlara
yonelik ¢ozum Uretme cabalari icerisinde higbiri, Kissinger’in yaptigi girisim ile
baslayan, Carter’in arabuluculugu ile hayata gecen ve sonucunda Enver Sedat’in ve
Likud Lideri Menahem Begin arasinda imzalanan Camp David ile basariya ulasan bir
baris antlasmasi ile neticelenmemistir. Bu antlasma ile Misir’in Arap Dunyasindaki
imajinda gerileme olurken, Amerikan yardimlarini yeniden saglamayl ve Sina’yi
almasini saglamistir. Bu antlasma ile ABD karli ¢tkmus, israil’in giivenligi saglanmis
hatta Liibnan israil tarafindan isgal edilmistir. Arap ilkeleri bu antlasmaya ittifak
yapmaktan uzaklasmis, Sovyetler Birligi ise bolge tlkeleri Uzerindeki etkisi azalmistir
(Ar1, 2007: s5:221-222).

Ortadogu’da Sovyetler Birligi tehdidi ortadan kalkana dek ABD’nin israil’i destekleyen
tavri iran ve Irak icinde gegerlilik gostermistir. Tehdidin ortadan kalkmasiyla bélge icin
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potansiyel tehlike olarak goriilen iran ve Irak’a karsit politikalar izlenmistir. ABD
tarafindan israil karsisinda potansiyel bir giic olarak gériinen iran korfezdeki yeni hedef
haline gelmis, Clinton doéneminde de degismemistir. ABD’nin Irak ile ilgili
politikasinda ise dis politikada karar mekanizmalari icerisinde yer alan Yahudiler Irak
stratejisine yon vermislerdir. ilk resmi makaleyle, George W. Bush hiikiimetinde sag
Siyonist isim olarak taninan ABD Savunma Bakani Yardimcisi Paul Wolfowitz
1992°de, Irak’in isgalini isteyen vyaziylr yayinlamistir. Savunma Bakanhgl ve
Pentagon’da kritik gorevlerde bulunan Yahudiler bulunmustur. Bu isimler 11 Eylil
sonrasi Irak karsiti aktif politika izleyerek israil’e karsi bolgede en biiyiik tehlike olarak
gordukleri Irak’i etkisiz hale getirmek icin, Irak Devlet Baskani Saddam Huseyin’i

devirmeye yonelik politikalar uyguladiklari gézlemlenmistir (Kepsutlu, 2016: s. 137).

5.1.3 Enerji Guvenligi

Uluslararasi ekonomi politik dengenin sanayi devrimiyle Asya’dan Avrupa’ya
kaymasiyla sanayin ihtiyaci olan enerji stratejik bir hammadde haline dénusmis, bu
hammaddenin bulundugu Ortadogu jeo ekonomik agidan stratejik rekabet bolgesi olarak
onem kazanmistir. Boylelikle Ortadogu sadece dogal ve ticari kaynaklarin aktarim hatt
degil, dogal kaynak rezervleri agisindan bolgesel ve kiresel giclerin bolgede hakimiyet

kurma cabalarinda 6nemli bir etki yapmistir (Davutoglu, 2014: s. 333).

Sanayi devriminin baslamasiyla tlkelerin guc dengelerini enerji belirlemeye baslamistir.
18 yuzyilin ortalarindan 19 ylzyihin sonlarina kadar olan stregte sanayinin etkili gicu
enerji oldugu gozlemlenmektedir. 1973 Arap-israil Savasi neticesinde OPEC’in petrol
uretimini kisitlamasi nedeniyle petrol fiyatlari yikselmis ve Bati sanayisi olumsuz
yonde etkilendigi gozlemlenmistir. Gelisen sanayilesme ve getirisi olan kentlesme
giderek enerji talebini arttirmis ve arzin kontrol altina alinmasi gerekliligini
dogurmustur (Uslu, Celebi ve Eyiiboglu, 2007: ss. 105-106).

Irak Ortadogu bdlge Ulkeleri igerisinde petrol rezervleri acisindan Suudi Arabistan’dan
sonra 112,5 milyar varillik rezervi ile dinya petrol rezervinin yiizde 11’ine sahiptir. Irak
petroliine 6nem katan diger Ozelligi ise kalitesinin ylksek ve isleme maliyetleri
acisindan ise dusiik maliyete sahip olmasidir (Kayar, 2003: s. 211). Dogalgaz da ise
3,17 bilyon gibi kiglimsenmeyecek bir rezerve sahiptir. Ancak, Irak’ta son 30 yildir
stren savas hali gerekli teknolojik yatirimlarin yapilmamasindan, gerekse istikrarin
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olusmamasindan dolayi elde etmesi gereken petrol geliri disik seviyelerde kalmistir
(Uslu, Celebi ve Eylboglu, 2007: s. 110).

Ortadogu Bolgesi diinyanin gelismis tlkelerinin talebi olan enerjiye dzellikle petrol ve
dogalgaz kaynaklari agisindan zengin ve basi ceken bolgedir. Irak petrol rezervleri
acisindan Kuveyt, Katar be Birlesik Arap Emirliklerine karsi fazla olmasina ragmen
uygulanan ambargolardan ve yasanan savaslardan dolay1 yeteri seviyede Uretim
gerceklestirememis ve petrol gelirlerinde 6nemli bir disis yasanmistir. Bolgenin
jeostratejik 6neminden dolayi, enerji rezervinin yiksek oldugu ulkelerde Suudi
Arabistan, Irak, iran, Katar, Kuveyt ve Birlesik Arap Emirlikleri biyiik giicler
tarafindan miidahale edilerek, iran-Irak savasinda oldugu gibi petrol gelirlerini savunma
harcamalarina yonlendirdikleri gézlemlenmistir (Uslu, Celebi ve Eyiboglu, 2007: s.
121).

ABD Bagkan Yardimcisi Cheney imzali, 17 Mayis 2002 tarihli National Policy
Development Group raporunda; ABD’nin Ulke disindaki bolgelerden dncelikli olarak
yeni petrol rezervlerinin saglanmasi gerekliligi belirtilmistir. Rapor iceriginde ABD’nin
25 yillik petrol ihtiyaci igin yeni stratejiler gelistirmektedir. ABD’nin yabanci petrol
kaynaklarina bagimhihgr 2020 yilinda tiketiminin yizde 66’ya, gunlik petrol
ihtiyacinin ise 25 milyon varile ¢ikmasi 6ngérialmistur. Bu 6ngoériyle ABD, Ortadogu
petroliiniin iran disinda kalan kisminin tamamini dogrudan veya dolayli olarak kontrol
etmeyi hedefledigi gozlemlenmistir. Bolge hakimiyetini sadece petrol fiyatlarini istedigi
oranlarda tutmaktan ziyade, Avrupa’nin ve Asya’nin temin ettigi enerjinin kaynagini ve
yollarini denetleyerek enerji giivenligini saglamayi hedeflemistir (Kayar, 2003: ss. 213-
214).

Bu baglamda ABD’nin, ingiltere sonrasin da bélgeye olan ilgisinin nedenlerinden
birinin de Irak’in petrol rezervlerindeki payinin Ortadogu’nun lideri konumunda
olmasindan kaynaklandigi gorilmektedir. 2000°1i yillarin basina kadar Amerika’nin
politikalarinda temel hedeflerin petroliin lojistiginin dizenli ve slrekli bir sekilde
saglamak, bélgede bulunan petrol kaynaklarinin yerel veya disaridan farkli aktorlerin
kontrolline girmesinin 6nine gecmek veya kaynaklara sahip tlkeler Gzerinde kontrol

kurarak petrollin lojistiginin engellemek veyahut petrol kaynaklarina sahip devletleri
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denetim altina alarak Bati dinyasina karsi kullanmalarini engel olmayi hedeflemis
oldugu gozlemlenmistir (Ari, 2007: 5.206).

Bolgede karmasik faktorler hala sdrekliligini devam ettirmekle birlikte, petrol ham
maddeler arasinda hala 6nemini korumakta ve bu sebepten dolayi iki Korfez savasinin
citkmasinda, ABD’nin Basra Korfezinde gicli bir donanma bulundurmaya devam
etmesinde pay! ¢ok buyik oldugu varsaylimaktadir. Fakat petrolin fiyati sadece bdlge
argtimanlariyla sinirh kalmamakta kiresel piyasa guclerinden etkilenmektedir ve
cokuluslu sirketlerin Orta Asya ve diger petrol bolgelerinde petrol arama ¢alismalari
arzi artirarak fiyatlarin geriye gelmesine sebep oldugu bilinmektedir (Nye ve Welch,
2013: s. 376).

5.2 IRAK MUHALEFETININ KULLANILMASI

Saddam Hiuseyin Baas Partisi lideri olarak otuz iki yil Irak’t yonetmistir. Ydnetim
sekillerini ve icraatlarini ele alirken Baasciligin ¢ikis noktasina ve ideolojik yapisinin
temelleri daha 6ncelerden gelmis ve dis siyasetine etki ederek gerek bolgede gerek ise

uluslararasi sisteme etki etmistir.

Temelde Baas Fikri, birlik, 6zgurluk ve sosyalizm gibi anlamlara gelmektedir. Ancak (¢
ana kurucusunun fikirlerine bakildiginda, parti ideolojisinin Musliman Arapgiliktan cok
laik, milliyetci, pragmatik ve kapsayici yonleri ortaya cikmistir. Bass Partisinin temel
ideolojisini yansitan donemin “El Baas” adindaki gazetesi “birlik, 6zgurluk, sosyalizm”
sloganiyla Arap halklarinin dinsel cekismeler, emperyalist baskilardan kurtulma ve
ekonomik geri kalmishiklarinin, milliyetcilik ve birlik olmakla ¢dzulebilecegi fikrini
yaymaya calismistir. ideolojik anlamda bu temeli yansitan Baas Partisi ideolojisi,
Suriye ve Irak pratiklerinde farkli uygulanmis ve higbir zaman Pan Arapgcilik
uygulanmamistir. Hatta farkli donemlerde iki Glke birbirilerine destek olmak yerine
karsi cephelerde gunin konjonktiriinde ulkelerinin menfaatleri icin ideoloji temelli

siyaset yapmadiklari gozlemlenmistir (Cag ve Eker, 2007: ss: 61-62).

1968 Yilinda Hasan EIl Bekir tarafindan gerceklestirilen Baas darbesinin yénetiminde en
etkin isim olarak Saddam Huseyin 6ne ¢cikmaktaydi. Kirsalda buytmdas fakir bir ailenin
cocugu olarak biyuyen Saddam, Baas Partisinde ve orduda da kisa zamanda yukselerek
yonetimde s0z sahibi olmustur. 1968-1979 doneminde Ulkeyi perde arkasinda yoneten
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isim olurken, fiilen 1979 yilinda Baskan Bekir’i baski ile gorevden uzaklastirarak
yonetimi timdayle ele gecirmistir. Saddam’in ilk icraatlarindan en dnemlisi tim enerji
sektorlerini millilestirmesi olmustur. Bu politikasiyla gerek ekonomik, gerekse
milliyetci mesajlar vermeyi disinmustir. Siyasal anlamda ise Baas’in temel
ideolojilerinden olan Pan Arap¢i akim ile i¢ siyasette celiskiye dismus, Arap
milliyetciligi ve Irak milliyetciligi arasinda bocalanma yasanmis ve bu da parti igi
bélinmeler yasanmasina sebep olmustur. Baas partisine karsi halkin tepkisi ise, daha
onceki yillarda etnik yapinin Sii ve Kirt nifusunda yasanmis Arap milliyetcilik

kavrami, halklarin nezdinde tepki uyandirmistir (Cag ve Eker, 2007: ss: 65-69).

Korfez Savasindan sonraki yillarda halkin iki agir savas gecirmis olmasina ragmen,
Saddam’a destegini tamamen kesmemisti. ABD o&nculinde gergeklestirilen yikici
saldirilarla bircok sivilin 6lmesine, birgcok yapinin harabeye donmesine ve ekonomik
cokuntuye ragmen, Saddam ABD’nin ulkeyi isgal etmek istedigini halka karsl
sOylemlerinde sureklilikle dile getirmekteydi. Saddam olusturdugu baskici yapi ve
istihbarat orgutlerinin icsel faaliyetlerinde halk Uzerinde baski yaratarak rejime karsi
gelinmemesini saglamistir. Fakat Ulke genelinde iktidarini devam ettirirken kuzeyde
Kirtler, glneyde ise Siiler ayaklanmis, bunun neticesinde ayaklanmalarin ilk
zamanlarinda Saddam kanli bir sekilde bastirmistir. Gug kullanimini 6zellikle Kirt
gruplara karsi gostermistir. ABD ve Bati Kirt gruplara, Siilere nazaran daha fazla
destek vermis, bu destegin Kurtlerin etnik bir grup olmasindan kaynaklandigi ve Siilere
verilecek destegdin iran ile yakinlasma neticesinde Glkede gcogunluk olan Irak’in bir Sii
devletine donebilme ihtimalinden kaynaklandigi distndlmektedir (Yenal, 2012: ss:
103-104).

Soguk savasin bitimiyle gorevde bulunan Amerikan Baskani George H. W. Bush,
ulkesinin icinde bulundugu tim konjonktlrl, Korfez Savas’inin sonucunu da g6z
oninde bulundurarak 1991 yilinin Mart ayinda Kongre’de yeni dinya vizyonunu

dunyaya su s6zlerle ilan etmistir (Hook ve Spanier, 2013: 5.185).

(Hook ve Spanier, 2013: s:185-186) yer aldigi gibi:

Yeni bir diinyanin, yeni bir diinya diizeninin gercek bir olasihginin oldugu diinyanin,
kurucularinin tarihsel vizyonunu yerine getirmek igin dengelemis-Soguk Savas
a¢mazindan kurtulmus- BM’nin oldugu bir dinyanin; &zgirliik ve insan haklarina
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sayginin tim UGlkeler arasinda kendine yer buldugu bir diinyanin ortaya ciktigini
gorebiliyoruz.

Bu baglamda, Berlin duvarinin yikilmasiyla baslayan slrecte uluslararasi diinya
diizeninin de biyik degisimler oldugu gibi, bu yeni diizen Ortadogu’ya da sirayet ettigi
gozlemlenmistir. Cift kutuplu duizenin yikilip yerine, uluslararasi politikalari ve bolgesel
politikalari belirleyen bir giic olarak ABD 6n plana ¢ikmistir. iran-lrak savasinda farkli
taraflara destek veren iki Ulke Soguk Savas’in bitimi sonrasinda Kuveyt’in isgaline
mudahale noktasinda SSCB BM Kkararlarina destek vermistir. Kérfez savasi sonrasinda
ABD bolgedeki liderligini tescillerken, Irak’t boélgesel bir tehdit olma riskinden
uzaklastirmis, Filistin sorununu ve Yaser Arafat’i Ortadogu politikalarini etkileyen ve
gindeme getiren bir odak haline getirmistir. Saddam’in Irak icerisindeki ayaklanmalara
karsi yaptigi operasyonlar neticesinde “Kurt Sorunu” dinya glindemine gelmistir.
Clinton’in goreve gelmesiyle Irak ve iran’in bélgesel tehdit olarak algilanmasi
neticesinde ¢ifte kusatma politikasini “dual containment” uygulamaya gecirmistir. Cifte
kusatma politikasi uygulanmasinda BM kararlari etkin rol oynamis, ekonomik
yaptirimlar, 33. paralelin guneyi ve 36. paralelin kuzeyinin ucusa yasak bolge ilan
edilmesi, nukleer ve kimyasal silahlarin denetlenmesi ve imha edilmesi gibi 6nlemlerle
bolge kontrol altinda tutulmustur (Ari, 2007: ss: 457-458).

5.2.1 Irak Kiirtlerinin Rejime Karsi isyani

Kiirtler Ortadogu’da agirikh olarak Tirkiye, Irak, iran ve Sureye topraklarinda
yasamakta ve bolgenin en biyuk 4. etnik grubu olma 6zelligini tasimaktadir. 2013 yili
tahminlerine gére Iran topraklarinda on-on iki milyon Kirt etnik grup bulunurken,
Suriye’de ise Arap isyanlari ¢citkmadan 6nce 2011 yilinda yaklasik iki-iki buguk milyon
oldugu varsayilmaktadir. CIA’nin 2014 yili bilgilerine gore Irak’ta bes milyon ile alti
bucuk milyon arasi Kiirt halkin bulundugu varsayilmistir (Kepsutlu, 2016: s. 153).

Kuzey Irak, hem Kirtlerin yogun olarak yasadigi bir bolge olmasi, hem de tarihsel
gecmisi ve en Onemlisi de Irak’ta bulunan enerji kaynaklarinin yiizde altmis besinin
bolgede bulunmasi nedeniyle, ABD’nin Kurt politikalarinin 6nemli bir nedenini
olusturmus olup, Saddam’in ise stratejik nedenlerden dolay: elinden cikarmayi goze
alamayacagi bir bolgedir (Kayar, 2003: s. 252). Irak Kdrtleri, Osmanli déneminden

Kuveyt Savasl sonrasi ayaklanmalarina kadar, birlik olma ve hikimet kurma girisimi

40



denemis ve siyasi anlamda boélinmelere ragmen zaman iginde olgunlasan bir etnik

siyasal yapi olmayi basarabildigi gozlemlenmistir.

1991 yilinda Korfez Savasi sonrasindaki gelismeler Kdrtlere yeni bolgesel imkanlar
sunmustur. 2 Mart 1991°de Koalisyon Gugleri ile Irak arasinda imzalanan ateskes
antlasmasindan kisa bir sire sonra dogan bosluktan faydalanan Kirtler, giineyde
bulunan Siiler ile ayni anda ayaklanma baslatmislardir. Ayaklanmalar, 6nceden
planlanmis sonucu belli bir hareketten ziyade, genis ¢apli bir halk hareketiydi. Halki
harekete geciren en blyik unsurlar ise, ABD’nin o gune kadar yaptigi gizli destek ve
radyolardan yapilan yayinlarin etkili oldugu gézlemlenmistir. Fakat ABD’nin gerekli
destegi vermemesi sonucunda Saddam ayaklanmalari ¢ok kanli bir sekilde bastirmistir.
Bununla birlikte BM’nin 688 sayili karari ile “Kirt” sézcugine yer verilmis, bunun
neticesinde uluslararasi topluluk tarafindan boélgesel bir aktor ve ayri bir etnik gurup

olarak tanimlanmistir (Kurubas, 2011).

Bolgesel gelismelerin akabinde dogan boslukta Kuzey Irak bdlgesinde Kiirtlerin
ayaklanmasiyla, Saddam yonetimi bélgeye karsi operasyona girismis ve ABD, ingiltere
ve Fransa tarafindan olusturulan, sayilari 20.000 askeri bulan koalisyon gugleri,
Turkiye’ye yakin bir noktaya yerlestirilmistir. Koalisyon gicleri 1991’in Temmuz
ayinda askeri unsurlarini cekmislerdir (Ari, 2007: ss: 460-461). Buna miteakip, zarar
goren miltecilerin korunmasi ve gerekli yardimlarin yapilmasiyla Tirkiye’nin talebi
dogrultusunda 1991 yilinda BMGK toplanarak 688 sayili karar ile bolgeye yardim ve
multecilerin Saddam baskisindan kurtariimasi noktasinda goris birligine variimistir. Bu
yardim ve kurtarma faaliyetlerini duzenleyecek olan unsurlara “Ceki¢c Gug¢” adi
verilmistir. 1748 askeri personel ve 77 hava muharebe aracindan olusan unsur
kuvvetleri, Adana’da bulunan incirlik Gstine konumlanmistir. Bunlari lojistik ve irtibat
yonlinden tamamlayici unsurlar ise Zaho ve Piringlik’te yer alan 56 ¢ok uluslu askerden
olusmaktaydi (Kepsutlu, 2016: s.186).

Cekic Gig’ln gorev suresi 1997 yilina kadar 11 kez uzatilmis, Refahyol hukumeti
doneminde olusan politik rahatsizliklar neticesinde adi “Kesif Gl¢” olarak degistirilmis
ve onceki hikiumetler déneminde oldugu gibi gorev suresi alti ay sireyle uzatilmistir.
Bu degisimden sonra, BM Kararlarini denetlemek amaciyla incirlik Hava Ustiin’den
havalan ucaklar Irak Uzerinde kesif uguslari yapan bir unsur halini almis, Kuzey
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Irak’taki Kdrtlere yardim amacindan uzaklasmistir. Esit yetkilere sahip Amerikali ve
Turk iki Tug General’in yetkisinde bulunan 45 hava unsuru ve yaklasik 1400 askerden

olusan bir gu¢ olusturulmustur (Ari, 2007: s. 462).

Tum bu gelismeler devam ederken, Saddam Yo6netimiyle Kirt ayaklanmacilar arasinda
Ozerlik gorismeleri baslamistir. Talabani Irak’tan ayrilmaktan yana olmadiklarini
aciklayarak, Saddam Huseyin ile 1977 Ozerklik anlasmasinin temelinde bir demokrasi
programi cercevesinde anlasma yaptiklarini agiklamistir. Kerkik ve petrol gelirleri
konularinda ¢ikan anlasmazlik, Saddam’in Kdrtlerin yabanci giclerle yaptig
gorusmeleri ve aldigi destegi kesmelerini istemesi Uzerine gorismeler sekteye ugramis,
fakat Agustos ayinda bir antlasma taslagi taraflar arasinda kabul edilmistir. Saddam’in
zaman kazanmay! hedefleyen oyalama taktigi, yabanci glglerin bu gdrismelerden
rahatsizlik duymasi ve Irak igerisindeki diger Saddam mubhaliflerinin gorismeleri ihanet
olarak algilamasi neticesinde, taraflar arasinda bir anlasma saglanamamistir. Bu
gelismelerden sonra Kurtler, Ceki¢c Gilc¢’in destegiyle sinirlarin 1974 yasasiyla
saptanmis olan Kirt Ozerk Bolgesinde egemenliklerini kurmuslardir (Kurubas, 2011: s:
135-136).

Clinton Donemi ile birlikte Kuzey Irak’ta bulunan ilgi, ABD’nin stratejik cikarlari
nedeniyle devam etmistir. Saddam Huseyin’in  Kirtlere karsi uyguladigi sert
mudahaleler devam ederken Celal Talabani 6nderliginde KYP partisi ve Mesut Barzani
onderliginde KDP partisi, 1994 yilindan sonra bolgedeki egemenligi ele gecirmek adina
birbirileriyle gatismislardir. Bu ¢atismayi gidermek adina Clinton onderliginde, 1998
yilinda Washington’da yapilan gérismeler sonucunda, adini da yapildigi sehirden alan
Washington Antlasmasi, taraflar arasinda imzalanmistir. Taraflar bu antlasma ile tiim
sorunlarin giderildigini ve ortak bir noktada uzlasitya varildigini agiklamiglardir.
Gortsmelerin - olumlu sonuclandigini Clinton’da teyit etmistir. Clinton yaptig
aciklamada, taraflarin gerekli 6zveriyi gosterdiklerini ve bu uzlasmanin devam etmesi
Kirtlerin Kuzey Irak’taki daimi yerlesime kavusmalari icin gerekli yardimlari yapmaya
devam edeceklerini belirtmistir. Clinton yapti§i aciklamayla ABD’nin daha o yillardan,
gelecekteki Kuzey Irak Kurt Politikasinin hangi yoénde ilerleyeceginin mesajlarini
vermis, Saddam tarafindan Kiirtlere gelebilecek herhangi bir saldiriya karsi ABD’nin

koruma gdrevini yerine getirecegini ima etmistir (Kepsutlu, 2016: ss: 153-154).
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Sonu¢ olarak, ABD Kuzey Irak’ta bulunan Kurtlerin varhklarini, kimliklerini;
demokratik manada veya insan haklari agisindan ©nemsemekten ziyade, bolgesel
cikarlarinin gerekliligi, israil’in guvenliginin saglanmasi ve bdlgede yeni bir miittefik
edinme arayisindan kaynaklanmistir. Saddam doéneminde baskici tutumlar neticesinde
Otekilestirilen Kdrtlerin, ABD ile birlikte hareket etmekten baska yolu olmadigi
gorulmaustir (Kepsutlu, 2016: s. 154).

5.2.2 Irak Siilerinin Rejime Kars! isyani

Irak’in demografik yapisini, cogunlugu tlkenin giineyinde yerlesik olan Sii Arap nlfus
olusturuyordu. Siiler nifus anlaminda Irak’in ¢ogunlugunu olusturmalarina ragmen,
1932 yilindan beri ingiltere tarafindan baglatilan sistem tarafindan ekonomik ve siyasal
anlamda zayif kalmislardir. Baas rejiminin, tim merkeziyetci otoriter saldirilarina
ragmen, 1968 sonrasi yasanan, Siilerin rejimden memnuniyetsizliklerini ve Kurtlerin ise
bagimsizlik taleplerini kontrol altina almakta guclik cekmistir (Cleveland, 2004: ss:
454-455).

Sii toplumunun, merkezi hukiimet ile sorunlari Kirtlerinkinden farklilik gostermektedir.
Siiler kendi aralarinda farklilasmis olmalarindan dolayi, merkezi hiikiimete karsi ortak
tavir almamislardir. Glineyde bulunan Sii grup ile 2. Dinya Savas’indan sonra Bagdat’a
gocen isci ve memur gibi glndelik islerde calisan Sii nlfusun, hikimete Kkarsi
sikayetleri farkhlastigi gozlemlenmistir. Gineyde bulunanlar, dinsel olaylardan yana
tavir alirken, Bagdat’ta ¢calisan Sii kesim ise ekonomik ve siyasal dustincelerden dolayi
tavir almistir. Guneyde bulunan Siilerin, dini kimlikleri ve ulemanin niifus tzerindeki
tesiri etkili olmustur. Ulemanin ve destekcilerinin Baas rejimine tepkileri ¢ ana
nedenden kaynaklanmistir. Birincisi, Baas rejiminin laik yonetimi, ikincisi, Siilerin
nifusa oranla partinin ve hikimetin tst yonetimlerinde yer bulamamasi ve Gglnci
neden ise dini kurumlarda Baas rejiminin Siilere yer vermemesi olarak gordlmustir
(Cleveland, 2004: s. 456).

Siilerin 6nemli merkezlerinden olan Kerbela ve Necef sehirlerinde bulunan topluluk,
Sanni yonetimin milliyetciligini ve Baas rejimini yillarca muhalefet etmislerdir. Irak’in
Sii toplumunun 6nde gelen kanaat 6nderlerinin, iran ile olan yakin iliskileri, Bati
diinyasinda ve Suudi Arabistan’da, iran ile biitinlesme kaygilarindan dolayr Kkarsi

politikalar Gretmek veya destek vermemek (zerine kurulu bir siyasi onlem alma
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gerekliligini dogurmustur. 1980 yilinda, Irak’ta Siilerin en biylk partisi konumunda
olan Dava Partisi lideri Ayetullah Muhammed el-Sadr, ayaklanmalarin sebebi olarak
gosterilerek Saddam rejimi tarafindan idam edilmistir. Bu olaylarin akabinde, Dava
Partisi yasaklanmis, yerine ise 1982’de iran’in destegi ile Irak islam Devrimi Yiiksek
Konseyi kurulmustur. Tum bu gelismeler, Siilerin rejime ve Baas partisine tepkilerini

arttirmis ve olgunlastirmistir (Kepsutlu, 2016: s. 146).

Kdérfez Savasi bitiminde Kirtler ile birlikte Siilerde tekrar ayaklanmiglardir. 1991°de
Siilerin ayaklanma nedeni ile Kirtlerin ayaklanma nedenleri farklidir. Siiler, rejime ve
sisteme bas kaldirirken, Kdrtler ise devlete karsi ayaklanmistir. Siilerin ayaklanmalari,
Kirtlere nazaran oldukc¢a zayif, daginik ve organize olmaktan uzaktir. Tim bu zayif
harekete karsi, yine de Bati diinyasi bu ayaklanmalara iran’a karsi yakinlasabilme
olasihgi ve bolgede dengeleri degistirebilecek bir unsur olmasindan dolayi, Siilere
verilecek destek konusunda daha ¢ekimser bir tutum izlemelerine yol agmistir. Tim bu
nedenlerden dolay1 Korfez Savasi sonrasi, Sii ayaklanmalarina, karsi Bati Dinya’sinin

destegi gec ve zayif olmustur (Ari, 2007: s. 476).

Bati’nin Siilere destegi olarak goziken, aslinda altinda farkli nedenlerin bulundugu
karar 1992 yilinda 32. paralelin gineyinin Irak Hava Kuvvetleri ucaklarina
kapatiimasiyla baslamistir. Bu bdlgede énemli Sii nifusunun yasadigi Kerbela, Necef,
Nasiriye, Amara ve Basra sehirleri bulunmaktaydi. ikinci ucusa yasak bélge karari ise,
ABD tarafindan tek tarafli olarak, Saddam rejiminin komsu ulkeler herhangi bir saldiri
girisiminde bulunmamasi gerekcesiyle, 3 Eylil 1996 yilinda 32. paralelden 33. paralele
kaydirilmistir. Bu kararin altindaki neden ise, ABD miuttefiki olan Suudi Arabistan ve
Kuveyt’in, Irak’ta olusabilecek bir bélinmeden, siyasi olarak zarar gorebilme riskini
barindirmasidir. Kendi Ulkelerinde de 0Onemli 0lcude Sii nifus bulundurmalari
nedeniyle, iran Devriminin daha ilk yillarinda, hem stratejik hem de siyasal anlamda bir
iran tehdidiyle karsilasmis olmalaridir. Ugusa yasak bélge uygulamasinin asil amacl,
Siileri korumaktan ziyade, Irak’ta bulunan Siilerin iran lehine bir hamle yapmalarinin
oniine gecilmesidir. Bunun yaninda iran’in bélgeye dogrudan veya dolayli bir miidahale
edebilmesinin 6niine gecilmeye calisiimistir. Bu sebeplerden dolayi, Saddam rejimine,
bdlgede buttnlugi saglamasi adina firsat verilmistir (Ari, 2007: ss: 466-477).
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5.2.3 Irak Ulusal Kongresi

Irak Ulusal Kongresi, 1991 yilinda Birinci Korfez Krizi’nin ardindan Saddam
mubhaliflerini siyasi ortamda tek bir cati altinda orgutlemek icin, ABD destegiyle
olusturulmus bir ¢ati olusumdur. Bu olusumun liderligini, Irak’in taninmis ailelerinden
olan Celebi ailesinin ferdi Ahmed Celebi yapmistir. Celebi ailesi, Irak’in siyasal
hayatinda birgok onemli gérevde bulunmus, Ahmed Celebi’de Chicago Universitesi’nde
matematik alaninda Doktor unvani aldiktan sonra siyaset ile ugrasmaya baslamistir.
Celebi’nin siyasette énem kazanmaya baslamasi, Irak Ulusal Kongresi ile basladig
gorulmaustir. Bu siyasi yapinin kurulus asamasindan itibaren, ABD’den 0Onemli
destekler aldigi iddia edilmistir. Bu baglamda, kongrenin kurulus asamasindan itibaren
ABD Hiikumeti ve Unll halkla iliskiler uzmani John Rendon’dan aldigi destek 6nemli
gorulmektedir (Akoglu, 2013: s. 420).

Ahmed Celebi Sii olmasinin yaninda, Bati’nin Irak’ta oturtmak istedigi sekuler yapinin
da temsilcisiydi. Celebi 1991 yili sonrasinda yasanan surecte, Saddam mubhaliflerini bir
araya getirme cabasiyla ortaya ¢cikmistir. Kurulusunda sadece Sii gruplarin degil, Baas
Hlkiumetine muhalif toplumdaki tiim gruplarin destegini almaya calismistir. Bazi
muhalif gruplardan destek almasina ve ¢ok guclu Bati destegine karsin, halk nezdinde
karsilik bulamadigindan Irak Ulusal Kongresi basarili olamadan dagilma sirecine
gitmistir (BBC, 2004).

ABD’nin verdigi destegin kodlari, ayni zamanda Irak’a yonelik stratejik hedeflerinin de
istikametini belirleyicidir. Yeni donem de Irak’in siyasal yapilanmasi igin Sii ve sekdler
kimligiyle 6n plana ¢ikan Ahmed Celebi’nin secilmesi, ABD’nin hedeflerinin yansimasi
olarak ortaya ¢ikmistir. Bu tercih, ABD’nin Irak’a yonelik politikalarinda sekdlerizm,
demokrasi, lisrail’in taninmasi ve giivenliginin 6n plana ciktigi gozlemlenmistir
(Wikipedia, 2015).

Irak Ulusal Kongresi, 1995 yilinda Saddam rejimine karsi basarisiz bir askeri darbe
girisiminde bulunmustur. Basarisiz darbe girisimin ardindan, kongre tyeleri Saddam’in
istihbarat orgutt tarafindan baski altina alinmistir. Bu anlamda basarisiz olan darbe
girisimi, Bati’nin beklentilerini gerceklestirememistir. Celebi’nin banka yolsuzlugu, Sii
halk nezdinde isbirlikgi gortilmesi ve yine halk nezdinde karsiliginin bulunmamasi,
ABD’nin gizli sirlarini iran’a satmasi ve bununla birlikte sahte para basmasi gibi
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nedenlerden dolayr ABD yonetimi tarafindan Celebiye soguk bakilmistir (Akoglu,
2013: ss: 421-422).

5.3 ULUSLARARASI ORGUTLER TARAFINDAN YAPTIRIMLAR

Saddam Rejimi, Korfez Savasi’nda yenilmis fakat Irak’in yodnetiminde kalmayi
basarabilmistir. ABD’nin 11 Eyll tarihine kadar olan Irak politikasi Saddam rejiminin
bir askeri mudahaleden ziyade iceriden halk tarafindan herhangi bir dis midahale
olmaksizin devrilmesini éngoérmastir. ABD, Irak Devlet’ine karsi, kati bir ¢evreleme
politikas! izlemis, bu politikanin geredi olan ugusa yasak bolge, silah denetimi ve
imhasi, uluslararasi ambargo, Kurt gruplarin desteklenmesi ve rejime karsi kullaniimasi
unsurlarint uygulamistir. ABD cevreleme politikasini uygularken, amacinin sadece
Saddam Rejimini yikmak oldugunu, Irak halkini cezalandirmak gibi bir amaci
olmadigini halka anlatabilmek icin BM catisi altinda gida karsiligi petrol programinin
genisletilmesi ve ozellikle ¢cocuk ve kadinlara bu yardimlarin ulastiriimasi noktasinda

hassasiyetle davrandigi gozlemlenmistir (Kayar, 2003: ss: 196- 197).

Irak’in 28 Subat 1991 yilinda ateskes antlasmasini imzalamasiyla son bulan Koérfez
Savas! sonrasinda, BM Givenlik Konseyi 3 Nisan 1991 tarihinde 687 sayili karar ile
ateskesin yani sira, balistik ve kimyasal silahlarin denetimini ve imha edilmesi kararini
almistir. Bu silahlarin denetimini ve imhasi gorevinin icrasi i¢cin, UNSCOM ve
Uluslararasi Atom Enerji Ajansini yetkilendirmistir. lrak Devlet’ine uygulanan
ambargonun kaldirilabilmesini ise, bu denetim ve imhalarin neticesinde olusturulacak
olumlu rapora dayandirmistir. Saddam rejimi, slre¢ boyunca cesitli defalar sureci
sekteye u@ratacak girisimlerde bulunmus, bunun sonucunda denetimler durmak zorunda
kalmis ve neredeyse ABD ile ¢atisma durumuna gelmistir. Her defasinda Saddam siyasi
manevralar yaparak sureci tekrar baslatmis, ambargolar gevsetilmis fakat hichir zaman
tamamen kaldiriilmamistir (Kayar, 2003: ss: 193-194).

Bill Clinton déneminde izledigi strateji dogrultusunda bircok bélgeye yonelik BM
yaptirim kararlari alinmistir. Bu kararlar, Bush donemi 1. Korfez savasi sonunda alinan
kararlarin devamlihgi niteligindedir. BM 687 sayili karar geregi, kitle imha silahlarinin
denetiminin, UNSCOM ve IAEA araciligiyla ircaa edilmesine yonunde karar

verilmistir. Kimyasal ve nikleer silahlara yonelik denetim 1991 yilinin haziran ayinda
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baslatilmistir. Ancak bu stre¢ icerisinde Saddam yonetimi tarafindan surecin saghkl
isletilmesine mudahalelerde bulunulmus, bunun neticesinde BM 11 Ekim 1991°de
aldigi 715 sayih karar ile BM denetcilerinin yetkilerinin genisletilmesini ve Saddam
yonetimin denetimleri engelleyici tavrini kinayan bir karar alinmistir. 1994 yilinda
Saddam yonetimi, Kuveyt’e asker sevk etmeye baslamis ve UNSCOM’un Irak sinirlari
icerisinde c¢alisamayacagini bildirmistir. ABD’nin askeri gozdagi vermesi ile IRAK
yonetimi, BMGK kararina uyarak, tekrar UNSCOM ile ishirligi icinde calisacagini
deklare etmis ve Kuveyt sinirindan askerlerini geri cekmistir. 1996 yilina gelindiginde,
Irak yonetimi, UNSCOM raporlarinda yer alan fiizelere kimyasal bashk uretildigi ile
ilgili raporu neticesinde, Bagdat yakinlarindaki tesise kontrol izni vermemistir. Bunun
sonucunda, BMGK devreye girerek Haziran 1996’da 1060 sayili karar ile Irak’in daha
once alinan kararlara, karsi tutum sergiledigi, kontrol izni vermedigi belirtilmis ve
ishirligi cagrisi yapmistir. Akabinde Clinton yonetimi, askeri glgcle bahsi gecen tesisi
Hava Kuvvetleri vasitasiyla imha ederek, Irak Hiktumetini BM kararlarina uyma ve

denetlemelere izin vermeye zorunlu kildigi gérilmustiir (Kepsutlu, 2016: ss: 186-188).

ABD’nin Irak’1 ¢evreleme politikasi geredi ve uyguladi§i ambargolar neticesinde Irak
halki, olumsuz etkilenmesi sebebiyle BMGK tarafindan Nisan 1996 yilinda 6zellikle
Turkiye’nin girisimleriyle 986 sayil “gida karsihgi petrol” karari alinmistir. S6z konusu
karar ile petroliin, Kerkik-Ceyhan hattindan ihra¢ edilmesi kararlastiriimis, bu hattan
Uretimin yizde altmisi gecirilmis ve gunde 500.000 dolar gelir saglamistir (Kayar,
2003: s.200). Bu gelismelere ragmen Saddam yonetimi UNSCOM varligindan ve
denetimlerinden rahatsiz oldugunu belirtmis, kimyasal ve biyolojik silahlarin Gretimine
iliskin planlari sakladigina iliskin UNSCOM raporlari neticesinde 31 Ekim 1988 yilinda
UNSCOM ile isbirligini durdurma karari almis ve BM c¢alisanlarinin Irak’1 terk etmesini
istemistir. Bu gelismelerin dogrultusunda, ABD-ingiltere koalisyon gugcleri “Col
Tilkisi” hava operasyonuyla, kitlesel imha silahlarinin yok edilmesi icin saldirilarda
bulunmus ve askeri hedefler dort yil stiresince vurulmaya devam edilmistir. Col Tilkisi
Operasyonuyla UNSCOM’un gorevi sona ermis fakat BM bir girisimde daha bulunarak
1284 sayili karar ile UNMOVIC vasitasiyla denetim yapilmasi istenmisse de, Irak
Hiklmeti Glkesi icerisindeki denetim gorevine miisaade etmemistir (Kepsutlu, 2016: ss:
188-189).
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Uluslararasi kamuoyunda, Irak’a uygulanan ambargo BM kararlarina dayandirilsa bile,
ahlaki agidan inandiricilig, etki sonug neticesinde uygulamada ABD yanlisi olmasindan
dolayr, 2001 oncesi Givenlik Konseyi uUyeleri arasinda Irak politikasinda gorus
ayriliklarl baslamist. ABD Baskani Bush ile ingiltere Bagsbakani Blair ayni sert
tutumdan yanayken, Givenlik Konseyinin diger Uyeleri olan Cin, Rusya ve Fransa
yaptirimlarin, sonu¢ almaktan uzak oldugunu, Irak’t bombalarken bir taraftan da
Saddam ile is birligi yapabilmenin imkansiz oldugunu, hem ambargoyu hem de higbir
hukuksal dayanagi olmayan ucgusa yasak bolge uygulamasini elestirmislerdir. Artik Irak
liderini devirmeye yonelik politikanin, ABD’den baska savunucusu kalmamis, hatta
Blair bile bu politikadan uzaklasmak igin ¢ikar yol aramaya baslamistir. Fransa, Cin ve
Rusya, Irak ile olan ticaretini arttirmaya baslamis, enerji tabanli ticarete agirlik
vermislerdir. Bu Ulkeler, ABD’nin uyguladigi politikayr givenlik gerekcelerinden cok,
ABD’nin bolgede etkisini artirmaya yonelik oldugunu disunmeye baslamislardir.
ABD’nin, Irak ile yaptigi ticaret 23 milyar dolar olmasina karsilik, AB’nin Irak ile
yaptigi ticaret 2000 yilinda 67 milyar dolar seviyelerine gelmistir. Bu gelismeler
yasanirken Saddam aldigi kararla dis ticarette, Dolar yerine Euro kullanacagini
aciklamis ve karar BM tarafindan da kabul edilmistir (Ari, 2007: ss: 488-490).

Tum bu gelismeler yasanmasindan dolayi, 2002 yilinda BM Guvenlik Konseyi 1409
sayili karari almak durumunda kalmistir. Akilli kararlar adi verilen bu kararin amaci,
sivil halkin ambargodan etkilenmemesini 6ngormastur. Bu karar ile petrol ihracat
karsihgr halkin ihtiyact olan mallarin temin edilmesi ve Irak’in disaridan ihrag ettigi

urinlerin daha siki denetlenebilir hala gelmesini dngérmastir (Ari, 2007: s: 491).
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6. ABD’NiIN DOGRUDAN MUDAHALE YOLUYLA REJIM DEGISIKLIGI
POLITIKASI

Amerika’nin  Afganistan’i isgalinden kisa bir sire sonra, Bush’un dis politika
danismanlari dikkatlerini terére karsi savastaki ikinci cepheye, Irak’a ¢evirmistir. Bush
Doktrin’ inde dile getirilen 6n alici savas kavrami ana unsurdu. Ancak uluslararasi
hukuk geregince, devletler ilk olarak saldirmadiklari veya olmasi muhtemel saldirinin
kesinlesmesiyle karsi karsiya kalmadiklari muddetce, diger devletleri isgal etmemeliydi.
Ortacagdan sure gelen ortak referans noktasi olan adil savas doktrini, her tirll bariscil

caba sarf edilmeden gti¢ kullanimini yasaklamistir (Hook ve Spanier, 2013: s. 299).

Baskan Bush, 2002 Eylil’de agiklanan Ulusal Givenlik Stratejisi’nde, yeni Amerikan
dis politikasinda “Sovyet” retorigi yerine “terdr” aldigini ilan etmistir. Bu baglamda,
hem terdristlerle baglantili, hem de kitle imha silahlarina sahip olan ulkeleri tehdit
olarak gordigint aciklamis ve cok tarafli ishirligine gerek duymaksizin, gerektiginde
tek tarafli hareket edebilecegini aciklamis ve uluslararasi hukuku ikinci plana atmistir.
Irak, el-Kaide teror 6rgutini destekledigi varsayimiyla ve kitle imha silahlarina sahip
oldugu gerekgesiyle, Bush Doktrini’nin Afganistan’dan sonraki hedefi olmustur. ABD
duzenlemeyi disundigi operasyonun gerekceleri icinde, Irak’in BM yaptirimlarina
uymadigi, kitle imha silahlarina sahip olmasiyla dinya barisini tehdit ettigi ve Irak’in
demokratiklesmesinin halki ve bdlge icin zorunlu oldugunu savunmussa da dinya

kamuoyu tarafindan inandirici bulunmamistir (Halatci, 2006: s: 80-98) .

ABD’nin Irak’a dogrudan midahaleyi gerektiren énemli bir nedeni de, ABD’nin Irak
petrollerinin dogrudan kontrol etmek istemesidir. Bu gereksinimin ardindaki temel
nedenin, Saddam Huseyin’in, 2000 yilindan sonra dolarin diinya ticaretindeki baskisini
kirmak icin Irak petrollerini euro para cinsinden satmasi oldugu sdylenebilir. ABD
hiklUmetinin, Saddam yonetimini devirerek petrolin dolar Gzerinden satilmasini
gerceklestirmeyi, petroliin arz miktarlarini da belirleyip, petrol fiyatlarini belirlemeyi
amacladigini anlasiimaktadir. Bunlarin disinda, ABD’nin bdlgede egemen gii¢c olmasi
saglanacak, Ortadogu’daki merkezi konumdan yararlanarak etki alanini daha aktif
kullanarak, kontrol altinda tutabilecek ve bdlgedeki silah sanayinin hareketlenmesini
saglayacakti (Kepsutlu, 2016: s: 215-216).
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Bu dogrultuda, 18 Mart 2003 tarihinde ABD Baskani George W. Bush, Saddam
Hiseyin ve iki oflu Uday ve Kusay’in (lkeyi terk etmeleri yoninde dltimatom
vermistir. Ancak Saddam bu tltimatomu kabul etmemistir. 20 Mart 2003 tarihinde ABD
ve Ingiltere onculiiindeki koalisyon gicleri, Irak tarihinin en biyiik hava
bombardimanini baslatmislardir. Koalisyon guglerinin ana hedeflerinden birisi Irak’in
guneyinde yer alan en buyik sehir olan Basra’nin, hizlica ele gegirilerek sehrin petrol
kuyularini ve limanlarini kontrol altina almasi olmustur. Amerikan ve ingiliz giicleri,
etkili hava taarruzu neticesinde 6nemli bir direncle karsilasmayarak bir hafta icerisinde
Bagdat’a ulasabileceklerini varsaymislardir. Amerikan birlikleri Nasiriye sehrine
yonelirken, ingiliz deniz piyadeleri Ummul Kasr liman sehrini ele gegirmislerdir.
Umulmadik sekilde direnc ile karsilasan birlikler ilk kayiplarini buralarda vermisler ve
operasyonun planlanandan daha uzun serecegini fark edilmistir (Kayar, 2003: s: 348-
354).

Nasiriye’de Irak askerlerinin direnisini kiran ABD birlikleri, kontrolii sagladiktan sonra
ikiye ayrilmistir. Bir kismi Dicle ve Firat nehirlerini gegerek, dncelikle Al-Kut sehrinde
kontroli saglamis ve Bagdat’a dogru ilerlemislerdir. Diger birlikler ise Necef ve
Kerbela sehirlerini kontrol altina alarak Bagdat’a dogru yonelmislerdir. Yogun hava
destegi altinda ilerleyen mekanize ve zirhh birlikler operasyonun basladiginin ikinci
haftasi bitimi gibi kisa bir sirede Bagdat onlerine gelmislerdir. Bagdat’ta Saddam
Huiseyin Uluslar arasi Havaalani ele gegcirildikten sonra kiguk ¢aph direnisler disinda
onemli bir direnisle karsilasmadan Bagdat ele gecirilmis ve kontrol altina alinmistir.
Bagdat’in dismesi ve Saddam’in akibetiyle ilgili bir bilgi olmamasi nedeniyle savas
sona ermistir (Kayar, 2003: s: 348-354).

Savas suresince Koalisyon Giclerinin Gstin hava gucine karsin Irak Hava Kuvvetleri
ve ugaksavarlari etkili olamamistir. Irak Hava Kuvvetleri ugaklari savas boyunca karsi
bir harekatta bulunmamistir. Savas sonunda Irak ordusuna ait savas ucaklari ¢olde
palmiye agaclarinin altina gizlenmis halde bulunmustur. Irak’in kara kuvvetlerini
olusturan Cumhuriyet muhafizlari Bagdat’in savunulmasi dahil 6nemli bir direng
gostermeyerek cok kolay sekilde savunduklari bolgeleri teslim etmigslerdir (Kayar,
2003: ss. 348-354).
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Savas sonrasinda Koalisyon Glgleri Komutani General Tommy Franks’a verilecegi
sanilan Irak’in yonetim gorevi sanilanin aksine emekli General Jay Garner’a verilmis
fakat bir ay gibi kisa bir sure sonrasinda yerine emekli bir diplomat olan Paul Bremer
atanmistir. Irak’in Genel Valisi olarak ilan edilen Bremer eski disisleri bakani Henry
Kissinger’in ekibinden ve bu goreve atanmadan Once Baskan Yardimcisi Dick
Cheney’in burosunda ¢alismistir. Yeni bir ekip ile atanmasi ve slrelerin ¢ok kisa olmasi
da ABD yonetimi icerisindeki cekismelerin bir gostergesi olmustur (Kayar, 2003: ss:
357-258).

6.1 11 EYLUL SALDIRILARI ve BUSH DOKTRINI

7 Kasim 2000 yilinda Cumhuriyetci Parti adayi olan George W. Bush, secimlerin galibi
olarak bir nevi Clinton doénemi dis politikalarinin da sonunu getirmistir. Ogul Bush
déneminin baslamasiyla, Clinton déneminde Irak dis politikasinda rejim degisikligine
gidilmesi gerektigini savunan muhafazakar-sahinler, icraci makamlara gelmislerdir.
Sahinlere gore; ABD zaman icinde uluslararasi sistemde yalnizlasmamasi ve
kapasitesinin yeterli olmasindan dolayi, emperyal bir gic¢ olarak dis politikasini
sekillendirmeliydi. Ogul Bush, goreve geldiginin ilk ginlerinden itibaren, yaptigi
aciklamalarla Clinton donemi dis politikasindan c¢ikilacagini, ABD’yi dogrudan
ilgilendirmeyen olaylarla ilgili tepki vermemesiyle “Pax America” sirecinin bittigi
izlenimi belirgin hale getirmistir (Ciftci, 2009: ss: 209-210).

11 Eylul 2011 gunu on dokuz ter6rist kacirdiklari dort ucagi kitle imha silahina
donustirerek New York ve Washington D.C. ‘de planh bir sekilde terdr saldirisi
gerceklestirmis, askeri ve ticari merkezler hedef alinarak halkin guivenlik konusunda
ciddi kaygilar icine girmesine sebep olmustur. Ter6r saldirilarinda kullanilan dort adet
ucak iki saatlik slre icerisinde dort farkli lokasyondan kalkarak Kaliforniya’ya
yonlenmisti. Dort ucakta ayni yontemle, kokpitlerin maket bicak ile ele gecirilmesi ile
kacirilmisti. ilk iki ucak 08:48’de ve 09:06’da Diinya Ticaret Merkezi kulelerine,
carpismadan yarim saat sonra ise t¢unci ugak ise Pentogon’a dusuruldu, Washington
istikametinde ilerleyen son ucak ise Pensilvanya’da zorunlu inis yapmistir. Yolcular
kendilerini kurtaramasa da, Washington’a dogru olan bir tehlikeyi dnlemis oldular
(Hook and Spanier, 2013: ss: 276-277). Yapilan saldirilarda 3000’e yakin kisi hayatini
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kaybederken, tim dinyanin gindemini olusturacak yeni bir siyasal soylem ortaya
cikmisti “Islami Teror” .

Amerikan tarihinin doniim noktalarindan biri olabilecek bu korkung olay, ABD halkinin
hatirina beklide Pearl Harbor baskinindan sonra tekrar kendi topraklarinda giivende
olduklarr algisinin yok oldugu izlenimini islemistir. Tim Glkelerdeki medyay! takip
eden halk tarafindan olay takip edilirken, olayin failleri canh olarak bildirilmis ve
olaylari gergeklestiren Usame Bin Ladin’in liderligini yaptigi Afganistan cografyasinda
yer alan El Kaide’ydi. Fakat soguk savas dénemi ABD yonetimleri bu orgite hicte
yabanci degildi. ElI Kaide, 1970’li yillarda SSCB-Afganistan savasinda Taliban
yonetimine destek vermis, ABD ise hem finansal yonden destek saglamis, egitmis ve
yonetmisti (Abascal, 2013: 5:29-30).

11 Eylul saldirilarinin hemen ardindan Bush’un Kongre’ye ve Amerikan Halkina
yaptigi konusmasiyla yeni dis isleri politikasi ve yeni dénemin nasil kuracagini “her
ulus tercihini yapmalidir, ya bizimlesinizdir; ya da terdristlerle” ifadesiyle, ABD
politikalarina kosulsuz destek bekledigini acikca belirtmistir. Bu dogrultuda Amerikan
politikalarinin 11 Eylul éncesinde 2000 yilinda sekil aldigi cerceve de saldirilarla
kiresel guc olma strekliginin devamhigini ve hegemonik gi¢ olma dogrultusunda
saldirilarin politikalarini percinledigini veya 6n actigini gérebilmekteyiz. Bu hedefler
dogrultusunda tehdit olarak algilanan devletlerin gerek ¢evreleme gerekse onleyici veya
direk mudahale edici politikalardan kaginilmayacagi anlasiilmaktaydi (Piringci, 2008: s.
218).

Bu baglamda Bush Doktrini zaman iginde cercevesini genisleterek uygulama bdlgesi
cevresini genislettigi gozlemlenmektedir. 2002 Eylul’de duyurulan Ulusal Glvenlik
Stratejisiyle doktrinin cerceveleri belirlenmekteydi. Diger ismiyle “Onleyici savas
stratejisi” olan bu politika cercevesinde gerektigi zamanlarda ¢ok uluslu midahale
modeli yerine, tek basina miidahale edebilecegi Onleyici savas ve Onceden saldiri
modelleri ile ABD’nin tek basina karar alma ve stire¢ yonetme kararini tek basina alma
yonunde bir stratejik politika olusturulmaya calisiimistir. ABD Hukimeti 11 Eylul teror
saldirilarindan sonra uluslararasi sistem icerisinde yer alan tlkeleri dost ve tehlikeli diye
iki tarafa ayirmis ve 2002 yilinin Eylil ayinda ilan ettigi Yeni Givenlik Stratejisi’yle,
ABD’nin kendine dogru herhangi bir bolgeden gelebilecek tehdide karsi dogrudan
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saldirlya gecme hakkinin oldugunu iddia etmeye baslamisti. Bush politikalarinin
olusumunda, israil devletinin giivenliginin 6nemi hep ilk siralarda yer almistir.
Politikalarin belirlenmesinde yeni muhafazakarlarin “neoconservativs” olarak belirtilen
zimrenin genelde, Yahudi olmasinin ve karar verici politika Uretici pozisyonlarda
bulunmalari geredi ABD politikalariyla israil politikalarinin birbirilerine ic ice girdikleri
gOzlemlenmistir (Ari, 2007: s: 40-41).

Onleyici savas veya 6nceden vurma stratejisinin altinda yatan temel neden tehdit olarak
gorulen bolgeden bir saldiri  gelmeden, hedef bolgeye gerekli mudahalenin
yapilabilmesi, 0Ozellikle kitle imha silahi barindirdigi iddia edilen veya aracilik
edebilecek Ulkelerin dnceden midahale ile etkisiz hale getirilebilmesini 6ngoriyordu.
Bu stratejinin en o6nemli yani, tehdit yaratan Ulkenin bdyle bir kapasiteye sahip
olmasalar bile varsayilarak gerekli operasyonlar yapilabilmesi ve rejim degisikligine
olanak saglamasiydi (Ari, 2007: s: 270-271).

ABD Baskan’i Bush, 11 Eylll terér olaylarindan yaklasik bir hafta sonra ellerindeki
delillerin saldirilari EL Kaide’nin yaptigina dair yeterli oldugunu vurgulamis ve bu
durumu da ingiliz Hiikimeti’nin destegini yanina almistir (Kepsutlu, 2016: s.212). Bu
baglamda Bati Diinyasi ile ABD ayni politikalar guidilyordu. ingiliz Hukiimeti ise, bu
politikalara paralel politikalar Ureterek basi cekiyordu. Fikirler acik ve dogru butln
bolgeler de ayni duygular hissediliyordu. Arap dunyasinda 11 Eylil olaylarina karsi
tavir alma olgusu Bati diinyasi ile paralel bir sekilde iken; Saddam yo6netimindeki Irak
Devlet Televizyonu “Kahrolsun Amerika” marsini galarak, olaylari Amerika’nin daha
once Ortadogu’da insanh@a karsi islediklerinin karsihgi olarak yorumladi. Yaser Arafat
ise Filistin adina terér eylemlerini kinayan mesaj yayinlarken, Filistin Televizyon
kanallarinda kutlamalar yapildigi gézlemlendi. Basbakan Blair tarafindan, 11 Eylil
gecesi ulusa seslenis konusmasi yapilarak, ingiliz Halkina durum anlatilmis; “Amerikali
dostlarimizla omuz omuza duruyoruz ve onlar gibi biz de, bu kétuler diinyamizdan
temizlenene kadar rahat etmeyecegiz” sozleriyle kararlilik mesajini tim Diinya’ya
verdigi anlasiimaktadir (Blair, 2012: s: 378-388).

Terdr saldirilarinin failleri toplum nezdinde hala net olmamasina ragmen, ABD
Baskan’i Bush “hach seferi” terimini kullanarak, Afganistan’i hedef gostermis ve savas
hali ilan etmistir. Baskan Bush’un, “ser ekseni” olarak dile getirdigi tlkeler Irak, iran,
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Suriye ve Kuzey Kore hedefinde yer alirken, terore destek verdigini iddia ettigi Irak,
Iran, Suriye ve Afganistan bu stratejisine paralellik gésterdiginden dolayr Afganistan’i
stratejik olarak ilk hedef segcmeyi dogru buldugu goézlemlenmistir (Kepsutlu, 2016:
s5.213).

6.2 ABD’NIN ISGAL iCiN ACIKLADIGI GEREKCELER

6.2.1 Irak’ta Kitle imha Silahlari Bulundugu Varsayimi

ABD’nin Irak’ isgal nedenlerinin basinda, Saddam Hiiseyin rejiminin elinde Kitle imha
Silahlarina sahip oldugu istihbarati vardi. ABD Baskani George W. Bush, Irak’in
1980’lerde iran-lrak Savasi siiresince bu silahlarin kullanildigini pek cok sivilin bu
silahlarla katledildigini, Korfez savasini takiben imzalanan ateskes antlasmasi geregince
bu silahlarin imha edilmesini denetlenmesiyle gorevli BM goézlemcileriyle isbirligi
icinde bulunmayip pek cok defa Irak’tan sinir disi ettigini, bircok konusmasinda dile
getirmistir. Irak’in daha 6nce kullandigi ve tim BM denetimlerine ve yaptirimlarina
karsin hala elinde bulundurdugundan kusku duyulmayan kimyasal ve biyolojik
silahlarin yani sira, Bush Yonetimi Saddam’in nikleer silah gelistirmeye calistigini,
elinde bulunan kitle imha silahlariyla komsulari tzerinde kullanabilecedi tehdidiyle
Orta Dogu’da hakimiyet kurabilecegini ve bu silahlarin terdristlerin eline gegmesi
durumunda ise daha vahim sonuclar dogabilecegini belirtmistir. Bu korku 6zellikle 11

Eylil’den sonra baslamistir (Aydin, Ozcan and Kaptanoglu, 2007: s. 29).

Birlesmis Milletler Genel Kurul’unda, 5 Subat 2003’te Irak Uzerine yapilan oturumda,
Powell, Irak yonetiminin kitlesel imha silahlarina sahip oldugunu ve bunu BM
denetcilerinden gizledigini ispatlamak amaciyla yaninda getirdigi fotograf, video ve
belgeleri BMGK temsilcilerine ve canh yayinda CNN araciligiyla tim dinya
kamuoyuna sunmustur. Fakat daha sonradan bunlarin istihbarat drgutlerince Uretildigi
anlasiimistir.  Kitle imha silahlariyla ilgili ABD’nin diger endisesi ise bunlarin
terdristlerin eline gegebilecedi korkusudur. Bagkan Bush bir konusmasinda “11 Eylul
saldirtlarini yapanlarin bu saldirilari kitle imha silahlari ile yapmadiklari i¢in Tanriya
stkretmeliyiz” soylemiyle endisesini dile getirmistir. Irak’in sahip oldugu iddia edilen

silahlari, destekledigi iddia edilen EI-Kaide teror Orgltiine vermesi durumunda
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ABD’nin daha blyik tehlike ve tehdit altina girebilecegini 6ngérmistir. Bu durumun
karsisinda ABD, muhtemel senaryonun gerceklesmemesi igin, Irak’a karsi onleyici
savas uygulamalidir. Bu kavram, ABD’nin Soguk Savas boyunca izledigi “caydiricilik
stratejisinin” ve Irak ve Iran’a karsi uyguladigi “cevreleme politikasinin” birakilarak,
tehlikeye karsi 6nleyici ve aktif bir strateji izlendiginin gostergesidir. Bu stratejinin, BM
sartlarina ve uluslararasi hukuka uygun olmadigini bilmelerine ragmen, Baskan Bush ve
yeni muhafazakarlar, bu stratejinin uygulanmasinda herhangi bir sakinca
gormemislerdir (Ornek, 2012: ss: 468-469).

Tum bu cabalara ragmen ABD, uluslararasi toplumun destegini alamamis ve Guvenlik
Konsey’inde Irak’a mudahale edilmesine yonelik bir karar c¢ikartamayan ABD ve
mttefikleri, yapacaklari isgale karsi eski Guvenlik Konseyi kararlarini gerekge
gostermislerdir. Bu baglamda, One surulen gerekce, Irak yonetiminin kitle imha
silahlarinin denetlenmesine iliskin alinmis Gulvenlik Konseyi kararlarini ihlal etmesi
nedeniyle, hukuken kuvvet kullanma yolunun dogmus olmasidir. ABD, 687 sayili
Guvenlik Konseyi Karari ile gerceklestirilen Birinci Korfez Harekati’ni bitiren ateskes
niteligindeki 687 sayili kararin, Irak’in sahip oldugu Kkitlesel imha silahlarinin
denetimini 6ngoérdugind, dolayisiyla da Saddam yonetimi denetleme faaliyetlerinde
gerekli seffafhgi géstermeyerek 687 sayili karari sert bir bicimde ihlal ettigi icin ateskes
kararinin hikmintn kalmadigini iddia etmistir. Bu nedenle ABD Irak’a karsi askeri gu¢
kullaniimasina iliskin 678 sayili kararin yeniden devreye girdigini, bu gerekceyle Irak’a
karsi askeri guc kullanma segeneklerinin sakl oldugunu ileri sirmuslerdir. ABD, Irak’a
karsi kuvvet kullanimina basladiktan sonra Guvenlik Konseyi’ne yolladigi mektupta da
ayni gerekceleri siralamistir. Bu mektubun benzerlerini, ayni gerekgelerle ingiltere ve
Avustralya tarafindan Glvenlik Konsey’ine sunulmustur. Her i¢c mektupta da, lrak’a
karsi kuvvet kullanimi 678 sayili BM Gilvenlik Konseyi kararina dayandiriimistir
(Ornek, 2012: s. 465).

6.2.2 Saddam Yoénetiminin Uluslararasi Terérizme Destek Verdigi iddiasi

Irak Savasinin en 6nemli nedenleri arasinda gosterilen gerekce de, Saddam Hiseyin
yonetiminin uluslararasi terérizme verdigi destek oldugu varsayilmistir. Bu uluslararasi
terérizme verdigi destegin en blyuk kismi El-Kaide’ye verdigi destek varsayimi
olmustur (Gozen, 2006: s. 52).

55



ABD agisindan asil problem Irak’ta yasayan muhalif gruplara karsi kitle imha silahlari
kullanmis olmasi ve Kuveyt’i isgal etmis olmasiydi. Saddam Huseyin yonetimi her ne
kadar belirli yaptinnmlarla kontrol altinda tutulmaya calisiimissa da, bdlge igin
potansiyel bir tehdit unsuru olarak gorilmekte ve uluslararasi terér gruplarina ortali
destek verdigi iddia edilmekteydi. Irak’ta bulundugu disunilen kitle imha silahlari ve
bunlari Gretebilme kapasitesi, hem bélge ulkeleri i¢in hem de diinya icin endise kaynagi
oluyordu. Bu Kitle imha silahlarinin Gretme teknolojilerinin terér gruplarinla
paylasilmasi ihtimalini diinya devletleri tehdit olarak algilamasina neden olmustur. 11
Eylul Saldirlari sonrasinda Bush ve Rice tarafindan yapilan agiklamalarda, saldiri
faaliyetini gerceklestirenlerin Irak’tan olduguna dair bir agiklama yapilmamisken,
Savunma Bakani Yardimcisi Wolfowitz “Saldirganlarin Irak Huikumeti tarafindan
desteklendigini” iddia etmistir (G6zen, 2006: s. 53).

ABD Yonetimi, Irak ve El-Kaide yonetimi arasinda baglantilar oldugunu aciklamakta
fakat El-Kaide’nin Misir, Suriye, Turkiye ve Irak gibi Ulkelerin ideolojileriyle
benzesmeyen gorusleri nedeniyle bu iddiaya stipheyle bakilmistir. Hatta bu tlkelerin
yoneticilerinin dinden donmdis olduklarini savunmaktadirlar. ABD Hukimeti kitlesel
imha silahlarinin kendilerine ve muttefiklerine karsi kullanilabilecegini iddia etmistir
(Thayer, 2003: s. 11).

Bush’un 29 Ocak 2002’de ABD Kongresinde yaptigi konusmasinda, Irak’in ABD’ye
karsi diismanca davranislarina devam ettigi ve terdr gruplanyla iliskisini kesmeyerek
destek vermeyi siirdiirdigiinii dile getirmis, Irak’1, Kuzey Kore ve iran ile birlikte "ser
ekseni” olarak tanimladigi tlkeler olarak ifade etmistir (Milliyet, 2011).

ABD’de tertr olaylari sonrasinda kurulan 11 Eylil Komisyonunda tye Judith S. Yaphe
tarafindan, 9 Haziran 2003 tarihinde komisyona verilen raporda, Saddam Hduseyin
yonetiminde bulunan Irak’tan uluslararasi terérizme, dolayisiyla El-Kaideye verilen
destek noktasinda basat devletlerden biri olarak bahsedilmekteydi. Raporun igerigine
gore Saddam yonetimi asagida bahsedilen sekilde uluslararasi terérizme destek verdigi
belirtilmistir. (Yaphe, 2003).

a. Aktif destek vererek: Lojistik destek vererek, teknik egitim imkani saglayarak,

guvenli  bolgeler olusturarak, terdrist gruplari Saddam Huseyin’in  hedefleri
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dogrultusunda yonlendirmek suretiyle terérizme destek vermistir. Bu gruplar Saddam’in
izni olmadan bdlgede ofis agamaz, serbest¢e dolasimda bulunamaz ve herhangi bir
faaliyette bulunamazdi (Yaphe, 2003).

b. Terdrist gruplarin dis politika araci olarak kullaniimasi: Saddam Huseyin’in
kontroliinde ve desteginde olan gruplar, Saddam tarafindan herhangi bir komsu ulke ile
olumlu bir iliski kurulmak istenirse, Irak Hukumeti tarafindan bu gruplarin korunmadigi
ve kontrol altinda olmadigi iddia ediliyordu. Saddam Huseyin bu Glkelerden birine
baski ile bir dis politika dayatmasi yapmak isterse, bu gruplari desteklemesi stz
konusuydu. Saddam destegindeki bu guruplar gérevlerini yerine getirmedikleri taktirde
Irak sinirlarindan ¢ikarilmalari s6z konusu olurdu (Yaphe, 2003).

Yaphe tarafindan 11 Eylil Komisyon’una hazirlanan raporda, Irak yonetiminin belirli
gruplara destek verdigi acikca ortadadir, fakat Saddam Huseyin verdigi destegi daha ¢ok
ulke icerisindeki ayrilik¢i etnik gruplari baski altinda tutmak ve dusmanlarini elimine
etmek icin kullanmistir. Saddam gelecek planlarina erismek, Arap dinyasinin lideri
olabilmek icin bu gruplari desteklemistir. Bu dogrultuda 1970’lerden beri, radikal
Araplara ve Filistinlilere destek vermis, Filistin’in Kurtulusu i¢in Demokratik Cephe,
Filistin Kurtulus Orgiitti, Ebu Nidal Orgitl gibi orgiitlere destek vermis, Arap Ozgiirlik
Hareketi adi altinda israil ile savaslarda yararlanilmak (zere bizzat bir 6rgiit
kurdurmustur. Bu 6rgit hicbir terdrist eyleme karismasa da 1970’lerde ve sonrasinda
Filistinlileri cesaretlendirmek icin kullaniimistir. Saddam Huseyin intihar eylemcilerinin
ailelerine finansal destek saglamak ve cesaretlendirmek amaciyla 25.000 Dolar
verecegini taahhut etmistir. Bu varsayimlarla, Saddam Hiseyin ve Usame Bin Ladin
arasinda iliski oldugu, Saddam’in El-Kaideyi destekledigi ve 11 Eylil terér olaylariyla
iliskisi oldugu yoninde stpheler bulundugu raporlanmistir. Saddam bu gruplara destek
verse de, verdigi destegin amaci kendi tlkesinin butlinligind saglayabilmesi ve bdlgede
lider konuma ulasabilmesini amaglayan hicbir etnik grup ve mezhep gdzetmeksizin
yaptigi eylemlerdir. Bu durum hicbir sebeple 11 Eyll saldirilarinda baglantisi oldugu
gerceQiyle ortismemektedir. Saddam, Baas Partisi ideolojisi olan laik ve milliyetci bir

devleti ayakta tutmaya calisiyordu (Yaphe, 2003).

Saddam’in, El-Kaide terdr orgitini ortak hareket edebilecegi bir yapi olmasindan

ziyade, bir disman olarak gérdugund, zira Saddam’in Kuveyt’i isgalinden sonra Bin
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Ladin’in Irak’a saldirmayi planladigini bilindigi ifade edilmistir. Bu dogrultuda Irak’ta
yakalanan El-Kaide tyeleri Bin Ladin’in, Saddam i¢in veya Irak Hukumeti menfaatleri
icin calismayi kabul etmedikleri bilinmektedir. ElI Kaide terdr orgutunin yapisi
incelendiginde, uluslararasi boyutta ve farkli bélumlemelerden olustugu belirlenmistir.
Yapisinda bulunan lider kadronun ¢ogunun ¢ok iyi egitim almis, Batili Gniversitelerde
okumus, iyi yetistirilmis Kisiler oldugu belirlenmistir. El-Kaide yapisi derinlemesine
incelendiginde, Irak Devletinin destegine pekte ihtiyagc duymayacagi goralmastar.
Yaphe, Remzi Yusuf’un Irak tarafindan kontrol edildigi iddiasini supheli gérmektedir.
Irak istihbarati egitim kokeni; Cek Cumhuriyeti, Sovyet ve Dogu Almanya istihbaratlar
tarafindan verilmis ve uzun sureli ve uzun sirecli operasyonlari yapmada basarili olma
ihtimalleri ¢ok duslktir. Yaphe’ye gore bu egitim dogrultusunda Irak’in, Remzi
Yusuf’u operasyonda degerlendirebilmesi pek mimkin gérinmuyordu. Bu dogrultuda
radikal Muslumanlarin biyolojik, kimyasal ve nukleer silahlari tasimak ve kullanmak
icin herhangi bir devletin destegine ihtiyaclari bulunmuyordu. Zira bunlar iyi
universitelerde egitim almis bu teknolojiye sahip ve kullanma becerilerine haizlerdi.
Yaphe, sadece kokten dinci kisilerin El-Kaide Uyesi olabilecegi varsayimina da karsi
cikmistir. Zira basinda yer alan haberlere gore El-Kaide Uyesi teroristler 11 Eylul
saldirilarini  gerceklestirmeden o6nce gecirdikleri son gunlerde barlarda icki
icebileceklerini, kadinlarla zaman gecirebileceklerini ve neye ihtiya¢ duyuyorlarsa onu
temin edebilecekleri yoniinde direktif almislardir. Bu durum, gercek Muslimanlikla
bagdasmadigindan, gercekte kokten dinci olmadiklarinin da ispati niteligindeydi
(Yaphe, 2003).

Saddam Huseyin ve Bin Ladin’in ortak hareket etmesini engelleyen, bu iki
iliskilendirilmek istenen liderin farkli ideolojilerinden ziyade, Bin Ladin’in Saddam
dasmanhginin, Saddam tarafindan bilinmesi ve bir sonraki hedefinin kendisi olacagini
on gormesiydi. Irakli istihbaratcilarin Cek Cumhuriyeti, Sudan ve Afganistan’da
gorisme yaptiklari iddiasi ispatlanamamistir. ABD ve Cekoslovakyali istihbarat
gorevlileri, El-Kaide yoneticisi Muhammed Atta ile Irakli gorevlilerin herhangi bir
gorisme yaptigini teyit edememislerdir. Yine bir baska istihbaratci, Irak eski
Buyukelgisi Faruk Hicazi, Afganistan’da Bin Ladin ile gérusmds, El-Kaide nin hicbir
devletin himayesine veya bir organizasyonun Kkontroliine girmesinin mimkun
olmadigini belirtmistir (Yaphe, 2003).
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Bu baglamda, sunulan rapor gercegi de géz 6niine alindiginda, Irak’a mudahale icin
ABD Hiuikiimeti’nin sundugu en buyik sebeplerden biri olan terér gruplarina destek
verme, 0Ozelde ise Saddam ile Bin Ladin’in iliskilendirilmesi ve Irak ile El-Kaide
baglantisi yaratilmak istenmesinin hi¢bir somut delile dayanmadigi goriilmektedir. Daha

sonraki yilarda da bu somut delillerle hi¢bir zaman ulasilamadigr gézlemlenmistir.

6.2.3 Irak’I Demokratiklestirmek ve Halka Ozgiirliik Getirmek iddias!

Irak isgalinin nedenleri arasinda gosterilen en Onemli gerekgelerden biri, Irak’i
demokratik bir devlet haline getirerek, Irak halklarini dzgurlestirmekti. Irak halki
Saddam baskisi altinda esit adaletten uzak diktatorlikle yonetilirken, Irak Devlet
Baskani Saddam Huseyin Kkisisel hedefleri dogrultusunda bolge Ulkeleri ve dinya

devletleri icin tehdit olusturdugu iddia ediliyordu.

ABD dis politikasi liberal temeller (zerine insa edilmistir. Liberal politikalarin
uygulanmasinda kullanilan metotlar her ne kadar tartismaya acik olsa da, ABD’nin
hedefi demokrasi, serbest ticaret ve uluslararasi hukuka dayanan bir kiresel dunya
diizenini, ideal dis politika sonucu olarak gormektedir. Hukuk sisteminin tam olarak
islemedigi, 6zgir olmayan toplumlarda sistemin ABD’nin hedefi haline gelmesi
muhtemeldir. Pareto’nun elit teorisinde bahsettigi 6zgurlik denklemi, ABD’nin dis
politika yapicilarinin goruslerini epeyce etki altina almistir. Pareto’ya gore insanlar
0zgur olmak zorundadir, 6zgurluk insanlar icin bir gereksinim degil zorunluluktur.
Ozgir olmayan toplumlar da 6zgirlestirilmelidir, baski altindaki toplumlar yani 6zgiir
olmayan toplumlar higbir zaman baris diizenini stirdiremezler ve bir giin mutlaka 6zgur
olan toplumlarin 6zgurligunu kisitlama noktasinda tehdit olustururlar. Pareto’nun bu
fikirleri baniscil ve 6zgirlugi 6n plana ¢ikarmasina ragmen uygulamada bir¢ok sorunu
ve soru isaretlerini barindirmaktadir. Uygulamada, ABD karar vericileri hangi kriterleri
kullanarak milletlerin 6zgir olmadigi kanisina varmaktadirlar? ABD hangi toplumun ne
zaman ve hangi bolgede 6zgur olmadigr kanisina varmaktadir? Toplumlarin distan
mudahale talepleri olmamasina ragmen veya Ulke icerisinde ne kadar insanin talebi

dogrultusunda karar vericiler bu kaniya varmaktadirlar (Kona, 2007).

11 Eylil saldinlari akabinde, 2003’in ilk yarisinda lrak midahalesinin sonrasinda
Amerikali politika yapicilari tarafindan “Genisletilmis Orta Dogu Projesi” konusulmaya

baslandi. Bu projeye gore bolgede bulunan ulkelerin siyasi ve ekonomik durumlari
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demokrasi ve serbest piyasa ekonomisi unsurlarina yonlendirilerek ekonomileri daha iyi
seviyelere getirilmeye calisilacak, bolge insanlarinin kisi basina disen milli gelirleri
artirilacak ve boylelikle bdlgeden kaynakh glvenlik tehditleri minimize edilecekti.
ABD tarafindan Irak’in koktendincilik, ter6rizm ve kitle imha silahlarinin
yayginlastirildigi ve buna tesvik ettigi iddia ediliyordu (Aydin, Ozcan and Kaptanoglu,
2007: s. 20).

Suphesiz, Irak’1 demokratiklestirme sebebiyle bolgeye operasyon yapan ABD icin asil
hedef, yalnizca Irak’i donistirmek degil, ayni zamanda Blyuk Orta Dogu Projesi tim
Orta Dogu Ulkelerini donustiirmekti. Irak’ta basariyla gerceklesecek operasyon sonucu
yeni siyasi olusum, tiim bolge Ulkelerini etkisi altina alacak, basta Suriye ve iran olmak
Uzere diger bolge Ulkeleri Uzerinde de demokrasinin etkin olmasini saglayacakt.
Disaridan mudahale ile getirilmek istenen demokrasi ne denli etkin kilinabilirdi ya da
halkin 6zgurlesmesi icgin bir kazanim mi olurdu, yoksa mudahaleyi gerceklestirenlerin
aracl m1? Irak’ta Saddam sonrasi kurulacak hiukimetin basina gececek olan demokratik
bir hilkiimet, bolgedeki Arap Ulkelerine ve iran’a “demokratik dalga” etkisi yaratmasi
varsayiliyordu ki bu teori “bolgesel demokrasi teorisi” olarak ta adlandiriliyordu (Tung,
2004: s.141).

ABD yonetimi, sadece Irak askeri midahalesi ©Oncesinde demokrasi soylemi
gelistirmemis, 1980°li yillarda Neo-realist goruslerin  Amerika’da hakim oldugu
donemde, Neo-realistler insan haklari, self determinasyon ve demokrasi igin glg
kullanmayr BM catisi altinda mesru olarak gérmuslerdir. Reagan Doktrin’inde acikga
ifade edilmis; baski altindaki siyasi rejimlere, soykirima, isgale karsi ve Sovyet
rejimlerine karsi askeri gi¢ kullanimina onay vermistir (Oran, 2001: s. 11). Gecmis
yillarda ABD dis politikasinda da demokrasi vurgusu uygulandigi gibi George W. Bush

tarafinda da bu demokrasi soylemi savas dncesi ve sonrasinda kullaniimistir.

11 Eylul teror saldirilar sonrasinda, Bush Eylil 2002°de BM’de yaptigi konusmada,
Irak Huikdmetini uluslararasi terorist gruplara destek vermekle, kitle imha silahlari
uretmekle suclamis ve Irak halkinin diktator bir rejimle yonetildigini ifade ederek
demokrasiden bahsetmistir. Irak halkinin baski ve diktatér yonetimin tehditlerinden
kurtariimasi icin demokrasiye kavusturulacagi mesajini vermisti (Kepsutlu, 2016: s.
215).
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Baskan Bush’un asagida da demokrasi ve halklarin 6zgurlikleri ile ilgili yaptig
konusmanin bir bolumu yer almaktadir (Theguardian, 2003).

ABD’nin Irak halki ile ilgili herhangi bir problemi yoktur. Irak halkinin ézgtrliga,
temelden gelen insani bir haktir ve blyik bir stratejik amagtir. Irak halki 6zgirliige
gereksinim duymakta ve her lkenin giiveligi de bu gerekliligi duymaktadir. Ozgiir
toplumlar, iskence ile ya da isgal ile tehdit edilemezler ve acik toplumlar, diunyayi
kitlesel silahlari kullanmak suretiyle kitle dlimleriyle tehditte bulunmazlar. ABD,
Irak’in bitln yapisinda ekonomik ve siyasal 6zgurlugi desteklemektedir...

20. yuzyilda baslayip bugiinlere gelen mudahaleci zihniyet veya hegemon gii¢ baskici
rejimleri yok etmek adina bircok Ozgurligli yok etmistir. Ellerinden alinan
Ozgurliklerini geri kazabilmek icin mucadele bulunan tiim halk, hangi bdlgede
bulunursa bulunsun, ABD’nin mudahalesine maruz kalmistir. Higbir halk, ABD ile
muttefik olmadigi veya uyum icinde calismadigi siirece hak ettigi 6zgurlugu elde
edememistir. ABD’nin 6zgurluk kilifi ise sadece demokratik gecmisi ve koKl
demokratik tabani olan toplumlarda yasayabilmistir. Irak Orneginde oldugu gibi,
demokratik tabani olmayan tlkede kirilmalara, boélunmelere, catismalara ve dizen
olusturamamaya neden olmustur. Bu duizensizlik sarmali da yeni kaotik durumlarin

dogmasina ve egemen giic ABD’nin miidahalesine sebebiyet vermistir (Kona, 2007).

6.3 ISGALIN ARKA PLANINDAKI GEREKCELER

6.3.1 Enerji Guvenligi Acisindan Degerlendirilmesi

Uluslararasi iliskileri analiz eden Kopenhag okuluna gore; bir devletin enerji arzi
guvenligin askeri niteligi, saldiri ve savunma giicl; siyasi durumu, i¢ ve dis istikrar;
ekonomik durumu, hedef pazara ve ham maddeye erisilebilirlik; cevre boyutu ise
ekolojik dengenin korunabilmesi ve sosyal durumu, dini ve etnik yapinin giivence altina
alinabilmesidir. Uluslararasi iliskiler agisindan enerji gtvenligi farkli boyutlarla iliskide
olmasi dogasiyla birbirinden tamamen ayri olarak degerlendirilmemelidir. Ulkelerin
askeri guc kapasitelerine dolayli olarak etki eden enerjiye ulasilabilirlik, dolayisiyla
global dinyada uluslararasi dis politika iliskileri, enerji gereksinimlerini kontrol altina
almaya calisan Ulkelerin guvenlik politikalarina gore sekil almaktadir. Enerji arz
guvenligi kavrami, mevcut bulunan enerji kaynaginin tikenmesinden ziyade, mevcut
enerjiye ulasamamayi bir arz guvenlik sorunu olarak kabul etmektedir. Enerji

kaynaklari diinya genelinde, sinirlarla belirlenmis devletlerin sahip oldugu enerjinin adil
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seviyede bulunmamasindan dolay! enerji arz glvenliginde sorun teskil etmektedir
(Erdal ve Karakaya, 2012: s: 108-109).

ABD’nin Ortadogu politikasinin en o6nemli yapi taslarindan biri, artan enerji
gereksiniminin temininin saglamasi olusturmaktadir. ABD’nin enerjiye olan ihtiyaci
hem Amerikan halki icin hem de Amerikan sanayisi icin strddrilebilir hayati 6nem
tasimaktadir. Bu sebeple, Ortadogu’nun enerji kaynaklarinin Batiya guvenli,
strdurdlebilir, dusik maliyetli ve problemsiz sevki ABD’nin en 6nemli dis politika
gerekliliklerindendir. ABD’nin gunlik petrol tliketimi 25 milyon varildir. Petrolde disa
bagimh olan ABD petrol dretiminin yiizde 30’nu kendi tUretmekte ylzde 70’ni ise ithal
etmek suretiyle cesitli bolgelerden temin etmektedir. 2003 yilinda petroliin varili 25
Dolar iken 2011 yilinda 90 Dolar seviyelerine gelmis, giinimiizde ise bu rakam daha da
asaglya duserek dalgali seyretmektedir. Dalgali seyreden petrol piyasasi, ABD
ekonomisi i¢in buyuk oranda sorun teskil etmektedir. Ekonomik olarak disa bagimli
devletler askeri ve siyasi anlamda guivensiz ve istikrarsiz tlke olarak gortilmektedir. Bu
sebeple ABD ekonomik anlamda disa bagimliligini minimize etme yodninde dis
politikalar uygulamakta ve tedbirler almaktadir. ABD igin Ortadogu enerji rezervlerinin
guvenligi hayati énem tasirken neredeyse ABD’nin gulvenligi ile es deger tutmaktadir
(Akbas, 2011:s. 7).

Irak, OPEC"in agikladi§i petrol rezervi istatistik listelerine goére, hakim oldugu 115
milyar varillik rezervi ile 4. buyuk ulkedir. Uluslararasi sistem icerisinde toplam rezerv
olarak degerlendirildiginde de Dinya petrol rezervinin ylizde 11’ini elinde
bulundurmaktadir. Sekil 6.2’de toplamda 1.336,9 milyar varillik Gretimin dagilimi

gosterilmektedir.

Tablo 3.1: Dlnya ¢apinda kanitlanmis petrol rezervleri

Bolge Rezerv Miktari milyar varil
Orta Dogu 727
Orta ve Guney Amerika 99
Dagilan SSCB Ulkeleri 78
Afrika 87
Bati Avrupa ve Cin 18
Meksika 16
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Hindistan 5
TOPLAM 1030
Kaynak: (Quote Qil, 2010)

Irak, OPEC tarafindan aciklanan petrol rezervleri istatistik bilgilerine gore sahip oldugu
115 milyar varillik rezervi ile iran’in ardindan 4. Bilyik kaynada sahip devlettir.
Toplam rezerv olarak ele alindiginda ise Dinya da bulunan toplam ham petrol
rezervinin yizde 11’ine sahiptir. Sekil 6.3’de toplamda 1.336,9 milyar varillik Gretimin
dagilimi gosterilmistir (OPEC, 2014).

Sekil 6.2: Dunya petrol rezervleri 2009

Han=OFEC
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Kaynak: (OPEC, 2014)

Soguk Savasin bitmesiyle baslayan siirecten sonra, Sovyetler gibi uluslararasi sistem
icerisinde etki gucu yiksek bir stper gicln etkinligini yitirmesi sonucunda, dinya
jeopolitiginde meydana gelen biylk boslulari kiresellesme ve yeni dinya duzeni
yaklasimi ile dolduramayacaginin farkina varan ABD, 11 Eylul terér saldirilarinin
meydana gelmesini degerlendirerek, askeri midahale gerceklestirmeyi uygun
gormastur.  Clnkl, sadece 11 Eylal teror saldirilari ile Irak’a midahaleyi
gerektirebilecek yeterli bir neden degildir. Irak isgalinin gerceginde enerji bolgelerinde
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hakimiyet saglayarak kiresel hegemon gl¢ olabilmek amacinda bir politika izlendigi
gorulmaustir. Bu politik projenin izlerini ve yontemlerini 11 Eylul 6ncesinde ve

sonrasinda hazirlanan raporlarda gézlemlemek mimkindir (Ural, 2009: s: 141-142).

Zalmay Khalilzad ve lan O. Lesser tarafindan 1998 yilinda derlenen RAND adli
arastirma kurumu tarafindan yayimlanan “21. Yizyilda Catisma Kaynaklar1” adli
raporun “Buyilk Ortadogu’daki Catisma Kaynaklar1” adli béliminde; Ortadogu
bolgesinin ABD igin 6neminden bahsedilmistir. Bu bolgede ABD’nin milli ¢ikarlari igin
tehdit olusturabilecek unsurlar Uzerinde durulmustur (Ural, 2009: ss: 141-142).

Bu rapora gore; muhtemel tehditlere karsi ABD’nin bolgedeki milli gikarlari igin askeri
guc kullanmasi gereklidir. Ortadogu’da ABD cikarlarinin tehdit altinda oldugu ve
boélgede surekli catisma hali bulundugu ve ABD’nin askeri giiciine gereksinimin yuksek
olarak kullanilmasi gerektigine deginilmistir. Amerika planlayacagi askeri harekat ile
uluslar arasi teror orgutleriyle micadele ederek, bdlgesel enerji glvenligini, bolgesel
siyasi ve ekonomik istikrarin devamliligini ve ilerletilmesini saglamis olacaktir (Ural,
2009: s. 142).

Bir baska rapor ise 2003 yilinda A. Thayer tarafindan hazirlanan “Amerika’nin Barisl
ve Ortadogu” The Pax Americana and the Middle East adli rapordur (Thayer, 2003: s.
1). Thayer, ABD’nin Ortadogu’da menfaatlerini koruyabilmesi ve cikarlarini
artirabilmesi icin ne gibi uygulamalar yapiimasi gerektiginden bahsetmistir.

Thayer’e gore, Sovyetlerin dagilmasiyla biten Soguk Savas’la ABD igin bolgede ¢ok
biyik firsatlar dogmus, Soguk Savas suresince gerceklestirilemeyen politikalar
SSCB’nin yoklugunda bu ortamdan yararlanarak hayata gecirilmelidir. Dogan bosluktan
yararlanarak ABD, siyasal ve ekonomik liberal sistemini bolgeye yeni bir rakip glg¢
citkmadan empoze etmelidir. Bolgedeki rejimleri degistirmesi gerekliligi hasil olup, bu
durum icin askeri gic¢ kullanimi zorunludur. Bu giciun kullanmanin gerekceleri ise
ustinliga surdirmek ve gelistirmek, menfaatleri korumak ve Amerikan prensiplerini
tabana yayllmasini saglamaktir. Amerika’nin  blyuk stratejisi  “egemen gig
Ustlnlagund” kabul eder. Uluslararasi politikada egemenlik, bir tlkenin askeri giictiyle
daha zayif askeri guce sahip olan bir Ulkeye hakimiyet saglamasidir. Amerikan

egemenligi ise askeri, siyasi ve ekonomik cikarlari gelistirme, uluslararasi sistemi

64



dizenleme ve politikalarini empoze etme kabiliyetidir. Tarihten giniimiize degismeyen
petrol gercegi sanayilesmis toplumlarin vazgecilmez ham maddesi ve askeri unsurlarin
vazgecilmez gereksinimi oldugundan dolayr Amerika petrol sahalarinda etkin olmalidir
(Thayer, 2003: ss: 22-35).

ABD tarafindan baglatilan Irak’in isgali stireci, enerji kaynaklarinin kontrol altina alma
istegiyle yakindan iliskili oldugu varsayilmaktadir. Irak savasi oncesinde ABD’li
muhafazakéar gruplarin yaptigi aciklamalar, 6zellikle de ABD hikimetini temsilen
Baskan Yardimcisi Dick Cheney’nin sdylemlerinde, Saddam Huseyin’in “diinya enerji
arzinin buyik bolumunun kontroli altina almak icin” kitle imha silahlarina buyuk
oranda sahip oldugunu dile getirmesi, savasin en énemli nedeninin enerji kaynaklarinin
denetimi ve idaresinin saglanmasi gercekligine inanan kamuoyunu etkilemistir. Enerji
arzinin kesintiye ugramadan surduralmesi ABD agisindan énemli olmasina ragmen,
Saddam’in bu guvenli arzla ilgili tehdit olusturmasi savasin tek sebebinin bu neden
olmadi§i da bir gercektir. ABD dilinya enerji piyasalarina savas yapmadan da hakim
olabilmekte ve arz fiyat belirleyebilmektedir. Ancak, Amerikan enerji sirketlerinin
Saddam doneminde uzun vyillar Irak enerji piyasasinda yer alamamislardir. Bununla
birlikte, Baskan Yardimcisi Dick Cheney’nin devreye girmesiyle ¢ok uluslu enerji
sirketlerinin Baskan Bush ve yonetimini etki altina alabilme kabiliyetleri de g6z ardi
edilmemelidir. Irak savasl, enerji glivenligi acisindan 6nemini savasin sonrasinda ABD
tarafindan yapilan diizenlemelerle giderek arttirmistir (Aydin, Ozcan ve Kaptanoglu,
2007: ss. 23-24).

Sonug¢ olarak, ABD tarafindan Irakta beklenen istikrara kavusulamadigi, halklar
nezdinde Amerikan karsitligi devam ettigi bunun yaninda hikimetler nezdinde
iliskilerin sdrdarulebilir boyutlarda devam ettigi gozlemlenmektedir. Bu bdlgedeki
durumdan kaynakli olarak strekli askeri gu¢ bulundurma, siyasal ve ekonomik olarak
ulkenin tekrar yapilanmasi gerektigi degerlendirilmektedir. ABD tarafindan enerji
arzinin surekliligi ve enerji kaynaklarinin bulundugu alanlarda giivenligin ve istikrarin
saglamasi 6nemli derecede zorunluluk teskil etmektedir. Ele aldi§imiz raporlardan da
ortaya c¢ikan sonugta, Amerika’nin enerji havzalarini hakimiyet altina alma ve arzin
srekliligini ve guvenligini saglama kontrolinl elde tutma gayesinin oldugu ortaya
citkmaktadir (Ural, 2009: ss. 144-145).
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6.3.2 Petrol Kartellerinin ve Silah Sanayisinin Cikarlari

Dinya’nin petrol piyasasi bes blyuk sirket tarafindan kontrolli saglanmaktadir. Bu bes
sirketin ikisi Amerikan, ikisi ingiliz ve biride Fransiz’dir. Amerikan menseli olan Exxon
Mobil bu sirketler icinde lider konumundadir ve bilyiiklik olarak ingiliz sirketleri takip
etmektedir. Irak’in ABD ve ingiltere tarafindan hedef olmasi bu durumun petrol
sirketleri faktoriinin yadsinamayacagini gostermistir. 1972 yilinda Irak petrollerinin
millilestirilmesine kadar olan siirecte Amerikan ve ingiliz petrol sirketleri Irak
petrollerinin yuzde 75’ini isletmektedirler. Irak Petrol Sirketi millilestirildikten sonra
dogan boslugu Rus ve Fransiz sirketleri doldurmaya baslamistir. Kaybedilen
imtiyazlarin geriye alinmasi igin bu sirketler 6nemli gayret sarf etmis, ABD’li politika
yapicilar Uzerinde lobicilik faaliyetleri yurutmuslerdir. Dinyada gerceklesen petrol
millilestirme politikalar1 sonucu bu bes sirketin imtiyazlarinda énemli 6lglide gerileme
yasanmistir. 1970’li yillarin basinda ylzde 70’lere, 1980’lerde ise ytzde 20’lere
dusmustar. Petrol rezervlerinin biylk bir bolimi OPEC uyesi tlkelerin tasarrufuna
girmistir. Cift kutuplu Soguk Savas doneminde gerceklesen bu donisim ve
millilestirme hareketi, dlinya petrol duzeninin de biyik degisimlere gebe olmustur.
Soguk savasin bitimiyle bu donisim ABD‘li sirketlerin de baskisiyla dis politika
yapicilar tarafindan terse dénustiiriilmek istenmistir (Samil ve Usiimezsoy, 2003: s. 47).

Amerikan sirketlerinin bolgedeki yatirimlarini artirmaya baslamasiyla gelmeye baslayan
Petro-dolarlarin etkisiyle, sirketlerin ilgisi de bu yone dogru ilerlemistir. Bolgede
petrollerin millilestirilmesine kadar baslayan sire zarfinda petrollin Uretimi yiksek
seviyelerde tutularak fiyat asagi seviyelerde tutuldugundan dolayi, Amerika’nin petrol
ile ilgili gekinceli bir durusu yoktu. Petrol sirketlerinin millilestirme donemin
baslamasiyla ve petrol Uzerindeki yetkinin 0zel sektor girisimlerinden devletin eline
gecmesi ile birlikte ABD, bdlgede petrol hakimiyetini saglamasi adina bdélgenin
kontrollnG saglamak ABD’nin dncelikli siyasal ve askeri politikasi haline dontsmustdr
(Ar1, 2012: s. 10).

Bu dogrultuda politikalarin devami sirecinde; Irak midahalesi éncesinde George W.
Bush ve ekibinin petrol ile ilgili 6zel ¢ikarlari oldugu iddia edilmistir. Bagskan Bush,
Baskan Yardimcisi Chaney, Savunma Bakani Rumsfeld, Ulusal Guvenlik Danismani

Rice ve Savunma Bakan Yardimcisi Wolfowitz, siyasi gorevleri dncesinde ABD’li
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petrol sirketlerinde cesitli gorevlerde bulunmuslardir. ABD’de bulunan petrol
sirketlerinden Chevron, siyasi goreve gelmeden dnce calistigi sirketin bir gemisine Rice
ismi verildigi iddia edilmistir. Bu ekibin is basinda oldugu ABD yo6netimi daha 6nceden
Irak tarafindan millilestirilen Irak petrollerini yeni konjonktir ile birlikte eski gorevde
bulunduklari sirketlere imtiyaz saglayabilme gayesinde olmuslardir (Tanner, 2005: s.
318). 1991 Korfez Savas! sirasinda da ABD’li petrol sirketleri bu imtiyazlara sahip
olmak istemisler, fakat o donemdeki Bati’nin tavri buna misaade etmemistir. 11 Eylul
terdr olaylari ile ABD’li petrol lobisi, Irak’a saldirmayi dncelikle éne stirmuslerdir. 12
Eylul 2003 tarihinde yapilan Ulusal Guvenlik toplantisinda Rumsfeld, dncelikli olarak
Irak’a askeri operasyon yapilmasini giindeme tasimis, fakat ABD Dis isleri Bakani
Powell, buna Kkarsi cikarak oOnceliklerinin El-Kaide oldugu bu nedenle &ncelikli
operasyonlarinin Afganistan’a yapilmasi gerektigi yoninde tepkisini dile getirmistir
(Johnson, 2005: ss. 257-258).

6.3.3 Bolgede Askeri ve istihbarat Usleri’nin Yer Almasi

Bolgenin en 6ne c¢ikan 6zelligi Afroavrasya, diunya ana kitasinin tam kalbinde yer
almasidir. Bu bolge kara havzasi bakimindan Avrupa’nin dogu, Asya’nin Bati,
Afrika’nin kuzey sinirlarini olusturmaktadir. Deniz havzalari agisindan ele alindiginda
ise Akdeniz’in guneyi ve dogusu, Karadeniz ve Hazar Deniz’inin glney kiyilari bu
bdlgenin deniz hat sinirlarini olusturmaktadir. Basra ve Kizildeniz gibi stratejik agidan
onemli korfezler ve i¢ denizler timayle bu bolgede cografyasinda yer almaktadir.
Ortadogu kara jeopolitigi acisindan Avrasya’nin tam ortasinda yer almasiyla Hertland’
merkez alan bir stratejinin Afroavrasya diinya ana kitasina yonelecek agilimin merkez
bolgesini olusturmaktadir. Bu bakimdan Irak, konumu itibariyle jeostratajik bir 6neme
haiz olan bir bolgeyi temsil eder (Kayar, 2003: s. 85).

Bush’un tabiriyle “Ser Ekseni” olarak ifade edilen bolge Ulkeleri, bu bdlgede yer
almaktadir. Saddam’in devrilmesiyle gerceklesecek isgal, Bagdat’ta ABD yanlisi bir
hiktmetin gelmesi, Amerika Birlesik Devletleri’ne Irak topraklarinda askeri ve
istinbarat Usleri kurulmasina olanak saglayacaktir. Kurulacak sler vasitasiyla, birgok
avantaj elde edilerek, bu askeri ve istihbari Gsler ile Baskan Bush ve hukimetinin
diisman olarak algiladii iran’1 kontrol ve gerektiginde operasyon yapma kabiliyetini

arttiracagl on gorilmistir. ABD’ye gére iran’in terére verdigi destek azimsanmayacak
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seviyede, bu destedi Liibnan’da Hizbullah terér 6rgiitiine, Irak’ta Sii gruplara ve israil’e
karsi micadelesinde Hamas’a destek vererek cesaretlendirmislerdir. Pentagon’un
actklamalarina gore, Taliban kuvvetleri ve El-Kaide Iran topraklarinda faaliyetlerine
devam etmektedir. ABD’yi ve mittefik Ulkeleri tehdit eden bir baska unsur ise,
kimyasal silahlar ve uzun menzilli balistik fuzelerin yaninda, sahip oldugu nikleer silah
varsayimi ve nikleer teknolojilerini giin gectikge gelistirmeleri yoniinde ilerleme sarf
etmeleri olmustur. iran 1979’a kadar muttefik oldugu ABD ile devrim sonrasi degisen
hiktmet yapisi ile birlikte Amerikan karsithgi tlkede giin gectikce ylkselise gecmistir.
Baskan Bush’un “Ser Ekseni” olarak tabir ettigi tilkeler icerisinde yer alan iran, Irak’in
isgal edilmesinden Onceki gerekgelerin timuinu kapsamasi nedeniyle bir sonraki hedef
olma ihtimalini tasimaktaydi. Efer bu hedef gerceklestirilmek istenirse, Irak’ta
planlanan sler bu operasyonlar icin askeri stratejik dneme sahip kullanim igin elverisli
bir askeri proje olmaktadir. Korfez, Afganistan ve Orta Asya’daki askeri isler iran’a
yapilacak muhtemel bir operasyon icin yeterli kapasiteyi tasimadigi degerlendirilmistir.
Bu uslerin caydiricihik icin kullanilmasi da muhtemeldir. Bu caydirict hamleyi
gerceklestirirken, ABD’nin Irak’taki istinbarat ve askeri Gslerini iran ile ilgili istihbarat
toplamak, El-Kaide ile olan iliskisini sonlandirmayi ve niikleer silah programiyla ilgili
olan arastirma ve gelistirme faaliyetlerinin sonlandiriimasi noktasinda bir caydiricilik
veya tehdit etme unsuru olarak stratejik bir hamle hedefi gitmustir (Thayer, 2003: s.
22).

6.3.4 Yahudi Lobisi’nin Baskis! ve israil’in Cikarlari

Yahudi lobileri, Amerikan Kongresi ve hikimet zerindeki etkinliginin yaninda ABD
basininda da ¢ok genis bir etki alanina sahiptir. New York Times, Fox TV, Wall Street
Juarnal, Times, Foreign Afairs, Wold Afferir gibi diunya genelinde etki sahibi basin
yayin organlari, bizzat Yahudi lobilerinin kontrolinde oldugu bilinmektedir. Bunun
yaninda, Heritage Faundation, American Enterprise, Washington institute ve bunun gibi
birgok think tank kurulusu da Yahudi lobilerinin kontroliinde bulunup, daha 6nceden
Amerikan Kongresinde ve hikimetlerinde ©6nemli gorevlerde bulunmus birgok
siyasetci, burokrat ve asker bu think tank disunce kuruluslarinda faal olarak goérev
almakta veya disaridan danismanlik yaparak destek saglamaktadirlar (Kepsutlu, 2016: s.
138).
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Bununla birlikte, Yahudi lobisi baskaca kazanimlara da sahiptir. Bu olgu Amerikan
kamuoyunun Yahudilere, Araplara nazaran daha sicak bakmasindan ve 0Onyargisiz
bakmasindan ileri gelmektedir. ABD ile israil arasindaki bu yakinhgin bircok nedeni
vardir. Araplarin cogu Amerikalilarin inan¢ sistemlerine uzak olan Mdusliman kesim
iken, israilliler, Yahudi inan¢ degerlerine sahip olduklarindan dolayi ok eski tarihten
beri ileri gelen bir Bati inang¢ sisteminin igerisinde yer almalari, bu iki milletin
yakinliklarinin kaynaklarindan ilkini olusturmaktadir. ikinci neden ise, Amerikalar icin
yabanci olan islam kiiltirii yerine, her iki milletinde ortak degerler {izerinde bulustugu
Avrupa kiltir sistemini paylasmalaridir. Ugiincii neden ise, Arap devletlerinin birgogu
baskict monarsi sistemleriyle ile yonetilirken, israil’in ise demokratik bir sistemle
yonetilmesi ve sistemi i¢sellestirmesidir. Dordlnci neden ise, ¢cogu Arap devletinin
Amerikan Karsiti rejimler tarafindan yonetilirken, israil ise ABD’nin bolgedeki 6zellikli
ve Onemli bir mattefikligi olmasidir. Besinci ve son neden ise, Araplarin petrol ve
terdrist tehdidini kullanirken, Yahudilerin tarihten bu gtine gelen magdur edilmis millet
oldugu algisini hissettirmeleridir (Ari, 2007: s. 236).

ABD’nin srarla Irak’a askeri miidahale istemelerinin bir baska nedeni de, israil
Devletidir. israil, jeopolitik acidan Ortadogu’da Miislimanlarin ortasinda bir ada
konumundadir. israil Devlet’inin varhi§ini devam ettirebilmesi bu kendini dort bir
tarafiyla kusatan Musliman Ulkelerin istikrarsizhgi ve zayifligiyla orantihdir (Kayar,
2003: s. 375).

Israil bu bahsedilen cografyada, hayatta kalabilmek igin 1982 yilinda israil Dis Isleri
Gorevlisi Oded Yinon “1980’lerde israil icin Strateji” bashgindaki raporla, tim
Ortadogu’nun Israil’in hayat sahasi haline doniismesi gerekliligini ifade etmistir. Yinon
raporunda boélge Ulkelerinin etnik ve cografi bilgileri lzerinde durarak, bu bdlge
ulkelerinin hepsinin suni devletler oldugunu, higbirinin kendi igerilerinde bile
mezhepsel ve etnik olarak bir arada suni olarak durduklarini, kokli bir millet
olmadiklarina deginmistir. Bu bulgusundan yola ¢ikarak israil’in stratejisinin “bdl ve
yonet” olmasi gerektigini savunmus, bolinen parcalarin birbiriyle giic micadelesine
girerek kaotik bir ortam olusturacagini bunun da neticesi dis mudahaleye agik ve
gecirgen bir yapinin olusacagini iddia etmistir. Bu rapor da gosteriyor ki, Irak’a

midahaleyi en ¢ok arzulayan tarafin israil olacagidir (Doksat, 2002).
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Israil’de, 1950’li yillarda Kuzey Irak’tan israil’e go¢ eden Kiirt kokenli Yahudiler bu
topraklar da yasamaktadir. israil olasi bir Kiirt devletinin Kuzey Irak’ta kurulmasiyla,
ulkesinde yasayan 150.000 Kirt kokenli Yahudiler aracihgiyla, bu bdlgede etki
sahasina sahip olmayi 6ngérmustir. Olasi bir Irak bolinmesiyle kurulacak Kurt devleti,
Israil’in iki diismani Irak ve iran’1 zayif diisiirecedi gibi, ayni bolgeyi paylastigi,
kendine rakip olarak gordigu Turkiye’yi de rekabette geri almis olacaktl. Bunun
yaninda, ABD’nin  Irak’t isgal etmesi sonrasinda, Irak’in  tamamen
silahsizlandiriimasiyla israil, Ortadogu’nun belirleyici askeri giicii olma kapasitesine
sahip olacak, Amerika’nin Ortadogu’daki varligini teminat altina alacak ve
demokrasiden uzak Arap rejimlerinin Filistinlilere verdigi maddi destegin kesilmesini
saglayarak israil’in istedigi sartlarda bir baris antlasmasini Filistinlilere dayatabilecekti
(Doksat, 2002).

ABD’ Baskani Bush 26 Subat 2003 tarihinde Washington Hilton Otel’inde yaptigi bir
degerlendirmede (Kayar, 2003: s. 377) belirttigi gibi:
Irak’ta elde edilecek basari Ortadodu barisi yeni bir sayfa acacak, ayni zamanda
demokratik kalici bir Filistin devletinin kurulmasina imkan sadlayacaktir, Saddam

rejiminin devrilmesi, teroristlere ve ayni zamanda baska rejimlere de terdrist
hareketlerin desteklenmeyecegini acik¢a gosterecektir.

Bolge ile ilgili sozlerini dile getirmistir. Bush’un yaptigi bu konusmasi acikca,
Amerika’nin israil’in olanlariyla ortak hareket ettigini ortaya koymaktadir (Kayar,
2003: s. 377). Baskan Bush’u destekler sekilde 11 Eylil terér olaylarindan sonra, Ariel
Sharon’un Hikumeti George W. Bush’un ilan ettigi terérizme savasa katilmis ve yuzyil
once Theodor Herzl’in sozlerini tekrarlayarak “Biz lIsrail devleti barbarhga karsi
medeniyetin 6nclsuyiz” sozleriyle Baskan Bush ve hikimetinin yapacagi isgallere

karsi yaninda olduklarinin mesajini vermistir (Abascal, 2013: s. 59).

Irak isgalini gerceklestiren ikinci biyiuk muttefik ingiltere Bagbakani Tony Blair ise,
Israil ve Filistin icin girisilen baris goriismelerinin 6niinii kesmeye calisan tarafin
Saddam Huseyin oldugunu dile getirmistir. 2002 Yilinda Prens Abdullah tarafindan
baslatilan Suudi baris girisimine Saddam Huseyin, tum Arap liderler icinde sinirlenerek
olusturulmak istenen yapilyr kabul etmeyip, Hamas’in sistemin disina itilmesini
kabullenmemistir. Israil ve Filistin arasinda olacak bir baris antlasmasi, asiri uclarda

olan yapilar icin bir tehdidi veya var olmamayi barindirmaktadir. Gergeklesecek baris
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anlasmasinin birlikte yasamayi gerektirecegini, El-Kaide gibi terér gruplari igin ise
lanetlenme gibi bir durum gerceklesmis olacaktir. Saddam Hiseyin’in rejimi ve benzeri
rejimler icin ise bir tehdit olarak éngérmustir. Donlsum ve degisim yoniinde olan sakin
bir bolge Saddam wve ogullari icin hareket alaninin kolay olamayacagini
degerlendirmistir (Blair, 2012: ss. 424-425).

Amerika Birlesik Devletleri Baskani George W. Bush, ingiltere Bagbakani Tony Blair
ve lsrail Bagbakani Ariel Sharon degisik zamanlarda yaptiklari aciklamalardan da
anlasildigi gibi, Irak’a mudahale noktasinda ortak ¢ikarlarinin oldugu gézlemlenmistir.

6.3.5 Saddam’in Euroya Gegisi: Petro-Dolar Hegemonyasini Yikmayl Amacglamasi
Stratejik hammaddelerin 6zellikle de petroliin dolar ile satilmasi, ABD ekonomisinin
can damari olma 0Ozelligini tasimaktadir. Dolarin dinya ekonomik sisteminde birinci
sirada gegerli ve degeri ylksek para birimi olmasi, ABD’nin ithalat girdi maliyetlerini
dustirmesini saglarken bir yandan da kendi lkesindeki varliklarin yabancilar tarafindan
daha degerli satilmasina veya kolayca alinamamasini saglamaktadir (Kayar, 2003: s.
219).

Rusya ve Irak, Bati Kurna bolgesinde biyiik oranda bulunan petrol rezervlerini isletmek
icin bir ortaklik sistemi baslatmiglardi. Bati Kurna bolgesinde 4.4 milyar varil rezervlik
petrol bulundugu ve bu petrolden Irak’in geliri 80 milyar dolar olarak éngdérilmekteydi.
Bati Kurna 1973 yilinda kesfedilmis, Basra’nin batisinda yer alan petrol havzasi
gunimuizde yapilan cahismalarla 43 milyar varillik petrol havzasina sahip olmasiyla
dinyanin 2. Blyuk petrol sahasi olma 6zelligini tasimaktadir (Hurriyet Gazetecilik
Matbaacilik A.S., 2014). Cin ve Fransa’da Irak petrolleriyle sanayi dlkesi olmalari
nedeniyle, ihtiyac duymalari sebebiyle yogun olarak ilgilenen tlkeler arasinda yer
almislardir. Fransiz Total sirketi yaklasik 75 yildir Irak’ta petrol ile ilgili faaliyette
bulunmakta ayrica, Irak hikiimetinde de 10 yil siire ile bélgede bulunan petroliin arama
ve Uretme konusunda anlasmistir. BM yaptirimlarina ve ABD ambargolarina ragmen,
Almanya’nin ihracati 2001 yilinda ge¢cmise gore dort misli artis gostermistir. Avrupa
ulkelerinin Irak ile yaptigi ticaret, ABD’nin Online gecmistir. 2000 yilindaki ticari
gostergelere gore Irak’in ABD ile olan ticareti 23 milyar dolar iken, Avrupa ulkeleriyle
olan ticareti 67 milyar dolar, yaklasik olarak ¢ misli ticaret hacmi gergeklestirmislerdir
(Ar1, 2012: ss. 490-491).
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Irak Devlet Lideri Saddam Huiseyin, 1999 yilinda aldigi bir kararla petrol ihracatinin
uluslararasi piyasalara satisini Dolardan geri gekerek euro ile satisinin gergeklestirilmesi
kararini almistir. Saddam’in bu karari almasi akabinde, OPEC (yesi petrol Ureticisi
lilkelerinde bircogu bu karari almislardir. Rusya, iran, Libya, Suriye ve Veneziiella,
petrol ihracatinda euroya gegisi baslatan ilk Ulkeler olmuslardir. Bu dogrultuda ABD
ekonomisinin girdigi mali daralma ve ekonomik temel gostergelerdeki dusts, Amerikan
dolarinin diger para birimleri karsisinda deger kaybetmesine sebep olmustur. Oncelikle
Rusya ve Cin olmak Uzere birgok Ulke, uluslararasi rezervlerindeki ve merkez bankasi
rezervlerindeki dolar miktarlarini yiizde elli azaltma karari alip, tersi finansal hareket ile

euro rezervlerini yukseltme karari almiglardir (Mutlu, 2003: s. 264).

Bununla birlikte Irak, petrollerinin ABD tarafindan dogrudan yonetilmesi, sadece Irak
petrollerinden elde edilecek gelir ve petrol sahalarindaki dagitim ve Gretim
hizmetlerinden Amerikalilar tarafindan kaynaklanacak karla kalmayip, ayni zamanda
ABD yonetimi kendi belirleyecegi zamanlarda petrol piyasaya verecegi, petrol arz
miktarini belirleyerek uluslararasi petrol fiyatlarinin belirlenmesini ve global piyasadaki
uretilen petrol ticaretinin uluslararasi ticarette de Amerikan para birimi dolar ile
yaptimasint ~ ve  sdrddrdlebilirligini saglamayr  6ngérmustir.  Bu  stratejiyi
gelistirmesindeki temel sebep ise, Irak’in ABD finansal sistemini zor duruma disurmek
ve global ticarette dolara hegemonyasini kirmak icin 2000 yilinda aldigi kararla petroli
Avrupa Birligi para birimi euro ile satmaya baslamisti. ABD Irak petrollerinde
hakimiyetini kurduktan sonra, petrol rezervlerinin yillar icinde azalma yoninde
seyretmesiyle, ABD elinde bulundurdugu kaynaklarla hangi dlkenin gelisip
gelismeyecegdi noktasinda karar verici guc olacaktl. Amerikan siyasi ve askeri gucunin
Ortadogu bolgesinde ve uluslararasi alanda hegemon bir gl¢ olmasinin
gerceklestirilmesi; bolgenin en stratejik yerinde bulunan bir Arap devletinin ne
olacaginin ve ne kadar sirede olacaginin belirsiz olmasi, muttefik devletlerin ve
kapitalist ekonominin bolgede bulunabilmelerini  saglamayr dogrudan; bunun
gerceklesmemesi halinde somdirge sistemi yaratmak suretiyle kontrol altinda tutmak;
askeri butcenin blyuttlmesi icin gerekgeli bir sebep bulunmasi ve boéylelikle petrol
sanayisinin de kapsayacak sekilde silah sanayisinin gelirlerinin yikseltilmesi ise diger
hedefleri olmustur (Ari, 2004: s. 499).
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Bu baglamda diger énemli bir gerekge ise, kapitalist ekonomik sistemin bir duraganlik
icerisinde seyretmesiydi. Ozellikle de Amerikan ekonomik sisteminde belirgin bir
duraganhk s6z konusuydu. Yeni bir savas, yeni ekonomik pazarlarin agilmasina,
ulkelerin yikima ugramasindan kaynakli, yeni Urin ve hizmet satislarina imkan
sagliyordu. ABD ekonomisi bakimdan degerlendirdigimizde de, Amerika’nin ekonomik
sisteminde daralmanin asilmasi bakimindan, Korfez savasi ekonomik rahatlamanin
gelmesini saglayacakti. Boylelikle Amerikan sirketleri gerek teknolojik, gerekse askeri
malzeme Ureten sanayinin yeni pazarlarla bulusmasi saglanabilecekti. Savas sonunda
Irak’in tekrar insasi glindeme gelecek ve yine burada Amerikali muteahhit sirketlerin
pazarda yer bulmasi saglanarak, Iraklilarin parasiyla ABD’li sirketler tekrar Irak’i

insasini saglamis olacaklardi (Yigit, 2003: ss. 10-11).

Bu dogrultuda anlasildigi Uzere; ABD yonetimi isgal ile gerceklestirecedi yonetim
degisimi sonucunda, petrol isletiminin kendi kontrolu altina almasiyla OPEC’in kota
sistemi disina cikaracak, petrol arzi ve fiyatlandirmasi noktasinda belirleyici rol
oynamayl amaclamaktaydi. Yine petrolden ettigi gelirler ile savasin maliyetini
karsilamayi ve Irak’in tekrar insasini saglamayi planladigi gézlemlenmistir.
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7. ABD’NIN iSGAL SONRASI DUZEN OLUSTURMA ARAYISLARI

ABD onciliigiinde 20 Mart 2003’te baslatilan ve “Irak’a Ozgurlik Operasyonu” adiyla
baslayan ve devam eden surec Irak devleti igin yeni bir siyasal sistemin olusacaginin
belirginin bir hedefiydi. Bu dogrultuda, ABD askeri guclerinin Bagdat’i ele gegirmesi
ve Mayis basinda ise artik Irak icin savasin bittigini aciklamalari, Irak icin yeni bir
stirecin baslamasi demekti. ABD tarafindan goérevilendirilen General Jay Garner ile
baslayan devir alma sureci Mayis ortasindan sonra Paul Brenner ile devam ettirilme
karari alindi. Demokrat ve federal bir Irak devleti kurulmasi yoninde karar ise, 15
Nisan 2003’te Nasiriye sehrinde yapilan bir toplantida karar verilmis bu yodnde
aciklamada yapilmistir. Diger bir toplanti ise 28 Nisan 2003’te Bagdat’ta katilimin daha
genis bir yelpazeyi kapsadigi, iceriginde ise Irak siyasal yapilanma sirecinin herhangi
bir takvime baglanmamissa da stre¢ isgal giclerinin olusumunu sagladigi, Gegici
Koalisyon Otoritesi’yle toplanti kararlariyla ortismeyen bir surecte yon almistir
(Piringgi, 2004: s. 1).

General Jay Garner, Irak’taki kisa gorev sirasinda bolgede olan olaylari kavramaktan
uzak ve ¢6zim Uretme noktasinda yetersizdi. Siyasal olarak cogulcu katilim ve ortak
mutabakat gerektiren konulari, asker kokenli olmasinin getirdigi vizyon ile askeri
yontemleri kullanarak ¢ézmekte basarisiz olmustur. Garner, Mayis ayina kadar yasanan
strecte gerekli etkiyi gosterememis, savasin akabinde ihtiya¢ duyulan istikrari, diizeni
ve adeleti saglamakta yeterlilik saglayamamistir. ABD yonetimi bu noktada karar
degistirerek, sivil bir yonetici olan Paul Bremer’i, Garner’in yerine atama kararini
almistir (Sahin ve Tastekin, 2006: s. 387).

Kitle imha silahlarina sahip oldugu ve El-Kaide terdr orgitiune destek verdigi iddiasi ile
Saddam Huseyin ve Baas rejimini yok etmek icin baslayan Amerikan isgali sonrasinda,
Irak’in devlet ve askeri yapisi tamamen calisamaz hale gelmis ve yok olmustur. Ulkede
Saddam sonras! iktidar boslugu olusmus, siyasal ve dinsel gruplarin kendi aralarindaki
mucadeleleri ile birlikte isgalci askeri gruplara duzenlen saldirilarin sayisi strekli

aratarak devam etmistir. Amerikan yonetimi, Irak’ta demokrasi ve 6zgirluk saglamayi
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amacladiklarini sdylese de, Irak’ta disaridan mudahale ile veya igeriden bir idari yapi
olusturmanin zorluklarini ve etnik yapi karmasasini bilmedikleri gortlmastur (Kepsutlu,
2016: s. 69) .

71 ABD’NIN [IRAK DEVLETININ YENIDEN YAPILANMASINDA
STRATEJIK UYGULAMALARI

7.1.1 Gegici Yonetim Konseyi ile Temsil Yetkisi

13 Temmuz 2003 tarihinde isgal kuvvetlerinin yonlendirmesiyle Iraklilardan
olusturulan Gegici yonetim Konseyi “Interim Governing Council”, BM gozlemcilerine
de danismak suretiyle stirece dahil edilerek kurulmustur. Kurulan Gegici yonetim
Konsey’inin gorevleri, 28 Nisan tarihli Bagdat toplantisinda kabul edilen géruslerin ana
hatlarina bagh kalmak kaydi ile genel olarak gecici kabinenin olusturulmasi,
diplomatlarin atanmasi, 2004 bdtgesi igin gerekli ¢alismalarin yapiimasi ve Irak igin

olusturulacak yeni anayasa i¢in gerekli ¢alismalari yapmalariydi (Piringgi, 2004: s. 6) .

Isgal kuvvetlerini temsil eden Gegici Koalisyon Otoritesi ile Gegici Yonetim Konseyi
arasindaki baglayicithgi, Gegici Koalisyon Otoritesi’nin 13 Temmuz 2003 tarihli
yonetmeligi ile baglayicihgr saglanmis, bu konsey kararina gore Gegici Yonetim
Konseyi alacagl tim kararlarda Gegici Koalisyon Otoritesine danisacak ve isbirligi
icinde tim ydrutmeyi saglayacaktl. Bu olusturulan yapiyla, isgal kuvvetleri varhgini
devam ettirme noktasinda bir anlamda Gegici Yonetim Konseyi (stl bir organizasyon
olarak varhgini baglayici kilarak devam ettirmistir. Gegici Yonetim Konseyi’nin BM’de
taninmasi ise, Guvenlik Konsey’inin 14 Agustos 2003’te 1500 sayili karari ile
onanmistir. Bu karar alinirken BM nezdinde Fransa, Rusya ve Almanya tarafindan
karara sorunlu olarak bakilsa da olumlu oy kullaniimis, sadece Suriye tarafindan 1483

numarali kararda kullandigi gibi cekimser oyunu yenilemistir (Pirincci, 2004: s. 6).

Paul Brenner’in gorevi devralmasiyla baslayan sirecte, isgal altindaki Irak’in ne
bicimde yonetilecegi husunda Irak’li siyasi, etnik ve dini topluluklarla gérusmeler
yaptimistir. Yapilan bu gorusmeler sonucunda 13 Temmuz 2003 tarihinde Irakli
unsurlardan olusan 25 Kisilik Gegici Yonetim Konseyi veya diger adiyla Irak Yonetim
Konseyi olusturulmustur. Konseye kimin baskanlik edecegi ise alfabetik siraya gére bir

ay sureli sirali sistem ile dokuz kisiden olusturulmustur. Irak Ulusal Kongresi Baskani
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Sii Ahmed Celebi, Sii Abdullaziz el-Hekim, Dava Partisi’nin sozcisti Sii ibrahim el-
Caferi, Sii iyad Allavi, Sii dini lider Muhammed Bahr el-Ulum, Irak islami Partisi
Genel Sekreteri Stinni Muhsin Abddlhamit, Disisleri eski bakani Stinni Adnan Pacaci ve
KDP lideri Mesut Barzani ile KYB lideri Celal Talabani’den olusan dokuz Kisilik bir
Baskanlik Konseyi kurulmustur (Ari, 2007: s. 517). Baskanlik Konseyi 5 Sii, 2 Sunni
Arap ve 2 Kirt (ye ile temsil edilmistir. Ancak, Gegici Ydnetim Konseyinde yasandigi
gibi secilen Uyelerin sahip oldugu Kkimlikleri temsil ettikleri gruplarla o6rtusip

ortismedigi celiskisi olusmustur (Piringgi, 2004: s. 6).

Gegici Yonetim Konseyi ve Baskanlik konseyi ile isgalci guclerin Gegici Koalisyon
Otoritesi arasinda ve konseyde bulunan Uyeler arasinda gerceklestirilen gortismeler
neticesinde bu iki basli yonetim seklinin bakanliklari da Ydnetim Konseyinde yer alan
oranlar dikkate alinarak gorevlendirilmeler yapilmistir. Bu yonde, KDP sozciisu olan
Hosyar Zebari Disisleri Bakani, KYB (yesi Hama Tevfik Sanayi Bakani, yine KYB
uyesi olmasinin yaninda Celal Talabani’nin de damadi olan Latif Rasid Sulama Bakani
ve kabinenin tek kadin bakani olan Kirt Nesrin Mustafa Bervari de Bayindirlik Bakani
gorevine getirilmistir (Ari, 2007: s. 517).

Bakanlar Kurulu bunyesinde bulunan stratejik bakanlklar diye tabir edilen istihbarat,
savunma ve glvenlik ile ilgili bakanliklar isgal kuvvetlerinin dogrudan idaresinde
kalmistir.  Bununla birlikte, gorunurde Bakanliklarin basina Irakli Bakanlar
gorevlendirilmis olsa da, siyasal yapilanma olgusunun surat kazandigi ve egemenlik
stirecinin timiuyle Iraklilara devredilmesinin hizlandigi gibi algilansa da, yaratilan
yapiyla beraber tum Bakanlarin Irakli olmasina ragmen danismanlari Amerikali ve
ingiliz olarak yapilandiriimistir.  Danismanlar  vasitasiyla yaratilan  Bakanlik
organizasyon Yyapis! ile karar alma ve onay verme slreci danismanlarin kontroliinde
ilerleyeceginden, Irakhilarin tam olarak egemenliklerini kazanmalari ve yo6netim
stirecine midahil olma noktasinda eksik bir yapi olarak ortaya ¢ikmaktadir (Piringgi,
2004:s. 7).

Gecici Yonetim Konseyi’nin gorevlerinden birisi de yeni anayasanin olusturulmasiydi,
fakat bu calisma yapilmasi ve anayasa yapiminda bulunacak kisilerin secimlerinde

sorunlar yasandi. Gegici yonetim kurulu yeni anayasayi olusturacak 25 kisilik delegeleri
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11 Adustos 2003’te secmis ama bu 6n komite tarafindan 30 Eylul 2003’e kadar
secilmesi gereken delege secimi gergeklestirilememistir. Buna istinaden BM Guvenlik
Konsey’i 16 Ekim 511 sayil karar ile siyasal yaptlanma stirecine midahil olarak ivme
kazanmasini saglamaya calismistir. Alinan kararla Gegici Y6netim Konseyi uluslararasi
alanda taninmis ve halkin dogrudan secimiyle géreve gelmis bir hikiimet olusturulana
kadar Irak Devletini temsil ettigini vurgulamistir. Bununla birlikte Gegici Yonetim
Konseyini ve Gegici Koalisyon Otoritesini esit sartlarda lanse etmeye gayret
gostermistir. Yine bu karar ile Gecici Koalisyon Otoritesinin tum goérev ve
sorumluklarini Irak halkina vermesi gerekliligini sunmus ve Gegici Yodnetim Konseyi’ni
de 15 Aralik 2013’e kadar Anayasa taslagl hazirlamasini ve demokratik bir segim igin
ileri tarihli takvim olusturulmasini talep etmistir. Boylelikle yasanan sire¢ 15 Kasim’a

giden yolu hazirlamistir (Piringgi, 2004: ss. 7-8).

7.1.2 YOnetimin Irakllara Birakilmasi: 15 Kasim Antlasmasi

Irak’in siyasal yapilanma sureci takvimi uygulamasi “Siyasal Stre¢ Antlasmasi’nin” 15
Kasim 2003’te Gegici Yonetim Konseyi’ni temsilen Donem Baskani Celal Talabani ve
Gegici Koalisyon’u temsilen Paul Brenner tarafindan imzalanmasiyla sirecin gidisati
belirli bir sekilde ilerleme olusmaya baslamisti. Taraflar arasinda imza altina alinan
anlasma ile Irak’in siyasal yapilanma asamalari, gecici bir anayasa olusturulmasi ve tim
Iraklilari kapsayacak nitelikte seffaf bir genel secimin yapilmasi ile ilgili stirecin
devami, belirgin bir zamanlama dizimi tzerinde anlasmada mutabakata variimistir. Bu
dogrultuda, gegis surecindeki anayasa gorevini goérecek olan bir “Gegici idari Yasa”
Gegici YoOnetim Konseyi ve Gegici Koalisyon Otoritesi tarafindan 28 Subat 2004’e
kadar siireyle gerceklestirecek ve bu Gegici Idari Yasa gercek anlamda tiim Iraklilarin
katilmiyla gerceklestirilecek bir genel secim olana kadar ve kalici anayasa olusturulana
kadar yururlukte kalarak islevini saglamayi surdirecekti (Piringgi, 2004: s. 8). Gegici
Koalisyon Otoritesi gorev ve yetkilerini Gegici Hikimet’e devrederek, Haziran 2004

itibariyle kendi gorev siresine son vermis olacakti (Ari, 2007: ss. 610-611).

Bu anlasma bununla birlikte, 15 Mart 2005’e kadar kalici anayasay! hazirlayacak
kurucu bir meclis icin, halk segimlerinin yapilmasini uygun goérmustir. Egemenligin
timuyle esas sahibi olan Iraklilara geri verilmesini 6ngdren bu anlasmaya gore, gecis

sireci yeni anayasanin halk oyuna sunulmasi ve 31 Aralik 2005 tarihine kadar Irak’in
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halk tarafindan dogrudan secilmis hukimetinin isbasina gelmesiyle sirec
sonuclanacaktir (Sahin ve Tastekin, 2006: s. 392).

Bununla birlikte, BM 6zel temsilcisi EI Ahdar El ibrahim taraflar arasinda ¢oziilemeyen
anayasa sorununa ¢ozim Uretmek icin, BM tarafindan gorevlendirilmistir. El ibrahim
tim kesimlerle gorlserek tartisilan ve uzlasmaya varilmayan secim sistemin bir sire
askiya alinmasi yoninde Iraklilara goruslerini bildirerek, kisa sireli bir hikimet
kurulmasi yonunde fikir birligine variimistir. Gorev suresi sinirh tutulan gegici hikiimet
yetkilerini, 30 Haziran 2004 ile genel secimlerin yapilmasi planlanan Ocak 2005
arasinda belirlenmistir (Mahammed, 2013: s. 94).

15 Kasim’da varilan anlasma, Irak’in siyasal insasi ile ilgili takvimi orya koymakla
beraber, Irak halki ve isgal kuvvetleri bakimdan da bir takim riskleri de icerisinde
barindirmaktaydi. Bunlarin ilk basinda geleni, anayasa yapim sirecinde gorev alacak
delegelerin nasil secilecegiyle ilgiliydi. Bunun nedeni, delege seciminin iller bazindaki
demografik yapiyr vyansitirken (lkenin tamamini kapsayan demografik yapiyi
yansitmamaktaydi. Bu secim metodu Sii gruplarin aleyhine bir sonu¢ doguracak ve
sorunlar yasanmasi muhtemel olacakti. ikinci olarak, Gegici Koalisyon Otoritesi’nin 30
Haziran’dan sonra gdrevini tamamlayacak olmasi da ileriye dogru belirsizliklerin ortaya
citkmasina neden olabilecekti. Zira 30 Haziran’dan sonra isgalci kuvvetleri temsil eden
devletlerin sayisal diizeyde statiilerinin ne olacagi acikhiga kavusmamisti. Uglinci
olarak ise, Gegici Yonetim Konseyi 30 Haziran itibariyle lav edilse de bu yapi Gegici
Idari Yasa’yr hazirlamasi nedeniyle, siyasal yapilanma siirecinin gelecedi agisindan
cesitli sorunlara neden olabilirdi. Halk tarafindan secilmemis ve halk tarafindan
bilinirlikleri dusuk Uyeler gelecekteki siyasi hayatlarini garanti altina alma pahasina,
Gegici Idari Yasa’da kendi ¢ikarlari dogrultunda yon vermeye calisabileceklerdi. Son
olarak da, Irak’in kuzey bdlgesinde bulunan Kirt gruplar mevcut sahip olduklari
Otonom durumdan herhangi bir geri adim atmak istemeyecekleri gibi yeni kazanimlarda
elde etmek isteyeceklerdi. Bu durum da diger etnik ve dini gruplarla gerilim

yasanmasina neden olabilecekti (Piringci, 2004: s. 9).

7.1.3 Sikintili Siyasal Stireg: Gegici Anayasa
Gegici Yonetim Konseyi ve Gegici Koalisyon Otoritesi tarafindan 15 Kasim

Anlasmasi’nda 6ngorildigu Uzere ortaya ¢ikan Gegici Anayasa olarak anilan metin 8
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Mart 2004’te Gegici YOnetim Konseyi Uyeleri ve Gegici Koalisyon Otoritesi Uyeleri
tarafindan imzalanmistir (Sahin ve Tastekin, 2006: s. 394). imzalanan bu yasanin remi
ismi “Irak Devleti Gecis Donemi Yonetim Kanunu” olarak adlandirilan yasa “Bu
kanun, gecis doneminden, tam demokrasiyi hedefleyen daimi mesru bir anayasanin
egemenligi altinda calisan secilmis bir hikiimetin kurulmasina kadar olan surede Irak’in
islerini  yurutebilmek amaciyla kabul edilmistir” ifadesiyle anayasanin butuni
tanimlamistir. Yasa icerik olarak 9 baslik, 62 madde ve bir ek icermektedir. Gegici
anayasanin 9 bashgi siralanis sekline gore: "Temel Prensipler”, "Temel Haklar", "Irak
Gecis Hukumeti”, "Gegici Yasama Glcu", "Gegici Ydrttme Guci", "Federal Yarg!",
"Ozel Mahkemeler ve Ulusal Komisyonlar", "Bolgeler, iller ve Belediyeler", "Gegis

Donemi* olarak son bulur (Ceylan, 2004).

Irak Devleti Gegis Donemi Yonetim Kanunu, taraflar arasinda kabul edilmis ve imza
altina alinmistir, fakat yasanin olusturulmasi stirecinde farkli etnik ve dini gruplardan

cesitli gorusler sunulmustur. Bu gorusleri su sekilde 6zetleyebiliriz (Mahammed, 2013):

a) Irak Devleti Gecis DOnemi YoOnetim Kanunu, Iraklilarin egemenliklerini
kazandiklari yani vatandaslik haklarini geri aldigi dénemle uyum icerisindedir. Zira s6z
konusu donemde Iraklilarin 6nceden mahrum kaldiklari adalet, 6zgurluk ve esitlik
ilkelerinin gercek anlamiyla geri getirilmesidir. Yasaya olan bu bakis ile gelecek ile
yurutme yonunde devamlilik talepleri 6ngéralmastar (Ceylan, 2004).

b) Irak Devleti Gecis Donemi Yonetim Kanunu, demokratik rejim olusumun
ilkelerine vurgu yapan bazi metinler igerse de bu gecici anayasa ayni zamanda
demokratik ilkeleriyle celisen bazi fikralarda icermistir. Yani sira yasanin bazi fikralari
yeni Irak devletinin yapilandiriimasinin siyasi sureci yolunda engeller ile tikaniklar
olusturmaktaydi. Bu gorus ile Sii gruplarin Kirt gruplara olan otonomi ile devam
ettirilmeleri yonundeki ¢ekincelerini dile getirmislerdir (Ceylan, 2004).

C) Bazi etnik ve dini gruplar Irak Devleti Gec¢is Donemi Yonetim Kanunu,
Iraklilarin kendi kendilerini yonetme yolundaki mesru haklarini geri kazanma ve kendi
cikarlari ve amaglarini gerceklestirme yolunda devletlerini ve islerini yonetmek
acisindan olumlu ve ileri atilan bir adim olarak degerlendirmistir. Bu gorisle gruplar,

yasaya olan olumlu goruslerini 6ne sirmaslerdir (Ceylan, 2004).
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d) Gegis donemi Irak devleti idare yasasi baskanlik konseyine Irak’ta diktatorligin
yeniden biyimesine sebep olabilecek genis yetkiler tanimistir (Ceylan, 2004).

Irak Devleti Gegis Dénemi Yonetim Kanunu’nun hazirlanis asamasinda, yukarida da
farkli etnik ve dini gruplarin kaygi ve olumlu goruslerine deginilmistir. 62 madden
olusan Irak gecici anayasasinda bazi dikkate deger deginilmesi gereken 6nemli konular
su bicimdeydi:

Irak Devleti Gegis Donemi Yo6netim Kanunu’nun 7. Maddesi (Ceylan, 2004)

islam, resmi devlet dinidir. Yasamanin bir kayna§i olarak kabul edilir. Gegici
dénem boyunca, Islam’in iizerinde icma olan degismezlerine, demokratik ilkelere ve
bu kanunun ikinci boliminde gecen haklara aykiri kanun ¢ikarilamaz. Bu kanun,
Irak halkinin cogunlugunun islami kimligine saygi gosterir. inang hirriyeti ve dini
uygulamalarda tum fertlerin dini haklarinin tamamini garanti eder.

Bu madde ile Sii toplumunun talepleri arasindaki ilk sirada gelen oOncelikleri
gerceklestirilmis oldu. Irak devletinin tim dinlerden vatandaslari icerisinde
barindirmasina ragmen yasaninin diger maddelerindeki demokrasi soylemi ile uyum

icerisinde olmadigi gézlemlenmistir (Ari, 2007: ss. 612-613).

Irak Devleti Gegis Donemi Yonetim Kanunu’nun 9. Maddesi (Ceylan, 2004)

Arapca ve Kirtce, Irak’in resmi dilleridir. Iraklilarin nesillerinin; Tlrkmence,
Siiryanice ve Ermenice ana dillerinde, egitimin gereklerine uygun olarak 6gretim
hakki devlet 6gretim kurumlarinda veya diger herhangi bir dilde ise 6zel egitim
kurumlarinda gerceklestirilmek Uzere garanti edilmistir. ““Resmi dil”” teriminin
kapsami ve bu madde hikmuniin tatbik edilmistir.

Bu madde ile Arap milleti ile Kirt milleti asli unsur olarak resmi dilin kullanim hakki
ile dolayl olarak verilirken diger tim etnik gruplara sadece egitim alaninda kendi
dillerinde egitim hakki verilmistir (Ari, 2007: ss. 612-613).

Irak Devleti Gecis DOnemi Yodnetim Kanunu’nun 35. Maddesi “Gegici dénemde
yuriutme kuvveti; Baskanlik Meclisi, Bakanlar Kurulu ve ona baskanlk eden
bashakandan olusur”. Anayasanin 35. maddesine istinaden Gegis Donemi Irak
Hiklmeti secimi tek liste Uzerinden Ugte cogunlugu baz alarak uygulayacakti (Ari,
2007: s5.612-613).

Irak Devleti Gecis Donemi Yonetim Kanunu’nun 53.A Maddesi (Ceylan, 2004)
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19 Mart 2003’te, Dahok, Erbil, Sileymaniye, Kerkik, Diyala ve Ninava
vilayetlerinde yer alan topraklari yoneten hikimet, Kirdistan Bolgesi Hikimeti
olarak resmi hikiimet sifatiyla taninmistir. Bu kanunda gecen, Kirdistan bdlgesi
hukameti terimi ile; Kirdistan Milli Meclisi, Kurdistan Bakanlar Kurulu ve
Kirdistan Bolgesi Bolgesel Yargi Otoritesi kastedilir. Gegis dénemi boyunca, 18
vilayet siniri degismeksizin kalir. Kirdistan bolgesi disinda, sayisi ¢t gegmeyen
vilayetler, Baddat ve Kerkik hari¢, aralarinda bolgeler olusturma hakkina
sahiptirler. Gegici Irak hiikimeti, bu bélgelerin olusturulmasi igin, gerekli teklif
bicimini, ele alinmak ve kararlastiriimak Gzere secilmis milli meclise sunar. Milli
Meclisin yeni bir bolge teskiline iliskin yasama islemine muvafakatine ilaveten, ilgili
vilayetler halklarinin referandum aracihgiyla onaylari gerekir. Bu kanun,
Tlrkmenlerin, Keldanilerin ve Asurilerin ve diger tim vatandaslarin; idari, kilttrel
ve siyasal haklarini garanti eder.

Bu madde ile daha 6nceki tlkenin idari yapisi ve 18 valiligin sinirlari korunarak mevcut
duruma ek bir olusum yaratilmamistir. En fazla ¢l gegcmeyen vilayetlerin bélge
olusturabilecegini ifade etmis, burada sadece Bagdat ve Kerkik’i istisnai tutmustur.
Yasa daha onceki idari acgidan sinirlarin eski haliyle muhafaza edilecegini ifade
etmesine ragmen, Kerkik kenti Tamim Valiliginin sinirlari igerisinde bulunmasina,
topraklarinin bir kismi koparilarak Kirdistan Bolgesine dahil dilmistir. Ug valilikten
fazlasinin Bolge olusturmasina izin verilmezken, Kirdistan Bolgesi’ne inisiyatif
taninmis, fakat Siilerin yogun olarak yasadigi giney bolgesinde ayri bir Bolge
kurmalarinin 6nlne gecilmistir. Boylelikle Kurt Bolgesel Yonetimi gegici anayasa ile
birlikte mevcut durumunu korurken blylk avantajlar elde etmistir (Pirincci, 2004: ss.
12-13).

Irak Devleti Gegis Donemi Yonetim Kanunu’nun 61.C Maddesi “Irak’taki segmenlerin
cogunlugunca onay verilmesi ve U¢ veya daha fazla vilayette segmenlerin Ugcte ikisi
tarafindan reddedilmemesi durumunda, anayasa onaylanmis ve halkoylamasi basarili
olur.” (Ceylan, 2004). Gegici anayasanin en c¢ok tartismali kabul edilen yasadir. Bu
maddeye gore 18 vilayetten lcl veya daha fazlasin da yasayan secmenin gte ikisinden
fazlasi kalici anayasayi reddettigi durumda yasa kabul edilmeyecekti. Bu durum bir
anlamda Kurt Bolgesel Yonetimine ayri bir ayricalik taninmasi anlamina da
gelmekteydi. Kirt nifusunun yogun olarak yasadigi Dohuk, Sileymaniye ve Erbil
vilayetleri, Kurt nifusun yogun olarak yasadigi bolgelerdir. Kirt Bélgesel Yonetimi’nin
uygun gormeyecedi bir anayasa referandumunu veto edebilecek oy potansiyeli bu
bolgede mevcut oldugundan, uygun gormedikleri bir anayasayl kolayca veto
edebileceklerdir (Sahin ve Tastekin, 2006: 5.395) .
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Son olarak Gegici Anayasa’nin bekli de en 6nemli ifadesi 61. Madde ile bu Gegici
Anayasanin, kalici Anayasanin takviminde belirleyici olmasidir. Bu yasaya gore kalici
anayasa taslaginin hazirlanma suresi 15 Agustos 2005 ile sinirlandiriimis, referanduma
sunulmasi ise 15 Ekim 2005 tarihi itibariyle sinirlandiriimistir. Anayasanin halk
tarafindan yeterli oyu almasi durumda yirirlige girecek ve bu dogrultuda kalici
yonetimin secilmesi icin en ge¢ 15 Aralik 2005 ve segilen Irak yonetimi i¢in en geg
goreve baslama siresi 31 Aralik 2005 tarihi itibariyle sinirlandiriimistir (Piringci, 2004:
s. 14). Hazirlanan bu madde ile Irak halkinin ne kadar kalici bir Anayasa ve halk

tarafindan secilmis temsilcilere ihtiyaci oldugu cikariminda bulunabilinir.

7.1.4 isgal Altinda 30 Ocak 2005 Secimleri

20 Mart 2003 Irak’in isgali baslayan surecte, Irak’in idari yonetimi Gegici YOnetim
Konseyi ve Gegici Koalisyon otoritesi tarafindan gergeklestirilmistir. Bu yonetim sekli
olagan Ustli savas hali sonucu gerceklesen yonetim sureci ile takvimin belirlenmesi
neticesinde ilk defa yodnetimin gercek sahibi olan Iraklilara devredilmesi igin tim
olumsuz durumlara ragmen 30 Ocak 2005 tarihinde secim gerceklestirilmis ve Irak’in
demokratiklestirilmesi bakimdan bir adim daha ileri gidilmistir.

Irak’in 2003 sonrasi demokrasi i¢in sandifa gitme oranlari, toplamda 14 milyon
secmenin bulundugu (lkede 8.5 milyonlarda kalmistir. Toplam katilim oranin ise
yuzdesel degeri ise ylzde 58’ler de kalmistir. Bu oranlarin disiik kalmasinda Sinni
Araplarin sandiga gitme oranlarinin dustik olmasi, sebeplerden biri olarak gosterilebilir.
Ornegin, Sunni Araplarin yogun olarak yasadi§i Anbar eyaletinde ise, halkin sandia
gitme orani yizde 2’ler de kalmistir. Diger Stnni Araplarin yasadigi eyaletlerde ise
katihm orani yizde 29 ila yuzde 39 olarak ac¢iklanmistir. Kirtlerin yogun olarak
yasadigl kuzey bolgede ise halkin sandi§i gitme orani en yiksek secim katilim oranin
temsil ederek ylzde 80 ile ylizde 89 arasinda olarak agiklanmistir. En yiiksek secime
katilma oranlarinda Kurtlerden sonra ikinci sirada gelen Siiler bélgelerinde yizde 59 ile
yuzde 73 arasinda degiskenlik gostermistir. Siilerin Lideri Ayetullah Sistani’nin
fetvasina ragmen Siilerin sandia gitme oranlarinda geride kalmalari dikkat ¢eken bir
husustur. Arap, Kirt ve Turk halklarinin birlikte yasadigi vilayetler olan Musul’da
sandia gitme orani yuzde 17 gibi distk bir katilim ile sonuclanirken, Kerkik’te ise bu

oran yuzde 70’ler seviyesinde aciklanmistir (Cetinsaya, 2005) .
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30 Ocak 2005 secimlerin daha detayli alinan oy sayilari ve oranlari partilere gore
milletvekili sayilari ve dagihmlari segim verileri olarak asagidaki Tablo 7.4’de detayl

olarak gosterilmistir.

Tablo 7.2: 30 Ocak 2005 Irak Genel Secimleri

Liste Milletvekili Oy
Sayisl Orani

Birlesik Irak Ittifaki Sistani yanlilari 140 %48.2
Kart Ittifaki 75 %25.7
Irak Milli Uyum Listesi 40 %13.8
Iraklilar Birligi 5 % 1.8
Irak Tirkmen Cephesi 3 % 1.16
Bagimsiz Milli Seckinler ve Kadrolar Partisi Al-Sadr | 3 % 0.87
destekli
Kominist Parti 2 %0,87
Islami Kirt Cemiyeti 2 %0.75
Irak Islami Isci Hareketi 2 % 0.53
Milli Demokratik ittifak 1 % 0.45
Milli Rafidayn ki Irmak Listesi 1 % 0.45
Mutabakat ve Tahrir Kurtulus Kitlesi 1 % 0.45
Toplam 275

Kaynak : (TASAM, 2006)

Secim sonuglar yukarida tabloda goruldugu Uzere de bdlgeler anlaminda da
degerlendirildiginde, Irak’in mevcut etnik ve dini yapisina ayna tuttugu gézlemlenebilir.
Irak’in etnik ve dini unsurlari tasiyan savastan yeni ¢ikma durumu ele alindiginda
demokrasi baglamanin da pek eksik gozikse bile mevcut sartlarin tasidigi durumu
yansitmaktadir. ileride Irak demokrasisinin gelisebilmesi icin ise bazi problemleri
kutuplagmalari icinde barindirdigi séylenebilir. 30 Ocak secimleri ile ortaya cikan bu
tablo, gelecekteki siyasal ve demokratik stire¢ agisindan da 6nem tasimaktadir. Yapilan
bu secimlerle gerek Irak gerekse Ortadogu baglaminda demokratik bir segimle Siilerin
ilk defa Ulkenin yonetimini ele almalari seksen yillik siregte ilk olma o6zelligini

tasimasiyla da 6zel bir secim olmustur (Cetinsaya, 2005).

30 Ocak secimlerini Turkmenler acisindan degerlendirmek gerekirse, yaklasik olarak
Irak’ta bulunan Turkmen nifusu 2.4 milyon iken tahmini olarak oy kullanmasi gereken

1.2 milyon Tiurkmen bulunmaktadir. Turkmen cephesi 93,480 oya karsilik gelen oranda
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yuzde 1.16 oy alirken, yalnizca t¢ milletvekili ¢ikarabilmistir. Ancak Irak demografik
yapisina gore Turkmenlerin nifus orani Irak’in %10°na tekabil etmektedir. Alinan oy
ile Kkarsilastirildiginda yaklasik yizde 9°lik bir kayip oldugu goérilmektedir. Genel
olarak bunun iki nedeni oldugu soylenebilir. Birincisi, Erbil ve Kerkik disinda Kirt
hakimiyetinin olmadigi bolgelerde yasayan Stnni Turkmenler, diger Sunni Araplar gibi
secimi boykot etmislerdir. Bunlarin da sayilari yaklasik 750 bin olarak tahmin
edilmektedir. ikinci neden ise, Erbil ve Kerkilk bélgesinde yasayan 350 bin kadar
Turkmen nafusun Talabani ve Barzani tarafindan bir sekilde sandik basina gitmelerine
engel olmuslardir. Oyunu kullananlar ise gesitli se¢cim hile yontemleri ile oylarinin yonu
KDP veya KYP’ye kaydirilmistir (TASAM, 2006). Bu noktada $ii veya Sinni
Turkmenlerin genel secimlerde birlik olamayarak yuzde 10’luk oy potansiyellerini

degerlendiremedikleri gozlemlenmistir.

7.1.5 Gegcici Hukimet’in Kurulmasi ve ABD Gudiumunde Anayasa Calismalari

30 Ocak 2005 secimleri ile secilen, bir diger adiyla Gegici Milli Meclis’in ilk gorevi
Ucte iki cogunlugu alarak Baskanlik Konseyini se¢mekle goérevlidir. Baskanlik konseyi
ise bir Devlet Baskani ve iki Devlet Baskan Yardimcisi’ndan olusmaktadir. Baskanlik
Konseyi’nin secilmesiyle, konsey Basbakan ve Hikimeti atamakla gorevlidir. Secilen
hikUmetin temel gorevi ise, ilgili Anayasa Komisyon’unu atayarak 15 Agustos’a kadar
kalici anayasayl hazirlamak ve 15 Ekim’de referanduma sunulmasi takviminin
isletilmesini saglamasidir. Bu takvimin siyasal sonucu olarak, Irak’taki asil siyasal
iktidar mucadelesinin 15 Aralik 2005’ten sonra yasanacagl gorilmektedir (Cetinsaya,
2005).

30 Ocak 2005 tarihinde yapilan se¢cimin sonuclanmasiyla, 20-22 Subat tarihlerinde (¢
gun suren toplantiyla, basbakan adayi olarak iki isim tzerinde durulmustur. Ahmed
Celebi’nin adayliktan feragat etmesiyle ibrahim El Caferi baskanhginda Gegici
Hikimet kurulmustur. Kdirtlerin lobisi ile Devlet Baskanhgi’na Celal Talabani’yi aday
olarak belirlemis ve secilmistir. Gecici Irak Anayasa’sina goére Ugte iki ¢cogunlugun
oyunun ahinmasiyla, kurulmasi gereken hukimet cogunluk oy kurulamadigindan,
koalisyon huktmeti kurulmustur. Kurulan hikimet 275 sandalyeden olusan Irak Ulusal

Meclisi’nin hiikiimet oylama oturumuna katilan 185 milletvekilinin 180 vekilin oyunu
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alarak parlamento tarafindan guvenoyu almistir. Irak Cumhurbaskanhgi Konseyi ve
Hlkumet asagidaki isimlerden olusmaktadir. (Mahammed, 2013: s. 98).

Uzun siiren huikiimet Gyesi gorismelerinden sonra tzerinde uzlasilan isimler gorevlerine
secilmistir. Uzlasilamayan bakanliklar ise, ya vekalet yolu ile temsile gidilmis yada bos
birakilmistir (Hurriyet Gazetecilik ve Matbaacilik A.S, 2005).

Cumhurbaskanhgi Konseyi su isimlerden kurulmustur: Cumhurbaskani Celal Talabani,
Cumhurbaskani Yardimcisi Adil Abdulmehdi, Cumhurbaskani Yardimcisi Gazi El
Yaver’den olusmaktadir. Meclis Baskani olarak Hagim El Hasani secilmistir. Bakanlar
Kurulu ise, Baghakan ve Savunma Bakan Vekili ibrahim Caferi, Basbakan Yardimcisi
ve Elektrik Bakan Vekili Rovs Siveys, Basbakan Yardimcisi ve Petrol Bakan Vekili
Ahmed Celebi, Bashakan Yardimcisi Bos, Bashakan Yardimcisi Bos, Disisleri Bakani
Hosyarebari, icisleri Bakani Beyan Cabir, Kiltiir Bakani Nuri EI Revi, Adalet Bakani
Abdiil Hiiseyin Sendil, Tarim Bakani Ali El Bahadli, iletisim Bakani Covan Fuad
Masum, Gocmenlik Bakani Siiheyla Abid Cafer, Egitim Bakani Abdilfelah Hasan,
Cevre Bakani Nermin Osman, Maliye Bakani Ali Abdul Amir Allavi, Saglik Bakani
Abdil Mutleb Muhammed Ali, Yiiksek Ogrenim Bakani Sami El MudhaferBelediye ve
Genel Isler Bakani Nesrin Mustafa Bervari, Bilim ve Teknoloji Bakani Besime Yusuf
Butros, Turizm ve Tarihi Eserler Bakani Hasim El Hasimi, Ticaret Bakani Abdul Besset
Mevliid, Ulastirma Bakani Selam El Meleki, , imar ve iskan Bakani Casim Muhammed
Cafer, insan Haklari Bakani Nermin Osman vekaleten, Endiistri ve Madencilik Bakani
Musleh El Ciburi vekaleten, Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakani idris Hadi, Planlama
Bakani Berham Salih, Su Kaynaklari Bakani Abdullatif Rasid, Genclik ve Spor Bakani
Talab Aziz’den olusmaktadir. Devlet Bakanliklari ise Kadin Sorunlarindan Sorumlu
Bakan Ezher EI Seyhi, Ulusal Givenlikten, Sorumlu Bakan Abdulkerim EI Enzi, Milli
Meclisten Sorumlu Bakan Sefaeddin El Safi, Vilayetlerden Sorumlu Bakan, Saad Naif
El Hardan, Vatandaslik isleriyle ilgili Sorumlu Bakan: Ala Kazim’dan olusmaktadir
(Hurriyet Gazetecilik ve Matbaacilik A.S, 2005).

Yeni kurulan hikimette bakanlik dagihminda, Siiler sayisal oranda agirlik gostererek
17 bakanla temsil edilmis, Kirtler 8 bakan ile temsil edilirken, Stinniler ise 6 bakanlik
ile kabinede yer bulmuslardir. Bos olan bakanliklar ise, guvenoyu yoklamasindan on

gin sonra yapilan meclis oturumunda Caferi’nin yaptigi goéreviendirmeleri 112
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milletvekilinin oyu ile kabul etmigslerdir. Bos olan bakanliklarin coguna Siinni isimler
atanmistir (Duman, 2007: s. 82).

Goreve gelen yeni kabinenin ve meclisin, Irak Gegici idare Yasasi’na istinaden,
belirlenen takvim neticesinde 15 Agustos 2005 kalici anayasanin hazirlanmasi icin son
tarih olarak belirlenmistir. Bu dogrultuda kurulan anayasa hazirlik komisyonu Birlesik
Irak ittifaki’ni temsilen 28 milletvekili, Kirtleri temsilen 15 milletvekili, geriye kalan 7
Kisi ise 1 bagimsiz milletvekili, 1 Hristiyan milletvekili, 1 Irak Ulusal Uyesi Listesi
uyesi milletvekili, 2 Stunni milletvekili ve 2 Tirkmen milletvekili ile olusmustur. Bu
komisyonda milletvekillerine ilave olarak 10 danismanin daha gorev yapmasl karari
alinmistir (Duman, 2007:s. 71) .

Goreve baslayan anayasa calisma komisyonunda cesitli gorus ayriliklari gindeme
gelmistir. Bunlardan ilki, Stinni Araplarin dile getirdigi anayasada gegecek olan “federal
devlet” taniminin devletin etnik ve dini gruplarin yasadigi bolgeler arasinda bélinme
yasanabilecegi riski olusturmaktaydi. Kirtler ve Sii Araplar petrol rezervleri acisindan
zengin olan bolgelerde yasarken Stnni Arplarin durumu ise farkliydi. Stinni Araplar
boyle bir devlet yapisinin igerisinde petrolden pay almakta zorluk cekecek, belki de
boliunmeleri glindeme getirebilecedi endisesi tasimaktaydilar (Erkmen, 2005: s. 29).
Sunniler federal devlet yapisini ve akabinde gelecegini éngordikleri bélinmeye karsl
hicbir talebi kabul etmemislerdir. Komisyon (yesi Salih EI-Mutlak toplantilarda Sdnni
grup uzerinde basi ¢eken konusmalarinda muhalif bir dille Kartlerin, Siilerin ve bazi
Sunnilerin sug islediklerini dile getirmistir (Mahammed, 2013: s. 92).

Diger taraftan Kirt ve Sii gruplar, kiglik gorls ayriliklar hari¢ anayasa maddeleri
lizerinde hemfikir bir uyum sergilemislerdir. Bu goriis ayriligi en ¢ok islam hukuku
anlaminda yasanmis, gorisulen maddelerin yiuksek mahkeme (ye secimlerinde din
adamlarinin gorev alacagini 6ne surmusler, bu olusumunda, medeni hukuk dalina giren
bosanma, evlilik ve miras ve diger bireysel sorunlari serri hikiimlerle karar verilmesinin
ulusal adalet noktasinda sorun yaratacagini savunmuslardir. Komisyondaki Kurt
temsilciler, Stnni ve Siilerin bu noktada isteklerini kabul ettirebilmek icin ABD Irak
Buyukelgisi Zalmay Halilzad’dan destek aldiklarini ifade etmislerdir (Duman, 2007: ss.
72-73).
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Anayasa taslaginin halka sunulacak olan son hali 15 Agustos 2005 tarihi strecinde
yaklastlirken, komisyonun Sunni dyelerinden Damin Huseyin El-Ubeydi ve Michil
Isa’ya yonelik suikast diizenlenmis ve iki (ye hayatini kaybetmesi (izerine,
komisyondaki diger Uyeler calismalari durdurarak sireci askiya almislardir. Sunni
komisyon Uyeleri calismalarin bagslatiimasi icin tyelerin can guvenliginin saglanmasi,
yasanan suikast ile ilgili uluslararasi bir hukuk sorusturmasi bagslatilmasi ve
federalizmle ilgili maddelerin yeniden ele alinmasi gibi bazi sartlar talep etmislerdir
(BBC, 2005). Buna ragmen taraflarin araya girmesiyle durma noktasina gelen komisyon
calismalari tekrar baslamistir. Diger yandan Sii gruplar igerisinde de ayrismalar
yasanmis, federalizm noktasinda kendi iclerinde, 6zellikle Siilerin kanaat dnderlerinden
olan Mukteda EI-Sadr ve taraftarlari federalizme karsi ¢ikarak, yekpare bir Irak’tan yana
olduklarint birgok Irak vilayetinde gosteriler yaparak dile getirmislerdir. ABD
tarafindan Sunnilerin siirece dahil edilmesi noktasinda destek verdigi gdzlemlenmis,
bunun ileride yasanabilecek Stuinni direnisinin kirilabilmesi ve uluslararasi kamuoyunda
Irak’a giris gerekcelerinden en énemlisi olan “demokrasinin getirilmesi” séyleminin
demokrasinin en temel prensibi olan esitlik ilkesiyle bagdasmayacagindan uluslararasi
kamuoyu nezdinde negatif bir algi olusturmak istememistir. Turkmenler tarafinda ise,
yapilan galismalar sonucunda hazirlanan anayasa taslaginda haklarinin verilmedigini,
Irak’in Gglincu ana unsuru olduklarini, Turkmencenin anadillerin arasina girmesi
gerektigini ve sosyal, kiltirel ve siyasal haklarin esit olarak dagitilmasi gerektigini
talep etmislerdir. 4 Temmuz 2005 tarihinde Kerkik toren alaninda ve 23 Temmuz
2005’te Bagdat’taki Firdevs Meydaninda, Turkmenler tarafindan anayasada kendilerine
dil ve Kerkik’te ortak yonetim konularinda haklarinin verilmedikleri gerekceleriyle

protesto gosterileri diizenlenmistir (Duman, 2007: ss. 72-76).

Taraflar arasinda tum anlasmazliklara ve gruplarin dizenledikleri tim protestolara
ragmen, ABD’nin baskilari sonucu ve ABD Blyiukelciligi’nin Anayasa c¢alisma
grubunda yaptigi lobiler sonucu, parlamentoya sunulacak anayasa taslagi tzerinde gorus
birligine varilmistir (Duman, 2007: s. 77). Daha dnceden belirlenen takvime gore 15
Agustos 2005 tarihinde bitirilmesi 6ngoérulen anayasa calismalari belirtilen tarihten
gecikmeli olarak 28 Agustos 2005 tarihinde Irak Parlamentosuna génderilmistir. Taslak
anayasa parlamentoya gonderildikten sonra da ¢esitli diizenlemeler yapilarak son haline
19 Eylul 2005 tarihi itibariyle kavusmustur. Irak Parlamentosu tarafindan olusturulan
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anayasa 15 Ekim 2005 tarihinde halkoyuna sunulmak tzere calismalar bitirilmistir
(Erkmen, 2005: s. 28).

7.2 ABD’NIN IRAK DEVLETININ YENIDEN YAPILANDIRMASINDA
VEKALETIN DEVRI: SECIMLER DONEMI

7.2.1 Anayasa Referandumu

Irak Parlamentosu tarafindan olusturulan anayasa, 15 Ekim 2005 tarihinde referanduma
sunulmustur. Referandumda kayith secmene, “Irak anayasasini onayliyor musunuz?”
sorusu sorularak oy pusulalarinda Arapca ve Kirtge, “Evet” ve “Hayir” seceneklerini
icermistir. Yapilan oylamada, salt ¢ogunlugun “Evet” oyunun yetersiz oldugu, 18
vilayetten (clinde oylarin Ugte ikisinin hayir ¢ikmasi durumunda anayasanin kabul
edilmemis sayilacagi aciklanmistir. Ulke genelinde 6200 secim merkezi kurulmustur.
Guvenlik onlemleri agisindan Ulke genelinde sinirlarin kapatilmasi ve gece sokaga
citkma yasagl uygulamasi getirilmistir. Referandum siresince 100 bin Irak glvenlik
gorevlisi ve 160 bin cogu Amerikali olmak (zere yabanci asker gdrev yapmistir.
(Hurriyet Gazetecilik ve Matbaacilik A.S, 2005) . Referanduma 15.568.702 kayith
se¢cmenden 9.852.291 se¢cmenin oy kullandigi agiklanmistir.  Yapilan oylama
sonuclarinin referandumdan U¢ gin sonra agiklanmasi beklenirken yapilan itirazlar
neticesinde, 25 Ekim 2005 tarihinde resmi sonuclar Irak Bagimsiz Yiksek Sec¢im
Kurulu araciligiyla ulusal ve uluslararasi kamuoyuna secim verileri aciklanmis

asagidaki Tablo 7.5’de detayli olarak gosterilmistir.

Tablo 7.3: 15 EKim 2005 Irak Anayasa Referandum Secim Sonuglari

Vilayet Evet Oyu Hayir Oyu Evet Orani Hayir Orani | Vilayet
Toplam Oy
Anbar 7,908 252,011 %3,04 %96,66 259,919
Babil 514,207 29,572 %94,56 %5,44 543,779
Bagdat 1,647,763 472,852 %77,70 %23,30 2,120,615
Basra 663,500 27,524 %96,02 %3,98 691,024
Duhok 385,808 3,390 %99,13 %8,87 389,198
Diyala 244,537 232,443 %51,27 %48,73 476,980
Erbil 825,251 5,319 %99,36 %0,64 830,570
Kerbela 255,611 9,063 %96,58 %3,42 264,674
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Kerkuk 341,426 201,262 %62,91 %37,09 542,688
Misan 248,452 5,615 %97,79 %2,21 254,067
Mutama 183,202 2,508 %98,65 %1,35 185,710
Necef 286,898 12,522 %95,82 %4,18 299,420
Nineva 322,869 395,889 %44,92 %55,08 718,758
Kadisiye 287,478 9,698 %96,74 %3,26 297,176
Selahaddin | 93,086 417,066 %18,25 %81,75 510,152
Stleymaniye | 716,210 7,513 %98,96 %1,04 723,723
Vasit 268,081 12,047 %95,70 %4,30 180,128
Zikar 450,509 13,201 %97,15 %?2,85 463,710
Toplam 7,742,796 2,109,495 %78,59 %21,41 9,852,291

Kaynak: (Wikipedia, 2015)

Yapilan tim itirazlara ragmen agiklanan resmi sonuglar ile Irak halkinin yiizde 78,59
“Evet” oyu vererek geleceklerinin idari, sosyal, kilttrel, ekonomik ve siyasi yasam

sekillerini belirleyecek anayasalarini kabul etmislerdir.

25 Ekim 2005 tarihinde aciklanan resmi sonuclar ile Irak halkinin kabul ettigi anayasa
hakkinda birbirinden farkl gorisler mevcuttur. Fakat analiz ve degerlendirmelerdeki
farkliliklara ragmen yasa noktasinda de@erlendirme yapanlarin ¢cogunlugunun dzerinde
goris birligine vardi§i ortak nokta, anayasa metninin Irak Devletinin boélinmesine
neden olacak metinler icermesidir. Bundan Onceki anayasada Saddam Hiseyin
tarafindan baski ile bir arada tutulan farkh etnik ve dini gruplarin ilerleyen sirecte
ayrilma yonunde irade gostermeleri durumunda, anayasa Irak’in bolinmesi yoninde

kolaylastirici ve tetikleyici bir rol oynayabilir (Cakmak, 2005).

Irak anayasasi, bir 6nsoz ve temel ilkeler, 6 bolim 144 maddeden olusan, devletin
yonetim seklini cumhuriyetci, federal ve parlamenter demokrasi diye 1. Madde ile
tanimlanmistir. Devletin dininin ve yonetimin kaynaginin dini degerlere baglh oldugunu,
2. Madde ile ifade etmistir. Anayasanin 4. maddesinde Arapca ve Kirtge Ulkenin resmi
dili olarak belirtilerek, etnik olarak Araplar ve Kurtler temel iki ana unsur olarak
gosterilmislerdir. TUrkmenler ve Siryanilere de azinlik olarak bakilmis ve yogun olarak
yasadiklari boélgelerde Tirkmence ve Siryanicenin resmi dil olarak kullaniimasi

anayasanin yine ayni maddesi ile belirtilmistir (Irak Anayasasi, 2005). Anayasanin
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maddeler baglaminda incelendiginde etnik ve dini gruplar acisindan avantajli ve
dezavantajli yonleri ile farkliliklar bulunmaktadir.

Turkmenler agisindan bakildiginda; Irak Anayasasi’nin 4. Maddesiyle Turkmencenin
resmi bir dil olarak sayilma pozitif bir degerlendirme olarak varsayilirken, diger yandan
yasa da Tirkmenlerin yogun olarak yasadigi yerlerin nasil, hangi yéntemle ve kim
tarafindan belirlenecegdi belirtilmediginden celiskili bir durum dogurmaktadir. Diger bir
taraftan, Irak Anayasasi’nin 125. maddesinde Tlrkmenlerin azinliklarla bir tutuldugu
yinelenmistir. Bu madde de, Turkmenler, Keldaniler, Asuriler ve diger topluluklar gibi
cesitli etnik gruplarin siyasi, idari, egitim ve kulturel haklarinin givence altina
aldigindan bahsedilmistir. Yine burada Tirkmenler nifus orani baz alindiginda
belirtilen etnik gruplardan sayica ¢cok olmasina ragmen ayni degerlemede bulunulmustur
(Duman, 2007: ss. 84-85).

Irak Anayasasi’nda diger bir etnik gurup olan Kdrtler agisindan bakildiginda; 1.
Madde’de “Irak Cumhuriyeti bagimsiz ve egemen bir devlettir. Yonetim sekli
cumhuriyetci, federal ve parlamenter demokrasidir.” ifade ile Kirtlerin Saddam
doneminden beri mucadelesini verdikleri federatif Ozerklik haklarini kazanarak
resmiyete birindirmaslerdir. 4.1 Madde ile ise resmi dilin Arapga ve Kirtce olarak
belirtilmesiyle ana etnik unsur olduklarini yasalastirmislardir. Madde 112.2 “Federal
Hiklmet ile Bolge ve Vilayet HikUmetleri bir araya gelerek, Irak milletine en fazla
menfaati saglayacak sekilde ve mevcut en ileri teknolojiyi kullanarak petrol ve dogal
gaz yataklarini gelistirmek icin gerekli strateji ve siyaseti tayin ederler.” ifadesi ile
uygulanacak olan gelistirme faaliyetlerinin kimin tarafindan yapilacagr ucu acik
birakilmis ve ilgili kurumlar isaret edilmemistir. Bu belirsizlik ileride merkezi hiikiimet
ile yerel yonetim arasinda problemlerin kaynagi olabilecek bir yasa olarak
degerlendirilmektedir. Madde 117.1 ile de “is bu anayasa yirirluge girdikten sonra
Kirdistan Bolgesinin mevcut makamlarini federal bir bélge olarak kabul eder.” olarak
kesin bir ifade ile bolgesel Kurt yonetimi Federal Irak Cumhuriyeti’nin Federe Kirt
Bolgesi adiyla anilarak uzun slre siyasi ve askeri olarak mucadele ettigi federe
kimligini resmi anlamda kazanim olarak elde etmistir. Madde 121.5 ile yerel guvelik
boyutu ele alinmis “Bdlgesel Hukimet, basta polis, givenlik gugleri ve bdlgesel

muhafizlar1 da iceren bélgesel givenlik birimlerinin kurulmasi ve érgitlenmesi olmak
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uzere bolgenin bdtin idari ihtiyaglarinin karsilanmasindan sorumludur.” Denilerek
tartisma konusu olan vyillarca “pesmerge” diye tabir edilen boélgesel guvenlik
gorevlilerinin akibeti konusunda ki stphe isaretleri giderilmistir (Guzel, 2009: ss. 71-
75). Irak Anayasasi’nin bahsedilen Kdrtleri ilgilendiren maddelerde de gorildagu gibi

Saddam yo6netiminden sonra en blyuk kazanimlari ettikleri goriilmektedir.

Irak Federal Cumhuriyeti icerisinde ¢ok kapsayici ve hareket alani genis yetkilerle
donatilmis Kurt gruplar neredeyse bagimsiz devlet olma yoluna ¢ok yaklasmislardir.
Irak’in petrol rezervi igin en 6nemli bolgesi olan Kerkik, Kirdistan bolgesi tarafindan
sinirlarina dahil edilmek istenmesi suretiyle bélgenin kuzeyindeki petrol kaynaklarini
sinirlarina dahil ederek bagimsizlik yolunda guclenerek ilerlemenin stratejik planlarini
yaptigi soylenebilir. Onemli bir Tirkmen niifusunun yasadigi Musul ve Kerkiik’te 10
Nisan 2003 guni gerceklesen olaylarda pesmergelerin tapu ve nufus kayitlarini lehlerine
oranla degistirmeleri bu bolgedeki demografik yapisini degistirmeye yonelik oldugu
g6zlemlenmistir (Bila, 2007: s. 233).

Son olarak, Irak Anayasasi’nda Kerkiik’iin gelecedi noktasinda bir Gegici Yonetim idari
Yasasinin 58. Maddesi cercevesinde bahsi gecen Kerkik’ten go¢ edenlerin geri
donlsene ve kentin geleceginin tayin edilmesine kural ve idari yapinin korundugu
belirtilmistir. Diger taraftan ise gecici yasanin Kirt Bolgesel Ydnetimine resmiyet
kazandiran 53.A maddesi disindaki maddelerin tamamini iptal ederek, Kerkik’in baska
vilayet veya bolgelerle de birlesmesinin 6niini agmayi saglamaktadir (Kepsutlu, 2016:
s. 71). Kerkik’in durumu yasanin ilgili maddeleri ile de belirsizlikte birakilmis, olasi
guc dengelerinin degismesi sonucu bolge etken yapisindan dolayi kolaylikla tartismaya

acik bolge haline gelmektedir.

7.2.2 ABD Beklentilerinin Karsilanmadigi 15 Aralik 2005 Genel Secimleri ve
Koalisyon Hukimeti Kurulmasi

Irak Federal Cumhuriyeti kalici anayasa i¢in referandum calismalarinin
tamamlanmasinin ardindan, Irak’in kalici parlamentosunu secimi ile ilgili ¢alismalari
baslatmistir. 15 Aralik secimlerinin genel olarak 6ne ¢ikan iki ¢zelligi oldugunu ifade
edilmistir. Birincisi, kalicl anayasa i¢in referandum secimlerine Siinni gruplarin biyik
bir kismi tepki olarak secimlere katilmayarak katlim oraninin ¢ok distk seviyelerde
tutmuslardir. ikinci olarak ise, Irak’in isgalinden sonraki siirecte ilk defa kalici bir
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hikumet segimine gidilmis olmasidir. Stnnilerin segime katilimi ile genel segimlerin
sonucunda ortaya daha dogru bir demografik yapi ¢ikmis ve tllkedeki siyasi ¢ekismenin
yuksek olmasindan dolayi katilimin yuksek oldugu bir secim sureci yasanmistir. Irak
Bagimsiz Yiksek Secim Komisyonu tarafindan yapilana aciklamada sandik basina
giden kayitli segmen oraninin ylzde 70’ler dolayanda oldugu kamuoyuna bildirilmistir
(Mazin, 2005).

Disisleri Bakani Abdullah Gil’tin uzun sireden beri izerinde ¢ahistigr Stinnilerin genel
secimlere katilmasi  konusu, Gul o©nderliginde bir araya gelen, ABD’nin
gorevlendirilmis Irak Temsilcisi Zalmay Halilzad ile Sinnilerin sézciisii Irak islam
Partisi Genel Sekreteri Tarik Hasimi 15 Kasim 2005°te yapilacak olan genel secimlere
katilmalari yonunde gorisme gerceklestirilerek mutabakata ulasilmistir. Tlrkiye
Disisleri Bakanligi’nin uzun siireden beri (izerinde calistigi Irakh Stinnilerin 15 Aralik
secimlerine uygun sartlarda girmesini saglama girisimi gortsmeleri, taraflar arasinda
olumlu sonuglanmistir. Zalmay Halilzad ve Tarik Hasimi, secim kosullarinin yani sira
Turkiye’nin surecteki aktif gozlemciligini de kabul ettiler. Her iki taraf, Stnnilerle
yapilacak sandalye sayisindan secim givenligi, uluslararasi gozlemci sarti ve mevcut

anayasanin revize edilmesine kadar her konuda anlasma saglamistir (Selvi, 2005).

Gorusmenin sonunda basina agiklama yapan Bakan Gl ise goriismeyi bu ifadelerle

kamuoyuna duyurdu (Selvi, 2005).

15 Aralik’ta badimsiz ve demokratik secimler yapilacaktir. Bundan once bir
referandum yapilmis, bazi gruplar referandumda secimlere katilmamisti. Ozellikle
Stnni gruplar katilmamisti. Kart, Stinni, Sii ayrimi yapmadan onlarla temaslarimizi
siirdiirtiyoruz. Ancak 6zellikle bu segimlere Siinnilerin katilmasi icin istanbul’da
Ozel cahismalar ve gériusmeler yapiyoruz. Bu konuda Trkiye olarak elimizden gelen
katkilari saglamaya devam edecegiz.

Bakan Gul’den sonrasinda s6z alan ABD’nin yetkilendirilmis Irak Buytikelgisi Zalmay

Halilzad ise su sozleriyle ifade etmistir (Selvi, 2005).

Sayin Gul’in bundan sonra da tlkemize destek sdzu vermesi bizi son derece mutlu
etti. Irak’ta kalici bir barisin saglanmasi icin bitin halklarin demokratik secimlere
katilmasi sarttir. Irak’ta kalict Amerikan Usleri kurmayi distinmiyoruz. Ayrica
ozgurlikel bir yaklasimla bugtiin 300 Irakhyi serbest biraktik™ diye konustu. Irakli
Stnnilerin temsilcisi Tarik Hasimi de secimler 6éncesinde en 6nemli konunun
glvenlik oldugunu séyledi. Hasimi, “Irak halkinin ¢ok zor dénemden gectigi bu
glnlerde Tirkiye’nin gosterdigi yakinhga ve ilgiye tesekkir ediyoruz” dedi.
Gorusmelerin en énemli konusunun givenlik oldugunu kaydeden Hasimi, sunlari
sOyledi: “Biz artik kapsamli askeri harekatlara son verilmesini istiyoruz. Askeri
birliklerin mutlaka kontrol altina alinmasi gerekiyor. Butin bdlgeleri kapsayacak
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sayida vekilliklerin dagitilmasini istiyoruz. En énemli konulardan biri de Amerikan
askeri giiclerinin Irak’tan cekilmesinin bir takvime baglanmasidir.

15 Aralik Irak genel secimleri Amerikan basini tarafinda da yakin olarak takip edilmis,
Washington Post, secimin sonuclari neticesinde iktidarin ve ekonomik kaynaklarin
dagitilmasi noktasinda bir ¢ekismenin baslayacagini belirtiyor ve istikrarin kisa surede
saglanabilecegi dngorisunin ¢ok fazla gergekci olmadigini dile getirmistir. Bolinme ve
ic savas tehdidinin hala devam ettigini ifade eden gazete, iran baglantili Sii partilerin
etkisinin azaltilmasi icin genis tabanli bir koalisyon hiikiimetinin en iyi secenek oldugu

gorusina dile getirmistir (Washington Post, 2005).

Irak Bagimsiz Yuksek Secim Kurulu tarafindan 5 Kasim’da agiklanan secim listelerine
gore, 228 parti ve 19 koalisyonun ve bagimsiz adaylarinda segimlere katilmasi uygun
goralmastar. Sunniler dort ittifak grubu ile secime katilmis; fakat bunlardan énemli olan
ikisi Adnan El-Duleymi baskanligindaki Irak Uzlasma Cephesi ve Salih El-Mutlak
baskanhgindaki Irak Ulusal Diyolog Cephesi olmustur. Siiler partilerin bir ¢cogu ise
daha onceki anayasa referandumu secimlerinde yasandigi gibi Abdulaziz El-Hekim
baskahgindaki Birlesik Irak ittifakiyla secimlere girmistir. Bashakan iyad Allavi ise
secimlere Sunni se¢cmeninin de olmasindan dolay! Irak Ulusal Listesiyle secimlere
katilmistir. Etnik ve dini gruplarin siyasal anlamda kurdugu ittifak gruplarinin en
guglist Kdrtler tarafindan kurulmus, bu ittifak Celal Talabani’nin baskani oldugu
IKBY ve Mesut Barzani’nin baskanhgindaki IKDP o6ncultgunde olusturulmustur
(Duman, 2007: ss. 88-90).

Buyuk bir glvenlik tehdidi altinda baslayan secimler, Irak’in 18 vilayetinde 31,348 ve
15 tlkede kurulan 560 sandiga oy atilmasi saglanmistir. Yurt disinda baslayan secimler
15 Aralik aksami son oylarin kullaniimasi ile son bulmustur. Irak Yiksek Secim Kurulu
tarafindan sandiga gitme oranlari ylizde 70 olarak aciklanirken, guvenlik agisindan
biylk olaylar yasanmamistir. Genel secimleri izleyen tarafsiz gézlemciler tarafindan,
secimlerin yaklasik olarak uluslararasi standartlara gore gerceklestigi ifade edilirken,
Irak Bagimsiz Yuksek Secim Komisyonu 1985 sikayet geldigini ve 16 Ocak 2005’te 39
sayili kararla yapilan usulsuzltkleri agiklamistir (Duman, 2007: ss. 90-91).

Irak Bagimsiz Yuksek Secim Kurulu 10 Subat 2006°da kesin sonuclari kamuoyuna
bilgisine duyurmustur. Irak Bagimsiz Yiksek Secim Kurulu tarafindan ifade edilen
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secim sonuglara gore, 15.568.702 kayitli segmenin 11.895.756°sI gecerli oy, 139.656°sI
gegersiz oy ve 62,836’si da bos oy kullanmistir. Yurt disinda kullanilan se¢im
sandiklarindan ise ¢ikan oy sayisi ise 295.377 gecerli oy, 1.912 gecersiz oy, 1.094 bos
oy olarak c¢ikmistir. Irak Parlamentosunda yer alan 275 sandalyenin 230’u partilerin
aldiklari oy oranina, 44’0 “ulusal kontenjan” usuliine gore dagitiimis ve yuzde 1’i ise
alinan oy orani yetmemesine ragmen, Irak’ta yasayan tum kesimlerin temsil edilmesi
dogrultunda karar alinarak, mecliste yer verilmistir (BBC, 2008).
Tablo 7.4: 15 Aralik Irak Genel Secim Sonuglari

e Edilen Amacryla Wentenjan | Sarical

Secimie Derklestrmek fUkzal | Toplam
Toplam Oy [Sandalye gmw :Iandalye ve
Birlegik Irak fttifaki 555 5021137 109 0 19 128
Kirt itifak 730 T L 0 1 5
Irak Uzlagma Cephesi 618 1840216 EF) 0 7 M
Irak Ulusal Listesi Pk 7RIS i 0 ] .}
Imk. I.lua-ul Diyalog Cephesi 857 20951 ' ] 2 ]
Ikisr distan istami Biridi 551 157688 4 0 i 5
Kurtulus ve Bang ittifaki a8 10547 3 i i 3
Trak Ulusu i&;ln Mithal El Alusi Listesi g2 15 1 (1] [ 1 l
Irak Tiirtkmen Cephesi &% 7983 1 8 0 |
llericiles &1 e ; g 1 2
Kalkinima ve Peform Hareketi B350 21008 | ] 0 1 I
fE-Raficleyn Listesi = e 3 : o i I
i 1 # s
Irak i;eriainde Kullanilan Gegerli Oy Savisi I: 11895756 I
b ak Diginda Kullanilan Gegerli Oy Sayisi I 20574
Toplam Oy Sayiz I 12191133

Kaynak: (Duman, 2007: s. 92)
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Birlesik Arap ittifaki mecliste en fazla milletvekiline sahip olmasina ragmen tek basina
iktidar olabilecek sayiya ulasamadigindan, Kiirt ittifaki ile koalisyon kurmayi secme
yoluna gitmistir. 22 Nisan 2006 tarihinde Celal Talabani Cumhurbaskani secilmistir.
Sii lider Caferi’nin c¢ekilmesi (zerine, hareketin ikinci ismi olan Nuri al-Maliki
Basbakan, Meclis Baskani Sunni Arap asilli Mahmud El-Meshedani, Kirt asilli Arif
Tayfur Meclis Baskan Yardimciligina, Kiirt asilli KDP (iyesi Hosyer Zebari Dis isleri
Bakanligina, Sii asilli bagimsiz aday Cevad Bulani i¢ isleri Bakanhgina, Stnni asilli
bagimsiz aday General Abdilkadir Muhammed Casim Savunma Bakanligina ve Sii
asilli Hiseyin Sehristani Petrol Bakanligina atamasi yapiimistir. 20 Mayis 2006’da
kurulan yeni hikimet 17 Sii blogu, 8 Kiirt ittifaki ve tevafuk cephesi ise kabinede bes
Kisi ile temsil edilmistir (BBC, 2008).

15 Aralik tarihinde gerceklestirilen genel secimlerin bir baska boyutu da tlkenin etnik
ve dini gruplar arasinda kamplasmis olmasidir. Irakta secmenlerin bolgesel dagilimda
Sii, Stnni ve Kirt oylari bolgelerine gore dagilimis ve bu bolgelerde segcmeni yiiksek
seviyede olan partiler diger secmen kitlesinden oy alamamis ve bu da kamplagmalara
dogru gidildiginin bir gostergesi olmustur (Erkmen, 2006: s. 22).

Isgalci giicler ABD ve ingiltere’nin destek verdigi laik taraf adaylar segmenden yeterli
deste§i gorememis ve bu durumu sandija yansitmislardir. Sii ittifaki, Bagdat
genelenindeki se¢cmenin yiizde 56,6 oyunu alirken, ingiltere’nin giiclii bir sekilde
destekledigi laik kesimi temsil eden lyad Allavi aldi§i oy orani yiizde 13,4’(
gecememistir. Yine Basra’da da ayni durum yasanmis yuzde 77,5 oy orani Sistani
alirken, ylzde 11’ini ise Allavi alarak aldigi destege oranla geride kalmistir. Irak’in
isgalinden sonra ilerleyen siyasi sure¢ incelendiginde, halkin oy verme aliskanliklari,
dini temsil eden siyasi partilerden yana oldugu gézlemlenmistir. Mevcut secimlere
katilan partiler incelendiginde, islami tandansh gerek Sii gerekse Sinni Arap
partilerinin strekli olarak guc¢ kazanmasina neden olurken anti-amerikanizmin de git

gide arttigi gézlemlenmistir (Turk, 2007: s. 115).

Son olarak secimler degerlendirildiginde, ABD’nin yodnetiminin BOP cercevesinde
gerceklestirmek istedigi Irak’in ve Ortadogu’nun laik ve demokratik hukimetler
tarafindan yonetilmesi istedigi projesi, yapilan secimler ile gerek Sii gerekse Siinni din
adamlarinin yonettigi htikumetler sekli olmadigi gercegi ile karsilasmistir. 15 Aralik
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secim sonuclarinin da gercek siyasi beklentiyi ortaya koymasiyla ABD agisindan laik ve
demokratik bir devlet kurma tmidi zayiflamistir. Asil hesaplanmayan gercek ise
direnislerde islami referansin ortaya cikarak, anti-amerikanizmin koriiklenerek artmasi

gercegi ile yuzlesmeleri olmustur (Dilek, 2006: ss. 2-4).

7.3 SUNNi ARAP DIRENISi: ABD’NiN DIRENISI BASTIRMA PLANI

ABD, Irak’1 isgal siiresince ¢ok buyuk bir askeri direnisle karsilasmadan yirmi gin gibi
kisa bir surede ele gecirmislerdir. Bu kisa slren disik mukavemetli savas, ABD’li
askeri uzmanlarin bile tahmin edemedigi dusik savunma yogunluklu bir savas olarak
gerceklesti. Irak’li Sunniler bu savas sonrasi, Baas yonetiminin tamamen ordudan ve
idari kadrolardan uzaklastiriimasiyla izole edilmis oldular. ABD yeni bir dizen
arayisina giderken Siilere ve Kirtlere dncelik vermistir. Bu yasanan sirecin icerisinde
Sunnilerin direnis gostermeyecegini éngérmek ihtimallerin disinda olmasi gereken bir

olguydu.

Direnisin baslangici olarak belirtebilecegimiz olay, 29 Agustos’ta imam Ali Camii’ne
bombali bir aracla yapilan saldirryla Muhammed EIl-Hakim ve cok sayida Sii
oldaralmas, yapilan saldirinin ise Muktededa El-Sadr baglantili oldugu 6grenilmisti.
Hoi Vakfi kurucusu Abdilmecid El-Hoi, ABD kontroliinde Necef’e donmekte iken
oldaralmastar. Yine bu suikastin sorumlusu olarak Muktededa El-Sadr gosterilmistir.
Siilerin Saddam doneminde kutlayamadiklari asure gunini kutlamak igin, 2 Mart’ta
Kerbela’da toplanan halka yonelik cesitli noktalarda bombali eylem diizenlenmis ve 180
Kisi hayatini kaybetmistir. Bu yapilan saldirinin, Siilere yonelik bir eylem oldugu ¢ok
acik ortadadir (Cansever, 2010).

ABD Bagkani George Bush, 1 Mayis’ta savasin bitirildigini ilan etmesinin ardindan,
kademeli olarak Eylul 2003’te llkedeki askeri personel sayisini 30.000’e c¢ekmeyi
ongorirken, ortaya ¢ikan gelismeler bunun tersi uygulamalarin izlenmesi zorunlulugunu
gindeme getirmistir. Irak’ta, ABD tarafindan isgal gicleri olusturulmaya calisilirken,
kars! tarafta ise basini Stinni Araplarin ¢ektigi direnis eylemleri baglamistir. Baslangicta
eylemlerin kicik nitelikte olmasina ragmen, ilerleyen zamanda direnis daha organize

hale gelerek buyuk bir tehdit unsuru haline dontsmdastir. Baskan Bush bu nedenle 11
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Ocak 2007 tarihinde yaptigi aciklamada asker ¢cekmek bir yana, 20.000 askeri daha
bolgeye gdnderecegini soylemistir. Bolgedeki direnisin Sunni agirlikli oldugunun
dogrulanmasi ise, Amerikan askerleri tarafindan oldirilen veya ele gegirilen
direniscilerin yiizde 90-95 gibi Irakli Stinni Araplarin olmasidir. Direnisin yogunlastigi
bolgelere bakildiginda da Sunni Araplarin yogunluklu oldugu bélgeler olan Bagdat, El-
Anbar, Nineva ve Selahaddin vilayetleri oldugu gorilmektedir. Stnni direnisin temel
amaclari ise isgalci kuvvetlerin Ulkeyi terk etmeleri Gzerine kurulmustur. Diger bir
taraftan Saddam doénemindeki ayricalikli durumlarini kaybeden grup tekrar bunu ele
alabilmek icin direnis yolunu secmistir. Diger bir husus ise, ABD tarafindan
desteklenen Siiler ve Kaurtlerin yeniden yapilanma durumunu engellemeyi veya
tamamen sabote etmeyi planlanmis, direnisin genel hedefleri ve nedenleri olarak dile
getirebiliriz (Piringgi, 2006: ss. 201-203).

Sekil 7.3: Irak’ta meydana gelen teror saldirilari 2003-2007
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KAYNAK:(Aydin, Ozcan and Kaptanoglu, 2007)

ABD Bagkani Bush Irak’taki direnis olaylarinin bastirilmasi istikrarin saglanmasi
amactyla 10 Ocak 2007 tarihinde yeni Irak stratejisini kamuoyuna duyurmustur.
Aciklanan plan dort ana baslik Uzerinde geleneksel “ayaklanma bastirma” prensipleri
tzerine kurgulanmistir. Bu basliklari su sekilde siralayabiliriz, direniscilerin yogun bir

baskiyla bastiriimasi, bélge komsularinin sinirlarinda tam kontroliin saglandiriimasi,
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ulke icerisindeki devlet otoritesinin gugclendirilmesi ve halkla iliskileri yiksek tutarak

halkin gonltnun kazaniimasi olarak ifade edilmistir.

Bahsi gecen planin, giivenligin saglanmasi bakimindan éncelik Bagdat’a verilmistir. Bu
dogrultuda Irak’a ek asker sevkiyati yapilmasi, direniscilerin temizlenmesi sonucunda
bolgede kalici huzuru tesis etmek icin alanin guvenliginin sdrddrdlebilir olarak
saglanmasi icgin kalici glivenlik tedbirleri alinmasi saglanacaktir. Planin diger bir hususu
olan, Irak merkezi hukumetinin siyasi otoritesinin guclendirilmesi noktasinda siyasi
kurumlardaki ¢ok basliligi ve zayifhgr batlniyle normal seviyeye getirmeyi
amaclanmistir. Bu durumun gereksinimin temel kaynaginda ise, ABD isgal yonetimi ile
Irak hukumeti arasindaki esgudimsuizlik neden olurken, ekonomide, guvenlikte ve dis
politikada uyusmazliklar yasanmaktadir. Palanin diger bir bashig ise, Irak halkinin
gonlind almak igin kisisel olarak gelir seviyelerini ylkseltmeyi planlamis bununla ilgili
daha ¢ok hizmet sektoriiyle ilgili girisimlerde bulunmus fakat basari saglayamamistir.
Planin son hususu ise, disaridan sizmalari 6nlemek icin iran ve Suriye iizerinde
diplomatik ve askeri baski kurmayi planladiysa da goérdiigu itirazlar neticesinde hayata
gecirilememistir. Bush’un sadece hayata gecirebildigi en dizenli konu Irak’a asker
gondermek olmus, bu dogrultuda 21.500 takviye asker godnderilmesini saglamistir
(Aydin, Ozcan ve Kaptanoglu, 2007: ss. 34-35).
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8. ABD’NIN “DUZEN OLUSTURMA” CABASINDAN “IRAK’IN
DAGILMAMASI” POLITIKASINA

Amerikan Baskani George W. Bush baskanlik yaptigi dénemde, ABD’nin yerel ve
uluslararasi alanda uyguladigi politikalarla prestiji bakimdan degistirilmesi ¢cok zor olan
bir miras birakmistir. Irak ve Afganistan’daki basarisiz politikalari ve 2008 yilinda
ABD’den baslayip uluslararasi diizeye ulasan ekonomik ¢okus, ABD’nin “dunya lideri”
imajina duyulan guveni ciddi manada etkilemistir. Bush Doktrini olarak anilan
uluslararasi silahlanmay! ve kaosu tesvik eden yonetim sekli, sadece terori
destekledigini iddia ettigi Ulkeleri degil, ayni zamanda dost ve mdttefik Ulkeleri ve
kendi halkini dahi UGlkenin durumu hasebiyle korkutur hale getirmistir. Bush
yonetiminin uluslararasi hukuku ve kiresel kuruluslari tanimayarak politika
olusturmasi, yuksek dizeyde askeri gic¢ kullanimin ve uluslararasi diizeyde siyasal
baski uygulamasi Amerikan dis politikasinin imajini uzunca bir zaman diizeltemeyecegi

seviyeye tasimistir (Kepsutlu, 2016: s. 224).

Amerikan Baskani Bush’un son dénemlerinde halki tarafindan iyiden iyiye imajinin
zedelenmesinde, halki direk olarak etkileyen birtakim siyasi nedenlere dayanan
uygulamalari ve sonuglari halk tarafindan benimsenmeyen olaylar glindemde olmustur.
11 Eylul saldirilarindan sonra ABD’nin baska saldirilara karsi koyma veya istihbari
faaliyetler icin terdristlerin engellenmesi noktasinda, tim Amerikan halkini dogrudan
ilgilendiren “Vatanseverlik Yasasini” yurirlige sokmustur. Bu yasa ile vatandaslara
haber vermeksizin telefonlarin dinlenmesi, e-postalarinin incelenmesi, saghk ile ilgili
raporlarin incelenmesi, tim ticari faaliyetlerin takibe alinmasi ve terdre destek
verdiginden siphe edilen go¢cmen ve yabanci uyruklularin sinir disi edilmelerini
icermekteydi. ilgili yasa Amerikan halkinin codunlugu tarafindan hosnutlukla
karsilanmamis, ozgdrliklerin kisitlanmasi noktasinda demokraside geriye gidis olarak
yorumlanmistir.  Buna keza Guantanamo hapishanesinde bulunan mahkumlara
yargilama yapilmadan hatta savunma hakki dahi verilmeden, kabul edilemeyecek
iskencelerin yapilmasi ve bunun da gizli kalmayarak medyada yer almasiyla, dinya
halklar duzeyinde Bush’un diktator olarak algilanmasina sebep olmustur (Hook ve
Spanier, 2013: s. 321).
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Yasanan tum olumsuzluklardan kurtulus olarak Amerikan halkinin Umidi Obama
olmustur (Hook ve Spanier, 2013: s. 329). Baskanlik gorevini 20 Ocak 2009 tarihinde
devraldiktan sonra Obama, halef Baskan Bush’tan baslica dért 6nemli sorun miras almis
bunlar; Irak, Afganistan, Amerikan Kkarsithgr ve kiresel ekonomik kriz. Irak’ta 2003-
2008 donemleri arasinda 4200 Amerikan askeri direnisciler tarafindan éldurulmis ve
Bush’un gorev suresi bitiginde halen bolgede bulanan asker sayisi 142.000
dolaylarindaydi. Bu gelismeler neticesinde dost ve midittefik Glkeler dahil olmak tizere
dinya kamuoyun da Amerikan karsithgi giderek artmaktaydi. Obama senatorlik
yaptigi dénemde 2002 yilinda Bush’un Irak politikasini elestirmis, Saddam’in dogrudan
bir tehdit unsuru olmadigini, yapilacak bir savasin biyik maliyetlere ve belirsiz
sonuclar getirecegini, kuvvetli bir sebep olmadan yapilacak isgalin Ortadogu’da
Amerikan karsithigini kérikleyecegini, bununda el-Kaide gibi érgitlerin yeni teroristler
bulmasinin 6niinl agacagini savunmustur. Amerikan baskanlik secimlerinde de Irak’a
ayri bir 6nem veren Obama, baskan secilmesi halinde 16 ay igerisinde Irak’taki
Amerikan askerlerini ¢ekecegini vaad etmis, bu dogrultuda baskan secildikten sonra
2010 Agustos’una kadar Amerikan muharip giclerini ¢ekecegini beyan etmistir. Bu
baglamda bakildigi zaman Baskan Obama’nin gelecek yillarda Irak’ta yasanacaklari
sonuglartyla birlikte 2002 yilinda 6ngérdigi séylenebilir (Piringgi, 2011: s5.104-105).

8.1 ABD’NIN IRAK DIS POLITIKASINDA DEGISIM: SERTLIK VE
DIPLOMASI DENGESI

Uluslararasi terdrizmle micadelede ABD’nin tim dis aktorleri, yani uluslararasi
ittifaklarin artirilmasi  noktasinda hareket etmesi gerektigi belirtilmektedir. Bu
dogrultuda BM temsilcilerini daha aktif degerlendirerek, i¢ ve dis glvenlik unsurlarina
dahil etmek suretiyle, tek tarafli karar alma mekanizmasi yerine diyologun temel
alindigi cift tarafli bir politika uygulamasi yoninde hareket edilmesi kabullenilmistir.
Ancak ABD’ye yonelik olasi bir terdr saldirisinda, diplomatik ¢oziimlerinde Otesinde
askeri gict kullanmaktan kacinmayacaklarini belirtmislerdir.  Bununla birlikte
Obama’nin uluslararasi diizeyde politika belirleyici ekibi; Dis isleri Bakani Hillary
Clinton, Savunma Bakani Robert Gates ve Milli Guvenlik Kurulu Danigsmani Emekli
Orgeneral James Jones’ten olusan kadrodur (BUSAM, 2009: ss. 5-6).
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8.1.1 Obama’nin 2010 Y1l Ulusal Guvenlik Stratejisi ve Uygulamalari

ABD Bagkani Barack Obama goreve geldikten sonraki suregte hazirlanarak, 27 mayis
2010 tarihinde yayimlanan Ulusal Glvenlik Strateji Belgesi 52 sayfadan olusmaktadir
(MGK, 2010: s.1). Bush dénemi belgesi 2006 yilinda yayinlamis, guvenlige bakis
konularinda degisimlere gidildigi g6zlemlenmistir. Belge’de yer alan ileride de bdlgenin
gelecegine iliskin politikalarin belirlenmesinde yol haritasi gorevi gorecek olan

belgenin, Irak’a yonelik olarak degerlendirilen 6nemli hususlar mevcuttur.

Ulusal Guvenlik Stratejisi Belgesi 6nsoziinde, ABD Baskani Obama Yaklasik 10 yildir
siddet ve nefret sebekesiyle bir micadele icinde olduklarin, tehditlerle karsi, karsiya
kaldikca, ABD’nin guvenligini saglayan ve kuresel givenligi destekleyen askeri
ustinluklerini stirdureceklerini, ABD’nin olasi tehditlere karsi bunun 6tesindeki ufku da
gormesi gerektigini, baskilarin stesinden gelmek ve daha gucli ve guvenli bir dinyaya
ulasmak icin ABD’nin, ulusal yenilenmeye ve kiresel liderlige iliskin bir strateji
izlemesi gerektigi Uzerinde durmustur. ABD Baskani Obama’ya goére bu strateji,
ABD’nin gucinln ve etki alanlarini yeniden yapilandirmah ve bu da ulke icinde ki
yapilacak degisim hareketleriyle ivme saglanmalidir (MGK, 2010: s. 1).

Obama ile Bush’un yayinladigi belgeler arasinda benzerlikler gibi bazi farkliliklarda
mevcuttur. Bunlarin en 6nemlisi ve bolgeyi ilgilendiren kismi Bush tarafindan 11 Eylil
terdr olaylari sonrasinda baslatilan “terérizmle savas” durumuna Obama tarafindan son
verilmis olmasidir. Bush déneminde sikhikla kullanilan ifade adi altinda “terérizmle
savas” yerine “militan islami radikalizmle” kullanilarak cephe genisletmekte ve kendine
tehdit olarak algiladi§i herhangi bir uluslararasi unsuru kolaylikla bu ucu agik ifadenin
icine sokarak mudahalede bulunabilme hakki elde temekteydi. Bu durumun
uygulamasinin din adi kullanilarak yapilmasindan dolayi da ayrica ayristirici bir olgu
olusuyordu. Obama bu spesifik terimlerde degisiklige giderek savasin herhangi bir dine
yonelik yapiimadigini “el-Kaide’ye” yonelik yapildigini agikca belirterek uluslararasi
sistemde daha baris¢i ve uzlasmaci bir politika sergileyecegi izlenimini vermistir
(Piringgi, 2011: s. 92).

Irak’taki savas hali ile ilgili olarak uluslararasi toplum, Amerikalilar, Iraklilar ve bélge

ulkeleri icin 6nemli bir sinama gecirilmektedir. ABD’nin ve bolgenin guvenliginin tesisi
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acisindan, savas sonlandirilarak bolgenin guvenligi Irak’a teslim edilerek basarili bir
sonu¢ ortaya koymak istemistir. ABD’nin bundan sonraki amacinin asla Irak’in
topraklarindan veya kaynaklarindan herhangi bir hak iddia etmeyecegini belirtmistir.
Ayrica Irak’in hikimetine givenini belirterek bundan sonraki siirecte ABD adina

yukimldliklerini yerine getirecegini belirtmistir (MGK, 2010: s. 6).

Belgeye butuncil bakildiginda, Baskan Obama tarafindan 2010 yilinin mayis ayinda
kongreye gonderilen Ulusal Stratejik Guvenlik Belgesi, Bush ddneminde sunulan
belgelerle kiyaslandiginda farkliliklar icermektedir. Fakat belgeye ana hatlariyla
bakildigi zaman Obama’nin Ulusal Stratejik Glvenlik Belgesi ile Bush’un Ulusal
Stratejik Guvenlik Belgesi arasinda cok biyik bir yol ayrimina gidilmedigi de
gorulmektedir (Piringgi, 2011: s. 93). Belgenin yukarida da belirtilen birkag
noktasindaki degisikligin en blyuk nedenleri basinda ABD’deki finansal krizin neden
oldugu soylenebilir. Belge de bitiincul noktada degisimlerin olmamasi ise Amerika’nin

uzun vadeli stratejik planlarindan kaynakli oldugu degerlendirtmektedir.

Tum bunlar degerlendirildiginde Obama’nin hedefinin  Amerika’nin  ekonomik
blyumesine odaklandi§i ve uluslararasi politikanin yonetimimde maliyetlerin
dusdralmesini  hedefledigi  anlasiimaktadir.  Amerika’nin  glvenligi  Amerika’da
baslamali, terérle micadelede direk olarak terdr oOrgutlerinin liderlerine saldirilar
duzenlenmesi, ekonomik buyimeye odaklanilmasi ve uluslararasi diizeni saglama
gorevi cok tarafli olarak uluslararasi sistem igindeki deger unsurlarla birlikte
yurutilmesi stratejileri Obama’nin genel olarak Amerikan Dis Politikasindaki

hedeflerini ortaya koymustur (Yalgin, 2015: s. 66).

8.1.2 SOFA Anlagmasi: ABD’nin Irak’tan Askeri Varhgini Cekme Sireci

ABD’nin 2003 yilin da gerceklestirdigi Irak Savasi, Vietnam savasindan sonra
duzenledigi en buyik askeri harekat olma 6zelligi ile uzun siire bdlge lzerinde etkisini
gosterecegi bir strecin baslangici olmustur. ABD askerlerinin Iraktan ¢cekme sirecine
kadar olan dénemde cok ciddi direnisler, ABD ordusun da buyuk kayiplar, Irakli etnik
ve dini gruplarin kendi aralarindaki silahl eylemleri, bir¢ok Iraklinin ve isgalci askerin
6lumine neden olmustur. Bunlar da hem ABD’de, hem de lIrak’ta ciddi anlamda
toplumsal sorun haline gelmistir. Siyasi, ekonomik ve en Onemlisi de insan haklari

acisindan buyuk sorunlara gebe olmustur. Bu yasanan siire¢ neticesinde Irak’ta baslayip

102



uluslararasi alana sigrayan onemli bir ter6r sorunu haline déntsmiustir (Ulutas ve
Torlak, 2011: s. 4).

ABD Baskanligina Obama secgilmeden énce, Bush’un son yillarinda yapilan Irak’taki
ABD Guglerinin Statlisi Antlasmasi SOFA gereQi, Haziran 2009 sonuna kadar sehir
merkezindeki askerlerini birliklerine, Irak genelindeki askeri gticuni ise 2011 yili sonu
itibariyle ulke disina ¢ikarilmasi yoninde karar alinmistir. Obama secim donemindeki
vaatlerinden biride Amerikan askerini goreve geldiginde Irak’tan ¢ekmesiydi ve goreve
gelmesiyle bunu teyit ederek uygulamaya almistir. ABD 2009 Haziraninda sehir
merkezlerinde guvenligi saglayan unsurlari kislalarina gekerek, Irak’in glvenligini Irak
guvenlik giclerine zamaninda teslim etmistir. ABD askerlerinin Irak’tan ¢ekilmesinden
once, maliyet ve stratejik unsurlar dikkate alinarak gekilmenin nasil ve hangi yontemle
yapilacagi tartisma konusu olmustur. Bu dogrultuda ABD’li distince kurulusu RAND
Corporation inceleme yapmis ve hazirladigi ¢ekilme sureci icin 12-16 ay veya 36 ay
streli cekilme degerlendirmeli raporunu Agustos 2009’da sunmustur. Baskan Obama,
Agustos 2010’dan sonra “muharebe operasyonlari” sirecinden “danismanlik ve yardim”
slirecine gegmesi kararini bu rapor dogrultusunda vermistir (Kuloglu, 2009: ss. 1-2).

Bu anlasma cercevesinde, Irak’in egemenligine vurgu yapilirken, Irak hikimetinin
mesruiyetinin kalicithgina ve devamliliginin esasina ayrica énem verildigi belirtilmistir.
Bu anlasmanin iceriginde gecen 6nemli bir husus ise, Irak ordusu tlke icerisinde duizeni
ve guvenligi saglayan unsur olarak degerlendirtirken, bu gorevin yerine getirilmesi
sirasinda Amerikan askerinin de destek olucu ve yol gosterici olarak belirtilmesidir. Bu
dogrultuda, Ortak Askeri Operasyonlar Koordinasyon Komisyonu kurularak
gerceklestirilecek olan askeri operasyonlarin esgidim icerisinde yonetilmesi, Amerikan
askerlerinin faaliyetleri Irak ydnetiminin kontrolinde olacagl ve lIrak ydnetiminin
onaylamadigi bir faaliyetin uygulanmayacadi ayrica belirtilmistir (Bahgesehir

Universitesi Uluslararasi Glivenlik ve Stratejik Arastirma Merkezi, 2013: s. 5).

SOFA Anlasmasi metnine detayll bakildigi zaman, ABD’nin isgalci tlke imajindan
kurtulmak icin sikhikla anlasma icerisinde Irak’in egemenligine wvurgu yapildig
gorulmektedir. Irak’in tlke icerisinde ve diinya kamuoyunda isgal altinda olan bir lke,
bagimsiz olmayan bir hukimet algisi kirilmasi amaglanmistir. Irak’in yerel ve

uluslararasi kamuoyundaki itibari dizeltilmesi hedeflenirken, bir taraftan da ABD kendi
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isgalci imajini ortadan kaldirmayi hedeflemistir. ABD ve Irak tarafindan ortak kurulan
komisyona yetki devredilirken, sehirden Amerikan askerinin c¢ekilmesiyle, ABD
acisinda da daha fazla Amerikan askerinin saldiriya ugramasinin oniine gecilmesi
istenmistir. Glvenli bolgeler yaratilarak askeri Gslere cekilmesi planlanan Amerikan
askeri, Irak yonetimi tarafindan talep gelmesi halinde destek verilerek devamlihgini
saglamis olacakti. Bununla birlikte gérevinin buyik yikind Irak ordusuna devrederek
sorumlulugunu azalmis olacakti ve bir anlamda da bu anlasmayla ABD kendini
mesrulastirmis oluyordu. Boylelikle anlasmanin asker cekilme boyutundan ziyade
ABD’nin birgok kazanimlari oldugu gérece degerlendirilmistir (Bahgesehir Universitesi
Uluslararasi Guvenlik ve Stratejik Arastirma Merkezi, 2013: ss. 5-6).

Baskan Obama secim siresince kampanyalarinda dis isleri ile ilgili verdigi her
mesajinda eger secimi kazanirsa ABD Ordusunu Irak’tan ¢ekecedi mesajini vermisti.
Fakat Obama’nin baskan secilmesinden 6nce aslinda Bush 2008 Aralik ayinda ABD ile
Irak arasindaki Amerikan askerlerinin tlkeden ¢ekilmesi ve mevcut askerlerin tlkedeki

statlistiyle ilgili olarak SOFA’y1 imzalamistir (Kepsutlu, 2016: s. 239).

Baskan Obama bu anlasma baglaminda Bush’un daha dnce Irak hikiimetiyle imzaladig!
anlasmanin takvimini uygulamistir. Obama daha Oncede bahsettigimiz gibi se¢im
kampanyalari boyunca, Irak savasinin yanhs bir tercih oldugunu, ekonomik Krizin
nedeninin Irak savasi oldugunu ve bu savasin ABD biltcesine maliyetinin 800 milyar
dolar yakin oldugunu ifade etmistir. Obama daha sonraki yillarda ekonominin kotlye
gitmesiyle, ilk aldigi kararlardan biri savunma bditgesini revize ederek asagilara ¢gekmek
olmustur. Ekonomik nedenler c¢ekilme gerekcesi icin 6nemlisi olmustur. Diger bir
onemli hususta, ABD’nin uluslararasi sistem icerisindeki prestij kaybiydi. Obama
cekilme kararini vererek bir anlamda bdlge Ulkelerine pozitif mesaj verirken diger
taraftan da Irak’taki kaotik durumun ABD olmadan bir Irak’in disunilemeyecegi

algisini oturmasini saglamistir (Kepsutlu, 2016: ss. 237-238).

Baskan Barack Obama, 27 Subat 2009 tarihinde yaptigi konusma Irak igin bir donim
noktasi olmustur. Obama bundan sonra Irak’taki sorumluklari tek baslarina
ustelenmeyeceklerini, yerel unsurlarin desteklenecegini ve bolgesel aktérlerle isbirligine
varilarak yeni bir stratejiyi uygulamaya koyacaklarini belirtmistir. Obama’nin
duyurdugu stratejinin temel t¢ ana basligi vardir. Birincisi, muharip birliklerin Irak’tan
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cekilmeye baslamasi, ikincisi Irak icerisindeki siyasi faaliyetlerin artirilarak
desteklenmesi ve son olarak Ortadogu’da faaliyetlerle Irak politikasinin
desteklenmesidir (Erkmen, 2010: s. 15).

Planin ilk asamasi muharip birliklerin Irak’tan 2009 yili basinda baslayip 31 Agustos
2010 tarihi itibariyle ¢ekilmenin son bulmasi takvimi, Amerikan ordusundaki itirazlara
ragmen takvime uyarak uygulanmistir. Muharip birliklerin Ulkeden cekilmesinin
ardindan geriye kalan birliklerin 31 Aralik 2011 tarihine kadar, silahlandirma, egitim
verme ve danismanlik gibi ¢ temel noktada faaliyete devam edecegi ayrica planda da
yer almistir. Planin diger ilging bir bolimi ise, eger Irak yonetimi tarafindan talep
gelmesi halinde kalan bu birliklerin terér konusunda operasyonlara katilabilecegidir.
Boylelikle, ABD askerinin ulkeyi terk etmesinin asil tarihi 31 Aralik 2011 oldugu
gortlmustir (Erkmen, 2010: s. 15).

Planin ikinci asamasi ise, Irak siyasetine mudahil olunarak, secimlerin biran 6nce
yapilmasi, ulkenin istikrarli bir yonetime sahip olmasi 6ngoriliyordu. ABD’nin
askerlerini Irak’tan cekmesiyle, siyasilerin daha fazla sorumluluk alarak istikrari
getireceklerini umuyordu. Ancak yapilmasi distlen secimler ertelenmis, daha
sonrasinda yapilan secim sonuclarinda ise daha iyi bir tablo ¢ikmayarak istikrarsizlik
giderek artmistir. Irak’ta istikrarin saglanamamasiyla planin bu asamasinin basarisiz
oldugu s6ylenebilir (Erkmen, 2010: s. 15).

Planin son asamasinda ise Irak’ta istikrarin saglanabilmesi icin bdélge Ulkeleriyle
koordineli calisiimasidir. Ancak, bu zamana kadar bunun stratejinin gerceklesmesinin
sonucuna ulasabildigi ile ilgili somut bir gelisme olmamistir. Keza Suudi Arabistan ile
Iran’in arasindaki Irak temelli ¢ekismenin, ABD agisindan nasil sonlandirilacag: ile
ilgili somut bir gelisme yasanmamistir. ABD’nin yeni hiukimetin kurulmasi sirasinda
takindigi izlenimden, iran’a yakin bir yonetimin is basina gecmesinde negatif bir siireg
islememis, bolge (ilkeleriyle koordineli calisiimasi demek iran’in istemedigi bir
hikumetin is basina gelmemesi anlamina gelmektedir (Erkmen, 2010: ss. 15-16).

Amerikan askerlerinin 9 il sureli isgal sonucunda cekilmeleri sureci, Irak’in gegis
stirecinde bugline nazaran daha sancisiz bir donemi géstermektedir. ABD’nin bélgedeki

varhgini saglayan asil etken 150.000’i gecen askeri unsurlari bélgede bulunmasidir.
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ABD bu askeri unsurlarini tlkeden geri ¢ektikten sonra baslayan siyasi istikrarsizlik ve
kamplasma bu noktada degerlendirilebilir. Ayrica, Ulkeden Amerikan askerinin
cekilmesiyle, bolge tlkeleri arasindaki gli¢c mucadelelerinde artis yasanmis ve ABD’nin

Iraktan askerini geri cekmesi en az isgal kadar etkili olmustur (Erkman, 2012: s. 1).

8.2 IRAK’'TA SIYASI iSTIKRARSIZLIK: KUTUPLASMANIN TIRMANISI

Irak’in kaderi, 2005 yilinda Sunni Araplarin secimlere katilmama tavri almasiyla,
secimlerin sonunda basbakanlik gdrevinin ABD’nin destegi ile Nuri El-Malikiye
verilmesiyle, Irak’in gelecek on yili Gizerinde buytk etkisi olmustur. Maliki siyaseti ve
askeri kanadini zaman icinde kendine daha bagli hale getirmis, bir yandan da mezhebini
siyasete karistirmakta uzak durmamistir. Irak’ta gerceklestirilen 2010 yili genel
secimlerinde, en cok oyu alan Irakiye Iittifaki olmasina ragmen uzun pazarliklar
sonucunda Maliki bagbakanhgini korumayi basarabilmistir (Acun, 2014: ss.1-2). ABD,
Irak’ta isgali gerceklestirdigi siirecten itibaren Irak, iki isgalci gi¢ yonetimi, iki tane
ABD denetiminde Irak Yonetimi ve iki tanede bolge (Glkeleri ve ABD
yonlendirmesindeki Irak hikimeti tarafindan yonetim saglanmistir. Tim bu ydnetim
desteklerine ragmen, ne ABD tarafindan ne de Irak yonetimi veya bdlge Ulkelerinin
Irak’in istikrari igin bir fayda saglayamadigi, hatta daha ¢cok unsurun politika yapimina
mudahil olmasindan kaynakli istikrarsizlik gergeklesmistir (Ulutas ve Torlak, 2011: ss.
9-10).

Irak’ta isgalden bu giine gelen sirecte, siyasi istikrarsizhgin en 6nemli nedenlerinden
biri, siyasi isleyisin etnik-sekter kimlik Gzerine yapilandiriimasinin ve bu dogrultuda
siyasi  faaliyetler igerisinde bulunurken sdylemlerin birlestiricilikten ziyade
kutuplagsmaya donuk olmasidir. Irak demokrasisinin kazanilmasi noktasinda, siyasi
partilerin bu politikalari yaparken etnik-sekter kimligi kullanmasi bir nevi hedeflerinden
uzaklasip kolayciligi secerek kolay secmen elde edip demokratik butiinlesmenin
yolundan uzaklasmay! saglamistir. Kutuplasan unsurlar, hikimet cergevesinde
koalisyonlarla yonetildikleri igin, yapilacak her yeni projeye veya demokratik getiri olan
adima suphe ile bakarak muhalif olma yolunda gitmislerdir. Bu olgu da Irak’in

tekrardan hem vyapisal, hem de orgltsel ayrismanin yonind hizlandirmistir. Bu
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dogrultuda, Siyasi sirecin igerisinde bulunan Kdrt, Sunni ve Sii gruplarin giice sahip
olabilecek yiritme organini dengelemek igin, sirekli olarak muhalif tutum sergileyerek
onlerini kesmislerdir. Bu yasananlarin gosterdigi tablo ise tim taraflarin bir birine olan

guvensizligidir (Ulutas ve Torlak, 2011: s. 10).

Istikrarsizligin diger sebeplerinden biri ise, ortak bir bakis agisina sahip olmayan siyasi
gruplar iktidar olmaktan uzak kalmamak igin huikiimetin icinde yer almakta, bu da zayif
koalisyon hikimetlerini dogurmaktadir. Hukimet igerisinde bulunan bakanliklar ortak
devlet politikasi ile yonetilmeyip, her bakanlk bagli oldugu siyasi partinin kararlarini
uygulamaktadir. Bununla birlikte diger bir husus ise “muhalefet boslugu” olgusudur.
Irak’ta siyasi partiler icerisinde muhalefet ya hikimetin icerisinde yer almaktadir ya da
tamamen siyasi olusumun disinda kalmaktadir. iktidara kaygisindan dolayr mevcut
partilerin hicbiri muhalefette kalip, iktidarin yanlis politikalarini halka anlatmaya
calismamaktadir. Bu yapisal donglde, yenilenen secimlerde halk yine ayni siyasi
partiler arasinda tercihini yaparak yeni bir iktidar olusumu ortaya ¢ikaramamaktadir
(Ulutas ve Torlak, 2011: s. 10)

Irak’in devlet yonetim yapisi incelendiginde basbakanlik makaminin cok genis
yetkilerle donatildigini, bu yetkinin demokrasiyi hangi hedefe goétirebilecegi ise
mechuldlir. Cumhurbaskanhgr makami ise daha ¢ok bir protokol makamina
dondstiralmustir. Parlamento da ise muhalefet yer almadigi icgin, herhangi bir
demokratik ilerleme yasanmamakta, hikiimetin aldigi karar mecliste bulunan tim siyasi
partilerin uzlasmasiyla ¢ikmaktadir. Tim siyasi partilerin icinde oldugu bir hukimet
yapisl, yasama ve ydrutme erklerinin ayrismasini da saglayamadigindan, denetim
sistemine sahip olmayan bir siyasi yonetim sekli ortaya ¢ikmaktadir (Ulutas ve Torlak,
2011:s.10)

8.2.1 2010 Genel Secimleriyle Olusan Hukiimet ve Parlamento ile Kutuplasma

2005 Genel segimleri ve ardindan gergeklesen yerel secimlerden sonra patiler bir 6nceki
genel segcimden farh siyasi birliktelikler olusturmustur. Sii segmeni agisindan, iki farkl
oncelikli siyasi yapi ortaya ¢ikmistir. Eski basbakan Caferi ile Sadr ve Hekim grubu
yeni bir olusuma giderek secimlere katilmis, Maliki ise kendi olusumu ile secimlere
gitmistir. Sunniler ise lyad Allavi 6nderligindeki Tirkmenleri ve asiretleri de catisi
adlinda bulunduran genis bir yapi olan Irakiye Partisi ile bu sefer secimleri boykot etme
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yoluna gitmeden siyasi alana dahi olmuslardir. Kirtler ise Talabani ve Barzani
onderligindeki yapiya ek olarak yerel secimlerde kurulan Goran Hareketi ile secimlere
girmislerdir (Salihi, 2014: s. 126).

Irak’ta 7 Mart’ta gerceklesen 9 Mart gini kamuoyuyla paylasilan resmi olmayan
sonuglara gore; Sunni ve Sii ulusalcilar yikseliste, islamcilar ise etkinligini kaybetmis
gorindyordu. Secmenin sandiklara gittigi giin gerceklesen terdr olaylari neticesinde 38
kisi hayatini kaybetmis ve 112 Kkisi ise yarali olarak kurtulmustur. Tidm bu
olumsuzluklara ragmen, Irak genel secimlerine katilim orani yiizde 62 civarinda oldugu
aciklanmistir. 2005 genel secimlerinde segmenin sandiga gitme oraninin yuzde 72,
karsilastirildiginda ise bu oranin dusik oldugu goérilmektedir. Secime katilma oranin
dustikluginde merkezlerinin sandiklara uzakhgi, El-Kaide oOrgutinin baskilari ve
tehditleri, secim sirasinda guvenlik dnlemleri adi altinda alinan ara¢ kullanma yasagi
neticesinde secmenlerin sandiga ulasim saglayamamis olmasi gibi nedenlerden

kaynaklandigi s6ylenebilir (Albayrak, 2010).

Irak Yiksek Secim Komisyonu ve Baassizlastirma Komitesi segim oncesi 511 agirhkli
Sunni siyasetcinin secimlerde aday olamayacagdini agiklamasi, segim o6ncesi slrecin
mezhepsel sOylemler diizeyinde ge¢cmesine neden oldu. Maliki’de bu soyleme katilarak
yerel secimler sirasinda uyguladigi ulusal séylem disina tekrar ¢ikmis oldu. Irak Yuksek
Secim Komisyonu Baassizlastirma politikasi geregince uyguladigr 511 adayin se¢im
yasagini kaldirarak secim sonucu tekrar degerlendirmek (zere ertelemistir. Irak’ta 7
Mart 2010 tarihinde yapilan genel secimlerde Tablo 8.8’de aciklamali olarak belirtildigi
gibi tek basina iktidar olabilecek seviyede oy arani alan siyasi partinin bulunmadigi bir

secim sonucu ortaya ¢ikmistir (Salihi, 2014: s. 127).

Tablo 8.5: 7 Mart 2010 Irak Genel Secim Sonuglari

Parti Oy Sayisi | Oy Orani | Milletvekili | Etnik-Sekter Lider
Sayilari Kimlik
Irakiye ittifaki 2.851.823 | % 24.48 | 91 Sekiiler lyad Allavi
Iraklilar Salih el-Mutlak
Sunni islam Tarik EI Hasimi
Tirkmen
Hukuk Devleti 2.797.624 | % 24.02 | 89 Sii Nuri el-Maliki
ittifaki 2.094.814 | % 17.98 | 70 Sii ibrahim el-Ceferi
Irak Milli ittifak Ammar el-Hekim
Muktada el-Sadr
Kiirdistan Ittifaki 1.685.344 | % 14.48 | 43 Kurt Celal Talabani
Listesi % 4.18 8 Kurt Mesut Barzani
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Goran Hareketi Nasirvan Mustafa
Irak Birligi 314.823 | % 2.7 4 Sunni Islam

ittifaki Tiirkmen

Irak Uzlasisl 303.477 | %261 |6 Sii Cevad el-Bolani

Kaynak: (Salihi, 2014: s. 127)

Secimin tamamlanmasiyla yeni ittifaklar giindeme gelmis, secim sonuclarina gore ikinci
olan Hukuk Devleti Koalisyonu ile ticiincii olan Irak Ulusal ittifaki bir araya gelerek
159 vekil sayisina ulasmis ve mecliste cogunluga ulasmislardir. Kirdistan ittifaki ile
Ulusal ittifak arasindaki gériismelerin sonucuna Celal Talabani’yi Cumhurbaskani
olarak secilmesini saglamislar, Talabani’de bunun Kkarsiliginda Nuri el-Maliki’ye
hikimet kurma gorevini vermistir. Irak Ulusal Hareketi secimlerin galibi olmasina
ragmen hukimet kurma gorevi verilmemis ve buna itirazda bulunmuslardir. Goértismeler
neticesinde hlklUmette bazi bakanhklarda Irak Ulusal Hareketi’ne yer verilmesiyle
¢cozlime kavusmustur. Hikiumet dort ittifakinda katilimi sonucun da kurulmustur (Ulutas
and Torlak, 2011: ss. 11-12).

2010 segimleri sonunda, Ulusal Uzlasi Hiukimeti’nin kurulmasina ragmen kutuplasma
ve siddet azalmayarak aksine artarak devam etmistir. Ozellikle 2011 yilindan sonra, bu
olaylarin daha da yiksek oranda arttigini soyleyebiliriz. Kutuplasmanin artmasinda
aslinda ulusal ve bolgesel etkilenmelerden kaynaklandigi, “Sii Hilali” séyleminin bunda
etkili oldugu degerlendirilmistir. Irak’li siyasetciler, kendilerine yakin gérdukleri bolge
tilkeleriyle olan iliskilerini, bu dénemde daha da gok artirmistir. Maliki, iran’in dis
politikasinin etki alani geregi, 6zellikle Suriye’de daha Onceki politikalarindan geri
adim atarak iran giidumli politikalari uygulamaya baslamasiyla, Suriye’ye daha 6nce

vermedigi destegi vermeye baslamistir (Salihi, 2014: s. 129).

8.2.2 Iran-Irak Yakinlasmasi: Irak’ta kutuplasma

Irak Siileri Ulke nufusunun icerisinde ylizde 60-65’lik nifus oranlariyla en kalabalik
mezhepsel topluluk olama 6zelligini tagsimaktadir. Sii toplugunun icerisinde Araplar
yogun bir tarafi olustururken bununla birlikte Kdirtler ve Tirkmenlerde toplumun
icerisinde yer almaktadir. Irak, ABD’nin isgaline kadar Stnni y6netimler tarafindan
yonetilmistir. Sii toplumu Isgalden &nceki dénemde niifus olarak yogunlugu
olusturmalarina ragmen yonetimde yer alamamistir. Sii toplumu bu siyasi yonetim
yapisini  degistirmek icin Irak tarihinde 1920 ve 1921 yillarinda iki 6nemli Sii

ayaklanmasi yasanmistir. Irak’in isgali ile baslayan strecten sonra niifus ¢cogunluklarini
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kullanarak iktidara gelebilmislerdir. Bu sire¢ icginde bahsedilen devlet yo6netim
politikasi zaman i¢inde mezhepsel anlamda kutuplasmanin artmasinin kaynagi olmustur
(Sandikli ve Salihli, 2011: s.6).

Amerikan askerlerinim Irak’tan cekilmesi ile birlikte, iran’in jeopolitigini dengeleme
yonli konumlanmis Irak’in gorevini Amerikan isgaliyle birlikte artik bunun tersine
cevrildiginin ve Irak’in Sii nifusu agirhgi ile Arap tlkelerine nifuz anlaminda derinlik
saglamistir. iran bazi donemlerde Irak’in i¢ islerine karismakla ABD tarafindan
suclanmistir. iran ise bunu, i¢ ice gecmis toplumlarin bir biitin oldugunu aralarinda
akrabaliklar oldugunu, bu durumun hayatin dogal akisi cercevesinde gerceklestigi
seklinde aciklamaya cahismistir. Diger bir taraftan iran lideri Ayetiillah Seyyid Ali
Hammaney’in, Bolgesel Kirt Lideri Mesut Barzani ile yaptigi bir toplantida ABD’nin
Irak’tan cekilmesinin blyik bir zafer oldugunu dile getirerek gelecekteki bolge
uzerindeki politikalarinin da ki beklentisinin mesajini vermistir (Ulutas ve Torlak, 2011:
s. 29).

Iran’in komsusu Irak ile savas yillarindan ve ABD isgali ile baslayan sireg ile birlikte
Irak’taki Sii gruplarla iyi iliskiler kurdugu bilinmektedir. iran Glkede niifuz edebilecegi
biirokrasi ve siyasette iyi iliskiler kurdugu gozlemlenmistir. iran’in Irak ordusu,
istihbarati, polisi, basbakanhgi, petrol bakanligi ve glney bdlgesindeki yerel
meclislerde etkinligi yer almaktadir. iran sadece siyasi ve burokratik anlamda iyi
iliskiler kurmasinin disinda, Ulkedeki Sii halkla ve sivil toplum kuruluslariyla da
dostane iliskiler kurmus, ayrica Irak halkina ve devletine direk olarak etki edebilecegi
finansal sistem araci bankalar kurmustur (Ulutas ve Torlak, 2011: s. 29). iran’in Irak
Uzerindeki bu politikasi aslinda gelisi giizel sadece toplumlarin mezhepsel uyumundan
kaynakli olmadigi, uygulanan yontemlerin sistemli ve stratejik hamleler oldugu
gorilmektedir.

Iran’in mezhepsel olarak iran etki etmesinde dini 6nderlerin gorevi azimsanmayacak
Olgllerdedir. Ayetullah Seyit Mahmut Hasimi Sahrudi aslen Irakli Sii din adamadir.
Irak’tan Siilere karsi gosterilen baski sonucu iran’a yerlesmistir. Aslen iran kokenli
olmamasina ragmen iran’da etkin ve st diizeyde yargi erki baskanhigi gibi gorevlerde
bulunmustur. Aslen Irakli olmasi ve Nuri el-Maliki tzerinde ve Irak’li Sii siyasetciler ve

blrokratlar nezdinde etkili olmasi 6nemini artirmaktadir. Maliki’nin partisi igerisinde
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Sahrudi’yi dini 6nder olarak gorenlerin sayisi epeyce yuksek oranlardadir. Mevcut Irak
yapisi igerisinde etkin Sii din 6nderi Ayetullah Ali El Sistani isgalin ilk yillarindan beri
secimleri ve demokrasiyi isaret ederek iran’daki gibi bir din devleti olusumuna karsi
ctkmistir. Bu noktadaki Iran siyaset yapicilarl Sahrudi’yi Sistani’nin yerine kendi
cikarlari igin daha etkili bir isim olarak gormekte ve Irak’taki Ayetullahlik makamina
daha sertlik yanhlisi ve din devleti yanlisi Sahradiyi getirmeye calismaktadir.
Sahduri’nin Necef havzasinin dini 6nderi olmasi durumunda, halen siyasi anlamda etkili
olmasinin yaninda, Irak halkinin genelinde de etkili olmasinin saglanacagi
degerlendirilmektedir. Sistani’nin yasli olmasi ve saglik problemleri yasamasi ve bu
dogrultu da Maliki’nin iran ziyaretinde Sahduri ile yapti§i goriisme acaba Sistani
sonrasi  Ayetullahlik makamina Sahduri’nin hazirlandigi  yorumlarini  gundeme
getirmektedir. Bu politikadan ABD rahatsizligini cesitli yollarla dile getirmistir
(Basturk et al., 2013: ss: 132-133).

Diger bir unsur ise, iran ile iyi iliskiler icerisinde olan Dava partisi ile etkilesim
icerisinde olan Hizbullah, Caferi ve Maliki dénemlerinde iran kaynakh bircok teror
saldirisi  gerceklestirilmistir. Bu terér saldirilarini  gerceklestiren orgitlerin iran
baglantili oldugu degerlendirilmistir. Oltim tugaylari ve 6zel kuvvetler diye adlandirilan
terér orgltler tarafindan bir¢cok kanl eylem yapilmis, Stnni agirhikli olmak (zere
akademisyenler, din adamlari, Saddam dénemi st ritbeli askeri personel 6zellikle iran-
Irak savasina katilmis askerlere karsi ¢ok sayida teror eylemleri diizenlendigi Wikileaks
belgelerine de yansimistir (Stratejik istihbarat, 2012: s. 6). iran uyguladi§i bu
politikastyla mezhepci kutuplasmanin tarafi oldugu anlasilmaktadir. iran, Irak’ta bir
taraftan kutuplasmanin tirmanmasini terér érgutlerine verdigi destek ile saglarken, bir
taraftan da Saddam doneminde kendine karsi 1980°lerde kullanilan Halkin Micahitleri
Orgliti’niin Irak’tan tasfiyesine baslattirmistir. Bu 6rgut yaklasik 3.400 militani ile
ABD askerinin Irak’a girmesinden sonra silahsizlandirilarak Esref kampinda
bekletilmekteydi. Maliki yonetimi, ABD askeri varligi tlke disina ¢ikmadan bu érgltin
tasfiyesine ABD’nin izni olmamasi gerekgesiyle girisememistir (Sinkaya, 2013: s. 22).

Iki Glkenin yakinlasmalari ic meselelerin disina tasarak bolge Ulkeleriyle olan
iliskilerinde ve savunma is birligini alaninda da ortak tavir alma iradesini gelistigi
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gozlemlenmistir. iran, oncii dis politika konusunda Irak’in da daha aktif rol almasini
gerekliligini belirtmistir (Sinkaya, 2013: s. 23).

Toparlamak gerekirse, iran ile Irak arasindaki yakinlasmanin temelde ti¢ nedeni oldugu
gozlemlenmistir. Birincisi, iran’in toplumlar nezdinde destek verme séyleminin aksine
tamamen iktidarda olan daha 6nce destek verdigi Kirt ve Siilerin bulunmasidir. ikincisi
neden ise, Irak’ta bulunan siyasi gruplarin tekrar yapilanma sirecinde destek arayislari
ve aradiklari destegi iran’da bulabilmeleri olmustur. Zira Sii ve Kiirt gruplar bolge
ulkelerinden destek ararken dlkeler Sii ve Kurt gruplarin kazanimlarindan dolayi endise
ile bakmislar ve destek gostermemislerdir. Bu noktada iran siyasi olarak bolge
ulkelerine gore ters bir siyaset izleyerek, Irak 6zelinde buyuk kazanimlar saglamistir.
Son neden ise, Maliki yonetimi Ulke icinde ve bolgede karsilastigi problemler karsisinda
tek destekgisi iran olmustur. Bu yaklasim ise Irak’in bélge siyasetinde iran’i takip
etmesine sebebiyet vermistir. Amerikan askerlerinin cekilmesiyle baslayan sirecte,
Irak’ta en bilyiik kazanimlari saglayabilen iilke iran olmustur (Sinkaya, 2013: s. 40).
ABD’nin askeri varhgini gekmesi ile baslayan strecte cografik ve mezhepsel yakinhk
onemli rol oynadidi gibi, iran dis politika belirleyicilerinin de iran-Irak yakinlasmasinda
biylk pay! oldugu anlasiimaktadir. Zira diger bolge Ulkeleri sureci kaygi ile izlerken,
Iran siirecin icine miidahil olarak Irak’1 yonlendirmis ve dis politikasina yéne vermistir.
Bir taraftan da bunlar yapilirken, tlke igindeki Sunni ve Maliki karsiti Sii gruplar da

Iran gibi kutuplagmanin unsurlari olmuslardir.

8.2.3 IKBY’le Merkezi Hukumet Kutuplagmasi

Irak Anayasasi’nin 162/2 maddesi ilerleyen donemde gerceklesebilecek yeni bélgesel
yonetimlerin 6nlinl acarken, gevsek federalizm yapisinin olusumuna misaade etmistir.
Ilgili anayasa maddesi ile federal yonetim kurmanin yolu, vilayetlerin referandum yolu
ile bolgesel yonetimler kurabilecedi anlamina gelmektedir (Ulutas ve Torlak, 2011: s.
13).

Yine Irak Anayasasinin 162/2 maddesi ile zayif olan devlet yapisinin kopma noktasinda
tutuldugu, bu maddeye gore bolgesel yasalar ile federal yasalarin uzlasmazlik halinde
kaldigi durumlarda, bolgesel yonetimin federal yasalarina uygulanmasi sdrecini

belirleyebilecegini belirtmektedir. Anayasal bu celiskili durum, yetkilerin kullaniimasi
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noktasinda merkezi hukiumet ile bolgesel hukimet arasinda kutuplasmalara veya siyasi
sorunlara neden olmaktadir (Ulutas ve Torlak, 2011: s. 15).

2003 Irak miudahalesiyle baslayan surecte, ABD’nin Kirtlere verdigi destek ile
anayasada bolgesel yodnetim seklini almalariyla Erbil, Silaymaniye ve Duhok
vilayetlerini icine alan bir resmi bir bdlgesel unsur haline dontismuslerdir. Kartler bir
taraftan bu kazanimlari elde ederken yakin boélgeleri olan vilayetler Kerkiik, Musul,
Diyala ve Selehaddin’in bazi bdlgelerinde ekonomik, askeri, siyasi ve sosyal iliskileri
gelistirerek bu bolge Uzerinde de nufuz alanlarini gelistirmeye c¢alismaktadirlar. Bu
nifuz genisletme politikasi bélgenin enerji anlamin da 6énemli olmasi Irak merkezi

hikUmeti arasinda siyasi anlamda catismalara neden olmaktadir (Duman, 2013: s. 66).

ABD sonrasi sirecte Maliki ile Kirtler arasinda temelde iki problem (zerinde sorun
yasanmistir. Bunlardan ilki, sorunlu bolge diye tabir edilen idari stattleri tartisma
konusu olan Musul, Kerkiik ve Diyale’dir. Bu bolgelerde Kurtlerin etkin olarak nufuz
olusturma politikasi uygulamalari sonucunda gerilim git gide artmis ve catisma
noktasina gelinmistir. Maliki bu boélgeyle ilgili 6nlem olarak “Dicle Birlikleri” adinda
yeni bir askeri birlik olusturmustur. Catisma ¢ok kiicuk sekilde yasansa da bliylimeden
durdurulmustur. Fakat bu bolgenin idari statist ve IKBY’nin bolge tzerinde beklentisi
nedeniyle sorun hala c¢6zulememistir. Diger temel sorun ise, bdlgedeki petrol
rezervlerinin kullanimi ile ilgilidir. Bolgesel Kirt Yonetimi, merkezi hiikiimetin petrol
gelirlerinin yizde 17’sini bolgeye aktaramadigini iddia etmekteydi. Daha sonraki
donemlerde de gelirlerin daha da dustigu bilinmektedir. Anayasanin yine muallakta
biraktigi bir konudur. Anayasada mevcut petrol gelirlerinin Irak Merkezi Hukimetine
aktarihr ifadesi vardi. Ancak yeni acilacak rezervlere veya kuyulara atifta
bulunulmamistir. Kirt Bolgesel Yonetimi, yeni actigi kuyulardan cikardigi petroli Irak
Merkezi Hukumeti’nin izni olmaksizin ihra¢ etmistir. Bolgesel yonetim izin almasina
veya gelirden pay vermesine gerek olmadigini, anayasanin ilgili maddelerinde bununla
ilgili bir husus bulunmadigini seklinde kendi politikalarini mesrulastirmistir. Maliki ise
bunu kabul etmeyerek, buna misaade edilemeyecegini belirtmistir. Bu sorunlar ¢6ziime
kavusturulmadigindan glnimizde de énemini strdurmektedir (Salihi, 2014: s.130).
Sorunlu bolge diye tabir edilen alan Sekil 8.9’da ki detayl (lke haritasinda

belirtilmistir.
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Sekil 8.4: Irak Merkezi hukumeti ile IKBY arasindaki itilafli bolgeler
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: £ :
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Kaynak: (Uras, 2013)

Bu gelismelerin ve kutuplasma sirecinin devaminda Kirt’lerin uzun siredir bazi
donemlerde bagimsizlikla ilgili soylemleri olmustur. Zira bunlarin en Ust diizeye ¢iktigi
slire¢, 2014’Gn mayis ayinda IKBY Baskani Mesut Barzani’nin ABD’de
gerceklestirdigi gorismeler sonucunda yaptigi aciklama “Ne zaman olacagini
sOylemem, ama bagimsiz Kirdistan geliyor” soylemiyle gerceklesmistir. Barzani bu
aciklamasini Obama ile yapti§i goriismenin ardindan yapmasi ise manidar olmus,
akillarda soru isaretleri dogurmustur. Barzani, CNN’de Temmuz 2014’te yaptig
actklama ile tim dinyaya Kirtlerin bagimsizlik taleplerini dile getirmistir. Uzun
slireden beri bagimsizlik talepleri olan Kiirtlerin zamanlamasi konjonktiiriin buna
misait oldugunu degerlendirmeleriyle ilgilidir. Bu zaman diliminde temelde ti¢ 6nemli
belirleyici gelisme yasanmistir. ilki, ekonomik anlamda yeni actigi kuyulardan petrol
gelirlerini Irak Merkezi Hikumetiyle paylasmayarak Tirkiye ile anlasma saglayarak
Akdeniz’e kadar ulastirip bagimsiz olarak maddi gelir saglayabilmesidir. Bu yolla,
IKBY ekonomik anlamda devamlilik saglayan bir gelire sahip olmus ve merkezi
yonetime ihtiyag duymadan badimsiz sekilde kendini idame edebilecegdi kanaatine
varmistir. ikinci 6nemli gelisme ise. ISID’in Suriye’den sonra Irak’a girip Musul’u
karsisinda bir diren¢ gostermeyen Irak ordusundan kisa bir zaman zarfinda ele
gecirmesi olmustur. Bu durum cografi anlamda merkezi yonetimle 1.605 kilometre olan
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sinirlarinin 15 kilometreye dlsmesini saglamis, surekli olarak siyasi ve ekonomik
manada gatisma halinde olan IKBY ve Irak merkezi hiikiimeti arasinda bolge arasi
kopukluk yaratmistir. Son énemli gelisme ise, IKBY’nin strekli olarak niifuz bolgesi
dahiline alip bélgesine katmak istedigi bolgeden 1SID’in Musul ve daha sonra Kerkiik’e
yonelmesi (zerine saldirilara karsi duramayan Irak ordusu geri cekilmis ve
karargahlarini bosaltmistir. Bosalan bu karargahlara pesmerge gucleri yerlesmis ve
kalan askeri techizatlari da kullanmislardir. Bu olaylarin gelismesi sonucunda Kerkiik
petrolleri de IKBY petrol boru hattina baglanarak ihra¢ edilmeye baslamistir. IKBY
yonetimi  tim bu gelismeleri kendi lehine olan olaylar silsilesi olarak
degerlendirdiginden bu yonde taleplerini en Ust noktaya tasimislardir (Baykal, 2014: ss.
34-35).

Zira, IKBY bu politikanin belirlenmesinden sonra ISID’in engellenememesi, IKBY
yonetiminin yasadigi bitce sikintilari, Bagdat yonetimindeki 2014 secimleri sonucunda
Agustos ayinda Basbakanlik gorevine gelen Haydar el-Abadi’nin diyalog girisimleri ve
Bagdat ile Erbil birlikteli§i olmadan ISIiD sorunun (stesinden gelinemeyecegi varsayimi
ile IKBY ile Irak Merkezi Hiklmeti arasinda 13 Kasim ve 2 Aralik tarihlerinde iki
anlasma yapilmistir. 13 Kasim anlasmasiyla IKBY’nin ¢ikardigi gunlik 400 bin varil
petroliin 150 bin varilinin Bagdat Uzerinden satilmasinda uzlasiimistir. Bu anlasma
geregi Irak Merkezi Hikimeti 500 bin dolarlik bir 6demeyi IKBY’nin maas 6demlerini
gerceklestirmesi igin vermistir. 2 Aralik anlasmasiyla ise, Irak Merkezi Hukimet
bitcesinden IKBY’ye ylzde 17 oraninda pay ayrilmis, memurlarin ve pesmergelerin
maas 0demeleri merkezi hikimet tarafindan yapiimasi konusunda anlastimistir. Bunun
karsiliginda ise IKBY’nin himayesinde bulunan gunlik 300 bin varil, Kerkiik’ten ise
250 bin varil IKBY’nin petrol boru hatlarindan, Irak hiktmetinin kontroliinde satiimasi
konusunda anlasmaya varilmistir. lyiden iyiye Maliki doneminde kutuplasan iliskiler bu
anlasmayla bir nebze olsun normallesme yolunda adim atilmistir (Duman, 2015: ss. 56-
57).

8.3 ABD’NIN IRAK’TA ISID POLITIKASI VE MUDAHALE

ABD’nin 2003 yilinda Irak’1 isgal etmesiyle baslayan slrecte “Tevhid” ve “Cihad
Hareketi” adiyla harekete gecen Irakli Selefi yapilanmalar, bolgede eylemlere baslamis
bir siire sonra yabanci cihatcilarinda katilimiyla daha profesyonel ve genis bir yapi
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olarak Irak el-Kaidesi olusturmuslardir. Ozellikle Suinni bolgelerden destek alan grup,
orgiit ismini Irak islam Devleti ismiyle yeni bir yapilanma ortaya koymustur. Suriye’de
ic savasin baslamasiyla grup icin alan acilmis, bu i¢ savas Irak’taki orta seviyedeki
savas ile birlesince bolgesel etki alanini genisleterek ismini Irak-Sam islam Devleti
olarak yenilemistir (Dag ve Sulaiman, 2015: s. 28). ISID teror 6rgiitinin liderligini
Irakta yetismis Ebubekir el- Bagdadi yapmaktadir. Ebubekir el- Bagdadi, 1SiD’in
liderligine eski BASS kokenli albayin Haci Bekir’in destegiyle ve Omer el-Bagdadi’nin
oldaralmesi Uzerine goreve getirilmis eski bir profesérdir (Ebrari, 2015: s. 17). Irak’ta
Saddam doneminin bitisiyle cok buyik bir tasfiye yasanmistir, ayrica Siilerin
iktidardaki yapist Sunnileri strekli baski altinda tutarak toplumun bir noktada destek
verebilecedi unsurlara yonelmesine neden olmustur. Bu bakimdan 1SIiD, Irak’ta kendine

militan ve sempatizan bulmakta zorlanmamistir.

Irak’ta Maliki déneminde ayrimciligin ve kutuplasmanin arttigi, 6zellikle Stnnilere
karsi yapilan baski ve siddetin tirmandigi ve Suriye’de kendine hareket alani yaratan
ISID terdr orgiitii, 2014 Eyliilliine kadar Obama’nin dikkate almadidi veya almak
istemedigi bir yapi olarak guglenerek ilerlemistir. ABD durumun ciddiyetini gdz ardi
ederek, sadece bolgedeki istikrarsizhgin sonucu olarak gordigi mevcut terdr
yaptlanmalarindan biri olarak degerlendirmistir. 2014 Haziran ayinda Musul’da,
halifelik ilan eden 1SID’e Karsilik olarak ABD yonetimi bir cevap verme ihtiyacl
hissetmemistir. Bu stre¢ igerisinde sadece 10 NATO (yesi tlkenin girisimiyle bir
koalisyon kurulmus ve ne gibi 6nlemler ve yaptirimlara gecilebilecegi tartisiimistir.
ABD bu siirece dahil olmamis hatta Obama 24 Agustos 2014 tarihinde “I1SiD’e karsi net
bir stratejimiz yok” ifadesiyle ABD’nin bu slrece kadar olan duyarsizhginin en net
sOylemini gerceklestirmistir (Kepsutlu, 2016: s. 269).

ABD’nin ISID plani, ISID ile miicadele ve Irak icin yeni bir siirecin baglangici olarak
degerlendirilebilir. ISID’in Suriye’de giic kazanmasiyla 2014 Haziran’da Irak iclerinde
baslatti§i operasyonlar Irak’taki siyasi dengeleri degistirmis, kisa zamanda Musul,
Selehaddin, Diyala, Anbar, ve Kerkik ile Bagdat cevresinde bazi bdlgeleri ele
gecirmistir. Bu yapinin kontroli kisa zamanda saglamasiyla, etnik ve mezhepsel
kutuplasma halihazirda giindemden dismemisken ayrismayi daha da koriklemistir.

Merkezi hikumetin dizenli ordu ile énlem yerine, Sii milislerle micadele etme

116



yontemini tercih etmesi, mezhepsel ayrilmanin tirmanisi olmustur. Bu sureg igerisinde
Irak’ta micadele edebilecek yapilarin vyetersiz kalmasiyla, Irak’in bolgesel ve
uluslararasi anlamda askeri yardim bulma yoéniinde harekete gegirmistir. 1SiD’in siireg
icerisinde, IKBY’nin merkezi Erbil’e yaklasmasi ve IKBY’nin silahli glicii pesmergenin
yetersiz kalmasi sonucunda, Irak’in yardim talebi ABD tarafindan karsilanmis ve
ISID’e karsi ABD tarafindan baslatilan hava operasyonlariyla ilerleyisi durdurulmustur.
ABD, ISiD’e karsi dort ayakli bir strateji gelistirmistir (Pirincci, Orhan ve Duman,
2014: s. 13).

A. ISID Hedeflerine hava operasyonlari diizenlenmesi

ABD o6nculiginde bagslatilan hava saldirilari daha sonradan diger tlkelerinde destek
vermesiyle genisleyerek siirdiiriilmiistiir. Hava saldiri politikasi Obama’nin ISID ile
mucadelede en temel aldigi stratejidir. Hava saldirilarinin basladigi dénemde sivil
olumlerin giindeme gelmesi, Irak Bashakani Haydar El-Abadi’nin tepki gostererek
sivillerin yasadi§i yerlerde ISID militanlari bulunsa bile hava ve topcu saldirilarinin
yapilmamasi gerektigini belirtmistir. Bu noktada hava operasyonlarinin sadece sivillerin
yasamadigi yerlere yapilmasi durumunda ISID zaten yerlesim yerlerinin icinde
bulunurken, disinda tuttugu unsurlarda iceri cekerek daha da kaotik bir ortamin
yaratilmasi, yerlesim yerlerinde yasayan sivillerinde daha da baski altina sokulmasina
neden olacaktir. ISID ile miicadelede sivil unsur olan bdlge halki 6zellikle Stnnilerin
verecegi istihbarat bilgisinin mucadelenin basarili olma noktasinda 6nemi ¢ok fazla
oldugu belirtilmistir (Pirincci, Orhan ve Duman, 2014: ss. 13-14).

B. ISID’le sahada savasan gruplara destek verilmesi

ABD’nin direk olarak Irak’a ISID ile miicadele igin asker géndermeme politikasinin
yerini alan yerel glclere; istihbarat, egitim ve donanim desteginin verilmesi
planlanmistir.  Yapilacak bu yardim hem merkezi hiikimete hem de IKBY verilmesi
planlanmistir. ABD disinda diger ulkelerde silah yardiminda bulunmaktadir. Bu
silahlarin ISID ile miicadeleden sonra nasil kullanacagi énemli bir muammadir. IKBY
ile merkezi yonetim arasindaki gerginlik gecici olarak gevseme noktasina gelse bile
ISID sonrasi bu silahlarin iki tarafinda birbirine karsi kullanmast ileriki dénem igin olasi
bir tehdit barindirmaktadir. Diger bir husus ise, ABD’nin Sunni gruplari da bu

miicadelenin igerisine sokarak, 1SID’in Siinni tandandansli olmasindan kaynaklanan
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ilerlemesinde destegin ve ilerlemenin daha aktif durdurulabileceginin dustndlmesidir.
(Piringgi, Orhan and Duman, 2014: ss. 14-15).

C. ISID’in saldirilarinin  durdurulabilmesi icin terérle miicadele kapasitesinin
kullaniimasi

ABD tarafindan ISID ile miicadelede istihbarat bilgilerinin ortak iilkeler tarafindan
koordineli ve anlik paylasiminda basari saglanabilmesi icin 6nemli olmakla birlikte,
yerel guclerden alinacak bilgiler sahada olmalari nedeniyle daha dogru ve daha anlik
olacagindan basariya ulasilmasinda daha da énem teskil etmektedir. ABD’nin ortak
lilkelerden aldi§r istihbarat bilgisinin yaninda, bolge tlkelerinden de ozellikle iran ve
Rusya’dan alinacak bilgilerin operasyonun gidisatini belirlemesi acisindan énemlidir.
ABD’nin, Iraktan askerlerini ¢cekmesiyle baslayan siirecte iran’in bolgede giiclenmesi
gercedi, Iran’dan alinacak bilgilerin ne kadar deger tasidiini tartismasiz hale
getirmektedir (Piringgi, Orhan ve Duman, 2014: s. 15).

D. ISID saldirilartyla yerlerinden edilmis kisilere insani yardim desteginin
strdartlmesi

ISID saldirnlarinin basladigi 2014 yili itibariyle yaklasik 1,8 milyon kisi bulunduklari
bélgelerden cikmak zorunda kalmustir. ISID tarafindan ele gegirilen bélgelerde ozel
mulkiyet ve kamu binalart talan edilmis ve magduriyetler dogmustur. Bu
magduriyetlerin giderilebilmesi icin en azindan ISID ile miicadele bitene kadar yerinden
edilmis sivillere insani yardimlarin yapilmasi ve sirekliligin saglanmasi bir nebze olsun
magduriyetlerin azaltilmasini saglayacagl distnulmektedir (Piringgi, Orhan and
Duman, 2014: s. 15).

ISID’in 2014 Haziran ayinda Musul’da bagslayan hakimiyeti ve kisa siirede bu
hakimiyetin neredeyse Irak’in (cte birine varan bir bolgeyi ele gecirmesiyle devam
etmistir. Irak’ta 2014 Nisan’da genel secimler yapilmis fakat hikimetin kurulmasi alti
ay gibi uzun bir sire alinca giivenlik boslugu dogmus ve ISID bolgede hakimiyetini
guclendirmistir. Bununla birlikte Irak Merkezi Hukumeti ile IKBY arasindaki
anlasmazliin uzun sirmesi de ISID’in  bolgede giiclenmesine sebep olan

nedenlerdendir. Irak Merkezi Hukiimeti ve IKBY arasinda enerji ve bitceden pay alimi
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ile ilgili anlasmanin saglanmasindan sonra, 2014 Eylil ayinda ABD liderliginde 60’tan
fazla ulkenin katihmiyla 1SID ile etkin micadele baslatilmistir. Bu miicadele ile 2015
Mart ayinda baslatilan Tikrit operasyonu koalisyon glclerinin hava destegi ve karada
ise Irak ordusu ve iran destekli Sii milis giicii Hasdi Saabi’nin katihmiyla kisa bir
siirede basariyla tamamlanmus, Tikrit 1ISID’ten temizlenmistir. Haziran ay! itibariyle ise
Selahaddin’e bagl ISiD’in merkezi olarak degerlendirilen Beyci ve 1SID’in Suriye’ye
lojistik gecis noktasi Sincar geri alinmistir (Duman, 2016: 32-34).

ABD ve onderligindeki koalisyon giicleri tarafindan ISID’in kontroliindeki Ramadi’yi
geri alabilmek icin 2015 Ekim ayinda baslatilabilmis, 1SID hedeflerine hava destekli
630 saldiri yapilarak sahada ise Irak Ordusu’nun onderliginde yaklasik 10. 000 askeri
kuvvet ile 1.000 ISID militanina karsi gerceklestirilmis ve ISID bolgeden
temizlenmistir. Ramadi operasyonunu bundan 6nce ISID’e karsi yapilan
operasyonlardan farkl kilan ise sahada Irak terorle micadele kuvvetleri tarafindan
yonetilmis ve ABD onculugindeki hava saldirilari, federal polis, ve Sinni asiretler
tarafindan desteklenmistir. Daha 6nceki Tikrit operasyonuna katilan ve destek saglayan
Hasti Saabi 6rgutiinin bu operasyona katilim izni, Stinni destegini alabilmek icin ABD
tarafindan verilmemistir (Othman, 2015: ss. 3-7).

Anbar vilayeti sinirlari icerisinde bulanan Ramadi’den sonra vilayetin diger buyuk Sii
sehri Felluce operasyonu, genel stratejisinin devamlihginda 1SiD’ten temizlenmesi
gereken en buyik sehirlerinin basinda geliyordu. 2003 yilinda ABD’nin Irak’1 isgali
sirasinda da en buylk direnis burada gerceklesmistir. Bu sebeple sehir Stinni silahli
unsurlarin merkezi olarak bilinmektedir. 2014 Ocak ayi itibariyle Sunni gruplarin
destegiyle 1SID’in eline gecen sehir iki bucuk yil siresince ISIiD tarafindan
yonetilmistir. 23 Mayis 2016 tarihinde Irak Basbakani Haydar Abadi Felluce
operasyonuna baslayacaklarini ilan etmistir. Bu sehirdeki operasyonun tatbikinde, yine
ABD onculindeki hava unsurlarinin destegiyle, sahada ise Irak ordusu, 6zel kuvvetler
ve terorle micadele timlerinin yani sira Iran destekli Sii milis kuvvetlerinden olusan
Hasdi Saabi unsurlari ve az sayida Stnni grupla beraber sayisi 20.000 bulan toplam
unsurla operasyon diizenlemistir. Felluce ISiD’ten temizlenerek kontrol altina

alinmistir. Zira operasyonun nasil yapildigindan ziyade Sii milisleri silahsiz Stnni
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sivillere karsi katliam yapildigi iddialari olmustur. Hatta stirgiindeki Sunni lider Tarik
Hasimi operasyon baslamadan énce Felluce’de Sii milisler tarafindan katliam yapilacagi
iddialarinda bunmustur. Bu iddialar diinya kamuoyunu da yeterli ilgiyi gérememistir.
Ancak ISID tehdidi Irak’ta atlatildiginda mezhepsel sorunlarin éniinii acabilecek bir
olay olarak hafizalarda yer birakmistir. Ayrica bu operasyonun bir 6nemi de ABD ile
Iran’in ortak cikralari noktasinda bir araya gelebilmelerini yansitmasi olmustur (Giiler,
2016: ss. 1-2).

Irak Bagbakani Haydar el-Ebadi Irak ordusunun ISID ile miicadelede basarili oldugunu
bunun en son orneginin Felluce’den ISID’ i temizlemeleri oldugunu, simdi siranin

Musul’un ISiD*den temizligi oldugunu dile getirmistir (Amerika'nin Sesi, 2016).

ISID, 2014 yilinda Musul’u ele gegirmeden 6nce bir takim hazirhiklar yaparak, 2013
yilinda Musul’da bulunan yerel otoritelere karsi bir¢ok suikastta bulunmustur. 2014
yilinda Ramadi ve Felluce sehirlerine yonelik saldirilarini artirmaya baslamasiyla bir
taraftan da bazi Sunni asiretlerin destegini alarak Musul’a yonelerek Irak ordusuna bagli
askerlerin sehri kolayca teslim etmeleri sonucunda 10 Haziran 2014 tarihinde Musul’u
rahathikla ele gecirmistir. Sehri ele gecirirken orgut Irak ordusuna ABD’nin biraktig
silah, milhimmat, arag, askeri iis ve havalimanlarini da ele gecirmistir. isgal ile birlikte
binlerce insan yerlerinden olmustur. Musul’un isgalinden sonra jeopolitik Usttinlikte
elde eden o6rglt Erbil, Kerkiik ve Bagdat’i icine alan bdélge icin tehdit unsuru haline
donusmustir. Musul’un uluslararasi ekonomik boyutta petrol rezervlerinden dolayi dis
dinyanin ilgisi yiksek bir sehir olmasindan dolayi, 6rgit istedigi bilinirlik mesajini
dinya kamuoyuna da bu isgal ile vermis oldu. Dinya kamuoyunda isgalin yer
almasindan hemen sonra ISID sozciist “hilafet” ilanini diinya kamuoyuna duyurmustur
(Ulutas, 2016: ss. 2-3).

ABD ve koalisyon gucleri tarafindan Musul’un isgalinden bu yana ilerleme
saglanamamas! icin  havadan operasyonlar strdirilmastir.  Ancak karadan
desteklenmeyen bir operasyonun basariya ulasma sansi olmadigi tg¢ ay suren ilk Tikrit’i
geri alma harekatinda anlasiimistir. Bu dogrultuda Ramadi’de ve Felluce’de
gerceklestirilen hava ve kara destekli operasyonlarin basariya ulasmasi sonucu biyuk
Musul operasyonunun gerceklestirilmesi yoninde karar verilmis, 17 Ekim 2016
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tarihinde Musul operasyonu baslatilmistir. Bu harekatin kara birliklerinin buyuk
cogunlugunu Irak Ordusu, yerel polis, federal polis ve asiret birlikleri katilmaktadir.
Bunun yaninda Turkmenler, Irak ordusu icerisinde operasyonlara dahil olurken,
Turkiye’nin Basika’da egittigi ve donattigi birliklerde yerel gugclerle birlikte katihm
saglamaktadir. Zira Hasti Saabi’de Musul’un glneybatisindan Telafer’e dogru
icerisinde Turkmenlerinde bulundugu birlikle ilerlemektedir. Bir yandan da Musul’da
ilerleme sirerken bir taraftan da 85.000 kisiden olusan bir go¢ dalgasi baslamistir

(Duman, 2016: ss. 28- 29).

Son olarak, Operasyonun Kkatilimcilari ve sureci belirli iken sonuclari hala
netlesmemistir. ISID sonrasi bolgede yeni bir bosluk dogmasi muhtemeldir. Bu dogan
boslugun doldurulmasi noktasinda cesitli alternatiflerin gesitli yeni catismalara gebe
olabilecedi tartisiimaktadir. Bir tarafta iran yanhsi Irak hiikiimeti, diger tarafta bu
bolgeler icin hak talep eden ve epey zamandir nifuzunu bélgede yayma cabasinda olan
IKBY yonetimi diger tarafta bolgenin etnik yapisinda degisime izin vermeyecegini
belirten Turkiye. ABD yonetimi ise Baskanlik secimleri dolayisiyla yeni Baskan
Trump’in fikirleri neticesinde sekillenecek yeni Ortadogu politikasi dolayisiyla Irak
politikasini da iginde énemli bir yer tutacagi stratejisi ile bolgenin kaderini belirleyerek,

ana unsur olacagi dustnilmektedir.
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9. SONUC

Ikinci Diinya Savas’inin bitimiyle birlikte Ortadogu’nun yer alti zenginliklerinin
onemini giderek deger kazanmistir. Sanayilesen ve surekli daha cok Uretim yapma
ihtiyact duyan gelismis ekonomiler icin yer alti zenginlikleri temel buyime ve
devamlih@gi saglama unsuru olarak stratejik 6Gneme sahiptir. Soguk savas zamaninda ise
yine bolgenin yer alti zenginliklerinden dolayr ABD ve SSCB icin bolge siyasi,
ekonomik, askeri operasyonlarin merkezi haline gelmistir. ABD dis politikasi
devamlhigini saglarken, nedenlere ve siyaset yapicilarin olaylari yorumlamalari agisindan
farklhi karar mekanizmalarinin da yasandigi bir stre¢ olmustur. Cumhuriyetci ve
Demokrat Parti’nin temelde benzer politikalar yorattugl disundlse de, 6nemli
streglerde amacin ayni oldugu fakat yontemin farkh oldugu sirecler yasanmistir.
Nihayetinde Amerikan dis politikasini belirleyen temel iki unsur vardir. Bunlar,
Amerikan halkinin givenligini ve refahini saglanmasi ve Amerika Birlesik
Devletleri’nin ulusal c¢ikarlarini koruyabilmesidir. Devletlerin dis politika olusumlari
temelde i¢ siyasetlerine ve halkin genel ihtiyaclariyla orantili sekilde ilerledigi

sOylenebilir.

Clinton’dan sonra goreve gelen George W. Bush se¢cmeniyle tam manasinda
batiinlesmesini 11 Eylil saldirilariyla gerceklestirmistir. Saldirinin  yasanis sekli,
yoneldigi hedefler, saldirtyr gerceklestirenlerin nitelikleri ve ABD medyasinin bu
saldiriyr isleyis bicimi ele alindiginda Amerikan halkinin buna duyarsiz kalmasi
beklenemezdi. Bu saldiridan sonra halkin temel icguddlerinin basinda gelen guvende
olma arzusunu hikiumetten talep etmesi en dogal haklari olacakti. Basarili siyasetcilerin
en iyi kullandigi 6zellik ise toplumlari yonlendirebilme, neticesinde ise yine toplumun
yonlendirilen olgu Uzerinden yaratilan ihtiya¢ ile yoneticiden beklentide bulunmasi
yontemidir. Bush’un dis politikasi soylemlerinde gecmiste kullanilan dis politika
stratejilerinden ayrilan en buyik 6zelligi ise midahale seklinin uluslararasi toplumla
ishirligi yapilmadan veya uzlasmaya gidilmeden de mudahalede bulanabilecegi
kavaramidir. Bu kavrami Baskan Bush uygulamaya alirken uluslararasi toplumu

kolayca goz ardi edebilmesinin temel nedeni Amerikan halkinin hassas bir dénemden
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gecerken gercek beklentilerinin glivende olabilmek icin dismani yok etme arzularindan
kaynaklanmaktadir. Amerikan halkini gicli destegini alan Baskan Bush dinya
kamuoyuna yansiyan Bush Doktrinin temellerinin olusmasinda yatan ana stratejinin bu
olgularin sosyolojik boyutta basarili bir sekilde ve sistematik igerisinde isletilebilmis

olmasindan kaynakli oldugu dustnilmektedir.

Soguk savas suresince dlkelerin dis politika olusumunu belirleyen temel unsur
devletlerin icinde bulunduklari yapinin karsisindaki yapiyla olan menfaatlerin paylasimi
noktasinda yaratilan politikalarin hedeflenen menfaatleri elde etmesine dayal bir sistem
icerisinde ilerleme gostermesidir. Soguk savasin bitimiyle Ulkelerin menfaatleri
bitmemis fakat ¢ift kutuplu dinyanin drettigi “glc dengesi” son bulmustur. Baskan
Bush uluslararasi sistemde guc¢ dengesinin bitisiyle, temelde uluslararasi sistemin
anarsik diizene gegisiyle birlikte ucu agik saldiri politikalari gelistirerek bolgede etki
alaninin genisleterek kalicihgi saglamanin konjonktir olarak dogru zamanlama oldugu
varsayimiyla hareket etmistir. 2003 yilinda “Onleyici savas” stratejisi cercevesinde
Irak’a operasyon dizenlerken Baskan Bush’a uluslararasi sistem igerisinde dur
diyebilecek bir gi¢ bulunmamaktaydi. Bu noktadan hareketle politikalarini ve halkinin
beklentilerini gerceklestirmek icin yedi yil Irak’t isgal altinda tutmustur. Surec
icerisinde yasanan Bush aleyhine bircok gelisme ise imajini disuk profile dogru
cekmistir. Irak’a midahale sebepleri icerisinde yer alan, Kkitle imha silahlar
bulunamamis ilerleyen siirecte istihbarat raporlari servis edilerek bunun bir kurgu
oldugu kamuoyuna duyurulmustur. Diger bir 6nemli gerekce ise, Saddam yodnetiminin
uluslararasi terérizme destek verdigi iddiasidir. Gerekceyi temelde basitce neden ve
sonug iliskisiyle incelersek, Bush’un hedefi Irak’ isgal etmek ve terérizme destek veren
Saddam’1 devirmekti, ancak Irak isgal edilmis ve terérizme destek veren Saddam idam
edilmisken, guiniimiizde bile uluslararasi terérizm giiclenerek devam etmektedir. isgal’in
son temel gerekgesi ise Irak halkina demokrasi ve 6zgiirliik getirilmesiydi. isgal ile
Irak’ta yasanan sure¢ bircok sivilin 6ldirtlmesi, Glkenin i¢ savas boyutuna tasinmasi ve
son olarak Ebu Garip Hapishanesinde yasanan insanlik sucu kapsamindaki iskencelerin
medyaya yansimasiyla uluslararasi ve Amerikan halki nezdinde Bush antipatisi giderek
artmistir. Demokrasi’nin en temel prensiplerinden biri insan haklarina dayali olmasidir,

Bush bu gerekcesini de kot bir sonucla neticelendirmis bdlgede ve diinyada anti-
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amerikanizmin buyik oranda artis gostermesine kendi ve ekibinin tercih ettigi dis

politika uygulamalari sunucunda ulasiimistir.

Bush donemi dis politikalari neticesinde ortaya ¢ikan yanhs tercihler, Amerikan
halkinin ekonomik anlamda da sikintiya girmesiyle, Bush’a halk tarafindan verilen
destek son bulmustur. Bush ve ekibi aldigi kararlar ile bircok kesime dogrudan zarar

verdigi gibi Cumhuriyetcilerin secimi kaybetmesindeki énemli nedenler arasindadir.

2009 Yilinda yapilan baskanlik secimlerine “degisim” retorigi ile giren Obama, Bush
donemi politikalarin halk nezdinde yaratti§i derin etkileri iyi analiz etmis ve secim
kampanyasini iki temel “Bush dénemi koétlye giden ekonomi” ve “Dis politikadaki
yanlis strateji Irak” arguman ile se¢menlerini ikna etmeyi basarmis ve
Cumhuriyetcilere karsi galip gelerek baskanlik yarisini kazanmistir. Se¢im suresince
verdigi dis politika anlaminda vaatler arasinda yer alan Irak’tan Amerikan askerlerini
geri cekme soylemini SOFA anlasmasi cercevesinde uygulamistir. ABD Irak’tan
ayrilmis fakat sayilari yaklasik 20.000 Kkisiyi buldugu soylenen buyukelgilik
calisanlariyla faaliyetlerine devam ettigi bilinmektedir. Obama donemiyle dogrudan
askeri mudahaleler yapilmayacagi belirtilmis ancak, Clinton ddneminde altyapisi
hazirlanan iHA’larla noktasal operasyonlar ve orgiitlerin liderlerine karsilik saldirilar

duzenlenmektedir.

ABD’nin Irak’tan askerini gekmesiyle birlikte bolgede bir gli¢ boslugu dogmus, Glkenin
icerisinde var olan etnik ve mezhepsel catismalar koruklenmis, bolgesel giiclerin nufuz
alani haline dontsmustir. Obama’nin dogrudan askeri midahale ile rejimlere karsi
saldirida bulunmayacagi stratejisi geregi, Ortadogu’da gerceklesen bircok catismaya
dolayll mudahil olma yolunu se¢mistir. Arap Bahari’nin da etkisiyle iyice gerginlesen
bolge de Irak’in komsusu Suriye’de baslayan savasta uluslararasi toplumun baskina
ragmen dogrudan mudahalede bulunmayi tercih etmemistir. Bu kararda da Bush’tan
kalan Amerikan halkinin savas istememesi ve olasi bir midahale ile petrol fiyatlarinin

yukselebilecegi endisesi ile tercihini yapmistir.

Irak’ta gevsek federalizm yapisiyla yaritilen siyasi slrec iktidarsizliga neden olmus,
kutuplasmalar ve catismalar giinden gune artmistir. Dogan istikrar boslugundan
yaralanarak ISID neredeyse Irak’in {icte birini isgal etmistir. Obama bu duruma Karsi
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uzunca siire sessizligini korumus, ve yasananlari ta ki Musul ISID tarafindan ele
gecirilene kadar herhangi bir girisimde bulunmamistir. Sonrasinda ise, daha c¢ok
Suriye’de oldugu gibi eQit donat ve hava destekli operasyonlarla basarili olmaya
calisilmaktadir. Obama’nin Irak’ta yarattigi bosluk Soguk Savas ddneminden beri
Rusya’nin dolayisiyla da iran’in bélgede etkinlik kazanmasini saglamistir. Irak’tan
ABD askerlerinin cekilmesi stirecinden sonra iran niifuzunu bélgede iyice artirarak,
Irak’in i islerine ve dis islerine etki edebilme potansiyeline ulasmistir. Bu baglamda
Rusya ve Iran yakinhgr degerlendirildiginde hem Suriye hem de Irak politikalarinin
Rusya’nin liderliginde ydratilmedigi séylenemez. Bu dogrultuda 1990’larla bolgede
aktif hakimiyetini kaybeden Rusya, Obama donemi ile birlikte tekrar bdlgede belirleyici

unsur olmustur.

Degisen kiresel diinyada ihtiyaclar ve oncelikler farklilasirken, biyik gigclerin savas
teknikleri de degiserek, dogrudan savas yerine dolayli midahale ile harp teknikleri
uygulanmaktadir. Irak ve Suriye’de bircok devlet etnik ve mezhepsel gruplara gizli ve
aclk olarak destek vermektedir. Savas icinde olan tlkenin givenlik kuvvetlerine
danismanhk adi altinda istihbarat ve dogrudan ©zel Kkuvvetler vasitasiyla Karsi

kuvvetlerle savasiimaktadir.

Irak ve bolge icin ISID problemi biyilk oranda tehdit unsuru olarak varhgini
siirdiirmekte iken, bir taraftan da karsi miicadele sirdiiriilmektedir. Irak 6zelinde 1SID
sonrasi dogacak boslugun doldurulmasi noktasinda daha buyuk catismalara ve gig

savaslarina neden olabilecegi dusunulmektedir.

ABD’nin yeni baskanlik secimlerini Trump’in kazanmasiyla bolgede nelerin ne yonde
deQisecegi ortaya c¢ikacaktir. ABD’nin yeni olusacak dis politikasi agisindan
bakildiginda eger ABD bdlgeye yeterli seviyede angaje olmama politikasini uygularsa,
giiclenen bélge Ulkeleri Rusya, iran, Suudi Arabistan ve Tiirkiye bolgede dogan boslugu

daha etkin bir sekilde doldurmak isteyecekleri gérilmektedir.
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