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OZET

TURK CEZA KANUNUNDA
KiSiYI HURRIYETINDEN YOKSUN KILMA SUCU

Emre AKDUZEN

Kamu Hukuku Yiiksek Lisans Program

Tez Damgmani: Dr. Ogr. Uyesi Mehmet Sinan ALTUNC

08/2018, 97

Insanoglunun yasam hakki vazgecilmez evrensel haklardandir. Yasam hakkinin
temel unsuru olan kisi hiirriyeti ve giivenligi, 1982 tarihli Tiirkiye Cumbhuriyeti
Anayasasinin 19. maddesinde diizenlenmistir. 19. madde kisi hiirriyeti ve giivenligi
basligr altinda, kisi glivenligini " herkes, kisi hiirriyeti ve giivenligine sahiptir." seklinde
formiile etmistir. Kisi hiirriyeti ve giivenligi olarak adlandirilan kavram kisi hiirriyetinin
keyfi bir sekilde, 6zgiirliigiinden yoksun tutulmamasi olarak ifade edilmektedir. Boylece
kisinin keyfi bir sekilde 6zgiirliigiinden yoksun birakilmamasinin giivencesi Anayasanin
19. maddesi ile saglanmaktadir. Bu maddeye gore kisi, hiirriyetinden -ancak- sekil ve
sartlar1 kanunda gosterilen hallerde yoksun birakilabilir. Anayasal giivence altina alinan
kisi hiirriyetinin kanunda gosterilen belirli nitelikteki sartlar haricinde, yoksun
birakilmast durumunda bu sartlar1 ortaya cikaran kisiler hakkinda, cezai hiikiim
uygulanmasi diizenlenmistir.

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu 5237 sayili Tiitk Ceza Yasanin 109.
maddesinde diizenlenmistir. Bu madde ile, kisinin bir yere gitme veya bir yerde kalma

hiirriyetinin engellenmesi sug olarak tanimlanmastir.



Bu calisma ile kisi hiirriyeti ve giivenliginin temel olarak,koruma altina
alinmasi, bu hakka her tiir saldirmin oniine gecilebilmesini amacglayan cezai hiikmiin
niteligi ve 6zel halleri bir biitiin olarak ele alinacaktir. Giinlimiizde toplumda yasanan
kisi hiirriyetini tehdit ve sosyal yara olmasi tehlikesini iceren, cinsel sucglarla birlikte
ortaya ¢ikan giivenlik endisesinin ortadan kaldirilmasi i¢in yasal tedbirlerin yeterli olup

olmadig1 hususuna da deginilecektir.

Anahtar Kelimeler: Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma, Hiirriyet Kavrami, Irade

Serbestisi



ABSTRACT

THE CRIME OF DEPRIVING ONE OF LIBERTY IN THE TURKISH PENAL
CODE

Emre AKDUZEN

Public Law Higher Education Program

08/2018, 97

The right to life of humans is a universal right. The main factor of the right to
life which is the freedom of humans and safety has been arranged in the 19th article of
the Turkish Constitution. The 19th article states the right to safety as 'everyone has the
right to safety and security'. This refers to the arbitrary deprivation of the security of a
person. According to this article a person can only be deprived of his or her safety based
on certain limitations. Penal provisions have been set for those who enroach these
limitations.

The crime of depriving one of his or her freedom has been set in article 109 of
the Turkish Penal Law. This defines it as a crime to deprive someone from going
somewhere or staying in a certain place.

This study will look at the characteristics and special provisions of the penal
provision which aims to protect the freedom and safety of a person. It will also deal
with the issue of whether the legal measures enforced towards the prevention of sexual

offences are adequate.

Keywords: Deprivation of Liberty, Concept of Liberty, Freedom of Will
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1.GIRIS

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu, 5237 sayil1 kanunun ikinci kitap yedinci
boliimde, hiirriyete karst suglar bashiginda, 109.maddede yer almaktadir. Temel
haklardan biri olan kisi hiirriyetini glivence altina almak amaciyla diizenlenmistir.

Ceza kanununda tanimlanan sugun temel kavrami olarak, hiirriyet ele alinmistir.
Hiirriyet, herkesin farkli olarak aciklamaya calistigt bir kavramdir. Kisinin, istedigi
bigimde hareket etmek serbestisini igermektedir.

Hiirriyet insanlik tarihi boyunca, arzulanan ve insanin yasamini siirdiirmesi i¢in
var olmasini istedigi unsurlardan birisi olarak adlandirilmistir. insanlik, hiirriyet ideali
icin 6nemli savaslar vermistir.

Osmanl Imparatorlugunu da derinden etkileyen 1789 Fransiz Devrimi ile
hiirriyetin  6nemi ve gerekliligine vurgu yapilmistir. Giiniimiizde hiirriyet tiim
devletlerin anayasalarinda ve uluslararasi belgelerde temel haklardan birisi olarak yer
almaktadir.

Anayasalar ve uluslararasi belgelerle koruma altina alinan hiirriyetin yoksun
birakilmasima yonelik eylemi yaptirima baglayan hiikiim, inceleme konusu olan sug
tipidir.

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun tez konusu olarak secilmesinin temel
nedeni, kisi hiirriyetinin korunmasindaki 6nemdir. Bu durum ceza hiikkmii ile yaptirima
baglanarak hiirriyet, somut olarak giivence altina alinmaktadir. Bdylece bu sug tipini ele
almak suretiyle hiirriyetin, kisi hayatindaki 6nemi vurgulanacaktir. Ayrica hiirriyetten
yoksun kilma eyleminin nitelikli halleri bir biitiin olarak degerlendirilecektir. Toplumsal
yargt ve egilimler sebebi ile eksiklik oldugu tespit edilen cinsel saikle sugun
islenmesinde ongoriilen yaptirim degerlendirilecektir. Bu sucun nitelikli hali olan cinsel
saikle igslenmesi durumunda magdur rizas1 ve yaptirim iligkisine dikkat ¢ekilecektir.

Bu ¢alismamizda, evrensel degerde koruma altina alinan kisi hiirriyeti kavrami ele
alarak, bu fiilin ortaya c¢ikmasi durumunda ceza kanununda Ongériilen yaptirim
maddesi diizenlemesi genel olarak degerlendirilecek, kisi hiirriyetinden yoksun kilma
sucunun unsurlari, sugun nitelikli halleri ve sugu etkileyen haller, sucun 6zel goriiniis

sekilleri ve sonug ele alinacaktir.



Tezin birinci béliimiinde hiirriyet kavrami degerlendirilecektir. Ikinci béliim
sugun unsurlari, liglinci boliim sugun nitelikli halleri,dordiincii boéliim sugun 6zel

gorilniis sekilleri ile besinci boliim yaptirim, kovusturma ve sonucu igermektedir.

2.HURRIYET KAVRAMI VE SUCA ILISKIN GENEL BILGI

2.1. HURRIYET KAVRAMI

Hiirriyet kavrami soyut bir kavram olup, ¢ok yonliiliigli nedeniyle, birlik arz
eden bir tanim yapilamamustir."

Hiirriyet kavrami, Tiirk Dil Kurumu sézliigiinde, 6zgiirliik olarak agiklanmustir.
Engel,baski,zorlama yoklugu, bir seyi yapma veya yapmama belli bir sekilde davranip
davranmama erki olarak da tanimlanabilir. Hiirriyet kimi zaman bagimsizlik, her tiirlii
zorlamadan dis baskidan uzak olma, Kimi zaman da 6zel hayatin gizliligi seklinde
anlasllabilmistir.2

Hiirriyet tartismalarinda ortaya konulan pek cok goriis ve fikirlerin, hiirriyet

"

anlayislarinin hepsinin birlestigi ortak nokta " hiirriyetin mutlak olmadigidir." Kisi
hiirriyeti kimi zaman tabiat sartlar1 geregi bir sinirlandirmaya tabi olmak zorundadir.
Ornegin; fizik kanunlarina aykiri olarak siirekli havada yiiriimek imkam
bulunmamaktadir. Bazen de medeni yasam geregi insanlarin bir arada yasama
zorunlulugundan dolayi, hiirriyete sinirlamalar getirmek s6z konusu olabilmektedir.
Esasinda hiirriyetler c¢esitli ayrimlara tabi tutulmaktadir. Hiirriyetlerin ilk
cikisindan 20. yy'a kadar, insanlarin savunduklar1 hiirriyetler, klasik hiirriyetler olarak
adlandirilmaktadir. Tipki, konut dokunulmazligi, miilkiyet hakki, kisisel hiirriyetler
gibi. 20. yy.da bu hiirriyetlere sosyal hiirriyetler ilave edilmistir. Tipki calisma hakki
gibi, insana dogrudan dogruya ayrilmaz sekilde bagli olan en Onemlisi kisisel

hiirriyettir.

! Kapani, M., 1993. Kamu Hiirriyetleri. 7. Baski. Ankara: Yetkin Yayinevi, s.4.
2 Uziilmez, 1, 2007. Yeni Tiirk Ceza Kanununun Hiirriyete Karst Islenen Suglar Sistemi Cercevesinde
Tehdit,Santaj ve Cebir Kullanma Sug¢lari. Ankara: Turhan Kitapevi, s.5.



Hiirriyet, kisinin kendi hayati {izerinde s6z sahibi olabilmesi olarak
nitelendirilebilir. Insanm dogal, devredilmez ve kutsal haklarinin resmi bir bildiri iginde
aciklandig1, 1789 Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirgesi'nin 4. maddesine gére baskasina
zarar vermeden her seyi yapabilmektir. Tiirkiye Cumhuriyeti'nin ilk anayasasi olma
Ozelligini tastyan 1924 tarihli Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasi'nin 68. maddesinde de bu
tanima yer verilmistir. 1924 Anayasasi ile, kisi hak ve ozgiirliiklerine genis bir fasil
ayrilarak, tabii hukuk felsefesine dayanan hak ve 6zgiirliiklere yer verilmistir.?

Anayasa Mahkemesine gore, " Bir kimsenin baskasina zarar vermeden; istedigi
hareketi yapabilmesi,istedigi gibi dolasabilmesi, yemesi,igmesi,eglenmesi de siiphesiz
kisi hiirriyeti kavraminin igersindedir."*

Tez konumuzla ilgisi olmasi bakimindan T.C Anayasanin "Kisi hiirriyeti ve
giivenligi" bashig altinda diizenlenen 19. maddesine bakildiginda "Herkes, kisi hiirriyeti

ve gilivenligine sahiptir." denildikten sonra "... halleri disinda, kimse hiirriyetinden
yoksun birakilamaz" denilmis olup, kisi hiirriyeti ve gilivenligine iliskin sinirlama
araglart ve gilivenceleri tek tek belirtilmistir. Anayasada, maddenin bu sekilde
diizenlenis sekli ile kisi hiirriyetini kisitlayacak haller tek tek gosterilmek suretiyle, bu
haller disinda hiirriyeti simirlama imkani bulunmadigini, hiirriyetin giivence altinda
bulundugunu ifade etmektedir. 3/10/2001 yilinda 4709 sayili kanunla yapilan
degisiklikle, hiirriyetin yasa ile kisitlama halleri ayrica siire yoniinden sinirlandirilmasi
ve hiirriyetin kisitlanma hali ile ilgili devletin tazminat sorumlulugu da anayasal
giivence altina alinmistir.

Anayasada, kisitlama getiren tutuklama ve gozalt1 tedbirleri iginde genel kolluk
kuvvetlerine verilen " tecriibesine ve ig¢inde bulunulan durumdan, edindigi izlenime
dayanan makul bir sebebe dayanarak" yapabilecegi Onleyici (durdurma) haline hig
deginilmemistir. Polis Vazife ve Salahiyet Yasasinda belirtilen durdurma ile, idareye
yani kolluk yetkisini kullanan gorevlilere hakim ve savci karar1 olmadan, kisiyi
Ozgiirliigiinden mahrum etme yetkisi verilmistir.> Ancak, kolluk kuvvetlerinin gorevinin

dogal sonucu olan siiphelinin durdurulmas: yetkisi, ayrica anayasal diizenleme

3 Aldikagt, O., 1978. Anayasa Hukukumuzun Gelismesi ve 1961 Anayasasi. 3. Baski. Istanbul: Fakiilteler
Matbaasi, s.93.

* Anayasa Mahkemesi. 1963/156 E., 1966/34 K. RG. 8/5/1967/12592, 20.9.1966 T.

> Altiparmak, K., Aytag, A.M., Karahanogullar1,O., Hanger, T., ve Aydin, D., 2007. Polis Vazife
Salahiyet Kanunda Degisiklik:Durdurma-Kimlik Sorma-Arama, Parmak izi Alinmasi, Silah Kullanma.
Hukuk ve Adalet. A.U SBF Insan Haklar1 Merkezi, https://bit.ly/2wxkVRe [11.01.2017], s.7.



gerektirmemektedir. PVSK 4A/1-¢ ile 2007 yilinda " tehlikeyi onlemek i¢in durdurma "
yetkisi verilmis olup, bu kisilerin kimlik bilgileri tamam ise, yakalama yetkisi yoktur.
Kimlik veya soru sormak amaci ile yolda durdurulan kisinin, ¢ok kisa siireli hiirriyeti
kisitlandigindan yapilan islem yakalama sayilmayacaktir.® Kamu emniyeti ve kamu
diizeninin korunmas1 i¢in gerekli hallerde sug¢ islenmemis olsa da, jandarma ve polisin
muhafaza altina alma gibi kisi hiirriyetini kisitlayic1 tedbirler almasi miimkiindiir.
Emniyet giiclerinin kisiyi muhafaza veya gbzaltina almasi kamu diizeni veya emniyetini
korumak, bazen de kisilerinin emniyetlerinin saglanmasini amaclamaktadir.’

Anayasanin 19. maddesinde yer alan cezalarin ve gilivenlik tedbirlerinin
yerine getirilmesi, toplum igin tehlike teskil eden kisilere yonelik tedbirlerin
uygulanmasi ile, emniyet kuvvetleri yetkilendirilmistir. Bu tedbirlerin uygulanmasi
strasinda, kisilerin yasal tedbirlerin uygulanmasina muhatap olacak nitelikte kisiler olup
olmadiginin tespiti ve uygulamanin etkin bi¢cimde degerlendirilmesi i¢in kolluk
kuvvetlerinin kisilere Onleyici tedbirler uygulamasi gerektigi agiktir. Yasaya aykiri
tutuklama ve gdzalti niteligine ulasmayacak bigimde kisilere yonelik onleyici tedbirleri
almak, kolluk kuvveti faaliyetinin dogal sonucudur. Kolluk kuvveti faaliyeti ile
dogrudan baglantili olacak onleyici tedbirlerin kanunla diizenlenmis olmasi yeterli olup,
ayrica anayasada yer almamasi uygulama sorunu yaratmayacaktir. Kolluk kuvveti
faaliyeti, dogal sonucunu asacak bi¢cimde hiirriyeti dogrudan kisitlayict tedbir ve
onlemler almis ise, her uygulama cercevesinde, mahkemelerce ayrica denetime tabi
tutulacaktir. Polis Vazife ve Salahiyet Kanununda diizenlenen kolluk kuvvetinin,
niteligi geregi, Onleyici tedbirleri uygulayabilmesi, tek basina anayasal hiirriyet
hakkinin ihlali sonucunu dogurmamaktadir.

AIHS, 5.maddesinin birinci fikrasinda herkesin kisi o6zgiirliigii ve giivenlik
hakkina sahip oldugu, hangi hallerde kisilerin hiirriyetinden yoksun birakilabilecegi
diizenlenmistir. Bu sekilde TC Anayasasi ile AIHS'nin kisi hiirriyetini ayn1 paralelde
diizenledigi goriilmektedir. Her iki diizenleme de, kisi hiirriyetini sinirlandiran halleri
acikca gostermek sureti ile, bu belirtilen olasiliklar disinda kisi hiirriyetinin

siirlandirilmasi imkani bulunmadigina isaret etmektedir.

® Kunter, N., Yenisey, F. ve Nuhoglu, A., 2010. Muhakeme Hukuku Dali Olarak Ceza Muhakemesi
Hukuku. 18. Baski. Istanbul: Beta Yayinevi., $.843.
7 Kunter/Yenisey/Nuhoglu, s.845.



AIHS de kisi hiirriyetine &zel bir 6Snem vermektedir. Sézlesmenin 5.maddesinin
1. fikrasinda herkesin kisi ozgiirliigiine ve giivenligine hakki oldugu belirtilerek, hangi
hallerde, kisilerin hiirriyetinden yoksun birakilabilecegi, belirtilmistir.® Sézlesmenin 5.
maddesinde kisilerin fiziksel ozgiirligli giivence altina alinmustir. Kisiler ister 6zgiir
olsun isterse tutuklu olsun sdzlesmenin 5.maddesindeki haktan yararlanma hakkina
sahiptir. Kisiler hiirriyetlerinden, hukuki nedenlerle yoksun birakilabildigi gibi, fiilen de
yoksun birakilmis olabilir.® Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi bazi hukuki durumlarda
kisitlama tedbirinin asildigin1 belirtmistir. Bazi durumlarda da uygun gormiistiir.
Novotka/Slovenya Davasinda,'® Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi kararlar1 ile kimligi
bulunmayan kisinin karakola gotiiriilmesi suretiyle bir saate kadar siire ile nezarette
tutulmas: hali, hiirriyetin kisitlanmas1 olarak degerlendirilmistir. Yine Guzzardi/italya
Davasinda,™ mafya siiphelisi hakkinda ikamet zorunlulugu ile giindiiz belli alan disina
ayrilmasimin yasaklanmis oldugu tedbiri, seyahat hiirriyeti tedbirinin sinirlanmasi ile

uyumlu olmadigi, hiirriyet ihlali niteliginde oldugu degerlendirilmistir. 12 Hiirriyetin

® Avrupa insan Haklar Sozlesmesinin 5. md., Ozgiirlik ve giivenlik hakki, "1. Herkes dézgiirliik ve
gilivenlik hakkina sahiptir. Asagida belirtilen haller disinda ve yasanin 6ngérdiigii usule uygun olmadan
hi¢ kimse ozgiirliigiinden yoksun birakilamaz: a) Kisinin, yetkili bir mahkeme tarafindan verilmis
mahkumiyet karart sonrasinda yasaya uygun olarak tutulmasi; 8 b) Kisinin, bir mahkeme tarafindan
yasaya uygun olarak verilen bir karara uymamasi sebebiyle veya yasanin ongérdiigii bir yiikiimliiliigiin
uygulanmasi saglamak amacryla yasaya uygun olarak yakalanmasi veya tutulmasi; c) Kisinin bir sug
islediginden siiphelenmek icin inandirict sebeplerin bulundugu veya sug islemesine ya da sugu isledikten
sonra kagmasina engel olma zorunlulugu kanaatini doguran makul gerekcelerin varligr halinde, yetkili
adli merci oniine ¢ikarilmak tizere yakalanmasi ve tutulmasi; d) Bir kii¢iigiin gozetim altinda egitimi i¢in
usuliine uygun olarak verilmis bir karar geregi tutulmasi veya yetkili merci oniine ¢ikarilmak iizere
yasaya uygun olarak tutulmasi; e) Bulasicit hastaliklarin yayilmasini engellemek amaciyla, hastalig
yayabilecek kisilerin, akil hastalarmin, alkol veya uyusturucu madde bagimlilarinin veya serserilerin
yasaya uygun olarak tutulmasi; f) Kisinin, usuliine aykiri surette iilke topraklarina girmekten alikonmasi
veya hakkinda derdest bir smmir disi ya da iade igleminin olmast nedeniyle yasaya uygun olarak
yakalanmasi veya tutulmasi"

9 Dogru,0O. & Nalbant,A., 2012. Insan haklari avrupa sozlesmesi agiklama ve énemli kararlar. Ankara:
Sen Matbaa. 5.367.

'° Novotka/Slovenya no 47244/99, 4 Kasim 2003 paragraf 60.

" Guzzardi — italya, 6 Kasim 1980 karari, paragraf 92.

 Dogru/Nalbant, s.367.

"Mahkeme, Guzzardi-ftalya davasinda mafya tiirii faaliyetleri nedeniyle, bir adanin iki bucuk kilometrelik
bir boliimiinde karisit ve ¢ocuklarinin da yanina gelmesine izin verilen, giinde iki kez polise goriinmesi
gereken, gece evden ¢ikamayan ve giindiiz evden ¢ikinca bir ka¢ sokak dolasabilen, kendisi gibi kisilerle
birlikte onalti ay boyunca zorunlu ikamete tabi tutulan bagvurucunun ozgiirliikten yoksun birakilmis olup
olmadigini incelemigtir. Bu olayda mahkeme seyahat ozgiirliigiiniin simirlanmast ile, kigi ozgiirliigiintin
kisitlanmast arasinda bir derece ve yogunluk farki oldugunu ama basvurucuya uygulanan tedbirin
seyahat ozgiirliigiinii kisitlama tedbirini astigint ve bazi bakimlardan agik cezaevine veya bir disiplin
birimine kapatilmaya benzedigini ve dolayisiyla basvurucunun ézgiirliikten yoksun birakildigini tespit
etmigtir."

"Novotka-Slovenya davasinda; basvurucu evinin oOniinde misafir beklemekte iken hareketlerinden
stiphelenen iki polis tarafindan niifus ciizdani sorulmugstur. Ancak basvurucunun bir kimlik gostermemig



yetersiz gerekcelerle sinirlandirilmasi Avrupa insan Haklar1 Mahkemesince bir ihlal
olarak degerlendirildigi goriilmektedir.

Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi, kisi hiirriyetinin ancak yasaya uygun olarak
sinirlandirilmasina izin vermektedir. Yasada oOngoriillen kurallarin, keyfilige yol
acmayacak sekilde diizenlenmis olmas1 ve uygulanmasi gereklidir. Haksiz tutuklamalar
da, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilmaktadir. Ayrica AIHM kararlarinda tutuklamanin
uzun ve haksiz olmamasinin, yargi mercilerinin gérevi oldugu ve masumiyet ilkesini
g6z dniinde bulundurmasi gerektigi belirtilmektedir.*®

AIHM, insan Haklar1 Sézlesmesinin 5. maddesinin 1. fikrasinda belirtilen,
"yasada belirlenen yollar" diginda hi¢ kimsenin 6zgiirliigiinden yoksun birakilamayacagi
hiitkmiindeki "yasada belirlenen yollar" i¢in i¢ hukuka uygunlugu esas almaktadir. Bu
sekilde tutuklama halinin, sézlesme ihlali olup olmadiginin degerlendirilmesi icin
oncelikle tutuklamanin uygulandigi {tlkenin i¢ hukukuna uygun olup olmadig
incelenmektedir.™*

Avrupa Insan Haklari Mahkemesi sam@in su¢ islediginden, makul kusku
duyulmast ve bunun siirmesini, tutuklulugun devami i¢in olmazsa olmaz kosul olarak
kabul etmekte, ulusal mahkemelerin, tutuklama ve tutuklugun devamina dair kararlarin
gerekcesinin mahkeme i¢in, 6nemli oldugunu belirtmektedir. Tlirkiye hakkinda Yagc1 ve
Sargin kararinda Tiirkiye'yi gerekcenin yetersizligi nedeniyle mahkum etmistir. Bu

kararda tutukluluk hali i¢gin mahkemenin 6ngordiigii kagma sliphesinin olayin gelisimine

olmasi nedeniyle, polisler polis aracini ¢agirip bu kisiyi karakola gotiirmiisler ve burada arama
yvapilarak kisa bir siire nezarette tutmuslardir. Bagvurucunun kimligi tespit edildikten sonra
salwerilmistir.Bu olay toplam bir saat stirmiistiir.Mahkemeye gore basvurucu iradesi disinda karakola
gotirildiigii, ve burada nezarette tutuldugu icin,olayda kisiyi ozgiirliikten yoksun birakan bir tedbir soz
konusudur.( Novotka k.k.no 47244/99). Ancak mahkeme tarafindan bu olaydaki tutma iglemi sozlesmenin
5/(1)(b) bendine uygun bulunmugtur."

B Binici, K.C., ve Yaylaci, O., 2013. Haksiz Tutuklama ve Haksiz Tutuklamalardan Kaynakl Tazminat
Davalari. Hukuk giindemi, www.ankarabarosu.org.tr/siteler/ankarabarosu/hdgmakale/2013-2/10.pdf.
[12.01.2017]

Y Dutertre, G.,2003. Avrupa Insan Haklart Mahkemesi Kararlarindan Ornekler. Almanya:Avrupa
Konseyi Yaymlari, s.77.

"ATHM, Benham-Birlesik Krallik davasi 10 Haziran 1996 tarihli kararda,"mevcut davada asil tespit
edilmesi gereken husus,sikayet edilen alikoyma uygulamasinin''yasada belirlenen yollar"a)uygunlugu da
dahil olmak iizere, hukuka uygun olup olmadigidir. AIHS bu konuda temel olarak i¢c hukuku esas almakta
ve bu cercevede maddi hukuk ve usul hukuku kurallarina uyma yiikiimliiliigii getirmektedir. Ancak buna
ilaveten, herhangi bir alikoymanin 5. madde hiikiimlerine wuygun olmasi, yani bireylerin keyfi
uygulamalardan korunmasi sartini yerine getirmesi de gerekir."



http://www.ankarabarosu.org.tr/siteler/ankarabarosu/hdgmakale/2013-2/10.pdf

uygun olmadigi "Yagci ve Sargin'in yurtdisindan Tiirkiye'ye kendi istekleri ile
dénmeleri "gerekgesiyle hak ihlalinin varhigina kanaat getirmistir."

AIHM Gamze Uludag/Tiirkiye davasinda adli makamlar tarafindan basvuranin
tutukluluk halinin devamina iligskin sunulan gerekgelerin uygun ve yeterli olarak kabul
edilebilecegini belirterek, sézlesmenin 5. maddesinin 3. fikrasinin ihlal edilmedigini
belirtmistir. Bir degerlendirmede de, i¢ hukukta basvurucuya isnat edilen uyusturucu
kacake¢iligi sugunun, ongoriilen ceza limitleri sebebiyle cezanin vehameti, kagma
siiphesinin varlig1 i¢in gerekge olarak kabul edilmistir.16

Kisinin hiirriyetinden yoksun kilinmis olup olmadigini, degerlendirebilmek igin,
elbette Oncelikle bu kisinin tutma tedbirine riza gostermemis olmasi gerekir. Bununla
birlikte kamu aygitinin sahsa yonelik tutuklama yada gozaltinda tutma, sinir dis1 etme
gibi eylemlerin uygulanmasinda, sahsin iradesinin var oldugu iddias1 dinlenmez. Bir sug
nedeniyle veya sinir dis1 edilmesini saglamak amaciyla tutulan bir kimsenin, tutmaya
riza gostermesi aranmayacagindan bu gibi durumlarda tutma nedeniyle hiirriyetten
yoksun birakmada, iradenin var olmadigi kendiliginden kabul edilmektedir. Ancak
hiirriyet mutlak degildir. Bu sekilde hiirriyet sinirlanmasinin sug¢ olusturdugunun tespiti
icin hiirriyetin, hukuka aykir1 bicimde sinirlandirilip sinirlandirilmadigimin  tespiti

gerekir. Insan Haklar1 S6zlesmesinin 5. maddesine gore hiirriyetin kisitlanabilmesi igin

> Bale1, M., 2010. Kisi Ozgiirliigii ve Giivenligi Baglaminda Serbest Birakilma Hakki. Ceza hukuku
dergisi. 5 cilt, (12. say1), $5.173-185.

"Yagci ve Sargin kararinda " Mahkeme, bir samigin kacmasina iliskin tehlikenin sadece soz konusu
hiikmiin ciddiyeti bazinda degerlendirilmeyecegine isaret etmektedir. Bu ayni zamanda bir ka¢cma
tehlikesinin mevcudiyetini veya kag¢ma ihtimalinin yargilanmak iizere gézaltinda tutulmayr hakh
ctkarmayacak sekilde diisiik oldugunu teyit eden, baska ilgili etkenlere gére degerlendirilmelidir. Bay
Yagci ve Bay Sargin kendi inisiyatiflerine dayanarak, Tiirkiye Birlegik Komiinist Partisini kurmak iizere
donmiis olup, bu nedenle yargilanacaklarmin bilincinde olmamalar: imkansizdr. Devlet Giivenlik
Mahkemesinin gézalti durumunu onaylayan emirlerinde basma kalip denmese de, hichir sekilde
kagmanmin  bir  tehlike  olusturdugunu  agiklamaksizin, hemen  her zaman aym ifadeler
kullamimistir."Delillerin durumu' ifadesi suga iligkin ciddi gostergelerin mevcut oldugu ve devam ettigi
seklinde anlasiimaktadir. Genel olarak bunlarin ilgili etkenler olmasina ragmen, mevcut davada bunlar
sikayet konusu tutuklulugun devamimi hakli ¢ikarmamaktadwr.” denilmektedir." Karar Numarasi
(6/1994/453/533-534) 8 Haziran 1995.

" Gamze Uludag/Tiirkiye davast 21292/07 Strazburg 10 Aralik 2013 Ikinci Daire Mahkeme basvuranin
27 Ocak 2007 tarihinde tutuklandigini ve 3 Ekim 2007 tarihinde ilk durusma sonunda saliverildigini
kaydetmistir. Adli makamlarin soz konusu sucun niteligine tutukluluk gerekgesi bakimindan dayandigini
tespit etmis, Ceza Kanununda basvurana atili sugun uyusturucu kagak¢iligi bes ila on bes yil hapis cezast
ile cezalandirildigini, burada cezanin agirliginin kagma riskinin degerlendirilmesi sirasinda goz oniinde
bulundurulmasi gereken bir unsur oldugunu, adli makamlarin yasal olarak kagma riskinin devam ettigi
kanisina varabilecekleri kanaatine varmislardir.llk durusma sonunda Agir Ceza Mahkemesinin, olaylarin
yeniden hukuki nitelendirilmesi ihtimali nedeniyle basvuranin saliverilmesine karar verdigini bu nedenle,
mahkeme, adli makamlar tarafindan bagvuranin tutukluluk halinin devamina iliskin sunulan gerekcelerin
uygun ve yeterli olarak kabul edilebilecekleri kanaatine vararak, basvuramin maruz kaldigi tutukluluk
stiresinin aswr1 olarak kabul edilemeyecegine karar vermigtir."”



midahalenin hukuki olmasi, keyfi olmamas1 gerekir.Ayrica miidahalenin sdzlesmede
gosterilen sebeplere uygun olmasi gerekmektedir.S6zlesmenin 5. maddesine gore
keyfilik deyiminden, igtihatlarda belirtildigi iizere, yetkililerin hiirriyeti kotii niyetli
veya hileye dayanan davraniglarla sinirlandirmasi sekli anlasﬂmaktadm“ S6zlesmenin
5(1)(a)-(f) bentlerinde belirtilen hukuki sebeplerin bir olayda gergekten bulunup
bulunmadigmi mahkeme, éniine gelen davalarda ayr1 ayri denetlemektedir. Ornegin;
sozlesmenin 5(1)(a) bendi geregi hukuka uygunluk, mahkumiyet karari ig¢in degil
hapsedilme i¢indir. Mahkeme kararinin infazi asamasinda, i¢ hukuka gore infaz
edilmesi gereken hapis cezasi, gergekte uygulanmasi gereken miktardan fazla ise, bu
fazla hapis cezasi sdzlesmenin bu bendi kapsaminda incelenecektir.'® S6zlesmenin 5.
maddesinin 2-3-4 ve 5 fikralarindaki diizenlemeler ile, hiirriyetinden yoksun birakilanlar
keyfi tutmalara karsi korunmaktadirlar. Devlet de hiirriyetinden yoksun birakilan
kisilere bu haklarini kullandirmakla yiikiimliidiir.

Anayasa Mahkemesinin bir kararinda, denetimli serbestlikten yararlanarak
saliverilen bir hiikiimliiniin, daha 6nce isledigi belirtilen bir suctan dolayi,hakkinda dava
acilmas1 nedeniyle,kosullu saliverilme tarihine kadar olan cezasinin infazi i¢in, kapal
ceza infaz kurumuna gonderilmek iizere, yakalanmasina karar verilmesini, kisi hiirriyeti

ve giivenligi hakkina yonelik bir miidahale olarak kabul etmistir.'
2.2 SUCA ILiISKIN GENEL BiLGi ve KORUNAN HUKUKIi DEGER

5237 sayilh TCK'da, 765 sayili TCK'dan farkli olarak sug tiplerinin yer aldigi
ikinci kitap birinci kisim uluslararasi suglarla baglamakta, ikinci kisim ise, kisilere karsi
suglar bashigr altinda kisiye yonelik sug tipleri diizenlenmistir. Buna gdre birinci

kisimda konusu kisi olan soykirim ve insanliga karsi suglarla, gocmen kacakeiligi ve

Y Dogru/Nalbant, s.371.

¥Dogru/Nalbant, s.385.

"Grava-Italya davasinda bagvurucu, 2 yil 2 ay 4 giin hapis cezasi yattiktan sonra saliverilmis, geriye 1 yil
9 ay 26 giin infaz edilmesi gereken hapis cezast kalmis bir hiikiimliidiir. Basvurucu Cumhurbaskanlhigi
Kararnamesi geregince 2 yillik kismi affi hak etmigtir. Mahkemeye gire bagvurucu 2 yullik siire
indirildiginde infaz edilmesi gereken siireden daha fazla hapis yatmis oldugu icin, bu ek siire hukuka
uygun olarak bir hapsedilme olarak goriilemez. Mahkeme, ulusal sistemin ongérdiigiinden daha uzun
stire ceza ¢eken basvurucu bakimindan sozlegsmenin 5(1)(a) bendinin ihlal edildigi sonucuna varmigtir."
Grava-italya, bagvuru no:43522/98, 10 Temmuz 2003.

¥ AYM Bagvuru No:2013/6179 20.3.2014T., Yildirim, A., 2017. infaz Edilmemis Yakalama Emri Kisi
Hiirriyeti ve Giivenligi Hakkina Miidahale Olustur Mu?. Terazi hukuk dergisi. 12, (129), ss.148-150.



insan ticareti gibi suclar diizenlenmis, ikinci kisminda da kisilere karsi suglar bashigi
altinda dogrudan kisiye yonelik suglar yer almistir. 765 sayili TCK'da ise ikinci kitap
clirimler diizenlenmis ve devlet aleyhine islenen ciiriimlerle baslamaktadir. Boylece
5237 sayil Tiirk Ceza Kanunun, sug tipleri diizenleme sirasi ile kisiye verdigi dnem
ortaya konulmustur.

Kisinin temel haklarindan biri oldugu kabul edilen hiirriyet, ceza kanunu ile
koruma altina alinmistir. TCK 109.maddesi ile magdur iradesine aykir1 olarak
hiirriyetinden  yoksun birakilma eylemi cezalandirilmaktadir. Magdur iradesi
hile,aldatma ya da cebir, tehditle yok edilmesi durumu suga yonelik cezanin nitelikli
halini olusturabilecektir. 5237 sayili kanunla sucun basit ve nitelikli hali ayn1 madde
i¢erisinde diizenlenmektedir.

765 sayili TCK 'da ise birden fazla farkli maddelerde konuyu ele almistir.765
sayili TCK 180. maddesinde akrabalara ve memurlara kars1 hiirriyeti kisitlama sugu ayri
bir su¢ olarak diizenlenmisken, 5237 sayili kanunun 109. maddesinde nitelikli hal olarak
belirlenmistir. 765 sayili1 TCK 181. maddesinde bir memurun hiirriyeti kisitlama eylemi
bir sug olarak diizenlenmisken, 5237 sayili kanunun 109. maddesinde sugun nitelikli
hali olarak yer almistir. 765 sayili TCK 182. maddesinde onbes yasina girmeyen kiiclik
cocugun kagirilmasit ayri bir su¢ olarak diizenlenmis, 5237 sayili kanunun
109.maddesinde yas on sekiz yasina ¢ikarilarak, sugun ¢ocuga karsi islenmesi nitelikli
hal olarak belirlenmistir. 765 sayili TCK 429, 430 ve 431. maddelerinde, sehvet hissi
veya evlenme maksadi ile, resit olan, resit olmayan ve oniki yasini doldurmamis bir
kimsenin kacirilmasi ayri bir su¢ olarak diizenlenmis iken, 5237 sayili kanunun 109.
maddesinde, sugun cinsel amacli olarak islenmesi seklinde diizenlenerek nitelikli hal
olarak belirlenmistir. 765 sayili TCK 439. maddesinde cebren kagirma sirasinda
kagirilan kimse yaralanirsa yarasinin derecesine gore cezanin arttirilacag: diizenlenmis
iken, 5237 sayili kanunun 109. maddesinde cebir kullanilmasi nitelikli hal olarak kabul
edilmis ve cezanin artirirm sebebi olarak goriilmiis ayrica TCK 109/6.maddesinde
yaralama sugunun neticesi sebebiyle agirlagmis hallerinin ger¢eklesmesi durumunda
(TCK 87.maddesi geregi) ayrica kasten yaralama suguna iligkin hiikiimlerin
uygulanacagi belirtilmistir.

765 sayili TCK 499. maddesinde yagma amaciyla hiirriyetin kisitlanmasi tek bir

sug olarak diizenlenmisken, 5237 sayili kanunda yagma sucgu ve hiirriyeti kisitlama sugu



ayr1 ayri diizenlenmis oldugundan, yagma amaciyla hiirriyetin kisitlanmasi halinde hem
yagma sugundan hem de kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugundan cezalandirma
durumu s6z konusudur.

Eski ve yeni kanun arasinda diizenlemeler yoniinden de fark mevcuttur. 765
sayill TCK ikinci kitabinda "Hiirriyetler Aleyhine Islenen Ciiriimler" baslikli ikinci
babinin " Sahsin Hiirriyeti Aleyhine Ciiriimler" baslikli tiglincii faslinda diizenlenirken,
5237 sayili kanunun " Kisilere Karst Suglar " kisminin " Hiirriyete Kars1 Suglar "
boliimiinde diizenlenmistir. 5237 sayili kanunun 109. maddesi ile 6nceki kanundaki bazi
nitelikli haller, maddeden ¢ikarilirken,maddeye bazi nitelikli haller de ilave edilmistir.

765 sayili TCK'da ayr1 sug tipi olarak yer alan, kiigiiklerin kagirilmasi ve
alikonulmasi sugu, yeni TCK madde 109/2-f de nitelikli hal olarak diizenlenmistir. 765
sayil, TCK 499. maddesinde diizenlenen adam kaldirma sucu da yeni TCK
109.maddesinde cezalandirilan fiiller arasina dahil edilmistir.

TCK 109.maddesi su¢ tanimui ile, kisinin " bir yere gitmek veya bir yerde
kalmak" hiirriyetinden yoksun kilinmasi seklinde belirtilerek sugun se¢imlik hareketli
su¢ oldugu anlasilmaktadir. Sug¢ tipi olarak serbest hareketli bir su(;tur.zo Bu sucta
kisinin hareket etme hiirriyetinin engellenmis olmasi 6nemli olup, bu engellemenin
hangi fiillerle meydana getirildiginin 6nemi bulunmamaktadir.

5237 sayili kanunda sugun cebir, tehdit ve hile ile islenmesi, ilk nitelikli hali
olusturmakta, sucun silahla, birden fazla kisi tarafindan miisterek fail sifati ile birlikte,
bir kisiye kars1 yerine getirdigi kamu gorevi nedeniyle, kamu gorevinin sagladigi
niifuzu kotiiye kullanmak sureti ile, listsoy, altsoy veya ese karsi, cocuga ya da beden
veya ruh bakimindan kendini savunamayacak durumda bulunan kisiye karsi islenmesi,
diger nitelikli hal grubu olarak yer almaktadir. (TCK 109/3) Sucun cinsel amacla
islenmesi diger bir nitelikli hal(109/5) olup, su¢un magduru ekonomik bakimdan énemli
bir kayba ugratmasi hali, sugun neticesi sebebiyle agirlasmis seklini olusturmaktadir.
(109/4) TCK 109/6. maddesinde sucun islenmesi amaciyla veya islenmesi sirasinda,

kasten yaralama sugunun, neticesi sebebiyle, agirlagsmis hallerinin, gerceklesmesi

?® Tezcan, D., Erdem, M.R. ve Onok, R.M., 2017. Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku. 15. Baski. Ankara:
Secgkin Yaymecilik. s.489.

Artuk, MLE., Gokcen, A, Alsahin, M.E. ve Cakir, K., 2017. Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler. 16. Baski.
Ankara: Adalet Yaymevi. s.263.
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durumunda, ayrica, kasten Yyaralama sucuna iliskin hiikiimlerin uygulanacagi
belirtilerek, gercek i¢tima hiikiim altina alinmigtir.

Kisi hiirriyetinden yoksun kilma sugunda korunan hukuki menfaat, yukarida
belirtilen dogrudan dogruya kisisel hiirriyettir. Kisi hiirriyeti ile genel anlamda magdur
iradesinin korunmasi amaglanmaktadir. Avrupa Insan Haklar1 Sdzlesmesinin 5. maddesi
insanlarin hiirriyet ve glivenlik hakkini, temel insani degerlerin bir pargasi olarak kabul
etmektedir. Insanlarin temel hakki olan hiirriyet, sézlesmede belirtilen belirli hallerde ve
yasa ile tanimlanan usule uygun olarak simirlandirilabilir. 1982 Anayasas1 ve 2001
degisikligi ile birlikte 19.maddesi AIHS'in 5.maddesi ile uyumlu olarak kisi hiirriyeti
ve giivenliginin yasada Ongoriilen usullerle, belirli hallerde siirlanabilecegini
diizenlemektedir. Kisi hiirriyetinin 6ngdriilen belirli hallerde (-mahkumiyet karari
uygulamasi, yasa ihlali yaratan kisinin yakalanmasi, tutuklanmasi, su¢ islemesine engel
olunmasi, kiigiigiin egitimi i¢in gerekli tedbirler alinmasinin saglanmasi gibi-) yasa ile
tanimlanan usulde, smirlandirilmast miimkiin olmaktadir. Kisi hiirriyeti AIHS'de yer
alan hallerde toplumsal giivenlik ve sagligin korunmasi amaci ile sinirlandiriimaktadir.
Bu hallerin disinda yasaya aykir1 kisi hiirriyetinin sinirlandirilmas: durumu, kisi
giivenliginin saglanmasi ihtiyaci sebebiyle sug tipi olarak tanimlanmistir.

Hiirriyetin smurlandirilmas: sugu, bir yere gitmek veya bir yerde kalmak
hiirriyetinden yoksun olma hali olarak tanimlanmaktadir. Kisiyi hiirriyetinden yoksun
kilma sugu ile korunan hukuki deger, kisinin sahip oldugu hareket edebilme ve yer
degistirme hiirriyeti ve hakkidir.?* Hareket serbestisi sadece hareket etme ozgiirligi
degil ayn1 zamanda hareket etmeme 6zgiirliigiinti kapsamaktadlr.22

Insanlar bir yerde kalma veya bir yere gitme konusunda se¢im hakkina sahip
olup, ozgiirdiirler.Ancak bu su¢ ile insanlarin bu ozgiirliigii ihlal edilmektedir. 2
Kanunun gerekgesinde de, "bu sug ile korunan hukuki deger, kisilerin kendi arzusu ve
iradesi ¢ercevesinde hareket edebilme hiirriyetidir.” seklinde belirtilmistir. Sugun

olusmasi ic¢in gereken hareket tipi kanunda agikga belirtilmistir. Magdurun belli bir

! Koca, M. ve Uziilmez, 1., 2017. Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler. 4.Baski. Ankara: Adalet Yayinevi.
s.401.

2 Ozbek, V., Dogan, K., Bacaksiz, P., Tepe, 1., 2017. Tiirk Ceza Hukukunda Ozel Hiikiimler. 11. Baska.
Ankara: Seckin Yayincilik. s. 419.

2 Toroslu, N., 2018.Ceza Hukuku Ozel Kisim. 9. Bask1. Ankara: Savas Yayinevi. S.86.

Cakmut, O., 2013. Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma Sugu. Marmara tiniversitesi hukuk fakiiltesi
dergisi. 19.cilt, (2.say1), s.589.
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yerde bulunma ya da bulunmama hiirriyetinin kisitlanmasma yonelik eylem
cezalandirilmaktadir.

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucu kisinin hiir irade ile karar vermesi
yaninda, verdigi kararlar1 uygulayabilmesi 6zgiirliigiinii de korumaktadir. Bu agidan,
cebir igeren kasten yaralama niteligindeki suglar ile, TCK 109. maddesinde diizenlenen
kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucu arasinda korunan hukuki yarar bakimindan
farklilik mevcuttur. Cebir sugunda, magdurun belli bir davranigina iliskin irade
Ozgiirliigii ihlal edilirken; kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunda magdurun hareket
etme serbestisi ihlal edilmektedir.** Cebir ve tehdit sucuna iliskin diizenleme ile kisinin
manevi, iradi hiirriyeti korunurken, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma suguna iligkin

diizenlemede kisinin fiziki hiirriyeti korunmaktadir.”®

3. SUCUN UNSURLARI
3.1 OBJEKTIF (MADDI) UNSURLAR
3.1.1 Sucun Faili

Fail, sug teskil eden eylemi tek basina gergeklestiren kisidir. Bu sug ile korunan
hukuki deger, hareket serbestisinin kisitlanmast oldugundan failin su¢a dogrudan ya da
dolayli katilim imkan1 bulunmaktadir. Kanuna aykir1 olarak hiirriyetten yoksun kilma
eyleminin gergeklestirilmesi ile su¢ olusmaktadir. Bu eyleme dogrudan katilim ile
haksiz fiili gergeklestiren kisi dogrudan fail olabilir. Ornegin; Magduru zorla arabaya
bindirerek hiirriyetini kisitlayan kisi dogrudan faildir. S6z konusu eylem aninda bulunup
da sugla ilgili yetkili makamlara bilgi vermeyen kisi su¢un dogrudan faili olarak
adlandirilmaz..

Ayrica dolayh faillik ya da birlikte(miisterek) faillik s6z konusu olabilir. Kisi
hiirriyetinin yoksun kilinmasi su¢unu dogrudan isleyen kisinin, diger asli fail denetimi

altinda ya da talimatlar1 ile gergeklestirilmis olmasi miimkiindiir. Bu durumda kisi

** Tezcan/Erdem/Onok, s.490.
» Soyaslan, D., 2012. Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler. 9.Baski.Ankara: Yetkin Yayinlar1. s.258.
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hiirriyetini yoksun kilma fiilini isleyen kisi ile beraber olmamakla birlikte, sugu isleyen
kisiyi denetim ve talimat altinda bulunduran kisi de, bu sugu isleyen dolayl: fail olarak
adlandirilacaktir, ya da sug, birden c¢ok kisi ile ayn1 anda birlikte gerceklestirilmis ise
miisterek fail olmast miimkiindiir. Miisterek faillik, olaymn gelisimi ile suca katilan
bireylerin su¢ isleme kasit ve eylemlerinin birlikte degerlendirilmesi ile
nitelendirilecektir. Yargitay bir kararinda, zorla magdurun aracina binerek kendilerini
gotiirmelerini isteyen iki kisiye, miisterek fail olarak su¢u dogrudan isleyen Kkisi
niteliginde ceza verilmesi yoniinde karar vermistir.”®

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucunda birden fazla failin katilmasi
durumunda, sugun nitelikli hali ortaya ¢ikmaktadir. Bu nedenle sugu birden ¢ok kisinin
birlikte isleyip islemediginin tespiti 6nem arz etmektedir. Suga birden fazla kiginin ayni
anda birlikte katilim1 olup olmadigi, yoksa suga istirak halinde mi katilim yapildiginin,
olayin gelisimine gore degerlendirilmesi gerekmektedir.

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun faili herhangi bir kisi olabilir. Failin
temel bir 6zelligi tayin edilmemistir. Bu sucu isleme iradesi ile hareket eden herkes fail
niteligini kazanabilir. Kanun koyucu sugun faili ile magduru arasindaki iliskiyi, cezanin
artirilmasina yonelik bir etken olarak kabul etmistir. Failin magdurla akrabalik iliskisi
bulunmasi ya da kamu goérevini kotiiye kullanmak suretiyle sugun islemesi durumunda
sugun nitelikli hali ortaya ¢ikmaktadir. Bu durumda, failin 6zelligi cezanin artmasina

sebep olmaktadir.?’
3.1.2 Sucun Magduru
Magdur, sug teskil eden fiil nedeniyle dogrudan ya da dolayli olarak zarara

ugrayan kisi ya da kisilerdir. Her su¢ neticesinde, toplumsal barig, huzur ve giiven

bozuldugundan devlet de dolayli magdur olur. Ancak bunun yaninda kisisel hak ve

2 "..Samgn, diger sanikta yaninda oldugu halde silah géstermek sureti ile, aracina bindigi magdurdan
kendilerini gétiirmesini istemesinin ardindan aldigr olumsuz yanit ilizerine, magdura silahini gosterip
istedigi yere gotiirmezse vuracagini soéyleyerek alikoyduklar: olayda, samigin diger sanikla birlikte kigiyi
hiirriyetinden yoksun kilma su¢unu TCK'min 37. maddesi kapsaminda fiil iizerinde ortak hakimiyet
kurmak suretiyle isledigi gozetilerek 5237 s. TCK'min 109/2, 109/3-a, 109/3-b maddeleri geregince
cezalandirilmasi yerine yazili sekilde aymi kanunun 109/1 maddesi ile hiikiim kurulmasi kanuna aykiri
olup hiikmiin bozulmasina. (Y.14.CD. 2014/10642 E, 2017/4818 K, 17.10.2017 T.)"
¥ TCK'min 109/3.d "...Kamu gérevinin sagladigi niifus kétiiye kullanmak suretiyle”

TCK'min 109/3.e "Ustsoy, altsoy veya ese karsi.." islenmesi halinde, yukaridaki fikralara gore
verilecek cezalar bir kat arttirilir.

13



menfaatleri ihlal edilen kisiler de magdur konumundadir. Sugun magduru ile o suctan
zarar goren kisi ayni kisi olabilecegi gibi bazen zarar goren ile magdur farkli kisiler
olabilir.

Sucun magduru ile suctan zarar goren kisi arasinda fark bulunabilir. Ornegin;
kiigiik ¢ocugun kagirilmasi olayinda sugun magduru cocuk, sugtan zarar goren de
cocugun ailesidir. Sugun niteligi geregi kisiye yonelik hiirriyetten yoksun kilma halinde,
ayni1 sugtan etkilenip zarar gorebilecek olasi kisilerin varlig1 s6z konusu olabilecektir.

Sucun magduru ancak gergek kisilerdir. MK 28. maddesinde kisiligin, cocugun
sag olarak tamamiyla dogdugu anda basladigi ve 6liimle sona erdigini diizenlemistir.
Buna gore ¢ocuk sag olarak tamamiyla dogdugu andan itibaren sugun magduru olabilir.
Kisiyi hiirriyetinden yoksun birakma su¢unun magduru, baskasinin yardimi ile de olsa
hareket serbestisine, yer degistirme yetenegine sahip herkes olabilir.?® Tiizel kisiler bu
sucun magduru olamaz, ancak gergek kisiler bu su¢un magduru olabilir.

Tiizel kisiler, ancak tiizel kisilere karsi iglenebilen suclarin magduru olabilir.
Sugun kisiye yonelik fiil ile islenmesi miimkiin oldugundan bu sucta tiizel kisinin
magduriyeti s6z konusu degildir. Ancak tiizel kisinin suctan zarar géren olma ihtimali
s0z konusu olabilir.

Gergek kisi magdurlar ve sugtan zarar goren tlizel kisiler bazi haklara sahiptir.
Magdur bir hukuka uygunluk nedeni olarak rizasini agiklayabildigi gibi sikayete baglh
suglarda da sikayet hakkini kullanabilir ve davaya katilma hakkina sahiptir.29 Sikayet
hakki, suctan zarar goren kisiye taninmistir. Suctan zarar goren miimeyyiz olmadig
takdirde, sikayet hakki veli veya vasinindir. Sikayet hakkinin kullanilmasi belli bir
siireye tabidir. Sikayet hakki olan kisi, fiilden ve failin kim oldugundan haberdar
olmasindan itibaren alt1 ay i¢inde bu hakkini kullanabilir. Magdur ile suctan zarar goren
gercek ve tlizel kisiler ve malen sorumlu olanlar kovusturma asamasinda hiikiim
verilinceye kadar sikayetlerini belirterek kamu davasina katilma hakkina sahiptir. Kamu
davasinin acilmasindan sonra, mahkemeye verilecek dilekge ile veya sozlii beyanin
durusma tutanagina gecirilmesi ile katilma gergeklesir. Katilma yolu ile, magdur ve
sugtan zarar goren gercek ve tiizel kisiler yapilan yargilama neticesinde verilecek karara

kars1 kanun yollarina bagvurma hakkina sahiptirler.

%8 Cakmut, $.589.
? Demirbas, T., 2017. Ceza Hukuku Genel Hiikiimler. 12. Baski. Ankara: Seckin Yaymcilik. s.558.
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Magdurluk sifati ile faillik sifati ayni kiside birlesemez. Su¢ dogrudan hareket
sugu olup, kisiye yoneliktir. Kisinin kendi iradesi ile hiirriyetini yoksun kilmasi hali, 0
sucla ilgili fail olmas1 durumunu ortaya ¢ikarmaz.

Bazi suglarda magdurun sifatt énem tasir. Kisiyi hiirriyetten yoksun kilma
sugunda ise, magdurun sifati onem arz etmez. Magdur ile fail arasindaki iliski yakinlik
derecesi, cezanin artirim sebebi olarak degerlendirilmistir. Ayn1 sekilde magdurun
kendini savunamayacak durumda oldugunun tespiti hali de cezada bir artirim sebebidir.
Magdurun akil sagligi ya da beden sagligi acisindan kendini savunamayacak olmasi,
cezanin artirim sebebidir. Burada sugun olusumu i¢in magdurda iradesini sakatlayacak
hareket tarzi da arandig1 i¢in beden ve ruh bakimindan kendini savunamayacak nitelikte
olmasi, iradesini kullanamayacak dereceye varmamasi dikkat edilecek husustur. Ruh ya
da beden sagligi bozuk magdurun iradesini az da olsa kullanabilme yetenegine sahip
olmasi ya da iradesine yonelik fail eylemini hissedebilecek nitelige sahip olmasi
aranmalidir. Bu husus, magdurun yasi sebebiyle de kendini savunamayacak durumda
olmasi1 halinde de aranacaktir. Magdurun yasi, kendini savunmasii engelleyecek
nitelikte ise failin yaptig1 eylemde cezanin arttirici etkisi olarak degerlendirilmistir.

Su¢un magduru herkes olabilirse de ancak yiirliyemeyen veya felcli kisinin
magdur olup olamayacagi doktrinde tartisilmaktadir. Buna gore; fiilin islenmesi
sirasinda magdurun hareket serbestisine sahip olup olmadiginin veya sahip oldugu bu
serbestiyi kullanmak isteyip istemediginin 6nemi bulunmamaktadir. O andaki (aktiiel)
hareket serbestisi korundugu gibi, gelecekteki (potansiyel) hareket 6zgiirliigii de koruma
altina alinmistir. Bayilmasi1 nedeniyle, hareket 6zgiirliigliniin sinirlandigini bilmeyen
veya kendisinde olmayan sarhos kisi, akil hastasi, fiziken malul olup kendisini
koruyamayacak derecede olanlar, bu sugun magduru olabilirler. %0 Ne sekilde olursa
olsun hiirriyeti siirlanan kisilerin sugun magduru oldugunu kabul etmek gerekir.
Ornegin; ¢ok az yiiriiyebilen sakat veya felcli kisiyi yataga baglayarak yiiriimesi veya
yatakta donmesini engellemek de kisinin hiirriyetinden yoksun kilinmasidir.®* Kiigiik bir

bebege kars1 da bu sug islenebilir. Bebegin kanuni temsilcilerinin rizast olmaksizin veya

3% Artuk/Gokeen/Alsahin/Cakir, 5.267-268.
Parlar/Hatipoglu, s.902.
*! Soyaslan, s.258.
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rizasinin sakatlanmasi suretiyle hukuka aykir1 olarak bir yere gotiiriilmesi halinde bu
sugun islenebilecegi Yargitay uygulamasinda da kabul edilmektedir.*

Potansiyel hareket Ozgiirliiglinii savunanlara gore yer degistirmeye yonelik,
irade varlig1 gerekmeksizin, sugun olusumu i¢in, magdurun hiirriyetinin siirlandigini
hissetmesi gerekli degildir.*® Buna karsilik, magdurun belli bir yere gitme veya bir
yerde kalma ydniinde irade olusturabilen kisi olabilecegini savunanlarda vardir. Bu fikri
savunanlar magdurun hareket serbestisi yoniinde irade ortaya koyabilecek nitelige sahip
olmas1 gerektigini beyan etmektedir. Buna gore sugun kisi iradesinin ihlaline yonelmesi
sebebi ile irade koyabilecek nitelige sahip olmayan kisilere yonelik olarak s6z konusu
sugun olusmayacagi kanaatine varilmaktadir. Oysa yukarida da aciklandigi gibi
kanunun korunan amaci kisinin hareketinden yoksun kilinmasina yonelik olmasidir.
Kanunun taniminda da kisi hareketi 6n plana ¢ikarilmistir. Kisinin hareketinden yoksun
birakilmast basli basina sugun islenmesi i¢in yeterli unsurdur. Kiginin hareket
hiirriyetinden yoksun kilinmasi konusunda etkiye sahip olunmasi yeterlidir. Failin,
magdura yonelik hareketi kisitlama ya da yoksun kilma hissi yaratmak amaci ile
yapacagl eylem magdurun iizerinde etki yaratacaksa, sucun olugmadigini sdylemek,
kanunun korunan hukuki amaciyla uyumlu olmayacaktir. Ancak bu sugun olusmasi i¢in,
faalin hiirriyeti sinirlamaya yonelik fiilinin, magdurun hareket etme hiirriyetini, 6nemli
bir zaman dilimi i¢inde siirlamasi gerekir. Yargitay Ceza Genel Kurulu kararinda da
belirtildigi gibi kisiyi Ozgiirlikten alikoyma kavrami anlik olmayan bir siireyi
icerdiginden fiil ile sonucun hukuken kabul edilebilecek bir zaman miiddetinde
siirmesini gerektirip,... magdurenin ii¢ saat boyunca alikonulmasi suretiyle atili sugun
tamamlandigma kanaat edinilmistir. * Magdurun da, hareket etmek isteyip bunu
gerceklestirememesi gerekir. Magdurun hareket etme iradesini, failin fiili ile birlikte ya
da ondan sonra gostermesi 6nemli degildir.

Hareket etme hiirriyetinden kismen yoksun bulunan Ornegin; tutuklu ve
hiikiimliilere karsi, bulunduklar1 oda i¢inde baglanarak hareket etmelerinin engellenmesi
halinde de su¢ olusmaktadir. Sug¢ irade sahibi kiiciik cocuklara kars1 da islenebilecegi
gibi akil hastalara veya temyiz kudretine sahip olmayan kisilere karsi da islenebilir.

TCK 109/3-f hiikmii dikkate alindiginda irade olusturma yetenegi olmayan kiigiik bebek

32 Akkaya, C., 2017.Cinsel Dokunulmazliga Karst Suglar. 1.Baski. Ankara: Adalet Yayinevi s.465.
* Koca/Uziilmez, 5.402.
% YCGK. 2011/8-778 E., 2012/1795 K., 2.12.2012 T.
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veya akil hastalarinin magdur oldugu kabul edilmis ve nitelikli hal siralamasinda

belirtilmistir.
3.1.3 Fiil

Bir sugun olugmasi i¢in fiil gereklidir.Fiil kelime anlamu itibariyle eylem ile ayn1
mahiyettedir. Bir olayin gerceklesmesi i¢in gerekli olan iradi hareketi gostermektedir.
Kisinin tasarladigi belli bir olay1 gerceklestirmesi i¢in yaptig1 davranis bigimini gosterir.
Ceza hukuku acisindan ise kisinin iradi eylemi gergeklestirmesi icin, yaptig1 hareketin
ortaya cikardigi sonugta biitliin olarak ele alinir. Boylece fiil, hareket, sonug ve illiyet
bagi kavramlarini i¢inde barindirir. Ceza hukuku yoniinden hareket, kanunlarin sug
saydig1 bir neticeye sebep olan davranistir. Kisinin iradesinden kaynaklanan, sugun
diger unsurlari ile baglantili, istenilen neticeye yonelen hareket ceza hukuku yoniinden
onemlidir.* Kisinin neticeden sorumlu tutulabilmesi i¢in hareketi ile netice arasinda
illiyet bag1 bulunmasi gerekir. Failin hareketi ile, ortaya ¢ikan netice arasinda herhangi
bir bag yoksa failin neticeden sorumlu tutulmasi da miimkiin degildir. Ayrica failin,
hareketi hangi kasitla isledigi hususunu her eylemle ilgili olarak ayri ayri
degerlendirmek gerekmektedir. Failin eylemi kisi hiirriyetini yoksun kilma sugunun
unsurlarini olusturacak bi¢cimde, magdur iradesine aykiri olarak ya da iradesini
sakatlayarak hareket etme hiirriyetini yoksun kilma yoniinde olup olmadigi
degerlendirilecektir. Yargitay 14. CD. kararinda failin cinsel sugu isleme iradesi ile
magdurun belli bir yerde bulunma zorunlulugu altina sokmasi halini, cinsel su¢ amaci
ile ve bu sug siireci ile sinirli olarak tutulmasi halinde ayrica hiirriyeti yoksun kilma
sugu olugsmadig1 kanaatine varmustir.*® Yine bir diger kararinda magdureyi fuhus amach
olarak cebir kullanmak sureti ile gotiirdiikleri evlerde bir siire tutma eylemlerinin kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma sugunu degil, TCK 80. maddesinde diizenlenen insan

ticareti sugunu olusturabilecegi kararina varilmustir.*’

» Demirbas, s.225.

v magdurenin hareket edebilme ozgiirliigiinii ortadan kaldirmadan cinsel istismar eyleminin

gerceklestirilmesine fiilen imkan bulunmamast nedeniyle anilan sugun islendigi swrada ve bu siireyle
stirl zaman dilimi igerisinde magdurenin iradesiyle hareket edebilme imkaninin ortadan kaldirilmasinin
ayrica kisiyi hiirriyetten yoksun kilma sugunu olusturmayacag Y.14CD, 2016/4959 E, 2016/6510 K,
6.9.2016 T."

*Y.14CD, 2013/7577 E. 2014/13075 K, 24/11/2014 T.
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Bir kimsenin istedigi gibi karar vererek hareket etmesinin, bir yere gitme veya
bir yerde kalma hiirriyetinden yoksun kilinmasi ile bu su¢ olusur. Magdurun istedigi
gibi hareket etme kabiliyeti elinden alindiginda i¢cinde bulundugu durumdan ¢ikmasinin,
kendisini tehlikeye diislirebilecek nitelikte olmasi1 ve gereginden fazla direng, gayret
gostermesi durumunda bu su¢ olusacaktir. Magdurun Oniine konulan engelleri
kolaylikla asamamas1 gerekir. Boylelikle magdurun hareket iradesini ortadan kaldiracak
engelin varligi, kanunda ongoriilen sug tipini olusturmaktadir. Magdurun belli bir yerde
kalmas1 ya da belli bir yere gitmesine engel olunmasi yoniindeki hareketin varligi
aranmaktadir. Failin engelleyici hareketi kolaylikla asilabilecekse artik bu sugun
varhgindan bahsetme imkani kalmamustir. Ornegin; Magdurun kapisi kilitli olmayan
veya kilitli olup da 6zel bir ¢aba sarf etmeksizin kolayca acilabilecek bir yerde
tutulmas1 durumunda bu su¢ olusmayacaktir. Ancak magdur viicut biitiinliigiine zarar
verecek sekilde, yiliksek bir yerden atlayarak, kurtulabilecegi bir yerde tutuluyorsa, bu
sug¢ olusacaktir.

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu se¢imlik hareketli su¢lardandir.Se¢imlik
hareketli suglar, sugun gerceklesebilmesi icin birden fazla hareketin dngoriildiigii suclar
olup bu hareketlerin hepsinin yapilmasina da gerek bulunmamaktadir. Birisinin
yapilmas: ile su¢ olusur. Kisinin bir yere gitmesinin veya bir yerde kalmasinin
engellenmesi ile islenebildiginden, sug se¢imlik hareketlidir. Ornegin;sanigin magdurun
bulundugu isyerinde kapisinin Kkilitlenerek zorla tutulmasi halinde bir yere gitme
hiirriyeti engellenmis olmaktadir.®®

Sugun kanuni tantminda hareket unsuru aranmaktadir. Failin, magdurun hukuka
aykir1 olarak bir yerden alikoymak ya da bir yere girisine engel olmasina yonelik
harekette bulunmasi aranmaktadir. Buna karsin doktrinde sugun ihmali hareketle de

islenebilecegi savunulmaktadir. % Fiil ihmali davranisla da islenebilir. Ornegin,

3® "..Samigin once isyerinin kapisim kilitledigi ve daha sonra katilana zor kullanarak su¢a konu c¢eki
aldigi acgiklanip, kabul edildigi halde, yagma eylemi isyerinde islendigi halde sanik hakkinda 5237 s.
TCK'min 149/1-d maddesi yerine 148/2 maddesinin uygulanmasi yagma sugunun yani sira ayni yasanin
109/1-2.maddesinde tamimlanan kisiyi hiirriyetinden yoksun bwrakma su¢unu da olusturdugunun
gozetilmemesi,..., Y.6.CD, 2006/21810 E. 2010/15570 K. 11.10.2010 T."

» "Ozgiirliikten yoksun kilma sucu genellikle hareketle islenen bir suctur ancak ihmal ile islenebilir.",
Toroslu, N., 2018.Ceza Hukuku Ozel Kisim. $.87; "aym zamanda bu sug icrai hareketle islenebilecegi gibi
ihmalle de islenebilir. ihmalle baglayan, ihmal veya icrayla yahut icrayla baglayan sug ihmal veya icrayla
devam etmesi miimkiindiir." Artuk/Gokcen/Alsahin/Cakir, s.266 ; " Su¢ hem icra hem de ihmal
hareketiyle islenebilen kendinden kesintisiz suctur." Hafizogullar, Z. ve Ozen, M., 2016. Tiirk Ceza
Hukuk Ozel Hiikiimler Kisilere Karst Suglar. 5.188.
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yanliglikla oda kapisin1 magdurun iizerine kilitleyen failin bunu farkina vardigi halde
kapiyr agmamast gibi veya failin hukuki ylikiimliliigli oldugu halde, yardimda
bulunmamasi seklinde ithmali hareketi ile de su¢ islenebilir. Bu sekilde; sugun hareket
unsuru ihmali nitelik gosterse de, ilerleyen asamada magdurun iradesine yonelik eylemi
kapsadigindan sugun kanuni unsurunun gerceklesmis oldugu tespit edilmektedir. Thmali
hareket ile baslayan unsurun, icrai nitelik kazanmasi, bdylece magdurun belli bir sekilde
hareket etme iradesinin yok edilmesi sonucunu ortaya g¢ikarmaktadir. Failin ihmali
hareketi magdurun hiirriyeti yoksun kilinmasi neticesini yaratacak, kanuni tanimda yer
alan hareket unsuru halini almaktadir.

Magdurun, hiirriyetten yoksun birakilmasini kavrayabilecek nitelikte sarhos
olmasi ancak hiirriyetten yoksun birakilma halini engelleyemeyecek durumda olmasi
halinde hiirriyetten yoksun birakma sugu olusacaktir. Neticede fail, su¢ isleme iradesi
ile iradesini sinirlt olarak kullanabilecek durumda bulunan magduru, iradesine aykir
olarak hareket ettigini bilebilecek durumda iken, iradesini biitiinii ile kullanmasi
imkanini ortadan kaldirmis olmaktadir. Bu hareketin niteligi ile, magdurun iradesinin
engellenmesine yonelik hareketin etkisini hissetmesi, her bir olay ag¢isindan ayrica
degerlendirilmesi gerekmektedir.

Hiirriyetin smirlandirildigi yerin, sug¢un ger¢eklesmesi bakimindan Onemi
bulunmamaktadir. Yerin agik kapali olmasi, magdura veya faile ait olmasi ya da
otomobil gibi menkul hiikmiinde bir yer olmasinin énemi yoktur. Herhangi bir yerde
islenebilir.*’ Kanunda hiirriyetin kisitlanacagi yer konusunda agiklik yoktur. Magdurun
hareket serbestisinin kisitlandig1 her alanda sug olusabilir. Bu sugun olusumu i¢in kapali
ve agik alan farki bulunmamaktadir. Onemli olan failin, magdurun hareket kabiliyeti ve
hiirriyetini elinden almasidir. Ornegin; sam@m magdurun yanmna giderek, " beni
motorsikletinle gezdir, yoksa motorsikletine zarar veririm seklindeki tehdidi iizerine,
magdurun motorsikleti ile sanig1 gezdirmesi halinde, magdurun kendi iradesi ile hareket
edebilme hiirriyeti elinden alindigindan hem bu su¢ olusacak hem de tehdit sugu

olusacaktir.

“ Meran, N., 2014. Hiirriyetten Yoksun Birakma Tehdit Santaj Konut Dokunulmazligim Bozma.
Ankara: Seckin, s.125.
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Bu sucun olusmasi i¢in hiirriyetten yoksun birakmanin tam olmasi, kagis
yolunun tamamen kapali olmasi gerekmez. Yargitay bir kararinda" magdurun bir
minibiise bindirilip, tenha bir yerde birakilmasinin” sugu olusturdugunu kabul etmistir.

Kisiyi ozgiirliigiinden yoksun kilmanin uzun veya kisa siireli olmasinin énemi
yoktur.Sucun olusabilmesi i¢in magdurun hiirriyeti belli bir siire ile kisitlanmalidir.
Yargitay 14. CD. kararinda sugun olugmasi agisindan gegmesi gereken siire ile ilgili
5237 sayili TCK'da herhangi bir agiklama olmadigini ancak, kisiyi hiirriyetinden yoksun
kilma kavrami, anlik olmayan bir siireyi zorunlu olarak ig¢erdiginden fiil ile sonucun
kabul edilebilecek bir zaman miiddetince siirmesi gerekip her olayda da siirenin, hem
fail hem magdur ac¢isindan kisiyi hiirriyetten yoksun kilma niteligi tasiyip tagimadiginin
degerlendirilmesi gerektigini bildirmistir.**

Boylece Yargitay kararinda yer aldigi gibi hiirriyeti yoksun kilmada hareketin
stiresinin, sugun olusumu i¢in yeterli olup olmadigi, fiilin magdur ve faile yonelik etkisi
acisindan degerlendirilecektir. Bu siire failin sug¢ kastini ortaya ¢ikaracaktir. Siirenin
cok kisa olup olmadiginin  somut olayin o6zelligine gore hakim tarafindan
degerlendirilmesi gerekmektedir.42

Sug, kisinin bir yerde kalmasmi engellemek sureti ile de islenebilir. Fail
magdurun bulunmasinin mesru oldugu yerden iradesine aykiri olarak ayrilmaya
zorlamaktadir. Fail herhangi bir sekilde magduru bulundugu yerden ayrilmaya
zorlayabilir. Sugun olusmasi i¢cin magdurun orada bulunmasi mesru sebeplere
dayanrnahdlr.43

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu kesintisiz (miitemadi) su¢lardandir. Sug
kisinin bir yere gitme veya bir yerde kalma hiirriyetinin bir zaman dilimi igerisinde
sinirlanmasi ile tamamlanir. Hiirriyetten yoksun kilma sugu zorunlu miitemadi sug olup,
ani olarak islenmesi miimkiin degildir. Ciinkii ani su¢ hareketin yapilmasindan sonra
neticenin gergeklestigi suglardir. Miitemadi su¢ ise neticenin devam ettigi suclardir.
Sugun tamamlanma ve bitme zamanlar1 birbirinden farklidir. Su¢, magdurun iradesine
uygun olarak hareket etmesinin sinirlanmasi ile tamamlanir ve magdurun bulundugu

yeri degistirme imkanina tekrar kavustugu anda biter. Magdurun 6zgiirliige kavusmasi

*1Y.14.CD., 2013/11043 E., 2015/10899 K., 23.11.2015 T.
* Gergeker, H., 2017. Yorumlu ve Uygulamali Tiirk Ceza Kanunu.3. Baski. Ankara: Seckin Yaymevi,
s.1155.

* Koca/Uziilmez, s.405.
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sugun tamamlanmasi i¢in yeterlidir. Temadinin sona erdigi an, uygulanacak yasa
maddesinin tespitinde, zamanasimi siiresinin baslangicinda, istirakin bulunup
bulunmadiginin tespitinde, ve yetkili mahkemenin neresi oldugunun belirlenmesinde
onemlidir. Temadinin sona erdigi yer yargi mercileri CMK 12/2 maddesi geregi
yetkilidir.**

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucuna tesebbiis miimkiin olup, suca birden
fazla kimse asli fail olarak katilirsa TCK 109/3-b maddesi geregi her biri ayr1 ayri
cezalandirilir ve istirakin her tiirliisii de mimkiin olup, ileride istirak ve tesebbiis

boliimiinde ayrintili olarak incelenecektir.
3.1.4 Su¢un Maddi Konusu

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun konusu, ger¢ek kisi magdurun
bedenidir.*® Kisinin bir yere gitme veya bir yerde kalma hiirriyeti kisitlanmaktadir. Bu
sugun olusmast i¢in magdurun tiim bedeninin bir yere gitmekten veya bir yerde
kalmaktan yoksun kilinmasi s6z konusudur. Magdurun fiziki  varlig

sinirlandirilmaktadir.
3.2 HUKUKA AYKIRILIK UNSURU

Hukuka aykirilik, genel olarak fiilin hukuk diizenine uygun olmamasi demektir.
Hukuk diizeni ile fiil arasinda catisma halinde hukuka aykirilik s6z konusudur.

Anayasanin 19.maddesinde belirtilen hallerde fiil hukuka uygundur.46

“ Demirbas, s.246.

* Yagar, O., Gokcan, H.T. ve Artug, M., 2014. Yorumlu-Uygulamal: Tiirk Ceza Kanunu. Ankara: Adalet
Yayinevi., s.3726.

e Hafizogullar1, Z. ve Ozen, M., 2016. Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler Kisilere Karst Suglar. 5.Baski.
Ankara: US-A Yayincilik. 5.189.

"Anayasamn 19.maddesinin 2. fikrasina gore "Mahkemelerce verilmis hiirriyeti kisitlayici cezalarin ve
giivenlik tedbirlerinin yerine getirilmesi;bir mahkeme kararimin veya kanunda ongoriilen bir
yiikiimliiliigiin geregi olarak ilgilinin yakalanmasi veya tutuklanmasi bir kii¢iigiin gozetim altinda 1slahi
veya yetkili mercii oniine ¢ikarilmasi icin verilen bir kararin yerine getirilmesi,; toplum igin tehlike teskil
eden bir akil hastasi, uyusturucu madde veya alkol tutkunu,bir serseri veya hastalik yayabilecek bir
kisinin bir miiesseS€de tedavi, egitim veya islahi i¢in kanunda belirtilen esaslara uygun olarak alinan

tedbirlerin yerine getirilmesi; usuliine aykir sekilde iilkeye girmek isteyen veya giren yada hakkinda
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Her sug gibi, bu sugun da cezalandirilabilmesi igin, fiilin hukuka aykir1 olmast,
hukuka uygunluk nedenlerinin bulunmamasi gerekir. TCK 109.maddesinde fiilin
hukuka aykir1 olmasi sart1 6zellikle belirtilmistir. Bu nedenle failin, fiilin hukuka aykir
oldugunu bilmesi ve istemesi gerekmektedir. Failin eylemin hukuka aykiriligini bilerek,
bu irade ile sugun islenmesine yonelik harekete ge¢cmesi aranmaktadir. Failin suca
yonelik iradesinin bilerek ve isteyerek kastla islenip islenmediginin de her bir olayda
mahkemece ayr1 ayri degerlendirilmesi gerekmektedir.*’

Su¢ tipinde hukuka aykiriligin ayrica belirtilmesine, " hukuka 6zel aykirilik"
denmektedir. Fiilin hukuk ile ¢atigmasi nedeniyle hukuka aykirilik kendiliginden
mevcut oldugundan ayrica belirtilmesi gerekmez. Ancak oOzel olarak belirtilmis ise
hakim hukuka aykiriliga iliskin ayrica bir degerlendirme yapmak ve hukuka aykiriligin
varligin tespit etmek zorundadir.*® Yargitay bir kararinda “okul servis soforliigii yapan
samigin tasidigr S.sif Ogrencileri olan magdurelere karsi sug tarihlerinde servis
giizergah1 digina c¢ikmadan, tenha yerlerde araci durdurarak basit cinsel istismarda
bulunmasi seklinde kabul olunan eylemde, Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu
olugmayacag1" kanaatine varmistir.*?

Kanun koyucu hukuka aykiriliktan 6zel olarak bahsederek, failin kanunun
ongordiugii sekilde hareket ettigini bilmesini ve istemesini aramistir. Failin hukuka
aykir1 hareket ettigini bildigi tespit edilmedikge su¢ olusmayacaktir. Ornegin; polis

memurunun bir kisiyi hirsiz sanarak 6zgiirligiinii kisitlamasi halinde, hukuka aykirilik

sinwr disi etme yahut geri verme karari verilen bir kisinin yakalanmasi veya tutuklanmasi’ hallerinde
hukuka uygunluk nedeni s6z konusudur.”

Y "Kisiyi hiirriyetinden yoksun birakma su¢u bakimindan yasamiz eylemin "hukuka aykirt” islenmesini
sart kostugundan, failin bu sekilde hareket ettigini bilmesini ve istemesini aramaktadir. Bu durumda,
failin, isledigi fiilin hukuka aykirilik bilincine de sahip olmasi gerekmektedir.Hakim, su¢un manevi
unsuruna da dahil olan hukuka aykirilik bilincini elbette arastiracaktir. Yasanin hukuka aykirilik sartini
failin iradesi ile ilgili olarak a¢ik bir sekilde aradigi bu gibi hallerde failin, fiilin gayrimesru oldugunu
bilmesi kast kavrami icine girer.Baska bir deyisle manevi unsur, yani kusurluluk hukuka ozel aykirilig
kapsamina alwr.Fakat, hukuka aykirilik bilinci 6zel kastla karistirilmamalidir. Fail, sug tipinin objektif
unsurlarin bilerek ve isteyerek gerceklestirdigi halde, eylemde hukuka aykirilik bilincinin bulunmamast
nedeniyle kastimin varligi kabul edilmesi dahi bu durum sucun é&zel kasitla iglenebilecegi anlamini
tasimaz. Olayimizda saniklarin, konutlarina davet ettikleri magdurla evin iginde aralarinda ¢ikan
tartisma sonrast magduru yaraladiklar, ancak yaralamanin konut icinde gerceklesmesi nedeniyle bu
eylemlerin devami siiresince yapilan fiillerin dogal olarak magdurun direncini kirarak bir yere gitmek
veya bir yerde kalmak ézgiirliigiinii sumirlandwrdigi, yaralama fiili sirasinda gerceklesen bu davraniglarin
magdurun ozgiirliigiinii svmirlandirmaya yénelik olup olmadigi, saniklarda magdurun 6zgiirltigiinii
simwrlandirma yoniinden yukarida belirtilen sekilde hukuka aykirilik bilincinin olusup olusmadigr yoniinde
miisteki de dinlendikten sonra bir karar verilmesi gerekirken yazili sekilde hiikiim tesisi nedeniyle hiikmiin
bozulmasina (Y.3.CD, 2011/19304 E, 2012/9786 K, 14/3/2012 T.)"

8 Demirbas, s.270
9y, 14. CD., 2014/9230 E., 2015/6908 K., 4.62015 T.
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bilinci olmadigindan, su¢ olusmayacaktir. Ancak fiili mesru kilan neden ortadan
kalkmasina ragmen tutma devam ederse, su¢ olusacaktir. Ornegin; hiikiimliiliik siiresi
sona eren mahkumun saliverilmemesi halinde, hukuka uygunluk ortadan kalkmus,
hukuka aykir1 hiirriyetten yoksun birakma eylemi ortaya ¢ikmaistir.

Hiirriyetten yoksun kilinan kisinin rizasi halinde bu su¢ islenmis sayilmadig i¢in riza,
eylemi hukuka uygun hale doniistiirmektedir. Rizanin sucun islendigi sirada geri
alinmasi halinde, eylem hukuka aykir1 hale doniisiir. Hata, hile, zorlama yolu ile
aciklanan riza gegerli degildir.‘r’0 Kisi ebediyen veya uzun bir siire hiirriyetinden yoksun
kilinmasina riza gésteremez. Riza gostermis olsa bile bu riza gegersiz olup fiil sug teskil
eder.”

Failde hukuka aykirilik bilinci bulunmasi gerekmekte ise de, 6zel kast (saik)
aranmamakta olup, genel kastin varlig1 yeterlidir. Hukuka aykirilik hallerini ortadan
kaldiran durumlarin varligi kanuni diizende tanimlanmig hiikiimlere uygunluk gerektirir.

Kanunda cezasi belirtilen bir eylemin yapilmasina izin verilmesi halinde hukuka
uygunluktan s6z edilebilir. Hukuka uygunluk halinde faile ceza verilmeyecektir. Fail,
hukuka uygun olarak hareket ettiginin bilincinde olmalidir. Yaptig1 hareketin hukuk
diizeni i¢inde makul, hakli goriilebilir olmas1 gerekmektedir. Burada hukuka uygunluk
nedenin siibjektif niteligi ortaya ¢ikmaktadir. Hukuka uygunlugun objektif niteligi 6ne
ciktiginda, hukuka uygunlugun olayda objektif olarak bulunmas yeterli goriilerek failin
bundan yararlanmasi gerekmektedir. Ornegin; esinden daha énceden yasadign siddet
nedeni ile esi ile yasadigi tartigma aninda yeniden siddet gorme tehlikesinin ortaya
¢tkmast durumunda, bunu engellemeye yonelik olarak esinin sakinlesmesine yetecek
oranda, bir sire odaya kilitlemesi ile hukuka uygunluk nedeni ortaya
cikabilecektir. Tiirk doktrininde, hukuka uygunluk nedeninin objektif niteligi baskin
olarak kabul edilmektedir.*

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunda, hukuka uygunluk nedenleri olarak,
mesru savunma ve zorunluluk hali, gérevin ifasi, hakkin kullanilmasi ve ilgilinin rizasi

halleri sayilabilir.

> Meran, s.131.
>! Soyaslan, s.260.
> Demirbas, s.273.
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3.2.1 Mesru Savunma ve Zorunluluk Hali

TCK 25/1 maddesinde mesru savunma " Gerek kendisine gerek baskasina ait bir
hakka yonelmis, gerceklesen, gerceklesmesi veya tekrart muhakkak olan haksiz bir
saldirty1 o anda hal ve kosullara gore saldir1 ile orantili bicimde defetmek zorunlulugu
ile islenen fiillerden dolay faile ceza verilmez." seklinde belirtilmistir. Mesru savunma
biitiin hukuk diizenlerinde uygulanan bir kurumdur. Mesru savunma halinde islenen fiil
hukuka uygundur ve sebebi de hukuk diizeninde hakkin ihlal edilmesine miisaade ve
miisamaha edilemeyecegi esasidir. >> Mesru savunmanin  kabul edilebilmesi igin,
saldirmin  hukuka aykirt ve haksiz olmast gerekir. Saldirinin  bir hakka
yonelmesi,saldirinin halen mevcut olmasi,zarar veya tehlike yaratacak nitelikte olmasi
gerekmektedir.

Haksiz saldiriya karsi kurtulma olanaginin bulunmamasi ve saldiri aninda
savunma durumunda kalinmasi kanundaki tabirle defetmek zorunlulugunda bulunulmasi
gerekmektedir. Bu durumda savunma mesru olacak ve ceza verilmeyecektir. Savunma
ile saldir1 arasinda oran denge bulunmasi gerekmekte olup, savunmada kullanilan arag
saldirtyr defedecek o6lgiide olmalidir. Oransizligin  bulunmasi halinde TCK 27.
maddesinde belirtilen sinirin agilmasi s6z konusudur.**

Bir kisinin kendisine veya baska bir kisiye kars1 yapilan haksiz saldirty1 dnlemek
i¢in, saldirganin hiirriyetini sinirlamasi halinde, mesru savunma hiikmii geregi, TCK
109. maddesindeki su¢ olusmayacaktir. Mesru savunma kosullarinda saldirganin
ozgurliigiiniin kisitlanmasi eylemi TCK 25/1 maddesi geregi hukuka uygun olup, ceza
verilmeyecektir. Ornegin; Bir kadin1 doven kocasinin fiiline engel olmak i¢in kocanin
yakalanip kagmasina izin verilmeyerek polis gelene kadar bir yerde tutulmas: halinde
mesru savunma hukuka uygunluk nedeninden yararlanarak TCK 109.maddesi geregi
ceza verilmeyecektir.

Zorunluluk hali; kendisini veya bir baskasini bir tehlikeden kurtarmak
zorunlulugunda kalarak sug teskil eden bir fiili islemek durumunda kalmasidir. Ornegin;
Kendi hayatina kasteden kisinin, kendisine zarar vermek {iizereyken, elindeki, bigagi

alarak zorla bir odada, polis ve saglik gorevlileri gelene kadar kisa bir siire i¢inde

> Dénmezer, S., Erman, S., 1974. Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku. 5. Baski. Istanbul: Sulhi Garan
Matbaasi. s.119.
> Demirbas, s.295.
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ticiincli bir kisinin konutunda tutulmasi halinde TCK 25/2 maddesi geregi konut
dokunulmazligini ihlal sugu olusmayacag gibi, kisiyi konutta tutan kisi agisindan da
kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu olugsmayacaktir.

TCK 25/2 maddesinde zorunluluk hali diizenlenmistir. Doktrinde, zorunluluk
halinin hukuka uygunluk nedeni mi yoksa bir mazeret nedeni mi oldugu tartismalidir.
Demirbas'a gore; kanun metnine dahil olmayan bu ifade ancak bir yorum araci olarak
onemi oldugundan, zorunluluk durumunun hem hukuka uygunluk hem de mazeret
nedeni olarak kabul edilmelidir.>® Zorunluluk hali olayla ilgisi olmayan ii¢iincii bir
kisiye zarar verilmesi durumudur. Magdur, baska tiirlii hareket etmesi miimkiin
olmayan bir tehlikeyi savusturabilmek i¢in iiglincii kisiye zarar meydana getirecek bir
hareketi yapmak zorunda kalmaktadir.

Zorunluluk halinin mazeret nedeni olarak adlandirilmasi, {iglincii kisiye zarara
yol agan eylemi gerceklestiren kisi acgisindan, kusurlulugu kaldiran bir neden olarak
kabul edilmesinden kaynaklanmaktadir. Buna gore iiciincii kisiye zarar veren eylem
bunu yapan kisinin kusuru ile gerceklestiginden kusur oraninda sorumlulugu s6z konusu
oldugundan, kusur kisinin mazeretine dayali olarak -zor hali nedeniyle- yok kabul

edilmektedir. Zorunluluk hali kusuru ortadan kaldiran sebeptir diye diistiniilmektedir.
3.2.2 Gorevin Ifasi

TCK 24.maddesinde" Kanunun hiikmiinii yerine getiren kimseye ceza verilmez"
denilmektedir.Kanun hiikmii bir kisiye bir konuda hak ve yetki vermisse, bunun
kullanilmast durumunda hukuka aykirilik s6z konusu olmayacaktir. Kanun deyimini
hukuk normu olarak degerlendirmek gerekir. Kanunlarda hatta diizenleyici islemlerde
bile kisiye yetki verilen norm mevcutsa, bu yetkinin kullanilmas: hukuka uygunluk
sebebi olacaktir. Kolluk gorevlilerinin sorusturma kapsaminda sug¢ sliphesi altinda
bulunan kimsenin goz altina alinmasi veya tutuklanmasi hallerinde fiil hukuka
uygundur ve kisiyi hiirriyetinden yoksun birakma sugu olusmaz. Kanun hiikmiinii yerine
getiritken kurallarin 6ngordiigii sartlara siki sikiya bagl kalinmalidir. Bu yetkinin

taksirle asilmast durumunda TCK 27. maddesinde yer alan siirim asilmasi

> Demirbas, s.299.
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hiikiimlerinin uygulanmasi gerekir.>® Kanunun koydugu sartlara aykir1 yakalama, mesru
sayillamayacagi gibi, mesru kilan neden ortadan kalkmasina ragmen, tutma devam
ediyor ise bu su¢ olusacaktir. Ornegin; tutuklama kaldirildiktan sonra kisiyi serbest
birakmayan kamu gorevlisi hiirriyeti yoksun kilma sugunu islemis olur.

Gorevin ifasi, TCK 24. maddesinde agiklandigi iizere, kanun hiikmiinii yerine
getirme ve yetkili merciin emrini ifa seklinde gerceklesmektedir.”” TCK 24. maddesinde
kanun hiikmiinii yerine getiren kimseye ceza verilmeyecegi belirtilerek, bu halde
sorumlu olunmayacagi anlasilmaktadir. Kamu yetkisine sahip olanlar bu yetkiyi
kullanabilir.Ornegin; yolda yiiriiyen bir kadinin ¢antasim kapip kacan hirsizin yolda
bulunan diger vatandaslar tarafindan yakalanip, polis gelinceye kadar tutmasi halini
verebiliriz. Ancak bu durumdan giivenlik gorevlileri haberdar edilmez ve hirsiz
giivenlik gorevlilerine teslim edilmez ise hukuka uygunluk sebebi ortadan kalkarak
kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu gergeklesecektir. TCK 109. maddesinde
belirtilen hukuka aykirilik unsuru, hukukun izin vermedigi halleri ifade ettiginden CMK
90. maddesine giren durumda, fiil hukuka uygun olup, yakalanan kisinin tutulmasi,
gbzaltina alinmasi halinde kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu olusmaz.”®

Yukarida yer verildigi gibi kolluk kuvvetlerine, CMK 90. maddesinin 2. fikrasi
geregi yetkinin kullanilmasi, neticesinde yakalama eylemi TCK 24/1 maddesi geregi
kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunu olusturmaz.*®

Medeni Kanunun 339.maddesi anne babaya, ¢cocuga yonelik olarak gozetim ve
denetim yetkisi tanimaktadir. Anne baba, cocuk menfaatine olarak gerekli kararlar1 alma
konusunda yetki sahibidir. Cocugun rizasi disinda evden ayrilmasina da, ¢ocugun
menfaati dogrultusunda engel olma yetkisi mevcuttur. Bu madde hiikiimlerinden
anlasilacag1 lizere, ana babanin c¢ocugun bakim ve goézetimi kapsaminda gerekli
kararlar1 alabilecegi ve onun korunmasi bakimindan gerekiyorsa ¢ocugun hiirriyetini
kisitlayabilecegi goriilmektedir. Bu sekilde sinirlar1 asilmamak kaydi ile, c¢ocugun

giivenligi acisindan bir yerde alikonulmasi halinde TCK 109.maddesi bakimindan sug

ana ve baba yoniinden olu§mayacakt1r.60

> Parlar/Hatipoglu, s.238.
> Demirbas, s.278.

> Tezcan/Erdem/Onok, s.503.
>® Koca/Uziilmez, 5.408.
% Koca/Uziilmez, s.408.
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3.2.3 Hakkin Kullanilmasi

TCK 26. maddesinde hakkin kullanilmasi bir hukuka uygunluk nedeni olarak yer
almistir. Hakkin kullanilmasi, hukuka uygunluk nedeni olarak diizenlenmistir. Burada
hakkin dogrudan dogruya kullanilmasi gerekir. Eger hak bir mercie bagvurularak
kullanilabilecek ise, TCK 26.maddesinde belirtilen hak kapsaminda degildir.?! islenen
su¢ sorusturmasi ve kovusturmasi sikayete bagli ise, sikayet hakkinin kullanilmasi
halinde yakalama yapilabilecektir.

Kisinin dogrudan kullanabilecegi hakkin var olmasi, hukuka uygunluk sebebi
olarak yer almaktadir. Kisinin yasal olarak taninan hakkin kullanilmasi sirasinda sinirin
asilarak, hakkin kullanimimin bagh basina yasaya aykiri hal olmasi halinde, hakkin
varhig hukuka uygunluk sebebi olarak kabule imkan vermeyecektir. Ornegin; kendisine
gecmiste siddet uyguladigini one siirdiigii kisiyi sokakta gordiigiinde kagmasina engel
olmak i¢in zorla tutup arabasina bindirmesi durumunda, hiirriyetten yoksun kilma sugu
islemesine karsin, hukuka uygunluk sebebinin var oldugu 6ne siiriilemeyecektir.
Suciistii halinde ise faili, kagma ihtimali nedeniyle Ozgiirliigiinden yoksun birakan
kisinin bu fiili, hakkin kullanimi (TCK 26/1) hukuka uygunluk nedeni kapsaminda
kalmaktadir ve sug olus,m'clyacak‘ur.62

5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanununun (CMK) 90.maddesi herkese
belirtilen hallerde yakalama yetkisi tanimaktadir. Kisiye sug¢ islerken rastlanmasi,
suciistii halinde kagma siliphesinin bulunmasi, kimlik belirleme imkaninin bulunmamast
gibi durumlarda herkese genel manada bir yakalama yetkisi taninmigtir. Bu halde; kisiyi
hiirriyetinden yoksun birakan eylem hukuka uygunluk halini yaratmaktadir. Elbette ki
bu yakalama elde edilen amagla orantili olarak kisinin derhal kolluk gii¢clerine haberdar

edilip teslim edilmemesi halinde hukuka uygunluk sebebi ortadan kalmis olacaktir.%

o1 Demirbas, s.315.

®* Koca/Uziilmez, 5.408.

8w samiklar rahatsiz edilmelerinin ardindan telefon edilen yere siiratle giderek bir araca bindigini
gordiikleri  katilamin  kag¢masint  engellemek i¢in onu yakalamiglardir...Yakalanan kiginin  kolluk
gorevlilerine teslimi i¢in otomobile bindirilerek sehir merkezine getirildigi...olaydan haberdar olan
kolluk gorevlilerinin saniklari ve katilani otomobil igerisinde yakaladiklar: sabittir. O halde, CYUY
127.maddesinde hiikme baglanan kosullara uygun olarak, katilant yakalayan saniklarin eylemi hukuka
uygun olup, olayda TCY'nin 179.maddesi uyarinca gayrimesru surette ézgiirliigiin simrlandrilmasinin
s6z konusu olmadigi, dolayisiyla da anilan su¢un manevi unsurunun olusmadigr agiknr.”(YCGK.,2002/8-

331 E, 2003/35 K. 11/03/2003 T.)
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3.2.4 Tlgilinin Rizas1

3.2.4.1 Genel Olarak

Ilgilinin rizass TCK 26/2 maddesinde, hukuka uygunluk nedeni olarak
diizenlenmistir. Buna gore; kisinin {lizerinde mutlak surette tasarruf edebilecegi bir
hakkina iliskin olmak iizere acikladig1 rizasi ¢ergevesinde islenen fiilden dolay1 kimseye
ceza verilemeyecegi belirtilmistir. Kanun kisi iradesine verilen 6nemi on plana
cikarmistir. Kiginin kendi iradesi ile tasarruf edebilecegi bir hakkin ihlali ya da yok
edilmesi ile ilgili olarak bunu uygulayan kisilerin cezalandirilmasi diislintilemez. Kisi
iradesinin mutlak olustugunun tespiti Oncelikli deger niteligindedir. Kisinin iradesi
tizerinde 0zgiirce tasarruf ettigine yonelik inancin zedelenmemesi gerekir.

Rizanin varlig1 i¢in riza konusu olayla ilgili kisinin 6zgiir iradesini engelleyecek
etken ya da etmenlerin var olmadigina kanaat edilmesi gerekir. Bu nedenle riza sahibi
kisinin, riza ile ihlal edilen hakki konusunda serbestce tasarruf edebildigini, riza konusu
hususlarda bilgi sahibi oldugu ve rizasini higbir etki altinda kalmadan agikladiginin olay
biitliinii i¢erisinde tespit edilmesi gerekmektedir. Ayrica hakkin kullanimindan
vazgecilmesi ya da siirlandirilmasina yonelik rizanin bu eylem gerceklesmeden once,
var oldugunun tespiti de gerekmektedir. Elbette ki tiim bunlarla birlikte rizasi1 bulunan
kisinin bu hakkini kullanmak konusunda ehil oldugunun, siipheye yer birakmadan
acikea varligr aranmalidir. Bu sekilde rizanin gerekliligi i¢in kosullar1 maddi olarak
biitiin halinde gostermek gerekirse, riza i¢in bunu kullanan kisinin ehil olmasi, riza
konusu olayla ilgili kisinin aydinlatilmis olmasi, su¢ konusu olayla ilgili serbest tasarruf
hakkinin bu sahista olmasi, riza iradesini 6zgiirce agiklamasi ve riza konusu olayla ilgili

su¢ gerceklesmeden Once rizanin var oldugunun tespiti gerekmektedir.
3.2.4.2 Rizaya Ehil Olma ve Tasarruf Hakki
Her temyiz kudretine sahip kisi riza beyan etmeye yetkilidir. Riza beyani

konusunda belli bir yas sinir1 6ngoriillmemektedir. Riza agiklamaya ehil olan kisi,

rizanin iligkin oldugu hakkin sahibi olmalidir.
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Hukuka uygunluk nedeninin varlig1 i¢in, rizay1r kullanabilecek ehil magdurun,
serbestge tasarruf edebilecegi konu ile ilgili riza gostermesi gerekmektedir. YCGK,
2011 tarihli kararinda ruhsal problemleri olan, bu nedenle rizaya ehil olmadigini bildigi
magdure ile, rizasi ile hiirriyeti tahdit ile cinsel saldiriya giren failin eyleminde riza
iddiasin1 hukuka uygunluk sebebi olarak kabul etmemistir. Rizaya ehil kisinin bu
konuda serbest tasarruf yetkisinin Gzellikle arandigim gdstermektedir. ® Kisinin
malvarhigi, serefi, 6zel hayati, konut hakki ve cinsel Ozgiirliigli ilizerinde serbestce
tasarruf edebilecegi kabul edilmekte olup, kisilik haklarina iliskin olan hukuksal
degerler iizerindeki tasarruf yetkisi MK 23 maddesinde belirtilen hallerde
sinirlandirilmistir.®® Kisinin yasam hakkinin bir bagkas1 tarafindan ihlal edilmesine riza
gostermesi gecerli olmadigr gibi, kendisine ait olmayan hukuksal degerleri koruyan sug
tiplerinin ihlaline de riza gosteremez. Ornegin; kisinin kendi aleyhine yalan tamiklik
yapilmasina riza gostermesinin gegerliligi yoktur.® Temyiz kudretine sahip olunmasi,
riza konusu olayla ilgili anlama kabiliyetinin var oldugu demektir. 4721 sayili Medeni
Kanun temyiz kudretine sahip olma, fiil ehliyetinin her ergin kiside bulundugunu,
erginligin ise 18 yasin doldurulmasi ile baslayacagini kabul etmektedir. Bununla birlikte
ayirt etme giici bulunmayan, akil zayifligit ya da hastalifi bulunan kisitlilar ve
kiiciiklerde fiil ehliyeti bulunmadigi kabul edilmektedir.

Riza gosterecek kisinin, riza gosterdigi fiilin ne oldugunu, agirhgm ve
sonuglarini kavrayabilecek yetenekte olmasi gerekir. Yargitay 14. CD. kararinda 15 yas
icersinde olup bu yast heniiz tamamlamamis olan magdurenin kendi istek ve iradesi
dogrultusunda sanikla birlikte olay yerine gitmesi ve burada 4 giin burada kalmasi ve

cebir, tehdit ve hile olmaksizin cinsel iligkiye girmeleri seklinde meydana gelen olaydan

64 Demirbas, ss.328-331.

"Magdurenin olay esnasinda fiile ruhsal yonden mukavemete muktedir olamayacak derecede ruh
hastaligina musap oldugu Adli Tip Kurumunun raporu ile sabittir. Magdure 2/10/2007 tarihli savcilik
anlatiminda; kendisi ile ilgili herseyi samigin baslattigint ve ruhsal yénden rahatsiziigin bildigini beyan
etmig, yargilamada da bu anlatimimi dogrulamistir. Samik ise; 27/11/2007 tarihli savcuik anlatiminda
magdurenin ruhsal tedavi gordiigiinii bildigini beyan etmis, yargilamada verdigi 18/12/2008 ve
15/6/2010 tarihli dilekgelerinde magdurenin bazi psikolojik sorunlart oldugunu ve psikolojik tedavi
gordiigiinii bildigini anlatmistir. Bu durum karsisinda riza agiklama ehliyeti bulunmayan magdurenin
sanikla bir yerlere gitme ve cinsel iliskide bulunma eylemlerine riza gostermesinin, bu eylemleri hukuka
uygun hale getirmedigi; samigin olaymm hukuksal anlam ve sonuglarini algilayip eyleme ruhsal yonden
mukavemet yetenegi bulunmayacak sekilde rahatsiz olan magdureye karsi gerceklestirilen kigiyi
hiirriyetinden yoksun kilma ve cinsel saldiri eylemlerinin hukuka aykiri oldugunu bilerek bu eylemleri
gergeklestirdigi, boylelikle 5237 sayili TCK'min 30/3. maddesinde tanimlanan hataya diismedigi kabul
edilmelidir. ( YCGK, 2011/5-230, 2011/273, 20/12/2011 T.)"

® Sahin. M., 2012. Ceza Hukukunda Riza. Istanbul: Oniki Levha Yayincilik A.S. s.112.

*® Sahin, 5.123.
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sonra geri donerek karakola teslim olmalar1 seklindeki olayda sanigin, ¢ocugun nitelikli
cinsel istismar1 sugundan dolayr verilen mahkumiyet hiikkmiiniin oybirligi ile, kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma su¢undan kurulan hiikmiin ise oygoklugu ile onanmasina
karar vermistir.®” Burada MK'nin fiil ehliyetine iliskin hiikiimleri gecerli degildir.®®
Yargitay TCK da kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun cinsel amaglarla islenmesi
halinde 15 yasindan kiigiiklerin riza ehliyetlerinin olmadigini 15 yasindan biiyiik
cocuklarin ise riza ehliyetlerinin oldugunu kabul etmektedir.®® Magdur i¢in de sugun
anlam ve sonuglarini bilebilme durumunu riza varligi ile biitiin olarak degerlendirilmesi
gerekmektedir. Her bir olayda magdur rizasinin gegerliliginin tespiti i¢in, oncelikle
tehdit ve hile var olup olmadiginin arastirilmasi, sonrasinda s6z konusu fiilin anlam ve
sonuclarini algilamasi veya davraniglarini yonlendirme yeteneginin yeterince gelismis
olup olmadigi hususunun degerlendirilmesi gerekmektedir. Hile, cebir ve tehdit ile elde
edilen riza gecerli degildir ve hukuka aykirilig1 kaldirmaz.

Kiginin iizerinde mutlak surette tasarruf edebilecegi haklari tizerindeki rizasi
kanun, ahlak ve adaba aykiri olmamak sartiyla fiili hukuka uygun hale getirecektir.7o
Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu ile ilgili olarak magdurun, kendisini bir
baskasinin esir ve kolesi haline getirmeye ve viicut biitiinliigline agir bir tecaviiz'* teskil
etmeye iliskin rizas1 gecerli degildir.72 Kisinin viicut veya ruh biitiinliigline aykir1 irade
kullanmasi ya da temel haklarindan ahlaka aykir1 gerekgelerle sinirlandirilmasi kanun
hiikkmii ile de engellenmistir. Medeni Kanun 23. maddesi kisinin bu sekilde yasaya
aykiri iradesinden vazge¢me halini acik¢a engellemistir.

Temyiz kudretine sahip olunmasi, riza konusu olayla ilgili anlama kabiliyetinin
var oldugu demektir. 4721 sayili Medeni Kanun temyiz kudretine sahip olma, fiil
ehliyetinin her ergin kiside bulundugunu, erginligin ise 18 yasin doldurulmasi ile
baslayacagin1 kabul etmektedir. Bununla birlikte ayirt etme giicii bulunmayan, akil
zayiflig1 ya da hastalig1 bulunan kisitlilar ve kiigiiklerde fiil ehliyeti bulunmadig: kabul

edilmektedir. Fiil ehliyeti bulunmayan kiigiiklerin ve kisitlilarin rizalarinin, hukuka

7 Y. 14.CD., 2012/9733 E., 2014/7463 K., 4/6/2014 T.
%8 Meran, s.329.
% Sahin, 5.134.

Y.5.CD., 2007/4121 E., 2007/3581 K., 14.05.2007 T.
% Artuk/Gokeen/Alsahin/Cakar, s.276.
"t Artuk/Gokeen/Alsahin/Cakar, $.276.
2 Koca/Uziilmez, s.4009.
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uygunluk nedeni olmayacagi kabul edilmektedir. Nitekim ehil kisinin serbestce tasarruf
ettigi Ozgiir iradesiyle beyan ettigi rizanin kisi hiirriyetini yoksun kilma su¢unu hukuka
uygun hale getirecegi konusunda Yargitay kararlari bulunmaktadir.”

Yargitay'in 15 yasin1 tamamlamis ¢ocuklarin cinsel amagh olarak hiirriyetlerinin
siirlanmasina, gosterdikleri rizanin gegerli oldugu, 15 yasindan kii¢liklerin rizalarina
ise itibar edilmeyecegi yolunda istikrar kazanmus kararlart mevcuttur.”* Bu durum TCK
234.maddesinde belirtilen ¢gocugun rizasina dayansa bile, herhangi bir sekilde evini terk
eden ¢ocugu ailesini ve yetkili makamlar1 durumdan haberdar etmeyen ve yaninda tutan
kisinin sikayet lizerine cezalandirilacagi konusundaki hiikiimle c¢elismekte olup, 15
yasini tamamlamis ¢ocuklarin da, hiirriyetlerinden yoksun kilinmalarina iliskin rizasi
olsa bile, failin TCK 109. maddesi geregi cezalandirilmas1 gerektigi goriisiindeyiz.
Hernekadar TCK 234. maddesinde onalt1 yasini bitirmemis ¢ocuk belirtilmis ise de,
TCK 6/1-b bendine gore ¢ocuk heniiz on sekiz yasini doldurmamis kisidir. Her iki

sugta da yas sinir1 olarak onsekiz yasin dikkate alinmasi gerektigi kanaatindeyiz.

3.2.4.3 Rizanin Ac¢iklanma Zamani

Suc¢ konusu olabilecek olayla ilgili, ehil kisinin rizast olay gerceklesmeden once
var olmalidir.Rizann fiili hukuka uygun hale getirmesi i¢in, sucun islendigi sirada veya
oncesinde, verilmis olmasi gerekir.” Rizanin mutlaka fiilden dnce en azindan fiilin
gerceklestirilmesinden once bu sirada var olmasi rizaya sahip kisinin sugu ve tasarruf
ettigi hakkin niteliginden biitiin yonleri ile haberdar olmasinin gijstergesidir.76 Kisinin

serbestce tasarruf edebilecegi hakka yonelik rizasi, bu hakki ortadan kaldiran eylemden

& "Yargitay 5. Ceza Dairesinin 27/7/2007 tarih 1294/1565 s. ilaminda "magdureyi rizasi ile kagirip

alikoyan samigin aym yasamin 109. maddesi anlaminda hukuka aykiri bir davranisindan soz
edilemeyecegi, rizamn fiili hukuka uygun hale getirdigi TCK 'min 26/2 maddesi uyarinca goz oniinde
bulundurulmalidir."” denilmistir."

" Koca/Uziilmez, s.411.

"Yargitay 5. Ceza Dairesinin 27/3/2007 T. 2512/2289 s. ve Yargitay 5. Ceza Dairesinin 23/1/2007 T.
13982/127 s. kararlari) (...Samigin sug tarihinde 15 yasindan kiigiik olup yast itibariyle rizasimin hukuki
gecerliligi bulunmayan magdureyi ailesinden habersiz sekilde yanina alarak Canakkale'yve gotiirmesi
eyleminin kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunu olusturdugu gozetilmeden su¢ vasfimin tayininde
yanilgiya diisiilerek yazili sekilde ¢ocugun kagurilmasi ve alikonulmasi su¢undan hiikiim kurulmasi
kanuna aykirt oldugundan hiikmiin bozulmasina. (Y.14.CD. 2016/11589 E., 2017/6443 K, 14.12.2017 T.)"
7> Tezcan/Erdem/Onok, s.505.

"®Sahin, 5.178.

31



bilgi sahibi olmasin1 gerektirir. Riza sahibi kisi olay1 biitiin yonleriyle bilebiliyorsa
ancak bu durumda rizanin varligi kabul edilir.

Magdur rizasini sonradan geri almis ise, veya rizanin disina ¢ikilmis ise islenen
fiiller bu sucu olusturur. Failin hareketinden sonra verilen riza, fiili su¢ olmaktan
¢ikarmaz. Buna rizaya icazet denilir ve icazet hukuka aykiriligi hukuka uygun hale

getirmez.”’
3.3 MANEVI UNSUR (KUSURLULUK)

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu kasten iglenebilir. Kusurluluk
bakimindan genel kurallar gecerlidir.

Failin kusurlulugundan anlasilan kusur yetenegine sahip olup olmadigidir. Kusur
yetenegi, failin yaptig1 hareketin anlamini kavrayarak buna gore hareket etmesidir. TCK
31.maddesinde belirtildigi sekilde fiilin hukuki anlam ve sonuglarini, failin algilamig
olmasi gerekir.78 Diger bir deyisle, failin kusurlu oldugunun kabul edilebilmesi i¢in,
failin kusur yeteneginin bulunmasi, hukuka aykir1 fiili bilerek ve isteyerek islemesi,
eyleminin haksiz oldugunun bilincinde olmasi ve kendisinde kusurlulugu kaldiran bir
sebep bulunmamasi gerekir.79

Kusur yetenegini etkileyen haller olarak yas kiiciikliigli, akil hastaligi, sagir ve
dilsizlik, arizi nedenler ve istenmeyerek sarhosluk veya uyusturucu madde etkisi
gosterilebilir.®

Kastin bilme ve isteme unsurunun kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunda,
magdurun bir yere gitmek veya bir yerde kalmak hiirriyetinden yoksun kaldigini bilme
ve bunu isteme seklinde gergeklesmesi gereklidir. 81 Su¢ dogrudan veya olast kastla
islenebilir. Sucun taksirle islenmesi miimkiin degildir. Yasa metninden ve ruhundan
anlagilacagi iizere,sugun olusumu ic¢in 6zel kast(saik) aranmaz.® Ancak TCK 109/5.
fikrasinda belirtilen sugun cinsel amagla islenmesi halinde cezanin arttirilarak

uygulanabilmesi i¢in 6zel kastin varligi arandigindan kastin cinsel saikle olugmasi

77 Artuk/Gokeen/Alsahin/Cakar, $.277.

8 Demirbas, s.346.

79 Aslan, B., 2012. Ceza Hukukunda Yas Kiigtikltigii. 2.Baski. Ankara. Seckin Yayinlar1. s. 24.
8 Demirbas, s.348.

8 Koca/Uziilmez, s.406.

8 Tezcan/Erdem/Onok, s.502.
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gerekir.?® Failin isledigi fiilin, hukuka aykir1 oldugunu bilerek hareket etmesi gerekir.
Failin, fiilin hukuka aykirt oldugunu bilmesi, kast kavrami igine girer fakat hukuka
aykirihik bilinci 6zel kast ile karistirllmamalidir. Fail sug¢ tipinin objektif unsurlarini
bilerek ve isteyerek gerceklestirdigi halde, eylemde hukuka aykirilik bilincinin
bulunmamasi nedeniyle, kastin varligi kabul edilemez. Buna 6rnek olarak, Yargitay
kararinda® "saniklarin, konutlarina davet ettikleri magdur ile, evin i¢inde aralarinda
cikan tartisma sonrast magduru yaraladiklari, ancak yaralamanin konut iginde
ger¢eklesmesi nedeniyle, bu eylemlerin devamu siiresince yapilan fiillerin dogal olarak
magdurun direncini kirarak bir yere gitmek veya bir yerde kalmak oOzgiirliigiini
sinirlandirdigl, yaralama fiili sirasinda gerceklesen bu davraniglarin  magdurun
Ozglrliigiinii sinirlandirmaya yonelik olup olmadigi, saniklardan magdurun 6zgiirliiglinii
sinirlandirma yoniinden hukuka aykirilik bilincinin olusup olusmadig1 yoniinde miisteki
de dinlendikten sonra bir karar verilmesi" seklinde agiklanmaistir.

Sug olas: kastla da islenebilir. Ornegin magdurun hareket serbestisini saglayan
koltuk degnegi, tekerlekli sandalye gibi araclari " hiirriyetinden yoksun kalirsa kalsin
diisiincesi ile" (ongdérme ve goze alma unsurlar1) alan kisi, olas1 kastla hareket etmistir.
Bu durumda ceza TCK 21/2 maddesi geregi indirilir.%

Kiigtiklerde ceza sorumlulugunun dogdugu haller TCK 31. maddesinde
diizenlenmistir. Buna gore kiiciikler tic ayr1 grupta ele alinmistir. Fiilin islendigi sirada
12 yasindan kiiciik ¢ocuklarin ceza sorumlulugu yoktur. Bu ¢ocuklarla ilgili giivenlik
tedbirleri uygulanma imkani mevcuttur. 12 ile 15 yas arasi1 ¢ocuklarin ceza sorumlulugu
icin sugu ayirt etme yetkisi olup olmadig1 dikkate alinarak degerlendirilecektir. Sug
konusu olay1 ayirt etme yetkisi olmayan gocuklarla ilgili olarak kusur yeteneginin var
oldugu kabul edilmeyecek ve giivenlik tedbirlerine hitkmolunacaktir.®® Digerlerinde ise

cezada makul oranda indirim s6z konusudur. 15 yasini tamamlamis ¢ocuklar da, 18

8 Meran, s.169.

**Y.3.CD. 2011/19304 E., 2012/9786 K., 14/3/2012 T.

® Tezcan/Erdem/Onok, 5.503.

% Parlar,A., Hatipoglu, M., 2010.Ceza Sorumlulugunu Kaldiran ve Azaltan Nedenler. 2. Baski.
Ankara:Seckin Yayincilik. s.271.

"5237 sayily TCK'min 31/2 maddesi kapsaminda kalan 12 yasini doldurmus olup, 15 yasini bitirmemis
olan kiigiiklerin isledikleri fiillerin hukuki anlam ve sonuglarimi algilama ve bu fiillerle ilgili olarak
davranmislarini yonlendirme yeteneginin varligimin tespitinde, 5395 sayili Cocuk Koruma Yasasimin 35/1
maddesi geregince mahkeme tarafindan sosyal ¢alisma uzmanina kiigiigiin icinde bulundugu aile, sosyal
ve ekonomik kosullar ile psikolojik ve egitim durumu hakkinda rapor hazirlatilmast ve bu rapor

degerlendirilerek samigin ceza sorumlulugunun belirlenmesi gerekirken yazili sekilde bilirkisi goriisiiyle
yetinilerek hiikiim kurulmast bozmayr gerektirmigtir."(Y.1.CD,2010/7827 E.,2010/3630 K.,17.05.2010 T.)
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yasina kadar kiiciik olarak kabul edilmektedir. Bu yas grubundaki ¢ocuklarin kusur
yetenegine sahip oldugu kabul edilmektedir. Sagir ve dilsizlerin kusur yetenegi ise 21
yasint doldurmasina kadar belirlenmistir. Sagir ve dilsiz sug¢ isledigi tarihteki yasina
gore TCK 33.maddesindeki ii¢ farkli uygulama ile degerlendirme altina alinacaktir.
Ayrica iradenin gegici bir nedenle sakatlanmasi durumunda da kusuru etkileyen halin
var olmadig1 kabul edilmistir. Buna gore iradi olarak alinan alkol veya uyusturucu
madde etkisi disindaki gegici olarak iradeyi etkileyen etkenler kusur yetenegini ortadan
kaldirmaktadir.irade dis1 alinan alkol ve uyusturucu madde etkisindeki kisiler sugun
islenmesine yonelik manevi unsurun var olmadigi kabul edilmektedir. Bu madde
diizenlemesi icinde acgik¢a yer almamakla birlikte irade dist gecici fiilin hukuki
sonuclarint anlamaya engelleyici cinnet, atesli hastalik gibi hallerinde bu madde

icerisinde degerlendirilmesi gerekmektedir.®’

4 SUCUN NITELIiKLi HALLERIi
4.1 GENEL OLARAK

Tez konusu sug ile ilgili daha agir cezayr gerektiren nitelikli halleri TCK
109.maddesinin 2,3,4,5 ve 6. fikralarinda diizenlenmistir. Hiirriyeti sinirlamanin cebir,
tehdit veya hile kullanilarak icra edilmesi hali TCK 109/2 maddesinde belirtilen ilk
nitelikli haldir.

Tirk Ceza Kanunda diizenlenen kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucu ile
birden ¢ok sugun islenis sekli ayn1 madde igerisinde gosterilmekle sucun bir biitiinliik
icinde acik ve anlasilabilir olmasi saglanmistir. iradeye yénelik smirlandirma iceren
hiirriyeti yoksun kilma sucu ile, sugun vehametini ortaya koyan toplumsal deger
yargilar1 ile sugun kolaylikla islenmesini saglayan etmenlerden yararlanilarak ortaya
cikan suc¢ halleri, cezayr daha agir uygulanmasini gerektiren haller olarak tespit
edilmistir.

Sugun silahla, birden fazla kisi tarafindan birlikte, kisinin yerine getirdigi kamu

gorevi nedeniyle, kamu gorevinin sagladig1 niifuzu kotiiye kullanarak, iistsoy,altsoy

& Demirbas, s.363.
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veya ese karsi,cocuga ya da beden veya ruh bakimindan kendisini savunamayacak
durumda bulunan kisiye karsi islenmesi halinde verilen cezalar bir kat arttirilacaktir.
(TCK 109/3)

TCK'da hiirriyetin yoksun birakilmasi hali ile birlikte ekonomik kayip bir biitiin
halinde degerlendirilmistir. Ekonomik kaybin biiyiikligii, fail hakkinda ayrica hapis
cezas1 disinda para cezasi uygulamasii da gerektirecektir. Toplumsal olarak vehamet
arz eden cinsel biitlinliige yonelik suclarda, cezanin yar1 oraninda artirilmasi hiikiim
altina alimmugstir. Kanunun genel diizeni i¢inde her bir fiil ayrica sug¢ olarak
degerlendirildiginden, hiirriyetin yoksun birakilmasi ile birlikte meydana gelecek

yaralama fiilleri ile ilgili ayr1 bir degerlendirme s6z konusu olacaktir.

4.1.1 Sucu islemek icin Veya Sucun Islendigi Sirada Cebir, Tehdit Veya Hile
Kullamilmasi (TCK109/2)

4.1.1.1 Genel Olarak

Hiirriyeti yoksun birakma sucu kisi iradesine yonelik hareketle olusmaktadir. Bu
sebeple irade sakathigini ortaya ¢ikartan sebeplerin varligi sucun nitelikli hale
doniismesine sebep olmaktadir. Irade sakathigini ortaya ¢ikartan unsurlar, ilgili maddede
cebir, hile ve tehdit olarak agik¢a gosterilmistir.

Bu nitelikli halde, belirtilen cebir ve tehditten, TCK'nin 106.maddesinde
diizenlenen tehdit sugu ile TCK 108.maddesinde diizenlenen cebir sugunun bilesik bir
sug olarak diizenlenmis hali s6z konusudur.®® Bu fikradaki sucun islenmesi halinde ayri
ayr1 cebir ve tehditten degil, agirlagtirilmis kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugundan
cezalandirilacaktir.

Nitelikli unsurun uygulanabilmesi ig¢in cebir, tehdit veya hilenin icra
hareketlerinin tamamlanmas1 asamasinda, kullanilmasi sart olmayip, fiilin icras1 heniiz
bitmeden eylem devam ederken bagvurulmas: halinde TCK 109/2 fikra hiikmii

uygulanacaktlr.89 Bu iki hal arasinda kanunda fark gozetilmemistir, fiil su¢ olusturur.

% Hafizogullari/Ozen, s.190.

¥ "Olay giinii, samgn, hiikiimden énce lmesi nedeniyle hakkinda agilan kamu davasimin diismesine
karar verilen diger samik Akin ile birlikte magduru kollarindan tutup siiriiklemek suretiyle araca
bindirmeye ¢alistiginin tiim dosya iceriginden anlasimasi karsisinda, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma
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Ormegin; magdurun calistigi oda kapisi iizerine kKilitlenerek bir gece odada kalmasi
saglandiktan sonra ertesi giin doviilmesi veya tehdit edilmesi durumunda ikinci fikranin
uygulanmasi gerekmektedir.

Hiirriyetten yoksunluk durumu mevcut iken bu araglarin kullanilmasi durumunda

nitelikli hal uygulanacak ve ceza arttirilacaktir.
4.1.1.2 Cebir

Tirk Dil Kurumu'nun Biiyiik Tiirkge Sozliigiinde, Arapga kokenli olan cebir,

n n n

zor " ve " zorlayis " anlamina gelmekte olup buna gore cebrin tam karsilig
zorlamadir.”

Cebir, magdura kars1 fiziki olarak zor kullanmak sureti ile magdurun veya
iiciincii kisinin iradesi veya davranislari iizerinde etki ederek, direncinin kirilmasidir.®*
Kendisine cebir uygulanan kisi, fiziki giiciin meydana getirdigi ac1 nedeniyle belli bir
davranisa zorlanmaktadir. Ornegin; magdurun zorla sagindan cekilerek,siiriiklenerek
arabaya bindirilmesi vb. sekillerde islenen eylemlerde kullanilan cebir, magdurun
direncini kirma amacina yonelmis olup, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun
stiresi igerisinde cebrin devamlilik gostermesi gerekmez. Cebir sugu, TCK' nin degisik
maddelerinde sugun unsuru olarak belirtilmistir. Unsur olarak gosterilen biitlin su¢larda
magdurun varhigini, 6zgiirce kullanabilme hiirriyeti ihlal edilmektedir. % Cebir sugu
sekli bir sugtur, hareketin yapilmasi ile su¢ tamamlanir. % Cebir kullanma sucu kisi

hiirriyetine karsi islenen suglardandir. % Cebir sucunun konusu magdurun fiziki

sugunun cebirle islendigi gozetilerek sanik hakkinda 5237 sayili TCK'min 109/2.maddesi ile hiikiim
kurmasi gerekirken, su¢ vasfinin tayininde yanilgiya diisiilerek yazili sekilde ayni kanunun 109/1.maddesi
uyarmca mahkumiyet karari verilmesi, kanuna aykiri oldugundan, hiikmiin Bozulmasina ( Y.14.CD.
2015/165 E., 2017/6481 K. 18.12.2017 T.)"

"..Samgin magduru sagindan tutup siiriikleyerek araca bindirmeye ¢alistigimin anlasiimas: karsisinda,
kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma su¢unun cebirle isledigi gozetilerek sanik hakkinda 5237 sayili TCK'nin
109/2.maddesi ile, hiikiim kurulmasi gerekirken sug vasfimin tayininde yanilgiya diisiilerek ayni kanunun
109/1. maddesi uyarinca mahkumiyet karari verilmesi, kanuna aykiri oldugundan hiikmiin bozulmasina
karar verilmistir. (Y.14.CD. 2017/5969 E. 2017/6712 K. 25.12.2017 T.)"

* Kiigiiktasdemir, O., 2012. Tiirk Ceza Hukukunda Maddi ve Manevi Cebir. Ankara: Segkin Yayinlari,
s.57-58 .

ot Parlar/Hatipoglu, s.903.

% Koca/Uziilmez, 5.387.

3 Yasar/G6kcan/Artug, $.3603.

> Basly, S., 2016. Tiirk Ceza Kanununda Hiirriyete Karsi Islenen Suclardan Tehdit ve Cebir Sugu.
Ankara: Adalet Yayinevi. s.137.
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varligidir. Beden iizerinde yapilan eylemle, magdurun iradesinin etkilenmesi
saglanmaktadir. Cebir sugunun hareket unsuru, yaralama su¢unu da i¢inde barindirir.
Yaralama niteligini tagimayan hareketler bile cebir kapsaminda sayilir. % TCK
108.maddesinde kasten yaralama sucuna atif yapilmistir. TCK 86.maddesinde kasten
yaralama,kasten bagkasinin viicuduna aci vermek veya saghiginin ya da algilama
yeteneginin bozulmasina neden olmak seklinde tanimlanmistir. Buna gore; aci veren
saglig1 bozan ya da algilama yetenegini etkileyen hareketler TCK 108. maddesinde
belirtilen cebir kavrami igerisindedir. Viicuda aci veren sekilde basit veya nitelikli
kasten yaralamay1 olusturan hareketler,magdurun bir seyi yapmasi veya yapmamasi ya
da kendisinin yapmasina miisaade etmesi i¢in bu eylemin gerceklestirilmesi halinde
cebir sugu olusmaktadlr.96

Uygulanan cebir ile kisiyt 6zgiirliiglinden yoksun birakma sugunun islenmesi igin
gerekli olan siddet derecesi asilmis ise meydana gelen sucgla birlikte, kisiyi
Ozgurliigiinden yoksun kilma sugunun gergek ictima kurallarina gore igtima ettirilmesi

gerekir.”’
4.1.1.3 Tehdit

Tehdit, kendisi veya yakinlarinin hayati, viicut veya cinsel dokunulmazligina
yonelik iizerinde haksiz bir saldiriya ugratilacag bildirilerek korkutulmasidir. Tehdit
icin TCK 106.maddesi dikkate alinmalidir. Magdura, katiiliik ve haksizlik yapilacag:
bildirilerek i¢ huzuru ve giiven duygusu zedelenmektedir. % Tehdit sucu kisinin i¢
hiirriyetine karsi islenmektedir.” Tehdit sézlii olabilecegi gibi yazili veya herhangi bir
isaretle de gergeklestirilebilir. Tehdit korkutmay1 icerdiginden tehdit igeren bir ciimle
kullanilmadan insan korkutulabilir. Ornegin; bir kimsenin evine dliimii cagristiran resim
yollamak gibi.’®® Su¢, magdur iizerinde korku yaratmaya elverisli herhangi bir aracla
islenebilir, tehdidin magdurun huzurunu bozacak sekilde olmasi yeterlidir. Tehdidin

malvarlig1 yoniinden biiyiik bir zarara ugratilacag: belirtilerek islenmesi hiikiim altina

> Yasar/G6kcan/Artug, $.3605.
% Yasar/GOkcan/Artug, $.392.

7 Tezcan/Erdem/Onok, s.495.
% Artuk/Gokcen/Alsahin/Cakar, s.241.

9 Basli, $.39.
190 K iiciiktagdemir, $.61.
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alimmigtir.  Buradaki  malvarligmin = ne  oldugu olaylarin  Ozelli§ine  gore
belirlenmelidir.Bir kimse i¢in biitiin malvarlig1 iizerindeki elbisesi ise, 0 elbisenin
yirtilacagindan bahisle tehdit edilmesi o kisi i¢in 6nemli bir zarar iken varlikli birisi i¢in
korkutucu olmayabilir.*®* Tehdit hayat ve viicut biitiinliigii,seref ve onur, sosyal ve
ekonomik itibara iliskin olabilir. Tehdidin agirliginin bu sugu olusturmaya elverisli
olmasi gerekir. Sugun olugmasi i¢in tehdit konusu haksiz saldirmin gergeklesip
gerceklesmemesi 6nemli degildir. Soylenen sozler yapilan davranislar magdur tizerinde
ciddi bir korku yaratmaya elverisli olmalidir. Her olayda tehdidin yeterli korku ve
endise yaratip yaratmadiginin arastirilmast gerekir. Madde gerekcesinde de belirtildigi
iizere tehdit neticesi magdur belli bir davramsta bulunmaya zorlanmaktadir.'® Tehdit
sucu sirf hareket sucudur. Yapilmasi ile su¢ tamamlanmistir. Ayn1 zamanda tehlike
sucudur. Bir zararin meydana gelmesi aranmamaktadir.

Tehdit sugunda cebirden farkli olarak kisi lizerinde fiziki bir etki yapilmayip,
magdur saldirinin gerceklesecegi beyam ile korkutulmaktadir.'®® Tehdidin mutlaka fail
tarafindan gergeklestirilmesi gerekmez. Fail adina hareket eden tigiincii bir kisinin bdyle
bir saldirty1 gerceklestirebileceginin magdura bildirilmesi de yeterlidir.

Tehdit sugu genel bir suctur. Tehdidin baska bir sugun nitelikli halini
olusturdugu durumda 6zel sugun genel suga dnceligi ilkesi geregi bilesik sug hiikiimleri
uyarinca, fail sadece 6zel sugtan cezalandirihr. Tehdit sugundan cezalandirilmaz.'®*
Ornegin TCK 109.maddenin 2. fikrasinda belirtilen tehdit,kisiyi hiirriyetinden yoksun
kilma sugunun nitelikli halini olusturmaktadir. Tehdit sucundan ayrica ceza
verilmeyecektir.

Magduru korkutmaya elverisli haksiz bir zararin magdura bildirilmesi ile,
hiirriyetinin kisitlanmasina katlanmak zorunda birakilmasi veya hiirriyeti sinirlanmig
haldeyken bu durumun devaminin tehditle saglanmasi halinde TCK 109/2.fikrasindaki
nitelikli hal meydana gelecektir.

101 Yasar/Gokcan/Artug, S.3492.
12 yasar/Gokcan/Artug, 5.3485.
193 Tezcan/Erdem/Onok, s.452.

% Yasar/Gokcan/Artug, 5.3488.
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4.1.1.4 Hile

Hile; bir kimsenin bir konuda yaniltilmasi, bu yanilmanin devaminin saglanmasi ve
yanilma nedeniyle magdurun istemedigi sonuglara ulasacak beyan ve davranislarda

bulunmasini saglayan kasti hareketlerdir.'®

Hile, gercekte bir yalandir, yalan belli bir
oranda agir, ustaca kullanilmasi gerekli olup,magdurun yalan1 denetleme olanag:
ortadan kaldirilmali, yanilgiya diisiiriilmeli ve magdurun yalana inanmasi
saglanmalidir. 1% Hilenin kandiric1 nitelikte olup olmadigr her olayda ayr1 ayr
degerlendirilmesi gerekir. Basit bir yalan hileli hareket olarak kabul edilemeyecektir. Bu
yolla kendisinde yanlis bir kanaat uyandirilan kisi belli bir davranisa siiriiklenmeye
zorlanmaktadir. Ornegin,sahte bir raporla magdurun hastahaneye yatirilmasi halinde,
hile ara¢ olarak kullanilmaktadir. Yine ornek verecek olursak kendisini polis memuru
olarak tanitip,inandiran kiginin magdurun ifadesini almak iizere emniyete gotiirecegini
sOyleyerek kandirmasi, ancak emniyet yerine metruk bir mahalle gotiirerek
hiirriyetinden yoksun birakmasi halinde bu sug¢ olusmaktadir. Buradan anlasilacagi
tizere dogrudan magdura yapilabilecegi gibi iyi niyetli {igiincii kisi vasitasi ile de
yapilabilmektedir.*”’

Cebir, tehdit veya hilenin hepsinin birlikte kullanilmas1 gerekli degildir. TCK

109.maddesinin 2. fikrasindaki su¢un olusumu i¢in bu unsurlardan birinin kullanilmasi

yeterlidir.
4.1.2 Sucun Silahla Islenmesi (TCK 109/3-a)
Bu sugun iglenmesinde silah kolaylik sagladigindan, failde biiylik bir cesaret

olusturdugundan, magdur iizerinde ise korkutucu ve iradesini etkileyecegi sonuca sebep

oldugundan cezanin arttirilmasini gerektirir nitelikli hal olarak kabul edilmis‘[ir.108

105 Parlar/Hatipoglu, s.903.

Yurtcan, E., 2010. Tiirk Ceza Kanunu Genel Hiikiimler. Istanbul: Baris Matbaast., 5.112.
197 Artuk/Goékeen/Alsahin/Cakir, 5.269.
108 K oca/Uziilmez,s.413.

Yasar/Gokcan/Artug, s.3634.
Parlar/Hatipoglu, s.903.
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Silah kapsamina nelerin girdigi TCK 6/1-f bendinde agiklanmistir.Genel olarak
saldir1 ve savunmada kullanima elverisli seyler silah olarak kabul edilecektir. Silah
kavrami i¢inde atesli silahlar, patlayict maddeler, her tiirlii delici, kesici veya bereleyici
aletler, fiilen saldir1 ve savunmada kullanilmaya elverisli diger seyler, yakici, asindirici,
yaralayici, bogucu, zehirleyici, siirekli hastaliga yol agici niikleer, radyoaktif, kimyasal,
biyolojik maddeler anlasilmas1 gerekmektedir.

Ancak, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunda kullanilan silah, TCK'nin 6.
maddesinde belirtilen silahlarla sinirli degildir. Silah etkisi yaratabilecek her tiirlii aracin
silah kapsaminda diisiiniilmesi gerekir.'® Ayrica silah tagmabilir olmalidir.

Doktrinde, silahin ne sekilde kullanilmasi gerekecegi hususu tartismali olup, bir
goriise gore sucun islenmesi sirasinda silahin kullanilmis olmasi1 aranmakta, diger bir
goriiste ise silahin failin iistiinde goriiniir bir sekilde bulunmasinin yeterli olacag: kabul
edilmektedir.'® Kanaatimizce de bu sugun islenmesi sirasinda failin iizerindeki silahin
magdur tarafindan goriilmesi ve onun direncini kiracak nitelikte etki gostermesi
gereklidir.

Silahin olay sirasinda, goriinmez bir sekilde failin belinde veya arag igerisinde
bulunmasi ancak magdurun bundan etkilenmesi i¢in dogrudan fail tarafindan
kullanilmast ya da magdur tarafindan onu etkileyecek sekilde goriilmesi gerekmekte
olup, kullanilmamas: halinde ise,sucun silahla islendiginden bahsetmek de miimkiin
olmayacaktir.

Silahin sucun islenmesi sirasinda ve bunu gergeklestirmek icin kullanilmasi
gerekir. Ornegin duman ¢ikaran bir gaz atilarak fiilin islenmesi,tabancanin teshiri
nitelikli unsurun uygulanmasi i¢in yeterli olup, magdurun direncini kirarak fiilin daha

kolay islenmesini saglamasi nitelikli halin uygulanmasini gerektirecektir.

19w Magdurun olaydan hemen sonra kollukta alinan beyanminda samgmn kendisini ense kismindaki
sa¢larindan tutarak bekleyen araca bindirdigini, olay yerine gittiklerinde kendisini énce agag¢ dallari ile
darp ettigini daha sonra da eline gegirdigi kiritk bira sisesini ¢enesine dayayarak montunun cebinde
bulunan 15 TL parasin zorla aldigini beyan etmesi karsisinda; kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun
silahla iglendigi anlasilmakla 5237 s. TCK'min 109/3-f bendinin yanm swra (a) bendinin de uygulanmasi
gerektiginin gozetilmemesi. (Y.6.CD, 2014/11568 E, 2017/2889 K, 12.7.2017 T.)"

"Samign resmi nikahli esin olan magduru TCK 6/1-f-4 maddesi kapsaminda silahtan sayilan keser, oglu
olan miigtekiyi de yine TCK'min 6/1-f-4 maddesi kapsaminda silahtan sayilan kiil tablasi ile yaraladig
dikkate alinarak, TCK'nin 86/3. maddesindeki nitelikli hallerden birden fazlasinin ihlal edilmesi sebebiyle
cezanin alt simirdan uzaklasilarak belirlenmesi gerektiginin gozetilmemesi ve sanigin adli sicil kaydinda
tekerriire esas mahkumiyet hiikmii oldugu halde, samik hakkinda TCK'min 58/1 maddesi geregince
tekerriir hiikiimlerinin uygulanmamasi, aleyhe temyiz istemi olmadigindan bozma nedeni yapilamamustir.
(Y.3.CD, 2015/29316 E, 2016/2414 K. 8/2/2016 T.)"

1% Koca/Uziilmez, 5.414.
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4.1.3 Sucun Birden Fazla Kisi Tarafindan Birlikte islenmesi (TCK 109/3-b)

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun birlikte islenmis sayilabilmesi ig¢in
en az iki kisinin birlikte fail olarak sugu islemis olmasi gerekir. Bu bentte belirtilen
"sucun birden fazla kisi tarafindan birlikte islenmesi" ifadesinden TCK 37.maddenin 1.
fikrasinda agiklanan "su¢un kanuni tarifindeki fiili birlikte gerceklestirenler" olarak
anlamak gerekmektedir. Sucun bu sekilde miisterek faillik statiisli icinde birden fazla
kisinin sugun icrasina katilmig olmasi gerekmektedir.Yargitay kararlarinda sugun birden
fazla kisi tarafindan birlikte islenmesi fiilinin olusmast durumunda sugun nitelikli hali
uygulanmaktadir.'** Ornegin; magdurun iple baglanarak tamklik yapmak iizere adliyeye
gitmesi engellendiginde, faillerden birinin yer ve ipi saglamasi, diger failin magduru
baglamas1 halinde bu nitelikli halin uygulanmas: gerekir.™2

TCK 37/1.maddesinde yer alan dogrudan ve birlikte faillik, bilerek ve isteyerek
birden fazla kisinin bir sugu birlikte isledigini anlamak gerekir. Birlikte failligin
gerceklesmesi i¢in su¢ isleme iradesinin olmasi, sugun gergeklestirilmesinin istenmesi
ve failin kendi davranisi ile suga katkida bulunmasi gereklidir. Bu ortak karar, sucun
icrasindan Once olabilecegi gibi fiilin icrasina baslandiktan sonra da ortaya konabilir.
Ortak karardan sonra fiilin birlikte islenmesi birlikte failligin diger bir sartidir. Fiilin

islenmesinde maddi ve manevi her tiirlii katk: birlikte failler tarafindan yaplhr.113

" Koca/Uziilmez, 5.414.

"...Olay tarihinde samigin su¢ arkadasi ile birlikte yakinanin muhasebeci olarak c¢alistigi isyerine,
geceleyin saat 23:30 swralarinda yagma yapmak amaciyla gelerek yakinani zorla yere yatirip 7 giin is ve
giicten kalacak sekilde yaraladig ellerini ve kollarini koli bandi ile baglayp hiirriyetini kisitladiklarinin
anlasilmasi karsisinda samgin eyleminin, 5237 sayilh TCK'nmin 149/1-a,c,d ve h maddesine uyan yagma
sugunun yani sira ayni yasamn 10972, 109/3-b maddelerine uyan kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma
sucunu da olusturdugu gozetilmeden yazili bigimde uygulama yapimasi nedeniyle hiikmiin bozulmasina"
(Y.6.CD, 2007/13015 E, 2011/22634 K. 12/7/2011 T.)

"..Katilamin ellerinin ve ayaklarimin baglanarak etkisiz hale getirilip bir depoya gotiiriiliip bardaki
kasamn agilarak igindeki paranin alinmasi olayr yagma sugunu olusturmaktadir. Sanmik K. agik kimligi
tespit edilemeyen diger iki su¢ faili ile birlikte igyerinde geceleyin gerceklestirdigi eylem nedeniyle
TCK'min 149/1-c-0-h madde ve fikrasi geregi cezalandirilmasina ayrica katilanin ellerinin ve ayaklarinin
baglamp goérev yaptigi yerden isyerinin deposuna zorla gotiriilmiis olmasi ve burada o sekilde
bwrakilarak yagma olayim gerceklestirmesi nedeniyle TCK'min 109/2-3-b madde ve fikralarindaki
ozguirliigii kisitlama sugunun tiim unsurlari olusmasi nedeniyle cezalandwilmasina yerel mahkemece
karar verilmis, ve Yargitay incelemesi neticesinde yerel mahkeme hiikmiiniin Onanmasina karar
verilmistir." (Y.6.CD, 2010/9903 E., 2010/14673 K. 29.09.2010 T.)

2 vurtcan, , s.113.

13 Demirbas, ss.501-502.
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Miisterek faillikte, fiil lizerinde birlikte su¢ isleme karari alinmaktadir. Her bir
su¢ ortagi fail durumundadir. Fiil {izerinde birlikte hakimiyet saglayip saglamadiginin
belirlenmesinde her bir su¢ ortaginin fiildeki rolleri ve katkilar1 dikkate alinir. Burada
fiilin gergeklesmesi veya sonugsuz kalmasi birlikte hareket eden faillerin her birinin
elinde bulunmaktadir. Bu nedenle hiirriyetten yoksun kilmanm bir baskasini
azmettirerek veya yardim eden sifatiyla istirak ederek islenmesi durumunda bu fikraya
gore ceza arttirlamaz.*'* Ancak azmettiren kisinin, hiirriyetten yoksun birakan kisinin
eylemine TCK 37.maddesinde belirtilen anlamda miisterek fail olarak katilmasi
durumunda TCK 109/3-b maddesinde belirtilen sugun birden fazla kisi tarafindan
islenmis olmasi nedeniyle bu bent hiikiimleri uygulanacaktir.**

Kisiyi hiirriyetinden yoksun birakma sugunun birden fazla kisi tarafindan
birlikte islenmesi halinde, miisterek failligin olusup olugsmadiginin her olayin 6zellikleri
dikkate alinarak belirlenmeli, faillerin azmettiren veya yardim eden sifatinda olup

olmadiklar1 veya miisterek fail olup olmadiklar1 degerlendirilmelidir.

4.1.4 Sucun Kisinin Yerine Getirdigi Kamu Gorevi Nedeniyle Islenmesi (TCK
109/3-c)

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sug¢u magdurun yerine getirdigi kamu gorevi
nedeniyle islenmesi sugun nitelikli halini olusturur. Kimlerin kamu goérevlisi oldugu
TCK 6. maddesinde agiklanmistir. Buna gore bir kamusal faaliyetin yiiriitilmesine
atama veya secilme yoluyla ya da herhangi bir surette siirekli, siireli veya gegici olarak
katilan kisi kamu gorevlisidir. Bu bendin uygulanmasi igin, kamu gorevlisini
hiirriyetinden yoksun kilma sugunun bu gorevin yerine getirilmesinden kaynaklanmasi
sarttir. Buna gore magdur kamu gorevlisi olmali, bu goérevini yerine getirmeli ve bu
nedenle hiirriyetinden yoksun kilmmalidir.**® Faili bu su¢a sevk eden neden, kamu

gorevlisinin yerine getirdigi gorevdir. 17 Ancak gorevi dolayist ile bizzat kamu

1 Parlar/Hatipoglu, s.904.

> Meran, s.137.

18 vurtcan, , 5.114.

"...Olay tarihinde samiga ait isyerine borcuna karsilik haciz islemi yapmak amaciyla giden
magdurlardan avukat Hasan'a hitaben seni oldiirecegim dedikten sonra her iki magdurunda isyerinin

icerisinde bulundugu sirada, isyeri kapisim kilitlemek suretiyle disariya ¢tkmalarina engel oldugu, kolluk
goreviilerinin olay yerine gelmesi tizerine, kapiyi acarak magdurlarin olay yerinden ¢ikmasina izin

117
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gorevlisinin hiirriyetinden yoksun kilinmasi sart olmayip bu gorevinden dolayr bir
yakininin  hiirriyetinden yoksun birakilmasi halinde de bu bende gore fail
cezalandirilacaktir. "8 Ciinkii burada failin saiki énemlidir. Kamu gorevlisinin yerine
getirdigi gorev nedeniyle yaptigi ise bir tepki olarak bir yakiinin hiirriyetinden yoksun
birakilmasi s6z konusu olmaktadir. Kamusal faaliyetin yiiriitiilmesine katilan kisilerin
maas veya baskaca bir maddi karsilik alip almamalarinin, bu isi stirekli, siireli veya
gecici olarak yapmalarmm bir 6nemi yoktur. Ornegin; mesleklerini icra eden avukat
veya noter, bilirkisi, askerlik gorevini yapan kisiler kamu gorevlisidirler. Kamu
gorevlisinin ancak yasaya uygun olarak, yerine getirdigi gorevi nedeniyle hiirriyetinden
yoksun birakilmasi halinde bu bent uygulanabilir.**®

TCK 6.maddesinde aciklanan kamu gorevlisi, memur kavramindan daha
genistir. Kamusal faaliyete katilan herkes kamu gorevlisi sayilir. Tiirkiye Cumhuriyeti
Anayasasinin 128. maddesinde kamu gorevlisi " Devletin kamu iktisadi tesebbiisleri ve
diger kamu tiizel kisilerinin genel idare esaslarina gore yiiriitmekle ylikiimlii olduklari
kamu hizmetlerinin gerektirdigi asli ve siirekli gorevler memurlar ve diger kamu
gorevlileri eliyle goriiliir." seklinde belirtilerek, sadece memurlar degil, kamu
hizmetlerini goéren diger kamu gorevlileri de kamu gorevlisi kapsamina alinmistir.
Buradan anlagilacagi tizere, kamu gorevlisi memur kavramindan daha genis bir kavram
olup, memur sifatina haiz olmayan ancak dava dosyalarinda bilirkisilik yapan kisi,
kamu gorevlisi sifatin1 haiz olup, bilirkisiye kars1 islenecek olan kisiyi hiirriyetinden
yoksun kilma sugunda, bu nitelikli hal uygulanacaktir.

Sucun islendigi sirada magdurun kamu gorevlisi sifatin1 kaybetmis olmasi veya
istifa, emekli ya da izinli olmas1 nedeniyle gorevini yerine getirmemesi halinde, cezanin
agirlastirilmis haliyle uygulanmasi miimkiindiir. Ornegin; emekli olan hakimin verdigi
karar nedeniyle cocugunun kagirilmasi halinde agirlastirict hiikiim uygulanacaktir. Fiil,

yerine getirilmis olan kamu gorevine dayanarak islenmistir. 120 Kamu gorevlisinin

verdigi olayda hiirriyetten yoksun kilma yoniinden aymi su¢un birden fazla kisiye cebir ve tehdit
icermeyen tek bir hareketle kapyt kilitleme seklinde gerceklestigi anlasildigindan, samigin magdur
Hasan'a yonelik tehdit eyleminden TCK'nin 106/1-1.ciimle ve her iki magdura yonelik kisiyi hiirriyetinden
yoksun kilma eyleminden 109/1, 109/3-c ve 43. maddelerine gére cezalandiriimasi gerektigi gozetilmeden
ayni kanunun 109/2 ve 109/3-c maddelerinin iki kez uygulanmasi kanuna aykirr oldugundan bozulmasina
karar verilmistir." ('Y.14.CD, 2013/1813 E, 2014/12123 K, 4.11.2014 T.)

8 Koca/Uziilmez, 5.416.

Tezcan/Erdem/Onok, s.499.

¥ Meran, 5.138.

120 Parlar/Hatipoglu, s.904.
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kisisel, ornegin; alacak verecek uyusmazligi nedeniyle hiirriyetinden yoksun kilinmasi
halinde bu nitelikli hal uygulanamaz. Ciinkii goriilen gorevle su¢ arasinda bir baglanti
yoktur.

Kamu gorevlisinin gorevini kotiiye kullanmasina tepki olarak, sucun islenmis
olmasi durumunda, nitelikli hal uygulanmayacaktir. Bu durum haksiz tahrik de

olusturabilir.**

Ciinkii bu bentteki nitelikli hal kamu gdrevlisinin yasaya uygun olarak
yerine getirdigi kamu gorevi nedeniyle hiirriyetinden yoksun birakilmasi halinde

uygulanacaktir.

4.1.5 Sucun Kamu Gorevinin Sagladigi Niifuz Kotiiye Kullamlmak Suretiyle
Islenmesi (TCK 109/3-d)

Bu nitelikli halin uygulanmast igin, failin fiili islerken kamu gorevlisi olmasi ve
bu nedenle sahip oldugu niifuzu koétiiye kullanmasi gerekir. Bu kosullarinin her ikisinin
bir arada bulunmasi gereklidir. Kamu gorevinin sagladigi niifuz bu sugun islenmesinde

kolaylik sagladigindan nitelikli hal olarak kabul edilmistir.*?

121 Tezcan/Erdem/Onok, $.499.

Y2 Tutuklu  bulunan magdur Ozgiir'iin  babasimin  6liimii  nedeniyle, Istanbul 13. Agir Ceza
Mahkemesinin 23/11/2011 giin ve 2011/749 degisik is sayili karari ile, adi gecen tutukluya dig giivenlik
gorevlisinin refakatinde yol siiresi hari¢ iki giin siire ile, cenazeye katilmasina izin verilmistir. Il
Jandarma Komutani olan sanmigin mahkeme karari ile kendisine babasinin cenazesi igin izin verilen
magdurun, bu mahkeme kararina uygun olarak kaldigi cezaevinden alinmasi ve yol siiresi harig, iki giin
siire ile yanlarinda dis giivenlik gérevlisi bulundurulmak sureti ile, taziye evinde tutulmasimi emretmek
yerine, mahkemenin verdigi iznin tam olarak kullanilmasini engelleyen, iki giin izin kullanmayi iceren
mahkeme kararma aykiri olan ve tutukluya taziye nedeniyle verilen kismi hiirriyeti, cezaevine erken
teslim ve iznini kirksekiz saat yerine, toplam yaklasik oniki saat siireyle kullandirma bicimindeki emri
astlarma vermesi konusu sug tegkil eden ve yerine getirilmesi hicbir kamu gérevlisini cezai sorumluluktan
kurtarmayan bir eylemdir. Kamu gérevlisinin su¢un hukuksal yapisinda kurucu unsur olarak yer
almadigi, sadece kamu gorevlilerinin igleyebilmesine ozgii olmayan ve herkes tarafindan islenebilen
kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun " gorev sebebiyle iglenen su¢" olarak kabul edilemeyecegi,
TCK'min 109/3-d bendinde éngériilen kamu géreviisinin niifuzunu kétiiye kullanmak suretiyle, hiirriyetten
yoksun birakma eyleminin yalnizca sugun nitelikli hallerinden birini olusturdugu, kamu gérevlisi olmanin
bu sucta su¢un kurucu unsuru olmadigini izaha gerek bulunmamaktadir.Mahkemenin verdigi bir kararla
saglanan ozgiirliigiin herhangi bir kamu gorevlisi tarafindan kisitlanmasi veya eksik kullandiriimast
miimkiin olmadig gibi, hiirriyetin kisitlanmasini sonu¢layan ve konusu itibariyle su¢ olusturan bir emrin
yada talimatin uygulanmas: da, miimkiin degildir. Hiirriyetten yoksun birakma sucunun olusmast i¢in,
genel kastin yeterli oldugu, ézel bir kast ve amaca hukuken gerek bulunmadigi, magdur tutukluyu
mahkeme kararima aykiri olarak 2 giinliik izin siiresinin tamamin kullamilmasini engeller nitelikte
hiirriyetten yoksun birakma eyleminin su¢ oldugunu bilme ve konusu sug¢ olan emri yerine getirmek sureti
ile, su¢ isleme kastimin varlig1 ve su¢un tamamlanmasi icin yeterli oldugu kanaatine varilmis saniklar
hakkinda TCK 109/1.maddesi uyarinca tayin edilen 1 yil 6 ay hapis cezalari ayni kanunun 109/3 maddesi
ile bir kat arttirthrken 2 yil 12 ay yerine 3 yil olarak fazla belirlenmesi, bu fikradan sonra 62.maddenin
uygulanmast ile sonug¢ cezalarin dogru olarak tayin edilmis oldugundan, saniklarin magduru dnce
24.11.2011 giinii, defin sonrasinda cezaevine alarak 48 saatlik izni kesintiye ugratmalar: ve 25.11.2011
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Gorevin  sagladigi niifuzun kotiiye kullanilmasi, goreve girmeyen yetkinin
benimsenmesi ve gorevin ¢izdigi smirlarin asilarak kullanilmasidir.Kamu gorevlisi
gorevi geregi sahip oldugu otoriteden, soziinii kabul ettirme giliciinden
yararlanmaktadir. 123 Bir kisinin kamu gorevlisi olarak nitelendirilmesi i¢in kamusal
faaliyet yiiriitmesi gerekir. Kamusal faaliyette, devlet ve diger kamu tiizel kisilerinin
bizzat ya da denetim altinda yiiriitiilen faaliyetleri kamusal faaliyet olup, bu faaliyetleri
yiiriitenler de kamu gorevlisidir. Kamu gorevlisinin smirlarinin ve kamusal faaliyetin
anlaminin belirlenebilmesi i¢in, Anayasanin 128.maddenin 1. fikras1 ve TCK 6/1-C

bendinin birlikte diisiiniilmesi gerekmektedir.**

Kamu gorevlisinin hiirriyetten yoksun birakma yoniinde herhangi bir yetkisi
bulunmamasina ragmen, fiili islemesi veya yetkisi olsa bile, kanunun gdsterdigi yontem
ve kosullara uymayarak kisiyi hiirriyetinden yoksun birakmasi halinde, sugun nitelikli
hali gergeklesmis olmaktadir. Bir kimsenin evinden hukuka aykirit olarak mahkeme
karar1 ya da savcilik emri bulunmaksizin alinmasi, kamu niifuzunun kullanilmasi sureti
ile, hiirriyetinden yoksun birakilmasi demektir.'® Yine kisinin hukuk kurallarina uygun
olarak gbz altina alinmasindan sonra, gereginden fazla tutulmasi ve serbest
birakilmamasi da niifuz kullanarak hiirriyetten yoksun birakmadir. Su¢ islemeyen
kisinin nezarethanede tutulmasi, gozalti sliresi dolmasina ragmen sanigin mahkeme
Oniine ¢ikarilmamasi halinde bu sug olusur.

Magdura yonelik hiirriyeti yoksun kilma sugunda, kamu gorevlisi intibaani
yaratan faaliyetle sugun islenmesi durumunda, hile ile kisi 6zgiirliigiinden yoksun kilma

sucunun islendigi kanaati ile hiikiim kurulur. Kamu gorevlisi olmayan kisinin sanki

gilinii taziye evine gotiirdiikten sonra izin stiresi tamamlanmadan tekrar Silivri cezaevine teslim
etmelerinin ayni sug isleme karart altinda degisik zamanlarda birden fazla hiirriyetten yoksun birakma
sucunu olusturmasina karsin TCK'nin 43.maddesi ile cezalarimin arttirldmamasi ve su¢lar TCK'nin 53/1-a
maddesinde ongoriilen kamu gérevinin sagladigi nufiiz kétiiye kullanilarak islenmesine karsin ayni
maddenin 5. fikrasinda hak yoksunluguna hiikmedilmemesi karsi temyiz olmadigindan; saniklarin
magduru, taziye izni bitmeden, bu iznin tam olarak kullaniimasina engel olacak sekilde kalmis oldugu
cezaevine gotiirmelerinin kendilerine verilmis su¢ olusturan bir emrin yerine getirilmesi olup TCK'nin
110.maddesinin uygulanmasin gerektiren etkin pismanlik olarak degerlendirilemeyecegi anlasildigindan
bu hususlar bozma nedeni yapimanustir, denilerek verilen hiikiim diizelterek onanmistir.” (Y.14.CD,
2013/259 E, 2013/3060 K, 21/3/2013 T.)

123 Cakmut, O., 2013. Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma Sucu. Marmara iiniversitesi hukuk fakiiltesi
dergisi. 19 cilt, (2.say1), 5.596.

»* TC Anasaya md. 128/1, TCK md.6/1-c.

Kaplan, M., 2015. Tiirk Ceza Hukukunda Kamu Gorevlisi Kavrami. Akdeniz iiniversitesi hukuk fakiiltesi
dergisi. 5.cilt, (2.say1), 5.49-77.

> Meran, s.139.
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gorevliymis gibi intibaa yaratarak bu sugun islenmesi durumunda, faile bu maddeye
iliskin nitelikli hal uygulanmaz. '*® Kamu gérevinin sagladigi niifuzun kétiiye
kullanilmast i¢in kamu gorevlisi sifatinin hukuka uygun olarak kazanilmis olmasi

gerekir.

4.1.6 Sucun Ustsoy, Altsoy ve Ese Karsi islenmesi (TCK 109/3-¢)

Failin magdurla akrabalik iligkisi sugun nitelikli halinin uygulamasini1 gerektirir.
Fail ile magdur arasindaki yakin iligkinin sugun islenmesindeki kolaylastirict etkisi ve
toplumsal vehamet duygusunun giderilmesi amaciyla nitelikli hale doniistiiriilmiistiir.
Her tiirlii akrabalik iligkisi nitelikli hale girmeyip, belirli bir yakinlik iliskisi kast
edilmistir. Buna gore fail ile magdur arasinda iistsoy ya da altsoy iliskisi ya da ese kars1
islenilmesi durumunda ceza arttirilmaktadir. Ustsoy kavramu ile, kisinin anne ve babasi,
biiyiikbabasi ile biiyiilkannelerini kapsamaktadir. Altsoy ise kisinin c¢ocuklart ile
torunlarin1 kapsamaktadir. Akrabalik iliskisinin mesru olup olmamasi 6nemli degildir.
Fiili anlamda akrabalik iliskisinin bulunmasi da bu anlamda kullanilmistir. Evlilik
disinda dogan cocukla var olan kan hisimlig1r bu suca gore arttirici etken oldugu gibi
evlilik ile kurulan sihri hisimliga gore altsoy ya da {iistsoy iligkisi kazanildiginda bu ceza
hiikmiine gore artirim séz konusu olabilecektir. Baska bir deyisle, evlilik ile akrabalik
iliskisi kurulmus iivey anne, baba ya da ¢ocuk torun iliskisinde cezanin artirict hitkmii
uygulandigr gibi resmi evlilik olmamasina karsin gayrimesru kan bagi kurulan kisiyle
olan iligki cezanin artirict hiikmii olarak degerlendirilebilecektir.

Nitekim Medeni Kanun 282. maddesinde, soybagmin nasil kurulacagim
diizenlemistir. Cocuk anne ile bagin1 dogumla kazanmaktadir. Cocuk ile baba arasindaki
soybagi ise, tanima ya da hakim hiikkmii ile oldugu gibi, evlilikle de kurulmaktadir.
Ayrica evlat edinme ile, soybaginin kurulmasi miimkiindiir. Bu nedenle evlatlik iligkisi
ile soybagi kurulmasi durumunda ayni zamanda istsoy iliskisi de kurulmaktadir.
Evlatlik iligkisi, fiili anlamda kanunun nitelikli halin uygulanmasinin temelini
olusturmaktadir. Medeni Kanun 293. maddesi geregince de, evlilik dis1 dogan ¢ocugun
da, evlilik i¢i dogan ¢ocukla ayn1 hiikiimlere tabi olmasi kabul edilmektedir. Bu sebeple

gayrimesru c¢ocukla yaratilan iligki tstsoy iligskisinde kendiliginden kurulmasini

126 Tezcan/Erdem/Onok, s.500.
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saglamaktadir. Magdur gayrimesru ¢ocuk olan kisiye yonelik hiirriyeti yoksun kilma
sucunda cezanin nitelikli hali kabul edildigi gibi failin gayrimesru ¢ocuk olmasi
durumunda, iistsoy baba anne ya da biiylikanne, biiylikbabaya yonelik fiilde de cezanin
artirict hiikmii uygulanmasi gerekecektir. Bununla birlikte, gayrimesru cocuk ile,
babalik iliskisinin fiilen taninmadigi hallerde dstsoy iligkisinin kuruldugu kabul
edilmemektedir. Ustsoy iliskisinden cezanin agirlastirici hiikmiiniin uygulanabilmesi
i¢in, fiili iliskinin varlig1 6nem arz etmektedir.

Evlilik disinda dogan ¢ocuklarin, sonradan evlenen anne babasiin ¢ocuga karsi
isledikleri hiirriyetten yoksun birakma eyleminde TCK 109/3 maddesinin uygulanmasi

127

gerekir.”" Ancak evlilik disinda ¢ocugun heniiz evlenmemis ve evlenme tanima ya da

hakim karar1 ile, kayden babalik iligkisi kurulmamis babanin ¢ocuga karsi isledigi,
hiirriyetten yoksun birakma eyleminde bu madde uygulanamaz.128

MK 282. maddesi geregince, evlatlik ile soybagi kurulacagi diizenlenmistir.
Bununla birlikte MK 17/2. maddesi geregince, ayni kan hisimlig1 kokiinden gelmeyen,
kisiler arasinda, yansoy hisimligi oldugu diizenlendiginden, kan bagi hisimhig
olugmadig: diisilincesi ile evlatlik halinde cezanin artirict hiikmiiniin uygulanmayacagi
kanaati de mevcuttur.'* Oysa ceza kanununda akrabalik iliskisinde fiili iliskinin varhig:
dikkate alinmasi gerekmektedir. Fiilen iistsoy ve altsoy iliskisi, evlathk islemi
yapilmast ile kurulmaktadir. Fiili kurulan iliskinin de varligi nitelikli halin
uygulanmasinda yeterli olduguna gore, artik ayni kan kokiinden gelmis olup olmamasi
yani yansoy hisimlig1 olarak degerlendirilmis olmasi hiikiim ifade etmeyecektir. Baska
bir deyisle evlatlik iligkisi kurulduktan sonra ii¢lincii kisilere kars1 anne, baba, ¢ocuk
iligkisi varlig1 kabul gormektedir. Ayrica magdur ile fail arasindaki fiili altsoy-iistsoy
iligkisi sugun islenmesinde toplumsal infiali ortaya g¢ikartacaktir. Bu hallerde altsoy-
iistsoy iligskisine dayalt sugun islenmesi halinde cezanin nitelikli hiikmiiniin

uygulanmasini zorunlu kilmaktadir.

17 "..Samigin, bir hususu itiraf ettirmek i¢in magdur kizi Kiibra'min ellerini ve ayaklarimi esarpla

baglamasina bu sekilde iken, sopayla darp etmesine,sorusturma asamasinda taniklarinda bu hususu
dogrulamasina, samginda savcilik ve sorgudaki ifadelerinde magduru darp ettikten sonra ka¢masini
onlemek icin ellerini bagladigimi beyan etmesine gore; samgin 5237 s. TCK'min 109/2-3-e,f maddesi
geregince cezalandwrilmasi gerekirken, yazili sekilde beraatine karar verilmesi bozmayt gerektirmistir.” (
Y.3.CD, 2017/376 E, 2017/16428 K. 12.12.2017 T.)

28 Meran, s.164.

' Meran, s.164.
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Medeni Kanunun 18. maddesinde evliligin sona ermesi ile akrabalik iliskisinin
ortadan kalkmayacagi kabul edilmistir. Bu hiikkme gore; evlilik ile ortaya ¢ikan altsoy-
uistsoy iliskisi evlilik sona erdikten sonra devam etmektedir. Toplum i¢inde evlilikle
kurulan altsoy-iistsoy iliskisinde iivey anne iivey baba olarak isimlendirilmektedir.
Bosanma sonrasi, bu altsoy iliskisinin devaminin kabulii halinde cezanin artirict hitkmii
uygulanmasi1 gerekmektedir. Oysa Yargitay eski bir kararinda, Medeni Kanunda
bosanma ile devam eden akrabalik iligkisinin aile arasindaki hukuksal baglarin devami
amacinda oldugu, ceza hukuku agisindan cezada artirirm sebebi olarak kabul
edilmeyecegini kabul etmistir. Yargitay kararlarina gore; evliligin sona ermesi ile sthri
hisimligin ortadan kalkmayacagina iliskin hiikiim sadece aile arasindaki hukuksal
baglarin siirdiiriilmesi amacina iliskin olup, ceza hukuku acisindan cezada artirim
nedeni olamayacagi belirtilmektedir.** Burada Yargitayin dikkate aldig: fiili iliskinin
devam edip etmedigidir. Bosanma sonrasi evlilikle kurulan sthri hisimlik fiilen de sona
erdigi dikkate alindiginda, evlilikle kurulmus altsoy, iistsoy iliskisinin korunmasi
gereken bir hukuki kavram olarak 6nemi ortadan kalkmaktadir. Evlilikle kurulmus {ivey
evlat iligkisi fiilen artik ortadan kalkmistir. Faille magdur arasinda bu akrabalik iligkisi
fiili olarak var olmadigindan taraflar arasinda, artik arttirim hiikmii olarak uygulanma
imkan1 kalmamustr.

Yukarida biitiiniiyle bahsettigimiz gibi ceza kanundaki {istsoy ve altsoy
iligkisinin temeli fiili iliskinin kurulmus olmasina dayalidir. Bu nedenle evlatlik iliskisi
ile altsoy-tistsoy iliskisi kurulmasi, cezanin artirici hilkkmiiniin uygulanmasi igin
yeterlidir. Ayrica akrabalik iliskisinde kan baginin varliginin sart olmasi aranmamalidir.

Resmi memur huzurunda evlenme ile kari koca olunur. Resmi evlilik iligkisi
kurulmadan evlilik iliskisi kabul edilmemektedir. Ceza kanunundaki hiikiimlerin lafzi
yorumu Onem arzetmekte olup, ceza hukukunda kiyas yasagi soz konusudur. Bu
nedenle es kavrami ile, Medeni Kanunda yer alan es tanimlamasi kastedilmektedir.
Resmi memur huzurunda evliligi kayda gegirilmeyen kisilerle ilgili olarak cezanin
artiric1 hiikmii uygulanmayacaktir. Imam nikahi ile bir arada yasayanlar ya da fiilen
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birlikte yasayanlar hakkinda, bu nitelikli hal uygulanmaz.™" Buna karsin bosanma

B9 v 1.CD. 5045/637 s. 14/3/1995 T."
Meran, s.164.
31 parlar/Hatipoglu, 5.904.
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asamas1 devam eden kisiler arasinda bu ceza hiikkmiiniin uygulanmasi engel teskil

etmemektedir.**

4.1.7 Su¢un Cocuga Ya da Beden veya Ruh Bakimindan Kendini Savunamayacak
Durumda Bulunan Kisiye Karsi islenmesi (TCK 109/3-f)

Hiirriyetten yoksun kilma sucunun ¢ocuga ya da beden ve ruh bakimindan
kendini savunamayacak durumda bulunan kisiye karsi islenmesi halinde, TCK
109.maddenin 3. fikrasinin f bendi geregi, ceza arttirilarak uygulanacaktir.™* Burada
sayilan fiiller, fiilin islenmesinde kolaylik sagladigindan nitelikli hal olarak kabul
edilmistir.

Magdurun kendisini savunamayacak durumda olmasi; sakatlik, agir hastalik, akil
zay1flig1, ruh hastalig1 gibi nedenlerle suca karsit koyamayacak durumda olmasini ifade
etmektedir. Magdurun kendini savunamayacak durumda olmasimin siirekliligi gerekli
olmayip fiilin islendigi sirada bu durumun bulunmasi yeterlidir. Magdurun fail
tarafindan bu duruma getirilmis olmasina gerek yoktur. Ornegin; magdurun alkollii
olmast ve kendini savunamayacak durumda olmasi halinde, bu nitelikli halin
uygulanmasi gerekir.** Yine magdurun gegirdigi agir bir hastalhk nedeniyle yataga

bagli oldugu bir zamanda sucun islenmesi halinde nitelikli hal uygulanacaktir.

132 "...Samigin ayri yasadigi esi magdureye telefon a¢ip miisterek ¢ocuklarint hastahaneye gotiireceklerini
soyleyerek diger sanmigin kullandigi araca magdure ile annesinin hile ile binmesini saglamasinin ardindan
yolda duran araca bagka bir sanikla beraber bindigi ve anneyi asagi indirdikten sonra kagmaya ¢alisan
magdureyi diger sanikla birlikte tutup zorla araca bindirdigi magdure ile tanik anlatimlari, doktor
raporu ve tiim dosya igeriginden anlasildigindan samgin TCK 109/2, 109/3-b, 109/3-e maddeleri
geregince mahkumiyet hiikmii kurulmasi gerekirken su¢ vasfinin tayininde yanilgiya diisiilerek yazili
sekilde ayni kanunun 109/1, 109/3-b, 109/3-e maddeleri ile hiikiim kurulmast kanuna aykiri oldugundan
hiikmiin bozulmasma."” (Y.14.CD, 2014/10086 E, 2017/4486 K, 04.10.2017 T.)

13w Olay tarihinde cinsel amach olarak 15 yasindan kiiciik magdureyi 15/3/2007 ile 2/4/2007 tarihleri
arasinda alikoyan samigin eyleminin hukuka aykiri oldugunda ve kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma
su¢unu olusturdugunda tereddiit bulunmamaktadir. Eylemin gerceklestirilmesine magdurenin rizasinin
olmast TCK 26/2 maddesi kapsaminda bir hukuka uygunluk nedeni olarak ileri siiriilebilecek ise de; 15
yasindan kiigiiklerin cinsel amac¢h olarak alikonulmalarina gosterdikleri rizamin bir hukuka uygunluk
nedeni olamayacag Yargitaymn istikrarl kararlart ile kabul edilmektedir. 5237 sayih TCK'min 109/1
maddesinde kigiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucunun; " Bir kimseyi hukuka aykiri olarak bir yere
gitmek veya bir yerde kalmak hiirriyetinden yoksun birakilmasi” olarak tamimlanmast ve bu sugun
magdurunun ¢ocuk olmasinin su¢un unsurlari arasinda sayimamasi karsisinda, 15 yasindan kiigiik olan
magdureyi rizasiyla ve cinsel amagh olarak hiirriyetinden yoksun birakan sanik hakkinda TCK'nin 109/1
maddesinde tayin edilen temel cezanin, magdurenin ¢ocuk olmasi sebebiyle ayni maddenin 3. fikrasinin
() bendi uyarinca arttirilmasina karar verilmesi isabetlidir." (YCGK 2013/14-511 E.,2013/449 K.
12/11/2013 T.)

13 Tezcan/Erdem/Onok, 5.498 .
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Magdurun beden veya ruh bakimindan kendini savunamayacak durumda olup olmadigi
yargilama sirasinda bilirkisi incelemesi ile de ortaya cikarilabilir. Ornegin kol ve bacagi
kesik olan kisinin fiile karsi savunmada bulunmasi, miimkiin olmadig1r gibi, yeni
ameliyat olmus dikisleri heniiz sokiilmemis kimsenin de kars1 koymasi olanaksizdir.
Agir kalp rahatsizligi, zeka geriligi halinde de magdurun karst koyamayacagi
diistintilebilir, bunlarin tespiti icin mahkemece bilirkisi incelmesi yapilmasi gereklidir.
Failin bu bentte belirtilen nitelikli halden sorumlu olabilmesi i¢in, magdurun beden
veya ruh bakimindan kendini savunamayacak durumda oldugunu bilmesi gereklidir.
Failin, bunu bilmemekle birlikte, kuskulanmasin1 gerektiren bir durumun varligina
ragmen eylemi gergeklestirmesi halinde olas1 kastla hareket ettiginin kabulii
gerekmektedir. *° Fail bu durumda TCK 30/1 maddesinde ngoriilen, hata
hiikiimlerinden yararlanir.Béylece, magdurun kendini savunamayacak durumda
oldugunu bilmeden hataen hareket eden faile bu hatasindan istifade etmek suretiyle
cezanin artirict hitkmii uygulanmayacaktir.

Fiilin ¢ocuga kars1 islenmesi, nitelikli bir hal olup, TCK 6/1-b maddesine gore
cocuk heniiz 18 yasini1 doldurmamus kisidir. Failin yasi, magdurun yasindan daha kiigiik
olmas1 halinde de magdur 18 yasin1 doldurmamis ise nitelikli hal uygulanacaktir. Bu
sucta nitelikli halin mutlak bi¢cimde uygulanacaginin belirtilmesinin yerinde olmadigi
clinkli ¢ocuga karsi fiilin daha agir cezalandirilmasinin nedeninin ¢ocugun korumasiz
olmasi, fiilden daha ¢ok etkilenecek olmasi ve g¢ocuga karsi fiilin islenmesindeki
kolaylik oldugunu oysa ¢ocugun ¢ocuga karsi isledigi sucta bu gerekgenin gegerli
olmadigin1 fakat TCK'daki mutlak ifade nedeniyle bu nitelikli halin uygulanmak
zorunda kalindigini belirten griisler de meveuttur.**® Bizim de goriisiimiiz bu yonde
olup, 6zellikle cocugun ¢ocuga karsi isledigi suglarda her olayda ayrica degerlendirme
yapilarak, magdur ¢ocugun savunmasizlik durumunun aragtirilmasi yerinde olurdu.

Yas kiictikliigli kusurlulugu azaltan veya ortadan kaldiran kisisel bir sebeptir.
Su¢ isleyen cocuk hakkinda, yaptirim uygulanabilmesi i¢in, belli bir yas siiri
Ongoriilmiistiir. Buna gore 5237 sayili TCK 31. maddesinde fiili isledigi sirada 12 yasini
doldurmamis olan ¢ocuklar ile, kusur yetenegi bulunmayan 12-15 yas arasi ¢ocuklarin

ceza sorumlulugu olmadig1 diizenlemesi yapilarak, diger taraftan kusur yetenegine sahip

1% Meran, s.165.
3¢ Tezcan/Erdem/Onok, s.498.
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12-15 yas arast cocuklar ile 15-18 yas arasi cocuklar hakkinda indirimli ceza
uygulamasi diizenlenmistir. Burada yas kiiciikliigli ceza sorumlulugunu azaltan bir
neden olarak ortaya cikmaktadir. ™’

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunda ¢ocuk, failin alt soyu ise TCK 109/3-
(e) bendine gore hareket edilmelidir. Clinkii buradaki ¢ocuk failin altsoyudur, faile gore
yabanci bir kisi degildir.*®

TCK 234.maddenin 3. fikrasinda, evi terk eden ¢ocugu yetkili makamlara veya
ailesine bildirmeden alikoymak ayr1 bir su¢ hiikmii olarak diizenlenmistir. Bu sug tipi ile
hiirriyetten yoksun birakilmas: fiilinin karigtirllmasi olasiligi s6z konusudur. TCK
anlaminda onsekiz yasini doldurmayan kisi ¢ocuktur. Cocugun menfaatine olarak anne,
babanin ya da kanuni temsilcisinin, vasisinin ¢ocugun belli bir yerde bulunmasini ve
kendi iradesi disinda bir yeri terk etmesini engelleme hakki vardir. Cocuk kendi
menfaati aleyhine olacak bicimde evini terk etmesi durumunda tecriibesizligi g6z
oniinde bulundurularak daha biiylik tehlikelerle karsilagsmasi olasiliginin  Oniine
gecilmesi icin TCK 234/3 maddesi sug olarak diizenlenmistir. Bu sekilde evi terk eden
¢ocugun ailesine ya da yetkili makamlara haberdar edilmeden tutulmasi, sikayet halinde
hapis cezasi ile cezalandirilmasi diizenlenmistir. Bu durumda evi terk eden ¢ocukla ilgili
hiirriyeti yoksun kilma halinin de ger¢eklesmesi, fikri igtima hiikiimlerinin uygulanmasi
neticesini ortaya c¢ikartacaktir. TCK 44 maddesi geregince cezasi daha agir olan
hiirriyeti yoksun kilma suguna iliskin cezanin artirict hiikmii uygulanacaktir. Bu
durumda, evi terk eden ¢ocugun iradesinin gergek olup olmadigi hile, cebir ya da
tehditin var olup olmadig1 da arastirilacaktir. Rizanin var oldugu kabul edilmesi
durumunda yetkili makam ya da ailesine haber vermeden ¢ocugu alikoyan kisi hakkinda
TCK 234/3. fikrasinin uygulanmasi s6z konusu olacaktir.*® Oncelikle ilgilinin rizasinin
islenen fiili hukuka uygun hale getirmesi igin rizaya ehil olmasi gerekir. Temyiz
kudretine sahip herkes riza agiklamasina ehildir. Riza ehliyetine sahip kisinin, mutlak
tasarrufta bulunabilecegi bir haktan vazge¢cmenin anlamini, kapsamini ve Onemini
algilayabilecek durumda olmalidir. Kanun magdurun yasini rizaya ehliyet agisindan

0zel olarak belirtmigse, artik bu kiigiiklerin riza ehliyetleri bulunsa bile kabul edilmez.

Y7 Aslan, s. 32.
¥ Koca/Uziilmez, 5.417.
139 Karagiilmez, A., 2010. Evi Terk Eden Cocugu Yaminda Tutma Su¢u. Ceza hukuku dergisi. 5.cilt,

(12.sayi), ss.73-85.
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Hiurriyetten yoksun kilma sugunda rizaya echliyet agisindan bir yas belirlemesi
yaptlmamistir. Bu nedenle ehil kisinin serbestce tasarruf ettigi, 6zgiirce acikladigi
rizanin varliginin tespit edilmesi durumunda, bu rizaya uygun evden kagan ¢ocugun aile
ya da yetkili makamlar haberdar edilmeden bir arada tutulmasi durumunda, sikayetin
varlig1 halinde TCK 234.maddesindeki sugu olusturacaktir. Rizanin yokluguna kanaat
edilmesi halinde hiirriyetin yoksun kilmmasmin nitelikli halinin uygulanmasi
gerekmektedir.

TCK 109/3-f bendinde belirtilen kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun
cocuga karsi islenmesi hali, TCK 234.maddenin 3. fikrasindaki suca gore daha genel
niteliktedir. Her iki sugun olustugunun birlikte degerlendirilmesi halinde yukarida yer
verildigi gibi TCK 44. maddesinde yer alan fikri igtima hiikiimleri dikkate alinacaktir.
Daha agir cezai hiikiim ifade eden kisi hiirriyetinden yoksun kilma halinin uygulanmasi

gerekecektir.**?

4.1.8 Sucun Magdurun Ekonomik Bakimdan Onemli Bir Kaybina Neden Olmasi
(TCK 109/4)

Suc sebebiyle, magdurun yasadigi ekonomik kaybin 6nemli bir miktara ulagmasi
failin hapis cezas1 yaninda para cezasiyla karsilasmasi sonucunu ortaya ¢ikarmaktadir.
Ceza hiikmiiniin bu niteligi, artiric1 hali faile adli para cezasinin uygulanmasi i¢in bir
gerekce teskil etmektedir. Bu madde ile bir sugla ilgili iki ayr1 ceza yaptiriminin
uygulanmasi bir nitelikli hal olarak ortaya ¢ikmaktadir. Adli para cezasinin {ist sinir1
kanun maddesinde diizenlenmistir.Kanun maddesinde bin giine kadar adli para cezasi

denmek suretiyle ekonomik kaybin agirlik derecesine gore para cezasinin alt sinirdan

10w Cocugun kacirilmast ve alikonulmasi sucundan samgmn 5237 s. TCK'min 23413, 62/1 maddeleri

geregince dort kez 2 ay 15 giin hapis cezasi ile cezalandirilmasina ve anilan kanunun 51/1 maddesi
uyarmca hapis cezalarimin ayri ayri ertelenmesine dair verilen karar incelenmis olup, YCGK'nun
Dairemizcede benimsenen 30/6/2015 giin 2014/14-678 E, 2015/267 K. s. ilaminda da belirtildigi iizere
olay tarihinde 15 yasindan kiiciik magdurelere yaslari itibariyle hukuken gecersiz olan rizalarina
istinaden alikoymasi eyleminin 5237 s. TCK'min 109/1, 109/3-f, 43/2 maddelerinde diizenlenen zincirleme
sekilde kigiyi hiirriyetinden yoksun kilma su¢unu olusturmasi karsisinda, bu yonde kanun yarina bozma
yoluna gidilmesi nazara alinmadan, sanik hakkinda ¢cocugun kagirilmast ve alikonulmast su¢undan dolay:
Burdur 3. Asliye Ceza Mahkemesi tarafindan magdur sayisinca kurulup temyiz edilmeksizin kesinlesen
mahkumiyet hiikiimleri ile ilgili olarak sanik hakkinda zincirleme sug¢ hiikiimlerinin tatbiki gerektiginden
bahisle kararin kanun yararina bozulmasi istemine dayanan ihbarname igerigi yerinde goriilmediginden,
vaki kanun yararmma bozma talebinin bu su¢ yoniinden reddine karar verilmistir.” (Y.14.CD, 2017/8150
E, 2017/6640 K, 21/12/2017 T.)
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itibaren kademeli olarak uygulama imkaninin yaratildigini gdstermektedir. Bununla
birlikte, agirlastirict hiikiim olarak para cezasi yaptirimi igin, temel deger ekonomik
kaybin 6nemli bir kayip olmasidir.Bu anlatimla adli para cezasinin yaptiriminin hapis
cezasi ile birlikte uygulanmasi i¢in ekonomik kaybin 6nemli nitelikte olmasi gerekir.
Kayip 6nemli ise adli para cezasi yaptirnmi uygulanacak, fakat kaybin ¢ok daha énemli
olarak nitelendirilmesi agamasinda dahi adli para cezas1 bin glinii gegmeyecektir. Kanun
diizenlemesine gore kademeli ceza uygulamasi dikkate alindiginda, ekonomik kaybin
tek basina 6nemli olarak nitelendirilmesi durumunda dogrudan bin giin adli para cezasi
uygulanmasi yerinde olmayacaktir. Adli para cezasi ekonomik kaybin énemlinin daha
da ilerisinde bir deger ifade etmesi durumunda cezanin en iist yaptirimi olan bin giinliik
adli para cezasi uygulanacaktir. Onemli kavramindan baslayarak kademeli olarak
ekonomik kaybin degerlendirilerek, adli para cezasinin uygulanmasinin dikkate
alinmasi gerekmektedir. Bu durumda hakim ekonomik kaybin 6nemli olduguna kanaat
getirdiginde TCK 52.maddesi hilkmii de dikkate alinarak adli para cezasinin asgari
haddi olan bes giinden baslayarak bin giine kadar adli para cezas1 uygulayacaktir.

Bu nitelikli halin uygulanmasi igin, ekonomik kaybin 6nemli derecede olmasi
gerekir.***

Fakat bu kaybin neye gore degerlendirilecegi kanun hiikmiinden agikca
anlasilmamaktadir. Hiirriyeti yoksun kilma sugundan dolayr magdurun yasamis oldugu
ekonomik malvarligindaki azalma m1 kastedilmektedir yoksa mahrum kalinan karin da
bu kaybin i¢inde degerlendirilmesi mi gerekmektedir ? Kanuni diizenlemede ekonomik
kaybin ne sekilde oldugu hususunda bir ayrim yapilmadigina gore sugun meydana
gelmesinden dolayr magdurun malvarligindaki biitiiniiyle azalma yani mahrum kalinan
karmmda bu kaybimn i¢inde degerlendirilmesi gerekmektedir. Bir i adaminin yapilan
thaleye teklif vermesine engel olmak amaciyla hiirriyetinden yoksun kilinmasi
durumunda bu sugla ilgili magdur is adaminin ugradigr ekonomik kayip yaninda ihale
ile elde edecegi kar kaybinin da ekonomik kayip olarak degerlendirilerek bir biitiin
halinde kaybin ekonomik olarak énemli bir rakama ulasip ulagsmadiginin gozetilmesi
gerekir. Ayni sekilde magdurun iiniversite sinavini kagirmasi halinde de bu nitelikli hal

42

1 < . : .
uygulanacaktir. Magdurun iiniversite smavini kagirmasi nedeniyle ekonomik

! Ozbek/Dogan/Bacaksiz/Tepe, s. 426.
2 Artuk/Gokeen/Alsahin/Cakar, $.278.
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kaybinin degerlendirilmesinde, mahrum olunan kar olarak, {iniversite smavinda
magdurun yiiksek notla elde edecegi burs imkanlarinin da dahil edilip edilmeyecegi
farazi bir degerlendirme olarak diisiiniilebilir. Ceza hukukunun niteligi geregi her bir
olayin yasanan duruma gore, hakim tarafindan degerlendirilmesi gerekmektedir. Buna
gore; ekonomik kaybin agirligina gére hakim adli para cezasini alt sinirdan uzaklasarak
uygulayacaktir.

Ekonomik kaybin 6nemli derece olmasini, magdurun siibjektif niteligi dikkate
alimarak mi1 yoksa objektif kriterler uyarinca mi belirlenecegi konusunda agik bir
diizenleme bulunmamaktadir. Asgari iicretle ¢alisan magdura yonelik eylemde
ekonomik kaybmn 10.000 TL olmasi onemli bir kayip olarak degerlendirilebilecegi,
birden ¢ok fabrika sahibi zengin bir kisi i¢in ise 10.000 TL 'nin énemli bir kayip olarak
nitelendirilemeyecektir. Buna gore ekonomik kaybin paranin genel satin alma diizeyi
gozetilerek mi degerlendirilecegi bir sorun olarak ortaya c¢ikmaktadir. Magdurun
yasadigi ekonomik ve sosyal duruma gore, kaybin degerlendirilmesi dikkate
alindiginda, asgari icretle ¢alisan kisi i¢in 10.000 TL kayip, onemli kayip olarak
gozetilmelidir. Kanun diizenlemesi dikkate alindiginda, magdurun ekonomik kaybinin
mahkemece gozetilmesi gerekir. Bu nedenle, magdurun yasadigir ekonomik ve sosyal
durum dikkate alinarak kaybin 6nemli olup olmadigmnin her bir su¢ konusu olay iginde
degerlendirilmesi gerektigi kanaatine varilmaktadir.

Burada sugun netice itibariyle agirlagmis hali mevcuttur. Failde magdurun
ekonomik bakimdan onemli bir kaybina sebep olmaya yonelik kastinin bulunmasi

gerekmez. **

Doktrinde bir kisim yazarlar, kasten islenebilen bir sugta cezanin
arttirllmasini gerektiren nitelikli halin de kasten islenmesi gerektigi kanaatindedir. Buna
gore, failin sorumlu tutulabilmesi i¢in taksirinin varliginin yeterli oldugunun kabul
edilmesi sug teorisinin esaslariyla bagdagsmamaktadir. Zira kasten islenebilen bir sugtan
cezanin arttirilmasii gerektiren bir nitelikli hal 6ngoriilmiis ise, failin sorumlu
tutulabilmesi i¢cin bu haller bakiminda da kastinin varligi aranir. Kastin nitelikli hali
kapsamadigr yani failin nitelikli haller bakimindan kasten hareket ettigi tespit

edilmedikge bundan dolayr sorumlu tutulmasi miimkiin degildir. *** Oysa kanun

diizenlemesi ile, magdurun ekonomik kaybinin olabilme ihtimali fail tarafindan 6nceden
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Parlar/Hatipoglu, s.905.
" Koca/Uziilmez, $.417.
Toroslu, s.87.

54



ongorilebilir niteliktedir. Failin  magdura yonelik dogrudan ekonomik kaybi
hesaplamama hali miimkiin olmasina karsin gayri muayyen kastin oldugu muhakkaktir.
Fail kisi hirriyetini yoksun kilma sugunda ilk planda magdura ekonomik kayip
yasatmayl amaglamamis olabilir ya da ekonomik kaybin miktar1 ve niteliginin ne
oldugunu onceden 6ngdérmemis olabilir. Ekonomik kaybin biiyiikliigliniin ne oranda
olacagini diistinmiis olmas1 beklenmez. Bu konuda failde var olan varsayimsal diisiince
baska bir deyisle gayri muayyen kastin varlig1 yeterlidir. Sosyal ortam icinde failin
magdura yonelik eyleminde, ekonomik kaybini kalem kalem diisiinmiis olmasi ve
kastin1 buna yonelik olusturmasi beklenemez. Sucun islenmesine yonelik genel kastin
varlig1 yeterlidir. Failin genel kastinin varligi tespit edildiginde sugun nitelikli halinin
uygulanmasi imkan1 da ortaya ¢ikacaktir.

Buna kars1 fail magdura ekonomik olarak zarar verme amaciyla ayn1 zamanda da
hiirriyetinden yoksun birakmigsa gercek igtima hiikiimleri uygulanacagindan, TCK
109/4 maddesi uygulanmayacaktir.**® Failin iki ayr1 sucu isleme kastiyla hareket ettigi
tespit edilmesi durumunda ise su¢cun tamamlanma sekli dikkate alinarak iki ayr1 sugla
ilgili hiikiim kurulabilecektir. Ornegin; fail magduru hiirriyetinden yoksun birakma
amactyla kolundan tutup diikkanindan cikartirken bu arada ekonomik yonden de
kaybma sebep olacak sekilde diikkani atese vermesi halinde iki ayr1 su¢ meydana
gelecektir. Fail magduru hem hiirriyetinden yoksun birakmak amaciyla kagirmakta, hem
de ekonomik zarara ugramasi i¢in isyerini atese vermektedir. Her iki suctan ayri ayri

degerlendirme yapilacaktir.

4.1.9 Sucun Cinsel Amacla Islenmesi (TCK 109/5)

Failin cinsel amagla su¢ islemesi hali, ayr1 bir nitelikli hal olarak kabul
edilmistir.Burada failin giittigi amaca gore bir nitelikli hal ihdas edilmistir. Cinsel
tatmin arzusu ile hiirriyetin yoksun kilinmasi bagli basina bir nitelikli haldir. Bu nitelikli
hal ile maddede yer alan diger nitelikli haller bir arada islenmis olabilir. Sugun cinsel
amagla islenmesi sirasinda, maddenin 2. fikrasinda belirtilen cebir, tehdit veya hile
kullanilmis olabilir veya TCK 109.maddenin 1-3-4. fikralarinda belirtilen sekillerde de

s Yasar/Gokcan/Artug, , s.3627.
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islenmis olabilir. Bu durumda hiikiim kurulurken 6nce yukaridaki fikralara gore ceza
belirlendikten sonra 5. fikra nedeniyle verilecek ceza yar1 oraninda arttirilacaktir. ™

Bir kimsenin cinsel saik ile veya evlenmek amaciyla kacgirilmasi ve bir yerde
alikonulmasi eylemi, kisinin bir yere gitmek hiirriyetinden yoksun birakilmasidir.Cinsel
amactan maksat, failin eylemi islerken cinsel arzularini tatmin gayesiyle hareket

etmesidir. 14’

Burada failin cinsel amagla hareket etmesi yeterli olup, bu amaci
gergeklestirmesi gerekmez. 148 149 Sucun &zel kastla islenmesi gerekir. Ozel kastin
saptanamamasi ya da intikam almak amaciyla gergeklestirilmesi durumunda bu fikra
uyarinca ceza arttirilmayacaktir. Ornegin; bir kadinin borcu nedeniyle alikonulmasi
halinde, cinsel amacla hareket edilmedigi ortadadir. Bu nitelikli halin her olayin kendi
kosullar1 gozetilerek, ortaya c¢ikarilmasi gerekir. 150 Magdurun evlenme amaciyla
kacirilmasi halinde, evlenmenin cinselligi de i¢erdigi, bu nedenle artirimin uygulanmasi
gerektigi yoniinde Yargitay kararlari mevcuttur. *** Ancak, doktrinde evlenme
maksadinin TCK 109/5'te belirtilen cinsel amaci her zaman karsilamayacagi, cinsel
dokunulmazliga karst suglardan birinin islenecegini gdsteren deliller varsa bu nitelikli
halin uygulanabilecegini belirten goriisler vardir. ™

Cinsel amagla hiirriyeti kisitlama eyleminde bu sugu bizzat gerceklestiren failin
amaci olabilecegi gibi onu azmettiren kisinin amaci da olabilir. Bu durumu bilenler
yoniinden nitelikli hal gecerli olacaktir.

Failin, magdurun hiirriyetini kisitlama siiresi ile, bu esnada cinsel amaci

gerceklestirme siiresi birbirine esit ise, TCK 109.maddesindeki su¢ olusmayacak, bu

¢ yurtcan, , 5.118.

17 Cakmut, 5.598.

8 Tezcan/Erdem/Onok, s.501.

149 "...Samigin olay tarihinde 15 yasimi tamamlamamis magdure ile degisik tarihlerde birden ¢cok kez
bulusup, elinden tutmak ve dpmeye c¢alismak seklinde gergeklesen eylemlerinden dolayi, TCK'nin
109/1,109/3-1,109/5, 43.maddeleri geregince mahkumiyeti yerine su¢ vasfimin tayininde yanilgiya
diistilmesi kanuna aykwrt oldugundan hiikmiin bozulmasina." (Y.14.CD. 2014/7565 E, 2017/2629 K,
15/05/2017 T.)

130 Meran, s.168.

B! Tezcan/Erdem/Onok, s.501.

"...samik F'nin ayn i yerinde ¢alistiklart magdure S’ ye evlenme teklif ettigi magdurenin bu teklifi kabul
etmedigi, samiginda magdureye " bak fabrikada adimiz ¢ikiyor" seni ailenden istetecegim" dedigi ve i
ctkisi S'vi kagirmaya karar veren saniklarin sucu cinsel amagla isledikleri anlasildigi..." (Yargitay 14.
CD, 9.7.2014, 2012/13315, 2014/9362 )

2 Tezcan/Erdem/Onok, .501.

"Kanaatimizce evlenme maksadini kanundaki cinsel ama¢ unsurunu her zaman karsilar olarak
yorumlamak miimkiin degildir. Kagirilan(veya kagirilmak istenen)magdura karsi cinsel dokunulmazliga
karst suglardan birinin islenecegini gosteren deliller varsa ancak o zaman bu nitelikli hale
basvurulmalidir.”
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siirenin Oncesi veya sonrasinda hiirriyetin kisitlanmast mevcut ise TCK 109.
maddesindeki bu su¢ olusacak ve bu siire hakim tarafindan takdir edilecektir.'®?,**
Yargitay 5. CD. sugun islenmesinden 6nce magdurun bir yere gotiiriilmesi ve burada
cinsel amacin gerceklestirilmesi halinde TCK 102 ile TCK 109/5 maddesinin gergek
ictima hiikiimleri geregi uygulanmasini belirtmistir.'*®

Cinsel amagla magdura yonelik hiirriyetten yoksun kilma sugunda, magdurun
vasfi ve konumu ile ilgili herhangi bir siniflandirma yapilmamistir. Oysa TCK
31.maddesi fail acisindan yas1 dikkate alarak bir smiflandirma gergeklestirmistir. Yasi
kiiciik magdurlara yonelik cinsel amaclh suclarda, toplum ve bireyin gordiigii zararin
daha vahim oldugu muhakkaktir. Sug¢ tipinde, sucla yaptirnm arasinda adalet ve

dengenin korunmasi temel amaglarindan birisidir. Yas1 kiiciik magdura yoénelik suca

baglanan yaptirimin da sugun vehameti oraninda artirilmasi gerekmektedir. Bu nedenle,

153 Yasar/Gokcan/Artug, , $.3629.

4w Magdurenin hareket edebilme ézgiirliigiinii ortadan kaldirmadan cinsel istismar eyleminin
gercgeklestirilmesine fiilen olanak bulunmamast nedeniyle anilan sucun iglendigi sirada ve bu siire sinirl
zaman dilimi icerisinde magdurenin iradesi ile hareket edebilme imkanimin ortadan kaldirilmasinin
ayrica kigiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunu olusturmayacagi kanaatine varimigtr." (Y. 14.CD,
2016/ 4959 E, 2010/6510 K. 6.9.2016 T.)

> Tezcan/Erdem/Onok, 5.397.

"Sanigin magduru, "sana bir sey verecegim' diyerek heniiz insa halindeki binaya gétiirerek burada livata
eylemini zorla gergeklestirdigi olayda; 5237 s. TCK'min 109/1 maddesinde " bir kimseyi hukuka aykiri
olarak bir yere gitmek veya bir yerde kalmak hiirriyetinden mahrum birakan kisiye" denilmek sureti ile,
orada riza disinda tutulma halinin ayrica yaptirima baglanmis olmasi ve 765s. yasada ongoriilen
hakimiyet tesisi unsurunun bu diizenleme karsisinda tartisilmasina ve kabuliine imkan bulunmamasina
nazaran cinsel amac¢h hiirriyetinden yoksun birakma sucundan da mahkumiyet hiikmii kurulmasi yerine
yazil gekilde beraatine karar verilmesi..." bozmay: gerektirmistir.” (Yargitay 5. Ceza Dairesi 20.5.2008,
11696/4617)

"Santk M.M'nin cinsel saldirt su¢undan 5237 s. TCK'min 102/1, 102/3-d, 102/5 ve 62 maddeleri uyarinca
8 yil 4 ay hapis, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugundan ise ayni kanunun 109/2, 109/3-a, 109/5 ve 62
maddeleri uyarinca 5 yil hapis cezast ile cezalandirilmasina yerel mahkemece karar verilmistir.
Uyusmazlhk samgmn iizerine atili kigiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun yasal unsurlar: itibariyle
olusup olusmadigimin belirlenmesine iliskindir.Saat 06:30-07:00 swralarinda kosmakta olan katilanin
yanmina gelen samigin, konusmak istedigini belirtmesi, sanigr tamimayan katilanin konusma teklifini geri
cevirerek kosmaya devam etmesi bunun iizerine, samgin elinde bicak oldugu halde, katilanin kolundan
zorla tutarak gitmesini engellemesi, katilamin saniktan kurtulmak istemesi iizerine aralarinda bir siire
bogusma yasanmasi, bogusmanin etkisi ile, katilan ve sanigin yolun alt tarafinda bulunan ¢aliliklara
yuvarlanmalar: ve burada katilanmin direncini kiran samigin sonrasinda katilana karsi cinsel saldr
sucunu islediginin anlasilmast karsisinda; samgin kosmakta olan katilanin kolundan zorla tutarak
gitmesini engellemek sureti ile, katilanin hareket ozgiirliigiinii simirladigi, devaminda da kurtulmak
isteyen katilani birakmamak sureti ile 6zgiirliigii stmirlama eylemini devam ettirdigi sabit olup, sanigin
tizerine atili kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucu yasal unsurlari itibariyle olusmustur. Kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma su¢unun gergeklestirildigi zaman araligimin bir béliimiinde samigin, katilana
karst ayrica cinsel saldwrr su¢unu da iglemis olmasi, bu sucun olusumuna engel olmayacaktir. Kald: ki,
cinsel saldirt sucunun islenmeye baslandigi ana kadar kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma su¢u agisindan
yeterli siire gecmistir. Yasal unsurlart olusan kigiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugundan sanmigin
cezalandiriimasina iliskin yerel mahkeme hiikmii yasaya uygundur." (YCGK, 2012/14-1409, 2013/37 K.
05.02.2013T.)
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yast kiigiik magdurlara cinsel amagla islenecek suglarda yaptirnmin kademeli olarak
uygulanmasi segeneginin dikkate alinmasi yerinde olacaktir.

Yasi kiigiik magdura yonelik cinsel amagli hiirriyeti yoksun kilma sugunda, TCK
31. maddesi siniflandirmasi da dikkate alinarak 0-12 yas arasindaki magdurlara yonelik
su¢ yaptirimin daha vahim nitelik tagimasi gerekir. 0-12 yas arasindaki magdura yonelik
sugta TCK 109'un genel yaptirim oranlari dikkate alinarak temel bir yaptirim hiikmiiniin

baglanmas1 miimkiindiir.

4.1.10 Sucun islenmesi Amaciyla veya Sirasinda Kasten Yaralama Sucunun
Neticesi Sebebiyle Agirlaspms Hallerinin Gerg¢eklesmesi Durumunda Ayrica

Kasten Yaralama Sucuna Iliskin Hiikiimlerin Uygulanmasi (TCK 109/6)

Sugun islenmesi sirasinda ya da sugun islenmesi amaciyla magdur iizerinde
meydana gelebilecek yaralanmalar, kanuni diizenlemede ayr1 bir su¢ olarak
degerlendirilmistir. Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunda magdur olan kisinin
yaralanmasi halinde ayrica kasten yaralama sugunun olustugu tespit edilmektedir.
Magdurda neticesi sebebiyle agirlasan yaralamadan bahsedilebilmesi i¢in, TCK
87.maddesinde belirtilen sonuglardan birinin ortaya ¢ikmasma sebep olunmalidir ™
Burada, kanun koyucu neticesi sebebiyle agirlasmis yaralama sucunu cebir kavrami
iginde degerlendirmemistir.157,158

Sugun iglenmesi sirasinda yada islenmesi amaciyla, magdura yonelik, kasten
yaralama sugunun basit sekli gerceklesmesi durumunda kasten yaralama sucundan

ayrica ceza verilmeyecektir. Kasten yaralama sugunun ayrica var olduguna kanaat

edilmesi icin, yaralama fiilinin nitelikli hallerinden birisinin gergeklesmis olmasi

%% Toroslu, s.93.

7 Hafizogullar/Ozen, , 5.193.

158 "...Magdurun alinan doktor raporuna gove; basit t1bbi miidahale ile giderilebilecek ol¢iideki

yaralanmasinmin, TCK'min 109/6.maddesi uyarinca kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucunun unsuru
oldugu gozetilip kasten yaralama sugundan ceza verilemeyecegi diisiintilmeden, sanik hakkinda magdura
yonelik eyleminden dolayr ayrica TCK'min 86/2 maddesi ile mahkumiyet hiikmii kurulmast bozmayt
gerektirmigtir.” (Y.6.CD, 2014/2813 E, 2017/814 K. 4.4.2017 T.)

"Olay giinii saniklarin disanida katilan ile suca siireklenen ¢ocugun bulusmasina miiteakip onlarin
bulundugu arabaya binip Margap goleti mevkiine gotiirdiikten sonra burada zorla alikoyduklar: katilant
yaraladiklart ve alinan doktor raporuna gore katilanda meydana gelen yaralanmanin 5237 sayili
TCK'min 87. maddesi kapsaminda, kalmamasi sebebiyle yaralama eyleminin kisiyi hiirriyetinden yoksun
kilma su¢unun cebir unsuru icinde kaldig1 gozetilmeden yazili sekilde ayrica kasten yaralama sugundan
mahkumiyet hiikiimleri kurulmasi kanuna aykut oldugundan hiikmiin bozulmasina karar verilmistir."
(Y.14.CD, 2016/11621 E, 2017/2485 K. 8.5.2017 T.)
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gerekir. Basit yaralamanin olmasit durumunda, hiirriyeti yoksun kilma fiiline iliskin
olarak cebir fiilinin uygulandiginin ispati1 olarak kabul edilmelidir. Basit yaralama ile
yaralamaya ugrayan magdura yonelik bu eylemler nedeniyle cebir sucundan failin
cezasinda artirim s6z konusu olacaktir. Fakat ayrica kasten yaralama sugunun olustugu,
kanaatine varilamayacaktir.

Sugun islenmesinde cebir kullanilmast magdurda TCK 86.maddesinde
diizenlenen yaralama sucunu olusturuyor ise de bilesik suca iliskin TCK 42.maddesi
uyarinca cebir kullanma, hiirriyetten yoksun kilma suc¢unun nitelikli haline iliskin,
maddi unsuru olusturdugundan faile tek sugtan ceza verilecektir. Ciinkii, TCK
42.maddesinde gosterilen bilesik su¢ s6z konusudur.™ *® Kisi hiirriyetinden yoksun
kilinirken veya yoksun kilindigir esnada TCK 87. maddesinde gosterilen yaralamanin
neticesi sebebiyle agirlasmis hallerinin ger¢eklesmesi durumunda hem 87.maddesindeki
yaralama hem de 109.maddede gosterilen hiirriyetten yoksun kilma suglarindan ayr1 ayri
hiikiim kurulacaktir. Gergek igtima s6z konusudur. Hakim once hiirriyetten yoksun
kilma sucunun islenis bi¢imini ve sonuglarim1 dikkate alarak agirlasmis haller

gerceklesmisse cezayr ona gore belirleyecek, ikinci asamada TCK 87.maddesinde®

159 Giindel, A., 2009.Tiirk ceza kanunu aciklamasi. Anakara: Sozkesen Matbaacilik., 5.2611.

100w Saniklar Mustafa ve Devecinin magdur Ferhan'a yonelik yaralama eylemi rapor igerigine gore,

kisi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun zor unsuru icinde kaldigi halde, ayrica TCK'nin 86/2 maddesine
gore de cezalandwrilmalarina karar verilmesi bozmayi gerektirmistir." (Y. 5. CD., 8136-7057 s.,
19/9/2006 T.)

"...Samigin magdure Ikbali hiirriyetinden yoksun kilmak icin kacirmaya tegebbiis ettigi esnada, magdureyi
basit tibbi miidahale ile giderilemeyecek sekilde, yaralama eyleminin ayni kanunun 109/6 maddesi
uyarinca kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma su¢cunun zor unsuru kapsaminda bulundugu gozetilmeyerek bu
eylemden de ayrica yazili sekilde mahkumiyetine karar verilmesi bozmayr gerektirmistir." (Y. 14. CD.,

2011/15026 E., 2013/4561 K., 16/4/2013 T.)

11 TCK 87.maddesinde:" 1 ) Kasten yaralama fiili, nagdurun;

a)Duyularindan veya organlarindan birinin iglevinin siirekli zayiflamasina,

b)Konusmasinda siirekli zorluga,

¢)Yiiziinde sabit ize,

d)yasamini tehlikeye sokan bir duruma

e) Gebe bir kadina karst islenipde,cocugunun vaktinden once dogmasina,

neden olmussa, yukaridaki maddeye gore belirlenen ceza bir kat arttirilir. Ancak verilecek ceza birinci
fikraya given hallerde ii¢ yildan, iigiincii fikraya giren hallerde bes yildan az olamaz .

2) Kasten yaralama fiili magdurun, a) Iyilesmesi, olanag: bulunmayan bir hastaliga veya bitkisel hayata
girmesine,

b)Duyularindan veya organlarindan birinin islevinin yitirilmesine

¢)Konusma yada ¢ocuk yapma yetilerinin kaybolmasina,

d) Yiiziiniin siirekli degisikligine,

e) Gebe bir kadina karsi iglenip de ¢ocugunun diismesine,

neden olmussa, yukaridaki maddeye gore belirlenen ceza iki kat arttirllir. Ancak, verilecek ceza birinci
fikraya giren hallerde bes yildan iigiincii fikraya giren hallerde sekiz yildan az olamaz.

3) Kasten yaralamanin vucutta kemik kirilmasina veya ¢ikigina neden olmast halinde yukaridaki maddeye
gore belirlenen ceza, kirik veya ¢ikigin hayat fonksiyonlarindaki etkisine gore, yarisina kadar arttirilir.
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ongoriilen netice sebebiyle agirlagsmis haller de mevcut ise 87. maddedeki hallere uygun
cezay1 belirleyerek neticede her iki cezay1 toplayacaktir.

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun islenmesi sirasinda kasten yaralama
sucunun netice sebebiyle agirlasmis hallerinin diizenlendigi yukarida belirtilen TCK 87.
maddesindeki hallerden birinin meydana gelmesi halinde, TCK 109/6.maddesi geregi
hiirriyetten yoksun birakma sucuna iliskin hilkmiin yaninda, TCK'nin 87.maddesi
geregince de fail cezalandirilacaktir. Kasten yaralamanin neticesi sebebiyle agirlagsmis
seklinden failin sorumlu tutulabilmesi i¢in TCK 23.maddesinin de dikkate alinmasi
gerekmektedir.'®?

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunda, magdura yonelik neticesi
agirlagtirllmig yaralama fiilinin olustugunun tespiti durumunda yeni sugla ilgili hiikiim
kurulduguna gore, bu sucun olusmasma yonelik failde de iradenin varligi tespit
edilmelidir. TCK 87. maddesinde belirtilen netice sebebiyle agirlasmis haller mevcut

degilse TCK 109/6. maddesi uygulanmayacaktir. *®

4.2 CEZAYI ETKILEYEN NEDENLER OLARAK ETKIN PiSMANLIK

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucu bakimindan TCK 110.maddesinde sahsi
cezasizlik hali olan etkin pigsmanlik diizenlenmistir.

Bu maddeye gore, kisiyi hiirriyetinden yoksun birakan kisi, sorusturmaya

64

baslanmadan once,’ magdurun sahsina zarar1 dokunmaksizin, onu kendi iradesi ile

4) Kasten yaralama sonucunda oliim meydana gelmisse, yukaridaki maddenin 1. fikrasina giren hallerde
sekiz yildan oniki yila kadar, iigiincii fikrasina giren hallerde ise, oniki yildan onalti yila kadar hapis
cezasina hiikmolunur."”

192 Koca/Uziilmez, 5.422.

TCK md. 23.

163 Yurtcan, E., 2012. Hiirriyete Karst Suglar. 3. Baski. Ankara:Adalet Yaymevi., s.121.

4 v5271s. CMK'min 2,158/1, 161/1, 161/2, 161/3 maddeleri ile YCGK'mn Dairemizce de benimsenen
17.10.2006 giin ve 2006/165-213 sayil kararina gore, sorusturma evresinin Cumhuriyet Savcisinin sug
stiphesini égrenmesi ile baslayacagr hususu nazara alinarak yapilan degerlendirmede dosya igerisinde,
Cumhuriyet Savcisindan talimat alinmasina iliskin diizenlenmesi gereken kolluk goriisme tutanaginin
bulunmamast karsisinda, Cumhuriyet Savcist tarafindan olayin 6grenildigi zamanin belirlenemedigi ve
magdurenin serbest birakildig1 sirada adli sorusturmanmin baslayip baslamadigr konusunda olusan
stiphenin sanik lehine degerlendirilerek hakkinda TCK'min 110.maddesinin uygulanmas: gerektigi
gozetilmeden yazili gerekge ile soz konusu maddenin tatbikine yer olmadigina karar verilmesi kanuna
aykirt olup, hitkmiin bozulmasina." (Y.14.CD, 2016/12506 E, 2017/6674 K, 21.12.2017 T.)
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giivenli bir yerde serbest birakirsa cezanin iigte ikisine kadari indirilecektir. Etkin
pismanlik tamamlanmis suglar bakimindan cezay azaltan sahsi sebeptir.'®®

Sucun kanuni diizenlenmesinde, magdurun sahsina zarar1 dokunmaksizin
pismanlik halinin dikkate alindigi goriilmektedir. Bu sart eksik oldugu takdirde diger
tiim unsurlar gergeklesmis olsa da fail etkin pigsmanliktan istifade edemeyecektir.166 Bu
sekilde diizenleme sugun bireye yoOnelik hareket sugu olarak diizenlenmesinden
kaynaklanmaktadir. Hiirriyeti yoksun kilma sugunda zararin fiziksel degil de maddi
olarak gergeklesmesi hali goéz Oniine alinmamistir. Hiirriyetinden yoksun birakilan
magduru fiziksel olarak zarar verilmeden serbest birakildigi, fakat magdura arabada
zorla senet imzalatildi§i, maddi zarar meydana geldiginde etkin pismanlik hikmii
uygulanacak midir? Bu durumda sucun olusumuna gore, fikri igtima hiikiimlerinin
uygulanip uygulanamayacagi degerlendirilmesi gerekmektedir. Kanuni diizenleme
disinda yorum ya da kiyas imkan1 bulunmamasi dikkate alindiginda magdurun maddi
kayba ugramasi, etkin pismanlik hiikmiiniin uygulanmasini engellemeyecektir.
Sorusturma baslamadan 6nce magdurun sahsina zarar1 dokunmaksizin giivenli bir yerde
birakilmasi etkin pismanlik sartlarinin olusmasi i¢in yeterlidir. Bununla birlikte, failin
magdurdan maddi menfaat temin etmek amaciyla yaptig1 eylemde magdura fiziksel
zarar vermeksizin ruhsal biitiinliigiine yonelik eylem de dikkate alinmayacak midir?
Kanuni diizenlemeye gore; fiziksel zarar tanimi agikca yer almadigina gore, magdurun
ruhsal biitiinligiine yonelik zarar1 da sahsi zarar kategorisi iginde degerlendirmek
gerekmektedir. Baska bir deyisle; fail magdura vurmadan fiziksel zarar vermeden
yakinina yonelik ya da dogrudan kisinin fobisine- dehsetli korku hissi- dayanarak endise
yaratarak ruhsal biitiinliigiine zarar vermesi durumunda etkin pismanlik hiikiimlerinden
yararlanma imkani bulunmadigina karar verilmesi gerekir.

Etkin pismanlik hiikkmiinden yararlanabilmek i¢in failin isledigi fiile iliskin
sucun tamamlanmis olmasi gerekir. Kisi hiirriyetinden yoksun kilma sucgu
tamamlanmadan magdurun birakilmast durumunda goniillii vazgegme s6z konusu
olabilir. Goniillii vazgegme hiikmiiniin uygulanabilmesi i¢in, failin icra hareketlerinden
kendi iradesi ile vazgegmesi gerekir. Ornegin; arabaya zorla bindirmek istedigi magduru

binmek istemedigine yonelik yiiksek sesle bagirmasi ile, magduru birakip oradan

1% Koca/Uziilmez, 5.418.
1% Baba, Y.,2013. Tiirk Ceza Kanununda Etkin Pismanlik. Istanbul:On ki Levha Yaymcilik. s.80.
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uzaklagsmas1 failin goniillii vazgegme ile ilgili TCK 36.maddesinin uygulanmasini
gerektirir. Goniillii vazgegme icin sugun heniiz tamamlanmamis olmast gerekir.167 Sug
tamamlandiktan sonra magdura sahsina yonelik bir zarar meydana getirmeden giivenli
bir yere serbest birakilmasi durumunda etkin pismanlik hiikmii uygulanatcaktlr.168 Buna
gore; failin kendi istegi ile icra hareketlerine devam etmemesi hali " goniillii vazgegme
", icra hareketlerinin tamamlandiktan sonra failin islemeyi kastettigi suctan vazgecerek
sonucun gerceklesmesini dnlemesi halinde de "etkin pismanlik" dan s6z edilecektir.®
Fail, hiirriyetinden mahrum ettigi kimseyi kendiliginden serbest birakmalidir.”
Bunun anlami serbest birakmanin hiir irade ile herhangi bir dis zorlama olmadan
gerceklestirilmesidir. Ayrica failin gergek bir pismanligi aranmaz. Eger fail, amacina
ulasamayacagint anladigi icin magduru serbest birakmis ise, s6z konusu hiikiimden
yararlanamayacaktir.Magdurun hile ile kacirilip alikonulmasi seklinde tamamlanan sug

nedeniyle magdurun bulundugu yerden kagmasi halinde failin etkin pismanlik

1¢7 Tezcan/Erdem/Onok, s.507.

18 v Somut olayda, adli raporu alinmayan ve dosya iceriginde de viicut biitiinligii ile cinsel
dokunulmazlhigina yonelik bir davranista bulunulduguna iliskin bir kanit olmayan magduru, sorusturmaya
baslanilmadan, kendiliklerinden ve giivenli bir yerde serbest bwrakan saniklar hakkinda 5237 sayili
TCK'min 110.maddesinde diizenlenen etkin pismanhk hiikiimlerinin uygulanmasi gerekmektedir."
(Yargitay Ceza Genel Kurulunun 2010/6-208 E. 2011/64 K. 26.4.2011 T.)

" jcel, K., 2016. Ceza Hukuku Genel Hiikiimler. Yenilenmis bas:. istanbul: Beta Yayinevi. s.518.

170 "...Samigin yamndaki arkadasi ile kavga ettigi sirada, aralarinda bir sorun bulunmayan magduru
kavgaya karismamast ve kimseye haber vermemesi icin kapisini kilitlemeden bir odaya kapatip "' sesini
¢ctkartma buradan ¢ikarsan seni doverim" diyerek tehdit ettigi, magdurun yasga biiyiik olan samigin
kendisini tehdit etmesi ve disarida arkadasini sopa ile darp etmesi nedeniyle korkup bulundugu yerden
disar ¢itkamadigi sonradan eve gelip bir miiddet sonra ¢atidaki giiriiltiiyii duyan samigin abisi tanigin
kavgayr aywrip magduru da odadan ¢ikardigi olayda; etkin pismanligi olusturan davranisin bizzat fail
tarafindan gergeklestirilmis olmast sart olmayip failin iradesine dayanan iigiincii kisinin hareketinin de,
bu hareketin yapilmasina fail tarafindan neden olundugu siirece yeterli kabul edilmesi gerektigi cihetle,
magdura herhangi bir zarar verme niyetinde olmadigi ve kisa bir miiddet sonra kendisinin dahi magduru
sahsina zarar vermeksizin serbest birakacagi anlasilan samigin, abisinin sonradan olay yerine gelip
kavgayr ayirmast iizerine ona engelde olmayarak magdurun serbest kalmasini sagladigi bu nedenle
hakkinda TCK'min 110.maddesinde diizenlenen etkin pismanlik hiikmiiniin uygulanma sartlarimin
gergeklestigi kabul edilmelidir. Samik hakkinda TCK'min 110.maddesinde diizenlenen etkin pismanliik
hiikmiiniin uygulanmasi gerektiginin gézetilmemesi isabetsizliginden direnme hiikmiiniin bozulmasina
karar verilmistir." (YCGK, 2014/14-632 E. 2015/501 K. 8.12.2015 T.)

"...Sanik ile magdurenin akraba oldugu olay giinii samgin magdureyi kagirmak igin... dan geldigi
magdurenin kaldigi yurda giderek konusmak icin arabasina binmesini istedigi, magdurenin binmek
istememesi iizerine, israr ederek, magdurenin arabaya binmesini sagladigi, arabada magdureye
hitaben''seni kimseye birakmayacagim gerekirse oldiirecegim, seni kagiracagim' dedigi, magdurenin
aragtan inmek istedigi ancak samgn izin vermedigi, magdurenin "' aract durdurmazsan kendimi ataraim'
demesi iizerine arabayr durdurdugu, magdurenin arabadan inerek yaya olarak yoluna devam ettigi ancak
sanmigin magdureyi kolundan tutarak tekrar arabaya bindirdigi ve magdurenin isrart sonucunda kaldig
yurda biraktigi anlasiimaktadir. Samigin magdurenin hiirriyetini kisitladiktan sonra herhangi bir zarar
sartlarimin gergeklestiginin kabul edilmesi gerektigi yoniinde muhalif gériise karsin, cogunluk goriisii,
TCK 110.maddesinin tatbik edilmedigi yerel mahkeme kararinin onanmasina karar vermistir." (Y.14.CD,
2015/2344 E, 2017/6053 K, 29.11.2017 T.)
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hiikiimlerinden faydalanmasi da miimkiin degildir. Fail yetkili organlarin veya herhangi
bir kisinin miidahalesi {izerine de, magduru serbest birakirsa yine bu hiikiimden
yararlanamayacaktlr.171,172 765 s. TCK 'da’™ failin, magduru suctan elde etmek istedigi
amaca heniiz ulasmadan serbest birakmis olmasi sart1 etkin pismanliktan yararlanmasi
icin aranmakta iken 5237 s. TCK' da boyle bir hilkkme yer verilmemistir. Mevcut
kanunda bu kosula yer verilmemis olmasi doktrinde belirtilmekte olup,bugiinkii
diizenlemeye gore fail elde etmek istedigi amaca ulassa dahi, diger sartlar meydana
gelmisse etkin pismanlik hiikmiinden yatrarlanacalktlr.174 5237 sayili TCK' da yukarida
bahsedilen 765 sayilt TCK'daki hilkkme yer verilmemis olsa da, sugtan elde edilmek
istenen amaca ulasilmadan magdurun serbest birakilmasi gerekmektedir. Fail amacina
ulagtiktan sonra, eylemini devam ettirmesini gerektiren bir durum ortada
kalmayacagindan zaten suca son verecektir. Bu durumda failin suca kendiliginden son
verdigini kabul etmek ve onu etkin pismanlik hiikiimlerinden faydalandirmak, hukuk ve
hakkaniyete aykir1 bir sonug ortaya ¢ikaracaktir.

Fail, hakkinda heniiz sorusturmaya baslanmadan 6nce magduru serbest birakmis
olmalidir. Sorusturma makamlarinin fiil ile ilgili olarak ise el koymasindan sonra
serbest birakmada, bu kosul gerceklesmis sayilmaz. Kanunda "sorusturmaya
baslanmadan 6nce" ifadesinden anlamamiz gereken CMK 2/1-e maddesinde sorusturma
yetkili mercilerce su¢ sliphesinin dgrenilmesinden itibaren basladigidir. 17 Suc yetkili
makamlarca Ogrenilmeden Once, pigsmanlik gerceklesmelidir. Yetkili makama ihbar

yapildiktan sonra etkin pigmanlik miimkiin degildir.176

71 Tezcan/Erdem/Onok, s.507.

72 Meran, s.295.

"...Katilan magdur beyanlari, tanik ifadeleri 25.3.2008 giinliik kolluk tutanag: ve tiim dosya igeriginden
samigin esi olan katilan magdurenin darp edildigini 6grenen babasi Haydar tarafindan evinden
gotiiriilmesine engel olmak amaci ile, ikametinin kapisini kilitlemek sureti ile gerceklestirdigi hiirriyetten
yoksun kilma eyleminde, olay yerinde kavga oldugunun anons edilmesi iizerine bagslatilan tahkikat
uyarinca polislerin olay yerine gelmesi iizerine eylemin sona erdiginin anlasilmas: karsisinda olayda
uygulama alani bulunmayan TCK'min 110. maddesinin tatbiki suretiyle sanik hakkinda eksik ceza tayini"
(Y.14.CD, 2011/15339 E, 2013/6262 K. 20.05.2013 T.)

'7% 765 S. TCK md. 180/2.

74 Tezcan/Erdem/Onok, s.507.

7> Tezcan/Erdem/Onok, s.508.

¢ Meran, s.294.

"Dosya icerigine gore samiklarin zorla hiirriyetinden yoksun biraktiklar: magdureyi babasi Hasan
Hiiseyin'e sahsina bir zarar vermeksizin teslim etmelerinden dnce bu olaya iligkin bir sorusturma
baslatilyp baslatilamadiginin anlasilamamas karsisinda miisteki Hasan Hiiseyin yeniden dinlenerek olayi
ogrenerek kizini teslim almaya gitmeden dnce yetkili mercilere kendisinin veya bir bagkasinin ihbarda
bulunup bulunmadiginin belirlenmesinden ve olayin ne zaman ve ne sekilde haber alindiginin ilgili kolluk
birimlerinden sorulmasindan sonra tiim deliller birlikte degerlendirilerek saniklar hakkinda TCK
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Fail, hiirriyetinden mahrum ettigi kimsenin sahsina zarar vermemis olmaldir.*"”
TCK 110. maddesinde gegen " magdurun sahsina zarar " ifadesinden, magdurun viicut
biitiinliigiine ve cinsel dokunulmazligina yonelik davraniglarin anlagilmasi gerektigi tiim
gorislerde kabul edilmis‘tir.178 Magdurun sahsina zarar1 dokunmaksizin ibaresini nasil
anlamak gerekir? Sugla dogan zararin serbest birakma ile artmamasi gerekir. Zararin
artmasi halinde fail etkin pismanliktan yararlanamaz. Failin magdura verdigi zarar
maddi olabilecegi gibi manevi zarar da olabilir. Ornegin; fail magdurla bogustugu
sirada, onun {Ustiinii basim1 yirtmig, gozligiinii kirmissa maddi zarar mevcut olup,
magdurun olay nedeniyle psikolojik bozukluga ugramasi da manevi zararidir.
Magdurun hiirriyetinden yoksun birakilmasi i¢in kendisine kars1 kullanilan fiziksel giic
ve zorlamanin disinda, magdura karsi sucun tamamlanmasi silirecinde veya
tamamlandiktan sonra nedensiz olarak ya da hiirriyetinden yoksun kilmanin altinda
yatan saik nedeniyle veya herhangi bir nedenle bedensel ya da cinsel yonden zarar
verilmesi, TCK 110.maddesinde belirtilen " magdurun sahsina zarar verme" kavrami

. .. . 179
i¢erisindedir.

Cinsel amagla kacirilan magdurun cinsel dokunulmazligina
saldirllmadan birakilmasi halinde TCK 110. maddenin uygulanmasi gerekir.
Hiirriyetinden yoksun birakilan magdura bu sirada uygulanan cebir ve zor eylemleri

TCK 86/2 maddesinde belirtilen basit tibbi miidahale ile giderilebilir olma boyutunu

110.maddesinin uygulanip uygulanmayacagimn tartisiilmast gerektiginin gozetilmemesi" (Y.14.CD,
2011/10563, 2013/7426., 11.06.2013 T.)

"Tiim dosya igeriginden, magdurelerin korkarak minibiisten indikten sonra samigin herhangi bir
kisitlamasina maruz kalmaksizin yiiriiyerek yollarina devam ettikleri ve bu siwrada bulunduklar: yerden
gecmekte olan bir meslektaslarinin aracina binerek Kirikkale iline ulastiklari, akabinde saniklar
hakkinda su¢ duyurusunda bulunduklar, ve olayla ilgili olarak sorusturma baslatildigi anlasildigindan,
sanitk  hakkinda TCK'min 110.maddesinde diizenlenen etkin pismanhk hiikiimlerinin  uygulanip
uygulanmayacagmin tartistimamasi™ ('Y.14.CD, 2012/15345, 2013/7427.,11.06.2013 T.)

77 "...Magdurun; samiklarin arag icerisine kendisini darp ettikleri yéniinde beyanda bulunmasina

ragmen, dosya icerisinde alinan bir darp cebir raporu bulunmadigi, ve olaydan sonra magduru Torbal
ilcesine garaj bolgesine getirip serbest biraktiklar: dikkate alindiginda, sanmiklar hakkinda TCK
110.maddesinde diizenlenen etkin pismanlik hiikiimlerinin uygulanp uygulanmayacaginin tartismasiz
bwrakilmasi bozmayr gerektirmistir." (Y.6.CD, 2015/9091 E, 2017/3180 K, 2.10.2017 T.)

"...Saniklarin hile ve cebir kullanarak hiirriyetinden yoksun kildiklart magdureyi heniiz olay sorusturma
makamlarina intikal etmeden, kendiliklerinden evine biraktiklar:, magdure de meydana gelen basit t1bbi
miidahale ile giderilebilecek sekildeki yaralanmanin, kigiyi hiirriyetinden yoksun kilma su¢unu unsurunu
olusturacak nitelikte olmast dolayisiyla saniklarin su¢u iglerken ayri bir eylemle magdurenin sahsina
zarar vermediklerinin anlasiimast karsisinda, saniklar hakkinda TCK'nin 110. maddesinde diizenlenen
etkin pismanlik hitkmiiniin uygulama sartlarimin gerceklestigi kabul edilmelidir." (YCGK, 2014/14-466 E,
2015/500 K, 08/12/2015T.)

7% Koca/Uziilmez, 5.419.

"TCK 110.maddesinde gegen "magdurun sahsina zarar" kavramindan magdurun viicut biitiinliigii ve
cinsel dokunulmazligina yonelik davramglarin kastedildigin kabulii zorunludur." (YCGK. 2010/6-208 E.
2011/64 K. 26.4.2011 T.)

% Meran, s.273.
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asmamas1 halinde "sahsina zarar verme" olarak degerlendirilmeyecektir. Magdurun
hiirriyetinden yoksun birakilmasindan sonra, orada tutulmasi ya da gitmesinin
engellenmesi i¢in degil, baska herhangi bir nedenle yaralanmasi, {izerinde deney
yapilmasi, organinin alinmasi, iskence yada eziyet edilmesi, cinsel saldir1 ya da
istismarda bulunulmasi, sahsina zarar verilme kavrami igine girmektedir. Kisinin
hiirriyetinden yoksun birakilmasi sirasinda malina, serefine yonelik su¢ iglenmesi,
egitim ve 6gretim haklarina iliskin 6zgiirliiklerinin engellenmesi gibi hallerde TCK 110.
maddesi uygulanmayacaktir.Bu eylemler ayr1 bir su¢ olmasi halinde cezalandirilmay1
gerektirecektir.'®

Magdurun giivenli bir yerde, tehlikelere maruz kalmayacak sekilde serbest
birakilmis olmas1 gerekir. Magdur fiziksel ya da manevi olarak zarar gérmeyecegi bir
yerde birakilmalidir. 181 182 Ornegin; kagirilan magdurun gece yarist tenha bir yerde
birakilmast durumunda cezanin azaltilmasmi gerektiren sahsi sebepten istifade
edemez.'®

TCK 110. maddesinde bir indirim nedeni olarak diizenlenirken, ozellikle
caresizlik iginde beklemekte olan magdurun koti muamelelere maruz kalmasi
engellenmek istenmistir.

Yargitay 6zel dairelerince; magdurlara karsi cinsel istismarda bulunulmas1™,

magdurlara cebir ve siddet uygulanmasi, magdurun yaralanmis olmasi® hallerinde

8 Meran, 5.273.
181 Tezcan/Erdem/Onok, s.508.
182 Meran, s.283.
"Saniklarin, viicut biitiinliigiine veya cinsel dokunulmazligina yonelik herhangi bir fiziksel eylemde
bulunmadiklar: katilani, heniiz sorusturmaya baslanmadan, kendiliklerinden serbest birakmalar
karsisinda, katilanmin aragtan indirildigi yerin yerlesim birimine yakin olup olmadigi ve oradan evine veya
herhangi bir yerlesim yerine rahatlikla ve giivenli bir sekilde doniip donemeyecegi arastirilarak,
sonucuna gore 5237 sayili TCY'nin 110.maddesinde diizenlenen etkin pismanlik hiikiimlerinin uygulanip
uygulanmayacagimin  tartisilmasinda zorunluluk bulunmaktadir. Bu itibarla; Yargitay Cumhuriyet
Bagssavciligy itirazimin kabuliine, Ozel Daire onama kararmmin, kisiyi hiirrivetinden yoksun kilma sucuna
iliskin olarak kaldirimasina, yerel mahkemece sanik Halim Yalcinkaya hakkinda kisiyi hiirriyetinden
yoksun kilma sucundan kurulan hiikmiin bozulmasina karar verilmelidir." (YCGK, 15.11.2011, 6-188-
231)
18 Tezcan/Erdem/Onok, s.508.
'* 'y 5.CD., 2010/11020 E., 2010/3964 K., 25/05/2010 T.

Y.5.CD., 2006/11067 E., 2006/10223 K., 14/12/2006 T.
'®y 8.CD., 2010/3681 E., 2010/4612 K., 24/03/2010 T.

Y.8.CD., 2010/10347 E., 2010/3644 K., 10/03/2010 T.

Y.8.CD., 2010/6783 E., 2010/6187 K., 25/09/2007 T.

Y.8.CD., 2006/4789 E., 2006/9095 K., 11/12/2006 T.
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etkin pismanlik hiikiimlerinin uygulanmayacagi kabul edilmekte ve bu yonde kararlar
verilmektedir.

Adli raporu alinmayan ve viicut biitiinliigii ile, cinsel dokunulmazligina yonelik
bir davranmista bulunulduguna iliskin bir kasit olmayan magduru sorusturmaya
baslanilmadan kendiliklerinden ve giivenli bir yerde serbest birakan saniklar hakkinda
TCK 110. maddesinde diizenlenen etkin pismanlik hiikiimlerinin uygulanmasi

gerekmektedir.'®

5.SUCUN OZEL GORUNUS SEKILLERI

5.1. TESEBBUS

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu kesintisiz(miitemadi) suglardan olup,
sucun tamamlanma ve bitme ani birbirinden farklidir. Miitemadi su¢ magdurun 6liimii

veya liciincii kisilerin miidahalesi ile ya da magdurun kagmasi ile son bulabilir. Bu sugcta

187

tesebbiis sucun tamamlanmasina kadar miimkiindiir. Bu sucta kisinin hiirriyeti

186w TCK 109.maddenin 6. fikrasimin "' bu su¢un iglenmesi amaciyla veya sirasinda kasten yaralama

sucunun neticesi sebebiyle agirlasmis hallerinin gerceklesmesi durumunda ayrica kasten yaralama
sucuna iliskin hiikiimleri uygulanir. " hiikmii goz oniinde bulunduruldugunda, bu sugun islenmesi
amacwyla, islendigi siire ile simirli bir zaman dilimi icerisinde ve eylemin gercgeklestirilmesi sirasinda
magdurun, kigiyi hiirriyetinden yoksun kilma su¢unun unsurunu olusturacak ve kasten yaralama su¢unun
neticesi sebebiyle agirlasmis hallerine ulasmayacak sekilde yaralanmasi halinde diger sartlarinda var
olmast kaydi ile etkin pismanlik hiikiimleri uygulanabilecektir. Bu agiklamalar 1s1ginda santk Mehmet'in
evlenmek amaciyla sanik Ali ile birlikte katilani kolundan ¢ekerek zorla arabaya bindirdikleri ve engel
olmaya ¢alisan tamik Hiiri Koca'yt da ittirerek kapiyi kapatmak isterken tanigin parmaginin arka kaprya
stkisip yaralandigi olayda, katilandaki yaralanmanin kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun unsurunu
olusturacak ve kasten yaralama sucunun neticesi sebebiyle agirlasmis hallerine ulagmayacak nitelikte
olup, tanmiktaki yaralanmanin ise etkin pismanlik bakimindan bir etkisinin olmayacagi, saniklarin
araglarmmin kaza yapmalarina ragmen amaclara ulasmalart miimkiin iken ve yardim icin gelen kisiler,
akrabalart oldugu halde, katilam kendileri ile birlikte gelmek istememesi iizerine, serbest birakarak
ailesinin yanina gétiirmesi i¢in tanik Hasan'a teslim ettikleri, tamigin saniklarin isteklerine uygun bigcimde
Jandarma gérevlileri gelmeden once katilami babasina teslim ettigi hususlar: birlikte gozetildiginde
saniklar hakkinda TCK'nin 110.maddesinde diizenlenen etkin pigmanlik hiikmiiniin uygulanma sartlarimin
gergeklestigi kabul edilmelidir." (YCGK 2014/14-710 E. 2015/502 K. 8/12/2015T.)

"Zorla alikonularak silah tehdidi ile 5.000 TL degerindeki senedi imzalayan yakinanin ertesi giin 100 TL
nakit ve 50 kontor getirmesi i¢in serbest birakilmasinda etkin pismanlik hiikmii uygulanmaz." (Y. 6. CD.
2006/2711 E. 2007/4728 K., 09/04/2007 T.) "

"110. maddenin uygulanabilmesi i¢cin magdurun zorlama olmaksizin kendiliginden giivenli bir yerde
serbest birakilmast gerekir. Olayda magdure saniklardan gizli olarak ailesiyle telefonda goriisiip yerini
bildirmig, kolluk kuvvetlerince ozgiirliigiine kavusturulmugtur. Kendiliginden serbest birakma yoktur." (Y.
5. CD., 2006/10552 E. 2006/8856 K., 13/11/2006 T.)

¥7 "Dosya igerigine gore alkollii olan samgmn elinde doner bicagi ile, oniinii kesip, nereye gittiklerini
sordugu magdurlarin eve gittiklerini soylemesi iizerine, onlari engellemeye calismasinin ardindan
kacarak bir eve siginan magdurlarin pesinden kosup kaprya vurdugu ve ihbar iizerine gelen polis
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kisitlandig siirece sug¢ islenmeye devam etmektedir. Boylece su¢ magdurun serbest
iradesi ile hareket edemedigi anda tamamlanir. Ozgiirliige kavustugu anda sug sona erer.
Buna gore failin, magdura yonelik hiirriyetten yoksun kilma eylemleri i¢in baslattig
icra hareketleri asamasinda tesebbiis s6z konusu olabilecektir. Ornegin; magduru zorla
arabaya bindirmeye calistigi sirada, magdurun bagirmasi sebebiyle kalabaligin ortaya
c¢ikmasindan korkan failin magduru birakarak kagmasi ile, hiirriyeti yoksun kilma
sucuna tesebbiis asamasinda kaldigi tespit edilmis olmaktadir.

Tesebbiis, bir sugun icrasina elverisli vasita ile baslandiktan sonra, failin elinde
olmayan nedenlerden icra hareketlerinin veya neticenin tamamlanamamasi seklinde
aciklanabilir.’® Bagka bir anlatimla, su¢ yolu agisindan degerlendirildiginde sugun
tamamlanmasindan 6nce, hazirlik hareketleri agamasindan sonra gelen, baglanmis ama

bitirilmemis bir fiili ifade eder.*®®

memurlarinca yakalandigi anlasilmakla, mevcut hali ile eylemin tesebbiis asamasinda kaldigi
gozetilmeden sugun tamamlandigr gerekgesi ile, 109/3-a, 109/3-f maddeleri geregi hiikiim kurulmast ve
fazla ceza tayini kanuna aykiri oldugundan bozulmasina." (Y.14.CD, 2014/10899 E, 2017/4713 K,
11/10/2017 T.)

"...Sucga siiriiklenen ¢ocuk hakkinda magdurelere yonelik kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugundan
kurulan hiikiimlerin temyiz incelemesinde,; suca siiriiklenen ¢ocugun, magdureleri kandwrmak sureti ile,
arabaya bindirmeye yénelik sézler séylemesine karsilik magdurelerin araca binmeksizin olay yerinden
kacarak uzaklasmalar: seklinde gerceklesen olaylarda, mevcut haliyle suca siiriiklenen ¢ocugun
eylemlerinin hazirlik hareketi sayilabilecegi ve hazirlik hareketlerinin de kanuni istisnalar disinda cezai
sorumluluk dogurmayacag sabit oldugundan ve dosya icerigi goz oniine alindiginda, kisiyi hiirriyetinden
yoksun kilma suguna tesebbiisiin kanuni unsurlari itibariyle de gergeklesmedigi anlasildigindan beraati
yerine magdure sayisinca mahkumiyetine karar verilmesi kanuna aykir: olup hiikmiin bozulmasina karar
verilmistir." (Y.14.CD, 2017/5414 E, 2017/6371 K, 12/12/2017 T.)

88 v Yolda yiirtimekte olan magdurenin yanina araciyla gelen sanigin'seni seviyorum gel konusalim"
diyerek kolundan tutup araca bindirmeye ¢alistig1 sirada, oradan kalabalik bir bayan grubunun ge¢mesi
sebebiyle magdureyi birakip, iizerinde kendi telefon numarast ile, ¢agri yap konusalim yazist bulunan
karti magdureye attigi, baska bir giin evinin oniinden gecerken magdureye el salladigi ve bir giin sonrada
sokakta gordiigii magdurenin yanina gelip,"seni seviyorum, seni alacagim, bosuna direnme' seklinde
sozler soyledigi anlasildigindan, bedensel temas icermeyen cinsel icerikli sozlerin cinsel taciz su¢unu,
magdureyi kolundan tutup araca bindirmeye kalkisma eyleminin de cebir kullanmak suretiyle kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilmaya tesebbiis su¢unu olusturdugu ve samigin 5237 sayitlh TCK'min 105/1, 43/1,
109/2, 3-f, 5, 35/1-2 maddeleri uyarinca cezalandwrilmas: gerektigi gozetilmeden yazili sekilde aymi
kanunun 103/1 ve 109/1 maddeleri ile hiikiim kurulmasi kanuna aykirt oldugundan hiikmiin bozulmasina
karar verilmistir." (Y.14.CD, 2014/5448 E, 2016/5572 K, 06/06/2016 T.)

"...Olay giinii yanina yaklastigi magdurenin kal¢asina dokunduktan sonra "sana dondurma alacagim, gel
gidelim" sézlerini séyleyerek elinden tutup kullandigi motorsikletin selesine oturtan samigin kendisini
izleyen tamigi farketmesi iizerine asagi indirdigi magdurenin kagtiginin anlasiimasi karsisinda, eyleminin
kisiyi  hiirriyetinden yoksun kilma su¢una tegebbiis asamasinda kaldigi gézetilmeden eylemin
tamamlandigr gerekcesi ile yazili sekilde hiikiim kurulmas: kanuna aykiri oldugundan hiikmiin
bozulmasina karar verilmistir." (Y.14.CD, 2014/10836 E, 2017/5348 K. 6.11.2017)

Icel, K., 2016. Ceza Hukuku Genel Hiikiimler. Yenilenmis Basi1. Istanbul: Beta Yayinevi. 5.495.

189 Tozman, O., 2015. Suc¢a Tesebbiis. 1 Baski. Ankara: Adalet Yayimevi. s. 13.

67



TCK 35. maddesinde, yapilan diizenleme ile, suca tesebbiiste eksik ve tam
tesebbiis ayrimina son verilmistir.

Su¢ ve cezada kanunilik ilkesinin sonucu,sug tipinde 6ngoriilmiis olan neticenin
gerceklesmesi ile fail cezalandirilir.*® Ancak neticenin tesebbiis asamasinda kalmasi
nedeniyle gergeklesmemesi halinde de tesebbiis derecesinde kalmis bu hareketlerin
cezalandirilmasi, kamu diizeni i¢in zorunludur. Tamamlanmis suclar hangi sebeple
cezalandiriliyorsa tesebbiis asamasinda kalan suclar da o sebeple cezalandirilir.
Tesebbiis hem failin yarattig1 tehlike hem de toplumda meydana getirdigi zarar ihtimali
nedeniyle cezalandirimaktadir.'*!

Tesebbiisiin  sartlari; 1)Bir sugun islenmesinin  kastedilmesi: TCK
35/1.maddesinde, "Kisi, islemeyi kastettigi bir sucu" seklinde ilk sart diizenlenmistir.
Buradaki kast, sucu tamamlamaya yonelik kasttir. Kastin hangi suca yonelik oldugunu
belirleme 6zellikle dnemlidir. Tesebbiise elverisli olan kast belirli bir neticeye yonelik
kasttir. Bu nedenle olas1 kastla islenen suclarda failin belirli bir neticeye kasti
bulunmadigindan tesebbiis hiikiimleri uygulanamaz.
2)Elverigli hareketlerin yapilmasi: TCK 35/1.maddesinde elverisli hareketler ibaresi
kullanilmistir. Eger vasita sonucu olusturma yoniinden objektif olarak yeterli ise, bunu
elverisli olarak kabul etmek gerekecektir. Failin vasitayr kullanmay1 bilip bilmemesi
onemli degildir. Eger vasitayr kullanma ¢ok 6zel bir beceriyi gerektiriyorsa, bu durumda
o aracin elverisliliginden s6z edilemez. Dolayisiyla fail tesebbiis hiikiimlerine gore
cezalandirilamaz. Vasitanin elverisli olup olmadigi, islenmek istenen suc¢ dikkate
almarak belirlenmelidir.Ornegin; bos bir tiifek kasten o6ldiirme sugu bakimindan
elverisli sayilmazken, kasten yaralama veya tehdit suclar1 bakimindan elverislidir.*®
Kisinin eli,yumrugu da elverisli ara¢ olabilir. Bu nedenle TCK 35/1 de vasita yerine
elverisli hareketler ibaresi kullanilmistir.

3) Icra hareketlerine baglanmasi: Sugun islenebilmesi i¢in gerekli hareketlerin yapilmasi
ile tesebbiis hiikiimleri uygulanabilecektir. Hazirlik hareketleri asamasinda netice uzak
oldugundan islenmesi kast edilen su¢ yoniinden tehlike teskil etmeyen hareketlerdir.

TCK 35/1 maddesinde " dogrudan dogruya icraya baslayip da" ibaresi kullanilmistir.

190 Demirbas, s.457.

191 Demirbas, s.458.
192 Demirbas, ss.461-462.
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Maddenin gerekcesinde,"... Islenmek istenen sug tipi ile belirli bir yakinlik ve baglanti
icindeki hareketlerin yapilmasi durumunda sugun icrasina baslanmig sayilacaktir."
seklinde aciklanmistir. Yalniz su¢ tipinde belirtilen hareketlerin degil bu harekete
dogrudan dogruya veya dolayis1 ile bagli ve bir biitiinlik teskil eden hareketlerin
yapilmasi durumunda, icraya baslama kabul edilir. Maddenin gerekcesinde de bu
sekilde belirtilmektedir.'*?

4) Failin elinde olmayan nedenlerle icra hareketlerinin bitirilememesi veya neticenin
gerceklesememesi: Failin neticeyi gerceklestirmek i¢in yapmis oldugu hareketlerin
netice bakimindan gerekli ve yeterli olmasi halinde icra hareketleri bitmistir. Yargitay
sucun islenmesi yoniinden biitiin hareketlerin bitirilip bitirilmedigini aramaktadir.'®

Tamamlanmis sucta fail o sucun tam cezasi ile cezalandirilirken, tesebbiis
asamasinda cezada indirim s6z konusu olmaktadir.

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun olusumu ig¢in, hiirriyetten
yoksunlugun belli bir siire devam etmesi gerekir.'*> Magdurun iradesine uygun olarak
hareket edebilme 0Ozgiirliigliniin ortadan kaldirilmasiyla su¢ tamamlanir. % Sugun
tamamlanma anina kadar yapilan hareketler tesebbiisii olusturur. Ornegin,magduru
sirtlanip gotiirmeye calisirken etraftan baska gelenler olunca magduru oraya birakip
kacan kisiye tesebbiis hiikiimleri uygulanmasi gerekir. Buradan da anlasilacag: {lizere
fail magduru hiirriyetinden yoksun birakmak i¢in icra hareketlerine baslamis ancak

elinde olmayan nedenlerle sucu tamamlayamamistir. Yine Ornek verecek olursak

193 Demirbas, s.468.

Demirbas, 5.470.

"..Orman Kanunun 17.maddesine aykiri olarak orman igindeki binamin 1,5 m. temellerini yaparken
yvakalana kisinin su¢u (orman iginde siirekli olarak yerlesmek) nakis tesebbiis derecesinde kalmigtir."
(YCGK 3-9/34,2.2.1993 T.)

5w Magdurenin asamalardaki anlatimi diger magdurlar ile tiim dosya kapsamina gore, saniklarin
olay giinii tarlada calisan magdurenin yanina gelip onu siiriikleyip kacirmaya c¢alistiklari, sirada
magdurenin bagirip direnmesi ve taniklarin olay yerine gelip miidahale de bulunmalar: sebebiyle
eylemlerini tamamlayamadan olay yerinden kactiklarimin anlasiimast karsisinda saniklar haklarinda
kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucuna tesebbiis yerine ayni su¢un tamamlanmis halinden mahkumiyet
hitkmii  kurulmast kanuna aykui oldugundan hiikmiin  bozulmasima karar verilmistir." (Y.14.CD,
2014/11264 E, 2016/5083 K, 24/5/2016 T.)

96w Samiklarin araca zorla bindirdikleri magdureyi Izmir ilinden Manisa ili istikametine dogru
gétiirdiiklerinin ve bu sirada Izmir ilinin 6 km disinda yol kontrolii yapan kolluk kuvvetinin ihbar iizerine
aract durdurarak magdureyi kurtardiginin anlasilmas: karsisinda, kigiyi hiirriyetinden yoksun kilma
sugunun tamamlandigi gozetilmeyerek tesebbiis asamasinda kaldiginin kabulii ile TCK'nin 35. maddesi
uyarinca indirim yapimast ve saniklar hakkinda TCK'min 109.maddesi uyarinca tayin olunan 9 yil hapis
cezast tizerinden ayni kanunun 35 ve 62. maddeleri uyarinca indirim yapilirken 5 yil 7 ay 15 giin yerine 5
yil 6 ay 20 giin hapis cezasina hiikmedilmek sureti ile eksik ceza tayini aleyhe temyiz olmadigindan bozma
nedeni yapimamusgtir." (Y.14.CD 2012/5831 E, 2012/7567 K, 2/7/2012 T.)

194
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uyumakta olan magdurun iizerine failin kapiyr kilitlemesi,ancak magdur uyanmadan
farkli bir kisi tarafindan kapinin kilidinin ag¢ilmasi halinde icra hareketi heniiz
tamamlanmadigindan failin eylemi tesebbiis agsamasinda kalacaktir.®’

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucunda, kesintisiz su¢ séz konusu oldugu
icin sugun tamamlanma ve bitme ani birbirinden farkli olabilir. Sugun tamamlanma an,
magdurun bulundugu yeri degistirme olanaginin ortadan kaldirilmasi; bitme ani ise,

magdurun yeniden o6zgirliige kavustugu andir. 198

Bu ayrim ozellikle suca istirak
acgisindan da 6nem tasir. Bu suglara su¢ tamamlanmis olsa bile, bitme anina kadar istirak
miimkiindiir. Icra hareketlerinin tamamlanma asamasina kadar bu sucta TCK 36.
maddesinde belirtilen goniilli vazgegme hiikiimleri uygulanabilir. Fail bu sucu islerken
disaridan herhangi bir baski olmadan, sucu tamamlayan hareketlerden vazgecerse,
goniillii vazgecme hiikiimleri uygulanacagindan, tesebbiisten dolay1

cezalandirilamayacaktir. Ancak o ana kadar yapilan eylemler, farkli bir sug

.1
olusturuyorsa o suctan cezalandirilmasi gerekir.'*

5.2 ISTIRAK

Tek kisi tarafindan islenebilmesi miimkiin olan bir sucun birden fazla kisinin o
sucu islemek yoniinde iradelerini birlestirerek gergeklestirmelerine istirak ya da suca
katilma denir. % Suga istirak i¢in, sugun icra hareketlerine katilmak veya icra
hareketlerini gergeklestiren kisiye bu karari verdirmek veya icra hareketlerini yapan
kisiye yardim etmek ve o suga yonelik olarak katilma iradesini tasimak gerekir.

Istirak kurallarinin uygulanabilmesi i¢in, sugun olusmasi i¢in gerekli olan ve
hukuka aykir1 bir hareketin varlig1 gereklidir. TCK da baz1 suglar bakimmdan sadece
icra hareketlerinin birden fazla kisi tarafindan birlikte islenmesi sucun temel sekline
gore nitelikli hal olarak kabul edilmistir. Buna 6rnek olarak hiirriyete karsi suclar (TCK
109/3), cinsel saldir1 (TCK 102/3),tehdit(TCK 106/2), egitim ve 6gretimin engellenmesi

Y7 Koca/Uziilmez, 5.419.
1% Cakmut, $.598.

199 Yasar/GOkcan/Artug, , 5.3629.
200 Demirbas, 5.492.
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(TCK 119/1-c), gorevi yaptirmamak i¢in direnme (TCK 265/3), yagma (TCK 149/1)
gibi suglar verilebilir."*

TCK 37-40 maddelerinde aciklanan, suga istirak, faillik ve sug ortakligi olarak
ikiye ayrilabilir. Faillik; dogrudan, dolayl ve birlikte faillik seklinde ii¢ce ayrilirken, sug
ortaklig1 ise, azmettirme ve yardim etme seklinde ikiye ayrilir. Sugun islenmesini tegvik
etmek kuvvetlendirmek yada sugun nasil islenecegini gostermek de istirak
niteligindedir. Yargitay 6rnek bir kararinda, suca katilan failin eyleminin yardim etmek
niteliginde oldugunu tespit ederek, hiirriyetten yoksun kilma sugunun nitelikli halinin
gerceklesmedigine karar vermistir.?*? Sucu tek basina gergeklestiren kisiye dogrudan
veya asil fail denir.Fakat sug tipi her zaman bu kisi tarafindan gergeklestirilmeyebilir.
Sugu baskas1 vasitasi ile gerceklestiren kisiye dolayli fail denir. Su¢ birden fazla kisi
tarafindan birlikte gergeklestirilmis ise burada miisterek faillik s6z konusudur.
Dogrudan fail hareketi ile, sugun tiim unsurlarin1 gergeklestiren kisidir.

Seriklerin (azmettiren,yardim eden) islenen suglardan sorumlu tutulabilmeleri
TCK 40. maddesinde belirtilen baglilik kurali ile miimkiin olup, bunun i¢in islenen fiilin
kasten islenmesi ve hukuka aykiri1 olmasi gerekli ve yeterlidir. Baglilik kurali geregi,
sug lizerinde hakimiyet kuramayan veya 6zel faillik niteligi tasimayan failin gerceklesen
suctan sorumlu tutulmasi saglanmistir. 203 TCK 40.maddesinde sirl baghlik kural
benimsenmis olup,"sucun islenisine istirak eden her kisi, digerinin cezalandirilmasini
onleyen kisisel nedenler goz oOniinde bulundurulmaksizin kendi kusurlu fiiline gore
cezalandirilir." denilerek, her su¢ ortaginin kendi kusuruna goére sorumlu oldugu
anlagilacaktir. Kusurlulugu etkileyen nedenler mevcutsa her su¢ ortaginin durumu ayri

ayr1 degerlendirilecektir.?*

%1 Demirbas, 5.496.

202n 5237 sayth TCK'min 109/3-b maddesi uyarinca kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma su¢unun birden
fazla kisi tarafindan birlikte islendiginden bahisle artirim yapilabilmesi igin faillerin eyleme ayni
kanunun 37. maddesi anlaminda su¢u dogrudan birlikte isleyen sifati ile katilmalar: gerektigi buna karsin
hakkinda kurulan mahkumiyet hiikmiiniin agitklanmast geri birakilan sanik Zeki'nin atili suga TCK'nin 39.
maddesi anlaminda yardim eden sifati ile istirak ettiginin mahkemece kabul edilmesi karsisinda, sanik
hakkinda TCK'min 109/3-b maddesinin uygulanamayacag gozetilmemis ise de, sanik Zeki'nin miisnet
su¢a aynt kanunun 37. maddesi kapsaminda asli istirak suretiyle katildigi dosya iceriginden
anlasildigindan bu husus bozma nedeni yapumanugtir. (Y.14.CD, 2015/8801 E, 2017/2091 K, 17.04.2017
T)"

% parlar, A., Hatipoglu, M., 2010. Suca Tesebbiis-Istirak-Ictima ve Yaptirumlar. 2 Baski. Ankara: Seckin
Yaymlar. s.116-117.

2% Evik, V., 2011. Suca Istirakte Yardim Edenin Ceza Sorumlulugu. 2.Baski. Istanbul: Oniki Levha
Yayincilik. s.267.
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TCK 40.maddenin 2. fikrasinda 6zgii suclarda kimlerin sug faili olabilecegi sug
tipinde bastan sinirlanmistir. Sug tipinde belirtilen kisiler 6rnegin hakim, doktor gibi bu
sucun faili olabileceklerinden diger kisilerin suga katilmasi halinde onlar azmettiren ya
da yardim eden olarak sorumlu olurlar. Bizzat islenebilen suglardan olan, yalan taniklik,
hakaret gibi suglarda hareketi gergeklestiren fail olup, diger kisiler azmettiren ya da
yardim eden olabilir. Burada birlikte faillik ve dolayl faillik olamaz.**

Birlikte faillik bilerek ve isteyerek birden fazla kisinin bir sucu birlikte
islemesidir. Sug tipinde belirlenen hareketi miistereken yaparlar. Ortak sug isleme karari
kapsaminda, sucun islenmesinde degisik katkilarda bulunurlar. Ornegin; faillerden
birinin magduru kollarindan tutarken digerinin yumruklamasi gibi ya da birlikte faillerin
atesledigi mermilerden sadece birisinin magdura isabet etmesi halinde dahi, tiim
faillerin tamamlanmis kasten 6ldiirme sugundan sorumlu tutulmalar1 gibi. Ayni sug
isleme iradesi ile su¢ tipinde yer alan unsurlarin gergeklestirilmesi durumunda bu
eylemi yapan her bir kisi fail olarak dogrudan sorumlu tutulacaktir. istirak eden kisi
olarak degerlendirilemeyecektir.

Dolayl faillik TCK 37/2 maddesinde diizenlenmistir. Burada dolayli fail,ara¢
olarak kullanilan ve sucgun icra hareketlerini gerceklestiren kisinin hareketinin {izerinde
onu etkileyecek sekilde bir hakimiyet kurmaktadir. Ornegin;cocugun ya da akil
hastasinin kullanilmasi gibi. Dolayli fail kasten hareket eder. Taksirli davranislarda
dolayl faillik olmaz. Thmali davranislarin bulunmasi durumunda dolayl faillikten s6z
edilemez. Dolayl faillik ara¢ olarak kullanilan kisinin hukuka uygun hareket etmesi
durumunda da gergeklesebilir. Ornegin (A) bilerek (B) hakkinda gercek dist sug
thbarinda bulunuyor. Bunun sonucu olarak (B) tutuklaniyor. Burada ceza kovusturma
organlarmin (B)'yi gdzaltina almalar1 kanunun verdigi yetkinin kullanilmas1 nedeniyle
hukuka uygundur. Bu durumda (A) kisi 6zgiirligiinii sinirlama sugundan dolayl fail
olarak sorumlu olur.?®

Arag olarak kullanilan kisi ayn1 zamanda kusursuz hareket etmis olabilir. TCK
37/2.maddesinde kusur yetenegi olmayan kisiye, sucta kullanan kisinin cezasinin
artirtlacagl diizenlenmistir. Dolayli fail olarak sugta kullanilan kisinin niteligi, fail

acisindan ancak cezasinin artirimi, nitelikli hali olarak degerlendirilmektedir. Boylece

205 Demirbas, s.500.

2% Demirbas, s.508.
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kusur yetenegi bulunmayan kisilerin baska kisiler tarafindan sugta kullanilmasi caydirici
olarak engellenmesi amaglanmaktadir.

Azmettirme ile dolayli failligi birbirinden ayirabilmek i¢in, ara¢ olarak
kullanilan kisinin hareket egemenliginin, arka plandaki kisinin iradeye egemenligine
baskin gelip gelmedigine dikkat etmek gerekir. Eger ara¢ kisinin hareket egemenligi
baskin ise azmettirme, arka plandaki kisinin irade egemenligi baskin ise dolayl faillik
mevcuttur.”®’

Su¢ ortakligi, azmettirme ve yardim etme seklinde ortaya c¢ikar. Azmettiren
sugun tam cezasi ile cezalandirilir. Yardim eden yoniinden ceza indirimi s6z konusudur.
Azmettiren, sug¢ isleme yoOniinde hicbir diigsiincesi olmayan faile su¢ isleme kararin
almasini saglamaktadir. Azmettiren kasten hareket etmektedir, kast1 asil failde belirli bir
sucu isleme hususunda karar almasini saglamalidir. Asil failin, azmettirilen sug sinirinm
asmast halinde, eger bu asma 6nemsiz ise, azmettiren bundan sorumlu olacaktir.?%®

Yardim etme, kasten sug¢ isleyen faile maddi ve manevi destek olmaktir.
Yardim, fiilin islenmesini miimkiin kilan yada kuvvetlendiren kolaylastiran, giivence
altina alan her tiirlii katk1 demektir. Yardim maddi olabilecegi gibi manevi de olabilir.
Yardim da azmettirme gibi kasith ve hukuka aykiri olmalidir. Ozgii su¢ veya bizzat
islenebilen suglara azmettirme gibi yardim da miimkiindiir. Yardim edenin fiilin
ayrintilarin1 bilmesine gerek yoktur. Sadece haksizlik iceren konuyu bilmesi yeterlidir.
Yardim etme TCK'nin 39.maddesinde dl’jzenlenmistir.zo9

Maddi yardim etme, fiilin islenmesinde araglar1 saglamak, sucun islenmesinden

once veya sirasinda yardimda bulunarak icrasini kolaylastirmak seklinde olmaktadir.?*°

207 Demirbas, s.509.

Demirbas, s.516.

TCK 39. maddesinde (1) "sugun islenmesine yardim eden kisiye, islenen sucun agirlastirilmis
miiebbet hapis cezasini gerektirmesi halinde, onbes yildan yirmi yila; miiebbet hapis cezasini
gerektirmesi halinde on yildan onbes yila kadar hapis cezasi verilir. Diger hallerde cezamin yarisi
indirilir. Ancak, bu durumda verilecek ceza sekiz yili gecemez. (2)Asagidaki hallerde kisi islenen sugtan
dolayr yardim eden sifati ile sorumlu olur:

a) Sug islemeye tesvik etmek veya sug¢ isleme kararini kuvvetlendirmek veya fiilin islenmesinden sonra
yardimda bulunacagini vaad etmek.

b) Sugun nasil islenecegi konusunda yol géstermek veya fiilin iglenmesinde kullanilan araglar: saglamak
¢) Sugun iglenmesinden once veya islenmesi sirasinda yardimda bulunarak icrasim kolaylastirmak "
seklinde yardim etme eylemi diizenlenmigtir.

20 "Uyusmazhk; samgin kigiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucuna istirakin TCK'mn 37. maddesi
kapsaminda "miisterek faillik" mi yoksa TCK'min 39. maddesi kapsaminda "yardim eden" niteliginde mi
oldugunun belirlenmesine iliskindir. Inceleme disi samgin, 11 yasimn icinde bulunan magdureyi
tehdit,cebir, hile olmaksizin arkadagsi olan samigin ailesi ile yasadigi eve gotiiriip, burada magdure ile

208

209
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Ornegin; sucta kullanilacak silahi temin etmek, hirsizlik sirasinda gozciiliik yapmak
gibi.

Manevi yardim etme ise, sugu islemeye tesvik, sucu isleme kararini
kuvvetlendirmek, takviye etmek, fiilin islenmesinde yardimda bulunacagini vaad etmek,
yol gostermek seklinde olabilir. TCK 39/2 maddesinde "su¢ islemeye tesvik etmek"
seklinde diizenlenen istirakin anlami, sug¢ isleme diislincesi olan fakat heniiz karar
vermemis kisiye suc¢ isleme karar1 aldirmaktir. Azmettirme de ise baglangigta sug isleme
diisiincesi olmayan kiside bu diisiincenin uyandirilarak sug isleme karari aldirilmasi s6z
konusudur.

TCK 39/2. maddesinde " sug isleme kararin1 kuvvetlendirmek, olarak belirtilen
yardim etmede ise fail su¢ isleme kararin1 dnceden vermistir. Yardim eden ise manevi
olarak suc isleme kararini kuvvetlendirmek icin bir takim sozler sdylemektedir.
Ornegin; "namusunu temizlemek igin &ldiirme karar1 verdin daha ne bekliyorsun?"
denilmesi gibi. TCK 39/2 maddesinde belirtilen " fiilin islenmesinden sonra yardimda
bulunulacagini vaad etmek " ile manevi yonden asil failin tereddiitlerini yenmesi ona
cesaret verilmesi saglanmaktadir. Su¢un islenmesinden sonra, seni yurtdisina kaciririm,
cezaevine diislirsen sana bakarim gibi sozler bu kapsamda olmaktadir. TCK 39/2
maddesinde diizenlenen manevi yardimlarindan biri de sucun nasil islenecegi
konusunda yol gdstermektir. Sanigin sucu nasil isleyecegi yoniinde talimat verilmesi
seklindedir. Bu davramglarin icra hareketleri baglamadan 6nce yapilmasi gerekir. icra
hareketleri basladiktan sonra talimat verilmesi halinde, birlikte faillik s6z konusu olur.

TCK 40/2 maddesinde " 6zgii su¢larda ancak 6zel faillik niteligini tasiyan kisi
fail olabilir. Bu suclarin islenisine istirak eden diger kisiler ise azmettiren veya yardim
eden olarak sorumlu tutulur seklinde diizenleme mevcuttur. Bu suglara istirakin
olabilmesi igin, istirakin objektif ve siibjektif unsurlarinin gerceklesmesi gerekir. Ozgii
suclara istirakte bu suca iliskin gerekli nitelige sahip olmayan kisinin 6zgii suga istirak

etme biling ve iradesine sahip olmasi gerekir.

birlikte bir hafta kaldigi olayda; magdurenin asamalardaki beyanlari, sanigin savunmalar: ve tiim dosya
kapsamindan, inceleme dist sanik ile birlikte su¢ isleme karari bulunmadigr anlasilan sanign, inceleme
dist samigin fiili iizerinde ortak hakimiyet kurdugunu gésterir herhangi bir davranmisimin da olmamasi
karsisinda, samigin kalacak yer saglamak suretiyle diger samigin isledigi kisiyi hiirriyetinden yoksun
kilma su¢unun icrasint kolaylastirdigt ve buna bagl olarak TCK'min 39/2-c maddesi kapsaminda yardim
eden olarak igtirak ettigi kabul edilmelidir." (YCGK, 2014/14-635 E, 2017/250 K. 25.4.2017 T.)

74



TCK 41.maddesinde istirak halinde islenen suglarda sadece goniillii vazgegen
su¢ ortaginin, goniillii vazgecme hiikiimlerinden yararlanacag diizenlenmistir. Asil fail
tipe uygun hareketi yapmaktan vazge¢misse, sugun icrasina baslanmadigi i¢in suga
istirak edenler sorumlu olmayacaktir. Asil fail, icra hareketleri bittikten sonra, neticenin
gerceklesmesine engel olursa, asil failin o ana kadarki hareketleri sug¢ teskil ederse o
suca ait ceza ile cezalandirilir, diger suc ortaklari tesebbiis hiikiimlerine gore sorumlu
olur.**

Asil fail, icra hareketlerine baslamis ise, bu sirada asil failin icra hareketlerini
bitirmesine, istirak eden engel olursa 6rnegin; sugta kullanmasi igin silahini veren kisi
fail nisan alirken failin elinden silah1 ¢ekip alirsa, TCK 41.maddesinde diizenlenen
goniillii vazgegme hiikiimlerine gore, o ana kadar yaptig1 eylemler sug teskil etmiyorsa
sorumlu olmayacaktir. Asil fail tesebbiis hiikiimlerine gore sorumludur.

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunda istirakin her hali miimkiindiir ve
genel hiikiimler uygulanir.*? Birden fazla kisinin birlikte, miisterek fail olarak bu sucu
islemeleri halinde cezalar1 TCK 109/3-b bendi geregi arttirilir. Failler birlikte hareket
etmis olabilecegi gibi, biri digerinin eylemine yardim etmek sureti ile de katilmis
olabilir. Ornegin; " magdureyi kacirma esnasinda araci kullanan sanigin suga istirakinin
asli nitelikte oldugu, kollarinda ekimoz saptanan ve resit olmayan magdurenin iki sanik
tarafindan getirildigini bilmesine ragmen evinde kalmasina miisaade eden sanigin bu

suca istirak ettigi ¢esitli yargitay kararlarinda belirtilmistir.213,214

21 TCK md. 36 ve md. 41.

Parlar, A., Hatipoglu, M., 2010. Suca Tesebbiis-Istirak-I¢tima ve Yaptirimlar. 2.Baski. Ankara: Seckin
Yayinlari. s.120.

e Hacifazlioglu, A.,2014. Teori ve Uygulamada Suga Istirak. Ankara: Bilge Yayinevi s. 468.

213 Cakmut, 5.600.

214 "Magdurun elleri ve viicudundan yakalanp siiriiklenip sanigin kullandigr araca zorla oturtulmasi

samigin diger kapidan kag¢mak istemesi tizerine diger samik tarafindan kapi tutularak ka¢masinin
engellenmesi ve aracin hizia uzaklasarak magdurun bir eve getirilip kapatilmasi halinde magdurun
kapidan inmesine engel olan samginda TCK 37 kapsaminda suca asli istirakinin bulundugu, faillerin
eylemi dogrudan birlikte isledikleri belirtilmistir." (Y. 14. CD. 2015/8801 E. 2017/2091 K. 17/4/2017 T.)
"... Olusa ve kabule gore, saniklarin magdureyi tek kath eve zorla gétiirdiikten sonra, sanik...'nin
magdureyi "' ... ile bu odada iliskiye gireceksiniz, teslim edersek de boyle teslim ederiz" seklindeki sozlerle
evin bir odasina kapatip, cinsel iliski boyunca odanin kapisinda bekleyerek... telkinde bulundugunun
anlasilmasi karsisinda,... cinsel istismar suguna asli olarak istirak ettigi gézetilerek TCK'min 103/2-3-6
maddeleri uyarinca mahkumiyetine karar verilmesi ve suca siireklenen ¢ocuk...'in ise atili sugu birden
fazla kisiyle islemesi sebebiyle cezasinda ayni kanunun 103/3 maddesi uyarinca artirim yapilmasi
gerektigi gozetilmeden yazili sekilde hiikiimler kurulmasi, sanik...'nin, magdurenin zorla kagirildigini
ogrendikten sonra aragla magdure ile diger saniklar: kendi evine gotiirdiigii samigin ikrar icerikli
savunmasit ve tiim dosya kapsamindan anlasildigi halde TCK'min 109/2,3-b,3-f maddeleri uyarinca
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Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu kesintisiz su¢ oldugundan, fiilin icras1

sona erinceye kadar bu suga miisterek fail olarak katilmak miimkiindiir. ?*®

Bu sucta
dolayli faillik miimkiindiir. Ornegin; bir yere gitmesini istemedigi kisiyi asilsiz olarak
ihbar ederek polise yakalatan fail, kisiyi hiirriyetinden yoksun birakma sugunu da
islemis olur. Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma suguna azmettiren veya yardim eden
olarak katilmakta miimkiindiir. Yardim eden sugun icrasindan once veya sonrasinda da
suca istirak edebilir. Ornegin; magduru kagiran faile, kalacak yer temin eden kisi yardim
eden olarak sorumludur.

Azmettirme hiikiimlerinin uygulanabilmesi i¢in sugun icrasina baglamadan 6nce
olmas1 gerekir. Ornegin; Azmettiren (A)'nin, (B)'ye magdureyi aklinda yokken kagirip
alikoymasi hususunda (B)'yi o sucu islemeye yoneltmesi ve (B)'nin magdureyi kagirip
alikoymasi seklinde gergeklesen olay neticesinde (A)'nin davranisi azmettiren seklinde
olup, fail ile ayn1 cezay1 alacaktir. Ancak kisiyi hiirriyetinden yoksun birakma sugunun
TCK 109/1. maddesinde belirtilen sekilde islenmis olmasindan sonra, sugun nitelikli

seklini 6rnegin TCK 109/6. maddesindeki nitelikli halin olusmasi i¢in, belirtilen sekilde

faili azmettiren kisi yonilinden, azmettirme hiikiimleri s6z konusu olacaktir.”*®

5.3 ICTIMA

Fail tarafindan yapilan hareket, birden ¢ok kanun hiikmiini veya farkli
hareketler ayni1 kanun hiikmiinii ihlal etmis olabilir. Bu durumda sucglarin igtimai s6z
konusudur.

Ictima farkli sekillerde s6z konusu olabilir:*’

1) Bir hareketin bir ihlale neden olmasi

2) Bir hareketin birden fazla ihlale neden olmasi (fikri igtima)

3) Birden fazla hareketin bir ihlale neden olmasi ( zincirleme sug)

4) Birden fazla hareketin birden fazla ihlale neden olmasi ( cezalarin igtimar)

TCK 42-43 ve 44. maddelerinde suglarin igtimai diizenlenmistir.

mahkumiyeti yerine yazili sekilde beraatine karar verilmesi kanuna aykiri oldugundan hiikmiin

bozulmasina." (Y. 14.CD, 2014/11833 E, 2017/2607 K, 15/05/2017 T.)
1> Koca/Uziilmez, 5.420.

?1® Koca/Uziilmez, 5.421.

217 Demirbas, s.531.
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TCK'nin 42. maddesinde bilesik su¢ tanimlanmistir. Failin bir su¢ isleme karari
ile birden farkli su¢ unsurunu yada agirlagtirici halini bir arada islemesi olarak
degerlendirilmektedir. Zincirleme su¢ TCK 43.maddesinde tanimlanmistir. Ayn1 sug
isleme karar1 ile degisik zamanlarda, ayni1 sugun birden fazla islenmesi durumunda tek
bir su¢ kabul edilerek sadece cezasinda artirnm uygulanmaktadir. Ayni sugun birden
fazla kisiye karsi tek bir eylemle yapilmasi durumunda da zincirleme sugun varligi
kabul edilmektedir. Ayni aragtaki birden ¢ok magdura yonelik hiirriyeti yoksun kilma
sucunda zincirleme su¢ hiikiimlerinin uygulanmasi yoniinde Yargitay karari
mevcuttur.*®

Zincirleme sugta aslinda birden fazla su¢ soz konusu olmakla birlikte tek bir sug
kabul edilmistir. Zincirleme su¢ kesintisiz sug¢lardan farklidir. Ciinkii kesintisiz sucta
gerceklesen bir su¢ vardir. Kesintisiz su¢ zincirleme su¢ seklinde de gergeklesebilir.
Ornegin failin iki ayr1 kisinin 6zgiirliigiinii bir sug isleme karar ile, simrlamasi gibi.?*

TCK 43. maddenin 1. bendinde belirtilen zincirleme sugun olusmasi igin, ii¢
sartin bulunmasi gerekir. Buna gore; a) aynmi kisiye karsi islenmis birden fazla sugun
bulunmasi, b) bu suglarin kanunun ayni hiikkmiinii ihlal etmesi, c)bir su¢ isleme
kararinin bulunmasi, gereklidir. TCK 43/1 maddesinde bir kisiye karsi ayni sucun

birden fazla islenmesi seklinde, yapilan belirtme ile, magdurlarin farkli kisiler olmasi

218 "..Magdurlara yonelik kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma su¢lari yéniinden magdurlar ayn aracta

seyir halinde iken yollarinin kesilmesi suretiyle, hiirriyetlerinden yoksun kilindigindan ayni sucun birden
fazla kisiye karsi, tek bir eylemle islendigi gozetilerek TCK'nin 43/2 maddesi delaletiyle 43/1. maddesi
uyarinca zincirleme su¢ hiikiimleri wygulanmasi gerekirken herbir magdur yéniinden ayri ayri
cezalandirilmalarina karar verilerek fazla ceza tayini hatalidr." (Y.16.CD, 2015/8835 E, 2016/1924 K,
30/03/2016 T.)

"..Samigin magdureye yonelik ilk eylemine dair iddiname diizenlenmeden ve hukuki kesinti
gerceklesmeden, ikinci olayin meydana geldigi, bu itibarla sanigin her iki eylemini ayni magdureye karst
bir sug isleme kararimin icrasit kapsaminda, degisik zamanlarda zincirleme sekilde isledigi ve hakkinda,
5237 sayuli TCK'min 109/1, 31,5, 43/1 maddelerinin tatbiki ile belirlenecek hapis cezasindan Asliye Ceza
Mahkemesi ilami ile tayin edilen cezamin mahsup edilmesi neticesindekalan ceza miktart ile,
mahkumiyetine karar verilmesi gerektigi, gozetilmeden yazili sekilde hiikiim kurulmast hatalidir. Bu
nedenle hiikmiin bozulmasina karar verilmigtir." (Y.14.CD, 2016/4294 E, 2016/7693 K, 09/11/2016 T.)
"...Sanik hakkinda magdura yonelik, zincirleme bi¢cimde beden veya ruh saghgini bozacak sekilde
¢ocugun nitelikli cinsel istismari(ikikez) zincirleme sekilde ¢ocugun nitelikli cinsel istismari, zincirleme
sekilde kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma (iki kez), kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma suglarindan kurulan
hiikiimlerin incelenmesinde; sanik hakkinda aynt magdura karsi, Konya ili, Eregli ilcesinde 2015 yilinda
isledigi iddia edilen kigiyi hiirriyetinden yoksun kilma ve ¢ocugun nitelikli cinsel istismar1 suglari
sebebiyle ayri sorusturma yapilarak kamu davast agildigi anlasidigindan, Egerli Agir Ceza
Mahkemesinin 2016/96 E. s. dava dosyasimin getirtilerek baglanti sebebiyle her iki dava dosyasinin
birlestirilmesinden sonra samgn farkl tarihlerde, magdura yonelik gerceklestirdigi eylemlerin miistakil
yvada zincirleme sekilde islenip islenmedigi tartisilarak sonucuna gore hukuki durumun tayin ve takdiri
gerekirken eksik arastirma ile hiikiim kurulmasi kanuna aykiri oldugundan bozulmasina karar
verilmistir.” (Y. 14. CD, 2016/12810 E, 2017/2798 K, 23/05/2017 T.)

1% Tezcan/Erdem/Onok, $.509.
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durumunda zincirleme su¢ hiikmiiniin uygulanamayacagi agik¢a ifade edilmistir.
Maddenin gerekgesinde, " bir otoparkta bulunan otomobillerin camlar1 kirilarak,
teyplerinin ¢alinmasi durumunda her bir kisiye ait otomobildeki hirsizlik bagimsiz bir
su¢ olma ozelligini korur ve olayda gercek igtima hiikiimleri uygulanir seklinde
aciklanmistir. Ancak TCK 43/2 maddesinde " ayn1 sucun birden fazla kisiye kars1 tek
bir fiille islenmesi durumunda da birinci fikra hitkkmii uygulanir " seklindeki diizenleme
ile, fiilin tek olmasi halinde buna istisna getirilmistir.??

5237 s. TCK'min 43/2. maddesindeki diizenleme ile ayni neviden fikri i¢tima

kurumuna yer verilmistir. Bir fiille ayn1 sugun birden fazla kisiye karsi islenmis olmasi

220 "...Samigin gorevli oldugu yurtta kalan magdureleri gece nerede kaldiklarint géstermeleri bahanesiyle

otomobiline bindirip bir siire yaninda tutma eylemlerinin dosya icerigine gore cinsel amacla gerceklestigi
anlasildigindan ve olusa gére, sanigin her tic magdureye karsi kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma su¢larini
islediginin anlagilmis bulunmasi karsisinda magdure sayinca su¢ olusacagi goézetilmeksizin zincirleme
su¢ hiikiimlerinin uygulanmasi suretiyle eksik ceza tayini nedeniyle hiikmiin bozulmasina oy ¢oklugu ile
karar verilmis, karsi oyda ise; kredi yurtlar kurumuna bagh kiz égrenci yurdunda nébet¢i amir olan
sanigin, gece yurda gitmeyip arkadaglarinin evinde kalan resit magdurelere haklarinda islem yapacagini
soyleyip gece kaldiklar yeri gostermelerini istedigi, anons ettirerek ¢agurdigi magdureleri saat 17:00 den
sonra aracina bindirip evi gostermek iizere yola ¢iktiktan sonra, "ben size inaniyorum, evi géstermenize
gerek yok, esimden izin aldim, madem gezmeyi seviyorsunuz sizi gezdireyim' diyerek rizalart disinda,
geri donme iradelerini bildirmelerine ve korkmalar: nedeniyle degisik arkadaglarina ¢agri birakmak
suretiyle kurtulmaya calismalarina ve magdurelerin donmek igin ikna ¢abalarina ragmen, bira i¢mek
istedigi, kendilerini her yere gotiirebilecegini evini arabasini aldigini, maasini  onlar igin
harcayabilecegini soyleyip istemleri disinda, aymi arag icinde gezdirmek suretiyle hiirriyetlerini
kasitladigr anlasimaktadir. Sanik eylemini, magdureleri arag iginden indirmemek ve iradeleri disinda,
gezdirmek sureti ile islemis devaminda ise kendilerine herhangi bir cinsel harekette bulunmaksizin yurda
yakin bir yerde bwrakarak sonlandirmistir. Her ii¢ magdurenin ozgiirliigii, ayni tek eylem ve sadece
aragtan indirmeme hareketi kasitlanmistiv. Her ne kadar kisilere karsi islenen suglarda magdur sayinca,
sucun olustugunun kabulii gerekmekte ise de, dava konusu olayda oldugu gibi, istisnalar
bulunabilmektedir. Hiirriyetten yoksun birakma su¢unun magdur sayisinca olustugunun kabulii ancak her
bir magdura karst ayri ayrt kisitlama nitelikli  birbirinden farkli sayilabilecek, hareketlerin
gergeklestirilmis olmast ile miimkiindiir. Samigin ii¢ kiz arkadas olan magdureleri aracina alip rizalar
disinda gezdirme ve bir miiddet sonra birakma eyleminde TCK 43/2 maddesi gondermesi ile, ayni
maddenin 1. fikrasinin uygulanmasi gerektigi seklinde karsi oy gerekgeleri agiklannmigtir.” ( 'Y.14.CD,
2011/5884 E. 2012/5278 K. 09.05.2012 T.)

"...Suga siiriiklenen ¢ocugun uyusturucu madde satin almak i¢in ayni evde ikamet ettigi magdurdan para
istedigi ancak babasinin parasinin olmadigint séylemesine sinirlenen suga stiriiklenen ¢ocugun magdura
yumruk vurmak suretiyle darp etmesi iizerine, babaswmin abisi diger magduru arayarak eve ¢agirdig,
¢tkan tartismada suca siiriiklenen ¢ocugun magdurlara " sizi yakacagim" dedigi ve c¢arsi polis
karakoluna giderek, babast ile abisinin nereden temin edildigini bilmedigi esrar maddesini zorla vermek
suretiyle satmasin istediklerini, esrar maddesini satmayr kabul etmeyince kendisini dovdiiklerini, esrar
maddesinin bir kismini da halen ikametlerinde bulundugunu sozlii olarak bildirmesi iizerine, magdurlarin
gozaltina alinarak 26.8.2007 ile 27.8.2007 tarihleri arasinda bir giin nezarethanede kaldiklari, suca
stiriiklenen ¢ocugun sorusturma evresinde c.savciliginda verdigi ifadede magdurlara iftira attigini
kendisinin uyusturucu madde kullandigini ve ele gegcen uyusturucu maddeninde kendisine ait oldugunu
kabul ettigini bildirdigine gore; suca siiriiklenen ¢ocugun, iftira etmek suretiyle aym sucu iki ayri
magdura karsi tek bir fiille ayni neviden fikri i¢tima seklinde islemesi karsisinda suga siiriiklenen ¢ocuk
hakkinda, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugundan 5237 s. TCK'min 109. maddesi uyarinca tek bir
ceza verilerek bu ceza iizerinden zincirleme su¢ hiikiimleri uygulanmak suretiyle arttirim yapilmast
gerekirken, yazili sekilde her bir magdur i¢in ayri ayri cezaya hiikmedilmesi kanuna aykiri oldugundan
hiikmiin bozulmasma karar verilmistir." (Y.14.CD, 2015/8218 E, 2016/3280 K. 4.4.2016 T.)
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doktrinde ayni neviden fikri i¢tima olarak adlandirilmaktadir. Ayni neviden fikri
ictimada ayni fiille ayn1 sucun farkli kisilere kars1 ayni anda islenmesi gerekmektedir.221
Ornegin; bir minibiisiin kapisin1 kilitleyerek iginde bulunan birden fazla kisinin
hiirriyetini  yoksun kilan kisi bakimindan TCK 43/2 maddesi uygulanacaktir. 222
Ornegin; birden fazla kisinin bulundugu bir salonda failin asil kastettigi kisi yaninda
baskalarmin da hiirriyetine engel olacak sekilde, salonun kapisini kilitlemesi halinde
ayni sug tek fiille birden fazla kisiye kars1 islenmis olmaktadir. Aymi kisinin degisik
zamanlarda hiirriyetinden yoksun kilinmasi halinde de zincirleme su¢ hiikiimleri geregi
TCK 43.maddenin 1. fikrasina gore, fail cezalandirilacaktir.

5237 sayili TCK'nin 43/3. maddesinde "kasten oldiirme, kasten yaralama,
iskence ve yagma suglarinda bu madde hiikiimleri uygulanmaz." seklindeki diizenleme
ile belirli suclarin zincirleme sug olarak islenmesi halinde bu suglarin zincirleme sug
kapsaminda cezalandirilmasinin miimkiin olmadig1 anlagilmaktadir. Burada belirtilen
suclar yoniinden, bu suglarin toplum igindeki O6nemi ve bunlarin islenmesi
engelleyebilmek i¢in bdyle bir diizenleme yapllmlstlr.223

TCK'nin 44.maddesinde fikri i¢tima diizenlenmistir. Failin isledigi fiil, ceza
kanunda gosterilen birden fazla sug tipine uygunlugu tespit edilirse bu sug tiplerinden

en agir cezayl gerektiren sugtan dolayr cezalandirma yap111r.224 Fikri i¢timada fail, bir

2 ...Olay giinii araciyla gezip alkol alan samigin mahalleden tamidigi kiiciik magdurlar ile bir aragla

gezdirecegini soyleyip hile ile otomobile binmelerini sagladiktan sonra,ilgeden ayrilip komsu il¢eye
dogru seyir halinde, oldugu sirada, durumu fark edip kendilerini geri gotiirmesini isteyen magdurlara
emanette kayitl kurusiki tabancayr gostermek suretiyle alikoydugu ve yan koltukta oturan magdura sarap
icirdikten sonra, opiip bacaklarini ve gégiislerini oksamak suretiyle basit cinsel istismarda bulunduktan
sonra, aracin yakitimin bitmesi iizerine, durduklar: yerde magdurlarm aragtan inerek ka¢ip yakindaki
petrol istasyonuna sigindiklari, tiim dosya igeriginden anlasildigindan mevcut haliyle, samigin tek fiille
her ii¢ magdura yonelik altkoyma eyleminde bulunmasi sebebiyle ayni neviden fikri i¢tima halinin oldugu
anlasimaktadr. TCK'nin 43/2 maddesinde diizenlenen ayni neviden fikri ictimada, ayn fiille ayni su¢un
farkl kisilere karsi ayni anda islenmesi gerekmekte olup, sanigin tek eylemle yasi kiigiik magdurlara karsi
atili sugu iglemesinden dolayt TCK'min 109/2, 3a-3f-5, 43/1-2 maddeleri geregince cezalandirilmasi
gerekirken yazili sekilde magdurlar... ve... icin ayri ayrt mahkumiyetlerine karar verilmesi neticesinde
fazla ceza tayini kanuna aykiri oldugundan hiikmiin bozulmasina karar verilmistir." (Y.14.CD.
2015/8522 E, 2015/12051 K, 24.12.2015 T.)

222 Hakeri, H., 2017. Ceza Hukuku Genel Hiikiimler. 20. Bask1. Ankara: Adalet Yayinevi s.631.

2 yurtcan, , 5.442.

"..Samigin her iki sikayet¢iyi de yagmaladiginin anlasilmasi karsisinda; sikayet¢i sayisinca sug
olusacagi, 5237 sayili TCK'min 43/3 maddesi gozetilmeden yazili sekilde karar verilmesi ayrica olay giinii
gece vakti sikayetcileri silah zoru ile araca bindirerek bir siire yol aldiktan sonra, yagmalayan sanigin
eyleminin 5237 s. yasa hiikiimlerine gére; yagma sucunun yami sira, ayni yasanin 109. maddesindeki
kisiyi hiirriyetinden yoksun birakma sugcunu da olusturacagimin diisiintilmemesi bozmay: gerektirmistir."
(Y.6.CD, 2008/1675 E. 2010/6441 K. 13.5.2010 T.)

24 Olay giinii sabah saatlerinde, samgin yaninda arkadasi olan, diger sanik ile beraber otele gelip,
miisteki ve magduru aragla"hayvan alimina daha sonra gideriz" diyerek evlerine gotiirdiigii, bir siire
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fiil ile kanunun cesitli hiikiimlerini ihlal etmektedir. Ornegin; vasisinin rizas1 olmadan
evi terk eden cocuga failin, kendi evinde daha rahat oturacagi seklinde ifadeler
kullanmak sureti ile vasisi ya da yetkili makama haber vermeksizin evinde tutan failin
eylemi, hem TCK 234/3.maddesindeki vasinin haberi olmaksizin alikoyma sugu hem de
kisiyi hiirriyetinden hile ile yoksun kilma su¢unu olusturabilecektir.

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu ile ilgili TCK 109/6 fikrasinda 6zel bir
ictima kurali mevcuttur. Buna gore, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun
islenmesi amaciyla veya sirasinda, kasten yaralama sugunun neticesi sebebiyle
agirlagmig hallerinin gerceklesmesi durumunda, ayrica kasten yaralama suguna iliskin
hiikkiimler uygulanacaktir. Sugun islenmesinde sirasinda uygulanan cebir TCK
86.maddesinde belirtilen nitelikte bir yaralamaya sebebiyet vermis ise TCK 109/2
maddesi geregi fail cezalandirilacaktir. Kullanilan cebir TCK 87.maddesinde belirtilen
sekilde bir yaralanmaya sebebiyet verdiyse fail, nitelikli hiirriyetten yoksun birakmanin
yaninda, neticesi sebebiyle agirlasmus kasten yaralamadan da sorumlu olacaktir.??®

Cebir veya tehdit kullanilarak bu sugun islenmesi nitelikli hal
sayildigindan bilesik su¢®?® hitkmii uyarinca faile ayrica cebir veya tehdit suglarindan
ceza verilemez. TCK 109.maddesinin 2. fikras1 geregi fail cezalandirilir.

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunda, tehdit veya cebir dogrudan magdura
kars1 gerceklestirilmeyip, magdurun yaninda bulunan kisiye kars1 islenmesi halinde, fail
hem baskasina karst isledigi, tehdit ya da kasten yaralama sugundan hem de
hiirriyetinden yoksun kilinan magdura karst TCK 109/2 maddesinde belirtilen nitelikli
hal nedeniyle cezalandirilacaktir. TCK 109/2 maddesinde cebir, tehdit veya hile

kullanilmasindan bahsetmekte olup, bunun sadece magdura karsi mi, yoksa yaninda

sonrada burada miistekiden borcunu ddemesini istedigi, " parayi 6demezsen buradan ¢ikis yok,
oldiiriiriiz" seklinde tehdit ederek miisteki ve magduru zorla alikoyduklari, tehditler sebebiyle, miistekinin
altmis adet kii¢iikbas hayvani saniklari teslim etmek zorunda kaldigi, hayvanlarin teslimi halinde
saniklarin miisteki ve magduru serbest bwrakmayr kabul ettikleri ve suca konu hayvanlarmn teslimini
sagladiktan sonra magdurlart aragla otobiis terminaline gotiiriip serbest bwraktiklarimin anlasimast
karsisinda 765 sayitly TCK'nin 308. maddesindeki diizenlemeye 5237 sayili kanunda yer verilmemis olup,
5237 sayih TCK'min 150/1.maddeside bu anlamda ele alinamayacag dikkate alimdiginda, hukuki
alacagin tahsili amaciyla hareket ile, miistekiyi tehdit ederek; ayrica miisteki ve magdurun dolasim
ozgiirliigiinii stmirlayan saniklarin eyleminin 5237 sayui TCK'nin 109. maddesindeki hiirriyeti tahdit su¢u
ile aynt kanunun 150/1. maddesinde ongoriilen yagmanmin daha az cezayr gerektiven halini ayri ayri
olusturdugu dikkate alinmadan 5237 sayili TCK'min 44. maddesindeki fikri i¢tima kuralina farkli anlam
yiikleyerek yazili sekilde hiikiim kurulmast hatali oldugundan hiikmiin bozulmasina karar verilmistir."
(Y.6.CD, 2014/2353 E, 2017/1770 K, 23.5.2017 T.)

*» Koca/Uziilmez, 5.422.

2 TCK md. 42: "(1) Biri digerinin unsurunu veya agirlastirici nedenini olusturmast dolayiswyla tek fiil
sayilan suca bilesik sug¢ denir. Bu tiir sug¢larda igtima hiikiimleri uygulanmaz."
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bulunan kisilere kars1 da mi1 kullanilabilecegi hususunda bir belirtme bulunmamaktadir.
Ancak, kanaatimizce magdurun yaninda bulunan, anne, babasi veya arkadasi gibi
kisilere kars1 failin, magduru hiirriyetinden yoksun kilmak amaciyla cebir veya tehdit
kullanmasi halinde, hem hiirriyetinden yoksun birakilan magdura kars1 TCK 109/2 de
belirtilen nitelikli halin, hem de 3. kisilere kars1 kullanmis oldugu cebir veya tehdit
nedeniyle olusan suctan dolayi cezalandirilmasi gerekmektedir.

Bu sugun cinsel amag ile igslenmesi tek basina nitelikli hal olarak 6ngoriilmistiir.
Bununla birlikte cinsel amagla kisi hiirriyetinden yoksun birakilan magdura yonelik,
ayn1 zamanda cinsel bir hareket gergeklestirilmis ise, fail her iki sugtan ayri ayri
cezalandirilir. Yani TCK 109/5 maddesindeki nitelikli halde kisiyi hiirriyetinden yoksun
birakilan magdura kars1 ayn1 zamanda cinsel bir saldir1 davranisi gergeklestirilmis ise
fail hem kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucundan hem de cinsel dokunulmazliga
kars1 isledigi sugtan dolayr cezalandirilacaktir. Burada ger¢ek igtima hiikiimleri
uygulanmaktadir.

Fail, cinsel dokunulmazliga karsi su¢ islemek kasti ile ve bu sug isleme igin
gerekli olan siire igerisinde, magduru hiirriyetinden yoksun kilmasi durumunda failin
islemis oldugu cinsel saldir1 niteligindeki suglarla ilgili hiikkiim kurulacaktir. Bu olayda
fikri igtimadan bahsetmek gerekecek, 109. maddenin 5. fikrasindaki su¢ olusmayacaktir.
Failin cinsel dokunulmazliga kars1 sug kasti ile, bu siire igerisinde su¢ genel davranigina
uygun olarak magdurun hirriyetinden yoksun kilinmasi bu sugun zorunlu unsuru
oldugundan ayrica kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun varlifi séz konusu
01mayacakt1r.227

TCK 234.maddesinde, velayet yetkisi elinden alinmis anne veya baba ya da
tiglincii derece dahil kan hisminin on alt1 yagini1 bitirmemis bir ¢ocugun veli, vasi veya
bakim ve gozetimi altinda bulunan kimsenin yanindan kacirilip alikonulmasi halinde,
faile verilecek ceza diizenlenmis olup, kac¢irma veya alikoyma fiili, maddede belirtilen
ana, baba ya da kan hisim1 disinda tigiincii kisiler tarafindan gergeklestirilmis ise, TCK
109. maddesinde belirtilen, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu olusacaktir.”® TMK

337. maddesinin 1. fikras1 geregi ana ve babanin evli olmamasi halinde velayet anaya

>’ Tezcan/Erdem/Onok, s.511.
228 Tazcan/Erdem/Onok, 5.984.
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ait oldugundan ¢ocugun ana yanindan, kagirilmasi halinde, TCK 234/1 degil, TCK 109.
maddesine gore baba cezalandirilacaktir.

Bu su¢ yagma sugu ile de igtima edebilir. Fail TCK 109. maddesi geregi hem
kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma su¢undan, hem de TCK 148. maddesinde diizenlenen
yagma sugundan cezalandirilir. Nakil aracinin 6rnegin; kara,deniz veya hava aracinin
kagirilmasi suretiyle islenmesi halinde TCK 223/4 fikra hiikkmi uyarinca hiirriyetin
sinirlandirilmasi dolayisiyla fail ayrica cezalandirilir. TCK 223.maddenin 4. fikrasinda
bu suglar islenirken, kisilerin hiirriyetlerin tahdit edildiginde ayrica  cezaya
hitkkmolunacagi belirtilmistir. Bu madde TCK'nin 109. maddesinde diizenlenen kisiyi
hiirriyetinden ~ yoksun kilma hitkmiine géndermede bulunmaktadir. % TCK
223.maddesinin 4. fikrasi ile gercek i¢tima hiikiimleri uygulanmaktadir.

Yalan taniklik veya iftira sonucunda, magdur kisi hiirriyetinden yoksun kalmus,
gozaltina alinmis veya tutuklanmis ise TCK 267/4, TCK 272/5 maddelerindeki hiikmii
geregi fail, kisi hiirriyetinden yoksun kilma sugundan 6tiirii ayrica dolayli fail olarak
sorumludur. Magdurun 6zgiirliigiinden yoksun kaldigi siire nedeniyle fail iftira sugunun
yaninda kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma su¢undan dolayli fail olarak
cezalandinlacaktir.”®

Kisi hiirriyetine karst islenen su¢ TCK 117. maddesinde diizenlenen c¢alisma
hiirriyetine engel olma amaci ile islenirse, caligma hiirriyetine engel olma sucunun
kurucu 6gesi olmamas1 nedeniyle ayr1 bir su¢ niteligindedir. Fail ¢aligma hiirriyetine
engel olma amaci ile hiirriyetten yoksun kildigi kisinin ugradigi ekonomik kayip
nedeniyle, TCK 109. maddenin 4. fikrasi uyarinca temel cezanin yaninda, ayrica adli

. 231
para cezasi ile de cezalandirilacaktir. 3

229 Hafizoglullar, Z., Esitli E. A., 2011, Ulasim Ara¢larina veya Sabit Platformlara Karsi Suglar.

Ankara barosu dergisi, 1, ss.25-26.
2% Tezcan/Erdem/Onok, s.1172.
#! Meran, s.1723.
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6. YAPTIRIM ve KOVUSTURMA

6.1 YAPTIRIM

Yaptirnm sug¢ karsiligini isaret eder. Ceza hukukunda yaptirimlar a) cezalar b)
ceza mahkumiyetinin sonuglari ¢) ceza yerine hiikmedilen tedbirler d) dogrudan
dogruya hiikmedilen tedbirler seklinde dért gruba ayrilabilir.?*

Cezalar, failin kusurlu hareketinin karsiliginda, devletin kanunla koydugu ve
sucluyu bazi yoksunluklara tabi kilarak hukuk diizeninin devamini saglamak ve
toplumda diizeni kurmak amaci ile, uygulanan yaptirimlardir.

Cezanin uygulanabilmesi i¢in Oncelikle islenmis bir sucun varligi gerekir. Sug
olmadan ceza olmaz ve cezalar da kanunla saptanir. Ceza sugla bir nedensellik bagi
icindedir. Su¢ neden, ceza sonugtur. Ceza faile karsi toplumun bir fiilidir. Cezanin
Odetici niteliginin sonucu olarak bizzat sug failine zarar vermelidir.

Cezanin ahlaki ve insan onuru ile bagdasir nitelikte olmasi1 gerekir. Cezanin
sahsiligi ilkesi, dikkate alinarak ceza sadece suclu yoniinden etki dogurmalidir. Cezanin
para ve hiirriyeti baglayici ceza bakimindan boliinebilir olmasi gerekir. Cezanin
sonuglart bakimindan geri alinabilmeli ve tamir edilebilir nitelikte olmasi gerekir.
Cezanin devlet i¢in de kiilfet olmamasi gerekir.

TCK 61.maddesinde cezanin ne sekilde belirlenip, bireysellestirilecegi

233 TCK 61/1.maddesinde belirtilen temel cezanin belirlenmesinde dikkate

aciklanmustir.
alinacak hususlarin, dikkate alinabilmesi i¢in sugun unsuru olarak belirtilmemis olmasi
gerekir.Sucun unsuru olarak kabul edilmisse ayrica dikkate alinamaz.

Cezanin arttirilmasi, azaltilmasi veya degistirilmesi kanunda acik¢a belirtilmis
ise miimkiindiir. TCK 61.maddenin 4. fikrasinda" sugun temel bi¢imine gore daha agir
veya daha az cezayr gerektiren birden fazla, nitelikli halin ger¢eklesmesi durumunda
temel cezada Once arttirma sonra indirme yapilir demektedir. Birden fazla agirlastiric

ve birden fazla hafifletici neden varsa once birinci agirlastirict neden uygulanir. Cikan

miktar iizerinden ikinci agirlastirict neden uygulanir. Hafifletici nedenler bakimindan da

2 Demirbas, 5.563.
2 TCK md. 61.
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ayni yol izlenir. Agirlastiric1 ve hafifletici nedenler yoniinden farklilik varsa, fail lehine
olan sira esas alinacaktir.”**

Cezalar, hapis ve adli para cezasi olarak iki ayr1 yaptirim olarak diizenlenmistir.
TCK 45. maddesinde yer alan diizenlemeye gore; failin isledigi su¢ tanimina uygun
fiillerle ilgili olarak kanun, iki ana yaptirnrm dngdrmektedir. Bunlar, hapis cezasi ve adli
para cezasi cezalaridir.

5237 sayili TCK 109/1. fikrasinda, sucun temel seklinin yaptirimi bir yildan bes
yila kadar hapis cezasidir. Hapis cezasinin alt siir1 bir yil oldugundan ve TCK 49/2.
maddesi 2> geregince kisa siireli kabul edildiginden, cezanin alt sinirdan verilmesi

halinde TCK 50/1 maddesi®®* geregince, adli para cezasma yada diger bir tedbire

L Demirbas, s.672.

"29.maddedeki siraya dahil olmayan diger sebeplerin, evvela arttirici, sonra azaltict sebepler
uygulanmak ve siraya dahil sebeplerden once tatbik olunmak sarti ile, kendi aralarinda suglunun en
ziyade lehine netice verecek sekilde tertip ve tatbik olunacagin; fakat 29.maddedeki siraya dahil dort
sebebin en sonra nazara alinacagina.."”

Buna gore; Hakim, sugun islenis bicimini, sucun islenmesinde kullanilan arag¢lari, su¢un islendigi zaman
ve yeri, su¢ konusunun énem ve degerini, meydana gelen zarar veya tehlikenin agwrligini, failin kast veya
taksire dayali kusurunun agwhgn, failin giittiigii amag ve saiki goz oniinde bulundurarak iglenen sugun
kanuni taniminda ongdériilen cezamn alt ve iist sirt arasinda temel cezayt belirleyecektir. Su¢un olasi
kastla yada bilingli taksirle islenmesi nedeniyle indirim ve artirum birinci fikra hiikmiine gére belirlenen
ceza tizerinden yapilacaktir. Birinci fikrada belirtilen hususlarin su¢un unsurunu olusturdugu hallerde,
bunlar temel cezanin belirlenmesinde ayrica géz bulundurulmayacaktir. Bir sugun temel sekline nazaran
daha agwr veya daha az cezayi gerektiren birden fazla nitelikli hallerin gerceklesmesi durumunda, temel
cezada once arttirma sonra indirme yapilacaktir. Yukaridaki fikralara gére belirlenen ceza iizerinden
swrasiyla tesebbiis, istirak, zincirleme sug, haksiz tahrik, yas kiiciikliigii, akil hastaligi ve cezada indirim
yapilmasini gerektiren sahsi sebeplere iligkin hiikiimler ile, takdiri indirim nedenleri uygulanarak sonug
ceza belirlenecektir. Hapis cezasimin siiresi, giin, ay ve yil hesabiyla belirlenir. Bir giin yirmidort saat bir
ay otuz giindiir. Y1l resmi takvime gére hesap edilir. Hapis cezasi igin bir giiniin, adli para cezasi icin bir
Tiirk Lirasimin arta kalani hesaba katilmaz ve bu cezalar infaz edilmez. Siireli hapis cezasini gerektiren
bir suctan dolayr bu madde hiikiimlerine gére belirlenen sonug¢ ceza otuz yildan fazla olamaz. Adli para
cezasi hesaplamirken bu madde hiikmiine gore cezamin belirlenmesi ve bireysellestirilmesine yénelik
artirma ve indirimler, giin iizerinden yapilir. Adli para cezasi belirlenen sonug giin ile, kisinin bir giin
karsihigr odeyebilecegi miktarin ¢arpilmast sureti ile bulunur. Adli para cezasimin se¢imlik ceza olarak
ongoriildiigii suglarda, bu cezaya iliskin giin biriminin alt simiri, o su¢ tamimindaki hapis cezasinin alt
smiridan az, tist sinwrt da hapis cezasinin iist sutmrindan fazla olamaz. Kanunda agik¢a yazili olmadikga
cezalar ne artirtlabilir, ne eksiltilebilir, ne de degistirilebilir." (YIBK., 19/22 S., 14.12.1955 T.)
#°TCK 49. madde 1)Siireli hapis cezasi, kanunda aksi belirtilmeyen hallerde, bir aydan az, yirmi yildan
fazla olamaz. 2)Hiikmedilen bir yil veya daha az stiveli hapis cezasi, kisa siireli hapis cezasidur.

¢ TCK 50/1.madde 1 )Kisa stireli hapis cezasi, su¢lunun kisiligine, sosyal ve ekonomik durumuna,
yargilama siirecinde duydugu pismanliga ve sugun islenmesindeki ozelliklere;, a)Adli para cezasina,
b)Magdurun veya kamunun ugradigi zararm aynen iade,suctan onceki hale getirme veya tazmin suretiyle,
tamamen giderilmesine, ¢) En az iki yil siireyle, bir meslek veya sanat edinmeyi saglamak amaciyla,
gerektiginde barmmma imkant da bulunan bir egitim kurumuna devam etmeye, d) Mahkum olunan cezanin
yarisindan bir katina kadar siireyle, belirli yerlere gitmekten veya belirli etkinlikleri yapmaktan
yasaklanmaya, e) Sagladigi hak ve yetkiler kétiiye kullanilmak suretiyle veya gerektirdigi dikkat ve ozen
yiikiimliiliigiine aykiri davramilarak sug islenmis olmast durumunda; mahkum olunan cezanin yarisindan
bir katina kadar siireyle, ilgili ehliyet ve ruhsat belgelerinin geri alinmasina,belli bir meslek ve sanati
yapmaktan yasaklanmaya, f) Mahkum olunan cezamin yarisindan bir katina kadar siireyle ve goniillii
olmak kosuluyla kamuya yararl bir iste calismaya, ¢evrilebilir.
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¢evrilmesi miimkiindiir. Ancak adli para cezasinin ertelenmesi miimkiin degildir. Sonug
ceza TCK 51. maddesinde® belirtilen iki yil veya daha az siireli hapis cezasi ise
mahkum edilen kisinin cezasi ertelenebilir. Bu silirenin st sinin fiili isledigi sirada
onsekiz yasini doldurmamis veya altmigbes yasini bitirmis olan kisiler bakimindan ti¢
yildir. Daha 6nce hapis cezasina mahkum edilmemis olmasi sartr ile, fiili isledigi tarihte
onsekiz yasini doldurmamis veya altmigbes yasini bitirmis olanlarin mahkum edildigi
bir y1l veya daha az siireli hapis cezasinin TCK 50/1 maddesinde 6ngdriilen adli para
cezasi veya diger segenek yaptirimlardan birine ¢evrilmesi gerekir.(TCK 50/3)238

Sugun nitelikli hali olan TCK 109.maddenin 2. fikrasinda ceza iki yildan yedi
yila kadar hapis olarak belirlenmistir. Cezanin alt sinirt iki y1l hapis oldugundan, TCK
49/2 maddesine gore kisa siireli sayllmadigindan TCK 50. maddesi geregi adli para
cezasina cevrilemez. Fail hakkinda ceza iki y1l hapis cezasi olarak belirlendigi takdirde,
TCK 51/1 maddesi geregince ertelenebilir.

TCK 109/3. fikrasinda belirtilen sekilde, su¢ islenirse birinci ve ikinci fikralara
gore verilecek ceza bir kat arttirilacaktir. Bir kat arttirma demek, verilecek ceza siiresi
kadar bir siirenin temel cezaya eklenmesidir. 3.fikrada belirtilen, birden fazla nedenin
gerceklesmesi halinde bu nedenler yine bir defa uygulanacakt1r.239 Sucun islenmesi ile,
magdurun ekonomik bakimdan 6nemli bir kayba neden olmasi halinde TCK 109/4.
fikras1 geregi fail hakkinda ayrica bin giline kadar adli para cezasi verilecektir. Bu
fikrada bir agirlastirict neden s6z konusudur. Agirlastirict nedenin olusmasi igin
ekonomik kaybin 6nemli derecede olmasi gerekir. Ekonomik kayip sadece malin
azalmasim degil, mahrum kalman kari da igermektedir. **®° Bu maddede adli para
cezasina hilkkmetmek konusunda hakime takdir yetkisi taninmis olup, hakim su¢lunun
ekonomik durumu ile sahsi hallerini dikkate alarak cezaya hitkmedecektir.?** Ekonomik

kaybin agirligina gore adli para cezasini alt sinirdan uzaklasarak belirleyecektir.

*7 TCK md. 51.

28 Meran, s.172.

% Yasar/Gokcan/Artug, , 5.3631.

"...Fiilin silahla ve birden ziyade kisi tarafindan islenmesinden dolay1 5237 s. Yasamin 109/3-a-b
maddeleri geregince bir kez artirum yapilmasi gerektiginin diistiniilmemesi bozmayi gerektirmistir." (Y. 5.

CD., 2006/1940-2006/2152 s., 20/03/2006 T.)
% Meran, s.166.
1 yurtean, , s.117.
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Adli para cezast TCK 52. maddesi®*? geregi bes giinden az olamaz. TCK 52/1
maddesi geregi en az bes glin ve en fazla madde de belirtilen {ist sinir olan bin giin
arasinda belirlenecek olan giin sayis1 TCK 52/2 maddesi belirtilen " en az yirmi en fazla
yiiz Tiirk Liras1 olan bir giin karsilig1 " para miktarlar1 arasinda belirlenecek bir degerle
carpilarak hilkkmedilecek adli para cezasi bulunacaktir.

Adli para cezasina karar verildiginde, hapis cezasi ile birlikte olsa bile TCK 51.
maddesi geregi ertelenmesi miimkiin degildir. Hapis cezasi ertelenebilir, ancak adli para
cezasi ertelenemez.

TCK 109/5 maddesinde belirtilen sekilde sugun cinsel amagla islenmesi halinde,
onceki fikralara gore verilecek cezalar yari oraninda artirilir. Sartlara gére maddenin,
1,2,3 ve 4. fikralar1 uygulama alani bulabilir. Buna gore hakim 6nce sayilan fikralara
gore cezayi belirleyip sonra besinci fikra nedeniyle yar1 oraninda artirim yapacaktir.

TCK 109/6 fikrasinda suglarin i¢timama iliskin diizenleme mevcuttur. Sugun
islenmesi sirasinda, magdur iizerinde uygulanan cebir,kasten yaralama su¢unun nitelikli
hallerine sebebiyet vermis ise, fail ayrica TCK 87. maddesinde belirtilen kasten
yaralama suguna iliskin yaptirima tabi olacaktir. Hakim bu iki cezay1 verirken Once
hiirriyetten yoksun kilma sugunun islenis bigimi ve sonuglarini dikkate alarak agirlagsmis
haller gerceklesmis ise ona gore cezay: tayin edecek, ikinci asamada islenen hiirriyetten
yoksun kilma sugu TCK 87. maddesinde belirtilen netice sebebiyle agirlagsmis hallere
uygun ise, 87. maddeye gore cezay belirleyecek ve sonunda iki cezayi toplayacaktir.

TCK 110.maddesinde diizenlenen cezayr azaltan etkin pismanliin
gerceklesmesi halinde failin cezasi tigte ikisine kadar indirilecektir. TCK 110. maddesi
geregi kisiyl Ozgirliiglinden yoksun kilma sucunu isleyen kisi, bu su¢ nedeniyle
sorusturmaya baslanmadan Once magdurun sahsmma zarar1 dokunmaksizin onu
kendiliginden giivenli bir yerde serbest birakacak olursa cezasinin iicte ikisine kadari
indirilecektir.

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucu tiizel kisi yararina islenecek olursa, TCK
111. maddesi**® geregi 6zel hukuk tiizel kisisi hakkinda, TCK 60. maddede belirtilen

tiizel kisilere Ozgii glivenlik tedbirlerine hiikmolunacaktir. Buna gore TCK 60.

2 TCK md. 52.

*3 TCK md. 111: "(1) Tehdit, santaj, cebir veya kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma su¢larinin islenmesi
sonucunda yararina haksiz menfaat saglanan tiizel kisiler hakkinda bunlara 6zgii giivenlik tedbirlerine
hiikmolunur."”
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maddesinde " 1) bir kamu kurumunun verdigi izne dayali olarak faaliyette bulunan 6zel
hukuk tiizel kiginin organ veya temsilcilerinin istiraki ile ve bu iznin verdigi yetkinin
kotiiye kullanilmasi sureti ile, tiizel kisi yararina islenen kasith sug¢lardan mahkumiyet
halinde, iznin iptaline karar verilir.

2) Miisadere hiikiimleri, yararina islenen suglarda 6zel hukuk tiizel kisileri hakkinda da
uygulanir.

3) Yukaridaki fikralar hiikiimlerinin uygulanmasinin islenen fiile nazaran daha agir
sonuglar ortaya ¢ikarabilecegi durumlarda, hakim bu tedbirlere hilkkmetmeyebilir.

4) Bu madde hiikiimleri kanunun ayrica belirttigi hallerde uygulanir." denilmistir.

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucu, kasitli suglardan oldugundan,
mahkumiyet halinde TCK 53/1-2 fikralar1 geregi failin belli haklar1 kullanmaktan
yoksun birakilmasi s6z konusu olup, hapis cezasinin infaz1 tamamlanincaya kadar stirer.
Sonug¢ cezanin adli para cezasi olmasi durumunda, hak yoksunluklarina iliskin TCK
53/1 maddesi hikkmii uygulanmaz. Sugun kamu gorevinin sagladigi niifuz koétiye
kullanilmak sureti ile islenirse TCK 53/5 maddesi geregi, cezanin infazindan sonra
islemek iizere verilen cezanin yar1 orani ile bir kati arasinda hak yoksunluguna da ayrica

hiukmolunacaktir.

6.2. KOVUSTURMA

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucu, sikayete tabi olmayip adli makamlarca
re'sen kovusturulur. Sorusturma ve kovusturma islemleri C. savciligi tarafindan re'sen
yapilir.

Su¢ kesintisiz bir su¢ oldugundan davaya bakmaya yer itibariyle yetkili
mahkeme, kesintinin gergeklestigi yer mahkemesidir. (CMK 12/2) Temel ve nitelikli
kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunu yargilamakla gorevli mahkeme Adli Yargi i1k
Derece Mahkemeleri ile Bolge Adliye Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yetkileri
Hakkindaki Kanunun 11. maddesi geregi, Asliye Ceza Mahkemesidir.

Sugun kamu gorevlisi tarafindan, gorevin sagladigi, niifuzun kotiiye kullanilmasi
sureti ile, islenmesi halinde, 4483 sayili Memurlarin ve Diger Kamu Gorevlilerin
Yargilanmas1 Hakkinda Kanun Hiikiimlerinin Uygulanmas: gereklidir. CMK 161.

maddesinin 5. fikrasina goére, kamu gorevlisinin adliyeye iligkin gorev veya isleri
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dolayist ile, bu sucun islenmesi halinde, sorusturma C.savcilarinca dogrudan dogruya
yapilir.?**

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun dava zamanasimi siiresi, sucun
islendigi tarihten itibaren TCK 66/1-e maddesi geregi sekiz yildir. Dava zamanasimini
kesen nedenlerin gergeklesmesi halinde, TCK 67/4 maddesi geregi, zamanasimi en fazla
oniki yil olabilir. Zamanasimi kesintinin gerceklestigi giinden itibaren islemeye baslar.

Sugun nitelikli hallerinin s6z konusu oldugu halde, TCK 66/1-d maddesi geregi
sucun islendigi tarihten itibaren dava zamanasimi onbes yildir. Dava zamanasimini
kesen nedenlerin gerceklesmesi halinde TCK 67/4 maddesi geregi dava zamanasimi en
fazla yirmiiki yil alt1 ay olabilir.*

Su¢ islendigi sirada, fail, oniki yasini doldurmus olup, heniiz onbes yasini
doldurmamis ise bu siirelerin yarisi, onbes yasini doldurmus olup da heniiz onsekiz
yasint doldurmamis ise bu stirelerin {igte ikisinin ge¢cmesi ile, TCK 66. maddesi geregi
zamanagsimi dolacaktir.

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucunda wuzlastirma hiikiimlerinin
uygulanmasinin miimkiin olup olmadigi konusunu incelemek gerekmektedir. Uzlagma,
ceza yargilamasmna iliskin uyusmazlik dolayisiyla ortaya c¢ikan sorumlulugun fail
tarafindan istlenilerek, magdurun zararmin giderilmesini saglayan bir kurum olarak
tarif edilebilir.>*

Uzlasma ile, sikayete tabi olan suglarda, genellikle sorusturma asamasinda,
istisnai olarak da kovusturma asamasinda fail ile magdurun anlagtirilmasi

saglanmaktadir. Sorusturma sathasinda taraflar anlasir ve zarar giderilirse kamu davasi

" Artuk/Gokceen/Alsahin/Cakar, $.282.

23 "...olay tarihinde 18 yas: icerisinde bulunan, suca stiriiklenen ¢ocuk hakkinda kisiyi hiirriyetinden
yoksun kilma su¢undan verilen suca siiriiklenen ¢ocuk hakkinda kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma
sugundan verilen hiikmiin 5271 sayth CMK'min 231/5. maddesi geregince agiklanmasinin geri
birakilmasina dair verilen kararin 12/7/2010 tarihinde kesinlesmesi ile islemeye baslayan ii¢ yillik
denetim stiresi iginde suga siireklenen ¢cocugun yeniden sug islemesi nedeniyle, agiklanmasi geri birakilan
hiikmiin agiklanmasina karar verilmesi gerekiyor ise de, atili su¢u diizenleyen 5237 sayili TCK'nin 109/1,
109/3-f, 109/5. maddelerinde ongoriilen cezanin iist stnirt nazara alindiginda ayni kanunun 66/1-d, 66/2,
67/4. maddelerine gore belirlenen 10 yillik asli dava zamanasimi stiresine tabi bulundugu ve suca
striiklenen ¢ocugun savunmasinin alindigr 24/8/2005 tarihinden sonra zamanasunini kesen baskaca bir
neden bulunmayip, hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi nedeniyle 1 ay 5 giin siireyle zamanasiminin
durdugu da gozetildiginde,inceleme giiniine kadar bu siirenin gerceklestigi anlagildigindan, hiikmiin 5320
sayulr kanunun 8/1.maddesi gozetilerek 1412 sayili CMUK'min 321. maddesi uyarinca bozulmasina ancak
bu husus yeniden yargilamayr gerektirmediginden, suca siiriiklenen ¢ocuk hakkinda, agilan kamu
davasimin ayni kanunun 322 ve 5271 sayily CMK'min 223/8. maddeleri geregince zamanagimi sebebiyle
diismesine karar verildi.” (Y.14.CD. 2017/3604 E, 2017/6348 K. 11.12.2017 T.)

246 Kaymaz, S., Gokcan, H., 2007. Uzlasma ve Onddeme. 2 Baski. Ankara: Seckin Yayinlari. s.47.
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acilmasina yer olmadigina, kovusturma safhasinda da uzlasma gerceklesirse kamu
davasinin uzlasma nedeniyle diisiirilmesine karar verilecektir.?’

Uzlasma CMK 253 ila 255. maddelerinde diizenlenmis olup, uzlagsma sartlari
belirlenmistir. CMK' nin 253.maddesi 24/11/2016 T. 6763 sayili kanun ile kapsami
genisletilerek, uzlastirma usulii yeniden diizenlenmis ve uzlasma olan madde baslig1 da
uzlastirma olarak belirtilmistir. Sorusturulmast ve kovusturulmasi sikayete bagl suglar
uzlagmaya tabidir. TCK ve 6zel kanunlarda diizenlenen sikayete bagli suclar uzlagsma
kapsaminda ise de; sikayete tabi olmasina ragmen, cinsel dokunulmazliga karsi islenen
suclarda ve etkin pigsmanlik hiikiimlerine yer verilmis suglarda uzlasma s6z konusu
degildir. CMK 253. maddesinde sikayete bagl olup olmadigina bakilmaksizin, TCK'da
yer alan bir kisim suclar yoniinden de uzlastirmanin uygulanacag belirtilmistir.

TCK 109.maddesinde diizenlenen kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun
yukarida agiklanan diizenlemeler karsisinda, CMK'nin uzlastirma hiikiimlerinden
faydalanamayacag1 anlasilmaktadir.

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunda, hiikmiin ag¢iklanmasimin geri
birakilmasi hiikiimlerinin uygulanmasinin miimkiin olup olmadiginin da incelenmesi
gerekmektedir: CMK 231. maddesinde, hiikmiin agiklanmasi ve hiikmiin agiklamasinin
geri birakilmasi diizenlenmis olup, CMK 231/5. fikras1 geregince saniga hiikmolunan
yaptirim iki yil veya daha az siireli hapis veya adli para cezasi olmasi durumunda
hiikmiin aciklanmasi geri birakilir. Hiikmiin agiklanmasimin geri birakilmasi azami iki
y1l hapis cezasi alan failler hakkinda uygulanmaktadir.

Hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi, hilkkmiin sanik hakkinda hukuki sonug
dogurmamasini ifade eder. Burada bir cesit erteleme s6z konusu olup, ceza kanunundaki
ertelemeye nazaran daha lehe sonug doguran bir durum mevcuttur.?*®

Hakim, hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi sanik yararma oldugundan
hiikmolunan ceza iki y1l veya daha az siireli hapis veya adli para cezasi ise, hilkkmiin
aciklanmasimin geri birakilmasinin gerekip gerekmedigini kararda tartismak ve bu
konuda olumlu olumsuz bir karar vermek zorundadir.?*

Hiikmiin agiklanmasimin geri birakilmasima karar verebilmek i¢in, Oncelikle

sanik hakkinda bir mahkumiyet hiikkmiiniin verilmis olmasi, uzlasmanin saglanmamis

47 Ipek, Ali., Parlak, E., 2016. Ceza Muhakemesinde Uzlasma. 3.Baski. Ankara:Adalet Yayinevi. s.2.
**® Unver, Y., Hakeri, H., 2010. Ceza Muhakemesi Hukuku. 3. Baski. Ankara: Adalet Yayinevi, s.673.
9 Meran, s.174.
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olmast ve samigin hiikmiin aciklanmasimin geri birakilmasi hususunda, kabuliiniin
bulunmasi gerekmektedir. Sanigin cezasi belirlenmeden, hiikkmiin agiklanmasinin geri
birakilmasina karar verilemez. Yargitay kararinda bu hususa dikkat cekilmistir.?*

Mahkumiyet yerine giivenlik tedbirine hiikmedilmesi halinde, mahkumiyet
karar1 bulunmadigindan, hiikmiin ag¢iklanmasinin geri birakilmast s6z konusu
olmayacaktir. Bunun gibi gorevsizlik karari, beraat karari, birlestirme, gibi mahkumiyet
hiikmii disindaki kararlarda hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi karar1 verilmesi
miimkiin degildir. Birden fazla su¢tan mahkumiyet halinde, hiikmiin ac¢iklanmasinin
geri birakilmasi, her sug yoniinden ayri ayr1 degerlendirilmesi gerekmektedir."

Hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasina karar verebilmek igin, sanigin ayrica
kabulii gereklidir. Ciinkii sanik kabul etmedigi takdirde, verilecek mahkumiyet
hiikmiinii temyiz etme olanagina sahip olup, neticede beraat etme ihtimalide
olabilecektir. Sanik hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasini kabul ettigi takdirde bu
karar sadece itiraza tabidir.

Hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi karar1 verilebilmesi i¢in saniin sugu
kasten yada taksirle islemesinin, su¢ isleme seklinin, suga istirak halinin mevcut
olmasinin 6nemi yoktur. Sartlar1 varsa hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasina karar
verilecektir., CMK 231. maddenin 5. fikrasinda, hapis veya adli para cezasina
hiikmedilmesi halinde hiikmiin aciklanmasinin geri birakilmasina karar verilecegi
belirtilmistir. Hem hapis hem de adli para cezasina hilkkmedilmesi halinde hiikmiin
aciklanmasinin geri birakilmasi karar1 verilmeyecegi hakkinda herhangi bir diizenleme

bulunmamakta olup, hapis cezasmin siiresinin iki yildan fazla olamayacagi

20 Epozdemir, R., 2016. Hiikmiin agitklanmasinin geri birakilmasi. Ankara: Adalet Yayinevi, $.90.

"19/6/2006 giinlii temyize konu karar ile, agitklanmasi geri birakilan hiikmiin kurulmasina karar verilmis
ise de, 8/2/20006 giin ve 352/26 sayili hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasina karar verilirken, 5395 s.
yasamn 23/1 maddesi uyarinca atili sugtan dolayi ceza belirlenemedigi ve bu itibarla usuliine uygun
olarak verilmeyen hiikmiin aciklanmasinin geri birakilmasina dair kararlardan sonra yapilan islemlerin
hukuki degerden yoksun olacagr gozetilmek sureti ile, yapilan incelemede, sanik hakkinda 5395 sayili
yasanmin 23/1 maddesi uyarinca atili sugtan dolayr ceza belirlendikten sonra, hiikmiin a¢iklanmasimin geri
birakilmasina karar verilmesi gerekirken, 8/2/2006 giinlii kararda atili sugtan dolayr ceza belirlenmeden
hiikmiin agiklanmasimin geri burakilmasina karar verilmesi yasaya aykuridir." (Y. 2 CD. 9625-3555 s.,
8/3/2007 T.)

#! Epdzdemir, 5.94.

"Yargitay Ceza Genel Kurulunun 3.2.2009 giin 250/13 sayu kararinda agiklandigi iizere, birden fazla
sugtan mahkumiyet halinde hiikmiin aciklanmasiin geri birakilip birakilmayacagi hususunu, her sug
yéntinden ayri ayri degerlendirilmesi gerektigi, gozetilmeden cezalarin ictimar sonucu toplam ceza
miktarmmin  iki yili astigindan bahisle yasal olmayan gerekce ile hiikmiin acgiklanmasinin  geri
bwrakilmasna yer olmadigina karar verilmesi yasaya aykuidir.” (Y. 11. CD., 2011/5629 E., 2011/20035
K., 15/9/2011 T.)
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belirtilmisken adli para cezasinin miktari1 yoniinden de herhangi bir sinirlama yoktur.252

Belirlenen denetim siiresi iginde kasten yeni bir su¢ islenmedigi ve denetimli
serbestlik tedbirine iligkin ylikiimliiliiklere uygun davranildig takdirde agiklanmasi geri
birakilan hiikiim CMK 231/10 maddesi geregi ortadan kaldirilarak davanin diismesine
karar verilecektir. Kurulan hiikiim sanik hakkinda hukuki sonu¢ dogurmamais olur.

Ceza belirlenmeden dogrudan dogruya hiikkmiin agiklanmasinin  geri
birakilmasma gecilemez. CMK 231. maddesinde belirtilen kosullar gergeklesmisse
mahkeme hiikmiin agiklanmasinin geri birakip birakmayacagini takdir edecektir.

CMK 231/6. maddesi geregince hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasina karar
verilebilmesi i¢in;

a) Sanigin daha once kasitl bir sugtan mahkum olmamis bulunmasi,

b) Mahkemece, sanigin kisilik 6zellikleri ile durugsmadaki tutum ve davranislar1 géz
oniinde bulundurularak yeniden sug islemeyecegi hususunda kanaate varilmasi,

¢) Sucun islenmesi ile magdurun veya kamunun ugradigi zararin, aynen iade, suctan
onceki hale getirme veya tazmin sureti ile tamamen giderilmesi gerekir. Samigin kabul
etmemesi halinde, hiikmiin aciklanmasinin geri birakilmasina karar verilemez.

Hiikmiin agiklanmasiin geri birakilmasina karar verebilmek ic¢in sanmigin daha
once kasith bir sugtan mahkum olmamis bulunmasi gerekir. Bu nedenle taksirle
islenmis bir suctan mahkumiyet,hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasina engel
olusturmaz. Mahkum olunan cezanin hapis veya adli para cezasi olmasi hiikmiin
aciklanmasinin geri birakilmasina engel olmasi bakimindan 6nemli degildir. Ayrica
kasten iglenen su¢ nedeniyle hakkinda sadece giivenlik tedbirine hitkmedilmesi halinde
de mahkumiyet hiikmii bulunmadigindan hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasina
engel bir hal degildir. Onceki mahkumiyet hiikmiiniin kesinlesmis olmasi aranmalidir.
Mahkumiyet hiikmiiniin ertelenmis olmasi halinde TCK 51.maddesi uyarinca
hiikiimliiniin denetim siiresi yiikiimliilikkleri uygun veya iyi halli olarak gecirildigi
takdirde,cezasi infaz edilmis sayilacagindan ve bu nedenle mahkumiyet hilkmii mevcut
oldugundan, hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasina engel bir durum mevcuttur.?>®
CMK 231/6-b maddesine gore; sanigin yeniden su¢ islemeyecegine iliskin

kanaate varabilmek i¢in sami@in kisilik 6zellikleri ile, durusmadaki tutum davranislar

252

Epozdemir, s.141.

>3 Epozdemir, s.165.
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g6z Oniinde bulundurulacaktir. Mahkemece, her iki durumun dikkate alinarak, bir
kanaate varmasi ve bunun neticesinde hiikkmiin agiklanmasinin geri birakilmasina karar
verilmesi gerekip gerekmedigine karar vermesi gerekmektedir. Mahkeme sanigin tekrar
su¢ islemeyecegi yonilindeki kanaate nasil vardigi gerekgeleri ile kararda
aciklamalidir.?*

Hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasia karar verebilmek icin gerekli olan
sartlardan bir digeri de; magdurun veya kamunun su¢ nedeniyle ugradigi zararin
giderilmesidir. Sanik zarari, hemen gideremedigi takdirde, denetim siiresi igerisinde,
aylik taksitler halinde 6demek sureti ile tamamen gidermesi kosulu ile, hakkindaki
hiikmiin agiklamasinin geri birakilmasina CMK 231/9. maddesi geregince karar
verilebilecektir. Zarar suglarinda, failin yaptigi hareket nedeniyle bir zararin meydana
gelmesi ve fiille netice arasinda nedensellik bagi bulunmasi aranir. Tehlike suclarinda
ise, giderilebilecek bir zarar bulunmamaktadir. Bu nedenle tehlike suglarinda zararin
giderilmesi sart1 aranmayacaktir. CMK 231/6-c bendinde belirtilen, zararin dogmadigi
veya zarar dogurmaya elverisli bulunmayan suglar yoniinden bu kosul
aranmayacakt1r.255 Zarar aynen iade, suctan Onceki hale getirme veya tazmin sureti ile
tamamen giderilmis olmasi1 gerekir. Burada ugranilan zarar maddi zarar olup, manevi
zararlar bu kapsamda degildir.256

Hiikmiin aciklanmasinin geri birakilmasi karar1 verildigi takdirde, samik
hakkindaki mahkumiyet hitkmii hukuki sonu¢ dogurmayacaktir. CMK 231. maddenin 7.
fikras1 geregi, mahkum olunan hapis cezasi ertelenemez ve kisa siireli olmasi halinde
secenek yaptirimlara ¢evrilemez.

Hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasina karar verilmesi halinde sanik bes yil

stireyle denetime tabi tutulur. Mahkemenin takdirine gore bu siire igerisinde, bir yildan

>4 Epdzdemir, s.170.

"Kasitl bir sugctan mahkumiyeti bulunmayan samigin durusmalara katilmamasi nedeniyle yargilamadaki
tutum ve davramglarmin gozlemlenmesi olanagr bulunmamasi ve savunmasimin alindigi talimat
mahkemesinde, durusma tutanagina yansiyan olumsuz bir davramsin olmamasina karsin, "
durusmalardaki tutum ve davraniglar kisilik ozellikleri dikkate alindiginda yeniden sug islemeyecegi
hususunda olumlu kanaate varilamamas: seklindeki yasal ve yerinde olmayan gerekge ile, hiikmiin
agiklanmaswn geri birakilmasina yer olmadigina karar verilmesi bozmayr gerektirmistir." Y. 4. CD.
2010/24579 E. 2010/20756 K., 14/12/2010 T.)

> Kunter/Yenisey/Nuhoglu, s.1531.

¢ Kunter/Yenisey/Nuhoglu, s.1531.
"CMK'nin 231/6-c de belirtilen zarar kavrami belirlenebilir maddi zarara iliskin olup, manevi nitelikte
zarart kapsamamasi karsisinda sanmiklarin kisilik ozelliklerinin goz dniine alinarak karar verilmesi

gerekir." (YCD., 2009/13696 E., 2009/15351 K., 5/10/2009 T.)
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fazla olmamak iizere CMK 231. maddenin 8. fikrasinda gosterilen veya mahkemece
takdir edilecek bagka bir yiikiimliiligii yerine getirmesine karar verilebilir.*®” Denetim
siiresi icerisinde dava zamanasimi duracaktir.

Hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi kararina, CMK 231/12 maddesi geregi
itiraz edilebilir. Ancak sanik bu karardan sonra kasitli bir su¢ islerse,aciklanmasi geri
birakilan hiikiim ag¢iklandigindan bu hiikme kars1 veya sug islemedigi i¢in verilen diisme
kararina kars1, genel hiikiimler uyarinca istinaf yoluna gidilebilir.258

CMK 268. maddesi geregi itiraz siiresi, ilgilinin karar1 6grendigi tarihten itibaren
7 giindiir. Karar1 veren mahkemeye verilecek bir dilek¢e veya tutanaga gegirilmek
kosulu ile zabit katibine beyanda bulunmak sureti ile itiraz edilebilir. Itiraz {izerine,
kararina itiraz edilen hakim veya mahkeme itiraz1 yerinde goriirse kararin1 diizeltecek
yani hiikmii aciklanmasinin geri birakilmast kararim1  kaldiracak ve hiikmii
aciklayacaktir. Yerinde gérmezse en ¢ok 3 giin icinde itiraz1 incelmeye yetkili olan
merciie gonderecektir. Itiraz mercii itiraz1 yerinde goriip hiikkmiin agiklanmasimin geri
birakilmasi kararmin kaldirilmasina karar verirse dosyayr mahkemesine iade eder. Itiraz
merciinin verdigi karar kesin ve baglayicidir. Itiraz mercii itiraz1 yerinde gdrmezse
reddedebilir ve dosyasini mahkemesine iade eder. Hiikmiin agiklanmasmin geri
birakilmasi kararina itiraz edildiginde, itiraz1 inceleyecek olan makam hem maddi hem
de hukuki yonden inceleme yapar. Maddi inceleme hiikmiin agiklanmasinin geri
birakilmasinin kanunda 6ngoriilen kosullarin gerceklesmis olup olmadigr ile sinirlidir.

259

Delillerin takdiri konusunu inceleyemez. > Hiikmiin sekil agisindan dogru kurulup

kurulmadig1 incelenebilir. Itiraz merciince yapilacak inceleme evrak iizerinde yapilir.

> CMK 231.maddenin 8. fikrasina gore, hiikmiin a¢iklanmasinin geri birakilmasina karar verilmesi

halinde, sanik, bes yil siire ile denetime tabi tutulur. Denetim siiresi icinde kigi hakkinda, kasitli bir sug
nedeniyle, bir daha hiikmiin a¢iklanmasinin geri birakilmasina karar verilemez. Bu siire i¢inde bir yildan
fazla olmamak iizere mahkemenin belirleyecegi siire ile, sanigin denetimli serbestlik tedbiri olarak;

a) Bir meslek veya sanat sahibi olmamast halinde, meslek veya sanat sahibi olmasini saglamak amaciyla
bir egitim programina devam etmesine,

b) Bir meslek veya sanat sahibi olmasi halinde, bir kamu kurumunda veya ézel olarak ayni meslek veya
sanatt icra eden bir baskasinin gozetimi altinda ticret karsiliginda ¢alistirilmasina,

¢) Belli yerlere gitmekten yasaklanmasina, belli yerlere devam etmek hususunda yiikiimlii kilimnmasina ya
da takdir edilecek baska yiikiimliiliigii yerine getirmesine karar verilebilir. Denetim siiresi i¢inde dava
zamanagsimi durur.

% Kunter/Yenisey/Nuhoglu, s.1532.

259

Ep6zdemir, s.332.

'Itiraz yerinde goriiliirse mercii aym zamanda itiraz konusu hakkinda da karar verir." seklindeki karar
ile itiraz konusu diginda dosyanmin esasi hakkinda yargilamayr sonuglandiracak bir karar vermemesi
gerektigi anlagiimaktadr.” (YCGK., 2012/10-534 E. 2013/15 K., 22.1.2013 T.)
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Hiikmiin iceriginde yer alan hukuka aykiriliklar itiraz merciince denetlemeyecektir.
Ancak sanik hiikkmii dogrudan istinaf veya temyiz etmek istiyorsa hiikmiin
aciklanmasiin geri birakilmasi karar1 verilmesini kabul etmeyebilir. Bu durumda
mahkeme dogrudan hiikmiin tethimi asamasina gececeginden hiikme kars1 istinaf veya
temyiz yolu agiktir.

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucunda da, CMK 231/5 maddesi geregi
belirlenen ceza miktarinda ceza verilmesi halinde, hiikmiin agiklanmasinin geri

birakilmasina diger sartlar da mevcut oldugu takdirde karar verilebilecektir.?®

SONUC

5237 sayil1 TCK 109. maddesinde diizenlenen kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma
sucu, 765 sayili TCK 'da ayri maddeler halinde diizenlenen bir ¢ok sug tipini bir araya
getirmistir.

Bu sug tipi ile kisilerin kendi 6zgiir iradeleri ile, hareket edebilme haklar
korumaya alinmistir. Bu sugun olusumu i¢in magdurun iradesine degil, failin icra
hareketlerine baslamis olmasina bakilacaktir.

Kisilerin, kendi 6zgiir iradeleri ile hareket edebilme hiirriyeti en temel haklardan
olup, hukuka aykir1 eylemlerle bu 6zgiirliigiin sinirlanmasi1 ve ortadan kaldirilmasi bu
hiikiimle koruma altina alinarak, yaptirimlar diizenlenmistir.

Kisi hiirriyetinden yoksun kilma sugu dogrudan kisi iradesine yonelik hareketle
islenen sugun tanimina yoneliktir. Kisinin temel haklarindan birisi olan hiirriyetin
korunmasini hedeflemistir.

TCK 109. maddesinde, hiirriyeti yoksun kilacak eylem gesitlerinin biitiin halinde
diizenlenmesi saglanmigtir. Hirriyeti yoksun kilma sugu, hareket eylemi ile

gerceklesmektedir. Fail, magduru bir yere gitmek yada bir yerde kalmak hiirriyetinden

20 “Hukuki nitelendirmelerde yanugili uygulama ile,sanigin yagma su¢unun,kisiyi hiirriyetinden yoksun

kilma suguna doniistiigii gerekcesi ile, hiikiim kurulmasimin usul ve yasaya aykiri oldugu, kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma ve yagma sugunun unsurlarmmn farkli oldugu,ayri ayri degerlendirme
yapilarak sugun hukuki vasfimin tayini ile hiikiim kurulmas: gerektigi, adli sicil kaydina vaki olmamug
sayilan, eski hiikiimliiliik kaydi disinda,dosyaya yansiyan baskaca bir olumsuzlugu bulunmayan sanik
hakkinda sabikaly kisiligi goz oniine alinarak,hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasina, yer olmadigina
karar verilmesinin kanuna aykur oldugu" belirtilmistir." (Y. 6. CD. 2013/33280 E. 2017/92 K.
30/01/2017 T.)
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yoksun kilan hareketle sucu islemektedir. Sucun nitelikli halleri TCK 109/3. fikrasinda
yer almaktadir. Bu sekilde nitelikli hallerin TCK 109.maddesi ig¢inde diizenlenmesi
sucun biitiin halinde goriilmesini saglamaktadir.

Sucun nitelikli hali olarak oOngoriillen magdurun ¢ocuk olmasi durumunda,
aciklik bulunmamaktadir. Kanun diizenlemesinde c¢ocugun vasfi, yasi agikca
diizenlenmemistir. TCK 6/b maddesi uyarinca ¢ocuk 18 yasindan kiigiik kisi olarak
tanimlanmistir. TCK  109. maddesinde ¢ocugun ayrica yas yada vasfi
degerlendirilmediginden, magdur olarak ¢ocuk deyiminin onsekiz yasindan kiigiikleri
kapsadigi yoniinde hiikiim kurulmasi gerekmektedir. Oysa fail i¢in TCK 31.
maddesinde yas kiiclikliigiine iligkin smiflandirma, yapilmistir. Bu simiflandirmanin
kiyas yasagi dikkate alinarak, magdura uygulanmasi imkani bulunmamaktadir. 18
yasindan kii¢iik magdur TCK 109/3-f maddesi geregince nitelikli hal uygulamas: igin,
yeterli kriter olarak degerlendirilmelidir. Yoksa 18 yasindan kiiciik ama ayirt etme
yetenegine sahip fiil ehliyeti bulunan magduru, gocuk olarak degerlendirmemek mi
gerekmektedir? Sucun olusumunda savunmasizlik halinin olmadigi, ¢ocugun kendini
nispeten koruyabilecegi biling diizeyinde olmast durumunda, magduru c¢ocuk olarak
kabul edip sirf bu sebeple yani ¢ocuk sifati taninarak nitelikli hal uygulamasi yerinde mi
olacaktir? Bu durumda kanuni diizenleme dikkate alindiginda, ¢ocuk tanimi ile rizayi
birlikte degerlendirmek gerekmektedir. Sugun olusumunda, 6zgiir iradesi ile rizasi
bulunmayan 18 yasindan kiigiik ¢ocugun magdur olmasi durumu bagh basina sucun
nitelikli halini uygulanmasi i¢in yeterli olacaktir.

Sugun, cinsel amagla islenmesi ayr1 bir nitelikli hal olarak diizenlenmistir. Cinsel
amagcla sucun islenmesi durumunda, toplumun suga iligskin infial duygusu daha yogun
olarak yasanacagi muhakkaktir. Bu nedenle, cinsel amagla islenen sugun nitelikli hal
olarak daha agir ceza ile yaptirima baglanmasi yerinde bir uygulamadir. Bununla
birlikte, cinsel amagla islenen sugta, magdurun yasinin da bir yaptirim olarak
siniflandirilmasi daha yerinde bir uygulama olacaktir.

Toplumumuzda cinsel amagla sugun islenmesi, ayri bir hassasiyet konusu
olmaktadir. Failin magdura yonelik eylemi, sosyal tepkilerin artmasina sebep
olmaktadir. Ozellikle cinsel amagl suglarda magdurun yasmin kiiciikliigii, ayr: bir tepki
kaynag1 teskil etmektedir. Yasi c¢ok kiiclik magdurlara yonelik cinsel suclarinda

toplumsal dengeyi sarstigt muhakkaktir. Sug ile ceza arasinda adalet duygusunu tatmin
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edecek yaptirim uygulamasinin, denge icinde uygulanmasi gerekmektedir. Kiiciik
yastaki cocuklara yonelik cinsel amacl hiirriyetin yoksun kilinmasi sugunda, yaptirimin
da daha agir nitelikte oldugunun toplum tarafindan bilinmesi 6nem arz etmektedir. Bu
nedenle; cinsel amagla kiiglik yastaki magdurlara yonelik fiillerde ayr1 bir siniflandirma
yapilmasinin yerinde olacagi kanaatine varilmistir.

TCK 31. maddesine uygun olarak,0-12 yas arasindaki magdura yonelik cinsel
amagla islenen hiirriyeti yoksun kilma sugunda, temel bir ceza ongoriilmek sureti ile
artirimda bu hiikiimlerin uygulanmasi, sug ile yaptirim arasindaki denge gdzetilmesi ve
adaletin saglanmasina katkida bulunacaktir.

Hiirriyeti yoksun kilma sugu kiginin temel insan haklarinin ihlaline yonelik sug
niteligindedir. Kisinin toplum yasamindaki 6nemi ve sosyal organizasyonlarin, kisinin
varligimi ve gelisimini hedefledigi dikkate alindiginda, kisiyi hiirriyetinden yoksun
kilma sugunun 6nemi daha da belirginlesmektedir. Bu sug tipi sosyal dokunun temel
unsurlarindan olan kisinin temel hakkinin korunmasini amaglamaktadir. Bu nedenle,
hiirriyetin yoksun kilinmasi sugunda haksiz tahrik ve takdiri indirim nedenleri gibi,
sucun yaptirirminda indirim sebebi olacak kanuni sebeplerin uygulanmasinin
yasaklanmasi bir hiikiim olarak yer alabilir.

TCK 109/4 maddesi ile, magdurun sug sebebi ile, ekonomik bakimdan 6nemli
kayba ugramasi hali ayrica yaptirima baglanmistir. Madde diizenlenmesinde ekonomik
kaybin 6nemli olmasi, deyimi ile ilgili tanim yada tespit yapilmamakla birlikte, kaybin
vehamet arz eden bir oran olmasi gerektigi anlasilmaktadir. Bu 6nemli kayip, magdurun
sosyal durumuna gore mi, yoksa sucun islendigi tarihteki genel toplumsal kriterlere gore
mi 0rnegin; toplumun refah diizeyi dikkate alinarak mu tespit edilecektir? Kisinin 6zgiir
iradesinin korunmasi amaglandig1 dikkate alindiginda, magdurun ekonomik kaybinin
onemli oldugu goriilmektedir. Magdurun sug¢ sebebi ile ekonomik bakimdan 6nemli
kayb1, sucun islendigi tarihte paranin satin alma giicli, magdurun sosyal statiisii ile
gecimi icin harcadigr gelir biitiiniiyle dikkate alinarak, kaybin ekonomik bakimdan
onemli olup olmadiginin degerlendirilmesi yerinde olacaktir.

TCK 109/4 maddesi ile ekonomik kaybin ayri bir yaptirima baglanmasi, ile
iradeye yonelik sugun, ekonomik yoniiniin de dikkate alindigin1 ortaya ¢ikarmaktadir.
Boylece magdurun hiirriyetinden yoksun kilinmasi yaptirima baglanan sug tipinde,

magdurun ekonomik kaybinin orani da birlikte degerlendirilmektedir. Magdur hiirriyeti
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ile ekonomik kayba ugramasi iki ayr1 yaptirim tipi ile korunmaktadir. Bu sekilde TCK
109. maddesinin kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun bir biitiin halinde

degerlendirme imkani sunan ¢aga uygun bir sug tipi oldugu neticesine varilmaktadir.
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