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OZET

ULUSLARARASI VERGILENDIRME, CIFTE VERGILENDIRMEYI ONLEME
ANLASMALARI VE ITALYA ORNEGI

Resul Kaan Onag

Isletme

Tez Danismani: Prof. Dr. Ali Ildir

Mayis 2018, 54 sayfa

Globallesen ve dijitallesen diinyada sirketler diinyanin pek ¢ok tilkesinde hayatlarini
devam ettirmekteler. Sirketler, faaliyet gosterdikleri iilke sayis1 kadar farkli vergi
mevzuatina uymak zorundadir. Ulkelerin farkli ekonomik ve siyasi goriislere sahip
olmast sebebiyle farkli uygulama ve yorumlar ortaya ¢ikmaktadir. Verginin konusuna
giren olaylarin farkli yorumlanmasi da ¢ifte vergilendirmeye yol agmaktadir. Cifte
vergilendirmenin Onlenmesi icin iilkeler ulusal yontemlere basvurmakta, ancak soz
konusu yontemler yeterli olmamaktadir. Bu sorunun asilabilmesi i¢in Birlesmis
Milletler ile Ekonomik Kalkinma ve Isbirligi Orgiitii gibi uluslararasi kurumlarin

devreye girmesiyle model anlagsmalar gelistirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Cifte Vergilendirme, Uluslararast Vergilendirme, Model

Anlasmalar.



ABSTRACT

INTERNATIONAL TAXATION, DOUBLE TAXATION AGREEMENTS AND
ITALY EXAMPLE

Resul Kaan Onag

Business Administration
Supervisor: Prof. Dr. Ali Ildir

May 2018, 54 pages

In globalized and digitalized world, companies are active and organized on many
countries at the same time. Companies should obey tax legislations as many as they
operate in different countries. As countries, have different economic and political
perspectives, their evaluation about tax legislation are also different each other. When
there are too many different evaluations about tax subject, at that point double taxation
arises. In order to prevent double taxation countries implement national methods,
however these methods are unable to solve all problems. That is why international
corporates such as UN and OECD developed model for conventions to prevent double

taxation.

Keywords: Double Taxation, International Taxation, Model Convention.
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1. GIRIS

Giiniimiizde kiiresel sermayenin hizli hareket edebilmesinin bir sonucu olarak ¢ok
uluslu sirketlerin ayn1 anda pek ¢ok iilkede faaliyet gostermesi kolaylagmistir. Cok
uluslu sirketlerin sayisinda yasanan artisa bagli olarak sirketler birden c¢ok iilkede
vergiye tabi olmaktadir. Ulkeler kendi vergi sistemlerinde sirketlerin birden ¢ok iilkede
faaliyet gosterebilecegi durumlar icin diizenleyici hiikiimlere yer verse de, sirketlerin

cifte vergilendirmeye maruz kalmasi tamamen engellenememektedir.

Cifte vergilendirmenin anlasilabilmesi ic¢in Oncelikle ¢ok uluslu sirketlerin
karsilastiklar1 vergi tiirleri ele alinmaktadir. Sonrasinda ¢alismanin 6ziinii olusturan c¢ifte
vergilendirme kavrami lizerinde durulmakta, tanimi ve tiirleri ilizerine detayli bilgi

sunulmaktadir.

Calismanin devaminda ortaya ¢ikan cifte vergilendirmenin ortadan kaldirilmasi i¢in
uygulanan ulusal ve uluslararas1 yontemler ornekler yardimiyla acgiklanmaktadir. Son
boliimde ise Tiirkiye’nin imzalamis oldugu ¢ifte vergilendirme anlasmalar italya iilkesi
Ozelinde detayli bir sekilde ele alinarak, 6zel sektorden bir uygulama ile galisma

tamamlanmaktadir.



2. ULUSLARARASI VERGILENDIRME

2.1 COK ULUSLU SIRKETLERIN KARSILASTIKLARI VERGI TURLERI

Cok uluslu sirketler faaliyet gosterdikleri uluslararasi piyasalarda ¢esitli vergi tiirleri ile
kars1 karsiya gelmektedirler. S6z konusu vergiler faaliyette bulunduklar iilkelere gore
degisiklik gosterseler de icerik olarak birbirine benzeyen vergiler bulunmaktadir.
Ulkelere 6zgii spesifik vergileri goz ardi edersek, cok uluslu sirketlerin karsilastiklari

vergi tiirlerini 4 ana baglik halinde 6zetlemek miimkiindyir.

2.1.1 Kurumlar Vergisi

2.1.1.1 Klasik yaklasim

Bu anlayisa gore ortaklara dagitilsin dagitilmasin her iki durumda da karin
vergilendirilmesi esastir. Sirket elde etti§i kazang iizerinden kurumlar vergisini
O0demektedir. Sonrasinda ortaklara dagitilan kar paylar1 vergiye tabi tutulmaktadir.
Dolayisiyla sirketin elde ettigi kazang iki kere vergilendirilmis olmaktadir (Ildir 1999, s.
54).

Bu uygulama pek ¢ok iilke tarafindan benimsenmis durumdadir. S6z konusu
uygulamanin dayanagini modern sirketler hukukundaki sirketler ile ortaklarin farkli
kisiliklere sahip oldugu anlayis1 olusturmaktadir. Kazanci elde eden sirket ilk olarak
vergilendirilmekte, ikinci asamada kar payini alan ortak bu edinimi iizerinden farkli bir
kisi oldugundan vergiye tabi tutulmaktadir. Boylelikle sirket kazanci ortaklara
dagitilmaz ise sadece bir kez vergilendirilmekte, ortaklara dagitilan kisim ise iki kez

vergilendirilmis olmaktadir (Ildir 1999, s. 54).

Klasik yaklasim sirket kazancinin ortaklara dagitilmasi yerine sirket biinyesinde
tutulmasini 6zendirmektedir. Dagitilabilecek karlarin sirket biinyesinde tutulmasinin
mali agidan sirketin sermaye yapisina olumlu katki yapacagi agiktir. Bununla birlikte
ortaklara dagitilan karlar her zaman yeniden yatirima yonlendirilmemekte ve bu sebeple
cifte vergilendirmenin devlet tarafindan daha verimli degerlendirilebilecegi iddia

edilmektedir (Tldir 1999, s. 54).



2.1.1.2 Kismi tamamlama yaklasim

Kismi tamamlama yaklasiminda, temel olarak 2 farkli uygulama bulunmaktadir.

Ilk uygulamada “oranlara ayirma” prensibi esas alinmaktadir. Japonya, Norve¢ gibi
tilkelerin uyguladigi bu prensibe gore, dagitilan gelirlere uygulanan vergi orani,

dagitilmayan gelirlere uygulanan vergi oranindan daha disiiktiir (Ildir 1999, s. 55).

Ikinci uygulamada “vergi alacag1” prensibi esas alinmaktadir. Ingiltere, Italya, Fransa
gibi tilkelerin benimsedigi bu prensibe gore dagitilsin veya dagitilmasin tiim karlar ayni
oranda vergiye tabi tutulmaktadir. Fakat sirketin yurtdisinda baglh sirketleri vasitasiyla
Odedigi ya da bagl sirketleri tarafindan 6denmis kabul edilen vergiler gz Oniinde
bulundurulmakta ve s6z konusu ana sirkete mukimi oldugu iilkede 6deyecegi vergiden

belirli oranlarda indirim hakki saglanmaktadir (Ildir 1999, s. 56).

2.1.1.3 Tam tamamlama yaklasimi
Bu uygulamaya gore aynmi gelir iizerinden hi¢bir kosulda miikerrer vergilendirme
yapilmamaktadir. Ulkeler arasinda detaylar farklilik gosterse de, uygulamanin temelinde

gelirin iki kere vergiye tabi tutulmasin1 6nlemek yatmaktadir.

2.1.2. Harcama Vergileri

Harcamalarin vergilendirilmesi, belli mallar1 hedef alan 6zel satis vergileri vasitasiyla
veya biitin mal ve hizmetleri vergilendiren genel satis vergileri vasitasiyla
gerceklestirilir. Katma Deger Vergisi, harcamalar lizerinden alinan vergilerin bir alt

kategorisini olusturmaktadir (Uluatam 1995, s. 405).

2.1.3 Katma Deger Vergisi

Katma Deger Vergisini, genel olarak tim mal ve hizmetleri konusuna alan, tiretim
asamasindan nihai tiiketime kadar tiim iktisadi asamalar1 kapsayan, iktisadi asamalarin
her birinde olusturulan veya eklenen degerleri matrah kabul eden bir vergi seklinde
tanimlamak miimkiindiir. Bu verginin en 6nemli 6zelliklerinden birisi matrahin, malin

her asamada gecirdigi katilan deger olarak belirlenmesidir (Senytiiz 2002, s. 386).



Katma Deger Vergisi, mal ya da hizmetin satis fiyatin1 esas alan yayili muamele
vergilerine gore tarafsiz olmasi, {liretim ve tiikketim asamalarinin tamamini kavramast,
vergi piramitlesmesine sebebiyet vermemesi nedeniyle harcamalar {izerinden alinan

vergilerin en moderni olarak kabul edilir (Senyiiz 2002, s. 385).

2.1.4 Diger Vergiler
Yukarida bahsedilen temel vergiler disinda ¢ok uluslu sirketlerin siklikla karsilagtiklar:

diger vergiler arasinda glimriik vergileri ve stopaj vergileri yer almaktadir (Ildir 1999, s.

57).

En eski caglarda ortaya ¢ikmis glimriik vergisi, iilkeler igerisinde genis ¢apli bir orgiit
kurulmasini gerektiren diger vergilerin aksine, iilkeye mal giris ve ¢ikist yapilan az
sayidaki kapida ve simirli sayida vergi miikellefinin takip edilmesiyle elde
edilebildiginden, bu kolay ve verimli kaynak vergi idarelerine son derece g¢ekici
gelmistir. Gegmis yiizyillarda pek ¢ok iilkede gelir saglamak icin ihracat iizerinden
giimriik vergisi alinmis olsa da, bu uygulama gittikge ortadan kalkmis ve giiniimiizde
hemen her tilkede ithal edilen iiriinler iizerinden alinir hale gelmistir. Glimriik vergileri
devlete gelir saglama disinda yerli iiretimin korunmasi, 6demeler bilangosunun
iyilestirilmesi ve dig ticaret farkini pozitife ¢cevirmek gibi amaclarla uygulanmaktadir

(Uluatam 1995, s. 453).

Stopaj vergisi ise iilkelerin yabanci yatirimcilara 6denen kar paylar1 ve faizler tizerinden
aldiklar1 bir vergi tiiriidiir. Bu kapsamda stopaj vergisi uygulanabilmesi i¢in yabanci
yatirnmcinin kanuni is merkezinin {ilke igerisinde olmamasi gerekmektedir. Cok uluslu
bir sirketin herhangi bir iilkede faaliyet gosteren bagl sirketinden (yavru sirket) kar pay1
almas1 sirasinda bu durum ortaya cikmaktadir. Uygulama sekli, iilkeler arasinda

imzalanmis vergi anlagmalaria gore degisiklik gosterebilmektedir (Ildir 1999, s. 57).

2.2 ULUSLARARASI HUKUKSAL CiFTE VERGILENDIRME
Ulkeler arasinda mal, hizmet ve sermaye alisverisinin giderek artmasiyla birlikte kisi ve
kurumlarin ¢ok sayida iilkede gelir elde etmeleri s6z konusu olmaya baslamistir. Elde

edilen kazang ile birlikte vergi de ortaya ¢ikmaktadir. S6z konusu verginin hangi



devlette vergilendirilecegi hususu uluslararast hukuk kapsaminda ele alinmaktadir.
Uluslararas1 ¢ifte vergilendirme kavramini tanimlamadan once ¢ifte vergilendirme

kavramini agiklamak gereklidir.

2.2.1 Cifte Vergilendirme

Cifte vergilendirme, uluslararasi ¢ifte vergilendirmenin bir iist kavramidir. Bagka bir
ifadeyle, cifte vergilendirme hem ulusal hem de uluslararasi nitelikte olabilmektedir.
Bununla birlikte, hukuksal ¢ifte vergilendirme ve ekonomik ¢ifte vergilendirme olmak
tizere farkli bir siniflandirma da mevcuttur. Uluslararasi ¢ifte vergilendirmeyi ayirt eden
0zellik birden fazla iilkenin vergilendirme yetkisinin kullanilmis olmasidir. Ulusal cifte
vergilendirmede ise ayni lilke igerisinde farkli siyasi alt boliimlerin vergilendirme

yetkisini kullanmasi s6z konusudur (Soydan 1995, s. 2).

Diger taraftan, hukuksal ¢ifte vergilendirmede vergi miikellefinin ayni olmasi
aranmakta iken, ekonomik ¢ifte vergilendirme farkli vergi miikelleflerinin ayni vergi

konusu iizerinden vergilenmesi anlamina gelmektedir (Soydan 1995, s.2).

2.2.2 Uluslararas1 Hukuksal Cifte Vergilendirme

Cifte vergilendirmenin bir gesidi olarak tanimlanan uluslararasi g¢ifte vergilendirme,
ayni vergi konusunun birden fazla devletin vergi yasalart uyarinca ayri1 ayri
vergilendirilmesi anlamina gelmektedir. Uluslararast hukuksal cifte vergilendirmede
(UHCV) ise ayn1 vergi miikelleflerinin ayni1 vergi konulari iizerinden birden fazla devlet

tarafindan vergilendirilmesidir (Soydan 1995, s. 3).

Yukarida detayli olarak ele aliman “gifte vergilendirme” teriminin sozlilkk anlami
tizerinde bazi ilave agiklamalar yapmak yerinde olacaktir. Cifte vergilendirme terimi
Ingilizce’de double taxation, Almanca’da doppelbesteuerung, Fransizca’da double
imposition seklinde ifade edilmektedir. Bu dort dilde de terimlerin igerisinde ¢ifte, ikilik
olgusu yer almaktadir. Tiitkce’de c¢ifte vergilendirmeye ek olarak “miikerrer

vergilendirme” seklinde bir terim daha mevcuttur. Bu terim birden fazla olma (iki, ii¢



veya daha fazlas1) durumlarinda kullanilmaktadir.' Anlamsal olarak bdyle bir farklilik
bulunmasina ragmen literatirde zaman zaman ¢ifte vergilendirme ile miikerrer
vergilendirmenin es anlamli olarak kullanildigi goriilmektedir. Bu ¢alismada gifte
vergilendirme terimi iki vergi veya vergilendirme, miikerrer vergilendirme terimi ise ii¢

veya daha fazla vergi ya da vergilendirme anlaminda kullanilacaktir.

2.2.3 Uluslararas1 Hukuksal Cifte Vergilendirmenin Unsurlar:
Yukarida yapilan tanimlamalara gore bes farkli unsurun bulundugu ortaya ¢ikmaktadir
(Soydan 1995, s.4).

a) Birden fazla devletin vergilendirme yetkisi

b) Vergi miikellefinin ayn1 olmasi

€) Vergi konusunun ayni olmasi

d) Verginin ayni veya benzer olmasi

e) Vergilendirme doneminin ayni olmasi

2.2.3.1 Birden fazla devletin vergilendirme yetkisi

Bir kazan¢ unsuru aymi vergi miikellefi i¢cin birden fazla devlette vergilendirme
kapsamina girebilmektedir. Boylelikle iki veya daha fazla devletin vergilendirme yetkisi
cakismis olmaktadir. Cifte vergilendirme, vergilendirme hakkinin birden fazla
kullanilmas1 sonucu da ortaya ¢ikabilmekte, ayrica federal yapiya sahip iilkelerde s6z
konusu alt siyasi yapilarin yetkilerinin ¢akismasi da séz konusu olabilmektedir.
Dolayisiyla yetki cakismasi birden fazla devlet arasinda yasanabilecegi gibi birden fazla
eyalet, yerel yonetim vb. siyasal yapilarin arasinda da yasanabilmektedir (Basak 2005,
S. 69).

Vergilendirme yetkilerinin birbirleriyle ¢akismasi UHCV’nin 6nemli unsurlar1 arasinda
yer almaktadir. S6z konusu yetki iilke lizerindeki egemenlik kavramina dayanmaktadir.
Bu kavrama istinaden devlet, iilkesinin topraklari {izerinde fiilen ve hukuken vergi alma
giiciine sahip olmaktadir. Egemenlige bagl olarak kazanilan vergilendirme yetkisi, tipki
egemenlik gibi iilkenin siyasi smirlarinm disinda bir hiikiim ifade etmemektedir (Oncel

ve dig. 1997, ss. 33-34).

! TUSIAD. 1989. Uluslararasi Cifte Vergilendirmeyi Onleme Anlasmalar1 ve Tiirkiye Uygulamas.
Istanbul. .3



2.2.3.2 Vergi miikellefinin ayni olmasi

UHCV’de mutlaka olmasi gereken unsur vergi miikellefinin ayni olmasidir. Vergi
miikellefinden daha genis bir kavram olan “vergi 6znesi” ifadesini, buradaki vergi
miikellefi tanim1 kapsami igerisinde degerlendirmek miimkiindiir (Soydan 1995, s. 4).
Hukuksal agidan bakildiginda vergi 6znesi ifadesi altinda siiflandirilan iki kavram
mevcuttur. Bunlardan ilki vergi yiikiimliisii digeri ise vergiyi O6deyendir. Tiirkce
karsilig1 “vergi yikiimliisii” olan vergi miikellefi, vergi yasalarmna gore lizerine vergi
borcu diisen gergcek veya tiizel kisilerdir.? Vergiyi Odeyen kisinin Tiirk vergi
kanunlarindaki karsiligi ise “vergi sorumlusu”dur. Vergi sorumlusu, verginin ddenmesi
acisindan, alacakli durumda bulunan vergi dairesine karst muhatap olan kisi olarak
tanimlanmustir.® Bazi durumlarda vergiyi 6demesi gereken kisi ya da kurum ile verginin
yukiimliisii farkli olabilmektedir. Bu gibi hallerde vergi sorumlulari, islemler sirasinda
stopaj yoluyla vergiyi tahsil etmekte ve daha sonra bu vergiyi, vergi yiikiimliisii adina

devlete 6deyerek bir tiir aracilik gorevi iistlenmis olmaktadir.

Bu aciklamalar sonrasinda akillara soyle bir soru gelmektedir: Verginin mal
varliklarinda azalmaya yol agtig1 gercek veya tiizel kisilerin yerine baska kisi veya
kurumlarin, verginin devlete O0denmesi asamasina aracilik etmis olmasi, vergi
miikellefinin ayni olmas1 unsurunu sakatlamig olur mu? Bu sorunun cevabi hayir olarak
degerlendirilmelidir. Ciinkii {izerine 6dev olarak diisen vergi borcu nedeniyle yasal
acidan mal varlifinda eksilme yasanan kisilerin ayn1 oldugu durumlarda, UHCV nin
unsurlarindan birisi olan vergi miikellefinin ayniligi gerceklesmis demektir. Kanun
hiikiimleri uyarinca verginin tahsil edilmesine aracilik eden vergi sorumlularinin

bulunmasi, olayin farkli bir sekilde yorumlanmasina yol agmamalhidir (Soydan 1995, s.
5).

2.2.3.3 Vergi konusunun aym olmasi

Vergi teknigi agisindan vergi konusunu, iizerinden direkt ya da endirekt bicimde vergi
alinabilecek iktisadi deger ve unsurlardir seklinde tanimlamak miimkiindiir. Idare
tarafindan {izerine vergi konulabilen mal, hizmet, esya, servet, gelir, kullanim, tiikketim

vb. unsurlar verginin konusunu teskil etmektedir.

2 Vergi Usul Kanunu, md.8/1
% Vergi Usul Kanunu, md.8/2



Kanunlarda vergi konularimin tanimlanmis olmasi, vergi borcunun ortaya ¢ikmasi igin
tek basina yeterli degildir. Vergi borcu olusabilmesi i¢in bazi sartlarin ger¢eklesmesi
gerekmektedir. Yirtrliikte olan bir yasada konuyla ilgili hiikiimlerin yer almasi ve s6z
konusu yasaya ilgili yilin biitge kanununda yer verilmis olmasi gereklidir. Bahsedilen
On sartlar mevcut ise, vergilendirme siireci bes asamada gergeklesir (Uluatam 1995, s.
111):

a. Vergiyi doguran olayin ortaya ¢ikmasi

b. Verginin tarh edilmesi

c. Verginin tahakkuk ettirilmesi

d. Verginin teblig edilmesi

e. Verginin tahsil edilmesi

Vergi borcunun ortaya g¢ikmasi igin vergi konusu ile kanunda tanimlanan vergi
yiikkiimliisii arasinda bir iliskinin kurulmasi gerekmektedir. Nitekim devlet agisindan
vergi alacagi, vergi kanunlarinin vergiyi bagladiklari olayin meydana gelmesi ile
dogmaktadir.*

Sonug olarak, vergilendirme siirecinin asamalarindan ilki olan vergiyi doguran olayin
ayni olmasi durumunun, vergi konusunun ayni olmasi ibaresinin kapsamai igerisine dahil
oldugu degerlendirilmektedir. Ornek vermek gerekirse, miras yoluyla karsiliksiz olarak
servet elde edilmesi, taginmaz gayrimenkule sahip olunmasi, motorlu tasitlar satin
alinmasi gibi somut olaylarin ayni olmasi verginin konusunun ayni olmasi anlamina

gelecektir.

2.2.3.4 Verginin ayn1 veya benzer olmasi

Devletler tarafindan alinan vergilerin ayni olup olmadiklarini karsilastirabilmek her
zaman miimkiin olamamaktadir. Siniflandirma yaparken belirlenen 6Slgiitler ¢ok cesitli
olabilmektedir. Vergilerin dolayli ve dolaysiz olarak ya da kisisel ve kisisel olmayan
seklinde tasniflenmesi en sik goriilen tasnif tipidir. Ancak s6z konusu gruplarin hangi
vergilerden ibaret oldugu hususunda bile farkli goriisler mevcuttur (Soydan 1995, s. 6).
UHCV’yi onlemek icin iilkeler arasinda imzalanan cifte vergilendirmeyi onleme ve

vergi kacakciligina engel olma anlagmalarinda, kapsama giren vergiler yer almaktadir.

*Vergi Usul Kanunu, md.19/1



Sozlesmelerin tarafi olan iilkelerde yiirtirliikte olan isimlerine atifta bulunularak birebir
ayni olmasa da benzer vergilerin cifte vergilendirilmesi 6nlenmek istenmektedir (Basak

2005, ss. 58-59).

2.2.3.5 Vergilendirme déoneminin ayn1 olmasi
Vergilendirme doneminin ayni olmasi kavrami, vergiyi doguran olaymn ortaya ¢iktigi

zamanin ayni olmasi olarak degerlendirilmektedir.

2.2.4 Uluslararas1 Hukuksal Cifte Vergilendirme Tiirleri
2.2.4.1 Yatay — dikey — capraz ¢ifte vergilendirme
Vergilendirme yetkisine sahip otoritelerin durumu goz Oniine alinarak bir tasnif

yapilmas1 miimkiindiir. Bu tasnif yatay, dikey ve ¢apraz ¢ifte vergilendirme seklindedir.

Vergilendirmeyi yapan otoritelerin denk seviyelerde oldugu durumlarda cifte
vergilendirme olusuyor ise bu yatay ¢ifte vergilendirme olarak ifade edilir. Buna 6rnek
olarak, iki farkli devlet arasinda veya iki farkli federe devlet arasinda ya da farkli
devletlere bagli iki kanton arasinda olusabilecek c¢ifte vergilendirme durumlar

sayilabilir (Soydan 1995, s. 8).

Capraz cifte vergilendirmede ise vergileme yetkisine sahip makamlardan birinin
seviyesi digerinden asagida veya yukaridadir. Ornegin taraflardan birisi federal yapiya
sahip bir devlet iken, diger taraf merkezi bir devlet olabilir. Baska bir 6rnek vermek
gerekirse, federe devlet ile baska bir devletin kantonu ¢ifte vergilendirme hususunda
birbirlerine taraf olur ise bu durum yine capraz ¢ifte vergilendirme olarak anilacaktir

(Soydan 1995, s. 9).

Son grup dikey vergilendirmedir. Bu ifade hiyerarsik olarak aralarinda bir bagimlilik
bulunan durumlarda s6z konusu olabilir. Giinlimiizde bdyle bir ¢ifte vergilendirme
durumu olusturacak bir yap1 mevcut degildir. Ancak ilerleyen donemde Avrupa Birligi
kendi bilinyesinde bir vergilendirme yetkisine sahip olursa, iiye iilkelerin vergilendirme

yetkisi ile Avrupa Birliginin vergilendirme yetkisinin birbiriyle ¢akisma ihtimali



mimkiin hale gelebilir. Boyle bir yapmin ortaya cikmasi halinde dikey cifte

vergilendirme kavrami s6z konusu olacaktir (Soydan 1995, s. 10).

2.2.4.2 Gergek — goriiniiste cifte vergilendirme

Vergilendirme yetkisinin fiilen kullanilma durumu gercek — goriiniiste cifte
vergilendirme tasnifini yapilmasina olanak saglayacaktir. Fiilen vergilendirme
yetkisinin kullanilmis olmasi1 gercek bir ¢ifte vergilendirme olarak goriilmektedir.
Gergek cifte vergilendirmede devletlerin her ikisi de yetkisini kullanarak vergilendirme
yapmis ve vergiyi tahsil etmistir. Dolayisiyla miikellef iki kere vergi 6demistir. Eger s6z
konusu devletlerden birisi yetkisini kullanmaz, yani hakki oldugu halde vergi tahsilati
yapmaz ise; goriiniiste ¢ifte vergilendirme kavrami olusmaktadir. Cilinkii her ne kadar
iki farkli devletin ayn1 konu {izerinde vergilendirme hakki olsa da sadece bir tanesi bu

hakki kullandig1 i¢in miikellef iki kere vergi 6demek durumunda kalmamistir.

2.3 ULUSLARARASI HUKUKSAL CIiFTE VERGILENDIRMEYi DOGURAN
NEDENLER

2.3.1 Vergileme Teknigi le Tlgili Nedenler

Daha once de ifade edildigi iizere kanun koyucu ile vergi miikellefi arasinda bir iligki
kurulmadigi miiddetge vergilendirme yetkisinden bahsedilemez. Bu iliski meydana
gelirken temelde var olan prensip ise devletin egemenlik hakkina dayanarak bir vergi

miikellefini bir vergi konusu ilizerinden vergilendirme yetkisine sahip olmasidir (Soydan

1995, s. 17).

2.3.1.1 Kaynak ilkesi

Vergi sistemlerinde bir¢ok iilkenin temel aldigi ilkedir. Bu ilkeye gore esas olan
verginin kaynagidir, vergi kaynagi hangi iilkenin egemenligi altinda bulunuyor ise, o
kaynaktan olusacak vergi konusu seyi vergilendirme hakki da o iilkeye aittir (Uluatam
1995, s. 63). Ornegin, Tiirkiye’de hayatini siirdiirmekte olan Italya vatandasi bir kisiyi,
Tiirkiye smurlar1 igerisinde elde ettigi gelirler iizerinden Tiirkiye devletinin
vergilendirme hakki: bulunmaktadir. Burada Italya vatandasinin ikametgahinin

Tiirkiye’de veya Italya’da olmas1 durumu degistirmeyecektir.
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2.3.1.2 Kisisellik ilkesi

Literatiirde uyrukluk ilkesi ve ikametgah ilkesinin ayr1 ayri tasniflendigi durumlar
gorilebilmektedir. Ancak bizim goriistimiize goére burada yapilmast gereken
siniflandirma vergilendirme yetkisinin kaynak ilkesine mi yoksa kisisellik ilkesine mi

dayandirildigidir.

Kisisellik ilkesi altinda yer verilen uyrukluk ilkesi salt olarak ¢ok benimsenen bir
yaklasim degildir. Bir devletin, egemenliginde bulunan vatandaslarinin tiim diinya

tizerinde elde ettigi gelir veya servetleri vergilendirebilmesi uyrukluk ilkesidir.

Ikametgah ilkesinin tamimi uyrukluk ilkesine benzemekle birlikte, kriter olarak
ikametgahin bulundugu yere odaklanmaktadir. Bir baska ifadeyle, ikametgah ilkesine
gore bir devlet smirlari igerisinde ikamet eden bir kisinin tiim diinya {izerinde elde ettigi
gelir veya servetler iizerinde vergi alma hakkina sahiptir. Genellikle dolaysiz vergilerde

kisisellik ilkesinin benimsendigi goriilmektedir.

Burada ikametgah kavramini daha detayli olarak agiklamak gerekmektedir. Zira
ikametgah olarak zikredilen kavram vergi hukukunda anilan bi¢imiyle mali ikametgaha
denk diismektedir. Gergek kisi miikelleflerin oturdugu, evlerinin bulundugu yer, tiizel
kisi mikelleflerin ise islerini idare ettigi yer mali ikametgdh olarak
degerlendirilmektedir. Islerin idare edildigi yer; yasal merkez, yonetimin yiiriitiildiigii

yer veya muadili bir yer olarak tarif edilebilir (Tuncer 1990, ss. 6-7).

2.3.2 Vergilendirme yetkisinin ¢akismasi

Ulkeler vergilendirme yetkilerini kullanirlarken, ikametgah ilkesi veya kisisellik ilkesini
temel alabilmektedirler. Ulkeler s6z konusu ilkeler arasinda ekonomik gerekgeleri,
uluslararasi alandaki ¢ikarlarini g6z oniinde bulundurarak bir se¢im yapmaktadirlar. Bu
nedenledir ki iilkeler arasinda farkli uygulamalara rastlamak miimkiindiir. Ulkelerin
farkli ilkeleri benimsemesi tek basina bir problem teskil etmemektedir, ancak kisiler
birden fazla iilke ile ticaret iliskisi icerisinde bulundugunda bu iilkelerin vergilendirme
alanina girmekte ve sorunlar burada ortaya ¢ikmaktadir. Benzer ilkeleri, yontemleri

benimsemis olan {iilkelerin bile vergi kanunlarinda yer alan terimleri ve olaylar1 ele alis
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bicimleri, hakkinda yaptiklar1 yorumlar degiskenlik gosterebilmektedir. Bu durum farkl
tilkelerin vergilendirme yetkilerinin birbiriyle kars1 karsiya gelmesine ve sonug olarak

da ¢ifte vergilendirme kavraminin olusmasina sebep olmaktadir.

2.3.2.1 Tam miikellefler arasinda yasanan ¢akisma
Tam miikellefler arasinda yasanan c¢akismayi ii¢ bicimde ele almak miimkiindiir
(Soydan 1995, s. 23):
i.  Uyrukluk ilkesini benimsemis bir iilkenin vergilendirme yetkisinin, ikametgah
ilkesini benimsemis bir iilkenin vergilendirme yetkisi ile ¢akigmasi,
ii.  Ikametgah ilkesinin benimsemis iki iilkenin vergilendirme yetkilerinin cakismas1

iii.  Uyrukluk ilkesinin benimsemis iki iilkenin vergilendirme yetkilerinin ¢akigmasi

Birinci maddede ifade edilen durumda; A kisisi vatandasi oldugu ancak mevcut
durumda hayatin1 siirdiirmedigi Z iilkesinde uyrukluk ilkesinin gecerli olmas1 sebebiyle
tiim diinyadaki gelirleri iizerinden vergilendirilmektedir. Buna ek olarak ikamet ettigi Y
iilkesinde ikametgah ilkesinin benimsenmis olmasi dolayisiyla da Y iilkesinde yine tiim

diinya iizerinde elde ettigi gelirler lizerinden vergilendirilecektir.

Ikinci maddedeki durumda K ve L iilkelerinin ikisi de ikametgah ilkesini benimsemistir.
B kisisinin ikametgahi K {ilkesinde bulundugu i¢in K iilkesi vergilendirme yetkisini
kullanmaktadir. Ote yandan, B kisisi son takvim yilinin 6 aydan fazla bir bdliimiinii L
iilkesinde gec¢irmistir. Bu durumda L iilkesi de ayni yila iliskin olarak B kisisini

vergilendirme yetkisine sahip olmaktadir.

Ucgiincii durumun 6znesi hem M, hem de N iilkesinin vatandasi olan C kisisidir. Her iki
iilke de uyrukluk ilkesini benimsemistir. Dolayisiyla bu durum M ve N iilkelerine C
kisisi ile ilgili olarak vergilendirme yetkisi sunmaktadir. Dolayisiyla, her ti¢ durumda da

UHCYV sonucu ortaya ¢ikmaktadir.
2.3.2.2 Tam miikellef ile dar miikellef arasinda yasanan catisma

En ¢ok karsilasilan ¢ifte vergilendirme durumudur. Kisinin ikametgahinin bulundugu ve

ikamet ilkesini benimsemis olan iilke, bu kisinin tiim diinyada elde ettigi gelir iizerinde
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vergilendirme yetkisine sahiptir. Ote yandan, sz konusu kisi dar miikellef olarak baska
bir ililkede bulundugu ticari faaliyetleri dolayisiyla kaynak ilkesini benimsemis bu
tilkeye s6z konusu faaliyetleri i¢in vergi ddemekle yiikiimliidiir. Boylece iki farkli

iilkenin vergilendirme yetkisi ¢akigsmaktadir.

2.3.2.3 Dar miikellefler arasinda yasanan ¢atisma

Her iki iilkenin de mukimi olmayan bir kisi, bu lilkelerden gelir elde ettiginde iki iilke
icin de dar miikellef konumunda olacaktir. Burada ifade edilen durumda, cifte
vergilendirme ancak her iki iilkenin de kaynak ilkesini benimsemis olmasi halinde s6z

konusu olabilir.

Kaynak ilkelerinin ¢atigmasi sebebiyle ortaya ¢ikan UHCV, gerek Ekonomik Kalkinma
ve Isbirligi Orgiitii (OECD), gerekse Birlesmis Milletler (UN) tarafindan hazirlanan
UHCV’yi 6nleme ve ortadan kaldirma anlagsma modellerinde -anlagmanin, anlagsmaya
taraf olan lilkelerden en az birinin mukimi olan kisilere uygulanacagmin belirtilmesi

suretiyle- kapsam disinda birakilmustir.

24  ULUSLARARASI HUKUKSAL CIiFTE VERGILENDIRMENIN
ONLENMESI

Bu noktaya kadar yapilan caligma gozden gecirilecek olursa; devletler tarafindan secilen
ve uygulanan vergilendirme tekniginin UHCV nin ortaya ¢ikmasinda son derece kritik
bir oneme sahip oldugu ortaya c¢ikmaktadir. Giiniimiizde kaynak ilkesini veya
ikametgah ilkesini segen llkeler oldugu gibi belirli kosullar altinda her iki yontemi
uygulayan Tiirkiye gibi iilkeler de bulunmaktadir. Farkli yontemlerin belirlenmis olmasi
cifte vergilendirmeyi dogurmaktadir. Hélbuki tiim devletlerin ayni yontem ve bu
yontemin uygulama big¢imleri lizerinde mutabik kalmalar1 miimkiin olsa idi, uluslararasi
boyutta ¢ifte vergilendirmeden s6z edilmesine gerek kalmazdi. Fakat tilkelerin siyasal
ve ekonomik agidan farkli goriislere sahip olmalarmin dogal sonucu olarak boyle bir
tablonun ortaya ¢ikmasi pek miimkiin gozilkmemektedir. Kaginilmaz sonug olan gifte
vergilendirmenin Onlenmesi i¢in uygulanan yontemler asagida detayli olarak ele

alinmaktadir.
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2.4.1 Ulusal Yontemler

Devletler kendi smirlart disarisinda olugsan gelirler iizerinde sahip olduklar
vergilendirme yetkilerini, uyguladiklar1 yerel kanun ve diizenlemeler ile
sinirlandirabilmektedirler. Uygulanan ulusal yontemler temel olarak iki ana baslikta
gruplandirilabilir. Bunlardan ilki verginin kendisine yonelik uygulamalardir ve bu
grupta mahsup yontemi ile vergi oraninimn indirimi yer almaktadir. Indirim ve istisna
yontemleri ise verginin matrahina etki eden yontemler olarak ikinci grubu

olusturmaktadir.

2.4.1.1 Mahsup yontemi

Yurtdisinda 6denen vergilerin, ikametgah prensibini belirlemis iilkelerde 6denecek
vergilerden mahsup edilmesi islemidir. Ikametgah iilkesi, kendi sinirlar1 icerisinde
mukim miikellefin bagka iilkelerde 6demis oldugu vergiyi kendi iilkesinde 6denmis bir
vergi gibi addederek, miikellefin s6z konusu vergiyi mahsup etmesine imkan
tanimaktadir. Ancak taninan mahsup hakki, yurt icinde ddenecek vergi tutari ile siirh
olmaktadir. Baska bir ifadeyle, eger disarida 6denen vergi, iceride hesaplanan vergiden

daha fazla ise aradaki fark miikellefe geri 6denmemektedir.

2.4.1.2 Vergi oraninin indirimi

Gelirin bir kismi1 veya tamamu ilizerinden vergi hesaplanirken mevcut vergi oran1 yerine
daha diisiik oranlarin kullanilmasidir. Ulkeler arasinda farkli vergi tiirleri icin farkli
oranlar 1hdas edilmis oldugu dikkate alindiginda, s6z konusu yontemin c¢ifte

vergilendirmenin 6nlenmesi bakimindan yetersiz kaldig1 degerlendirilmektedir.

2.4.1.3 istisna yontemi

Ikametgah prensibini benimsemis iilkelerde, vergilendirme islemi sirasinda vergi
matraht belirlenirken, miikellefin yurt disinda elde ettigi gelirler kapsam dis1
birakilmaktadir. Boylece ikametgah iilkesi mukiminin yurt disinda elde etmis oldugu

gelirlerde vergilendirme yetkisini kaynak iilkesine terk etmis olmaktadir.
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2.4.1.4 Indirim yéntemi

Vergi matrahin1 etkileyen bir diger yontem indirim mekanizmasidir. Yurtdisindaki
faaliyetler sebebiyle kaynak iilkesinde odenen vergiler, mikellefin yurticindeki
faaliyetleri sebebiyle ortaya ¢ikan vergi matrahindan diisiilmektedir. Yurtdisindan
Odenen verginin bir gider gibi dikkate alinarak vergi matrahindan indirilmesi elbette ki
cifte vergilendirmeye maruz kalan miikellef agisindan avantajli bir durum teskil

etmemektedir. Bu yontemle c¢ifte vergilendirme kismen giderilmis olmaktadir.

2.4.1.5 Karsilastirma

A tlkesi mukimi olan bir sirketin B iilkesinde ticari faaliyetleri dolayisiyla elde ettigi
100 bin TL geliri bulunmaktadir. S6z konusu sirketin A iilkesinde gelir getirici bir
faaliyeti bulunmamaktadir. Bu durumda B iilkesi kaynak prensibine gore sirketi
vergilendirecek, A iilkesi ise ikamet prensibine gore vergilendirme yetkisini kullanacak
ve cifte vergilendirme ortaya ¢ikacaktir. Kurumlar vergisi oraninin A iilkesinde yiizde

25, B iilkesinde ise ylizde 20 oldugu bilinmektedir.

i. Kaynak tilkesi olan B, her durumda 20.000 TL vergi tahsilati yapmaktadir.
(100.000 x %20)

ii. Istisna yonteminde B iilkesinde elde edilen kazang A iilkesinde hic
vergilendirilmedigi i¢in toplam vergi yiikii 20.000 TL olarak hesaplanmaktadir.

lii. Mahsup yonteminde sirketin B iilkesinde o6dedigi 20.000 TL, A iilkesinde
normal sartlarda Odemesi gereken vergi tutari olan 25.000 TL’den
diistilmektedir. Sirket A iilkesinde sadece 5.000 TL vergi 6demektedir. (25.000 —
20.000 = 5.000)

iv. Indirim ydnteminde sirketin B iilkesinde 6demis oldugu 20.000 TL vergi, A
iilkesindeki vergi matrahindan diigiilmektedir. Dolayisiyla sirket A iilkesinden
100.000 — 20.000 = 80.000 TL iizerinden ylizde 25 vergi 6demek durumundadir.
(80.000 x %25 = 20.000)

V. Vergi oraninin indirilmesi yonteminde A iilkesinin yurtdisinda elde edilen ticari
kazanglar icin yiizde 25 yerine yiizde 10 vergi uyguladigi kabul edildiginde,
sirket A tilkesinde 10.000 TL vergi 6demektedir. (100.000 x %10 = 10.000)
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Tablo 2.1: Ulusal yontemlerin cifte vergilendirme iizerindeki etkisi

Odenen Vergi Toplam Vergi Yiikii
AUlkesi | B Ulkesi (A+B)

Ticari Kazang (1) 100.000 100.000

Vergi Oram (2) 25% 20%

indirimli Vergi Oram 10% -

Cifte Vergilendirme (1 x 2) 25.000 20.000 45.000
istisna Yontemi 0 20.000 20.000
Mahsup Yontemi 5.000 20.000 25.000
indirim Yontemi 20.000 20.000 40.000
Vergi Oranimin indirilmesi 10.000 20.000 30.000

Tablo 2.1°de goriildiigii gibi miikellef agisindan en avantajli durum istisna yontemi
olmaktadir, ¢ifte vergilendirmeyi 6nleme bakimindan en az verimli yontem ise indirim

yontemi olmaktadir.

2.4.2 Uluslararas1 Yontemler

Ulusal yontemler ¢ifte vergilendirmenin 6nlenmesi konusunda yetersiz kalmaktadir. Bu
durum tlkeleri kiiresel ¢Oziimler iretmeye sevk etmistir. Cifte vergilendirmenin
Oonlenmesi igin uluslararasi anlagsmalar imzalayan iilkeler vergilendirme yetkilerini
karsilikli olarak sinirlandirma yoluna gitmektedir. S6z konusu anlagsmalar genellikle iki

tarafli olmakla birlikte, coklu anlagsmalar da goriilmektedir.

2.4.2.1 iki tarafli anlasmalar

Uluslararas1 hukuksal ¢ifte vergilendirmenin 6nlenmesi igin devletler birbirleri ile ikili
anlagmalar yapmaktadir. Anlagsma basliklar1 “cifte vergilendirmeyi onleme anlagmasi”
seklinde diizenlenebildigi gibi®, bazi ikili anlasmalarda “cifte vergilendirmeyi 6nleme ve

vergi kagak¢iligina engel olma” baghgina® yer verildigi goriilmektedir.

Ulkelerin vergilendirme anlayislarinin, vergi yasalarmin farkli olmasi sebebiyle ortaya
cikan catigsmalarin iki tarafli anlagmalar marifetiyle ¢oziimlenmesi hedeflenmektedir.

S6z konusu anlagmalarin yapilma gayesi arasinda iki iilke arasinda sermaye, teknoloji

® Vergi Anlagmasi. 1999. www.gib.gov.tr/fileadmin/mevzuatek/uluslararasi_mevzuat/FRANSA.htm
[erisim tarihi 23 Nisan 2018]
® Vergi Anlasmasi. 1999. www.gib.gov.tr/fileadmin/mevzuatek/uluslararasi_mevzuat/ITALYA.htm
[erisim tarihi 23 Nisan 2018]
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ve hizmet hareketlerini artirmak da yer almaktadir. Anlagma kapsamina alinan vergi
tirlerinde vergiyi doguran olaym hangi kosullar altinda vergilendirilecegi, cifte

vergilendirmenin hangi yontem ile 6nlenecegi gibi hususlara yer verilmektedir.

Iki devlet arasinda akdedilen vergi anlasmalari, cifte vergilendirmenin onlenmesi
bakimindan etkili ve Onemli bir enstrimandir. Pek c¢ok iilkenin hukuk diizeni
milletleraras1 anlagmalari, kanun ile esdeger bir yetki ile konumlandirmakta ve bdylece
devletler kendi egemenlik haklarinin onlara vermis oldugu vergilendirme yetkisinden
belli  Olclilerde  vazgecerek  c¢ifte  vergilendirmenin  Onlenmesine  katkida
bulunmaktadirlar.

Cifte vergilendirmeyi milletleraras1 anlagmalar vasitasiyla tamamen Onleyebilmek pek
miimkiin degildir. Anlasmada bu yonde hiikiimler mevcut olsa da, taraf devletlerin
anlasmanin uygulanmasit asamasinda farkli yorumlar getirmesi ve anlagsma
hiikiimlerinde hukuksal olarak bazi bosluklarin bulunmasi c¢ifte vergilendirmenin

devamina yol acabilmektedir.

2.4.2.2 Cok tarafl anlasmalar

Cok tarafli anlagma, teorik olarak uygulanabilecek bir fikirdir. Lakin iki tarafli
anlasmalara gore yapisi itibariyle daha karmasik bir yapiya sahiptir. U¢ veya daha fazla
devletin ekonomik ve hukuki ¢ikarlari {izerinde mutabakata varabilmesi daha zordur.
Bununla birlikte bu tip anlagmalarin gilincellenmesi veya ytirlirliikkten kaldirilmas: da
ikili anlagmalar ile kiyaslandiginda daha zordur. Bu gibi nedenler yiiziinden ¢ok tarafli
anlagsmalara uygulamada pek rastlanilmamaktadir. Bugiine kadar ¢ok tarafli anlagmalar
alaninda cesitli gayretler olmustur. UN’nin mali komitelerinde bu konu giindeme
alinmig, ancak tanim ve uygulama alaninda ortaya cikan problemler sebebiyle bir
sonuca vartlamamistir. Gerek UN gerekse OECD nezdinde yapilan son ¢aligmalarda iki
tarafli anlagmalarin uygulama yoniinden daha kolay ve pratik oldugu ifade edilerek, iiye
tilkeler iki tarafli anlasma sayilarimi artirmalar1 yoniinde tesvik edilmektedir (Soydan

1995, ss. 34-35).
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Bahsedilen zorluklara ragmen diinya tarihinde ¢ok tarafli anlagsma imzalayan {ilkeler de
olmustur:’

a. Cartagena anlasmasi ile 1969 yilinda Bolivya, Kolombiya, Ekvador, Peru ve Sili
bir araya gelerek bolgesel bir ortak pazar kurmustur. S6z konusu iilkeler yabanci
sermaye, patent, marka, lisans ve haklar {izerinde ortak bir vergi rejimi
olugturmak amaciyla 1973 yilinda Andean anlagmasini imzalamiglardir.
Anlagmaya gore vergilendirme hakki, vergiyi doguran olayin gerceklestigi
ilkeye birakilmugtir.®

b. Bir bagka 6rnek ¢ok sayida Karayip iilkesinin 1960’11 yillarda kurmus oldugu
ortak pazar ve sonrasinda revize ettikleri c¢ifte vergilendirme anlagmasidir.
Andean anlagsmasinda oldugu gibi burada da vergilendirme bakimindan kaynak
tilkesi yetkili kilimmistir. Kar payi, faiz, grup i¢i hizmet (management fee) ve
gayri maddi hak (royalty) oOdemelerinde vergi stopaji yizde 15 ile
sinirlandirilmustir.

c. Danimarka, Finlandiya, Faroe Adalari, Izlanda, Norve¢ ve Isve¢ tarafindan
imzalanan vergi anlagsmasi (Nordic Convention) bu alandaki Onemli
anlagmalardan biridir. 1989 yilinda revize edilen anlagma, vergilendirme
hakkinin belirlenmesinde temel olarak ikamet prensibini baz almakla birlikte,
farkli uygulamalar da anlagsmada yer almaktadir. Cesitli istisnalar1 olsa da bolge
icerisinde ana sirketin istiraklerinden elde ettigi kar paylarinda stopaj vergisi
uygulanmayacag1 kararlagtirnlmistir. Faiz 0demelerinde sadece ikamet iilkesi
vergilendirme hakkina sahip iken, emekli maaslar1 ise sadece 6demeyi yapan

iilkede vergilendirilmektedir.

" Multilateral Tax Agreement. 2016. http://www.accountingnotes.net/international-taxation/multilateral-
tax-agreement/7458 [erisim tarihi 25 Nisan 2018].

® Cartagena Agreement. 2011. http://www.wipo.int/edocs/trtdocs/en/asiaca/trt_asiaca.pdf [erisim tarihi 26
Nisan 2018]
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3. ULUSLARARASI VERGI ANLASMALARI

Diinya iizerindeki devletler birbirleri ile iletisime ge¢meden, kendilerini diinya
tizerindeki diger devletlerden yalitarak varliklarimi siirdiiremezler. Ekonomik, siyasi,
kiiltiirel ve bagka bir¢cok neden dolayisiyla iilkeler diinya ile iligki kurma ihtiyaci
hissetmistir. Devletlerin dis diinyadaki egemenliklerinin sinirlandirilarak, kiiresel

iliskilerin diizenlenmesi uluslararasi hukuk kurallarinin olugsmasina yol agmaistir.

Uluslararas1 hukuk igerisinde ele alinan kavramlardan birisi de uluslararasi hukuksal
cifte vergilendirmedir. Bir onceki boliimde UHCV’nin Onlenmesi i¢in ulusal ve
uluslararast yontemlerden bahsedilmis ve en etkili yontemin iki tarafli g¢ifte
vergilendirme anlagmalar1 oldugu ifade edilmisti. Calismanin bu boéliimiinde c¢ifte

vergilendirme anlagsmalarinin tarihsel gelisimi ele alinacaktir.

3.1 ULUSLARARASI VERGI ANLASMALARININ TARIHI GELiSiMi

Ozellikle gegen yiizyil ile birlikte iilkeler arasindaki ekonomik ve ticari iliskilerin artis
gostermesi sonucunda sosyal, hukuki ve mali agidan ¢esitli problemlerle karsilagiimistir.
Artan iligkilere bagli olarak diinya lizerinde emek, sermaye ve mal alisveriginin yliksek
hacimlere ulagsmasi vergisel problemleri de beraberinde getirmistir. Her devlet
egemenlik hakkinda dayanarak hem kaynak hem de kisisellik ilkeleri dogrultusunda
vergilendirme yetkisini kullanmasi, ayni1 gelir unsurunun farkli {ilkelerde
vergilendirilmesine yol agmistir. Bir diger ifade ile iki veya daha fazla devletin aym
kazanci vergilendirmesi ¢ifte vergilendirme kavraminin olugmasina sebep olmustur

(Tokmakkaya 1996, s. 78).

Cifte vergilendirme probleminin ¢éziimiine iliskin kiiresel anlamda ilk ¢alismalar 19. yy
sonlarinda Isvigre ile Ingiltere arasinda 1872 yilinda imzalanan anlasma ile baslamistir.
Bu anlagmay1 1899 yilinda Avusturya ve Rusya arasinda imzalanan anlagma izlemistir.
Birinci diinya savagsi ve ozellikle de ikinci diinya savasi sonrasinda ekonomi ve ticari
alanda yasanan gelismeler, uluslararasi kuruluslarin ¢ifte vergilendirme sorununu
cozecek standartlar1 belirleyecek adimlar1 atmasina yol agmistir. UN ve OECD

tarafindan bu konuda oOnemli calismalar yapilmistir. Bu iki iist kurulusun ortaya
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koyduklar1 modeller giliniimiizde yapilan anlagmalarin temelini olusturmaktadir
(Tokmakkaya 1996, s. 81). Cifte vergilendirme alaninda yapilan uluslararasi

caligmalarin yillar itibariyle gelisimi Tablo 3.1’de 6zet halinde sunulmustur.

Tablo 3.1: Model vergi anlagsmalarinin tarihi gelisimi

1921 |Cifte Vergilendirmenin Ekonomik Perspektifi Konusunda Milletler Cemiyeti’nce Yapilan Caligma
1928 |Milletler Cemiyeti’nce Kabul Edilen Anlagmalar Serisi

1933 |Milletler Cemiyeti’nce Kabul Edilen Gelir Paylagimma Iliskin Cok Tarafli Anlasma

1935 |Milletler Cemiyeti’nce Kabul Edilen Gelir Paylasmmna iliskin Iki Tarafh Anlasma

1943 [Meksika Model Anlasmasi

1946 |Londra Model Anlagmasi

1958 |Vergi Anlasmalan Konusunda Calisma Yapmak Uzere Kurulan O.E.C.D. Mali Isler Komitesi
1963 |Gelir ve Servet Uzerinden Alman Vergilere fliskin Taslak O.E.C.D. Model Anlagmas1

1977 |Gelir ve Servet Uzerinden Alman Vergilerde C.V.0’ye lliskin O.E.C.D. Model Anlagmas1
1980 (Birlesmis Milletler Model Anlagsmasi1

1992 |Revize Edilen O.E.C.D. Modeli

Kaynak: Hakan Karaldi, Uluslararas1 Cifte Vergilendirmeyi Onleme Anlasmalar1, Temmuz 2015.

3.2 MODEL ANLASMA TURLERI

Vergi anlagsmalarinin temel gorevi, gelir ve servet iizerindeki vergilendirme yetkisinin,
anlagsmayr imzalayan {iilkelerden hangisine birakilacagini belirlemesidir. Model
anlagmalarin, devletlerin birbirleriyle yaptiklar1 goriismelerde dikkate aldiklari ancak,
baglayiciligi olmayan metinler olarak ifade edilmesi miimkiindiir. Model anlagmalara
dayanarak, anlagmada yer alacak temel prensip ve tanimlar belirlenir. Model
anlagmalar, olaylarin taraf iilkeler tarafindan farkli yorumlanmasini engellemek i¢in

birtakim kurallar ihtiva etmektedir (Soydan 1995, s. 43).

Iki iilkenin cifte vergilendirme sorununu ¢dzmek gayesiyle bir araya gelerek bir
anlasma metni lizerinde mutabakat saglamalari; tilkelerin sahip oldugu farkli vergi
sistemleri, cikarlarin birbiriyle catigmasi ve vergilendirme problemlerinin icerdigi
karmasiklik sebebiyle oldukea giictiir. Iste OECD ve UN gibi uluslararas: kuruluslari
model anlagmalar olugturmaya iten énemli nedenlerden birisi s6z konusu mutabakatin

daha kolay ve hizl1 bir bi¢imde tesis edilmesi gayesidir (Soydan 1995, s. 42).
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3.2.1 OECD Modeli

OECD’nin uluslararas: g¢ifte vergilendirmenin engellenmesi ve ortadan kaldirilmasi
amaciyla yaptig1 calismalar sonucunda 3 anlasma modeli ortaya ¢ikmistir. Hazirladiklari
ilk iki model sirasiyla 1963 ve 1977 yilinda ABD’de yaymnlanmistir. S6z konusu iki
model yayinladiklar1 yer sebebiyle US modeli olarak da bilinmektedir. ilk modelde
giidiilen temel amag ¢ifte vergilendirmenin ortadan kaldirilmasidir. 1977 yilinda ortaya
koyduklar1 ikinci modelde ise, ilk modele ilave olarak gelecekte yapilacak anlagsmalarin
yapitasint olusturacak pek ¢ok konuya deginilmistir. Bunlar arasinda en dikkat
cekenleri, faaliyetlerde uygulanacak vergi oranlari, sabit kiymet gelirleri, isletmelerin
elde ettikleri kazanglar, faiz 6demeleri ve cifte vergilendirmeden muaf tutulacak

hususlar gibi konu bagliklaridir (Ildir 1999, s. 72).

1992 yilinda yaymlanan son modelde, diger iki modelde goriilen eksiklikler
giderilmistir. Daha 6nemli husus ise OECD’nin iiyelerine yapacaklar1 anlasmalarda bu
modele uymalar1 konusunda tavsiyede bulunmus olmasidir. OECD tarafindan
hazirlanan tiim modeller ikametgah ilkesini temel almaktadir. Caligmanin Onceki
kisimlarinda agiklandigi tizere, bu durum gerek gercek gerekse tiizel kisilerin mukimi
olduklar1 iilke sinirlar1 digarisinda diger iilkelerde elde etmis oldugu tiim gelir ve servet
unsurlarinin da vergilendirme yetkisinin mukimi olunan {ilkeye birakilmis olmasi
anlamina gelmektedir. Kaynak {iilkenin vergilendirme yetkisi ise, vergi miikellefinin bu
tilkede bulunan gayrimenkullerden gelir elde edilmesi ve kaynak iilkesindeki

faaliyetlerin bir isyeri vasitasiyla gerceklestirilmesi halleri ile sinirlandirilmastir.

Gelismis iki iilkenin OECD modelini baz alarak anlasma imzalamas1 halinde problem
olmayacaktir. Clinkii iki tilke arasinda ¢ift yonlii sermaye akisi bulunmaktadir. Kendi
iilkelerindeki yabanci sermayenin vergilendirilmesi hakkinda feragat etmis olmalari
karsiliginda, yabanci llkelerde kendi tlkelerine ait olan sermayenin vergilendirilmesi
hakkini elde ettikleri igin bu durum s6z konusu gelismis {ilkeler i¢in bir sorun teskil
etmeyecektir (Soydan 1995, s. 44).

Gelismis iki iilke arasinda yapilan bu tip bir anlasma, iilkeler arasindaki dengeyi

bozmamaktadir. Gelismekte olan iilkelerin sermaye ihra¢ etmesinin neredeyse imkansiz
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oldugu, bununla birlikte yogun bir sekilde sermaye ithal ettigi g6z Oniinde
bulundurulursa; OECD modeline gore imzalanacak bir anlagsmada taraflardan birinin
gelismekte olan bir iilke, digerinin de gelismis bir {ilke olmas1 halinde gelismekte olan
iilke ithal ettigi sermaye iizerinden vergi alamayacaktir. Dolayisiyla denge gelismis tilke

lehine bozulacaktir (Ildir 1999, s. 73).

3.2.1.1 Sirket Kkriteri

OECD modeli baz alinarak hazirlanmis anlasmalarda, sirketler bazi kriterleri
saglamalar1 halinde anlagsmanin konusuna girmektedir. S6z konusu kriterler sirketi
vergilendirme yetkisinin hangi iilkeye ait olacagi hususunda belirleyici rol
oynamaktadir (Ildir 1999, s. 74).

3.2.1.1.1 Mali ikametgih

Mali ikametgdh bir sirketin tam mikellef sifatiyla vergi o6dedigi yer anlamina
gelmektedir. Bir diger anlatimla, bir sirketin mali ikametgahinin bulundugu iilke, o
sirketin tiim diinyadaki gelir ve serveti lizerinden vergi toplama hakkini elinde

bulundurmaktadir.

Ulkelerin hukuk sistemlerinde mali ikametgihin belirlenmesine yonelik farkli
uygulamalar séz konusudur. Ornek vermek gerekirse; ABD, Avustralya, Danimarka ve
Isveg gibi iilkeler “kurulus yeri’ni mali ikametgah olarak kabul etmektedir. Ote yandan
Ingiltere, Avusturya ve Kanada’nin da aralarinda bulundugu bazi iilkelerde ise “is
merkezinin bulundugu yer” Kriter olarak dikkate alinmaktadir. Bunun disinda ¢esitli
ilkelerde kanuni merkezin bulundugu yer, etkin yonetim merkezinin bulundugu yer,
merkez biironun bulundugu yer ve sirket ortaklarinin mali ikametgahlarinin bulundugu
yer gibi kriterler gbz oniinde bulundurulmaktadir. Mali ikametgahin belirlenmesinde

cok sayida kriterin bulunmasi, bazi iilkelerde birden fazla kriterin benimsenmis olmasi

bu kavrami iginden ¢ikilmaz bir hale getirebilmektedir (I11dir 1999, s.74).
Kriterlerin ¢ok sayida olmasmin bir sonucu olarak sirketin iki farkli iilkede mali

ikametgah1 ortaya ¢ikabilmektedir. Ornegin anlasmaya taraf olan devletlerden birinin

yonetim merkezini digerinin de kanuni merkezi kriter olarak kabul etmis olmasi
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durumunda ¢ifte ikamet problemi olusacaktir. Her iki lilke de sirketin kendi mukimi
oldugunu iddia ederek vergilendirme yetkisinin kendisinde olmas1 gerektigini

savunacak ve bir ihtilaf s6z konusu olacaktir (Soydan 1995, s. 130).

3.2.1.1.2 I yeri

Genel anlamda sabit bir is yer is yeri olarak degerlendirilirken; bir {ilkede ticari faaliyete
devamli olarak katilip katilmadigi dikkate alinir. Bu degerlendirmede ii¢ ayr1 kriter s6z
konusudur. Ilk kriter sabit kiymetlerdir: bir sirketin diger akit devlette sube, biiro,
diikkan gibi sabit yerlere sahip olmasi kosulu aranir. ikinci kriter acentelerdir: kendi
basina diger akit devlette faaliyette bulunmasa da onun namina hareket eden acenteleri
bulunup bulunmadigina bakilir. Son kriter ise sirketin diger iilkede satin alma, stoklama

ve dagitim gibi faaliyetlerinin var olmasidir (Soydan 1995, s. 131).

OECD modeli o6zelinde ele alinacak olursa is yerinin su sekilde tarif edildigi
goriilmektedir: bir sirketin islerini kismen veya tamamen idame ettirdigi sabit yerdir. Bu
tariften yola ¢ikarak is yerinin tagimasi gereken unsurlar asagidaki gibi siralayabiliriz:

a. Isle ilgili bir “yer”in bulunmasi gerekmektedir. Yer kavrami ile kastedilen
sirketin igini yaparken kullandig1 bina, makine ve tesisatlar ya da fabrikadir.

b. Is yerinin “sabit” olmasi gereklidir. Burada hem cografik bakimdan bir
sabitlikten s6z edilmekte, hem de zaman igerisinde is yerinin degiskenlik
gostermeden siireklilik arz etmesi vurgulanmaktadir.

c. Sirket, kendisine bagl personelleri araciligiyla sabit is yerinin bulundugu iilkede

faaliyetlerinin tamamin1 veya bir kismin1 ytiriitmelidir.

Modelin 5. maddesinin ilk fikrasinda verilen tanima uygun olmasi kosuluyla, asagida
sayilan yerler is yeri olarak degerlendirilmektedir®:
I. YOnetim yeri
ii. Sube
iii. Fabrika
iv. Atodlye

% OECD, Articles Of The Model Convention With Respect To Taxes On Income And On Capital, 2003,
http://www.oecd.org [erisim tarihi 7 Nisan 2018]
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V. Maden, petrol ve gaz kuyusu, tas ocagl ya da dogal zenginliklerin elde edildigi
herhangi bir yer
vi. Insaat santiyesi, yapim ya da kurma projesi (her biri i¢in 12 aydan uzun bir
siiredir devam ediyor olmasi sart1 aranmaktadir)
vii. Bagimli acenteler (sirket adina sdzlesme diizenleme yetkisi olan veya sézlesme
yetkisi olmasa dahi sonucglari sirketi baglayacak sekilde sirket adina
goriismelerde bulunabilen)

viii. Yavru sirketler (sirket adina s6zlesme diizenleme yetkisi olan)

OECD modelinin 5. maddesinin son fikrast uyarinca; bir iilkede kurulu olan sirketin,
anlagsmanin tarafi olan diger iilkede yavru sirket kurmasi veya yavru sirkete ortak olmasi

is yeri kapsaminda degerlendirilmemektedir.

Uluslararas1 vergi hukukuna gore bir sirketin mukimi oldugu iilke disinda farkli bir
iilkede hukuken kendisinden bagimsiz bir yapida olmayan kurulusa is yeri denir
(Soydan 1995, s. 135). Yavru sirket olarak ifade edilen sirketler buradaki tanimin
disinda kalmaktadir. Ana sirketin hisse sahibi oldugu, hukuken farkli bir tiizel kisilige
sahip olan “yavru sirket”, ig yeri olarak degerlendirilmemektedir. Bununla birlikte ana

sirketin diger bir iilkede actig1 subeler ig yeri sayilmaktadir.

3.2.1.1.3 Tasinir ve tasinmazlarin bulundugu yer

Tasinir ve tasinmaz mallarin varhigi halinde; servet, deger artis kazanci ve
tasinmazlardan elde edilen gelirler olmak iizere ii¢ konuda vergilendirme yetkisi ortaya
cikmaktadir. Vergilendirme yetkisinin tayini bakimindan da séz konusu tasinir ve
tasinmaz mallarin bulundugu yer 6nem arz etmektedir. OECD modeline gore, soz
konusu gelir unsurlar1 i¢in kaynak iilkesi yetkilendirilmistir. Bagka bir ifadeyle, tasinir
ve tasinmaz mallar hangi devletin sinirlar igerisinde yer aliyorsa, o iilke tarafindan

vergilendirilmektedir.
3.2.2 UN Modeli

Gelismis tilkeler ile gelismekte olan tilkelerin taraf oldugu durumlarda adil bir anlasma

zemini olusturamadigr icin gelismekte olan iilkelerin haklarim1 koruyacak bir anlasma
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modeli ihtiya¢ hasil olmustu. Bu ihtiyag; UN tarafindan gelistirilen, ikamet ilkesini
temel alan OECD modelinin aksine kaynak iilkesine oncelik taniyan model ile
giderilmek istenmistir. UN tarafindan ortaya konulan model, kaynak ilkesini
benimsemekte ancak kaynak iilkesinin miinhasir vergilendirme yetkisi oldugunu kabul
etmeyerek kaynak ilkesi ile ikamet ilkesi arasinda bir uzlasma saglama gayreti
icerisindedir (Ildir 1999, s. 77).

Gelismekte olan tilkeler dis iilkelerde yatirim yapma sansina genel olarak sahip degildir.
Aksine gelismis iilkelerde mukim sirketler, sermaye ihra¢ ederek gelismekte olan
tilkelere yatirim yapmaktadir ve yani sermaye akisi tek yonlii olmaktadir. Dolayistyla,
gelismis bir iilke ile gelismekte olan bir {ilkenin OECD modelini benimseyerek cifte
vergilendirmenin onlenmesi konusunda bir anlagma akdetmeleri, gelismekte olan iilke
bakimindan dezavantajli bir tablo sonug yaratacaktir. UN tarafindan gelistirilen model
ise gelirin ortaya ¢iktig1 iilkede vergilendirilmesi prensibini 6n plana koyarak, ortaya

cikan adaletsizligi bertaraf etmeyi hedeflemektedir.

3.2.2.1 Sirket Kkriteri
OECD modeline paralel olarak mali ikametgah, is yeri ile tasimir ve taginmazlarin
bulundugu yer kriterlerine gore sirketlerin vergilendirilme yetkileri belirlenmektedir.

Kriterler ayn1 olmakla birlikte UN modelinde tanimlarin icerigi daha genis tutulmustur.

3.2.2.1.1 Mali ikametgih

OECD modelinde mali ikametgdh kavraminin tlkeler arasinda birbirinden farkli
tanimlara sahip oldugu i¢in bu durum cifte mali ikametgah problemine yol agmaktaydi.
UN modelinde ayn1 durum gegerlidir, bu bakimdan OECD modeline gore bir farklilik

bulunmamaktadir.

3.2.2.1.2 Is yeri

OECD modelinde is yeri kavrami i¢in yapilan tanim ve diger aciklamalar UN
modelinde de ayni sekliyle kabul edilmektedir. Fakat OECD modelinde is yeri olarak
sayllmayan durumlar yeniden yorumlanarak kaynak iilkenin vergilendirme hakkini

artiracak sekilde yeniden ele alinmistir (Soydan 1995, s. 436):
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OECD modelinde insaat santiyeleri, yapim veya kurma projeleri 12 aydan uzun
stirmesi kaydiyla is yeri olarak tarif edilmektedir. UN modelinde bu siire 6 ay
olarak belirlenmis ve montaj projeleri kavrami eklenerek kapsam
genisletilmistir. Yine yapilan ekleme ile insaat santiyeleri, yapim, kurma veya
montaj projelerine iligkin kontrol faaliyetleri de is yeri olarak
degerlendirilmektedir.

OECD modelinde mal ve ticari esyalarin dagitimi i¢in elde tutulan yer is yeri
olarak kabul edilmemektedir. UN modelinde kapsama alinmistir. Boylece
mallarin dagitimini saglamak tizere olusturulan ambar is yeri olarak sayilacaktir.
Bagimli acentelerin is yeri sayilabilecegi durumlar OECD modeline kiyasla
genisletilmistir. S6zlesme yetkisine sahip olmayan, fakat sevk etmek amaciyla
sirket namina devamli olarak stok bulunduran acenteler UN modelinde is yeri
olarak kabul edilmektedir.

Sigortacilik faaliyetleri OECD modelinde konu edilmemistir. UN modeline gore
s0z konusu faaliyetler kapsam igerisine almmustir. Bagimsiz acenteler
araciligiyla bile yapilmis olsa, sigortacilik faaliyetleri is yeri olarak kabul
edilmektedir.

Bagimsiz acenteler, kendi iglerini aksatmadan olagan sekilde devam ettirmeleri
on kosuluyla, OECD modelinde is yeri olarak kabul edilmemektedir. Bu tanim
UN modelinde de ayni sekilde benimsenmis olmakla birlikte, acentelerin
faaliyetlerinin tamamin1 veya ¢ok biiyiik bir kismin1 temsilcisi olduklar: sirkete
ayirmalart durumunda bagimsiz statiiniin ortadan kalkacagi ifadesine yer
verilmektedir.

Yavru sirketlerin, OECD modelinde oldugu gibi is yeri kabul edilmeyecegi
hiikmii benimsenmekte, lakin bazi istisnalar getirilmektedir. Eger yavru sirketler
bagimli acente statiisiine sahip ise bu durumda is yeri olarak kabul edilecektir.
Ayrica yavru sirketin, ana sirket adina devamli olarak dagitimin1 yaptigi mal ve
ticari esya stokunu elinde bulundurmas1 halinde is yeri olarak kabul edilecegi

ifade edilmektedir.
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3.2.2.1.3 Tasinir ve tasinmazlarin bulundugu yer

Bu baglikla ilgili olarak UN modelinde farkli bir uygulama ve tanimlama
bulunmamaktadir. Dolayisiyla, OECD modelinde ilgili baglikta ifade edilen hiikiimler,
ayni sekliyle UN modeli i¢in de gegerlidir.
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4. TURKIYE’DE COK ULUSLU SIRKETLERIN VERGILENDIRILMESI

Tirk vergi sisteminde yer alan kanun ve diizenlemeler 1s18inda ¢ok uluslu sirketlerin
vergilendirilmesi ele alinacaktir. Bu konuda c¢ok uluslu sirketleri dogrudan ilgilendiren
mevzuat Kurumlar Vergisi Kanunudur (KVK). Vergilendirme teknigi ile ilgili genel
tanim ve uygulamalarin yer aldigt Vergi Usul Kanunu (VUK) da konunun
aciklanmasinda faydalanilacak kaynaklardan biridir. Gergek kisilerin vergilendirilmesi
ile ilgili kural ve ilkelerin diizenlendigi Gelir Vergisi Kanunu (GVK) hiikiimleri ise
mevzuatin atifta bulundugu veya ilgili bir diizenlemeye yer verildigi durumlarda kaynak

gosterilecektir.

Kurumlar Vergisi Kanununun hangi miikellefleri kapsadigi kanunun ikinci maddesinde
acikea yer almaktadir. Buna gore;

a. Sermaye sirketleri,

b. Kooperatifler,

c. Iktisadi kamu kuruluslari,

d. Dernek veya vakiflara ait iktisadi isletmeler,

e. Is ortakliklar
KVK miikellefidirler. Kanun miikellefleri saydiktan sonra iki miikellefiyet tiirtinden

bahsetmektedir. Bunlardan ilki tam miikellefiyet, diger ise dar miikellefiyettir.

4.1 TAM MUKELLEFIYETE GORE VERGILENDIRME

KVK’ye gore bir kurumun tam miikellef olabilmesi i¢in 6ncelikle kanun koyucunun 2.
maddede saydigi KVK miikellefi kapsamina girmesi gerekmektedir. Asil énemli kosul
ise kanuni veya is merkezinin Tirkiye sinirlari igerisinde bulunmasi gerektigidir. Bu
sart1 saglayan ve KVK’nin ikinci maddesinde sayilan kurumlar arasinda yer alan bir
kurum, hem Tiirkiye igerisindeki hem de Tiirkiye disinda elde ettikleri kazanglar

tizerinden vergilendirilmektedir.
KVK hiikiimlerinde ¢ok uluslu sirket tanimlamasina yer verilmemistir. Onun yerine

yabanct kurum kavrami kullanilmistir. Kanunun ikinci maddesinde miikellefler

sayilirken, her bir maddede benzer 6zelliklere haiz yabanci kurumlarin ilgili miikellef
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tammin  kapsamma girdigi vurgulanmistir. Ornegin ilgili maddede sermaye
sirketlerinden bahsedilirken, benzer nitelikteki yabanci sermaye kurumlarinin sermaye
sirketi oldugu ifade edilmektedir. KVK agisindan yabanci sermaye sirketleri ile Tirk
sermayeli sirketler ayni statiiye sahiptir: her ikisi de KVK miikellefidir.

Tam miikellefiyet sorgulanirken belirleyici olan diger énemli nokta kanuni veya is
merkezinin Tiirkiye’de bulunmasi hususudur. 1 Seri No.lu Kurumlar Vergisi Genel
Tebliginde bu iki kavram detayli olarak tanimlanmaktadir. Vergiye tabi kurumlarin
kurulus kanunlarinda, tiiziiklerinde, ana statiilerinde veya sozlesmelerinde gosterilen
merkez, kanuni merkez olarak adlandirilmaktadir. Is merkezi ise kurumun faaliyetleri

bakiminda islemlerin gergekten toplandig1 ve yonetildigi yer olarak tarif edilmektedir.

Sermaye sirketleri kurulus asamasinda kanuni merkezlerini ana so6zlesmelerinde
gostermektedir. Tirkiye’de kurulmus olan bir kurum, faaliyetleri geregi zamanla is
merkezini yurt disina tagimis olabilir. Bu durumda kanuni merkez Tiirkiye’de olmaya
devam etti8i icin s6z konusu sirket tam miikellefiyet esasina gore vergilendirilecektir

(Tldir 1999, s. 83).

Kanun koyucuya gore is merkezi kurum faaliyetlerinin fiilen yonetildigi yerdir.
Uygulamada is merkezi kanuni merkezin oldugu yerde olugmaktadir. Bu yiizden
genellikle is merkezi ile kanuni merkez ayni yer olarak ortaya ¢ikmaktadir. Ote yandan
orgiitlenmesini yurt disinda olusturmus ve pek cok iilkede faaliyette bulunan ve
dolayisiyla ¢ok sayida is merkezi bulunan kurumlar da s6z konusu olabilmektedir. Bu
durumda kanuni merkezi ya da is merkezlerinden birisi Tiirkiye sinirlari igerisinde yer
alan bir sirket KVK hiikiimlerine gére tam miikellef sayilmaktadir. Bu tiir sirketlerin
yurt disindaki iilkelerde subeleri araciligiyla elde ettikleri kazanglar, yabanci tilkelerde
mukim sirketlere ortak olmalar1 sebebiyle elde ettikleri kar payi gelirleri ve gelir
vergisinin konusuna giren diger gelir unsurlar1 lizerinden yabanci lilkelerde saglanan

gelirlerin tamamu Tiirkiye’de vergilendirilmektedir (Ildir 1999, s.83).

29



Ozetlemek gerekirse, ¢ok uluslu yapiya sahip yabanci bir kurum Tiirkiye sinirlari
icerisinde,

a. Sermayesinin tamamina sahip oldugu bir sermaye sirketi kurmak,

b. Tiirk ortak ile birlikte bir sermaye sirketi kurmak,

c. Kurulmus olan bir Tiirk sirketine ortak olmak,
suretiyle faaliyet gostermesi durumunda tam miikellefiyet s6z konusu olacaktir.
Dolayisiyla tam miikellefiyet bakimindan yabanci sirketler ile ayni kosullarda faaliyet
gostermekte olan bir Tiirk sirketinin vergi kanunlar karsisinda tasidigi sorumluluk ve

sahip oldugu haklar agisindan bir fark bulunmamaktadir.

Kanun koyucu tam miikellef olarak siniflandirdigi sirketlerin veya kurumlarin, hem
Tiirkiye’de hem de Tirkiye disinda elde ettigi kazancglar1 vergilendirmektedir. Yurt
disinda elde edilen kazanglar sebebiyle tam miikellefiyete haiz sirket ve kurumlarin,
cifte vergilendirmeye maruz kalmasini engellemek icin mevzuatta birtakim

diizenlemeler yapilmistir.

4.1.1 Yurt Dis1 istirak Hissesi Kazanc Istisnasi
KVK 5. maddesinde kurumlar vergisinden istisna edilecek kazanglar belirtilmektedir.
Yurt dist istirak hissesi kazanci istisnast da bunlardan biridir. Buna gore, kanuni ve is
merkezi yurt disinda yer alan anonim veya limited sirket niteligindeki sirketlerin
sermayesine istirak eden kurumlarin, bu istiraklerinden elde ettikleri kazanglar belli
kosullar altinda kurumlar vergisinden istisna edilmistir. Bu kosullar1 su sekilde
Ozetleyebiliriz:
i. Istirak payma sahip olan sirketin, yurt dis1 istirakteki ortaklik payr en az yiizde
10 olmalidur.
Ii. Kazancin olustugu tarih itibariyle, istirak payr en az bir yildir kesintisiz bir
bi¢imde elde tutuluyor olmalidir.
iii. Yurt dist istirak, faaliyet gosterdigi iilkede yiiriirliikkte bulunan vergi kanunlarina
gore en az yiizde 15 oraninda kurumlar vergisi veya benzeri bir toplam vergi

yiikii tasimalidir (kér pay1 tizerinden 6denen vergiler dahil).
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iv. Istirakten elde edilen kazang tutari, elde edilen hesap donemine ait kurumlar
vergisi beyannamesinin verilebilecegi son tarih itibariyle Tiirkiye'ye transfer

edilmis olmalidir.

Kanun koyucu yurt disinda sahip olunan istirak hisselerinin orta ve uzun vadeli olmasini
sart kosarak, kisa vadeli istirak hissesi alim-satimlarinin tercih edilmesini engellemek
istemektedir. Bununla birlikte Tiirkiye’deki kurumlar vergisi oraninin yiizde 22 oldugu
(2017 yilinda KVK’ye eklenen gegici madde ile yiizde 20 olan oran 2018, 2019 ve 2020
yillar1 i¢in 2 puan artirilmistir) dikkate alinirsa, yurt disi istirakinin en az yiizde 15°lik
bir vergi yiikii tagimasi seklindeki diizenlemenin miikellef yarar1 gozetilerek yapildigi

agiktir.

4.1.2 Kontrol Edilen Yabanci Kurum Kazanci

Kanun koyucu belli sartlara bagli olarak, yurt disi istirak kazanci istisnasi olarak
tanimladig1 diizenlemenin aksi yonde bir uygulama da gelistirmistir. Buna goére tam
miikellef sifatina haiz gercek ve tiizel kisiler, dogrudan veya dolayl olarak, ayr1 ayr1 ya
da birlikte, yurt disindaki bir sirketin sermayesinin en az yiizde 50'sini elinde
bulunduruyor ise s6z konusu kurum kontrol edilen yabanci kurum olarak tarif
edilmektedir. S6z konusu sirketin elde ettigi kazanglar kar pay1 olarak dagitilsin veya
dagitilmasin, asagidaki sartlarin varligi halinde Tiirkiye’de kurumlar vergisine tabi
tutulmaktadr:

a. Istirakin briit hasilatinin yiizde 25 veya daha fazlasi, ticari, zirai ve serbest
meslek faaliyetler disinda kalan faiz, kar payi, kira, lisans iicreti ya da menkul
kiymet satig geliri gibi pasif nitelikli gelir kalemlerinden olugmalidir.

b. Istirak, yurt disindaki vergi mevzuati uyarinca yiizde 10°dan daha az bir oranda
gelir veya kurumlar vergisine tabi olmalidir.

c. Istirakin yillik briit hasilat1 100.000 TL’ye denk gelen yabanci paradan daha

fazla olmalidir.

Kanun koyucu, tam miikellef kurumlara KVK’nin 5. maddesi ile tanidigi istirak kazanci

istisnas1 hakkinin 6zellikle vergi oraninin diisiik oldugu iilkelerde faaliyette bulunularak
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koétiiye kullanilmasini engellemek istemis ve bu amag giidiilerek kontrol edilen yabanci

kurum kazanci kavramina yer verilmistir.

Mevzuat kar pay1 dagitilsin veya dagitilmasin ifadesini kullanarak 6nemli bir noktaya
da temas etmektedir. Zira kar pay1 dagitilmamis olsa dahi ortaya ¢ikan ticari kazancin

vergilendirilecegi hiikiim altina alinmistir.

4.1.3 Yurtdisinda Odenen Vergilerin Mahsubu
Yurt disinda 6denen kurumlar vergisi ve benzeri vergilerin Tiirkiye’de indirilmesine
izin verilmektedir. Tiirkiye vergi idaresinin bu konuda mahsup yontemi benimsedigi

goriilmektedir. KVK’nin 33. maddesinde ilgili husus diizenlenmektedir.

Yabanci iilkelerde kazang fiizerinden &denen vergilerin mahsup edilmesinde ticari
kazang ile kar payr geliri i¢in uygulama farklilik arz etmektedir. Ticari kazancin
Tiirkiye’de hesaplara intikal ettirilerek iizerinden kurumlar vergisi hesaplanan hallerde
herhangi bir yeter sart olmaksizin yabanci iilkelerde 6denen vergilerin mahsubuna
imkan saglanmaktadir. Bununla birlikte tam miikellef kurumlarin yurtdiginda bulunan
istiraklerinden kar payi elde etmeleri halinde, dogrudan veya dolayli olarak en az yiizde
25 oraninda s6z konusu istirakin sermayesine ya da oy hakkina sahip olma sartt
aranmaktadir. Ancak her iki durumda da, Tirkiye’de mahsup edilebilecek vergi tutart,
yurt disi kazanca KVK hiikiimlerinde yer alan vergi orani uygulanmak suretiyle

hesaplanacak vergi tutarin1 asamayacaktir.

Kar payr lizerinden yabanci iilkelerde ddenen vergiler mahsup edilirken, istirakin
bulundugu iilkede iizerinden kar pay1 yapilan ana kazang lizerinden 6denen gelir ve
kurumlar vergisi ile benzeri diger vergilerin tamami dikkate alinmaktadir. Ancak bu

husus st limitin uygulanmasina bir engel teskil etmemektedir.

Ornegin, K Kurumu sermayesine yiizde 40 oraninda istirak ettigi, yurt disindaki M
Sirketinin 2017 yili kazancinin TL karsiligir 500.000 TL’dir. S6z konusu yabanci iilkede
sirketler kurum kazanci iizerinden yiizde 10 kurumlar vergisi 6demekte ve kar payi

dagitimi s6z konusu olursa ayrica ylizde 25 oraninda vergi kesintisi uygulanmaktadir. M
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Sirketinin elde ettigi briit kazancin vergilendirildikten sonra tamamini ortaklarina
dagitmistir. K Kurumunun, M Sirketinden elde ettigi istirak kazanci lizerinden 6denen
vergileri ve Tiirkiye’de mahsup edilebilecek tutar hesab1 asagidadir.

M Sirketinin Kazanci: 500.000 TL

K Kurumunun Briit Istirak Kazanc1: 500.000 x %40 = 200.000 TL

K Kurumunun Istirak Kazancina Isabet Eden Kurumlar Vergisi:

200.000 x %10 = 20.000 TL

K Kurumunun Vergi Sonrasi Istirak Kazanc1: 200.000 — 20.000 = 180.000 TL

Kar Pay1 Dagitimida Uygulanan Vergi Kesintisi: 180.000 x %25 = 45.000 TL

K Kurumuna Verilen Net Kar Payr: 180.000 — 45.000 = 135.000 TL

K Kurumunun elde ettigi net kar pay: tutar1 135.000 TL olmasina ragmen briit kazang
olan 200.000 TL Tiirkiye’de kurum kazancina eklenecektir. Briit kar pay1 {lizerinden
yabanci iilkede 6denen vergi toplami 45.000 + 20.000 = 65.000 TL’dir. Ancak K
Kurumu bu verginin tamamin1 mahsup edemeyecektir. Zira 200.000 x %20 = 40.000 TL
mevzuat tarafindan mahsuba izin verilen azami tutardir. Bu sebeple K Kurumunun

65.000 — 40.000 = 25.000 TL’yi Tiirkiye’de mahsup etme hakki bulunmamaktadir.

Ote yandan mevzuatta simirlama ile ilgili hiikiimler sakli kalmak kaydiyla; yurt disinda
Odenen vergilerin, gegmis yillar zararlarinin mahsubu, mevcut yilda ticari ya da mali
zarar olugsmasi nedeniyle mahsubuna imkan bulunmaz ise, mevcut dénemi izleyen {i¢

donem boyunca mahsup edilememis vergilerin mahsubu miimkiindiir.

4.2 DAR MUKELLEFIYETE GORE VERGILENDIRME
KVK’de yer alan diizenlemeye gore kanuni ve is merkezinden her ikisi de Tiirkiye’de
bulunmayanlar dar miikellef olarak adlandirilmistir. Dar miikellefler sadece Tiirkiye’de

elde ettikleri kazanglar tizerinden vergilendirilmektedir.
Asil faaliyetleri yurt disinda Orgilitlenmis olan yabanci sirketlerin dar miikellefiyet

esasina gore vergilendirilmesinde, tam miikellef kurumlar i¢in uygulanan vergileme

tekniginden farkli bir yol izlenmektedir. Tam miikellef kurumlar i¢in s6z konusu
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olmayan vergi kesintisi yoluyla vergilendirme dar miikellef kurumlar i¢in genelde nihai

vergilendirme olarak ortaya ¢ikmaktadir.

KVK 30. maddesinde dar miikellef kurumlarca elde edilen ve vergi kesintisine tabi
olacak gelir unsurlart detayl1 bir bi¢imde agiklanmaktadir. Degisen oranlar s6z konusu
olsa da genellikle yiizde 15 oraninin benimsendigi anlasilmaktadir. Dar miikellefiyete
tabi kurumlarin stopaj kapsamina giren kazanglari ile ilgili olarak, nakden veya hesaben
O0deme yapan kurumlar stopaj sorumlusu olarak gorevlendirilmektedir. Burada
zikredilen hesaben kavrami nakden bir 6deme yapilmayan hallerde, dar miikellef

kurumlarin borglandigini1 gosteren kayit ve islemleri ifade etmektedir.

Uygulamada kurulus yeri Tiirkiye sinirlart igerisinde yer almayan kurumlar dogrudan
dar miikellef olarak algilanmaktadir. Ancak s6z konusu kurumlarin is merkezlerinin
Tiirkiye’de olabilecegi ihtimali genellikle gozden kagirilmaktadir. Bununla birlikte
istigal konusu ile ilgili faaliyetlerin gercekten Tiirkiye’de toplanmis oldugunu, islerin
Tiirkiye’de idare ediliyor oldugunu tespit ve iddia etmek; s6z konusu kavramlarin

subjektif niteligi sebebiyle oldukg¢a zordur (Ildir 1999, s. 87).

4.2.1 Dar Miikellef Kavram

Kanun koyucu dar miikellefiyeti tanimladigit KVK’nin 3. maddesinde dar miikellefiyet
kapsamindaki gelir unsurlarini ayr1 ayri belirlemistir. Buna gore, ticari kazang, zirai
kazang, serbest meslek kazanglari, tasmir ve tasmmmaz mallar ile haklarin
kiralanmasindan elde edilen gelir, menkul sermaye gelirleri ve diger gelirler alt1 farkl
gelir unsuru tizerinden dar miikellefler vergilendirilmektedir. Ticari kazang tarifinde
Tiirkiye’de daimi temsilci veya is yeri vasitasiyla elde edilmis olmasina atifta
bulunulmaktadir. Ayrica kazancin Tiirkiye’de elde edilmesi hususu ve daimi temsilci

kavramu ile ilgili olarak da GVK hiikiimlerinin gecerli oldugu ifade edilmektedir.

Dar miikellef kurumlarda kurum kazancinin aksine bir hiikiim olmadik¢a tam miikellef
kurumlar ile aynmi sekilde belirlenecegi hiikiim altina alinmistir. KVK’nin bu konuyla
ilgili 6. ve 22. maddeleri birlikte degerlendirildiginde GVK’ye atif yapildigi

goriilmektedir. Buna gore dar miikellef bir kurumun kazanci; GVK’de yer alan ticari
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kazang, zirai kazang ve varsa diger gelirler (menkul sermaye geliri, serbest meslek
kazanct gibi) ile ilgili madde hiikiimleri dikkate alinarak belirlenmektedir. Dar
miikellefiyet kavrami igerisinde 6nemli bir yere sahip olan daimi temsilci ve is yeri

kavramlarini ilgili kanunlara atif yapilarak asagida agiklanmaktadir.

4.2.1.1 Daimi temsilci

GVK’nin 8. maddesinde daimi temsilci bir hizmet veya vekalet akdi {izerinden temsil
edilen tarafa bagl bulunan, temsil edilenin nam ve hesabina belirli veya belirsiz bir
stireyle veya bircok ticari islem ifa etmeye yetkili bulunan kimse olarak
tanimlanmaktadir. Bu tanima gére onem arz eden husus, temsil edilen ile temsilci
arasinda imzalana bir anlasma ile temsil edilenin adina hareket etme kabiliyetinin

temsilciye taninmis olmasidir.

Kanun koyucuya gore;
a. Ticari miimessiller (ticari temsilciler), tiiccar vekilleri ve memurlar ile
acenteler,
b. Temsil edilene ait reklam giderleri hari¢ olmak tizere, giderleri devamli olarak
kismen veya tamamen temsil edilen tarafindan 6denenler,
€. Magaza veya depolarinda temsil edilen hesabina konsinye mal bulunduranlar,

daimi temsilci kapsamina girmektedir.

4.2.1.1.1 Ticari temsilci

Eski Bor¢lar Kanununda ve GVK’de yer alan ticari miimessil kavramina yenilenen Tiirk
Borglar Kanununda (TBK) ticari temsilci olarak yer verilmektedir. Isletme sahibinin,
ticari isletmeyi yonetmek ve isletmeye iliskin islemlerde ticaret unvami altinda, ticari
temsil yetkisi ile kendisini temsil etmek iizere, acik¢a ya da ortiilii olarak yetki verdigi
kisiye ticari temsilci denir. Ticari temsilcinin ticaret siciline tescil edilmesi zorunlu
olmakla birlikte, tescil yapilmamis olsa da ticari temsilcinin yapmis oldugu fillerden

isletme sahibi sorumludur.
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4.2.1.1.2 Ticari vekil

Ticari miimessilde oldugu gibi GVK’de yer alan tiiccar vekili kavrami1 yeni TBK’de
giincellenerek ticari vekil seklini almistir. Ticari vekil, bir ticari isletme sahibinin,
kendisine ticari temsilcilik yetkisi vermeksizin, isletmesini yonetmek veya isletmesinin
bazi islerini yiiriitmek i¢in yetkilendirdigi kisidir. Bu yetki, isletmenin alisilmig biitiin
islemlerini kapsamakla birlikte; 6diing olarak para veya benzerlerini almak, kambiyo
taahhiidiinde bulunmak, dava agmak ve acilmis davay1 takip etmek icin ticari vekilin

acikca yetkilendirilmis olmasi gerekmektedir.

4.2.1.1.3 Tiiccar memurlar
GVK’de yer alan bu terimin dogrudan karsiligt TTK ve TBK’de bulunmamaktadir.
Ancak, TBK’de yer alan “diger tacir yardimcilar1” kavraminin tiiccar memurlari yerine

kullanilan giincel bir ifade oldugu diistiniilmektedir.

Kanun koyucu diger tacir yardimcilarinin yetki siirlari igerisinde bulunan faaliyetleri
lic ana grup altinda ifade etmektedir: ™

a. Ticari igletmenin olagan biitiin satis islemlerini yerine getirmek

b. Yetki verilmis islemlerle ilgili olan faturalari imzalamak,

C. Ticari isletmenin olagan islemlerinden dogan borglarin ifa edilmesine veya
bunlarin hi¢ ya da geregi gibi ifa edilmemesine iliskin ihtar veya diger
aciklamalar1 isletme sahibi adina yapmak; bu nitelikteki ihtar veya diger
aciklamalari, 6zellikle olagan islemler dolayisiyla teslim edilmis mallara iliskin

ay1p bildirimlerini ticari isletme adina kabul etmek.

4.2.1.1.4 Acente

Tiirk Ticaret Kanununun (TTK) 102. maddesinde acentelik kavrami tarif edilmektedir.
Ticari miimessil, ticari vekil, satis memuru ya da isletmenin galisan1 gibi isletme ile
arasinda hukuki bir bag bulunmayan; belirli bir bolge sinirlari igerisinde devamli surette
ticari bir isletmeyi ilgilendiren sdzlesmelere aracilik eden -yetkisi igletme ile imzaladig1
sozlesmeye dayanmalidir- veya meslegi, bu faaliyetleri o tacir adina yapmak olan

kimseler acentedir.

19 Tiirk Borglar Kanunu, 201 1. http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2011/02/20110204-1.htm [erisim
tarihi 1 Mayis 2018].
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4.2.1.2 1s yeri

Kanun koyucu is yeri kavramin1 VUK’da detayli bir sekilde agiklamaktadir. VUK un
156. maddesinde yer alan tanima gore; magaza, yazihane, idarehane, muayenechane,
imalathane sube, depo, otel, kahvehane, eglence ve spor yerleri, tarla, bag, bahge,
ciftlik, hayvancilik tesisleri, dalyan ve voli mahalleri, madenler, tag ocaklari, ingaat
santiyeleri, vapur biifeleri gibi ticari, sinai, zirai veya mesleki bir faaliyetin yerine

getirilmesi i¢in tahsis edilen veya bu faaliyetlerde kullanilan yer is yeridir.

Kanuni ve is merkezi Tirkiye’de bulunmayan yabanci bir kurum, Tiirkiye’de daimi
temsilciye sahip olmamakla birlikte, yukarida sayilan is yerlerinden birisi mevcut ise

elde ettigi ticari kazang dar miikellefiyet esasina gore vergilendirilecektir.

4.2.2 Ts Ortakliklari

Yabanci kurumlarin Tiirkiye’de faaliyet gdsterebilmek i¢in tercih ettigi yontemlerden
birisi de is ortakliklaridir. KVK’nin 2. maddesinde sayilan miikellefler arasinda is
ortakliklar1 yer almakla birlikte, bu durum zorunlu bir uygulama olmayip tercihe
birakilmaktadir. Kanun hiikmiine gore -belirli sartlart tasimasi halinde- KVK
miikellefiyeti tesis ettirmek isteyen is ortakliklar1 KVK miikellefi olmaktadir. Bu
uygulama, 2006 yilinda 5520 sayili yeni Kurumlar Vergisi Kanununun yiiriirliige
girmesiyle yiriirlikten kalkan 5422 sayili eski Kurumlar Vergisi Kanunundaki
uygulamadan farklhilik gostermektedir. Eski KVK’de is ortakliklari dogrudan KVK
miikellefi olarak kabul edilmekte idi. Fakat yeni kanun ile birlikte istenirse KVK
miikellefi olarak ticari kazang¢ beyan edilmekte ya da alternatif bir yontem olarak adi
ortaklik miikellefiyeti segilebilmektedir. Adi ortaklik yonteminin tercih edilmesi
durumunda, isin bitiminde adi ortakligi olusturan her bir ortak kendi hissesi oraninda

ortaya ¢ikan kar veya zarari kendi beyannamesinde beyan ederek vergisini ddemektedir.

Gergek kisilerin veya sahis ortakliklarinin, KVK kanununun 2. maddesinde KVK
miikellefi olarak sayilan kurumlar ile ya da s6z konusu maddede adi gecen kurumlarin
kendi aralarinda olusturduklar1 adi ortakliklar isterse KVK miikellefiyeti tesis

ettirebilmektedir. Boylelikle tiizel kisiligi olmasa bile bir is ortakligi kurumlar vergisi
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miikellefi olabilmektedir. Kanun koyucu bu durumu bazi unsurlarin varligi halinde
kabul etmektedir. Buna gore is ortakliginin KVK’ye gore vergilendirilebilmesi i¢in
asagidaki unsurlar1 tasimasi gerekmektedir:11
i. Ortaklardan en az birisinin kurumlar vergisi miikellefi olmasi,
ii. Ortakligin belli bir isi sonuglandirmak {izere yazili bir s6zlesmeyle kurulmasi,
iii. Is ortaklig1 konusunun belli bir is olmast,
iv. Birlikte yapilacak olan isin belli bir siire iginde gergeklestirilmesinin
Ongoriilmesi,
v. Is ortakligi ile isveren arasinda bir yiiklenim sézlesmesinin olmast,
vi. Taraflarin, miistereken yiiklenilen isin belli bir veya birden fazla boliimiinden
degil, tamamindan isverene karsi sorumlu olmalari,
vii. Isin bitiminde kazancin paylasilmast,
viii. Birlikte yapilmasi1 dngoriilen ve miistereken yiiklenilen isin bitimi ve VUK’da
belirtilen miikellefiyetle ilgili o6devlerin tamaminin yerine getirilmesiyle

miikellefiyetin sona ermesi.

Mevzuatta yapilan bu diizenleme “konsorsiyum” kavramini ig ortakliklarinin disinda
birakmaktadir. Konsorsiyumlarda ortaklar arasinda bir is boliimii yapilmakta ve bu
paylasim igveren ile akdedilen yiliklenim sozlesmesinde agik bir sekilde yer almaktadir.
Dolayisiyla konsorsiyum ortaklar1 sadece isin kendilerine ait kisminda sorumludur. s
ortaklig1 ise tiim isin birlikte yapilmasi esasina gore kurulmakta olup isverene karsi tiim

ortaklar sorumludur.

4.2.3 Yabanc1 Ulastirma Kurumlar

Tiirkiye’de ulastirma sektoriinde faaliyet gdsteren yabanci ulagtirma kurumlari dar
miikellefiyet esasina gore vergilendirilmektedir. Ilgili diizenlemeler KVK’nin 23.
maddesinde ve 1 Seri No.lu Kurumlar Vergisi Genel Tebliginde yapilmaktadir. S6z
konusu yabanci ulasgtirma kurumlarinin vergilendirme kapsamina alinan kazanglar1 3

ana grup halinde zetlenmektedir: 2

' GiB, 1 Seri No.lu Kurumlar Vergisi Genel Tebligi, 2007,
http://www.gib.gov.tr/fileadmin/user_upload/Tebligler/5520/2.html [erisim tarihi 30 Nisan 2018].
12 GIB, 1 Seri No.lu Kurumlar Vergisi Genel Tebligi, 2007,
http://www.gib.gov.tr/fileadmin/user_upload/Tebligler/5520/23.html [erisim tarihi 30 Nisan 2018].

38


http://www.gib.gov.tr/fileadmin/user_upload/Tebligler/5520/2.html
http://www.gib.gov.tr/fileadmin/user_upload/Tebligler/5520/23.html

a. Tirkiye smirlar igerisinde gerceklesen kara tasimaciliginda, verdikleri yolcu,
yiik veya bagaj tasima hizmeti karsiliginda aldiklart her tiirli bedel,

b. Tiirkiye’deki ylikleme limanlarindan yabanci iilkelerdeki varis limanlarina veya
diger bir kurumun gemisine aktarma yapilacak yabanci limana kadar
gerceklesen deniz ve hava tagimaciliginda, yolcu, yiik veya bagaj tasima hizmeti
karsiliginda aldiklar: her tiirlii bedel,

c. Tirkiye disindaki tagimacilik faaliyeti i¢in diger kurumlar hesabina Tiirkiye’de
satilan yolcu veya bagaj bilet lcretleri ile Tiirkiye’de yaptiklari navlun
sozlesmeleri dolayisiyla tahsil ettikleri her tiirlii ticret ve komisyon,

Yabanct Ulastirma Kurumlarinin hasilatini olusturmaktadir. Ortaya c¢ikan hasilat
tutarina emsal oranlar1 uygulanarak kurumlar vergisi matrahi tespit olunmaktadir. Emsal
oranlar1 kara tasimaciliginda ylizde 12, deniz tasimaciliginda yiizde 15, hava

tagimaciliginda ise yiizde 5 seklinde belirlenmistir.

Mevzuatta yer alan diizenlemeye gore ne kadar vergi yiikii olustugu bir 6rnek lizerinden
ele alinmaktadir. Deniz tasimacilig {izerine faaliyet gdsteren merkezi Italya’da bulunan
A Kurumu, Bursa’daki Gemlik limanindan 1talya’n1n Trieste limanma otomotiv
parcalart tasimaktadir. Kurumun séz konusu tagimaciligi karsiliginda 2017 yilinda elde
ettigi hasilat 200.000 TL’dir.

A Yabanci Ulagtirma Kurumunun 2017 yili igerisinde elde ettigi s6z konusu kazang ile
ilgili olarak beyan etmesi gereken vergi matrahini hesaplarken, deniz tasimaciligi i¢in
mevzuatta belirlenen yiizde 15 emsal oraninin kullanilmasi gereklidir. Matrah toplam

hasilat ile emsal oraninin garpilmasi suretiyle hesaplanacaktir.

Kurumlar Vergisi Matrahi: 200.000 x %15 = 30.000 TL
Kurumlar Vergisi: 30.000 x %20 = 6.000 TL

Dar miikellef konumunda bulunan A Kurumunun, s6z konusu kazancin1 ana merkeze
aktaracagi tabidir. Bu asamada net kurum kazanci tizerinden KVK’nin 30. maddesi
uyarinca ayrica stopaj yoluyla vergi alinmasi gerekmektedir. Ornekte yer alan rakamlara

gore olmasi gereken vergi kesintisi soyle hesaplanacaktir:
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Vergi Sonras1 Net Kazang: 30.000 — 6.000 = 24.000 TL
Stopaj Yoluyla Kesilen Vergi: 24.000 x %15 = 3.600 TL

4.2.4 Ortiilii Sermaye

Kurumlar yasamlarini siirdiiriirken, kurum olma nitelikleri geregi bazi faaliyetlerde
bulunurlar. Bu faaliyetler arasinda ortaklar ile ticaret yapmak ve borg - alacak iliskisi
igerisine girmek de yer almaktadir. Tiizel kisiligi bulunan bir kurumun gergek ve tiizel
kisi ortaklart bulunabilir ve bu tiizel kisilikler ortaklar: ile her tiirlii iliski kurabilir.
Ciinkii burada tarif edilen tiizel kisiliklerin kendilerine ait hukuki ehliyeti bulunmaktadir
(Ildir 1995, s. 95).

Eski KVK’de daha dar bir sekilde ele alinan ortiilii sermaye kavrami 2006 yilinda
yirtirliige giren KVK’de yeniden diizenlenmis, ortiilii sermaye uygulamasinda borcun
0z sermayeye orani, ortakla iligkili kisi ve 6z sermaye daha net bir sekilde

tanimlanmustir.

Ortaklardan veya ortaklarla iliskili olan kisilerden, isletmede kullanilmak iizere
dogrudan veya dolayli olarak temin edilen borglarin toplami, bir hesap donemi itibariyle
herhangi bir anda bor¢ alan kurumun 6z sermayesinin {i¢ katina isabet eden limiti asar
ise Ortiilii sermaye ortaya ¢ikmaktadir. S6z konusu limiti agan kisim ilgili hesap donemi
icin Ortiilii sermaye sayilmaktadir. Kanun koyucunun yaptigi bu tanima goére ortiilii
sermayenin 3 ana unsuru bulunmaktadir. Bunlar ortakla veya ortakla iligkili kisiler ile
dogrudan ya da dolayl olarak borg iliskisine girmek, borcun hesap dénemi boyunca
herhangi bir tarihte 6z sermayenin ili¢ katini ge¢gmesi ve alinan borcun isletmede

kullanilmasidir. ™

Ortiilii sermayenin taniminda yer alan bu ii¢ unsur da dnemlidir. Oncelikle daha énce
mevzuatta kullanilmamis olan “ortakla iliskili kisi” kavramindan bahsedilmelidir. 5422
sayil1 kanun ve ilgili diger eski mevzuat ile yapilan diizenlemelerde vasitali, vasitasiz
bir sirket iligkisi kavramina yer verilmistir. Burada ifade edilen vasitasiz iligki ortaklar

anlamina gelmektedir. Vasitali iligki ise borg¢ alan kurumla bir ortaklik iligkisi igerisinde

3 GiB, 1 Seri No.lu Kurumlar Vergisi Genel Tebligi, 2007,
http://www.gib.gov.tr/fileadmin/user upload/Tebligler/5520/12.html [erisim tarihi 30 Nisan 2018].
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olmayan ancak, kurum ortaklari ile akrabaligi bulunan gercek kisileri veya kurum
ortaklariin sermayesi, idaresi veya denetimi bakimindan bagli olduklar1 yahut niifuzu
altinda bulundurduklar1 gergek ve tiizel kisileri kapsamina alan subjektif bir tanima

sahipti (Ozdin 2005, s.2).

Yeni diizenlemelerle birlikte ortakla iligkili kisi daha net ve olgiilebilir bir bigimde
ortaya konulmaktadir. Buna gore ortakla iliskili sayilan kisi ve kurumlarin, borg
verdikleri kurumun sermaye, oy ya da kar pay1 hakki bakimindan en az yiizde 10’luk bir
paya sahip olma sarti aranmaktadir. Yiizde 10°’dan daha az oranda bir sermayeye, oy
veya kar payir hakkina istirak edilmesi durumunda, ortakla iligkili kisiden bahsetmek
miimkiin degildir.* Ancak yiizde 10’luk alt limit tam miikellef kurumlar i¢in gegerlidir.
Vergi idaresi dar miikellef kurumlarin kullandig1 bor¢lanmalarda, ortakla iligkili kisinin

tespitinde sermaye ya da oy hakki aranmayacagini bildirmektedir.

Ortiilii sermayeden sdz edilebilmesi igin alman borg isletme icerisinde veya yatirim
harcamalarinda kullanilmis olmalidir. Ortak veya iliskili kisilerden edilen borg tutari
ayni sartlar ile diger kurumlara bor¢ olarak kullandirilmasi halinde isletmede kullanma
sart1 yerine getirilmediginden 6z sermaye sdz konusu olmayacaktir. Ornegin K sirketi, L
sirketinin yiizde 70 oraninda ortagidir. L sirketi de yiizde 40 oraninda M sirketinin
ortagidir. K sirketi, L sirketine 500.000 TL bor¢ vermis, L sirketi de aldigi borcun
yiizde 50’sini ayni sartlarla M sirketine aktarmistir. Bu durumda L sirketi bor¢landigi
tutarin sadece yarisini isletmesinde kullanmis olmaktadir. Dolayisiyla L sirketi igin
ortiilii sermaye tutar1 250.000 TL olacaktir. M sirketinde boyle bir alt bor¢ verme iligkisi
olugmadigindan, M sirketi i¢in Ortiilii sermaye tutarinin 250.000 TL olacag agiktir.

Ortiilii sermayenin bir diger unsuru 06z sermayenin 3 katim1 asan seviyede
borglanilmasidir. Idare 6z sermayeden kastin dénem basindaki 6z sermaye oldugunu
aciklamaktadir. Oz sermaye ise VUK 192. maddesinde aktif toplami ile borglar
arasindaki fark olarak tanimlanmaktadir. Bor¢lanma miktariin belli bir tarihte donem
bas1 sermayenin 3 katin1 agmasi ve belli bir slire o seviyede seyredip, daha sonra da

bor¢larin bir kisminin 6denmesiyle 3 katin altina inmesi miimkiin olabilir. Boyle bir

14 GIB, 1 Seri No.lu Kurumlar Vergisi Genel Tebligi, 2007,
http://www.gib.gov.tr/fileadmin/user_upload/Tebligler/5520/12.html [erisim tarihi 30 Nisan 2018].
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durumda bor¢lanma miktarinin dénem basi 6z sermayenin 3 katinin iizerinde bulundugu
stire boyunca ortiilii sermaye olarak dikkate alinmasi gerekmektedir. Kurumun dénem
bas1 6z sermayesinin sifir veya negatif olmasi halinde ortak ve ortakla iliskili kisilerden

yapilan tiim bor¢lanmalarin Ortiilii sermaye olarak dikkate alinmasi gereklidir.

Hesaplanan ortiilii sermaye tutarina isabet eden faiz, kur farki ve benzeri giderler
Kurumlar Vergisi hesabinda gider olarak kabul edilmemektedir. Bor¢ alan kurumda
ortiilii sermaye sebebiyle vergi matrahinin tespitinde indirilemeyen gider olugmasi
halinde, bu durum bor¢ veren kurumun tam miikellef veya dar miikellef olmasina gére

farkli sonuglar dogurmaktadir.

Borg¢ veren tam miikellef bir kurum ise; faiz gelirinin ortiili sermayeye denk diisen
kism1 bor¢ alan kurum tarafindan dagitilan kar pay: olarak dikkate alinacaktir. Vergi
mevzuatinda tam miikellef kurumlara yapilan kar dagitiminda herhangi bir vergi
kesintisi uygulanmadigi i¢in ilave bir isleme gerek olmadan kazanca dahil etmek yeterli
olacaktir. Kur farki geliri igerisinde ortiilii sermaye ile ilgili bir kisim varsa, ilgili kisim
vergiye tabi kazancin tespitinde dikkate alinmayacaktir. Ddviz cinsinden verilen
borglarda TL’nin deger kazanmas1 sebebiyle ortiilii sermayeye isabet eden bir kur farki
gideri ortaya ¢ikarsa da, bu gider aymi sekilde kurumlar vergisi hesabina dahil

edilmeyecektir.

Bor¢ veren taraf dar miikellef bir kurum, gergek kisi veya vergiden muaf bir kisi ise;
tahsil edilen faiz tutarinin ortiilii sermayeye isabet eden kismi yine dagitilmis kar pay:
olarak degerlendirilecektir. Vergi mevzuati sz konusu grupta yer alan kisi ve kurumlar
kar payr dagitimi sirasinda vergi kesintisi yapilmasi yoniinde bir uygulamaya yer
verdigi i¢in bor¢ veren tarafa bu sekilde dagitilmis sayilan kar payi, net kar pay1 olarak
degerlendirilecek ve briite tamamlanarak tlizerinden vergi kesintisi yapilacaktir. Kur
fark1 gelir ve gideri ile ilgili olarak tam miikellef kurumlar i¢in agiklanan uygulama ayn

sekilde burada da gecerli olacaktir.
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4.2.5 Transfer Fiyatlandirmas: Yoluyla Ortiilii Kazanc¢ Dagitin

Daha o6nce de ifade edildigi gibi ayr1 bir tiizel kisilige sahip olan sermaye sirketleri,
ortaklarindan veya ortakla iliskili kisilerden borg¢lanabildikleri gibi s6z konusu taraflar
ile ticari iliski kurmas1 miimkiindiir. Ortaklar ve iliskili kisiler ile yiiriitiillen islemlerde
3. kisiler ile yapilan islemlere kiyasla fiyatlarin ortaklar lehine farkli uygulanmasi ve bu

suretle kurum kazancinin asindirilmasi s6z konusu olabilmektedir (Ildir 1999, s. 96).

Ortiilii sermaye ile ilgili yapilan diizenlemeler daha ¢ok taraflar arasindaki borg¢ para
alma ve verme islemleri ilizerine yogunlasmaktadir. Gerek bor¢ para alma-verme
islemlerinde, gerekse ticari mal, hizmet vb. aligverislerinde isleme konu fiyat normalden
farkli belirlenerek sirketlerin kar-zarar sonuclarmma miidahalede bulunmak olasidir.
Vergi idaresi bu hususlar1 kontrol altina almak i¢in “transfer fiyatlandirmasi yoluyla
ortiilii kazang dagitimi1” kavramina yer vererek, bu durumun nasil bertaraf edilecegini
aciklamaktadir. Bu konuda yapilan diizenlemeler KVK’nin 13. maddesi ve 1 Seri No.lu

Kurumlar Vergisi Genel Tebliginde yer almaktadir.

Kurumlarin, iligkili kisilerle emsallere uygun olmayan bedel veya fiyat {izerinden mal
veya hizmet alim ya da satiminda bulunmalar1 halinde, kazancin transfer fiyatlandirmasi
yoluyla ortiilii olarak dagitildigi kabul edilmektedir. Fiyat ve bedelin emsallere uygun
olup olmadig1 degerlendirilirken kanun koyucunun dort yontemi oncelikli olarak
onermektedir: karsilastirilabilir fiyat yontemi, maliyet art1 yontemi, yeniden satis fiyati
yontemi ve islemsel kar yontemleri. Bu yontemlerden herhangi birisi ile emsal fiyat
belirlenemiyor ise, miikellef kendisi isin 6ziine uygun bir yontemi belirleyebilmektedir.
Calismada bu yontemler ile ilgili daha fazla ayrintiya girilmeyecektir. Su kadar ki,
yontemlerin temel gayesi, iliskili kisilerle yapilan mal ya da hizmet aligverisinde
kullanilan fiyat veya bedelin, bu iliski dolayisiyla olmasi gerekenden fazla ya da eksik

belirlenmemis oldugunu gostermektir.

Bu diizenlemede mal veya hizmet alim ve satimindan kastedilen, her tiirlii alis ve satis,
imalat ve insaat isleri, Kiralama ve kiraya verme, 6diing para alinmasi ve verilmesi
faaliyetlerinin tamamidir. Ayrica personel ile ilgili olan ikramiye, {icret vb. giderler

hizmet alim1 veya satimi1 kapsaminda degerlendirilmektedir.
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Tliskili kisi olarak kabul edilen kisi ve kurumlar sunlardir™:

a. Kurumlarin ortaklar,

b. Kurumlarin veya ortaklarinin ilgili bulundugu gergek kisi veya kurumlar,

Cc. Kurumlarin veya ortaklarinin idaresi, denetimi veya sermayesi bakimindan
dogrudan veya dolayli olarak bagli bulundugu ya da niifuzu altinda
bulundurdugu gergek kisi veya kurumlar,

d. Ortaklarin esleri,

e. Ortaklarin ya da eslerinin iistsoy ve altsoyu ile {i¢iincii derece dahil olmak tizere

yansoy hisimlari Ve kayin hisimlari.

Burada kurumun ilgili bulundugu gergek kisi ifadesinin kurumlarin ortagi oldugu sahis
sirketlerinin diger gercek kisi ortaklar1 ile kurum ¢alisanlar1 gibi sahislari kapsadigi
anlagilmaktadir. Calisanlarin bu kapsamda degerlendirilebilmesi igin is¢i ile isveren
iliskisi diginda aralarinda ticari bir iliskinin bulunmasi gerekmektedir. ilgili bulunan
kurum kavrami ile anlatilmak istenen ise kurumun ortaklik paymna sahip oldugu

istirakleri ve bagli ortakliklaridir.

3. maddede ifade edilen gergek kisiler ile kurumda ortaklik payina sahip olmadig: halde
kurumun alacagi kararlara etki edebilecek konumda bulunan genel miidiir, iist diizey
yoneticiler, denetgiler vb. kisilerin ifade edildigi anlasilmaktadir. Yine ayn1 madde ile
ilgili olarak 2016 yilinda kanun maddesine bazi cilimleler eklenmistir. Yapilan
giincelleme ile iliskinin dogrudan veya dolayli olarak ortaklik kanaliyla olustugu
durumlarin ortiilii kazang dagitimi kapsaminda sayilmasi i¢in en az yiizde 10 oraninda
ortaklik, oy veya kar pay1 hakkinin olmasi gerektigi ifade edilmistir. Bu giincelleme ile

birlikte uygulamada ciddi sorunlara yol agan belirsizlik giderilmis olmaktadir.

Hiilasa, iliskili kisilerle emsallerden farkli bir fiyat {izerinden mal veya hizmet alim —
satim islemi yapilmas: durumunda, ortiilii olarak kazan¢ dagitimi ortaya ¢ikmaktadir.
Gelir ve Kurumlar Vergisi bakimindan dagitilan ortiilii kazang tam miikellefler i¢in

dagitilmis kar payi, dar miikellef agisindan da merkeze transfer edilen tutar olarak

> GIB, 1 Seri No.lu Kurumlar Vergisi Genel Tebligi, 2007,
http://www.gib.gov.tr/fileadmin/user _upload/Tebligler/5520/13.html [erigim tarihi 1 May1s 2018].
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degerlendirilmektedir. Kar paymin aktarildigi kurumun tiizel kisi olmasi halinde s6z
konusu tutar istirak kazanci olarak dikkate alinmakta ve gerekli sartlar1 tastyor ise ilgili
istisnadan faydalanabilmektedir. Kar paymin gercek kisilere, vergiye tabi olmayan ya da
muafiyeti bulunan kisi ya da kurumlara dagitilmasi ve dar miikellef kurumlar tarafindan
merkeze transfer edilmesi halinde ise; s6z konusu tutar vergilendirilmis net tutar olarak

dikkate alinarak briite tamamlanmakta ve lizerinden vergi kesintisi yapilmaktadir.
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5. TURK MODELI VERGI ANLASMALARI

Tiirkiye uluslararas1 arenada pek ¢ok vergi anlagsmasi imzalamistir. Bu anlagsmalarin bir
kismi 0Ozel konularla ilgilidir. Cifte vergilendirmenin Onlenmesi i¢in imzalanmis

anlagmalar bu ¢alismanin konusu kapsaminda ele alinacaktir.

Tirkiye’nin ¢ifte vergilendirme anlagsmalarinda izledigi yol g6z Oniine alindiginda
OECD modeline pek sicak bakmadig goriilmektedir. Hatta OECD ile yapilan
goriismelerde OECD modeli iizerindeki ¢ekincelerini kurum ile paylasmistir.'® Ciinkii
OECD modeli gelismekte olan iilke ¢ikarlarini gozetmeyen bir model olarak
tasarlanmugtir. Tirkiye’nin 1963 OECD modeline iliskin koydugu cekinceleri temelde
UN calismalarindan esinlenerek olusturulmus olup, gelismis iilkeler ile gelismekte olan
tilkeler arasinda vergi yetkisinin boliisiimii konusunda gelismis tlkeler i¢in avantaj

yaratacak durumlardan uzak duruldugunu séylemek miimkiindiir.

1963 OECD modeli hakkinda ortaya konulan g¢ekinceler dogrultusunda OECD modeli
tizerinde birtakim degisiklikler ve diizeltmeler yapilarak toplam 30 maddeden olusan

Tiirk modeli ortaya ¢ikarilmistir (Ildir 1999, s.105).

5.1 TURK MODELI ANLASMALARDA ONEMLI HUKUMLER

Anlagmanin ilk iki maddesinde hangi vergi tiirlerinin ve hangi kisilerin kapsandig:
anlatilmaktadir. Buna gore anlagsmanin imzacist olan iilke mukimlerinin gelirleri
lizerinden alinan vergiler anlasmanin kapsamina dahil edilmektedir. Ulkeden iilkeye
gelir lizerinden alinan vergilerin tiirleri ve igerikleri degisiklik gosterebildigi i¢in her bir

anlagmada sayilan gelir unsurlar1 ve vergi tiirleri farklilagabilmektedir.

Dordiincli maddede yapilan mukim tanimi kapsamin belirlenmesi agisindan 6nem arz
etmektedir. Anlagmalarda ele alinis bi¢imiyle bakildiginda; ev, ikametgah, kanuni
merkez, i3 merkezi veya muadil bir kavram nedeniyle bir iilkede vergi yiikiimliisii

olarak vergi d6deyen kisi ya da kuruma mukim denmektedir. Gergek kisiler acisindan bir

® TUSIAD. 1989. Uluslararas: Cifte Vergilendirmeyi Onleme Anlasmalar1 ve Tiirkiye Uygulamasi.
[stanbul. s. 20.
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kisinin her iki iilkede de siirekli ikamet edebilmesine olanak saglayan evi olmasi
durumunda, kisinin ekonomik bakimdan daha yakin iligkileri olan iilkenin mukimim
sayllmasi yoniinde hiikiimler mevcuttur. Bu sekilde de mukimlik tespit olunamiyorsa
cogunlukla kalmay1 benimsedigi iilkenin mukimi oldugu ifade edilmektedir. Yine de
¢oziilemeyen durumlarda vatandaslik durumuna bakilmaktadir. Eger kisi, her iki
ilkenin de vatandasi ise ya da her iki iilkenin de vatandasi degil ise anlagsmanin 6nerdigi
¢Oziim yollar tiikkenmektedir. Bu durumda iilkelerin kendi aralarinda anlasarak

mukimlige karar vermesi akdedilmektedir.

Gergek kisi i¢in mukimligin belirlenmesi asamasinda bu kadar detayli bir yonlendirme
mevecut iken sirketler i¢in aymi seyleri sdylemek zordur. Tiirkiye’nin imzaladigi
anlagsmalarda bazi durumlarda yasal merkeze atif yapilarak cifte mukimlik durumu
¢oziilmeye ¢alisilmaktadir. Bazi anlagmalarda ise s6z konusu bir durum ortaya ¢ikmasi
halinde iilkelerin karsilikli anlagma yoluyla bir ¢oziim getirecegi hiikkme baglanmistir

(Ild1r 1999, s. 107).

Anlasma modelinin 5. maddesinde is yeri tanimlamasi yapildiktan sonra gelirlerin
vergilendirilmesi boliimiinde hangi gelir tiirleri tizerinden dogan vergilerin anlagma
kapsaminda degerlendirilecegi ve hangi usullerin benimsenecegi detayl bir sekilde ele
alinmaktadir. Tasinmazlardan elde edilen gelirler, ticari kazanclar, uluslararasi
tagimacilik, bagimli tesebbiisler, temettiiler, faiz ve serbest meslek faaliyetleri bunlardan

bazilaridir.

5.2 TEMETTULERIN VERGILENDIRILMESI

Anlagsma modelinin 10. maddesinde temettiilerin vergilendirilmesi ile ilgili hususlar yer
almaktadir. Maddede yer alan tanima gore; hisse senetlerinden, intifa senetlerinden veya
intifa haklarindan, kurucu hisse senetlerinden ya da kazangtan pay alma hakki veren
diger haklardan elde edilen gelirler temettii olarak degerlendirilmektedir. Ayrica
ilkelerin kendi mevzuatinda hisse senedinden elde edilen gelirler gibi kabul goren

benzer gelirler de temettii kapsamina alinmistir.
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Anlagmada benimsenen uygulama 6denen temettiilerin hem kaynak devletinde hem de
ikametgah devletinde vergilendirilmesi yoniindedir. Bununla birlikte kaynak devletinin
alacag vergilere bir sinirlama getirilmektedir. Ulkeler ile yapilan anlasma metinlerine
baktigimizda farkli oranlara rastlanmaktadir. Ornegin, Italya ile yapilan cgifte
vergilendirmeyi Onleme anlasmasinda kaynak devletin alabilecegi azami vergi orani
briit gelir izerinden yiizde 15 olarak belirlenmistir. Fransa ile yapilan anlasmada ylizde
15 veya yiizde 20 olarak iki duruma yer verilirken, Ispanya ile yapilan anlasmada yiizde

5 ile yiizde 15 olarak iki farkli oran yer almaktadir.

Temettli elde eden bir akit devlet sirketi, bu geliri kaynak iilkesindeki ticari faaliyetleri
ile elde ediyor ise bu durumda anlasmanin ticari kazangla ilgili hiikiimleri
uygulanmaktadir. Bununla birlikte, kaynak {ilkesine ticari kazanci vergilendirdikten

sonra kalan kisim iizerinden temettii vergilendirmesi yapma hakki da verilmektedir.

5.3 OZEL SEKTORDEN BIiR UYGULAMA

Otomotiv sektoriinde faaliyet gdsteren Italyan ortakli Tiirkiye’de mukim bir sirketin
kurum kazancindan ortaklara dagittigi kar paylarinin yabanci ortagi 6zelinde nasil
vergilendirildigi, 2012 ve 2016 yillar1 arasinda gerceklesen finansal sonuglara gore ele

alinmaktadir.

Tablo 5.1’de sirketin 2012 ve 2016 yillar1 arasinda elde ettigi karlardan yasal
yiikiimliiliikler diigiildiikten sonra dagitilmasina karar verilen briit kar payr tutarlari
verilmistir. Italya iilkesinin mukimi olan ortagin sirketteki pay1 yiizde 37,85 olup, sirket
ayn1 zamanda halka agiktir. S6z konusu tabloda yabanci ortagin ortaklik payr dikkate
alinarak, dagitilmasina karar verilen toplam kardan, yabanci ortagin hak ettigi briit kar
pay1 hesaplanmistir. Sonrasinda KVK’nin 30. maddesine gore yapilmas1 gereken ylizde

15 vergi kesintisi uygulanarak, 6denen net kar pay1 tutari ortaya konulmustur.
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Tablo 5.1: Yabanci Ortaga Kar Payr Dagitinm

Toplam Briit Kar | Briit Kar Payinin Yabanci Kar Payr Yabanci Ortaga Odenen
. Pay1 (TL) Ortaga Ait Kisom (TL) Stopaji (TL) Net Kar Pay1 (TL)
2012 480.000.000 181.680.000 27.252.000 154.428.000
2013 325.000.000 123.012.500 18.451.875 104.560.625
2014 484.546.000 183.400.661 27.510.099 155.890.562
2015 365.000.000 138.152.500 20.722.875 117.429.625
2016 350.000.000 132.475.000 19.871.250 112.603.750

Tiirkiye acisindan ele aldigimizda Italya ile yapilan anlasmanin burada yapilan
vergilendirmeye bir etkisi bulunmamaktadir. Zira ¢ifte vergilendirme anlasmasinda
temettiilerde kaynak devletin alabilecegi verginin yiizde 15’1 gecemeyecegi yazilmistir.
Eger Tiirkiye’de su anda gecerli olan temettii vergisi kesintisi orani yiizde 16 veya daha
yiiksek bir oran olsa idi, bu durumda Italya mukimi olan bu sirket, Tiirkiye’de olmasi
gerekenden daha az vergi ddeyerek finansal avantaj saglamis olacakti. Ote yandan,
yabanc1 ortak, Tiirkiye’den elde ettigi temettii gelirini Italya’da beyan etmek
durumundadir. Ancak, ¢ifte vergilendirme anlasmasinin 23. maddesinde yer alan hiikme
gore Tirkiye’de 6dedigi soz konusu vergiyi, ayni gelir unsuru i¢in alinmakta olan
Italyan vergisini asmayacak sekilde oOdeyecegi vergiden mahsup edebilmesi

mumkindiir.
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6. SONUC

Kiiresellesen diinyada {ilkeler arasindaki sermaye akisinin gittikge kolaylagsmasi
yatirimcilari, farkli iilkelerdeki yatirim firsatlarimi degerlendirerek pek cok iilkede
faaliyet gosteren sirketler kurmaya veya onlara ortak olmaya tesvik etmektedir. Bu
hareketliligin bir sonucu olarak ana sirketin bulundugu iilke sinirlart disinda pek ¢ok
iilkede faaliyet goOstermesi ortaya ¢ikmakta ve bu durum ilgili iilkelerin vergi
mevzuatina ayri ayri tabi olmayr gerektirmektedir. Ulkelerin kendi aralarinda bir
mutabakat saglayarak vergi diizenlemelerinde iilkeden iilkeye farklilik gosteren vergi
oranlarint ve vergi tiirlerini teklestirmelerini beklemek, tiilkelerin farkli ¢ikar ve

onceliklere sahip oldugu gdz oniine alindiginda pek miimkiin géziikmemektedir.

Giliniimiizde tlkeler ortaya ¢ikan ¢ifte vergilendirme sorununu, kendi kanunlarinda yer
verdikleri yontemlere ilave olarak diger iilkelerle ikili anlagmalar akdederek gidermeye
calismaktadir. Cok tarafli uluslararasi anlagmalar mevcut olsa da uygulama alanlar
kisithdir. Bu yilizden ¢ifte vergilendirmenin Onlenebilmesi i¢in en etkili yontem ikili

cifte vergilendirme anlagmalaridir.

ftalyan ortakli bir Tiirk sirketinin yabanci ortagina 6demis oldugu temettii tutarmin
yillar itibariyle degerlendirildigi son kisimda; italya ile 1990 yilinda imzalamp 1994
yilinda yiiriirlige giren ¢ifte vergilendirmeyi Onleme ve kagak¢iliga engel olma
anlagmasinin temettii gelirinin vergilendirilmesi bakimindan Italyan sirketine bir avantaj
saglamadig1, Tirk vergi kanununda yer alan yilizde 15 oraninda stopaj vergisinin Tiirk
idaresi tarafindan tahsil edildigi anlasilmaktadir. Bununla birlikte yine s6z konusu
anlasma uyarinca Italyan sirketinin Tiirkiye’de édemis oldugu vergiyi kendi iilkesinde
mahsup etme hakki bulunmaktadir. Bu durum s6z konusu sirkete finansman agisindan
bir avantaj saglamasa da -6nce Tiirkiye’de vergi 6denmekte, daha sonra Italya’da
hesaplanan vergiden mahsup edilmektedir- nihai olarak cifte vergilendirme engellenmis
olmaktadir. Tabi ki burada Italya’da gegerli vergi oranlarnin Tiirkiye’de gecerli vergi
oranlarindan diisiik olmasi durumunda, Italyan sirketin Tiirkiye’de ddedigi verginin

tamamin1 mahsup edemeyecegini belirtmekte fayda vardir.
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Ulkeler zaman zaman mevcut gifte vergilendirme anlasmalarinda giincelleme
calismalar1 yapsa da Ozellikle Tirkiye acisindan ele aldigimizda yiiriirlikkte olan
anlagsmalarin bliyiik kismi 1990’Ih yillarda imzalanmistir. Degisen ekonomik ve ticari
kosullar ile yasayan vergi diizenlemeleri dogrultusunda s6z konusu vergi anlasmalarinin
icerik ve vergi oranlar1 bakimindan gilincellenmesinin, c¢ifte vergilendirmenin

onlenmesine daha fazla katki saglayacag: diisiiniilmektedir.
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