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ONSOZ

“Tarihi Mekéanlarin Korunmasia Elestirel Bir Yaklasim; Hamamonii-
Kamil Pasa Konag ve Cevresi” baslikli bu calisma, Atilim Universitesi - Sosyal
Bilimler Enstitiisii - I¢ Mimarlik ve Cevre Tasarimi Ana Bilim Dali programi
cergevesinde yiiksek lisans tezi olarak hazirlanmstir.

Tarihi korumanin mimarlik boyutunu ele alan ve Ankara evleri ve
Hamamonii’ndeki restorasyon calismalarini konu edinen bu ¢alismam ile birlikte i¢
mimarlik meslegimde bir adim daha ilerlemis olmaktan 6tiirii mutluluk duyuyorum.

Tiim egitim hayatim boyunca bana destek olan, her zaman yanimda olan ve
sevgi ve inanglarmi benden esirgemeyen sevgili aileme ve bu calisma boyunca
sabrini ve anlayisin1 sonuna kadar bana sunan yol arkadasim Volkan Ozmuk’a icten
tesekkiirlerimi sunarim.

Yiiksek lisans egitimim ve bu c¢alisma boyunca bana destek veren degerli
Hocam Dog. Dr. Sule Pffeifer Tas’a sonsuz tesekkiirler.

Bu kiymetli insanlar olmadan bu calisma tamamlanamazdi. Calismamin
hem Ankara i¢i hem de genel olarak mimarlik meslegine ve yiiriitiilecek olan tarihi
koruma amacli restorasyon, restitlisyon ve rekonstriikksiyon caligmalarina 1s1k
tutmasini dilerim.,

Merve SERAN
Haziran, 2014
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L. BOLUM
GIRIS

Tarihin, yazilmasi kadar, korunmasi da énem tasir. Giinlimiiziin giderek artan
gokdelenleri, aligveris merkezleri ve benzeri yeni yapilar1 arasinda, gegcmisimizden
kalan tarihi yapilarin sayist giderek azalmakta; var olanlar ise genellikle kendi haline
birakilmaktadir. Ancak bu genellemeyi bazi istisnalar bozmaktadir. Tarihi eserlerin
ve binalarin korunmasi, tarihi yapilarin bozulmadan gelecek nesillere aktarilmasi i¢in
diinyada ve iilkemizde bir ¢ok tarihi mekadn koruma c¢aligmasi yapilmaktadir. Bu
calismalar, devletin planlamasinda ve mimarlarin ve sehir plancilarinin
yonlendirmeleri dahilinde gergeklestirilmektedir. Bu c¢alismalarin  belli baglh

kriterlere gore gergeklestirilmesi ve denetlenmesi gerekmektedir.

Ulkemizin baskenti olan Ankara, tarihi Paleolitik devire kadar dayanan ve bu
nedenle tarihi yapilarin ve dokularin sik sik karsilasilabildigi bir sehirdir. Yillar
igerisinde sehirde bir takim planlar yapilmis ve tarihi doku bilingli veya bilingsiz
olarak yipratilmistir. Son yillarda kent dokusunun yeniden degerlendirilmesi
caligmalar1 kapsaminda Ankara — Hamamonii semtinde yiiriitiilen ¢aligmalarda da
tarihi dokuya yonelik diizenleme ve koruyucu ¢alismalar yapilmaktadir. Bu ¢alisma,
hem genel olarak tarihi mekan ve koruma kavramlari konularini irdeleyecek, hem
Tiirk evlerinin tarihi ve genel Ozelliklerini sunacak, hem de 06zel olarak
Hamamonii’nde yiiriitiilen restorasyon, restitiisyon ve rekonstriiksiyon calismalari
kapsamindaki tarihi Kamil Pasa Konagi’n1 inceleyecektir. Calismanin daha

aydinlatici olmasi i¢in sik sik fotograflara ve plan semalarina yer verilmistir.



1.1. ARASTIRMANIN AMACI

Bu c¢alismanin amaci, tarihi mekanlarin korunmasi konusunda literatiir
taramasi1 yaparak ve gerekli bir takim tanimlamalari agiklayarak, tarihi mekanlarin
korunmas1 hakkinda elestirel bir yaklasim sunmaktir. Calismada, geleneksel Tiirk
konut mimarisi ve bunun 6rneklerinden biri olan tarihi Ankara evleri incelenecektir.
Kiltiirel miras alan1 olan Hamamonii bolgesi ve bolgedeki tarihi  Ankara
konaklarmin, 19. Yiizyilda insa edilen Kamil Pasa Konagi 6rneginde, sagliklastirma
calismalari sonucunda gilinlimiizdeki durumlar1 belirlenmis ve ugramis oldugu
mimari degisimler saptanmaya calisilmisti. Hamamonii bolgesinde yapilan
Sagliklagtirma Projesi genel hatlartyla ve Kamil Pasa Konaginda yapilan
rekonstrilksiyon caligmasi detayli bir sekilde, uluslar arasi Olgiitler ve kriterler
1s1¢inda ve geleneksel Tiirk evleri olarak adlandirilan yapilarla karsilagtirilarak

elestirel bir bakis agisiyla incelenmistir.

Calismanin bir diger amaci da, geleneksel Tiirk evi olarak adlandirilan
yapilarin bicimlenmesini saglayan i¢ mekan kurgusunu, Kamil Pasa Konagi’nda
yapilan rekonstriiksiyon ¢aligmasi kapsaminda incelemek ve i¢ mekan ozelliklerinin
geleneksel tarihi dokuyu ne Ol¢iide yansittig1 ele almaktir. Arastirmanin, gelecekteki
Ankara-Hamamonii bolgesinde yapilacak aragtirmalar igin 6nemli bir belge niteligi

olacagi umut edilmektir.

1.2. ARASTIRMANIN KAPSAMI

Arastirmanin  kapsami, geleneksel Tiitk evi olarak adlandirilan evlerin
mimarisini, Hamamonii bolgesinde bulunan sokak dokusu ve tarihi yapilari, bolgenin
ve yapilarin karakteristik 6zelliklerini, tarihsel siiregteki olusumlarini, tarihi dokunun
giinlimiize ulasamama sebeplerini icermektedir. Bolgede tarihi ¢evre koruma

kapsaminda yapilan caligmalara deginilecektir. Tarihi kiiltiirel miras alani olan



Hamamonii bolgesi, yillarca bakimsiz kalmis ve kaderine terk edilmis bir
durumdaydi.  Altindag Belediyesi tarafindan 2004 yilinda baglatilan ve hala
siiregelen sokak sagliklastirma ¢alismalari ile bolge yeniden canlandirilmis ve kent
dokusuna dahil edilmistir. Bu sokak sagliklastirma c¢alismalari, sadece anit
kapsaminda kalmamis bolgedeki yapilar yeniden restore edilmistir. Arastirmanin
siirliliklart kapsaminda, Hamamonii bolgesi ve Kamil Pasa Konagi ve cevresi

incelenecektir.

1.3. ARASTIRMANIN YONTEMI VE VERI TOPLAMA ARACLARI

Geleneksel Tiirk evi olarak adlandirilan evlerin bir yansimasi olan Ankara
evlerini inceleyebilmek i¢in Oncelikli olarak geleneksel Tiirk evi karakteristikleri
incelenmistir. Geleneksel Tiirk evlerinin mimari &zellikleri, tipolojileri, yap1
malzemeleri ve Ankara evlerini olusturan mekansal 6geler incelenmistir. Geleneksel
Tiirk konut mimarisinin ve Ankara evlerinin genel O6zellikleri, sokak dokulari,
Ankara’nin ve bolgenin giiniimiize gelene kadar ge¢irmis oldugu degisimler,
restorasyon sonrasi bolgenin ve Kamil Pasa Konagi’n1 olusturan mekanlarin ne kadar
geleneksel dokuyu yansittigi incelenmistir. Yeniden Ankara’ya kazandirilan, kiiltiirel
miras degeri tastyan Hamamonii bolgesi ve Kamil Pasa Konagi’n1 kapsayan
arastirmanin yontemini, konu hakkinda literatiir taramas1 yapmak ve Hamamoni
Kamil Pasa ve Konagi cevresinde yapilan alan g¢aligmalari, nitel arastirmalar ve
benzer yapitlarla karsilastirmalar olusturmaktadir. Veri toplama araglari; literatiir
caligmasinda ikincil kaynaklar; Ankara Kiiltlir Varliklarin1 Koruma ve Bolge Kurulu
Miidiirliigii Arsivi, Altindag Belediyesi Imar ve Sehircilik Miidiirliigii Arsivi,
Altindag Belediyesi ve TOKI’nin restorasyon calismalar hakkindaki kitapgiklari ve
Hamamonii Kamil Pasa Konagi ve ¢evresinde yapilan analiz ¢alismalaridir. Ancak,
Ankara Kiiltiir Varliklarin1 Koruma Bolge Kurulu, Kamil Pasa Konagi’na ait belge,
bilgi ve ¢izimleri kisitli olarak paylastigi i¢in, Konagin ge¢mis haline ait gorseller ve

cizimler tam okunakli olmamustir.



1.4. ARASTIRMANIN DUZENI

Arastirmanin diizeni, literatiir calismasi, tanimlarin sunulmasi, geleneksel Tiirk
konut mimari yapist ve Ankara evleri hakkinda bilgi ve Hamamonii bolgesinde
uygulanmis olan sokak sagliklastirma projesinin ve Kamil Pasa Konaginda yapilan
rekonstriiksiyon c¢alismasinin analizi seklindedir. Birinci bdliim, c¢alismanin girig
kismindan olugmaktadir; bu bdliimde arastirmanin amaci, yontemi ve diizeni
aciklanmustir. Tkinci boliimde korumanin tarihi ve uluslararas: tarihi koruma 6lciitleri
anlatilmaktadir. Bu bdliimde ayni zamanda kiiltiirel miras ve kentsel restorasyon
kavramlarma deginilmistir. Bu boliimiin amaci, ¢alismanin altyapisini olusturmaktir.
Uciincii boliimde, Cumhuriyet sonras1 Ankara’nm kent tarihi ve kentsel olusum
slireci, bu siiregte tasarlanmis olan Lorcher ve Jansen planlariyla birlikte
anlatilmaktadir. Eski Ankara’nin Sokak dokusu ve mahalle kavrami da bu bdliimde
verilmistir. Do6rdiincii bolim, geleneksel Tiirk konut mimari yapisi hakkinda
kavramsal boyutta olup, besinci boliimde Hamamonii bolgesinde uygulanmis olan
sokak sagliklagtirma projesi kapsaminda yapilan uygulamalar ve Kamil Pasa
Konagi’'nda uygulanan rekonstriiksiyon ¢aligmasinin incelemesi kismina gegilmistir.
Altinc1 boliim, yapilan uygulamanin, kavramsal boyuttan da faydalanarak, analizini
icermektedir, bu boliimde Konagin eski hali ile rekonstriiksiyondan sonraki halleri,
cephe analizi, avlu analizi ve i¢c mekan 6gelerinin analizi seklinde karsilagtirilmistir.

Son boéliimde sonug ve dneriler kismina yer verilmistir.



II. BOLUM

KORUMANIN TARIiHi VE KULTUREL CEVRE BAGLAMINDA
IRDELENMESI

2.1. KORUMA KAVRAMI VE GENEL YAKLASIMLAR

Var olan maddi ve manevi degerlerin siirdiiriilebilirligi ve gelecek nesillere
aktarilabilmesi i¢in, korunmalar1 gerekmektedir. Koruma kavrami pek c¢ok farkli
bicimde diisiiniilebilir; bir anne- babanin evladim1i korumasi, devletin halkini
korumasi, insanlarin yasadiklar1 ¢evreyi korumalar1 gibi. Bu calismanin ele aldigi
koruma kavrami; daha ¢ok manevi degerleri olan fiziki varliklarin korunmasina

iligkindir.

Bir varligin korunmasi gereksinimi, o varligi tehdit eden unsurlarin olduguna
isaret eder. Bunu, yapilarin korunmasina indirgedigimizde, 6nce bu tehdit
unsurlarinin ne olduguna bakmak gerekir. Bu unsurlar doga olaylar1 ve insan eliyle
olan bozulmalardir. Bir de zamanin yapilar etkileyen bir unsur oldugunu eklemek
gerekir. Doga olaylar1 icerisinde dogal afetler ve yagmur, kar gibi hava olaylarinin
asindirict etkisi diislintilebilir. Tiim bu unsurlar birlestiginde, mimari yapilarin ilk
giinkii haliyle korunmasi1 ya da yenilenerek saglamlastirilmasi sart olmustur. Belirli
bir siire boyunca i¢inde insan yasamayan veya herhangi bir faaliyetin (miize, restoran
gibi) gerceklestirilmedigi yapilarin zamanla yikilacak hale geldigi sik sik
gozlemlenmektedir. Koruma kavrami gilinlimiizde anitsal yapilardan ¢ikarak sivil
mimari yapilara da ulasmistir; sonug¢ olarak da koruma kavrami dedigimizde “artik
anitsal tek yapilarin degil, kentsel parcalarin korunmasi anlasilmaktadir”.! Kent
biitiiniinde korunmas1 gereken yerler ile yikilip yenisinin yapilmasi gereken yapilar
ayristirilarak bir kisminin yenisi insa edilirken bir kismi restorasyon ve koruma

caligmalariyla yasamaya devam ettirilmektedir.

1 Hasan Ozbay, “Koruma Kavrami Uzerine”, Mimarhk Dergisi, Mimarlar Odas1 Yayinlari, Say1 88/2,
Ankara, 1988, , 5.33.



Giderek artan carpik yapilasmayla ve kiiresellesmeyle beraber, tarihi yapilarin
korunma gereksinimi de artmistir. Sanayi devriminin ardindan gelen degisimlerin ve
tahribatin, kirsal bolgelerden giderek artan sehirlere gogiin ve kiiresellesme
akimlarinin  etkileriyle tarihi dokular zarar gormeye baslamistir ve Onlem
alinmadiginda tarihi dokular yok olabilmektedir.? Bu bakimdan koruma kavraminin,
mimari agidan kentlerde tarihi yapilar i¢in dikkat ve titizlikle kullanilmasi ve
uygulanmas1 gerekmektedir. Burada da en biiyiik gorev elbette vatandaglara ama
daha da ¢ogu kent ve kirsal bolge yonetimlerine diismektedir. Kirsal yorelerde carpik
yapilagma, kentlere nazaran daha diisiik oldugundan halen daha kullanilabilen ve
bakimli pek ¢ok tarihi yap1 olsa da, her bolgede koruma kavrami i¢in kanunlar ve
stratejiler gelistirilmeli, Onlemler alinmalidir. Koruma kavraminin tarihi koruma
anlaminda incelenmesi ve tarihi kent dokusu kavrami bir sonraki baslikta

incelenecektir.

2.2. TARIHI CEVRE KORUMA VE TARIHI KENT DOKUSU KAVRAMLARI

Tarihi koruma anlaminda Tiirkiye’de uzun yillar boyunca yalmizca cami,
medrese, han, tiirbe gibi anitsal yapilarin korunmasi i¢in adimlar atilmis; bu
adimlarda da cevrelerden soyutlama gdzlemlenmistir.®> Batidaki bir anitin tek basina
ve bulundugu cevreyle birlikte vyarattifi etkilerin farkli oldugu goriisiiniin
uluslararas1 boyutta resmiyet kazanmas1 1931 tarihlidir.* Ulkemizde bu farkindalik,

ancak son 50 — 60 yilda giindeme gelebilmistir.

Tarihi ¢evre kavrami hakkinda, insanlik tarihinin baslangicindan giiniimiize
kadarki stiregte biitiin evrelerin olustugu fiziki mekani genel olarak cevre olarak
nitelemekte; cevre kavrami tarihi siirecte toplumun bilincini olusturan bir kiiltiirel

kavram olarak ele alinirsa da degismelerle ve yeniliklerle 6rgiilii her tiirlii etmenlerin

2 Banu Karakan Cingdz, “Koruma Amacl Imar Planlarma Elestirel Bir Yaklasim; Afyonkarahisar
Ornegi”, Dosya 14.2-Tarihi Cevrede Koruma:Yaklasimlar, Uygulamalar, Ankara, TMMOB
Mimarlar Odasi Yayinlari, 2009, s.6.

3 Yildiz Sey, “Siirdiiriilebilir Kalkinma / Tarihi Kiiltiirel Mirasin Korunmas1”, TUBITAK Vizyon
2023 Panelleri, Ankara, 2003, s.1.

4 1gili Tiiziik: Carta Del Restauro, Roma, Madde: 6, 1931.



ve dgelerin biitiinii oldugunu belirtmektedir.> Bu agidan bakarsak, tarihi ¢cevrenin bu

toplumsal yonden ne kadar 6nem teskil ettigi goriilmektedir.

1983 tarihli Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Kanuna gore ise tarihi gevre,
yerlesim bolgelerinde eski zamanlardan giiniimiize dek gecgen siirede yasamis
topluluklarin meydana getirdigi kiiltiir ve medeniyetlerinin bir birikimi ve ¢iktisidir;
yasadiklar1 donemlerin farkli 6zellikleriyle fiziksel mekan olusturan ve kalintilarla,
cesitli tarihi olaylara taniklik etmis ve korunmalar1 gereken ortamlardir. Tarihi ¢evre
kavrami ve tarihi kent dokusu kavrami arasinda siki bir iliski vardir. Tarihi ¢evrenin
Oneminin anlagilmasi ve korunmasi; tarihi kent dokusunun korunmasini beraberinde

getirmektedir. ®

Tarihi ¢evreler i¢erisinde bulunan kiiltiirel ve her tiirlii dogal 6ge, bolgenin
mimari ve sosyal kimligini yansitmaktadir. Ornegin, bir konutun bahgesinde bulunan
agaglar, o bolgenin iklimine ve nelerin yetismeye elverisli olduguna, konutun
korunmus ya da ayakta kalabilen kisimlar1 yapinin plan tipolojisine, geleneksel Tiirk
evlerinde bulunan kim geldi pencereleri donemin mahremiyet olgusuna 151k

tutmaktadir.

Mimari eserler, toplumlarin uygarliginin en 6nemli sembollerinden kabul
edilmektedir. Tarth boyunca her ¢agda, giinliik insan yasantis1 ile mimari yapilar
arasinda “organik bir bag olmustur”.® Bu acidan bakildiginda, beseri ve toplumsal
iligkilerin ve yapilarin tarihine bakmak icin en 6nemli kaynaklardan ikisi geleneksel
konutlar ve kent yapilaridir. Her yapi, her tarithi doku bir belge gibidir. Bu yiizden bu
‘belge’lerin  korunmasit ve gelecek kusaklara aktarilmasi icin calismalar

yiirtitiilmektedir.

5 Mehmet Tuncer, “Avrupa’da Tarihsel ve Kiiltiirel Cevre Korunmasi” (Erisim) http://mehmet-
urbanplanning.blogspot.com.tr/2012/02/avrupada-tarihsel-ve-kulturel-cevre.html, 15 Mart 2013.

6 2863 Sayili ve 21.7.1983 Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim1 Koruma Kanunu, Madde:3, (Erisim)
www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.2863.doc., 20 Nisan 2013.

" N. Giil Asatekin, “Kiiltiir ve Doga Varliklarimiz-Neyi, Ni¢in, Nasil Korumaliy1z?”, T.C.Kiiltiir Ve
Turizm Bakanhg Yaymnlari, DOSIMM Basimevi, Ankara, 2004, s.7.

8 Ziya Utkutug; Isik Aksulu; Gediz Urak; Aysu Akalin; Hakan Saglam; Mediha Giiltek. “Tarihi Cevre
Koruma — Yenileme Calismalarinda Kentsel Bolge Olgegi: Ankara Kale Onii Koyunpazar1 Yokusu
Koruma — Gelistirme Projesi”, Ankara Universitesi Dergisi, 2012, 5.422.


http://mehmet-urbanplanning.blogspot.com.tr/2012/02/avrupada-tarihsel-ve-kulturel-cevre.html
http://mehmet-urbanplanning.blogspot.com.tr/2012/02/avrupada-tarihsel-ve-kulturel-cevre.html
http://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.2863.doc

Ulkemizde tarihi cevreler, 1973 yilindan giiniimiize kadar korunacak deger
olarak yasa kapsamindadir.’ Tek yapi niteligine sahip anitsal binalar ise hangi
kuruma aitlerse ona gore degerlendirilmektedirler. Bu sebeple korumanin sistematik
bir bigimde ilerlemedigi goriiliir'® Tarihi ¢evre koruma kavraminda, koruma kavrami
cok yonliidiir. Bu sebeple sorunlar da artmaktadir. “En azindan "gevre" s6z konusu
oldugunda, ele alinmasi1 gereken eski yapi sayisi artmakta, bu yapilarin her biri de,
kendine 6zgii sorunlariyla ayr1 bir 6zen ve ¢alisma gerektirmektedir”.  Tarihi koruma
kavrami i¢in Hasol ise, “Koruma; tarih ya da sanat degeri tasiyan yapilarin ya da
kent parcalarinin yasamlarini siirdlirebilmeleri ig¢in gerekli Onlemleri almaktir”
seklinde bir tamimlama getirmistir.! Burada gerekli dnlemlerin neler olacag, idari
birimler tarafindan belirlenir ve uygulamaya konur. Bu yiizden tarihi cevre

korumayla ilgili yasalara ve diizenlemelere ihtiya¢ duyulur.

Tarihi gevre, 6lgege bagli olarak {i¢ grupta incelenmektedir:

1.Tarihi Cevre: Tarihi ¢evreler, yasanilan donemlerin izlerini tasiyan
yerlesmelerdir, giiniimiiz ve ge¢mis arasinda bir kdprii gorevi yaparlar. Tarihi gevre,
bir veya birka¢g sokaktan olusan kiiltiirel, tarihsel, sanatsal, mimari ve anitsal
degerlerin biitiiniidiir.*> Ornek: Ankara’da kale ve gevresi, Antalya Kaleici, Bursa’da

Hanlar bolgesi vb....

% [lgili Yasa I¢in Bkz.: 1710 Sayil ve 25.4.1973 Tarihli Eski Eserler Kanunu, Madde: 1.

©ONur Akin, “Tiirkiye'de Tarihi Cevre Koruma, Ornekler ve Sorunlar”, Mimarhk Dergisi, TMMOB
Mimarlik Odas1 Yayinlari, Say1 228, Ankara, 1988, s.40.

11 Dogan Hasol, Ansiklopedik Mimarhk Sézliigii, Yapi-Endiistri Merkezi Yayinlari, Istanbul,1988,
S.65.

2 Murat Ozyaba, vd. Kentsel Alanlarin Planlanmasi ve Tasarimi, Akademik Kitabevi Yayinlari,
Trabzon, 2004, s.424.



Sekil 2.1. Antalya- Kaleigi =

2. Tarihi Kent: Tarihi kent kavraminda, tarihi, mimari, arkeolojik ve anitsal deger
tasiyan dgeler ve bunlarla etkilesim i¢inde olan dokular, bir biitiinliik i¢erisindedir.'.

Catalhoyiik, Pompeii, Efes, Perge, Safranbolu vb...

SR hm&fﬁm 2; 3 t"\‘."’-‘,'f«:u's&\l N

Sekil 2.2. Tarihi Safranbolu Sehri- Kis Goriintiisii 1°

13 (Erisim) http://www.antalyakulturturizm.gov.tr/TR,67576/genel-bilgi.html, 26 Nisan 2014.

4 Murat Ozyaba, vd., a.g.e., 5.426.

15 (Erigim) http://www.kulturvarliklari.gov.tr/TR,44426/safranbolu-sehri-karabuk.html, 26 Nisan
2014.


http://www.antalyakulturturizm.gov.tr/TR,67576/genel-bilgi.html
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3. Tarihi Bolge: Birden fazla kentin bulundugu bu kavramda, yine tarihi, mimari,
anitsal ve arkeolojik acilardan bir biitiin olmasi gereklidir. Mezopotamya, Misir, Orta

Asya, Hazar Denizi, vb.

Toplumlarin tarih boyunca olusturduklari mekéanlar, kiiltiirel yapilarini
meydana getirir. Bir mekanin tarihi oldugunu ifade ederken ‘eski’ kelimesi sik¢a
kullanilmaktadir. Bu kelime, hem fiziksel hem de kullanim bakimindan eskimeyi
ifade eder. Arabacioglu ve Aydemir’in ifade ettigi gibi, mekanlar toplumlarin
kiiltiirlerinin bir pargasi oldugu i¢in, tarihi nitelik de tasirlar; “Tarihi kent dokulari,
geemis uygarliklarin sosyal ve kiiltiirel ve ekonomik yapisini, yasam felsefesini,
estetik kaygilarini yansitan, insan 6lgeginde diizenlenmis mekanlardir”.}” Bu yiizden
toplumlarin tarihinin korunmasinda tarihi kent dokusu kavraminin korunmasinin da

Oonemi biiytiktiir.

2.3. TARIHi CEVRE KORUMA PLANLAMASININ TARIHSEL SURECI

Tarihi yapilarin korunmasii gerektiren pek cok neden vardir; toplumdaki
bilingsizlik, ilgisizlik, bakimsizlik, gereken 6nlemlerin alinmamasi, zamanin etkileri
ve iklimsel ve mevsimsel olaylar gibi. Tiim bu etkenlerin 6niline gegebilmek ve olasi
etkilerini ortadan kaldirmak i¢in, tarihi yapilarin belirli bir diizen ve intizam iginde,
O0zen gosterilerek korunmasi gerekmektedir. Gelisigiizel koruma ¢alismalart uzun
vadede sonu¢ vermeyecektir. Bu yiizden ¢esitli koruma planlamalarinin yapilmasi ve
bunlarin da devlet tarafindan c¢esitli tesvikler, maddi yardimlar, olanaklar ve
kanunlarla desteklenmesi gerekmektedir. Kanunlar cergevesinde koruma planlari
olusturulmasi, yapilarin korunmasini biiyiilk Olciide destekleyecektir. Ancak bu
kanunlarin  smirlandirict  degil, destekleyici ve genisletici 6zellikte olmasi

gerekmektedir.

16 Murat Ozyaba, vd., a.g.e., .428. )
17 FPmar Arabacioglu, Istk Aydemir, “Tarihi Cevrelerde Yeniden Degerlendirme Kavrami”, YTU
Mimarhk Fakiiltesi E-Dergisi, Cilt 2, Say14,2007, s.205.
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Tarihi eserlerin korunmasinda amag, eserlerin biitiinliklerini bozmadan
gelecek nesillere aktarilmalarini saglamaktir. Bunu yaparken eserlerin 6zgiin

dokusunu koruyarak tarihi belge niteliklerini korunmas: esastir. 18

Ulkemizde genellikle koruma calismalar1 kent 6lceginde veya tek yapi
seviyesinde siirdiiriilmektedir. Tiim bu ¢alismalarda karar alma ve denetleme
bakimindan kopukluk sikintilar1 yasanmaktadir. Cesitli sosyo-ekonomik sorunlar da

% Bu nedenler,

kiiltiirel ~ biitiinliigiin yansitilmasinda sikintilar  yaratmaktadr.?
korumanin planlanmasindaki eksikliklerin varligin1 gostermekte ve duyulan ihtiyaca
isaret etmektedir. Kent pargasi diizeyindeki koruma ¢alismalarima daha yeni
baslandig1 soOylenebilir. Kent Olgeginde koruma igin alinan kararlar baglayici
olmamaktadir. Tek yap1 Olcegine baktigimizda ise gelecege dair kiiltiirel ve

ekonomik diizeydeki beklentiler 6nemli rol oynar. Bunlarin sonucunda, tarihi degeri

olan yapilar ve dolayisiyla da kentin genel yapis1 hizla yok olmaktadir.?

Ulkemizde 1970’lerin baslarindan beri Ankara’daki ve Istanbul’daki biiyiik
tiniversitelerin (ODTU, ITU, YTU) Mimarlik Fakiiltelerinde “Restorasyon Dal1”
yiiksek lisans programlari olarak girmistir. Bu durum zamanla diger {iniversitelere de
sigramistir. Bunlarin sayesinde giiniimiizde koruma konusunda uzman sayist 6nemli
miktardadir. “Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1t Koruma Yasasi”nin gerekenlerinden biri
olarak, Anadolu’daki kentsel sit olarak goriilen alanlarda koruma amaclhi planlar
yapilmistir. Fakat devlet, bolge idarecilerini ve halkin1 bu konularda bilinglendirme
konusunda eksik kalmaktadir. Denetim mekanizmalar1 da ayni sekilde yetersizdir.
“Boylece son 40 yilda, gegen yiizyilin Osmanh yerlesme 6zeliklerini anitsal ve sivil
mimarlik ornekleriyle bir biitlin olarak yansitan diizenler giderek yerlerini niteliksiz
yenilerin yapildig1 bir diizene birakmakta ve sonunda da bu geleneksel biitiinliikler,
hemen her yerde rastlanan ve herhangi bir 6zgiinliik, ya da kimlik tasimayan siradan

goriiniimlere doniismektedir”.?*

18 H. Tugba Ormecioglu, “Tarihi Yapilarin Yapisal Giiglendirilmesinde Ana Ilkeler ve Yaklagimlar”,
Politeknik Dergisi, Cilt:13 S.3, Ankara, 2010, s.233.

¥ Utkutug ve dig., a.g.e., 5.422.

2 Utkutug ve dig., a.g.e., s.423.

21 Sey, a.g.e.,s.3.
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2.3.1. Uluslararasi Koruma Diizenlemeleri

Ulkelerin, kiiltiirlerini olusturan tarihi 6gelerin koruma altina alinmasi
glinlimiizde biiyiik bir sorun teskil etmektedir. Gerek kiiltiirel, gerekse dogal tarihin
koruma altina alimmasi ve siirdiiriilebilirligi i¢in birgok farkli uzmanlhk alam
olugsmustur ve bu konularda birtakim 6lgiitler olusturulmustur. Bu uzmanlik alanlari
ve Olciitler sayesinde hukuki ve yasal diizenlemelerde yapilmistir. Koruma kavrami

gecmisi cok eski devirlere dayanmaktadir.?2

17. ve 18. yiizyillarda, ingiltere’deki eski eserlere merakli gruplarin baslattiklar:
koruma ¢agrilar1 zamanla egitimle yayilmistir. Viktorya donemindeki sanayilesmenin
getirilerine ve moderniteye karsi ortaya ¢ikan ‘romantizm’ hareketi; milli bilincin
gelismesiyle beraber milli tarihi eserlere artan ilgi, toplumsal rekreasyon kiiltiiriiniin
ve turizmin gelisimi ve kiiltiir miras1 sanayinin ¢ikis1 gibi etkenler ile bu kavramlar
gelistirilmistir. Ingiltere ve Amerika’da, National Trust gibi goniilli olusumlar,

tabandan yukar1 dogru bir koruma bilinci gelismesinde etkili olmuslardir.?®

Diinya geneline ve Avrupa’ya bakacak olursak, bugiiniin kabul edilmis olan kiiltiir
miras1 ve koruma kavramlari, 19.yiizyilda Avrupa’daki Sanayilesme sonrasindaki

gelismeler ve eski eserlerin onariminin bilimsel bir hale gelmesi ile dogmustur.

Tarihi binalarin restorasyonu amaciyla, uluslararasi koruma alaninda yapilan ilk
calisma “I. Uluslararas1 Tarihi Anitlarin Korunmast ile Ilgili Mimar ve Teknisyenler
Konferans1”dir. Atina Konferanst olarak da bilinen bu toplantt 1931 yilinda
“Uluslararas1 Miizeler Orgiitii” tarafindan Atina’da yapilmistir. Konferans da, diinya
kiiltiirel ve dogal mirasin tespiti ve korunmasi fikri ortaya konmustur. Bu dogrultuda

alinan kararlar 1932 yilinda “Carta del Restauro” (Restorasyon Tiiziigii) olarak

22 Mehmet Tuncer, “Avrupa’da Tarihsel ve Kiiltiirel Cevre Korunmasi” (Erisim) http://mehmet-
urbanplanning.blogspot.com.tr/2012/02/avrupada-tarihsel-ve-kulturel-cevre.html, 15 Mart 2013.
23 Ayse Ege Yildirim, “Kentsel Koruma Projelerinde Aktérlerin Orgiitlenmesi: Gaziantep, Kusadasi ve
Mudurnu Ornekleri Uzerinden Tiirkiye’nin Tarihi Kent Dokularinda Uygulanabilir Orgiitlenme
Modellerine Yonelik Bir Arastirma’, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Doktora Tezi,
Ankara, 2011, s.16.


http://mehmet-urbanplanning.blogspot.com.tr/2012/02/avrupada-tarihsel-ve-kulturel-cevre.html
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yasallasmistir. Korumanin en onemli belgelerinden biri 1964 yilinda kabul edilen

Venedik Tiiziigii’diir.2*

Venedik Tiiztigli tarihi anitlarin korunmasi ve korumanin siirekliliginin
saglanmasina deginmistir. Burada 6nemli olan nokta, kurumlarin ve halkin bir arada
hareket etmesidir. Vecco’nun da belirttigi gibi, “yeni nesilin ge¢misin mesajint tasiyan
tarihi anitlara gorgii tamkhigini yaparak bu giinlerini siirdiirmeleridir. Insanlar ortak
insani degerlerle ve ortak bir miras olarak eski amitlar konusunda daha bilingli
olmaktadirlar. Ortak sorumlulukla mirasin korunmasi gelecek kusaklarin bu mirast
tammasint  saglayacaktir.  Bu, onlarin sahip oldugu ozgiinliiklerini el birligiyle

korumamiza baghdir”.®

1964 tarihli Venedik Tiizigli’'niin 15.maddesi, rekonstriiksiyon uygulamalarindan
bastan vazgegilmesi gerektigini, yalnizca var olan fakat bir arada bulunmayan pargalarin
bir araya getirilmesine izin verilebilecegini, bunun da belli hususlar dikkate alinarak
yapilmas1 gerektigini belirtmektedir.?® Venedik Tiiziigii, Tiirkiye’de “Gayrimenkul
Eserler ve Anitlar Yiiksek Kurulu” tarafindan kabul edilmistir. Ancak iilkemizde tek
yap1 Olceginde koruma iizerinde duruldugundan dolayi, anitin gevresi ile bir biitiin

oldugu ve birlikte korunmasi fikri benimsenememistir. Bu yiizden iilkemizdeki

koruma kavran gec gelismistir.?’

1965 yilinda ICOMOS Kurulusu (International Council on Monuments and Sites)
kiltir varliklarinin  korunmasi ve degerlendirilmesine iligkin ¢esitli teoriler,

yontemler ve teknikler dogrultusunda yol gOsterici olmak amaciyla

28

olusturulmustur.”® “Diinya Kiiltiirel ve Dogal Mirasinin Korunmasmna Dair

2 Mehmet Tuncer, “Avrupa’da Tarihsel ve Kiiltiirel Cevre Korunmasi” (Erisim) http://mehmet-
urbanplanning.blogspot.com.tr/2012/02/avrupada-tarihsel-ve-kulturel-cevre.html, 15 Mart 2013.

2 Marilena Vecco. “A Defination of Cultural Heritage: From the Tangible to the Intangible”, Journal
of Cultural Heritage. 2010, s.322.

2 JCOMOS, “Venedik Tiiziigii”, 1964, http://www.icomos.org.tr/?Sayfa=Tuzukler2&dil=tr, 15
Haziran 2014.

27 Zeynep Ahunbay, Tarihi Cevre Koruma ve Restorasyon, Yem Yayinlari, istanbul, 1996, s.8

28 Mehmet Tuncer, “Avrupa’da Tarihsel ve Kiiltiirel Cevre Korunmasi” (Erisim) http://mehmet-
urbanplanning.blogspot.com.tr/2012/02/avrupada-tarihsel-ve-kulturel-cevre.html, 15 Mart 2013


http://mehmet-urbanplanning.blogspot.com.tr/2012/02/avrupada-tarihsel-ve-kulturel-cevre.html
http://mehmet-urbanplanning.blogspot.com.tr/2012/02/avrupada-tarihsel-ve-kulturel-cevre.html
http://www.icomos.org.tr/?Sayfa=Tuzukler2&dil=tr
http://mehmet-urbanplanning.blogspot.com.tr/2012/02/avrupada-tarihsel-ve-kulturel-cevre.html
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Sozlesme” 1972  yilinda UNESCO tarafindan  diizenlenen konferansta

imzalanmistir?®:

“Avrupa Konseyi, Mimari Miras konusunda bir takim karar almig, bu
kararlara gore iilkelerce olusturulmasi gereken yasal prosediirler ortaya
konulmustur.  Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltiir Orgiitii
tarafindan diizenlenen Genel Konferans 17 Ekim- 21 Kasim 1972
tarihleri arasinda Paris'te toplanmis “Diinya Kiiltiirel ve Dogal
Mirasinin Korunmasina Dair Sozlesme” imzalanmistir. Bu sozlesme ile
kiiltiirel varliklarin 6nemi ve giderek bozulduklar: belirtilmis ve koruma
icin isbirligi yapilmasi gerektigi vurgulanmistir. Bu sozlesmenin sonucu
olarak “Diinya Mirasi Komitesi” adi ile hiikiimetler arasi bir komite
kurulmustur. Sozlesme esasina gore her devlet tarafindan kiiltiir

varliklarimin bir listesi olusturulmakta ve “Diinya Kiiltiir Mirasi Listesi”

adi altinda yayimlanmigtir”. >

Bu so6zlesmede, rekonstriiksiyon c¢alismalarinin yalnizca bahsi gegen yapilar
kayboldugunda, kentsel dokuda ve toplumsal bellekte biiyiik bir kayip yasanacagi
zaman, belli kriterler ¢ergevesinde miimkiindiir.! 1987 tarihli Washington — diger
adiyla “Tarihi Kentlerin Ve Kentsel Alanlarin Korunmasi Tiizigi”, ICOMOS’ un
Venedik Tiziigiinli tamamlamak i¢in hazirladigi bir tiiziiktiir. Bu tiliziiglin
calismamizla ilgili olan 8.maddesi, “Yeni binalar yapilmasi gerektiginde veya
eskileri uyarlanirken mevcut mekansal olusum saygi gormeli, ozellikle dlgek ve
parsel boyutuna dikkat edilmelidir. Cevreye uyumlu c¢agdas Ogeler yoreyi
zenginlestirebileceginden, yeni tasarimlar engellenmemelidir” seklinde, restorasyon
ve rekonstriiksiyon caligmalarinda ¢evreye dikkat edilmesi gerektigini

belirtmektedir.32

20.ytizyilin ortalarindan sonra, planlama konular1 uzun vadeden orta vadeye
cekilmistir. Bu siireden sonra, tarihi koruma kavraminin politik yonii de 6ne ¢ikmaya
baslamistir. Yatirimcilar ve girisimciler, kentsel mekanlarin korunmasi ve

gelistirilmesinde soz hakki elde etmeye baslamis olup; toplumsal fayda elde etmek

2 Fevziye Akdz, Nabi Yiizer, “Tarihi Yapilarda Malzeme Ozelliklerinin Belirlenmesinde Uygulanan
Yoéntemler”, Antalya Yoresinin Insaat Miihendisligi Sorunlar1 Kongresi, ss. 225-235, 2005, s.2.

30 Mehmet Tuncer, “Avrupa’da Tarihsel ve Kiiltiirel Cevre Korunmasi” (Erisim) http://mehmet-
urbanplanning.blogspot.com.tr/2012/02/avrupada-tarihsel-ve-kulturel-cevre.html, 15 Mart 2013.

31 |COMOS, “Diinya Kiiltiirel ve Dogal Mirasinin Korunmasina Dair Sézlesme”, 1972.

32 Washington Tiiziigii — 1987, http://www.icomos.org.tr/Dosyalar/ICOMOSTR_0884650001353670152.pdf,
Erigim: 15 Mayis 2014.



http://mehmet-urbanplanning.blogspot.com.tr/2012/02/avrupada-tarihsel-ve-kulturel-cevre.html
http://mehmet-urbanplanning.blogspot.com.tr/2012/02/avrupada-tarihsel-ve-kulturel-cevre.html
http://www.icomos.org.tr/Dosyalar/ICOMOSTR_0884650001353670152.pdf

15

icin halk katitlmmin cesitli yontemleri arastirilmistir.

Boylece tarihi koruma
konusunda toplumsal biling de gelistirilme firsati bulmustur. Ancak giderek artan
niifus ve hizli kentlesmelerin de etkisiyle, tarihi koruma planlar etkisiz ve yetersiz
kalmaya baslamistir. Tarihi binalar korunurken, hem tek yapi diizeyinde yapilarin
kimlikleri bozulmadan restorasyon ve koruma g¢alismalari i¢in, hem de kentin tarihi
dokusunun da biitiinliigiinii koruyabilmesi i¢in, belirli bir diizen, nizam ve plan

cergevesinde ¢aligmalar yiiriitiilmelidir. Koruma amacli imar planlari, tarihi yapilarin

koruma planlamalarinda kullanilmaktadir.

2.3.2. Tiirkiye’de Koruma Diizenlemeleri

Ulkemiz, gerek dogal dzellikleri, gerekse cografyasi nedeni ile asirlardir en
eski medeniyetlere ve kiiltiirlere ev sahipligi yapmistir. Bu ¢ercevede, tarihi ve
kiiltiirel gevre olarak zengin bir mirasa sahip olmustur. ~ Ulkemizde, tarihi dokunun
hakim oldugu bircok yerlesme ve kent vardir. Diinyanin ilk yerlesim kenti
Catalhoyiik, mezolotik kiiltiirleri iceren Beldibi Magarasi, tilkemizin en biiyiik dogal
magaralarindan biri olan Paleolitik Dénem yerlesim alan1 Karain Magarasi, diinya
miras listesinde bulunan Truva, tarihi hoyiiklere sahip olan Caydnii, Hacilar, Alisar
ve Alacahdyiik Anadolu'nun tarih Oncesi ge¢migini aydinlatan Onemli

merkezleridir.®*

Sekil 2.3. Konya- Catalhdyiik %

¥ Yildinm, a.g.e., s.7.
3 Diinya Kiiltiir Kopriisii Tiirkiye Tanitim Projesi Internet Sitesi, “Anadolu'da ilk Yerlesimler”
http://www.turkiyegezi.com/Anadoluda_ilk_yerlesimler.htm, (Erisim) 27 Nisan 2014.
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Sekil 2.4. Diyarbakir- Cayonii %

Tiirkiye’de tarihi ve kiiltiirel miras kapsaminda uzun yillar boyunca hanlar,
hamamlar, camiler, tiirbeler, medreseler, gibi anitsal yapilarin korunmasi ele

alinmistir. Fakat bu yapilar cevreleri ile birlikte bir biitiin olarak ele alinmamistir.®’

1869 yil1 itibariyle Tiirk kiiltiir mirasinin korunmasi ¢alismalar1 baslamistir; bu
tarihte Eski Eserler Tiiziigii denilen “Asar-1 Atika Nizamnamesi” olusturulmustur. Bu
Nizamname, Tirkiye’deki tarihi eser sayilan eserleri korumak i¢in &nemli bir
adimdir. 1874 yilinda ise iilkemizdeki eski eserlerle alakali ilk tiiziik hazirlanmistir.

Bu Tiiziik, 36 madde, giris, dort boliim ve sonug boliimiinden olusmaktadir.®®

1884 tarihinde yiiriirliige konulan bu Nizamnamenin ana fikri, tarihi eserleri
devlete ait kabul ederek yurt disina ¢ikarilmalarmi yasaklamak ve sadece milli
c¢ikarlar s6z konusu oldugunda ve 6zel izinler dahilin de yurt disina ¢ikarilabilmeleri
iizerine kuruludur. Nizamname giiniimiizdeki 2863 Sayili Kiiltir ve Tabiat

Varliklarin1 Koruma Kanunu’nun olusumunda nem teskil eder.®

3% T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1, http://www.kulturvarliklari.gov.tr/TR,46251/catalhoyuk-neolitik-
kenti-konya.html, 15 Nisan 2014.

% (Erigim) http://www.turkiyegezi.com/Cayonu_Diyarbak%C4%B 1r.htm, 27 Nisan 2014.

37 Yildiz Sey, “Siirdiiriilebilir Kalkinma/ Tarihi Kiiltiirel Mirasin Korunmas1” , Vizyon 2023 Ongorii
Panelleri, 2004, s.1.

38 Sule Pfeiffer Tas, “Protection of Cultural Heritage in Turkey”, Compte Rendu 59, 2012, s.11.

3 Pfeiffer Tas, a.g.e., s.11.
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Ozellikle Cumhuriyet’in ilanindan ve {iniversitelerin bu alandaki ¢alismalarmnin
artmasindan sonra biliyiik gelismeler goriilmektedir. “Cumhuriyetin kurulmasiyla
birlikte, koruma konusunda yeni ve cagdas ilkeler ortaya ¢ikmaya baslamistir. Hars
Miidiirliigi’niin kurulmasi bunun ilk adimi olmustur. (Detayli bilgi i¢in bkz. Boliim
2.5.1. Kiiltirel Miras Yonetimi). 1930 ile 1935 arasinda Osmanlilardan kalan
mevzuat degistirilmis, eski eserlere saygili daha planli bir kentlesme baslamis, yeni
miizeler kurulmus, bazi anitsal yapilar miize olarak kullanilmaya baslanmis ve

miizelerde iyilestirmeler yapilmaya baslanmistir”.4°

Tiirkiye’de tarihi yapilarin gliclendirilmesi ile ilgili diizenlemeler sirastyla;
- Avrupa Mimari Mirasinin Korunmas: Sézlesmesi - 19894
- Koruma, Uygulama ve Denetim Biirolari, Proje Biirolar1 ile Egitim Birimlerinin
Kurulus, Izin, Calisma Usul ve Esaslarma Dair Yonetmelik- 2005%
dogrultusunda yapilmaktadir.
- Tasinmaz Kiiltiir Varliklarinin  Gruplandirilmasi, Bakim ve Onarimlar

Hakkindaki 1999 tarihli 660 sayili flke Kararlari:*3

“660 sayili ilke kararlarimin baslangicinda belirtildigi iizere kurul
“her yapimin kendine ozgii sorunlart oldugunu”, bu nedenle miidahale
bicimleri konusunda genellemeler ve siniflandirmalar yapmanin olumlu
sonuglar dogurmadigr konusunda bir tespitte bulunmugtur. Bu nedenle
kurul kararlarina temel olacak ilkeler ve tanimlamalarin belirlenmesine
calisilmigtir. Buna gore “esasli onarim” baslhigr altinda degerlendirilen
vapisal giiclendirme projeleri igin “yapilarin yikilmadan korunmalari
esastir” ilkesi disinda ayrica bir degerlendirme yapimamistir. Bu
nedenle yapisal giiclendirme ile ilgili uygulamalar 660 sayili ilke
kararlarvmin ~ “yapuun - giintimiize ulagmis sosyo-kiiltiirel ve tarihi
kimligini olusturan mekansal, bicimsel ve yapisal ozellikleri ve ¢evre
icindeki ozgiin konumu korunacaktir. Bu iglemlerde yapinin mevcut

40 Ugur Alanyurt, “Tiirkiye’de Koruma Ve Onarim Uzerine Analiz”, Masrop Dergisi, Ankara, Ankara
Universitesi Yayinlar,2011, s.19.

4 Avrupa Mimari Mirasimin Korunmasi Sézlesmesinin Onaylanmasinin Uygun Bulundugu Hakkinda
Kanun, Kanun No:3534, Kabul Tarihi:13.04.1989.

42 T.C. Kiiltiir Bakanhgi, Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Yiiksek Kurulu’nun Taginmaz Kiiltiir
Varliklarinin Gruplandirilmasi, Bakim ve Onarimlar1 Hakkinda ilke Karari, Karar No:660, Tarih:1999.
43 Koruma, Uygulama ve Denetim Biirolari, Proje Biirolar1 ile Egitim Birimlerinin Kurulus, 1zin,
Calisma Usul ve Esaslarina Dair Yonetmelik, Resmi Gazete, Say1:25842, Tarih: 11.06.2005.
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fiziksel durumuna gére miidahalenin bicimi ve nitelikleri koruma

kurulunca saptanacaktir” ilkesine gore ele alinmaktadir” **

Tiirkiye’de tarihi koruma kapsaminda, en basta Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini
Koruma Kanunu gelmektedir. 23.07.1983 tarihli kanun, daha sonra gesitli
diizenlemelerle giincellenmistir. Bu kanun, korunmasi gerekli taginir ve tasinmaz
kiltlir ve tabiat varliklari ile ilgili hususlar1 ve bunlarla ilgili gergek ve tilizel kisilerin

gorev ve sorumluluklarini kapsamaktadir.*®

Kiiltiir yonetimi alanindaki yerellesme egilimini 2004 yilinda Kiiltiir ve Tabiat
Varliklar1 Kanunu’na 5226 sayili kanun ile yapilan eklemelerde goriilmektedir. 5226
sayili yasa “Tasinmaz Kiiltiir Varliklarinin Onarimina Yardim Saglanmas: ve Katki
Pay1” adiyla bir diizenleme gelmistir ve bu da, belediyelere kiiltiirel mirasi

korumakta gelir kaynag1 yaratmistir. 48

“2004 yilinda sponsorluk yasasi diye adlandirilan 5228 sayili yasal diizenleme
ile kiiltlire ve kiiltiir altyapilarina yapilan bagis, yardim ve harcamalarin gelir veya -
kurumlar vergisinden diisiilmesinin saglanmasi kiiltiire 6zel yatirimi tesvik etmis, bu
s0zl edilen 6zellesme siirecini hizlandirmis ve derinlestirmistir. Yine 2004 yilinda
kabul edilen 5225 sayili “Kiiltiir Yatirimlar1 ve Girisimlerini Tesvik Kanunu” ile 6zel
sermayenin kiiltlir yatirnmlari, en genis alan1 kapsayacak sekilde ve miikellef
araglarla desteklenmistir”.*’ Tarihi yapilarmn korunmasi ve kiiltiir mirasinin gelecek
kusaklara aktarilabilmesi i¢in, bu uygulamalarin yasalarca korunmasi ve

diizenlenmesi gerekmektedir.

2.4. TARIHI CEVRE KORUMA OLCUTLERI

Tarihi ¢evrenin biitiiniiyle korunarak yeni kusaklara aktarilabilmesi gergekten

zor, hatta neredeyse olasilik dis1 bir durumdur. Genellikle tilkelerin kaynaklar1 bunun

# H, Tugba Ormecioglu, a.g.e., s.236.

5 Bkz. 2863 Sayih Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim Koruma Kanunu,

(Erigim) www.tkgm.gov.tr/sites/default/files/mevzuat/2010-10.doc, 28 Haziran 2013.

46 Bkz. 2863 Sayih Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Kanunu,

(Erigim) www.tkgm.gov.tr/sites/default/files/mevzuat/2010-10.doc, 28 Haziran 2013.

47 Asu Aksoy ve dig., “Kiiltirel Miras Yonetimi”, der. Asu Aksoy; Deniz Unsal, Anadolu
Universitesi, 2012,Eskisehir, s.12.
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icin yeterli degildir. Kiiresellesmenin beraberinde getirdigi ¢agdas kentlesme,
bakimsizlik, zamanla asinan ve yipranan ingaat malzemeleri, dogal afetler ve doga
olaylari, yeni yapilanmalar gibi sorunlar tarihi ¢evrenin korunmasini giderek
zorlastirmaktadir. Bu yiizden, Ahunbay’in da belirttigi iizere, tarihi c¢evre
korumasinda oncelikle korunmasi gerekli, vazgegilemeyecek ya da korunmasi
tesadiife birakilamayacak anitlarin se¢ilmesinde birtakim Slgiitler vardir; tarihi belge
niteligi, eskilik 6zelligi ve estetik deger.*® Bir yapinin tarihi belge niteligi tasimasi
icin; tarihi bir olay ya da kisiyle iliskili olmas1 ya da tarihi bir siireci yansitmasi
gerekmektedir. Buna o6rnek vermek gerekirse; UNESCO Diinya Miras Listesinde
bulunan ve klasik bir Osmanli mimarhigmin bagyapiti olan Edirne’de bulunan

Selimiye Camisi, tarithi 6neminden 6tiirli korunmaktadir ve belge niteligi tasir.

Sekil 2.5. Edirne Selimiye Camii ve Kiilliyesi (Edirne) 4°

Baz1 yapilar ise bulunduklar1 ve insa edildikleri ve kullanildiklar1 dénemlerin
mimari 0zellik ve dokularini yansittiklart i¢in tarihi belge niteligindedir. Yapilarin

eskilik ozellikleri ise tarihi donemlerine ve yaslarina gore degerlendirilir. Estetik

48 Zeynep Ahunbay, a.g.e., s.45.
49 (Erisim) http://www.kulturvarliklari.gov.tr/TR,44434/edirne-selimiye-camii-ve-kulliyesi-
edirne.html, 27 Nisan 2014.
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deger agisindan ise Ahunbay’in da dedigi lizere, “harap bir yapinin ilk tasarimindaki
giizelligini géormek ve onu kendi donemi icinde degerlendirebilmek yetkisi bu

konuda birikim sahibi olan arkeolog ve sanat ve mimarlik tarihgilerine aittir”.>

2.4.1. Tarihi Cevre Koruma Gerekgeleri

Tarihi cevreyi korumak, bir bakima toplumun kiiltiir degerlerini ve tarihi
belgeleri de korumaktir. Tarihi ¢evrenin korunmasinda, yapilarin korunacak
degerdeki parcalarina ve detaylarina kadar inen birgok Olcekler koruma konusu
kapsamma girebilmektedir.>® Tarihi ¢evrenin korunmasindaki gerekceler ise su

sekilde siralanabilir;

Yerel, bolgesel, ulusal, dini gibi kimliklerin yaratilma amaciyla,

- Estetik ve sanatsal degerlerinden 6tiirii,

- Turizm geliri sebebiyle ve

- Toplumsal bir kiiltiir varlig1 olarak miras niteligi tasimasi1 ve sonraki kusaklara
52

aktarilmak istenmesi ile koruma.
Kiiltiir ve doga varliklarindaki ¢esitlilik ve birlikteliginin kattig1 zenginlik, bir
tarthi mirastir. Bu mirasin bulundugu cevrelerin korunmasiin gerekgeleri de

yukarida belirtildigi gibi farkli agilardan agiklanmaktadir.>®

Tarihi gevreleri korumak i¢in pek ¢ok gerekce olabilir. Ancak bu g¢evreyi

korumak isterken oncelikle nelerin tahribata ve yipranmaya sebep oldugunu

50 Ahunbay, a.g.e. s. 31.

51 James Marston Fitch, Historic Preservation Curatorial Management Of The Built World,
University Pres of Virginia, 1988, s. 41.

52 flhan Tekeli. ‘Kentsel Korumada Degisik Yaklagimlar Uzerine Diisiinceler’, Mimarhk Dergisi,
Say1 88/2, 1988, Ankara, s.57-58.

53 N. Giil Asatekin, “Kiiltiir ve Doga Varliklarimiz-Neyi, Nigin, Nasil Korumaliy1z?”, T.C.Kiiltiir Ve
Turizm Bakanhg, DOSIMM Basimevi, Ankara, 2004, s.15.
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bulmakta ve bilmekte fayda vardir. Bir sonraki baslikta, tarihi ¢evre ve yapilarin

yipranmasindaki etkenlerden bahsedilecektir.
2.4.1.1. Tarihi Cevrelerin Yipranmasina Neden Olan Etkenler

Tarihi ¢evrenin ve tarihi ¢evre korumanin kavramsal anlamlarina ve goriislere
baktiktan sonra, korumanin gergeklestirilmesinde 6nemli belirleyici olan tarihi
cevreleri yipratici etkenlere bakmakta fayda vardir. Tarihi yap1 ve cevrelerin
onarimina baslamadan Once, onlar1 yipratan etkenler birtakim gozlemlere ve teknik
Olcim ve incelemelere dayanilarak tespit edilir. Mimarlarin, yapilar1 farkh
zamanlarda dikkatlice izlemesi gerekir; drnegin yagmurlu veya karli zamanlarda
yapilari izleyerek nasil etkilendiklerini gérmeleri gerekmektedir. Bunu, doktor-hasta
iligkisine benzetmek de miimkiindiir. Hastasinin derdini ¢6zmek isteyen doktorun
oncelikle hastasinin derdinin sebeplerini ve kaynagini bulmasi1 gerekir. Ayni sekilde
bir mimar da ancak binay1 yeterince tanidiktan sonra iyilestirmeyi gerceklestirebilir;
“hasar nedenlerini, bozulma siirecini kavramadan yapilacak miidahaleler yanlis
olabilir, ya da tan1 dogru konulmadig: icin yapilan islem amaca hizmet etmekten
uzak kalabilir”.>* Eger mimar yeterince inceleme yapmaz ve yrpranmanin nedenlerini
iyi bir sekilde tespit edip ortadan kaldiramazsa, yapilan yenilestirme ve

saglamlastirma ¢alismalarinin hepsi bosa gidebilir.

Tarihi yapilarda yipranmaya neden olan etkenlerden biri, yapinin konumudur.
Bulundugu konumdan o6tiirii bir yap1 iklim kosullarindan olumsuz olarak
etkilenebilir. Bir yamacta veya dere yataginda bulunan tarihi bir yapi, iklim
kosullaridan daha ¢ok etkilenebilir. Ornegin etrafina gore cukurda kalan bir yap1, su

baskini tehdidi altindadir.

Tarihi yapilarin zemin Ozellikleri de yipratici etkenler arasinda sayilabilir.
Zeminin mukavemeti diisiik ise veya homojen degil ise, yapida gesitli hareketlerin

olugsmasina sebep olabilir. Bir yapinin bir fay hatti iizerinde bulunmasi veya

%Sinan Bahadir, “Tarihi Yapilarin Bozulma Sebebi”, 2009, (Erisim)
http://www.restoraturk.com/koruma-ve-restorasyon/377-yapilarda-bozulmalara-neden-olan-
etkenler.html, 12 Haziran 2013.


http://www.restoraturk.com/koruma-ve-restorasyon/377-yapilarda-bozulmalara-neden-olan-etkenler.html
http://www.restoraturk.com/koruma-ve-restorasyon/377-yapilarda-bozulmalara-neden-olan-etkenler.html
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catlaklarin oldugu bir kaya iizerine insa edilmis olmast da o binanin tahrip olmasin

veya yok olmasini hizlandiran etkenlerdendir.

Hizli niifus artis1 ve kentlesme, kirsal kesimlerden kentlere gocler, plansiz
kentlesme ve arsa spekiilasyonlari; tarihi dokunun iizerinde c¢ok biiylik olumsuz
etkilere neden olur. Sehir merkezlerindeki tarihi yerler ve geleneksel kent dokusu,
bunlar ve bunlara bagli sebeplerden Otiirli zamanla tahrip ve hatta yok olmaktadir.

Tunger, bu yipranma sebeplerini kisaca su sekilde ifade etmektedir;

- "Imar" adi altinda geleneksel dokuya uyumsuz yol agma, imar haklarini
arttirma vb koruma hedefi olmayan, hatta tamamen yikip ortadan kaldirmay:

amaglayan planlamalar yapilmasi,

- Bu planlar dogrultusunda, spekiilasyon amacli olarak kentlerde geleneksel
kent dokularinin yikilarak yerine dokuya aykiri taban alanlar1 ve yiikseklikler ile

¢evreye uyumsuz yeni yapilagmalar olusturulmast,

- Sit karar1 verilmesi ile eski plan uygulamalarimin durdurulmasi, ancak
korumaya yonelik planlama ve uygulama c¢aligsmalarmin yetersizligi nedeniyle
geleneksel dokularda ve tarihsel kent merkezlerinde bakimsizlik, korunamama,

kohnelesme, terk edilme ve ¢okiintii bolgesine donilisme olgusu,

- Giderek asir1 yap1 ve niifus yogunlasmasi nedeniyle olusan ulasim ve otopark

sorunlari,

- Miilk sahiplerinin geleneksel dokular1 terk etmesi ile bu alanlarda olusan

sosyal doniisiim, gecekondulasma ve sosyal ¢okiintii bolgesi niteligi.*

% Mehmet Tunger, “Tiirkiye'de Tarihsel Ve Kiiltiirel Cevreleri Koruma Olgusu”, (Erisim):
http://www.kentli.org/makale/m_tuncer6.htm, 2 Temmuz 2013.


http://www.kentli.org/makale/m_tuncer6.htm
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2.4.1.2. Tarihi Cevre Koruma Cahsmalarn Kapsaminda Belgeleme ve

Projelendirme

Kentsel dlgekteki veya tek yapi Olgeginde eserlerin korunmasi, bakiminin ve
onariminin yapilarak yasatilmasi i¢in eserin 6zglnligl, yipranmishgi, islevselligi

gibi degerlendirmeler dogrultusunda farkli yontemler uygulanmaktadir.

Yapilarin gerek mimari 6zellikleri, gerek estetik ve sanatsal degerleri, gerekse
de tarihi belge olma 0zelliklerinin siirdiiriilebilmesi amaciyla uygulanan bu

yontemler asagida tanimlanmustir.>®

Genellikle tek bir yap1 i¢in “esasli onarim” yani “restorasyon” baslig1 altinda

toplanan yontem ve teknikler asagida tanimlamaktadir.

Restorasyon ile ilgili bugiine kadar pek ¢ok tanim ortaya konmustur. Bu
tanimlar sonucu ortaya i¢in kani, aslint bozmadan onarmaktir. Restorasyon, taginir ve
tasinmaz kiltlir varliklariin sorunlarinin saptanarak tarihi ve sanat degerleri
dogrultusunda 6zgiin niteliklerine uygun olarak onarilmasi ve iyilestirilmesidir. °’
Restorasyon biiyiik bir bilgi birikimi ve uzmanlik gerektirir. Restorasyon yaparken
esere gorlis katmamak ve sahsi sekillerde binayr daha giizellestirmeye ve
tamamlamaya kalkigmamak, anitin eski tasarimcisina Saygi duymak, anitin gegmis

anlamini1 silmemek gerekir.

Restorasyon ¢alismasina baglamadan 6nce bir takim arastirmalarin yapilmasi
gerekmektedir. Bunlar anitin gorselleri, video vb. yontemlerle detaylandiriimasi
sonucu olusan belgeler ve teknik ¢izimlerdir. Bunlara ek olarak anitin;

“- Tarihgesi

- Estetik 6zellikleri ve degeri,

% JCOMOS Tiirkiye Mimari Miras1 Koruma Bildirgesi “2013”, (Erisim)
http://www.icomos.org.tr/Dosyalar/ICOMOSTR_0623153001387886624.pdf, 15 Nisan 2014.

7 Bkz. Tek Yap1 Olgeginde Rolove, Restitiisyon ve Restorasyon Projeleri Teknik Sartnamesi,
Madde:9, (Erisim) http://teftis.kulturturizm.gov.tr/TR,15121/kultur-ve-tabiat-varliklarini-koruma-
kanunu-kapsamindak-.html, 01 Mayis 2014.


http://www.icomos.org.tr/Dosyalar/ICOMOSTR_0623153001387886624.pdf
http://teftis.kulturturizm.gov.tr/TR,15121/kultur-ve-tabiat-varliklarini-koruma-kanunu-kapsamindak-.html
http://teftis.kulturturizm.gov.tr/TR,15121/kultur-ve-tabiat-varliklarini-koruma-kanunu-kapsamindak-.html
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- Teknik 6zellikleri (yapim teknikleri, malzeme ve tasiyici sistemi)

- Yasal statiisii incelenir.”” %8

Restorasyon projesini ortaya g¢ikarmak igin, anita ait ayrintili bir réloveye
ihtiya¢ vardir. Rélove, yapr ya da yapr gruplarinin mevcut hallerinin incelenerek,
belli 6lgeklerde yorum veya degerlendirme olmaksizin gizimlerle ifade edilmesidir.*
Olgekli ¢izimler, mevcut yapmin i¢ ve dis mimarisine, 6zgiin yapisina, tasiyici
sisteme ve yap1 malzemelerine dair plan, kesit ve goriintisleri icerir. Yine yapiya ait
gorsellerle ¢izimler desteklenir. Ortaya cikan bilgiler 1s181nda, yapinin iyilestirme ve
onarim segenekleri irdelenir ve yapt aslina uygun olarak en az miidahale ile

korunmaya calisilir.

Restorasyon calismast kapsaminda, yapidaki bozulmalarin belirlenmesi
gerekmektedir. Planlarin, kesitlerin ve gorlintiglerin tstiindeki hasarlarin tespit
edilmesi igin, restitiisyon ¢izimlerinden faydalanilir. 10.10.2012 tarihli 2012/76 sayili
karar dogrultusunda restitiisyon, “sonradan degisiklige ugramis, kismen yikilmis ya
da yok olmus ogelerin, yapilarin veya yerlesmelerin ilk tasarimlarindaki ya da belirli
bir tarihteki durumlarimin, arsiv kayitlarindan, yapi iizerindeki izlerden, yapiya,
verlesmeye ait ¢izim fotograf gibi belgelerden yararlanilarak plan, kesit, goriiniis ve

aksonometrik ¢izimlerle ya da maketle anlatimidir” olarak tasvir edilmistir.%!

Restitiisyon ¢alismalarindaki temel maksat, tasinmaz kiiltiir varliklarina
yapilmis olan miidahaleleri incelemek ve bu yapilardaki 6zgiin tasarimlarin daha iyi
anlagilmasini saglamaktir.%? Restitiisyon projesi hazirlamirken, réléve analizlerine

bagvurulur. Bu analizler, yapiya ait kalintilari, benzer yapilardan yararlanilarak ve bu

58 Ahunbay, a.g.e. s. 60.

% Bkz. Tek Yap: Olceginde Roldve, Restitiisyon ve Restorasyon Projeleri Teknik Sartnamesi,
Madde:3, (Erisim) http://teftis.kulturturizm.gov.tr/TR,15121/kultur-ve-tabiat-varliklarini-koruma-
kanunu-kapsamindak-.html, 01 Mayis 2014

0 Ahunbay, a.g.e. s. 83.

61 Bkz. 10.10.2012 Tarihli 2012/76 Sayili Karar, “Tarihi Eser Koruma ve Restorasyon Terimler,
Simgeler ve Kisaltmalar”, (Erigim) www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2012/12/20121205M1-1-2.docx,
02 May1s 2014.

62 Bkz. Tek Yap1 Olgeginde Rolove, Restitiisyon ve Restorasyon Projeleri Teknik Sartnamesi,
Madde:8, (Erisim) http://teftis.kulturturizm.gov.tr/TR,15121/kultur-ve-tabiat-varliklarini-koruma-
kanunu-kapsamindak-.html, 01 Mayis 2014.


http://teftis.kulturturizm.gov.tr/TR,15121/kultur-ve-tabiat-varliklarini-koruma-kanunu-kapsamindak-.html
http://teftis.kulturturizm.gov.tr/TR,15121/kultur-ve-tabiat-varliklarini-koruma-kanunu-kapsamindak-.html
http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2012/12/20121205M1-1-2.docx
http://teftis.kulturturizm.gov.tr/TR,15121/kultur-ve-tabiat-varliklarini-koruma-kanunu-kapsamindak-.html
http://teftis.kulturturizm.gov.tr/TR,15121/kultur-ve-tabiat-varliklarini-koruma-kanunu-kapsamindak-.html
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yapilarin karsilastirmali analizleri dogrultusunda; yikilmis, eklenmis, boyutlar

degistirilmis 6gelerin durumunu belirtir. 3

Restorasyon tekniklerinden biri de rekonstriiksiyon (yeniden insa etme)’dur.
“Rekonstriiksiyon, tiimiiyle yikilmis, yok olmus, ya da ¢ok harap durumda olan bir
anitin veya sitin elde bulunan belgelere dayanilarak yeniden yapimasidir. Ancak ¢ok

ozel durumlarda kabul edilen bir uygulamadir” %*

Yenilenmis yapilarda, anitin 6zglin malzemeleri, tarihi degerleri ve is¢iligi
bulunmamaktadir. Sadece ge¢misi canlandirmaya c¢alisan bir yansimadir. Anitin,
doku ve mekanlar1 sekilsel olarak yenilenmistir. Dolayisiyla, tarihi deger tagimaz.
Rekonstriiksiyon projesinin olusturulabilmesi i¢in, anitin teknik bilgileri, gorselleri,
rolove ve benzeri grafik belgeleri gerekmektedir. Anita dair ayakta kalmis ya da
korunmus pargalar1 rekonstriiksiyon projesinde kullanilabilir. Boylece eski ve yeni

yap1 arasinda tarihi bir bag olusmus olur.®®

Rekonstriiksiyon, geleneklerin
yasatilmasi agisindan koruma amaghdir. Fakat rekonstriiksiyon, belirli durumlarda
yapilmaktadir; 6rnegin, yap1 kent siluetinin 6nemli bir pargasi ise, veya lilkemiz igin
bir 0Ozellik tasiyorsa ve iilkemiz smirlart igerisinde bulunmayan yapilarin

gorsellestirilmesi i¢in model gelistirilebilir.%®

2.4.1.3. Koruma Amach imar Planlan

Ulkemizde tarihi ¢evreyi ve yapilari barindiran sit alanlarini korumak igin
yapilan calismalar; “Koruma Amacli Imar Planlar” ile gergeklestirilir. Tarihi ve
kiiltiirel oOzellikler tasiyan yapilarin hukuki konumlari, sehir planlamalarmi da
etkilemektedir. Sit alani olarak belirtilen yerlerde bu imar planlarinin uygulanmasi

gerekmektedir. Koruma Amagl Imar planlarinin hayata gecirilmesi igin, yalnizca

83(Erisim) http://teftis.kulturturizm.gov.tr/TR,15121/kultur-ve-tabiat-varliklarini-koruma-kanunu-
kapsamindak-.html, 01 May1s 2014

& Ahunbay, a.g.e. s. 99.

8 Ahunbay, a.g.e. s. 83.

% Ahunbay, a.g.e. s. 99-100.


http://teftis.kulturturizm.gov.tr/TR,15121/kultur-ve-tabiat-varliklarini-koruma-kanunu-kapsamindak-.html
http://teftis.kulturturizm.gov.tr/TR,15121/kultur-ve-tabiat-varliklarini-koruma-kanunu-kapsamindak-.html
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fiziksel kararlar yeterli degildir. Ayn1 zamanda idari yapilanma, mali destek ve

koruma bilinciyle ilgili kararlara da ihtiyag vardir.®’

“Koruma Amagli Imar Plan1”, sit alanlar1 icerisinde kiiltiirel ve dogal
varliklarin, siirdiiriilebilirlik ilkesi ile korunmasi ig¢in; arkeolojik, dogal, tarihi,
mimari, demografik, kiiltiirel, sosyo-ekonomik, miilkiyet ve yapilasma bilgilerini
kapsayan bir alan arastirmasina dayanarak; koruma alaninda yasayan hane halklar
ve igyerlerinin sosyal ve ekonomik durumlarini iyilestiren, ¢esitli stratejiler ile
koruma esaslari ve kullanma sartlar1 ile yapilasma sinirlamalarini, sagliklagtirma,
yenileme alan ve projelerini, uygulama etap ve programlarini, acik alan sistemini,
yaya dolagimi1 ve tasit ulagimini, altyapi tesislerinin tasarim esaslari, yogunluklar ve
parsel tasarimlarini, yerel sahiplilik, uygulamanin finansmani ilkeleri uyarinca
katilimc1 alan yonetimi modellerini de igerecek sekilde hazirlanan planlar” olarak

tanimlanmaktadir.%®

2.4.1.4. Toplumda Koruma Bilincinin Uyandirilmasi

Toplumlarin, tarihi g¢evrelere ve kiiltlirlerine sahip ¢ikmalart icin bir biling
uyandirabilmek i¢in, ilkokuldan itibaren {iiniversite egitiminin sonuna kadar bu
koruma bilinci egitim vasitasiyla asilanmalidir. Basin kanallar1 ve iletisim araglar1 da
halkin bu konuda bilingli olmasini saglamalidir. Nasil ki ¢evreyi korumak i¢in
bilinglendirme kampanyalari diizenleniyor, insanlar agaglarin kesilmemesinin
gerektigini biliyor ve bunu yapanlara kars1 ¢ikiyor ise, tarihi yerlerin korunmasina da
ayni sekilde sahip ¢ikmalidirlar. Bunun temelinde de bilingli nesilleri egitmek ve
yetistirmek yatmaktadir. Koruma bilinci, kullanilamaz haldeki tarihi bir yapiyr

yeniden kullanima kazandirmaya yonelik olmalidur.

Tarihi ¢evreyi koruma bilincinin toplumun her kesimine ulastirilmasi gerekir.

Toplumdan her kesimin ayn1 egitim diizeyinde olmadig1 ve ayni egitim kosullarina

87 Pinar Aykag. “Kentsel Korumada Farkli Uygulama ve Yaklagimlar”, Dosya 14.2-Tarihi Cevrede
Koruma:Yaklagimlar, Uygulamalar, TMMOB Mimarlar Odas1 Yaynlar1, Ankara, 2009, s.3.

68 Koruma Amach Imar Planlar1 ve Cevre Diizenleme Projelerinin Hazirlanmasi, Gosterimi,
Uygulamasi, Denetimi, Miielliflerine Iliskin Usul ve Esaslara Ait Yonetmelik,Resmi Gazete Tarih:
26/07/2005, Say1: 25887, (Erisim) www.kultur.gov.tr, 10 Agustos 2013.
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ulasamadig1 da disiiniilmelidir. Bu yiizden sadece okullarda verilen egitim yeterli
olmamaktadir. Bu biling yeterince yerlestirilmediginde, ne yasalar, ne de uzmanlar
kiiltiirel miras1 korumada yeterli olabilir.%® Bu durumun 6rnegi pek cok iilkede
goriiliir. Ulkemizde de tarihi ¢evre koruma yasalarca belirlenmis olup; bu yasalari
uygulayan kurul ve uzmanlar bulunmaktadir; ancak yine de tarihi ¢evrelerin
tahribatina engel olunamamaktadir. Bu noktada eksik olan, temelde tarihi ¢evreyi

koruma bilincinin eksikligidir.

Ozellikle sanayi devriminin ardindan, tarihi gevreler tahribata ugramustir,
Yeterli tarihi ¢evre koruma bilincinin bulunmamasi ile, yapilasmalar 6n plana ¢ikmis
ve rant davalariyla hiz kazanmistir. Anadolu’nun bir¢ok yerinde pek ¢ok tarihi yapi,
yol veya cevre diizenlemesi gibi sebeplerle tahrip edilmis hatta bazist yikilmistir.
“Son elli yilin uygulamalar1 incelendiginde, kaybettigimiz kiiltlir mirasi
icin korkung bir bilangoyla karsilasilmaktadir”.”® Buradaki eksiklik, yasalardan ve

uzmanlardan ziyade, bir biling eksikligidir.

2.5. KULTUREL MiRAS

Tarihi koruma kapsamindaki 6gelerden en 6nemlisi kiiltiirel mirastir. Kiiltiirel
miras, gectigimiz yiizyilda tanimsal, anlamsal ve kapsami bakimindan degismis ve
gelistirilmistir. Bunun nedenlerini, devletin yapilanmasi, kentsel ve kirsal alanlarda
yasanan dontisiim, koruma kavramindaki teorik ve pratikteki gelismeler, uluslararasi
ve ulusal bazda yapilan birtakim soézlesmeler, kiiresellesme ve yerellesme gibi
boyutlar olarak saymak miimkiin oldugu gibi, kiiltiire] miras kavraminin ekonomik

deger bakimindan da 6n plana ¢iktigini sdylemek miimkiindiir. "

Kiiltiirel miras kapsaminda degerlendirilecek olan yapilarin ve alanlarin,
gelecek nesillere korunarak devredilmesi gerekmektedir. Bu kiiltiir varliklari, bize

onceki kusaklardan emanettir ve bu emanetin en iyi bi¢gimde korunmasi

89 Yiiksel Sayan, “Tiirk Kiiltiir Mirasinin Korunmasi ve Tarihi Cevre Bilinci Uzerine”, Tiirk Diinyas
incelemeleri Dergisi, Cilt: IX, Say1 1, [zmir 2009, 5.157-160.

0 Sayan, a.g.e. s.159.

I Aksoy ve dig., a.g.e., 5.22.
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gerekmektedir. Bu bilingle yaklasildigi takdirde kiiltiirel mirasin korunmasi ve

aktarilmasi kolaylasacaktir.

Yakin bir gegmise kadar, kiiltiirel miras olgusu, daha ¢ok nesne odakliydi ve
genellikle tek yap1 d6lgeginde kalmaktaydi. Bunu, bazi uluslararasi s6zlesmelerde de
gorebilmekteyiz; 1931 yili Atina Tiizligli’ndeki ve 1954 yili Lahey So6zlesmesi’ndeki
gibi, kiiltiirel miras kavrami yalnizca anitsal mimari eserlerle, tarihi veya sanatsal
Oonemi olan yapilarla ve arkeolojik sit alanlar1 gibi tasinmaz varliklarla, resim,
heykel, kitaplar, el yazmalar1 gibi sanatsal eserlerle iliskilendirilmekteydi.’? Bu nesne
veya tek yapi odakli anlayistan da kaynaklandigi lizere, kiiltiirel miras1 sahiplenmek
toplumda bir yasam bigimine donlisememistir. Kiiltiirel miras 6gelerinin korunmasi,
kalkinmay1 destekleyen bir etken olarak degil de yatirimlarin 6niindeki engel gibi
algilanmigtir. Elbette bu yaklasimin arkasinda hizli kentlesmenin, kentlere goglerin
ve kiiltiirel miras varliklarinin giiniimiize uyarlanabilecegini anlayamamanin etkisi

biiyiiktiir.”®

Yukarida bahsedilen nesne odakli yaklasimin nedenlerinden biri ise,
imparatorluklar ve sonrasinda ulus-devletler zamaninda mirasin bir siyasi egemenlik
ogesi seklinde goriilmesidir.”* Bu bakis ag1s1, ulus-devlet donemine gegis asamasinda
ulusal kimlik arayis1 ve kurulumu ¢abasiyla iligkilendirilebilir. Yeniden kurulan bu
ulus-devletlerin gegmisle olan baglarin1 yansitmak isterken kiiltiirel miras 6gelerine
verdigi deger, korunmalarinda 6nemli rol oynamaktadir. Boylece kiiltiirel mirasin
korunmasi1 ve gelecek nesillere aktarilmasi fikri yayginlasmistir. Bu hususlarda
devlet, iilkenin kiiltiirel mirasini temsil eden en 1yi Orneklerin segilerek korunmasi

i¢in cesitli uzmanlar gorevlendirmistir.”

Kentlerdeki sit alanlarinin bir miizecilik anlayisi ile korumaya alinmasi ve her

eski yapinin bir miize haline getirilmesi imkansiz oldugu gibi tam bir koruma ve

2 Aksoy ve dig., a.g.e, s.61.

3 Biilend Tuna, ‘Kiiltiirel Miras ve Koruma’, Giiney Mimarhk, TMMOB Mimarlar Odas1 Adana
Subesi Yaynlari, S.3. Adana, 2011, s.1.

4 Giil Pulhan, “Yeni Kiiltiir Politikalar1 Agisindan Kiiltiirel Miras”, Tiirkiye’de Kiiltiir Politkalarina
Giris (der.Serhan Ada, H. Ayca Ince),Istanbul Bilgi Universitesi Yaymnlar1, 2009, s.72.

> Aksoy ve dig., a.g.e, s.12.
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stirdiiriilebilirlik de saglamamaktadir. Tarihi dokularin korunmasi i¢in o yapilarin
sahip oldugu hayatin da silirdiiriilmesi gerekmektedir. Devletin ve idarecilerin
koruma projelerinde sosyal icerigi de desteklemeleri bu konuda ¢ok énemlidir. Tarihi
mekanlarin  farklt kullanim sekillerinde yenilenmesi sayesinde yeni islevler
kazandirilan bu yapilar toplum hayatinda yerlerini daha iyi bulmaktadir. Bir yandan
yapinin tarihi 6zellikleri korunurken, diger yandan da ¢agdasligin yakalanmasi
sayesinde bu koruma planlarmin kiiltiirel mirasin stirdiiriilebilirligini saglamasi

kuvvetlenir.

2.5.1. Kiiltiirel Miras Yonetimi

Kiilttirel miras, toplumdaki bireylerin ortak gecmislerinden olusur. Toplumdaki
dayanisma ve birlik duygularimi giliglendirmekte etkili olan kiiltiirel miras, o
toplumun birikimini ve geleneklerini bir sonraki kusaga aktarmak i¢in 6nemli bir rol
oynar. Kiiltiirel mirasin korunmasinin tek nedeni sadece bu degerler degildir; gelecek
nesillere 0grenme firsatlari sunar ve yaraticiligi gelistirmekte etkilidir. Kiiltiirel
mirasin ayn1 zamanda insanlar arasinda sicak duygulart uyandirma ve bakis agisini

derinlestirme gibi etkileri de vardir.”

19.yiizyildan 20.ylizyilin ortalarina kadar devam eden kiiltlirel miras yonetimi
yaklasimi, anit statiisiindeki tarihi yapilarin korunmasi; cagdaslasmanin getirdigi
tahrip edici degisime karsi ge¢cmisin anlam ifade eden yapilarmin kurtarilmasi ve
korunmas: ve yikimdan kacinilmasi; temel kiiltiirel miras yoOnetimi olarak
belirtilmektedir.”” Bu yaklasim gecti§imiz yarim yiizyilda uygulanmaya devam
ederken, bir yandan da yeni uygulama ve yaklagimlarin dogdugu goriilmektedir. Yeni
kiiltiirel miras yOnetimi yaklasimlarinda, Ozellikle kent niifusunun artmasi ve
kiiresellesme gibi doniisiimler etkili olmustur. Bu doniisiimlerden biri de kiiltiirel
miras taniminin daha genis bir kapsamda ele alinmasi ve nesne odakli anlayistan

cikilip cevre ve kentsel planlama kapsaminda degerlendirilmesidir. Giiniimiizde

6 CEKUL, ‘CEKUL”iin Kiiltiirel Miras Anlayist’,

(Erigim) http://www.cekulvakfi.org.tr/proje/cekulun-kulturel-miras-anlayisi, 01 Agustos 2013.
""Graham Fairclough, ‘New Heritage, an Introductory Essay’, Heritage Reader (ed. Graham
Fairclough) London: Routledge, 2008, s. 298.
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kiiltiirel miras, ekonomiye katkida bulunan ve dinamiklerin bir pargasi olan bir
degerdir. Mirasin korunmast bu mirasin iginde yer aldig1 peyzaj ve sosyokiiltiirel
¢evre ve bu peyzajin ve ¢evrenin degisim dinamikleri ile birlikte bir siire¢ olarak ele
alinmaktadir. Kiiltiir miras1 yonetimi sorunsali artik i¢indeki her tiirli varligr ve

degeri ile tarihi cevrenin tiimiinii konu edinmektedir”.”®

Kiiltiirel miras yonetiminde, kiiltiirel miras 6geleri somut ve somut olmayan
seklinde iki baglikta degerlendirilmektedir. Bu iki kiiltiirel miras tiiriinde de yonetim,
merkezi kamu idarelerince yiiriitiilmektedir. Yonetim sekli her iilkede farkli sekilde
islemektedir. Ulkemizde “Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 kiiltiirel miras ydnetiminden
dogrudan ve tek elden sorumludur. Ornegin; Ingiltere’de resmi adiyla “Ingiltere
Tarihi Yap1 ve Anitlar Komisyonu (Historic Building and Monuments Commission
for England)” olarak bilinen English Heritage, bagimsiz yetkilere sahip 6zerk bir
bakanlik kurulusu olarak kiiltiirel miras yonetimini gergeklestirir. English Heritage’in
yanisira tamamen bagimsiz ve 6zel bir yasa ile kurulmus olan ve kar amaci giitmeyen
vakif statiisiindeki National Trust Ingiltere’de birgok miras alanmin korunmasi ve
yonetilmesinden sorumludur. ingiltere’deki National Trust drneginde de goriildiigii
gibi kiiltiir miras1 yonetiminin sadece tek elden merkezi yiiriitme organlari tarafindan
yerine getirilmesi so6z konusu degildir. Hollanda’da Egitim, Kiiltiir ve Bilim
Bakanligi’nin sadece kiiltiir mirasin1 yonetmekle sorumlu bir birimi olarak kurulmus
olan Hollanda Kiiltiir Miras1 Enstitiisii tasmabilir ve tasinmaz kiltliir mirasi
varliklarinin ydnetimi ve toplumla bulusturulmasmdan sorumludur”.”

Kiiltiirel miras kavrami sadece taginmaz kiiltiir varliklarindan ibaret degildir.
Hayvan ve bitki fosilleri, insan iskeletleri, resim, heykel gibi sanat eserleri, metal
nesneler; sikke, madalya, aletler, kitaplar, arsivler, el yazmalari, bilimsel agidan
onemli koleksiyonlar gibi sanatsal, tarthi veya arkeolojik dneme sahip tasinabilir

kiiltiir varliklari olarak ele alinmaktadir, 8°

Kiiltirel miras 0Ogelerinin  korunabilmesi ve gelecek kusaklara

8 Aksoy ve dig., a.g.e, s.9.
® Aksoy ve dig., a.g.e., s.10.
8 Sule Pfeiffer Tas, a.g.e., s.12.
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aktarilabilmesi; bu 6gelerin korunmasinda, kullanilmasinda, bilgilendirilmesinde ve
sunumunda farkli uzmanlik alanlariin ortak ¢aligmalarinin yapilmasina baglidir. Bu
calismalar sistematik bir bigimde yiiriitiilmelidir.8* Kiiltiirel miras yonetimiyle ilgili
cesitli kanunlar bulunmaktadir. Bunun en 6nemli nedeni ise son yillarda iilkeler
kiiltiir kavramini, insanlarin yaptig1 ve topladigi her sey i¢in kullanir ve bu yiizden
somut miras daha fazla 6n plana ¢ikmaktadir. Bu yaklagim, kiiltiiriin bir toplulugun
yasam sekli olarak anlasilmasina neden olur. Kiiltiirel miras, insanlarla baglantil
olarak kabul edilmektedir ve soyut miras oOgeleri de bu anlayisla gozden

gecirilmistir.82

Kiiltiirel miras yoOnetiminde, idarelerin politikalari, bagli bulunduklar
bakanliklara ve hiikiimetin programlarina gore belirlenmektedir. Tiirkiye 2000’li
yillardan sonra kiiltiirel miras yonetimine agirlik vermistir. Yerellesme 6zellikle etkili
olmaya baslamistir.®® Ulkemizde bu konuda ii¢ temel degisim yasanmistir; birincisi;
kiiltiir alaninda merkezi yetkiler yerele devredilmistir, ikincisi; kiiltiirel altyapi
isletmelerinde 6zel sektor etkili olmaya baglamistir, iiclinciisii ise 6zel sektor tesviki
i¢in yapilan vergi indirimleridir. Kiiltiir politikasindaki bu yenilikler, kiiltiirel miras

yonetimini de dogrudan etkilemektedir.3

2.5.2. Tasinmaz Kiiltiir Varhiklarinin Degerlendirilmesi

Taginmaz kiiltlir varliklarinin belirlenerek ulusal kiiltlir varliklart kapsamina
alinmalar1 gerekmektedir. Birka¢ iilkede ¢ok sayida yapr bu kapsamda korumaya
alinirken, bazi tlkelerde ise anitlar hak ettikleri sekilde degerlendirilemedigi icin

tahribata ugramaktadirlar. Ulkemizdeki bu amagtaki degerlendirme sistemi, yasalarin

81 John Schofield, ‘Heritage Management, Theory and Practice’ Heritage Reader, (ed. Graham
Fairclough) London: Routledge, 2008, s.20.

8 Sevcan Yildiz,“Kiiltiirel Miras Alan Yonetimi Kapsaminda Alanya Kalesi Ziyaretgi Yonetimi’,
Akdeniz Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Doktora Tezi, Antalya, 2011. s.4.

8 Aksoy ve dig., a.g.e., s.10.

8 Bkz. 2010 yilinda yasalasma siirecine giren Kiiltiir ve Turizm Bakanli’min “Bazi Tasra
Kuruluglarmin 11 Ozel idarelere ve Belediyelere Devredilmesini Saglayan Kanun Tasaris1” ve
Bagbakanlik Kanunlar ve Kararlar Genel Midiirliigti, ‘Kiltiir ve Turizm Bakanligi’nin Bazi Tasra
Kuruluglarmin 11 Ozel Idareleri ve Belediyelere Devredilmesini fle Bazi Kanun ve Kanun Hiikmiinde
Kararnamelerde Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun Tasarist’ (B.02.0.KKG.101-30.590 say1,
11.02.2010 tarihli Kanun Tasarist).
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degismesi ile farkli sekillerde yorumlanmistir.®®

Glinimiizdeki gegerli olan
degerlendirmeler, “Tasinmaz Kiiltiir Varliklarim1 Koruma Yiiksek Kurulu”’nun, 28
Subat 1995 tarihindeki karariyla sekillendirilmektedir. Bu karar, tasinmaz kiiltiir

varliklarini ikiye ayirir;

1. Grup yapilar: Bu yapilarin evrensel, ulusal veya yoresel mimari degerleri
vardir. Antik yapilar, dini ve askeri yapilar, saraylar; planlamalar1 ve malzemeleriyle

korunmasi1 gereken yapilar, bu gruptadir.

2. Grup yapilar: Kentsel ¢evrenin ogeleri olan ve bulundugu bélgeye cesitli
Ozellikler katan; geleneksel yapim tekniklerine sahip yapilar bu grupta

incelenmektedir, 86

Tasinmaz kiiltiir varliklarinin = degerlendirilmesinin  bilimsel bir temele
dayandirilmas1 gerekmektedir. Ayrica, yasalarin ve devletin de desteklemesi
gerekmektedir. 21/07/1983 tarihli ve 2863 sayili Kiiltir ve Tabiat Varliklarini
Koruma Kanununun 3 iincii maddesinde tanimlanan ve 6. maddesinde aciklanan
korunmas1 gerekli taginmaz kiiltiir varliklari, dogal sitler hari¢ olmak iizere sitlerin
tespit ve tescili ile ilgili usul ve esaslar1 diizenleyen 13 Mart 2012 tarihli Resmi
Gazete’de yayimlanan “Korunmasi Gerekli Taginmaz Kiiltlir Varliklarinin Ve Sitlerin
Tespit Ve Tescili Hakkinda Yonetmelik”, kiiltiirel miras ve tasinmaz kiiltiir varlig
kapsamina girecek yapilarin; On dokuzuncu yiizyll sonuna kadar yapilmis
taginmazlardan olmasi, On dokuzuncu ylizy1l sonrasinda yapilmis olmasina ragmen
onem ve Ozellikleri bakimindan korunmalarina gerek goriilmesi veya bu yapilarin ait
olduklar1 donemin kendine 6zgii niteliklerini anlatan belge niteliginde olmas1 ya da
var olan bir gelenegin hala siirdiiglinlin gostergesi olan ve bir biitiiniin pargas1 olarak
cevreye katkida bulunan tasinmazlardan olmasi, Tek yapilar i¢in; tasinmazin sanat,
mimari, tarihi, estetik, mahalli, dekoratif, simgesel, belgesel, islevsel, maddi, hatira,

izlenim, 6zgiinliik, teklik, nadirlik, homojenlik, onarilabilirlik degerlerinin yani sira,

8 Ahunbay, a.g.e., 5.29.

8 Bkz. Korunmasi Gerekli Taginmaz Kiiltiir Varliklarimin ve Sitlerin Tespit ve Tescili Hakkinda
Yonetmelik (Erisim) http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2012/03/20120313-6.htm, 19 Temmuz
2013.
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yapisal durum, malzeme, yapim teknolojisi, big¢im bakimindan 6zellik gdstermesi,
Kentsel sitler i¢in; korunmasi gerekli kiiltiir varligi 6zelligi gosteren tek yapilarin
yogunluk, mimari, tarihi biitiinliik gostermesi ya da geleneksel kentsel dokuyu bir
biitlin halinde yansitmasi ve Arkeolojik sitler i¢in; yazili bilgiler, sathi kalintilar veya
bilimsel arastirmalara dayanmasi; ¢evresel gozlemler ile bilimsel varsayimlar veya

topografik acilardan yeterli niteliklere sahip olmas: 6zelliklerini sart kogsmaktadr.%’

Bu kriterlere gore degerlendirilen yapilarin, mimari O6zellikleri ve tarihi
degerleri goéz Oniinde bulundurularak, korunmalarimin ve gelecek kusaklara
aktarilmalarinin ~ saglanmas1  gerekmektedir. Bilimsel c¢ergeveye oturtulacak

calismalar ile bu koruma planlar1 daha saglikli ve siirdiiriilebilir olacaktir.

2.6. KENTSEL DOKUNUN KORUNMASI

Kentlerdeki kiiltlir varliklar1 ve geleneksel konut dokulari yalnizca yapildiklari
donemin tarihi 6gelerini yansittigi i¢in onem arz etmez. Gegmisten gilinlimiize
yerlesim yerleri siireklilik igerisinde birbirlerinin iizerinde, katmanlar halinde
konumlanmistir. Kentsel dokular, yerlestikleri kiiltiir altyapilar1 nedeniyle de
korunmasi gerekli varliklardir. Kiiltiirel stireklilik bu dokularin ve degerlerin

korunmasi ile miimkiin olabilmektedir. 88

Kentlerin planlanmasinda, tarihi dokunun korunmasi 6ncelikli olmalidir. Eski,
tarihi ve 0zgilinliigli bulunan eserlerin, aslina uygun sekilde, asli malzeme ile ve asli
yapim tekniginden de faydalanarak miimkiin olan en az miidahale ile onarilmasi ve

korunmas: islemi, restorasyonun tam tanimini vermektedir. %

87 Bkz. Korunmasi Gerekli Taginmaz Kiiltiir Varliklarinin ve Sitlerin Tespit ve Tescili Hakkinda
Yonetmelik (Erigim) http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2012/03/20120313-6.htm, 19 Temmuz
2013.

88 7Zuhal Ozcan, “Planlamada Disiplinler Arasi Iliskiler ve Kentsel Arkeolojinin Yeri”, Gazi Univ.
Miih. Mim. Fak. Dergisi, Cilt 21, No 4, Ankara, 2006, s.682.

8 Sinan Bahadir, “Tarihi Yapilarin Bozulma Sebebi”, 2009,

(Erisim) http://www.restoraturk.com/koruma-ve-restorasyon/377-yapilarda-bozulmalara-neden-olan-
etkenler.html, 6 Nisan 2013.


http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2012/03/20120313-6.htm
http://www.restoraturk.com/koruma-ve-restorasyon/377-yapilarda-bozulmalara-neden-olan-etkenler.html
http://www.restoraturk.com/koruma-ve-restorasyon/377-yapilarda-bozulmalara-neden-olan-etkenler.html
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2.7. TARIHI DOKUNUN KORUNMASINDA MIMARI CALISMALARIN

ROLU VE ONEMIi

Sehirlerdeki tarihi dokunun korunmasi, gerek merkezi gerek yerel yonetimlerin
sorumlulugu ve yetkisi altindadir. Ulkemizde bu konuda yapilan politikalar ve yasa
caligmalar1 hizla yiritilmektedir. Kent kimligini gelistirirken tarihi dokunun
korunmasi1 yasalarca saglansa da, devamliligit ve uygulanmasi i¢in mimari

calismalara ihtiya¢ duyulmaktadir.

Mimari eserler, kentlerin tarihi dokularinin birer pargasidir. Esas olan, tarihi
ozellikleri bulunan mimari eserlerin ve sit alanlariin biitiin olarak yasatilmasidir.
Ancak bunu basarmanin imkansiz oldugu durumlarda, mimari plan ve projeler
cergevesinde giliniin sartlar1 da goz Oniine alinarak koruma planlart gelistirmek
gerekir. Anlasilacagi lizere bu noktada mimarlarin roli biiyliktiir. Tarihi korumanin
stirdiiriilebilirligi halkin ve bolge sakinlerinin hassasiyeti ve devletin politika, yasa ve
tesvikleriyle miimkiin olsa da, oncelikle mimari caligmalarin tarihi korumay1 ilk

planda tutmas1 gerekmektedir.

Mimarlarin, kent kimliklerinin olusumunda ve tarihi ¢evrenin korunmasinda
gorevi biiyiiktiir. Kent dokular1 yenilenirken ve modern hayata ayak uydururken,
tarihi ogelerin de korunmasi gerekmektedir. Bu nedenle mimarlarin, restorasyon
caligmalarin1 planlamadan ve gergeklestirmeden once geleneksel yapi 6zelliklerini ve

tarini konutlarin 6zelliklerini bilmeleri ve yakindan tanimalari gerekmektedir.
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III. BOLUM
ANKARA KENT TARIHI

3.1. ANKARA KENT KiMLiGi OLUSUMUNUN TARIHSEL SURECI

Ankara kenti, giiniimiize degin 3 kez baskent olmustur; Frigyalilar (Polatl),
Galatlar ve Tirkiye Cumhuriyeti. Ankara kentinin olusum siireci hakkinda kesin
bilgiler verebilmek miimkiin olmamaktadir. Pek ¢ok kaynakta farkli bilgiler ve
bulgulara rastlanmaktadir. Ankara ve g¢evresinde yapilan arkeolojik caligsmalarda
Paleolitik Cag’a ait bulgular ortaya c¢ikmistir. Bu g¢ergevede Ankara kenti

yerlesiminin yazili tarih 6ncesinde basladig1 sdylenebilir.%

Cesitli hiikiimdarlar i¢in yazilmis tarih kitaplarinda Ankara Kale’sine
rastlamak miimkiindiir. Ornegin; “Iran tarihinde Ankara’nin {iziimii fazla oldugu igin
Engiiriyye, Araplar, Kal'a-i Mutabbak yani ¢ok katli kale, Tatarlar ise Kirmen-i

Angar yani Angar Kalesi demislerdir”. %

Evliya Celebi 1640 yilinda Ankara’y1 ziyaret etmis ve Ankara Kalesi hakkinda
su bilgileri vermistir; “Kale’nin duvarlari, burglari, kapilari, i¢inde bulunan silahlari,
Kale dizdarlar1 ve neferleri hakkinda bilgi vermektedir. Ona gore, XVII. yiizyilda
Kale icerisinde bagsiz ve bagcesiz 600 hane bulunmakta idi. Sehir ¢evresinde 4
kapilik bir sur vardi. Surun ii¢ tarafi 6 bin adimd1”.%? Evliya Celebi Ankara Kalesi’ni
sOyle tasvir etmistir; “Kuzeyden bakildiginda yiiksek tabakalarla birbiri iizerine

yiikselen inci gibi, beyaz kugu gibi kat kat bir kaledir” %

Ankara, eski adiyla Angora, asirlar boyunca gelismis bir sosyo-ekonomik
yaptya sahip olmustur. Ankara uzun yillar boyunca 6nemli ticaret merkezlerinden

biridir. Tunger, Ankara’nin ticaret merkezi olusum nedenlerini sdyle siralamistir:

% Savas Harmankaya, Oguz Tanindi, Tiirkiye Arkeolojik Yerlesmeleri- 1: Paleolitik/
Epipaleolitik, Ege Yayinlar1, Istanbul, 1996, s.8.

91 Nuran Tezcan, “Evliya Celebi’nin Ankara’s1”, Evliya Celebi, T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig
Yayinlar1, Ankara, 2011, s.149-150.

92 Emine Erdogan, “Tahrir Defterlerine Gore Ankara Sehri Yerlesmeleri”, Gazi Universitesi Kirsehir
Egitim Fakiiltesi Dergisi, Cilt 6, Say1 1, (2005), 249-262, 5.252.

% Tezcan, a.g.e., s.150.
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- Osmanli Devleti’nin yiikselme donemi boyunca dirlik ve diizen saglanmistir;

boylece glivenlik sorunu olmamis ve ekonomide ilerleme kaydedilmistir,

- Kentlerde savunma ihtiyact azalmistir ve niifustaki artisin da etkisiyle sur disinda

yasanan gelismeler Ankara’nin ticari 6nemini artirmistir,

- Kervan yollarinda emniyetin saglanmis olmast ve hanlarin kent igerisine dogru

gelisme gostermesi, Kale’nin islevlerini Bedesten’in almasi,

- Kentin kervanlarin kullandig1 ana yollar iizerindeki konumu, uygunlugu ve kente

has Sof ad1 verilen kumas tiiriiniin ihracat1 ile ekonominin gelismesi,

- Ekonomik ilerlemenin ve Bedesten, Hanlar ve diger dini ve sosyal yapilar ile

birlikte mekansal gelismelerin kente yansimasi seklinde siralayabiliriz.%

14. 15 ve 16. Yiizyillarda Kale yakinlarinda, Atpazar1 bolgesindeki kisitli
alandaki ticari yapilarda ve carsilarda gelismeler gozlenmistir. 16. Yiizyila
gelindiginde, Sof Giretiminin ve satiginin sonucu olarak ekonomide yagsanan canlanma

sayesinde Ankara, Anadolu’da varlikl1 ve gdsterisli bir kent haline gelmistir.%®

Sekil 3.1. Angora 17. Yiizyilda Yapilmis Bir Tablo (Ryjksmuseum/ Hollanda) %

% Mehmet Tucer, “Angora (Ankara) Tarihsel Kent Merkezi Gelisim Siireci ve Suluhan Cevresi
TahtaKale Cevresi”, 2011,

(Erisim) http://mehmet-urbanplanning.blogspot.com.tr/2011/11/angora-ankara-tarihsel-kent-
merkezi.html, 28 Nisan 2014.

% Harmankaya ve Tanimdi, a.g.e., s.8.

% (Erisim) http://tr.wikipedia.org/wiki/Dosya:Ankara_rijkmuseum.jpeg., 25 Agustos 2013


http://tr.wikipedia.org/wiki/Dosya:Ankara_rijkmuseum.jpeg
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Ankara, Dogu ve Bati bolgeler arasinda bir nevi koprii ozelligi tasir.
Ekonomik hareketlilik de bu duruma eklenince, 16. ve 19.ylizyillar arasinda Ankara

giderek daha 6nemli bir sehir haline gelmistir. %

—

Sekil 3.2. P. Lucas’in Seyahatnamesinde Ankara Krokisi (1712) %

Ankara Kalesi ve etrafindaki surlar, Ankara’nin sembolii olarak sayilabilir.
Kentin etrafindaki surlar, bircok seyahatnameye konu olmustur, bu eserlerde
Ankara’nin Anadolu’daki yerinin 6nemi vurgulanmaktadir. Kentin niifus ve ekonomi

acisindan Anadolu’da en 6nemli kent olmas1 bunun temel nedenidir.*°

Hem Anadolu’dan hem de bagka iilkelerden gelen gezginler Ankara’y1 bir vakif
sehri olarak nitelendirmistir. Bunun sebebi de sehirde bulunan ¢ok sayida vakif
eseridir. 1640 yillar1 civar1 Ankara’y1 géren Evliya Celebi, Kale i¢indeki mahalle ve

ev sayilarindan bahsetmis olup, 76 vakif camisini, 200 hamami, 9 tane medreseyi ve

% Harmankaya, a.g.e., s.8.

% (Erisim) http://mehmet-urbanplanning.blogspot.com.tr/2011/11/angora-ankara-tarihsel-kent-
merkezi.html., 25 Nisan 2014.

% Mehmet Tucer, “Angora (Ankara) Tarihsel Kent Merkezi Gelisim Siireci ve Suluhan Cevresi
TahtaKale Cevresi”, 2011,

(Erigsim) http://mehmet-urbanplanning.blogspot.com.tr/2011/11/angora-ankara-tarihsel-kent-
merkezi.html, 28 Nisan 2014.
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carsilar1 da anlatmayi ihmal etmemistir. Ankarali hanimlarin giyiminden ise ‘gayet

edepli’ olarak bahsetmektedir. %

Demiryolunun ve su sisteminin 19. yiizyil sonlarinda Ankara’ya gelmesi kent
icin biiyiik gelismelerdir. Ayrica, Ankara’nin Kurtulus Savasi’nda karargah olarak
kullanilmis olmasi da, savasin ardindan kentin baskent olarak se¢ilmesinin en 6nemli
nedenlerinden biridir.!®> Cumhuriyetin ilanindan sonra gelistirilen planlar sayesinde

sehir daha da gelismistir.

Ankara’nin ‘Kent Kimligi’nin olusumu Cumhuriyet’in ilan1 sonrasinda ¢esitli
imar planlartyla sekillendirilmistir. Bu planlara bir sonraki baglikta yer verilecektir.

Ankara’nin kent kimliginin olusum siirecini bes ana bagliga ayirmak miimkiindiir;

- Eski Ankara’y1 korumaya yonelik projelerle olusturulan geleneksel kent kimligini

korumaya yonelik ¢aligmalar,

- Kizilay’1 gelistirmeye ve yeni sehir merkezi haline getirmeye yonelik ¢alismalar;

‘Erken Cumhuriyet donemi batililagmas1”,

- Kirsal kesimlerden kente olan goglerin sonucunda ortaya ¢ikan arsa yagmalari ve
bunlart yeterince kontrol edemeyen politikalar sebebiyle ortaya ¢ikan

‘Gecekondu’ olgusu ve diizensiz yapilasan kent kimligi,

- Kent imar planlart ve ‘Imarli konut yapisi® olusturma amacini tastyan yeni

politikalar ve projelerle yaratilmak istenen planli ve diizenli kent kimligi,

100 Altindag Belediyesi, Altindag’in Manevi Cografyasi, Reyhan Basim Yayin, Ankara,2003, s 11

101 Mehmet Tunger, “Angora (Ankara) Tarihsel Kent Merkezi Gelisim Siireci ve Suluhan Cevresi
TahtaKale Cevresi”, 2011,

(Erigim) http://mehmet-urbanplanning.blogspot.com.tr/2011/11/angora-ankara-tarihsel-kent-
merkezi.html, 28 Nisan 2014.
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- ‘Kentsel doniisiim’ adiyla bilinen; fakat aslinda yik-yap-sat mantigin1 gelistiren,

bircok standard eksik olan yogun yeni yerlesimler.1%2

Bu olusum siirecinde, Talatpasa Bulvari’ndaki ve Ulucanlar Caddesi’ndeki
uygulamalar Ankara’nin tarihsel dokusuna biiyiik zarar vermistir.. Bu ikisi arasinda
kalan bolgede halen kentsel dokuyla ilgili sorunlar gézlemlenmektedir. Bunun sebebi
ise tarihsel dokunun harap edilerek yenilenmis olmasidir. Bunun sonucu ise kentteki

tarihsel kimligin tahrip edilip degisime ugramasidir.

Sekil 3.3. 1900’11 Yillarda Ankara Kalesinden Samanpazari, Hamamonii, Hacettepe,

Seyranbaglari’nin Goriiniisii 1%

Ankara’nin, Cumbhuriyet’in ilk yillarindaki 6nemi, rakamlardan da
anlasilabilmektedir. Yatirnmlar genellikle yeni baskente yonelmekteydi ve
Cumbhuriyet’in ilk déneminde niifusu en hizli artan kent olmustur. 1919 yilinda
20.000 olan niifus, 1945 yilinda 226.000’e ulasmusti.’® Hizla artan niifus,

beraberinde mimari sorunlart da getirmekteydi. Ankara’da uygulanan imar

102 Mehmet Tunger, ‘Ankara’da Kentsel Kimlik Olusumu, Degisimi, Bu Baglamda Kentsel Koruma
Ve Doniisim Projeleri’, Kasim, 2008, (Erisim) http://www.guvercinevi.net/doc-dr-mehmet-
tuncer/2273-ankarada-kentsel-kimlik-oluumu, 30 Haziran 2013.

103 (Erisim) http://wowturkey.com/t.php?p=/tr337/sguner_ankaraosmanlikalecebeci.jpg., 22 Eyliil
2013.

104 Fehmi Yavuz, Kentsel Topraklar: Ulkemizde ve Baska Ulkelerde, Ankara Universitesi Siyasal
Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari, Ankara,1980, s.13.


http://www.guvercinevi.net/doc-dr-mehmet-tuncer/2273-ankarada-kentsel-kimlik-oluumu
http://www.guvercinevi.net/doc-dr-mehmet-tuncer/2273-ankarada-kentsel-kimlik-oluumu
http://wowturkey.com/t.php?p=/tr337/sguner_ankaraosmanlikalecebeci.jpg

40

planlarinin temel hedeflerinden biri de sehri diizenlerken niifusun yerlesimini de
diizenlemekti.  “1930’lu yillar Ankara’sinin en Onemli Ozelligi, birbiri ardina
gergeklestirilen kentsel dlizenlemelerin yasama gecirilis bi¢iminin denendigi yer
olmasiydi”.1® Bu yasalarin amaci yalnizca kentlesmenin diizenli olarak gelismesini
saglamak degil; ayn1 zamanda Baskent’i cagdas kent yasamini yansitan bir sehir
haline getirmekti. Nitekim 1930 — Belediye Kanunu, 1933 — Belediyeler Bankast ile
Yap1 ve Yollar Kanunu; 1934 - Tapu Kanunu ve 1939 - Belediye Istimlak Kanunu

yapilirken Ankara her zaman birinci planda tutulmustur.

Sekil 3.4. Balikpazar1 Caddesi (1853) 106

Giliniimiizdeki Ankara’nin temelini atan hareket ise 1924’teki kamulastirma
hareketidir. Kamulagtirma yasas1 pek cok tartismaya neden olsa da, nihayetinde
yiirlirliige girerek, arsalarin 1915 yilinda yapilan vergi bildirimlerinin 15 kati
{istinden kamulastirilmasina imkan tanimaktaydi.!”” Bu kamulastirma ornegi,
giiniimiiz Ankara’sinin kurulmasinin temelini olusturmaktadir ve iilkemizde baska bir

ornegine rastlamak miimkiin degildir.

105 Rusen Keles, Biilent Duru, “Ankara’nin Ulke Kentlesmesindeki Etkilerine Tarihsel Bir Bakis”,
Miilkiye, Cilt: XXXII, Say1: 261, 2008, Ankara, s.30.

106 Ankara Biiyiiksehir Belediyesi, Cumhuriyet ve Bagskent Ankara, 2007, Ankara, s.48.

197 Yavuz, a.g.e. s.23; s.27.
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Sekil 6. Eski Ankara Evleri (Tarihsiz) 1%

Cumhuriyet’in kurulmasinin ardindan bagkent ilan edilen Ankara’da, kent
gelistirilmesi adina bir¢ok proje yapilmistir. Sehir bir nevi yeniden insa edilmistir.
Bunlardan en 6nemlisi sayilabilecek olani da, bir yandan tarihi dokuyu koruyarak 6te
yandan yeni bir kent insa etmeyi hedefleyen 24 Mart 1925 tarihli 583 sayili
"Istimlak” (Kamulastirma) Kanunu’dur. Bu kanuna gére, eski Ankara'yr yeniden imar
etmekten ziyade, varolan doku ile Cankaya arasinda bir Yenisehir kurmak esastir. Bu
planlanan yeni mahalle i¢in gereken arazi, miilk sahipleri ve belediyenin arasinda
paylastirilarak kamulastirilmistir. 1% Kendi haline birakilan var olan doku ilerleyen

yillarda restorasyon calismalari ile diizenlenmis ve yenilenmistir.

Ankara’nin baskent olmasi ile kentin niifusunda artis goriilmektedir. 1917

110

yilindaki yanginda=" yapilar ve konutlar ¢ok biiylik oranda zarara ugramistir; bu da

108 (Erisim) http://www.inankara.com.tr/galeri-9-f-647/eski-ankara-fotograflari/eski-ankara-
fotograflari-1.php, 10 Ocak 2013.

109 Mehmet Tuncer, “Baskent Ankara’nin flk Planlama Deneyimleri”, 2009, (Erisim)
https://www.academia.edu/2340123/BASKENT_ANKARANIN_ILK_PLANLAMA_ DENEYIMLER
I, 28 Nisan 2014.

110 Bkz.1917 Yangim -Birinci Diinya Savas: devam ederken, 13 Eyliil 1917 tarihinde ¢ikan ve genis
bir alan tahrip eden yangindir. Kaleden baglayarak tiim gayr-1 Miislim yerlesim alanlarim tahrip eden
bu yangin aslinda sosyal ayrigsma ve i¢ ¢atigmalarin bir sonucu olarak ¢ikmistir. Ankara’da yasanan bu


http://www.inankara.com.tr/galeri-9-f-647/eski-ankara-fotograflari/eski-ankara-fotograflari-1.php
http://www.inankara.com.tr/galeri-9-f-647/eski-ankara-fotograflari/eski-ankara-fotograflari-1.php
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kentte konut problemi ortaya ¢ikmistir. 16 Mart 1924 tarihli 417 sayili kanun ile
konut sorunun ¢oziimii ve kentin yeniden ingasi gorevleri, Ankara Sehremaneti

(Belediyesi)'ne verilmistir.*!

Ayni donemde bir baska onemli ¢alisma 22 Mayis 1926 tarihli 844 sayili
yasadir; bu yasayla ingaat igleri i¢in kredi temin edebilecek kurumsallagmis bir banka
olarak Emlak ve Eytam Bankasi kurulmustur. Bu kurumlar, eski sehir yapisinin
tyilestirilmesi, sokaklarin genisletilmesi, yapilarin daha saglam kurulmasi ve

yangindan hasar goren alanlar1 parklara doniistiirmekle yiikiimliidiir.*'?

Ankara’nin kent kimliginin olusumuna bakarken, imar planlarindan mutlaka
bahsetmek gerekir. Bu planlar, projeler ve ilgili politikalara bir sonraki baglikta yer

verilmigtir.

3.1.1. Eski Ankara'mm Korunmasma ve Yenilenmesine Yonelik Planlama,

Projelendirme ve Politikalarin Kent Kimligine Etkileri

3.1.1.1. Carl C. Lorcher Planlar

Carl C. Lorcher, Ankara’nin ilk imar planini tasarlayan Alman mimardir.
Ankara i¢in bilinen Hermann Jansen planindan 6nce Dr. Carl C. Lorcher’in iki plan
mevcuttur; 1924 tarihli eski Ankara ve 1925 yilinda Yeni Sehir i¢in tasarlamis oldugu

planlardir.!?3

biiyiik yangin, Tiirklerle azinliklarin birlikte oturduklari, kentin en zengin konut alanini ve i bdlgesini
biitiiniiyle yok etmistir.

Sevgi Aktiire, “1830°dan 1930’a Ankara’da Giinliik Yasam”, Tarih I¢inde Ankara, Eyliil 1981
Seminer Bildirileri, ODTU Mimarlik Fakiiltesi, Basim Is¢iligi, Ankara, 1981, s.56.

11 Yavuz, a.g.e. s.26.

112 Yavuz, a.g.e. s.27.

113 Ali Cengizkan, “Ankara’nin {1k Plan1 1924-25 Lorcher Plan1”, Ankara Enstitiisii Vakfi, Arkadas
Yayinevi, 2004, Ankara, s.39.


http://tr.wikipedia.org/wiki/Ankara
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Sekil 3.6. Carl C. Lorcher Ankara Plam (1924) 114

1924 yilindaki eski kent odakli projede gelecekte ikiyliz bin kisilik bir niifus

disiiniilmustiir. “Tirklerin Baskenti Ankara’nin Yapilasma Plant / Eski Sehir ve

Yonetim sehri = Cankaya" Lorcher plani, Kale ve tren istasyonu arasinda kalan

alanin yeniden bir diizene oturtulmasmi dikkate almaktadir, ayn1 zamanda da

yonetim yerleskesi ve sehre yeni bir merkez kurmay1 hedeflemektedir.**®

Lochler, 1925 yilinda sehrin giiney tarafinda yeni sehir kurulmasini planlayan,

“Tiirkiye Baskentine Ait Yapilasma Plan1 — Angora — Eski sehir ve Yonetim Sehri =

Cankaya” baslikli ikinci projesinde, eski sehirden bagimsiz yeni bir yonetim sehri

kurmay1 6ngoérmektedir. Ancak hedeflenen alanda bir toprak ihtiyaci dogmustur.

116.

Sonug itibariyle, eski kent dokusu ve yapist géz ardinda birakilarak yeni sehrin

kurulmasi karar1 alinmistr.

14 «“L scher’in Ankara’s1”, (Erisim) http://www.mimdap.org/?p=22066, 29 Nisan 2014.

115 Ali Cengizkan, a.g.e., 5.40-41.

116 Fehmi Yavuz, “Ankara'nin Imar1 ve Sehirciligimiz", Ankara Universitesi, Siyasal Bilgiler
Fakiiltesi Yayinlari, Ankara, 1952, s. 15-18.
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Sekil 3.7. Carl Christoph Lorcher’in Is¢i Kolonileri Igin Eskizi (1925) 117

1928 tarihli ve 1351 sayili yasa ile “Ankara Sehri Imar Miidiirliigii (ASIM)”
kurulmustur. Bu miidiirliigiin gérevi, Ankara Imar Plami ve bes yillik imar

programini hazirlamak ya da hazirlatmak ve Bakanlar Kurulu’na onaylatmaktr, 8

3.1.1.2. Herman Jansen Plani

Prof. Dr. Herman Jansen, Ankara Nazim Imar Plami igin yapilan yarismaya
katilan ¢ kisiden biridir. Jansen’in projesi, Mustafa Kemal Atatiirk tarafindan kabul
gérmiistiir. Yarismanin diger katilimeilart ise, Alman sehirci Prof. M.Brix ve Fransiz
Hiikiimeti bas mimar1 Prof. Jausseley’dir. Bu yarigma igerisinde katilimcilar
kararlarinda tamamen serbest birakilmamislardir; en 6nemli sinirlamalar o zamana
kadar yapilan uygulamalardan kaynaklanmaktaydi. Bu uygulamalar kentin gelisme
yoniinii Ulus - Cankaya olarak konumlandirmistir. Ancak baslica yollarin ve
binalarin yerleri ve eski kent dokusunun korunmasi gibi kararlar yarismacilara

brrakilmigtir. !

17 «“Lcher’in Ankara’st”, (Erisim) http://www.mimdap.org/?p=22066, 29 Nisan 2014.

118 Yavuz, a.g.e., s. 21.

119 Mehmet Tunger, “Baskent Ankara’nm {lk Planlama Deneyimleri”’, 2009, (Erisim)
https://www.academia.edu/2340123/BASKENT_ANKARANIN_ILK_PLANLAMA_ DENEYIMLER
I, 28 Nisan 2014.


http://www.mimdap.org/?p=22066
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Tiirkiye’deki ilk modern kent plani olan bu c¢alisma, iilkemizdeki kentsel
gelisimlerde goriilen tiim olumlu ve olumsuz yonlerin meydana ¢iktig1 bir girisimdir.
Alman kent plancisi Jansen’in plani, diizenli bir kent gelisimi bakimindan olumlu bir
girisim iken; giindeme getirdigi arsa vurgunculugunu ve imar rantlar1 konulari

sebebiyle olumsuz bir girisim olarak anilmaktadir.*?°

Bu yillarda, Tiirkiye’de heniiz ulusal diizeyde bir kentsel c¢evre koruma
projeleri baslamamustir. Jansen’in plani, ‘Bah¢e Kent’ fikrini savunmaktadir ve bu

dogrultuda Jansen, Ankara’y1 da bir bahge kent olarak planlamistir.!?!

120 Keles ve Duru, a.g.e., s.30.
121 Hacibaloglu, a.g.e., s. 37.
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Sekil 7.8. Prof. Hermann JANSEN Ankara Imar Plan1 (1932) 122

122 (Erisim) http: //www.cankaya.bel.tr/oku.php?yazi_id=161., 19 Temmuz 2013.


http://www.cankaya.bel.tr/oku.php?yazi_id=161
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Jansen planinda, Ankara Kalesi sehrin en 6nemli kent kimligi gostergesi ve
tarihi simgesi olarak vurgulanmaktadir. Jansen, “Yeni sehircilikte yeni sehir
kisimlarinin korunmasini, eski kismin yayilisindan tamamen ayirmak lazimdir, hatta
nazari olarak eski sehir hatt1 iizerine hatt1 zatinda bir cam levhasi kapamalidir. Bu
suretle kolaylikla biitlin gidisat takip edilerek, kenti fenaliklardan korumak kabil olur.
Eski sehre miimkiin oldugu kadar fazla el siirmemek gerekir” seklinde tarihi dokunun

ne kadar nemli oldugunu vurgulamaktadir. 1%

Yarismay1 kazanan Jansen’in kesin imar plani Temmuz 1932°de Bakanlar
Kurulu’nca onaylandi. Jansen projede ayn1 zamanda danigmanlik da yapti fakat 1938
sonrasinda anlagsmasinin yenilenmemesi sebebiyle danigmanlik gorevi bitti. Ancak,
Kale’nin odaginda oldugu eski Ankara dokusunda koruma c¢abalar1 yetersiz
kaldigindan, tarihi kent dokusu kendi kaderine terk edilmis, yenilenerek, kullanim
yogunlugu arttirilarak ve onarmadan kullanilarak 1980°lere kadar gelmistir. Protokol
Alan1 disindaki alanlarda kentsel yenileme g¢alismalari, doku yikimlar1 ve yeni yol
acilmas1 uygulamalar1 olmustur.
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Sekil 8. Iptal Edilen Jansen Plan1 124

123 Mehmet Tucer, “Baskent Ankara’nm lk Planlama Deneyimleri”’, 2009, (Erisim)
https://www.academia.edu/2340123/BASKENT_ANKARANIN_ILK_PLANLAMA_DENEYIMLER
I, 28 Nisan 2014.

124 Mehmet Tuncer “Cumbhuriyet’in Mimari Mirasinin Korunmasi: Ankara Ornegi”, 2009,

(Erisim) http://mehmet-urbanplanning.blogcu.com/cumhuriyet-in-mimari-mirasi-nin-korunmasi-
ankara-ornegi/10213734, 22 Haziran 2013.


http://mehmet-urbanplanning.blogcu.com/cumhuriyet-in-mimari-mirasi-nin-korunmasi-ankara-ornegi/10213734
http://mehmet-urbanplanning.blogcu.com/cumhuriyet-in-mimari-mirasi-nin-korunmasi-ankara-ornegi/10213734
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Bu sekilde, iptal edilen planin, Hamamonii’ndeki 1/500 olgekli ayrintist
goriiliir. Iptal karar1 1939°dan itibaren tiim planin genelini kapsamis ve Jansen plani

tamamen uygulamadan kaldirilmistir.}?°

Ankara’nin kent kimliginin olusum siirecinde, 1992 tarihli Ulus tarihi kent
merkezini koruma ve 1slah imar plan1 da 6nemli rol oynamaktadir. Ulus ilgesinde
1930’lardan sonra yaklasik 35 sene boyunca tespit ve tescil ¢alismasi yapilmamis
olsa da tarihi yapilar ve anitsal degeri olan binalar korumaya alimmustir. Ik kez 1964
yilinda sivil mimarlik 6rnekleri saptanarak belgelenmistir ve bu ¢aligmalar 5 — 6
yilda bir tekrar yapilmisti. Bu calismalarin sonucunda, Kalei¢i, Hac1 Bayram
cevresi, Yahudi Mahallesi, Hamamoni ve Cikrike¢ilar gibi yerlerde kent kimligi
degiserek korunabilmistir ancak Hergelen Meydani, Cebeci ve Suluhan gibi

semtlerde tarihi kent kimligini korumak miimkiin olamamustir.*?®

1986 yilinda acilan “Ulus Tarihi Kent Merkezi Cevre Diizenleme Proje
Yarigsmas1”, 1983 yilinda ¢ikartilan 2863 sayili Kiiltiir ve Tabiat Varliklari Koruma
Yasasi’nin bir sonucudur. Bu planlama caligmas1 100 hektarlik bir alan1 icermekteydi
ve yalnizca koruma degil yenileme de hedeflenmisti.!?” Yarismada birinciligi Prof.
Dr. Raci BADEMLI baskanhigindaki ODTU Proje Ekibi kazanmistir ve bu

dogrultuda “Ulus Koruma Islah Imar Plan1” hazirlanmustir.

125 Fehmi Yavuz, “Baskent Ankara ve Jansen,” ODTU Mimarhk Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 7, Say:: 1,
1981, s.25-32.

126 Hacibaloglu, a.g.e., s. 37.

127 Mehmet Tuncer “Cumbhuriyet’in Mimari Mirasinin Korunmasi: Ankara Ornegi”, 2009,

(Erisim) http://mehmet-urbanplanning.blogcu.com/cumhuriyet-in-mimari-mirasi-nin-korunmasi-
ankara-ornegi/10213734, 22 Haziran 2013.


http://mehmet-urbanplanning.blogcu.com/cumhuriyet-in-mimari-mirasi-nin-korunmasi-ankara-ornegi/10213734
http://mehmet-urbanplanning.blogcu.com/cumhuriyet-in-mimari-mirasi-nin-korunmasi-ankara-ornegi/10213734
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Sekil 3.10. Ulus Koruma Islah imar Plan1 28

128 Tuncer, a.g.e., S.16.
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Bu planda, Hiikiimet Meydan1 ve Hac1 Bayram Meydanlar1 kent meydani olarak
diizenlenmek istenmistir ve Bentderesi Caddesi boyunca dolmus duraklari ve otopark

seklinde bir diizenlemeye gidilmistir. 12°

Bir diger 6nemli plan asamasi ise Haci Bayram Camii ve Augustus Mabedi
cevre diizenleme projesidir. Bu projenin odak noktasi bu iki yerdir ve Haci Bayram
meydani bu plana gore tamamen yayalarin kullanimi i¢in ayrilmig ve diizenlenmistir.
Bu yolla ilk kez, bir meydanda geleneksel doku bulunmamasiyla birlikte bu kesimin
kimligi degistirilmistir. Bu projedeki geleneksel bakis agisindan farkli bir yaklagim

da camiye ve mabede ulasirken yerlestirilen merdivenlerdir. **°

1985 yilinda, kent kimliginde Onemli bir etki yaratacak olan bir kesif
yapilmistir; Kale’ye ¢ikan Hisar Caddesi ilizerinde Roma doneminden kalma bir
“Odeon” bulunmustur. Bu kesfin ardindan, Roma tiyatrosu ve ¢evresi koruma altina

alinarak kamulastirilmistir, 13

Bu bolgedeki tarihi kimligin korunmasi i¢in, Roma dénemi kalintilarinin
korunmas: onem tasimaktadir. Kalei¢i koruma planinin hayata gegirilmesi uzun
zaman almistir. Esenpark bolgesi, Altindag Belediye binasi yapimi sirasinda farkli bir
mimariye doniistiiriilmiistiir. Bu da, tarihi kimligin korunmasini ortadan kaldirarak
betonlagsmanin artmasma sebep olmustur. Ozellikle trafik ve otopark sorunlari,
bolgenin 6zelliklerini bozmustur. Saraglar Carsisi’nin dogu kisminda tahribata yol
acan yangin sonrasi bir yarisma dilizenlenerek ¢evreye uyumlu bir proje
hazirlanmistir. Sokaga yeni bir kimlik kazandirilirken, ¢arsinin tarihi 6zellikleri de

korunmaya ¢aligilmistir. 132

Goriildiigii tizere bir kentin tarihsel dokusunu koruma g¢aligmalari bir siiregtir

ve bu siire¢ de ¢ok iyi hazirlanmis kent planlarina ihtiya¢ duyar. Ancak, yalnizca plan

129 Tunger, a.g.e., s.20.
130 Tuncer, a.g.e., s.21.
181 Tunger, a.g.e., s. 16.
132 Hacibaloglu, a.g.e., s. 39.
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hazirlamak ve projelendirmek yeterli olmamaktadir. Bu projelerin, zamanlamasinin
iyi yapilarak, kent dokusu daha fazla tahrip olmadan 6nce uygulamaya konulmasi
gerekmektedir. Unutulmamalidir ki ihmal, tarihi dokunun korunmasinda ve kent
kimliginin olusumunda en 6nemli yipratici etkendir. Ayrica, sunulan planlarin proje
uygulama asamasina gegirilmesinden once, tarihi dokuyu ne kadar koruduguna da
dikkat etmek gerekir. Tiim bu bilgiler 1s18inda, Hamamonii’nde yapilan ¢alismalarin
objektif olarak analiz edilmesi gerekir. Bundan 6nce de, Hamamonii hakkinda bir 6n

bilgiye sahip olmak faydali olacaktir.

3.2. ANKARA ESKi SOKAK DOKUSU

Eski Ankara evlerinin mekansal 6gelerini incelemeden 6nce genel olarak eski
Ankara sokak dokusuna da bakmak gerekir. Ankara Kalesi'nin kuzeyi ve dogusu asir1
egimlidir; bu nedenle kullanighi bulunmamaktadir. “Batist demir yoluna kadar
uzanarak azalan bir egim gosterir. Glineyde inis birden baslar ve diizliige daha ¢abuk
erisir. Kuzeybatisi, Hac1 Bayram Camisi ¢evresi biraz daha kuzeye uzanip Ahi
Mezarligiyla son bulur. Kaleye yaklastikca egim artar. Bu topografya kentin
dokusunu yakindan etkilemis ve yonlendirici olmustur. Bundan &tiirli hemen her

sokak diize¢ egrisine uymus ve bir diiz ¢izgi olusturamamlstlr” 133

‘. Sekll 3.11. Ankara Sokaklarinda Oduncular (Tar1h51z) 134

133 Tuncer, a.g.e., 5.26-27.
134 Ankara Biiyiiksehir Belediyesi, Osmanhda Ankara , Ankara, 2007,s.98.
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ari Hayatin Canli Oldugu Balikpazar1 Caddesi (Tarihsiz) 1*°
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Sekil 3.12. Tic
Ankara sokaklarina, kose odalarin 2 yone tagma yapanlari, dinamik bir gortintii
vermektedir. Ancak Ankara sokaklarinin dar yapisi, ve su kithg gibi faktorler de

hesaba katilinca, ahsap evlerde ¢ikma olasilig1 yiiksek olan yanginlar da biiyiik bir

olumsuzluk nedenidir.

Evliya Celebi’nin ve bazi Avrupali gezginlerin notlarinda, Ankara ¢arsilarindaki
kalabaliklardan, sokaklarin ve diikkanlarin nasil dolup tastigindan bahsedilmektedir.
Seyahatnamelere gore Ankara’nin ¢arsilari, bakimli ve zengin; sokaklar1 ve caddeleri

ise beyaz taslarla doselidir.%
3.2.1.Mahalle Kavram

Giliniimiiziin bliylik sehirlerinde artik mahalle kavramindan bahsetmek gii¢ olsa
da, Osmanli déneminde ve yanlis batililasma 6ncesinde Tiirkiye Cumhuriyet'inde
mahalle kavrami biiyilk 6nem tagimaktadir. Ankara evlerinin dis ve i¢ mekan
ozelliklerine ge¢gmeden Once mahalle ve sokak kavramlarma deginmek

gerekmektedir.

135 Ankara Biiyiiksehir Belediyesi, a.g.e., 5.99.
1% Tezcan, a.g.e., 5.152.
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Osmanli’ya ait kentlerin fiziksel yapilarini tanimlayan en 6nemli 6zelliklerden
biri yeni mahalleler meydana getirmektir. Bu sekilde kentlerde mahalle karakteri ve
bir biitiinliik meydana getirmek; etnik ve dinsel 6zellikleri farkli topluluklarin
meydana getirdigi mahallelerin kurulmasi ve bu yeni mahallelerle konut alanlarinin

gelistirilmesi ve yeni bir sehir goriiniimii saglanmustir. 37

Sekil 9. 1920°1i Yillarda Hamamonii’nde Sokak ve Yapilar 138

Ergeng’e gore, Osmanli sehir yapisinda mahalle hem sosyal hem fiziksel bir
birimdir. Mahalle, birbirlerini bilen, bir bakima birbirlerinden sorumlu, ve sosyal bir
dayanigsma i¢inde olan bir toplulugun yasama alanidir. Osmanli donemindeki tanimi
ile mahalle; “ayn1 mescitte ibadet eden cemaatin aileleri ile birlikte ikamet ettikleri

sehir kesimidir”. $3°

187 Zekiye Yenen, “Vakif Kurumu-imaret Sistemi Baglaminda Osmanli Dénemi Tiirk Kentlerinin
Kurulus ve Gelisim Tlkeleri”, Istanbul Teknik Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Yaymlanmanus
Doktora Tezi, 1988, Istanbul, s. 47.

138 C. Kurtar ve M. Somuncu, “Kentsel Kiiltiirel Mirasm Korunmasi ve Siirdiiriilebilirligi: Ankara
Hamaménii Ornegi”, Ankara Arastirmalar Dergisi, Aralik, 2013, 5.40.

139 Ozer Ergeng, Osmanli Sehrinde Esnaf Orgiitlerinin Fizik Yapiya Etkileri, Tiirkiye’nin Sosyal ve
Ekonomik Tarihi (1071-1920), I. Uluslararas1 Tiirkiye’nin Sosyal ve Ekonomik Tarihi Kongresi,
Tebligler, Hacettepe Universitesi, 1980, s.25.
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Niifus artisinin sonucunda yeni mahallelerin olusturulmasi ile Osmanli’da
kentler biiylimiistiir. Her ne kadar fiziksel olarak diizensiz goriinse de aslinda
mahallelerin kendi i¢inde tutarli ve orada yasayan toplulugun ihtiyaglarina uygun bir

bicimlenisi vardir.*4°

Sekil 3.14. Osmanli’da Bir Mahalle (Tarihsiz) 14

Miisliman yogunluklu mabhalleler, dini yapilar etrafinda yogunlasip
cevrelenirken, Miisliiman olmayanlarin yasadigi mahalleler de ayni sekilde kendi
dini yapilarinin etrafinda olugsmustur. Osmanli doneminde mahalle, Batili tabirlerden
farkli bir anlam tasir; iiretim alan1 degildir.}4?

Mahalle kavraminin Osmanli doneminde tasidigr ¢ farkli anlam
bulunmaktadir; birincisi, benzer 6zellikler tagiyan insanlarin bir arada yasadiklari yer
anlamindadir.**® ikinci anlami, birbirini taniyan, bir bakima birbirlerinden sorumlu

ve sosyal dayanisma gosteren bir tiir cemaattir.’** Ugiincii anlami; mahalle,

140 Nagehan Ustiindag, “Osmanli’da Sehir ve Sehri Gelistiren Unsurlardan Biri Olarak Ayanlar: Vidin
ve Rusguk Ornegi (18. yiizy1l)”. Tiirkiyat Arastirmalari Say1 2. 2005, s.158.

141 (Erisim) http://www.sosyalbilim.com/2013/10/mahalle-kultur-iliskisi-yeldegirmeni/, 21 Nisan
2014.

142 Liitfi Bergen, “Medeniyetin Ciizii: Mahalle”, Ideal Kent: Kent Arastirmalar1 Dergisi, Say1 2,
2010, s.149.

143 Hiilya Tas, XVIL Yiizyilda Ankara, Tiirk Tarih Kurumu. Ankara, 2006, s.110.

144 Ozer Ergeng, “Osmanl1 Sehrindeki Mahallenin islev ve Nitelikleri Uzerine”, Osmanh
Arastirmalar, Istanbul, 1984. 5.69.
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kayitlarda bireylerin ad1 gegen vergi miikelleflerinin toplu yasama alanini temsil

etmektedir. 143

1800°lii yillarda Ankara'daki mahalle sayis1 91'dir. “Ankaramin Osmanli
doneminde iskan alani, ¢ok degisik sebeplere bagli go¢ ve benzeri demografik
hareketlerle yeni olusumlarin yasandigr 19. Yizyilin ikinci yarisina kadar pek

anlamli bir degisiklik gostermez.'4®

Mabhalleler, kentlerin en kiigiik birimi olarak diisliniilebilir. Mahalleli insanlar,
Ozellikle eski zamanlarda, birbirlerini yakindan tanirlardi. Mahallelerde cami
cevresinde mahalle en sik rastlanan ozelliklerindendir.'*® Osmanli déneminde,

imaretler giderek giiclenmis ve semtleri olugturmustur.

3.2.2. Ankara Sokak Aydinlatmalari

Osmanli zamaninda temel aydinlatma malzemesi mumdur. Osmanli’nin ilk
donemlerinde sokaklarda isiklandirma yoktur; bu ylizden insanlar fener tasimak

durumundaydi. “Fenerler bakir, bronz veya giimiisten yapilarak, camli tagmabilir

kandillerdir”.14’

1623-1640 yillarinda hiikiim siiren V. Murat déneminde yats1 vaktinden sonra
sokaklarda fenersiz dolasmak yasakti. Osmanli’da sokak aydinlatma hususu 19.y.y’a
kadar s6z konusu bile degildir. Bu donemde gece bekgileri ellerinde fenerlerle
dolasirds. Ilerleyen donemlerde varlikli kisilere ve devlet ricaline, evlerinin dnlerine
fener asmalar1 zorunlu hale getirilmistir. Bu fenerler, Osmanli’daki ilk sokak

lambalar1 olarak diisiiniilebilir.'4®

Sokaklarin  diizenli  aydinlatilmas1  durumu, Tanzimat sonrasinda

diisiiniilmistiir. Tanzimat’in getirdigi Bat1 esintisi, Osmanl sehirlerindeki, 6zellikle

145 Tag, a.g.e., s.111.

146 Orhan Cezmi Tuncer, Ankara Evleri, Ankara Ticaret Odasi, Ankara, 2002, s.24.

147 Dogan Kuban, “Aydinlatma”, Diinden Bugiine istanbul Ansiklopedisi, C.8, Tarih Vakfi Yurt
Yayinlari, Istanbul, 1993, 5.474.

148 Dogan Kuban, a.g.e., 5.475-478.
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Istanbul’daki kent olgusunu da etkilemistir. Bu dénemde sokak aydinlatmasi, bir
nevi medeniyet gostergesi sayillmaya baslandi. Bu sebeple diikkanlarin onlerine
kandil asilmaya baslanmustir. Isteyenlerin de kendi evlerinin &niinde kandil
bulundurmasi miimkiin olmustur. Ilerleyen dénemde, “Vala-i Ahkam-1 Adliye nin
aldig1 bir kararla beraber, varlikli kisiler evlerinin 6nlerinde tiim y1l boyunca kandil
yakmaya mecbur birakildilar. Bu da sokaklardaki fener ve kandil uygulamalarini

yayginlastirmigtir.*4

Kirim savaginin ardindan kurulan Sehremaneti ile birlikte sokak aydinlatilmasi
diistinilmiistir. O donemde sokak aydinlatmasi ile sehir glivenligi arasinda siki bir
bag goriliirdii. Yabanci girisimci Hers, 1864 yilinda donemin giivenlik islerinden
sorumlu en yiikksek mercii olan Bab-1 Zaptiye Nezareti’ne bas vurarak sokaklarin
petrol (gaz yagi) ile aydmlatma ayricaligina sahip oldu.Bu imtiyaz sonucunda,
Istanbul, Uskiidar ile Bogazi¢i ve Marmara kiyilarindaki koy ve mahallelerin
sokaklarinin aydinlatilmasi saglanmisti. “Fenerler yaz ve kis giinesin batmasindan
itibaren yakilacak, giines doguncaya kadar yanmik kalacaktir. Her mahallenin
sokaklarinda yakilan gazyag: fenerlerinin bedeli, zaptiye idaresi tarafindan mahalle
imam ve muhtarlar1 eliyle her ay halktan tahsil edilecekti. 1877 yilinda gazyagi

bedellerinin tahsili “Tenviriye Resmi” adiyla belediyelere verilmistir.*>

Diinya genelinde ise sokaklarda ¢agdas aydinlatmalar, 19.ylizy1l baslarinda,
havagazinin elde edilmesi sayesinde baglamistir. Diinyada havagazindan vasitasiyla
ilk sokak aydinlatmasiin yapilmasindan 44 yil sonra Osmanli’da ilk aydinlatma,
Istanbul’da Dolmabahge Saraymnin havagazi fenerleri ile olmustur.t®

Yakup Kadri’nin Ankara romaninda anlattig1 gibi eski Ankara, simdikine pek
benzememektedir. Caligmanin ana konusu olan Hamamonii semtine yakin Cikrikeilar

Yokusu civarini soyle betimler Karaosmanoglu;

149 “fstanbul”, Yurt Ansiklopedisi, Anadolu Yaymncilik, 1989,Ankara, s.403.

150 Zeynep Celik, 19.Yiizyillda Osmanh Baskenti- Degisen Istanbul, Tarih Vakfi Yurt Yaynlari,
Istanbul, 1996, s.37.

151 Bagbakanlik Osmanli Arsivi, Meclis-i Vala, nr.21204.
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“Sokaklarda, tek bir fener yoktur. Bazi, o kadar zifiri karanlik olurdu ki, Nazif,
yiriimek i¢in yalniz ayaklarinin degil, ellerinin de yordamina ihtiya¢ duyardi.
Cikrikeilar Yokusu’nu bir sincap cevikligiyle tirmanir ve yokusun iist baginda soluk
soluga kalirdi. ... Aydinlik namina, yalniz, istasyondaki on alt1 elektrik ampuliinden

baska bir sey goriinmezdi”. 1>

Sekil 3.15. Ankara’da Isiklandirma, 1984 Yilindaki Durumu. Kalekapisi No. 9 153

1930’larin Ankara’sinda 1s1k, biitiin semtlere pek ugramis degildi. Hamamonii
her ne kadar eski Ankara’nin merkezi bir yeri kabul edilse de, aksam oldugunda

aydinlatma islerinin simdiki gibi ¢alismadigi tahmin edilebilir bir durumdur.

152 Yakup Kadri Karaosmanoglu, Ankara, iletisim Yayinlari, Istanbul, 2013, s.89.
158 N. Giil Asatekin, “Ankara Kalesi Koruma Gelistirme Caligmalari Hakkinda...”, Mimarhk Dergisi,
S.3-4, 1984, 5.27.
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IV. BOLUM

GELENEKSEL TURK KONUT MiMARISi

4.1. GELENEKSEL TURK EVi KAVRAMI

Tirklerin yerlesme tarihi heniiz tam olarak detayli bir sekilde incelenmemis
olup; yapim bakimdan uzun siire dayanacak sekilde insa edilmemis Tirk sivil

yapilarinin tarihini belirlemek de kolay olmamaktadir.?>*

Anadolu’ya yerlesmeden 6nce Tiirkler, Orta Asya’da gocebe bir hayat tarzinda
yasamaktaydilar. Aragtirmalara gore Orta Asya’daki Tiirk evleri ile Anadolu’daki
Tiirk evleri birbirine olduk¢a benzemektedir.'> Tiirkler, hayvancilikla geginen bir
topluluktu; Orta Asya’da tarima uygun topraklar bulamadiklari i¢in mevsimlik
goclerle yaylalara tasinmiglardir. Yaylalarda barmaklart ¢adirdir; bu barmaklar ig
diizenleri bakimindan Anadolu’daki Tiirk evlerinin oda i¢i diizenleri ile benzerlik
gosterir. Cadirlar bir meydanin etrafinda toplanmaktaydi; bu da Tiirk evindeki sofa
yapisina ilham vermistir. Cadirlarin i¢inde, ortada bir ocak bulunur ve bu ocagin
gorevi hem 1sinmay1 hem yemek pisirmeyi saglamaktir. Ocagin arkasinda ytikliikler
bulunur. Girigin sol tarafina atlar icin kosum takimlari, sagina ise yiyeceklerin
perdeyle ayrildig1 bir depo konulur. Cadirlar toprak {izerine kurulur ve zeminlerine

hali, kilim gibi drtiiler konularak toprakla temas azaltilir.1*

Literatiirdeki geleneksel Tiirk evinde, estetik arka planda; fonksiyonellik 6n
plandadir. Goze hitap etmelerinden ziyade ihtiyaclara hitap etmelerine dikkat
edilmigtir.  Iklimsel ve ¢evresel kosullar ile topragm durumu evlerin
yapilandirilmasinda odak noktasidir. Yapilarda pratik ve ihtiyaca yonelik ¢oziimler

on plandadir. Tasarimlar igeriden disariya dogru gelmektedir; detaylarin tamaminda

154 Leman Tomsu, Bursa Evleri, Istanbul, 1950, s.56.

155 Mustafa Cezar, Anadolu Oncesi Tiirklerde Sehir ve Mimarhk, Tiirkiye Is Bankasi Yaymlari,
Istanbul, 1977, s.24.

156 Onder Kiigiikerman, Kendi Mekanmimin Arayisi icinde Tiirk Evi, Euromat Entegre Matbaacilik,
Istanbul, 2007, 5.32.
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insanlarin oOlgiileri de dikkate alinmustir. Tiirk evi, rahat ve diizenli yasam igin

tasarlanmistir diyebiliriz. ™

Tirmiz ve Lesker-i Bazar saraylar1 gibi somut Ornekler, daha sonralar1 insa
edilen anitsal yapilardaki eyvanh avlu, kare planli ve merkezi kubbeli tasarimlarin,
sivil mimarlik yapilarindan ve 6zellikle konutlardan kuvvetli bir sekilde etkilenerek

insa edildiginin gostergesidir.>

Anadolu’daki geleneksel konut mimarisinde Asya etkileri goze carpmaktadir.
Bunun sonucunda da bazi eserlerin, sivil mimari disinda anitsal degere sahip oldugu
goriilmektedir. Ornegin, merkezi sofanin etrafina dizilen eyvanlar ve kose odalar,
Altinct Yiizyll Horasan evinde ve Selcuklu donemine ait kapali medrese ve

tekkelerinde uygulandiktan sonra Osmanli konut mimarisine aktarilmigtir.®°

Tiirk mimari yapist tarihi boyunca farkl kiiltiirlerle etkilesime ac¢ik olmustur.
Bunun da etkisiyle farkli bolgelerde farkli ozellikler gosterebilir. Bulundugu
bolgenin yapisina ve malzemesine uygun insa edilen evler, mimari tarihini de

sekillendirmektedir.

157 Cengiz Bektas, Tiirk Evi, Yap1 Kredi Yaymlari, Istanbul, 1996, s.14.

158 Azizov Anar, “Tiirk Konut Mimarisi ile Anitsal Mimari Arasindaki Tasarim liskileri”, Masrop E-
Derqgi, S.2, 2007, s.3.

159 Ayda Arel, ‘Anadolu’da Geleneksel Konut Diizeninde Kiiltiirel Etmenler’, Dérdiincii Tiirk
Kiiltiirii Kongresi 1, Ankara, 1999,5.32,41.
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4.2. GELENEKSEL TURK KONUT MIMARISININ OLUSUMU

Arastirmalara gore Orta Asya kiiltiiriiniin ge¢misi M.0.4000 yillarma kadar
uzanir. Tiirklere ait ilk bilgiler M.0.3000 yillarina dayanmaktadir. *° Tiirkler icin
dinamizm bir hayat felsefesidir. Savase1 kiiltlirlerinin de etkisiyle Tiirkler uzun siire

yerlesik diizene gegcememislerdir.

Bu calismada ele alinacak olan Tiirk evi, Anadolu’da yerlesmenin, 600 yil
kadar tutunan ve kendine has 6zellikleri olan ev tipidir. Tiirk evleri, ahsap iskelete
sahip; Anadolu ve Osmanl1 6zellikleri barindiran ev tipine verilen genel addir. Tiirk
evi, Osmanlit sinirlart igerisinde gelismis fakat ayrica Anadolu ve Rumeli’de kendine

has 6zellikler tastyan ev tipidir. 16

Tiirk evleri ilk baslarda tek katli insa edilmistir.l®? Sikisik yerlesmenin
goriildiigli kent yasaminda ise iki veya li¢ katli evlere rastlanir. “Yasama kati, hava,
giines ve manzaradan yararlanmasi i¢in son katta diizenlenmekte, zemin kat ise daha
cok giris avlusu (hayat), isevi (bag avlusu), kiler (mahzen), ambar, samanlik, ahir
olarak degerlendirilmektedir”. 1% Evlerin ¢ogunda zemin kat ve esas kat arasinda ara
bir kat bulunur. Bu ara kat asma kat olur ve buraya kat merdiveninin ara
sahanligindan ulagilir. Bu oda binanin tiimiinii kaplamaz ve kat ytiksekligi miimkiin

oldugunca az tutulurdu.

160 Muammer Hacibaloglu, Geleneksel Tiirk Evi ve Cagimiza Ulasmamasimin Nedenleri, Gazi
Universitesi Miihendislik Mimarlik Fakiiltesi, Teknik Egitim Vakfi Yayinlar1, Ankara, 1989, s.3.

161 Hacibaloglu, a.g.e., S.8.

162 Hasim Karpuz, Tiirk islam Mesken Mimarisinde Erzurum Evleri, Kiiltiir ve Turizm Bakanlh
Yayinlar1 Bagbakanlik Basimevi, Ankara,1993. s.11.

163 Arel,a.g.e., s.38.
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4.3. GELENEKSEL TURK EVININ MIiMARI OZELLIKLERI

4.3.1. Geleneksel Tiirk Evi Plan Tipleri

Geleneksel Tiirk evinin plani, sofa etrafinda odalarin dizilmesi {izerine
kuruludur. Odalarin hepsi benzer niteliklerdedir; fazla degisiklik gostermezler.

Evlerin sekli sofalar tarafindan belirlenir. Sofalarin yapisi ise degiskendir.%4

Tiirk evlerinin tipolojisi hakkinda en diizenli ¢aligmanin Sedad Hakki Eldem’e
ait oldugu soylenebilir. Eldem’in arastirmalar1 dogrultusunda Tiirk evi planlarini dort

ana baslikta toplamak gerekirse;
1. Sofasiz Plan Tipi

2. D1s Sofali Plan Tipi

3. I¢ Sofal1 Plan Tipi

4. Orta Sofali Plan Tipi.1%°

Bu tipoloji, erken donemden ge¢ doneme kadarki gelismeleri gosterir. En eski
Tiirk evi tipi, sofasiz olanlardir; dis sofali plan tipi de ayni sekilde eski doneme

aittir,166

Eldem’e gore, Sofasiz plan tipi en ilkel tiptir. Bu ev plan tipinde, siralanmis bir
ya da birden fazla oda bulunur. Evin merkezi avludur ve odalarda avluya acilan
pencereler bulunur ve bunlar aydinlanmay: saglarlar. Bu ev plan tiirlinde en iist
kattaki odalar merdiven vasitasiyla avluya baglanmaktadir. Ayrica bu odalarin

oniinde balkon tarzinda agikliklar bulunur. Bu plan tipine genellikle Giineydogu

84Ayse Ozbil, Sedad Hakki Eldem’s Typological Analysis Of The Turkish House As A Tool or An
Operative Design Methodology, A Thesis Submitted To The Graduate School Of Natural And Applied
Sciences, METU, 2002, s.69.

165 Reha Giinay, Tiirk Ev Gelenegi ve Safranbolu Evleri, Yem Yaynlari, 2. Baski, Istanbul,1999,
s.59.

166 Sedad Hakki Eldem, Osmanh Dénemi Tiirk Evi, I11. Tiirkiye Anit Cevre Turizm Degerlerini
Koruma Vakfi, Istanbul,1987, s.3.
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Anadolu, Irak ve Suriye sinirina yakin Anadolu evlerinde rastlanmaktadir. Bunun
temel nedeni ise havanin sicakligidir; yil boyunca hava sicakliginin fazla yiiksek
olmadig1 bolgelerdeki ev plani tiplerinde agik alan kapatilmistir. Bu plan tipi fazla

yaygin degildir.®’

-
i)

S 30 7

Sekil 10. Miifit Arif Efendi- Sofasiz Plan Tipi (Gaziantep) 68

Dis sofali ev plam tipi ise Eldem tarafindan gelisimin ilk asamasi olarak
tanimlanmaktadir.’®® Dis sofali plan tipinde iki standart ge bulunmaktadir; oda ve
sofa. Odalar arka tarafta; sofa ise sicaklik ve giines 15181 daha ¢ok alabilmesi
bakimindan 6n tarafa konulmustur. Sofa onceleri siitunlarin tasidigt acik bir alan ve
sadece ¢at1 ile ortiilii iken; sonralar1 konfor dgesinin de etkisiyle sofanin genis cam
pencerelerle ortiilerek evin icine dahil edildigi ve boylece i¢ mekanin daha serbest bir
halde getirildigi goriilmektedir.}’® Misafir agirlama gibi bir islevi de bulunan bu orta
acik alan; odalarin girisi ¢ikisi islevini de goriir. Planin gelismesi, oda sayilarindaki
artisla ve odalar arasina konulan eyvanlarla baglantilidir ve daha hafif bir form igin

ahsap malzemeye yonelmesi de bdylece ortaya ¢ikmistir.’?

167 Ozbil, a.g.e, s.63.
168 Eldem, a.g.e. s.17.
169 Eldem, a.g.e. s.136.
0Eldem, a.g.e. s.137.
L Eldem, a.g.e. s.65.
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Eyvan
0da o Oda
Sofa Seki
Kogk

Sekil 11. Eyvanli, Koskli, Sekili, Dig Sofali Karakteristik Bir Tiirk Evi Plan
Semasi*’?

fc sofali ev plan tipleri ise Eldem’e gore iilkemizdeki en yaygm tiptir.1"3

“Karntyarik” plan tiirii olarak da bilinen i¢ sofali ev tipleri, sofanin dis kismina
eklenen bir dizi oda ile gelistirilmistir. Daha korunakli ve 6zel hayata saygili bir plan
formu olan i¢ sofali ev tiplerinde daha yogun bir planlama gerekmektedir. Bu plan

tiirii Tiirk evinin en olgunlasmis halini yansitmaktadir.*’*

Sekil 12. iki Yiizlii I¢ Sofali Plan Tipi 1"

172 Hacibaloglu, a.g.e., 5.20
173 Ozbil, a.g.e, s. 68.

174 Ozbil, a.g.e, s. 137.

175 Eldem, a.g.e., s.18.
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Sekil 4.4. iki Yiizlii I¢ Sofali Plan Tipi 178

Merkezi sofali ev plani tipleri ise gelisimin son asamasini yansitmaktadir.
Merkezi bir sofanin dort tarafinda ¢evrelenen odalardan bir — iki tanesi eksiltilerek
yerine eyvanlar yerlestirilmistir. Eyvanlar, glines 1s18indan daha fazla yararlanmay1
saglar. Eldem’e gore, eyvanlarin sayist artirilabilir ve bu da bu plan tipini en

gelistirilmeye elverisli plan tipi oldugunu sdylemistir.!”’

|

N
'd
w )

Sekil 13. Oval Orta Sofali Ev Planina Ait Ideal Tipi 1"

6 Eldem, a.g.e, s.18.
177 Ozbil, a.g.e., S.36.
178 Eldem, a.g.e., s.19.
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4.4. TURK EVINE AIiT KARAKTERISTIKLER

Diinya cografyasinin hemen her yerinde oldugu gibi, Tiirk evinin de yapisi,
iklime ve doga kosullarina bagh olarak gelismistir. Ornegin, Dogu, Giineydogu ve I¢
Anadolu kesimlerinde karasal iklim; diger kesimlerde ise genellikle 1liman veya
yagish iklimler hakimdir (Akdeniz Iklimi). Sonug itibariyle nispeten kurak olan
Dogu, Giineydogu ve I¢ Anadolu'daki evlerin karakteristikleriyle yil boyunca daha
cok yagis alan Kuzey ve Giineybati evlerinin karakteristikleri temel olarak
birbirinden farklidir. Dolayisiyla, ilk bahsi gecen karasal iklim bolgelerinde
genellikle daha c¢ok kerpic ve tas yigma yapilara; Anadolu'nun daha iliman ve yagish

kesimlerinde ise ahsap karkas yapili evlere rastlanmaktadir.*"
4.4.1. Kagir Yigma Yapilar

Tiirk evlerindeki kagir yigma yapilar, kerpi¢ ve ahsap bilesimiyle olusur. Bir
mineral baglayici ile olusturulan har¢ kullanilarak veya hargsiz 6riilmesiyle olusan
yapilardir. Kerpig, eski zamanlardan beri kullanilan ilkel bir yap1 malzemesidir; killi
topragin, su ve samanla karistirlmasi ve ahsap kaliplara dokiilerek gilineste
kurutulmasi sonucu elde edilir. “Cekme ve basing mukavemetleri diisiik oldugu i¢in
onemli binalarda kullanilmazlar. Ancak her kosulda saglanabildigi, yapiminda 6zel
bir uzmanlik istemedigi, ucuza mal edilebildigi, hafifligi sebebiyle kolay
taginabildigi, bosluklu bir madde oldugundan yiiksek 1s1, ses ve nem yalitkan1 olusu
nedenleriyle fakir muhitlerde yaygin bir bicimde kullanilmistir”.1"8 Tklimsel kosullara
uygunlugu nedeniyle karasal iklimin hakim oldugu Dogu, Giineydogu ve i¢ Anadolu

bolgelerinde rastlanmaktadir.

178 Hacibaloglu, a.g.e., s.36.
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Sekil 4.6. Zemin Kat: Tas, Birinci Kat: Tas 18

Bahsi gecen cografi bolgelerde tasi bol olan yerlerde sikg¢a tas yigma yapilara
da rastlanir. Bu taslar ocaktan ¢ikartildiklarinda 6nce yumusak olup, sonra zamanla
sertlesirler bu nedenle de mukavemetleri yiiksektir. “Kaba yonu”™ ve ince yonu tas”
orgii sistemleri ile oriilen 50-70 cm. kalinhigindaki duvarlar ile tas binalar 6zellikle

cok soguk ve cok sicak bdlgelerde halkin tercih ettigi bir yaps tiiriidiir”. 18

Sekil 4.7. Zemin Kat: Tas, Birinci Kat: Ahsap Karkas Ustii Siva 182

Iklim veya bolge fark etmeksizin Tiirk evlerinin genelinde iki veya ii¢ katlh

evlerde zemin katlar genellikle disartya kars1 korunakli ve ice doniik bir yapidadirlar.

180 Hacibaloglu, a.g.e., s.37.

181 Hacibaloglu, a.g.e., s.37.

*Kaba yonu tag: Alin ve yan ylizeyleri ¢ekicle diizeltilerek kabaca islenmis olan tasa “kaba yonu tas”
adi verilir.

* Ince yonu tas: Alin ve yan yiizleri diizeltilerek ince yonu seklinde hazirlanan taslarla yapilan duvar
Orgiisidiir.

182 Hacibaloglu, a.g.e., s.37.
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Zemin kat duvarlarmin genellikle tastan ya da dis1 tas Orgiilii karma kerpi¢ yapida

olmalarinin sebebi de budur. Odalarin pencereleri disariya agilmaz, ara kattaki

pencere agilabilir oldugunda ise muhakkak demirle korunur.&

H Al W

==

Sekil 14. Zemin Kat: Ahsap Karkas, Birinci Kat: Ahsap Karkas Ustii Siva 18

4.4.2. Ahsap Karkas Yapilar

Geleneksel Tiirk evlerinde pek fazla bodrum yapilmamistir. Ancak kiler sikca
rastlanilan bir boliimdiir. Bodrum olmadig1 i¢in zemindeki temel duvarlart fazla
derine inmez hatta diizgiin temelleri de yoktur. “Ahsap karkas evlerde ahsap tasiyici
iskelet ya horasan hargli ylizeysel bir temel tas duvarin {izerine veya biiyiik kiibik
kose taslarmm iizerine kurulmustur”.*® Tas duvar istiine kurulu olan evlerde ana
dikmeler, ara dikmeler, kenar ¢aprazlari, pencere alt {ist hatillar1 ve doseme birakma

Kirisi, ahsap kirislere oturtulmustur.

18 Hacibaloglu, a.g.e., s. 37.
184 Hacibaloglu, a.g.e., 5.37.
18 Hacibaloglu, a.g.e., s. 38.
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kerpic dolgu Kose fas:

Sekil 15. Ahsap Kirisler 8

Bu tip evlerde yorelere gore degisiklik gostermek iizere kerpig, tugla veya
ahsap kullanilmis olup; bazi evlerde ise iskelet dolgusu kullanilmamistir.

Kullanilmayan evlerde ahsap citalar ve kitikl1 kireg harci stvamasi kullanilmistir. 287

Jet:

i
B

Sekil 4.10. Ahsap Ev — Kuzey Anadolu'dan Bir Ornek (Ahsap Iskelet) 88

186 Hacibaloglu, a.g.e., 5.39.
187 Hacibaloglu, a.g.e., s. 39.
18 Hacibaloglu, a.g.e., s.40.
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4.4.3. Catilar
4.4.3.1. Toprak Damh Diiz Catilar

Toprak damli diiz c¢atilarin ¢ogu yuvarlak kesitli kalin ahsap Kkirislerin
tizerindedir. Kiris aralarinda kisa parca kalaslar vardir. Uzerlerinde ise 30-40 cm.killi
toprak serilidir ve sikistirllmistir. Kil tabakas1 gilinesli havada gevsedigi i¢in, yagmur
baslangi¢larinda dama c¢ikilarak log tasi denilen el silindiri ile dam sikistirilir béylece

su gecirmezligi saglanird1.8®

4.4.3.2. Kiremit Ortiilii Meyilli Catilar

Geleneksel Tiirk evlerinde en yaygin goriilen ¢ati bigimidir. Ahsap oturtma
cat1 tlrtinde bir konstriksliyona sahiptir. “Ahsap karkas yapilarda ¢ati tasiyici
iskeleye oturtulmustur. Bi¢ilmis ve ¢aplanmis kesitler yerine dogal yuvarlak kesitler,

kiremit alt1 tahtas1 yerine ince yuvarlak ahsap tahtalar kullanilmistir”.*%°

%ﬂ ) %
Rl

Sekil 16. Kiremit Ortiilii Meyilli Catilar 1%

189 Hacibaloglu, a.g.e., s.40.
190 Hacibaloglu, a.g.e., s.41.
191 Hacibaloglu, a.g.e., s.41.



70

Sacaklar, geleneksel Tiirk evlerinin vazgecilmez parcalarindan sayilabilir.
Cephelerin sekline gore degiskenlik gosterse de sacaklar genellikle 40-
150cm.genisligindedir. 6nemi az sayilabilen evlerde sacak altlarinda tahta kaplama
bulunmazken 6nemli sayilabilen evlerde sagak altlarina yatik ya da egik, profilli
citall, tahta kaplamalar eklenerek zengin bir goriiniim kazandirilmistir. Cesitli

motiflerin de kullamldig1 gériilmektedir.'%?

Sekil 17. Sagaklara Ait Cesitli Uygulamalar 1%

Geleneksel Tiirk evlerinin yagmur olugu bulunmaz, yagmur sular1 sagaklar
vasitastyla sokaga atilir. Catilarin sekli, sorunsuz ve kolay yollardan halledilmistir.
Ust katlardaki 1s1 yalitimi icinse catilara 10-15cm.kalinhiginda ¢amur tabakasi

eklenmistir.1%

4.5. GELENEKSEL TURK EVi CEPHE OZELLIKLERI

“Geleneksel Tiirk evi, bulundugu arsanin konumuna gore esas kat daha fazla
151k, hava, giines ve manzara gorebilmesi igin yiikseltilmistir”. Zemin katlar oturma

alan1 olarak tercih edilmemektedir; zemin katlar binay1 tagiyan dikmelerin ve bahgeyi

192 Hacibaloglu, a.g.e., S.42.
198 Hacibaloglu, a.g.e., s.42.
194 Hacibaloglu, a.g.e., s.43.
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cevreleyen duvarlarin bulundugu katlardir. Evlerin direklerin iistlerine oturtulmasinin
nedeni, rutubetten korumaktir. Zemin kat ara duvarlarla boliinmiistiir; bu bolmeler
depo, samanlik, taghik gibi amaglara ayrilmistir. Ayrica zemin katlarda pencere
olmaz.1%®

Ilerleyen zamanlarda zemin ve birinci katlar arasina ara bir kat yapilmistir. Bu
ara kat, ana kata gore daha algaktadir. Ara katlarda odalar giinliik ve kislik olarak iki
farkli amagla kullanilir. Bu katta daha ufak ve az sayida pencere bulunur.!%®
“16.ve 17.yy dan itibaren, siiregelen Islamiyet’le birlikte gelisen —mahremiyet
duygusunun hakim oldugu kapali yasam sekli yerini ve disa acilmaya dogru
birakmistir”.}%” Bunun sonucunda ana odalara cikmalar (cumbalar) eklenmistir.

Zaman igerisinde sokaga bakan diger odalara da bu ¢ikma (cumba) denilen kisimlar

eklenmistir.

Zemininden ¢atisina kadar bir biitiin olan geleneksel Tirk evi; yatay ve diisey
unsurlartyla, “genel kitle tasarimi1” ile bir anit gibidir. Devamlilig1 olmayan, bitmis,
tamamlanmis bir kavramdir. Cepheleri de bu sekilde sekillenmistir; “Orta
Anadolu’da yatayda cepheye yansiyan her bir mekan Mag adini alir. Bu 4-6 metrelik

bir oday1 veya sofayi tarif eder”. 1%

B IR T T TR e T

I == o l bo ﬁ n BE
2 Magh 3 Magl 5 Magli

Ev cephesi Ev cephesi Evy cephesi

Dig sofali Orta veyaic sofal Dis, orta veya i¢ sofali

Sekil 18. Geleneksel Tiirk Evinde Cesitli Mag Ornekleri 1%°

195 S Giilgin Bozkurt, 19.yy da Osmanli Konut Mimarisinde i¢ Mekan Kurgusunun Safranbolu Evleri
Orneginde Irdelenmesi, Istanbul Universitesi Dergisi, 2013, 5.43-44.

1% Bozkurt, a.g.e., s.44.

197 Hacibaloglu, a.g.e., S.43.

1% Hacibaloglu, a.g.e., S.45.

19 Hacibaloglu, a.g.e., s.45.
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Sekil 19. Geleneksel Tiirk Evin

200 Reha Giinay, Tiirk Ev Gelenegi ve Safranbolu Evleri, Yem Yaynlari, 2. Baski, Istanbul,1999, s.21.
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46. GELENEKSEL TURK EVLERINI OLUSTURAN MEKANSAL

OGELER?™

4.6.1. Cikmalar (Cumba)

Geleneksel Tiirk evinin en belirgin 0zelliklerinden biri ¢ikmalardir.
Diinyanin hig¢bir iilkesinde hicbir yap1 sanati bu 6geyi konut mimarisi ile bu kadar
miikemmellikte biitiinlestirmemistir. Arsanin sekli ve topografyas: fark etmeksizin,
cikmalar sayesinde list yapilar daha da diizgiinlesmis; odalar ise klasik kare ya da
kareye yakin dikdortgen sekline benzetilmistir. Odalarda ayrica giiniin her saatinde

giines 1518101 alabilme &zelligi goz oniinde bulundurulmustur. 202

Cikmalar zeminde yapinin oturdugu alanin ¢arpikliklarini iist katta diizeltmek
veya dar zemin katlar1 nispeten bliylitmek ic¢in yapilir. Genellikle sokak tarafina,

bahce ve sokak koselerine ve simetri gerekliligi oldugunda bahge cephesine

yapilmislardir.

Ankara istanbul Safranbolu

Sekil 20. Sehirlere Gore Cikma Ornekleri 2%3

201 Calismanin mekénsal dgeler kisminda Akok (1951)’un eseri temel almmustir ve bilgiler bu
kaynaktan aktarilmistir. Daha detayli gorseller icin liitfen Akok’un eserine bakiniz.

202 Hacibaloglu, a.g.e., S.55.

28Hacibaloglu, a.g.e., s. 56.



Cikmalar 3 gruba ayrilir:

- Basit Konsol Cikmalar

Sekil 21. Tek Bindirmeli Basit Konsol Cikma Ornegi 2%

- Bindirmeli Konsol Cikmalar
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Sekil 22. Tek Bindirmeli Basit Konsol Cikma Ornegi 2%°

24Hacibaloglu, a.g.e., s.57.
205 Akok, a.g.e., Levha I, s.19.
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-Gogiislemeli Cikmalar (Elibogriinde)

TAYAEr

Sekil 23. Gogiislemeli Konsol Cikma Ornegi 2%

4.6.2. Sofalar

Geleneksel Tiirk evlerinde sofa odalarin arasinda ortak bir mekandir ve
Tiirk evlerinin karakteristik 6zelliklerindendir. Her odanin kapist sofaya acilir. En
eski tip sofalarin iistii kapali olsa da yanlar1 agiktir. “Sofaya eklenen eyvanlarla
dosemesi biraz yiikseltilmis sekiler, tahtlar ve tamamen digariya ¢ikmis bol camli
koskler, Tiirk Evinin oturma, serinleme ve dogaya agilma imkanmi yaratan zgiin

mimari unsurlardir”.2%

206 Hacibaloglu, a.g.e., $.58.
27 Hacibaloglu, a.g.e., s.20.
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Sekil 24. Dis Sofa Gériintiisii 2%

4.6.3. Odalar

Geleneksel Tiirk evinde odalarda, hayata dair tiim temel gereksinimlerin

kargilanabilmesi dislinlilmiistiir; oturma, dinlenme, yemek pisirme, yemek yeme,

209

1s1nma, yatma, ¢aligma gibi.

Sekil 25. Geleneksel Tiirk Aileéinin Yasém Tarzinin Yansitildigi Bir Oda Gorlintimii
210

208Sedad Hakk1 Eldem, Osmanh Dénemi Tiirk Evi, IT1. Tiirkiye Anit Cevre Turizm Degerlerini
Koruma Vakfi, Istanbul,1987, s.65.

209 Hacibaloglu, a.g.e., s.21

210 Tayfun Uniigiiralp, Geleneksel Tiirk Evinde Insan- Mekan Tliskileri A¢isindan Mekan Olusumunu
Etkileyen Faktdrlerin Saptanmasinda Kullanilacak Bir Yontem Onerisi. Doktora Tezi,
M.S.G.S.U.,Fen Bilimleri Enstitiisii, Istanbul, 1984, s.18
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Kose odalarda iki cephe bulunmaktadir; bu sayede daha aydinlik ve manzarali
olmalart s6z konusudur. Selamlik, Divanhane gibi isimlerle de anilan Basoda
cogunlukla kose odalardan biri olur ve evin en 6nemli odasi durumundadir. “Dolap,
ocak, sekilik, duvar ve tavan kaplamalari, normal ve tepe pencerelerindeki tezyini
stislemeler ile bir bakima evin simgesi olan bu oda aile reisinin erkek misafirlerini
agirladigi, toplantilar yaptigi onemli bir mekandir. Oda bu eylemlere gore
bigimlenmis olup, degiskenligi azdir. I¢ donatimda bu espri icerisinde genellikle
sabit elemanlardan olusur”.?!! Evin hanimi ve g¢ocuklari ise “Harem” denilen
boliimde zamanmi gegirir ve degiskenligi daha fazla olan bu odalara zamanla
oturma, yeme, ve yatma gibi eylemlerin de saglanabilmesi i¢in 6zellikler eklenmistir.
Bu boliimde odalar genellikle sade olup siis 6gesi pek fazla bulunmamaktadir. 212
Geometri ve faydacilik unsurlari, Tiirk evinin sekillenmesinde 6nemlidir. En fazla
yarar1 saglayabilmesi amaciyla odalar degismeyen bir bi¢cimde kare veya kareye
yakin dikdortgen seklindedirler. Binalarin arsaya oturmast kosullari ne olursa olsun,
ist katlardaki odalarda c¢ikmalar vasitasiyla odalarin  i¢  mekanlarinin
diizgiinlestirilmesine ¢alisilmigtir.?®®  (bkz. 4.21.- 4.22.) Odalar, giindiiz vakitleri

yemeklerin pisirilip yenildigi; aksam oldugunda oturuldugu; gece ise yiikliikten

alinan doseklerle uyuma fonksiyonunu saglayan mekanlar olmustur.

Sekil 26.- 4.22. Tipik Bir Geleneksel Tiirk Evi Odas1 214

211 Hacibaloglu, a.g.e., 5.22-23
212 Hacibaloglu, a.g.e., .23.
213 Hacibaloglu, a.g.e., s.24.
214 Giinay, a.g.e., 5.173.
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4.6.4. Pencere ve Kapilar

Pencere ve kapilar genel olarak klasik eski Ankara evlerinin tamaminda ayni
iscilige, tarza ve malzemeye sahiptir. Evlerin bir kisminda camli ¢ergeve olmadigi
icin disa kars1 korumak amaciyla parmakliklar ve hasanin etkilerine karsi da tahta
kapaklar vardir. Parmakliklar iki gesittir; bir kismi1 agagtan diger kismi ise demirden
yapilmislardir. Agactan yapilma olanlar klasik Tiirk mimarisinde gordiigiimiiz maden
parmakliklarin agagtan benzerleri olsa da, ev mimarisine yerlesen orijinal

orneklerdir.

4.6.4.1. Pencereler

Geleneksel Tirk Evi’nin pencereleri cogunlukla iist katlarda yer almaktadir;
zemin Kkatlarda ise bulunmamaktadir. Alt katlarda pencerelerde ahsap ve demir
korkuluklar bulunmaktadir, bu giivenlik amagldir. Ote yandan mahremiyet amach
olarak ahsap kafesler kullanilmistir ve bu kafesler diiz ya da disariya dogru siskin bir
bigimdedir. Bag evleri ve yazlik gibi yapilardaysa tiim katlardaki pencerelere ahsap
cakma kepenk ve panjur konularak riizgar, yagmur gibi hava kosullarina ve hirsizlik
gibi olaylara karsi onlem alinmistir. “Ahsap karkas evlerde, tiim pencereleri
cepecevre ahsap esik (sdve ) ve pervazlar cevrelemektedir”. Onemli yapilarda bu
pervazlar bir takim siislemelerle ve oymalarla zenginlestirilmistir. “Ayrica i¢ ve dis
cephelerde, doseme kirisleri ve kose ana dikmeleri de yine ahsap pervazlarla
belirginlestirilmistir. Bu pervazlar ayn1 zamanda cephe sivasina da mastar gérevi

yapmaktadirlar”, 21

215 Kiigiikerman, a.g.e., s.66.
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Sekil 27. Eski Ankara Evleri’nde Pencere Parmakliklari ¢

Geleneksel Tirk evinde pencere sekilleri ¢ogunlukla dik konulmus
dikdortgendir; genislikleri ve yiikseklikleri arasinda % lik bir oran bulunmaktadir.
Ancak genisligi 100 cm’den fazla olmayan ve dikdortgen sekli bozulmayan farkli
boyutlara da rastlanmaktadir. Yatay agilan cift kanatli pencereler 6nceleri daha sik
kullanilan bir pencere sekli iken daha sonradan diisey hareketli siirme pencerelere
ilgi artmustir. Bunun sonucunda da bahsi gegen Y oram1 mecburi olmustur.?!’
Tamamen ahsaptan olan pencerelerde ge¢meler, Kirisler ve ahsap pimler

kullanilmistir.

Sekil 28. Eski Ankara Evi Pencere Detay 21

216 Akok, a.g.e., Levha XI, s.27.

27Biilent Kahraman, Geleneksel Tiirk Odasinda Ahsap i¢ Mimari Elemanlar1, M.S.G.S.U. Fen
Bilimleri Enstitiisii Yiiksek Lisans Tezi, stanbul, 1997, s.5.

218 Akok, a.g.e., Levha XXXVII, s.52.
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Ahsap pencere kepenk Brnekleri

Sekil 29. Ahsap Pencere Kepenk Ornekleri 21°

M o == »o

Ara kat ' Normal Kat

Ahsap pencere kafes ornekleri

Sekil 4.26. Ahsap Pencere Kafes Ornekleri 22°

219 Hacibaloglu, a.g.e, s. 47.
220 Hacibaloglu, a.g.e, s. 47.
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4.6.4.1.1. Kim Geldi Pencereleri

Geleneksel Tiirk Evi olarak adlandirilan evlerin cephelerine estetik bir
goriiniim kazandiran cumbalarin tek amaci elbette estetik degildir. Cumbalarin
yapilis amaclar1 arasinda odalarin ve eyvanin sokagi daha iyi gorebilmesi, evin
kurulu oldugu arsanin sekli nedeniyle mekan yaratmak vardir; fakat ayn1 zamanda
kapiya gelenleri gormek amaci da diisiiniilmiistiir. Kapiya bakan yan pencerenin
kafesleri incedir ve bdylece disaridan goriilmeden kapiya gelenler evden
goriilebilmektedir. Evlerde cumba bulunmuyorsa veya mevcut cumbalar sokak
kapisin1 gormiiyorsa da, kim geldi pencereleri olarak adlandirilan pencereler

kullanilmistir.??* (bkz. 4.27.- 4.28.)

Sekil 30. Kim Geldi Pencereleri 2%

Bektas (1996), kim geldi pencereleri ile ilgili olarak “Kapiya geleni
goriinmeden gormek... Iki yiizliliik degil... Saygisiz durumlara diismemek...”

yorumunu yapmistir.?2

221 Hacibaloglu, a.g.e., s. 48
222 Cengiz Bektas, Tiirk Evi, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul, 1996, 5.48,82.
223Bektas, a.g.e. 48.
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Sekil 31. Kamil Pasa Konagi — Kim Geldi Penceresi (1800°lii Yillarm Sonu) 224

4.6.4.2. Kapilar
4.6.4.2.1. D1s Mekan Kapilan

Geleneksel Tiirk evi olarak adlandirilan evlerde avlu ve bahge bulunurdu;
evlere giris ise genellikle avludan yapilirdi. Eski Ankara evleri avlulu ve bahgelidir
ve genellikle eve avludan girilmektedir. Geleneksel Tiirk Evi’nin ¢ift kanatli ahsap
kapilart bir nevi ortak 6zellikleridir. Bu kapilarin ¢ift kanath olmalarindaki temel
amag, yiikk hayvanlarimin daha kolay girip ¢ikmasin1 saglamakti. Ayrica, ilging bir

ozellik olarak haci evlerinin kapis1 yesile boyanirdi.??®

224Altindag Belediyesi imar ve Sehircilik Miidiirligi Arsivi, 2013.
25 Tuncer, a.g.e., 5.42-43.
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gisik Avlu Kapist Ornekleri 22

32. De

1

Se

Sekil 33. Degisik Giris Kapis1 Ornekleri 2%/

226 Hacibaloglu, a.g.e., $.53.

27 Hacibaloglu, a.g.e., $.53.
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4.6.4.2.2. i¢ Mekan Kapilar

Geleneksel Tiirk evinde i¢ mekanlarda kullanilan kapilar tek kanathidir ve
iceriye dogru acilmaktadir. Kapi1 tamamen acildigt zaman duvara temas eder.
Mahremiyetin 6neminden 6tiirli ve aym1 zamanda odanin sicakligini korumak i¢in
girisler genellikle koselerden yapilmaktaydi. “Oda kapilarmin genisligi 80cm,
yiiksekligi ise 150 cm’dir. Sofa tarafindan kemer, pervaz ve tac¢ seklinde bir baslik

kullamldiginda, kapinin yiiksekligi daha da artmaktadir” 2%

Daha once de belirtildigi tizere geleneksel Tiirk Evi’nde odalarda, bir evin
islevlerinin neredeyse tamami bulunurdu; odalar eski Tiirk evlerinde tipki minyatiir
birer ev gibiydi. Dolayisiyla, odadaki mahremiyet de ayrica bir énem tagimaktaydi.
Kapilar vasitasiyla odaya girisler iceriden kontrol edilebilir hale gelmistir; sofadan
odalara direkt bir giris yapilmamaktadir. Kapilar ¢ogunlukla odalarin koselerinde
bulunurdu ve dolaplarla da iliskili durumdadir.?® (bkz. 4.32.)

Sekil 34. Kapimin Agik ve Kapali Oldugu Durum 2%

28Bozkurt, a.g.e., s.46.

229 Kiiciikerman, a.g.e., 5.129.

230 K emal Yildirim, “Geleneksel Afyonkarahisar Evlerine Ait Kapilar Uzerine Bir Arastirma”, Gazi
Universitesi Miih. Mim. Fak. Dergisi, S.21 (1), 2006, s.82.
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4.6.5. Tavanlar

Geleneksel Tiirk evlerindeki tavan kavrami, en onemli &gelerdendendir ve
dosemelerle beraber mekanlar1 tamamlayict bir 6zellik tasimakta; ayni1 zamanda da
mekanlara kimlik vermektedir. Tavan tasarimlart hem evin sahibinin sosyo-
ekonomik durumuna hem de odanin durumuna gore yapilmistir. Tavanlar, ev
sahibinin sosyal ve ekonomik durumuna goére ve odanin durumuna gore
tasarlanmistir. Tavan kaplamalari genellikle kare ya da kareye yakin olarak

yapilmistir?3L,

Sekil 4.33. Eski Ankara Evi Tavan Kaplama ve Nakislari 232

Catinin kirislerine baglanmis ayr1 tavan kiriglemesine ¢akilan muhtelif dlgiide
tahta kaplamalarla yapilir. Tavanlarin yiiz kaplamalari geometrik islupta bir nevi
bezeme halindedir. Bunlar 6zel c¢italarla ve kiigiik parga tahtadan kaplamalarla
saglanir. Eski evlerin oda, salon ve sofa tavanlarinda gordiigiimiiz kaplama siis

cesitlerinden bazilar1 asagida gosterilmektedir. 233

231 Bozkurt, a.g.e., s.50.
232 Akok, a.g.e., Levha XXIlI, s.38.
233 Akok, a.g.e., s.7.
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nde Tavanlarda Kaplama Cesitleri 23

b

Sekil 35. Eski Ankara Evleri

234 Akok, a.g.e., Levha IX, s.25.
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Eski Ankara evlerinin tavanlarinda ahsap citalarla geometrik sekiller
olusturulmustur. “Tavanlarin kenarlar1 muhtelif siralar halinde ve kademeli
pervazlarla ¢evrilmistir. ...Baz1 tavanlarin ortalarinda ve ekseriyetle tavan yiizeyinden
taskin bir sekilde ve yine geometrik bir tarzda hazirlanmig Cark-1 felek denilen siisler

yer almaktadir”.?%®

4.6.6. Dosemeler

Geleneksel Tiirk evlerinde désemelerin en sade bigimi, yalnizca sikigtirilmis
topraktan yapilanlardir. Bu sade doseme tiirleri genellikle Orta ve Giiney Anadolu
bolgelerinde goriiliir. Buralardaki yapi teknikleri sade tas gelenegi temelinde
gelismistir. Bu sadece sikistirilmis toprak dosemeler ¢abuk bozulur; bu yiizden de
tizerlerine “ak toprak™ adi verilen beyaz toprak ile cilali ve ince bir tabaka

eklenmektedir.

Yukarida belirtilen doseme tiirlerinden daha etkili bir uygulama sekli ise
sikistirtlmig toprak iistiine yapilan ahsap kaplamalardir. Kimi zaman alt katlardaki
odalarda ve yazlik evlerin odalarinda, sikistirilmis toprak ddseme iizerine pismis
toprak ya da tas ile kaplama yapilmistir. En sik yapilan déseme tiirii ise iist katlarda

ahsaptir.

Ahsap doseme uygulamasi zemin katlarda sikistirilmis toprak {izerine
yerlestirilmis ahsap tastyicilarin c¢akilmasi vasitastyla yapilmustir. Ust katlarin
dosemesinde ise ahsap tastyicili doseme {lizerine, ahsap kaplama kullanilmistir.
“Kaplamalarin tizerine c¢esitli dokumalar ve halilar serildigi icin yiizeyleri yalin

birakilmis ve genis yiizeyli ahsaplar kullanilmigtir”,. 23

25 Akok, a.g.e.,s. 7.
2% Kiigiikerman, a.g.e., s.107-109.
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4.6.7. Merdivenler

Merdivenler 2-3 tas basamak kadar tastan yapilmistir. Basamakli kaidelere
oturtulan merdivenler, siislii korkuluklara ve ince is¢iliklere sahiptir. Binanin avluya
bakan yiiziinde ayni zamanda bir mimari siis 6zelligi vardir. Asma merdivenler ¢ok
defa iistii kapali genis bir terasa veya lst kat odalar1 arasinda bulunan bir sofaya
(divanhaneye) c¢ikarlar. Asma merdivenler, eski Ankara evlerinin ¢ok yaygin bir
Ozelligidir. Avlulardan sofa veya teraslara asma ve serbest merdivenlerle
cikilmaktadir. Bu merdivenler, bahce zemininde esasli bir temel teskil eden yonu
tagiyla yapilmis basamaklarin iistiine oturtulmustur. Cogu kez bu tag basamaklardan
birinde ¢ikinti seklinde goriilen binek yerleri vardir. Merdivenle birlikte binektasi

konusunun halledilmesi, Tiirk mimarliginin pratik bir bulusudur®’.

!‘}/‘ 4 Ot

Sekil 36. Eski Ankara Evlerinde Merdivenler 238

237 Akok, a.g.e., s. 6.
2% Akok, a.g.e., Levha VIII, s.24.



89

Sekil 37. Geleneksel Tiirk Evinde Merdiven Ornegi 2

4.6.8. Dolap, Yiikliik ve Nisler

Odalarin duvarlarinda yerli olarak yerlesmis dolaplar ve yiikliikler; hiicre
seklinde raflar goriilmektedir. Bunlar yiizleri ve yapilis1 bakimindan dograma ve
kaplama ahengine uymaktadirlar. Kapak ve pervazlarla donatilmislardir. Boya ve
nakislart da i¢ mekanla uyumludur. 18. yiizyil ve ondan sonraki zamanlarda kurulan

evlerde aynalik, serbetlik ve lambalik denilen yeni bir tiir nis ve hiicreler vardir®®,

239 Bozkurt, a.g.e., s.51.
240 Akok, a.g.e., s. 8.
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il 38. Eski Ankara Evi Dolap Ornegi 24
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Sekil 39. Dolap Nakislari 242

241 Akok, a.g.e., Levha X1, s.27
242 Akok, a.g.e., Levha XVI, 5.32.
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Daha once de vurgulandigi ilizere Tiirk evlerinde odalarin islevleri ¢ok
onemlidir. Odalarda bulunan dolaplar ve yiikliikler bu islevselligin en Onemli
unsurlarindandir.  Birgok farkli o6zellik tek bir odaya sigdirilmistir; yemek
zamanlarinda ¢ikartilan sini ve sofra sayesinde oda bir yemek odasina doniismekte;
yatma zamani geldiginde dolaplardan c¢ikarilan yataklar ve yorganlar ile bir yatak
odasimna donismektedir. Ayni zamanda dolaplarin iginde gusiilhane denilen ve
yikanma amaciyla kullanilan kisimlar vardi; gusiilhane ocaga yakin dolaplarda veya
yan taraftaki odanin ocagina yakindir. Bu sayede igerisi sicak tutulabilmektedir. Bu
kisimlarin boyutu yalnizca oturak ve su kabi koymaya yetecek kadardir ve pis su

gideri de vardir.2*3

Sekil 40. Tiirk Evinde Dolap ve Gusiilhane Ornegi 2**

243 Bozkurt, a.g.e., s.47.
24 S, Gilgin Bozkurt, 19.yy da Osmanli Konut Mimarisinde I¢ Mekan Kurgusunun Safranbolu Evleri
Orneginde irdelenmesi, istanbul Universitesi, 2013, 5.47.
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4.6.9. Ocaklar

Ocaklar genellikle, yerlestirildikleri kalin duvarlarin igine birakilan nislerin
onlerine kuruludurlar. Ince duvarlarda ise bu, duvarlarin cumba seklinde disa tasan
yarim yuvarlak kesitli nislerin yine i¢ yiiziine yerlestirilirler. Ocak tabanlari
désemenin ahsap kiris ve kusaklar tizerinde rastlandigindaysa, atesin gegmemesi i¢in
pismis toprak su kiinkleri yan yana konulur ve bir nevi hava boslugu olusturulur. Bu

teknik bir zorunluluktur?*,

Sekil 4.40. Tiirk Evinde Ocak Ornegi 246

Tiirk evi tipolojisini ve eski Ankara evlerinin 6zelliklerini tanimak, caligmada
konu edinilen Hamamonii — Kamil Pasa Konagi restorasyon c¢aligsmasinin; tarihi
Ogeleri korumasi bakimindan anlasilmasi i¢in 6nem arz etmektedir. Bu 6zellikleri
vurguladiktan sonra, bir sonraki bolimde Ankara’nin kent kimliginin olusum
stirecine ve bu siirece katkida bulunan plan ve proje ¢aligmalarina deginecegiz.
Ardindan da, Kamil Pasa Konagi uygulamasina gegmeden once, Hamamonii ¢evresi

hakkinda bilgilere yer verilecektir.

25 Akok, a.g.e., s. 8.
246 Spzen, a.g.e., S.72.



93

4.7. ESKi ANKARA EVLERI VE KULLANILAN MALZEMELER

Belirli smirlar ¢izilerek olusturulan sehirler, siirdiiriilebilirlik adma tarihi
dokulartyla beraber yenilenmelidir. Bu amagla, 1923°te Cumhuriyet’in kurulmasinin
ardindan, toplumsal biling artmistir. Bu bilingle {lkeyi yeniden insa etmek
beraberinde gelmistir. Bunun i¢in, kentlerde Cumhuriyet ilkeleri dogrultusunda
yeniden yapilanmalar meydana gelmistir. Bu ulus-devletin kuruculari, modernite

projesiyle yeni bir kent yapisini1 oncelikle Ankara’da kurmuslardir.

Son yillarda yasanan hizli gelismeler, her sehri oldugu gibi Baskent’i de
etkilemektedir. Bu gelismelerle beraber Istanbul’a olan yogun ilgi, Ankara ile olan
arasini agarak, Ankara’nin daha i¢e doniik bir sekilde kalmasina neden olmustur.
Daha onceki 2. boliimde ayrintili olarak anlatildigi gibi, Cumhuriyet déneminde ilk
gelismeler ozellikle Sihhiye ve Kizilay ¢evresinde gerceklestirilmistir. 1925 yilinda
Belediye Baskani Ali Haydar Bey, bir yasa hazirlayarak Ulus meydani ile Yenisehir
arasinda 4 milyon metrekarelik bir alanmn istimlak edilmesini saglamistir.?*’
Hermann Jansen’in planina gore, bu bolgede Bakanlik binalar1 olacak ve

yanlarindaki az katli bahge i¢indeki evlerde de dnde gelen biirokratlar yasayacakt.

Giiven Parkin insaat1 da bu plan cergevesinde gergeklestirilmistir.

Ankara’da yaglari 300 yili bulan eski evlerin bazi 6rnekleri hala mevcuttur.
Ankara’daki eski evlere bakildiginda, Tirk mimari 6zellikleri bakimindan; giiniin
yasama sartlarim1  karsilayan plan ve yapida kullanilan malzeme ve isgilik
basliklarinda incelemek miimkiindiir. Ayrica ait oldugu donemin mimarlik

Ozelliklerini yansitan siisler de 6nemlidir.

Geleneksel Ankara evlerinin en belirgin O6zelliklerinden birisi, iki kath
olmalaridir. Bu 6zellik, geleneksel Tiirk evlerinin de genel 6zelliklerindendir. Bu iki

katli ev tipinde st katlar yasanilan boliimler iken, alt kat kismi1 hazirliklarin yapildigi

247 Can Ertuna, ‘Kizilay’in Modernlesme Sahnesinden Tasralasmanin Sahnesine Déniisiim Siirecinde
Giivenpark ve Giivenlik Anit1’, Planlama Dergisi, TMMOB, S.4,Ankara, 2010, s.6
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kistmdir; depo, kiler, mutfak, ahir ve hamam gibi yerler alt katta bulunurdu.?*®

Bu evlerde alt kattan {iist kata gecis ahsap merdivenlerle yapilirdi. Evlerin iist
kisminda “seyregah” denilen balkonlar yer alirdi. Ust katin odalarmin ortasinda
bliyiikge bir sofa yer alirdi ve her bir odada ocak bulunmaktaydi. Odalarin sabit
mobilyalar ise, sedirler, duvarlara gémiilii dolaplar ve nisler idi. Ust katlarda ayrica
“cumba” adi verilen g¢ikintilar olurdu. Geleneksel Ankara evlerinin ¢atilart agag
malzemedendi ve kiremit kapli olurdu. Ayrica bu evlerde boyamalar ve nakislar
onemliydi; nakislarda bitkisel bezeme sik¢a kullanilirdi. Evlerin ¢ogunda avlu
olurdu; ancak genellikle bahgeye rastlanmazdi; bazi evlerdeki arka bahgelerde zarif

havuzlar goze carpardi. Avlularda dibek veya binek tasi bulunurdu.?*°

Ankara evlerinde, Anadolu’nun genelinde oldugu gibi, mevsimsel kosullara
gbre malzeme se¢imi goriilmektedir. Anadolu’nun yagis1 ve ormani bol kesimlerinde
baslica yap1 malzemesi ahsap iken, yagisin ve ormanlik alanlarin daha az oldugu I¢
Anadolu’da ve Ankara evlerinde baslica yapt malzemesi olarak tas ve toprak
kullanilmaktadir. Eski Ankara evlerinin yapiminda ozellikle kerpi¢ kullanimi

yaygindir.?>

Eski Ankara evlerinin temel duvarlarinda genis tas Orgli mevcuttur. Bazi
evlerin temel duvarlarinin yiiksekligi birinci kat hizasina kadar tas olarak devam
etmektedir ancak bazi evlerde kerpi¢ ile oriilmiistiir. “Genis tas ve kerpi¢ kisimlar yer

yer agac kusak ve hatillarla ¢atkilanmistir” 2%

Klasik Ankara evlerinde binalarin yiizlerine gelen tugla orgiiler diiz sirayla

yapilmistir ancak 18.ylizyilda yapilan evlerde tuglalar genellikle mail bir sekilde

248 Bkz. Geleneksel Ankara Evlerinin Genel Ozellikleri (Erisim)
http://www.envanter.gov.tr/belge/halk-kulturu/detay/34820, 1 Nisan 2014.

249 Spzen, a.g.e., .72.

20 Dogan Kuban, “Tiirkiye’ de Malzeme Kosullarina Bagl Geleneksel Konut Mimarisi Uzerinde
Bazi Gozlemler”, Mimarhk Dergisi, S. 4, 1966, s.15.

21 Akok, a.g.e., s.98.



95

252

konumlandirilmistir.

| |' 1%
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Sekil 41. Eski Ankara Evi Plan Ornegi 2%

252 Akok, a.g.e., s.5.
258 Akok, a.g.e.,Levha l, s.17.
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V. BOLUM

HAMAMONU- KAMIL PASA KONAGI ORNEGINDE KORUMA,
GELISTIiRME ve iYILESTIRME

5.1. HAMAMONU BOLGESININ ANKARA’NIN KENTSEL
GELISIMINDEKI YERI

Hamamonii yoresi, Ankara’nin tarihi dokusu bakimindan biiyiikk bir 6nem
tagimaktadir. Bu bolgede yenileme yapilan evlerin yam basinda bir park insa
edilmistir. Bu parkim iginde, M. Akif Ersoy’un Istiklal Marsi’'m yazdig1 yer de dahil
edilmistir. Bu bolgede tek yap1 lizerine yogunlagilmamis olup; tiim yore ve komple
mahalleler restore edilmektedir. Altindag Belediyesi ayn1 zamanda {ist ve altyap1

sorunlarini da ¢6zmek igin ¢aba gostermektedir.

Sekil 42. Hamaménii- Panayir Yeri- A. Miiderrisoglu (Tarihsiz) 2

24 Ankara Biiyiiksehir Belediyesi, Osmanh’da Ankara, 2007,5.73.
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Hamamonii Bolgesi, “Tasinmaz Kiiltiir ve Tabiat Varliklart Yiiksek
Kurulu”nun karariyla, “ikinci derece kentsel sit alan1” olarak belirlenmistir. Bunun
sonucunda “Kiiltiir ve Tabiat Varliklarm1 Koruma Ankara Bolge Kurulu”,
26.11.1991 tarihli ve 2069 sayili karari ile Ankara’nin eski kent dokusuna dair
koruma maksath bir imar plam1 ortaya cikartmayi hedeflemistir. Bu konuya dair,
Kiiltir ve Tabiat Varliklart Koruma Kurulu Genel Midirligi, Biiyiiksehir
Belediyesi ve Altindag Belediyesi ortak bir calisma yiiriitmiistiir. Bolge igin, i1 Ozel
Idare Heyeti tarafindan, “Ankara Eski Kent Dokusunun Planlanmast,
Sagliklastirilmasi ve Korunmasi Projesi” adiyla bir proje gelistirilerek 1999°da ihale

yoluyla ¢alismalara baslanmustir. 2%

Ankara’nin simgesi haline gelen Ankara Kalesi’nin etrafindaki sokaklar da
Altindag Belediye’sinin bu restorasyon g¢aligmalar1 kapsaminda yenilenmistir. Kale
civarindaki 6 tane sokakta restorasyon c¢alismalari yiiriitiilmektedir. Can, Atpazari,
Filiz, Kurnaz, Koyun Pazar1 ve Neset Ertas sokaklarinda yiiriitiilen bu ¢alismalarda,

tarihi binalar da restore edilmistir.?>®

Sekil 43. 1711 Tarihli Pitton Tournefort Ankara Graviirii 257

255 Nur Caglar, “Tarihi gevrede neler oluyor?”, Dosya: Ankara’min Sokiikleri, TMMOB Mimarlar
Odas1 Yayinlari, 2004, s. 42.

2% (Erisim) http://mehmet-urbanplanning.blogspot.com, 17 Eyliil 2013

257 Altindag Belediyesi, http://www.altindag.bel.tr/dosyalar/faaliyet_2008_web.pdf, 15 Mayis 2014.


http://mehmet-urbanplanning.blogspot.com/
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2863 Sayili yasa, yerel yonetimlere koruma ve planlama ¢alismalari i¢in yetki
ve sorumluluk vermistir. Ayrica 5393 sayili “Belediyeler Kanunu” ile de yerel
yonetimlere restorasyon ve kentin tarihi dokusunu koruma gorevi bahsedilmistir.
Yerel yonetimlerin kentsel tarihi ve kiiltiirel yapiyr korumada sorumluluk ve
gorevlerinin artirilmasinin temel nedeni, merkezi yonetimle yapilan uygulamalarin
yetersizliginin anlasiimasidir. 8 Son yillarda hiz kazanan sokaklar1 sagliklastirma ve
kentsel sit alanlarinin diizenlenmesi projelerinin bir 6rnegi de Ankara — Altindag
Belediyesi’nde goriilmektedir. Hamamonii’nde yapilan ¢aligmalar ve bu ¢alismanin
da uygulama asamasii olusturan Kamil Pasa Konagi da bu proje icerisinde yer

almaktadir.

Hamamonii’nde yapilan c¢aligmalar1 ve Kamil Pasa Konagi’nin yenilenme
siirecini incelemeden Once, Ankara’nin kent kimliginin olustugu siireci, 6zellikle

Cumhuriyet sonras1 donemi temel alarak incelemek faydali olacaktir.

257 (Erisim) http://mehmet-urbanplanning.blogspot.com, 17 Eyliil 2013.


http://mehmet-urbanplanning.blogspot.com/
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5.2. HAMAMONU BOLGESININ ANKARA iCINDEKiI COGRAFi KONUMU

Hamamonii, Ankara’daki tarihi ve kiiltiirel kimligini yansitan bolgelerden
biridir. Hamamonii ‘niin bulundugu Altindag ilgesi, Ankara’nin eski kent dokusunu

yansitmaktadir.

Sekil 5.3. Hacettepe Semti- BELKO (Tarihsiz) 2%°

Hamamonii semtinin kuzeyinde Ulucanlar Caddesi, giineyinde Talatpasa
Bulvari, dogusunda Ruhi Su Caddesi, batisinda ise Altindag Belediye Baskanligi
bulunmaktadir. Hamamonii, Talatpasa Bulvari’nin {izerindeki tarihi Karaca
Hamami’nin asagisinda kalan bolgedir. Yukar1 kissm da Hamam arkasi olarak

bilinir,26°

259 Ankara Biiyiiksehir Belediyesi, Cumhuriyet ve Baskent Ankara , 2007,5.57.
260 C. Kurtar ve M. Somuncu, a.g.e., s.38.



Asagidaki haritada, Hamamonii semtinin sinirlari ¢izilmistir.
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Sekil 44. Ankara Hamamonii Semti ve Cevresi 2t

261 Altindag Belediyesi Imar ve Sehircilik Miidiirliigii Arsivi, 2013.
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5.3. HAMAMONU BOLGESININ TARIHCESi VE MiMARI DURUMU

Osmanli’nin kentsel yapisini yansitan ve iginde cami, kervansaray, hamam
ve asevi gibi yapilart barindiran “Hamamonii semtinin adi, 1. Murat’in Kazaskeri
Celalettin Karacabey Ibn-i Abdullah’m yaptirdig: tarihi Karacabey Hamami’ndan
gelmektedir”. Bu nedenle eskiden Karacabey imareti adi ile anilan bdlgenin bir
kismimi olusturmaktadir.?®? “Alanda, Karacabey Hamami, Karacabey Cami, Hac1
Musa Cami, Sarikadi Cami, Taceddin Cami gibi XV. ve XVIIIL. Yiizyil donemine ait
onemli yapilar ile Cumhuriyet donemine taniklik etmis Beynamlizade Konag, tarihi
Kabakg1 Konagi, Kamil Pasa Konagi gibi yapila bir arada bulunmaktadir”. Bélgenin
bir diger 6nemli 6zelligi ise, yakin tarihte burada yasamis pek cok yazar ve sairin

olmasidir.

Sekil 45. Hamaménii Caddesi- VEKAM (Tarihsiz) 25

Hamamondi, tiim bu tarihi 6zelliklerine ragmen, bir¢ok farkli sebepten Gtiirii
tarithsel degeri korunamamis bir bolgedir. Bunun sebeplerinden biri, sehrin
gelismesidir. Diger O6nemli bir etken ise yeterli ve diizenli, planli koruma
calismalarinin iiretilmemesidir. Plansizca ve diizensizce yapilan kentsel yerlesimler,

eski anlamini kaybeden Hamamonii’ndeki koruma calismalarina duyulan ihtiyaci

262 Ozer Ergeng, XVI. yiizyillda Ankara ve Konya: Osmanh Klasik Dénemi Kent Tarihgiligine
Katkisi, Ankara Enstitiisti Vakfi Yayinlari, Ankara, 1995, s.50.
263 C, Kurtar ve M. Somuncu, a.g.e., s.39.



102

daha da artirmistir. Bu bolgedeki tarihi Ankara evleri, zaman igerisinde tahribata
ugramis, ve bir siire sonra da giivenligi eksik ve girilmeye korkulan bir bolge haline
gelmigtir. Tarihi degerlerinin  korunmasi ve bu sekilde anilmasi gerekirken
Hamamonii, kentsel gelismeler icerisinde giderek silinen bir yer olmaya

baslamigtir.254

Hamamonii’niin tarihi degerlerinin korunmasini hedefleyen caligmalarin
planlanmasi1 ve gerceklestirilmesi uzun bir siiregte olmustur. Fakat yapilan planlar da
tam olarak uygulanmadigi i¢in bolgedeki eski kent dokusu yok olmaya yiiz tutmus ve
tabir-i caizse “kendi haline birakilmistir”. Bu hassas konudaki ¢6ziim, “Ankara Eski
Kent Dokusunun Planlanmasi, Sagliklagtirilmasi ve Korunmasi Projesi”nin
uygulanmaya baglanmas1 sayesinde gelmistir. Bu proje, Kiiltiir ve Turizm
Bakanliginca onaylanarak Altindag Belediyesi’nin katilimiyla, 2000 yilinda bir rapor
hazirlatilmasiyla baglamistir. Hamamonii’niin i¢inde bulundugu Altindag Belediyesi
ile yiiriitilen bu ¢alismada, Oncelikle yontemler ve ¢alismalarin detaylar
belirlenmistir ve ilk olarak, 2006 yilinda Dutluk Sokak’ta ve Inci Sokak’ta sokak

sagliklastirma calismalari ile birlikte proje uygulanmaya baslamgtir.%®

Semtin yerlesim ozelliklerine bakildiginda, geleneksel Tiirk Mahallesi izleri
goriiliir. Farkli donemlerin izlerini tasiyan Hamamonii bolgesinde, XV. ve XVIII.
Yiizyil dénemi eserleri olan Karacabey Camii, Taceddin Camii, Hact Musa Camii ve
Karacabey Hamami gibi yapilarin yaninda, Cumhuriyet’in izlerini tasiyan Kamil
Pasa Konagi, Beynamlizade Konagi ve tarihi Kabak¢i Konagi gibi yapilar bir

aradadir.?%8

Bu boélgede, tarihi Tiirk Evi oOzellikleri tasiyan ve eski evlerden bozma
diikkanlar, lokantalar, vb. mevcuttur. Yapilarin tamam iki veya ii¢ katlidir ve tas

zemin iizerinde ahgap binalardir ve ¢ogunlukla avlulari vardir.

264 Ankara Biiyiiksehir Belediyesi, Cumhuriyet ve Baskent Ankara, 2007, s.58.
265 Kurtar ve Somuncu, a.g.e., s.40.
266 Kurtar ve Somuncu, a.g.e., s.39.
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Sekil 5.6. Restorasyon Oncesi Hamaménii Konut Ornegi 2%

Hamamonii i¢in giiniimiize kadar farkli tarihlerde cesitli koruma planlari
hazirlansa da bu projelerin iptal edilmis olmasi veya kabul edilmemesi nedeniyle
uygulamaya gecilmemistir;

“Ankara Eski Kent Dokusunun Planlanmasi, Korunmasi ve Sagliklastirilmasi
Projesi” kapsaminda hazirlanan 1/5000 ve 1/1000 6lgekli Hamamoni ve Cevresi
Koruma Amagl Nazim ve Uygulama Imar Planlari,

- Ankara Tarihi Kent Merkezi 1/5000 6lgekli ve 1/1000 Slgekli Koruma Amagl
Nazim ve Uygulama Planlarr’dir.?%®

“Alana iliskin olarak Ankara Yenileme Alam Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini
Koruma Bolge Kurulu’nun 18.12.2008 tarih ve 263 sayili karar: ile Ankara tarihi
kent merkezine (Ulus, Hamamonii, Kale bolgesi) ait “ge¢is donemi koruma esaslart

ve kullanma sartlart” belirlenmistir”. 2%°

Hamamonii  semtindeki eski Ankara evleri genellikle duvarlarla

cevrilidir. Evlerin oturdugu araziler diiz bir zemin olmadigindan, planlar da buna

267 (Erisim) http://www.wowturkey.com/forum/viewtopic.php?t=49968., 21 Aralik 2013.

268 Kiiltiir ve Turizm Bakanh@ Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel Miidiirliigii, Ankara Eski Kent
Dokusunun Planlanmasi, Korunmasi ve Sagliklastirilmasi Projesi Makama Bilgi Notu, 2011.

269 Kurtar ve Somuncu, a.g.e., s.38.
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gore sekillenmistir ve iist katlar cumba tipini alarak goriintii diizgiinlestirilmistir.
Geleneksel Tiirk evi ozellikleri, Hamamonii evlerinde rahatlikla goriilmektedir.
Geleneksel Ankara evlerinde, evlerin alt katlar1 kiglik olarak diisiiniiliip, kalin duvarh
ve kiiciik planlanmistir; iist katlar ise tam tersi yazlik olarak diisiiniilerek ince duvarl
insa edilmistir. Genis sagaklar da Ankara evlerinin belirgin ve bilinen
ozelliklerindendir.?’® Asagida yer alan gorseller, diizenleme Oncesi Hamamdnii

semtinin ve bolgedeki evlerin 6zelliklerini yansitmaktadir.

Sekil5.8. Eski Hamaménii 272

210 Altindag Turizm Rehberi, 2008, Ankara, s.5-7.
211 (Erisim) http://www.hamamonu.com.tr/source.cms.docs/hamamonu.com.tr.ce/index.htm., 9 Nisan
2013.

212 (Erisim) http://www.hamamonu.com.tr/source.cms.docs/hamamonu.com.tr.ce/index.htm., 28 Mayis
2013.


http://www.hamamonu.com.tr/source.cms.docs/hamamonu.com.tr.ce/index.htm
http://www.hamamonu.com.tr/source.cms.docs/hamamonu.com.tr.ce/index.htm
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5.4. HAMAMONU BOLGESININ PLANLAMA ACISINDAN GELiSIMi

Kiiltiir Bakanligi’nin sit ilanlar1 ve tescil kararlar1 sayesinde Ankara’da
gilinlimiizde tarihi dokunun korunmasi ¢alismalar1 hiz kazanmistir. “Kiiltiir ve Turizm
Bakanligi Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek Kurulu’nun 12.04.1980 giin
ve A-2167 sayili karart ile kentsel ve arkeolojik sit sinirlar1 belirlenmis; ayn1 kararla
bircok yap1 da korunmasi gerekli tasinmaz kiiltiir ve tabiat varligi olarak tescillenerek
koruma altina alinmustir”.?”® 1980’lerde tesciller baslamis olup, giiniimiize kadar
Hamamonii’ndeki yapilar bos kalmaya baslamistir ve bu da yipranmalarin artmasina

neden olmustur.

Belediyenin, sit alan1 olarak belirlenen bdlgedeki ¢aligmalardan 6nce bolgenin
sorunlar1 ele alinmistir ve sonug olarak, miilkiyet boliinmesi, maddi imkansizliklar ve
giivenlik sorunlar1 en 6nemli sorunlar olarak tespit etmistir. Bunlarin sonucunda ise
miilk sahipleri, yapilarina gereken ilgiyi gdstermemis, tarihi dokuyu koruyacak imar
planlarinin da 6nemi azalmistir. Bu yapilarin sahiplerinin binalara olan ilgisini
artirmak ve Ankara’nin dikkatini de bu bdlgeye c¢ekebilmek adina Altindag
Belediyesi tarafindan projeler gelistirilmis, Koruma Kurulu’nun onaylarinin ardindan
hayata gecirilmeye baslanmistir. 2006’dan bu yana 61°1 tescilli toplamda 204 tane

yapinin bulundugu farkl1 sokaklarda bu projeler uygulanmistir.2’*

213 Teoman Mehmet Arslan, ‘Ankara Altindag Ilgesindeki Sokak Sagliklastirma Projeleri’, Tarihi
Cevrede Koruma: Yaklasimlar, Uygulamalar, Dosya 14.2, TMMOB Mimarlar Odas1 Yayinlari,
Ankara, 2009, s.31.

214 Arslan, , a.g.e., s.32.
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Sekil 5.9. Hamaménii Bolgesi Vaziyet Plam 27

275 Kurtar ve Somuncu, a.g.e., s.41.
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e inci ve Dutlu Sokaklar Sokak Saghklastirma Projesi: Bu projenin alan;
“ikinci derece kentsel sit alan1 ile Ankara Eski Kent Dokusu Koruma Plani 1
numarali canlandirma bolgesi i¢inde kalan, Karacabey Hamami gibi bircok tescilli
mimarlik &rneklerinin bulundugu” sokaklari kapsamaktadir. Bu proje ile Inci ve
Dutlu sokaklarinda ve meydanlarinda yalnizca altyapt ve zemin diizenlemesi degil,
ayn1 zamanda bdlgedeki 36 tane yapida cephelerin iyilestirilmesi kapsanmaktadir.?’
(bkz. Sekil 5.10.- 5.11.) Bu sagliklastirma projesinin temel hedefleri, tarihi dokunun
korunabilmesi, yasatilmasi, ve ayni zamanda diger bdlgelerde de sesinin
duyurulmasidir. Ayni1 zamanda bu proje ile diger sit alanlarinin da bundan
etkilenmesi, koruma bilincinin gelistirilmesi ve bolgedeki turizmin canlandirilmasi

da hedefler arasindadir.

Sekil 5.10. — 5.11. Dutlu Sokak’1n Eski ve Yeni Durumu 2’/

276 Altindag Belediyesi, Inci ve Dutlu Sokak Sagliklastirma Proje Raporu, Ankara, 2006.
277 (Erisim) http://www.hamamonu.com.tr/source.cms.docs/hamamonu.com.tr.ce/index.html, 21 Nisan
2014.


http://www.hamamonu.com.tr/source.cms.docs/hamamonu.com.tr.ce/index.html
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e Saritkadin Sokak Sokak Saghklastirma Projesi: Sarikadi Sokak,
Hamamonii’niin diger 6nemli bir sokagidir. Bu sokagin ismi, sokakta bulunan
Sarikadi Camii’nden ileri gelmektedir. Hacettepe Universitesi Hastanesi’nin yapilart
ve kampus alaninin olusumundan 6nce Sarikadi Sokak, yalnizca evlerin ve birkag
ticarethanenin bulundugu bir yerdi. Hacettepe Universitesi Hastanesi’nin birimlerinin
bolgeye gelmesinin ardindan bu sokakta lokantalar ve gida iizerinde kiiglik esnafta

artis goriilmiistiir.2’®

Dolayisiyla, Sarikadin Sokak’ta ev olarak kullanilan yap1 pek fazla degildir.
2008 yilinda sokakta sagliklagtirma projesine baslanilmistir; bu projenin
uygulanmasinda sokagin konumu ve islevi géz Oniinde tutulmaktadir. Proje, sokak
yogunluguna da dikkat etmistir. Tarihi dokunun korunmasi amagclanirken, ayni
zamanda O6zgiin durumda bulunan yapilar da 6n plana ¢ikartilmistir (Sekil 5.12.-

5.13.). Sokak yalnizca yaya trafigine agiktir.

Sekil 5.12. — 5.13. Sarikadin Sokak’1n Eski ve Yeni Durumu 27

218 Altindag Belediyesi, Sarikadm Sokak- Sokak Sagliklastirma Proje Raporu, Ankara, 2008.
279 (Erisim) http://www.hamamonu.com.tr/source.cms.docs/hamamonu.com.tr.ce/index.html, 21 Nisan
2014.
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e Sanat Sokag Projesi: Bu proje ile Hamamonii'ne bir canlilik
kazandirilmigtir. Bu proje, Hamamonii’ndeki projeleri tamamlar niteliktedir. Sanat
Sokag, geleneksel Ankara evlerinin yer aldig1 ve Hacettepe Universite arazisi olan
bolge tlizerinde sanat merkezi olarak diisiiniilen bir Sanat Sokag1 insa edilmistir. 2009
yilinda Hacettepe ve Altindag Belediyesi arasindaki bir protokolle, bu sokak
meydana getirilmistir. “Bolgede bulunan ve miilkiyeti Hacettepe Universitesi’ne ait
olan bazi tescilli Ankara evleri; sanat evi, atdlye ve sergi salonu olarak kullanilmak

lizere restore edilmistir’.?&

ek

Sekil 5.14. Restorasyon Sonras1 Sanat Sokagi 28

Altindag Belediyesi rapor ve caligmalarini inceledigimizde, statik sorunu
olmayan yapilarda cephenin 6zgilin sivasini korumus; bozulan bolgeler raspalanmis
ve 6zgiin siva ile tamamlanmistir. Ozgiin malzemeye sadik kalinarak dokiilen duvar

yiizeyleri tamamlanmistir. Ahsap malzemeler de aymi sekilde korunmus ve

280 (Erisim) http://www.hamamonu.com.tr/source.cms.docs/hamamonu.com.tr.ce/index.html, , 21
Nisan 2014.
281 Altindag Belediyesi Imar ve Sehircilik Miidiirliigii Arsivi, 2013.
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temizlenerek  onarilmustir. Yapilarin  bircogunda, ¢alismanin  baglarinda,
pencerelerden — duvarlardan disar1 ¢ikarilan soba borulart bulunmakta iken,
projelerde yeni baca tipleri tercih edilerek bu goriintiiden kurtulmustur. Ayrica,
bolgedeki ruhsatli binalarda da cephelere miidahale yapilmistir. Sagaklar elden
gecirilerek yiiksek katli bina izlenimi giderilmistir. Eski Ankara’nin dar sokak yapisi

ve kiiciik meydanlar1 aslina uygun olarak korunmustur diyerek belirtilmistir.282

Asagidaki fotograflarda, Hamamonli genelinde eski ve yeni goriintlilere yer
283

verilmektedir.

Sekil 5.15. Dékiilmiis Stvalar ve Ciiriimiis Ahsap Cikma 284

282 Tuncer, a.g.e., s.41.

23 Bu gorseller, Altindag Belediyesi’nin arsivlerinden ve Hamaménii proje kitapgiklarindan
edinilmistir. (2012).

284 Altindag Belediyesi imar ve Sehircilik Miidiirliigii Arsivi, 2013.
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Sekil 5.16. Ciirlimiis Ahsap Sagaklar ve Aktarilmasi Gereken Catilar ve Statik
Sorunu Olan ve Tehlike Yaratan Bir Yap: 28°

Sekil 5.17. Mehmet Akif Ersoy Sokak Eski — Yeni Hali ¢

285 Altindag Belediyesi Imar ve Sehircilik Miidiirliigii Arsivi, 2013.
286 (Erisim) http://www.hamamonu.com.tr/source.cms.docs/hamamonu.com.tr.ce/index.html., 17 Mart
2013.
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AT e

Sekil 5.18. Restorasyon Oncesi-Sonras1 Teknik Cizimleri (Zemin Kat Lokanta ve Ust
Kat Konut Olarak Kullanilan Bir Yapi) 27

Sekil 5.19. Restorasyon Oncesi-Sonras1 Teknik Cizimler 2%

287 Akyol,a.g.e., 5.99.
28 Akyol, a.g.e., s.99.
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5.5. HAMAMONU BOLGESINDE BULUNAN TARIHi YAPILAR

Hamamonii bolgesinde bircok tescilli ve tescilsiz tasinmaz Kkiiltiir varlig
bulunmaktadir. Asagidaki boliimlerde bolgede bulunan bazi tarihi yapi 6rnekleri

incelenecektir.

5.5.1. Karacabey Hamami

Cebeci- Talatpasa Bulvari {izerinde bulunan Karacabey Kiilliyesi’nde camii,
imaret, tlirbe ve hamam bulunmaktadir. “Kiilliyenin vakfiyesi 1440 yilinda
hazirlanmistir. Karacabey Hamami Ankara’nin en eski tarihi eserlerinden birisidir. II.
Murat’in kad: askeri olan Celalettin Karacabey Ibn-i Abdullah tarafindan 1427
yilinda ingaatina baslanmustir. Insaat 13 yil siirmiistiir. Hamamaénii semti ismini bu
hamamdan almistir”. 1988 yilinda, Hamamin restorasyon calismalar1 baglamistir ve
bu ¢aligmalar 2000 yilinda tamamlanmistir. Yaklasik 2 bin metrekarelik bir alanda
kurulu olan hamamin taban kismi, Sivrihisar, Elazig ve Afyon’dan getirilen
mermerler kullanilarak désenmistir. Ayn1 zamanda kubbeler de dikkat ¢ekici bir
baska ozelligidir.?®® (Detayli bilgi icin bkz. Caglayan GENCOLU, “Ankara
Karacabey Cifte Hamami I¢ Mekan Analizi”, Atitlm Universitesi Yiiksek Lisans

Tezi)

5.5.2. Karacabey Camii

“1484 tarihli vakfiyesine gore, Karacabey Camii ya da eski adiyla “fmaret
Camii” Osmanli Beylerinden Karacabey tarafindan yaptirilmistir. 15. yiizyilda insa
edilen camii, Hacettepe Hastanesi arazisinde bulunmaktadir.” Karacabey Camii,
eyvanli planla birlikte Ankara’daki tek 6rnegi teskil eder. Camiinin minaresi kuzey
batidadir ve bes tane kubbe bulunmaktadir. Yap1 malzemeleri ise tas ve tugla karigimi

tercih edilmektedir. 2%°

Karacabey Camii’nin plani, ters “T” seklindedir. “Caminin son cemaat yeri ve

yan mekanlar1 eski halini korumaktadir. 1892 depreminde, giiney kismindaki ibadet

289 Deniz Acar, “Camiler”, Ankara Dergisi, T.C. Ankara Valiligi 1l Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigi,
2006, s.33.

20poyraz Giirson, “Ankara Markasinin Olusturulmas: Proje Calismas1”,

(Erisim) http://acikarsiv.atilim.edu.tr/browse/486/1.pdf?show, 01 Mayis 2014.
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mekanimin uzantis1 yikilmigtir. II. Abdiilhamit tarafindan yikilan bolgeler onarilmis
ve kubbeli olan ibadet mekaninin iizeri ahsap bir tavanla ortiilmistiir”. Avluda yer
alan siitunlarin tlizerinde Bizans yapilarindan getirilmis basliklar vardir. Kubbelerin
duvarlarla baglantisinda Tirk tiggeni kullanilmistir. Camii, bes kenarli ¢ikint1 teskil
eden kaide ve minaresi, mimari yapist ve ¢inileri ile dikkat ¢ekicidir. Camiinin yan
tarafinda Karacabey tiirbesi bulunmaktadir.?®® Camii, Hamamé&nii’nde yapilan

restorasyon ¢alismalarinin ardindan yeniden kullanima agilmustir.

Sekil 5.20. Karacabey Camii 2%

5.5.3. Taceddin (Sultan) Camii ve Dergahi

Taceddin Camii, Kanuni Sultan Siileyman’in Hact Bayram-1 Veli’nin
Bayramiye tarikatinin bir kolu olan Celvetiler i¢in yaptirdigi camiidir. Camiinin adi,
bahgesinde tiirbesi olan Taceddin Sultan’dan gelmektedir. 1826 yilinda yeniden tamir
edilen camiiye, Sultan Abdiilmecit tarafindan ¢esitli eklemeler yapilmistir. Bu
eklemelerle camiinin biinyesine tiirbe, dergah evi, ¢cesme, ve hazire eklenerek bir
kiilliyeye ¢evrilmistir. Ilging bir detay olarak; “Mehmet Akif Ersoy milli miicadele

yillarinda Ankara’ya geldiginde dergahta kalmistir”,2%

21 Acar, a.g.e., s.33.

292 (Erisim) http://static.panoramio.com/photos/large/57770333.jpg, 01 Mayis 2014.

293 Taceddin (Sultan) Camii ve Dergah, (Erisim)
http://www.hamamonu.com.tr/source.cms.docs/hamamonu.com.tr.ce/index.html, 01 May1s 2014.
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- :
Sekil 5.22. Taceddin (Sultan) Camii ve Dergahi %

5.5.4.Mehmet Akif Ersoy Evi

Bu ev, 30 Ekim 1949 tarihinde Sehir Meclisi tarafindan “Mehmet Akif Ersoy
Evi”olarak resmi bir sekilde ilan edilmis ve miizeye doniistiirilmistiir. “Prof. Dr.
Ihsan Dogramaci’'nin girisimleriyle ev yeniden onarilmis ve ziyarete agilmustir.

Mehmet Akif Ersoy evi iki katlidir ve yiiksek duvarli bahge avlusuna sahiptir”.2%

29 (Erisim) http://www.envanter.gov.tr/anit/index/detay/37291 , 01 May1s 2014.
2% (Erisim) http://www.envanter.gov.tr/anit/index/detay/37291 , 01 May1s 2014.
2% Poyraz Giirson, “Ankara Markasmmin Olusturulmasi Proje Calismasi”, (Erisim)
http://acikarsiv.atilim.edu.tr/browse/486/1.pdf?show, 01 Mayis 2014.
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Sekil 5.23. Mehmet Akif Ersoy Evi Olarak Adlandirilan Yapi 297

5.5.5. Beynamhizade Konag

Beynamlizade Konagi, adin1 Beynamlizade Haci1 Mustafa Efendi’den almaktadir.
Bu konak, Cumhuriyet donemine taniklik etmistir. Onceleri Kocabey Medresesinde
miiderrislik yapan Haci Mustafa Efendi, II. Mesrutiyet’in ilaninin ardindan toplanan

Osmanli Mebusan Meclisi’nin 1. Doneminde Ankara Milletvekili olarak se¢ilmistir.

Haci Mustafa Efendi, meclisin 2. Doneminde tekrar milletvekili olmustur. Gérevine 5
Agustos 1920°de meclisin feshine dek devam etmistir. “Hact Mustafa Efendi, yeni
kurulan Tirkiye Cumbhuriyeti’nin Biiyilk Millet Meclisi 1.donemi i¢in sec¢imlerde
yeniden Ankara Milletvekili secilmistir ve gorevi boyunca ailesi ile birlikte

Hamaménii’'nde bu evde oturmustur”. 2%

297(Erisim) http://tr.wikipedia.org/wiki/Dosya:Mehmet_Akif_Ersoy m%C3%BCze_evi.JPG, 01 Mayis
2014.

2% Beynamlizade Konagi, (Erisim)
http://www.hamamonu.com.tr/source.cms.docs/hamamonu.com.tr.ce/index.html, 01 May1s 2014.
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Sekil 5.24. — 5.25. Beynamlizade Konag1 Eski ve Yeni Hali 2%

5.5.6. Tarihi Kabak¢1 Konagi

1900’11 yillarinda insa edilen Kabake¢1 Konagi, Kabakei ailesi tarafindan 1930
yilinda satin almmustir. “Ug kardes olan Miinir, Hasan ve Nuh Naci Kabakg¢1 ve
onlarin aileleri uzun yillar konakta bir arada yasamislardir”. Aile 1970 yilinda
konaktan taginmistir ve uzun yillar boyunca konak kiracilarda kalmigtir. Altindag
Belediyesi, restorasyon c¢alismalari kapsaminda konagi satin alarak Altindag

Belediyesi Kiiltiir Merkezi olarak hizmet vermektedir. 3

Sekil 5.26. Tarihi Kabak¢1 Konag1 Restorasyon Sonraki Durumu 3%

29 Altindag Belediyesi, Beynamhizade Konag, Ankara, Altindag Belediyesi Yayini, 2011, s.7.
30Altindag Belediyesi, Tarihi Kabakel Konagi, Ankara, Altindag Belediyesi Yaym, 2011, s.8.
301 (Erisim) http://www.hamamonu.com.tr/source.cms.docs/hamamonu.com.tr.ce/index.html, 01
Mayis 2014.
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5.6. KAMIL PASA KONAGI

5.6.1. Aragtirma Alanindaki Yerlesim ve Yapiya Iliskin Ozellikler

Kamil Paga Konagy, lizerinde tescil kaydi bulunan, Ankara ili, Altindag ilgesi,
Demirtas mahallesi, 277 ada 10 parseldeki tescilli bina, sahis miilkiyetinde iken mail-
1 inhidam durumuna gelerek yikilmistir. Altindag Belediyesi, bu yorede yaptigi
koruma calismalar1 kapsaminda, tescilli parselin miilkiyetini alarak, yapinin yeniden

yapilmas1 i¢in ¢alismalar baglamistir.3%?

ook
- it H li

Sekil 5.28. Kamil Pasa Konag1 Rekonstriiksiyon Calismalari Baslamadan Onceki
Durumu 3%

302 Ankara Kiiltiir Varliklarim Koruma Boélge Kurulu Miidiirliigii, Altindag Belediyesi- Kiiltiir Evi
Raporu, Ankara, 2008, s.1.

303 Altindag Belediyesi Imar ve Sehircilik Miidiirliigii Arsivi, 2013.

304 Altindag Belediyesi imar ve Sehircilik Miidiirliigii Arsivi, 2013.
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2009 yili Haziran ayinda, yapiminin tamamlanmasiyla ‘Kiiltiir Evi® olarak
acilmis olan konak, bugiin ‘Kamil Pasa Konagi Kiiltiir Evi’ ismi ile Altindag
belediyesi tarafindan kullanilmaktadir.

41159-99 ALT[NDAT“AC'
i : G B i :
Ezfz;: ' IMAR VE SEH.IRCE%ER:TESI
pia” UDURLUG %
AR KADASTRO T 0
PARSEL ASA PARSEL . 3
No o No DU$UNCELER

KORUNMAS]
GEREKL] KULT(
LTO
TABIAT VARLIG| OLARAK TE. o
YAP| PARSEL] ’SClLU

o wesafesi - Insaat Cephesi: Sacgak Seviyes;i -
Yo St: | Insaat tarzi: | Kat ade; - DERINLIK
. : (Bodrum hanc) (En Gok )
KROK]DE KROKIDE KROK]DE
KROKIDE :
KROKi|
e olgileri 17/01/2008 tarinii DE
. ssyon zaptindan alinmistir. Cap o A H
ppiikzsyon Z2P s Kar::la:jti:alh ile 1159-30/01/2008
30/01/2008 A5 Bl ongs, .

305

Sekil 5.29. Kamil Paga Konagi Imar Planindaki Konumu

305 Altindag Belediyesi imar ve Sehircilik Miidiirliigii Arsivi, 2013.
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5.6.1.1. Kamil Pasa Konagi Tarihi

Konak, 19.yy sonlarina dogru Mavi Aga (Mavaga) tarafindan insa edilmistir.

Daha sonra, Ankara merkez kumandan1 Kamil Pasa’ya satilmis ve bir siire Pasa ve

ailesi bu konakta yasamistir. 3%

Sekil 5.30. Kamil Pasa (Tarihsiz) 3%

Suriye’nin 1918’de Ingilizler tarafindan isgal edilmesinin ardindan, Suriye’de
ki Osmanli ordusunun dagilmasi ve Kamil Pasanin vefati iizerine, kiigiik kardesi
Halep Redif taburu kumandani Binbasi Hiiseyin Riistii Bey ve ailesi bu konaga

yerlesmistir.3%

308Altindag Belediyesi, a.g.e., S.9.
307 Altindag Belediyesi imar ve Sehircilik Miidiirliigii Arsivi, 2013.
%08 Altindag Belediyesi, a.g.e., s.9.
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Sekil 5.31. Kamil Pasa Konagi’nin 1800°lii Yillari Sonundaki Hali 3%°

Konak, 1920’lerde Hiiseyin Beyin oglu Osman Zeki Ogretmenoglu’na gegmis
ve 1969 yilma kadar Ogretmenoglu ve ailesi hayatim1 burada siirdiirmiistiir.3%°
Konagin son sahibi Osman Zeki Ogretmenoglu, Ankara Lisesi'nde cografya
ogretmenligi yaparken TBMM nin agilmasiyla Meclis’te Zabit Miidiirii olarak gérev
yapmaya baslamistir. Zeki bey, Atatiirk’iin kurdugu ilk mecliste, meclisin ilk katibi

olarak gérev yapmis ve bu gorevini uzun yillar siirdiirmiistiir, 31

Zeki bey, 1969 yilinda vefat edene kadar esi Rabia Hanim ve ¢ocuklar1 Nejdet
ve Kiibra ile bu konakta yagamistir. Cocuklarinin evlenerek ayri evlere taginmasi ile
konakta tek basina kalan Rabia Hanim da, esinin vefatinin ardindan konaktan

ayrilmgtir, 31t

309 Altindag Belediyesi Imar ve Sehircilik Miidiirliigii Arsivi, 2013.
310 Altindag Belediyesi, a.g.e., s.9.
811 Altindag Belediyesi, a.g.e., s.10.
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Sekil 5.32. Osman Zeki Ogretmenoglu ve Ailesi 12

1980’11 yillarda, bakimsizlik ve zamanin verdigi tahribat ile konakta ¢okmeler

olusmus ve sonrasinda konak mail-i inhidam durumuna gelmis ve yikilmgtir.3!3

312 Altindag Belediyesi imar ve Sehircilik Miidiirliigii Arsivi, 2013.
313 Altindag Belediyesi, a.g.€., s.8.
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Sekil 5.33. Kamil Pasa Konagina Tescil Fisinin Ust Boliimii (Tarihsiz)3!*
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314 Altindag Belediyesi Imar ve Sehircilik Miidiirliigii Arsivi, 2013.




124

l‘l
vuL / Y f '
) 1>ouN
NOAZ[AIY ./
VAHYH
1S3rodd NOASYUOLS3Y
61 / /
1S3rodd 3AQIQY
61 / /i
4YH¥DO0L04
o \ \ oy i HodvY
WYY WA Y B ‘B W D QGET
- ; + ¥aEImE *TEET
61 /. : N3A3 T0MLNOM i

T4 INIZIG NIAVA

61 / /  HVINYAYIYIZYH ” ]
|
00N
S IAENYTIN N3THEANQ
FNUON !
fIAINYTINY OMNNONg
i crTunaTdey HAwednoears gexny deiye wa®dn srurmrTasy T4I0
UTuatTed ug T4rd vnaTyieopurdlg UTI0LTH TaoTaandousld gma g !
fZ0A THTTULT2 SPUTTIHEE 84Twp WTIRS UTULI30Uad =4J0 URTHY BPUTELIT BT
T | e o - e e 3 2 ¥
NI o, THT 2%98Y FON JJrTRaATdespur ity ytanfruaey tuntd arnt
: fid {OININYTIN TVNIC]HO FRT $48X gey PR e + ! pne .
_ ~ uIn e
hoasvzivmr | L Bidist | it X os SINNaL : WINVL ITILNIYAY

STt dn vaxano

2
o8

Y

MY ATV TWTIARL MATE® u0qaw

SHVIWIYYNO NVIIdYA

+ SNNYUNY N3XN3AYID ISYWT0 NTWNYOS NYANIWINVE

n{FousmyoaFTn THLY

+|g[HYS (MNN9Na

Sekil 46. Kamil Pasa Konagi Tescil Fisinin Alt Boliimii (Tarihsiz) 1

315 Altindag Belediyesi Imar ve Sehircilik Miidiirliigii Arsivi, 2013.
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Asagidaki gorselde, konagin konumu haritada isaretlenmistir.

Durumu

5.6.1.2. Kamil Pasa Konag Rekonstriiksiyon Oncesi ve Su Anki Mevcut

Sekil 5.35. Kamil Pasa Konag1 Lokasyonu 3¢

Goriildiigl iizere konak, belediyenin yeni yapmis oldugu meydanda, saat

kulesinin karsisinda, kdse konumda bulunmaktadir. Konagin eski hali, asagidaki

fotografta gosterilmektedir.

316 Altindag Belediyesi Imar ve Sehircilik Miidiirliigii Arsivi, 2013.
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Sekil 5.36. Kamil Pasa Konag1 Eski Hali 3’

Kamil Paga Konagi tamamen yikilmis durumdaydi. Arastirmalarin ardindan
yeniden kente kazandirilmasi ve bir kiiltiir evi haline getirilmesi i¢in proje
hazirlanmistir. Konak, 1969 yilina kadar pasanin aile tiyeleri tarafindan kullanilmas;
1980’lerde ise bakimsizlik yiiziinden yer yer c¢okmeye ugrasmistir ve bunun
sonucunda da “mail-i indiham” durumuna geldigi i¢in yikilmistir. Parselde temel
izleri ve rolove ¢izimleri yoktur; bu nedenle 1930 Kadastro Midiirligii 6l¢ii krokisi
ve yapmin eski sahibinden edinilen fotograflar 1s18inda restitiisyon projesi

tamamlanmistir. 318

Diger 6nemli bir nokta ise, mail-i indiham durumuna gelerek yikilan binanin,
Klasik plan semasi ve cephe anlayisinda bazi farkliliklar gosterdigi ve kendine 6zgii
baz1 mimari ¢oziimlere sahip oldugu saptanmistir. Ayrica tescilli binanin, sonraki
donem sosyal ve ekonomik sartlar dogrultusunda, ilave kullanicilarin gelmesiyle,

zemin katinin plan semasinda baz1 degisikliklerin yapildigi anlagilmistir.31°

317 Altindag Belediyesi Imar ve Sehircilik Miidiirliigii Arsivi, 2013.
318 Ankara Kiiltiir Varliklarin1 Koruma Bélge Kurulu Miidiirliigii, a.g.e., s.2.
819 Cekiil. 2010. (Erigim) http://www.tarihikentlerbirligi.org/doc/TKB2009.pdf. 25 Ekim 2013.
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Yeni islev dogrultusunda rekonstriiksiyon projesi hazirlanarak yoresel el
sanatlar1 satis1 ve atdlyeler ve okuma odalar1 gibi yeni mekanlar insa edilmistir.
Kurulun onayr ile birlikte, ahsap ve tas tasiyici sistemde, sézde geleneksel
malzemelere ve yontemlere bagli kalinarak; Altindag Belediyesi, Haziran 2009°da
konagin restorasyonunu tamamlamis ve “Kiiltiir Evi” olarak kullanima gec¢mistir.
Projenin miiellifi KM Mimarlik, Miihendislik, Miisavirlik Firmas1 — Mimar D. Mine
Karatas olup uygulama Yildirim Yap1’ya aittir.3?® (Detayl1 bilgi ve gizimler igin bkz.
Ek-I Restitiisyon projesi ve Ek-11 Rekontriiksiyon projesi)

820 Ankara Kiiltiir Varliklarin1 Koruma Boélge Kurulu Midiirligi, a.g.e., 5.3-4.
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REKONSTRUKSIYON PROJESI

1. KAT PLANI

IR

i

:E'

KIS

ZEMIN -ISALPLANI

Sekil 5.37. Rekonstriiksiyon Projesi 32

%1 Altindag Belediyesi Imar ve Sehircilik Miidiirliigii Arsivi, 2013.
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sarkads sokak

Sekil 5.38. Restitiisyon Projesi 322

322 Altindag Belediyesi imar ve Sehircilik Miidiirliigii Arsivi, 2013.
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5.6.1.3. Konagin Kat Adeti ve Simirlar/ Cephesine Iliskin Ozellikler
Rekonstriiksiyon projesine gore katlar agagidaki gibi ¢oziimlenmistir.
Zemin Kat: Diikkan, giris ve miistemilat,

1. Kat: Atdlyeler, ¢cay salonu, mutfak ve wc,

2. Kat: Sergileme, kabul, sunus ve okuma odalar1, wc ve mutfak servisi. 323
Rekonstriiksiyon projesine gore uygulanmis yapida, zemin kat 50 cm’lik, 1.

kat 40 cm’lik tag duvar lizerine, 2. kat, ahsap karkas olarak diisiiniiliip, aras1 tugla ile

dolgu duvar olarak insa edilmistir. Zemin kat cephede, tas duvari derzli ve sivasi

olup, 1. ve 2. Kat ise siva+boya olarak yapilmistir. 2%

Proje dogrultusunda, tescilli yap1, 514.77 m? toplam kapal1 insaat alan1, 13 m?
lik pergole alani, 44 m? lik 6n avlu ve 134 m?lik arka avlusu ile suan hizmet
vermektedir. iki avlulu ve kademeli sagak kotuna sahip tescilli binanin, asil bdliimii 3
katli olup, arka tarafinda ise ana binayla baglantili iki katli mistemilat boliimii
mevcuttur. Avlusu igerisinde ise gdrevli odas1 ve pergole vardir. 32* Tescilli yapinin

m?leri ise soyledir.

Tablo 1. Rekonstriiksiyon Projesi Sonucu Olusan m2ler 32°

ARSA 398 m?
ZEMIN KAT Toplam briit 192.09 m?
1. KAT Toplam briit 143.15 m?
2. KAT Toplam briit 179.5 m?
TOPLAM BRUT INSAAT ALANI 512.7 m?

323 Ankara Kiiltiir Varliklarin1 Koruma Bélge Kurulu Miidiirliigii, a.g.e., s.3.
324 Ankara Kiiltiir Varliklarim1 Koruma Bélge Kurulu Midiirliigii, a.g.e., s.3-4.
325 Ankara Kiiltiir Varliklarin1 Koruma Bélge Kurulu Miidiirliigi, a.g.e., s.4.
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5.6.2. Uygulama Sonucu Olusan Tablo

Konak restore edildikten sonra, agagidaki gorsellerde yer aldig1 seklini almistir.
Ancak konagin eski tarihi 6zelliklerini yansittig1 bir tartisma konusu olabilmektedir.
Hamamonii glinlimiizde tarihi evlerin 6zelliklerini yansitiyor olsa da, kiiciik bir film
stiildyosu haline gelmis yapay bir goriiniim kazanmistir. Kamil Pasa Konagi’nin yeni
goriiniimii de ayn1 sekilde yapay bir goriiniim sunmaktadir. Islevi bakimindan bir
kiiltiir evi haline getirilmesi ise, 6te yandan, gelenekselligi korumaya yonelik 6nemli
bir adimdir. Altindag Belediyesi’nden alinan asagidaki fotograflar, konagin

giintimiizdeki halini yansitmaktadir.

Sekil 5.39. Rekonstriiksiyon Uygulamasindan Sonra Kamil Pasa Konagi’nin On

Goriiniimii®?

3% Altindag Belediyesi imar ve Sehircilik Miidiirliigii Arsivi, 2013.
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Sekil 5.40. Rekonstriiksiyon Uygulamasindan Sonra Kamil Paga Konagi’nin Arka
Cephesi ve Avlusu®?’

Sekil 5.41. Avludan Bahge Merdiveninin Goriiniisii 328

327 Altindag Belediyesi Imar ve Sehircilik Miidiirliigii Arsivi, 2013.
38 Altindag Belediyesi Imar ve Sehircilik Miidiirligii Arsivi, 2013.
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Sekil 5.43. Kamil Pasa Konag1 —I¢ Mekan Gorseli (Zemin Kat)3°

329 Altindag Belediyesi Imar ve Sehircilik Miidiirliigii Arsivi, 2013.
30 Altindag Belediyesi Imar ve Sehircilik Miidiirliigii Arsivi, 2013.
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Sekil 5.44. Kamil Pasa Konag1 — Giris ve Tashk 33!

Sekil 5.45. Kamil Pasa Konagi — Oda Ornegi (1. Kat) 332

331 Altindag Belediyesi imar ve Sehircilik Miidiirliigii, 2013.
332 Altindag Belediyesi imar ve Sehircilik Miidiirliigii, 2013.
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Sekil 5.47. Kamil Pasa Konaginda Uygulanmis Olan Sedir 3%

333 Altindag Belediyesi Imar ve Sehircilik Miidiirliigii, 2013.
3% Altindag Belediyesi imar ve Sehircilik Miidiirliigii, 2013.
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Sekil 5.49. Kamil Pasa Konaginda Uygulanmis Olan Tavan Ornegi 3%

3% Altindag Belediyesi Imar ve Sehircilik Miidiirliigii, 2013.
3% Altindag Belediyesi imar ve Sehircilik Miidiirliigii, 2013.
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VI. BOLUM

ANALIZ, DEGERLENDIRME ve YORUM

Hamamonii bolgesi, hem eski Ankara’yr sembollestiren, hem de Cumhuriyet
doneminin kiiltiirel izlerini yansitan yapilarin bir arada oldugu Ankara sehrinin en
eski semtlerinden biridir. Bolgenin diger bir 6nemli 6zelligi ise, ilk meclis iiyelerinin
ve Cumbhuriyet’in kurulusunda Onemli rolii alan kisilerin bu bolgede yasamis
olmasidir. Ne var ki, Ankara’ya ait Onemli tarihi yapilar1 ve izleri biinyesinde
barindiran Hamamonii bolgesi, bolgeye ilgisiz kalinmasindan dolay1 yok olmaya terk

edilmis ve giiniimiize kadar varliklarin1 koruyamamuslardir.

6.1. ALTINDAG BELEDIYESi SOKAK SAGLIKLASTIRMA PROJESININ
DEGERLENDIRILMESI

Altindag Belediyesi’nin baglatmis oldugu, kentsel kiiltiirel miras1 koruma
hareketi kapsaminda, Kiiltir ve Turizm Bakanlig1 tarafindan hazirlanmis olan
‘Ankara Eski Kent Dokusunun Planlanmasi, Korunmasi ve Sagliklastirilmasi Projesi’
uygulamaya konulmustur. Belediyenin baglatmis oldugu, ‘Sokak Sagliklastirma
Projeleri’nin amaci, eski kent dokusunu ortaya ¢ikararak, bolgede turizm faaliyetinin
gelistirilmesi ve cazibe merkezi haline getirilmek istenmesidir. Boylece, yeniden

hayat bulan bolgedeki olumsuzluklarda ortadan kalkmis olacaktir.

Alandaki binalarin bir kismi restorasyon bir kismi da rekonstriiksiyon yontemi
uygulanarak yenilenmistir. Altindag Belediyesi Imar ve Sehircilik Miidiirliigi,
bolgedeki cok kotii, onarilmayacak durumda olan yapilara ve Belediye tarafindan
kamulastirilan yapilara rekonstriiksiyon teknigini uyguladigimi belirtmistir.¥" Fakat
alan1 inceledigimiz zaman, bazi yapilarda eskiyi onarmak yerine binalarin tamamen
yikilmasi tercih edildigi tespit edilmistir. Belediyenin buradaki amaci, bolgede

restore ettigi binalarin birbirine benzemesi ve uyum igerisinde olmasidir. Bolgede

337 Altindag Belediye Baskanligi imar ve Sehircilik Miidiirliigii, Kentsel Sit Alam Hamaménii
Bolgesi’nde Yapilan Restorasyon Calismalari Teknik Raporu. Ankara, 2010.
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yapilan restorasyon c¢alismalart sonucu ortaya c¢ikan eski Ankara evlerine

benzetilmeye caligilmistr.
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Sekil 6.1. Hamamoénii’'nde Yikilan ve Yeni Yapilan Yapilar 33

Bolgede ¢ogunlukla rekonstriiksiyon teknigi uygulanmistir. Hamamonii sokak
ve Sanat sokagin tamami, Mehmet Akif Ersoy sokagimin bir kismi rekonstriiksiyon
teknigi uygulanarak binalar yikilip, tekrar yapilmistir.®*® ikinci béliimde, “Tarihi
Cevre Koruma ve Teknikleri” bagliginda da deginildigi iizere, rekonstriiksiyon, kent
siluetinin vazgecilmez bir pargasi olan yapilar i¢cin uygulanmaktadir. Kamil Pasa
Konagi ve Hamamoénii bolgesi icin bu vazgecilmezlik 6gesi incelendiginde,
uygulanan rekonstriiksiyon c¢aligmalarinin, amacina uygun olmadig1 goriilmektedir.
Yanlis uygulanan rekonstriiksiyon projeleri, gelecek nesillere tarihi degerlerin yanlis

veya eksik aktarilmasiyla sonuglanabilir.

3% Ceyda Kurtar, ‘Kentsel Kiltiirel Miras Yonetimi ve Rekreasyonla Iligkisi: Ankara Hamaménii
Ornegi’, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2012, 5.146 .
339 Kurtar, a.g.e., s. 147



139

P A
Pt =7 t 1 \('\J
5\ P ey
L Ll G L 2o W
—AR e
L
i jr L ¥

e s

isaretler

- Restorasyon

- Rekonstriiksiyon

= === Argstirma Alani Sinin
= Asfalt Yol
== Snkak

% Hacellepe Kampasii

Konut

- Karacabey [lamam
Yeni Bina

Mcydan

B Pk

Kaynak: Alundag Belediyesi Fen lsler Midiidiiginden Alinan
Verilere Gére | lazirlanmmshr, [ - C 1m
0 20 40 80 120 180

Sekil 6.2.47 Hamaménii Bina Onarim Teknikleri 34

%40 Ceyda Kurtar, “Kentsel Kiiltiirel Miras Yonetimi Ve Rekreasyonla [liskisi: Ankara Hamamonii
Ornegi”, Ankara Universitesi Sosyal Bilimleri Enstitiisii Cografya (Beseri ve iktisadi Cografya)
Anabilimdal Yiiksek Lisans Tezi, 2012, s.133.
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Bolgedeki diger bir sorun ise, yapilarin onariminda uygun malzeme
kullanilmamasidir. Asagidaki mektupta bolge sakinin bu durumla ilgili Kiiltiir ve

Turizm Bakanligi Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel Mudiirliigii’'ne yazdigi mektup
belirtilmistir.
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Sekil 6.3. Bolge Sakininin Yazmis Oldugu Mektup 34

341 Kurtar, a.g.e., 5.135..
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6.2. UYGULANAN SOKAK DOKUSUNUN KARSILASTIRMALI ANALIZi

Hamamonii bolgesinde, kentsel kiiltiirel miras baslig1 altinda yiiriitiilmiis olan,
sokak sagliklagtirma projesi, ¢esitli restorasyon, restitlisyon ve rekonstriiksiyon
projeleri ¢izilerek uygulamaya konulmustur. Belediyenin baslatmis oldugu bu
caligma, bolgenin tekrar canlanmasi ve kente kazandirilmasi bakimindan gayet
olumlu bir durumdur. Fakat bu calismalar kapsaminda sorun niteliginde, tartigmaya

acik bircok nokta bulunmaktadir.

2006 yilinda Altindag Belediyesi tarafinca baslatilan “Inci ve Dutlu Sokak
Sagliklagtirma Projesi” altyapi, zemin diizenlemesi ve 36 adet yapinin cephe
sagliklagtirllmasini kapsamaktadir. Bu g¢aligmalar, 2008 yilinda Dutlu Sokak ile
devam etmistir. Bu calisma kapsaminda ise yaklasik 80 konutun altyapi, zemin
diizenlemesi ve cephe sagliliklastiriimalari(sokaga bakan cepheleri ve avlu duvarlar)
yapilmistir. Fakat alanda yapilan restorasyon projeleri sadece cephe yenilenmesinde
kalmis, binalarin i¢ kisimlarinda ya da diger cephelerinde herhangi bir onarim iglemi
yapilmamstir.3*2 Projeye ek olarak bazi alanlar yikilarak, park ve meydan
diizenlemeleri yapilmis ve kamulastirma islemleri de uygulanmustir.>**Alanda,

Sagliklastirma Projesi sonrasi konutlarin yerini isyerleri aldig1 goriilmektedir.

342 Arslan,a.g.e., s.31.
33 Kurtar, a.g.e., s. 147.
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Sekil 6.5. Hamaménii- Yeni Sokak Diizenlemeleri (Dutlu Sokak) 3#°

344 (Erigim) http://mehmet944akinci.blogspot.com.tr/2014/03/hamamonu-ankara-evleri.html, 10 Nisan
2014.
345 (Erisim) http://mehmet944akinci.blogspot.com.tr/2014/03/hamamonu-ankara-evleri.html, 10 Nisan
2014.


http://mehmet944akinci.blogspot.com.tr/2014/03/hamamonu-ankara-evleri.html
http://mehmet944akinci.blogspot.com.tr/2014/03/hamamonu-ankara-evleri.html
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Hamamonii  bolgesinde proje  kapsamindaki sokaklarda birgok yap1
rekonstriiksiyon teknigi kullanilarak yikilip tekrar yapilmigtir. Ornegin, Hamamonii
sokak, Mehmet Akif Ersoy sokagmn bir kismi gibi. Bu g¢alismalar, alani ziyaret
edenler i¢in gorsel bir biitiinlik saglasa da, gercekte tarthi bir deger
tasimamaktadirlar. Cilinkii, yapilan rekonstriiksiyon c¢alismalarinda uygun ve orijinal
malzemeler kullanilmamistir. Alanda géze carpan diger bir sorun ise, kamulastirma
calismalaridir. Belediye tarafindan bolgede yapilan uygulamalar, yapilara yonelik
goriinse de, alani canlandirmak ve turizme kazandirmak amaciyla konutlara yeni
islevler de yiiklemislerdir. ~ Restorasyon sonucu ortaya c¢ikan tabloda konut
alanlarinin isyerlerine dontstiigii gozlemlenebilmektedir. Tiim bunlar, ge¢cmisten

kalan yapilarin hem mekansal hem de islevsel ozelliklerinin degismis oldugunun

gostergesidir.

Sekil 6.6. Himaménii Bolgesinde Bulunan Isletmeler 34

Alanda hizmet veren mekanlarin, tanittim amaciyla kullanmis oldugu araglar,
afis, tabela vb., sokaklara konulan masa ve sandalyeler, alanda biiyiik bir goriintii

kirliligi olusturmaktadir.

346 (Erisim) http://mehmet944akinci.blogspot.com.tr/2014/03/hamamonu-ankara-evleri.ntml, 10 Nisan
2014.


http://mehmet944akinci.blogspot.com.tr/2014/03/hamamonu-ankara-evleri.html
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Sekil 48. Hamaménii Bolgesinde Bulunan Diikkanlarin Tabelalar1 347

Geleneksel Ankara sokaklarinin zeminleri agisindan ele alacak olursak, bu
proje ile sokak genislikleri korunurken, zeminlerdeki geleneksel dokuda
(dosemelerde ki farkli boyutlar) ki dogal taslar yerini kilit taslarina birakmustir.
Boylece geleneksel sokak dokusu kismi olarak yok edilmistir. Geleneksel sokak
dokusu, hangi sehir olursa olsun benzer iken, tarihi atmosferi yakalamaya ¢aligsan bir
ortamda dikkate alinmasi ve daha modern ¢izgilere sahip zemin ddsemesine
gidilmesi tartismaya agik bir noktasidir. Yagish gilinlerde suyun akip gitmesi adina
dar sokaklarin orta kisimlar1 dogal taslar dosenerek hafif bir ¢ukur kanal haline
getirilmistir. Bu 6zellik, geleneksel sokak dokusunun bir unsurudur. Bu egimli yiizey

sayesinde evlerin sagaklarindan gelen yagmur suyu evlerden uzaklastirilmistr, 348

Aydinlatma ise geleneksel sokak dokusundan oldukga farkli bir bigimde

modernlestirilmis ve artirilmstir.

347 Kurtar, a.g.e., 5.196.
348 T.C. Bursa Valiligi, “Cumalikizik”, (Erisim)
http://www.bursa.gov.tr/resimler/fckimage/CumalikizikRehber.pdf., 15.04.2014.


http://www.bursa.gov.tr/resimler/fckimage/CumalikizikRehber.pdf.%2015.05.2014
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Sekil 49.8.

Sekil 6.9. izmir- Kula Geleneksel Sokak Dokusu Ornegi 3*°

349 Ankara Biiyiiksehir Belediyesi, Osmanhda Ankara, 2007,Ankara, .98.
350 Kemal Kutgiin Eyupgiller, “19. Yiizy1l Osmanl Kentinde Etnik Yap1 ve Fiziksel Cevre”, Mimarhk Dergisi,
S.287, 1999, s.51.
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6.3.KAMIL PASA KONAGI’NIN ANALIZi

Calisma kapsaminda secilmis olan ‘Kamil Pasa Konag1’, tamamen yikilmis
oldugundan, eskiye ait fotograflarina bakilarak yeniden projelendirilmis ve bu
dogrultuda uygulanmistir. Bu tiir uygulamalar i¢in Ahunbay soyle belirtmistir; “Bir
kopya tarihi yapinin kiitle ve mekanlarini ancak bigimsel olarak canlandirabilir,
anitin yerini almas1 olanaksizdir; kisaca tarihi bir deger tasimaz".**! Kamil Pasa
Konagi’'ni inceledigimiz zaman da geg¢mise dair birgok izin silinip, kayboldugunu
géormek miimkiindiir. Bunu asagida sekilleri inceleyerek daha net gorebiliriz.
Geleneksel Tiirk evi tipolojisi ile karsilastirdigimizda evin eski yapisinin korundugu

ancak dis mekan ozelliklerinin giiniimiiz kosullarina uyarlandig1 goriilmektedir.

351 Ahunbay, a.g.e., s.99.
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Plan Ozellikleri
YAPI DIKDORTGEN BiR ALAN UZERINE OTURMAKTADIR. iC SOFALI
PLAN SEMASINA SAHIPTIR.

Cephe Ozellikler

YAPI ZEMIN UZERI iKi KAT INSAA EDILMISTIR. ZEMIN KAT VE BIRINCI
KATIN BIR KISMI TAS KAPLANMISTIR. YAPI UST KATTA CIFT CIKMA
YAPMIS. CIKMA ARASINDA KALAN KISIM UCGEN ALINLIKLIDIR. CIKMA
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TESCILLENMISTIR. ESASLI BIR BAKIM ONARIM GORMUSTUR.
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Evet

Sekil 6.10. Envanter Arsivine Ait Rekonstriiksiyon Sonras1 Kamil Pasa Konagi
Mimari Ozellikleri *%2

352 (Erisim) http://www.envanter.gov.tr/anit/index/detay/36019, 01 Nisan 2014.


http://www.envanter.gov.tr/anit/index/detay/36019
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Kiiltiir Varliklari1 Koruma Bolge Kurulu tarafindan hazirlanmis olan raporda,
restitiisyon projesi hazirlanirken, tescilli binaya ait bilgi ve belgelere ulasmak amacls,
eskiden binada oturan ve mal sahibi olan aile fertlerine, Kiibra Ayaz ve Yildiz
Ogretmenoglu’na ulasildig: belirtilmistir. Aile bireylerinden temin edilen gorsellerde,
aile  bireyleri tarafindan, konaga dair baz1 detaylarinda  belirtildigi
gozlemlenmektedir. Kamil Pasa Konagi'ndaki projeyi bu kisimda disaridan igeri
dogru kisaca analiz etmek gerekirse, oncelikle dis goriinlime, sonrasinda avluya,
pencere ve kapilara, ve i¢c mekan Ozelliklerine bakmak gerekmektedir (bkz. Sekil

5.27.- 5.28).

6.3.1. Cephe Analizi

[k olarak, konag1 bahge ve meydan cephesinden inceleyecek olursak, 1800°1ii
yillarda konagin 6n tarafinda bir¢cok aga¢ ve yesil alan oldugu gézlemlenmektedir.
Fakat su anki uygulamada alanda hicbir yesillik yoktur aksine yesil alanlar
kaldirilmis yerine bir meydan insa edilmistir. (bkz. Sekil 5.31.- 6.10.- 6.11.)

Gorselleri inceledigimiz zaman yine cephenin 6zgiin haline uygun malzeme
kullanilmadig1 ve detaylar tasimadigini, pencere ve kapilarin ger¢ege uygunluk
gostermedigini gozleyebiliriz. Geleneksel Tiirk evi 6zelligini tagiyan, Kamil Pasa
Konagi’nin orijinal cephesinde siva, boya ve ahsap malzemesi vardir.(bkz. Sekil 4.8.)
Belediyenin uygulamis oldugu konakta ise, kesme tas, siva ve ahsap malzemelerini

gozlemleyebiliyoruz.(bkz. Sekil 4.7.)
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Sekil 6.10. — 6.11. Kamil Pasa Konag1 Uygulama Sonucu Olusan Hali 33

Ik olarak gorselleri inceledigimizde, konagin 6n cephesindeki zemin Kattaki
pencerelerde(sol taraftakiler) kafes ve ferforje var iken (bkz. Sekil 6.12-6.13.),
belediye tarafindan ¢izdirilmis olan restitiisyon ve rekonstriiksiyon projelerinde
bunlarin  dikkate  alinmadigi, kendilerince  farkli  diizenler  getirildigi

gozlenebilmektedir (bkz. Sekil 6.14).

Sekil 6.12. — 6.13. Kamil Pasa Konag1’nin Eski Gorselleri 3

38Altindag Belediyesi Imar ve Sehircilik Miidiirliigii Arsivi, 2013.
34 Altindag Belediyesi imar ve Sehircilik Miidiirliigii Arsivi, 2013.
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Sekil 6.14. Kamil Pasa Konagi’nin Yeni Gorseli 3%

6.3.2. Avlu Analizi

Asagida inceleyecegimiz gorsellerde (bkz. 6.15.-6.16.), komiirliik yol kotunda
(zemine oturmus) durumda iken, ¢izilen restitiisyon ve uygulanan projede komiirliik
ist kota taginmistir. Belediyenin yapmis oldugu ¢alismada avlu biiyiik 6lciide

degistirilmistir.

Sekil 50. Avludan Bir Goriiniis (Komiirliik ve Kiimes) %

35 Altindag Belediyesi imar ve Sehircilik Miidiirliigii Arsivi, 2013.
36 Ankara Kiiltiir Varliklarim Koruma Bélge Kurulu Miidiirliigii Arsivi, 2013.
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Sekil 6.16. Belediyenin Uygulamis Oldugu Aviu®’

Aile fertleri tarafindan paylasilan bir diger fotograf ise, avludan bir gorseldir.
Fotografta, komsu bahge duvarini ve bahgedeki kiiciik havuzu gorebilmekteyiz (bkz.
Sekil 6.17.). Fakat uygulanan rekonstriiksiyon projesinde, ¢izimlerde olmasina
ragmen uygulamada havuz goriilmemektedir.(bkz. Ek-II Rekonstriiksiyon Projesi

Cizimleri). Yine yan bah¢e duvarinin da yapt malzemesinin degistigi

gozlenebilmektedir.

Sekil 51. Yan Komsu Duvarini ve Havuzu Gésteren Bir Fotograf *%8

37 Altindag Belediyesi Imar ve Sehircilik Miidiirliigii Arsivi, 2013.
38 Ankara Kiiltiir Varliklarmi Koruma Boélge Kurulu Midiirliigii Arsivi, 2013
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Sekil 6.18. Belediyenin Uygulamis Oldugu Avludan Baska Bir Gorsel

Yine bahgeye dair dikkat edecegimiz bir diger nokta ise, zemin désemesidir.
Konagin eski halinde ve fotograflarda bahg¢e zemin dosemesi; dogal kesme tas iken

su anki mevcut halinde zemine Kilit tas1 dosenmistir(bkz. Sekil 6.18.-6.19.-6.20).

Yine Sekil 6.19.- 6.20.‘de gorebildigimiz gibi konagin eski halinde bahgede
ahsap pergole bulunmaktadir. Belediye tarafindan ¢izilmis olan restitiisyon ve
rekonstriiksiyon projelerinde bkz. Ek-I Restitiisyon Projesi, Ek-II Rekonstriiksiyon
Projesi), pergolenin bulundugunu fakat uygulama projesinde pergolenin

uygulanmadigi goriilmektedir

3% Altindag Belediyesi Imar ve Sehircilik Miidiirliigii Arsivi, 2013.
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Sekil 6.19. - 652.20. Eski Bahceye Dair Gorseller 3%

Geleneksel Tiirk evlerinde tastyict yapi olarak ahsap kullanilirken dolgu
malzemesi olarak kerpi¢ tercih edilirdi. Zemin katlarda kagir — yani tas malzeme
kullanilird1.®! Cephede her ne kadar geleneksel bezeme 6zelligi korunmaya ve
yasatilmaya caligilsa da, Kamil Pagsa Konag1 yenilendiginde zemin katta kesme tas
kullanimi1 yapilmis, bu da 6zgiinliigli bozmustur. Ancak tasiyicilar yine ahsaptandir.

Diger bir yandan, kapi ve pencerelerdeki yenileme c¢alismalarinda da bu

modernlesme goriilmektedir.

6.3.3. I¢ Mekan Analizi

Geleneksel Tiirk evlerinde odalarin islevlerine gore isim aldiklar

bilinmektedir. Ornegin; bas oda (selamlik), haremlik, gelin odas1 vb. gibi.*®? Fakat

360 Ankara Kiiltiir Varliklarin1 Koruma Bélge Kurulu Miidiirliigii Arsivi, 2013.
%61 Bozkurt. a.g.e., s.44.
%2Hacibaloglu, a.g.e. $.22-23.
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rekonstriikksiyon projesi planlarini inceledigimizde, geleneksel oda adlarima ve

yapilarina rastlamak miimkiin degildir.

Yiikseltilmis tavan

——Qdayi gepecevre dolasan,
(Dolaplarin st siniry, kap)
stii, normal pencerelerle
tepe pencerelerinin arsini
belirleyen) ahsap pervaz .

Oda icinden perspektif

Sekil 6.21. Geleneksel Tiirk Evinde Oda I¢inden Bir Perspektif 363

Asagida aile fertleri tarafindan paylasilmis olan, konagin sofasinda cekilen bir
fotografi gorebiliriz.(bkz. Sekil 6.22.) Fotografta diger dikkat ¢ekici noktalar ise, sag
tarafta bulunan aynali konsol ve sol taraftaki kiitiiphanedir.

Sekil 6.23’de de belediyenin gilinlimiiz mobilyalar1 ile ge¢cmisteki aynali

konsolu yansitmaya ¢alisildig1 sdylenebilir.

%3 Hacibaloglu, a.g.e. s.24.
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Sekil 53. Ailenin Sofada Cekinmis Oldugu Bir Gorsel %

Sekil 6.23. Belediye Tarafindan Uygulamis Olan Ayna ve Biife Ornegi (2. Kat) 3%

364 Ankara Kiiltiir Varliklarim1 Koruma Bolge Kurulu Midiirligii Arsivi, 2013.
%5 Altindag Belediyesi Imar ve Sehircilik Miidiirliigii Arsivi, 2013.
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Sekil 6.24. Belediye Tarafindan Uygulamis Olan I¢ Mekan Ornegi ve Keson
(2. Kat) 3¢®

Konagin yenilenmis haline bakacak olursak, 2.katta i¢ mekanda sedirlerin
kullanildigint gorebiliriz. Sedirlerin geleneksel Tiirk evlerinin vazgegilmez bir

parcas1 oldugunu sdyleyebiliriz.

|~ 4
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Sekil 6.2554. Belediyenin Uygulamis Oldugu Sedir ¢’

36 Altindag Belediyesi Imar ve Sehircilik Miidiirliigii Arsivi, 2013.
%7 Altindag Belediyesi Imar ve Sehircilik Miidiirliigii Arsivi, 2013
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Sekil 6.26. Geleneksel Bir Tiirk Evinde Odalarin Giindiiz ve Gece Hali & Sedirler 3%

Belediye tarafindan uygulanan i¢c mekan orneklerinde, geleneksel Tiirk evinin
karakteristik Ozelliklerinden biri olan tavan bezeme, boyama ve nakislarina hig
rastlanmamistir. Tavalarin geometrik sekli ve desenleri de geleneksel Tiirk Evini
yansitmamaktadir. Adeta desenlerin harmanlanmis bir karigimini  konagin
tavanlarinda gozlemleyebiliriz. Konaktaki tavanlar genellikle diiz ¢itali olup, cesitli

tavan gobekleri ile desteklenmeye ¢aligilmistir.

.

Sekil 6.27. Belediye Tarafindan Uygulamis Olan Tavan Orneklerinden Biri 36°

368 Mehmet Liitfi Hidayetoglu, “Geleneksel Tiirk Evi Donati Elemanlarinin Restorasyonu ve Cagdas
Yapilarda Yeniden Kullanimi: Bir Serbetlik Ornegi”, SDU Fen Edebiyat Fakiiltesi, Sayi: 28, 2013,
5.292.

39 Altindag Belediyesi Imar ve Sehircilik Miidiirliigii Arsivi,2013.
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I

Sekil 6.30. Sik Kullanilan Citakari Uygulamalar1 Desenleri 372

370 Altindag Belediyesi imar ve Sehircilik Miidiirliigii Arsivi, 2013.
871 Yildirim ve Hidayetoglu, a.g.e., $.336.
872 Y1ldirim ve Hidayetoglu, a.g.e., $.336.
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Sekil 6.31. Kiindekari Tavan Ornekleri *73

Diger bir yandan, geleneksel Tiirk evinde, dolaplarin {ist sinir1, kap1 Gstii ve
pencerelerin iist smirlarini belirleyen, odayr c¢epecevre dolasan ahsap pervazlar
bulunmaktadir. Fakat, uygulanan i¢ mekan orneklerinde ahsap pervazlarin sadece
gorsel amagli kullanildigr ve gergeklige uygun olmadigr goriilmektedir. Bu dogrultu
da su sonucu ¢ikarmamiz miimkiin olabilir. Belediyenin uygulamis oldugu dolap,

pencere ve kapi dlgiileri gergege uygun degildir. Olgiiler degistirilmistir.

Sekil 6.32. Belediyenin Uygulamis Oldugu Ahsap Pervaz 37

373 Y1ldirim ve Hidayetoglu, a.g.e., 5.336.
374 Altindag Belediyesi imar ve Sehircilik Miidiirliigii Arsivi, 2013.
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Konakta ki uygulanmig gémme dolap Orneklerinin de, geleneksel Tiirk Evi
gomme dolaplarina benzerlik gosterdigi soylenemez. Geleneksel Tiirk evlerinde
dolaplarin belirli gorevleri vardir; yiikliik, gusiilhane... Uygulamada dolaplar ile

kapilarin bir biitiin olup ayirt edilemedigini sdyleyebiliriz.

=
\ BELEDIYE TARAFINDAN UYGULANMIS GOMME DOLAPLAR /

~

Sekil 6.34. Belediyenin Uygulamis Oldugu Gomme Dolap Ornekleri 37

375 Altindag Belediyesi Imar ve Sehircilik Miidiirliigii Arsivi, 2013.
376 Altindag Belediyesi imar ve Sehircilik Miidiirliigii Arsivi, 2013.
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Sekil 6.35. Geleneksel Tiirk Evinde Oda ve Gomme Dolaplarmn Diizeni 3"’

Konaga ait gorsellere baktigimizda, konaga ait pencere tiplerinin ahgap siirme
pencere” oldugunu gorebiliriz. Konagin eski halinde, iist katlarda uygulanmis olan
pencere tipinin siirme pencere (giyotin), alt katlarda ise agilir kanat pencerelere
oldugu gozlenebilmektedir. Fakat rekonstriiksiyon projesinde pencere tiplerinin
orijinalden farkli oldugunu gozlemleyebiliriz (bkz. Sekil 6.37-6.38). Kamil Pasa
Konagi’'nin yeni halinde yalnizca acilir kanat yapilmistir ki bu da ozgiinligi

bozmaktadir.

377 Onder Kiigiikerman, Kendi Mekaninin Arayisi icinde Tiirk Evi, Euromat Entegre Matbaacilik, istanbul,
2007, s.74.
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Sekil 6.3655. Geleneksel Ahsap Siirme Pencere 38

1.KAT TIP PENCERE DETAY!
Detay no: 2

KESIT 1125

Sekil 6.3756. Rekonstriiksiyon Projesi- 1. Kat Tip Pencere Detay1 37°

272 Hacibaloglu, a.g.e., .50.
7 . .
Ankara Kiiltiir Varliklarini Koruma Bélge Kurulu Midiirliigi, a.g.e., s.25.
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2. KATTIP PENCERE DETAYI
Detay no: 1

KESIT 15

Sekil 6.38. Rekonstriiksiyon Projesi- 2. Kat Tip Pencere Detay1 ¢

Rekonstriiksiyon projesini inceledigimiz zaman (bkz. Ek-II Rekonstriiksiyon
Projesi) pencere Olciilerinin zemin ve 1.katta 85/130, 2.katta ise 95/130 oldugu
goriilmektedir. Fakat Hacibaloglu’'n da belirttigi gibi geleneksel Tiirk evlerinde
pencere genislik ve yilikseklik orani genellikle %2 olmakla birlikte genisligi 100 cm.yi

gecmemektedir. 38!

Uygulanan projelerde genislik 100 cm.yi gegcmemistir fakat 2
oranina uyulmamustir.

Zemin kattaki pencereleri inceledigimizde konak sahibi tarafindan verilen
gorsellerdeki pencere boyutlari ile ¢izilen projeler ve uygulanmig olan pencere
boyutunun farkli oldugu goriilmektedir (bkz. Sekil 6.12.-6.13.). Belediye tarafindan
cizilen restitlisyon ve rekonstriiksiyon projelerinde zemin kattaki pencereler tek olgiit
kabul edilmis ve boylece zemin kattaki pencereler de gercege uymadan, kendilerince

biitiinliik saglanmaya ¢alisiimistir.

380 Ankara Kiiltiir Varliklarim Koruma Boélge Kurulu Miidiirliigii, a.g.e., s.25.
31 Hacibaloglu, a.g.e., s.48-49.
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Fotograf®®?

Sekil 6.40. Belediyenin Uygulamis Oldugu Pencere Ornegi (2. Kat) 382

382 Ankara Kiiltiir Varliklarint Koruma Bélge Kurulu Miidiirliigii Arsivi, 2013.
383 Altindag Belediyesi Imar ve Sehircilik Miidiirliigii Arsivi, 2013.
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Uygulama projesinde, Ayaz’in vermis oldugu gorsellerde konagin tist kattaki
¢ikma simdiki mevcut yapiya uygulanmistir ve bu boylece geleneksel Tiirk evlerinin
Ozellikleri yansitilmaya ¢alisiimigtir. Kiibra Ayaz’in paylastigi diger fotograflarda da,
belediyenin uygulamis oldugu ahsap cumbali kisim i¢in yemek odast iizerindeki ¢catili

balkon ve camli balkon ifadelerini kullanmistir.

Sekil 6.41. “Yemek Odas1 Uzerindeki Catili Balkon’ Ifadesiyle Paylasilan Fotograf®

%84 Ankara Kiiltiir Varliklarini Koruma Bolge Kurulu Miidiirliigii Arsivi, 2013.
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Sekil 6.42. ‘Bahceden Camli Balkonun Gériiniimii’ ifadesiyle Paylasilan Fotograf 3%

> .

386

Sekil 6.43. Belediyenin Uygulamis Oldugu Cumba

385 Ankara Kiiltiir Varliklarini Koruma Bélge Kurulu Mudiirliigi Arsivi, 2013.
6 Altindag Belediyesi Imar ve Sehircilik Miidiirliigii Arsivi, 2013.
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Konaga ait merdiven korkuluklarini inceledigimiz zamanda yine gergeklige

uygun gostermediklerini ve gorsel bir abartiya kagildigini sdyleyebiliriz.

k L
o8 St :
S

h

Sekil 6.44. Geleneksel Tiirk Evi Korkuluk Ornekleri '

MERDIVEN KORKULUK DETAY|
Detay no: 4 L

Sekil 6.45. Rekonstriiksiyon Projesi- Merdiven Korkuluk Detayi 38

%7 Akok, a.g.e., Levha VIII, s.24.
388 Ankara Kiiltiir Varliklarin1 Koruma Bélge Kurulu Miidiirliigii, Altindag Belediyesi — Kiiltiir Evi,
Ankara, 2008, s.22.
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Yenilenmis halinde konakta eski donatilarin tam olarak korunmadigi goriiliir.
Her ne kadar birkag¢ yerde sedir kullanilmig olsa da, konagin yeni islevinden Otiirii
genelinde kullanilan giiniimiiz avangart mobilyalari, hicbir sekilde gegmisi ve
konaktaki yasanmisligi yansitmamaktadir. Konakta, aydinlatmalar i¢in de daha

modern tercihlere gidilmis; burada da 6zgiinliikk korunamamustir.

Calismanin  eklerinde bulabileceginiz  restitiisyon ve rekonstriiksiyon
calismalarina ait cizimler, proje hakkinda daha detayli bilgi sunmaktadir. Bu
bolimde yapilan analizin amaci, Konagin rekonstrilksiyon Oncesindeki ve
sonrasindaki hali arasinda bir karsilastirma yapmaktir. Bu analiz sonucunda,
Konagin, tarihi degerinin birinci planda tutulmadan rekonstriiksiyon c¢aligmasinin
uygulandigi goriilmektedir. Hamamonii’'nde yapilan Sagliklagtirma Projesi ve Kamil
Pasa Konaginda yapilan rekonstriiksiyon uygulamasi hakkindaki elestiri ve goriisler,
ayni zamanda bu tiir uygulamalara iligkin bir takim Oneriler, ¢alismanin bir sonraki

boliiminde verilmektedir.
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SONUC

Hizla gelisen teknoloji ve mimari gelismelerin sonucunda, niifusun artig hizina
da bagli olarak giderek yiiksek katli ve tarihi dokuya sahip olmayan binalar insa
edilirken; kentlerin tarihi dokusunu ve kimligini korumak da giderek zor bir is halini
almistir. Burada gorev hem yoneticilere hem de kentlerde yasayan halka
diismektedir. Zira tarihi dokularin bozulmasindaki en 6nemli etkenlerden biri de
thmaldir. Calismamizda irdelendigi lizere kentsel doniisiimlerde tarihi dokunun
korunmasi adina iilkemizde mimari agidan sevindirici gelismeler yasanmaktadir.
Ancak eski yapilar1 birbirinin aynisi olan ve yapay goriiniime sahip binalara
doniistiirmek tarihi dokuyu korumak igin atilan ¢ok Onemli bir adim degildir.
Calismanin inceleme konusu olan Ankara - Hamamonii sokak sagliklagtirma
projesinde ve bolgede yer alan Kamil Pagsa Konagi 6rneginde goriildiigi tizere yetkili
kurumlarin tarihi ¢evre ve kiiltiirel miras1 koruma konusunda daha bilingli ve titiz
hareket etmeleri gerekmektedir. Bu noktada yapilmasi gereken, bu kurumlarin tarihi
koruma kapsaminda yapilan projelerde, hazirlik ve uygulama asamalarinda alaninda

uzman kisilere danigmalaridir.

Tipkt bireylerin kendilerini yansitan 6zgilin birer kimlikleri oldugu gibi,
toplumlarin ve kentlerin de kendilerine 6zgiin kimlikleri vardir. Kentin kimligi, hem
kentin ge¢misini yansitir hem de gelecegine dair ipuclart tasir. Tarihi koruma
cergcevesine kentlerin kimligi konusunda esas olan, tarihin yansitildigr kimliktir.
Kentler, karmagik yapiya sahip, cesitli donemlerin izlerini tasiyan ve st iiste
temeller iizerine insa edilmis alanlardir. Bu nedenle kentlerin tarihi birer kimligi
vardir. Calismanin inceleme sahasi olan Hamamoénii de, bu kapsamda, Ankara’nin
kent kimliginde 6nemli bir par¢adir. Ancak bu bdlge, uzun yillar boyunca kendi
haline birakilmis, yeterince Ozen gosterilmemis ve zamanla birgok yapinin
yikilmasina seyirci kalinmustir. Bolge 1986 yilinda ikinci dereceden sit alani ilan
edildigi halde, 2000 yilina kadar elle tutulur bir koruma projesi hazirlanmamustir.
Kiiltiir ve Turizm Bakanligi’nin hazirladigi “Ankara Eski Kent Dokusu’nun Planlanmast,
Sagliklastirilmas1 ve Korunmasi Projesi” sayesinde, bolgeye ilgi ¢ekilmis ve restorasyon

ve rekonstriiksiyon ¢aligmalar1 boylece baglamustir.
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Bu gelisme her ne kadar umut verici olsa da, tarihi koruma konusunda uluslararasi
kabul edilen tiiziiklerin ve uygulamalarin dikkate alinmamasi ve proje hazirlama ve
uygulama asamalarinda yeterli uzman goriisiine danigilmamasi gibi sebeplerden otiirt,
ortaya ¢ikan sonug yeterince tatmin edici olmamistir. Bu ¢alisma, bu eksikligi incelemek

ve bu duruma bazi Oneriler getirmek i¢in olusturulmustur.

Calismamizda, oncelikle tarihi koruma kavramina deginilmistir. Tarihi koruma
kavrami, toplumlarin sahip olduklari tarihi deger ve yapilarin; zamanin ve kullanimin
asindiric1 ve yipratici etkilerinden korunmasi seklinde Ozetlenebilir. Ulkelerin
gelismislik diizeyine gore tarihi koruma olumlu veya olumsuz etkilenebilmektedir.
Teknolojiye ayak uydurma ve artan niifusu yiiksek konutlara sikistirma derdinde olan
iilkelerde tarihi dokular zamanla harap olur. Tarihi yapilar1 korumayr kanunlarla
giivence altina alabilen toplumlarda ise eski yapilar giiniimiize dek korunarak
gelebilmistir. Tiirkiye’de bu bakimdan atilan adimlar son yillarda hizlanmis olsa da
yeterince verimli degildir. Kanunlarin daha koruyucu ve kapsamli ve yaptirici olmasi

gerekmektedir.

Calismanin {glincii  bolimiinde yer verdigimiz eski Ankara dokusuna
baktigimizda ise Ankara kentinin gelismesine yon veren Carl C. Lorcher Planlar1 ve
Herman Jansen planlarin1 incelemis bulunmaktayiz. Calismanin 6rnek inceleme
konusu olan Hamaménii de eski Ankara’nin merkezi noktalarindandir. Bu bdliimde
ayrica, Ankara’nin tarihi kimligi, eski Ankara sokak dokusu ve bu doku igerisindeki

mahalle, aydinlatma gibi kavramlar incelenmektedir.

Dordiincii  boliimde ise geleneksel Tirk konut mimarisi 6zelliklerine
deginilmistir. Tiirk evi kavrami irdelenmis, konut mimarisinin tarihi olusumu
incelenmistir. Geleneksel Tiirk evinin mimari 6zellikleri dgeleriyle birlikte detayli
bir bicimde incelenerek, Tiirk evine ait karakteristikler ve olusumunu saglayan
mekansal 6geler, restorasyon sonucu olusan geleneksel Ankara evinin bir yansimasi

oldugu sdylenen Kamil Pasa Konagi’nin incelenmesinde bize 151k tutmustur.

Calismanin besinci boliimiinde, Hamamonii bolgesinin  Ankara’nin tarihi
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kimligindeki yeri incelenmis, bolgedeki Onemli tarihi yapilar anlatilmistir. Bu
boliimde ayrica, Kamil Pasa Konagi’nin tarihi ve uygulama Oncesi ve sonrasi

Ozellikleri irdelenmistir.

Altinc1 boliimde ise, dnceki boliimlerde verilen bilgiler 1s181nda, Hamamonii ve
cevresi ile Kamil Pagsa Konagi; rekonstriiksiyon oncesi ve sonrasindaki halleri goz
Oniline alinarak irdelenmistir. Yapilan calismalarla tarihi doku korunmak istese de
eski sokak olgusu ve mahalle kavraminin artik yer edinmedigi ve yapilan ¢aligmanin
bolgeyi sanki yapay bir alana; bir film stiidyosuna ¢evirdigi sdylenebilir. Kamil Pasa
Konagi’nda yapilan rekonstriiksiyon calismasi i¢ mimarlik disiplini ¢ercevesinde
incelendigi zaman, i¢ mekan Ozelliklerinin tarihi dokusunun yok oldugu
gozlemlenmektedir. Geleneksel Tiirk evi olarak adlandirilan yapilarin tasariminda,
ana etken, iglevselliktir ve i¢ mekanlar buna gore sekillenmektedir. Bu nedenle, bu
yapilar1 bigimlendiren temel 6ge, i¢ mekanlardir. Bu yapilarda i¢ mekéan, basl basina
bir yasam alani olabilmektedir. Uygulama sonucunda, geleneksel Tiirk evinin ig
mekan Ozelliklerini yansitmayan ve mekan kurgusu bulunmayan bir tablo ortaya
cikmustir.

Tarihi koruma kapsaminda yenilenen mekanlarda, tarihi dokunun ve kimligin
korunmas1 i¢in uluslararasit gelistirilmis bir takim yonetmelikler ve tliziikler
bulunmaktadir; ICOMOS Tiiziikleri (Carta Del Restauro Tiiziigii, Venedik Tiiziigi),
UNESCO kararlar1 gibi. ICOMOS’un 1987 tarihli Washington Tiizliglinde, tarihi
kentlerin ve kentsel alanlarin korunmasi ele alinmaktadir. Bu alanlarin korunmamasi,
gerek kiiltiirel gerekse de sosyal ve hatta ekonomik kayiplara neden olmaktadir. Ne
yazik ki bu tahribatin geri doniisii de olmamaktadir. Washington Tiizligli, Venedik
Tiiziiglinii tamamlayict niteliktedir ve bu alanlarin korunmasi ve restorasyonunun
yani sira aynit zamanda gelistirilip modern hayata empoze edilmesi hakkinda bir
takim Oneriler ve kurallar sunar. Bu tiiziik bakimindan, Hamamonii restorasyonunda
modern hayata uyarlama ¢abasinin hayli yiiksek tutuldugunu ancak tarihi kimligin
korunmasimnin ikinci plana atildigini gérmekteyiz. 1964 tarihli Venedik Tiizligl ise
tarihi anit kavramini agiklamis ve bu yapilarin korunmasi ve restorasyonu konusunda

kistaslar getirmistir. Bu tiliziige gore, amtlarin gecirdikleri dénemlerin izleri,
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restorasyon asamasinda Ozenle korunmalidir. Ayrica, tamamen yeniden insa
islemlerinden yani rekonstriikksiyondan miimkiin oldugu ol¢liide pesinen
kagmilmalidir. Venedik Tiziigl, yalnizca birbirinden ayrilan pargalarin bir araya
getirilmesi  islemine miisaade edilmekte, bu yapilirken de kullanilacak ara
malzemelerin secimine dikkat edilmesi Onerilmektedir. Kamil Pasa Konagi ve
Hamamoniindeki diger rekonstriiksiyon ¢alismalari 6rneginde gordiigiimiiz tizere, bu
kriter goz ardi1 edilmis ve biitlin yeniden insa islemine gidilmistir. Ancak bu tavsiye
edilmeyen uygulama, drneklerde de goriildiigii iizere, tarihi dokuyu yok etmekte ve
yapay bir kimlik yaratmaktadir. Bu, hem kentsel alanlarin tarihi dokusunun

korunmasi hem de tarihi yapilarin korunmasi konusunda sorun olusturmaktadir.

ICOMOS’un Cracov Bildirgesi (2010)’ne gore, rekonstriiksiyon ancak
yapilarin kaybedilmesi durumunda cok biiyiik mimari, estetik ve tarihsel an1 kaybinin
yasanacagl durumlarda miimkiin olabilir Ancak Hamamdnii bolgesinde
rekonstriiksiyon uygulanan yapilar, ve Kamil Pasa Konagi da, kent belleginde, yerine
taklidinin yapilmasii gerektirecek olclide derin degildir. Dahasi, Konak’ta yapilan
rekonstriiksiyon sonucunda ortaya yalnizca goriinlim agisindan diger bolge
yapitlarina benzeyen fakat tarihsel degerlerinin biiyiik 6l¢iide silindigi bir tablo
meydana gelmistir. Tarihin gorsel olarak yeniden firetilmesi tek basina tarihi
korumay1 saglamaz. Bunun yani sira, bu uygulamada Konagin goriiniimii de dnceki
haline benzer bir sekilde canlandirilmamistir; yalnizca yapay ve tarihi kimlikten
yoksun, ve yanlig bir taklit yapilmistir. Bu da, bolgedeki tarihi kimligi zedeleyerek
gelecek nesillerin  de  yanlis  bilgilendirilmesine  yol ac¢mustir.  Ayrica,
rekonstriiksiyonun uygulanmasina miisaade edilebilecek yerlerde bile, eski yapi
hakkinda yeterli belge ve bilginin olmas1 gerekmektedir. Ancak Kamil Pasa Konag:

hakkinda bu derecede bir bilgiye ulagilamamastir.

Bu calismada, yasam Kkiiltiiriinde meydana gelen degisimlerin etkisiyle, hem
kiiltiirel, hem de tarihi degerleri unutulmaya yiiz tutmus Hamamonii ve ¢evresinde
gerceklestirilen koruma projesine, neyin, nigin, ve nasil korundugu sorulari
yoneltilmistir. Bolgenin tarihi doku degerleri iginden, geleneksel Tiirk evi yapisi ve

sokak dokusu konulart irdelenmistir. Bolgede cogunlukla uygulanan rekonstriiksiyon
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uygulamalarinin tarihi degerlerin korunmasi: bakimindan bir tehdit arz ettigi
asikardir. Belediye tarafindan uygulanan proje sonucunda, yapilarin fiziksel
goriniimlerinin eski gorseller ve toplum hafizasindaki gibi restore edilmesi
gerekirken, bolgede 6zgiin ozelliklerin korunamadigi goriilmektedir. Ortaya sadece
eskisi gibi goziiken fakat higbir gergekeiligi tarihi degeri olmayan yapilar ¢ikmistir. Bu
yeni yapilar yanlis izler tasidigi i¢in gelecek nesilleri yaniltir ve yeniden yapim tarihi
cevreyl korumak ve kiiltiirel miras1 yasatmak degildir. Bu 6zgiin 6zelliklerde yapilan
degisimler, kabul edilebilir bir 6l¢ii de olmaliyd: ki, eski Hamamonii tiim tarihi doku

hissedilerek yasatilabilsin.

Sonug olarak, bolge hem Ankara’nin énemli tarihi mekanlarindan biri oldugu,
hem de biinyesinde barindirmis oldugu gec¢misin izlerini tasiyan tarihi yapit ve
anitlardan dolayi, biiylik bir anlam ve 6nem tasimaktadir. Kiiltiirel miras degeri
tagtyan bu anlamlar1 yapilarin gelecek nesillere aktarilmasi ve korunmasi iyi bir
planlamaya baglidir. Hamamonii bolgesinde yapilan tiim bu uygulamalarin amaci,
bolgenin halka geri kazandirilmasi ve bolgenin sahip oldugu kimligin kaybolmayarak
nesiller boyu bu kiiltiirel mirasin korunmasi olmalidir. Hicbir amacin bunun 6niine
gegmemesi ve yapilan tim bu uygulamalarin tarihin korunmasina yonelik olmasi

gerekir.
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OZET

SERAN, Merve. Tarihi Mekanlarin Korunmasina Elestirel Bir Yaklasim: Hamamonii

— Kamil Pasa Konag1 ve Cevresi Ornegi, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2014.

Kentlerin dokularinin olusumunda tarihi yapilarin énemi biiyiiktiir. Tarihi yapilarin
stirdiiriilebilirligi i¢in, koruma kavrami 6nem kazanmaktadir. Tiirkiye’de son yillarda
hizlanan tarihi koruma {izerine yasalar sayesinde belediyeler birtakim restorasyon ve
rekonstriiksiyon — yeniden inga ¢alismalaria girigsmistir. Ankara, Hamamonii’ndeki
calisma bunlarin en 6nemli Orneklerinden biridir. Ancak uluslararasi kabul goren
tiizlikler ve normlar dikkate alindiginda (Venedik Tiizligli, Washington tiiziigli gibi),
bu caligmalarin tarihi mekanlarin 6zgiinliiglinii koruyamadigi ve hatali yapildig:
sonucuna ulagilmaktadir. Bu durum da, tarihi dokunun yanlis bir sekilde yeniden insa
edilmesine neden olmustur. Bu tez ¢alismasinda, 6ncelikle tarihi koruma kavrami ve
Ogeleri tlizerinde durulacak, ardindan Ankara’nin eski evlerine ve genel olarak Tiirk
evlerinin ozelliklerine bakilacaktir. Calismanin inceleme konusu olan Hamamoni
restorasyon ¢aligsmalar1 igerisinde Kamil Pasa Konagi {izerinde durulacaktir.
Calismanin amaci, tarihi koruma kavraminin onemini vurgulamak, yanlis yapilan
rekonstriiksiyon ¢alismalarinin  sonuglarint  degerlendirmek ve bu kapsamda,

Hamamonii’nde yapilan ¢aligmayi elestirel bir sekilde incelemektir.
Anahtar Sozciikler
1. Eski Ankara Evleri

Hamamoni

2

3. Restorasyon
4. Kamil Paga Konagi
5

Kiiltiirel Miras
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ABSTRACT

SERAN, Merve. A Critical Approach To The Protection of Historic Sites: Hamamonii

— Kamil Pasha Mansion and Surroundings, Master’s Thesis Ankara, 2014.

Historical structures are important for the urban structure. For the sustainability of
the historical structures, protection is important. Recently, the historical preservation
projects are gaining pace in Turkey and thanks to the laws, the municipialities are
caryying out restoration and reconstruction projects. The project in Hamamonii,
Ankara is one of the important examples of these. However, when the
internatioanally accepted agreements and norms are considered (Venice Charter,
Washington Charter), it is concluded that these projects could not protect the
authenticty of the historical places and they are carried out in a wrong way. This led
to the wrong reconstruction of the historical fabric. In this study, first, historical
protection and its elements are to be focused upon and then, the qualifications of old
Ankara and Turkish houses in general. Hamamonii restoration works are the
examination part of the study and Kamil Pagsa Konagi in Hamamoni will be the
specific example. The purpose of this study is to emphasize the importance of
protectiong the historical structures, to analyze the results of wrong reconstruction

projects and also to review the project in Hamamonii critically.

Key Words
1. Historical Ankara Houses

Hamamoni

2

3. Restoration
4. Kamil Pasha Mansion
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Culturel Heritage



