TURKIYE’'DE YUKSEKOGRETIME GECIS SISTEMi NASIL
OLMALIDIR? :
BiR DELPHI CALISMASI

ibrahim OZDEMIR

HAZIRAN 2018



TURKIYE’'DE YUKSEKOGRETIME GECIS SISTEMi NASIL
OLMALIDIR? :
BiR DELPHI CALISMASI

BAHCESEHIR UNIVERSITESI
EGITIM BIiLIMLERI ENSTITUSU
YUKSEK LiSANS TEZI

IBRAHIM OZDEMIR

EGITSEL TASARIM VE DEGERLENDIRME DALINDA
YUKSEK LiSANS DERECESI ICIN GEREKLI CALISMALAR YERINE
GETIRILMISTIR

HAZIRAN 2018



Vo Bilimlen Enstiisiyndin Onaya

Dr. Ogr. Uyesi knisa MEDE
Enstii Midiiri

Bu tezin Yiksek Lisans derecesinde bir tez olarak gerekli caligmalan verine

genrdiging onayliy orum.

Dr. Ogr. Gor. Tugha KIRAL OZKAN

Koordinaior

Okudugumuz bu tezin Yiksck Lisans derecesinde bir tez olarak onaylanmas:,
diisilincemize gdre, amag ve kalite olarak tamamen uygundur.

Komite Cyeleri
Dog. Dr. Sema KARAKELLE
Dr Ogr. Uycsi Seda SARAC

Dr. Ogr. Gir. Tuga KIRAL OZKAN

Dr. Q& Uyesi Seda SARAC

Tez Damugmanm

)
' / ﬁ//“?
(1. PB) L
/,
(BAU. TE)
(BAUER)



Bu tezdeki tim bilgilerin akademik kurallara ve etik ilkelere uygun olarak elde
cdildigini ve sunulduunu: ayrica bu kurallarm ve ilkelerin gerektirdigi sekilde,
bu calismadan kaynaklanmayan biitiin atiflar yaptiimi beyan ederim.

Ad, Soyad  : Ibrahim OZDEMIR

Imza



0z
TURKIYE'DE YUKSEKOGRETIME GECIS SISTEMI NASIL OLMALIDIR ?
BIR DELPHI CALISMASI

Ozdemir, Ibrahim

Yiksek Lisans, Egitsel Tasarrm ve Degerlendirme Yiksek Lisans Programi
Tez Yoneticisi: Dr. Ogr. Uyesi Seda SARAC

Haziran 2018, 94 sayfa

Bu c¢absmanin amaci Ogrenci, Ogretmen ve akademisyenlerin goriisleri arasmda
konsensiis olusturarak Tiirkiye’de yiiksekOgretime gecis icin bir sistem Onerisi ortaya
koymaktir. Veri toplama islemi ardisik ii¢ Delphi ankati kullanidarak, yiizylize ve e-
posta aracihig ile yapimustr. Cabsmaya katlan uzman grubunda; lise diizeyinde
egitim veren brang Ogretmenleri, lse son smifta 6Frenim goéren Ogrenciler ve
yiksekdgretime gegis sistemi lizerine akademik cahsmalar yapan akademisyenler yer
almistr.  Birinci Delphi anketinde, 25 06gretmen, 28 06grenci, 4 akademisyene; iKinci
ve TUglincli Delphi anketlerinde, 21 ogretmen, 22 06grenci ve 3 akademisyene
ulagimistr. Birnci Delphi anketi analizi sonucunda 4 tema ve 49 maddeden olusan
5’1l likert tipi anket olusturulmustur. Delphi turlari ikinci ve tgiincli anketinde Glcek
maddelerinin katiimeilar tarafindan puanlanmasmm ardmdan SPSS programu ile veri
analizi yapimis ve gOriis birligi saglanan maddeler Dbelirlenmistir.  Arastrma
sonucunda, 49 maddenin 20°’si lizerinde konsensiis saglanmustr. Yiiksekogretime
gecis sisteminin  Oniimiizdeki yillarda da lise Ogretim programu temel almarak ve
merkezi smavla yapimasy smav sisteminin siirekli degismemesi, smav sorularmm
cogunlukla st diizey biligsel becerileri Olgmeye yonelik olmasi, yiiksekogretime
yerlestirmede smavin tek belirleyici olmaktan ¢ikarilmasi, ortadgretimde Kariyer
damigmanh@mnn  gelistirilmesi, yiiksekOgretime kadar tiim egitim sisteminin yeniden
yapilandirilmasi1 konularinda goriis birligine varilmustir.

Anahtar Kelimeler: Yiiksekogretime Gegis Sistemi, Delphi Teknigi



ABSTRACT

HOW SHOULD BE THE TRANSITION SYSTEM TO HIGHER EDUCATION IN
TURKEY ?
A DELPHI STUDY

Ozdemir, Tbrahim

Mater’s Thesis, Master Program in Preschool Education Program
Supervisor: Asst. Prof. Seda SARAC

June 2018, 94 pages

The purpose of this study is to reveal opinions of, students, teachers and academics
on the higher education system and thus, create a proposal for transition to higher
education in Turkey. Delphi technique has been used; to show the views of high
school teachers, students attending upper secondary school and academicians
engaged in academic studies on higher education transition system. The first Delphi
survey covered; 25 teachers, 28 students and 4 academicians, the second and the
third Delphi studies covered; 21 teachers, 22 students and 3 academicians. Data were
collected using three consecutive Delphi surveys either face to face or through e-
mail. A survey of 5-point likert scale was developed from the result of the first
Delphi survey analysis; consisting of 4 themes and 49 items. After the surveys were
scored by the participants in the second and third Delphi questionnaires, the SPSS
program was used to analyze the data and the items for which consensus was
provided. As a result of the survey, the participants gained consensus over 20 out of
49 items. The following themes have been agreed on: that central higher educations
exams should continue as in the coming years and be based on high school
curriculum content; that examinations system should not be changed frequently; that
exam questions should target higher level thinking skills; that central exams should
not be the only item for deciding students’ university entrance; that career counseling
at upper-secondary level should be provided to students; and finally, that every level
of education system be improved.

Keywords: Higher Education, Delphi Technique



vi

Aileme ve Ogrencilerime



TESEKKUR

Bu tez calgmasmm planlama, arastrma ve yiiriitiilmesine destegini esirgemeyen,
bilgi ve tecriibeleriyle yol gosteren ve calismamm bilimsel temellerini sekillendiren

Saym Dr. Seda SARAC’a sonsuz tesekkiirlerimi sunarim.

Bana bu tez c¢alsmasmi tamamlama inancm veren gizel insan Tugge

GUZELYURT’a tesekkiir ederim.

Cabsmam swrasnda elestirel bakis agwisiyla goriislerini paylasan mesai arkadasim
Nuri GENGONUL’e tesekkiir ederim.

Yiksek Lisans dersleri srasinda; bu arastrma fikrini edmmeme ilham kaynagim

olan degerli hocam Prof. Dr. Ali BAYKAL’a tesekkiir ederim.

Arastrmann  isimlermi  aciklayamadigim  kiymeth  katlimcilarma  katkilart  ve

sabrrlar i¢in tesekkiir ederim.

Sevgili esim Pelin OZDEMiR'e, tez cahsmam siirecinde bana gosterdigi sabrr,
fedakarlk ve moral destegi icin; bir siiredir kendisiyle oyun oynamayi ihmal etmek
zorunda kaldigim canim oglum Eymen’e ise, anlayis1 icin tesekkiir ederim.

Vii



ICINDEKILER

INTIHAL. ..o e i
OZ oo e v
ABS TRAC T .ttt ettt ettt esae e bt e reesae e teeneeebe e teenreeneeaneenneans 1Y
TESEKKUR .......oititiiiiieete ettt sttt sttt sttt s st sas vii
ICINDEKILER ..ottt ettt ettt en sttt viii
TABLOLAR LISTESI ..ottt Xii
SEKILLER LISTEST ...oovitivitititcicteteeee ettt en s s s s s s s s s s s s s Xiv
KISALTMALAR LISTEST ..ottt XV
L2 Te] 10110 B I 31 TR RTOPRRPRRRUROPRS 1
1.1 Problem DUMUMU .......ociiiiiiii e 2
1. 2 CaliSMANIN ATNACT ..e.vviiiieiiiietie st eiee sttt e et ssb e et e st essbeesaeesnbeesbeeeneee e 4
1.3 Arastirma SOTUIATT .......eviiiiiiiie e e e e raee e 5
1.4 CaliSmanIn ONEM.....c.cvcveveeeeeeeeeeeeeieie ettt ettt et eneneneees 5
1.5 TaNIMUAT c..eeeeiiiie et st e e ne e nnes 6
BOIim 2: Alan Yazin Taramast........ccccveiiieiiiiiieiie et 8
2.1 Diinyada Yiikseko gretimin Tarihi STreCi.....ocoveiviiiiiiiiiiiiiiiceeeee s 9

2.1.1 Diinyanin Farkh Ulkelerinde Giiniimiizde Uygulanan Yiiksekdgretime

GEGIS SISLEMIETT ..eevvieiieeie et 12
2.2. Tirkiye’de Yiksekogretimin Tarihi SUIECT ...vvvvvervvviviiiiesiieee e 20

2.2.1 Tirkiye Cumhuriyeti’nin Kurulusundan Once Ve Giiniimiize Kadar

Uygulanan Yiksekogretime Gegis SIStEMIEri. ....cc.eovvvvveiieiiiiecieieeeecee 22
2.2.2 Yiksekd gretime Gegis Saviart 1¢erigi. ......oovovvuevevevececeeeeeeeecceeen. 25
2.2.3 Yikseko gretime Gecis Smavlarit Uygulama Sekli. .......cccooovviiniennnenn. 31
2.2.4 YiiksekO gretime YerleStirme .....cceevveeieeiieiiienie e 32

viii



2.2.5 Yiksekogretimi Planlama..........cccooveiiiiiiiiniiniiiccceee 36

2.3 Egitim Arastirmalarinda Delphi TeKnigi........cccoooveviiiiiiiniceccee 37
BOIUM 3: YONIEM ...ooviiiiiiiiiiii e 41
3.1 Aragtirma MOAEIT ..ooueeeiieiiiii e 41
3.2 Evren ve Katilime1lar ... 41
3.3 Verilerin ToPplanmast.......cueoiuvieiiiiiiiie i 44
3.3.1Veri Toplama Araglari..........ccceoverererineniieeesese e 44
3.3.1.1. Delphi BirinCi ANKEL. ....c.coveieieieiciesice e 44
3.3.1.2. Delphi TKinci ANKELL. .....cevvevevceceeieiei e 44
3.3.1.3. Delphi Uglincii ANKELL. ....cvcvivveiriviieiiiieceeieiee et 45

3.3.2 Veri ANAliz ISIEMICTT......covevieeeceii ettt 45
3.3.3 Gegerlilik ve GUVENITIK ........oocieiiiiiiiiiiee e 46

3.4 Smuarlamalar ... 46
3.5 SIUrIIIKIAT ©ooviiii 47
BOIIM 4: BUIGUIAT ... 48
4.1 Delphi Turlar1 Birinci Anketine Iliskin Bulgular............cococeeveveveeeeerererenennnn, 48
4.2 Delphi Turlar1 ikinci Anketine Iliskin Bulgular...........c.coccovovcvevevereeivencnennnn. 48

4.2.1 Delphi Ikinci Anketi ‘Yiiksekdgretime Giris Smavinin igerigi’ Kriterlerine
YOnelik BUIQUIAT ........couiie e 48

4.2.2 Delphi Ikinci Anketi ‘Yiksekogretime Giris Smavinin Uygulama
Sekli’Kriterlerine Yonelik BUlQUIAr.............c.oooveiiiiiiiiieeeeeeeee e 50

4.2.3 Delphi Ikinci Anketi ‘Yiksekogretime Yerlestirme® Kriterlerine Yonelik
BUIQUIAE ...ttt s 51

4.2.4 Delphi Ikinci Anketi ‘Yiksekdgretimi Planlama’ Kriterlerine Yonelik
BUIQUIAN ...ttt st ns 53

4.3 Delphi Turlar1 Ugiincii Anketine iliskin Bulgular............ccoocovveveviveeececcnenennn. 55



4.3.1 Delphi Ugiincii Anketi ‘Yiiksekdgretime Giris Smavinmn Igerigi’
Kriterlerine Yonelik BUIQUIAT ............ccoovieiiiiiiceeeceeee e 55

4.3.2 Delphi Ugiincii Anketi ‘Yiiksekogretime Giris Smavinin Uygulama
Sekli’Kriterlerine Yonelik Bulgular.............coooeiiiiiiiiiiiieecee 57

4.3.3 Delphi Ugiincii Anketi ‘Yiiksekogretime Yerlestirme® Kriterlerine Yonelik
BUIGUIAT. ... 58

4.3.4 Delphi Ugiincii Anketi “Yiiksekdgretimi Planlama’ Kriterlerine Y6nelik
BUIGUIAT. ... st 60

4.4 Delphi ikinci ve Ugiincii Tur Anketlerinin Karsilastirilmasi..........coeevevenneee.. 61

4.4.1 Delphi Turlan1 ikinci Anketi ile Uciincii Anketinin Karsilastirilmasinda
“Yiiksekd gretime Giris Smavinmn Icerigi’ Kriterlerine Yonelik Bulgular .......... 61

4.4.2 Delphi Turlar Ikinci Anketi ile Ugiincii Anketinin Karsilastrilmasinda
"Yikksekogretime Giris Smavinin Uygulama Sekli Kriterlerine Y6nelik
BUIQUIAE ... e st nneas 62

4.4.3 Delphi Turlarn ikinci Anketi ile Ugiincii Anketinin Karsilastirmasmda
““Yiikseko gretime Yerlestirme’” Kriterlerine Iliskin Bulgular. .......................... 62

4.4.4 Delphi Turlar1 Ikinci Anketi ile Uglincii Anketinin Karsilastrmasinda

"Yiikseko gretimi Planlama" Kriterlerine Iliskin Bulgular.............c..cocevvvevennee. 63
Bolim 5: Tartisma, SONUG ve ONETIEr .......cceovvvieeieeiecesetce et 65
5.1 TartiSma V& SOMUG ...eeivuieiiiieiiirieiiiriesitiieesbeeesieessbeesssbeesssbeeeasressseeesseessnseeens 65
5.1.1 Yiiksekdgretime Gegis Smavinin Igeriginin Tartisiimast.................. 65
5.1.2 Yiiksekogretime Gegis Smavi Uygulama Seklinin Tartisilmast........... 66
5.1.3 Yiksekogretime Yerlestrmenin Tartisilmast..............oooovviiiiinni, 68
5.1.4 Yiksekogretimi Planlamanin Tartigtlmast............oooviiiiiininine. 69
B2 ONCIIIET. ...\ 71
5.2.1 MEB'e yonelik Oneriler............couvvuiiiiiiiiiiiiiiii i 71
5.2.2 OSYM'ye yomnelk Oneriler.............oouuiuuiuiueieieiiiieieiieieis 72
5.2.3 YOK'e yonelik Oneriler...............cc.oeuuiiuiiiiiieiiiiiiiiieiieiieeie, 73
5.2.4 Arastrmacilara yonelik Oneriler................cooiiiiiiiiiiiii 73



ERLER et ree e 82
A.Delphi Calismasina Davet MeKtubu..........cccveiiiiiiiiiiiiinie e 82
B. Delphi Birinci Anketi Katihmcilarm Kurumlari...................ooo 83
C. Delphi Birinci Anketi Bilgilendirme MeKtubu ............ccccoovvvvevveiniiecieeen, 84
D. Delphiikinci Anketi Bilgilendirme MeKtubU ..........cocvvevevvecccceeeeeenennne 85
E. Delphi Ugiincii Anketi Bilgilendirme MeKtubU............ccoeevevevevcueieverennene, 86
FLANKEt MAUAEIBT T ... 87
(0 74€3 011, 1 13T 94



TABLOLAR LiSTESI

TABLOLAR

Tablo 1 Yiiksekdgretim Girig Sistemleri Karglagtrmas ......eeeceeeeesseeeessseseesssssssssssssssseeee 19
Tablo 2 2010-2017 Yillarmda Uygulanan YGS ve LYS NN ICETIZ1uurruuuummmrrrrreessssssssmmmmmssssssessseess 26
Tablo 3 YGS'ye liskin Sayisal Veriler..............c.c.oevuuiiiniieeiieaiiieiieeieen, 27
Tablo 4 LYS'ye Iliskin Sayisal Veriler...............cccoeiiiiiiiiieiiieiiieeiiee i, 27
Tablo 5 TYT'deki Testler Ve KapSamlari...........reeeeessmssessssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssss 29
Tablo 6 YKS'deki TESIEr VB SOMU SaYIIATL.......cccceveveeveesevsssssssssssssmmmssssssssssssssssssssssssssessssssssssssssssssssssess 29
Tablo 7 Delphi TeKMiZININ ASAMAIALL........cccveeeeeeeeesssssssssssssssssssssssssesssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssseees 39
Tablo 8 Arastrmada Yer Alan Katilimcilar ve Aranan KIiterler ... reeceseessmnsssseeessseens 42
Tablo 9 Birinci Delphi Anketine Katilanlarm Demografik OzeliKIeri.......o..vuvvomsesessssssssssnes 43
Tablo 10 Ikinci ve Ugiincii Delphi Anketine Katilanlarin Demografik Ozellikleti .................. 43
Tabb 11 (IDA) Smavin Igerigine Yorelik Krierler Temas: Gorils Biligi Saghnan

IVIBOTRIET .. eeeessesesseseesesesees s 49
Tabb 12 (IDA) Smavin Igerigine Yonelk Krierkr Temast Gorils Biligi Saghnamayan
IVIBATRIET ... eeeerreseesssseseseseesese s ssss s 49
Tabb 13 (IDA) Smavin Uygulama Sekline Yonelik Krierkr® Temasinda Gorils Birligi
SAZIANAN MAAUCIET ... sreecsssssss s sssssssssssss s s sssssssssssssssssssssees 50
Tabb 14 (IDA) Smavin Uygulama Sekline Yonelik Krierler Temasinda Gorils Birligi
Saglanamayan Madd@IET .............oeeieesisesisssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssens 51
Tabb 15 (IDA) Yiksekogretime Yerkestirme Krierkri Temasmda Goris Biligi Saghnan
IVIBOOBIET ..ccvreeeervesssssssssssssessss s sssss s sssss st 52
Tabb 16 (IDA) Yiksekogretime Yerkstirme Krierkri® Temasmda Gorils Birligi
Saglanamayan MAdAEIET ..........euwreeessnesesssssesesssssssessessssssesssssssssssssssssssss s sssssssssssssssssssessssssssnns 52
Tablb 17 (IDA) Yiksekogretimi Phnlama Kriterleri Temasinda Gorils Biligi Saghnan
IVIBOOBIET ..ccrreeeeereeeersessisssssssssss s sssss s ssss st 53
Tabb 18 (IDA) Yiksekogretimi Phnlama Kiriterleri Temasinda Goris Biligi Saghnamayan
IVIBOOBIET ..cccrreeevreesersesssssssssssss s ssssss s ssss s sss s 54

Xii



Tabb 19 (UDA) Smavin icerigine Yonelik Krierler Temasinda Gorils Biligi Saghnan

IVIBOTRIET ... eeeesssseses s 56
Tabb 20 (UDA) Smavin icerigine Yorelik Krierkr Temasmda Gorils Biligi Saghnamayan
IVIBOTRIET ... eevessesesessseesessess s 56
Tabb 21 (UDA) Smavin Uygulama Sekline Yonelik Krierkr Temasinda Gorils Bidigi
SagANAN MaAAdEIET..........oovvvvvvriierrsssssiisssss s S7
Tabb 22 (UDA) Smavin Uygulama Sekline Yonelik Krierkr Temasinda Gorils Bidigi
Saglanamayan Maddeler ... —————————————————_ 58
Tabb 23 (UDA) Yiiksekdgretime Yerkstirme Krierler Temasinda Goriis Biligi Saghanan
IVIBOTRIET ... eeteeeeeseeeeeeeeeeeeeseese s 59
Tabb 24 (IDA) Yiksekogretime Yerkstirme Krierkri Temesnda Goriss Bidigi
Saglanamayan Maddeler ... s——————_ 39
Tablo 25 (UDA) Yiksekogretimi Phnlama Krierleri Temasmda Gorils Birligi Saghnan
IVIBAOBIET ... R 60
Tablo 26 (UDA) Yiksekogretimi Phnlama Krierleri Temasmda Gorils Birligi Saghnamayan
IVBAOBIET ...t R 61
Tablo 27 Smavin icerigine Yorelik Krierler Temmsmnda Ikinci Delphi Anketi (IDA) ve
Ugiincii Delphi Anketi( UDA) Goriis Birligi Saglanan Maddeler ... 62
Tablo 28 Smavin Uygulama Sekline Yorelik Krierker Temasmda ikinci Delphi Anketi (IDA)
ve Ugiincii Delphi Anketi (UDA) Gériis Birligi Saglanan Maddeler .............oewrvrerreeesssersen 62
Tablo 29 Yiksekogretime Yerkstirme Kirterleri Temasmda Ikinci Dephi Anketi (IDA) ve
Uciincii Delphi Anketi (UDA) Goriis Birligi Saglanan Maddeler ............meermererssseesssersen 63
Tablo 30 Yiksekogretimi Phnhma Krierkeri Temasmda Ikinci Delphi Anketi (IDA) ve
Uciincii Delphi Anketi (UDA)Goriis Birligi Saglanan Maddeler ...........mmrmseemsmssessssersnen 63

Xii



SEKILLER LISTESI

SEKILLER
Sekil 1 Yillara Gore Universite Sayilarmdaki DEZISIM .o....o..vuusessesmsssssssssssssssessssssssssssesssseee 21
Sekil 2 1981-2017 Yillar1 Arasinda Yiksekogretime Bagvuran ve Yerlesen Aday Sayilari....32

Sekil 3 Sinav Puanlarma Gore Tercih STUreCi.....c.vuivivveiiiieiiiieiiie e 34

Xiv



AOBP
AYT
BDA
C1

C3
CAG (C3-Cl1)
DA
LYS
Md
MEB
OBP
Om.
OSYS
0SS
SPSS

TED
TEDMEM

TDK
TYT

TUSIAD

YDT

YGS
YKS

KISALTMALAR LISTESI

Agrlikli Ortadgretim Basart Puam
Alan Yeterlilik Testi

Delphi Birinci Anketi
Ceyrek Bir

Ceyrek Ug

Ceyrekler Arast Geniglik
Delphi Ikinci Anketi
Lisans Yerlestirme Smavi
Medyan

Milli Egitim Bakanhg1
Ortadgretin Basart Puam

Ornegin

Ogrenci Secme ve Yerlestirme Sistemi

Ogrenci Secme Smavi

Statistical Package for the Social Sciences ( Sosyal Bilimler

Istatistik Programu )
Tirk Egtim Dernegi

Tirk Egitim Dernegi, MEM: insann sosyal ve kiiltiirel

hayatiyla ilgili bilgileri iceren kodlar.
Tiirk Dil Kurumu

Temel Yetenek Testi

Tiirk Sanayici ve Is Adamlar1 Dernegi
Ugiincii Delphi anketi

Yabanci Dil Testi

Yiiksekogretime Giris Smavi
Yiksekogretim

xv

Kurumlar1 Smaw



Bolim 1

Giris

Yiiksekogretim, Ozelde bireylerin  ekonomik, sosyal ve Kkiiltiirel yasamnda;
genelde ise iikelerin gelismesinde, degismesinde ve doniisiimiinde kritik rol oynayan
faktorlerden biridir.

21. ylizylla birlkte kiiresellesme, sosyo-ekonomik gelismeler, bilgi ve iletisim
teknolojileri gibi birgok alanda hizh bir degisim yasanmaktadr. Degisimin yogun
olarak  gergeklestigi  alanlardan  biride  yiiksekogretimdir.  Yiksekdgretimin
toplumdaki rolii, icerigi ve hedef Kkitlesi belirgin bir sekilde degismektedir.
Ekonomik, siyasi, teknolojik gelismelerin yamisra toplumsal beklentiler, isgiicii ve
isthdam politikalarmda  yiiksekOgretim, Onemli bir alan olarak yer tutmaya
baglanustir (Bloom, 2005).

Yiksekogretim, bir iikenin ekonomismi gelistiren, sanayisine ve diger
sektorlerine nitelikli insan kayna@ saglayan bir mekanizmadr. Ozellkle II. Diinya
Savasmm ardmdan basta Amerika Birlesk Devleti (ABD) ve Bati Avrupa iilkeleri
olmak iizere, biitin gelismis {llkeler yiksekdgretim sistemlerini  toplumun st
katmanma ait bir hizmet olmaktan c¢ikarmug, genele yayms, cesitlendirip
biiylitmiiglerdir. Ancak gelismekte olan iikelerde bu siirecin biraz daha ge¢ basladig
goriilmektedir (Azman, Sirat ve Karim, 2010). Gelismekte olan iilkeler kategorisinde
yer alan Tirkiye’de de son yillarda yiiksekogretim sisteminin ¢ok hizh biiyiidigi ve
2017 wyih itibari ile yiiksekogretimdeki toplam Ogrenci sayismmn 7 milyona ulasmis
oldugu bilinmektedir. Bu rakamm yaklask 3 milyonunu lisans Ogrencileri
olusturmaktadr.

Brundenius ve Goransson (2011)’a gore yiiksekdgretim; degisim ve egilimlerin
bir sonucu olarak, giderek artan bir bigimde; politik, sosyal, ekonomik ve Kkiiltirel
amaglari ve boyutlart birlestiren bir kurum olarak tartismalarm bir pargast haline
gelmistir.  Yiksekogretimle ilgli kamuoyuna en ac¢k ve dogrudan yansiyan
tartigmalardan biride Yiiksek 6gretime gegisin ne sekilde diizenlendigidir.

YiksekOgretime gegis sisteminin yeniden yapilandridigi su donemde, sistemin
etkilerini dogrudan yasayan Ogrencilerin, bir alt egitim kademesi olan ortadgretim
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diizeyinde calsan brang Ogretmenlerinin, yilkksekdgretim sistemi  konusunda
caligmalar yiiriiten akademisyenlerin goriigleri onem arz etmektedir. Bu dogrultuda
gerceklestirilen cahgsma da, paydaslarm gorisleri dogrultusunda, ortadgretim sonrasi
yikksekogretim programlarma gegisin ne sekilde diizenlenmesi gerektigine iliskin bir

sistem Onerisi olusturulmasi hedeflenmistir.

1.1. Problem Durumu

Diinya genelinde yiliksekogretime gecis sistemleri incelendiginde birbirinden
farkh uygulamalara rastlanmaktadr. Omegin; ABD’ de yikksekdgretime secme ve
yerlestirme merkezi olarak yapimamaktadr. Universiteler kendi kabul —sartlarm
belirleyip uygulamaktadirlar (CollegeBoard, 2018).

Ingiltere’de orta ya da ileri diizeyde bir Ortadgretim Genel Sertifikasi’na sahip
olmak  gerekirken, Almanya’da lise bitrme smavlarmi basaryla gegebilen lise
mezunlarma  Abitur  sertifikas1  verilmektedir. Ogrenciler bu olgunluk belgesi il
tniversiteye ~ basvurabilmektedir  (Enclyclopedia  Britannica, 2018). Cin Halk
Cumhuriyet'nde ise ilikemizdekine benzer sekide {niversiteye giris  smavi
zorunludur  (Bakioglu, 2016 ). Rusya Federasyonu'na baktigmizda ise
yiksekOgretime — giriste  Ogrenciler icin  basvuru masraflarmi  azaltmak, riigvet
mekanizmasmi Onlemek, firsat esithigi saglamak hedefiyle, 1999 yilndan itibaren
smav sistemi merkezi olarak uygulanmaktadir (Giinay & Giir, 2009).

Tirkiye’de ise tniversiteye giris tarihsel siireg igerisinde birbirinden farkh
uygulamalarla  ger¢eklesmistir. Cumhuriyet doneminden 1960°h yillara gelinceye
kadar yiiksekogretim talebi az oldugundan, fakiiltelere bagvuran Ggrenciler smavsiz
kabul edimiglerdir. Gelismis iilkelerde 1960’ kL yillara kadar oldugu gbi {ilkemizde
de lise olgunluk smavlari yapimaktaydi Olgunluk smavinda basarihi olmak ve lise
diplomasma sahip olmak yiksekogretime gecisin  sartlarmn  tasmmak anlamma
gelmekteydi (Kihg, 1999).

Merkezi smav sisteminin fikir babasi bir dénem Ankara Universitesi Siyasal
Bilgiler Fakiiltesinde gorev yapan Prof. Dr. Cemal Mihgioglu’dur. 1960-1961
egitim-6gretim  doneminde Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesine basvuran
Ogrenci sayisinda biiyilk artiy olmustur. Mih¢ioglu bu sorunu ¢ézmek icin giris
smavlarmin ‘merkezi’ sekilde olmasi gerektigi diislincesini ortaya koymustur.



Yavuz (2011)° a gore; ginlimiizde bitin Tirkiye’de uygulanmakta olan
sistemin de altyapisini olusturan yeni sistemin isleyisi ana hatlartyla su sekildedir:

Smava basvuran her aday; smav giris kart, sonu¢ belgesi ve aday bilgilerini
iceren ¢ parcadan olusan bir kayt kartonu doldurmaktadwr. Smavlar aym giin
icerisinde iki oturumda tamalanmaktadw. Sabah oturumunda test usulii, 6gleden
sonraki oturumda ise klasik smav yapimaktadr. Smavlarm degerlendiriimesi de
IBM tarafindan gelistirilen otomatik bir makine sayesinde olduk¢a hizh bir sekilde
gerceklestirilmistir (Mihgioglu, 1962; akt: Yavuz, 2011).

1961-1962 ders yinda Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesinde
uygulanan bu yontem aym yil, Dil ve Tarth Cografya Fakiilteleri ile Sosyal
Hizmetler Akademisinde uygulanmis; 1964-1965 egitim-dgretim yiinda ise, Istanbul
Teknik Universitesi (ITU) ve Orta Dogu Teknik Universitesi (ODTU) dismdaki
tiniversiteler, ik kez merkezi smavla Ogrenci almistir (Esme, 2014).

Universiteye giriste merkezi smavla ilgili en &nemli gelisme, 19 Kasm 1974
yiinda  Universiteleraras1  Ogrenci Se¢gme ve Yerlestirme Merkezinin (USYM)
kurulmasidr. USYM tarafindan uygulanan smavin adi, 1975 yimda Universiteler
Aras1 Se¢me ve Yerlestirme Smawvi (USS) olarak belirlenmistir (OSYM, 2017).

1981 yilinda yiiriirlige giren 2547 Sayh Kanun’la, USYM, ‘Ogrenci Segme ve
Yerlestirme Merkezi’'(OSYM) adiyla  Yiksekogretim Kuruli  (YOK)  biinyesine
almmistir.  Yikksekogretime giriste 1964’ten gliniimiize tek asamali olarak uygulanan
merkezi smav, 1981°de Ogrenci Segme Smavi (OSS) ve Ogrenci Yerlestrme Smavi
(OYS) adlar1 ile iki asamah hale getirilmis ve 1987 yiinda yapilan degisiklikle, OSS
ve OYS iki ayr1 smav olarak uygulanmaya baslanmistir (YOK, 2017).

Universiteye ~ giriste ik kokli  degisikliklerden — biri 1998  yiinda
gergeklestirilmistir. 1999  yiindan  itbaren uygulanan yeni diizenlemeyle OYS
kaldrilarak iiniversiteye giriste, yetenek agriklh OSS esas almmustr. Adaylarm
ortadgretimdeki alanlarma uygun yiiksekogretim programlarma yonelmelerini tesvik
amaciyla, 'farkh katsayr uygulamasi’ getirilmistir.

Yiiksekogretime gecis yalniz ortaokul Ogretim programma dayah OSS il
yapimakta iken 2005 yinda yapilan diizenlemeyle, OSS’ye lise gretim programu
lave edimis ve smav, 2006 yilndan itbaren tek asamal, iki boliim halinde
uygulanmaya baglanmistir.



2010 yilndan itibaren ise  yiksekOgretime giris sisteminde  yeniden
yapillandirilmaya gidimistir.  YiksekOgretime giris iki asamah ve iki ayr1 smav
olarak gerceklestirimistir. Yiiksekogretime Gegis Smavi (YGS) adi verilen smavin
ilkk asamasy, 2006 yih &ncesindeki OSS kapsaminda; Lisans Yerlestrme Smawvi
(LYS) adi verilen ikinci asamasi ise OYS kapsamnda ve 5 ayri oturumda
gerceklesen bir smav olarak diizenlenmisti. Bu degisiklikle beraber, katsay
uygulamas1 once etkisizlestirilmis, ardmdan tamamen kaldmrilnustir (OSYM, 2010).

Esme (2014)’ye gore, 2010 yiinda gerceklestirilen degisikligin ana gerekgesi,
LYS binyesindeki smavlara girenlerin sayismu smirlandiwp 500 binlerin - altnda
olmasm saglayarak, a¢k uclu sorulara yer verimesine imkan yaratmaktr. 2010
yihindan bu yana, bes ayr1 oturumda yapilan LYS’de bunun 6nemli 6lgiide saglandig
goriilmiistiir. 2017 yiinda ise ¢oktan seg¢meli sorularla birlikte agik uclu sorulara da
yer verilmeye baglanmistir.

Tirkiye Cumhuriyetinin  kuruldugu giinden bugiine Yiksekogretime gecis
sistemmnin evrimine bakildignda ilerleyen yillarda mevcut sistemin de degisiklige
ugrayacagl digiiniiimektedir. Tam da bu noktada karar alci  kurumlar
“yiksekOgretime gegis sistemi nasil olmahdr?’’ sorusuna cevap ararken, Sistemin
etkilerini en c¢ok yasayan paydaslardan Ogrencilerin, Ogretmenlerin ve bu konuda
caligmalar yapan akademisyenlerin, gorlislerinin almmasi siklbkla ithmal edimistir.

Bu cahsmada, Tirkiye’de yiiksekOgretime gecis sisteminin nasil olmasi
gerektigi konusunda sistemin etkilerini yasayan Ogrenci, Ogretmen ve akademisyen
gorlislerinin  agiga vurulmasi, sisteme yonelk bir dizi kriter olusturulmast ve bu
gorislerin, sistemi diizenleyen, uygulayan kurumlara rehber kaynak olarak sunulmasi
hedeflenmektedir.

1.2. Cahsmanmin Amaci

Bu c¢ahsmada; yiiksekogretime gecgis sisteminin  nasil olmast  gerektigine
yonelik  kriterlerin  belirlenmesi  amacglannugtr.  Uzman  goriigleri  Delphi  teknigi
kullanilarak belirlenmeye cahsilmistir.



1.3. Arastirma Sorulan
Bu c¢ahsmada yiiksekogretime gecis sisteminin @ nasil  olmasi  gerektigi

aragtriimaktadr. Bunun icin  asagida yer alan arastrma sorularma cevap
aranmaktadir.

1. Yiiksekogretime gecis smavinin icerigi nasil olmahdir?

2. Yiksekogretime gecis smavinin uygulama sekli nasil olmalidir?

3. Yiksekogretime yerlestirme kriterleri neler olmalidir?

4. Yiksekogretimi planlama kriterleri neler olmaldir?

1.4. Cahsmamn Onemi

YiksekOgretim yiizyllar boyunca yasayabilirligini ve degisimini, toplumdaki
degisimi ve ilerlemeyi tesvik etme yetenegmni kantlamustr. Degisimin kapsamu ve
hizndan dolayl, toplum, giderek daha fazla bilgiye ihtiyag duyar hale geldi. Boylece
yiksek Ogrenim ve arastrma, bireylerin, topluluklarm ve milletlerin kiiltiirel, sosyo-
ekonomik ve cevresel agidan siirdiiriilebilir gelisimmnin temel bilesenleri olarak etki
etmektedir (UNESCO, 1998).

Degisim ve donlistimiin  ¢ok hizh yasandi@i giinlimiiz diinyasmnda, iilkelerin
egitim politkalarina gore yiiksekdgretime gecis sistemleri degisebilmektedir.

Tiirkiye’de 2000 yiindan bu yana ¢ok sk degisen 2018 yilinda da en yenisi
uygulanacak olan bu sistemin Oniimiizdeki yillarda da degisiklige ugrayacag
diisiiniilmektedir. Sistem planlanrken ve uygulanrken tim paydaslarm fikirlerinin
almmasi sistemin saghkh sekilde yiiriitiilmesi i¢cin onem arz etmektedir. Bu arastrma
lle ““Yiksekogretime gecis sitemi nasil olmahdwr?”” sorusu Ogrenci, Ogretmen ve
akademisyenlere sorulmustur.

Arastrmada  kathmcilarm;  smavin  igerigi, smavn  uygulama  sekli
yikksekogretime yerlestirme ve yiksekogretimi planlama kriterleri konusunda goriis
birligi sagladiklari konular Delphi teknigi ile belirlenmeye c¢absilnustr. Arastrma
sonunda elde edilen bulgularm, sistem hakkmda karar verici olan YOK, OSYM ve
MEB gibi kurumlara rehber olacag diistiniilmektedir.



1.5. Tammlar

Delphi teknigi: Arastrma konusuna iligkin katlimci grubunun yiiz ylize gelmeden,
hangi diisiincenin kime ait oldugunu bilmeden katiim sagladigi ve objektif olarak
ortak gorlislerin ortaya ¢ikarimasi amaciyla, arastrma konusu ile ilgili katimci
diisiincelerine yonelik yazar tarafindan olusturulmus sorular ve uzmanlardan alnan
gorisler siginda yiiritillen bir yontemdir (Tanas, 2013).

Milli Egitim Bakanhgi (MEB): Anayasa’nn, 430 sayih Tevhid-i Tedrisat Kanunu,
1739 saylh Milli Egitim Temel Kanunu ie kalkmma plan ve programlan
dogrultusunda milli egitim  hizmetlerini  yiirlitmek  lizere kurulan  bakanlktir
(MEB,2018).

Ogrenci Se¢cme ve Yerlestirme Merkezi (OSYM): 1974 tarihinde kurulan *
Universiteleraras1 Ogrenci Se¢me ve Yerlestirme Merkezi (USYM)”, 1981 yinda
yiriirlige giren 2547 sayih Yiksekogretim Kanunu ile Yiksekogretim Kuruluna
(YOK) baglanarak "Ogrenci Secme ve Yerlestrme Merkezi (OSYM)" ismini
almstir. (OSYM, 2018).

2011 yinda, 27863 saylh Resmi Gazete’de yaymlanan 17/2/2011 tarhhli ve
6114 saylh Olcme, Se¢me ve Yerlestrme Merkezi Baskanhgmmn Teskilat ve
Gorevleri Hakkinda Kanun ile Kurum idari ve mali 6zerkligi bulunan, kendine 6zgii
biitcesi olan kamu kurumuna doniistiiriilmiis, uzmanha dayah bir personel rejimi ve

idari yapismi olusturan yasal zemine oturturularak “Olgme, Secme ve Yerlestirme
Merkezi Baskanhg1” ismini almistir (OSYM, 2018).

Yiiksekogretim Kurumlan: 2547 no’lu Yiksekogretim Kanunu'na gore, tniversite
lle yiksek teknoloji enstitiileri, fakiilteler, meslek yiiksekokullar, konservatuvarlar
ile arastrma ve uygulama merkezleridir (Basbakanlk, 2018).

Yikksek Ogretim Kurulu (YOK): 1981 yinda vyirirlige gren 2547 sayih
Yiksekogretim — Kanunu  ile  iilkemizdeki  tiim  yiiksekdgretim  kurumlar
Yiiksekdgretim Kurulu (YOK) biinyesinde toplanmis, akademiler (iiniversitelere,
egitim enstitiileri egitim fakiiltelerine donistiirlimiis ve konservatuvarlar ile meslek
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yiksekokullar1 ~ {iniversitelere  baglanmustr.  Boylece, ilgili kanuna gore ve
Anayasamn 130. ve 131. Maddeleri uyarmca kendisine verilen gorev ve yetkiler
dogrultusunda  ozerklige ve  kamu  tiizel kisiligine sahip  bir  kurulus
olan Yiiksekogretim Kurulu, biitiin  yikksekogretinden sorumiu tek kurulus haline
gelmistir (YOK, 2018).



Boliim 2

Alan Yazin Taramasi

Yiksekogretim; ortadgretim sonrasi egitim sisteminin en iist basamagmi
olusturmaktadr. Temel gorevi bilimsel arastrma yapma, bilimin ilerlemesini ve
gelismesini  saglayacak aragtrmacilar yetistrmektir. Bununla birlikte, iilkenin sosyo-
kiiltire] ve ekonomik yonden gelisimi i¢in nitelikli nsangiici ortaya ¢ikarmayi
amaglamaktadir (Saglam, 2004).

Tiirkiye’de yikksekdgretim, 2547 sayih kanunun 3.maddesinde “‘Milli egitim
sistemi i¢inde, ortadgretime dayal, en az dort yart yii kapsayan, her kademedeki
egitim-Ogretimin ~ tlimiidiir’’(s.5347)  seklinde  tanmlannustr.  Aym  kanunda
yikksekogretim kurumlary; “Universiteler ile yilksek teknoloji enstitileri ve bunlarm
biinyesinde yer alan fakiilteler, enstitiller, yuksekokullar, konservatuarlar, meslek
yilksek okullar1 ile uygulama ve arastrma merkezleri’ olarak sayimstr (YOK,
2017, 5.5347).

Bagkan (2001)’a gore; yikksekogretim ile {niversite Kavramlari genellikle
Ozdeslestirimektedir.  YiiksekOgretim, tniversite ile birlikte yiiksekokul ve akademi
gibi kurumlar1 kapsayan bir 6gretim kademesidir.

Biritannica’da ise yliksekdgretim kurumlart sadece {iiniversite ve kolejleri degil,
aym zamanda hukuk, teoloji, tip, miizik ve sanat gibi alanlarda hazirhk yapan gesith
meslek okullarmi da icerir (Enycolopedia Britannica, 2018).

Kihg (1999) ise {Universiteyi, yiksekdgretimin ana kaynagmi olusturan
kurumlar olarak gdrmektedir. Universite kelimesinin kokeni Latince’ de universitas
sOzcigli olup, ‘‘bagimsiz tlizel kisilife sahip ve ortak c¢ikarlarn olan kisiler
toplulugu’’anlamina gelmektedir (Kihg, 1999, s.291).

19. vyiizyilda {niversite; kamu diisiincesini ve toplumun fikri sesini yiikseltip
“ulusal zevki inceltmeyi, popiiler heyecanin gercek ilkelerini ve popiiler ihammn
degismez gayesini tespit etmeyi, c¢agmndaki fikirlere genislik ve olumluluk vermeyi,
siyasal kudretin  kullamlmasm  kolaylastrmayr ama¢ edinir’””  seklinde ifade

edimistr (Brown ve Thornton, 1965; akt. Kih¢, 1999, s. 291).
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Roser ve Ospina (2018) ise, modern diinyada niversitelerin iki amaci
oldugunu ifade etmektedir. Ogrencileri isyerinde yararh olan gelismis becerilerle
donatmak ve insan bilgisini ve diinyayr daha iyi anlamaktir.

Arastrmann bu bolimiinde gegmisten giinlimiize bir koprii kurmak amaciyla
dinyann  farkh ilkelerinde ve  Tirkiye’de  yiiksekogretimin  tarihi  siireci,
yiksekogretime  gecis  sistemlerinin  farkh  uygulamalary,  karslastrmalart = ve
evrimine yer \verilecektir. Bunlara ek olarak, Tirkiye’de yiiksekOgretime gecis

stirecinde yapilan uygulamalar, smavlar ve yerlestirme istatistiklerine degmilecektir.
2.1. Diinyada Yiiksekogretimin Tarihi Siireci

Eflatun’un Academia’st (M.O. 400), Aristo’nun Lyceum'u (M.O. 387) ve hatta
bir arastrma kurumu Ozellii tastyan, Iskenderiye Miizesi (M.O. 330-200) tarihte Ki
en eski yiikksekogretim kurumlar1 sayiabilir (Giirliz, 2003).

Ust diizey devlet goreviilerinin yetistirilmesi ihtiyact, egitim icin yeni yapilarm
kurulmasma yol agmustr. Roma Imparatorligu'nda (M.S 100-200) yillarmda bu
amagla hukuk Ogretimi verimistr. Cin’ de M.O 124’te kurulan Imparatorluk
Akademisi’nin dgrenci sayss1 yiizyllk siire zarfinda 30.000’e ulasmustr (TUSIAD,
1994).

Buringh ve Van Zanden (2009)’e gore; gegmiste, niifusun sadece kiigiik bir
kismu okuyabildiginden veya yazabildiginden ¢ok az sayida yiiksek Ogretim kurumu
vardi. Bu erken donemde, egitim merkezleri ¢ogunlukla din odaklyd: ve egitimli din
adamlarma sahipti. Bati Avrupa'da bu merkezler manastrds, Islam diinyasmda ise
bunlar medrese idi.

Katolik mezhebinin Manastr okullarmi, Hristiyan Ortadoks mezhebinin din
adamlar1  yetistren Seminer’lerini, Musevi din  adamlarmi  yetistiren  Yeshiva
okullarmmi da bir Olgiide yiiksekogretim kurumlari olarak nitelendirmek miimkiindiir.
11.yiizylla kadar Islam aleminde ise egitim din agrlkh olarak, cami ve mescitlerde
yapimustir. Islam devletlerinin gelismesi siirecinde temel bilimler de ©nemsenmeye
baglamus, egitim kurumlarmda bu yonde degisikliklere yol acmustr. Biiyik Selcuklu
Sultant  Tugrul Bey (1038-1063) ik resmi medreseyi Nisabur’da agmustr. 12.
Yiizyldan 15. Yizyla kadar ki zaman diimmnde medreseler Ortadogu, Mistr, Kuzey
Afrika ve Endiiliis’te yaygmlasmustir (Glirtiz, 2003).
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Yiksekogretim son binyll boyunca genel olarak dine siki sikiya baghdr. Bir
lilkenin yiiksekogretim sisteminin  en Onemli unsurunu olusturan {iniversite ise,
genellikle kral ya da devlet tarafindan, kilisenin ya da diger dini kurumlarm
dogrudan kontrolii olmayan oOrgiitler olarak Kkuruldu. Bu tniversitelere, akademik
Ozgirligii sorgulama, arastrma ve ilerletme yetkisine izin verildi. Bununla birlikte
dini ¢alsmalar ¢ogu ortagag tniversitelerinde Onemli bir yer tutmaya devam etti
(Roser & Ospina, 2018).

Buringh ve Van Zanden (2009)’¢ gore bu lak kurumlar, manastrlar yavas
yavag azalmaya bagladikca yikselmeye bagsladi ve dinsel giicler yiliksekogretimde
tekellerini  kaybetti. Yine de, bu sadece bir baslanggt; 18. yiizyln sonlarma
gelindiginde Bati Avrupa'da hala 100'den az iiniversite vard.

Modern zamanlarda, diinyann dort bir yanmndaki yikksekogrenimn dogasi,
Fransa, Almanya, Biiyiikk Britanya ve Birlesik Devletler gibi etkili iikelerde kurulan
modeller tarafindan biiyiik Ol¢iide belirlendi (Enycolopedia Britannica, 2018).

Diinyanm en eski dort iniversitesi olarak kabul edilen Bologna, Paris,
Montpelier ve Oxford Universiteleri, 11. yiizyll sonlar1 ile 12. yiizyil baslarmda
kurulmus olan okullardr. Bu donemde iiniversiteler iizerinde etkili olma giiciine
sahip lic otorite vardw. Uhrevi otoriteyi temsil eden Papalk, diinyevi otoriteyi temsil
eden imparatorluk veya krallk ile yerel yonetimlerdi. Bu donemde iiniversitelere
Ogrenci olarak kaydolabilmek icin, yeterli mali kaynaklara sahip olma, 6gretim dili
olan Latince bilme, Hristiyan erkek olma dismda bir sart yoktur (TUSIAD, 1994).

Universitelerin  sayis1 kisa bir  siirede hizla artarak  Avrupa iilkelerine
yaylmistr. Bu tniversiteler; srasiyla Venedik (1204), Cambridge (1209) ve Padua
(1220)’da kurulan ik ¢ tniversiteden go¢ eden akademisyenlerce kurulmustur. Orta
Cag Avrupasrnda mesleki egitime yonelik bu tniversiteler oldukga basarih olmus ve
sayllar1 ilerleyen donemlerde hizla artmustr. 1500 yihinda {iniversitelerin sayis1 58’°e
ulagmistir (Kihg, 1999).

Yiiksekogretinde saglanan bu gelismeler daha sonraki yillarda Ingiltere ve
Almanya’yr da etkisi altma almustr. Ingiltere’de 1799°da  kurulan The Royal
Institution ve bu kurulusa bagh hizmet veren laboratuvarlar daha sonra teknik
kolejlere doniiserek tiim {ilkeye yayimustr. Dunham (1832) ve Londra (1836)

universiteleri,  bu  kolejlerin  bitirme smavlarmu  diizenlemek  igin  agimustir.
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Bu kolejlerin  ¢ogu zamanla, Manchester ve Glasgow’da kurulan (iiniversitelere
doniigmiistur. Almanya’da 1825 yilinda kurulan Karlsruhe Technische Hochschule
llerleyen yillarda ortaya ¢ikan teknik {niversitelerin temellerini olusturmus ve bu
kurumlarin mezunlar1 Alman sanayisini gelistirmislerdir (TUSIAD, 1994).

1776 yih itibariyle Ingiltere’de Oxford ve Cambridge olmak iizere sadece iki
tiniversite varken, bu {ilkeden Amerika’ya go¢ edenler, aym tarihlerde, bugin
diinyann en 6nde gelen tniversitelerinden (Harward, Yale gibi) dokuzunun niivesini
olusturan kolejleri kurmuslardir.

Ilk Amerikan iiniversitesi olan Harvard’m kurucular1 amaglarm “‘Egitimi
gelistirmek suretiyle cehaleti onlemek ve refahi artrmak’’seklinde agiklanuglardir
(Wiki Yours, 2018).

Giirliz (2003)’e gore 1800’li yillarm baslarmda Harvard’a 6grenci olarak kabul
edilebilmek i¢in Yunanca ve Latince bilmek ve kiiltiirlii olmak yeterli goriimektedir.
1807 yinda Harvard Universitesi cografya; 1820 yiinda Princeton Universitesi
Ingilizce gramer, Harvard Universitesi ise cebir; 1844 yilnda Harvard Universitesi
geometri, 1847 yinda Harvard ve Michigan Universitesi eski ¢ag tarihi bilme
sartlarmi  aramaya baslamustr. Universiteye ogrenci kabuliine iliskin ~ sartlarm
sistematize  edilmesi, Berkeley’de 1868 yilndan itibaren yapilmaya baslanan
aritmetik, geometri, Ingilizce gramer, cografya ve Amerikan tarihinden sorular iceren
smavla baglamistr. ABD ve Birlesik Krallk’ta niversitelere 6grenci kabuliine
iliskin usul ve esaslarla ilgili 6nemli bir gelisme, ik kez 23 Haziran 1962 yilinda
yapllan 8040 lise mezununun girdigi Scholastic Aptitude Test (SAT) adh coktan
segmeli test usulii smavdir.

Universiteye  kaydedilecek dgrencilerde daha once okuduklari okullardaki
bitrme smavlarm basarmis olma sartmm aranmasmmn gerekliligi, ik kez Jena’da
Ogretim lyelerince dile getirimistir. Almanya’ da 1788 yilindan itibaren lise
(gymnasium) bitirme smavlarmmn (abitur) basarimasi sartmmn aranmaya baslamasi,
ortadgretim ile  yiiksekOgretim kademesi arasmdaki ayrmm  belirginlesmeye
baglamasma yol agmustr. Egitim kademelerinin ik, orta ve yiiksekdgretim olarak
kurumsallagsmas1 ise 19.yiizyillda resmiyet kazanmustr (Giiriiz, 2003).

Enycolopedia Britannica (2018)’ya gore iikeler birbirlerinin yiiksekogretim
sistemlerinden etkilenmislerdir. Fransizlar, ya somiirgeci etkiyle ya da misyonerlerin

calsmalariyla, Kuzey ve Bati Afiika, Karayipler ve Uzak Dogu'daki
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sistemlerin  birgcok yoniinii  etkilediler. 1870'lerde Japonya’nn biiyliyen iiniversite
sistemi, Fransiz hatlar1 boyunca yeniden diizenlendi. Fransa'mn grandes ecoles' 1
Ozellikle teknik  okullarm  modelleri olarak  kopyalanmustr.  Alman  etkisi,
tniversitelerin ~ roli  ile ilgii felsefi kavramlarla ortaya ¢ikmustr.  Almanlar,
tiniversitelerin  arastrma  olanaklari olarak oOnemini vurgulayan ik kigilerdi ve aym
zamanda ulusal bir akln amblemleri olarak da bir anlam yarattilar. Almanya'da icat
edilen doktora, diinyadaki sistemlerde popiilerlk kazanmustir.

2.1.1. Diinyamn farkh iilkelerinde giiniimiizde uygulanan yiiksekogretime
gecis sistemleri. Bu boliimde, farkh {ilkelerde ki yliksekdgretimin genel yapisi,
uygulanan yiiksekogretime gegis sistemleri yer almaktadir.

Ingiltere

Bakioglu (2013)na gore; Ingiltere’de yikksekdgretim kurumlari misyon ve
yapisal Ozellikleri agisindan gesitllik gostermektedir. Birinci asama yiksekogretim,
yiksekokullar tarafindan sunulan 2 yillk diploma diizeyinde yiiksekdgrenim,
tniversiteler ve diger Ozel kurumlarca sunulan diplomah yiiksekégretim arasmda
kesin smrlar ¢izmek pek mimkin degildir. Sistem karmasik gibi goriinse de
Ingiltere de yasam boyu 6grenme paradigmasmm ortaya ¢ikismm anahtar bir 6zelligi
olarak nitelendirilebilir.

Yiksekogretim kurumlart otonomdur. Ulusal ve yerel yonetimlerden neredeyse
tam ozerklife ve miifiedatlarmi belirleme yetkisine sahiptirler. Ingiliz {iniversiteleri
icin giris sartlar1 oldukga karmasiktr. Bir Ogrenci, ¢esitli konularda smavlara girerek
aldigt notlar neticesinde bir Genel Egitim Sertifikasi (Fransiz baccalauréat'ma
karsiik gelir) almis olmahdr. Ortadgretim Genel Sertifikast (eskiden “sradan
seviye”) alr almaz, Ileri Seviye sertifkast almahdr. leri diizey smaviar
tiniversitelere giriste en belirleyici sarttr (Enycolopedia Britannica, 2018).

Ingiltere, 6grenci olarak kabul edimek icin adaylarm tercihleri dogrultusunda
tiniversitelere  se¢me islemlerini yapan merkezi bir kabul biirosuna ( University and
Colleges Admissions  Service: UCAS) sahiptir.  Universiteler, giris  sartlarm
genellikle kendileri belirlemektedir.. Bunlara ek olarak, is tecriibesi, referans
mektubu gibi hususlarda etkilidir.  Ogrencilerin  segme(kabul) kararmi {iniversiteler

vermektedirler (Gilinay & Giir, 2009).
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EURYDICE (2018)’a gore Ingiltere’de yiiksekogretim seviyesinde —sunulan
akademik diploma ve sertifikalar ulusal odiller niteliginde degildir. Kendi diploma
ve sertifikalarmi verme yetkisi kurumlara aittir. Ogrencilere egitim sonrasi sunulan
hizmetler kurumlar aras1 farkhhk gosterebilmektedir. Bunlar lisans diplomalar,
yiksekogretim sertifikalar, master veya doktora mezuniyet sonrasi diplomalari
olabilmektedir.

Ingiltere’nin yiiksek Ogretim modeli Kanada, Avustralya, Hindistan, Giiney
Afiika, Yeni Zelanda ve Afiika, Giineydogu Asya ve Pasifik'teki diger eski Ingiliz
somiirge bolgelerinde degisen derecelerde kopyalanmustir  (Enycolopedia Britannica,
2018).

Fransa

EURYDICE (2018)’e gore; Fransa’da genel ve teknolojik lise ya da
profesyonel liselerde 3 yildan uzun siiren (15-18 yas arasi) {ist ortadgretim, temel
olarak ii¢ egitim yolu sunmaktadwr. Genel yol (6grencileri uzun donem yiksek
Ogrenim i¢in hazrlar), teknolojik yol (6zellkle yiiksek teknolojik c¢alismalar igin
ogrencileri hazirlar), mesleki yol (esas olarak aktif ¢alisma hayatma yol acar, fakat
ayni zamanda Ogrencilere olanak saglar).

Lise egitiminin sona ermesi ve daha yikksek cahsmalara erisim, Baccalaureat
(lise bitrme smavi veya olgunluk smavi) basarisma baghdir. Profesyonel lise
Ogrencileri, aktif c¢alisma hayatim entegre edebilecekleri ya da bir yil icinde
profesyonel bakaloryay1 hazrlayabilecekleri bir yil sonra da, 2 yidan fazla siiren bir
cahsma olan Certificat d’aptitude professionnelle (CAP - Profesyonel yetenek
sertifikas1) hazrlayabilirler.

Fransa’da 1808 yiindan bu yana uygulanmakta olan, ulusal capta ve a¢ik uglu
sorularm yer aldig, Lise bitrme smavi veya olgunluk smavii (baccalaureat)
basariyla gegcmek, Universiteye giris icin gerekli tek sarttr. Smava fen bilimleri,
sosyal ve ekonomik bilimler ile edebiyat seklinde ti¢ alanda girilir. Instituts
Universitaires de Technologie gbi baz seckin {niversiteler, olgunluk smaviyla
birlikte kendi diizenledikleri smavlara da girme zorunlulugu sarti aramaktadilar
(Glinay & Giir, 2009).

Fransa yiksekogretim sisteminde 4 tir program bulunmaktadir.Bunlar: 1.

Universite  Egitimi, 2. Grandes Ecoles icin Hazwhk Smuflari, 3. Yiksek Teknik
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Egitim Bolimii, 4. Grandes Ecoles i¢cin Uzmanlk Okullar1 seklindedir (Balci, 2015).
Bu programlara giris icin gerekli sartlar su sekilde ozetlenebilir;

-On segme gerektirmeyen iniversite programlart: Baccalaureat (lise bitirme
smavi veya olgunluk smavi) derecesine sahip olanlar girebilir. Universite teknoloji
enstitiileri 6n segme gerektirir.

-On secme siireci sonucu ulagilabilenler: Grandes ecoles (yonetim ve
mithendislk programlart), Universite Teknoloji Enstitiileri ve Uzmanlk okullar1 bu
kategoridedir. Kazanlan baccalaureat tirii ve lise egitiminin son iki yilinda
Ogrencinin aldigi notlar, karar vermede etkili faktorlerdi. Aym zamanda bu
Kurumlara gecis i¢in iki yil hazrlanmayr gerektiren yiiksek diizeyli bir test smawvi
vardr (Balci, 2015).

Almanya

Almanya’da yiiksekogretim, ortadgretim sisteminde farkh amaglara gore egitim
veren kurumlar iizerine msa edilmistr. Bu okullardan Hauptschule, genel kiiltiir ve
meslek gruplarma hazrhga yonelk egitiminin verildigi okuldur. Realschule, mezun
olanlarm mesleki egitim veren bir st Ogretim kurumuna yOnlendirildigi okuldur.
Gymnasium, yliksekogretim yeterliligini gosteren Ogrencilerin  yerlestirildigi  okuldur.
Gymnasium,‘Abitur ( olgunluk)’’smavindan basarih olunca sonlanmaktadr ve bu
okullarm egitim seviyesi digerlerine gore daha yiksektir ve mezunlar1 iiniversiteye
devam etmektedir (EURYDICE, 2018).

MEB (2006)’e gore Almanya’da yiksekogretim, tniversiteler ve esdeger
yiksekogretim  kurumlarmda, miizk ve sanat kolejlerinde, uygulamah bilim
{iniversitelerinde ~ verilmektedir.  Universiteye  giriste  genel  yilksekdgretim  yada
mesleki yiiksekdgretim i¢in olgunluk diplomas1 gerekmektedir.

Almanya’da lise bitrme smavlarmdan basarih olan 6grencilere Abitur belgesi
verilmektedir. Mezunlar bu belgeyle tniversiteye girebilmektedir. Baz bokimlere
(tp gibi) talep oldukca fazladw. Bu bolimlere yerlesebilmek i¢cin Abitur’da belli bir
minimum puani veya ortalamay1 almak gerekmektedir (Giinay & Giir, 2009).

Fransa ve Almanya, temel olarak devlet kurumlari tarafindan yonetilen yiksek
ogrenim sistemlerine sahiptir. Ogrenciler icin giris sartlan  her iki iikede de
benzerdir. Fransa'da ortaokulun sonunda ‘bakalorya’ denilen bir smav verilir.

Almanya’da bu smavin karsii@ ‘abitur’ dur (Enycolopedia Britannica, 2018).
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Ispanya

Ispanya egitim sisteminde yilksekogretim, akademik ozgirlik ve ozerklik
ilkeleri iizerinde sekillenmektedir. Universite  egitiminin  icerigini, ileri meslek
egitimi, ileri sanat egitimi ve ileri spor egitimi olusturmaktadir (EURYDICE, 2017).

Spaineducation (2018)’e gdre Ispanya’daki {iniversite kabiilleri 2 yillik
Bachillerato’ nun sonunda alnan nota de corte’a dayanmaktadrr. ispanya'daki devlet
tiniversitelerine kabul edilmek i¢in yiiksek, nota de corte puam vazgegilmezdir.

Bachillerato; ortadgretimin ikinci devresi ve genel lise anlamma gelmektedir.
Bu okullarm amaci Ogrencileri yikksekdgretime hazirlamaktr. Yiksekogretime giris
icin bu okullar 6grencilere olgunluk diplomas:t (nota de corte) verirler (EURYDICE
,2018).

Ispanya’da {iniversite adaylar, yida iki kez yapilan test formatmda merkezi
olarak uygulanan bir giris smavma (Selectividad) girmektedirler. Ogrencilere,
smavda aldiklart skor ile lise dersleri not ortalamasmmn belli oranlarda hesaplanmasi
sonucu (smav %60, notlar %40 seklinde) bir puan verimektedir. Universiteler kabul
aldiklar1  minimum  puanlarm  agiklamakta ve Ogrenciler puanlarmm  kabul
edilebilecegi tniversitelere basvurabilmektedir (Giinay & Giir, 2009).

2010 yinda smavn ikinci agmasmmn zorunlu olma durumu kaldwimistrr.
Adaylar daha ¢ok ik smavdaki notlarnn artrabilmek icin  ikinci smava
girebilmektedirler (EURYDICE, 2018).

Japonya

Japonya yiiksekogretimine bakildignda, toplumdaki farkh sosyal beklenti ve
talepleri karsilayabimek i¢in ¢esith alanlarda tniversitelerin - kurulmasi  gereklidir.
Japonya Egitim, Kiiltiir, Spor, Bilim ve Teknoloji Bakanhg:i (MEXT) bu amaci
gerceklestirmek  i¢in  liniversitelerin - bagimsiz  ve  otonom  olarak  gérevlerini
stirdiirebilecekleri bir egitim ortamu yaratmaya cahgmaktadir ( Bakioglu, 2014).

Japonya’da yikksekOgretim kurumlart tniversiteler, kolejler, teknoloji kolejleri
ve Ozel okullardan olusur. Yiksekogretimle ilgili tim faaliyetler MEXT’e bagh
Yiksekogretim  Biirosu tarafindan  yiiritilmektedir.  Yiksekogretim — Biirosu,
yikksekogretim temel politikalarmm olusturulmasmdan, {niversiteler ve teknoloji
kolejlerinin - kurulusundan, yeni Ogrencilerin se¢imi ve boliimlere yerlestiriimesinden

sorumiudur (MEXT, 2018).
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Bakioglu (2014)’na gore Japonya’da yiiksekogretime geciste Ogrenciler, ulusal
ve yerel Olgekli cesit akademik basar1 smavlarmdaki basarilarma ve ortadgretim
basart ortalamalarma gore degerlendirilir. Son zamanlarda ise ortadgretim okul
yoneticisinin referansi ve goriisleri de 6nem kazannmustir.

Japonya'da bir yikksek ogrenim kurumuna kabul, Ust Ortaokul Mezuniyet
Sertifikas1 (Kotogakko Sotsugyo Shosho) gerektirir ve ¢ogu durumda, rekabetci
smavlara dayanr (Japaneducation, 2018).

Ginay ve Girr (2009)’de rekabete dikkat c¢ekmektedir. Adaylarm merkezi
secme smavina girmesi zorunludur. Universite biinyesinde ikinci bir smav yapilp iki

smavin ortalamasi yerlestirmede kullanilir.

Cin Halk Cumhuriyeti

Cin’de iki Onemli merkez vardr. Pekin Cin’in politik merkez, Sanghay is
merkezi konumundadr. Ozellikle egitinde diinyada en {ist swralamalarda yer alan
Sanghay dinya kamuoyunun dikkatini ¢ekmisti. Sanghay 1985°te  bagmmsiz
yikksekOgretime giris smavi yapma hakki kazanmistr. Bu sayede egitimde kendi
bagimsiz miifredatin1 uygulama imkamna sahip olmustur (Bakioglu, 2014).

Cin’de hemen hemen bitiin dallar1 kapsayan cesitli diizeylere ve bigimlere
sahip bir yiksekogretim sistemi uygulanmaktadr. Yiksekogretim kurumlari arasmda
tiniversitelerin  yan1 sra bilim ve mihendislik, tp, Ogretmenlik, ekonomi, hukuk,
glizel sanatlar ve beden egitimi gibi alanlarda uzmanlasan yiiksekogretim kurumlar
bulunmaktadr (Bakioglu, 2014).

Zhong (2005)’a gore tiniversiteler, Ogrencilermi merkezi giris smavlar il
secmektedirler. Adaylar, smav sonuclarma gore belirli bir okula giris hakki elde
etmektedir. Yerlestrmede Ogrencilerin kisisel tercihleri de dikkate almmaktadir.

2001’den bu yana yiiksekogretime giris smavi 3+X modelini benimsedi 3
sayisi Cince, Ingllizce ve Matematik derslerini kapsamakta; X kavranu ise
kurumlarm belirledigi ders sayism ifade etmektedir. X 0Ogesi yazl, sozli, test ya da
uygulamah smav olarak yapilabimektedir. Yiksekogretim kurumlari 3  sayisma
karsiik gelen derslerin ve X dersinin ortalama agrhgmi kendisi belirleyebilir (Gao,
2010; akt. Bakioglu, 2014).
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Rusya

Rusya'da yiliksekdgretim, dogrudan devlet idaresiyle karakterize edilir. Yiiksek
Ogrenim okullari, beseri bilimlerin ve saf bilimlerin Ogretildigi {iniversitelere ayrilr.
Bunlardan biri; 6zel alanlarm o6gretidigi enstitiler (6rn. hukuk, tp ve tarm) iken
digeri enstitillerdekine benzer konularm Ogretildigi, ancak daha genis bir bilimsel
temele sahip olan politeknik kurumlardr. Rusya’da gegis sistemini farkl kilan bir
nokta da genis capta ve dikkatle hazrlanmis uzaktan egitim kurslari sunarak egitim
agm biylk Olclide genigletmesidir. Bu kurslar radyo ve televizyon yaymlar ile
desteklenir ve bolgesel cahsma merkezleri tarafindan sayilart artrilr. Pek ¢ok
Ogrenci, tam veya yart zamanh islerini siirdiiriirken, yart zamanh egitimlerne devam
edebilirler (Enycolopedia Britannica, 2018).

Rusya’da  biitin ~ yliksekogretim  kurumlarma  6grenci  se¢imi  smavla
yapiimaktadr. Adaylar bagvurduklart fakiitenin yaptizi yazih ve sozli smavlar
kazanmak zorundadwlar. ik smavda basarisiz olanlar diger smava girme hakkm
kaybederler (Balc1 2015).

1999 yindan itbaren Rusya’da {iniversiteye giriste merkezi smav sistemine
gecilmistr. Bu  sistemin gerekcesi ise firsat esithigi saglamak, riigveti ortadan
kaldrmak, adaylar i¢cin basvuru masraflarmi azaltmak olarak ifade ediimisti. Rusya
Egitim Bakanlig {iniversiteleri kendi smavlarmn kullanma konusunda da Ozgiir

birakmustir (Clark, 2005; akt. Giinay & Giir,2009).

Amerika Birlesik Devletleri

ABD’de 2010 verilerine gore yaklasik 600 devlete ait ve 1800’ 6zel olmak
tizere 2400 yiksekdgretim kurumu vardr. Yiksekogretim kurumlary, ki yilhk
mesleki ve teknik egitim, lisans diizeyi egitim, lisans istii egitim, lisans tistii mesleki
egitim ve doktora diizeyi egitimi olarak derecelendirilmektedir (Balci, 2010).

Amerika Birlesik  Devletlerindeki  yilksek — egitim  sistemi,  Avrupa'daki
muadillerinden  belirli  sekillerde  farkhdr.  Amerika  Birlesik  Devletlerinde,
ortabgretimi tamamlayan Ogrencilerin en az iki yillhk Universite egitimine sahip

olmalar1 gerektigi konusunda ke capmda bir varsaym vardwr. Bu nedenle, c¢ok

sayda  “kiicik kolej” ve “toplum kolejleri’, iki yillk lisans  egitimi
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saglamaktadr.  Geleneksel TUniversitelerin =~ ve  kolejlerin = aksine,  &grencilerin
cogunlugunun bir dereceye kadar dort yilhk bir c¢ahsmayr tamamladif
gorlilmektedir. Yamt swa Ogrencilerin  “bir lisanstistii okulda” bir ie ¢ yillk
lisanstistii  egitime devam etmeleri tesvik edilmektedir (Enycolopedia Britannica,
2018).

ABD’de yiiksekdgretim kurumlar, 6grencilerini  kendileri secer. Ogrenciler
kabul edilitken ortadgretim notlary, iilkke genelinde verilen G.R.E ve G.M.A.T gibi
genel yetenek ve basar testlerinden alman puanlar ve Ogretim iiyelerinden alman
tavsiye mektuplart gz Oniinde tutulur. Baz iniversiteler bu belgelerin dismda ayr
bir se¢cme smavi da diizenleyebilmektedir. Yiksekogretim kurumlarmda alman
derslerin kredileri okullar arasmda transfer edilebili. Ogrenci bir okulda aldig
derslerin  kredilerini kullanarak bir baska yiiksekdgretim kurumundan mezun olabilir
(Balci, 2010).

Finlandiya

Fin egtim sistemi giivene ve sorumluluga dayanr. Her diizeyde egitimin
Ozerkligi yiksektir. Yerel yonetim ve egitim kurumlart sistemde kilit rol
oynamaktadr. Ulusal ¢ekirdek miifredat, yerel varyasyonlar i¢in bir alan brakur.
Kalite giivencesi egitim saglayclarmn sorumlulugu altmdadr ( EURYDICE,
2018).

Finlandiya egitim sisteminin bagarismm en Onemh gostergesi, Uluslararasi
Ogrenci Degerlendirme Programm  (PISA) sonuclaridr. Ekonomik Isbirlizi  ve
Kalkmma Orgiti (OECD) tarafindan 3 yida bir diizenlenen, 15 yas grubu
Ogrencilerin  bilgi ve becerilerinin  degerlendiriimesine yonelk yapilan smavlarn

2000-2009 yillar1 arasmda sonuglar1 en iyi olan iilkelerden biridir (OECD, 2011).

Finlandiya’da yikksekdgretin profesyonel hayata yonelik oOgretim kurumlari
olan tniversiteler ve teknik okullarda sunulmaktadwr. Kabul icin temel sart genel
ortadgretim ve mesleki ortadgretimin tamamlanmasidr.  Universite  giris  smawi
yikksekogretim icin  genel secilebilirlk imkam sunmaktadw. Buna ek olarak,
Finlandiya teknik okul derecesi bulunan adaylar, ortadgretim ikinci devrenin
ardndan mesleki yeterlik gosterenler ya da en azndan 3 yillk bir mesleki
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yeterliligi bulunanlar da tiniversite egitimine kabul edilebilirler (Bakioglu, 2014).

Universite  egitimi  alabilmek  icin ~ dgrencilerin  olgunluk  (Matriculation)
smavma girmeleri zorunludur. Smav, lise seviyesindeki okullarda yilda iki kez
yapiimaktadr. Smavin kapsadig alanlar anadil, se¢meli ikinci yabanci dil, yabanci
dil ve Ogrencinin alan se¢cimine gore sayisal veya sosyal bolimlerdir. Smavlar zorluk
derecelerine gore; temel bilgi, orta ve ileri derece olarak ayrimaktadr. Bu smavlarm
ardmdan iiniversiteler kendi biinyelerinde ayri bir smav uygulamaktadr (Bakioglu,
2014).

Tim bu verilerin 1sgnda farkh {ilkelerde yikksekogretime gegis sistemleri i¢in
uygulanan yontemler toplu halde Tablo-1’de 6zetlenmistir.

Tablo 1

Yiiksekogretim Giris Sistemleri Karsilastirmasi

Lise
Bitirme A . et
Smavlari U - e?tl Universitelerin Lise itatn narkt l\zﬁrini’
(Olgunluk prVeISILG Ozel Smavlar Notlar etene ulakat,
Sertifikasy) ~ Ciris Smavi Smavi Vs
Amerika
Birlesik
Devletleri * * *
Ingiltere * *
Fransa *
Almanya *
Finlandiya *
Ispanya * *
Japonya * *
Cin *
Rusya *
Tﬁrkiye * *
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2.2. Tiirkiye’de Yiiksekogretimin Tarihi Siireci

Tirkiye’de  yilksekOgretimin ~ tarihsel — gelisimi  incelenitken  gegmisten
gliinimiize  yliksekogretim kurumlarmmn  yapilanmasi, Ogrenci  kabulinde aranan
sartlarm incelenmesi, mevcut yiksekogretim sistemi icin yeni stratejilerin tespiti ve
uygulanmasinda fayda saglayacaktur.

Biiyiik  Selguklular  (1038-1194) doneminde Tugrul Bey’in (1038-1063),
Nisabur’da ik resmi medreseyi actrmasmmn ardindan Bagdat’ta vezir Nizamiimiilk,
1067 yinda Bagdat Nizamiye Medreselerini kurmustur. Nizamiye Medreseleri,
kiilliye olarak giiniimiizdeki iniversite kavramu ile bagdasan ik kurumsal yapidir
(Gilinay & Giinay, 2017).

Osmanhlar’da ik medrese 1331 yinda Iznk’te, Orhan Bey tarafindan
kurulmustur. 1. Murad ve |. Beyazid ise Bursa ve Edirne’de medrese yaptrnustmr. II.
Mehmed’in 1470’de Istanbul’da kurdugu Sahn-1 Seman Medreseleri’nin ardindan II.
Beyazid Medresesi ve Siileymaniye Medresesi (1556) acimustir.18. yiizyl da biiylik
kentler ve bircok kasabada medreseler bulunurken 6zellikle Istanbul’da 178 medrese
bulunmaktaydi. Medrese tipi egitim kurumlarma herkes serbestge ve iicretsiz olarak
devam edebimekteydi ( Kihg, 1999).

TUSIAD (1994)’a gbre bati tiirii ik yiiksekogretim kurumumuz 1773 yiinda
kurulan Istanbul Teknik Universitesinin (ITU) temelini olusturan, Miihendishane-i
Bahri Hiimayun’dur. Bunu takiben 1827°de Tibbiye ve 1834’te Harbiye kurulmustur.
Tanzimat doneminde 1863 yilnda Dariilfiinun kurulmustur. Dariifunun  1933°e
gelinceye kadar bes defa aciip kapanmustr. Ulkemizdeki ik {iniversite’nin
kurulmas1 Avrupa’daki ik Orneginden, yaklasik 800 yil sonra gergeklestirilebilmistir.

Cumhuriyetin kurulusundan on yil sonra ik yiiksekdgretim reformu 31 Mayis
1933 tarihinde 2252 sayh Universite Kanunu ile gerceklestirimistir. Istanbul
Dariilfinunu ~ kapatilarak ~ Istanbul ~ Universitesi  (1933)  kurulmustur. ~ Ancak
Dariilfiinun’dan  {iniversiteye gecis stlireci ‘medrese’, ‘Dariilfiinun’, ve ‘“Universite’
seklinde evrilerek gelinen bir siire¢ olmamustr. Yapilanma swasmda medrese sistemi
ve Darlilfiinun biitiiniiyle terk edilerek, {iniversite, unvanlari ve yapist oldugu gibi
batidan almmigtr (Giinay & Giinay, 2017).

1946 yinda Tirkiye’de ¢ {tniversite bulunmaktaydi. Bunlardan birincisi,
1933’te  kurulan Istanbul Universitesi, ikincisi 1944’te kurulan Istanbul Teknik
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Universitesi, iiciinciisii de 1946°da kurulan kurulan Ankara Universitesi’dir. 1950l
yillardan sonra toplumsal talebin artmasiyla bu {iniversiteler bolgesel merkezlere
yayimistr. Bu baglamda; 1955 yiinda Karadeniz Teknik iiniversitesi ve Ege
Universitesi, 1956’da Ortadogu Teknik Universitesi, 1957 yiinda da Atatirk
Universitesi kurulmustur (Kiig, 1999).

Yiksekogretim cagmndaki Ogrencilere en azmndan niifus artismi  karsilayacak
diizeyde egitim olanag saglanmasi gerekirken ve bunun icin altyapr haziken, 1975-
1976 egitim-6gretim yinda, %9,1 olan yiksekogretim okullasma oram, beklenenin
aksine, 1980-1981 egitim-6gretim yilinda %6,3’e diismiistiir. Oysa aym donem ic¢in
bu oran Suriye’de %14, Yunanistan’da %22, Bat1 Avrupa’da %32, ABD’de %56 idi.
Gortildiigi tizere bu donemde Tiirkiye’de vyiiksekogretim okullasma oram oldukca
diistiktiir (Dogramaci, 2007; akt. Giinay & Giinay, 2017).

20 Temmuz 1982 tarthinde Yiksekogretim Kurumlari 2547 Sayih Kanun
cercevesinde yeniden teskilatlandirilnug devlet {iniversite sayis1 27’ye yikselmistir.
Ozellikle 2003 yiindan itbaren toplumsal yikksekdgretim talebi ile 77 (53 devlet ve
24 vakif ) olan Universite sayisi giiniimiizde 181°e (114 devlet,67 vakif) ulasnustir.
Bu veriler ignda 1981 den 2017 yihna kadar acilan, devlet ve vakif iiniversiteleri
sayllar1 Sekil-1°de gosterilmistir (YOK, 2017).
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Sekil 1. Yillara gore iiniversite saylarimdaki degisim
Kaynak: ( Giinay & Giinay, 2017)
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2.2.1. Tirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusundan once ve giiniimiize kadar
uygulanan yiiksekogretime gecis sistemleri. Bu bolimde yiksekogretim
kurumlarmm  6zelliklerindeki degisim g6z Oniine alnarak, Cumhuriyet doneminden
once ve Cumhuriyet sonrasi yiiksekogretime gecis yer almaktadir.

Cumhuriyet doneminden once yiiksekdogretime giris:

Osmanhlar devrinde yiiksekdgrenin kurumu olan medreselere hazrlayici
kademeleri bitirmis olan Ogrenciler smavla girebilirlerdi. Medresenin - Sgrenci
kontenjant Ogrencilere tahsis edilecek hiicre (oda) sayisma gore kararlastrimaktaydi
Bazi medreseler yer temini i¢in bagvuranlara, smrh imkanlari dagtmada adeleti
saglamak i¢in imthan a¢makta ve smavda Dbasarih olanlara oturma hakki
vermekteydi. Smavdaki basari derecesini temel Olgiit olarak kullanma yontemi se¢me
smavlarmmn  ‘yeterliik’ ikesinin bu smavlarda Oneml sayildigm gostermektedir
(Ozgiiven, 1972).

Tanzimat ve Mesrutiyet devrinde klasik medreselerle, batiilasmanin etkisi ile
acllan Dariilfinun ve diger yiiksekdgretim kurumlart 1 Mart 1924°te medreselerin
kapatimasma kadar birlikte egitim vermislerdir. Bu okullara bagvuran 6grenci sayisi
kontenjanmn altnda oldugu i¢in yiliksekdgrenime hazrlayict durumda olan
programlar1 veya okullari (Idadi gibi) bitirenler almmuslardr. 1859 yiinda acilan
Miikiye Mektebi (Siyasal Bilgiler Fakiiltesi)y’ne se¢me smavi yapilarak Ogrenci
kabul edildigi de bilinmektedir (Islhm Ansiklopedisi, 1993).

Yiiksekogretin  kurumlar,  Dariilfimun, Idadi ve  Sultani mezunlarm
yiksekogrenim igin  yeterli gdrmeyince, Ogrencileri bu okullar1 tamamlarken
yeterlilik ve bitirme smavlarma tabi tutma yolmna gitmistir. idadi veya diger liseleri
bitirenlere  uygulanan yeterlilk smavinn iki ‘Bakalorya’ smavlardr. Fransa’da
liseyi tamamlarken Ogrencilere verilen bir ‘bitrme’ smavi olan Bakalorya, iilkemizde
ik defa 1867 yinda kurulan Galatasaray Lisesinde uygulanmustr (Islam
Ansiklopedisi, Bakalorya maddesi; akt. Ozgiiven, 1972).

Cumhuriyet donemiyle birlikte yiiksekogretime girig:
Cumhuriyet devrinde, 1923 yilinda liseler i¢in diizenlenen yonetmelik ile 1926-
1935 yillar1 arasmda tiim lise programlarmdaki derslerden soziii seklinde uygulanan

‘Lise  Mezuniyet Smavr’ ile 1935 yihndan itbaren  yapilan ‘Devlet
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Olgunluk Smavr’, bakalorya smavlarmn yerine kullamimistr. Bu iki smav tiri de
bakalorya smavlarmma benzemektedir (Baykul, 2011).

1935 yihnda liselerde, ‘Bitrme’ ve ‘Olgunluk’ seklinde ikili bir smav
uygulamasma  gecilmisti.  Devlet Olgunluk  Smavi, Lise Bitrme Smavlarm
tamamlamis ve Lise Bitrme Diplomasi almis olanlardan yiiksekOgretime devam
etmek isteyenlere Milli Egitim Bakanl@ tarafindan yapilan bir smavdr. Olgunluk
smavlarmm amact ise yiksekOgretimin aradi@ nitelikteki Ogrencileri se¢mektir.
(MEB, 1936; akt. Ozgiiven, 1972, s. 182).

Devlet olgunluk smavi merkezi olarak ve yazih formatnda uygulanan bir
smavdr. Devlet olgunluk smavlari liselerin fen ve edebiyat kollart i¢in ayr1 ayr
uygulanmaktadr. Fen kolu i¢in olgunluk smawvi, Tirkce kompozisyon, matematik,
fizik, kimya ve tabiat bilimleri ders gruplarmdan yapimaktadr. Edebiyat kolu
olgunluk smavi ise, Tirk¢e kompozsyon, edebiyat, tarih-cografya, felsefe ve
sosyoloji ders gruplarmdan yapimaktadr. Lise dersleri smavlari sozlii olarak
yapiimakta, olgunluk smavlari uygulanan derslerin smavlart ise yazh ve soOzli
seklinde gerceklestirilmektedir (Baykul, 2011).

1955 yihinda yapilan degsikliklerle ikili smav sistemi kaldwilmstr. Bu ki
smav yerine ‘Devlet Lise Smavi’ adi ile tek bir smav getirimistir (Talim ve Terbiye
Kurulu, 1955; akt. Ozgiiven, 1972).

1958 yilnda Mili Egitim Bakanh® tarafindan, Devlet Lise smavlarmmn
liselerin kendi biinyesinde yapiimasi kararlastirimus ve lise bitirmede uygulanan
merkezi smav sistemi kaldmrimustr. Liselerin kendi yaptklari bitirme smavi lise son
smif derslerinden ve liselerin  kendi komisyonlarmca yapimaktadr (Tebligler
Dergisi, 1958).

Lise bitrme smavlarmda sozii smavlari esas alan bir sistemden yazh
smavlara, soru saysi fazla ve kisa cevaph smavlara ve ardmnda test sorulari
formatndaki smavlara dogru bir degisim gergeklesmistir. Bunlara ek olarak
smavlarm hazrlanmasi, uygulanmasi, puanlamasi ve degerlendiriimesinde gegerlik,
giivenirlik ve objektiflik gibi teknik nitelikleri saglayici tedbirler alma yOniinden de
bir gelisme goriilmektedir (Ozgiiven, 1972).

1960°h yillarda, once baz {iniversiteler kendileri i¢in giris smavlari yapmaya
baglamuglardir. 1962-63 yillarmda yiiksekogretime giris smavlar ik olarak Ankara

Universitesinde ~ uygulanmustr. 1965 yilndan itbaren de Istanbul Universitesi
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ve llkemizdeki {niversitelerin biliyik bir kismmi i¢ine alacak sekide merkezi bir
sisteme baglanmistir (Baykul, 2011).

1974 yiinda, Universiteleraras1 Kurul, {iniversiteye giris smavlarmm tek
merkezden gergeklestiriimesi kararmi alms ve 1750 sayh Universiteler Kanununun
52. maddesine dayanarak 22 Kasm 1974 tarihinde Universiteleraras1 Ogrenci Secme
ve Yerlestirme Merkezini (USYM) kurmustur. 1981 yima kadar bu merkez secme
ve vyerlestirme islemlerini yiriitmiistir. 1981 yimda USYM, 2547 sayih
Yiiksekogretim Kanunu’nun 10. ve 45. maddeleriyle Ogrenci Segme ve Yerlestirme

Merkezi (OSYM) ad1 ile Yiiksekdgretim Kurulma baglanmustir (OSYM, 2018).

Ogrenci Secme ve Yerlestirme Smavi, 1974 ve 1975 yillarmda aym giin sabah
bir oturum ve Ogleden sonra bir oturum olarak yapimis, 1976-1980 yillarmda aym
glin tek oturumda gerceklestiriimis, 1981 yiindan baglamak iizere smavlar iki
basamakh olarak uygulanmaya baglanmustr. Birinci basamak olan Ogrenci Se¢me
Smavi (OSS) genelikle Nisan, ikinci basamak olan Ogrenci Yerlestrme Smavi
(OYS)’de Haziran aymda gerceklestirilmistir. 1987 yilndan itbaren, yilksekdgretim
programlarma yoOnelik tercihlerine gore, smavda sadece belirli testleri cevaplama
imkam tanmmustr. 1999 yilinda se¢me yerlestirme smavi yeniden tek asamah olarak
yapiimaya baslanmustir (Arslan, 2004).

2006 yinda OSS’ de yapilan degisiklikle smavin tek kademeli yapimasma
devam edilmekle birlikte sorularm bazlar1 daha 6nceki dénemlerde oldugu gibi OSS
tipinde hazrlannug, bir kisnu ise lise Ogretim programu esas almarak hazirlanmistr.
2009 yii dahil olmak {izere her yl haziran aymda OSS tek asamah sekilde
uygulanmaya devam edimistir.

2010 yinda OSYM smav ve yerlestirme acismdan oldukga kokli degisiklikler
yapmustr. Smavlar ki asamall olmustur. Nisan aymda Yiksekogretine Gegis Smawvi
(YGS) yapimustr. Haziran aymda ise LYS1 (Matematik), LYS2 (Fen Bilimleri),
LYS3 (Edebiyat-Cografya), LYS4 (Sosyal Bilimler) ve LYS5 (Yabanci Dil)
smavlar1 uygulannmustr. ' YGS’den 180 puan barajmu asan adaylar LYS bagvurusu
yapabilmektedirler. ~ Yerlestime icin Ogrenim gbrilmek istenen yiksekdgretim
programma gore LYS tiirlerinden yeterli puan almmasi sarti getwrimistir. Agirhkh

orta Ogretim basart puam smav puanlarma eklenerek yerlestirmeye esas puan
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olusturulmustur (OSYM, 2010).

2011 ve 2012 yillarmda smavlar ve yerlestirme yontemi aym sekilde devam
etmisti. 2013 yilnda ise smavlar mevcut halinde devam ederken yerlestirmede,
Agrlkh Ortadgretim Basart Puam uygulamasit kaldmimis ve Ortadgretin Basari
Puani smav puanlarma eklenmistir (OSYM, 2017).

2017 yih da dahil olmak {izere smav ve yerlestirme sistemi korunmustur.
Smavlardaki soru sayillarmda, yerlestirme puanlari hesaplanrken adaylarm LYS’de
ilgili alanlarda ki sorularm katsayilar kismi degisikler gdstermistir (OSYM, 2017).

2018-2019 egitim Ogretim yilnda, 9 Kasm 2017 tarihinde YOK tarafindan
yapilan basm ac¢iklamasmda, yliksekogretime giris smavinm yeni adir Yiksekogretim
Kurumlar1 Smavi olmustur.

Yiksekogretim Kurumlart Smavrnda, adaylar ki ayrn oturuma katilacaklardir.
[lk oturumda adaylar Temel Yeterlilik Testini alacaklardr. ikinci oturumda ise
adaylarm Onceki yillarda takip edilen usule uygun olarak lise miifredatma dair bilgisi
esas almacaktr. Temel Yeterlilik Testi Puam 150’nin altinda kalan adaylar
yiksekdgretim programm tercih edemeyeceklerdir. Temel Yeterliik Testi Puam 180
ve lizeri olan adaylar ise lisans programlarmi tercih etmeye hak kazanacaktr (YOK,
2017).

2.2.2 Yiksekogretime gecis smavlan icerigi. Bu bolimde 2010 yilindan
itibaren  gerceklestirilen  yiiksekdgretime gecis smavlarmmn igerigi  karsilastrmal

analizlerle agiklanacak, alanda ¢alisma yapan uzmanlarin Onerilerine yer verilecektir.

2010°dan itibaren iki asamah gerceklestirilen YGS-LYS smavlarmda 2017
yilma kadar yukaridaki tabloda goriildiigii tizere kokli bir degisiklik olmanustr.
2017 yih LYS smavlarnt i¢cin en Oneml degisiklk coktan se¢meli sorularla birlikte
acik uglu kisa cevapl sorulara yer verilmesidir. Ag¢ik uglu sorulara verilen yanitlarm
cevap kagitlarma kodlanmasi beklenmektedir. Her test icin dort yanhs cevabm bir
dogru cevabi gotirmesi seklinde hesaplama yapilarak, ilgili testten adaym almug
oldugu ham puan hesaplamas1 yontemi korunmustur.

2010-2017 yillart arasmda Mart aymda yapilan YGS’de, Tiirkge, Temel
Matematik, Sosyal Bilimler ve Fen Bilimleri olmak tizere doért boliim bulunmaktadir.
Haziran aymnda iki haftaya yaylarak gerceklesen LYS smavlart ise bes oturumda
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uygulanmistr.  Bu oturumlar; ““LYS-1 Matematik, LYS-2 Fen Bilimleri, LYS-3
Edebiyat-Cografya, LYS-4 Sosyal Bilgiler, LYS-5 Yabanci Dil”’ seklindedir. 2010-
2017 yillarinda uygulanan YGS ve LYS smavlarinin icerigi Tablo 2 de gdsterilmistir.

Tablo 2

2010-2017 Yillarinda Uygulanan YGS ve LYS nin Icerigi

SINAV
YILI SINAV TURU DERS-SORU DAGILIMI SURE
2010 YGS Tiirkge-45 160dk
Temel Matematik-45
Sosyal Bilimler-45
Fen Bilimleri-45
SINAV
YILI SINAV TURU DERS-SORU DAGILIMI
SURE
2010 LYS-1 MATEMATIK Matematik-50 120dk
Geometri-30
LYS-2 FEN BILIMLERI Fizik-30 135dk
Kimya-30
; Biyoloji-30
LYS-3 EDEBIYAT-
COGRAFYA Tiirk Dili Edebiyati-56 120dk
Cografyal -24
LYS-4 SOSYAL BILGILER Tarih-44 135dk
Cografya2 -16
Felsefe Grubu-30
LYS-5 YABANCI DiL Almanca-80 120dk
Fransizca -80
Ingilizce-80
2017 YGS Tiirkge-40 160 dk
Temel Matematik-40
Sosyal Bilimler-45
Fen Bilimleri-40
2017 LYS-1 MATEMATIK Matematik-80 (3 kisa cevapl) 135 dk
LYS-2 FEN BILIMLERI Fizik-30(1kisa cevaph) 135 dk
Kimya-30(1kisa cevaply)
Biyoloji-30(1kisa cevapli)
LYS-3 EDEBIYAT-
COGRAFYA Tiirk Dili Edebiyati-56(2kisa cevapl) 120 dk
Cografyal -24(1kisa cevaph)
LYS-4 SOSYAL BILGILER Tarih-44(1kisa cevaph) 135 dk
Cografya2 -14(1kisa cevaph)
Felsefe-Din Kiiltiirii-32(1+1 kisa
cevapl)
LYS-5 YABANCI DiL Almanca-80 120 dk

Fransizca -80
Ingilizce-80

Kaynak: OSYM- Snav Kilavuzu (2010-2017)
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Smavlarda uygulanan degisikliklerden biri de 2013 yilinda gerceklestiriimistir.
2013 LYS-4 Sosyal Bilgler testinde Din Kiiltiiri sorularma yer veriimeye
baglanmistir. Felsefe Grubu ile Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi Testinde ise 32 soru yer
alacak ve adaylarm cevaplamasi i¢in 50 dakika siire verilecektir. Soru kitapgiklart
her bir test icin ayrt olmakla birlikte tek cevap kagidi kullanlacaktr. Din kiiltiirii
dersinden sorumlu olmayan adaylar Felsefe grubu sorularmi ¢ozecektr (OSYM,
2013).

YGS ve LYS smavlart sonuglarma  bakildignda  smavlarm  igerigi
degismemekle birlikte, 2016 ve 2017 yillarmda adaylarm test sorulari netlerinin inisli
cikish bir seyrr izledigi goriimektedir.

Tablo 3

YGS ‘ye Iliskin Sayisal Veriler (2016-2017)

2016 2017
Test Aday Sayis1 Ortalama Aday Sayis1 Ortalama
Tiirkce 19,1 17,3
Sosyal Bilimler 2.084.091 10,7 2.124.412 12,3
Temel Matematik 78 51
Fen Bilimleri 4,6 4,6
Kaynak: OSYM (2016, 2017)
Tablo-4
LYS ye iliskin sayisal veriler(2016-2017)
2016 2017
Testler Aday Sayis1  Ortalama AdaySayis1  Ortalama
Lys1 Matematik (50 soru) 833.415 9,85 814.421 15,68
(Matematik+Geometri:80
Geometri (30 soru) 833.415 4,22 soru)
Lys2  Fizik (30 soru) 435.050 5,03 449.812 6,82
Kimya (30 soru) 435.050 9,53 449.812 10,23
Biyoloji (30 soru) 435.050 7,73 449,812 10,13
LYs3 Tirk Dili ve Edebiyat1 (56 soru) 809.471 27,36 793.464 21,8
Cografya-1 (24 soru) 809.471 7,88 793.464 9,3
LYs4 Tarih (44 soru) 489.094 14,87 513.674 17,7
Cografya 2 (14 soru) 489.094 5,09 513.674 5,19
Felsefe Grubu (32 soru) 489.094 9,53 513.674 11,9
LYS5 Yabanci dil (Almanca) (80 soru) 1.774 24,95 1.820 28,85
Yabanci dil (Fransizca) (80 soru) 890 31,05 1.062 31,14
Yabanci dil (Ingilizce) (80 soru) 83.270 20,02 88.672 22,73

Kaynak: OSYM (2016, 2017)

OSYM tarafindan paylagian 2016-2017 yillarmda yapilan YGS’ye filiskin
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sayisal veriler Tablo 3’te verimistir. 40’ar sorudan olusan Tiirkge, sosyal bilimler,
temel matematk ve fen  Dbilimleri olmak {izere dort ayr testin  verileri
kargilagtrildignda 2017  YGS’de sosyal bilimler disinda diger testlerin netlerinin
distigii gozlenmektedir.

Tablo 4’te yer alan sayisal verilere bakildignda, 2017 yilinda bir 6nceki yila
gore; fizik, kimya ve biyoloji testlerinde kismi bir net artismm yasandidy, Tirk dili ve
edebiyati testi ortalamasmnda yaklagk altt puanlk bir diisiis oldugu goriilmektedir.
Tarih ve felsefe grubu ortalamasi kismen artmistir.

2018 Mart aymnda yaymlanan Yiiksekogretim Kurumlart Smavi  (YKS)
Kilavuzu'nda yapilacak yiksekogretime giris smavlartyla ilgili yapilan degisiklikler
su sekilde belirtilmistir:

Yiksekogretim Kurumlari Smavi, Temel Yeterliik Testi (TYT), Alan
Yeterlik Testleri (AYT) ve Yabanci Dil Testi (YDT ) olmak iizere ii¢ kategoriye
ayriimistir.  Son yapilan giincellemeyle 30 Haziran ve 1 Temmuz 2018’de yapilacak
smavlarin kapsam ve icerigi Tablo 5 ve Tablo 6’da gdsterilmistir (OSYM, 2018).

Yeni smav sistemi olan YKS’nin YOK Baskam Yekta Sara¢ tarafindan ilk
acklandim 12 Ekim 2017’de, TYT’nin sadece Tirkce ve Temel Matematik
yeterliliklerinin  6lgiilmesine agwhk vermesi bir takim elestirilere neden olmustur.
TYT Sosyal ve Fen bilimleri sorularmm da ik oturuma eklenmesiyle 2018 smav
kilavuzunda son halini almustir.

30 Haziran 2018’ de uygulanacak olan TYT sinavi 40 Tirkge ,40 Temel
Matematik, 20 Sosyal Bilimler ve 40 Fen Bilimleri sorundan olugmaktadr. Smav
stiresi 135 dakika olarak planlanmistir (Sekil-2).

Ilk agiklama yapidi®i zaman aym gin yapilacag planlanan smavin ikinci
oturumu  AYT ise 1Temmuz 2018 de uygulanacaktr. Smav siiresi 180 dakika
olarak planlanmustr. Adaylar yabanci dil testi dismda smavn ikinci oturumunda
Tirk dili ve edbiyati-sosyal bilimler-1, matematik, sosyal bilimler-2 ve fen bilimleri
testlerinden olusan tek bir smava gireceklerdir. Ayrica Onceki yillarda soru basma
0.81-1.68 dakika arasmda degisen siire verilirken YKS smavlarmda soru basma 1.25-
2.25 dakika arasmda degisen siireler verilmisti. AYT smavi sonucunda ii¢ puan tiirii
hesaplanacaktrr. Onceki sistemde Tiirkce-Sosyal (TS) olarak adlandrian puan tiiri,
Sozel; Matematik-Fen (MF) puan tiirli, Sayisal; Tirkge-Matematik (TM) puan tiirii

ise Esit Agrlik olarak ifade edilmektedir.
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Tablo 5
TYT'deki Testler ve Kapsamlar
TYT’deki Testler ve Kapsamlari

Testlerin Kapsam Soru Sayis1
Tiirkce Testi Tiirk¢eyidogru kullanma, okudugunu anlama ve
yorumlama, kelime hazinesi, temel climle bilgisi ve imla 40

kurallarin1 kullanma becerilerini 6lgmeye y6nelik sorular

Sosyal Bilimler Testi  Tarih, Cografya, Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi, Felsefe
alanlarindaki temel kavram ve ilkeleri kullanma
becerilerini 6lgmeye ynelik sorular

Tarih 5
Cografya 5
Felsefe 5
Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi (veya ilave Felsefe 5
sorulari
Temel Matematik Temel M atematik kavramlarmi kullanma ve bu kavramlart
Testi kullanarak islem yapma, temel matematiksel iliskilerden
yararlanarak soyut islemler yapma, temel matematik 40
prensiplerini ve islemlerini giindelik hayattauy gulama
becerilerini 6lemeye yo6nelik sorular
FenBilimleri Testi  Biyoloji, Fizik ve Kimya alanlarindaki temel kavram ve
ilkeleri kullanma becerilerini 6lgmeye yonelik sorular
Fizik 7
Kimya 7
Biyoloji 6
Tablo 6
YKS'deki Testler ve Soru Sayilar
YKS ’deki Testler ve Soru S ayilan
Testler Soru Say1s1
Temel Yeterlilik Testi
(TYT) Tiirkce Testi 40
Sosyal Bilimler Testi
Tarih 5
Cografya 5
Felsefe 5
Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi (veya ilave Felsefe sorular) 5
Temel Matematik Testi 40
FenBilimleri Testi
Fizik 7
Kimya 7
Biyoloji 6
Alan Yeterlilik Testleri
(AYT) Tiirk Dili ve Edebiyati- Sosyal Bilimler-1 Testi
Tiirk Dili ve Edebiyat1 24
Tarih-1 10
Cografya-1* 6
Sosyal Bilimler-2 Testi
Tarih-2 11
Cografya-2 11
Felsefe Grubu (Felsefe, Psikoloji, Sosyoloji, M antik) 12
Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi(veya ilave Felsefe Grubu
sorular) 6
Matematik Testi 40
Fen Bilimleri Testi
Fizik 14
Kimya 13
Biyoloji 13
Yabanal Dil Testi (YDT) Yabancl Dil Testi 80

(Kaynak: OSYM Yiiksekogretim Smavi Kilavuz, 2018)

OSYM kilavuzlart incelendiginde, ge¢mis yillarda yapilan YGS’nin muadili
olan 2018’de uygulanacak TYT’deki belki de en Onemli ayrmti yukaridaki
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tabloda goriildiigli iizere, smavlarm Oleme diizeylerine ait daha detayh bilgiler
verilmesidir. 2013 kilavuzunda YGS  i¢in  “Adaylar,  giincel  ogretim
programlarindan sorumludur’’ (S.11), 2017 kilavuzunda ise ‘“‘Adaylar, Milli Egitim
Bakanligi (MEB) ogretim programlarindan (miifredat) sorumludur.”” (5. 13)
aciklamasi ile yetinilmistir.

2018 TYT smawvi i¢in Olgiilmesi hedeflenen biligsel nitelikler; okudugunu
anlama, yorumlama, kavram ve ilkeleri kullanma, giindelk hayatta uygulama
becerisi olarak ifade edilmistir (OSYM, 2018, s. 44).

Bir smavla Olgiilmek istenen becerilere Bloom Taksonomisi ag¢ismdan
bakildignda, alti temel biligsel becerinin Olglimeye cahsildigt sdylenebilmektedir.
Bu beceriler; bilgi, kavrama, uygulama, analiz,z sentez ve degerlendirme
basamaklarmdan olusmaktadr. Kolaydan zora dogru swralanan becerilerden bilgi,
kavrama ve wuygulama basamaklarmdan olusan alt diizey disiinme becerileri,
Ogrencinin  diiglinme yetenegini kismen kullanmasm gerektirmektedir. Analiz, sentez
ve degerlendirme basamaklarmdan olusan st diizey beceriler ise, 0Ogrencinin
bilgilerini kullanmas1 ve degerlendirmesini ongormektedir (Esme, 2014).

Baykal (2006)’a gore; OSYS bir olgunluk smavi, ya da liyakat smavi degidir.
Bu yiizden, sorularm adaylarm Onceden bilinmesi gereken konulart degil de yeni
karsilasacaklart bir bilgi icerigini kavrama, yorumlama, irdeleme ve degerlendirme
gibi yetenekleri Olgmesi daha gecerli olabilir. OSYS’den beklenen yiiksekogretim
firsatlarin1 en 1yi kullanacak Ogrencileri bulup ¢ikarmaktir.

Smav sorularmm ¢oktan se¢meli kisa cevaph ya da uzun cevaph olmasi
gerekliligi yillardr tartislagelen bir konudur. YOK 2007 strateji kitabma gore;
smava giren aday saysmmn fazlah$ coktan se¢meli sorularla smav yapmayr zorunlu
hale getirmist. Ancak bu durum Ggrencilerin analiz, sentez ve degerlendirme gibi
yeteneklerini  Glgmeyi  olduk¢a zorlastrmaktadw. Ac¢ik uglu sorulara verilecek
yantlarm nesnel olarak degerlendiriime giicliikleri uygulamaya konulmalarma engel
teskil etmektedir (YOK, 2007).

Coktan se¢meli sorularla yaraticllk ve sentez yetisinin Olciilemeyecegi ¢ok
acikk ve somut bir gergektir. Hatrlama, uygulama, aywt etme, iliski kurma gibi bir
¢ok biligsel Ozelik c¢oktan se¢meli sorularla Olgiilebilir. Coktan se¢meli sorularla
Olciilebilen  bilissel niteliklerin  ancak ag¢ikk uclu  sorularla  Glgiilebilen  bilissel

niteliklerle —tam olmasa bile- cok yiiksek istatistiksel iliskili olduklari hem ayrmtih
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verilerle ortaya konmus hem de genel gozlemlerle saptanmistir (Baykal, 2014).

Nitekim ack ugli sorularm &mrii bir yil siirmiistir. OSYM 2017 LYS’de
basladizi bu uygulamadan 2018 de vazgecmistir. Tiirk Egitim Dernegi 2017 Egitim
Degerlendirme Raporuna gore; smavda yer alan acik uchi sorular incelendiginde, bu
sorularm teknik bakmdan agik ucli soru olarak nitelendirilemeyecegi, Ogrencinin
yorum yapmasmi gerektirmeyen, islem ya da bilgiye dayah kisa cevaplarla sonuca
gidilen sorular oldugu goriilmiistir. Raporda, bu sorularm Olgtiigii bilgi diizeyinin
hiyerarsik olarak YGS/LYS’de kullanilan tipik ¢oktan se¢meli sorulardan daha alt
diizeyde kaldig1 belirtilmektedir (TEDMEM, 2018).

2.2.3. Yiiksekogretime gecis smavlan uygulama sekli. Ulemizde her yil
ortalama dort yliz bin otadgretin mezununa lisans diizeyinde yiiksekogretim imkam
sunulabilmektedir. Talep ise bir milyonun iizerindedir. Bu nedenle se¢cme islemi
zorunlu hale gelmektedir. Arz ve talep dengesi kurulamadigi siirece, mevcut
kaynaklar1 en iyi, en verimli kullanabilecek olanlar1 smavla se¢mek bir zoruntuluktur
(Baykal, 2006).

Universite giris sisteminin eseri olarak, ortaya biiyilk bir maratonun kosucusu
‘soru canavar’ Ogrenci tipi ¢kmustwr. Girig smavi O8rencinin hayatmm merkezine
oturmustur. TED (2005) Tiirkiye’de Universiteye Giris Sistemi Arastrmasr’nda lise
ogrencilerine ‘-Su anda hayatmizda tniversiteye giris smavindan daha Oneml bir sey

var mi?” sorusuna katihmcilarin %60.2 si ‘-Hayr’ yantini vermistir.
Ayn arastrmada elde edilen bulgulardan bazlar1 sunlardir:

0SS’de soru c¢kmayan dersler Ogrenciler tarafindan gereksiz olarak
degerlendirimekte ve bu dersler yeterli ilgiyi gorememektedir. OSS sorular: ile lise
Ogretim programu arasmda Onemli dizeyde uyumsuzluk s6z konusudur. Lise son
smifin kinci donem O6gretim programmndan soru ¢ikmamasi ikinci donem itibariyle
smiflar1 bosaltmaktadr. Ogrenciler okulu terkedip dershanelere akm etmekte ve bu
stireyi saghk raporu alarak gecirmektedir. Ortadgretim temel amag¢ ve gorevlerinden

uzaklasmig ve smav hazrhigma odaklanmistir (TED, 2005).

TED (2005) arastrmayla ilgili olarak  “‘Ortadgretim  yiksekogretime
hazirlamamaktadr. Yiksek oOgretimin ik yih ortadgretimn agiklarm telafi etmeye
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gore programlanir olmustur’’(s. 10) tespitinde bulunmustur.

Arastrma  sonuglarma  bakildigmda  smavlar, sadece Ogrenciyi  degil,
ortadgretim ve devaminda yiksekdgretimide etkilemektedir. Bu nedenle sistemin
etkilerini yasayan tiim paydaslarm gecis sisteminde yapilacak degisiklikler ve
uygulamalar i¢in diisiincelerine deger verilmesi gerekmektedir (TED, 2005).

2.2.4. Yiiksekogretime yerlestirme. Ozellkle 1970’li yillardan itibaren
Tirkiye’de  yikksekogretim  elitist  egitimden  kitlesel  egitime  dOniismiistiir.
Yiksekogretim gormek iyi bir gelecek kurma adma insana bir takim avantajlar
kazandrmaktadr. Aym zamanda gen¢ niifuis oranmm yiksek olusu gibi nedenlerle,
Sekil 2’de goriildiigli gibi, yiksek Ogretime geciste taleple arz arasmdaki makas
aclmaya baslamistir (Esme, 2014).
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Sekil 2. 1981-2017 Yillar1 Arasinda Yiiksekogretime Bagvuran ve Yerlesen Aday
Sayilart
Kaynak: istatistik.yok.gov.tr (akt. Esme 2014)

2017 yihnda 2.162.895 aday YGS’ye girmis, bu adaylardan 1.506.504° i
LYS’ye girmeye hak kazannmustr. LYS sonuglarma gore tercih yapan aday sayisi
944.766°dr. Bu adaylardan 422.946°s1 lisans diizeyinde bir yiikksekdgretim kurumuna
yerlesmistir. Yerlestirme verilerine gore yapilan smavlar sonucu ancak bes adaydan
biri lisans egitimi almaya hak kazanmistir (OSYM, 2017).

2017 OSYS kiavuzu incelendiginde yerlestirmede kullanilacak kriterler su

sekilde Gzetlenmistir;
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YGS'nin degerlendirilmesi; YGS puanlarmdan en az biri 180 ve iizeri olan
adaylar, LYS’lere girme hakki elde edecektir. YGS’de 180 ve iizeri puan alanlar,
Onlisans boliimlerini ve YGS puant ile 6grenci kabul eden lisans programlarmi tercih
etme olanagma sahip olacaklardir.

LYS nin degerlendirilmesi; LYS’de 180 ve iizeri puan alanlar, LYS puan tiirleri
lle Ogrenci alan lisans programlart ile birlkte YGS puan ile 6grenci alan lisans
programlarmi tercih edebileceklerdir. LYS’de uygulanan testlere verilen cevaplar her
test icin ayr1 ayr1 degerlendirmeye almacaktr. Adaym standart puam cevapladig her
test icin ayr1 ayrt hesaplanacaktwr. Standart puanlarm hesaplanmasinda testlerin
agrlklart % ‘lik olarak MF,TM,TS ve DIL seklinde ayri ayri hesaplanacaktir.

Ortadgretim Bagart Puani; Ortadgretim bitrme notlart en kiiciigli 250, en
biiyligi 500 olmak {izere ortadgretim basart puanma donistiirilecektir. 100
tizerinden almnmus olan lise diploma notu, 5 ile carpilarak Ortadgretim Basar1 Puanmna
(OBP) doniistiiriilecektir. Boylece, 50 olan en diisik diploma notu igin OBP 250
olacak, en yiiksek 100 olan diploma notu icin de OBP 500 olacaktr. Diploma notu
bildirilmeyen adaylarm diploma notu ile 50’nin altnda olan diploma notlary, 50
Olarak degerlendirilecektir. Ortadgretim Basar1 Puanmn (OBP) hesaplanmasmda
Tirkiye geneli dikkate almacak, okul bazmnda islem yapilmayacaktr. Her aday i¢in
hesaplanmis olan OBP degeri, 0,12 katsayis1i ile c¢arpilarak smav puanlarma
eklenecek ve boylece adaylarm yerlestirme puanlar1 hesaplanacaktir.

Yerlestirme yapilirken adaylarm LYS sonug belgelerinde ,YGS puanlar ve
bagar1 swalari, LYS puanlari ve basari sralari, Ortadgretim Basart Puam (OBP) ile
Yerlestirme puanlar1 ve basar1 swralarma ait sayisal veriler bulunacak ve adaylar
basari sralarma gore tercihte bulmacaklardir (OSYM, 2017).

2018 OSYS kilavuzunda ise yapilacak smavlarm (YKS) ve yiiksekdgretime
yerlestirme i¢cin olusturulacak puanlarin 6zeti su sekilde ifade edilmistir;

TYT nin degerlendirilmesi; TYT de 150 ve {izeri puan alan adaylar, TYT puam
lle O0grenci alan yiiksekogretim programlarm tercih edebileceklerdir. TYT de 150 ve
lizeri puan alan adaylardan SAY, SOZ, EA ve DIL puanlar1 180 ve iizeri olanlar, bu
puan tiirleri ile 6grencialan lisans programlarini tercih edebileceklerdir.

AYT ’nin degerlendirilmesi; AYT ve YDT’de hesaplanan standart puanlar ve
her test icin % lk agrlklar kullandarak adaylarm agrlkh puanlar (ASAY,A-SOZ,

A-EA, A-DiL) hesaplanacaktr. A-SAY, A-SOZ, A-EA, A-DIL puanlarmm her
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biri kendi i¢cinde en kiiciigii 100, en biiyiigli 500 olan puanlaraddniistiirilerek SAY,
SOZ, EA, DIL puanlar1 olusturulacaktur.

Ortadgretim  Basart  Puanmi; OBP’nin  hesaplanma  yontemi 2017°deki
uygulamann aynmisidir. Adaylarm smav sonug belgelerinde; TYT puanlar1 ve basari
sralari, AYT ve YDT puanlar1 ve basari sralari ile Ortaggretim Basart Puam (OBP)
bulunacaktir (OSYM, 2018).

Yerlestirme puanlart ve basan sralar’na ait saywsal veriler bulunacak ve
adaylar basar1 swralarma gore tercihte bulunacaklardr Merkez yerlestirmede adaylar
yiksekogretim programlarma; YKS puanlar, varsa ek puanlar, yiksekdgretim
programlar1 ile ilgili tercihleri ve bu programlarm kontenjan ve kosullar1 dikkate
almarak OSYM tarafindan yerlestirileceklerdir. Agiklanan veriler 1si3mda smaviar
ve tercih siirecinde izlenecek yol Sekil 3’te gdsterilmistir ( OSYM, 2018).

ATrAYN
Adayin TY T puan: \\ Hayr Adaryxin tercih yapima
= 150 mmwi? / hakk: yolkk.
Evet
L 4
Aday diger oturumlara \ Havr
girdi mmiT / *
Aday, dn isans
programlarma tercih
Evet edebilir. Merkezi
yverlestrme ile G&renci
alan lisans programlarmy
tercih edemez.

N
Adayin SAY, SOZ, EA, \_ Havar §
DIL puanlarmdan en az =

bird = 180 mi 7 /

Ewet

r

Aday, on Hsans programlarim
we tercih etmelk istedigi Hsans
programainm puan thrinde em
az 180 puan almms olmalk
kosulivla isans programlarmmn
tercih edebilir.

Sekil 3. Sinav Puanlarmma Gore Tercih Stireci
(Kaynak: YKS Kilavuzu, 2018)
Tirk Egitim Dernegi'nn (2010) arastrma raporunda; ortadgretimde Olgme
standartlar1 olusturulmadan subjektif olarak belirlenmis ve karsilastirilabilir nitelige

sahip olmayan notlarm Ogrencilerle ilgili Onemli kararlarda kullamimasmmn
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adaletsizlik ve esitsizliklere neden olabilecegi vurgulanmaktadw. Bu raporda
Anadolu  liselerindeki  Ogrencilerin =~ %59’u,  yikksekogretime yerlestirme  puanlar
hesaplanrken, okuldaki derslerde verilen notlarm yerlestirmede kullaniimasma,
notlarm adil bir bigimde verilmedigi iddiasiyla karsi ¢ikmaktadir.

Yerlestrmede kullandlan ortadgretin basart puam Baykal (2006)’a gore, ‘Kas
yaparken g0z c¢ikarma deyimmin essiz bir Ornegidi. Bu uygulama Ggrenciyi not
dilencisi, Ogretmeni not taciri yapabilecek, giris smavlarmdaki swralamanmn
gegerliligini  goz yumulamayacak Olgiide olumsuz etkileyecektir’’(s. 169). Aym
makalede Baykal, ogrencilerin tavsiye mektubu (referans) ile yerlestiriimesine ise,
“Nifuslularm kartviziti diplomadan daha degerli olur” (S. 169) seklinde elestirel bir
yaklasim getirmistir (Baykal, 2006).

Merkez yerlestirmeye ek olarak Sabanci Universitesi ve Kog Universitesi gibi
bazi tniversiteler 6grencileri 6nce fakiilteye alip, ortak dersler verip bir yada iki yi
sonra programa yerlestirmektedir.

Yiksekogretime yerlestrmede bir diger sorunda merkezi yerlestirmeyle ortaya
¢ikan bos kontenjanlardr. YOK 2007 Strateji Raporu'na gdre; bir milyonun iizerinde
Ogrenci agikta kalmasma ragmen, ¢ok sayida aday kazandigi bolime kayit
yaptrmamaktadr. Her yl bos kalan kontenjan sayis1  kiiglimsenemeyecek
diizeydedir. Yiksekogretim kurumlarmm bos kontenjanlar1 ve agikta kalan aday
sayist gdz Oniine alndignda merkezl yerlestirmenin ¢ok uygun bir model olmadig
goriilmek tedir.

Yiksekogretime yerlestrmede adaylar {iniversite ve {iniversitenin bulundugu
sehrin; Kiiltir, iklim sartlar, akademik Kkalitesi, hatta ders programm hakkmnda fazla
bilgi sahibi olmadan tercih yapmakta, bu durum O6grencilik siirecinde uyumsuziuk,
mutsuzluk ve basarisiziga neden olabilmektedir. Bu nedenle sonraki yillarda istedigi
dalda, tniversitede ya da sehirde okumak icin tekrar smava giren adaylarm sayisi
azimsanamayacak kadar fazladwr. Bolimler arasi gecisin olduk¢a zor oldugu
distiniildiigiinde, yaptii isten memnun olmayan  Ogrenciler  yetistirildigine
mamimaktadr. Bu psikolojide yetisen msanlarm bir sekilde {iniversiteyi bitirseler de
yaptiklar1 iste ne kadar basarih olabilecekleri diisiindiiriiciidir (YOK, 2007).

Arz talep dengesi tartisiirken bir yandan da lisans diizeyinde ciddi
sayllabilecek bir bos kontenjan varhg sdéz konusudur. OSYM 2017 vyerlestirme

istatistiklerine bakildigmnda, lisans diizeyinde devlet ve vakif
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tiniversitelerinin - 473.767 olan kontenjanndan, 50.821 kontenjan bos kalnustr
(OSYM, 2017).

2.2.5. Yiksekogretimi planlama. Yiksekogretime gecis sisteminin stirekli
degisikliklerle yapilandriimasmdan ziyade egitim sisteminin bir Dbiitlin olarak ele
almmast ve planlamann buna gore yapimasi gerekmektedir. Planlamaya
ortadgretimden baglamak bile birgok sorunu ¢ozebilir.

2004 yinda, “‘Ogrenciler Egitim I¢in Ne Diyor?’adl bir arastrma
yapimistr. Bu calsma, Ogrencilerin % 63’1 aldiklar egtimmin ezbere dayandigmy,
%89’u egitimin asil amacmmn smavi kazandrmak oldugunu, %80°1 egitimmn -elestirel
disinme, kisiye kendini ifade etmesi becerisi vermedigini, %85°1 agw ders yiikil
nedeniyle ders dis1 faaliyetlere zamanlarnn kalmadigmi ortaya koymaktadir.
Ogrencilerin %91°i mevcut sistemden memnun olmadiklarmi, % 84’ii smav kaygsi
yasadiklarmi, % 82’si ailesini hayal kmrikhgma ugratma kaygsi tasidiklarm, %76°s1
smava hazrlk silirecinde yasamdan yeterli zevki alamadiklarmi ifade etmislerdir
(Esme, Temel, Sunar, 2004; akt. YOK, 2007, s. 72-73).

Ortadgretimin  niteligi konusundaki nesnel ve Oznel degerlendirmeler, bu
Ogretim  siirecinin  kalite agismdan Onemli sorunlar tasidigmi  belirtmekte ve
Ogrencilere  yikksekogretim icin  yeteri hazwbulunushuk  saglayamadigm  ifade
etmektedir. Bu konuda fikir birligi varsa, yiiksekdgretime giriste sadece swralama
smavi yapmanmn sakmcalarmm olacag agiktr. Se¢me smavinda basarih olanlarm ne
Olcide  yeterli  olduklar, sikhkla g6z ardi  edimektedir.  Ortadgretimin
yetersizlikleriyle yilksekdgretim yiizlesmek durumundadir (YOK, 2007).

Yiksekogretime Ogrenci  yonlendirilitken  e8itim  kademelermin  her
basamagnda etkin bir yonlendirmeye veya rehberlk hizmetine ihtiyag vardr. Arslan
(2004y’a gore Ogrencilerin yiiksekOgretime veya meslege yonlendirimesine temel
egitimde  basglanmal, rehberlk ve yoOnlendirme  hizmetleri bilimsel esaslar
dogruttusunda  yapimahdr. Ogrencinin  meslek yada yiiksekdgretimden —hangisine
yonlendirilecegine  rehberlk  raporlart  veya  verileri dikkate almarak Kkarar
verilmelidir.

Arslan  (2004), yiiksekogretime gegiste smavlarla birlikte, Ogrencinin okul
basarist veya performanst yannda ilgileri ve yeteneklerinin de esas almmasi

gerektigini vurgulamistir.
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Yiksekogretime — gris  smavlann e ilgli  degisikliklerin  birkag il
degerlendirildikten sonra uygulamaya konulmasi &grencilerin  hazir  bulunugluk
diizeylerini artracaktr. TEDMEM (2017) Egitim Degerlendirme Raporu’nda bu
durum “‘6grencilerin bir st O6gretim kademesine gecisi ile ilgili degisikliklerin 12.
smifta iken duyurulmasi ve hemen aym yi icinde uygulanmasi halinde Ogrencinin
yeni duruma uyum saglama ve almadi@ dersleri  telafi etme olanag
bulunmamaktadir’” (s. 257) seklinde elestirilmektedir.

2.3. Egitim Arastirmalannnda Delphi Teknigi
Delphi teknigi, hedef kitlenin temsilcilerinin  problem durumuna iliskin

yaklagmmlarm ve bakis acillarmi ortaya c¢ikarmaya, incelemeye ve lizerinde bir
uzlasma saglamaya yonelk bir dizi asamadan olusur ( Kazansas & Rothwell, 2011)

Teknigin adi Eski Yunanhlarm geleceklerime iliskin bilgi aldiklart Delphi’de
yasayan kahinlerden gelmektedir. Bu yontem, teknoloji, ekonomi, tp, egitim gibi
cesith alanlarda yeterlk belirleme, program gelistrme, bilgi toplama ve hedef
saptama gbi farkh gorislerin bir araya gelmesini gerektiren etkinliklerde
kullanilmaktadir (Aydm, 1999).

Delphi teknigi, ik olarak 1960'larda “Rand Corporation” firmasmda ¢alisan
“Olaf Helmer” ve ‘Norman Dalkey” adindaki iki arastrmaci tarafindan askeri alanda
gelecege iliskin durum saptamast amaciyla kullandmistr. Konu ile ilgili segilmis
uzmanlarm yiiz ylize gelmeden ortak goriiglerinin  almmasi amactyla olusturdugu
bagmsz grup cahsmasi seklinde yiiriitilen yontem, s6z konusu alan ile ilgili
diizenlenmis sorular ve uzmanlardan alman gorisler ve disilinceler araciigyla
yiriitiilmektedir (Strauss & Zeigler, 1997).

Delphi uygulamasmmn sonucunda kesin kararlar, standartlar ve bilgiler elde
etmek amaglanmaktadr. Bir soruna ¢Oziim iiretmede yada bir konuda goriis
bildirmede tek kisinin  diisiincelerinden  yararlanmaktansa bir ¢ok  kisinin
diistincelerini bir araya getirmek daha etkili olabilir. Bu manada Delphi, karmagik
sorunlart ¢Ozebilmek i¢in sorunla ilgii uzman  gorlislerinin almarak bir sonuca
varildig1 arastrma teknidi olarak tanmmlanabilir (Sahin, 2001).

Delphi teknigi ii¢ temel 6zellige sahiptir:

37



Katihmda Gizlilik: Arastrma siirecinde goriislerin kimden geldigi agiklanmaz.
Bu sekilde katihmcilardan 6zgiin ve yaratic1 fikirler elde edileblir.

Grup Tepkisinin Istatistiksel Analizi: Her delphi anketi uygulandiktan sonra

gelen yantlarm istatistiksel analizi yapilr. Istatistiksel verilerin ne anlama geldigi
hakkmda katilimcilar bilgilendirilir.

Kontrollii Geri Besleme: Delphi anketleri iizerinde yapilan analiz sonuclart bir
sonraki anket ile birlikte katlimcilara gonderilir. Boylece katilmcilar kendi
gorisleriyle grubun genel egilimini kargilagtrma firsati bulurlar (Sahin, 2001).

Delphi  tekniginin ~ Ozellklerme ve uygulama asamalarma  bakildiginda
biinyesinde hem nicel hem de nitel Ogeleri barmdwrdigt gorilebilr. Bu nedenle
arastrmacilar arasmda bu yontemin hangi kategoriye dahil edilecegi tartisma konusu
olmustur. Erden ve Korkmaz (2013) cahsmalarm Creswell (2008)’e dayandirarak
nicel ve nitel yontemlerin birlikte kullamldigi bir ¢ahsma olarak wvurgulamislardr (s.
213). Tanas (2013), Delphi teknigi kullandigi arastrmasmi ‘betimsel nitelikte olup,
tarama arastrmasidir’ (s. 81) seklinde agiklanustr. Sak (2017) ise betimsel nitelikte
olan cahsmasnda ‘nitel arastrma tekniklerinden Delphi teknigi® (s. 32) olarak
belirtmistir.  Glizelyurt (2017) da  Delphi  yontemini  kullandigi  aragtrmasmm
modelini ‘nitel arastrma modellerinden durum ¢alsmasi kullambmstr’  seklinde
ifade etmistir (s. 36).

Adler ve Ziglio (1996), Delphi uzmanlarmn sahip olmasi gereken oOzellikleri;
arastrilan konuyla ilgili bilgi ve tecribe, arastrmaya katilabilmek i¢in yeterh
kapasite ve istek, arastrmaya katilabiimek i¢in yeterli zaman seklinde ifade etmistir
(akt. Yalgm, 2012, s. 56).

Giizelyurt (2017); c¢ahsmasmda uzman grubunu maksimum  ¢esitlilik
ormeklemesi yontemi ile belirlemistir. Tanas (2013) ise; rasgele Ornekleme yontemi

kullanmustir.

Bu teknik, konu ile ilgili segilmis uzman grubunun akilci bir yaklasimla ortak
gorlislerinin almmasi, bir anlamda ortak goriis saglanmasi cabasidwr. Tanas (2013)’a
gore Delphi teknigi, mevcut duruma ait degerlendirmelerden ziyade, gelecekte

nelerin  nasil olabilecegi lizerinde goriislerin  alnmas1 temeline dayanmaktadir.
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Onceliklerin ~ belilenmesi  ve  bunlarm  gelecekte  alacag  durum  iizerinde
calgimaktadwr. Delphi teknigmin sosyal alanlardaki uygulamalarmdan bazilar;
fletisim  saglama, yenilik yapimasi gereken alanlart belirleme, gelecege yonelik
tahminler yapma, ihtiyag ve talep belirleme, egitim programlarmm planlanmasi ve
stre¢ degerlendirme, egitim politikalar1 gelistirme, egitim kurumlarmmn vizyonlarm
belirleme seklinde siralanabilir (Demirel, 1999, 5.92).

Delphi  teknigi uygulamasmda sekiz asama bulinmaktadr. Ik asama
arastrmann amacmm belirlenmesidi. Bu asamadan sonra uzmanlarm segilmesine
gecilir. Isleyis siirecinde baz uzmanlarm ayrilabilecegi ya da baz turlara
katlamayacag diisiiniilerek yeter saymm iizerinde kisi sayis1 planlanmaldr. Ugiincii
asama da uzmanlara yoneltilecek acik ughi sorular hazrlanir.

Son halinde karar kilman soru veya sorular 1. turda uzmanlara yoneltilir. A¢ik
ucli soruya alnan gorlisler besinci asamada incelenip analiz edilir. Uzmanlarm ik
goriigleri gruplanip swaya konularak anket seklinde 2. tur i¢in tekrar uzmanlara
gonderilir. Bu asama  ‘goriislerin  savunulmasi ve degistirilmesi’ asamasidir.
Uzmanlarm grup dis1 kararlann varsa bunlart gerekgelendirmeleri ya da Onerilerini
yazmalar1 istenir.

Delphi teknignin 3. turunda ‘yeniden savunma ve gerekceli yorum’ asamasi
bulunur. Bu turda da uzmanlara gorislerini tekrar gozden gecirme, savunma ve
gerekcelendirme imkam verilir. Bu turun amaci 2. turda ulagilamayan ortak goriise
ulagsmaktr. Son olarak  biitiin asamalarda toplanan veriler smiflandrilarak
sonuclardan yararlanmak suretiyle karar verilr (Semerci, 2001, s. 243). Bu veriler
isi8inda Delphi tekniginin asamalar1 Tablo 7°de 6zetlenmistir.

Tablo 7
Delphi Tekniginin Asamalar

1.ASAMA Ana amacm belirlenmesi

2.ASAMA Uzmanlarm seg¢imi

3.ASAMA Uzmanlara yoneltilecek ac¢ik u¢lu sorularin olusturulmasi
4.ASAMA Gorils alma(1.tur)

5.454MA Goriislerin analizi

6.ASAMA Goriislerin savunulmasi veya degistirilmesi(2.tur)
7.ASAMA Yeniden savunmave gerekgeli yorum(3.tur)

8.484AMA Sonuglarin kullanilmas1

Kaynak: Semerci (2001) (s. 243)
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Literatiirde Delphi ¢ahsmalarmda uzlagsma saglanan maddeleri belirlemek i¢cin
sadece 1QD (Interquartil deviation/Ceyreklikler arasi sapma) degeri (Elfeddali,
Mesters, Wiers & de Vries, 2010; Herring, 2004; Peng, 2009; Waterlander,
Steenhuis, de Vet, Schuit & Seidell, 2009), sadece katiim yiizdesi degeri (Ager vd.,
2010); 1IQD ve katim yiizdesi degerleri (Rayens ve Hahn, 2000), IQD ve ortanca
degerleri (Brouwer, Oenema, Crutzen, de Nooijer, de Vries & Brug, 2008), ortalama,
ortanca ve katlim yiizdesi degerleri (Terrell, 2009) gibi farkh kriterlerin kullanildig
goriilmektedir (akt. Erden & Korkmaz, 2013).

Delphi  tekniginin  gegerliligini  degerlendirmek icin  kapsam  gegerliligine
bakilabilir. Kapsam gegerliliginin saglanmasi i¢gin uzman goriisleri ve alanyazndan
yararlanilir. Delphi yonteminin; goriis birligi olusturma, karar verme ve Oncelikleri
belirleme gibi konularm arastiriimasmda kullanilan diger yontemler kadar giivenilir
oldugu “Rand Corporation” firmasmn yaptili bir dizi karsilastrma amagh c¢ahgma
le kantlanmistr. Bu arastrmalardan 13’ Delphi'nin 6teki tekniklerden daha etkili
ve verimli oldugunu desteklerken 2 arastrmada daha az etkili oldugu saptanmugtr
(Aydm, 1999).

Tirkiye’de ¢ok yaygm olarak kullamimamakla birlikte bu teknik, Ozellikle son
yillarda egtim alanmda yapilan bazi c¢ahgmalarda arastrmacilarm basvurdugu
yontemlerden biri  olmustur. Ornegin, Karacaoglu (2009); Ogretmenlerin  egitim
ihtiyaclarmn ~ belirlemek  icn yaptin  ¢ahismada, Tanas (2013); teknik egitim
fakiiltelerinin, teknoloji fakiiltelerine donistiiriimesinin degerlendirimesi
arastrmasmda, Erden ve Korkmaz (2013); demokratk bir egitim ortammda egitim
programlarmmn  Ozellklermin ~ belirlenmesi, Sak (2017); bilisim teknolojileri  ve
yazihm dersi Ogretim programmm Ogretmen goriislerine gore degerlendiriimesi,
Giizerlyurt (2017) ise 48-66 ayhk c¢ocuklarm gelisimine uygun c¢ocuk kitabi
kriterlerini belirlemek icin Delphi teknigini kullanmistir.
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Boliim 3

Yontem

Aragtrmann  bu bolimiinde arastrma modeli, ¢aliyma grubu, verilerin
toplanmas1 ve analizi ile ilgili bilgiler bulunmaktadir.

3.1. Arastirma Modeli

Bu calgmada oOgrenciler, Ogretmenler ve akademisyenlerin goriislerinden yola
cikilarak  yliksekogretime gegis igin  bir sistem Onerisi ortaya konulmasi
amaclanmistr. Delphi teknigi kullamldigndan c¢alisma hem nitel hem de nicel

Ogeleri barmdran karma bir aragtrmadir.

3.2 Evren ve Katilmcilar

Yiksekogretime gecis sisteminin  nasill olmasi gerektigine iliskin bir sistem
Onerisi olusturmak amaciyla yapilan bu calismada Delphi teknigi kullanhustr.
Katihmc1 grubun belirlenmesinde belli brr yontemden bahsetmek zordur. Sahin
(2001)’e gore katimeiar arastrma konusu hakkmda tecriibe ve birkkimleri ile farkh

bakis acilar1 sunabilmelidir.

Scheele (2002); uzmanlarm segiminde basarih bir karisim yaratmak ig¢in
cahbymadan dogrudan etkilenen ya da etkilenecek paydaslarm, cahsmayla iligkili
deneyimi bulunan uzmanlarm, uygun goriilirse alternatif goriisler sunacak kisilerin
caligmaya dahil edimesini Onerir. Yiksekogretime gecis sisteminin tartisidig su
giinlerde gergeklestirilen bu arastrmada sistemin etkilerini yasayan paydaslardan
oncelikle lise son smif Ogrencileri, liselerde gbrev yapan Ogretmenler Ve sistem
lizerine arastrmalart bulunan akademisyenlerin goriisleri ve Onerilerinin son derece
kiymetl oldugu diisiiniilerek  katlimcilarm bu {ic alandan secilmesine karar
verilmistir.

Delphi c¢ahsmalari i¢cin en az 7 katiimer bulunmaldr. Aragtrma
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konusuna gore, 100 kisi ya da daha fazla olabilir. En uygun grup, 10-20 uzmandan
olusur. Bu c¢alsmaya ortalama yiiz katiimci ile basglanmasi uygun gOriilmiistiir

(Sahin, 2001).

Bu arastrmada; c¢ahsmann saglkh bir sekilde sonuclanmasi i¢in uzmanlarda
goniilliiik esastyla birlikte belirlenen kriterler Tablo 8’de, katimcilarm demografik
Ozellikleri Tablo 9 ve Tablo 10°da gosterilmistir.

Tablo 8’¢ gore; arastrmann ik etabmda 40 Ogrenci, 40 Ogretmen ve 20
akademisyen olmak iizere toplam 100 katihmciya davet mektubu gonderiimigtir.
Ogrenciler arastrma konusunda dogrudan etkilenecek gruptur. Ogretmenler ise
konuyla ilgli gozlem yapma imkam olan ve deneyim sahibi katlimcilardr. %2’°lk
dilimle Ogrenci alan okullarm secimesinin nedeni ise bu okullarda farkindahgn
yiksek olmasi sayiltis1 ile hareket edilmis olmasidr. Arastrmaya dahil edilen
akademisyenlerin ise deneymmleri ve farkh bakis agilarmm cahsmaya olumiu katkida

bulunmas1 beklenmistir.

Tablo 8
Arastirmada Yer Alan Katilimcilar ve Aranan Kriterler

SAYI/ KATILIMCI KRITER

-Lise son smifta halen 6grenimine devam etme

40/ Ogrenci -%2 lik dilimle 6grenci alan bir lisede grenim gdrme

-iki farkli AnadoluLisesi

-En az 10 yillik lise brang 6gretmeni olma
-Son dortyil lise sonsmiflarn dersine girme

40/ Ogretmen -%2 lik dilimle &grencialan bir lisede ¢gahgma
-Iki farkh Anadolu Lisesi

-En az 10 yillik mesleki kariyere sahip olma

-Yiiksekogretime iligkin yaymlannus makale veya tez galigmasi

20/ Akademisyen bulunma

Tablo 9’a gore Birinci Delphi Anketi’ne; toplamda 57 kisi katimustr. 19 kadmn
(%65), 9 erkek (%35) olmak {lizere toplam 28 Ogrenci; 16 kadm (%64), 9 erkek
(%36) olmak iizere toplam 25 6gretmen; 2 kadmn (%50), 2 erkek (%50) olmak {izere
toplam 4 akademisyen katimustir.
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Tablo 9
Delphi Birinci Anketine Katilanlarin Demografik Ozellikleri

Frekans(f) ylizde%
OGRENCI

Kadmn 19 65
Cinsiyete gore 35

Erkek 9

OGRETMEN
Cinsiyete gore Kadm 16 64
Erkek 9 36
Bransa gore Matematik 6 24
Edebiyat 5 20
Fizik 3 12
Kimya 3 12
Biyoloji 2 8
Cografya 2 8
Y.Dil 2 8
Din Kiilt. 2 8
AKADEMIS YEN

Cinsiyete gore Kadmn 2 50
Erkek 2 50
Unvana gore Prof. 2 50
Dog¢. Dr 1 25
Yrd. Dog. 1 25

Tablo 10’a gore; Ikinci ve Ugiincii Delphi anketine; toplam katihmci sayisi 46
olmustur. 15 kadmn (%68), 7 erkek (%32) olmak iizere toplam 22 6grenci; 14 kadmn
(%66), 7 (%34) erkek olmak iizere toplam 21 O6gretmen; 1 kadm (%33), 2 erkek
(%67) olmak {lizere toplam 3 akademisyen arastrmaya dahil olmustur.

Tablo 10
Delphi Anketi Ikinci ve Ugiincii Tur Katilimcilarimin Demografik Ozellikleri

Frekans(f) ylizde%

OGRENCI Kadm 15 68

Cinsiyet
Erkek 7 32

OGRETMEN

Cinsiyet Kadmn 14 66
Erkek 7 34
Branga gore Matematik 5 24
Edebiyat 5 24
Fizik 3 14
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Tablo 10 (devam) Kimya 3 14

Biyoloji 1 4

Cografya 2 12

Y.Dil 1 4

i Din Kiilt. 1 4
AKADEMIS YEN

Cinsiyete gore Kadmn 1 33

Erkek 2 67

Unvana gore Prof. 1 33

Do¢.Dr 1 33

Yrd. Dog. 1 33

3.3. Verilerin Toplanmasi
Yiiksekogretime gecis Sisteminin nasil olmasi gerektigine yonelik standartlar
Delphi yonteminden yararlanilarak tespit edimeye cahsilmistir.

3.3.1. Veri toplama araglan. Arastrma verilerinin toplanmasi icin Delphi
tekniginin ~ asamalar1  srasiyla  uygulanmustr.  Oncelikle  kathmeilarm  e-posta
adreslerine davet mektubu (Ek-A) gonderimistir. Alnan yantlara gore srasiyla,
katihmecilarm e-posta adreslerine agik uglu tek sorudan olusan form; ikinci ve {i¢iincii
asamada ise cevaplamalar1 i¢in likert tipi anket gdnderilmistir.

3.3.1.1. Delphi Birinci Anketi. Arastrmaya katiimayr kabul eden 64 uzmann
e-posta adreslerine ‘‘-Sizce yiiksekogretime gegis sistemi nasi olmalidir 7°° seklinde
ackk ucli tek sorunun yoneltidigi bir form (Ek-C) gonderimis ve 18.12.2017-
29.12.2017 tarihleri arasmda cevaplamalarn beklenmist. Bu asamada 57 uzman
doniis yapmustir. Boylece Delphi birinci anketi (1. tur) sonlanmustir.

3.3.1.2. Delphi Jkinci Anketi. ikinci asamada uzmanlarm a¢ik uclu soruya
verdigi yantlar ile alan yazin taramasmdan elde edilen kavramlar iizerine betimsel
analiz yapimus, katihmc1 ag¢iklamalarmdaki climleler oldugu gibi korunarak dort
tema altmda toplanan maddeler likert tipi ankete doniistlrlimistir. 4 tema ve 49
maddeden olusan 5’ likert tipi Olgekte katimeiar  disiincelermi 1 (hig
katlmiyorum) ile 5 (kesinlikle katiliyorum) arasmda puanlamustr. Katilmcilara Ek-
D deki anket 05.01.2018-15.01.2018 tarihleri arasmda cevaplamalar1 i¢in
gonderilmistir. Katiimcilara anketin sonunda maddeler hakkinda goriis bildirmeleri
icn uygun bir alan brakimistr. Bu asamada 46 uzman doniis yapmustr. Katilimct

cevaplarmmn istatistiksel analizi (ortalama, ortanca ve katlim oran
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hesaplanmas1) yapimustir. Boylece ikinci Delphi anketi (2. tur) sonlanmistir

3.3.1.3. Delphi Ucgiincii Anketi. Bu asamada ise uzmanlarm likert tipi ankete
verdigi cevaplar ile tiim katlmcilarm ikinci turda aym maddeye verdigi yamtlarm
ortalama, ortanca ve katlm oram degerleri birlikte verilmis ve yanitlarm
degistrmek isteyipp istemedikleri onaylarma sunulmustur. Ayrica fikir saglamasi
acismdan analizde kullanlmayan ¢eyrekler arasi degerde verimistir. Katiimcilara
Ek-F deki anket 05.02.2018-15.02.2018 tarihleri arasmda cevaplamalart i¢cin
gdnderilmistir. Ikinci tura katlan 46 uzmana e-posta ile gonderilen anketlere 42
uzman yanitt vermistir. BOylece tiglincli Delphi anketi (3. tur) sonlanmistir.

3.3.2. Veri Analiz islemleri
Delphi Birinci Anketi Verilerinin Analizi;

Bu asamadaki veriler betimsel analiz yOntemiyle analiz edilmistir. Betimsel
analizde farkh kisilerin aym soru hakkmdaki goriisleri ifade edildigi sekilde aktarilir.

Altumigik,  Coskun,  Yidwrm, ve Bayraktaroghi, (2010)’na gore; betimsel
analiz dort asamadan olusmaktadr: Betimsel analiz igin bir ¢ergeve olusturma,
tematikk ¢erceveye gore verilerin islenmesi, bulgularm tanmlanmasi ve bulgularn
yorumlanmasidr.

Katihmcilarin verdikleri cevaplar iizerine; yiiksekdgretime giris smavi igerigi,
smavin uygulanma sekli, yiksekogretime yerlestrme ve yiiksekogretimi planlama
kriterleri seklinde 4 tema olusturulmustur.

Delphi Ikinci Anketi Verilerinin Analizi;

Likert tipi ankette seklinde besli derecelendirme kullamimustr. Uzmanlardan
gelen veriler SPSS paket programa girilerek ortalama, ortanca ve katihm oram
degerleri almarak analiz edilmisti. Anketteki her br maddeye yonelk goriis
birliginin saglanp saglanmadigmi ortaya koymak i¢in bu degerler almmustir.

Bu c¢ahsmada uzlasma kriterleri olarak ortalama, ortanca ve katlim oram
degerlerinin  birlkte kullamimasma karar verimisti. Bir maddenin yiliksekdgretime
gecis standartlarmdan birisi olarak secilebilmesi i¢in ortalama degerinin en az 3,5 ve

ortanca degerinin en az 4 olmasi kriteri aranmustr. ‘Kesmlkle katliyorum’  ve
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‘katihlyorum’ tercihinde bulunan panelistlerin toplam panelistlere oranmmn en az 3/4

olmasi kriterleri belirlenmistir.
Delphi Ugiincii Anketi Verilerinin Analizi;

Delphi ikinci anketinde her madde icin katiimcilarm vermis oldugu cevaplarm
istatistiksel analizi uzmanlarm vermis olduklar1 cevaplara eklenmisti. Uzmanlarm
Delphi 2 anketine vermis olduklar1 cevabi, istatistiksel analizi inceledikten sonra
disiincelerinde  degisiklik  olup  olmadi@m  sorulmustur.  Uygun  gordiikleri
degisiklikleri yapma firsatt verilmistir. Bunlara ek olarak, elestiri ve Onerilerini

yazmalar1 i¢in bir agiklama alam brakilmustir.

Delphi turlart sonunda Yiksekogretime gecis smavlarmm igeridi, smavlarm
uygulanma sekli, yiiksekogretime yerlestrme ve yiksekogretimi planlama kriterleri
icin goriis birligine varilan maddeler belirlenmistir.

3.3.3. Gecerdilik ve giivenirlik. Arastrmann baglangicmda ¢ Ggretmen, ii¢
Ogrenci ve bir akademisyene; ‘Tiirkiye de yiiksekogretime gegis sisteminin size gore
en onemli gordiigiiniiz 5 sorununu 6nem siwrasina gore siwralayiniz. Neden bu sekilde
diistindiigiiniizii  a¢iklaymiz?” ve ‘Sizce yiiksekogretime gegis sistemi nasil
olmahdir?’ seklinde ki acik uglu soru yoneltimistir. Elde edilen yantlarm daha ¢ok
ikinci soru lizerine yogunlastigi gozlenmisti. Uzman goriisii de almarak ik soru
arastrmadan c¢ikarlmis ve paydaslarm ‘Sizce yiiksekogretime gegis sistemi nasil
olmaldwr?’ sorusuna yonelk goriislerini almak icin Delphi tekniginin asamalarma
gecilmistir.

Anket maddeleri hazirlanrken 1.tur verilerine betimsel analiz uygulanms
uzman goriisi ve pilot uygulama yapilarak ankete son hali verilmistir. Dil bilgisi

kurallarma uygunluk i¢in alanmda uzman bir edebiyat Ogretmenine anket maddeleri

mceletilmistir.

3.4. Smirlamalar

Aragtrmann ¢ahsma grubu, Besiktas ilgesinde farkindahgmn yiksek oldugu
sayiltist e %?2’lik dilimle 6grenci alan ki Anadolu lisesinde Ogrenim gdren Ogrenci
ve Ogretmenlerle smrhdr. Akademisyenler i¢in de ¢alisma grubu, e-posta ile iletisim

kurulabilenlerle smirhdr. Arastrma katimeilarnt  belirlenirken  6gretmen  ve
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ogrencilerin  bulundugu kurumlarm niteligi  dikkate alnmis ve  yiiksekogretime
yonelik genel egilim ve gorlsler lLisans diizeyi ile smrlandirilmistr.

3.5. Smirhliklar

1. Uzmanlar, anket maddelerine samimi goriisleri 1s13inda cevaplar vermektedir.

2. Katihme1 grubun yeterliligi iilke genelini temsil edebilecek diizeydedir.
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Boliim 4

Bulgular

Aragtrmann bu bolimiinde ¢aligmaya katilan uzmanlara uygulanan ardisik
anketlere verilen yanmtlardan ulasilan bulgulara ve yorumlara yer verimistir. Elde

edilen veriler uygulama srasma gore iglenmis ve ¢alismaya yansttilmstir.

4.1. Delphi Turlan Birinci Anketine iliskin Bulgular

Delphi turlar1 birinci asamasmda 57 katimci kendilerine yoneltilen agik uglu
soruya yant vermisti. Verilen yantlar betimsel analiz yontemi ile smiflandiriimg,
yiksekogretime gecis smavinn igeridi, smavin uygulama sekli, yiiksekdgretime
yerlestirme ve yiiksekdgretimi planlama olmak {izere 4 temaya ayrilmustir.

Birinci Delphi asamasi sonunda verilen yantlarm analizi ile ikinci Delphi
anketin icin yikksekdgretime ge¢is smavinmn igerigine yonelk 11 madde, smavin
uygulama sekline yonelk 14 madde, yiksekogretime yerlestrmeye yonelk 11
madde ve yikksekogretimi planlamaya yonelik 13 madde, toplamda ise 49 madde
olusturulmustur. Temalara ayrilmis madde listesi Ek-C deki gibidir.

4.2. Delphi Turlan ikinci Anketine iliskin Bulgular

Delphi turlar1 birinci anketi analizi sonucu hazrlanan delphi ikinci anketinde 4
tema bulunmaktadr. Uzmanlarm katima degerlerini  belirtmeleri i¢in 1 (kesinlikle
katimiyorum), 5(kesinlikle katiiyorum) olacak sekilde puanlamalari ve her maddeye

nedenlerini agiklamalar1 istenmektedir.

Delphi turlar1 birinci anketine 57 katiimer goriis  bildirirken Delphi  iKinci
anketine 46 katihmc1 gorlis bildirmistir. Yapilan analiz sonucu 49 maddenn 20
maddesinde (Ortalama deger 3,5 ve iistii; Ortanca deger 4 ve iistii; Katilim orani 3/4
ve tistti) goriis birligine varidmstir. 29 madde de goriis birligi olusmamustir.

4.2.1. Delphi 1ikinci anketi ‘piiksekogretime giris sinavimin  icerigi’
kriterlerine yonelik bulgular. Smavin igerigi temasmda 11 madde bulunmaktadir.
Uzmanlar 4 madde iizerinde fikir birligi saglamus, 7 madde iizerinde fikir birligi

48



saglanamamistir. Fikir birligi saglanan ve saglanamayan maddelere yonelik ortalama,
ortanca ve katilhm orani degerleri Tablo 11 ve Tablo 12°de gosterilmistir.

Tablo 11
IDA Sinavin Igerigine Yonelik Kriterler Temasi1 Goriis Birligi Saglanan Maddeler
BOLUM SINAVIN ICERIGINE DAIR Kattm  Qrtalama  Ortanca
1 KRITERLER Oram
1 Smavda lisedgretim programma dayal 0,78 4,22 5,00
(Matematik, Tiirkce, Fen, Sosyal) 4
boliim olmahdir.
2. Smav sorulart tamamen c¢oktan se¢cmeli 0,76 4,07 4,00
sorulardan olugmalidir.
3. Smavda uygulama, ¢Oziimleme, 0,82 4,20 4,00
degerlendirme soru  orant  yiiksek
tutulmalidr.
4, Sorularda din, renk, politik tercih, 0,97 4,93 5,00
cinsiyet gibi ayrnmci  egilimlerden
kagmilmaldir.
Tablo 12

IDA Sinavin Icerigine Yonelik Kriterler Temasi Goriis Birligi Saglanamayan
Maddeler

BOLUM SINAVIN ICERIGINE DAIR Katilim Ortalama Ortanca
1 KRITERLER Oran
1. Sadece temel yetkinliklerin Glgililecegi 0,69 411 5,00
Tiirkge-Matematik sinavi yapilmaldir.
2. 9 ve 10.smif  ders  miifredatini 0,69 3,83 4,00

kapsayacak 10.smif sonunda bir ara

smav, 11. ve 12.smif ders miifredatmi

kapsayacak 12.smif sonunda bir smnav

yapilip smavlarin ortalamasi yerlestirme

icin kullaniimalidir.

3. Kiginin bilgi ve becerilerine gore soru 0,63 3,83 4,00

sayis1 ve diizeyi farklilagabilmelidir.

(Uyarlanabilir bir snav olmahdir)

4. Sinavda ¢oktan seg¢meli sorularla birlikte 0,28 2,57 2,50
acik uglu sorulara da yer verilmelidir.

5. Smavda yanls cevaplar dogru cevaplarn 0,41 311 3,00
gotiirmemelidir.

6. Smavda hatirlama, kavrama diizeyindeki 0,73 391 4,00
soru orani az tutulmahdir

1. Smavda sorularm en fazla dortte biri 0,71 3,93 4,00

katilimcilarin geneli i¢in kolay olmahdur.
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Smavin igerigi kriterlerine  yonelk baz uzmanlarm goriisleri su sekilde
olmustur;

U-23’e gore “‘Farkh lise tiirleri kendi miifredatlarima uygun farklh sinavlara
girmelidir.”’

U-8’ e gore “LYS konularimin son iki yila yigilmast verimi diistiriiyor.”’

U-46’ ya gore ‘4 yanhsin 1 dogruyu gotiirme cezasi kaldwimaldir.”’

U-10’a gore ‘‘ Smavlar uyarlanabilir olmal, kisinin bilgi ve becerilerine gére
soru sayisi ve diizeyi degisebilmelidir.”’
U-46’ya gore "‘Actk u¢lu sorular icin yapuacak puanlamalari derlemek ve

ayrismalart tutarll bir ¢izgide uzlastirmak icin emek,zaman ve para harcamak

gerekecektir.”’

4.2.2. Delphi ikinci anketi ‘yiitksekogretime giris stnavinin uygulama sekli’
kriterlerine yonelik bulgular. Smavin uygulama sekli temasmda 14 madde
bulunmaktadir. Uzmanlar 5 madde iizerinde fikir birligi saglanus, 9 madde {izerinde
fikir birligi saglanamamustr. Fikir birligi saglanan ve saglanamayan maddelere
yonelk ortalama, ortanca ve katihim oram degerleri Tablo 13 ve Tablo 14’te
gosterilmistir.

Tablo 13
IDA Swavin Uygulama Sekline Yonelik Kriterler Temasinda Gériis Birligi Saglanan
Maddeler

BOLUM?2 SINAVIN UYGULAMA SEKLINE DAIR Katilim Ortalama Ortanca

KRITERLER Oran

1. Ulkemizde yiiksekogretime giris smavi bir 0,80 4,28 5,00
zorunluluktur.

2. Ortaggretim yapilanmasmma uygun merkezi 0,89 4,48 5,00
smav olmalidir

3. Smav ve soru istatistikleri kamuoyunun ilgi 0,91 4,63 5,00
ve bilgisine sunulmalidir.

4, Ogrencilerin standart puani(TM,TS,MF,F ve 0,80 4,24 5,00
YD)seklinde hesaplanmalidir

5. Smavla  ilgili uygulamalar  (6grenci, 0,95 4,78 5,00
Ogretmen ve akademisyen) goriisii almarak
diizenlenmelidir.
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Tablo 14
IDA  Swmavin  Uygulama Sekline Yonelik Kriterler Temasinda Goriis Birligi

Saglanamayan Maddeler
BOLUM SINAVIN UYGULAMA SEKLINE DAIR Katilim Ortalama Ortanca
2 KRITERLER Orant
1. Smav online olarak yapilabilmelidir. 0,28 2,46 2,00
2. Smav tek oturumda gerceklestirilmelid ir 0,34 2,22 2,00
3. 9. smif  sonunda yiikseko gretim 0,54 3,46 4,00
programlarina yatkinhk snavl
yapimalidir
4. 0,54 3,59 4,00

Smavlar lise boyunca her yil iki kez tekrar
edilip en yiiksek puan kullanilmald ir

5. Smav stresi ve kaygismi azaltmak icin 0,52 3,37 4,00
tekrar edilecek telafi smavlar
diizenlenmelidir.

6. Universitelerde her bolim  miilakatla 0,47 3,15 3,00
ogrenci alabilmelidir.

7. Smavla birlikte psikometrik test 4,00
uygulanip ogrenci Ozellikleri 0,73 411
onceden bilinmelidir

8. Cesitli smav merkezleri kurulup 3,65 4,00
yida ii¢ dort kez randevuyla smava 0,58
girilebilmelidir. (TOEFL gibi)

9. Yiiksekogretime giris smavlar 2,00
tamamen kaldiriimalidir. 0,10 2,02

Smavin uygulama sekli kriterlerine yonelik uzmanlarm gorisleri su sekilde
olmustur;

U-44’e gdre ‘‘Universiteye geciste ilkesel olarak cok fazla talep goren
programlar i¢in merkezi smav zorunlu olmalidir.”’

U-45’e gore “‘Smmavin bilgisayar ortaminda hazirlanmas: ve ¢ézecegi sorulari,

’

kendi yetenegine gore 6grencinin karsisina ¢ikarmak gerekir.’

U-7’ e gdre “‘Tki asamali sinav uygulamas: elemeyi daha dogru yapmaktadw.”’
U-12ye gdre “‘Universitelerin kendi swmaviarm yaptigi  bir  sistem
uygulanmasinin iilke sartlarinda miimkiin oldugunu diisiinmiiyorum.’’
U-1’ye gore “‘Adayin hangi sartlarda, hangi derslerden, hangi tarihte, hangi
smavlara girecegi siirpriz olmamaldw.”’
U-46’ya gore ‘‘Se¢me sinavlart yiiksekogretime aywabildigimiz kit kaynaklar
en ¢ok hak edene aywmak zorunda oldugumuz gerekgesiyle yapuyor.’’
4.2.3. Delphi ikinci anketi ‘yiiksekigretime yerlestirme’ Kriterlerine yonelik

bulgular.  Yiiksekogretime  yerlestime temasmda 11 madde bulunmaktadir.
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Uzmanlar 4 madde iizerinde fikir birligi saglamis, 7 madde tizerinde ise fikir birligi
saglanamamustir. Fikir birligi saglanan ve saglanamayan maddelere yonelik ortalama,
ortanca ve katihm orani degerleri Tablo 15 ve Tablo 16°da gdsterilmistir.

Tablo 15

IDA Yiiksekogretime Yerlestirme Kriterleri Temasinda Gériis Birligi Saglanan
Maddeler

BOLUM3 YUKSEKOGRETIME Katilim Ortalama Ortanca
YERLESTIRME KRITERLERI Orant

1 Smav, yliksekdgretime yerlestirmede 0,78 4,02 4,00
tek belirleyici olmaktan g¢ikariimalidir.

2. Adaylar tim puan tiirlerinden tercih 0,80 4,30 5,00
yapabilmelidir

3. Yerlestirmede alan dis1 tercihlerde 0,76 4,13 5,00
puan diigmemelidir

4, Universitelere  6n basvuru olmal, 0,76 4,07 4,50

ogrenciler hedeflerini projelerini neden
bu bolimii istediklerini paylasmah ve
bunlar puanlanip yerlestirmede
degerlendirilmelidir.

Tablo 16
IDA Yiiksekogretime Yerlestirme Kriterleri’ Temasmda Gériis Birligi Saglanamayan
Maddeler

BOLUM3 YUKSEKOGRETIME Katilim Ortalama Ortanca
YERLESTIRME KRITERLERI Oram

1. Yerlestimmede  OSYM  smavi  ve 0,60 3,50 4,00
miilakat birlikte degerlendirilmelidir

2. Lise bitirme smavlari(olgunluk smavr) 0,52 3,57 4,00
iiniversiteye girigte esas olmaldir

3. Yerlestirmede lise  notlari(edinilmis 0,41 3,30 3,00
basarmin 6l¢lilmesi)esas alinmahdir

4. Egitim aktiviteleri(deney, proje, 0,69 4,04 4,00
okuma)yerlestirmede dikkate
almmahdir

5. Yerlestirmede Ortadgretim  Basari 0,50 3,48 3,50
Puani degerlendirmeye alinmamalidir.

6. Yerlestirme esnasmda lise 0,65 3,74 4,00

O0gretmenlerinden  almacak tavsiye
mektubu istenmelidir.
7. Ogrenciler once fakiilteye almmals, 0,56 3,54 4,00
ortak dersler verilip bir veya iki yil
sonra kontenjanla programa
yerlestirilmelidir.
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Yiksekogretime yerlestirme kriterlerine yonelk baz uzmanlarm goriisleri su
sekilde olmustur;

U-3" e gore ‘“‘Sadece spor akademileri ve konservatuar gibi ozel yetenek

gereken béliimler icin miilakat olmalidir.”

X3

U-8 e gore em lise bitirme smavlar, hem de merkezi sinav sonuglart

dikkate almmaldwr.”’

U-17" ye gore ‘‘Lise boyunca yapilan sosyal projeler, sportif faaliyetler vb.

’

kesinlikle degerlendirilmelidir.’
U-8’ e gore ‘‘Ortadgretim Basart Puani okul bazinda hesaplanmaldr.”

U-10’a gore ‘‘Cok yetenekli dgrenciler osym puan barajina takilip istedigi

’

alana yerlesemiyor.’
U-21’ ‘e gore “‘Alan disi tercih yapilmamahdr.”’

U-12° ye gore ‘ ‘Ogrencinin sececegi béliime gore belli alanlarin puanlarinin

degisken olmasi gerekir.”’

4.2.4. Delphi ikinci anketi ‘yiiksekogretimi planlama’ Kriterlerine yonelik
bulgular. Yiksekogretimi planlama temasmda 13 madde bulunmaktadw. Uzmanlar
7 madde Tzerinde fikir birligi saglamug, 6 madde izerinde ise fikir birligi
saglanamamistir. Fikir birligi saglanan ve saglanamayan maddelere yonelik ortalama,

ortanca ve katilhm orani degerleri Tablo 17 ve Tablo 18’de gOsterilmistir.

Tablo 17
IDA Yiiksekogretimi Planlama Kriterleri Temasinda Goriis Birligi Saglanan
Maddeler

BOLUM4 YUKSEKOGRETIMI PLANLAMA Katilim Ortalama Ortanca
KRITERLERI Orani

1. Yiiksekogretime kadar tiim egitim sistemi 0,91 450 5,00
yeniden yapilandmrimahdir

2. Smav sistemi en az temel egitim siiresince 0,86 457 5,00
yani 12  yil degismeyecek sekilde
planlanmahdir.

3. Smav sistemi ile ilgili degisiklikler birkag 0,89 461 5,00
yil degerlendirildikten sonra
uygulanmahdir

4, Lisede smif gegme baraj puani 0,76 4,22 5,00
uygulanmalidir

5. Yiiksekogretime ge¢meden lise agamasinda 0,82 4,48 5,00

kariyer danigmanligi gelistirilmelidir
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Tablo 17 YUKSEKOGRETIMI PLANLAMA Katilim Ortalama Ortanca

(devam) KRITERLERI Oran
6. Fakiiltelerde yan dal, ¢ift ana dal gibi 0,93 452 5,00
segenekler artirimalidir
7. Ogrenci, iiniversitede birbirine yakmn 0,93 4,61 5,00
birden ¢ok alan ya da programda 6grenim
gorebilmelidir.
Tablo 18

IDA Yiiksekogretimi Planlama Kriterleri Temasinda Gériis Birligi Saglanamayan
Maddeler

BOLUM4 YUKSEKOGRETIMI PLANLAMA Katilim Ortalama Ortanca
KRITERLERI Orani
1. Ortaggretim  10.  smiftan  sonra 0,73 4,17 5,00

Ogrencinin, sadece yiiksekdgretim
smavinda sorumlu olacagi alan dersleri
verilmelidir.
2. Onceki okul(lise) basarismm sonraki 0,50 3,35 3,50
okula(iiniversite) secim Olgiitii olmasi1
her iki Olgiimii de yozlagtrmakta ve
cliriitebilmektedir.
3. Yiiksekogretim programlarmm 0,69 3,89 4,00
niteligini artrmak i¢in sadece puan
baraji yeterli goriilmemelidir.

4, Yiiksekdgretim programlarmm tamamu 0,54 3,50 4,00
her iiniversitede agilmamahd ir

5. YiiksekO6gretim arzmi artwmak  igin 0,32 2,87 3,00
yeni liniversiteler kurulmahdir

6 Yiiksekogretim arzmi  artrmak  i¢in 0,45 3,35 3,00
internetle uzaktan egitim
gelistirilmelid ir

Yiksekogretimi planlama kriterlerine yonelik baz  uzmanlarm gorigleri su
sekilde olmustur;

U-8’¢ gore “‘Genel hatlariyla degismeyen ama esneyebilen uzun vadeli egitim
politikalar gelistirilebilmelidir.”’
U-23’e¢ gore ‘‘Yeni iiniversiteler yerine var olan iiniversitelerin kalitesini

artirmak gerekir.”’

U-30’e gore “‘Mevcut sinav sistemi degistirilip, degistirilen simav sistemi ayni
vil uygulanmamahdir.””

U-21’e gore ° Sekiz  zayifla  simf  gecen  Ogrenci  tiniversiteye

’

verlesememelidir.’



)

U-21’e gore ‘‘Yiiksekogretimde niceligi artrmak niteligi diisiirmemelidir.’

U-46’ya gore ‘‘Bir egitim asamaswmni bitiren adaylarin ge¢mis basarilart hak
edilmis pekiyelerle dolu olsa bile gelecekte en ¢ok basarili olacaklar: secebilen

olciimler gereklidir.”’

U-10’a gore ‘“‘Kariyer damismanhgr ogrencinin ilgi ve yeteneklerine gore

yonlendirilmesinde ¢ok énemlidir’’

4.3. Delphi Turlan Ugiincii Anketine iliskin Bulgular

Delphi ikinci anketi analizi sonucu hazrlanan delphi turlart tigiincii anketinde 4
tema bulinmaktadr. Uciincii Delphi anketi katiimciya 6zel hazrlanmistr. Ikinci
delphi anketinde uzmanlarm verdikleri cevaplar analiz edilmistr. Her madde igin
puanlamalara gore katlhm orani, ortalama ve ortanca degerlerin yaninda uzmanlarm
ikinci delphi anketinde maddelere verdikleri cevaplar birlikte degerlendirilmis,
yanitlarmn ~ degistirmek  isteylp  istemedikleri onaylarma  sunulmugtur. Uzmanlarin
katima derecelerini  belirtmeleri igin 1 (kesinlkle katimiyorum), 5 (kesinlikle
katihyorum) olacak sekilde puanlamalart ve istedikleri maddeye verdikleri puanlarm

nedenlerini aciklamalar1 istenmektedir.

Ucgiincii Delphi anketine 42 katiimer goriis bildirmistir. Ugiincii Delphi anketi 5
ginde analiz edimistr. Yapilan analiz sonucu 49 maddenin 20 maddesinde
(Ortalama deger 3,5 ve iistii, Ortanca deger 4 ve iistii, Katilim orani 3/4 ve tistii)

gorlis birligine varlmistir. 29 madde de goriis birligi olugsmamustir.

4.3.1. Delphi iigiincii anketi ‘piiksekogretime giris sinavimin icerigi’
kriterlerine yonelik bulgular. Smavin icerigi temasmda 11 madde bulunmaktadir.
Uzmanlar 3 madde iizerinde fikir birligi saglamis, 8 madde lizerinde ise fikir birligi
saglanamamustir. Fikir birligi saglanan ve saglanamayan maddelere yonelik ortalama,

ortanca, katihm orant degerleri Tablo 19 ve Tablo 20’de gosterilmistir.
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Tablo 19
UDA Sinavin Icerigine Yonelik Kriterler Temasinda Goriis Birligi Saglanan
Maddeler

BOLUM SINAVIN ICERIGINE DAIR Katilim Ortalama Ortanca
1 KRITERLER Oran
1 Smavda lise &gretim programina dayal 0,84 4,40 5,00
(Matematik, Tiirkge, Fen, Sosyal) 4
boliim olmalidir.
2. Smavda uygulama ¢Oziimleme, 0,82 4,20 4,00
degerlendirme  soru  orani  yiiksek
tutulmalidir.
3. Sorularda din, renk, politik tercih, 1,00 5,00 5,00
cinsiyet gibi ayrimci  egilimlerden
kagmilmalidir.
Tablo 20

UDA Smavin Icerigine Yonelik Kriterler Temasinda Goriis Birligi Saglanamayan
Maddeler

BOLUM SINAVIN ICERIGINE DAIR Katilim Ortalama Ortanca
1 KRITERLER Oram
1. Sadece temel yetkinliklerin Olgiilecegi 0,69 411 5,00
Tiirkce-Matematik smavi yapimaldir.
2. 9 ve 10.smif ders  mifredatini 0,71 3,93 4,00

kapsayacak 10.smif sonunda bir ara

smav, 11. ve 12.smif ders miifredatmi

kapsayacak 12.smif sonunda bir sinav

yapilip smavlarin ortalamasi yerlestirme

icin kullaniimalidir.

3. Kiginin bilgi ve becerilerine goére soru 0,65 3,86 4,00

sayis1 ve diizeyi farklilagabilmelidir.

(Uyarlanabilir bir smav olmahdir)

4. Sinavda ¢oktan se¢meli sorularla birlikte 0,21 2,48 2,50
acik uglu sorulara da yer verilmelidir.

5. Smavda yanls cevaplar dogru cevaplarn 0,45 3,20 3,00
gotiirmemelidir.

6. Smavda hatirlama, kavrama diizeyindeki 0,67 3,84 4,00
soru orani az tutulmahdir

7. Smavda sorularn en fazla dortte biri 0,71 3,93 4,00
katilimcilarin  geneli i¢in kolay olmalidir.

8. Sinav sorulari tamamen c¢oktan se¢meli 0,71 3,93 4,00

sorulardan olugmalidir.

Smavin igerigi kriterlerne yonelk baz uzmanlarm gorlsleri su  sekilde
olmustur;

U-46’ya gore ‘‘Nesnel puanlama, sinava giren aday sayisinin ¢oklugu, karar
stiresinin  kisa olmast smavin ¢oktan seg¢meli sorulardan olusmasi sebebiyle

’

zorunluluktur.’
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U-46'a gore “‘Ust diizey bilissel becerileri élcmek getirisi en yiiksek olacak
adaylarin se¢imini saglayacaktir.”’

U-9’a gére “‘Oncelikle smmavin iki asamali olmasi gerektigini diisiiniiyorum,
birinci asamadaki sorularin (matematik, Tiirkge, fen ve sosyal bilgilerden) ikinci
asamanmn ise Ogrencinin mesleki tercihine gore yapilacak smaviardan olusmasi
gerektigini diisiiniiyorum.”’

U-9’a gore ‘“‘Smmavin kisive gore uyarlanabilir olmasi, smavin esitligini
adaletini ortadan kaldiracag icin uygun olmayacaktir, zaten ¢ocuklar ilgi ve

’

becerilerine gore boliimlere ayrildigi igin anlamli bir durum olmaz.’

’

U-21"e gore “‘Sorular ¢alisan ve ¢alismayan 6grenciyi ayirt edebilmelidir.’

4.3.2. Delphi iiciincii anketi ‘yiiksekdgretime girig stnavinin uygulama sekli’
kriterlerine yonelik bulgular. Smavin uygulama sekli temasmda 14 madde
bulunmaktadir. Uzmanlar 5 madde iizerinde fikir birligi saglanus, 9 madde tizerinde
ise fikir birligi saglanamanustr. Fikir birligi saglanan ve saglanamayan maddelere
yonelk ortalama, ortanca ve katihm oram degerleri Tablo 21 ve Tablo 22’de
gosterilmistir.

Tablo 21
UDA Sinavin Uygulama Sekline Yonelik Kriterler Temasinda Gériis Birligi Saglanan
Maddeler

BOLUM2  SINAVIN UYGULAMA SEKLINE DAIR  Katilim Ortalama Ortanca
KRITERLER Oram

1. Ulkemizde yiiksekdgretime giris smavi bir 0,84 4,38 5,00
zorunluluktur.

2. Ortaggretim yapilanmasma uygun merkezi 0,89 4,48 5,00
smav olmalidir

3. Smav ve soru istatistikleri kamuoyunun ilgi 0,97 4,70 5,00
ve bilgisine sunulmaldir.

4, Ogrencilerin standart puani (TM, TS, MF, 0,80 424 5,00
F ve YD) seklinde hesaplanmalidir

5. Smavla ilgili uygulamalar  (68renci, 0,97 4,82 5,00
Ogretmen ve akademisyen) goriisii almarak
diizenlenmelidir.
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Tablo 22

UDA Swmavin Uygulama Sekline Yonelik Kriterler Temasinda Goriis Birligi
Saglanamayan Maddeler

BOLUM SINAVIN UYGULAMA SEKLINE Katilim Ortalama Ortanca

2 DAIR KRITERLER Oram

1 Smav online olarak yapilabilmelidir. 0,26 2,44 2,00

2. Smav tek oturumda 0,10 2,02 2,00
gergeklestirilmelid ir

3. 9. smif sonunda yiliksekdgretim 0,54 3,46 4,00
programlarina yatkinlk smavi
yapimalidir

4, Smavlar lise boyunca her yil iki kez 0,50 3,40 3,50
tekrar edilip en yiksek puan
kullanilmalid ir

5. Smav stresi ve kaygismi azaltmak 0,56 3,48 4,00
icin tekrar edilecek telafi smavlan
diizenlenmelidir.

6. Universitelerde her bolim miilakatla 0,43 3,08 3,00
ogrenci alabilmelidir

1. Smavla birlikte psikometrik test 0,73 411 4,00
uygulanip 6grenci 6zellikleri nceden
bilinmelidir

8. Cesitli smav merkezleri kurulup yilda 0,60 3,70 4,00

i¢ dort kez randevuyla smava
girilebilmelidir. (TOEFL gibi)

9. Yiiksekogretime girig sinavlari 0,10 2,02 2,00
tamamen kaldmrilmahdir.

Smavin uygulama sekli kriterlerine yonelk baz uzmanlarm goriisleri su sekilde

olmustur;

U-44°e gore “Merkezi simav yilda bir defa yerine, birden ¢ok kez
yvapumahdw.”’

U-46'ya gore “Sinavia ilgili  oneriler kamuoyunda ve uzmanlarla
tartisiimalidir.”’

U-45'e  gore  “‘Ogrencilerin  yetenekleri — dogrultusunda  sorularla

)

karsdasmasina imkan saglayacak sekilde sinavin diizenlenmesi gerekmektedir.’

U-46'ya gore ‘‘Ogrencilerin sinav puanlart her konu alami (Fizik, Kimya,
Tarih ve Felsefe) icin ayrt ayri hesaplanmalidur.

IR

4.3.3. Delphi iigiincii anketi ‘yiiksekogretime yerlestirme’ Kriterlerine
yonelik bulgular. Yiksekogretime yerlestirme temasmda 11 madde bulunmaktadir.
Uzmanlar 4 madde iizerinde fikir birligi saglamis, 7 madde lizerinde ise fikir birligi
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saglanamamustir. Fikir birligi saglanan ve saglanamayan maddelere yonelik ortalama,
ortanca ve katihm orami degerleri Tablo 23 ve Tablo 24’te gdsterilmistir.

Tablo 23
UDA Yiiksekogretime Yerlestirme Kriterler Temasinda Gériis Birligi Saglanan
Maddeler

BOLUM3 YUKSEKOGRETIME Katilim Ortalama Ortanca
YERLESTIRME KRITERLERI Oram

1 Smav, yliksekdgretime yerlestirmede 0,78 4,02 4,00
tek belirleyici olmaktan g¢ikariimalidir.

2. Adaylar tiim puan tiirlerinden tercih 0,82 4,34 5,00
yapabilmelidir

3. Yerlestirmede alan dis1 tercihlerde 0,78 4,16 5,00
puan diigmemelidir

4. Universitelere  6n  basvuru  olmals, 0,76 4,07 4,50

ogrenciler hedeflerini projelerini neden
bu boliimii istediklerini paylasmal ve
bunlar puanlanip yerlestirmede
degerlendirilmelidir.

Tablo 24
UDA Yiiksekogretime Yerlestirme Kriterleri Temasinda Gériis Birligi Saglanamayan
Maddeler

BOLUM3 YUKSEKOGRETIME Katilim Ortalama Ortanca
YERLESTIRME KRITERLERI Oran

1. Yerlestirmede OSYM  smavi  ve 0,60 3,50 4,00
miilakat birlikte degerlendirilmelidir

2. Lise bitirme siavlari(olgunluk sinavi) 0,56 3,50 4,00
iiniversiteye girigte esas olmalidir

4. Egitim  aktiviteleri  (deney, proje, 0,67 3,84 4,00
okuma) yerlestirmede dikkate
almmahdir

5. Yerlestirmede ~ Ortadgretim  Basari 0,45 3,43 3,00

Puani degerlendirmeye almmamahdir.

6. Yerlestirme esnasmda lise 0,60 3,70 4,00
Ogretmenlerinden  almacak tavsiye
mektubu istenmelidir.

7. Ogrenciler Once fakiilteye alnmali, 0,60 3,70 4,00
ortak dersler verilip bir veya iki yil
sonra kontenjanla programa

yerlestirilmelidir.
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Yiksekogretime yerlestirme kriterlerine yonelk baz uzmanlarm goriisleri su
sekilde olmustur;

U-44’e gore “Universiteye gegiste ortadgretim notlari ilkesel olarak en ¢ok
agirligr olan belirleyici unsur olmaldir.”’

U-9’a gore ‘‘Ortaogretim Bagsari Puanmi Kesinlikle alinmaldir aksi halde
liselerin ici bosaltilmis olur.”

U-10’a gore “Ogrenciler alanlara yénlendirilivken lisede derslerine giren
ogretmenlerin gortisleri alinmaldr.””

4.3.4. Delphi iiciincii anketi ‘yiiksekogretimi planlama’® Kriterlerine
yonelik bulgular. Yiksekogretimi planlama temasmda 13 madde bulunmaktadir.
Uzmanlar 8 madde iizerinde fikir birligi saglanmis, 5 madde tizerinde ise fikir birligi
saglanamamustr. Fikir birligi saglanan ve saglanamayan maddelere yonelik ortalama,
ortanca ve katihm oram degerleri Tablo 25 ve Tablo 26’de gosterilmistir.

Tablo 25

UDA Yiiksekogretimi Planlama Kriterleri Temasinda Gériis Birligi Saglanan
Maddeler

BOLUM4 YUKSEKOGRETIMI PLANLAMA Katilim Ortalama Ortanca
KRITERLERI Orani

1 Yiiksekogretime kadar tiim egitim sistemi 0,91 4,50 5,00
yeniden yapilandmrlmahdir

2. Smav sistemi en az temel egitim siiresince 0,89 4,61 5,00
yani 12 yil degismeyecek sekilde
planlanmahdir.

3. Smav sistemi ile ilgili degisiklikler birkag 0,91 450 5,00
yil degerlendirildikten sonra
uygulanmahdir

4, Lisede smif gegme  baraj puani 0,78 4,26 5,00
uygulanmahdir

5. Yiiksekogretime ge¢meden lise agsamasinda 0,86 4,56 5,00
kariyer danigmanhg: gelistirilmelidir

6. Fakiiltelerde yan dal, ¢ift ana dal gibi 0,93 452 5,00
segenekler artiriimalidir

7. Ogrenci, iiniversitede birbirine yakn 0,93 4,61 5,00

birden ¢ok alan ya da programda ¢grenim
gorebilmelidir.

8. Yiiksekogretim  programlarinm  tamamu 0,76 4,22 4,00
her liniversitede agilmamahd ir

60



Tablo 26
UDA VYiiksekogretimi Planlama Kriterleri Temasinda Gériis Birligi Saglanamayan
Maddeler

BOLUM4 YUKSEK OGRETIMI PLANLAMA Katilim Ortalama Ortanca
KRITERLERI Orant
1 Ortadgretim 10.  smiftan  sonra 0,73 417 5,00

O0grencinin, sadece yiiksekdgretim
smavinda sorumlu olacagi alan dersleri
verilmelidir.

2. Onceki okul(lise) basarismm sonraki 0,54 3,38 4,00
okula(iiniversite) se¢im Olgiitii olmas1
her iki Ol¢iimii de yozlagtwrmakta ve
cliriitebilmektedir.

3. Yiiksekdgretim programlarmin 0,54 3,38 4,00
niteligini artrmak i¢in sadece puan
baraji yeterli goriilmemelidir.

4, Yiiksekdgretim arzmi1  artrmak  i¢in 0,30 2,85 3,00
yeni liniversiteler kurulmahdir

5. Yiiksekogretim arzini  artrmak  igin 0,45 3,35 3,00
internetle uzaktan egitim
gelistirilmelid ir

Yiksekogretimi planlama kriterlerine  yonelk baz uzmanlarm goriisleri su
sekilde olmustur;
U-2ye gore “Swmav sistemi degistirmek yerine egitim sistemi ve egit egitim

imkanlart iizerine daha ¢ok kafa yorulmaldw.””

’

U-21’e gore “‘Alan derslerinin smmavda agirlikli olmas: gerekir.’

U-45°e gore ‘‘Lisans programlarinda egitim veren tiniversitelerin ogrenci
alabilmesi igin yeteri sayida alan uzmanina sahip olmasi sart: getirilmelidir.”’

U-9’a gore “Yiiksekogretim arzimi artirmak igin internetle uzaktan egitimin
sadece diploma igin yapilmig bir uygulama oldugunu diistiniiyorum.’’
4.4. Delphi Ikinci ve Uciincii Tur Anketlerinin Karsilastinlmasi

Uzmanlarm ikinci Delphi anketine verdikleri cevaplarm analizne de yer
verilerek  hazirlanan  Uiclinci  Delphi  anketinde, tiim katmcilarm  goriislerini
mcelemesi kendi goriisleri icin projeksiyon roli tstlenmisti. Bu dogrultuda ikinci ve
tictincli Delphi anketlermin her birinde toplam 49 maddeden 20’sinde goriis birligi
saglanmistir. Sadece goriis birligi saglanan 2 madde tizerinde ikinci ve Ugiincti delphi
anketlerinde durum degismistir.

4.4.1. Delphi turlan ikinci anketi ile iiciincii anketinin karsilastinlmasinda

“stnavin igerigi’’ Kriterlerine iliskin bulgular. Bu kategoride yer alan 11
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madde i¢in Delphi ikinci anketinde 4 madde iizerinde fikir birligi saglanrken, Delphi
ticiincti anketinde fikir birligine varilan madde sayisit 3 olmustur. Goris birligi
saglanan maddeler ve katihm oranlari Tablo 27°de gosterilmistir.

Tablo 27
Simavin ['g:erigrin"e Yonelik Kriterler Temasinda Ikinci Delphi Anketi (IDA) ve Ugiincii
Delphi Anketi(UDA) Gériis Birligi Saglanan Maddeler

BOLUM SINAVIN ICERIGINE DAIR (IDA) (UDA)
1 KRITERLER Katilim Orani Katilim Oram
1 Smavda lise O6gretim programma dayah 0,78 0,84
(Matematik, Tiirkce, Fen, Sosyal) 4
boliim olmaldir.

2. Smavda uygulama ¢Oziimleme, 0,82 0,82
degerlendirme  soru  oram1  yiiksek
tutulmaldir.

3. Sorularda din, renk, politik tercih, cinsiyet 0,97 1,00
gibi ayrime1 egilimlerden kagmilmahdir.

4, Smmav sorulann tamamen ¢oktan se¢meli 0,76 0,71

sorulardan olugmalidir.

4.4.2. Delphi turlan ikinci anketi ile iigiincii anketinin karsilastirmasinda
“Sitnavin uygulama sekli’’ kriterlerine iliskin bulgular. Bu kategoride yer alan 14
maddeden aym 5 madde ign ikinci ve Tglinci Delphi anketlerinde uzlagma
saglanmistir. GoOrtis  birligi saglanan maddeler ve katlhm oranlart Tablo 28’de
gosterilmistir.

Tablo 28

Smavin Uygulama Sekline Yonelik Kriterler Temasinda Ikinci Delphi Anketi (IDA)
ve Uciincii Delphi Anketi (UDA) Gériis Birligi Saglanan Maddeler

BOLUM?2 SINAVIN UYGULAMA SEKLINE (IDA) (UDA)
DAIR KRITERLER Katilim Orani Katilim Oranm

1 Ulkemizde yiiksekogretime giriy smavi 0,80 0,84
bir zorunluluktur.

2. Ortaggretim yapilanmasma uygun 0,89 0,89
merkezi sinav olmahdir

3. Smav ve soru istatistikleri kamuoyunun 0,91 0,97
ilgi ve bilgisine sunulmaldur.

4, Ogrencilen'n standart puani(TM,TS,MF,F 0,80 0,80
ve YD)
seklinde hesaplanmahdir

5. Smavla ilgili uygulamalar (6grenci, 0,95 0,97

Ogretmen ve akademisyen) gOriisi
almarak diizenlenmelidir.

4.4.3. Delphi turlan ikinci anketi ile iiciincii anketinin karsilastirmasinda

“‘yiiksekogretime yerlestirme” kriterlerine  iliskin  bulgular. Bu
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kategoride yer alan 11 maddeden aym 4 madde i¢in ikinci ve dglincii Delphi
anketlerinde uzlagsma saglanmistr. Goriis birligi saglanan maddeler ve katilm
oranlart Tablo 29°da gosterilmistir.

Tablo 29
Yiiksekogretime Yerlestirme Kriterleri Temasinda Ikinci Delphi Anketi (IDA) ve
Ugiincii Delphi Anketi (UDA) Gériis Birligi Saglanan Maddeler

BOLUM3 YUKSEKOGRETIME (IDA) (UDA)
YERLESTIRME KRITERLERI Katilim Oram Katilim Oram

1 Smav, yliksekdgretime yerlestirmede 0,78 0,78
tek belirleyici olmaktan g¢ikariimalidir.

2. Adaylar tiim puan tiirlerinden tercih 0,80 0,82
yapabilmelidir

3. Yerlestirmede alan dis1 tercihlerde 0,76 0,76
puan diismemelidir

4, Universitelere  6n basvuru olmals, 0,76 0,76

ogrenciler hedeflerini projelerini neden
bu bolimii istediklerini paylasmah ve
bunlar puanlanip yerlestirmede
degerlendirilmelidir.

4,44, Delphi turlan ikinci anketi ile iiciincii anketinin karsilastinlmasinda
““Yiiksekogretime Planlama’’ Kriterlerine iliskin bulgular. Bu kategoride yer alan
13 maddeden ikinci Delphi anketi icin 7 madde de goriis birligi saglanrken, igiincii
delphi anketi icin goriis birligine varilan madde sayist 8 olmustur. Gorlis birligi
saglanan maddeler ve katilhm oranlari Tablo 30’da gdsterilmistir.

Tablo 30

Yiiksekogretimi  Planlama  Kriterleri Temasinda Ikinci Delphi Anketi (IDA) ve
Uciincii Delphi Anketi (UDA)Gériis Birligi Saglanan Maddeler

BOLUM4 YUKSEKOGRETIMI PLANLAMA (IDA) (UDA)
KRITERLERI Katilim Oranm Katilim Oram
1. Yiiksekdgretime kadar tiim egitim sistemi 0,91 0,91
yeniden yapilandmrilmahdir
2. Smav sistemi en az temel -egitim 0,86 0,89

sliresince yani 12 yil degismeyecek
sekilde planlanmaldar.

3. Smav sistemi ile ilgili degisiklikler birkag 0,89 0,91
yil degerlendirildikten sonra
uygulanmahdir

4, Lisede smif gegme baraj puant 0,76 0,78
uygulanmahdir
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Tablo 30 YUKSEKOGRETIMI PLANLAMA (IDA) (UDA)
(devam) KRITERLERI Katilim Oram Katilim Oram
Yiiksekogretime gecmeden lise 0,82 0,86
5. asamasinda kariyer danigmanligi
gelistirilmelid ir
6. Fakiiltelerde yan dal, ¢ift ana dal gibi 0,93 0,93
segenekler artirlmalidir
7. Ogrenci, iiniversitede birbirine yakin 0,93 0,93
birden ¢ok alan ya da programda 6§renim
gorebilmelidir.
8. Yiiksek6gretim programlarmm tamanu 0,54 0,76

her liniversitede a¢ilmamahdr




Boliim 5

Tartisma, Sonu¢ ve Oneriler

Aragtrmann bu bolimiinde, ¢aligma siirecinde ortaya ¢ikan sonuglar yer
almaktadr. Bu sonuglar, daha Once yapimis arasgtrmalar ve bu arastrmalar
neticesinde ortaya c¢ikan farkh bakis acilann 1signda tartisimis  ve  arastrma
bulgularina ydnelik Onerilere yer verilmistir.

5.1. Tartisma ve Sonu¢

Arastrmada elde edilen bulgular anketler sonucu ortaya ¢ikan temalara gore
tartisimustir.

5.1.1. Yiiksekogretime gecis smavimn iceriginin tartisilmasi. Bu tema
altmda aragtrmanmn Ornekleminden elde edilen bulgulara gore, smavlarm lise
miifredatma gore dort boliimden (matematik,tiitkce,fen ve sosyal bilgiler) olusmasi
beklenmektedir. Smav sorularmda {ist diizey Dbiligsel becerilerin - (uygulama,
coziimleme, degerlendirme) Olciilebilecegi sorulara agrhk verimelidir. Sorularda
ayrimc1 egilimlerden kagmilmasi vurgusu yapilmigtir.

Yiksekogretime se¢me smavlarmda Olgme islemi ¢oktan se¢meli sorularla
yapildigi icin Olciilebilen bilgi ve beceri smirh kalabilmektedir. Bu soru seklni
abskanlk halne getiren Ogrenciler; sorgulama, Ogrenmeyi Ogrenme, yaratici
distinme, analiz ve sentez yapma, arastrma ve gelistrme gbi 21. yiizyl
bireylerinden beklenen niteliklerden olduk¢a uzak kalmaktadwlar (Elliott, 1999; akt.
Goktas, 2008).

Goktas (2008)’a gore sistem bu haliyle, Ogrencilerin bilgi, beceri ve
yeteneklerini ¢ok yonli olarak oOlgmekten uzaktr. OSYS ile smava giren biitiin
ogrencilerden aym  yeterlik seviyesi beklenmektedir. Ogrenciler, ezbere ve
kalplasnus  formiillerle  ¢ok  sayida  6rnek  soru  ¢Ozmenin  sonucunda,
tekdiizelesmek ted r.

Baykal (2014)’a gore; tniversite smavlarmda katilimciarm sozel ve gorsel
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tiretimleri ~ Olgtilebilmektedir. Aday saysmn bir-ka¢ milyonu bulmast nedeniyle
smavlarm miimkiin oldugunca hizh degerlendiriimesi gerekmektedir. Nesnel ve hizh

puanlama i¢in bilinen en uygun soru formati ¢oktan segmeli sorulardrr.

Smavlarda kullamlan soru tiirleri ve igeriklerinde yapilan degisikliklerle birlikte

(X3

konusulmayan ancak arka planda isleyen bir baska konuda smavda sorulan
sorularm piyasada bir karsihg oldugu’’ gercegidr. TEDMEM (2017) Egitimi
Degerlendirme Raporu’'nda bu duruma dikkat cekilerek; smavlarm igerigi ve
kullanilan soru tiirlerindeki degisiklikler, smava hazirlk yaymlary, kurslarn ve 6zel
derslerde formatn smavlara gore sekillenmesine neden olmaktadwr. Aym sorularm
yer aldigt test kitaplarmm kapag degistirilip piyasaya sunulmakta, ozel kurslarm
sadece tabelalar1 degismektedir. ‘‘Smava her yil ortalama 2 milyon O6grencinin
girdigi  distiniildiiginde, bunun piyasadaki ekonomik karsiigi devasa boyutlara

ulasmaktadir’ ifadeleri paylasimistir (TEDMEM, 2017, s. 260).

Katilimellarm  tamamu  sorularda din, renk, cinsiyet, wk gbi ayrmct
egilimlerden  kagmimasi  gerekliliinde  goriis  birligne  varmislardr.  Smav
sorularmm  icerigndeki  bilisgsel  diizeyler lise Ogretim programma  gore
belirlenmelidir. Miifredatn  igeriginde de ayrmci egilimlerden uzak durulmahdir.
Baykal (2017) bu konuyu ° Miifredatn igerigi dinbaz, partizan, ayristirict kisacasi
siyasete, ideolojiye yandas ise biligsel diizeyi yerden kalkmaz’” (s. 11) seklinde
elestirmektedir.

5.1.2. Yiiksekogretime gecis smavimn uygulama seklinin tartisilmasi. Bu
tema altmda katlmcilardan elde edilen bulgulara gore; yiksekdgretime —girig
smavlarmm yapiimasina devam edilmesi ve bu smavlarm merkezi olmasi gerektigi
belirtilmisti. ~ Ogrencilerin  smavlardan alacaklar1 standart puanlarm (  Tirkge-
Matematik, Tiirkce- Sosyal, Matematik-Fen, Fen ve Yabanci Dil ) olmak iizere bes
kategoride hesaplanmasi, smavlarla ilgili soru ve istatistiklerin kamuoyunun bilgisine
sunulmast konusunda goriis birligine varidnustr. Aym  zamanda smavlarla ilgili
yapilacak uygulamalarm ve degisikliklerin tiim paydaslarm (6grenciveli, O6gretmen,
akademisyen gibi) goriisii almarak degerlendirilmesi gerektigi vurgulanmistir.

Aragtrma katimeilarmmn uygun gordiigi, 2017 ve oncesinde (T-M, T-S, M-F,
F, YD) seklinde hesaplanan standart puanlar, 2018 YKS’de ise (Saywsal, Esit Agirlk,
66



Sézel ve Dil) olarak hesaplanacaktr. Onceki yillardakine benzer bir puanlama
sistemi olmakla birlikte sonuglar1 yakm zamanda goriilecektir.

Yiksekogretime giris  smavlarmmn iki gerekcesi olabilir. Birincisi akademik,
kkincisi  yiiksekogretim arzidw.  Yiksekogrenim talebinde bulunan adaylarm bu
niteliklere sahip olup olmadigmin belirlenmesiyle birlikte, adaylarm yiiksekogretim
gormek istedikleri bolim ile, yetenekleri ve donanmmlar1 arasmda bir fark olup
olmadignn Onceden belirlenmesi  smavlarm akademik gerekcesi olarak ifade
edilebilir. Yiiksekogretim arzi ve talep arasmda ciddi  farklarm olusmast secme
islemini  zorunlu kilar. Se¢im islemmnin  en kullamsh yolu smavlar olarak
gozikmektedir (Baykal, 2006).

YOK (2007) strateji raporunda smav gerekcesi olarak; Tiirkiye’de
yiksekogretim aday Ogrenci sayismmn c¢ok yilksek olmasi nedeniyle ve giiven
sorununa yol agmayacak bir smav yapabilmek amaciyla ¢oktan se¢meli sorularm
kullanildigi merkezi smav yapimasi yolna gidimesi gerekliligi ifade edilmektedir
(s. 73).

Smavlar ihtiyagtan dogmus olmakla birlikte ortaya cikardig bir takim olumsuz
etkileri de bulunmaktadr. Iki miyona yaklasan adaydan sadece %20’sini
yikksekogretime yerlestiren merkezi smav, rekabet ve yaris olgusuyla, ortadgretinde
egitimi ara¢, smavi amag¢ haline getrmisti. Egitim sistemi smavlara gore
sekillenmeye baslamistir. Smavlarda soru sayisi az olan yada sorusu olmayan baz
dersler Ogrenci agismdan  Onemsizlesmekte, bu derslerin  6gretmenleri  ders
anlatmakta zorlanmakta,6gretim progranmu disinda sosyal faaliyetler ve projelere
kathm oram  diismektedir. ~Ogretmen  dgrenciden, veli okuldan sikayetci
olabilmektedir. Ortadgretim miifredatmm, {iniversite giris smavlarmmn sik aralklarla
degismesi adaptasyonu zorlastrmaktadir.

Alanyazn  kisminda  degnildigi  gbi  yiksekOgretime  gecis  lizerine
akademisyenler de smavlarla ilgili sorunlari 6n plana ¢karan agiklamalar
yapmis lardir.

Bu noktada smavlarla ilgli gergeklestirilecek uygulamalarda arastrmanmn

temelini olusturan Ogrenci, Ofretmen ve akademisyenlerin  goriislerine  deger
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verilmesi daha nitelikli se¢gme ve smav uygulamalarmin olusmasini saglayacaktir.

Smavsiz egitim pek de mimkiin gozikmemektedir. Baykal (2006)’a gore,
“egitim sistemimiz imkan esitsizligi acisindan hastaliklidw. Se¢me smaviar: da bu
hastaligin bir bakima kan tahlilidir. Ama imkan esitsizligini se¢me simavlaryla
oynayarak diizeltmeye kalkismak hastanin kan tahlilleriyle oynayarak hastalig
tedavietmeye calismak demektir.”’ (s. 167)

5.1.3. Yiiksekogretime yerlestirmenin tartisilmasi. Bu tema altnda
katihmcilardan elde edilen bulgulara gore; smavlar yerlestirmede tek belirleyici
olmaktan c¢ikarimahdr. Adaylar tiim puan tiirlerinden tercih yapabiimeli ve alan disi
tercihte katsayr uygulamast olmamahl, yani adaym tercth puam dismemelidir.
Universitelere 6n basvuru yapilip, adaymn sectigi bolim ile ilgili hedefleri, projeleri
Ogrenilip yerlestirmede degerlendirilmelidir.

Smavlarm yerlestirmede tek belirleyici olmasi bir takim sorunlar1 beraberinde
getirmektedir. Biitlin 6grenim hayatlar1 “‘li¢ saat siiren bir smav’’da basarii olmaya
adanmis ve sonunda basarih olmus Ogrenciler acaba yiksekogretim i¢in yeterli hazr
bulunusluk  diizeyinde midir?  Yiksekogretimde derse gren akademisyenler
“Ogrencilerin  genel yonelimleri ve Ogrenme becerileri”” konusunda, sikayetlerini dile
getirmektedir.  YiiksekOgretime gelinceye kadar test sorusu c¢ozmeye zorlanmis
Ogrencinin ve test Sorularryla sorgulanamayan konularda sofistike Ogrenme becerileri
kazanamamis ~ Ogrencinin,  yiksekdgrenim  hayatmm ik  yillan  bir  nevi
rehabilitasyonla ge¢mektedir (TED, 2005).

YOK 2007 Strateji Raporu’ nda bu konuya dikkat cekilmistir. Uygulanmakta
olan Ogrenci se¢gme smavi, adaylart bir programa yerlestiritken sadece puan
{istiinkiigiinii esas almaktadr. Ogrenci smavda aldif puana gore, kendi ilgi ve
yetenekleriyle Ortiismeyen bir bolime yerlesebimektedir. Gelecekte meslegini ne
kadar zevkle yapacag muallaktir.

Ortadgretin Basari puam ve alan dis1 tercihte hesaplanan puanlarda katsayi
uygulamas1 yerlestirme srasmda adaylart dezavantajli konuma getirebilmektedir. Iyi
bir bolime yerlesmek isteyen adaydan tiim branslardaki sorularin biiyiik bir kismim
dogru cevaplamasi beklenmektedir. Bu ise Ogrencileri ¢ok ilgi duymadigi ya da
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lisede almamug olduklari derslerde baz bilgileri kitaptan ezberlemek zorunda
brakmaktadr. Mevcut sistemde Matematik dersinde basarih ve smavda biitiin
Matematik sorularmi dogru cevaplayan bir 6grenci eger Biyoloji ve Tiirkge sorularm
yapamiyorsa ODTU Matematik Bolimii’ne girememektedir (Goktas, 2008).

Tiirkiye’de bazi 0zel {iniversiteler hem smawvi tek belirleyici olmaktan g¢ikarmak
hemde daha nitelkli ve ne istedigni bilen Ogrencilere ulagsmak amactyla yeni
modelller gelistirmektedir. Omegin; 2013 yiindan itbaren Bahgesehir Universitesi —
ApplyBAU- adi altmda bir {niversite kabul modeli hayata ge¢irmisti. Bu sistemde
merkezi smav ile {niversiteye yerstirimeden oOnce adaylar istedikleri alana, sisteme
bagvuruda bulunarak kabul talep ederler. Kendilerinden, kisisel Ozelliklerini ifade
eden belgeler, yetenekleri, proje ve fikir ¢aligmalari, sosyal sorumluluk faaliyetlerini
paylasmalar1 istenir. Degerlendrme  sonucunda Ogrencinin akademik basarismdan
bagimsiz olarak hangi alanda ve bolimde egitim almasi gerektigi kendisine ‘‘kabul
belgesi’” ile bildirilir (ApplyBAU, 2018).

Yiksekogretime geciste mevcut yerlestrme sisteminde sanat dalnda stiin
yetenekli 6grencilere, TUBITAK yargmalarmda dereceye girenlere ve spor dalnda
basarih olan Ogrencilere bir takim ek puanlar verilmektedir. Ancak bu ayricaliklarm
ne kadar yeterli oldufu tartisihr. Ornegin; spor dalnda ek puan alabilmek igin
Ogrencilerin uluslar aras1 miisabakalarda ( Olimpiyat oyunlari, Diinya ve Avrupa
Sampiyonalar1 gbi) 1., 2., 3. olmas1 beklenilmektedir.

5.1.4. Yiiksekogretimi planlamamn tartisilmasi. Arastrmann ankete konu
olan maddeleri i¢cinde en c¢ok goriis birligine varlan maddeler yliksekogretimi
planlama ile ilgli olmustur. Katimeilar; yiksekogretinde dahil tim  egitim
sisteminin ~ yeniden yapilandiriimasy, smav sisteminin @ uzun siire  degismeyecek
sekilde planlanmas1 ve yapilacak degisikliklerm 6n degerlendirme sonrasi
uygulanmasi, lisede smif gegme baraj puam getiriimesi, lise asamasmnda kariyer
danmismanh@ ve etkin rehberlik yapimasi, iiniversitelerde yan dal, cift anadal gibi
secenekler  sunulmast ve  Ogrencilerin  birbirme  yakmn  alanlarda  6grenim
gorebilmelerine imkan tanmmasi, ayrica her iiniversitede her programm ag¢imamasi

konusunda goriis birligine varnuslardur.

Tiirkiye Istatistk Kurumunun 2016 verilerine gore; iilkemiz niifuisunun %

16.3’iinii olusturan gen¢ niifus yikksekogretim iizerinde bir baski yaratmaktadr. lyi
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bir egitim ve yeterlilikle yiiksekogretim kapismi calan Ogrenciler i¢in  tiim egitim-
ogretim kademelerinin bir bitiinlik i¢inde hareket etmesi ortaya daha istenen ve
beklenen sonuglart ¢ikaracaktr. Bilindigi gibi egitim bir sistemler biitliniidiir. Egitim
sisteminin alt sistemleri ise okul oncesi egitim, ik ve ortadgretim, yiksekogretimdir.

Sistem yaklasmma gore bir alt sistemin ¢iktis1 bir {ist sistemin girdisidir.
Dolayisiyla alt sistemdeki bir hatanin st sisteme olumsuz yansmmalari olacaktir.
Sistemin  hammaddesi olan Ogrenci yiiksekOgretimin  girdisi, ortadgretimin  ise
triinidiir. Sanayide nitelikli {irlin ign nitelkli hammadde gerekir. Egitim icinde aym
ifadeyi kullanmak miimkiindiir. Ortadgretim sistemindeki yapisal bozukluk ve
niteliksizlik, yiiksekogretimin kalitesini de dogrudan etkilemektedir (Arslan, 2004).

MEB Ortadgretim Kurumlart Smif Gegme Yonetmeligi'ne gore yil sonu basari
puanmi tutturmak hem smif gegmeye hemde mezun olmaya yetecektir. Bu durum;
hem smav basarisim hemde yiiksekogretime nitelikli 6grenci gondermeyi zorlastiran

unsurlardan biri olmaktadr ( MEB, 2016).

Temel egtimden itibaren Ogrencilerin  yiksekégretime veya meslege
yonlendirilmesine  baslanmal, bu dogrultuda okullardaki rehberlk hizmetleri
gelismis iilkelerde oldugu gibi bilimsel esaslara uygun yapimaldr. Ogrencinin
meslege mi yoksa yiiksekogretime mi  ve hatta hangi alana yonlendirilecegine elde
edilen bilimsel rehberlik raporlari, verileri esas teskil etmelidir. Ders Ggretmenleri ve
alleler bu konuda bilglendiriimeli, 6grencinin  yetenekleri ve ilgi alanlar

koreltimemelidir.

Yiksekogretimin daha esnek bir yaprya kavusturulmast hem Ogrencilerin
beklentilerini  karsilayacak hem de egitim kalitesini artracaktw. Universiteler,

fakiilteler veya boliimler arasmda Ogrenci dolagimi kolaylastirilmalidir.

Yiksekogretimi  planlarken her  bolimin  her {iniversitede aciimamasi
gerekmektedir. Bolimler acilirken {iniversitenin - kuruldugu bolgenin ihtiyaglart  ve
isthdam olanaklar, dogal sartlarn gbi durumlar g6z Oniinde bulundurulmahdir.
Yozgat Bozok Universitesinde Turizm Otelcilik Bolimii agmak, bolgenin sartlart ve
isthdam agismdan uygun olmayan bir durumdur. Merkezi yerlestirme ile Ogrenci

bulmakta zorlanmayan bazi boliimlerin mezunlari, ¢evrede i imkam bulamadigi i¢in
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ya go¢ etmekte ya da issizler kervanma katidmaktadirlar (Goktas, 2008).

5.2. Oneriler

5.2.1. MEB”e yonelik oneriler. Egtimn bir sistemler biitini oldugu
disiiniildiigiinde, {ilkemizde 12 yillk zorunlu temel egitimi hayat boyu devam
edecek Ogrenme siirecini sekillendirecek bir  baslangic olarak gbrmek gerekir.
Ozellikle ikogretim birinci kademenin en onemli hedefi dgrenme istegini asilamak
olmalidr. Bu donemde ¢ocugun ilgi ve yeteneklerinin dogru tespit edilip
raporlastiriimasi1  yerinde  olacaktr. Devammda  yetenek  belirleme  smiflar
olusturularak  ortadgretime etkin bir yOnlendirme yapilabilr. Bu dogrultuda,
arastrma bulgularmda da dikkat ¢ekildigi tizere yiiksekdgretime kadar tiim egitim

sistemi yeniden yapilandirilmalidir.

Aragtrma katiimcilart olan Ogretmenler; smif gegmeyi zorlastirict tedbirler
almmasi1 yoniinde goriis bildirmiglerdir. Ortadgretim  smif gegme  yonetmeliginin
yeniden diizenlenmesi yerinde olacaktr. Ogrencinin Ogretim programu kazanmlarin,
gerekli bilgi ve becerileri  edinmeden bir st smifa gecmesi ilerleyen egitim

asamasma hazirbulunusluk sorunu olusturacaktir.

Okul  rehberlik  servisleri  6zellikle  yikksekOgretim  smavlarma  girecek
ogrencilerin  ihtiyaglarmi  tek  basma  karsilayamaz  durumdadr.  Ogrencilerin
tizerindeki baski ve kaygmyr hafifletici tedbirler almmahdr. Lise doneminde kariyer
danmgmanligi ya da 6grenci koglugu seklinde daha profesyonel birimler kurulabilir.

Ortadgretim ve ylksekogretim arasmda daha uyumlu bir yapilanma
olusturulmahdr. Yiksekogretim, her program i¢in istedigi ve bekledigi yeterlilikleri
ortak calstaylar diizenleyerek raporlastrabilir. Milli Egitim Bakanhg: — bunu bir
kitapcik haline getirip yada dijital ortamda 6grencilerle paylasabilir.

Dershanelerin -~ kapatimasiyla  birlikte yiiksekogretime hazrhk — kurslari, lise
blinyesinde daha aktif hale getrilebilir. Su haliyle destekleme ve yetistirme
kurslarmm faydast son derece distiktir. Mevcut ders saatleri azaltilarak lise son
smiflar i¢in giinlik ders programi, 6gleden Once okul dersleri ve 6gleden sonra
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hazirlik kursu olacak sekilde diizenlenebilir.

Sene i¢cinde alan dersleri i¢in yapilan smavlardan her donem i¢cin bir tanesi
merkezi smav seklinde yapilabilir. Bu smavlar lisede dort yil boyunca yapilarak
ortalamalar1 yiiksekdgretime yerlestrme asamasmda kullanilabilir.

5.2.2. OSYM’ye yonelik oneriler. Tiirkiye’nin altnus yila yakm merkezi ve
coktan seg¢meli sorularla smav yapma tecriibesi vardr. Bu tecribe bir anda ¢ope
atimamahdr. Smavlarda sadece c¢oktan se¢meli sorular olmahdr. Coktan se¢cmeli
sorular, objektif, puanlama giivenilirligi ve kapsam gecerliligi yiksek oldugu icin
kullanilmaya devam edimelidr. Bu tarz smavlarm degerlendirme siiresi kisa ve
maliyeti dlstiktiir. Aragtrma katihmeidarmm vurguladi@i gibi, smavlarda {ist diizey
bilissel becerilerin  Olclilmesine  yonelk uygun soru tiplerine daha ¢ok yer

verilmelidir.

Aragtrma bulgularma gore; yiiksekOgretime giris smavlarmda lise  Ogretim
programma dayal; Matematik (M), Tirk¢e (T), Fen (F) ve Sosyal (S) olmak iizere
dort bolime yer verimelidir. YiksekOgretime yerlestrme doneminde standart

puanlar; (TM, TS,MF ve F) seklinde hesaplanmalidir. Aymi zamanda adaylar tim
puan tiirlerinden tercih yapabilmeli ve alan dis1 tercihlerde puan diismemelidir.

Universitelere merkezi smava ek olarak kendi belirleyecekleri ydntemlerle
Ogrenci segme imkam veriimelidir. Bu sayede aday oOgrenci segecegi boliimiin
kriterlerini  O8renip aym zamanda {niversiteyi taniyabilir, {iniversitt de adaym
Ozellikleri konusunda bilgi ve fikir sahibi olabilir.

Merkezi smavlardan yeterli puam alamayan Ogrencinin farkh c¢alsmalar1 da
degerlendirmeye almabilir. Ornegin, arastrma projelerine katilmis (robot tasarm
yarismast gibi), farkh gazete ve derglerde makalesi yaymlanmis adaylarm ilgih
boliimlere kabulinde bu galismalar puan hesaplamasina dahil edilebilir.

Smav sistemi ¢ok sk degistirilmemelidir. Pilot uygulamalar yapilp sonra
genele uygulanmahdwr. Smav sistemi ile ilgii yapiimasit planlanan degisiklikler i¢in
tim paydaglarm gorisleri degerlendiriimelidir. Smav ve gegis sistemiyle ilgili

belirsizlikler en aza indirilmelidir.

Ik kez 2015 yinda kullanma agilan, 2016 ve 2017°de yeni veriler eklenerek
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giincellenmis olan Yiksekdgretimn Program Atlasi adaylar i¢in olduk¢a faydah bir
uygulamadr. Yeni veriler ve giincellemelerin daha seri sekilde aktariimasi yerinde
olacaktrr.

Ogrenciler, 6gretmenler ve yoneticiler icin hazrlanan OSYS kilavuzari, skga
sorulan sorular, saywsal veriler, aday tamtim videolar; yani tiim paydaglar i¢in siirece
yonelik bilgilendirmelere aciklk ile ve objektif ilkeler dogrultusunda yer verimeye
devam edilmelidir.

5.2.3. YOK’e yonelik oneriler. Tiirkiye’de son yillarda ozel f{iniversite
sayismda hizh bir artiy olmustur. Arz ve talep arasmdaki makasm azaltiimasi i¢in bu
bir yontemdir. Yeni {niversiteler acilabilir. Diinyada niifus olarak Tirkiye
Olcegindeki iilkelerle kiyaslandiginda, {lkemizde {iniversite sayismm oldukca az
oldugu gdze carpmaktadr. Bir milyon kisi basma Tiirkiye’ de 2, Polonya, Isvigre ve
Norveg gibi iilkelerde 10 tiniversite diismektedir. Ancak acilan yeni {iniversitelerde
akademik kadronun niteligi, {niversitenin konumu, bolim ag¢ma-kapama, laboratuvar
ve teknk sartlarm uygunlugu gibi konularda bir takim standartlar getirilip kalite
artrilabilir.

5.2.4. Arastrmacillara yonelik oOneriler. Arastrmacilar, dershanelerin

kapanmasmin egitim sistemine etkilerine yonelik aragtrmalar yapabilirler.

Liselerde destekleme ve yetistirme kurslarmm performansma dair arastrmalar

gerceklestirilebilir.

Ortadgretimde derslerde uygulanan smav sistemi ve smif gecme yonetmeligine
liskin Ggretmen goriisleri, arastrma yapilabilecek bir baska konudur.

Smav sorularmdaki biligsel diizeylerin, lise Ogretim programmda yer alan
kazanmmmlarla ne 6lgiide parelellik gosterdigine yonelik ¢alismalar yapabilirler.

Okul rehberlik servislermin yiiksekogretime yonlendirme konusunda etkinligini
arastran cahgsmalar planlanabilir.

Temel lse ya da Ozel kurslara doniisen dershanelerde gorev yapan

Ogretmenlerin sistem degisiklikleri iizerine goriisleri ve sorunlar1 arastmilabilir.
Arastrma, Anadolu Liselerinde ogrenim goren ogrenciler ve okullarda gorev
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yapan Ogretmenlerle smrh tutulmustur. Farkh okul tiirlerinin  sistem hakkindaki
Onerileri incelenebilir. Cahsmada yeterli akademisyene ulaslamanustr. Sadece
akademisyenlerin yer aldig, yiiksekogretim yapilanmasi ve yiksekOgretime —gecis

sistemine yonelk arastrmalar yapilabilir.

Sonug¢ olarak; var olan smav ve yerlestirme sistemini yeniden insa edecek
durumda degiliz. ‘Tekerlegi yeniden icat etmek’ gibi bir kaygiyla yola cikip, aym
sorunlar etrafinda dolagipp durmak zaman kaybmdan bagka bir sey degildir. Tek kaymp
zaman da degildir. Potansiyeli ¢ok yilkksek olan genc¢ niifusun hayalleri ve yasamdan
beklentileri deneme tahtasma doniistiiriilemeyecek kadar kiymetlidir.

Cozim olarak; dinyann farkl ilkelerindeki, mevcut yiksekOgretime gegis
sistemlerini ¢ok 1yi irdeleyip ve var olan tecriibelerimizle harmanlamamiz; ¢agin
gerektirdigi kosullara uyumlu, {lkenin sosyo-ekonomik ve Kkiiltirel kosullarmn da
dikkate alarak ‘‘yiiksekogretime gegis sistemi’’ni iyilestirme c¢abamiz olumlu ve

yapict sonuglar verebilir.
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EKLER

A. Delphi Calismasmma Davet Mektubu

TURKIYE DE YUKSEKOGRETIME GECTS SISTEMININ GELECEGINE ILISKIN GORUSLER:
BIR DELPHI CALISMASI

Sayimn katihimet;

Ulkemizde vilksekigretime geqis sisteminin, gelecekte nasil planlanmas: gerektigi konusunda gdriiglerinizi
almak tstiyoruz.

Arastrmanuz g asamadan olusmaktadsr. Her agamada size e- mail ile gdnderilecek formu bilgizavariniza veya
telefonunuza indirip doldurduktan sonra bana att olan (biolympus@hotmail.com) adresine géndermeniz

beklenecektir. Yamtlarmz: akills telefonlar ile Whats App uvgulamasindan 03055619896 numaral telefonuma
da génderebilirsiniz.

LASAMA

Bu asamada size acik urly tek soru voneltilecek ve cevabiz 10 giin icinde vazil olarak istenecektir.
Arastirma sorusu: Sizee vilkseliGgretime gecis sistemi nasil olmahdir?

LASAMA

Bu asamada birbirinden bagimsiz katilimcilardan elde ettidimiz vanitlar bir anket forrmu haline getirilecel ve 10
gin iginde cevaplamamz igin e-posta adresinize gondertleceltr. Anket formunda her madde igin (Hig

kaulmiyoruml....5 Kesnlikle kaulivorum) arasmnda tercih vapmamz beklenecektir. Istedinize bagh gerekee
yazabilmeniz igin bir alan verilecekiir

JASAMA
Bir neeki 2samada her madde igin verilen cevaplarh ortalamast ile xizin verdiginiz cevap birlikte sunulacak 10

gin iginde vanrimz defistirmek steyip istemedifing onavimza sunulacakbr Dilerseniz gerekoesini
yazabilecediniz bir alan birakilacalktr.

SONUC
Arastmanin sonunda birbirinden bagimsiz katilimeilarn viiksekdgretime gecis sistemi hakkimda goris birligine

vardiklan ¢8ziim dnerilen ortava konulacaktr. Olusturulan rapor her katilimeryla paylagilacaki.

llginiz ve katrhminiz igin tegekkiirler. .
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B. Delphi Birinci Anketi Katihmcillarimn Kurumlari

Akademisyenler
1. Istanbul Bahgesehir Universitesi
2. Ankara Yidrim Beyazit Universitesi

3. Artvin Coruh Universitesi

Ogretmenler
1. Istanbul Besiktas Anadolu Lisesi

2. Istanbul Besiktas Atatirk Anadolu Lisesi
Ogrenciler

1. Istanbul Besiktas Anadolu Lisesi

2. Istanbul Besiktas Atatiirk Anadolu Lisesi
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C. Delphi Birinci Anketi Bilgilendirme Mektubu

TURKIYE DE YUKSEKOGRETIME GECIS$ SISTEMININ GELECEGINE
ILISKIN GORUSLER:
BIR DELPHI CALISMASI
LTUR

Savin katilimei;

Ulkemizde viiksekogretime gecis sisteminin, gelecekte nasil planlanmas: gerektigi
konusunda gdrislerinizi dgrenmek istivoruz. Bu baglamda size vineltecegimiz agik
uglu soruda vilksekdgretime giris simnavlan ve vilksekogretime verlestirme
kriterlerine vonelik disincelerinizi vazili olarak paylagmanizi beklivorum.

Ad-Sovad:
Eumm:
Urvan:
Eidem/W1l:

E-mail:
Arasirma SovUsu

-5Sizce yiiksekigretime gecis sistemi nasil olmalidir?



D. Delphi ikinci Anketi Bilgilendirme Mektubu

TURKIYE DE YUKSEKOGRETIME GECTS$ SISTEMININ GELECEGINE
ILISKIN GORUSLER:
BIR DELPHI CALISMASI
2.TUR

SavmProf Dr. ... :

(Tirkive de Yiksekddretime Gegis Sisteminin Geleced: ) konulu tez calismamin
2 gm kovmetls gorislenmizi dgrenmek 1stivorum. Ekl tkiner dosvada size
sunulan ankete vereceginiz vamtlar calismam igin vol gdsterici olacakiur.
Tesekkiirler. .. Ivi Calismalar,

IBRAHIM OZDEMIR.
BAHCESEHIR UNIVERSITESI
EGITIM BILIMLERI ENSTITUSU
EGITSEL TASARIM VE DEGERLENDIRME BOLUMU
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E. Delphi Ugiincii Anketi Bilgilendirme Mektubu

TURKIYE DE YUKSEKOGRETIME GECIS SISTEMININ
GELECEGINE ILISKIN GORUSLER:
BIR DELPHI CALISMASI
3.TUR

( Tiirkive de Yikzekdgretime Gegis Sisteminin Gelecegi ) konulu tez
calismamin 3. twnadson tur) icin ekli dosvada sundugum 2 fur analizine

gdre maddelere verdiginiz cevaplar igin dedigiklik vapmak istevip istemediginzi
kodlamamzi beldemelktevim.

Tlginiz ve katkimz igin tesekkiirler. .

IBRAHDM OZDEMIR
BAHCESFHIR UNIVERSITESI
B EGITIM BILIMLERI ENSTITUSU
EGITSEL TASARIM VE DEGERLENDIRME BOLUMU
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F. ANKET MADDELERI
TURKIYE DE YUKSEKOGRETIME GECIS SISTEMi GELECEGINE
ILISKIN GORUSLER:
BiR DELPHI CALISMASI
3.TUR Panelist: U-

Delphi ¢alijmasmm ikinci turunda panelistlerden “Sizce yiitksekogretime gecis sistemi nasil
olmalidir?” sorusuna verdiginiz yanitlardan olusan 6lgegi 46 panelist yanitlamustir.

Tiim panelistlerin cevaplan iizerinde her madde i¢cin ORTALAMA(Mod), ORTANCA(medyan) ,
KATILIM ORANI ayrica katiimcilara bir fikir vermesi agisindan Ceyrekler Arasi Genislik
degerleri hesaplanmustir.

Bu aragtirmada Yiiksekogretime gecis sisteminin gelecegine dair goriis birligi saglanan her bir madde
igin ;

Ortalama degerinin en az 3,5

Ortanca degerinin en az 4

Katilim orami degerinin en az 3/4 olmas: kriterleri belirlenmisgtir.

Birinci Ceyrek (C1): Yanitlarin %25'ini soluna, %75'ini de sagina alan noktadir. Yanitlarin %25°i birinci

ceyrege esit yada ondan kiigiiktiir.

Ugiincii Ceyrek (C3): Yanitlarn %25'ini sagma, %75'ini de soluna alan noktadir. Yamtlarm %751 iigiincii
ceyrege esit yada ondan kiiciiktiir.

Ceyrekler Aras1 Genislik (CAG): Ugiincii geyrek ile birinci geyrek arasindaki farktir. (CAG=C3-CI). Farkin az
olmasi (1,2) uzlasmanin oldugunu, yiiksek olmasi uzlagsmanin olmadigini ifade eder (akt: Giizelyurt, 2017:
Elesan, 2016).

Bunla birlikte 2. turda katilimecilarin maddeler i¢in yaptig1 agiklamalar ek formda incelemeniz, sizlere
fikir olabilmesi agismdan toplannustir.

3. turda; 2. turdaki dlgegin yanma istatistiksel analizler ve sizin eski puanlamaniz eklenmistir. Sizden
beklenen grubun yonelimini ve goriislerini tekrar gdzden gegirip yeni puanlamanizi yapmanizdir. (Bu
slirecte goriigiiniiziin degisip degismemesi tamamen size baghdw. Grup egilimine gore yanitmizi
degistirme mecburiyetiniz kesinlikle yoktur.

Anketi 22.02.2018 tarihine kadar doldurup tarafima iletmeniz beni ¢ok mutlu edecektir

Liitfen her maddenin ORTALAMA (mod), ORTANCA (medyan) ve KATILIM ORANI
inceledikten sonra ESKI puanlamaniz gdzden gegirip YENI puanlamanizi 1 (Kesinlikle
katilmiyorum) ile 5 (Kesinlikle katiliyorum) arasindabir deger vererek yapniz. Goriis birligine
varilan her bir madde igin
-Ortalama degerinin en az 3,5 - Ortanca degerinin en az 4 - Katilim orani degerinin en az 3/4
olmasi kriterleri belirlenmistir. CAG degerinin 1,2’den az olmas1 da uzlag: oldugunu ifade eder.
BOLUM1 ~ SINAVIN Katilim | Ortalama | Ortanca | Ceyrekler | ESKI YENI

ICERIGINE DAIR Oram Arasi PUAN PUAN

KRITERLER Genislik
1 Smavda lise 0,78 4,22 5,00 1,00

miifredatina

dayah

(Matematik,

Tiirkge, Fen,

Sosyal) 4 boliim

olmalidir.
Aciklama
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Sadece temel
yetkinliklerin
Olgiilecegi
Tiirkge-
Matematik smavi
yapilmaldir.

0,69

411

5,00

2,00

Aciklama

8

9 ve 10.smif ders
miifredatmi
kapsayacak
10.smif sonunda
bir ara smav, 11.
ve 12.smif ders
miifredatmi
kapsayacak
12.smif sonunda
bir smav yapilip
smavlarin
ortalamasi
yerlestirme igin
kullanilmalid ir.

0,69

3,83

4,00

2,00

Aciklama

4

Kiginin bilgi ve
becerilerine goére
sorusayisive
diizeyi
farkhlasabilmelid i
r. (Uyarlanabilir
bir smav
olmalidir)

0,63

3,83

4,00

2,00

Aciklama

5

Sinav sorulari
tamamen ¢oktan
segmeli
sorulardan
olugsmalidir.

0,76

4,07

4,00

1,25

Aciklama

6

Sinavda ¢oktan
se¢meli sorularla
birlikte agik uglu
sorulara da yer
verilmelidir.

0,28

2,57

2,50

3,00

Aciklama

7

Smavda yanhs
cevaplar dogru
cevaplar
gotiirmemelidir.

0,41

311

3,00

3,25

Aciklama

8

Smavda
hatirlama,
kavrama
diizeyindeki soru
orani az
tutulmahdir

0,73

391

4,00

2,00

Aciklama
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9 Smavda uygulama 0,82 4,20 4,00 1,00
¢Oziimleme,
degerlendirme
soru orani yiiksek
tutulmalidir.
Aciklama
10 Smavda sorularin 0,71 3,93 4,00 2,00
en fazla dortte biri
katilimeilarin
geneli i¢in kolay
olmahdir.
Aciklama
11 Sorularda din, 0,97 4,93 5,00 0,00
renk, politik
tercih, cinsiyet
gibi ayrimet
egilimlerden
kag¢inilmahdir.
Aciklama
BOLUM2 SINAVIN Katilm | Ortalama | Ortanca @ Ceyrekler | ESKI | YENI
UYGULAMA Orani Arasi PUAN | PUAN
SEKL.INE DAIR Genislik
KRITERLER
12 Ulkemizde 0,80 4,28 5,00 1,00
yliksekogretime
giris smavibir
zorunluluktur.
Aciklama
13 Ortadgretim 0,89 4,48 5,00 1,00
yapilanmasma
uygun merkezi
smav olmalidir
Aciklama
14 Smav online 0,28 2,46 2,00 3,00
olarak
yapilabilmelidir.
Aciklama
15 Smav tek 0,34 2,22 2,00 2,00
oturumda
gergeklestirilmeli
dir
Aciklama
16 9. smnif sonunda 0,54 3,46 4,00 2,25
yliksekogretim
programlarma
yatkinlik smavi
yapilmalidir
Aciklama
17 Smavlar lise 0,54 3,59 4,00 3,00

boyunca her yil
iki kez tekrar
edilip en yiiksek
puan
kullaniimalid ir
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Aciklama

18

Smav stresive
kaygisint
azaltmak i¢in
tekrar edilecek
telafi sinavlan
diizenlenmelidir

0,52

3,37

4,00

2,25

Aciklama

19

Smav ve soru
istatistikleri
kamuoyunun ilgi
ve bilgisine
sunulmahdir.

0,91

4,63

5,00

1,25

Aciklama

20

Ogrencilerin
standart
puani(TM, TS, MF,
F ve YD)seklinde
hesaplanmalidir

0,80

424

5,00

1,00

Aciklama

21

Universitelerde
her bolim
miilakatla 6grenci
alabilmelidir

0,47

3,15

3,00

2,50

Aciklama

22

Sinavla birlikte
psikometrik test
uygulanip 6grenci
Ozellikleri
Onceden
bilinmelidir

0,73

411

4,00

2,00

23

Cesitli sinav
merkezleri

kurulup yilda ii¢
dort kez
randevuyla smava
girilebilmelidir.
(TOEFL gibi)

0,58

3,65

4,00

2,00

Aciklama

24

Smavla ilgili
uygulamalar
(6grenci,
Ogretmen ve
akademisyen)
goriisli ahmarak
diizenlenmelidir

0,95

4,78

5,00

0,00

Aciklama

25

Yiiksekogretime
giris smavlar
tamamen
kaldirilmalid ir.

0,10

2,02

2,00

2,00
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BOLUM3

26

YUKSEKO GRETIM
E YERLESTIRME
KRITERLERI

Smav,
yiiksekdgretime
yerlestirmede tek
belirleyici
olmaktan
¢ikariimalidir.

Katilim
Oram

0,78

Ortalama

4,02

Ortanca

4,00

Ceyrekler
Arasi
Genislik
1,00

ESKi
PUAN

YENI
PUAN

Aciklama

27

Yerlestirmede
OSYM smavive
miilakat birlikte
degerlendirilmelid
Ir

0,60

3,50

4,00

3,00

Aciklama

28

Lise bitirme
smavlari(olgunluk
smavi)
iniversiteye
girigte esas
olmalidir

0,52

3,57

4,00

2,00

Aciklama

29

Yerlestirmede lise
notlari(edinilmig
basarmin
Olgiilmesi)esas
alinmahdir

0,41

3,30

3,00

3,00

Aciklama

30

Egitim
aktiviteleri(deney,
proje,
okuma)yerlestirm
ede dikkate
almmalidir

0,69

4,04

4,00

2,00

Aciklama

31

Yerlestirmede
Ortadgretim
Basari1 Puani
degerlendirmeye
almmamalidir.

0,50

3,48

3,50

1,25

Aciklama

32

Yerlestirme
esnasindalise
ogretmenlerinden
alinacak tavsiye
mektubu
istenmelidir.

0,65

3,74

4,00

2,00

33

Adaylar tiim puan
tiirlerinden tercih
yapabilmelidir

0,80

4,30

5,00

1,00

Aciklama

34

Yerlestirmede
alan dis1
tercihlerde puan
dismemelidir

0,76

4,13

5,00

1,25

91




Aciklama

35 Universitelere 6n 0,76 4,07 4,50 1,25
basvuru olmali,
Ogrenciler
hedeflerini
projelerini neden
bu boliimii
istediklerini
paylasmah ve
bunlar puanlanip
yerlestirmede
degerlendirilmelid
Ir.

Aciklama

36 Ogrenciler énce 0,56 3,54 4,00 1,25
fakiilteye
almmali, ortak
dersler verilip bir
veya iki yil sonra
kontenjanla
programa
yerlestirilmelidir.

BOLUM4 | YUKSEKOGRE @ Katih = Ortalam Ortanca = Ceyrekle ESKi = YENI
TiMi m a rArast  PUA @ PUA
PLANLAMA Oram Genislik N N
KRITERLERI

37 Yiiksekogretime 0,91 4,50 5,00 1,00
kadar tiim egitim
sistemi yeniden
yapilandirilmalid1
r

Aciklama

38 Smav sistemi en 0,86 457 5,00 1,00
az temel egitim
sliresince yani 12
yil degismeyecek
sekilde
planlanmahdur.

Aciklama

39 Smav sistemi ile 0,89 4,61 5,00 0,00
ilgili degisiklikler
birkag yil
degerlendirildikte
nsonra
uygulanmalidir

Aciklama

40 Lisede smif 0,76 4,22 5,00 1,25
gecme baraj puani
uygulanmahdir

Aciklama
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41

Ortadgretim 10. 0,73

smiftan sonra
Ogrencinin,
sadece
yiksekogretim
smavinda sorumlu
olacagi alan
dersleri
verilmelidir.

4,17

5,00

2,00

Aciklama

42

Onceki okul(lise)
basarisinin sonraki
okula(iiniversite) se¢im
Olciitli olmasi1 her iki
Olciimii de
yozlastirmakta ve
cliriitebilmektedir.

0,50

3,35

3,50

1,25

Aciklama

43

Yiiksekogretim
programlarmin
niteligini artirmak igin
sadece puan baraji
yeterli gorillmemelidir.

0,69

3,89

4,00

2,00

Aciklama

44

Yiiksekogretime
gecmeden lise
asamasnda kariyer
danigmanhg1
gelistirilmelid ir

0,82

448

5,00

1,00

Aciklama

45

Yiiksekogretim
programlarmm tamanmu
her iniversitede
agilmamalidir

0,54

3,50

4,00

2,25

Aciklama

46

Yiiksekdgretim arzini
artirmak igin yeni
iniversiteler
kurulmahdir

0,32

2,87

3,00

2,00

Aciklama

47

Yiiksekogretim arzini
artirmak igin internetle
uzaktan egitim
geligtirilmelid ir

0,45

3,35

3,00

3,00

Aciklama

48

Fakiiltelerde yan dal,
¢ift ana dal gibi
segenekler
artirilmahid ir

0,93

4,52

5,00

1,00

Aciklama

49

Ogrenci, liniversitede
birbirine yakm birden
¢ok alan ya da
programda ¢grenim
gorebilmelidir.

0,93

4,61

5,00

1,00
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