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II

OZET

Mimarligin ugrag noktasi olan mekanin dérdiincii boyutu olan “zaman”, “kiiltiir”
kavramini da igermektedir. Kiiltiirleri en iyi yansitan kavram konut, konutu bigimlendiren
kiiltiirel kavram ise davramigur. Kiiltiiriin evrensel bir konu olusu ve tezin amaci Birinci

Boliim’de agiklanmigtir.

Ikinci Béliim’de, “cevre” kavramina deginilmistir. Kiiltiir, davramg ve konut
kavramlari, ¢evreyi olusturan faktorler iginde incelenmigtir. Tiirk kiiltiirii ve konutunun
tarihsel siire¢ iginde gecirdigi degisimler, mekansal davramglar agiklanmigtir. Davranis ve

konutun kiiltiir ile iligkilerine deginilmigtir.

Ugiincii Boliim’de, bir nceki bolimde “davram§” kavrami ic¢inde tanimlanan
“rnahremiyet” davramis1 genisletilmigtir. Konutlarin bi¢cimlenigindeki yeri ve farkh
kiiltiirlerin konutlarinda yorumlamigt anlatilmigtir. Tiirk konutundaki mahremiyetin

kaynaklan, kiiltiirel deZisim siireci i¢inde incelenmistir.

Geleneksel koy konutu gecekondu ve modern kent konutundaki mahremiyet
anlayig1, Dérdiincii Boliim’de arastinlmigtir. Ulkemizde, geleneksel gruplarla modern

grup arasinda, mahremiyet anlayis1 agisindan kopukluk oldugu sonucu gikantmgtr.

Beginci Boliim’de ise, toplumumuzda mahremiyet anlayiglan birbirine ters gruplar
bulundugu, bunun nedeninin tarihsel siire¢ igindeki etkilerden kaynaklandif1 sonug olarak

¢ikanlmustr.
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SUMMARY

Space is the subject of architecture, and its fourth dimension, “time”, also includes
“culture”. Home is the best concept that reflects culture and cultural concept that forms
home is the behaviour. Being culture a universal subject and the scape of the thesis is

explained in chapter one.

In the second chapter, the concept of environment is mentioned. The concepts of
culture, behaviour and home are studied within the factors that made up environment. The
changes in Turkish culture and home in time period and behaviour in space are expressed.

The relationship of behaviour and home with culture is also mentioned.

“Privacy”, that is defined within the “behaviour” concept in the previous chapter is
studied in detail in chapter three. The importance of privacy in forming houses and the
interpretation of privacy in the houses of different cultures are explained. The roots of

privacy in Turkish houses are investigated in cultural change period.

Privacy in traditional country house, in the squatter’s house (gecekondu) and in
modern town house is studied in chapter four. It is concluded that there is difference in

privacy understanding between traditional groups and modern groups in our country.

In chapter five, it is concluded that there are different groups which have opposite

privacy understandings caused by the affects of the time period.



Sekil
Sekil
Sekil
Sekil
Sekil
Sekil
Sekil
Sekil

Sekil

SEKILLER DiZiNi

2.1 - Insan-Cevre Etkilesim Sistemi ..............
2.2 - Bina Sistemleri A¢ihmi ...........oooooeneln.
2.3 - Cevrenin Bilegenleri ...............coooenln.
2.4 - Mekansal Bolgeler .........ccocoiiiiiiinin.
2.5 - Kisisel Alan Olglimii ...............oveeeneen.

................................

................................

................................

................................

................................

2.6 - Cesitli Kiiltiirlerdeki Konutlarda Esigin Konumu...............one.
2.7 - Toplumsal Iligkilerde Kigiler Arast Uzakhklar.............ccccoeeunennene.

2.8 - Kisisel Mekan Davraniginin Sedir Konumu ve Taginabilir Minder

Kullanmuna Etkisi .......ccooeviiiiin..
2.9 - Orta Avrupa’da Mezolitik Yerlesmesi ......
Sekil 2.10 - Giiney Fas’ta Ehen
Sekil 2.11 - Orta Asya Yurt’u

...........................

..............................

................................

................................

................................

................................

Sekil 2.12 - Orta Asya’da Bugiin Yurt Kullamlan Bolgeler ................coooeeaeee.
Sekil 2.13 - Anamos Yaylasi’nda Bir Yériik Cadin1 I¢ Diizeni, Iskenderun .........

Sekil 2.14 - Cadir Anlamunda Kurulmusg Bir Hafif Yap:

...............................

Sekil 2.15 - Tiirk Cadin ve Tiirk Odasinin Tefrigli Planlan ...................

Sekil 2.16 - Catalhdyiik, Bir Konutun I¢ Diizeni
3.1 - Le Corbusier’in A¢ik Plan Tasanm ........
3.2 - Cin’de Avlulu Konutlar ......................

Sekil
Sekil
Sekil
Sekil
Sekil

........

................................

................................

................................

3.3 - "Fulbe Bororo”sunda Mahremiyetin Saglanmast ................cooonl.

3.4 - “Tuareg Ehen”de Mahremiyet ...............

3.5 - Bir Orta Asya Gogebe Cadininin I Diizeni

................................

................................

wn W W

22



SEKILLER DIZiNi (devam)
Sayfa
Sekil 3.8 - Geleneksel Tiirk Konutunda Kadin ve Erkek Bélgeleri .................. 53
Sekil 3.9 - Istanbul, Harikzadegan / Tayyare Apartmanlari, Kemalettin Bey, 1992 55
Sekil 3.10 a- Ankara, Vakif Evleri, Kemalettin Bey, Arif Hikmet Koyunoglu, 1927 56

Sekil 3.10 b - Ankara, Vakif Evlerinden Birinin Ust Kat Plant ............ccevnvenn... 56
Sekil 4.1 - Geleneksel Konutlarda Mahremiyetin Bagladig Sinir..................... 63
Sekil 4.2 - Modern Kent Konutunda Mahremiyetin Bagladiga Sinir.................. 64
Sekil 5.1.- Koy Yerlesiminde Kadin ve Erkek Bolgeleri.....ccocereeerenneenervennen. 66
§ekil  5.2.- Modern Kent Grubu Yerlesiminde Ortak Bolgeler.........cccueoveevenenne. 67

Sekil  5.3.- K8y, Gecekondu ve Modern Kent Konutunda Mahremiyet ve
SOSYAl JlISKIIET c.ouiiiiititictcceeee ettt ettt se et b vs v s e ssna e 68



ICINDEKILER

BOLUM 1-GIRIS ..oooeiiiiiiiiie e

BOLUM 2 - INSAN-CEVRE ILISKILERI ICINDE KULTUR, DAVRANIS
VE KONUT KAVRAM VE ETKILESIMLERI................... S

2.1 - Cevre Kavrami ......o.eeiiiiiiiiiiniiiiiiiiiiie s
2.2 - Insan-Cevre Etkilesim Sistemi ............ccoevvnevnieniinrennnnn.e.
2.3 - Cevreyi Olugturan Faktorler...........coevviiiiniiiiiininne.
2.3.1 - KUHHE .o
2.3.1.1 - Kiiltiirel Stiregler........cccoviviiiiniininiinninn,

2.3.1.2 - Tiirk Kiiltiiriiniin Tarihi Kékenleri ..............

2.3.2 -DaAVIANIS .eueenineiiiiiiieiniiiretreeie e rnaaera e eaaaan
2.3.2.1 - Kigisel Mekan (Personal Space): .................
2.3.2.2 - Alansal Davramg (Territoriality)..................
2.3.2.3 - Mahremiyet (Privacy).......c.ccceiienniniieinannns
2.3.2.4 - Kiiltiir-Davramg Iliskisi ve Mekana

YanSIMAST .oovviiiiitciieteaaeaaaannnnns

O N & NN



ICINDEKILER (devam)

Sayfa

2.3.3 - KONUL .oiviniiiiiiiiiiii e e e ens 23
2.3.3.1 - Kiiltiir-Konut 1ligkisi ........c.coeueiieininnnnnn... 25
2.3.3.2 - Gogebe Kiiltiirti ve Konutu ...l 27

2.3.3.3 - Gogebe Yasam Tarzimin Yerlesik Diizende
Anadolu Tiirk Konutuna Etkileri ................. 31
2.3.3.4 - Yerlesik Diizene Gegis ve Anadolu’nun Tiirk

Konutuna Btkiler ...covvviiiiiiiiiienrnereecncennes 33
2.3.3.5 - Islam Dininin Tiirk Konutuna Etkileri ........... 37

BOLUM 3 - KULTURUN BIR BILESENI OLARAK

KONUTLARDA MAHREMIYET KAVRAML..........ccoeeverrnranns 41
3.1 - Konutlarda Mahremiyet Gereksinmesi.......c..oovveiiiiiniiiininn. 41
3.2 - Mahremiyet ile Toplumsal Diizen Hligkileri ................cc........ 43

3.3 - Farkh Kiiltiirlerde Konutlarn Bigimleniginde

Mahremiyetin Yeri ve Mahremiyeti Etkileyen Faktorler............ 45
3.4 - Farkh Kiiltiirlerdeki Mahremiyet Anlayiginin

Konutlara Yansimast ........coeeiviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiienenenens 47

3.5 - Tiirk Konutunda Mahremiyetin Kaynaklarinin

Kiiltiirel Degisim Siireci I¢ginde Ele Alinmasi.............ccc..cou.... 49
3.5.1 - Gogebelerde Mahremiyet ..........coviiiieininiieiniinanan. 49

3.5.2 - Islamiyetin Mahremiyete Etkisi ve Geleneksel Tiirk
Evinde Mahremiyet...........cocoiiiiiiiiiinininineninenene, 52
3.5.3 - Batithlagmamn Mahremiyete Etkisi .............c.ocoenee. 54



ICINDEKILER (devam)

Sayfa
BOLUM 4 - GELENEKSEL KOY KONUTU, GECEKONDU VE MODERN
KENT KONUTUNUN DISA KARSI MAHREMIYET ACISINDAN
KARSILASTIRILMASI ...t 57
4.1 - Konutlarda Diga Kargt Mahremiyet........ccccovveviiniieniniinnane. 57

4.2 - Geleneksel K6y Konutu, Gecekondu ve Modern Kent

Konutunun Aragtirma Konusu Olarak Segilmesinin Nedenleri ... 58

4.3 - Araghrma Yapilan Alanlanin Ozellikleri .........coovvevnnevnnennnnns 59
4.4 - Araghrma YONEIMU ... eueeuirieeneinereeneierereretitenerneneeeannns 60
4.5 - Aragtrmann Uygulanmasl .....coovveenreininiiniiiiiniiininiinien, 60

4.5.1 - Geleneksel Kéy Konutunun Diga Kargi

Mahremiyet Agisindan Incelenmesi..........cccovuvennnnee. 61
4.5.2 - Gecekondunun Diga Karg:

Mahremiyet Agisindan Incelenmesi.........oeveveneennennn.. 61

4.5.3 - Modern Kent Konutunun Diga Karg

Mahremiyet Agisindan Incelenmesi..............c.oeeeeeeen, 62

4.6 - Arastirmanin SONUCU ....vviertieeiie et eneeeseneneneeaaanees 63

BOLUM 5- SONUQC ....coiiiiiiiiiieiticeeee e e e e e e e ee e et ennnannes 66
NOTLAR .. e e e b e e aaaans 69
KAYNAKLARDIZINT ... 77

EKLER



BOLUM 1. GIRiS

Mimarlik, i¢inde belirli eylemlerin yer alacag bir boslugun sekillendirilmesi
sorunudur. Mimarliin baglica 6zgiin ugras noktas: ise mekandir. Mimari bir mekanin
herhangi bir {i¢ boyutlu nesneden farki, ayn1 zamanda icten sekillenmesi, bu arada kent
mekaninin da bir pargasin1 olusturmasidir. Mekanlarin bir siireklilik iginde birbirini
izlemeleri ile alginin ve yagamin birinden 6tekine gecerek olugmasi, mimari mekana

geometriyi agan bir dordiincii boyut olan “zaman’ boyutunu da getirmektedir (1).

Mimari yapitlardaki farklan olugturan en dnemli etkenlerden biri, kiiltlirdiir. Bir
toplumun yasam tarzi, tarihsel siire¢ iginde gecirdigi degisimler, o toplumun konutlan
incelenerek- anlagilabilmektedir. Bugiin, gelisen teknoloji ve iletisim araglanmmn da
etkisiyle, kiiltiirler izl bir degigim siireci igine girmis, geleneksel degerler terkedilmeye
baglanmigtir. Bunun sonucu olarak, belli bir karakter yansitmayan, birbirine benzeyen

cevreler hizla artmaya baglamugtir.

Kiiltiiriin evrensel ve giincel bir konu olmasi nedeniyle, ¢alismaya, kiiltiir ve konut
ile iligkilerinden baglanmugtir, Kiiltiirlin ¢ok genis ve karmagik bir kavram olmasi
nedeniyle, konutlarin olusumunda 6nemli bir kiiltiire]l veri olan mahremiyet kavrami ile
sinirlanmasina karar verilmistir. Tiirk kiiltiirii, tarihsel ve bolgesel nedenlerle, birgok alt
kiiltiirden olugmaktadir. Son yillardaki hizli degisimler de gézoniine alindiinda, ortaya
daha karmagik bir tablo ¢ikmaktadir. Bugiin, toplumumuzda birbirinden oldukga farkhi
mahremiyet anlayiglart bulunmaktadir. Bu ¢alismada amag, giinlimiizde mahremiyetin

konutlarimiza ne sekilde yansidifini belirleyebilmektir.



BOLUM 2. INSAN-CEVRE ILISKILERI ICINDE KULTUR, DAVRANIS
VE KONUT KAVRAM VE ETKILESIMLERI

2.1. Cevre Kavram

Cevre sozciigli, Fransizca “environ” teriminden kaynaklanmakta, herhangi bir
kiginin etkilendigi ya da iginde bulundugu, yasadifn kosullar ya da etkenler olarak
tanimlanmaktadir. Cevre tanimi, herhangi bir organizma ya da ekolojik toplulufu

etkileyen ve yagam belirleyici tiim iklimsel ve biyolojik faktorleri igermektedir.

Dogal ve insan yapisi gevreye cografi gevre denmekteyse de, ele alinan insan-gevre
iligkilerinde en 6nemli etken kigi ve gruplann yakin ¢evreleri olmaktadir. Tasarlanmig
¢evrenin bilesenleri genellikle ¢cevre tasanmcisinin denétimi alundadir. Cevre tasanimcis,
cevrenin tasarlamp diizenlenmesi ve yaratilmasina iligkin kararlarda s6z sahibi olan
mimar, kent tasarimcisi, kent plancisi, i¢ mimar, peyzaj mimari ve endiistri tasarimcisi

gibi meslek kisileridir (2).

2.2. Insan-Cevre Etkilesim Sistemi

Gerek ¢evrenin insanlar iizerindeki etkinligi ve gerekse insanin gevresi iizerindeki
etkinligi kapsamnda ele alinan ikili bir etkilegim sistemi olan insan-gevre etkilesim
sistemni, gevresel psikolog ve mimarlar tarafindan degisik acilardan ele alinmakta; gevresel
gereksinmeleri ortaya ¢ikarmakta ve gevreyi karmagik bir sistem sekline d6niigtiirmektedir
(3). (Sekil 2.1)



CEVRE:
Etki = Duyu organlan —> Sinir sistemi —> Beyin —> Organlar —> Tepki

INSAN:
Informasyon siireci —> Algilama siireci —> Segme,Karar verme —> Reaksiyon siireci
—>» Tepki

SEKIL 2.1 Insan-Cevre Etkilesim Sistemi (M. Uniigiir)

Insan-gevre etkilesim sistemi kapsaminda Singleton ve Shackel tarafindan
gelistirilen bina alt sistemleri agilim beg sektérden olugmaktadir: Insan, Ekipman, Eylem
Alani, Cevre ve Yapi (4). (Sekil 2.2)

SEKIL 2.2 Bina Sistemleri Agihmu (M. Uniigiir).

Insan ve gevresi arasindaki iligkiler kisaca séyle &zetlenebilir:
* Insan ve gevresi arasinda karsihkl ve gift tarafli bir etki vardir.

* Insan-gevre iligkileri degiskendir.



e Insan-gevre iligkileri davranigsal islevlendirmenin birka¢ diizeyinde tutarlilik

sistemi olarak olugmaktadir. (Altman)

* Cevreler ve yagam bigimleri kiiltiirel veriler tarafindan bigimlendirilmektedir (5).

2.3. Cevreyi Olusturan Faktorler

Cevre bilegenleri, {izerinde ¢esitli goriigler bulunan ve tartigilan bir konudur.
Ittelson’a (1960) gore “cevre, algisal, anlamsal, estetik, uywmsal, biitiinlegtirici, nesnel

ve biitiin bu bilesenlerin genel ekolojik iliskileri gibi yedi bileseni olan bir sistemdir.” (6)

Lawton (1970) ise gevreyi bes bileseni olan bir ekolojik sistem olarak ele
almaktadir: “Birey; fiziksel gevre, aile, arkadas gibi davranis kontrolunun Gnemli
kaynaklarini kapsayan kisisel cevre, yas, sinif, yasam tarzi, etnik kéken gibi niteliklerin

olusturdugu kisinin disindaki ¢evre; sosyal norm ve kurumlardan olusan sosyal cevre” (6).

Bir diger goriige gore, insan davramigi ve fiziksel ortam, ¢evreyi olusturan iki ana
bilesendir. Insan davranigs; algilama, kavrama ve mekansal davranig olarak ii¢ psikolojik
slire¢ ¢cercevesinde gelismekte, bu siiregler organizma, kisilik, sosyal grup ve kiiltiir
faktorleri tarafindan etkilenmektedir. Yasadigimz gevreyi olusturan, ona bigim ve

niteliini kazandiran her tiir nesne ve dge, ¢evrenin bilegeni igine girmektedir (7).

Cevre bilesenleri, diger bir simiflamaya gore; kozmik bilesen, insani bilesen ve

kiiltiir bileseni olmak iizere {i¢ ayn bilesene ayrilmaktadir (2,8).

Kozmik bilesen; insanin disindaki tiim etkenler olup, mekan, zaman, yasam,
yercekimi gibi giicleri; ses, 151k, atom taneleri gibi enerji tiirlerini; yildizlar, glines sistemi
gibi tlim evreni; hava, su toprak, iklim gibi bilesenleriyle yeryiiziinii; insan digindaki tiim

canlilan igermektedir (2,8).

Insan bilegeni; insanogluna ait tiim 6zellikleri kapsamaktadir. Etnik gruplar,
kabileler, aile ve bireyler, insan bedeni ve bedensel sistemleri, akil, algilama, anlama,
diisinme, biiylime, dogma, 6lme, genclik, olgunluk, inanglar, tutumlar, grup ve bireysel

davraniglar vb. icermektedir (2,8).



Kiiltiir bilegeni; insanoglunun yarattif1 tiim eylem bigimlerini igermektedir. ifade
etme, egitim, aragtirma, bilgi, iletisim gibi etkinlik alanlarim; dinlenme, saglik, temizlik,
beslenme, giyinme, barinma gibi refah kavramlanni; niifus, organizasyon, y6énetim, kural
koyma, koruma, para gibi denetim faktorlerini; ticaret, tanim, ingaat, ulagim, enerji gibi
{iretim faktorlerini; kuram, varsayim, gozlem, ilke, standart, ideoloji gibi kavramlar; aile
birimi, gelir gruplan, meslekler, sosyopolitik gruplar gibi &rgiitsel faktorleri; simgeler,
malzemeler, sistemler ve pargalar:; arag, gereg ve ekipman gibi nesneleri igermektedir

(2, 8). (Sekil 2.3)

KOZMIiK
BILESEN
(BENA)

iNSAN
BILESEN]
(DAVRANIS)

KULTUR
BILESENI
(ORGANI ZASYON)

SEKIL 2.3 Cevrenin Bilesenleri (S, Cakin).

Cevre, ¢esitli bilesenlerin olusturdugu bir biitiindiir ve incelenecek olan konunun

kapsamna bagh olarak, farkli ¢evre bilesenleri secilebilir (6).

Bundan sonra, tez konusunun kapsamina giren ¢evre bilesenlerinden, kiiltiir,

davramsg ve konut bilegenleri ele alinacaktir.



2.3.1. Kiiltir

Antropoloji biliminin bir dah olan kiiltlir kavraminmin bugiine dek birgok tanimlan
yapilmgtir. Kiiltiir tanimlarimin belki de en iyisini yapan Tylor’a gore (1871): “Kiiltiir ya
da uygarlik, bir toplumun iiyesi olarak insanoglunun égrendigi bilgi, sanat, gelenek-

gorenek ve benzeri yetenek, beceri ve aliskanliklar: igine alan karmagik bir biitiindiir” (9).
Kiiltiir s6zciigliniin dort ayr1 anlamda kullamldi§ goriilmektedir:

* Bilim alanindaki kiiltlir: Uygarliktir.

* Sosyal alandaki kiiltiir: Egitim siirecinin tirtiniidiir.

e Estetik alandaki kiiltiir: Giizel sanatlardir.

» Maddi (teknolojik) ve biyolojik alanda kiiltiir: Uretme, tanm, gogaltma ve

yetistirmedir (9).

Kiiltiir, “maddi ve manevi” olmak iizere ikiye aynlmaktadir. Maddi kiiltiir, teknik,
arag, gereg, makina, iiretim araclan ile maddi yapilardir. Maddi kiiltiir, manevi kiiltiiriin
dislasmmg seklidir. Bir sanat eserinde ve mimari tarzinda bu kolaylikla goriilebilmektedir.
Manevi kiiltiir ise, bir ulusu diger bir ulustan ayirdedebilme olanag: veren 6rf ve adetler,
kollektif davramslar, defer yargilari, ahlak anlayig, sosyal normlar ve zihniyet

degisikligidir (10).

Belirli bir toplum iginde kendilerine 6zgii kiiltiir kaliplarina sahip olan ¢esitli insan
gruplarnim nitelendirmek igin “alt kiiltiir” kavrami gelistirilmistir. Bu kavram, en ilkel
agiretler i¢in bile gegerlidir. Modern endiistri uygarliklaninin karmagik kiiltiirleri i¢inde
gruplar arasi farklar daha belirgindir. Bu kogullar altinda da kisiler, iglerinde yetistikleri

kiiltiirlerin ancak kii¢iik bir pargasinin temsilcisi olabilmektedirler (11).

Tiirk kiiltiirti de, tarih boyunca, cesitli kosullarda ve bolgelerde birgok alt kiiltiir
gelistirerek maddi ve manevi degerler ortaya koymus gii¢lii ve koklii bir kiiltiirdiir. Alt

kiiltiirler aras: farkliliklar bulunsa bile, temel 6zellikleriyle bir biitiin olugturmaktadur.



2.3.1.1. Kiiltiirel Siirecler

Kiiltiir kavramu iginde ¢ok sayida kiiltiirel siire¢ bulunmakla beraber, bunlardan

Onemli olanlan sunlardir:

» Kiiltiirleme Siireci (Enculturation): Kiiltiir siirecleri arasinda en Snemlisi ve evrenseli
sayilan kiiltiirleme, kiginin dogumundan 6liimiine kadar, kendi toplumunun kiiltiir
igerigini 6grenmesi, toplumca istenen, beklenen insan olmasi siirecidir. Kiiltiirleme,

en genis anlamda (toplumsal boyutlu) egitimdir (12, 13).

» Kiiltlirel Yayilma (Diffusion): Belli bir toplumda, distan ice ya da igten disa dogru,

maddi ve manevi 6gelerin siirekli olarak yayilmasidir (12).

» Kiiltiirlesme (Acculturation): Kiiltiirel yayilma siireciyle gelen maddi ve manevi
Ogelerle farkh kiiltiirden birey ve gruplann birbiriyle kargilikli kiiltiirel etkilesemi
sonunda her ikisinin de degiserek, ¢ofu zaman, iigciincii ve yepyeni bir kiiltiir
bilesiminin ortaya ¢ikmasina “kiiltiirlesme” denmektedir (12, 13). Bugiin yeryiiziinde
“saf” denebilecek kiiltiir kalmamigtir. Kararli, siirekli, bilingli kiiltlirlegsme bir
cagdaslik simgesidir. Tek ve giiglii bir iilkenin kiiltiirel etkisi altinda kalinmasi
sakincalidir. Ancak belli bir kiiltiiriin etkisi altinda kalmamak gerekgesiyle bir bagka
iilkeye boyun egmek zorunda kalmak da aym derece sakincali bir politika olabilir.
Buna “kiiltiirlesme’ yerine “kiiltiirel yozlagsma” (Aculturation), “kiiltiirel 5ziimsenme”,
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“ulusal kiiltiir varlifim yitirme”, “kiiltiirstizlesme™ demek daha yerindedir (13).

» Kiiltiirlenme Siireci (Culturation): Belli bir toplumun alt-kiiltiirlerinden, ya da farkh
toplumlardan kopup gelen birey ve gruplarin bulugsmasi ve bir etkilesim siiresi
sonunda, asil kiiltlir ve alt-kiiltiirlerde bulunmayan yepyeni bir birlesime ulagilmas:

stirecidir (12).

* Kiiltiir Soku (Culture Shock): Bir kiiltiirden bagka bir kiiltiire giden bireylerin, yeni
kiiltlire uyum yapmakta karsilagtiklar giicliikler, sikint1 ve bunalimlar, gosterdikleri

tepkilerdir (12).



¢ Zorla-Kiiltiirleme (Trans-Culturation): Bir kiiltiire mensup birey ve gruplarin bagka bir
kiiltiir tarafindan zorla degistirilmesidir (12).

* Kiiltiirel Oziimseme (Assimilation): Bir kiiltiirel sistemin bagka bir kiiltiirel sistemi,

giderek kendine benzetmesi, kiiltiirel egemenligi altina almasidir (12).

 Kiiltiir Degismesi (Cultural Change): Biitiin bu siireglerin ve diger kiiltiirel etkenlerin
bir bilegkesi olarak, toplumun biitiinliyle ya da bazi kurumlanyla degisiklie

ugramasidir (12).

Endiistri Devrimi’nden bu yana, biitiin kiiltiirlerin hizla degisti§i, degismek zorunda
bulundugu daha iyi anlagilmigtir. Temel sorun kiiltiiriin degisip degismedigi degil,
degisimin egitimle nasil ydnlendirilecegi, kiiltlirel varlifin siirekliliginin nasil
korunacagidir. Omegin, hizla degisen Japon kiiltiiriinde ancak bazi temel ilkeler siirekli

kalmigtir. Stireklilik, kiiltiirleme ve kiiltiirlenme ile saglanmaktadir (13).

Kiiltiirel sistemler yalnz ileri giden evrimci degismelere degil; genel gelisme ydniine

ters diigen, geri degismelere de uyum gosterebilirler (13).

Kiiltiirel degigme, sistemin biitiinliigiinde hemen gergeklesmemektedir. Hemen her
kiiltlirel degigsme olayinda kurumlararas: bir farklilagma ortaya gikmaktadir (13).
Degigmeler, ¢ogunlukla toplumun {ist kademelerinden baglayarak tabana dogru

yayilmaktadir,

Tiirk tarihinde belli bagh dort kiiltiir degisim evresi vardir: Tiirklerin Islam dinine
gecmeleri, Anadolu’ya yerleserek buradaki uygarhiklarla kiiltiir ahgverigleri, Osmanh
Imparatorlugunun yayilarak gesitli din ve etnik aynmlarda gesitli halklan y6netirken
kargilikh kiiltiir aligverigi iginde bulunmasi ve son olarak Batililagma istegi ve bu yoldaki

denemelerdir. Tiirkiye, 200 yildan beri bir kiiltiirsiizlesme siirecinin igindedir (14).



2.3.1.2, Tirk Kiltiiriiniin Tarihi Kokenleri

Tiirk topluluklarinin, genis alanlara yayilmalan, yer degistirmeleri, degisik etnik
gruplarla birlikte yagamalari, degisik din ve kiiltiirlerle kargilagmalari, Tiirk kiiltiiriiniin
baslangicim belirlemekte zorluk yaratmaktadir. Aynca bu konudaki veriler de eksiktir
(15).

Tiirkiye topraklan iizerindeki Tiirk kiiltliriiniin tarihi kaynaklan hakkinda cesitli ve
celisik goriigler bulunmaktadir. Bunlar beg ana baghk altinda toplanabilir: Anadolucu, Orta

Asyaci, Tiirk-Islame1, Bancs, Kiiltiir Sentezci (16).

Anadolucu kiiltiir goriigii, Sabahattin Eyiiboglu tarafindan ortaya atlmigtir (14).
Buna gore, Anadolu, tarih 6ncesinden beri ¢esitli uygarliklann besigi ve Bati ile Dogu
arasinda bir k6prii olmugtur. Tiirkler, VIII. yiizyilda baglayan gé¢ hareketinden sonra,
askeri zaferleri, orgiitlenmesi ve kiiltiir iistinlii§iiyle Anadolu’ya egemen olmustur.
Ancak, Tiirkler bir yandan Anadolu’yu Tiirklestirirken, 6te yandan, Anadolu’da yasayan
kiiltiir katmanlarinin mirasgisi, yani kendileri Anadolulu olmuglardir. Tiirkiye’nin kiiltiir
tarihi, Anadolu’daki siirekli kiiltiirlesmelerin tarihidir (14,16). Hiimanizmaci goriig de
denilen bu goriige goére, Yunus Emre ve Homeros aym kiiltiirii temsil etmektedir.

Kiiltiirleraras: yap: farklan 6nemli degildir (14).

Orta Asyaci kiiltiir goriigii, I. Tiirk Tarih Kongresinde Thsan Serif Bey tarafindan
ortaya atilmstir (14). Buna gore, Anadolu’ya gelen Tiirk boylan tiimiiyle gogebe
degildiler. Tiirkistan’da, Kazan’da, Hazar’da, Turan’da, Orhun’da, hayvanciliktan
yerlesik tanima ge¢mis, Miisliimanhigi kabul ederek ileri bir kiiltiir diizeyine ulagmig
bulunuyorlardi. Bu yiiksek kiiltlir diizeyinden dolay: Tiirkler, Anadolu yerlisince
dziimsenmemig, tersine Anadolu’ya egemen olmuslardir (16). Ayrica, biitiin diinya
uygarliklarinin merkezi Orta Asya oldugu i¢in, Bau kiiltiiriiniin temelini de Orta Asya

Tiirk halklan olugturmaktadir (14).

Tiirk-Islam sentezci kiiltiir gériigiine gore, Anadolu’ya egemen olan Tiirk, Asyah

(Saman) Tiirk degil, Tiirk-Islam sentezi idi (16).
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Bauc kiiltiir goriigiine gore, Anadolu, Bati’min kiiltiir kaynagim olusturmaktadir.
Tiirklerin sahip ¢ikti1 ve gelistirdigi Islamiyet, aslinda bir Dogu ya da Giiney dini degil,
bat1’y:r Bat1 yapan Yahudi-Hiristiyan gelene§inin devammdir. Cagdas Tiirk toplumu,

Batt’nin kiiltiir kaynaklan iizerinde yerlegmis ve geligmis bir kiiltiir sentezidir (16).

Kiiltiir sentezci goriige gore ise, diger dort goriisiin hepsinin gergeklik payr vardir.
Ana sorun, bu goriislerden hangisinin daha gegerli oldugu degil, herbirinin tek bagina ne
kadar agirlikl oldugudur. Oyleyse, kiiltiiriimiiziin tarihi kaynaklan yalmz zaman-mekan
boyutlarinda, bu boyutlarda yasanmig ve yasanmakta olan kiiltiir olaylarinda aranmahdir
(16).

Tiirklerin Islamiyeti kabul ederek Anadolu’ya yerlesmeleri Osmanli kiiltiiriiniin

kigiliginde bir “Islam-Tiirk biregimi>’ne ulagmigtir. Anadolu, bu biresimin yurdudur.

Anadolu, ¢ok degisik geleneklere sahip topluluklan barindirmus; farkli gelenekler,
diigiinii ve deyis tarzlarim glinlimiize dek yasatabilmigtir. Ancak, biitiin bu topluluklar,
ozelliklerini Islam-Tiirk kiiltiiriiniin ¢ergevesinde korumus, onunla zdeslesmigslerdir.
Bolgesel, dinsel ve etnik aynliklar, geligen kiiltiirlerin anargik goriiniigiine biirinmemis,

herbirinde ayn1 temel kiiltiiriin degisik ifadeleri geklinde belirmiglerdir (14).

Anadolu, kiiltiir kigiligini ve biitiinligiinii XIX. yiizyila kadar korumustur (14).
Sanayi Devrimi, Batih insanlarin yasamlannda kokli degisikliklere yol agarken, bu
gelismelerden uzak kalan Osmanli yoneticileri, Batihlagma hareketlerine devieti
yikilmaktan kurtarmak igin yonelmiglerdir (17). Banhlik ideolojisi Osmanhlann ¢okiigiine
yol agrms (18), Bati ile temasin sonucunda yara alan ve ekonomik ¢okiintiiye kosut olarak
gelisen bir yozlagma, etkisini kiiltiir alaninda da gostermigtir (14). Buna kargilik, Atatiirk,

Batililagmay1, Bati’nin boyundurugundan kurtulmanin bir araci olarak kullanmigtir (18).

2.3.1.3. Cevrenin Olusumunda Kiiltir Faktoriinin Onemi

Her cevre, bir kiiltiirlin ii¢ boyutlu temsilcisidir. Mekanda kiiltiirel olarak

tamimlanmug kategorilerin diizenidir. Her kategori bir eylemi, yeri ya da herhangi bir seyi
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tanimlamakta ve insan davranigayla birlegmektedir. Cevrenin bu tanimi, yalmzca
cevredeki fiziksel objelerin geometrisini degil, toplumsal kuruluglarin organizasyonunu da
icermektedir. Bir konutun igindeki alan kategorileri, o ailenin kiiltiiriin{i temsil etmekte; bir

kenttekiler ise onun halkimn kiiltiiriinii temsil etmektedir (19).

Cevreler, kendine 6zgii yagam tarzlanyla 6zdegtir. Tasarimda, yagam tarzlar1, birgok
segenek arasindan sonuglandiric olabilir, Bir yagam tarzim, bir bina geklini, bir peyzaji ya
da bir yerlesmeyi yaratirken, diinya, sistematik ve birbirini tutan segimlere ulagan
kurallara bagvurarak bi¢imlendirilmektedir. Eger bir diizen sistemini ya da kotunu bilirse,
onun bir Hint ya da Italyan kenti, bir Meksika ya da Avustralya peyzaji olduZunu
sOylemek miimkiin olabilir. Aligkanliklar, terbiye, yiyecek, roller ve davranig da bu
segimlerin sonuglandir (5). Ornegin, oturma eylemi evrensel bir eylemken, birinin yere,
birinin iskemleye oturmasi ya da bir et yemeginin farkh toplumlarda farkl: yntemlerle

pisirilmesi, yasam tarzlaninin tasarlanan ¢evrelere yansimasina neden olmaktadir.

Kiiltiiriin ana fonksiyonu, insanlarin ¢evreleri ile baglantilarim1 kurmak, dogal
cevreye organize olmug topluluklar olarak uyum yapmasim saglamaktr. Bu, insan
organizmasinin yasaminin siirdiiriilmesinden sonraki ilk ve ana fonksiyonudur. Bu
nedenle, insan-gevre iligkiler sistemi, son zamanlara kadar, organik bir yap1 gosterdigi
gerekgesiyle, bir alt kiiltiirel yap: olarak kabul edilip, problem; &nce kullanicinin gevreye
iligkin fiziksel gereksinmelerinin saptanip kargilanmasi sorunu olarak ele alinmistir.
Ornegin, iilkemizde, Bat iilkeleri kiiltiir gruplan igin hazirlannms gok kath konutlara
koyden kente gocen aileler yerlestirildiginde, fiziksel ¢evrenin, gercek istekleri kargilamak
icin degistirildigi goriilmektedir. Mekan bir balkonun, bazen bir bagka fonksiyon alaninin
eklenmesi ile biiyiitiilmekte, ya da mutfaga iligkin eylemler konutun bagka hacimlerine
tagmakta, yayilmaktadir. Istenen diizen yerine, istenmeyen bir diizensizlik yaratilmg
olmaktadir (20). Tasanimda en Oncelikli amaglardan biri, toplumun kiiltiirel yapisina ve

yasam tarzina uygun konut tasartmi olmahdur.
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2.3.2 Davramsg

Davrams, organizmanin, gereksinmelerini kargilama amacina yonelik bir girigimi
olarak nitelendirilmektedir. Insanin gereksinmelerini kargilama amac1 ile yaptig1
davraniglar baglica ii¢ psikolojik siireg¢ ¢ercevesinde geligsmektedir. Bunlar; algilama,
kavrama ve mekansal davramstir. Dier yandan, davramgin tiimii ve bu ii¢ siireg,

organizma, kisilik, sosyal grup ve kiiltiir faktorlerinin etkisi altindadir (7).

Altman, ¢cevreyi “davranigin bir belirleyicisi ve davramgin bigimlenmis durumu”
olarak tammlamaktadir (27). Insan, tek sinir olan deri ile stmrlanmamigtir. Durumlara
gore yayilan ve daralan kigisel ve sosyal sinir ve mekansal davranig kaliplarina sahiptir
(21). Mahremiyet, kigisel mekan ve alansal davranig (egemenlik sinin) kavramlan, ¢evre
ve davramg arasindaki iligkilerin odak noktasidir. Mahremiyet, bu kavramlar arasinda

anahtar rolii oynamaktadir (22).

2.3.2.1. Kisisel Mekan (Personal Space)

Sommer’e gére (1974): “Kisisel mekan, her bireyin etrafinda, dzel ve kisisel olarak
bulunan, suurlari zihinde ¢izilmis mekan kopiigiidiir” (23). Kigisel mekan kavrama,
kiiltiirel antropolog E.T.Hall tarafindan, insanlarin sosyal iligkilerini agiklamak iizere
ortaya atlmustir. Hall’a gore, insanlar sosyal iligkilerinin derecesine ve farkli kosullara
bagh olarak dort mekansal bolge kullanmakta ve bu etkilesim bdlgeleri kiiltiirden kiiltiire
degismektedir. Bu mekansal bolgeler samimi, kisisel, toplumsal ve ortak bolgelerdir.

(Sekil 2.4)
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ORTAK BOLGE 3.60 m. =+

TOPLUMSAL BOLGE 120-3.60 m.

KiSISEL BOLGE 45-120 cm. /

SAMimMI BOLGE 15-45 cm. / /

SEKIL 2.4 Mekansal Bolgeler (S. Cakin).

Mekansal bolgeler, bir kiiltiir grubundan digerine degigmesine kargin, aym sinirlar
icinde kalmaktadir (24). Kisisel mekan kavram, kiiltiiriin mekan belirleyici niteligi ile
yakan iligkilidir. Kiiltiirel etkenlerin yaninda, ¢evrenin ozelligine, alana girenin bir tamdik
ya da yabanci oluguna ve kisilerin statii farklarina bagl olarak degismektedir (25). Bu
nedenle Sommer, mimari tasarimda kisisel mekanin manuksal bir birim olduguna
inanmamakta ve binalarn, bir ¢esit standart ya da 6lgii birimi olarak kullanilan kigisel

mekana goére tasarlanmasina karg: ¢ikmaktadir (23).

Sosyal iligkiler diizeyinde, bagkalarinin mekansal bolge simirlarini delmesi,
mahremiyetin iggali anlamina gelmektedir. Kisisel mekana bir saldin oldugunda gerilim
isaretleri ya da goz baglantisim Onlemek, eylemsel olarak geri ¢ekilmek gibi psikolojik

kargihik mekanizmalan olugmaktadir (Sekil 2.5).

X : ps

SEKIL 2.5 Kisisel Alan Olgiimii (S. Cakin).
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Sommer, kigisel mekani, dzel cografi gosterimi olan egemenlik sinin / alansal
davrani§ kavramindan farklilagtirmigtir. Kigisellestirme ve savunmayi, alansal davranigin

kriteri olarak benimsemigtir (23).

2.3.2.2. Alansal Davramg (Territoriality)

Egemenlik simn / alansal davramig kavram, kiginin ya da grubun kullandig,
savundugu, simirlari belirlenmis 6zel bir mekan pargasidir. Bu mekan pargas:
sahiplenmiglikle sembolize edilen psikolojik biitiinlemeyi 6ngérmektedir. Bu simirlar
iginde kigi, bir mekan pargasini sahiplenme, iizerinde hak iddia etme, kigisel digavurum
(personalizasyon) olanag elde etme, dis etkilere kars: sembolik korunma olanadi elde

etme gibi birgok gereksinmeleri saglamis olmaktadir (26).

Bolge kavram, kisilerin ya da gruplarin miilkiyet ve sahip olma duygusuyla fiziksel
ya da toplumsal kural ve simgeler araciligiyla korudugu duragan alan olarak
tanimlanabilir. Bolgeyi belirleyen simgeler arasinda, duvarlar, parmakliklar, direkler,
bahge diizenleme, malzemelerin doku ya da renginde degisiklik sayilabilir. Giinlitk
yasantimizda, siirekli gidilen kahve ve lokantalarda, toplanti salonu ve dersliklerde
oturmayi tercih ettifimiz sandalye ve masalar, genellikle gegmeyi tercih ettifimiz yollar,

sokaklar, bdlge kavraminin 6meklerini olugturmaktadurlar.

Kisisel alanla bolgeler arasindaki en onemli fark, kigisel alanin kisi ile birlikte
taginmasidir. Kigisel alan merkezi insan viicudu olmasani karsin, bélgenin merkezi,

genellikle insanin evi olmaktadir (25).
Alan hiyerarsileri dort kademede ele alinmaktadir. Bunlar:

* Herkese agik, davramgin kamu tarafindan diizenlendigi mekan olarak “kamusal alan”
(Park, cadde vb.);

* Herkese agik fakat davranigin komgunun gozlemi altinda tutuldugu “yari-kamusal

alan’;



15

» Kigsiler ya da grup tarafindan sahiplenilmis, fakat gorsel olarak kamuya agik “yan-6zel

alan”; (merdiven, bahge vb.);

 Kisi tarafindan sahiplenilmis, kamudan arinmis, gergek ya da sembolik engellerle

belirtilmis “6zel alan”dir (26).

Alan hiyerarsisi ve sinirlar1 toplumdan topluma, kiiltiirden kiiltiire farkhiliklar
gostermektedir. Omegin, yari-6zel alandan 6zel alana gegisi saglayan esik (6zel alamin
egemenlik sinirt) Dogu kiiltiirlerinde, kamusal alan olan yola ¢ok yakin oldugu halde, Bati

kiiltiirlerinde, 6zel alan olan binaya daha yakindir (27). (Sekil 2.6)

| J

/
fo—mme

-~ KONUT - \I -~ -~ *_'”‘V
KONUT [~ =2 =" [
B /,1
g™ e - H
* ] r Lo —meed
» Kaldinm-Kamusal atan Kaldimm-Kamusal alan f-,Kaldmm-Karnusal alan
T HiNDISTAN "INGILTERE AMERIKA

SEKIL 2.6 Cesitli Kiiltiirlerdeki Konutlarda Esigin Konumu (A. Rapoport)

Ug cesit alansal saldin bulunmaktadir. Bunlar:

* Ihlal (alamin haksiz yere kullanim);
o Istila (alan simirlar: iginde fiziksel olarak davetsiz bir konugun bulunmasi);

* Bulagma (bir alan, tanimi ve kullanimiyla ilgili olarak kirli olarak yorumlamak).

Alan savunmasi, goriiliir engellere ve isaretlere dayanmaktadir. Oysa kigisel
mekanmn savunmasi sinirlan goriinmeyen jest, hareket, durus ile ifade edilen bir olaydir.
Birgok durumda, kisisel mekanin savunulmasi, aym siirecin bir pargas1 olarak goriilen
dogrudan bir alan savunmast olan mahremiyet savunmasi ile kanstirtlmaktadir (28). Alan,
mahremiyeti destekleyebilir; 6rnegin, oda ya da ofiste oturma hareketi, bir geri ¢ekilme

hareketidir. Ancak gizlilik ya da mahremiyet, alan olmaksizin da elde edilebilir (27).
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2.3.2.3. Mahremiyet Davrams1 (Privacy)

Mahremiyet, “kisiye ya da bir gruba digerlerinin optimum diizeyde yaklagma

kosulu” olarak tanimlanan bir mekansal davranig diizenidir (25, 29).

Bir diger tanimla mahremiyet, kisilerin “tek baglarina”, “beraberce” ya da
“ortaklaga” benliklerinin ya da difer sosyal tgelerin sinir iligkilerinde; psikolojik,

toplumsal ve fiziksel gevre mekanlar i¢inde uyguladiklan bir ¢evre kontroliidiir (30).

Mahremiyet gereksinmesi, diismandan gizlenmek seklinde barinma ve sifinmanin
ayrilmaz bir pargasi olarak ilk insan ile beraber baglamstir. Giiniimiizde, gériinmemek,
yabanci gozlerden gizlenmek, dinlenmenin, kendini birakmanin bir kosulu olarak

kargimiza ¢ikmakta ve binayi sekillendirmede etkisini géstermektedir (31).
Altman’a gore mahremiyet kavram, dort tipte gruplanmaktadir. Bunlar:

* Yalnizlik ya da bagkalarinin gdzleminden uzak olmak;
e Bagbaga olmak, ya da ikinci bir kisi ile beraber, fakat dig diinyadan arinmig olmak;
* Izole olmak ya da bir kalabahk iginde olup da tamnmamak;

* Mesafe koymak ya da istenmeyen miidahaleleri kontrol igin takinilan psikolojik
tavir (26).

Marshall’in alt1 mahremiyet alt tiirii ise sunlardir:

* Yalmzlik (solitude);

* Gizlenme (seclusion);

¢ Kendi hakkinda bilgi vermeme (reserve);
*  Komsuluk etmeme (not neighbouring);

» Kalabalikta kayip olma (anonymity);

* Intimlik (intimacy) (30).

Kisisel mekan, egemenlik s, sozlii-sdzsiiz yanitlar, mahremiyeti etkilemektedir.

Mahremiyet, tek yonlii bir “Gizlilik-Girilmezlik” siireci degil, toplumsal gelenekler
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tarafindan etkilenen, insanlarin birbirleriyle iligkide olma ya da olmama istegine gore
degisen bir kontrol siirecidir. Bu kontrol siireci kigiler arasindaki farkli uzakliklardan
olusan sosyal iligkiler diizeyine gore incelendiginde ii¢ tiir mahremiyet davramg: ortaya
cikmaktadir:

* Yabancilar arasindaki gegici beraberliklerde olugan “Kamusal Mahremiyet”;

» Aile bireyleri ve misafirler arasindaki sosyal iligkiler gibi yakin sosyal iligkilerin

diizenledigi “Toplumsal / Sosyal Mahremiyet”;

¢ Esler arasinda ya da ebeveyn ve ¢ocuklan arasindaki ¢ok samimi iligkilerde ortaya
c¢ikan “Kisisel Mahremiyet™ (24).

Mahremiyet, gevrede belirli gériinmez durumlar yaratilarak saglanabilir. Omegin,
rahats1z olunan bakiglardan, rahatsiz edici bakislarla kargilik vererek ya da viicudu bagka
yone ¢evirerek kurtulmak miimkiindiir. Her zaman oturulan koltuga bagkasinin oturmasim
onlemek i¢in koltugun iizerine miilkiyet gosteren belirlikisisel nesneler konmaktadir (25).

Burada, sahiplenme olgusu,mahremiyet kavramu icinde 6nemli bir etkendir.

Bu davramslar, toplumsal iligkileri, azaltacak ya da ¢oZaltip siklagtiracak yonde
etkilemektedir (25). Ulagilan mahremiyet ile arzu edilen mahremiyetin birbirine esit
oldugu optimum mahremiyet olgusunu (24), ¢oZunlukta toplumsal kurallar
belirlemektedir. Ornegin, ¢iplakhiga iliskin kurallar, plaj ile kisinin ¢ahsug biiroda
tiimiiyle farkli bigim almaktadir (25).

Insan &lgiileri ve ergonomi agisindan tasarlanmis olsa bile bir calisma kdsesi, oda ya
da konut, kullanic tarafindan rahatsiz sayilabilir. Kisinin gizlilik, kendine hashk, kigisel
mekan ve egemenlik sinin gereksinmesi her kiiltiirel ortam i¢in gecerlidir ve bunlarin
saglanmasi saghkl bir ¢evre-insan iletigimi ve rahat bir ¢evre imgesi i¢in Snemlidir. Bu
gereksinme, farkli toplumlarda farkli bigimde ele alinmakta, fiziksel gevrede
yansitiimaktadir (26).

Mahremiyet, gorsel ve igitsel olmak iizere iki gekilde incelenebilir. Gorsel gizlilik,
tasarimdaki bazi nlemlerle saglanabilir. Ornegin, sagir duvarlar, bir takim kafeslerle

iletisim akis1 bir diizene sokulabilir. Giiriiltiive kars1 mahremivet ise az katl: verlesmelerde
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uzaklikla saglanabilmektedir. Cok kathh binalarda ise, giiriiltii yaliim saglayacak
malzeme, maliyeti etkileyecegi gerekgesiyle ¢ogu kez kullamlmamaktadir. Giiriiltii
yalinminin yetersiz oldugu konutlarda kigilerin mesafe koyma mekanizmasina

bagvurmalar1 nedeniyle stres diizeyi artmaktadir (26).

Toplumsallagtirilma sirasinda, dnemli kisiler ve durumlar, o kisiye, insan-gevre
iligkilerinde yarayacak temel mahremiyet birikimini kazandirmaktadir. Boylece, toplumsal
iligkilerde mahremiyete kars1 duyarlilik kazanilmaktadir. Kisinin biiyiimesi ile bu
duyarlilik daha da énem kazanmaktadir. Mahremiyet kurallarimin kullanilmass, gruplar
icinde ve arasindaki statii farklarinin kalmasina yardim etmektedir. Yiiksek statiideki
kisilerin mahremiyeti daha zengin yorumlayacaklan ve bunu da fiziksel mekanda sembolik
sinir ve engellerle ifade edecekleri beklenebilir. Bu kisiler daha diisiik statiideki kigilerin
mahremiyetine de rahatga girebilirler. Ust statiideki kisiler i¢in mahremiyet, statii ve rol

koruyan bir fonksiyondur (30).

2.3.2.4. Kiltiir - Davrams Iligkisi ve Mekana Yansimasi

Kiiltiiriin davramglardaki belirigi, davramg kaliplarini olusturmaktadir. Bunlar, bir
toplumda ya da bir toplumsal kiimede goriilen gok tipik, aligilmig deger, tutum ve
davramg Olgiilerinden kuruludur. Cogunlukla ortak sorunlar1 ¢ozmek, gereksinimleri
gidermek iizere ve deneme-yanmilma yoluyla olugmuglardir. Yerlesik bir duruma
ulagtiklarinda ise dogal olarak benimsenmiglerdir. Gelenekler, ahlak kurallan, yasalar,
gorenekler ve gorgii kurallari, moda ve hevesler, kiiltiirlerdeki davranmig kaliplarini

olusturmaktadir (32).

Kiiltlir-davranig iligkilerini ¢ok genis kapsamli olarak ele almak miimkiindiir. Bu
konu, tez kapsami iginde mekansal agidan ele alinmaktadir. Davranig béliimiinde
mahremiyet davranigi, kisisel mekan ve egemenlik sinin davraniglar agiklandig gibi,

davramsn kiiltiir ile iligkileri de bu tamimlar ve yakinlik kaliplart agisindan ele alinacaktir.

Kullaniciya 6zgii fiziksel gereksinmelerin ayn1 olmasina kargin, bu gereksinmelerin

yerine getirilmesi i¢in takinilan tavir ve davranig kaliplan, kiiltiir gruplar arasinda



19

farklhiliklar gostermektedir. Bu yiizden, mekan diizenlemesinde insanin yalmz bioorganik
gereksinmeleri degil davranigsal istekleri de gézdniinde bulundurulmahdir (20). Farkh
kiiltiirlerde mekanlarin kullamim bigimleri, mekanda kigisel temaslar, formel mekan
kaliplar, kisiler arasindaki uzakliklar ve kigisel mekan farkli olmaktadir. E.T.Hall,
proxemics (kiiltiirel mekan, yakinlik kaliplar) kavraminin, insanin mekan kullamim
bigiminin kiiltliriin &zel bir gostergesi olan tiim gdzlem ve kuramlan kapsadigim
savunmaktadir ve kisiler aras: iligkiler i¢in en yakindan en uzaga dogru dort gesit uzakhgin
varhgim agiklamaktadir (25).

Intim Uzaklik (15-45 cm): Cok yakin iligkilerde duyusal verilerin farkedildigi, aile

bireylerinin birbirleriyle olan uzakliklandir.

e Kisisel Uzaklik (45-120 c¢m): Insanlann giinliik iliskilerinde siirdiirdiikleri normal
uzakliklardir.

» Sosyal Uzaklik (120-360 cm): Insanlar arasindaki kisisel olmayan is ve komguluk
iligkilerindeki uzakliktir.

¢ Kamusal Uzaklik (360 cm’den sonra): Resmi iligkilerde kullanilan uzakliktir. 360-762
cm arast yakin asama, 762 cm’den sonra ise uzak agama olarak saptanmig

uzakliklardir (24). (Sekil 2.7)

ozel kigisel sosyal kamusal

mesafe mesale mesate mesale
@ ] 15-45 cm

@ 0.45-1.20 m
@_] .20-3.60m
oreNy

SEKIL 2.7 Toplumsal fligkilerde Kisiler Aras1 Uzakliklar (A. Karaman).
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Bu uzakliklar, kiiltiirden kiiltiire farklilik g&stermektedir. Proxemics, bir yandan
kiiltiir i¢i baglilig1 gii¢lendirirken bir yandan da gruplararas: iligkileri ve iletigimi

giiclestirmektedir (27).

Ornegin, Giiney Amerika iilkelerinde kisisel iligki uzakligimin Kuzey Amerika’ya
gore daha kisa oldugu gériilmektedir (25). Ingilizler ve Amerikalilar kargilagtiriidiginda,
Amerikahlarin yalniz kalmak istediklerinde odalarinin kapilarim kapattiklari; Ingilizlerin
ise kagmak icin oda kullanmadiklann goriilmektedir. Fransizlar, kalabaliktan
hoglanmaktadirlar. Topluluk i¢inde bir Amerikali yanindakiyle yliksek sesle konugurken,
bir Ingiliz ¢ok algak sesle konugsmaktadir. Konugurken, uygun dinleme uzakligi olan 2,5
m iginde kalindifinda, Ingiliz kiiltiirlinde konugan kiginin gdzlerinin i¢ine bakarak

dinlemek gereklidir. Bir Amerikali i¢in ise bunun tersi s6zkonusudur (27).

Mekan anlayislarinda da kiiltiirleraras1 farklar goriilmektedir. Omegin, Ingiliz
kiiltiirlinde mekansal yakinhk sosyal yakinh§1 gerektirmemekte, komsuluk iligkilerinden
olan &diing alma, komsuyu ziyarete gitme goriilmemektedir. Fransiz kentlerinde ¢ok
bulunan iginsal / yildiz sistem, kalabaliktan hoglanan Fransizlan biraraya getirici 6zellik
tasimaktadir. Ac¢ik alan kullaninmu yogun olan Fransiz kiiltiiriinde, kent mekanim belirleyen
dar yollar, bulvarlar, parklar, kafeler, binalar hep insani boyuttadir ve kamusal ve zel

mekanlar yogun olarak kullanilmaktadir (27).

Dogu kiiltiirlerinde mekan anlayis1 Batililarinkinden farkhidir. Ornegin, Japonlar
nesneler arasindaki uzaklifi bos mekan olarak nitelendirmekte ve binalarin
olusturulmasinda onu ustalikla kullanmaktadirlar (27). Ispanyollar ve Araplar, kargihkli
iligkilerinde, Amerikalilara gére daha yakin olmalarina kargin, Amerikalilarin kendilerini
iginde rahatsiz hissettigi‘ bilylik mekanlan tercih etmektedirler. Japonlar ise kiigiik
mekanlan kullanmaktadirlar (33). Mobilyanin kullaniimadig: Japon konutunda, oturma
diizeni, konusulan kigilerin samimiyet derecesine ve kisi sayisina bagli olarak her
seferinde yakin ya da uzak oturma bi¢iminde degiskenlik gdstermektedir. Ispanyollar,
Araplar ve Japonlarin Amerikahlardan daha az mekan isgal etmelerinin nedeni, bu

gruplann kigisel mekan kopiigiiniin daha kii¢iik olmasidir. Kargilikli ortak bir konuyu
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konugmak isteyen iki Orta Dogu’lu insan, birbirlerine dokunacak, birbirinin viicut

kokusunu ve sicakhifini hissedecek kadar yakin durmahidirlar(21).

Alansal davramg agisindan esgifin konumu da farkh kiiltiirlerde degiskenlik
gostermekte ve bireyin toplumla iligkilerini belirtmektedir. Bir Amerikan evinde, 6n bahge
genellikle ¢itsizdir, yolun bir par¢asidir ve kamu hiyerargisi olarak goriilebilir. Eve girigte
gergek esik, on kapinin kendisidir. Bu, Amerikalilarin yabancilara agiklik ve tanimadiklan
insanlara karg1 dostluk 6zelligini yansitabilir. Ingiltere’de, ¢itli &n bahge kapisi, evden
belli bir uzakliktaki ilk egigi koymakta ve biiyiik bir olasilikla Ingilizlerin yabancilan ancak
davet ederek iyi tanimadaklan insanlara evlerini agma 6zelliklerini, sembolize etmektedir
(34).

Tiirk toplumu igin ise, kozmopolit yapisindan dolay: kesin bir genelleme yapmak
hatali sonug verebilir. Ancak, komsuluk iligkilerine Snem veren, kisisel iligki uzakhgimn
kisa oldugu, kalabaliktan hogslanan, yliksek sesle konugan bir toplum oldufumuz

sOylenebilir.

Kisisel mekan kavramu, geleneksel Tiirk evinin ve odasinin bigimleniginde biiyiik
etken olmugtur (35). Eski evlerimizdeki odalar, seki, eyvan ve kodgkler insanlarin rahat
gbrme ve iyi igitme uzaklify sinirlarim gézeten ve toplumsal uzaklik simirini asmayan
dlciilerde, kigileri konugmaya eylemsel olarak zorlayan ve duygusallif: arttiran
dlgiilerdedir. Aynica, mekan diizeninde kullanilan sabit dzellikli siirekli sedirler ve
hareketli minderler de kisiler arasi uzakliklarin ayarlanmasina en iyi olanag saglamaktadir.
Bu noktada, Japon konutu oturma diizeniyle benzerlik sézkonusudur. Sofadaki ayrn
sohbet koseleri de kisilerin, bir diger sohbet kdsesindeki kisilerle konugmak zorunlugu

duymadan, rahatsiz olmadan etkinliklerini siirdiirebilecekleri uzakhktadir (36). (Sekil 2.8)
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SEKIL 2.8 Kisisel Mekan Davraniginin Sedir Konumu ve Taginabilir Minder
Kullamimina Etkisi (H. Turgut).

Alansal davranig agisindan geleneksel Tiirk evinde aile reisinin, konuklann,
hizmetgilerin bulunacag alanlar belirlenmis ve dzelliklerine gore bigimlenmigtir (36).
Odalarda statiiye gore yer dﬁzenl¢mesi yapiimig ve farkli bolgeler olugturulmustur. Oda
girigini gorebilen, giristen en uzak kose aile reisinin oturdugu yerdir. Bu yer, genellikle
ailenin diger iiyelerinin gorsel olarak da denetlenebilecegi odak noktasidir. Miilkiyet,
sahip olma ve denetim elde etme isteginden dogan davraniglar, geleneksel Tiirk evi
odalaninda, mekan Olgiileri E.T.Hall’iin toplumsal uzaklik sinirin1 agmayacak sekilde,
insani boyutlarda bir egemenlik alani olugturmuglardir (35). Giiniimiizde de ailede
biitiinlegmenin saglanmas: ve diizenin korunmas: igin aile bireyleri, 6zellikle ortak
kullanilan mekanlarda statiiye gore yer diizenlemesi yapnuslardir. Ornegin, babanin
oturdugu yer, genellikle ailenin diger iiyelerinin gorsel olarak denetlenebilecedi odak
noktadir. Bahge ya da avluyu yiiksek duvarlarla ¢evirmek, sokaga bakan zemin kat
duvarlanina pencere agmamak ya da zemin kat pencerelerine demir parmakliklar ge¢irmek

bolge savunusu 6nlemleridir (36). Bunlar, mahremiyet davramsina da girmektedir.

Kigisel uzakligin kiiltiirden kiiltiire degismesi, insanlar arasinda rahatsizlik,
sinirlilik, anlagilmama duygularina neden olabilir. Kisisel uzakh§ kisa olan insanlar,
kisisel uzaklign daha uzun olanlara “itici”, kisisel uzaklig: uzun olanlar kisa olanlara

“soguk ve uzak” goriinmektedir. Farkh kiiltiirlerdeki farkhh mekansal tercihler yalmzca
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farkl oldugu i¢in degil, insanlarin neden bdyle hissettiklerini agiklayamamalan agisindan
da dnemlidir. Birgok kiginin mekansal tercihleri, onlann bilinglerinin disinda olmaktadir
(21). Bu da kiiltiiriin davraniglar ve kiiltiir ile davranigin mekan iizerindeki etkisini

aciklamaktadir,

2.3.3. Konut

Konut, insanlarn i disinda zamamim gegirdigi, yakinlariyla birarada yasayip; dogal
cevre etkilerinden korundugu, kisaca barinma gereksinimini kargilayan bir baninakur (37).
Kiiltiirtimiizdeki ev kavram ise i¢inde yasanilan, kisiye ya da aileye ait bir barinak
diistincesinin ¢ok iistiindedir. Konut yuvadir, ailenin bir pargasidir, insan yagaminin
bilyiik kismmin gegtigi cekici bir ortamdir. Ayni zamanda insanla doga arasinda bir aymci
degil; insanla doganin i¢ ice yasadigl, yalnizea dig fiziksel ortanun birtakim olumsuz
etkilerinin safdig1 birakildi§s, buna kargin tiim olumlu etkilerinin olabildigince kullamldig1
dogal cevrenin bir uzantisidir (38).

Insanlann, yagadiklan gevrenin zararh etkilerinden korunmak amaciyla dogada hazir
bulduklar1 magara gibi barinaklarin ardindan gelistirdikleri basit konutlar ile konutun

tarihsel gelisim siireci de baslamigtir (Sekil 2.9).

SEKIL 2.9 Orta Avrupa’da Mezolitik Yerlesmesi (B. Giiveng).
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Bu ilkel konutlar, tamamen dogadan saglanan maddeler ve kullamcilarin kendi
calismalan ile olmaktaydi. Zamanla, kullanicilar arasinda cinsiyet ve yaslara gére
igbolimii baglamsti. Bu arada, daha iyi konutlarda yagamak i¢in, malzemeyi isleme,
yapim ve konut gelistirme eylemlerinde de bu anlamda bir uzmanlagsma dogmustu. Yakin
zamanlara kadar Anadolu’da, bdyle bir igbdliimiiniin kalintis1 olarak, kadinlarin kerpig
hazirlamasi, badana yapmasi gibi eylem kaliplarina rastlanmaktayd: (39). Giiniimiizde,
diinyanin gesitli noktalarinda, bilim ve teknikteki tiim gelismelerden uzak, ilkel yagsam
tarz1 siirdiiren toplamlar bulunmaktadir. Ilkel toplumlarda, hersey herkes tarafindan
ayrintih olarak bilinmektedir ve kabile yagaminin her yonii herkesin igidir. Teknik bir dil
yoktur, ¢linkii dinsel bilgi disinda uzmanlagsma ¢ok azdir. Herkes kendi konutunu
yapabilmekte, gerektifinde grup igbirligi de sézkonusu olmaktadir. Ilkel bir toplumda,
esas olarak tiim konutlar aymidir. Herkes tarafindan sorgusuz kabul edilen kat1 bir
gelenekler takimi vardir ve degisime kuvvetle direnmektedir. Gelenege baghlik, bigimler
ve onlarin i¢inde bulunduklar kiiltiir arasindaki iligkiyi a¢iklamaktadir (40). Ilkel ve
ydresel binalarin formlar, bireylerin isteklerinden gok, ideal bir gevre igin birlik olmus

grubun isteklerini yansitmaktadir (41).

Konut kavram, dogal ¢evrenin olumsuz etkilerinden korunmak amaciyla barinak
olarak ortaya ¢ikmug, aile kavramunin gelismesiyle anlam ve 6énem kazanmustir. Bu bannak
bazen bir magara , bazen ¢adir, bazen toprak aln ya da su iistii konutu, bazen de gesitli
form ve konumlarda yapilar olmustur. Endiistri Devrimiyle ise gé¢ olay1 sonucu artan
kent niifusu kentsel sorunlan ortaya ¢ikarmug, bunun sonucu da gecekondulagma ve ¢ok

katl1 konutlar olmugtur.

Tarih boyunca konut anlayisimin degismesi genellikle yavas olmustur, fakat son
yiizyillarda bu hiz artmigtir. Konutun temel goérevi insanlar1 dogal g¢evredeki zararl
etkilerden korumak olmugstur. Ancak, insanlann yapay ¢evrede yasamaya baglamalariyla
birlikte, bu gevrelerin psikolojik etkileri ve toplumsal degerlc.:r bakimindan diizenlenmeleri
ortaya ¢ikmugtir. Zaman gegtikge insanlar, kendi {iriinleri olan yapay gevrelere uymusglar,
dogal kosullara karsi dayamkliliklarim gittikge daha fazla kaybederek, ancak yapay
kogullar i¢cinde yasayabilen canhlar durumuna gelmislerdir. Zararh unsurlardan korunma

hala bir bilesendir; ancak korunulacak zararh etkiler degismistir. Bunlar, insan saghigina
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zararh parazitler, mala ve cana karg1 yapilacak eylemlerden korunma geklindedir. Gittikge
karmagiklasan insan eylemleri de ancak diizenlenmis kosullarda yapilabilmekte,aligilan,
istenen kosullar saglanmadiginda rahatsizhik ve huzursuzluk duyulmakta, eylemlerin
verimi diigmektedir. Geligen teknolojiyle birlikte konutlara eylem yardimci araglan artan
oranlarda girmekte, toplumdaki eylem, bilgi, deger degismeleri konutlara yansimaktadir.
Omnegin, yemek pisirme ve yeme hacimlerinin ayrilmasi toplum kosullarina baghdur.
Insan eylemleri, bu eylemlerin yapilis sekli ve kosullari, toplumsal degerlerle
belirlenmektedir (39).

Konutlarin bigimleniginde fiziksel ve sosyo-kiiltiirel faktdrler rol oynamaktadir.
Fiziksek faktorler; iklim ve bannma gereksinmesi; malzeme, konstriiksiyon ve teknoloji,
yer,savunmadar. Sosyo-kiiltiirel faktorler ise ekonomi, din, yasam tarz1 ve gereksinmeler,
aile yapisi, sosyal organizasyonlar ve bireyler arasi sosyal iligkilerdir (41). Tez

kapsaminda, konutun bigimlenisi sosyo-kiiltiirel faktorler yoniinden ele alinacakuar.,

2.3.3.1. Kiltir-Konut Iligkisi

Konutlar, eski ¢caglardan gelen sosyo-kiiltiirel sanat eserleridir. Konut ve konuttaki
yasam; tarihten gelen ve gelenekler ve aligkanliklarla diizenlenen bir ¢evredir. Bu gevresel
kosullar konutun anlam ve kullamimni belirlememekte, fakat kiiltiirlerde ve alt

kiiltiirlerdeki insan gruplan ve bireylerin yasadign yapilari olugturmaktadir (42).
Konutun biginlenmesini etkileyen sosyo-kiiltiirel faktorler sunlardir:

* Yagam tarzi ve temel gereksinmeler
* Aile yapisi

* Din

*  Mahremiyet

» Sosyal organizasyonlar

* Yagarmm kazanma yollan (ekonomi)
* Bireyler aras1 sosyal iligkiler

¢ Estetik degerler

e  Savunma
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Rapoport, konutun bigimlenmesinde sosyo-kiiltiirel faktorleri birinci, fiziksel
faktorleri ise ikinci derecede 6nemli gormektedir. Sosyo-kiiltiirel giigler birgok farkli
yollarda goriilebilmektedir. Max Sorre tarafindan kullanilan “genre de vie” (yagam
tarz1)’ye gore, biitiin kiiltiirel, ruhsal, maddesel ve sosyal durumlar konut ve yerlesimleri
etkilemektedir. Genre de vie, kiiltiir, Ethos*, diinya goriisii ve ulusal karakterin
toplamudir. Sosyo-kiiltiirel giicler, yasam tarzinin diinya ile iligki kurmasinda birinci
derece dnemlidir. Insan, fiziksel gevreyi kontrol ederken, fiziksel, fakat daha cok manevi,
sosyal ve dinsel gevreyi kontrol etmek i¢in bina yaparken kiiltiirel acidan da en ideal
gevreyi yaratmaktadir. Konutun bigimlenmesinde eylemlerin yapilmasindan ¢ok, nerede

ve nasi yapildig: 6nemlidir (41).

Iklim, topografya ve malzemenin aym oldugu bolgelerde, farkhi kurguya sahip
binalar bulunabilir. Ya da farkl: iklim, topografya ve malzemeye sahip birbirinden uzak
bolgelerde ayni tipte yapilar olugabilir. Anadolu’nun farkli bolgelerindeki iklim,
topografya ve malzeme farklihiklarina kargin, geleneksel Tiirk evlerindeki yerlesim ilkeleri
ve plan semalarinin ayni szellikleri gosterdigi goriilmektedir. Bunun nedeni, ortak bir
kiiltiirlin varh§idir. Farkh kiiltiir gruplarinda ortak kosullar saglansa bile benzer yapilagma
saglanamazken, ortak kiiltiire sahip gruplarda aym &zelliklere sahip yapilar bulundugu
goriilmektedir.

Tiirk konutu, farkli cografi bolgelerde, cesitli tarihsel siireclerden gegmistir. Bu
sireg iginde, bir takim ortak 6zellikler belirginlegmistir. Belirginlesen bu 6zellikler giiclii

bir kiiltiirii ortaya gikarmgtir. Tiirk konutu da bu giiclii kiiltiiriin bir iiriiniidiir.

Tiirk kiiltiiriiniin kdkenlerinin incelendigi bolimde, kékenimizin Orta Asya’daki
gocebe yagam, Anadolu kiiltiirii, Islam kiiltiirii, Bat1 ve bunlarin kangimindan olugan bir
sentez oldugu agiklanmigti. Tiirk konutunun tarihsel siire¢ icindeki degisimi de,

kiiltiiriimiiziin tarihsel siire¢ }gindeki degisimi dogrultusunda incelenecektir.

* Bir toplumun, bir uygarhigin ya da bir sistemin, kiiltiiriinde, kurumlarinda, diigiince tarzinda,
felsefesinde ve dininde ifade edilen ruhu.

b
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2.3.3.2. Gogebe Kiiltiirii ve Konutu

Gogebelik, bir yasant1 bigimi olarak insan toplumlarinin farkl bir érgiitlegmesidir
(43). Gogebeler, degismeyen bir yol ¢izgisi iistiinde ve aym yerlerde konaklayarak mekan
degistirmektedirler. Konaklama alanlari, gdgebe obasinin yasamim siirdiirmesi agisindan
gerekli kosullara sahip, belirli 6zellikler tagiyan mekanlardir. Degisik yerlerde benzer
mekan organizasyonlar gergeklestiren gdgebeler, yasadiklan ¢evrenin hem yapicisi, hem
de kullanicis1 durumundadirlar. Bu nedenle, gevre iistiindeki denetim giigleri ve etkinlik

diizeyleri difer gruplara nazaran daha fazladir (44).

Cadir yasantisinda, yapisal kurguyu belirli bir gevreye gore bicimlendirmek yerine,
cevrenin dogal verilerinin degismesine karsilik yer degistirerek, goc ederek ¢oziim aramak

ilkesi esastir (45).

Obalarn yerlesim alam i¢inde, ¢adir i¢i / ¢adir dig1 arasindaki ayinm kesin bir
bigimde olmamakta, doga ile biitiinlesme sézkonusu olmaktadir (44). Konik “tipi”nin
Kuzey Amerika ovalarina, kubbesel “yurt”un Orta Asya’nin riizgarh steplerine, an kovan
bicimi “ehen’’in Kuzey ve Bati Afrika’nin kum firtinalarina cevap vermesi rastlantisal

degildir (46). (Sekil 2.10)

SEKIL 2.10 Giiney Fas’ta Ehen (Mimar Houses).
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Gogebe toplumlarn politik ve askeri drgiitlenme alaninda yerlesmis toplumlardan
geri degil, belki de {istiin olduklan bilinmektedir. Madencilik, dokuma, ahgap oymaciligi,
dericilik gibi liretim alanlarinda, ekonomik yapilarinin dogal sonucu olarak, en az
yerlesmis toplumlar kadar basarili olabilmektedirler (43). Gogebelik, “aile toplumu”nu
getirmektedir (47). Her ¢esit gbcebe yasaminda, iireten, ayakta tutan ve evsel ¢evreyi

yiikselten kisi geleneksel olarak kadindir (46).

Gogebe cadininda, cevre ile dogrudan baglantih keskin bir intimlik s6zkonusudur.
Diger yoresel mimarilerde oldugu gibi, tasarimci, yapimel, mal sahibi ve kullanici
arasinda bir ayinm yoktur. Uretim siirecindeki bu homojenlik, mekandaki davranitan

sonunda olugan fikre kadar yayilan diizenli, efsanevi bir siiregtir (46).

Baz1 bilim adamlan baglangigta Tiirklerin siirekli yer degistiren gdcebe toplumu
oldugunu One siirerken, digerleri yerlesik ama yaylalara gidis-gelislerle siirdiiriilen yar
gbcebe yasaminin gegerli oldufunda israr etmektedirler. Tiirklerin baghica gecim
kaynaklarinin hayvancilik olusu, verimli otlaklara dogru yer degistirmelerini zorunlu
kilmugtir. Ancak tarimsal iretimin baglamasiyla Hazar Denizi ¢evrelerinde ve Horasan’da
yerlesik diizene gegcilebilmistir (48). Gogebelerde, “yer kavrami™ ve “vatan duygusu” bir
anlamda topraktan ¢Oziilmiistiir. Bu ¢oziilme, ilging ve soyut bir ¢evre kavram
olusturmugtur. Steplerin elverigsiz dogal etkileri, “sinirlayici, koruyucu bir yagama

cevresi” kavraminin gelismesine neden olmustur (47).

Orta Asya gocebelerinde, biiyiik aile s6zkonusudur. Cadirlar, ailece birlikte
kullamlan ya da yanyana diizenlenen yagama birimleri bigimindedir (49). I¢ mekan ise
siirekli canli ve bakimh tutularak kigisellestirilmistir (47). I¢ diizende dokuma agirhkhdzr
ve parlak renkler hakimdir (Sekil 2.11).
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SEKIL 2.11 Orta Asya Yurt'u (Mimar Houses).

Endiistrilesme ve Batithlagmaya karsin, yurt Orta Asya’da halen kullaniimaktadir.
Mogolistan’da halkin %75’i yurtlarda yagamaktadir. Bugiin birgok yurtta soba, elektrik ve
ahgap taban bulunmaktadir. Yurtlar, Giiney Rusya’dan Mogolistan’a, yukarida Sibirya’ya
kadar yayilan bir alanda kullamimaktadir. Mogol ve Kirgiz yurdu olmak iizere iki tip yurt
bulunmaktadir. Mogol yurdu, Mogollar, Altay, Buriat ve Tatar topluluklan tarafindan
kullanilmaktadir. Bunlann tavan kismu koniktir. Kirgizlar, Kazaklar, Ozbekler ve

Tiirkmenler tarafindan kullamlan yurt ise kubbesel bir ¢atiya sahiptir (50). (Sekil 2.12)

Tiirkler Mani, Buda ve Saman inanglarim terkedip Islamiyeti benimsedikten sonra
Anadolu’ya gelmisler ve yerlesme diizenine gegmeye baglamglardir. Gogebe Tiirklerin bir
kismi, geleneklerine tiimilyle bagh kalmiglar ve ¢adirlarda yagamuglardir. Cok uzun bir
siire boyunca da siirekli yer de§i§t.irerek bu yagsamlarim siirdiirmiiglerdir. Bugiin bile bu

tiir yagamun uzantilar, baz1 bolgelerde goriilmektedir (47).
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SEKIL 2.12 Orta Asya’da Bugiin Yurt Kullanilan Bdlgeler (Mimar Houses).

Bugiin 6zellikle Toros daglarinin kuzey eteklerinde ve ¢evresinde gocebelik

bigiminde bir diizen siirdiiriilmektedir (Sekil 2.13).

SEKIL 2.13 Anamas Yaylast’nda Bir Yériik Cadin I¢ Diizeni (C. Eruzun).
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Ayrica dogal ve ekonomik nedenlerle, belirli bdlgeler arasinda yer degistirmek
durumunda olan gruplar, yaylalarda, sokiilebilen, hafif bir yap: tiirii gelistirmiglerdir.
Yalin, 6zensiz, kolay uygulanan bu yap: tiirii, ¢adirdan ¢ok az ileridir. Cadirin
kurulugunda kullanilan malzeme degismisgtir, fakat, yasama c¢evresi kavrami yalinliim
korumaktadir. Bu tiir yapilar, kurulusunun hafifligi nedeniyle “tasinabilirlik” 6zelligi

tagimakta, istenen yere konabilmektedir (51). (Sekil 2.14)

SEKIL 2.14 Cadir Anlaminda Kurulmus Bir Hafif Yapi, Iskenderun
(©. Kiigiikerman)

Yap: formlan yurttan farkli olmasina kargin, bugiin Anadolu’da yasayan yériiklerin
yasami ve bazi bolgelerde yaz aylarinda yaylalara ¢ikilmasi, Orta Asya gocebe kiiltiiriiniin
izlerini tagimaktadir. Bu izler, yerlesik yasamda, geleneksel Tiirk evinde goriildiigii gibi,
bugiin de dzellikle karsal konutlarda etkisini siirdiirmektedir. Kent konutlarinda ise hemen

hemen biitliniiyle ortadan kalkmgtir.

2.3.3.3. Gogebe Yasam Tarzinin Yerlesik Diizende Anadolu Tirk

Konutuna Etkileri

Tiirkler Islamiyeti benimsedikten sonra Anadolu’ya gelerek yerlesme diizenine
gecmeye baglamuglardir (47). Gogebelerin yerlesme siirecinin nitelikleri Anadolu kentinin

olugmasinda gok etkili olmustur. Gogebelikten yerlesmeye gegiste ilk durak kentten gok
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koy olmugtur; kdylerin yanisira kentlere de yerlesilmigtir. Yerlesik diizene gegen Tiirklerin
yasaminda gogebe geleneklerinin etkisi uzun siirmiigtiir. Ornegin, Anadolu’da yaylaya
¢ikmak, yataklarin diiriilerek kaldirilmasi, gogebe kiiltiiriiniin devammdir. Yerlesik yasama
geeis bireysel diizeyde degil, agiretler ve oymaklar diizeyinde gergeklesmigtir. Herbiri
kendi iginde orgiitlenmis bulunan agiret ve oymaklann bir biitiin bigiminde yerlesmesiyle
mabhalleler olugmugtur (52). Mahalle kavramu, geleneksel Islam kentlerinin de genel bir
Ozelligidir.

Osmanh ¢aginda gogebe kiiltiirii verileri yalmizca bazi toresel 6zelliklerde kalmigtir,
Buna kargilik, tam kentsel yasam diizeyine varamamg halk katinda uzun siire gécebe
gelenekleri yagamigtir. Tarimsal etkinligini yalin ve siki iligki i¢inde siirdiiren
yerlesmelerin bir sinif halkinda, gogebe yasantisinin, folklorunun devamhligini bugiine

kadar izleme olanag: vardir (43).

Tiirk evinin tarihsel gelisiminde, ¢adir yasam temel ilkelerinin yerlesik diizene
gecildikten sonra da siirdiirildiigli, 20.yy. ortalanna kadar odalarin tiim insan
gereksinimlerini kargilayabilen ¢ok amaglh diizende olmasindan anlagilabilmektedir. Ancak
baslangigtan bugiine, ¢cevre yapisi ve etkilerine, iiretim bi¢imine, aile yapisina, 61rf ve
adetlere, gelir dagilimina, miilkiyet kavramina, niifus artiglarina bagh olarak mekanlarin
bigimlenisi gesitlenmistir (48). Ancak, kurgu agisindan yurt ile Tiirk evi odalarmin temel
ilkeleri hemen hemen aymidir. Her ikisinde de oturma, dinlenme, yemek yeme, yatma,
¢aligma, yikanma eylemleri tek bir mekan iginde gergeklestirilmektedir. Eylemlere gore
ihtisaslagmg 6zel mekanlar bulunmamaktadir. Oysa eski ¢aglardan beri yerlesik diizen

stirdliren Avrupa kiiltiirlerinde bu ihtisaslagma mevcuttur (Sekil 2.15).

1. Cok amagh orta alan
2. Oturma alanlan
3. Kapali kullanim alanlan

4. Isitma elemanlar

5 e— /""T 5. Hizmet alanlan

SEKIL 2.15 Tiirk Cadir1 ve Tiirk Odasinin Tefrigli Planlan (O. Kiigiikerman).
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Tiirk odasinin i¢ diizeninin silte, yastik, kilim ve ortii gibi dokuma iiriinleri agirlikli
ve rengarenk olusu; her defasinda yer sofrasinin kurulup kaldinlmasi, yataklann serilip
tekrar diiriiliip kaldirilmas gibi, eylemler igin sabit egyalar bulundurulmamasi, gécebe
yasaminin yerlesik diizendeki uzantilandir. Yerlesim diizeninde ¢adirlarin bir araya
gelerek orta mekan olusturmalan da geleneksel Tiirk evindeki sofalarin kékenini
aciklamaktadir. Ayrnica, geleneksel Tiirk kentlerinin doZaya saygili, yesil bir gériiniim
vermesi, gogebe yagaminin doga ile igige olmasindan kaynaklanmaktadir. Bu kentlerin
belli bir diizene uymuyormus gibi gériinen irrasyonel yerlesimleri, gé¢ebe obalarinin
irrasyonel diizeninden gelmektedir. Irrasyonel diigiince tarz1 sadece gégebe degil, Dogu
kiiltiirlerinin de ortak Ozelligidir. Hatta bugiin, 6zellikle biiyiik kentlerimizde giderek
karmagiklasan ve i¢inden ¢ikilamaz bir yéne dogru giden kentsel sorunlarin kaynagi, bu

irrasyonel diisiince tarz1 olabilir.

2.3.3.4. Yerlesik Diizene Gecis ve Anadolu’nun Tiirk Konutuna Etkileri

Tanm toplumlarinin yasam tarzi, yerlesik diizeni gerektirmektedir. Anadolu’da
toplayicilik ve avcilik yaparak magaralarda yasayan insanlarla Orta Asya’da hayvancihik
yaparak gocebe yasam tarz: siirdiiren topluluklarin yerlesik diizene gegisleri, besinlerini

topraktan iiretmeye baslamalariyla olmustur.

Yerlesik toplumlarda, insanin iginde yasadi§1 mekan igice ge¢mis kabuklardan
olugan bir yap1 6zelligi gostermektedir. Insan viicudundan baglayarak diga dogru gittikce

genisleyen bu kabuklardan baghicalan sunlardir:

* Hareketsiz durumdaki insanin jest alani
* Insanin gérsel alani (oda biiyiik]iigii)

* Ev yadakonut alam

* Sokak ya da mahalle alam

¢ Kent alam

* Bolge ya da diger alanlar (44).
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Yerlesik toplumlar, endiistri ncesi (yoresel) ve endiistri sonras: (sanayi) toplumlan
olmak iizere iki ayn grupta incelenebilir. Uretim bicimleri, aile yapilan, yagam tarzlar,
sosyal iligkileri, ge¢imini kazanma yollan agisindan bu gruplar arasinda farklar séz

konusudur. Konut iiretim teknikleri ve organizasyonlan da farklilik gostermektedir.

Endiistri 6ncesi yoreselde, kabul edilen bir bigim s6z konusudur. Bir ev yapan usta,
yeni, degisik bir plan ¢izmeyi diislinmemistir, i¢ diizen yiizyillardir denenmis ve
miikemmellestirilmis bir gema iizerine kurulmugtur. letigim teknolojisi gelismemistir.
Higbir yazili kayit ya da mimari ¢izim yoktur. Gelenegin oriintiileri yalin olarak
tekrarlanmaktadir. Tasarim kararlan bireylerin diigiincelerine gore degil, geleneklere gore
verilmektedir. Ilkel binalarla kargilagtinldiginda, daha ¢ok bireysel degiskenlik ve
farkhlagma vardir; fakat degistirilen tip degil, 6rneklerdir. Konutun tipi, bigimi ve
malzemeleri bellidir. Farklilik, aile gereksinmeleri, boyut, arazi ve mikroklimaya iligkin
dzelliklerle saglanmaktadir. Konutlarin birbirleriyle iligkilerinde énemli olan; birbirinin
‘igine bakmamak; goriigiinii, giinesini, havasim kesmemek; komsuluk iliskilerini titizlikle
korumakur. Bu, belirli bir ortak miras ve degerler hiyerarsisi diizeni i¢inde bulunan
gelenege bagh toplumlarda olmaktadir (40). Kiiltiiriimiizde, geleneksel Tiirk evleri ve

giiniimiizde kdyler, bu tiir toplumlarin érnekleridir.

Tanm toplumlarinda, iiretime bagh olarak baz farkhlagmalar ortaya ¢ikmmstr, Tanm
lirliniiniin diretildigi yer olan kdyler ile tarim iiriinii olmayan {iretimin kontrol edildigi,
ticaretin yapildig1, din adamlarimn yerlestigi yerler degiserek kentler olugmustur. Bu
toplumlar ¢ok az farklilagmig topluluklar oldufu igin, mekandaki bi¢gim de az
farkhilagmigtir. Koylerde, yalmzca tarimsal iiretimin gerektirdigi eylemlere bagh
mekanlarda farkhihk vardir (53). Koy toplumlannda, ¢alisma yagam ve $zel yagam ig
icedir (44).

Tiirklerin Orta Asya’da yasadiklan yorelerde, erken ¢aglardan baglayarak iki kiiltiir
yan yana yagamgtir: Steplerin gogebe kiiltiirii ve Orta Asya vahalanmn yerlesmis kiiltiirii.
Bu iki kiiltiir birbirinden kopuk degil, siirekli iligki i¢cinde olmustur. Ancak, Tiirklerin

Orta Asya’da ortaya ¢ikiglan, yerlesik yasamla kaynagmalan ve yerlesik diizene gegisleri
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heniiz belirsizlik i¢indedir. Yazili kaynaklar ve son dénemlerde yapilan arkeolojik kazilar,
bu bolgede VI. yiizy1lda, gdgebeligin yanisira gelismig bir yerlesik diizenin varhgm
belirlemektedir (15). Meru ve Termiz’de, IX. ve XIII. yiizy1l Karahanhlar donemine ait
konutlar bulunmugtur (54). Orta Asya’da kent yagaminin var oldugu yerlerde Tiirkler de
kentlerde ya da yan-yerlesik olarak kent disinda bulunmuglar ve gégebelikle birlikte
yerlesik ve yan-yerlesik diizeni birlikte siirdiirmiiglerdir. Orta Asya’da zamanla olugan
toplum diizenindeki bu ¢egsitlilik, Anadolu’da da karakterini korumusgtur. Yerlesik diizenin
benimsendigi gec tarihlerde de, bir grubun gégebe kalmasi, toplumun dinamizminin

korunmasi agisindan 6zellikle desteklenmigtir (15).

Xl.yy.’da Tiirkler Anadolu’ya yerlesmeye bagladifinda, Anadolu yalnizca iizerinde
yerlesmeye uygun topraklar degil, ayn1 zamanda tarih 6ncesi ¢aglara dayanan binlerce
yiilik bir kiiltiir hazinesi anlamina gelmekteydi. Anadolu kentinin bir kiiltiirden diger bir
kiiltiire gegisinin eski kentlerin ve sakinlerinin yok edilmesi bi¢iminde olmadif1 agiktir
(55). Anadolu’nun tarihsel degisim siireci iginde de Anadolu’nun yerli halki olarak kabul
edilen Hatti’lerin bagka bolgelerden gelen topluluklarla kaynagérak kargilikli kiiltiir
etkilesimine girmeleri szkonusu olmustur. Anadolu kiiltiirleri de Neolitik ¢agdan itibaren
komsu ¢ografi mekanlarla baglanti kurarak kargilikh etkilesim i¢inde olmuglardir. Bu
¢agda, keramik, ev tiirleri ve yap1 teknikleri, dinsel semboller Ege ve Balkanlar,
madencilik eserleri ise Kafkasya etkilerini tagimaktadir (56). M.O. XIX.yy. da var
olduklan bilinen Hititlerin, gd¢ tarihleri ve Anadolu’ya girig yollar1 saptanamarmsg
olmasina kargin, Anadolu’nun yerli halki olmadiklan ve bir Hint-Avrupa toplulugu
olduklar bilinmektedir (57). Bat1 Anadolu’daki fon kentleri, Babil, Misir ve Anadolu
kiiltliriiniin etkilerni tagimg ve Atina kiiltiiriiniin temelini hazirlamigtir (58). Frygler,
Makedonya ve Trakya’dan gelmisler ve kisa zamanda Anadolululagarak, yerli Anadolu
geleneklerini benimsemiglerdir. Ancak, mimarlik geleneginin kokleri batida ve kuzeyde
olmustur. Fryglerin ¢ok kullandig1 “megaron” tipi konutlar, Trakya ve Balkan kékenlidir
(59). Lydia uygarhi, Anadolu’ya disaridan gelmis Hint-Avrupahlar ile yerli
Anadolulu’lanin karigip kaynagmasiyla olugsmugtur (60). Hint-Avrupah ve gécebe kokenli
Persler’in Iranhlagtirma siyaseti giitmemis olmalari, Anadolu’daki yerli dgelerin ve

kiiltiirlerin gelisimini engellememigtir (61). Hellenistik kralliklar doneminde, Anadolu’ya
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yerlestirilen Grekler ile yerli halk kaynagmaya baglamug, yerli kralliklar ise kendi
kiiltiirlerini geligtirmiglerdir (62). Roma Egemenligi doneminde ise halk: kiiltiir ve
ekonomi bakimindan kendilerine benzetmeye c¢aligmiglardir (61). Roma
Imparatorlugu’nun, Latin Bat1 ve Hellenistik Dogu arasindaki farkli diinya goriigleri,
etnik, kiiltiirel ve sosyal nedenlerle ikiye boliinmesiyle Bizans Imparatorlugu kurulmugtur
(M.S. 395) (63). Bizans eserlerini Dogu Akdeniz ¢evresindeki insanlar, Hiristiyan inanci
icinde meydana getirmiglerdir ve ana kaynag Anadolu topraklandir. Anadolu, Yunan-

Roma ve Dogu Akdeniz birleserek Bizans sentezini olugturmuglardir (64).

XI. ylizyihn ikinci yanisinda Anadolu’ya yerlesmeye baglayan Tiirkler, daha 6nceki
Iran ve Miisliiman akinlari nedeniyle niifusu azalmis bir Anadolu bulmuglardir (65).
Tiirkler, kendi toplum yapilarina uygun bir mimari ortamun yaratilmasina ¢aligmglardir.
Mimari eylemleri olugtururken, 6zellikle ilk yillarda siirekli yerli ustalar1 kullanmuglardir.
Yerel malzeme ve teknikler, Tiirk toplumunun kiiltiiriine uygun sekilde kullanilarak
Anadolu Tiirk mimarisi olugsmaya baglamstir. Ilk yillarda saglanamayan mimari biitiinliik,
XIILyy.’da olugmaya baslamig, XVI.yy.’dan itibaren §ziimsenerek yeni teknikler

tiretilmesi ve tam bir sentez olugumu gergeklesmigtir (66).

Anadolu kentinin Tiirklegmesi li¢ yonde gergeklesmistir: Eski kentlerin gelismesi ve
yeni bir kent fizyonomisinin dogusu; yeni kentlerin kurulmasi; gocebelerin kentli
olugudur. Ancak, Anadolu kentinin bir kiiltiirden diger bir kiiltiire ge¢iginin basamaklari
tam olarak saptanamamigtir (55). Tiirklerden 6nce Anadolu’da gesitli kiiltiirler tarafindan
kullamlan konutlar hakkindaki bilgiler simirhidir, ancak, hilani tipi plan semasinin
geleneksel Tiirk evi plan gemasina benzerligi bilinmektedir. Geleneksel Tiirk evinde her
odanin kendi i¢inde bir birim olmasi, gogebe c¢adir birimlerinden geldigi gibi,
Anadolu’daki tek odali megarondan da gelebilir. Tiirk odasinda bulunan sedirli oturma
diizeni, Hitit konutunda oturma ve yatma amaciyla bulunan seki diizeninde de -
bulunmaktadir (Sekil 2.16). Yapim teknikleri, Anadolu’da ¢aglar boyu uygulanarak
gelistirilen yerel tekniklerdir. Bunlarin yaninda, Anadolu toplumuna ait gelenekler,
gorenekler Orta Asya’dan gelen Tiirk toplumunu etkileyerek yeni bir sentez

olusturmustur.
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SEKIL 2.16 Catalhdyiik, Bir Konutun I¢ Diizeni (R. Naumann).

2.3.3.5. Islam Dininin Tiirk Konutuna Etkileri

Tiirkler, Islamiyeti kabul ettikten sonra Anadolu’ya yerlesmiglerdir. Bu yiizden,
Tiirk konutuna yalmzca Orta Asya ve Anadolu’nun etkilerini belirlemek yetersiz
kalmaktadir. Ciinkii, din kavraminn, kiiltiirleri bigimlerindiren, yasam tarzlarni ve diinya
goriislerini; dolayisiyla kentlerin ve konutlarin tasammini yonlendiren etkileni

bulunmaktadir.

Kentsel agidan ele alindifinda, Islam kentinin en biiyiik 6zelligi, onun mahallelere
boliinmesidir. Hatta, eski Sam’da oldugu gibi mahalleler birbirinden bazen duvarlarla da
aynilmaktaydi. Islam kentlerinin geometriden uzak yapisi ise Ortagag Avrupa kentlerinde
de bulunmaktaydi. Merkezde cami bulunmasi da Ortagag Avrupa’sinda, merkezde
katedral bulunmast ile paraleldir. Fakat cogu Islam kentinde planlanmus bir diizen yoktur.
Orta Asya’nin bir¢ok bdlgelerinde, Islam &ncesi kentlerinin olduk¢a diizgiin ve geometrik
bir plan semasina sahip olmalarina kargin, Islamiyetten sonra diizensiz bir gelisme

gosterdikleri goriilmektedir (67).

Genel bir goriigle, 'islamiyetin konutlar {izerindeki en biiyiik etkisi, kadinin dig
diinyadan gizlenmesi gereginin konuta yansimasidir. Bunun sonucunda konutlar ige

doniikliik ilkesine gore bicimlenmigtir. Kadin ile erkek arasindaki kesin sinirlar nedeniyle
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haremlik ve selamlik mekanlan olugmus, kentsel diizende de konut bolgeleri ile igyerleri

aymn diizenlenmigtir.

Diger yandan, Islam tasavvufu ve Orta Asya inanglarinda, benzer bicimde manevi
tatmin ve i¢ yagant1 arayisi vardir. Bu iki inanci birlegtiren sosyal sentez, ice doniik bir
yasant1 ve dig iligkilerdeki kisith ¢dziimler olarak Szetlenebilmektedir. Bu ice doniik
yasant1 yalmzca ev i¢i yasamini sokaktan gizlemek ve ahigilagelmis bir kaniyla, kadinlan
yabancilardan gizlemek amaciyla degil, Tiirklerin, kendi inanglan sonucu yarattiklan 6zel

gevreye varma gabasinin sonuglandir (68).

Ayrica, Islam diinyasindaki ige déniik yapilanma, Arap iilkelerinin cografi
konumunun getirdigi iklimsel kosullar nedeniyle de diizenlenmistir. Yine de, Islam

dininin Tiirk konutu iizerindeki en biiyiik etkisi, mahremiyet ile ilgili diizenlemelerdedir.

2.3.3.6. Batihlasma ve Endiistrilesmenin Tiirk Konutu Uzerindeki Etkileri

1764 Yilinda, James Watt’in buhar giiciiyle gaix§an ilk makinay: yapmasiyla
baglayan Endiistri Devriminin mimarlik {izerindeki en biiyiik etkisi, gelisen yapim
teknikleri ve kente gocler sonucunda ¢ok katli yapilagma ile toplum ve aile yasantisindaki
degisikliklerin konuta olan etkileridir.

Avrupa iilkelerinde ¢ok kath yapilagmaya gecis, Osmanlilardan ¢ok énce, Endiistri
Devrimiyle olmustur. Cok kathh yapilar, Osmanhlar’da XIX. yiizyilda gériilmeye

baglanmigtir. Yapim nedenleri ise, Batlilagma hareketlerinin bir pargasidir (17).

Endiistrilesme ile birlikte, tarimsal olmayan iiretim artmis, bunun sonucunda
farklilagan gruplar, kendi aralarinda ihtisaslagmaya baglamus, birgok yeni meslek gruplan
ortaya gikmugtir. Tarim toplumunda ataerkil diizende yasayan aileler gekirdek aileye
doniigmiis, konutlar kiigiilmiistiir. Genellikle gol& kath konutlarda yagamaya baglayan bu

ailelerde komsuluk iligkileri de zayiflamigtir.

Kentsel ve endiistriyel yasamin hiikiim siirdiigii sosyal gruplarda sabit fonksiyonlu

mekan diizenlemeleri goriilmekte, yatma, yeme, yikanma, yemek yapma, oturma gibi
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eylemler ayri mekan pargalarinda gergeklesmektedir. Endiistrilesmis Bat1 toplumlarinda
XVIIL yiizyila kadar mekanin sabit fonksiyonlu olarak diizenlenmedigi bilinmektedir
(44). Bizde ise ilk kez, 1873 yilinda Sarkis Balyan’a yaptirilan Akaretler’de sabit
fonksiyonlu mekan tasanimi kullanilmigtir (69). Her odanin kendi icinde bir birim olarak
diizenlendigi, biiyiik aileleri barindiran ve dig diinyaya kapal: geleneksel Tiirk konutlan
ise, Cumhuriyet Déneminden sonra degisen toplumsal ve ekonomik yapinin etkisiyle,

islevini yitirerek hizla silinmeye yiiz tutmuglardir.

Endiistrilesme ile birlikte ortaya ¢ikan hizli kentlesmenin bir sonucu, ¢ok katl
konutlardir. Digeri ise, dzellikle kirsal kesimden kentlere gogen ailelerin yerlestikleri
gecekondulardir. Gecekondu, kdy yasamindan kentsel yasama gegmeye galigan
topluluklarn olugturdugu kiiltiirel siirecin bir yansimasidir. Gecekondulular, geleneksel
yasamlarindan tam olarak kopamayan, fakat kentsel yagama da tam olarak uyum

saglayamayan gruplardir.

Gecekondu grubunda, geleneksel mekan organizasyonuna baglanabilecek yanlar
bulunmakla birlikte, modern kentsel mekan diizenleme kurallarinin etkisine de
girilmektedir. Apartman dairelerinde somutlasan organizasyon modeli tiim dzellikleriyle
gecekondulara yansimamakla birlikte, modernlesme siirecinde bir gegig grubu olarak
nitelenen gecekondular, kent ortaminda yer almalan yiiziinden, mekan orgéhizasyonunda,
bu ortamdan biiyiik dlciide etkilenmektedirler. Genellikle, belirli bir plan ve projeye bagh
kalmaksizin eldeki dar olanaklarla ve firsat bulduk¢a yapilan bu konutlar, ayr zamanl bir
yapimin sonucudur. Konutlarda, mekanlar, nispeten sabit fonksiyonludur. Alan darlig:
nedeniyle baz1 egyalar difer mekanlara kayabilmektedir (44). Gecekondulardaki altyap: ve
kalite sorunlarina karsin, ¢cok katli konutlarla kargilastirildiginda, ¢evreye daha saygili bir
yapilanma olugturduklan goriilmektedir. Giiniimiizde, dzellikle biiyiik kentlerimizde,

gecekondular oldukga biiyiik bir orani olusturmaktadir.

Cok katli olsun ya da olmasin, iilkemizde, modern kentsel konut mekani, ailedeki
kigilerin gesitli davramglarina gore, fonksiyonel olarak boliimlenmektedir. Konutun
mekanlar1 genellikle, salon, yatak odasi, cocuk odasi, mutfak, banyo, girig holii, WC,

balkon gibi boliimler bi¢ciminde ortaya ¢ikmaktadir (44). Bundan, tamamen Bat tarzi bir
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yasama tarzinin benimsendigi diigiiniilse de, gegmigimizden gelen bir takim kiiltiirel
Ozellikler, bu diizen iginde varlifim siirdiirmektedir. Konuta girerken ayakkabilann
¢ikariimasi, konuklar igin en iyi, en gosterigli odanin aynlmasi, konutta bir alaturka WC
istenmesi, hatta yikanma eyleminin kiivetin igine oturarak kova ve tasla gergeklestirilmesi

bunun en belirgin 6rnekleridir.
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BOLUM 3. KULTURUN BIiR BILESENI OLARAK KONUTLARDA
MAHREMIYET KAVRAMI

3.1. Konutlarda Mahremiyet Gereksinmesi

Mahrem olma durumu, bir eylemden ayn tutulamamaktadir. Konuttaki eylemler, en
mahrem olandan en az mahrem olana dogru diisiiniilebilir. Baz: eylemler gruptan
¢ekilirken, bazilan ¢ekilmemektedir. Bazi eylemler aileye mahremdir, bazilan aile digindan
olanlan iceri almak amaciyla yapilmaktadir. Kiiltiirel agidan mahremiyet degigimlerine
bakildiginda, bazilan gelisim temposuna uyarken, digerlerinin geri kalmighg sergiledigi
goriilmektedir. Ug kugag1 bulunan bir ailede, yaghlar elleri ve yiizleri diginda tepeden
tirnaga ortiiniirken, gengler rahatga ¢iplak gezebilmektedirler. Bu tiir ¢egitlemeler her
alanda olmaktadir. Omegin, baz1 evli giftler ya da biitiin aile, ytkanma eylemini birlikte

gerceklestirirken, digerleri 6zel olarak yikanmayi tercih edebilmektedirler (70).

Ailenin kendi iginde mahremiyet sorununun olmamasina kargin, eve konuklar
geldiginde sikinti gekilmemesi igin siki bir disipline uyum saglanmas1 gerekmektedir.
Clinkii konuklar, aileden farkli goriiglere sahip olabilmektedirler. Sayginlig1 korumak igin
en giivenli yol da tutucu davranmaktir. En mahremden en az mahreme dogru gidildiginde,

en mahrem olmanin yolu, tutucu olmakur (70).

Unlii mimarlardan bazilan, tutucu mahremiyeti en aza indirgeyen tasarimlar
yapmuglardir. Ornegin, Le Corbusier, kendi odasinda, lavabo, kiivet ve WC’yi, béliicii

kullanmadan, odanin i¢inde tasarlamugtir (Sekil 3.1).
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SEKIL 3.1 Le Corbusier’in Agik Plan Tasarinu (Kennedy).

Acik plan konutlarda, yagama, mutfak, yemek ve hatta yatak odasi mekanlarinin
girly kapisina yakin olmasi, diger insanlara da yakin olmasina neden olmaktadur.
Disandan igerisinin goriinmemesi ig¢in Avrupa’nin bazi bolgelerinde ve Amerika’da
geceleri perdeler kapatilmamaktadir. Sorun, gok az bir mahremiyetin, ailenin bireylerini ve

sayginhifini nerede olumsuz yonde etkilemeye baglayacagi sorunudur (70).

Konuttaki mahremiyet, ebeveyn ve ¢ocuk, esler arasi, konuk ve evsahibi ya da
konuk ve konuk arasinda olabilmektedir. Aile igin konut, mahremiyet anlamina
gelmektedir. Ornegin, yemekten tam once ya da yemek sirasinda eve konuk gelmesi,
ailenin, kendisini sosyal agidan olumsuz hissetmesine neden olmaktadir. Konuklara kars1
mahremiyet, en biiylik degiskenlerden biridir. Aile ne kadar gok izole olursa, geleneksel
yasamindaki degisiklikler o kadar az olmaktadir ve bu izolasyona gereksinimi olan konuk
degil, ailedir. Konuk, dis diinyadan ailenin mahremiyetine giren kisidir. Oturma
mekaninin iki boliim halinde ayrilarak daha biiyiik ve siislii olanin konuklar igin, digerinin
ise yakin dostlar ve aile igin kullamilmas: (70), Batr’da-oldugu gibi, geleneksel Tiirk
yasantisinda da vardir. Biiyiik oda, aile tarafindan ¢ok seyrek kullamilmaktadir. Oturma
odasina agilan bir WC, ya da 6n bahgede ¢amagir ipleri diisiiniilememektedir. Fakat
WC’ye gittiginin anlagilmas: ya da camagirlarin asilmas ailenin bir bireyi ya da yakin bir

arkadas yaninda yapildifinda rahatsiz edici degildir.
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Mahremiyetin, herbiri kendine 6zgii karakteristikler tasiyan dereceleri vardir. Tam
mahremiyet, diferlerini gérmemek, duymamak ve digerleri tarafindan goériilmemek,
duyulmamak seklinde tanimlanabilir. Bunu tamamen elde etmek miimkiin degildir.
Giiniimiizde kent kiiltiirii ve hizli bina yapim teknikleri, bunun gergeklesmesine izin

vermemektedir.

Tam mahremiyete yakin bir derece, yeterli mahremiyettir. Bu, goriillmemeyi, belli
bir diizeyin iizerindeki sesi duymamay1 ve duyulmamay: saglayan makul bir geri ¢ekilme
derecesi olarak kabul edilmektedir. Bu tiir mahremiyet, konsantre gerektiren islerde,
duygusal yapilanmada, dinlenirken ve WC’de istenmektedir. Bunlar, genellikle yalniz
gergeklestirilen eylemlerdir. Ayn: sey, uyurken de gegerlidir. En ¢ok mahremiyet
gerektiren eylemler bunlardir. Yikanma ve giyinme, ikinci derece mahrem eylemlerdir.
Yarn-6zel eylemler igin, gocuklar ve ebeveynler, cinsiyetler aras: ¢izgiler ¢izilmektedir.
Cinsiyetlerin 6nemi azaldik¢a, mahremiyet de dnemsizlegsmekte, tam mahremiyet

gerekmemektedir (70).

3.2. Mahremiyet ile Toplumsal Diizen Iligkileri

Mahremiyetin toplumsal normlar;; mahremiyet eylemlerinin igeriklerini tabu
(tiiketilmemesi gereken), mahrem (gizlice tiiketilen) ve toplumsal (agikea tiiketilebilen)

olarak ayirt etmekte ve mahremiyete uyma kogullarini olugturmaktadir (30).

Diger yandan, toplumsal birimler ve kargitlar1 farkliliklarla var olmaktadirlar;
Ornegin igci simifi-orta simf, erkek-kadin, geng-yaslt gibi. Bu alt gruplar yalmzca
mahremiyet tanim ve tercihlerinde degil, ayn1 zamanda mahremiyetin énemli olmasini
saglayan iligkilerde de birbirinden ayrilmaktadirlar. Bu farklar kismen; kiginin sosyal

statiisiinden dolay1 sahip oldugu miilkiyet kavramu ile de ilgilidir (30).

Yapilan bir aragirmaya gore; ev icinde 6zel odalan olmayan ve ev diginda
komgulara ¢ok yakin yasayan is¢i sinifi denekler, gevre ile iligkilerinde, kontrolun
disanidan baglamasini istemiglerdir. Cinsiyet farklan agisindan, kizlann, kigiler aras:

iligkileri, erkeklere gére daha iyi kurdugu goriilmektedir. Yasa gore incelendiginde ise,



gengler kendi mahremiyet sorunlan ile ilgilenirken, orta yashlar evlerinin giivenligi

agisindan mahremiyeti kurmaktadirlar (30).

Toplumsallagtinlma sirasinda, énemli kigiler ve durumlar o kigiye insan-gevre
iligkilerinde yarayacak temel mahremiyet kurma birikimini kazandirmaktadirlar. Béylece
toplumsal iligkilerin yonetimi mahremiyetin énemine kargi 6grenilmis bir duyarlilik
kazanmaktadir. Kisinin biiyiimesi ile bu duyarhlik daha da 6nem kazanmaktadir; ¢iinkii
hem mahremiyet i¢in olasiliklar artmakta, hem de kisiler arasi iligkiler karmagitk duruma
gelmektedir. Normlar ayn1 zamanda bir kiginin, bir digerinin mahremiyetini nasil iggal
edebilecegi, farkli durumlarda bu kigilerin kimler olacag ve sonuglannin ne olacag ile

ilgilidir (30).

Toplumsal yapinin mahremiyet iizerinde oldugu gibi, mahremiyetin de toplumsal
yapi ilizerindeki etkilerinden s6zedilebilmektedir. Mahremiyet kurallarimin kullanilmasz,
gruplar arasindaki statii farklarinin kalmasina yardim etmektedir (30). Mahremiyetin
toplumsal anlam giictiir. Ornegin, Avrupa’da, elit kisilerin kurallan, bedene, sese,
gozlere ve yiiz ifadelerine zor erigilir bir iistiinliik yiiklemektedir. Benzer sekilde, konut i¢
mekan biitiinliyle kontrol altinda tutulmahdir (71). Yiiksek statiideki kigilerin mahremiyeti
daha zengin yorumlayacaklan ve bunu da fiziksel mekanda sembolik sinir ve engellerle
ifade edecekleri beklenebilmektedir. Bu kigiler, daha diisiik statiideki kisilerin
mahremiyetine de rahatga girebilmektedirler. Ust statiideki kigiler i¢in mahremiyet, statii
ve rolii koruyan bir fonksiyondur (30). Diinyanin pek ¢ok yerinde, diigiik statiideki
ailelerin konutlarinda oturma odasina dogrudan girilirken, iist statiideki ailelerin
konutlarinda girig holii yer almaktadir. Birincisinde, konuk dogrudan, ikincisinde ise
yavag yavas aileye girmektedir (70). Tiirk konutlarinda ise bu konuda belirgin bir ayinm
yoktur. Ozellikle geleneksel Tiirk evinde, simflar aras1 farklar gézetilmediginden, konutlar
ayn1 temel ilkelere bagh kalinarak diizenlenmistir. Higbir zaman oturma odasina dogrudan

girilmemektedir.

Kalabalik toplumlarda fiziksel hareket artmaktadir. Insanlar, kent gevresindeki

kullanilmayan alanlan tercih etmektedirler. Ozellikle, insanlarin kigisel mahremiyet bulma
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firsatlar1 simirlanmakta, davranig lizerinde zorlamalar ortaya ¢ikmaktadir. Yagithk, aym

etnik gruptan gelme ve aym cinsiyetten kigilerle birarada bulunmak, kalabalik duygusunu
azaltmaktadir (33).

3.3. Farkh Kiiltirierde Konutlarin Bicimlenisinde Mahremiyetin Yeri

ve Mahremiyeti Etkileyen Faktorler

Mahremiyet davranisi, konutun konumunu ve bigimlenmesini etkileyen en énemli
etkenlerden biridir. Mahremiyet anlayigi, her kiiltlirde bulunmasina karsin, derecesi ve
cevreye yansimasinda kiiltiirden kiiltiire farkliliklar gériilmektedir. Bu yansima, en fazla,

kisilerin 6zel yasamlannin gegtifi yerler olan konutlarda belirginlesmektedir.

Konutu, kiiltiir ve ¢evre iligkilerinin bir yansimasi olarak inceleyen Altman, kiiltiirel

faktorleri;

* Diinya goriigii
* Cevresel bilisim ve algilamalar
* Mahremiyet diizeni

* Sosyal yap1 ve aile yapisi olarak incelemektedir (72).

Rapoport’un konut bi¢imlenisini olusturan kiiltiirel bilesenlerden biri olan yagam

tarzam olugturan faktorler ise:

* Baz temel gereksinmeler
* Aile

* Kadinlarin konumu

e Mahremiyet

* Sosyal iligkilerdir (41).

Aykut Karaman da, koruma ve giivenlik temel gereksinmesinin sosyo-kiiltiirel

psikolojik tasarim konularindan biri olarak mahremiyeti ele almigtir (26).
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Goriildiigii gibi, kiiltirel agidan konutun bigimlenigini inceleyen simiflamalarda,

mahremiyet anlayis1 Snemli bir yer tutmaktadar.
Rapoport’a gore, mahremiyete kars: tavirlan etkileyen faktorler ise sunlardir:

* Kadinlann konumu
* Cinsellik ve utanma
» Kigisel degerler

* Alansallik duygulan

Rapoport’a gore, mahremiyeti olusturan faktdrlerden biri, kadinlarin konumudur.
Buna Ornek olarak Akdeniz Bolgesi verilebilir. Akdeniz bolgesi, iki tip konut
icermektedir. Kiyilarda ve Suriye’den Katalonya’ya kadar uzanan adalar ve Balkanlar’da,
disanida, merdiveni olan iki kath evler ve yine aym bdlgede avlulu evler bulunmaktadir.
Bunlarin aym: bolgedeki olusumu ve avlulu evin Yunanistan, Kuzey Afrika ve Latin
Amerika’da ¢ok fazla benzerlik gosterdigi gercegi, manastira kapanan kadinlann genig
mahremiyet gereksinimi gibi baz1 sosyal faktorlerle iligkilidir. Bu avlulu konutlann
pencere ve ¢atilar, konutun mahremiyetine zorla girmek isteyenleri onleyecek bi¢imde
tasarlanmigtir. Aym nedenle, ayni sokaktaki karsilikli konutlarin kapilar: birbiriyle
yiizylize bakmamaktadir (41). Benzer kosullar, Islam toplumlarinin konutlarinda da
olugsmustur. O halde, kadinlarin mahremiyetinin saglanmasi i¢in konutlann i¢e déniik

konumlanmasinda, din fakt6rii de 6nemli bir etkendir.

Nepal-Sherpar gibi, cinsellife kargt tavirlarindan dolayr mahremiyete zorunlu
goziiyle bakmayan; ve Bat1 etkisinden 6nceki geleneksel Japonya gibi farkli bir
mahremiyet goriisii olan kiiltiirler vardir. Japonya’da, yaz mevsiminde insanlar topluluk
icinde ¢iplak olarak goriilebilmekte, ortak banyolari kullanmaktaydilar. Amazon
Yagua’lan ise, biiyiik, agik bir konutta yasamakta ve mahremiyeti, konutlara dogru

bakmayarak saglamaktadirlar (41).

Mahremiyetin olusumunda, alansallik da 6nemlidir. Mahremiyet istegi, miilklerin

aynilmasiyla iligkili olarak da bigimlenebilir. Bu, disa bakan Anglo-Amerikan evinden gok
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farkl: olarak, binalarin ige baktig1 Hindistan, Iran ve Latin Amerika’da; hem kentlerde,
hem de koylerde olugarak, iklimsel bolge ya da yoreden bagimsiz bir goriiniim
vermektedir. Hindistan’da konutlar ya algak bir duvarla cevrilidir, ya da konut elemanlan
yola bakan sagir bir duvari olan merkezi bir avlu gevresinde diizenlenmigtir. Miisliiman
etkisinin daha az oldugu Giiney Hindistan’da avlunun daha az kullamilmas: ve konutlarin
daha agik olmasi ilgingtir. Bu 6zellik, alanlarin ayrilmasim saglayan ve konutu ve onun
yagamini yoldan ve komgularan etkili bir bigimde ayiran Iran’da da bulunmaktadur.
Giiriiltiilit kamusal alandan sakin 6zel alana ve nispeten diiz, basit ve simrlanmig dig
mekandan zengin ve liiks bir i¢ mekana net bir gecis saglanmaktadir. Yalnizca, dar bir

cevre ile simirh bu insanlarin, sokakta neler oldugu meraki vardir (41).

Bireylerin, iginde bulunduklarn toplumun kiiltiirel degerleriyle bigimlenen
mahremiyet anlayiglari, kendi kigisel 6zelliklerinin katilmasiyla ufak farkliliklar

gostermesine kargin, 6zde ait oldugu kiiltiiriin ana 6zelliklerini tagimaktadir.

3.4. Farkh Kiiltirlerdeki Mahremiyet Anlayissmin Konutlara Yansimasi

Mahremiyetin konutlara yansimasi, diinya {izerindeki farkh kiiltiirlerde farkl: gekilde
olmaktadir. Ornegin, Ingiltere’de ok agir ahsap kapilarin kullanilmas:, Ingiliz kiiltiiriiniin
onemli bir 6zelligi olan mahremiyete kars bakigin, sonraki kusaklara iletilmesine yardim
etmektedir (73). Cin’de Miisliimanlann yagadig: konutlar, duvarlan, i¢ mekan1 ve merkezi
olmak iizere {i¢ eleman ile disa kapanmaktadir. Sokaga bakan cepheler kapali, ice bakan
cepheler agikur (Sekil 3.2) (74). Bu tip konutlar, biitiin Miisliman toplumlan igin

gegerlidir.

Mahremiyetin saglanmasi i¢in her zaman gozle goriiliir engeller gerekli degildir.
Ornegin, Malezya’da ana konut ile mutfak boliimii, birbirinden yalmzca kot farklariyla
ayrilmaktadir. Dini ve sosyal islevler yerine getirilirken, kadinlar mutfak bolgesinde,

erkekler ana konutta bulunmaktadir (75).
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SEKIL 3.2 Cin’de Avlulu Konutlar (Mimar Houses).

Brezilya’da Mehinacu kiiltlirlinde, birkag ailenin aym evde yasamasina kargin, her
aile kendi alanim: korumakta ve diger ailelerin bdlgesini iggal etmemektedir (76). Her iki
Ornekte de, mahremiyetin saglanmasi, alansal davranig (territoriality) ile
gerceklesmektedir. Bazi kiiltiirlerde de, kisiler arasi, baglanu, fiziksel engellerden daha
onemlidir. Ornegin, Ingiliz kiiltiiriinde ve benzer bigcimde Endonezya’min Java
toplumunda, karmagik bir etiket sistemi gerektiren ve yumusak konusma ile duygusal
sirlamalar getiren bir kigisel baglanti diizenleme sistemi geligmistir. Teknolojik agidan az
gelismis, mimari engeller olmadan kalabalik yasam kosullarinda yasayan toplumlarda,
insanlann birbirleriyle iligkilerini diizenlemek ve konutlara rahatga girisi engellemek igin
bu tiir onlemler alinmaktadir (76). Yani bir anlamda, kisisel mekan kullanilarak

mahremiyet saglanmaktadir.

Sicak-nemli iklim bolgelerinde konutlarda agiklik gereksinimi, mahremiyet, 6zellikle
de akustik mahremiyet sorunlar1 yaratmaktadir. Boyle agiklifin zorunlu oldugu
kiiltiirlerde, Singapur’da oldugu gibi, ¢cok viiksek ses diizeylerine h0§g6rii' gosterilmekte

ve daha az akustik mahremivet kabul edilmekte, va da sosyal kontroller gelistirilmektedir.



49

Pakistan ve Kuzey Hindistan gibi, kadinlarin konumu yiiziinden, en azindan goérsel
mahremiyetin sosyal agidan énemli oldugu; fakat nemli sicakliktan dolay: hava akiminin
zorunlu oldugu Miisliiman bélgelerinde, agik hava bolmeleri (jali) bulunmaktadir. Bu,
etkili ve karsilikli hava akimina izin verirken, kadinlar i¢in gélge ve mahremiyeti bir arada

saglamaktadir (77).

3.5. Tiirk Konutunda Mahremiyetin Kaynaklarimin Kiiltiirel Degigim

Siireci I¢cinde Ele Alinmasi

Tiirk kiiltiirli, uzun bir tarihi gegmisi ve farkli cografi bolgelerde gelismesi nedeniyle
karmagik bir yapiya sahiptir. Mahremiyet anlayisi konusunda da toplumun farkli
kesimlerinde, birbiriyle ters diisen farkli anlayiglar bulunmaktadir. Bu baghk altinda,
tarihsel siire¢ i¢inde Tiirk kiiltiirii ve Tiirk konutundaki degismeler dogrultusunda,
Tiirklerin mahremiyet anlayisinin nelerden kaynaklandigt ve konutlarina ne gekilde

yansidif1 ele alinacaktir.

3.5.1. Gogebelerde Mahremiyet

Gogebe yasantisinda, biitiin ailenin tek bir birim olan ¢adirda yagamasi nedeniyle,
mahremiyetin geri plana atildif1 disiiniilebilir. Gergekten de yerlesik diizenle
kargilastinldiginda, mahremiyetin zaman zaman ihmal edildigi goriilmektedir. Bu konu,

gogebelerin ait olduklan kiiltiiriin 6zelliklerine uygun olarak farklilik g&stermektedir.

Mahremiyet duygusu, gdgebe Fulbe “bororo”sundaki mekan anlayisinda
yansitilmigtir. Kamp, kadinlar ve erkekler yanm kiiresi olarak aynlmigtir. Kadinlar yarim
kiiresinde, sepetimsi ant kovam ¢adirlar iginde, gizlenmek amaciyla siperler bulunmaktadir
(Sekil 3.3). Tuareg “ehen”de, i¢cinde uyumak ya da nesnelerin depo edilmesi amaciyla
bolmeler bulunmaktadir (46). (Sekil 3.4)
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SEKIL 3.3 “Fulbe bororo”’sunda Mahremiyetin Saglanmasi (Mimar Houses).

SEKIL 3.4 “Tuareg Ehen”de Mahremiyet (Mimar Houses).

Nrta Acva’Ada Ratiina’dan Wachi’ua Ladar Alan hAlasAdas cilnrsha Larminlam  tAanenls
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Orta Asya Tiirklerinin gog¢ebe yasantisinda ise, Orta Asya inanglarindan
kaynaklanan dig diinyaya maddi ve manevi kapanig (68), daha sonralan Islamiyetin
getirdigi, kadinlanin gizlenmesi ilkesiyle birlesmesine kargin, kat1 bir mahremiyet
olugmamugtir. Cadirlann i¢ oturma diizeninde erkekler boliimii ile kadinlar boliimii ayndir;
fakat aralarinda bolme bulunmamaktadir (Sekil 3.5).
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SEKIL 3.5 Bir Orta Asya Gdgebe Cadirinin I¢ Diizeni (Mimar Houses).

Bugiinkii Anadolu’daki yoritk ¢adirlarinda da, ana-baba ve ¢ocuklann birlikte
bulunmasi ve baz1 durumlarda iki ¢iftin birlikte kalmasi (ana-baba ve evli ¢ocuklar),
kisisel ve mahrem yer gereksinmesinin, mekan organisazyonunda, ¢ok dnemli bir rol
oynamadigim gostermektedir. Cadirlann ici, genellikle ii¢ bdlmelidir; birinde ana-baba,
digerinde ¢ocuklar yatmakta, ii¢iincii bélme ise siit malzemeleri, kapkacak ve denklere

ayrilmaktadir (78). (Sekil 3.6)

Yapilan bir aragtirmaya gore, incelenen obalarda “haremlik-selamlik”
bulunmamaktadir. Obabagilari genellikle erkek olmasina kargin, kadin dbaba§1lara da

rastlanmaktadir (78).
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SEKIL 3.6 Anamos Yaylasi’nda Bir Yériik Cadin I¢ Diizeni (C. Eruzun).

3.5.2. Islamiyetin Mahremiyete Etkisi ve Geleneksel Tiirk Evinde
Mahremiyet

Gogebe yasam tarzindan yerlesik diizene gegis, ice doniik semay: Tiirk evinde ve
evler toplulugunda devam ettirmigtir. Bir Tiirk evinin genel semasi, ¢adirlar toplulugu
cagnsimm vermektedir (79). Tiirklerden 6nceki Anadolu’nun mahremiyet anlayis: ile
ilgili veri fazla bulunmadii i¢in Anadolu’nun geleneksel Tiirk evi mahremiyetine etkisi
tam olarak saptanamamaktadir. Ancak, Anadolu’da ¢ok kullanilan konut tipi olan
“megaron” sdzciigiiniin anlaminin “erkeklerin ocakl toplanti salonu” olmasindan (80),
kadmn ve erkek topluluklannin ayn diisiiniildiigii sonucu ¢ikarlabilir. Aynca, Anadolu’da,
bir avluyu ¢evreleyen ¢ok sayida konutlardan olugan 6rnekler, savunma gereksiniminin

yamsira mahremiyet ile de baglantih olabilir (Sekil 3.7).

Tiirklerin islarpiycti benimsemeleri IX. yiizyi1ldan itibaren baglamigtir (15).
Islamiyetle gelen en biiyiik degisiklik kadmin toplum i¢indeki konumundadir. Tiirkiye
Tiirkleri’nin atas: say1lan OBuzlar anaerkil bir toplum iken, Islamiyetin kabuliinden sonra
babaerkil bir topluma doniigmiistiir. Ofuzlar’da iiretme ve yasatmay1 sembolize etmesiyle
sayginh§ yiiksek olan kadinin, Selguklu déneminde sosyal konumunda gerileme oldugu

gozlenmektedir (81).
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SEKIL 3.7 Catalhdyiik’te Bir Yerlesme (R. Naumann).

Islamiyette kadinin mahrem sayilmasi, konut i¢inde haremlik ve selamlik
boliimlerinin olugmasina neden olmustur. Hattg bazi konutlarda, erkek konuklarin
kadinlan gérmesini kesinlikle onleyecek 6nlemler alinmugtir. Kapilarda, eve gelen kadin
ve erkek konuklar i¢in farkhh ses veren tokmaklar ve harem ile selamlik arasinda,

konuklara gériinmeden servisi saglayan doner dolaplarin kullanilmasi, bu konuya Srnektir

(Sekil 3.8).
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SEKIL 3.8 Geleneksel Tiirk Konutunda Kadin ve Erkek Bolgeleri (H. Turgut).

Miisliiman konutlarinda esik, giiclii ve kasith bir bigimde, evden belli bir mesafe

uzaktadir ve bireylerin, 6zellikle de kadinlarin yabancilar ve komsulara kars: istenen asin
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mahremiyetini yansitmaktadir (34). Toplumun tarimsal yapisina ve ailenin giinliik
yasantisindaki olgulara bagh olarak, yogun ev iglerinin gereklerini karsilamak i¢in, kadina
genig bir ig alam yaratilmigtir. Kadimin etkinlikleri girig katinda oldugu igin, biitiin
bolgelerde alt katlar ¢ok az pencereli ya da penceresiz, dolu bir goriiniige sahiptir (82).
Konut i¢i iiretim mekanlannin bir parcasi olan bahge, sokaktan gegenlerin géremeyecegi
kadar yiiksek duvarlara sahiptir. Girig kapilari, birgok bolgede, karsilikli birbirine
bakmayacak bigimde diizenlenmigtir. Kadinin dig diinya ile gorsel baglantisim1 konut
icinde saglayan iist kat pencereleri ise kafeslerle gizlenmigtir. Bir oturma terasi, bir dig
sofa, bahgeye ve avluya kars1 agik oldugu durumda, sokak tarafi yabanci gozlere karsi

kafeslerle korunmugtur (31).

Kiiltiirel ve bolgesel farklihklara kargin, Miisliiman konutlarinda mahremiyetle ilgili
ortak 6zellikler bulunmaktadir. Bu 6zellikler, konutlann ice yonelmesi, duvarlardaki sabit
acikliklar ve ahgap kafeslerdir (83). Tiirk toplumunun Batililagma siireci iginde sosyal
degisimin bir sonucu olarak, konutlar diga daha agik duruma gelmis, islam dininin

konutlardaki mahremiyet etkisini giderek zayiflatmugtir.

3.5.3. Batihlagmanin Mahremiyete Etkisi

Batida, endiistrilegme ve sanayilesmenin sonucu olarak kentlerdeki artan niifusu
barindirmak amaciyla yapilan ¢ok katl: konutlar, Tanzimattan sonra, Bauh gibi goriinmek
isteyen Osmanli toplumu igin bir statili sembolii olmaya baglamistir. Bunda, gaynmiislim
halk ve mimarlarin da rolii olmus, ¢ok katli ve ihtisaslagmg konutlar, Cumhuriyet
doénemini de igine alan siireg iginde toplumun gegsitli kademelerine yayilmgtir. Ozellikle
Cumbhuriyet doneminde hizla degisen toplum yapisi, konut ve mahremiyet anlayisim
degistirmigtir. Atatiirk devrimleriyle dinin y6netim ve toplum iizerindeki etkisinin
azaltilmasi, kadinlara verilen haklar, kiyafet devrimleri ile toplumun her kademesi
Batililagmaya yonlenmigtir. Bunlarin sonucunda kadin, yavag yavag, mahrem bir varlik
olmaktan ¢ikmug, konutlarda da kadinin mahremiyetine yonelik 6nlemler alinmasina gerek
duyulmamstir. Bunun diginda, insan davramsinin dogal bir savunmasi olan mahremiyeti

saglayacak onlemler konutlarda yer almaya devam etmistir.
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1918-1922 yillarinda Mimar Kemalettin Bey tarafindan tasarlanan Lileli
Harikzadegdn apartmanlan (Tayyare Evleri), donemin degisen kiiltlir yapisinin ve
mahremiyet anlayisinin Tiirk konutuna yansimasinda etkin bir 6rnektir. Avlu, artik eskisi
gibi bir kap1 ile girilen, gireni de dig diinyadan ayiran, bir ailenin degil, birbirine yabanci
birgok ailenin beraberce kullanacaklan bir ortak yagam alanidir (84). Dairelerin mutfak,
banyo, WC gibi servis birimleriyle girig holleri avlu ¢evresine dizilirken, odalar dig
ceperlere yerlestirilerek, ortak yasantidan uzaklastirilmig, bdylece aile mahremiyetinin

korunmas: saglanmagtir (85). (Sekil 3.9)

SEKIL 3.9 Istanbul, Harikzadegan/Tayyare Apartmanlan (Kemalettin Bey).

Cumbhuriyetin ilk yillarinda, Mimar Kemalettin Bey’in Ankara’daki Vakif evlerinde,
girig kotu, zemin kotundan yiikseltilerek bahceden ayn diigiiniilmiistiir. Buna neden,
bahgenin korunmali bir i¢ bahge olmaktan ¢ikmasi ile yagsam alan da olmaktan ¢ikmasidir
(86). (Sekil 3.10a, b)
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SEKIL 3.10a Ankara Vakif Evleri, SEKIL 3.10b Ankara Vakaf
Kemalettin Bey, Akif Evlerinden Birinin
Hikmet Koyunoglu Ust Kat Plam

Giiniimiizde, modern-kentsel konutlann i¢ duvarlar, geleneksel gruplardaki gibi
aile bireylerinin ya da ailelerin 6zel yasamlarin1 ve mahremiyetlerini saglama gérevinden
¢ok, konut alanim sabit fonksiyonlara bolme gorevini yerine getirmektedir. Geleneksel
yapilarda odalar arasinda, prensip olarak mahremiyet farki yoktur Modern apartman
dairelerinde durum farkhdir. Boliimler, anonimlik-6zellik boyutunda, farkli noktalarda
bulunmaktadir. Girig ve salon gibi, digtan gelenlere en agik olan ve anonimlik diizeyi
yiiksek boliimlerde, esyalarin organizasyonu,estetik ve dekoratif kaygilara daha ¢ok bagh
goriinmektedir (44). Bu durum, statii saglama isteginin yaninda, olumsuz yanlan
yabancilardan gizleme gereksinimini ortaya gikaran bir tiir mahremiyet davramgidir. Buna,

geleneksel konutlarda da rastlanmaktadir.

Modern kentsel konutlarda, disa kargt mahremiyetin indirgenmesine kargin, artan
refah diizeyine paralel olarak oda bagina diigen kigi sayisinin azalmasiyla, kisisel

mahremiyet daha fazla saglanabilmektedir.
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BOLUM 4. GELENEKSEL KOY KONUTU, GECEKONDU VE MODERN
KENT KONUTUNUN DISA KARSI MAHREMIYET
ACISINDAN KARSILASTIRILMASI

4.1. Konutlarda Diga Karst Mahremiyet

Konutlarda; bireyler arasi, ebeveyn ve ¢ocuklar arasi, aile ile konuklar arasi
mahremiyetten bagka, ailenin yagami ve konut i¢inin digandaki yabancilardan korunmasi,
yabanci gozlerden gizlenmesi konusu bulunmaktadir. Konutlarda diga karsi mahremiyeti
saglamak i¢in ya binanin konumlandinilmasinda, ya da cephede g¢esitli dnlemler

alinmaktadir.

Binamn konumlandirilmasinda, bina, sokaktan geriye gekilerek yiiksek bahge
duvarlan ardina gizlenmekte, ya da avlulu bir olusum saglanarak, binanin agikliklan

sokak yerine avluya ydnlendirilmektedir.

Cephede ise, gizlenilmek istenen tarafa sagir duvarlar, pencerelerine ahgap kafesler
konularak, giris kapilarinin karsihkli birbiriyle yiizylize bakmamasi1 saglanarak

mahremiyet elde edilebilmektedir.

Mehramiyetin mimari engellerle saglanamadifi konutlarda ise perdeler ya da
pencereden diga dogru yonlendirilen projektorierle disa kars1 mahremiyet saglanmaktadr.
Giiniimiizde, yogun yapilagmanin bir sonucu olarak mahremiyet sorunlan ortaya
¢ikmaktadir. Ulkemizde, Imar Kanunu’nda, yanyana parsellerdeki-—-geri cekme
uzakliklanyla, ¢ok kath konutlarda dahi maksimum 6 m. olan iki bina aras1 uzaklik gibi
baz1 olumsuz uygulamalar, konut i¢i mahremiyeti koruyabilmek i¢in, burada yagayanlar
tarafindan daha sik1 6nlemler alinmasim gerektirmektedir. Sikigik yapilanmanin

bulundugu ¢ok katl konutlar ve zemin kattaki konutlarda, geceleri oturma mekanimn
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perdeleri kapatilirken, binalar aras1 uzakligin fazla oldugu konutlarda geceleri oturma
mekaninin perdelerinin kapatilmasina gerek duyulmamaktadir. Balkon korkuluklarinin
¢evresinin, ¢adir bezi gibi malzemelerle kullanici tarafindan sonradan kapatilmas: da
giiniimiiz Tirk konutlaninda diga karg1 alinan mahremiyet onlemlerine bir Grnektir.
Konutlarda mahremiyet sorunlarinin ¢ok olmasi durumunda, kisiler birbirlerine karsi
mesafe koyma mekanizmas:1 kullanmakta, bu da sosyal iligkileri zayiflatarak komguluk

biitiinlesmesini engellemekte, kisilere psikolojik agidan zarar vermektedir.

4.2. Geleneksel Koy Konutu, Gecekondu ve Modern Kent Konutunun

Aragtirma Konusu Olarak Secilmesinin Nedenleri

Ulkemizde, kentlerimizde, geleneksel yasam tarzimin siirdiiriildiigii geleneksel Tiirk
evleri, Batilillagma ve degisen yasam kosullanyla birlikte iglevini yitirmistir. Cagdag
diinyanin olanaklarindan az da olsa yararlanmakla birlikte, geleneksel yasam tarzinin halen
devam ettigi kesim, kirsal kesimdir. Giiniimiizdeki koy konutlan, iiretimden kaynaklanan
farklar diginda, eski geleneksel Tiirk evleriyle, temel ilkelerde biiyiik benzerlikler
gostermektedir. Geleneksel yasam tarzimin giiniimiizdeki temsilcileri olmasindan dolayz,

k&y konutu, arastirma konusu olarak segilmistir.

Kentlerde ise birbirinden farkl: yasam tarzlan siirdiiren iki ana sosyal grubun varhig
dikkati cekmektedir. Bunlardan birisi, son birkag kugak boyunca kentte yasayan, Bati’nin
yasam tarzini benimseyerek Bati’dan alinma konutlarda, yabancilik hissetmeden
yasayabilen kentli gruptur. Diger grup ise, kentin sundugu cesitli olanaklardan
yararlanmak amaciyla kirsal kesimden kente go¢ eden, kendi yaptigi konut olan
gecekonduda yagayan, geleneksel yagam tarzini kentte de siirdiirmeye ¢aligan kesimdir.
Gecekondulularin modern yagam tarzini benimsemeleri, birkag¢ kusaklik bir siireci
igerecek, gesitli evrelerden gegecektir. Gecekondulular, geleneksel yasam tarzi ile modern

yasam tarzi arasindaki bir gecis siirecini temsil etmektedirler.

Geleneksellik ile tutuculuk, modernlik ile agiklik bagdastirilirsa, bu ii¢ kiiltiirel
grubun mahremiyet anlayiglarinda farklar bulunacag: ve bunun konutlanna yansiyacag:
diigiinlilerek, geleneksel kdy konutu, gecekondu ve modern kent konutundaki

mahremiyetin incelenmesine karar verilmigtir.
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4.3. Aragtirma Yapilan Alanlarin Ozellikleri

Aragtirma alam olarak, geleneksel kdy konutu 6rnegi i¢in Eskisehir Merkez Asag
Sogiitonti Koyii, gecekondu bolgesi ornegi igin Eskisehir Camlica Mahallesi, modern

kent konutu 6megi igin Ankara Mesa Koru Sitesi segilmigtir.

Eskigehir Agafy Sogiitonti Koyii, eski Bursa yolu iizerinde, kente 5 km
uzakliktadir. Koye 500, 1500, 3000 m uzaklikta, Ge¢ Bronz Cagina ait tescilli {i¢ adet
agllmamg hdyiik bulunmaktadir. K6yiin ¢esitli yerlerinde, o doneme ait taglar, siitunlar ve
toprak kiipler, kéy halki tarafindan, kendi amaglarina uygun sekilde kullanilmaktadir.
K&y halki, gecimini tanmla, bliyiik oranda hayvancilikla kazanmaktadir. Kent merkezine
yakin olmasina kargin, ekmek, tarhana, sal¢a gibi maddeler geleneksel sekilde kadinlar
tarafindan iiretilmektedir. K&yde 55 hane bulunmaktadir. K&y halkinin bir bsliimii kente,
yerlestigi i¢in, koy niifusunda belirgin bir degisiklik olmamigtir. K&yiin, 1952 yilina ait
krokisi ile buglinkii kdy dokusu arasinda bir fark yoktur (EK 1). Yalmzca avlulara
eklenen miistemilat ve konutlar fark yaratmaktadir. Yapilar genelde tek kathdir. Yapim
teknigi olarak kerpi¢ ve ahgap karkas yapilar bulunmaktadir. Asag Sogiiténii Koyii, 1992
yilinda belediye sinirlan igine alinmigtir. Yakin dénemde hizli bir yapilasma ve kiiltiirel
degisim siirecine girecektir. Ileride yapilabilecek bir aragtirmaya basamak olmasi

acisindan, Agag S6giitdnii Koyl aragtirma alanm olarak segilmigtir.

Gecekondu bolgesine drnek olarak segilen Camhica Mahallesi, Eskisehir-Istanbul
aksiyla Eskisehir-Kiitahya aksi1 arasinda kalmaktadir. Mahallenin elektrik ve yolu
bulunmasina karsin, kanalizasyonu bulunmamaktadir. Mahallede, gereksinimleri
kargilayacak olgiide, kiiciik ¢apli bir ticaret bolgesi bulunmaktadir (EK 2). Mahallede
komguluk iligkileri, akrabaliktan hemsgehrilige uzanan bir ¢izgi iizerine kurulmustur.
Sokaklar, yerlesim &ncesi parselasyon ile belirlenmistir. Yapilar genelde tek katlh olmasina
kargin, az da olsa iki katli konutlara da rastlanmaktadir. Yapim teknigi y1gma ve ahsap
karkastir. Ekonomik yetersizlikler malzeme, is¢ilik ve mekanlarin boyutlandirilmasinda

kendini gostermektedir (87).



60

Modern kent konutuna &rnek olarak, Ankara Mesa Koru Sitesi se¢ilmigtir. Mesa
Koru Sitesi, Ankara Belediye simirlannin 17 km diginda, Eskisehir yolu iizerindedir.
Geleneksel kdy konutu ve gecekonduda tasanim kullamciya ait olmasina karsin, burada
tasarim mimara aittir. Mesa Koru Sitesi, standart tiplerde tek aile evlerinden olugan bir
toplu konut uygulamasidir (EK 3). Geleneksel Tiirk evlerinin plan gemasi ve cephelerinin
modern yagam tarzina uyarlanmmg seklidir. Bu konutlarda yasayan insanlar higbir
degisiklik yapmadan bu konutlara uyum saglayabiliyorsa, konutlarin, kiiltiirleriyle uyum
sagladif1 sOylenebilir. Mesa Koru Sitesi’nde yasayan grup, gelir ve egitim diizeyleri
yiiksek, yonetici statiisiindeki kisilerden olugmaktadir. Kiiltiirel degisimin, toplumun iist
kademelerinden baglayarak tabana dogru, zaman i¢nde yayildig goz dniine alinarak Mesa

Koru Sitesi, aragnrma alam olarak segilmistir.

4.4. Arastirma Yontemi

Aragurmaya baglamadan once, anket, gézlem ve goriisme yontemlerinden
hangisinin kullamlabilecegi konusunda karar verilmesi gerekmigtir. Mahremiyet gibi,
insanlanin dogru cevap vermekten kaginabilecegi bir konuda anket yapmak hatal1 sonug
verebilecegi igin, bu yt'mtém kullanilmamstir. Gézlem ve bolge insanlariyla, sohbet
havasinda yapilan gériigme tercih edilmigtir. K6yiin yagh kisileriyle konugularak, tarihgesi
hakkinda bilgi edinilmistir. K6y konutlarinin diga kargi mahremiyeti yaninda, halkin
yabancilara kars: tutumu da gézlenmistir. Modern kent konutunda, mimar tarafindan
tasarlandi$; icin, kullanicinin konut gevresinde yaptiklan mahremiyetle ilgili degigikler
gozlenmig, burada yasayanlarla bu konuda goriisiilmiistiir. Gecekondu halkinin yagam
tarzlan ve mahremiyet anlayiglarinda ise literatiirden yararlanilmistir. Daha sonra, bu iig
kiiltiir grubunun konutlarina yansiyan diga karg1 mahremiyet anlayiglarindaki benzerlikler

ve farklihklar kargilagtinilmgtir.

4.5. Arastirmamn Uygulanmasi

Aragtirmada, kdy yasami, kdyden kente gb¢ ve kentlilesme siireci gdzéniine

alinarak, aragtirmaya kdy grubundan baglanmustir.
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4.5.1. Geleneksel Koéy Konutunun Diga Kargti Mahremiyet Agisindan

Incelenmesi

Eskigehir Asag1 Sogiitonii Kdyii’nde yapilan gézlemlere gore, spontane olugmusg
sokaklarda ilk gbze ¢arpan sey, sokak boyunca devam eden kerpi¢ duvarlardaki doluluk
oranimin fazlahgidir. Bu duvarlar, genellikle bahge, depo ya da hayvan barinaklarinin
sagir duvarlandir. Sokaga cephesi olan konutlarda ise, sokaga bakan pencere sayis1 az,
pencere boyutlar kiigiiktiir (EK 4). Konutlara girigler higbir zaman dogrudan degil,
avludan dolayh olarak yapilmaktadir. Biiyiik avlulu konutlarda avluya giris kapilar, tanm
araglar1 ve hayvan siiriilerinin girebilecegi genigliktedir. Sokaktan avluya girig kapilan
sokaga paralel giden duvar iizerinde degil, agis1 degistirilerek farklilagtinlan duvar yiizeyi
izerinde ag¢ilmaktadir. Konutlanin avluya bakan cephelerinde ise pencere agikliklarinin
bilyiidiigii dikkati gcekmektedir (EK 5). Kdyde yalnizca dort adet bulunan iki kath konutlar
ise, plan semalan ve dig goriiniisleri agisindan, geleneksel Tiirk evlerinden farksizdir.
Hepsinin girisleri, bahgedeh, dolayhdir. Koy niifusunda fazla bir artig olmadif igin,

halkin ¢cogu bu eski doku ve konutlarda yasamaktadar.

K&y halkinin mahremiyete karg: tavirlan incelendiginde, kadin ve erkek topluluklan
arasinda gruplagmalar olmasina kargin, kag-gé¢ olay: olmadi dikkati gekmektedir Kdy
halkinin, yabancilara karg1 ¢ekingen olmasina kargin, merakli ve misafirperver davrandif
gozlenmigtir. Yillar once aile yasamim ve kadim gizlemek amaciyla yiiksek kerpig
duvarlarla ¢evrilerek olusturulmug avlularda giinliik igleri yapan kadinlar, bugiin avlu
kapilarim kapatmaya gerek duymamaktadirlar. Eski konutlarda, konuta girig esigi bahge
kapisindan baglarken, yeni vapilmis birka¢ konutun sokaktan dofrudan girigleri
bulunmaktadir. Ayrica, pencere agikliklarninin biiyiidiigii ve bahce duvan yiiksekliklerinin

goriigli kesmeyecek sekilde alcaldif dikkati gekmektedir.

4.5.2. Gecekondunun Disa Karsi Mahremiyet Acisindan Incelenmesi

Eskisehir Camlica Mahallesi’nde konutlarnin sokak cephesinden goriiniimii, ice
doniik yasantiyr yansitmaktadir. Cati egimleri bahgeye ve sokaga dogrudur. Bahge

kapilan, igeriyi gostermevecek gekilde yerlestirilmistir. Bahge duvarlari, konutun
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pencelerini kapatacak yiiksekliktedir Konutlar, geleneksel Tiirk evinde oldugu gibi,
sokaga daha kapali, bahgeye daha agiktir. Konutlarin sokaga agilimlarinda farkli
yaklagimlar bulunmaktadir. Bir kismu sokaga pencere agarken, bir kism yiiksek duvar
arkasinda onbahge birakmustir. Bazi konutlarin sokaktan az da olsa geri g¢ekilerek
yapilmasi, sokaga hi¢ pencere agmama endisesinden kaynaklanmaktadir. Bu, ige doniik
yasam isteginden kaynaklanan kiiltiirel etkilerin bir sonucudur. Sokaga pencere agilsa
bile, yagam i¢e doniiktiir. Sokaktan bagimsiz bahge girigi genellikle bulunmasina kargin,

mimarlann tasarladi§ konutlarin bagimsiz bahge girigi yoktur (EK 6).

4.5.3. Modern Kent Konutunun Disa Karst Mahremiyet Acisindan

Incelenmesi

Mesa Koru Sitesi tek aile konutlar, tasarimi mimar tarafindan yapildig i¢in, burada
yasayan insanlarin konutlarimin digina yaptiklan degisiklikler dikkate alinarak mahremiyet
acisindan degerlendirilmistir. Yapimi tamamlanmig 156 konuttan 35°i tasanimda yaya
yollanyla biitiinlesen bahgelerini ¢itlerle ¢evirmistir. Bu ¢itler, goriintiiyli engellemeyen
parmaklik, yerden 30 cm yiiksekliginde duvar ya da bitkilerden olugmaktadir. Bﬁralarda
yasayanlarla yapilan goriigmelerden, bunun mahremiyet degil, alansal davranigtan
kaynaklandig1 anlagilmaktadir. Tasarimda var olan pencerelerdeki kepenkleri de baz

ailelerin kaldirdif gozlenmigtir.

Perdeler ise, yatak odalarinda kapatilmasina kargin, mutfak ve oturma mekanlannin
ici, sokaktan gecenler tarafindan algilanabilmektedir. Konutlarin dig mekanlannda da,
komgular, aralarinda higbir gorsel engel olmadan oturabilmekte, giineslenebilmekte,
yemek yiyebilmekte, zaman zaman biraraya gelerek yiyecegini paylasabilmektedir. Burada
yasayan insanlarla yapilan goriigsmelerde, ¢evredeki insanlarin ne yaptiklanini merak
etmediklerini, bu nedenle kendilerinin de gizlenme gereksinimi duymadiklarini
belirtmiglerdir. Bu insanlar, kendilerini, o toplumun bir pargasi olmaktan ¢ok, birey

olarak hissetmektedirler.
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4.6. Arastirmanin Sonucu

Yapilan incelemelerden ortaya gikan en Snemli sonug,geleneksel gruplarla modern
gruplar arasinda, mahfemiyet anlayiglan ve bunun konutlarina yansimasinda biiyiik
farklar oldugudur. Eldeki verilere gore, gecekondu grubunun da geleneksel gruba dahil
oldugu goriillmektedir.

Geleneksel kdy konutu ile gecekondu, mahremiyete gére kurulug agisindan aym
ilkeler iizerine kurulmugtur. Her ikisinde de konut ve bahge, yiiksek duvarlar ardina
gizlenmigtir. Burada 6nemli olan nokta, k6yde biiyiik parsellerdeki bahge kullaniminin
yaninda, gecekondularda ¢ok sinirh biiyiikliikte parseller olmasina kargin, konutun parsel
smirlarina dayandinlarak kiigiik de olsa kesinlikle bir bahgenin elde edilmesidir. Bunun
nedeni, geleneksel konutlarimizda bahgenin ¢evreleyen degil, ¢evrelenen bir eleman
olmasi, konutun bir mekam sayilarak konut ile biitlinlegmesidir. Boylelikle, ice doniik
yasanti da saglanmig olmaktadir. Ige doniik yagsam tarz1 Islamiyete bagh olmakla birlikte,
© dogu kiiltiirlerinin ortak felsefesinden de kaynaklanmaktadir. Bahgenin konutla
biitiinlegen bir mekan olusu nedeniyle, bahgeyi gérmek ve bahgeye girmek, konutun igini
gérmek ve konuta girmekle ayni anlama gelmektedir. Bu nedenle, konuta giris esigi,

bahge kapisidir. Konutun mahremiyeti de buradan itibaren baglamaktadir (Sekil 4.1).

l

konut bahce
e Idze Disa karsi
—p A .
l MAHREMIYET GEN]S
‘ MAHREMIYET

SEKIL 4.1 Geleneksel Konutlarda Mahremiyetin Bagladig Sinir.



K&yde, son donemlerde yapilan bahge duvarlan algak konutlarda ise, bahgenin
kullamim alam olmaktan ¢iktif1 gdzlenmistir. Bu konutlann perdelerinin de, igeriyi
gostermeyecek sekilde, siirekli kapali tutuldufu gdzlenmigtir. Bundan da, ne kadar diga
acilirsa agilsinlar, k6y halkinin, konutlarinin iginde geleneksel mahremiyet anlayigina
sahip olduklan anlagilmaktadir. Bu aileler, modem gruplara olan 6zentileri ugruna, yagam
tarzlarina ve mahremiyet anlayislarina uygun olmayan konutlarda yagamaktadirlar.
Gecekondulular ise, kent ortaminda yagamalanna karsin, geleneksel yagamlarini burada

da siirdiirme ¢abasindadirlar. Degigim, genelde, bir sonraki kugakta baglamaktadar.

Modern kent grubunda ise, geleneksel gruplardan tamamen farkli bir tutum
sozkonusudur. Bahge, konutun bir mekani olmaktgn ¢ikmigtir. Kamu tarafindan
algilanmaktadir. Bazi ailelerin, goriintiiyli engellemeyen sinirlarla bahgelerini
cevrelemeleri, miilkiyet duygusundan kaynaklanan bir alansal davranistir Bahgenin,
engelsiz olusunun burada yasayanlan rahatsiz etmemesi, zemin kat perdelerinin siirekli
kapal1 tutulmayisi, burada yagayan insanlarin Bat: tarzindaki konutlara uyum gésterdigini
kanitlamaktadir. Bu insanlar, rouklﬁklanm gecirdikleri ya da babalannin, dedelerinin
yasadig1 konutlardan tamamen farkli anlamda konutlarda yasamaktadirlar. Yasam tarzlan
ve konut anlayiglar1 tamamen farklidir. Mahremiyet anlayiglari, Bati’nin mahremiyet
anlayigina uygundur. Konuta giris esigi, konuta girig kapisidir. Konutun mahremiyeti de,

konutun dis duvarlan ile sinirhdir (Sekil 4.2).

bahcge ¢
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SEKIL 4.2 Modern Kent Konutunda Mahremiyetin Bagladig Simr.
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Modern kent konutlari, mimarlar tarafindan tasarlandifi ve Imar Kanunu’ndaki
maddelerle sinirlandinildigs igin, ancak bu konutlar iizerinde kullanic: tarafindan yapilan
degisiklikler gbzoniine alinarak degerlendirilebilmektedir. Burada verilen Mesa Koru
Sitesi 6rnegi, burada yagayanlarin egitim diizeyleri ve statiileri agisindan {ist bir 6rnektir.
Modern kent konutlarinin tiimii i¢in bir genelleme degildir. Kent toplumunun ¢egitli
kademelerinde geleneksel anlayistan izlerle kargilagmak miimkiindiir. Buradaki
mahremiyet anlayiginin geri plana itilmesinde statii dnemli bir faktordiir. Ust statiideki
kisilerin alt statiidekilere kars: kapah davrandiklan dikkate ahnirsa, burada yasayanlarin eg
statlideki kisiler olmasindan dolayi, birbirlerine karst mahremiyet gereksinimi

duymadiklan sonucu da gikanlabilmektedir.
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BOLUM 5. SONUC

Kiiltiirel degisim siireci iginde, giiniimiizde mahremiyetin Tiirk konutlarina nasil

yansidiginin incelenmesinin amaglandifi bu ¢aligmada, su sonuglar elde edilmigtir:

Mahremiyet, kdyden kente go¢ ve kenlilegme siirecinde, gelenekselden gelen Snemli

bir kriterdir. Cagdag kent konutlarinda da yeterli diizeyde yerini almahdir.

Koy konutu ve gecekonduda, kamusal alan olan yoldan, &zel alan olan bahgeye
girilmektedir. Modern kent konutunda ise, kamusal alandan, yan &zel alan olan ve goérsel
gizliligi bulunmayan bahgeye girilmektedir. Geleneksel ve modern gruplann alan

hiyerarsileri arasindaki bu fark, tasarimda dikkate alinmahdir.

Mahremiyetin Snemli kriterlerinden biri olan ve Islamiyetten kaynaklanan kadin ve
erkek gruplarimn aynilmasi, kdy ve kent yerlesiminde farklilik gostermektedir. Koyde,
erkeklerin toplanma yeri olarak kahvehane ve cami goriiliirken, kadinlarn toplanma yeri
olarak camagirhane ve ¢esme goriilmektedir (Sekil 5.1). Modern kent grubu yerlesiminde

ise, biitiin sosyal birimlerde kadin ve erkekler bir arada bulunmaktadirlar (Sekil 5.2).
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SEKIL 5.1. K8y Yerlesiminde Kadin ve Erkek Bolgeleri (Asag1 Sogiitonii Koyi)
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KONuT BoLgEs

)
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SEKIL 5.2. Modern Kent Grubu Yerlesiminde Ortak Bolgeler (Mesa Koru Sitesi)

Modern kent grubunda, kullanicimin biiyiik ¢ogunlulugunun kkenlerinin geleneksel
kiiltiirden gelmesine kargin, konutlardaki diga karst mahremiyet eksikliginin kullamicida

rahatsizlik yaratmamasi, Batililagmanin etkisini gdstermektedir.

Koy konutunda, kisi bagina diisen oda sayisinin yeterli olusu, konut iginde, belli bir
oranda mahremiyeti saglayabilmektedir. Ancak, aile reisinin, ailenin diger bireyleri
{izerindeki denetiminin fazla olmasi, kisisel mahremiyeti sinirlamaktadir. Bu konutlann
ige doniik konumu ise, disa karst mahremiyeti saglamaktadir. Koy toplumunda, gii¢lii
sosyal iligkiler goriilmektedir. Gecekonduda ise, kisi bagina diisen oda sayisimn
azalmasi, konut i¢indeki mahremiyeti kisitlamaktadir. Kisisel mekan kullamlarak
mahremiyetin saglanmasina ¢aligilmaktadir. Bu da, gerilim diizeyinin artmasina ve
saldirganhik boyutlarina ulagilmasina neden olmaktadir. Yogun yapilagsmaya kargin,
konutlarin i¢e doniik konumuyla, disa kars1 yeterli mahremiyet saglanabilmektedir.
Modern kent konutunda ise, ailelerin ¢ekirdek aileye doniigmesi, kisi bagina diisen oda
sayisinin artmasiyla, aile iginde, kisisel mahremiyet saglanabilmektedir. Buna kargin,
konutlanin diga karst mahremiyeti saglamamasi, bireylerin, kisisel mekam daha yogun

kullanarak, diger insanlara mesafe koymalarina neden olmaktadir. Bu da komsuluk
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iligkilerini kisitlamakta, kentte yasayan insanlarin bireysellesmesine ve bundan dogan bir
takim psikolojik sorunlara neden olabilmektedir (Sekil 5.3.). O halde, konut
tasarlamasinda, mahremiyetin yeterli diizeyde saglanmasi, sosyal ve psikolojik agidan
oldugu kadar, kiiltiirel degisim siireci iginde, saglikla bir topluma ulagmak agisindan da bir

zorunluluktur,

Konut I¢i Diga Karst Komsuluk
Mahremiyet Mahremiyet Mligkileri

Koy
Konutu

Gecekondu

Modern Kent
Konutu

SEKIL 5.3. K8y, Gecekondu ve Modern Kent Konutunda Mahremiyet ve Sosyal Iligkiler

(Taramalarin siklig1, mahremiyetin yogunlugunu gostermektedir).

Konutlann tasarim siirecinde kullanicinin katilimt saglanmahdir. Bu da, mimarin
¢ok iyi bir gbzlemci olmasinin yaninda, kiiltiirel de8isim siireci géz oniine alinarak,

degisime uygun, esnek konut tasarimiyla miimkiin olabilir.

Mahremiyet anlay:gi, toplumun gesitli gruplan arasinda farkliliklar gostermektedir.
Bolgeler arast mahremiyet anlayis1 farkhihiklari da dikkate alindiginda, Tiirkiye’nin gesitli

bolgeleri i¢in mahremiyet aragirmalan yayginlagtiriimahdir.
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