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OZET

Bu calismada, Ikinci Yeni siir anlayisinin felsefi arka plan kaynaklari, XX. yiizyila ait
diisiinsel temellerle birlikte ele alinarak inceleme amacina doniiktiir. Tkinci Yeni siirinin
anlam diinyas1 ve dil ozellikleri, bir bicem arayis1 olarak ¢agdas Tiirk siirinde 6nemli bir
tartisma problemidir. Anlamsizlik, alisilmadik bagdastirmalar ve form-icerik sapmalariyla
beliren siir yapisini, modern zamana ait bireysel problemlerle ve ontolojik krizlerle ele almak,
Ikinci Yeni siirini bir arayis poetikast olarak temellendirilmesi gerekliligini ortaya
cikarmaktadir. Birer sorunsallagtirma yaklagimu iiretebilme adina Dionysos-Apollon kiiltiiniin
siir-olgu iliskisi i¢cinde karsilagsmasi, estetik cerceveli toz catismasi, cinsel presesyon, organsiz
bedenlesme, sizo-analiz gibi birtakim felsefi argiimanlar1 kinci Yeni siir dilinde tartismay1
oncelikli hale getirmektedir. Dolayisiyla bu arastirmanin amaci da sz konusu siir soylemine
felsefi bir perspektifin i¢inden bakabilmek ve olgular siir dilinde analiz edebilmektir.

Acar Sozciikler: Siir, anlam, felsefe, estetik, Dionysos, ontoloji



ABSTRACT

Polat, Adem. Philosophical Resources Second New Poetry

New Second poem philosophical resources in this study second new poem understanding
philosophical background resources belonging to XX. century handle with spiritual
foundations looking for the examination purposes second new poem meaning world language
and features in modern turkish poem search of style discussion of important problem a search
of style it will be discussion(debate yada) of important problem.

Absurdity, with unusual reconcile studies and form-content come into prominece poem
structure handle with personel problems and ontologik crisis of modern times. New second
poem a seeking politicy find out to establish firmly a produce to problematization approach
culture of Dionysos-Apollon poem fact-relations in encounter.Aesthetic frame conflictions,
sexual precession , 'to body without organs' ,shizo-analysis (like) some philosophical
arguments make primary in second new poem language.Due to(therefore) purpose of this
research to subject poem discourse have a look inside of philosophical perspective and to
analyze facts .

Open Words : poem,meaning,philosophia,aesthetic,dionysos,ontology



ONSOZ

Rasyonel Bati Aydinlanmasimin yiizyilimiz agisindan en biiyiik sonu¢ odagi, doymus
bir aklin beraberinde getirdiklerine modern insan acgisindan verilen tepkinin baglam
tanimazligidir. Bu bakimdan siirin kendine 6zgii ifade bicimiyle ¢ag1 yiiklenmesi, retorik
boliinmenin engellenemez sonuglariyla da yiizlesmeyi gerekli hale getirmistir. Ikinci Yeni sz
konusu estetik boliinmenin temel unsurlarini revize eden bir siir olarak Aydinlanma
diisiincesinin sanata yansimig karsitliklarimi dile tasimaya ¢alisir. Fakat bu tasinma, 20. Yiizyil
sanatinin biitiin agiriliklarindan etkilenmis boyutuyla Ikinci Yeni siir anlayisim sira dis1 bir
sOyleme doniistiiriir. Siir dili acisindan baglamimi yitirmis asiriligin  ontolojik yapilar
zorlamasi ve yerinden etmesi, Ikinci Yeni’yi cagcil bir epistemoloji iizerinden
degerlendirmeyi gerekli kilar.

Bu calisma lkinci Yeni siir anlayisinin felsefi kaynaklarini incelerken, s6z konusu
kusagin estetigi bulgulama bicimini ve sonuglarini analiz etme amaci tasmaktadir. Ozellikle
Dionysos-Apollon karsithigr bakimindan temellendirilmeye c¢alisilan olgular, Sizo analiz,
estetik boliinme, organsiz bedenlesme ve Kartezyen 6zne indirgemesi gibi diisiinsel kavramlar
cercevesinde ele alinmistir.

Calismanin Giris kisminda, Dionysoscu alg1 perspektifinin Ikinci Yeni siirinde kiiltiinii
nasil genislettigini ve siirsel tavrin s6z konusu kiilte kaymasinin tarihsel verilerini analiz
etmenin yanisira; ikinci Yeni siirinin felsefi anlamda gelistigi, cogalima girdigi gelenekle olan
iliskisinin epistemolojik verilerini degerlendirmeye de odaklidir.

Birinci boliimde, ikinci Yeni’nin beslenme kaynaklar1 ve bu beslenme kaynaklarinin
siir ilizerindeki liretime yonelik kalkistm ve egilimleri degerlendirilerek, kaynaksal agidan
sOylemini kurdugu siirsel bilgi nesneleri tizerinde durulmustur.

Ikinci boliimde, soz konusu poetik soylemin dil ve ontik karakter 6zellikleri ele alinip,
siklikla isaret edilen uyumsuzluk ve anlamsiz olus ozellikleri, sanat ontolojisi {izerinden
sorunsallastirilmistir. Dilsel boyutta yapiyla yasanan uyusmazlik ve ontik karakteri olusturan
kriz, aym zamanda Ikinci Yeni’nin kendini bir poetik konumlama cabasi olarak ele alinmistir.

Uciincii boliimde, Ikinci Yeni siirinin izlek alaninda yer alan kaygi bicimleri ve sair
Oznenin dis diinyaya kars1 hisettigi entelektiiel problemler degerlendirilmistir.

Dolayisiyla Ikinci Yeni Siirinin Felsefi Kaynaklar: bashigiyla sunulan bu calisma, bir
tasnif etme ve tammlama endisesinden ¢ok; ikinci Yeni siir anlayisinin cagcil kaygilarinin

yorumlanabilir 6zelliklerine katki saglama amacina yoneliktir.
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GIRIS

Bu incelemede, lkinci Yeni siirinin felsefi kaynaklar1 agisindan bir analizin
yapilabilmesi i¢in giris boliimii: a-Akil Cagindan Kopma/Tiirk Siirinin Gizli ve A¢ctk Dionysos
Cagu, b-Siir-Felsefe Iliskisi Baglaminda Poetik Metnin Kaynagina Doniigii Problemi: Hayalet
Yol basliklariyla iki boliime ayrilmistir. S6z konusu iki bash@gin kurgulanmasi, ikinci Yeni
siirine etki eden cagcil diisiince dinamiklerinin bir koken ve kaynak problemi ¢ercevesinde ele
alinma gerekliligi olmustur. Insan-diisiince ontik doniisiimiiniin dogal iiretimi olan siir, bu
baglamda tarihsel, varolussal, toplumsal ve Kkiiltiirel formasyon c¢ekilerinden bagimsiz

diisiiniilemez. Dolayisiyla siir insanin tarihiyle yiiriir ve doniisiir.

a-Akil Cagindan Kopma/Tiirk Siirinin Gizli ve Acik Dionysos Cagi

“Hicbir sanat, siir kadar israrli bir sekilde milli degildir.”
Eliot

Tiirk siiri, verili bir tarithsel gelenegi, binlerce yillik ulusal bir siirecin iiriinii olarak
kazanmistir. Ancak bu verili tarihsellik sanat ve siir adina her zaman tek bir estetik
belirlenimle sekillenmemistir. Gelenek oOrgiitleyici algilama tarzini 6zne nosyonuna gore
kurarken siirin kendini katmanlastirma siirecinde oOrtiilk bir celiski bolgesi her devirde
varolmustur. Ozellikle Islami donem klasik Tiirk siiri acisindan devre damgasini vuran mutlak

ethos,! Yenilesme donemiyle beraber Tanzimat’ta kaynaklarina kars bir paradoks yasarken;

! Ethos, etimolojik anlamda, bir cemiyet, kurum, toplum, kiiltiir veya halkin karakteristik tini veya ruhunu isaret
etmek amaciyla kullanilan Yunanca terime karsilik gelir. Ethos, ¢ogunlukla hicbir bireysel eylem veya zihin tarzi
tarafindan aciklanmasi miimkiin olmayan kolektif alana isaret eder. Yunan diisiince ve etiginde gelenek, gorenek
ve aliskanlik anlam vurgusuna sahiptir. Bk. Ahmet Cevizci, Paradigma Felsefe Sozliigii, Paradigma Yay., Ist,
2013, s. 599. Ethos’un mutlak bir anlayisla birlestirilerek ‘Mutlak Ethos’ kavramina doniisiimii, edebiyat ve
sanat devirleri i¢in baskin bir estetik paradigmanin varligina isaret etmesi bakiminda kullanilmistir. Karakterini
tasidig1 donemi, ortak nitelikteki eserler agisindan temsil olanag1 veren boyle bir olgu i¢in Eliot’'un Homer’den
beri Avrupa edebiyatindaki edebi esere ait organik biitlinliige génderme yapan: “Hicbir sair, hicbir sanatgt,
kendinden sonrakilere iletmek istedigi biitiin bir diinya goriisiinii tek basina veremez. (...) Cagdas eserin eski
edebiyatin yarattigr organik biitiiniin bir parcast olmasi tek tarafli bir mecburiyet degildir.” Bk. T. S. Eliot,
Edebiyat Uzerine Diisiinceler, (Cev. Sevim Kantarcioglu), Paradigma Yay., fst., 2007, s.3. cikarimi, bu
baglamda ‘Mutlak Ethos’ kavraminin Tiirk diisiincesinde ve siirinde bir sorunsallagtirma meselesi olarak
temellendirilmesini gerektirmektedir. Egemen bilgi orgiitlenme sekliyle ‘Mutlak FEthos’ zamansal bir
epistemolojik icerik olarak da diisiiniilebilir. Ornegin Orta Cag, patristik felsefesi, Aristoteles¢i Hiristiyan
tanribilim veresi ve Aristo adina bir baskin iist metin olarak algilanabilir. Bk. Orhan Hancerlioglu, Felsefe



ayn1 zamanda modernizmin Yakin Cag’a hakim Aydinlanmaci egilimleri de Cumhuriyet devri
Tiirk siirinin kurucu dinamiklerine kars1 yine ayn1 paradoksu yasamstir. 1950 sonras1 Ikinci
Yeni siiri bu paradoksun en 6nemli 6rnegi sayilabilir.

Bu baglamda ikinci Yeni sairleri Cemal Siireya, Ilhan Berk, Ece Ayhan, Turgut Uyar,
Edip Cansever Ulkii Tamer ve Ikinci Yeni’ye itibarla daha farki bir epistemolojinin siir
ornegini veren Sezai Karakog, bir bakima siirsel soylemin merkezi dinamiklerini sekillendiren
siir ve siir dis1 metinlerle; bir biitiin olarak degerlendirildiginde, Tiirk siiri acisindan tarihsel
sirecte olusmus estetik bir boliinmenin temel bazi1 problem alanlarini, ayristirabilme olanagi
verebilir. Ciinkil bu estetik boliinme sadece giincel poetik cerceve icine hapsedilecek kadar
basit ve s1g ylizeysel anlam Obekleri icermemekle birlikte, ayn1 zamanda derin kodlar
barindirir

Bu derin kodlar, siirin biiriindiigii rengin veya epistemolojik kaynagin hangi goriiniir
ya da gizil retorik baglara konumlandigin1 da aciklar nitelikte olacaktir. Diger yandan estetik
boliinme iki ana formasyona ayrilmasi dolayisiyla biitiin bir Tiirk islam devrini kusatan
hikemi, dini, mistik, lirik ve didaktik anlayis1 6rgiitleyen estetik bir argiiman ve yine sekiiler,
profan, ladini, rind ve lirik bir anlayis1 orgiitleyen bir bagka estetik argiiman olarak boliinmiis
siir karakterine analitik yorum pay1 birakmistir. Ikinci Yeni’nin, Dionysos kiiltiiyle rahatlikla
iliskilendirilebilir bir merkezi paradigmanin varligiyla Aydinlanma cagr bakimindan
modernizmin ve akilciligin insa ve icra bolgesinden sapmis bir siir anlayis1 olmasi gbz 6niine
alindiginda; lirizm noktasinda oOzellikle kaynaksal eklemlenme prensipleri bakimindan
yiizyillar 6tesi egemen bir ethosun da merkezi sdylemden kendini ¢ikarmasi/6zerklesmesi ve
sOylem olarak tarihe karsi kendini gizlememesi; bizatihi bir sorunsallastirma meselesi olarak
retorigin 6zneyi belirleyici alg1 perspektifini ve 6zne adina yasanacak siirsel kopmay1 tartigsma
meselesi haline getirmektedir.

Dolayisiyla bu siir anlayisinin sanatsal acidan edebiyatin 6niine y1g8dig1 sey, salt estetik
temelden bagka agirlikli olarak didaktik orgiitleyici bir akilsal ¢oziimleme, toplumsal yarg: ve
modern Ozneyi ilgilendiren didaktik yasam endisesi icermez. Bu salt estetik kapsam,
denilebilir ki Ikinci Yeni'nin tarihsel siir katmanina veya estetik tortuya bir meydan
okumasidir.

Bu baglamda evrensel bir t6z problemi olarak sz konusu estetik boliinmeyi, Antik

Cag’dan kalma iki temel reaksiyon iizerinden temellendirmek istiyoruz: Apollon-Dionysos.

Sozliigii, Remzi Yay., 7. Bs., Ist., 1993, s. 330. Dolayisiyla Tiirk siirinin zamansal agidan taksonomik
boliinmiisliigii ‘Mutlak Ethos’ olgusundan bagimsiz diistiniilmemelidir.



Bilakis bu iki temel, yani Apolloncu?® diisiince ve bu diisiinceden daha farkli konumlanan
Dionysoscu® diisiince, ontolojik anlamda insan diisiincesinde eski caglardan beri varolan
rasyonel diisiince angajmaninin ancak siirsel ifade big¢imleriyle ayristirilmasina katki
saglayacak bir problem olarak coziimlenmeye olanak saglayacak ozelliktedir. Buna paralel
olarak tarihsel 6zne nosyonu, Apollonik orgiitlenmede transendental ego olarak didaktik ve
mistik, gizil kodlarla insan1 temellendiriyorsa; bunun karsisinda Dionysos Kkiiltiiyle ontolojik
acidan agirlikla somut/konkre duyumsama boyutuyla sekiiler/profan bir estetik insan algisina
dogru yol aldig1 soylenebilir.

Denilebilir ki bu durum estetik bir gerilimdir. Ve siir sanat1 iizerinde de, Ikinci Yeni
siirinde tartisilacak olan ¢ag otesi tasinmig bir estetigi ve bu estetik karsisinda konumlanmig
mutlak ethosu temellendirir niteliktedir. Fakat Ikinci Yeni ¢aginin yani Birinci Yeni sonrasi
1950’1 doneme ait Tiirk siirinin mutlak ethostan aykirilagsmasi, gerek siyasal yapinin sanat
tizerindeki belirleyiciligi gerekse sanat mantalitenin kaynaksal degisiminde belirleyici olmusg
profan olgularin iyiden iyiye kendini hissettirmesiyle iliskilendirilmelidir. Bu nedenle arkaik
temlere yonelmek ve tarihsel devamlilik cizgisinde bir takim meselelere bakmak, ikinci Yeni
adina estetik temsilin beslenme ve ayrisma kaynaklarini tecriibe imkan1 doguracaktir.

Ikinci Yeni siiri, aykir1 bir temel iizerinden kurmay1 denedigi anlam diinyasini retorik
bir eksene kaydirir. Fakat bu kaydirisin goriiniir yani, ikinci Yeni sairinin Dionysos baglaml
parametreleri, devrin mutlak ethosundan bagimsizlastirirken siir dilinde gizleme geregi
hissetmeyisidir. Bahsi gececegi lizere klasik devirirden giiniimiize uzanan ve giiniimiizde de,
gelenek arka planiyla devam eden Apolloncu belagat, ikinci Yeni cagcilliginda iist seviye bir
temsile sahip degildir. Bunda 6znenin tarihsel durumundaki degismeyle baska bir deyisle
katmanlasan bir soylemin mutlak giidiimlerin disinda bir kavramsal sapmaya yonelmesiyle

iliskilendirilebilir. Kavramsal sapma tarihsel 6znenin Kartezyen algi perspektifiyle iliskili

2 Apollon, mitolojide kiilte adin1 veren Olymposlularin ikinci kusak tanrilarindan Zeus ile Leto’nun oglu ve
tanrica Artemis’in kardesidir. Kadirbilir tanr1 olarak nitelenen Apollon, Yunan diinyasinin merkezine sabitlendi
ve ona Delos, parlakadini verdi. Bk. Pierre Grimal, Mitoloji Sozliigii Yunan ve Roma, (Cev. Sevgi Tamgiic)
Kabalc1 Yay., Ist., 2012, s. 71. Apollon bir diisiinme ve kiilt bicimiyle, aydin, durgun, dlciilii giicii simgeleyen
bir 151k olup, dogay1 gérme, varligi akilla algilama ve akil yetisine dayanan yontemlerle sekillenmeyi temsil eder.
Nietzsche, Apollon’un bir kez derine indigimizde, hayati yasamaya deger kila giizellik yansimasini bize sunan
151k tanrist oldugunu One siirer. Apolloncu diisiince, olus ve degismenin anlasilmazligi nedeniyle Dionysos’un
aksine varolugsal-entelektiiel bir diisiiniis tarzina biiriiniir. Bk. Paradigma Felsefe Sozliigii, ss. 126, 127.

3 Dionysos, Bakkhos olarak da adlandirilan ve Roma’da eski italik tanr1 Liber Paterle 6zdeslestirilmis olan klasik
donemin bag, sarap ve mistik vecd tanrisidir. Bk. Mitoloji Sozliigii Yunan ve Roma, s. 153. Dionysoscu
diisiince, insan varliklarindaki yasama istegi ve giicin dinamik, tutkulu olarak tanimlandigi hal gercevesinde
kendini esirme ya da sarhosluk hali iginde ictepi ve atilimlara birakma durumunu ifade eder. Bk. Paradigma
Felsefe Sozliigii, s. 468.



olmakla beraber, degisen iktidar olgusu, sosyal yap1 ve modernlesmenin olusturdugu korebe-
insan yagamsalligina bir tepki olarak da gézlemlenebilir. Bu tepki, sorunsallastirilabilir insan
merkezli maddi bir takim varolus 6zelliklerini Dionysos kiiltii cevresinde teknik agidan ve de
epistemik koken bakimindan incelemeyi zorunlu hale getirir. Iste Ikinci Yeni sairi bakimindan
esasen insanlik durumuna yonelik asirt ¢ogaltim, siir dilini kutsal bilgi epistemesinden
diinyalik endiselerin sekiiler /profan kavram agina dogru kaymasim beraberinde getirir. Asil
soru sudur; Tiirk siiri, Dioynsos Kkiiltiinii, insan felsefesi temelli bir t6z problemine
doniistiirebilir mi? Eger boyle bir doniisiim s6z konusuysa, 6zne nosyonu ve tarihe kosullu

olma siiri nasil belirler?

II

Tarihsel taksonomik tanimlilik, klasik olarak adlandirilan devirler veya modernizm,
insan1 temellendirirken, insanin durumunu sagaltici bir dnceki epistemolojik gelenegi yeniden
kurdugu hesaba katilirsa; tarih fikri ¢cercevesinde, insan felsefesinin kendine ait 6zne nosyonu
izerine egilmedigi hicbir an gorillemez. Antik diinyanin fantastik kurgularindan Orta Cag’in
didaktik metinlerine kadar aklin orgiitleyici yapisi, en aydinlik devirden en karanlik devre
kadar az veya cok uyanik durumdadir. Boyle oldugu diisiiniildiigiinde; ontolojik bakimdan
insan ve olusturucusu tarihle tasinan his, duygu ve yasami organize eden somut bilgi verileri
de, her ¢cagda uyaniktir.

O halde Yakin Cag felsefesinde ‘Aydinlanma’ olarak beliren diisiinsel evrilmenin ve
bu evrilmeye uzlasmaz olarak gelisen karsi-Aydinlanmanin sadece modern ¢aga ait bir olgu
oldugunu ve bunun sadece modern ¢ag akilciligindan bir kopus oldugunu iddia etmek biraz
itibari olacaktir. Akil-akildisilik veya modern-postmodern gibi diyalektik diizlem, her ne
kadar catisma alanlar1 inga etse de, modernin olusum niteliginde insan temelli tek bir
mantiksal mekanizmayla aciklanamaz bilgi veya sanatsal yerlesim hep var olmustur. Fakat
unutulmamast gereken sey, bu donemsel mekanizmalarin mutlak bir ethos ve metinsellik
baglaminda da bir logos olusturmasi dogaldir.

Akildan kopmak veya akil ¢agindan ¢ikmak; bu baglamda her devrin ‘logos’undan
kopmak ve donemin dilinden aykirilasmis bircok sesi, biinyesinde barindirmakla devam eden
cokcu( pliiralist) yapiyr hazir sekilde tarihin Oniine ¢ikarmaktir. Gilles Deleuze’iin “Logos
yoktur; yalnizca hiyeroglifler vardir.” ifadesi, John W. Murphy’nin “Yazili her sey yorumu



davet ettigi icin, metin otoriteye saygi gostermez”*

ifadesiyle birlikte diisiiniildiigiinde, ortak
aklin logostik orgiitleyici bilgi cephesine insan varoldugu siirece, yazinsal ve metinsel
anlamda gerek felsefi bilgi icinde gerekse sanatsal bilgi ilintili siirsel algi i¢inde hep karsit
bakis olagelecektir. Iste soz konusu edilen aykirihigin insanla devam eden ve zamansal
kesitten bagimsizlagan alg1 problemi, estetik bir boliinmeyle belirir. Logosun veya metinsellik
ve metin disilik dahil mutlak ethosun basat algi perspektifini deforme etmek, delmek hatta
yok etmek pahasina bile olsun; bilgi bi¢cimi gibi sanatsal temsil de, siir algis1 bakimindan bu
estetik boliinmenin bir yanini olusturur: Insan ve onu duyusal ve psikolojik bir varlik yapan
her sey...

Dolayisiyla Bati'min rasyonel diisiinceyi orgiitlerken, ¢ok derinlere ittigi metinler ona
Nietzsche'yle geri donmiistiir. Bu geri doniis klasik donemin insansal fenomenlerini, birer
zafer mizragina doniistiiriir. Ozneyi ayaga kaldirdigim iddia eden bir caga teklif edilen karsi-
paradigma, retorik bir kaynaktan gii¢ alir ve yapay olarak olusturulmaya calisilan diisiinsel
yasalasma ve ilkelesme diisiincesine itiraz eder. Ciinkii Nietzsche “Aydinlanmanin, kendi
standartlarini karsilamayan her seyi tahrip ettigi, ozelliklede bu standartlarin kendileri
kamitlanabilir olmadigi takdirde, cok yikici, hatta beklide akil disi olabileceklerine inanir.”
Dolayisiyla antik tragedya cagindan kalma bir ethos burada devreye girer. Boylelikle
modernizmin ¢cogu zaman akil disilik tehdidiyle kusattigi gelenegin sozel ve dilsel imkani,
kendi kendini yeniden kurmay1 deneyip, retorige donmek icin hamle edecektir.

Oncelikle zamanin ve alginin her anim1 kusatan boyle bir olguyu sanat ontolojisinde
aci8a cikacak estetik bir kod olarak temellendirmek gerekir. Ve bu dogrultuda modernizmin
ardillarina/derinlerde sakladiklarina ve ¢aga yabancilastirdiklarina farkli bir dikkatle bakmak
yerinde olacaktir. Ciinkii ¢ag otesi bir tarihsellik ve bu tarihselligin donemi icin géz Oniinde
bulundurulan sartlarla diinyayr yorumlamak ve diinyalastirmak noktasinda, Dionysos kiiltii
insansal referans merkezinde aklin olumlayici mekanizmasindan bir sapma olarak belirip,
sanat ontolojisi bakimindan aykirilasmay: insan tabiatiyla hi¢cbir soyut engelleyici ogretiyi
uzaklastirmak istemez. Halbuki diger yandan Apollonvari diisiincenin dengeleyici {ist

epistemolojisi, yani akilcilik i¢in sartlar1 belirleyen mutlak ethos, tarihin zamansal kesiti i¢in

4 John W. Murphy, Postmodern Sosyal Analiz ve Postmodern Elestiri, (Cev., Hiisamettin Arslan) Paradigma
Yay., ist., 2000, ss. 30, 31.

5 Robert Hollinger, Postmodernizm ve Sosyal Bilimler/Tematik Bir Yaklasim, (Cev. Ahmet Cevizci)
Paradigma Yay., Ist., 2005, s. .



sanat iizerinde estetik bir boliinmenin goriingiilerini agiga ¢ikaracak gerilimi, siyaset, siir veya
her tiirlii sanatsal {iretim adina insanla ve onun tarihiyle siklikla yiizlestirmistir.

Elbette siir de, insan gercegi iizerinde yiiriirken temel estetik boliinmenin tarihin
kadim devirlerinden beri poetik o6rneklerini ardinda birakmistir. Ve bu estik bir boliinme
olarak hangi devri kusatirsa kusatsin, boliinmiisliigiinii temsil alanina yiikseltebilmistir. Bu
estetik boliinme mistik ve sekiiler/profan hissedis bi¢imiyle edebi metni, olusturucu 6zne
bakimindan s6z konusu temel iki unsura gore baskin hale getirir. Edebiyat tarihi yazicilig
baglaminda tasnif ve kritik yerli yerine oturmus bir periyodik olarak karsimiza ¢iksa bile,
estetik boliinmenin tarihsel kodlar bazen silik ve bazen de acik sekilde goriintii diizeyindedir.

Bu bakimdan Tiirk edebiyatinda klasik donemde tanimlanan 1adini siir ve hikemi siir
bu estetik boliinenin edebiyatimizda gelenek problemi bakimindan ele alinabilecek iki zit
0gesi olmakla birlikte, Bat1 diisiincesinde Dionysos ve Apollon kiiltii, tarihsel insan gercegine
paralel olarak yorumlamaya miisait bir sekiiler siir ve mistik/metafizik siir problematigini,
modern zamana tastyabilme ve bu noktada Tiirk siirinde Ikinci Yeni olarak adlandirilan ve
1950 sonrasi edebiyat ortamina damga vuran olusumun veya poetik tarzin tarihsel yapi
taglarin1 ve kolektif insan gerceginin birtakim argiimanlarini verebilir.

Her seyden Once yiiriirliikkteki diisiincenin bir 6ncekiyle kurdugu iliski bakimindan;
Tiirk siirinin bir gelenek sorunsali tasidigi odaga alindiginda; oncelikli tartisilmasi gereken
sey insan gercekligiyle bu sorunsallastirmanin birbiriyle tutarli olmasi ve insami dikkatten
kacirmamasidir. Yiizyillar 6tesine uzanan bilecek gizil kodlarin varligi, inkar edilemez bir
estetik boliinmenin de somut verilerini temsil eder. Ciinkii gerek modern zamanda Tiirk
siirinde poetik bir benzerligin 6rnegi olan Ikinci Yeni siir akimi olsun; gerek klasik
zamanlarda olusmus bir ekol veya tarz olsun; insan tarihiyle veya tarihsel Ozneyle
aciklanabilecek bir yan mevcut olup, devirden sapma marjinal uzaklagsma Ornekleri
gosterecektir. Onemli olan gizil kodlarin tutarli bir devamlilik gosterip gostermedigidir.

Diger yandan boyle bir somutluk Oncelikle Dionysos kiiltiiniin dogrudan yasam ve
doga sevgisinden giic almasiyla temellenir.® Zira somutluk ihtiyacinin, tamamiyla insan
geregine dayali olma arzusunun bir ifadesi olarak Antik donemdeki Minos sanati dikkate
deger bir Ornek teskil eder. Antik diinyada Giritli ressamlar Minos sanatiyla cagdaslarinda

oldugu gibi tapinaklarda tanrilar1 onurlandirmak adina heykeller yapmak yerine canli doga

¢ Carl Kerényi, Dionysos/Yok Edilmez Yasamin Arketip Imgesi, (Cev. Bahar Cetiner), Pinhan Yay., Ist.,
2013, s. 33.



sahnelerine yonelmislerdi.” Dogaya askinlik getirmek adma yapilan bu eylem veya sanatsal
anakronizm, Diyonysos kiiltiiniin bir acimlanmas1 olarak, doga, kadin ve cinsel sevi arka plan
fonlar1 icin diis giiciiyle iiretilen ve inandirict1 hale getirilen epifanilerin olasiligini
varsaymaktir. Iste bu tavir dogaya askinlik getirmektedir.® S6z konusu askinlik adina doganin
aracsal argiimanlar1 bu bakimdan costurucu niteligiyle iki aracsal 6ge ortaya c¢ikarmaktadir:
sarap ve afyon...° Bu, Bat1 siirinde Baudelaire'in "Le Poison" siirinde gecen “Afyon sinirsiz
genisletir/Sonsuzu biiyiitiir/Zamana daha bir derinlik verir.” dizeleriyle doganin sinirlarini
yikmay1 hatirlatir. '

“Hashas tarlalari arasindan gegeceksin,

Beyaz ve mor hashaglart havaya savurarak

Yeni bir afyon bulacaksin kendine.

Sairini, onun siir yazan ellerini,

Icine dizilen siragolleri,

Kendi kendine konustugun seni,

Her seyi, hicbir seyi unutmak”"!

Ulkii Tamer’in Siragéller siirindeki acar sozciiklerden “hashas tarlalari”, “beyaz ve
mor hashaslar” ve “afyon”, Dionysostik gonderme yapmast bakimindan aklin devreden
cikarilmasi Oncesinde aragsal nitelikteki maddelerin kolaylastirici; daha dogrusu kirilmanin
oncesindeki sizo-6zneye ve onun dilsel sonucu olarak sairin “kendi kendine konustugun seni”
nitelemesiyle Dionysos bir bolgeye siirikklenmesidir. Sairin “Her seyi, hicbir seyi unutmak”
seklinde ifade ettigi, sentaks yapisindaki “Her seyi....unutmak” bi¢ciminde meydana gelmis
bozulmanin; s6z konusu kiilt adina bozmak, sokmek, delilige siiriiklenmek anlaminda goriintii
kazanmasi carpicidir.

Doganin bu denli genisletilmesinde aracsal nitelik kazanmus ritiieller torenler ve
yiyecek icecekler, Dionysoscu bir hipotetik 'alkahest' e doniisiir; yani ¢oziicli bir maddeye. Ve

insan bu alkahestle bilingsizlesir ama duygu kazanir. Halbuki bilingli insan duyguyu bilir ama

T Age.,s. 37.

8 Age., s. 44,45.

° Diyonsos kiiltiiniin ¢osturumcu yani, bir ¢esit insanin diinya deneyimi ve nesnelerle gerceklesen ve sadece
Dionysoscu bir parolayla tanimlanabilen mitik karsilasma bicimidir. Doganin akla baskin gelmesi ve bunu sarap
ve afyon ya da hashasla yapmasi, ruhu dogaya doniik seylerle uyandiran bir afflatus(ilham) olarak goriiliir. bu
ozellikler Antik Girit'den benzerlikler gostererek Yunanlilara ulasir. Bk. Dionysos/Yok Edilmez Yasamin
Arketip imgesi, s. 50,51.

10 Age., s. 49.

" Ulkii Tamer, Giines Topla Benim i¢in, Islik Yay., Ist., 2014, s. 164.



duygusuzlasir. Dolayisiyla cosku hayatin en yiiksek an1 olur.!? Ulasilan bu an, Dionysos adina
bir bakima “en miikemmel sagliga eslik eden bir deliliktir.”">

Denilebilir ki ontolojik agidan Dionysos, akil ¢atlagindan sizdirdig: bilgiyi Apolloncu
bir mekanizmanin denetimine birakir.'* Bir bakima Apollon kiiltii, bicime, mantiksal denetim
mekanizmasina, aydinlanmaci (Apollon kiiltiine gore 151k sacisi) akilciliga ve teklige
baglanirken; Dionysos icgiidiiye, esriklige, icerige ve cokluga baglamir.!> Ozellikle teklik-
cokluk diialitesi, s6z konusu iki kiiltiin Tiirk siirinde asagida iligkilendirilecek tarihsel
kesitlerin siir dilinde mevcut orneklerinde bahsi gececek olan tasavvufi agirliktaki klasik siirin
izlekleri olan vahdet-kesret diialitesinin Apollon adina tekil, mantiki ve didaktik yanina;
Dionysos adina ise ¢ogul, disa doniik ve lirik yanina isaret eder. Fakat en dikkat ¢ekici olan
sey, Apolloncu teklikte her nesne ister iyi olsun ister kotii olsun tanrisallasmgtir.'S
Dolayisiyla Apollonik iist bilgi veya mutlak ethos, mevcut siir dilinde de egemenlesme ¢abasi
icinde olup, Dionysostik insan merkezli estetige aykirilasmis olur.

Bu noktada Tiirk edebiyatinda olgu diizeyinden pratik olanaga kavusabilmis sekiiler
poetik icranin Apollon ve Diyonysos karsilasmasinin bir arka plan sorunsallastirmasi
baglaminda ikinci Yeni siirini degerlendirmeden once; Tiirk sirini yiizyillar 6tesi bir kaynak
problemi cercevesinde degerlendirmek, birtakim iliskileri anlagilir kilabilir. Ozellikle Islami
devir Tiirk edebiyatinda Hoca Ahmet Yesevi’den itibaren edebiyatta derece derece goriilen
hikemi algilayisin, cercevesi incelendiginde, Tiirk Islam edebiyatin1 olusturan iki kaynagin
Arap ve Iran etkisinin s6z konusu poetik alginin estetik kaynaklarini belirledigi goriiliir.

S6z konusu kiiltiirel tesekkiil, epistemolojik acidan diinyaya yaklasim tarzini, mutlak
bilgi diizeyinde seyreden baskin dinsel {ist metinler yoluyla tasavvufi Ogretiden

sistemlestirmistir.!” Ancak boyle bir sonuca varmak icin Islam diisiincesinin epistemolojik ana

12 Bk. Ricarda Huch, Alman Romantizmi, (Cev. Giirsel Aytag) Dogu Bati1 Yay., Ank., 2005, s. 74, 75.

13 Dionysos/Yok Edilmez Yasamn Arketip imgesi, s. 137.

4 Dionysos aym zamanda metafiziksel bir paradoksu iginde barindirmasi bakimindan Nietzche'nin iki 6ncii
kilavuzu olan Schopenhauer ve Wagner'i icsellestirdigi bir ilke olarak esriklige duyulan inan¢ iddiasidir. Bir
esriklik kiiltiidiir. Dini/kutsal bir salgin, kitlesel bir histeri ve misyoner bir kiilttiir. Dionysos/Yok Edilmez
Yasamun Arketip imgesi, s. 141, 142, 143. Bu &zellik Dionysos'un normatif olarak denetlenmesini zaruri hale
getirir. Bu noktada Apollon kiiltii devreye girer: "Apollon'u ¢cagirmali ki, giines Tanrisimin berrakligi abuk sabuk
sozlerini diizene soksun." Bk. Alman Romantizmi, s. 82.

15 Alman Romantizmi, aym yerde.

16 Friedrich Nietzsche, Tragedyanin Dogusu, (Cev. [smet Zeki Eyuboglu, Say Yay., 6. bs., Ank., 2003, s. 27.
Tasavvufl diisiincenin olusum kaynaklar1 dikkate alindiginda dncelikle, tasavvufun ferdi benligi tamamen yok
ederek ve farklilasmamis bir birlik haline donerek sonsuza ulasma ve onunla ayni olma olarak tanimlandigini
goriiriz. Bk. Macit Fahri, islam Felsefe Tarihi, (Cev. Kasim Turhan) Birlesik Yay., 5.b., Ist., 2000, s.295.
Fakat asil iizerinde durulmasi gereken mistik alginin ve bu alginin edebi esere yansimasi bakimindan tasavvufun
hangi kaynaklar1 sanatsal olarak igsellestirdigidir. yine baska bir acidan Agéh Sirr1 Levend 'in immet edebiyati



cercevesinde iki egilime dikkat ¢ekmek gerekir.'® Kelam ve tasavvufi 6greti olarak ortaya
cikan bu ayrim, aym1 zamanda kelam tarafiyla s6z konusu edilen estetik boliinmenin ickin
yanini, tasavvuf tarafiyla da agkin yanini olusturur. Boyle olmasi, insan problemi odaginda
tasavvufla varlik merkezli sorgulamalarda sanat Olgiitlii cabalarda; daha acik sOylemek
gerekirse siirsel diinya algisinda, sistemli diisiincelerden ve mantik iistiine yapilabilecek biitiin
konusmalara ragmen, soyut algi boyutuyla/tasavvufi varlik algisiyla 6zneyi siir durumuna
getirmede daha rahat bir imkana sahip olus, diisiindiiriiciidiir. Kanonik bir kural biitiinliigii
olarak formel din algisinin yani kelamin siire gore ugrasi bolgesindeki azlik veya agiklik, bu
acidan sorgulanmalidir.

Bu belirlenimlerden hareketle gerek dil, metaforik konusma bigemini olustururken
ayni zamanda ‘ben nosyonunu’ belirler ve etkiler. Etkilesimin dogal sonucu olan ortak dil ve
caga 0zgii konusabilme, bir yap1 veya iislup 6zelligi olarak ortaya c¢ikan ve gelenek olarak
adlandirillan sanat zeminini olusturmakla kalmaz, cagin sanatkdrane diinya algisim da
sekillendirir. Eliot’a gore ifade etigimizde “O, gecmisi ne sekilsiz bir birikim olarak alip
eserlerini onun iizerine oturtabilir, ne begendigi birkac yazarin eserlerini ornek kabul
edebilir, ne de eserlerini tamamen tercih edilen bir tek devir iizerine insa edebilir.”'® Eliot,

goriliniise gore duragan bir yapiya itiraz eder ve tek devre yon veren veya tek bir devir iizerine

olarak niteledigi devir icin seriat ve tasavvufu iki kaynak olarak isaret etmesi, kelam ve tasavvuf olarak
nitelenecek bir yol ayirimina isaret etmektedir. Levend sdyle soyler: "Ummet caginda yetisen sairler, ya seriata
uymugslar ya da tasavvuftan esinlenmiglerdir. Seriat hiikiimleriyle tasavvuf inanglarint uzlagtirmaya ¢alisanlar da
goriiliir. Tasavvuf negvesi, biitiin iimmet ¢agi edebiyatina hdkim bir ozelliktir.” Bk. Agah Sirn1 Lenend, Tiirk
Edebiyat1 Tarihi I, Tiirk Tarih Kurumu, 5.bs., Ank., 2008, s. 34.

18 Ozellikle Islam diisiincesinin epistemolojik ana cercevesi iki egilimle dikkat geker. Birincisi kur’an ve hadisin
temel kaynakliginda ve aklilik noktasinda, kelamin mevzu ettigi meseleler olarak evren, fiil, araz, cisim ve ilahi
stfatlar cergevesinde sorunsallastirilan konulardir. Bu konular bilakis yedinci asirda, Antik Yunan felsefesinin
yani Antik yunan atomculugunun ve Yeni Platonculugun tanimasiyla lokal bir bolgedeki diisiince etkinligi
genisleyip, Islam cografyasina sistematik olarak yerlesmistir. Mesela Arap filozof El-Kindi'nin 7. yiizyilda Paul
de Tella, Origéne'in serhlerini Siiryaniceye cevirmesi bu etkinligin felsefi diigiince ayagiyla baslayip devam
ettigini orneklendirir. Bk. Hilmi Ziya Ulken, islam Felsefesi, Ulken Yay., 5.bs., Ist., 1998, s. 23. ikinci diisiince
etkinligi tasavvuftur. Ozellikle Tiirk edebiyatinda klasik devrin siir algisini sekillendiren tasavvufi diisiince
sistemi, kelam formiilasyonu icinde bilgi dairesini olustururken tasavvufi diisiincenin, bu daireden ciktigini
goriiliir. Ozellikle yasam kargisinda edilgen bir diistura doniisen ve geri ¢ekilmeyi gerektren bu durum, Mekki
surelerin etkisiyle korku(el-havf), vera takvanin ifadesi olarak dini davetin siar1 haline geldi. Bk., Macit Fahri,
age., s.296. Dolayisiyla sahabe doneminden beri yasam karsisinda olusan bu mistik tavir, yukarda sozii edilen
kelamin bakis agisindan aykirilasmistir. Mesela Suhreverdi ve Muhiddin (ibn) Arabi felsefenin varolus¢uluk
yoniinii tasavvuflastirmistir. Fahreddin Razi, Kelama Giris El-Muhassal, (Cev. Hiiseyin Atay), Kiiliir
Bakanligi, Ank., 2002, s. XXXII/32. Bu baglamda tasavvufi diinya algisi, Tiirk edebiyatinda klasik siiri derin
duygu boyutuyla etkilemistir. Ve bu etkilesim, didaktik bir siir anlayisin1 olustururken, s6z konu edilen kelam-
tasavvuf farkliliginda, agirlikli bir bakis agisini1 6n plana ¢ikarmaktadir.

19 Edebiyat Uzerine Diisiinceler, s.4.
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kurulan sanatsal tesekkiiliin veya gelenegin’karsisinda durur. Bu baglamda ‘ben nosyonu’nu
olusturucu etkenler dikkate alindiginda 6znenin veya daha spekiilatif konusmak gerekirse
egonun caga mahsus bir karakter ozelligi gostermesi dogal olmakla beraber, tek bir ego
tizerine de kurulmasi imkansizdir.

Diger yandan Tiirk edebiyatinda Ahmet Yesevi ile birlikte olugsan hikemi anlayisin
metafizik iist metinler ¢ekirdeginde olusturuldugu ve insan merkezli estetik boliinmede
hikemi/metafizik soyleyis Ozelliklerini barindirdigi dikkate alinirsa; din paradigmasi
cercevesinde olusan diinyayr yorumlama bi¢imi aymi zamanda, tranzendental ego olarak
tanimlanabilir durumdadir. Ortaya c¢ikan siir dili de, metafizik kaynaklar1 acik sekilde
belirlenmis ve sanat ontolojisine yon veren tranzendental egoyu olusturucu ve tetikleyici
unsur teskil eder. Dinsel metinlerin 6gretici niteligiyle siirde didaktik ve lirik algi tizerinden
insa eden bu tesekkiil, s6z konusu estetik algiy1, Yesevi sonras1 Tiirk Islam dairesinde sanat
icrasinda adeta retorik bir yayilima giren din paradigmasi {izerinden temellendirmistir.

Apolojik bir mantik bagiyla organik hale gelen bu estetik algi; aym1 zamanda antik
donem kiiltii Apollon’la birlikte diisiiniilmeye el verir bir sorgulama meselesi gozler Oniine
serer. Ciinkii yukarda ifade edilen estetik boliinmenin mistik algilama ve bunu bir
paradigmaya doniistiirme sadece Tiirk edebiyatinin kadim koklerinden baslayan tek tarafli bir
insan gercekligine isaret etmez. Bizatihi Bat1 antik cagindan giinlimiize 6zne problemi olarak
cagin diliyle konusmak bir tarafa; bu konugmanin ya da siirsel iiretimin kurucu 6zne nosyonu

ve de ego bicimi, tarihsel olarak bir nitelemeyi ve tanimi gerektirir.

20 Burada alt1 ¢izilmesi gereken en dnemli nokta insa edilmis gelenegin tamitlayici sinirmmin ne olmasidir. Edward
Shils'in ifadesiyle bu gelenek: "tavdriis edilen sey-maddi nesneleri her tiirlii seye olan inanci, kisi ve olay
imajlarini, pratikleri ve kurumlart icerir. (...) Bir gelenegin intikal ettirilen varyasyonlar zincirine "Platoncu
gelenek”, "Kantgi gelenek"te oldugu gibi gelenek denir. Zamana dayali bir zincir olarak gelenek, benimsenerek
intikal ettirilen temalar konusundaki bir varyasyonlar serisidir. Bu varyasyonlarin birbirine baglhiligi ortak
temalara, takdimin ve kopusun bir aradaligina, bir ortak kaynaktan dogusuna dayanabilir.”" Bk. Edwars Shils,
Gelenek, (Cev. Hiisamettin Arslan) Dogu Bati, S: 25, 2003-04, ss., 101-131. Dolayisiyla bir varyasyon zincirine
de sahip olsa bile; gelenek organik bir biitiinlilk gosterir. Varyasyonlarin ¢ogalimi, kiiltiirel formasyondaki
zenginlik olmakla beraber; zincirdeki halkalarin farkli bir kaynaga eklemlenecegi anlami da tasimaz. Konuyla
iligkili olarak su unutulmamalidir ki, kendi icinde tutarl1 bu olgusal devamliliginin kaynaksal eklemlenme
bicimini, sadece tarihsel 6zne belirleyebilir. Baska bir degisle gelenegin iirettigi ortak kodun par¢alanmasi her ne
kadar devrimsel bir yikima ve yeniden kuruluma/iiretime denk geliyorsa; bu kodun paralelinde bir yazinsal
iretimin varlig1 da yadsinamaz. Gelenek, kristalize olmus olgular insa ederken bir yaniyla tehdit edici metinlerle
hep yiiz yiizedir. Yukarda bahsi gecen Apollon-Dionysos karsilagmasi, Tiirk siir gelenegi dolayiminda varolan
retorik bolinmenin; boyle bir gelenek olgusu adina despotik tist dil ve anlam varlifina ikincil acimlama ve
tarihsel 6znenin disavurum denemesidir. Zira oncesine bakildiginda; Seyyid Hiiseyin Nasr’in ifadesiyle: “Islam
gelenegi nihai anlamiyla kutsal karakterli bilgiye ve manevi hayatta zevki hikmet perspektifinin merkeziligine
iliskin goz kamastirict deliller sunar.” Seyyid Hiiseyin Nasr, Bilgi ve Kutsal, (Cev., Yusuf Yazar), iz Yay., 5.
Bs., Ist., 2013, s. 25.
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O halde Dogu diisiincesi veya Tiirk Islam devrinin hikmet ehli olarak goriilen sanat
olusturuculari; mistikler, mutasavviflar yoluyla tasidiklar1 metafizik siiri, insan gercegi
baglaminda devre damgasini vuran ve ayni zamanda tarih tarafindan da damgalanan estetik
temsil problemi olarak algiladiklar1 belirgin hale gelir. Ciinkii klasik anlayisin (siiri
onceliyoruz) kelam ve tasavvufla sozii edilen iki temel epistemolojisi, sanat retoriginden bilgi
nesnesine kadar ciddi aykiriliklar gosterse bile; sdylem birlikteligi bakimindan yiiksek bir
ideal veya yasam erdemi amaclamasi bakimindan Apollon kiiltiinii hatirlatir. Yani giiniin
kolay anlasilan bos gercekligine karsin, bu niteliklerin olgunlugunu dile getiren, daha yiiksek
bir gerceklikle yasam degerli kilinmus gekilir hale gelmistir.?! Dolayisiyla antik zamanlardan
bugiine soziin kiymetli bir estetik silah olarak kullanilmasi; Tiirk siiri a¢isindan da, devirlerin
olusumu ve bu olusumlarin kendi ic¢yapilarina gore poetik anlamda takindiklari tarzin,
mutlaka temel bir bilgi bicimine kendini yerlestirmesi, tarihsel 6zne nosyonu icin edebi
metnin arkasindaki olusturucu ego ve bu egonun kaynaksal durumunu goézler 6niine serer.

Bu baglamda Tiirk siiri, diizenli bir kronolojik tarihsel perspektifle tanimlanabilir ve
tarif edilebilir donemsel olgulara, agirlikli olarak tiim devri kapsayici tasniflere baglanabilir
mi? Eger buna siiphe ile yaklasmak gerekiyorsa Ahmet Hamdi Tanpinar bunun iyi bir yorum
ornegidir. Tanpinar s6z konusu tasnif, tanim ve donemsel sablonlarin ¢ok uzaginda bir radikal
degerlendirme yaparak, klasik siirimizde Fuzuli ve Baki'yi Apollon-Dionysos kiiltiiyle ele
alip?? Apollon-Dionysos karsilasmasini, siir anlayisi bakimindan farkli mizactaki iki sair
izerinden degerlendirir. Edebiyat tarihciligi bakimindan kirilma niteligindeki bu yorumda,
Tanpinar, Fuzuli'yi Apollon kiiltiiyle, Baki'yi ise Dionysos kiiltiiyle ele alir. Fakat asil kirilma
boyle gizil bir kodun devirlerin renginde kaybolmasi ve ayirt edici edebi oOzellikler
siralanirken; din, ahlak, ikon, ideoloji ve kiiltiir gibi etmenlerin baskin olusundan sebepli,

ontolojik insan hususiyetlerine yoneltilen dikkatin yerinde olmayisidir.

2! Tragedyamn Dogusu, s. 19.

22 Tanpnar'in Fuzuli ve Baki iizerine durdugu yazisinda; iistte bahsi gegen estetik boliinmenin klasik déneme ait
ciddi bir vurgusunu goriiriiz.. Tanpinar §0yle der: "Eninde sonunda aymi dilin, ayni medeniyetin ve ayni asrin -
yirmi, yirmi bes yillik bir farkla- iki insani olan ve zaruretiyle birbirine ¢ok benzeyen, biri obiiriine az ¢ok tesir
etmis, yahut muhteva ve gekil itibariyle bir yigin telkin etmis iki sair arasmnda bu kadar ayirict bir kiyas
kullanmaktan ¢ekinmesek, bu ayriligi bir Dionysos-Apollon karsilasmast olarak gosterirdik." Bk. Ahmet Hamdi
Tanpinar, Edebiyat Uzerine Makaleler, Dergah Yay., 6. bs., Ist., 2000, s. 151. Tanpinar, ¢ekindigi i¢in bunu
boyle soylemedigini ifade etmistir fakat Baki'yi ve ondaki insansal 6zellikler, dis diinyaya doniik olma ve
tabiatta kars1 sair duyarliligi gibi hususiyetleri degerlendirirken onu birden bire Nedim'le karsilastirirken
Tanpinar adeta Dionysos kiiltiiniin klinigini siralar ve bu elbiseyi Baki'ye giydirir: "Vdkia baz: siirlerinde o da
eglenmeye calisir, negeli goriinmek ister, capkinca mazmunlar, sarkilar yapar. Hattd eserlerinde ten hazlarina
bir ¢esit acus dahi vardwr. Unutmamalr ki, Nedim'den evvel Hamamiye yazan - "Hamam'redifli gazel - odur."
Tanpinar, age., s. 151.



12

Temel taksonomi, eger takip edilen sanat ve zevk koridoru i¢in insansal gerceklige
dayali bir takim bilincalt1 isaretleri tasiyorsa; transendental ego, askin bilincini muhafaza
ederken insan gerceginden hi¢ kopmayan bazi celiskileri ickin bir egoya doniistiirmek icin her
zaman hazirdir. Yine Tanpinara’a geri donecek olursak, Baki'nin siirine olan yaklasimda
oldugu gibi Nedimi degerlendirirken de, estetik yapiy: ters-yiiz eden bazi ¢ikarimlara vardigi
goriiliir. Halbuki Tanpinar mesela Huzur romaninda alinti yaptigi ve romanin medeniyet
sentezini epigram bir ifade olarak iizerine yiikledigi Nesati’nin su beyitinde;

Ettik o kadar ref’-i taayyiin ki nesati

Ayine-i piir-tab-1 miicellada nihdniz>
s0z konusu edilen didaktik algi icin bir epistemik uygarlik boyutuna gdonderme yapmaya
calisirken retorik temel, Nedim’i degerlendiren bir yazida, radikal sekilde Nedim’den
alintilanan su beyitle bas asagi edilir; estetik zevk Dionysostik algiya doniisiir:

Giimiisten dyineler gibi saf iken sinen**

Dikkat edilecek olursa; Tanpinar, klasik siiri basat estetik unsurlar noktasinda Nesati’ye
yaklastirmak istemez. Kaldi ki sanatkara mahsus asil tercih noktasinda, Tanpinar ne Fuzuli ne
N2a’ili-Kadim ne de Seyh Galib’e de kaynaksal bir estetik imkan olarak eklemlenmek istemez.
Tanpinar’a bakilirsa; “Gagzellerinde, sarkilarinda, kasidelerinde hep bu kendi teni ve sinir
cihazi ile yagama arzusu vardir. Onun eski “misra’1, Nesati’nin, Na’ili’nin bazen o kadar ¢ok
benzedigi Nedim-i Kadim’in ddeta kendisi icin hazirlanmuis olduklart deyecegimiz “misra’t
girift mazmunlarin yiikiinden nasil hafifledigine bakin. Bazen misra onda, sadece ses tasiyan
sihirli bir muhafaza olur”® ciimleleri, sadece bir yalinlik veya sadece basit ifade edebilme
endisesiyle iligkilendirilemez. Burada Tanpinar, klasik siirin ickin egolarin1 mukayese ederek
Dionysos Kkiiltiiniin icinden konusur. Bagka bir deyise Tanpinar, sekiiler alana ait ses, tabiat,
cinsel sevi ve agk gibi temay1 6n planda tutarak {iistte belirtilen didaktik algiya ve epistemik
alana alternatif ciddi bir ikinci koridor acar.

Vurgulamaya calistigimiz bu koridor, hem tasavvufi kiiltiiriin goriingiisiinden hem de,
didaktik mantiki bilgi durumundan ciddi bir kopus olarak ayni1 zamanda konumuzla iliskili
olan akil cagindan kopmanin 6ncii referanslarimi verir. Ciinkii Nesati'deki “dyine” acar ibaresi
ice doniik ve tamamiyla transendental Ozneyi ilgilendiren bir Apollonatik iist dilsellikten,

A

askin didaktikten, Nedim'deki' 'dyine' ile disa doniik ickin 6zneyi ilgilendiren hedonizme

22 Mahmut Kaplan, Nesati Divam, Akademi Kitabevi, izmir, 1996, s.117.
24 Muhsin Macit, Nedim Divam, Ak¢ag Yay., Ankara, 1977, s.31.
25 Edebiyat Uzerine Makaleler, s. 175.
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kayip, Dionysos Kkiiltii baglaminda ontolojik bir arzu problemine kapi aralamistir. Nesati’ nin
ontolojik goriiniirligi  “Ayine-i piir-tdb-1 miicelldda nihaniz” dizesinde, “parlak aynada
sir/gizli” olarak birakisina karsisinda Nedim’in Kartezyen bir indirgemeyle “ayna” acar
sOzcliglinii sine/gogiis/boyun bedenlestirmesiyle “ayna”yla niteleme degerine tasimasi, sozii
edilen arzu/haz izleginin Dionysos adina gizil koridoru i¢in 6rnek durumundadir.

Bizatihi isaret edilen kopusun Aydinlanma olarak nitelendirilen rasyonel Bati
Ronesanssindan ¢ok once ontolojik bir insan problemi olarak her daim varolan Apollon-
Dionysos karsilasmasinda, lirizmi ortak bir referans kabul etmek disinda keskin ayirimlara
yorum pay1 birakmasi, Tiirk siirinin edebiyat tarihi yazicilig1 acisindan iizerinde diisiiniilmesi
gereken gizil yanim olusturmaktandir. Tanpinar'in Nesati ve Nedim alintilarindan hareketle,
dikkat cekici olan bir diger husus, estetik boliinmenin ayn1 zamanda; metafizik olandan igsel
profan cizgiye tasinirken yasadigi doniisiimdiir. Hilmi Yavuz'un Hiristiyan Bati sanatinda
temsili esas alarak Panofsky'den hareketle Dogu sanatinin ikonografisinin olabilecegini ama
ikonolojisinin olamayacagini iddia ettigi bir yazisinda, Herbert Read'in ressam Vincenzo
Foppa'nin National Gallery'de bulunan bir resminin yorumu icin su 6rnegi nakleder: "Meryem
cok asil ve agirbaslt ideal bir kadin olarak canlandirilvyor; krallar hiirmet, yigitlik ve
kahramanlhik ornegidirler; seyis, usaklar bile kendilerine gore sevimli ve asildirler. Simdi
Flaman okulunun ayni konuyu nasil ele aldigini gorelim: National Gallery'de Mabuse'nin
taminnus altar resminde liikse diigkiin bir devirin aradigi biitiin zenginlik ve taskinlik vardr.
Fakat buna ragmen Meryem, artik ideal bir tip olmaktan ¢cikip bir Flaman ev kadini halini
almistir; krallar asildir; fakat modelden ¢aligtigini gosteren hatlarda giindelik hayat kaygilari
goriiliir; mukaddes gurubun iizerinde tapinan melekler ucusurken asagida tam onde, doseme
kirigr ve biri kemik disleyen iki kopek goriiliir.”*° Bu doniisim oOrnegini daha fazla
insansallasma olarak goriilebilecek bu durum ile klasik siirde, Nedim 0©zelinde
diistindiiglimiizde, sadece “dyine” metaforunu Nesati"den farkli bir sekiiler anlam diinyasina
tagimasi bir yana; Nedim'in mahallilestirme ekolu ¢ercevesinde anilmasinin da, bir edebi devri

veya akimi tanimlayici ifade olarak kullanmada yetersiz oldugu kanaatindeyiz. Zira bir siir

26 Bk. Hilmi Yavuz, Yazin, Dil ve Sanat, Boyut Kitaplari, 2. Bs., Ist., 1999, ss. 229, 230, 231. Ayrica Hasan
Biilent Kahraman, Dogu diislincesinin 'temasay1' daima bir t6z-biitiinlik varlik-6z iligkisiyle diisiindiigiinden
yine 6zne nosyonuyla iliskilendirilebilecek bir ¢ikarimla su ifadeleri kullanir: "O nedenle de perspektif yoktur:
olmayacaktir. Mekan, hi¢ bir zaman, bir Ozle biitiinlesmis bir icsellikle, onun belirledigi ve onu belirleyen bir
dissallikla arasindaki gerilimin icinden tamimlanmayacaktir. Mekan belki girilen degil ama daima ¢ikilan bir
diizlem olarak ele alinacaktir ve asla bir gorsellestirme, dolayisiyla da bir kaydirma olgusu olarak
goriilmeyecektir. (...) Bati gorselligin perspektifin icinden gercek kurdugu mekan, aslinda 'ben' kavraminin
altimin ¢izilmesidir. " Bk. Hasan Biilent Kahraman Tiirk Siiri, Modernizm, Siir, Biikke Yay. Temmuz 2000, s.
22.
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dilinde yiiksek seyreden mistik metafizik gosterge rejiminin birden bire konvansiyonel
etkilesim Oznesini/insan1 hatta ve hatta 'sevgiliyi' veya 'kadin'1 klasik siirin yasayan sartlari
icinde; mesela Nedim’in konvansiyonel karsi siir 6znesini Besiktag'a davet etmesi ve su
beyitle;

Miindsidir sana ey tifl-1 nazim hiiccetin al gel

Besiktas'a yakin bir hdne-i viranemiz vardir®’
doniistiirmesi; siir metnini devrin mutlak ethosundan bir ka¢ basamak alttan kurmak adina
Apolloncu siir dilinden Dionysosgu siir diline indirmenin yorum imkaninit dogurmaktadir.

Kendi devrine gore cesur bir iddiayla yine Fuat Kopriilii'niin Hoca Dehani'yi 1adini
sair olarak niteleyisi?® ve yine klasik edebiyatin kaynaklar1 arasinda Arap ve Fars kiiltiiriiniin
Apollon-Dionysos karsilasmasina vurgu niteligindeki olgularinin varlig1;?® yiizyillardir devam
eden Dionysostik olgularla ayn1 zamanda, siir dilinde rindane bir iislupla, eski devirlerin
retorik yayilim bolgelerinden kopup gelen bir tarzin devamliligi noktasinda diisiiniilebilir.

Dolayisiyla, Tanpinar’in daha ge¢ doneme ait klasik sair Baki'ye olan yaklasimim
sinoptik hale getirir. Denilebilir ki, boyle bir dikkat, ilk defa poetik referanslarin1 metafizik
baglantili olmaktan c¢ikaran anlayisa kap1 aralarken, estetik algiy1 ve bu algidaki

boliinmiisliigii insani kesite yoneltir. insani kesitle bu denli yiiz yiize kalisin somut isaretleri,

27 Nedim Divani, s.386.

BM.Fuad Kopriilii, Ladini siiri degerlendirirken, XIII yiizyilda tasavvufi cereyanin edebi muhitlerde dilsel
olanaga kavusmasi ve Ahmed Yesevi ile birlikte basit lisanla yazilmis hercai ilahilerin yayilmaya basladigini
belirtir. Buna paralele olarak Anadolu Tiirk cemiyetinin ictimai seviyesine uygun Iran edebiyatinda 1idini
mahiyette olan ask ve sarap siirlerine asina giizideler sinift i¢in aym tarzin Tiirk¢e’de de goriilmesinin zaruriyet
oldugunu soyler. Ve Kopriili ekler; Bizans saraylarmin eglencelerine hi¢ yabanci olmayan Selcuklu
hiikiimdarlar1 ve emirleri, daima sarapli ve sazli eglence meclisleri kurmaktan geri durmazdi.Bu noktada
Kiipriilii 1adini siire 6rnek olarak Hoca Dehhani’yi 6rnek olarak gosterir. Bk. M. Fuad Kopiilii, Tiirk Edebiyati
Tarihi, Ak¢ag Yay., 5.bs., Ank., 2003, s. 291.

»(zelikle Islami devri icine alan Arap, Fars etkilesiminde, Tiirk siirinin Batilasma oncesi kaynaklarini ve bu
kaynaklarin isaret ettigi Dionysostik siirin epistemolojik yol isaretleri agisindan Halil Inalcik'in bir takim
fikirlerine dikkat ¢ekilecek olursa; Farisi kiiltiirle ilk temasin Gazneviler zamaninda oldugu goriiliir. Sonrasinda
Biiyiikk Selcuklu Imparatorlugunun kadim firan topraklarini kapsamasi, Iranl kiittabin yani biirokratlarin
agirligini beraberinde getirir. Bu da Iran Kkiiltiiriiniin canlanmasina hepsinden cok katki yapar. Yine Arap
gelenekleri yaziya dokiiliince 6zellikle Cahiz'in eserleriyle bu Irani gelenek 4dab genel adi altinda bagimsiz bir
edebiyata viicut verdi. Bk. Halil inalcik, Klasik edebiyat mengei: Irani gelenek, saray isret meclisleri ve musdhib
sairler, Tiirk Edebiyati Tarihi I, Kiiltir ve Turizm Bakanligi, Editorler: Talat Sait Halman...(v.b.), Ank.,
2006, s. 221, 222. Fakat bu olusumunda estetik bir boliinmeyi destekleyen yazinsal iiretim 6rnekleri olusa geldi.
Bu baglamda, Dionysos kiiltiiyle paralel frekans kuran baska bir kaynak yani Arap kiiltiiriinde, 'khamriyya siir
tarzinin yani saraptan soz eden siir tarzinin varligi ve bu tarzin daha Hicret'in ilk ylizyilinda Arap siirine
yerlesmesi; doganin yaninda, bahge-gigek tasvirlerinin eklenmesi, II. Hicret yiizyilinda Emevilerde Valid b.
Yezid'in siirlerinde sarabin agirlikli bir tema olusu, Hicdz'da bir sair gurubunun icki ve musikiye ragbet edisiyle,
ayn1 zamanda Farsca kelimelerin varligi ve nedimler ile sarap, bahge, cicek ve musikiden s6z eden Arap
sairlerinin saray isret meclisleriyle acik iliskilerinin bir kamtidir. Bk. Inalcik, Age., s. 223. Bunlara ek olarak
Diyonsos kiiltiinde yer alan coskun torensel varlik hali, bir o kadar Inalcik'mn isaret ettigi, saray-isret meclisi sair
perspektifindeki gazel-bezm birlikteligine yakin goériinmektedir. Age., $.269.
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donemin mistik/metafizik siir dilinde baskin izleksel arka planda yer alan anlam diinyas1 ve
bu diinyanin iist metinsel yargilar1 icinde hali hazirda mevcutken ve icra ediliyorken, cok
marjinal bir poetik anlayisin gizil bir bilincalt1 koridoru takip ederek kimi tabiat, kimi agk ve
kimi ironiyi kullanarak metafizik diisiinceyle dogrudan zit diismeyen dolayimli ikinci bir
poetik program siirdiirmesidir.

Boyle bir estetik alginin giidiimiinde yer alan didaktik amag, kesinleyici siir
epistemolojisi iizerinden, Klasik siirin son ¢oziilme devri olan 19. Yiizyila kadar, s6z konusu
mutlak ethosun gerek tasavvufi gerekse nakli ilim/bilim orgiitlenmesinde hakikat olciilii bir
kesinleyicilik iizerinden devam eder. Bu baglamda giindelik dilin isaret ettigi gerceklik,
empirik olarak dogrulanabilir 6nermelerle dile gelir. Halbuki siirin bir dogrulanabilirlik ya da
yanlslasabilirlik olmadigi®® retorigin evrensel bir ilkesi olarak goz oniine alindiginda, Tiirk
siirinin klasik donemindeki kesinleyici ve kesinlestirici bilgiye olan egilimi, s6z konusu devre
ait didaktik eserlerin umumi iislup 6zelligi olarak dikkatten kagmaz.

Elbette klasik siirin bir Dionysos ardili tasimasina yonelik iddia, Apollon kiiltiinii
kendi devrinde ¢oziilmeye ugratan ikinci bir alg1 koridoru agmasindan 6teye tasinamaz. Baska
bir degisle mesela; Derrida’nin Bati metafizigini dekonstriiksiyona ugratmasi ve bu ugratimin
Aydmlanmanin ilahiyata iliskin saplantili monolitik yaklasimindan ayri bir dikkat
gerektirmesinde oldugu gibi yari-askin gosterge ekonomisinin bizzat teolojik sdylemin
dogasim aydinlatmasi®! bakimindan yorumlanamaz. Ciinkii Klasik siirin ontolojik agidan
boyle bir sorgulama programi yoktur.

Bu mesele icin analizi kolaylastiracak onemli bir 6rnek Abdiilbaki Golpinarli'nin
Divan Edebiyati Beyamindadir iizerine yazilmis bir elestiri yazisidir. Golpmarli divan
siirindeki mazmun sistemini elestirmek icin Divan Edebiyati Beyanindadir'da Azeri sair
Sabir'in Hophopname'sinden hareketle mazmunlarin antropomorfik gergeklik iliskisinin
zayifligina gonderme yapisina ve mazmunlarin gosterge rejimi iginde imlenen govdeyi
ontolojik acidan insanmis gibi gostermesine Hilmi Yavuz' keskin elestiriler yoneltir.?> Yavuz
soyle der: “Onlar, mazmunlarla gercekligin, deyis yerindeyse bir ontolojik sorun
olusturmadan yer degistirebilecegini sanmakta ya da bunun boyle olmadigini bile bile kasten
ve tecahiilden gelerek (elbette surf Divan giirini karalamak icin) oyleymis gibi

gostermektedirler. (...) Dolayisiyla birbirlerinden farkli ontolojik diizlemlerde bulunduklart

30 Hilmi Yavuz, Okuma Bigimleri /Varhgn ve Sanatin Dili, Timas Yay., Ist., 2010, ss. 82, 83.
3 Recep Alpyagil, Derrida'dan Caputo'ya Dekonstriiksiyon ve Din, iz Yay., 2.Bs., Ist., 2010, s. 95.
32 Okuma Bigimleri /Varhgin ve Sanatin Dili, ss., 183, 184.
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icin, sanki ayni diizlemde imiglercesine, bir yer degistirmeye ugratilamazlar.”*® Bunu eger
imgelem ve gercek arasindaki ayirim olarak yorumlamak gerekiyorsa ve ortada olan sey
ontolojik bir goriingii ihlaliyse; bunu en iyi Deleuze’iin su ifadesi vurgular: “Gergegin
asinigindan veya imgelemin asiriligindan yanilgiya diismek aym seydir.”** Ve yine
Deleuze’iin Carroll'un Alice Harikalar Diyarinda'ki Alice'in ylizeye, alt katmanlara, saga ve
sola dogru hareket ederek yaptig1 topografik kesiflerde derinlerdeki hayvanlarin oyun karti
inceliginde olduklarim1 ve kalinlasamadiklarini belirtmesi® bir bakima klasik siirin mazmun
sisteminde de ayni tiirden ontolojik bir kategorinin varligini kabul etmeyi gerektirir. Yani

varlig1 cevreleyen imkan ve ontolojik tiirsellik.

I

Elbette s6z konusu Dionysos kiiltiiniin islami Dénem Tiirk siirinde var oldugu iddiasi
icin temellendirilmesi gereken onemli argiimanlardan birkacimi tartismak yerinde olacaktir.
Bu argiimanlardan en Onemlileri: Bedenin farkindaligiyla gelisen cinsel yogunluk, dogaya
olan ilginin neticesi yasamsal bag ve epifanik anlarin veya vecd halinin kural tanimayan
ontolojik degisim/doniisiim 6ncelikle siralanabilir. Ozellikle Apollon kiiltiiniin alternatif gizil
koridorunda devam eden Dionysostik siirin bu argiimanlari kullanilabilir hale getirdigi gozden
ka¢cmaz.

Siirin cok net bir Ikinci Dionysos ¢ag1 yasamasi bakimindan Cumhuriyet devri Tiirk
siiri, Garip akimiyla dahi, retorik sapmayi, nitelikli hale getiremez. Ciinkii Garip, siir
epistemolojisi zayif bir siirdir. Garip’e yOnelik elestirilerin yaygin sekilde onun siir diline
yonelik iddialar1 barindirmasi ve Garip adina kurucu poetik bir tarz olarak sivilizasyon, arka
planda ciddi bir epistemolojik yetersizligi de icermektedir. Tiirk siiri i¢in yenilesme hamleleri,
Garip’de hazir dilde mevcut bir ironiyi tesis edebilmesine ragmen sorunsallastirilmaya
calisilan Dionysos ardilli bir goriiniir karakter icin klasik siire oranla cesur ama yetersizdir.
Bu maluliyetteki ana etken epifanik ontik duyusun yerine; daha ziyade pozitivist ogeler
izerinden devam edilmesidir.

Bu baglama, Cumbhuriyet devri Tiirk siirinde Ikinci Yeni olusumuna daha benzer
ifadelerle yaslanmistir. Ciinkii Tanzimat’tan beri takip edilen siir seriiveni dikkate alindiginda,

en sira dis1 yenilikler getiren siir bile bir sekilde Apollonvari bir sistematik iist metinle karsi

33 Age., s.185.
3 Gilles Deleuze, Kritik ve Klinik, (Cev., Inci Uysal) Norgunk Yay., 2. Bs., Ist., 2013, s. 11.
3 Age., s. 32.
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karsiya kalmustir. Ozellikle Tiirk siirinin nitelikli bir Dogu-Bat1 senteziyle ilk dilsel
yenilenmesi Yahya Kemal’le s6z konu edilebilir. Boyle bir yenilenmenin siir dilinde mutlak
ethos’dan kopmasi da beklenebilir. Tanpinar’in ifadesiye “Yahya Kemal metafizik ve dinit
azap ve endiselerin adami degildi. Sadece o, oliim diisiincesinin kovaladigi adamdi.”®
Halbuki rind mesreplik olarak revize edilen boyle bir alginin Yahya Kemal i¢cin egemen {ist
metinler acisindan acik bir estetik boliinme oldugu iddia edilebilir mi? Acik olan sudur ki,
Yahya Kemal’deki bu profan estetigin ifade bicimi Lale devrinde siir icra eden Nedim’den
farksiz olarak sadece I. Dionysos ¢agina kapi aralar. Bu estetigin ancak ve ancak Ikinci Yeni
siiri ve miinferit olarak ¢cagdaslarinda goriilen 6rneklerle karsilanabilecek Dionysos kiiltiiniin
fragmanlariyla sadece birinci ¢agda goriilebilen ornekler oldugunu Yahya Kemal’den iki
manzume ile gostermek yerinde olacaktir.

Nazar siirinden;

Gece Leyla’yt ayin on dordii,

Koyda tenha yikanirken gordii,

“Kiz viictidun ne giizel boyle acik!

K1z yakindan goreyim sahile ¢ik!”

(...)

“Kuiz viiciidun sart giiller gibi ter!

Cik sudan kendini iiryan goster”>’
Yukaridaki siir metnine dikkat edilecek olursa; “Leyla” acar sozciigli, mazmun sistemi i¢inde
kurgulanan iist bir tiimel metafor olarak Yahya Kemal tarafindan tikel ve 6znel duruma
indirilmistir. Devrin ethosuna goére mahrem sayilan gorsel izlenim, ciplaklia ve beden
estetigine yonelmis olsa da, iisluptaki iirkek tavir hemen sezilir. Siir matrisinde hareketsizlik
ve cinsel presesyonun yayilim bicimindeki c¢ekingen tavir dikkatten ka¢cmaz. Dil
malzemesindeki imgesel igerik; mesela “Leyla” ve “giil” ile anlatilmak istenir. Fakat eger
libidonal bir egilim varsa bile klasik siirinden kopup gelmis gibi duran dil terminolojisi agik
bir Dionysos baglanmaya izin vermez. Boyle bir duruma Foucault, cinsellige dair hakikatin,
tehlikeli bir engelleme mekanizmasiyla ve merkezi soylemin eksikligi nedeniyle XIX
yiizyilda her zamankinden daha kat1 bir sekilde engellendigi diisiincesi noktasinda itiraz eder

ve aksine asir1 sdylem yiiklenmesinin bir sonucu oldugunu sdyler.*® Foucault’nun asir1 séylem

3% Ahmet Hamdi Tanpinar, Yahya Kemal, Dergah Yay., 4. Bs., Ist., 2001, s. 51.
37 Serif Aktas, Yenilesme Donemi Tiirk Siiri ve Antolojisi, Ak¢ag Yay., Ank., 1996, s. 586.
3% Michel Foucault, Cinselligin Tarihi, (Cev., Hillya Ugur Tanriéver), Ayrint1 Yay., 2. Bs., Ist., 2007, s. 54.
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yiiklenmesi olarak diisiindiigii cinsel bask1 dgesine iligkin olgunun aksine Ikinci Yeni siirinde
karsilik bulabilecegini belirtmek zorlama olamaz.
“Bir korkuyorum yalniz kalmaktan bir korkuyorum
Giindiizleri delice calistyorum geceleri kadinlarla
yatiyorum
(...)
Kadinlarla yattigim yetse ya

Bir de kadinlarla yattigima inanmam gerekiyor’

Turgut Uyar’in Kan Uyku’su iste tam boyle bir sdylem yiiklenmesinin 6rnegini verir; Sair
anlatmak istedigini metafor ve analoji yapmadan dogrudan sdylemenin otesinde; “Leyla”
ornegiyle verilen siirsel soylemden kopmak bir tarafa; Foucault’nun cinselligin engellenmesi
veya baski altina alinmasi diisiincesine karsit olarak Dionysos istenci adina devrede olan
icgiidiisel coskunluk ve vecd halini, “kadinlarla yattifima inanmam gerekiyor” acar
sozciikleriyle ontolojik bir probleme doniistiiriir. Soylem bask1 altinda degil; aksine Dionysos
kiiltii baglaminda kural tanimaz bir farkindalik halindedir.

Dolayisiyla XIX yiizyilin ayn1 zamanda Aydinlanma cagr mekanizmalarinin heniiz
giiniimiizdeki kadar irrite edici olmadig diisiiniiliirse; Klasik siirin Apolloncu giidiimii, Yahya
Kemal’in kurmayi denedigi yeni siirde ve de, Cumhuriyet devri erken donem retorik
acimlamalarda, Foucault’'nun varligina itiraz ettigi merkezi soylemin eksikliginin uzunca bir
devrin egemen metinsel baskisi, monarsi ve monark tarafindan yiiriitiilen iktidar aygitiyla
iligkilendirilmesi de zorlama olmaz. Ciinkii klasik siirin Apollon ¢aginda, iktidara her 6zne
kadar ontolojik yakinligi olan sair 6zne de; baska bir degisle divan sairinin monarkla olan
patrimanyal iliskisi,** soz konusu edilen Apollon estetigi bakimindan tekci/tekil bir siyasal

bagin sanat epistemolojisi tizerindeki politik gostergelerine isaret eder.

% Turgut Uyar, Biiyiik Saat, YKY ., 20. Bs., Ist., 2013, s. 123.

4'Max Weber, Ortagag’da Dogu ve Bati monarsilerinin ya da monarklarimin mutlak bir egemenlik anlayisina
sahip oldugunu belirtir. Bu da bilim, sanat ve sanatin da koruyucusu olarak egemen monarkin agirligin

gosterir. Patrimonyal devlette yiiksek kiiltiir de bu baglamda yalmzca ‘Yiiksek Saray Kiiltiirii’ olarak

var olmustur. Klasik sairlerin padisaha ve sadarete siir sunma geleneklerinin veya Osmanli toplumunda

sair padigahlarin etkisiyle de siirin popiilaritesinin dorukta olmasi da bununla iliskilidir. Bk. Halil Inalcik,

Sair ve Patron/Patrimonyal Devlet ve Sanat Uzerinde Sosyolojik Bir inceleme, Dogu-Bati Yayinlari,
Ankara,2010, s. 10. Yine sanatsal anlamda dinamik degil de, statik bir yapiy1 vurgulayan Serif Mardin soyle
yazar: “Patrimonyal biirokratik anlayista yenilik yaratan yapt kavranu olmadigi icin Hegel anlanundaki tarih de
yoktur. Yani kat kat ve katlar arasinda nitelik bakimindan farklar olan tarih yoktur.” Bk. Serif Mardin, Tiirk
Modernlesmesi, iletisim Yay., 24. Bs. Ist., 2015, s. 245.
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Buraya kadar tartisilan meselenin iki temel argiiman olan Apollon-Dionysos Kkiiltii,
zihinsel bir baglantiyla yine iki temel estetik boliinmeyle giiniimiize kadar metinsel goriingii
diizeyindedir. Modern siir elbette tarihsel baglantilar1 gerek gelenek gerekse din, Kkiiltiir,
sembol, ikon ve 6zellikle dayanikli ideoloji cercevesinde dilsel devamlilikla devralmistir. Bu
baglamda Cumhuriyet devri Tiirk siirine damga vuran Ikinci Yeni siir hareketi, Dionysos
estetigiyle temellendirmek ve felsefi bir kaynak problemi agisindan daha goriiniir bir sanat
karakteri ortaya c¢ikarir.

Yine Apollonik gecerlilige kars1 yapilmis siirsel bir tavir olarak Garip’in miinferit
sicrama sekliyle gelenege karsi yikicilik olusturdugu dikkatten kacmaz. Orhan Veli’nin
1941°de Garip adiyla yazdigr 6nsozde; “Yeni bir zevke yeni yollarla, vasitalarla variir.
Birtakim nazariyelerin soylediklerini bilinen kaliplar icine sikistirmakta hicbir yeni, hicbir
san’atkarane hamle yoktur. Yapiyr temelinden degistirmelidir. (...) O sikict, o bunaltict
tesirden kurtulabilmek icin, o edebiyatlarin bize Ogretmis oldugu her seyi atmak
mecburiyetindeyiz.”*' kullandig1 bu ifadeler, immoralist tavrin sanat ontolojisine yapilmis bir
devrim gibi goriinebilir. Alint1, dikkat edilecek olursa her acidan mutlak ethosun baskisina
yonelik bir tepki olarak goriilityor. Ancak 1945 yazdig1 Garip I¢in adli ikinci 6ns6zde Orhan
Veli sunlan soyler: “Siir hakkinda dalimane olmadan da soylenebilecek sozler var. Fakat
Garip’i yazdigim zaman, daha ziyade, garipligin nerden geldigini diigiinmiis, siirin kiymetleri
iizerinde o kadar durmamigtim. Ger¢i o kiymetleri, o vakitler, pek de bilmiyordum ya. Ama
bugiin oyle degil. Siir iizerinde hem tecriibem fazla, hem bilgim.”** Her iki alintida da dikkat
edilecek olursa Orhan Veli’de degisen epistemolojik kaynaktir. Yani ikinci Onsozde
geleneksel siire iliskin teknik ve muhteva 6zellikleri giindeme alinmak istenmistir. Ama en
temel egilim olarak, sairin ‘dlimane soylem’ dedigi Apollonvari vurgunun sairde agiga
cikmasidir. Dionysos-Apollon karsilasmasinda, Dionysos estetigine ait, cinsel presesyonun ve
epifaninin Orhan Veli’de zaten semiyotik acidan bakildiginda soz-eylem derecesinde var
olmadan anlik hipnogojik bir tecriibe arayisinda oldugu diistiniildiigiinde;

“Sarhos oldum da

Seni hatirladim yine;

Sol elim,

Acemi elim

41 Orhan Veli, Biitiin Siirleri, YKY, 23.Bs., Ist., 2008, s. 22, 23.
2 Age., s. 19.
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Zavalli elim!”®

yukarida alintilanan Sol Elim siiri, bir soz-eylem yitimi olarak goriilebilir. Sairin sol el i¢in
kullandig1 “acemi” ve “zavalli” nitelemesi, bio-iktidar baglaminda bedenin islevsiz bir diiskiin
uzantisina gonderme yapmasi bakimindan Dionysos kiiltii ag¢isindan bedenin temel yasam
itkisine kars1 yetersiz bir ozellik gibi aciga c¢ikar. Sol elin genellikler insanlar tarafindan
eylemsel alanda da, ilk tercih edilen uzuv olmayisi; yani insanlarin umumiyetle solak
olmayis1, bedene iliskin bir oteleme sekli goriilebilir. Iste mutlak ethos adina monarsik
yapidan yeni ¢ikmigs Cumhuriyet’in ayn1 zamanda teknokratik tek parti donemiyle edilgen bir
tutumla sair 0zne nosyonundaki belirleyiciligini gozler Oniine serer. Bu, ayni zamanda
Dionysos retorigi adina siirdiiriilen yagam enerjisini ve varolus diirtiisiine olan baglilig1 temsil
etmez. Ethosun siyasa adina da egemenlesmis soylemi karsisinda bahsi gegen cinsel
presesyonun Orhan Veli adina bir Dionysos cagi baslatmasi beklenemez. Ciinkii bu siirde icki
ve zevk, epifaniye doniismez. Anlik bir hipnogolojik goriintiidiir sadece. Karikatiirize edilen
dis diinyanin yogun ironisi, soz-eylem noktasinda yazinsallastirilabilir bir endiseyi
Dionysostik hale getirmez; bdyle bir yoniiyle Garip bir seslentinin siiridir.

“Gel benim altin dislim

Ipek coraplar alayim sana,

Taksilere bindireyim

Calgilara gotiireyim seni.

Gel,

Gel benim altin dislim;

Siirmelim, ondiile saclim, yosmam;

Mantar toplum, bopsitilim, gel”**

Orhan Veli’den alimin Altin Diglim siirinde “sevgili” ic¢in acar sozciiklerin isaret ettigi;
“coraplar alinmasi1”, “taksilere bindirilmesi”, “calgilara gotiiriilmesi”’, Dionysos istenci
merkezinde, sadece tasvir etmeye, gostermeye, ontolojik anlamda goriiniir olan1 birer izlenim
olarak disa vurmaya yonelik izlenimin &tesine gecmez. Ikinci Yeni sairinde ornekleri
goriilecek tizere Orhan Veli’de soz konusu haz Ogeleri, 6zne-nesne etkilesimi acisindan

doniistiirme veya kriz olusturma endisesinde degildir. Dolayisiyla sozii edilen toplumsal ve

4 Age., s. 39.
4 Age., s. 94.



21

siyasal baski gruplarinin Garip admna devrede olusunun en Onemli yazinsal sonucu,
Dionysoscu istencin Sol Elim siirinde vesayet altinda olusu, Altin Dislim siirinde ise anlik

fenomen izleniminden 6teye gecememesidir.

Iv.

Cagdas Tiirk siirinde, gizli kodlarmdan siyrilmis goriiniir bir Dionysos ¢agm ikinci
Yeni siiri iizerinde kolektif bir soyleme kavustugunu iddia etmek zorlama olmaz. Bu
baglamda, Dionysos estetifine ait argiimanlarin, bizatihi yasamdan gii¢c almas1, Ikinci Yeni
siirini estetik olanak noktasinda sorunsallastirilabilir bir karaktere tasir. Ama her seyden 6nce
bu Dionysostik kod, artik Ikinci Yeni siiri adma gizil bir kod degildir. ikinci Yeni'nin agikca
disa vurdugu retorik Oncelikler cinsel sevi, beden ve arzu ontolojisinde kendini gosterir.
Donemin olanaklar1 bu tarz bir retorik genislemeye uygundur. Ciinkii modernizmin yorulma
bolgesi artik 1950’11 yillar1 géstermektedir.

Elbette s6z konusu sorunsallagtirmalarin Ikinci Yeni siirinde somut birtakim
miinasebetler tesis etmesi bakimindan 6zellikle Cemal Siireya, [lhan Berk, Ece Ayhan, Turgut
Uyar, Edip Cansever gibi sairlerin yazinsal iiriinlerini degerlendirmek yerinden olacaktir. Zira
siir metinleri ve sanat fikrini aciga ¢ikaran poetik ornekler, ayni devre damgasini vuran bir
kusak adina ortak bir sanat endisesini de agiga ¢cikarmaya miisaittir.

Oncelikle Apollonik estetigin metafizik ve didaktik bilgi nesnesine yonelik kesinleyici
algiya® Ikinci Yeni sairi itiraz eder; iist hakikat olarak tanimlanabilecek bu durum icin ilhan
Berk sunlari soyler:

“Siir, duvarcinin elinden diisiirdiigii tuglanin yere diismesinde degildir/havada asili
kalmasindadir.

Tansiktadir.

Olaganiistiindedir.

Octavio Paz bunun icin siirsel yaratisi sihir ve biiyiiye benzetecektir. Sairi de

biiyiiciiye.

4 Kesinleyicilik bir yargi problemi icin Deleuze sunlar sdyler: Yarg: , kosulunu, zamanin diizeni i¢inde varolus
ile sonsuzluk arasinda varsayilan bir baglantidan alir. Yargilama ve yargilanma iktidari, bu baginti i¢inde ayakta
kalana verilir. Bilgi yargisi bile, fenomenlerin varolusu zaman ve mekanin i¢cinde tanimlanan bir mekan, zaman
ve deneyim sonsuzlugu kusatir. Bk., Kritik ve Klinik, s. 157. Dolayisiyla kesinleyicilik yarginin i¢inde kalmak
ve ona zamansal ve mekansal bakimindan tutsak anlamina gelir. ikinci Yeni siiri yargisizlik iizerine kurulu bir
siir diline sahiptir. Ciinkii bu siir soyleminin ontolojik kriz odakli yaklagimlari, her zaman kendilestirdigi deger
dizgesi iizerinden seyreder.
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Ote yandan, Rimbaud 'olabilir olamin' yerine 'bilinmeyeni' bulup ortaya c¢ikarmayt
koyacaktir. Sairi de bir yalvag gibi davranacaktir.

Bir siire boyle bakildikca ondan bir sey anlayamayiz”*®
Sair, siirin “tansikta” ve “olaganiistii” oldugunu ifade ederek bir anlamda Apollon yargisina
itiraz eder. Aciklama, temellendirme, mantiga oturtma, belirgin hale getirme noktasindaki
kesinleme bicimleri, Ilhan Berk tarafindan gizcilige, spekiilatif bilgiye ve akil digiligin
cizgisine cekilir. Yine soz konusu ifadeler, Ilhan Berk siirin anlam olanaklarin
sorgulamasinda poetik acidan siir-anlam iligkisinin anlam adina daha soyut bir alana
cekilmesine bir tepki olarak okunabilir. Siirin bilgi nesnesiyle olan etkilesimi
diisiiniildiigiinde, Platon'un sairleri ideal devletinden kovmasi, baska bir acidan celdirici
oldugunu diisiindiigii estetik temelinde, toplumsal alandan cikarilma seklidir. Fakat ilhan
Berk'in metninden alinan ifadelerden hareketle, sairin somut/konkre alan iizerinde kurmayi
denedigi siir dili, anlam1 spekiilatif hale getirmek ve olgudan tasirmak acisindan baska bir
tehlikeyi disa vurur. Bir belgisizlesmenin ve organsizlasmanin var olmasidir. Sair baska bir
metinde siirin kendi belgisiz gosterge rejimine donmesi hususunda soyle soyler:

"Iyi bir siir bir sey anlatmak soyle dursun, ona uzaktan yakindan yanasmaz, arkasin
doner. Anlatilmaz olandir onun cabasi, savagimi. (...) Bunda usun da yarari yoktur. Usla
yaklagmak giiri biitiin biitiin ¢ctkmaza sokar. Ne denli iistiine gidilirse gidilsin bos bir duvara
carpilacaktir. Us ciinkii bir siiri anlamaya yetmez. Kendi disinda hi¢ bir sey goremez us."*

Bu baglamda soz konusu ifadeleri, Ilhan Berk'in Apollonik kesinleyici akilsalliga
yonelik 1srarli bir vurguyla Wittgenstain'in Tractatus'undaki 5 ve 6. onermeleri*® kars1 bir
secenek olarak, olguyu belgisizlestirmek i¢in kullandigimi gérmekteyiz. Boyle bir durum
Dionysos estetiginin angajman altinda olmak istemedigi goreceli goriingii diinyasini refere
etmenin yaninda Apollon tek¢iligine karst Dionysos ¢ogalimini, disilligini 6n plana
cikarmaktadir.

Yine Cemal Siireya, Klasik siirde psikoloji ve erotizmin olmadigin1 iddia ederek klasik
siirin kadin algis1 noktasinda mazmunlar sisteminde Apollon tek¢igini agik¢a ortaya c¢ikaran

kadin algisina vurgu yapar: "Biitiin divan sairleri ayni sevgiliye tutkundurlar sanki. Ciinkii tek

46 flhan Berk, Logos, YKY., 3. Bs., Ist., 2009, s. 11.

47 Tlhan Berk, Poetika, YKY., 5.Bs., Ist., 2014, s. 55.

“ Ludwing Wittgenstein, Tractatus logica-philosophicus’da su dnermeleri siralar:“Dilimin surlart diinyamin
stmrlarin gosterir. Ozne diinyaya ait degildir, o diinyamin bir ssunidir. Kuskusuz bir dile getirilemeyen vardir; o
kendini gosterir; iste gizem budur.” Bk .Pierre Hadot, Witgenstein ve Dilin Sinirlari, (Cec. Murat Ersen) Dogu
Bat1 Yay., 2. Bs., Ank. 2009, s. 24.
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bir sevgilide olanm degil, cagin ortak begenisine gore, iistiinde biitiin giizellikleri tagiryan
varsayilmis bir sevgilide olmast gerekeni anlatmaktadirlar; sevgiliyi degil sevgili kavramini
anlatmaktadirlar."® Klasik siirin bdyle bir metaforlastirmada hem tekil bir alg1 olusturmasi
hem de bunun bi¢imsel olusu, Apollonik siirsel alginin tek¢i ve formel yanina gonderimdir.
Turgur Uyar'in Tel Cambazinin Tel Uzerindeki Durumunu Anlatir Siiridir adl siiri ve Cemal
Siireya'nin Giizelleme adli siirinden iki alint1 yapildiginda;
“Sizin alvmiz al inandim
Morunuz mor inandim
Tanrimiz biiyiik dmenna
Siiriniz adamakilly siir
Dumani da caba
Ama sizin adiniz ne
Benim dengemi bozmayiniz”>°
(...)

“Bak bunlar ellerin senin bunlar ayaklarin
Bunlar o kadar giizel ki arik o kadar olur
Bunlarda saglarin iste aksamdan ¢oziilii
Bak bu sensin cocugum enine boyuna
Bu da yatak olduguna gore altumizdaki
Sabahlara kadar koynumda yatmigsin

Bak bende yalan yok vallahi billahi”>!
(...)

Turgut Uyar’daki “ Sizin aliniz al”, “Morunuz mor”, “Tanrimiz biiyiik” agar sozciiklerinin
Apollon tekciligine yoneltilmis bir elestiri olusunda alt1 ¢izilmesi gereken sey, formel algi
boyutunun sair iizerindeki kesinleyici ve herkeslestirici etkisine alternatif bir yon tayin etme
endisesidir. Yine Cemal Siireya’da soz konusu bicimcilige yonelik gonderme, varolugsal
ironiyi de siir diline eklemleyerek, “Bunlar ellerin”, “Bunlar ayaklarin™, “Bunlar da saglarin”
ve “Bu da yatak™ ifadeleriyle ontik kesinleyiciligin, anlam yiizeyine yonelik birincil nitelikler,

hazir olgular, yerli yerinde geometrik yapilar ve de en 6nemlisi organlagmanin organsiz bir

49 Cemal Siireya, Toplu Yazilar I/ Sapkam Dolu Cicekle, YKY ., 4. Bs., Ist., 2012, s. 31.
>0 Biiyiik Saat, s. 121.
3! Cemal Siireya, Uvercinka, YKY., 5. Bs., ist., 2015, s. 14.
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yapiya gecmeden onceki statik varlik durumuyla 6n temsilin, normal olgunun kapilarina
dayanigidir.

Dikkat edilecek olursa Ikinci Yeni sairinin Apollon akilciligma kars1 gelistirdigi
muhalefetin geometrik yikim i¢in hazirlayic1 bir dilsellikle en temel vurucu giicii ironidir.
Yasam endisesindeki somutluk ihtiyaci bir yerden sonra, iist bilgiye ait her tiirlii soyut bilgi
nesnesine kendini kapatmustir. Gelenegin sinirlarini belirledigi didaktik orgiitleyici bilgi,
bireysel agirligimi koruyan Ikinci Yeni sairi i¢in 6nem basamagini yitirmistir. Bu yiizden bu
siir anlayis1 her ne suretle olursa olsun disaridan tanimlanmay1 istemez. Ciinkii devrin popiiler
gorlingiisii bir sekilde diisiinsel mekanizmaya merkezlenmis bir ethosun miidahalesini de
beraberinde getirecektir. Hatta boyle bir miidahale goriiniir Dionysos ¢aginin cinsel sevi, icki
ve beden farkindalig gibi lirik uzantilarin1 da moral agidan denetim altina almay1 dogurup; bu
cag siiri adina vesayetin de baglangici olacaktir.

Dolayisiyla kesinleyici bilgi bicimine yonelik reddedis, Ikinci Yeni sairinde estetik
imkana yonelik zorunlu bir temellendirme ugrasim beraberinde getirir. Cinsel gerilimin
ontolojik argiiman olarak icsellestigi bir siir dili bu temellendirmenin bir uzantisidir. Boyle
bir cinsel gerilimi ve arzu ontolojisini, Dionysos Kkiiltiiyle birlesmek, ilkel bir cinsel sevi
degildir. Ikinci Yeni sairi miizigi, resmi ve de sanatsal aykiriliklari, tragedya cagini animsatan
modern zamanlara ait bir giincelleme ile kullanip, ontolojik problem yaratma ¢abasinin bir
stiregi olarak epifanik duyumsamaya kapi aralar. Ciinkii Apollonik paradigmanin deger
dizgesi adina 6zneyi yiikseltmesi, yiikseltici 6zne olusturmasi veya transentental ego meydana
getirmesi bakimindan orgiitleyici biricik estetik olanak metafizikken; boylesine arinma
(katarsis) ihtiyact doguran bir etki i¢in Dionysostik paradigmanin ickin ego ve alcaltict 6zne
adina kullanabilecegi yegane estetik olanak metafizik dis1 insan biyolojisidir. Cinsellik, viicut,
organlasma, fetis, kadin ve icki bir yoniiyle Ikinci Yeni siiri icin ickinlesmenin ontik
arglimanlar1 gibi goriiniir.

“Ben orda, aksamina orospular dadanan

Camlarinda pis sinekler gezinen, ben orda

Eskimig bir tutusla sarabint iciyor

Kadnlar oluyor kadinsiz bakislarla

Bagstiyla one diismiis yiiregiyle beraber
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Ya Tanri'ya inamir ya da isyana”>?

Ikinci Yeni’ye ait bir siir metni olarak Phoenix, Edip Cansever’in Apollonik bilgi
nesnesini “orospulara dadanan”, “eskimis bir tutusla i¢ilen sarap” ve “Tanr1 inanci-isyan” agar
sozciikleriyle yikmay1 denedigi bir siir olarak goze carpar. Ontolojik kriz olusturma veya
askin-ickin deger dizgesine yonelik meydana getirdigi t0z catismasi bakimindan Phoenix,
Birinci Yeni’de soz konusu edilemeyen agik Dionysos 6geleri bakimindan da carpici bir
ornektir. Iste Phoenix’in Garip siir anlayisiyla ve Dionysos kiiltiinden gelen estetik 6gelerle
iliskilemi, esasen Garip'in neden boyle bir sorunsallastirilabilir arka planda okunamayacagi
hususunda bir ontolojik sorunsalin altin1 ¢iziyor olusudur. Ciinkii Garip, gerek imge
diinyasindaki anlik izlenimler noktasinda; gerekse soz eylem noktasinda bdylesi bir epifanik
varolussal sorgulamaya agik bir siir degildir. Ciinkii Garip, siire s6z dizim noktasinda taginmis
dis diinyayi, anlik hipnogojik bir unsur olmaktan Gteye tasiyamaz. Dolayisiyla iizerine insa
edilecek kavramin Dionysostik bir ozellik gostermesi bakimindan ikinci Yeni sairinin en
onemli yani; iste bu ontolojik problem durumunu siir dilinde ifade edebilmesidir.

Yine bagka bir acidan siirin bilgi nesnesini agirlikli olarak mesgul eden kadin olgusu,
Ikinci Yeni icin temel bir varolussal problem durumunu ifade ederken, sz eylem cerceveli bir
imgelestirme-hareket-cogalim faaliyetine girisir. Dionysos baglaminda kadina merkezlenme
bi¢imi Ikinci Yeni sairini iist hakikatlerin kusattigi ve toplumsal problem durumlarinin
olustugu bir diinyanin disina iter. Farkli soylemek gerekirse siir, Dionysosc¢u bir ickinlik
haliyle disilesme egilimindedir. Bu disil unsurlar, zaten mutlak ethos anlaminda bdyle bir
problemi olmayan Ikinci Yeni'nin bir gelenege kenetlenmesini engeller. Disillik
diinyalagsmaya egilimi olmak anlaminda, kaynagi her ne olursa olsun dis sdyleme aciklik
olarak cogalici siirsel algiy1r bizzat somut insansallik {izerinden kurmay1 dener. Bu somutluk
onemli bir yaniyla da kadindir.

“Ablasini o saat meryemsiyorum

Ciinkii her kadini meryemsiyorum

Gozleri goz degil gozistan

O miithis korku saatlerinde

52 Edip Cansever, Sonras1 Kahr I, YKY, 12.Bs., Ist., 2014. s. 207. Edip Cansever’in Phoenix’den alintilanan bu
siirin yazilig seriivenini sair, Fiisun Akatli’yla Tiirk Dili, S: 319 Nisan 1978’de yaptig1 bir miilakatta soyle
anlatir: “Tepebagi’'nda ¢algili bir bar. Geg saatlerde birkag arkadas gittik. Yukaridaki balkonlardan birinde hig¢
kimildamayan bir adam ve masasinda yan yana dizilmis alti sise raki gordiim. Ertesi sabah “Phoenix” i
yazdim.” Dikkat edilecek olursa Dionysos kiiltiine merkezlenmis anlik ritiiel seklinde goriilen izlenim kendini
icki ve kadin noktasinda domine etmistir. Bk. Edip Cansever, Siiri Siirle ()lgmek/Siir Uzerine Yazlar,
Soylesiler, Sorusturmalar, YKY, 2. Bs., Ist., 2012, s. 251.
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Bagsint omzuma koyunca da
Kurtarmasa olmazdi beni olmaktan

Ictigi saraba ait bir adam’>?

Cemal Siireya'nin Bun siirinde “o saat meryemsiyorum”, “her kadim
meryemsiyorum” agar sozciikleriyle kadinin ontolojik varliginin problem odagina cekilmesi,
“Ictigi saraba ait bir adam” acar dizesiyle kadin-sarap gonderimini bir kiilt genislemesi olarak
Dionysos disilligine cevirebilmistir. Bu yoniiyle Ikinci Yeni sairi, spekiilatif anlam
varyasyonlarin1 ayristirma veya arzuya iliskin Garip’te goriilen sekliyle herhangi bir giiven
eksikligi yasamaz.

Sonug olarak Deleuze'iin yersizyurtsuzlastirma ve organsiz bedenlesme dedigi politik
ve tarihsel pozisyonlar karsisinda arzuya iligkin diizenlemelerin yiiriirliige sokulmasi
cagrisimi yapiyorsa;>* Ikinci Yeni sairi bu major etkeni Apollonik tekil baglamla ele almaz.
Farkindalik bizatihi somut insan gercegine odakli bir ickinlik meselesiyle iliskilidir. Ne
metafizik diizenleyicilik iddiasindaki bilgi ne de tarihsel asamalardaki politik yap1 veya
demokrasi degismeleri bu siiri etkilemez; Ikinci Yeni yoniinii tarihe degil; varolan &zne
nosyonundaki beden bilgisine cevirir. Iste Ikinci Yeni'nin II. Dionysos c¢agi baslatmasinin
temel ayrintilar1 burada yatar. Ciinkii klasik siirin dili monarsik 6zneye giidiimliiyken, Ikinci
yeni katilimer bir siyaset mekanizmasina kosut bir zamansal kesittedir. Klasik siir Apollonik
orgiitlenmenin etkisiyle tek bir imge veya mazmunla genelleyici bir ¢cikarima yani formcu bir
yapiya sahipken ve Ozelde arzuyu, bedeni ve cinsel seviyi ontolojik sorunsallastirma
yapabilecek bir bireysellige tasiyamazken; Ikinci Yeni bunu ontolojik bir mesele haline
getirebilir. Tiirk siiri adina boyle bir keskin ayirimin Garip i¢in séz konusu edilememesi de,
siir dilinde yukarda yapilan kiyaslama noktasinda Garip'in dilsel mana hafifligi ve s6z eylem
basarisizlig1 6nemli paya sahiptir. Halbuki ikinci Yeni'de soz konusu edilen arzu ontolojisi
icin 'beden' farkindaligi/farkedilirligi, Apollonik kurguda yorumlanabilecek tasavvufi bir

cagin mesela baskin Ogretisi olan vahdet-i viicud ogretisinin klasik siirde, yiizyillar otesi

33 Cemal Siiraya, Bun, Pazar Postasi, 13 Ekim 1957, s. 6.

% Deleuze, Foucault'ya yonelik bir elestirisinde arzu ontolojisini belirleyen iktidar aygitlariin varligim kabul
etmekle beraber tarihselin de bu algiy1 sekillendirebilecegini sdyle ima eder: Benim igin arzu diizenlemesi,
arzunun hig bir zaman ne 'dogal' ne de 'kendiliginden' bir belirlenim olmadigina isaret eder. Ornegin feodal olan,
hayvan ile (at), toprak ile, yersizyurtsuzlastirma ile (sovalyenin kosusu, Hacli seferleri), kadin ile (sovalye aski)
vb. yeni iliskiler ortaya koyan bir diizenlemedir. (...) Elbette bir arzu diizenlemesi iktidar aygitlarini igerir
(6rnegin feodal giicler) fakat bunlari, diizenlemenin farkli bilesenleri arasina yerlestirmek gerekecektir. Bk.
Gilles Deleuze, ki Delilik Rejimi, (Cev. Mahir Ender Keskin), Baglam Yay., fst., 2009, ss. 131, 132.
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estetik yerlesme bicimine bir aykirilasma

olarak askindan ickine artik gizlenmeden
baglanabilmeyi isaret eder niteliktedir. Dolayisiyla Ikinci Yeni siirsel birlikteligi, Dioynsos
kiiltiinii, dil-diinya ve diisiince epistemolojisinde, Apolonik devrin veya mutlak ethosun
‘baglanmaciliginda’ devam etmis klasik devrin arkaplaninda gelenek kurabilmis bir ekol
olarak algilanmamalidir. Lokal din ve diinya goriinimii her devride tarihsel ©znenin

buyurtu/iistmetin karsisindaki estetik bir refleks olarak goriilmelidir.

b- Poetik Metnin Siir-Felsefe iliskisi Baglaminda Kaynagina Doniisii Problemi: Hayalet
Yol

“Sana carpmam, senin varolusunda dolasmam, mazgallar, kanallar acmam bundan.”

[lhan Berk

Edebi metin bilgi nesnesiyle olan iliskisini bagimsiz bir dil olanagiyla belirlemez. Her
devrin sanat tesekkiilii veya buyurtu niteligindeki giincel mutlak ethos, hazirlanma sartlar
bakimindan ©On-bulgulama perspektifini ‘gelenek’ denilen olguya gore sekillendirmistir.
Dolayisiyla metnin es-giidiimsel bakimdan problem durumunda veya epistemolojik iligkiler
aginda gerek akil temeli olsun gerek sanat temelli olsun, diisiinsel bunalim anlarinda, geri
dondiigli yer gelenektir. Elbette yazinsal iiretimin sanatla yogun sekilde revize edilmis hali
olarak siir de, kaynaksal bir organik bag biitiinliigiinii arayan bir tiirdiir.

Bu noktada Tiirk siirinin Tanzimat oncesi Apollonik durumu ve Tanzimat’la mikro
kamusal cekirdekte baslayan sekiilerizm ve desakralizasyon (laiklestirme) bir tarafa

birakilirsa; bagka bir degisle mutlak ethosa olan giidiim dikkate alindiginda, bu giidiimiin

55 Beden ve dis diinya simetrisi, beden-organsiz beden(politik beden) veya beden/et/arzu iliskilemi bakimindan
Foucault'nun bio-iktidar 6znesi Deleuz'un yersizyurdsuzlastirma edimine karsi yeniden yurtsallasmanin bir
felsefi operasyonu olarak goriilebilir. Age., s. 137, 138. Fakat Tiirk siiri ve Apollon-Dionysos antagonizmast
acisindan bakildiginda, burada klasik devirlerin ladini/sekiiler siirleriyle tasavvufi siirin estetik bir gerilim
olusturmasinda oldugu gibi modern cagda Foucault'nun bio-iktidar mekanizmasi ve bu mekanizmaya baglh
aygitlar ile tasavvufi mana da transendental 6zne arasinda bir gerilimin kurgulanabilecegini iddia etmek zorlama
olmaz. Ciinkii klasik tasavvufi diigsiincede Foucault bas-asagi edilebilir ve diizeltilebilir. Denilebilir ki kat1 siyasal
mekanizma icine hapsedilmis Foucault 6znesi, tasavvufi anlamda bu diinyaya daha fazla merkezlenmis ve
biyolojik bilgi nesnesine kenetlenmistir. Aksine tasavvufi askin 6zne, ontolojik bir sorgulama meselesi olarak
bedenine bedenin bilgisine daha 6nemsiz davranir. Bu baglamda Dionysoscu estetik epifanik varolug tecriibesi
yasasa da, simerik olarak donecegi yer bedendir. Fakat Apolloncu estetik once bedenin bilgisine ulasilir; onun
kesfinin verdigi agirlik atilir ve bu klasik siirde vahdet-i viicud olarak niteleyebilecegimiz bir simetride metafizik
varlik asamasini veya konumunu degistirir. "Govdeyi boylesine terkedebilmek icin, onu sinir boyutlarina kadar
ogrenmek gerekir. (...) Govde oliimii hicbir kosulda istemez. Ona biz hazir oluruz. Tutkuyla ya da yorgun." Bk.
Enis Batur, Govde'm, Sel Yay., 2. Bs., Ist., 20009, ss. 24, 30.
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oncelikli bir gelenek sorunsaliyla karsilanmasi ve Cumhuriyet devrine de tasinmis bir sdylem
cercevesi kazanmis oldugu goriiliir. Asil {izerinde durulmasi gereken de, iste bu gelenek
olgusunun epistemolojik anlamda Ikinci Yeni siirinde ve siir dilinde varolan gelenek
olgusunun kaynaksal bir doniise sahip olup olmadigidir.

Dolayisiyla ikinci Yeni siir dilinde domine olmus geleneksel uzantilarm ayn1 zamanda
stirdiiriilebilir bir tarihsel bilgi malzemesi olup olmadiginin sorgulanmasi; gelenek icin soz
konusu edilen ana cercevenin, metinsel bir doniis/geri alis agisindan uygunluk derecesine
yonelik bir problem durumu ortaya ¢ikarmaktadir. Dogal olarak siirin hem milli hem de inang
merkezinde evrildigi goz Oniine alindiginda, tarihsel bakimdan devam eden dil birliginin
toplum adina eskiden mutlak bir kopusla ayrilmasi da diisiiniilemez. Eliot’in “Bir milletin dili
elinden alinabilir, o dilin konusulmasi yasaklanabilir, o millet baska bir dili kullanmaya
mecbur edilebilir, fakat eger o millete yeni bir dilde hissetmeyi Ogretemezseniz, eskiyi

756 ifadesinden de

kokiinden kazimis sayilamazsiniz; eski dil siirde yine ifade aract olur.
anlasilacag1 lizere dilin insan tarihiyle gelisim siireci, siir sanatinin gelisim siirecinden
bagimsiz degildir. Fakat su unutulmamalidir ki, tekrar eden ‘“gelenek” de boyle bir acidan
bakildiginda, siirin tarihi degil; olgusal yenilenmesidir.

Yine gelenegin tarihsel devamliliktaki degisen/gelisebilen i¢cinde degismeyen odakli
bir kutsal bilgi bicimi oldugu diisiiniildiigiinde, bu kutsal epistemin Seyyid Hiiseyin Nasr’in
ifadesiyle “bilginin esasi varligin tiim diizeylerinin ve her biciminin kendisi karsisinda arizi
oldugu Yiice Cevher(el-Cevhru’l-A’la) olan gercekligin bilgisi oldugundan bilginin kokii ve

ozii kutsaldan ayri olmaya devam etmistir.””’

cikarimiyla, bir bakima gelenegin bilgi
nesnesini kutsala kokensel bir baglanmayla tamamlama kaygist olarak sekillendigi goriiliir.
Gadamer’e gore soyleyecek olursak bu kutsalligin “gelenek ve ananenin kutsallastirdigi seyin
adr konmamug bir otoritesi vardir ve sumirli/sonlu tarihsel varliginizin alameti farikasi, bize
intikal/tevariis eden gseyin-acikca temellendirilmis olan gseyin- tavir ve davraniglarimizi
belirleyici giicii vardir.”>® Fakat burada en 6nemli meselelerden biri, gelenek olgusunun bilgi
nesnesiyle kurdugu iligkinin kendinelik boyutunda olmayisidir. Yapici, temelleri olusturucu

O0zne ve her an aktif bir giincelleme siirecinin sonuglariyla gelenek yenilenebilir ve tarih dis1

5 T, S. Eliot, Kiiltiir Uzerine Diisiinceler, (Cev. Sevim Kantarcioglu) Kiiltiir Bakanlig1 Yay., Ank., 1981, s.
186.

37 Seyyid Hiiseyin Nasr, Bilgi ve Kutsal, (Cev., Yusuf Yazar), iz Yay., 5. Bs., Ist., 2013, s.12.

8 Hans-Georg Gadamer, Hakikat ve Yontem IL Cilt, (Cev.Hiisamettin Arslan (ing.) ve Ismail Yavuzcan
(Alm.)), Paradigma Yay., Ist., 2009, s. 25.
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kalmaz. Temelde muhafaza edilen sey, tarihsel degisimde aktiftir.® Direncli olus, Kartezyen
bir indirgeme ile ilgili yazinsal 6znenin 6zgiinliigiiyle iligkili olmasinin yam sira, gelenege
baglanabilen metnin diger metinlerle iliskisiyle de aciklanabilir. Kartezyen indirgeme, kendini
kendiyle takdim edebilen peotik bir s6ylem® ve bu takdim edisin gelenek-kutsal bagintisinda
kurdugu iligkiyi somutlastirirken; diger yandan, dil ve yazinin daima kendi referans
fonksiyonlar1 dahilinde varolmalarindan® hareketle Derrida’nin ‘yayilim’®? olarak niteledigi
kavram merkezinde organik iliskiler yumagina déniisiir. iste Tkinci Yeni’de siirdiiriilebilir bir
‘gelenek’ olgusunun varligi da, s6z konusu agidan ele alinmali ve ¢oziimlenmelidir.

Metnin doniis problemini ontolojik bir kriz yaratma siirecinden once reddetme tavriyla
ele almak fayda saglayacaktir. Asagidaki Ikinci Yeni siir metni dikkate alindiginda;

“balkonlar bir suya acilir soz geligi su iyidir

bir agustos terlemesine karsi soz gelisi su iyidir

kentlerin yani diizenin gelistirilir bir sevdast

oysa biliriz ne su iyidir ne bu iyidir

karsilarim bir yanliy aksami bir otobiis duraginda

bir kadinin paltosu bir adamin arzusu iyidir

neyi degistirir arzularin yerli yerinde olmasi

kalmak iyidir, tagmak iyidir, akarsu iyidir

ey direnmek, korkmamak, gollere gollere git

» Age., s. 27.

0 Hans-Georg Gadamer, Metin ve Yorum, Hermeneutik ve Hiimaniter Disiplinler, (Cev. Hiisamettin Arslan),
Paradigma Yay., Ist., 2002, s. 313.

o1 Age., s. 313.

62 Derrida, metni yasamin kendi kabul ederek metin diginda higbir seyin olmadigimi iddia eder. Ve metin bitmis
bir yazinsallik degildir. Buna ek olarak isaretlerin yalnizca baska isaretlere atifta bulunmasi1 gibi, metinler de
bagka yerlere degil diger metinlere gondermede bulunur. Bu ‘yayilim’dir. Anlamlarin sonsuz dagilimi ¢oklugu.
Bk. Recep Alpyagil, Derrida'dan Caputo'ya Dekonstriiksiyon ve Din, iz Yay., 2.Bs., Ist., 2010, s. 84. Bagka
bir agidan edebi ve sanat yapitinin yazinsal dogasini dikkate aldigimizda, hermeneutigin Gadamer’deki yorum
karsilig1 olarak sanatin sanat kendiligiyle temellenebilecegi hakikatinden yola ¢ikarak doga bilimlerinden farkli
bir ‘metin’ olgusu ayn1 zamanda hermeneutigin bilim disinda ikamet eden tecriibe tarzina bir gondermedir. Bk.
Brice R. Wachterhauser, Soyledigimiz Sey Olmamiz Gerekir mi? Insan Bilimlerinde Hakikat Uzerine Gadamer
Hermeneutik ve Hiimaniter Disiplinler, (Cev. Hiisamettin Arslan), Paradigma Yay., Ist., 2002, s.127.
Dolayisiyla gelenegin metinlesmis malzemesi, bir bakima spekiilatif diisiinceye acik ve yerlesik goriinerek,
geleneksel diistince uzantilarinin birbirleriyle olan miinasebetlerine de ara¢ konumundadir.
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oralarda anlarsin kemerler ve akarsu iyidir’®

Turgut Uyar’in dikilitaglar’a’da kendinden Onceki siir anlayislarinin  gelenegi sunma
bicimlerine bir elestiri oldugu goriiliir. Siirde yer alan “yanhis aksam”, “adamin arzusu”,
“gollere gollere” ve “kemer” acar ibarelerinin dogrudan Ahmet Hasim’in;

“Aksam, yine aksam, yine aksam,

Bir sirma kemerdir suya baksam;

Aksam, yine aksam, yine aksam,

Gollerde bu dem bir kamus olsam!”%*
dizeleriyle giristigi gelenek miicadelesi ve reddedis bicimi; ve yine Uyar’in “neyi degistirir
arzularin yerli yerinde olmas1” acar dizesiyle ve “akarsu iyidir” agar ibaresiyle Ahmet Hamdi
Tanpinar’in;

“Her sey yerli yerinde; havuz baginda servi

Bir dalap gicirdiyor uzaklarda durmadan,

Esya aksetmis gibi tilssimli bir uykudan,

Sarmasiklar ve bocek sesleri sarmus evi.

(...)

Biliyorum golgede senin uyudugunu

Bir deniz magarasi kadar kuytu ve serin”®

(...)
siiriyle anlatilan dinginlik duygusunun geleneksel ifade big¢imlerine bas kaldirmasi, Uyar
merkezinde Ikinci Yeni siirinde soz konusu edilen reddetme tarzina iyi bir 6rnek
durumundadir. Ciinkii bu reddedis seklinin bir sonraki adimi, olgular {izerinden olusturulan
ontolojik krizin metni, kaynagindan geri donmemek iizere uzaklastirmasi olacaktir.

Bu bakimdan gelenek, tarih fikrinin kesinti kabul etmeksizin siirdiiriildiigii bir olgu
olarak temel baglantilar1 koruyan bir biitiin gosterir. Fakat gelenegin insas1 veya tasfiyesi
yenilik adina metnin diger metinlerle iligkisini ve bagini besleyen olgulara iliskin bir devrim
veya yeniden kurulum diisiincesini aciga cikarir. Acaba bu yeniden kurulun bir Oncekini
yikarken, metni organik bir kaynaga geri doniis yollarini da kapatarak m1 bunu yapar; yoksa

bu siirdiirtilebilir retorik baglar, her tiirlii yeniden yapilanmaya kars1 direngli olarak mi kalir?

6 Turgut Uyar, Biiyiik Saat, YKY ., 20. Bs., Ist., 2013, s. 360.
% Serif Aktas, Yenilesme Donemi Tiirk Siiri ve Antolojisi I, Akcag Yay., Ank., 1996, s. 616.
85 Serif Aktas, Yenilesme Donemi Tiirk Siiri ve Antolojisi I, Akcag Yay., Ank., 2002, s. 154.
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Yani yeniligin muhtevasim1 belirleyen 0Olciit, Gademer’in ifadesiyle doga bilimlerine
uygulanabilir bir aklin agiklayict akil olarak bilimsel sinirlar1 belli dlgiitlerden mi olusur;
yoksa aklin akilla agiklanabilirligine karsin sanatsal bilginin kendini kendisiyle aciklamasiyla
m1 alakal1 bir durumdur?

Dogal olarak aklin hatadan koruyacag: on kabulii®®, daha bastan gelenege iliskin bir

okuma yanlisina diisiirebilir. Gadamer, gelenegin kendi i¢inde de sanatsal bir devrime acik
yenilesme sigramalari tasiyabilecegini su diisiincelere dile getirir:
“Gelenegin dogrulanmaya, benimsenmeye ve bakima ihtiyact vardir. O, temelde muhafaza
etmedir ve her tarihsel degigime aktiftir. Fakat muhafaza etme, fark edilemeyecek ozelliklere
sahip bir akil eylemidir.”®” Buradan hareketle Tiirk sirinin Ikinci Yeni siir hareketine kadarki
gelenek karsisindaki konumlanma bicemi, siir felsefe ve siir gelenek iliskisi bakimindan bir
metin olarak poetik icranin kaynaksal eklemlenme bolgesine olan mesafesini veya kaynaga
olan organik bagin yenilenip yenilenmemesi ve bu kaynaga bir doniisiin olup olmamasi
bakimindan sorunsallastirmaya deger meselelerdendir. Gadamer’den yukarda alintilanan
ifadelerden yola c¢ikarak gelenegin kendi i¢yapisindaki akilsal mekanizmalardan hareketle
ayn1 zamanda devrimci ve aydinlanmaci bir karakter tasidigini soylemek zorlama olmaz.

Bilakis bilimsel bilgi tiiriinden farkli olarak sanatsal yarginin 6znelerarasi ve zamanlar
Otesi yapisi, siir bilgisini de tek cepheli ontolojik bir Onsel temellendirmenin uzaginda
pozisyon almayr gerektirmistir. Ikinci Yeni siir dinde gelenege ait oldugu iddia edilen
unsurlarin, Tiirk siirinin klasik ¢agina ait belagat gelenegine; baska tiirlii soylemek gerekirse
klasik siirin dil ve imge boyutunda temsil edilmis estetik cercevesine olan mesafenin
hakikatte kaynaksal bir doniisiiniin varolup olmadig1 ve Sartre’a gore sdylenecek olursa bir
‘baglanma’®® veya onsel-baglanma mi1 degil mi, oncelikli iki temel problemdir.

Ozellikle Ikinci Yeni sairlerinin Birinci Yeni’den bagimsiz olarak on plana ¢ikan
farkliliklardan bir olan ‘gelenek’ olgusu bu olguya olan yaklasimi, Cemal Siireya, ilhan Berk,
Turgut Uyar, Edip Cansever ve Ece Ayhan’da gercekte geleneksel Ogeye organik bir

baglanma m1 veya Onsel ontolojik bir bag gelistirme mi; yoksa felsefi anlamda yeterince

 Bk. Hakikat ve Yontem II. Cilt, ss. 21, 27.

7 Age., ss. 26, 27.

%8 Baglanma, Sartre’da topluma kars1 vazifeli bir anlamda algilanabilecek anlamiyla, aydinin, sanatkarin topluma
ait oldugu bilincine, dig diinya olaylarina seyirci kalmayan 6zelligiyle ve de bir fikrin, davanin ve ideolojinin
temsiline adanmak olarak engagement, s’engager ya da engager kelimelerine karsilik olarak kullanilmistir. Bk.
Jean-Paul Sartre, Edebyat Nedir?, (Cev. Bertan Onaran) 6. Bs.,Can Yay., Ist., 2014, s. 13. Ayrica Sartre, siir
metnini olusturucu 6zne olarak diiz yazidan ayrarak, sairin baglanma noktasindaki niteligi i¢in sunlar soyler:
Yazar, konusan kimse’dir. O gosterir, ortaya koyar, buyurur, yadsir, ¢agirir, yalvarir, hakaret eder, inandirtr,
araya sokusturur. Bunu bog yere yaptigi zaman ozanlagamaz. Age., s. 28.
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icsellesmemis; hatta ontolojik agidan bir problem durumu olusturamamis figiiratif bir
yineleme mi oldugunu sorunsal hale getirir. Bizatihi Ikinci Yeni’yle amlan Sezai Karakoc’un
gelenege ait onsel ontolojik baglanma sekli ile s6z konusu diger sairlerin baglanma ve
gelenekten faydalanma bicimleri arasinda ciddi bir farkin bulunusu, ister istemez Ikinci
Yeni'nin Karakog¢ dis1 siir metinlerinin kaynaksal epistemolojik ana cergeveye doniislerinin
mevcut olup olmadigimi akillara getirmektedir. Bu, elbette cagcil olmak bakimindan zamansal
ve mekansal birliktelik tasiyan ortak biraradaliklar cercevesinde Karakoc’'u Ikinci Yeni
siirinden ayirmaz; ama gelenege yaklasim bi¢imi bakimindan metnin organik biitiinliigii/ana
kaynaga doniis sekli ve tarihsel baglantilar bakimindan Karakog ve ikinci Yeni’yi ayristirir.
Ikinci Yeni siirindeki gelenek problematigi, soz konusu doniis gergevesi bakimindan
oncelikli ‘dil’e ve onun giidiimiinde tarihsel durum-lar ve de iktidar agisindan
sorgulanmalidir. Biitiin siralanan argiimanlar bir yoniiyle de mutlak ethosun giidiilme
bolgesini ve sanatsal agirligini isaret eder niteliktedir. Bu baglamda siirin degisimi siirin bilgi
nesnesiyle olan iliskilemi agisindan gelenegi odaga almay: gerektirir. Siirsel bilgi nesnesi, ilk
yaratici deneyimi siirsel diisiinmenin bizatihi kendisiyle yapar. Dil bu iligkinin somutlagsmay1
denedigi yerdir. Fakat Ikinci Yeni bu somutlasmayi, iizerine giydirilmis ‘kapali anlam-kapal1
dil’ etiketiyle asir1 imge ve asir1 metaforlastirma yoluyla kirar. “Bilinmezcilik, beraberinde,
veriligin bir baska ifadesi olan ‘somutlugun yitimi’ni getirmistir. 2. Yeni’nin iistgerceklik
yoluyla getirdigi yeni olanak budur.”® Dolayisiyla Ikinci Yeni'nin gelenek karsisinda dilsel
kopus yasamasi, onu siirsel kaynak bakindan da ayri ayri i¢sellestirilmeyi deneyecegi poetik
bulgulama olarak Bat1 siirine ve bilakis Fransiz sembolizmine, sanatsal bulgulama olarak da,
Atonal miizige, Kiibizme, Gergekiistiiciiliige ve Letrizme yOneltir. Fakat s6z konusu yonelisle
ve aykirilik, siirin bilgi nesnesinde radikal bir koktenci de8isme degildir. Tiirk siirinin
gosterge rejimine dikkat edilecek olursa bazi imgelerin veya dilde olanakl
metaforlastirmalarin ytizyillar 6tesi bir goriintii ¢izdigi dikkatten kagmaz. Degisim Apollon-
Dionysos karsilasmasinda oldugu gibi tarihsel 6znenin bir diirtii problemi olarak goriilebilir.
Buradan hareketle asir1 imgeci ve soze dayali boyle bir aykirilik, dilsel formlarla, yani
sentakstik yapiyla, sozdizimiyle ve gosterge rejimiyle catisir. Bu paradoksal eylem,

Deleuze’iin ‘dili savunmamin tek vyolu ona saldirmaktir.””®

ifadesiyle ele alindiginda,
gelenegin donmus bir kiiltiir formasyonu olmadigi, gelenegin de i¢inde spekiilatif diisiince

aykirilagsmasi yasadigi iddia edilebilir. Ontolojik zamansalligin, cisimlesmenin ve varlik-sey

% Hasan Biilent Kahraman Tiirk Siiri, Modernizm, Siir, Biike Yay. Temmuz 2000, s.102.
70 Gilles Deleuze, Kritik ve Klinik, (Cev., Inci Uysal) Norgunk Yay., 2. Bs., Ist., 2013, s. 14.
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paradoksunun yine Deleuze’e gore herhangi bir yapisokiimcii eslestirmeye gerek duymadan
okumasi yapilabilir mi? Eger bu miimkiinse ontolojik bir krizin zamansallik, cisimlesme ve
varlik-sey paradoksunun cercevesinde olusturulmasindan sonra metin kaynagina geri
donebilir ve bunun klasik 6rnekleri de verilebilir.

Bu baglamda Ikici Yeni siirinin metinsel geri doniisii olmayan bir siir olusunu, Klasik
siirin kendi igyapist lizerinde meydana getirdigi bir yenilik olgusu {izerinden
degerlendirdigimizde onegin Seyh Galib’in Hiisn Agsk mesnevisinin gelenegin kendi i¢inde
devrimsel ama digsal agidan tutarli (sinoptik) oldugu goriiliir. Yani Hiisn ii Ask’in olusturdugu
ontolojik krizin gelenege bir doniisii varken; Ikinci Yeni siirinde bu yok kapalidir. Yenilik
olgusu tek boyutlu bir gidimlilik gosterir.

Galib kendi devrinde s6z soyleme imkan1 kalmadigina dair iddiaya daimi surette itiraz
eder, mademki hadislerde siirekli bir yenilesme vardir, mazmun da yenislesecektir.”' Hiisn ii
Agsk Oyle bir iddiaya kars itirazla ¢ikip gelen bir metindir. Peki, yenilik ve metinin kaynaga
doniis yollar1 nerelerdedir? Oncelikle Galib, dili yenilige cakerken radikal imgelerle’” mutlak
ethosun bicimci yanina meydan okur; bu da ontolojik bir problem durumu olusturmayi
hedefleyen bir acimlamadir. Su beyitlere dikkat edilecek olursa;

“Hakdir bu ki deng ii lal idim ben

Nutketmeye bimecal idim ben

Kalnmusti zebdn-1 hdme hdamiis

Kilmisti hezdr mevc-i gam ciig”"

(...)

7l Seyh Galip, Hiisn ii Ask, (Haz. Orhan Okay-Hiiseyin Ayan), Dergih Yay., 4. Bs., Ist., 2006, s. 15.
(Ons6z’den M. Kaya Bilgegil, Hiisn ii Ask’a Dair.,)

2 Gelenek, doniigiimiinii dille miimkiin kildig1 i¢in burada imge &nemli bir vurgu noktasidir. Ciinkii dil aym
zamanda tasiyict bir fonksiyonla imgeyi kaynagindan spekiilatif hale getiren ve oraya geri dondiiren bir olgudur.
Bu noktada Ramazan Korkmaz imge i¢in ve imge kategorileri i¢in (radikal imgeyi de i¢ine alan) su ifadeleri
kullanir: “Duraganlik ve alisilmiglk, zamansal varolussal yitimlerimizi hazirlayacak zihinsel ve duyusal korliik
alanlart olusturdugundan, sanatcuun en biiyiik endise kaynagidir. Bu yiizden yaratict deha, ‘diizen’in
kurallastiran, teklestiren, farkliliklan: aza indirgeyerek nitelikleri ve anlami yutan miitecaviz ilerleyislerle siirekli
bir ¢catismamn i¢indedir.” Bk. Ramazan Korkmaz, ikaros’un Yeni Yiizii/Cahit Sitki Taranci, Akcag Yay., 2.
Bs., Ank., 2014, ss. 298, 299. Bununla beraber radikal imgeler tanimlanirken su ifadeler kullanilir: “Radikal
imge, siirsel metaforu kesin zthklarin karsilastirmasiyla da olusturdugundan, yogun diisiinsel c¢atisma
durumlarimn ifadesi icin olduk¢a uygun bir ortam saglar.” Age., s. 318. Dolayisiyla felsefi arka plan olarak
imgenin ve Ozellikle radikal imgenin dilde kimildatma-yiiklenme-yikma-kurma diizlenmende antagonizma
olusturacak dil geriliminin altinda yatan neden; bu baglamda gelenek sorunsali iginde diisiiniilebilir mi? Baska
tirlii soylemek gerekirse radikal, imge dildeki ontolojik problem durumu olusturmanin ve gelenek-metin
doniistimii merkezinde meydana gelecek fikirsel cogalmanin ilk basamagini mi1 vurgular niteliktedir?

3 158. Dogrusu ben saskin ve dilsizdim, konusmaya takatim yoktu. 159. Kalemimin dili susmus, bin keder
dalgas1 tasmusti. Bk. Hiisn il Ask, s. 73.
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Galip’in Kendi Rehberine Dair (Der zikr-i pisva-yi hod) bashiginin altinda gecgen, “lal idim”
ve “nutketmeye bimecal idim” acgar ibareleri, radikal imge yapisiyla devrini asmak adina
gelenegin kendi icindeki tasavvufi ontik temellere yonelik hazirdilde mevcut terminolojik
alan icinde kaldig1 goriiliir. Yenilik ontolojik zamansalligin, cisimlesmenin ve varlik-sey
paradoksunun olgu diizeyinde Galib’de varolduguna fakat bu varolusun kati suretle
gelenekteki teolojik sOylemin ana cercevesinden ¢ikmamak sartiyla miimkiin oldugunu
gosterir. Dilsizlik ontolojik bir organsiz bedenlesme sorunu gibi goriinse de, Galib
‘suskunlugu’ varlik krizi olusturmak fakat bunu tasavvufi anlamda bir dilsizlesme tecriibesi
olarak sunma gayretindedir. Yine baska bir yerde sorgulamanin eslik ettigi;
“Olsa ne kadar harab ii magsiis

Yoktur bunu bir igitmemis giis

Merd ana denir ki aca nevrdh
Erbab-1 vukufu ede agah”™™
(...)

beyitlerde “harab i magsQis glis” acar sozciiklerinde eski ve bunak kulagin sozii isitmemis
olmasinin imkansizligi, ontolojik zamansallikta vurgu yapilan krizin baglatilmasi bakimindan
tipki sonraki ylizyillarin siir dilinde metnin kaynagina doniisiinde yasadigi sanciya ragmen
mutlak bir doniis olarak degerlendirilebilecek Akif Pasa, Sinasi ve Ziya Pasa’da oldugu gibi
kaynaksal tutarliligini gelenekten koparmamustir. Galip’in devamindaki su beyiti; mutlak
ethosun igeriklendirilmis dinsel paradigmasi karsisindaki tarihsel 6znenin verdigi reaksiyonu
ifade etmesi bakimindan dikkat ¢ekicidir:
“Veh veh bu sevke ettim izhdr

Sad tevbe vii sad hezdar inkar’™

Anlagilan Galib, her ne kadar da, “dil-kulak, lal-sagir” metonimisiyle radikal imgeler

bakimindan ontolojik bir problem durumu olustursa da, mutlak ethos baglamli metin dis1

7 211. Ne kadar eski ve bunak olursa olsun, bunu isitmemis kulak yoktur. 212. Yeni bir yol agana, san’at
erbabina bir sey 0gretene adam denir. Bk.Age., s. 81.

5 215. Eyvah! Ne kadar sikdyette bulundum. 216. Yiiz defa tovbe ediyor, sdziimii yiiz bin defa geri aliyorum.
Age., s. 81.
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baskidan kurtulamaz. Siirsel ¢ikisin ve sira dis1 imgelemin sonu¢ kisminda Galib’1 kargilayan
pismanli ve tovbe ihtiyaci, soz konusu varlik-sey paradoksu i¢in metnin kaynagina geri
dondiigiinii gosterir. S6z konusu doniisiin olanaksiz hale geldigi Ikinci Yeni siirinden bir
metinle bu durum karsilastirildiginda;

“Ben bir yiik vagonunda a¢ctim gozlerimi,

Firavun’un ekinlerini yoneten Yusuf da

Arkasindan yirtilnmuis gomlegiyle

Kanatlar dokiilmiis kusa benzerdi.

Muhammed dermis ki hediyeler veriniz.
Cinsel tarafi diisiin hediyelerdeki
Bes duyunun birligini gormek istersen

Yaklastir surama usulca bas hangerini.”’

Dikkat edilecek olursa Cemal Siireya’da gelenegi dogrudan isaret eden ‘“‘ekinleri yoneten
Yusuf” ve “arkasindan yirtilmis gomlek™ agar ibareleri, siir matrisinde klasik anlayistan gelen
ogeler acisindan bir goriintii diizeyi olusturur. Fakat metnin devaminda “bes duyunun birligini
gormek istersen” acar dizesinde olusan ontolojik krizin her hangi bir ethos tanimayan ve bir
gelenege baglanamayan egilimi, “cinsel taraf1 diigiin” acar ibaresiyle ontolojik zamansallig1 ve
varlik-sey paradoksunu Dionysoscu bir indirgemeye, gidimlilige doniistiiriip, gelenek i¢indeki
olgusal ve pratik boyutunu kaybeder. Deyim yerindeyse gelenek olgusal sabitligini yitirip
plastiklesir.

Iste Hiisn ii Ask 6rneginde goriilecegi iizere ontolojik bir problem olusturmanin illa
gelenekten kopmak anlamina gelmedigi dikkate alinirsa; siirsel orneklerde de gosterilecegi
gibi, Ikinci Yeni'nin geleneksel 6geyi devralma ve kurma sekli kaynaksal bir dil
paradoksunun baslangicidir. Bu paradoks unutulmamalidir ki, dncelikle dilin sinirlar icinde
timit edilen yeniligin, aydinlanmaci bir ihtiya¢ ilkesinin belirledigi diisiince boyutuyla
iliskilidir. ikinci Yeni’nin dilsel sapmalarindan, anlam kapalihigina ve cagcil aykirihigina
kadar modern ardili bir reaksiyonun izdiisiimleri bulunabilir. Kesinleyici akli aciklamasi
yerine retorige yiiklenen siirsel tavir, Ikinci Yeni’nin ontolojik temellerle yasadig celiskiyi bu

noktada analiz etmeye firsat verecektir.

76 Cemal Siireya, Sevda Sozleri, YKY ., 59. Bs., Ist., 2015, s. 81.
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[lhan Berk’in;
“Ben dilin parcalanisini, korliigiinii hep yasadim.
Yoklugunu da elbet: Hi¢ olmak (¢olden ote bir sey)...

Sevincim oldu bu.”””’

cikarimi, “Col”den oOte olan hiclik (ex-nihilo) anlam sigramasiyla, felsefi bir problem alanini
bir basamak daha {isten kuran yapisiyla metinsel katmanlagsmanin varligina bir isaret; fakat
metnin ‘Col” (Col-Cile-Yokluk-Tecriibe Edilebilir Fiziksel Sicaklik-Leyla) metaforuyla anlam
kurma denemesi, gelenege olan doniisiine herhangi bir dayanak degildir. Haliyle “Col” acgar
sozciigii, klasik siirin konu disilik kabul etmeyen mazmun sistematiginde, gosterge alanina
tagidigr iist kodlayic1 anlam varyasyonlarin1 kendi gelenegi i¢inde bir yere baglayabilirken;
IThan Berk’in siirsel alana da giiclii gonderimler yapan ¢ikarimi metinsel geri doniis agisindan
bir yere baglanamaz.”® Deleuze’iin “simdiden kurtulma giiciine sahip, bu saf olusun
paradoksu sonsuz ozdesiktir: ayni anda iki yoniin, gelecegin ve gecmisin, diiniin ve yarimn,
artimin ve eksinin, fazlanmin ve azin, etkileyenin ve etkilenenin, nedenin ve sonucun sonsuz
ozdesikligi.”” onciiliinden hareketle avangardin kurulumunda simdilikten kopus, paradoksal
bir diin-gelecek olgusu giin 15181na ¢ikarirken; gecmisten ve simdiden kopusun ikinci Yeni siir
dilinde yenilik iddiasiyla gelen her yeni seyde oldugu gibi siir metinlerindeki farkl
yapisokiim ve katmanlagmalarla s6z konusu olanaga tasindigini sdylemek yanlis olmaz;
aksine gelenegin Deleuze’iin  paradoksu acisindan Ikinci Yeni’de gelecek/yarin
perspektifinde, Ilhan Berk’in ‘Col’ drneginde oldugu gibi bir acimlanmas: yoktur. Bu, hem
s0z konusu siiri ve Ornek poetik metinlerini bir kiilt olmaktan ¢ikarir hem de organik
kaynaksal biitiinliikten koparir.

Genel olarak cagdas Tiirk siiri bakimindan sadece Ikinci Yeni’yle sinitli olmayan bu
durum, 6zelde one cikan poetik drnekler ekesininde; Ikinci Yeni'nin dil, diisiince ve anlam

boyutuyla yakindan iliskilidir. Ciinkii metinsel geri doniis acisindan degerlendirilen

77 {lhan Berk, Logos, YKY ., 3. Bs., Ist., 2009, s. 45.

78Bat1 diisiincesini kaynaksal beslenme alam olarak goren ve tek cepheli bir epistemolojik yaslanma gibi
gozlemlenebilecek bu durumun yine {lhan Berk’de modern cagin ancak temellerle kavgali yaniyla 6n plana
cikmis entelektiiel bunalimina veya ¢oziim merkezli temas kuramayisina isaret eder. Siiphesiz dil, metinsel bir
yeltenme/kalkisma olarak yeni anlam bolgelerini orgiitlenerek tecriibe etmistir. Fakat gidilen yolun izleri yoktur;
Yol tek yonlil ve hayalet bir yoldur; gelecegi acimlayamamaktadir. Ciktig1 yer felc edici entelektiiel kavramlarla
doludur. ilhan Berk’in su ifadeleri dikkat cekicidir: “Dil, gene biitiin sayilan yarati alanlarmn disinda yerlesik
alanlar bulur. Boguntunun, karabasamin alanmidir bu. Bu durumda biitiin biitiin tanimmaz olur. Urettigi de
boguntu, hiclik, karabasandir yalmz.” Bk. Ilhan Berk, Poetika, YKY., 5. Bs., Ist., 2014, s. 13.

7 Anlamin Mantigy, s. 18.
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epistemolojik cerceve, dilden kopusun Deleuze’iin ontolojik zamansalligin veya zamansal
kosutlulugun disinda ve Deleuze’den farkli olarak, yeni/avangard sdylem icin eskiyi/gelenegi
Zygmunt Bauman’in ifadesiyle kendisini ana kitleden zamansal bir boyutla ayiran®
kavramsal bir yonle diisiiniilmeye miisaittir. Toplumu avangardi ikame etme adina dogrudan
ilgilendiren bdyle bir modernite veya yutucu mekanizma i¢in Bauman sOyle soOyler:
“Modernistler, modern zihniyetin kutsadigr ve modern toplumun hizmet yemini ettigi degerleri
oldugu gibi- ve belki de diger modern insanlarin tamamindan daha fazla bir istahla-yuttu.
Aymi sekilde zamanin vektorel bir dogasimin olduguna bir ikamete dogru aktigina inandilar.
Buna gore sonradan ortaya ¢ikan sey ne olursa olsun daha iyidir (olmalidir, olmak
zorundadir); gecmise dogru uzaman sey de daha kotii-geri, gerilemis, asagi-olan gsey
demektir.”®! Iste modernizmin yikim bolgesi iizerine kurulu olan kiimiilatif kiiltiir formasyonu
da, modern adina yapilacak metinsel esitlemeyi barindiran bir deney alam1 olmaktan farksiz
hale gelecektir. Dil, Ikinci Yeni adina bu deneyin yapildigi laboratuardir.

Yine ikinci Yeni’nin gelenek baglamindan mutlak ethosun merkezi sdyleminden
kopusuyla, eklemlenecegi ya da dilsel bakimdan anlam1 revize edecegi yer, Dogu diisiincesi
degildir.®> Tek secenek Bati’'min entelektilel kavramlariyla insa edilmis estetik tecriibe
alamdir. Dolayisiyla ikinci Yeni’de bdyle bir doniis probleminin varligi modern caga izafe
edilmis siir anlayis1 bakimindan bir takim unsurlarin aydinlatilmasini gerektirmektedir.
Gosterge rejiminden, estetik bulgulama alanina ve dil durumuna kadar Ikinci Yeni, siir metni
merkezinde ayristirilmaya muhtac bir akimdir. Uzerinde durulmasi gereken, bu noktada
felsefi kaynak alanina ait baskin 6gelerin teshir edilmesi degil; ayristirithip ¢ogaltilabilir anlam
koordinatlarina indirgenmesidir.

Sonug olarak Ikinci Yeni’nin siirin bilgi nesnesiyle olan iliskilimi diisiiniiliigiinde,
metnin geleneksel anlamda olugmus/tortulagsmis yapiyr gidisi, poetik bir bulgulama ve
ontolojik kriz olusturucu birer 6geyken; olusturdugu problem durumundan sonra dondiigii yer

gelenegin kendine mahsus i¢ tutarhligiyla ortaya c¢ikmus yapr degildir. Ikinci Yeni siiri

80 Zygmunt Bauman, Postmodernizm ve Hosnutsuzluklari, (Cev. ismail Tiirkmen), Ayrint1 Yay, 2. Bs., Ist.,
2013, s. 140.

81 Age., s. 142.

82 Buradan hareketle ikinci Yeni sirinin ¢ikis/exodus odakli poetik sdyleminin metinsel anlamda geleneksel siir
kaynaklarindan dizginlenemez sekilde ayristigini; buna karsin yolu belirginlestirmekte zorluk ¢ektigi goriiliir. Bu
duruma, Ramazan Korkmaz ve Tarik Ozcan’in yorumu su yondedir: “Divan siirinde mutlaklasan ozne;
Garipgierin elinde genellesirken, Ikinci Yenicilerin mitik diinyasinda buharlasir. Birinci Yenicilerle disa yonelen
sair, Ikinci Yenicilerle biiyiik bir i¢ kirilmayt yasayarak; diisiin, mitik ve gecmis zamanin soyut derinliklerine
dogru belirsiz bir yolculuga ¢ikar.” Bk. Ramazan Korkmaz-Tarik Ozcan, Ikinci Yeni Hareketi, Tiirk Edebiyat:
Tarihi 4, Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, Editorler: Talat Sait Halman...(v.b.), 2.Bs., Ank., 2007, s 66.
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gelenegi, organsiz bedenlesme, geometrik yikim, Kafkaesk bunalim ve zitliklar iizerine kurulu
toz catismasi neticesinde bir ontolojik kriz olusturur. Fakat s6z konusu krizi gelenegi
plastiklesmesi ayn1 zamanda kendi icinde tutarli bir takim tarihsel dil, anlam ve olgu
yapilarina  yonelik bozulmalarin da habercisidir. Ikinci Yeni’nin Kartezyen ego
merkezciliginde olgular 6zneyle beraber degisme ugrar. Salt bir indirgeme, esitleme ¢abasi

olarak Ikinci Yeni siiri, olgular1 plastiklestirir.
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LBOLUM

1. Kuramsal Arayis

1.1. ikinci Yeni Siirinin Beslenme Kaynaklar1 ve Fragmanlar

1.1.1. Askinlik ve ickinlik Problemi Olarak Estetik

“Biz ki giiz artigi, erkegiz hem de kadiniz
Dondurulmus bir geyigiz, korkariz, agiklaniriz.”

Edip Cansever

Tiirk siirinde Ikinci Yeni’nin estetik yonelim bigimleri, temel birtakim kavramlarin siir
dilinde yer alisindan Ote bir sorgulamayla varlik-diinya iliskisiyle ele alinabilir. Diinyay1
kendi varlik durumuyla kavrama egilimindeki insanin sanati daha dogrusu siiri de boyle bir
imkan dahilinde algilamasi, insanin muhtemel 6niine ¢ikabilecek genis bir anlam diinyasinin
kapilarim1 acar. Anlam, sair Oznenin bulgulama aligkanligina etki edebilecek temel iki
kavrami; askinlik ve ickinlik kavramini, siir dilinde kaynaksal bir goriiniim olarak ortaya
cikarir.

Bu baglamda askin/askinlik/ (Alm.) tranzendental, en yiiksek nitelikte, en {istiin, en
yiice ve Kant’in miimkiin deneyimin ve bilimsel aciklama siirecinin daima disinda &tesinde
kalan ® bir kavram olarak tanimlanir. I¢kin/ickin epistemolojik idealizm/ (Alm.) immanent
ise askin olana, disarida ya da otede olmaya karsit, icte ya da icerde olan, duyusal deneyim
eylemine acik fiilen agcik kavram olarak tanimlanir.3* Bu, olgusal karsitlik ontik ardilli toziin
carpismasi olarak tanimlamayi dogru buldugumuz bir estetik gerilimin iki temel argiimani
olarak, siirin bilgi objesini ve goOstergeleri etkiler. Kesinkes Hegelyen bir ayirim olarak
goriilen bu temel karsitlik, siir dilinde anlami olusturan 6zne bakimindan ya dogaya iliskin
sezinlemenin, bilgi objesine iliskin mutlak bir somutlastirma olarak, Hegel’in gonderim

yaptigi, karsithigin kendisini mutlak bir nitelik haline getirir®; ya da askinlik icin, metafizik

83 Ahmet Cevizci, Paradigma Felsefe Sozliigii, Paradigma Yay., Ist, 2013, s. 151.

8 Age., s. 818.

85 Jean Hyppolite, Marx Ve Hegel Uzerine Cahsmalar, (Cev. Dogan Baris Kiling), Dogu Bat1 Yay., 2. Bs.,
Ank., 2010, s. 49.
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tanimlilikla i¢ ice ge¢mis bir entite, olus, kilinis ve verilik olarak entiteler totalitesinin
hakikatine ulasmak anlaminda®, kesfedilerek veya kazilarak bulunabilecek basa hicbir temel
entite kalmayacak sekilde anlar ve sonra biitiin entitelerin varhgina tesmil eder.®” Dolayisiyla
sanatin kaynaksal bilgi tiirii olarak askin-igkin varlik durumuna ait t6ziin ¢arpigsmasi siirsel
aktarimin Oznesi olan sairin/sair Oznenin yazinsalliga cikisindaki temel gerilimi ayri bir
perspektif olarak vurgulamayi gerektirmektedir. Bu ontolojik toziin Ikinci Yeni siirinde bir
yansimasinin goriilebilmesi bakimindan

“Ah giizel yasam! Sevgilim oliim!

Ben yalniz ikinize hayranim

Bilin ki gitmiyorum ‘hic evlere’e artik

O giinden bugiine hi¢ cagrilmadim

Kapandim kapandim™®

Edip Cansever’in Seniha’min Giinliigiinden/IV siiriyle devam ettigimizde; sairin “‘yasam-
O0lim” acar ibareleriyle baslattigr olgusal gerilimi, toz problemine ceker. Askin degerler
dizgesinde “yasam” ne kadar olus, kilinis ve verilik olarak somut anlama odaklaniyorsa; 6lim
de, varlik totalitesinin soyut tarafina gonderme yapar. Toz catismasinin kaynaksal yapisi,
Cansever’de goriilecegi iizere, tek boyutlu bir anlam yiiklemesi yapmayip, gerilimi estetik bir
boyut ac¢isindan siirdiirmekten yana tavir alisla ilgilidir. “Kapandim kapandim” ifadesi,
gerilim boyutundaki t6z catismasi i¢in son durakta varolan bir problem c¢oziicii degil;
ontolojik problem olusturucudur.

Sair Oznenin bulgulama bi¢ciminde Oncelikle tozlestirme siireci, tipki cocuklarin

elerindeki oyuncaklari, canli kisilermis gibi oynamalar1 ve konusmalarinda oldu gibi,*® siirin

% Entite kavram i¢in Iain D. Thomson, Heidegger’i bulguladigi Ontoteoloji’de, sdzii edilen her durumda kiigiik
‘is/olmak/varolmak olus, kilinis fiilleriyle irtibatlandirma yapar. Konuyla alakali olarak askinligin entitelerle
baglantis1 da ‘varolmaya/olmaya gore, yani yalnizca entiteyi entite haline getiren seye varliga/varolmaya’ gore
entitelerin bir yorumunu igerir. Bu noktada “Hangi entite en yiiksek (en iistiin, hochste) entitedir.ve hangi
anlamda en yiiksek entitedir?’ sorgulamasimi yapar.Bk. Iain D. Thomson, Heidegger Ontoteoloji, (Cev.
Hiisamettin Arslan) Paradigma Yay., Ist., 2012, ss. 19,20, 22. Buna ek olarak, bu askin metafizik durum icin
Bergson, ulasilabilirlik olarak epistemolojik tecriibe zeminini “Mekanigin ilkelerini, modern bilimin baska bir
Sina’da aradigr askin levhalara ezelden beri kazamilmus hdllerinden farkli sekilde tasarlamak icin gercekten
bilim adamimin  kendine karsi savasmasi gerekir.” ifadesiyle c¢ekerek soz konusu bilgi bicimi
sezgici(entiiisyonist) karaktere ceker. Bk. Henri Bergson, Ahldkin ve Dinin iki Kaynag, (Cev.Mukadder
Yakupoglu), Dogu Bat1 Yay., Ank, 2000, s.10. Yine agkin bilgi karakterine hareketi ekleyen Bergson, sezgisel
olarak anlasabilecek bu kategori i¢in dogmtizmin basarisiz olacagini ve hareket sayesinde realiten sabitlenerek,
realitenin daima degisken istikametine hareket sayesinde uyum saglanabilecegini soyler. Bk. Henri Bergson,
Metafizge Giris, (Cev. Atakan Altinors) Paradigma Yay., Ist., 2011, ss. 76, 77.

87 Heidegger Ontoteoloji, s. 23.

88 Edip Cansever, Sonras1 Kahr II, YKY, 12.Bs., Ist., 2014. s. 303.
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nesne bellegine yiiklenen anlam degerinin dis diinyaya karsi bir dilsel direnisi olarak
goriilebilir. Bu tozlestirme, ikinci Yeni’de askinlik-igkinlik estetigi bakimindan olgu degerini
duruma bagil bir doniisimlii sekilde kullanilarak, siir dilinde yaygin bir konvansiyonel
kuvvetler yaklasimi olarak kullanilir. Fakat birinin digeriyle ontolojik acidan yer degistirdigi
goriilmez. Bunda siir metninin gelenege donememesinin etkisi bir yana; siiri olusturucu
O0zneye has cisimsel uzaklastirma-yakinlastirma perspektifi ve sizo 6zne dolayimindaki asir
kaos-kozmos, oncelenerek ele alinmalidir. Siirsel orneklerde de, muhtemelen goriilebilecek
olan estetik dokunun askin-ickin anlam dizgesi adina konumlanma bigimi, Ikinci Yeni’yi
mantik-akil-etik adina, ‘yargisizlik’(epokhe) ile sikilikla karsi karsiya getirmesine ragmen

tozsel carpigmanin estetik verilerini ortaya cikarmasi bakimdan, sapmalar,”

alisiimadik
bagdastirmalar ve siir dilindeki her tiirlii anlam kopmasinin yazinsal numunelerini ¢ogaltir.
Anlama kopmasina gonderme yapmasi bakimindan sapma ve yargisizlik noktasinda
gostergenin yitirilisi i¢in metin drnekelerinden bazilar1 siralandiginda, sapmalar icin;

(Ulkii Tamer)

“Uyu Memik oglan uyu

Ote gecelerde biiyii™*!

(Cemal Siireya)
“Geceler yukarda telcek-bulutcak
(...)

Ablasint o saat meryemsiyorum
(...)

Gozleri goz degil gozistan

9592

(Ece Ayhan)

“bir en cok tiirkge sigaralar tiittiiren bacalarla-larla™®*

8 Giambattista Vico, Yeni Bilim (Cev. Sema Onal) Dogu Bati, Ank. 2007, s.156.

% Sapmalar burada, morfolojik fonetik ve sentakstik ozellikler dikkate alinarak, dilsel, anlamsal, bicim ve
bicimsel olarak kastedilmigtir. Tanim noktasinda ise “Olagan sayilan bigcim, kullanim ve kuruluslarin yerine
olagan dis1 sayilan bir bicim, kullanmim ve kurulus uygulamasina ya da bir baska deyisle, gelen dil kullanimin
disindaki oznel dil kullanimi ile ortaya ¢ikan ve genel kullanumin anlamlama diizenegini bozan dilsel kurulus,
deyis ve soyleyis bicimine sapmaca denir.” Bk. Mitat Durmus, Melih Cevdet Anday’in Siir (C)evreni, Milli
Egitim Bakanlig1 Yay., Ank., 2011, s. 505.

91 Ulkii Tamer, Giines Topla Benim icin, Islik Yay., Ist., 2014, s. 253.

92 Cemal Siireya, Uvercinka, YKY., 5. Bs., Ist., 2015, ss5.38, 58.

% Ece Ayhan, Biitiin Yort Savul’lar! 1954-1997, YKY ., 4. Bs., Ist., 2003, s. 49.
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Ve yine yargisizlik ve gostergebilimsel yitimler icin;
(Ulkii Tamer)
“Act: on iki ayin mor kanatl kelebegi.
Buz: goliin tavan arast.

Ceviz: sincaplarin sandik diye actiklart kutu.”%*

(Cemal Siireya)

“Bir savas: Otlukbeli

Bir mavi: Spartakiis

Bir soru: nigin Spartakiis

Bir kus: nereye gidiyorsun kusu
Bir cicek bilmem ki cicegi

Bir su: siipheli”®

(Ece Ayhan)

“Kollarinda eski balik dovmeleri
teodor kasap perhiz ahali icmez
ay tiirkce raki ctknustir kapali
ve genis muhlis sabahattin’den

ayse opereti ne giizel bir hi¢”®

Ifadelerinde goriilecedi iizere hem sapmalarda hem de alisitimadik bagdastirmalar yoluyla
ortaya ¢ikmig gostergebilimsel yitim ve yargisizlik 6rnekleri, hazir dile, hazir gramere ve
hazir anlama bir direnis sekli olarak, Ikinci Yeni siirindeki bi¢imsel kirilmada, dilin dogrudan
belirli bir alana ¢ekilisiyle iligkili oldugu dikkatten kagmaz.

Burada asil iizerinde durulmasi gereken Ikinci Yeni sirinin hazir dil durumundaki bu
aykirilagmanin agkinlik-ickilik cercevesinde epistemolojik i¢sellestirme siirecindeki estetigin

goriinme bicimidir. Elbette cagcil bir ihtiyag meselesi olarak goriilebilecek bu durumun

* Giines Topla Benim icin, s. 236.
% Cemal Siireya, Ustii Kalsin, YKY ., 17. Bs. ist., 2014, s. 36.
% Biitiin Yort Savul’lar! 1954-1997, s. 62.
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yazinsal olusturucu sair 6zne adina mevcut-hazir dilden kopusun ayni zamanda séz konusu
edilen tozsel carpisma olanagina kavusabilmesi icin de, bir varyasyon arayisi kaginilmazdir.

Dil, bu noktada ilineksel olarak tekil diisiinme Onermelerinden asarak, on-temsilin
yikilmasi bakimindan tozsel carpismanin zeminine evrilir. Kesinleyiciligin 6tesinde, bicimden
bicimsizlige, simgesellikten soyuta ve objektiflikten objektif olmayana gecis, mesrulastirict
sifat ve niteliklerden arindirilmig ampirik goriiniimiin 6tesinde, varliga, saf ontolojik varolusa
taniklik etmeye baslar.’” Estetik adina zaten sanatin dogasinda ¢ogu kez yer alan temelin
mutlak olarak vyitirisli, bir 6n-temsil yikilis1 olarak®® Ikinci Yeni odaga alindiginda, diinyay1
tek seferinde algilayip yazinsal siirecte bir estetik iiretimi, Apollonik diisiince dizgesiyle
aciklayan her hangi poetik karaktere rastlanmaz. Bu baglamda Ikinci Yeni toziin catisma
sahasinda iiretilen bir estetik giidiimiin iiriinii olur. S6z konusu edilen kopusun etkisi, bu siir
anlayisini ¢catisma iizerinden kendini kuran bir diizleme ¢eker.

“Giinegsin yeni dogdugunu sana haber veriyorum,

Yagmurun hafifligini topragin agirligini

(...)
Pamugun agirligini yapan dagin hafifligini
(...)

Ben yasamuyor gibi yasamiyor gibi yasiyorum

Ben aski gogsiimde kursun gibi tastyorum

Seni siit icmeye cagirtyorum parmaklarimdan

Kara yilan kara yilan kara yilan kara yilan”™

Sezai Karako¢’un Kara Yilan siirde gecen; “Yagmurun hafifligi-topragin agirligi”, “Pamuk-
Dag” gibi kuvvet carpistirict acar ibarelerin ayni zamanda toz problemi cercevesinde siir
diline revize olmus bir zitliklar dengesi oldugu kabul edilirse; Karakoc, ickinsel halde mevcut
olgular1 gerilime sokarak zitliklar- denge ve denklerden ontolojik bir kaos-kozmos pratigi
arayisi i¢ine girer. Tipki siirde gecen bir diger acar ibare olan “yasamiyor gibi yasamak™ ve”

gogiis-kursun” ikileminde oldugu gibi olgularin askinlik-ickinlik diizleminde u¢ anlam

7 France Farago, Sanat, (Cev. Ozcan Dogan), Dogu Bat1 Yay., 2. Bs., Ank., 2011, s. 10.
% Age., s. 12. .
9 Sezai Karakog, Giin Dogmadan, Dirilis Yay., 11. Bs., Ist., 2012, ss. 44, 45.
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obeklerine yonelisleri, s6z konusu cercevede ele alinan uzlagmazlik {izerinden kurulan siir
dilinin 6rnek ifadelerini netlestirmektedir.

Baska bir ac¢idan konuya, askin-ickin antagonizmasi icin cisimsel “uzaklagma-
yakinlagma” sorunsaliya, Deleuze’e gore ikilik olusturacak bir anlam fragmani ic¢inden
bakilabilir mi? Bu baglamda ikinci Yeni siirinin bir Deleuze’iin ‘yiizey’ olarak adlandirdig
duyulur ve maddi cisimlerle gémiilii, daha derin, daha gizli bir ikiligi'® s6z konusu edilebilir
mi? Cisimsel uzaklasma ve yakinlasmaya boyle bir acidan bakildiginda; Deleuze’iin su
ifadeleriyle karsilasiriz: “Duyulur ve maddi cisimlere gomiilii, daha derin, daha gizli bir
ikiliktir. Idealin etkilemesine maruz kalanla bu etkilenmeden kacan arasindaki yeralt ikiligi.
Modelle kopya arasindaki degil, kopyalarla simiilakrlar arasindaki ayirim. (...) Olgiilii seyler
idealarin altindadir. Ama seylerinde altinda idealarin dayandigi ve seylerin maruz kaldig
diizenin berisinde alttan-alta olan, dipten gelen bu delice 6ge yok mu?”'"! Buradan hareketle
Ikinci Yeni siiri igin yiizeyden cisimsel uzaklasma, ideanin veya Platon’un goriintii (eidola)
olarak niteledigi olgulardan bir kopus olarak hem varolan diinyanin simiilasyonundan hem de
bu simiilasyonun cisimde gomiilii alt ontolojik nesneleriyle siirsel dil yoluyla bir farklilagsmay1
dogurur. GOomiilii olan tozsel ¢atismanin yani askin ve ickin deger dizgesinin birbirine
yaklastirilmas1 olarak sair Oznenin eylemsel-soz eylemsel agidan yaklastirmalart ve
uzaklastirmalarini igerir.

“Ali’nin ticgenidir bu cizdigim

Nerde Oklid’in iickenleri bu nerde

Na sunlar ii¢ agist ticii de yoksul

Biri sifirin altinda sekiz derece

(...)

Bu da Siiheyla’minki iste ayni

Her yerde goriilen herhangi bir iicgen

(...)

Kendi kendine yetmeyen zavalli iicgen

(...)

Ucgenler var iicgenlerde ortak noktalar

Ucggeninizi ciziyorum var mi kendine giivenen

100 Gilles Deleuze, Anlamin Mantigi, (Cev. Hakan Yiicefer) Norgunk Yay., Ist., 2015, s. 18.
101 Age, s. 18.
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Baylar Bayanlar™'??

Siirde “Ucgen” ifadesi igin “Ali’nin ii¢geni”, “Oklid’in iicgeni”, “U¢ agis1 da yoksul olan
ticgen”, “Sitheyla’nin iicgeni”, “Herhangi bir iicgen”, Zavalli iicken” gibi nitel deger
kazandirilan cisimsel anlamlandirmanin bir ylizeye duydugu ihtiyac, sairin askin bilgiye
yiikseltilemeyen duygu durumuna araci ve gecis niteliginde adlandirilabilecek bir ‘agiklik’
birakir. Bu ‘aciklik’ yiizeyin bozulmaya baslamasi ve yiizeyden kopusla beraber gelecek olan
sizofren ikinci bir siir dilinin ve estetik kurulumun akli kilitlemesiyle belirir. ikinci Yeni
cevreninde Cemal Siireya, adeta aposteriori bir tecriitbe sonraligim1 devreye koyar. Diger
yandan sairde beliren “licgen” gostergesi, yiizeydeki kopma Oncesi bilgi durumunun
bozulmasinin basamak ifadesidir. idea olarak yiizeyde belirenin “Ali’nin iicgeninden-
Siiheyla’nminkine” evirilisinde ylizeydeki yap1 korunmasinin siirdiiglinii; ama yavas yavas
“herhangi bir iicgene, zavalli iicgene” doniisiim, iist ylizeyden, metafizik dis1 tikellikten
cogulluga gecis olarak ickinin t6z durumunu 6zel ad-adlandirma-sifat-zamir birimlerinden
tagirdigini gostermektedir.

“Yildizlarin konustugu yerde Turnam,

Biz konusmaliy:z.

Vaktin biitiin tadindan habersiz

Sonra kuslar geceli, baharlar gecmeli

Karlar icinde bilmemne dagindan...

Ufakligimdan korkuyorum yasarken;
Bu vitrinler, asfaltlar, mazot kokular
Gemiler bugday alir, demir bosaltir,
Bulutlar tedirgin, kadinlar giizel...
Gecemi sen 151t karpit [ambasi

Gelmis, gecmis asklarin sacagindan.” '

Yine aym sekilde meseleye Turgut Uyar ekseninde bakildiginda, yiizeye iliskin sahiplenme
perspektifinin; “Vaktin biitiin tadindan habersiz ve Karlar igcinde bilmemne dagindan...”

dizeleriyle 6zne-nesne on temsilinde bir yikima dogru gittigi goriiliir. Bilincin yiizeye iliskin

102 Cemal Siireya, Sevda Sozleri, YKY., 59. Bs., Ist., 2015, s. 22.
103 Turgut Uyar, Biiyiik Saat, YKY., 20. Bs., ist., 2013, s. 69.
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yerlesmisligi Ozne-nesne veya Ozneler-arasilikta algilanmaya miisaittir. Fakat 6znenin
konvansiyonel iletisim 6znesini kaybedisini patolojik goriinimde veren Aydinlanmanin
yasam alanindaki tutulmalar itibariyle sair 6znenin bilgi nesnesini, bir sekilde yiikleyecegi
yiizeydeki karakterlerin varlig1 zorunluluktur.

Tam bu noktada, Husserl’in fenomonolojik doga felsefesi analizi dikkat ¢ekici bir bakis
acist verir. Husserl, ‘bilincin dogasallastirilmasi’ ya da ‘idelerin dogasallastirilmas1’ dedigi bir
nesne- psisik iligskisinden bahseder. “Var olan her sey ya fizikseldir, fiziksel dogamn biitiinliik
iliskileri icindedir; ya da psisiktir, ama ashinda psisik olan fiziksel olamin bir degiskeni,
fiziksel olamin ikinci derecede ‘paralel bir yan olayidir.”'** Husserl’da nesnelerin degisimi,
devinimi zamana baglanir ve psisik bu alan kendi basina bir diinya olmayip, bedensel
anlamda fizik olarak tanimlanan seyin de nesneye baghilig1 vurgulanir.'® Ozneye ve nesneye

yeni statii vermek!'®®

adina yorumlanabilecek bu sorunsal icin; Turgut Uyar’da yiizeyden
uzakliklasmayla olusan ickinlestirilmis bosluk, “Biz konusmaliyiz”, dizesinde konvansiyonel
iletisim Oznesi kullanarak ©zne-arasilikla yiizeye baglanirken; “Gecemi sen g1t karpit
lambasr” dizesiyle de psisik alan olusturan askinlastirma c¢abasiyla nesne iizerinden baglanir.
Yine Ikinci Yeni’nin bu baglamda askinlik-ickinlik catismasinin yiizeye ait bir t6z problemi
cercevesinde incelenebilecek bir diger sairi de Sezai Karakog’tur.

“Benim gecmis zaman icinde yan gelip yattigima bakma

Ben gelecegim kara gozlii zalimlerindenim

Bir tek kosen bile ayrilmamisken bana

Var olan ve olacak olan biitiin koselerinin sahibi benim

Sen kag koseli yildizsin™'%

Ozne sairin yiizeyle temasi1 bu kez Sezai Karakog’ta askin deger dizgesinden hareket edilerek
ickinlige yaklastirilir. Yukarida alintilanan Kdge siiri, Cemal Siireya’nin Oncesinde alinti
yapilan Ucgenler siirindeki “Ali’nin iicgeni”, “Oklid’in iicgeni”, “Uc acis1 da yoksul olan
icgen”, “Sitheyla’nin liggeni”, “Herhangi bir tiggen”, acar sozciiklerde goriilecegi lizere 6znel
veya egosantrik bir maddesel indirgeme yapmaktan; daha dogrusu ylizeyi 0zneye ait bir

esitleme alan1 yapmaktan ¢ok, askinlagtirmaya girisir. Karako¢’un “gecmis zaman i¢inde yan

104 Edmund Husserl, Kesin Bir Bilim Olarak Felsefe, (Cev. Tomris Mengiisoglu) YKY., Ist., 1995, s. 38.
105 Age., s. 41.

19 Gilles Deleuze, iki Delilik Rejimi, (Cev. Mahir Ender Keskin), Baglam Yay., Ist., 2009, s. 171.
07Giin Dogmadan, s. 53.
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gelip yatan” 6znesinin “varolan ve olacak olan koselerin sahibi’ne doniismesi, bu baglamda,
ickinsellikten ve ylizeyden kopan 6zne ve bilgi nesnesinin agkinsallikla yeniden ama bu kez
metafizikle ylizeye donmesidir. Denetim mekanizmasi 6znenin elinden alinmis, metafizik bir
kurguya baglanmis, yiizeyden Once uzaklasmis sonra tekrar yiizeye askin bir epistemolojiyle
‘Bir tek kosen bile ayrilmanmisken bana’ dizesiyle metafizik kapsayicilikla baglanmistir. Bir
simiilakr1 olarak hissedilen metafizik otokontroliindeki iist-Tanrisal hakikati, basitce ifade
etmek gerekire ickinlestirme, merkezi sdyleminde yer almiyormuscasina, yiizeye iliskin bir
gormezden gelme olarak, Baudrillard’in degisiyle gosterge ve gercek arsindaki bagintiyi

‘derin bir gercegi degistiren ve gizleyen imge’ %

olarak tasarlamistir. Karakog, ‘Var olan ve
olacak olan biitiin koselerinin sahibi benim’ dizeleriyle ylizeye s6z konusu agimlamayi
yaparak tekrar biitiin kuvvetiyle baglanir.

Ikinci Yeni sirinin askin-ickin paradoksu icin sair 6zne acisindan yapilacak bir analizin,
boliinmiis bir diinyay: algilama siirecinde, 6zelikle yiizey probleminde yer alan nesnelesme ve
nesnelestirme karakterinden daha farkli olarak psisik kodlarda go6zlenebilecek kod
bozulusunu, sizo 6zne-denge acisindan tartismak faydali olacaktir. Akil ve akil disilik
cizgisinde seyreden her tiirlii biligsel olguda oldugu gibi dil de, ickin-agkin estetigine gore
anlami revize edebilir. Siiphesiz kodun bozulusu ilk dilde belirir.

Boyle bir olguyu sizofren dil veya deli dil diye adlandirmak yerinde olacaktir. Deleuze,
bu durumu biling tarafindan iiretilen bir ikilik, iki dillilik olarak adlandirip, dilin homojen bir
sistem olmadigin1 her zaman heterojen bir dengesizlik barindirdigini soyler.!”’ Sizo 6znenin
olusum sartlarim ilgilendiren bu durum, aym zamanda dili verili bir segenekte, epistemolojik
acidan Foucaultgil bir eselemeye agik hale getirmektir. Yiirirliikteki olagan kullanim ile sizo
oznece iiretilen ikinci dil, “i¢cinde kendilerini ifade eden ve farklar: yaratan olmalidir.”''° Bu
noktadan hareket edildiginde, yine yiizeye ve yiizeyin derinliklerinde yer alan alt anlam, sizo
Oznenin iiretiminden yiizeyin derinliklerinde aydinlatilmasi gereken bir anlam ve anlam
disilik olarak Deleuze’iin niteligine vurgu yaptigi yaratici fonetik degerlerde patlak veren
eklenme- sozciik, eklenmemis vurgusal deger ve valiz sozciiklerle ortaya cikar.'!! Iste dilden
anlama ve onun bilissel normallikten psisik alternatifligine kodun kirilisi, ickinlestirilme

siirecine sokulan dilin gémiilii olam1 ontolojik agidan tetiklemesi, sizo 6zneyi sizofren dile,

108 Jean Baudrillard, Simiilakrlar ve Simiilasyon, (Cev. Oguz Adanir) Dogu Bati Yay., 6. Bs., Ank., 2011, s.20.
109 Gilles Deleuze, Miizakereler, (Cev. inci Uysal), Norgunk Yay., 2. Bs., Ist., 2013, s. 151.

10 Age., s. 152.

11 Anlanin Mantigy, ss. 111, 112, 113.
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deli dile doniistiiriir. Bu tetiklenme askin-igkin karsilagtirmasina dilde gomiilii anlami
acimlarken siyasi, toplumsal, sanatsal ve psikopatolojik digsalliklarla domine edilmistir. Ikinci
Yeni siir dilindeki ‘sapma’ olgusu, boyle bir acidan bakildiginda, sizo 6zneye ait bu deli dil ve
bu dilin kesin gramer iizerinde meydana getirdigi tahribat iizerinden degerlendirilmelidir.

Askinliktan temel alis, Ikinci Yeni sairini umumiyetle ickin degeler dizgesine tasir.
Yani birebir ontolojik bir kendilestirmeyle askin estetik belirlenim kendini ickinlige teslim
eder. ikinci Yeni siiri adina Edip Cansever’in bu problematik cercevesinde ele alinabilecek
siir orneklerine bakildiginda; sair 6znenin agkin deger dizgesindeki tozsel catisma alanina;
bizatihi sizofren dil kullanimiyla kod yikici igerikler serpistirdigi goriiliir. Oncesinde bu
askinsal kalkisimin komparatistik anlamda bir degerlendirilmesini yapma noktasinda; agkinsal
bilgi estetigi i¢in siirin bilgi nesnesinin yine askinsal baglamlara tasindigi batili ve dogulu iki
metinden; Faust ve Ardavirafname’den 6rnekler verildiginde;

(Faust’tan)

“Mefistofeles

Budalanin yiyip ictigi diinyevi degil!

Tutku siiriikliiyor onu uzaklara;

Kendide biliyor ¢ilginligini yart yarrya:

Gokyiiziinden en uzak yildizlar ister

Ve yeryiiziindeki en biiyiik zekleri,

Yanmindaki ve uzagindaki hicbir sey,

Tatmin etmiyor cosan yiiregini.

Tannr
Heniiz kafasi karisik hizmet etse de bana
Aydinhiga kavusturacagim onu cok yakinda.” '

(...)

(Ardavirafname’den)
“Daha sonra Ardavirdf Mezdiyesnd inanirlarimin huzurunda elini gogsiine koydu ve

onlara soyle dedi: “Acaba izin verir misiniz; oliilerin ruhlarimi kutsamak icin dua edeyim.

2Johann Wolfgang von Goethe, Faust, (Cev. iclal Cankorel) Dogu Bat1 Yay., Ank, 2011, s. 31.
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Yiyecek bir seyler yiyeyim. Vasiyet edeyim. Sonra bana sarap ve meng verin.” Destiirlar

“istedigin sekilde yap” dediler.”'!?

Her iki metinde de dikkate alindiginda; kesin kes sinirlarla ayrilmis bir toz farkliliginin
birbirine karistirllmadan ikna edici (pathostik) bir vurgu giiciiyle karsilastirilan agkin-igkin
deger, aym: anda iki farkli dikotomik t6z degerindedir. Birinin aym diisiinsel 6nermede
digerini icermesi soz konusu degildir. Faust’ta, Mefistofeles’in ickinsel nitelikteki 6zdeklerin
Tanrisal argiimana bir ikicillik (dualite) olarak sdylenmesine karsin; Ardavirafname’de iist
gerceklige ait askinsal nitelikten ickinsel 0zdeklere dogru kendi i¢inde simetrik bir anlam
boyutu takip edilir. Sizo 0zneyi temellendiren us-mantik disi sdylem ve ikinci sizofren dil
veya dilsel bicimbirim yapilarina iliskin bozulma her iki metinde de s6z konusu degildir. Kod
yerli yerinde kullanimla estetik belirlenimin temel dinamigini olusturan askinlik-ickinlik
diizlemini ve bu diizlemin smirlarini agmaz. Ciinkii her iki metinde Deleuze-Guattari
terminolojisi ile ifade edildiginde; kapitalist makinenin modern kodlama alanina dahil
degildirler. Fakat ikinci Yeni siirinde, sizo 6znenin dil kullamm ozellikleri bakimindan
askinlik-ickinlik deger dizgesinde ters-yiiz edilisi, toziin ¢arpistirilmasinin ayni zamanda bir
ikinci dile doniis, sabuklama, sayiklama ve deli dili kullanma gibi sizofren bir kod coziicii
unsura ¢evrilmesi olarak ortaya ¢iktig1 goriiliir.
“Ciinkii bir bir ytkilmakta a¢csaniz radyolart

Sokaklar, kopekler, tanrimin biitiin esyalari.”''*

(...)
“Biter ellerimizdeki sey, biter her gey

Kaliriz, kan gibiyiz, donariz bir tanrisalda

Sesler ve kirtk tirnaklarla”'"

(...)

“Biz ki giiz artigi, erkegiz hem de kadiniz

Dondurulmus bir geyigiz, korkariz, aciklaniriz.”'®

113 Ardavirafname, (Cev Nimet Yildirim), Pinhan Yay., Ist., 2011, s. 80.
114 Edip Cansever, Sonrasi Kalir I, YKY, 12.Bs., Ist., 2014. s. 275.

115 Age., s. 276.

116 Age., s. 278.



50

Yine Edip Canseverin’in Tragedyalar bu durum i¢in iyi bir 6rnegidir. Cansever’in alisilmadik
bagdastirmalar yoluyla yaptig1r yerlestirmeler olan “bir bir yikilmakta olan radyolar”,
“Tanrinin esyalar1 olan sokaklar, kopekler”, “kan gibi bir tanrisalda donmak”, sizofren dilin
ickin deger dizgesinde cogaltilan ikinci bir vurgulama endisesinin anlamsal ag¢idan
‘yargisizlik’ estetik agidan ise kodun kirilmasi adina sizo-0zne iiretimindeki bilakis bir kod
¢ozme cabast olarak disiiniilebilir. Bu bakimdan olusumsal temel sarsilmis ve kod
bozulmustur. Cansever’in ifadelerinde anlamsal baglantilarin ve bicimsel yapilarin ¢oziildiigii
goriiliir. Estetik diizlemde ickinlikten kalkisim, ¢arpisan olgulart siir dilinde indirgemeci bir
anlayisla yiizeyden koparip, kendine ait bir ontolojik fanatiklige doniistiiriir. Ickinlik
yutucudur. Anlamsal baglantilar da metafizigin iliskilendirilebilir bir bilgi sekli olarak
baslangici ve sonu belli degildir. Kalkisim ickin ve askini sadece cagristirma kaygisindan
hareket eder; fakat Cansever “Sokaklar, kopekler, tanrinin biitiin esyalar1 dizesi veya Kaliriz,
kan gibiyiz, donariz bir tanrisalda” dizesinde de goriilecegi iizere, kaynaklik edici akil
referansimi ickin estetik belirlenimden mi yoksa askin estetik belirlenimden mi baglatacagi
noktasinda kararsizdir. Boylelikle anlam dogrudan indirgenir. Cansever’in;
“Biz ki giiz artigi, erkegiz hem de kadiniz

Dondurulmus bir geyigiz, korkariz, aciklaniriz.”

dizelerindeki, “doldurulmus bir geyik™ agar ibaresi, hazir dil ve kesin gramerin dayattigi dis
diinyadan yani sizofren kapitalizm ve onun aygitlarindan duyulan bir ontolojik rahatsizligin
uzantisidir. Siirde gecen “korkariz”, “agiklamiriz” ifadeleri, sz konusu kodun kapsami
icindeki seffafligin, herkeslesmenin, seylesmenin ve Apollonotik tekciligin sarmalinda
bogulan sairin kodlanmaya kars1 olusu ve kodu ¢o6ziicii 6zgiin bir ylizey arayisinin ¢abalaridir.
Bu durum da, sanatsal estetik kaynak ve sair 6znenin kurulum tarzi agisindan sizo 0zne ve
onun diline baglanabilir. Yine bi¢cimsel yapilarin ¢oziiliisii baglaminda da, sentaksin bozulusu,
sesin bozulusu, kelimenin bozulusu ise sizofren/deli dil acimlamasi gercevesinde sizo 6znenin
estetik imkan dairesinde sorgulanacak bir degisken olarak yorumlanabilir. Dolayisiyla Ikinci
Yeni siirinde siklikla karsilasilan bu dil sapmasi 6zelligi, s6z konusu edilen sizo 6zne ve onun
tiretimindeki sizofren dil olgusuna baglanabilir.

Konuyu, sizofren/deli dil ve siirsel iiretimin sonu¢ odaginda yer alist bakimindan
genisletmek, Deleuze-Guattari perspektifinin askin-ickin diizleminde okunan yiizey
analizinden farkli bir Foucaultgil temel 6niimiize koyar. Bu da, bir yerden sonra siir dilinde

Ikinci Yeni 6znesi bakimindan bir patolojik 6zelligine kapi aralar. Oznenin aykirilasmasini
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vurgulayan hastalik tanim karsiligi olarak, kotii durumlart ortaya koyan sozciikler, krizler,
sosyal bozukluklar, kisi-ici ya da kisiler arasi sorunlar ve uyum sorunlar1 gibi iyi olan
insanlarin disinda kalan siniflandirmadir.!'” Bu bakimdan soz konusu klinik ‘duyumsalci

18 olarak  isleyen bilissel

bilesen’, ‘kavramsallastirma bileseni’, ‘sansiir bileseni
mekanizmadaki, temelden normalligi reddedici tutumla belirir. Foucault, iktidar kavraminin
beraberinde 6znenin nesnelestirilmesi olarak filoloji ve dilbilim gibi arastirma kiplerinin
yaninda konuyla iligkili olarak 6znede meydana gelen aykiriligin ‘boliicti pratikler’ diye
adlandirdig1 6znenin kendi icinde veya dis miidahaleyle boliinmiis bir nesnelestirme diialitesi
icin, deli ile akill1, hasta ile saglikli, suclu ile iyi ¢ocuklar''® kavramlarini kullanir. Denilebilir
ki sizo ozne karsisinda dengenin tozsel bir carpisim iiretmesi, lkinci Yeni’yi yukarda bahsi
gecen duyumsama-kavramsallagtirma-sansiir 6geleri icin sizofren dilin siirdeki her tiirlii
sapmasina bir dayanak teskil eder. Ikinci Yeni siir dilinde ickinlestirme siirecinin siiphesiz ilk
onceleyecegi sey de bu ii¢ kavramin tetikledigi bilin¢g bozulmasi, kod parcalamasidir.

“Bulutu kestiler bulut ii¢c parca

Kamim yere akti bulut tic parca

Iki gemiciynen Van Gogh’dan asirilmuis

Bir kadwn yiizii ha ha ha

(...)

Bu Ali’nin meyhanesi bu da masa

Bu ipi kimse icin gezdirmiyorum

Bir kere astlmistim ¢ocuklugumda

Direkler gemideydi ha ha ha

(...)

Iki gemiciynen Van Gogh’dan asirilmus

Bir kadinin yiizii kacryordu yetisemedim

Ben omriimde ask nedir bilmedim

Siiheyla’y1 saymazsak ha ha ha’'*°

"7 E. Fuller Torrey, Psikiyatrinin Oliimii, (Cev. Reha Pmar) Oteki Yay., 2. Bs., Ank., 1996, s. 187.

18 Manfred Spitzer, Brendan A. Maher, Felsefe ve Piskopatoloji, (Cev. Ozgiir Karacam), Gendas, ist., 1998, s.
312.

119 Michel Foucault, Ozne ve iktidar, (Cev. Isik Ergiiden-Osman Akinhay), Ayrmti Yay., 3. Bs., Ist., 2011, s.
58.

120 Sevda Sozleri, s. 18.
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Bu baglamda Cemal Siireya’nin yukarida verilen Dalga siiri sizo 6zne merkezinde ele
alindiginda; olagan biligsel dil iiretiminin sonucu olan gostergenin yerli yerinde olmadigi
goriiliir. Kolayc1 bir ifadeyle bu durumu anlamsizligin anlami olarak yorumlamak, Ikinci Yeni
siirinin estetik tanilamasina katki saglamaz. Halbuki siirde gecen alisilmadik bagdastirmalar;
“kanin yere akisiyla bulutun ii¢c parca olusu”, “bir kere cocuklukta asilmis olmak™, “iki
gemiciynen Van Gogh’dan asirilmig bir kadinin yiiziiniin kagis1”, fragmanter acidan ontolojik
zamansallik ve yerlesmislik cercevesiyle yilizeyden kopmanin, gelecekte agimlanmak yerine
tahrip olmanin hazir dil ekseninse birer sizo atagi olarak goriilebilir. Ciinkii sair 6znenin $izo
O0zneyle kesin ayirimi burada ikinci bir dil kullanimina isaret eder. Bu noktada sairin 6znel
yasantilarinin psikanalitik uzantilar1 veya derin travmalar1 s6z konusu olsa bile Ikinci Yeni
genelinde ve Cemal Siireya 6zelinde, kars1 kariya olunan durum, biling deformasyonu adina
ilk belirtinin dilde ortaya c¢ikmasidir. Sizo 6zne ve denge arasindaki t6z catismasi,
duyumsama, kavramsallastirma ve sansiir asamasinda, sizofren/deli dile yansiyan ataklarin
veya dip anlamdan gelen cisimlesmeden kopmus kalkisimin, kendi icinde cozemedigi
problem durumunu, 6nce gostergelerle duyumsama asamasina; “Bulutu, Kan, Gemici, Van
Gogh, Meyhane, Kadin, 1p, Direk, Gemi, Ask, Siiheyla” gibi sozciiklerle normalin diliyle
kalkisimda bulunmaya; sonra ise sansiirle dili tahrip eden ne kadar engelleme mekanizmasi
varsa bunlar1 devreye koymaya dogru yol alir. Ikinci Yeni’nin alisiimadik bagdastirma veya
sira dis1 imge yapisi olarak betimlenmis anlam sorunsali, “Van Gogh’dan asirilmis bir
kadwin yiizii/ Bir kere asilmistim ¢ocuklugumda Direkler gemideydi/ kadimin yiizii kactyordu
yetisemedim” dizeleriyle bir bakima kavramsallastirma asamasina; “Bir kadinin yiizii ha ha
ha/ Direkler gemideydi ha ha ha/ Siiheyla’yr saymazsak ha ha ha” dizeleriyle de son olarak
dili tahrip edici, kodu kaynagindan ayirici bir sansiir asamasina girer. Dolayisiyla kullanilan
bu dil kendi kendini sansiirleyen deli dildir. Denge asir1 ve 1srarli ickinlestirmenin boyutu
tarafindan yutulur.

Yine sizo 6zne-denge acisindan bakildiginda Ikinci Yeni’nin iktidar erkine olan vasi
baglanma noktasinda vesayetten kurtulmus bir siir anlayisi oldugu goriiliir. Gerek siyasal
nesnelerin ve aygitlarin toplumla ve sanatgiyla iliskisi baglaminda Foucaultgil bir temel icin;
gerekse Tiirk siirin klasik siirden gelen bir aligkanlig1 ¢ercevesinde, merkezi siyasal sdylemin
disinda olmak anlaminda, mevcut bir ereksel baskiya itiraz edis icin; Ikinci Yeni’nin
olusturucu 6znesini 6zerk duruma tasir. Yani askin-i¢kin tozsel catisma bolgesinde, sizo-6zne

ve denge arasinda mevzu edilebilecek bir ayriligin da, politiklestirilmis nesne alaniyla yakin
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iligkisi vardir. Bu politiklestirme alani tdzsel bir ¢catisma olarak kaos-kozmos olgusunu agiga
cikarir.

Cikarimsal acidan toparlamak gerekirse Ikinci Yeni, askinlik-ickinlik diizleminde,
siyasal baski mekanizmalar1 ve cagcil diisiince uzantilart agisindan aydinlamaci aklin yeniden
sorgulayisinda oldugu gibi ilk Rasyonel Bati aydinlanmasindan irrite olmustur. Mesru iktidar
olgusu, tiimel demokrasinin yasa belirleyici ana prensipleriyle beraber diisiiniildiigiinde,
cogunluk¢u veya cogulcu mesruiyet, Foucault acisindan bakildiginda artik onaylanmis bir
kamusal aygit olarak iktidarin tiimiiyle 6zgiirliigii belirleme egiliminde oldugu gériiliir.'?! Bu
da, ozgiirligii belirlemede, egemen bir pragmatik ifade kipiyle ‘gidimli’ olarak neyin yasak
oldugunu belirler. Belirlenen sey, bedenlerimizi uyruklastiran, davranislari yoneten, ne
yapmamiz gerektigini soyleyen ozelligiyle nesnesiyle dogrudan iliski icindedir.'”? Bundan
entelektiiel ve sair direkt etkilenir. Estetik iizerinde baskinin etkisinin sonucu kaostur. Bu
mekanizmanin i¢inde yasayan sair, sira dis1 yazinsal dil tiretiminde yani siirde, aydinlama
akilciligiyla oldu kadar bu baglamda aydinlanma iktidar aygitiyla ve yasalligiyla da
cevrelenmistir. Fakat toplumun sézel olanagini, ikna edici (pathos) vuruculugunu temsil eden
siir Octavia Paz’in deyisiyle “foplumun yasayan dili, onun efsaneleri, diisleri ve derin
arzulari, yani dilin en giiclii ve gizil egilimleri tarafindan beslenir.”'>* Bu nedenle kaos siiri
tetiklenmesiyle baslar. Estetik bakimdan varolan diinya sartlarina yapilmis hiicum, yikimin
ickin bir yutucu sanat diizene8inde kendini konumlamasidir. Kaos-kozmos bu bakimdan
oncelikli islem basamagi olarak ickin estetigi diinyalik ve de bizatihi siyasal mekanizmayi
olagandan koparip atmaya sarthdir. Ama ifade etmek gerekir ki, Ikinci Yeni icin boyle bir
siyasal baskinin siir dilindeki karsilig1 kuvvetli ironiyle dile gelmis kaos dgeleridir.

Sonug olarak vesayet alaninda hissedis bakimindan Marksist sairden ayrilan ikinci
Yeni sairi, icsellestirdigi 6zerklik veya Ozgiirliikk problemini adina; meseleleri kendi benlik
sinirlarinda karsilayip, siyasal yapiya, karst edilgenlesip, kaosu, 6znel diinya verileri olan
kadin, beden, sanat ve toplumsal cekirdekte yer alan insan yiizleriyle yerinden oynatmay1
dener. Denilebilir ki, klasik sirden beri siire gelen patrimonyal giidiimliiliik, toplumsal elestiri
noktasinda, klasik donem sonrasi siir adina bir takim ¢ikislarla siyaset alanina miidahil olmusg

olsa da; Ikinci Yeni, vesayet disiligini ironi bir dil kullantminin 6tesine tasimaz. Ikinci Yeni

121 Michel Foucault, Biiyiik Kapatilma, (Cev. Isik Ergiiden-Ferda Keskin), Ayrint1 Yay., 3. Bs., Ist., 2011, s. 75.
122 Hasan Biilent Kahraman, Leviathan Liberalizmin Sularinda Goriildii: Liberalizm-Hobbescu Devlet Gizli
liskilerine Ussallik Baglaminda Foucaultgil Bir Yorum, Dogu Bati, S:28, Agustos, Eyliil, Ekim, 2004, ss. 99-
127.

123 Octavia Paz, Yay ve Lir/Siir Nedir?, (Cev. OmerSauhanlioglu) Era Yay., Ist., 1995, s. 40.
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sikayet etmeyen bir politik dip anlama sahiptir. Bundan 6tesinde anlam yerinden sokiiliip
atilmistir. Dolayisiyla gerek cisimsel uzaklagsma ve yaklasma meselesinde, gerekse sizo 6zne
giidiimiinde, bireysel, psikolojik, politik ve toplamda ontolojik farklilasmanin estetik
belirlenim noktasinda siirin etkilesim seriiveni, estetik anlamda Ikinci Yeni siir dilinin neyden
veya hangi kaynaktan kalkistmda bulundugunu sorun haline getirir. Bu bakimdan dilin sapis1
ve temelini ¢cogu kez kaybetmis sizofren bir dille doniisiimii, ne oranda varolussal yiizeyini

kaybedip kaybetmedigine iliskin bir kaynaksal kalisim ¢abasi olarak goriilebilir.

1.1.2. Asir1 Bedenlestirme ve Organsiz Bedenlesme

“Govdesiz, giysisiz, gomiitsiiz
Bembeyaz bir belirsizlik gibi”
Edip Cansever
“Bu arada dissiz birer elma kemiren ¢ocuklar.”

Ulkii Tamer

Sanatin kuvvetinin denendi yer maddenin kendisidir. Soyut veya somut her tiirlii
antagonizmatik ikilik, burada beden i¢in yapilacak bir sorgulamanin dilde yerlesmis tek
cevabin1 vermez. Bu noktada iki kavramin; asir1 bedenlesme ve organsiz bedenlesmenin
Ikinci Yeni siir dilinde ne tiir bir fikir nesne birlikteliginin temsilini verebilecegi diisiinmeye
degerdir.

Asir1 bedenlestirme, ruhsallastirma-maddelestirme perspektifinde stereotyp bir madde-
ruh karsilasmasindan daha da 6te, Ikinci Yeni sairi adina modern diinyanin kaliplarina kars1
“tek bir ozgiin varlik, imkdn dahilinde olan ile olmayant tamimlayan referans yeri olarak
bilinci bulandirmaya yeter.”'** Cagin verili dil imkanindan ayrismak olarak da goriilebilecek
bu durum, varliga iliskin 6n temsilin temel problemidir. Asir1 bedenlesme, siir ve nesnesi,

fikir ve nesnesi bakimindan asir1 yiiklenimde bulunulmus varlik kompartimanindaki 6zgiinliik

124 Pierre Ancet, Ucube Bedenler Fenomenolojisi, (Cev. Ersel Topraktepe) YKY., ist., 2010, s. 95.
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arayis1 olarak goriilebilir. Fakat bu 6zgiinliik 6zellikle asir1 bedenlestirmede, Ikinci Yeni’yi

*1250]arak

felsefi bir problemin odagma c¢eker. Bu da, Matin Buber’in ‘Tanr1 Tutulmasi
adlandirdig1, “Tanriyt bir ‘sen’ olmaktan cikarip onu kendiyle aynilastiran veya “o” kilan
bilinctir. Gerek iman, gerek ritiiel, gerekse de varolussal bakimdan Tanrimin diisiinceyi
kesintiye ugratmasina karsilik biling onunla kendini ozdeslestirerek kesinti yerine siirekliligi
ve ozdesikliligi ikame etmis olur.”'?® Insansal temelde ‘ben’ olgusunu ilgilendiren metafizik
sorunsalin tetiklemesiyle olusan metafizik yitim veya Tanr1 tutulmasinin; Descartes’tan beri
sistematik felsefinin 6zne bilincini Kartezyen bicimde oOrgiitlemesiyle de baska eksenler
olusmustur. Bu durumun en tehlikeli boyutu ise asir1 modernite ile giindeme almis bir
Descartes ve Stirnerci bencilik, solipsizm ile agmaza girilmis, degerler sistematigini kendi
benlik ekseni ¢ercevesinde konumlandirmis,'?’ olmasi ve ‘ben’ dis1 uzantinin yasama kars
sergilenen solipsist tavrin her seyde oldugu gibi metafizige de si¢ramasidir. Asir
bedenlesmenin dilsel karsilig1 olarak siir dilinde Ikinci Yeni’de bir Tanr1 tutulmasi oldugunu
iddia etmek zorlama olmaz. Aym1 zamanda varolussal bir argiiman olan ironi kavraminin
kullanimiyla gerceklestirilen asir1 bedenlestirme, ilk basamakta metafizik bilgiyle baglantisini
keser. Yani Ikinci Yeni siir dilinde, hem karsit metafizik argiimanin yutulmasin1 hem de
ontolojik bir yer degisimini dener.

“Tanrt sen ne kadar giizelsin

bir hi¢ olarak

ormansin belki bilmiyorum

belki ormanda bir agag¢sin suncacik

bir pazartesi giiniisiin

insanlart dupduru edemeyen

biitiin karayollarinda ve demir yollarinda

gider gelirim biitiin diinyada

ama bilmiyorum Kirsehir’de mezarsin

125 Martin Buber, Tanr1 ve insa arasindaki konvansiyonel etkilesimin fenomonolojik sinirlarini kullandigr “Tanr1
Tutulmast’ kavramu icin bir diyalojik iliski perspektifi cizerek su ifadelere yer verir: “Tanrilar sadece, bize bizzat
hitap ettikleri ve bizim iistiimiizdeki taleplerini belirledikleri takdirde Soziin icine girebilirler. Tanrilar
adlandiran Soz, daima bu talebe bir cevaptir. Bu benim diyalojik ilke adini verdigim seye, bir tanri ile bir insan
spontaneligi arasindaki diyalojik iliskiye bir delildir.” Ve Buber, Holderlin’in su misralarina dikkat ¢eker:
“Clinkii biz konusmayla var oluruz/Ve birbirimizden isitebiliriz.”” Bk. Martin Buber, Tanr1 Tutulmasi, (Cev.,
Abdiillatif Tiizer,), Lotus Yay., Ank., 2000, s. 94.

126 Ali Utku, Ahmet Sar1, Yazgimizin En Yiiksek Melankolisi: Martin Buber, Ayrag, S: 18, Nisan 2011, ss. 33-
35.

127 Age., ss. 33-35.
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bir kilisesin Kapadokya’da
s0z gelimi yumurtada zarsin
(...)

ne yapalim

bari bagislayalum birbirimizi”'*®

2 ¢ bR TS

Yukaridaki siir metninde yer alan Tanr fikrine iligkin “orman”, “ormanda aga¢”, “kara yolu,
demir yolu”, “mezar” ve yumurtada zar” gibi konumlandirma ifadeleri, sairin diisiinsel agidan
metafizige yonelik bir esitleme endisesi olarak goriilebilir. “Tanr sen ne kadar giizelsin/ bir
hi¢ olarak™ dizesi, s6z konusu metafizik esitleme acisindan nihilizmin yikiciligini, ontolojik
yapiyr yerinden etmek adina girisilen bir miicadeleye doniistiiriir. Organlasma yasamin her
alanim ilgilendiren bir tutunma icgiidiiyse; Tanri fikrini somutluk diizeyinde temel alma
endisesi adina salt yokluk iceren bir anlam odagina cekilisi, organsizlasmanin Oniinii acan,
metafizigin gizemciligine bir itiraz olarak da goriilebilir.

Tanr tutulmasi baglaminda ‘metafizik s6z’ veya yiizyillarin olusturdugu kiiltler, mitler
vb. soyut ifadelerle, insanin sartlarin1 belirleyici metinler, goriingii alanini tanimlayan ve
vurgulaya vurgulaya ahlaki deger sahasina yonlendiren metinler olarak yer bulmustur. Insani
insa etmek amaciyla vahyi, epistemolojik bir kaynak olmasi miinasebetiyle Tanr1 soziinii
temsil etmistir. Tanr1 sozii de bir metinse eger, mutlaka sahip oldugu karakter acisindan bu
metnin bir dogas1 ve sairin bu dogayla kurdugu iliski 6nemlidir. Sinoptik bir imkansizlik
problemi olarak denilebilir ki, metafizik bilginin dil vasitasiyla teolojik realitede ulasabilecegi

cogu yol kapalidir. Konusulamaz olanin siirinda'?

olan boylesine bir goriingiiyii, Tanr1 sozii
anlaminda bunun bir metin oldugu farz edilerek ve ayni zamanda metafizigin bilgi iletisim
cercevesini de sinirlamak adina Ellul’un su ifadesi dikkat ¢ekicidir:

“Tanri’min Soz’tiniin hakikatini icine alan metin asla o kadar tam (kesin) olmadig
icin yalnizca tekrara dayanmir. Metin beni miti yeniden dile getirmeye ve miti yeniden
yaratmaya ¢cagirir. Ve bu yeniden yaratilmis bulunan mit beni, nihai ve mutlak So6z’e ¢agirir.
Soz beni konusmak zorunda birakir. Bu kesintisiz siirec metnin hicbir zaman
sabitlestirilemeyecegine, yapilara indirgenemeyecegine, kendi icine kapatilamayacagina ya

da tam ve kesin bir matematiksel formiilmiiscesine anlasilamayacagina imada bulunur.

128 Turgut Uyar, Bilyiik Saat, YKY., 20. Bs., ist., 2013, s. 602.
129 Jacques Ellul, Soziin Diisiisii, (Cev.Hiisametin Arslan), Paradigma Yay., 3. Bs. Ist., 2012, s. 135.
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Tanrv’min So7’iinii karsilayan bir metafor olan metni tiiketebilecek hicbir gecerli semiotik
diyagram yoktur.” 1>

Bu baglamda temel sorgulamayr Martin Buber’in ‘Tanr1 Tutulmasi’ni bilginin bilici
kaynaksal doniisiimiinii noktasinda metafizik yitim adina analitik olarak Wittgenstein’in
Tractatus Logico-Philosophicus’daki su 6nermeye bagladigimizda; “Dilin sinirlart diinyamin

"3l Wittgenstein’in - 6zneyi diinyamin smirlarinda  durdurmasi'*?ve

sinirlarint -~ gosterir.
konugulamayan olanin Ellul’un soziinii ettigi indirgenemeyen/formiillestirilemeyen olana
denk gelen metafizik karakter, sadece bilgi tiirii acisindan bir 6znel kesinlige'*® ve 6znel
doniistiiriicii karaktere kap1 aralar. Ikinci Yeni sairi iste bu kapidan sizmayi dener. Ciinkii
Ikinci Yeni siirinin asir1 bedenlestirmesi, mutlak olarak metafizik bilgi biciminin dil ve
sOylem olanagi agisindan belirlenmis sinirlarinda gezinirken metafizik yitimine ugrar. S1zdig
bolge veya sair 6znenin konvansiyonel seslenisinin ironi kaynakli iislubu, ne mistik/metafizik
ne de moral deger dizgesine mutlak bir edilgen tavir icermez. Tiirk siir gelenegi olarak ya da
siir de ‘gelenek’ olarak adlandirilan Apollonik devrin aksine ikinci Yeni siir dili, metafizik
yaklasimini asir1 bedenlestirilmis 6znel kesinlik {izerinden orgiitler. Daha acik soylemek
gerekirse ikinci Yeni, Tanr fikrini ve bu fikrin bilissel akiskanligini, 6zneligin sinirlarinda bir
tutulmayla, bir yitimle durdurmustur. Bu yitim organsiz bedenlesmeye giden siirecte; asiri
bedenlestirmenin biligsel algilama asamasinda baslattigi yolculugu organsizlasmaya dogru
goturir.

(Cemal Siireya)

“Saywin Tanriya kalirsa seninle yatmak giinah daha neler

Bosunaymuis gibi bunca uzamasi saglarinin

Ben boyle canli sa¢ gormedim omriimde

Her telininin icinde ayrt bir kalb ¢carpryor

130 Age., s. 136.

131 Wittgenstein Tractatus Logico-Philosophicus’ i¢in Nk. Pierre Hadot, Witgenstein ve Dilin Simirlari, (Cec.
Murat Ersen) Dogu Bat1 Yay., 2. Bs., Ank. 2009, s. 24.

132 Wiitgenstein 6znenin belirsiz bir suda yiiziisiinii mantiki olarak kabul etmez. Dahasi diisiinen tasarlayan ve
istenc¢li bir 6zne fikrine de izin vermez. Ali Utku’dan soyle naklediyoruz: “Wittgenstein’in onciilleri diinyada
istencli 6zne fikrine oldugu kadar ‘diisiinen tasarlayan 6zne’ fikrine de izin vermez, 6zne yalnizca diinyanin bir
sinir1 olabilir. (...) sozlinil ettigi ‘metafiziksel 6zne’, bir kendilik degil, dilin bicimsel siniridir, dolayisiyla diinya
ve onu asan alan arasinda bicimsel bir sinir olarak durmaktadir.” Bk. Ali Utku, Ludwig Wittgenstein/Erken
Doneminde Dilin Simirlar: ve Felsefe, Dogu Bat1 Yay., Ank., 20009, s. 226.

133 Yine Wittgenstein 6zne ve 6znel olgusal yapi icin kesin kez bir Kartezyen bolgeyi Kesinlik Uzerine’de su
onermede dile getirmistir: “Kesin’ sozciigiiyle tam kanaati, her kuskunun yoklugunu dile getiriyoruz, ve
boylelikle otekini ikna etmeye calisiyoruz. Bu 6znel kesinliktir. Ludwig Wittgenstein, Kesinlik Uzerine, (Cev.
Diirrin Tung) Cogito, S: 33, 2002, ss. 284-294
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Biitiin kara parcalart icin

Afrika Dahil”'3*
(Edip Cansever)
“Ben mi konusuyorum-Cemal mi-
Tanrimin taglart nu konusan
Birbirine gecmis sumsiki

Yollar boyunca uzayan uzayan.”'>

(...)

“Sanmasinlar inanmiyorum
Elbette inantyorum tanriya
Herkesin kendi tanrisi var
Sen oliince oliiyor o da.” '3

Yukaridaki siir 6rneginde de goriilecegi lizere, Tanr1 tutulmasi/metafizik yitim, konvansiyonel
diyalogun bir bakima asir1 maddelestirmenin teolojik buyrugun delinmesine iliskin baslattig
sorgulamanin daha alt basamaklarda kurulmus bir metafizik endisesi olarak goriilebilir. Cemal
Siireya’da gecen “Sayin Tanriya kalirsa seninle yatmak giinah daha neler” dizesi ve Edip
Cansever’de gecen “Ben mi konusuyorum-Cemal mi, Tanrinin taglart m1 konusan™ dizeleri,
s6z konusu asir1 bedenlesmeye acar ibare olarak alindiginda, ikinci Yeni sair 6znesinin Tanri
fikrini diyalojik bir insansal kesite indirgeme endisesi i¢inde oldugu goriiliir. Cemal
Siireya’daki maddesel yiikleme verileri olan “Omiir boyunca goriilemeyen canli sa¢”
ifadesinin siirin devaminda “Afrika’nin dahil oldugu biitiin kara parcalarinda” taniklik olarak
maddesel emsalsizlige varmasi1 veya Edip Cansever’de “Herkesin kendi tanrisinin kendiyle
Oliisti” vurgulanan emsalsizligin 6zne bagintisiyla beraber baslamasi ve bitmesi; asiri
bedenlesmenin siirsel kurgudaki yerini, bir sabitleme, maddesel neden arayisi ve dis diinyaya
ait biligsel hedef olgulariin ihtiya¢ duydugu bir somutluk ihtiyacinin arayisidir.

Bilgi karakterinin dogasina niifuz etmek adina Ikinci Yeni sairi, indirgenemez,
formiillestirilemez olam, maddesel bir bilissel mekanizmanin carklarinda islemek ister. Iste
Buber’in Tanr tutulmasinda vurguladigi, Descartes¢1 Oznenin sistematik felsefe iginde
oncelenmesinin dogan sonuclar, 6znel algilamada Ikinci Yeni adina metafizik kars1 konum

alisa yonelmistir.

13 Cemal Siireya, Uvercinka, YKY., 5. Bs., ist., 2015, s.60.
135 Edip Cansever, Sonrasi Kalir I, YKY, 12.Bs., ist., 2014. s. 278.
136 Cemal Siireya, Sevda Sozleri, YKY., 59. Bs., ist., 2015, s. 212.
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Diger yandan asir1 bedenlesmenin maddesel yiiklenmesinin metafizik bir kesinti
sonucu ontolojik yer degistirme nesnesi olarak varlik-madde-beden somut alanina yonelik bir
asirilastirma ve koktenci isteng gelistirdigi goriiliir. Yani Ikinci Yeni sairi 6nce organlasmanin
asir1 bedenlesmenin icin yaniyla problem durumunu baslatir.

“Yavrum, korkung seviyorum govdeni

Kirpiklerini, kiiciik ellerini, gozlerini

Govden ormanlar, patikalar, donanma ategsleri

Kulaginda taflanla gecen sart bir cocuk

Biiyiik bir bahgede biiyiik bir cancicegi
»137

Govden yiiriiyen gece, kirmizi bir kus

(...)

“Giizel,

Govden siirgiinliigiimdiir benim
(O kir¢il ot, sevgili keten)
Orda gok, giinesler, tarih
Tiitiinii sagclarinin ve boynunun
Orada agzimin soluk atlasi

Biitiin cografya.”'

(...)
Yukarida alintilanan her iki siir metninde “gévde’nin Kartezyen bir ¢ekim noktasi olarak
merkezlenmistir. Diger somutlagtirma acar sozciikleri olan “kirpik”, “kiiciik el”, “kulak”,
“sa¢” ve “agiz” 1 so6z konusu “gdvde’nin etrafinda cevrelenmesi, asir1 bedenlesmenin bir
fenomen degeri olarak organsizlagsmaya gitmeden once Dionysostik bir varlik sevgisinin ayni
zamanda ahlaki buyurtuya, metafizik kaygiya kapanmak suretiyle kendini hazirladig: goriiliir.

Ve bu, yasamsal bir istencin devrede olusuyla iliskilendirilebilir. Boyle bir istenc, Ikinci Yeni

sairinin kesintiye ugramis askinsal alimlama alaninin terk edilisine karsin; yerine ikame

137 {]lhan Berk, Aksama Dogru/Toplu Siirler-IIT (1984-1996), YKY ., Ist., 1999, s. 99. Ayrica [Ihan Berk Enis
Batur’a yazdig1 12 Ekim 1999 tarihli bir mektupta Eliot’tan hareketle; ‘Biitiin siirlerin bole donatti, serinletti
beni; soydu birakt1 beni, ¢irlgiplak etti” der ve su musralari siralayip; “bu giiller sizden bana ac¢dilar/beni
kendinize/Adem secin./ Kokunuz damarima dayanmis kama,/...kendinize/beni biiyiik prens secin./Basumiz boyle
donmez tas kiire/...golden toplayin beni istedim. /Siz ey gelip gecenler.” $6yle devam eder: “Yeter ki stkmasin
beni bu lanet govde. Her yerde oniime siirmesin kendini. En iyi yonii saglikli olmasi: Domuz gibiyim. Bk. {lhan
Berk, Enis Batur’a Mektuplar 1975-2005, Noktiirn Yay., Ist., 2014, ss. 177, 178.

138 Age.,s. 117.
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edilmeye calisilan bedensel ontik parcalardir. Askla, sevgi ve erotizmle oOrgiitlenmeye
baslayan biligsel edim, metafizik algilamanin soyutluk yitimiyle insa ettigi, tasarladigi
diinyayr maddesel tek bir kaynaga esitlemekten geri durmaz. Bu esitleme, bir yaniyla estetik
paradigmal yerlesmesinin isareti olarak, daha once bahsi gecen antik Yunan’daki sanatsal
egilim olan lokal Minos tavrinda oldugu gibi Antik Cag Tanri tasavvurlarinin gosterisli
heykellerde gostermelerinin somutluk yitiminde yasanan cagcil gericilikte s6z konusu
edilebilir; ve Minos tavrinin insan bedenlerinde agiga ¢ikmasiyla meydana gelen farkliligin,
soyutluktan kagisa direnis, zaman ve mekandan askinsal algi merkezli kopusa'*® baskaldiri
olarak bir maddelestirme, diinyalastirma ve bedenlestirme izlegi vermektedir. Dolayisiyla
Ikinci Yeni sairi, asirt maddelesme yoluyla algiladig diinyanin izleklerini de, 6znel kesinligin
cevrilmis dil sinirlarinda kisitlanmis ve cogu kez tamamen kesintiye ugramis bir metafizik
dis1 diinyalastirmanin ifade bicimlerine denk gelir.

“Etegi fa

Stityeni sol

Pabuglart la

Sapkasi si

Sevmektedir onlari

Kendi bedeni gibi

Usul usul giyinir
Sabahlar evinde
f;te do, sonra sirastyla
re
mi
fa
sol
la

Sonunda da sapka si”**

(...)

139 Carl Kerényi, Dionysos/Yok Edilmez Yasamin Arketip Imgesi, (Cev. Bahar Cetiner), Pinhan Yay., Ist.,
2013, s.37.
140 Cemal Siireya, Sevda Sozleri, YKY., 59. Bs., Ist., 2015, s. 156.
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Cemal Siireya’nin Striptiz siiri, s0z konusu edilen Minos tavrinin ontolojik somutluk izlerini
tasir. Sairin fiitiirist sekilde sureti/formu ve miizikaliyi yaratma endisesi, “etek”, ‘“siityen”,

299

“pabuc” ve “‘sapka”’nin notalara eslestirilmesiyle Dionysos coskusuna kapi aralamakla
beraber, tipki Antik Minos tavrinda oldugu gibi ontolojik bir insansallagtirmanin gii¢lii
vurgularim goz oOniine serer. Boyle bir acidan bakildiginda, Ikinci Yeni, iste bu asin
bedenlestirme ve bu bedenlestirmenin sizo-analitik sonucu olan organsiz bedenlesmeye gecisi
esnasinda, ancak ve ancak soyutlukla arasindaki iliskiyi kademeli olarak kesmek adina
giristigi kalkisimlar, verili ontolojik yapiya iliskin bir kars1 ¢ikisi aciklar niteliktedir.

Ikinci Yeni siirinde kaynaksal kalkistmin bir diger boyutu da, organsiz bedenlesme
dogru gidiste dilin kendi ekseninden ¢ikmasi ve yapiyr da beraberinde siiriiklemesidir. Siirsel
anlamin analizi noktasinda dilin kendi kendini zorlamasi, daha 6nce bahsi gecen sizofren dilin
aciga ¢ikmasi acgisindan dil sapmalarinin tetikleyici bir arka plan1 oldugu gosterilmisti. Fakat
organsiz bedenlesme, sizofren dilin poetik programinda olmayan bir anlam arayisinin, bir
sOylem ereginin temellere iliskin varolugsal bir sigrama, genisleme endisesi olarak da
goriilebilir. Organsiz bedenlesme, bu bakimindan sizo 6znenin ve sizofren dilin mekanik bir
imkan1 noktasinda, sadece vurguya dayali degerleri onceleyen, sizofren bedenin yeni boyutu
olarak gorkemli bir beden; her seyi iifleme, soluk alma, buharlagsma, akigsal aktarim yoluyla
yapan parcasiz bir organizmaya karsilik gelir.!*! Bu baglamda meseleye ikinci Yeni adina
sorunsallastirilabilir bir prolog olarak bir siir metnini organ-beden islevine karsilik, diisiinsel
organsiz islev alternatifliyle sunmak istiyoruz.

“Derin, sessiz, iyi boylece

Yer kalmad acvya iilkemizde

Derin, sessiz, iyi boylece

Giin ortast alacakaranlik bakislar.

Bir bulusma yeridir simdi hiiziinlerimiz
Biz o renksiz, o yalniz, o siirgiin mediizalar
Asar soylediklerimizi ceker gideriz

Ulkemiz, topragimiz, her seyimiz

141 Bk. Gilles Deleuze, Anlamin Mantig1, (Cev. Hakan Yiicefer) Norgunk Yay., Ist., 2015, s109. Ayrica
Deleuze, organsiz beden icin Antonin Artaud’dan bir alintiyr soyle nakleder: “Agiz yok Dil yok Disler yok
Gurtlak yok Yemek borusu yok Mide yok Karin Yok Aniis yok Oldugum insani tekrar insa edecegim.” (Organsiz
beden yalnizca kemikten ve kandan meydana gelir.)” Age., s. 109
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Kiyisinda camlarin bozbulanik rakilar.

Cizeriz yeryiiziinii kaygisiz ayaklarla
Yiiziimiizdiir bir yagmur agirliginca diiger
Sonra pek anlamadan ickiler ne cabuk biter
Ne kadar konusursak o kadar sessizlik olur

Adimizi sorariz birine, o bize adint sb‘yl.er.””2

Dikkat edilecek olursa Edip Cansever’in Mediiza siirindeki negatif edilgen tavri, organ-beden
islevinden siyrilmast “derin sessiz, iyi boylece” ifadesiyle siirin tamamina hakim olacak
organsizlasma i¢in bir oncii argiimandir. Sessizlesme 6znenin geriye itilisinde ilk darbenin
bedensel yapiya gececeginin isaretidir. Acar dize olan “Biz o renksiz, o yalmz, o siirgiin
mediizalar” soz konusu edilen islevden diisiiriilmeyi, bedensel biitiinliigiin parcalanmasini
niteler. Antonin Artaud’un organsiz bedenlesme icin soyledigi “agiz yok”, “dil yok™, “girtlak
yok” argiimanlar1 da, bu baglamda Cansever’in “Ne kadar konugsak o kadar sessizlik
olur/Adimiz1 sorariz birine o bize adimizi soyler” dizeleriyle 6zneye dayanan ontolojik
dagilmanin bedene yayilmasi ve baska bir zihinsel organlagmanin 6niinii agmay1 beraberinde
getirmektedir.

Dolayisiyla yazinsal olgularda boylesi bir sorgulama, dilden kopma, minér olusum ve
bedenlesmenin veya bedenlestirmenin estetik bir olanaksizlik sorununa doniismesi, oncelikle
tizerinde konusulmasi gereken sorunsallar olarak durmaktadir. Elbette organsiz beden
metaforu icin siir sdyleminde bir karsilik bulmak, ikinci Yeni siirinin felsefi kaynaklardan
yararlanmak bakimindan ylizyila 6zgii entelektiiel problemlerin poetik zemin iizerinden
yiiriitiildiigiine iligkin bir konsensiis saglamlayabilir. Fakat daha onemlisi, siirin organsiz
bedenlesmede anlama dayali arkasinda biraktigi yitim veya kesintinin dilde ‘anlamsiz’
etiketiyle sunulmasinin kolayciligindan biraz olsun siyrilma imkani tamiyacaktir. Anlamin

ayristirilmasinda, dilden kopma ve yapiy1 kopartma, minor edebi olusum ve izlek alaninin us

42 Edip Cansever, Sonrast Kalir I, YKY, 12.Bs., ist., 2014. s. 228. Mediiza siirinin yazilma tasarim icin Edip
Cansever, 1 Agustos 1961 yilinda Erdal Oz’e yazdig1 bir mektupta sunlari soyler: “Mediiza’yt yazacagim. Hani
su Denizanasi’ni igte. Denizin icinde, deniz renginde bir hayvancik. Kumiltist bile denizin kimiltisina uygun. Sesi
yok, isitmesi yok, bekledigi yok, gidecegi yer belli degil, oksanmaz, sevilmez...hani nerdeyse yasamaz,
yasamadigi icin degil de oliimle ilgisi olmadigi icin dlemez. Ya da hep oliir; 6lmeyi gosterir bize agilip
kapanarak. Mediiza yazilmali kendim icin yazmaliyim onu. Adina uygun bir bicim vermeliyim Mediiza’ya. Sen
bir Mediiza’sin. ‘Yeni yalnizliklar arayan’ bir mediiza.” Bk. Edip Cansever, Siiri Siirle ()lgmek/Siir Uzerine
Yazlar, Soylesiler, Sorusturmalar, YKY., 2. Bs., Ist., 2012, s. 50.
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dis1 genisleyisi, s6z konusu organsiz bedenlesmenin parametrelerini siir dilinde kaynaksal bir
tetikleme noktas1 haline getirir.

Oncelikle siir soyleminin olusum bigimi, radikal bir anlam diinyasim etkiler ve dilsel
imkan agisindan da 6zgiin deger ifade eder. Veysel Colak’in “Siirde Us ve Sezgi” isimli
denemesinden hareket edildiginde, Colak sozciikleri 6ldiiren bir siirden yana oldugunu soyler.
Fakat bu yanlis anlasilmaya acgik bir ifadedir. Zira Colak’in oldiirmek istedigi siir dilinin
kaynak malzemesi olan soz degildir. O, sozciiklerin tarihsel igerigini yasaklamaktan ¢ok
onlarin siirtiismesinden (bagdastirma) dogacak anlamin (imgenin) énemsenmesi gerektigini
vurgular.!*3 Bagka bir deyisle verili alanin olanaklariyla fazlaca sinirlan anlamimn ve
dolayimindaki bicemin daralmasi, aslinda siirin 6zgiilleyici yogun faaliyete girisirken 6zgiin
degerini yitirmesinden duyulan endisenin ifadesidir. Ciinkii bir soylem gelistirmek noktasinda
siirin en 6nemli fonksiyonu sira dis1 dizgesi ve 6ncii yorumuyla farklilig1 yaratabilmesidir.'**
Dolayisiyla insan-dil-sanatsal yarati merkezi de var olan dilsel diizenegin, bicemin ayirt
ediciligi acisindan yorumlanmasi, kaynak-alic1 arasindaki iletisim giiciiniin kalitesine doniik
sorgulamalar1 giindeme almayr zorunlu kilar. Ama asil dilsel kirilma bu mekanik dil
isleyisinin siradanligin sinirlarina yaklastigi anda meydana gelen kopmalarin belirmesidir. Bu
kopma temel dilsel yap1 icinde, sizofren bedenin ontolojik acimlama kabiliyetini
giiclendirmek, deger dizgesindeki vurguyu islevsel hale getirir. “Vurgunun islevi her seyden
once aykirtlik saglama islevidir;, daha acik bir deyigle, vurgu, ayni sozcede bulunan ayni
tiirden obiir birimlere gore ozellik kazandirdigi sozciigii ya da vurgu birimini nitelendirir.”'®

Bu bakimdan vurgu, dil veriligi bakimindan Ikinci Yeni’nin major bir ¢izgide

bulundugu/tutundugu edebiyattan onu kopartip, minor edebiyata tasir.

“Bir boga getirdim sana,

Soluyan bir boga degil bu,

Soluk alan bir boga getirdim sana,
Siirin, giivenin, agklarin,

Sahi, asklarin bogasini,

Cekimser, bekleyen bogasini,

Bu cesit sifatlarin bogasim getirdim.”'%°

143 Veysel Colak, Dikkat! Siir..., Hayal Yay. Ank. 2009, s. 13.

144 Age., ss. 9, 10.

145 André Martinet, Islevsel Genel Dilbilim,(Cev. Berke Vardar) Multiligual Yay., Ist., 1998, s. 107.
146 (J1kii Tamer, Giines Topla Benim i¢in, Islik Yay., Ist., 2014, s. 125.
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(...)

Yukarida Ulkii Tamer’e ait siir, vurgu degeri bakimindan ele alindiginda; “Boga’nin varolan
gosterge rejimindeki anlam gonderileri yerinden oynatilmig, organsizlasmaya dogru
gotiirlilmiis ve siirde yer alan “siirin”, ‘“giivenin”, asklarin”, “bir c¢esit sifatlarin” bogasi
nitelemesiyle metaforlasmaya dogru yol alirken islev yitimine ugrayip, vurgu boyutuna
taginmustir. Siirde gecen “Soluyan bir boga degil bu/Soluk alan bir boga getirdim sana,”
dizesi, soz konusu organsizlasmanin “Soluyan-Soluk alan” ayirimindaki ayni tiir igin
ontolojik olumsuzlamanin/hayir’lamanin bir ince ayirimi degil; bilakis organ islevine iliskin
yetersizligin Sartre’in varlik-olmayan seklinde ifade ettigi atik-degil formunun'#’ bir
organsizlagsma isareti olarak okunabilir.

Yine organsiz bedenlesme, modern ¢agda varolusun mekanik esigindeki anlamsal
sigrama icin dillin islevsel bir 6zelligi olarak bir takim kavramlar1 vurgu degerine tasir. Bu
baglamda Deleuze-Guattari perspektifinden minérlesmeyi Kafka’nin Doniigiim/Degisim
romant iizerinden ele aldigimizda, dilin normal isleyisi esnasinda ontolojik problem odaginda
gomiilii duran 6gelerin nasil ortaya ¢iktigr dikkat cekici bir ayrintiyr verir. Modernitenin gec
donem trajedisine bir 6rnek teskil etmesi bakimindan vurgu degerine ¢ikan ontik gerilim,
Kafka’nin Doniisiim romaninda, Samsa’nin Deleuze ve Guattari tarafindan analiz edilen su
ozellikleleriyle belirir: Calan miizik-boliinmez miizik, ¢ocuk olma-hayvan olma, ¢ocukluk
hafizas1 bolgecilik-yeniden iilkiilestirme, dogrultulmus kafa (yemek masasinda yemek yiyen
insanlara-vurgu bize ait) cocuklugu engellemek-hayvam engellemek, yersizyurtsuzlastirma'*®

99 ¢

Yine bu tip kurgusu, Walter Benjamin tarafindan “cocuklar”, hayvanlar” “cahiller” olarak
secilmis Ogeler goriiliir ve edebiyat tarihi tarafindan insa edilmis tenkit duvarina en giiclii
saldirinin nasil yapilabileceginin bilincinde olan bir yonelim agisindan alt ¢izilir.'* Bu
noktada organsiz bendenlesmenin Artaud’dan hareketle agiz, yemek borusu, mide, karin ve
aniisiin olmamasiyla varolan iligkisi ve vurgu degerini romanda gecen su ifadeyle birlikte

diistinmek istiyoruz:

147 Jean-Paul Sartre, Varlik ve Hiclik/Fenomenolojik Ontoloji Denemesi, (Cev. Turhan Ilgaz-Gaye Cankaya
Esken), itaki Yay., 3. Bs., Ist., 2009, s. 55.

148 Gilles Deleuze and Félix Guattari, Kafka Toward a Minor Literature, Translation by Dana Polan,
Fereword, Réda Bensmaia, University of Minnesota Press Minneapolis London, Seventh priting 2003, p. 5.
149 Walter Benjamin, Kafka Uzerine, (Cev., Deniz Kurt), Altikirkbes Yay., ist., 2015, s. 93.
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“Gregor’un yadirgadigi sey, cesitli giiriiltiiler ortasinda hep onlarin yemegi ogiiten
dislerinin sesini isitmekti; bununla Gregor’a yemek yemek icin dislerin gerektigi, disler

olmadan en saglam cenelerin bile ise yaramayacag anlatilmak isteniyordu adeta...” ">’

Gregor Samsa’nin ¢ignemeye yarayan ‘dis” mekanik anlamda temellendiremeyisi, Artaud’un
agiz-mide-karin-aniis bio-mekaniginde yer alan varolugsal biyolojik bilgi nesnesine bir
yabancilagsmanin dilde karsilik buldugunu gosterir. Bu bakimdan major edebi soylemin minor
sOylem ve dil olanagiyla bir basamak alttan kurulmasi, denilebilir ki, organsiz bedenlesme
icin gerek ontolojik yiikleyici on-temsilin yikilis1 gerekse dilin islevsel agidan arastiricilifina
doniik yapinin reddedilisine, dilden kopusa arka plan olusturmaktir. “Dil bir organ degil
bedendir; beden gibi siirekli kendi disina ¢ctkar”'>!
“Hatirltyorum

Digsleri vardi Hayriinnisa’nin
Hatirliyorum

Bir seyler vardi, ortasindan kesilir gibiydi
Disleri bembeyazdt

Kesilen her sey bembeyazdi

O disleriyle vardi, ben yoktum’'>?

Edip Cansever’den yukarida alintilanan Ruhu Bey Anlatiyor: Bir Diigiin Giinii ve Sonrast
siirinde yer alan; “Disleri vardi Hayriinnisa’nin/ Disleri beyazdi/ O disleriyle vardi, ben
yoktum” acar ifadeleri, s0z konusu organ yitimiyle, dis diinyaya doniik Kafkaesk minor bir
edebiyat etkisinin kapilarin1 sonuna kadar aralar. Ontolojik anlamda yiiklenici 6n-temsilin
yikilmasi, yani organin yitimi, sairi “O disler vardi-Ben yoktum” ikilemine bizatihi varligin
mesru kendi tutarlilik planina yabancilastirir. “Ortasindan kesilir”, “Bembeyaz dis”,
“Disleriyle var(olmak)” sair adina yasanan ontolojik krizin realite katmanlari, edilgenligi daha
da arttirict modern tetikleyicilerdir.

Dolayisiyla bu cikis eger dilsel vurgu esliginde baslatilan bir kopma ise, organsiz

bedenlesme bir yersizyurtsuzlastirmayla yerin kendinden kopmaz sadece yerin kendini de

150 Franz Kafka, Degisim (Cev., KAmuran Sipal), Cem Yay., 7. bs., ist., 2003, s. 56.

151 Serkan Calci, Deleuze ve Guattari’de Dilin Yersizyurtsuzlasmast: Emir Sizciiklerden Tercih Mantigina,
Posseible Diisiinme Dergisi, Cilt.1, No. 2, 2012, ss. 6-28.

152 Sonras1 Kalir I, s. 58
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koparir.!> Bu bakimdan organsiz bedenlesmenin dilsel kopma olgusu Ikinci Yeni siiri
acisindan oncelikle 6zne-engel ¢ercevesi icinde diistiniildiigiinde, dilin kesin gramerden, soz
diziminden ve daha da onemlisi soylemden; yani giincel major edebi algidan kopusu, poetik
yersizyurtsuzlastirmanin yenide olusturmaci bir dil-metafor ve imge yapisina tasinmasina
kaynaksal bir referans noktas: niteligindedir. Ama en Onemlisi vurgunun engelledigi
organsizlasmada ontolojik oncelemenin ana yiiklenici bir olguya c¢ekilisidir. Bu ana yiikleyici
olgu, normal beden veya normal verili dil seceneginde yer alan beden ve dil fonksiyonlarinin
fragmenter gorev iislenmesi ve bedensel mekanizmanin Gregor Samsa 6rneginde oldugu gibi
engellenisidir.

“Biz simdi alcak sesle diigiiniiyoruz ya

Sessizce birlesip sessizce ayriltyoruz ya

(...)

Sabahlart igimize gidiyoruz ya sesiz sedasiz

(...)

99154

“Ruhumun simgesi olan bir dumanla ortiilii.
Yalniz bir anti-gehir var durur iginde,
(...)
Zincire vurulmus tapinmaevi.
Ve sade isimler kalmis alimli sevimli:
Leblebici Ibadullah Mukaddem,
Sultan Aldaddin... ve benzerleri.
Asil bir kili¢ olii — kentin tizerinde
Getirip getirip baslarini vurdururlar kendi kendilerinin
Insanlar hakkettikleri cezaya vermek kavusmak igin.
Kan damlamaz goriinmez kili¢ ne yapsa

Bitip tiikenmek bilmez bu karadosya.”'>

Cemal Siireya’da “sessizlik” acar sozciigiiyle “diistinmek”, “ayrilmak” ve “birlesmek”

kiplerine gonderme yapan engelleme, Sezai Karakog¢’ta “dumanla ortiilii olma”, “zincire

153 Age., ss. 6-28.
154 Sevda Sozleri, s. 289.
155 Sezai Karakog, Ayinler/Cesmeler Siirler V, Dirilis Yay., 6. Bs., Ist., 2003, s. 13.
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vurulma” agar sozciigiiyle “anti-kent”, “6lii kent” ve “karadosya” sifatlarina gonderme yapar.
Ikinci Yeni sairi, boyle bir acidan diisiiniildiigiinde tek boyutlu ana yiiklenici beden/dil verili
olanagindan saparak, 6zneyi engelli hale getiren tek tip bir bedensel yaslanmaya girisir.
Bunun ¢agin problemleriyle yiizlesmekten kagcmak adina yapan sair, kendine islevsel yutulma
bolgeleri olusturmustur.

Ikinci Yeni’nin asir1 bedenlestirme ve organsiz bedenlesme iliskisi iste soz konusu
temel bedensel olgularin asiriligi ve bunun karsisinda bedenlesmenin yitiklesmeyle ortaya
cikan cagcil bir problem alanina neden olur. Siir 6rneklerinde de goriilecegi gibi tek boyutlu
ana yiiklenici adimla siirsel sdylemi kendini gosterdigi yazinsal olgular, imge yapisindan,
anlam ve deger problemine karmakarisik bir biligsel siirecin fragmanter 6gelerini gozler
oniine serer. Dolayisiyla ikinci Yeni’nin siir dilinde olusturmay1 denedigi bu tikel varolus alg1
alani, her yoOniiyle toparlanabilecek bir gecerliligin/normatifligin degil; diisiince-madde
diizemlinin daginik diisiince ¢ercevesini verir. Bununla beraber modern zamanin siir algisi,
elbette asir1 bedenlesme ve organsiz bedenlesme agisindan Ikinci Yeni’yi tek bir 6rnek yapi
durumunda sabit hale getirmez. Fakat kaynaksal yola ¢ikis baglaminda, Ikinci Yeni sair
Oznesinin poetik nesnelestirme siiregleriyle olan iligkisi, bu siir anlayisini bir beden problemi

ve ontik karakter dgeleri acisindan tetikledigi siiphesizdir.

1.1.3. Geleneksel Siire Cinsel Presesyon: Arzu Ontolojisi

Siirin tarihsel devinimi toplumsal kabuliin tarihiyle paraleldir. Bu baglamda tarihsel
ilerlemenin taksonomik bir siniflandirma cabasiyla her sosyal bilim olgusunda oldugu gibi
siirde de, kendini konumlama ¢abasi, bu incelemenin girig boliimiinde de bahsi gecen Apollon
ve Dionysos tezahiir c¢aglarinda, kendisini hangi temel diinyalasma uzantisina
yaslandiracagina iliskin bazi antropomorfik ozellikleri odaga almay1 gerektirir. Cinsellik bu
noktada konumuzla alakali olarak ikinci Yeni siirinin ontolojik bir duyumsama, uygulama ve
anlamlandirma alan1 olarak geleneksel siir anlayisinin bu doénem siirine tasidigr ya da
aktardigr algimin siirsel giidillenme bakimindan hangi diizeyde bir yayilima tabi olduguna
yonelik bir birtakim tespitlere ulastirabilir.

Cinsellik direk bir toplumsal degisim ve savasim olani olarak kabul edilemez. Sadece
giidiilenme bi¢imi olarak toplumsal degismenin arka planinda devam eden bir insansal unsur
olma oOzelligiyle sanat ve edebiyata izdiislimler birakir. Fakat cinsellige iliskin sanatsal

giidiilenme devri ilgilendiren ‘mutlak ethos’ olgusunun yani sira, toplumsal degismenin
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evreleriyle de yakindan irtibathidir. Mesela Comte’un Turgot’dan ilham alarak insanlik
tarihini zihinsel bir gelisim asamas1 olarak ele aldigi ve dini, metafizik ve bilimsel(pozitivist)
olarak niteledigi'>® ii¢c evrede oldugu gibi siiregelen ilerleme asamasinda vurgulana din-
metafizik-bilim paradigmasinin toplum mekanizmasindaki merkezi soylemin bir ¢ekirdek
kaynaksal algi1 c¢ikis noktasi oldugu kabul edilirse; siirin bizatihi bundan giidiillenme
dolayiminda etkilenmemesi diisiiniilemez. Bilgi etiginin sanat etigine olan doniisiimiinde
cinsel presesyonun bir arzu ontolojisine gore kendini merkezi soylemin bir kenarina veya
tamamina konumlandirmasi da kaginilmadir. Yine baskin metinlerin varlig1r Antikite’den beri
stire gelen bir ethostik durum olmasu itibariyle toplumsal kabuliin sartlarim1 ¢agcil bir estetik
belirlenimle olusturur. Ornegin “Homerik siirlerde yansitilan toplum, bir insan hakkinda
verilebilecek en onemli yargilarin, onun kendi paymna diisen toplumsal islevini yerine getirme
tarziyla ilgili oldugu bir toplumdur.”'>" Fakat tarihsel dongii dikkate alindiginda toplumlarin
yerlesik kanaatlerindeki degisme, yerlesik kriterlere bagimli biricik ve tek bir toplum
modelinin olmayis1'>® evrensel kaidesi, antropomorfik bir ana gerceveyi her zaman hazir
bekletir. Bu cerceve cinsel bir presesyon olarak sanat dilinde bizatihi siir dilinde her daim
yiiriitiicii bir estetik kaynak olarak mevcuttur. Yani bir tarih tipi olarak belirli eserlerin ya da
belirli miielliflerin, belirli diizenlerin yeniden kiimelenmesine yol agmayacak, bilimin veya bir
disiplinin aligilmis sinirlariyla yetinmeyecektir.”'>® Dolayisiyla tekil diisiince orgiitlemesinin
sanat ve edebiyatta ve bizatihi siirde, hakim paradigmaya olan sadakati, konumuzla alakali
olarak Ikinci Yeni siiri icin s6z konu edilemez bir cinsel yayilim alanina isaret eder.

(...)

“Ablasini o saat meryemsiyorum

Ciinkii her kadint meryemsiyorum

Gozleri goz degil gozistan

O miithis korku saatlerinde

Basint omzuma koymasa olmazdi

Bagsini omzuma koyunca da

Kurtarmasa olmazdi beni olmaktan

156 Hiisamettin Arslan, Epistemik Cemaat/Bir Bilim Sosyolojisi Denemesi, Paradigma Yay., 2. Bs. Ist. 2007. S.
10.

157 Alasdair Maclntyre, Ethik’in Kisa Tarihi/Homerik Cagdan Yirminci Yiizyila, (Cev. Hakki Hiinler,
Solmaz Zelyiit Hiinler), Paradigma Yay., Ist., 2001, s. 9.

158 Age., s. 13.

159 Arnold 1. Davidson, Arkeoloji, Genealoji, Etik, (Cev., Veli Urgan) Dogu Bat1 S: 4, Agustos, Eyliil, Ekim
1998, ss. 133-145.
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Ictigi saraba ait bir adam™'*°

(...)

Cemal Siireya’dan alintilan Bum siir metni s6z konusu cinsel presesyon agisindan ele alinacak
olursa; siir sanat1 icin vazgecilmez bir tema olan kadin olgusunun olgusal boyutunun Ikinci
Yeni’de kendinden onceki siir geleneklerinde hi¢ olmadigi kadar merkeze alindigr goriiliir.
Aski cinsel bir presesyon agisindan Dionysos icerigiyle sunmaya ¢alisan boyle bir tarzin aski
tensellige ve seksiialiyete doniistiirdiiglinii soylemek zorlama olmaz. Ciinkii siir metninde
gecen “meryemsemek’ ifadesinin Meryem-Meryemsemek- Meryemlestirmek seklinde devam
eden devinimi; bir anlamda klasik siir geleneginden gelen kadimin imgelestirilmesi ve
ontolojik gercekliginin soyutlamalar, metaforlar iizerinden kurulmasina karsit bir olgu degeri
barindirir. Sair’in “o saat meryemsemesi”’, “her kadin1 meryemsemesi’ agar sozciiklerinde
kadin kavramina iligskin algilamay1 herhangi bir 6n-temsil nitelemesine; yani klasik siirde
goriildiigli iizere bir “Leyla-Siirin-Ziileyha” tip tasarimina gerek duymadan igsellestirmesi,
cinsel presesyonun isten¢ noktasinda yayilimina yonelik girisilen Dionysoscu kalkisimin
dogrudan “ictigi saraba ait bir adam” dizesine baglanisidir.

Bu baglamda Tiirk siirinin metinsel merkez soylem baglaminda gelenek sarmalinda
takip ettigi rota; klasik siirin yiizyilllara damgasini vurmus estetik Olciitlerinden fazla
ayrismaz. Dionysos kiiltii acisindan daha once sorunsallastirilan bu meselede 6zellikle cinsel
presesyon, ylizyillarin poetik katmanlagmasi dahilinde gelenek sarmalindan ve merkezi
kuvvetinden daha bagimsiz bir yayilima gectigi goriiliir. Zira klasik siirden itibaren etik
onceleyici bir sanatsal pratigin sistematik mazmun yapisi, Tiirk siiri adina kamusal, dinsel ve
ozellikle toplumsal anlamda niifuz edilemez bir anlayis1 geleneklestirmistir. Klasik siirde
gozlenen hikemi soyleyisin kaside, mesnevi, riibai gibi misrali veya musammat gibi bendli
nazim sekillerinde icerik Oncelikli ‘tevhit, naat, miinacat ve mevlid’ gibi tiirlerle yaziliyor
olmasi, siirin mutlak ethos baglaminda merkezlendigi bir nokta olmasim dini s6ylemde, siir
tizerine giydirilmis sarmal bir gelenek olgusu bakimindan etigin pratik halde hikemi dille
sunuluyor olmasinin yiizyillar 6tesi poetik ¢ogalimini ve cinsel presesyonun gelenek
tarafindan tutulmasini/baskilanmasim agiklanabilir kilar. ikinci Yeni’nin bagimsizlasma ve
gelenegi plastiklestirme egilimi de bu presesyon cercevesinde baglar. Bu plastiklestirme,

cinselligin ontolojik algilama katmanlarinda devinime girerken; sozii edilen klasik anlayisin

160 Cemal Siireya, Ustii Kalsm, YKY., 17. Bs. Ist., 2014, s. 28.
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kavramlarina karsi, Ikinci Yeni’de icerigin merkezi soyleminden veya tarihsel anlam
tortusundan 1srarla bagimsiz olmay1 dener.

(...)

“Siirimiz her igi yapar abiler

Valde Atik’de Eski Sair Cikmazi’nda oturur

Saclart bir sozle oriiliir bir sozle ¢oziiliir

Kotii caddeye diigiiriilmiis bir tazenin yakin mezarlikta
Saatlerini ¢ctkarmig yedi dala gerilmesinin siiridir

Siirimiz giil kurutur abiler”'®!

Yukarida Ece Ayhan’dan alinan Mor Kiilhani siiri, “Valde Atik”, “Eski Sair Cikmazi” ve
“saclart sozle oriiliir ve sozle coziiliir” ifadeleriyle bir bakima tarihsel tortuya Yahya Kemal
merkezinde gonderme yaparak, siirin gelenekle arasindaki bagin diizeyine yonelik bir elestiri
getirir. Sair “Kotii caddeye diisiiriilmiis bir taze” dizesiyle insansal boyuta tasidigi kadin
kavramini, geleneksel siir anlayis1 cercevesinde tasarlanmis nitelikler bakimindan da aykiri
bir profile c¢eker. Gelenekle “Siirimiz giil kurutur abiler” dizesinde anlamsal bir bag
kuruldugu diisiiniilse de, artik “giil” so6z konusu sembol degerinin disinda bir yitim
yasamaktan kurtaramamuistir. Gelenegin plastiklesmesi, siirde yer alan “giil” kavrami ig¢in
goriiniir diizeyde seyreden gostergenin donmus bir ifade bicimi olmaktan 6teye gecemeyisini
temsil eder. Dolayisiyla Mor Kiilhani siiri, cinsel presesyonbakimindan kavramin gelenege
doniik yerli yerindeligine iliskin bir sorunsallastirmadir. Iste ortak his ve idrakin gelenek
baglaminda olusmus ethostik yapisinin Ikinci Yeni’ye gelene kadar ¢oziiliisii, tam bu noktada
Ikinci Yeni siirinin gelenegin kaynaklarma yaptig1 itirazin cinsel presesyonacisindan dnemli
bir takim diisiinsel kaynaklarina gonderme yapar.

Diger yandan asil iizerinde durulmasi gereken sey, Dogu diisiincesindeki askin ontolojik
manada kesinkes bir bedenlestirmeden uzakta tutulan bir ask ve gizil giidiimde yer alan
cinsellik kavrami {iizerinde kurgulamasidir. Metaforik iist soylemde yer alan, epizodik
hikayenin Dogu siirinde vahdet-i viicud sistemtiginin i¢inden konusuyor olsa bile “’giil, lale,
biilbiil, dudak, kirpik ve tabiata ait Ogeler” hatta ve hatta hayvanlarin kendi aralarindaki

konugmalarla ortak bir metafizik duygu durumuna isaret etmesi, bir bakima maddesel askin

161 Ece Ayhan, Biitiin Yort Savul’lar! 1954-1997, YKY ., 4. Bs., ist., 2003, s. 124.
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klasik Tiirk siirinde etkilesim halinde oldugu Arap, Acem ve Hint geleneginin soyutlastirma
yoluyla varliga iliskin temellendirme egilimini agiklar niteliktedir. Dogal olarak bu anlayzs,
bir anda radikal bir algi degisikligiyle soyutluk yitimine c¢evirebilecek bir siir anlayisini
toplumsal etik kabuller merkezinde alelacele tesis edebilmis degildir. Yani cinsel devinim
mutlak ethosun baskisi altindadir. Baudelaire’in parnasyenin son biiyilk hamlesiyle tamami
tamina estetik kaynagim kadin viicudu iizerine kurguladig: bir paralel zaman kesitinde Tiirk
siiri, boyle bir cinsel ontik argiimani1 metaforik séylemin disindan ele alabilmis degildir. Yine
mukayeseli bir ornekle Goethe’nin Dogu Bati Divani’nda kendi i¢yapisina gore orgiitlenmis
sanat terminolojisine ve bicemine s6z konusu edilen etik sarmal gelenek olgusuyla niifuz
edisi'®? veya Wilde in Biilbiil ile Giil hikayesinde metafizik terimler olan ‘giil’ ve biilbiil’e

niifuz edisinde oldugu gibi'®?

Dogu dis1 sanatkar algisinin dahi bahsi gecen ask duygu
durumuna iligkin algilamasi biitiiniiyle maddesel olmakta zorlanirken, Tiirk siirinin gelenek

yerlesikliginde bu meseleye olan yaklasimi da, ancak ve ancak kaynaklar1 Tanzimat ve onun

192(zellikle ask ve antropomorfik gergekgiligin merkezinde yer alan cinsellik konusuna Bati diisiincesinin
temasi, Bati-dis1 bir metafizik tasarimda sistemlesmis olsa bile, mesela Goethe, Dogu Bati Divani’nda, eser
kurgusu boyunca Hafiz’a (Hafiz-1 Sirazl) diyalojik karsilik vermesi c¢abasiyla Dogu sirinin direkt anlam
diinyasina akredite olmaya ¢alisir. Goethe, Hafiz ‘a soyle seslenir:

llahi Hafiz, onlar sana?

Gaybin dili derler

Ve soz alimleri

Soziin degerini bilmediler.

Mistiktin sen onlarin nezdinde,
Bazi ahmakliklar var simirlar sende
Ve hileli saraplarim

Senin adina sunarlar.

Oysa sen miskinlikten arinmigsin
Bundan otiirii seni anlamazlar,
Sen ki sofu olmadan da mutlusun!
Iste bunu kabul etmek istemezler.

Asikdr Sir bashigiyla sunulan siirin Goethe adina iki ayrintis1 dikkate degerdir. Birincisi dil ve
terminoloji tamamen Dogu sanatinin algi referanslarindan kopup gelmis gibidir. Bu, s6z konusu ettigimiz
maddesel ask ve metafizik agk arasindaki estetik boliinmede, bir yaniyla Apollon-Dionysos karsilagmasina vurgu
yapmasinin yani sira ayni zamanda Klasik devrin agka ve cinsel seviye yaklagma usuliiniin Dogu-dis1 yaklasimda
bile merkezi sdyleme olan ayniyetlesme gabasinin bir uzantis1 olarak goriilebilir. ikinci ayrint1 ise Goethe nin
Weimar yillarina rastlayan ve klasizmin Alman siirindeki algi perspektifini sunan bilgiyi somut verilerle ele
alma aliskanliginin kendi ifadesiyle ‘Diisiinmek, bilmekten daha ilgingtir; ama bakmaktan daha ilging degildir.’
Ozdeyisiyle vurguladigi ve iistte Hafiz’a ithaf ettigi misralardan da anlagilacag iizere, metafizik algiys,
mistiklikten ve mistik yasantidan ayristirmayr denedigi bdyle bir yorumlamada, klasik sanatin en azinda icraci
0zne veya sair 6zne tarafindan mutlak ethos baglantili pratiklerle arasina mesafe koymasi gerektigine iliskin bir
cikarimdir. Bk. Johann Wolfgang von Goethe, Dogu Bat1 Divam, (cev. Senail Ozkan) Otiiken Nesriyat, 4. Bs.
fst., 2009, s. 191. Bk. Giirsel Aytac, Yeni Cag Alman Edebiyati, Dogu Bat1 Yay., 6. Bs., Ank., 2012, 139.
163Yine pozitivist olgusalligin agk bagintisim1 vurgulamasi hesabiyle Oscar Wilde’n Biilbiil ile Giil hikayesindeki
su ifadeler dikkat cekicidir: “Mektepli cimenlerden basini1 kaldirip bakti ve dinledi, fakat biilbiiliin kendisine ne
sOyledigini anlayamadi, ¢iinkii o ancak kitaplarda yazili seyleri bilirdi.” Bk. Oscar Wilde, Hikayeler I, (cev.
Nurettin Sevin) Milli Egitim Basimevi, Ank., 1945, s. 21.
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dil yenilenmesiyle viicuda gelmis bir cinsel presesyona dogru evrildigini iddia etmek yanlig
olmaz. Fakat Ikinci Yeni, her tiirlii baglami kendinden baslatan anlayisiyla bu tarihsel siir
tortusunu, dogrudan batil1 estetik tecriibe alanindan baglatmay1 bilmistir.

(...)

“Ey camim biiyiik sularin ve genis yolculuklarin adi

dantelli kadinlarin ve adamlarin agzinda bir iklimin tadi

(...)

Dantel ve aranis, zencefil ve tarcin ve misk ii amber

bir kaleyi almaya, bir bayragi kaldirip indirmeye yeter

Herkesin once bir cinsellige yatkin comertligi

havalandirdi odalar, soylevleri, kervansaraylart ve her yeri
(...)

Bir iilkede bir kralice bir mektup okurdu

mektupta firengili asklar ve yeminler olurdu’'®*

Turgut Uyar’in klasik nazim bigimlerini denedigi Divan adli siir kitapindan alintilanan
Baharat Yolu adli siir dikkate alindiginda cinsel presesyonun yayilimi baslangic
dizelerinde/beyitlerinde “dantel” dantel acar sozciigiiyle klasik siirden kopuk gelen tiim
dizelere “ey camim”, “ask™, “zencefil”, “tarcin”, “misk ii amber”, “yemin”, gibi ifadelerle sira
dis1 bir cinsellik gondermesi yapar. Gerek siirin form 6zellikleri gerekse muhteva 6zellikleri,
bir gazelin siirsel iislubuna yakin s6z konusu ifadelerle Dogu diisiince ve sanatinin i¢cinden
konusan bir sairin dilini verir. Fakat son dizede Uyar’in “Bir iilkede bir kralice bir mektup
okurdu / mektupta firengili asklar ve yeminler olurdu” dizeleriyle Baudelaire’i animsatan bir
sansasyonel erotizm yansitmasi, soz konusu cinsel presesyonun ve agsk kavraminin
algilanmasinda, Ikinci Yeni siiri merkezinde sorgulanabilecek bir gelenek olgusunu
giiclestirmekle kalmayip; siir metnin geleneksel olana doniis yolunu da kapatmaktadir.

Bu baglamda, Ikinci Yeni oncesi Tiirk siirinde maddesel estetik alginin Cumbhuriyet
Donemi yeni siir dilinde Yahya Kemal’le kaynaklarim yeniledigini ve bu meselede Yahya

Kemal’in gelenege ve onun siirine olan yaklasiminda cinsel presesyonun paradigmal bir

yenilesmeye dogru uzandigi kabul edilebilir. Bu, ayni zamanda sadece modernlesme

164 Turgut Uyar, Bilyiik Saat, YKY., 20. Bs., ist., 2013, ss. 379, 380.
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ekseninde etkilenmis bir sanatsal zeminin etik kavramina ve tarihin baskin motivasyonuna
degil; ayn1 zamanda yiizyillar 6tesi olusmus bir ‘ahlak-1 alai’!% problematigine isaret etmesi
bakimindan Yahya Kemal’de agk, cinsellik ve sehvet gibi olgular cercevesiyle, merkezi
sOylem agisindan devri ilgilendiren tarafiyla, mutlak ethostan kopmayisi/kopamayisi niteler.
Dolayisiyla boyle bir kopusun ve gelenegin etik mekanizmasi i¢cinde gomiili, cinsellik duygu
durumunun, Orhan Veli’ye yani Garip’e kadar somut bir Onceleyicisi oldugunu sdylemek
zorlama olur.

Gelenegin i¢indeki cinsel presesyonun Tiirk siirinde Orhan Veli’yle merkezi soylemin
cekiminden c¢ikmaya basladigini sdylenebilir. Ozellikle Orhan Veli ve poetik ¢ogalimin
mubhitlesmesi olarak Garip, epistemolojik olarak daha 6nce bahsi gecen Dionysostik bir ana
cerceveye sahip olmasa bile; cinselligin siir diline sirayet etmis Ogelerini barindirmasi
bakimindan dikkat cekicidir. Garip, cinselliin insansal yanina iliskin dev boyutta bir
fenomen alanina sahip olmasa da, ironiyle varolugsal agidan kusatilmis bir hipnogojik
imgelem iiretebilmesi bakimindan cinsel presesyonun biraz mizahi biraz da anlik kesitte
algilan ve herhangi bir ontolojik sorunsali tetiklemeyen yaniyla ciddi bir gelisim bolgesi
olusturur.

(Orhan Veli)

“Uzanmip yativermis, sere serpe;

Entarisi siyrilnus hafiften;

Kolunu kaldirmus, koltugu goriiniiyor;

Bir eliyle de gogsiinii tutmus.

Icinde kotiiliik yok biliyorum;

Yok, benim de yok ama...

Olmaz ki!

Boyle de yatilmaz ki!”'%

165 Ahak-1 alal burada, toplumsal cekirdek olarak aileden toplumun ve kamusal miiesseslerin tamamini kusatici
baskin bir etik olgusuna isaret eder. Kavramin kullanilis1 Kinalizdde Ali Efendi’nin 1564 yilinda Suriye Beyler
Beyi Ali Pasa namiyla telif edilmis olup ad1 Ahlak-1 Alai olarak konmustur. Metinden bir ifade su sekildedir:
“Hikmet vc fazilet sahibi kisilerce kesin olarak bilinen bir gercek vardir. Ahldk ilmi, tedbiru'l-menzil (Aile
ahldky), Siyaset-i Medine (Devlet ahldki) —ki, ameli hikmet bundan ibarettir— nin inceliklerine eremeyen hi¢ bir
insan ruhu, hakiki olgunlugu elde edemez, saadet ve marifete ulasamaz.” Bk. Kializadde Ali Efendi, Ahlak-1
Alai (Ahlak Tlmi), (Editor: Hiiseyin Algiil) Terciiman Yiiz Temel Eser, Ist. Yay. Tarihi...?, s. 18. Ayrica Hilmi
Ziya Ulken, Ismail Hakki [zmirli’nin Mukayese adl1 kitabinda, Kinalizade ile Descartes arasinda bir kiyaslama
yaptigini nakleder.Hilmi Ziya Ulken, Tiirkiye’de Cagdas Diisiince Tarihi, Ulken Yay., 9. Bs. Ist., 2010, s. 283.
166 Orhan Veli, Biitiin Siirleri, YKY, 23.Bs., Ist., 2008, s. 106.
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(Oktay Rifat)

“Kizlar vardir kivircik salata gibi
Agizlart burunlart kivir kivir
“Bacak bacak iistiine vapurlarda
Riizgar eser oralart buralar goriiniir
Baktikca fik fik eder adimin ici”'®
(...)

(Melih Cevdet Anday)

“Bu giiriil goriil otlarin basinda
Agacin golgesine degdi degecek
Tam seftalinin kokusu baslarken
Opiismeye kil kadar bitisik
Akarsuyun burnunun dibinde

Bu zuliim, bu haksizlik, bu iskence” '

Her ii¢ siir Orneginde de goriilecegi iizere Garip’in anlik fenomonelojik goriiniim yani
hipnogojik kavrayis Otesine tasiyabilecek ontolojik bir problem alani yoktur. Arzu
ontolojisinin temel dinamikleriyle olan iliskisi diistiniildiigiinde, Garip siirinin ironiyi
varolussal agidan acimlamasiyla ortaya c¢ikan vurgunun, sadece bu noktada sair Ozne
tarafindan yiiriitiicli bir tahkiye ile devam ettirilmesi ve betimlemenin Otesinde bir ontik
argiimanla zitlasma-benzesme-yer degistirme seklinde iliskileme girememesi, gelenek adina
cinsel presesyonun o6teli-ardilli bir meseleye doniisememesinin maluliyetini verir. Bu yoniiyle
Orhan Veli 6zelinde ve Garip genelinde askin arzu ontolojisi boyutun bir {ist baslig1 olarak
islenisi, coskun bir duygusalliga ve dolayisiyla bireysel bir duyusa dayanan bir tema olarak
Garip poetikasinin gerektigi smurlar icinde kalmistir; nesne bir gercekligin toplumsal
hayattaki bir parcasi olarak goriilmiistiir.'®

Boylelikle bu sinirlayis ve sinirda kalis, Garip’i cinsel proesyon agisindan iki ana etmen

acisindan Ikinci Yeni siirinden ayirir. Birincisi siirden kadma yonelis ve kadin imgesinden

17 Memet Fuat, Cagdas Tiirk Siiri Antolojisi I, Adam Yay., 14. Bs. Ist., 2011, s. 292.

168Age., 5. 323.

169 Hakan Sazyek, Cumhuriyet Donemi Tiirk Siirinde Garip Hareketi, Ak¢ag Yay., 3. Bs., Ank., 2006, s.
200.
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tekrar siirin gosterge rejimine doniis baglaminda Garip sadece zihinsel bellekten gorsel
bellege anlik hipnogojik yonelimle yani ‘varolan ontik argiimanin’ sadece gorsel bellekte bir
karsilik bulmasina ve toplumsal alan icindeki konumuna bir géndermedir.'”® ikincisi Garip,
gelenege iliskin cinsel presesyonun gelistirilmesinde daha ©Once bahsi gecen organsiz
bedenlesmenin siirdiiriilebilir 6zne varyasyonlarina felsefi anlamda kapali bir siirdir. Bunda
acik vurgu kavramindan ¢ok olgusal normaliteden kopmadan yapilan sezdirimin islevi agir
basar. Mesela “Anday siirinde cinsellik ve erotizm, ne yasak askin cinsel iligkisi olarak ne de
bastirilmis duygularin ve tatmin edilmemis bedenin saldirgan yansimalart olarak goriir.
Cinsellik dogal bir olgu olarak ele alinir ve erotizme kagcan kimi cinsel dgeler sadece
sezdirimlerle verilir.”'"" Ve yine bedensel algi yonelimi acisinda da, Anday siiri, siire ait
erotik soylemde yiize ait uzuvlarin Otelenerek daha c¢ok gogiis, meme, kalca, bacak gibi
uzuvlarin kullanilmas,'”? Ikinci Yeni sirinin aksine bedensel yerlesik organin gosterge
rejimiyle isaretli organlastirma haliyle islev acisindan betimleyici erotik kadin 6gelerini on
plana alip, ontolojik problem durumu olusturamaz. Siiri bilgi nesnesi durumundaki kadinin
boyle bir somut goriingii diizeyine cikmasi; Tiirk siirinde gelenekte goriillen cinsel
presesyonun ve varolussal bir sorgulama konstriiksiyonunu, Garip admna Ikinci Yeni’ye
gelinceye kadar igerikli bir varlik sorunsalina doniistiiremez. Dolayisiyla gelenekteki cinsel
presesyonun en hacimli sonu¢ bolgesini, icerikli bir ontolojik cogalima daha miisait edebi
mubhit olan Ikinci Yeni temsil eder.

Ikinci Yeni siiri, maddesel ask ve metafizik ask olgularinin diyalektik gerilimini,

maddesel olandan yana kullanan ve gec¢mis yillarin gelene8i cok oOtelerde birakmis bir

"0Anlik hipnogojik yonelime Birinci Yeni siiri agisindan devrin gartlarinda tartisilan ‘otomatik yazi/yazimi
kavrami ekseninde bakildiginda Oktay Rifat’in Diisiin dergisinde kaleme aldigi ve ‘otomatik yazi’yr akilda
tasarlanir tasarlanmaz ig¢inden geldigi gibi seri bir sekilde iiretim olarak gordiigii ayn1 baglikli yazida su ifadeler
yer almaktadir:“Yanlis anlamayalim otomatik yaziyi, bagnazliga diismeden uygulayalim. Otomatik yazi
yaraticthigin tek yontemidir gibi savda degilim. Sadece yeni olanaklar getirdigini soyliiyorum.” Oktay Rifat
‘otomatik yazi’y1 Ikinci Yenicilere daha yakin bir edim olarak gorse de, sahsi kanaatimiz Garip siir diline daha
uygun nitelikler gostermektedir. Bk. Oktay Rifat, Otomatik Yazi, Diisiin, S:16 Temmuz 1985, ss. 71-72. Ayrica
Otomatik yazi, siirsel imge kavramina bir yenilik getirmek noktasinda Gergekiistiiciiliik (Ustgercekgilik) icin de
yenilikti. Bk. David Hopkins, Dada ve Gergekiistiiciiliik, (cev. Suat Kemal Angi), Dost Kitabevi, Ank., 2006, s.
96. Yine bu konuyla ilgili Hasan Biilent Kahraman Garip icin soyle yazar: “Orhan Veli siiri bir yandan
‘otomatik yazimi’ amimsatacak, ¢cagristiracak egilimler icinde rastlantiya yer verir, bir yandan da yazilan siirin
‘tematiginin’ neredeyse bir rastlantiyla dogmus oldugu izlenimini uyandirmaya ¢alisir.”” Bk. Hasan Biilent
Kahraman Tiirk Siiri, Modernizm, Siir, Biikke Yay. Temmuz 2000, 89. Goériilecegi lizere Garip’in siir diline
daha yakin olan ‘otomotik yazi’, ayn1 anda aymi siirsel tarzin Uriinlerinde goriilebilecek bir basmakaliplik
tehdidiyle cinsel presesyonun gelisim bolgesindeki ele alinan aruz ontolojisine iligkin izlek alanini da daraltir.
Ozetle Dili siirin bas tac1 edinen bu hareket, “deliligin dili diyebilecegimiz yargisiz ve 6znesiz bir otomatizmi,
siirleri icin ¢ikis yolu olarak se¢mistir. Bk. Ramazan Korkmaz, Tarik Ozcan, Ikinci Yeni Siir Hareketi, Tiirk
Edebiyat1 Tarihi I, Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1, Editorler: Talat Sait Halman...(v.b.), Ank., 2007, s. 67.

171 Mitat Durmus, Melih Cevdet Anday’in Siir (C)evreni, Milli Egitim Bakanlig1 Yay., Ank., 2011, s. 266.

172 Age., s. 270.
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anlayisin {iriiniinii verir. Bu bakimdan cinsel presesyon, agk, erotizm ve kadin olgularina
dogru evrilirken cinsiyetyet ekseninde sair 6zneden kadina yiiklenen gosterge rejimini, siir
nesnesi olarak dikkat yoneltilmis kadin olgusunda, sadece gorsel bellekte temsil edilmis
donmus bir alan olarak birakmaz.

Kadindan sair 6zneye de bir doniis ya da gecis, despotik iist kodlayici dilin tahakkiim
alanmi i¢cinde mesela Tiirk siirinde klasik siir, Marksist siir veya Garip akiminda oldugu gibi
dikkat, kadin imgesinin iizerinden cekildi§i zaman egonun duvarlarina ¢arpan bir kati
kilitlenigle siir nesnesinin kendinde son bulmaz. Yani sair 6znedeki isaret edilen ontolojik
takdir, ironi veya elestiri, doniisiime kapali bir despotik gosterge alani olusturmaz. Bu,
despotik gosterge alani, geri cekilirken ardinda, en kiiciik ogeler ve bu oOgeler arasindaki
diizenli iligkiler olarak ayristirilabilir bir kumsal birakacak Despotun(yazi ¢agi) gostergesi
olarak gostergenin tiranca terdristce, hadimlastirici karakterini agiklar.!”? Ornegin klasik
siirdeki sair 6znenin ovdiigli memdih veya iltifata mazhar olan masik, gosterilen alan disinda
sair 0zneye veya egoya doniis veya geri bildirim yapmaz. Sair 6zneyi doniistiiremez. Yine
Marksist sairin kadini ideolojinin bir dayanigsma pargast haline getirmesinde tek tarafli bir
askin seksiialitye yonelimi disinda da bir doniisiim goriilmez. Etkilesimin boyutunda sair 6zne
ve dil despotik bir tek yonliilige dogru gider. Halbuki ikinci Yeni siirindeki cinsel
presesyonne klasik siirin karst karsiya oldugu bir ‘ahlak-1 alai’ ile ne Marksist sairin karsi
karsiya oldugu ideolojik angajmanla; ne de Garip’deki dandy tavirla despotiklesmis bir dilsel
rejimini siirdiirme egiliminde degildir.

“Sana ben olmalryim, ayaklarimdan otiirii gezinirdik

Sevisir, bir derinlige ¢cikarirdik kendimizi

Adimlar atardik insanlik goriintiisiinde

Birinin acisinda gibi doyulmaz inceliklerle

Kacguyor gibisine belki oliimden, korkudan, sesten

(...)

Diinyanmin kendini tekrarlamast elmada

Kendini; leoparda benek.

Ben derim: sana olmak seni duymak, seni yiiriimek

Besbelli seni biiyiimek kendimde

13Gilles Deleuze, Miizakereler, (Cev. inci Uysal), Norgunk Yay., 2. Bs., ist., 2013, s. 29.
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Ellerim kendini tekrarlar sen diyince.”'’

Edip Cansever’e ait siir metninde, kadin algisinin tek yonlii bir izlenim ve gidimlikten 6te, sar
Ozneden siirin bilgi nesnesi olan kadina ve ordanda rekrar saire dondiigii goriiliir. “Sana ben
olmaliydim, ayaklarimdan otiirii gezinirdik” dizesi, sair 6zne tarafindan kadina yoneltilen
simetrik algimin kaynagma ulastiktan sonra Oznel boyuta tekrar geri donmesidir. “sana
olmak”, “seni duymak”, “seni yiirlimek” yonelme ibarelerinin “Ben derim” acgar sozciigiiyle
baslatmas1 ve devaminda “Besbelli seni biiyiimek kendimde” dizesi”, ile soz konusu cinsel
presesyonbaglaminda, bir zaman sonra artik ihtiya¢c duyulmayan kadin olgusunun yavas yavas
ontolojik bir probleme gotiiriilmesidir. Bu problem de, s6z konusu siir metninden yola ¢ikarak
ortaya koyulursa; 6zneden siir nesnesine ve oradan tekrar sair 6zneye gecis noktasinda, arzu
ontolojisinin temelinde yer alan kadin kavraminin edilgenlestirilen ontik alanina iliskin bir
aykirilagsmayla goze carpar.

Bu noktada yine Deleuze ve Guattari’nin modernligin arzuyu bastiran ve devrimci
hareketlerin angajmanina terk eden fasist Oznelliklerden'’> kurtarma endisesiyle, ileri
stirdiikleri, Marks ve Freud dis1 spekiilatif arzu arama bic¢imlerinin yani ‘toplumsal makina’
adlandirilmasiyla psikanalizin ve klasik Marksizmin disinda bir ‘arzulama makinalari’!7®
kavramuni ileri siirmeleri, kaynagi ister Freudyen bir yapidan, ister Marksist yapidan gelsin,
Deleuze’iin gostergenin emperyalizmi olarak adlandirdigi despotik iist kodlama yasasi!”’
Saussurecii dizgeler sistematigi adina bir tek tiplesmenin, seylesmenin ve nesnelesmenin
Oniinii acar. Deleuze ve Guattari, kodun coziiliisiinii ve verili dili soyle reddederler:
“modernligin ‘kodlarini diizene sokan ve gocebe arzulama makinalari halinde yeniden
olusturulan ‘sizo ozneleri’ yaratabilmek i¢cin ‘arzulayan iiretim’in oOniindeki tiim teorik ve

kurumsal engelleri alt iist etmeye girisirler.”'’® Boyle bir acidan bakildiginda, Ikinci Yeni’nin

cinsel presesyonunda arzu ontolojisini bulgulama bi¢iminde siirekli hazir dilin disina ¢ikmast;

174 Edip Cansever, Sonrasi Kalir I, YKY, 12.Bs., Ist., 2014. s. 128.

175 Sadik Erol Er, Gilles Deleuze’iin Fark Felsefesi (Bergson, Nietzsche ve Spinoza Okumas), Cizgi
Kitabevi, Konya, 2012, s.25.

176 Kavram igin Sadik Erol Er’in Ali Akay’dan yorumladigi su ifadeleri nakletmek istiyoruz: “Arzulama
Makinalari, kavraminin Tiirkceye cevirisinde cesitli itilaflar gize carpmaktadir. Genellikle Ingilizce’den yapilan
cevirilerde bu kavram(desiring machines) ‘arzulayan makinalar’ olarak c¢evrilmistir. Ciinkii ‘arzulayan
makinalar’ bir 6zne kuramini akla getirir. Ancak Deleuze’de arzulayanlarin ¢ikis kaynagi ozneler degil,
nesnelerdir. Ve sonradan bu eylem karsilikli olarak gelisir.” Age., s. 31.

177 Miiizakereler, s. 29.

178 Gilles Deleuze’iin Fark Felsefesi (Bergson, Nietzsche ve Spinoza Okumas), s. 36.
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kendine gore icsellestirdigi karst cins olgusuna yonelik siir nesnesini bir boliinmeye ve
parcalamaya tabi tuttugu da dikkatten kagmaz.

Buraya kadar verilen siir orneklerinde de dikkat cekecegi iizere, cinsel presesyon,
gelenek icinde ve gelenekten bagimsizlasmasi seriivenindeki yayilma siirecinde, Ikinci Yeni
siir dilinde doniistimlii bir kadin ve arzu edimine kapi aralar. Dolayisiyla yerlesik kanaatin
toplumsal, kamusal ve bireysel angaje uzantilari, Ikinci Yeni’yi bir algisal bir degisme olarak
kendinden ©Onceki poetik kalkisimlarin ¢ok daha uzaginda netlikli bir felsefi temele iter.
Siiphesiz bir yaniyla Garip, bu presesyonun avangart acimlayicisi olarak hazir bir dilsel
gosterge alan1 sunmak adina, bir takim o6zellikleri revize edebilir. Bagka bir deyisle kadinin
algisinin iitopik bir varlik tasarimi olarak sunuldugu klasik anlayisin ilk kavramsal yirtilisi,
Garip’in siir diliyle diisiiniilebilir.!”® “Canan’nin degiistasyona ve balik pazarina gelmedigine”
iliskin Orhan Veli’deki ironi, biitiin bir devrin sanatsal pratigine yonelik yapilmis elestirinin
Garip siir dilinde domine edilmis yiizeysel ontolojinin; bilakis ‘olagan’ yasam sahasinin
yiizy1l adina bir elestirisiyse; Ikinci Yeni, soz konusu anti-iitopik kadin anlamlandirmasi
noktasinda Garip’ten ayr1 diismez; fakat alginin problem durumuna doniismesi ve bagka
anlam katmanlarini beraberinde tas1yis1 ikinci Yeni siirini farklilastirir.

“Simdi sen cirilciplak elma yiyorsun

Elma da elma ha allahlik

Bir yarisi kirmuzi bir yarisi yine kirmizi

Kuslar ucuyor iistiinde

Gokyiizii var iistiinde

Hatirlanacak olursa tam ii¢ giin oénce soyunmustun

Bir duvarin iistiinde

Bir yandan elma yiyorsun kirmizi

Bir yandan sevgilerini sebil ediyorsun sicak

179 S5z konu edilen siirsel hazirlik asamasinin gelenek ve siir adina Garip’in de 6tesine tasinabilmesi bakimindan
Cemal Siireya, Tiirk siiri adina 6ncii olmas: hasebiyle, presesyonun yayilim alanini, daha genis bir zamansal
periyottan baslatir ve Erzurumlu Emrah’tan Yahya Kemal’in Vuslat siirine kadar gotiiriir. O giinlerde
yayimlanan Erotik Siirler giildestesinin yasaklanarak toplatilmasindan dolay1 edebiyatin kamusal gerilimin
sebebi goriildiigii bir ortam igin ironik bir dille 31 Temmuz 1976 tarihli yazida sunlar1 yazar: “Erzurumlu
Emrah’ta iisteleyisim sundan: bir giin boylesi bilirkisilerin kutsal kitaplarda da miistehcenlik Ogesi
bulunabileceklerinden korkuyorum. Bana oyle geliyor ki yargiclarin uyanikligi olmasa Karacaoglan yiiziinden
okul kitaplarimin da bagsi derde girebilir. Iyi ki giildesteyi hazirlayan arkadas Yahya Kemal’in ‘Vuslat’ siirini
almamus. Almis mi yoksa?” Bk. Cemal Siireya, “Giiniibirlik”ler/ Toplu Yazilar II, YKY., 2. Bs. ist., 2013, s.
460, 461.
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Istanbul’da bir duvar’'®

Ikinci Yeni’ye 0Ozgii ayrisma, siir metninde gecen “cirilgiplak” ve “soyunmak” acar
sozciiklerde “ciril¢iplak yenen elma” ve “duvarin iizerinde soyunma” ifadeleriyle ontolojik
cogalima girer. Kadin algisinin sadece c¢iplaklikla degil bu Dionysosvari Ogelerle ontik
argiimani birlestirmesi, Ikinci Yeni adina cinsel devinimdeki yayilma alanlarina birer vurgu
niteligindedir. Cinsel bir yonelim argiimani olarak kadin, Ikinci Yeni sairi icin sadece
ontolojik biitiinliikte sinirlartyla yetinilen bir goriingiiye sahip degildir. Bu durum Salvador

Dali’nin Galairnasinm1 hatirlatir.'8!

Kadin iizerine yoneltilmis dikkatin agk, erotizm ve
pornografinin 6tesinde bir sansasyonel duruma kap1 aralamasi; burada ikinci Yeni siir dili icin
cagdas bir problem alani olarak diisiiniilmelidir. Ciinkii Ikinci Yeni’nin kadin algisina ait
cinsel presesyona dair boyle bir arzu ontolojisi i¢in asil ¢ikis noktasi, ne dandy/liimpen bir
varlikbilimsel arayicilik Ornegidir; ne de gestalt bir varlikbilimsellik yoOnelime
dayandirilabilir.  Ozne ve siir nesnesi arasindaki karsilikli elastik yapi, varhik
kompartimaninda bir yerden sonra ask, kadin ve cinsel sevi dongiisiinden sapip, sairin arzu
makinalarinin siirikledigi arastiriciliga yol alir. Siirin ¢agcil bir arayis olarak cinsel
presesyonbakimindan kanalize oldugu yon, Turgut Uyar’in Pazar Postas’nda 3 Kasim
1957°de yazdig1 Her Cagda Yenilenen yazisinda soyle dile getirilir:

“Evet, siir her ¢cagda yenilenir. Ama siiri, toplumdan, toplumsal degismelerden once bir
ozan yeniler. Sunu demek istiyorum. Belki baska hicbir sanat iiriinii siir kadar sanatcisina,
sanat¢isimin  kisiligine bagh degildir. Yani bir bakima siirin tamimi ozamin tanumidir
denebilir.”18?

Sonug olarak Ikinci Yeni, geleneksel 6gelerin dil yoluyla aktarilmis arzu ontolojisine
problem ekleyebilmis bir siir anlayisidir. Sair 6zne adina bulgulanan ve Dionyostik
i¢csellestirme siirecleriyle merkeze alinan haz, sozii edilen cinsel presesyonicin en temel siir
nesne iliskisini agiga ¢ikarmaktadir. Bu baglamda ikinci Yeni siiri icin s6z konusu edilen, sair
O0zne ve arzunun yoneltildigi siir nesnesi olarak ask, kadin ve cinsellik olgusunun tek tarafli

alg1 gecisine iliskin temel degisme, ikinci Yeni’nin kendinden 6nceki yeni siir anlayis1 veya

180 Cemal Siireya, Sevda Sozleri, YKY., 59. Bs., Ist., 2015, s. 25.

81Salvador Dali, Galarina (1944-1945) adli anatomi ¢alismasinda, kars1 Gala’y1 varolan ontolojik yerlesiklerin
disinda bir cinsellik algisiyla resmeder. Siirrealizmin asir1 uglarinda bir 6zne sezinlemesi olarak goriilebilecek bu
calisma i¢in Dali sunlar1 sdyler: “Ne zaman ruhumu temizlemek istesem ten tizerinden gokyiiziine bakarim. Bk.
Gilles Néret, Dali, (cev. Ahu Antmen)Abc Kitabevi, Ist., 1997, s. 61.

82Turgut Uyar, Korkulu Ustalik/ Siir Uzerine Yazilar, Soylesiler, Sorusturmalar, Bir Siirden, YKY., 2. Bs.,
2012, s. 87.
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anlayislarina ait cinsel presesyona yonelik izlek alanlarini tahrip ederek bir algi
gelistirmesidir. Bu da her yoniiyle Ikinci Yeni’yi arzu ontolojisi agisindan varolan diinyanin
sinirlarinin digina iter. S6z konusu itiliste, sairin elleri, dokunmak icin degildir; degistirmek

icindir.

1.1.4. ideolojiklesen Siire Kars1 Cikarken Ideolojiklesen Séylem Kaynaklar

Cumhuriyet devri Tiirk siirinin yazinsal seriiveni, ana c¢erceve olarak Cumbhuriyet
ideolojisinin ve bu ideolojinin siyasal giindeme damga vurmus doniim noktalarindan bagimsiz
diisiiniilemez. Ikinci yeni siiri de, kendi donemini siyasal belirlenimler bakimindan
yansitmakla beraber, kendi doneminin Oncesini de hazirlayici olgular acisindan kapsam
disinda birakmaz. Dolayisiyla ‘ideoloji’ 6ncelikli bir temellendirme meselesidir.

Ikinci Yeni’nin her poetik programda oldugu gibi uzak ya da yakin bir ideolojik
merkeze sahip olup olmadigi veya Sartre’in ‘baglanmak/baglanmacilik’ olarak adlandirdigi
seyin'®® sairin ne surette olursa olsun bir seye baglanmasin vurgular nitelikte bir edim ve
elestiri olmasi, Sartre su sekilde ifade eder. “Yiizyilin baslarindaki dil bunalimi, siirsel bir
bunalimdir. Toplumsal ve tarihsel etkileri ne olursa olsun, bu bunalim sozciikler karsisinda
yvazarin tutuldugu kigisizlestirme nobetleriyle kendini belli eder. (...) Bu durumda, siirsel
baglanma isteminin budalalig1 kolayca anlasilacaktir. Hi¢ kuskusuz ki cosku, hatta tutku-ve
neden olmasin dfke, toplumsal kizginlik, siyasal nefret-vardir siirin temelinde.”'®* Fakat Ikinci
Yeni’nin varolan siyasal giindeme iligkin bir onasma (consensus) olusturamayisi, yaygin
kanaat olarak, ayn1 zamanda dénemin ideolojik goriingii alanina iligkin Sartre’1n ifade ettigi,
baglanmaciligl, poetik ilke olarak yadsidig1 yoniinde algilanabilir.

Bu baglamda 1950’1i yillara bakildiginda; Attila Ilhan’in “ddeta diktanin isine gelir bir

sapiklik hareketi”'® olarak degerlendirdigi ikinci Yeni, “devrin sosyal manzarasindan bir

25186

kagis olmasinin yan sira Garip’in siir sahasina kazandirdig1 giindelik algilama bi¢imiyle

de, Tiirk siirinin diyalektik olusum siireci agisindan hem zehir, hem panzehir”!®’
durumundadir. Bununla beraber Ikinci Yeni’nin doénem oncesi siyasal merkez agisindan
y ¢

Garip’ten edindigi en 6nemli izlenimin, Garip’in donemi adina egemen cevreyle uyusmayan

183 Jean-Paul Sartre, Edebyat Nedir?, (Cev. Bertan Onaran) 6. Bs.,Can Yay., ist., 2014, s. 13.
184 Age., s. 23, 25.

185 Attila Tlhan, Tkinci Yeni Savasi, Bilgi Yay., Ist., 1996, s. 93.

186 Cevat Akkanat, Gelenek ve Tkinci Yeni Siiri, Kiiltiir Bakanlig1 Yay., Ank., 2002, s. 63.
187 Enis Batur, E/Babil Yazilari, YKY., Ist., 2003, s. 102
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ama bu uyusmazlik noktasinda harekete gecmeyen yahut zamanla korkudan yitip silinen siir
tavr1 olmasidir.'®® Ozellikle Ikinci Yeni icin boyle tespitler agik bir celiskinin varli§ina isaret
etmesi bakimindan dikkat cekicidir. Ciinkii “/nonii Dénemi(1938-1950) ve DP Diénemi
(1950-1960) basliklar: altinda ele alinacak Ikinci Yeni siir hareketi hangi tarihsel siirecten
gectigi ve etki ya da tepki anlaminda hangi siir anlayislarindan beslenerek ¢iktigina”'®
iliskin tespitten hareketle, siir dilini direkt ilgilendiren toplumsallik ve siyaset ortamiyla
baglantili ideolojik formasyon, bu donem sairinin i¢inde bulundugu siir-politika iliskisini ve
siir-ideoloji iliskisini baska bir acidan tartismay1 zorunlu kilar. Bezirci'nin ifadesiyle ikinci
Yeni’yi kapsayan 1950-60 donemi bir¢cok ozellik bakimindan 1940-50 déneminden ayrilir,
farkl1 bir yol izler ve ona bagkaldirir.'”® Bu bakimdan Ikinci Yeni’yi siyaset alam iizerinden
okumak i¢in devrin kiiltiir 6geleri ve ideolojik orgiitlenmesine de yakindan bakmak gerekir.
Oncelikle Yeni Cumhuriyet, taban inisiyatifine dayali anayasacilik siireciyle en temel
paradigma olarak ulusal/uluscu bir devlet mekanizmasinin Orne8ini verir. Tirk
modernlesmesi adina Atatiirk donemi, bu devlet mekanizmasinin ve rejimin bir ideolojiyle
temellendirilme ideali iizerine sekillenmistir. Bu sekillenis Aydinlik, Kadro ve Inkilap

dergileri etrafinda'®!

rejimin doktrinel anlamda Kemalist bir ideolojiyle bi¢imlenisini ortaya
cikarir. Fakat bu durum konumuz olan Ikinci Yeni’yi yakindan ilgilendiren bir ideolojik
tetiklemeyi giin yiiziine cikarir.'®? Bu da Osmanli iimmetciliginden, iiniter ulus devlet
modeline gecen Cumhuriyet’in milliyetciligi Kemalizm iizerinden insa ederken,'? bir yaniyla

sosyalist diisiince orgiitlenmesine kap1 aralamis olmasidir.

188 Asim Bezirci, ikinci Yeni Olayi, Evrensel Basim Yay., 2. Bs., Ist., 2005, s. 64.

189 Alaattin Karaca, ikinci Yeni Poetikasi, Hece Yay., 2. Bs., Ank, 2010, s. 60.

19 jkinci Yeni Olayu, s. 65.

191 Bu konuyla iligkili olarak Cumbhuriyet rejimine bir ideoloji kazandirma geregini hisseden Kadroculardan
bahsetmek yerinde olacaktir. Kadro dergisi,(1932-35) etrafinda toplanan Sevket Siireyya, Vedat Nedim (Tor)
Burhan Belge, Yakup Kadri gibi Marksist kokenli isimlerin rejime yonelik toplumsal, kiiltiirel, siyasi ve
ideolojik temel olusturma cabalari, ayn1 zamanda yeni Tiirk siirinin ivme kazandig1 yilara rastlar. Bk. Ahmet
Oktay, Toplucu Gercekeiligin Kaynaklar, Everest Yay., 3. Bs., Ist., 2003, ss. 338, 339.

1920zellikle 1923 sonrast Cumhuriyet’inde resmi devlet ideolojisinin zaman zaman Kemalist kadro tarafindan
sosyalizmin sinirlarina yaklasmasi kaginilmaz olmustur. Bu minval tizere Mustafa Suphi’nin sosyalizmin ilk
kurumsallagsma denemelerinde bulunmasi ve Tiirk emekgisini tanimlayarak, bu emek¢inin emperyalizme ve
kapitalizme kars1 durmasi gerektigini belirtir. Bu da Tirk milliyetciligi veya Atatiirk milliyet¢iliginin ¢ok
uzaginda bir evrensel milliyet kavramini dogurur. Bk Mete Tuncay, Tiirkiye’de Sol Akimlar, 1908, 1925,
CiltI, Tletisim Yay., Ist., 2009, 5.484. Yine yiiriirliikteki siyasal géndeme eklemlenmek agisindan 1930°da gikan
Inkilap dergisinin biilten yazisinda u ifade yer alir: “Rusya’da nasil bir komiinizm, Italya’da nasil bir fasizm
varsa, bizde de bir Kemalizm olmalidir.”Bk. Mete Tuncay, Tiirkiye’de Tek Parti Yonetimi’nin Kurulmasi
1923-1931, Tarih Vakfi, 4. Bs. ist., 2005, s. 518.

19356z konusu milliyet¢iligi, Namik Kemal’den Ziya Gokalp’e bagladignizda Gokalp’in Atatiirk devri ideolojisini
yakindan etkilemis ulusal kaynaklara doniis siirecini, hem demokarasi kiiltiiriinii hem halk kiiltiiriinii yakindan
etkileyen ana yapict Kkiiltiir/hars olgusunun Gokalp teriminolojisinde iki etmen olarak karsimiza ciktigini
goriiriiz: 1- Eski Tiirklerin (Isimiyetten Onceki) hars ve tarihini arastirmak.2- Halk harsini incelemek. Halkin
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1950 sonras1 ve de ozellikle 1960 sonrasi Ikinci yeni siiriyle cagcil Marksist siir
sOyleminin, bu baglamda siyaset alanina ve yazinsalliga paralelligi noktasinda, 1925’den beri
politik agirhgim iyiden iye hissettirmesi, Ikinci Yeni’nin Kemalist tek parti doneminde
edilgenlesmis, milliyet¢ilik-dis1 yazinsal karaktere biirlinmiis Garip’de oldugu gibi, 1950
sonrast Demokrat parti yillarinda da, Marksist siir soyleminin Millet¢ilik-dis1 siir algisinin
kavsaginda, yer alan bir edebi olusum olmas1 gercegini, dikkatten kacirmamay1 gerektirmistir.
Tabir yerindeyse Ikinci Yeni siyasal evrim ve politik giincel bakimindan tam anlamiyla
koseye sikigsmistir. Bu sanilanin aksine iktidarda ve onun mekanik uzantilarindan kacis midir?
Bilakis Demokrat parti yilarinda, iktidar mekanizmasina fazlaca uzak ve siirgiin bir siir olarak
Ikinci Yeni’de 6n plana ¢ikan en 6nemli 6zellik, apolitik bir siir anlayis1 oldugu goriintiisiidiir.
Fakat s6z konusu ettigimiz tarihsel ve politik sikisma, bizatihi Ikinci Yeni siirinin ideolojik
bir derin arka plana sahip oldugu yoniindedir. Dolayisiyla bu da, ulusal kimlik yitimi, kiiltiirel
anlamdaki bunalim ve de, maddeci sorunsalin daha entelektiiel acimlanis1 gibi ideolojik
arglimanlar1 goz Oniine almay1 gerektirir.

“Selale
Diismiistiir
Zeytin dali;
Celaliyim
Celalisin

Celali.”"%*

Cemal Siireya’min yukarida verilen Kisa Tiirkiye Tarihi II, ikinci Yeni’ni sairinin s6z konusu
edilen siyasi sikismishigina bir tepki ve politik eylem gelistirme sekli olarak okunabilir.
“Zeytin dali” acgar ibaresiyle kozmos asamasinda belirtilen zihinsel egilim “Celali” acar
ibaresiyle kaosa bir direnise ve politik tavir alisi dogru gider. Cemal Siireya Orneginde
goriilecegi gibi Ikinci Yeni sairi siyasal giindeme ve toplumsal giincele kars: apolitik degildir;

sadece siir dilindeki ifade gomiilii bir politik sezdirimden yanadir.

kiiltiirii yliksek tabakalarin medeniyetinden farkli olarak kendi mense ve seciyesine sadik kalmak. Bk. Uriel
Heyd, Ziya Gokalp Tiirk Milliyetciligin Temelleri, (Cev. Cemil Meri¢) Sebil Yay., Ist., 1980, s.82. Yine
Kemalizmin Gokalp merkezli siyaset algisi incelendiginde,ozellikle CHP yani Kemalist tek partinin rejime
yonelik yiiriitiicii insa edici vasfina yonelik, Gokalp particiligin veya bunun tek bir parti tizerinden inga edilmesi
gerektigini, sekterlik ve enternasyonallesme gibi kotiiliiklerin engellenerek yiize mili ¢ikarlar gozeterek solidarist
korparatizmi bir algi olarak fasist korparatizminden ayirir.Bk Taha Parla, Ziya Gokalp, Kemalizm ve
Tiirkiye’de Korparatizm, Deniz Yay., 6. Bs., Ist., 2009, s. 169.

194 Cemal Siireya, Ustii Kalsm, YKY., 17. Bs. Ist., 2014, s. 79.
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Bu bakimdan Ikinci Yeni siirinde apolitik olarak goriilen bir takim yonelimlerin aslinda
ideolojik anlamda ciddi gonderimler igermesi, denilebilir ki ikinci Yeni’nin ideolojiklesen siir
kaynaklarina isaret eder. Cumhuriyet devri agisindan sozii edilen siyasal yapi icinde Ikinci
Yeni siiri ve sairi diisiiniildiigiinde, kiiltiirel tecrit ve ulusal kimlik bunalimi 6ncelikli olarak
bakmak yerinde olacaktir. Ciinkil sair ya da yazarin diline biriken yasam endisesi siiphesiz
yapisal ¢ercevede hayat siirdiigii topraklardan ayr diisiiniilemez. Boyle olunca, her ne suretle
olursa olsun hatta hayat karsisinda edilgen bir tavirla dahi sair bir alana iter veya itilir. Bu
duruma Ikinci Yeni’de iki sekilde bakilabilir. Birincisi, Ikinci Yeni’nin siyaset alanindan
pratik anlamda uzakliginin verdigi apolitik imaj ve bu apolitikligin derinlerde bir yerde ciddi
ideolojik acimlamalara izin vermesidir. Ikincisi ise siir dilinde boylesi bir
ideolojiksizlestirmenin olanaginin hakikaten varolup varolamayacagidir. Adorno’nun: “Oysa
sanat yapitlarumin biiyiikliigiiniin tek olgiitii de ideolojisinin sakladig seyi dillendirmeleridir.
(...) Siir protestosunda, her seyin farkli olacagi bir diinya diigiinii dile getiriyordur.”'*>
ifadeleri, bu noktada siir dilinde herhangi bir diinyalasma probleminin yer almayacagi anlam
ve deger orgiisiiniin varligi miimkiin miidiir sorusunu akillara getirir. Oyleye yazinsalligin
nihai amaci anlamlandirmaya doniikse, sair hangi elitist saplantida olursa olsun, diinyay1
anlamlandirma yolunu tercih edecektir. Octavia Paz’dan su alintiyla devam edildiginde;

“Insamin anlamlar evrenidir. Bu diinya, belirsizliklere, celiskilere veya saskinliklara
katlanabilir, fakat anlamsizliklara asla. Sessizlik bile simgelerle dolup tasar. Oyleyse
yapitlarin diizenlenmesi ve birbirleriyle olan iliskileri de, belirli isteklere verilmis yanitlardir.
Yunan tapinaklarimin gergin dengesinde, Budist mabetlerinin yuvarlakliginda ya da Orisa
ibadethanelerinin duvarlarini siisleyen erotik desenlerin hicbirinde anlamsizliga yer yoktur.
Bunlarin tiimii birer dildir.”1%°
siir dilinin revize ettigi deger sahasi, beraberinde ideolojik temeli anlam {ist bashgiyla ciddi
bir politik alanin kapilarim aralar. Iste ikinci Yeni siir dilinin siyasal alandan uzaklig1 olarak
goriinen boyle bir durumun aksine dilde miimkiin poetik iislupla birlikte yine ideolojiye
kivrilmasi, kiiltiirel tecrit ve ulusal kimlik bunalimi problemini énemli bir tartisma maddesi
yapmaktadir.

“Cwnilciplaklik, evet cirilciplakli, bilinmez, nerelere kadar savrulacaktir?

Bir sivil sair yine de

‘Biz cumhuriyette hayvan gibi yasadik!’ diyebilmistir,

195 Theodor W. Adorno, Edebiyat Yazlari, Metis Yay., 2. Bs. Ist., 2008, s. 118.
196 Octavia Paz, Yay ve Lir/Siir Nedir?, (Cev. Omer Saruhanoglu), Ist., 1995, ss. 17, 18.
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siirde ilk Hiristiyanlar olarak!”""’

Ece Ayhan’a ait Bir Sivil Sairin Oliimii’nde gecen ifadeler, soz konusu kiiltiirel tecrit ve ulusal
kimlik bunalimina ait birer politik gosterge olarak diisiiniildiigiinde, Ikinci Yeni siir dilinin
imalarla sdylemeye calistig1 politik dahil olma veya tamimlanma endisesinin; bir pratige
ihtiyag duymanin, siyasal alanda sesini duyurmanin ve toplumsal kiiltir formasyonuna
eklemlenmekte yasanan giicliigiin yansimasi oldugu goriiliir. “Cirilgiplak™ agar soézciigiiniin
ontolojik yalitilmiglik ¢ercevesinde, iktidar ve toplum alaninin disina ¢ikarilmayi, eylemsizlik,
gii¢ yitimi ve ontolojik onaylanma arzusundaki eksiklik duygusunu vurguladigi kabul edilirse;
sair bir diger acar ibare olan “cumhuriyette hayvan gibi yasamak” ifadesiyle s6z konusu
politik kriz bolgesini agik¢a isaret etmis olur.

Yine baska bir a¢idan bu ideolojik yonelimi tartismadan once Tiirk siirinde 1950-60’11
yillarda Ikinci Yeni’ye kosut bir siir soylemi olarak Marksist/toplumcu siir anlayisinin Ikinci
Yeni’ye olan tavrimi ele almak yerinde olacaktir. Bu tavir agik bir Ikinci Yeni diismanlig
olarak belirir belirmez ikinci Yeni’nin reaksiyonu ideolojiden ve siyaset alanindan uzak bir
siir dilini muhafaza seklinde belirir. Ciinkii konuya Atilld Ilhan-Asim Bezirci cizgisinde
bakmak gerekirse, Ikinci Yeni’nin yaptig1 iktidardan uzaklasmak, iktidara kars1 edilgenlesmek
olarak belirdiginden'®® Marksist siir sdyleminin Ikinci Yeni’ye yonelik; ‘toplumsal meselelere
kayitsiz kalist, kendi topraginin insanini anlatmayisi, anlami kapali hale getirisi, sanat1 oyuna
doniistiiriisti, siiri fanteziye siiriikleyisi, bir diisiince uzantisina sahip olmayisi’ gibi

elestiriler' 6zellikle Fransiz sembolizminin poetik kaygilarini gozeten ve ¢ikis noktasi olarak

197 Ece Ayhan, Biitiin Yort Savul’lar! 1954-1997, YKY ., 4. Bs., Ist., 2003, s. 235.

198 Hasan Biilent Kahraman Tiirk Siiri, Modernizm, Siir, Biikke Yay. Temmuz 2000, s. 102.

199 Marksist/Toplumcu ¢izgide seyreden siir anlayisinin 1950, 60, 70’11 yillarda Ikinci Yeni siiriyle olan cagcil
temasi, daha ziyade edebi bir miinakasa zemininde gerceklesmistir. Bu noktada Ismet Ozel, genel yayin
yonetmenligini yapti§1 Halkin Dostlar1 dergisinde 1970’de yazdig ve direkt ikinci Yeni’yi hedef alan ‘Tann
Mezarim Isitsin’ baslikli yazisinda soz konusu kusaga soyle hiicum eder: “Ikinci Yeni diye adlandirilan siir
akimi iilkemiz edebiyat alanina birdenbire; nedensiz ve islevsiz bir bicimde girmistir. ‘Bayram degil, seyran
degil enistem beni niye optii’ bir soz vardr, iste oyle. Adi nigin Ikinci Yeni’dir. Tiirkiye, ozellikle diinya edebiyat
tarihi gozden gecirilince neresi yenidir ve hele boyle bir yenilige neden ihtiyag duyulmustur orast iyice
bilinmiyor.” (...) “Ellerinde insan arastirmast icin rehber olacak bir yontem yoktu. Beyinleri iilkemizin
geleneksel kiiltiiriinden hemen her aydimimiz gibi kopmus ama Bati kiiltiiriinii de saglam bir yerinden
yakalayamanug bir durumdaydi. Bu da sonu¢ olarak onlari toplumdan, hayattan ve insan sorunlarindan
uzaklastirdi. (...) Elbet ben soruna materyalist bir gozle bakiyorum ve bu yiizden yaratilan siirin ‘insana fantezi
bir tarzda yaklagtigini’ savunuyorum. Ama ayni diinya goriisiinii benimle paylasmayan bir kimse bu akim
icindeki sairlerin insan sorunlarina énemli sorularla yanastigini one siirebilir. Bk. Ismet Ozel, “Tanr1 Mezarim
Isitsin”, Halkin Dostlari, S. 87, Mart 1970, s. 7. Yine Tevfik Melikov Ismet Ozel’i olumlayici bir dille soyle
yazar: “yasamdan tam bir kopuklugun yani sira, bicim denemeleriyle bozup yozlastirarak edebiyat diline de
onemli dlgiide zarar vermisti.” Bk. Tevfik Melikov, “Geng Tiirk Siirinde Ilerici Yonelis”, Militan, S. 17 Mayis
1976, s. 6-19. Ve son olarak Ataol Behramoglu, 1970’de Devrim dergisinde Ikinci Yeni’ye yonelik su ifadeleri
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Mallerményen bir retorik temelde, varolusculuk, Kiibizm, Siirrealizm veya Dada gibi sira dis1
arayiciliga yonelmis Ikinci Yeni icin mutlak bir uyusmaz siir alanini isaret eder.

Fakat su unutulmamalidir ki, soz konusu elestiriler sadece Ikinci Yeni siirinin
toplumsalliktan uzak olusuyla iligkilendirilebilir durumda olmasidir. Baska bir agidan
ideolojik deger sahas1 ve soz eylemlilikten uzak bir goriintii veren bu siir anlayisi, entelektiiel
bir batili kaynak c¢erceve kullanmasi bakimindan da, toplumcu siirin elestiri odagindadir.
Ikinci Yeni sairi ise kendisine gelebilecek elestirilere miidafaa amagl bir reaksiyonla, modern
siir ilkelerini ve yoniinii gostermek amaciyla Pazar Postas1 dergisinin 1957 tarihli ‘Zkinci Yeni
Icin Ozanlar Ne Diyor?”*® baslikli sorusturma dosyasinda daha bastan diisiincelerini ifade
etmistir ve s6z konusu elestirilere yanit vermistir.

Bu bakimdan Ikinci Yeni’de sanat merkezli kaygidan yola ¢ikis, ideolojiklesmeden
once, belki ilk saf siir (poésie pure) Orneklerini Ahmet Hasim ve A. Hamdi Tanpinar
noktasinda vermis Tiirk siirinin, siirin siiri amagladigi bir anlayisla temellendirmek istese de,
sonug itibariyle varolan diinyanin kaliplarindan mutlak anlamda kopus, olanaksiz bir sanatin
da, ilam gibi goriinecektir. Boyle bir acidan Paz ve Adorno’yu olumlama anlaminda
Aristoteles’in Poetika’da yer alan su ifadeler retorik temelde ideoloji kavrami bakimindan

dikkat cekicidir:

kullanir: “Biz yeni bir toplumcu edebiyat¢cilar kusagi olarak, kendimizden once yazilan ve simdi de yazilmakta
olan her tiirlii siirin olumlu yanlarini kavramak, éziimsemek zorundayiz. Ikinci Yeni hareketinin tiirdes bir akim
olmadigimi belirttim. Bir an igin oyle bile oldugunu diisiinsek, siirlerini heniiz kurmakta olan, iistelik Ikinci
Yeni’ye temelden karsit bir siir anlayisla gelen geng sairlerin ‘Ikinci Yeniden gegtiklerini’ siylemek ne olgiide
tutarlidir? Sézgelisi bir [lhan Berk yarin yeni bir siir yazmaya baslarsa, onun da mi ‘Ikinci Yeniden gegtigini’
soyleyecegiz?” Bk. Ataol Behramoglu, “Yasayan Bir Siir”, Devrim, S. 31, 19 Mayis 1970, s. 13.

200 Pazar Postasi’nin 1957 tarihli 6. sayisinda, Ikinci Yeni I¢in Ozanlar Ne Diyor? sorusturma dosyasi yayimlanir.
Bu dosyada, Edip Cansever, Ikinci Yeni icin poetik bir ilerleme-gerileme 6lciitii noktasinda sunlar1 soyler: “Siir
gerilemez. Neden? Ilerlemez de ondan diyor Victor Hugo. Siir, salt siirle 6liildiigii zaman ya vardir ya da hi¢
yoktur. Gelistigini sandigumiz onun sadece dis goriiniisiidiir. Insanoglunun bitmez tiikenmez bikkinligi her yeniye
daha bir yeniyi ekleyedurmustur. (...) Siirimizin bugiine gelinceye dek hep kaba yanlari, dil degismeleri,
kapsadig: fikirler bakimindan siirgit edilmistir. Bence bu bir gelismeyi degil, siirin iyi alasimladigini gosterir.”
Bk. Edip Cansever, Siiri Siirle ()lgmek/Siir Uzerine Yazlar, Soylesiler, Sorusturmalar, YKY, 2. Bs., ist.,
2012, s. 325. Aym1 sorusturma dosyasinda, Ece Ayhan siirin muhteva ve form 6zelliklerine iligkin sunlar1 sdyler:
“Bu giir, kendinden sonra gelecek siire bir seyler birakacaktir elbet. Ama yeni siir kendinden once gelen siirin
devamu degildir. Yeni siir yeniden kurulur(ancak kendinden once gelen siirin birtakim verileri vardir... o kadar).
Yeni yeniyle kurulur. Bunun icin yeni 0ziin yeni bicim getirmesi zorunludur. Yeni 6z yeni bigcim getirmiyorsa, ya
0 0z yeni degildir ya da yapit bitmemistir, yeni bicimibicimi ortaya ¢ikarincaya dek bitmemistir.” Bk. Ece
Ayhan, Bir Siirin Bakir Cagi, YKY., 3. Bs,, Ist., 2013, s. 12. Bunlara ek olarak Cemal Stireya, 1956’da ‘A’
dergisinde Folklor Siire Diisman adli yazisinda sunlar1 yazar: “Cagdas sairler kelimeleri bile sarsiyorlar,
yerlerinden, anlamlarindan ugratiyorlar. Bu boyleyken bizde hald folklora, halk deyimlerine siirlerinde
fazlastyla yer veren sairleri kisir bir yolda olduklar: samisindayim. Ciinkii folklorda siirin bugiinkii entelektiiel
niteligini tastyacak yeti yoktur. Halk deyimlerinin havast siirin kanat ¢irpmasina imkdn vermeyecek kadar dar
bir havadir.” Siireya Cemal, Sapkam Dolu Cicekle/Toplu Yazilar I, YKY, 4. Bs. Ist. 2012. 192.
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“Siirde ‘olanaksiz’ goriilen seyler, bir bicimde aciklanabilmelidir: Ya giizellestirme
cabasiyla ya da genel kaniya uygunlukla. Siirde inandirici olan olanaksiz bir sey, inandirici
olmayana-olanakli bile olsa-yeglenmelidir. Zeuksis’in resmettigi gibi insanlarin varolmasi
besbelli olanaksizdir;, ama o, erege uygun resmetmistir onlari;, erege uygun olamin da
varolandan iistiin olmast gerekir. Akla aykiri gseylere gelince, onlarda soylentilerle
dogrulanabilmelidir; ayrica kimi zaman bunlarin hi¢c de akla aykiri olmadigi, ciinkii
olamayacak bir seylerin, bir zamanlar meydana gelmis olmasimin olasi bir sey olduiiu
soylenebilir basit bir akil yiiriitmeyle.”*"!

Dolayisiyla Ikinci Yeni sdyleminde, Aristo’nun ifade ettigi ‘olasi-olanaksiz’ ayirimi ve ‘erek’
siirsel anlamda bir yapiya ve anlam mantigina olan ihtiyacin vazgecilmez gercekligidir. iste
bu gerceklik, siirin yasamin sularina girdigi andan itibaren sair 6znenin biling ¢ercevesinden

damitilan diinya-sallik???

endisesiyle yogrulurken sair kanaat bildirir, yorumlar hatta ve hatta
olusturucu temellerle bile savasa girer.

Diger yandan yeni bir siir dili kurarken Ikinci Yeni’nin ideoloji dis1 kalmak adina
yaptig1 siirsel hamlenin siklikla immoralist bir tavirla, bir kacis, yasam karsisinda edilgen hale
gelis gibi goriinen ama bilakis entelektiiel bir iist basamaktan kurma girisimiyle olaylar ele
aldig1 goriiliir. Ikinci Yeni sairinin bu bakimdan ideolojiye doniistiirdiigii iki 6geden birisi
kiiltiirel tecrit ve ulusal kimlik bunalimi, digeri de maddeci sorunsalin entelektiiel agcilimidir.
Bu baglamda kiiltiir, Eliot’a gore bir biitiin olarak toplum mahsulii, toplumu toplum yapan bir
organik biitiinliik olarak kabul edilirse?®® Ikinci Yeni’nin anti-temel arayici aykiri veriler
yaslanmasi, sosyolojik ve kiiltiirel totalitenin disinda modern diinyanin kavramlarina karsi
duyulan asir1 ilginin bir saatten sonra oteki veya alt kiiltiire iligkin tecridi fikirleri beslemeye

baslamasina yol asan bir kiiltiirel tecrit ve ideolojik hi¢lemeye dogru kayar. Bagka bir deyisle

Ikinci Yeni sairi toplum belleginde 6n kabul olarak yerlesmis gerek ideolojik gerekse kiiltiirel

201 Aristoteles Poetika/Siir Sanat1 Uzerine, (Cev. Semih Firat) Can Yay., 4.Bs., Ist., 2010, s. 89.

202 Bu diinyasallig1 ideoloji baglaminda, zorunlu etkilesim-kanaat belirtme-el-altinda olma-her tiirlii i¢indelik-
ugrunalik i¢in Heidegger’in Dasein’1n ilintililik kavramiyla temellendirmek istiyoruz: “Ugrunalik, daima kendi
varolmasinda ozsel olarak kendi varligini mesele edinen Dasein’in varligina racidir. Burada gosterilen ve
ilintililigin yapisindan esas ve biricik bir-sey-ugrunalik olarak Dasein’in bizatihi varligina gotiiren bu rabita,
simdilik daha ayrintili takip edilebilecektir. (...) Sayet ona haddizatinda bir varolan kendisini gosteriyorsa, yani
eger o kendi varligi icinde kegfedebilmisse, hep zaten cevreleyen-diinya icinde el-altinda olandir.” Bk. Martin
Heidegger, Varlik ve Zaman, (Cev. Kaan H. Otken), Agora Kitapligi, 2. Bs. Ist. 2011, ss. 87, 88. Apriorik bir
kalkisim ve apriorik yonelimin nesneleri baglaminda, maddi, metafizik veya politik alan eger s6z konusu
ilintililigin zorunlu ontolojik iliskisine isaret eder. O halde denilebilir ki, insan diinya-daligin1 dasein merkezinde
onayici bir iligkileme mecburdur.

23T, S. Eliot, Kiiltiir Uzerine Diisiinceler, (Cev. Sevim Kantarcioglu) Kiiltiir Bakanhig1 Yay., Ank., 1981, s.
31.
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formasyona ait Ogeleri, eklemlendigi sira dis1 epistemolojik cerceveye gore degerlendirip,
yargisizliga gotiirdiigli icin, toplumsal anlamda kiiltiirin anlam ve deger dagarciginda
yerlesemez. Bilakis anadilde beslenen bir aydin icin antropolojik ¢ercevenin dnemsizligini
ifade eden Turgut Uyar’in su ifadeleriyle devam etmek istiyoruz:

“Ama benim kanimca bir yapitin ‘ana dili’ antropolojik cevresi degildir; onun gelistigi,
asilandigr ‘culture’ ortamidir. Papadiamandopulos bu yiizden Jean Moréas’'tir. Goethe,
Hamsun, Silanpda, Tzara, lonesco ve daha bircoklari, ne Germendir, ne kuzeylidir, ne
Romendir. Batihidirlar yalniz. Miizikgiler de oyle. Teker teker tasidiklart ulusal ogeler disinda
hepsini yoneten ortak ekinidir. Bati’min ayri. Nasil ki, bizim alaturka musikimiz de, Tiirk,
Arap, Acem degildir; Bizansli bir Doguludur, Ortadoguludur. Yunus da, Mevland da, Sadi de,
ne Tiirkdiir, ne Iranlidir. Dogu-Islamdirlar. Bizim kavgamiz da Tanzimat’tan bu yana bu
degil mi? Her seferinde havaya giden bir ¢abayla kamp degistirmeye calistyoruz. Olmadi,
olmuyor. Bu arada, son giinlerde hizlandigimi fark ettigimiz Eski Anadolu yahut folklor
sinobizminin de en az bu kamp degistirme gayreti kadar koksiiz oldugunu sandigum
soyleyeyim. Belki ‘culture’ diinyalart arasindaki asil yerimizi bu gidip gelmeler arasinda
bulacagiz.”**

Anlasilan odur ki, kozmopolit bir iist kiiltiir formasyonuna kars1 duyulan 6zlem, alt kiiltiire
iliskin 6geleri yutucu bir mekanizmaya terk eder. Turgut Uyar’in ana dili duragan bir edebi
zemin olarak goriisii, bu noktada tecridi yaklasimin temel kirilma noktasidir. Zira Uyar, kiiltiir
kavramini batili bir kolektif medeniyet cevresinde algilar ve halk tabanina ait folklorik
Ogelere hiicum ederken ‘koksiiz’ diyecek kadar ileri gider. Halbuki, uluslarin yiizyillar
buyunca olusturdugu edebi birikim, milli bir karaktere biiriinerek tarihe dayanikli kalabilir.
Mesela bugiin bir Fransiz, Rus veya Fars edebiyatinin varligi tipki Tiirk edebiyatinin binlerce
yillik yazinsal seriiveninde oldugu iizere, cogunlukla halk tabana dayali bir referan birliginin
sonuclartyla alakalidir. Denilebilir ki, Uyar edebiyatta ‘mahalli’, ‘yerlilik’ unsuruyla
aciklanabilecek ve her ulusun kiiltiirel, yazgisal ve romantik yanina isaret eden ortak bir dil,

duygu ve kader birlikteligine aykiri, metin-kalp diyalogunu®®

oteleyici bir kiiltiir tutumu
icindedir. Bir bakima, alt kiiltiiriin veya Bati-dis1 diisiincenin Huntington ve Dawson’da temel

kural belirleyici bir mutlakla ele alinmasi, diger yandan Toynbee ve Spengler’de kendi

204 Turgut Uyar, Korkulu Ustahik/ Siir Uzerine Yazilar, Soylesiler, Sorusturmalar, Bir Siirden, YKY., 2.
Bs., 2012, s. 444.

205 Serif Aktas, Milli Romantik Duyus Tarzi ve Cengiz Aytmatov’un Giin Olur Asra Bedel Romani(Yapi-Kiiltiir-
Anlatma Tarzi, Dogumunun 70. Y1l Doniimiinde Cengiz Aytmatov Bilgi Soleni Bildirileri, AKM Yay., Ank.,
1999, s. 39.
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kaynaklariyla yasadigi tereddiit ve de Edward Said’de Bati-disiligin politik ve Kkiiltiirel
ayriminin alt yap1 kazanis1 dikkate alindiginda, Turgut Uyar’in Ikinci Yeni adina edebi metnin
kiiltiirel eklemlenme kaynagina iliskin yaptigi yorum, ciddi manada yerel ve ulusal uzantili
problem alanlar1 dogurur.?®® Iste Ikinci Yeni’nin ideolojiklesen kaynagi da, bu baglamda
Tanzimat neslinin sathi baticilifinda oldugu gibi bir batili ideolojik kaynaksal tecriibe alani
olarak goriilmektedir. Yine Ece Ayhan’nmin asagidaki ifadeleri s6z konusu tecrit ve ulusal
kimlikle uyusamamayla ilintili carpici bir 6rnek durumundadir:

“Biz Ikinci Yeni sairleri olarak, yeni bir dilbilgisi ve yeni bir sozdizimiyle, yeni bir
istifle de kusanmustik. Ve sozgelimi, Prof Suut Kemal Yetkin’lere(yani Prof. Ihsan
Dogramact’lara); Yasar Nabi Nayir’lara(yani Prof. Orhan Aldikacti’lara) Atatiirkgii bir
kadin hareketi olan Mavi Yolculara, bir tekkenin postnisini gibi ‘Prens Sabahattin’
Eyiiboglu’lara yani alti oklu devlet memurlarina; Osmanliyla iki kasik gibi i¢ ice duran isbu
ctimhuriyet’e; Baylan’ct statiikoculara, arabekscilere, Orhan Gencebay’lara CHP’li Attild
Ilhan’lara, Irfan takma’sina siginan Tataratitiri’lere, vb.ne kesinkes ve acikca karsiydik.”*"
Yukaridaki alint1 dikkate alindiginda, Ece Ayhan bir bagkaldiridan hiz alarak degerlendirdigi
Tiirkiye giindeminde, yikici bir immoralist tavir icindedir. Yasayan bir politik giinceli tecriibe
etmek bakimindan yasal devlet aygiti i¢indeki bagimli veya bagimsiz fikirsel gesitlilik, ikinci
Yeni sairi icin herhangi bir referans noktasi teskil etmez. Burada miihim olan sey, Ikinci Yeni
sairini kati bir uzlagsmazlik ¢izgisinde tutan nedenlerin onu ayn1 zamanda immoralist bir retler
silsilesine sevk eden kaynaga isaret etmesidir. S0z konusu kaynak anti-temelci
arayisin/arastiriciligin da, daha 6nce s6z konusu edilen Cumbhuriyet ideolojisi ve ‘hars’
yapistyla uyusmazligi goz iiniine alindiginda, ikinci Yeni’de entelektiiel bir tavirmus gibi
goriilen iktidar ve politik alandan kacisin bizatihi tepkisel bir giiler yiizlii anarsizmin diizen
elestirisine doniistiigii goriilecektir. Yine Ilhan Berk’in Pera’da fetih dncesi Istanbul/Bizans
donemi yani Pera donemi i¢in toplumsal anlamda mindor bir sosyolojik indirgemecilige gidisi
ve bu noktada tapografik alan olarak sadece Pera’y1 veya Galata’y1 i¢sellestirmesi, bir bakima
ulusal kimlik olusumunun dinamik ve ¢ogunlukc¢u yapisina biraz daha 6zel kalan birtakim
aykiriliklar olarak one cikar. Bu tarihsel geriye gidisin bir 6rnegini Siiryani Kadim Meryem

Ana Kilisesi, 1963 baslikli yazisinda soyle dillendirir:

206 Bu konu Yagamsal ve Entelektiiel Bunalim/Zihinsel Siirgiinliik ve Yurtsuzluk gibi béliimlerde oryantalizm
iligkisiyle detayl sekilde ele alinacaktir.
207 Bir Siirin Bakir Cagl, s. 15.
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“Tarlabasi sokaklari Istanbul haritalarinda sanki tarihoncesi sualti kentleri gibi
diplere cekilmistir. Bulmak icin de yalniz yeriistii haritalart degil, deniz gibi haritalart da
gerekli. Hem sokaklarin adlar: yalmz haritalardadir.”**

Yine s6z konusu Pera donemi icin Ilhan Berk Memet Fuat’a yazdigi sirasiyla Bodrum, 8
Nisan 89 ve Bodrum, 3 Ekim 89 tarihli mektuplarda, Pera’nin sairin anlam diinyasindaki 6zel
yerini ifade etmesi bakimindan soyle soyler:

“Ben Galata’dan sonra Pera’ya yumulunca (simdi ii¢ yilt buluyor) Edibe isyan etmigti
ama, dinleyen kim. Neyse isin sonuna gelince benden bir daha boyle uzun islere
girismeyecegime dair soz istedi, ben de verdim. Zaten Istanbul’da bildigim bu iki yerdi, (bu
azinlik kaleleri) bitti boylece”

(...)

“Sevgili Memet Fuat

Her seye sevgiyle bakan ben, Pera’ya tersten baktum, bilmem sana da oyle geldi mi.
Mithat Cemal’in ‘Pera fethedilemeyen Istanbul’dur.’ sozii beni bastan eri allak bullak

etmistir. Bir dogruluk buldugumdan bu elbet.”*"

Dikkat edilecek olursa Pera bir istisna kiiltiir alan olarak algilanan Ikinci Yeni sairi icin®!
kiiltiirel anlamda ice kapamisin ki, bu yukarida Ilhan Berk’in sevgiyle bakigin tersine
cevrilmesinde oldugu gibi bazen de, bir nefret duygusuyla karigik birakilmislik hissi
uyandirabilir.

(ilhan Berk)

“Yiiz eli var oliimiin ve bir kapisi.

Diinya ki sumirsiz korkular ogretti bize

Ve korkung yalnizliklar.

Biz ki yasadikti

Olenle éleniz simdi.

208 Tlhan Berk, Pera, YKY., 3. Bs. Ist, 2013, s. 45.

209 Elin Ustiinde Gezsin/ ilhan Berk’ten Memet Fuat’a Mektuplar, (haz. Sevengiil Sonmez), YKY., Ist.,
2012, s. 118, 133.

210 Buna ek olarak Ece Ayhan 1992 de yazdigi bir yazida, Pera ve civan kiiltiirii icin sair izerinde kompleksif
olarak algilanabilecek su ifadeleri kullanir: “O zamanlar Tiirk Edebiyat¢ilar Birligi, Galatasaray’da Cicek
Pasaji binasimin ikinci katiydi. Birlige yandaki Sahne Sokagi’ndan girilirdi. Ve merdiven altinda, herhalde Pera
doneminden kalma Fransizca ‘concierge’ (kapict) yazisi yazardi. Iste bu lokale ben; herhalde tasradan geldigim
icin olacak, ‘mahfel’ derdim.” Bk. Ece Ayhan, Sivil Denemeler Kara, YKY., 4. Bs., fst., 2014, s. 58.
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Sanki,
Koyleri dolagan gezgin korleriz:
Bu bedeni ordan oraya siiriiyoruz.
I.Kadin
Eskidi her seyimiz
Eskidi ellerimiz yiiziimiiz
II. Kadin
Bir adimiz vardi bizim

Admuzt yitirdik.”*"!

Karakurum Sakagi’mn Olii Yikayicilart adli yukarida alintilanan siirde ilhan Berk, dis
diinyadan yani toplumsal alandan tecrit edilmiglik hissini “Diinya sinirsiz korkular iiretti
bize”, Biz ki yasadikti/Olenle 6leniz simdi” dizeriyle bir yabancilagma probleminin simirlarina
yaklastirir. Siirde yer alan “Adimiz yitirdik™ acar sdzciigli bu anlamda yersizyurtsuzlagmanin
ve zihinsel siirgiiniin bir gostergesi olarak, toplumsal kiiltiire dahil olmayisin; ve bu kiiltiir
tarafindan tecrit edilisin imalariyla doludur. Yine Ece Ayhan, 1986’da yazdig1 Pera Palas’in
Arkasinda yazisinda “Benim yeni yetmeligim ‘caz ve saz imzali’ Beyoglu’'nda gegcmistir, 14
yasindan sonra. Uce boliinmiis ve bayrakli Istanbul’u tasra daha basmanmusti. Tanistigimiz
kimi kiz arkadaslara (iki Manuk... Yagmurlu havalarda futbol oynadigimiz iistii kapalt bir
kilise avlusu... Sabahlart gozliiklerini takip Apoyevmatini gazetesini okuyan yasli Rum
kadmn...) nerede oturduklarint sordugumuzda, Kasimpasa’da oturuyorlarsa ‘Pera Palas’in
arkasinda’ derlerdi. Bize verdikleri fotograflarda da Kasimpasa damgast varsa o sozciigii
silgiyle kazircasina silerlerdi. (...) Elbet herkesin Istanbul’u, Pera Palas’in yukarida
oldugunu, alcak semtleri, Denizabdal’t filan bilmesi beklenemez. Ama gazetelerin kimi
haberlerinde (Cukurbostan gibi) ‘cukurlu’ adlara rastlarsaniz anlaywn ki onlar bir anlamda

‘kapt ardindakiler’in sigindiklart semtlerdir.”*'?

elitist bir saplantinin kiiltiirel tecride
doniistiigii fark edilir. Bu baglamda Therborn’nun ifadesiyle; ‘“ancak asirt entelektiiel
radikalizmin diger bir paradoksunda, bir zamanlar olumlayici kiiltiir olarak suclanan sey,

simdi toplumun yoksunlugu suclanarak suclanarak bir yadsima kiiltiirii olarak alkisla

211 Pera, s. 46.
212 Bir Siirin Bakir Cag, s. 119.
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karsilamir.”*'? Iste yutucu entelektiiel saplantinin kaynagi burada aranmahdir. Ciinkii alt ve
ist kiiltiiriin sartlari, Pera orneginde oldugu gibi, sadece muhtelif bir azinhik alt kiiltiir
saplantis1 degil ayn1 zamanda sanatin da, tecrit edici bir mindrlesmeye dogru gidisinin
problemlerini dogurur.

Bagka bir acidan Pera ve Pera’da yasayan insanlar i¢in azinlik kimliginin belleksel
silinme ve yok olma, endisesi Ilhan Berk’in 6ncelikli yorum 6nceligini yansitir. Fakat bu lokal
baglanma, teorik acidan da soz konusu edilen yasal devlet ideolojisi ve modeli bakimindan
istisnai, bir yerde konumlanir. Ideoloji ise boyle bir noktadan hareket edildiginde Pera
Ozelinde sosyolojik bir ayrintinin sanatsal disavurumu hata ve hata bir sairin tarihi realiteye
aykir bir takim endiselerinin izdiisiimii olarak da goriilebilir.

Ikinci Yeni siirinin ideolojik kaynaklarim isaret etmesi bakimindan maddeci
sorunsalin entelektiiel acimlanmasi bir bagka sorunsallastirma mevzusu olarak ortaya
cikmaktadir. Ama o6ncelikle bu meseleyi, ikinci Yeni icinde iki ana ayristirma iizerinden
yiiriitmek gerekir. Birincisi ilhan Berk ve Ulkii Tamer biraz disarida tutulacak olursa; Cemal
Siireya, Turgut Uyar ve Edip Cansever merkezinde kiimelenmis bir sdylem olarak
epistemolojik acidan maddeci sorunsalin temsilinin sanatsal bir yaklastirilmayla ele alindigi
dikkatten kagmaz. Diger yandan ikincisi ise Sezai Karako¢ odakli materyalist goriise karsi
gosterilen metafizik ¢ikish reaksiyondur.

S6z konusu ayrismanin Cemal Siireya, Turgut Uyar ve Edip Cansever’deki izleksel
bulgulari, ozellikle maddeci-materyalist goriisiin @ Marks’in  ontolojik  tiirsellikteki
tekci(monist) agiklamalarinin bir iiriinii olarak ideolojik bir yapilanmanin tiretim kaygisiyla
cogaliminda, iiretim araclarinin kamusallastirilmasinda, esyanin mutlak insan egemenligine

gotiiriilmesinde?'*

ve diinyayr maddeci sorunsalin giidiimiinde degistireme gibi dogrudan
aksiyoner bir tutum i¢in de degildir. Sosyolojik anlamda Popper’in acik ve kapali toplum
olarak niteledigi ve sosyalist sistem takipgilerinin komiinistlestirme siireci olarak kapali
topluma ideolojik anlamda doniisiim olarak gordiigii, bizatihi devrimci 6znenin zaman zaman
karar Ozerkligini yitirdigi, sistem admma {iretimin bagka bir agidan likitenin

monopollesmesi/kartellesmesi durumunu doguran®!'”

213 Goran Therborn, Frankfurt Okulu, Frankfurt Okulu, (ed. H. Emre Bagce), Dogu Bat1 Yay., 3. Bs., Ank.,
2010, s. 47.

214 William Ebenstein, Siyasi Felsefenin Biiyiik Diisiiniirleri, (cev. Ismet Ozel) Sule Yay., Ist., 1996, s. 369.
215 Karl Popper, A¢ik Toplum ve Diismanlari I-II, (cev. Mete Tungay) Remzi Yay., ist., 1989, s. 129.
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Marksist/materyalist goriisiin diisiinsel uzantilari, bu baglamda bahsi gecen sairler
acisindan direk ideolojiyle bir bag tesis etmez. Bu ii¢ sairin maddeci diisiinceye olan
yaklasimi daha ziyade fenomenolojik agidan siir nesnesini ne olarak gordiikleriyle iliskilidir.
Ciinkii siirin  maddeci goriintiisiinii veren 1960 sonrast Marksist siir soyleminin
parametreleriyle kesin bir uyusmazhiga giren Ikinci Yeni sairi, Tiirk siirinin maddeci siir
ornegini veren Nazim Hikmet’i bile entelektiiel bir sanatsal Olgiitte elestirmekten
cekinmemistir. Bu ihtiyath esletiriler de en dikkat cekici olan sey, Nazim Hikmet siirinin
batili esinlenmeye ragmen entelektiiel boyuta taginamayisidir. Konuyla ilgili olarak Turgut
Uyar sunlan yazar: “Ndazim, Bati’dan aldigi biitiin etkilere karsin, baslangicta, yiizde yiiz bir
halk ozanidrr. Siiri, entelektiiel bir etkinligin disinda diisiinmiistiir. Diigiinmemistir bile. Siir,
onun igin bulundugu gibi vardir. Sadece kendi adini, baglhiligini ve biiyiik dirimini koyar
bulduguna. Mayakovksi bir bahanedir duyarliligina.”*' Anlasihiyor ki, her ne kadar da,
Nazim soz konusu edilen kusak sairi i¢in bir ideal formunda olsa da, maddeci sorunsalin
entelektiiel ayag1, Ikinci Yeni nazarinda ihmal edilmis goriiliiyor. Yine Cemal Siireya, Tristan
Tzara, Lorca ve Neruda ekseninde degerlendirdigi Nazim i¢in “Ndzim Hikmet, Poblo
Neruda’ya daha yakindir. Pablo Neruda’min cografya iizerine kurdugu evrenselliligi, p
plansiz bir paralelde kotarmaya calisir. Bu plansizlik Nazim Hikmet’e bazi yerlerde daha
rahat hareket etme olanagi olanagi da vermistir. Neruda’min giiri toplumsal c¢evrede
ekonomiyi temel alir; insamin kader savagi toplumsal bir savastir onda. Siiri tam anlamiyla
Marksist bir sema icinde gelisir. Buldugu goriintiiler konularina uygun ozler meydana
getirirler. Oysa Marksist planda goriinen bircok sair bunun iistesinden gelememistir. (...)
(Ndazim Hikmet Ran) Siirinde tarihsel maddeci degil de, tarihsel maddeci olmak isteyen bir
hava vardir. Siirde materyalist olmak icin insan-doga iliskilerinin epoposini yazmak yetmez.

217 ifadelerini kullanmast,

Insamin insanla iligkilerinde Marksist bir yon yakalamak gerekir.
Neruda 6zelinde maddeci bir siir anlayisinin pratik amillerinin nereye baglanmasi gerektigine
iliskin bir ol¢iittiir.

(...)

“Bu hiikiimet

Pir Sultan’a pasaport vermiyor,

Onu anladik.

216 Korkulu Ustalik/ Siir Uzerine Yazilar, Soylesiler, Sorusturmalar, Bir Siirden, s. 636.
217 Sapkam Dolu Cicekle/Toplu Yazilar I, s. 45.
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Yunus Emre’ye de
Basin kart vermiyor

Onu da anladik

Ama bu hiikiimet
Ferman cikarnus
Karacaoglan’t

Otobiise bindirmiyor.”*'3

Hiikiimet siiri boyle bir tavrin {iriinii olarak goriilebilir. “Bu hiikiimet” agar sozciigiinde, sair
iktidar alanina iligkin elestirilerini siralamadan 6nce politik odagini belirler. “Bu hiikiimet”
ifadesi ayn1 zamanda siyasal erkin boyunduruk altina aldig1 toplum adina sairin iistlenmesi
gereken muhalif tavrin altim ¢izer. Siir de hiikiimettin “Pir Sultana pasaport vermeyisi”,
“Yunus Emre’ye basin karti vermeyisi” ve “Karacaoglan’1 otobiise bindirmeyisi” iktidarin
Foucaultgil temelli yasal denetleme, gozetleme ve yasaklama alaninda bir siyasal mekanizma

olusunun isaret ettigi,?"”

gii¢ karsisindaki bio- iktidar 6znesinin edilgenlestirilmis durumuna
elestiri olarak da okunabilir. Fakat Cemal Siireya, Turgut Uyar ve Edip Cansever’in biraz
once bahsi gecen konuya iliskin yani maddeci siir adina Nazim Hikmet ‘in bdylesi bir
praksisin temel kosullarina sahip olmadigini soylemesi; denilebilir ki Marksist/materyalist
sanatsal temelin, Tiirk siiri adina eksik bir yanina isaret etmis olur.??* Bu eksik yan, ifade

edilen elestirilerin yapic1 bir tarafina gonderme yapmasi bakimindan, Ikinci Yeni’de sozii edin

218 Sevda Sozleri, s. 299.

219 Michel Foucault, Biiyiik Kapatilma, (Cev. Isik Ergiiden-Ferda Keskin), Ayrint1 Yay., 3. Bs., Ist., 2011, s.
126.

220 Teorik temelde, sanatta Marks’in yaklasimiyla hayatin kopya edilen epistemolojik bilgi bi¢imidir. Ontolojik
tirselligin kastedildigi boyle bir kategorik arka plan i¢in Vico’nin dogayr Tanri yarattig icin onun bilgisini o
bilebilir, Diinya ise iginde sosyolojik aidiyetten dolayi insanca bilinebilir. Bk. Murat Belge, Marksist
Estetik/Christopher Caudwell Uzerine Bir inceleme, Birikim Yay., Ist, 1997, ss. 19, 32. Vico’nun
onermesinde oldugu gibi ve bu da Althusser’ e gore ontolojik bir karsiliga denk gelmesi beklenir. Bk. Ismail
Tunah, Marksist Estetik, Kaynak Yay., Ist., 1993, s. 103. Yine salt maddeci indirgemeye alternatif bir estetik
belirlenim olarak Terry Eagleton’un “Diisiince, kusku yok ki, salt biyolojik tepkiden fazla bir seydir;
diirtiilerimizin uzmanlasmus bir islevidir;, bu uzmanlasmus islev, diirtiilerimizi zamanla inceltip tinsellestirebilir.”
ifadesi, maddeci sorunsalin tekil eklemlenme bakimindan entelektiiel zayifligina bir sagaltma olarak okunabilir.
Bk. Terry Eagleton, Estetigin ideolojisi, (Cev. Biilent G6zkan...vb) Doruk Yay., ist., 2010, s. 293. Bu noktada
Ikinci Yeni’nin s6z konusu sairlerine gore NAzim Hikmet Ran’in siir anlayisinda, Marksizmi yeterince
icsellestiremedigi, insana doniik bir alimlama problemiyle goze carpar. Bu noktada Bat1 siirindeki 6rnekler de,
Nazimu referans acisindan karsilamaz. Ikinci Yeni'nin igeriklendirilebilir bir sosyalist diisiince gozettigini de,
boylelikle iddia etmek zorlama olmaz.
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sairler nezdinde materyalist goriise karsi duyulan ilginin ve sagaltma ihtiyacinin entelektiiel
cercevesini, derinlerden ilerleyen ideolojik egilimini niteler durumdadir.

Dolayisiyla Ikinci Yeni’de Nazim Hikmet 6rnegiyle maddeci anlayis icin gosterilmeye
caligilan diisiinsel ve sanatsal tereddiitler, bir bakima s6z konusu ii¢ sairin yani Cemal Siireya,
Turgut Uyar ve Edip Cansever’in sagaltma ihtiyaci duyduklar ideolojik diinya goriisiine olan
mesafelerini de gozler Oniine serer.

Bu baglamda meseleyi iki ayr1 fraksiyonel boliinmeyle Ikinci Yeni’nin iki yiiriitiicii
dinamigi olan Cemal Siireya??! ve Sezai Karakog??? iizerinden, biraz daha 6zele indirerek ele
almak, ideolojik bag tesis eden lkinci Yeni siiri icin metinin nazara alindifi bazi
ideolojiklesme ogelerine isaret edebilir. Oncelikle Cemal Siireya, Ikinci Yeni’nin kurucu
vasfin siir dilinde tesmil etmis bir sanatkar olarak, sosyalist diisiincenin ideolojik sularinda
gezinen bir sair goriintiisii veriri. Gerek siir 6rneklerinde gerekse biyografik ipuglari, Cemal

Siireyya’nin kendine has siir diliyle aracsal hale getirdigi bir maddeci sorunsal problem

221 Metin Cengiz, Tkinci Yeni’nin kurucu vasfinda Cemal Siireya’nin ayri bir yere sahip oldugunu soyler: “Ikinci
Yeni dendiginde en basindan beri akla gelen iki-ii¢ isimden biri de Cemal Siireya’dir. (...) Cemal Siireya’nin
farkli oldugu soylendi hep. Ama kimse bu farklilik iistiine dogru diiriist gitmedi. Oysa bu farklilik akimin teorik
bakimdan hazirlayicisi, stratejik agidan bigcimleyicisi olmakliktan gelir.” Bk. Metin Cengiz, Cemal
Siireya/ikinci Yeni Bilincinin Kurucu Giicii, Siirden Yay., 2. Bs., Ist., 2012, s.9.

222 Sezai Karakog’un bu ikili ideolojik formasyonun bir yaninda konumlanisi, tartisila gelen ikinci Yeni’ye dahil
olup olmadigina iligkin sorunsalda, siir dilindeki bir takim poetik tarz benzerliklerinin ortada oldugu
muhakkaktir. Fakat Apollon-Dionysos karsilasmasinda da, zaten Sezai Karakoc¢’un Dionysostik kiiltle diger
Ikinci Yeni sairlerinin aksine epistemolojik acidan herhangi bir yakinligi olmadig1 belirtilmistir. Fakat siir
dilindeki benzerlik ve de Karakog¢’un Siyasal Bilgiler Fakiiltesi yillar1 ve Miilkiye dergisi etrafindaki edebi mubhit
dikkate alindiginda, Karakog’ un bir yaniyla Ikinci Yenicilerle bir yaniyla da, Islami s6ylem sanatkarlariyla onun
ideolojik cevrenini agiga c¢ikaran bir takim dirsek temaslar1 dikkatten kacmaz. Dolayisiyla bir bakima
Karakoc¢’un engellenemez merkezi ¢ekimi kusak sairi i¢in baskindir. Ramazan Kaplan bu noktada sunlar1 soyler:
“Ikinci Yeni hareketiyle gelisen siirin mahiyetini ve niteligini en iyi bilenlerden birinin Karakog¢ oldugu
siiphesizdir. Karako¢’un bu siir hareketinin ozellikle ilk yillarinda Ikinci Yeni anlayisi dogrultusunda siirler
yazdig1 da bir gercektir. Biitiin bunlara ragmen Karako¢ un Ikinci Yeni sairi sayilmamasimn, Karakog un sanat
anlayist ve diisiince diinyast bakumindan c¢ok daha koklii gercekleri var.” Bk. Ramazan Kaplan, Sezai
Karako¢’un  Siiri, Kahramanmaras’ta Sezai Karako¢’la Kirk Saat Sempozyum Sunumlar,
Kahramanmaras Belediyesi Kiiltiir Armagam, 2006, s. 94. Baska bir acidan Sezai Karakoc¢’un Ikinci Yeni
hareketinin kurucular1 arasinda anilan Cemal Siireya iizerindeki etkisi de dikkate degerdir. Fakat ideolojik bir
antagonizmanin varligi bu durum i¢in inkar edilemez bir gercektir. S6z konusu etki i¢in Turan Karatas, Cemal
Siireya’nin Miilkiye Dergisi’ne Karako¢’un tesvikleriyle katildigini ve siir yayimladigim yazar. Bk. Turan
Karatas, Dogu’nun Yedinci Oglu Sezai Karakog, Kakniis Yay., Ist., 1998, s. 503. Ayrica Rasim Ozdenoren,
Sezai Karakog¢’a gonderdigi 1967 tarihli bir mektupta sdyle yazar: “Hi¢ unutmam bir giin Sark Kahvesi’'nde siz,
ben, bir de Cemal Siireya oturuyorduk. Yazilardan bahis agildi. O, yazilarimizin kendisininkinin taklidi oldugunu
soyledi, siz itiraz ettiniz. Bunun tizerine Siireya tasrih etti: ‘kaligrafiyi demek istiyorum’ dedi. Onu da kabul
etmediniz. “y” veya “g” harfini misal gosterdi ve ilave etti: ‘Yazi yazmayt dersen ben onu senden ogrendim’
dedi. Aslinda yazi yazmayr senden ogren yalmiz C. S. degil, eger bir sey yazabiliyorsam, ben de onu size
bor¢cluyum.” Bk. R. Ozdenoren’den S. Karakog¢’a Mektup, 6 Kasim 1967, Medeniyetin Burclar1 Sezai
Karakocg Kitabi, (ed. Ali Dursun), Medeniyetin Burglari Dernegi, Kayseri, 2015, s. 573.
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alanina kaydigi goriiliir. Muzaffer Erdost’tun yasam Oykiisiine ait tespitlerden’?® hareketle
onun i¢in su ifadeleri kullanmasi;

“Marksizmi, Cemal, olsa olsa, benim gibi 50'li yillarda, yani fakiilteye basladigt zaman
arayabilirdi. Ne var ki, bu donem, Bayar-Menderes makkarticiliginin yiikselis donemidir.
Tiirkiye Komiinist Partisi (TKP) yonetici ve iiyeleri gozaltinda agir iskence gormiis ve
tutuklannuglardrr. (...) Cemal, sosyalizmi 6grenerek secmedi demek pek yanlis olmaz sanirim.
Sosyalizmin, sosyalizmi bilmeden once de ozledigi insani degerleri savunan bir sistem
oldugunu, sosyalizmi tanirken bilecekti. (...) Ideoloji olarak bilimsel sosyalizmi derinligine
oziimseme olanag buldugu zaman, yasi benim gibi biraz gecmis olmaliydi. Ama bundan
onemli su var: bilimsel sosyalizmi derinligine oziimsedigi zaman, bunu yalnizca oziimsemis
olmakla kalmayacak, belki kendisine bir parti iiyeligi, o giinkii devrimci eylemler icinde bir
ver, diisiinsel yasamum devrimci disiplinle cerceveleyecek farkli bir kimlik de secmek zorunda
kalacakti. Cemal acisindan, sair kimligine yabanci, baska birinin giysisini giymek gibi bir
seydi bu. (...) Genel anlamda sosyalist olmak, yetecektir ona. Sosyalist teoriyi iiretmek ya da
sosyalizmi siyasal parti aracitligiyla yasama gecirmek gibi bir cabasit olmayacak. Sosyalizm,
diinyay: kavrayis ve algilayis bicimi olarak siirini derinden saracaktir.”*** Cemal Siireya’nin
politik alana iligskin bakis agisina dair 6nemli ipuglar1 vermektedir.

Haliyle bir iktidar analizinin burada devreye koyulmasi zorunludur. Ciinkii mevzu
ettigimiz, ideolojiklesmenin idealizm ve maddeci boliinmiisliigiinde, Cemal Siireya’nin bir
sair olarak politik alana olan ilk catismasinin derinlerde bir yerde yasam hikayesiyle paralel
olarak devlet ve iktidara kars1 bir tavir olarak belirdigi goriiliir. Foucault’nun iktidar tanimiyla
devam etmek gerekirse eger iktidar; asal olarak bastiran, dogayi i¢giidiileri, bir simif1 bireyleri
baski alan mekanizma olduguna dair genel tanim c¢ergevesinin, yeni bir sey soylemedigini
iddia ederken; ‘iktidar’ olgusu icin soyle bir acimlama yapar: “siyasal iktidarin rolii, bu giic

iliskisini siirekli olarak, bir tiir sessiz savas yoluyla, yeniden kurmak ve hatta bunu, insan

223 Muzaffer Erdost Cemal Siireya’nin yasam hikayesinde, ideolojik bir déniisiiniim sartlarnin hazirlanmasi
bakimindan sebep-sonuclu bir siireci soyle anlatir. “Cemal'in yargilandigi yasam, siyasal ve ideolojik kimliginin
ozgiirce olusmasina engel olusturdu samirim. 1938 Dersim isyammmin ardindan, Cemal, ailesiyle, birlikte
stirgiindedir. 29 Nisan 1990'da (50) yili agkin bir zaman sonra) defterine su notu diigiiyor: "Bizi bir kamyona
doldurdular. Tiifekli iki erin nezaretinde. Sonra o iki erle yiik vagonuna doldurdular. ... Giinlerce yolculuktan
sonra bir koye attilar."Siirgiine gotiiriildiiklerinde, Cemal, 6 ya da 7 yasindadir. Bu olay ve siirgiin yillart,
Cemal'i derinden etkilemig olmali."Siirgiin" olmaktan ve kendilerine "siirgiin" denilmesinden ¢ekinir. Bu nedenle
de, siirgiin oldugunu siirekli saklamak ister. "Siirgiin ne demek?" diye sorar nenesine. Aldigi yanitlari kimi
bilgilerine ulayarak, siirgiin ile go¢meni bir olgiide ozdesler, "Keske gocmen denseydi bize!" diye diigtiniir.”
Mugzaffer {lhan Erdost, Ug Sair Nazim Hikmet Cemal Siireyya Ahmet Arif, Onur Yay., 2. Bs., Ank., 2004, s.
54.

224 Age., ss. 58, 59.
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bedenlerine varincaya dek, kurumlar, ekonomik esitsizlikler ve dil icerisine yeniden
yerlestirmek olacaktir.”** Bu bakimdan sair-iktidar iliskisini yakindan ilgilendiren boylesi bir
olgusal yakinlik, Cemal Siireya’nin Kiirtler ve Arnavutlar, Kalin Abdal, Kisa Tiirkiye Tarihi,
Hiikiimet, Heykel, Sarkist Beyaz, G Vitamini, Bun ve Kanto gibi kimi siirlerinde ciddi bir
ideolojik arka plan olarak goze carpar. Ideolojik kalkisim, baslangicta etnik-sosyolojik bir
tetiklenmenin hareket ederek, Foucault’'nun isaret ettigi bir yayilima dogru gider. Birincisi
Cemal Siireya’nin etnisite temelli duydugu rahatsizligini su iki siirle (Kiirtler ve Arnavutlar,
G Vitamini);
“Kiirtler yalan soylemek zorunda;

Arnavutlar, dogru”?*

(...)
“Bilginlerimiz sagolsun
Bir vitamin buldular

Calisinca azicik;

Yumusak G vitamini:

Ulusalcilik!’?*’

dile getirmesi, ulusal kimlik bakimindan Namik Kemal-Yurdakul-Gokalp ¢izgisinde ilerleyen
ulusal-korparatist paradigmanin yiiriirliikklerine iliskin net bir itirazin ifadesi olarak, ayni
zamanda, Cemal Siireya’nin monografik gercekliginin bir harekete gecirici unsuru olarak
diisiiniilebilir. Ikincisi ise bu cikis noktas: giderek Tiirk siyasetinin iktidar odakli yap1
taglarina ve bu yapi taslarinin demokrasi unsurlarina yonelik bir anarsik tavri olusturur.
Dikkat edilecek olursa; Cemal Siireya’nin politik elestirileri siraladigi yillar, Oncesiyle
Kemalist Tek Partili Yillar ve sonrasinda ise Demokrat Partili yillara denk gelir. Baskin bir
iktidar olgusunun sair iizerindeki etkisi, baslangicta ironi icerikli vurgular icerse de, mesela
Orhan Veli’nin;

“Hitler amca!

Bir giin de bize buyur.

Kakiiliinle bryiklarin

225 Michel Foucault, Toplumu Savunmak Gerekir, (cev. Sehsuvar Aktas) YKY., 6. Bs. Ist., 2011, s.31,32.
226 Sevda Sozleri, YKY., 59. Bs., Ist., 2015, s. 297.
227 Age. s.177.
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Anneme gdstereyim.
Karsilik olarak ben de sana
Mutfaktaki dolaptan asirip
Tereyagt veririm.

Askerlerine yedirirsin.”**8

siirinde, oldugu gibi “Hitler amca” ifadesiyle gii¢ olgusuna karst 6znenin duydugu kii¢iilme
hissi, boyunduruk altinda olusundan daha kesin bir bagkaldiriy1 ifade eder. Halbuki Orhan
Veli’deki Hitler imaji, her acidan baskin bir giic-iktidar iligkisinin sair iizerindeki ereksel
yitimine Onemli bir drnek teskil eder. Orhan Veli'nin soz konusu Tereyagt siirini yazdigi
1939, nasyonal Alman milliyetciliginin yiikselis ¢ag1 oldugu g6z Oniine alindiginda;
gii¢/iktidar olgusuna karsi engellenmez hayranlik ve korkunun 19. Yiizyil aydini {izerindeki
etkisi,’® aym1 zamanda Orhan Veli’de oldugu gibi 6znenin al¢almasina/algaltict varolugsal
komplekse kapilmasi dogal karsilanmalidir. Cemal Siireya aksine siyasal icerige iliskin
boylesi bir edilgen tavrin icinde olmayarak, eylemsel ¢erceveye imza atar.

“biz ki Nazim’dik diinyada

rumelili Kalin Abdal

ucan kusa selam saldik

sevdik oluklar bosaldik,

cemi ctimle bir sofrada

muhennetlik kalmayana”>*°

(...)

228 Orhan Veli, Biitiin Siirleri, YKY, 23.Bs., Ist., 2008, s. 226.

229 Bu etkiyi ¢agcil bir 6znelerarasilikla Ispanyol ressam Salvador Dali iizerinde de gérmek miimkiin. Dali’nin,
Lenin ve daha sik Hitler cagrisitmli Narkissos’'un Baskalasimi(1937), Filleri Yansitan Kugular (1937) ve
Homeros’un Yiiceltilmesi (1944-45) gibi resimlerde yalmizlik, biiyliklik kuruntusu, Wagner’cilik ve
Hieronymus-Bosch’¢uluk gibi 6geler kullanmasi; onun gergekiistiicii ressam, sar ve yazarlar toplulugundan
ihracinin en 6nemli sebebidir. Dali bu topluluk 6niinde, sair Breton’un okudugu suglamalar karsisinda neden
boyle bir sadist ilginin giidiimiinde oldugunu ‘Hitler’in yumusak etli sirtindan etkilendim’ diyerek, s6z konusu
ettigimiz iktidar olgusunun psisik kaynaklarina vurgu degerindeki su ifadelere yer verir: “Uniformast oyle siki
stkt sartyordu ki sirtini. Kemerinden omzuna uzanan megsin mesin kusagi betimlemeye bagladigimda, o askeri
ceketin icine sikismig yumusak Hitler teni, beni katlanilmaz ve Wagner’ce bir coskuya tasidi; yiiregim kiit kiit
atiyordu. Ovyle bir seydi ki sevisirken bile hic boyle heyecanlanmadim. (...) Hitlerin mazogist yonii ilgimi
cekiyordu. Biiyiik bir savas baslatip sonra o savasi kahramanca yitirme saplantist!” Ve bu durumun siyasal degil
paranoyak kokenli oldugunu savunur. Bk. Gilles Néret, Dali, (cev. Ahu Antmen)Abc Kitabevi, fst., 1997, ss. 60,
61, 63. Fakat Dali bunu kabul etmese de bu paranoyay: tetikleyen seyin siyasal icerikli olusunun 6zneyi boylesi
bir edilgenlesmenin sularina ¢ektigi kanaatindeyiz. Zira Orhan Veli’deki Hitler imajina bakildiginda, Dali’nin
bizatihi ontolojik bir tasarruf etme noktasinda yaklastigi, siyasal icerige sairimiz korku g¢erceveli bir ironiyle
tasarruf eder.

230 Sevda Sozleri, s. 122.



98

“Hem ayrildik hemi de oldiik

Kimimiz haritamn bir ucunda; kimimiz obiir
Kimimizin gozlerinde jandarma mavisi
Kimimizin bayrag: naftalin icinde.

Ah! Inanmadik bir tiirlii inanamadik
Gokyiizii actyim demedi bize.

Kag turna siiriisti stiziiliip gitti
Bugdaylar kacinct sarardt iistiimiize.
Ah! Umutsuz tiirkiiler yaktik, agladik
Biz dayanamaz olduk gayri

Di gel gayri zalim iiriizger...

Di gel...”?!

Sairin “Nazim”, “Kalin Abdal” siirinde acar sozciikleri kullanisindaki direnis tipi yaratma
endisesi, “Jandarma”, ifadesindeki giic odagina duyulan rahatsizlik ve yine ‘“sararan bugday”
ve “umutsuz tiirki” ile de yasanan olumsuzluk sebebiyle meydana gelmis caresizlik
duygusuna bir tepki olarak belirir. Dolayisiyla Foucault’nun iktidar olgusu i¢in sdyledigi
‘insan bedenlerine varincaya dek, kurumlar, ekonomik esitsizlikler ve dil icerisine yeniden
yerlestirmek’, bio-iktidar olgusuyla Cemal Siireya 6zelinde ikinci Yeni siir dilini, Marksist
sanat tavrindan bir yoniiyle ayirip, giic karsisinda, sizo bir bedensellige dogru gotiiriiliisiin
ideolojik arka planina isaret eder. Her ne kadar da ikinci Yeni sairi icin siyaset alanindan uzak
bir goriintii ¢izdigi iddiast savunulsa da, bilakis siir dilindeki mevzu edilen izlekler 1s18inda,
baslangicta sair merkezli biyografik/monografik tetiklenme, devaminda eylem asamasina
getirilmis bir ideolojik rahatsizligin ifadelerini aciga ¢ikarir.

Cemal Siireya’da goriilen ideolojik cerceveli maddeci sorunsalin entelektiiel
yorumunun aksine, diger bir ideolojik goriiniim, Sezai Karako¢’ta idealizmin diisiinsel
fragmanlariyla ¢cogaltilmis metafizik endise ve diinya goriisiidiir. Sezai Karakog¢’un siir dilinde

2232

kurmay1 denedigi, diinya goriisii, bu cercevede, ‘Dirilis’~”* olarak adlandirilan uygarlik temeli

1 Age., s. 280.

232 Sezai Karakog¢ merkezinde ‘dirilis’ diisiincesi, giiclii gelenek vurgusuyla sanati, metafizik bir epistemolojik
cerceveyle ele alan tutumuyla soyle ifade edilir. “Isim ne olursa olsun, 6nemli olan, islim ruhuna doniis ve
oradan almacak yeni hizla, cagda, islim uygarligin1 somut olarak gerceklestirme savasina girmekti. iste, bizim,
Dirilis dedigimiz de bundan ibarettir.” (...) Islam ruhuna doniis, islimi1 yeniden somut olarak gergeklestirme, her
seyden bir inan¢ meselesidir. Islima ve islim medeniyetine inanmayla baslar dirilis.” Sezai Karakog,
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kimlik kurucu/yenileyici fikirler, ¢agcil bir mukayese bakimindan Ikinci Yeni siirinin cogu
epistemolojik unsurlarina uymayan Karako¢ disindaki diger ikinci Yenicilerden gerek felsefi
kaynak, gerek poetik temel noktasinda ayri bir ideolojiklesme olarak 6n plana ¢ikarmaktadir.
Ortak bir siir mubhitinin iiriinii olmasina ragmen Sezai Karako¢-Cemal Siireyya, madde-ruh
karsilasmasinin s6z konusu ettigimiz entelektiiel agimlanisindaki antagonizmanin en keskin
Ornegini sunar.

Buradan hareketle Sezai Karakog, Islami yasam perspektifinin kiiltiir, siyaset ve din
algilamas1 yoniiyle, Ikinci Yeni'nin alternatif koridoru olarak, mekansal ve zamansal
birliktelik ve poetik agidan estetik ortak paydalar diginda Ikinci Yeni’nin istisna yol ayrimdir.
Daha da 6nemlisi baz1 yaklasimlar i¢in sanatin ¢ogunlukla ideolojik yonergelerden bagimsiz
oldugu diisiincesinin bizatihi Karako¢ Orneginde, sanatin, siirin, toplamda edebiyatin bir
ideolojisi olduguna kanaat getirilebilir. Siklikla Karakog dis1 Ikinci Yeni Sairi icin ideolojinin
dile getirilisi, ironik bir dilsel dolayim yoluyla oldugu farz edilirse; Sezai Karakoc, dirilis
diisiincesi iizerine insa ettigi zihniyet sorunsaliyla, direkt yasami ilgilendiren bir metafizik
kaynaga yonelir. Elbette bu, siirdiiriilebilir bir ideolojik arayiciligin, ikinci Yeni-dist
paradigmanin ve de ¢cok defa vurgulanan Apollon-Dionysos ikiligi ac¢isindan, Karako¢’u hem
sanatsal hem de diisiinsel anlamda farkli beslenme kaynaklarina sevk eder. Bu durum
Karakog¢’ta kendini tarifli bir tanima doniistir:

“Dirilig eriyim ben. Bu sebeple de ne tekligim, ne coklugum benzer batilinin tekligine,
cokluguna. Tekligim, bati insanmin hedef aldigi gibi, anonimlik degildir. Yani bir istatistik

unsurdan ibaret olmak olmaz tek insanin alin yazisi benim diigiincemde. Tek insan islam insan

Gergeklesme Sarti, Dirilis, S: 18, Subat 1976, ss. 199-201.Sinoptik bir zihniyet benzerligi olarak ideolojik arka
plandaki, kaynak bilgi orgiitlenmesini hangi referanstan giic alacagina dair, yine Dirilis dergisinde Seyyid
Kutub’un “ Islamin, toplumu saglam, diri ve esen tutmak konusunda bir giicii daha var... O da, Islam seriatinin
tabiati, insanin onunla ilgisi ve kendini ona gore ayarlamasidir. (...) Surast inkdr edilemez ki, her zaman oldugu
gibi bugiin de, insan durumuyla ilgilenecek, onu yonetecek, derli toplu, birbirine kenetlenmis, ekonomikman da
giiclii bir kiitleye, bir kadroya ve bu kiitleyi hazirlayacak, kudretlendirecek bir ana kanuna mutlak bir sekilde
ihtiya¢ var.” ifadesi de ideolojik formasyonun sekillenecegi bir metot sorununu ele almayr amaglar. Seyyid
Kutub, Kanuna Giiven, (¢cev. Necmettin Orug), Dirilis, S: 10-11-12, Ocak, Subat, Mart 19 1967. ss. 12-15. Yine
Rasim, Ozdendren ¢agcil bir metafizik evrilmeyi su sozlerle dillendirir: “Ama zaman, insann siibjektif iradesinin
de otesinde kendi hiikmiinii yiiriitmektedir. 1950’lerden sonraki edebiyat ortaminda metafizige dogru umutlu
acilimlar olmustur. Halkala barisik halk¢t bir edebiyat¢t nesil orya agiknus, ilk eserlerini vermeye baslanugtir.”
Rasim Ozdenéren, Yeni Dinemle, Edebiyat, S:1, Subat 1969, s. 1. Ayrica Erdem Beyazit, “Tiirk Diisiince ve
sanat hayati cok verimli ve hizl bir doneme gebedir. Islam-Tiirk medeniyetine mensup insamin kulagi, kelimesini
diriltecek kahramamin sesine ayarlannustir. O kahraman konusmaya baslamistir. O kahraman nesli ismini
zamana ‘Dirilis Nesli’ olarak kaziyacaktir.” Erdem Beyazit, Kelimenin Dirilisi, Edebiyat, S: 2, Mart 1969, s. 1.
232 Sezai Karakog, Edebiyat Yazilar1 I/Medeniyetin Riiyas1 Riiyanin Medeniyeti Siir, Dirilis Yay., 6. Bs.,
Ist., 2014, ss. 25, 26.
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ideasinda tek insan, bir ‘sahisyet’tir. Kendini tarihi sosyal dinamigin icinde bir sahsiyet
olarak orecektir miisliiman.”*>

Bu tanimlamadan hareketle Sezai Karkoc’un siir dilinde domine ettigi zihniyet probleminin
aym zamanda o nu cagcil anlamda Ikinci Yeni’den ayirdigini iddia etmek zorlama olmaz.
Ciinkii Ikinci Yeni siiri, her ne acidan bakilirsa bakilsin, estetik kaygi onceleyisini, metafizik
bilgi bicimine pek yaklastirmak istemez. Yaklasik seyreden cogu gosterge de, zaten ideolojik
anlamda pratige tasinabilmis seyler degildir; tipki Marksist tutuma yaklasik soylemlerde
oldugu gibi Cemal Siireya, Turgut Uyar ve Edip Cansever’de, ideolojinin mesela 1960 kusagi
toplumcu sairlerinde; Ismet Ozel, Ataol Behramoglu, Hasan Hiiseyin (Korkmazgil), Ozkan
Mert, Siireyya Berfe vb. goriilebilecek teori-pratik sanat kaygisiyla sekillenmedigi daha
dagmik bir entelektiiel icsellestirme meselesi olarak ortaya ¢ikti1 kabul edilebilir. Iste Sezai
Karako¢’un sozii edilen ¢cagcil onagma (konsensiis) dis1 bir fikirsel yap1 lizerinden ideolojiyi
kurmasi, maddeci-pozitivist giindeme siir vasitasiyla bir itirazdir. Sezai Karakog, iist bir
idealizmi edebi metin lizerinden gerceklestirme adina soyle yazar:

“Sanat, kagsa da, inkdr etse de, ‘Tanri’ya dogru’dur hep. Dante, Miract yazma istedi.

Faust’'un konusu, efsaneler arkasina saklansa da, gercekte Tanri, hakikat ve ebediliktir.
Dostoyevski, omrii boyunca, Tanrt’yt bulmayr amaclayan bir roman yazmak ihtirasint tasud.
(...) Sanat eserleri, fizikten bir kurtulus, fizikotesine bir ¢ikis noktasi ararken, ileri atilan bir
koprii ucudur.”**
Hareket noktas1 olarak, Karako¢’un metafizik temelli kurmay1 diisiindiigii sanatsal ¢erceve,
ideolojinin aym zamanda siirsel sdylem iizerindeki bir yerlesmisligi ortaya c¢ikarmasi bir
tarafa, edebi metnin kaynaksal kalkisim referanslari i¢cin de, bir ilke, anlam, ydntem
problemini olusturur. Bu baglamda, Karako¢’un siir metinlerinde de, dirilis diisiincesi eksenli
sorgulamalara giderek diinya goriisiinii, s0z konusu ettigimiz madde-ruh ikilemi ¢ercevesinde
birer ideolojik goriingiiye tasinmis fikirler noktasinda algiladigi goriiliir. Haliyle de
materyalizme karsi duyulan irritasyon, sairce su misralarda dile gelir:

“Batun fisiltist iclerindeydi

Ogul once gitmisti onlar da gidecekti

Mimar batidaydi ev oraya gidecekti

Bir Nuh olsa onleyecekti belki

233 Sezai Karakog, Dirilis Neslinin Amentiisii, Dirilis Yay., 12. Bs., Ist, 2010, s. 34.
?34 Sezai Karakog¢, Edebiyat Yazilar1 I/Medeniyetin Riiyas1 Riiyanin Medeniyeti Siir, Dirilis Yay., 6. Bs.,
Ist., 2014, ss. 25, 26.
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Sular ama ta daglara vurmugtu

(...)

Arik kursundan govdeler baba ve kardegler
Durup sucluyorlar birbirlerini

Ilerlerken lanetliyorlar her biri kendisini

Oldii anne ve mutfaklar kilitlendi

Kilerler bogaltild farelerce

(...)

Artik camagirlar yikansa da hep kirlidir
Herkes salonda toplansa da kimse evde degildir
(...)

Icinde o ceylan derisi o meshur heybe kayboldu

Nerede dogar dogmaz dyetle karsilanan ¢cocuk*

Yukaridaki siir metni dikkate alindiginda; sairin biitiinsel olarak materyalizm ve Dogu-Bati
zithgini vurgulamasinin yani sira “Oldii anne ve mutfaklar kilitlendi/Kilerler bosaltildi
farelerce” dizesiyle modernizm degistrici, tahrip edici boyutuna yoneltilmis bir elestiridir.
Sezai Karako¢’in materyalizm karsisinda idealizmi yerlestirme endisesi de, boyle bir agidan
bakildiginda sairin sahip oldugu diinya goriisiinden damitilan fikirlerin birer poetik karsilik
bulmasiyla iligkilendirilebilir.

Dolayisiyla bir ¢ikarim noktasinda toparlamak gerekirse; ikinci Yeni acsindan siirin
ideolojik kaynaklara yonelimi, tek bir politik ortak paydada birlesemeyen ideolojik
cercevesiyle, Cemal Siireya-Turgut Uyar-Edip Cansever tarafiyla maddeci sorunsalin
entelektiiel acilimini siir dilinde revize ederken; Sezai Karakog tarafiyla da, metafizik, din ve
pratik ahlak eksenli bir siir anlayisina yonelir. Su husus acikca belirtilmelidir ki, Ilhan Berk,
Ulkii Tamer, Ece Ayhan ve soz konusu diger isimler, ortak bir siirsel zevkin muhtemelen
ideolojik formasyonunda ciddi ¢atisma bolgeleri olusturmamislardir. Fakat kanaatimiz Sezai
Karakog¢’un kesinkes bir materyalist tepkiyle Ikinci Yeni’nin miisterek diinya goriisiinden
aykirillagsmasi, siir dilinde dahi ortak bir Ikinci Yeni adlandirmasini Karako¢ adina

zorlagtirmaktadir. Bu bakimdan maddeci sorunsal-idealizm antagonizmasi agisindan da, Ikinci

23 Sezai Karakog, Giin Dogmadan, Dirilis Yay., 11. Bs., Ist., 2011, ss., 317, 318, 319.
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Yeni siir metinleri ideolojik bir ‘baglanmaciligi’ temsil etmesi hesabiyle siir dilinde

gizlenmis, imalarla sezdirilmis bir takim fikirlere agik siir diline sahiptir.

1.1.5. Kaynaksal Ruhi Eklemlenme Olarak Bat1 Siiri: Dionysos Sarkaci

“Siirde her tiirlii simetriyi asan zekd egilimlerinin baslamasi icin Baudelaire’in oliimii gerekmistir.”

Cemal Siireya

Ikinci Yeni siirinin olusum kosullar1 incelendiginde, 6zgiin birer beslenme kaynag
bakimindan felsefi icerik ve sanat epistemolojisinin disinda Bat1 siirine olan alakasi1 dikkate
deger ayrintilar vermektedir. Ozellikle Tiirk siirinin Bat1 siirine olan 6ykiinme cercevesi,
Bazen nitelikten yoksun terciime ve adaptasyon siirecine dair bir takim olumsuz ve siir adina
s1g ornekler verse de, Cumhuriyet devri Tiirk siiri icin Bat1 siirinin besleme alanlart ciddi bir
nitelik ve kalite farkliligim ortaya koymaktadir. Ikinci Yeni bu bakimdan diisiiniildiigiinde,
Fransiz siirine, Ingiliz ve Amerikan siirine, Latin Amerika siirine yonelik nitelikli bir
Oykiinme modeli getirdigi goriilir. Bunda ¢agin biitiin sanatkar ve sairler iizerinde meydana
getirdigi entelektiiel problemlerin varolmasi bir yana; 6zellikle sairin anlam arayisinin onu
ittigi poetik kaynaga iligskin esin/tesir ve ilham (inspiration) mesafesine yonelik ayrintilar
olarak belirmesi; Ikinci Yeni'nin poetik ilkeleri dahil ortak bir diinyalasama algisinin
sekillenmesi acisindan da 6nemlidir.

Arayis, elbette kendinden Onceki siir zemini icin OngOriilmiis bigcim ve icerik
ozelliklerinin sorgulanmasini; bdylelikle yeni perspektifin olusumunda saire en yakin
eklemlenme alaninin belirlenmesinde bir arastiricigin kapisinit agmistir. Fakat ana arama ilkesi
siiphesiz anlamdir; varolan diinyanin degisen sartlarimi anlamlandirma cabasidir. Sezai
Karakog, pergiint tiggeni olarak adlandirdigi bir 6nermeyle bu arayis1 “Sair, kendi kendisi
olmali. Esya cevherinde, sairin kattigi bir sema, bir yumukluk bulmali; sair, kendi bulaniklig
icinde kendi aydinligi, aydinligini yakalayabilecegi ruh direncini, kendi 0z olgusunu, suuruna
ctkmayan art olus’u aramali, denemeli. (...) Yeterlik ilkesi irmagin ilkesidir; irmak cikist,
batisiyla esyaya baglhidir. Ama varolusuyla kendi kendidir, kendine yeter. Aldigi sular verdigi

29236

sulart karsilar, irmak ortada hiir, kalir. olarak niteler. Irmak bu baglamda siirin gelisim

kosullar1 ve kaynaksal genisleyisini cok yerinde niteleyen bir metafor olmasi itibariyle aslinda

236 Sezai Karakog, Pergiint Uggeni, Pazar Postasi, 20 Ekim 1957, ss. 6-11.
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Ikinci Yeni’nin kaynak arayicihigimin da, Batt siiri acisindan ¢izdigi epistemolojik gergeveyi
karsilar durumdadir.

Baska bir acidan Karakog¢’ta belirtilen irmak sairin devre mahsus bir rahatsizlik,
iretkenlik meselesi olarak da diisiiniilebilir. Tanpinar’in ifadesiyle “Filhakika bu sanatin son
mahsullerinde, yasadigi devirden geri kaldigini, onu ve meselelerini kdfi derecede iyi
karsilamadig1 zannetmekten gelen bir kendine giivenmezlik istirabi vardir. Fakat bu istirap
saire bir taraftan teknik ve ifade tarzini degistiriyor, diger taraftan da mevzu ve cercevesini
genigletiyor.”*" Yine Turgut Uyar’in anlamin cagcil yenilesmenin kapisina dayanmasini
vurgulayan su ifadeleri dikkat cekicidir: “Cogu kez, siire biiyiik hareketlerin, acik yahut icten
ice olugan toplumsal kaynasmalardan, degismelerden geldigi soylenebilir. (...) Evet, siir her
cagda yenilenir. Ama siiri, toplumdan, toplumsal degismelerden once bir ozan yeniler. Sunu
demek istiyorum. Belki baska hi¢ bir sanat iiriinii siir kadar sanatcisina, sanatgisinin
kisiligine bagh degildir.”**® Dolayisiyla Tiirk siirindeki yenilesme hamleleri, sanatsal
devamliligin {iiriinii olarak siir dilinin dinamik ve ¢ogalan anlam diinyasindaki doniisiimiin
zaruri boyutuna isaret etmesi bakimindan, bir aydin grubunu veya sair toplulugunu yakindan
ilgilendirmis cagcil bir problemdir.

Ikinci Yeni boyle bir bireysel devinimle diisiiniildiigiinde, Bat1 siiri siiphesiz kendini
anlamlandirma cabasi icinde olan saire farkli bir pencere agar. Asil iizerinde durulmasi geren
sey de, Ikinci Yeni'nin ¢agcil iiretim bunalimimi altlatabilmek adina kaynaksal dykiinme
modellerini, Tanzimat’tan beri biiyiik bir tutar olarak biriken ¢eviri repertuarina yaslatmis
olmasidir. Bu yaslanis, kendinden 6nceki sanatkarin dykiinme modelinden daha farkli bir
icsellestirme siireci yasar. Mesela Namik Kemal’in Hugo’ya, Tevfik Fikret’in Coppée’ye,
Yahya Kemal’in Baudelaire’e veya Nazim Hikmet’in Mayakovski’ye gidisinden farkli bir
gidistir. Sadece kelime eslesmeleri veya bi¢im arayislarinin egemen oldugu séz konusu
Oykiinme oOrnekleri, Ozneler arasi bir cagcil paralel diisiinmenin estetik, sanatsal ve

epistemolojik arka planindan ¢cogu zaman yoksun goriiniir.** Halbuki ikinci Yeni, baslica 6ne

237 Ahmet Hamdi Tanpinar, Edebiyat Uzerine Makaleler, Dergah Yay., 6. bs., Ist., 2000, s. 23.

238 Turgut Uyar, Her Cagda Yenilenen, Pazar Postas, S: 40, 13 Ekim 1957, s.6.

239 Tiirk siirinin bati kaynakli etkilesim seriiveni, baslangicta tek tip anlam kombinasyonlarindan veya imaj
kullanimlarindan olugan gostergebilimsel dykiinmelerden ileri gidememistir. Siirin felsefi diinya goriisiiniin
sularina girisi veya sorgulayici bir mantaliteyle olaylara yaklasimi, ancak 1950 sonrasi nitelikli ¢evirilerle karsi
karsiya kalan sairlerce birer temsil 6rnegine doniisiir. Ebubekir Eroglu poetik yenilenme olarak algilanabilecek
bu durum i¢in sunlar yazar: “Modernlesmenin isleyisi her dilde farkli bir yol izlemistir. Tiirkcede izlenen yol
kisa siireli kirilmalar ve sindirilmeden gecilen donemlerin ¢oklugu yiiziinden daima ‘kendini arayan siir’
karakteri sergilemis ve kendine has bir yone sahip olmugstur.” Bk. Ebubekir Eroglu, Modern Siirin Dogasi,
YKY., 3. Bs,, Ist., 2011, s. 43. Ayrica maluliyet olarak algilanabilecek boyle bir durum i¢in Orhan Kocak ise
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cikan Baudelaire, Poe, Yeats, Eliot, Mallermé, Rimbaud, Breton, Tzara, Artaud, Eluard,
Neruda, Aragon, Larca, Darrio, Paz, Machada, Cummigs gibi sairleri bulgularken, arayisin
neticesi olan estetik ve felsefi temele baglanma kaygis1 duyar. Bu, sadece gosterge rejimi, s6z
dizimi ve bi¢imsel deneyislerden ¢ok daha 6zgiin bir ontolojik arayiciliga doniisiir.

Iste s6z konusu edilen ikinci Yeni arayiciifimin ne tiir bir ontolojik probleme
doniistiigiinli, birbirinden ayr1 ayr1 seyrediyor gibi goriinen sair Oznelerin radikal bir
degisiklige dogru merkezlenme cabasini bir ¢ikis (exodus) 6rnegi olarak Baudelaire iizerinden
okumak istiyoruz. Ciinkii Ikinci Yeni’nin paradigmal anlamda estetige yonelik dizginlenemez
istegi, Dionysoscu insansal temel {izerine ¢ogaltilan bir alakayla, bilmeye dayali degil de,
istence dayal1 olanag1 gbz oniine serer. Bu baglamda Charles Baudelaire Tiirk Siirinde; Tevfik
Fikret, Cenap Sahabettin, Ahmet Hasim, Yahya Kemal, Tanpinar, Necip Fazil, Diranas, Cahit
Sitk1, Ziya Osman ve Atilld {lhan’a tesir etmis bir sair olarak,?** sonrasinda olusacak olan
edebi olusum ve muhitler icin de, yakin bir etkilesimin Oykiinme modelini veriri. Fakat bu
Oykiinme, sairin yakindan ilgilendigi imaj ve imge diinyast bakimindan benzer eslesmelerden
daha derin felsefi problemlere gebedir. Baska bir degisle tesir/esin/ilham merkezindeki
izlerin, benzerliklerin, karsiliklarin oOtesinde; cagcil bir epistemik bunalimin 6zneler arasi
paralelligi, ikinci Yeni icin Bat1 siirinin kaynaksal hiiviyeti acisindan bazi kalkisimlara bir
takim sorular yoneltmeyi gerektirecektir. Iste Baudelaire’in cikis (exodus) olarak ileri
stiriilmesi bu yiizdendir.

Oncelikle Baudelaire, Ikinci Yeni siiri icin ¢aga kars1 arayisin antropomorfik modeli
gibi durur. Baudelaire’deki varolusa ulasabilme kaygisi, kovulmus olma korkusu, baskasi
olmay1 deneme, biiyiik korku veya biiyiik giinah, 2*! salt bicimsel bagkalik 6zgiilliigiiyle ikinci
Yeni siirinin ana iskeletini olusturan tematik meselelerle birebir uyusmanin yaninda,
Dionysos kiiltiinii ayn1 zamanda bir sarkaca doniistiir. Iyinin ve kotiiniin birbirine olgusal
anlamda Baudelaire’de bu kadar yaklasmasi, “onu her tiirlii égreticilikten armndirir.”*** Ve
iyi-kotiiniin diyalektik sarkaci, baskin tarafin istencten yana tavir alan sekliyle Dionysos

sarkaciyla Baudelaire ve Ikinci Yeni’yi kaynaksal bir ruhu eklemlenme olarak birbirine

soyle der: “Tiirk girinin, 1930-70 yillari arasmnda Bati siirinin son iki yiizydlik tarihini kisaltilmis ve
yogunlastirilmis bir bicimde yeniden yasadigi, ama ‘taklit’ olarak degil de modern diinyada siirin(sanatin) bir i¢
zorunlulugu olarak yasadigi soylenebilirse eger, bu yogunlasmanin en tipik temsilcisinin de [lhan Berk oldugunu
gormek gerekir.” Bk. Orhan Kogak, Kopuk Zincir/Modern Tiirk Siiri Uzerine Denemeler, Metis Yay., Ist.,
2012, s. 142.

240 Ali fhsan Kolcu, Albatros’un Golgesi/Baudelaire’in Tiirk Siirine Tesiri Uzerine Bir inceleme, Akcag
Yay., Ank., 2002, s. 449.

241 Jean-Paul Sartre, Baudelaire, (cev., Bertan Onaran), Payel Yay., 2. Bs., Ist., 1997, ss., 8,9.

22 Nedim Kula, XIX. Yiizyll Fransiz Siiri Uzerine incelemeler, Kiiltiir Bakanligi Yay., Ank., 2002, s. 55.
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yaklastirir; cikis siiphesiz Baudelaire’in ta kendisidir. Mutlak olus, nedensiz Onsel bir ayirim
basarinin destekleyebilecegi bir diizeyin ¢ok otesinde stoac1 doga 6tesi gururla,?*® Baudelaire,
Apollonik bilgi erdeminden, yani hermetik bilgelikten, Dionysoscu 06znel cogulculuga,
delilige yol alir. Icgiidiiniin, istencin, solipsist yikiciligin, sadizmin ve mazosist eylemin,
poetik anlamda esin kaynag olusu, Ikinci Yeni adina sigramay1 ve bu sicramanin igsellestirme
noktalarin aciga cikarir. Iste Baudelaire 6zelinde, 6liim, yasama korkusu, giizellik arayisi
yine Alfred de Musset’nin ‘yiizyilin hastalii” olarak adlandirdig1 yasama hastaligi, ruhanilik
ve hayvanilik gibi ruhu hem alcaltan hem yiikselten, ayn1 zamanda bilin¢ ve bilingaltini siire
egemen kilan bir anlayisla XX. Yiizyil siirini belirleyen ve etkileyen en onemli 6gelerden
olmustur.>*

Bu baglamda Nietzsche’nin Dionysos Dithyramboslar: veya Baudelaire’in Les Fleurs
du Mal gibi metinler, Dionysos i¢in Apollonvari kor edici 1s18a karsi direnme edimiyle
yiizyllimiz siiri ve 6zellikle Tiirk siirinde Ikinci Yeni icin bir esinlenme metni olarak ele
alinabilir. Dolayisiyla Ikinci Yeni igin giincel zamanin retorik egilimleri, Baudelaire ¢ikish bir
oncii bulgulamaya baglanmistir. Iste s6z konusu Dionysos sarkaci, moral yiikseltici
idealizmin baskin agirliklastiric1 etkisine karsi Ikinci Yeni’de Baudelaire’den hi¢ de ayrn
olmayan bir maddesel alcaltic1 tensellige dogru agirlastiric: etkide bulunur.

Elbette Baudelaire bu metaforik ‘cikis’ (exodus) i¢in temel paradigmal kaymanin sadece
kural koyucu yanin ifade eder. Fakat s6z konusu sarkacin moral deger sahasindan agir bastigi
nokta iki sekilde ele alinabilir. Birincisi ontolojik onanma ihtiyacinin Dionysoscu kavrama
icgiidiisiiyle kadina ve kadmin siirsel nesnelesmesine dogru yol almasi; ikincisi ise
Dionysoscu haz merkezinde tabiatin olgu degerini igeriklendirmektir. Her ikisinde de ahlaki
0dev durumunda kalmayi reddedis, bir 6zne olarak kendini asla unutmayzs, cinsel objeye karsi
zaman zaman ritmi yiikselen 6fke ve sadizme doniisiir.

Dolayisiyla Baudelaire’in oncii ilkeselligi yani c¢ikis, burada aranmalidir. Batili siir
orneklerine bakildiginda oncelikli olarak i1yi-kotii diyalektiginin bir sarka¢ olusturmadan once,
kotiiciil bir fenomen alaninda gezindigi goriiliir.

(Baudelaire)

“Sehvetli bir kadin gibi, zehir terleyen kizgin,

Kaldirmisti havaya bacaklarini,

Acwyordu, uyusuk, hayasizca ve azgin,

243 Baudelaire, s. 11. )
244 XTX. Yiizyil Fransiz Siiri Uzerine incelemeler, ss. 37, 58, 59.



Igreng kokular dolu karnmini.

(...)
Yayryordu o parlak isiklarin giines

Ciirtimiis copliigiin, legin iistiine;”*®

(André Breton)
“Varlikla yoklugun penceresinde ortak suglar isleyen
Kocaman yapraklarca duywyorum yirtildigint insan

gomleklerinin duyuyorum”>*

(Neruda)

“gemi lesi var yalniz, bickin denizcinin kiilii;
kalmadt yaldizli kamplar,

megin bilesimleri hastalikli bugday:n,

soguk atesi yolculugun, kalmady,”*"

(Lorca)
“Oliim,
giriyor ¢ciktyor

meyhaneden.

Derin yollardan
gitaranin,
kara atlar geciyor,

som adamlar geciyor.

Bu kiyimn
atesli siimbiillerinde,
bir tuz kokusu var,

bir disi kani kokusu.”**®

245 Charles Baudelaire, Kotiiliik Cicekleri, (cev. Erdogan Alkan), Varlik Yay., 9. Bs., Ist., 2011, s. 58.
246 Abdullah Riza Ergiiven, Fransiz Siiri, Yaba Yay. Ank., 1985, s. 136.
247 (Jlkii Tamer, Cagdas Latin Amerika Siir Antolojisi, Kaynak Yay., ist., 2014, s. 139.

106



107

(Ezra Paund)

“Uc ruh ¢ikip geldi

Ve cekti gotiirdii beni
Zeytin dallarinin
Cinilgiplak yattigi yere
Parlak bir sis altinda

Renksiz bir les yigini”**

(Edip Cansever)

“Sonbahar boyle gecerdi, o tiiccarin sikintist gibi
Deniz kiyilarinda, hayvan lesleri arasinda

Kis sanki iyi gececek, bakip duracaksin

Yilbasinda eski bir sevgilinin gonderdigi bir karta™*>°

Siir orneklerinin isaret ettigi ortak nokta, ¢agin tikanikliga ugramis ¢oziimsiiz olgularina
yoneltilen ilk bakisin kotiiciil igerikte daha bastan bir manaya siiriikleme ihtiyaci
duymayisidir. Siir 6rneklerinde adeta ortak bir kod gibi dikkat ¢eken “Les” acar sozciigii, s6z
konusu edilen iyi-kétii diyalektiginin ahlak otesi kotiiciil bakis acisinda; bir olumsuzlugu
gorme ama ¢Oziim Onerisi getirememe noktasinda sanatkarin yasadig tikanikligi ifade eden
caga ait bir algt durumuna isaret eder. Dionysos sarkacinda agirligim kaybetmis her tiirlii
idealist problemin ikinci Yeni siirinde yansimasi, Edip Cansever’in “Deniz kiyisinda, hayvan
lesleri arasinda” dizesinde alintilanan batili siir 6rnekleriyle kesismesi; tipki evrensel siirin
gelisim duraklarinda oldugu iizere, c¢ikis diisiincesini boyle bir coziimsiiz alan iizerinden
genislemesidir. Turgut Uyar’in ifadesiyle “Ya da siir bu kaynasmalarin ilk belirtisidir. Biiyiik
savas ertelerinin, biiyiik ekonomik gelismelerin dogurdugu toplumsal dengesizlik, duygularda
yarattigt kargasalik, yogunlagmalar, degerlerin yetmez ya da giiliing duruma gelmesi sanirim
ilkin siire yansir.”*>' Bu durum, ister pre-kapitalist donemden sanayi ¢agina gecen Bati

aydinlanmasinin arkasinda biraktigi tahrip edici bellek uzantilariyla diisiiniilsiin; ister iki

248 Federico Garcia Lorca, Cante Jondo Siiri, (cev. Sabri Altinel) Adam Yay., Ist., 1996, s. 65.
249 Aml Merigelli, Modern Ingiliz-Amerikan Siiri Antolojisi, Insancil Yay., Ist, 1999, s. 70.
20 Edip Cansever, Sonrast Kahr II, YKY, 12.Bs., Ist., 2014. 5. 518.

2! Turgut Uyar, Her Cagda Yenilenen, Pazar Postasi, 13 Ekim 1957, s. 6.
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diinya savasi gormiis insanligin yeniden yasamsal giice olan ihtiyacini karsilayacak felsefi ve
sanatsal icerikle diisliniilsiin; siirin sozii dilen ¢aga ait bunalimi, ontlojik bir bunalimdir ve
¢Oziim i¢in ilk insansal temel eselenir.

Baudelaire’in “Siz beni kovdunuz, icimde kendimden gectigim o yetkin biitiinden ¢ikarip

attimiz, ayri yasamaya mahkum ettiniz.”*>?

ifadesi, parcalanmishk olarak algilanabilecek
ontolojik krizin ne suretle olursa olsun, isten¢ yoluyla yasami devam ettirecek giiclii
argiimanlar edinmek zorunda oldugunun bir habercisidir. Dolayisiyla ikinci Yeni sairinin
Baudelaire’e, Poe’ya Breton’a Artaud’a, Aragon’a, Cummings’e gidisinin altinda yatan
nedenler burada aranmalidir.

Baudelaire eksenli cikis, (exodus) elbette sadece ikinci Yeni siirinde s6z konusu edilen
Dionysos sarkaci igin bir manifesto olara donup kalmaz. ikinci Yeni sairi, birakilmslik,
parcalanmishik, kendini 0zne olarak spesifik anlamda cogaltacak bir temeli,
istencin/i¢giidiiniin kural kabul etmeyen tarafina baglayabilmek adina, Bati siirinin son
yiizyilina damga vuran bir idealizm dislayiciligina yonelir. Sarkacin agirliklasmis tarafi da,
iste bu idealizm dislayiciligiyla yasami cinsel sevi, benliksel baskalik arayis1 ve haz iizerine
kurulmustur.

(E. E. Cummings)

“Basin dipdiri ormandir senin

uyuyan kugslarla dolu
ogul ogul ak aridir memelerin

dali iistiinde govdenin
govden nisandir benim igin

koltukaltlarinda ilkbaharin gelisi”*?

(...)

(E. E. Cummings)

“Seviyorum beraberken viicudunu
Viicudunla. Oylesine yepyeni bir sey ki bu
Kaslar daha gergin sinirler daha da

Viicudunu seviyorum senin. Yaptigini seviyorum’**

252 Baudelaire, s. 10.

253 Modern Ingiliz-Amerikan Siiri Antolojisi, s. 107.

254 E. E. Cummings, XXIV Sonnet, Yeni Dergi, (40) Ocak 1968, Nak. Elin Ustiinde Gezsin/ ilhan Berk’ten
Memet Fuat’a Mektuplar, (haz. Sevengiil Sénmez), YKY., Ist., 2012, s. 43.
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2 13 2 (13

Cummings’in siir 6rneklerine bakildiginda, “govde”, “viicut”, “meme” ve “kas” gibi acgar
ibarelerle siir nesnesi olarak kadin bedenine yoneltilmis estetik alginin Dionysos Kkiiltii
baglaminda tasavvur edilmis kadin bedenine ait bilgisi, haz temelli merkezi sdylemin siirin
bilgi nesnesine ne kadar egemen hale geldigini gostermektedir. Dionysos sarkacindaki agirlik
tamamen bir beden bilgisi olarak siire alinip, beden yapist icinde mantiga, moral deger
sahasina ve metafizige kendini kapatir.
(ilhan Berk)

“Yavrum, korkung seviyorum govdeni

Kirpiklerini, kiiciik ellerini, gozlerini

Govden ormanlar, patikalar, donanma atesleri

Kulaginda taflanla gecen sart bir cocuk

Biiyiik bir bahgede biiyiik bir cancicegi

Govden yiiriiyen gece, kirmizi bir kus

Dili Sonsuzlugun.

Boyle boynun, kalcan, karnin,
ctkarryorum’*?

(ilhan Berk)

“Soyundum iste sana yol olsun diye.

Boyle cirllciplak boyle et ete

Birak gezinsin iistiinde solum

Saydamdir ask, o naif seytan
Gozlerin, ¢ciplak memelerin, dudaklarin
Boyle iste boyle gel gir yatagima

Ve op sonra”*°

[lhan Berk’te ise “govde”, “boyun”, “kal¢a”, “ciplak meme”, “ciplaklik”, “soyunma” gibi
Dionysostik haz gonderimli ifadeler, Cummings’i bir bulgulama sekli olarak siir dilinde

karsilik bulmus s6z konusu idealizm diglayiciligini kadin algisi ¢er¢evesinde sunulur.

25 {lhan Berk, Giizel Irmak, AdamYay., 2. Bs. Is., 1992, s. 17.
236 Age., s. 32.



110

Ayni zamanda Ilhan Berk ve Cummings’den alintilanan siir metinleri, ilhan Berk’in
siirin form Ozelliklerine yonelik dogmatik bicimcilikten arinik birer 6zgiin kalkisimi olarak
ele alindiginda, Ilhan Berk’in bicim tartismalarinda siir ve matris iliskisini 6nceleyici bir dille
meseleye yaklastign goriiliir.>” Fakat konumuz acisindan en can alic1 nokta Ilhan Berk’in bu
bicim tartismalarinin Oziinde disiindiigii sey; dizenin yapisindaki degismeyle icerikte
(hermesgi icerikte) meydana gelecek degismeyi vurguluyor olmasidir.® Dizenin yerinde,
temellerinde sabit kalisi; haliyle tekcik ve statik yapidaki muhafaza ve hermesc¢i igerikteki
muhafaza anlamina geldiginden Ilhan Berk’in de, batil1 anlamdaki ruhsal eklemlenme arayist,
Apolloncu bi¢imcilikten yine Dionysos ¢ogulluguna dogru kayar.

[lan Berk’in bir kaynak problemi cergevesinde siirin ilk dizesindeki vurucu ozellik icin

Valéry’'nin ‘ilk dize Tann sevgisidir’>’

ifadesiyle batili bir epigrama dayandirmasi,
ilham/(inspiration) kaynaklarinin metafizik acimlanmaya sahip olsa da, ana kalkistmini batili
retorikten aldigin1 gostermektedir. Meseleye tersinden bakildiginda; Mevlana’nin Mesnevi’de;
“Dinle, bu ney nasil sikdyet ediyor, ayriliklar: (nasil) anlatiyor’**°

dizeleriyle baslayan ilk 18 beyitin kendisine vehbi bilgiyle verildigini soylemesi; bir bakima
13. yiizylldan Mevlana’nin karsit bicimsel tekgilikle tasavvufi bilgiden kalkisarak, 20.
yiizyilldaki Valéry’yi Dionysos cogullugu acisindan bir karsi-paradigma diizeltmesi olarak
okunabilir.

Yine ilhan Berk’in Cummings’e gidisinin bu bicimsel sorgulayistan daha da fazlasina
kap1 araladig1 bir gercektir. Bu da, yukarda alintilanan siir metinlerinin bizatihi Dionysos
sarkacinda agirliklagsmalarinin maddesel insan alanina en basitinden kadin govdesi, viicudu
izerine yogunlagsmasidir. Daha da, ilging olan Berk’in Cummings’den cevirdigi XXIV.
Sonnet’ye tamimi tamina Dionysostik bir yerlesme yapmasidir.

(Cummings)

“Seviyorum beraberken viicudunu

Viicudunla. Oylesine yepyeni bir sey ki bu

257 [lhan Berk, Poetika adh kitabinda form tartismalari icin dizeyi yerinden oynatan hamleleriyle Apollinair’den,
ve sOzciigiin anlamina kadar inan tutumuyla Cummings’den bahseder. Paz’dan ‘Dizenin 6l¢iisii dizemin i¢inde
dogar, ve ona geri doner’, ifadeyle Mayakovksi’de Mallarmé’de paramparca edilen tek kelimeye dindirilen
bicimi, Jokobson’un ‘Dize 6l¢iisii ya da daha agik tanimiyla dize tasarimi, soyut ve kurumsal bir sema olmasinin
otesinde tek bir satirmn yapisimi gosterir’ nakleder. Ve lkinci Yeni’nin de bu bakimdan dizenin seyrini
degistirdigini ona yeni bir kaftan bictigini ve bunu icerige yaydigim sdyler. Bk. ilhan Berk, Poetika, YKY., 5.
Bs., Ist., 2014, ss. 37, 39.

258 Poetika, s. 39.

29 Age., s. 33.

260 Mevlana Celaleddin Rumi, Mesnevi, (¢ev. Derya Ors, Hicabi Kirlangi¢), Konya Biiyiik Sehir Belediyesi
Kiiltiir Yay., 3. Bs., Konya, 2013, s. 19.
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Kaslar daha gergin sinirler daha da

Viicudunu seviyorum senin. Yaptigini seviyorum
Viicudunu, kemiklerinin titreyisini sonra
Sert-diizgiinliigiinii ve art arda, art arda

Opecegim, opmeyi seviyorum sununuzu bununuzu” !

XXIV. Sonnet’den hareketle Ilhan Berk’in sairi yeni olarak nitelemesi, bu yeniligin
Cummings’in siir dilinde seksi 6ne alis1 ve ona dogaya bakar gibi bakmasi bakimindan Berk’i
su ifadeye iter: “Sex bir 4-5 yil benim de dinim.”*%* Haliyle kaynaksal bulgulama sekli olarak
[lhan Berk’in igsellestirdigi cinsellik olgusu, Cummings’e gidisindeki haz temelli siir-nesne
iliskisi agisindan dikkate degerdir.

Dolayisiyla Dionysos sarkacinda, baslangi¢ icin kotiiciil algiyla yiiriitiilen poetik edim,
isten¢ noktasinda bir yasamsal direnis tavrina doniisiimii i¢in, tipki Bati sirinde Baudelaire,
Poe ve Pound, cizgisinde seyreden siirin Ikinci Yeni adina ‘Cikistan’ (Exodusdan) gelisim ve
icgiidiisel argiimanlara kaymasindaki gibi Neruda, Lorca, Witman, Aragon’da bulgulanisi,
hatta metafizik bir arayis olarak Mallermé’ye, Breton’a ve Artaud’a uzamsinda, salt
melankolik bir ontolojik kapana kisilmay1 kabul etmez. ilhan Berk’in “Metafizige gec egildim,

yazik! Ama her sair sounda buraya geliyor”*®

ifadesinin bdyle bir baglamda, direng
argiimanlarinin bile sonunda siirsel bir evrilmeden payim alabilecegi ve statik bir poetikanin
zor oldugu sonucu diisiincesiyle degerlendirilmesi de miimkiindiir.

Yine bagka bir acidan Cemal Siireya, Turgut Uyar, Edip Cansever’de kendi varligini
onayict ihtiyag, Dionysos sarkacinda derecelendirmeye girerken cinsel sevinin ve alginin
yoneltildigi kadin olgusunda, kinci Yeni sairi, 6nce kendini unutmayarak ise baslar;

(Turgut Uyar)

“Kadnlarla yattigim yetse ya

Bir de kadinlarla yatigima inanmam lazim

Hogslanmiyorum™*%*

(Cemal Siireya)

26! Elin Ustiinde Gezsin/ ilhan Berk’ten Memet Fuat’a Mektuplar, s. 43.

262 Age., s. 43.

263 {lhan Berk, Enis Batur’a Mektuplar 1975-2005, Noktiirn Yay., ist., 2014, s.148.
264 Turgut Uyar, Biiyiik Saat, YKY., 20. Bs., Ist., 2013, s. 123.
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“Bir de yine sevgili cocuk
Biliyorsun kisi tutkulariyla

Yalmizigini adlandiriyor o kadar”*®

(Edip Cansever)
“Sana ben olmalryim, ayaklarimdan otiirii gezinirdik

Sevisir, bir derinlige ¢ikarirdik kendimizi”*®®

Siir metinlerinde gecen Turgut Uyar’a ait “Bir de kadinlarla yattigima inanmam lazim”,
Cemal Siireya’ya ait “Kisi tutkulariyla yalnizligini adlandiriyor” ve de Edip Cansever’in
“Sana ben olmaliydim” ifadeleri, 6znenin kendi kendisini onceleyisindeki Kartezyen bilincin
bir disa vurumu olarak, Bat1 siirindeki Baudelaire’den beri yogunlasarak artan 20. yiizy1l sair
Oznesinin Dionysos sarkaci baglaminda agirlastinlmis insansal Ozellige gonderme
yapmaktadir. Ciinkii kendini unutmayis, ontolojik her tiirlii catismanin nihayetinde, Doinysos
sarkacina giiclii bir istengle girip; Apollonik sarsict s0z veya didaktik buyurtunun aksine
bedenin, sehvetin, icgiidiiniin ontik fark edisiyle yoluna ilerler. Ikinci Yeni adma asil Bati
estetiginin genisletilmesi de, Husserl teorigiyle fenomemnolojik indirgemeyle ickin olmayan
her seyin kat1 bir tutumla dissallasmasidir.?®” Bu digsallastirma yasamu yiiriitiicii/devam ettirici
s0z konusu edilen iggiidii argiimanlariyla cogalir. En Onemlisi sair kendini olaylarin
merkezine yerlestirirken buyruga direnis gosterip, madde-ruh ikiligi icin varolan diinya
olgusunda, Dionysos sarkacindaki agirliklasict madde perspektifini de, s6z konusu edilen
argiimanlarla siirdiiriir.

“Kapilar tutulmus neylersin

Neylersin iceride kalmisiz

Yollar kesilmis

Sehir yenilmis neylersin

Acliktir baglanus

Elde silah kalmamus neylersin

Neylersin karanlik da bastirmug

265 Cemal Siireya, Ustii Kalsin, YKY., 17. Bs. Ist., 2014, s. 41.
266 Edip Cansever, Sonrast Kahir I, YKY, 12.Bs., ist., 2014. s. 128.
267 Terry Eagleton, Edebiyat Kuramu, (cev. Tuncay Birkan), Ayrint1 Yay., 3. Bs., Ist., 2011, s. 69.
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Sevismez de neylersin”?®

(...)

“Bir olgunlasma zinciri en i¢csel acilarla
singirdryor son derece zavalli ayaklarimda
Seviyorum ve sevigiyoruz fakat bir batisin ortasinda
fakat bir kilicin ucunda ve yapamam

gormek istemem sana verecegi acryr”*%

(...)
Yukarda ilk alintilanan siir metninde Eluard’da gecen “kapilarin tutulmasi”, “yollarin
kesilmesi”, “sehrin yenilmesi”, “elde silahin kalmamasi” gibi yasamdan kopmamis somut
ifadelerin “Sevismez de neylersin” dizesine baglanmasi ve ikinci alintilanan siir metninde
Aragon’da gecen “olgunlagma zincirindeki i¢sel acilar”, “ zavalli ayaklar” gibi ifadelerin ise
“Seviyorum ve sevisiyoruz fakat bir batisin ortasinda” dizelerine baglanmasi, s6z konusu
edilen Dionysos sarkacindaki agirliklasict madde perspektifini Bat1 siirinde Ikinci Yeni adina
bir bulgulama kaynagi haline getirir.

Yine Baudelaire ve Edip Cansever arasinda bir karsilastirma yapildiginda;

Baudelaire, Calar Saat'ten’’® ve Cansever Manastrlh Hilmi Bey’e Birinci

Mektup’tan®"":

Calar saat! ugursuz tanri, ofkelenerek (Baudelaire) Salondaki biiyiik saati sattuim (Cansever)

Saniyem, bocek gibi, dinle neler soyliiyor (Baudelaire) Gittigi yeri bilmeyen bocekler gibiyim
(Cansever)
Sana bir mevsim boyu verilmis nasibini (Baudelaire) Bir iki saatte bitiveriyor mevsim

(Cansever)

Baudelaire’de sirasiyla “calar saat”, “bocek gibi” ve “bir mevsim boyu verilmis nasip” gibi
benzer ibarelerin; Cansever’de “biiyiik saat”, “bocekler gibiyim”, “bir iki saatte bitiveriyor
mevsim” benzer ifadelerine doniistiigii; bizatihi doniismenin de otesinde tematik yakinligi

asan bir etimolojik benzerlige tasindigr goriiliir. Boyle bir 6rnek merkezinde soz konusu

268 Ahmet Necdet, Baudelaire’den Giiniimiize Fransiz Siir Antolojisi, Adam Yay., ist., 1997, s. 157.

209 Louis Aragon, Mutlu Ask Yoktur, (cev., Gertrude Durusoy,, Ahmet Necdet), Adam Yay., 8. Bs., Ist., 1999,
s. 33.

270 Kotiiliik Cigekleri, s. 145.

271 Edip Cansever, Sonrast Kalr I, YKY, 12.Bs., Ist., 2014. s. 246.
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yakinlik, Cansever ve Ikinci Yeni genelinde bati siirini zaman zaman felsefi arka plan
kiiltiirde tesis edilmis anlam koordinatlarin1 ¢cok bariz birer esinlenme ve Oykiine modeline
cevirmektedir.

Sonuc olarak lkinci Yeni siirinin Bat1 siirine eklemlenme bicimi, modern c¢agin
problemleri 1s1ginda reaksiyon gosterilmis Ozneler arasi bir gerceveyle ele alinabilir. Ortak
ontolojik kaygilar, cagcil estetik refleks ve siir nesnesinin algilanist bakimindan, Ikinci Yeni
siiri, gosterilmeye calisilan siir 6rneklerinde, 6ykiinme modelini kimi zaman Cummings-Berk
ve Baudelaire-Cansever orneklerinde goriilecegi iizere cok net bir etkilenmeye isaret ederken,
kimi zaman da ancak derin anlam kodlariyla okunabilecek ortak noktalari icerir. Fakat burada
onemli olan bulgulama perspektifinde yeniden 6zgiin siirsel yaratima olanak taniyan dzneler
arasi bir ¢abanin da ortada olmasidir. Baska bir acidan epigram bir olgu olarak algilanabilecek
siirsel cikisin, cogu kez mesela kendi siirimizde Orhan Veli ve Sezai Karako¢’un Kapali
Carst siirlerinde oldugu gibi tipki dis esinlenme kaynaklarinda da, Baudelaire, Lorca ve 1.
Berk ve Karako¢’un Balkon siirlerinde, paradigmal bir diizeltme teklifi olarak belirmesi, s6z
konusu edilen 6zneler arasi bagil veya bagimsiz etkilenmenin boyutlarin1 gosterir. Dolayisiyla
Ikinci Yeni’deki Dionysos sarkacindaki agirliklasici insansal ¢ekimin Bati retorigini
modellemesi, Ikinci Yeni sairi icin siir dilinde kurmay: denedigi ¢agcil ihtiyacin gekici ve

ilging gelen tarafini teskil eder.



115

1.2. ikinci Yeni’yi Sanat Epistemolojisi Uzerinden Okumak

1.2.1. Asallasan ‘Baba’y1 Yeniden Diisiinmek: Dada ve Siirrealizm

“Ogullar ogulluktan sessizce ¢ekilmesini bilmelidir agabeyler”

Ece Ayhan

Siir, dil i¢inde incelenebilecek bir edebi tiir olarak her zaman koken problemiyle karsi
karsiyadir. Bu koken problemi, diisiincenin pratik yazinsal sahalarinda kendini disa vurdugu
politika, ahlak, hukuk ve tarihte oldugu gibi siirde de her zaman ‘donmus’ teorileri tekrar
etmek zorunda degildir. Siirden sanat agilan biiyiikk kapida yer alanlar veya insanin tarihe
doniik devrimi, burada siirin kokenlerle yasadigi sorundadir.

Ikinci Yeni’nin bir koken problemi yasadigini varsaymak; s6z konusu siir séyleminin
Dada ve Siirrealizmi nasil bulguladigina dair ana perspektifi odaga almayi gerektirir.
Kokenler, uyumsuzlugun kaynagina ve bu kaynagin sanat epistemolojisine isaret eder. kinci
Yeni bir uyumsuzluk problemini i¢sel deger dizgesinde karsilayan bir siir akimiysa, siiphesiz
gelenege denk gelmeyen kaynaksal sanat epistemolojisi de, Bati sanatinin temel
doniistiiriiciilerinden bagimsiz diisiiniillmemelidir. Bu bakimdan Dada, bir baskaldirinin ilk
programatik uygarlik saldiris1 olarak kabul edilirse, estetik, dil, ahlak, politika ve teoloji
topyekun bir yikim alaninin deger dizgesini veriri.

Gergekiistiiciiliiglin (listgercek¢iligin) sanatsal varisi olarak 1916’da dogup, 1920’lerin
basinda sona eren, Marcel Duchamp, Fransis Picabia, Tristan Tzara, Hans Arp, Kurt
Schwitters ve Raoul Hausmann gibi isimleri bir araya getiren Dada, ikon kiric1 ve meydan
okuyucu yaniyla; kaostan ve modern yasamin fragmanlagsmsindan hoslanan yikici yapisiyla
modern erkegi ve kadin1 yan yana getirme cabasiyla tarihsel koklere bakiyor ve bu koklerin

272 ikinci Yeni icin ikon kiricilik ve meydan okuma,

nasil ortaya ciktiklarini sorguluyordu.
diinyayla yasanan uyumsuzlugun sanatsal icerikle mutlak bir kenetlenme haline girisiyle
belirir.

“I-Ey ten sagnaklari! Kapali odalar ey!

2-Sozciiklerden bir ada suya gomiiliiyor.

3-Beni bir aksamla gece biiyiittii belki de.

272 David Hopkins, Dada ve Gergekiistiiciiliik, (cev. Suat Kemal Angi), Dost Kitabevi, Ank., 2006, ss. 11, 12,
15
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4-Gecenin adi ad simdi alip yatagima girdim.

5-Iniyorum sizi.”*"

Ikinci Yeni’ye ait bir siir metni olarak Beni Bir Aksamla Bir Gece Biiyiittii Belki De dikkate
alindiginda s6z konu uyumsuzlugun ikon kirciligimi matematiksel uzaya iliskin meydana
getirdigi sarsintida; “sozciiklerden bir ada suya gomiiliiyor”, “iniyorum sizi” seslenisleriyle
varolan yiizeye iliskin kiritlmanin temsilini verdigi goriilir. Ayni zamanda Deleuze-Guattari
diizleminde sizo-6zne ve onun kodunun kirilmasi perspektifinde diisiiniilmesi, yiizeyden
uzlagmazlikla ‘uzaklagsmanin/ozerklesmenin’ ebedi anne baba olan dildeki asallasma siirecine
kapt araladigim iddia etmek zorlama olmaz. Ciinkii Odipal sorunlarin higbiri ne
vazgecilmezdir ne de mutlak olmak zorundadir.>’* Beni Bir Aksamla Bir Gece Biiyiittii Belki
De siir metni de boyle bir acidan asallasma denemesini, oncelikle ikon kirici ve kod ¢oziicii
bir yeltenisle gerceklestirmek ister.

Bagka bir acidan Ikinci Yeni’nin uzlasmazlik baglaminda bir kaynaksal gidimlilik
boyutu olan Dada’nin sinirlarina yaklagsmasi, Aydinlanmanin ge¢ donem sonuclarini Bati
diisiincesi ve Ikinci Yeni acisindan ele almay: gerektirir. Kozmopolitlesme, kapitalist dongii
ve savas, burjuvayr ayakta tutmaya calisan sermaye-emek catismasinin tetikledigi savas
donemi Avrupa’sinda, tarafsizligini ilan eden Isvicre Ziirih’de ¢esitli milletlerden insanlarin
bulusma noktasinda 71916 Kabare Voltaire, bir¢ok sanat¢inin bir araya gelmesine; estetik ve
toplumsal degerlere karsi ¢ikan Dada’nin olusmasma ortam hazirlar.’”> Hugo Ball’in
Spiegelgasse’de sergilenen Voltaire Kabaresi, disavurumcu coskun havasiyla Dada’nin temel
karakteriyle baglantili anti-militarist ve teknolojik ilerlemeye kuskuyla bakan cizgiler
icermistir.2’® Richard Huelsenbeck, ortadaki sanatsal ortam ve hedefi igin sunlar1 soyler:
“Dada, yiireklilik, kiiciimseme, iistiinliik, devrimci karsi koyus, egemen mantigin, toplumdaki
hiyerargsinin yok edilmesi, tarihin yadsimasi, koktenci bir ozgiirliik, anarsi, burjuvamn yok

edilmesi anlamina gelir.”®"’ Bir bakima, tarihin verili akisim 20. Yiizyila getirdikleri

273 {lhan Berk, Aksama Dogru 1984-2005, YKY ., 3. Bs., Ist., 2007, s. 386.

274 Gilles Deleuze-Félix Guattari, Kafka: Minor Bir Edebiyat igin, (Isik Ergiiden), Dedalus Kitap, Ist., 2015, s.
46.

275 Kader Siirmeli, Dada Hareketinden Kavramsal Sanata, inonii Universitesi Sanat ve Tasarim Dergisi, Cilt:
2,8S:6,s.338-345.

776 Dada ve Gergekiistiiciiliik, s. 24.

27T M. Brauneck, Dada: Ziirih ve Berlin, Dada Manifestolari, (cev. Melis Oflas), Alukirkbes Yay., 2. Bs.,
Eskisehir, 2008, s. 5.
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diisiiniildiigiinde, en hassas moral, kutsal, toplumsal ve sanatsal degerler nereyse; dada oraya
saldirir.

Boylesi bir saldirinin en 6nemli yap1 tas1 dilsel alandaki anistirmaya olan ihtiyacin fark
edilmesidir. Ciinkii kokenlerle sorun yasayan modern insanin ilk kilavuz ugragi dilsel
yenilesmedir. Siir dilini direkt ilgilendiren bu durumu Hugo Ball “Dada psikolojidir, Alman
hazimsizigr ve bulanik nobetidir; Dada edebiyattir, burjuvazidir. Ve Dada sizlersiniz, her
zaman kelimelerle yazan ama asla kelimenin aslini yazmayan, her zaman asil noktanin

99278

etrafinda dolanan saygi deger sairler... ifadesiyle bir bakima, Marks’in toplumda,

Rimbaud’nun kelimede aradigi degistirmek olgusunu yine Rimbaud’nun ‘modern sairi bir
kahine doniistiirmek icin biitiin duygularin uzun siire ve sistematik olarak alt iist edilmesini’>"
soyledigi radikal cikista oldugu gibi dilsel boyutla saire ve siirin diline Dada merkezli bir
koken sorgulamasinin kapisi acilir. Iste en onemli nokta burada dilin gostergebilimsel
kapasitesinin ve anlam tasima yeteneginin hem Dada hem de Siirrealizm agisindan
reddedilmesi ve dilin asallasmasidir. Bu siireksizligin, asallagmanin ve Ozne tarafindan
durmadan iiretilen anlamin karsilanma degeri olmadan ¢ogaltimi, s6z konusu cercevede Dada
ve Gergekiistiiciiliigiin, Ikinci Yeni siiri acisindan bir takim miinasebetlere baglanabilecegi
muhakkaktir.

“Ya ben gidip bir cesmeye kapansam

Ya cesme bana acilsa

Ya cesme gelip bende kapansa”**°

Yukarida verilen Sezai Karakog¢’a ait siir metni odaginda meseleye bakildiginda; “cesmeye
kapanmak”, “cesmeye acilmak” ve ‘“cesmenin kendisine kapanmasi” acgar ibarelerinde
goriilebilecek nesne yitimi; bagka bir acidan gosterge tasiyabilme kapasitesindeki radikal
belirsizlik, ylizeye konumlanmis anlam 6beklerindeki sapmanin ve ikon kirilmasinin mutlak
anlam denemelerine karsi asallasma egilimini g6z Oniine serer. Bir diger acar sozciik olan

“cesme” Karakog epistemolojisinde siiphesiz medeniyet tasavvuru ve sembolii olarak kullanir;

278 Hugo Ball, Dada Manifesto, Dada Manifestolaru, s 25.

2% Dada ve GergeKiistiiciiliik, s. 138. Ayrica Cemal Siireya, Siirrealizm iizerindeki Rimbaud etkisi i¢in sdyle
yazar: “Baudelaire her seye zitti. Rimbaud ise hicbir seyle baglantili degildi, Siirrealistler c¢ikislarin
Rimbaud’yu kok alan bir ‘révolution’ kavramina sartlanmislardir. Diinyanin degistirilmesi planinda Karl
Marx’1, hayatin degistirilmesi planinda Arthur Rimbaud’yu izliyorlardi.” Bk. Cemal Siireya, Toplu Yazilar I/
Sapkam Dolu Cicekle, YKY ., 4. Bs., Ist., 2012, s. 276.

280 Sezai Karakog, Ayinler/Cesmeler Siirler V, Dirilis Yay., 6. Bs., Ist., 2003, s. 58.
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fakat ifade bi¢ciminde dilin asallagsmasi, kendinden onceki geleneksel aktarimlardan farkli bir
sair 0zne-yiizey iliskisini aciga ¢ikarir.

Yine Siirrealizm ise, 1924’de dogup, 1940’larda sonlanmasiyla kiiresel bir olguya
doniisen Max Ernst, Salvador Dali, Joan Miro, André Masson gibi sanat¢ilarin temsiliyetiyle,
Dada’nin yikiciliginin aksine 6ziinde burjuva karsiti ama daha derinde tuhafliga dalmis olarak
goriinen, Dada’ya gore daha onarici bir harekettir.®! Baglangicta edebi akim olarak goriilen
gercekiistiiciiliik, Arthur Rimbaud, [sidore Ducasse(Lautréamont), Raymond Roussel ve
Alfred Jarry gibi Fransiz sair ve yazarlarca temsil edilir ve sair André Breton’ca Freud un
psikanalist teorisi ekseninde temellendirilmeye c¢aligilir.?®> Breton ve Eluard’in sonralari
teorik anlamda fazlaca edebi ve dilsel kaynaga sahip oluslari, gerek birinci gercgekiistii
manifestonun gereke ikinci manifestonun giderek yogun bir felsefi icerik kazanarak Luis
Bunuel ve Salvador Dali 6rneginde oldugu gibi resim sanatinin gorsel iiriinlerinde imgesel
ifade bicimlerini ¢ogaltir. Dolayisiyla lirik soyut, geometrik soyut ve non-figiirasyon zamanla

sanat epistemolojisinde yeni figiirasyon, yeni-disavurumculuk, post-modernizm?®?

gibi
olgular tetikleyip sanatsal yayilim alanini arttirir.

Dada ve Siirrealizm baglaminda buraya kadar anlatilan anlatilanlar, oncii bir sanatsal
‘avangart’ egilimin siir dilinde olgusal karsilik bulabilmesi bakimindan, bdyle bir
epistemolojik On sunus, tipki Bat1 siirinde oldugu gibi Tiirk siirinde de, tesir boyutunun iki
ana izlek olan gostergebilimsel kapasitenin reddedilisi ve siirin asallasmasi ¢ercevesinde
incelenme amaciyladir.

Bu noktada, Dada ve Siirrealist sanatsal olusturucu 6znenin ardi ardina olusturdugu
veya yiktigl anlamun, tarif edilebilir bir dil olgusuyla karsilanmalidir. Gosteren olusturucunun
anlam havuzuna biraktig1 gosterge, eger, kesin/hazir grameri asir1 derecede zorluyorsa, bu,
Dada’nin veya Gercekiistiiciiliigiin anlamla beraber dili kirmaya basladiginin ifadesidir.
Gosterge kapasitesinin reddedilisi, tam da, burada belgisiz bir olus halinin, 6zneden ¢ikip artik
anlam katmanlarindaki bir miicadeleye doniisiin yol haritasim1 verir. Tristan Tzara’min “flan
ediyoruz ki, otomobiller tipki transatlantiklere, giiriiltiilere ve diigiincelere sahip olmak gibi

soyutlamalarin uyusuklugunda bizi yeterince sumartan histir. O zamanda yiizeysel bir gosteri

sunuyoruz, gercekten de seylerin ozlerini ariyoruz ve bunu gizleyebilmekten mutluluk

281 Dada ve Gergekiistiiciiliik, ss. 11, 12.

282 Age., 38.

283 Halil Akdeniz, Cumhuriyet Dénemi Cagdas Tiirk Sanati, Tiirkiye Cumhuriyeti Merkez Bankasi
Koleksiyonundan Ank., 2008, ss. 22, 27.
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duyuyoruz”**

ifadesi, belgisizin olusum siirecinde varolan yasamsal kesin/hazir gramerin
boyutlarindan siyrilmis bir anlam arayisinin Dada’ya 6zgii gizleyiciligine vurgu degerindedir.

Ama her seyden once belgisizin olusum kosullarindaki dillin durumunu ele almak, s6z
konusu gizleme ve belgisizlesme siirecini daha ayrintili kale getirecektir. Sartre’in bir dil
bunalimi1 olarak gordiigii sey, belgisizin olusum sartlar1 icin su dikkate deger yoruma
odaklanmay1 gerektirir: “Yiizyilin baslarindaki bunalim, siirsel bir bunalimdir. Toplumsal ve
tarihsel etkenler ne olursa olsun, bu bunalim sozciikler karsisinda yazarin tutuldugu
kisisizlestirme nobetleriyle kendini belli etti. Yazar artik sozciikleri nasil kullanacagini
bilemiyordu ve, Bergson’un o iinlii deyimiyle soylersek, onlart artik soyle boyle taniyordu;
onlara, pek yararli bir yabancilik duygusuyla yanasiyordu; sozciikler artik onun mali
degildirler.”®® Bu bakimdan Sartre’n boylesine bir bunalim igin onceledigi etimoloji,
nesnelerin 0z nitelikleri, gecirimsizlikleri, yayilislar1, kor siireklilikleriyle, disaridaliklariyla
ve Oteki nesnelerle arasindaki sayisiz iliskilerle dolup tasmis, yogrulmus bir bunalimdir.286
Iste gostergenin kapasitesindeki reddedis, soz konusu kor siirekliligin anlam havuzundaki
yigma deger dizgesin icin tehlikeli 6zne cogaltimi olarak, Saussure’iin despotik iist kodlayici
sisteminin tam aksine cogalimi gosterge keyfiyeti bakimindan kontrol altinda tutamaz. Yine
Sartre’1n ifadesiyle eger bu bir ihanetse ve insanlar arasinda anlagsma olanaksizsa, o zaman her
sozciik kendiliginden, bireysellige kavusur, yenilgimizin araci anlagsmazligimizin barinagi
olur.?®” Fakat bura dili karsilayabilecek bir ifade probleminin Deleuze’e gore sdylersek sadece
ontolojik degil gnoseolojik olusu fikri diisiincenin kipi yapan®® 6n kosulla da bir reddedistir.
Belgisizin oluslumu, giiclinii arttirmas1 bakimindan dilin nesnel iletisimden, imgelestirmeye
veya metaforlastirmaya kadar gostergenin tasima kapasitesinin reddedilisi, olusturucu 6znenin
tetiklenisini sorunsallastirdigimiz bu meselede Dada ve Siirrealizmi, boyle bir olgu diizeyinde
modern yayilimci, tesir edici sanik yapar.

“Tanrt sen ne kadar giizelsin

bir hi¢ olarak

ormansin beki bilmiyorum

belki ormanda bir aga¢sin suractkta

(...)

284 Tristan Tzara, Mosyé Antipyrine’in Manifestosu, Dada Manifestolar, s. 73.

285 Jean-Paul Sartre, Edebiyat Nedir?, (Cev. Bertan Onaran) 6. Bs.,Can Yay., Ist., 2014, s. 23.

286 Age., s. 17.

87 Age., s. 27

288 Gilles Deleuze, Spinoza ve ifade Problemi, (cev. Alber Nahum) Norgunk Yay., Ist., 2013, s. 17.
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ustasin sabahlart yapmada
en kati yokluklari koyarak insanin icine
akamiistiileri biraz gaddarsin

sular ve zamanlar kararirken’*%°

Turgut Uyar’in Higsizlige siirinde Dada ve Siirrealizmin tesir boyutundaki sanikligi,
asallasma adina dilin metafizik anlam ¢ercevesinden c¢ikarilmasidir. Tanr diisiincesinin “hi¢”
acar sozcligiiyle once ‘“orman” sonrada ‘“‘agac¢” ifadeleriyle varlik-varolmayan zitligina
stirtiklenisi, siirde mutlak otoritenin kabul gdrmeyecegine dair somut gonderimler yapar.
Ozellikle Tanrr’'min “aksamiistlerinde sular/zaman kararirken gaddar” olusu radikal imgenin
varolan olgusal yapidan, yiizeyden ve mutlak vasiden uzaklagma egilimi olarak bir asallagma,
s0z konusu radikal imge yoluyla gosterge tasima kapasitesini bizatihi dili kirarak engelleme
cabasidir. Gosterge verili dil i¢inde asallasma endisesiyle kolektif anlam 6beklerini siirden tek
tek kovarken; bilakis asallagsma endisesinin yon verdigi siir dili, minor sekilde olusturucu sair
Ozneyle birlikte sira dis1 bir iiretim c¢ilginliina girisir.

Diger yandan Deleuze’iin dilsel biikliim olarak niteledigi gosterge iiretim cilginligi, su
ifadelerde oldukg¢a diisiindiiriicudiir: “Dil disil, hayvansi, molekiiler biikliimlere erigmeyi
gorev edinmelidir ve her biikliim oliimciil bir olustur. Ne seylerin ne de dilin icinde diiz ¢izgi
vardir. Sozdizim, seylerin icindeki yasami agiga vurmak icin her defasinda yaratilan
kagcimilmaz  biikliimler  biitiiniidiir.”*° Iste Deleuze’iin  zorunluluk olarak gordiigii  dil
boyutundaki biikliimler, yazinsal iiretim asamasinda adeta ii¢iincii bir sahsin 6zne ve nesnesi
olan yazi arasinda gii¢lii bir olusla belirerek yine dil merkezinde ebedi anne babanin edebiyat
icinde varolan Oedipuscu yapisidir.?*! Dilsel doniisiim veya sicrama hamleleri yasamsal bir
mecburiyetin vazgecilmez kesiti gibi goriiniir; fakat s6z konusu ¢ercevede, gosterge tasima
kapasitesinin reddedilisi, beraberinde belgisizin olusum siirecindeki kanserli ¢cogalimla Dada
ve Siirrealizmin doyumsuz gosterge iiretimiyle her seyde oldugu gibi siirde de siir-diinya
iliskisinin izlerini yok etmektir. Ayn1 zamanda bu durum cagdas bir anakronizm 6rnegi olmast
hasebiyle elestiriden kurtaramaz. Ikinci Yeni siir diline iliskin ‘anlamsiz siir’ ¢ikarimlarina
boyle bir acidan bakmak yerinde olacaktir. Ellul, dilin boylesi bir deformasyona ugramasi

hakkinda su tenkitleri yoneltir:

28 Turgut Uyar, Biiyiik Saat, YKY., 20. Bs., Ist., 2013, s. 602.
20 Gilles Deleuze, Kritik ve Klinik, (Cev., Inci Uysal) Norgunk Yay., 2. Bs., Ist., 2013, s. 10.
21 Age.,s. 11.
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“Siirrealistlerin (gercekiistiiler) ve Dada akiminin iiyelerinin gerceklestirdikleri iizere

dile saldirida bulunuldugunda, insanlar giiclii bir ozgiirliik duygusu yasadilar. Kasvet verici
geleneksel kurallar yok edilmistir; insanlar dilin, giindelik hayatimizda sahip oldugu anlanu
disinda bir anlam oldugunu kegsfettiler. Kelimeler giindelik hayati ‘Oteye’ dogru tagiyordu.
Ancak kelimelerin ve ciimlelerin bu tahribi oldiiriiciiydii. Siirrealistler bir Pirus zaferi
(kazanamin kazandigi zaferi hice indirecek olgiide kayba ugradigi bir zafer) kazandilar:
kesifleri dilin boslugunu ve degersizligini ispatladigi icin, sonunda siirrealitenin
(gercekiistiiniin) ¢okiisiine gotiirdii. (...) Anlamlart kelimelere baglamak basit bir is degildi;
insani gelismenin ve entelektiiel olabilirligin baslica sartiydi. Onlar, Stephane Mallermé’nin
belirttigi gibi, ‘kabile sozlerine saf bir anlam vermeye’ calistilar; sonug anlamin hig
bulunmadiginin kesfi oldu. Bu, hemen sonra, bugiin iyi bildigimiz dil oyunlarina yol acti.
Siirrealistlerin anlamla iliskilerini kesme arzusu, c¢ilgin ¢ilgin olagandisimi arayislarin
iceriyordu; ancak onlar bir miimkiin olagandisini olusturan seyi tahrip ettiler! Sacma, kabul
edilmesi imkdnsiz bir dil iirettiler.”***
Ellul’un elestirileri, bizatihi dili merkez anlam agindan, gostergebilim tasiyiciligindan
kopartmanin sonuglartyla dogabilecek sagma dil durumuna carpici 6rnek niteligindedir. Bu
yoniiyle de ebedi anne-babanin sanatsal liretim adi1 olan dil i¢inse, insansal kesitte yenilige her
zaman c¢agcil bir meraki olan sanatkarlar adina dilde baslatilmis, dilde ilerletilmis ve dilde
sona ermis bir Oedipus¢u 6zellik, yasamin her olgusuna sicramaya hazir bir téretanimazliga
kap1 agar.

Iste ikinci Yeni siiri acisindan da, Dada ve Gercekiistiiciiliigiin entelektiiel bir moda
olmanin otesinde Ozellikle dil ve imge boyutunda, ne tiir ontolojik problemleri araladigi
coziimlenmesi gereken baslica bir sorundur. Ciinkii s6z konusu edilen gosterge tasima
kapasitesinin reddedilisi, paralelinde bir asal siir edimini goézler 6niine serer. Denilebilinir ki,
dis diinya yonelik varlik algis1, Ikinci Yeni’nin anlami kendisiyle baslatip, kendisiyle bitiren
bir perspektifi, ilk kez ve sarsic1 sekilde gosterip yerini siireksizlige birakmasinda, birebir
Dada ve Gergekiistiiciiliigi post etkilesim yoriingesine dahil etmez; fakat siirin dilsel
travmayla anlam1 doniistiiriicii dinamiklerle girdigi iliski bakimindan, karsitin dilde tasinmasi,
Dionysos disilliginin varolmasinin yaninda, siireksizlikle, siir dilini asallagtirmayi1 beraberinde
getirir. Bu asallagma, ikinci Yeni siiri icin ilk ve son soz olma iddiasidir. Bir ilke ki,

kendinden onceki baglami, hermeneutik veya semiyotik acidan yikma icin oncii ilkeyi veya

22 Jacques Ellul, Soziin Diisiisii, (Cev.Hiisametin Arslan), Paradigma Yay., 3. Bs. Ist., 2012, ss. 208, 209.
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geleneksel bilgi icinde gomiilii olan1 reddetmekten bir an bile geri durmayan bir degistirme
arzusu olarak diisiiniilebilir. Foucault’nun Saussure ve Lancelot’yu, hatta antik diinyayz,
Stoalilar1 sorgulayarak belirttigi gibi “devinim indirgenemez ve ilk olan veri degildir; o her
soylemi degerlendirmek ve tekrarlanabilenin orijinalini aywrt etmek olanagini verecek olan
mutlak olcii roliinii oynayamaz.”*? Dolayisiyla semiyotik reddedis, konuyla ilgili olarak siir
dili Orneklerini, imge ve anlam-deger kombinasyonunu bakimindan hakim {iretici 0zne
disinda hicbir seye izin vermeyen anlayisla asallasmaya yani kendiyle ¢ogalabilecek bir
aciklamaya muhtag kilar

“Ickiyi cabuk cabuk iciyorum

Her sey bir hiza doniisiiyor-cogu zaman

(...)

Odamu giyiniyorum

Odanu soyunuyorum”>**

Bir ikinci Yeni siir metni olarak yukarida gosterilen Manastirli Hilmi Beye Uciincii Mektup’ta
acar sozciikler olarak isaret edilebilecek “cabuk c¢abuk” ve “hizla doniisiiyor” ifadeleri,
Foucault’da bahsi gecen ‘devinim’ One cikartilmis ilke reddi ve sOylemin orijinalliginin
degerlendirilmesiyle tekrarinin mutlak Olciite baglanamayisindaki imkansizlik problemiyle
birlikte diisiilebilir. “Odayr giyinmek-soyunmak™ olarak vurgulanmis, gostergedeki
stireksizlik yani 6zneler aras1 anlam baglantisindaki kopma, iste boyle bir agcidan bakildiginda
devinimin ilke reddine sinirsiz bir spekiilasyon acar.

Ikinci Yeni siiri yine baska bir acidan direkt etkilesim yoluyla Dada veya Siirrealizme

yaklasmaz; yasanan entelektiiel kosullar acisindan bunu iddia etmek zorlama olur.?®®> Imgeyi

293 Michel Foucault, Bilginin Arkeolojisi, (cev. Veli Urhan) Birey Yay., Ist., 1999, s. 182.

24 Edip Cansever, Sonrasi Kalr II, YKY, 12.Bs., Ist., 2014. s. 260.

2% fkinci Yeni’nin Dada ve Gergekiistiiciiliik akimiyla amlmasina yonelik bir takim olumlu ve olumsuz elestiriler
dile getirilmistir. Aldattin Karaca, ikinci Yeni’nin soyut resme olan ilgisini Wassily Kandinsky, Paul Klee, Marc
Chagall, Max Erns, Joan Miro ve Pablo Picasso gibi ressamlar 6zelinde degerlendirip, dzellikle ikinci Yeni’nin
non-figiiratifle olan bagina vurgu yaparak ilhan Berk’in siir yazarken Picasso, Paul Klee, Max Ernst ve Miro’dan
etkilendigini, Edip Cansever’in Kesin, Aaaa, Horozla Merdiven, Var Var, Uyaninca Cocuk Olmak gibi siirlerde
Chagall ve Miro’dan ( Asim Bezirci’den nkl) etkilendigini belirtir. Bk. Alaattin Karaca, ikinci Yeni Poetikasi,
Hece Yay., 2. Bs., Ank, 2010, ss. 410, 411, 412. Asim Bezirci Dada’nin Cemal Siireya iizerinde koktenci bir
egilime sahip olmadigimi belirtir. Dada, Siirrealizmin ve Letrizm parca parga izler halinde bir goriiniimle
otomatizmin Ikinci Yeni’de her zaman olmadigim, fakat gerceksizlik ve rastlantisallik acisindan goriildiigiinii
belirtir. Bk. Asim Bezirci, ikinci Yeni Olayi, Evrensel Basim Yay., 2. Bs., fst., 2005, ss. 56, 57. Hasan Biilent
Kahraman Ikinci Yeni’nin dilsel acidan Mallerméyen ve imgeci, yapist itibaren Kiibist, dayanaklar1 acisindan
‘relativist’ soyutlamaci ve sessel acidan atonal oldugunu sodyler. Bk. Hasan Biilent Kahraman Tiirk Siiri,
Modernizm, Siir, Biikke Yay. Temmuz 2000, s. 109. Miiesser Yeniay, Ikinci Yeni’deki imge algiyla
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kullanma bi¢iminde gozlemlenebilecek ontolojik eselemenin ortak reddedis big¢imlerine
doniismesi, siirin asallagsmasi siirecinde soz konusu edilen gostergebilim tagima kapasitesine
yonelik kesinti, siireksizlik, uzlasmazlik ve deforme anlamin Saussure’iin gostergebilim
sistemi icinde simgeyi hi¢bir zaman nedensiz gormeyisinin spekiilatif yeniden kurulumu
baglaminda bir goreceli alanin1 dogurur. Bu alan, gorsel ve isitsel gOsteren ayiriminda
ozellikle gorsel gosterenin bircok boyutta birden siiremdes bir dallanip budaklanma®®
stireciyle, soyut gorsel tasarimlarin  dilsel olanaga tasinmasinda ne denli
baglantisiz/bagsiz/asal bir olgu diinyas1 meydana getirecegine iliskin Dada ve
Gergekiistiiciiliigii, Ikinci Yeni siir dilinde yakin bir algilama boyutuna tasir.

Bu baglam icinde Ikinci Yeni siirinin Dada yikicihigi ve siirrealist rastlantisallik
ekseninde asallagtirdig1 diinya olgusu ve siir, Oedipuscu bir yapinin temeli yerinden ederek
ozerklik kazanma egilimiyle hem ana yapici ilkeye bir baskaldirn hem de arkasindan
siralanabilecek anlam yedeklemelerine bir engelleme niteligindedir. Max Ernst’in
Piata/Revalation By Nigth’de®®’ tablosunda tipki Dali’de oldugu gibi riiya resmi igin soz
konusu edilebilecek anlik hipnogojik imgelem diizeyinin yapiyr degistirme egilimi,
Piata/Revalation By Nigth’de (geleneksel Hiristiyan ikonografisinde resmedilen Meryem ve
kucaginda Isa figiiriiniin Meryem’in yerine ‘baba’ figiiriiyle yer degistirmesi) Freudcu sistem
dahilinde ‘riiya yapit’in temel isleyislerini arzu ve kaygilarin bastirilmasi ve riiyanin asikar
icerindeki kodlanmis yapinin yerine gecme ve yogunlasma siireclerini icerir.?*® Iste Piata
noktasinda Oedispuscu gereksinimin gozlenmis oldugu boyle bir asal yer degistiris, Isa-
Meryem ikonunu insansal bir esitleyici tavir olarak ceza verici, baski altinda tutucu ve 6z-
mutlak erotik kudret arayisimin ‘annesinden ayrilamayan oglun giigsiizliigii ve fallik
karmasast’ karsisinda Oidipuscu sinanmadan kacmak yerine, Kristeva’ya gore soyleyecek
olursak, sapkin bir yap1 olusturarak veya bedenlestirmeler ortaya c¢ikararak simgesel isleyisle
adlandirilamaz diirtiilerin uyumsuzluguna neden olabilecegi gibi, ayn1 zamanda simgelestirme

yoluyla ortaya ¢ikan diirtiilerin krizine de kars1 koyucu islev iistlenemez.?’

Gergekiistiiciilimdeki imge algisimin farkli oldugunu, ikinci Yeni’de anlam bakimindan birbiriyle farkli iki
sozciigiin bir araya getirilmesiyle anlamin ortaya giktigini, Gergekiistiiciiliikte ise anlik, otomatik yaziyla ortaya
ciktigini soyler. Bk. Miiesser Yeniay, Oteki Bilin¢/Gergekiistiiciiliik ve ikinci Yeni, Siirden Yay., ist., 2013, s.
110.

2% Ferdinand de Saussure, Genel Dilbilim Dersleri, (cev. Berke Vardar) Multilingual Yay., Ist., 2001, ss. 111,
113.

27 Bk. Resim 1.

2% Dada ve GergeKkiistiiciiliik, ss. 140, 141. .

29 Julia Kristeva, Ruhun Yeni Hastalklari, (¢ev. Nilgiin Tutal), Ayrint1 Yay., Ist., 2007, s. 24.
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Dolayisiyla Ikinci Yeni adina boyle bir gostergebilimsel reddedisin bizatihi siir dilinde
domine olmus 6z-mutlak-erotik kudretin, Oidipus¢u vasi arayisi, salt bir Oidipus karmagasi
degil; onun yerine koyulmaya calisilan hipnogojik sayiklama, sabuklama asamasidir. Tipki
siirrealizmde oldugu gibi Ikinci Yeni’de de Dionysos disilliginin simgesel boyutta
asallagmasi, sistem olarak onu bir yoniiyle estetiklestirmesini ama diger yoniiyle de ‘iz’
birakmayan tahribat bolgesinin esgiidiimlii olusmasini beraberinde getirir. Yine Orhan
Kocak’in bir kendi kendini icat etme, kendi etkilenme endisesini iiretme noktasinda; Turgut
Uyar bakimindan ‘baba’ ya vurgu niteligindeki su ifadeler dikkat cekicidir: “Bu ikincil
zorlamamin bir blof de icerdigini, sairi aslinda sahip olmadigr kozlari masaya siirmeye
zorladigini gostermeye c¢alistim... Babayr da dogurma cabasimin belki ilk kez acikca
kaydedildigi, ama ancak bir golge boksu olageldiginin de sezildigi stkintili bir an var.”>® Bu
asallagsmayi bir vasi degisimi ve rastlantisal siireksizlik noktasinda Ikinci Yeni adina su siir
ornegi ekseninde ele aldigimizda;

“Ve bacadan giren adamim kara gece

Ya oldiirdiigiinii ya oldiiriildiigiinii de bilerek

Bismillah tit Hafiz Post

Insanoglu babasizdir

Bir dahaki geliste diinyaya, nehir yollarindan donecegiz”*"!

“Babasiz”, “Hafiz Post” acgar ibarelerinin sairde yerine ikame edilecek ‘baba’ olgusuna ait
yapt kurma cabast ‘“Ve bacadan giren adamim kara gece” dizesiyle reddettigi bicimsel
sayiklama ve sabuklama asamasina; “Ya oldiirdiigiinii ya oldiiriildiigiinii de bilerek”™ dizesiyle
de Kafkaesk bir bunalimin minor olusumuna yorum olanag saglar. Oedispus karmasasina
ikame etme endisesi, sairin temel sorgulama bi¢iminde siirrealist rastlantisallik agisindan
yakin bir yorumlama alanina yaklasir. Sozciik kullanimindaki siireksizlik, rastlantisallik;
baska bir agidan gosterenlerdeki us-disi tek asal dil, dilsel yagidaki bir araya gelmis
ilgisizligin ayn1 zamanda varolan diinyanin kaliplarina kars1 da ikonolastik yikicilikla hazir
goriintiiyli, hazir grameri, hazir fenomeni reddedip, yerine ge¢me, yogunlagsma baglaminda
seyreden hermeneutik ve semiyotik asirilik, Oedipus¢u yapiya doniistiirme ve sonrasindaki

yedeklemeleri tahrip etme amacindadir. Bu durum, Merleau-Ponty’nin isaret ettigi gibi

39 Orhan Kogak, Babhisleri Yiikseltmek/Turgut Uyar Siirinde Kendini Yaratma Deneyimi, Metis Yay., ist.,
2011, s. 24.
31 Ece Ayhan, Biitiin Yort Savul’lar! 1954-1997, YKY., 4. Bs., Ist., 2003, s. 133.
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yeniden ele gecirme, tekrar sahip olma, 6ze donme, i¢sel 0zdeslige dogru ilerleme, hatta
yaratilmis olan bir ilkeyle Ortiisme-ayrisma ile birlikte diigselligin kendisi hari¢ her seyi geri
alistyla®? da agiklanabilir.

Elbette gosterge tasima kapasitesine yapilmis sabotaj, yukaridaki siir Orneklerinde
goriilecegi iizere, yasal vasiyle olan problemin ‘Tanri-iktidar-Baba’ boyutuyla cocugun
draminda birlesirken, dilsel travmanin anlam1 doniistiiriicii yeltenmelerinde, gosterge lizerinde
yogunlasan bir belirsizlilige acik kapi birakir. Bagka bir ag¢idan bir ¢ocukluk olgusunu da
odaga almay1 gerektiren boylesine bir vasi krizi, Bachelard’da kokensel bir yeniden kurulum
noktasinda soyle dile gelir: “kurtarict yalmizlhiklarin varligini kendi icimizde yeniden
kurmamiza yardim edecek olan poetik-analizin oniinde bir ddev durmaktadir. Poetik-analiz,
hayal-giictiniin tiim ayricaliklarini bize geri vermelidir. Psikolojik yikintilardan olusan bir
arsadir hafiza, bir anilar cercisidir. Cocuklugumuzun tiimiiyle yeniden hayal edilmesi gerekir.
Cocuklugumuzu yeniden hayal ettigimizde, yapayalniz ¢ocuk olarak daldigimiz diislemenin
yasaminda, ¢ocuklugumuzu yeniden bulabiliriz.% Dolayisiyla hem Oedipuscu orgiitlenmeyi
baslatacak ontolojik krizin gelisimini hem de siir dilini asallagtiracak gosteren-simge
gorselliginden sizan spekiilasyonun Saussurecu ¢izgisinde doniisiime arzulu yapiya isarettir.
Bu baglamda asagidaki siir ornekleri fragmanter agidan incelendiginde;

“Ben okul defterlerinde biiyiidiim
Kalacakmigsim onun icin

Oliince her boydan kagitlarda.”***

(...)

“Ben bir yiik vagonunda actim gozlerimi
Firavun’un ekinlerini yoneten Yusuf da
Arkadan yirtilmig gomlegiyle

Kanatlar: dokiilmiis kusa benzerdi.”*%

“Ben” adiliyla baslatilmis doniistiirme arzusu, ego merkezinde iiretilmis fikirlerin s6z konu
gostergebilimsel tasima kapasitesinin reddedilisine yonelik sahipsiz ¢ekis darbelerini

amimsatan epistemolojik veri girisi esnasindaki anlamsal kilitlenisini, “okul defteri” ve “yiik

302 Erich Christian Schroder, Oznellik ve Felsefenin Sumirlarindaki Olgusalcilik, (cev. Ak Kanat) 20. Yiizyil
Filozoflar (ed. Margot Fleischer), 2. Bs., Ilya Yay., izmir, 2003, s. 275.

303 Gaston Bachelard, Diislemenin Poetikasi, (¢ev. Alp Tiimertekin), itaki Yay., Ist., 2012, s. 106.

304 Tlhan Berk, Deniz Eskisi, Adam Yay., 2. Bs., Ist., 1993, s. 43

305 Cemal Siireya, Sevda Sozleri, YKY., 59. Bs., Ist., 2015, s. 81.
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vagonu” yerlemleriyle “Oliince her boydan kagitlarda kalmak”, “kanatlar1 dokiilen kus”
ifadelerine doniisiirken anlamda beliren ve gosterilen gorsel boyuttaki resimsel dil
tasarimlarina taginir. Fakat ilk ve son s0z olma 6zne merkezlilik tavri, siirin asallasma adi
altinda nitelendirilen anlam yedekleyiciligi engeller. Sonsuz ‘baglam’ akisi, Oznelerarasi
kavrama-yorumlama yolunu kapatan siir dilinde, iste bu cercevesiyle Dada/Gergekiistiicii
stireksizligi, tesadiifii ve on-temsilin yikiligini; ‘kendi kendine yetme iddiasinin sinirsiz bir
baglam ve karar verilmezlik lehine terk edildigi bir diisinme bicimine’*°® denk getirir.

Biitiin bulardan hareketle, ikinci Yeni’nin Dada ve Gercekiistiiciiliikle olan iligkisi de,
direk etkilenme ve bulgulama alaninda tecriibe dilmis olgular iizerinden degil de, cagcil
estetik Onsel baglanma ve miisterek olgularin yakin ice ve dis gerceklikleriyle
degerlendirilebilir. Max Ernst’in Piata’s1 s6z konusu asallasmanin bir Oedipus ihtiyacina hitap
etmesi bakimindan Ikinci Yeni siirinin vasi edinme anlam formasyonlari adina dikkate deger
bir ¢cagcil problem ayniyetine isaret eder. Ikinci Yeni siir dilindeki Dada ve Siirrealizm etkisi,
asallagsmay1 kendinde baslatip kendinde bitiren iiretici sair 6zne adina, yapiin herhangi bir
baglama ikinci dereceden anlam olanagi tanimayisinda belirir. iste bu 6zellik, ikinci Yeni’yi
dil sistemi, anlam mantig1 ve metaforlastirma cercevesinde sira disi1 ifade bicimlerini

liretmemeye zorlar.

1.2.2. Antropomorfik Diisiis: Ermis Antuvan’in Bastan Cikarilmasi

“Ve zamamin (Zaman ki bellkektir
Govdenin tarihinde. )

Sonra biraz da anisi

Ciplak etinin.

Yaralidir’

[lhan Berk

Stirrealizm ¢aginin egemen sanatsal aykiriliklari, asiriligin sularinda baslattig
yolculukta, varlikbilimsel temelin yeniden felsefi insasi adina insanin siiriiklendigi bir
maceraya girisir. Insanin yaratihis kosullarim1 direk ilgilendiren bdyle bir ontolojik tasarim,

elbette siiri de yakindan etkiler. Siirin etkilenisi, ikinci Yeni’nin zamansal kosullariyla

3%Kasim Kiiciikalp, Bat1 Metafiziginin Dekonstriiksiyonu: Heidegger ve Derrida, Sentez Yayinlari, Bursa,
2008, s. 249.
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baglantili olarak, Cumhuriyet devrinin hakim politika ve sosyal egilimlerin ¢cok otesinde bir i¢
ontolojik sorgulayisin, kapanisin ve degerler dizgesiyle yasanan anlam krizinin bir sonucu

7 olarak adlandirmak

olarak goriilebilir. Bu baglamda, Ikinci Yeni, antropomorfik diisiis*
istedigimiz bir olguyla varligin tarihsel temelini ilgilendiren bir diyalektik gerilimi, siir dilinin
imkan1 dogrultusunda cogaltmak isteyen anlayis sergilemistir. Ontoteolojik a¢gidan metafizigin
asil problemi ve rolii varolan sey icin bir temel tesis etmek, varolan birbirine bagl bir

doniisiimler serisinin paradoksal siirekliligini bu temel noktasinda korumak ve siirdiirmekse®*®

307 Varolus problemine iligkin temel yaratilis ilke ve aksiyomlar: agisindan diinya i¢indeki varlik, a-biyolojik ve
fiziki, b- insan ve toplumsal nihayet, c- kisisel 6zellikleri i¢eren varolusun kacginilmaz fenomenlerini iceren bir
biitiinliiktiir. Bk. Ahmet Cevizci, Paradigma Felsefe Sozliigii, Paradigma Yay., Ist, 2013, s. 516. Bu bakimdan
Antropomorfik diislis, 6zellikle Bat1 ilahiyatinin temel sorunsallastirma bolgesindeki bir cennetten ¢ikarilma
neticesinde tarihsel bagil bir olguya doniisiir. Hiristiyan dininin ilk kurucularindan Paulus, bu olguyla insani ele
alirken onu dogasindan (physis) giinahli olarak degerlendirir. Bu yiizdenden oliimliidiir 6limle cezalandirilir.
Kurtulus ise Tanr1’ya uzatilan eldedir. Ona gére insan boyle bir giinah mirasiyla savasamaz, savagsmamalidir. Bk.
Macit Gokberk, Felsefe Tarihi, Remzi Kitabevi, 6. Bs. Ist., 1993, s. 150. Bu bakimdan cennetten cikarilan (hz.)
Adem icin diisiis, bir tarihsel sonug olarak, Kierkegraad’a gore ‘Babanin Giinah1’ olmasi itibariyle ilk kez (hz.)
Adem’le 6ncii ama sonuclariyla tarihsel asamaya gecen 6dev ahlaki seklinde goriiliir. Bk. Soren Kierkegaard,
Kayg1 Kavram, (Tiirker Armaner), Tiirkiye Is bankas1 Kiiltiir Yay., 8. Bs., Ist., 2015, ss. 17, 18, 19. Mevrus
giinahi, Jan Gossaert’in (Mabuse), Peter Paul Rubens’in Adem ve Havva tasvirlerine Bk. Resim: 2, 3. esin olan
bir ontoteolojik olgu olarak, Kitdb-1 Mukaddes, Tekvin’de ise sOyle anlatir: “ Ve kadin agacin meyvesini yemeye
deger oldugunu gordii, goze hos goriindiigiinii gordii ve bilgilenmek icin bu agacin arzulanmas: gerektigini
anladi ve meyveyi kopardi ve yedi; kendisiyle birlikte kocasina da verdi ve o da yedi. Ikisinin de gozleri agildi ve
ciplak olduklarini gordiiler ve incir yapraklarint birbirine ekleyip onelerine ortii yaptilar. (...) Ve kadina da
soyle dedi Tanri: ‘Senin acilarini ve dogurganligint arttiracagim; ¢ocuklarini act icinde diinyaya getireceksin,
arzularin kocana yonelecek ve seni o yonetecek.” Bk. John Berger, Gorme Bic¢imleri, (cev. Yurdanur Salman),
Metis Yay., 17. Bs., Ist., 2011, ss. 47, 48. Yine Islam diisiincesinde, Hz. Adem’in (a.s) yaratiligina ve cennetten
cikarithisia iliskin olay Kur’an-i Kerim’de, soyle anlatilir: “Ve (sonra)’ ‘Ey Adem,’ dedik: ‘Sen ve esin bu
bahgeye yerlesin ve orada dilediginizden serbestce yiyin; ancak bir tek su agaca yaklasmayin ki zalimlerden
olmayasimiz’. Ama Seytan orada ikisini de yoldan ¢ikard: ve sahip olduklari konumu yitirmelerine sebep oldu.
Bu yiizden Biz: ‘Inin, (bundan boyle) kiminiz kiminize diisman olarak yasaymn ve yeryiiziinii bir miiddet icin
mesken edinip orada geciminizi saglayin dedik.” Bakara Siresi, 35., 36. Ayet-i kerimeler. Ayetlerde gecen
bahge icin miifessirler arasinda goriis farkliligi vardir. Fakat kimi donem miifessirlerince burasi diinyevi ikamet
yeri olarak rahatlik, mutluluk ve sugsuzluk yeri kastedilmistir. Aga¢ icin ise Kur’an’in bagka bir yerinde ebedi
hayat agact’ olarak gecen ifade; Kitab-1 Mukaddes’de (Tekvin ii, 9) ‘iyilik ve kétiiliik bilgisinin agaci’ diye
zikredilir. Ayrica bagka bir Ayet-kerimede: “Gergek su ki biz insani en giizel sekilde yaratiriz, ve sonra onu
asagilarin en asagisina indiririz.” Tin Stresi, 4., 5. Ayet-i kerimeler. ‘En asagiya indirmek’ insanin kendi asli,
olumlu kimligini saptirmasinin baska bir deyisle yozlastirmanin bir sonucudur. (...) Bu ‘indirme’nin Allah
tarafindan kendi eylemi olarak takdim edilmesi konusunda (dir). Genel bilgi i¢in bk. Muhammed Esad, Kur’an
Mesaji/Meal-Tefsir 1, 3, (cev. Cahit Koytak, Ahmet Ertiirk), Isaret Yay. ist., 1999, ss. 11, 12, 1283, 1284.
Baska bir acidan Hz. Adem’in yaratilisindaki tarihsel olgu olusumunu Kierkegraad’dan yiizlerce y1l 6ncesinde
yazilmig Muhyiddin Ibn. Arabi’ nin Fuséisu’l-Hikem’in Ahmed Avni Konuk serhinden su ifadeyle bulgulamak
istiyoruz: “Eger Adem olmasa idi, mertebe-i ulithiyyetin cami’ oldugu/esma ve sifat kemaliyle zdhir olmaz idi.
Zird ‘ilahiyyet’ ‘me’lith’ olmaymnca zéhir olmaz. Ve dlemde Adem’den gayri olan mezahirin hi¢ birisinin
taayyiinii, bu cem’iyyetin zuhiiruna miisdid degildir.” Ahmed Avni Konuk, Fusiisu’l-Hikem Terciime ve Serhi
I, (haz. Mustafa Tahrali-Selguk Eraydin) M. U. [lahiyat Fakiiltesi Yay., 4. Bs., Ist., 2005, s. 107. Dolayisiyla ayn
zamanda insansal bir 6zne ve yiikseltilme ve algaltilma durumu olarak goriilebilecek antropomorfik diisiis,
mekansal ve tarihsel baglamindan koparilarak yeniden kurulmus tarih fikrinin metafizik boyutuyla olgu
degerinde seyreder. Asil tizerinde ndurulmasi geren sey de, bir Atopos(yersiz)lastirma ¢ercevesinde tarihin ilk ve
stirekli genigleyisidir. Atopos (yersiz) 6zne i¢in bk. Paul Ricoeur, Baskas1 Olarak Kendisi, (cev. Hakk: Hiinler)
Dogu Bati, Ank., 2010, s. 21.

308 Jain D. Thomson, Heidegger Ontoteolojisi, (cev. Hiisamettin Arslan), Paradigma Yay., Ist., 2012, s. 28.
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Ikinci Yeni sairinin bu tesis edilen temele, gercekiistiicii bir krizi ontik temelle yasadig
anlasilmaktadir. ‘Eksiklik® burada Ikinci Yeni siiri agsindan en onemli felsefi
sorunsallastirmanin Oniinii agabilir. Ciinkii modern insanin huzursuzluk bdolgeleri en ¢ok
sanatkarlar iizerinden gozlenebilecek asiriliklar iizerine kuruludur. Bu bakimdan Ikinci Yeni
ve Deleuze’lin daha 6nce sozii gecen vurgusuyla ylizeyden kopus, en ¢ok sairin olusturucu
temellerle kavgaya tutustugu ontolojik kriz anlariyla gozlenebilir. Iste Tkinci Yeni'nin ‘eksik’
olana yaklasimi da, kriz anindaki ortaya c¢ikan varolussal izlekler 1s1g81inda aydinlatilabilir.

Bu baglamda Salvador Dali’nin Ermis Antuvan’un Bagstan Cikarilmasi®®

adli resmiyle
Ikinci Yeni’nin ontolojik trajedisini birlikte diisiinmek, soz konusu antropomorfik diisiis
olgusunun cagcil estetik sancilarini ortak anlam kodlariyla bir araya getirme olanag: verebilir.
Oncelikle Dali’nin 1946’da yapti§1 resmi Ermis Antuvan’un Bagstan Cikarilmasi, bir derinlik
algis1 lizerine oturtulmus, metafizik imgeler iizerinden ele alindiginda; cennete cikmak igin
yeryliziinden ayrilmak {izere, yeryiizii ve cennet arasinda ince bacakl fillerin yerlestirildigi,
havada durma ve havaya yiikselme?!® temasinin verildigi bir resimdir. On figiirde ermis
Antuvan ciril¢iplak bir elinde hac ana figiirlere yoneltilmis, diger elinde c¢iirlimiis bir kemik,
oniinde kafatasi, hemen Oniinde hacin yoneltildigi figiirler sirasiyla gége uzanan ince bacakl
at, arkasinda ince bacaklariyla gbge uzanan fil ve sirtinda bir kasede sunulan ciplak kadin,
arkasinda ince bacaklariyla gbge uzanan ikinci fil ve sirtinda uzun prizma icinde tabandan
tepeye biiyiiyen noktasal cisimler, {i¢iincli ince bacaklariyla gdge uzanan fil ve sirtinda
altindan bir tapinak ve girisinde c¢iplak kadin anatomik agidan karmi ve gogiisleri belirgin,
tapinagin tepesinde ¢iplak heykel, hemen arkasinda dordiincii fil aym sekilde derinlik i¢inde
ve en uzak ufukta besinci fil flu figiir, bu figiirlerin ortasinda noktasal ebatta bir adam ve
kendisine ha¢ yoneltmis bir kadin. Resmin anlattigi metafizik ¢atisma alanindaki insanin
mistik baglantilarin1 sorgularken bile antropomorfik gercekliginden ayrilamayacagidir.
Burada bir antagonizma olarak sunulan ikilikler, ha¢ ve ¢iplaklik arasindaki insani
tereddiidiin, metafizik gerilim olusturucu bir boyuta sahip olmasidir. Modern insan anlaminda,
metafizik baglantilarin sorgulanma sekli, teolojik kurallar ¢ercevesiyle sinirli olmayan bir
cagda, Antuvan’in ciplakligi batili epistemolojik bir kaynak iizerinden diisiiniildiigiinde,
Kierkegaard’in mevrus giinah olarak niteledigi, egzistansiyalist toresel tarih olgusunun ardi
ardinca genisleyen anlam diinyasiin, (hz.)Adem-ziirriyet-insan-tarih genisleyisinde bir

diistisle meydana gelmis insan varliginin ancak ¢iplakligin bir ontik geri alis/doniig/arinma

309 Bk.Resim: 2.
310 Gilles Néret, Dali, (cev. Ahu Antmen) Abc Kitabevi, Ist., 1997, 5.63.
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hamlesiyle normal goriintii diizeyinde kalabilecegine veya koruyabilecegine bir vurgu olarak
okunabilir. Bu baglamda, ¢iplak Antuvan ve hacinin yoneltildigi iki ¢iplak kadin figiirii, ikinci
dereceden Antuvan’in ¢iplakligiyla benzesik bir ontolojik gercekligin, toprakta olmanin veya
ileri bir yorumla Heidegger’in Dasein tasarimi i¢in on gordiigii Diinya-da-bulunurluk/orada

varhgr igin’!!

zorunluluk, bizatihi her iic ¢iplak insan figiiriiniin karmasik karsi deger
sahasinda olsalar bile ontik kurgudaki goriiniis diizeyinde bir arada olmalari, mevrus
diististiniin bir ongoriisiidiir. Kierkegraad’a gore soylenecek olursa “Giinah kendisini ongoriir;
glinah yeryiiziine, kendisi olarak, kendini on gorerek inmistir. Boylece giinah yeryiiziinde
birdenbire, bir sicramayla inmistir. Ama bu sicrama, niteligi de vazeder, nitelik vazedildigi
icin sicrama da o an nitelige doniisiir ve sicrama nitelik tarafindan, nitelik de sicrama
tarafindan ongoriiliir.””*'? Bu bakimdan Dali’deki ¢iplaklik ve kutsal arasindaki 6n gorii ve
‘ince bacakli gboge uzanan filler’ ve yeryiiziiniin kalin figiiratif saglamligi-dokusu arasindaki
antagonizmalar, sz konusu siirrealist illiistrasyon merkezinde, antropomorfik diisiisiin soyut
catisma fenomenlerini ifade etmesi bakimindan modern ¢ag insanina doniik ontik krizin iist
baslikta iyi-kotii arasindaki eskatolojik tarih sorununa ve etkilerine isarettir.

Baska bir agcidan antropomorfik diisiis, sanat dilinin ermis Antuvan yazgis1 adina akla
meydan okuyuculugunda oldugu gibi modern siir dilinin de akla meydan okumasi; daha da

fazlas1 sairin maddesine oOzgiirlik vermesi bakimindan’'?

evrensel 1yiligin ve kotiiliigiin
kaynagina dair felsefi sorgulamalar1 yogunlastirir. Bu, aklin tarihselligine meydan okumasinin
gec gelen bilgisini, metafizik anlamda cennete ¢6ziime kavusamamis insanla yeryiiziine
inmesidir. Aydinlanma caginda Nietzsche-Bergson diyalektigi lizerinden de ele alinabilecek
boyle bir insansal problemi, modern insanin zihninde canli tutmak, s6z konusu cercevede
‘diisiisii’ sairin Oniine evrensel iyilik-kotiiliik-giinah ve azap ekseninde yine yeryiiziinde de
¢Ozlimsiiz birakir. Ermis Antuvan’in ‘ha¢’ yonelttigi kadehte sunulan ciplak kadin viicudu,
sanril1 ataklari bir hipnogojik kavramaya doniistiiriip, paranoyayla gelisen ontolojik temel

yikiciliga tetikleyici durumundadir.

“Simdi sen cirilciplak elma yiyorsun

31 Heidegger, Varlik ve Gériiniis’de varhgin ontaolojik anlamda goriiniirliigii ve bir toz problemi cercevesinde

bir adalif1 i¢in sunlan soyler: “Varlik ve goriiniis birbirine ait olduklari icin ve birbirlerine ait iken her zaman
birbirlerinin yaninda olduklar: ve bu bir arda olmada bir sagirma ve bunun yiiziinden bir yanilma ve karigtirma
olanag icerdiklerinden, felsefenin baslangicinda, yani var olamin varligimin ilk acilisinda, diisiinmenin temel
cabast varligin goriiniis icindeki durumu kontrol altina almak ve varligi goriiniis karsisinda ayirt etme olarak
ortaya ¢tkmak zorunda kalmistir.” Bk. Martin Heidegger, Varlik ve Goriiniis, (ed. ve g¢ev. Metin Bal),
Heidegger, Dogu-Bat1 Yay., Ank., 2010, s. 69.

312 Kayg1 Kavramu, s. 25.

313 Octavia Paz, Yay ve Lir/Siir Nedir?, (Cev. Omer Sauhanlioglu) Era Yay., Ist., 1995, s. 20.
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Elma da elma ha allahlik

Bir yarisi kirmizi bir yarisi yine kirmizi

(...)

Ben de ciplagum ama elma yemiyorum

Benim oyle elmalara karnim tok

(...)

Hatirlanacak olursa seninle beraber soyunmugstum
Bir kilise iistiinde

Bir yandan ¢can caliyorum biiyiik yasamaklara

Bir yandan yoldan insanlar geciyor cogul olarak

Duvarda bir kilise’>'*

Cemal Siireya’nin yukarida alintilanan Elma siiri, yazgisal boyutta Ermis Antuvan’in Bastan
Cikarilmasr’yla hermeneutik acgidan “elma, ciplaklik, kilise ve duvar” acgar ibareleriyle
beraber diisiiniildiigiinde, kokensel yaratilis ve tarih fikrine olan en temel baslatimin
antropomorfik otelilik verilerinden bagimsiz diisiiniilemez. Siir dilindeki gomiilii arkaik
anlam, ilk ve tek neden olarak goksel bir bilgi sonuglamasi olarak, tarihsel insanin hatta
entitenin cennetten ¢ikariligi/diisiisii  baglaminda idealize edilmekten c¢ok sarsintinin
uyandirdig1 etkiye odaklanmasidir. Iste ahlaki acidan soz konu siirin ve resmin bir neden
ihtiyacindan ¢ok durumun ontolojik gostergeleriyle mesgul olusu, ermis Antuvan
ciplakliginda Dali’yi pitoresk ‘ha¢’ dikotomisine, Elma’da ise Cemal Siireya ¢iplakligini
pitoresk ‘kilise’ dikotomisine gotiiriir. Cemal Siireya’nin “Bir yandan yoldan insanlar gegiyor
cogul olarak” ifadesi bu bakimdan tarihsel genislemenin devamliligina vurgu olarak sanatsal
olusturuculugun disinda kabul edilmis insan/insanlar gercegine bir akilsal toplum bagidir.
Dali’nin c¢iplakliga yoneltilmis “ha¢”li Antuvan disinda Kkiiciiltiilmiis bir diger noktasal
boyuttaki c¢iplak adama hac¢ yonelten kadin figiirli, normal seyrinde devam eden olgunun
sanatkarca tasavvur edilmis hipnogojik 6zerkligin toplumsal herkeslige dogru uzanisidir.

Iste cagcil olma kalkistmiyla batili kaynaksal arka plani giiclendirdigini iddia eden
Ikinci Yeni siirinin ermis Antuvan trajedisinden okunabilecek referanslari, ‘eksiklik’ ve
metaforuyla acgiklanabilecek bir ontolojik krizin siir yoluyla savusturulmasi sirasinda,

‘yasagin’ c¢iplakliga, ‘diisiisiin® de tarihsel koklere olan inkara doniistiigii, haliyle siirin

314 Cemal Siireya, Uvercinka, YKY., 5. Bs., st., 2015, ss. 33, 34.
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vasitalandirildig: bir imge ve dil boyutunda ortaya cikar. Zihinsel tasarimlarda ortaya ¢ikan bu
durum ilk imgeyle kendini agiga cikarir.

“Benim savasum yillar sonra

Dilden dile gezecek.

Sen olsun, karanlik gerdeginde

Disisinden erkekge tad alan bocek...

Bir tohum atilmis topraga Adem’den

Sabirsiz ve iirkek’"

Durmus, Siit Mavi Gecesine... siiri, bahsi gecen diisiisiin tarihsel goklerine “Tohum ve Adem”
acar sozciikleriyle gonderme yaparken bir yamiyla da, “disisinden tat almak™ ifadesiyle
Dionysostik istence yonelik bir biling gelisimini goz Oniine serer. Iste cennetten cikariligin
olgusal anlamda akil denetiminden imgeyle cikisi tam bu noktada ikinci Yeni’deki
Ozneleraras1 Antuvan yazgisina yorum olanag dogurur.

Ikinci Yeni siirin iste bdyle bir antagonizmayla ele alinmasi, 6ncelikle ikinci Yeni
sairinin modern cagin tam da varoluscu Ogelere dikkat kesildigi bir asamada siir yaziyor
olmasiyla yakindan ilgilidir. Yasamsal eksiklik hissinin modernizmin kalin duvarlartyla
cevrili olusu, zaten eylemsel ve aksiyon icerigi olmayan Ikinci Yeni icin, gelecekte
arzulamay1 bir tarafa birakip, ge¢misin varolussal anlam katmanlarinda eselenmeyi zaruri
kilar. “Gelecegin hicliginden bir seyleri koparip, gecmiste olmaya tasima™'® bu bakimdan
yasam istencinde organize olmayan Ikinci Yeni sairi i¢in yari insa etmekten ¢cok ge¢misin
ontolojik celiski ve kriz aninda oyalanmay1 tarz haline getirir. Ermis Antuvan trajigi burada
gizlidir. Ciinkii sair govde-ruh diialitesine ait 6geleri tipki ermis Antuvan gibi ¢iplak bir
ontolojik karakterde kasilar. Varolussal gerilim, ironi, tarihe yon verici kaygi ve ahlaki deger
sahasindaki dikotomi, eksikligi giin yiiziine ¢ikarir.

[lhan Berk Enis Batur’a yazdigi 1988 tarihli mektubunda calisma siirecinden
bahsettikten su ifadeleri kullanir: “Cirilciplagim ben! Cok okudum, ¢ok calistim bu kis. (...)

Ne olacak beni bu halim! Aslinda kendimle yapamadigim icin yazryorum. Bir cehennemim

315 Turgut Uyar, Biiyiik Saat, YKY., 20. Bs., Ist., 2013, s. 67.
316 Victor E. Frankl, Duyulmayan Anlam Cighgy/Psikoterapi ve Hiimanizm, (¢ev. Selcuk Budak) Oteki Yay.,
2. Bs. Ank., 1996, s. 98.
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ben!'7 Aym yil tarihli bagka bir mektupta “Nesnenin insanda birakngu iz, insamin unuttugu
izidir.(Benjamin)Ne korkun¢! Daha da korkuncu: Uzay-zaman egrisiyle, nicin animsanmiyor?

7318 jfadeleriyle armmklik ihtiyacinin

Miithis ilgin¢ olurdu bu! (S. Dali oliim yataginda)
ciplaklikla bir ontolojik ¢ikis noktasi aramasi dikkat ¢ekicidir. Daha da onemlisi, ‘gelecegin
hicliginden’ Benjamin’den alintiladigi nesnenin insanda biraktigi iz yoluyla gegmise ve onun
uzantilarindaki varolus problemlerine yOnelmesi, s0z konusu cercevede, Antuvan
ciplakliginin  varlik goriintiisii {izerindeki mubhalif, yerinden edici ve ironik boyutuna
gonderme yapmasi bakimindan, diinyada olmanin ve verili tarihin dinamiklerinden ge¢menin
zaman boyutuna da isarettir. Yine Edip Cansever, Erdal Oz’e 20 Ocak 1961 tarihli bir
mektubunda soyle yazar: “Miithig sitkiliyorum. Daha kotiisii, insanlardan soguyorum galiba...
(...) Gitmiyorum herkeslerin oldugu meyhanelere. Gene on, on iki yil once yaptigim gibi,
deniz kiyilarinda, martilar icinde, bir basima iciyorum. Sonra oviinmek icin soylemiyorum-
sen anlarsin-kendimle yetinebiliyorum ben. Bazen de diigiiniiyorum; belki de biitiin
kotiiliiklerin kaynagi bende...”®' Anlasilan {lhan Berk’ten farkli olarak Edip Cansever icin
ontik farkindalik, bu kez daha baskin bir benmerkezci gerceve etrafinda sorgulanir. iste bu da
Ikinci Yeni sairleri adina bir celiskiler dizisi meydana getirmektedir. Paradoksal olgu
boyutuna isaret eden bahsi gecen sorunsallastirma yine Ikinci Yeni’de su sekilde &n plana
cikar:

“Su kiyisinda tut ciplakliginizi, suyun karmagsasina tut;

Bitmemis siirlere, onsozlere tut ciplakligimizi;

Esyanin aci tadina, kazilara siir onu;

Dor alfabelerine, Ortacaga, en ¢ok da ona tut;

Her giin gidip gelinen sokaklara, kalabaliklara tut onu;

Giinlii iglerine, gokyiiziine tut ciplakligimizi;

Agaclara, carsilara, caddelere ¢cikar onu;

Oliime, o pasa tut sonra da.”**

317 flhan Berk, Enis Batur’a Mektuplar 1975-2005, Noktiirn Yay., Ist., 2014, s. 40.

318 Age., s. 66.

319 Edip Cansever, Siiri Siirle ()lgmek/Siir Uzerine Yazilar, Soylesiler, Sorusturmalar, YKY, 2. Bs., ist.,
2012, s. 47.

320 flhan Berk, Giizel Irmak, AdamYay., 2. Bs. Is., 1992, s. 27.
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[lhan Berk’in gosterilen Oliim O Pas siiri, tekrar eden “tut c¢iplakligimizi” agar ibaresinin
doniistiiriicii etkisini yalin ve katisiksiz bir ontolojik beden problemine doniistiiriir. “Tutmak”,
“kavramak”, “zapt etmek” anlamindaki beden bilgisinin “suya”, “esyanin aci tadina”,
“agaclara”, “carsilara” tasinmak/cikarilmak istenisi; bu bakimdan varolussal yapinin paradoks
olusturucu alanlarina kars1 bir itirazdan cok 6zne merkezli kriz odaklaridir.

“Bir macera baglasin cigerlerimde

Bir yani kirmuzi, bir yani ak..

Uzanip sevigelim elmalarla topraga

Cirnlgiplak.

(...)

Oturup sevismeliyiz giizelliklerle

Yiizyillarca otede, cirilciplak

Bu ilkokul sarkisiyla beraber

Bir iimitsiz sefer daha yazalim yapalim gozlerimizden iceri

Turnam, kalk...”3*!

Bagka bir Ornek siir metni olarak Turgut Uyar’da “Uzanip seviselim elmalarla
topraga/Cirilciplak.” dizesiyle goriintii diizeyine tasinan antropomorfik olgu, “yiizyillarca

2

otede, cirilgiplak™ acar ibareleriyle tarihsel bir onto-teolojik cerceveyle, diisiisiin insansal
sartlarina génderme yapar. Bu baglamda, Ikinci Yeni sairi icin anropomorfiklesmenin ermis
Antuvan yazgisiyla birlesmesinin en temel diisiinsel kesisimlerden biri ¢iplakliktir. Bu
ciplaklik psikanalitik bir beden/gdvde sevicilikten ¢ok ontolojik bir diinya-da-lik olgusuyla
ele alinmalidir. Sadist, mazosist yanin1 her zaman dizginlemeye calisan tarihsel insanin
dizginleyemedigi tek, umutsuzluk karsisindaki tavridir. Ciplaklik, varolan ontolojik beden
yerleskesiyle yiikseltici degerlere karsi bir tutum belirleyebilmede en temel farkindaliktir.
Problem durumunda tehlikeye atilacak ilk ontolojik nesnedir. Ece Ayhan’1n;

“Bir erkege gerilmis bir kadin, karsidadir.”>*

dizelerinde oldugu gibi kadin bedeni ve seviciligi sair 6zneye doniik olmasina karsi; sairin
ciplakligi bizatihi kendi ontolojik kokenine iliskin bir karst ¢ikis ve meydan okuyus ic¢in

vardir. Metaforik anlamda (hz.) Adem’in cennetten cikarihisindaki sanatsal tasvirin ¢iplaklik

321 Turgut Uyar, Biiyiik Saat, YKY., 20. Bs., Ist., 2013, s. 70.
322 Ece Ayhan, Biitiin Yort Savul’lar! 1954-1997, YKY., 4. Bs., Ist., 2003, s. 164.
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izerine kurulusu, boyle bir anlamda diisiiniildiigiinde, ‘diisiis’iin cirilgiplak gerceklesmesi,
zihinsel tasarima doniisiir. Bu, ilk, sonuglu ve baslangichi insan bilgisinin de, egosantrik
kaynagina bir gonderme niteligindedir. Varlikbilimsel acidan arinik, sade ve sarih bir kokene
doniis fikrini destekleyen bu durum, diinya i¢inde yasam siirmenin tipki ermis Antuvan
kompozisyonunda oldugu gibi resimsel perspektiflerin biitiin ana yonelisleri igin
konvansiyonel iki ¢iplak beden arasinda ne kadar zitliklar barindiran bir diialitesiyse; sanatsal
ve poetik tasarim acsindan da o kadar celiskilidir.

“Marilyn Monroe oldii diyorum ona

Oliimii siyah bir kakiil gibi almnda diisiirmesini bildi

Simdiyse Cennette Nietzsche’nin metresi olmasi gerekir

Bunlari diyorum daha ne varsa diyorum

(...)

Soyunarak aglayan bir kadin

Act bilincinde sonrasizligin

(...)

Ve faytoncular goriiyorum

Yere basislarindaki agirligr azaltmak icin

Tanrisal bryiklartyla durumlarini paragiitlendiren”%

Dikkat edilecek olursa Cemal Siireya’'nin yukarida “Marilyn Monroe’un cennette
Nietzsche’ye metres olmas1” ifadesiyle kurmaya calistigl antagonizma, tarihsel insanin iyi-
kotii yazgisi i¢in sartlart belirlenmis toresel ve ahlaksal boyutuna bir tepki, Dionysos kiiltii
acisindan da, bir akili engelleme endisesinden gii¢ alir. “Yere basislarindaki agirligi azaltmak
icin” dizesi bu baglamda insanin yasam diinyasina doniik tarihsel sartlarinin onu siiriikledigi
gerceklik ve bu gerceklige duyulan tepkinin bir sonucu olarak gézlemlenebilir.

Sonug olarak Ikinci Yeni siirinde ‘diisiis’ sonrali tarihselligin diinya olgulariyla felsefi
anlamda cogalima giren yamiyla biitiin deger sahasinda yerli yerinde gibi goriinen insan
gerceginin, insan akilcilifinin sentezleyici bir bilgi tasarimi olarak algilanmasindan ¢ok;
savruk, sanrili, kaygili ve ontolojik i¢ catigmalarla seyreden ¢agin epistemolojisinden farkl
goriinmez. Asir1 ahlakiligin asiri kotiiliikle bu denli psisik 6zellikte yan yana gelisi, ikinci

Yeni’yi ¢oziim Onerisi cebinde sakli bir siir olmaktan ¢ikarip, imgesel bakimdan ilgi duydugu

323 Cemal Siireya, Ustii Kalsin, YKY., 17. Bs. Ist., 2014, s. 40
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olgulara karst daginik, ice kapanmis ve ironik olmaktan 6teye gecemeyen bir poetik karaktere
biiriindiiriir. Siirin anlam dokusunda yer alan (Hz.) Adem ve ‘diisiise’ dair apokaliptik
gondermeler, Ikinci Yeni sairi icin insan ve metafizik arasindaki bagin varliginin bir kabulii
olmakla beraber; ayn1 zamanda bu kabuliin sartlariin XX. Yiizyll gec Aydinlanmasinin en

temel insansal sorgulamalardan da ayn diisiiniilemeyeceginin belirtisidir.

1.2.3. imge Arayis1 ve Geometrik Yikim

Cagdas Tiirk siirinin Ikinci Yeni’ye kadarki imge arayisi, yeni anlayislarin klasik siirin
merkez kuvvetinden bagimsizlasacagi Cumhuriyet devrinde, iyiden iye Ozerk anlam
alanlarina kayar. Yahya Kemal ve yeni siir bunun baslangic ayagiysa; elbette Ikinci Yeni’ye
gelinceye kadar imge arayisinin Birinci Yeni’de, Necip Fazil Kisakiirek’de, Nazim Hikmet
Ran’da veya Ikinci Yeni’ye 6nsel bir hazirlayici episteme olarak Behget Necatigil ve Melih
Cevdet Anday’da siir dilindeki ornekleri belli ve belirgindir. Fakat siirin evrensel ugragi olan
degisim olgusu, imge arayiciligin dogrudan karsilik buldugu kliniklerde goze carpar. Ve
haliyle imgenin kiimiilatif tasarimlari, bir devamliligin iiriinii olma dogalligiyla her zaman
siirin gelenek bagmi koruyamaz. Imge doniisiir, genisler ve Ikinci Yeni 6zelinde soylemek
gerekirse bazen de parcalanir. Iste aslhi iizerinde durulmasi gereken sey, bu itici ve tetikleyici
devinimin hazirlayici pratiklerine ve sonuglarina yogunlagmaktir.

Bu bakimdan siirin degisimle olan bagi, XX. Yiizyil siirsel eregindeki ¢cogul sanatsal
Oykiinmelerin iceriginde aranmalidir. Bu igerikte Dada ve Siirrealizm ne kadar etkinse;
maddesel alginin disa vurulmasinda Kiibizm de o kadar etkilidir. Diger yandan Dada,
Siirrealizm ve Kiibizmin etkilesimi, insana ait i¢ alem yapisinin veya modern anlamda
sOylemek gerekirse bilingalti ve riiyanin giidiimiinde gerceklesmis bir takim yeltenmeler
ortaya c¢ikarmasi, siirsel erekteki degisimin ve yeni imgeye olan ihtiyacin bir yansimasidir.
Caudwell’in gercekiistiicii sanatin kayagini sembolizme dayandirip, Rimbaud’un ‘kafamin
diizensizligini kutsal tutmaya gelmistim bu diinyaya’ ifadesini kullanarak su yoruma varmasi:

“Siir, tersine cevrilmis bir diistiir. Oysa diiste gercek duygular kismen bastirilir ve birbirine
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karismig imgeler biling alanlarina ¢ikarken, siirde birlikte ola imgeler kismen bastirilmiy ve
»324

bilin¢ alaminda duyusal diizenlenmis bicimlerde var olan sey birbirine karistr. siirin bir
rilya eklentisiyle veya bir bilin¢ dis1 eklentisiyle devinimindeki yenilikte bizatihi tazelenen
evren tasarimina iliskin yasadigi sanciyi dillendirir niteliktir. Dogrudan imgeyi ilgilendiren bu
durum icin Tanpinar, sanatkarane muhayyilenin yasadigi tecriibeyi bir ilham aninda soyle
anlatir: “Asil ehemmiyetli olan sey, bu hayal bende dogarken sade uyanik olmayisimduir;
zihnimle de calistyordum. Kalabalikta idim ve konusuyordum, yani kendi kendimle ¢ok
yakindan mesgiildiim. ‘Muhatap’ adini verdigimiz ayri bir dlemin tesiri altinda idim. Bu
karsilasmanin benim sahst degerer cetvelimde yaptigi degisiklikler beni son derece, miimkiin
oldugu kadar uyanik tutuyordu.”*? Imgenin sair 6zne acisindan deviniminde hayati 6neme
sahip s0z konusu ifadeler, sairin siiriiklendigi son mantik baginin yirtilmaya baslamasiyla siir
nesnesindeki degismenin imgelem diizeyinde yeni bir goriintii kazanmasina hazirlayici
niteliktedir. Yine Tanpinar’in dogrudan Veléry’yi bulguladig: ve riiyalarin yazinsallastiriimasi
olarak algilanabilecek bir ifadeyle Antalyali Gen¢ Kiza Mektup’da varolan dis diinyaya ait
simiilakrin yirtilmaya bagladigr su ifadeler dikkat cekicidir. “Ergani madeninde ii¢ yasinda
iken bir giin kendime rastladim. Cok karlt bir giindii. Ben sicak ve bugulu bir camdan karla
ortiilii bayira bakiyordum. Sonra birden bire kar tekrar yagmaya bagsladi. Bir cesit ¢ok
lezzetli, bir hayranlik icinde kalmistum. Bu am her karli giinde ve yagmasim beklerim.”*?° Bu
kendini sorgulayis kalkistmi, Heidegger’in Dasein tasarimiyla diisiiniildiigiinde, varligin
anlamim kendinde, kendisi olmayanda ve diinyada sorabilen®?’ varlik kadrajinda 6ze yonelik
ontolojik bir ortiisme i¢indedir. Fakat sahsi kanaatimiz Tanpinar’in s6z konusu Kartezyen
sorgusu, Heidegger’in ‘varlik kendi bulunurluguna diismandir’?® 6nciiliinii tersine ¢eviren bir
varliksal ice/6ze bakisin tasavvuf-disi algisiyla; Tiirk diisiincesi acisindan Heidegger ve Bati
uzantili pesimist yikiciligin tersine cevrilmesidir.

Dolayisiyla bu dncii sorgulayisin ¢agdas Tiirk sairini siiriikledigi cageil nokta, imge ve
ilham arayisinin 6zneye yonelik sorunsallastirilabilir pek ¢ok argiimani geride birakildigidir.
Iste Ikinci Yeni siiri baglaminda imge arayisinin kendinden onceki yenilik denemelerinde sair

oznenin 6z varliksal niteligine dahi kapanip, sorgulamasi, Ikinci Yeni’nin meseleyi bir ‘ben’

324 Christopher Caudwell, Siirin Diis Gérevi, (¢ev. Mehmet Dogan), Yeni Dergi, S: 123, 1974, ss. 128-133.

325 Ahmet Hamdi Tanpinar, Edebiyat Uzerine Makaleler, Dergih Yay., 6. bs., st., 2000, s. 37.

326 Tanpmar’in Mektuplari, (ed. Zeynep Kerman), Dergah Yay., 3. Bs., Ist., 2001, s. 271.

37 A. Kadir Ciicen, Martin Heidegger’de Insan Problemi, Felsefe Diinyasi, S: 31, 2001/1, ss. 25-31.

328 Hans-Georg Gadamer, Sanat Yapitinin Dogrulugu, (cev. Metin Bal), Heidegger, (Ed. Ozgiir Aktok, Metin
Bal), Dogu-Bat1 Yay., Ank., 2010, s. 136.
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sorunsalinin da 6tesine gotiirmesine neden durumundadir. Bu baglamda, sair 6znenin arayist,
Tanpinar’in iki bulgulayisi olan ‘benlik’ ve ‘riiya’ kavramlarina gotiiriiliisii, siirsel yeniligin
her devri kusatic1 ortak ilkelerle yiiriitilemeyecegini, bireysel ¢ikisin ayn1 zamanda siirsel
erekteki arayisin da, teminati olan bir yenilesme olgusuna vurgu niteligi tasimasi dogaldir.
Biitiin bunlardan hareketle ikinci Yeni’nin boyle bir imge arayisi icinde olusu, siirin
devirler arasinda miinasebet tesis edici ortak bir ilke veya gelenek meselesini de zorlagtirir.
Ikinci Yeni’ye hazirlayici nitelikteki Anday’in “Siirin yapisi séziinden, biitiin siirler icin, her
cagda ortak uyulmasi gereken bir kurallar toplami anlasilmayacagu icin, kendi cagimiz ya da
kisiligimizin begenisine uygun belli bir yapi diizeni, biitiin siir icin aramak ve istemek,

329 ifadesi, bir bakima, degisim olgusunun

bulamayinca da yapisizlikla suclamak yanls olur.
tarihsel arka planla birlikte devam degisim olgusunun varligina isarettir. Ciinkii bu dis diinya
sairin goziinden yeniden olusturulurken goriintiiye olan giiven ¢ogu zaman derin sarsintilar
yasar. En basit yamyla iki sar arasindaki temel ayirim bile “dis diinyadan topladiklar
gerecler (sozciikler, goriintiiler, anilar) kurduklart siirsel yapimin ayriligindan gelmektedir.
Buna zorlayan, buna bicim veren seyse, sairlerin diinyaya bakiglarmmin ayrt olusudur, yani
ozleridir.”’**° Oziin bdyle bir ben-lik probleminde yiiriitiicii, degistirici 6zelligi, soz konusu
bahiste Ikinci Yeni sairini daha da ote bir ciiretle imgeye iliskin yenili§in deneysel
yeltenmelerine zorunlu olgu durumundadir. Ikinci Yeni’ye cagcil iki siir sirasiyla Kollari
Bagli Odysseus ve Cati dikkate alindiginda;

(Melih Cevdet Anday)

“Agir bir zamandh siirekli ve ansiz

Gozden once goz icinde yalniz

Somut hayvanlar yiiriirdii hayvanlarla

Agactan onceki agaclar biiyiirdii

Acardl hasatsiz gokyiiziinii

(...)

Simdi ondan ne ki kaldi

Unutulmus bir kapi belki kald

Degismez bigcim, art renk, oliimsiiz birlik

O zorunlu kendiligindenlik

Anilarla geldi gitti kaldt

32 Melih Cevdet Anday, Siirin Anlami, Yeni UfukKlar, S: 13, 1963, ss. 6-11.
330 Mehmet Dogan, Siirde Bicim Uzerine, Papiriis, S: 34, 1969, ss. 5-13.
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Duygularda bir iirperti kaldi
Artik eski bahgelerde degildik™*!

(Behget Necatigil)
“Her ¢ati ev
Cadir da

Bitmez taslart

Tasiyan sirtinizda

Bikilir, tiikendi
Hep ayni
Bicimsiz bosluklar

Dolu sandiklarumizda’™*?

imge arayisinin Anday’da ‘“agactan Once agaglar biiyiirdii”, “o zorunlu kendiligindenlik”
dizleriyle be Necatigil’de ise “bitmez taslar1”, “bi¢cimsiz bosluklar” dizeleriyle sira disi
metaforlastirmayla degisim olgusuna paralel seyrederek cagcil yenilenmeye yonelmesi,
yukarida Kollar1 Baglh Odysseus, orneginde goriillen kaynaksal ve bicem farkliliginin

Garip’ten kopusunda oldugu gibi,**?

siirin tek boyutlu dilsel imkanindaki yirtilmanin ¢agcil
verilerini ortaya koyar. Iste Ikinci Yeni bakimindan yenilik devinimi de, oncii imge
pratiklerinin siradanligina karsi direnen sairin dogal refleksi olarak goriilmelidir. Fakat asil
meselelerden biri sudur; bu imgesel yirtilisin Ikinci Yeni’deki sinirlari nelerdir.

[lhan Berk Ikinci Yeni’nin anlam durumu icin “Biiyiik bir hicten dogar, meydana
gelir. (...) Ondiisiinceye karst olusu, bir diisiinceyle baslamamsiyla ilgilidir. (...) Gizli bir
siirdir Ikinci Yeni™*** der ve ‘diisiinme diye bir sey bilmem’ diyen Antonin Artaud’u anlam

konusunun disinda gorerek, Henri Michaux’yu, Arthur Rimbaud’yu, Lautréamont ve

31 Melih Cevdet Anday, Kollart Baglh Odysseus, Yeni Ufuklar, S: 128, 1963, ss. 19-21.

332 Behget Necatigil, Cati, Yeni Dergi, S: 123, s. 2.

333 Melih Cevdet Anday’da Kollari Bagli Odysseus’la gelen poetik degismenin anlam ve bicem farklihigr igin
Mitat Durmus sunlar1 soyler: “Garip donemindeki siir anlayist burada erimeye, yumusamaya baglar. Sokaktaki
insandan, iist diizeydeki insana gecilmek istenir. Bu tist diizeydeki insan tabandan iyiden iye kopmus gibidir. (...)
Sairin ilk donem siirlerinde sikca goriilen humour, ironi, alay gibi mizahi dgeler, Kollar: Bagl Odysseus’tan
sonraki gsiirlerde yerini bireyin trajik varolus sorununun irdelenmesine birakir.” Bk. Mitat Durmus, Melih
Cevdet Anday’n Siir (C)evreni, Milli Egitim Bakanlig1 Yay., Ank., 2011, ss. 156, 158.

334 {lhan Berk, Salt Siir/Ikinci Yeni’nin Ilkeleri, Yeni Ufuklar, S: 3,4, Mayis-Haziran 1960, ss. 105-126.
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Artaud’u usa kars1 ¢ikmak ve onun calismasina engel olmak noktasinda birlestirir.?*> Bu
durum ayni zamanda imgenin geometrik yikilisina yonelik yapi arayisinin altin1 daha bastan
bosaltmak i¢in yapilmig bir hamledir. Ciinkii anlam ayn1 zamanda yargi kavramina doniik bir
mekanizmanin faili olarak goriilmelidir. Bu baglamda s6z konusu geometrik yikim ve varolan
yerlesikten sapma anlam temelli bir yargi problemi i¢inden okunabilir.

“Tanrim!

Tas kesilmemek icin tas

Bunu evrenin sonsuzlugu diye yorumlar varligt olmayan bir soz

Kadinsa kimildamak ister, olmaz

Yer degistirmek ister, olmaz

Solumak birdenbire

Gene olmaz’%¢

Edip Cansever’e ait yukarida alintilanan siir metni dikkate alindiginda, yargi i¢in her tiirlii
Apolloncu diisiincenin akli olumlayici yapisina karsin, yargiyr engellemek adina bir anlam
acimlamasi denedigi goriiliir. Necatigil’de az 6nce bahsi gecen ‘“bitmez taslari” ifadesinin
Cansever’de “tas kesilmemek icin tag” dizesiyle yargisizlik noktasinda kesigsmesi, sdz konusu
yargisizligin imge iizerinde yogunlastirdig1 agiklanamaz anlam diretisini dikkate deger kilar.
Siir metninde yer alan “varligi olmayan s6z”iin “evrenin sonsuzlugu” nu akilsal denetime
sokamayisi, imgesel arayisi sabit temeller iizerinden kaydirir. Ve yine “yer degistirmek,
solumak”™ kiplerindeki isaret edilmis imkansizlik problemi, yarginin Oniinii 6zne, siir nesnesi,
mekan ve toparlayict akil noktasinda bir yikima; mantiksal ve matematiksel uzayda bosluga
sevk eder.

Deleuze ‘Yunan trajedisinden modern felsefeye kadar, hazirlanip gelisen, biitiin bir
yargl Ogretisidir’ derken Nietzsche, Lawrence, Kafka ve Artaud’un tuhaf bi¢cimde yargidan
kactiklarimi soyler.®*” Temel yargi, aklin dahil oldugu dinsel, sanatsal ve politik alana iliskin
giidiimlemenin disina ¢ikarilmak adina Apolloncu denetim mekanizmasinin varli§ina bir itiraz
olarak da, Dionysos icselliginin akli kirdigi, yargiyr anarsik sekilde havada biraktifi bir
boyutla tasinir. Bu geometrik yikimin birinci boyutudur. Nietzsche’nin Dionysos

Dithyramboslar:, Antikite’den Aydinlanmaya miiesseselesmis bir yargi mekanizmasinin

35 Age., ss. 105-126.
3% Edip Cansever, Sonrasi Kahr I, YKY, 12.Bs., ist., 2014. s. 239.
37 Gilles Deleuze, Kritik ve Klinik, (Cev., Inci Uysal) Norgunk Yay., 2. Bs., Ist., 2013, s. 156.
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disina c¢ikarken, bir bakima siir parantezinde de goriilebilecek yerinden edilen yapilarin
tarihsel yargiya direnisi olarak goriilebilir. Dionysos istencin akli kirmasi, diyalektik anlamda,
Apollonotik moral, dini ve toplumsal karsitlarin yok edilmesini; bilakis geometrik anlamda
dilin tarihsel tortularinda olusmus imgelerin de yok edilisi anlamiyla Ilhan Berk’in ‘6n-
diisiinceye kars1 olus’ olarak niteledigi siirsel tasarimin hazir dile, hazir gramere hatta olgusal
boyuttaki imgeye bir bagkaldirisi durumundadir.

Iste Ikinci Yeni’nin ‘anlamsiz’ siir yargisinin bile boyle bir yargilamanin disinda
diistiniilmesi gerekliligi burada yatar. Geometrik yikimin ikinci boyutu ise, Artaud’in daha
once bahsi gecen ‘organsiz benden’ metaforuyla iligkili olarak bedenin yarginin birinci
dereceden muhatabr olusu, Tanrisal buyrugun hiikiimliisii, hukuksal yaptirimin 6zne adina
sanigt ve maddesel olarak her tiirlii yargimin karsilayicist olmasidir. Deleuze’iin
bagimsizlagsmak, yargidan kurtulmak ve yarginin isini bitirmek adina organsizlagmanin
duyusal, yegin ve anarsik bir beden olan organsiz bedenlesmeyle olabilecegini iddia etmesi,
s6z konusu organsiz benden edinmek ve bulmak yoluyla yargidan kurtarisin yolunu acar.’®
Dolayisiyla bu ikinci boyut da yine Ilhan Berk’in Ikinci Yeni higten dogar, gelisir
diislincesinin 6n-temsil, on-goriintii noktasinda imgeye sirayet eden yikimin anarsik tavrina
yonelik bir gonderim olarak algilanabilir.

“Herkese yeni bir selam

Odden kisaltildy

Yanlis bir giindogusunun

Denizden tasiyip getirdigi daha bu sabah
Ceketsiz bir cesetten, goklerin sahibinden
hiiziinlii bir umuttan kisaltildi

(...)

Kag yidir denemez kag bin yildir omrii
Suya topraga durmak atege yanmaktir
Elinde bir oliimle dolasir durur

Bir bendenle degistirilen oliim

Bir giin dar bir odada bir giin bir alanda

Elinde oliim kalir

338 Age., s. 162,
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Iste ondan kisaltildr**>°

Turgut Uyar’in Bazilika siirinde “kisaltildi” acar sdzciigiiyle “Odden, ceketsiz bir cesetten,
goklerin sahibinden, hiiziinlii bir umuttan, elde kala 6limden” kisaltilma/eksiltme yapilmasi,
on-temsilin sadece geometrik uzay icin degil; ayn1 zamanda olgusal boyutta da, yargidan
kacmak ve us-mantik denetiminin disina cikmak adima oldugu goriiliir. Iste Ikinci Yeni siir
metinlerindeki on temsilin yikilmas1 da bdyle bir acidan yalmzca Oklid uzaymni ilgilendiren
bir zaman-mekan sorunu olmayip, anlam baginin tarihsel akisina karsi yapilmis bir yargidan
kacma eylemi merkezinde diisiiniilebilir.

Ikinci Yeni siiri icin yine imgede meydana gelen geometrik yikimin diisiinsel
temelleri, sanatsal agidan Kiibizmin tipki Dada ve Gergekiistiiciiciikte oldugu gibi goriintiiye
olan giivenin kirilmas1 ve on temsildeki catlagin iceriklendirilmesiyle yakindan iliskilidir.
Kiibist anlamda geometrik yikimin 6ncesinde Paul Klee ve Wassily Kandinsky’ye bakmak
yerinde olacaktir. Ciinkii 19 yiizyilin ikinci yaris1 ve 20. Yiizyilin ilk ¢eyregi uzamanin
algilanmis1 ve gercegin uzamda temsil edilme bicimleriyle iligkili radikal degismelerin,
kopuslarin yasanacagi bir manifestolar cagi olarak goriilebilir.** Bagska tiirlii soylemek
gerekirse, Platon’un idealar diinyas1 olarak Antik donemde tanimladig1 goriintiilerin (eidola)
asil Ozlerin yerinde kullanilmasi, 20. Yiizyila kadarki sanatin asagi yukart bu mimetik
anlamlandirma ve kavramsallagtirmaya sadik bir diisiince-sanat teorigini gelistirmistir.
Platon’un varlik tasariminin aslinda sadece temsiliyet noktasinda goriilebilen seyler olarak
onlar1 birer ‘kusurlu imge’*! formuna soktugu varsayimi, 20. Yiizyil estetik ve sanatinin bir
ontolojik temsil krizi yasayacaginin en dnemli belirtisi olmustur.

Bu noktada Klee’'nin Platon’da oldugu gibi idenin statik ve ebedi Oziinii degil,
filizlenme olarak, siirekli olusum tasavvur edilen varligin genetik itkisinin gosterilmek
istenmesi, Klee’nin ifadesiyle ‘sanat seyleri asar, imgeselin oldugu gibi gercegin de oOtesine
gecer’ prensibiyle doganin zorunlu deformasyonu ve buradan sanatsal anlamda yeniden
iiretilmesini dogurur.**? Dolayisiyla Platonik ideanin asil 6zii karsilayic1 ontolojik yetersizligi,
bizatihi ontolojik 6zerkligini XX. Yiizyilda 1srarla isteyen modern 6znenin varolan zihinsel

tasarimlarina kars1 yasadigi celiskiyi bir kusurlu imge olgusuna yaklastirir. Kandinsky’nin

3% Turgut Uyar, Biiyiik Saat, YKY., 20. Bs., Ist., 2013, s. 438.

340 France Farago, Sanat, (Cev. Ozcan Dogan), Dogu Bat1 Yay., 2. Bs., Ank., 2011, s. 162.
31 Age., s. 34.

32 Age.,s. 169, 171.
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i¢csel zorunluluk olarak adandirdigi bu temsil krizi ise Kandinsky’de hem akli hem de i¢giidii
yoluyla yapilmis bir soyutlamayla belirir.*** Dolayisiyla Kiibist teorinin imgenin geometrik
yikilisinda yasadigr krizler s6z konusu oncii cerceveden bagimsiz degildir. Picasso ve
Guernica’da®** bir manifesto niteligindeki ontolojik parcalanmanin goriiniis diizeyindeki
geometrik yikimi, 20. Yiizyil restorasyon ve savas Avrupa’st icin politik kaosun modern
insana getirdigi melankolik mirasin Picasso’nun ‘modern sanatin yok edilmeli. Bunun anlami

su; kendimizi de oldiirecegiz ki bunun iistesinden gelelim.’3%’

prensibiyle koktenci eylem
boyutuna tasinir. Boyle bir cerceve algiyla bedenin yerinden edilisi, govdenin, kol ve
bacaklarin, bas ve binlerce yillik Oklid geometrisinin ters-yiiz edilisi, ‘organsiz beden’ ve
‘yargri’dan kacista oldugu gibi biitiin temeli yerinden edici geometrik maddesel alana olan
miidahalenin sadece goriintiide kalmayip, anlama, imgeye sicrayisinin ¢agdas boyutunu goz
Oniine serer.

Ikinci Yeni siirinin modern bir temsil krizi noktasinda, imge boyutuyla siir dilinde
aciga vurdugu geometrik yikim, form ve madde biitiinliigliniin yikilmasi, esyanin bozulmasi
ve geometrik uzamda meydana gelen deformasyonun belleksel alanlara sirayet etmesi
ceklinde gerceklesir. S6z konusu eden kusurlu imgenin Platonik teori ¢ercevesinde kusurlu
olusu, duyumsanan diinyanin gercekligi icin Wellek’in “bir imaji etkili kilan sey, onun bir
imaj olarak canli olmasindan ¢ok, duyuma ozel bir sekilde bagh zihin olayi olmasidir.”34
kriterinin anlam aciklig1 itibariyle boylesine 6zneye bagli/bagimli bir belgisiz olusumu isaret
ettiginden, Ikinci Yeni’de dis diinyaya ait kavramsal doniisiim, uzamsal yapiya iliskin
mimetik sadakati cogunlukla zorlastirir. Iste bu anlam acikhigi, imgenin “gercekligi kaba ve
ihlal edici kusatmasindan sikilan ruhun; sonlu, simirli ve igreti olandan; sonsuz, sinirsiz ve
askin olana acilmasr”>* tammiyla mutlak bir statik yapida devam etmek istemeyen yoniiyle,
her zaman dilde gomiilii, daha Once bahsi gecen Deleuze’iin dildeki ebedi anne-baba
metaforuyla agimlanan sonsuz anlam dinamizmini igerir. Bu baglamda, ikinci Yeni, bir imge

tirii olan radikal imgeyle, geometrik yikimin kapisini aralar. Bu radikal imge; “siirsel

metaforu keskin zitliklarin karsilagtirilmasiyla da olusturdugundan, yogun diisiinsel ¢atisama

343 Age., s. 184,

344 Resim: 5.

35 Ingo F. Walther, Picasso, (cev. Ahu Antmen), Abc Kitabevi, Ist., 1997, s. 68.

346 Réne Wellek, Austin Varren, Edebiyat Teorisi, (cev. Omer Faruk Huyugiizel), Akademi Kitabevi, Izmir,
1993, s. 161.

347 Ramazan Korkmaz, Tkaros’un Yeni Yiizii/Cahit Sitki Taranci, Ak¢ag Yay., 2. Bs., Ank., 2014, s. 298.
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durumlarinn ifadesi icin oldukca uygun bir ortam saglar.”**® Ozellikle radikal imgenin
zithiklar1 bir araya getirisi, varolan diinyanin siradanlhifina karsi ¢ogalima girmis anlam
bakimdan hem Platonik idea sistemindeki yansitma kusurunun bizatihi kusurlu imge olarak
tanimlanabilecek doniistirme problemine hem de ikinci Yeni baglaminda soz konusu
edilebilecek modern sairin dis diinyaya ait maddesel tasavvur ve tasarimlarin yasadigi temsil
krizini gosterme egilimiyle dikkat gekicidir. Dolayisiyla Ikinci Yeni ve anlamsiz siir jargonu
merkezinde, bu siir dilinin imgesel temsilde yasadig1 kriz, ayn1 zamanda ontolojik 6zerkligini
ancak verili diinya olgulariyla giristigi catismanin bir mahsulii olarak kazanma tavrin1 da
anlagilir kilar.

(Sezai Karakog)

“Nice yoruldugum ayakkabilarimdan degil

Ayaklarimdan belli

Lambalar egri

Aynalar akrep melegi

Zaman carpilmig atin son hayali

Ev miras degil mirasin hayaleti”>*

Yukarida Sezai Karakog¢’tan alintilanan siir metninde yorgunlugun ‘“ayakkabilardan degil
ayaklardan” belli olusu, ontolojik anlamda tutulmaya ugramis, modernizmin golge alanlarina
saplanmis asil Oziin sarsici bir dikkatle kendi kendine egilmesinin Ornegini vermektedir.
Geometrik alana iliskin catlamanin “lambanin egriliginde, “aynanin akrep melegine izafe
edilisinde”, “zamanin carpilmis atin son hayali olusunda” goriildiigii gibi bir krizle aciga
cikmasi, on-temsildeki yikilmayla beliren ontolojik 6zerkligin birer 6rnegi olarak goze carpar.
Varliga ait zitliklar sadece uzamin algilanisin1 belirlemekle kalmaz; bilakis maddesel
anlamdaki objenin verili durumuna karst ontolojik bir muhalefet baslatilir. Bir maddesel
Olciideki tanim ve mekansal yerlesmislik, digerine akilsal anlamda yiikleme yapamaz.
Degerlerin paradoksal sunusu, akil kontroliinii reddeder.

“Ciinkii ellerimiz, basimiz ve kanimiz

Hayasiz pencgelerini kokuyla gizleyen

Bir olgu olmayacaktir sana’*>°

348 Age., s. 318.
39 Sezai Karakog, Giin Dogmadan, Dirilis Yay., 11. Bs., Ist., 2012, s. 431.
330 Biiyiik Saat, s. 337.
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Turgut Uyar’in Biraz Daha siirinde oldugu gibi “ellerin, bagin ve kanin” acar dizeler olan

2

“hayasiz pencelerini kokuyla gizleyen/ Bir olgu olmayacaktir...” ifadesiyle islev acisindan
yeniden sorunsallastirilmasi, yazgiya yon verici bir sagaltma kaynagina baglamaktan ¢ok,
geometrik yikilisin anlam iizerindeki tahribatini daha da kanamali hale getirecek amansiz
karamsarliga doniisiir. Bu bakimdan Kiibizmin Guernica 6rneginde goriillen esyaya ait
parcalanmanin  sezdirim degeriyle formu hissettirmesi; fakat bas-beden-ayak-kol
yerlesmisligine yonelik yapilan yerinden edici-sokiicii degisiklik sonrasinda yasami direkt
ilgilendiren devam mantalitesi veya hayatin siirekliligine iliskin hicbir rehabilitasyon
icermeyisi, Uyar’in yikimi yeniden onarici bir sekiiler tasarim veya metafizik diisiinceye
aramadigina isarettir. Dolayisiyla Uyar, modern anlamda imgesel boyutta baslattigi yikimin;
gerek gelenekte gerekse toplumsal tabana yayilmis kiiltiirde telafisi yoktur; metnin de bir
doniisii yoktur. Sezai Karakog ise yapiya iliskin ontolojik yer degistirmelerin ve gorsel kaosun
sonucunda;

“Oliiler gelmis citlembikler sarmagsiklarla

Tirmannus surlarima burclarima

Kimi irmaklardan yansima

Kimi kayalardan kirpilma

Kimi oteki diinyadan bir ¢carpilma

I¢i oliimle dolu

Dénem bir huni

Dogarken giines

Kesilmis olii yiizlerden

(...)

Ve birden senin sesin gelir dort yandan

Menekse kokulu siitunlardan

Komsu dagdaki nergislerden leyldklardan

Gozlerine ait belgeler sunulur

Ey askin kutlu kitabt

Ucart hayallere yataklik eden

Peribacalarinin yasagi

Giinliimiin celladr act mezmur

Bana biraktigin yazit bu mudur
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Oliim geldi bana diigiin armagant gibi">>!

yukarida alintilanan siirde goriilebilecek “Ici 6liimle dolu / Kesilmis 6lii yiizlerden/ Gozlerine
ait belgeler sunulur” dizelerde geometrik yikim bolgelerinin ortaya cikarttidi enkazi, “Oliim
geldi bana diigiin armagani gibi” acgar dizesiyle iist bilgi epistemolojisindeki metafizik
merkezli bir endiseye baglayarak metnin geleneksel anlamda doniisiinii olusturur. Bu durum
ayn1 zamanda Kiibist tavrin yasama iliskin toparlayici bir son s6ze doniismesi adina yine daha
once tartisilan pek cok izlek alaninda oldugu gibi Sezai Karakog siirinin ikinci Yeni sairinden
farkli olarak metinsel doniis yollarinin agik olduguna bir isarettir.

Bu baglamda Ikinci Yeni siirinin uzama ait normallikle giristikleri miicadelede, s6z
konusu geometrik yikimin radikal imgelerle varolan diinyadaki 6n temsille veya imgenin

Wittgenstein’in resimsel teorisinde®>?

veya Harris-Saussure c¢izgisinde oldugu gibi dilin
sinirlarinda sikistirilmis, dilin sinirlarina ¢ekilmis mantiksal bir olgu zorunlulugu duymamasi,
s6z konusu bakimdan imgenin Karakog-disi Ikinci Yeni sairince kullanilma bigimi igin
paradoksal bolgeler aciga vurur. Tekrar Ilhan Berk’e donecek olursak, paradoksal anlam
yapisini ve On temsilin yikilisini sair ve siir icin dillendirilen tanimlayici su ifadeler;

(ilhan Berk)

“Dil, sairin kimligidir. Sairin kamdir ciinkii.

(...)

31 Giin Dogmadan, s. 429.

332 Wittgenstein’in sembol temsiline iliskin dil igindeki resimsel teorisi igin Ali Utku sunlari sdyler: “Temel suru
sudur: Diinyanin olmasi gerektigi sey buysa; diinyayr uygun bicimde temsil edebilmesi icin dilin olmasi gereken
sey nedir? Wittgenstein’in deyisiyle gorev, her im sistemini kapsamas: kosuluyla, gerceklige iliskin, sozel olmasi
gerekmeyen olasi her onesiiriime uygun biitiin dilin 0ziinii acik kilmaktir. (...) Genel resim teorisinin, diinyanin
yvapisal ¢oziimlemesinden hemen sonra ve uygun birer yapisal bicim kazandirilarak diinyanin karsisina
konulacak olan diisiince ve dilin incelenmesine girisilmeden once ortaya konulmasi kesinlikle keyfi bir tercih
degildir. Zira resim ve onun resimledigi sey arasindaki yapisal baglantilarin belirlenmesine yonelik bu teori,
dil(diistince) ve diinya(gerceklik) baglantist cercevesinde sekillenecek olan ‘Onermenin resim teorisi’ igin temel
cerceve rolii iistlenecektir.” Ve Utku, Wittgenstein’mn Notebooks’tan su ahntiyr yapar: “Onermede diinya
deneysel olarak bir araya getirilir. (Paris’teki mahkeme salonunda bir otomobil kazasimin kuklalar vb.
araciligryla temsil edilmesi gibi.) Bu, diipediiz dogrulugun dogasini vermelidir (kor degilsem eger)” Bk. Ali
Utku, Ludwig Wittgenstein/Erken Donemde Dilin Smirlar1 ve Felsefe, Dogu-Bati Yay., Ank., 2009, ss. 75,
76. Yine bir zorunlu bagint1 olarak Newton Garver’in su ifadelerini nakletmek istiyoruz: “Tipki Tractatus’taki
gibi, olgular: resimleme bicimimizden bagimsiz ‘nesneler’ yoktur; aym sekilde daha sonraki calismalarinda da,
dil kurallarindan bagimsiz ozler yoktur.” Bk. Newton Garver, Gramer Olarak Felsefe, (¢cev. Fatma Canpolat)
Wittgenstein: Sessizligin Grameri/Cogito, S: 33, Giiz 2002, ss. 106-128. Dilin gorsel sezdiris kademesinde, dil
oyunlarinda ve metaforlastirmada, bu olgusal karsilik bulma sistemi, Omer Naci Soykan’in su sorgulamasina
gotiiriir: “Filozoflar, ‘bilgi’, ‘varlik’, ‘nesne’, ‘Ben’, ‘Ciimle’, ‘ad’ gibi sozciigii kullandiklarinda ve gseylerin
oziinii kavramaya ¢alistiklarinda, daima su sorulmalidir: “Ama bu sozciik, onun anayurdunda oldugu dilde
gercekten hi¢ boyle kullanildy mi?” Bk. Omer Naci Soykan, Wittgenstein Felsefesi: Temel Kavramlar ve Sorular,
Wittgenstein: Sessizligin Grameri/Cogito, S: 33, Giiz 2002, ss.40-78.
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Diinyanin sonu mu?

-Diigiin, imgelemin yikilmasi!

Siir varligim sozciiklerin unutulmastyla kazanir.

-Ve su soyunur-daha ¢ciplak.

(...)

Bir siirin tarihi dilin tarihidir.

Kazist dil olan bir kazibilimcidir sair.

Diller egirir.

-Agzinda cicekler

(...)

Artik sozciiklerin gosterdikleri nesneler olmadigt biliniyor.
Siirin varligint —imgesel olan varligini-saptayan da bu degil midir?

Boylelikle siirde sozciiklerin islevi daha da belirginlesmiyor mu?”*>

siir dilinde ylizyilimiz agisindan statik yapilarin ne kadar énemsiz olduguna bir gonderme
yapmasi itibariye; imgeye dahi si¢rayan anti-temelci diisiinsel eylem tarzinin dilden biitiin
varlik alanina yayilimina olanak verir.

Cikarmmsal agidan Ikinci Yeni siir dilindeki iste s6z konusu edilen bu geometrik
yikimin sonucunda ihtiyac iizere ortaya ¢ikmis imge arayisi, Dada, Siirrealizm ve Kiibizm
gibi sanatsal agiriliklarin olgularla yasadig anlam sorunu gozler 6niine serer. ikinci Yeni’nin
olgulara iligkin anlam sorunu ve ontolojik kriz olusturucu egilimi, estetigi Onceleyisinin yani
sira; Ikinci Yeni sair kusaginin cagcil aykiri denemelere de ne kadar acik oldugunun bir
gostergesidir. Dolayisiyla ¢agdas resim sanat¢isinin dis diinyaya ve uzama ait algisi,
Ronesans’ta merkezi perspektif anlayisina bagli ve sadik temsili olma 6zelligini kaybedip,
Picasso’nun Kiibist gercevesiyle ‘algilanarak’ degil ‘kavrayarak’** modern insan merkezli bir
kaosa doniistiirmesi, modern siir dilini de yakindan ilgilendirmistir. Cagdas Tiirk siir i¢in ise
ozellikle Ikinci Yeni’nin yenilik ilkelerinde, mevzu olan uzama ait gorsel boyutun
imgelestirilmesinde, geometrik yikimla varolan diinyanin gerceklerine yaklagsmislardir.
Yikim, gorselligin matematiksel alanindan ¢ikip, anlamin en ¢oziimsiiz alanlar1 olan soyut-

somut, reel bilgi-irreel bilgi ve yasam fenomenlerine kadar sicramistir.

353 [lhan Berk, Aksama Dogru/Toplu Siirler-III (1984-1996), YKY ., ist., 1999, ss. 127, 154, 156, 158.
34 Oguz Haslakoglu, Picasso ve Sanatsal Eylem: Kiibizmin Dogusu, Mavi Atlas, S: 4/2015, ss. 108-119.
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IL. BOLUM

2. Ikinci Yeni Siirini Konumlama Cabas1 ve Sanat Ontolojisi Baglaminda Yeni

2.1. ikinci Yeni Siiri ve Siire Dil Arayislar
2.1.1. Siddeti Orgiitleyici Dil

Ikinci Yeni siir hareketi, poetik karakter olarak siddetin dilini kullanan bir anlayisa
sahip degildir. Cagdas1 olan Marksist siir sdyleminde yer alan aksiyon, daha ziyade siir
dilinde edimsel gonderileri ilke edinmis poetik bir program iizerine kuruludur. Marksist diinya
goriisiiniin Marks’1n tarihe iliskin degistirici, miidahale edici ideolojik metodundan hareketle
toplumcu siir dilinde temsil edilmesi, toplumsal bir sorunsallastirma meselesi olan siddetin de,
praksis olarak mutlak biitiinlesmenin parcasi haline getirmistir. Fakat ideolojik génderimleri
daha gizli olan ikinci Yeni, siirsel iislupta siddeti dogruda kullanmaz. Sadece orgiitler.

Bu baglamda dil, varligi tasiyicisi olma Ozelligini, onun ic¢ine sigdirilan diisiince-
toplum 6gelerinden bagimsiz hale getiremez. Kiiltiir, politika, ahlak bu dilsel tasiyiciligin
organik bagini olusturur. Tasiyici olmasi bazen tanimlamak veya iletmek adina yapilms
biligsel bir insan etkinligi gibi net degildir. Dil orgiitler. Metaforlastirmadan ima ve ironiye
kadar dilsel tetiklenme argiimanlari, tasman varliksal 6genin aym1 zamanda orgiitleyicisidir.
“Dil, sadece siddeti temsil etmez veya etki yaratmakla kalmaz aksine soylemlerimizi kimi
zaman gerceklestigi baglam icerisinde bir tiir siddet uygulamas: da olabilir.”*>> Dolayisiyla
dilsel anlamda siddetin dogrudan eylemsel boyutunun yaninda harekete gecirici, orgiitleyici
yani da, kiiltiirel degerler i¢cinde gelisen maddi, ruhsal ve manevi siddet boyutuna tasinmis
olgunun s6z eylem boyutunda sozlerin bir eyleme karsilik geldigi veya tetiklendigi en etkili
araci dildir.*>>® Ve Ikinci Yeni’nin boyle bir dilsel imkanda orgiitlenebilecek siddet olgusunu
siir dilinde domine edebilecek en Onemli ozelligi, ‘Oteki’nin bizzat dil olanagiyla
olusturmasindaki iistlendigi roldiir. Otekinin olusumu &teki dolayiminda Ikinci Yeni’ye doniik
diismanin ve kotiiliigiin de olusumudur. S6z eylem boyutuyla ‘incitmek, hakaret etmek, iftira

atmak, kotiilemek, asagilamak, horlamak, gozde diisiirmek, gormezden gelmek, alay etmek,

35 Imran Karabag, Dil ve Siddet, Ikaros Yay., ist., 2010, s. 19.
336 Age., s. 19, 20.
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onur kirmak’ gibi bildirisimde dogrudan soylenmeyen’

sozlerden olusan lislup ve ima
bicimi, s6z konusu siddeti orgiitleyen dilin, Ikinci Yeni’ye siddet olarak geri donmesidir.

Denilebilir ki, Ikinci Yeni poetikasinin ana etiketlerinden biri olan degerlerle
uzlagmazlik, degerler noktasinda temsil edilen varlik alanina iligskin 6tekinin sozii edilen sair
kusaginca sembol ve imgelerle gizlenmis bir siddete neden olmasidir. Kiiltiirde, ideolojide,
dilde ve de 6znel varolussal ozelliklerin indirgenemez olan farki, dilde bahsi gecen asagilama,
hor gorme gibi kotiiliigiin bu sigrama argiimanlarini daha yogun hale getirir. Insani acidan hep
devam etmis yasama arzusu ve enerjisi, kotiiliigiin zitlarina duyarh temel edimler olarak, 6zne
icin engellenemez yasama istegidir. Halbuki 6tekinin yok edilmezligi, her seye direnisi**® bu
cerceveyle diisiiniildiigiinde, ikinci Yeni siir dilinde yabancilagsmis ve toplumdan koparilmis
karsit degerin yine Ikinci Yeni’ye yutucu sekilde geri donmesidir. Mesela Marksist siirin
Ikinci Yeni’ye olan elestirisi ve diismanlig1 bunun iyi bir 6rnegidir.

Ikinci Yeni sairi yiizyila ait bir varolussal kaygiy1 dile getirmek icin en temel argiiman
olarak ironiyi kullanir. Bu kullanis s6z konusu kusak sairi i¢cin bir zihinsel mekanizma
aymligidir. Otekinin konumlandirilis1, kavramin adeta topografik gocebelige zorlanisi yani
kiiltiirel, toplumsal ve siyasal acidan yerinden kopartilip yersizyurtsuzlastirma yoluyla ifade
edilmesi, Tkinci Yeni’nin ironik iislubudur. Bu bakimdan Birinci Yeni’den bir siir metni olan
Kitabe-i Seng-i Mezar ve Ikinci Yeni’den bir siir metni olan Mersiye iizerinden mesele ele
alindiginda;

“Hicbir seyden cekmedi diinyada

Nasirdan cektigi kadar;

Hatta cirkin yaratildigindan bile

O kadar miiteessir degildi;

Kundurast vurmadigi zamanlarda

Anmazdi ama Allahin adini,

Giinahkar da sayilmazdi.

Yazik oldu Siileyman Efendi’ye”°

(...)

37 Age., s. 21.

338 Jean Baudrillard, Kotiiliigiin Seffafligi /Asir1 Fenomenler Uzerine Bir Deneme, (Cev., Isik Ergiiden),
Ayrint1 Yay., 5. bs. Ist., 2012. s. 137.

3% Orhan Veli, Biitiin Siirleri, YKY, 23.Bs., Ist., 2008, s. 45.
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“Biiyiik bir vatanseverdi;
Inkilaplar yapamad,

Binalar falan kuramadi gergi.
Sessizce calisti masasinda.
Evrak kaydetti.

Ve tevazu gosterirdi halince.
Nihayet vadesi yetti.

-Ecelin sundugu serbeti i¢ti-
Allah rahmet eylesin,

Hiisnii Efendi.”*%

Her iki siir metnindeki 6zne odakli ironi, Orhan Veli’de “cirkin yaratilma”, “Allah’in adin1
anmamak” ve “giinahkar sayllmamak™ acar ibarelerinde dogrudan gosterilmis ontolojik bir

13

eksiklikken; Turgut Uyar’da “biiyiik bir vatansever olmak”, “binalar kurnak” ve * evrak
kaydetmek” gibi ifadelerle dolayli olarak sezdirilen ontolojik bir eksiklikmis gibi belirir.
Siirsel anlatimin hedef alani sosyolojik bir tipin tanimlanmasi bakimindan, yetersizlik
duygusunun isaret edilen 6znedir. Birinci Yeni ve Ikinci Yeni’deki gozlemlenebilecek
zihinsel mekanizma aynilig1, sairin 6zerk kendilik bilincinden sizan en basat seyin bir ‘biz’
bilincinde 6tekiye olan yaklasimidir. Sair 6znenin zihinsel tasarimi i¢ine sigmayan diinya ve
birey, ironik yaklasimin sonucunda aym1 zamanda siddeti orgiitleyici bir dile doniisiir. Bu dil,
Gasset’nin bedenle 0Ozdeslesme dedigi, kendilik alanlarin1 s$dyle olusturur: “Bizim
‘buradalariniz’ birbirlerini diglar, kesismezler, birbirlerinden ayridirlar, bu yiizden diinya
onun goziine benimkinden her zaman farkli perspektiften goriiniir. Bu nedenle diinyalarimiz
yeterince ortiismezler. Ben kendi icindeyimdir, o kendi icinde. Alin bir koken yalnizlik nedeni
daha. Yalnizca ben oteki insanin disinda degilim, benim diinyam da onunkinin disinda:
karsilikly iki ‘disarisi’yiz ve bu yiizden birbirimizde kokten yabanciyiz.”*%! Boyle bir yamyla
biling diizeyinde bulgulanan 6znelligin kuralsiz kendine doniistiirme siireci, yukarda
alintilanan siir metinleri merkezinde, 6zellikle de Turgut Uyar baglaminda, yetersizlik hissiyle
dolu kurmaca 6znenin, yasama direnci, yasal iktidara katilim giici ve diinyaya yon verici

kudret olgularindan ironik bir dille arindirilmistir. Ontolojik anlamda sifira indirgenmis

360 Turgut Uyar, Biiyiik Saat, YKY., 20. Bs., Ist., 2013, s. 24.
361 José Ortega y Gasset, Insan ve Herkes, (cev. Neyire Giil Isik) Metis Yay., 4. Bs., Ist., 2011, s. 81, 82.
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herkeslesmis genel gerceveve, siirin alimlandig1 6zne agisndan bireyi ayagi kaldiracak anarsik
eyleme zemin hazirlar. Gasset’'nin varolugsal bir kokende ‘buradalarimiz’ ve kendi
‘icimdeyiz’ler olarak niteledigi iste bu kendilik fenomeni, Otekini isaret ederken ve
kendilestirirken, sair 6zneye ait zihinsel mekanizma aynilig1 dilsel orgiitlenmeyle saf olusu
damgalar.

Yine bagka bir acidan Ikinci Yeni'nin zihinsel mekanizma aymilhigi, Deleuze’iin
devrimsel nitelikle sizofreniyi birbirinden ayirirken; “Devrimcinin sizofren oldugunu
soylemiyoruz. Bir tek devrimci etkinligin, sizofreni iiretimine donmesini onleyebilecegi bir

sizo kod ¢ozme ve yersizyurtsuzlastirma siireci oldugunu soyliiyoruz.”3%

climleleriyle
sOylediklerini, bir bakima Deleuze sozliigiinde devrim makinesi, sanat makinesi ve analitik
makine olarak niteledigi Kapitalist paranoyayla gelisen toplumsal belirlenimler icin*®® soz
konusu edilen zihinsel mekanizma ayniligiyla mantiksal acidan eslesmesi, Ikinci Yeni’nin
Ozgiiliilk adma tasarladigi diinyaya iliskin aym1 ontolojik tiirsellikler bekledigi kanaatini
giiclendirmektedir. Iste sanat makinesi baglaminda ikinci Yeni’nin zihinsel mekanizma
aynilig1 i¢in bir poetik sdylem olarak ortak siir dilinde domine olmus igneleme, ironi ve tahkir
dili, siddetin bu mekanizma ve makinenin ¢arklar1 arasindaki ikiligi, karsit olusturucu eglimi
ve siddetin dilini orgiitler.

“Siirahinin en yamru yumru yerinde

Hamza’ min karist bir, Hamza iki.

Siirahi, basbayag siirahi, masamn iistiinde

Stfirinct katta Cihangir’deki

Sehrin altinda, sarkilarin altinda, ayranlarin.

Yarim kafiyenin hatirt icin

Aksam aksam yarum somun sahibi

Hamza’min karist bir, Hamza iki.”%*

Cemal Siireya’nun Hamza Siiiti, siirindeki “siirahinin en yumru yumru yeri”, “basbayagi
stirahi”, “ayranlarin alti”, “yarim kafiyenin hatir’” gibi ironik karsi tetikleyici ifadeler,

“Hamza’nin karis1 bir, Hamza iki” acgar dizesine baglanabilecek siradan bir capkinlik

32 Gilles Deleuze, Miizakereler, (Cev. Inci Uysal), Norgunk Yay., 2. Bs., ist., 2013, s. 31.
363 Age., ss. 30, 31.
364 Cemal Siireya, Sevda Sozleri, YKY., 59. Bs., Ist., 2015, s. 28.
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hikayesinin ancak sizo-kod c¢oziicii bir agimlamayla desifre edilebilen siddetti Orgiitleme
boyutuna isaret eder.

“Kollari eski balik dovmeleri

teodor kasap perhiz ahali icmez

ay tiirkce raki ¢tkmigtir kapali

ve genis muhlis sabahatin’den

ayse opereti ne giizel bir hi¢

(...)

Iste o bicim geceleri kucaklamig

getirir enflasyon arkadaslarin

kova Abdiilhamit aksam gazeteleri

daglar gibi yalmzlik ne giizel bir hi¢”*%

Ayni sekilde Ece Ayhan’dan alintilanan metin odaga alindiginda; zithklar dizisi olarak
siralanan “Tiirkce- raki”, “ayse-opereti”, “ne giizel- bir hi¢”, “‘dag-hi¢” ifadeleri, karsit degere
indirgenmis bir zitlastirma ediminin ironik yaniyla tahrik ediciligini besler. Dikkat edilecek
olursa siir metinlerinin ortak gonderim yaptig1 alan, soz konusu edilen gec-kapitalist donemin
arzu, savas ve sanat makinelerinin carkindan gecen ve dilsel boyuta tasinan varolussal
catlaklarin ifade edilmesidir.

Sonug olarak direkt soylemek yerine ikinci Yeni sairinin tercih ettigi ironik gonderim
hedefleri, kendi siyasal ve toplumsal gercegiyle yasayan sosyolojik bir kitlenin ¢ogu zaman
tam bir uyusmayla kenetlendigi degerler veya ideolojiler dizgesine, siddet cagirici bir goriingii
olarak yansir. Boylelikle siir dilinde dogrudan sdylenmeyen vurgu, otekilestirme boyutuna
taginan insan gerceginin entelektiiel bir yutucu dille yerinden rahatsiz edilmesi, irrite

edilmesidir. Dolayisiyla ikinci Yeni’nin tasarimsal acidan kurmayi denedigi entelektiiel

bicem, siir dilinde dolayli bir ironik sezdirimle 6teki ve siddet sorunu dogurur.

2.1.2. Belirsizligin Imgelestirilmesinde Sapan Dil

“Ben sadece karanlikta oynayabilirim 15181 kapatin!”

Kafka

395 Ece Ayhan, Biitiin Yort Savul’lar! 1954-1997, YKY ., 4. Bs., Ist., 2003, s.62.
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Ikinci Yeni siirinin varolan diinyanin algilanmasiyla yasadig1 problem, en ¢ok sair 6zne
cogalimindaki olgularin daha baslangi¢ asamasinda, bir belirsiz olarak kalmasidir. Bu
belirsizin veya belgisizin olusumu, Ikinci Yeni siirinde sikca rastlanan varolan diinyanin
kaliplariyla uzlasmazlik bakimindan hem Ikinci Yeni sairini alimlama hem de anlamsizlik
noktasinda bir filolojik sorunsallastirmanin sinirlarina yaklastirir. Ikinci Yeni siirine poetik
karakter atfeden manasizlik, rastlantisallik, yasamla uyumsuzluk gibi olgular, bir anlamda
dilsel sapmalarn da igine alan bir icerikle daha ©Once bahsi gecen sizofren dil ile
iliskilendirilmekle beraber anlamsizlagma siirecini, hem dili kullanan olusturucu 6zne hem de
sonugla ortaya ¢ikan anlamsiz olusumun dilsel baglantilarim tartismak fayda saglayabilir.

Dilin belgisizi simgelestirme cabasina ge¢cmeden Once belirsiz olusumuna bakmakta
yarar var. Dilde ac¢iga cikan mananin siir diline yansimadan zihinsel bir tasarim olusu, bilissel
mekanizmalar dahilinde dis diinyanin bilgi nesnesiyle kurdugu iliskide, Ikinci Yeni sairinin
yasadig1 anlamlandirma travmast adina, bir olgu olarak sanatsal doniistiirmenin bir belgisiz
olarak 0znesinden koparak nesnesini arayisiyla agiklanabilir. Bu durum Deleuze’e bakilirsa
“Dil disil, hayvansi, molekiiler biikliimlere erismeyi gorev edinmelidir ve her biikliim oliimciil
bir olustur. Ne seylerin ne de dilin icinde diiz ¢izgi vardir. Sozdizim, seylerin icindeki yasami
aciga vurmak icin her defasinda yaratilan kagcimilmaz biikliimler biitiniidiir.”**® Ve gercegin
asirihigiyla imgenin asirilig: ayni hata payim dogurur.’®” Denilebilir ki, uyusmazlik noktasinda
boyle bir derin analiz Ikinci Yeni’yi daha da ilging bir dil kullanim1 alaninda karsilar. Ciinkii
varolan diinyanin zihinsel tasarimiyla kavgali olan ikinci Yeni sairi, Sartre’mn nesneleri 6z
nitelikler, gecirimsizlikler, kor siireklilikler, disardaliklar ve &teki nesnelerle sayisiz iliski
icindeki bir bunalim olarak gormesi*®® agisindan anlam odakli, eslestirme, baglamsallastirma
ve imleme Kkarsisinda; bagdastiramama, bulaniklagtirma, sa¢cmalama ve Kkorkung
eslestirmelerle sozii yok etmeye tesebbiis eden ve de dile ait iiretim krizini bizatihi
yasayandir.

Anlamsizligin temel bir sorgulama meselesi oldugu boylesi bir dilsel analizde, ikinci Yeni’nin
dilbilimsel, bicimbilimsel ve sozdizimsel acidan dille giristigi, padoksal iliski, her ne suretle
olursa olsun anlamsizliginda anlamini olumlayic1 bir iiretim siireci olarak ortaya ¢ikar.

Anlamsiz olus ve sagma sadece baglamsal arayisin mantik boyutunu ilgilendiren bir mesele

3% Deleuze, Kritik ve Klinik, (Cev., inci Uysal) Norgunk Yay., 2. Bs., Ist., 2013, s. 10.
367 Age.,s. 11.
398 Jean-Paul Sartre, Edebyat Nedir?, (Cev. Bertan Onaran) 6. Bs.,Can Yay., Ist., 2014, s. 17.
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olarak Deleuze’iin anlami nihai acidan bir sonuc/etken®® diisiincesiyle ele alina bilir; ciinkii
Ikinci Yeni baglaminda anlamsiz da olsa bir siirsel iiretim, sonuclariyla beraber ortadadir. Bu
baglamda, Platon’un idea sistemindeki temsil problemini sairler aleyhine bir siir-logos iliskisi
icinde ele alan Hilmi Yavuz sunlar1 soyler: “Diinyay: akildisi olandan arindirma eylemini
iistlenen Platon’un siiri kentinden kovmasina sasirmamali. Giizel siirler, ancak aklibasinda
olmayan gsairlerce soylenebiliyorsa; giizel siiri sokmayacagiz kente! (...) Ona gore siir’le
logos bagdasmiyor ciinkii; sair soylediklerini aciklayamadigi, ne dedigini bilmedigi siirece
logos’un disinda kalmak durumunda: Logos, ‘belirsiz imge’lerle (eikasia) gerceklesemiyor;
‘kotii imgelerle dilegetirilen’(eikaze t’is kakos to logo) siirse hicbir seyi aciklamiyor.”*’® Daha
once sOziinil ettigimiz ‘kusurlu imge’ noktasinda anlamsizin iiretim siirecini ilgilendiren bu
durum i¢in Yavuz devaminda Platon’u haksiz bularak ‘Ne yaptigin1 bilen sair, yaratic1 degil
yapicidir’ ifadesiyle Edip Cansever’in ‘Yapilan seydir siir’ soziinii alintilamasi®’! boyle bir
anlamsizlik olusumunda, Deleuze’iin isaret-edillen ifade diye tanimladigi, anlamsizin da

kendi anlamina isaret ediyor olmas1 noktasinda’”?

sonug/etkenlige bir gonderim niteligindedir.
Siir ornekleri su Sekilde siralandiginda;
“Kendi kendine cekilmez oluyor omriim

Her insamin ayri ayri yasayabilirsem kaderinde”"?

(...)
“Iklim. Devrik tezgdhi giinesin

Sokaklardan kadinst bir seccade gibi akiyor iklim>"*

(...)
“Ibranca égrenimi yaparken bir bolicede goriinmeyen kipegimle cektirdim.

Issiz ve korkung.”®"

Siir Orneklerindeki, anlamsiz ima, alisilmadik bagdastirma ve sapmalar, belgisizin
olusumunda mantik koridorunu terk etmeyi gostererek, ozneler arasi gecirimsizlik yani tek
boyutlu i¢sel duyumsama sonucu doniit beklememe, kor siireklilik, rastlantisallik, nesnelerle

sonsuz iligki gibi tarzlara yonelir. Bu yonelisin dogal sonucu ise mantiksal bir ¢ikmaz olan

3% Gilles Deleuze, Anlamin Mantig, (Cev. Hakan Yiicefer) Norgunk Yay., Ist., 2015, s. 90.
30 Hilmi Yavuz, Siir ve Logos, Gosteri Sanat-Edebiyat, S: 2, Ocak 1981, s. 49.

1 Age.,s. 111,

372 Anlamin Mantigy, s. 87.

373 Turgut Uyar, Biiyiik Saat, YKY., 20. Bs., Ist., 2013, s. 71.

374 Cemal Siireya, Sevda Sozleri, YKY ., 59. Bs., Ist., 2015, s. 75.

375 Ece Ayhan, Biitiin Yort Savul’lar! 1954-1997, YKY ., 4. Bs., Ist., 2003, s. 67.
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liciincii halin imkansizligim siir dilinde kurmay1 denemek ve imgeyi alimlama noktasinda
cikmaza siirikklemektir.

Iste anlamsizhigin dogru veya yanlislanabilirlige indirgenemeyen bir olanaklilik sorunu
olarak Ikinci Yeni’de aciga cikmasi; Deleuze ekseninde sorgulanan anlam-anlamsizlik
ikiligini, 6zgiin bir igsel iligki tipi ile birlikte mevcut olma tarzi olarak Bertrand Russell’in
alay berberi*’® paradoksuyla ele almay: gerektirir. Konun mantik tutarliligini yerle bir eden
iciinci halin olanaksizlifina kapi aralamasi, ciddi bir Stoaci elestiriyi giindeme almayi
zorunlu kilar. S6z konusu Stoact onerme su sekildedir: “Eger giindiizse aydinliktir./ Eger bu
kadinin siitii varsa dogum yapmistir.” Fakat Deleuze bu onermelerin anlam acisindan fiziksel
bir neden-sonug iliskisi olmasi bakimindan bir nedensellik baglamiyla kosullu olanin
baglayici olana doniismesine haklilik pay1 verir. Itiraz ettigi nokta 6zdeslik bagina dayali salt
mantiksal bir ¢ikarim olmalaridir.’”” Bu bakimdan Deleuze icin anlam-anlamsizlik ikiligi,
yalnizca nedensel anlamda bir sonug iligkisi degil; gorsel, isitsel siirecleri de ilgilendiren
sonug etkenli fonetik, kokensel ve retorik bir problem olarak siirde ve aforizmada ortaya
cikan sonug etkendir.’’® Dolayisiyla formel ve zorunlu mantik agini1 bu denli zorlayici bir
olgusal perspektifin anlamini agiklayan/ag¢iga vuran siir baglaminda, sagmanin olgu degeri
itibariyle yok edilemez varlig1 en ¢ok siir dilinde disa vurulur.

“Bazi hiiziinleri

Bazi nehirleri tutup anlatmak gibidir.”*"

(...)

“Bakir masrablara doldurdugun ne
Hangi caga dair 1siklar: sana vuran su”>%

Ikinci Yeni’ye ait farkli iki siir metnine dikkat edilecek olursa “nehirleri tutup anlatmak” ve
“caga dair 1s1klar1 vuran su” ifadeleri, temellendirilemeyen bir anlam icerigine sahip olsa da,
s0z konusu sacmanin olgu degerindeki saire ve siire doniik yok edilmezligi, bir yerden sonra

gostergebilimsel formiilizasyonun disinda bile olsa dilsel olgu tutarliliginin yazinsal boyuta

tasinmasi bakimindan poetik tarza biirlinmesini engelleyememistir.

376 “Alay berberi, Russell paradoksuna gonderme. Berber, kendisi tirag olmayanlari tiras etmekle yiikiimlii. Bu
durumda berberi kim tirag edecek? Eger berber kendini tirag ederse yiikiimliiliigiiniin sinirlarin1 agmis olacak,
tiras etmezse de kendisi tirag olmadig: i¢in kendini tirag etmesi gerekecek. Nk., Gillse Deleuze, age., s. 89.

377 Age., s. 90.

378 Bk., age., ss. 89, 90, 91, 92, 93.

379 flhan Berk, Aksama Dogru/Toplu Siirler-III (1984-1996), YKY., ist., 1999, s. 23.

380 Sezai Karakog, Ayinler/Cesmeler Siirler V, Dirilis Yay., 6. Bs., ist., 2003, s. 21.
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Ikinci Yeni sairi icin boyle bir felsefi sorunsallagtirmanin siizgecinden gececek anlam
obekleri, s6z konusu sair kusaginin ontik algis1 ve ¢agdas sairin kullandig1 dille yakindan
ilgilidir. Ontik algidaki bulaniklik, gerilim, deger alaniyla uyusmazlik, boylesi bir cerceveden
bakildiginda Ikinci Yeni’yi sanatsal epistemoloji bakimindan karmasik siireclerle cevreleyen
belirli/acik/net hale getirme problemini, ‘manasizlik’ noktasindaki dil/s6z kuralciliginda, daha
acik soylemek gerekirse Saussurecii despotik iist kodlayic1 gosterge rejimi agisindan iyiden
iye aciklanmaz hale getirmektedir.

Yine bu belirsizligi ve dolayimindaki anlam problemini Ilhan Berk “Baz: siirler ta
bastan belirsizligi merkez edinirler, oradan bakarlar. Yapilar: geregi agiklik yerine kapaliligi
secmislerdir. Ag¢ik anlama karst silahlannuslardir sanki belirsizligin, bilinmezin alanini
parsellemis gibidirler.”*®" diyerek ifade ettikten sonra Deleuze’iin anlam-anlamsizlik ikiligi
icin nedensel anlamda bir sonug iliskisi disinda; gorsel, isitsel siirecleri de ilgilendiren sonug
etkenli fonetik, kokensel ve retorik etkene vurgu yapmasinda oldugu gibi hazir dile iliskin
anlam eseleme cabalarina baglamasi, Ilhan Berk’in su ciimlerinde adete ortak bir problemi
dillendirir: “Siirin yapisina da canlt bir varlik gibi bakmaya basladim. Siirin nesnesini (buna
konusu da diyebiliriz) goriir, dokunur gibi oluyordum. Ama bu gene de buzzle olmaktan oteye
gitmiyordu. Beni etkileyeni ele vermiyordu. Etkinin gerekcesi bir tiirlii belirmiyordu. Bu kez
anlama, dogrudan anlama yiiklendim. Degil mi ki anlamini anlamadigim halde siir etkisini
stirdiiriiyordu. Onu destim. Masaya onu yatirdim, enine boyuna onunla cebellestim. Ama
anlam bir tiirlii seziden, bir duyudan oteye gitmiyordu.”*%* Bu bakimdan fonetik alana dahi
yaslandirilabilecek siirsel yapi, ses ve insan arasindaki egzotik iliskiyi tipki Atonallik ve
Ikinci Yeni siirinin yan yana diisiiniilmesinde oldugu gibi dinsel ritiiellerden siirin ezgiye
dayali sembolist degerine kadar anlamsizligin bir alt kiime elemani olmasini, kendini ifade
edis bicimiyle anlamini asikar etmede zorunluluk duymayisini, dilde varolan olgusal bir
yapiya nakletmesidir.

Dolayisiyla belirsizin imgelestirilmesine sapan Ikinci Yeni siiri, dille giristigi iiretim
iliskisinde hazir dili reddetme egilimindedir. Kendini dilde agiklayamayan ama olus/eylemsel
ontik olanak cercevesinde yapici/olusturucu olmak ve sonug¢/etken bakimindan yine de
varolan bir ¢erceveyle hazir dili analitik acidan bolmek/kirmak/parcalamak olan bu siirsel
edim, modernite yorgunlugu, doymus akil, sizofren kapitalizm gibi siiri nesnesiyle miinasebet

tesis etmeye zorlayan ¢agcil hazirlayicilar bakimindan bir arinma veya bizatihi dagilma olarak

381 Tlhan Berk, Poetika, YKY., 5.Bs., Ist., 2014, s. 45.
382 Age., ss. 45, 46.
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algilanabilir. Fakat sasirtic1 olan, s6z konusu siirin gerek edebi bir tiir olarak gerekse yapisi
itibariyle bu belirsizligi/belgisizi domine etmekte israrci olusudur. Bu 1srarin bazen sair
0zneden kaynakli bir irade bi¢imi ve isteng olmasi; bazen de modern ardilli bir ¢agcil problem

agina sahip olusu dikkatten kacmaz.

2.1.3. Katarsis ve Dil: Dadaci Arinma

Ikinci Yeni siir dili, cagcil bir hazirlanmayla dis diinyadan gelen olumsuz etkiye dil
yoluyla direnen bir siir dilidir. Bu olumsuz etki, Ikinci Yeni icin gerek toplumsal konular,
ideolojiler ve gerekse de, insanin algilanisi, aska veya kadin gibi olgularda kusak sairi adina
bir arinma/katarsis ihtiyact dogurur. Modernizmin salt doniistiirme bolgeleri olarak sairin
icine girdigi ¢ark, bir anlamda tilkenmis estetik olgulara kars1 dadaci arinmayi tetikler. Ciinkii
Ikinci Yeni’nin boyle bir dil kullanimi icin filolojik aykiriliga meyletmesi; baska tiirlii
sOylemek gerekirse hazir dili ve grameri reddetme perspektifinde Dionysos¢u kirik
akil/delinmis akil ve parcalanmis bir mantik diizlemine ¢ekilme siireci, dil-diinya iligkisini
temelinden ciirimeye baslamis bir modernizm olgusundan kagarak olusturmaya calistigini
aciklar niteliktedir. Bunu yaparken Ikinci Yeni’nin dilsel manevralar1 olan metaforlastirma,
sapma veya oyun kullamimi c¢agcil bunalim olarak yiizyilimiza ait bir problem olarak
goriilebilir. Bu noktada en coziimleyici soruyu Foucault soyle sorar: “Sozciiklerin
kullanimindaki bir diizensizligi, birbirleriyle bagdasmaz olan bir¢ok onermeyi, birbirlerine
denklestirmeyen anlamlarin, birlikte sistemlestrilemeyen kavramlarin bir oyununu tespit
etmeyi acaba bu tarih basarabilir mi?”*% Elbette ‘anlamsiz’ olanin icerigine niifuz etme
endisesi duymanin 20. Yiizyil sanati icin faydasiz bir ¢aba olacagr goz oOniinde tutulursa;
boyle bir diizlem iizerinden konuyu, bir etki-tepki meselesi olarak gormekte yarar var.

“Kardesim Ibrahim bana mermer putlari

Nasil devirecegimi ogretmigti

Ben de diin gecmez ki birini patlatmayayim

Ama siz kagittakileri ve kelimelerdekini ve sozlerdekini

nasil silecegimi ogretmediniz*%*

33Michel Foucault, Bilginin Arkeolojisi, (cev. Veli Urhan), Birey Yay., fst., 1999, s. 190.
384 Sezai Karakog, Giin Dogmadan, Dirilis Yay., 11. Bs., Ist., 2012, s. 177.
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Sezai Karako¢’un Hizirla Kirk Saat siiri bu baglamda ele alindiginda, “mermer putlar1”
devirmek ve patlatmak olarak dilde ifade bulan, yikma egilimi, s6z konusu modernizm
olgusunun ¢iiriimeye yiiz tutmus deger dizgesine kars1 bir tepki olarak aciga cikar. Fakat olgu
diizeyiyle yer kaplayan ve sair tarafindan siir dilinde ifade edilen rahatsizlik, “kdgittakileri ve
kelimelerdekini ve sozlerdekini nasil silecegimi oOgretmediniz.” acar dizesiyle kagida,
kelimeye ve sozlere sinmis yolunda gitmeyen bir seylerin Dadaci bir arinma sekli olarak disa
vurulmasi, ¢oziimsiiz olusu bir yana, sair 6znenin modernizm karsisinda ihtiya¢ duydugu
sagaltamay1 gosterir niteliktedir.

Ikinci Yeni siir dilinin yine modernite baglaminda anlamsizin sinirma yaklagmas,
Deleuze’iin arzu makinesi veya sanat makinesi olarak niteledigi sizofren kapitalist donemi
yasayan 6znenin direkt iliski icinde oldugu bir etkilenme siireci olmas1 bakimindan Latour’un
tespitiyle sair 6zne adina varolusun resmi olarak temsil edildigi ve canavarlarin ¢cogalmasini
yavaslatmak, saptirmak ve diizenlemek?®’ icin yapilmus bir kagisin arinmaya dogru gidisidir.
Fakat en dikkate deger olan sey, ikici Yeni siir dilindeki sira dis1 kullanimin modern ardilli bir
baskiyla dili bir sinira itmesidir. Tek bir siyasal akil, tek bir ahlaki diistur veya tek bir
diizenleyici buyurtunun kesin kez reddedilisi, s6z konusu edinen Dionysoscu kirik aklin dili
1srarla hem sanatsal agcidan hem de siyasal Oznelik ac¢isindan radikal belirsizlige siiriiklemesi
ve bu noktada, seylerin ontolojik yapisinda, her seyin yapilabilmesini ama ebediyen kalici
hale gelen higbir seyin yapilamams1**® baglaminda dili Apollonik tekgilikten ¢ikarip yapiy
aykirilastirir.

“Metinlerde bulustuk, kopkoyu deyimlerde,

Kosut ve es zamanli okuduk kimi kitaplari;

O arada iki de defterimiz oldu,

Biri babasina daha ¢ok benziyor.

Bir tiirlii kotarilamayan ugras,
C harfini daha yeni donmiisiiz;
Gozlerimizde Ibni Sina bozuklugu,

Dostumuzsa, Bodrum’da, donmez geri.”®’

3% Bruno Latour, Biz Hi¢ Modern Olmadik, (cev. inci Uysal) Norgunk Yay., ist., 2008, s. 19.

386 Zygmunt Bauman, Postmoderizm ve Hosnutsuzluklari, (cev. Ismail Tiirkmen), Ayrint1 Yay., 2. Bs., Ist.,
2013, s. 40.

387 Cemal Siireya, Sevda Sozleri, YKY ., 59. Bs., Ist., 2015, s. 252.
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Cemal Siireya’nin siir metninde, “metinler”, “kopkoyu deyimler”, “kitaplar”, “defterler” acar
sozciikleriyle elestirilmeye calisilan  Apollonik  tekgilik ve bir  diistura gore
sekillenme/yapilanma, s6z konusu Dadaci arinmanin bu kez toplumsal yasam ig¢indeki
tekdiizeligine bir tepki olarak ortaya cikar. “Bir tiirlii kotarilamayan ugras” dizesinde isaret
edilen amacsizlik ve toplumsal yapi icindeki seylestirme siiregleri, siir dilinde keskin bir
tepkinin biiyiitiilmesini beraberinde getirmektedir.

Iste ikinci Yeni siir dilindeki etkilenme boyutu dis diinyadan ve onun politik, sosyal,
tarihsel ve ekonomik uzantilarindan bagimsiz olmayan tepki asamasina tasinir. Bu tepki
asamasinin hedefi dilsel arinmadir. Ontolojik agidan sair 0zneyi kiskaca almis modernizm
yorgunlugu, siradanlik, ciirlime, ideolojik tahakkiim, iiretim anarsizmi ve umutsuzluk,
normallestirici kavramlarin1 dayatarak sairi dil iizerinde oynamaya iter. Arinma pratikleri
gelistirmek s6z konusu gerceve acisindan Ikinci Yeni icin kagimilmazdir. Demokrasi algisi,
ozgiirliik algisi, giizellik algisi, kadin algis1 vb. insansal duyuslar i¢in arindirici, dingin ve
bagimsiz bir dil kullanmak, Ikinci Yeni sairi i¢in arinma alanlarini biiyiitiir. Fakat Ikinci Yeni
sairi bu arinmay1 Dadac1 bir yikicilikla insa etmeye calisir. Ornegin ne toplum, ne reel diinya
ne de kadin bu aranma siirecinde kullanilan dile iligkin yikim darbelerinden kendini
kurtaramaz; katarsis yikimla baglar.

“Alisilmis yerlerde alisilmig adam

Tuhaf adam, ¢ok tuhaf adam, ya da bundan boyle tuhaf

Bir tuhafliktir ama dogrusu

Omuza asilnus tiifek

Bir tiifektir her sokagin ucu

Siyaha kapalr at

Patladi patlayacak

Icine doniik pencere

Sert adim

Tek kelime’88

Edip Cansever’in yukarida birer seylesme argiimani olarak israrla vurguladigi “alisilmig

yer/adam”, “tuhaf adam”, “icine doniik pencere” ve “tek kelime” gibi ifadeler, birer

3% Edip Cansever, Sonrasi Kalir I, YKY, 12.Bs., ist., 2014. S. 105.
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kolektiflestirici, nesnelestirici dis diinyaya ait hosnutsuzlugun gostergeleridir. Ikinci Yeni
sairinin dile yasadig1 problemle de iliskilendirilebilecek bu durum, biitiin diinya yerlesik
olgularina iliskin genel memnuniyetsizlikten c¢ok farkhidir. Sairin kullandigr dildeki
olumsuzlayic1 bicem 6zelligi, sadece varilan noktanin rahatsizligimi igeriri. Sonuca
baglanamamak, dili yiiriitiici ve diizenleyici bir ideale doniistirememek bu acidan
bakildiginda Ikinci Yeni sairi icin sozii edilen sizofren kapitalist 6zne asamasim1 yasayan
modern ¢cogu sairde oldugu gibi ikinci Yenicilerin de siddetle tutulduklar1 bir dil bunalimi ve
onu asma c¢abasi olarak goriilebilir. Arinma, bdyle bir asamay1 yasayan sairin kelimeye,
sentakstik yapiya ve anlama kars1 siirdiiremedigi sadakatin ve arinma arzusunun tipki ikinci
Yeni icin daha Once bahsi gecen aruzu ontolojisinde oldugu gibi dili kirmasina neden
durumundadir.

Sonucta Ikinci Yeni’deki bu Dadaci arinmaya, yerlesigi ters yiiz ederken 6n plana ¢ikan
uyumsuzluga; yine bir anlamda siddeti orgiitleyici ve 6tekinin olusturucusu dilsel diyalektikte
bahsi gectigi gibi bir karsithklar meydana getirebilme perspektifinden yaklasilabilir.
Deleuze’e bakilirsa bu durum; dilin homojen bir sistem degil, her zaman heterojen olan bir
dengesizlik olmasiyla iligkilendirilebilir ve iisluptaki homojen dil ya da tersine heterojen dil
arasindaki aymim varhi@indan siiphe edilen kendilikleri gérmemizi ve diisiinmemizi
saglayacak potansiyel farklar yaratmadir.®®® Bu farklarin aym zamanda Apollon tekligi
karsisinda Dionysos ¢ogullugunu hermeneutik agidan birbirine yaklastirdigi diisiiniildiigiinde,
Ikinci Yeni sairinin heterojen uyusmazlik bicemleri denemesinin, insana ve diinyaya
yaklasirken dilde kurmay1 amagladig: diyalektik fark veya ikilik olgularinda, bir fark yaratma
endisesinin so6z konusu oldugunu sdylemek zorlama olamaz. Ask, kadin veya cinsel sevi
izerinden genigletilen pek cok olguda goriilecegi iizere, Dadaci arinmanin olumsuzlayici
yikicilikla baglattigi iislup 6zelligi, bir farklar, aykiriliklar ve uzlagmazliklar silsilesi i¢inde

yasami karsitliklar tizerinden algilar.

2.1.4. Yerlesmislige Yerlesmeyen Dil

Ikinci Yeni siir dilinde alisilmadik bagdastirma ve sapmalarla kendini gosteren
uzlagmaz tavrin yapiyla agikca sorun yasadigi ortadadir. Bu baglamda Lewis Carroll’in bir

Oykii kahramani Dumpty’'nin “ben sozciikleri kullandigimda, ... sozciigiin anlami ben ne

3% Gilles Deleuze, Miizakereler, (Cev. Inci Uysal), Norgunk Yay., 2. Bs., Ist., 2013, ss. 151, 152.
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istersem o olur- ne fazlasi ne azi”>*°

ifadesinde, ileri siiriilmiis 6zne merkezli inisiyatif edinme
cabasi, Saussure dilsel gostergebilim sistemiyle toplumsal-kiiltiirel bagillik i¢inde ses-anlam
baglantilarim1 bir yapiya kavusturma istegiyle Carroll’in Oykii karakteri agzindan cikan

2 olusturan birimlerin aralarinda

diisiinceleri olumsuzlar.®*! Bir bakima Saussure, dizge®
baglanti ve kurallar bulunduguna inanir; bu bakimdan da, yazinsal ve sanatsal iiretim
asamalarinda bile bu kural tutarlilig1 aranmak zorundadir.>*3

Dolayisiyla yerlesikligi veya baska bir acidan yapiyr sevmeyen Carroll’in Oykii
karakteri Dumpty’nin ‘sozciigiin anlami ben ne istersem o olur’ ifadesi, bir yapisizligi
yapilastirma denemesi olarak tam bu noktada Ikinci Yeni siir dilindeki yerlesmislige
yerlesmek istemeyen ya da yerlesemeyen kolektif 6zne merkezcilige direnisi ve Saussurecii
despotik iist kodlayici dili reddedisi agiklar niteliktedir. Saussurecii anlayisin 6zneyi yerinden
edisi ve yerine yapiyl koyusu, bireyin daha dogmadan once bile ‘her zaman/zaten’ dogdugu
yapiya tabi kilinmasidir®** Iste Deleuze-Guattari perspektifinde gosteren ile gosterilen

arasindaki iliskide gosterenin emperyalizmi,” sizo 6zne ve organsiz bedenlesme konularinda

onceden yapilan degerlendirilmelerde de bahsi gectigi iizere sifrelenen ve kodlanan dilin bir

30 Lewis Carroll'mm Through The Looking Glass (Aynamn Ote Tarafi) adli yapitinda Humpty Dumpty
karakterine konustugumuz dile istedigimiz anlamlar1 yiikleyebilir miyiz sorgulamasinit yaptirip, Sausssure
sistemine karsit bir spekiilasyon alami acar. Bk. Siikriye Ruhi, Siylem ve Birey, Soylem Uzerine, (Ed. Ahmet
Kocaman), Odtii Yay., 3. Bs. Ank., 2009, s. 12. Yine Aynanin Ote Tarafi icin Stoac1 6rnekler verildigini diisiinen
Deleuze, Alice’in ismini aga¢larin Oniinde yitirdigini ve Humpty Dumpty’nin Alice’e bakmadan bir agacla
konustugunu; ezbere sOylenen sozlerin savaslari ilan edebilecegini belirtir. Bk. Gilles Deleuze, Anlamin
Mantigi, (Cev. Hakan Yiicefer) Norgunk Yay., Ist., 2015, s. 26. Son olarak Carroll’in Aynanin Ote Tarafi’nda
Alice’si filolojik acidan tanimladigi su ifade dilde hazir tutulan radikal belirsizlik ve dnceden kestirilemeyen
spekiilasyon i¢in yerinde bir drnek olacaktir: “Keske size burada Alice’in dilinden diismeyen ve ‘tutalim ki’ ile
baslayan tiimcelerin yarisini sayabilseydim.Bk. Lewis Carroll, Aynanmn icinden Alice Harikalar Ulkesinde,
(Cev. Tomris Uyar) Can Yay., 2. Bs., Ist., 2008, s. 17.

391 Soylem Uzerine, s. 13.

32 Bagka bir agidan nedensizligin iizerine kurulu dizgeler sisteminin bir kod ve sifre tizerinden yola ¢iktig:
disiiniiliirse, nedensizligin uzlas1 yani i¢in su ifadeleri nakletmek yerinde olacaktir: “Her dil belli kavramlara
belli adlar (sozciikler, ses zincirleri) yakistirnustir. Yani her dilde, gosterilenlerin belli gosterenleri vardir. (...)
Onemli olan neye ne denecegi konusunda bir uzlasima varimis olmasidir. Iste uzlasim, dilin sifresini olusturur.”
Bk. Fatma Erkman-Akerson, Gostergebilime Giris, Multilingual Yay., Ist., 2005, s. 97. Bu bakimdan sifre veya
kodun yapilastrildigr dizge miisterek bir dilsel uzlasi alam olarak, ‘Sesbirimlerin i¢inde yer aldig1 ses dizgesi,
Sozciiklerin iginde yer aldigr anlam dizgesi, Tiimcelerin i¢inde yer aldig1 dizge ve Hangi tiir tiimcenin nerede,
hangi ortamda kullanilacagina yonelik olan dizge’ tiirlerinde tasniflenebilir. Bk. Age., s. 100. Ayrica boyle bir
tasnif, Derrida ve dekonstriikksion yontemine gore bir sey kavranamadigi ve gosterilemedigi zaman mevcut
vaolan dolanmagli yollarla ifade edilir; bu da ertelenmis mevcudiyettir. Bk. Kasim Kiiciikalp, Bati
Metafiziginin Dekonstriiksiyonu: Heidegger ve Derrida, Sentez Yayinlari, Bursa, 2008, s. 319.

393 Mehmet Rifat, Gostergebilimin ABC’si, Say Yay., 3. Bs., Ist., 2009, s. 22.

34 Sadik Erol Er, Gilles Deleuze’iin Fark Felsefesi (Bergson, Nietzsche ve Spinoza Okumasi), Cizgi
Kitabevi, Konya, 2012, s. 35.

35 Age., s. 36.
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kapitalist makinelesme siirecine tabi tutulmasi bakimindan sizo analize olanak veren devrim

makinesinin, sanat makinesinin ve analitik makinenin carklarini, parcalarini**®

olusturmasidir.

Bu baglamda Deleuze-Guattari sunu soyleyecektir: “Bizi ilgilendiren su: Despotik
gosterenin tersine devrimci yarima.”*’ Ikinci Yeni siirinin yapiyr reddetme tarzi, bu
cercevede bir Apollonik tekg¢ilik olarak da, Deleuzu’iin soziinii ettigi devrimci yarilmaya karsi
Dionysos deliligini/kirik akli devreye sokma olarak goriilebilir. Ikinci Yeni siir dilinin
kurallart kendine gore belirleyisi yani anlambilimsel, bicimbirimsel, sesbirimsel ve
sozdizimsel yerlesmisliklere karsi durusu, kapitalist olgu diinyasinin kodlama ve sifreleme
bicimlerine yonelik bir uyum problemini de beraberinde getirir. Deger yargilarinin farklilik
icinde algilanmasindan siir nesnesinin ve siirsel nesnelestirme siirecinin aykiriligina kadar
genisleyen anlam ve mantik ag1, ikinci Yeni icin artik yerli yerinde degildir. Bu siir anlayis
dil yerlesikligine yaklasmaz; yaklastigi dil 6zne merkezciligini ve ¢ogul olma endisesini
kaybetmedigi bir kodlanma ve kodlama bic¢imiyle iligkilidir.

“Iste bir bok ana ki kizlarim siinnet etmis.

Bir oliiniin kulagini dinlemesinler stki agiz

Bir karumin oglunu diriltmesinler dul.

Bir talikayla getirdiler Niyazi adinda bir geyigin cektigi.
Buz tutmusg bir delikanlidir iyi gozlii dilsiz.

Mekedonya’da diisiiniilmeyen.” %

Artik Atindan Inmeden Sevismeye Alismalisin adli yukarida alintilanan Ikinci Yeni siir
metninde, anlam yerlesmisligine kars1 yerlesemeyen siir dili “kizlarin siinneti” ve “karinin
diriltilmemesi gereken oglu-dul” acar sozciiklerde bir mantik {istii anlam zorlayiciligina gider.
Boyle bir zorlayiciligin “erkek cocuklarin siinnet ettirilmesi” veya “6len bir oglun esinin dul
kalmas1” gibi olgusal yerlesmislikte olan yapilara direnisi tipki “Bir Oliiniin kulagini
dinlemesinler- siki ag1z” ve “Buz tutmus bir delikanlidir- iyi gozlii dilsiz.” ifadelerinde oldugu
gibi birer organsiz bedenlesme egilimi olarak dil yerlesmisligindeki hem anlam hem de bi¢cim

yapisindan kopar.

3% Gilles Deleuze, Miizakereler, (Cev. Inci Uysal), Norgunk Yay., 2. Bs., ist., 2013, s. 31.
37 Age., s. 31.
38 Ece Ayhan, Biitiin Yort Savul’lar! 1954-1997, YKY., 4. Bs., Ist., 2003, s. 143.
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Dile iliskin yerlesikligin formel yanini teskil eden filolojik tutarlilik, ikinci Yeni siir
dilinin bozmak i¢in yaklastig1 oncelikli alandir. Bu alan biraz da, sair 6zne ve siir nesnesi olan
diinyanin sinirlan icinde diisiiniilmesi gereken bir meseledir. Foucault’ya gore soyleyecek
olursak, kendilerine bilim statiisii kazandirmaya ¢alisan arastirma kipleri olan genel dilbilgisi
(grammaire générale), filoloji ve dilbilim alanlarinda, konusan 6znenin nesnelesmesi, ilk kiple
iligkili olarak ekonomi ve refah analizinde iliretken 6znenin nesnelesmesi ve biyolojide salt
yastyor olma olgusunun nesnelesmesi olarak bir boliinmiisliik pratigi olarak ortaya ¢ikar; yani
deli ile akilliy1, hasta ile saglikliyr ve suclular ile iyi ¢ocuklar1 ortaya ¢ikarir.*®® Siir dilinde
O0zne nesne iligkisi dikkate alindiginda, Foucault’'nun isaret ettigi konusan Oznenin
nesnelesmesi, kinci Yeni siir dilindeki formel yapiya sigmak istemeyisin bir uzantis1 olarak,
dilde siirdiiriilmek istenen radikal belirsizligin, 6zneyi her ne suretle olursa olsun merkezde
tutmanin tam karsit1 bir spekiilasyon seklidir.

“Bir beni anan doguran kadinlar kaldi

Cocuklarint kagirmasinlar diye al kadinlar

Elmalarini isirdim dfkeyle”*%

Sezai Karakog¢’a ait yukarida alintilanan siir metninde yer alan “anan doguran kadinlar” ve
“elma” acar ibarsi, daha ©once bahsi gecen antropomorfik diisiis kavramini birgénderme
olmasinin yani sira Tiirk mitolojisinde, Altay efesanelerinde anlatilan ilk insanlarin agac¢ ve
meyve gibi bitmesi, topraktan c¢ikmasi ve yine ‘yilan’ celdiricisiyle Kormos’e doniisen
Toriingey ve karisiin cezalandirlmasi, bizatihi karisinin dogumla cezalandiriimasina®®!
eskatolojik gonderme yapar. Bu yoniiyle Karakoc¢’iin “Elmalarini 1sirdim 6fkeyle” acar dizesi,
s0z konusu ontolojik yapiya sigmak istemeyen sairin “isirma” ve “6fke” ifadesiyle olgularin
sonuglarina yonelik bir kriz durumu olarak goriilebilir. Bu, ayn1 zamanda sair adina ontik
ozerklik pesinde olmasi, eskatolojik kdkenlere, dil kodlarina bir itiraz edis bicimidir.

Yine metnin yorumunu da ilgilendiren bdyle bir 6zerklik israri, Eco’nun anoloji
mekanizmalart i¢in siniflandirdidi, esadlilik, ironi ve karsitlik, izler yoluyla, farkli sesletimi
olan sozciik yoluyla, ad benzerligi yoluyla, tiir ve cins yoluyla, pagan simge yoluyla, burclar,

organ islev, ortak kiiltiir 6zellikleri, hiyeroglif ve salt bireysel deneyim sonucu dile yansiyan

3% Michel Foucault, Ozne ve iktidar, (Cev. Isik Ergiiden-Osman Akinhay), Ayrint1 Yay., 3. Bs., Ist., 2011, s.
58.

400 Sezai Karakog, Giin Dogmadan, Dirilis Yay., 11. Bs., ist., 2012, s. 178.

401 Abdiilkadir Inan, Tarihte ve Bugiin Samanizm, TDK., 5. Bs., Ank, 2000, ss. 16, 17.
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cagrigimlar  yoluyla*” bir sekilde bir yorum ve temellendirme ihtiyacinin dilsel
zorunlulugudur. Fakat dikkat edilecek olursa Eco’nun ‘bir kez analoji mekanizmasi harekete
gecirildiginde, bu mekanizmanin bu mekanizmamn duracagimin hicbir garantisi yoktur*%
uyarisi, bir anlamda Saussure-Foucault’nun filoloji i¢in verdigi orneklerinde beliren gevseme
kabul etmeyen kurallar biitiinliigii i¢in ayn1 zamanda bir kars:1 diisiince niteligindedir. ikinci
Yeni siir dilindeki yapiya yerlesmek istemeyen tavir, iste burada aranabilir.

Ikinci Yeni’yi dil acisindan sorunsallastiran bu dort ana bashigin genel bir cikarimi
yapildiginda, Ece Ayhan’in “Atonallik, kalkisma (dissonanca), bakisimsizlik ya da
(dissymetrie) ne yapsin, her zaman zor algilanabilir diye avunup duracagiz iste! Yazdiklarim
bin yillik algt ortaminmin ¢ok altinda olabilir bakin, hepten bagarisiz da. Ama sorarim; yeni bir
sozdizimi ve yeni bir dilbilgisi neden batirtlir? Batirtliyor? Kimsenin aklina nedense benim
yiizmeyi derin yerde égrendigim ve cirilciplak yiizdiigiim gelmiyor!”*** sorgulamasi, ikinci
Yeni cercevesinde siklikla ileri siiriilen mutlak ethos ve onun giidiilemsine kaynaklik eden
Apolloncu diistincenin ‘bin yillik algr ortami’ olarak nitelenmis epistemolojik ve fatalist
boyutuna dilsel bir bagkaldir1 niteligindedir. Boyle bir siir dilinin Dionysos kiilt cercevesinde
kendini anti-temellestirdigi asil yer iste retorik anlamda, mutlak bir siireksizlik, rastlantisallik
ve bunun dile yansimasidir. Sairin ifadesiyle ‘ciplak yiizmek’ birinci derecede baglama
yonelik itirazdir. Yenilik iste tam bu anti-temelsizlikte aranmalidir. Ciinkii tipki1 Ece Ayhan
siiri icin mevzu edilebilecek oncelikli dille baglamak ve onun siir diline ‘agir’ hususiyeti
veren, kavramlarin veya olaylarin kaliplasmig anlam baglantilarindan cekip c¢ikarilma
endisesinde iiretime sokulmus*®> poetik anlayis, bir kalkisim noktasi olarak simdide halihazir
durumda olan dilselligin, giincelin ve zamanin disina ¢ikmayi ister.

Edip Cansever ise bir roportajinda, gecmis, simdi ve gelecek arasindaki yapay sinirlari
umursamama ve takvimsel bolimlemeye verdigi yanitta; “Sair yasadigr zaman diliminin ya
da kesitinin bilingle disina ¢ikabilir. Bu yol alis, gecmise dogru da olabilir, gelecege de. Yani,
dolaysiz olarak genisletilebilir siirin zaman boyutlari. Yasantilar iist iiste biriktikce, gecmis

asindikca, oliim duygusu daha bir yakinda yasandikca; kisacasi, anlamsizliga karst bir

402 Umberto Eco, Yorum ve Asir1 Yorum, (Cev. Kemal Atakay) Can Yay., 7. Bs., Ist., 2013, s. 64.

403 Age., s. 65.

404 Ece Ayhan, Siirin Bir Altin Cagi, YKY ., Ist., 1993, ss. 137,138.

405 Utku Ozmakas, Siir I¢in Paralaks / fkinci Yeni’den Giiniimiize Alternatif Bir Siir Tarihi, 160. Kilometre
Yay.,Ist., 2013, s. 55.



164

406 jfadesiyle, Ikinci Yeni siirinin genel poetik

baskaldirt oluyor ‘zaman digilik’ ozlemi.
cizgisinde agikg¢a beliren dilsel yerlesme sorununun, hem toplumsal hem tarihsel bir filolojik
problem oldugunu belirtir. Orhan Kocak’in Ece Ayhan siirini degerlendirirken soyledigi su
ifadeler ise: “Yerli baglamdan kacma cabasindan degil, tam tersine o baglama (ve her hangi
bir baglama) yerlesme giicliigiinden soz ediyorum, Ece Ayhan siirinin bir yabanci dil olarak
belirisinden(dir).”*"" Sartre’mn baglamak olarak niteledigi, yazar 6znenin bir sekilde bir seye
baglanma ediminden farkli olarak sairin hazir halde Oniine koyulanlara karsi yerlesme
giicliigiiniin uzantisidir. Dili dogrudan ilgilendiren boylesine bir anti-temelcilik egilimi, Ilhan
Berk’in deyisiyle yeni bir siir anlayis1 getirme bakimindan ilk dille girisilecek bir savasla
miimkiindiir ve bu da dili bozmayla alakalidir.*®® Sairin yasadig1 dil bunalimi adina ancak
O0zne ve nesnesi iliskisinin poetik doniisiim siirecinde iizerinde gezindigi, baska bir degisle
tarihsel acidan taniklik ettigi yiiriirliikteki dil olgulart {izerinden insa edilmeyi denemesi,
Ikinci Yeni siirini bir yeltenme ve ciiret asamasina tasir. Yine bu durum, Cemal Siireya
tarafindan soyle degerlendirilir: “Siirde de azalan verimler kanunu var. Dil bir acgidan
islendikce o alanda elde edilen verimler bir noktadan sonra azalmaya basliyor. Bu, bir
bunalima yol aciyor. (...) Bir iki yldir dilin daha i¢, daha derin imkanlariyla bas basayz.
Geng sairler yalniz folklor gibi kesin kligelere degil, daha hafif kaliplara bile sirtlarin
cevirdiler. Ilhan Berk’te, Turgut Uyar’da, Edip Cansever’de bunun ilk giizel drneklerini
gordiik. Kelimeler bizde de yontuluyor artik. Kelimeler bizde de yerlerinden yar: yariya
koparilryor.”*” Dolayisiyla yapiya sigmamak bir tarafa yapiyr bozmak ve yerinden de etmek
seklinde gelisen Ikinci Yeni siir dili, mutla uzlasmazligin filolojik sinir ve kurallarla kavgal
bir poetik tavri giin yiiziine ¢ikarir.

Sonug olarak ikinci Yeni'nin dil sorunsali, 5nem onceligi olan dilin giincel icerigi ve
formundan cok viicuda getirilecek siirsel iiretimin olanagini karsiliyor olup olmadigidir. Bu
bakimdan, ikinci Yeni’'nin dilden kopmasi; siddeti orgiitlerken sunmaya calistign siirsel
kopma, belirsizin imgelestirilmesinde sunmaya calistigi siirsel kopma, Dadaci aranma icin
sunmaya calistig1 ve yerlesmislige ikinci kez yerlesmek isterken sunmaya calistigl siirsel
kopma cercevesiyle varolan dil-diinya iliskisinden acik bir aykirilasma olarak belirir. Fakat

bu, dilsel sunma bicimleri, ikinci Yeni’yi yerlesmis olgularla siklikla karsi karsiya getirir.

406 Mustafa Ones, Edip Cansever: Sair, Yasadigt Zaman Diliminin Disina Cikabilir, Gosteri Sanat-Edebiyat, S:
2, Ocak 1981, ss. 6-7.

407 Orhan Kogak, Kopuk Zincir/Modern Tiirk Siiri Uzerine Denemeler, Metis Yay., ist., 2012, s. 176.

408 Tlhan Berk, Yeni Siirin Ilkeleri, Pazar Postasi, S: 6, Aralik 1957, ss. 6-11.

409 Cemal Siireya, Toplu Yazilar I/ Sapkam Dolu Cicekle, YKY ., 4. Bs., ist., 2012, s. 194.
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Dolayisiyla giincelin igerigi ve formu, Ikinci Yeni’de dilli bir olanaklik problemine
doniistiirir. Cogu zaman bir kez daha tekrar edilmeyen yerlesik anlamin, olgusal agidan

sonsuz bir baglamsizlik kapist acmasi, Ikinci Yeni’yi dile sigmayan ve kelimeye

yerlesemeyen poetik nitelige sokar.
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2.2. Ontik Karakter

2.2.1. Varhlik Sorunsali/ Narkissos: Kartezyen Ego

Yakin Cag felsefesinin en onemli yeniliklerinden biri insan1 merkeze koyan bir diisiince
atilimiyla Descartes’in Kartezyen yontemini yazinsal anlamda da, edebi metinlerde izini
siirebilecegimiz bir 6zne ve ‘ben’ sorunsalina doniistiirebilmesidir. *'° Modern diisiincenin
estetik temellerine kadar yayilan boyle bir benlik olgusu, siir felsefe iliskisi bakimindan, sair
Oznenin yazinsal liretime yansiyan 0zne nosyonu i¢in bir takim sorgulama meseleleri aciga
cikarir. Varolussal dinamizmi bir saatten sonra tamamen kendilik Olciitlerine indirgeyen boyle
bir ontolojik karakter, siir diline yansiyacak Kartezyen ego problemini analiz etmeyi
gerektirir.

Ikinci Yeni sairinin 6zne nosyonunu korumak adina tabir yerindeyse dogaiistii bir Stoaci
gururu temsil etmesi, felsefi bir temel olusturabile agisindan i¢erden disa dogru yayilan ve dis
diinyay1 varolusu kanitlama adina birinci kademede devre dis1 birakan anlayis olarak belirir.
Ikinci Yeni sairinin ontik karakterini ihtiva eden; baskalik duygusuna kapalilik, Kartezyen
egosantrik kendilik, araya sizabilecek hicbir Otekiye izin vermeme, bu perspektiften
bakildiginda, Dionysos anti-akilciligina, bagka tiirlii sdylenecek olursa; kendi i¢inde kristalize
olmus-agiklayici-yiiriitiici-mantik ~ kurucu  Apollonik  bilginin  mutlak  ethosundan
bagimsizlasici bir 6zne nosyonunu agiga vurur.

Oznenin ilk olarak kendini duyumsamasi, Merleau-Ponty’ye gore diinyanin kokensel
baglarin1 ve bagimliligin1 anlamamiz i¢cin 6nce parcalamak sonra yeniden tesis etmek adina
safdillilikle varolan diinyay1 diinyaya ait diisiiniise dayandirmaktir.*!! Bu acidan bakildiginda,
Merleau-Ponty’nin 6nce parcalamak gerektigini iddia etmesi, modern 6znenin kendini
diisiince, zaman ve diinyada konumlarken Derrida’nin metinleri ugrattigi yapisokiimde

(dekonstriiksiyon) oldugu gibi gerek Descartes gerekse Hussserl’de epistemolojik bir

410 Descatres’1n sistematik felsefeye yaptigi en biiyiik katki 6zneyi merkeze alan cogito formiilizasyonunu ihtiva
eden ‘diisiiniiyorum 6yleyse varim’ felsefi fragmanidir. Metafizik Uzerine Diisiinceler’de Descartes, ‘ben’
diyerek konusur; diislincelerini sistematik bigimse serimlemek yerine, kuskudan kesinlige dogru bir seyahat
yapar. Dig diinyadan, varliktan degil de, 6zneden yola ¢ikar. Modern felsefeye yon veren bu cikis, ‘cogito’yla
varlik olarak kendi varolusunu kanitlayan Kartezyen bir matematiksel merkez-dig ¢evre iliskisiyle Tiimden
gelimsel bir yontemi iceren bu diisiiniis, ayn1 zamanda matematiksel acik seciklikle zihinsel algi arasinda da
iligki kurmay1 dener. Descates, René maddesi icin bk. Ahmet Cevizci, Paradigma Felsefe Sozliigii, Paradigma
Yay., 8. Bs., Ist., 2013, ss. 426, 427, 428.

411 Brich Christian Schroder, Oznellik ve Felsefenin Sinirlarindaki Olgusalcilik, (cev. Akin Kanat) 20. Yiizyl
Filozoflar: (ed. Margot Fleischer), 2. Bs., Ilya Yay., izmir, 2003, s. 276.
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baslangi¢c noktasi olarak ‘ben burada ve simdi varim’ ifadesine ‘an’ veya simdilik eklentisi
yapis1i*!? da, icten baslatilan diisiinme ve fark edisi, ontolojik anlamda duyarli/duyumsayici bir
epistemoloji boyutuyla zaman, mekan, varlik {iclemesi icin birer baslangi¢ sorgulamasina
cevirir.

Fakat 6zne anlaminda ayag: kalkis, Descartesct diisiincenin daha dogrusu biitiin Yakin
Cag felsefesinin ilgilendigi insan probleminin trajik birtakim boyutlarim1 da beraberinde
getirir: Sairin apokaliptik kibiri; kendiyle baslatip kendiyle yok etmesi... Yani 6znenin benlik
mekanizmasi i¢inde algilanan olgusal fark edilirlikle kendinin bilincini yeni bir biling gibi
degil de, miimkiin olan tek varolus kipi gibi diisiinmek*'® anlaminda kendiyle baslatip
kendiyle bitirmesidir.

Bu baglamda cagdas sanattaki Kartezyen egosantrizmin her iiretici sanatkarda oldugu
olgiide Ikinci Yeni sairi iizerinde de, evrensel Narkissos*'* yazgisiyla iliskili oldugunu
soylemek yanlis olmaz. Ikinci Yeni sairleri icin ontik karakter mahiyetinde olan salt kendi
olma ve disaridanliga karsi asirt direng, mutlak bir asirilik deneyimi olarak, Apollon
formculuguna yonelik yapilan muhalefetin st bireyselligini icermektedir. Yani emir
buyurucu {ist bilginin veya ethosun baskinligina karsi koyustur. Ne var ki Narkissos’un
yazgisindaki ontolojik ige biikiiliis, toresel, moral ve toplumsal olan bilginin &telenisi, bir
tikenis noktasinda varligin kendi kendisini vurmasini, egosantrik Kartezyen benlige
kapanirken esasinda kendini narsist anlamda korlestirmesini beraberinde getirir. Fichte’nin
“Icimde mutlak, bagimsiz oz-etkinlige dogru bir diirtii var. Sadece bir baskasiyla beraber, bir
baskasi icin ve bir baskast sayaseninde varolmaktan daha katlanilmaz bir sey yok benim igin.
Kendim icin ve yalmiz kendi basima bir sey olmaltyim. Bu diirtiiyii kendi varolusumu
algilamanun yani sira hissediyorum; kendimin bilincinde olmama ayrilmazcasina bagl 0.”*"

ifadelerindeki Kartezyen yonelimin, felsefi bir elestiri noktasinda varligin asir1 egosantrik bir

412 Kasim Kiigiikalp, Bat1 Metafiziginin Dekonstriiksiyonu: Heidegger ve Derrida, Sentez Yayinlari, Bursa,
2008, s. 258.

413 Jean-Paul Sartre, Varlik ve Hiclik/Fenomenolojik Ontoloji Denemesi, (Cev. Turhan Ilgaz-Gaye Cankaya
Esken), ftaki Yay., 3. Bs,, Ist., 2009, s. 29.

414 Mitolojide Narkissos, en ¢ok bilinen varyantiyla Ovidius’un Metamorphoseisi'nde su igerikle sunulur:
“Narkissos, tanr1 Kephisos ile nympha Liriope’nin ogludur. Kahin Teiresias Narkissos’un kendi yiiziine bakmasa
cok ileri yasa kadar yasayacagin soyler. Erkeklik cagina eristiginde, Narkissos’a bir ¢ok gen¢ kiz ve nympha
asik olur. Narkissos’un hor gordiigii kizlar tanrilardan Slgiilerinin alinmasini isterler, Nemesis bu istegi yerine
getirip, havanin ¢ok sicak oldugu bir giin Narkissos’un susadig1 i¢in pinarin basinda su icerken kendi yiiziini
gormesini saglar. Suyun yansimasinda kendi yiiziinii goren Narkissos, yiiziinii o kadar giizel bulu ki kendi
kendine asik olur. Kendi suretine bakakalip dylece oliir. Hatta 6ldiikten sonra yer alt1 diyarina giderken gectigi
Styks nehrindeki suyun yansimasinda bile kendi kendine bakmaya calisir. Narkissos maddesi i¢in Bk. Pierre
Grimal, Mitoloji Sozliigii Yunan ve Roma, (Cev. Sevgi Tamgiic) Kabalci Yay., fst., 2012, s. 515.

415 Fichte, Alman Idealizmi I, (Cev. Eyiip Ali Kilicaslan-Giiclii Atesogl) Dogu-Bat1 Yay., Ank., 2006, s 296.
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kiiltiirde sunusu, biitiin Aydinlanma felsefesi icin modern 6znede domine edilmis dogaiistii
Stoaci gurura birer 6rnek ¢ikarim durumundadir.

Dolayisiyla Ikinci Yeni sairi icin s6z konusu edilebilecek bdyle bir narsist konumlanis,
20. Yiizyil sairinin Aydinlanmayla beraber olaylarin merkezine kendini koyusunu beraberinde
getirmekle cagcil bir 6zne problemi dogurmasmin yaminda; en ¢ok Ikinci Yeni sairini
ilgilendiren mutlak asirilik deneyimi, aski seksiialiteye doniistirme deneyimi ve varolusu
onaylama deneyimi olarak goriilebilir. Aynadaki ontolojik yansimanin digsinda bir algiya
korelme, boyle bir cerceve adina; lkinci Yeni sairi icin rasyonel saglamalar1 reddedis,
mantiksal baglantilarin parcalanisi ve arzu ontolojisi iizerine kurulmus sizo 6znenin ictimai
dis diinyayla yasadigt uyum problemi ekseninde, Narkissos yazgisiyla ontik karakterini
birbirine oldukc¢a yaklastirir.

“Bana bak

Ben oyle kendine giiveni olmayanlardan degilim

Bikmisim artik uzunlu kisali laflardan

Soz yoktur oturdugum yerde

Ben yoksulsam sen de yoksulsun

Ben insansam elbette beni seveceksin

(...)

Cekip gidecek icimizdeki o noksanlik”*°

Yukaridaki siir metni dikkate alindiginda; “Ben” acar soOzciiglinde ontolojik goriiniim
diizeyini belirleyen sair 6zne, sen ibaresiyle seslendigi siirin karsi Oznesini narsist sekilde
giidiilemesi, orgiitlemesi ve telkin edici bir dille yonlendirmesi, Narkissos yazgisinin igine
sinmis sairin igten ice biiyiittiigii Kartezyen benmerkezciligin bir karakter edinisidir. Siirde
yer alan “Cekip gidecek icimizdeki o noksanlik” agar dizesi, noksanligi/eksikligi asabilecek
Oznenin bir kudret ve yeterlilik ibaresi olarak goriilmesi, heniiz fark edilmemis, varliga doniik
korelmenin belirtisidir.

Yine Ikinci Yeni sairindeki asirilik deneyimi bir anlamda iiretim krizi ve sanatsal
yaratma cesaretiyle iligkilendirilebilir. Genel egilimde mutlak ethos karsisinda direnen Ikinci

Yeni kusagi, 6zne merkezli konumlanisla sanatsal ‘orji’nin*'” 6niine gecmeye, tiikkenmislige

416 Edip Cansever, Sonrasi Kalir I, YKY, 12.Bs., Ist., 2014. s. 82
417 Orji, modern diinyadaki nihaiyi tiikenmenin son noktasi, sifir derecesine indirilmesi bakimindan nesne,
gosterge, ileti, ideoloji, zevkler ve her tiirlii sanal asirt iiretim i¢in kullanilan bir kavram. Bk. Jean Baudrillard,
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care bulmaya calisir. Zaten Ikinci Yeni siir dilinde rahathikla gozlenebilecek, dil, imge ve
form kirilmalari, Narkissos yazgisimin algiytr  kendine cevirmis Kartezyen bir
koordinatlama/sifreleme/kodlama tasavvuruyla ©zne nosyonu i¢in yeniden kurulumun,
insanin sartlarin1 da kendiyle belirlemesinin iiriiniidiir. Bunlara ek olarak daha once dil
tizerinden heterojen olarak nitelenen farklilik barindirabilme olgusunu; dogrudan 6zne ve ben
merkezinde yorumlayan Levinas, sozii edilen 0zne bilincini tam bir 6zgiirlik alan1 olarak
delilikten yola cikip bilince nasil ulasilabilir sorusuyla bir paradoksun icine ceker.*!® Levinas
sunlar1 soyler: “Burada sozii edilen heteronomi-nesnel olmayan, uzamsal olmayan, takinakli,
tematize edilebilir olmayan, anarsik dissallik-logos’u, konusmayi, ben’in kendi’nin
savunmaswn tistlendigi savunucu kapsama olan akli bozan anarsinin meta-ontolojik dramini
ya da diigiimiinii belirtir.”*'* Boyle bir acidan bakildiginda, Narkissos temiyle yine birinci
dereceden ilk aklin kirildig1 goriiliir.

Bu durumun Ikinci Yeni sairi i¢in anlamu biiyiiktiir. Ciinkii Ikinci Yeni poetikasinin ana
felsefi temellerinden birisi Dionysos Kkiiltiiyle ontolojik benzerlik gostermesiydi. Iste soz
konusu ana baglam i¢in bireysel hareket alan1 yani kurucu, yapici ve olusturucu sair 6znenin
siirsel iiretimin Ornekleriyle mukayese edilisi, varlikbilimsel algilamanin i¢ten disa dogru
giden yol haritasinda, Ikinci Yeni poetikasimi akil digilik tehlikesiyle karsi karsiya getirir.
Haliyle Ikinci Yeni sair 6znesinin dilindeki Kartezyen icten disa dogru gidis, diisiince
hareketliliginin anarsizme doniismesi midir; yoksa Dionysos acisindan mutlak ethosa karsi
kiiltiinii biiyliten, genisleten ve baskaldiran bir siiri anlayisinin ontik karakteri midir,
diistinmeye degerdir.

Elbette bir sanatkar olarak sairin doga iistii gururuna ait evrensel ego problemi, her devir
ve her kusak adina siir sanatinin beklendik bir ozelligidir. Fakat Ikinci Yeni’nin dildeki
ifadeyi aciklamayan, ontik karakterine paylasim vermeyen ve varolan degerler dizgesiyle
acikca uyumsuz tavir sergileyen sairl i¢in anarsizme doniisen bir yazinsallik, Dionysos
baglaminda aruzu ontolojisiyle diinyay1 tasavvur eden yeltenis seklidir. Dolayistyla ilk aklin
hedef alindigi ve siirsel yaratim alanina gonderme yapan insan dogasinin karanlik

derinliklerine dair varolan diinyanin askin ihtiyaclara, din giictine ve lirik boyutuna iligskin

Kaotiiliigiin Seffafligi /Asir1 Fenomenler Uzerine Bir Deneme, (Cev., Isik Ergiiden), Ayrit1 Yay., 5. Bs. Ist.,
2012.ss. 9, 10.

418 Emmanuel Levinas, Tanri, Oliim ve Zaman, (Cev. Isik Ergiiden), Dost Kitabevi Yay., Ank., 2011, s. 169.
419 Age., s. 169.
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hissi yetersizligi,**° Dionysos cercevesinde, ‘¢ilgin bir tanr1’, ‘dogasimin bir kismu deli olan

tanr1’ ve ‘en miikemmel sagliga eslik eden bir delilik olarak*?!

modernitenin yipranma
alanlarina ve kapitalist mekanizmanin kurdugu makinelesme diizeneginde sizofrenlestirilen
bireyin bir siginak alan1 olarak siiriyet {izerinden direnisine, kapi aralayabilir. Ne var ki,
Narkissos mitinin devrede oldugu benlik tasarimi icin egosantrizmin yeniden kurulum ve algi
alanlar1 da, birer korlesme ve seylesme alani olmaktan kurtulamaz. Iste Ikinci Yeni’nin
O0znesel doniisiimiindeki sartlar ve bu doniisiimiin kritik edilmesindeki gereklilikler burada
yatar.

“Raka icilir mi hi¢ ¢iceksiz

Ciceksiz oliiriim diikkanlart

Hem kim olsa oliir ispatinin ebesi

Zulmii ilan edilmig sokaga cikar

Yalnizhigimin ut sesi bir fonograf

Tanzimat fermaninda unutulmus Hacivat

Gelip kahkahalar tarafindan igneler ister

Yalniz belki ¢cocuklar icin atl
Giilen tramvayt oliimiin cumhuriyette
Enflasyonu sekiz memeli zenne
O cirkinim tasviri efkdr bir zindan™**

(...
Ece Ayhan’in Ut adlh siirinde gbéze carpan sey, bicimbirimsel ve s6z dizimsel sapmalarin
otesinde “ciceksiz raki icmek”, ‘“Tanzimat fermaninda unutulmus Hacivat”, “6liimiin
cumhuriyet’teki giilen tramvay1”, “sekiz memeli zenne enflasyon” ve “cirkin tasviri efkar”
gibi acar ibarelerle tarihsel ve toplumsal degimlerin sair 6znenin sonsuz baglamsizligina terk
edilmesidir. Sairin olgular1 yeniden ele alisi, sizofren dilin akli kirmasina birer 6rnek olmanin

yani sira egonun iiretimindeki izlenimlerin bir sonuca baglanmak yerine anlam uzantisini

ontolojik krize sokmasidir.

420 Carl Kerényi, Dionysos/Yok Edilmez Yasamin Arketip imgesi, (Cev. Bahar Cetiner), Pinhan Yay., Ist.,
2013, ss.135, 136.

21 Age., s. 137.

422 Ece Ayhan, Biitiin Yort Savul’lar! 1954-1997, YKY., 4. Bs., Ist., 2003, s. 55.
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Ikinci Yeni siirinde sair 6znenin kendi iizerine kapandig1 Kartezyen biling, birden bire
Narkisos yazgisina doniismemistir. Elbette bunun hazirlayict1 etmenlerinin burada alti
cizilmelidir. Narkissos’un ontolojik yikima dogru seyreden doniisiim siireci, Narkisos ve ayna
arasindaki referan birligini aym1 zamanda bir korlesme alanina doniistiirmiistiir. Narkisos’u
tetikleyen emsalsiz bir giizelliktir; fakat Ikinci Yeni sairi icin bu kadar basit degildir. Ikinci
Yeni’deki tetiklenme etken-sonug iliskisinde etken olan varolan diinyayla uyusamama,
anlasilma ve ontolojik onaylanma istedi, askin tensellige/seksiialiteye doniisiimii, bir
baskasinin 6zsel varligina iliskin duyulan rahatsizlikla yakindan ilgilidir. Sayilan bu etkenler
icin ortak planda, poetik metnin yorumlanmasi ve siirsel eylemin sorumlulugu, Gadamer’in
metin yorumlama perspektifinde ileri siirdiigi yorumlama esasina dayali metne arabulucu dis
miidahale edici konusmalarla kesintiye ugratilamaz, kendi refrans fonksiyonlar1 dahilinde
varolup, dile getirilenler disindaki olgulara kapali olmay1 gerektirir.*?®> Kartezyen indirgeme
olarak karsimiza ¢ikan bu durum bakimindan ikinci Yeni siirinin Narkissos yazgisina
doniismeden oOnceki etken asirilik deneyimleri, dis miidahaleye kapali ve Ozerktir. Bu
Kartezyen indirgemeyi Turgut Uyar’in monolog niteligindeki su sozleriyle ele alacak olursak:

“Ben hep sikintiltyym. Yani bir adanun cam sikilir, o benim. Ciinkii bana en yarasan
durumdur sitkintilt olmak. Ben silahsiz bir askerim de ondan. Torenler askeriyim ben.
Cumartesi ve Pazar askeri. Aslinda karisik bir sey, kime ne soylenebilir? Bir sikintiyt israrla
biiyiiterek, asil biiyiik sikintiya israrla giden, tiimiin attigi cekirdek. Pis bir kolelige ve sonsuz
cilginliga varacak olusumu sikintiyla bekleyen boliinmez varlik’in beni.”***

Sairin ¢ekirdek ve boliinmez olarak niteledigi kendi varolugsal tanikligi, baskalik duygusuna
olan uzaklik, saf kendi olma adina 6znenin kendi icine biikiilmesinin bir sonucu olarak, ‘pis
bir kolelik’le Apollonik kurguya bir génderme, ‘cilginliga varacak olusum’ ile de, Dionysos
anti-akilcihigina bir baska gonderme olarak okunabilir. Iste etken-sonug iliskisinin benligin
derinliklerindeki 1yi-kotii dikotomisini harekete gegirisi, ise yaramazlik duygusunun ontolojik
onaylanma ihtiyaciyla ideoloji karsitligi, evrensel anlamda talep edilen hiimanist kavramlarla
gerileme siiriikler. Ikinci Yeni sairi, kurdugu benlik tasariminda eklentiyi kabul etmez. Dis

miidahale veya ‘Oteki’nin istilact ontolojik cevreni, kusak sairini eklentileri yikmaya iter.

423 Hans-Georg Gadamer, Metin ve Yorum, Hermeneutik ve Hiimaniter Disiplinler, (Cev. Hiisamettin Arslan),
Paradigma Yay., Ist., 2002, s. 313. )

424 Turgut Uyar, Korkulu Ustalik/ Siir Uzerine Yazlar, Soylesiler, Sorusturmalar, Bir Siirden, YKY ., 2.
Bs., 2012, s. 420.
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[lhan Berk’te iki ayr1 yorumla yazinsallik iizerinden bu miidahaleyi reddedis su sekilde
anlatilir:

“Sairler diinyamin yeni soziinii yazmak icin bunu her seferinde iistlenmiglerdir. Yazmak
istenilen seyle araya hicbir sey sokmamak, yalniz onunla olmak, onu gormek, onu yasamak;
ondan ayri diismemek icin buna gerek vardir. Siiri cirilciplak karsilamak!”*?

(...)

“Caginuz siiri yetkinligi yadsimamasina karsin, bir anlamda, yetkinligin siirin dogasina
karst oldugunu da buldu.

Boylece siir dogasina sahip ¢ikarak iistiindeki-kendi disindaki-agirligr atti, ozgiirlesti,
cirigiplak oldu.

Asul kimligini buldu**®

Dikkat dilecek olursa ontolojik eklentinin uzaginda bir siirsel iiretimin kaygisina yonelik soz
konusu ifadeler, Ilhan Berk’in bir “ciplaklik” benzetmesiyle ari, yalin ve katisiksiz varlik
formuna ait beklentinin de bir endisesi olarak goze carpar. Kartezyen bilin¢ ve diisiiniisiin
iizerinde temellenen “ben” baglaminda, Ilhan Berk’in ‘yetkinligin siirin dogasma karsi
oldugunu’ belirtmesi, kendinden gii¢ alan 6zne tasarimiyla Apollonik bilginin hazir ve
mevcutluguna kars1 ¢ikisin yaninda, yine Berk’te siirin ¢iplaklastirilmak istenisi de, yasamsal
yiiriitiiciiliiglinii Dionysos’a sabitleyebilme amaciyla 6z ben tarafindan baglatilan bir hareketin
hermeneutik yorumunu verebilir. Ayn1 zamanda 6dev ahlakinin terk edilmesini salik veren bu
tutum, kendiyle baglatilan ve kendiyle bitirilen yalin, ar1 olmak endisesini disa vurur.
Kartezyen konumlanisin yine bir diger onemli ugragi, egosantrik ‘ben’in etken-sonug
iliskisinde, sonu¢ olarak goze carpan doymus akildir. Doymus akil, varolan bilgi
orgiitlenmesinin ve ideolojik yonergelerin isaret ettigi alan1 ve bu alana girmeyi reddeden
anlayisla, sair Oznenin Kartezyen ben bilincinden gecirmedigi hicbir 6geye yaklagsmak
istemeyisle aciklanabilir. Akil doymustur ciinkii ikinci Yeni siirinin temel epistemolojik
yapisina bakildiginda, sanatsal kaynaklar1 giiclii ve ¢cagdas zamanla paralel ilerledigi goriiliir.
Akil artik doymustur. Bundan sonraki siiriyetin belirlenmesine sadece 6zne karar veriri. Bir
anlamda tam: tamina bilgiye kapali olmak anlamina gelmeyen bdyle bir doymusluk,

yiirirlige ve hazir bulunmusluga karst verilen tepkinin yansimasidir. Ama c¢ikis noktasi

425 lhan Berk, Logos, YKY., 3. Bs., Ist., 2009, s. 14.
46 Age., s. 59.
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bizatihi 6zneyle baglatilan ve Ozneyle bitirilen sanat, kiiltiir, ideoloji, din gibi toplumsal
olgularin yakindan degerlendirildigi siirecleri ilgilendirir.

“Direnmek elinizdeydi, bu neydi?

Ciinkii ey paralar, biiltenler, sabah gazeteleri

Banka miidiirleri, sirketler, trostler ve karteller

Ey papa XXIII. John, ey biitiin din kitaplari, niikleer denemeler

Ey sizi bir seylerle durmadan degistirenler...”**’

Dikkat edilecek olursa Edip Cansever’de “Ey sizi bir seylerle durmadan degistirenler...” agar
dizesiyle isaret edilen “para-biilten-sabah gazetesi-banka miidiirleri-sirketler-trostler-karteller
vb.” kavramlar, sairin Oniine koyulan bilgi bi¢imi ve hazir bir tarihsel perspektifin iirtinii
olarak kademe kademe miidahale icin hazir yap1 durumundadir. Tarihsel, siyasal, sanatsal ve
psikolojik anlamda Ikinci Yeni sairi, zaten varlik olciitii icindeki her tiirlii yapiyr bastan
reddetme egiliminde oldugundan; kontrol edilemez bir Kartezyen ego tarafindan bilgi yeniden
kurulur ve yiiriitiilir. Doymus akil, 6znenin egosantrik 6zelligini iyice giiclendirdigi icin tabir
yerindeyse Ikinci Yeni sairinin ‘egilip kulagina dair bir sey soylenemez’; sair 6zne ve siir
nesnesi arasindaki yazinsal doniistiirme siirecinde bilgi eklentisi reddedilir.

Ust bireyselligi isaret eden doymus akil, toplumsal kanaat noktasina varmis sdylemlerle
yiirlittiigii miicadelede, poetik alimlama estetiginde karst 6znedeki deger sahasina ait bir yanit
beklemez. Ikinci Yeni sairi her seferinde kendiyle baslatmak ve kendiyle bitirmek ister. Fakat
bu Foucaultgil bir temelde incelenecek olursa yeniligin de, yeni bir sey ortaya koymanin da
0zne-nesne iliskisinde mevcut epistemolojik sartlar gézetilmelidir. Foucault sunu anlatmaya
calisir: “Bir soylem nesnesinin ortaya ¢ikmasi icin gerekli sartlar, onun hakkinda ‘bir sey
diyebilmemiz’ ve bir ¢ok kisinin onun hakkinda farkli seyler soyleyebilmeleri icin gerekli
tarihsel sartlar, baska nesnelerle birlikte yakin bir alanin icinde bulunmast icin, bu nesnelerle
birlikte benzerlik, yakinlik, uzaklik, farklilik doniisiim iliskilerini gerceklestirebilmesi icin
gerekli sartlar-bu gartlar, goriiyoruz ki, cok cesitli ve agir-dir. Burada soylenmek istenen gsey,
herhangi bir cagda herhangi bir seyden bahsedemeyecegimizdir.; (...) Yeni nesnelerin hemen
glin yiiziine ¢ikabilmeleri ve ilk belirtilerini ortaya koyabilmeleri icin, gozleri acmak, dikkat
etmek, ya da biling sahibi olmak yeterli degildir.”**® Dolayisiyla bilginin apriori sartlarina
iligkin yapilan bu degerlendirme, doniisiimii ve iiretimi i¢in 6znel kaynaksal ¢ikis i¢in bir veya

birkag kriteri, énemli bir uyar1 adina hazir bekletir. Kriter sairce ¢ignenirse, ihlal de baglar.

427 Sonras1 Kalir 1, s. 289.
428 Michel Foucault, Bilginin Arkeolojisi, (cev. Veli Urhan) Birey Yay., Ist., 1999, s. 63.
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Bu bakimdan Ikinci Yeni sairi adma girisilecek yenilik hamlelerinin olgusal temelleri,
bir ihlal iizerinde sekillenir. ihlaldir ciinkii ontolojik biitiin olgusal kaygilar, tek bir egosantrik
benmerkezcilige indirgenmek istenir. Foucault’'nun “gozleri asmak, dikkat etmek ve biling
sahibi olmak yetmez” ifadesi, tam bu noktada {iist bireysellige gore kendi diisiince eylemini
kesinleyici ve onaylayici bir bilgisel olusturma yeniden kurma merkezi olarak ©zne
nosyonunun Kartezyen sartlar1 i¢in elestiriye agik bir karakterini ortaya cikarir. Devaminda
eger dis diinyayla bir ‘denge’ kurulamazsa, narsisizm solipsizm, sadizm ve anarsizm ig¢in
hazirlayic1 sartlar tamamen yerine getirilmis olur. Narkissos sOyleni adina ontolojik
onaylanma ihtiyacinin bir ayna lizerinden yine varligin kendine teslim edilisi, bdyle bir acidan
bakildiginda bahsi gecen egosantrik ‘izm’ler i¢in bir sonraki ontik karakterin doniisecegi
nihaiyi noktay1 isaret etmesi bakimindan dikkat ¢ekicidir.

“Sizin alimiz al inandim
Morunuz mor inandim
Tanrinz biiyiik dmenna
Siiriniz adamakilly siir
Dumani da caba

Ama sizin adiniz ne

Benim dengemi bozmayiniz
(...)

Askim da degigebilir gerceklerim de

Piripiril dalgali bir denize karst

Yangelmisim dizboyu sulara karsi

Hepinize iyi niyetle giiliimsiiyorum

Hicbirinizle dogiisemem

Siz ne derseniz deyiniz

Benim bir gizli bildigim var’**

Dis diinyaya ait doniistiirme iste8i, yukarida gosterilen Turgut Uyar’in siirinde, yinelenen
“denge” acar ibaresiyle c¢iktigr iist bireysel yolculukta, kendine gore olusturulan ontolojik
tasarimin bir ben-lik biitiinliigli tasimas1 da dogaldir. Yukarda alintilanan Tel Cambazinin Tel

Ustiindeki Durumunu Anlatir Siirdir siiri, denge metaforik gonderimiyle Nietzsche’nin Iste

429 Turgut Uyar, Biiyiik Saat, YKY., 20. Bs., Ist., 2013, s. 121.



175

Boyle Dedi Zerdiist’de sehirdeki insanlar arasina karisan Zerdiist’iin ip cambaziyla mukayese
edilen metaforik insansal durumuna hermeneutik acidan ciddi bir yakinlik olusturur. Metin
sOyle bir diyalog iizere gelisir:

Hani, nerde o sizi diliyle yakacak olan yidirim? Asilanmaniz gereken ¢ilginlik o nerde?

(...)

Zerdiist boyle konusurken sonra soyle bakirdi halkin icinden biri: “Ip cambazini
yeterince duyduk; simdi bir de gorelim onu!” Ve herkes Zerdiist’e giildii. Bu sozlerin

kendisine soylendigine inanan ip cambazi ise ige koyuldu.”*°

Ozgiir istence vurgu yapan bu sorgulama merkezinde, “ip cambaz1” acar ibaresinin her iki
metinde de dengeleyici 6zellikte olmasi, Turgut Uyar’in denge noktasinda gonderim yaptigi
dis diinyaya ait uyum probleminin parametreleri i¢cin Nietzsche’nin ‘agilanmasi gereken
cilginlik’ olarak niteledigi, iist bireysellik ve Kartezyen egonun kesismesi, yiiriitiicii bilince
bir Dionysos eklentisi yapildiginin; aksine dis diinyadan gelen eklentinin ise geri itildiginin
gostergesidir. Nietzsche’nin “Ip cambazim izleyen halk” génderimi veya Uyar’in “sizin alimz
al inandim, morunuz mor inandim” acar dizesi, iste bu dis diinyaya ait parcalanacak bilgi
formunun adeta bir detayidir. Halkin ip cambazini gormek istemesi, az Once bahsi gecen
Foucaultgil epistemolojik tespitte 6zne-nesne-bilgi iligkisinin apriori sartlarina bir temel teskil
edici rol iistlenmesi, Nietzsche nin ¢ilginlik bilgisi olarak gonderme yaptigi 6zne-nesne-bilgi
iliskisinde, hem Uyar’in “siz ne derseniz deyin, benim bir gizli bildigim var” ifadesiyle iist
bireysellikte apriori bilgiye karsi anarsist tutum i¢inde olan 6znel gizeme hem de Kartezyen
biling oOrgiitlenmesi ve Dionysos¢u kirik/deli akil ikilemiyle epistemolojik bir zithk
denklemine kapi aralar.

Dolayisiyla Ikinci Yeni siir soyleminde ontik bir karakter olarak gézlemlenen Kartezyen
ego problemi, siirsel Orneklerde de goriilebilecegi gibi anlamlandirma ve temellendirme
inisiyatifini her zaman sair 0zneye birakmis anlayisla sekillenir. Sair, tanimlar, yorumlar ve
kendiyle bitirir. Sonsuz bir baglamsizlik alanina neden olan bu tutum, zaman zaman sairin
yakalandig1 bir asirilik tavrn olarak dikkat ceker. Ikinci Yeni sairi, soz konusu benmerkezci
alg1 boyutuyla, cogu zaman olaylar ve olgular karsisinda kendini soyutlayamaz. Sairin kendini
disarida birakamayisinin asirt sonuglar ise, narsisizm, slipsizim ve olgulara doniik anarsizm

olarak bilir. Boyle bir a¢idan bakildiginda Narkissos yazgisindaki kendi ontolojik varligina

430 Friedrich Nietzsche, Iste Boyle Dedi Zerdiist, (Cev., Ahmet Cemal), Pinhan Yay., Ist., 2011, s. 19.
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yonelik yasanan korlesme, ikinci Yeni sairini Apolloncu bir denetimin disinda birakarak,

Dionysos baglaminda kiiltiinii biiyiitmeyi, genisletmeyi beraberinde getirir.

2.2.2. Kendini Kendiyle Oldiiren Ozne: Ontolojik Bosluk

Ikinci Yeni poetikasinin siirsel drnekleri incelendiginde, siirsel iiretimi belirleyici sair
O0znenin Kartezyen egosantrik ‘ben’ olgusuna yapilan Narkissos gondermesi, ontik karakterin
bir asirilik deneyimi olarak 6n plana ¢iktign goriildii. Bu baglamda, ikinci Yeni’deki sair 6zne
ontik karakteri i¢in bu kendi kendini ol¢iitleyen ve hedef alan ego tasariminin elbette pratik
bir varolugsal uygulama alani1 arayisi da dogaldir. Kendine gore algilanan ve kendine gore
sekillenen diinyanin verileriyle temas kuran sairin bu bakimdan bir pratik siirsel alana ihtiyag
duyacagina siiphe yoktur.

Siir sanatinin bir nesneyle giristigi iliskiden daha dogal bir sey olamaz. Fakat Ikinci
Yeni poetikast acisindan bahsi gecen durum, agik bir probleme isaret eder. Sair 6zne kendine
actig1 yeni anlam diinyasinda, bir karsilik bulamayisin ontolojik krizini, yine kendine
yonelerek, olusturdugu goriingii alanim1 yitkmaya baslayarak eylemsel yapiya tasir. Kendini
yine kendisiyle 6ldiiren bdyle bir anlayis icin Ikinci Yeni siir dilinde, kaynaksal acidan bir
takim felsefi fragmanlar esliginde siklikla sozii edilen sizo 6zne, arzu ontolojisi, organsiz
bedenlesme gibi ¢agcil sorgulamalar ve bunun yani sira anlam-anlamsizlik arasindaki dilsel
baglantinin yikilisi, toplumsal Kkiiltiir formasyonuyla uyumsuzluk olarak beliren temsili
ozelliklerin gozlenebilmesi, bu siirin alimlama hedefinde yer verilmeyen konvansiyonel
baglamin oncelenmemesi adina, 6znenin bir dis muhatap olarak kendi kendini tahrip etmesini
ve olgusal bosluk temini agiga c¢ikarmasini beraberinde getirir. Bu konvansiyonel baglam,
yetkinligin ve asiriliin iist sinirinda gezinen ikinci Yeni sairi icin siirsel iiretim asamasinda
otelenen bir Ozgiinlik ama bu iiretimin sonu¢ kismiyla edebi zevk ve estetigin paylasim
degerini insana doniik sunmasi itibariyle tehlikeli bir psikozun sinirlarina yaklagtirir.

Boyle bir acidan 6znenin felsefi temelde kendi kendisine karsi giristigi yikici eylemin
sorgulamasim yapmak fayda saglayabilir. Oncelikle ontolojik onaylanma ihtiyacinin insan
benliginin dogasina ait vazgecilemez bir 6zellik oldugu farz edilirse; yukarida sozii edilen
konvansiyonel baglam ifadesinin dis diinyaya doniik 6znelerarasi bir iletisim boyutu tasidigi
dikkatten kagmaz. Ama madem Ikinci Yeni sairine mahsus 6zel bir ego yapist belirgin bir
ontik karakter olarak goze carpar; felsefi temelde Heidegger’in diinya i¢inde-varolmak olarak

niteledigi, varolanla beraber-varolmak suretiyle zaten diinya i¢inde varolmak, kendini
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oncelemek diisiincesiyle**! birinci kademede kendi kendini kamitlayici bir Kartezyen surete
doniisiir. Fakat Heidegger Dasein’in ontik yapisi icin en belirgin yap1 tasi olgusunu ‘i¢inde
varolmak’ olarak diinyaya bagladigi su yorumla: *“ Dasein hicbir zaman ‘Oncelikle’ icinde-
varolmaktan-miinezzeh olup ara sira diinyayla bir ‘iliski’ kurma hevesini besleyen bir varolan
degildir.’*? varligin, ozellikle de insana izafe edilen Dasein’in bu diinyaya yonelik ontik
baglantilarina isaret eder. Konvansiyonel baglam i¢in sartlarin ifadesi olarak da goriilebilecek
bu c¢ikarim adina diinya, biitiin meselelerin disina ¢ikilip belirli bir zaman aralig1 gectikten
sonra icine tekrar girilebilecek bir yer degildir.

Dolayisiyla dis diinyayla kurulan konvansiyonel iletisim, mesela Habermas’da ahlaki
normlar ve alisilagelmis davranislarin 6znelerarasi kabul edilmis bir toplumda ikna edici bir
bicimde koordine edilmesi ve iddia ve elestiriler icin ‘nedenler’ olarak gosterilebilecek bir

433 oldugu gibi bir dzneleraras1 anlagsma alanina

ahlaksal catisma giincellemeleri yapmasinda,
daima ihtiya¢c duymustur. Iste bu konvansiyonel baglamin 6zneleraras1 on sart 6zelligi, Ikinci
Yeni’'nin dil iizerinde ontolojik varligini sinayabilecegi siirsel iiretimin ana vasitas1 yani dil
icin hayati bir temelin gerekliligini ortaya ¢ikarir. Gadamer, metnin hermeneotik durumu
olarak ele aldig1 bu ayrintida, metnin ve dolayimindaki hayatin zamana direnebilen sabit
ifadeleri anlatabilmesi gerektigini, dilin anlamin vuku buldugu evrensel ortam/ara¢ oldugunu
belirtir.*** Bir anlamda yine Gadamer’e gore ele aldigimizda, dilin orijinal insaniliginin ayn
zamanda bu diinya-daki-varligin temel linguistik niteligiyle***6rtiismesi, konvansiyonel
baglamin dili, sanati, edebiyati, ahlaki, politikay1r vb, belirlerken 6zne dis1 bir muhatap
ithtiyacinin yasamsal degerine vurgu niteligindedir.

Ikinci Yeni siiri, bu bagil dissallifa karst direnen bir siir dili olarak Gadamer’in
vurguladigl zamana kars1 direnme niteligini ve boylelikle de ontolojik yapisini, tehlikeye atar.
Ciinkii sadece seslentinin sair 6znece alimlandig1 alan, yani Ikinci Yeni sirini ‘anlamsiz siir’
etiketiyle karsilayan umumi elestirilerin isaret ettigi nokta, aynmi zamanda konvansiyonel
baglam yitirilisinin bir iirlinii olma adina kusak sairini kendiyle basladig: siirsel yolculukta
yine kendinin asilmaz duvarlarinda yalmz birakir. Sair 6znenin gelecege tasiyamadigi her

sanatsal olgu ve yeniden kurulum, Ikinci Yeni sairince Kartezyen ice yonelis siirecini

431 Martin Heidegger, Varhik ve Zaman, (Cev. Kaan H. Otken), Agora Kitapligi, 2. Bs. Ist. 2011, s. 265.

82 Age., s. 59.

43 Jiirgen Habermas, “Oteki” Olmak, “Oteki”’yle Yasamak, (Cev. ilknur Ada), YKY, 8. Bs., ist., 2015, s. 182.
434 Hans-Georg Gadamer, Hakikat ve Yontem IL Cilt, (Cev.Hiisamettin Arslan (ing.) ve Ismail Yavuzcan
(alm.)), Paradigma Yay., Ist., 2009, ss. 175, 177.

435 Susan Hekman, Bilgi Sosyolojisi ve Hermeneutik, (Cev. Hiisamettin Arslan-Bekir Balkiz1), Paradigma Yay.,
Ist., 1999, s. 147.
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tamamlayip ama digsal baglamlar1 dengeli yiiriitemeyip kendine geri doner. Eliot’in “Hi¢bir
sair, hicbir sanatci, kendisinden sonrakilere iletmek istedigi biitiin bir diinya goriisiinii tek

436 c1karimi, boyle bir cergevede Ikinci Yeni sair kusagin asir1 6znel yaklasim

basina veremez
bicimiyle sekillendirdigi diinyaya ait meselelerin kendiyle baslatip kendiyle bitirilen bir siir
anlayis1 olusturmasi, oznenin kendi kendisini sanatsal bir 6lime mahkum etmesini aciga
cikarr.

Bir anlamda bu kendi kendine oOldiiriisiin sanatsal boyutuyla ilgilidir. Yarmma kalma
endisesi eger bir sanat yapit1 icin temel sart niteligindeyse; Ikinci Yeni, dili, anlami, ontolojik
algilama standardini kirarak s6z konusu edilen konvansiyonel baglami da 6telemis olur.

Yine ontolojik acidan 6znenin her sey ve herkesten siyrilma endisesi, buraya kadar
kritik edilen bir anakronizmi dogurmasinin yaninda, edebi eserin iizerine kapanan totolojik
basmakalipligin, duraganligin, statik olanin karsisinda bir diren¢c olarak belirebilir.
Adorno’nun Heidegger’den hareketle gonderme yaptigr “diinyamin icinde bulundugu kriz
durumunda asil ihtiya¢ duyulan sey, daha az felsefe ama diisiincede daha ¢ok itina; daha az

edebiyat ama edebi olana yonelik daha c¢ok ilgi.”*’

ifadesinin edebiyat ve edebi olan
ayirimiyla bir yamiyla totolojik anlam bunalimina; diger yaniyla da c¢agin iizerinde bir
ozgiinliik ve sanatsal yenilige isaret etmesi bakimindan, Ikinci Yeni’yi bu edebi cercevede,
0liim ve yasam ¢izgisinde denge barindirmayan bir agmaza sokar.

Konvansiyonel baglam, s6z konusu ontik cerceve icin varolusun on kosuluna isaret
etmesi bakimindan Ikinci Yeni igin varhiga doniik olumsuzlamay1 ve de yikimi beraberinde
getirir. ikinci Yeni siir diline yansiyan karsiliksiz olgusal diizlem, devaminda ontik karakter
icin yerinden edici bir ‘degil’ler silsilesi olarak ortaya ¢ikar. Ece Ayhan’in sirasiyla asagida
alintilanan Galata Kantosu, Kocaman Putumuz Harmonie ve Fayton siirlerinden su misralar
dikkate alindiginda;

“benim hi¢ Cin’de bir ablam olmadi™*®

(...)

“hi¢ ibraniceden kirnmizi tramvaylar

bir ablam olmamus™*°

(...)

436 T_S. Eliot, Edebiyat Uzerine Diisiinceler, (Cev. Sevim Kantarcioglu), Paradigma Yay., ist., 2007, s. 3.

47 Theodor W. Adorno, Sahicilik Jargonu, Alman ideoojisi Uzerine 1962-1964, (Cev. Seyda Oztiirk), Metis
Yay., Ist., 2012, s. 101.

438 Ece Ayhan, Biitiin Yort Savul’lar! 1954-1997, YKY., 4. Bs., Ist., 2003, s. 31.

49 Age., s. 33.
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“ben ki son ii¢ gecedir intihar etmedim hi¢, bilmem
intihar karast bir faytonun agisi goge atlariyla birlikte

cezayir menekselerini secip satin alisindan olabilir mi ablamin.”**

Siir metinlerinde yer alan “hi¢” ve “ablam olmadi1™ agar sozciikleri, birer varlik-olmayan olgu
degerini gostermesi bakimindan konvansiyonel baglamin yitirilisine 6rnek sunulabilir. Sair
Ozneye ait arayisin rasyonel baglantilara kapali olusu, konvansiyonel baglam goézetmeyisi, bir
ontolojik kip cercevesinde olumsuzlamayla arayisini baglatir. Sartre’in “Bir varlik, eger kendi
varligi icinde, taminmamis bir varhk-olmayamin imkdmm tasiyorsa kirilgandir.**
onciiliinden hareketle, Ece Ayhan’in varlik olmayan imkanini, bir tereddiit ve varolmayan
durum {izerine kurmasi, bir varlik kirilganligi bakimindan 6znenin kendine yoneldigi
yikicilig1, olumsuzlama iizerine “degil” kavramiyla bosluga terk eder. Iste varlik olmayanin
ortaya cikmasi siirekli imkan olarak kirilganligi kendine dahil eder;*** yani bir olmayanimn
olumsuz kip iizerinden diyalektik varlik-hiclik olgu boyutuyla ayni zamanda kendiyle
ontolojik tasimisa siiriikklenir. Ece Ayhan’da ‘“‘cezayir menekselerini se¢ip satin alisindan
olabilir mi ablamin” acgar dizesiyle ortaya cikan temenni, olmayan yaniyla gerek Onerme
degeriyle gerekse yasamsal kesitteki karsiliksiz kalisiyla varh@in reddedilisini ve ‘degil’
demenin miimkiin olmasi icin zorunlu kosul, varlik-olmayanin, i¢cimizde ve disimizda siirekli
bir mevcudiyetin aciga cikmasi, zit yamyla da higligin musallat olmasidir.*** Boyle bir
cercevede diisiiniildiigiinde, Ikinci Yeni siiri, olanag1 olmayan kalkisimlariyla anlamdan dile
kadar varlik-olmayan Kartezyen girisimlerde, bir karsilik bulamayisin neticesinde sair
0znenin kendine yoneldigi ve bosluk duygusunun agir bastig1 ontik karakterini yineler.

Konvansiyonel baglamin yitirilmesi yine Kartezyen ege benmerkezciligin
kendilestirdigi olgu alanina iligkin pratik hale gelememe sorunu acisindan,

“Bu hayatta yeni bir sey degildir olmek

Ama yasamak da o kadar yeni sayilmaz.

Yesenin, intihart bu denli savunursa, zordur ona karst durmak!

440 Age., s. 37.

441 Jean-Paul Sartre, Varlik ve Hiclik/Fenomenolojik Ontoloji Denemesi, (Cev. Turhan Ilgaz-Gaye Cankaya
Esken), itaki Yay., 3. Bs., Ist., 2009, s. 55.

42 Age., s. 55.

43 Age., s. 59.
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Hayir’larla biiyiir ozan.”***

Ilhan Berk’te “degiller” ve “hayirlar” acar sozciikleriyle ifade bulmus ontolojik kip, dis
diinyadan bir karsilik bulamadigi i¢in yine kendi {izerine kapanir. Yukarida gosterilmis Ece
Ayhan ve ilhan Berk’ e ait siir metinlerinde goze carpan bir diger acar ibare olarak “intihar”;
yine bir karsilik bulamama sorunuyla dogrudan iliskili bir olgudur. Zaten aklin varolugsal
karmasaya yonelik her hangi bir kilavuzlugu kabul edilmezken; ikinci Yeni sairi icin kendine
geri doniisten baska bir secenek kalmaz. Bu doniis, intihar olarak da belirebilmektedir. Intihart
sadece edebi bir metinde psikolojik nedenlerin sevk ettigi eylemsel bir tavir olarak gérmek,
diisiinsel temellerini 1skalamak anlamina gelebilir. Intihar sembolik bir yazinsal sona dair
beklentiyi de siir dilinde bastirabilir; ge¢cmisi, simdiyi ve gelecegi kapsayan kaotik seyreden
diisiincenin sembolik anlamda kendini yok edisi olabilir ve bu baglamda kaosu baglatan ama
yeniden kozmos agsamasina tagiyamayan sairin esasen kendini yok edisinin Oniinii agabilir.
Sairin varolussal onaylanma cabasinda, soziin hedefinde yer alan insan 6zne acisindan
konvansiyonel baglam yitirildigi i¢in s6z konusu varlik-olmayanin ayni anda beraberinde
getirdigi olumsuzlama kipleriyle; degil ve hayirlar’la her an yitirilmeye hazir diinyayla
saglanamayan baglantilarin iirlinii olan uyumsuzlugu da, kendine doniik bir anarsizme ve
yikiciliga cevirmeye uygundur. Dolayisiyla sozii edilen doniis daha 6nce sozii edilen gosterge
rejimini dahi degistirmekten cekinmeyen Ikinci Yeni sanatkari icin harflere kadar sirayet
etmis bir kendilestirme siirecine dogru gider. Ilhan Berk’in
“Bir bicimler evrenidir harfler. Salt bicimleriyle vardir benim icin. Ozii yoktur, ya da gérmem
onu. Bir Aristoteles gizemciligi. Anlam olarak beni ilgilendirmezler, harfler olarak gormeye
alismusimdir ciinkii. Boylece de ozel iliskiler kurdum. Boyle gordiigiim icin harfler, bicimler,
renkler, kokular kazanmustir;, yani benim olmustur. Her harf benim yasanumda cesitli
kiliklara, renklere, kokulara girip cikti. (...) Birbaglarina yasar olmuglardir. Birer kisidirler:
Biiyiik I agirbaslh giilmez; C, icine doniik, kapalt bir ekonomi adamidir; (...) h, erotik; j,
askeri; g, unutsak; K, sovalye yiizlii; 0, Kalvenci; S, Yahudi yiizlii; m, siirtiik; 1, fahise; f’yi

»445 jfadeleri bir

hep kendime benzetmigimdir: esmer, uzun, zayif ve sabahlart erken kalkar.
bakima harfe kadar indirgenebilecek bir 6znel tasarimin, kendine yonelik olmadan baska bir
sey degildir. Mutlak suretle muhatap kisinin yine kendisidir. Doniis, toplumsal ve kiiltiirel

acidan alimlama 6znesini ve konvansiyonel baglamini kaybetmistir.

44 [lhan Berk, Deniz Eskisi, Adam Yay., 2. Bs., Ist., 1993, s. 104.
45 [lhan Berk, Berk Sozliigii I, Yeni Dergi, S: 114, Mart 1974, ss. 11-13.
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Bu doniis, sagaltma amaci tasiyan ve insanin yeniden kendisi olma yolunda kaos 6ncesi
ve sonras1 ‘diizen/huzur/kozmos’ durumuna**® gelisle ilgili bir doniis degildir. Ciinkii doniis
yolundaki dinamik iceriklerden olan mesela gelenek veya bir verili tarih fikri, ikinci Yeni sair
O0znesince baglamini kaybetmistir. Baskin ego ve bunun ol¢iitiiyle degerlendirilen diinyada
artik geri doniilecek bir yer yoktur; bosluk iste tam buradadir.

Dilin ve insanin konvansiyonel baglam noktasindaki kopusu karsisinda yerine
koyamadig1 anlamin boslukta seyretmesi, Ikinci Yeni siirini cagcil anlamda da, derinden
etkiler. Papiriis dergisinin 1969 tarihli bir biilten yazisinda s6z konusu cerceve i¢in beliren
probleme iliskin soyle bir degerlendirme yapilir: “Asil kopus bizim kusakla baglamistir. Bizim
kusakla sair, eski geleneginden biitiin biitiine siyrilmakla kalmamig, aym zamanda dil
devriminin girdigi hizli evre icinde yerlesik dil degerlerini de yitirmis ya da onlardan
vazgecmek zorunlulugu duymustur. Geleneksizlik bu donemde oyle bir sinir duruma gelmistir
ki her siirin gelenegi neredeyse hemen biraz once yazilis baska bir siirin dil degerlerinden
ibaret olmugtur. (...) Siirin kavramlarla degil kelimelerle yazilacag ilkesine inanan, kelimeyi
onemsemeyen, dili bir arag¢ degil bir ortam olarak ele alan sairlerdi cogu. Ama geleneksizlik
ve dil degerlerinin siirsel planda olusamamis bulunmasi, siir tutkunlarmi hep kavramlarla
karst karsiya getirir sekilde islendi. Oysa siir, dialektik anlarin toplanu degil, dilde icten bir
degisimin(métamorphose) meydana gelmesidir. Boyle bir degigim tutarli, oturmus, zengin bir
cagrisim agina sahip, kavram bitigigine kelimenin tatli paraboliinii ¢cekmis bir siir dilinin
varligina baghdir.”**’ Boyle bir acidan bakilinca, goriiniirde siirsel bir yeniligin poetik bir
tartigmasi gibi anlagilan bu ifadeleri, derin anlam yapisinda bir ontolojik karsilik bulamayisin
sancisidir.

Sonuc¢ olarak yasamu direkt ilgilendiren siirsel tavrin ikinci Yeni’de duyumsanan
ontolojik krizinde alimlama baglaminda siirin bir insansal yahut toplumsal su¢ ortagi
bulamayis1, sair 6znenin kendi kendisine yonelisten baska care birakmaz. Intihar ontolojik bir
mesele gibi algilandiginda, semboller ve konvansiyonel baglamini yitirmis imgesel tasarimlar,
Ikinci Yeni sairi icin belli belirsiz bir varolus bilincini desteklerken; diger yandan bizatihi

olgularin yegane yorumlanmasi sorununda sairin vazifeyi kendinde gormesine neden

46 Doniig, bir kendilik degeri ve ontolojik nitelik kayb1 olarak, Ramazan Korkmaz’in Cengiz Aytmatov {izerine

yaptig1 sorgulamalarda, bir geri alis ve tekrar felsefi, moral ve toplumsal yerlesme olarak izleksel kapsam iginde
su sekilde kategorik siralamaya tabi tutulur: “I- Ictenligin fethi; eve/anneye doniis izlegi. 2- Kutsal yunak;
anadile doniis izlegi. 2- Evren bilinci; insana doniis izlegi. 4- Dogaya doniis izlegi. 5- Tanri’ya doniis izlegi.”
Bk. Ramazan Korkmaz, Aytmatov Anlatilarinda Otekilesme Sorunu ve Déniis izlekleri, Grafiker Yay.,
2.Bs., Ank., 2008, s. 142.

47 Biilten Yazis1, Imgenin Kokeni, Papiriis, S: 32, Subat 1969, ss. 1-3.
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durumundadir. Sairin sOylemini agiklayilp temellendirmeye engel olan olgu isciligi,
anlagilabilirlik ve agiklanabilirlik noktasinda ontik olusum zeminini de tehlikeye atar.
Denilebilir ki Ikinci Yeni sairinin yolculugu tek kisilik bir yolculuktur. Boylesine 6znel bir
ontik farklilik ve asirilik deneyimi adina sair de, okuyucudan alimlama bakimindan bir cevap

gelmesini beklemez.

2.2.3. i¢ ice Gecmis Ontik Ozelligi Bir Ayristirma Denemesi: Karakoc¢ Ornegi

“Ben boliinmez bir sairsem
Sen boliinmez bir anne”

Sezai Karakog

Ikinci Yeni siirini olusturan tarihi, edebi ve sanatsal etmenler incelediginde, bir edebi

tarz veya okul olarak ortaya cikisinin edebiyat bilimi icindeki incelemelerde;**® Cemal

“8kinci Yeni bir edebi olusum olarak, Asim Bezirci’ye gére 1954’ten sonra filizlenmeye baslayan bir siir
hareketi olup, hareket ismini Muzaffer Erdost’tan alip, oncii sairler siralamasinda Oktay Rifat, [lhan Berk,
Turgut Uyar, Edip Cansever, Cemal Siireya, Sezai Karakog, Ece Ayhan, Ulkii Tamer, Tevfik Akdag, Yilmaz
Gruda’dan olusan sairler toplulugunca ortak yazinsal alana tasinmustir. Bk. Asim Bezirci, Ikinci Yeni Olayi,
Evrensel Basim Yay., 2. Bs., Ist., 2005, s. 15. Bu cercevede soz konusu siir hareketini ortak ve genis bir yazinsal
platform olarak Ramazan Kaplan su sekilde siralar: Oktay Rifat Horozcu (1914-1988), Turgut Uyar (1927-
1985), Halil ibrahim Bahar (dog. 1928), Yilmaz Gruda (dog.1928), Erctiment Ucar1 (1928-1996), Ali Yiice (dog.
1928),Seyfettin Bascillar(1930-2002), Ece Ayhan (1931-2002), Tevfik Akdag (1932-1993), Sezai Karakog¢(dog.
1933), Ahmet Oktay (dog. 1933), Sitki Salih Gor (dog. 1934), Faruk Ergoktas(1934), Tekin Kipoz (dog. 1935),
Kemal Ozer (dog. 1935), Ozdemir Ince (dog.1936), Nihat Ziyalan (dog. 1936), Ulkii Tamer (dog. 1937), Turgay
Goneng (dog.1939), Cahit Zarifoglu (1940-1987), Egemen Berkoz (dog. 1941), Siireya Berfe (dog.1943), Ismet
Ozel (dog. 1944), Alim Atay (?), Nurettin Yerdelen (?) Bk. Ramazan Kaplan, Siirimizde Ikinci Yeni Hareketi,
(Yiiksek Lisans Tezi) Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ank., 1981, s. 7. Yine baska bir edebi
olusum vurgusu olarak Muzaffer Erdost, Cemal Siireya-Sezai Karako¢ antagonizmasini siklikla yinelemekle
beraber, Turgut Uyar, ilhan Berk, Ece Ayhan, Edip Cansever isimleri iizerine yogunlasir. Bk. Muzaffer Ilhan
Erdost, Siirin U Déniisii, Onur Yay., Ank., 2009, ss. 30, 36. Aldattin Karaca Ikinci Yeni’nin poetikasini ele
aldign calismasinin onsoziinde, Ikinci Yeni’yi ilhan Berk, Edip Cansever, Turgut Uyar, Cemal Siireya, Ece
Ayhan, Sezai Karakog isimleriyle basli basina ortak bir poetik sdylem zemininde degerlendirir. Bk. Alaattin
Karaca, ikinci Yeni Poetikasi, Hece Yay., 2. Bs., Ank, 2010, Onsozden. Eray Canberk ise Ikinci Yeni icin Ece
Ayhan, Cemal Siireya, Turgut Uyar, Edip Cansever gibi sairleri siralarken; bu sairlerde anlamsizlik, sagmalik ve
uyumsuzluk gibi ortak baglamlara sahip bir i¢ diizen ve mantifin oldugunu belirtir. Bk. Eray Canberk, Siir
Yazilari, Toroslu Kitapligi, ist., 2005, s. 104. Ebubekir Eroglu, ikinci Yeni olarak tanimlanan ve nitelendirilen
olusumun dilinin olgunlasmis haliyle Sezai Karakog¢’un Kopiik, Cemal Siireya’nin Ulke, Edip Cansever’in
Cagrilmayan Yakup ve Turgut Uyar’in Olii Yikayicilar gibi eserlerde gozlemlenebilecegini ifade eder. Bk.
Ebubekir Eroglu, Modern Siirin Dogasi, YKY ., 3. Bs., Ist., 2011, s. 54.
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Siireya, Sezai Karakog, Turgut Uyar, Edip Cansever, Ece Ayhan ve Ulkii Tamer isimleri 6ne
cikar. Fakat asil tizerinde durulmasi gereken sey ilkesel nitelikler belirlemis bir poetik anlayis
olarak Ikinci Yeni’nin bir kusak bir aradalig1 olan tarihsel kesisimin 6tesinde ontik karakterini
ayrintili hale getirebilecek paradigma ortakligina ve paylasimina acik olup olmadigidir.

Siiphesiz asli yapict unsuru olusturan poetik bir ortak tavir olusturabilme adina mesela
edebiyat tarihi agisindan bakildiginda; Tanzimat metinlerinin siir dokusuna yerlesmis bir akil
arayisi veya Servet-i Fiinlin siir diline yerlesmis melankoli; daha da yakin bir 6rnek olarak
Garip siir dilinde kurulmaya calisilan sivilizasyon ve varolussal ironi, tek bir ilkesel vurguyu
ortak bir paradigma gercevesinde Ikinci Yeni icin belirgin hale getiremez. Bu baglamda
anlamsizlik, dili, yapiy1, anlami ve gosterge rejimini par¢alamak da, ikinci Yeni siir dilini
ortak paranteze almada yetersiz kalir. Bu duruma iliskin Orhan Kocak sunlar1 belirtir: “Ote
yandan, Ikinci Yeniciler icinde zorlanmayr en cok hissetmis olan da Uyar’di. ‘Patlama’
amindan once yazilmig iki ‘klise’ kitabt vardi (Cansever’den farkli olarak, bu tarih-oncesi
kitaplari yok sayma kolayligint da benimseyemedi). Cemal Siireya, ozellikle Ece Ayhan, ¢ok
daha ozerk ve hiikiimran bir tavirla girdiler siire, bastan beri ‘Ikinci Yenici’ oldular. Ama
hepsinin ortak noktasi vardi; tehlikeli seleflerini sonradan, kendi gsiirlerini yazmaktayken
kesfettiler, hayir icat ettiler. Bu su demektir: Hiikmiinii yitirmis bir gelenek, onlari ancak
kendi zorluklarini, kendi tehlikelerini yine kendileri icar edebiliyorlardi. Kendini yeniden icat
etmenin alami kendi kdbusunu, etkilenme endisesini iiretmekti.”**® Gelenegin yeniden
iretilmesinde daha once sozii edilen Sartre’in varlik-olmayan ‘hayir’lar olarak beliren bir
ontolojik diisiince iiretmesi odaga alindiginda, Ikinci Yeni’deki arayisin ‘hayir’larla basliyor
olmast karsisinda Karakog, paradigmal anlamda ontik karakterini yikici bir gelenek-digilik
izerinden kurmaz. Bizatihi sair egosantrizminin olumsuz merkezlesme siireginde Karakoc,
gerek cagcil kosutu olan Ikinci Yeni sairleriyle gerekse zihinsel bir politik devamliligin
baglariyla iliskili olarak diisiiniilmeye uygun Necip Fazil siirinden; kendini disarida birakan
bir sair 6zne niteligiyle ayrilir.

Dolayisiyla Karakog poetikasi, akim olarak nitelenen Ikinci Yeni olusumuyla gerek
ontik karakter bakimindan gerekse; gelenekle olan iliskisini kurma ve devam ettirme
acisindan ciddi bir paradoks i¢indedir. Nuri Pakdil kesin bir ¢ikarimla bu durum soyle ifade

eder: “1950 sonrasimin onemli olayi, Sezai Karako¢’un siirleri, yazilart olmustur. Onun

49 Orhan Kocak, Bahisleri Yiikseltmek/Turgut Uyar Siirinde Kendini Yaratma Deneyimi, Metis Yay., ist.,
2011, ss. 23, 24.
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siirlerin mutlak evrensel bir dille aciklanmasidir. Bunun icindir ki, Sezai Karako¢’u siirleri
ITkinci Yeni disinda degerlendirilmesi gereken ozgiin siirlerdir. Kendisinden énceki siirlerle de
ilgi kurulamaz aslinda. Diisiince kitaplariyla da, Tiirk diisiincesine yeni boyutlar getirmistir,
katkilarda bulunmugstur. Anlatumi, cagdas savasct bir yazarin anlatimidir. Siirekli bir
hesaplasmadir Bati’yla onun eserleri.”*° Boyle bir acidan bakildiginda, oksidantalist bir
tavrin sekillendirdigi Karakog siiri, Ikinci Yeni siiri gibi ¢agin problemleriyle karsi karsiya
kalan bir siirdir; fakat Karako¢’un siir dilinde ¢o6ziim Onerisinde bulundugu meselelere
bakildiginda; ikinci Yeni’de beliren ontolojik krizlerin bir sonuca baglanamayan olgu
diizeyinde seyretmesinin aksine Karakog, Tiirk-Islam uygarligi baglaminda dogrudan
sagaltma teklifleriyle ¢ikagelir. Coziim iretici felsefi temel ihtiyaci, Dirilis dergisinin 1979
tarihli bir biilten yazsisina su degerlendirmeyle yansir: “Kag¢ kere artik hicbir ¢oziimiin
kalmadigi ve insanlik tarihinin kapandigr sanilmig, fakat adeta hi¢c beklenmeden uzanan bir
el, zamamn ortiisiinii aralayarak insanlik destanminda yeni bir perdeyi acmigtir.”*!
“Gelecek zamanda

Oliileri balkonlara gémecekler

Insan rahat edemeyecek

Oldiikten sonra da

Bana sormaywn boyle nereye
Kosa kosa gidiyorum
Alnindan opmeye gidiyorum

Evleri balkonsuz yapan mimarlarin™*>?

Karakoc¢’tan alintilanan siir metninde “balkon” agar ibaresi, s0z konusu moderniteye yonelik
bir elestirinin ¢oziim Onerisi olarak “Evleri balkonsuz yapan mimarlarin” acar dizesinde ifade
edilen geleneksel deger dizgesinin bir mimari kaygisi olarak ele alinabilir. Bu bakimdan
Karako¢’un kalabaliklar ve modern yasam sekillerine yonelttigi dikkatin “eski mimar”
ifadesiyle sagaltma teklifine doniismesi de, sairin yasadig1 uygarlik krizini ontolojik veriler

tizerinden sorgularken geleneksel diisiinceye gelip rahatlikla yerlesebildigini gostermektedir.

450 Nuri Pakdil, Biat I, Edebiyat Dergisi Yay., 3. Bs., Ank, 2014, s. 64.
41 Biilten Yazis1, Gelecek Zaman, Dirilis, S: 63, Aralik 1979, ss. 5-7.
42 Sezai Karakog, Giin Dogmadan, Dirilis Yay., 11. Bs., ist., 2012, s. 81.
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Iste Sezai Karakog cagcil bir anlam arayisi bakimindan Ikinci Yeni’yle birlikte
diisiiniilse de, soz konusu edilen ontolojik karakterin Karakog-dis1i ikinci Yeni siir
metinlerinde kendi varlik seriivenlerinde apayri bir cizgide seyretmesi, Karako¢ poetikasi
bakimindan ¢ok ciddi bir ontik yap1 farkini ortaya ¢ikarmaktadir. Bu fark, gerek epistemolojik
bir sorunsallastirma ihtiyacina cevaben bastan beri iddia edilen Dionysos kiiltiine iliskin
felsefi cogaltimlar acisindan, gerekse Ikinci Yeni’nin ontik karakterindeki i¢ ice ge¢mis sair
O0zneye ait kendilestirme mekanizmalarinin ortak bir paradigmaya isaret edememesi
noktasinda okullagmis bir siirsel tecriibeye karsi bagimsiz gibi goriiniir.

Elbette anlamin yeniden temellendirildigi cagdas Tiirk sirinin her yenilik hamlesinde
oldugu gibi Karakog¢ ve kusagi arasinda birtakim dilsel koordinatlar kurabilmesi olanaklidir.
Ciinkii bu durum toplumsal degisme, kapitalist diinya aygitlarinin etkisi veya yiizyila ait
yasanan entelektiiel bunalimlar bakimindan yeni siir dilinde zamana kayitsiz kalmak anlamin1
tasimaz. Fakat her Ikinci Yeni sairi icin soz konusu edilebilecek ontolojik karakterin
ayristirtlmas: bakimindan Sezai Karako¢ drneginde goriilecegi iizere, varlik alaniin sartlarim
belirleyen etmenler ve sair 6znenin siirsel tavri umumiyetle degisiklik gosterecektir.

Karakog siiri acgisindan meselenin {i¢ temel argiiman iizerinden ontolojik oOzellige
atfedilmesinde fayda vardir. Birincisi varlik alanma tesir ve kaynaklik eden ideolojik
beslenme, ikincisi felsefi bir kaynak alani olarak Dionysos-Apollon ikiliginin Karakog
izerindeki epistemolojik benzerligi, liclinciisii ise Kartezyen ego benmerkezcilikle sekillenen
ontik karakterin dil ve dolayimindaki diinya algisinda Karako¢’un yeridir.

Oncelikle meseleye yasam endisesi ve ideolojik arka plandan bakildiginda, Sezai
Karako¢’un vahyi bilgi epistemolojisi icindeki kaynaksal kurucu-yiiriitiicii prensiplerinden
giic aldig1 dikkatten kagmaz. Sairin siir-diisiince ekseni, genel olarak kiiltiir faktoriinii
belirleyen muhafazakar zihniyet koridorundan ayri diismedigi gozlemlenir. Muhafazakar
ideolojinin belirledigi zaman iliskin problemler, Sezai Karakog¢’ta askin bir estetik biling
orgiitlenmesiyle ele alnir. Ilerleme/Terakki veya c¢agdaslasmanin kaynaksal yapisinin
dayandirildig1 vahyi, ayn1 zamanda bir uygarlik insasinin yontemini verir.

Bu baglamda ideolojinin siire biraktigi kalitlarda toplumsal anlamda yon verici bir
erkin, siirin vazifeli hale getirilisinde ikinci Yeni’deki entelektiiel dagimikliga alternatif
diisiinceler biiyiitmiis oldugu goriiliir. Karakog’un Ikinci Yeni’den pragmatik acidan ayrilan
yan1 burada gizlidir. Ciinkii Ikinci Yeni sairi genel bir ilke olarak toplumsal ve Kkiiltiirel
formasyonu, siirsel dis etki yoluyla degistirilmesine iliskin bir diisiinceye sahip degildir.

Baglam i¢seldir. Aksine Karakog siirinin baglami digsal ve insansal temelin iistiinde kurulmus
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metafizik kaynaklara daha fazla gidim yapar. Boyle bir agidan bakildiginda, Karakog¢’un
yukarida siralanan ontik karakteri {izerinde etkili olan argiimanlarin {i¢iiniin de temel dinamik
noktasini gelenegin olusturdugu goriiliir. Ikinci Yeni’den ciddi bir farkla! Bu gelenek ‘Dirilis’
diisiincesi olarak nitelendirilen kimlik kurucu bir paradigma {iizerine sekillenir. Dirilig
direnisle iliskili bir uygarlik fikrinin ideoloji diizeyine ¢ikarken Karako¢’ un “Zaman ve tarih,

ancak Islam perspektifinden bana ulasabilir™*>

cikarimiyla caglar arasi devreden bir dinamik
diisiince yapisiyla ele alinip, siir dokusuna tasinir.

“Saginda dogu kitabeleri

Solunda Helen harabeleri

Makinalar ezerek ilerle ilerle kader cerisi

Darmadagin et hatiralar haritasini bile

Emme hicligin ve faniligin zehirli memesini”*>*

Doérdiincii Ayin siiri baglaminda Karako¢’un Dogu-Bati diizalimi olarak belirledigi fikirsel
farkliligin “hi¢lik ve fanilik” acar dizeleriyle maddeci sorunsalin algi perspektifine bas
kaldirmasi, “ez, darmadagin et, emme” gibi aksiyon igeren telkin eklentilerini ¢aga ve onun
rahatsizliklarina yoneltir.

Karako¢’un kurmay1 denedigi yenilik diisiincesi, asli unsur olarak modern zamana karsi
bir degisim yasamis ama bu degisim i¢inde degismeyen bir ethos oOzelligiyle korunmusg
gelenek uzantilarindan ayrismamistir. Kendi ifadesiyle: “Her uygarlik degisiminde bu yerine
oturmus arketipler ve leitmotifler diinyasi da ddeta oliip yeni bastan dirilir. Bambagska
renklerle ve goriintiilerle. Ovyle ki, cok iyi bir inceleme yapilmazsa, derinlerde ayni
arketiplerin ve leitmotiflerin bambagka dil ve deyisler, kilik ve kiyafet icinde ortaya yeniden
ciktigint fark etmemiz miimkiin olmaz.”*° Gelenek, iste tam bu asamada hakiki entrikasiyla
miicadeleye baslar. Bu, orijinalligin kaybedildigi 6zgiin degerin yitirildigi, taklit¢ilik yoluyla
donmus bir gelenek govdesiyle cogalima sokulmaya calisilan tek tip anlam yaslanmalaridir.
Halbuki Karakoc siirsel eklemlenme bolgesi olarak agikca isaret ettigi gelenegin algilama
bicimi bdyle bir yaslanma degildir. “Divan Edebiyati zaten, bir krize girmis, ait oldugu

29456

diinyayla birlikte sonmeye yiiz tutmustu ifadesiyle degerlendirildiginde, gelenege asil

453 Sezai Karakog, Dirilis Neslinin Amentiisii, Dirilis Yay., 12. Bs., ist., 2010, s. 18.

434 Sezai Karakog, Ayinler/Cesmeler Siirler V, Dirilis Yay., 6. Bs., Ist., 2003, s. 29.

455 Sezai Karakog, Edebiyat Yazilar1 I/Medeniyetin Riiyas1 Riiyamin Medeniyeti Siir, Dirilis Yay., 6. Bs.,
Ist., 2014, s. 115.

436 Sezai Karakog, Edebiyat Yazilar1 II/Disimizin Zarn, Dirilis Yay., 5. Bs., ist., 2014, s. 21.
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hususiyetini veren seyin s6z konusu tarihsel donmus estetik zevklere geri donme olmadigi
anlasilacaktir.

Bu bakimdan Karakog¢’un Ikinci Yeni cagcilligi ontik karakteri belirlerken tek basina
yeterli bir argiiman olmayacaktir. Yeni bir insan tipinin Karakog¢ tarafindan algilanmasi
elbette Ikinci Yeni'nin cagcil endiseleriyle ters diismez. Kartezyen ego benmerkezcilik
cercevesiyle Dadaci, Kiibist yikim veya biitiin sansasyonel duygu belirlenimleri, insani
yakalamak adina Karakog’un Ikinci Yeni sairi icin ifade ettigi ciimlelerde goze carpar: “Ilhan
Berk, Turgut Uyar, Cemal Siireya siirinin, boylece, insana yakindan bakan, evrenin ve
gercegin anlamumi insanda arayan, insamin degismez yanlariyla otobiyografyasini,
duyarlihigint ve sansiialitesini yapan, oObiir siirlerden ayri bir yasama ronesansi, yeni
gercekcilik siiri oldugu, bunun, savas sonrast umutlu, realist ve canli insana uygun diistiigii
anlasilir.”*’ Dikkat edilecek olursa, s6z konusu yorum, ortak bir duygu ve insansal temel
tizerinde yogunlasir. Kusak sairi adina hissedis paydasi, inkar edilemez bir sdylem
benzerligini beraberinde getirir. Fakat bunun bdyle olmasi ontik karakterdeki ayrigsma icin
neden teskil etmez.

Bizatihi Ikinci Yeni sairlerine ait bireysel kalkisimlarin isaret ettii ortak nokta
geleneksel diisiinceye iligskin olgusal varligin zaman zaman kabulii ve zaman zaman reddi
noktasindaki ehliyetin biitiiniiyle sairde olusudur. Yine Karako¢ bu durumu ve ontik
karakterin 6zerkligini vurgulayan su degerlendirmeyi yapar: “Turgut Uyar, Cemal Siireya, bir
behavior siirini yiiriitiir. Ilhan Berk, tarih éncesinden ekzotik ve hayali bir iilkeden, baz,
toplumdan, renkli evrenler getirir. Ece Ayhan ki yeni siirin Necatigilidir-insanin, ¢carpik ve
negatif realitesini oldugu gibi anlatir, kelimeyi bundan dolayi carpitir.”*® Anlasilan odur ki,
Karako¢’un cagcil yenilesme vurgusunun yaninda bizatihi Ikinci Yeni siir anlayisinin
ontolojik tavrimi bireysel planda ele alan bir yanda mevcuttur. Bu acidan diisiiniildiigiinde
elbette Karakog’un da, ontik karakter itibariyle Ikinci Yeni’den ayrildigim iddia etmek
zorlama olmaz.

O halde her biri ayr1 bir 6zellikte seyreden Ikinci Yeni sair 6znesinin ontik karakter
cevreni, sadece Karakog’a mahsus bir Ikinci Yeni disilign nasil barindirir? Bu noktada 6ne
siiriilen  ideoloji argiimani bir yana birakilirsa; lIkinci Yeni siiri icin felsefi
sorunsallastirmalarin basindan beri isaret ettigi Dionysos-Apollon kiiltiine iligkin ayirimin,

Ikinci Yeni siiri icin, i¢ ice gecmis ontolojik yapida Sezai Karakog siiri dolayiminda ortak bir

H7 Age., s. 33.
8 Age., s. 33.
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parantezde gosterilemez ve ileri siiriilemez bir olgu olarak durdugu ortadadir. Hem ideolojinin
hem din paradigmasinin yiiriirliikte oldugu bir siir dili agisindan; metnin gelenege doniis
yolunu isaret eden Apollonik siirsel kurgulamanin biitiin yollar1 Karakog¢ siirinde agik ve
belirgindir. Bati diisiincesine yonelik temelliik edilen degerlerin yaninda Karakog siiri
Yunus’a, Mevliana’ya veya Hafiz siirine baglanmakta hicbir giiclik ¢ekmez. Metaforik
konusucu 6znenin iiretiminde dile yansiyan veya dilde gomiilii olan tarihsellik bakimindan
gelenege ait degerler biitiinliigli, devralindiklar1 kaynaksal eklemlenme bolgelerinden
cagimiza taginir. Baska tiirli soylemek gerekirse bir medeniyetten devralinanlar; kurucu
ideolojinin ve yasam endisesinin sekillendigi ¢agcil olan bir diger medeniyete devredilirler.
Anlam, sembol veya arketip diizeyinde, siir diliyle taginan gelenek, Karakog siirinde ne bir
dilsel bunallim ne de Deleuze-Guattari sozliigiiyle ifade edecek olursak bir
yersizyurtsuzlastirma yasamaz.

“Beni yer alti sularina karsi iyi savun

Tirnagni taga siirten yitik kecilere karsi

Bu cesmenin ii¢ kosesinden hangisinden su icecek

Senin bahtsiz ve mesut Eyyub’un

Atlarin en giizel bicimini sessizce kalbime indiriyor

Icimde Istanbul calkalanirken bozbulanik cesme

Bir dans icin can vermeye hazir bekliyorum

Sen orada gelirayak kuklalara insan gibi konusmasini 6gretme

(...)

Ben boliinmez bir sairsem

Sen boliinmez bir anne

Bir cesme”*°

Siir metnindeki acar dizeler olan “Beni yer alt1 sularina karsi iyi savun”, “Sen orada gelirayak
kuklalarla insan gibi konugmasini 6gretme”, vurgu degeri bakimindan uyari isaretlerini
modern zamana ve onun dilinde gomiilii gizil bir Ozneye c¢agr1 yaparak anlatabilme
endisesidir. Karakog, olguyu ontolojik krize sokarken cikis noktalarini karartmaz. Ikinci
Yeni’'nin olguyu dahi tartisma meselesi yapmasinin aksine, yukaridaki siirde de goriilebilecegi

izere bir teklif her zaman hazirdir. Siir metnindeki “boliinemez” acgar sozciigliniin sairi ve

49 Giin Dogmadan, s. 57.
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anneyi isaret etmesi, Dionysos-Apollon karsilagsmasindaki Dionysos ¢ogullugunun, disil olgu
algisinin aksine; boliinmemez olan Apolloncu diisiincenin monolotik yapisina bir gonderme
olarak okunabilir.

Sonug olarak Sezai Karakog siirindeki estetik doku, metafizik bir algilayisin {iriinii ve
kaynag olarak Islami bir sanatsal endisenin getirdigi geleneksel tarzla birlikte diisiiniilmelidir.
Bu tarzla birlikte epistemolojik c¢erceve, mutlak hakikatin metafizik ve vahyi yoluyla
bulgulanmasini isaret eden poetik anlayisa kapi aralar. Boyle bir agidan bakildiginda, ontik
nitelige gonderme yapan Ikinci Yeni sair Oznesi icin s6z konusu Kartezyen “ben” ve
konvansiyonel baglam yitimi, Karako¢ siirinde, toplumsal alana ve onun deger olgularina
yoneltilmis fikirlerle oriintiiliidiir. Karakoc dis1 Ikinci Yeni siir metinlerinde modernizm
karsisinda tutunamayisin ortaya c¢ikarttigi itirazlar, ontolojik problem meydana getirme
tarzinin da, yikmak ve devaminda savruk birakmak, dili, deger dizgesini ve tarihsel birikimi
kirmaktan yana tercihte bulunurken; Karako¢, modern ardilli mana tahribatina karsi bir
paradigma insaya odakli meselelere yaklasir. Tiirk siirinin bastan beri tartisila gelen

460 politik, edebi ve

“Tanzimat’tan sonra kaybedilen/yitirilen devamliligin yeniden kurulmasi
sanatsal bir problem tegkil edici yapisiyla metinsel geri doniisiin kapisini aralayarak, ayni
zamanda ontik karakter bakimindan digsal baglam ve zamansal deger yerlesmisligine de,
sagaltict teklif niteligindedir. Gelenek, ele alinan rehabilite edici yaniyla “Tiirk siirinin kendi

461 ye kaynaksal doniisiin menzilindeki organik olg1 yapisidir.

kaynaklarina donme savasgi
Ikinci Yeni siirinde goriilecegi iizere ontolojik bir ice kapanis sekli degildir.

Dolayisiyla Sezai Karakog ve Ikinci Yeni sairi arasinda kurulacak iliskinin ontolojik
karakter ve bu karakterin belirledigi, sanatkara 6zgii duyumsanan diinyanin sinirlarinda ciddi
bir ayrismaya dogru yol aldigini iddia etmek zorlama olmaz. Modern cagin sairler iizerindeki
etkileme perspektifi, siiphesiz poetik yazini belirleyen ortak bir tetiklenme ve cevap verme
endisesinde birlesir. Fakat Karakog¢ siirinin cevap verirken gelenekle catisma durumu

olusturmayan 0Ozelligi, ters bir yol isareti veya izi icermez. Karakog’un gelenege yerlesme

bicimi de iste tam bu noktada somutlastirilabilir.

2.2.4. Anti Oedipuscu Baglamda Sair Oznenin Kodlama ve Kodlanma Bigimi

460 Besir Ayvazoglu, Gelenegin Direnisi, Otiiken Yay., Ist., 1997, s. 205.
461Tyran Karatas, Dogu’nun Yedinci Oglu Sezai Karakog, Kakniis Yay., Ist., 1998, s. 245.
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“Artik anne yeni bir anne getirme dilegi
Baba yeni bir baba ormenin ornek heykeli”

Sezai Karakog

Ikinci Yeni siiri, birebir felsefi olgiitlerle siklikla tartisilan Deleuze-Guattari sizo
analizinde, elbette metinsel anlamda mutlak bir teori benzerligine sahip degildir. Fakat
modern cagin diisiinsel temellerinde yapilacak eselemeler, sizo analizin isaret ettigi Anti-
Oedipus kavramma iliskin ¢ok giiclii yorum olanag doguracaktir. ikinci Yeni siir dilinde
ortaya cikan olgularin Anti-Oedipuscu analiz verileri, bir kodlama ve kodlanma siireci i¢inde
isteng ve arzu metaforu olarak Dionysos kiiltiine baglanabilir. Bu noktada, Oedipus olgusunun
bastiric1 boyunduruguna bir direng olan Anti Oedipus, ikinci Yeni siir dilinde varoldugu iddia
edilen Dionysos kiiltilyle baglantili olarak Deleuze-Guattari analizinde Oncelikli bir baglam
olusturur.

Deleuze ‘Oedipus’ c¢ercevesinde saldirdiklar1 seyin psikanalize ait bir ideoloji
olmadigini belirterek temellerini sizo-analitik bir biling digina dayandirdiklarin iddia eder.*?
Freudyen Ogretinin Oedipus karmasasi icin tasarladigi temel argiiman, bir baski
mekanizmasinin varligindan ayn diisiiniilemez. Kapitalist toplum yapist icin kodlanmig
olumsuzlayic1 bu kalit, Deleuze-Guattari icleminde tamamen arzunun bir aile sahnesine
indirgenmesi ve cocuk iizerine yogunlasan kavramsal despot veya emperyalin olusumuna
zemin hazirlar.*6

Temel ikilem su sekilde ifade edilebilir: “Sizo-analitik ontoloji bilincdisinin oedipal
arzudan kurtarilarak, pozitif farka (ickin) dayalt olumlayict aktif iiretim siirecine katilmasidir.
Psikanalizdeki oedipal yapi, negatif bir ozellige sahip oldugundan, yasami iiretim iizerinden
doniistiirmek yerine, onu bir temsil veya askinsal bir boyuttan olumsuzlar. Buna karsin arzu
iiretimi iizerinden kurulan sizoanalitik bilin¢disi, yasami kendi eylemleri iizerinden iiretim
stirecine katarak olumlar. Sizoanaliz Nietzscheci giic istenci, Spinozact arzu ve Bergsoncu
olus ontolojisiyle yasam akisina katilir.”*** Boyle bir noktadan bakildiginda, Oedipus icin
birer modern tutsak haline gelen 6znelerin, bir sekilde kapitalist yapr dahilinde kodlanmasi ve

bu yapt merkezinde mutlak anlamda bir totaliter, emperyal giidiime kars1 sartlanmasi

402 Gilles Deleuze, Miizakereler, (Cev. Inci Uysal), Norgunk Yay., 2. Bs., Ist., 2013, ss. 23, 24.

63 Age., s. 24.

464 Sinan Kilig, Deleuze-Guattari: Sizoanalitik Ontoloji Diizleminde Oedipal Bilincdisinin
Yersizyurtsuzlastiriimasi, Kaygi Uludag Uni., Fen Edebiyat Fakiiltesi Felsefe Dergisi, S: 21, Giiz 2013, ss.
95-109.
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kacinilmazdir. Deleuze-Guattari, Oedipus yapisina, onu icermeyen toplumlar adina degil onu
cokca iceren kapitalist toplum adina saldirdiklarini soylerler.*®> Dikkat edilecek olursa;
Oedipus yapida sakli olan teklestirme ve agkin 6zne {ist kurulumu, istence ve arzuya kapitalist
bir kodlama yaparak Apollonik diisiincenin sinirlarinda seyretmesine dayanak durumundadir.
Yine Anti-Oedipus¢u yapi, arzuyu Freudyen bir libidonal olgu olarak aile icinde
durmasiyla yeniden yabancilastirmaya karsi c¢ikarken; sizo-analiz, militan, libido-ekonomi,

libido-siyasal analiz seklinde*¢°

istence ve eyleme acgik kapi birakip, sizofreni vasitasiyla
kisinin kapitalizm yoluyla kodlandigi, tutsaklastirildig: etkinlige direnme kars1 ¢ikma hareketi
olarak belirir.”**’ Dolayisiyla Oedipus baglaminda tekcil aciklama ve yerlesmenin tezat
olusturucu arzu tutma/yerlestirme/manipiilasyon 6zelligi, Dionysos cergeveli Ozgiir isteng ve
arzuya doniik Anti-Oedipus yapiyla kodu kirmaya istekli arzu makinelerini ve
yersizyurtsuzlastirmayr devreye sokar. Ikinci Yeni siirinde ‘uzlasmazlik, rastlantisallik,
organsiz bedenlesme, iktidardan kagis ve Dionysos kiiltii baglamli siir nesnesini ontolojik
acidan krize sokucu kalkisiminda, Oedipus-Anti-Oedipus ikileminde ©zne-0znesizlik
gelgitleriyle seffaf bir ontolojik problem cizgisine ceker.

“Sizin hi¢c babaniz oldii mii?

Benim bir kere 6ldii kor oldum

Yikadilar aldilar gotiirdiiler

Babamdan ummazdim bunu kor oldum’”*®3

(...)

“Bir seyiniz olayim sizin,

Hani nasil istersiniz,

Oglunuz, kiraciniz, sevgiliniz;
Diinyanmin bir ucuna

Birlikte gider miyiz?*%°

(...)

“Biz simdi alcak sesle konusuyoruz ya
Sessizce birlesip sessizce ayriltyoruz ya

Anamuz ¢cay demliyor ya giizel giinlere

465 Miizakereler, s. 25.

66 Age., s. 26.

467 Mukadder Yakupoglu, Ozne ve Soylem, Dogu Bat, S: 9, Kasim, Aralik, Ocak 1999, ss. 79-90.
468 Cemal Siireya, Ustii Kalsm, YKY., 17. Bs., ist., 2014, s. 23.

469 Cemal Siireya, Sevda Sozleri, YKY., 59. Bs., Ist., 2015, s. 206.
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Sevgilimizse cicekler koyuyor ya bardaga

Sabahlar isimize gidiyoruz ya sessiz sedasiz”*"°

Yukarida Cemal Siireya’dan alinan dizeler dikkate alindiginda, vasi ihtiyacinin hissedildigi
Oedipus giidiimii, sairi her acidan kusatmistir ve kodlamistir. Anti-Oedipus i¢in yorum
olanag1 doguran “Sizin hi¢ babaniz 6ldii mii, Benim bir kere 6ldii kor oldum”, “Bir seyiniz
olayim sizin, Hani nasil istersiniz, Oglunuz, kiraciniz, sevgiliniz”, dizeleri, giidiimliiliigii baba
ve ogul olgusu iizerinden kurgulamis kapitalist kodlamanin bir algilatma boyutudur. Bu
sadece Anti-Oedipus uzaklasmas1 bakimindan degil; kapitalist kodlamanin ¢arklarindan gegen
bir sairin dramini, yasal vasi ihtiyacina gore giidiilendirilmis karsi-paradigmal bir ontik
karakterin aym1 zamanda Oedipuslastirma siirecidir. Sairin “sessizce konusmak”, “sessizce
ayrilmak™, sessiz sedasiz ise gitmek” gibi acar ibareler kullanmasi, s6z konusu
Oedipuslagsmanin sizofren dil yoluyla kod ¢6zmek i¢in bir yeltenmede bulunmadigini, bilakis
boyunduruk altina alindiginmi vurgular.

Yine bagka bir a¢idan kodlamanin kapitalist toplumdan ve onun aygitlarindan geldigi
diistiniiliirse; dilsel noktada Deleuze’iin altimi ¢izdigi bir ikilik sekli itibariyle yiiksek ve al¢ak
dil, majér ve mindr dil, iktidar dili ve halk dili kategorisine talsmalralk;471 sanatsal iiretimin
diisiinsel kategorisini belirler. Proust, Kafka ve Dostoyevski’nin yazinsal iiretimindeki
mindrlesme egilimi boyle bir cercevede diisiiniildiigiinde, kapitalist sistemin vasi empoze
edici totaliterlestirici yapisina kars1t bir kod ¢ozme cabasi icinde diisiiniilmelidir. Halbuki
Cemal Siireya’nin soz konusu alintidaki dizleriyle seffaf ontolojik gidis gelisin Oedipuslagma
boyutunun bir temsilini verirken; yine su dizlerle Anti Oedipus¢u yeltenmeyle sizofren dili
kullanip, kodu ¢6zmek istedigi goriiliir. Sair bash bagina bir minor dille kapitalizmin yerlesik
olgularini isten¢ noktasinda delmeye ugrasir:

“Bulutu kestiler bulut ii¢c parca

Kanim yere akti bulut ii¢ parca

Iki gemiciynen Van Gogh’dan asirilmus

Bir kadinin yiizii ha ha ha.

(...)

Bu Ali’nin meyhanesi bu da masa

Bu ipi kimse icin gezdirmiyorum

470 Age., s. 289.
471 Gilles Deleuze, Iki Delilik Rejimi, (Cev. Mahir Ender Keskin), Baglam Yay., Ist., 2009, s. 74.
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Bir kere astlmistim ¢ocuklugumda
Direkler gemideydi ha ha ha.

Iki gemiciynen Van Gogh’dan asirilmus
Bir kadinin yiizii kactyordu yetisemedim
Ben omriimde ask nedir bilmedim

Siiheyla’y1 saymasak ha ha ha.”*"

Siir metninde, anlam acisindan sizofren dilin goriintii diizeyi, “bulutun ii¢ parca kesilmesi”,
“Van Gogh’dan agirilmis bir kadinin yiizii”, “cocuklukta asilma” ve kacan bir kadinin yiizii”
ifadeleriyle kodu kirmaya calisir. Sairin bagdastirma seklindeki sira disilik ve anlamsal yapiy1
zorlamasi, mindr bir dili, kapitalist mekanizmadan kagma adina kurma denemsidir.

Bu baglamda Oedipus karmasasi, elestirilen Freudyen yapisiyla oncii bir kosul olarak
ortaya attigi temel bir baskilama ve baski altinda tutma argiimani olarak goriilmesiyle;
Oznenin sizo-kapitalist mekanizma tarafindan ele gecirilmesine ve kodlanmasina,
herkeslesmesine, seylesmesine, nesnelesmesine ve bu acidan siirin bilgi nesnesine iligskin
giristigi yazinsal iiretimde de, tutsak altinda olusuna giiclii gonderimler icerir. Heidegger’in
“goriiniis olarak varlik, gizlenmislik olarak varliktan daha az giice sahip degildir.”*"
diistincesi, asil varligin yerine kendini yerlestiren bir engelleme ve cerceveleme (be-stell)
kavramiyla kendini ondan uzaklastirma varlik ve goriiniis i¢in bir engelleme, teknige baglh
olarak 6zgiirliikten yoksun birakma;*’* anlaminda bizatihi insanin kendi iizerine diisiinemez
hale getirilisiyle iliskilendirildiginde; kapitalist mekanizma tarafindan kodlanan ve tutsaklagan
modern bireyin Deleuze-Guattari diizlemindeki Oedipuslasma olgusu; Heidegger ve
cerceveleme agisindan ortak bir parantezde degerlendirilebilir.

Kodun ¢oziilmesi, sizofren acgisindan kendi baglamlariyla higbir iliskisi kalmamasiyla
birer makine tiretimine elverir.*”> S6z konusu Deleuze-Guattari diizlemi, ontik karakterin bir
direnis 6rnegi olarak Ikinci Yeni sairinde yazinsal karsihgini bulabilir. Fakat onceki

bahislerde dikkat cekilen konvansiyonel baglam yitiminin ontik karakter ac¢isindan meydana

getireceg8i olgusal krizin iki cepheli bir diisiiniis Orne8i olarak sizo-analizin isaret ettigi

472 Ustii Kalsin, s. 16.

473 Martin Heidegger, Varlik ve Goriiniis, (Ed. ve Cev. Metin Bal), Heidegger, Dogu-Bat1 Yay., Ank., 2010, s.
69.

474 Zehragiil Askin, Heidegger ve Adorno’da Postmodern Yapibozum: Teknik Tahakkiim, Ethos: Felsefe ve
Toplumsal Bilimlerde Diyaloglar, S: 3, Temmuz 2010, ss. 1-21.

475 jki Delilik Rejimi, s. 25.
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olumlama argiimanlariyla celistii de goriilmektedir. Baska bir deyisle ikinci Yeni sairi
ontolojik karakterini baglamsal acidan krize soktukg¢a; sizo-analiz i¢in bir Anti-Oedipusgu
‘hayir’lama ozerkligi ve kapitalizmin kodlama bolgelerinden bagimsizlasmis Ozneler
dogururken; diger yandan konvansiyonel baglamin yitirilisi, ikinci Yeni sairini ve siirini tek
kisilik bir oyundaki insan 6znenin kendilestirme siirecine ve beraberinde anlasilamama
tehlikesine siiriikkler. Boyle bir agidan ele alindiginda, her iki paradoks da isten¢ merkezinde
stirdiiriilmek istenen ontik yapiya dair 6zerk 6zne tasarimin1 Dionysos kiiltiiniin epistemolojik
temel argiimanlarina yakin dayanaklar iizerinden kurmay1 denedigi icin; Ikinci Yeni siiri,
0zne odakli bir dilsel kuralsizlik ve rasyonel baglantilarda kapalilik tizerine sekillenmis ontik
karakteriyle kendiyle baslayan ve kendiyle biten 6zellik edinmistir. Giidiileme ve bask1 aygiti
olarak kapitalizmin Oedipuslastirma etkisi icin kodlanan Ikinci Yeni sairinin poetik
ifadelerine bakildiginda;

Cocuksun, anlamiyorsun, siislemisler her yeri

Dokunsan aglayacak, konussan susmayacaklar bir daha

Elleri vardir bilseniz, durmadan sizi gosterir elleri

Baksaniz bakilirlar, sevseniz sevilirler kimseye benzemeden

Biri de bir kadindir alinmis efsanelerden

Bir kadindir giizelim unutmus erkekleri*’®

(...)
Edip Cansever’in siir metninde ‘“cocuksun”, “dokunsan aglayacak”, “baksaniz bakilir,
sevseniz sevilir’ ve “kadindir” ifadeleriyle tamamen arka plan bir diinyasal sekillenmeyle
kodlanan ontik karakteri, Oedipusgu sablonlarla tehlikeye atilmig, verili acidan psikanalitik
bir tutsakliga dogru sizo analizin isaret ettigi karsit baskaldirislarin arzu makineleriyle tarif
edilebilir bir sizofrenik dil-beden iliskisini kuramamistir. Oedipuslasmanin digsal miidahalesi,
sadece Ozerklik sorunu yasayan Oznenin ontik yaniyla ilgili degil; ayn1 zamanda sozii edilen
Oznenin bir miinasebet kurucu digsal baglam alanina iligkin de giidiimlenmis bir dil, kelime ve
metafor cercevesine hapsolmasi anlamina gelir. Fakat Cansever’e ait siirin devamindaki
dizlerde yer alan;

(...)
“Bu sandik, tahta sandik, iistiinde giil resimleri

Yaminda bir adamla; sanirim dogu illerinden

476 Edip Cansever, Gelmis Bulundum, YKY., 11. Bs., Ist., 2015, s. 33.
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Ug asker tiras olmus, beyaz kesmis yiizleri
Seker mi yiyorlar ne, diis mii kuruyorlar ne, anlamadim
Belki de bir Tanrist var acinin, hiizniin, ayriligin

Ki durup dururken oyle ansizin yiiriidiikleri...”*"”

“beyaz kesilmis yiizler”, “acinin Tanris1” acar sozciikleriyle anlamin konvansiyonel baglam
yitimine ugramasi, varolan diinyanin normatif tanimina yonelik tasvirin giderek bozulmasi,
buna paralel olarak kodun da ¢oziiliisiinii, ontolojik krizin iktidara, gosterge rejimine ve
kiiltiire kars1 bir 6zerk bir sizo-6zneyi agiga cikarir. Anti-Oedipus 6znesiz yapiya yol alir.
Arzu makinesi olusturur, kirilmaya ugrayan bir dil meydana getirir. Bu kirilmada, sistem
adina kodlanan bireyin direnis bolgelerini aciga ¢ikarir.

Yine baska bir yonden Dionysos kiiltiiniin bir Anti-Oedipus olgusuyla ikinci Yeni
siirinde icerik kazanmasi, isteng olarak siklikla vurgulanan temel varolus argiimanlarindan;
cogulluk, cinsel sevi ve delilik cerceveli ©Ozerklik ihtiyacinin birer kod c¢oziicii nitelik
kazanmasidir. Dilin minorlesmesi, edebiyatin minorlesmesi Kafka 6rnegindeki gibi bu sekilde
baslar. Yasal ‘baba’ ve ‘anne’nin psikanalitik hazir ve klise yapisinda yer alan tahakkiim ve
tutsaklastirma bakimindan ‘baba’ ve ‘anne’yi dilde arayarak, dili bir ebedi ‘baba’ ve ‘anne’ye
doniistiiriip; tipki1 Kafka’nin Gregor Samsa’y1 kriz durumunda babasiz ve annesiz olarak bir
bocekten ontolojik nitelikli yeniden baslatilisinda oldugu gibi ikinci Yeni, vasi arayisin terk
eder.

Oyle oliime diiskiindii ki biyoloji sifir

Bir sark: yiyor sapkalarint orospular eksiliyor*’s

Ece Ayhan’in Bir Elisi Tanrisi Icin Agit siirinde yer alan “biyoloji sifir” agar ibaresinin daha
baslamadan yitime ugramis varlik iddiasin1 “6liime diiskiindii” ifadesiyle sunmasi, sozii edilen
Kafkaesk krizin minor dili ne sekilde olusturduguna ornek verilebilir. Bu bakimdan Ece
Ayhan’in “orospular eksiliyor” ifadesi de, sizofren dilin kodu ¢6zme adina Dionysos istencine
yaslanan yakin bir gonderim olarak degerlendirilebilir.

Sonug olarak Ikinci Yeni’deki Anti-Oedipuscu kod ¢ozme cabasinin bir sa¢ ayagi da
boyle bir agidan goriilmelidir. Sizo-0znenin direndigi kapitalist mekanizma, sizofren dil

yoluyla yirtilmaya c¢alisilir. Kodlanan 6znenin durumu da, ancak sizofren dilde agiga c¢ikan

477 Age., s. 33.
478 Memet Fuat, Cagdas Tiirk Siiri Antolojisi I, Adam Yay., 14. Bs. Ist., 2011, s. 746.
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bagimsizlasma, 6zerklesme alanlarina isaret eder. Diger yandan ikinci Yeni siiri icin kiiltiiniin
genisletildigini iddia ettigimiz Dionysos, kod coziicii bir yeltenme olarak sizofren dille sira
dis1 bir benzerlik yaklagimi sergiler. Cinsel sevideki ontolojik kriz ve insansal yapiya doniik
vecd ani, kodunda kirilmaya bagladigi Ozne {izerindeki Ozerklesmenin siirecini ortaya
koymaktadir. Iste soz konusu bakimdan Ikinci Yeni sairinin kapitalist sistem ve makine
tarafindan kodlanmasina karsin, esrik hal, siir dilinde kodu c¢oziilmiis, makinenin disina
cikilmig bir dille ifade bulma, bagimsizlasmayla Oedipus Oznesizliginin Anti-Oedipus’la

sizofren 6zneye cevrilmesidir.
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IIL. BOLUM

3. izleksel Arayislar Baglaminda II. Yeni Siiri

3.1. iktidarin Kentlesmesi ve Kenetlenen Bireysellik

Sanayi devrimiyle baslayan burjuva sosyolojik orgiitlenmelerinin énemli bir sonucu da
kent ve kent kiiltiirii olmustur. Bu kiiltiiriin olusmasinda, en onemli etken kapitalist devrin
kendi sartlarim1 bir mekanizma olarak kabul ettirdigi Yakin Cag’da iiretim ve sermaye
aygitlarinin metropollerde toplanmis ve demografik yogunlugun kentlerde artmis olmasinda
aranabilir. Kalabaliklarin, yiginlarin ve tiretimin merkezi olmasi sebebiyle kent, tarihin kadim
devirlerinden beri iletisim aginin ve siyasal tavrin en ¢ok netlestigi alan olarak dikkat ceker.

Kent, Antik Yunan’da ilk siyasal teoriklerin ortaya c¢ikisindan itibaren bir igerilik-
disarilik iliskisi seklinde algilama boyutu kazanmustir. Bu kent ve iktidar odaginin dogrudan
iliskisi olarak goriilmelidir. Antik Yunan sitelerinde sehir-devletlerinin disaridaki ‘barbarlar’a
istlin oldugu inancina dayali Eflatun ve Aristoteles Ogretileri kendi ¢aginda dahi uygun
bulunmayan*”® bir boliinmenin habercisi olmustur. iktidar odaginda ele alindiginda; insanlik
tarihinin seckinlerin durmadan yer degistirme tarihi ve birinin yiikselirken digerinin
dﬁstugﬁ“go fikrinden hareketle kent, bir birlesme, toplanma ve kanaat tiretme alani1 olarak da
goriilmelidir. Bu bakimdan bir devlet teoriginin sosyolojik boyutunu ilgilendiren mensubiyet
nitelikleri icin Marks ii¢ devlet tipinden bahseder ve kole sahiplerinin devleti, feodal devlet ve
burjuva devleti olarak bir siniflamaya giderek hakim siniflar1 ise hiir adam ve kole, asilzade
ve halk, lord ve serf, lonca ustasi ve kalfa seklinde siralar.*®! Sehir aym1 zamanda
Foucault’nun yabanil insan ve barbar tipolojisi icin mekan iizerinde bir miilkiyet iligkisini
gozler Oniine serer. Foucault yabanili tanimlarken yasamini, giivenligini, miilkiyetini,
mallarini giivenceye almak icin 6zgiirliiginden vazgecebilecek bir 6zgiirliikk bollugu i¢indeki

kisi olarak tanimlarken; barbari, diigmanlik ve kesintisiz savas iliskisi i¢inde bulunan, diginda

479 William Ebestein, Siyasi felsefenin Biiyiik Diisiiniirleri, (Cev., ismet Ozel), Sule Yay., Ist., 1996, s. 68.
480 Vilfredo Pareto, Seckinlerin Yiikselisi ve Diisiisii/ Kuramsal Bir Sosyoloji Uygulamasi, (Cev., Merve
Zeynep Dogan), Dogu Bat1 Yay., 2. Bs., Ank., 2010, s. 13.

481 Gusstav A. Wetter, Bugiinkii Sovyet Ideolojisi I, (Cev. Cemil Ziya Sanbey), Kiiltiir Bakanlig1 Yay., Ank.,
1976, s. 334.
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kaldig1 ve kendisine kars1 savasan bir uygarlik olmadigr miiddet¢e kendinin de olamayacagi
bilakis en sonunda varip kentin surlarina dayanan kisi olarak niteler.*%?

Baska bir acidan Edward Said’de kars1 dogmatik otorite, metin ve teolojik koken olarak
beliren Bat1 oryantalizminin tahakkiim ve doniistiiriicii eylem sahasi, ‘barbar’ i¢in agiklayici
alternatif bir politik cerceve belirlerken; tahakkiimiin baslangic adimi icin metinsel otorite
baglaminda metnin anlam iizerindeki miilkiyet iddiasiyla yakindan iligkili olarak da
diistiniilebilir.*** Fakat s6z konusu sorunsallastirmanin iktidar ve kent merkezinde saire iliskin
konumlanma sekli, ‘barbar’in iktidar1 kendi bireysel giiciiniin cogalticis1 olarak

484

gormesinin~*"etkisi bakimindan carpismanin ilk kentte yani kapitalist donemdeki iiretimin

boyunduruguna alinmis modern 6zne adina Marksist praksisin isaret ettigi yalanci ozgiir

yurttaghk*®

elestirisinde aciga cikmasi; miilkiyete ve ona baglanma bicimlerine yonelik
zayiflatilmis veya baski altina alinmig bir anlam alanina gonderme yapar. Yabanil ve barbarin
karsit siyasi diyolojisi i¢in sairin kent problemi eksiniyle temsil edildigi taraf, yabanilin hem
Ozgiirlik sorunu adina hem de, miilkiyete iliskin Foucaultgil temelde topraga olan zayif
bagindan dolay1 yersizyurtsuzlastirilmaya daha yakin ozellik gostermesi dikkat cekicidir.
Barbar ise burada Said’in uygarlik vurgusunun disinda bir otorite metin ¢ercevesiyle iktidar
ve onun mekanik uzantilarina daha yakin durmaktadir. Tipki Platon’un sairleri ideal devletten
kovusunda oldugu gibi sair ele gecirilmek istenir; bu saglanamazsa siyasal baski ve tahakkiim
kacinilmaz olur. Dolayisiyla kent, yapanil ve barbar metaforunda sairi de yakindan
ilgilendiren bir iktidar problemi icinden degerlendirildiginde, Ikinci Yeni sairi icin izleksel
birtakim miinasebetler aciga ¢cikarmaktadir.

Kent kiiltiirti 6zellikle Tiirk siyasi tarihinde, monarsik yapidan parlamenter yapiya gecis
stirecinde Cumbhuriyet devriyle beraber degisen sosyolojik ve demografik unsurlarin
neticesinde; iktidarin en cok gezindige bir siyaset alanina doniigsmiistiir. Gerek Ankara gerekse
Istanbul, ikinci Yeni siirini yakindan ilgilendiren iktidar odagmin veya kiimelenisinin en
baslica metropolleri olarak, kalabaliklarin ortak kanaatleri adina bir iktidar temsilinin ana
mekanlaridir. Ankara, Ikinci Yeni siirinin filizlenmeye basladigi yillardaki tamkligiyla;

Istanbul ise s6z konusu siir hareketinin olgunlasma ve yitiklesme siirecine denk gelen

mekansal tanikligiyla hareketin kent ve kent kiiltiiriiyle iliskilemini belirleyen iktidar etkenine

482 Michel Foucault, Toplumu Savunmak Gerekir, (cev. Sehsuvar Aktas) YKY., 6. Bs. Ist., 2011, s. 202, 203.
483 Timothy Brennan, Bir Karst Gelenek Olusturmak, Edward W. Said Amsina/Barbarlar1 Beklerken, (Haz.
Miige Giirsoy Sokmen-Bagak Ertiir, Cev. Dogan Sahiner, Sona Ertekin), Metis Yay., Ist., 2010, s. 32.

484 Toplumu Savunmak Gerekir, s. 203.

485 Zeliha Burcu Yilmaz, Marx ve “Insani Varolus”, Dogu Bati, S: 55, Kasim-Aralik-Ocak 2010-11, ss. 63-76.
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sahiptir. Bu baglamda, kent iktidarin yasal temsilini veren kiimiilatif yogunluguyla, ortak
kanaat ve dil gelistirmenin temel hazirlayic1 mekanidir. Hasan Biilent Kahraman’a bakilirsa
“Dil bir iktidardir; her dil hem belli iktidarlarin disavurumu, yansimasi hem de, kendi ic

7486 Jkinci Yeni siir dilinin ve sairinin sz varliginda yaptig

iktidarimin mutlaklasmasidur.
aykinn kalkistmin isaret ettigi dilsel kirilmalarda ortaya c¢ikan ontolojik geri cekilme ve
benliksel kapanma, bu kez iktidar iizerinden gelen ve Ikinci Yeni sairini kapana kistiran bir
kent ve iktidar olgusuyla belirir. Yine Kahraman’1n iktidar ve iktidara miidahale olgusunu etik
bir kavrama baglama gerekliligini vurgulamasi ve benin iilkiilestirilmesi, sanat yapitinin

87 cercevesiyle Ikinci Yeni siiri agisindan

askinsallagtirilmas1, disarmin igsellestirilmesi
siyasal bir cogunluk¢u ortak kanaatten ve bu kanaatin olusturdugu dilden ka¢cmayi; daha
bireysel agirlikli bir baglamsizlikla etige karsi tavir gelistirmeyi beraberinde getirmistir.

“biiytik kentleri diisiinse de rahatlasa

iste her sey nasil haince karigtirilmis

kirli camasirlarla sabunlar ayri semtlerde

suyun sonu ilerde

boyle yasamak zordur elbet anliyorum

cilgin ve hiiziinlii**%®

Tipki1 Uyar’dan alintilanan siir metninde oldugu gibi sair, “her sey haince karistirilmis”,
“semtlerde-kirli ¢camasirla sabunlar” acgar soézciiklerinde goriilebilecek barbar-yabanil ikilemi
icinde yalin birakilmistir. Yalinlik, toplumsal normatiflerle kentin uyustugu yerde, sairin
bulunmayisindan kaynaklanir. Kentin uyruklastirict ve doniistiiriicii etkisi, boyle bir baglamda
diistiniildiigiinde birinci derecede kalabaliklarin uzlasi sagladigi ortak bir yargiy1 aciga ¢ikarir.
Din paradigmasi, ideoloji ve deger temsili iste bu agidan Ikinci Yeni sairini uyruksuz hale
getirir. Turgut Uyar’in kullandigi“boyle yasamak zordur”, “cilgin ve hiiziinlii” ifadeleri,
uyruksuzlasmanin iktidar tarafindan ele gecirilmis kent iizerinden kuruldugunu géstermesiyle;
bir anlamda duyulan rahatsizlig dile getirir.

Iste ‘barbar’ metaforuyla problemin siyaset felsefesiyle bir ontolojik soruna
taginmasinin ayrintisi da burada yatar. Ciinkii ‘barbar’-iktidar metonimisinde kentte yansiyan

en temel baski sekli, ortak ¢ogunluk¢u kanaatin kurgulanmasi ve devamliliginin saglanmasi

486 Hasan Biilent Kahraman Tiirk Siiri, Modernizm, Siir, Biike Yay. Temmuz 2000, s. 23.
47 Age., s. 31.
488 Turgut Uyar, Biiyiik Saat, YKY., 20. Bs., Ist., 2013, s. 468.
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noktasindaki iktidar giiciidiir. Foucault’ya gore bireyin tehlikeli potansiyeli iktidar ve ceza
aygitlarinca denetlenir.*®® Iste boyle bir bakildiginda iktidarin boyun egdirme aygitlari,
dogrudan kalabaliklar i¢cinde yasayan sairin siradisilasma deneyimiyle karsi karsiya kalir.
Kent, iktidarin kentlesmesi, yerlesmesi siirecinde Gaston Bachelard’in igeri-disarisi

diyalektiginde uzami korkunc bir disaridalik-iceridelik**°

iliskisi i¢inde gormesinde oldugu
gibi ‘barbar’in kent surlarin1 yikmak ve kente yerlesmek adina insani varligi tarih disina veya
toplumsal alandan uzaklastirmak i¢in sairi tecrit edisinin sahnenin digina itisinin siyasal
boyutunu igerir. Yine Foucault’ya gore sdylenecek olursa maddi insan varliginin veya tarihsel
damgalamaya acik mutlak Oznenin totaliterlesen ve tarih disi Hegelci bir vizyona
itilmesidir.*”! Dolayisiyla Ikinci Yeni’nin kentsel anlamda ortak siyasal kanaatin diginda
konum alisi, ‘barbar’-iktidar metonimisi baglaminda s6z konusu kusak sairini ‘yabaml’
konumda birakarak, bireysel algilama perspektiflerini sonuna kadar kullanin bir igsellik
stirecini tetikler.

“Sehre indi ama sehri olii buldu

(...)

Isa’yi diigiiniiyordu bir kez daha

Atege s07 geciren neydi

Ibrahim’in etinde kemiginde

Sehir bir kere daha cehennem bir kere daha cehennem

Yanar miyim ona yaklasmay: denersem”™*?

Yukaridaki siire kent-iktidar-barbar diizleminde bakildiginda; Sezai Karako¢’un kente
yiikledigi olumsuz anlamin, metafizik bir kovulmay1 vurgular nitelikte oldugu goriiliir. “Kent”
ibaresinin siirde “Isa” ve Ibrahim” acar sozciikleriyle sunulmasi, peygamber gondermesiyle
dort kitap dinine ait vahyin ilk sehirde teblig edilmesine karsilik; ahlaki ogretiye diren ve
isyanin da, ilk sehirde goriilmesine vurgu yapar. Baska bir agidan Sokrates’in ilk kentte

yargilanmasi, Nietzsche’'nin Zerdiist’iiniin bir kent olan Alaca Inek’ten iiziintiiyle ayrilmasi,

489 Michel Foucault, Biiyiik Kapatilma, (Cev. Isik Ergiiden-Ferda Keskin), Ayrint1 Yay., 3. Bs., ist., 2011, s.
223.

4% Goston Bachelard, Uzamun Poetikasi, (Cev., Alp Tiimertekin) Itak@_ Yay., ist., 2008, s. 311.

41 Christopher Falzon, Foucault ve Sosyal Diyalog/Parcalanmanin Otesi, (Cev., Hiisamettin Arslan),
Paradigma Yay., Ist., 2001, s. 71.

42 Sezai Karakog, Giin Dogmadan, Dirilis Yay., 11. Bs., ist., 2012, s. 340.
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boyle bir agidan diisiintildiigiinde ‘barbar’in iktidar giiciiyle ele gecirdigi kentteki baski
unsurunu goz Oniline serer.

Yine Tek Parti iktidar1 ve Demokrat Parti iktidar1 arasina sikisan ikinci Yeni sairi icin
siyasi savasim bolgesinin sag-sol fraksiyonel giidiimleme aygitlartyla belirlenmesi, sairi
kentte miicadele alanini iktidara tesir etme secenegi bakimindan elinden alinmis bir poetik
karakter biiriindiiriir. Ikinci Yeni’nin bu durumu igin farkli politik elestirilerde, siyasal erke
dahil olamama veya sosyalist diisiincenin epistemolojik sinirlarim1 sanatsal metinde pratize
edememe, birer bashik olarak belirir. Ornegin Ataol Behramoglu, ‘asil devrimci kavganin
1950-1960 aras1 yazmis sair kusagiyla verilmesi gerektigini’, Siireyya Berfe, ‘agizlan
devrimci, eserleri gerici’, Ismet Ozel ‘gerici gibi goriinmedikleri halde gerici baska
edebiyatlarin 6zelliklerinin varolmasi’ ve Asim Bezirci ise ‘verdigi iiriinleri ¢coziimlemeye ve
bu iiriinlerin ¢cokluk egemen cevrelerin isine yaradigini diisiiniince ‘ilerici’ sifatin1 takmak

493 Jkinci Yeni’nin toplumsal alana dahil

elimden gelmiyor’ degerlendirmelerini yapar.
olmayisinin one ¢ikan iktidardan ve ‘barbar’in fiili amaclamalarindan kopmasi, s6z konusu
cercevede, kentlesen iktidarin alanina yaklagsmamasini siirsel bir tavir olarak ortaya ¢ikarir.
Ortak kabuller, kanaatler, iktidara sahip ve dahil olma icgiidiisii bu bakimdan ikinci Yeni icin
bir kacma refleksinde siirdiiriiliir.

Ozellikle Cumhuriyet devri siyasal doniisim seriiveni dikkate alindiginda, kentin
ideoloji icin popiilist bir kanat grubuna dair temsili yer olusu, Ikinci Yeni siir anlayisin1 bu
kent olgusu merkezinde Tek Parti donemi ve Demokrat Parti donemi arasindaki zihniyet
antagonizmasinin icine siiriikler. Buna dogrudan taraf olmayan ikinci Yeni anlayisi, kent
icindeki ideolojik mensubiyetlere karsi acik bir bireysel savunu gelistirmistir. Toplumcu siir
anlayisinin elestirilerini Ikinci Yeni iizerine yoneltmelerindeki en biiyiik etken bu ideolojik
notr tavirdir. Ataol Behramoglu’nun “Ikinci Yeni diye adlandirilan siirin anlayisimn siirimize
getirdikleri de, siirimizden gotiirdiikleri de olmustur. (...) Ikinci Yeni siir anlayisinin
basarisizligi, siirimizin gelismesindeki olumsuz etkisi ise bu akimn gsairleriyle atilan
bicimcilik, bireysellik, kapalilik soyutluk, gizemcilik tohumlart ve musraci, kisir bir giir

494 elestirisi dogrudan Ikinci Yeni’deki bireysel tutumu hedef

anlayisimin yayginlasmasidir.
almasma paralel Atilld [lhan’in “Tiirkiye ‘ortami’, en miikemmel bir ‘siir ortami’; halkin
nabzimi tutabilen sair okunmuyor da, ezberlenmiyor da! Olen ya da olmekte olan siir, ‘Milli

Sef” doneminde ‘seckinler’ tarafindan, Tiirk siirine agilanmak istenen, ‘ecnebi’ bir siir: Kldsik

493 Asim Bezirci, Tkinci Yeni Olayi, Evrensel Basim Yay., 2. Bs., Ist., 2005, s. 180, 181.
494 Ataol Behramoglu, Yasayan Bir Siir, Adam Yay., ist., 1993, s. 36.
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Tiirkceden, klasik siir zevkinden kopuklugu hatta onlari inkdr etmesi; daha ¢ok yabanci bir
dilden cevrilmig izlenimini vermesi; daha da onemlisi, manadan kagcip bicime siginmasi,

kalabaliklarla ‘hayati irtibatlart’ kuramayisina sebep oldu.”**>

elestirisi, Garip’le baslayan
yeni siir anlayisinin gelenekten kopuklugu ve kitlelerin ortak diisiiniis bolgeleriyle miinasebet
tesis edemeyisine vurgu yapar. Iste ideolojinin sag-sol fraksiyonel belirlenimleri bakimindan
diisiiniildiigiinde, ikinci Yeni’nin kentle kurdugu iliskide baslhica reddedis bigiminin siiri fikri
temsiliyet ve toplumsal vasitalandirma/vazifelendirme iizerinde yogunlastigi goriiliir. Buna
karsin Ikinci Yeni’nin Kkitlelerle yasadigi problem ve iktidar- barbar izlegi, kentle bir
uyusmazliga doniisiir.

Elbette ikinci Yeni icin s6z konusu elestirilerin kent kiiltiiriiniin ortak sezinleme araclari
olan rasyonel Bati akilciligi, modernizm ve Aydinlanma verilerine karsi bir refleks de
mevcuttur. Cumhuriyet devri ideolojik yapilanma icin bu uzlagmazligin altinda yatan {ist
siyasi akili biirokratlar ve subaylar olarak isaret eden Papiriis’iin 1969°daki bir biilten
yazisinda su ifadelere yer verir: “Bu iki 6ge Cumhuriyet kurumlarinin temel tasi olmustur.
Soylevlere, bildirilere bakarsak, bazen, bekli de ¢ok kez, seckinlere dayanan bir devletten ote
seyler ozlendigini ya da gerceklestirmek istendigini de sezeriz. (...) Bizde bilimsel calisma,
yukaridan asagi inen bir siniflama ¢abasindan; sanat, siyasal seflerin diktigi verileri kendi
iclerinde yorumlamaktan ibaret kalmistir.”*® S6z konusu ifadelerden anlasilan ikinci Yeni ve
kusag1, politik buyurtulardan bagimsizlasma egilimi gostermektedir. Iste mekan dahil Ikinci
Yeni’nin uyruksuzlagsmasi burada baslar. Bu haliyle kent iktidarin yasal platformu olarak bir
uyruklastirma seklidir. Ciinkii Foucault, egemenlik i¢in uygulanan sayisiz gii¢ bi¢cimlerini
merkezdeki konumu itibariyle bir krali veya iistiin yapis: i¢inde bir hiikiimranligi degil
uyruklar1 ve sayisiz uyruklastirmayi kastettiini soyleyerek*”’ bir bakima ideolojik boyuta
tasinan mensubiyet hissine ait bir takim parametreler agiga ¢ikarmaktadir. Bu bakimdan Ikinci
Yeni, iktidarin bolgesinden kacarken, sehir Kkiiltiirline ait Ogeleri Otelemenin yami sira
toplumsal kanatla birlesen her tiirlii uyruklagsmayi da reddeder.

Ikinci Yeni yazinsalliginda bu durum, toplumsal gonderim igeren sanata karsi bir
karsitlik ve uyruk tanimazhga doniisiir. Pazar Postasi’nin 1957°deki ‘Tkinci Yeni Icin Ozanlar
Ne Diyor?’ sorusturma dosyasi icin sirasityla Turgut Uyar, Edip Cansever ve Ece Ayhan’in

ortak toplumsallik sorusuna verdikleri yanitlar s0yledir:

495 Atilla ilhan, Hangi Edebiyat, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yay., ist., 2002, s. 359.
4% Biilten Yazis1, Dogurgan Tiimevarim, Papiriis, S: 34, Nisan 1969, ss. 1-4.
47 Toplumu Savunmak Gerekir, s. 41.
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“Siirin, toplumsal kaygilarla, zorla degismesi, yenilenmesi sanirum, toplumsal sartlarin da
degismesine, yenilenmesine baghdir. Bizim toplumumuzda uzun zamandir boyle giiri
etkileyecek degisiklikler yok. Bir de okuryazar siirin dogruca kendisiyle, kaderiyle ilgili bir
toplumun, bikma, kaniksama sonucundaki baskisini kastediyorsaniz, baska toplumumlar icin
de pek diisiinemiyorum ya, hele bizim toplumumuz icin hi¢ aklima gelmiyor boylesi. Nerde

toplum 2498

(...)

“Insan konusunda toplumbilimciler, felsefeciler, politikacilar bir yarismaya ¢iktilar sanki.
Insan en gercek cizgileriyle beliriyor artik. Ama siir de bos mu duruyor. O da cagimizin
sorunlarimi  karsilamaya c¢alistyor elbette. Yagantilarumizin  hesabii  veriyor. Kotii
davramiglan, insam insanligindan eden inanglart kovmaya calistyor. Kendimi anlattigumi
soyliiyordum.”**

(...)

“Biz Ikinci Yeni sairleri olarak, yeni bir dilbilgisi ve yeni bir sozdizimiyle, yeni bir istifle de
kusanmustik. Ve sozgelimi, Prof. Suut Kemal Yetkin’lere(yani Prof. Ihsan Dogramact’lara);
Yasar Nabi Nayir’lara(yani Prof. Orhan Aldikacti’lara) Atatiirkcii bir kadin hareketi olan
Mavi Yolculara, bir tekkenin postnigini gibi ‘Prens Sabahattin’ Eyiiboglu’lara yani alti oklu
devlet memurlarina;, Osmanliyla iki kasik gibi i¢ ice duran isbu ciimhuriyet’e; Baylan’ci

statiikoculara, arabekscilere, Orhan Gencebay’lara CHP’li Attild Ilhan’lara, frfan

takma’sina siginan Tataratitiri’lere, vb.ne kesinkes ve acikca karsrydik.”>*

Yukaridaki ifadelere dikkat edecek olursa; ikinci Yeni sairi, ideoloji oriintiisiiyle
sekillenmis iktidar odagina génderme yapan, kent ve kentin insanlarinca olusturulmus kitlesel
yargiya uyruklasma sorunu yasar. Foucault’'nun siyasal yararlilik amaciya aragsal hale
getirilmis global mekanizmalarin ve sonunda biitiin devlet sistemlerince kolonilestirilmis veya
desteklenmis®! erk anlayis1 olarak tanimladig: iktidar olgusu, aynm1 zamanda, Ikinci Yeni sairi

icin toplumsal birlesme ve yargi mekanizmasinin ortak diline aykirilasmayi beraberinde

4% Turgut Uyar, Korkulu Ustalik/ Siir Uzerine Yazilar, Soylesiler, Sorusturmalar, Bir Siirden, YKY., 2.
Bs., 2012, s. 435.

499 Edip Cansever, Siiri Siirle ()lgmek/Siir Uzerine Yazilar, Soylesiler, Sorusturmalar, YKY, 2. Bs., ist.,
2012, s. 325.

%0 Ece Ayhan, Bir Siirin Bakir Cagi, YKY., 3. Bs., ist., 2013, s. 15.

0! Toplumu Savunmak GereKir, s. 46.



204

getirir. Dolayisiyla uyruklasma probleminin en 6nemli sonucu da bireyselligin 6n plana
cikmasidir.

“Istanbullar gemin altinda

Kadinlari sorsan onlar da oyle

Siseler de geminin altinda, Giizin de

Allahtan beni kimsecikler gormiiyor

Cammun istedigini yapryorum

Cinilgiplak sularda yikantyorum, utantyorum

Giizin utanmak istiyor ama nerde

Nasil unutacak bu bos sehirde’?

Cemal Siireya’nin Siir adli manzumesi iktidar-barabar noktasinda, kalabaliklarin ortak
kanaatlerinden bagimsizlasmak anlaminda yine Dionysos Kkiiltiiniin estetik uzantilarini
aracsallastirir. Metinden gecen ii¢ kez yinelenen “geminin altinda” ve “bos sehirde” ifadeleri
srarla yiizeye iligkin sairin olusturmaya calistigi kopmanin ve c¢arpitmanin iiriinii olarak,
yiizeyden kopan bir ortak sehir herkeslesmesine baskaldir1 niteligindedir. Ortak kanaatin ve
tekil diistincenin “ciril¢iplak sularda yikantyorum, utaniyorum” agar dizesiyle Dionysostik bir
istengle karsilanmasi, bireysel varligini ortaya koyma bi¢ciminde sairi kente karsi bir konum
alisa sevk eder. Dolayisiyla burada da, Apollonik aydinlanma tekciligi karsisinda, sair kendi
farkindalik ozellikleriyle yogurdugu bir Dionysos estetigine kayar. Ciinkii kalabaliklarin
disinda sergilenen esrik/deli tavir, ayn1 zamanda soz konusu elden barbar-yabanil ikilemi i¢in
ortak yargiya doniik bir protesto olarak gozlemlenir. Iste Cemal Siireya’nin séz konusu
siirindeki “bos sehir”, yerine ikame edilemez bir bireysellikle kusatilmistir. Kent, iktidar ve
onun aygitlarina yonelik uyumsuzluk burada yatar.

Dolayisiyla ikinci Yeni siiri kent ve iktidar erkini yabanil bir bireysel 6l¢iitle kendinden
uzaklastirmak ister. Bu uzaklastirma, sehre karsi duyulan yabancilik duygusunun bir
bohemden daha ziyade bir “yabaml” entelektiiel tepkiden kaynaklanmasidir. ikinci Yeni
sairinin itildigi yer, sadece sehrin kalin duvarlaridir. Ciinkii Aydinlanma caginin yasal iktidar
bicimlerinin gii¢ paylasimi yapmadigi ‘Otekiler’, sadece diger muhalif siyasal yapilar degil

ayn1 zamanda sairlerdir. Iste Ikinci Yeni’nin iist bireysellikle yaklastigi olgulardan birinin de

302 Cemal Siireya, Sevda Sozleri, YKY ., 59. Bs., Ist., 2015, s. 14.
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dogal olarak iktidar olusunu; s6z konusu sair kusagini yasalligin disindaki bir tecrit bolgesine

stiriilmesini beraberinde getirir.

3.2. Yasamsal ve Entelektiiel Bunalim/ Zihinsel Siirgiinliik

Tirk diisiincesinin ~ zihinsel —doniisim  seriiveni; matbaanin  yayginlagmasi,
imparatorlugun yikilig evresindeki reform ¢agi, Tanzimat ve Cumhuriyet devrimi gibi temel
zihinsel kirilma pratiklerince sekillenmistir.  Osmanli  diisiincesinde Aydinlanma’nin
algilanmas1 Yirmisekiz Mehmed Celebi’nin 1skaladig1 bir Bat1 olgusu olarak tarihe gegisiyle,
erken Tiirk modernlesmesinin arkaik kokenleri®® ve bu kokenlerle olan iliskisi, Cagdas Tiirk
siirini etkileme sartlarim daha dikkate deger yapar. Dolayisiyla Ikinci Yeni siir anlayismin
icra edildigi donem, ne Cumhuriyet donemi dncesi meydana gelmis entelektiiel krizlerden ne
de, bizatihi entelektiiel problem alaninin yasandigi Cumhuriyet devri kurucu ve yiiriitiicii
ideolojisinden ayn diisiiniilemez. Ciinkii derece derece yaylan batilasmanin programatik
yapisi, zihniyet degisiminin Bati’dan gelen tarafiyla Cumhuriyet devrinde dahi tep cepheli bir

sekiiler diisiince ‘temelliik’ii olarak gelismistir.

503 Zihniyet ve entelektiiel kavramlarimn Tiirk diisiincesindeki batili doniisiimii, Osmanli diisiincesinin erken

donem temelleriyle birlikte diisiilmelidir. Bu baglamda, Osmanli’nin dikkatini ilk kez Bati’ya yonelttigi
Yirmisekiz Mehmed Celebi deneyimi, her agidan mutlak Aydinlanma projesinden ve pratiklerinden yoksun bir
aktiiel ugras1 olarak kalir. Bk. Yirmisekiz Celebi Mehmed Efendi’nin Fransa Sefaretnamesi, (Ed. Beynun
Akyavas) Tiirk Kiltiiriinii Arastirma Enstitiisii Yayinlari, Ank. 1993, ss. 45, 46, 49, 54. Hilmi Ziya Ulken her
bakimda yenilmis bir alemin Kant ve Hegel gibi diisiince sistemlerin rahat bir kafayla temelliik edemiyecegini
vurgulayarak bu modernlesme siirecini soyle yorumlar: “Béyle oldugu icin de modernlesmeyi toptan
reddedenlerle modernlesmeyi yalniz eski ve yeninin garip bir uzlasmasi haline koyanlar, ya modernlesmede
pasif bir kopyaciliktan ileri gidemeyenler, gercek modernlese karsisinda tiirlii derecelerde ve birbirinden ¢cok
farkli gibi goriinseler de, sonunda aynt durumdadirlar.” Bk. Hilmi Ziya Ulken, Tiirkiye’de Cagdas Diisiince
Tarihi, Ulken Yay., 9. Bs. Ist., 2010, s. 22. Ramazan Korkmaz rasyonellesme siirecini Sinasi’nin Miinacat’1
tizerinden degerlendiren Tiirk modernlesmesi ve zihniyet de8isimi icin sunlart yazar: “Aklin, pozitivist
diistincedeki gibi bir kiilt haline doniistiiriilmeye calisildig1 Kaside; adaletli, katilimci, ozgiirliikcii bir hukuk ve
toplum diizeni kurma tasarumint iceresi ve bu diistincelerin ifade buldugu ‘medeniyet resulu’, reis-i cumhur’ gibi
kavramlara da biinyesinde ilk defa yer veriyor olmast itibariyle, diisiin ve edebiyat diinyamizdaki yenilesme
cabalarimin bir beyannamesi sayilabilir.” Bk. Ramazan Korkmaz, Tanzimat Edebiyatinin Arka-Plan Kiiltiirii,
Yeni Tiirk Edebiyat1 El Kitabi, (Ed. Ramazan Korkmaz) Grafiker Yay., Ank. 2004, s. 25. [smail Kara, Tiirk
diisiincesinin temel meselelerinin nasil ele alinmasi gerektigine iliskin neden-sonug iliskine siipheyle yaklasan
bazi tespitler yapar: “Siyasi tarihin biiyiik kirilma ve farklilagmalarina isaret eden kronolojilerle diisiince
tarihinin ciddi doniigsiimlerinin kronolojisi arasinda genellikle bir irtibat olmakla beraber bu iki hattin hem zaman
hem de derinlik olarak her zaman tam ortiismedigini, biri digerinin sebebi veya sonucu olmak agisindan da
mutlak bir kistasin olmadigi hesaba katilmalidir.” Bk. Ismail Kara, Din ile Modernlesme Arasinda/Cagdas
Tiirk Diisiincesinin Meseleleri, Dergah Yay., Ist., 2003, s.12. Yine Serif Mardin, Osmanl aklileseme siirecini
biirokratlar yani reformatérler tizerinden soyle degerlendirir: “Bazen ideolojiler kapan olarak ¢alisir. Ikili imgeye
kanan Osmanly idarecileri, imparatorlugun batis devresinde alt siniflarin diisiince ve yasayislarina-iist sinifin
smrlaru genisletmek alt siiflart miisterek bir milli hayata katmak anlaminda- gereken dnemi vermediler. Bu
ise Osmanl Imparatorlugu’nun son iki yiizyllda karsisinda buldugu iilkelerin sosyal sistemlerinde yavas yavas
olusan modernlesme’nin en onemli yapisal ozelliklerinden biriydi. Bu anlamda Osmanli yoneticileri batig
yllarinda kendilerini modernlikten ayri tutmuslardi.” Serif Mardin, Tiirk Modernlesmesi, letisim Yay., 24.
Bs., Ist., 2015, s. 25.
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Diger yandan bu ‘temelliik siireci ciddi bir antagonizmay1 da beraberinde tagimigtir.%*

Dolayistyla Cumhuriyet devri siirini yakindan ilgilendiren bir entelektiiel krizin kokenleri,
Ikinci Yeni sairleri bakimindan bir arka plan kiiltir okumasina muhta¢ durumda
goriilmektedir. Ciinkii batilasma seriiveninin isaret ettigi kaynak, Tanzimat doneminde sathi
fakat Cumhuriyet doneminde ciddi bir temellilk meselesine doniisiip, 1950 sonras1 aydin
probleminin ana digsal baglamini olusturur. Arkaik koken, Erol Giingor’iin ifadesiyle bir devri
yeterince yakalayamama, bir ehliyet problemi ve de sadece ‘kitaba uygunluk’ derecesinde
tedbirlerle®®” yetindiginden; devirler arasi tesir giiciine sahip entelektiiel etkilesimin
izdiisiimleri de, Cumhuriyet devri Tiirk siirine uzandig1 gibi ikinci Yeni siirine de uzanir.

Bu baglamda Ikinci Yeni sairi kaynaksal beslenme bolgesini agirlikli olarak Bati
diisiincesi ve sanati iizerine kurdugu i¢in, zihniyet temsilini veren Kkiiltiir formasyonu ve
entelektiiel kaygilar itibariyle de, Bat1 diisiincesinin alimlama ve kriz alanindan uzaga gitmez.
Boyle bir durum, Tiirk siiri acisindan yerli/mahalli bir karsilik bulma sorunundan da &te
entelektiiel kriz ve zihinsel siirgiinliik alanlar1 olusturur. Her ne kadar da Ikinci Yeni siir
anlayisinin toplumsal 6geler arimik bir siir oldugu diisiiniilse de, ilgilendigi entelektiiel
meselelerin Tiirk toplumunda cogunlukca temsil edilmiyor olusu, bu siir anlayisinin ve
icracisi sairin entelektiiel problem durumu yasamadigi anlamima gelmez. Oyle ki ikinci Yeni
sairinin yasamsal ve entelektiiel bunalimi, ickinlestirme siirecleriyle zihinsel siirgiinliigi,
toplum adina kabul gormiis degerler manzumesiyle yasadigi uyumsuzluk veya kan
uyusmazhigiyla aciga cikar. S6z konusu aykirilasma sekilleri ne bir ideolojik fraksiyon
sorunudur ne de, varolan diizene iligkin anarsik yikma istegiyle ilgilidir. Sorun olgular
tizerinden tartigilabilecek bir kaynaksal gidimlilik sorunudur.

Baska bir agidan denilebilir ki, Tiirk siirinin Tanzimat’la beraber gelenekle yasadigi

paradoks iizerine kurmay1 denedigi siir dili, dogrudan Ikinci Yeni sairiyle

304Gerek Tanzimat gerekse Mesrutiyet devirler, Tiirk diisiincesinde iki cepheli bir bdoliinmiis zihniyetin
parametrelerine gebedir. Maddeci-ruhgu diisiince sistematigi olarak da okunabilecek batilasmanin b1 iki ayakli
programatik yapisi, 0zellikle Bati1 kaynakli formasyon gidimliliginin maddeci sorunsal etrafinda kiimelenmesini
bir ‘temelliik’ sorunu olarak ac¢iga cikarir. Tanzimat sonrasi bizatihi Dogu- Bati ve Pozitivizm-Spisitiializm
antagonizmas1 arasinda en cok sikisip kalan Mesrutiyet aydini olmustur. Bk., Ahmet Oktay, Toplucu
Gergekeiligin Kaynaklar, Everest Yay., 3. Bs., Ist., 2003, s. 212. Maddeci sorunsal acisindan Mete Tuncay,
Mesrutiyet doneminde is¢i grevleri ve ¢caligma kosullarin sorgulanmasi gibi cabalarin sosyalist bilin¢ agilamanin
erken donem cabalar1 olarak goriilebilecegini soyler. Bk. Mete Tuncay, Tiirkiye’de Sol Akimlar, 1908, 1925,
CiltI, Tletisim Yay., Ist., 2009, s. 45. Yine IL Mesrutiyet doneminde, Hiiseyin Ali, Yusuf Akcura ve Abdullah
Cevdet, Namik Kemal ve Ziya Pasa eslinden aldiklar1 radikal fikirleri s6z konusu edilen antagonizma
cercevesinde bir toplumsal formasyonu sekillendirmek adma bir pratige baglayamazlar. Bk. Toplucu
Gercekciligin Kaynaklar, s. 211, 212.

395 Erol Giingor, Kiiltiir Degismeleri ve Milliyetcilik, Otiiken Yay. Ist., 2010, s. 47.
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iliskilendirilebilecek zihinsel siirgiinliik icin bir erken donem problemi olarak okunabilir.
Metnin kaynaga doniis problemi ve mutlak ethos baglaminda gelenekle arasina mesafe
koymasi; Ikinci Yeni gibi cagin entelektiiel sorun agina yakindan ilgi duyan bir akim icin
kacinilmazdir. Gerek Bat1 siiri gerekse Bati sanatinin asiriliklarini temelliik etme noktasinda,
Ikinci Yeni’nin kaynaksal gidimliligi, Tiirk diisiincesine ait yerlesik 6gelerden baslamaz. Bu
gidimlilik tek tarafli ve geleneksel diisiinceye geri doniisii olmayan bir siirgiinliikle devam
eder. Kendi diisiincesiyle varolduguna olan inang, ¢ercevesinin kendisiyle ¢izildigi miiddetce
kabul gordiigii epistemolojik unsurlar, ikinci Yeni’nin aym zamanda bir arka plan kiiltiir
kaynagina olan kapaliligin1 gelenek disilikta aciga vurur.
“kentlerin yani diizenin gelistirilir bir sevdasi

oysa biliriz ne su iyidir ne bu iyidir

karsilarim bir yanliy aksami bir otobiis duraginda

bir kadimin paltosu bir adamin arzusu iyidir

neyi degistirir arzularin yerli yerinde olmasi

kalmak iyidir, tagmak iyidir, akarsu iyidir

ey direnmek, korkmamak, gollere gollere git

oralarda anlarsin kemerler ve akarsu iyidir >

Turgut Uyar’in Dikilitaslar’a siiri, boyle bir gelenek disiligin ve zihinsel itirazin merkezinde
ele alinabilir. Siirde kentlerin diizenin gelistirdigi bir sevdayla anilmasi “oysa biliriz ne su

(X3

iyidir ne bu 1iyidir” acar dizesiyle s6z konusu itirazi, “ ey direnmek” ve “korkmamak”
yiiklemleriyle birlestirebilmekte ve bu yoniiyle de, duruma iligskin diizeltmenin/sagaltmanin
sairce baslatilmasi noktasinda bir baglamsiz cikis yapabilmektedir. Siirde yer alan “yanls
aksam”, “bir adamin arzusu”, “gollere gollere git” ve “oralarda anlarsin kemerler iyidir”
ifadesi, ironik bir iistii kapali sekilde Ahmet Hasim’in Bir Giiniin Sonunda Arzu siirine ve
“neyi degistirir aruzlarin yerli yerinde olmasi” acar dizesi de, Ahmet Hamdi Tanpinar’in

Hersey Yerli Yerinde siirine bir gonderim olarak okunabilir. Dolayisiyla Uyar’in c¢agcil

3% Turgut Uyar, Biiyiik Saat, YKY., 20. Bs., Ist., 2013, s. 360.



208

etkilesim cercevesinde, geleneksel yapidaki yere yerlesememesi, s6z konusu zihinsel
stirglinliigiin Tiirk siiri bakimindan da bir miinasebet tesis edebilmesini zorlastirmaktadir.

Bu baglamda, Ikinci Yeni’deki entelektiiel bunalim ve yasamasal/zihinsel siirgiiniin
ozellikle II. Diinya savagsi sonrasi yayginlasan bir ontolojik t6z problemi ¢ercevesinde ele
almak yerinde olacaktir. Bunalti veya bunalim, bir varolussal aktiialite olarak ikinci Yeni
sairinin temel kriz ve siirgiinlik nedeni olarak goriilebilir. Ciinkii kaynaksal gidimlilik
acisindan Bati, bu kusak sairi i¢in temelliik edilmis bir varlik alanidir. Askin deger dizgesini
ickin benlik tasarimlariyla orgiitleyen Ikinci Yeni icin Bati angaje bir kiiltiir formasyonu
olarak vardir. Bu tipki Ikinci Yeni’ye kosut Marksist siir anlayisinda veya Islami siir
sOyleminde oldugu gibi kitaplarda yazili olan bir arayisin, praksisin, ideolojinin ve yiiksel
moral degerleri isaret eden bir sdylevin pratikler olmaktan cok; Ikinci Yeni adina Bati
diistincesinin evrensel aykiriliklarina sezgisel degerde yaklasan bir agcilimin iiriinii olmustur.
Boyle bir acidan bakildiginda oncelikle temellendirilmesi gereken sey, lkinci Yeni’deki
entelektiiel niteligin ve siirgiinliigiin bir aydin problemi ¢ercevesinde nerede durdugudur.

Oncelikle entelektiiel modern cagmn tamimlarken spekiilatif niteliklerinden bir tiirlii
styrilamadigl aydin olarak Julien Benda’da insanligin vicdani olan siiper yetenekli, ahlaki
donamimlar1 geliskin filozof-krallardan olusan bir avuc¢ insan olarak tanimlanir.’’’ Yine
Edward Said entelektiiel nitelemesi i¢in sunlar1 soyler: “Gergek entelektiieller en ¢ok,
metafizik tutkunun, cikar gozetmeyen adalet ve hakikat ilkelerinin etkisiyle yozlasmayi
mahkim ettikleri, zayiflart savunduklari, kusurlu ya da baskict otoriteye meydan okuduklari
zaman kendileri olurlar.> Fakat modernizmin yikici alani bu tanima olan uygunluk
tutarliligina da zarar vermistir. Ciinkii Benda, aydmin temel islevindeki partikiilar
giidiimliiliigli yani her seyi zamanda varoldugu haliyle kabul edip, tarih ve olus i¢inde bir
siireklilik olarak kabul etmeyen bagimli ve bagnazlasmis anlayisla yer degistirmis ”
tanimlamaya yeni bir pencereden soyle bakar: “Modern aydinin edebiyati, kendisini sadece
sanatin veya bilimin icine hapseden ve Devlet’in ihtiraslarina hi¢ ilgi duymayan insana
kiiciimsemeyle doludur. (...) Gergekten de bu yeni ‘aydinlar’ adalet, hakikat, dogruluk ve
diger ‘metafizik sisler’ ile neyin kastedildigini bilmediklerini ve kendileri icin dogruyu faydali

olamin belirledigini, adil olant da kosullarin belirledigini soylerler.”>'° Benda, sarsic1 bir

97 Edward Said, Entelektiiel, (Cev., Tuncay Birkan), Ayrint1 Yay., 5. Bs., Ist., 2013, s. 22.

308 Age., s. 23.

59 Julien Benda, Aydinlarm Thaneti, (Cev., Cem Soydemir), Dogu Bati, 2. Bs., Ank., 2011, s. 81.
310 Age., ss. 40, 48.
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sekilde modern diinyanin kritigini yaparken Platon’dan Kant, Barrés, Maurras, Sorel ve
Durckheim’e kadar eksiksiz bir yozlasmanin {iriinii olan, insani eylemin ahlakin tek
yargilayicist olarak gorme endisesiyle sekillenmis siddetin sistematiklestirme cabasiyla
yakindan iliskili oldugunu diisiiniir.>!!

Elbette Benda’nin partikiilarizm ekseninde iktidar ve sistem tarafindan giidiilenmis
aydin ¢ikarimina Ikinci Yeni sair uymaz. Bizatihi sizo-analizde kod ¢oziicli sapma eylemleri
ve sizofren dil olarak daha Once tartisilan olgular, bu kaniya ters bir yargi olusturur. Ama
diger acidan Ikinci Yeni sairindeki yargi mekanizmasim iireten ego, Benda’min vurgu
degerine tasidi1 Kartezyen 6zne yapisiyla yakindan iliskili olarak, ikinci Yeni’deki zihinsel
stirglinliigiin kaynak gidimliligi i¢in 6nemli bir izlek durumundadir. Ontolojik gerilemenin
tetikledigi siirgiinliik, ikinci Yeni sairini entelektiiel a¢idan ¢oziimsiiz bir krizin sularina
ceker. Uyumsuzluk, rastlantisallik, hazir dil ile uzlasamama gibi, entelektiiel bir problem
alanina taginan sair 6znenin kendinde olusturdugu yargisizlik mekanizmasi, s6z konusu edilen
stirgiinliigiin batili anlamdaki tek yonlii gidimliligine baglanabilir. Tek yonliidiir ¢iinkii
hareket ettigi bir yerlesik olmadig i¢in; arkasindan da yapiy1 sokiip getirebilecegi Tiirk siirine
ait bir gelenek de yoktur.

Iste bu noktada bunalim/bunalti, entelektiiel bir hastalik olarak belirir. Ciinkii
entelektiielin iglevine veya ddev ahlakina iligkin Sartre’in génderme yaptig1 biiyiimekte olan
toplumlarin, sosyal islevlerin, somut sorunlarin c¢esitliligiyle tanimlanan, kabullenilmis
gerceklikleri ve bundan kaynaklanan davranislarin tiimiinii sorgulayan gibi vasiflar,>!? hicbir
entelektiiel dagmikligi mazeret kabul etmeyen yoniiyle ikinci Yeni sairini bu cergevenin
disina ¢ikarir. Ciinkii Ikinci Yeni'nin digsal baglamlara yonelik gelistirdigi bir endise yoktur.

“Ben nereye gittimse biitiin zulumlardt

Biitiin acliklardi kavgalardi gordiigiim

Kotiiliiklerin biisbiitiin egemen oldugu

Namussuz bir ¢ag bu biliyorsun

-Garson raki getir
Garsonun adi Hakki
Sen belki de bir resimsin ne haber
Kirmizi bir Beykoz’ un yaninda duruyorsun

Yapan bir de agac yapmis yanina

S Age., s. 77. ) .
512 Jean-Paul Sartre, Aydinlar Uzerine, (Cev., Aysel Bora), Can Yay., 6.Bs. Ist., 2014, s. 17.
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Dallarina konsun diye kelimelerin
-Garson sarap getir

Garsonun hali harap™"

Kanto siirine bakilacak olursa; ilk dizelerde “zulum”, “aghiklar”, “kavgalar”, “kétiiliikler”
ibareleriyle elestirilen evrensel insana dair kotiiliik problemi karsisinda; sair bir ¢oziim
sorunsali iizerine egilmekten cok ‘“namussuz bir cag’ ifadesiyle sadece tepkisini caga
sovmekle disa vurur. Devam eden dizelerde; sizo 6zneye ait kopma belirtileri olan “garson”
seslenigleri ve devaminda dikkattin birden bire “Sen belki de bir resimsin ne haber” acar
dizesiyle “sen” Oznesine kaydirilmasi, siirin sorunsallastirdig: bilgi nesnesine ait kopmanin bir
belirtisi olarak, s6z konusu zihinsel siirgiinliigiin bir ¢6ziim Onerisiyle ¢ikip gelmekten cok
sizo 6zne ve Dionysos esrikligi bakimindan siklikla ifade edilen 6gelere yonelmesi tesadiif
degildir.

Bilakis poetik ©zellik bakimindan mevzu edilebilecek somutluk yitimi, yasamsal
baglamlarin ickinlestirilmesiyle beliren dis diinyaya ve onun olgularina kars1 kapaliligi, bu
anlamda sanat asiriliklarinda aramay1 bir ilke olarak ortaya c¢ikarmaktadir. Bu ickinlestirme
siireci entelektiiel bunalimi, ontolojik bir cerceveye doniistiiriip, ¢oziim erkeli olmaktan
uzaklastirir. Sair 6zne iiretimindeki kendilestirme siireci, mesela kiiltiirii, toplumu veya kadini
algilarken ontolojik anlamda meydana getirdigi krizi parcalar iizerinden ele almayi tercih
edip, biitiine iligkin geleneksel anlamda bir eklemlenme endisesi duymaz.

Yine ikinci Yeni ekseninde ele alan siirgiinliik ve kacis, genel kabul ¢izgisinde
seyreden olgularin temel varlik alanlarini terk eden, siirgiin olan bir kagis seklidir. Teolojik
icerikler, moral degerler, metafizik ve iktidar, Ikinci Yeni sairi icin siirgiinliik hissinin
tetiklendigi alanlardir. Mehmet H. Dogan’n keskin elestirisiyle soylemek gerekirse; “Ikinci
Yeni, bir sapiklik hareketidir siirimizde; siirimizi duraklatan, geriye gotiiren bir hiyanet
hareketidir. Ikinci Yeni, toplumdan, toplumsal gerceklerden kacissin ve anlamsizligin,
sacmaligin  gizli koselerinde siginisin  giiridir; siiri  sozciige, sozciiklerle oyalanmaya
indirgeyen, bunun icinde insana hicbir sey vermeyen bir akimdir.””®"* Dolayisiyla
entelektiielin islev agisindan Sartre’in isaret ettigi, kendi i¢inde ve toplumdaki pratik gercegin

ayristirilmasiyla  egemen ideolojisi arasindaki karsith@in bilincine varan insan tipi

313 Cemal Siireya, Sevda Sozleri, YKY ., 59. Bs., Ist., 2015, s. 19.
314 Mehmet H. Dogan, Siirin Yalmzhg, Broy Yay., Ist., 1986, ss. 68,69.
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tanimlamast,> '

ideolojiden, iktidardan ve yasamsal yozlagsmadan sikinti duyma noktasinda
entelektiiel cerceveye sigabilmekte; fakat onarici, 1slah edici ve ontolojik anlamda alternatif
bir yapiciligin insasi agisindan topluma geri doniisii olmayan bir tarzin sonuglarini
vermektedir. Aksine Sartre, kisir bir dongiiye gonderme yaparak, aydinin kendisini iireten
sinifin ¢alisan bir organik insan yapist oldugunu ve evrenseli de, kendini evrensel siif
zanneden burjuva evrenselligi inisiyatifinde olusturdugunu vurgular.’'® S6z konusu vurgu 20.
Yiizyilin bir entelektiiel sorunsali olarak Ikinci Yeni’nin de Tiirk insanin1 anlatip anlatmadig1
noktasinda bir takim celigkiler akla getirmektedir. Diger yandan oryantalizmin Bati
entelektiielince Dogu problemine cekirdegini daha XIX. Yiizyilldan alarak Matthew Arnold,
Ernest Renan, Fyodor Dostoyevski’yle ve yine XX. Yiizyilda Ricoldo da Monte Croce,
Postel, Pococke ve Muir’e uzanan alg1 cizgisiyle’!” dini de merkeze alan iist konumlayici
bakis agis1, kaynaksal gidimlilik acisindan ikinci Yeni siir metinlerini, tek tarafli dykiinme
modeline gore Tiirk toplumundan uzaklastir. Ornegin Tanzimat’tan beri siir ve diiz yazida soz
konusu edilen oryantalizmin baski alanina karsi direnebilen apolojik metinler s6z konusu
edilebilirken; kaynaksal gidimliligin Ikinci Yeni’yi bir entelektiiel krizin igine atan tek tarafli
yoni, siirgiinliigiin zihinsel bir diger boyutudur.

Cemal Siireya’nin “Namik Kemal’in Paris’e kactigt yil Baudelaire’in oliim
yilidir.(1867) '8 ifadesi bu baglamda kaynaksal gidimliligin Dogu adina talihsiz bir batilagma
seriiveni olarak algilanmasidir. Halbuki boyle bir diisiinsel 1skalamay1 kaynaksal gidimlilik
acisindan degerlendirmek gerekli ise Baudelaire’in dogmasindan (1821) 4 yil sonra yani
1825, Seyh Galib’in Hiisn ii Ask’nin Ebiizziya Tevfik tarafindan ilk baskisimin yapildig:
yildir.>'® Yine ilhan Berk, Cemal Siireya gibi tek boyutlu bir gidimlilik 6rnegi olarak ‘sair-
ilham’ diizlemi icin siir matrisini fragmanter bir yapiya indirgeyen ilk dize savini su
ifadelerde belirtir: “Boyle dizeler siiri hemen ele verir. Yalniz ele vermekle de kalmaz,
nerdeyse siirin govdesini ortaya koyar (...) Valéry ilk dizeye Tanri vergisi diyor. Ne zaman
diistinsem Eugen Gomringer’in ‘Snow is English’ siirini amimsarim (...)

Snow is english

Snow is international

515 Aydinlar Uzerine, s. 37.

316 Age., s. 44.

517 Robert Irwin, Oryantalistler ve Diismanlari, (Cev., Bahar Tirnake1), YKY., Ist., 2008, ss. 295, 296.

318 Cemal Siireya, Toplu Yazilar I/ Sapkam Dolu Cicekle, YKY., 4. Bs., Ist., 2012, s. 31.

319 Hiisn ii Ask, Eser-i Galib Dede, Istanbul 1304, Kitaphane-i Ebiizziya, 266 s. Nk. Seyh Galip, Hiisn ii Ask,
(Haz. Orhan Okay-Hiiseyin Ayan), Dergah Yay., 4. Bs., Ist., 2006, Sunus: s. 5.
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Snow is secret
Snow is small

Snow is literary>*

(...)
Dikkat edilecek olursa; kaynaksal bir gidimliligin entelektiiel boyutu acisindan ilhan Berk’in
ilk dize bilgisini, Valéry kalkisimli Tanr1 vergisi saptamasiyla Eugen Gomringer’e baglamasi,
oryantalist bir alilmamanin da 6tesinde bu kez Bati’dan Bati’ya giden ¢agdas Tiirk siirinin
fragmanter ilk misra alilmamasini, ontolojik bir ‘hayir’lamaya cevrilisi; boylelikle de
Mevlana-Hafiz-Galib>?' diizlemli geleneksel ekseninden mutlak bir baskaliga doniisiimii ve
dogulu mistisizmin yerine batili entiiisyonist estetigi yerlestirme cabasi olarak okunabilir.

Dolayisiyla Ikinci Yeni sairinin bu 6rneklerle ifade edilmeye calisilan zihniyet ¢cevreni,
tipki Bati siirine yaklasiminda oldugu gibi tek tarafli estetik bir gidimlilik agisindan
degerlendirilebilir. Bu bakimdan toplumsal konulardan siyasi ve kiiltiirel meselelere kadar
Ikinci Yeni siirinin zihniyet problemine kaynaksal agidan yaklasim bicimi, tespitin Stesine
gecmeyen bir siir anlayisim verir. Evrensel anlamda isaret edilen iilkiisel egerin varolan yapi
icindeki sorgulanmasinin; sagaltmak, degistirmek, iyilestirmek anlaminda siir dilinde
istlendigi bir pratik s6z konusu degildir. Sagduyu sadece bir izlenim olarak ifade edilmekten
oteye tasinmaz. Kimi kalkisilan zaman pratik uygulamalarin ise Bati1 estetigine ve sanatina

mahsus bir temelden hareket ettigi dikkatten kagmaz.

3.3. Nihilist Kayginin Korkuya (C)evrilmesi
Ikinci Yeni poetik sdylemi, fenomonolojik acidan dile, diisiinceye, anlama, topluma,

iktidara ve gelenege karsi gelistirmis oldugu yikici bicemin bir diinyalasma sorununa

520 Tlhan Berk, Poetika, YKY., 5.Bs., Ist., 2014, ss. 33, 34. 35.

2! Dogu diisiincesi ve sanati adma Mevlana-Hafiz-Galib diizleminin 6rnek alimmasinin nedeni, metafizik
kaynakli ifade bi¢iminde vehbi bilgi biciminin geleneksel metinlerde de, fragmanter bir dize arastiriciligina
uygun Orneklerinin varoldugunu gostermek igindir. Bu baglamda Mevlana Celaleddin Romi ‘nin “Oniimde
ardimda sevgilinin 15181 olmadikga, onii sonu aklim nasil alir benim?/Ask bu soziin disa vurulmasin ister, ayna
gammaz olmaz da ne olur?” Bk. Mevlana Celaleddin Rumi, Mesnevi, (¢ev. Derya Ors, Hicabi Kirlangig), Konya
Biiyiik Sehir Belediyesi Kiiltiir Yay., 3. Bs., Konya, 2013, s. 19. Hafiz-1 Sirazi’nin “Sofi, sarabin pariitisiyla gizli
sirlart bildi./Herkesin igyiiziinii bu lal ile bilebilirsin. (...) Ey akil defterinden ask ayetini ogrenmeye ¢alisan!
Korkarim bu ince meselenin kiinhiine eremeyeceksin.” Bk. Hafiz Sirazi, Hafiz Divani, (Cev. Abdiilbaki
Golpinarli), Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yay., 2. Bs., Ist., 2013, s. 36. Seyh Galib’in “Bihad eger eylersek
tahayyiil/Zencir-i sithan bulur teselsiil/Mevc urmagile muhit-i fikret/Clis eyledi hayret icre hayret.” (Cok
tahayyiil edersek, s6z zinciri uzayip gider. Dalganin vurmasiyla diisiince denizi hayretler icinde ¢ostu.) Bk. Hiisn
ii Ask, s. 53. drneklerinde goriilecegi iizere ilk dize fragmanter okumasina uygun estetik ve didaktik manzumeler
mevcuttur. Fakat {lhan Berk’in ilk dize yaklasimina kaynaklik eden gidimlilik Bat1’ya doniiktiir.
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doniistiigii bir siirdir. Dilsel agidan hazir gramere ve hazir dile yerlesmekte giicliikk ¢eken bu
siir anlayist olgular1 tecriibe etme potansiyeliyle de, ciddi fenomonolojik sorunlar yasar.
Maddesel ve soyut alana iliskin olumsuzlama veya nihilizm, felsefi icerik olarak Ikinci
Yeni’yi dogrudan tanimlama noktasinda cok tutarli olmaz. Fakat incelemenin basindan beri
Apollon-Dionysos karsilasmasinin Dionysos adina isaret ettigi en 6nemli karsi elestiri,
Apollon kiiltiiniin epistemolojik acidan tek ve mantikli bir aydinlanmaci agiklama endisesi
duymasidir.

Iste tekgil, bicimsel ve parcalanma kabul etmeyen ontik kuralcilik karsisinda, yerinden
edici, parcalara ayirici, normalitenin mantik¢1 yanina ¢ilginligi, deliligi, sizofreniyi ve arzu
ontolojisini yerlestiren Dionysostik bilginin, duraganliga yaptig: itiraz, varlik alaninin siirsel
anlamdaki rehabilite edici yanina bir vurgu niteliginde olmakla beraber olgularin bu
radikallesme karsisinda tutarliliklarim yitirmeleri sonucunu da gozler oniine serer. Ikinci Yeni
siir dilindeki anlamsal aykirilik, olgunun epistemolojik agidan altinin bosaltilmasini
beraberinde getirir. Bu durumda diinyalasma veya diinyalastirma sorununu siir dilinde
yasayan Ikinci Yeni sairi icin ontolojik kesinti, bosluk, yersizyurtsuzlasma ve olgu alanina
iliskin kirilma kaginilmazdir.

Dikkat edilecek olursa Ikinci Yeni sanatsal miikkemmellik pesinde olan bir siir degildir.
Onu siir dili agisindan farkli yapan, olgulara olan tutumudur. Dolayisiyla olgularla sorun
yasayan Ikinci Yeni’nin nihilizm sarmalinda bir korku gelistirmesi, altin1 bosalttig1 anlam
uzantilarinin neticesinde yasadigi diinyalagsma gii¢liiglinii de goz oniine serer. Ciinkii sz
konusu diinyalasma probleminin normal fenomen degerleriyle kurulamayan temellendirme
ihtiyaci, arzu ontolojisine, sizofren dile, seksiialiteye, sadizme ve solipsizme doniisiir. Bir
baskalik goriingiisii olarak siralanan tavri olgunlastirir. Bu doniisiimiin sonucu da, nihilizmin
korkuya cevrilmesi, varlik alanina iliskin tahrip ettigi alana yerlesemeyisini dogurur. Bu
cevrilme/evrimle, derece derece tahrip edilmis fenomen alaninin somutluk yitimine ugratilmis
varlik cercevesiyle gelisecek olumsuzlamayr ve dagilmay: tetikleyecektir. Asil korku
merkezine beliren sorunsal ise ontolojik krizin zarar verdigi sonuglar iizerinde, varliksal
anlamda yerine koyulabilecek bir devam mantalitesinin yoksun olusudur.

“-Neden amimsar ki insan?

Bir bosluk kendini duyurmus olmali.

Boyle bir sey olmall.

(...)

Sesler
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(...)
Sesler
(...)
Sozciiklere baktim. Oliim, diye geciyor!
Kapiyt carpip ¢citktim sonra, sokaklara vudum.
(...)
Gitmedi bu oliim duygusu icimden.
Kalktim sonra iste buraya geldim.
Sesler
-Bir ses!

-Evet, bir ses. Bir musluk acik olmali.”>?*?

[lhan Berk’e ait yukaridaki siir metni bu baglamda incelendiginde; “Ses” ve “Olim”
acar ibareleriyle sezdirilmeye calisilan korkunun, nihilist bir korkuyu isaret ettigi goriiliir.
Baudelaire ve Necip Fazil arasindaki ses-oliim kilitlenisinde oldugu gibi ses, metafizik bir
sorunsallastirmanin tetikleyici tirpertisi, korkunun harekete geciricisidir. “Sozciiklere baktim.
Oliim, diye geciyor!” acar dizesinde “sozliik” ifadesiyle bir ontolojik karsilik bulma ¢abasina
gonderme yapmasi; “Bir bosluk kendini duyurmus olmali.” dizesindeki boslugun ontolojik
anlamdaki hi¢lik duygusuna isaret eder.

Oncelikli olarak temellendirilmesi gereken sey, Ikinci Yeni’nin nihilist kiyilara
yaklasirken nasil bir mekanizmanin carkindan gectiginin aydinlatilmasidir. Birincisi ikinci
Yeni yargilayict bir siir degildir. Pathostik bir yaklasimin miidahale edici, tespit edici ve
kurucu nitelikte aracsal iligkiler yumagina doniisen yargi perspektifi, yasanan zamanda bir
baghilig1 veya tanikligi da kombine hale getirir. Yargilamak ontolojik bir kabul edis sekli
olarak diisiiniiliirse; ikinci Yeni bu mekanizmay1 ve tamklig: kabul etmez. ikinci Yeni siir
sOylemi olgulara sadece kavranmilabilir sekilde olumsuzlama ve tahribat igin bir algi
gelistirmek noktasinda niifuz eder. Hicligin olusum sartlarinda kavramak sadece
fenomonolojik ¢erceveyi bulgulamak islem basamagindadir. Olumsuzlamanin ve tahribatin
hiclikle iliskisi i¢in Sartre sdyle soyler: “Yargilayict olmayan ¢ok sayidaki davranis, varlik-
olmayanmin varlik fonu iizerinde yer alan o dogrudan yakalamisini kokensel safligi icinde

sunmaktadir. (...) Baskaligi ortaya koymak icin, gecmisi herhangi bir sekilde aklinda

322 {lhan Berk, Aksama Dogru/Toplu Siirler-III (1984-1996), YKY ., ist., 1999, ss. 17, 19.
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tutabilecek ve onu ‘artik-degil’ formu icinde simdi ile kiyaslayabilecek bir tanik gerekir. (...)
Tahribatin olmast icin once insandan varliga giden bir miinasebet, yani bir agkinlik gerekir;
ve miinasebetin swurlart icinde, insamin bir varligi tahrip-edebilir olarak kavramasi
gerekir.”>*® Denilebilir ki, 6ncii kosul acisindan yargidan uzak duran bir kavrama yetisinin
baslangici, varlikla rahatlikla oynayabilme, zarar verebilme ve onu yeniden geri alma
anlaminda bir 6zerklik edinme ¢abasinin iiriinii olarak goriiliir. Ikinci Yeni’deki ele alis bigimi
bu yargisizlikla baglar.

“Askin siirin oliimiin en kolayina gitmek

Caddeleri sevmedigim kadinlarda yitirdigim

Biliyorum sebebini bir bir biliyorum

Oyle kolay kendisi kurtulmasi soylemesi oyle kolay

Kolayligindan sikiltyorum

Kurtulmak elimden gelmiyor™**

(...)
“Kagcmiyoruz. Bu yiizden su icmeler yetiyor da ondan galiba
Erince vaktimiz yok ucaklar hemen kalkip hemen variyor

Elimizde bir ufak bavulla surdayiz buradayiz”>*

Turgut Uyar’dan alintilanan iki ayr1 siir metini dikkate alindiginda, yargisizlik izlegi
“Biliyorum”, “kolayliginsan sikiliyorum”, “elimden gelmiyor”, “kagmiyoruz” ve ‘“suradayiz
buradayiz” gibi acar ibarelerde kendini gosterir. Sair 6zne 1srarla yargida bulunmaz ve mutlak
bir kudretle olguya niifuz etmek istemez. Yargisizlik yargi belirtmenin aymi zamanda bir
bag/baglam olusturmast bakimindan Ikinci Yeni sairini dis diinyaya iliskin
merkezleme/odaklama durumuna getireceginden, ontolojik olumsuzlamayi agiga ¢ikaracak
tek egilimin bagsizlasma ve dolayimindaki yargisizlasama siirecidir. Higligin Oniinii acan bu
yargisizlik i¢in Deleuze, bilgi yargis1 kavramim kullanir ve bu yargilama ve yargilanmadan
farkl1 olarak iktidar dis1 bir fenomen alanina gonderme yapan, zamanin diizenine gore
sonsuzlukla baglantilandig1 ahlaksal, teolojik cerceveli ‘Tanri’ya bir borcu olan olarak

9526

varolan yargl degerlendirmesinde bulunur Dolayisiyla baglamin iceriginden ve niifuz

523 Jean-Paul Sartre, Varhk ve Hi¢lik/Fenomenolojik Ontoloji Denemesi, (Cev. Turhan Ilgaz-Gaye Cankaya
Esken), itaki Yay., 3. Bs., Ist., 2009, s. 55.

524 Turgut Uyar, Biiyiik Saat, YKY., 20. Bs., Ist., 2013, s. 134.

25 Age., s. 143,

326 Gilles Deleuze, Kritik ve Klinik, (Cev., Inci Uysal) Norgunk Yay., 2. Bs., Ist., 2013, s. 157.
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ediciliginden kurtulma adma Ikinci Yeni’nin yargisizligi, varolan olgulari dteleme seklinde
nihilizmin dogusu icin 6n kosuldur. Deleuze’iin ifadesiyle “Aslinda uyumadigumiz bu diissiiz
uyku, yine de diisii kendi gittigi yere kadar gotiiren bu uykusuzluk, Dionysoscu sarhogluk hali,
uyumayanin yargidan kurtulma yolu”>*'dur. Iste Ikinci Yeni’deki Dionysos kalkisimi da,
yarginin didaktik Apolloncu belagat bicimine bir estetik tepki; devaminda ise nihilizme
saplanma sekli olarak goriilebilir. Nietzsche’nin Dionysos-Dithyramben’deki olgusal yapinin
sokiilme denemsi karsisinda yine Ust-Insan metaforuyla nihilizme alternatif getirme endisesi;
s6z konusu felsefi sorunsallastirma noktasinda Ikinci Yeni icin birer olumsuzlama argiimani
olarak Dionysoscu ‘kadin’, ‘icki’, ‘haz’ gibi yasamsal argiimanlar1 dahi higlik kiskacindan
kurtarmaya yetmez. Iste bu koparilmanin ve alternatifsizligin Ikinci Yeni’deki karsiligi
korkudur. Ciinkii ontolojik anlamda meydana gelen krizin temellenebilecegi ikinci dereceden
sagaltici bir bilgi var degildir.

“Siirin hayati diptedir.

Colde.

Kendisiyle ézdeslik pesinde de degildir.”>*
(...)
“Siir ‘hi¢’le yiizlesendir.
Ya da oliimle.

Her siir bunu teper.”>*

(...)
“Ben dilin parcalanisini, korliigiinii hep yasadim.
Yoklugunu da elbet: Hicle olmak (¢colden ote bir sey)

Sevincim oldu bu.”>*°

Yukaridaki metinde de goriilecegi gibi Ilhan Berk’in “dip”, “¢61”, “korliik”, “yokluk” ve “hi¢”
acar sOzciiklerinin yargisizliktan kacarken siir dilini nihilizme indirmesi; baska bir agidan
geleneksel anlamdaki ‘col” kavramimi bile yoklukla 6zdes olmaktan cikarisi; pargcalanma,
yasami erdem yitimine ugratma, tekcil ozdeslikten kagma ve bunu yasam sevincine

doniistirme bakimindan dikkat cekici bir Dionysostik gondermedir. Fakat soz edilen

27 Age., s. 161,

528 flhan Berk, Logos, YKY., 3. Bs., Ist., 2009, s. 23.
329 Age., s. 40.

30 Age., s. 45.
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sorgulamanin hiclikle yan yana gelisi, Deleuze’iin belirttigi bilgi yargisindan kacisi, iste tam
bu noktada Apolloncu epistemolojinin kaynaklarindan uzaklasmak, uzakta temellenmek
bakimindan Ikinci Yeni siirinin izlek alanina yerlestirir.

Bu baglamda ikinci Yeni’de nihilizmin korkuya cevrilmesi, varolan fenomen alanina
yonelik 6telemenin sonucunda gelisen bir durumdur. ikinci Yeni sairi, ontolojik kokenlerle
giristigi kavgada, yapiyr bosaltma, yerinden etme ve sokme yoluyla kriz olusturdugu olgusal
icerige geri doniis yapamaz ve korku olusur. Korku, Ikinci Yeni’de igsel bir unsurdur.
Nihilizmin olgu tanimaz yikiciliginin sonucudur. Boyle bir hi¢ligin sadece varligin kontrollii
bir disa vurumu oldugu goz Oniine alinirsa; Sartre’in “yalnizca varlik kendini higleyebilir,
clinkii her ne bicimde olursa olsun kendini hiclemek icin (var) olmak gerekir. Oysa hiclik
yoktur. (...) Higlik var degildir; hiclik ‘oldurulur’; hiclik kendini hicleyemez, hiclik

»31 eikarimi, zorunlu bir iiretici 6zneye isaret eder ki, bu da, Ikinci Yeni sairinin

hiclestirilir.
s0z konusu iiretimin sonucunda olgusal boyutun tahrip edilisini takip eden yalnizlasmanin ve
korkunun habercisidir. Baska bir deyisle ikinci Yeni sairi, i¢sel baglamli yikim alam iginde
dayanaklan tek tek hiclestirirken aslinda kendi korkusunu yaratmistir. Problem durumunda
kiiltiire, dine, toreye, topluma, sanata veya kadina geri doniis yollarindaki yerlesme alanlari
bosaltildigr icin yalnizlasma ve korku kacimilmazdir. Dionysoscu yasam istencinin akli
kirdigi, bulaniklastirdigy, delilige mahkiim ettigi ve uyusturdugu anlik hipnogojik diis, yerini
korkuya cevrilmis bir gercege birakir.

Dolayisiyla ikinci Yeni sairi ve siir dili icin ontolojik varligin tutarliligi ve devamlilig
tehdit altindadir. Olumsuzlamay1 ve yargidan ka¢cmayr deneyen sair i¢in doniip dolasip
yeniden kavranmayr bekleyen olgular, dis diinyaya ait merkezi fenomen alanlarini
kaybetmistirler. Korkunun biiyiitiilmesi, olguyu kendilestiren ve icsel baglamlarla kesintiye

ugratan Ikinci Yeni sairi bakimindan sinirsiz bir bilinmezlik arayisi ve flu bir cisimlestirmenin

baslangicidir. Sonugcta bu siir, bir karsilik bulamayisin korkusunu biiyiiten bir siirdir.

3.4. Yurtsuzluk itkisi ve Bosluk Psikozu
Modern insanin Aydinlanmayla beraber, entelektiie]l planda en ©Onemli sorgulama

gercegi, evresel toz arayisina akilci cevaplar bulabilme endisesi olmustur. Bu evrenselligin
nihai noktasimi belirleyen ol¢iit akilcilikla sekillenmistir. Artik talep edilen sey, sanatta

edebiyatta evrenselliktir. Ikinci Yeni siir anlayismin bu baglamda sanatsal bir yolculugun

31! Varlik ve Hiclik/Fenomenolojik Ontoloji Denemesi, s. 72.
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sonuglanacag1 ve yerlesecegi yerde evrensellik talebidir. Fakat bu talep, sanatsal
yerlesimlerde, Ikinci Yeni sairi rahathikla bir kaynaga veya diinyalasma bicimine estetik
eklentiler yapabilirken; aidiyet ve mahalli yasam bi¢imlerine iligskin gerek topografik gerekse
zihinsel bir yurtlagtirma yapamaz.

Tersi bir durum olarak yurtlasma, yerlesme “bir bakima insanin ontolojik anlamdaki
kendilik sinirlarin kesfetme ve ‘diinyadaki yeri’ni belirleme etkinligidir.”>** Bu varolugsal
acimlamaya diisiinsel ve politik acidan bakildiginda varligin mekansal, fikirsel ve uyruksal
baglanmasi ekseninde, bir aidiyet hissi gelistirmesi, tarihsel varlik olan insanin en biiyiik
toplumsallik gostergesidir. Edebiyat ve siir dili de bu baglamda, zihinsel bir tasiyiciligi
toplum adina iistlenen sanatsal doniistiirme argiimanlar olarak dilde bir diisiinsel ve uyruksal
baglanmanin temin edilebilmesi icin olanaklar saglar. Dil dolayimindaki s6z konusu
tasiyicilik bir yurt/yurtlagsma siirecinin de bilgisini ifade eder. Diger yandan Fichte’nin Alman
Ulusuna Soylevleri’nde dikkat cekici bir vurguyla yer alan “dil sadece bir anlagma araci

degil, ulusal, bir hakikat yuvasidir.”>*

ifadesi, ulusun bilgisini iceren bir uyruklagmanin da,
temel yap1 tas1 goriiniimiindedir.

Bu bakimdan mensubiyetin hissedildigi, ortak diisiince zemini, ayn1 zamanda evrensel
gerceklikle gerilime girmeye baslanan bir takim tavirlarin da altin1 ¢izmektedir. Ikinci Yeni
sairinin yasadigr paradoks iste burada baslar. Bir yandan evrensel deger muhafazasina
calisirken diger yandan toplumsal temelden kopma, Ikinci Yeni’nin yasadigi celiski icin
yurtsuzlagsma itkisini ve bosluk psikozunu olusturur. Daha da trajik bir boyutta Ramazan
Korkmaz’in degisiyle “diinyada kendine yer edinemeyen he fenomen bir ¢igliga doniisebilir.
Boyle bir c¢ighgin, yiikselen frekanslarinda topyekiin bir diinyayr reddedebilecegini
soyleyebiliriz.”>** Organik metinsel kaynaga doniis yolunda sorun yasayan Ikinci Yeni sairi
icin evrensellige kap1 aralayan varlik seriivende, geri doniiste yasadigi yitimlerden bir de
boyle bir acidan bakildiginda yurtsuzluktur.

Ikinci Yeni sairin entelektiiel yola cikisi, tarihsel ©znenin Aydinlanmayla beraber
devraldig1 akilciligin evrensel hakikate kilitlenmesiyle yakindan iligkilidir. Modernitenin
Tanr1-Ozne fikrinin yerine Insan-Ozne fikrinin yerlesmesiyle tarih, gelenek, otorite

karsisindaki Ozerklik talebi, akil ve irade dogrultusunda kendi koydugu ilkelerle kendini

332 Ramazan Korkmaz, Yazinsal Okumalar, Kesit Yay., Ist., 2015, s. 176.

533 Johann Gottlieb Fichte, Alman Idealizmi I, (Haz., Eyiip Ali Kilicaslan-Giiclii Atesoglu) Dogu Bat1 Yay.,
Ank., 2006, s. 417.

334 Yazinsal Okumalar, s. 177.
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diizeltme cabasinda olan Aydinlanmaci tin ve akilct ilkelerin koktenci bir tutumla kurulmak
istemesi,”> aym1 zamanda Ikinci Yeni sairinin evrenselligi talep edis bicimiyle de yakindan
ilgili distiniilebilir. S6z konusu aklin yiikselisi entelektiiel bir tavir olarak Voltaire ve
Rousseau’da varolan diizenin biitiiniiyle reddedilisi olarak modern bir Prometheus’un tiim
belirgin zelliklerini ortaya ¢ikarmaktaydi.>*® Ne var ki boyle bir evrensellik talebinin akilct
ve toretanimaz yikim alani, bir yurtsuzlasma siirecinin de baslangicidir. Ciinkii Ikinci
Yeni’nin Oncelikle kactigi sey iktidar ve bu iktidarin kendine tabi kildig1 yurtlastirma
stirecidir.

“Lekedir. Eski Frikya iiziimiinden inansiz menekseden

Tastir. Bizansin yikilisini kibirle siirdiirmektedir.

Cocuktur. Babasiminkine benzer annesinin yiizii

Ciinkii mutlu Istanbul kadimi alir erkeginin yiiziinii

Clinkii daha diin dort tarafindan ¢ekistirilmis utancinla

Siirime giivenli bir barinak aramistin.”>’

Cemal Siireya’min Bir Kentin Disardan Gorniigii siiti, Istanbul’a olan yaklasimini “leke”,
“tas”, “Bizansin yikilisini kibirle siirdiirmek” ve “dort tarafindan cekistirilen utang” acar
ibareleriyle Tiirk toplumuna ait tarih fikrinin uzaginda bir mekansal baglanma tarzi olarak
sergiler. Sair icin s6z konusu yurt-toprak-kent imaji, sehrengiz sairlerinin anlati yurt
bilgisinden ve mekansal bagliktan 6te bir iist bireysellik ve kedilestirme icerir. Dolayisiyla
yurtlastirma siirecinin disinda kala sair i¢cin mensubiyet bagi sadece entelektiiel kavramlarin
stireginde islev kazanmis, kendini tarihin, toplumun ve kiiltiiriin disinda birakan anlayisa kapi
acmistir. Ve mutlak surette birer karsiigin bulunamayisi, Ikinci Yeni sairini hem yurt
bilgisinden hem de iktidardan uzaklastirir. Bireysel temellendirme arzusunun sevk ettigi
duygu ise tam bu noktada yurtsuzluk itkisinin tetikledigi bosluk ve kacistir.

Eger boyle bir kagisin yersizyurtsuzlagstirma siirecinde, Deleuze’iin ifadesiyle ‘olug’lar
olarak nitelenen mensubiyet kokenleri yani mekan tipleri, ¢ok 6zel insanlarin, teknolojilerin
ve duygusal oOgelerin (silahlar ve miicevherler) gibi ikincil devlet aygitlarinin birer

5

belirlenimi’?® ve ayrica bizzat birincil devlet aygitlar1 olan mesela iktidar, uyruk, toprak, kamu

33 Dogan Ozlem, Kaygi ve Tarihsellik, Dogu Bati, S: 6, Subat, Mart, Nisan 1999, ss. 13-40.
33 Paul Johnson, Entelektiieller, (Cev., Ayse Polat), Paradigma Yay., Ist., 2008, s. 3.

337 Cemal Siireya, Sevda Sozleri, YKY ., 59. Bs., Ist., 2015, s. 75.

338 Gilles Deleuze, Miizakereler, (Cev. Inci Uysal), Norgunk Yay., 2. Bs., ist., 2013, s. 37.
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diizeni gibi direkt etkiye sahip tarihsel sekanslar olusturuyorsa; ikinci Yeni sairinin yurtsuzluk
itkisine itilmesi veya yersizyurtsuzlasma siirecine tabi tutulmasi, hem birincil hem de ikincil
devlet aygitlarinin meydana getirdigi bir irritasyon sekli olarak goriilebilir. Deleuze, ‘yayla’
metaforuyla hayvan goclerinin bir toprak parcasi olarak dis merkezle olan iligkilerini kozmik
yersizyurtsuzlasma olarak niteleyerek,° ‘yayla” metaforunu, bir yerde olmaklik veya tarihsel
olus icinde olmayi, toprak ve iizerinde birimsel yapiya ayrismis aidiyet dalgalanmalarii
vurgular. Bu anlamda, entelektiielin Deleuze’iin ‘hayvan gocii’ benzetmesinden hareketle
yersiz hale gelisi, sahsi kanaatimiz, doga-tarihsellik bakimindan tarih disilifa bir meyil; bagka
bir acidan gerek dogaya gerekse politikaya iliskin merkezden ¢ikma, topraktan ayrilma,
uyruktan kopma ve yurtsuz hale gelme cabasi olarak degerlendirilebilir.

Iste Ikinci Yeni sairinin tutsakhiga, iktidara, topluma ve insana uzakligi, boyle bir agidan
bakildiginda yurtsuzlugun Aydinlanmaci bir asir1 6znelesmenin veya iist-bireysellesmenin bir
sonucu olarak, yerlesmeye, uyruga ve mensubiyete direnen tavri ortaya ¢ikarir. Dolayisiyla
Deleuze’iin isaret ettigi hayvan gociiniin kozmik bir yersizyurtsuzlasma olusu, kaynaginin
doga-tarih icleminde spekiilatif pek cok olguya olanak tamimasi, lkinci Yeni’deki
yersizyurtsuzlasama siirecini toplumsal ve siyasal anlamda daha kontrollii hale getirir.

“Bir bulugma yeridir simdi hiiziinlerimiz
Biz o renksiz, o yalniz, o siirgiin mediizalar
Asar soylediklerimizi ceker gideriz
Ulkemiz, topragimiz, her seyimiz

Kiyisinda camlarin bozbulamik rakilar.”>*

Edip Cansever’in Mediiza boyle bir acidan degerlendirildiginde, yurtsuzluk ve bosluk psikozu
icin onemli bir 6rnek durumundadir. Aidiyet ve yurt bilgisine dair kopmanin “renksiz”,
“yalmz” ve “siirgiin” nitelemesiyle “mediiza” ya baglanmasi, mitolojide gecen Medusa>*!
kavramini ii¢ ayakli bir metamorfoz kurbani olarak ele alma olanagl dogurur. Birincisi

mitolojideki Medusa’nin Athena’nin tapinaginda Poseidon tarafindan tecaviize ugramasi

5% Age., s. 37.

540 Edip Cansever, Sonrast Kahr I, YKY, 12.Bs., ist., 2014. s. 228.

341 Mitolojide Meduza, Gorgolar olarak adlandirilan Stheno, Euryale ve Medusa ii¢ Gorgo’dan &liimlii olandir.
Baslangicta tanrica Athena’nin rakibi oldugu sdylenen Medusa saglarinin giizelliginden gururlandig i¢in Athena
tarafindan cezalandirilir ve ne kadar sa¢1 varsa yilana dontisiir. Farkli bir rivayette ise Poseidon bu geng kiza
Athena’ya adanmis bir tapinakta tecaviiz ettigi icin Athena’nin 6fkesini iizerine almigtir. Medusa bir canavardir
ve bakislariyla etten olan her seyi tasa cevirir. Bk.Pierre Grimal, Mitoloji Sozliigii Yunan ve Roma, (Cev.
Sevgi Tamgiic) Kabalci Yay., Ist., 2012, ss. 213, 214.
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sonucu yasadigr metamorfozdur. Bu durum Athena ve Poseidon tarafindan es giidiimlii olarak
cezalandirilan Medusa’in giic karsisindaki basarisizligi  olarak ugradigi  doniisiimde
yorumlanabilir. Ikincisi Kafka’nin Doniisiim anlatisinda Gregor Samsa’y1 varolusun diismiis
bir haline mahkum edisi olarak onu bir bocege ¢evirmesi ve ¢ocuk-hayvan bilesimiyle ailenin
onu dislaylp gobek bagmi onunla kesmesi,**> genetik bagin koparilmasi, noktasinda giic
karsisindaki bagarisizik olarak bir metamorfoz olus. Uciinciisii ise Edip Cansever’in
“hiiziinlerin bulusma yeri”, iilkesi, topragi her seyi siirgiin” mediiza olarak nitelendirdigi
metamorfoz olug seklidir. Her ii¢ doniisiimde doniisen 0znenin Poseideon-Athena, Aile ve
toplum merkezinde kiimelesmis degistirici giicli, Edip Cansever’in siir metninden hareketle
gii¢ karsisinda meydana gelen yersizyurtsuzlasmanin ortak trajigini verir. Bu baglamda Ikinci
Yeni yurtsuzlugunun dis diinyadan gelen giic odagiyla harekete gectigi diisiiniildiigiinde,
Ikinci Yeni sairi icin varolan diinyanin kaliplarina mekansal ve zihinsel bir baglanmanin da
sartlar1 zorlasmaktadir.

Sairin hiiziin ya da melankoli gibi goriinen yurtsuzlagsma siireci, tetiklenmenin
sonucunda olumsuzluktan kurmayi denedigi yurtsuzluk ve yersizlik hissinin kars1 karsiya
kaldig1 baglanma sorunudur. Ciinkii mensubiyet veya uyruk, bir yerde tarihsel 6znenin hangi
devirde olursa olsun temel arayici ve toplumla uyum saglayici bir ontolojik giivenlik
meselesini isaret eder. Bu yoniiyle Ikinci Yeni sairinin siirgiinliigii, zihinsel anlamda bir
amaca doniikte degildir. Sadece ortada yiiriinen yol bellidir bu anlamda. Hiper gercekligi
arama, dogayi, diizeni ve insani sanatin diliyle yeniden yaratmak anlaminda dili de kullanarak
bir doniistiirme pratigi aramasi,>** yalmzca sanatsal kalkisimin hedef adimlarim belirgilestirir.
Bosluk iste hedef alanina yonelik bir karsilik sorunu olarak belirir.

Sonu¢ olarak lkinci Yeni sairinin yurtsuzluk itkisiyle, entelektiiel bir tavrin
sekillendirdigi baglanma bicimlerine yonelik reddedisleri, icinde yasadigi toplumun deger
yargilariyla celisik hale gelmenin de o©niin acar. Iktidar ve onun devlet aygitlariyla
yurtsuzlasma sorunu yasama, devaminda, toplumun tarihiyle, politikasiyla, moral deger

sahastyla ve yasal uyruksal kokenle uyum kuramayisi beraberinde getirir.

342 Saul Friedlander, Kafka: Utanc ve Suclulugun Sairi, (Cev. Tugge Aysu), itaki Yay., Ist., 2015, ss. 11, 26.
543 Ramazan Korkmaz-Tarik Ozcan, Ikinci Yeni Hareketi, Tiirk Edebiyat1 Tarihi 4, Kiiltiir ve Turizm
Bakanligi, Editorler: Talat Sait Halman...(v.b.), 2.Bs., Ank., 2007, s. 65.
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3.5. Degersizlesmenin Degerlesmesi
Ikinci Yeni Siiri, deger dizgesine iliskin diisiincelerini belirlerken siirin bilgi nesnesine

kendilestirdigi bir siirecin icinden bakar. Etik, toplumsal, ulusal ve inan¢ sistemleri
bakimindan Ikinci Yeni sairinin icsellestirme etkinligi, siklikla atif yapilan Dionysos kiiltiiniin
esriklesme hali ve Kartezyen egosantrizmle birlikte diisiiniilebilir. Sairin dil-diinya iliskisini
moral deger dizgesini dikkate almadan kurmasi, sirin lirizm akis1 i¢inde ifade ettigi olgularin
herhangi bir degerler ol¢iitiine tabi tutulmadan ele alinmasin1 dogurmustur.

Bu baglamda verili dilde anlam iliskisini temellendirebilmis moral dizelerin, kuralci,
didaktik ve teolojik kuralcihigi, Ikinci Yeni sairince terk edilir. Dionysos istencinin
esriklestirici biligsel mekanizmasi, moral dizgeyi yerinden oynatarak, bir karsilik bulma
problemine ¢evirir. Toplumsal kabul ve ylizyillar 6tesi moral ¢ikarimlar bir yana itilir ve siir
dilinde otelenir. Bu o6teleme, Foucault’ya bakilirsa bir yerine-koymalarin maddesel t6z
ozdesliklerinin ve bu 6zdesligin doniisiimleri olarak sozciiklerin nesnelerin yerini almasi®*,
ele gecirmesi, dille i¢ ice ge¢misligine miidahaleyle baslar. ikinci Yeni sairi tozsel degisim
icin deger problemini degersizlesmenin alanina cekerek gogiislemek ister. Bu durum Ikinci
Yeni’yi yakindan ilgilendire varoluscu felsefenin yasadigi anlam bunalimi adina, zaman dis1
duyarliligi, kendi kendine yeten ama bununla birlikte giicsiizliigiimii de bilen, bu gii¢siizliigii
ortaya vurmaya kararli bir kafanin dramina doniistiiriir.>*> Dolayisiyla anlamin ve bu anlama
yiiklenen degerin t6z ozdesliklerine yapilan miidahale, ikinci Yeni siirinin degersizlesmeyi
degerlestirme noktasinda sunmasini beraberinde getirir. Boyle bir agidan diisiiniildiigiinde;
“kiiltiirel yabancilasma, insanin en derin, en boyutlu trajik bahtsizligidir. Modernlesen ve
aklilesen diinyada, maddi ve manevi kirlenme, insamin kendine ve diinyasina
yabancilasmasim saglayan temel unsurudur.”>*®
“O benim sevdigim belledigim giines diye belledigim

glines degildi odadaki
(...)
Ben bu evlerde doner kebap yiyemem oliiriim

Tiras olurum en giizel giyimlerimi giyerim oturur beklerim

54 Michel Foucault, Bu Bir Pipo Degildir, (Cev. Selahattin Hilav), YKY., 10. Bs., Ist., 2013, s. 38.

3% Walter Kaufmann, Dostoyevski’den Sartre’a Varolusculuk, (Cev., Aksit Goktiirk), YKY., Ist., 1997, ss. 8,
9.

># Ramazan Korkmaz, “Kara Kitaptaki Simgesel Degerlerin Postmodernist A¢idan Yorumu” IV. Milletlerarasi
Tiirkoloji Kongresi (24-26 Eyliil 1998) Istanbul, Tiirk Yurdu (Roman Ozel Sayis), Mayis-Haziran 2000, S.
153-154, C. 20, s. 311-317.



223

Yikari temzilerim adam ederim o soluk giinesleri ya da’>*

Turgut Uyar’in yukarida alintilanan siir metninde yer alan “sevdigim belledigim giines giines
degil” ve “yikar temizlerim soluk giinesleri” acar ibarelerinde ifade edilmis anlam
yerlesmesinin “gilines” acgar sozciigiine iliskin deger problemi yasamasi; siirin devaminda “bu
evlerde kebap yiyemem”, “tiras olur iizel giyimlerimi giyerim” ve “temizlerim o solgun
giinesleri” ifadelerinde bir deger insaetmeye doniik maddesel toz 6zdesliklerini degistirmeye
calismasi, soz konusu degersizlesme probleminin ne denli bir yer degistirme oldugunu gozler
oniine serer. Bir yerden sonra Ikinci Yeni siiri degerler dizgesini kiiltiirel ve toplumsal
yerlesmisliklerin ¢cok altindan kurmaya baslar.

“Su

Seni SOruyor,

senin

ayagina geldi

(...)

Ben

suymusum eskiden

Thales

sb'yléiyor”548
IThan Berk’in siir metninde yer alan “su ayagina geldi” acar ibaresi, “su” kavramina yiiklenen
ontolojik degerin bir basamak alttan kurulmasi noktasinda Fuzll 1’nin;

“Hak-i payine yetem der omrlerdir muttasil

Bagsini dasdan dasa urup gezer avare su”>*
Su Kasidesi’'nde yine suyun Hz. Peygamber’in ayaginin topragina olasabilmek i¢in bagini
tastan tasa vurmasi olarak anlatilan alegorinin aksine deger dizgesi adina tozsel 6zdesligi,
daha sekiiler bir noktaya kaydirmasi, s6z konusu basamak indirmenin mistizmi ve metafizigi
yanina bir gonderme olarak kabul edilebilir. Sairin antropomorfik varligini “suymusum

eskiden Thales soyliiyor” ifadesiyle deger iiretimi baglaminda, Antik Yunan felsefesindeki

arke anlayisina ve Thales’e baglamasi, boyle bir bakildiginda ikinci Yeni siirindeki karsilik

> Turgut Uyar, Biiyiik Saat, YKY., 20. Bs., Ist., 2013, s. 132.

548 Tlhan Berk, Aksama Dogru/Toplu Siirler-III (1984-1996), YKY ., ist., 1999, s. 265.

549 (Su, Omiirler boyunca Peygamber’in ayagimin topragina(mezarina) eriseyim diye basini tastan tasa vurarak
omrii boyu basibos gezer, dolasir. Bk. Halik 1pekten, Fuzili, Hayat1 Sanati1 Eserleri, Ak¢ag Yay., Ank., 1996,
s. 98.
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bulma, yerine ikame etme adina yapilan ontolojik yer degistirmeyi agiklar niteliktedir. Fakat
bu yer degistirme, degistirilen degerin veya ahlaki dizgenin yerine anlamindan ve pratik
uzantilarindan koparilmis, toplumsal kabul kriterlerini kaybetmis ikinci bir yapinin varligiyla
belirir.

Yine degersizlestirmenin bir diger dnemli ayagini Dionysos istenciyle sekillenmis
diinyalastirma algisinin téretanimaz yapisi olusturur. Esrikligin ve retorik temelde gelisen akil
disiligin sair Ozneyi siiriikledigi nokta, varolan diinyanin moral deger dizgesine iliskin
toretanimaz egilimlerdir.

“Kapanik bir gok oniinde acik caddelere karsi soyunanlarin

Asklart bende saklidir

Herkese ait biitiin asklar yataklarda yasanir

Ben diinyamn biitiin yataklarina giriyorum’>>°
[lhan Berk’in Diinyada En Giizel Sehirler Uyanir siiri, toretanimazlik baglaminda
diisiiniildiigiinde, “caddelere kars1 soyunmak™ ve “diinyanin biitiin yataklarina girmek” acar
ibareleri, sozii edilen moral dizgenin kuralciligina bir bagkaldir1 sekli olarak goriilebilir. Sairin
“soyunmak” ve “agklarin yatakta yasanmasi” gonderimi, Dionysos Kkiiltiine gore i¢giidiiniin
stirimiine terk edilmis olgularin ahlaki deger yargilariyla uzlasmak veya boyunduruk altina
girmek gibi bir kaygi tasitmadiginin gostergesidir.

Ikinci Yeni sairinin dil-diinya algis1 gelistirmesi noktasinda degeler degisimi problemi,
Stoacilarin felsefeyi her seyden once bir yasama yolu olarak gormelerinden>! hareketle bir
temellendirme ihtiyacinin sonucudur. Toézsel 6zdeslik yikilirken kavramsal anlamda bir
anarsizmin ortaya cikmasi, Ikinci Yeni sairinin kendilestirdigi deger dizgesiyle ilgili olup, ne
suretle olursa olsun uzlasi1 kabul etmemesiyle de yakindan iligkilidir.

Sonug olarak denilebilir ki, Ikinci Yeni siiri, didaktik ileti endisesinden siyrilmis bir
siirdir. Boyle olmasi, anlam ve anlama yiiklenen deger dizgesinin moral, toplumsal ve kiiltiirel
baglamda bir pratik ihtiya¢ tasiyip tasimadigiyla tartisilabilir. S6z konusu toézsel 6zdesligin
yikilmasindaki 1srarli siir edimi, deger iiretimindeki iyilestirme, diizeltme ve olumlama
tavrina kars1 siirdiiriilebilir bir ortak dil-diinya iliskisine kapalidir. Iste ortak hissedis
bigimindeki tozsel ozdeslikler, ayn1 zamanda Ikinci Yeni sairinin bir tiirlii yaklasmak
istemedigi monolotik Apollon bilgisinin Dionysos disilligi tarafindan devre dis1

birakilmasidir.

>0 flhan Berk, Bir Yeryiizii Tamg1, YKY., 6. Bs., Ist., 2015, s. 13.
35! Dostoyevski’den Sartre’a Varolusculuk, s. 9.
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SONSOZ

Cagdas Tirk siirinin tarihsel devamliligr ve yenilesmesi, Aydinlanmanin dalga dalga
olgusal boyutuyla yiizlesen Tiirk sairi i¢in Tanzimat’tan beri batili bir epistemolojik
cerceveyle ifade bulmustur. Bu baglamda ikinci Yeni siiri, soz edilen Aydinlama/gezici
modernite fikirleri, en u¢ ve en ¢agcil drneklerini siir dilinde domine etmeyi bilmis bir siir
akimidir. Temsilini verdigi poetik izlekler, varolan c¢agin entelektiiel problem agindan
bagimsiz degildir.

Ozellikle Tiirk siirinin mutlak ethos baglaminda giidiimlenme noktalar1 olan kiiltiir, din
paradigmas1 ve politika, Ikinci Yeni siirinin baska bir ozerklesme alamidir. Mutlak ethos
cevreninden bagimsizlasan ve sekiiler temelleri estetik boyutla insa etmeye calisan Ikinci
Yeni, siirlayict bilgi bicimlerinden, Aydinlanma akilciliindan ve moral de8er sahasinin
dinsel pratiklerinden uzakta kurdugu siir dilini, tek bir hamleyle hazir-yapilardan ¢ikarir. Bu
hazir yapilar, dil, gramer gibi filolojik itirazlara kapi aralarken; diger yandan ontolojik
problem olusturucu aykiriliklara da bir neden durumundadir. Akilciligin reddi, Saussure-
Freud c¢izgisindeki yapisal temeli yerinden oynatirken, ayn1 zamanda iktidar, din, toplum ve
kiiltiire iliskin itirazlarin ontolojik problem olusturucularini igerir.

Bu baglamda Ikinci Yeni siirinin mutlak ethosun merkezi ¢ekiminden uzaklasmasi bir
Dionysos-Apollon sorunsalina isaret eder. Mutlak bilginin donemsel baskisi, yontemi ve
sanatsal icra bi¢imi, Tiirk siirinde Apollon kiiltiiniin yilizyillar 6tesi didaktik boyutu olarak
diisiiniildiigiinde, Ikinci Yeni’yle beraber Apolloncu merkezi cekimden kopmak, olusturulan
ontolojik krizin yasamsal bir istenci Oncelemesini dogurur. Boyle bir isteng, Dionysosgu
bicemin Ikinci Yeni adina Kkiiltiinii genisletmesi ve sorunsallastirmasidir. S6z konusu
sorunsallastirma, arzu ontolojisi, haz ve cinsel presesyon agisindan Ikinci Yeni siirinde
goriintii diizeyine c¢ikan birer insansal ozellikte seyretmekle beraber ontolojik problem
olusumunun temel ogeleridir. Estetik birer sanatsal uygulama alani olarak ikinci Yeni’yle
Klasik siir ve Cumhuriyet dénemi yeni siir anlayislarinin karsilastirilmasi, Dionysos temelli
estetik bulgulamanin yayilim derecesi icin ikinci Yeni siir anlayisin1 tam anlamiyla odaga
ceker.

Elbette ortaya ¢ikan problem durumunun belirlenmesi ve sonuglari, ikinci Yeni siirini

degerlendirmede, temellendirilmesi gereken bir onceliktir. Hazir yap1 reddi olarak siralanan
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filolojik ve olgusal aykiriliklar, genel itibarla siir dillinde “anlamsizlik”, “sapma” ve
“alisilmadik anlam bagdastirmalar1” seklinde tanimlanmustir. Fakat asil izerinde durulmasi
gereken sey, s6z konusu hazir yap1 reddine Ikinci Yeni sairini sevk eden nedenlerin analiz
edilmesidir. Bahsi gecen Dionysos estetiginin siir diliyle iliski kurulabilecek iist anlamindan
hareketle Deleuze’iin sizo-analiz, sizofren dil, arzu makineleri ve kapitalizm, Anti-Oedipus ve
organsiz bedenlesme olarak niteledigi sozliik; s6z konusu siirsel aykirihigin Ikinci Yeni’de
anlam acgisindan kodlanma-kod c¢ozme karsith§imi agiga c¢ikarmis ve ontolojik kriz
olusumunun sair 6zne merkezli analiz verilerini ele almay1 zorunlu hale getirmistir. Bu analiz
verileri, Ikinci Yeni siirinin ¢ok giincel felsefi baglamlar tasidigini isaret etmekle beraber siir
dilinde ifade edilmis anlam probleminin cagcil kriz egilimine sahip oldugunu da
gostermektedir.

Ikinci Yeni siirinin kriz egilimleri, diinya algisindaki varolan yapiyla ortaya ¢ikmakla
beraber modern zamanin anlam temellerini yerinden oynatmayi dener. Biitiin bir yikim ve
kural tanimazlik alam olarak dil, anlam ve olgular, geometrik detaylarina kadar ontolojik bir
parcalanmaya tabi tutulurlar. Iste Ikinci Yeni’nin hazir yapiya siamayisi, boyle bir agidan
bakildiginda kiimiilatif siiregelen anlam odagini deneysel yenilemeye tabi kilar. Siir dilinde
aciga ¢ikan boyle bir durumun Deleuze ve sizo-analiz acisindan degerlendirilmesi ise, Ikinci
Yeni'nin yasadigr cagcil anlam ve dil bunaliminin altinda yatan nedenlerin birer veriye
doniismesini kolaylastiracaktir. Modern diinyanin hakim bir mekanizma ag¢isindan kapitalizm
tarafindan kodlanmasi, yorulmus her tiirli Aydinlanma diisiincesinde oldugu gibi Bati
retorigine kuvvetle niifuz etmis ikinci Yeni’nin de, sizo-6zne, sizofren dil, organsiz
bedenlesme, Anti-Oedipus gibi argiimanlarla kodu ¢dzmesine dayanak durumundadir. S6z
konusu kusak sairinin kodu ¢ozmesi/kirmasi; ayn1 zamanda dili, grameri, imgeyi, bedeni ve
mutlak ethosu c¢6zmesi anlaminda, yikim olusturucu bir olgusal saldirinin parcalanmis
sonuglarina birakir.

Ikinci Yeni baglaminda sair 6znenin kapitalist kodlanmaya kars1 cikisi, yine kendine
mahsus olusturdugu goriingii diizeyine kars1 dili minor hale getirisinde, sosyolojik ve kiiltiirel
major dil yapisinin i¢inde her biri birer metamorfoza ugramis olgular kurmayi dener. Bir
yeniden baslatisin eylemi olan ikinci Yeni siirinde, Kartezyen benmerkezci ontik karakter,
olgular1 yeniden kurarken siir ve bilgi nesnesi, sair 6zne tarafindan bulgulanir ve sonlandirilir.
Ikinci Yeni siir anlayisiin toplumdan ve kiiltirden uzak olusu noktasindaki poetik
elestirilerin odak noktas1 burada diigiimlenir. Anlamsiz ve toplumdan uzak olusun

epistemolojik analizi yapildiginda, rastlantisallik, siireksizlik ve spekiilatif anlam
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varyasyonlarinin sair 6znece iiretilmesi, deneysel olusu, baglam tanimayis1 ve konvansiyonel
iletisim Oznesini kaybetmesi bakimindan sizo Oznenin ontolojik a¢imlama cabalar1t olup,
Ikinci Yeni siirinin anlam yiizeyinden kopmasim agiklar niteliktedir.

Siyasal, sosyal ve kiiltiirel algiya yerlesmis monolitik kodun ¢oziilmesi adma Ikinci
Yeni siirinin ‘uzlasmazlik’ egilimi, doneminin iktidar olgusundan bagimsiz diisiiniilemez.
Dogrudan bir ideolojik formasyona sahip olmayan ikinci Yeni siiri, iktidarin yasal alaninda
koseye sikismis bir siirdir. Fakat ortiik yoldan ideolojik gonderim yapan ikinci Yeni’nin
iktidar olgusuyla temasi, yasalligin sinirlarim1 ihlal etme bigimi olarak toplum ve kiiltiir
ogelerine kars1 gelistirdigi otekilestirici dil ve dolayl siddet tetikleyiciligiyle belirir. Varlikla,
esyayla ve antropomorfik olgularla dogrudan iliski kurulamamasi, ontolojik kriz tiretimini
dogurur. Bu noktada genis bir t6z carpisma alam Ikinci Yeni icin acilmis olur. Iktidar, bu
catisma alaninda bir vasi ve baski unsuru kabul etmez. Hazir yapi i¢inde sunulan despotik
gosterge rejimine veya Oedipus yapisina karsi cikis, ayni zamanda iktidarin bireysel
mensubiyetlerinden devlet aygitlarina kadar uzanan egemenlik etkisinden de bir kagistir.
Dolayisiyla varliksal bir metamorfoz durumunun ikinci Yeni’de yinelenmesinin bir diger
nedeni de, ikinci Yeni sairinin vasi arayis1 icinde olmamasi ve dis diinyaya iliskin gelistirdigi
alginin karsilastigi kriz asamalarinda iktidari 1srarla disarida birakmak isteyisidir.

Ikinci Yeni siirinin bilgi nesnesini ele alma siirecleri bakimindan yine dikkat cekici
ozelliklerinden birisi epistemolojik kaynak probleminde batili estetik bulgulamalara yonelip
digsalliga asir1 acikken; 6zne merkezli ontolojik problem durumlarinda ise digsalliga kapali
olusudur. Icsel deger dizgesindeki kendilestirme, Dionysostik bilgi yonelimiyle disil
tiretimden hiz alip, arzunun, bedenin, egonun cogullugunu ifade etmek adina gelenegin sabit
yerlesiklerine kars1 acik bir tavra doniisiir. Ikinci Yeni’de gelenek devralinan, kenetlenilen bir
taginmis bilgi degil; icerigi ontolojik tartisma konusu yapilmus, islev agisindan plastiklesmis
bir 6ge durumuna indirgenir. Ortaya cikan iiriin bagalimda, Ikinci Yeni’de dil bir sira itilir.
Bu sinir, belgisizin olusumundaki varlik temelleriyle baglamsizlik iizerinden iligski kurmay1
dener. Varligin siir dilindeki askin-ickin c¢erceveli bu denli siddetli bir estetik boliinme
yasamasi, yazinsal sona dair beklentinin korkuya, umutsuzluga, zihinsel siirgiinliige ve
Kafkaesk bunalima yol alis1, Ikinci Yeni siir dilini adeta kor doviisiin icine ¢eker. Yol,
yontem, ilke ve yargi noktasinda gecerliliklerin yitirilmesi, s6z konusu yazinsal sona dair
beklentiyi yokluk diisiincesine ve korkuya doniistiiriir.

Sonug olarak Ikinci Yeni siiri, tasidig1 cagcil estetik kaygilari siir dilinde domine etmeyi

basarabilmis bir siirdir. Fakat dil-diinya iliskisinde karsilagilan problemlerin ¢oziim



229

noktasinda sifira indirilmesi, s6z konusu siir anlayisini 6zgiin oldugu kadar sdylemini

aciklamaya muhtag hale getirmektedir.
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KAVRAMLARIN ANLAMSAL ACILIMI

Anti-Oedipus: Freudyen ‘baba’ olgusunun
elestirisini icerir. Deleuze-Guattari
kavramsal adlandirmasinda/sozliigiinde
Oedipus gosterge rejimine agik bir tenkit
olarak gbze carpar.

Antropomorfik: insani boyut, diisiincenin
insansal kesite indirilmesi ve indirgenmesi.

Apollon: Antik Yunan’in akil-mantik-belagat
kiiltii.

Apriori: Deney disi bilgi epistemolojisi

Dekonstriiksiyona: Yapibozum/yapisokiim.

Dionysos: Antik Yunan’la kavramsallasmaya
baslayan insani indirgemeci cosku, delilik ve
akil denetim mekanizmalarinin reddedilisi.

Diyalektik: Zit diisiince estetigi, antagonizma.

Eidola: Platon felsefesinde goriintii, yap1
arkasi goriiniis.

Entite: Varolus, varliga taginabilmis olus,
kilinis, kip halinde ontolojik veya filolojik
acidan goriiniim kazanabilme.

Epistemoloji: Bilgi felsefesi.

Epokhe: Yargisizlik.

Ethos: Dénemsel veya zamansal kesitte baskin
sOylem, egemen diisiince uzantist.

Fenomen: Goriingii, olgusal varlik

Fragmenter: Anlam yapisinin parcalanarak
dizgesel okunmasi, algilanmasi.

Hedonizm: Hazcilik

Hipnogojik: Siirrealist sanatla
iliskilendirilebilir bir kavram. Uyanik biling
hali ve riiya arasindaki sayiklama, dtesine
tasinamayan anlik izlenim.

Kartezyen: Descartesci felsefe baglaminda
koordinatlarin varlik temelini 6zneyi isaret
etmesi.

Konvansiyonel : iletisimsel anlasma 6zler
arast bag/baglanti.

Logos: Akilla agiklanan mantiksal temel,
pathos ve aciklayicilik.

Metamorfoz: Doniisiim varliksal yeni
baslangic.

Minér: Deleuze-Guattari kavramsal
adlandirmasinda/sozliigiinde sinirlt ve lokal

bir edebiyat dili icin kullanilan ifade.
Kafka’nin Bat1 kiiltiiriiniin icinde Yahudi bir
etnik kokene dili indirmesi ve bunalima
sokmas.

Major: Ulusal ve zamansal kesitte baskin
edebiyat dili ve gosterge rejimi.

Nihilizm: Higgcilik.

Nosyon: Uzerinde inga edildigi bilgi,
aciklayici retorik imaj.
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Organsiz bedenlesme: Deleuze-Guattari
kavramsal adlandirmasinda/sozliigiinde
Artaud’dan hareketle gelistirilen bir kavram.
Akila bir bagkaldir1, bedenli varolusta organ
yitimi, bedensiz yeniden varolus.

Paradigma: Degerler dizisi, kuram ve
Onermeler ¢ercevesi.

Patrimanyal: Klasik siirdeki iktidar olgusunu
tanimlamak icin Max Weber ve Orta Cag
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Pliiralist: Cogul bilgi, ¢cokcul bilgi bi¢imi.
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Sizo 6zne: Deleuze-Guattari kavramsal
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kodlamasindan bagimsizlagan dil.
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Tranzendental: Metafizik

Yersizyurtsuzlastirma: Deleuze-Guattari
kavramsal adlandirmasinda/sozliigiinde
baglamin terk edilisi, gogcebe hale gelis,
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