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OZET

Murathan Mungan (d.1955), siyasi, ckonomik ve toplumsal kosullarin bircye
dayattigi cinsiyet rollerini ve bu rolleri yiiklenen bireyin yasadigi gerilimi siirlerinde basarth
bir sekilde isler. Mungan, bireyin, toplumsal cinsiyet baskisma ve toplumun kendisine gekil
verme c¢abasmna kargi durmaya caligir. Bundan dolayr Mungan yazminmn en temel konusu,
bireye dayatilan roller neticesinde bireyin i¢ine diistiigii trajedi ve kimlik sorunu yagayan
bireyin gerilimidir. Bireyin kendini gerceklestirme ¢abasini ise “Insan ruhunu goze almak,
ilkin kendini goze almaktan baglar” diyerek, bireyin dnce kendine yonelmesi gerektigini

savunur,

Calismannz; Tirk edebiyatina sayisiz eser kazandiran Murathan Mungan’in, 21 siir
kitabinin taranmasi neticesinde ¢alismaya veri saglayan 17 siir kitabinin i¢erisindeki feminist
sOylemi barindiran siirlerinden olugmaktadir. Feminizmin kuramsal olarak agiklandig:
boliimlerde ise onemli feminist tartigmacilarin da disiincelerine yer verilmigtir. Ayrica
calismada Murathan Mungan’in hayati, edebi kigiligi ve eserlerinin yani sia giir poetikasini

agitklamak i¢in 12 denemesinden yararlanilmistir.

Anahtar Sozciikler: Murathan Mungan, Feminizm, $iir.
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ABSRACT

Murathan Mungan (born in 1955) successfully works on the gender roles imposed by
the political, cconomic and social conditions and the tension of the individual who plays
these roles. Mungan tries to stand against gender oppression and the effort to change the
shape of society itself. Therefore, the most fundamental issue of Mungan's writing is the
tension of the individual who is experiencing the tragedy and identity problem that the

individual falls into as a result of the role imposed on the individual.

About the individual’s self realization by saying, "Observing the human soul first
starts by taking a look at himself", He suggests that the individual should turn to himself
first.Our study consists of poems which contain feminist rhetoric within 17 poetry boks which
provide data to work on the basis of scanning of 21 poetry books of Murathan Mungan who
brought numerous works to Turkish literature. In the theoretical explanations of feminism,
important feminist debates are also mentioned. In addition, the study utilized 12 experiments

to explain the life, literary personality and works of Murathan Mungan, as well as poetry.

Key Words: Murathan Mungan, Feminism, Poetry
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ONSOZ

Murathan Mungan son dénem Tirk Edebiyati’nda ele aldigi konular, kullandig
teknikler ve 6zgiin soyleyisi ile dikkat ¢eken bir gair-yazardir. Bizde bu dogrultuda daha dnce
hakkinda ayrintili bir galigma yapilmanug olan “‘Murathan Mungan’mn siirlerinde feminist

yaklagim”1 incelemeyi uygun gordiik.

Calismamizin konu se¢iminden sonraki agamasinda genel plami ve bu plana uygun alt
basliklar1 belirlemeye ¢aligik. Calismamizin bes ana bdliimden olugmasinin uygun olacag
kanaatine vardik. Neticede Onsoz, 1. Bélim, 2. Boliim,3. Boliim, 4. Bélim, Sonu¢ ve
Kaynak¢a olmak iizere galigmamizin planim olusturmus olduk. Belirledigimiz plan geregi

takip edilecek yontemler arasinda tarama ve siir ¢6ziimleme ydntemlerine yer verdik.

Bu calismamizin ilk bélimiinde ¢alisma hakkinda genel bir bilgi verdik. Ikinci ve
tigiincii béliimlerde feminizm kavramina ve kuramsal olarak feminizme yer verdik. Dérdiinct
bolimde ise tespit edilen siitleri feminizm baglaminda inceleyerek siirlerden alintilama

yaptik.

Calisma sirasinda destegini esirgemeyen damismanim Dog. Dr. Vedi ASKAROGLU’
na anlayis1 ve yol gdstericiliginden dolay: siikranlarinmi sunarim. Ogrenimim boyunca ufkumu

acan ve edebiyata olan ilgimi besleyen tiim 6gretmenlerime tesekkiirii bir borg bilirim.
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GIRIS

Tiirk siiri diger uluslarda oldugu gibi ilk olarak dini térenlerde sozlii bir sckilde
icra edilerck ortaya ¢iknug ve daha sonra da yazil érnekleri verilmeye baslanarak giiniimiize
degin gelebilmis onemli tiirlerden biridir. Ortaya ¢iktigr ilk donemden giiniimiize kadarki
siirecte siir; farkli bigim ve temalarda kendilerine ozgii 6zellikleriyle, gelisim olarak bir

stireklilik arz edememisse de, Tiirk siirine siir sanat1 agisindan ¢ok bilyiik imkéanlar getirmistir.

Caglar boyunca Tirk siiri dogu kiltliriinlin toplumsal yasamindan ve bu
yasamdaki degisikliklerden beslenmigtir. Tanzimat dénemi sonrasinda yiiziinli doguya ¢eviren
ve eskiyi tekrar etmekten bagka bir yol bulamayan divan siiri yerine, batiya hayranlik duyan

sairler almis ve batiya olan baglihgin artmasiyla da yeni bir kdprii inga etmeye baglanuglardir.

Tanzimat déneminden Cumhuriyet dénemine kadar ki sliregte 6nemli bir yol kat
eden modern edebiyat; Tanzimat ddnemi, Servet-i Fiinun donemi, Fecr-i Ati donemi, Milli
edebiyat donemi ve Cumhuriyet donemi ve sonrasi edebiyati olarak donemlere ayrilip
gelisimini siirdiirmeye devam etmistir. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusundan itibaren
giiniimiize kadar gelisen ve en son evre olan Cumhuriyet donemi edebiyati, her alanda oldugu
gibi edebiyat ve sanat alaninda da biiyiik yenilik ve gelisimlerin yasandig1 bir dénemdir. Bu
donemde edebiyat ve sanat alaninda bilyiik ¢atigmalar yaganmis ve farkli topluluklar ve

diisiince akimlan ortaya ¢ikmigtir.

1980 sonras1 Tiirk siiri kusagina gelindiginde ise 12 Eyliil askeri darbesinin patlak
vermesiyle, gegmigin ideolojik ve siyasi havasindan uzaklagarak, sairler yeni arayiglar igine
girmistir. Dénemin siyasi baskisi, giir iizerinde de etkisini gdstermis, sairler i¢ine kapanmus ve
siirlerinde de kendi i¢ meselelerine yonelme arzusu tasiyarak yalmzlasmg ve
yabancilagnuslardir. 1980 sonrasi kusagmn 6nemli isimlerinden biri olan Mungan siirinde;
toplum digina atilan, otekilestirilen ve baskilanan kadin, biiyiik bir yer tutar. Biz de
caligmamizda Mungan giirinde feminist yaklasimi inceleyerek eksik kalmis bir galigmay:

tamamlamak istedik.

Calismamizin amaci Mungan’in siirlerinde bireye dayatilan toplumsal cinsiyet rolleri
cergevesinde bireylerin yagadiklari kimlik bunalimlarim, sorunlarini, var olma cabalarini,
toplumun kadin cinsiyet algilayis ve anlayislarini ortaya gikarmaktir. Bundan dolay: éncelikle

¢alismada ele alman feminizm kavraminin diinya tarihi icerisinde gelisimi, kag dalgaya aynildig;,

1



Tiirkiye’deki gelisim evreleri ve feminist sorgulamanin kag kanada ayrildigiyla ilgili agiklamalar
yaptik. Daha sonrasinda ise, yazarin feminizm kavranu dogrultusunda yazdig: siirleri tespit
edebilmek icin, yirmi bir giir kitabi incelemeye aldik. Calismamiza veri olabilecek siirler
feminist yaklasim bazinda ele alindi ancak giir kitaplarmin birka¢r konumuz agisindan veri

saglamadigi i¢in ¢aligmamizda yer almamugtir.



1. MURATHAN MUNGAN

1.1. Hayati

1980 sonrast Tirk giirinin 6nemli bir ismi olan “Murathan Mungan, 21 Nisan 1955
yilinda Istanbul'da dogdu. Cocuklugunu memleketi olan Mardin'de gegirdi. 1972 yilinda
Ankara'ya geldi. Mezun oldugu Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Tiyatro
Boliimii'nde yiiksek lisans programini tamamladi. Doktora programini yarida birakti. 1985'te
Istanbul'a yerlesti. Ug yi1l boyunca Istanbul Sehir Tiyatrolar’nda dramaturgluk yapti. 1991

yilinda, yaklagik bir yil boyunca Almanya'da Ludwigshaten'da yasadi.” (www.sozkimin.com)

1975°ten itibaren ¢esitli dergi ve gazetelerde siirler, Oykiiler, metinler, deneme,
elestiri ve incelemeler yayimlayarak adim duyuran Mungan, “yaz1 hayat: boyunca siir, 6yki,
roman, deneme, tiyatro oyunu, sinema yazisi, senaryo, masal, sarki sozii gibi farkl tiirlerc ait

eserler verdi.” (www.sozkimin.com). Siirleri ilk kez Birikim dergisinde yayimlandi.

1980°de ilk kitabi Mahmud ile Yezida’yi yaymladi. Aym1 zamanda tiyatro oyunu
olarak da kaleme aldigi bu eser, Mezopotamya Uclemesi adimi verdigi iiglemenin ilk
romaniydi. 1987°de Sz gazetesinde kiiltiir-sanat sayfasi editorii olarak ¢aliymaya baslar.
1991°de Remazi Kitabevi’ne Cilek amblemli kirk kitaplik 6zel bir koleksiyon dizisini ydnetir.
1996°da Okiiz dergisinde ve 2002°de de Milliyet gazetesinin kiiltiir sanat ekinde yazilar yazar.

Olduk¢a uzun bir yazi seriivenine sahip olan Mungan’in yazilari, siirleri ve kimi
kitaplar1 bugiine degin “Ingilizce, Almanca, Fransizca, Italyanca, Isvegge, Norvegge, Yunanca,
Fince, Bosnakca, Bulgarca, Fars¢a, Kiirtce ve Flamanca’ya ¢evrilerek ¢esitli dergi, gazete ve
antolojilerde yaymmlandi.” (www.sozkimin.com). Yazdig biitiin sarkilari ise “S6z Vermis

Sarkilar” adli albiimiinde toplanarak birgok sanat¢1 tarafindan yorumlanmustir.

Mungan’in yazmis oldugu ii¢ tane film senaryosu vardir. 1984’te Atif Yilmaz
tarafindan filme alinan “Dagmnik Yatak” haricinde “Dért Kisilik Bahge” ve “Bagkasimin
Hayali” adli iki senaryosu daha vardir. Bu ii¢ senaryo 1997°de {i¢ ayn kitap olarak aym anda
yayimmlamr. 1988’ten beri serbest yazar olarak ¢alismakta olan Mungan, yirmi yillik yazi
seriiveninin cesitli iiriinlerinden yaptigi bir derlemeyi kirkinct yas1 nedeniyle Murathan’95

adl bir kitapta toplanmgtir.



1972 yilinda Mardin’den ayrildiktan sonra 1985’e kadar Ankara'da yasayan
Murathan Mungan, 1985’ten bu yana Istanbul’da serbest yazar olarak yasamina devam

etmektedir.
1.2.Murathan Mungan’m Eserleri
1.2.1. Siirleri

Osmanlhya Dair Hikdyat: Murathan Mungan’in 1981°de yaymmlanmis ilk siir
kitabidir. Kitap, kissalar gseklinde olugmaktadir. Sair 1978 yilimin Mart-Temmuz aylan
arasinda tamamladig kitabindan kimi kissalan ilk kez Edebiyat Cephesi, Olusum, Birikim,

Yeni Sanat, Elestiri gibi dergilerde yayimlanmigtir.

Kum Saati: Kum Saati Murathan Mungan’in ikinci kitabidir. Kum Saati; sairin

geleneksel kiiltiirden tagidig: ses ve soyleyis tarzlarim en iyi yansitan kitaplardan biridir.

Sahtivan: Sahtiyan, sairin 80°1i yillardaki ilk bes siir kitabindan biridir. Kitap 1977-

83 yillar1 arasinda yazilms 38 siirden olugmaktadir.

Yaz Sinemalari: Yaz Sinemalar1, sairin 80’li yillarda yayimlanmis ilk bes siir
kitabindan biridir. Kitap, “Kisa Metraj Bir Yaz Igin Film Metinleri” ve “Yaz Sinemalar1” adi

verilen iki boliimden olugmaktadir.

Eski 45’likler: 1989 yayimlanmg siir kitabidir. 1970°1i yillarin sonunda yazdig:

siirlerinden olugmaktadir.
Minildandiklarim: 1990’1ar da yayimlanmus siir kitabidar.

Yaz Geger: Murathan Mungan’in 1986-1992 yillar1 arasinda yazdigi ve li¢ alt

béliimde topladigi, farkli uzunluklarda 10 siirlerden olugmaktadir.

Omayra: Kitap, Murathan Mungan’in 1986-93 yillar1 arasinda yazdig: siirlerden

olugmaktadir.

Oda, Poster ve Seylerin Kederi: Kitap 1988-93 yillan arasinda yazilan siirlerden

olugmaktadir. Kitabin adindaki tigleme, kitabin béliimlerini olugturmaktadr.



Meial: Kitap, 1990-94 yillar arasinda yazilan 62 siirden olugsmaktadir.

Oyunlar Intiharlar Sarkilar; Murathan Mungan Metal’den ti¢ yil sonra 1997 yilinda
{ic siir kitabi birden yaymmlamistir. Bunlardan ilki olan Oyunlar intiharlar Sarkilar, 1978-97

yillan arasinda yazilmis siirlerden olugmaktadr.

Miirekkep Baligi: Sairin 13+1 toplamu iginde yer alan, 1997’ de birlikte yayimlanmug

olan son ii¢ kitabmndan biridir. Kitab1 1977-97 yillar1 arasinda yazilnus siirler olusturmaktadar.

Baskalurinin Gecesi: Kitap 1990-97 yillar: arasinda yazilmis 51 siirden olugsmaktadir.

Dogdugum Yiizyila Veda: Murathan Mungan'in o giinc kadar yayimlanmg 13 siir

kitabindan, derlenen siirlerin temalarina gore ayrilmis karma bir giir kitabidir.

Erkekler Igin Divan: Erkekler I¢in Divan sairin 13+1’in ardindan yayimlanmus ilk

siir kitabidir. Kitapta yer alan 70 siirin birkag tanesi ¢esitli dergilerde yayimlanmigtir.

Timsah Sokak Siirleri: Kitab1 1998-2003 yillar1 arasinda yazilmus 34  siir

olusturmaktadir.

Etegimdeki Taglar: Murathan Mungan'in 1979'dan giiniimiize ugradigy gesitli siirsel

konaklamalari igerir.

Dag: Murathan Mungan’m 2005 ile 2007arasinda secilmis bir baglam ve akraba

izlekler ¢cevresinde yazdig 72 adet siirden olugmaktadir.

Bazi Yazlar Uzaktan Geger: Murathan Mungan’mn 2003-2008 yillan arasinda

yazilmg 51 siirden olusmaktadr.

Ikinci Hayvan: Murathan Mungan’m 2010 yilinin ilk kitabidir. 47 siirden

olugmaktadir.

Gelecek: Murathan Mungan’m 2010 yilinda yayimladig1 ikinci siir kitabidir.
Toplamda 72 sgiirden olugsmaktadir.



1.2.2. Hikayeleri

Son [stanbul: Murathan Mungan’in ilk dykii kitabidir. Kitabin ilk basimi Nisan
1985°te yapilmistir.

Cenk Hikdyeleri: Murathan Mungan’in hikdye kiilliyatinin ikinci kitabidir. Kitabin
ilk basmm Kasim 1986’da yapilmigtir.

Kirk Oda: Murathan Mungan’in dokuz adet dykiisiinden olusan kitap, ilk olarak
Nisan 1987’de basilnustir.

Lal Masallar; Kitap, 1981-89 willan arasinda yazilmig ii¢ Oykiiden olugmaktadir.
Kitabin ilk basimi 1989°da yapilmstir.

Kaf Daguun Onii: Kitap li¢ uzun dykiiden olusmaktadir ve kitabin ilk basimi Kasim

1984°te yapilmistir.

U¢ Aynali Kirk Oda: Murathan Mungan’m altinc 6ykii kitabi olan Ug Aynali Kirk
Oda, ilk defa Mayis 1999°da basilmigtir.

7 Miihiir: Murathan Mungan’in yedi hikdyesinden olusan kitap, ilk defa Ekim

2002’de basiimigtir.

Yedi Kapii Kk Oda: Yedi Kapili Kirk Oda, Murathan Mungan’in “Kirk Oda”

serisinin tiglincii kitabidir ve ilk defa 2007°de basilmgtir.

Kadindan Kentler: Murathan Mungan’in on alt1 kentte gecen ve on alt1 hikdyeden

olusan, ilk olarak Nisan 2008’de yayinlanan dykii kitabidir.
Eldivenler, Hikdyeler: Kitap, ilk defa Eyliil 2009°da basilmigtir.

Kibrit Copleri: Murathan Mungan’m 1-1,5 sayfalik kisa &ykiilerinden olusan kitap
ilk defa Subat 2011°de basilmigtir.



1.2.3. Romanlari

Yiiksek Topuklar: Murathan Mungan’in ilk romanidir ve 528 saytadan olugmaktadur.
[Ik defa Mayis 2002°de basilan kitap orta yaslardaki yalmz bir kadinin, 5 yasinda bir kiz

cocuguyla bag baga gecirdigi bes giinii anlatmaktadr.

Cador: Murathan Mungan’n ikinci romamdir ve 112 sayfadan olugmaktadir. Kitap

itk defa Ocak 2004 'te basilmistir.

Bespese: Murathan Mungan, Faruk Ulay, Elif Safak, Celil Oker ve Pinar Kiir,
birbirlerinin ardindan, birinin biraktifi yerden bir sonraki devam ederek yazilan romandir.

Kitabin ilk basimi Haziran 2004°te yaprlnmstir,

Sairin Romani: Murathan Mungan’in son romamdir ve 592 sayfadan olugmaktadir.

Kitap ilk defa Nisan 2011°de basilmstir.
1.2.4. Oyunlan

Mahmud lle Yezida: Murathan Mungan’in hem yayimlanan ilk kitabi, hem de yazdif:
ilk oyundur. “Mezopotamya Ulglemesi” serisinin ilk kitabidir. Kitap ilk defa 1980°da

basiimistir ve ilk olarak 1993’te Ankara Devlet Tiyatrolar tarafindan oynanmustir.

Taziye: “Mezopotamya Uglemesi” serisinin ikinci kitabidir. Kitabin ilk basimi Mart
1982°de yapilmigtir ve ilk olarak 1984’te Ankara Sanat Tiyatrosu tarafindan gosterime

girmistir.

Geyikler Lanetler: “Mezopotamya Uglemesi” serisinin son kitabidir. Kitabm ilk
bastmi Ekim 1992’de yapilmugstir. 1994’te Mezopotamya Uglemesi ardigik oyunlar olarak

Antalya Devlet Tiyatrolari’nda ve ayni y1l Istanbul Tiyatro Festivali’nde sahnelendi.

Bir Garip Orhan Veli: Orhan Veli’nin siirlerinden kurgulayarak oyunlastirdign Bir
Garip Orhan Veli Murathan Mungan’in sahnelenen ilk oyunudur. Kitap ilk olarak Mart
1993’te basilmstir.

Kagit Tag Kumasg: Kitabin ilk basimi Mart 2007°de yapilmistir.



Mutfuk: Murathan Mungan’m son oyun kitabidir. Kitabm ilk basini Subat 2013°tc
yapilmistir. Istanbul’un bir semtinde, gevre igyerlerine ev yemekleri yapan kadinlarmn islettigi

kiiglik bir lokantamn mutfaginda gegen yirmi sahnelik bir oyundur.
1.2.5. Senaryolan

Dort Kisilik Bahge: Kitabm ilk basimi Nisan 1997°de yapilmistir. “Radyo Oyunu”,

“Film Senaryosu” ve “Uzun Hikdye” olmak lizere ili¢ bélimden olugmaktadir.
Daginik Yatak: Kitabin ilk basinu Nisan 1997°de yapilmistir.
Bagkasunun Hayatr: Kitabin ilk basimi Nisan 1997°dc yapilmgtir.
1.2.6. Denemeleri

Meskalin 60 Draje: Kitabin ilk basimi Temmuz 2000°de yapilmustir. Murathan
Mungan’in gesitli dergi ve gazetelerde yazdig: yazilardan olusmaktadir. Ayn1 zamanda yazarm

ilk deneme kitabidir.

Soguk Biife: Kitabmn ilk basimi Haziran 2001°de yapilmistir. Yazarin ikinci deneme
kitabidir.

Bir Kutu Daha: Kitabin ilk basim1 Mayis 2004’te yapilmistir.

Kullamimis Biletler: Kitabi, Murathan Mungan’in sinema hakkinda yazdig: yazilar
olusturmaktadir. Kitabin ilk basimi1 Haziran 2007°de yapilmigtir.

Hayat Atélvesi: Hayat Atélyesi, adini, Murathan Mungan’in 2002 yilinda Milliyet
gazetesinin kiiltiir-sanat ekinde tam sayfa olarak yayimlanan késesinden almaktadir. Kitabin

ilk basimi1 Mayis 2009°da yapilmistir.
227 Sayfa: Kitabin ilk basimi Nisan 2010°da yapilmastir.

Stiidyo Kayitlari: Yazarin diger deneme kitaplarina gore biraz daha tarkl bir igerige

sahip olan, daha kigisel bir ton tagiyan Stiidyo Kayitlari, ilk defa Ocak 2011°de basilmistir.

Tugla: Murathan Mungan’m son deneme kitabidir. Kitabm ilk basmm Kasim 2012°de

yapilmstir.



Murathan '95: Kitabin ilk basinn Mayis 1996°da yapilmistir.
Paranm Cinleri: Kitabin ilk basimi Subat 1997°de yapilmistir.
Metinler Kitabr: Kitap ilk olarak Mayis 1998’tc basilmustir.

Elli Parca: Murathan Mungan’in iizerinde ¢aligtig1 kitaplardan elli pargayi bir araya

getiren ozel bir kitaptir, Kitabim ilk basim Temmuz 2005°te yapilmstir.
1.2.7. Secgkileri
Ressamin Sozlesmesi: Kitabin ilk basimi Mart 1996°da yapilmistir.

Li Rojhilate Dile Min/Kalbimin Dogusunda: Kitabin ilk basmm Haziran 1996’da

yapilmigtir.
Dogdugum Yiizyila Veda: Kitap ilk olarak Aralik 1999°da basiimigtir
Cocuklar ve Biiyiikleri: Kitabin ilk basim1 Subat 2001°de yapilmustir.
Yazihane: Yazarin tigtincii segki kitabidir ve ilk defa Haziran 2003 ’te basiimistir.
Yabanci Hayvanlar: Kitap ilk defa Ekim 2003 'te basilmustir.
Erkeklerin Hikdyeleri: Kitabn ilk basimi Temmuz 2004°te yapilmistir.
Kadinligin 21 Hikdyesi: Kitabin ilk basinu Agustos 2004’te yapilmustir.

Biiyiimenin Tiirkge Tarihi: Yazarin yedinci secki kitabidir ve ilk olarak Eyliil 2007°de

basiimistir.
Dogu Sarayr: Kitabin ilk basimi Ocak 2012°de yapilmigtir
Bir Dersim Hikdyesi: Kitabin ilk basimi1 Mayis 2012°de yapilmistir.

Merhabha Asker: Kitabin ilk basimi Subat 2014’te yapilmustir. Kitap, askerlikte
yasanan siipheli oliimleri ve asker intiharlann hakkinda 16 yazar tarafindan bu kitap i¢in

yazilmus 16 ayr1 6ykiiden olugmaktadir.



Kadimlar Arasinda: Murathan Mungan’in son secki kitabidir ve ilk deta Subat

2014’te basilmistir.
1.2.8. Sarkilan

Soz Vermis Sarkilar: S6z Vermig Sarkilar, tim sozlerin Murathan Mungan’a ait
oldugu sarkilardan olugan bir derleme albiimiidiir. Albiimdeki her sarki farkli bir sanatg

tarafindan seslendirilmigtir.
1.2.8. Aldig1 Odiiller
1978 Tiirkiye Is Bankasi Tiyatro Oyunu ikinciligi

1980 Akademi Kitabevi Siir Basar1 Odiilii Turgay Fisek¢i ve Ozan Telli'yle paylast
(Osmanliya Dair Hikdyat adl1 kitabiyla)

1981 Gésteri Dergisi Siir Birincilik Odiilii “Sahtiyan” kitabiyla

1984'te sergilenen “Taziye™ oyunu ile Sanat Kurumu taralindan en iyi liyalro yazani

secildi.

1987 Haldun Taner Oykii Odiilii'nii Nedim Giirsel'le paylagli. Hedda Gabler Adli Bir
Kadin hikayecsiyle
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2. FEMINIST YAKLASIM

Feminizm genel anlamda kadin-erkek ayrmmeciligina kargt  durarak, cinsiyetler!
arasinda siyasal, ckonomik, toplumsal csitligi savunan bir harcket olarak tammlamak
miimkiindiir. Latince kadin anlamma gelen femine sozciiglinden tiretilen bu
yaklasim “kadinlarin, yalnizca kadmn olmakian dolay: karsilastiklar: baski ve ezilme iliskisini
inceleyen bir bilim alani olarak her sintftan din, irk, ulus ve mezhepten kadinin bu sorunlarla
karsilamas: ’(Sevim, 2007:7/8 ). Olarak ifade edilen disiplinler arasi bir akademik bilis

tarzidir.

Feminizm evrensel bir sey olmasina ragmen feminizmin evrensel bir tammla
agiklamak giigtir. DUsliniir ve yazarlar feminizm hakkinda farkli tanimlamalar
yapabilmektedir. Biyolojide feminin maskulin karsiiginda, disi cinsi belirtmek i¢in kullanilan
feminizmin farkli tanimlari belirtmekte fayda vardir. Mitchel’e gore feminizm “kadinlarn
haklarin ozgiirlesme, kurtulug veya egitlik yoniinde biitiin giiciivle destekleyen birini anlatmak
iizere olduk¢a gevsek bir anlamda kullaniliyor”(Mitchell, 1985: 82). Oldugunu ifade eder.
Tammdan da anlasilacag: lizere kadin haklar1 ya da 6zel veya kamusal alandaki kadinlarin
karsilastid1 sorunlar engellemeyi veya ortadan kaldirmayir amaglayan bir hareket olarak

degerlendirmek miimkiindiir.

Kadin sorununun ¢oziimi, kadinin kurtulug sorununu, cinsler arasindaki miicadeleyle
saglamay1 ama¢ edinen feminizmin bir diger tanimi da Sirin Tekeli’nin, Andree Michel'in
kitabinin Giris kisminda yaptign feminizm gergevesini daha iyi bir sekilde ¢izen tanimdir.
“Giiniimiiziin, ozellikle gelismis toplumlarin siyasi miicadele platformunda artik bir daha geri
piiskiirtiilemeyecek bir 6ge olarak yerini almis giriinen kadin kurtulus hareketi ve hareketin

ogretisi feminizm ”’( Mitchell, 1985: 97). Olarak ifade eder.

Feminizmin temel gayesi her ne kadar kadin haklann ve kadin 6zgirliigii olsa da

tizerinde durdugu bir diger nokta ataerkil toplum yapist ve bu gibi olgulart yikma gibi bir

ICinsiyet kavram iki farkli anlamda kullaniimaktadir; birincisi Ingilizee “sex™ olarak yazilan ve biyolojik farkliliklar temel
alan anlamudir, ikincisi ise, Ingilizcede “gender” olarak yazilan ve toplumsal cinsiyet farkhliklarini belirten anlammdir.
Biyolojik cinsiyet farkhiklari dgrenilmemis, dogustan getirilen kadin ve erkekte gozlenen farkliliklardir. Toplumsal cinsiyet
farklihklan ise, 6grenilen, sosyallesme siirecinde kazamlan, insanlar arasmda gozlenen farkliliklardir ve bireyden bireyc

oldugu gibi kiiltiirden kiiltiire de degisiklikler gostermektedir.
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girisim igerisinde oldugu gercegidir. Feminist yaklasima gore ataerkillik, erkek {riinii bir
olusum tiirii olmakla beraber kadmlan engellemek i¢in kullandiklar fiziksel bir giigtir.
Bundan dolayr feminizme gore kadimin ozgiirlesmesi ve haklarini elde edebilmesi i¢in
toplumsal diizeyde bir yenilige ihtiyag vardir. “Kadimn metalastinilmasina furkl bir yaklagim
gelistiren feministler; ataerkil kiilttiviin kadin cinselligine yiikledigi anlamlar elestirerek
ancak  feminist  bir  yontemle  kadinlarin  kiiltiiv  icerisindeki  konumlarinin
doniigtiiriilebilecegine isaret etmektedir’(Kirca, 2001: 25). Ataerkil toplumsal diizeni elestiren
feminizm buna has bir kuram gergeklestirmediginden dolayr marksizm, liberalizm,
varolusculuk, radikalizm gibi diigiince akimlarmmn etkisinde kalarak kadinlarin dzgiirlesmesi

icin alternatif ¢o6ziim arayislarina girmektedirler.

Ataerkil toplumsal diizeni elestiren feminizmin temel elestirisinden biride kadinin en
biiyiik gorevi erkeklere (esi, babasi, kardesi) hizmet etmek oldugunu 6greten toplumsallagma
stirecidir. Bu siiregte kadinlar, erkeklerin bir alt tabakasi olarak goriilmiis ve bu sekilde bir
muameleye maruz birakilmistir. “Kadin ya birinin kizi ya da karisidw, tek basina var olmasi
neredeyse miimkiin degildiv. Bu bagimhik iliskisi kiz ¢ocuga ¢ok kiiciik yaslardan baslayarak
benimsetilirken, “bagimsiz” erkek ¢ocuk ileride evinin ekonomik yiikimliliigiinii ve genel
sorumlulugunu tek basina yerine getirmeye yénlendirilecek sekilde kosullandirily” (Tolan,
1991: 208). Bundan dolayr feministlerin amaci toplumsal diizeyde kadmin statiistini
gelistirmek ve kadinin kendi 6zerk kimligini ne gekilde insa etmesi gerektigi konusunda farkl

bakis agilar ortaya ¢ikarmaktir.

Feminist yaklagimin iizerinde durdugu bir diger noktada aile ve cv kavramdir.
Feministlere gore aile kapitalist sistemin ihtiya¢ duydugu emegi ortaya ¢ikaran ve bu emegi
destekleyen birim olmanin 6tesinde ataerkilligi de yeniden iireten birimdir. Diger bir ifade ile
aile hem kapitalizmin hem de ataerkilligin temel noktasidir. Kadinin kimlik tanimlama
noktasinda kilit rol oynayan aile ve buna bagl olarak gelisen “ev” ortamn lizerinden yeniden
yorumlamr.“Ev ve ev isleriyle kurulan iligki, her kadin icin merkezi onem tasisa da, kadimn
ait oldugu simifa, statiive, kusaga ve egitim diizeyine gore farklilasir.” (Bora, 2001: 102 ).
Feminist yaklasgima gore ev ve ev isleri, kadinlarla erkekler arasindaki farkin yaratildig:

yerdir.

Feminizm kavramina farkli tamimlamalar getirilse de, feminizmin nihai amacinin

kadin ve erkeklerin egit olmas1 gerektigi tartisilmaz bir gergektir. Bundan otiirii feminizm,
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kadmlar tizerindeki eril tahakkiimii, cinsel sémiiriiyii ve her tiirlii esitsizligi sonlandirmayi

hedetlemekte ve bu zihniyetle miicadele etme amaci tagimaktadir.
2.1.Diinyada KFeminizmin Gelisim Evreleri

Feminizmin veya feminist teorinin genel ve duragan bir agiklamasi yaptlamadig gibi
feminizmin gelisim evreleri veya gelisim evrelerinde meydana gelen feminist hareketierin ne

sekilde vuku buldugu hakkinda da bazi farkli bakig agilar1 ortaya konmustur.

Feminist hareketin sesini ilk defa 18.yy 1n sonlarna dogru Ingiltere de duyurmaya
bagladig1 goriiliir. Bu hareketle ilgili ¢alismalarin ilki de, 1972 de Marry Wollstonecraft
tarafindan kaleme alinmistir. Wollstonecraft’in, “Kadm Haklarmin Gerekgelendirilmesi” adli
eserinde kadin haklan ve bireysel egitim tizerinde durmustur. Wollstonecraft’in, bireysel
egitimden kast1 ise kigiyi hayata hazirlayan bir egitimin degil, bireye kendisini bagimsiz

kilacak erdemler kazandiracak bir egitimin olmasidir.

Temel endisesi kadin oOzglrligine dayanan bu hareketin Onciilerinden olan
Wollstonecraft ayn1 adli eserinde; Dr. Gregory, Lord Chesterfield, Dr. Fordyce gibi yazarlarin
kadmlan yalmzca haz veren nesnelere doniigtirme ve insan tiiriiniin yarisin degerini

diigiirdiikleri gerekgesiyle elestirmigtir.

18. yy sonlarinda ortaya ¢ikan modern feminizm 19.yy baslarinda Avrupa lilkelerinde
gelisim gostermeye baglamistir. 19.yy sonlarma gelindiginde ise Avustralya, Amerika ve
birgok Avrupa iilkesinde bu akimin hizla yayilmaya basladigr goriiliir. Bu dénemde Avrupali
kadinlar siyasi ve toplumsal sebeplerden otiirii kitleler halinde bu harekete katildigr bilinir.
Avrupali kadinlarin bu harckete ¢ok ilgi gostermesinin nedeni ise karsilagtigs haksizliklar ve
baskilardir. Kadina yapilan bu haksizliklar arasinda “kadinin miras, miilkiyet, bosanma gibi

pek ¢ok hakkindan yoksun birakilmas:”(Bendason, 1994: 23) gibi fiiller vardir.

Feminizmi Ui¢ tarkl siireg halinde ele almak dogru olacaktir. 19.yy dan 21.yy kadar
gecen bu siiregte bazi diigiiniirler feminizmi iki siiregte bazilar ise ili¢ veya dort siirecte ele
almigtir. Ama yaygin goriis bu akimin iig siireg i¢erisinde cle alinmasi gerektigidir. “Humm ve

Walker 'a gére feminist hareketi 3 periyoda (wave) ayrilmaktadir.”(Walker, 1992: 39).
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2.1.1. L.Dalga Feminizm

Feminizmin temeli birinci dalga feminizm ile baglar. 1830’lu yillarda baglayan bu ilk
dalga temelde oy, cgitim ve miilkiyet gibi haklarm talebim kapsamaktadir. Birinci dalga
feminist harcket “Kadinlarin giyotine gitme haklart varsa; kiirsiive ¢ikma haklart da
olmalhidy” (Kadm ve Yurttas Haklar1 Bildirgesi, 1791: 3). diyen Olympe de Guoges ile

basladigin soylemek mimkiindiir.

19.yy ile 20.yy bagma tekabiil eden bu feminizm dalgada, ilk modern metinde
Fransiz Devrimi’nin temeline karsi yazilmig olan Mary Wollstonecraft’in, ayni adli eseridir.
Yukarida da belirtilen bu eserde kadinlarinda erkekler gibi ayn1 adalete ve imtiyazlara sahip

olmasi gerektigi ileri strlilmuistiir

flk dénem feministlerin hareket noktasi olan “esitlik” kavramiyla kadmnlar, 19.
yiizyilin ikinci yarisindan baglamak tizere, dernekler ve kuliipler kurarak bu isteklerini daha
orgiitlii bir hale getirmeye ¢alistilar. “Bu donemde kadinlarin yagsam haklart ve ozgiirliikleri,
oy verme hakki, yonetimde yer alma hakki, egitimde firsat egitligi hakki gibi talepleri iceren
birden ¢ok bildiri ve eserler ortaya konmugstur.” (Tag, 2016: 12). Diinyanm pek ¢ok iilkesinde
birbirine benzer hareketlerin ¢ikmasiyla birlikle kadinlar secine hakkinn yavay yavay elde

edebilmisgtir.

1893’te Yeni Zelanda’da kadinlar segme hakki elde ettikten sonra, 1917-1918
tarihinde de Almanya ve Sovyetler Birligi bunu izlemistir. Savag doneminde kadinlarin iilkeye
katkilarindan dolayr Amerika ve Biiyilk Britanya kadinlara se¢me hakkim &dil olarak
vermistir. Italya ve Fransa gibi diger tilkeler ise kadinlara segme hakkini II. Diinya Savasi’nin

sonunda vermeye basladig bilinir.

Kadmlar 1920’lere gelindiginde birgok Avrupa iilkesinde oy kullanma hakkmi elde
ederken Biiyiik Ekonomik Buhran ve 1. Diinya Savasindan sonra feminist hareket bir duragan
siirece girmistir. Bu siiregte savasa giden erkeklerin yerine kadinlar is hayatina atilmustir.
Kadinlarin is hayatina atilmasiyla birlikte feminist hareket bu sefer kamusal alanda kendini
gostermeye baglamigtir. Bu hareketin Gzel alandan sonra kamusal alanda da kendini
goOstermesinin  sebebi ise erkeklerin yerine ¢alisan kadmlarin, erkeklerle aymi ficreti
alamamasidir. “Her kesimden kadin, konumuna ve ezilme siddetine gire baskaldirmig; iggi

kesimindeki kadinlar agwr ¢aliyma sartlarina ve diisiik iicrete, burjuva kadinlar ise ekonomik
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ve sivasal haklardan yoksun birakilmayva baskaldirmiglardir”” (Cakar, 1996: 76). Kadinlarin
“esit ise esit icret” talebi igin yaptigi bu miicadele 1. Diinya Savasi sonunda imzalan
Versailles Antlasmasi ve Milletler Cemiyeti’nin temel belgesine kadin ve erkekler arasinda

csit ticret sart1 koymalartyla son bulmustur.
2.1.2. 11. Dalga Feminizm

Ikinci dalga feminizm 1960°larda baslayip etkisini 1990’lara kadar devam ettirmistir.
Birinci dalga feminizm slogam “esitlik” ilkesiyken, ikinci dalga feminizmin ise “kigisel olan
(6zel olan) politiktir!” (Donovan, 2005: 273). ilkesi olmustur. Yani kadinin &zel alan ile

erkegin ise kamusal alan ile iligkilendirildigi bir diizenin varligina bagkaldiridir.

Ikinci dalga feminizm hareketin kurucularindan biri olarak 1963’te yayimlanan
“Kadmhgn Gizemi” adli kitabiyla Betty Friedan kabul edilir. Ikinci diinya savas: sonrasinda
bu dalga daha cok gelismis ve Simone de Beauvoir kadinlar hakkindaki “Ikinci Cins (The
Others)” adli eseriyle iyice yer edindigi goriiliir. Ug cilt halinde yazilan bu eser disi olarak
dogan hir tiirin zaman igerisinde nasil egitilip kadin olduguyla ilgilidir. Kadmnin
dtekilestirildigini sdyleyen Beauvoir, bu diigiincelerini “fnsan kadin dogmaz, kadin haline

gelir.” (Beauvoir, 1970: 280) soziiyle 6zetler.

tkinci dalga teminizme genel bir gergevede bakacak olursak kadinlarm ev/aile
icindeki cinsiyet rolleri nedeniyle maruz kaldiklar adaletsizlige, ireme 6zgiirliigiine ve cinsel
ozgiirliige odaklandigini sdylemek miimkiindiir. Birinci dalga feminizmde kadin haklan
yasallasma yoluna gidilirken, ikinci dalga feminizmde kadinlar; bedenlerinin erkek
kontroliinden ¢ikmasini, cinsellikle dogurganligin birbirinden ayrilmasini, dogum kontroliiniin
yaygilagtirmasini, kiirtaj hakkinin taninmasi ve kendi bedeni iistiinde soz sahibi olmay

istemiglerdir.

Ikinci dalga feminizmi birincisinden aywran sdylemlerden bir digeri de ‘“kiz
kardeglik(sisterhood) " (Ramazanoglu, 1998: 19) iddiasidir. Yasal haklarim elde eden batili
kadinlar, ikinci dalgayla da kadim ozgiirlestirme ¢abasina girmislerdir. Ancak diger tlkedeki
kadinlar millet¢e savag halindeydi ve bagka iilkelerin saldirisina ugrayan bu iilkeler milletge
5zgiir degilken kadinlarm kendi 6zgiirliigii igin savasmasi da beklenemezdi. Ozgiirlik

kavram batili kadmlar ve diger ilkelerdeki kadinlar arasinda ¢atigmaya sebep olmus ve bu
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da; batil, orta stmif’ ve beyaz kadin gibi ik ve kiiltiir olarak kadinlart bir smiflandirmaya

sokmaya neden olmustur.

1960’larda baslayan bu harcket giderek bliylimiis ve batili, orta simif, beyaz
kadinlarm yami sira 1960°1i yillarmm sonlarina dogru siyahi kadmlarda ikinci simf insan
muamelesi gordiikleri gerekgesiyle bu harckete katilmugstir. Siyahilerden sonra da Latin ve

Asyali kadinlarinda kendi aralarinda orgiitlenmeye bagladigi bilinir.
2.1.3.11I. Dalga Feminizm

Ucgiincii dalga feminizm 1990’nin ilk yarisindan giiniimiize kadar gelen siireci kapsar.
Bu dalga, ikinci feminizm dalgasim devralmigsa da onu yetersiz ve sorunlu bularak yeni
yaklastmlara yonelmistir. Ugiincli dalga feminizm; cinsiyet, ik, simf ve kiiltir arasindaki
kesismeleri dikkate alarak baskin olan feminist yaklasimlart da elestirerek yeni bir anlayis
ortaya ¢ikarir. Feminizm bu siiregte sadece baskin olan feminist yaklasimlar1 degil farkh
kimliklerin farklihgmin ifade edildigi, yontem olarak da her kadmimn kendi kimligiyle

anlatildig1 bir yaklagim haline gelir.

Uclincii feminist dalgada kadinlarin, erkeklere gore bir alt sinif olarak goriilmesinin
sebebini cinsiyetin degil toplumsal cinsiyetin belirledigini iddia eder. Toplumsal cinsiyetlerin,
toplum tarafindan yapildigini ve bunun dogal bir olusum olmadigini, insan yapimi oldugunu
soyler. “Toplumsal cinsiyet roliiniin biyolojik kékeni yoktur, cinsiyet ile toplumsal cinsiyet
arasindaki baglantilar gergekte hi¢ de ‘dogal’ degildir.” (Imanger, 2002: 155). Toplumsal ve
kiiltiirel olarak belirlenen bu farkliliklar kadin ve erkeklerin toplum iginde sahip oldugu farkl

statiilerdir.

Farklilhklarin dile getirilmesini amaglayan bu hareket, birinci ve ikinci dalga
feminizmin temel yapi taslarmna saldirir. Ornegin birinci feminizm dalgasinm “esitlik” ilkesini
elestirmistir. Ciinkii birinci feministlerin ortak noktas: “kadin” olan bir miicadeleyi yiiriitmek
istemesiydi. Onlara gore cinsel yonelim, irk veya ekonomik sif ayrinu miicadelenin iginde
olmamaliyd: tarkliliklar ne olursa olsun kadinlar ayn1 baski ve ezilmeyi gene gorecekti. Her

kadinin tecaviize ugrama tehlikesiyle karsilagabilmesi gibi

Bu harcketin ikinci feminizm dalgasin elestirdigi nokta ise toplumsal cinsiyet

rolleridir. Bu rollerin tamamen yikilmas:1 gerektigini savunmus ve onlar farkliliklara kapals,
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evrenselci oldugu gerekgesiyle elestirmistir.“Bu yiizden miicadele “feminen” sovlemlere
tamamen kapalrydi, ne kadinlikla ne de erkeklikle ilgili durumlarm yiiceltilmesini istivordu.”
(Donovan, 2005: 275) onlara gdre ikinci feminizm dalga, taleplerini dile getirirken var olan

farkliliklara kapalidir.

Boylelikle iigiincii dalga feminizm hareketi kendi iginde yeni birgok yaklagimlan
dogurmug ve farklh feminist gizgiler ortaya ¢ikarmugtir. Ayrica hala giincel olan bu akim kadin
hareketlerinde ayrigmalar ve kendi igindeki tartigmalar1 yogunlastirip devam etmektedir. Bu
yaklasimlar farkl bagliklar altinda toplanabilse bile, her biri kadnlarin ezilmigli§inin sebep ve

sonuglarini agiklama, kadinlarin 6zgiirligii igin alternatif ¢6ziim arayislar1 bulma girigimidir.

Bu yaklagimlar; kiiltiirel, toplumsal, siyah, beyaz, emperyalist, anti-emperyalist
durus, amprisist, gok-1rkli, cinsiyet, boliicii, lezbiyen, modern, postmodern, radikal, anarsist,
marksist, sosyalist, ayrilik¢i, ekofeminizm, esitlik¢i, ruhsal, madde, varolusgu, pro-sexs, post-
kolonyal, amazon, Fransiz, liberal, vb. gibi birgok yaklasim ortaya atilmasina ragmen, asagida

bunlardan sadece bir kagina deginilecektir.

Feminist yaklagimlar, 1980’lerin ortalarmdan itibaren uluslararasi iligkiler disiplinine
niifuz etmeye bagladigi bilinmektedir. 1990’larin baslarindan itibaren ise feminizm, sadece
kadmna yénelik sorunlarin biitin diinyada ifade edilmesiyle kalmayip kadmna yonelik temel

kavram ve kuramlarinin da sorgulanmaya basladig goriilmektedir.
3.FEMINIST KURAMLAR

3.1. Marksist Feminizm

Yontem olarak tarihsel materyalizmin kullanildigi bu yaklasim, Marx ve Engels’in
goriislerinden biiyiik dlgiide etkilenmistir. Marksistler, kadinlarin ezilmesinin asil nedeninin
sinif farkliigr oldugunu séyler. Bununda altinda yatan nedenin biitiin siniflarda oldugu gibi
kapitalizm oldugunu ve siif ayrimi kalkmadan firsat esitliginin de gelmeyecegini iddia eder.
“Tiim diger ezilenler gibi kadinlar da ancak bu sistemden kurtulup sosyalist sisteme gecilince
hi¢ kimseye ekonomik olarak bagiml olmayacaklarindan erkeklerden bagimsiz olacaklardir.”
(Demir, 1997: 19). Marksist feministler; kadinlarn tiiketici kimliginden ¢ikip iiretim siirecine

katilmasi gercktigini ve cve kendilerini hapsetmemeleri gerektigini soyler.
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Marksist feministler, smifli toplum yapisini ortadan kaldirmak i¢in onu doguran
kapitalizmi ve kapitalizmi dreten aile kavramimi yok edilmesi gerektigini ifade ederler.
“Engels'e gore esitlik, ancak kadinlarin iiretime genis olgekte katilmalart ve ev igindeki
gorevleri onemsiz hale getirdiklerinde niimkiin olacaktir:” (Manger, 2002: 88). Buna gore
marksist feministler aile kavramini ortadan kaldirdiginda smif esitsizliginin de bununla

beraber ortadan kalkacagini diistiniir.

Marksist feministlere gore, kadmlarm kapitalist sistemin i¢inden kurtulmas: zordur.
Bu sistemden kurtulusun ancak marksist projelerle miimkiin oldugunu iddia ederler. Marksist
feministler baski ve sdmiiriiniin yani sira, cinsiyet¢iligin de yok edilecegi yeni bir toplumsal

bigimlenmeyi saglayacak tek projenin bunda var olduguna inanirlar.

19.yy’la gelindiginde marksist feminizmin, 1960’11 yillardaki radikal feminizmin
diistincelerinden etkilenerek yeni bir hareket olarak sosyalist feminizm adim alarak ortaya
ciktigr goriiliir. “Gergekte marxist feminizmin artik katisiksiz bir marxizmden ¢ok temelde
radikal feminizm tarafindan degistivilmis bir Marxizm'i temsil ettigine isaret etmek igin
sosyalist feminizm olarak adlandirilmas: daha uygun olur..” (Yorik, 2009: 63). Bu anlamda,
marksist feminizmin radikal feminist diigtincelerin etkisiyle degiserek sosyalist feminizm

scklini aldigr goriiliir.

3.2. Radikal Feminizm

Liberal ve marksizm gére daha yeni bir kuram olan radikal feminizmin, 1960’larda
ortaya ¢iktig1 bilinir. Radikal feministler, kadinlarin ezilmesinin ve baski altinda tutulmasinin

temel nedenini kadinlarla erkekler arasmdaki biyolojik farklihiklardan kaynaklandigin belirtir.

Radikal feminizm, toplumun temel bir sorunu olarak hayatm her alanmna sinmis
ataerkil yapidan kaynaklanan cinsiyet rollerini de, kadin ve erkek iliskisinde baski olarak
goriir. Feministler arasinda ¢ok tartigilan ataerkillik kavrami radikal feministler tarafindan;
evrensel erkek istiinligii ve kadinlarin bir alt simf olarak goriildigi seklinde yorumlanir.
Ataerkillik, icinde erkeklerin kadinlara hdkim oldugu evrensel bir sistemdir ve toplumsal her

alan erkeklerin egemenligi altndadi: Dogal kabul edilen bu alanlar radikal feminist
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diistinceye gore tiimiivle sorgulanmalidu” (Thompson, 1999: 72). Radikal feminizm gére en

erken uygarhklarin yaptigs is boliimlerinde bile ezen ile ezilen iliskisinin var oldugudur.

Radikal feminizmin énemli kuramcilan, kadimin simdiki konumu hakkmda farkh
goriisler ortaya atmigtir. Radikal feministler arasinda énemli kuramsal diigiinccler gelistirmis
olan Kate Millett’in “Cinsel Politika” ile Shulamith Firestone’nin “Cinselligin Diyalcktigi:
Feminist Devrimin Meselesi” adli eserlerinde “Bu ¢alismalarla birlikte aile konusu tartisma
alanina ¢ekilmis ve radikal feministler arasinda ataerkil sistemin aile araciligivla var-ligini
stirdiirdiigii fikri kabul gérmiigtiin” (Donovan, 2009: 63). Buna gore radikal feministler;
kadmin baski altinda olmas: ve kadm erkek arasindaki g¢eligskinin temelde aile kurumundan

tiiredigini savunmaktadirlar.

Radikal feminizme gore kadin yiice bir varliktir bunun i¢in de kadin kiiltiiriniin
egemen oldugu bir toplum insa edilmelidir. Neticede kadmm ve erkeklerin birbirinden farkl
oldugunu vurgulayan radikal feminizm bu noktada liberal feminizm ile ters diismektedir.

Ciinkii liberal feministler kadm ve erkeklerin egit oldugunu iddia eden bir kuramdar.

Radikal feminizmin temel diisiincclerini genel bir g¢ergevede cle alacak olursak;
kadin baskisinin temelinde ataerkilligin yattifi ve bundan kurtulusun ancak erkeklerle
miicadele edilmesiyle miimkiin olacagini savunur, Erkek ve kadinlarin temelde birbirlerinden
farkli iislup, kiiltiirlere sahip oldugunu ve bu farklilik déhilinde kadinlarmn gelecekteki

herhangi bir toplumun temelini olusturmas: gerektigini iddia eder.
3.3. Liberal Feminizm

Liberal feminizm, 17.yy baslayip giiniimiize kadar devam eden bir kuramdir. Bu
kuram kadinin, kendi konumunu belirleyecek ve entelektiiel gelisimi saglayacak yeterlilige
sahip oldugunu iddia eder. Liberaller, kadin ve erkeklerin, 6zel ve kamusal alanda ayni
haklara sahip olmasi gerektifini ve yasalarla da bunun giivence altina alinmasi gerektigine
inanir.“Liberal feminizmde esas unsur kadimn erkekle esit haklara sahip olmasidu: Bu egitlik
saglamirsa feminizm amacina ulagmig sayilmaktadir” (Johanna, 1987:448). Liberal feministler
bundan dolayr hem smif farkhligin1 hem de cinsel farklilifn ortadan kaldirmayr temel amag

haline getirmistir.
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Esitligi saglamak i¢in liberal feministler se¢me, egitim ve kamusal alanda bazi haklar
talep etmistir. Stire¢ gelistikge, talepler karsilandik¢a feministlerin talepleri ve ¢dziim

arayislarinin farklilik gosterdigi gortliir.

Liberal feminizme onemli dlgiide  katk: saglayan isimlerin  baginda Mary
Wollstonccraft, John Stuart Mill ve Harriet Taylor gelir. Wollstonecraft; ilk feminist
teorisinde, esitligi saglamanin yolunun egitimden gectigini iddia etmistir. Bundan dolay
egitimsiz erkeklerle, egitimsiz kadnlar arasinda esitsizlik oldugunu ileri siirer. Erkekler
egitimli olmadig1 halde oy kullanma hakkina sahipken egitimsiz kadmlarin bu haklardan
neden mahrum kaldiginin elestirisini yapar ve bunu ortadan kaldirmak igin kadmlarmn bir

hazirlik siirecinden gegmesi gerektigini savunur.

Liberal feminizmin diger bir 6nemli ismi olan Harriet Taylor; feminizme faydacilik
ilkesiyle yaklagmigtir. Ona gore liberal feminizmde esitlik kavrammin saglanmas: igin oy
kullanmak yeterli degildir. Kadinlarin kapitalist toplumun serbest piyasa diizenine tabi olmasi
ve aile ekonomisine katkida bulunmasi gerektigini ifade eder. Kadmnlarin serbest piyasaya
dahil olmas! sonucunda erkeklerle bir tutulacagim savunmus ve bu sayede esitlik ilkesinin

saglanacagini iddia etmigtir.

Taylor gibi John Stuart Mill’de kadin ve erkek arasindaki muamele farkhiliginin
nedenini sorgulamistir. Mill bu farkliligin sebebini kadinlarin, erkeklerden daha farkli bir
diisiince sistemine sahip olmasiyla alakali olduguna baglar. Kadinin diisiince sistemin dogal
m1 yoksa sonradan m1 kazamldigi tartigmalarina da Mill’in cevabi ise; bunun dogal olarak

kazanilmadig1 toplumsal siire¢ ve tarihi gelisimle alakali oldugudur.

Faydacilik ilkesi temelli liberal feminizm; insan mutlulugu onun iretkenligiyle
alakali olduguna inamir. Bunun i¢inde Taylor ve Mill gibi 6nemli isimler serbest piyasanmn

gerekliligi konusunda hemfikir olmustur.
3.4.Kiiltiirel Feminizm

19.yy feminizminde digerleriyle esit derece 6nemli olan diger bir feminist teori de
kiiltiirel feminizmdir. Kadinlarin 6zgiirlesmesi ile diinyanin iyilesecegi arasinda pozitif bir
baglanti kuran kiltiirel feminizmin temeli Margaret Fuller’in, “Kadin” adli eseriyle ortaya

atilmistir.
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Kiiltiirel feminizm, liberal feminist kuramla kadin kimligi, 6zgirliik, esitlik gibi
konularda hemfikirdir. Bu iki kuramt birbirinden ayiran nokta ise degisimin siyasal ya da
kiiltiirel mi olmas1 gerektigidir. Kiiltiirel feministler, liberallerin savundugu siyasal degisimi
savunmaz, onlara gorc; kadilarin ikinci bir tiir olarak goriilmesinin scbebi kiiltlircl kodlardir.
Kadinlarm bagimsizhgm kazanabilmesi ve bir bircy olarak kendini gergeklestirebilmesi

ancak kiiltiirel degisimle miimkiin olabilecegini savunmuslardir.

Kiiltiirel feministler, savundugu bir diger unsurda anaerkilliktir. Kadmlarm kendi
kimliklerini tamamlayabilme ve varolusgulugunu anlamlandirabilmesi igin erkek egemen
kars: sdylemle miicadele etmesi gerektigi ve kendi soylarina deger veren bir toplum inga
etmesi gerektigini iddia ederler. Bu unsurda liberal feminizmin savundugu esitlik kavramina

kars1 ¢ikip kadinin daha nitelikli oldugunu iddia etmiglerdir.

Kiiltiirel feministler, temelde kadin farkliligina deginmistir. Bu yiizden aile ve din
gibi ataerkilligi olugturan unsurlara saldirda bulunmustur. Bu kurama gére aile kavramu,
erkek egemenli yapmin ekonomik boyutunu olusturur ve kadinlan erkeklere bagli yapar.
Kendini erkeklere bagh olarak hisseden kadinlarin da erkeklere kars1 bir miicadele igerisine

giremeyeceginden dolay1 kimligini de olusturamayacagn1 vurgular.

Bu kuram ataerkilligi olusturdugu gerekgesiyle din kavramimi da elestirir. Hem
liberal feminizm hem de kiiltiirel feminizmde 6nemli bir isim olan Elisabeth Cady Stanton
“Kadinlarin Incili’ adl eserinde dinlerin erkek egemenli bir yap: gelistirdikleri gerekgesiyle
elestiride bulunur. “/nanglar, kodlar, kutsal kitaplar ve heykellerin hepsi, kadimin erkekten
sonra, erkekten ve erkek icin, asagilik ve erkek bagumli olarak yaratildiginm soyleyen ataerkil
diistince tizerine temellenmigtir.” (Stanton, 1898: 80). Sozleriyle kutsal kitaplarin; erkegin

kutsal bir varlik olarak gésterilip, kadinlarmn ikinci bir konuma atilmasinin elestirisini yapar.
3.5.Postmodern Feminizm

Feminizm gibi postmodemizmin de genel bir tanim1 yoktur. Aydinlanma ¢ag1 sonrasi
olusan modern kavramlar sonucu feminizm tamm degisime ugrar ve postfeminizm gibi yeni

bir kavramin ¢ikmasina sebebiyet verir.

1960’11 yillarda ortaya ¢ikan postmodern feminizm; on yil gibi kisa bir siirede

hedefine biiyiik adimlarla yaklagirken amag olarak belirledigi kadinlarin bagimsizligi olan ana
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hedefine ulasamamasindan dolayr karamsar bir dénem yasanustir. Bu ddnemden sonra
dagilma siireci yagayan postmodern feministler bunu bir bagarsizlik olarak degil tam aksine
bir basart olarak gormiislerdir. “feministler arasindaki gériis ayriliklarine bir tehdit olarak
degil, bir kaynak olarak degerlendirmek gerekir: Iktidarn tek bir merkezi olmadigina gére,
direnisin de tek merkezli olmamasi gerektigini éne siiren postmodern feminizm, farklhiliklarin
¢ok merkezli nuicadeleyi  miimkiin - kildiklar: ~ 6lgiide  gelisme  olarak — gérmektedir.”

(http://www.devrimeigenclik.com). Farkh disiincelerin pargalanma olmadigini, ¢esitliligi

daha ¢ok gii¢lendirecegini savunmuslardir.

Postmodern feministlere gore toplumsal cinsiyet evrensel olmamakla birlikte tek bir
yaklasimla ifade edilmesini de dogru bulmamiglardir. Postfeministler toplumsal cinsiyet
rollerinin dille ilgisi oldugunu savunmuslardir. “Bu baglamda postmodernizmin temel
diisturlart olan “dil ve toplumsal cinsiyet” post feministlerin yogunlaghgi kavramlar
arasindadwr. ’(Sahin, 2006: 46). Bundan dolayi postmodem feministler yapibozum ydntemini
kullanarak dili; k6kenbilimsel, anlambilimsel, dilbilimsel, gostergebilimsel ve gramatik olarak

cinsiyet ayrimeciligi yaklagimini bes baslik altinda toplamiglardir.

Postmodern feministlerin {izerinde durdugu bir diger noktada toplumsal cinsiyet
rollerinin beden dili ile olan iliskisidir. Postmodern feministler, beden dilinin de en az
konusma dili kadar cinsiyet rollerini belirlemede 6nemli bir faktér olduguna deginmistir.
Postfeministler konusma dili ve beden dilindeki erkek egemen Ogelere karsi olup bunu

ortadan kaldirmak iginde alternatif ¢6zlim arayislarina bagvurmuglardir.

Post feministlere gore kadinlar, dogduklar1 andan itibaren toplumsal cinsiyetin
belirledigi dil kaliplarinin etkisinde kalarak ataerkilligi igsellestirmeleriyle sonuglanan bir
kimlik olusturma siirecine baglarlar. Bu siire¢ sonucunda ise kadinlar, yerlesik sdylem iginde,
kendilerini bir birey olarak inga ederken arka planda olmay1 kabullenmek zorunda kalyorlar.

Kadinlarin arka plandaki konumunun da dilin kendisinden kaynaklandigin: iddia ederler.
3.6.Varoluscu Feminizm

Varolugeu feminizm; tiim temel kurgularm &nceden belirlendigini ve kadinlar
aleyhine kurulu bir yapiya sahip oldugunu, erkekler gibi kadinlarinda varolustan dnce kendi
oziine sahip olmadiklar i¢in kadinlarin kendilerine toplum tarafindan dayatilan rolleri gézden

gegirme, yorumlama, tanima ve reddetme 6zgiirliigline sahip olmasi gerektigine inanir.
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Kadinlarin baskidan kurtulmasimi varolus¢u yaklasimdan hareketle onlar1 “tek bagina
varolus” ile “bagkalar i¢in varolus” arasinda bir yerde tutmaya ¢alisan her tiirlii uygulamaya
karst ¢ikarak, kadinlarin da erkekler gibi “kendi i¢in varolus” ortaya koymalari gerektigini
savunur. Ayrica bu harcket kadinlarin varsayimlara karsi ¢ikarak toplumsal rollerini yeniden

inga ctmeleri gerektigini iddia eder.

Varolusculuk felsefesi iizerinden kadinin toplumdaki rolii ve statiisiinii sorgulayan bu
yaklagimin en énemli ismi Simone de Beauvoire’dir. Varoluscu felsefenin ben-oteki iligkisini,
kadmn-erkek iliskisine uyarlamaya g¢alisan Beauvoire, bu noktada varolusgu feminist
yaklagimun tireticisi olmustur. “Simone de Beauvoir, Sartre ile popiilerlesen varolus felsefesini
kendi feminist teorisine uygulanusti. Bunun en belirgin gostergesi ise fkinci Cins’ isimli
eserinde ele aldigi kavramlardir.” (Donovan, 2015: 225). Diisiince sistemini varolusgulukla
sekillendiren Beauvoire, hayata dair amaglarin1 ve beklentilerini de varoluscu bir sekilde

bigimlendirmistir.

Simone de Beauvoir “ Ikinci Cins” adli eserinde kadmin varolusunu, kadin
sorunlarini, kadinin tekilestirme scbeplerini dayanaklar ile agiklamigtir. Ona gore kadinin
bir birey olarak var olabilmesi igin doganmn oniine koydugu engeli agmasiyla miimkiindiir.
Insan amacinin iiretmek ve gelistirmek olmasi gerektigini ifade eden Beauvoir bununda ancak
var olan baskilara boyun egmemesi ile gerceklesecegini soyler. Varolusgu felsefeden hareketle
Beauvoir, “kadinlarin kendilerini gelistirebilmeleri icin akilct yonlerini ve yeteneklerini
gii¢lendirmelerini dnerir” (fmanger, 2002:153). Diyerek aklin, kadin yagamindaki roliine

dikkat gekmek istemigtir.

Beauvoir, varoluscu feminizme kaynaklik eden * Ikinci Cins” adli eserinde tarihsel
acidan oOtekilesen kadmi varolusgu felsefe 1siginda degerlendirilmekle agiklanabilecegini
belirtir. Tarihsel siiregte dislanan ev ve temizlige mahkim edilen kadinin erkege gore
otekilestigini ve ikinci cinsiyet muamelesi gordiigiinii ifade eden Beauvoir, bundan dolay
degisim ve hareketligin siirekliliginin hem kiltir hem de bir birey igin baskin olmasi

gerektigine inanir.
3.7. Tiirkiye’de Feminizmin Gelisim Evreleri

Tiirkiye’de kadin hareketinin gelisim evrelerine baktiimizda, kadmlarm ge¢misten

giiniimiize kadar kendilerine dayatilan gelenek¢i tutum ve bu tutumdan kaynaklanan
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toplumsal rolleri sorgulayip, degistirmek igin siirekli bir miicadelc igcrisinde olduklan
goriiliir. Bu miicadelenin temel amaci ise; kadinlarm kadin olduklart igin kargilastiklar:

engelleri sorgulamak ve bu sorunlara alternatif ¢oziimler bulmaktr.

Tiirkiyc’de feminist harcket, ikinci dalga feminizmle birlikte herhangi bir tekil
disiplin alaninin Stesine gegen mesclelerle ilgilenen bir kavram olmaya baslamistir. Tarih
sahnesine bakildiginda farkh diigiince ve goriiglerden etkilenen ve giiniimiize kadar varligini
devam ettirebilen bu hareket; Tiirkiye’de 1980 donemiyle birlikte orgiitlerden bagimsiz olarak
ilerlemis ve siyasi diisiincelerden kendini soyutlamistir. O dénemden bu yana da Tiirkiye’de
toplumsal cinsiyete karst duyarlilik gelismis ve kadinlar kendi seslerini duyurmayi

bagarabilmiglerdir.

[slamiyet’ten 6nceki Tiirk tarihine bakildiginda, toplumsal yasamda kadin erkek
esitligi ciddi anlamda 6nem arz etmektedir. Tiirk ve Mogol toplumlari, Islam dininin kiiltiir ve
medeniyeti etkisi altina girmeden énce siyasi, sosyal ve ckonomik iliskileri diizenleyen gesitli
tore ve yasalara gore yonetilmekteydi. Bu donemlerde kadinlar erkeklerden farkli ama onlarla
esit bir insan gibi saygi goriirdi. “Orhun kitabelerinde, liirk kadimndan sayg ile soz
edilmekte, deviet islerinde “Devleti idare eden han” ve “Devleti idare eden hatun”
ifadelerinin birlikte yer aldigi belirtilmektedir. Geleneklere gére sadece “Han emreder”
sozleri ile bir emirname ¢ikariirsa gegerli sayilmaz, ancak “Han ve Hatun emreder” seklinde
baglarsa gegerli olur. Yabanci diplomatik kuryeler, han tek basina olursa huzura kabul
edilmezler, ancak her ikisinin de mevcudiyetinde huzura gelebilir ve sagda duran han ve
yamndaki hatunla tamgstinlirlar. Savagsta, siyasi toplantilarda, sosyal iliskilerde kadinlar her
zaman kocalarmin yaminda yer alwlardi.” (Seven, 2007: 32). Orta Asya’nin baz
toplumlarinda ozellikle temel anlamda merkezi hiyerarsik devlet sisteminin ve simfsal
farklilasmanin az oldugu toplumlarinda, kadm-erkek iliskilerinde esitlik¢i, kadin soyuna ve

kadinsi1 degerlere 6nem verildigi sdylenebilir.

Islamiyet éncesi Tiirk kadini, diger toplumlara gore daha iyi bir konuma sahipken
10.yy da Islamiyet’in kabuliiyle Arap ve Fars gibi toplumlarin gelenekleri Tiirk toplumunda
yer edinmeye baslamistir. Buna Islamiyet’in yanlis yorumlanmasi da eklenince kadmnin
toplumdaki statiisiiniin geriledigi ve kadn roliiniin degistigi goriliir. Osmanh imparatorlugu
ilk doénemine gelindiginde ise durum c¢okta farkli degildir. “Osmanli Devieti'nin ilk

zamanlarinda aktif rol oynayan Tiirkmen bey ve hiikiimdar kadinlart dini kurallar. Iran,
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Bizans ve Arap kiiltiivlerinin etkisivie, Islamivet Sncesi sahip olduklart énemli konumu
kavbederek toplum hayvatindan uzaklagnustir” ( Kaplan, 1988: 93). Geleneksel haklar yok
sayilan kadmm yonetimde sz sahibi olmast miimkiin degilken harem kavranmimin Osmanliya
girmesiyle saray kadinlart harem vasitasiyla yonetime karigmis ve verilen kararlar iizerinde

ctkili olmusglardir.

Tanzimat fermaninin ilamyla Osmanli devleti bat1 kiiltliriiyle daha yakindan tanisir
ve bazi alanlarda yeniden yapilanmaya gider. Bu donemde batili devletlerin 6zellikle de
Fransizlarin etkisinde kalindigi goriiliir. Osmanhda ilk batililagma donemi yani Tanzimat
dénemine kadinin toplumsal yasamdaki roliinii degistirmek i¢in birtakim ¢abalarn sarf
edildigini gérebilmekteyiz “kadinlardan yana esmeye bagslayan bu yeni riizgdr kisa siirede
toplumda yansima bulmugtur. Biiyiik kentlerde yasayan kadinlar kafes arkalarindan giin
wigina ¢ikarak sosyal hayata karismaya baglamug, kent insammin yogunlastigi yerlerde
ahigveris yapmaya, geceleri esleriyle birlikte mehtap gezilerine ¢ikmaya, diisiince boyutunda
da olsa ¢ok esliligi kinamaya girismisler ve drgiitlenme bilincine erismislerdir.” (Evren, 1997:
35). Osmanlidaki cinsiyet rolleri ve erkek egemenli yap1 tam olarak degisilmese de Tanzimat
fermaniyla birlikte kadin kimligi, yeni bir aile modeli, kadm 6zgiirliigii ve kadinin sosyal

konumu yeniden yapilandirmak igin girigimlere baglamldig goriiliir.

Kadin dzgiirlesmesinde artig goriildiigii megrutiyet yillarina gelindiginde ise kadinin
toplumdaki yerinin degistirilmesiyle ilgili kararlar Tanzimat dénemine gére daha kapsayicidir.
Mesrutiyetle birlikte artan diigiince 6zgiirltigli ortaminda kadn konusuyla ilgili érgiitlenmeler
baslanmus ve ifade 6zgiitliigiiniin geligmesi iginde birgok gazete ve dergi agilmistir. “Kadinlar
bu dergilerde yazilar yaznuslar ve gegsitli sorumluluklar tistlenmiglerdir. Bu dergiler arasinda
Kadin, Mehasin, Kadin Bahcesi, Kadinlar Diinyasi, Kadin Hayati, Kadinlar Duygusu, Kadin
Kalbi yer almaktadir” (Toprak, 1992:228). Bati feminist hareketine benzer bir yaklagimin
bizim toplumumuzda goériilmesi II. Mesrutiyet donemindeki diiglince 6zgiirliigii ortaminda

dogmustur.

Bu dénemde kadinin sosyal yagsama aktif bir gsekilde katilmasi igin gegitli doniisiimler
gecirmek zorundadir ve bu da kadinlarin, erkeklerle aym konuma gelebilmesi igin nemli bir
adimdir. Bu dénemde, kadin sosyal hayatin hemen hemen her alaninda faaliyet géstermeye
baglamis ve egitim olanaklari artirilmigtir. Tlkégretim parasiz ve zorunlu olmus ve ilk defa bir

kiz lisesi agilmugtir.
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Kadinlara verilen bu haklar neticesinde gelenckscllesmis olan dcger yargilarindan
kopulmaya baglanildigi ve toplumsal olarak bireysellesmenin gortildiigii yeni doniigiimlerin
meydana geldigi goriilmektedir. Bu doniigiimlerle baglayan feminist kadin hareketi,
modernlesme ¢abasiyla yogrulup cumhuriyet dénemindeki kadin harcketine énemli &lgiide

katkr saglamistir.

Cumbhuriyet 6ncesi donemde kadin hareketi filizlense de, kadmnlarin kamusal alanda
erkeklerle esit olmasi ve anayasada hak ve 6zgirliiklerine kavugmalar: cumhuriyet déneminin
ilk yillarina tckabiil ctmektedir. Bu dénemde modern kadin yaratma gabalarma gitigilmis ve
kadmlarim yagami degistirme konusunda 6nemli bir noktada yer aldigma inanilmigtir. Ulusal
kurtulus miicadelesinde etkin bir yekilde rol alan Mustafa Kemal, ** kadinligin, insanhigin var
olusunun merkezinde oldugunu belirtmekteydi ve kadimn yoksullugunun, insanligin
yoksullugu demek oldugunu diigiinmekteydi. Ciinkii ona gére; insanligin bugiin yarattigi ve
sahip oldugu zenginligi yaratanlar, insanlari doguran, yetistiren ve bu mirasi kucaginda
onlara aktaran kadwnlardi. Bu yiizden kadimi zenginlik ile ozdeglestirmekteydi.” (Arkan,

1984: 22). Diisiinceleri ile kadina toplumun diger etkin unsuru olarak 6nem vermistir.

Cumhuriyet déneminde gergeklestirilen kadinin bigimlendirilmesine yénelik
girisimlerin amaci; kadinin ¢agn gereklerine ayak uydurmasi, egitimli olmasi, iiretime
katilmas: ve toplumsal diizende etkin rol oynamasidir. “Aydmn kigi olarak da tanimlanacak
olan '‘Cumhuriyvet Kadimi”, toplumun temel benimseyislerinin farkinda olan, ona gore
bilgilenmis ve kadin-erkek egitligi acisindan erkek ile ayni egitim siivecine déhil olmus bir

birey olarak ele alinmigtir. "(Inan, 1982: 75) seklinde ifade edilir.

Bu dénemde kadin haklarinin iizerinde durulmasimi neden olan etkenler arasinda
19.yy. meydana gelen savaslar ve bu savaslar sonucunda erkek niifusunda yasanan azalmadr.
Bu savaslarin olusturdugu yikmtidan kurtulmanin da ancak kadinlarla miimkiin olacagi
diisiinlilmiis ve hem ekonomik alanda hem de toplumsal alanda erkek niifusunun yerini
kadmlar almistir. “Kemalist egilim de, kadimin artik toplumsal hayata biitiiniiyle katilmasi
gerektigi diigiincesindeydi. Yine de kadimin geleneksel rollerine ¢ok dokunulmadan ve kadn
bu vrolleri sahiplenirken, toplumsal alanda da meslek kadim olarak yeni bir kimlik
geligtiriyordu. "(Yaraman, 2001: 63). Bundan dolayr Cumhuriyet donemi kadinana &zellikle
Bati kaynakli diigiinceler empoze edilmeye c¢alisilirken aym zamanda ge¢misten gelen

birikimlerle birlikte kadin rollerinin sekillendirilmeye ¢alisildig gortilir.

26



1980’lcre gelindiginde ise Tiirkiye’de ki feminist hareket ataerkil olusuma kars
ideolojik olarak bir savas baslatir. Bu doénemdeki feminist hareket, tniversiteli kadmlar
arasinda hizla yayilir ve kadin konusuyla ilgili ¢esitli gahsmalar yapihir. Yayimlanan dergi,
makale ve filmlerde kadmn konusuna yer verilir ve erke@i siirekli giiglii gosteren sosyal
kurallara kars1 duruldugu goriiliic. “Bu donemde sivil toplumun genislemesiyle de kadina
iliskin cesitli konular ve sorunlar kamuovuna tasuumy, yaklagimlar cesitlenmis ve kadin
orgiitlerinin sayisi artmaya baglamigtir.” (Ecevit, 2004:182). Bu orgiitlenmeler egitimli ve
meslek sahibi olan kadinlar tarafindan olusturulmus ve bdylece kurumsal alanda kadin olma

bilinci ortaya ¢iknustir.

Batidaki ikinci dalga feminist hareketin on yillik bir gecikmeyle, ‘Turkiye’de
toplumsal alanlarda farklilagmanin goriildiigii 1980 dénemine denk gelir. Ozellikle 1980’lerin
ikinci yarisinda genis katilimlarin saglandigi eylemler yapilir ve bunlarin ilk defa Istanbul
digina yayilmaya bagladig1 goriiliir. Bu eylemler ev i¢i siddet, cinsel taciz, tecaviiz ve bekaret
kontrolii olup, kadin bedenine yapilan siddeti duyurmak amaghdir. 1980’ler hem teorik hem
de pratik olarak kadin hareketin yiikseldigi, kadin konusunun resmi ve sivil kuruluslarda daha

fazla glindeme geldigi bir donem olmustur.

1990’1ar Tiirkiye’sine gelindiginde ise; onceden yapilanan kadmn hareketinin agtig
yoldan ilerleyerek, kadinlar yeni yollar bulmaya ve varlik miicadelelerine devam ettirmeye
calismistir. Bu doénemde iyice kurumsallagan kadin hareketi yeni ve dzgiin bir sdylem

olusturup siyasette giindelik sorunlari tartismaya agmgtir.

1990’1ar kadin hareketi ile ilgili 6nem arz eden bir diger konu ise; kadin ile kimlik
siyasetinin bir araya geldigi bir donem olmasidir. Bu dogrultuda “sosyalist feministler, radikal
feministler, Miisliman, Kemalist, Kiirt ve Ermeni feministler kendi orgiitlenmelerini ve
miicadelelerini stirdiirmektedirler. Bunun yamnda, bu kimlik sivasetlerinin ertesinde 21. yiizyil
ile birlikte LGBTI” (Cakir, 2014: 24) gibi 6rgiitlenmelerin meydana ¢iktig1 goriiliir. Batidaki
iigiincii dalga feminist hareketin Tiirkiye’de, 1990’larda etkisini hissettirmeye baslamasiyla

kimlik kavrami ve toplumsal cinsiyet kavrami daha derin bir gekilde ele alinmaya baglanugir.

Daha &nce ortaya atilan toplumsal cinsiyet ve kimlik kavrami 1990’11 yillardan
baglayip giiniimiize kadar gelen Queer teorisiyle yeni bir kuramsal bakis agis1 dogurmustur.

Queer, bir zamanlar Ingilizcede escinsel bireyleri hor gérmek ve tekilestirmek i¢in kullanilan



bir sézciik olup argoda da ibne anlamma gelmekitedir. Garip, yamuk, tuhat gibi anlamlarda
tagtyan bu kelime 1969 yilinda Paul Goodman tarafindan yayinlanan kitapta, bu kelime yeni
anlamiyla kullanilmigsa da bunun kavramsal olarak kullanilmaya baglanmasi 1990’1 yillan

bulmustur.

Son on yilin 6nde gelen aragtirma konusu olan Queer teorisi, toplumsal cinsiyet ve
cinsel yonelim kimliklerinin simirhligimm olmadigim “genel olarak tiim insanlarmn, ézellikle
de heterosekstiel olmayan insanlarin toplumsal olarak kisitlanan ozgiirliigiiniin oniindeki
zihinsel engelleri asmayi hedefler. Birincil sorunu heteroseksiielligin zorunlu olmasidir:
Heteroseksiiellige  bir varolus bigcimi  veya segim olarak saygi duyulmaldir; ama
heteroseksiielligi destekleyen normlarin baskisi, baska tiirlii secimlerin ve egilimlerin dzgiirce
yasanmasini engelliyorsa bu normlarla miicadele edilmesi gerekir” (Butler, 2010:136). Bu

teori, simirlayici bedensel normlarin olugturdugu si1g kimlik tanimlamasina karsidir.

Diinyanin geligmis iilkeleriyle ayn1 haklara sahip olan buglinkii Tiirk kadinlari bu
asamaya gelmeden 6nce birgok asamadan gecmistir. Bu agamalari, Islamiyel dncesi donem,
Islamiyet’in etkisi altindaki dénem, Tanzimat donemi, Mesrutiyet dénemi ve Cumbhuriyet
dénemi adi altinda bes baslik halinde ayirdiktan sonra bu dénemleri etkili bir bigimde ele
almak bize feminizmin giiniimiiz Tiirkiye’sinde geldigi noktay! daha iyi yorumlama imkém

saglar.
4. MURATHAN MUNGAN VE SIiR

1980 sonras1 kusakta popiler kiiltiriin bir pargasi olan siir, monotype bir siir
olmaktan ¢ikmustir. Imgesellikten anlatimci siire, mistikten geleneksellige, toplumcudan
folklorik siire kadar pek ¢ok siire has tavir bir arada olmustur. Bu ¢alismada ele alnan sair
Murathan Mungan bu smiflandirmalar igerisinde folklorik siir igerisinde ele alinabilecek
siirler yazmustir. Folklorik siir; halk siirlerinden, mitolojiden, destanlardan ve halk

kiiltiiriinden beslenir.

Dogu folklorunu o6n plana gikarmaya g¢aligan Mungan, bu cografya ile 1lgili
goriislerini edebiyatin farkl tirlerini kullanarak dile getirmeye ¢ahismistir. Edebiyatin farkls

alanlarinda eserler yazmasindan dolay: disiplinler arasi gecisler yapmaya calisir. Cocuklugu
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ve 0z yasamim, tarihsel malzemclerle yogurarak cdebi kisiligini sckillendiren Mungan’in

diger alanlara gore sairlik yonii daha agir basar.

Ancak siir yazarak varolusunu tamamlayacagini ifadc cden Mungan, sair olabilmek
icin megakkatli bir stiregten gegilmesi gerektigine inanir. Sairleri tabiatin koruyucusu olarak
goriir ve taklitgilikten kagintlarak gelenckten faydalanilmasi, eskiye karsi bir direng

gosterilmesi gerektigini iddia eder.

Cocukluk dénemini Mardin’de gegiren sair, cocuklugunun altin ¢agi ile yazarhgimn
altin ¢ag1 arasinda bir iliski kurdugunu sdyler. Insan émriinii tamamlanmis bir biitiin olarak
goriip, yalmzea gocuklukla agiklamiyor ama genc de dogdugu yeri onemsedigini ifade
ediyor.“Mardin, Mungan i eserlerinde kiklii aile yapisina, ¢ocukluguna, gelenege, ge¢mige,
oradan da ¢ergeveyi daha da genigleterek Ortadogu 'nun sézlii kiiltiir gelenegine yonelmesine
neden olur” (Ugurlu, 2007: 23). Bir tutku derecesinde sevdigi sehir Mardin’in tarihsel ve

arketipsel malzemesine siklikla bagvurdugu goriiliir.

Kimlik ve kisiliginin biiviik oranda olusturmasini saglayan bu sehri “Paramin Cinleri”
'y Y

adh eserinde;
“Muardin, benim sizili cagrigim.

Hem derin bir yurtsama: Cocuklugum, ilk gengligim, ilk asgkim; yeniyetmeligin,
diinyayla yiizlesmenin ilk sarsintilari; 1skalanmig zaman pargalari, teget gecmis olanaklar,
toylugun sarsak adimlari. Ote yandan o giin bugiin, hep onu yazdigim halde, bir tiirlii
yazamadigim bir “sey”: Mardin. Bir “yazi” nesnesi” (Mungan, 2018: 9) ciimleleriyle ifade

eder.

Mungan’m anlayigina gore siir, “dogdugu yerlerin sesi, kokusudur. Kendi giinesini,
kendi riizgdrini, kendi yagmurunu her yere tasi. Hem de gittigi yerin giinegi, riizgdri,
yagmuru olur.” (Mungan, 2011: 72). lyi bir siirin oncelikle kendi milletinin kiiltiirtini
yansitmasindan ziyade dogdugu kiiltiirle sinirli kalmamas: ve bu kiiltiirii farkl: cografyalarda

okutturmay1 basarabilmesi gercktigine inanir.
“Kulaginda karanfil tagiyan halkimin ogullar
Atlanin gidivoruz
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Bugulu bir safak vakti veniden diisiivoruz yollara
Eski zamanlarda oldugu gibi

Dersimiz tarih. Unutmaymn kaldiginmiz yeri
venilmedik daha

Masal alin koynunuza. Belki donemeyiz uzun zaman
Masallar hatirlatir size dogdugunuz yeri

iligkiler iklimini” (Omayra, s.95)

Okuyucuyu bir bagkaldiri ve direnise davet eden Mungan, kiiltliriin ortadan
kaldirilamayacagina ve tasmilabilir olduguna dikkat ¢ekerek kendi kiiltiir ve folklorunu

geleneksel ve gagdas iisluplarla harmanlayarak yansitmay: bagarabilmistir.

Diinya edebiyatinda pek gok sanatginin kiiltiir bakimindan yararlandig: kentlerin var
oldugu gibi Mungan iginde degisik inang, kiiltir ve dillerin konusuldugu melez bir uzam

baridan Mardin anlaularinda Snemli bir yer tutar.

Murathan Mungan, okuyucusunu kendine “uzak bir akraba” olarak seger. Bu uzak
akrabaya kendini anlatma derdi tasir. “ hayattan kagtim, sanata sigindim. Yazi'yr evlat
edindim, okurlart akraba.” (Mungan, 2018: 33). Okuyucusuna bir geyler anlatmay: giindelik

hayata yakin bir dille dener.

Mungan, herkes tarafindan anlagilma kaygisinda degildir. Kendisinin de farkinda
oldugu ve belirli bir yere konumlandirdig iislubuna ve diline yabanci olmayan bir okur
kitlesine seslenmektedir. Kendi yazinina ve okuyucusuna bir ciddiyetle yaklagir aym

yaklagimi okuyucusundan da bekler.

Siir kitaplarinm énemli bir kismm “giindeligin ayrintilarindaki ‘ideolojik muhteva’,
glindelik ritiiellerde kullamlan maskeler ve roller” (Mungan, 1996: 205). temasi lzerine
kuruludur ve siirler bu tema gergevesinde sekillenir. Bunu yaparken de siirsel sdylemi ve
estetigi goz ardi etmez. Siirlerinde bireyin sorunlarini 6n plana alirken, bireysel sorunlarini

genelleme ¢abasi da mevcuttur.
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Anlatmalarmin temel stratejisi gelenekle kurdugu iliski olan Mungan, “ilkin
sozciikleri devraliriz; bilinen sozdizimlerini, timce yapilarmi, anlatim kaliplarini, kliseleri;
sonra bunlart kendimizin kilmak i¢in tsluplastiririz, bozugtururuz, yenileriz.” (Mungan, 2004:
74) sdzleriyle dzetler. Yagantisal malzemenin yapintiya doniistiiriilmesi yazar igin temel bir
sorundur. Yazarlar, kendi i¢in “yabanci” olam okur igin “yerli” kilamazlar bundan dolayi

yazar igin devraldigi mirasin izini sirme kendiliginden sahip olunan bir gii¢ kaynagidir.

Gelenegi, ‘“‘yeniden iretme” igin tetikleyici bir unsur olarak géren Mungan, siir
{izerine diisiincelerini olustururken folklorik 6ge, mitoloji, halk sdyleyisi, divan ve halk siiri
gibi unsurlarin ¢agriginu dikkat ¢eker. Siirini olustururken gelenek ve tarih bilgisine vakif

olmakla kalmayip tiirler bilgisi ve sanatin giincel birikimine de sahip oldugu gorilir.
“Yunus'un yasina geldigimde
Diinydy ask, imkdnsizi erkek bildim
Kendi siirimde
Kendi Divan’imdan
Silriildiim
Git gide Fuziili’nin
Yasina geldigimde

Yillari saymadan Karacaoglan ', Bakinin yasima geldim.” (Erkekler Igin Divan

5.37).

Mungan’in “¢él terzisi” adli siirinde, hem divan siiri sairleri hem de halk siiri
sairleriyle sanatsal agidan baglanti kurarak, dili de kendi zamansal takvimiyle gesitlendirerek

kendine yeni ifade yollan ve imge diinyas: yaratmigtir.

Bilginin seri dolagimi, giincel zamana hep yogun bir vurgu yaparken, sanat, kendi
zamansizhgini koruma pegindedir. Sairin savi ne olursa olsun, yazi yapis1 geregi, tiim ¢aglara
aday olmak gibi bir zorunluluga sahip olmas: gerektigini diisiinen Mungan igin zamandigihik

6nemli bir kavramdir. Yazarin hem edebi disiplinleri hem de disiplinler aras: iligkilerin
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simdiki zamanm egilimlerinden/ydnelimlerinden ne boyutta etkilenecegi/ i¢sellestirecegi
yagadigi ¢agla iligkisini belirleyen 6nemli bir unsurdur. Mungan edebiyati bazen ¢agin
soyledigi bazen de gagin sdylediginin tam ziddim sdyler. Dil oyunlarim seven yazar bazen

bilinmeyeni bazen de diiglinilmeyeni/ unutulam sdyler.

Giiciinii tanim reddinin  kayganhgindan alan postmodernist yapitlarm  dziinde;
belirlenenlerden uzak, c¢evresine ve kendisine oteki Oznenin varolug problemleri yer alir.
Mungan siirinde bireysel varolugun yansimalari goriliir. Kendi “ben” ini ortaya ¢ikarma
arzusunda olup yerlesik degerlerden kurtulma ¢abasi tagir. Sairin hemen hemen varolus
lizerine yazdig: siirlerin biitiiniinde varlik, var olma, kendi olma, varolusuna yabancilasma
kendinden bir iz birakma, varolusunu anlamlandirma temalar1 ekseninde yalmizlik, imitsizlik,

yabancilagma, bunalma gibi ruh halleri ger¢evesinde 6zneye kendi varligini sorgulatir,
“hangi varolug yol olur segimize
Suyun igindeki tiinelden gegerken
anlamadan hissettigimiz sirlarin islevi var midir?
hangi isareti bekleriz
kendimizde sakli kainatin bilmecelerinden
savunmanin kabugu korur mu bizi
18. sirrin anlanindan
ya da 180 gr. gerceklik yeter mi hepimize? " ( Ikinci hayvan, s 73).

Varolusunu anlamlandirma ¢abasmna giren Mungan, “ben”inde ve ‘“kéinat’ta
varolusunu sorgulamaya g¢aligir. Varolugun hangi varolus, yer neresi gibi sorularin yedegini
cogaltir. Insan ve varolugu anlamaya ¢ahsan birgok sanatg1 gibi, varolusun insan “ben”inde
olup bittigime inanir. Unli yunan filozof ve giz bilimei Pisagor cvrenin sayilardan olustugu
fikrine de atif yapar. Goériinen diinyanmn arkasinda baska bir diinyanin var olup olmadig

cevaplama arzusu 6zellikle tek tanrili dinlerde kendilerine alternatif yollar bulur.
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Sanat1 bir ¢esit din gibi yasayan Mungan, “su gezegendeki volculugum sirasinda,
ruhumun tekamiilii icin gereken bir din. Bu yiizden de, sanatt, bir ivilik yolu, bir iyilestirme,
yolu olarak alumlivorum; havatta oldugu gibi, sanatta da diri bir dikkat gostererek, kétiiliikle,
sevtani olanla  yiizlesmekten  kagmmadan,  bunlarin  etrafinda  yaratilmaya  ¢alsilan
mitolojilerin fiyakasina kapilmadan, aklimin ve rulumun tumarina ¢alisryorum.” (Mungan,
2004: 23) ciimleleriyle ifade eder. Almtilanan siirden de anlasilacag: gibi kutsal metinleri
kendisine kaynak olarak se¢mesine ragmen onlart varolusunu anlamlandirmak igin

kullanmayip tekrar kendi “ben” ine yoneldigi goriiliir.

Ham doga ile uygarlagtirilnug kimlik arasinda bir ¢atisma halinde olan duygu,
icgiidii, deneyim gibi kavramlar yeni bir kimlik sorunu ortaya ¢ikarir. Bu kimlik sorunu olmak
istedigimiz kimlik ve bize dayatilan kimlik arasinda bir ¢atigmaya sebep olur. Varolusu

sorgulatan bu gatigmay1 Mungan, kisinin kendini gergeklestirmesiyle esdeger gortir.
“Verili hayatlarin miihiirledigi kimlik kartlarimizla
hir gegis toplumundan gegecek mi tarihim
ne vakit yiizlesecek 1s1kla

aklimi yurt edinmis karanhk suallerim ey kimsesiz bakish kalabaliklar”( Kum Saati,

s. 15).

Murathan Mungan, siirinde varolusu anlamlandirma ¢alisirken dénemin bireye
dayattig1 kimlik ve bunun bireyde yasattig1 gerilimi isler. Kendini gergeklestirmesi gereken
bireyi de “Insan ruhunu géze almak, ilkin kendini géze almaktan baslar” (Mungan, 2004: 55).
diyerek, bireyin varolusunu anlamlandirmasi igin 6ncelikle kendine ydnelmesi gerektigini

sOyler.

Cagdas Tiirk edebiyatinm Onemli yazarlarindan Murathan  Mungan, kendi
adlandirmastyla, remix siirler yazmigtir. Pargay: yeniden ele alarak farkli ritimlerle yeni bir
kompozisyon olugturan remix siirde, miizik sanatinin tcknik dencysclliginden faydalanmigtr.
Mungan, bunu siire uygulama bigimini “/kiz okuma olanagi saglamasi amaciyla kimi

dizelerde sozciikleri noktalama isareti olmaksizin, hem kendi bagslarina, hem tamlama olarak

33



kullanivorum. Genellikle alti sozciikle kurdugum basit bir oyun bu” (Mungan, 2011:

cimleleriyle ifade etmigtir.
“Maske 6lmek istegidir sevgilim
takma viizlerle yasamak kendi tarihimizi
biiyiik kopmalar gerekiyvor biiviik hayatlar igin
Kotiiliik her ¢agda din degistiriyor
unutmanin bor¢lari édeniyor
ruhun imkanlar: adina
Kundakg laser yakiyor jenerigi
Sairler gibi sozciiklere tapiyoruz bu dilsiz diinyada
anlam ve kelimelerin icinde bulundugu koma
prova ediyor bagska yiizyillarin aynalarinda
her kip kullamm hattinda burusuyor
ask yoksa 6liim de yok
boslukta kenetlenen ilk bulusma
¢ekimine girdigimiz
tarihin parcalayamadig: ¢ekirdek
Higbir oyun sonuna kadar masum kalmaz
bunce reel yasanirken cinnetin enkazi

Metropoller hem Ihtilal hem Devlet

el degmeden ayiklannug ruhun biitiin kanallar: yayina hazir”(Metal, 5.34).
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Dil siirekli yenilenen, hem sozciik dagarcigr hem de kullamim bigimleriyle
zenginlesip; insanin kendine yeni bir itade yollar aradigi alandir. Yeni ifade yollarmin
bulunmasi ise dzgiin bir lislubun elde edilmesine kaynakhk eder. Mungan yeni ifade yolu

olarak remix siiri gosterir.

Remix siir, dil ve sdylem bakmndan “diyalojik” bir siir kurgusudur. Bu kurgu,
baskalasan kimligin kaginilmaz bir kogul oldugu ve bagkalariyla iligki sonucunda olusan bir
dznenin varhgma dikkat ¢eker. “Ortaya ¢ikan bu yeni siirin, hem sairin sesini tasunasini
amagliyorum, hem de kendi sesimle bulugturmaya ¢alisiyorum.” (Mungan, 2011: 40) diyen

Mungan, dil ve anlam bakimindan tartigmaya agik bir séylem olusturur.

Insanoglu her daim yeni deyiglere, sdzciiklere, adlandirmalara gereksinim duyar.
I¢inde yasadig1 zaman diliminin dilini arar ve her konuda oldugu gibi dilde de yenilige ihtiya¢
duyar. Siirekli kendini yenileme ihtiyact hisseden dil, giincel moda deyisler yaratir ve bu dilin
zenginlesme yollar1 da bir onceki ¢aglara gore farkh olur. Cagimizin iiretken yazarlarindan
Murathan Mungan’a gore; yenilige ihtiyag duyan dil gibi sairin dili kullamm bigimleri de
zenginlesmek zorundadir. Bu ytizden Mungan, edebi tiirlerin sekilsel farkhliklarini edebi
yazmmn ¢ikis noktast yapar. Farklihklardan beslenen sair, dil ve diislince igleyisinin

daraltilmasina ve gereksiz tekrarlarla iyice islemez hale getirilmesine de tepki gosterir.

Mungan’mn, “Tiirk halkint mahveden seylerden biri olarak kafiye meraki” adh
yazisinda toplumumuzun sozii kafiyeye uydurma telagim elestirit. “yana yakila soyleye
geldigimiz birgok tiirkii ve sarkimin anlamsal diizeyindeki kaymalar, suursuzluklar, zihin
carpikhiklary gibi olgular, varliklarimi, kafiyeye denk diisiirmek adina bulunmus zengin akil
yarilmalarina bor¢ludur.” (Mungan, 2004: 82). Kafiyenin felsefe yerine gectigi bir toplumda
diisinceye dogrulugunu veren sey, igerdigi mantik, akil yiirlitme bigimi ya da ¢ikarsama

tutarh@: degil, yalmzca bir ses uyumu oldugunu ifade eder.

Sozii kafiyeye uydurma g¢abasi olan sairleri “digiince tembeli” ve “emek kagkim”
gibi sifatlarla nitelendirerek; yazili toplumlarin disiince sistemini dzlii, giizel, kafiyeli sézlerle
doldurulamayacagini ifade eder. “Her gelenek beraberinde kendi tuzagini getirir.” (Mungan,
2004: 82) diyen Mungan, iyi sairlerin “kafiye tenezziillerinin” yiiksek olmasi gerektigine

inanmir. Mungan, birgok sair igin, siirin varlik nedeni olarak goriilen kafiyenin giiri
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bayagilagtirdigint ve ucuzlastirdigini diisiinerck iyi bir sairin kafiyeyle arasina mesafe

koymasi gerektigine inanir.

Mungan, siiri bazi kahiplara sokulmasina karst oldugu gibi siirde ctki giicti kalmamis
basmakalip sdyleyislerin, bayatlamig, igleri bosaltilnus, anlamlari kurumus tiimeclerin
kullanimina da kars1 oldugunu belirtir. “Ozde 5i ile sozde si arasindakine olan ayrim meraki,
gercek bir 6z-bigim sorgulamasimin sonucu otava ¢ikan bir gereksinim degil, bir reklam
cingilimin kafivesinden bir hayat gériisii ¢itkarmayt ummanin ruh ve akil yoksulluguyla
ilgilidir." (Mungan, 2004: 87). Sairlerin kafiye merakim dil yoksulluguna baglayan yazar, bir
durumu anlatmak i¢in kullanilan basmakalip tiimceleri de dil yoksulluguna baglar. “Kliseler
anlatmaz, yalmzca stkar” (Mungan, 2004: 68). Diyen Mungan, siirde dnceden kullanilmamig

ayrintilar, taze sdyleyiglerin yer almasi gerektigine inanir.
4.1.Murathan Mungan siirlerinde feminist yaklasim
4.1.1. Toplumsal cinsiyet

Cinsiyet siiregelen toplumsal igleyisin bireye dayattifi kategorizasyonun bir
tiriiniidiir. Toplum, cinsiyet iizerinden bireye sorumluluklar ve 6devler yiikler. Giindelik
hayatta téren ve organizasyonlarda, evlilikte, i§ hayatinda kisacas1 hayatin her alaninda bireyi
cinsiyetine gére konumlandirir/sinirlandirir. Bu sekilde hem toplumun yénetilmesi hem de
sosyal hayatin isleyisi iktidar baglaminda kolaylagirken, kurumlarin isleyisi de daha etkili ve
islevsel olabilmektedir. Sistem birey ve kurumlan niteleyerek kendisinden beklenenleri de
tanimlanus olur. Boylelikle bireyi kendine bagiml1 kilarken birey lizerinde tahakkiimiinii de
gerceklestiri.  Bu niteleme ve tammalarin baghcas: cinsiyet kavramudir. Cinsiyet
simiflandirmasinda toplumu biyolojik olarak birbirinden farkli 6zellikler gosteren iki temel

kategoriye ayirir.

Her ne kadar cinsiyet ve toplumsal cinsiyet kavramlari birbirine yakin anlamlar
tastyor gibi goruniiyorsa da Ozellikle feminist literatirde bu iki kavrama farkli tanimlar
getirilmis ve detaylandinilmistir. “Cinsiyet, biyolojik olarak fiziksel farkhiiklara isaret
ederken, toplumsal cinsiyet sosyal ve kiiltiirel agidan kadin ve erkeklerden rol beklentilerini
ifade eder. Kiginin dogustan gelmeyip, fizvolojik olmayan bu toplumsal cinsiyet rollere gore
davramsim ise ‘kadinsilik ve erkeksilik’ ile ne derecede aidiyet kurduguyla iligkilidir. Ciinki,

dogugtan gelen biyolujik cinsiyetin aksine, sukhikla hassasiyet, anlayis, duygusallik, bagimhilik
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eibi ozelliklerle iliskilendirilen “kadinsilik” ve liderlik, baskinhk, bugimsiziik gibi ézelliklerin
iliskilendirildigi ~ ‘erkeksilik’ sonradan  kazanilan  toplumsal — cinsiyetgi  rollerdir: "(Zara,
Ozdemir, 2013:13). Boylece erkek ve kadinlar arasindaki biyolojik farkliliklar, toplumsal

cinsiyctin simflandirdig: farkhihklara dontigir.

Feministler, kadin bedeninin (dogurma, emzirme) islevinden dolayr erkeklere gore
fiziksel olarak daha zayif oldugunu diigiinen biyolojik agiklamalar1 reddeder.” Feministler
toplumsal cinsiyet (gender) kelimesini, cinsler arasindaki iliskinin toplumsal olarak
orgiitlenmesini kastetmelk i¢in daha ciddi bir sekilde ve daha dogru bir anlamda kullanmaya
bagsladilar... Bu kelime, cinsiyet ya da tinsel farkiihk gibi terimlerin kullamiminda ortiik bir
sekilde mevcut olan biyolojik determinizmin reddedilmesi anlamina gelmistir: ”(Scott, 2007:
3). Toplumsal cinsiyet, kadin ve erkeklere yonelik uygun rollerin tamamen toplumsal olarak

tiretildigini ifade eder.

Tarihsel siire¢ icerisinde toplumun hemen hemen tiim kurumlarma niifuz eden
toplumsal cinsiyet Delphy’e gore cinsiyetten 6nce gelir. “ Cinsiyet kimin egemen kimin tabi
oldugunun toplumsal olarak tamnmasina ve belirlenmesine hizmet eder. Cinsiyet bir
gostergedir; ama olduk¢a onemli olan ve egit olmayan seyleri birbirinden ayirt ettigi igin
tavihsel olarak bir simge degeri tasimaya baglamistir. "(Acar Savran, 2004:235). Buna gore

cinsiyet, dogurgan olan ve dogurgan olmayan olarak iki ayrimla dogallagtiriimugtir.

Kadin ve erkegin fizyolojik farkliliklarina tarihin ¢esitli donemlerinde farkli ahlaki
diizenlemeler de getirilmistir. Din, sosyal gevre, hiikiimetler vb. kurumlar bu diizenlemelerin

olusturulmasi ve pratige gegmesinde etkin rol almigtir,

Otekilestirilmis bir varlik olarak kadinin, biyolojik olarak bir erkege bagimli
olmasini sadece ihtiya¢ diizeyinde oldugunu ifade eden Beauvoir; “onu kendisini ezenlere
baglayan bag, 6biir baglara benzemez. Gergektende cins ayrimu, insanlik tarihinin belli bir
am degil biyolojik bir veridir. Zithklar, kékii insanoglunun baglangicina uzanan bir
mitsein(birlikte varolug) icerisinde ortaya ¢ikmis ve kadin bunu kiramanugtir... o (kadin), iki
parcast da birbirine gerekli bir biitiinliigiin i¢inde éteki varliktir.” (Beavuoir, 2003: 56). Buna
gore ikinci cins olarak goriilen kadin, erkeklerin cinsel ihtiyaglar1 ve neslin devami gibi

gereksinimleri kargiladigi igin kadin 6zgiirlesmesinin geciktigi anlagilir.
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Dille kurulmus bir siire¢ olan toplumsal cinsiyet “cinsler arasindaki kavranabilen
farkliliklara  dayali toplumsal iligkilerin kurucu ogesidir ve toplumsal cinsivet, iktidar
iligkilerini belirgin kilmamn asli voludur.” (Scott, 2007: 38) diyen Scott, toplumsal cinsiyet
icin birbiri ile ctkilesim halinde olan ve biri olmadan digeri var olmayan dért unsur belirler.
Bu unsurlar; kimligin olusturulma siireci, kadin kimligini olusturucular olan mitlerdcki
temsiller, aileyi toplumsal orgiitlemenin temecli olarak goren bazi antropologlar ve
akademisyenler, normatif kurumlarda egitim ve bilimle birlikte yasal ve siyasal diizenle ifade

edilen ikili karsithik bigiminde kadin ve erkege dayatilan simgesel kaliplardir.

Dogumla beraber belirlenen cinsiyet (sex) ve dogduktan sonra aile ve topumun
etkisiyle sekillenen toplumsal cinsiyet (gender) kavramlari feministler tarafindan farkl

yorumlarla sorgulamaya agilmistir.

Bu caligmada ele alinan yazar Mungan, toplum tarafindan bireye dayatilan rollerin
dogal olmayip, ogretilmis oldugunu siirlerinde agike¢a isler. “Murathan Mungan yazumumn en
temel konusu “kendisi olamamak” ile “kendisi olamamamn trajedisini yasamak” arasinda
kalan gegis siirecinin buhramdir. Bu nedenle, Mungan siiri, ideolojik katmanlari ile birlikte
okundugunda,  “kendisi olma” sorunu etrafinda  kiimelenmis  farkli  konularla
karsilagily. ’(Caner, 2002: 54). Murathan Mungan, bireyin, toplumsal cinsiyet baskisina ve
toplumun kendisine gekil verme cabasina kars1 durmaya caligtigi boylelikle “kendi’nin

arayiginda oldugunu soyler.
“Simdi gecenin uzun sdylevinden, insan olmaktan,
toplumsal bir insan olmaktan, onanmaktan ve redd-i ilhaktan
toplayabildiklerimiz bunlar. Kendimiz.
Sunaklarimiza acilarimizi koyuyoruz.
Bunlar hicbir hapishanede yazilmamis hapishane defterleridir Efendim.

Liitfen kabul buyrunuz.” (Sahtiyan, 5.94).
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Mungan, bireyin toplumsallasma siirecinde reddi ilhak® miicadelesi verdigini
savunur. Toplumun, toplumsal roliiniin ve dolayisiyla toplumsal cinsiyetin bireye her agidan
hitkmetmek, birey iizerinde bir isgalci gibi davranma ¢abasinda oldugunu, bireyin de buna
karsi koymaya c¢alisigim ifade cder. Bircyin toplumdan kagabildigi kadariyla kendi
olabilecegini sdyler. Toplumsal cinsiyet rollerinin yarattigi kimliklerin bireyin varolus
miicadelesi ile drtiismedigini dolayisiyla bireyi bir ¢gikmaza soktugunu savunur. Birey olmasi
istenen ile olmak istedigi arasinda bir arafta kalir. Murathan Mungan, Sigmund Freud’un, id-
ego-siiperego Oriintiisiine benzer bir semay1 bireyin varolus miicadelesini tanimlarken tasvir
eder. Id, yine Freud’da oldugu gibi bireyin 6ziin tamimlarken, siiper ego toplumsal cinsiyetin
dayattig1 rolleri ve ego ise kisinin bu iki kavramin gatigmasi sonucu arada kalan bireyi

tanimlar.

USTBENLIK
D EGO
TOPLUMSAL
BENLIK ARAF CINSIYET
ROLLERI

Giiniimiiz insam1 bu ¢atiyma ile simdiki haline kavusmustur. Insanimn toplum
isgalinden kurtarabildigi ile sekillenen kisiligi simdilik bu kadardir ve bu ¢atisma hali

siiregendir.
“I¢imi oldiiriiyorum. kaziyorum igimi
Cogalmasin diye otekilerim
Cogalmasin dive pargalandigi yerde
Kaldi bedenim

Govdemi ¢oktan agn gitti govdemin tarihi

2Redd-i ilhak : isgal altindaki topraklarn, isgalci devletin egemenligine girmesini reddetme durumu,
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Gegilmez yerinde karanligin
Baskasim denedim” (Omayra, 5.97).

Sudra, kast sistemi igerisindeki kélc, igsiz ve hiinersiz kigidir. Mungan’in, *“ Omayra”
adli siir kitabindan ahntilan “Sudra gémlekleri” isimli siirinde, sairin toplumsal cinsiyet
rolleri baglaminda itaate zorlanan bireyi ve kistirilan kéleci yasama bir elestiri niteliginde
yazilmistir. Toplumun bekledigi rolleri oynamakta giigliik ¢eken bireylerin ugradigi hezimet
neticesinde birey mevcut sisteme ayak uydurmak zorunda kalisi ve bu sistem igerisinde

sikisan bireylerin kendine 6tekilestigini gdzler dniine serer.
“Simdiyse boslugundayim
Bir biiyiik kabartmanin
Ortiilii ellerin arkasinda
Gomlegimi ilikleyen kopga
Govdemi yazilan esrar
Karigir yazimin gévdesine
Baskalart okudukga
Amcam oglu buradayim” (Omayra, s.97).

Bireyin kendine yabancilasmasmdan toplumu sorumlu tutan Mungan, “Amcam oglu
buradayim” dizesiyle en yakindaki kisilerden birine, ayn1 biyolojik &zellikleri tagiyan ve
toplumun dayattii yasam bigimini kabullenmis hemcinsine seslenmekte, yardim talebinde
bulunmaktadir. Bu yardim talebi aymi zamanda fark edilme ve kabul edilme istegi de
tagimaktadir. Bu baglamda Mungan’n siiri “Birdenbire, oteki, cant ¢ikarilmak, nefret edilmek,
bastan ¢tkarilmak igin degil; anlamak, kurtarmak, ézen gostermek ve sayg gérmek igin artik.
Insan Haklari’'ndan sonra, Oteki Haklari’'mn ilan edilmesi gerekirdi. Zaten bu yapid: da:

Evrensel Farkhlk Hakki. Otekini politik ve psikolojik olarak anlama orjisi®; hattd Gtekinin

30rji: “Orji, tam da modernligin patladigi andir; her alandaki Gzgirligin patladigt andir: Politik Ozgiirlesme, cinsel

ozgiirlesme, firetici giiglerin &zgiirlesmesi, yikicr giiglerin 8zgiirlesmesi [...] Tiim temsil ve kargi-temsil modellerinin goklere
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artik olmacigr verde onu diriltmek. Eskiden Oteki'nin oldugu verde, Ayni ortayva ¢ikt.

(Baudrillard, 2016: 102). Baudrillard’n diisiinceleri ile paralellik tagimaktadir.

Mungan, “kendi olma”  siirccin insanhifin ilk donemlerinden itibaren var
olageldigini, ¢aglar, iktidarla, sistemler degismesinc ragmen bircyc dayatilan itaatin

degismedigini ifade eder.

“biitiin takvimlerin miladi benim
kéleci toplum
feodal toplum

kapitalist toplum

ve unutulursa benimle miicadele
sosyalist toplumun hatta
almnda tagiyacag biv onursuz lekede yine ben hiikmedenim

ve bir kere daha soylerim kiittablar yazsin dehrin rahlelerine:

firavun tohumlariyla ** (Sahtiyan, s.55).

Kendini koleci toplum, feodal toplum ve kapitalist topluma kars1 verdigi miicadele
ile anlamlandiran sosyalist toplumun bile bireyi sekillendirmeye caligtigim belirterek ve
“unutulursa benimle miicadele / sosyalist toplumun hatta / almnda tasryacagr bir onursuz
lekede yine ben hiikmedenim” dizeleriyle elestirir. Ayrica sosyalist anlayisin da bu konuyu es

geememesi gerektigini sdyler.

Mungan, bireyin bu dayatmalar karsisinda caresiz ve zayif kaldigini, bireyin toplum
karsisinda kendi olmayi bagaramayacagim siirlerinde belirti. Buna yine aym siir baghif

altinda bireyin umutsuzlugunu;

“biz devrim mecburlart hi¢hir yere kagamayiz

¢tkarilmasi. Bu tam bir orjidir; gergegin, ussalin, cinselin, elestirel ve kargi-elestirelin, biiylimenin ve biiyiime krizinin
orjisidir. Nesne, gosterge, ileti, ideoloji ve zevklere iligkin her tiirlii sanal Gretim ve agirt Giretim yollarim katettik [...] ORIJt

BITTI, SIMDI NE YAPACAGIZ?” (Baudrillard, “Orji Sonrasi” 9-10).
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bir vere ka¢amaviz

kagamayiz” (Kum Saati, s.43). dizeleriyle agiklar.

“Her kim ki yitik yiiziine avcr ¢iknugtir

Kutsal aynalaria uzar yollar

Baskalarini giyinmekle baglar cinnet” (Kum Saati, s.55).

Mungan bu dizelerle bireyin kendini bulma ve tanimlama ¢abasini yine toplumun
ona dayattigy argiimanlarla gergeklestirdigini ifade eder. Kendini arama yolcugu da toplum
tarafindan diizenlenen bir yolda ilerlemektedir. Otekinin kendini &tekilestiren iizerinden
tanimlama ve tanima ¢abasi bireyde ruhsal ve sosyal ¢ikmazlar olusturmaktadir. Baskasi
olmaya zorlanan bireyin nasil bir ¢aresizlik ve travma icerisinde oldugunu “Baskalarim

givinmekle baglar cinnet” dizesi ile ifade etmistir.

Din, bireye ve dolayisiyla topluma yén ve sekil vermeye galisan kurumlardan bir
tanesidir. Kisi, nesneleri, eylem ve pratikleri, kategorize ederek giindelik hayata tahakkiimde
bulunur. Bunu helal-haram, iyi-k6tii gibi siniflandirmalar {izerinden yapmaktadir. Tarihin tiim
dénemlerinde “Din, kisi ve toplumlar iizerinde etkili olan ve onlarla varligim devam ettiren
bir miiessesedir. Bu sebepledir ki, insanlarin helal ve haram telakkilerini etkilemekte hatta
sekillendirmekte ve tespit etmektedir. Oyle ise din ile siki bir iligki i¢inde olan helal haram
kavramlarimn ortaya cikisin dinin, dolayisiyla insanligin tarihine kadar gerilere gotiirmek
miimkiindiir. Tarihin hi¢ bir déneminde dinsiz bir toplum olmadigr gibi, helal ve haramlari
bulunmayan bir din de goriilmemistir."(Erdem, 2016: 14). Din bu isleyis sayesinde birey ve

toplumu elinde tutmakta ve varligim devam ettirmektedir.

Semavi dinlerde ve diger inamglarda ozellikle ahlak kurallart benzer o6zellikler
tasimakla birlikte farkli yasaklamalar da mevcuttur. Saffet Murat Tura, “Erkeksi ve kadinsi
olarak degerlendirilen ozellikler, bir uygarliktan digerine biiyiik degisiklikler gosterir ve bu
kiiltiirel yénelimler, ortaya c¢ikardiklart ¢atiskilarda oldugu gibi, anatomik bir farklhiligin
psikolojik sonuglarim agir olgiide karmagik bir hale getirirler.” (Tura, 1996: 67) der.
Ornegin, Islamiyet’te altin erkege haram kilinmistir, Musevilikte ve Hiristiyanlikta ise boyle

bir yasak sz konusu degildir.

42



Tek tanrih dinlerde, ilahi gii¢, kutsal metinler, rivayetler dayanak gosterilerek eril
diizen ve dolayisiyla toplumsal cinsiyet rolleri pekistirili. Mungan bu durumu bir ironi
seklinde ele alarak altin yasagim toplumsal cinsiyet rolleri baglaminda altinin “kadinsi™ bir

nesne ilan cdilmesi bakimmdan da clestirmektedir.
“Ve Muhammed dedi:
Su bir elimde gordiigiintiz altunu

Ve su bir elimde gordiigiiniiz ipegi

’

Ummetin erkegine haram ediyorum’

Her giinaha altundan miihiir vuruldu. Kitlesin diye erkegi

Erkek, kadim kadin yapan sey; bedenleri esvaplara, esvaplarn sandukalara

kilitlendi.” (Kum Saati, s.71).

Mungan’a gore ilahi kader, kadina teslimiyeti, esitsizligi ve izolasyonu dayatir. Bu
yasaga gore kadin siislenmesi gereken bir nesne olarak goriilmektedir. Yine siirde kadinin
giyinme ozgiirliigii ve kendi bedenin iizerinde dinin tahakkiimii de irdelenmektedir. Kadin,
erkekler i¢in bir objeden ibaret iken erkegin bu durumu kendi inisiyatifinde ele aldig
belirtilmektedir. “Islamiyet’in kadinlar acisindan 6zgiil yam, kadinlarin konumuna iligkin
meselelerinin va inangh Miislimanlarim Allah kelamu olarak kabul ettikleri peygambere
gonderilen kuran tarafindan ya da sonradan kuran ve peygambere atfedilen sozlerin
yorumlanmasina dayanan hadislerce megrulastirilmis olmasidir.” (Kandiyoti, 2015:143).
Erkek kendisine haram edilen ve kadina 6zgii bir egya olarak ilan edilen altin1 6nce giysilerle
drtmekte, sonra o giysiler igindeki kadin1 da eve hapsetmektedir. Boylelikle erkek altin

konusunda tekrar daha avantajli duruma gelmigstir.
“Insanogluna naylonu, miiflonu, poliiiretant bulduran,
Sentetik uygarhigun kurduran,

Hadislerin konaklarindan gegmiy igte bu ipek yolu
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Ciz gozlerinde viizyillik serap
Gergegin yerine ikame etti.” (Kum Saati, s.71).

Mungan yukandaki dizelerle ipegin erkege haram cdilmesi scbebiyle giyinmek igin
insanlarin alternatif madde arayisi igerisine girdigini ve glinimiizde yogun bir sekilde
kullanilan naylon, miiflon* poliiiretan’,sentetik gibi kumas gesitlerinin gelistigini de iddia
etmektedir. Islamiyet, dolayisiyla da din sadece neler giyilmesi gerektigini degil giysilerin
hangi kumagslardan yapilmasi gerektigini de belirterek giysi konusundaki kurallan

detaylandirmaktadir.

Mungan, dinlerin eril hakimiyet modelini giiglendirdigi diisiincesi 19. yiizyil kadin
haklar1 hareketinin énemli lideri Elizabeth Cady Stanton’un, “Kadmin Incili” adli eserindeki;
“Kilise, devlet, ruhban sinifi, yasa koyucular, tiim politik partiler ve dini mezheplerin tiimii
kadimn erkekten sonra geldigi, erkek igin, erkekten asagi ve erkege bagimh olarak
yaratldigim soyleyen ataerkil diisiince iizerine temellenmigtir. Inanglar, kodlar ve kutsal
kitaplar bu diisiincevi esas almighr” (Stanton, 1898: 93) diisiinceleriyle paralellik

gostermektedir.
4.1.2. Eril iktidar

Simone de Beauvoir “diinya, éteden beri erkeklerin olagelmistir.” (Beavuoir, 1993:
73) der. Tarihsel siire¢ igerisinde erkek, otekilestirdigi kadim egemenligi altina almigtir.
Bugiin kentlesme ve modernlesme ile beraber etkileri azalmakta veya farklilagmakla beraber
halen eril iktidarin her aynntisiyla tasarladigi bir diinyada yasiyoruz. Erkege her tiirlii
bzgiirliigli sunan bu tasarim, kadini ikinci ve oteki cins olarak konumlandirir. Bunu bireyin
zihin ve algisinda ilk ve erken gocukluktan itibaren baslattigi cinsel simflandirma ile

gerceklestirir. Boylelikle ¢ocuk, erkek iktidarimi kabul ile hayata baslar.

Kadin ve erkek kavramlarnnin gegmisten giinimiize kadar sekillendirilme siirecine
baktigimizda, erkeklerin kadinlar iizerindeki hakimiyeti bu kavramlarin olusmasinda baglica
unsurlardan biri olmustur. Connell’in, *“ hegemonik erkeklik” ve “On plana ¢ikarilnug

kadinhik” (Connell, 1998:245) olarak adlandirdigi kadinlik ve erkeklik tasariminin, eril

4 [¢inde kege bulunan, kalin ve yumusak, parlak tiiylil kumag

5 Yataklarda, mobilyalarda konfor ve spor malzemelerinde kullanilan bir madde
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iktidar1  mesrulastirdigini ve  erkeklerin - hakimiyetini/iktidarini  pekigtirmek  {izere

olusturuldugunu soyler.

Erillik, kdken olarak biyolojik bir tanim olsa da sosyal olarak bazi durum ve ifadeleri
icinde tagiyan genis bir durumu ifade cden bir sdylem olarak karsimza ¢ikar. Her bircy ya bir
cril ya da bir disi bedende diinyaya gelir. Ancak her iki cinsin kendine ait bir kimlik
olusturmasi igin Oncelikle bireyin igerisinde bulundugu sosyal durum ve sartlar dikkate
almmalidir, Ozetle erillik ya da disilik biyolojik bir tanim olarak degil de sosyal bir tamm

olarak dikkate alinmalidir.

Eril iktidar kadinlar iizerinde hakimiyet kurabilmek ic¢in sosyal alanda bulunan
toplumsal cinsiyet rolleri, dil gibi araglan kullanmaya ¢alisarak eril tahakkiimiinii saglam bir
zemine oturtmaya cahgir. Boylece eril giig; aile, ekonomi, ahldk ve din gibi kurumlar
tarafindan desteklenerek bu giiciin devamhligi saglanmaya calisilir. “Erkek egemen bakis
acisimn kurucu 6ge oldugu bir toplumsal diizende, yasam déngiisii zamansal ve mekdnsal
olarak eril tahakkiim kodlarina gore kurgulanmaktadir.” (Turk, 2008:119). Kadin iizerinde
bulunan, eril gii¢ temell1 baba ve koca iktidarinin yani sira, gelenekselci toplum yapisimm

degerleri de egemenlik ve baski araci olabilmektedir.

Caglar boyunca eril iktidar, kadini yonetebilmek igin eril séylem lizerinden kurulan
devlet aygitlariyla kadini ev i¢i yasama hapsedip 6zgiirliigiini kisitlamakla beraber kadini
egemenligi altina almaya gahismglardir. Kadin1 erkekten asag, ikinci tiir ve oteki olarak
tasarlanan bu tasar1 feminist hareketin siirekli giindeminde olup ¢oziilmesi gereken temel bir

problem olmusgtur.

Feminist tartigmacilar eril tahakkiimiin kadin1 kamusal alanin disinda tutup 6zel alan
ile sinirlandirmalaniyla ilgili farkli sdylemler gelistirmislerdir. Bazi tartigmacilar kamusal
yasamla ilgili kadinlara belli roller verirken bazi tartismacilar da kadinlar1 tamamen 6zel alana
hapsederek kamusal alanda olmamalan gerektigini iddia etmiglerdir. Kadini erkekten asagi
gosteren bu tasarilarla, eril iktidarin kadinlar tGzerindeki egemenligini pekistirilmeye

cahigilmistir.

Feminist tartismacilar, kadinin kendi oznelligini eril tahakkiim igerisinde nasil
olusturduklanyla ilgili farkhi agiklamalarda bulunmuglardir. Kadin 6znelliginin ingasini

Freud’un biyolojik indirgemecilikle agiklarken Lacan ise bu 6znelligin ortaya ¢ikisi her iki
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cins i¢in ayni olmadigimi ve dilin atacrkil baskinin merkezi olarak gordigiinii ileri siirer. Eril
tahakkiimiin kadina yonelik baskinin temeli oldugunu iddia eden Kristeva ise bu dznelligin

farkl yollarla aktarildigini vurgular.

Eril tahakkiimiin kadim belirli simirlara konumlandirigima bir sdylem olarak bakilacak
olursa Mungan’in bu crkck egemen sdyleme itiraz ettigi ve toplum igerisinde kadinin

konumlandirihsima karsi ¢itkmaya ¢alistign gorilir.

Mungan’in deneme tarzinda yazdigi “Meskalin 60 Draje” isimli kitabinda erkek
olmanin tehlikeli bir silah olduguna deginerek. maskeleri ve egolar ¢ok kirilgan olduguna ve
bu yiizden de bu kadar éfkeli, hu kadar firar yasadiklarina deginir. Mungan bu diisiincesini
trafik drnegiyle pekistirir. Trafik kazalarinda bunca can alinmasimnin baslica nedenlerinden biri
trafik canavar1 olmadigina diipediiz iglerindeki erkeklik olduguna deginir. Trafikte biri erkegi
sollad1 mu, bu durumun onun igindeki erkekligine dokunduguna ve bu kadar ¢abuk dokunulan
bir erkekligin de zaten tehlikeli bir erkeklik oldugunu iddia eder. “erkeklik(in) zor bir sey”
(Mungan, 1995: 360) oldugunu savunan Mungan, yaratilan erkeklik imgesine yénelik

baskinmn toplum psikolojisine yansimasi erkeklerin kadinlar iizerindeki eril tahakkiimiin

nedenlerinden biri olarak ¢esitli agilardan gozlemlenebilecegini ifade eder.

Feminist ideoloji ve kadin sorunu ile ilgili yapilan g¢aligmalar daha ¢ok kadinin
otekilestirilmesi ve kadinhk misyonunun dayatilmast ilizerinde yogunlagmaktadir. Fakat
konunun taraflarmdan biri olan erkeklik ve erkek olma sorunsali ise daha az ilgi
toplayabilmigtir. Connell, bu eksikligi ; “Toplumsal cinsiyete dair esitsizlikleri anlamak,
yalmizca toplumsal cinsiyetin bir yiiziinii olusturan kadinlk ve kadnlar iizerinden degil, daha
ayricalikli bir konumu imleyen erkeklige ve erkeklere bakmakla miimkiin olabilir”> (Connell,

1998: 132) sozleri ile dile getirmektedir.

Mungan ise hem kendi yagammda sik¢a karsilagugr ve ailesi ile arasinda sorun
yasatmasma ragmen karsi ¢ikugn eril iktidari ve onun pratiklerini biyografik bir tarzla

siirlerine yansinustir.

“Ceketler” siiri, hem toplumsal cinsiyet rollerinin dayatilmasi hem de eril iktidarinin
temellerini nasil attigini agiklamasi baglaminda iyi ve giiglii imgeler baridirmaktadir. Erkek
otoritesini simgeleyen ve erkege 6zgii olan ceket imgesi genis bir bi¢imde ele alinmistir.

Cecket, simdilerde modanm el attign bir nesne haline gelmisse de tarih icerisinde erkekler
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ceketi bir¢cok amagla kullannuglardir. Ceket, statii belirlemek, soguktan korunmak hatta

cephanelik gibi amaglarla giyilmistir.
“[lk biiyiimelerimizde yammuzda duranlar
Babalarimiz, kirvelerimiz ve digerleri
Bir giiz sabahi
Bir erkek ceketi giydigimiz o ilk giin
Tenha bir terzinin kalabalik aynasinda
Kendimizi yepyeni bir terle degistiviriz”’ (Omayra, s.32).

Bu siirde eril iktidarin birgok imgesine atifta bulunulmaktadir. Basta ceket, siinnet,
kirvelik kurumu, tiitiin vb. kavramlar olmak tiizere eril iktidarm simgelerinden biri olan
“kirvelik” kavrami erkegin, erkeklige ilk adimi olarak degerlendirmek miimkiindiir. Stinnetten

sonra bireyden “erkek” olarak davranmasi beklenilir. “ oglan cocugunun en biiyiik talihi,
baskalarimin goziindeki varligimi onu kendisini ortaya koymaya itelemesidir. O, varolugunun
cirakhk donemini diinyaya yonelmis ozgiir bir hareket bi¢iminde yasar, obiir oglanlarla sertlik
ve bagimsizlik konusunda yarigir.” (Beauvoir, 1970: 280). Siinnet iizerinden kurulan bir
akrabalik bag1 olan kirvelik, aileler arasi iligkileri yapilandiran bir kurumdur. Bu kurumda
etkin rol alan erkek cinsidir ve erkekler arasinda yeni bir erkegin dogusu ile olusturulan yazili

olmayan bir antlagmadir.
“Ne zaman anlardik ilk biiyidiigiimiizii
Ceketimiz erkek koktugu zaman” (Omayra, s.32).

Mungan bu dizeleri ile “erkek ceketi” giydigi andan itibaren kendini yeni bir
kisiligin, iktidar olanaklarinin igerisinde bulur. Biiyiidiigiinii, yeni bir kisilik kazandigim fark
cden bircy bir yandan da ikilem igerisinde kalmasina izin vermcz. Zira kurallar net ve
basittir. “Erkeksi iktidarin yarattigr “erkek” imgesinin kurdugu baski, siiphesiz “birey”
olmamn da tikanma noktasidw. Yazar, yasanun her alaminda ortiik olarak ya da agiktan agiga

stiregelen kogullanmalar ¢oziimlerken, cinsivetci ideolojivi siddetle elestirir.”” (Diindar, 2001:

81). Mungan bu durumu;
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“Kendini baska birivimis gibi duymanmn

Karanlik diinyast

Gdvdeyi ve golgeyi aralayan tiitsii

Sarkaca izin vermez iliklenir diigmemiz” (Omayra, 8.32). Dizeleriyle agiklar.

Siirin devamunda ceket imgesi eril iktidarin yerine kullanilarak, toplumsal hayati ne

denli tesiri altina aldigina deginmistir.
“Bos bir odada sandalyeye asilt duran bir ceketin
Bosluga nasil hiikmettigini gordiigiimiiz ve anladigumizda
Kendi ceketimizi giyiniriz
Swradaglar ¢ozer kollarini
Cekilerek aynanmn oniinden usul usul
Birbirimizle yer degistiririz”’ (Omayra, s.32).

Mungan, bu dizeleri ile erkegin var olmadig1 durumlarda bile erkek iktidarin egemen
oldugunu vurgulayarak “kendi ceketimizi giyiniriz” dizesi ile de erkegin bu durumdan

yararlanip eril iktidara siginarak, kolaya kagtigini ifade etmektedir.
“Omuz akram arkadaslarimiz
Omuzlarimizda birbirimizin kollar
Ortak advm bir yliriiyiis tutturdugumuz
Mektep yokuslarinda
Ceplerde ilk tiitiin kirintilar
Catal ses masum hece uzun fisiltilar

Varolusun vahgi sakalart” (Omayra, s.32).
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Ergenlik doneminde hormonal ve biyolojik degisikliklerin etkisiyle cinscl
farkhhiginin farkina varan erkek, ¢evresindeki diger erkek modellerini taklit etmeye ¢ahgir.
bu “gecis kuttorenleri” ayni zamanda genglere toplulugun” gelenek ve mitolojisine sahip
¢tkma ve onu gelecege aktarma yiikiimliiliiklerinin ammsatilisidir:” (Reed, 1983: 21).Yukarida
alintilan bu dizelerle de Mungan,“Bu baglamda ergenin sosyallesme siireci ashnda ¢ocukluk
doneminde baglamis ve ergenlik déneminde ise bu siire¢ ailesinin disina tasarak okul ¢evresi
ve dolavisiyla arkadas gruplart ekseninde hizla devam etmekte” (Kog, 2004: 238). oldugunu

ifade eder.
“Erkegi geger iginden
Giydigin ceketlerin
Seni kusatan
Baskasindaki bedenin
O miiebbed riiya
Tenhanda gilgelenir
Aksamn elinden tuttugu hayvanlar
Gévdenin ¢etin dag sartlar
Ceketlerle giyilen kader
Bilmezsin aksamlari
Cikarirken sirtindan
Tenindeki tarihi
Kendin samrsin” (Omayra, §.32).

Ceket ve eril iktidarn diger sembolleri giindelik hayata, bireyin sosyal iliskilerine,
cevresine ve algilama siirecine o kadar tesir etmistir ki “geniy yiizélgiimlii koltuklarinda

iktidar 1" (Mungan, 2016: 73). dizesiyle de bu durumu vurgular. Birey bunu olagan ve
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olmasi gereken bir durum gibi kargilamaktadir. Eril iktidarin kendisi lizerindeki tasarrufu,
kader olarak algilamaya baglanustir. “Tenindeki tarihi/Kendin sanirsin™ dizeleri ile birey bu

kaderi sorgulamadan igsellestirir ve giindelik hayata uygulamaya baglar- denilmektedir.

Bu baglamda Mungan’m dizcleri;  “bedenimizde  kiiltiirel  diinyayr  viicuda
getirdigimizi, onu givindigimizi, ataerkil kiltiirin bizim siivekli ve ctkin bir bigimde icra
ettigimiz bir proje oldugunu goriir. Disi cinsivetin dogal oldugu yamlsamasun yaratan sey
kadinlarin kendilerini ikinci cinsivet haline getiren projeyi siivekli bir bi¢imde iistleniyor

olmalaridir”(Butler, 1986: 49). Tespiti, Butler’in yorumu ile uyusmaktadir.

Tarihteki onemli sahsiyetler, din adamlari, destan kahramanlari da erkek iktidar
sdylem igerisinde yer alir. Kahramanlar genel itibariyle erkektir ve olaylar onun ¢evresinde
anlatilir. Ask, kahramanlik, dini sahsiyetlerin 6znesi erkek, nesnesi ise kadindir. Kadmn burada
ya hi¢ yoktur ya da erkegin yan roliinde gérev almaktadir. Omegin; Leyla ile mecnun
hikayesinde ilk basta kadmn ile erkegin birbirine olan aski ile baglasa da devaminda mecnunun

basina gelen olaylar igermektedir.

“bu dugi Ferhut deldi, hangi dagm oniinden gegsem

Cogalulabillr: bu ¢6lii mecnun gegli
Bu ¢6lii mecnun gezdi

hangi dagda tur atti musa on kez

Korkuyla 6grenilmis ilk emirler

Korkuyla 6grenilmis ciimle hayatimiz

Dinler, tacirler

Giin gelip yiiriiyiince nereye gider

Tarihin yiikiiyle emekleyen ¢ocuklar

Dizleri hangi bagdaslara kurulur

Adimlar hangi yollara ayak uydurur
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Yol keserken kurgulanmig bir tarihten yaratilan engeller’™ (Kum Saati, .89).

Tarihsel siireg igerisinde eril sdylem iizerinden yaratilan hikayeler, mitler, gelenek ve
gorenckler cril tahakkiimii destckleyen nitelikler tasimaktadirlar. Eril sdylemi destcklcyen bu
unsurlar kadmlar {izerindcki eril tahakkiimii pckistirmckte kalmayip kadinlar iizerindeki bu
tahakkiimii dogallagtinilmaya c¢aligh@ gorilir. Ayni gokilde ahlak sistemleri, din gibi

kurumlarda eril iktidarin kadin lizerindeki tahakkiimiinii mesrulagtirmiglardir.

Eril tahakkiimiin kadmm aleyhine olan sdylemi gaglar boyu devam etmektedir.
Hayatin her alanda erkek iktidar sdylemin ayrmntilarini gorebiliriz. Giliniimiizde cografik yer
adlar1 bile erkek isimleri ile anilmaktadir. Caddeler, sokaklar, stadyumlar, bulvarlar, okullar,
biiyiik kiiltiir merkezleri biiyiik 6l¢tide erkek isimleri tagimaktadir; Cengiz Topal caddesi, Avni
Aker stadyumu, Kenan Evren bulvan gibi.

“eril katman ¢oziictisii

Hangi metinleri ¢ozdii

Tarih hala bilinmez

Giz hala saytklivor kendini

Her katman sizdwriyor baska katmanlarin varligim

Neden kahramanlar yeniden yapiliyor tarihi

Acik ya da gizli askerlik dokulardaki metastas,” (Kum Saati, s.78).

Mungan’in bu dizeleri eril iktidara sorgulamalar yoneltir. Bugiine kadar eril
zihniyetin sosyal ve toplumsal sorunlara hangi ¢6ziimleri sundugunu sorgular. Yasanan
teknolojik gelismeler, sanayi devrimi, dini kurumlarin giic kaybi, feodal tdrelerin kent
yagamina ayak uyduramamasi, sekiilerlegen diinya dinamikleri eril denetimin elini bir bakima
zayiflatmistir. Kadinmn sosyal hayattaki yeri ve roliiniin geniglemeye baglamasiyla eril iktidar
aginmaya baglamistir. Nitekim Simon de Beauvoir “erkegin koruyuculugu yavag yavas tarihe
karismaktadiv. Bununla birlikte yasadigumiz ¢ag, kadinsal agidan bir gecis donemidir " (De
Beavuoir, 1993: 2) der.
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“Her sabah diisman uyvanmak

Ciirtiven bilegimlerden siginak yapmak

Tukma yiizlerle yasamak kendi tarihimizi
Kirletilmis beslenme kavnakiar:” (Kum Saati, 5.78).

Eril iktidarin toplumsal cinsiyet rolleri ile kategorize ettigi, birbirinin 6tekisi haline
getirdigi kisilikler, bugiin birbirine diismanlik etmektedir. Binlerce yilin ve halen giinlimiiziin
biricigi, kahramam olan erkek ve ona ait kurumlarin gii¢ kaybetmesi, bugiine kadar iizerinde
durdugu temel ve dayanaklarin sorgulanmasi nedeniyle bir kaos ortami olusmustur. Erkek bu
kaos ortamindan kurtulmanm yollarini heniiz aramaktadir. Fatmagiil Berktay, bilincinde
meydana gelen catismaya bas etmeye c¢alisan erkegin, yeni bir kimlik ozelligi olarak
disaridaki Stekiyle (dis diisman/lar)karsy oldugu kadar, igerideki otekiye (kadin) karsi da
paranova gelistirmesi sasirtict degildir.” (Berktay, 2012: 154) sozleri ile erkegin karsilastig

celiskilerin nedenine inmektedir.

Yine eril iktidarin, modern hayata ayak uydurmasini, giiniimiiz kosullarmm bu

iktidar1 zora soktugunu, ayni siirin;
“Atiklar duruyor kavramlarin derinliginde
Onanmanug kurallarin karartma bolgesinde

Devletin ¢iplak yiizii

Giindelige geviride
Okunmaz ertl katmanlarmn
Ideolojik vahgetini” (Kum Saati, 5.79). Dizeleri ile de vurgulamaktadir.

Feministler icin, kadimin dzgiirlesme yolundaki temel engellerden biri olan eril
iktidar, Mungan yaziminm da bir pargasi haline gelir. Mungan bu durumu toplumsal, kiiltiirel

ve siyasal iliskilere kadar uzatarak genis bir yelpaze halinde ele alip ¢dziilmesi gereken bir
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sorun olarak gériir ve siirlerinde bu sdylemin elestirisini yapar. Boylece bu sdylemin Tiirk

edebiyatindaki énemli birkag temsilcisinden biri olmayi basarir.
4.1.3. Beden

Tarih boyunca kiiltir ve ideolojilerin bedene yaklagim farkly sekillerde olmugtur.
Berktay’a gore beden, biyolojik niteliginin yaninda toplumsal niteliklerde barindirir.
“Sergilenen giindelik ritiieller; givilenler ve kullanilan aksesuarlar, durus ve eylenenlerle,
insanlarm kendilerini ifade ettikleri ve ortava kovduklar: kimlige isaret eder. Bu anlamda
beden bir kiiltiir aracidir; ne yedigimiz, nasil giyindigimiz, bedenlerimize “bakmakla” ilgili
ritiiellerin tiimii esas olarak kiiltiir tarafindan belirlenir.” (Berktay, 2012: 164). Giiniimiizde
ise cinsiyet en ¢ok beden iizerinden ele alinan bir kavram olup feminizmin isledigi temel
konulardan biridir. Feminist elestiride yer edinmis olan beden kavramu, eril hakimiyetin

kendini gosterdigi karmagik alanlardan biri olmustur.

Kadin bedenine bakis i¢in feminist diigiince tarihine bakildiginda kadinin yasami gibi
bedeninin de erkek egemenligine verilmesi kadimin Ozgiirlesmesi agisindan siiregelen bir
sorun olmustur. Kadin bedeninin erkege gore daha az fiziksel giice sahip oldugu gerekgesiyle
kadin bedeni korunmaya muhtag oldugu veyahut bir ¢ocugun annesi ya da bir erkegin esi
oldugu fikri, bedenine hapsedilen kadinin bireysel dzgiirlesme yolunda bagimsizligima

ulasmast i¢in kargilagtigi engellerden biridir.

Erkege gore oteki olan ve higbir zaman 6zne olma sartini tagiyamayan kadin,
dogdugu andan itibaren toplumsal baskinin kaynagi olan beklentilerle, dnyargilatla, kabullerle
ve mutlaklastirmalarla sekillendirilmeye baglanmugtir. Kendi benini insa etme siirecinde
edilgen konuma sokulan kadn; giyimi, ses tonu, oturup kalkmasi, annelik-eslik roli, ne
zaman evlenecegi, kag ¢ocuk dogurmasi gerektigi gibi hizmet odakl yetistirilip erkek i¢in yan

‘

rol gérevi goriip ikincilestirilmis/Gtekilestirilmistir. “...hdkim erkek ve pasif kadin norm
haline gelince, ayni normlar hayatun diger alanlavina da yansimaktadur.” (Tong, 2005:173).
Toplumsal baski kaynag: sebebiyle daha kendi bedeni iizerinde sz sahibi olamayan kadinin

diger alanlarda da 6zgiirlesmesi beklenemezdi.

Erkekle aym toplumsal kosullari hi¢bir zaman paylagmayan kadin, erkek egemen
degerlere gore belli bir kaliba sokulmaya ¢aligilmistir. Bir deger ifadesi olarak erkek ve kadin

ayriminda; degerli, rasyonel ve olumlu olan her sey erkeklerle 6zdes sayilirken mantik dis,
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kadmlar1 erkeklerden asagi gosteren tasarlar ve olumsuz olan ozellikler kadinlarla
bagdagtinlmigtir, /7. Yiizvil sonrast modern toplumun kiiltiirii iginde, kadina ve bedenine
iliskin kuramsal goriiniimlerin  bel kemigini olugturacak ve bize aklin erkek oldugu
diistincesini kamtlayacakti: "(Nazh, 2006: 11). “buna karsihk kadinlik, rasyonel bilginin
astigi, tahakkiim altina aldigy veyva sadece geride biraktigi sey ile es tutulmustur:” (Lloyd,
1996: 20). Beauvoir, kadinin erkege gore dtekilestirilmesinin itk sebebinin beden oldugunu ve

bedenden dolayr kadinin, erkege bagimli oldugunu ileri siirer.

Erkek, diizgiin islemesi nedeniyle normal olanin kendi bedeni oldugu ve bu yiizden
otorite, gii¢, hakimiyet kendisinde bulunmasi gerektigini iddia eder. “Akil sahibi olmayi,
bilgiyi, rasyonelligi ve diizeni kamusal alanda temsil eden erkek, bedenivie de bu gériiniime
eslik eder.” (Nazli, 2006: 14). Kadin bedeni ise akiskanhig1 (dogurganlik, hamilelik, regl,
logusahk) nedeniyle anormal olan beden (kirli, pis, sagliksiz) olarak ileri striilmi ve
toplumsal hayatta aktif bir rol oynanmas: kisitlanmig/engellenmistir. “Adet géren bir kadmn,
ormana girerse biitiin topluluk icin tehlike arz eder... Béyle bir kadinmin ormana girmesinin
ardindan, avlar uzunca bir siire verimsiz gececek, ormandaki bitkilerle yapilan ritieller
etkisini kaybedecektir.” (Douglas, 2007:186). Boylece giinahi, hastalig, kirliligi, sucu

cagnstiran kadin bedeni toplumsal zeminde sorunlu bir yere oturur.

Huristiyanlik ve Miislimanlikta regl kanin kirli oldugu gerckeesiyle “etinden kan
bosalan kadin tam yedi giin pis” (Levililer15:19). “Hayiz halindeyken kadinlardan uzaklagin
ve temizleninceye kadar da onlara yaklagmaywn” (Bakara;2/222). Erkegin kadindan uzak
durmas1 gerektigi, temizleninceye kadar ona yaklagilmamas: hatta regl déneminde olan
kadmnin yeni dogan bir gocuktan uzak durmasi gerektigi gibi inanglarla kadin bedenini tehlike,
anormal, sagliksiz, 6teki olarak kurulmus erkek bedeni ise bu durumlarin tam tersi olarak
kabul edilmistir. Erkek her alanda egemen kavramiyla denk tutuldugu, kadinligin ise zayiflik,
hatta utangla ayni anlama geldigi bu anlayis, din kurumlarindan baslamak iizere toplumun tiim

kurumlarina sirayet ettigi acik bir sekilde goriilmektedir.

Calismada clc alinan yazar Mungun, kadim Otekilegtirme ulunlarmndan biri olan
kadin bedeninin var olma miicadelesinde bireye dayattigi kisitlamalari gozler 6niine sererck
sorgulayict bir bakig agisi kazandirir. Kendini 6zgiirlestirme alani olarak kadinin bedeni

iizerinde sdz sahibi olamamasi onu erkege bagimh hale getirmesine sebebiyet verir.



Gecmisten giiniimiize, eril iktidarn kadin bedenini tammlamasimda hala celigkiler
bulunmaktadir. Erkek kadin bedenini tanimlamakta ikiyiizlii davranmaktadir. ihtiyag duydugu
durumlarda kadin bedenini yiiceltip kutsallagtirirken, bir yandan da kadm bedenini igreti bir
duruma diisiirmektedir. Erkek kadin bedenini kendisininkinden daha karmagik olmasini
anlamlandiramamaktadir. Simone dc Beauvoir “kadin-geng kizhik ¢agi™ adli esrinde “Kadin
ile erkegin dogumundan itibaren ortaya ¢ikan cinsel farklihklar ve bu farkhhklarin kadin
agisindan kadina dezavantaj sagladigint ifade eder. Erkegin gelismesinin dogumdan ergenlik
cagina dek diizenli gerceklestigini sperma tiretiminin ergenlik ¢aginda basladigin ve yashihga
dek kesintisiz bir sekilde siirdiirdiigiinii dolavisiyla erkegin gelisiminin basit oldugunu ancak

kadimin durumunun daha karmagik oldugunu” (Senol, 2007: 78) ifade eder.
“ey kutsal beden
sana da gelecek sira
tinerle sil maskeni, ekrandaki gériintiivii ayarla
voliimiinii kis kalbinin, dahili hatta seni ariyorlar” (Metal, s.23).

Mungan, bu dizelerle kadmin yasaminin da belli dayatmalarla sekillendigini
belirtmekte, maskenin kadmla hirlikte tiim bir hayat: igine alacagi ¢agrisimi yapmaktadir.
Kadinin varhig1 bedenden ibaret oldugu varsayildiginda, beden tasarisimin hem fiziki hem de

ruhsal olarak biiyiik bir yoksunluk tasidig1 agik¢a goriilmektedir.

Bedenin yitiminde ruha sarilan varlik, orada varolugunu tamamlamaya yoénelir. Lakin
oniindeki engeller nedeniyle kadinin sesle bile kendisini var etmesine izin vermezler ve

sonunda varolusunun tiim yetilerini kilitlemesiyle karanlik bir kaybolusa dogru itilir.

Mungan, “ey kutsal beden, sana da gelecek sira” dizesiyle toplumlarin, kadin
bedenine yaklagiminda ikiyiizli davrandigimni vurgular. Kadmn bedeni yeri geldiginde
pornografik nesne, namus simgesi, tehlike, erkekler i¢in haz alinmasi gereken bir nesne olarak
gorilliirken “kadin cinsi hakkindaki genel gecer kabullere; kadinlari, amaci erkekleri cezp
etmek, memnun etmek ve avutmak olan narin, giizel varhiklar olarak betimleyen uydurma disil
karakter” (Millett, 1987: 110). yeri geldiginde de kadina annelik gérevi nedeniyle toprakla es
deger kilinip*“kutsallik ” atfedilip onu yiiceltmeye calistign gosterir.
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Mungan, yazilanimin - ana temalarinm “gindeligin - avrintilarindaki - ‘ideolojik
muhteva’, giindelik ritiiellerde kullanilan maskeler ve roller "(Mungan, 2010: 205) oldugunu
ifade eder. Yazar, “‘tinerlerle sil maskeni” diyerek kadinin kendi olamama sorununu isler.
Kadimin kendi bedeninden ve sesinden mahrum oldugu bir hayati ayakta tutmaya ¢alistig ve
var olmasina ragmen yoklugun yogun sancilar igerisinde oldugunu agik bir sckilde ifade cder.
Mungan’a gére maske gergeklik ile goriintiiniin ¢atismasina neden olur. “Hepimizde baska biri
olmamn gizil giicii, pozlariniz piiriizlenivor durdugumuz resimlerde... Hem ¢ok tanidigiz, hem
bu biz olamayiz, sarkilari ve giysileri ¢abuk ¢abuk degistirivoruz. "(Kum Saati, s.78).
Kadinlarin duvarlar igine hapsoldugu yetmezmis gibi bir de ruhunun hapsedildigi maskeler
takinmak zorunda kalir. Béylece maske ruhu esir olan kadinin hayata degmesini engelleyen

ikinci duvar islevini de gérmektedir.

Maske bir seyi gizlemek ya da onu farkli bir sekilde gdstermekle kalmaz, zamanla
onun gizledigi seyi yitirmesine ve takindig: roliin gergekligine inandirmasma sebebiyet verir,
“Bu en iyi haliyle, toplumun bizden istedigi rolleri yerine getirirken hepimizin vermek istedigi
“iyi imaj”dir. Fakat bu aym zamanda insanlarin diisiincelerini ve davramslarin
vonlendirmek igin kullandigimiz “vanhs imaj” da olabilir. En kétiisii de bunu asil dogamiz
zannedebilmemizdir. Bazen nasil  goriinmek  istiyorsak  oOyle  oldugumuza
inaniriz. ' (http://www.mediatifdans.com/jung.htm). Mungan, kadinin kendi beninden mahrum
bir hayat1 ayakta tutmaya ¢aligtigini sezdirerek, kadmnin dayatilan rollere kars1 ¢ikip direnmesi

gerektigini ve kendinden Gtesini inga etmesi gerektigini ifade eder.

Mungan, “ekrandaki goriintiiyii ayarla/ voliimiinii kis kalbinin/ dahili hatta seni
ariyorlar”’(Metal, 5.86) dizeleriyle kadmlarin her tiirlii sartlarda, bedenen ve ruhen, siire gelen
diizenin olusturdugu bir kafese mahkum edildigini belirti. Mungan, toplumsal baski ve
dayatmalarin bedeni nasil sekillendirmeye ¢alistigini ifade eder. “Hem bir “arzu”, hem de bir
yasak nesnesi olarak deger kazandigi cagrisim tarihiyle birlikte, birdenbire iizerinde nice
iktidar catismasimn yasandigi bir miicadele kavrami oluverir. Kendi halinde masum bir
sozciikken, ansizin egemen sdylemin giinah nesnesi de olabilir. "(Caner, 2013: 43)."Ciinkii
gergekte ne samldig gibi, qiplak goz diye bir sey vardir, ne de ¢iplak ten, ikisi de giyiniktir,
toplumsal tarih ikisini de givdirmigtir.” (Caner, 2013: 46).

Kadin daha dogmadan ona roller bigilmistir. Ona dayatilan ve varhigini devam

ettirmek icin takindigi roller kadimin varhk icerisinde yoklugnnu simgeler. Kadin hedeninin
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sadece erkeklerin kabul goren bedenlerine yaslanarak var olabildikleri itade ederek, bir beden
olarak bile tek basmma var olmanin pek miimkiin olamayacagim belirtmektedir. “Kadin
viicuduna dznelliginin diga vurmasit dive degil, i¢kinligi icerisine gomiilmiig bir nesne goziiyle
bakilir; bu viicudun insani diinyamn geri kalan yamna dogru itmesi, kendinden baska vaat
tastmamast gerekir, arzu onda baslayip onda bitmelidir.” (Dc Beavuoir, 1993:201). Boylece
bedeni kendisinden bagka herkesin olan kadina Mungan, “voliimiinii kis kalbinin” diyerekten

kadimin ruhen de yasamadigi ¢agrisimi yaratmaktadir.

Kadin bedeni yazgisimm toplum igindeki islevini belirli kilan bir 6lgiit ya da durum
yoktur. Kadin bedenini, erkek bedeninden asagi gosteren tasarilar yalmzca uygarhk
olusumlaridir. Birey daha kendinin farkina varmadan ona roller bigilmistir. Bu kurallarin
disina ¢ikan bireyler ise toplumun tiim dinamikleriyle beraber 6teki olmaya davet edilir ve
toplum digina itilir Mungan da kadin bedenine dair bazi smirlandirmalari sorunlagtiran
feminist yazarlar gibi, kadin o6zgiirlesme yolundaki engellerden birine daha deginerek,

toplumsal norm karsit1 bireylerin sessiz ¢igliklarimi duyurmaya ¢alisir.
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4.1.4.Escinsellik

Escinsellik terim anlammyla duygusal ve cinsel olarak kendi cinsine ilgi duyan kimse
olarak tanimlanir. Almancadan tiiretilen bu terim ilk kez 1869 yihnda Karl Maria Kertbeny®
tarafindan kullamilnustir. Bu terim heteroscksiicllik ve biscksiicllikle birlikte tanimlanmig bir
cinsel yonelimdir.” Cinselligi olusturan unsurlardan biri olan cinscl yonelim biyolojik cinsiyet,
toplumsal cinsiyet kimligi ve toplumsal cinsiyet rolii igerisindeki ddrt unsurdan biridir. Erkek
egemen toplumlarin cinsiyet rollerine bakildiginda kadinlarm ev isleriyle ugrasmasi, ¢ocuk
bakmast ve iyi bir es olmasi beklenir erkeklerin ise ev gegindirmesi gerektigi diisiiniiliir.

Diger rolleri takinan kadin ve erkekler ise dtekilestirilir.

Farklihgin “&teki” olarak anlagildigi giiniimiiz diinyasinda, her bireyin iginde
bulundugu toplumun kendince kurallart mevcuttur. Birey, bu kurallara uydugu siirece kabul
goriir. Bunlara uymayan bireylerse olumsuzlamalara maruz kalir. “Giiniimiiz Tiirkiye sinde
ayrimcitiga ugrayarak otekilestirenler arasinda escinseller de bulunmaktadr. ’(Oksal,
2008/514). “Uzun yillar Tirk toplumu cscinsellere karyt gencellikle  olumsus bir - tutum
sergilemigtir."(Mitrani, 2008: 72). Escinsellik toplum tarafindan bir hastalik, sapiklik olarak
algilanmistir. “Bazilart tarafindan iist sumiflarin seksiiel fantezisi olarak gériilse de toplum bu
durumu igreng ve sapkinlik olarak gormiis, cinsel kimlik olarak kabul etmemigtir."(Gelbal,

Duyan, 2006: 73). Bireylerin escinselligi “dteki” olarak gostermelerinin temel noktasi

®Kertbeny, escinsellik terimini ilk kez 1868 yilinda seksolog Karl Heinrich Ulrichs’e yazdigi mektupta tiiretmistir.
Escinsellik terimi, 1869 yilinda ise Prusya anti-sodomi kanununa muhalif olmak i¢in bastimistir. anonim bir el ilaninda
kullanilmigtir. Kerbeny, orijinali almanca olan homosexualital kelimesini Normalsexualitat kelimesinin kargiti olarak “aym
cinsiyetten iki kigi arasindaki cinsel arzu”yu tamimlama i¢in yaratmstr. Ona gore “normal cinscllik” insanlarin

gogunlugunun pratige doktiigii cinsclligi ifade eder. Bkz. BymeFone, Homophobia: A History; Newyork: Picador, 2000

"Cinsel yonelim: Belirli bir cinsiyetteki bireye kars: siiregelen duygusal, romantik ve cinsel ¢ekimi ifade eder. Tanimlanms
{i¢ cinsel yonelim vardir; kigini kargi cinsiyetten birine yonclmesini tanimlayan heteroseksiicllik, kisinin kendi cinsiyetten
birine yonelmesini tanimlayan escinsellik ve kisinin her iki cinsiyete de yonelmesi durumunu tanimlayan biscksiiellik. Cinsel
yonelim, duygular1 ve kendilik kavrammmi igerdigi i¢in cinsel davramistan farkhidir. Bireyler davramslariyla cinsel
ybnelimlerini ifade edebilecekleri gibi etmeyebilirler de. Genel olarak cscinscl. kendi cinsinden olanlara duygusal, erotik ve
cinsc] yénelim iginde bulunan kadin veya erkek olarak tamimlanmakla birlikte, escinscl erkekler “gey™, escinsel kadinlar ise
“lezbiyen™ olarak ifade edilmektedir. Gey terimi escinsel hareketle birlikte ortaya ¢ikmng bir terimdir. Oncesinde hem kadin
hem de crkek cscinselleri tamimlamak igin kullanilan bu terim giintimiizde sadece escinscl erkekleri tammlamak igin
kullanilmaktadir. Gey teriminin olusturulmasi tibbin escinselligi tanimlamak {izere kullamildig: “homoseksiiellikten bir kopus

olarak tanimlanmaktadir. Kaos GL, Escinscllikle ilgili sik¢a sorulan sorular, Ankara:2008,s.4
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toplumun geleneklerine, kiiltiiriine, kural ve yargilarina bagh olarak normal goriilenin

disindaki cinsel yonelimleri anormal olarak kabul etmeleridir.

Toplumlarin cscinscllige bakisi, toplumsal cinsiyet roliinii ve nizami bozan bir olgu
ve olarak yaklagsmalari/algilamalandir. Erkek egemen toplumun ikincilestirerck toplum disina
attign escinsclleri dtekilestirmenin en temel yolu homofobidir. “Homofobi, daha bireysel
(kisilik, benlik algisi, bilissel vapilar vb.) siive¢lerin de etkiledigi, escinsellerin bir dis grup
olarak kavramsallastirilmas: sonucunda olugan ve belirli stereotiplerin eslik ettigi bir
gruplararasi iligki ideolojisi olarak goriilebilir, homofobik ideoloji kendiliginden kisisel bir
ozellik olarak degil, belirli bir sosvo-kiiltiirel baglam iginde olusmaktadu: "(Goregenli, 2006:
16). Bu baglamda homofobi escinsel bireylere kars1 olumsuz tavir ve duygulari isaret ederek;

Onyargl, korku ve kinin ifade bigimi olur.

Bir sdylem olarak homofobi, toplumsal ¢evrede homofobik tutum ve davramslarin
pekistirmesine yardimer olmakla birlikte bunun dogallastirilma yoluna gitmesine sebep
olmaktadir. “Tiirkive 'de homofobi heniiz kiigiik vastayken ¢ocuklarin bilin¢altina yerlegtirilir
Bunu da en ivi “Erkek adam aglamaz” gibi sizler destekler. Bu sozler de cocuklarin
bilingaltinda bir erkeksi endise olusturur. Ertetik homofobiyi su sekilde dzetlemektedir.
Homofobi hetcroscksiiel olmayan insanlara kargy tiretilen korku, nefiet ve ayrimciliga neden
olan onyargilardw. "(Ertetik, 2010: 72). Toplumun igerisinde aile, arkadas ¢evresi, okul,
medya ve din gibi kurumlarda 6gretilen cinsiyet rolleri, homofobik davramgslara yol agmasina

sebep olur. Yani homofobik tutum ve davranislar dogustan olmayip sonradan 6grenilmektedir.

Escinsellerle ilgili toplumun ayrimecr yaklagimi kiiltiirel ve geleneksel kurallardan
otiirii olugmaktadhr. Bu kurallardan, dolay escinsellik gesitli toplumlar igin tedavi edilmesi
gerekilen bir hastalik olarak gorilmistiir. “Tiirkiye 'de escinsellik bir¢ok nedenden dolay:
kabul gérmediginden, bu bireyler tedavi ettirilmeye ¢alisilmakta, evden kovulmakia,
cezalandirilmakta, tehdit  edilmekte, doviilmektedirler.  Escinsellik  hicbir  gekilde
konusulmamakta aile destegini, giivenini ve cevresini kaybetme korkusu yasayan bireyler
kendilerini saklamaktadiriar. "(Oksal, 2008: 525). Bu gerekgeyle bazi toplumlar kendi
yasalari ¢ergevesinde egcinsel bireylere karsi kisitlamalar, engellemeler getirdikleri hatta 6liim
cezasma carptirildigi goriilmektedir. Toplumlardaki bu bireyler igin yapilan kisitlamalarla
escinselligi tamamen ortadan kaldirmasa da korku nedeniyle bu bireylerin cinsel

yonelimlerini gizlemesine sebep olmustur.
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Tiirk edebiyatinda escinsel sdylem denilince akla ilk gelen yazarlardan biri Murathan
Mungan’dir. " Escinselligi edebivat sovlemi iginde dogallastirmanmn yam sura, cinselligin
kendisinin ~ dogallugmasma, — hatta  masumivet  sahasina  taginmasina  yénelik
cabalar’(Caner,2013: 7). Iginde bir sairdir. Mungan, cscinscllerin zannedildigi kadar miinferit
vakalar olmadigini ve Tiirkiye’nin escinscllik konusunda riyakar ve ikiyiizli davrandigini ilen

suirer.

Sistem adi altinda baskilama aygitlari, farkli kimliklere sahip bireylerin toplum
icerisinde varligmi devam ettirmesi igin dar alanlar birakir ve bireylerin varolusunu
gormezden gelmeye calhisir. Mungan, “Keske zenciler; sivahlar olmasaydi, herkes beyaz
olsayd yeryiiziinde. Biitiin diinya Miisliiman olsaydi. Hiristivanlar, Yahudiler olmasayd.
Aleviler falan da olmasaydi. Kafa karistiriyor biitiin bunlar ¢iinkii. Hatta isterseniz herkes
Fenerbahgeli olsaydi. Baska takumi tutanlar olmasaydi, diyelim... Ama varlar. Var olduklar:
anda da “6teki” olarak varlar. "Digeri” olarak varlar. Bir problemin baslangi¢ yaratan
figiirleri olarak varlar. O zaman bizim gibi olmayan, farkl olan, oteki olan, digerleri
olanlarin, yasama ve var olma haklar: konusunda bilgi sahibi olmamiz, tutum sahibi olmamiz,
davrams sahibi olmamiz gerekivor. Bunun yolu da diisiince, deger, tutum iiretmekten

geciyor.”'(https://www.cafrande.org/tag/murathan-mungan-soylesi/) ~ diyerek  sinifsiz bir

toplumun hayalini kurdugunu sdyler.

Mungan, toplumlar igin sorun olusturabilecek diislince, kimlik ve gruplar
Stekilestirildigini savunarak politik olunmadan escinsel olunamayacagini savunur. “Goriintr
olmak, ortaya gtkmak, soz almak isteseniz de istemeseniz de bir politik miicadele alanuiun
parcasidir. Kisacasi politik olmadan egcinsel olamazsimiz. Sadece kendi cinsinden biriyle
yatan bir kigi olursunuz. Kendi cinsinden biriyle yatan kigi olmakla yetinmek ise, sizi her tiirlii
baskilama sisteminin karsisinda silahsiz ve savunmasiz birakir.”(Mungan, 2003: 16). Gorinlr
oldugunda yiizlesmek zorunda kaldigimz baski ve kabul gérmemelerin altindan kalkacak
cesareti olmayan farkli kimlige sahip bireyler, kimliksizlesme ve benlik yitimiyle yasamak
zorunda kalir, Bu durumun olusmasini onlemek igin Mungan; seslerini yiikseltmeleri
gerektigi, var olmanin, goérinir olmanin ve toplumun dayattifn ikiylizli tutumu

kabullenilmemesi gerektigini savunur.

Tiirk edebiyatindaki escinsel sdylemin dnemli isimlerinden biri olan Mungan,

Tiirk edebiyatinda escinsel bir soylem kurmaya calisirken, Tiirk edebiyatunn yerlesik
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paradigmasmnt kirmayve denemis, ne var ki bunu yaparken kirmava ¢calistigr paradigmanin
cinsivet soyvlemi, siir gelenegi, kiiltiirel baglam vb. dgelerini kullanmisti: Bu nedenle de
soylemde bir kurtlma yaratmg gibi gériinse hile bir siireklilik olan Tiirk edebivati gelenegine
eklemlenmistir.” (Cancr, 2013: 28). Murathan Mungan'mn edebiyatta escinselligin ‘viikselen
sesi’ oldugunu soylemekte sakinca yoktur: "(Caner, 2013: 37). Mungan i¢in cscinsellik dnemli
bir konudur. “vasamin karanhk ucundaki act g¢eken, aska susams, agki basarmayip
yabanctlagmis, toplumsal yasaklarla ezilmis, egcinsel erkekleri” (Giderer, 1995: 20) konu
edinir. Toplum igerisinde 6teki olan bireyin karsilagtigi engeller ve onun i¢ diinyasiyla verdigi
miicadele siirlerindeki escinsel sdylemin odak noktalarindandir. Mungan, toplum tarafindan
dislanmis, kendi kimligini saklamak zorunda kalan escinsel bireylerin gordiigii zararlar ve
igine diigtiigii yalmzlhig1 igler siirlerinde. Mungan’m, “yaz gecer” adli siir kitabindan
alintilanan “terastaki havlu” siiri, escinsel bireyin yasadigi durumun ifade edilisi ve igine

diistigii geligkileri gostermesi bakimindan énemli imgeler barindirmaktadir.

“Aym  terasa aguwordu yan yanaydi kapilanimiz  kaldigimiz - pansiyonda.
Aksamiizerleri karsilagiyorduk, ortak dus, ortak mutfak, cekingen bir selamlagma. Aym terasta
yan vana kuruyordu camagsirlarimiz, bu iirpertivordu beni; acemi, tutuk bir kag¢ sozliik
esliginde beyaz sarap icerek aym terasta seyrediyorduk giinbatimini, bu da iirpertiyordu
beni.Isigin azalan siddetinde yan yanaydi terasa vuran golgelerimiz ve karisiyordu birbirine.
Elimizde olmadan giiliimsemistik bakiglarimiz ¢arpistiginda, sahildeydik ve aym kitabi
okuyorduk ilk karsilasmamizda.Sezon agilmanusti, seyrekti sahiller, daha erken yaz
giiliimsiivordu. Pansiyon Oniindeki  sandallarin  kipirtisi,  ciceklerin  ¢ekingen  dirimi,
glinbatimyla golgelenmis alanlarin rengi kalmig aklimda. Ikimizde yalmzdik ve birbirimize
ilismemeye ¢alistyorduk adim kimselerin bilmedigi o uzak sahil kasabasinda. Oysa giinesin
batisini izlemek gibi kendiliginden bir birliktelige doniistii paylastigimiz seyler.Birbirinden
kamasmaya baslamisti tenlerimiz dokunmasan da yamndaki govdeyi duymamn siddetine
doniigmiistii aramizdaki ¢ekim. Tenin ¢agrisi hazirdr kendine kurulan biitiin tuzaklara.O
aksam terastavdik gene.Giin ¢oktan batmugti. Camagirlar asiliydr uzaktan sarkilar geliyordu
ve kekik kokulari.Nedense herzamankinden baska bakiyordun bana.Sonra usulca dedin ki:'llk
kez bir erkegin tenine dokunma istegi duyuyorum i¢imde.'Benim igin yaz baslanugt.
'‘Dokun éyleyse,’ dedim.Sustun.Uzun uzun baktik birbirimize.Kendine nasil karst koydugun
okunuyordu yiiziiniin derinliklerinde.Sonra hi¢bir sey soylemeden usulca kalktin, odana gittin,

yavagga  orttin - kapini.Saatlerce  orada,  gecede ve o  terasta  kaldim.

61



Sabah uvandigimda odanmin kapist agikti, esyalarin toplayvip gitmistin baktun. Yalnizca terasta
unuttugun haviy ¢upiivordu riizgdrda.Bir daha hi¢ rastlamadim sana, highir yerde hi¢bir
yazda. Diisiiniiyorum aradan tam on ii¢ yil ge¢mis.On lig yil once iginde uyanan istegin anisi
saklt duruyor mu sende? Birden adin hatirlamadigunn farkettim bu siiri yazarken, ama terasta
cupinan havlunun rengi hdld gozlerimin dminde. On ii¢ yil sonra simdi sevgilimden
ayrildigim bu derin, bu kavurucu giinlerde neden ansizin aklima diistiigiinii sordum kendi
kendime. Sonra anladim: Bir ask bircok agsktan yapilivor ve ayrilimnmiyor hichir

seferinde. " (Yaz Geger, 5.92).

Mungan, siirde kendine has bir diinya kurmaya g¢alisan escinsel bireyin diinyasina
inmeye ¢alisir. Bu siirde yazar, daha ¢ok i¢ hesaplagmalar, cagrisimlar igerisinde olan escinsel
bireylerin, i¢ diinyasinda yasadig1 ikilem ve ¢atigmalari aktarmistir. Mungan siirinde; egcinsel
séylemi yeniden kurma/yaratma gabasi, escinsel beraberligin &ne ¢ikarma veyahut cinselligi

masum bir alanda gostererek bu sdylemi gelencksellestirme yoluna gittigi goriiliir.

Eril séyleme elestiriler yoneltip cinsel sdylem elestirisini geleneksellestirme yoluna
giden Mungan, “terastaki haviu” adl siirinde de cinscllik ve agkin ortaya ¢ikardig: gerilimle

beraber mevcut otoriteye kars1 baskaldiri/direnis gosterdigi anlagilir.

Mungan’in escinsel soylem siirlerinin ¢ogunda “fen” kavrami, escinsel séylemin
mihenk tasin1 olusturur. “Hem bir “arzu”, hem de bir yasak nesnesi olarak deger kazandigi
cagrisim tarihiyle birlikte, birdenbire iizerinde nice iktidar ¢atismasimn yasandigi bir
miicadele kavrami oluverir. Kendi halinde masum bir sozciikken, ansizin egemen soylemin
gtinah nesnesi de olabilir” (Caner, 2002: 42). Mungan’a gore ten; glinahin, yabancilagmanin,
aykiriligin ve cinselligin karsihg gibidir. Ozgiirlesme duygusunun bir sembolii olarak ten
kavrami bu baglamda, bireyin igerisinde bulundugu toplumla bir hesaplasma igerisine

girmesine sebebiyet vermekle birlikte beraberindeyse gerilimi getirdigi goriiliir.
4.1.5.Travestilik

Terim anlamiyla travestilik; dogal cinsiyeti diginda, karsi cinsin kiyafetlerini kullanip
cinsel roliinii benimseyerek cinsel haz duyan kisilerdir. “Sadece éteki cinsivet gibi giyinme
olarak tammlandigt ve herhangi bir cinsiyet kimligi olmadigi, kadin gibi giyinen bir erkek
travestinin hdld kendisini erkek olarak tammlayabilecegi, travestiligin herhangi bir cinsel

yonelim olmadigi, bu yiizden bir travestinin heteroseksiiel, egcinsel veya biseksiiel olabilecegi
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belirtilmektedir. "(Baudrillard, 2016:112). Erkek ve kadin escinselliginden farkli olarak
travestilik karsi cinsin rolii ¢er¢evesinde kendini daha mutlu hisseden ve cinsel arzularini

bdyle yasayan erkek ve kadin bireylerdir.

Jean Baudrillard “hedenin yazgist proteze doniismektedir” (Baudrillard, 2016: 118).
derken cinsel ozgilirlesme sdylemi igerisinde travestilik de kadin kiligma giren crkeklerin,
erkek kiligina giren kadmlarin imgesini protez olarak kullanmaya calistigim ifade eder.
Biyolojik cinsiyeti kadin oldugu halde, daha ¢ok kadinsi gériinmek adina, kadmn kiligina giren
erkekleri taklit eden kadmnlarm bulundugu memleketimizde ki, televizyonda rastgele ii¢ bey
kanal gezseniz, on dakika iginde bu ¢egit kadinlardan seckin bir katalog diizersiniz—, erkek
travestilerin travestiligi kolay anlagilmaz elbet. Ciinkii kadinlik hipertrofisine ugramis kadin
kiligindaki kadinlarin sayisi da hayli kabariktir 68 iilkemizde ve onlar da bu “kadin travesti”
halleriyle, “erkek travestilerin” tamamlayicisi olurlar. ”(Baudrillard, 2016: 102). Bu

protezlere de farklilik siisii verilip cinsel dzglirlesmeye agiklik getirir.

Mungan siirlerinde travestilik sdylemi, kendisi olamayan bireyin kendisi ve
cevresindekilerle yasadigr gerilim iizerine kuruludur. Yazar, kendisi olamayan/ otekilesmis/
bagkalagmig travesti bireyden yola ¢ikarak “insan tabiati dedikleriyse/valmzca bir travesti
gercekligi/bize giydirdikleri”(Kum Saati, s.12) dizeleriyle gostermeye c¢alisir. Bu baglamda
Mungan’n, “damali giysi” siiri bu imgeleri barindirmas1 bakimindan dikkate deger bir nitelik

tagimaktadir.
“Biitiin oyunlarn biitiin kahramanlari!
bir Biiyiik Harfin esigindeyiz
iste Maskeleriniz!
giysileriniz, fetigleriniz
giyinerek eksilttigimiz” (Kum Saati, s.42).

Mungan’in cinsel gerilimin sayisiz ipuglarini tagiyan bu siiri; travesti birey
gergekliginin, resmi olmayan gérme bigimi olmasi bakimindan bir bildiri niteligi tasir. Yazar,
iktidarin ¢aglar boyunca olusturdugu ideolojiyi toplumun baski aygitlarina tezahiiriinii sorunlu

bir zemine oturtarak elestiriler yoneltir. Mungan “iste maskeleriniz, giysileriniz” dizeleriyle
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bireyin maske ve giysilerinin protez olduguna degincrck kendi olamayan bireyin igine

diistiigii gerilimi yansitmaya g¢alisir.

insanlart  ayntlagnug  bir cografyada, gorlinenlerin = birbirinin - ayn1  olmas
kagimilmazdir. Goriintii artik farksizhigin aynasinda, kendiliginden g¢ogalarak birbirinin
kopyast haline geclen bircylerin diinyasindan olugmaktadir. Mungan, maskenin protez
oldugunu yansitarak bireyin, karsisindaki kisi igin (6teki)kesfedilmemis bir geyin kalmadigini
ve kendi diinyasinda yagamaya mahkum olan bu bireyler iginde artik gekici olan tek seyin

nesne konumuna indigini ifade eder.
“strtimzdaki damaly givsi
stirekli burugarak dontistiiriiyor
Fetigizmin tarihini” (Kum Saati, 5.42).

Mungan, “Erkekligin ve erkegin fetis haline geldigi biitiin kurumlar ve feodal
yapilarm tiimii kendiliginden escinsel miiesseseleridir.” (Mungan, 3004: 32) diyerek kadn ve

erkekligi imge ve imajlarla yapay bir fetis nesnesi haline geldigine deginmektedir.
“ey bakiglar1 apoletli travestiler!
sirtimzda damali giysiler
haydi gidin aynalara gémiin maskelerinizi
ve kendiniz olarak doniin geriye” (Kum Saati, 5.42).

Siirin ilerleyen dizelerinde Mungan’in sistemi elestiren sdylemi devam etmekle
birlikte bu sefer okuyucusuna tavsiyelerde bulunmaya galisarak mevcut diizen igerisinde
okuyucuyu bir basgkaldiriya ve direnise davet ediyor. Bireye, sirtindaki etiketlerden ve
gercekligi olmayan maskelerden kurtulmasi gerektigini sdyleyip kendi &ziine donmeleri
gerektiginin 6nerisinde bulundugu goriiliir. Mungan, ayn1 sdylemini kitabmn “punk lady ile

{immiisiibyan” siiri ile agkin farkli bir gerilimiyle devam ettirmektedir.
“ayni aynamn ¢ikip icinden

dagilir sokaklarina
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hali,

vakti,

yerinde

iki kadin

biri punk lady

oteki ummisubyan

ver degistirir goriintiileri iirpertilerinden

biitiin gardroplart (ve caglar) birbirine agilan” (Dogdugum Yiizyila Veda, 5.212).

Modemlik, Avrupa’dan sonra biitiin diinyada yayginlagsmaya baglaymnca toplumlar
i¢in geleneksel olanin yerini modern olan almaya baslamistir. Modemlik toplumlarm biitiin
kurumlarina niifuz etmekle birlikte modern “insani” da yaratmaya basladigr goriiliir. Her
alanda denetleyici sistem olarak goriilmeye baglanan modern sistemin igindeki kadin ve erkek

ise kendi varolusunu ortaya koymak zorunda kalir.

Mungan siir yazininda eril ve disil kimligin kutuplagarak ayrimlandigina deginirken
“punk lady ile iimmiisiibyan” adl siirindeyse modernlik siirecindeki yazin diinyasinin, kimlik
kavramina yeni ve farkli bir bigimde tammlanma yapilmas: gerektigine dikkat ¢eker. Siirde

(3 2%

kadmlarin fetislestirmesine elegtiriler yonelterek “ayna” imgesi ile de stratejik olarak
Lacan’m“ayna evresi” kavramindaki boliinmils bedenin yasannus parcalanmishgma ve

aynada bu ayni1 bedenin ele verdigi birlestiricilifine deginir.

Mungan “hali/vakti/yerinde/iki kadin/biri punk lady/Gteki ummisubyan/ver degistirir
goriintiileri iirpertilerinden/biitiin gardiroplart (ve caglart) birbirine agilan” dizeleriyle iki
kadinin kendisine zoraki olarak dayatilan cinsiyet rollerinden ne denli siyrlabilecegi ve
dzgiirlesebilecegi konusuna sorgulamalar y6neltir. Punk lady kavramiyla kendini farkh giyim
tarzlarma ve kisiliklere biirliyen kadmin kendisini 6zgilir hissettigi kimlige deginirken
{immiisiibyan kavramiyla da fiziksel olarak eril giiciin istenmeyen eylemlerinden korunmayi
amagclayan kadm yaratmaya caligarak, geleneksel donemden modern doneme kadar

kadimlarn ortak kaderinin eril giigle miicadele etmek oldugunu yansitmaya galistig1 goriliir.
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“bir silah gibi gezdiriyor biitiin vitrinlerini

pargalanmig camlardan toplarken

pargalanms kimligini

hersey biraz da eylem edilgenligi” (Dogdugum Yizyila Veda, s.213).

Mungan, siirin devanminda béliinmiis bir benligin ve boliinmis bir bedenin gerilimini
islemeye devam eder. Mungan yukarda alinuilanan dizelerle, ilk olarak Lacan’in ortaya att131
Oznenin olusumundaki birincil siire¢ olan “‘ayna evresi” ne dogrudan atifta bulunmaktadir.
Sézii edilen teori bireyin psikolojik gelisim siircglerini cle almaktadir, Thtiyag ve istckler
biitiinii olan birey, ¢evresindekilerden ayr1 bir birey olma biitiiniine erisemediginden kendi
“ben”ini bir araya getirilmemis bir puzzle gibi algilar. Birey ayna karsisina gectiinde ise
kendi “ben”inin etrafindakilerden ayn olarak goérmeye baslar ve kendisini aynadaki
gorintiisiiyle 6zdeslestirir. Lacan ise bunun yamlsamadan ibaret oldugunu ve aynadaki
beninde gercek ben olmadi@iu  One  sirer. Mungan da “parcalunmuy  camlurdan

.....

iddia eder.

Mungan, “her sey biraz da eylem edilgenligi” diyerek kadinin toplumun mevcut
diizenine ve durumuna kendi anlam kodlariyla kars1 ¢ikamadigindan dolay: edilgenligi kabul
etmek zorunda kalacagina isaret eder. Kadim kendi olus siirecini gozetler miidahale etme sansi

kisitlanmistir. Ondan bagimsiz olarak igleyen siirecte kadin olmak dgretilmistir. Mungan,
“simdi ardina dondiikce
aynaya bakan her kadin
biraz punk lady
biraz iimmisiibyan
gekilen bunca agrt

ne kadimin, ne erkegin kendine kavusamamasindan” (Dogdugum Yiizyila Veda,

s.213). Dizeleriyle bireyin yasadigi psikolojik evreleri ayna gercekliginde bir biitiin olarak

66



algilamay1 basaramachgini ve ideal benin isc gergekte ulagilamayacak bir yanilsama oldugunu

ifade eder.

Feministlerin, cinsiycetei idcolojiye karst bagkaldirt miicadelesi verdigi gibi Mungan
da siirlerindc bu idcolojinin kargitt olmus ve bu durumu sorgulayici bir tarzla clestirmistir.
Mungan, cinsiyet¢i ideolojiyle bireysel olarak verdigi miicadeleci tavri siirin ilerleyen

dizelerinde kadimi direnis ve bagkaldiriya davet etmekle siirdiiriir.
“kac buradan pan! hangi filme siginirsan sigin ama kag
filmden filme atla
biitiin hayatlar, sertivenleri ve ilticalar eksiksiz yasa
omriin virajlarinda kedi gozleri
tehlike ¢ok yakinda, ama durma
ey éliime hudut yasayan!
olmadi! Tehlikeyi tekrarla” (Dogdugum Yiizyila Veda, 5.213).

Feminizm hareketin geligim evrelerine baktigimizda, feministlerin, kadinlara dini ve
kiiltirel normlarca dayatilan toplumsal cinsiyet rollerinden kurtulmalan gerektigini
vurgulayarak, 6zgiirlesme yolundaki engellerin kaldimlmas: i¢inde oneriler getirmiglerdir. Bu
Onerilerden bazilann ise; erkeklerin, kadinlar iizerindeki eril giiciinden kurtulmas: ve

cinsiyetsiz bir toplumun var olmas: gerektigi gibi diisiincelerdir.

Mungan da bu dizelerle kadinlarin karsilagtig1 ve maruz kaldig: biitiin yasaklama ve
engellemelerden pes etmeden yoluna devam etmeleri gerektigini disiintir. Kadinlarin
bzgiirlesmeleri ve kendi kimligine kavusmalar1 yolunda vermeleri gerektigi miicadele ve
atlatmas1 gereken engellerin var oldugunu bilse de kadinlarin Ozgiirliigiine kavugmasi

konusunda kendi i¢kin sinirlarini agmalarim ister.
4.1.6. Ev Kadim

Feminist perspektifin, ¢aglar boyunca kadmlar igin bir hapishane ve kadmlara

yonelik baskmin merkezi olarak gordiigii “ev” ve “aile ortami”, son doénem feminist
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tartismalarinda kadmlar igin nemli bir yer tutar. "Kadinlik, icinde yasadigumez kiiltiirde, yas,
egitim, suif gibi degiskenlerden bagimsiz olurak, esasen “ev' lizerinden tammlanir ve
veniden iiretilir. Bu nedenle, ev ve ev isleri, kadmn éznelliginin kurulmasint anlamak icin kilit
alanlardan biri olarak karsimiza ¢ikar. Ev ve ev isleriyle kurulan iligki, her kadin i¢in merkezi
onem tasisa da, kadumn ait oldugu simfa, statiive, kusaga ve egitim diizeyine gore
farklilagir. "(Bora, 2011: 56). Bu nedenle feminist tartismacilara gore kadma yonelik baskinmn

temeli “ev” ve “aile ortam1” igerisinde dogup gelistigi gergegi yatar.

Erkek egemen bakis agisina gore olusturulmus ev ve aile ortamu icerisindeki kadin-
erkek rolleri, ataerkil sistem iccrisindcki geleneksel igbolumiine dayal olarak ortaya ¢ikmustur.
Dolayisiyla bu durum aile ortami igerisindeki kiz ve erkek ¢ocuklarn cinsiyet¢i rollerle
yetismesi sonucunu dogurur. Bu ortam igerisindeki kadin, aile igerisinde ona verilen rolleri
benimserken ev i¢i yasama hapsolur ve evcillesir. “Kadinlk tanimmin olugturuldugu mekan
olan ev ici alan cinsiyet egitsizliginde tiretildigi mekan olarak karsimza ¢itkmaktadu:. Bu
nedenle kaduin ilk iletisim kurdugu ve sosyallestigi mekdn olan aile “kadin’in kimlik
tammlamasinda kilit rol oynar. Bir anlamda ev ve ev igleri, kadinlarin ortak deneyimlerinin
odaginda durur ve kadinhk kimliginin ¢ekirdegini ev igine baglar. Boylece, kocamn ev
islerinden muafivetine mazeret getivir, ev igini kadimn yiikiimliiliigii ve aile vazifesi olarak
tammlamaya devam eder. "(Bora, 2011: 64). Boylece erkek egemenli yapi, ev kadmlig
roliiyle kadim1 baskilayip/sinirlarken, kadini kamusal ve sosyal alandan soyutlamakla

kalmayip ona ydnelik yasama firsatin1 da baskilayip/sinirlandinr,

Kadinlarin, sosyallestigi toplum igerisinde, kendi hayatlarina yonelik kararlarin
alinmasinda denetimi ellinde tutamadiklarin ve kendi haklarim elde edebilme 6zgiirliigiinden
yoksun olduklar1 gériiliir. Bundan dolayr feministler sadece kadimnlarin yasal haklarini elde
etmesini degil aym zamanda kiiltiirel ve toplumsal alanda da temel degisiklikler yapma
miicadelesi vermeleri gerektigini savunmuslardir. “Aile her yeni kusakta yeni yoneten erkekler
ve yonetilen kadwnlar iiretir. Eve, aile i¢ine kapanmaya zorlanan ve orada ¢ok 6nemli birgok
gorevi viiklenmekle sorumlu tutulan kadin aile iginde ona verilen cinsiyeti benimserken
evcillesir. Ancak bu evcillesme siireci kadin agisindan aci ve asagilanmalarla doludur. Kadin
cesitli baskilar altinda ezilerek simirlar icinde yagamay 6grenir. Kadini ezen bu ekonomik ve
politik sistem bitmez tiikenmez bir monotonlukla sonsuz ¢egitlilik gostererek kendini ortaya

koyar: “(Doltas, 1995: 53-54). Feminist tartismacilar, temel degisiklige gidilen yolda dncelikli
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olarak ev ve aile ortammin diizeltilmeye basglanmasiyla bu degisimin miimkiin olacagim

savunur. Ciinkii cinsiyet rolleri ilk olarak ev ve aile ortammda dgrenilir.

Kadinlarin aile kurumu igerisinde ¢ogu sorumlulugu almast kadint hem kamusal
alandan hem de sosyal alandan diglanmasi/soyutlanmasina ncden olmakla birlikte kendi 6zl
alani igerisinde dec smirli bir gekilde yasamaya zorlamaktadir. Marx ve Engels’in
goriislerinden biiyiikk 6lgiide etkilenen Marksist feminizm, kadinlarn ezilmesinin asil
nedeninin smuf farkhihign oldugunu sdyler. Marksist feministler, simf farkliligm ortadan
kaldirmak igin onu doguran kapitalizmi ve kapitalizmi iireten “aile” kavramim yok edilmesi

gerektigini savunurlar.

Marksistlere gore esitlik, ancak kadmlarin diretime genis 6lgekte katilmalar ve ev
icindeki gorevleri énemsiz hale getirdiklerinde miimkiin olacaktir. “Engels’in éngdrdiigii gibi
kadwnlar, toplumsal emek giiciine katilarak ozgiirlesmek yerine iki isi birden yapmak zorunda
kalmiglardwr: Kamusal alanda ticret igin ¢calismak, fakat 6zel alanda iicretsiz ev isi yapmaya
devam etmek. Engels’e gore bu durum, kapitalist diizende kadinlarin ozel alanda ev isleriyle
strlt tutulmalarima ve c¢alisma hayatindan diglandiklar: siirece toplumsal baglamda
erkeklerle egsit olanaklara kavugamayacagina isaret etmektedir.”(Donovan, 2005:152).
Boylece Marksist feministler, kadinlarla erkeklerin esit olanaklari sahip olmasi igin dncelikle

kapitalizmi iireten aile kavraminin ortadan kaldirilmas: gerektigini diigiiniirler.

Kadinin ev ve aile igerisindeki rolii nedeniyle, ekonomik agidan kadinin, erkege
bagimli olmasina sebebiyet verir. Kadinin ev iginde ¢ocuk bakma ve ev temizligi gibi sadece
belirli rollere sahip olmas1 onu Simone de Beauvoir’un ifade ettigi gibi “ikinci cins’ olarak
belirleyen temel etkenlerdendir. Marksist feminist teorisyenlerden Foreman, kadinlarin ev
yasamiin bekgileri yapilarak eve kapatilmasmin kadinhga yonelik bir yabancilagtiric:
toplumsal cinsiyet yapist olusturdugunu savunur. Kadin eve hapsedilerek sosyal ve kamusal
alandan soyutlanmasi onu ikincilesmeye mahkiim ettigi igin feminist teorisyenler, kadinlara
yonelik tiim varsayimlanin terk edilip biitin toplumsal rollerinde yeniden kurulmasiyla

esitligin miimkiin olacagini savunur.

Hemen hemen biitiin eserlerinde yasadig1 ¢agin toplumsal rollerine karst miicadele
eden Mungan’a gére ev igi hayat kadilar1 bask: altinda tutmaktan bagka bir ige yarammyordu.

Mungan’in savundugu diisiinceye gore kadinlar igin bigilmis olan anag roller ve ev i¢i hayat,
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yagami devam ettirmek i¢in higbir gereklilikleri kalmanug suni kavramlardan baska bir sey
degildi. Diinyadan soyutlanmis bir sekilde sadece evin i¢inde yasamak zorunda birakilan ve
bir yagsam alani olarak bu hapishaneye mahkiim edilen kadina yazar, siirlerinde agik¢a yer

VerTr,
“sis biriktiren kadinlar
aksanin koynunda
agw lavanta
1s1g1n ne zaman sondiiriilecegini
kapinin ne zaman kilitlenecegini
en ivi onlar bilirler
solgun eteklerinde sabrin
agve ag ve
zifiri sarkilarla
kiillenmeyi bildiler " (Oda, Poster ve Seyhlerin Kederi, 5.57)

Mungan, eve kapatilip yagam alan1 dort duvarla gevrili olan kadina siirinde erkege
dair bir imge olmadan yer verdigi goriiliir. Eril sistem kadimmi, erkegin arzularmin tatmin
etmesi icin bir nesne olarak goriir ve dort duvar igerisinde yasamaya zorlanan kadimin ne

diisiindiigii ve hissettigiyle ilgilenmeyip onu yok saydig1 goriiliir.

Siirde yer alan imgelerden hareketle Mungan’in ev kadini gostereni, eve hapsedilen
kadmlarin yasadigi duruma elestiriler yoneltir. Kadinlar i¢in hem bir siginak hem de onlarin
esir alindif1 bir yer olan ev, kadmlarin yagamast gerektigi hayata nc denli bu kadar uzak
olduklarina agiklik getirmeye ¢aligir. Mungan, “isigin ne zaman sondiiriilecegini/ kapinin ne
zaman kilitlenecegini/en iyi onlar bilirler” dizeleriyle Marksist feminist teorisyenlerin ortaya

attig1 kadinin “ev yaganunin bekgileri yapilamasi” iddiasini destekler niteliktedir.
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Kadinlar i¢in ev ve aile ortami, her zaman sicak aile yuvasinin sembolii anlamina
gelmez. Ev, dig diinyanin yarattii baski nedeniyle evi kendisi i¢in si@inak olarak goren
kadmlan da temsil eder. “Solgun eteklerinde sabrim/tig ve ag ve/zifiri sarkilarla/kiillenmeyi
bildiler” dizeleriyle kadinlarm cn saf yanlarma indirilen darbeleri clestiren Mungan igin cv,
yagayan oOliiler i¢in bir morg gorevi gérmekle birlikte kadinlarin 6lene kadar bekledikleri yer

oldugunu ifade eder.

Mungan eve kapatilan bedenlerin her bakimdan ortiilii bir diinya yarattiim yine ayni

siirin;
“ne ugruna vazgegilen biiyiik zaman
ne deniz, ne seferdi aramizda duran
askin kiil mevsiminde bir aksam
baknik onca deniz tiikkenmis
ama ayni mugamba masa
15181 séndiiren ayni el
aniden hastiran yagmurda kalmig
arada bir uykumuzda sallanan fener” (Oda, Poster ve Seyhlerin Kederi, 5.57).

Dizeleri ile elestirmektedir.
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SONUC

1980 sonrast kusak i¢in populer kiltiiriin bir iiriinii olan siirde, ortak bir siir anlayis
goriilmemigtir. Monotype siir 6zelliklerin goriilmedigi bu dénemde siir, ara¢ degil amag
olmus ve asil konunun birey olduguna inamlmistir. Birgok siire has tavir bir arada olmakla
birlikte, sairler bireysel anlayis sergilemiglerdir. Caligmada ele aliman sair Murathan
Mungan’m siirleri de,“giindeligin ayrintilarindaki ‘ideolojik muhteva’, giindelik ritiiellerde

kullanilan maskeler ve roller” (Caner, 2002: 36) temasi tizerine kuruludur.

1980 sonrasi kusagin en tiretken yazarlarindan biri olan Mungan, siirlerinde metinler
aras1 baglar kurarak kendilik sorunlan, kendini tanima ve kabullenme sorunlarini basarih bir
sekilde ele almigtir. Siirlerinde kadin sorunlan iizerinde durmaya ¢alignus ve onlarn ig¢
diinyalarim bagarili bir gekilde yansitmigtir. Mungan, siirlerinde kadin konusunu; toplumsal
cinsiyet, eril tahakkiim, beden ve farkli cinsiyet yonelimine sahip bireyler olmak iizere bir¢ok
ydnden ele almig ve kadimin kimlik sorununu hem kendi olup hem de kadin olmak arasindaki

celiskide bulmustur.

Mungan donemin bireye dayattigi kimlik ve bunun bireyde yasattidi gerilimi
isleyerek toplum tarafindan bireye dayatilan rollerin dogal olmayip, &gretilmis oldugunun
alttm ¢izer. Ham dogamiz ve bize dayatilan kimlik rolleri arasinda ¢atigmaya halinde olan
cesitli kavramlar yeni bir kimlik sorunu ortaya g¢ikarir. Bu kimlik sorunu bizim olmak
istedigimiz kimlik ve bize dayatilan kimlik arasinda bir catismaya sebep olur. [nsanin
varolusunu sorgulatan bu ¢atigmanin istesinden gelebilmesi kendini gergeklestirmesiyle

esdegerdir,

Siirlerinde bireyin sorunlarini 6n plana alirken, bireysel sorunlarmi genelleme ¢abasi
igerisinde olan Mungan, bireyin, toplumsal cinsiyet baskismna ve toplumun kendisine sekil
verme cabasina kargi durmaya ¢aligir. 18.ylizyildan itibaren 6zellikle Aydinlanma dénemi
sonras1 bilincli bir ideoloji olarak baslayan feminist sorgulama; basta toplumsal ve siyasal
olmak iizere pek ¢ok alanda esit yurttaghk hakk: igin tarihteki yerini almigtir, Feminist
sorgulamanin aydinlanmaci liberal kanadimn miicadele verdigi alanlar kadimin &zgiirlegme
miicadelesinde ilerleyebilecedi bir alt yapimin zeminini olugturmus ve bdylece 19. yiizyilin
ortalanna dogru kadmnlarin yaptigi miicadele neticesinde “feminizm” kavrami ortaya

cikmustir.,
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Feminizm kavram: 6ziinde, toplumsal cinsiyet rollerinin yarattigi cinsiyet
ayrimcthgina karst tavir alan, bagta kamu ve 6zel alan olmak lizere biitiin alanlarda kadinlarin
maruz kaldig1 baskilarm ve denetimlerin ortadan kaldirilmasimnm gerekliligini savunan ve eril
yapilanma ilc miicadele ederck kadinlarin mesru haklarina ulasmasimin gerckliligini savunan
bir yaklasimdir. Bu miicadele dogrultusunda farklr feminist yaklasimlar ortaya ¢ikmig ve bir

disiplin olarak teorik bakimdan katki saglayan bir yaklagim olmustur.

Feministler icin basyapit bir eser olan Simone De Beauvoir’in “Ikinci Cins” adh
eseri, bu caligma icin de ana paradigmatik metinlerden biri olmustur. Beauvoir, bu eserinde,
kadin cinsinin erkege gore Otekilestirilmenin ve toplum disma itilmenin islevini
sorunsallagtiniyor. Beauvoir, “Kadin dogulmaz, kadin olunur.” diyerek kadini treten seyin
doga olmadigini biitiiniiyle uygarlik oldugunu ileri stirer. Herkes farkli kimliklerle diinyaya
gelir. Ama bu kimliklerin bigimlenmesi toplumsal ve tarihsel kosullarin iiriiniidiir. Bu
kosullarin yapilandirilmasi da erkeklerin kadinlar iizerindeki tahakkiim iliskisidir. Beauvoir’in
soz ettigi iliski de “toplumsal cinsiyet” kavramina baghdir. Toplumsal cinsiyet kavramu ise,
kadin ve erkege yonelik uygun rollerin dogustan olmadigini tamamen toplumsal olarak

iiretildiginin ifadesidir.

Antik Yunan'dan giiniimiiz toplumlarma kadar kadinin erkekle aymi toplumsal
kosullar1 yagamadig1 goriiliir. Modern toplumsal yagamda bile kadin erkeklerle esit statii elde
edebilmek icin erkek egemen degerlere gore sekillendirilmeye galisilmistir. Kadinin erkege
gore oteki oldugu kurgusu, onun 6zgilirlesme yolunda karsilastign en biiyiik engellerinden
biridir.

Feminist tartismacilar ve Mungan tarafindan elestirilen, kadini, erkek egemenli bir
kurguyla tanimlayan toplumsal cinsiyet rollerinin, kadini otekilestirdigi ve erkek egemenli
yapiy1 da mesrulagtirdigi iddia edilmektedir. Toplumsal cinsiyet rollerin birey iizerindeki
iggalci tutumu ve her agidan bireye hilkkmetme ¢abasi bireyi bir ¢ikmaza sokar. Bu rollerin
varattigr  kimlikler bireyin varolug miicadelesiyle drtiigmemektediv  Bu  yiizden hirey

toplumdan kagabildigi kadartyla kendi olabilmeyi bagarabilecegine inanilir.

Calismada ele alman sair Murathan Mungan’mn da cinsiyete bakisi, feminist
perspektifin goriisleri cergevesinde gelismis ve bunu ideolojik bir diizlem igerisinde iglemistir.

Toplumsal cinsiyet rollerinin kadm: belirli sinirlarla konumlandirmasindan dolayr Mungan
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siirlerinde cinselligin 6n plana ¢ikmasma sebebiyet vermistir. Kadma yonelik baskilara bir
sdylem olarak bakilacak olursa Mungan’in bu konumlandirisa karsi ¢ikmaya ¢ahstif ve bu

cinsiyet ayrimma itiraz ettigi gortlir.

Bu calismada kadmin dzgiirlesme arayist “Murathan Mungan Siirlerinde Feminist
Yaklagim” baslig1 adi altinda bazi feminist tartigmacilardan ve diisiiniirlerden yararlanarak ele
alinmis ve Mungan’in bu goriigleri ¢ercevesinde yazdigi siirleriyle bagdastirilarak
incelenmistir. Toplumsal cinsiyet ve eril tahakkiim gibi kavramlar, kadina yénelik baskiy:
megrulagtirdigini, simgesel ve toplumsal diizenlemelerin de kadin bedenini bigimlendirmeye
calisarak meta haline getirdigi savunulmustur. Mungan’in siirlerinden hareketle toplumlarin
travestilik ve escinsellige bakisi, toplumsal cinsiyet rollerini ve nizami bozdugu gerekgesiyle,

toplumlarin bu farkliliklara homofobik bir olguyla yaklagtiklarina deginilmigtir.
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