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OZET

TASCI, Cavit. Milliyet¢ci Hareket Partisi'nin Millet Unsuru Cergevesinde Devlet
Yaklasimi Uzerine Bir Inceleme, Yiiksel Lisans Tezi, Ardahan, 2019.

Milliyet¢i Hareket Partisi, 8-9 Subat 1969 tarihlerinde Adana'da gergeklestirdigi genel
kongrede Cumbhuriyet¢i Koylii Millet Partisi'nin adinin Milliyet¢i Hareket Partisi’ne
dontismesiyle Tiirk siyasi hayatinda yerini almistir. MHP Tiirk siyasetinde CHP’den
sonra en uzun Omirli siyasi parti olma Ozelligini bugiin de korumaktadir. Parti,
esasinda fikri kaynaklarini Osmanli Imparatorlugunun son dénemlerinde ¢dziimii Tiirk
milliyet¢iliginde goren imparatorluk aydinlari ve imparatorluk dis1 Tirk aydinlari

arasinda beliren milliyetcilik fikirlerinden almistir.

MHP, Alparslan Tiirkes’le birlikte milliyetciligi Dokuz Isik adi altinda bir siyasi
program olarak tasarlamistir. Bu program icinde MHP nin millet, milliyet¢ilik ve devlet
kavramlarina yaklagimini ortaya ¢ikaran temel etken ihtiyaclardir. Bu yiizden milliyetgi

hareket ticlincii yol olarak goriilmiistiir.

Bu ¢ergevede MHP, topluma kulak veren ve bu arada devletin temel niteliklerini
koruyan bir milliyet¢ilik sdylemi ile milleti duygularda birlestiren, millet ile devleti bir
goren bir anlayisin Onciiliigiinii yapmistir. Milliyetciligi ise kisaca milli esaslar iizerinde

devleti ve milleti sevmenin, yiikseltmenin ad1 olarak anlam bulmustur.

Anahtar Sozciikler: Devlet, Millet, Milliyet¢ilik, MHP, Alparslan Tiirkes, Devlet
Bahgeli.



ABSTRACT

TASCI, Cavit. A Study on the Nationalist Movement Party's Approach to the State
Within the Framework of the Nation, Yiiksel Lisans Tezi, Ardahan, 2019.

The Nationalist Movement Party took its place in the Turkish political life when the
name of the Republican Peasant Nation Party turned into a Nationalist Movement Party
at the general congress held in Adana on February 8-9, 1969. MHP is still the longest
lasting political party in the Turkish politics only to the CHP. In fact, the Party gets its
intellectual resources from the ideas of nationalism that emerged between the imperial
intellectuals and the non-imperial Turkish intellectuals who saw the solution in Turkish

nationalism in the last period of the Ottoman Empire.

With Alparslan Tiirkes, MHP has established nationalism as a political program under
the name of “Dokuz Isik” (The Nine Light). Within this program, the basic factors that
reveal the MHP's approach to the concepts of nation, nationalism and state have been
the needs.

Therefore, the nationalist movement has been considered as the third choice. In this
context, MHP has pioneered an understanding that sees the nation and the state in unity
and unites the nation in emotions with a nationalist discourse that attaches importance to
the society and also preserves the basic qualities of the state. Nationalism, on the other
hand, has found meaning as the name of raising and loving the state and nation on

national principles.

Keywords: State, Nation, Nationalism, Alparslan Tiirkes, Devlet Bahgeli, Nationalist

Movement Part
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KISALTMALAR

ABD: Amerika Birlesik Devletleri
AP: Adalet Partisi

BBP: Biiyiik Birlik Partisi

C.C.: Celle Celalu

CHP: Cumhuriyet Halk Partisi
CKMP: Cumhuriyet¢i Koylii Millet Partisi
CMP: Cumbhuriyetg¢i Millet Partisi
DP: Demokrat Parti

DYP: Dogru Yol Partisi

HZ.: Hazreti

IDP: Islahat¢1 Demokrasi Partisi
MBK: Milli Birlik Komitesi

MC: Milliyet¢i Cephe

MCP: Milliyet¢i Caligma Partisi
Md.: Madde

MDP: Milliyet¢i Demokrasi Partisi
MHP: Milliyetci Hareket Partisi
M.O.: Milattan Once

MP: Millet Partisi

MP: Muhafazakar Parti

M.S.: Milattan Sonra

RP: Refah Partisi

SHP: Sosyal Demokrat Halk¢1 Parti
SKB: Simirda Kisilik Bozuklugu
TBMM: Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi
TKP: Tiirkiye Koylii Partisi

TSK: Tiirk Silahli Kuvvetleri

YTP: Yeni Tiirkiye Partisi
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ONSOZ

Calismamizda Milliyet¢i Hareket Partisinin tarihsel siiregler i¢cinde devlet ve millet
kavramlaria yaklasimi analiz edilmistir. Milliyet¢i Hareket Partisine gore, devlet ve
millet kavramlarinin ne oldugu ve bu kavramlarin nasil ifade edildigi hususundaki temel
yaklagimlar incelenmistir. Partinin 50 yillik siyasal siireci boyunca ve bu siireclerde
meydana gelen siyasi sartlar ekseninde devlet ve millet kavramlarinda ki degisimler
tespit edilmeye calisilmistir. Alparslan Tiirkes’le baslayip, Devlet Bahgeli’ye kadar
gelinen siyasal donemde partinin devlete ve millete olan temel ideolojisinin ne oldugu,
cesitli literatiir kaynaklarindan ve 6zellikle de partinin tiiziikk, se¢im beyannameleri ve
programindan hareketle ortaya ¢ikarilmistir. Milliyet¢i Hareket Partisinin millet unsuru
cergevesinde devlet yaklagimina olan bakis agist calismamizin temel konusunu

olusturmus ve bu yonden hareket edilerek bir inceleme yapilmistir.

Tez donemim boyunca, c¢alismamin her asamasinda bana yardimci olan, bilgi ve
tecriibelerini benimle paylasip yol gosteren, basta tez danigmanim ¢ok kiymetli Hocam

Dr. Ogr. Uyesi Ali YILDIRIM a tesekkiirlerimi sunuyorum.

Tez calismamin degerlendirilmesi ve literatiire kazandirilmasinda goriis bildirip, dogru
ve verimli ¢alismalar yapmam adina bana yardimci olan degerli hocalarim Dog. Dr.

Zafer AYKANAT’a ve Dog. Dr. Sakir ESITTIye tesekkiirlerimi sunuyorum

Yine bu siirecte benden yardimlarini esirgemeyen ve caligmamda bana yol gésteren
degerli Hocam Selim YILDIZ’a, tezimin yazimi sirasinda bana her konuda yardimeci
olan degerli dgrenci arkadaslarim Abdurrahman GUNES ve Elvan SALTAS’a ve tiim
ogrencilik hayatimda bana sonsuz destek veren aileme ve tim dost g¢evreme

tesekkiirlerimi sunuyorum.
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GIRIS

Devlet, bireylerin gelisen sosyal yasaminda ortaya koyduklari bir érgiitlenme tarzidir.
Bu baglamda devlet, hem sosyal ve tarihsel bir realite hem de karmasik ve ¢ok farkli
yonleri olan sosyal bir olgudur. Devlet; siyasal, ekonomik, sosyal ve hukuksal
unsurlarin  biitiinlesmesidir. Toplumun siyasal yapilanmasi devleti meydana
getirmektedir. Toplumlarin siyasallagsmasi devleti ortaya g¢ikarmis ve bu baglamda
kolektif etki oOrgilitlenmeyi ve oOrgiitlenme de devleti meydana getirmistir. Devlet,
kurumlan ve orgiitlenmesiyle somut; ideoloji ve metaforlariyla soyut ve dinamik bir

olguyu ifade etmektedir.

Devlet, iktidarin en belirleyici unsuru olarak belirtilen kolektif gegerlige dayanmaktadir.
Bu kolektiflik; dil, kiiltiir, tarih, cografya, soy gibi dinamiklerle ortaya ciktiginda
bilhassa Fransa’da meydana gelen Ihtilal sonucunda ortaya cikan ulus devlet modelini
belirginlestirmistir. Bir¢ok arastirmact ulus devletlerin bu kolektif istegin aksiyon
bulmast sonucu ortaya ¢iktigin1 vurgulamaktadir. Bunun neticesinde ulus devlet
anlayisi, millet ve milliyet¢ilik sdylemleri lizerinde yogun tartismalara ve incelemelere
konu olmustur. Bu baglamda 19. yiizyili etkileyen en 6nemli kavramlardan birinin
millet kavrami iizerine sekillenmis ‘milliyetcilik® akimi oldugunu sdylemek

mumkindiir.

Milliyetcilik kavrami, ¢ok uluslu devlet modellerini derinden etkileyerek ¢oziilmelerini
hizlandirms, siyasal acidan birgok degisime Onciiliik etmis ve siyasal haritalar1 yeniden
sekillendirmistir.  Ancak  milliyetgilik  kavrami  iizerinde ¢alismalar  yapan
arastirmacilarin ortak kanaati milliyetgiligi tanimlamanin gii¢liigiidiir. Zira milliyetgilik,
her toplumda farkli dinamikler {izerinden sekillenmis ve ¢esitli zitliklarla beraber ortaya
c¢ikmis bir kavram olarak goze carpmaktadir. Milliyet¢ilik; dil, tarih, birlik ve
beraberlik, kiiltiir ve c¢esitli siyasal metaforlar lizerinden c¢esitli tanim ve islevler ile
tanimlanmaktadir. Ancak bunlari birbirinden ayirmak ya da ortak bir zeminde izah

etmek pek miimkiin olamamustir.

Cesitli milletlerin kendisine has 6zellikleri ile tanimlanmasi, milletlere ait milliyetgilik
sOylemlerini de beraberinde getirmistir. Bu baglamda Tiirk milliyetciligi, kendine 6zgi

dinamikler i¢inde ve kendi sosyo-kiiltiirel gelisimi ¢ercevesinde ortaya ¢ikmistir. Daha



13

cok birlestirici yonii olan ve kiiltiirel bir kimlik olusturma gayesi ile tasarlanan Tiirk
milliyetciligi, devlette Tiirk vatandasi olma ile 6zdes kullanilmistir. Buna bagli olarak
Tiirk milliyetgiligi, milliyetgi hareketlerin olusumu ile birlikte milli devletle paralellik
arz etmektedir. Milletlerin tarihsel dinamiklerine ve kiiltiirel farkliliklarina gére her
millette farkli bir gelisim gosteren milliyet¢ilik olgusu, Tiirkiye’de de kendine 6zgii bir
gelisim gostermistir. Tiirkiye, kurulus asamasinda milli kimligi giliglendirmek adina;
Tirk dili, Tiirk tarihi, Tiirk’{in biyolojik-antropolojik kokleri {izerinden bir millet insa
etmeye caligsmistir. Ancak cumhuriyetin millet ve milliyetcilik algis1 daha c¢ok kiiltiirel
milliyet¢ilik tizerinden organize edildigi icin, Tiirk milliyet¢iligi kavrami bazi
durumlarda yukarida bahsedilen sekliyle cesitli organizasyonlar ya da kisilerce
savunulan marjinal ideolojik yapilarin olusmasina neden olmustur. MHP milliyet¢iligi
ise genellikle resmi milliyetgilik ve kiiltiirel milliyetgiligin etkisi altinda gelismis ve bu

eksen dogrultusunda sdylem ve politikalar iiretmistir.

Tirkiye Cumbhuriyeti; ulus devlet, milli devlet anlayisi iizerine insa edilmistir.
Kavramlara siyasi ve ideolojik birikim agisindan bakildiginda MHP nin siyasi-ideolojik
cizgisini belirleyen etmenler olarak siralanmasi miimkiin olmaktadir. MHP ideolojisi,
resmi milliyet¢ilige ve resmi devlet anlayisina entegre edilmis, yayilmaci Tiirk
kimligiyle de korumaci bir yaklagimi1 benimsemistir. Tiirk siyasetinde 6zgiin bir agirliga
sahip olan MHP, Tiirk tarthindeki 6nemli sahsiyetler lizerinden rol model ve 6rnek
devlet modeli olusturmus ve bunu modernizm ile birlestirmistir. Bu baglamda
MHP’nin siyasi ideolojisinin millet ve devlet kavramlari ilizerine insa edildigini

s0ylemek miimkiindiir.

Devlet anlayisinin gelinen noktada nasil algilandigi partiler 6zelinde de en 6nemli
konularin basinda gelmektedir. Cilinkii partiler bir iilkede siyaset yaparken tarihi ge¢mis
ve gelecekte lilkenin hangi konumda olacagini ve bununla birlikte milletin nasil
konumlandirilacagini ¢ok iyi analiz etmelidirler. Dolayisiyla kurulusundan giiniimiize
kadar partilerin millet ve devlet sdylemlerinde bir degisiklik olup olmadigi konusu
incelenmesi ve irdelenmesi gereken bir konu olarak diisiiniilmektedir. Calismamizin ana
hatlarindan birini olusturan millet kavrami, Milliyet¢i Hareket Partisi’nin varolus
dinamiklerinden bir tanesidir. MHP, kurulusundan giiniimiize kadar ki gegen siire

zarfinda ideolojisine ve genel siyasetine her zaman milleti oturtmus ve bu yonde bir
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siyaset izlemigtir. Partinin biitiin yayinlar1 (tiziikk, parti programlari, se¢im
beyannameleri) incelendiginde millet kavramina agkin bir anlam yiiklendigi ve genel
siyasetinin de her zaman millet odakli oldugu géze carpmaktadir. Ciinkii MHP, devletin
varligini ve devamini milletin varligina dayandirmustir. Bu da Milliyet¢i Hareket

Partisini diger siyasi partilerden ayiran en 6nemli etken olarak goriilmektedir.

Milliyet¢i Hareket Partisi siyasi siirecinde 50 yili geride birakmis koklii, siyasi ideoloji
tizerine kurulmus ve millette karsilik bulmus bir dava partisidir. Davasim1 ya da
tilkiisiinii maziden alan, giiniimiizii degerlendirerek gelecege doniik politikalari bulunan
Milliyet¢i Hareket Partisi, politikalarin merkezine ‘milleti’ alan bir devlet tasavvuruna
sahiptir. Diger yandan Hun Tiirk Imparatorlugu déneminde ve Goktiirkler dsneminde
millet anlayis1 da daha ¢ok aidiyet duygusu icinde kendini gostermisti. Mesela Mete
Han ’ok atabilen ve yay gerebilen tiim kavimleri egemenlik altina aldim. Hepsi Hun
oldu” derken, Goktirk Kagani ise ‘Tirkiimii, milletimi besleyin, ona zahmet

cektirmeyin’ ifadesi ile millet olmanin felsefesini yapmisti.

Arastirmay1 onemli kilan temel hususlardan biri Tiirk siyasetinde zaman zaman birgok
siyasi parti lizerinde s6z konusu oldugu lizere eksen kaymasi tartigmalari yahut kurulus
ilkelerinden uzaklagsmadir. MHP {izerinde de son zamanlarda bu tiir tartismalar
yapilagelmistir. Ancak Genel Bagkan Devlet Bahgeli, MHP nin durdugu yerde bir
degisme olmadigin1 ¢esitli zamanlarda dile getirmeye devam etmektedir. Parti
tizerindeki bu tiir tartismalar konusunda gézden kacirilan en 6nemli etken MHP nin bir

siyasi parti oldugudur.

MHP, tarihi boyunca Tiirkiye nin olaganiistii ddnemlerinde Islamc1 yahut muhafazakar
bir parti veya sol temelde siyaset yapan bir parti ile birlikte hareket edebilmistir.
Stratejik veya konjoktiirel olarak degisen siyaseti veya siyasi manevralar1 millet, devlet
ve milliyet¢ilik anlayiglarinin degistigi anlamima gelemeyecegi kanaatindeyiz. MHP,
kiiltiir temelinde yiirtittiigli milliyeteilik anlayisim1 Tiirk milletini biitiin ve kapsayici bir
anlayisla siyasi alanda da temsil etmektedir. Parti programi, tiiziik ve se¢im
beyannamelerinde agik¢a goriildiigii lizere ulus devletin nitelikleri ve 1923 ruhu MHP

icin ayr1 bir 6nemdedir.
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Arastirma ile ulagmak istedigimiz nokta degisen diinya sartlar1 i¢inde devletin temeli
olan millet sOylemi iginde devleti, devletle ilgili ongdriillen degisiklikleri, i¢ ve dis
politika ilkelerini bir siyasi parti rneginde daha iyi gormektir. Iktidar ve muhalefetiyle
birer siyasi kurum olan partiler, demokrasinin ve modern diinyada insan yasaminin bir
pargasidir. Bu ger¢evede adeta kendi varligini millet ve devlete adayan, millet ve

devletle 6zdeslestiren MHP 6rneginin daha faydali olacagi diisiinilmiistiir.

Calismamiz toplamda ii¢ boliimden olusmaktadir. Calismamizin birinci boliimiinde
literatiir taramasi1 yaparak devlet ve milletin kavramsal ¢ercevesi hakkinda bilgi verip,
bu kavramlarin tarihsel siiregler igindeki gelisimi irdelenmistir. Calismamizin ikinci
boliimiinde Milliyet¢i Hareket Partisinin dogusunu, gelisim siirecini ve tarihsel siirecler
iginde ki izledigi yol haritas1 incelenmeye calisilmistir. Calismamizin son yani {iglincii
bolimiinde ise Milliyetci Hareket Partisinin, millet unsuru ¢ergevesinde devlet
yaklagimi tespit edilmeye g¢alisilmistir. Bunu yaparken de igerik analiz yontemi ile
makale, kitap, dergi, internet kaynagi vb. yaymlarin yami sira, MHP’nin se¢im
beyannameleri, parti tliziigli ve parti programlarinda ki millet ve devlet sdylemlerinden
hareket ederek, millet unsuru gergevesinde devlet yaklasgiminin ne oldugu dile

getirilmeye ¢alisilmistir.
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BIiRINCi BOLUM

1. DEVLET ve MILLET KAVRAMLARI

Belirli bir toprak parcasi lizerinde yasayan insan toplulugunu tabir etmede kullanilan
devlet kavramina iliskin bir takim tanimlamalar yapilmistir. Ancak tarihsel siiregler
analiz edildiginde bu tanimlarin yani sira devlete yiiklenen gorevlerden dolay: farkli
tanimlamalar da goze carpmaktadir. Bununla birlikte devleti olusturan temel
unsurlardan biri olarak millet kavrami da ¢esitli toplumlarda fakli sekillerde
kullanilagelmistir. Bu baglamda devlet kavramina, devletin temel unsurlarina ve devlet
kavraminin tarihsel siire¢ igerisinde gelisimine deginilen c¢alismanin bu bdliimiinde
devlet kavraminin nasil kullanilageldigi hakkinda bilgi verilmeye c¢alisildigi, bu
boliimde ayrica devleti olusturan temel unsurlardan biri olan millet kavram1 da objektif

ve siibjektiflik yonleri ile agiklanmuistir.

1.1. Devletin Tanim

Devlet, insan topluluklarinin bir cografi bolgeyi paylasmak maksadiyla meydana
getirdigi bir varlig ifade etmektedir. Bireyleri bir arada yasamaya zorlayan bir takim
sebepler ya da unsurlar bulunmaktadir. Bu unsurlar kimi zaman tabiat kimi zaman da
i¢cgiidiisel eylemler olabilmektedir. Buna ragmen hangi nedenle olursa olsun bireyler bir
arada bulunma arzusu gostermislerdir (Ay, 2014: 1). Dilimize Arapcadan gegen devlet
kavramin1 Akipek, belli bir toprak parcasinda hiikiim siiren teskilatlanmis insanlarin bir
otoriteye diger bir ifadeyle bir iktidara tabii olmak sartiyla meydana getirdikleri ve ayn1
zamanda hukukun sahsiyet izafe ettigi siirekli bir varliktir (Akipek, 1966: 12) seklinde
tamimlanmaktadir. Ali Fuat Basgil ise devleti tanimlarken, siirekli el degistirerek en
kuvvetli otoritenin giicii altina giren niifus, gelecek ve iktidardir (Basgil, 1946: 981-982)
ifadelerini kullanmaktadir. M.O. V. yiizyilda Atina’daki sofistler; devleti, insanlarin
beraberce giiven icinde yasaylp, zahmetsiz c¢ok i3 yapabilme aract olarak
tanimlamiglardir. S6zii gecen donemde devlet anlayis: iistiin bir azinliga ya da ataerkil
bir kralligin gii¢ iistiinligiine dayaniyordu (Aktan, 2003: 4). Ortagagda ise kilisenin ve

senyorliiklerin glicli egemen sinif oldugu teokratik devlet yapisi ‘askin bir irade’
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seklinde karsimiza ¢ikmaktadir. Donemin felsefi diisiiniirii Ibn-i Haldun, devleti
tanimlarken su ifadeleri kullanmaktadir; insanlar toplu bir sekilde ve sosyal bir
organizasyona tabi olmak kosuluyla yasamak zorundadirlar. Bu organizasyon ortaya
cikinca hem bireyleri kotiililk yapmaktan geri koyacak hem de birbirlerine karsi
koruyacak ve bunun neticesinde birbirlerinin haklarina tecaviiz etmelerini dnleyecek
olan bir giice yani ‘bir otoriteye’ kesinlikle ihtiya¢ duyarlar. Eger bu sekilde olmazsa
insanlar birbirlerine zarar vererek birbirlerinin haklarin1 ihlal ederler. Dogal olarak

gliclii otoritenin (hiikiimdarn) ya da sosyal organizasyonun anlami budur (Haldun,

2011: 214-215).

Devlet kavrami, bazen servet, makam, niifuzlu ve itibar sahibi kimseler i¢in
kullanilirken, bazen de yiiksek makam da bulunan kimselere ‘devletli’ denilerek
kullanilirdi. Kavram, literatiire farkli karsiliklarla girmistir. Ornegin kavramin karsilig
i¢in; Fransizca da Etat, Ingilizce de State, Almanca da Staat, Italyanca da ise Stato
terimleri kullanilmaktadir. Eski Yunanhlar ‘devlet’” kavrami igin ‘polis (moAl)’
demiglerdir. Polis, ‘sehir’ anlamina gelen ‘site (cite) teriminin karsiligidir. Romalilar ise
‘devlet’ kavrami i¢in ‘uygarlik” anlamina gelen ‘civitas’ veya ‘halkla iligkiler’ anlamina

gelen ‘res publica’ terimlerini kullanmiglardir.

Marksist goriise gore devlet, burjuva diisiiniirlerinin ifade ettigi gibi toplumun disinda
ve lstlinde olmayip, ne aklin ne de tanrinin vergisi oldugunu iddia eder. Ona gore
devlet, bizatihi toplumun iginde olup, direk toplumda aranmasi gerektigi seklindedir.
Kapitalist ve sinifli toplumlarda devlet, {iretim olanaklarin1 ve araglarini, ekonomik
tstiinliigii elinde bulunduran siniflarin somiirdiigii hatta ezdigi ve dolayisiyla belli sinif
ve ziimreler iizerindeki egemenligini devam ettirmek i¢in kullandigi bir ara¢ haline
doniismiistiir. Devlet, dogrudan dogruya aracilik eden bir hakem yerine tamamen bir
baski araci olmustur. Devlet, sinifli toplumlarda ayni1 zamanda meydana gelmis olup,
siifli toplumun yok olmasiyla birlikte kaybolacaktir. Bu ylizden devlet, hi¢cbir zaman
ebedi ya da ezeli bir varlik degildir (Tanilli, 1982: 11). Devlet, toplumu teskil eden kisi
ve topluluklarin, ekonomik ve yonetsel birimlerin, ortak bir amacin gerceklesmesi
konusunda birlestirici ve kaynastirici nitelikte teskilatlanmasindan ve hiyerarsik bir

diizen olusturmasindan meydana gelir (Akdemir, 1991: 125).
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Ancak devlet tanimi yapilirken bu tanimin objektif olup olmayacagi da tartigilabilir.
Claessen ve Skalnik’in de soyledigi gibi, devletin tanimin1 yapmak ya da yapila gelmis
tamimlardan hareket etmek beraberinde bazi zorluklarda getirmektedir. Zira simdiye
kadar devleti tanimlamis olan diisiiniirlerin tamaminca ortaya konulan herhangi bir
devlet tanimina rastlanmamaktadir (Claessen ve Skalnik, 1993: 3). Devleti
tanimlayabilmemiz i¢in onun tarihsel siire¢ icinde kazandig1 gelisme evrelerini goz ardi
etmeden yola ¢ikmamiz gerekmektedir. Ancak bununla birlikte, devletin bu gelisim
slireci i¢inde de hangi toplumsal diizeyde ortaya ¢iktigi da tartisma konusudur. Zira ilkel
toplumlarin siyasi bir sistem agisindan yonetim tarzlarini tahlil ettigimizde, tam

anlamiyla devletten s6z etmek miimkiin olmamaktadir (Tasdelen, 1997: 53).

Devletin tanimin1 yaparken devletin ne olduguna dair ilk referans kaynagimiz, devlet
adina zor tekelini ve mesru baskiyr elinde bulunduran kamu kurumlarini 6ncelikle
incelememiz gerekmektedir. Kurum ise, sosyal bir ihtiya¢ ya da belirli fonksiyonlarin
yerine getirilmesi i¢in belli diizenlemelerle olusturulmus bir sistemdir. Bu kurumlar
ancak belli bir sistemin i¢inde toplandigi zaman devletin varligindan s6z edilebilecek
bir biitiinlik ortaya ¢ikmaktadir. Devletin varlik kazanabilmesi i¢in, bir toplumdaki
insanlarin bir araya gelip biitiinlesmeleri sartinin yaninda, kurumsal biitiinlesmelerin de
gerceklesmesi gerekmektedir (Theodorson ve Throdorson, 1979: 206). Devletin tam bir
varlik halinde ortaya ¢ikmasi ig¢in ayn1 zamanda belirli bir cografyaya, belirli bir niifusa
ve tiim bunlar1 dizayn edecek olan bir yonetim bi¢imine ihtiya¢ bulunmaktadir. Bunlar
devletin meydana gelisinde son derece Onemli unsurlardir. Kisacasi devletten soz
edebilmemiz i¢in bir yoneten ve yonetilen iligkisi ve bunlarin iizerinde faaliyeti i¢in bir
mekan gerekmektedir. Devlet ne tek basina toprak, ne yonetenler, ne de yonetilenlerden
olusur; devletin varligt icin belli bir toprak iizerinde yoOneten veya yonetenlerin,

yonetilenlerle iliskide olmas1 gerekmektedir (Saribay, 1994: 169).

Devletin, Mezopotamya’da ortaya ¢ikmis olan ilk tarim topluluklarina kadar gittigi
belirtilmektedir. Dolayisiyla ilk tarim kabilelerinden hareket edilecek olunursa devletin
yaklasik olarak 10.000 yi1l Onceye uzanan eski bir beseri kurum oldugu ortaya
cikmaktadir. (Fukuyama, 2005: 13). Devlet, insanligin ve diinyanin var oldugundan
beri tarihi ¢ok eskilere dayanan bir birliktir. Insanlar, yaradilislar1 geregi yardimlasma

ve korunma giidiisiine sahiptirler ve bundan dolayr da birlikte yasama geregi
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duymaktadirlar. Bunun en 6nemli kaniti olarak ta insanlarin aile, boy ve kabileler
seklinde toplum Ornekleri olusturmalaridir. Insanlar; beslenme, barinma, doga ile
miicadele etme, diger insanlara ve vahsi hayvanlara kars1 korunma iggiidiisii ile hareket
etmeleri neticesinde yakinlasarak birlikte hareket etme ve topluca yasama bagi
gelistirmislerdir. Erendil’in de belirttigi gibi tarihsel siiregler igerisinde siirekli gelisme
gosteren insan ihtiyaglari, tabiat sartlar1 ve yerlesik hayata gegcme eylemleri, insanlarin

bir topluluk halinde teskilatlanmasini gerektirmistir (Erendil, 1990: 1).

Bir toplum kurumu seklinde tanimlanan devlet, toplumlarin olusmasinda ve diger
toplumlarla olan sosyal etkilesimlerde her zaman belirleyici bir 6ge olmustur. Bu
baglamda devlet, tarihsel siire¢ igindeki bir toplumun seriivenini, diger toplumsal
iligkilerdeki konumunu; yani bir toplumun tarih igindeki yerini agiklamamiza ve
anlamamiza yon verecek olan temel kriterleri biinyesinde toplayan bir toplumsal
kurumdur (Coskun, 1997: 15). Devlet, siyasal bir aktdor ve ayni zamanda siyasi
faaliyetlerin ve miicadelelerin iizerinde uygulandig1 bir alan ve siyaset literatiiriinde
cesitli incelemelere ve arastirmalara konu olan bir genis yapidir. Devlet dedigimiz
organ; yapisi, olusumu ve isleyisiyle, temsil ettigi iktidarmm birey ve toplumla
iliskileriyle, toplumlar1 ve insan hayatini dogrudan dogruya etkileyen kararlar ve
uygulama mekanizmalariyla siyasi tartismalara her zaman konu olan en yliksek

mercidir.

Devlet kavrami tam manasiyla ilk kez olarak 16. yilizyilda goriilmeye baslamis ve
ozellikle de Bati merkezli siyasi kurumlarin olusumundan itibaren yavas yavas
bildigimiz seklini almaya baglamistir. Devlet teriminin yerlesmeye baslamasiyla
birlikte, egemenlige ve krallik otoritesine yeni bir bakis asis1 kazandirilmaya
calistlmigtir.  Bu baglamda 6zellikle geleneksel Bati siyasetine ait olan c¢ogulculuk
ortadan kaldirilip yerine halkin egemenliginin saglanmasina yonelik fikir ve anlayiglar
ortaya c¢ikmaya baslamistir. Bilindigi iizere Ortacag devlet diizenlerinde Papalik ve
Krallik olmak iizere ikili bir otorite s6z konusuydu. Papa ve krala karsi halk
egemenliginin saglanmasi adina yapilan uzun miicadeleler sonunda bugiinkii hali ile
modern devlet ortaya ¢ikmistir. Devlet kavramini modern devlet anlayist ile literatiire
kazandiran Italyan diisiiniir Niccola Machiavalli’ye goére devlet, onu ydnetenlerin

zekasina ve basarisina dayanan bir sanat triiniidiir (Sills, 1968: 151). Diger bir tanima
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gore devlet, iktidar giiciinii elinde bulunduranlarin bir iilkede yasayan halk tizerinde
otoriteye ve giiciin mesru kullanimina sahip olmasidir (Crone, 1995: 46) seklinde
tanimlanmaktadir. Marshall’a gore devlet, toplumdaki temel kurallar1 diizenleyen ve bu

yonetme yetkisine sahip olunan 6zel kurallarin biitiintidiir (Marshall, 2003: 146).

Devletin siyasi, askeri, sosyal ve ekonomik olmak iizere dort temel unsur {izerine
yogunlasarak gelistigi goriilmektedir. Bedarida ve Nicolas’a gore bu unsurlar (Bedarida
ve Nicolas, 1995: 3);

a) Toplumdaki bireylerin giivenligini saglamak ve i¢ diizenin siirekliligini devam ettirmek,

b) Gerekli oldugu takdirde silah ve ordu giiciiyle {ilkenin savunmasini saglamak,

¢) Ulkedeki kamu ve &zel alanda dahil olmak iizere yoneten/yonetilen iliskisini saglayip,
bu ikisi arasindaki iliskiyi gelistirip isleyislerini daha da etkin kilmak,

d) Hem ekonomik hayata hem de iilke savunmasina gerekli olan temel altyapilar kisa ya

da uzun vadede hayata gecirip, bireyler arasindaki paylasma perspektifini olugturmak.

Cesitli gruplarin yerlesik hayata gegmesi ile birlikte yeni tiir organizasyonlar meydana
gelmeye baglamistir. Bu organizasyonlarla birlikte de derebeyliklerin ilk 6rnekleri yavas
yavas ortaya ¢ikmistir. Zaman i¢inde topluluklarin genislemesi ile bas gosteren cesitli
insan ihtiyaclari, yeni kaynaklar bulma amaciyla insanlar1 goge zorlamistir. Gog ile
birlikte kavimler farkli bolgelere gitmisler ve bu boélgelerde yasayan topluluklarla
miicadeleye girmislerdir. Cegen’in de ifade ettigi gibi kavimlerin birbirleri ile olan
miicadelesi sonucunda toplumlar biitiinlesmis, biitiinlesen toplumlar zaman iginde ortak
yasamdan kaynaklanan benzerlikleri benimsemistir. Bu benzerlikler de kavimlerin
tarihsel siire¢ igerisinde tek soy ya da etnik topluluklar haline doniligmesine sebep

olmustur (Cegen, 2007: 20).

Insanlik tarihine bakildiginda, baslangigtan bu zamana kadar belli bir bélgede yasayan
insan topluluklarmin kendilerini yonetecek olan bir otoritenin giicii altina girmesi
sonucunda devletin ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Bu sekilde meydana gelen devletlesme
anlayis1 ilk olarak eski Yunan’da ‘Sehir Devleti’ seklinde kendini gostermis, daha
sonraki stireglerde kralliklar ve imparatorluklar seklinde genisleyerek, en sonunda milli
nitelikteki devlet anlayislar ile gelisimi siirdiirmiistiir (Erendil, 1990: 1). Bu baglamda
genel bir tanim olarak devlet, yoneten bir hiikkiimetin mesrulugu altinda 6rgenleserek (is
gorecek sekilde pargalari bir biitiin haline getirmek) olusmus bir siyasal topluluktur

(Hangerlioglu, 1979: 73). Tiim bu tanimlamalardan da anlasilacagi gibi devlet tek hakim
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gii¢, en yetkin otorite ve asli bir yetki makamidir. Devlet, bir ililkede genel ya da 6zel
olarak her seyin {istiinde bulunan tek egemen giictiir. Bu giic, baska higbir otorite ile esit
degildir. Bu gii¢, baska hi¢bir kimseden alinmayan, direkt olarak devletin devlet
olmasindan kaynaklanan ‘asli’ bir yetkidir. Bir devletin bagimsizligi baska higbir
devletin igiglerine karismamasint ve kendi igislerine de baska hicbir devleti
karistirmamasini - gerektirir. Ulkede yasayan halk, nasil yonetileceginin kararini

dogrudan dogruya kendisi verir (Tanilli, 1981: 7-8).

1.2. Devletin Kaynagi

Devlet tarihsel bir siire¢ iginde yiizyillardan beri kendini gelistiren sosyal bir olgudur.
Tarih boyunca devletin ne oldugu hakkinda siyasal diisiiniirler ve sosyal bilimciler pek
cok aciklama yapmis, ancak hepsinin {izerinde durdugu ortak bir tanima
ulagilamamistir. Devlet insan topluluklarinin siyasal ve tarihsel siire¢ i¢inde etkilesimi
sonucunda belli bir asamada ortaya ¢ikmistir. Devlet fikrinin ortaya ¢ikmasi iktidar
erkinin kigisellikten kurumsalliga gecis siirecinde belirlenmistir. Bu kurumsalliga
gecisle birlikte insanlar, bir derebeyine, bir sefe ya da bir krala degil, onlarin fiziksel
varliklariin iistiinde soyut bir kavram olup adina da devlet denilen ve siireklilik arz
eden bir varliga itaat etmeyi diisiinmiislerdir. Devlet maddi bir varlik degildir. Devlet,
soyut bir varlik olup, elle tutulamayan ve gozle goériilmeyen bir kavramdir. Bu da
devletin kavramsal bir gegerlilige sahip diisiince olgusu oldugunu gostermektedir.
Budeau’nun da deyimiyle devlet, insanlarin onu diisiiniip, kabul ettikleri igin vardir:
insanlar baska insanlara itaat etmemek icin devlet denilen kurumu icat etmislerdir
(Kapani, 1996: 36). Buradaki anlamina gére devlet itaati gerektiren bir kavram olarak

gorilmektedir.

Devletin nasil meydana ¢iktigi konusunda goriis birligi bulmak oldukga giigtiir. Ciinkii
kimi arastirmacilar devletin ortaya ¢ikisini insanlik tarihinin baslangi¢ noktasina kadar
gotiiriirken, kimileri ise devletin, gocebe halde yasayan insan topluluklarinin belli bir
cografi bolgede yerlesik hayata gecmelerinden ortaya ¢iktigini kabul eder. Bir bagka
aragtirmacilar ise hayvancilik toplumundan tarim toplumuna gegis siirecinin devletin
baslangic tarihi oldugunu ileri stirmektedirler. Devlet, ti¢ farkli toplum bigiminden gegip

olusmustur. Bu {i¢ toplum bi¢imi tarim, sanayi, avcilik ve toplayiciliktir. Her toplum
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bi¢imi de kendine Ozgii bir toplumsal yapi ve bununla uyumlu bir siyasal yapi
olusturmustur (Senel, 1992: 41-45). Dolayisiyla devletin olusumunda farkli toplumlarda
cesitli faktorler etkili olmustur. Insan topluluklarinin gegmisinde toplayicilik ve aveiliga
dayanan doneme ‘ilkel topluluk’ donemi denilirken, tarima gegis ile bilingsiz liretim
toplumundan bilingli {iretim topluluguna geg¢ilmeye de uygar topluluk denilmektedir.
Tarim toplumundan sanayiye gegisle de modern devlet tiim kurumlariyla yapilanmis,

olgunlasmis ve farklilasarak bugiinkii halini almistir.

Devletin kaynagi ve ortaya ¢ikis1 hakkinda ¢esitli teoriler bulunmaktadir. Bu teorilerden
ilki, insanlarin korunma, barinma ve giivenlik ihtiyaglarindan dolay1 devletin ortaya
ciktigint sdyleyen ‘dogalci’ goriistiir. Bu goriise gore devlet, yoneticiler araciligiyla
insanlarin ihtiyaclarin1 karsilama amaci tasidigi icin giicii elinde bulundurmak
istemektedir. Diger bir goriis ise, insan ihtiyaglarini, toplumsal diizen ve gilivenlik
hususlarinin insanlarin ortak kararlar1 ile yonetenlere iktidar giiclinii kullanabilme
yetkisini veren ‘toplum sdzlesmesi’ teorisidir. Toplumsal sézlesme kavrami, Istanbul’un
Fethi’nden, Fransiz Ihtilali’ne kadar olan dénem olarak kabul edilen Yenicag’da, bati
diisiincesine hakim olmus ve 17. yiizyilldan baslayarak 18. yiizyilin sonuna kadar
gelisme gostermistir. Bu goriis, devletin kaynagini ve nasil ortaya ¢iktigini agiklamada
siirekli tartismaya sebep olan bir konu olmustur. Insanlar aralarinda sdzleserek diizenin,
otoritenin veya hiikkiimetin yoklugu ile ifade edilen ve dogal hal denilen yasama sekline
kendi istekleri dogrultusunda son vermisler ve bunun neticesinde aralarindaki sosyal ve
hukuki iligkileri diizenleyen toplum halini, dolayisiyla toplumun en gelismis sekli olan
devleti ikame etmislerdir (Coskun, 1997: 24).

Toplumsal sozlesme disiiniirleri, devletin ortaya ¢ikmasini iki temel {izerine
oturtmuslardir. Birincisinde, insanin toplumsal bir hayvan oldugunu ve bu sebeple
i¢giidiileri geregi bir arada yasama ihtiyacina sahip oldugu belirtilmektedir. Ikinci esasta
ise insanlar, ihtiyaglar1 ¢ercevesinde birlikte yasamak zorunda olduklarindan ve bu
ihtiyaclarini karsilarken onlarin diizenlenmeleri gerektigini diisiinerek bu sozlesmeyle
bir karara varmiglardir. Bunun neticesi olarak da devleti ortaya ¢ikarmiglardir. Toplum
sOzlesmecilerine gore gergekte toplumsal siirecin nasil cereyan ettigi degil de, daha ¢ok
toplumun nasil tanzim edilmis olmasi gerektigi konusu agirlik kazanmistir (Coskun,

1997: 27). Hegel’in ‘burjuva’ goriisiinde ise her toplumun belli bir diizene ihtiyag
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duydugunu ve bireyler arasindaki anlasmazliklarin tarafsiz bir kisi yani bir hakem
tarafindan ¢oziilmesi gerektigi savunulmaktadir. Bu tarafsiz kisi yani hakemin devlet
oldugunu ileri siirmistiir. Hegel’e gore devlet, toplumdaki kurallar1 diizenleyen, asayisi
saglayan bir aracgtir. Dolayisiyla devlet, smif farkliligi goézetmeksizin toplumdaki
bireyler arasinda uyusmazliklari ¢dzen tarafsiz bir hakemdir. Genel yararin dogurdugu
devlet, ayn1 zamanda genel yararin da temsilcisidir (Tanilli, 1982: 11). Devlet, ahlakin
yerini akla birakmasidir. Devlet, metafizik bir kavram, ideal ve ebedi bir varlik, en
listiin degerler sistemidir (Daver, 1993: 174). Uciincii teori ise, devletin bir Yaratici
tarafindan yaratildigini ve Yaraticinin da bu giicii ve yonetme yetkisini kullanmalari i¢in
kisi ya da gruplara verdigini ileri stiren ‘ilahi hukuk’ teorisidir. Buna gore ilk¢agda Ki
bazi din adamlar1 iktidarin kaynaginin Yaraticidan geldigini ve bu yetkinin de
kendilerinde oldugunu soylemislerdir. Bu goriis kapsaminda ortagag doneminde
kilisenin ileri gelen isimlerinden biri olan St. Paul’a gore her iktidar Yaraticidan gelir
diyerek siyasal iktidar1 dini temele dayandirmis, devletin Yaratici iradesi oldugunu ve

Yaratici buyruklarinin gereklerine gore yonetilmesini ileri siirmistiir (Daver, 1993:

159).

Kilisenin onde gelen isimlerinden St. Augustinius; devleti, Yaratic1 devleti ve yeryiizii
devleti diye ayirmis ve Yaratict devletinin hakikat oldugunu ve sonsuza kadar
siirecegini ileri siirmiistiir. Bousset ise, iktidarin kaynaginin Yaratici oldugunu ve bu
yetkiyi yonetmeleri igin krallara verdigini belirtmektedir. islam devletlerinde de, iktidar
yetkisinin, Allah’in (c.c.) iradesinin yeryiiziinde bir yansimasi oldugu ve iktidarlarini
Allah’tan (c.c.) alan yoneticilerin devleti ser-i hiikiimlere gére esaslarina uygun olarak
yonetmesi gerektigi ifade edilmektedir. Diger bir diisiiniir Aristo da, devletin
kaynaginin insan iggiidiilerinden ortaya ¢iktigini ileri slirmiistiir. Aristo, insanin siyasal
bir hayvan oldugunu; orgiitlenmeye, calismaya ve yonetmeye egilim gosterdigini
soylemistir. Aileyi devletin temeli olarak goren Ingiliz filozof Robert Filmer’e gore ise
devlet, ataerkil bir ailenin zamanla biiyiimesinden ve gelismesinden dogmustur. ilk
kralin Hz. Adem oldugunu ve krallarin iktidarlarini veraset yolu ile Hz. Adem’den

aldiklarin1 (Daver, 1993: 171) ifade etmistir.

Devletin kokenini aile teorisine dayandirarak aciklayan diger bir diisiiniir Jean Bodin,

devleti tanimlamasinda aile teorisini benimsedigi goriilmektedir. Bodin'e gbre devlet,
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¢ok sayidaki ailenin bir araya gelmesi ile bir topluluk olusturan bu ailelerin ortak ¢ikar
ve mallarinin yetkili hakim bir gii¢ tarafindan diizenlenip idare edilmesidir (Goze, 2013:
139). Agaogullar1 ve Koker’e gore aile, makro diizeydeki bir devletin mikro diizeydeki
bir bigiminin iyi bir sekilde organize edilmis siyasi toplumudur. Iyi bir sekilde organize
edilen aile, devletin gergek bir kopyasidir (Agaogullar1 ve Koker, 2009: 20). Devletin
ortaya ¢ikmasi hakkinda Bodin, insanlarin zor ve kuvvet kullanmasi sonucunda ele
gecirme isteginin 6nemli oldugunu, fakat devletin meydana gelmesinin de yalnizca gii¢
ve miicadeleye dayandirip agiklamanin da yeterli ve dogru olmadigint (Agaogullar1 ve
Koker, 2009: 18-20) ifade etmistir. Bodin, devlet yetkisini ifade ederken, aile reisi
yetkisinden esinlenmis ve ikisi arasinda bir paralellik oldugunu dile getirmistir.
Bodin’in bu anlayisina gére bir ailede, aile reisinin sorumluluklari neyse devletin
yoneticileri konumundaki kisilerin de gorev ve sorumluluklarinin ayni oldugunun altini
¢izmis ve ikisi arasinda benzerlik kurmustur. Devlet yonetim sistemini ailedeki
hiyerarsik diizene benzeten Bodin, devletin aileye gore daha biiyiik ve sistemli yap1
oldugunu belirtmistir. Ona gore bir ailede ki aile reisinin es ve c¢ocuklari tizerindeki
egemenligi ve soz sdyleme hakki ile devletin tebaasinda bulunan ve hiikmettigi halki
tizerindeki egemenligi ve soz sOyleme hakki da yapi itibari ile mutlak ve benzerdir. Aile
icerisinde aile reisinin egemenligini ve yetkisini kabul eden, riza gosterip dediklerine
uyan es ve cocuklar, daha kapsamli bir sekilde bakildiginda devletin halki iizerindeki
devlet reisinin koymus oldugu kanun ve kurallara da riza gosterecek, uygun davranacak

ve kabul edecektir (Agaogullar1 ve Koker, 2009: 20-21).

Devletin ortaya ¢ikisini sosyal sdzlesme teorisine dayandiran Ingiliz diisiiniir Thomas
Hobbes ise insanin arzu ve nefret, isteme ve kaginma gibi iki ilkel duygusunun
oldugunu ifade eder. Diger biitiin duygular bunlardan hareketle ortaya ¢ikar. Bir insanin
arzu ettigi seye ulasmasi onda haz meydana getirirken, istemedigi bir seye maruz
kalmasi ise act duygusu olusturmaktadir. Hobbes’e gore insanlar, kendi ¢ikarlari
dogrultusunda zevk ve haz pesinde kosup, ac1 duygusundan da kendilerini uzak tutan
varliklardir. Act duygusundan kacarak haz pesinde kogmalarinin altinda ise kendilerini
koruyup, hayatlarin1 devam ettirme giidiileri yatmaktadir (Zelyurt, 2012: 30). Hobbes,
insan davraniglarina insanin kendi ig¢giidiileri ve hareketi yon verir seklinde ifade
ederek, insanin her eyleminin de bir sebebinin oldugunu belirtmistir. Ancak

davraniglara yon veren bu hareketlerin insanin iradesi disinda gerceklestigini ifade
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etmistir. Evren i¢inde meydana gelen her olay gibi insan davraniglari da zorunlu bir
sekilde meydana gelmistir. insanin davranislari, insanin ¢ikarlar tarafindan olusur ve bu
nedenle diger insanlarin ¢ikarlari ile ¢atisma halinde kendini gosterir. Bu yiizden insanin
cikarlarimi korumasi icin giice sahip olmasi gerekmektedir. Isteklerine ulasmasi

sonucunda da kendisinin de giice sahip oldugu diisiincesi olusacaktir.

1.3. Devletin Unsurlari

Devletin meydana gelmesi ve islerligi ile siirekliligini devam ettirebilmesi i¢in sahip
olmasi gereken unsurlar cesitli yazarlarca farkli sekillerde ele alinmaktadir. Genel kabul
goren yaklagima gore devletin insan toplulugu olarak ‘millet’, toprak pargasi olarak
“lilke’ ve iktidar olarak ‘egemenlik’ olmak iizere ii¢ temel unsuru bulunmaktadir. Bu

unsurlar devletin varligindan s6z edilebilmesi igin olmazsa olmaz unsurlardir.

Ik olarak bir devletin varligindan s6z edilebilmesi igin belirli bir insan toplulugunun
bulunmasi1 gerekmektedir. Bireyler olmadan topluluk olusamamaktadir. Bireylerin
varligt toplumu olustururken toplum, o6zellikleri itibariyle bir milleti meydana
getirmektedir. Millet, siyasi oOlglide devlet bigiminde teskilatlanan, kendi milli
birliginden haberdar olup, milli devlet kurma yetenegine sahip olan teskilatli insan
toplulugu (Erkal, 1995: 39) olarak tanimlanmaktadir. Ziya Goékalp’e gore millet, ne
siyasi, ne irki, ne cografi ve ne de iradi bir ziimredir. Millet ayn1 gelenekten gelip, ayni
kiiltirle yogrulmus ve ayni terbiyeyi almig lisanen miisterek olan fertlerden meydana
gelmis harsi bir ziimredir (Geng, 1978: 35). Mustafa Kemal Atatiirk de milletin tanimini
yaparken su ifadeleri kullanmistir: Birlikte yasama hususunda arzular1 olan, zengin bir
hatirat mirasina sahip olup bu miras1 koruma hususunda ortak kaygilar1 bulunan,
muvafakatta samimi olup ve iradeleri miisterek olan insanlarin birlesmesi neticesinde

viicuda gelmis cemiyete millet ad1 verilir (Arsal, 1979: 40).

Beser unsurunun, devlet unsuruyla birlikte hareket etmesini saglayan kavram ise
siyasettir. Devletin yapmis ve uygulamis oldugu politikalarin ¢ogu kez muhatabi
insandir. Cilinkii vatandaslik bir devlet i¢in olmazsa olmazlardandir. Vatandaslik baginin
olusmasinda devletler, kan esas1 ve toprak esasi olmak iizere iki yol izlerler. Bazi

devletler birey nerede dogarsa, tabiiyeti belirten seyin kan esasi oldugunu kabul
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etmektedirler. Anayasamizda da md. 54,2 de belirtildigi lizere, Tiirk ananin ve Tirk
babanin ¢ocugu Tirk'tlir diyerek vatandashgin dogusunda kan esasini dikkate
almistir. Baz1 devletler ise vatandashigin dogusunda toprak esasini dikkate alirlar.
Ornegin A.B.D." de dogan herkes Amerikan vatandas1 sayilmaktadir (Daver, 1993: 177-
178). Millet kavramina g¢alismanin ilerleyen boliimlerinde daha ayrintili bir sekilde

deginilecektir.

Bir devletin olusabilmesi i¢in, o iilkenin bir cografi bolgeye sahip olup orada hiikiim
stirmesi gerekmektedir. Ancak sadece bir topraga sahip olmak devletin meydana
gelmesi icin yeterli degildir. Bu ylizden bir iilkenin devlet olabilmesi i¢in bir cografi
bolgenin yaninda diger unsurlara da sahip olmasi gerekmektedir. Ulke kavramu,
tizerinde o devlete ait vatandaslarin calistigi ve yasadigi, topraklarinin imar ve ihya
edildigi, icte giivenligin saplanip, disa kars1 da korundugu sinirlar1 belli olan bir kara

pargast (Akdemir, 1991: 174) olarak ifade edilmektedir.

Devlet, lizerinde yasayan tim vatandaslarinin, iilkede yasayan diger yabanci ve
azinliklarin ve iilkedeki tim kamu kurumlarinin ve orgiitlerin iizerinde kontrol ve
iktidar sahibidir. Devletin, Kontrol ettigi ve yargt alani altina aldig1 tim bireyler ve
kurumlar, bu denetleme ve kontrol mekanizmasini kabul edip devletin belirlemis oldugu
yaptirimlara da uymak zorundadirlar. Bunun sonucunda iilkede yasayan vatandaslar,
devlet vasitasiyla hak ve odevlere sahip olmaktadirlar. Devlet’in kontrol ve yaptirim
giicii, o tilkede varligini siirdiiren herkese, biitiin kurum ve kuruluslara kanunlar
vasitasiyla uygulanmaktadir. Vatandaglarin devlete karsi uygulamasi gereken ddevler ve
gorevler bunlarken, ayni sekilde devletin de biinyesinde var olan vatandaslarina karsi
yapmasi gereken 6devleri bulunmaktadir. Devlet, bu gorevler ile vatandaslarinin igte ve
dista giivenligini saglamak, halkin refahi i¢in ¢alismak, hak ve 6zgiirliiklerini korumak

ve lilkeyi imar edip gelistirerek yasanilabilir bir hale getirmekle miikelleftir.

Devleti olusturan bir diger unsur ise egemenliktir. Egemenlik millete verilmis olan bir
giictiir. Her toplumda bir diizenleyici mekanizma vardir ve mekanizmay1 diizenleyen de
bir otorite s6z konusudur. Bu siyasi otorite milletin yonetilmek i¢in vermis oldugu yetki
ve sorumluluk neticesinde olusmaktadir. Bir devlette bulunan otoriter yap1 belli bir

toplum {izerinde eger kendine has sart ve Ozelliklere sahip olursa 0 toplumun millet
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olma niteligi ortaya ¢ikmakta ve bdylece iizerinde yasadigi toprak pargasini bir devlet

haline getirmektedir.

Otorite, bir iilkede yasayan tiim vatandaslarin yetki verme adina gosterdikleri
iradelerinin sonucunda katilim ve kabulleri ile olusan objektif giice ve bunun sonucunda
da yetkiye dayanmaktadir. Bu yetki neticesinde ortaya ¢ikan gii¢ devletin ulusal
egemenliginin giictidiir. Ulusal egemenligin kaynagi ise yine ona o giicli veren millettir.
Egemenlik, sosyal hayat1 diizenleyip yon vermek amaciyla yeni bir birlik ve diizeni
ortaya g¢ikarmaktadir. Bu unsur hukuk diizenini de olusturmaktadir. Hukuk diizeni,
tilkedeki biitiin topluluklarin ve statiilerin de istiinde bir giigtiir. Kuvvet tanimi
anlayigina gore egemenlik kurumu, siyasi bakimdan emir ve kumanda etme, iktidar
hukuki yonden ise emir ve kumanda etme hakkidir. Diger bir ifadeyle egemenlik, siyasi
bakimdan ulusun iradesini hicbir baski olmaksizin serbest¢e agiklayabilme iktidari,

hukuki bakimdan ise bu iradenin korunmasi hakkidir (Akdemir, 1991: 126).

1.4. Devletin Tarihsel Gelisimi

Devlet kavrami, asirlardan beri siiren gelen bir zaman diliminde olusmustur. Bu zaman
dilimde gecirdigi evreler, devletin zaman zaman degisip farkli anlayiglarda ortaya
c¢ikmasina zemin hazirlamistir. Her yeni ylizyillda ve her siiregte kendini stirekli

giincelleyerek bugiinkii halini almigtir.

1.4.1. Tlkcagda Devlet Kavram

Siyasal diisiince, ilkel toplumundan tarim toplumuna gecilmesiyle yiiksek
medeniyetlerin olusmasi neticesinde ortaya ¢ikmistir. Arastirmalar dogu halklarinin
genel olarak ve Dogu ile Giiney Asya halklarinin da (Cin, Hindistan, Misir, Bat1 Asya)
0zel olarak siyasal diislincenin evriminde, onu siyasal ve dinsel yasamin disinda
billurlastirma konusunda diger biitiin halklar1 6ncelediklerini gostermektedir (Bayrakli,

1983: 25).

Bilindigi tlizere, ilk ¢aglarda din kavrami hem dogal olaylar ve sirlar, hem de toplumsal

gelismeler hakkinda aciklamalar yapmaktaydi. Hiikiimdarlarin, hiilkmetme yetkisini
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Yaraticidan aldiklarini ve bunun sonucunda da Yaraticinin yeryiiziindeki temsilcileri
olduguna inanilirdi. Krallar, Yaraticinin yeryiiziindeki temsilcisi sayilir, bunun
sonucunda da kralin kararlarinin ve sézlerinin Yaratici tarafindan olduguna inanilip
kars1 ¢ikilmaz ve sorgulanmazdi. Boylece tek kisinin egemenligine bagli bir merkezi

rejim, iktidar olarak kabul edilmisti.

Merkeziyetcilik, ilkel topluluklarda siyasal yasam ve toplumsal hayati belirleyen en
temel sistemdi. Biiyiik nehirlerin kiy1 kesimlerinde ortaya ¢ikan ilk devletlerde tarim,
besin kaynaklar1 ve sulama &nemli bir faktordii. ilk dnce aileler ve boylar daha sonra da
koyler ve kabileler birlikte esgiidiim i¢inde hareket etmislerdir. Bunun neticesinde is
boliimii ortaya ¢ikmis ve merkezi bir otorite kurulmasi igin zemin olusturulmustu.
Bununla birlikte tarimi etkileyen bazi faktorler i¢in yine otoritenin Onlemler almasi
gerekiyordu. Otoritenin, tarima etki eden faktorler olan kuraklik, hasadin ne zaman
yapilacagi ve toplanacagi, sel baskinlari gibi konularda astronomik ol¢iimler yapip
onlem almasi gerekiyordu. Tarimdaki bu temel gorevler krala sinirsiz bir yetki erki
gerektirmekteydi. Bu durum ilk olarak biiyiik 6l¢ekli girisimleri miimkiin kilmig ama
ayni zamanda astronom ve ilk tarim Ogretmenleri olan din adamlarimin statiilerinin
yiikselmesine yol agmustir. Bu durumlarla birlikte ilk ekonomik sistemde ortaya
ctkmistir (Bayrakli, 1983: 26). Ulkeye ait olan topraklar, kurumsal miilkiyet hakki
olarak devlete dogal olarak da hiikiimdara aitti. Ulke topraklarinda ¢ok fazla kisisel
miilkiyet hakki yoktu. Kélelerin de iginde bulundugu insanlar, topraklari devlet i¢in
islerdi ve devlet i¢in iretirlerdi. Kismen toprak sahibi olan biiylik aile ve kabileler ise

topraksiz olan kisilere licret vermek kosuluyla topraklarini isletirlerdi.

Diger yandan hiikiimet ve yonetim anlayislarindaki farkliliklara ragmen bazi devletler
(Uzak Dogu ve Dogu Asya), ilkesel olarak birbiriyle benzer 6zelliklere sahipti. Giiclin
merkezilesmesi, teokratik yapr ve oOzellikle kolecilikle ortaya c¢ikan toplumsal
orgiitlenme konularinda devletler benzer 6zellikte goriilmeye baslamisti. Bu konu
hakkinda Bayrakli, kélecilik kavraminin, cemaat dayanigsmasi ve kisi hiirriyetlerine
dayali ilkel toplumun yapisini tam olarak yok edemedigi, fakat Avrupa feodal
toplumunun kurumlarimi fazlasiyla hatirlatan iligkilerin ortaya g¢ikmasma yol agtigi

(Bayrakli, 1983: 26) ifadelerini kullanmustir.
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Tarihin ilk devlet ve toplumlarinda genellikle dogu toplum ve devletleri batiya onciiliik
etmistir. Ancak daha sonra bu durum batida ortaya ¢ikan ‘polis’ anlayisi ile degismistir.
Eski Yunan'da gelisme gosteren ‘Polis Devlet’ anlayisinin tarihsel siireglerde meydana
gelen diger kent devletlerinden siyasal, sosyal, ekonomik yapisiyla ve buna bagla olarak
olusan diislince sistematigiyle farkli bir yere sahip oldugu goze g¢arpmaktadir (Daver,
1993: 11).

Ilk¢ag diisiiniirlerinden Platon’a gore, smif ayrimina dayali bir aristokrasi diizen
kurulmahdir. Akilli ve bilge azinligin yonetiminden yana olan Platon, demokrasi
rejimine karsidir. Platon, gercek felsefenin miiritleri yonetimin dizginlerini ellerine
gecirmedikleri siirece veya simdiki yoneticiler gercek felsefe yoluna gelmedikge
insanlik kotii yonetimlerden kurtulamayacaktir. Yani ydnetime yalnmizca gergek
filozoflarin disindaki miidahaleler devam ettii siirece insanlik iyi bir yOnetime
kavusamayacaktir (Bayrakli, 1983: 62) ifadelerini kullanmistir. Yine Platon en iyi ve
ideal devleti anlatirken devleti, toplumsal bir zorunlulugun sonucu olarak bir arada
yasamayr miimkiin kilabilecek bir oOrgilitlenme olarak diisiinmistiir. Ancak bunu
yaparken bu Orgiitlenmenin insan evriminin belli bir agamasinda ortaya ¢iktigin1 ve
insan toplumlariin siyasal bir ¢ati olmaksizin binlerce yil hiikiimet sistemi, adalet gibi
tipik yonetsel kurumlara sahip olmadan yasadiklar1 gergegini unutmustur (Bayrakli,
1983: 63). Platon, toplumda is bdliimiiniin olmasi gerektigini vurgulayarak, insanlarin
birbirleriyle barigik bir diizen halinde yasamalarindan yanadir. Ona gére toplumda ilk
olarak halkin ihtiyaci olan mallar1 karsilamak igin bir {iretici sinifi, daha sonra da bu
mallar1 diger siiflara aktaran aracilar, bu mallar1 ve halki koruyan bekg¢iler ve

savasgilar, tiim bunlar1 yonetmesi gereken de bir yonetici sinifin oldugunu belirtmistir.

Insanin toplumsal ve siyasal bir hayvan oldugunu sdyleyen Aristoteles ise toplumun
bireylerden olusmasi gerektigini savunur. Aristoteles’e gore toplumun belli yasalara
gore diizenlenmesi ve belli kosullarda yonetilmesi, istiin ve karmagik birim olan devleti
meydana getirmektedir. Yetkin devlet, polistir. Ona gore devlet, yalnizca siyasi bir
topluluk olarak bir arada yasamak i¢in degil, ayn1 zamanda soylu eylemlerde faaliyet
gosterebilmek icindir. Kdélelik kavramini savunan Aristo, bu konuda tutarli diislinceler
ortaya koyamamis ancak Platon gibi oda koleligin dogal bir nitelik oldugu anlayisini

savunmustur. Aristo, devlet sistemine hukuk anlayisin1 getirerek tek kisinin
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egemenligine nazaran yasanin egemen olmasmi savunmustur (Daver, 1993: 317).
Yonetimlerin her seyden Once adaletli davranmasi gerektigini ileri siiren Aristo,
aristokrasi ve monarsi iizerinde durmustur. Aristo’ya gore miilkiyet bir noktaya kadar
ortaklasa tutulmali, ancak genel ilke 6zel sahiplik olarak korunmalidir (Daver, 1993:
326). Totaliterlik ideolojisini ifade eden Aristo, insani kiigliltmek devleti yiiceltmek,
polise hizla yitirdigi konumunu geri kazandirma ve insanin polis den bagka bir kurtulug
yolunun olmadig1 inancini tekrar canlandirmak amacini diri tutmak istemistir. Ancak bu

cabalari, polisi kurtarmaya yetmedi (Daver, 1993: 358).

VII. yiizyillda ilkel toplumun sona ermesi ve kole sahipligi sisteminde olusan
anlagsmazliklarin yeni bir sinif (grup) olusturmasiyla birlikte, eski Yunan toplumunda da
siyasal diislince ortaya ¢ikmaya baglamisti. Eski Yunan'da ilkel toplumun parcalanarak
baska bir toplum tarzina déniismesi altinct ylizyilldan baslayarak gogebe hayatindan
yerlesik hayata gegme evresinde doruk noktasina ulagmistir. Kan ve kabilesel baglara
dayali toplumsal oOrgiitlenmesinin yerine, topraga sahip olmayla birlikte toprak ve
toprag: isleyen kolelere sahip olmanin statiiyii belirledigi toplumsal bir orgiitlenme

tarzina gegilmistir (Bayrakli, 1983: 49).

Polis devlet kavrami, uzun bir tarihsel siiregte sosyo-ekonomik gelismelerin bir sonucu
olarak ortaya ¢ikmustir. M.O. 12. yiizyilda Girit bolgesinde yasayan Mikenai
uygarliginin Dor uygarligi tarafindan yikilmasi sonucunda Yunan toplumu Ortacagda
Avrupa’nin yasamis oldugu feodalizme benzeyen bir diizene girmisti. Bunun sonucunda
ticari hayatin bitme noktasina gelmesi ve giivenlik sorunlarinin bas gostermesiyle
beraber yunan toplumu, kabile niteliginde olusturulmus koy yerleskeleri kurmus ve
orgiitlenmisti. Aristoteles’in de belirttigi gibi Polis; kabilelerin, klanlarin ve bir bagka

deyisle bu kdylerin birlesmesiyle olusmustur (Daver, 1993: 12).

Polis (site), kentleri ve bu kentlerin ¢evresinde kurulan kirsal bolgeleri temsil ediyor ve
tapinaklarin, devlet binalarinin, spor alanlarinin ve acik hava tiyatrolarinin olusturdugu
yapilanma modelini gosteriyordu. Ancak polislerde niifuslari, yiizolgiimleri ve kurulus
bigimlerine iliskin olarak farkliliklar gosteriyordu. Polis, sadece toplumsal ve siyasal
orgiitlenmeyi degil ayn1 zamanda askeri ve ekonomik yonden giice sahip olan dinsel
orgilitlenme biitlinii olarak ortaya c¢ikiyordu. Bu yonleriyle polis, Yunanlilar tarafindan

barbarliktan arimmmis bir yap1 olarak ifade ediliyordu. Onlara gore varlik ve deger
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kazanmak i¢in polis yurttagi olmak gerekiyordu. Polisi, Yaraticinin onlara verdigi bir
hediye olarak gormekte ve polis disinda bir yasam sekli diisinmemekteydiler.
Bayrakli’nin da ifade ettigi gibi Yunan polisleri degisik siyasal siireclerden ve
yonetimlerden gecerek gelisme gostermistir. Gelismelerini tamamladiktan sonra polis
krallik yonetimleri tarafindan yonetilmislerdir. Daha sonra krallik yonetimlerinin yerini
aristokratik azinlik yonetimleri almig ve akabinde de demokratik ¢ogunluk esasina

dayali yonetime gecilmistir (Bayrakli, 1983: 2).

Polis anlayisinda kral, hem yonetici hem de karar alma yetkisine sahipti. Ancak bazi
onemli kararlarda krallik icindeki ailelerin ve kabilelerin goriisiinii alirdi. Bu da
yonetimde s6z sahibi olma adina toplumun ileri gelenlerinden olusan bir aristokrasinin
yavas yavas yerlesmeye basladigmi gostermekteydi. Boylelikle M.O. 7. ve 8.
yiizyillarda krallar, ellerinde bulundurduklari hiikmetme yetkilerini kaybetmis, bu
yetkiler zamanla yiiksek dereceli memurluklar seklinde kabile ve ailelere ve bunlarin
soyundan gelenlere gegmisti. Bunun sonucu olarak da degisik polislerde toplumda soylu
olarak nitelendirilen genis topraklara sahip olan zengin bir ziimre, aristokrasi ve oligarsi
yonetimleri kurarak iktidari ele gecirmeye baslamisti. Bunun sonucunda kral, secimle ve
belli siireligine soylular tarafindan goreve getirilen yiiksek dereceli memur konumuna

gelmistir.

Diger taraftan toprak sahibi varlikli ziimrelerin yaninda, ekonomik yonden daha zengin
ticaret kesimi de ortaya ¢ikti. Bu yeni kesimin de toplumda kabul gérmesiyle toplumda
ayr1 bir simif daha ortaya ¢ikmis oldu. Bu zengin ticari smifin da siyasal iktidarda s6z
sahibi olmay1 istemesi toplumda siyasal iktidart kullanmak i¢in bir miicadele baslatt1.
Toplumda olusan bu catigmalar1 onlemek i¢in geleneksel sozlii hukuk kurallar1 yazili
hukuk kurallar1 halinde olusturuldu. Aristoteles’in belirttigi ve M.O. 650-600 yillari
arasinda Atina’da uygulanan Dracon ve Solon yasalar1 bu yeni gelismenin tipik
ornekleri olarak sOylenebilir. Ancak ne halk ne de herhangi bir zengin sif siyasal

iktidarda s6z sahibi olma adina basarili olamamis ve beklediklerini bulamamaislardi.

Iktidar miicadelesinin yasandig1 kaos ve karmasadan yararlanan bazi kimseler (Tiran),
hiikiimet darbeleri ile iktidar1 ele gecirmisler ve kendi rejimlerini (Tirani) kurmuslardi.
Bu yeni yonetim anlayisi, krallik yonetiminden farkli olarak halki ve orta sinif kesimini,

aristokrasi ve oligarsiye kars1 miicadelede desteklemisti. Ancak iktidar yetkisini krallar
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gibi irsi yonden almayan ve dini giice sahip olmayan tiranlarin iktidar dmiirleri ¢ok
uzun olmayacak ve tirani’ler de yikilacakti. Ilerleyen siireglerde miilkiyet sahibi
olmayan bazi kesimler, toprak sahibi olan zenginlere kars1 bir sinif olusturacaklardi. Bu
durumun sonucu olarak da demokratlar s6z sahibi olmaya baslamis ve polislerde
demokrasi diye bir yoOnetimin kurulmasina zemin hazirlamisti. Bu siiregten sonra
demokratlar ve oligarsiler arasinda bir miicadele baslamigs oldu. Polis toplumu;
yurttaglar, yabancilar ve koleler olmak iizere hukuksal agidan ii¢ kesimden
olusmaktaydi. Polisin yerli halkin1 belli haklara sahip olup ve 6zgiir olan yurttaslar
olusturmaktaydi. Onceleri sadece toprak sahipleri yurttas sayilirdi, sonralar1 ise ergin
olan ve silah kullanma hakkina sahip olan erkekler yurttag sayildi. Polis de siyasal
hayata katilma hakki olan yalnizca yurttaglardir (Bayrakli, 1983: 5). Kadinlar ise higbir
zaman yurttaslik seviyesine erisemediler (Daver, 1993: 19). Kéle sinifi ise yurttaslardan
sonraki en biiyiik kesimi olusturan ve Yunanlilarin goziinde insan sayilmayan kisilerdi.
Yunanlilarm goziinde kéleler, maldan farksizdi. Uretim konusunda &nemli bir unsur

olan koleler, siyasal ve sosyal alanda bir ‘hi¢’ olarak goriilmekteydi.

1.4.2. Ortagag’da Devlet Kavrami

Bati Roma Imparatorlugunun yikilmasidan sonra ‘feodalite’ adiyla yeni siyasal olusum
Bati’da kendini gostermeye basladi. Roma imparatorlugu, islam egemenliginin hakim
olmasi neticesinde dogu ve bati imparatorlugu seklinde birbirinden ayrilip, ekonomik ve
kiiltiirel yoldan islevselligini yitirdi. Iste feodalite, kaos ve giivensizlik ortaminin ortaya
ciktig1, merkezi iktidarin 6nemini kaybettigi, ticaretin tamamen durma noktasina geldigi
ve kent hayatinin 6nemini yitirdigi yani bugilinkii Almanya ve Fransa'yr olusturan
topraklar {izerinde ortaya ¢ikmistir. Bati Avrupa'da ortaya ¢ikan bu toplumsal-siyasal
orgiitlenme bigimi, Hristiyan diinya gorlisiinden, Germen kabilelerinin geleneksel
iliskilerinden ve Yunan-Roma ge¢misinden gelen 6gelerin kendine has bir bilesimidir

(Vergin, 2008: 154).

Aquinumlu Thomas’a goére insanlar, dogal olarak birlikte yasamaya zorunludur ve bu
zorunlu yasam da siyasal iktidarin kaynagimi olusturmaktadir. Ona gore bir arada
yagsamak icin insana yol gdsteren bir yoneticiye gerek vardir. Bu yonetici, ortak yarari

gbzetmek zorundadir. Thomas, Aristotales' ten etkilenmis, devletin ii¢ temel yonetim



33

bi¢iminin olabilecegini (monarsi, aristokrasi, demokrasi) ve en iyisinin de karma
Ozellikli bir yonetim oldugunu ileri siirmiistiir. Her yonetimin, Yaraticinin iradesinden
kaynaklandig1 diisiincesindedir (ikizler, 1998: 45). Thomas, devletin tiim simiflara esit
davranmas1 gerektigini ve uyrugu ne olursa olsun herkese adil bir yargilama sisteminin
olmasmi dile getirmistir. Yonetim, yasalara uymak ve yonetilenleri uydurmak
zorundadir. Ona gore eger yonetenler halka karsi baskici bir tutum icindeyse, halk bu
tutuma kars1 direnebilir. Bu goriislerinden dolayr Thomas, ilk muhalefetin sinyallerini
veren filozof olarak gosterilmektedir. Yine Thomas, feodal baronlar, krala karsi ¢ok
daha 6nce direnmeye baglamislar ve direnis toprak miilkiyetlerinin konsolidasyonuna
yonelik bir hareket olarak ortaya ¢ikmistir. Zaten daha sonra onlar da dogrudan firetici
tizerinde baski kurmuslardir (Vergin, 2008: 96) ifadesini kullanmistir. Diger bir
ifadesinde Thomas, devleti, ahlakin ve kiiltiiriin gelismesi i¢in ¢ok dnemli faktor olarak
gormiistiir. Devletin herkese hizmet etmekle yiikiimlii oldugundan vatandaglara karsi
toplumsal sorumluluklari bulunmaktadir. Ayrica krallarini segme hakkina sahip olan
vatandaslara, sectikleri kralin iktidarin1 kotii kullanmast ve baskici bir yonetim
uygulamast durumunda onu azletmek veya iktidarinin sinirlandirilmasi hakkinin
taninmas1 gerektigini one siirmiistiir (Ikizler, 1998: 45-46). Aristoteles’in goriislerini
Hristiyanlik ile birlestirmek isteyen Thomas, bu goriislerin din ile kaynastirilmasi

neticesinde daha 1yi bir toplumun olacagini diisiinmiistiir.

Ortacag déneminin Islam diisiiniirii, tarih bilimi, felsefe ve sosyolojinin kurucusu olarak
gosterilen Ibn-i Haldun ise iinlii eseri ‘Mukaddime’de devletin kaynagini ‘Asabiye’ye
dayandirmistir. Asabiye, bir kabilenin ya da bir asiretin esas olarak toplumsal birimden
hareket etmesi gerektigi goriisiidiir. Asabiye, egemenlik ve miilkiyet saglayici bir sistem
olup sehir uygarligim1 ortaya cikarmaktadir. Haldun’a gore uygar bir orgiitlenme
seviyesindeki hayat, sehir uygarligi hayatindan daha zordur. Ona gore bu orgiitlenme de
asiret ve kabile reisleri yer alirken kabile reisinin tiim tyeler tzerinde otoritesi
bulunmaktadir. Bu otorite diger grup tiyeleri tizerinde yiikselir ve onlarin birbirleriyle
olan iliskilerinde hakim, diizenleyici ve aktif bir rol iistlenir. Disardan gruba gelecek bir
saldirt ve tehlike durumunda da kabilenin cesaretleriyle nam salmis eli silahli gengleri

kendi kendilerine ortaya ¢ikar ve tehlikeyi 6nlemek igin savasirlar (Ikizler, 1998: 46).
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Haldun’a gore asabiyenin bes kurali vardir. Diger bir ifadeyle devletin ortaya ¢ikmasi

icin bu bes asamadan ge¢mesi gerekir.
Haldun’un ifade ettigine gére bu unsurlardan ilki devletin veya hanedanligin kurulus
devresidir (tavr al zafer). Ikincisi, giicii elinde bulunduran yéneticinin kendi tebaasi
iizerinde otoritesini kurmaya, iktidar ve onun nimetlerini yalnizca kendisi igin istedigi
devredir (tavr al-istibdat). Ugiinciisii, rahatlik donemine girilip, miilkiin meyvelerinden
istifade edilen devredir (tavr al-farrag). Dordiinciisii, devlet yoneticisinin kdsesine ¢ekilip
duruldugu, barig ve giiveni tesis edip, huzur i¢inde yasamak istedigi donemdir (tavr al-kund
va’l musalama). Besincisi ise hiikiimdarin, kendisinden 6nceki hiikiimdarlarin biriktirmis
oldugu tiim her seyi kendi zevk ve arzulari ugruna sagip savurdugu israf donemidir (tavr al-
israf va’l-tabzir) (Ikizler, 1998: 48).

Haldun, laik bir siyaset anlayis1 ile devletin birlikte hareket etmesi gerektigini savunur.

Din ile devletin ayr1 olmas1 gerektigini ileri siirerek, devlet diizeninin din kurallarina

dayanmasinin zorunlu olmadigini dile getirmistir.

Feodal devlet, kisilerin toprak ile olan iligkileri sonucunda hiyerarsik bir toplum diizeni,
kiiltiir ve tiretim anlayis1 olarak kendini gostermeye baslamistir. Vergin’e gore feodalite,
emek ve emek driinlerinin meta olmadigi, topragin ve dogal ekonominin
egemenliginden olusan bir tiretim tarzi (Vergin, 2008: 163) olarak tanimlanmaktadir.
Bu anlayisa gore {iireten cift¢i, dogrudan toprak ile birlestirilmek istenmistir. Bu
ciftcilere ‘serf” adi verilirdi. Bu serfler toprak sahibi olmayip, sadece lizerinde yasadigi
toprak sahiplerine siyasi, hukuki ve sosyo-ekonomik agidan bagli kolelerdi. Zira paraya
bagli ekonomik hayatin duragan oldugu ortagagda, ekonominin temelini {retim

olusturmaktaydi.

Feodal sistem, siyasal manada devleti yoneten iktidarlarin yikilmasi anlamina
gelmekteydi. Bu yeni sistem, sadakat ve kisisel hizmet esasina dayanmaktaydi. ikizler’e
gore feodal diizen, modern devlet anlayisina ters diisen bir diizendir. Siyasal ve idari
yetkilerde feodal diizenle beraber par¢alanmisti. Ornegin, yarg: yetkisi monarside yani
merkezi bir devlette bir devlet hizmetiyken ve kral adina bazi memurluklar tarafindan
yiiriitiiliirken, ortacagda ise yargi hizmeti senyérlerin elinde bulunuyordu (ikizler, 1998:
42). Bayrakli, devlet adaletinin yerini kisisel adalet almistir. Devlet iktidarinin
pargalanmasina ragmen, teorik bakimdan kralin iktidar1 higbir surette ortadan

kaldirilmamustir (Bayrakli, 1983: 71) ifadelerini kullanmistir. Ona gore feodalite, dua
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edenler, savasanlar ve c¢alisanlardan olusan, dua edenlerin ve savasanlarin calisanlar

tizerinde baski ve zor kullandigi otoriter bir sistemdir (Bayrakli, 1983: 11)

Ancak 19. yiizyildan sonra dini iktidarlara ve prenslere halkin itaat etmemesi gerektigi
ortaya ¢ikacakti. 10. ylizyildan sonra ise kilise, tekrar giicii elinde bulundurmak adina
iistlinliik tezlerine basvuracak ve siyasal iktidar ile ¢ekismeye devam edecekti. 11.
yiizyilin baglarindan itibaren feodal diizene sosyal, siyasal ve ekonomik gelismeler
damga vuracakti. Bunun neticesinde yeni bir sinif olan sosyal yap1 ortaya ¢ikiyordu.
Ekonomik hayatin yeniden islerlik kazanmasi, kiiresel boyutta diinya ticaretine ac¢ilimin
geligsmesi, zanaatin 6n plana ¢ikip, el sanatlarinin ve ticaretin 6n plana ¢ikmasi, tarimda
kapali ekonomik metottan ¢ikilmasi, paraya dayali ekonomik diizene gecisin baglamasi
ve yeni kent merkezlerinin kurulmasiyla beraber ‘burjuva’ denilen yeni bir sosyal
sinifin Avrupa’da ortaya ¢ikmasmna yol agmustir (Ikizler, 1998: 42-43). Bu dénemde
Burjuva adi1 verilen sinifin ruhban ve soylulara kars1 giiclenmesi ayn1 zamanda krallarin
da giliclenmesine ve ulusal devletlerin olusmasina zemin hazirlamistir. Vergin’e gore bu
doneme hakim olan genel siyasal diisiince, kilisenin diinyevi iktidar tizerindeki
egemenliginin kurumsallastirilmast olmustur (Vergin, 2008: 174). Bayrakli ise, feodal
yonetim mekanizmasi ve bunu olusturan iliskilerin de8isime ugradigi agikca
goriilmektedir. Son tahlilde kilise, laik iktidarlarda yalnizca dini alanda kendi giicliniin
rakipsizliginin taninmasmi elde edebilmistir. Ilke olarak kilise, birlikte yasadigi sivil
rejimleri desteklemis, onlarin sosyal ve idari sistemlerinin baglica koruyucularindan biri

olmustur (Bayrakli, 1983: 95) ifadelerini kullanmistir.

Ortacag'in sonlarina dogru gelindiginde farkli bir goriis ortaya ¢ikmaktaydi. Bu goriis
halk unsurunu her seyden iistiin tutan demokratik halk egemenligi teorisiydi. Temsilin
bir ¢esit vekalet iliskisi seklinde atfedildigi bu goriis, prens hak ve yetkilerinin
siirlandirilmast gerektigini ileri siiriiyordu. Temsilin ortaya ¢ikmasiyla demokratik
prensipler geregi hiikiimdarin da kanunlara tabi olmasi istenmisti. Ancak Ortagag
siiresince yonetenler ve yonetilenler arasinda kismen bazi diizenlemeler yapilmis olsa da

(Magna Carta harig¢) tam olarak siyasal nitelikte bir s6zlesme ortaya konulamamuisti.

Diger Yandan Magna Carta ile hiikkiimdarin yetkileri kisitlanirken derebeyliklerine de
bazi haklar taninmisti. Bu anlagsmanin getirmis oldugu yeni diizen ile birlikte kurulan

yeni kentler de ‘burjuva’ denilen yeni bir sosyal siif ortaya ¢ikmis ve soylu kesimine
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kars1 glic catismast yasanmisti. Feodal devlet diizeni ile birlikte toplumda g¢esitli
guruplar ve buna baglh olarak ¢atigsmalar yasanmisti. Bu ¢atismalarin sebebi ise siyasal
iktidar1 ele gecirme ve soz sahibi olma istegidir. Feodal diizen, zengin toprak sahiplerine
kars1 miilk sahibi olmayan insanlarin ve kolelerin ayr1 bir siif olusturdugu bir stiregtir.

Kralin ya da yonetenlerin yetkilerinin sinirlandirilmasina dayanan bir anlayis siirecidir.

1.4.3. Yenicagda Devlet Kavram

Ortacag sonlarina dogru kilise ve imparatorluklar arasindaki catisma daha da fazla
artmistt. Bunun sonucunda da Bati Avrupa’da yeni siyasal hareketlenmeler kendini
gostermeye baslamisti. Imparator ve papa arasindaki hiikiimet otoritesinde kimin
onceligi oldugu konusundaki miicadele, yeni siyasal giiclerin ise karigsmasiyla iki tarafin
da birbirinden bagimsiz oldugu diisiincesinin temellerini atmistir (Bayrakli, 1983: 105).
Ik olarak Fransa’da goriilen hareketlilik neticesinde imparatorluk papadan bagimsiz
hale geldi. Bu gelismelerle beraber kilisenin sadece inang ve ahlak konusunda yetkili
olduguna karar verilmis ve kilisenin gii¢ kullanma hakki pasiflestirilmisti. Bu donemde
sadece kilisenin siyasal yasamdaki onceliginin reddi s6z konusu olmayip, imparatorluk
makami da bundan nasibini almistir. Fransa Krali, papa ve imparatora karsi bagimsiz
olacakti. S6z konusu donemdeki siyasal diisiincelerin sonucu olarak kralin otoritesi
diinyevi alanla, papanin otoritesi ise dini alanla sinirlandirilmistir. Bir bagka sonug da
kutsal yasalarin 6nceliginin laik siyaset alanindan kaldirilmasidir (Bayrakli, 1983: 108-

109).

17. yiizyilda Ingiltere’de kral ile parlamento arasinda krizler yasanmaya baslamus, iki
siyasal giiciin temelde egemenlik yetkisinin kimin elinde olacagina dair anlasmazliklar
yasanmisti. Bu anlagsmazliklar sonunda bir i¢ savas baslamis ve parlamento, krala karsi
savast kazanmisti. Bu savas 1215’in Manga Cartasi’na kadar uzanmakta, kral ve
kralicenin yetki sinirhiliklarinin  tekrar glindeme gelmesine yol ag¢maktaydi.
Hiikiimdarlar, bu dénemde uyguladiklar tath sert politika sayesinde monarside énemli
bir gilice erismisler ve kendilerini kabul ettirmislerdir (Cam, 1995: 164). Ancak bu
donemde krali ve parlamentoyu kapsayan iki meclisten, parlamentonun otoritesi kralin
otoritesinden daha Ustiindiir anlayis1 olan ‘King-in Parliament’ gecerli bir anayasal

ilkeydi. Iste boyle bir atmosferde gerek burjuvazinin ekonomik ve siyasal menfaat
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arayislari, gerekse toplumdaki dinsel mozaigin sebep oldugu arzular, Kita Avrupasi
seklinde bir mutlak monarsi olusturma gayesinde olan krallarin miidahalesine maruz
kaldi. Bu sebeple uzlasmaci politikalarin1 = siirdiremeyen krallar ile anayasal
ozgiirliiklerine diiskiin Ingiliz halk: arasinda olusan hosnutsuzluk, kral ile parlamentoyu

kars1 karsiya getirerek Ingiltere’yi bir i¢ savasa siiriikledi (Ikizler, 1998: 51).

17. yiizyilda Ingiltere de parlamentonun yetkilerini artirmak igin kral aleyhine bir takim
yasalar yapildi. Bu yasalar o donemdeki iilkenin sosyal, siyasal ve ekonomik agidan
yasadig1 gegisler i¢in 6nemli bir 6rnek teskil etmekteydi.
Bu yasalardan ilki olan 1628 Haklar Dilekgesi (Petition of Rights) ile parlamento, kralin
mutlakiyetci egilimlerinden endise ettiginden ve memnun olmadigindan Ingiliz
vatandaglarinin baglica haklarini hatirlatan bir bildiriyi onaylayarak kabul etmisti. Bildiride
ozellikle keyfi tutuklamalar ve mali yiikiimliiliikler, askerlerin 6zel meskenleri zorla isgal
etmeleri, sikiyonetim mahkemelerinin kurulmas: gibi durumlar belirtilerek temel haklara
aykir1 olan yanilgilarin giderilmesi isteniyordu. Bu yasalardan ikincisi, 1641 Biiyiik Itiraz
(The Great Romantrance) belgesidir. Bununla parlamento, kralin zorunlu bir bigimde
devamli bir isbirligi yapacagi bir kurum durumuna sokuldugundan, krala yeni bir hiikiimet
doktrini kabul ettirilmek istenmigti. Fakat belgenin icerigi fiilen uygulanamamisgtir. Ancak
daha sonra 1689 da kabul edilen ‘Bill of Rights’ ile gerceklesme asamasina girebilmistir.
Ucgiinciisii yasa olan 1679 Habeas Corpus Act ile kisi hak ve hiirriyetleri koruma altina
almmak istenmis ve temel yasalar giiclendirilmistir. Yasaya gore vatana ihanetin disinda
herhangi bir sugtan tutuklanan kisilerin yirmi giinlilk bir zaman diliminde yetkili hakim
huzuruna ¢ikmast Ongorilmekteydi. Yargig kisinin tutuklanmasint  kabul veya
reddedebilmekle beraber olay1 incelemek suretiyle yargilamasini yapmak zorundaydi. Bu
yasa ile birlikte kralin insanlara kars1 olan keyfi tutumlar1 sinirlandirilmig ve kisilerin temel
hak ve hiirriyetleri yargic giivencesi altina alinmistir. Sonuncu yasa olan 1689 Haklar
Bildirisi (Bill of Rights) ile de soyut ilkeler somut esaslara dayandirilmak istenmistir.
Bildiride parlamentonun izni olmadan vergi konulmasi ve devamli ordu beslenmesi, kralin
0zel geliri ile ulusun geliri arasinda ayrim, parlamento {liyelerinin serbest segimlerle segilme
gerekliligi, parlamentonun toplanma serbestligi gibi sorunlar ele alinmist1 (ikizler, 1998:
51-52).
Bunun bir sonucu olarak, parlamento ve kral arasinda siirekli cereyan eden bazi
meseleler bu Dbildiri ile birlikte parlamento lehine olmak {izere ¢6ziime
kavusturulmustur. Bu donem, kilise ile imparatorluklarin ve parlamentolarin

birbirleriyle c¢atismalarina sahne olmustur. Papa ve krallar kismen de olsa

parlamentolarin {istiinliigli kabul edip belli yasalar ve diizenlemelerle kendi yetkilerini
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siirlandirmay1 kabul etmislerdir. Demokrasinin yavas yavas goriilmeye basladigi bu
donem de yine de iktidarlik yetkisi ig¢in ¢atismalar ve anlagmazliklar devam etmistir.
Donemin tUnlii filozofu Niccola Machiavelli, devletin kokenini, insanin dogasinda
bulunan kétiililk ve bencillik kavramlarindan yola ¢ikarak kuvvete ve miicadeleye
dayali bir anlayigla dile getirmistir. Machiavelli’ye gore insanlar, tehlikeli durumlar
karsisinda tirkek, kazang diiskiinliigiine sahip, genellikle kaypak, ikiyiizlii ve nankor
varliklardir. Insanlar yalnizca zorunda kaldiklar1 zaman iyi davranma egilimi gosteritler.
Ancak yakalanmadan eger kotiilik yapma segenegine ve Ozgiirliigiine sahip olduklari
zaman, her yere karisiklik ve kargasa gtiirmekten geri durmazlar. Insanlar, iyilik yerine
daima katiiliige meyillidirler (Agaogullar1 ve Yalginkaya, 2016: 327). Machiavelli’ye
gore insan dogasinin kotiiligi ve bencilligi bir iktidarin varligini mecburi kilar. Ciinkii
insanlar dogalarinin geregi olarak koétiidiirler ve eger onlar1 diizenleyen ya da sinirlayan
bir glic olmadig1 takdirde birbirlerine kotiiliikk yapmaktan da vazgegmeyecektirler
(Aydin, 2004: 143).

Cok eski zamanlarda sayica az olan insanlar dagmik ve birbirinden kopuk bir sekilde
hayatlarini siirdiiriiyorlardi. Bu sekildeki yasam tarzi toplulugu ya da bir devleti
meydana getiremezdi. Devletlerin olusumlar1 tamamen giivenlik sorunlar1 neticesinde
olmustur. Sehirlerin kurulmasi dagmik halde yasayan insanlarin giivenlik sorunlarinin
bir neticesidir. Disaridan gelebilecek saldirilara kars1 daginik ve kopuk halde yasayan
insanlarin yapabilecekleri bir sey yoktur. Bir saldirt oldugunda insanlarin ortak savunma
yapabilmeleri i¢in bir araya gelmeleri olanaksizdir. Bu tip bir saldirt meydana
geldiginde insanlarin yapacaklar1 tek sey hedef olmamak adina kagmaktir.
Machiavelli’ye gore insanlar, disaridan gelebilecek saldirilara karsi korunabilmek,
giivenliklerini saglayip huzur icinde yasayabilmek i¢in kendi iradeleri ile ya da
i¢lerindeki daha baskin bir kisinin otoritesi altinda birlesmislerdir. Bunun neticesinde de
bir birlik halinde yasamak ve kendilerini savunmak i¢in daha giivenli bir bolgeye

yerlesmislerdir (Machiavelli, 2017: 24).

Sag kokenin en dnemli hiimanisti ve Ingiltere’nin en biiyiik siyasal diisiiniirlerinden
Thomas More, eseri ‘Utopia’da Ingiltere’ nin o zaman ki toplum diizenini elestirmis ve
yeni bir diizen algisi olusturmaya calismistir. More gore, ideal bir diizenin tesis

edilebilmesi, ancak tiim kotiiliikklerin kaynagi olan 6zel miilkiyet ve ona bagh
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catigmalarin tamamen yok olmasiyla miimkiindiir. Ona goére en ideal {ilke, iktidarin
yerel kurumlarda oldugu demokratik bir yapiya sahip olan iilkedir. Ulkenin bélgeleri bir
araya getirilip yeni bir yapi1 olusturulmustur. Bu federasyonun basinda bolge
temsilcilerinden ve tiim ulusun sorunlariyla ilgilenecek uzmanlardan olusan bir merkezi
yonetim bulunmaktadir (ikizler, 1998: 55). More, Platon'un ideal devlet anlayisindan
etkilenmistir. Utopyada yazdiklari gerceklesmemis fakat kendisi iitopik devletin

Ozelliklerini sehirlerinde gérmek istedigini sdylemistir.

1.4.3.1. Ulus (Ulusal) Devlet Anlayisi

Ulus kavrami ¢ok boyutlu bir unsur olup g¢esitlilik ve farklilik gostermektedir. Ulus
sOzcligii, ‘nation’ sozciigliniin karsiligi olmakla birlikte kavram, ayni kokenden gelen,
ayni cografyada yasayan ve ortak dil konusan topluluklar olarak tanimlanacagi gibi,
belli bir devlette ayn1 kanun ve kurumlara tabii olan bir insan toplulugu olarak da
tanimlanabilir. Smith’e gore ulus kavrami, ge¢misten siiregelen bir cografyanin,
toplulugun mitsel 6gelerini ve tarihsel hafizasini, kitlesel ekini, ortak ekonomik diizeni,
ortak hak ve sorumluluklari paylasan bir insan toplulugudur (Sen, 2004: 10). Tanimi
daha ayrintili bir sekilde ele alacak olursak ulus ve uluslasma, toplumsal ve siyasal
degisme bicimini ifade etmektedir. Ulus kavrami, otoritenin yetki alanim
genisletmesiyle devlet; vergi koyma, kolluk kuvveti, haberlesme sistemleri ve gelir
dagilimi gibi yontemlerden yararlanarak toplumsal olarak genis kitleleri ve alanlari
denetimi altina almaktadir. Ulus kavrammm bir diger yonii ise vatandashgi
yayginlagtirmasidir. Boylece devlete tabii olan tiim niifusu, vatandaslik kapsamina dahil
ederek, kurumsallagsmig bir sistem ile birlikte siyasal diizenin daha biiyiik capta
uygulanmasinda rol oynamaktadir. Uluslasma, merkezi bir siyaset ile devletin giiciinii
kullanarak vatandas ve birey arasinda direk bir bag kuran stratejik bir yapi
goriinimiindedir. Buna baglamda vatandaslik, ulusal bir toplulugu ilkel dayanigma

bi¢imlerinin tizerine ¢ikarmis ve pekistirmistir (Pek, 1993: 131).

Ulus kavrami; ulusal birlik ve beraberlik, siyasal vatandaslik ve biitiin Kitlelerin ortak
katilimin1 esas alan anayasal diizenlemeyle zenginlestirilmistir. BOylece egemenlik
mesruluk kazanmis olmaktadir. Ulus kavrami, siyasal vatandashigin olusturulmasi ve

zenginligin yeniden paylastirilmas1 ile birlikte toplumsal-ekonomik olarak gii¢
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kazanmig ve bunun sonucunda da toplumsal devletin gelismesine katkida bulunmustur.
Ulusal devlete giden yol bu yonleriyle Tiirkiye Cumhuriyeti'nin olusup gelismesinde
onemli bir kriter olmustur. Atatiirk ulusu agiklarken: ayni siirlar1 paylasarak tek bir
bayrak altinda yasayan, aralarinda tarihi bir bag olan ve aym kiiltiir ve tlki birligi
diisiincesine sahip olan bir topluluk olarak tanimlamistir. Ona gére modern ulus
kavrami, ayni iilkede yasayan ya da bir ulusu meydana getiren toplulugun ortak

¢ikarlarmin birbiriyle bagdasan bireylerinin tamamidir (Yamaner, 1998: 174).

Ulus ve devlet kavramlar1 birbirinden ayrilmaz iki kistas olarak gbze ¢arpmaktadir.
Buna ek olarak ulus kavramimnin 1rk kavramiyla dogrudan iliskili bir sekilde kullanildig:
donemler olmustur. Irk denildiginde, ilk olarak ortak koken ve ortak dil akla
gelmektedir. Irkin olusumu, tarihsel bir siiregte kendi kendiliginden ortaya ¢ikmustir.
Binlerce yillik bir tarihsel silirecte aymi cografi sartlarda, aynt yasam sahasinda
yasamanin bir sonucu olarak, topluluklarin dilsel birliktelikleri dolayisiyla irksal bir
biitiinliik olusturmasi sonucunda ortaya ¢ikmistir. Ulus kavrami ise siyasal bir kavram
olup, ilk olarak Bati Avrupa’da kapitalizmin yiikselmesiyle, burjuva smifinin
giiclenmesi ve feodal yapinin c¢okiisiiyle ortaya cikmistir. Daha once belli bir
derebeylige bagli olarak bir araya gelen farkli topluluklar, yetkileri daha genis bir devlet
sisteminin ortaya ¢ikmasinin sonucunda ayni kaderi paylasan, tarihi, kiiltiirii ve gelecegi
ortak olan ulus devlete eristiler. Bu agidan bakildiginda ulus kavrami, belirli bir siiregte
insanlarmn etkin katilimi ve gostermis olduklari irade eylemlerinin bir olusumu olarak

belirtilmistir.

Ulus kavraminin devletle 6zdeslesip ‘Ulus Devlet’ olma eylemi 6zellikle 16. yiizyilda
kendini gostermeye baslamis; toplumsal, politik ve siyasi bir yapilanmadir. Ulus,
kendine 6zgii modern kolektif bir kimlik bi¢cimidir. Ulusun en 6nemli tarihsel roli ise
modern toplumun ben ve biz yonelimleri arasindaki gegisine imkan saglamasidir. Ulus
devletin tarihsel gelisimine baktigimizda koken olarak ulus anlayisinin ortaya ¢ikmasi
Westphalia anlasmasi ile somutlastirilsa da, genel olarak ulus devletin olugsmasinda
fikri, igtimai ve tarihi siire¢ler 6nemli bir rol oynamaktadir. Kapani’nin de ifade ettigi
tizere ulus devlet, giiniimiizdeki manas1 ve nitelikleri ile ortacagin bitisi ve yenicagin
baslangici1 arasinda Avrupa feodalizminin ¢Ozlilmesi, mutlak monarsilerin

merkezilestirilmesi, Katolik Kilise’nin ilahi otoriter giiciiniin zayiflamasi, merkantilist
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anlayis1 sonucunda ortaya ¢ikan kapitalizm, aydinlanma diisiincesi ve milliyet¢iligin
gelismesi, boliinmiis egemenlerin uyrugu altinda yasayan insanlara kesin sinirlar i¢inde

yurttas statiisiiniin peyda edilmesi sonucunda dogmustur (Kapani, 2004 42).

Sadakat duygusu ile sekillenen iist bir kimligi ve ge¢cmisten giiniimiize kadar devam
edegelen ortak kiiltiirii belirli bir cografi bolge iizerinde hakim ve egemen bir giiciin
altinda birlestiren ulus devlet, bir topluluk igerisindeki siyasi birlikteligi olusturarak,
asirlar siiren bir devinimin sonucunda ortaya c¢ikmistir. Bdylece anakronik devlet
modellerinin mesruiyetinin sona ermesiyle birlikte ekonomik, siyasi, sosyal ve felsefi
degisimler meydana gelmistir. Rokkan tarafindan yapilan ilk ulus devlet taniminda
insanlik tarihi boyunca ulus devletin dort farkli asama sonucunda olustugu ifade
edilmektedir. Ik asama; geleneksel devletlerin bulundugu 15. yiizyildan Fransiz
Ihtilaline kadar ki siire zarfidir. Bu siirecte sistematiklestirilen bes ana devlet bicimi
goze carpmaktadir. Bunlar; hara¢ alan geleneksel imparatorluklar, ziimre diizeni,
mutlakiyetci devletler, feodalizm ve modern devletlerdir (Pierson, 2000: 71). ilk dordii
ulus devletlesmenin birinci asamasinda yer alan devletlerdir. S6z konusu asamada
yerellikten ve akrabalik iliskilerinden siyrilan bazi elitler; siyasi, ekonomik ve kiiltiirel
bir biitiinlesme meydana getirebilmek i¢in ilke ve degerler olusturmaktadir. Ulus
devlete giden siirecin ikinci periyodu ise kitlenin teknolojik, askeri ve siyasi kanallar
araciligiyla yeni sistemin oryantasyonunu kapsamaktadir. Bu asama da kitlelerin bazi
kanallar neticesinde ortaya ¢ikardigi yeni kimlik vurgusu da son derece dnemlidir.
Ortaya ¢ikan bu yeni kimlik, boliinmiis egemenlerle catismaya baslamistir. Uluslasma
evresinin iiglincii asamasinda ise yeni bir kimlik olusturan toplum {iyelerin tebaadan
yurttasa gecisini ifade etmektedir. S0z konusu gecisi kolaylastiran faktorleri ise
muhalefetin olugmasi, oy verme hakkinin taninip, siyasi partilere drgilitlenme imkaninin
saglanmasi olarak ifade edebiliriz. Bu asamada yurttaglar genellikle yerelligin 6n plana
ciktig1 kolektif degerlerden vazgegerek, bireysel menfaatler yoniinde hareket
etmektedir. Daha genis bir ifadeyle sanayi ve ulusal devrimlerin yasandigi bu dénemde
kisisel c¢ikarlarin1 gergeklestirmek adina sahislar ve hakim giicler arasinda catisma
baslamistir. Uluslasma siirecinin sonuncu asamasini ise idari araclarin genislemesi
olusturmaktadir. Bu asama, siyasetin miisterek kararlar1 alma ve bunlar1 uygulama islevi
sonucunda yonetim kavraminin ortaya ¢ikmasiyla tamamlanmaktadir. Ancak ulus

devletlesmeye giden siire¢ her tilkede ayni hiz ve zaman siirecinde ve ayni siraya gore
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olusmamigtir. Tilly’nin de belirttigi gibi siyasi, ekonomik, tarihi ve felsefi temellerle
meydana gelen ulus devlet, her cografi bolgede farkliliklar gdstermistir. Insanlik

tarihinin baslangi¢ noktasina gittigimizde, devletlerin varliginin M.O. 6000°li yillara

kadar dayandig1 goriilmektedir (Tilly, 2001: 18)

Aristoteles, insanin temel ihtiyaglar i¢in bir arada yasayarak ailelerin kdye, koylerinde
birleserek ‘sehir devletine’ doniistiigiinii belirtmektedir. Aristoteles’e gore bir devletin
olusmasinda iki 6nemli unsur vardir. Bu unsurlar; insan ve toprak faktoriidiir. Devlet,
cok biiylik topraklara ve kalabalik bir niifus yapisina sahip olabilir ancak bu sekilde bir
bliyime devletin ayaklanmalar ve otorite boslugu sebebiyle c¢okmesine neden
olabilmektedir (Aristoteles, 2005: 203-204). Aristoteles’in vurgu yaptig1 insan ve iilke

kavramlar1 ulus devlet kurgusunun ilk 6rneklerini olusturmaktadir.

Kokleri Teles’e dayanan ulus devlet, karsimiza modern siyaset biliminin yansimasi olan
Niccola Machieavelli ile ¢ikmaktadir. Ronesans italya’sinda ‘Kétiiliigiin Ogretmeni’
olarak {inlenen 6zglin diisiiniir Machiavelli’ye gore, siyasi iktidarin temelinde ikiyiizld,
haris ve gikarci insan dogasi bulunmaktadir. insan dogasi geregi ihtiras ve iktidar
pesinde kosmaktadir. Rasyonel diisiinen insan, kendi ¢ikarlar1 pesinde kosarak modern
siyasi kuramin temelini de olusturmaktadir (Koker, 2004: 171-176-179). Machiavelli’ye
gore, ulusal devletin ve siyasi otoritenin saglanmast i¢in diizenli ordularin kurulup
merkezi ve egemen bir prensligin kurulmasi sarttir. Boylelikle halk iizerinde egemen bir

prensin halk iktidarini ve destegini alacagi kesindir (Machiavelli, 1994: 93).

Siyasal tarih anlayisina gore ulus, ulusculuk ve ulus-devlet kavramlariyla ilgilenen
calismalar 1940’lardan sonra yayginlasirken, sosyolojik yaklasimin bu alana temasi
1950’li yillara denk gelmektedir (Erdzden, 1997: 11-13). Ulusguluk teorilerinin
zenginlesmesi ve kuramsal yaklagimlarin artmasi 1980°li yilara rastlamaktadir. Ulus
devlet taniminin ne olacag tartismasi ulus devletin ne oldugunun aciklanmasini
zorlagtirirken, tarihsellik de bu konuyu aydinlatmada bir yontem olarak incelenmistir.
Ayrica uluslarin tipolojisini inceleyerek ulus ve ulus devlet kavramlarina agiklik

getirmek isteyen girisimlerde olmustur (Ozkirimli, 1999: 64).

18. yiizyilda ortaya ¢ikan ulusguluk akimi imparatorluklarin pargalanip boliinmesine

sebep oldu. Fransa’dan tiim diinyaya yayilan bu akim Osmanli Devleti i¢inde de son
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derece etkili olmustur. Olusan milliyetgilik algisiyla birlikte Osmanli igindeki azinlik
halklar yavas yavas hareketlenmeye ve kendi devletlerini kurmaya girigsmislerdir. Bunun
neticesinde ilk olarak Sirplar ve ardindan da Yunanhilar bagimsizliklarii ilan
etmislerdir. Ulus¢uluk akimina karst Osmanli ilk olarak Tanzimat, Islahat fermanlarini
ve daha sonra 1. ve II. Mesrutiyet’i ilan etmis, fakat yiikselen dalgaya sonunda kendisi
de teslim olup ulus¢ulugu benimsemistir. Tilrk¢iiliiglin siyasal bir zemine kavusmasini
Tirk kimliginin tarihsel roliinde aramak daha dogru ve anlamli olacaktir. Ahmad’in da
belirttigi tizere Tiirkler, birbiri ard1 sira gelisen ulusal hareketleri bastirmaya calismislar
ve ancak en sonunda onlarda ulusgulugu kabul ederek, kendi miicadelelerini ortaya

koyup nihayetinde kendi ulusal devletlerini kurmuslardir (Ahmad, 2002: 36).

1.4.3.2. Monarsik Devlet Yaklasin

‘Monarsi’ kelimesi dilimize Fransizcadaki ‘Monarchie’ sozciigiinden gelir. Monarsi,
devletin temel giic ve yetkilerinin yonetim yetkisi altinda tek bir kiside toplandigi
yonetim seklidir. Yani tek bir hiikiimdarin devlet bagkani oldugu bir devlet yonetimidir.
Monarsiyi diger yonetim anlayiglarindan ayiran en temel Ozellik, devletin basinda
bulunan hiikiimdar, kral, prens, imparator, padisah, sah, sultan vb. gibi devlet
baskaninin bu yetkiyi yasami boyunca elinde bulundurmasidir. Bu yetkisiyle devlet
baskani, devlete ve topluma dair her seyi kendinde toplamaktadir. Monarsi soydan gelir
yonetim anlayisiyla devlet yonetimi sadece kral ve kralin soyuna 6zgiidiir ve baska
kimselere gecemez. Monarsi asirlar boyunca diinyada uygulanan en yaygin ydnetim

anlayislarindan biri olmustur.

15. yiizylldan sonra Avrupa’daki derebeyliklerin tek bir yonetim altinda toplanmasi
mutlakiyeti dogurmustur. Cografi kesifler ve yeni ticaret yollarinin kesfiyle Avrupa
ekonomisinde goriilen degisiklikler, yonetim anlayisinin da degismesine yol agmuistir.
Metal esyalarin deger kazanmasi ile de ‘Merkantalist’ ekonomi modeli benimsenmistir.
Degisen sartlarla birlikte 18. yiizyildan itibaren toplumsal ve siyasal alanda da
degisimler bas gostererek, 18. yilizyill sonlarina dogru ‘mesruti’ adi verilen yeni bir
siyasal yapinin ortaya ¢ikmasina yol acilmis ve yazili bir anayasa ile devlet bagkaninin
yetkileri tanimlanarak sinirlandirilmistir. Ortaya ¢ikan bu yeni sistem ‘parlamenter’

sistem olarak isimlendirilmis ve demokrasi anlayisina yakinlasilmistir. Bu sistemde
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devlet baskani sadece devletin simgesi olmakta ve yiiriitme erkini hiikiimete
birakmaktadir. Hiikiimet’te halk tarafindan secilmis bir meclise baglhidir. Hiikiimet
meclis kararlarina uymak zorundadir. O dénem devletlerinden Ingiltere, Isveg,

Danimarka ve Belgika’nin bu tiir bir yapiya sahip oldugu goriilmektedir.

Avrupa’da yasanan bu degisimler, yani mutlak monarsiden mesruti sistemine gecis 18.
yiizyilin sonlarinda Osmanli Devletinde de yavas yavas kendini hissettirmis ve anayasal
hareketlere yonelim baslamustir. ilk olarak 1808’deki Senedi Ittifak, daha sonra 1839°da
yayinlanan Tanzimat Fermani, 1856 tarihli 1slahat Fermani ve son olarak 23 Aralik
1876 yilinda kabul edilen Kanuni Esasi ile birlikte mesrutiyet donemlerine gegilme
stiregleri baglamigtir. Kanuni Esasiyle birlikte ilk defa yazili bir anayasa ile kurulan
parlamentolu bir donem baslamistir. Ik anayasa dzelligi tasiyan bu belge ile padisahin
yetkilerinde kisitlamalar yapilmistir. Osmanli’da meydana gelen bu Anayasal
hareketlerin en temel sebebi, padisah yetkilerinin kisitlanip, halkin yonetime katilmasi
ve yonetimde temsilciler araciligiyla soz sahibi olmasidir. Ancak yapilan bu anayasal
hareketler tam bir demokrasi anlayisini getirememistir. Padisahin yetkileri kisitlanmis
olsa da, yine bazi konularda s6z sahibi konumdadir. Osmanli Devletinin tamamen
yikilmasina kadar padisah ve meclis, iki gii¢ olarak devleti yonetmistir. Demokrasinin
tam olarak yerlesmesi ise, Osmanli’nin yikilmasinin ardindan kurulan Cumhuriyet

rejimi ile gergeklesmistir.

Mutlak monarsiye kars1 egemenlik anlayisini savunan Thomas Hobbes, egemenligi bir
zorunluluk olarak gormekte ve kesinlikle mutlak egemenligin yerlesmesini
savunmaktadir. Hobbes’e gore, devletin ilk onceligi bireysel giivenligi temin etmektir.
Ancak bu giivenlik dogal hukuk yollartyla saglanamaz. Ciinkii eger hakkaniyet, adalet,
merhamet ve tevazu istiyorsak, baskalarma da bunun yapilmasi gibi dogal yasalar ve
bunlara riayet edilmesini saglayacak herhangi bir giiclin yaptirnrmi ve korkusu
olmaksizin bizi 6¢ almaya, kibre ve taraf tutmaya gotiiren duygularimiza aykiridir.
Kiligla zor kullanmadikga ahitler sizlerden ibaret olur ve insanlar1 giivence altina almak
zorlasir (Hobbes, 2010: 133). Hobbes, insanlarin birbirlerine verecekleri zararlari
ortadan kaldirmanin tek yolunun, yapilacak olan bir sézlesme vasitasiyla kisi hak ve
Ozgiirltiklerinin ti¢lincii bir varlik olan devlete tek tarafli devretmeleri oldugunu ifade

etmistir. 1651 yilinda kaleme aldigi ‘Leviathan’ adli eserindeki ifadeleri soyledir:
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Insanlar1 disardan gelen yabancilarin saldirisindan ve birbirlerine verecekleri zarardan
koruyabilecek, bu sekilde kendi emekleriyle yeryiiziiniin biitiin meyveleriyle kendilerini
besleyebilmeleri ve huzur i¢inde hayatlarinmi siirdiirebilmelerini saglayacak, boylesi bir
genel kudreti olusturmanin tek yolu kendilerinin {istiinde bulunan ve giiglerini tek bir
kisiye ya da hepsinin ortak iradeleriyle belirlenen bir heyete devretmelidir. Bu kabul

etmekten veya riza gostermekten ¢ok ote bir seydir (Hobbes, 2010: 136).

1.4.4.Yakincag’da Devlet Kavram

1789 tarihinde Fransa’da meydana gelen ‘Fransiz Ihtilali’ ile yeni¢ag kapanmis ve
yaking¢ag tarihi baslamistir. Fransa’da, ‘Aydinlanma Cagi’ ve Amerikan bagimsizlik
savasinin etkisiyle yeni Ozgilirliikk¢ii diisiinceler ortaya ¢ikmis ve bunun sonucunda
sosyal tabakalasma ve sinif ayriliklari arasinda catigmalar bas gostermistir. Giderek
siddetlenen bu gerilim ortami bir isyanin fitilini ateslemis ve ‘Fransiz Devrimi’
gerceklesmistir. Gergeklesen bu ihtilalin sonucunda, feodalite yikilmis ve o donemki
egemen smif olarak gosterilen soylular ve rahipler gii¢lerini kaybetmislerdir. Uretici
sinifin esitlik ve adalet isyani olan bu ihtilal sonunda, ‘insan ve yurttas haklar1 bildirisi’
yayimlanarak insan haklar1 konusunda 6nemli adimlar atilmig ve tiretici sinif haklarma
kavusmustur. Fransiz ihtilali yeni 6zgiir fikirleri ortaya ¢ikarmis, bu da ilerde yeni
devlet anlayislarinin olugsmasimma zemin hazirlamistir. Buna ek olarak gelisen
milliyetgilik diisiincesi sonucunda imparatorluklar pargalanmis ve yeni devletler

kurulmustur.

Yakingag tarihinin bir difer 6nemli olayr ise Sanayi Inkilabidir. Ingiltere’den tiim
Avrupa’ya yayinlan ve is¢i smifinin olugsmasina yol agan bu yeni gelisme, o doneme
kadar ki klasik yapiyr tamamen degistirmis ve diinya capinda bir etki olusturmustur.
Donemde ortaya ¢ikan bilimsel ve teknik gelismeler sonucunda komiir, petrol ve
buharla ¢alisan ¢ok verimli ve seri liretim araglar1 kullanilmaya baslanmistir. Bu durum,
{iretimin artmasiyla tekellesmenin ortaya ¢ikmasina yol agcmustir. Uretimin artmasiyla
birlikte ham madde arayislari i¢in yeni pazar arayislart da baslamistir. Pazar arayislar
sOmiirge anlayisinin ortaya ¢ikmasina neden olmus, bunun neticesinde somiiren ve
sOmiiriilen devlet adiyla yeni bir diizen olusmustur. Sanayi Devrimi sonrasi pazar

arayisina giren emperyalist devletlerarasinda ekonomik rekabet ve somiirgelerini
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korumak i¢in de silahlanma ve bloklagma bas gostermistir. Bu silahlanma ve bloklagma
sonucu ortaya ¢ikan diizen, birinci ve ikinci diinya savaglarinin ¢ikmasina da en biiyiik

sebep olmustur.

1.4.4.1. Liberal Devlet Anlayis1

Smith’e dayandirilan liberal devlet diisiincesinin felsefi temeli, John Locke ve Thomas
Hobbes gibi siyaset teorisyenlerinin de calismalarina dayanmaktadir. Klasik iktisat
anlayisin1 benimseyen Hayek’in de ifade ettigi gibi devleti yasanilmaz bir hale, tabiri
caizse bir cehennem haline getiren sey, insanlarm onu cennet sekline dontistirmek
istemeleridir (Hayek, 2010: 49). Ludwing Won Mises, devletin kisith ve sinirli bir
faaliyet alaninda kalmasini ifade etmis, devletin ve hiikiimetin bir amag¢ degil arag
oldugunu belirtmistir. Mises’e gore, devletin en temel 6zelligi kurallarini uygulamak
adina; oldiirerek, hapse atarak ya da doverek baski ve zor uygulamasidir. Ona gore
devletin daha fazla miidahale etmesini isteyenler, ayn1 zamanda daha az 6zgiirlik ve

daha fazla baski istemektedir (Mises, 2008: 676).

Klasik iktisat¢ilara gore ekonomik diizenin tabi dengesini bozan en biiyiik dis faktoriin
devletin ekonomiye miidahale etmesidir. Bununla birlikte devletin toplum igindeki en
biiyiilk miisrif¢gi oldugunu ifade etmektedirler. Onlara gore devletin ticarete
miidahalesiyle 6zel kisilerinin hayatlarin1 diizenleyip kontrol etmesi ya da vergiler ile
0zel kisilerin tasarruflarina el koymasi biiyiik bir haksizlik olarak algilanmaktadir.
Devlete sadece bazi durumlarda ihtiya¢ duyulur. Devlet genel anlamda tlkeyi dis
tehlikelere kars1 koruyan, baris1 ve i¢ huzuru saglayan, altyapr yatirimlar1 yapan bir
aractir. David Ricardo, devlet faaliyetlerinin en asgari diizeyde tutulmasi gerektigini
savunmaktadir. Klasik iktisat teorisine gore devletin piyasaya miidahale etmeyip tarafsiz
kalmasi, piyasa dengesi agisindan son derece onemlidir. Devlet faaliyetlerinin en az
seviyede tutulasi ile ekonomi kendi kendini diizeltip tam istthdam seviyesinde dengeye
gelecek ve fiyatlar otomatik olarak belirlenecektir. Ekonomik dengenin tekrar
bozulmasinda ise otomatik olarak denge yeniden kendiliginden saglanacaktir (Abadan,

1959: 249-285).
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Kapitalizmin 6rgiitlenme evresinde devletin bir¢ok alanda ¢alismalar1 olmus ve bununla
ilgili baz1 politikalar yiiriitiilmiistiir. Devlet bu siiregte hem alt yap1 faaliyetlerine hem
de toplumsal ve siyasal alana iliskin bir takim hukuki ve kurumsal diizenlemelere
agirhik vermistir. 1873-1874 yillar1 arasinda yasanan ekonomik bunalim ve doénemde
meydana gelen savaslarin sonucunda yasanan finansal sikintilarin giderilmesinde devlet,
aktif rol almis ve bunun sonucunda da faaliyet alan1 genislemis ve kamu harcamalari
artmistir. Adolph Wagner’in ‘kamu harcamalar1 artis kanunu’ teorisine gore toplumun
sosyal gelismesi devlet faaliyetlerini zorunlu olarak artirmaktadir. Liberal devlet
anlayiginin 6ngoriildiigii bu donemde piyasanin iglerlik kazanmasi igin devletin yaptigi
miidahale, devletin piyasada basat bir aktdr olmasina neden olmustur. Devletin tarafsiz
kalmasi bir ilke olarak kuramsal diizeyde kabul gorse de, {iretim ve tiikketim dongiisiinde
1929 yilinda yasanan ekonomik buhrani sonrasi belirginlestigi lizere devletin tiikketim
alaninda piyasanin devamliligi ve gerekliligi agisindan varligi son derece onemli

olmustur (Eroglu, 2016: 35-36).

1.4.4.2. Fasist Devlet Anlayisi

Fasizm, bir 1rk1 organik bir birlik olarak yiiceltip diger biitiin her seyden iistiin tutan bir
sag ideolojidir. Ulkelerin ahlaki ¢okiis olarak saydiklari materyalizm ve bireycilik
anlayisina kars1 insanlar1 bir devrime cagirarak 1rki tehdit eden bu giicleri yok etmeyi
hedefleyen bir devlet anlayisidir. Bauer’e gore fagizm, birbirine simsiki baglarla bagh

olan ii¢ siirecin sonunda meydana gelmistir.
Bu siireclerden ilki, meydana gelen savas ve bu savasa katilan bazi genis kitlelerin
Otekilestirilerek burjuva hayatimin disinda kalmasina ve siif benligini kaybetmelerine
sebep olmustur. Burjuva hayat tarzi ve kazancina geri donme imkani olmayan ve savas
doneminde kabul edilmis yasama aligkanliklarina ve ideolojilerine sadik kalmis bu yignlar,
savag sona erdikten sonra antidemokratik, askeri bir ideoloji diisiincesiyle fasist giicleri ve
halk¢1 savas gruplarim meydana getirmislerdir. ikinci siirec ise, savas bittikten sonra
yasanilan ekonomik krizler, kiiciik captaki burjuva gruplarini ve koylii yiginlarini fakirlige
stiriklemistir. Bu fakir ve asabi yiginlar, her zaman destekledikleri burjuva-demokratik
kitle partilerinden ayrilmislar ve demokrasi diizenine duyduklar1 bezginlik ve kizginlikla
askeri-milliyet¢i gii¢lerin ve hiicum kitalarinin yaninda yer almuglardir. Sonuncusu ise,
savag bitiminden sonraki siiregte meydana gelen ekonomik krizler, kapitalist smifinin

karlarini da azaltmistir. Kér1 azalan bu kapitalist sinif, kar agigini tamamlayabilmek igin
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somiirii payint daha da arttirmigtir. Kari tekrar artirmak ugruna ig¢i siifinin direncini
kirmaktan da geri durmamistir. Ancak bunu demokratik kurallar iginde gergeklestirmesi

konusunda kusku igerisindedir (Bauer, 1999: 90).

Fasizmin, 1893 yilinda, Sicilya’da ‘fasci’ adi altinda bir koylii hareketi olarak ortaya
cikt1g1 bilinse de, asil kaynagmi Italya’nin 1. Diinya Savasma girmesinden onceki savas
demetleri hareketleri anlamima gelen ‘fasci dicombattimento’ dan almaktadir. 1914
yilinda Italya’nin savasa girip girmemesi hakkinda iilkede tartismalar bas gdstermisti.
Bu tartigmalara ek olarak Mussolini’nin, partisi Sosyalist Parti’nin yetkili organlarina
damismadan ‘Avanti’ dergisinde yaptig1 Itilaf Devletleri ile savasa girme agiklamasi
gerginligi iyice artirmisti. Yaptigi aciklamada Mussolini, su andan itibaren hepimiz
yalmzca Italyan’iz ve Italya’dan baska hicbir sey degiliz ve diisiinmiiyoruz. Celigin
celikle kars1 karsiya geldigi bu anda kalplerimizden sadece tek bir sesle haykirtyoruz:
Viva I’ltalia (Yasasin Italya) (Macit, 2007: 18) ifadelerini kullanmustir. Fakat
Mussolini’nin kimseye danismadan yaptigi bu aciklamasi tepkiye yol agmig ve partisi
vee parti yaym organt Avanti’den baglar1 koparilmistir. Bunun {izerine Mussolini,
Milano’da yaymmlanan il Popolad Italia (italya Halki) gazetesinde savas yanlisi
diislincelerine devam etti. Savas yanlis1 genglere ‘Interventistalar’ adi veriliyor ve bu
gengler ile bir etki meydana getirmeye calisiliyordu. Bu gengler, bir yandan Itilaf
Devletlerinin ordularinin tarafinda goriinen, diger taraftan ise Almanya’y1 kaybetme
korkusuyla ne yapacagini bilmeyen hiikiimet yetkilileriyle ve parlamento iiyeleriyle sert
bir sekilde miicadele ediyorlardi. Italyan Hiikiimeti ise savas disinda kalmak igin
enerjisini ve tiim giictinii diplomasi ve entrika {izerine kurmaktayd: (Mussolini, 1998:
29). Fakat tiim ¢abalarmna ragmen Interventistalar’in yogun propagandasiyla birlikte
olusan kamuoyu sayesinde Italya savasa katilmis ve Ingiltere ile Fransa’nin olusturdugu
itilaf blogunda birinci diinya savasina girmisti. Savas yanlis1 gengler Interventismo adi
verilen hareketle, Italyan fasizminin kaynag: olan ‘fasci dicombattimento’nun temelini

ortaya ¢ikariyordu.

Savasin sona ermesinin ardindan Mussolini, savas demetleri hareketine; issizleri,
Ogrencileri ve Sosyalist Parti destek¢isi olmayan isgileri almaya basladi. Bunu
yapmasindaki temel diisiince, sosyalist-komiinist hareketine kars1 savas diisiincesinde
olmasiydi. Italya diinya savasindan galip ¢ikmis olsa da, giicliikler ve sikintilar

yasamaktaydi. Yasanilan bu sikintilar {ilkede iyice kaos ortami olusturuyordu. Bu kaos
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ortami, siyasi istikrarin olugsmasima da engel oluyordu. Sosyalist gruplar ve hiikiimet
arasinda siirekli gerilim tirmaniyor ve bunun sorumlusu olarak da sol gruplar ve
sendikalar gosteriliyordu. Giderek siddetlenen bu kaos ortami sonucunda g¢atismalar
ciktt ve 320 kisi 6ldii. Mussolini’nin bu ¢atisma ortamindaki gruplar1 kurtarici olarak

goriilmekteydi.

Hiikiimetin kurulamamasi ve artan kaos ortami yeniden secimlere gidilmesine sebep
oldu. Kasim 1919 yilinda yapilan segimlerde, savasa karsi olan italyan Sosyalist Parti
156 milletvekili kazanip birinci parti oldu. Sosyalist Partisine bagli vekiller ilk
parlamento toplasina yakalarina taktiklar: kirmizi karanfiller ile katilmislar ve kral agilis
konusmasini tam yapacagi sirada hep birden salonu terk etmislerdir (Sarica ve Aybay,
1965: 16). Ancak se¢imlerden galip ¢ikan sosyalist hareket, iilkede beklenen huzur ve
refah ortamini verememis ve aksine her seye muhalif bir tavir sergilemisti. Muhalif
oldugu seylerin yerine de farkli bir sey insa edememisti. Buda Italya da yeni bir ¢6ziim
arayist anlamina gelmekteydi. Bu ¢6ziim yolu da sagcr bir diktatorliik olan ‘fagizm’di.
Mussolini’nin tahlilleri sonunda hakli ¢ikmis ve gereken firsat ayagina gelmisti.
Mussolini’nin ifadesiyle halk higbir zaman simdiki kadar biiyiik bir otorite, liderlik ve

diizen 6zleminde olmamustir (Parkinson, 1993: 240) s6zii, durumu ¢ok iyi anlatiyordu.

Tiim yasananlardan sonra Fasizm anlayis1 Italya da artik yavas yavas etkisini
gostermeye baslamisti. Gittikge daha fazla ragbet gormeye baslayan fasizm, orta sinif ve
egemen gili¢ tarafindan desteklenmis ve giic kazanmisti. 1921 yilina gelindiginde bu
artan ragbet iiyeliklere de yansimig ve iiye sayist 17.000 den 310.000°e kadar ¢ikmustir.
1921 secgimlerinde 35 vekil kazanan fasistler i¢cin bu kotii bir sonug olarak kabul
edilmemisti. Ciinkii bu sonug artik her giin iyiye giden fasizm i¢in sadece bir se¢cimdi.
Zaten Mussolini, iktidara demokratik yollarla gitmeyi diisiinmiiyor ya da c¢ok fazla

onem vermiyordu.

1922 yilindan sonra fagizm, giderek artan etkisiyle devletten de giiclii politik
organizasyon durumuna geldi. Sendikalar yoluyla is¢i kitlelerini kendi biinyesine ¢ekti.
Artik koylerde bile orgiitlenen bir fagizm vardi. Sosyalizmin izinden eser kalmamaisti.
Fagizm artik kendini tamamen kabul ettirmis ve fagizmi savunan silahli 6rgiitler, devlete
destek verip bazi zamanlar devlet kuvvetleri gibi davranmaya baslamisti. Ancak bazi

durumlarda kendi ¢ikarlarina yonelik devlete kars1 da cephe aliyorlardi. Fasizmin s6z
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sahibi olmasiyla sanki iilkede iki yonetim varmis gibi goriilmekteydi. Mussolini’nin de
ifade ettigi gibi fasist giiclere bagl sivil ordu, meydana gelen bircok meselede devlet
giliciinii ve otoritesini gélgede birakiyordu (Mussolini, 1998: 78-80).

Fagizm artik ne yapmasi gerektigine karar vermis ve 1922’de Milano’da fasist liderler
toplantisim1 gergeklestirmisti. Bu toplantidan sonra Italya’nin her bélgesinde ortak bir
hareket baslatildi. 25 Ekim 1922’de fasist komutanlar son emri almak i¢in Floransa’da
toplanip, sonraki giin Basbakan Facta’yi istifa cagirdilar. Ancak Facta, bu uyariya
ragmen hala fasizmi yok edecegini diisiiniip istifa ¢agrisini reddetti. Bunun iizerine 27
Ekim 1922°de ‘Fasist Seferberligi’ ilan edilerek, kesin miicadele saatinin geldigini
sOyleyen bir bildiri Mussolini tarafindan halka agiklandi. Bu gelismeler iizerine Facta,
Kral’m San Rossore’da bulunmasina ragmen sikiyonetim ilan etti. Ancak sikiyonetim
de fasist kitalarin hareketlerini durduramiyor ve ¢ok kanli olaylarin yasanacagini
gosteriyordu. Durumun vahametini anlayan Kral hi¢ vaki kaybetmeden Roma’ya dondii.
Kral Roma’ya doner donmez Facta huzura gikarak istifasini ve imzalamasi igin almig
oldugu sikiyonetim kararim1 krala sundu. Facta’nin istifasim kabul eden kral,
sikiyonetim kararini imzalamayip derhal alinan tedbirlerden vazgegilmesi emrini verdi
(Mussolini, 1998: 81-83). Bodylece Facta’nin istifasi ve sikiyonetim kararmin
kaldirilmasi fasizmin zaferi olarak onaylaniyordu. Facta’nin istifasindan sonra Kral
hikkiimeti kurma goérevini Salandra’ya verdi, ancak bu konudaki goriismeler sonug
vermeyince nihayet beklenen oldu ve kral, hiikiimeti kurmasi i¢in Mussolini’yi
Roma’ya c¢agirdi. 29 Ekim 1922 giinii Roma’ya giden Mussolini, 30 Ekim 1922°de
hazirladig1 hiikkiimet listesini krala sundu ve krala: ‘Hasmetli Kral Hazretleri’ size yeni
zaferlerle kutsanmis olan Vittorio Veneto Italya’smi getiriyorum dedi. Nihayet
Mussolini’nin 6zlemle bekledigi ‘Fasist Devlet’in oniinde higbir engel kalmamis ve

fagizm iktidara gelmisti.

1.4.4.3. Sosyal Devlet Anlayisi

Sosyal devlet, vatandaslarinin daha iyi bir hayat siirebilmeleri i¢in elindeki tiim
imkanlart kullanan ve gerektiginde gidisata miidahale eden devlet bi¢imi veya devlet

anlayisidir.  Sosyal, ekonomik, Kkiiltlirel, siyasi veya askeri bakimdan yliriitiilen
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politikalarla sosyal adaleti ve sosyal diizeni saglamayi amacglayan sosyal devlet, bir

tilkenin refaha ve huzura ulasmasina 6neme verir.

Sermaye gelirleri 1840’11 ve 1850’li yillarda siirekli olarak yiikselirken emek gelirleri
duragan seviyeye ulagmisti. 1880 yilinda gelinen nokta sudur: yarim yiizyil boyunca
gelisen sanayilesme siireci, emekgilerin yasam standartlarini iyilestirememistir (Piketty,
2014: 9). Emekgiler i¢ler acis1 bir sekilde sefalet merkezlerinde galistirilmaktadir. Kirsal
bolgelerden kente gelenler, belli bir zaman sonra gecekondularda yasam miicadelesi
veren sefil insanlar halini almistir. Sanayi Devriminin bas aktorii olan makinelesme
sayesinde karlar1 devamli olarak artan sermaye sahiplerinin hayat sartlar1 iyilesirken,
tiretim faaliyetlerini direk gergeklestiren emekgiler ise sefalete mecbur edilmistir.
Makinelesme, eski toplum diizeni olan koleciligi adeta geri getirmistir. Buna sebep

olanda iblis fabrikalardir (Polanyi, 1944; 2014: 80-81).

19. yiizyildan itibaren kapitalist devlet anlayisi kokten degismis ve yeni bir siireg
baslamisti. Bu yeni siire¢, II. Diinya Savasindan sonra liberal kapitalizm ve
sosyalizmden beslenerek, sosyal refah devleti anlayisiyla ortaya ¢ikmisti. Briggs’in de
ifade ettigi gibi sermaye sahiplerinin siyasi-ekonomi diizene itirazi, 1840 yilindan
itibaren liberal-piyasaci yaklasimi elestiren ve devletin sosyal hayata ya da paylasma
iligkilerine miidahalesini gerekli goren siyasi-ideolojik bir harekete dontismiistiir.
Uretim ve béliisiim olanaklarinin piyasa tarafindan belirlenmesi temelinde ortaya ¢ikan
liberal diisiince sistemine yonelik yapilan itirazlar kolektivizm ya da sosyalizmin
yiikselisi, liberalizmin ise diisiisii olarak belirtilmektedir (Briggs, 1961: 17-18). Yasanan
bu sinifsal igerikli hareketler, daha sonralar1 olusacak olan sosyalist bir iktidar ile
kendini gosterebilecegi endisesi 1880°den sonra sosyal devletin temellerinin atilmasinda

temel bir faktor olusturmustur.

Sosyal devlet anlayisini benimseyen ve bu baglamda ilk adimlari atan ilk onci devlet
Almanya’ydi. Bu kapsamda; ‘1871 yilinda Is kazasi sigortas;, 1883 yilinda saglik
sigortas1 ve 1889 yilinda ki emekli maagsi’ gibi sosyal devlet ilkeleri i¢inde yer alan bu
uygulamalar ilk kez olarak hayata gegirilmisti. Alman Imparatoru Bismarck tarafindan
1883 yilinda yiiriirliige konulan ‘sosyal sigorta programi’, sosyal devlet olgusunun ilk

iriinii olarak kaydedilebilir. Daha sonra ise Lloyd George ve Churchill tarafindan
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benzer bir diizenleme 1990’11 yillarin basinda Ingiltere’de yiiriirliige konulmustur
(Aktan, 2008: 44).

Sosyal devlet anlayisi 1930 yilindan sonra tam olarak oturmaya baslamistir. Sosyal
devlete giden yolu miimkiin kilan en 6nemli unsur 1929 Buhrani’n dan kurtulmak i¢in
girilen arayiglardi. Bu arayislar neticesinde 1929 ekonomik krizini bertaraf etmekle
birlikte, sosyal devlete giden yolda da ortaya ¢ikmistir. Sosyal devleti ortaya ¢ikaran bir
diger etken ise Sovyetler Birligi tarafindan kominizmin diinyanin farkli bolgelerine
taginmasina yonelik politikalardi. Sol goriisler tarafindan yapilan refah olgusuna dair
esitlik vurgusu toplum tarafindan benimsenince sosyal devletin tam manasiyla
yerlesmesine etki etmistir. Bu baglamda siyasi partilerin birbiriyle rekabet igine girerek

sosyal devleti tesis etme ¢abalar siireci daha da hizlandirmistir.

Bilindigi iizere I. Diinya savasindan sonra diinyay1 derinden etkileyen ve tiim diinyada
kendini hissettiren bir ekonomik kriz (1929 Buhrani) yasandi. Yasanan bu krizle birlikte
sosyal yardimlar azaldi ve bunun sonucunda da sosyal devlet olgusunun sekteye
ugramasiyla birlikte, iktisadi diisiince yeniden baska tiirlii sekil almaya basladi. Bu
buhranin ardindan devletin piyasaya miidahalesi olarak bilinen yeni bir anlayis
(Keynesian Teorisi) gelisti. Devleti iktisat kavramiyla 6ne ¢ikaran bu anlayis, sosyal
devlete somutluk kazandirmasi agisindan teoriyle Ortiismektedir. 1945°ten sonraki
diinya ekonomisini, Keynesian yaklasgimmin baz alindig1 iktisat politikalari
sekillendirmeye basladi. Bu politikalar sayesinde hem biiyiime ve refah seviyesi
artarken hem de gelir dagiliminda iyilesmeler ortaya konuldu. Yine ayni dénemde
yapilan siyasi-ideolojik degisimler ile ulusal ve uluslararasi temel hak ve 6zgiirliiklerin
yaninda ekonomik hak ve o6zgiirliikklerde genisletildi. Genisletilen bu haklar ile beraber
orgiitsel hareket etmeye dayali bir takim sesler de yiikselmeye basladi. Bu baglamda
daha orgiitlii hareket etme sans1 yakalayan is¢i kesimi, daha giiclii bir ses tonuyla
ekonomi politik diizene yonelik itirazim1 dile getirdi. Meydana gelen bu gelismeler en
parlak donemini yasayan sosyal devlet anlayisinin bir yansimasi olarak gorilmiistiir
(Oztiirk, 2015: 52-53). Pierson, 1945-1975 yillar1 arasinda gegen siirecin sosyal devletin
altin ¢agi oldugunu dile getirmistir. Ona gore bu durumun sebebi ABD, Fransa,
Almanya, Kanada Ingiltere, Japonya ve Italya gibi merkez iilkelerindeki sosyal

harcamalarin biiyiik oranda yiikselmesidir. Nitekim bu iilkelerde ge¢mis yillara nazaran



53

1975 yilinda, sosyal harcamalarin gayri safi yurti¢i hasilaya orani ortalama degerler géz

oniine alindiginda neredeyse iki katina ¢iktigi goriilmiistiir (Pierson, 2006: 129).

1950-1960 yillar1 arasinda altin ¢agini yasayip, iilkelere sosyo-ekonomik anlamda itibar
kazandiran sosyal devlet, 1970’li yillara gelindiginde Onemini giderek yitirmeye
baslamisti. Karsisina bir giic olarak ¢ikan neoliberalizm, sosyal devlet anlayisinin
giiciinii kirp, kendini hissettiren yeni bir akim olmaya basladi. Bu konu hakkinda
Pierson, yasanmakta olan sikinti devletin itibarim1 Onemli Olglide kaybetmesiydi.
Insanlarin devletten talepleri makul olmanmn o6tesindeydi. Devletin almis oldugu
tedbirlere yerli yersiz itirazlar yapilmaktadir. Giderek artan beklentilerin ve kendi
cikarlarin1 diisiinen gruplar tarafindan yiiriitilen faaliyetlerin olumsuz etkisi, devlet
imajin1  zedelemektedir. Sosyal harcamalar olaganiistii seviyelere ulagmistir. Bu
harcamalar sonunda ortaya ¢ikan agir yiikii devletle paylasmak mecburiyetinde kalan

isverenler sikayet etmektedir (Pierson, 2006: 149-150) ifadelerini kullanmustir.

1.4.4.4. Milli Devlet Anlayis1

Milli Devlet, koklerini milletlerin tarihi degerlerinden alan, baska higbir iilkeyi taklit
etmekten uzak duran ve ¢agdas medeniyete ulasma yolunda diger tiim {ilkelerle rekabet
eden, diinyaya acik olan ve baska hi¢cbir devlete ya da dis glice bagimli olmadan kendi
kalkinmasimi gergeklestirebilen, kendi devinimi gerceklestirmek igin ihtiya¢ duydugu
sinerjiyl kendi 6z kaynaklarindan alan, kendine has bir Milli Ekonomi Modeline sahip,
devletin yalnizca kendi milleti ile var olacagi suuru ile hareket edip, bu iradeyle
milletini kucaklayan, sosyal gilivenlik ve sosyal hizmet gayesi ile vatandaglarina hizmet
eden, insan haklarmi ve hiirriyetlerini halkina vadeden, esitlik, adalet ve hukukun
istlinliigl ilkelerine dayanan bir devlet anlayisidir (Bas, 2007: 26-27). Milli devlet iig¢
temel iizerine dayanmaktadir. Devletin bekasi acisindan son derece dnemli olan bu iis
husus; giiclii devlet, giiclii bir ordu ve saglam bir aile yapisidir. Devletin siirekliligi
acisindan bu {i¢ temelin saglam bir yapida ve siirekli isler halde olmas1 gerekmektedir.
Aksi halde bu temeller olmadan devletin uzun siire var olmast miimkiin

goriinmemektedir.
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Giliniimiizdeki milli devletin kaynag1 ortagaga dayanmaktadir. Giiniimiiz diinyasinda en
yaygin bir devlet modeli olarak kabul edilen milli devlet, ortagag sonlarindan itibaren
milli monarsilerin olusmasiyla baslayan ve giiniimiizdeki modern haliyle milletlesme
kriterlerine uygun olarak oOrgiitlesmis ve biitiinlesmis bir toplulugu ifade eden bir
yapidir. Bu devlet modelinin olusum kaynagi ortagag olarak goziikse de, tam manasiyla
olusmasi 19. yiizyilda gergeklesmistir. Milli devlette, millet ve devlet birbiriyle sik1 bir
iliski igendedir ve birbirlerine her agidan gerek duymaktadir. Milli devlet diistincesinde
genel anlamda milletin, bir devlete fiili ya da olas1 sinirlarina bagh olan toplumsal-
siyasi bir kategori oldugu varsayilmaktadir (Wallerstein, 1995: 98). Milli devletin en
onemli unsuru olan millet, ortak kader baglar1 olan bir topluluktur. Smith’e gore milli
devleti olusturan millet, milli bir tarihi kiiltiir ile belirli bir cografyay1 paylasan biitiin
bireyleri tek bir siyasi topluluk catis1 altinda biitiinlestiren siyasi ve kiiltiirel bir bag:

ifade etmektedir (Smith, 1994: 32-33).

Sosyolojik anlamiyla millet, tyelerce paylasilan kurumlara, tyelerin sadakatinden
olusan ve birlik bitiinliik goriinimii veren, ortak bir tarih ve kiiltiir ¢evresinde
bigimlenen siyasal bir topluluk olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Theodorson ve
Throdorson, 1979: 270). Kendi birlik ve beraberliginden haberdar olup, siyasi a¢idan da
devlet biciminde teskilatlanmis ve milli devlet kurma becerisine sahip olan siirekli ve
teskilatli insan ziimreleri seklinde ifade edilen millet kavram1 (Erkal, 1992: 160), ortak
kader birligini, siyasi kimligi, ortak bir siyasi birligi, ortak bir cografya olan vatani,
ortak kiiltiirii ve biitiinlesmis bir toplumu yansitmaktadir (Tasdelen, 1997: 59-60). Bu
tanimlamalardan hareketle milletler de devletler gibi sartlara bagl olarak olusmakta ve
evrensel bir zorunluluktan dogmamaktadir. Her ne sebepten dolayr milliyetgilik, devlet
ve milletin birbirlerini tamamlar nitelikte oldugunu, biri olmadan digerinin bir sey ifade
etmedigini ve bununda bir trajedi oldugunu savunsa da, birbirleriyle baglantili olmadan,
millet de devlet de farkli bir sekilde, birbirlerinden bagimsiz olarak ve kendine has
sartlara bagli olarak olusabilmektedir (Gellner, 1992: 27). Ornegin Dogu Avrupa
topluluklarinda millet, devletten once gelmektedir. Bunun sonucu olarak da Dogu

Avrupa toplumlar1 devlet olusturma siireci bakimindan millet olarak 6ne ¢ikmaktadir.

I. Diinya Savasi'ndan sonra milli devlet modeli seklinde orgiitlenmis devletlerin savasi

kazanmalari, savasi kaybeden devletler tarafindan bu milli devlet modelini
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benimsemelerinde 6nemli bir pay sahibi oldu. Ancak bu devletlerin milli devlet
modeline gecis hizlari, ge¢miste ki devlet olma yolunda yasadiklari tarihsel siire¢
birikimlerini koruma diisiinceleriyle de dogru orantili olmustur. Bunun neticesinde mili
devlet yaklasimiin Avrupa’daki yapisiyla diger iilkelerdeki yapisi birbirinden farkli
goriinmekteydi. Ancak bu iilkelerin hepsinin milli devlet olarak degerlendirilmeleri, bu
devletlerin milli devletin 6zellikleriyle donanmis olmalarindandir. Milli bir devlet
modelinin baz1 genel 6zellikleri vardir. Bu ozellikler Coskun’un da ifade ettigi gibi
merkezi bir devlet olmak igin; anayasal bir diizenle yiiriitilen bir devlet olmak,
parlamenter sistemin 6zellikleriyle diizenlenen bir yonetimin mecliste var olmasi, laik
bir siyaset anlayisinin yiiriitiilerek, milli bir topluma dayali olmak sarttir (Coskun, 1994:
163-165).

Milli devlet modeli ile Batt Avrupa'nin tarihsel gelisim siiregleri birbiriyle yakin
iligkilidir. Bat1 devletlerinde milli devlet modelinin olusmasi, Avrupa’nin diger
devletlere oranla diinyaya zihinsel bir degisim ile agilmasinin bir sonucudur. Bu zihinsel
degisim karsimiza dini, iktisadi, felsefi, siyasi ve kiiltiirel alanlarda cikmaktadir.
Dolayisiyla milli devleti olugturan en 6nemli etken, ortacagdan daha farkli bir boyutta

kendini gosteren Avrupa toplumlaridir.

Milli devlet modelinin ilk ¢ekirdegi milli monarsilerin ortaya ¢ikmasiyla olusmus ve
Avrupa'da bulanan feodal orgiitlenmelerin yerini daha genis kapsamli merkezi
biitiinlesmeler ve orgiitlenmelerin almasi, modern toplumun ve dolayisiyla modern milli
devletin olugsmasinda 6nemli etken olmustur. Bu haliyle milli devlet, siireklilik arz eden
ve sinirlari belirlenmis bir toprak pargasini kontroliinde tutmaktaydi. Goreli bir sekilde
merkezilesmis ve diger organizasyonlardan farklilasarak yavas yavas fiziksel gii¢
araclarin1 kendi topragi tiizerinde tekeline aliyor ve haklarimi saglamlastirtyordu

(Bottomore, 1984: 103).

Milli devlet modelinin tam olarak olusmasi, Avrupa’da gelisme gosteren sanayilesme
olusumuyla paralellik gostermis ve sanayinin gelismesiyle birlikte ortaya ¢ikan is
boliimii ve uzmanlagsma, bu devlet modelinin en belirleyici 6zelligi olmustur.
Uzmanlagmis birey, sanayilesmis tolumda mevcut sistemin siirdiiriilebilmesinde aktif
bir rol istlenmekteydi. Gellner’e gore, eger bir devlette is bolimii bulunmazsa, o

devletin varligindan s6z etmek miimkiin olamaz. Ancak her tiirlii uzmanlik alam da
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devletin var olduguna isaret etmez: Devlet yalnizca diizenin saglanmasina ve
korunmasima yonelik uzmanlasma ve yogunlasma alanmidir (Gellner, 1992: 23).
Durkheim ise eger toplum mekanik dayanisma ile tutarlilik gosteriyorsa devlet yoktur
demekdir. Bunun nedeni biyolojideki organizmanin isbolimi ile paralellik
gdsterebilecek kombinezonlarinin bulunmamasindandir. isboliimii her organa ayr1 bir
gorev yiikleyecektir. Devletin karsiligi da ancak organizmanin beyni olabilecektir.
Dolayisiyla mekanik dayanisma devleti gerektirebilecek, baska bir ifade ile diizenin
kurulmasima yol agabilecek igboliimii farkliigmin eksikliginden dolay: devletsizlige

karsilik gelebilecektir (Giddens , 1996a: 6-9) seklinde ifade etmistir.

Weber, milli devletin yapisina uygun olarak millet ile devlet arasinda bir baglantinin
olmasi gerektigini ileri siirer. Ona gore millet, ortak bir dili konusan bir toplulukla 6zdes
sayllmamaktadir. Milli baglhiliklarin kan birligine dayanmasina da gerek duyulmaz.
Millet, ancak kendini bagimsiz bir devlet seklinde tanimlayan bir duygu birliginin
gostergesidir. Bu yiizden normal sartlarda kendi devletini kurma egilimi gdsteren bir
topluluk ta millettir (Weber, 1996: 257-263). Bu diisiinceye gore devletten baska higbir
giic yoktur ve devlet, kendi topraklari i¢inde tek denetim hakkina sahip en yliksek
mercidir. Gii¢ kullanim1 devletin tekelindedir ve bu giiciin kullanilmast mesru bir
zemine dayanmaktadir. Siddetin kullanilmasina dair mesruiyetin devletin elinde olmasi,
modern devletin tarihsel gelisimi ile yakindan iliskilidir (Giddens, 1996b: 33-34). Bu
diisiincelerden anlasilacagi gibi Weber’in devletle ilgili goriisii, milli devletin gii¢
kazanmasi ve gicli elinde bulundurmasiyla iligkili oldugu gibi, modern
devletin tanimlanmasi ve smirlarinin belirlenmesi agisindan da biiyiik bir 6énem arz

etmektedir.

1.5. Millet Kavrami

Calismanin bu boliimiinde devleti olusturan unsurlardan biri olan millet kavramu,
objektif ve siibjektif acgilardan degerlendirilerek, millet kavraminin milliyetgilik

kavramiyla olan iligkisi iizerinde durulacaktir.
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1.5.1. Objektif Millet Kavramm

Millet kavrami, tanimlamalarda siklikla goriis ayriliklarinin yasandigi ¢ok boyutlu
yapistyla beraber, dinamik bir kavramdir. Milleti meydana getiren etkenler zaman
icinde degisim gosterdikleri gibi yine aym1 zamanda i¢inde sekillendikleri tarihsel ve
toplumsal sartlarin etkisi altinda kalip, degisik bigimlerde karsimiza ¢ikmaktadir. Millet
kavrami Sen’in ifade ettigi lizere biinyesinde tiim 6geleri barindiran, digaridan kendisine
herhangi bir ekleme yapilamayan ve yine ayni sekilde kendisinden herhangi bir sey
cikarilamayan; degismez, dolu, tam ve mutlak bir tanim yapmak pek saglikli degildir.
Siyasal siire¢ler icinde halk agzinda ilk kez olarak 17. yiizyilda Ingiltere’de
kullanilmistir (Sen, 2008: 345). Kavramin etimolojik kokeni Latince olan Tiirkce
karsilig1 ise ‘dogmak’ anlamindaki ‘nasci’ kelimesinden tiiretilmis olup ‘ayni yerde
dogmus bir insan toplulugunu’ ifade eden anlam (natio) i¢in kullanilmaktadir. Bunun
neticesinde millet, kan ve soy bagi esasina dayandirilmaktadir. Kedourei’ye gore, nation
seklinde ifade edilen topluluk, asiretten biiylik, aileden kii¢lik ve dogustan kendine 6zgii

ozelliklere sahip olan bir insan kiimesidir (Kedourei, 1971: 18).

Millet, toplumsal olarak sosyal ve tarihsel gelisim siireglerinde, asiret toplulugundan
milli orgiitlenme diizeyine ulasarak millet toplulugu haline gelmistir. Sarinay’a gore,
cok uzun yillar siiren tarihsel siirecler i¢inde, kiiltlirel ve toplumsal olusum sonucunda

ortaya ¢ikan bu yeni¢ag iiriinii, millet olarak tanimlanmistir (Sarinay, 1999: 9).

Millet kavrami {izerinde hali hazirda ortak bir fikir birligi olusmamistir. Glinlimiiz
olgeginde pek ¢ok milletin varligi tespit edilmisse de, milletlerin meydana gelmesinde
ve teorik olarak ifade edilmesinde miisterek bir tanima varilamamistir. Bu kavram
lizerine birgok ¢alisma yapan Anthony D. Smith’e gore millet, tarihi bir cografyayi,
tarihi bir bellegi ve miisterek mitleri, ortak bir ekonomiyi, kitleci bir kiiltiirii ve ayni
yasal hak ve gorevleri paylasan bir insan ziimrelerinin adidir. Millet (Ulus) ¢ok yonlii
bir kavram ve somut 6rneklerin belli diizeylerde benzerlik gosterdigi bir standart ya da
mihenk tasi meydana getiren en ideal bir tiptir (Smith, 1999: 75-76) seklinde

tanimlanmaistir.

Milleti tanimlamak i¢in belirttigimiz kategoriler ¢ercevesinde farkli yaklagimlar olmakla

beraber, genel olarak Aydinlanma ve Romantizmden kaynaklanan iki temel goriisiin de
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oldugu kabul edilmektedir. Cogunlukla da millet tanimi yapilirken bu iki farkli millet
anlayisindan hareket edilmektedir. Bu anlayiglardan ilki Bilgin’in de ifade ettigi gibi
tarihsel bir gegmise dayanan ya da bir tarih {irlinii olarak ifade edilen millet (nation-
genie); adet, gelenck ve hatiralarin sedimantasyonu, ikincisi ise kontrat esasina dayali
olan millet (nation-contrat): kanunlar 6niinde esit vatandaslarin kendi iradi katilimlar
sonucu Ozgiirce olusan millet anlayisidir (Bilgin, 1994: 22). Aydinlanma kavraminda
genel goriis olarak millet kavrami, romantizm kavraminda ise irade esas alinmaktadir.
Birinci anlayis milleti; bir toplulugun kolektif ruhunun gostergesi ve tarihin tiriini
olarak kavramsallastirilirken; ikinci anlayis ise devrimci bir millet anlayis1 seklinde
ifade etmektedir (Karaadig, 1997: 8-9). Millet, irk ve lisanin miisterek birlikteliginden
dolayi igtimai vicdaninda birlik hasil olmus bir cemiyet- i beseriyedir (Akgura, 1981: 4).
Gokalp milleti, ahlakga, dince, dilce ve giizel sanatlarca (bediiyatca) ortak olan, ayni
terbiyeyi ve kiltiirii almis olan bireylerden miirekkep bulunan bir ziimre (Gokalp,
2004: 18) seklinde tanimlamaktadir. Connor da, ayni soydan hasil olduguna inanan
insanlarin meydana getirdigi bir topluluk (Connor, 1994: 202) olarak ifade etmektedir.
Milleti olusturmada gerekli olan unsurlarin genel olarak ortak bir cografyada ayni
kaderi yasama duygusu, konusulan ortak bir dil, paylasilan ortak bir kiiltiir ve ortak bir
tarih, ortak bir din ve ekonominin oldugu goriilmektedir. Millet kavrami i¢in yapilan
biitin tanimlamalar ve agiklamalarin farkli olmasi onun ¢ok boyutlu ve degisken-

dinamik yapisindan kaynaklanmaktadir.

Objektif millet anlayis1, birtakim baglar ile birbirine baglanmig insan topluluklaridir. Bu
baglar bes duyu organimizla gorebilecegimiz, yani elle tutulur ve gozle goriilebilen
‘maddi’ baglardir. Irk bag1 bu kapsamda degerlendirilebilir. Yine dil bag1 da objektif
‘maddi’ nitelikte bir bagdir. Ciinkii dil, maddi bir varlik olan insan sesinden meydana
gelen, disaridan isitilebilen bir niteliktir. Diger yandan dinin ikinci veghesi olan ibadet
ise tamamen objektif ‘maddi’ bir olgudur. Ciinkii ibadet, gozle goriillen bir insan
eylemidir. Ibadet eden bir insanin ibadet etme sekline bakilarak hangi dinin mensubu ve

hangi mezhebe mensup oldugunu algilayabiliriz.
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1.5.2. Siibjektif Millet Kavrami

Objektif millet anlayisinin tersine siibjektif millet anlayisi, insan topluluklarinin bir
millet haline gelebilmesinin objektif baglarla degil, siibjektif baglarla miimkiin
oldugunu ileri stirmektedir. Bu baglar, elle tutulur gbzle gorilir (maddi) degil, elle
tutulmayan ve gozle goriilmeyen (manevi) baglar niteligindedir. Bu anlayis uyarinca
millet, gegmiste ortak gururlara ve bugiinde ortak bir iradeye sahip, birlikte biiytik isler
basarmis ve yine bu yolda biiyiik isler yapma gayesi tasiyan bir topluluktur. Millet
(ulus), ortak bir gegmise sahip olup, aci-seving, parlak-karanlik giinleri beraberce
gecirmis ve paylasmis olan, gecmisten devraldigi ortak mirast gelecek kusaklara da

iletme kararliliginda olan, gelecekte de birlikte yasamay1 isteyen bir insan toplulugudur.

Siibjektif millet anlayigina gore, insanlari bir araya getiren seyin, irk-din-dil gibi
objektif unsurlarin degil, birlikte yasama isteginin insanlar arasinda ki duygu baginin
etkilesimi sonucu meydana gelmesinden olusmaktadir. Bu anlayis, objektif millet
anlayiginin tersine kapsayici ve igsellestirici bir 6zellige sahiptir. Bu anlayis, anayasal

diizenimiz tarafindan da kabul edilmektedir.

1.5.3. Millet ve Milliyetcilik Ayrim

MHP’ye gore millet, ortak bir tarihin belirledigi zemin iizerinde beraber yasama
isteginde ve iradesinde olan, tarth boyunca ortak bir kaderi paylasma duygusunu ve
gelecege iliskin miisterek bir istikbal iilkiisiinii belirlemis, insanlik ailesi iginde kendine
Ozgii ortak vasiflar ve kimlige sahip olduguna inanan sosyal bir biitiin olarak ifade eder.
MHP, millet gergeginden hareket ederek, Tiirkiye’mizin hem bagimsiz ve giiglii hem de
demokratiklesmis bir devlet olarak ebediyete kadar var olmasinin kiiltiirel ve sosyal
temeli olarak kabul eder (MHP, 1999: 28) seklinde tanimlanmaktadir. Milliyetgilik ise
en temel tanimiyla, millet denilen sosyal gerceklige iliskin bilincini gelistirmeyi
amaglayan ve O’nun ayirt edici vasif ve 6zelliklerini, diinyay1 ve olaylar1 yorumlamada
referans kabul eden diisiinceler ve duyarhiliklar biitiiniidir. Milliyetei diisiince
sistematigimizin unsurlar1 i¢inde; milli devlet, milli hakimiyet, milli kiiltiir ve
dayanisma kavramlari stratejik bir 6neme sahiptir (MHP, 1999: 28) seklinde ifade
edilmektedir.
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Millet ve Milliyetcilik birbiriyle baglantili olan iki kavramdir. Millet, ayn1 topraklar
tizerinde yasayan insan topluluklarinin kiiltiir, tarih, dil ve gelenek bakimindan ortak bir
kaderi paylasmalar1 seklinde ifade edebiliriz. Milliyetcilik ise, Millet (ulus) ger¢eginden
hareket eden bir kavramdir. Kedourie’ye gére milliyetcilik anlayisi, 19. Yiizyildan
itibaren Avrupa’da ortaya ¢ikmustir (Kedourie, 1994: 9). Artik bu tarihten sonra
milliyetciligi, millet disindan diisinmek miimkiin degildir. Greenfeld, milliyet¢iligin
diinyanin kokeninde basladigimi ve modernitenin kurucu giiciinii olusturdugunu
(Greenfeld, 1992: 491) ileri sirmektedir. Brown, modernlesme dénemi ile birlikte ulus-
devletin mesrulugunu olusturmaya ¢alisirken devletin, milleti ve milliyet¢iligi meydana
getirdigini  (Brown, 1998: 1-15) ifade etmistir. Biitiin bunlardan hareketle ifade
edebiliriz ki, millet ve milliyetgilik tam anlamiyla modern donemde bir gergeklik
kazanmigtir. Zira modern Oncesi déneme ait kimlikler, modernist anlayis¢a da kabul
gormektedir. Bu hususta silinmez kimlik 6zelliklerine vurgu yapan Ernest Gellner,
bunlarin varligin1 kabul etmis, ancak bu oOzelliklerin milliyet¢iligi tam manasiyla
acikladigini diisiinmemistir. Bu baglamda milliyeteiligi kiiltiirel bir yerelciligin kendi
kendiliginden ortaya cikan bir disavurumu olarak degil, onun tiirevi bir iiriin olarak
belirtip, esas wvurguyu ulus-devletin olusum evresine Yyapmaktadir. Geleneksel
toplumlarin sanayilesmesi de diislincelerinin temel hareket noktasini belirlemektedir.
Ona gore sanayilesmenin biiyiik capta bir orgiitlenme ihtiyacini gerektirmesi, toplumlari
kiiltiirel bir homojenizasyona siiriikleyerek, milliyet¢iligin endiistri toplumu igerisinde
orgiitlenmesine ve elverigli bir hale gelmesine zemin hazirlamistir (Gellner, 2008: 1).
Yine Gellner; milliyetgi fikir, duygu ve hareketlerinin, sanayilesme ve ulus-devlet insa
stirecinin  kesistigi noktada gergeklestigini ifade etmistir. Bu goriisten hareketle
sanayilesmenin milliyetcilik tizerindeki etkisi devletin, milleti kiiltiirel ve siyasal olarak
birlesik bir birim haline getirmis olmasi ve ekonomide yasanan farkliliklar sebebiyle
milletler arasinda ortaya c¢ikan esitsizlik ve dislayicilik ortamimin ortaya c¢ikmasi
seklinde kendini gosterdigi géze ¢arpmaktadir (Gellner, 1996: 43-44). Milliyet¢i fikir ve
diisiince sitemleri ile sanayilesme, siyasal olarak kimliklesme asamasinda birlikte is
goriirler (Conversi, 1999: 565). Milliyetgiligin, tarihsel siire¢ i¢in modernlesme ile
olusturdugu bu bag, Gellner tarafindan tiirdesligin, milliyetgiligin bir neticesi olarak
meydana ¢ikmadigini; nesnel bir kagmilmaz mecburiyetin dayatmis oldugu bir

tiirdesligin, milliyetgilik olarak dogdugu (Gellner, 2008: 118) seklinde ifade edilmistir.
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Bu temel yaklasim Gellner’in milliyetgilik anlayisint modern 6ncesi toplumsal yapidan
styirarak modern toplumun; standartlasmis, tiirdes ve ekonomik yapisini degisime
ugratmus, kiiltlirel dinamiklerini biitiinlestirmis bir ulus-devlet tipinin dayatilma girisiyle
devam eder. Bundan sonra milliyet¢ilik, ilk baslarda ki kiiciik gruplarin yerel bir
diizeyde kendilerine has bir sekilde yeniden iiretilen folk kiiltlirlere dayali toplumun
karmasik yapisi yerine, ortak bir kiiltiirle bir arada tutulan ve birbirlerinin yerini
doldurabilen atomize bireylerin olusturdugu anonim yani sahsi olmayan bir toplumun
meydana gelmesidir (Gellner, 1999: 366-370). Modernist teorisyeni Karl Deutsch da,
Gellner gibi arasgtirmalarmi feodal toplumdan sanayi evresine geg¢is donemi {izerine
yapmistir. Deutsch gore sanayilesme, homojen bir iletisim ortaminin olusmasini
dayatarak, toplumun tim dinamiklerinin ve yardimci kodlarinin yani biitiin tretim
normlarinin, sayma birimlerinin, Olclilerin ve degerlendirme asamalarinin vb.

birlestirilmesiyle sonuglanir (Deutsch, 1966: 96-126-174).

Modernite evresinde milliyet¢iligin olusumuna etki eden diger bir unsur ise
‘tarihselcilik’ ve ‘propaganda’dir. Bu yaklasim Miroslav Hroch tarafindan
benimsenmistir. Hroch’un bu anlayisi, tarihsel siiregler i¢inde milletlerin olusumlarinin
toplumsal degismelerden etkilendigini savunmaktadir. Bu degismelerden kasit, milli
pazar iligkileri ve sanayilesme siirecidir. Hroch’a gore, toplumsal degisim ve
milliyet¢ilik calismalart arasinda kurulan bagla birlikte, milli kiiltiirlerin nasil
olustuklarini ortaya ¢ikaran kiiltiirel ve toplumsal bir degisim modelini ortaya koyar
(Hroch, 1993: 3-20). Hroch da, Gellner ve Deutsch gibi milliyet¢iligin, homojenlesme
slireci boyunca tarim evresinden sanayi evresine gecen toplumlarda ortaya ¢iktigini ileri
siirmektedir. Hroch gore, ekonomide yasanan gelismeler milletlerin olusmalarina katki
saglayan unsurlarin dogasint belirlemis; milli form da teritoryal, siyasal ve dilsel bir

sekillendirmeyle tanimlanmistir (Hroch, 1985: 2-6).

Milletin nasil ortaya ¢iktigi ve nerden icat edildigi hususunda tartisila gelmis bir
yaklasim s6z konusudur. Eric Hobsbawm, modern anlamda milletin insa ve icat
siirecinde meydana geldigini ifade etmektedir. Ona gore millet, modern donem
siirecinde ortaya ¢ikmustir. Siirekli degisen bir 6zellige sahip olan milletin, nesnel ve
sabit bir tanimimnin yapilamayacagini belirtmistir. Milletin, modern donem siirecinde

toplumlarda meydana gelen degisimlerin sonucu ortaya ¢iktigini ileri siiren Hobsbawm,
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milliyetgiligin ise milli ve siyasal olgularla ortiismedigini savunmaktadir. Bu baglamda
Avrupa da goriilen erken ulus devletlerini ele alan Hobsbawn, bu milletlerin ortaya
cikisint sanildigr gibi dogal olmadigini ifade etmistir. Bu minvalde Hobsbawn,
devletlerin olusmasinda dil faktoriiniin Onemini tartismaya ag¢mis ve devletlerin
kurulusunda halkin sadece belli bir azinliginin milli dili konustugunu, tam bir dil
birliginin saglanmasimin zorunlu egitim, ekonomik zor ve siyasal gli¢le saglandigin
belirtmistir. Hobsbawm devletlerin, millet imajiyla mirasin1 yaymak, millete baglilik
duygusunu asilamak ve herkesi genellikle bu amagla ‘gelenekler icat ederek’ hatta
‘millet icat ederek’ lilkeye ve bayraga baglamak iizere kendi halklariyla iletisim kurmak
icin egitim sistemi gibi aygitlardan yararlandiklarini ve resmi milli dilin se¢imi bu
olguyu dogruladigini (Hobsbawm, 2000: 263-308) ifade etmistir. Pearton’a gore, dilin
olusturdugu kiiltiirel eksenden hareket edilecek olunursa, milliyetgilik unsurunun 1870
den 1914 yilina kadar ¢ok hizli gelisme kaydettigi goriilecektir (Pearton, 1996: 1-15).
Baumann ise farkli lehgelerin yerine biitiinliik saglanmis tek bir dilin uygulanmasi,
takvimler ve yerel adetlerin yerine milli bayramlar ve tatiller programinin getirilmesi de
yasanan bu gelismenin 6nemli araglarini olusturmaktadir. Bir takim pratik sebeplerle,
devlet yurttasligi ve milliyet projelerinin birbirinden farkli bir sekilde farkli iktidar
kesimlerine birakilmalarina ve kuramsallastirilmalarina ragmen birbiriyle i¢ ice gegip

tek bir proje bi¢imine gelmislerdir (Baumann, 2000: 131) ifadelerini kullanmistir.
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IKINCi BOLUM
2. MILLIYETCI HAREKET PARTISI (MHP)

Bu bolimde, MHP’nin dogusu ve tarihsel siirecler i¢cimde yasamis oldugu degisimler
incelenecektir. Bunu yaparken de; Cumhuriyet¢i Koylii Millet Partisinden Milliyetgi
Hareket Partisine, Milliyet¢i Calisma Partisinden Yeniden Milliyet¢i Hareket Partisine

doniisiim asamalari analiz edilecektir.

2.1. MHP’nin Dogusu ve Tarihsel Siireci

Milliyetgi Hareket Partisi (MHP), siyasal-toplumsal faaliyetleri ve tarihi kokleriyle,
Tiirkiye’nin en giiclii siyasi hareketlerinden biridir. Bir siyasi parti olarak resmi
kurulusu 9 Subat 1969 tarihinde olsa da, MHP’ nin ge¢misini ve beslendigi kaynaklar
20. yiizyilin basindaki canli fikir hareketleriyle iligkilendirmek miimkiindiir. Mustafa
Celalettin Pasa’dan Fuat K&priilii’ye, Omer Seyfettin’den Nihal Atsiz’a, Sadri Maksudi
Arsal’dan Zeki Velidi Togan’a ve tabii Erol Giingor’e kadar modern milliyetgilik
diisiincesinin zihni altyapisini olusturan 6nemli isimler, MHP’nin {izerinde siyaset
yaptig1 siyasal, Kkiiltiirel ve toplumsal alanin olusmasina O6nemli katkilarda

bulunmuslardir.

Tiirkiye 1945 yilina geldiginde siyasal acidan bir hareketlilik yasamaktaydi. O doneme
kadar Tiirk siyasetinde tek parti konumunda olan Cumhuriyet Halk Partisi, mevcut ve
giincel siyasetin gerekliliklerini yerine getirmekte eksik kalmaktaydi. Hem bir alternatif
hem de demokrasinin tam egemen olmasi i¢in yeni partilerin kurulmasi elzem
goriilmekteydi. Zaten halk tarafindan da yavas yavas tepki almaya baslayan CHP’nin,
birde politika iliretememesi siyasal hayatta yeni partilerin kurulmasini hizlandirmisti. Bu
baglamda ilk once Demokrat Parti (DP), ardindan da Millet Partisi (MP)’nin
kurulmasiyla Tiirkiye yeni bir siyasal slirece girmis bulunmaktaydi. Millet Partisi,
ilerleyen siireclerde MHP’nin kurulmasinda ¢ok oOnemli rol oynayacakti. Millet
Partisi’nin kapatilmasindan sonra onun devami niteliginde kurulan Cumhuriyet¢i Millet

Partisi, 1958 yilinda kurulan Tirkiye Koyli Partisi ile birlesmis ve 1969 tarihinde adini
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Milliyetgi Hareket Partisi olarak degistirecek olan Cumhuriyet¢i Koylii Millet Partisi
(CKMP)’ni olusturmuslardir (Yayman, 2009: 6).

Iki buguk yillik siirgiinden sonra Hindistan Biiyiikel¢iligi Miisavirligi gorevini
tamamlayan Alparslan Tiirkes, 1963 yilinin Mart ayinda yurda geri donmiistii.
Dontistiyle Dbirlikte anti-komiinist derneklerle c¢alismalarina hiz veren Alparslan
Tiirkes’in, Osman Boliikkbasi’nin partiden ayrilmasindan sonra 1965 yilinda milliyetci,
muhafazakar ve kirsal orta kesimi yansitan CKMP’ye genel baskan olarak secilmistir.
Genel bagkan olmasiyla beraber Tiirk¢li ve fanatik anti-komiinist Ozellikleri 6ne
cikarmigtir. Diger yandan genel baskan oldugu tarih ayn1 zamanda milliyet¢i hareketin
Tiirkiye siyasetindeki secimlere girdigi ilk yil olarak kayitlara gegmistir (Yayman,
2009: 7). 1944 yilindaki Irkgilik — Turancilik davasi saniklarindan olan Albay Alparslan
Tiirkes, 27 Mayis darbesinden sonra gonderildigi zorunlu yurtdisi gorevinden
geldiginde hem ordudaki temaslariyla hem de DP’nin devami niteliginde kurulmus olan
Adalet Partisi (AP)’ne katilarak, siyasi arenada yer bulmaya c¢alismisti (Bora ve Can,
1994: 52-53).

Tiirkes’in gelisiyle birlikte partide de bazi degisiklikler goriilmeye baslandi. 1965
secimleri dolayisiyla partinin sdyleminde laiklik 6n plana ¢ikmis ancak bu sdylem
ilerleyen yillarda degismisti. Degisimle birlikte Milliyetci Hareket ‘Tiirk-Islam Sentezi’
fikrini siar edinmisti. Alparslan Tiirkes’in 8 Subat 1969 yilinda Adana kongresinde
sOyledigi ‘Tanri Dagi1 kadar Tiirkiiz, Hira Dagi kadar Misliimaniz’ sozii, 0 tarihten
itibaren partinin yeni ideolojik fikrini 6ne ¢ikarmaktaydi. Ayrica gergeklestirilen bu
kongre parti agisindan biiyiik bir 6neme sahipti. Kongrede partinin CKMP’nin adi MHP
olarak degistirildi. Partinin amblemi de kirmizi bir zemin iizerine konulan ¢ hilal
seklinde degistirilmisti (Bakirgezer, 2008: 352-357).

Alparslan Tiirkes’in fikir ve goriislerinin somut delili olan 9 151k doktrini, MHP’nin yol
haritasini belirlemis ve anti-kapitalist, anti-komiinist olusumlara kars1 “tlkiicii yol’ diye
adlandirdigi yeni bir devlet diizeni fikri ortaya koymustu. Sonraki yillarda partinin
program ve faaliyetleri bu doktrin ¢ercevesinden hareket etmistir. Ancak yeni bir yiiz
olarak siyasal hayatina devam eden MHP, 1974 yilina gelinceye kadar parlamenter

sistemde etkin bir siyaset gerceklestirememisti.



65

Dokuz Subat 1969°da siyaset sahnesine ¢ikan Milliyet¢ci Hareket Partisi, glinlimiize
kadar gelinen siirecte ¢esitli degisimler yagamistir. Millet Partisine dayanan kokleriyle
MHP, 50 yillik siyasi gegmisiyle isim olarak farkli sekillerde karsimiza ¢ikmaktadir. Bu
baslik altinda partinin, Cumhuriyet¢i Koylii Millet Partisi’nden Milliyet¢i Hareket
Partisi’ne, Milliyet¢i Calisma Partisi’nden tekrar Milliyetgi Hareket Partisi’ne

doniiglerinde yasamis oldugu tiim degisimleri ele alacagiz.

2.1.1. Cumhuriyetci Koylii Millet Partisi

Demokrat Parti iginde ortaya c¢ikan goriis ayriliklari Milliyetgi Hareket’in gelisim
gostermesi agisindan onem teskil etmektedir. Cumhurbaskani Ismet Inénii’niin 12
Temmuz Beyannamesi’nin, Cumhuriyet Halk Partisi ve Demokrat Parti arasinda bir
uzlasma saglamasina ragmen bu partiler iginde cesitli hizip olusumlarinin ortaya
¢ikmasina neden olmustur (Tezig, 1976: 274). Demokrat Parti igerisindeki bu giiruh,
Cumbhuriyet Halk Partisi’ne karsi esnek bir muhalefet yerine daha sert bir muhalif
siyasetin yapilmasini istiyordu. Dolayisiyla adi gegen partilerde bir takim ihraglar ve
kopmalar meydana geldi. Bu kopmalardan en onemlisi programinda milliyetgilik
esasina bagli oldugunu belirten MP’de olmustur (T6kin, 1965: 84).

MP, 1946 segimlerinde, DP’nin Istanbul’dan bagimsiz aday olarak milletvekili secilen
Fevzi Cakmak tarafindan 20 Temmuz 1948 tarihinde kurulmustur (Tunaya, 1952: 712).
Bununla birlikte, Muzaffer Sencer, Fevzi Cakmak’in, MP’nin fahri bagkani oldugunu
belirtmektedir (Sencer, 1971: 208). Partinin kurulug asamasindaki isimler genellikle sag
ve muhafazakar kanada yakin olan kisilerden olusmaktaydi. Fevzi Cakmak, Prof. Kenan
Oner, Dr. Mustafa Kentli, Enis Akaygen, Prof. Hikmet Bayur, Osman Béliikbasi, Sadik
Aldogan ve Osman Nuri Koni gibi kurucu olan bu isimler, Tiirk siyaset siirecinde
sonradan ortaya c¢ikan merkez sag ve radikal sagdaki bir¢ok partinin kurucular1 ve
tiyeleri olmalartyla bilinmektedir. Fevzi Cakmak’in siyaseti birakmasindan dolay1 parti,
genel baskan arayislarina girmis ve parti genel baskani Prof. Hikmet Bayur olmustur
(Tunaya, 1952: 713). Hikmet Bayur’un Atatiirk devrimlerine baglh sadik bir Kemalist
oldugu iilkiicii harekete yakin bazi yazarlar tarafindan belirtilmektedir (Oznur, 2000:

59-60). Millet Partisi tiziigiinde milliyetcilige bagli bir program belirlemis ve bu
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bagliligin dini ve ulusl gelenekleri i¢ine alan bir yap1 oldugunu dile getirmistir. Parti,

sag ve muhafazakar kanada daha fazla yonelmistir (Tezig, 1976: 276).

Millet Partisi’nde meydana gelen ayrilmalar ve parti igin idda edilen suglamalar
neticesinde savcilik, partiye sorusturma agmis ve bunun neticesinde de 27 Ocak 1954
tarihinde parti, Atatiirk ilke ve inkilaplarina karsi aleyhte hareket etme gerekgesiyle
kapatilmigtir. Partinin kurulmasindan kapatilmasina dek gegen siire zarfinda yalnizca bir
genel se¢ime katilmistir. 1950 yilinda yapilan Milletvekilligi Genel Segimleri’nde parti,

%3,1 oy almis ve bir milletvekili ¢ikarabilmistir.

Partinin kapatilmasiyla birlikte siyaset sahnesinden uzak kalan bazi isimler yeni bir
arayis icine girmislerdir. Kendi fikir ve ideolojilerini yeniden hayata gegirmenin
yollarin1 aramaya baslamislardi. Bunun neticesi olarak da, MP’nin kapatilmasindan
sonra parti eski yoneticileri 9 Subat 1954’te CMP adi altinda yeni bir parti kurmugslardir.
CMP’nin kuruculart; Enis Akaygen, Osman Boliikbasi, Ahmet Tahtakilig ve Hikmet
Bayur’du (Tezig, 1976: 276). Yeni kurulan parti, MP’nin benimsemis odugu ‘dinci’
tutum ve muhafazakar diisiinceden kendisini uzaklagtirmisti. Partinin genel baskanlik
makamina da Osman Boliikbasi gelmisti. Muhafazakar ve gelenek¢i yaklasimdan
uzaklasan parti, genel baskan Osman Boliikbasi ile birlikte daha milliyetci bir siyaset
izlemeye baslamisti. Bolikkbasi’nin milliyet¢i sdylemi ve atesli nutuklarindan dolay:
partisinin iilkenin en ¢ok konusulan partilerden biri haline geldigi belirtilmektedir
(Dural, 2000: 315). Parti, 1954 ve 1957 yillarinda iki defa Milletvekilligi Genel
Secgimlerine katildi. 1954’te yapilan segimlerde %4,9 oy alarak bes milletvekili ¢ikardi.
1957 Milletvekilligi Genel Segimlerinde ise oyunu %7,1’e yiikseltmis olmasina ragmen

dort milletvekilligi kazanmisti.

Partinin genel baskanligimi 1960 tarihine kadar Osman Boliikbasi icra etmisti. 1960
Darbesiyle birlikte Osman Boliikbasi ve 29 arkadasi CKMP’den ayrilarak, 1962
tarihinde Yeniden Millet Partisini kurdular. CKMP, Boliikbasi liderliginde 1961
secimlerinde %14 oy almis ve 54 sandalye kazanmisti. Cumhuriyet senatosunda da 16
sandalye elde edilmisti. CKMP, Boliikkbasi’nin ayrilmasindan sonra Yeni Tiirkiye Partisi
(YTP) ile birlikte ikinci Inénii koalisyon hiikiimetine katilmistir. CKMP, 1965 Genel

Secimlerinde ise oy oranini %2,3’e diisiirmiis ve ancak 11 sandalye kazanabilmistir.
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Tiirkiye Koylii Partisi’nin de katilimiyla birlikte CKMP, resmi bir dille olmasa da yeni
bir siyasi ideoloji diislincesiyle hareket etmeye baslamisti. Parti toplumsal milliyetgilige
dayanan bir tutum sergilemekteydi. Bunun nedeni olarak da 1960 darbesiyle kopma
noktasina gelen gelenek¢i ve muhafazakar diisiincenin milli bir kimlikle yeniden var

olma hedefi gosterilmekteydi.

2.1.2. Milliyet¢i Hareket Partisi

1965 yilinin Subat ayinda Alparslan Tiirkes ve ondortler’in iginde yer alan Muzaffer
Ozdag, Ahmet Er, Diindar Taser ve Rifat Baykal aldiklari karar neticesinde
Cumhuriyetci Koylii Millet Partisine katildilar. Katilmay1 takip eden siirecte, partinin
mevcut genel baskant olan Ahmet Oguz, Alparslan Tiirkes ve beraberindeki
arkadaslarinin parti i¢cinde huzursuzluk yarattiklarin1 belirtmis ve akabinde de genel
baskanlik makamindan ayrilma karari almisti. Istifanin ardindan olaganiistii kongreye
gidildi. Olaganiistii kongrede genel baskanlik makami igin partinin ‘eskiler’ diye
adlandirilan kanadi genel baskanliga Ahmet Tankili¢’t aday gosterirken, partinin
‘yeniler’ diye adlandirilan kanadi ise genel bagkanliga Alparslan Tiirkes’i aday
gosterdiler. Gergeklesen olaganiistii kongrede eskilerin adayr Ahmet Tankilic 516
delegenin oyunu almis, rakibi Alparslan Tiirkes ise 698 delegenin oyunu alarak

CKMP’nin yeni genel bagkani olmustu.

Tiirkes’in genel bagkan seg¢ilmesinin ardindan tlkiicii camiaya yakin bazi yazarlar, bu
hareketin ‘siyasi aksiyon’ haline geliginin baslangi¢ noktasi olarak ifade etmislerdir.
Ayrica, kongrede Alparslan Tiirkes’e eski Tiirk hakanlarinin unvani olan ‘Basbug’
unvani verilmisti. Bu unvan sayesinde Tiirkes, hem teskilat tizerinde 6nemli bir etkiye
sahip olurken hem de partinin ideolojik yardimiyla da daha sert bir 6rgiitlenmenin
yolunu agmistir. Cumhuriyet¢i Koyl Millet Partisi, 1969 tarihinde Alparslan Tiirkes,
bagkanliginda yapmis oldugu Adana Kongresi’nde partinin adim1 Milliyetci Hareket
Partisi olarak degistirdi. Tiirkes, milli bir kimlik olusturmak ve bu kimlik altinda
teskilatlanmak ve orgiitlenmek hedefindeydi. Bunun neticesinde Tiirkes, CKMP’nin
programina ‘9 Isik’ olarak nitelenen ilkelerle yeni bir yorum getirmisti. Bu ilkeler;
Milliyetgilik, Ulkiiciilik, Ahlak¢ilik, Toplumculuk, ilimcilik, Hiirriyetcilik ve
Sahsiyet¢ilik, Koyciiliik, Gelismecilik ve Halke¢ilik, Endriistri ve Teknikgilik olarak
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siralanmistir (Tirkes, 1997: 22-24). 9 Isik Doktrini ve MHP nin programi, genel goriis
gergevesinde ‘Anti-Komiinist’ ve ‘Anti-Kapitalist’ bir hareket olarak ifade edilmisti.

Tirkes’in, partideki gilici giderek artmaya baslamisti. Genglik tarafindan ebedi lider
olarak addedilirken, parti mensuplari tarafindan da hatir1 sayilir bir genel baskan olarak
goriilmeye baslandi. 1969 kongresinden sonraki donemde MHP’de, orgiitsel yapi
lizerine de degisim siireci baslatilmigti. Tiirkes ile birlikte partide hiyerarsik yapi
olusturularak, dikey oOrgiitlenme yapisi benimsenip liderin parti lizerindeki denetleme
rolii ve etkinligi arttirllmaya calisilmistir. Bu ideolojik ve orgiitsel yapt modelinin
partiye yerlestirilmesinden sonra MHP, halk nezdinde ‘Tirkes Partisi’, sempatizanlari
ve lyelerine de ‘Tiirkesci’ denilmeye baslandi. Bu noktadan sonra yapilan tiim biiyiik
kongrelerde Tiirkes, tek aday olarak ve ¢ogulcu oybirligi ile genel baskan olmustur.
Hiyerarsik yapilanma iginde liderin 6nemi daima vurgulanmisti. Parti teskilatlarinda ve
yan kuruluslarinda liderin sozii sorgulanmadan uygulanir hale gelmisti. Lider ve
ideolojinin sorgulanmasina karsi gelistirilen, ‘lider-teskilat-doktrin’ yapist ve ‘genel
baskanin yanlisi bizim dogrumuzdan iyidir’ sozili, onemli bir anlayis olarak tiim

teskilatlara egemen olmustu (Uzun, 2011: 6-7).

Tiirkes’in biitiin bu disiince ve ideolojilerini kurumsal bir kimlige kavusturmak ve
toplumda bir biling olusturmak i¢in gerekli gordiigii en onemli husus yaklasan genel
secimlerdi. Bu defa MHP adi altinda girilen 12 Ekim 1969 yili Milletvekilligi Genel
Se¢imlerinde %3 oy alarak bir milletvekili, 14 Ekim 1973 Pazar giinii yapilan
Milletvekilligi Genel Sec¢imlerinde ise %3,4 oy alarak {i¢ milletvekilligi ¢ikarabilmisti.
Yine 5 Haziran 1977 tarihinde yapilan Milletvekilligi Genel Se¢imlerinde bu defa oy
oranini artirarak % 6,4 oy ile 16 milletvekili ¢ikarabildi. Milliyet¢i Hareket Partisi’nin
1977 segimlerinde aldig1 bu hatir1 sayilir oy, hiikiimet ortagi olmasina zemin hazirladi.
Nitekim CKMP’nin Ikinci Inonii koalisyon hiikiimetine katilmas1 diginda Milliyetgi
Hareket, hiikiimet ortag1 olarak ilk kez birinci Milliyet¢i Cephe (MC) hiikiimetinde yer
aldi. Daha sonra MHP ikinci Milliyet¢i Cephe hiikiimetine de katilmistir. Kurulan bu
hiikiimet ile MHP Lideri Alparslan Tiirkes Devlet Bakani ve Bagbakan Yardimeciligi’na,
yine MHP’den Nigde Milletvekili Sadi Somuncuoglu Devlet Bakanligi’na, Gaziantep
Milletvekili Cengiz Gokgek Saglik ve Sosyal Yardim Bakanligi’na, Konya milletvekili



69

Agah Oktay Giiner Ticaret Bakanligi’na ve MHP Genel Baskan Yardimcisi1 Giin Sazak
da meclis disindan Giimriik ve Tekel Bakanligi’na getirilmisti (Uzun, 2011: 3-4).

Alparslan Tiirkes, Tiirkiye’ye karsi bliyiikk bir tehlike olarak gordiigli komiinizme
topyekiin olarak karsi konulmasi gerektigini belirterek genclik yapilanmasina ve buna
yonelik gencligin bilinglendirilmesine 6nem vermekteydi. 1966 ve 1972 yillan
arasindaki siiregte, gengler baska isimler altinda dernekler kurup bu dernekler
vasitasiyla orgiitlenmeye ¢alismislardir. Bu dernek ve birlikler; CKMP Genglik Kollari,
Tiirkiye Milli Talebe Federasyonu, Milli Tiirk Talebe Birligi ve Istanbul Universitesi
Talebe Birligi’ydi. Daginik ve ¢ok isimle orgiitlenmis olan bu genglik yapilanmalarini
tek elden toplamak igin 1968 yilinda Diindar Taser tarafindan ‘Ulkii Ocaklari’ adi
altinda yeni bir teskilat kuruldu. Yeni kurulan bu teskilatlanma adi altinda ilk olarak
1968 yilinin Mart ayinda Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ulkii Ocag1’yla faaliyete
basladi. Akabinde 1969°da Istanbul Ulkii Ocaklar1 Birligi, yine aym yil icerisinde
Ankara Ulkii Ocaklar1 Birligi ve 1970 yilinda ise Izmir Ulkii Ocaklar1 Birligi kuruldu.
Takip eden donemlerde ise diger illerde de Ulkii Ocaklar1 adi altinda birliklerin

kurulmasi devam ederek teskilatlanmalara gidildi.

2.1.3. Milliyetci Calisma Partisi

12 Eylil 1980 yilinda askerin yonetime el koymasi neticesinde gerceklesen 80
Darbesi’yle biitiin siyasi partilerle birlikte MHP’de kapatildi. Milliyetgi Hareket
Partisi’nin kapatilmasinin ardindan MHP ideolojisini kismen temsil eden iki yeni siyasi
parti ortaya ¢ikti. Bu partilerden ilki, 16.05.1983 yilinda Turgut Sunalp bagkanliginda
kurulan Milliyet¢i Demokrasi Partisi (MDP), digeri ise 07.07.1983 yilinda Mehmet
Pamak baskanliginda kurulan Muhafazakar Parti (MP)’dir.

1983 yilinda toplanan Milli Giivenlik Kurulu, Millet Partisi’nin kurulus dénemindeki
kurulus dilekgesine yazmis oldugu sahislardan 25’ine siyaset yapma yasagi getirdi. Bu
yasaklilar iginde Genel Bagkan ve Genel Sekreter de bulunmaktaydi. Bundan dolayi
parti, genel baskan belirlemek igin kongre karar1 aldi. Gergeklestirilen kongrede genel
baskanliga Ahmet Ozsoy getirildi. Ilerleyen dénemlerde ise parti genel baskanligina
sirastyla; Ismail Hakki Yilanlioglu ve Ali Kog segildi. Daha sonra Millet Partisi 1985
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yilinda gerceklestirdigi kurultayinda partinin adin1 ‘Milliyet¢i Caligma Partisi’ olarak
degistirdi. Partinin amblemi de degistirilerek kirmizi bir zemin iizerine beyaz bir hilal
ve etrafinda 9 Isi1g1 temsil eden 9 yildizdan olusan amblem kabul edildi (Bora ve Can,
2004: 260).

1983 yili Kasim ayinda, 1980 askeri darbesinden sonra tekrar sivil yonetimi idarenin
basina getirmek i¢in Milletvekilligi Genel Secimleri yapildi. Sec¢imlerde Milliyetci
Demokrasi Partisi %23,3 oy ile 71 Milletvekilligi kazanip meclise girdi. MHP nin
mirascist olarak belirtilen MDP’nin, genel se¢imlerden aldigi bu sonu¢, MHP’nin
geleneksel tabanini kismen yansitsa da, Milliyet¢ci Hareketin mecliste ‘bende varim’

sOylemi agisindan 6nem arz etmektedir.

1980 darbesiyle siyaset yapma hakki elinden alinan Alparslan Tiirkes ve bazi siyaset
adamlarinin siyaset yapma yasaklar1 6 Eyliil 1987 tarihinde yapilan referandum ile
kalkinca, Tiirkes siyasete yeniden donmiis ve MCP’ye iiye olmustu. MCP, 4 Ekim
1987°de olaganiistii kongre yapmis ve genel baskan aday1 olan Tiirkes, kongrede 210
delegenin tamaminin oyunu alarak MCP’nin yeni genel baskani secilmistir. Boylece
Alparslan Tiirkes, 12 Eyliil 1980 askeri darbesinden 4 Ekim 1987 tarihine kadar gecen 7

yillik bir siiregten sonra siyasete yeniden donmiistiir.

Alparslan Tiirkes yeniden siyasete doniip genel bagkan secilmesinin ardindan fikir ve
ideolojileri gerceklestirmek ve Milli Hareketi daha gii¢lii kilmak i¢in yeniden harekete
gecti. Tabi bu eylemleri gerceklestirmenin yolu siyasetin vazgegilmez temel yapi tasi
olan segimlerdi. O siirecte beklenen segimler ise 1991 yili Milletvekilligi Genel
Se¢imleriydi. 1991 genel segimlerinde MCP; RP ve IDP ile se¢im ittifaki yaparak,
TBMM’ye RP adi altinda girmistir. 1987 se¢imlerinde %7,2 oy oyaniyla higbir sandalye
kazanamayan RP, 1991 sec¢imlerinde MCP ile yapilan ittifak sonucunda %16,9 oy
alarak %10 iilke barajini asmis ve 62 Milletvekili kazanmistir. Bu 62 vekilin 19°u MCP
adayr idi. Bu milletvekillerinin  RP’den ayrilarak MCP’ye gegmelerine 1982
Anayasasinin 86. Maddesi engel olusturdugundan, s6z konusu milletvekilleri RP’den
ayrilarak once bagimsiz kalmiglar, sonra da Demokratik Hareket Partisini kurmuslar ve
1991°de yapilan 3. MCP olagan kongresinde MCP’ye katilmislardir. Bu kongrede
Alparslan Tiirkes genel bagkan se¢ilmistir (Tekin, 2000: 282).
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Alparslan Tiirkes’in 1991 yili genel se¢imlerinden sonra kurulan Dogru Yol Partisi
(DYP) ve Sosyal Demokrat Halk¢it Parti (SHP)’ye koalisyon hiikiimetinde destek
vermesi, MCP iginde ¢atlak seslerin ¢ikmasina ve siddetli tartismalarin yasanmasina yol
acmistir. Yaganan bu tartismalar akabinde partide boliinmeyi getirmistir. Bu boliinmeyle
birlikte Muhsin Yazicioglu ve beraberindeki 6 kisi MCP’den ayrilarak, Biiyiik Birlik
Partisi (BBP)’ni kurdular. Yeni Kurulan BBP’nin genel baskanligina da MCP de genel
sekreter yardimcilig1 ve iilkii ocaklar1 eski genel baskanligi gorevlerini yapmis olan

Muhsin Yazicioglu getirilmistir.

2.1.4. Siyasi Arenada Yeniden Milliyet¢i Hareket Partisi

Milliyet¢i Calisma Partisi’nin  isminin yeniden Milliyetci Hareket Partisi’ne
dontistiiriilmesi, MCP’nin 1993°de yaptig1 olaganiistii kongrede gerceklesmisti. Yapilan
kongrede Alparslan Tiirkes yeniden genel baskan segilirken, partinin ambleminin de
‘Iman, Ahlak, Adalet’ anlamina gelen ‘Uc Hilal’ olarak degistirilmesine karar verildi.
Alparslan Tiirkes tekrar genel baskan secildikten ve partinin amblem ve ismini
degistirdikten sonra yaklasan 1995 Milletvekilligi Genel Secimleri i¢in teskilatlanmaya

ve se¢im hazirliklarina basladi.

24 Aralik 1995°de gergeklestirilen milletvekilligi genel se¢imlerinde MHP, % 8,2 oy
alsa da, %10’luk iilke barajina takildigi i¢in meclise girme hakki kazanamamisti. MHP
ismiyle girmis oldugu 1977 genel se¢imlerinde almis oldugu % 6,4’liik oy oranin1 % 1,8
artirmus fakat temsil hakki elde edememisti. Meclise girememesine karsin, % 1,8’lik oy
artis1 yine de taban adina 6nemli bir artisin géstergesi olmustur. Bu artisin nedeni olarak
da 90’1 yillarda iyice artan PKK terdr orgiitii eylemlerine kars1 parti olarak gosterilen
tutum etkili olmustur. Buna ek olarak ‘Milliyetgilik Akim’min toplumsal olarak 1983-
1990 yillar arasinda arttig tespit edilmis, bunun siyasi isareti olarak 1995 secimlerinde
MHP araciligiyla kendisini giiclii bir sekilde hissettirmistir. Her ne kadar gecmise
nazaran oylarda artis olsa da, meclise girememek ve temsil hakki elde edememek parti
icinde olumlu karsilanmamustir. Hatta fikir ayriliklar1 hissedilmeye baslanmigtir. 1995
secimleri sonucunda partinin TBMM’ye girememesi parti i¢i muhalefetin sesinin
yiikkselmesine yol agmustir. Parti i¢indeki gruplarin miicadelesi siddetlenmistir (MHP,
1995hb: 16).
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4 Nisan 1997 tarihine gelindiginde Milliyet¢i-Ulkiicii camia tarihin en buruk
vedalarindan birini yasiyordu. Ciinkii Alparslan Tiirkes, evlatlarim dedigi tlkiicii
genglerin tabiriyle Bagbug vefat etmisti. Vefatinin ardindan parti iginde genel baskanlik
tartismalar1 da bas goOstermeye bagladi. Parti, 18 Mayis 1997 yilinda olaganiistii
kongreye gidilmesine karar verdi. Kongrede 6 genel baskan adayi yaristi. Bu isimler;
Tugrul Tiirkes, Devlet Bahgeli, Ramiz Ongun, Enis Oksiiz, Muharrem Semsek ve
Ibrahim Cift¢i idi. Kongrenin ilk turunda adaylardan Tugrul Tiirkes 412, Devlet Bahgeli
359, Ramiz Ongun 231, Enis Oksiiz 104, Muharrem Semsek 80 ve Ibrahim Ciftci 13
delegenin oylarini aldi. Kongrenin ilerleyen saatlerinde Tugrul Tiirkes hari¢ diger dort
adayin Devlet Bahgeli lehine genel baskan adayligindan g¢ekilmesi tizerine kongre 6
Temmuz 1997 tarihine ertelendi. 6 Temmuz 1997°de tekrar yapilan kongrede sadece
Tugrul Tiirkes ve Devlet Bahgeli yaristi. Yapilan delege oylamasi sonucunda, Bahgeli
697 oy alarak MHP’nin yeni genel baskani oldu. Bagbugsuz yapilan ilk olagan kongre
ise 23 Kasim 1997°de yapildi. Birlik, beraberlik ve kardeslik mesajlart verilen
kurultayda; Tugrul Tiirkes, Devlet Bahgeli, Ramiz Ongun ve Salih Gokge genel
bagkanlik i¢in yarigtilar. Oylamanin ilk turunda adaylar salt ¢ogunlugun oyunu
alamadig1 icin secim ikinci tura kaldi. Ikinci turda Devlet Bahgeli, ikinci tur igin
gereken 654 oy sayisini gecerek, 671 delegenin oyunu alip olagan genel kongrede
yeniden genel baskan secildi, Alparslan Tiirkes’in oglu Tugrul Tiirkes ise 483 oy da
kaldi. Boylece Milliyet¢i Harekette Devlet Bahgeli donemi olagan bir sekilde baglamis

oldu.
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UCUNCU BOLUM

3. MHP’NIN MILLET UNSURU CERCEVESINDE DEVLET
YAKLASIMI

Bu béliim alti basliktan olusmaktadir. ilk bashgmizda calismanin ydntemini
belirleyerek, calismamizin hangi tiir yonteme goére yapilacagi ve hangi asamalardan
gecip tamamlanacagina deginilmistir. Tkinci baslikta ise MHP’ye iliskin ilgili literatiir
calismalari incelenerek, hangi tiir calismalarin yapildig: arastirilmustir. Ugiincii baslikta
MHP’nin parti tiiziiklerinden millet unsuru cergevesinde devlet yaklagimi incelenerek,
tiiziiklerde ifade edilen millet ve devlet sdylemleri analiz edilmistir. Dordiincii
basligimizda MHP’nin se¢im beyannamelerinde ki millet unsuru ¢ergevesinde devlet
yaklagimi analiz edilmis olup, ortaya konulan se¢im beyannamelerinde millet ve devlete
olan vurgular saptanmaya calisilmistir. Besinci kisimda da MHP’nin parti
programlarindan millet unsuru ¢ergevesinde devlet yaklasimi tespit edilerek, millet ve
devlet kavramlarmin MHP tarafindan parti programlarinda nasil ifade edildiginin
tizerinde durulmustur. Son baslikta yani bulgular ve yorum kisminda ise MHP’ni parti

tiizligii, se¢im beyannameleri ve parti programlarinin analizi ger¢eklestirilmistir.

3.1. Yontem

Bu boliimde arastirmanin deseni, 6rneklemi, varsayimlari, siirliliklari, veri toplama

teknigi ve verilerin degerlendirmelerine iliskin bilgiler yer almaktadir.

3.1.1. Arastirmanin Modeli

Milliyet¢i Hareket Partisi iizerine yapilan ¢alismalar incelendiginde gesitli ¢aligmalarin
oldugu ve bu c¢alismalarda farkli yontemler ile ¢alismalarin gerceklestirildigi
gozlemlenmistir. Calismanin teorik boliimiinde kavramlarin agiklanmasinda ikincil veri
analizi yoOnteminden yararlanilarak cesitli kitaplardan, makalelerden ve internet

sitelerinden kaynak taramasi yapilmstir.
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Bu aragtirmada nitel arastirma deseni benimsenmistir. Nitel arastirmalar, verilerin
okunarak kod ve kategorilere dayali sekilde arastirma sonuglarinin sunulmasina olanak
verir (Merriam, 1998: 58). Bu kapsamda ¢alismada MHP’nin millet nosyonu
cercevesinde devlet anlayisi lizerine parti tiiziiklerinde, se¢im beyannamelerinde ve parti
programlarinda ortaya koydugu soylemlerin tespiti ve derinlemesine analizi
yapilacaktir. Bu agidan nitel arastirma ydnteminin ¢alisma baglaminda en uygunu
olduguna karar verilmistir. Arastirma verileri nitel aragtirma ydntemleri arasinda
bulunan dokiiman incelemesi yontemi baz alinarak incelenmistir. Dokiiman incelemesi,
aragtirtlmas1 amaclanan olgu veya olgulara iliskin yazili materyallerin analizini
icermektedir. Dokiiman incelemesi, arastirma problemine iliskin belirli bir siirede
tiretilen dokiimanlar veya konuya iliskin ¢ok sayida kaynaktan, farkli araliklarla
iiretilmis olan dokiimanlarin genis zaman dilimine gore analizine olanak vermektedir

(Y1ldirim ve Simsek, 2006: 140-143).

Bu c¢aligmada, arastirmanin 6rneklemini olusturan dokiimanlar igerik analizi yontemi ile
ele alinacaktir. Igerik analizi; edebiyat, psikoloji, sosyoloji, habercilik, tarih, siyasal
bilimler, medya gibi farkli alanlarda farkli sebeplerle kullanilan arastirma yontemleri
arasindadir. Bu yontemde davranislar dogrudan gézlenmez; dinleyicilerin, okuyucularin
bu igeriklere tutumlar1 gibi iletisim materyalleri ya da bireylerin sembolik davranislari

derinlemesine incelenir. (Ogiilmiis, 1991: 213).

3.1.2. Evren ve Orneklem

Aragtirmanin  evrenini  MHP’nin millet unsuru c¢ergevesinde devlete yaklasimi
hususunda partinin siyasi yasami boyunca yapilan bazi sdylemler ve agiklamalar, parti
tiiziikleri, secim beyannameleri, parti programlari olusturmaktadir. Bu ¢alisma, zaman
ve maddi imkan kisithligr bulundugundan arastirmanin Srneklemini ise, ulasilabilen
parti tiiziikleri, secim beyannameleri ve parti programi olusturmaktadir. Diger yandan
partinin ulasilamayan tiiziik, se¢cim beyannameleri ve parti programlar1 da mevcuttur.
Ulagilamamanin nedeni ise partinin belli zaman zarflarinda (6rnegin 1980-1987) aktif
siyasette yer alamamasindan ve bazen de farkli isimlerle siyasi arenada olup konumuzla

alakali olmadigindan dolayidir.
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3.1.3. Arastirmanmin Sorusu ve Varsayimlari

Arastirmada MHP’nin millet unsuru tizerinden devlet yaklagimi incelenecektir. Bu
kapsamda MHP’nin parti tiiziikleri, secim beyannameleri ve parti programlarinda bunun
nasil ifade edildigi ve Alparslan Tirkes’le baslayip Devlet Bahgeli’ye kadar gelinen
siyasal siliregte degisime ugrayip ugramadigl incelenecektir. Bu baglamda arastirmanin
problem climlesi; “MHP 'nin millet unsuru iizerinden devlet yaklasimi degigsime ugramis

midir?” olarak sekillenmektedir.

Calismada devlet ve millet kavramlarina deginilerek, siyasi arenada 50 yillik bir
tecriibesi olan MHP nin, millet unsuru ¢ergevesinde devlet kavramina olan yaklasimai ile
millet ve devlet sdylemlerinde kuruldugu giinden giinlimiize kadar ki siirecte herhangi
bir degisikligin olup olmadiginin tespiti amaglanmistir. Ayrica milliyet¢i yapisindan ve
Tiirk kimligini 6ne ¢ikarmasindan dolay1 siyasal ve sosyal hayatta maruz kaldig1 ‘irket
parti’ sOyleminin parti tarafindan yansitilip yansitilmadigi tespit edilemeye

caligilacaktir.

3.1.4. Simirhiliklar

Calismada incelenecek olan veriler, ¢aligmanin konusu ve daha giivenilir olabilmesi
bakimindan parti tiiziikleri, se¢im beyannameleri ve parti programlarindan elde edilen
verilerle sinirlandirilmistir. Ayrica Milliyet¢i Hareket Partisi’nin genel diisiincesini parti
tiiziikleri, se¢im beyannameleri ve parti programlarinda daha net ortaya koyulabilecegi
diisiincesinden hareketle boyle bir sinirlandirmaya gidilmistir. Diger taraftan ¢aligmada
Milliyet¢i Hareket Partisi’nin millet kavramina ve devlete millet kavrami iizerinden
yaklagimi ele alinmistir. Millet kavrami, Milliyet¢i Hareket Partisi i¢in temel
ideolojisini olusturan ve hatta ideolojisinin merkezinde bulunan bir kavramdir. Bununla
birlikte konu ile ilgili calismalara ve Milliyetci Hareket Partisi tarafindan yapilan
aciklamalara bakildiginda ideolojisinin merkezine milleti konumlandiran ve devlet
tasavvur ederken daima millet ekseninde bir yaklasimla diisiincelerini ortaya koymaya
calisan bir parti gorilmektedir. Baglamda Milliyet¢i Hareket Partisi i¢in yapilan
caligmalara kisaca deginecek olursak; Turan (2000) tarafindan gergeklestirilen “Tiirk

Siyasal ve Toplam Yasaminda MHP’nin Yeri ve Onemi”. Teazis (2001) tarafindan
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yapilan “MHP ve MHP’de Devlet Bahgeli Donemi”. Sahbudak (2001) tarafindan
gerceklestirilen “Tiirk Siyasal Yasaminda Milliyet¢ilik Ogretisi MHP’nin Son
Zamanlardaki Yiikselisinin Nedenleri”. Zaim (2013) tarafindan Oy verme davranisi
acisindan MHP’nin degerlendirilmeye c¢alisildigr “Tirkiye’de Oy Verme Davranisi:
MHP Ornegi”. Sahnagil (2015) tarafindan gerceklestirilen “Tiirkiye’de Siyasi Partilerin
Milli Kimlik Algisi: AKP, CHP, MHP Ornegi”. Oztiirk (2018) tarafindan “1997-2018
Déneminde Devlet Bahgeli ve MHP Siyasetinin Siirekliliginin Incelenmesi” adli
calismalar gbze ¢arpmaktadir. Millet ve devlet kavramlarinin Milliyet¢i Hareket Partisi
icin 6nemli oldugu ve ideolojisinin merkezinde bulunan bu kavramlarin anlamsal olarak
degisime ugrayip ugramadiklar1 partinin politik sahadaki konumu agisindan Snemli
goriilmektedir. Secim beyannameleri, parti tiiziikleri ve parti programlari, ilgili yillarda

var olan veriler 1s1ginda degerlendirilmistir.

3.1.5. Veri Toplama Teknigi

Bu arastirmada dokiiman incelemesi yontemi aracilifiyla ulasilan MHP’nin se¢im
beyannameleri, parti tliziikleri ve parti politikalarinin igerik analizleri yapilmistir. Nitel
arastirmalarda dokiiman incelemesi sirasinda igerik analizi kullanilmaktadir (Merriam,
1998: 123). Igerik analizi yontemi genellikle sayica ¢ok metin igeriklerinin ortak
noktalarin1 aciga ¢ikarmak amaciyla, Onemli anlamlarin smiflandirilmasina ve
yapilandirilmasina yonelik olan, nitelden nicele genellestirmeyr miimkiin kilan bir
yorum seklidir (Gokge, 2006: 17-18). Icerik analizi, herhangi bir iletisimin izlenen
igeriginin sistematik, nesnel ya da nicel olarak incelenmesini saglamaktadir. igerik
analizi sosyal bilimler alanindaki calismalarda yaygin olarak kullanilan bir 6lgiim

teknigidir (Cilingir ve Keskin, 2010: 51-66).

Icerik analizi sirasinda yapilan islem birbirine benzer olan verileri belirli temalar ve
kavramlar c¢ercevesinde bir araya getirerek, okuyucunun anlayabilecegi sekilde
diizenleyerek yorumlamaktir (Yildirrm ve Simsek, 2006: 140-143). Icerik analizinin
gerceklestirilmesi icin segme-indirgeme, gruplandirma asamalar1 yaninda genellestirme-
soyutlagtirma ile kuramla iligkilendirme asamalar1 izlenmelidir (Friih, 2001: 73- 74, akt;
Gokge, 2006: 59-60).



77

Bu caligma sirasinda igerik analizi asagidaki asamalar izlenerek gerceklestirilmistir:

-Se¢me-indirgeme asamasi i¢in arastirma evreni i¢inden belli bir 6rneklem segilerek,
icerikler arastirmanin amaglar1 kapsaminda olusturulan kategori sistemi igine
yerlestirilmeye c¢alisilmistir. Aragtirmanin ¢alisma evrenini MHP’nin millet unsuru
cercevesinde devlete yaklasimi hususunda partinin tiim siyasi yasami boyunca yapilan
biitiin sdylemler, aciklamalar, parti tiiziikleri, secim beyannameleri, parti programlari
olustururken, arastirmanin Orneklemini ise, ulasilabilen parti tiiziikleri, seg¢im
beyannameleri ve parti programlari olusturmaktadir.

-Gruplandirma asamasinda ise arastirma Ornekleminin belirlenmesinden sonra
incelenecek parti tiiziikleri, se¢cim beyannameleri ve parti programlart zaman, konu,
degerler kategoriler sistemine yerlestirilmeye caligilmistir.

-Genellestirme-soyutlastirma  asamasinda  incelenen  parti  tiiziikleri, sec¢im
beyannameleri ve parti programlarinda s6z konusu anlamlar genellestirilmeye ve
birlestirilmeye ¢alisilmistir.

-Kuramla iligkilendirme asamasinda da incelenen parti tiiziikleri, secim beyannameleri
ve parti programlarindan yola ¢ikilarak, MHP nin millet unsuru g¢ercevesinde devlete

yaklasimi tartisilmaya ¢alisilmistir.

3.1.6. Gegerlilik ve Giivenlik

Icerik analizinde gegerliligin saglanmasi i¢in arastirmanin araglar ile amaglar arasinda
uyum olmasi gerekmektedir (Gokge, 2006: 83; Bilgin, 2006: 17). icerik analizi
yonteminde kategorilerin tanimlar1 disinda gegerliligi 6l¢gme aract bulunmamaktadir. Bu
sebeple icerik analizi yonteminde kategorilerin tanimlarinin herkes tarafindan
paylasilabilir nitelige sahip olmali, asamalarin iyi tanimlanmasi gerckmektedir.
Giivenilirligi de ozellikle kategori sistemi ve kodlama islemi ile saglanir. Buna gore
giivenirligin en iyi belirtisi, kategori sistemi olusturulmasi, her kategorinin agik bir
sekilde tanimlanmasidir (Gokge, 2006: 83). Bu baglamda yapilan bu arastirmanin
giivenirligi ve gecerliginin saglanmasi amaciyla, kategorilerin belirlenmesi arastirma

amacina uygun sekilde yapilmistir.
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3.1.7. Verilerin Analizi

Arastirma sonucunda elde edilen verilerin analizi i¢in bir igerik analizi teknigi olan
degerlendirici analiz kullanilmistir. Degerlendirici analiz, verilen bir mesajda olumlu ve
olumsuz tutumlar1 O6lgmek icin kullanilmaktadir. Osgood ve arkadaslar1i (1959)
tarafindan gelistirilen bu yoOntemde kavramsal c¢er¢eve temsili dil anlayisina
dayanmakta, kiginin duygu, diisiince gibi 6zelliklerinin kullanmis oldugu dile yansidigi,
bu sekilde mesajin analiz edilmesiyle verici hakkinda bilgi sahibi olunabilecegi
varsayllmaktadir. Mesaj kaynaginin belli bir objeye dair sozleri analiz edilmekte ve
ilgili obje hakkinda tutumlarinin olumlu ya da olumsuz oldugu, objeye kars: taraftar

olusunun seviyesi belirlenmektedir (Tavsancil ve Aslan, 2001: 99).

Bunun yan sira igerik analizi yontemi ile belirli bir kaynaktan belirli bir siirede verilen
mesajlar karsilastirilabilir. Bu sekilde ayn1 kaynagin verdigi mesajlarda zaman i¢indeki
degisimler tespit edilebilir ya da ayni kaynaktan ¢ikan farkli durumlardaki mesajlarin
karsilastirilmast miimkiin olabilir. Bu mesajin zamana gore degisimini ya da nasil
cesitlendigini gérmeye, belirli bir zaman diliminde belli normlarin, deger yargilarinin,
tutumlarin degisip degismedigini de belirlemeyi saglar (Tavsancil ve Aslan, 2001: 34-
35-48). Igerik analizinin en 6nemli islevleri arasinda, icerikte olan degisimlerin ve

egilimlerin belirlenmesini saglamaktir (Franzosi, 2007: xxxvii).

3.2. MHP’ye Iliskin Tlgili Literatiir

Devleti olusturan temel dayanaklardan biri de millet unsurudur. Milletin tek basina
varlig1 devleti yansitmiyor olsa da, biitiin organizasyonlar i¢in temel kaynak insan
unsurudur. Dolayisiyla siyasi partileri de bir organizasyon olarak diisliniildiigiinde
merkezinde hangi sebeple olursa olsun insan bulunmaktadir. Biitiin siyasi partilerde
Ozelde insana genelde ise millete vurgu bulunmaktadir. MHP, tarihsel siirecte
incelendiginde bircok siyasi hareket adi ile gerek ideolojilerle gerek politika ve

onerilerle genel anlamda milleti merkeze alarak siyasi arenada bulunmaya ¢alismistir.

Bu c¢alismada millet unsuru agisindan siyasi partilerin devlete bakist MHP 6zelinde

incelendiginden, c¢aligmanin bu kisminda parti tiizik ve programlari ile se¢im
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beyannamelerinde MHP’nin devlet yaklagimi millet sdylemi iizerinden irdelenmeye,
millet ve devlet kavramlarina olan bakisin degisip degismedigi incelenmeye
calisilmistir. Konu ile ilgili daha 6nce literatlirde yer alan ¢alismalara da yer verilmistir.
S6z konusu c¢alismalar asagida siralanmistir. Milliyet¢i Hareket Partisi 6zelinde yapilan
calismalar bakildiginda parti ile ilgili degerlendirmeler ve arastirmalar farklilik

gostermektedir.

Turan (2000) tarafindan gergeklestirilen “Tiirk Siyasal ve Toplumsal Yasaminda
MHP nin Yeri ve Onemi” adli ¢alismada; MHP’nin kurulmas1 ncesindeki Tiirk siyasal
hayati ve kuruldugu andan giinlimiize kadarki gelisimi anlatilmis ve MHP’nin Tiirk

siyasal ve toplumsal yasaminda yerine iliskin agiklamalarda bulunulmustur.

Konu ile ilgili gerceklestirilen diger bir ¢aligma ise Teazis (2001) tarafindan yapilan
“MHP ve MHP 'de Devlet Bahg¢eli Dénemi” adli ¢alismadir. Teazis bu ¢alismada genel
itibariyle MHP’ni ve MHP’nin Devlet Bahgeli donemindeki tutumunu ortaya koymaya

calismustir.

Sahbudak (2001) tarafindan gerceklestirilen “Tiirk Siyasal Yasaminda Milliyet¢ilik
Ogretisi MHP nin Son Zamanlardaki Yiikselisinin Nedenleri” adli ¢alismada ise yazar,
MHP’nin ge¢misten giiniimiize kadar var olan siyasal ideolojisi hakkinda bilgi vermis
ve 1990’11 yillardan itibaren milliyetcilik anlayisinin  degistigini  ifade etmeye
caligmistir. Bunu ortaya koymaya calisirken iilkiicii hareketin nasil tabir edildigine

iligkin bilgilerden yararlanmistir.

Oy verme davranigi agisindan MHP nin degerlendirilmeye ¢alisildigy “Tiirkiye’'de Oy
Verme Davramgsi: MHP Ornegi” adli galismada Zaim (2013), gelir, egitim, yas,
cinsiyet, ideoloji, milliyetcilik, Islamcilik, dindarlik, muhafazakarlik, medya ve
sorunlart bagimsiz ve oy davramigint bagimli degisken olarak belirlemistir.
Degiskenlerle oy verme davranisindan ¢ikan sonuglarin birbiriyle uyumlu oldugu

sonucuna ulagmustir.

Sahnagil (2015) tarafindan gergeklestirilen “Tiirkiye’de Siyasi Partilerin Milli Kimlik
Algisi: AKP, CHP, MHP Ornegi” adli calismada MHP’nin sdylemlerini milli kimlik

tizerine olusturmaya calistigl, milli devlet doktrini ile yoluna devam ettigi ve kendisini
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Tiirk Milleti’nin geneline olmasi gerekeni hatirlatan ve buna yonelik hamleler yapan

tarihi misyona sahip bir parti olarak tanimladigi sonucuna ulagilmistir.

Oztiirk (2018) tarafindan ‘Alparslan Tiirkes’ten sonra ikinci lider olarak MHP
koltuguna oturan Devlet Bahgeli’'nin 1997 yilindan 2018 yilina kadar olan siiregte
MHP’de uyguladig: politik siireglerin devamliligin1 arastirmaya yonelik gerceklestirilen
“1997-2018 Déneminde Devlet Bahgeli ve MHP Siyasetinin Siirekliliginin Incelenmesi”
adli ¢alismada ise iki liderin de partinin temel iilkiisiiniin Tiirklik ve Islam’la
yogrulmus bir kutsal mefkure oldugunu ve dolayisi ile ‘kizil elma’nin bu mefkure
dogrultusunda Islami ahlakla yogrulmus, Tiirklik suuruyla bezenmis bir Tiirk-Islam
ideali oldugu, ayrica parti isminde yer alan ‘milliyet¢i’ nitelemenin MHP adina 6zgiin
bir durus oldugu ve Bahgeli’nin llkiicii genglige yonelik bir ideal ve hedef olarak
yonelttigi ‘Iss: Gélden Buhara’ya, Kerkiik'ten Siileymaniye’ve, Uskiip 'ten Ankara’ya;
Otiiken’den Malazgirt’e, Canakkale’den Sakarya'va kadar asirlarca ilmek ilmek oriilen
‘Tiirk milleti’ kimligini sonsuza kadar savunmaya devam edeceksiniz (Oztiirk, 2018),
sOyleminin MHP olarak millet kavrami agisindan hala ayn1 yaklasimla hareket edildigi

sonucuna ulagilmistir.

3.3. MHP’nin Parti Tiiziiklerinde Millet Unsuru Cergevesinde Devlet Yaklasim

Milliyet¢i Hareket Partisi’nin ana gayesi 1977 yilinda yayimlanan parti tiiziiglinde su
sekilde ifade edilmektedir:

Tarih boyunca istiklal ve hiirriyet Icinde yasamus, serefi, vatam, milli biitiinliigii ve
egemenligi i¢in savagmig biiyiilk Tiirk Milletini; ilim, irfan, ahlak ve nizam suuru i¢inde;
feragat, fedakarlik ve ilim zihniyeti ile dinamik milliyetcilik ve ilkiiciiliik anlayisina
dayanarak muasir medeniyet seviyesine ulastirmak, ictimai adaleti, glivenligi teminat altina
almak, imkan ve firsat esitligini temin etmek, tekmil kamu faaliyetlerini en ilmi ve akli
metotlarla techiz etmek, sefalet ve cehaleti yenmek, kisinin ve toplumun refah ve huzurunu
saglamak, bunun icinde; milliyetcilik, iilkiiciiliik, Ilimcilik, ahlakeilik, gelismecilik,
hiirriyetcilik, teknik¢ilik ve endistricilik, koyciilik, toplumculuk ve halk¢ilik
prensiplerinden hareket ederek ve vatandaglarimiza benimseterek, milli birlik ve beraberlik

anlayist i¢inde Tiirk Devleti’nin devamliligina hizmet etmektir (MHP, 1977a: 3-4).
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1993 ve 1994 yillarinda yayimlanan parti tiiziiglinde ise sOyledir:
Hiir ve bagimsiz bir sekilde Tiirk Milleti’nin maddi ve manevi kalkinmasini en kisa
zamanda, en kisa yoldan gergeklestirmek; ilimde ve teknikte arastirici ve iiretici giiciinii
ortaya koyan, her tiirli terdr ve sosyal anarsiyi yenerek engelleri agan, sosyal ve iktisadi
refah1 adaletle boliigen, biitiinlesmis demokratik bir toplum olmasini saglamak; Milletimizi
cagin kudretli itibarli gelismis ve dnder toplumlarindan biri yapmak; Devlet ve Milletimizi
tarih sahnesinde ebedi kilmak iilkiisti, Milliyet¢i Hareket Partisinin temel amacidir (MHP,

1993;1994: 3).

2000 yilina gelindiginde parti tiizigiinde su ifadeler yer almaktadir: Milliyet¢i Hareket
Partisinin temel amaci; Tiirk Milleti'ne mensubiyetin gurur ve suuruna sahip, manevi ve
kiiltiirel degerlerimiz ile birlikte evrensel degerleri de 6zlimsemis, dis diinyaya, yeni
diistince ve geligsmelere acik, bilim ve teknoloji tiretimine yatkin, inangli, yiiksek ahlaklt

ve saglam karakterli nesiller yetistirmektir (MHP, 2000a: 3)

Milliyetci Hareket Partisi’nin 2009 yilinda parti tiiziigiinde gecen temel amact;

mesruiyeti milli irade olan, insan odakli, seviyeli, ilkeli, diiriist bir siyaset anlayisi ile
adaleti ve hakkaniyeti esas alan bir yOnetim anlayisini tesis etmek; toplumsal baris ve
huzuru hakim kilmak, yiice Tiirk Milleti’nin milli ve manevi degerleri ile tarihi ve kiiltiirel
zenginliklerine sahip ¢ikmak, devletin, tilkesi ve milletiyle boliinmez biitiinliigiinii, hak ve
menfaatlerini korumak, inangl, yiliksek ahlakli ve cagmn gerektirdigi niteliklere sahip

nesiller yetistirmek, temel insan hak ve hiirriyetlerini gelistirmek, hukukun istiinligiini
hakim kilmak, demokratik standartlar1 yiikseltmek (MHP, 2009a: 15-16) seklinde ifade
edilmistir. Bunu gergeklestirirken de giiclinii Tiirk Milleti’nden aldig:

belirtilmektedir.

Millet olgusu, kisiden kisiye gore farklilik gosteren ve gesitleri agisindan farkli yonleri
olan bir kavramdir. Bu farkli yonlerine gore tanimlanan millet kavrami, etkinligin 6ne
¢ikarilmasi neticesinde olusan tanimlamalardan, yurttasligi temel alan millet tanimlarina
kadar uzanan genis boyutlu bir eksen iginde arastirilmaktadir. MHP ile daha
belirginlesen Tiirk milliyet¢iligi, Tiirkiye Cumhuriyet’inin beka davasiyla organik bir
bag1 temsil etmektedir. Boylelikle Tirk Milleti {izerine sekillenen milliyetgilik bir
devlet ideolojisi olarak topluma yerlesmistir. Tiirkiye’de ne zaman beka sorunu yasansa,
komiinizm tehlikesi, boliiciiliik, irtica gibi dis kaynakli tehditler sonucu her zaman
milliyetcilik yiikselmistir. Bu durum Tiirk Milleti {izerine sekillenen millet sdyleminin

devletin varligi ile iligkilendirildigini de ortaya koymaktadir.
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MHP tarafindan savunulan milliyet¢ilik anlayisi, Tiirk Milleti’ne karsi beslenen derin
sevginin ifadesidir. Kalbi duygularla kendisini samimi olarak Tiirk Milleti’ne ait
hisseden herkes Tiirk’tiir. Tiirk Milleti’ne mensup oldugumuza gore, bu milletin i¢inden
cikmis insanlar oldugumuza gore, elbette ki kendi milletimize kars1 derin bir bagla baglh
olacagiz ve bu milletin yiikselmesi i¢in bu milletin haklarinin daima her ¢esit tesirlerden
uzak, her seyin iistiinde bulundurulmasi i¢in galismay1 gérev taniyacagiz (Tiirkes, 1967:
6-7) diyen Alparslan Tiirkes, milletin ve dolayisiyla devletin yiikselisini Tiirk Milleti’ne

derin bir baglilik ile miimkiin olacagini ifade etmektedir.

Her devletin kendine has bir ruhu vardir. O devletin ruhunu yine devletin milletini
meydana getiren insanlar olusturur. Yani her milletin kendine ait bir ruhu bulunmakla
beraber, diinyada var olan diger milletlerden farkli 6zellikleri ile ayrilirlar. Kavramsal
olarak devlet; yalin, t6z veya evrensel bir ortak ¢alismanin iriiniidiir. Bu anlamda
bireyler devlette kendilerine has anlatimlarini bulurlar (Hegel, 1986: 303). Yukarida
Hegel’in de ortaya koydugu bu diisiinceyi, kendi diisiincemizde biraz daha anlasilir hale
getirirsek; insan odakli baslayan arzular, milli iilkiileri; {ilkiiler de o devletin amacim

belirlemektedir.

Devlet, giiciin ve otoritenin kaynagi olarak ifade edilmektedir. Mesru gii¢ ve otoritenin
tek hakimi olan devlet, ¢ok farkli sifatlarla, adlarla ve niteliklerle tanimlanmaktadir.
Devleti tanimlamada ¢ok¢a basvurulan tanim mecaz anlam olarak onun ‘baba’ olarak
ifade edilmesi seklidir. Yapilan bu mecazi tanim, ayni zamanda da ‘devlet baba’
terimine Onciiliik etmektedir. Bu mecaz anlamina eslik eden diger bir ayrilmaz niteligi
ise, devlettin ‘kutsiyeti’ ya da kutsalligidir. MHP agisindan bakildiginda parti kadrolari
tamamiyla kendilerini milletin temsilcisi olarak gormektedirler. Bu diisiincenin
temelinde de Tiirk Milleti’nin tarihte birgok devlet ve imparatorluk kurmasi (Aksu,
1996: 56), hi¢bir donemde devletsiz kalmamasi, bununla birlikte milletin yonetimde her
daim s6z sahibi olmasi ve kurulan devletlerin Tiirk milliyetciligi tizerinde sekillenmis
olmas1 yatmaktadir. Dolayisiyla devlet dedigimiz kavram, iilkiicli ve milliyet¢i camia

i¢in her zaman 6nemli olmustur.

Milliyetgiler ve iilkiiciiler, devleti her zaman en {ist mertebe olarak gormiis, devletin her
daim giiglii olmasini istemis ve devletin bekasi i¢in gerektigi zaman miicadele de

etmislerdir. Ulkiiciilerin devlete olan sevgi ve baghilig, MHP/MCP’nin parti
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programlarina, se¢im beyannamelerine, secim konusmalarina ve yazilarina kadar her
yerde goriilebilmektedir. Ornegin, MCP Parti Programi’nda devlet, devlet baba olarak
tanimlanmistir. Dolayisiyla parti liyeleri se¢im ¢alismalarinda se¢menlerden Tiirk
Devleti’nin varlig1 i¢in oy istemislerdir (MCP, 1987: 2). MHP’ye gore, milletin refahi
ve mutlulugu da devletin varligina, korunmasina, gii¢lendirilmesine ve yiiceltilmesine
baghdir (MHP, 1977a: 3). MHP, devleti her tiirlii tehlikelerden koruyacagimi dile
getirmistir. Yasalarda ve Anayasa’da yapacagimiz bazi degisikliklerle Tiirk’iin devlet
baba gelenegine en uygun bir bicimde hareketle herkese giliven veren, vatani i¢ ve dis
tehlikelerden koruyan giiclii iktidar1 kuracagiz (MHP, 1977a: 79) sdylemi, devletin
millet i¢in varligin1 devam ettiren bir yapi olarak goriildiigliniin bir gostergesidir.
MHP’ye gore devlet, milleti ve iilkeyi her tiirlii tehlikeye karsi savunan tek glictiir.
Insanlarin bir topluluk halinde hayatlarini devam ettirmelerini, gecimlerini kazanmak
igin sorunsuz bir sekilde ¢alismalarini, igte ve dista meydana gelen tehlike ve
baskilardan korunmalarint ve dini vazifelerini yerine getirirken hiir ve huzurlu bir

diizenin saglanmasini ancak devletin yapabilecegine inanmislardir.

Milliyet¢i Hareket, oncelikle Tiirk Milleti’nin yonetim yolunu demokratik sistemde
gordiigiinii belirtmekle birlikte, insan haklarina saygiyr ve hukukun istiinligiini
devletin yonetiminde temel ilkeler olarak kabul etmektedir. Bu nedenle her sahada
oldugu gibi ozellikle hukuk, iktisat, siyaset ve sosyal politika sahasinda milli
biitlinlesmeyi saglamayr amag¢ edinmekte ve milli demokrasiyi esas prensip olarak
gormektedir. Tiirk milletinin biitiin fertlerini sosyal dilimleriyle gercekten hiir ve karar

sahibi olmasini ve bunun yasal ¢er¢evede yer almasini istemektedir (Tiirkes, 2010: 254).

Milliyet¢i Hareket Partisi, kendine has ozellikte ki devlet sdylemi ile siyasal hayatina
devam etmektedir. Devlet’in ne oldugunu ve nasil olmasi gerektigini siirekli vurgulamis
ve parti, kuruldugu giinden bu giine kadar ki siirecte hep bu anlayistan hareket etmistir.

Parti tiiziigiinde de belirtildigi tizere, Milliyet¢i Hareket Partisi’nin temel amact;
Mesruiyeti milli irade olan, insan odakli, seviyeli, ilkeli, diiriist bir siyaset anlayisi ile
adaleti ve hakkaniyeti esas alan bir yonetim anlayigini tesis etmek; toplumsal baris ve
huzuru hakim kilmak, Yiice Tiirk Milleti’nin milli ve manevi degerleri ile tarihi ve kiiltiirel
zenginliklerine sahip ¢ikmak, devletin, tilkesi ve milletiyle boliinmez biitlinliigtinii, hak ve
menfaatlerini korumak, inangli, yiiksek ahlakli ve c¢agin gerektirdigi niteliklere sahip

nesiller yetistirmek, temel insan hak ve hiirriyetlerini gelistirmek, hukukun istiinligiini
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hakim kilmak, demokratik standartlari yiikseltmek, hiirriyet, adalet, hakkaniyet ve firsat
esitligini esas alan, milli, insani ve ahlaki degerlerin 6n plana ¢iktig1 siyasi ve toplumsal
diizen ile kiiltiirel iklimi tesis etmek, kardeslik hukukunu ve dayanigsma kiiltiiriini
gelistirmek, milli birlik ve bitiinligi tesis etmek, Tiirk Milleti’nin maddi ve manevi
yonden geligsmesi Oniindeki engelleri kaldirmak; dengeli ve adaletli boliisiim sistemine
dayanan bir gelir dagilimi olusturmak, yatirim ve istihdam kapasitesi yiiksek, ileri
teknolojiyi ve tesebbiis hiirriyetini esas alan, uluslararasi rekabet giiciine sahip
strdiirtilebilir biyiimeyi gerceklestirecek bir ekonomi tesis etmek, barig, mutluluk ve
adaletin hakim oldugu bir diinya nizaminin tesisinde iilkemizin séz sahibi olmasini
saglamak suretiyle milletimizi ¢agin kudretli, itibarli ve 6nder toplumlarindan biri yapmak

ve tarih sahnesinde ebedi kilmaktir (MHP, 2009a: 15-16).

Milliyetci Hareket Partisi, her zaman devletin bekasini diislinen, tam bagimsizlik gayesi
icinde vatanin boliinmezligini, milletin bagimsizligin1 savunan, siiper gii¢ ve lider iilke
olma misyonuna sahip bir hareket olarak ifade edilmektedir. MHP’nin 2009 parti
programinda ifade edildigi gibi;
Devletin iilkesi ve milletiyle boliinmezligini, birlik ve biitiinligiint, hak ve menfaatlerini
korumak; yiice Tiirk Milleti’nin milli ve manevi degerleri ile tarihi ve kiiltiirel
zenginliklerine sahip ¢ikmak; inangli, yiiksek ahlakli ve ¢agin gerektirdigi niteliklere sahip
nesiller yetistirmek; hak ve adaleti, huzur ve giiveni her alanda hakim kilmak; Tiirkiye’nin

miireffeh ve onurlu gelecegini insa etmek; barig, mutluluk ve adaletin hakim oldugu bir

diinya nizaminin tesisinde {ilkemizin s6z sahibi olmasini saglamaktir (MHP, 2009a: 18).

MHP, kurulusundan beri Turanci bir ideolojiyi benimsemis ve Tirk Milliyetciligini
siyasette biitlinlestirici bir etken olarak gérmiistiir (Bahgeli, 2012). Bahgeli, sekiiler bir
milliyet¢iligi de reddederek; Islam’in kutsalligini, milli degerler ile biitiinlestirerek
sahip ¢ikmigtir. MHP nin devlet anlayiginda ki bir diger goriis ise, milli birlik ve milli
biitiinliik igerisinde bdlgesel ve yoresel farkliliklart ayirmadan, 6tekilestirmeden tek bir
viicut olarak goriilmesidir.
MHP, iilkemizdeki yoresel ve geleneksel farkliliklari, milli hayatimizin zenginligi olarak
telakki eden bir inang ve suurla, tarih boyunca oldugu gibi tiim toplumsal renklerin
hosgoriilli bir tutumla, adalet ve 6zgiirliik ile karsilikli anlayis ve is birligi igerisinde ortak
hedeflere seferber edilmesini milli birlik ve biitlinliigiimiiziin teminat1 sayiyoruz. Partimiz,
cumhuriyet ve demokrasiyle milletin ortak degerlerini, milli birlik ve biitiinligiimiiziin,
siyasi, sosyal ve kiiltiirel temeli olarak gormekte, Tiirkiye i¢in cumhuriyet ve demokrasiyi
vazgegilmez ve birbirini tamamlayan iki ayrilmaz deger olarak kabul etmektedir (MHP,

2009a: 23) seklindeki ifadelere yer vermistir.
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3.4. MHP’nin Se¢cim Beyannamelerinde Millet Unsuru Cerc¢evesinde Devlet
Yaklasimi

1977 yilinda ortaya konulan se¢cim beyannamesinde:

MHP, Tiirk devleti, biitiin Tiirk vatandaslariin hiirriyetlerinden, gecimlerinden ve
giivenliklerinden sorumludur. Devlet, kendisini bir avu¢ sOémiiriiciiniin, vurguncunun,
murabahacinin bekgisi, 6teki vatandaslarin ise tahsildar1 ve polisi sayamaz. Devlet hakli ve
mesru kazancin, alin terinin bekgisidir. Vurgunun, somiiriiniin, zulmiin diismanidir. Ancak
bu ilkeleri Anayasaya yazmakla is bitmez. Devleti, evvela bu ruha kavusturmak, bu ruhu

devlet olarak miiesseselestirmek ve bu devlete gorevlerini yerine getirecek yetkileri vermek

lazimdir (MHP, 1977b: 18-19) ifadelerine yer vererek giiglii bir devletin varligini
milletin gii¢li kilinmasina baglamistir.
Bununla birlikte MHP tarafindan belirlenen biitiin iktisat politikalariin hedefi, Tiirk
Devleti’ni giiclii ve Tiirk Milleti’ni zengin yapmak, yani sefaleti ve sosyal adaletsizligi

ortadan kaldirmaktir (MHP, 1977b: 30).

1995 wyilina gelindiginde secim beyannamesinin toplum {iizerinden agiklanmaya
calisildigr gortilmektedir. *Milli Devlet’, ‘Sosyal Adalet’ ve ‘Mutlu Millet’ tesisi
yoniinde milliyet¢i diislincenin Tiirk toplum hayatina bakisini ifade eder. Bu
anlayisimizi yalniz Tiirk toplumuna degil, biitiin insanlia sunacak sekilde, ¢agdas hayat
sartlar1 gergevesinde yiiksek insani1 degerlerle yeniden diizenleyecegiz (MHP, 1995a: 3)
ifadesi artik millet kavraminin sadece Tiirkiye’de yasayanlar {lizerinden degil tiim

insanlik lizerinden degerlendirildigini ortaya koymaktadir.

1999 yilinda Milli haysiyet ve ¢ikarlar1 milletler aras1 arenada en giiclii sekilde temsil
eden ve vyicelten bir devlet (MHP, 1999: 24) olusturulmasi gayesi, se¢im
beyannamesine girmis ve MHP nin millet suuru {izerinden nasil bir devlet olusturmay1

hedefledigi daha agik bir sekilde ifade edilmistir.

2002 yilinda MHP, se¢cim beyannamesinde tek¢i bir devlet anlayisini vurgulamis ve
milletin vazgegilmez unsurlarindan biri olarak iiniter devlet yapisin1 gostermistir: Tiirk
Milleti i¢in vazgecilemez nitelik tasiyan unsurlar; milli kiiltiirlimiize, toprak
biitlinliigiimilize ve tiniter devlet yapimiza olan saygi ve bagliliktir. Bu ¢ercevede, son
yillarda iilkemizin dis politika giindeminde agirlikli bir yer tutan Avrupa Birligi'ne tam

tiyelik stireci basta olmak {izere, biitiin uluslararasi iliskilerimize ayni anlayis ve



86

duyarlilikla yaklagsmak, sadece siyasi bir sorumluluk degil, ayn1 zamanda tarihi ve milli

bir gorevdir (MHP, 2002: 14).

22 Temmuz 2007 yilinda gergeklestirilen secimler igcin MHP tarafindan hazirlanan
se¢cim beyannamesinde, yakin tarihinin en karanlik ve tehlikeli donemini yasayan
Tiirkiye, ¢ok agir i¢ ve dis giivenlik tehditleriyle karsit karsiyadir. Devletin varligi,
tilkenin biitiinliigi ve Tiirk Milleti’nin birligi agir bir saldir1 altindadir ifadelerine yer
verilmistir. Buradan hareketle Tiirk Milleti’nin birligi ve biitiinliigli iizerinden devletin
varhigl sdylemi iizerinde durulmus ve asayissizlik ve terér Tirk Milleti’nin huzur ve
giivenini derinden zedelemektedir ifadeleriyle de milletin giivenliginin tehdit altinda
oldugu vurgulanmistir (https://acikerisim.tomm.gov.tr/, 2019).

Ayrica Devlet, siyaset ve yonetim anlayisinda gergcek anlamda bir devrim yapilacak, koklii
ve topyekiin bir degisim siireci baslatilacaktir. Milliyet¢i Hareket, demokratik siyasi kiiltiir,
uzlasma ve sorumluluk ahlakini 6nde tutan bir siyaset ve yonetim anlayisinin yerlesmesinin
onciisii olacaktir. Bu ¢ergevede;

- Giigli ve adil, insan merkezli akilc1 ve demokratik milli devlet anlayist,

- {lkeli, diiriist, namuslu ve acikliga dayali bir yonetim anlayis1 ve

- Ortak degerlerin catismasini degil kucaklagmasimi esas alan, sevgi, kardeslik ve
birlikteligi amaglayan, milletle barisik, temiz ve sorumlu siyaset anlayisi, biitiin unsurlart ve

gerekleriyle devlet ve toplum hayatimiza hakim kilinacaktir (MHP, 2007: 14)

Ifadeleri, MHP tarafindan milleti merkeze alan bir devlet anlayisinin ydnetim kiiltiiriine

yerlestirilmek istendigini gostermektedir.

2011 yilinda gerceklestirilen se¢imlerde ise, Tiirk Milleti’nin milli ve manevi degerler
manzumesini kendisine referans alan ve siyasett etoplumsal merkezi temsil eden MHP;
milletimizin refah ve mutlulugunu temin etmek ve Tiirkiye Cumhuriyeti’ni ‘bolgesel ve
kiiresel planda her bakimdan gii¢lii ve lider iilke’ yapma azim ve kararliligi i¢inde
siyaset yapmaktadir (MHP, 2011: 4) ifadelerine yer verilen se¢im beyannamesinde
MHP’nin, milletin refahi ile kiiresel arenada giiglii ve lider konumda bulunacak bir

devlet tasavvuru ortaya konulmustur.

2015 yilindaki se¢imlerde MHP, se¢im beyannamesinde iktidar olma hedefini su sekilde
aciklamaktadir:

- Hukukun tstiinliigiinii ve adaleti her alanda hakim kilmak,
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- Anayasanin ilk i¢c maddesinde anlam bulan esaslar1 giiclendirecek, dzgiirliikleri esas
alacak ve demokratik standartlar1 yiikseltecek ‘toplum s6zlesmesi niteliginde’ bir
anayasa yapmak,

- Cumbhuriyetin temel niteliklerine sahip ¢ikmak,

- Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin; iilkesi ve milletiyle boliinmez biitiinliigiini korumak,

tiniter milli devleti baki kilmaktir (MHP, 2015: 48).

Son olarak 24 Haziran 2018 tarihinde gergeklestirilen Cumhurbaskanligi ve

Milletvekilligi Genel Segimleri igin hazirlanan se¢im beyannamesinde;
Tirkiye Cumhuriyeti birlesme ve kucaklagsma iilkiisli etrafinda sekillenmis ve donemin
kadrolarinca milli devlet, milll kimlik, milli dil ve Tiirk Milleti varlig1 {izerinde ittifak
edilerek yeni devletin dayanaklar1 insa edilmistir. Devletimizin kurucu iradesi Tiirk
Milliyetgiligine dayanmakta, partimizin siyasi misyonu olan Tiirk Milliyet¢iliginin manevi
temelini de ‘yasa ve yasat’ ilkesi olusturmaktadir (MHP, 2018: 42) ifadeleri ile
Milliyetcilik anlayisimiz; en basindan beri rkeilik ve ayrimeiliga siddetle karst olmus,
kiiltiirel ve toplumsal birlik ve beraberligi huzur ve refah i¢inde yasama iilkiisiiniin 6n sarti
olarak kabul eden uzlagsmact bir suurun ifadesi olmustur. Milliyetciligimiz, Tiirk Milleti
namryla tarih boyunca terkip olunan miikemmel milli kimligin ve kapsayicit milli kiiltiirden
beslenen yapici, kaynastirici, uzlastirici ve birlestirici bir milli kuvvet unsuru olmustur. Bu
itibarla, hem 49 yillik siyaset tecriibesi ile Milliyetci Hareket Partisi hem de Tiirk
Milliyetgiligi fikri asla ayrimci ve dislayict bir nitelik tagimamistir (MHP, 2018: 46)

ifadelerine yer verilmistir.

3.5. MHP’nin Parti Programlarinda Millet Unsuru Cercevesinde Devlet Yaklasim

Milliyet¢i Hareket Partisi 1993 yilina ait parti programinda millet ve devlet kavramlari

tizerinden su ifadelere yer vermistir (MHP, 1993: 4):
Yasadigi caglara gore yiiksek medeniyetler kurmus olan Biiyiik Tiirk Milleti, binlerce yillik
tarihi birikime sahip siirekli siyasi, sosyal ve kiiltiirel bir varliktir. Tiirk Milleti kendini Tiirk
kabul eden, Tiirk devletine ve vatanina sadakatle bagli bulunan, ortak bir soy ve kiiltiir
suuru tagtyan ve suuru devam ettirme iradesine sahip fertlerden meydana gelmistir. Milletin
biitiiniinii tasada, kivancta ve kaderde kucaklayan ‘Milli Devlet’ fikrine karsi olan boliicii
ve parcalayici sinif devleti anlayisinin karsisindayiz. Millet ve onun beslendigi temel
degerlerine dayanan milliyetciligi, caglarin en 6nemli gergegi, sosyal ve siyasi olaylarin

temel harekete geciriciliginden kabul ederiz.
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MHP, 1993 parti programinda millet {izerinden devleti, milli devlet olarak tanimlamis
ve tarihi sliregte gegmisten gelen devlet algisint 1993 yili parti programinda da devam

ettirmistir.

2000 yil1 parti programinda; Partimiz milleti; ortak bir tarihin sundugu zemin tizerinde
birlikte yasama arzu ve iradesini ortaya koyan, tarihi siirecte ortak bir kaderi paylasma
duygusunu ve gelecek {ilkiislinii tagiyan, milletler camiasinda kendine has vasif ve
kimlige sahip olduguna inanan sosyal bir biitiin olarak miitalaa etmektedir. Bu itibarla,
millet gergegi, Tiirkiye'mizin bagimsiz, gii¢lii ve demokratik bir iilke olarak ilelebet var
olmasinin sosyal ve kiiltiirel temeli kabul edilmektedir (MHP, 2000b: 8) ifadelerine yer
verilmesi MHP’nin parti olarak milleti, devletin varlig1 i¢in bir temel olarak gordiigiinii

yansitmaktadir.

2009 yilina gelindiginde hem millet ve milliyet¢ilik hem de devlet anlayisini yeniden
ortaya koymaya calisan MHP, parti programinda;

Ulkemizdeki yoresel ve geleneksel farkliliklari, milli hayatimizin zenginligi olarak telakki
eden bir inan¢ ve suurla, tarih boyunca oldugu gibi tiim toplumsal renklerin hosgoriilii bir
tutumla, adalet ve 6zgurliikk ile karsilikhi anlayis ve is birligi igerisinde ortak hedeflere
seferber edilmesini milli birlik ve bitiinligiimiiziin teminatt sayiyoruz. Partimiz,
cumhuriyet ve demokrasiyle milletin ortak degerlerini, milli birlik ve biitiinliglimiiziin,
siyasi, sosyal ve kiiltiirel temeli olarak gormekte, Tiirkiye i¢cin cumhuriyet ve demokrasiyi

vazgegilmez ve birbirini tamamlayan iki ayrilmaz deger olarak kabul etmektedir (MHP,

2009b: 23) ifadelerine yer vermistir.
Buradan anlagilacagi iizere daima milleti merkeze alan ve milliyet¢ilik anlayisinda
milletin daha mutlu ve huzurlu yasayabilmesini teminat altina alan bir yonetim

anlayisin1 vurgulamaktadir.

Milliyetgilik ise, Tiirk milletine mensubiyet bilincini gelistirmeyi hedefleyen ve onun ayirt
edici vasiflarini, diinyay1 ve olaylar1 yorumlayista temel referans kabul eden fikirler ve
duyarhiliklar biitiiniidiir. Milliyet¢i diisiince sistematiginin unsurlar1 arasinda milli kimlik,
milli dil, milli kiiltiir, milli hakimiyet, milli devlet ve dayanisma kavramlar1 belirleyici bir
oneme sahiptir. Milliyet¢iligimiz, Tiirk milletine olan derin baghligimizin ve sevginin
verdigi ilham ve cesaretle, var olusunu anlamlandirmay1 ve gelecegini garanti altina almay1
temel hedef olarak kabul eder ve bunun i¢in her tiirlii ¢abay1 gerekli goriir (MHP, 2009b:
19).
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2009 yili parti programinda milliyetcilik anlayisinin temeline bakildiginda da yine

millet ve milli devlet vurgusu goriilmektedir.

3.6. Bulgular ve Yorum

MHP’nin millet unsuru c¢ercevesinde devlete yaklasimini parti tiiziikleri, se¢im
beyannameleri ve parti programlari iizerinden analizini amaglayan bu arastirmanin

bulgulart amaglar dogrultusunda sunulmustur.

3.6.1. Parti tiiziikleri

Milliyetci Hareket Partisi’nin 1977 yilinda yayimlanan tiiziigiinde: Tiirk Milletinin milli
birlik, biitiinlik ve egemenlik anlayisi icinde Tiirk Devleti’nin devamliligina hizmet
etmesi vurgulanmaktadir. Bu baglamda Devletin devamliliginin, millet olarak birlik ve
beraberlik i¢inde hareket edilmesine baglanmistir. Tiirk milletinin; ilim, irfan, ahlak ve
nizam suuruyla hareket edip muasir medeniyetler seviyesine ulasilmasini milliyetgilik
ve ilkiiciiliik anlayisina dayandirmistir. Sosyal adaletin ve giivenligin teminat altina
aliip, imkan ve firsat esitliginin saglanmasi hedeflenmistir. Bunun neticesi olarak
MHP’nin, sosyal devlet anlayisinin gerekliliklerine gore hareket ettigini ifade edebiliriz.
[lmin ve akli metotlarn saglanmasi, sefaletin ve cehaletin yenilip toplumun refahinm ve
huzurunun saglanmasi1 9 1s1k esaslarindan hareket edilmeye dayandirilmistir. Bunun
amaci ise, partinin yol haritasim1 belirleyen 9 151k doktrinlerinin tiim iilke genelinde

vatandaslara benimsetilip topyekiin hareket edilmesidir.

Milliyet¢i Hareket Partisi’nin 1993 ve 1994 yillarinda yayimlanan parti tiiziigiinde:
Tiirk Milletinin tam bagimsizlik iginde maddi ve manevi kalkinmasini kisa zamanda
gerceklestirmek esas alinmistir. Tiirk milletinin ilimde ve irfanda en ileri diizeye
ulastirmas1 ve Uretici giiciin meydana getirilerek her tiirlii terér ve sosyal anarsi ile
miicadele edilip iktisadi refahin gergeklestirmesi amaglanmigtir. Sosyal devlet
ilkelerinden hareket edilip refah1 adaletle boliisen biitiinlesmis demokratik bir toplumun
olusturulmasi istenmistir. Milletimizi en iist toplum seviyesine tasiyarak, devletimizi

tarih sahnesinde ebedi kilma iilkiisii, partinin temel amaci olarak diistiniilmektedir.
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Milliyetci Hareket Partisi’nin 2000 yilinda yayimlanan parti tiiziigiinde: Tiirk Milletinin
ozelliklerine vurgu yaparak, iistiin Ozelliklere sahip, manevi ve kiiltiirel degerler ile
birlikte evrensel degerleri de Oziimsemis, kiiresel boyutta her tiirli diisliince ve
gelismelere agik, bilimsel ve teknolojik gelismelere yatkin, inangli, yiiksek ahlakli ve

saglam karakterli nesiller yetistirmeyi vurgulamistir.

MHP’nin 2009 yilinda yayimlanan parti tliziiglinde: mesruiyetin milli idareye
dayandigi; insan odakli, ilkeli ve diirlist bir siyaset anlayisi ile adaleti ve hakkaniyeti
esas alan bir yonetim tesis etmek, Tiirk Milletinin, milli ve manevi degerlerini tarihi ve
kiiltiirel zenginliklerle biitiinlestirerek, devletin; tlkesi ve milleti ile boliinmez
biitlinliiglinlin ~ saglanmas1  amaglanmistir. Bu baglamda egemenligin  halka
dayandirildigi bir yonetim anlayisinin  vurgulandigini  soyleyebiliriz. 2009 parti
tiiziglinde MHP, hak ve menfaatlerin korunup gelistirildigi, inangli ve yiiksek ahlakli
nesillerin yetistirildigi, demokratik standartlarin yiikseltilerek hukukun {istiinliigliniin

hakim kilinmak istendigi bir anlayis tasavvur etmistir.

3.6.2. Secim beyannameleri

Milliyetci Hareket Partisi’nin 1977 yilinda ki se¢im beyannamesinde: gii¢lii bir devletin
varligint milletin giicli kilinmasina baglamistir. Giiglii bir millet, devletin varligini
devam ettirebilmesinde en 6nemli etken olarak goriilmektedir. Devletin vatandaslarinin
giivenliklerinden ve hiirriyetlerinden sorumlu tek yegene giiciin  oldugu
vurgulanmaktadir. MHP nin devlet tasavvuru, somiiriiniin ve zulmiin karsinda durup,
alin terinin, hakli ve mesru kazancin bekgiligini yapan bir anlayis olarak ifade

edilmektedir.

Milliyet¢i Hareket Partisi’nin 1995 yilinda ortaya konulan se¢im beyannamesinde:
‘Milli Devlet’, ‘Sosyal Adalet’ ve ‘Mutlu Millet” anlayislarindan hareketle, milliyetci
diistincenin Tiirk toplum hayatinin dinamikleri oldugu vurgulanmaktadir. Bununla
birlikte Millet kavraminin sadece Tiirkiye’de yasayanlar iizerinden degil tiim insanlik
tizerinden degerlendirildigini ortaya koymaktadir. Bunu yaparken de tiim insanlik adina

cagdas hayat sartlar1 cergevesinde yliksek insani degerleri esas alan bir anlayist tesis
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etmek gayesindedir. Bu se¢im beyannamesinde MHP, devlet kavramini ele almadan

millet kavramini genis bir sekilde ele almistir.

Milliyet¢i Hareket Partisi’nin 1999 yilinda olusturulan segim beyannamesinde:
MHP’nin ana gayesi; Milli haysiyet ve Milli ¢ikarlarin uluslararas1 alanda en giiglii
sekilde temsil edildigi ve yliceltildigi bir devlet tasavvurudur. Bu baglamda partinin
Millet suuru iizerinden nasil bir devlet olusturmayr hedefledigi daha agik bir sekilde
ifade edilmistir. Parti olarak MHP, devletin nasil olmas1 gerektigi lizerinde durmus ve

millet unsurunu bundan ayirmamastir.

Milliyet¢i Hareket Partisi’nin 2002 yilinda yayimlanan secim beyannamesinde: Milli
kiiltiirinlin, toprak biitiinliigiiniin ve initer devlet yapisinin Tiirk Milleti igin
vazgegilmez temel ilke oldugu vurgulanmaktadir. Tekgi devlet anlayisi benimsenerek,
tiniter devlet anlayisinin millet egemenligine dayandirilip ifade edildigi goriilmektedir.
Bu ¢ercevede MHP, dis politika giindeminde agirlikli yeri olan Avrupa Birligi’ne tam
tiyeligin basta olmak tizere, tim uluslararasi iliskilerde tiniter/tek¢i devlet anlayisindan
hareket edilerek ¢oziime kavusturulmasini hem bir sorumluluk hem de tarihi ve milli

gorev saymaktadir.

Milliyet¢i Hareket Partisi’nin 22 Temmuz 2007 yilinda ki ortaya koydugu sec¢im
beyannamesinde: Devletin karanlik ve tehlikeli durumlarla karsi karsiya kaldigi, igte ve
dista cok agir giivenlik tehditlerinin ortaya ¢iktigi, devletin varliginin, tlkenin
biitiinliigliniin ve milletin birliginin saldir1 altinda oldugu vurgulanmaktadir. Tirk
Milleti’nin birligi ve biitiinliigii lizerinden devletin varlig1 sdylemi iizerinde durulmus ve
“asayigsizlik ve terdr, Tirk Milleti’nin huzur ve giivenini derinden zedelemektedir”
ifadeleriyle de milletin giivenliginin tehdit altinda oldugu vurgulanmistir. Ayrica;
devlet, siyaset ve yonetim anlayisinda kokli bir degisimin gerekli goriildiigii ifade
edilmistir. Bu baglamda demokratik siyasi kiiltlir, uzlasmaci ve sorumluluk ahlakinin
onde tutuldugu bir siyaset ve yonetim anlayisinin yerlestirilmesi gerekliligi
hedeflenmistir. Bunu yaparken de; Giiglii ve adil, insan merkezli, akilc1 ve demokratik
bir milli devlet anlayisinin yani sira milletle barisik, temiz ve sorumlu bir siyaset
anlayisi ile agikliga dayaly, ilkeli ve diiriist bir yonetim anlayisinin elzem goriildiigii bir

yonelim ifade edilmistir.
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Milliyetgi Hareket Partisi’nin 2011 yilinda ortaya konulan se¢im beyannamesinde:
MHP’nin; Tirk Milletinin, manevi ve milli degerlerini referans aldigi ve siyasette
toplumsal merkezli bir anlayis tesis etmeye ¢alistigi vurgulanmaktadir. MHP’nin temel
amacinda, Milletin refah ve mutlulugunun temin edilerek, Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin
bolgesel ve kiiresel alanda giiglii ve lider lilke konumda bulunacak bir devlet tasavvuru

ortaya konulmustur.

Milliyet¢i Hareket Partisi’nin 2015 yili Milletvekilligi Genel sec¢imlerinde ortaya
koydugu se¢im beyannamesinde: Cumbhuriyetin niteliklerine sahip ¢ikildigi, hukukun
istlinliigliniin ve adaletin her alanda hakim kilindig1 ve anayasanin ilk ti¢ maddesini
daha da giiclendirmek maksadiyla, 6zgiirliikleri ve demokratik standartlar1 da i¢ine alan
daha gelismis ‘Toplum So6zlesmesi’ niteliginde bir anayasanin zorunlulugu dikkat
cekmektedir. Bununla birlikte lilkenin ve béliinmez biitiinliigiin korunmasi, {initer milli

devletin baki kilinmasi esas alinmustir.

Milliyetci Hareket Partisi’nin 24 Haziran 2018 yilinda yayimladigi sec¢im
beyannamesinde: Milli devlet, kimlik, dil ve Tirk Milleti varhigi tizerinde ittifak
edilerek yeni devletin dayanaklarinin inga edildigi vurgulanmigtir. MHP, devletin
kurucu iradesini Tiirk Milliyetciligine, partinin siyasi misyonu olan Tiirk Milliyet¢ilinin
manevi temelini de ‘yasa ve yasat’ ilkesine dayandirmaktadir. MHP’nin Milliyetgilik
anlayisinin ise wrkgilik ve ayrimciliga karsi oldugu, aksine kiiltiirel ve toplumsal bir
birlikteligin saglanip, huzur ve refah i¢inde yasama iilkiisiiniin gerceklestirilmesi
gerektigini ifade edilmistir. Bu ifadelerden yola ¢ikarak ifade edebiliriz ki, MHP’ye
gore toplumsal farkliliklar, tilkenin ortak renkleri olarak milli kimlik ve kapsayict milli

kiiltiirden beslenen birlestirici, yapici ve uzlastirici unsurlardir.

3.6.3. Parti programlari

Milliyetci Hareket Partisi’nin 1993 yilina ait parti programinda: Biiyiik Tiirk Milleti’nin
binlerce yillik tarihe sahip siirekli siyasi, sosyal ve kiiltiirel bir varlik oldugu beyan
edilmistir. Bununla birlikte Tirk Milleti’nin, kendini Tiirk kabul eden, devletine ve
vatanina sadakatle bagli bulunan, ortak bir soy ve kiiltiir suurunu tagiyan ve bunu devam

ettiren fertlerden meydana geldigi vurgulanmaktadir. Millet biitiinliigiinii tasada,
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kivangta ve kaderde kucaklayan ‘Milli Devlet’ fikrine karsi yapilan boliicii ve
pargalayici sinif devleti anlayisinin karsisinda duruldugu belirtilmistir. Bu sdylemin
parti programina girmesindeki temel sebep, ilgili yillardaki artan teror faaliyetleri ve
so0zde bir Kiirt devletinin kurulma hareketleri etkili olmustur. Bu sOylemlerden hareket
ederek MHP’nin, millet iizerinden devleti, milli devlet olarak tanimladigin1 ve tarihi
stirecte gecmisten gelen devlet algisini 1993 yili parti programinda da devam ettirdigini

sOyleyebiliriz.

Milliyet¢i Hareket Partisi’nin 2000 yilinda yayimlanan parti programinda: Millet, ortak
bir tarihi zemin {izerinde birlikte yagama arzu ve iradesinde olan, tarihi bir siiregte ortak
bir kaderi paylasma duygusunu ve gelecek iilkiisiinli tasiyan ve kendine has vasif ve
kimlige sahip olan sosyal bir biitiin olarak tanimlanmaktadir. Millet gercegini,
Tiirkiye’nin bagimsiz, giiclii ve demokratik iilke olarak ebediyen var olmasini sosyal ve
kiiltiirel temeline dayandirmaktadir. Bu baglamda MHP milleti, devletin varlig1 i¢in bir

temel olarak gordiigiinii yansitmaktadir.

Milliyetgi Hareket Partisi’nin 2009 yilinda ortaya konulan parti programinda: Ulkedeki
yoresel ve geleneksel farkliliklarin, milli hayatin bir zenginligi olarak, tarih buyunca
oldugu gibi toplumsal renklerin hosgorii icinde yansitildigi, adalet, 6zgiirliik ve is birligi
icerisinde ortak hedeflere birlikte ulagilmasi1 gayesi tasiyan milli birlik ve biitiinliigiin
teminati1 olarak sayilmaktadir. MHP, cumhuriyeti ve demokrasiyi vazgecilmez ve
birbirini tamamlayan iki unsur olarak gormekte ve bu iki unsurun milli birlik ve
biitiinliiglin siyasi, sosyal ve kiiltiirel temeli olarak vurgulamaktadir. Milliyetcilik
diisiince evreninde ise; milli kimlik, milli dil, milli kiiltiir, milli hakimiyet, milli devlet
ve dayanisma kavramlarmin belirleyici rolii lizerinde durulmustur. MHP daima milleti
merkeze alan ve milliyetcilik anlayisinda milletin daha mutlu ve huzurlu

yasayabilmesini teminat altina alan bir yonetim anlayisin1 vurgulamaktadir.

MHP’nin  parti  tliziikleri, se¢im  beyannameleri ve  parti  programlari
degerlendirildiginde, millet kavraminin devlet kavramindan ayr1 tutulmadig
goriilmektedir. Devletin varlig1 i¢in milletin 6nemi 6zellikle vurgulanmaktadir. Farkli
zamanlardaki mesajlar arasinda genel olarak bir goriis birligi oldugu, devlete yaklagimin
millet unsuru ¢ergevesinde gergeklestigi goriilmektedir. MHP, sdylemlerinde millet ve

devlet kavramlarima olumlu yaklasmakta, bu kavramlar1 birbirinden ayirmamaktadir.
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Partinin yillar i¢inde millet unsuru ger¢evesinde devlete yaklagiminda bir degisiklik

olmadig1 goriilmektedir.
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SONUC

Ulus devletlerin ortaya ¢ikist Kuzey Amerika ve Bati Avrupa olmak lizere iki kokene
dayanir. Biri, mutlak monarsilerin on altinc1 ylizyildan baglayarak modern dogrultuda
gelisimi, ikincisi ise etnik ve kiiltiirel karaktere dayali halk egemenligini Oongoren
siyasal hareketler boliimiinii kapsamaktadir. Bu agidan milliyet¢ilik, etnik goriinlimden
siyasi olana dogru bir degisim gostermektedir. Siyasi milliyet¢ilik, aslinda etnik agidan
farkliliklar1 da i¢inde barindiran genis bir yapiya sahiptir. Tirk milliyetciligi
Osmanli’nin son dénemlerinde bir savunma refleksi olarak ortaya ¢ikmais, bir tercihten
ziyade bir zorunluluk olarak kendini gdstermistir. Cumhuriyetin ilaniyla ulus devlet
modeli benimsenmis ve Atatlirk milliyetciligi Tiirk vatandasligi baglaminda siyasal bir
anlam kazanmistir. Tiirk siyasal tarihinde onemli bir rol oynayan MHP‘nin ideolojik-
kiiltiirel altyapisi monarsik bir temele dayanirken, bunu ulus-devlet anlayisi iginde
eritmis, etnik milliyetciligi Islam’la sentezleyerek yumusatmustir. Kiiltiir milliyetciligi
baglaminda ‘milli devlet’, Siyasal milliyet¢ilik temelinde ‘ulus devlet’ anlayisini

benimsemis ve ikisini bir potada eritmistir diyebiliriz.

Tiirkler, tarih sahnesine ¢iktig1 Atayurtlarindan, hem iklimsel cografi sartlarin degigmesi
hem de artan niifus yogunlugu ile olusan siyasi baski sonucu go¢ etmek zorunda
kalmislardir. Tiirkler bu go¢ ile Anayurtlar1 disinda bir hayat miicadelesine
girismislerdir. Bu miicadele, her milletin dayanacag ve katlanacagi bir miicadele degil
aksine bir varolus miicadelesidir. Tiirklerin bu atesle imtihaninda en 6nemli silahlari,
suurlu bir iilkilye ve kendilerine has teskilatli bir yapiya sahip olmalaridir. Bunu
belirleyen milli degerler, islam'da bulusup ‘Cihan Hakimiyeti Mefkiiresi’ ne déniisiince
Tiirkler; Orhun’dan Tuna’ya, Firat’tan Volga’ya, Nil’den Ural’a kadar Islam
diinyasinda, Tiirk merkezli bir medeniyet tasavvuru kurmuslardir. Bin yil énce On
Asya’da kurulan Biiyiik Selguklu Devletiyle Tiirkler, Buhara ile Bagdat arasinda bir
hakimiyet alani olusturmuslardir. Malazgirt Zaferinden (1071) sonra Tiirkler, bu
hakimiyetlerini Anadolu’ya tasiyarak, Bati ile olan miicadelelerinin temellerini
atmuslardir. Siyasi, sosyal ve iktisadi olarak Selguklular, Islam diinyasinda birligin ve
beraberligin yan1 sira; islam’a kars1 tehditlerin en biiyiik kalkani olmustur. Dogu ile Bat1
arasinda koprii vazifesi gdren Selguklular, ayn1 zamanda Islam ile Tiirkliigiin hemhal

olarak viicut bulmasinin bir tezahiiriidiir. Bu sosyolojik gerceklik siyasal olarak, dogu
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ve bat1 arasinda Miisliman Tiirk’iin kimliksel ve ideolojik anlamda ilk defa sembolize
edilmesidir. Selguklularin; siyasi, sosyal ve iktisadi hayata bakislar1 ve metkiirelerindeki
medeniyet tasavvuru, once Osmanli Devletinin ve sonrasinda da kurulan Tiirkiye

Cumhuriyeti Devleti’nin de kurulus ruhunun temellerini olusturmustur.

2009 yilinda, 8 Kasim tarihinde yapilan 9. Olagan Biiyliik Kongrede kabul edilerek
yiirlirliige giren parti tiiziigiiniin amaglarin yer aldig1 2. Maddede ortaya kondugu tizere
MHP’nin ¢agin gerektirdigi kaynagmis bir Tiirk milleti ile ulus devlet diislincesinden
taviz vermeden milli ve manevi degerler {izerinde bir yol takip ettigini sdylememiz
miimkiindiir. MHP, Tiirk kiiltiiriinden ve koklii tarihinden gii¢ alan ‘Lider Ulke Tiirkiye’
vizyonuyla, parti programida Milliyetgilik ise, Tirk milletine mensubiyet bilincini
gelistirmeyi hedefleyen ve onun ayirt edici vasiflarini, diinyay1 ve olaylar1 yorumlayista
temel referans kabul eden fikirler ve duyarliliklar biitiiniidiir. Milliyetgi diistince
sistematiginin unsurlar1 arasinda milli kimlik, milli dil, milli kiiltiir, milli hakimiyet,
milli devlet ve dayanigma kavramlar1 belirleyici bir 6neme sahiptir. Milliyetciligimiz,
Tirk milletine olan derin bagliligimizin ve sevginin verdigi ilham ve cesaretle,
varolusunu anlamlandirmay1 ve gelecegini garanti altina almayi temel hedef olarak
kabul eder ve bunun i¢in her tiirlii cabay1 gerekli goriir. Diinya 6l¢eginde ise, milletlerin
esitligini ve is birligini ongdrmekte; kiiresel hakkaniyetin varhigimi ve gelistirilmesini
zorunlu addetmektedir. Ayrica, diinyada siyasi ve sosyal alanda uzlagsmaci kiltiiri
destekleyerek, kiiresellesme siirecinin ahlaki ve insani degerleri daha ¢ok igermesine
katki saglamayi, milliyet¢ilik ve insanlik anlayisimizin  geregi  sayiyoruz...

denilmektedir.

MHP, milli bir hareket olarak kurulus yillarindan bugiine kadar millet ve devlet
anlayisinda tavizsiz bir bakisla, milliyet¢iligi de daha sosyal bir igerige tasimaya
calismistir. MHP, Mutlu milletin, refah ve huzura dayanan bir devlet c¢atis1 altinda
miimkiin olabileceginin farkinda bir siyaset anlayisinin onciisii olarak Tiirk siyasetinde

varligini hissettirmeye devam ettirmektedir.

MHP, ‘Mili Devlet-Giiclii Iktidar’ kavramlarma askin bir anlam yiiklemistir. MHP, bu
fikrini ¢ogunlukla merkezi ve giiclii bir devlet diislincesi ile i¢sellestirmis ve zaman
zaman kendisini bu askin devlet kavramiyla 6zdeslestirmistir. Diger bir ifadeyle MHP,

daha ¢ok ‘devletci bir milliyet¢ilik’ anlayisin1 benimsemistir. Tiirk siyasetindeki 6zgiil
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agirligl, almis oldugu oy oranindan ve milletvekili sayisindan daha fazla olan MHP,
kendisini devletin kurucu iradesi ve dogal sahibi olarak gormiistiir. Bu agidan
bakildiginda MHP, girmis oldugu se¢imlerden % 2’lerden baslayan oy oranint %
18’lere tasirken, almis oldugu oylardan daha ¢ok ortaya koydugu milli tavir ve yapmis
oldugu ilkeli siyaset ile 6ne ¢ikmistir. Bu anlamda MHP nin 50 yillik siyasi seriivenini
sayisal veriler ile beraber, siyasal ve toplumsal bir analizle de okumak gerekir. MHP
sadece bir parti olmanin 6tesinde de anlamlar tagimakta olup; Tirkiye’de siyasal ve

toplumsal alanda Tiirk Milliyetciligi fikrinin tasiyicisi ve siyasal izdiigiimudiir.

Tiirkes’in kurucusu oldugu MHP tiiziik agisindan degismemistir. MHP ideolojisi
zamana ve giincel siyasete gore gelisme gosterse de belli basl dinamikler (ulus devlet-
milli devlet-milliyet¢ilik) korunmustur. Alparslan Tiirkes’ten sonra partinin genel
baskani olan Bahgeli, partinin genel yapisini korumustur. Parti, kurumsal agidan
modernize edilmis, taban genisletilmis, gilincel siyasete gore politikalar belirlenmistir.
Devlet ve millet kavramlari, kutsiyetini birbirinden alan, birbirini destekleyen iki ayri
olgu degil, bir biitiin olarak algilanmis ve bu baglamda politikalar {iretilmistir. Tiirkes
ve Bahceli’nin sdylemlerinde zamanin ruhundan kaynaklanan degisimler goriilse de,
ikisinin de hareket alanini belirleyen ayni dinamikler ve ayni ideolojik fikirler kaynak
olmustur. Bu acidan devletin bekas1 milletin bekasina, milletin bekasi devletin bekasina
esdeger sayilmis, devlet ve millet MHP ideolojisinde; Tiirk tarithinden, yontem olarak
cagm ileri medeniyetinden, davranis ve ahlak olarak da Islam’dan beslenen, biiyiiyen ve
gelisen dinamik bir unsur olarak tezahiir etmistir. Millet ve milliyetcilik agisindan ise
MHP, cizgisi resmi ideolojiye paralel kiiltiir milliyet¢iligi baglaminda kendini
gostermeye devam etmektedir. Siyasal anlamda ayristirict olmayan ve birlestiricilige,
ortakliga vurgu yapan MHP milliyetciligi, Devlet Bahgeli yonetiminde de bu
ozelliklerini gelistirerek devam ettirmekte ve Tiirk siyasal hayatinda 6nemli roller
iistlenmeye devam etmektedir. MHP, Bahcgeli doneminde siyasal, toplumsal ve iktisadi
olarak gii¢lii devlet ve milli iktidar vurgusunu siirekli olarak tekrarlamis ve sorumlu

siyaset bilinciyle; Tiirkiye’ nin oniindeki tehlikelere kars1 uyarilarda bulunmustur.

MHP tarafindan hazirlanan parti tiiziikleri, se¢im beyannameleri ve parti programlari
genel olarak degerlendirildiginde millet, milliyetgilik ve devlet kavramlarina siirekli

vurgu yapildig goriilmektedir. Milliyetcilik anlayisina milleti merkeze alan ve birlik ve



98

biitiinliiglin hakim kilinmasi tizerinden vurgu yapildigi, devlete ise, tek¢i/liniter ve milli
devlet iizerinden deginildigi gozlemlenmistir. Ayrica millet kavramimin daima Tirk
Milliyet¢iligi iizerinden agiklanmaya calisildigi, bununla birlikte devlet sdyleminin her

zaman tiniter devlet ya da milli devlet olarak ifade edilmeye ¢alisildig1 gézlemlenmistir.

Milliyet¢i Hareket Partisi, kuruldugu giinden bugiine ve gecirdigi siireclerden gelinen
noktaya kadar ayni fikir ve ideolojileri, ayn1 kirmizi ¢izgileri ve ayn1 misyon ve vizyonu
korumustur. Genel ve giincel siyasette bazi zamanlar siyasi sdylemler ve politikalar
degismis olsa da genel anlamda ki goriislere ve kirmizigizgilere bagl kalinmistir. Parti
tiiziikkleri, se¢im beyannameleri ve parti programlar1 analiz edildiginde, Alparslan
Tiirkes ile beraber baslayan siirecteki fikir, gorlis ve ideolojilerin Devlet Bahgeli ile
gelinen noktada devam ettigi ve degismedigi goriilmektedir. Milliyet¢i Hareket Partisi,
geleneksel Tiirk devletlerinde oldugu gibi devlet kavramini kutsal bir olgu olarak kabul
etmis ve bu kavrami her seyin ve herkesin istiinde tutmustur. Devletin bekasini,
bagimsizligini, bolinmezligini, biitinliglini ve kimligini korumak, ylikseltmek ve
yasatmak hedefinde olan MHP, 50 yillik siyasi ge¢misiyle Alparslan Tiirkes ve ondan
sonraki donemde de Devlet Bahceli baskanliginda siyasal hayatina devam etmekte ve

Tiirkiye siyasetinde yerini korumaktadir.

Milliyetci Hareket Partisinin Millet Unsuru Cergevesinde Devlet Yaklasimm Uzerine
Bir Inceleme adli tez ¢alismamizda, Milliyetci hareket partisinin ge¢misten giiniimiize
kadar gegen seriiveni ele alinmustir. Milliyet¢i Hareket Partisinin devlet ve millet
unsurlarini diizenli ve kapsamli bir sekilde ele alan bir tezin eksikligi, ¢alismamizin
yolunu belirlemistir. Bu eksigi tamamlamak i¢in bu konuyu ele alarak, Milliyetci
Hareket Partisinin kuruldugu giinden bu giine kadar olan siyasal siireci devlet ve millet
kavramlar1 6zelinden incelenmistir. Daha sonra bu incelemeler, Milliyet¢i Hareket
Partisinin ortaya koydugu parti tiiziikleri, se¢im beyannameleri ve parti programlariyla
desteklenmistir. Calismada Milliyet¢i Hareket Partisinin, Alparslan Tiirkes’le baslayip
Devlet Bahgeli’ye kadar gelinen siirecteki devlet ve millet kavramlariin degisip
degismedigi ilizerine inceleme yapilmistir. Bu c¢alisma sonucunda akademik alanda
calisma yapacak diger arkadaslarin bu sonuglara rahatlikla ulasabilmesi i¢in tezde
yazilan ve savunulan sonuglar, Partinin ilk zamanlarindan bu giine kadar ki siirede

yayinlamis oldugu tiiziikler, se¢im beyannameleri ve parti programlariyla desteklenerek
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ele alinmistir. Ayrica bu ¢alismada Alparslan Tiirkes ve Devlet Bahgeli’nin Parti Genel
Baskanliklar1 yaptigi donemlerde ortaya konulan tiiziik, se¢im beyannameleri ve parti
programlarinda devlet ve millet sOylemlerinin ele alinis1 karsilastirilarak caligmaya

konulmustur.

Daha sonra bu alanda ¢alisma yapacak arkadaslarin ileride Milliyet¢i Hareket Partisinin
giintimiize kadar ki yaptig1 sdylemleri iizerine calisilabilir. Ayrica Partinin kitap, dergi,
makale ve bildiri gibi yayinlarindan faydalanarak farkli bir tez caligmasi ortaya
koyabilirler. Milliyet¢i Hareket Partisini, millet ve devlet kavramlarini 6zelinden diger

siyasi partiler ile karsilastirarak, bagka bir calisma ortaya koyabilirler.
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