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VURAL, Filiz, 1993-2017 Yillar1 Arasinda Ardahan ilinde Yapilan
Genel Secimler Uzerine Bir Degerlendirme, Yiiksek Lisans Tezi,

Ardahan, 2019.

OZET

Bu c¢alisma 1993-2017 yillart arasinda 1995-1999-2002-2005-2007-2011-2015
tarihlerinde Tirkiye’de yapilan milletvekili genel secimlerini Ardahan oOlceginde
degerlendirmeyi amaglamaktadir. Calismanin birinci bdliimiinde literatiir taramasi
yapilmis ve siyasal katilim kavrami ve kapsamu ile ilgili bilgi verilerek kavramsal
cerceve olusturulmustur. Yiiksek Se¢cim Kurumunun resmi internet sitesinden alinan
ve secim sonuglarint gdsteren verilerin bulundugu ikinci boliimde ise elde edilen
veriler yorumlanarak Ardahan’in il statiisii kazandig1 yildan bu giline kadar olan
secimlerde hangi siyasal katilim tiiriinli gosterdigi tespit edilmeye caligilmistir. Ayrica
Ardahan se¢meninin siyasal katilimina, siyasi partilerin, iilkemizde yasanan 6nemli

olaylarin ve ekonomik krizlerin etkisinin olup olmadigi aciklanmaya calisilmistir.

Anahtar Kelimeler: Siyasal Katilim, Se¢imler, Ardahan, Genel Sec¢imler



VURAL, Filiz, An Evaluation on the General Elections held in Ardahan between 1993-
2017, Master’s Thesis, Ardahan, 2019.

ABSTRACT

This study aims to between 1993-2017 (1995-1999-2002-2005-2007-2011-2015) on
Ardahan scale assessment of the general elections of parliament in Turkey. In the first
part of the study, literature review is made and conceptual framework is formed by
giving information about the concept and scope of political participation. The second
part contains the data obtained from the official website of the Supreme Electoral
Authority and showing the results of the elections. The data obtained were interpreted
and it was tried to determine what kind of political participation Ardahan showed in
the elections since the year when it gained provincial status. In addition, the political
participation of Ardahan voters, political parties, important events in our country and
whether the effects of economic crises were tried to be explained.

Keywords:Political Participation, Election, General Election, Ardahan, Election
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ONSOZ

Katilimer bir toplum yapisina erisebilmek i¢in uzun ve egitici bir demokratik siiregten
gecilmesi gerekmektedir. Bu demokratik kiiltiiriin olusmas1 hem halkin bireysel
tutumunu hem de devletin bilingli ¢abasini gerektirmektedir. Devletin, halkin ortak
cikarlarina gore tasarladigi plana uygun hizmet vermesi ve halkin devlet ile kendi
yasantis1 arasinda bir bag kurmasi katilmin gerceklestirilmesi ve siirekliliginin
saglanmasi agisindan olduk¢a Onemlidir. Bu c¢alisma, Ardahan’da yasayan insanlarin
1993-2017 yillar1 arasinda yapilan genel secimlere siyasal katilim saglayip
saglamadiklarini, katilm saglarken devletin ve toplumun ortak ¢ikarlarmi gozetip
gozetmediklerini, {ilke genelinde yasanan olaylardan etkilenip etkilenmediklerini
milletvekili genel se¢im sonuglarinin karsilastirilmasindan yola ¢ikarak ortaya koyma

amaci tasimaktadir.

Yiiksek lisans yapmama vesile olan ve Ardahan’a hizmet bilinciyle hareket ederek
Ardahan konulu ilk ¢alismalardan olan tez konumu belirleyen kiymetli hocam Prof. Dr.

Hakki1 BUYUKBAS’a tesekkiir eder saygilarimi sunarim.

Bu ¢alismanin olusturulmasinda emegi gecen bilgi birikimi ve algak goniilliiliigliyle bana
destek olup yol gosteren Dr. Ogr. Uyesi Berivan VARGUN’e ve beni yonlendiren,
elestirilerini, yorumlarini, fikirlerini, bilgilerini paylasan, yardimimi ve destegini
esirgemeyen ¢ok degerli akademik danismanim Dr. Ogr. Uyesi Kutay USTUN e tesekkiir

eder saygilarimi sunarim.
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GIRIS

Yerel ve ya genel siyasal aktivitelerle yurttaglarin ayri sekillerde yonetici tabaka tizerinde
baski meydana getirerek ve direk siyasal siirece katilarak etki olusturma gabalar1 siyasal
katilimdir (Giildiken, 1996: 31). Ister bask1 olusturma yolu ile olsun ister dogruda katilma
yoluyla mevcut sistemi destekler nitelikte ya da degistirmeye yonelik olsun sonugcta aktif

olarak yonetimde rol almak onemlidir.

Siyasal katilim bi¢imlerini, olagan siyasal katilim ve olagandisi siyasal katilim olarak
ikiye ayrabiliriz. Herkes birbirine benzeyen ya da tipatip birbirinin aynist olan katilim
yollarini kullanamaz. Ulug ( 2007: 56), bu durumu ifade ederken, bazi vatandaslarin
bliyiik bir itaat ve baglilik duygusu igerisinde sistemin belirledigi ve kendilerine sundugu
hazir katilma yollarim1 kullanirken bu kesimle ayni fikirde olmayan vatandaslarin tam
tersine yasalarca kabul edilmeyen sekilde sesini duyurma yollari ile siyasal faaliyetlerde

bulunduklarinin altini ¢izer.

Verba ve Nie (1972: 82-95), bireylerin siyasal yasama alti1 diizeyde katildiklarin1 bu
siniflandirmanin 6zetle soyle siralandigini soyler:

1. Diizey (Siireg igerisinde hi¢ bulunmayanlar)

2. Diizey (Sadece oy kullananlar)

3. Diizey (Kisisel sinirl katilimcilar)

4. Diizey (Topluluk diizeyinde katilimcilar).

5. Diizey (Kampanyacilar)

6. Diizey: Son bir grup vatandas yukarida sayilanlarin tamamini gergeklestirmekle
birlikte tiim bunlara ilaveten siyasal partilerin belirledigi gorevleri tistlenmekle birlikte

siyasal faaliyetlerin tamamina katilmaktadir.

Huntington’a gore geleneksel diinyaya ait olan degerler davramiglar ve umutlar
modernlesme siirecinde modern diinya diizeniyle degisir. Huntington modernlesmenin
iktisadi yoniiyle birlikte bu siiregte degisen beklentilerin siyasi dneminin biiyiik oldugunu
dile getirmistir. Ciinkii bu gelismeyle beraber birey siyasal erkten daha fazla etkilenecek
ve artan siyasal bilinciyle talepleri dogrultusunda yonetime yon vermeye caligacaktir.
Modern devletlerde vatandaslar, siyasal erkin kararlar1 tizerinde direk olarak etkili

olmakta ve istekleri oraninda daima etkilesimde bulunmaktadir (Kahraman, 2002: 57).
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Oztekin’e (2010: 259) gore sanayilesmis Bat1 Avrupa toplumlarinda ki bireyleri siyasal

katilima yonlendiren nedenler soyle siralanabilir;

- Bireyler, kisisel ve orglitsel menfaatlerini garanti altina almak, sahsina ve etrafindakilere

faydali olabilmek,

- Mesleksel ve fikirsel olarak farkli iligkiler kurmak ve bu alanlar ilgilendiren konular

hakkinda karsilikli fikir aligverisleri yapmak giindemin i¢inde bulunabilmek,

- Siyasi konulardaki bilgi birikimini artirarak, yakin c¢evresi igerisinde kiiltiirel olarak

kendisini kanitlamak,

- Farkl1 diizeylerde siyasal alanlarla ilgilenerek siyasal konulardaki bilgi ve gorgiilerini

arttirmak suretiyle bir siyasal kiiltiir edinmek,

- Bireysel, ailesel ve toplumsal olarak tilkesinde ve diinyada yasanan olaylara uzak kalip
dislanmamak amaciyla idealleri ve ihtiyaglar1 oraninda farkli diizeylerde siyasete ilgi

duyarlar ve katilim saglarlar.

Cinsiyet, yas gibi fiziksel 6zellikler niifus birikimi siireci olarak tanimlanan ancak ¢ok
daha oOtesi sosyal ve siyasal dontisiimleri iceren kentlesme, bilingli davraniglar
sergilemeyi saglayan egitim, sosyal statiiniin gostergesi olan meslek, acik bir toplum
olmanin, siyaset ve yonetimi anlasilabilir kilmanin, demokratik gelismenin vazgecilmezi
kitle iletisim araglari, siyasal gorevleri iistlenmede birincil statii sayilan orgiit iiyeligi,
biirokrasi ve karar alma organlariyla temas icinde bulunmak bireyin siyasal biling
kazanmasini saglamakta ve karar alici pozisyonlarda gorev almaya istekli hale
dontistiirmektedir. Tabi biitiin bunlarin yaninda gelir diizeyi de bireyin siyasal yasaminin
her doneminde etkili olarak katilma diizeyine yon vermektedir (Cukurgayir, 2006: 88-
93). Gelir diizeyi yiiksek olan bireyler her evrede katilimi daha rahat
gergeklestirebiliyorken, gelir diizeyi diisiik olan bireler ¢ogunlukla sadece oy kullanma

seklinde siyasal katilimda bulunurlar.

Karar alma asamasinda siyasal ortami siyasal kiiltiir olusturur. Toplumun siyasal kiiltiirii
goreceli olarak gelisen, meydana gelecek hareketin durumunu belirleyen, agiklayici
ifadeler olusturur. Siyasal kiiltiir karar verme siirecinde yurttaslar1 karar sonuglarina gore

etkiler. Bireyler, dolayli olarak degil direk katilimin igerisinde olmalidirlar.
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Demokrasinin geregi gibi uygulandig1 ¢agdas iilkelerde lider pozisyonunda olanlarin
tercihleri prensip olarak vatandaglara agiktir ve bunun demokrasinin olmazsa olmazi

oldugu daima hatirlatilmaktadir (Cam, 2005: 175).

1993-2017 Yillar1 arasinda Ardahan’da yapilan genel Segimleri degerlendirecegimiz
calismamizda birinci boliimde literatiir taramast yapilmistir. Yapilan literatiir taramasi
sonucunda se¢im kavramini c¢ok yakindan ilgilendiren ve kavramsal biinyesinde
barindiran siyasal katilim kavraminin tanimi ve kapsamina deginilmistir. Ardindan
siyasal katilimin amacinin islevinin ve dneminin ne oldugu anlatilmistir. Daha sonra
siyasal katilimin bi¢imleri, diizeyleri, modelleri, siyasal katilima ydnlendiren sebepler,

siyasal katilim lizerindeki belirleyici faktorleri hakkinda kavramsal bilgi verilmistir.

Ikinci boliimde ilk olarak, 1995 yil1 genel segiminden dnce Tiirkiye nin genel durumu ve
yasanan 1994 ekonomik krizi ile ilgili bilgi verilmistir. 1995 yilinda yapilan genel se¢im
sonuglar ile ilgili Yiiksek Secim Kurulu’ndan elde edilen veriler dogrultusunda Tiirkiye
geneli ve Ardahan Ozelinde se¢im sonuglari tablolar halinde sunulmus ve iki se¢im
arasindaki degisikliklerin iilke genelinde yasanan olaylardan etkilenip etkilenmedigi
konusu iizerinde durulmustur. Ardahan ilinin se¢cim sonuglarinin iilkenin genelinin siyasi
tercihleri ile paralellik arz edip etmedigine bakilmistir. Paralellik arz etmesinin veya
etmemesinin nedenlerinin katilim tercihlerinden kaynaklanip kaynaklanmadigi hakkinda

literatiire atiflar yapilarak yorumlamalar yapilmstir.

Ikinci olarak, 1998-1999 yilinda yasanan ekonomik kriz ve iilkede yasanan 6nemli olaylar
hakkinda bilgi verilmistir. 1999 yilinda yapilan genel secim sonuglari tablolar seklinde
hazirlanarak karsilastirma yoluna gidilmistir. Ardahan’da siyasal katilimin tiirii ve

bicimleri saptanmaya ¢alisilmistir.

Ucgiincii olarak, 2001 yilinda Tiirkiye’de yasanan ekonomik kriz hakkinda bilgi verilmis
ve Onemli olaylar aktarilmaya calisilmigtir. 2002-2007-2011 ve 2015 yillarinda
Tiirkiye’de yapilan milletvekili genel se¢im sonucglarindan hareketle Ardahan ilinin
kayitli segcmen sayisina bakilmis ve bu saymnin ne kadarlik kisminin oy kullanma
davraniginda bulunarak katilimi gergeklestirdigi sorusuna se¢im envanterleri {izerinden
hazirlanan tablolarin karsilagtirilmasi sonucunda cevaplar aranmistir. Ardahan’da kadim

bir siyasal kiiltiiriin var olup olmadigina, katilimin gesitliliginin sebebini toplumun ¢esitli
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kiltlirlere boliinmiis olmasindan kaynaklanip kaynaklanmadigina, se¢menin siyasal
tercihinin siyasi goriis tabanli olup olmadigina Ardahan’da 6nceki donemlerde yapilan
secim sonuglarinin siyasal egilimine ve Tiirkiye genelinin siyasi tercihlerine bakilmig

karsilagtirma yoluna gidilmistir.
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1. Calismanin Amaci

Bu calismada, 1993 yilinda il olma statiisiinii kazanan Ardahan’da yasayan se¢gmen
kitlesinin siyasal katilimindan yola ¢ikilarak Ardahan ilinde Milletvekili Genel Se¢imleri
cercevesinde, segmenin siyasi goriislerini, nelerin etkiledigi, se¢cmen davranislarini

belirleyen etkenlerin neler oldugunun saptanmasi amaglanmaistir.
2. Materyal ve Yontem

Calismanin materyali; Ardahan’da 1993-2017 yillar1 arasinda gerceklestirilen genel
secimlere iliskin haber, makale, dergi, kitap, akademik calisma, secim envanterleri ve

TBMM albumlerinin taranmasi.

Calismanin yontemi ise, Ardahan’da 1993-2017 yillar1 arasinda gerceklestirilen genel
secimlere iligkin haber, makale, dergi, kitap, akademik calisma, secim envanterleri ve
TBMM albiimlerinin taranmasi sonucunda elde edilen bulgular yorumlanmis ve 1995
yilinda XX’inci Yasama Donemi, 1999 yilinda XXI’nci Yasama Donemi, 2002 yilinda
XXII. Yasama Donemi, 2007 yilinda XXIII. Yasama Donemi, 2011 yilinda XXIV.
Yasama Donemi, 2015 yilinda XXV. Yasama Donemi ve XXVI. Yasama Donemi
Ardahan’da yapilan milletvekili genel secimlerinin sonuclar1 degerlendirilmeye
calisilmis ve bu degerlendirme igerisinde Ardahan ilinin genel segim sonuglari, oylarmn

siyasi partilere gore dagilimi tablolar halinde sunularak karsilastirma yoluna gidilmistir.
3. Cahsmanin Onemi

Ardahan, Tiirkiye Cumhuriyetinin kurulusundan yaklasik 70 yil sonra 1993 yilinda il
statiisiinli kazanir ve bagimsiz bir siyasi teskilatlanma igine girerek genel se¢imlerinde
Tiirkiye’nin kuzey dogusunda Giircistan sinirinda bulunan bir serhat sehir olarak Tiirkiye
Biiyiikk Millet Meclisine kendi temsilcilerini gdnderebilme siirecine girer. 1995
Milletvekili Genel Se¢iminden, 2017 yilina kadar gegen siirecte Ardahan’in, katildig:
genel secim sonuglarinin karsilastirilmasi, diinyada ve Tiirkiye’de yasanan krizlerin
Ardahan’in siyasi atmosferine nasil yansidiginin ortaya konulmasi, akademik literatiire

katk1 sunmasi agisindan 6nemlidir.
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4. Cahsmanin Kapsam

Calismamizin, ilk asamasinda siyasal katilim kavrami ve kapsami iizerinde durularak
bilgi verilmeye c¢alisilmistir. Caligmanin ikinci asamasinda ise sirastyla 1995 yilinda
XX’inci Yasama Donemi, 1999 yilinda XXI’'nci Yasama Dénemi, 2002 yilinda XXII.
Yasama Donemi, 2007 yilinda XXIII. Yasama Donemi, 2011 yilinda XXIV. Yasama
Doénemi, 2015 yilinda XXV. Yasama Donemi ve XXVI. Yasama Donemi Ardahan’da
yapilan milletvekili genel se¢imlerinin sonuglar1 degerlendirilmeye ¢alisilmis ve bu
degerlendirme icerisinde Ardahan Ilinin genel secim sonuglar1, oylarin siyasi partilere
gore dagilimi tablolar halinde sunularak karsilastirma yoluna gidilmistir. Diinyada ve
Tiirkiye’de  yasanan krizlerin se¢cmen Kkitlesinin siyasi egilimini degistirip
degistirmedigine ve siyasal katilimin diizeyini etkileyip etkilemedigine bakilmaya
calistlmistir. Ardahan’dan secilen milletvekilleri hakkinda kisa bilgi verilerek hangi

siyasi partinin temsilcisi olduklarina deginilmistir.
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1. BOLUM

SIYASAL KATILIM

1.1. SIYASAL KATILIM KAVRAMI: KAPSAM VE TANIMI
1.1.1. Genel Olarak Siyasal Katihm Kavrami

Siyasal katilim kavramini tek bir anlamla sinirlandirmak miimkiin degildir. Dar anlamda
yonetilen sifatt ile sadece oy kullanmak veya se¢imlere katilmak olarak
nitelendirilebilecek kavram genis anlamda diisiiniildiiglinde siyasi parti liderligi sifat1 ile
en ist diizey yonetici olarak katilmayi gerektirir. Siyasal katilim, siyasal sistem
karsisinda vatandaglarin durumunu, tutum ve davranislarini ortaya koyan bir kavramdir
(Daver, 1997: 203 ). Her bireyin tutum ve davranisinin altinda beklentileri, idealleri yatar.

Her birey beklentisi ve amagclar1 oraninda katilimi gergeklestirir.

Yerel ya da genel siyasal aktivitelerle yurttaslarin ayri sekillerde yonetici tabaka tizerinde
baski meydana getirerek direk siyasal siirece katilarak etki olusturma cabalar1 siyasal
katithmdir (Giildiken, 1996: 31). Ister baski olusturma yolu ile olsun ister dogrudan
katilma yoluyla mevcut sistemi destekler nitelikte ya da degistirmeye yonelik olsun

sonugta aktif olarak yonetimde rol almak dnemlidir.

Bireyin hayatina zamanla daha fazla giren siyaset, toplum siyaset iligkisi ¢ercevesinde,
bireyi tabi oldugu siyasal otorite ile alakadar olmaya ve daha aktif katilima yoneltir
(Arslan, 2012: 5). Eger birey devletle yakindan ilgilenmez ise kendi yagamini ve yasamak
istedigi diizeni bigimlendirebilme hakkindan mahrum kalacagim bilir. Ozellikle kent
yasamina mecbur olan sehirli kesim siyasal alanin her biriminde lider tabakanin siyasal
yaptirimiyla karsilasacagini ¢ok iyi bilir ve bu biling bireyi siyasal katilimin degisik

evrelerinde bulunmaya zorlar.

Bireyin sistemi etkileme orani sistemin kendisine izin verme derecesine gore
degismektedir (Ulug, 2007: 33). Otoriter sistemlerde bireyin sistemin i¢ine dahil olmasi
demokratik sitemlerden olduk¢a zordur. Duverger’e gore eger yonetenlerin 6zgirligii

yonetilenler i¢in kisitlaniyorsa, demokratik bir yapi, yonetilenlerin 6zgiirliigii yonetenler
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i¢in kisitlaniyorsa otokratik bir yapidan bahsetmek miimkiindiir (Cukurgayir, 2006: 41).
Otokratik sistemlerde yonetenler elit tabakayr olusturdugundan sistemin kiymetlisi de
hizmet ettigi de ayn elit tabakadir. Demokratik sistemlerde yoneten varligini yonetilene
bor¢ludur eger yonetilen yonetenin aldigi kararlart ve uyguladig: siyasal yasam seklini
onaylamaz ise kendi varliginin tehlikeye diisecegini bilir. Bu bilingle onu var eden

degerlere hizmet etmenin gerekliligini ve 6nemini kavrayarak hareket eder.

Siyasal katilma farkli bakis agilariyla ifade edilebilir. Se¢imlerde oy kullanmaktan kamu
biirokrasisin her diizeyinde faaliyette bulunmaya kadar yapilan her tiirlii girisim katilim
olarak adlandirilabilir (Cukurgayir, 2006: 43). Bu baglamda bireylerin, siyasal sistem
icindeki durumlarini, bakis agilarini ve hareketlerinin diizeyini belirleyen siyasal katilim
kavraminin, siradan bir ilgiden {ist diizey yoneticilige kadar uzanan tanimlar1 biinyesinde

baridirdig1 sdylenebilir.

Kamusal bir diizen i¢inde yasayan, diizene hukuksal olarak bagli bireylerin diizenin
temsilcisi olan merkezi veya yoresel birimlerde gorev yapanlarin kararlarini etkilemek
icin bireysel ya da uyarilmis, yasal ya da yasal olmayan bir takim davranislar ile etkileme
cabasidir siyasal katithm (Ozbudun, 1975: 4). Bu tanimlamadan yola cikilarak siyasal
katilmanin siyasal otoritenin kararlarina yon verebilme davranisindan ibaret oldugu
sOylenebilir. Bireyin siyasal elitleri etkilemek i¢in siyasal katilmada bulunmasi, onu
siyasal erk ile etkilesime siiriikleyen hareketten olusur (Turan, 1996: 200). Devletle
arasindaki karsilikli etkilesimler agini dengelemek durumunda kalan bireyin, bu
beraberligin ayricalikli tarafinda bulunan devleti, kendi davraniglar ile etkilemeye,
olumlu yonde yonlendirmeye ¢abalamasi, en azindan bunun fikir muhasebesini yapmasi

gerekir (0z, 1992: 40).

Siyasal katilimin meydana ¢ikmasinda demokrasi baslangi¢ noktasi olarak kabul edilir.
Vatandaslarin kendileri ile ilgili verilecek kararlarda kendi fikirlerini belirtebilecekleri
ortama, Antik Yunan’da olusmaya baslayan demokrasi ile kavusulmustur (Aslan & Kaya,
1995: 214). Demokrasi, Antik Yunan’dan bu giine kadar yasanilis sekliyle ve hakkinda
olusturulan genis kavramsal edebiyatiyla, katilimi gittikce ¢ogalan bir diizen olugturma
olan temel amacini her zaman tasimmstir (Karaoglu, 2009: 1). Siyasal katilma ve

demokrasi birbirinden ayr1 diistinlilemeyecek 6l¢iide i¢ ice gegmis iki kavramdir.
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Tasra veya merkezde kamunun tamamini kapsayacak boyutta, demokrasinin meydana
¢iktig1 zamandan beri boyle bir yonetim sekli ile teskilatlanmay1 diislinen siyasal yapilar,
ilk once katilimin ne sekilde olmasi gerektigi konularmi diisiinmiis ancak farkl
demokrasi anlayislarinin kabullenildigini fark edince siyasal sistemin yapisina uyacak

bi¢cimde katilim yollar1 ve sekilleri denemislerdir (Uzun, 2010: 321).

Siyasal katilmanin demokrasiyle i¢ ige gegen ve ona giden yolu agan bir kavram olduguna
deginen Cukurgayrr (2006: 27), demokrasinin siyasal katilmadan ayr1 tasavvur
edilemeyecegini belirtir ve demokrasiyi degerli kilanin, vatandaslarin sistemin isleyigine
ve kontroliine dahil edilmesi oldugunu soyler. Siyasal katilma kavrami demokratik
olmayan rejimlerde de bulunmasina ragmen demokratiklesme ile gelisme kaydeder.
Sanayi Devrimi ve Fransiz Ihtilali bireylerin organize gii¢ olduklarinin farkina varmalar1
bu gelismenin doruk noktalarindandir. Siyasal devrimler neticesinde siyasal yoneticiler,
vatandaslarin destegini almadan yonetime gelmelerinin miimkiin olmadigini, hasbelkader
yonetime gelmis olsalar dahi orada uzun siire bulunmalarina imkan olmadigini

anlamuslardir (Oktem, 2004: 5-6).

Tirkiye’de demokrasiyi toplumla bulusturan ¢ok kurum vardir. Fakat hi¢gbir kurum
siyaset kurumu kadar katilim saglayamamistir (Kiigiikyilmaz, 2011: 7). Nitekim siyasetin
ve siyaset yapanlarin var olabilmesinin temelini olusturan yaris ve toplumdan topluma
degisim gosterebilen farkli katilma olanaklar1 ancak ve ancak demokratik bir yap1

igerisinde etkin bir sekilde varligini koruyup siirdiirebilmektedir.

Modern devletler vatandaslarina, demokratik ilkeler cercevesinde temel ve iilke
yonetimine katilma haklarini1 anayasalar1 ile yasallastirarak tanirlar ve bunun kontrol ve
denetimini gene devlet eliyle yiritiirler. Vatandaslarin katilimina bir sekilde engel olan,
secme ve temsil anlayisini diglayan yapinin demokrasi olarak adlandirilmasit hem
demokrasinin kadim gelisimine hem de diinya genelindeki algilanisina ters diisecektir

(Uzun, 2010: 295-300).

Abraham Lincoln, bir konusmasinda demokrasinin uzun bir tarihsel gelisim sonucunda,
Oziinde topladigi degerleri yliceltmek i¢in halkin, kendisinin belirleyecegi sekilde
kendisinin yOnetimini saglamak oldugunu sdyleyerek demokrasinin degerlerini

yiiceltmektedir (Heywood, 2006: 97).
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Kislali (2010: 220), yonetim sekillerinin ne derece demokratik olduklarini anlamak igin
halka taninan siyasal katilma imkanlarinin dlgiisiiniin belirleyici oldugunu soyler. Hal
bdyle olunca arkasina halkin destegini alamayan otoriteler, giiclinii mesru ve etkili olarak
gosteremez. Bu giiclin ona sagladig1 hareket kabiliyeti sinirlanir ve yonetimin mesrulugu
hususunda tereddiitler meydana gelir. Yonetimin mesrulugunun o6l¢iitii ise halkin

egemenligi kavraminin islevselligi noktasinda anlam kazanmaktadir.

Tabi ki baskic1 yonetim sekilleri kadim demokrasinin biinyesinde topladigi erdemlerden
yoksundur, bu nedenle bir tiir katilim yoluyla kendilerini mesrulastirma yoluna girmisler
ve bir takim katilim kanallar1 yaratarak mesruluk sorununu bu yolla ¢6zme amaci
tagimiglardir (Uzun, 2010: 312). Liberal demokrasinin gdstergesi ise demokratik olarak
yapilan se¢imlerdir. Demokrasinin uygulanmasin1 saglayacak temsilciler belirleme
yontemi secimler yolu ile gergeklestirilmektedir. Dogrudan demokrasinin uygulanma
olanaginin bulunmadigi giiniimiiz toplumlarinda kullanilan en 6nemli ve demokratik

yontem se¢imlerdir.

Ozgiirliik, esitlik, kendini gerceklestirme gibi degerler demokrasinin temellerinin saglam
oldugu toplumlarda giiclenebilir ve demokrasinin {ist diizeylere erismesine katki sunar.
Bu degerlerin uygulamasi ise pek tabi ki kentte baslar. Kentsel yasamin gelismisligi
iilkedeki yasamin seviyesini belirler. Yonetim halkla biitiinlesmeli ve halk yonetimin
kendisine hizmet etmek i¢in orada bulunduguna inanmalidir. Aksi durumda katilimci bir
toplum yapisindan s6z edilemez. Yoneticiler toplumsal kalkinma odakli olarak saydam
bir yonetim anlayis1 sergilemeli ve halki din dil irk cinsiyet meslek sosyal statii
ayirmaksizin toplumun ve devletin ortak menfaatlerinin olacagina inandirmali ve

toplumu katilmaya 6zendirmelidir (Cukurgayir, 2006: 5).

Yonetim halkin kendisine yabancilagmasini onleyecek mahiyette katilimci yonetim
teknikleri gelistirmeli ve bu teknikleri uygularken geri doniisiin alabilecegi yontemlerle
denetlemeyi ve kontrol etmeyi ihmal etmemelidir. Seffaf bir yonetim anlayisinin
yerlesmemesi katilimei diisiincenin uygulanma olasihigm zayiflatacaktir. Oncelikle
yoneticilerin ve yurttaglarin bu tiir bir etkilesimin faydalarina gercekten inanmalari
gerekmektedir. Kentsel siyasetin demokratik temelinin iyi olusturulmasina bagl olarak
demokrasinin getirecegi iistiinliikler ile halkin yagsaminin refah seviyesi ile birlikte kentin

yasaminin kalitesinin seviyesi artacaktir. Pargalarin biitlinii olusturacagi ger¢eginden yola
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cikildiginda ise kentlerin kendi iglerindeki seffafligi, demokratikligi, kisacasi

yasanilabilirligi ne 6l¢iide gelisir ise kuskusuz iilke de o dl¢iide gelisim gosterecektir.

Cukurgayir ile hemen hemen ayni diisiinceye vurgu yapan Kalaycioglu (1999: 48), halkin
bizzat icinde yasadig1 kamu biirokrasisi igerisindeki istek, dilek, itiraz, eylem gibi her
tirlii etkilesimi siyasal kararlar etkileyeceginden dolayr katilma olarak degerlendirir.
Katilmanin sadece oy verme etkinliginden ibaret olmadigina, siyasal kararlara katilmay1

da i¢inde barindirdigini ifade eder.

Siyasal katilma kavraminin geligsmis bir devlet diizeninde olduk¢a degerli bir yeri vardir.
Demokrasinin de farkli bir deger yiikledigi siyasal katilma kavramini tanimlama
hususunda farkli 6zelliklerden hareket etmislerdir. Siyasal katilma kavrami ile ilgili
birbirinden ayr1 tanimlamaya gidildigi i¢in ortak bir anlamlandirmadan olusan tek bir
tanimdan bahsetmek miimkiin degildir. Ortak bir tanima ulagamamanin nedeni ise farkl
uygulama alanlarinda farkli sonuglarin elde edilmesidir. Siyasal katilma konusunda genel
olarak varilan kani ise siyasal katilmanin sadece oy verme davranigindan ibaret olmayip,

olduke¢a genis bir davranis yelpazesini kapsayan bir kavram oldugudur.
1.1.2. Siyasal Katilmanin Amaci islevi ve Onemi

Kislali (2010: 220), yonetim sekilleri degistikge siyasal katilmaya yliklenen anlaminda
degistigini ifade eder ve siyasal katilmanin her zaman demokrasi i¢in bir aract unsur
olarak algilanmamasi1 gerektigini, ayni zamanda kendisinin basli basma bir amag

oldugunu soyler.

Erogul’a (1999: 275), gore ise devletin bekasini saglamak amaciyla nispeten de olsa
yapmas1 zorunlu olan {i¢ ana gorevi mevcuttur. ilk olarak toplumun ortak ¢ikarlarina
hizmeti saglayabilmek i¢in siyasal otoriteyi buna mecbur etmek gerekir. Bu mecburiyeti
olusturmanin yolu ise toplu katilimi saglamayla miimkiin hale gelir. ikinci islevi, {iretim
iliskilerinin siirdiiriilmesi ve gelistirilmesinde basat rol oynayan hakim sinif lehine hizmet
sunmaktir. Dolayisiyla bu smifin siyasal katilimi toplumsal giivencenin olusmasini

saglar. Son islevi de varligini garanti altina almasi ve iistiin kilmasidir.

Devlet kendisini koruyarak ve yiicelterek diger islevlerin yerine getirilmesinin ve ihmal

edilmemesinin zeminini hazirlar. Devlet halki siirekli olarak siyasal katilima



28

yonlendirirse demokrasi islerlik kazanir. Aksi takdirde halkin bu bilinci kendi kendisine

kazanmasi uzun zaman alabilir.

Siyasal kiiltiiriin biitiinlesmis olmas1 siyasal katilma i¢in 6nemlidir. Biitiinlesmeyen
kiiltiirlerde toplumun birden ¢ok siyasal kiiltiirii icinde barindirdig goriiliir. Farkli siyasal
kiiltiirle yogrulan toplumlarda bdliinmeler olmaktadir. Bu durum sonucunda ise ortaya
birbirinden degisik katilma bi¢imlerinin ¢ikmasi olagandir (Baykal, 1970: 129). Boylece

siyasal sistemin ve siyasal katiliminin tabani genisler.

Bu sekilde siyasal katilimin tabaninin genisler fakat segcmenin siyasal egilimi ¢ok daha
cesitlilik arz eder. Bu ¢ogalan amaglarin toplumun ve devletin ortak menfaatleri

dogrultusunda birlesmesini temin etmek i¢in saydam bir devlet anlayis1 gereklidir.

Katilma dilek ve isteklerin yonetici tabakaya iletilmesini saglayan ilk basamaktir.
Bununla beraber belirlenmis hedef ve ihtiyaglarin disindaki birincil olan amaglarin
belirlenmesi ve nasil neyle hangi kaynakla gergeklestirilebileceginin saptanmasini
saglayan bir yontemdir. Katilma, vatandaslik erdemlerini edindiren bir 6genim araci

olarak goriilmiistiir (Cal, 2006: 34).

Kalaycioglu (1983: 10), karar alict otoriteye ulagsmay1, aldigi kararlarda etkili olmay1

diisiinen her bireyin mutlaka bir sekilde katilmay1 gergeklestirecegini vurgular.

Katilma biitiin siyasal normlarda halkin siyasal diizenle biitiinlesmesini saglayarak
toplumda siyasal kiiltiiriin gelismesine yardimci olur. Hem de katilimin en 6nemli

nedenlerinden olan karar alma sistemine etki eder (Oktem, 2004: 17).

Nie ve Verba (1978: 46-47), katilma hareketinin maksadinin segilmis elitlerin tercihlerini
ve yaptiklar1 eylemleri direk olarak ya da farkli yollar kullanarak etki altinda birakmak

oldugunu dile getirmislerdir.

Cal (2006: 35), katilmanin bu anlamda bireylerin sadece davraniglarin1 kapsamadigini,
demokrasinin sundugu 6zgiirliik, esitlik gibi insan1 toplum i¢inde var kilan ve yiicelten
degerlerle biitiinlesmesini sagladigin1 ve bu degerlere sahip ¢ikilmasini amagladigini

ifade eder.
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Siyasal yoneticilerin belirlenmesinin yani sira, toplumun ne talep ettiginin tespit edilmesi
de katilmanin iglevlerindendir. Aslinda siyasal yoOneticinin belirlenmesinin tabaninda
toplumsal istemlerin karsilanabilirligi yatar. Soyle ki o giiniin sartlarinda hangi siyasal
iktidar adaymin toplumun ortak ihtiyaglarini, dilek ve temennilerini ne o6lgiide
karsilayabilecegi hesaplanir. Bu nedenle Kislali (2010: 220), yoneticilerin tespit edilmesi
ile toplumun dilek ve isteklerinin tespit edilmesinin zamanla i¢ ige gegtigini ve
demokrasinin yetersiz isledigi zamanlarda siyasal katilmanin se¢imler ile es goriildiigiinii

ifade etmistir.

Arslan’a (2012:7) gore, siyasal katilmayr gerceklestiren bireylerin ¢ogunlukla

amacladiklar1 soyle siralanabilir.

- Cikarlarini korumak,
- Arkadas edinmek,
- Sosyal dayanisma saglamak,
- Diinyay1 anlamak,
- Cesitli psikolojik tatminsizlikleri ikame etmek,
- Yabancilagmak istememek,
- Toplumda kendine bir yer edinmek”

Siyasal katilmanin temel islevlerini ele alan Cadir’a (2011: 9), gére siyasal katilmanin
temel iglevleri devletin yonetimini gergeklestirecek siyasal elitleri tespit etmek ve segilen
bu elitleri tutumlar ve davraniglarla etkilemeye calismaktir Eylem ve davraniglar ile
etkilenen karar alicilar toplumsal istemlere olumlu yonde cevap verecek nitelikte gelisim

saglayacaktir.

Bu nedenle ilk olarak yapilmasi gereken siyasal yoneticilerin belirlenmesidir. Dogal
olarak toplumsal istemlerin belirlenmesi ise bunu takip eder. Onemli diger bir islevi,
cesitli halk kitlelerine kendilerini ifade etme firsati ve toplumsal uzlagsma firsati
vermesidir. Nihayetinde ise katilma, bir taraftan siyasal diizenin barisgil yollardan
erismesine olanak saglarken; diger yandan da karsi giicleri sistemle biitiinlestirerek

sistemi giiglendirmektedir (Akbal, 1998: 9).

Kislali’ya (2010: 220), gore bazi siyasal sistemlerde se¢imlerin yapilmasi saglanirken
toplumun ifade etme olanaklar: sinirlandirilma yoluna gidilir. Bunu yapmakta maksat tabi
ki siyasal elitlerin yonetimde s6z sahibi olmasin1 saglamaktir. Biiylik yonetilen kitleler,

kiiciik yoneten elit kesimin kararlarina uymak durumda ve zorunda kalir. Siyasal sistem
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ne olursa olsun, boyle bir kisitlamanin sonucunda oligarsik bir yapt meydana gelecektir.

Bu durum modern demokrasinin yonetim anlayisina ters diismektedir.
1.1.3.Siyasal Katihm Bicimleri

Siyasal katilim bi¢imlerini, olagan siyasal katilim ve olagandisi siyasal katilim olarak
ikiye ayrabiliriz. Herkes birbirine benzeyen ya da tipatip birbirinin aynist olan katilim
yollarini kullanamaz. Ulug ( 2007: 56), bu durumu ifade ederken, bazi vatandaslarin
bliyiik bir itaat ve baglilik duygusu igerisinde sistemin belirledigi ve kendilerine sundugu
hazir katilma yollarini kullanirken, bu kesimle ayni fikirde olmayan vatandaslarin ise tam
tersine yasalarca kabul edilmeyen sekilde sesini duyurma yollari ile siyasal faaliyetlerde

bulunduklarinin altini ¢izer.

Toplumlarin sosyal ve ekonomik gelisme diizeylerine gore siyasal katilma bi¢imleri de
farklilagmaktadir. Geleneksel toplumlarda egitim seviyesinin olmasi gerektiginden
asagida seyretmesi ve egitimi gelistirmeye yonelik talebin az olmasi dikey hareketlilik
denilen {ist smiflara gecis imkanlarini azaltir. Bu durumun neticesinde ise ne toplumsal
kiiltiir ne de siyasal kiiltiir geligme gdsteremez ve siyasal toplumsallagma hiz kaybeder.
Modernlesme silirecini tamamlayamayan toplumlarla tamamlayan toplumlar
karsilastirilacak olursa, bu siireci tamamlayan ve modern seviyeye ylikselen toplumlarda
siyasal katilim oraninin digerlerine gore yiiksek oldugu ve ¢esitli bigimlerde gergeklestigi
goriilmektedir (Ding, 2002:11). Dolayisiyla halk toplumsal ¢ikarlarin 6n planda tutuldugu
bir gelecek plani belirleme yoniinde kitlesel olarak hareket etmegi 6grenir ve uygular.
Sonug olarak bilingsiz kaderci bir toplumun yerini, kaderci diisiince anlayisindan
kurtulmus, kendi yonetimini, bagkalarinca belirlenmis bir idarenin insafina terk etmeyen,

gelecegine dair tespitleri, fikirleri, planlar1 olan bilingli bir toplum alir.

Daha tiimden gelen bir yaklagimda bulunan Uzun’a (2010: 311), gére uygulamada farkli
siyasal sistemlerin ve farkli siyasal bakis agilarinin olmasi, kentsel toplumsal katilim
bicimlerini ve algilanisin1 dogrudan farklilastirir. Aslinda yereldeki farkli anlayis ve
katilim big¢imleri yonetim sistemlerinin cesitliligini ve zenginligini saglayan temel

bilesenlerden biridir.

Katilim farkli sorunsal temellere dayali olarak farkli sekillerde ger¢ceklesmektedir. Siyasal

katilma, gerek toplumlar arasinda, gerekse toplumu olusturan bireyler arasinda, erisim



31

olanaklarina sistemin mecbur biraktig1 ulasma farkliliklarindan, kimi zaman da sosyo-
ekonomik degiskenlerin etkisiyle farkl1 bigimlerde ger¢eklesmektedir (Oktem, 2004: 21).
Sonug olarak katilmanin bir sekilde ger¢ceklesmesi 6nemlidir. Katilma tiirlerinin her biri
katilma olarak sayilmakla beraber, mevcut sistemi etkileyebilme, sisteme dahil olabilme,

karar alic1 ya da hakkinda alinan karar1 uygulayici olma acisindan farkliliklar arz eder.

Genel olarak siyasal katilma bicimlerini bes baslik altinda adlandirabiliriz. Goniillii
katilim, (Higbir etki altinda kalmadan, bireyin tamamen kendi istegiyle sergiledigi
katilim). Mobilize katilim (bireyin kendi isteginin ne dlgiide oldugunun tespiti gii¢ olan
fakat daha ¢ok bagkalarimin etki ve uyarilarimin katilimin oranini artirdigi katilim).
Bireysel (kisinin herhangi bir teskilatlanma icine girmeden sadece kendince
gerceklestirdigi katilim). Toplumsal katilim (Kitlesel katilim), olagan ya da olagandisi

siyasal katilim ve konvansiyonel siyasal katilimdir.
1.1.3.1.Goniillii-Mobilize Katihm (Uyarilmis Katilim)

Adindan agik¢a anlasilacagi ilizere bu katilim seklinde goniilliiliik esas1 mevcuttur.
Bireyin kendi istek, dilek, diisiince ve siyasal ilgisinin yasam biciminin sonucunda
edinmis oldugu siyasal bilgi neticesinde herhangi bir kurum, kurulus, kisi ya da olusumun
etkisinde kalmadan kendince gerceklestirdigi katihm seklidir. Ozbudun (1975: 3), bu
katilim seklini tarif ederken bagka bireylerin ve siyasal yapilarin etki etmedigi bireyin

kendisi tarafindan gergeklestirilen katilma sekli oldugunu soyler.

Mobilize yani uyarilmis katilim ise bireyi baska bir birey, siyasal yap1 ya da grup bir
sekilde etkileyerek bireyde zorunlu veya goniillii katilma fikrinin olusmasini saglar. Bu
davranis1 sergilerken birey duygusal olarak bagli oldugu kisiler ile akrabalik baglarinin
bulundugu kisilerin etkisi altinda kalarak bir ¢esit vefa duygusu ile hareket ettigine dikkat
ceker (Ozbudun, 1975: 3).

Siyasal katilmanin bu sekli iizerinde diisiiniilmesi ve karsilikli fikir telakkilerinde
bulunulmasi gerekir. Toplumda bulunan siyasal erklerin menfaatleri dogrultusunda,
bireyleri etkileri altina alarak gergeklesmesini sagladiklari bu katilim tiirii igin
Cukurgayir (2006: 49), hiikkumetin, siyasal partilerin, muhalif guruplarin yada siyasi

liderlerin, 6zerk katilim1 da istedikleri bicimde yonlendirebileceginden bahseder.
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Birey bagkalarindan etkilense de dileyerek ve isteyerek siyasal aktivitelerin igerisinde
bulunuyorsa goniillii katilim, baskalar1 tarafindan yonlendiriliyorsa uyarilmis katilimdan
s0z etmek miimkiindiir. Bu iki katilim tiiriinii aslinda birbirinden ayirmak oldukga giigtiir.
iki kavram i¢ ice gectiginden, goniillii katilim kavramimin yaninda uyarilmis katilimda
var demektir. Dolayisiyla kullanilan oylar uyarilmis bicimde de olsa, bir sekilde sisteme
dahil olmakta ve isleyisini etkilemektedir (Ulug, 2007: 44).

Katilimin goniillii ya da uyarilmis olmasinin sistemin akigina yon verme asamasinda
tespit edilmesi ya da ayristirilmasi s6z konusu olamamakta ve sonug olarak katilim bir

sekilde gergceklesmekte ve sistemin yapisina etki etmektedir.

Uyarilmig katilim daha ¢ok, az gelismis toplumlarda uygulanan bir katilim bi¢cimidir. Az
gelismis toplumlarda zor kullanma, maddi manevi baghlik, bireyin kendi istegi ile
gerceklestirmedigi bu tiir bir katilimda bulunmasina neden olur (Hurma, 2003: 126). Az
gelismis toplumlarin maddi manevi birbirine bagli yasam bigimleri, onlar1 ayakta tutup

giiclii kildig1 i¢in bu tiir etkilenmelerden kaginmalar1 bir bakima olanaksizdir.
1.1.3.2.Bireysel-Toplumsal Siyasal Katihm

Bireysel katilim temel vatandaslik gorevlerindendir. Bagka birinin etkisi-tepkisi olmadan
gerceklestirilmesi 6n goriilen katilim tiiriidiir. Oy kullanabilmek bunun en bariz 6rnegidir.
Cadir (2011: 11), bireysel siyasal katilimi1 bireylerin tamamen kendi istek ve segimleri ile
mevcut siyasi mekanizmalarda lider pozisyonunda bulunan veya o pozisyonlara talip
olanlar1 etki altinda birakmak amaciyla, sergiledigi davranislar olarak degerlendirir.
Katilimin bu sekli tiim siyasal sistemlerde oldukea sik karsilasilan seklidir (Ulug, 2007:
57). Ozellikle kullanilan oyun gizli olmas1 oy kullananin tercihinin kendisinden baska
kimsece bilinmeyeceginin verdigi giiven, bireyi katilimda bulunmaya yonlendirmektedir
(Arslan, 2012: 11). Yas, sosyo-ekonomik durum, irk, egitim, meslek bireysel katilimi
etkileyen faktorlerdir. Cinsiyet de bireysel katilimi etkileyen faktorler arasinda

sayilmakta ancak farkli durumlarda bu katilim tiirliniin tesiri farkli olabilmektedir (Kiral,

2009: 25).

Ulug’a (2007: 57) gore, ise girebilmek amaciyla kamu kurumlarina bagvuruda bulunmak.

Kendine bakamayacak durumda olan bireyin huzurevine alinmak i¢in yetkililere
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basvurmasi gibi kamu eli ile yiiriitiilen, halka ve devlete hizmet sunan idarelere yonelik

davranislar bunun ornekleridir.

Ayata’ya (1993: 193-204), gore ise bireysel katilimin tersine, toplumsal siyasal katilim,
bir siyasi patiye katilmak seklinde olabilir, kimseden gizlemeden, etkilesim, grup
dayanigsmas1 ve sosyal aktivite seklinde olmaktadir. Birey siyasi fikrini ve buna yonelik
eylemlerini gizlemeden, kimseden korkmadan, ¢ekinmeden rahatlikla beyan eder. Amaci
Siyasi faaliyet olan birey, bu amag i¢in toplumda bulunan farl bireylerle bir araya gelirse
toplumsal bir katilimdan bahsetmek miimkiindiir (Ding, 2002: 10). Baykal’a (1970: 33),
gore toplumsal katilimi gergeklestirmeyi disiinen, planlayan bireyler gosteri
yluriiylislerine katilabilir, partilerin sahada gerceklestirdikleri halka yonelik tanitim
organizasyonlarina katilabilir, kentsel yahut {ilke bazinda se¢imlere aday olarak aktif ve
etkileyici rol alabilirler. Toplumun en azindan belirli bir kesimine yonelik ve onlarla

birlikte icra edilen faaliyetler toplumsal siyasal katilimi ifade eder.
1.1.3.3. Olagan-Olagandisi Siyasal Katihhm

Olagan siyasal katilim oy verme olabilecegi gibi siyasal kuruluslarla iligki kurma, siyasal
sistem igerisinde gorev alma, se¢cim kampanyalarina katilma seklinde de olabilir. Temel
amag halkin sorunlarini yiiriitme organina tasiyabilmektir. Siyasal katilimda bulunan
bireyin, siyasal liderin kontrolii altinda bulunan karar alma mekanizmasinin birgok
evresine dahil olabilmek icin gosterdigi ¢abadir. Bu ¢abalar sonucunda halkin sorunlar
ylirlitme organina tasinamaz ise demokrasi agisindan olumsuz sonuglara neden olacak

durumlar meydana gelir.

Siyasi partilerin ve bagimsiz se¢im olanaklarinin tesis edildigi 6zgiirliik¢ii toplumsal
yapilarda bireylerin bu yapilar aracilifiyla sorunlarimi ve isteklerini ifade edebilme ve
sisteme entegre etme sanslar1 bulunmaktadir. S6z konusu yapilar vatandaglarin sistemden
uzaklagsmasma da engel teskil etmektedirler (Ors, 1997: 34). Olagandis1 siyasal
katilmanin protesto ve baski davranisi olarak adlandirilan iki sekli mevcuttur (Akay,

2006: 105).

Ulug’a (2007: 56), gore ise kendilerine Katilma olanagi taninmayan veya Yyetersiz
oranlarda taninan ve bireysel isteklerine tatmin edici Ol¢lide doniis alamayan bireyler,

mevcut bu uygulamaya yonelik itirazlarina, yasalarin tanimadig: siddet faaliyetlerine
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kadar gidebilecek olagandis1 yontemlerde ¢6ziim arama yoluna gidebilir. Olagan katilma
yollarinin ihtiyaglar1 karsilamadigina inanilan durumlarda olagandisi katilma secenegi
devreye girebilir (Akbal, 1998: 10). Olagandis1 katilma yollarindan sonra bireyler, sayet
arzu ettikleri yerine getirilmez ise bu tarz siyasal katilimin en ug¢ noktasi olan, gete

savagina kalkisabilir veya devrim girisiminde bulunabilirler (Ding, 2002: 9).

Olagandist siyasal katilma yollar1 daima yasa dis1 olmayabilir. Yapilan grevler, izinli
olarak diizenlenen mitinglerle bu amagla gergeklestirilen yiirtiyiisler yasaldir (Ulug, 2007:
58). Cete savaslarina ve mutlak zor kullanmaya doniismedigi vatandaslara ve etrafa zarar
vermedigi silirece yasal izin ve giivenlik Onlemleri alinarak bu tarz katilimlar
gerceklestirilebilir. Tim bunlar Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasinda Haklar arasinda

sayilmistir.

Ulug’a (2007: 59), gore olagandisi katilma yontemi bazen demokrasinin islerligini
kolaylastirabilir ya da cabuklastirabilir fakat bu ¢o6ziim yoluna gereginden fazla
bagvurulur ise hem bireylerin hiirriyetlerine zarar verilebilir hem de sistemin dogal yapisi

bozulabilir.
1.1.3.4. Konvansiyonel ve Konvansiyonel Olmayan Siyasal Katilim

Bireyin siyasi aktiviteler ¢ergcevesinde siyasi parti iiyesi olmasi, oy kullanmasi ya da
partinin diizenledigi kampanyalarda gérev almasi konvansiyonel siyasal katilim seklinde
ifade edilmektedir. Erdogan (2003: 8), bu siyasi katilim tiiriiniin, siyasal elitlerce
belirlenen kaliplar icerisinde gergeklesmekte oldugunu ve vatandasa verilen roliin aslinda
pasif ve iyi tanimlanmis oldugunu ifade eder. Bu katilim tiiriinde birey aslinda
geleneksellikten gelen inanglarimi devam ettirmektedir. Kendisine smirli bir katilim

imkaninin tanindiginin ¢ogu zaman farkinda bile degildir.

Hurma (2003: 126), 19.yy sonlarma varildiginda, siyasal kurumlarin toplumun siyasal
talepleri dogrultusunda gelisim gosterdigini ancak siyasal kurumlarin ydnetiminin
secilmis toplum {istii kisilerce yiiriitiilmekte oldugundan yola ¢ikilirsa, sonucun dogal

olarak katilimin azalmasi anlamina geldigine dikkat ¢eker.

Konvansiyonel olmayan katilim sekline bakacak olursak, toplu olarak is yavaglatma ve is

birakmalarin, ayaklanmalarin, zorla yapilan baskinlarin, baskaldirmak amaciyla izinsiz
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olarak gergeklestirilen yiiriiyiislerin, bu tanimin igine girdigini goriiriiz. Erdogan’a (2003:
8), gore bu katilim tarzi, batida uygulanan demokrasilerin ve ara demokrasilerin gelisme
safthalarinda stirekli olarak bagvurulan argiiman durumuna doniismiis ve normal olmayan

sekli halinde atfedilmeye baslanmistir.

Tiim bu tanimlardan yola ¢ikarak diyebiliriz ki egitimde kendilerini kanitlayacak diizeyde
ilerlemis, siyasal kiltliri toplumun ihtiyaglarim1 karsilayacak seviyelere tirmanmis
toplumlar igerisinde bulunan insanlar, yeni siyasal deneyimlere hazir, yeniliklere istekli,
sadece kendileri ile ilgili degil tiim toplumla ilgili ge¢misten ziyade gelecege doniik ¢aba

ve ¢alisma i¢ine girerler.

1.2. SIYASAL KATILIM DUZEYLERI UZERINDE BELLI
SINIFLANDIRMALAR

Aslinda siyasal katilimin tanimlanmig sabit sekli ve orani yoktur. Farkli bigim ve
diizeylerde gerceklesir. Katilimin niteligi ve katilim bigimi degisebilir. Hicbir sekilde
ilgilenilmedigi gibi sadece oy verme seklinde de olabilir veya degisiklik gosterebilir.
Bazen birey kendisini tamamen soyutlar ve ortama yabancilasir. Daver (1997: 203),
siyasete ilgisiz kalmanin ¢ok nadir olacagini belirterek mutlak surette katilimda
bulunuldugunu ifade eder. Bu durumda, bireylerin tamamen kisisel ihtiyaglari
dogrultusunda kamusal siyasal alanda calisan devlet gorevlileri ile bir takim etkilesim

icinde bulunmalar1 katilim olarak degerlendirilmelidir (Ulug, 2007: 53).

Siyasal katilmanin her bireyde ayni1 diizeyde olmasi tabi ki beklenemez. Her birey ihtiyag
duydugu oranda katilim1 gergeklestirir. Biri sadece oy kullanirken, bir digeri se¢imlerde
aday olabilir. Bazilar1 ise sadece kamusal alanda ihtiyaci oraninda yetkililerle iliski

kurarak etkilesim i¢ine girer.

Verba ve Nie (1972: 82-95), bireylerin siyasal yasama alt1 diizeyde katildiklarin1 bu
siniflandirmanin 6zetle sdyle siralandigini soyler:

1. Diizey (Siireg icerisinde hi¢ bulunmayanlar): Bu diizeydeki bireyler siyasetle neredeyse
hi¢ ilgilenmemekte, oy kullanma davranigindan bile kagcinmaktadir.

2. Diizey (Sadece oy kullananlar): Siyasal katilmanin en belirgin sekli sadece oy verme

davranisinda bulunan genis bir vatandas kitlesi se¢imden se¢cime oyunu kullanmaktadir.
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3. Diizey (Kisisel smirli katilimcilar): Sadece oy kullananlarin katilimina ek olarak,
mevcut bireysel problemlerine care bulabilmek amaciyla siyasal kurumlarda gorevli
personel ile iletisime gecerler.

4. Diizey (Topluluk diizeyinde katilimcilar): Yiginsal katilimda aslinda bir bakima bunu
ifade etmektedir. Vatandaslar toplumsal ya da kisisel problemlerinin ¢dziimii amaciyla
cogunlukla bu amag i¢in olusturulan, guruplar araciligiyla siyasal siireci etkilemeye
calismaktadir. Guruplarin siyasal siire¢ler {izerindeki etkisine daha ¢ok inanilmaktadir.
5. Diizey (Kampanyacilar): Kampanyalar sesini duyurma faaliyetleridir. Siyasal
siireclerde bu tiir etkinlikler olduk¢a ©nemlidir. Bu nedenle bireyler se¢imler icin
diizenlenen bu tiir faaliyetlere aktif bir sekilde katilim saglamaktadirlar.

6. Diizey: Son bir grup vatandas yukarida sayilanlarin tamamini gerceklestirmekle
birlikte tiim bunlara ilaveten siyasal partilerin belirledigi gorevleri tistlenmekle birlikte

siyasal faaliyetlerin tamamin katilmaktadir.

Verba ve Nie (1972: 82-95), yalnizca oy kullanma davranisinda bulunanlarla kisith
katilimda bulunanlar arasindaki siyasal davranis farkini; sadece oy kullanma davranisinda
bulunanlarin politik faaliyetlerin en diisiik katilimcilart oldugunu, politik alanin biiyiik bir
boliimiint kapsadiklarin, sinirlt katilimeilarin oy vermelerinden ziyade bireysel hayatlari
ile alakali mevzularda ancak devletin islerini yliriiten personel ile iliski kurduklarini ifade
ederler. Tamamen bireysel menfaatleri dogrultusunda hareket eden bu kesimin, sinirl
siyasal katiliminin yonetenle yonetilen arasindaki arz talep dengesini olumsuz etkiledigi

ve demokrasinin islerligine herhangi bir katkisinin olmadig1 kanaatine varilmaktadir.

Robert Dahl’in yapmis oldugu siniflandirma, ilgi, 6nem, bilgi ve eylemden olusan dort
farkli diizeyi kapsar (Ding, 2002: 7-8). Baykal (197031-32) ise belirli diizeyde siyasal
katilmanin belirli bir yogunluga eristikten sonra ilgi, nem, bilgi ve eylem gerektirecegini

vurgulayarak bu dort ayrima elestiri getirir.

Baykal’a (1970: 31-32), gore bireylerin belirlenmis siyasal diizende oy kullanip
kullanmamasi, yapilan se¢imlere istirak edip etmemesi siyasal katilim oranlar1 arasinda
bulunan ayrimi tespit etmeyi saglar. Sadece oy verip vermemenin yeterli olamayacagini
bireyin gergeklestirdigi tiim siyasal faaliyetlerin yogunluklarina gore siniflandirmayi

daha uygun bulur.
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Bu baglamda Baykal (1970: 31-32), siyasal katilimi1 yogunluklarina gore {i¢ ayr1 diizeyde
gruplandirarak ele alir. Birinci diizey; Siyasal olan olaylar1 takip etmek, kongrelere,
mitinglere katilmak, siyasi konularda fikir beyan edip gerektiginde farkl fikirler iizerine
tartismak. Bunu yaparken iyi bir gozlemci olmak gerekir. Bireyin kendi yasam ile
iliskilendirecegi siyasal parti programinin siyasal alt yapisin iyi Ogrenmesi siyasal
kiiltiiriiniin gelismesini saglar. ikinci diizey; Bireyin siyasal olaylarla ilgili prensipler
edinmesi ve bu fikirlerini ¢evresi ile paylasmasi gerekir. Kose yazilar1 yazmak, kitle
isletisim araglarinda konusmak seklinde 6rnek verilebilir. Birey bu davranisiyla toplum
icinde aydin roliinii tistlenir ve etrafina kendi anladiklarini ulagtirmanin yollarini kullanir.
Ucgiincii diizeyde ise siyasi partilere, derneklere katilarak gorevler iistlenmek, segimlerde
aday olacagini aciklamak siyasal faaliyetlere katilmak seklinde davranisa doniisen bir
siyasal algi igerisine girer. Baykal’a (1972:32-33) gore, artarak ilerleyen yogunluk,

ticlincii diizeyde katilim diizeyinin en verimli sathasina ulagmaktadir.

Harun Cal ve Esat Cam’in (2006: 3-4) & (1977: 327), siniflandirmalarinda ise ¢ok daha
genel bir yaklasim s6z konusudur. Soyle ki birinci diizeyi siyasetten uzak durma,
ilgilenmeme olustururken, ikinci diizeyi yalnizca secimlere katilma olusturur. Ugiincii

diizeyi ise siyasi secimler haricinde de siyasetle ilgilenme olusturmaktadir.

Siyaset Bilimcilerin farkli temellerden hareketle, farkli siniflandirmalar yapmalari
toplumda siyasal katilma diizeylerinin gesitlilik arz ettiginin gostergesidir. Aslinda
temelde bu varsayimlar birbirlerine yakindir. Bu yakin varsayimlarin ortak bir bagka yani
ise Akay’a (2006: 106), gore siyasal katilim diizeylerini belirlerken sistemin bireysel ve

toplumsal yapisinin g6z ard1 edilmemesi gerekmektedir.

Ulkenin siyasal kiiltiiriiniin gelismislik seviyesi hakkinda, elbette ki siyasal katilim
diizeyine bakilarak bilgi edinilebilir. Ulug’a (2007: 55), gore ise farkli diizeydeler de
siyasal katilimlar iilkenin cagdas olup olmadig1 hususunda bize bilgi verebilir. Yasam
seviyesi yiiksek toplumlarda katilim diiserken, yogun sorunlarin yasandigi toplumlarda

katilim ¢6zlim arayis1 amach artabilir.

Toplumlarin yapilarinin incelenmesi neticesinde, elde edilebilecek veriler sonucunda
kanaat belirtmek daha dogru olacaktir. Refah seviyesi yiiksek olan toplumlarin katilmay1

gerekli gormedikleri ancak bir takim bolgesel, etnik ve dini inan¢ kaynakli problemlerin
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yasandig1 toplumlarda katilimin arttigi degerlendirilmektedir. Bu agidan gostergeler
onemli olsa da genellemeye gitmek dogru olmayacaktir. Bu durumun tam tersi de s6z
konusu olabilir. Yogun katilim her zaman gelismisligi, disiik katilim da az gelismisligi
simgelemeyebilir.

1.3. SIYASAL KATILIM MODELLERI

L. Milbrath, en kolay eylemleri izleyici faaliyetleri (oy vermek), daha zor olanlar1 gegis

faaliyetleri (gosteriye katilmak) ve en zor eylemleri de gladyator faaliyetler (segim

kampanyasinda c¢alismak) olmak lizere li¢ seklinde siniflandirmistir. Siyasal katilma
kavrami, modern toplumlarla geleneksel toplumlar1 karsilagtirirken bir kriter olarak
kullanilmistir (Topbas, 2003: 91). O halde siyasal katilmanin derecesi modernligin

derecesi ile paralel diisiintilmelidir.

Siyasal gelisimini tamamlayan modern toplumlarda karar alicilar iizerinde etkili
olabilmek maksadiyla katilimin en st diizeylere ulagsmasi1 beklenmelidir. Bu anlamda
siyasal katilma, siyasal gelisim ve modernlesmenin bir gostergesidir (Topbas, 2003: 105).
Tezcan, kitle iletisim araglarinin siyasal katilma tizerinde oldukga etkili olduguna deginir

(1995: 54).

Deutsch’a gore, modernlesme ile insanlar ihtiyaglar1 dogrultusunda degisim siirecini
yasarlar. Bu gereksinimlerindeki degisiklikler, siyasal davranisa etki ederler ve zaman
zaman onu degistirirler. Insan ihtiyaglarinin degismesi ile birlikte kamusal alandan farkl:
alanlarda hizmet beklentileri ortaya g¢ikar. Sonug olarak sistemi eksiklikleri karsilamasi

yoniinde zorlar (Kahraman, 2002: 56).

Modern siyasallagsmanin kriteri haline gelen siyasal katilma Huntington ve Lerner gibi
onemli siyaset bilimcilerince de kullanilan bir terimdir. Modern toplumlar1 geleneksel
toplumlardan farkli kilan siyasal katilmadir. Bu sayede yoneten ve yonetilenin ortak

kararlar1 ve uygulamalar1 dogrultusunda bir siyasal sistem olusturulur (Uysal, 1984: 36).

Son olarak Huntington’a gore geleneksel diinyaya ait olan degerler davranislar ve umutlar
modernlesme siirecinde modern diinya diizeniyle degisir. Huntington modernlesmenin
iktisadi yoniiyle birlikte bu siirecte degisen beklentilerin siyasi dneminin biiyiik oldugunu

dile getirmistir. Ciinkii bu gelismeyle beraber birey siyasal erkten daha fazla etkilenecek
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ve artan siyasal bilinciyle talepleri dogrultusunda yonetime yon vermeye galisacaktir.
Modern devletlerde vatandaslar, siyasal erkin kararlar tizerinde direk olarak etkili

olmakta ve istekleri oraninda daima etkilesimde bulunmaktadir (Kahraman, 2002: 57).
1.4. SIYASAL KATILIMA YONLENDIREN SEBEPLER

Oztekin’e (2010: 259) gore sanayilesmis Bat1 Avrupa toplumlarinda ki bireyleri siyasal

katilima yonlendiren nedenler sdyle siralanabilir;

- Bireyler, kisisel ve orgiitsel menfaatlerini garanti altina almak, sahsina ve etrafindakilere
faydali olabilmek, diinyay1 taniy1p algilay1p, yasanan tiim olaylarin nedenini ve sonucunu

anlayip iliskilendirebilmek amaciyla siyasete az ya da ¢ok katilirlar.

- Mesleksel ve fikirsel olarak farkli iligkiler kurmak ve bu alanlari ilgilendiren konular
hakkinda karsilikli fikir aligverisleri yapmak giindemin i¢inde bulunabilmek, kendi

varliklarini, iginde bulunduklari ¢cevrede hissettirebilmek icin siyasete katilirlar.

- Siyasi konulardaki bilgi birikimini artirmak. Yakin ¢evresi icerisinde kiiltiirel olarak
kendisini kanitlamak isterler, bireyler kisisel ve psikolojik doyumsuzluklarini gidermek

en azindan kendi kendilerini iyi hissetmek amaciyla katilirlar.

- Farkl1 diizeylerde siyasal alanlarla ilgilenerek siyasal konulardaki bilgi ve gorgiilerini
arttirmak suretiyle bir siyasal kiiltlir edinmek ve bu sayede toplumda siyasal alanda belirli

pozisyonlara gelerek bir statii sahibi olabilmek i¢in katilirlar.

- Bireysel, ailesel ve toplumsal olarak iilkesinde ve diinyada yasanan olaylara uzak kalip
dislanmamak amaciyla, farkli diizeylerde idealleri ve ihtiyaglar1 oraninda ilgi duyarlar ve

katilim saglarlar.

Ozbudun’a (1975: 3), gore ise siyasal katilima ydnlendiren sebepler; Kisisel baglilik,
dayanisma, c¢ikar, yurttaslik duygusudur.

Sonug olarak her bireyin siyasal alana katilimi1 farklilik arz edebilir. Kimisi kisisel baglilik
duygusu ile hareket ederken, kimisi c¢ikar saglamak amaci giider. Bazilar1 sadece
vatandaslik gérevini yerine getirmeye ¢alisirken baska biri mesleki veya fikri olarak yeni
arkadasliklar edinmenin derdindedir. Katilim her diizeyde ve bilingte bireyi bulundugu

biling seviyesinden bir iist seviyeye tasir. Ciinkii birey kendi katilimi ile birlikte olaylari
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takip etmeye baglar. Bu durum bireyin siyasal biling kazanmasini saglayarak onu

bulundugu diizeyden bir iist diizey katilima zorlar.
1.5. SIYASAL KATILIM UZERINE BELIiRLEYICi FAKTORLER

Cinsiyet, yas gibi fiziksel 6zellikler niifus birikimi siireci olarak tanimlanan ancak ¢ok
daha oOtesi sosyal ve siyasal doniisiimleri iceren kentlesme, bilingli davraniglar
sergilemeyi saglayan egitim, sosyal statliniin gostergesi olan meslek, agik bir toplum
olmanin, siyaset yOnetimini anlagilabilir kilmanin ve demokratik gelismenin
vazgecilmezi kitle iletisim araglari, siyasal gorevleri iistlenmede birincil statii Orgiit
tiyeligi, blirokrasi ve karar alma organlariyla temas i¢cinde bulunmak bireyin siyasal biling
kazanmasini saglamakta ve karar alict pozisyonlarda gorev almaya istekli hale
dontistiirmektedir. Tabi biitiin bunlarin yaninda gelir diizeyi de bireyin siyasal yasaminin
her déneminde etkilidir ve katilma diizeyine yon vermektedir (Cukurgayir, 2006: 88-93).
Gelir diizeyi yiiksek olan bireyler her evrede katilimi1 daha rahat gergeklestirebiliyorken
gelir diizeyi diisiik olan bireler ¢ogunlukla sadece oy kullanma seklinde siyasal katilimda

bulunurlar.
1.5.1. Biyo-Fiziksel Faktorler

Siyasal katilim1 belirleyen biyo-fiziksel faktorler, cinsiyet ve yag unsurudur. Cukurgayir’a
gore, bireyin bir takim degerlerle donanmasi, cesitli faaliyetlerde bulunmasi, belirli bir
yasa gelmesi ve denetimi bireyin elinde olmayan yasin tarihsel bir doneme denk gelmesi,

katilimi olumlu-olumsuz etkilemesi yoniinden oldukg¢a dnemlidir (2006: 88-89).

Yas unsurunu, genclik, orta yas, yashlik seklinde kategorize edebiliriz. Genglik
kategorisinde bulunan insan siyasal eyleme daha elverisli yastadir. Bu grupta bulunan
bireyler kendi yasamlarinda aile sorumlulugu ve siirekliligi olan bir meslek ugrasisi gibi
baglar1 yoktur. Sec¢imlere yonelik gergeklestirilen faaliyetlere ayiracak bol miktarda
zamanlar1 ve enerjileri bulundugundan baska yas grubundakilere oranla daha kolay

katilirlar (Giildiken, 1996: 46-47).

Siyasal katilim agisindan yas etkeninin etkilerine bakacak olursak tiim siyasal sistemlerde
Giildiken’in (1996: 46-47), ifade ettigi gibi katilimin daha fazla olmasi beklenirken

genellikle 16 ile 20 yas aralifinda bulunan bireylerin siyasal alanla ne yazik ki
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ilgilenmediklerini goriiriiz. Yuva’ya (2005: 46) goére, bu yas araliginda bulunan gengler
heniiz egitim asamasinda veya meslek sahibi olabilme arayisinda olduklarindan ¢ok sik
mekan degistirmektedirler ve heniiz evli degildirler. Egitim siirecini tamamlamak, askere
gitmek, meslek edinmek ve evlilik yapmak insan1 en azindan 3-5 y1l gibi kalicr siirelerle
ikamet etmeleri gereken kalici mekanlarda bulunmaya mecbur edecektir. Bu nedenle
birey hem ¢evresiyle hem de siyasal kurumlarla etkilesime girecek ve ister istemez
talepleri ve idealleri gelisecek mevcut yapinin icerisinde s6z hakki edinmek isteyecektir.

Bu nedenle katilma o asamada kaginilmaz hale doniisecektir.

Giildiken’e (1996: 47) gore, gencler {istiin ve kendilerine temiz goriinen fikri hareketlere
daha ¢ok alaka gosterir ve toplumsal kosullar da onlarin bu katilimini etkiler. Bireyin
icinde bulundugu toplum siyasal olaylarla gereginden fazla alakadar oluyorsa
konvansiyonel olmayan yontemler normal kabul ediliyorsa boyle ortamlarda yasl ve

ortak kusaklara oranla genclerin daha fazla katilimi gergeklestirecegi diistiniiliir.

Genglik yillarinin ilk evrelerinde meydana gelen siyasetle alakadar olma duygusu
paylasilabilecek, tartisilabilecek ortamlarda daha belirgin ve kalici duruma doniisiir.
Giiciik’e (2006: 12) gore, ilk zamanlar sadece belirli sdylemlerin olusturdugu siyasi
diisiinceler ilerleyen zamanlarda egitimin katkisi ile farkli sloganlara ve hedeflere

doniismekte ve bireyi daha akilct se¢imlere yonlendirmektedir.

Yasin ilerlemesi ile birlikte siyasal katilim diizeyi de artar. Yas ilerledikge birey
kendisinin nasil bir yagami siirmesi gerektigini anlayarak ¢evresinde bulunanlardan daha
az etkilenir (Erogul, 1999: 83). Yasin ilerlemesi bireyin tasavvur edebildigi ve yasamay1
arzu ettigi hayat diizeni ile gercekte yasayarak edindigi tecriibelerini ve bilgilerini
harmanlamas1 sonucunda elde ettigi ve onun i¢in dogru olan yola, istikamet almasini
saglar. Nitekim Kalaycigolu'na (1983: 20) gore, ilerleyen yas bireyin siyasal tercihinin
netlesmesini ve daha diizenli bir sekilde siyasal yasama katilmasini saglar. Artan yagla
birlikte bireyin hayatinda bulunan oncelik siras1 degiseceginden bu durumla dogru

orantil1 olarak bu kez siyasal katilimin nedeni degismeye baslar.

Giildiken’e (1996: 47) gore, bireyler yaslandikga etraflariyla belirli bir takim birliktelikler

olusturmakta ve bu birlikteliklerde olumlu yonde ilgi ¢ektigi ve deger gordiigii farkliliklar
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dogrultusunda siyasal etkinliklerde bulunabilmekte ya da sivil toplum orgiitlerine {iye

olabilmektedir.

Orta yas kategorisinin ¢gogunlukla diizenli yasantisi, mesleginin ve oturmus bir diizeninin
bulunmasi nedeniyle koruyacagi ¢ok seyi vardir (Giildiken, 1996: 48). Dolayisiyla bu yas
ortalamasinda siyasal katilim diger yaslara oranla ¢ok daha fazladir. Orta yasin sona
ermesiyle birlikte baglayan yaslilik kategorisinde ise tiim toplumlarda ve siyasal

diizenlerde siyasal katilma azalarak devam etmektedir.

Giildiken’e (1996: 48) gore, zamanla yaslanan bireyler, yasa bagli olarak dinamizmlerini
kaybederler ve hayattan, sistemden, sosyal ¢evreden beklentileri azalir. Ozellikle saglik
durumlar1 da katilma davranisini olumlu ya da olumsuz yonde etkileyebilmektedir
(Oztekin, 2010: 257-259). Saghkli bir birey siyasal katithmin her evresinde
bulunabilirken, sagligi desteklemeyen baska bir birey oy verme davranisini bile

gerceklestiremeyebilir.

fleri yaslarda emekli olmak sz konusu olunca duygusal ve sosyal agidan toplumdan bir
kopma meydana gelmektedir. Toplumsal olaylara ve diizene kars1 gelisen bu ilgisizligin
sonucu olarak yaslilar siyasal katilimda bulunmamaktadir (Yuva, 2005: 46). Birey
yaslandig i¢in artik ise yaramadigi inancina kapilir ve aile dahil tiim ¢evrelerden kendini
soyutlama yoluna gider. Ote yandan bireyin degerler, davranislar, inanglara sahip olmasi

ve gelecege dair beklentilerle donanmasi i¢in belli bir yas sinirin1 gegmesi gerekmektedir.

Altindal’a (2007: 50) gore, siyasal sistemlerde segme veya se¢ilme yasina bir takim
kisitlamalarin  getirilmesi daralmaya neden olacagindan siyasete katilim oranini
azaltacaktir. Niifusun ¢ogunlugunun gen¢ oldugu sistemlerde se¢men yasinin yliksek
tutulmasi siyasal sistemin tabanini daraltir ve se¢ime katilimi sinirlayarak biiyiik bir
kesimin siyaset dis1 kalmasina sebep olur ki bu demokratik ilkelere aykir1 bir durumdur.
Secme ve secilme yasinin {ist ve alt sinirin1 belirlerken asir1 kisitlamalara gidilmesi
dinamik gen¢ kesimin siyasal sistemde aktif gorev almasina engel olusturur (Kiziloluk,

1994: 218).

Kalaycioglu'na (1983: 20-21) gore, degisik toplum diizenleri sonucunda olusan farkli

guruplarin ulusal veya uluslararas1 birtakim olaylarin meydana geldigi zamanlarda



43

birbirinden farkli davraniglar sergilemeleri yasin 6nemini ortaya koymaktadir. Hatta ayni
yas ortalamasinda bulunan kisiler bile farklidir. Mesela ayni yaslarda olanlarda

kentlesme, bagimsiz bir degisken olabilir (Akbal, 1998: 18).
1.5.2. Cinsiyet ve Siyasal Katihm

Cinsiyet Ozellikleri bu kaliplara girmis bireylerin farkinda olarak veya olmayarak
birtakim beklentileri karsilatacak sekilde algilamalarina neden olur ve baski olusturur
(Kandiyoti, 1979: 338). Giildiken’e (1996: 42) gore, cinsiyet unsurunun neden oldugu

bask1 kadinin siyasal sistem i¢inde bulunmasin kasitlar.

Cukurcayir (2006: 87), cinsiyete gore siyasal katilimi anlatirken {i¢ asamadan bahseder,
bunlardan birincisi “Diisiik sosyo-ekonomik durum” Bir¢ok toplum kadin ve erkege ayri
ayr1 roller belirler ve bu zamanla genel kabul goren ilkeler haline gelir. Diinya genelinde
geleneksel toplumlarda kadia bigilen rol bir birine oldukca yakindir. Kadin annelik
vasfina sahip ev ve akraba ekseninde birlestirici ve ayn1 eksende hareket edebilen adeta
erkegin varligimi giiclii kilmaya c¢abalayan bir taban kuvvettir. Siyaset gii¢lii olan erkegin
isidir kadin bundan anlamaz onun gorevi analik ve buna bagli olarak ev isleridir. Kadinin
bu vasfi onu kamusal alanda ¢aligmaktan dolayisiyla ekonomik 6zgiirliikten alikoyar ve

onu gii¢siiz kilar. Siyaset ise gli¢siizlerin yapacagi is degildir.

Ikinci olarak, “Kisith imkanlarla, sahip olunan kitle iletisim araglaridir” Kadinm
kendisinin para kazanabilecegi ve sosyal giivencesinin oldugu bir iste ¢calismamasi onu
ekonomik agidan gligsiiz kilar ve geleneksel toplumda erkek kadinin siyaset sahnesinde
olmasini istemedigi i¢cin onun bu alandaki harcamalarina katkida bulunmaktan miimkiin

oldugunca kacinir.

Ugiincii olarak, “Toplumun ondan “aile” ve “ev” e yonelik beklentisidir” Kadin evinin
temel diregidir. Kadin eger evin iginde olmazsa evin ve evliligin devamini siirdiirmesi
adeta imkansizdir. Kadin ¢ocuk dogurmali onu biiyiitiip yetistirmeli onlarin ve kocasinin
ithtiyaclarini karsilamali yakin ¢evresi ile oryantasyonu saglamalidir. Onun farkli digartya
doniik bir yagam sekli olursa evden uzaklasir, ¢ocuklarini unutur, sagliksiz bir aile

meydana gelir. Bu durum toplumun onu dislamasina neden olur.
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Yaygin bir goriigse gore, siyaset kadina gore bir is degildir; siyaset erkek isidir (Giildiken,
1996: 43). Kadina siyasal haklarinin geg¢ verilmesinin de siyasetin bir erkek isi seklinde

anlasilmasina ve kabul gdrmesine sebep oldugu soylenebilir (Cakmak, 2011: 28-29).

Kislali (2010: 223), kadinlarin siyasete duyduklart ilginin erkeklere oranla daha az
olusunu onun ¢ocuk dogurma goérevine baglamaktadir. Bu gérevinden dolay1 kadinin ev
islerine daha ¢ok vakit ayirdigini vurgular. Yaptigi calismalarda katilimeilara yoneltilen
sorularda “bilmiyorum” ve “fikrim yok™ gibi cevaplarin daha ¢ok kadinlar tarafindan

verildiginin altin1 ¢izmektedir.

Kadinin belki calisabilir fakat siyasi faaliyetlerde bulunamaz ve karar alic1 sisteme dahil
olamaz. Ustelik bu yaklasimlar o6zelliklede kadinlar tarafindan kabul gérmiis
diistincelerdir (Cukurgayir, 2006: 88). Kadimin meslek sahibi olmasi zamanla hos

karsilansa da siyasete girmesi sz konusu oldugunda hos karsilanmaz.

Kadin erkek arasinda siyasal alana katilmada goriilen fark kadinlarin birbiri ile
miinasebetlerinde de ortaya ¢ikmaktadir. Yuva’ya (2005: 45) gore, kadinlarin evli olup
olmamalar1 kamusal bir alanda daimi bir islerinin bulunup bulunmamasi, ka¢ yasinda
olduklar1 ve egitim diizeyleri ayni erkeklerde belirleyici oldugu gibi kadinlarda da

belirleyicidir hatta ¢ok etkili olmaktadir.

Kadinin is alaninin daha c¢ok diisiik statiilii islerden ibaret, olmasi is saatlerinin yogun
olmas1 ve bunlara ek olarak evdeki islerin cogunun sorumlulugunun kadinda olmasi, ona
toplumsal siyasal alana katilmasi i¢in ayrica bir vakit tanimamaktadir (Caglayan, 1994:

304). Kadinlarin sivil toplum orgiitlerine katilimlar1 da erkeklere oranla daha azdir.

Alkan (1981: 49), kadinin bu durumun iistiinde bir seviyede bulunabilmesini egitimini
tamamlamasi ve meslek edinmesine bagli oldugunu ifade ederek, bu durumda kadinin
daha 6zgiir olacagin1 ve kimsenin baskis1 altinda kalmayacagini séyler. Egitim ve gelir
diizeyinin yiikselmesi kadinin feminist hareketlerle siyasal katilimi daha giiclii
gerceklestirmesine neden olmaktadir. Bu durum kadinlarin siyasal orgiitlerde daha etkin

rol almalarini ve siyasal kurumlarda iist diizey gorevler iistlenmelerini saglamistir.

Yasal diizenlemeler kadinlarin 6niindeki siyasal yasama giris engelini azaltmaktadir.

Cinsiyetten kaynaklanan is boliimii, firsat esitsizlikleri ve siyaset alaninin erkege 6zgl
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yapist ne yazik ki kadinlarin siyasal alanla ilgilenmesini ve katilma tesebbiislerini

engellemektedir (Giildii & Ersoy-Kart, 2009: 112).

Genellikle geleneksel toplumlara has oldugu diisiiniilen, kadin1 miimkiin oldugunca
siyasal alanin i¢ine sokmama anlayisi, modernlesmeyle etkisini azaltmaktadir. Kadinlarin
calismaya baslamasi ve egitimde ilerlemeleri toplumun kadin igin belirledigi rolde
degismelere neden olmaktadir. Artik kadinlar haklarini koruyabilmekte ve siyasal yasama
daha fazla vakit ayirabilmektedirler (Cukurgayir, 2006: 88).

Giliniimiizde meydana gelen tiim gelismelere ragmen kadin s6z konusu oldugunda
geleneksel toplumda da sanayi toplumunda da davranis farkliliklart meydana
gelmektedir. Iginde yasadigimiz zamanda dahi demokratik anlay1s, ekonomik ve sosyal
kriterler bakimindan gelismis iilkelerde bile kadinlarin erkek parlamenterler arasindaki

orani oldukga diisiik seviyededir (Kahraman, 2002: 69).

Elbette ki bu siyasal davramig farkliligi toplumun kadin ve erkege bigtigi rolden
kaynaklanmaktadir. Cagdas toplumlarda erkek ve kadinin arasinda farkli siyasal
davranisa neden olan sebepleri azaltip, kadinlarinda siyasal katilmayla ilgili istek ve

donanimlarini belli seviyelere yiikseltecek deger egitimdir (Tekin, 2008: 23).

Siyasal alana giren kadmnlarin arkasinda gii¢lii ailelerin oldugu inkar edilemez. Ailesi
tarafindan desteklenen kadinlarin, her alanda oldugu gibi siyasal alanda da kendilerini
ifade ederek basarili olduklari, tersi durum séz konusu oldugunda ise ailesinin siyasal
tercihine boyun egmekte ve hayatin tiim alanlarina yabancilagmaktadir (Gticiik, 2006:

12).
1.5.3. Toplumun Yapasi ve Siyasal Katilim

Gelisme sonucunda toplumda farklilagmalar olduk¢a buna bagl olarak toplumun farkli
birimlerinin siyasal katilma yogunluk oranlarinda, katilma sekillerinde ve seviyelerinde
degisme meydana gelecektir. Siyasete katilmanin yogunlugu, toplumun modernlik
diizeyiyle orantili olarak farklilagmaktadir. Toplumsal sorumluluk duygusu gelismis,
egitim seviyesi yiiksek bireylerin olusturdugu cagdas toplumlarin siyasal alana katilim

yogunluklari yiiksek diizeydedir (Altan, 2011: 37).
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Kabasakal’a (2007: 57) gore, sanayilesen ¢agdas toplumlarda katilma oraninin geleneksel
tarim toplumlarina gore fazla olmasinin ana sebebi kdyden sehre goc hareketidir. Sehirde
avcl toplayici sekilde bireysel olarak yasayamayacagini anlayan bireyler su idaresine
basvurmak, cocugunu okula gonderebilmek, 1sinmak i¢in yakacak temin edebilmek,
barinmak i¢in bir ev bulmak gibi temel ihtiyag¢larini karsilayabilmenin ¢6ziim yolunun
katilmada oldugunu anlarlar ve siyasete ¢ok daha yogun ilgi gostererek topluca siyasal

alani ilgilendiren her tiirlii faaliyete katilmaya baslarlar.

Sanayilesmeye bagli olarak, farkli is tanimlarinin olugmasi birgok yeni uzmanlik alani
olusturdu. Buna bagli olarak yeni yeni sosyal guruplar meydana geldi. Dogal olarak bu
guruplar da seslerini duyurmak igin orgiitler olusturdular (Altan, 2011: 37). Buna bagh
olarak sanayilesmenin gelismesi ¢esitli mesleki oOrgiitlerin olugsmasini sagladigi igin

katilim oranin1 ve ¢esitliligini olumlu yonde etkilemektedir.

Refah toplum diizeyine erismek katilimin en 6nemli nedenlerinden biridir. Refah toplum
diizeyinde ¢ok biiylik esitsizlikler ve dengesizlikler olmamaktadir. Dolayisiyla halk
bulundugu sartlarda yasamaktan memnun olacak ve sistemden bir talepte
bulunmayacaktir. Kabasakal’a (2007: 57) gore ise, ¢ok gelismis toplumlarda siyasal

katilimin diizeyi ve etkisi azalma gdstermektedir.
1.5.4. Siyasal Kiiltiir ve Siyasal Katilim

Bir toplumun tarihsel gelisme siireci igerisinde biriktirdigi ve tiim hayatin1 kapsayan
degerler kiimesi kiiltiirdiir (Ozankaya, 1971: 32). Bu maddi ve manevi degerleri insan
diinyaya gelisinden itibaren 6grenmeye baslar. Bu kazanimin saglanmasinin en biiyiik
aktorii insanin sahip oldugu ailedir. Gelismesi ve olgunluk kazanmasi ise etrafindaki

toplumun degerleri ile biitiinlesmesi ile olur.

Kiiltiir sayesinde bireyler neleri yapip nelerden sakinmalar1 gerektigini, deneyerek ya da
yasayarak tecriibe etmeden kolayca Ogrenirler ¢iinkii toplum bu diislince davranislari
belirli sabit kaliplarla bireylere iletir. Toplumlarin kendi kiiltiirleri, toplumun yeni

tiyelerine gecikmeksizin iletilir (Tekin, 2008: 13-14).

Tatar’a (1997: 30-31) gore, bir toplumun siyasal kiiltiirinii, 0 toplumun siyasi olgusu

tizerine olusturulan tutumlar, kanaatler ve davranislar olusturur. Belirli bir siyasal kiiltiir
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igerisinde yetisen bireyin bu siyasal kiiltiirden etkilenerek belirli siyasi diisiincede olmast

siyasal kiiltiiriin hazir davranis kalibina 6rnek verilebilir.

Karar alma asamasinda siyasal ortami siyasal kiiltlir olusturur. Toplumun siyasal kiiltiirii
goreceli olarak gelisen, meydana gelecek hareketin durumunu belirleyen, agiklayici
ifadeler olusturur. Siyasal kiiltiir karar verme siirecinde yurttaslar1 karar sonuglarina gore
etkiler. Bireyler ise dolayli olarak degil direk katilimin igerisinde olmalidirlar.
Demokrasinin geregi gibi uygulandig1 ¢agdas llkelerde lider pozisyonunda olanlarin
tercihleri prensip olarak vatandaslara aciktir ve bunun demokrasinin olmazsa olmazi

oldugu daima hatirlatilmaktadir (Cam, 2005: 175).

Kiiltiirel yaptirimlar, cesitli llkelerde siyasete aktif olarak katilmadan, c¢ok oy

kullanilmasi1 ya da sistemin tasdik edilmesi gibi basit oranda katilmay1 destekler.

Bireyin siyasal toplumsallagsmasi i¢in ¢ocukluk yaslarinda siyasal kiiltiir etkisini
gostermeye baslar. Siyasal kiiltiire ait olan semboller, afisler, sloganlar, siyasal goriisler,
siyasal partiler, siyasal sdylemler, marslar, miizikler, siyasal liderler ve siyasal alana dair
olup biten ne varsa bireyin bulundugu ¢evrede, birey tiim bunlardan etkilenir ve onun

siyasal kiiltiiriiniin zeminini hazirlar (Demir & Acar, 2005: 367).

Cal’a (2006: 8) gore, siyasal kiiltiir, bireyin hemen hemen tiim toplumlarda siyasal olarak
kabul goren hiikumet, meclis, anayasa, sivil toplum orgiitleri, segmen, siyasal erk,
demokrasi, oy kullanma, kamu y&netimi gibi saymakla bitiremeyecegimiz siyasal misyon
yiiklenmis kavramlara dair edindigi, biriktirdigi, davranisa doniistiirdiigii bilgilerin

biitiintidiir.

Siyasal kiiltlirin biitiinlesmis olmasi siyasal katilma i¢in onemlidir. Biitlinlesmeyen
kiiltiirlerde toplumun birden ¢ok siyasal kiiltiirii i¢inde barindirdig: goriiliir. Farkl siyasal
kiiltiirle yogrulan toplumlarda boliinmeler olmaktadir. Bu durum sonucunda ise ortaya
birbirinden degisik katilma bigimlerinin ¢ikmasi olagandir (Baykal, 1970: 129). Boylece

siyasal sistemin ve siyasal katiliminin tabanini genisler.

Cevre ile alakali siyasal degiskenlerin en basat olani siyasal kiiltlirdiir. Siyasal kiiltiir

cevrenin barindirdig diger degisebilen faktorleri belirledigi gibi ayn1 zamanda onlardan
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etkilenir. Bir toplumun siyasal kiiltiirii siyasal hareketlerin ig¢erisinde yer alan denenmis

ve sembolize olmus agiga vurulabilen sistemdir (Verba, 1965: 513).



49

2. BOLUM

1993-2017 YILLARI ARASINDA TURKIYE GENELI VE
ARDAHAN ILi SECIM SONUCLARININ DEGERLENDIRILMESI

2.1. 1995 GENEL SECIMINDEN ONCE TURKIYE’NiN GENEL DURUMU VE
YASANAN 1994 YILI EKONOMIK KRiZi

Ulkede son iki yilda var olan ekonomik ve siyasal ¢alkantilar 1993 yilmin sonu 1994
yillarinin bagi itibariyle derin bir krize doniiserek sorunlari daha da biiylitmiistiir. Bu
krizin en temel tetikleyicilerinden biri olarak Avrupa para piyasasindaki karisiklik oldugu

sOylenmektedir.

Bu kriz nedeniyle yaklasik yarim milyon kisi isinden olmustur. 1993 yilinda Demirel
Hiikiimeti 6ncelikli VI. Bes Yillik Kalkinma planini hazirlamis ve yiirtirliige koymustur.
Hem i¢ hem de dis siyaseti yakindan ilgilendirecek kotii olaylar olmaya devam etmistir
ve gazeteci Ugur Mumcu suikast sonucu 6ldiiriilmiis, Turgut Ozal ise gegirdigi kalp krizi
nedeniyle hayatin1 kaybetmistir. Bosna ve Karabag facialar1 Tiirkiye’yi yakindan
etkilemistir. Biitiin bu yasananlarin akabinde hiikiimet degiserek Tansu Ciller basbakan

olmustur (Politikakademi, 2011).

1989’dan bu yana artan sermaye girisleri, i¢ dinamiklerden kaynaklanan sorunlar1 gegici
olarak bertaraf etmistir. Merkez bankasi parasal getirileri politik malzeme olarak
kullanma imkanin1 kaybetmistir. Sanayi ve tarimda diisiik verim elde edilmesi finansal
piyasalarin ve dengeleri bozulmasina neden olmustur. 1986°dan beri artan finansal aciklar
1989 yilina gelindiginde sermaye hareketlerinin serbestlesmesine neden olmustur. Bu
durumun etkisinden kurtulabilmek amaciyla bu kez 1990 yilindan baslayan kisa vadeli

yabanci sermaye yurda girmeye baglamistir (Akpinar, 2009).

Bunun sonucunda; Tiirk Lirasinda birden bire ciddi manada deger artisi olmustur.
Bankalar uygun sartlarda uluslararasi bor¢ alma yoluna gitmistir. Yurt i¢inde hem kredi
olarak verilmesini g¢ekici hale doniistiirmiis hem de kamu menkul degerlerine yatirim
yapilmasini saglamistir. Kredilerle beraber i¢ piyasanin hareketlenmesi, hammaddenin ve

tilketim mallarinim ithalatin1 arttirnustir. Thracat zorlasir ¢iinkii Tiirk Lirasinin degeri
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artmistir. Faizin orani bir takim miidahalelerle diisiirtilmeye ¢alisilmis, sisteme ¢ok biiytlik
miktarda likidite siiriilmiis ve kamu kagitlarina vergi getirilmistir. Bu durum doviz
talebini artirmig ve Tiirk lirasmin degerini kaybedecegi diisiiniilmeye baslanmistir.
Yabanci sermaye ¢ikmaya baslayinca doviz stoklar1 piyasada siiratle tiikketilmigtir. 1993
yilinin kasim ayinda 7,2 milyar dolar olan stoklar 1994 yilinin Nisan ayina gelindiginde
3 milyar dolar diisiis kaydeder. 5 Nisan kararlar1 kisa vadeli ¢oziimler getirse de iilkenin

ilerde yasayacag1 problemlere temel olugturmustur.

Bankacilik ile ilgili yapilan diizenlemeler krizi tetiklemistir. i¢ pazar paymin iilkede
biiylimesi ithalati arttirmig, tek pazar sistemine gegen Avrupa iilkelerinde ithalatin
azalmasi Asya devletlerine oranla Avrupa devletlerinin gelismesinin azalmasi ve yurt
i¢indeki baska olaylar krizi tetiklemistir. Kisa vadeli bor¢lar 18,5 milyar dolara ulasmistir.
Krizin etkilerinden kurtulmak amaciyla Ciller ve Karayal¢in ekonomik programini
aciklamigtir. Ekonomik baglamdaki tiim bu olumsuzluklarla birlikte 1993 yilinda, siyasi
baglamda da bir¢ok olumsuzluk yasanmistir. Arastirmaci yazar olan Ugur Mumcu’nun
Oldiiriilmesi tilke giindemini sarsmistir. Bu suikasttan kisa bir siire sonra Cumhurbagkani
Turgut Ozal’1n en giivendigi isimlerden biri olan ve dénemin Maliye Bakani olan Adnan
Kahveci siipheli bir trafik kazas1 sonucu hayatini kaybetmistir. Ayni ay igerisinde basaril
bir komutan olan ve dikkat ¢ekici agiklamalar yapan jandarma genel komutani1 Orgeneral
Esref Bitlis, ugaginin diismesi sonucu hayatin1 kaybetmistir. Ulke siyasetini yakindan
ilgilendiren bu olaylar1 Cumhurbaskani Turgut Ozal’in kalp krizi sonucu hayatini
kaybetmesi takip etmistir. Anavatan partisine olan giivenin en 6nemli sembolii olan
Ozal’m 6liimii ile 1995 secimlerine Anavatan partisi eski giicii ile girememistir (Toruk,

2005: 495).



2.2.1995 YILINDA TURKIYE’DE YAPILAN GENEL SECIMLER

2.2.1. 1995 Y1l Se¢cim Cevresine Gore Ardahan Genel Se¢cim Sonuglar::

Tablo 1
1995 Yili Secim Cevresine Gore Ardahan Genel Se¢im Sonuglari
1995 YILI

KAYITLI SECMEN SAYISI 81.705
OY KULLANAN SECMEN 59.120
SAYISI
KATILIM ORANI (%) %72,4
GECERLI OY SAYISI 57.738
GUMRUK KAPILARI GECERLI 179
OY SAYISI
Toplam GECERLI OY SAYISI 57.917
MILLETVEKILI SAYISI 2

Kaynak: YSK, 2019

2.2.2. 1995 Yih Tiirkiye Geneli Secim Cevresine Gore Genel Secim Sonuclari

Tablo 2
1995 Y1l Tiirkiye Geneli Se¢im Cevresine Gore Genel Se¢im Sonuglari

1995 YILI
KAYITLI SECMEN SAYISI 34.155.981
OY KULLANAN SECMEN SAYISI | 29.101.469
KATILIM ORANI (%) %85,2
GECERLI OY SAYISI 28.040.392
GUMRUK KAPILARI GECERLI 86.601
QY SAYISI
TOPLAM GECERLI OY SAYISI 28.126.993
MILLETVEKILI SAYISI 550

Kaynak: YSK, 2019



http://ysk.gov.tr/tr/milletvekili-genel-secim-arsivi/2644
http://ysk.gov.tr/tr/milletvekili-genel-secim-arsivi/2644
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1995 Y1l Milletvekili Genel Segimleri Tiirkiye Geneli Se¢im Sonuglarina bakildiginda
Kayith Se¢men Sayisiin 34.155.981 oldugu ve Ardahan Ili kayith segmen sayisinin
bunun 81.705’lik kismini olusturdugu, katilim oraninin Tiirkiye genelinde 29.101.469
yani %85,2 iken Ardahan’da 59.120’lik bir katilimla %72,4 oldugu goriiliir. Kalaycioglu
(1983: 10), karar alic1 otoriteye ulasmayi, aldigi kararlarda etkili olmay1 diisiinen her

bireyin mutlaka bir sekilde katilmay1 gerceklestirecegini vurgular.

Siyasal katilmanmn en bilinen ydntemi ise se¢imlere katilmaktir. Katilma dilek ve
isteklerin yoOnetici tabakaya iletilmesini saglayan ilk basamaktir. Bununla beraber
belirlenmis hedef ve ihtiyaglarin disindaki birincil olan amaglarin belirlenmesi ve nasil
neyle hangi kaynakla gerceklestirilebileceginin saptanmasini saglayan bir yontemdir.
(Cal, 2006: 34). Ardahan’mn il statiisii kazanmasindan sonra ilk defa genel se¢imlerde oy
kullanan ve %72,4 oraninda bir katilimda bulunan segmenin hem vatandaslik erdemlerini
edindigini hem karar alma mekanizmalarini etkilemek gibi bir hedefinin bulundugunu
ayrica se¢imler yoluyla dilek ve isteklerini yonetici tabakaya iletebileceginin bilincinde

oldugunu se¢im sonuglarindan yola ¢ikarak sdyleyebilmek miimkiindiir.

Ayrica Ardahan genelinde %72,4 oraninda bir katilimin gergeklesmis olmasi bu ilde
gecmisten gelen bir demokrasi kiiltiirliniin var oldugunu gostermektedir. Bir bolgede
mobilize bir katilimdan s6z etmek i¢in orada zor kullanilarak bireylerin katilim
gosterdiklerinin belirlenmesi gerekmektedir. Zor kullanilarak bireylerin katiliminin
saglanmasi yiiksek oranda katilimla neticelenmemektedir. Aksine Ardahan’da yasayan
bireyler oy kullanma davranisinda bulunurken kendi hiir iradeleriyle sandiga gitme
davranigi1 gostermis olabilir ve ya baskalarindan etkilenmis olabilirler. Her iki durumda
bize goniillii bir siyasal katilimin varligini igaret etmektedir. Goniillii siyasal katilim ¢ogu

zaman bireylerin yiiksek oranlarda katilimini saglamistir.

Ote yandan 1995 secimi sonuglar1 bize bir diger siyasal katilim tiirii olan olagan—
olagandisi siyasal katilimin Ardahan’da nasil gerceklestigi hakkinda fikirler vermektedir.
Bireylerin se¢imlere katilim imkanlarmin olmadigi ve ya smirli oldugu durumlarda,
sisteme kars1 olan tepkilerini olagandigi yontemlerle gostermektedirler (Ulug, 2007: 56-
58). Bu katilma tiirii olagan yollar olarak belirtilen oy kullanma davranisindan bihaber
olan veya oy kullanma davraniginin bireyin kendi beklentilerini kargilamayacagini

diistinmesi neticesinde bagvurdugu yontemdir. Bildiri yaymlamak, gosteri yliriiylsleri
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yapmak, miting diizenlemenin yaninda sandiga gitmemek de bir olagandis1 siyasal
katilim yontemi oldugu soylenebilir. Buradan hareketle Ardahan’da 1995 sec¢imleri

0zeline bakildiginda olagan siyasal katilimin olustugundan bahsedilebilir.

2.2.3. 1995 Yih Secim Sonuclaria gore Tiirkiye Geneli Siyasi Partilerin Aldig1 Oy

Oranlar:
Tablo 3
1995 Yili Se¢im Sonuglarina gore Tiirkiye Geneli Siyasi Partilerin Aldigi
Oy Oranlar1
Anavatan Partisi Alman Oy Sayisi 5.527.288
(ANAP) Oy Orani %19,6
Kazandig1t MV Sayis1 | 132
Cumhuriyet Halk Alman Oy Sayisi 3.011.076
Partisi Oy Orant %10,7
(CHP) Kazandigi MV Sayis1 | 49
Demokratik Sol Parti | Alinan Oy Sayisi 4.118.025
(DSP) Oy Orani %14,6
Kazandig1 MV Sayis1 | 76
Dogru Yol Partisi Alinan Oy Sayisi 5.396.009
(DYP) Oy Orani %19,2
Kazandig1t MV Sayis1 | 135
Halkin Demokrasi Alinan Oy Sayisi 1.171.623
Partisi Oy Orant %4,2
(HADEP) Kazandig1 MV Sayis1 | -
Isci Partisi Alinan Oy Sayisi 61.428
(iP) Oy Orani %0,2
Kazandig1 MV Sayis1 | -
Milliyetci Hareket Alinan Oy Sayisi 2.301.343
Partisi Oy Orani %8,2
(MHP) Kazandigi MV Sayis1 | -
Millet Partisi Alman Oy Sayisi 127.630
(MILLET PARTISI) | Oy Orani %0,5
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Kazandigi MV Sayist | -
Refah Partisi Alinan Oy Sayist 6.012.450
(RP) Oy Orani %21,4
Kazandigi MV Sayis1 | 158
Yeni Demokrasi Alman Oy Sayis1 133.889
Hareketi Oy Orani 20,5
(YDH) Kazandigt MV Sayis1 | -
Yeniden Dogus Partisi | Alinan Oy Sayis1 95.484
(YDP) Oy Orani %0,3
Kazandigi MV Sayist | -
Yeni Parti Alman Oy Sayis1 36.853
(YP) Oy Orani %0,1
Kazandigt MV Sayis1 | -

Kaynak: YsK, 2019

Yukaridaki tabloyu inceledigimizde se¢ime katilan partiler arasindan 11 siyasi partinin
belirli oranlarda oy aldigi goriiliir. Bunlardan birinci sirada Refah Partisinin (RP)
6.012.450 oy ile %21.4 oraninda, ikinci sirada Anavatan Partisinin (ANAP) 5.527.288 oy
ile %19,6 oraninda, tigiincii sirada Dogru Yol Partisinin (DYP) 5.396.009 oy ile %19,2
oraninda, dordiincii sirada Demokratik Sol Partinin (DSP) 4.118.025 oy ile %14,6
oraninda, besinci sirada Cumhuriyet Halk Partisinin (CHP) 3.011.076 oy ile %10,7
oraninda, altinci sirada Milliyet¢i Hareket Partisinin (MHP) 2.301.343 oy ile %8,2
oraninda, yedinci sirada Halkin Demokrasi Partisinin (HADEP) 1.171.623 oy ile %4,2
oraninda, sekizinci sirada Yeni Demokrasi Hareketinin (YDH) 133.889 oy ile %0,5
oraninda, dokuzuncu sirada Millet Partisinin (MILLET PARTISI) 127.630 oy ile %0.5
oraninda, onuncu sirada Yeniden Dogus Partisinin 95.484 oy ile %0,3 oraninda, on birinci
sirada Isci Partisinin (IP) 61.428 oy ile %0,2 oraninda, on ikinci sirada Yeni Partinin (YP)
36.853 oy ile %0,1 oraninda oy aldig1 gorilir (Milletvekili Genel Segim Arsivi (t.y.))
Tiirkiye geneline baktigimizda %10 barajini agan siyasi parti sayisi bes adettir. Partilerin

aldiklar1 oy oranlarina gore siralamalarina bakildiginda;
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1.Refah Partisi (RP) 6.012.450 oy 158 milletvekili
2. Dogru Yol Partisi (DYP) 5.396.009 oy 135 milletvekili
3. Anavatan Partisi (ANAP) 5.527.288 oy 132 milletvekili
4. Demokratik Sol Parti (DSP) 4.118.025 oy 76 milletvekili
5. Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) 3.011.076 oy 49 milletvekili

Refah Partisinin yapilan se¢imden birinci parti olarak ¢iktigi, ancak rakibi olan iki
muhalefet partisi ile aralarinda ¢ok az oy farkinin oldugu, mecliste iicte iki oy ¢oklugunu
saglayabilmek amactyla mutlak koalisyona gidilmesi gerektigi veya azinlik hiikiimeti

kurulmasi gerektigi acikca ortadadir.

2.2.4. 1995 Yih Secim Cevresi Sonuglarina gore Ardahan’da Siyasi Partilerin

Aldig1 Oy Oranlan
Tablo 4
1995 Yili Se¢im Cevresi Sonuglarina gére Ardahan’da Siyasi Partilerin
Aldig1 Oy Oranlari
Anavatan Partisi Alian Oy Sayisi 5.737
(ANAP) Oy Orani %9,9
Kazandigi MV Sayis1 | -
Cumhuriyet Halk Alian Oy Sayisi 10.032
Partisi Oy Orani %17,3
(CHP) Kazandigi MV Sayist | 1
Demokratik Sol Parti | Alinan Oy Sayisi 8.826
(DSP) Oy Orani %15,2
Kazandig1 MV Sayis1 | -
Dogru Yol Partisi Alinan Oy Sayisi 15.549
(DYP) Oy Orani %26,9
Kazandigi MV Sayis1 |1
Halkin Demokrasi Alinan Oy Sayisi 3.761
Partisi Oy Orani %6,5
(HADEP) Kazandigit MV Sayis1 | -
Isci Partisi Alman Oy Sayis1 248
(IP) Oy Orani %0,4
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Kazandigi MV Sayis1 | -
Milliyet¢i Hareket Alman Oy Sayis1 4.479
Partisi Oy Orani %7,7
(MHP) Kazandigi MV Sayis1 | -
Millet Partisi Alman Oy Sayis1 494
(MILLET PARTISI) | Oy Oram %0,9
Kazandigi MV Sayis1 | -
Refah Partisi Alman Oy Sayis1 7.643
(RP) Oy Orani %13,2
Kazandigi MV Sayis1 | -
Yeni Demokrasi Alman Oy Sayis1 494
Hareketi Oy Orani %0,9
(YDH) Kazandigi MV Sayis1 | -
Yeniden Dogus Partisi | Alinan Oy Sayisi 471
(YDP) Oy Orani %0,8
Kazandigi MV Sayis1 | -
Yeni Parti Alman Oy Sayis1 183
(YP) Oy Orani %0,3
Kazandigi MV Sayis1 | -

Kaynak: YSK, 2019

1995 yil1 Secim Cevresine Gére Milletvekili Genel Se¢im Sonuglarinda Ardahan Iline
bakildiginda birinci sirada Dogruyol Partisinin (DYP) 15.549 oy ile %26,9 oraninda,
ikinci sirada Cumhuriyet Halk Partisinin (CHP) 10.032 oy ile %17,3 oraninda, ii¢lincii
sirada Demokratik Sol Partinin (DSP) 8.826 oy ile %15,2 oraninda, dordiincii sirada
Refah Partisinin (RP) 7.643 oy ile %13,2 oraninda, besinci sirada Anavatan Partisinin
(ANAP) 5.737 oy ile %9,9 oraninda, altinc1 sirada Milliyet¢i Hareket Partisinin (MHP)
4.479 oy ile 7,7 oraninda, yedinci sirada Halkin Demokrasi Partisinin (HADEP) 3.761 oy
ile %6,5 oraninda, sekizinci sirada Millet Partisinin (MILLET PARTISI) ve Yeni
Demokrasi Hareketinin (YDH) 494 oy ile %0,9 oraninda, dokuzuncu sirada Yeniden

Dogus Partisinin 471 oy ile %0,8 oraninda, onuncu sirada Is¢i Partisinin (IP) 248 oy ile
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%0,4 oraninda, on birinci sirada Yeni Partinin (YENI PARTI) 183 oy ile %0,3 oraninda

demokrasiye katilim sagladigi goriilmektedir.

1. Dogru Yol Partisi (DYP) 15.549 oy 1 milletvekili
2. Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) 10.032 oy 1 milletvekili
3. Refah Partisi (RP) 7.643 oy 0 milletvekili

Ardahan genelinde oy kullanan 59.120 segmen sayisinin i¢inde 12 farkl: fikri benimseyen
ve siyasi olusuma destek veren se¢men Kkitlesinin varligi, bize siyasal kiiltiiriin
biitiinlesmis olmadig1 izlenimini vermektedir. Siyasal kiiltiiriin biitiinlesmis olmasi
siyasal katilma i¢in 6nemlidir. Biitiinlesmeyen kiiltiirlerde toplumun birden ¢ok siyasal
kiiltiiri i¢inde barindirdigr goriliir. Farkli siyasal kiiltiirle yogrulan toplumlarda
boliinmeler olmaktadir. Bu durum sonucunda ise ortaya birbirinden degisik katilma
bi¢imlerinin ¢ikmasi olagandir (Baykal, 1970: 129). Boylece siyasal sistemin ve siyasal
katiliminin tabanini genisler. Bu durum siyasal katilmanin mesrulugu ve demokratikligi
anlaminda olumlu olmakla birlikte siyasi istikrar bakimindan Tiirkiye geneli ile paralellik
arz etmez. Ug siyasi partinin %10 barajin1 asmasina ragmen Ardahan milletvekili
sayisinin 2 olmasi sebebiyle Tiirkiye genelinde birinci siyasi parti olma 6zelligini tasiyan
Refah Partisi Ardahan’dan TBMM’ye temsilci gonderememistir. Yine Tiirkiye genelinde

ikinci siyasi parti olan Anavatan Partisi Ardahan’da %10 barajin1 agamamustir.

Kalaycioglu'na (1983: 2) gore, siyasal sistemden faydalanmak isteyen halk yiginlarinin
yirminci yiizyilda artig gosterdigini belirtir ve siyasal otoritenin buyruklarini,
degistirilmesi imkansiz olan bir diisiince diye kabullenen bir kenarin yerini, karar
alinmasinda ¢abalar1 olan, bagvuruda bulunan, yasal yollardan hukuk dairelerinde hakkin1
arayan, oy kullanan, isi birakmaya ve ya yavaglatma eyleminde bulunan ve direnis yapan,
secim kampanyalarinda pankart tagimaktan slogan sdylemeye kadar cesitli faaliyetlerde
bulunan bir kenar olugsmustur”. Olusan bu bilingli siyasal taban, siyasal katilimin tabanini
genisletir fakat amaglar ¢ogaldig1 i¢in segmenin siyasal egilimi ¢ok daha cesitlilik arz
eder. Ardahan segmeninin 12 ayr1 siyasi goriis benimseyen siyasi partiye ¢esitli sayilarda
oy verdigi goéz Oniinde bulunduruldugunda, siyasal katilimin tabaninin genisledigi,
amaclarin, diisiincelerin ¢ogaldig: fikri dogrulanmaktadir. Bunun yani sira 1994 yilinda
yasanan ekonomik krizin neden oldugu maddi ve manevi olumsuz sonuglarin ve siyasi

istikrarsizli§in se¢gmen davranisinda etkili oldugu diisiiniilmektedir.
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2.3. 1999 GENEL SECIMINDEN ONCE TURKIYE’NIiN GENEL DURUMU VE
YASANAN 1998-1999 EKONOMIK KRiZi

1996 yilinda ekonominin gidisatini, Erbakan Hiikiimetinin hazirladig1 VII’nci bes yillik
kalkinma plani ile Cillerin gayretleriyle Glimriik Birligine girilmesi belirlemistir. IMF
ile aramizda yapilan Stand-By anlagsmasi bitmis, bu yasananlar nedeniyle 1995’te % 65,5
civarinda olan enflasyon 1996 yilinin sonuna gelindiginde ise % 84,9’a ¢ikmistir. Avrupa
Birligi ile aramizda glimriik sifir oldugu i¢in toplam harcamalar artmis, ihracat ise daha
az artmistir. Erbakan hiikiimeti ve ordu arasinda siirtiismeler baslamistir. Irticai
faaliyetlerin artmasi, Imam Hatip, 8 yillik egitim, PKK gibi konular siirekli giindemi
mesgul etmistitr. Sivil Toplum Kuruluslar1 ve Tiirk Ordusunun yetkilileri, laikligi
vurgulayarak hiikiimeti uyarmistir. 28 Subatta alinan kararlarin etkisiyle ne yazik ki sivil
darbe seklinde adlandirilan durum Temmuz’da ger¢eklesmis ve hiikiimet diistirtilmiistiir.

(Toruk, 2005: 495).

Yeni hiikiimeti kuran Mesut Yilmaz ve Biilent Ecevit ekonomide enflasyon karsiti
kararlarim1 uygulamis, Tirk Ticaret Bankasinin 1998’in Kasim ayinda 6zellestirilmesi
ardinda Cumhuriyet Halk Partisinin hiikiimete destek vermemesi hiikiimetin diismesine
neden olmus, Asya devletlerinde 1998 yilinda meydana gelen kriz Agustos’ta Rusya’da
tekrar kendini gostermistir. Diinyada iiretim ve ticarette olusan daralma Tiirkiye’yi de
etkilemistir. Ulkeden risk nedeniyle alt1 milyar dolar para ¢ikmus, 18 Nisan segimlerine
kadar 16 Ocak 1999’da Biilent Ecevit’in azinlik hiikiimeti kurulmustur. Ecevit
Déneminde Abdullah Ocalan Kenya’da yakalanmis, Ardindan 18 Nisan’da yapilan
se¢im sonucunda Demokratik Sol Parti-Milliyet¢i Hareket Partisi-Anavatan Partisi
hiikiimeti kurmustur. Bankacilik 6zel bir yapiya kavusturularak Bankacilik Diizenleme
ve Denetleme Kurulu kurulmus, Marmara Bolgesinde 17 Agustos 1999°da, 7.4 siddetinde
bir deprem meydana gelmistir. Deprem yuvalarla birlikte ekonomiyi de yikmistir. Bu
bolge iilke sanayisinin merkezidir. Devlet Planlama Tegkilatinin belirledigine gore bu

depremin bilangosu 10 milyar olmustur. (Akpinar, 2009).



59

Sadettin Tantan’in ortaya ¢ikardigi ekonomik yolsuzluklar, piyasaya siiriilen 10 milyon
TL’lik banknot énemli olaylardandir. Asya Ulkelerinde yasanan krizin etkisiyle iilkeden
sicak para ¢ikist devam etmis ve iilke doviz sikintis1 gekmeye baslamustir. I¢ borglar
hazineyi zor durumda birakmis ve ne yazik ki Diizce’de Kasim 1999’da yeni bir deprem
olmus ve ekonomi bir yilda iki kez sarsilmistir. Aralik ayinda tekrar Stand-By anlasmasi

imzalanmustir.

Enflasyonu diisiirmek i¢in Merkez Bankasinca birtakim politikalar uygulanmis, IMF’ye,
ciddi maliye politikas1 uygulanacagini belirten bir niyet mektubu verilmistir. Enflasyonun
diisliriilecegi vaat edilmis, niyet mektubunun kamuoyuna agiklanmasi mali piyasalari
olumlu yonde etkilemistir. Endeks islem hacmi artmis, Borsa’da 11467 oraninda tarihi
rekor kirilmistir. Kasim 2000’de meydana gelen Bankacilik kurumundaki yolsuzluk
olaylar1 neden ile bu kuruma duyulan giiven azalmis, insanlar paralarini bu kurumlardan
almis ve yastik alt1 etmis, bu nedenle bankalarda agik olusmus ve bu a¢ig1 kapatmak
amaciyla doviz toplamistir. Bu gilivensiz ortam nedeniyle yabanci yatirimcilar tilkeden
ayrilmis, tiim bu gelismeler {ilkede siyasi ¢alkantilara da yol agmigtir. EKonomik ve siyasi
istikrarsizlik 1999 sec¢imlerine de tesir etmistir (Politikakademi, 2011).

2.4.1999 YILINDA TURKIYE’DE YAPILAN GENEL SECIMLER

2.4.1. 1999 Yih Secim Cevresine Gore Ardahan Genel Secim Sonuclari

Tablo 5
1999 Y11 Se¢im Cevresine Gore Ardahan Genel Se¢im Sonuglari
1999 YILI

KAYITLI SECMEN SAYISI 75.332
OY KULLANAN SECMEN 63.189
SAYISI
KATILIM ORANI %83,9
GECERLIOY SAYISI 59.899
GUMRUK KAPILARI GECERLi | 108
OY SAYISI
Toplam GECERLI OY SAYISI 60.007
MILLETVEKILI SAYISI 2

Kaynak: YSK, 2019
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2.4.2. 1999 Yih Tiirkiye Geneli Secim Cevresine Gore Genel Secim Sonuclari

-1r9a9b9|0Y6111 Tiirkiye Geneli Se¢im Cevresine Gore Genel Se¢im Sonuglari
1999 YILI

KAYITLI SECMEN SAYISI 37.495.217

OY KULLANAN SECMEN SAYISI | 32.656.070

KATILIM ORANI %871

GECERLI OY SAYISI 31.119.242

GUMRUK KAPILARI GECERLI 65.254

OY SAYISI

TOPLAM GECERLI OY SAYISI 31.184.496

MILLETVEKILI SAYISI 550

Kaynak: YSK, 2019

1999 yilna gelindiginde artik Ardahan Ilinin ikinci genel segime, %83,9 oraninda
tecriibeli bir katilim sagladigi goriilmektedir. 1995 yilindaki kayitli segmen sayis1 81.705
iken oy kullanan segmen sayis1 59.120 yani %72,4’liik katilim saglayan Ardahan’in 1999
seciminde kayitli segmen sayisinin 75.332’ye diismesine ragmen 63.189 kisinin oy
kullanmas1 sonucunda sadece bes yi1l sonra yapilan se¢ime %83,9’luk katilim saglar. Bu
durum bize Ardahan’da siyasal kiiltiiriin varligini isaret eder. Cal’a (2006: 8) gore, siyasal
kiiltir, bireyin, hemen hemen tiim toplumlarda siyasal olarak kabul goren hiikumet,
meclis, anayasa, sivil toplum orgiitleri, segmen, siyasal erk, demokrasi, oy kullanma,
kamu yonetimi gibi saymakla bitiremeyecegimiz siyasal misyon yiiklenmis kavramlara

dair edindigi, biriktirdigi, davranisa doniistiirdiigii bilgilerin biitliniidiir.

Siyasal kiiltiirin biitiinlesmis olmasi siyasal katilma i¢in dnemlidir. Biitlinlesmeyen
kiiltiirlerde toplumun birden ¢ok siyasal kiiltiirii icinde barindirdig: goriiliir. Farkl siyasal
kiltiirle yogrulan toplumlarda boliinmeler olmaktadir. Bu durum sonucunda ise ortaya
birbirinden degisik katilma bigimlerinin ¢ikmasi olagandir (Baykal, 1970: 129). Bunun

sonucunda ise siyasal sistemin ve siyasal katiliminin tabani genisler.

Bu baglamada 1999 yilinda yapilan genel secime Ardahan’dan %83,9’luk katilimin
gergeklestirildiginden yola ¢ikilarak se¢im sonuglart degerlendirildiginde se¢menin

devlet, meclis, hiikiimet, siyasal parti, kamu yo6netimi, sivil toplum Orgiitleri, dernek,
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siyasal erk, demokrasi, segmen, anayasa gibi terimler hakkindaki bilgisinin, gorgiisiiniin,
aligkanliklarinin, yaklagimlarinin, tutum ve davranislarinin bir 6nceki se¢ime oranla
gelisim gosterdigini, bilingli davranan siyasal kiiltiiri olusan bir se¢gmen kitlesinin
varligin1 ayrica Baykal’in ifade ettigi gibi toplumun farkli siyasal kiiltiirlere boliindiigiini
ve bunun yaninda siyasal toplumsallagsmada da buna paralel bir farklilasma oldugundan
Tirkiye geneli ile farklilik arz eden degisik siyasal tercihlerinden hareketle Ardahan’da

bulunan segmenin birden ¢ok kiiltiirel yapiya sahip oldugu sdylenilebilir.

2.4.3. 1999 Yili Secim Sonuclarina gore Tiirkiye Geneli Siyasi Partilerin Aldig1 Oy

Oranlan
Tablo 7
1999 Yil1 Se¢im Sonuglarina gore Tiirkiye Geneli Siyasi Partilerin Aldigi
Oy Oranlari
Anavatan Partisi Alman Oy Sayisi 4.112.929
(ANAP) Oy Orani %13,2
Kazandig1t MV Sayis1 | 86
Cumhuriyet Halk Alman Oy Sayisi 2.716.094
Partisi Oy Orant %8,7
(CHP) Kazandigi MV Sayist | -
Demokratik Sol Parti | Alinan Oy Sayis1 6.919.670
(DSP) Oy Orani %22,2
Kazandig1t MV Sayis1 | 136
Dogru Yol Partisi Alinan Oy Sayist 3.745.417
(DYP) Oy Orani %12
Kazandig1t MV Sayis1 | 85
Halkin Demokrasi Alinan Oy Sayis1 1.482.196
Partisi Oy Orant %4,7
(HADEP) Kazandig1t MV Sayist | -
Isci Partisi Alman Oy Sayis1 57.607
(iP) Oy Orani %0,2
Kazandigi MV Sayist | -
Alinan Oy Sayisi 5.606.583
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Milliyet¢i Hareket Oy Orani %18
Partisi Kazandigt MV Sayis1 | 129
(MHP)

Millet Partisi Alinan Oy Sayisi 79.370
(MILLET PARTISI) | Oy Oram %0,3
Kazandig1 MV Sayist | -
Fazilet Partisi Alinan Oy Sayisi 4.805.381
(FP) Oy Orani %15,4
Kazandig1 MV Sayis1 | 111
Biiyiik Birlik Partisi | Alinan Oy Sayisi 456.353
(BBP) Oy Orani %1,5
Kazandig1 MV Sayis1 | -
Baris Partisi Alinan Oy Sayisi 78.922
(BP) Oy Orani %0,2
Kazandig1 MV Sayis1 | -
Demokrasi ve Baris | Alinan Oy Sayisi 24.620
Partisi Oy Orant %0,1
(DBP) Kazandigi MV Sayis1 | -
Degisen Tiirkiye Alinan Oy Sayis1 37.175
Partisi (DEPAR) Oy Orani %0
Kazandig1 MV Sayis1 | -
Demokrat Parti (DP) | Alinan Oy Sayist 92.093
Oy Orani 900,3
Kazandig1 MV Sayis1 | -
Demokrat Tiirkiye Alman Oy Sayis1 179.871
Partisi (DTP) Oy Orant %0,6
Kazandig1 MV Sayis1 | -
Emek Partisi Alinan Oy Sayisi 51.756
(EMEP) Oy Orant %0,2
Kazandig1 MV Sayis1 | -
Alman Oy Sayis1 127.174
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Liberal Demokrat Parti | Oy Orani %0,4
(LDP) Kazandig1 MV Sayis1 | -
Ozgiirliik ve Alinan Oy Sayisi 248.553
Dayanigma Partisi Oy Orani %0,8
(ODP) Kazandig1 MV Sayis1 | -
Sosyalist Iktidar Partisi | Alinan Oy Sayis1 37.680
(SIP) Oy Orani %0,1
Kazandig1 MV Sayis1 | -
Yeniden Dogus Partisi | Alinan Oy Sayist 44,787
(YDP) Oy Orani %0,1

Kazandig1 MV Sayis1 | -

Kaynak: YsSK, 2019

2.4.4. 1995 ve 1999 Genel Secim Sonuclarimin Karsilastirilmasi

1995 vili Tiirkive Geneli Genel Secim Sonuclari:

1.Refah Partisi (RP) 6.012.450 oy 158 milletvekili
2.Anavatan Partisi (ANAP) 5.527.288 oy 132 milletvekili
3.Dogru Yol Partisi (DYP) 5.396.009 oy 135 milletvekili
4.Demokratik Sol Parti (DSP) 4.118.025 oy 76 milletvekili
5.Cumhuriyet Halk Partisi (CHP)  3.011.076 oy 49 milletvekili

1999 vili Tiirkive Geneli Genel Secim Sonuclari:

1.Demokratik Sol Parti (DSP) 6.919.670 oy 136 milletvekili
2.Milliyet¢i Hareket Partisi (MHP) 5.606.583 oy 129 milletvekili
3.Fazilet Partisi (FP) 4.805.381 oy 111 milletvekili
4.Anavatan Partisi (ANAP) 4.122.929 oy 86 milletvekili
5.Dogru Yol Partisi (DYP) 3.745.417 oy 85 milletvekili

1995 yili genel se¢imlerinde Refah Partisi birinci sirada, Anavatan Partisi ikinci sirada
Dogru Yol Partisi ise ii¢iincii sirada yer almasina ragmen Tiirkiye genelinde segmenin

1999 seciminde ilk ii¢ siraya Demokratik Sol Parti (DSP), Milliyet¢i Hareket Partisi
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(MHP) ve Fazilet Partisini (FP) oturttugu goriiliir. 1995°te sag goriislii ve muhafazakar
bir parti olan Refah Partisi %21.4 oranla 158 milletvekili ¢ikarirken 1999 se¢iminde sol
goriisli bir parti olan Demokratik Sol Parti (DSP) %22,2 ile 136 milletvekili ¢ikararak

birinci parti olur.

2.4.5. 1999 Yih Secim Cevresi Sonuclarina gore Ardahan’da Siyasi Partilerin

Aldig1 Oy Oranlar
Tablo 8
1999 Y1l Se¢im Cevresi Sonuclarina gére Ardahan’da Siyasi Partilerin
Aldig1 Oy Oranlari
Anavatan Partisi Alinan Oy Sayisi 9.786
(ANAP) Oy Orani %16,3
Kazandig1 MV Sayis1 | -
Cumhuriyet Halk Alian Oy Sayisi 6.480
Partisi Oy Orani %10,7
(CHP) Kazandigi MV Sayis1 | -
Demokratik Sol Parti | Alinan Oy Sayisi 12.095
(DSP) Oy Orani %20,2
Kazandig1 MV Sayis1 |1
Dogru Yol Partisi Alman Oy Sayis1 12.913
(DYP) Oy Orani %21,5
Kazandig1 MV Sayis1 |1
Halkin Demokrasi Alman Oy Sayisi 4.706
Partisi Oy Orant %7,8
(HADEP) Kazandigi MV Sayis1 | -
Isci Partisi Alman Oy Sayis1 154
(iP) Oy Oranit %0,3
Kazandig1 MV Sayist | -
Milliyetci Hareket Alman Oy Sayisi 4.897
Partisi Oy Orani %8,2
(MHP) Kazandigi MV Sayis1 | -
Millet Partisi Alinan Oy Sayisi 206
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(MILLET PARTISI) | Oy Orami %0,3
Kazandig1 MV Sayis1 | -
Refah Partisi Alman Oy Sayis1 -
(RP) Oy Orani -
Kazandig1 MV Sayis1 | -
Yeni Demokrasi Alinan Oy Sayisi -
Hareketi Oy Orani -
(YDH) Kazandigit MV Sayis1 | -
Yeniden Dogus Partisi | Alinan Oy Sayisi 222
(YDP) Oy Orani %0.4
Kazandig1 MV Sayis1 | -
Yeni Parti Alman Oy Sayis1 -
(YP) Oy Orani -
Kazandig1 MV Sayis1 | -
Kaynak: YSK, 2019
1. Dogru Yol Partisi (DYP) 12.913 oy 1 milletvekili
2. Demokratik Sol Parti(DSP) 12.095 oy 1 milletvekili
3. Anavatan Partisi(ANAP) 9.786 oy 0 milletvekili

Yukaridaki tablo incelendiginde Tiirkiye genelinde 1995 Yili Genel Se¢imlerinde Kayith
Se¢gmen Sayis1 34.155.981 iken oy kullanan se¢cmen sayist 29.101.467°dir ve %85,2
oraninda oy kullanildig1 goriilmistiir. 1999 Genel se¢imlerinde Kayitli Segcmen Sayisi
37.495.217 ve oy kullanan se¢men sayisit 32.656.070°e cikarak %87,1 oraninda oy
kullanilmigtir ve s6z konusu segime katilim oran1 gozle goriiliir oranda hem Tiirkiye
genelinde hem Ardahan 6zelinde artis gOstermistir. Ayrica Ardahan 1995 se¢iminde
Tiirkiye genelinde birinci sirada bagarili olan siyasi partiye degil de muhalefet partiye oy
verirken, 1999 secimlerinde bir milletvekilini Demokratik Sol Parti’den ¢ikararak sol
egilimli siyasi diislince istikrarin1 devam ettirmistir. Bu kez adeta Tiirkiye geneli Ardahan
ili ile paralel bir fikri harekete destek vermistir. Ardahan siyasi mutaassipligini korurken
Tiirkiye geneli siyasi diisiincesinin Refah Partisi gibi sag muhafazakar bir partiden

Demokratik Sol Parti gibi sol liberal bir partiye evirilmesi dikkat ¢ekicidir.


http://ysk.gov.tr/tr/milletvekili-genel-secim-arsivi/2644

66

Biiytik Birlik Partisinin (BBP) Milliyetci Hareket Partisinden (MHP) boliinerek ayrilmasi
ilging bir sekilde Tiirkiye genelinde ve Ardahan 6zelinde Milliyetci Hareket Partisine oy
kazandirmistir. 1995 se¢iminde %38,2 ile %10 barajin1 gecemeyen MHP 1999 seciminde
%18 oraninda bir katilim ile TBMM’ye yurt genelinden 129 milletvekili gonderir. Bu
oran Ardahan’da 1995°te %7,7 iken 1999’da %8,2’ye yiikselir. Yine Refah Partisinin
kapatilip Fazilet Partisinin (FP) acilmasi ile Refah Partisinin (RP) 1995 yili se¢iminde
elde ettigi %21,4’liikk basar1 yerini Fazilet Partisi (FP) ile %15.4’e birakir. Bu o6lgek
Ardahan’da 1995 yili segiminde Refah Partisinde % 13,2 iken 1999 se¢iminde Fazilet

Partisinde %8’e diiserek negatif bir egilim gosterir.

Dogru Yol Partisinin oy potansiyeline bakildiginda; 1995 segiminde Ulke genelinde
%19,2 ile TBMM’ye 135 milletvekili gondererek ikinci sirada yerini alir. Bu oran
Ardahan’da %26,9 oraninda 1 milletvekili olarak kendini gosterir. 1999 se¢imlerinde ise
Tiirkiye genelinde %12 ile 85 milletvekili ¢ikararak 5. siraya diisen Dogru Yol Partisi

Ardahan’da %21,5 ile 1 milletvekili ¢ikarir ve birinci siradaki yerini korur.

Cumbhuriyet Halk Partisi (CHP) 1995 se¢iminde %10,7 oraninda katilim ile Tiirkiye
genelinde 49 milletvekili ¢ikarirken 1999 se¢iminde %10 barajin1 asamaz. Mecliste
temsil yetkisini bir baska sol parti olan Demokratik Sol Partiye (DSP) biraktigi
diistiniilmektedir. Benzer durum Ardahan se¢meni i¢in de gecerli olmus gibidir ¢iinkii bu

defa Demokratik Sol Parti ikinci parti olarak 1 milletvekili ¢ikarmistir.

Anavatan Partisine gelince 1995 se¢imlerinde Tiirkiye genelinde %19,6 oraninda oy ile
132 milletvekili ¢ikararak ikinci siyasi parti olma 6zelligini tasirken 1999 secimlerinde
bu oran %13,2’ye diiser ve 86 milletvekili ile ancak dordiincii siraya yerlesir. Anavatan
Partisinin kaybettigi oylarin Milliyet¢i Hareket Partisine (MHP) kayarak MHP nin 1995
yilindaki %8,2 oranindaki oyunun 1999 yilinda %18’e yiikselmesi sonucunun MHP’ye
129 milletvekili kazandirdigi degerlendirilmektedir. MHP Ardahan 6zelinde ise %8
oranindaki oyunu 1995 ve 1999 sec¢imlerinde siirdiirmiistiir. Bu bilgiler 1s18inda
Ardahan’da 1995 secimlerinde oldugu sekilde 1999 secimlerinde de goniillii ve olagan
siyasal katilim tiirlerinin gergeklestigi soylenebilir. Bunun yaninda gokta koklii olmayan

yeni kurulan partilerinde Ardahan’dan belli diizeyde oy aldiklar1 1995 ve 1999 se¢imleri
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g0z online alindiginda goriilmektedir. Bu duruma dayanarak Ardahan’da bir bagka siyasal

katilim tiirli olan bireysel siyasal katilim oldugu sdylenebilir.

2.5.2002 YILI GENEL SECIMINDEN ONCE TURKIYE’NIN GENEL
DURUMU VE YASANAN 2001 YILI EKONOMIK KRiZi

Kamusal harcamalar1 azaltmak amaciyla Ecevit’in Bagbakanligindaki hiikiimet memur
atamalarini durdurmus, Hazine Miistesarliginca verilen onay ile kamu kurumlar1 dis kredi
almig ve 2000 yili mali krizi ekonomik olarak giivensizlige neden olmustur. Kamu
bankalar1 kaynak kitligi ¢ekmis, s6z konusu kitlig1 atlatabilmek i¢cin Hazine 6,750 milyon
dolar kadar tahvil satmis, enflasyon %30’dan asagiya diismiistiir. Gegmis krizlerin etkisi
siirdiigiinden doviz sikintis1 siirmiis ve cari acik artmistir. Odenmesi gereken borglarin
giinii gelmis, lilkede ekonomiye giiven kalmamis ve yeniden kriz havasi olugmustur.
Bunun nedeni ise STAND-BY anlagsmasimin akabinde baslayan istikrar programidir.
Doviz kuru nedeniyle cari islem agig1 tarihi rekorla 9.8 milyar dolara ¢ikmis, yabanci
bankalarca vadesi dolmamis krediler geri ¢cekilmeye baglaninca faiz goklere ¢ikmistir. 22
Kasim 2000 tarihinde “Kara Carsamba” diye adlandirilan para krizi patlamis, 6deme
sikintist ¢eken bankalarin vadesi gelmeyen kredileri geri ¢ekmesi sonucunda, i¢ pazar

daralinca bu sonuglar ortaya ¢ikmistir (Akpinar, 2009).

Tiim bu negatif gelismelerin sonucunda 19 Subat 2001 tarihinde yapilan Milli Giivenlik
Kurulu toplantisinda Cumhurbagkani1 ve Bagbakan arasinda yasanan tartismanin basina
yansimasi sonucunda ekonomi birbirine girmis, Istanbul Menkul Kiymetler Borsasi
endeksi %14,6 oraninda diisiis kaydetmistir. Tiirkiye Cumhuriyeti Merkez Bankasindan
cekilen dovizler sebebiyle, 5,3 milyar dolar doviz azalmig ve geriye 22,6 milyar dolar

kalmustir.

Gecelik faiz %7,500’e ¢ikmis, hazine %144 oraninda borg¢lanmis, faizin yiikselmesi
denge olusturmus ve Tiirk Lirasindan kagisi durdurmustur. Basin hiikiimeti agir bir
sekilde elestirmeye devam etmis, Tiirkiye Cumhuriyeti Merkez Bankasi, Uluslararasi
Para Fonu’nun (IMF) onayiyla dovizde dalgali kura ge¢mis, sonucta Tiirk Lirasinin
degerinde %40 dolayinda azalma olmustur. Devletin borcu 29 katrilyon TL artmigtir.
685.500 TL olan Amerikan Dolari, 920.000 TL olmus, doviz borcu olan herkes ciddi

sikint1 yagamustir. Esnaflar batmis, issizlik artmistir. Dr. Kemal Dervis krizi ¢6zmek tizere
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ekonominin bagina getirilmistir. Kemal Dervis 14 Mart 2001°de 3 asamadan olusan
kurtulus planin1 agiklamistir. Bunlar, bankacilik sektorii ile ilgili tedbirlerin alinmasi,
doviz kuruna ve faizlere kararlilik kazandirilmasi, ekonomiye dair dengelerin sil bastan
planlanmasidir. Dervis’e gore bankacilik sektorii gliglendirilirse enflasyon diiser. Vakit
gecirilmeden IMF’ye niyet mektubu verilmistir. Mektupta iktisadi yonden etkinlik
saglayacak kanuni yenilikler yapilacagi, enflasyonla miicadele edilecegi, gelir
dagiliminda adaletin tesis edilecegi ve biiylime ortamina siirdiiriilebilirlik kazandirilacag:
vaat edilmistir. Hemen arkasindan Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi’nden Dervis Kanunu
adiyla bilinen temel olarak Gzellestirmeye ve rekabetin artirilmasina yonelik 15 adet
kanun gecirilir. Bu kanunlarin en 6nemli olanlar1 sdyle siralanabilir. Seker, Bankalar,
Vergi, Telekom, Tiirk Sivil Havacilik, Elektrik Piyasasi, Sendika ve Hazneye ait olan
arazilerle ilgili kanunlardir. (Politikakademi, 2011).

Bir¢ok bakanin istifa etmesine neden olan bu kanunlarin ¢ikma ve uygulama agamalaridir.
Kemal Dervis’in planlari lilkede ekonomik olarak istikrar1 saglamig, 2001 yilinda ilk alt1
ayda ihracat %13 artmistir. ithalatta %16 oraninda daralma meydana gelmis, turizmin
geliri artnmus, dis ticaret aciginda ve cari acikta ise azalma olusmustur. Ulkede istikrar
saglanmig fakat basinin hiikiimeti elestirmeye devam etmesi, Irak Savasindan Once
hiikiimetin Amerika Birlesik Devletlerini desteklememesi, hiikiimetin i¢inde hiikiimete
karst guruplarin planlari, erken genel se¢ime sebep olmustur. Erken secimin hem
ekonomik hem de siyasi kaosa bir son vermesini limit eden se¢gmenin, kurtarici olabilecek
yeni isimler ve yeni sdylemler arayisinda oldugu gdzlemlenmistir. Ozellikle ekonomi ve
sosyal refah konularinda vaatler veren Adalet ve Kalkinma Partisi (AKP) heniiz kurulmusg
olmasina ragmen biinyesinde topladigi deneyimli siyasetciler basar1 elde etmeye
yetmistir. Secimler sonucunda Adalet ve Kalkinma Partisi tek basma iktidar olmustur

(Toruk, 2005: 495).



2.6. 2002 YILINDA TURKIYE’DE YAPILAN GENEL SECIMLER
2.6.1. 2002 Yih Secim Cevresine Gore Ardahan Genel Secim Sonuclari:

Tablo 9
2002 Yil1 Se¢im Cevresine Gore Ardahan Genel Se¢im Sonuglari
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2002 YILI
KAYITLI SECMEN SAYISI 78.544
OY KULLANAN SECMEN 59.153
SAYISI
KATILIM ORANI (%) %75,3
GECERLIOY SAYISI 57.175
GUMRUK KAPILARI GECERLI | 197
OY SAYISI
Toplam GECERLI OY SAYISI 57.372
MILLETVEKILI SAYISI 2

Kaynak: YSK, 2019

2.6.1. 2002 Yih Tiirkiye Geneli Secim Cevresine Gore Genel Secim Sonuglar::

Tablo 10
2002 Y1l Tiirkiye Geneli Se¢im Cevresine Gore Genel Se¢im Sonuglari
2002 YILI

KAYITLI SECMEN SAYISI 41.407.027
OY KULLANAN SECMEN SAYISI | 32.768.161
KATILIM ORANI (%) %79,1
GECERLI OY SAYISI 31.414.748
GUMRUK KAPILARI GECERLI 114.035
OY SAYISI
TOPLAM GECERLI OY SAYISI 31.528.783
MILLETVEKILI SAYISI 550

Kaynak: YSK, 2019
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2002 yili Tiirkiye genelinde kayitli segmen sayisina baktigimizda 1999 yilinda
37.495.217 olan segmen sayisinin, 41.407.027°a ¢iktig1 goriiliir. Oy kullanan se¢gmen
sayisiise 1999 yilinda 32.656.070 iken 2002 yilinda ¢ok az bir artis gostererek 32.268.161
olur. Kayithh se¢gmen sayisinin artmasina ragmen katilim oraninin %87,1°den %79,1’e
diismesi demokrasi acisinda olumsuz degerlendirilse de se¢im sonuglarinda iilkede birlik

ve beraberligin saglandig1 goriiliir.

Erogul’a (1999: 275) gore, devletin bekasini saglamak amactyla nispeten de olsa yapmasi
zorunlu olan ii¢ ana gorevi mevcuttur. Ilk olarak toplumun ortak cikarlarina hizmeti
saglayabilmek i¢in siyasal otoriteyi buna mecbur etmek gerekir. Bu mecburiyeti
olusturmanin yolu ise toplu katilimi saglamayla miimkiin hale gelir. ikinci islevi, iiretim
iliskilerinin siirdiiriilmesi ve gelistirilmesinde basat rol oynayan hakim sinif lehine hizmet
sunmaktir. Dolayisiyla bu smifin siyasal katilimi toplumsal giivencenin olusmasini
saglar. Son islevi de varligini garanti altma almas1 ve iistiin kilmasidir Ulke genelinde
yasanan tiim olumsuz olaylara ragmen devletin bekasi i¢in milletin birlik ve beraberligi

tesis ettigi disliniilmektedir.

Tirkiye’nin siyasi havasindaki bu durum Ardahan iline de asag1 yukari ayni oranda
yansimistir. 1999 seciminde 75.332 olan kayith segmen sayis1 2002 yilinda 78.544°e
cikmasina ragmen oy kullanan se¢men sayisinin 63.119’dan 59.153’e diismesi katilim
oraninin da %483,9’dan %75.3’e diismesine neden olsa da Ardahan’dan ¢ikan
milletvekillerinin mensup oldugu siyasi partilerin Tirkiye geneli ile paralellik

olusturdugu sdylenebilir.

2.6.2. 2002 Yili Secim Sonuclarina gore Tiirkiye Geneli Siyasi Partilerin Aldig1 Oy

Oranlan
Tablo 11
2002 Y1ili Se¢im Sonuglarina gore Tiirkiye Geneli Siyasi Partilerin Aldigi
Oy Oranlar1
Adalet ve Kalkinma | Alinan Oy Sayis1 10.808.229
Partisi (AK PARTI) Oy Orani %34,3
Kazandig1 MV Sayis1 | 363
Anavatan Partisi Alman Oy Sayisi 1.618.467
(ANAP) Oy Orani %5,1
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Kazandigi MV Sayisi

Cumhuriyet Halk Alinan Oy Sayist 6.113.352
Partisi Oy Orani %19,4
(CHP) Kazandigt MV Sayis1 | 178
Demokratik Sol Parti | Alinan Oy Sayist 384.009
(DSP) Oy Orani %1,2
Kazandigi MV Sayis1 | -
Dogru Yol Partisi Alman Oy Sayis1 3.008.942
(DYP) Oy Orani %9,5
Kazandigi MV Sayist | -
Isci Partisi Alman Oy Sayis1 159.843
(IP) Oy Orani %0,5
Kazandigi MV Sayis1 | -
Milliyet¢i Hareket Alman Oy Sayis1 2.635.787
Partisi Oy Orani %8,4
(MHP) Kazandigt MV Sayist | -
Millet Partisi Alman Oy Sayis1 68.271
(MILLET PARTISI) | Oy Orani %0,2
Kazandigi MV Sayist | -
Biiyiik Birlik Partisi | Alinan Oy Sayis1 322093
(BBP) Oy Orani %1
Kazandigi MV Sayist | -
Liberal Demokrat Parti | Alinan Oy Sayis1 89.331
(LDP) Oy Orani %0,3
Kazandigi MV Sayis1 | -
Ozgiirliik ve | Alinan Oy Sayisi 106.023
Dayanigsma Partisi | Oy Orani %0,3
(ODP) Kazandigi MV Sayis1 | -
Demokratik halk Alman Oy Sayisi 1.960.660
partisi Oy Orani %6,2
(DEHAP) Kazandigi MV Sayist | -
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Bagimsiz Tiirkiye Alinan Oy Sayis1 150.482
Partisi (BTP) Oy Orani %0,5
Kazandig1t MV Sayis1 | -
Geng Parti Alinan Oy Sayist 2.285.598
(GENC PARTI) Oy Orani %7,2
Kazandig1t MV Sayis1 | -
Tirkiye Komiinist Alinan Oy Sayisi 59.180
Partisi (TKP) Oy Orani %0,2
Kazandig1t MV Sayis1 | -
Saadet Partisi Alman Oy Sayisi 785.489
(SADET PARTISI) | Oy Orani %2,5

Kazandig1 MV Sayisi

Kaynak: YSK, 2019

2.6.3. 2002 Yil Secim Sonuclarina gore Ardahan’da Siyasi Partilerin Aldig1 Oy

Oranlar::
Tablo 12
2002 Y1l Se¢im Sonuglaria gore Ardahan’da Siyasi Partilerin Aldig1 Oy
Oranlari
Adalet ve Kalkinma | Alinan Oy Sayisi 6.746
Partisi (AK PARTI) | Oy Oram %11,8
Kazandigi MV Sayis1 |1
Anavatan Partisi Alinan Oy Sayisi 3.799
(ANAP) Oy Orani %6,6
Kazandig1 MV Sayis1 | -
Cumhuriyet Halk Alinan Oy Sayisi 12.561
Partisi Oy Orani %21,9
(CHP) Kazandigit MV Sayist | 1
Demokratik Sol Parti | Alinan Oy Sayisi 1.118
(DSP) Oy Orani %1,9
Kazandig1 MV Sayist | -
Dogru Yol Partisi Alman Oy Sayis1 10.308
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(DYP) Oy Orani %18
Kazandig1 MV Sayis1 | -
Isci Partisi Alinan Oy Sayisi 1.002
(iP) Oy Orani %1,7
Kazandig1 MV Sayis1 | -
Milliyetci Hareket Alinan Oy Sayisi 5.053
Partisi Oy Orani %8,8
(MHP) Kazandigi MV Sayis1 | -
Millet Partisi Alinan Oy Sayisi 284
(MILLET PARTISI) | Oy Oram %0,5
Kazandigt MV Sayist | -
Biiyiik Birlik Partisi | Alinan Oy Sayis1 669
(BBP) Oy Orani %1,2
Kazandig1 MV Sayis1 | -
Liberal Demokrat Parti | Alinan Oy Sayisi 145
(LDP) Oy Orani %0,3
Kazandig1 MV Sayis1 | -
Ozgiirliik ve Alman Oy Sayis1 200
Dayanigma Partisi Oy Orani %0,3
(ODP) Kazandig1 MV Sayis1 | -
Demokratik Halk Alman Oy Sayis1 9.142
Partisi Oy Orani %15,9
(DEHAP) Kazandig1t MV Sayis1 | -
Bagimsiz Tiirkiye Alman Oy Sayis1 353
Partisi (BTP) Oy Orani %0,6
Kazandigi MV Sayis1 | -
Geng Parti Alman Oy Sayis1 1.203
(GENC PARTI) Oy Orani %2,1
Kazandigi MV Sayis1 | -
Tiirkiye Komiinist Alinan Oy Sayisi 102
Partisi (TKP) Oy Orani %0,2
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Kazandigi MV Sayis1 | -
Saadet Partisi Alman Oy Sayis1 1.476
(SADET PARTISI) | Oy Oram %2,6
Kazandigi MV Sayis1 | -

Kaynak: YSK, 2019

2.6.4. 1999 ve 2002 Genel Secim Sonuclarimin Karsilastirilmasi

1999 Yili Genel Secim Sonuclari:

1.Demokratik Sol Parti (DSP) 6.919.670 oy 136 milletvekili
2.Milliyetgi Hareket Partisi (MHP) 5.606.583 oy 129 milletvekili
3.Fazilet Partisi (FP) 4.805.381 oy 111 milletvekili
4.Anavatan Partisi (ANAP) 4.122.929 oy 86 milletvekili
5.Dogru Yol Partisi (DYP) 3.745.417 oy 85 milletvekili

2002 Yili Genel Secim Sonuclari:

1.Adalet ve Kalkinma Partisi 10.808.229 oy 363 milletvekili
2.Cumhuriyet Halk Partisi 6.113.352 oy 178 milletvekili
3.Bagimsizlar 314.251 oy 9 milletvekili

Secim sonucunda gore, Adalet ve Kalkinma Partisi’nin (AKP) Tiirkiye genelinde
bulunan sag goriislii partilerin nerdeyse tamaminin oylarini kendi biinyesinde toplamistir.
Bunun sonucunda ise uzun zamandan beridir siyasi istikrarin saglanamadigi Tiirkiye’de,
koalisyona gidilmeden bir hitkumet kurulabilecegi sonucuna varilmustir. Tiirkiye’de
siyasi istikrarin saglanabilmesi amaciyla adeta bir gelecek plani olusturulmustur. Tiirkiye
genelinde secmen Kkitlesi gerek ekonomik gerekse siyasal olarak istikrar1 saglayabilmek
amaciyla Adalet ve Kalkinma Partisi’ne (AKP) tam destek vermistir. Bu durum Ardahan
se¢cmenine de oldugu gibi yansimistir. %21,9 oranla Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) bir
milletvekili ¢ikarirken Adalet ve Kalkinma Partisi %11,8 oranla diger milletvekilini

cikarmigstir. 2002 genel se¢iminde Ardahan’in siyasi durusu Tiirkiye’nin siyasi durusu ile
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paralellik arz etmistir. Ulke genelinde ekonomik ve siyasi olarak istikrar saglanmak

istenildigi ortaya konulmustur.

2.7. 2007 YILINDA TURKIYE’DE YAPILAN GENEL SECIMLER

2.7.1. 2007 Yih Secim Cevresine Gore Ardahan Genel Secim Sonuclar:

Tablo 13
2007 Y1l Se¢im Cevresine Gore Ardahan Genel Se¢im Sonuglari
2007 YILI

KAYITLI SECMEN SAYISI 68.828
OY KULLANAN SECMEN 56.553
SAYISI
KATILIM ORANI (%) %82,17
GECERLI OY SAYISI 55.606
GUMRUK KAPILARI GECERLI | 343
OY SAYISI
Toplam GECERLI OY SAYISI 55.949
MILLETVEKILI SAYISI 2

Kaynak: YSK, 2019

2.7.2. 2007 Yih Tiirkiye Geneli Secim Cevresine Gore Genel Secim Sonuglari

Tablo 14
2007 Y1l Tirkiye Geneli Se¢im Cevresine Gore Genel Se¢im Sonuglari

2007 YILI
KAYITLI SECMEN SAYISI 42.799.303
OY KULLANAN SECMEN SAYISI | 36.056.293
KATILIM ORANI (%) %84,2
GECERLI OY SAYISI 34.822.907
GUMRUK KAPILARI GECERLI 226.784
QY SAYISI
TOPLAM GECERLI OY SAYISI 35.049.691
MILLETVEKILI SAYISI 550



http://ysk.gov.tr/tr/milletvekili-genel-secim-arsivi/2644

76

2.7.3. 2007 Yili Secim Sonuclarina gore Tiirkiye Geneli Siyasi Partilerin Aldig1 Oy

Oranlan
Tablo 15
2007 Y1l Se¢im Sonuglaria gore Tiirkiye Geneli Siyasi Partilerin Aldig:
Oy Oranlar1
Adalet ve Kalkinma | Alinan Oy Sayis1 16.327.291
Partisi (AK PARTI) | Oy Orani 46,6
Kazandig1 MV Sayis1 | 341
Aydmlik Tiirkiye Alman Oy Sayis1 100.982
Partisi Oy Orani %0,3
(ATP) Kazandigit MV Sayis1 | -
Cumhuriyet Halk Alinan Oy Sayisi 7.317.808
Partisi Oy Orani %20,9
(CHP) Kazandigt MV Sayis1 | 112
Emek Partisi Alman Oy Sayis1 26.292
(EMEP) Oy Orani %0,1
Kazandig1t MV Sayis1 | -
Milliyetci Hareket Alinan Oy Sayisi 5.001.869
Partisi Oy Orani %14,3
(MHP) Kazandigt MV Sayis1 | 71
Halkin Yiikselisi Alinan Oy Sayisi 179.010
Partisi Oy Orani %0,5
(HYP) Kazandigt MV Sayis1 | -
Liberal Demokrat Parti | Alinan Oy Sayisi 35.364
(LDP) Oy Orani 0,1
Kazandigi MV Sayist | -
Ozgiirliik ve Alman Oy Sayist 52.055
Dayanigsma Partisi Oy Orani %0,2
(ODP) Kazandig1 MV Sayis1 | -
Demokrat Parti Alinan Oy Sayisi 1.898.873
(DP) Oy Oram %0,3
Kazandig1t MV Sayis1 | -
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Bagimsiz Tiirkiye Alinan Oy Sayis1 182.095
Partisi Oy Orani %0,5
(BTP) Kazandigi MV Sayist | -

Geng Parti Alinan Oy Sayist 1.064.871
(GENC PARTTI) Oy Orani %3
Kazandig1t MV Sayis1 | -

Tirkiye Komiinist Alinan Oy Sayisi 79.258
Partisi Oy Orant %0,2
(TKP) Kazandigi MV Sayist | -

Saadet Partisi Alman Oy Sayisi 820.289
(SADET PARTISI) | Oy Orani %2,3
Kazandig1t MV Sayis1 | -
Isci Partisi Alman Oy Sayisi 128.148
(IP) Oy Orant %0,4
Kazandig1 MV Sayisi
BAGIMSIZLAR Alman Oy Sayis1 1.835.486
Oy Orani 005,24
Kazandig1 MV Sayis1 | 26

Kaynak: YsK, 2019

2.7.4. 2007 Yih Se¢cim Sonuclarina gore Ardahan’da Siyasi Partilerin Aldig1 Oy

Oranlar::
Tablo 16
2007 Y1l Se¢im Sonuglarina gore Ardahan’da Siyasi Partilerin Aldig1 Oy
Oranlari
Adalet ve Kalkinma | Alinan Oy Sayisi 22.713
Partisi (AK PARTI) | Oy Orani %40,6
Kazandigt MV Sayis1 |1
Aydinlik Tiirkiye Alinan Oy Sayisi 745
Partisi Oy Orant %1,3
(ATP) Kazandigit MV Sayis1 | -
Alman Oy Sayis1 18.066
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Cumhuriyet Halk Oy Oram %32,3
Partisi Kazandigt MV Sayis1t | 1
(CHP)

Emek Partisi Alinan Oy Sayisi -
(EMEP) Oy Orani -
Kazandig1t MV Sayis1 | -

Milliyetci Hareket Alinan Oy Sayisi 3.403
Partisi Oy Orani %6,1
(MHP) Kazandigi MV Sayist | -

Halkin Yikselisi Alinan Oy Sayisi 888
Partisi Oy Orani %1,6
(HYP) Kazandigi MV Sayist | -

Liberal Demokrat Parti | Alinan Oy Sayisi 104
(LDP) Oy Orani %0,2
Kazandig1 MV Sayis1 | -
Ozgiirliik ve Alman Oy Sayis1 130
Dayanigma Partisi Oy Orani %0,2
(ODP) Kazandig1 MV Sayis1 | -
Demokrat Parti Alinan Oy Sayisi 1.785
(DP) Oy Oram %3,2
Kazandig1t MV Sayis1 | -
Bagimsiz Tiirkiye | Alinan Oy Sayisi 616
Partisi (BTP) Oy Orani %1,1
Kazandig1t MV Sayis1 | -
Geng Parti Alinan Oy Sayisi 607
(GENC PARTTI) Oy Orani %1,1
Kazandig1t MV Sayis1 | -
Tiirkiye Komiinist Alinan Oy Sayisi 791
Partisi (TKP) Oy Orani %1,4
Kazandig1t MV Sayis1 | -
Saadet Partisi Alman Oy Sayisi 478
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(SADET PARTISI) | Oy Oram %0,9
Kazandig1t MV Sayis1 | -
Isci Partisi Alman Oy Sayisi 436
(iP) Oy Orani %0,8

Kazandig1t MV Sayis1 | -

Kaynak: YSK, 2019

2.7.5. 2002 ve 2007 yili Genel Secim Sonuclarinin Karsilastirilmasi

2002 Yih Tiirkive Geneli Genel Secim Sonuclari:

1.Adalet ve Kalkinma Partisi 10.808.229 oy 363 milletvekili
2.Cumbhuriyet Halk Partisi 6.113.352 oy 178 milletvekili
3.Bagimsizlar 314.251 oy 9 milletvekili

2007 Yih Tiirkive Geneli Genel Secim Sonuclari:

1.Adalet ve Kalkinma Parti (AKP) 16.327.291 oy 341 milletvekili
2.Milliyet¢i Hareket Partisi (MHP)  5.001.869 oy 71 milletvekili
3.Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) 7.317.808 oy 112 milletvekili
4. Bagimsizlar 1.835.486 26 milletvekili

2002 ile 2007 y1l1 genel se¢imleri karsilagtirildiginda her iki se¢im sonucunun paralellik
arz ettigi gozlenmektedir. Adalet ve Kalkinma Partisi (AKP) {ilke genelinde 16.327.291
oy alarak 341 milletvekili ile birinci siraya, Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) 7.317.808 oy
alarak 112 milletvekili ile ikinci siraya, Milliyetci Hareket Partisi 5.001.869 oy alarak
liclincii siraya yerlesir. MHP bir onceki se¢cime gore ciddi bir yiikselis gostererek 71
milletvekili ¢ikarir. Bu durum TBMM’de bulunan muhalefet parti sayisinin, bir dnceki
doneme nazaran iki kat yiikselmesi anlamini tagir. Dolayist ile siyasi fikirlerin ve siyasal
anlayisin arttig1 daha demokratik bir ortamin olusacagi, iktidar partisinin agik bir farkla

lider konumunda oldugu, ¢ok partili bir meclisin varligindan s6z etmek miimkiindiir.

Ulke geneli ile Ardahan karsilastirildiginda; Ardahan’da bulunan kayitli segmen sayist
2002 se¢iminde 78.544 oldugu halde, 2007 yilinda 68.828’¢ diismiistiir. Buna ragmen
se¢gmenin katilim oran1 2002 yilinda %75,3 iken 2007 yilinda %82,2’ye yiikselmistir. Il


http://ysk.gov.tr/tr/milletvekili-genel-secim-arsivi/2644

80

genelinde siyasal egilim AKP lehine gelisme gosterir fakat sonu¢ degismez iki
milletvekilinden birinin AKP, digerinin CHP’den segildigi goriliir. Kalaycioglu (1983:
10), karar alic1 otoriteye ulasmayi, aldig1 kararlarda etkili olmay: diisiinen her bireyin

mutlaka bir sekilde katilmay1 ger¢eklestirecegini vurgular.

Ardahan’da kayith se¢men sayist 2002 yilina oranla diistiigi halde segime katilim
oraninin artmasit demokrasi agisindan oldukca sevindiricidir. Katilma biitiin siyasal
normlarda halkin siyasal diizenle biitiinlesmesini saglayarak toplumda siyasal kiiltiirtin
gelismesine yardimet olur. Hem de katilimin en 6nemli nedenlerinden olan karar alma
sistemine etki eder (Oktem, 2004: 17). Ardahan’da siyasal karar alma mekanizmasin
etkilemeye c¢alisan, bu mekanizmadan beklentileri ve talepleri olan ve bu durumu
secimlere katilarak davranisa doniistiiren %82,2 oraninda bilingli bir segmen kitlesinden

bahsetmek miumkiindiir.
5. 2011 YILINDA TURKIYE’DE YAPILAN GENEL SECIMLER

2.7.6. 2011 Yih Se¢im Cevresine Gore Ardahan Genel Secim Sonuclari:

Tablo 17
2011 Y1l Se¢im Cevresine Gore Ardahan Genel Se¢im Sonuglari
2011 YILI

KAYITLI SECMEN SAYISI 69.160
OY KULLANAN SECMEN 58.249
SAYISI
KATILIM ORANI (%) 84,22
GECERLI OY SAYISI 56.618
GUMRUK KAPILARI GECERLI | 154
OY SAYISI
TOPLAM GECERLI OY SAYISI | 56.772
MILLETVEKILI SAYISI 2

Kaynak: YSK, 2019
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2.7.7. 2011 Yih Tiirkiye Geneli Secim Cevresine Gore Genel Secim Sonuglari:

Tablo 18
2011 Y1l Tirkiye Geneli Se¢im Cevresine Gore Genel Se¢im Sonuglari
2011 YILI

KAYITLI SECMEN SAYISI 52.806.322
OY KULLANAN SECMEN SAYISI | 43.914.948
KATILIM ORANI (%) %83,16
GECERLI OY SAYISI 42.941.763
GUMRUK KAPILARI GECERLI 127.868
QY SAYISI
TOPLAM GECERLI OY SAYISI 42.941.763
MILLETVEKILI SAYISI 550

Kaynak: YSK, 2019

2.7.8. 2011 Yih Se¢im Sonuclarina gore Tiirkiye Geneli Siyasi Partilerin Aldig1 Oy

Oranlan:
Tablo 19
2011 Y1l Se¢im Sonuglarina gore Tiirkiye Geneli Siyasi Partilerin Aldigi
Oy Oranlari
Adalet ve Kalkinma | Alinan Oy Sayis1 21.399.082
Partisi Oy Orani %49,83
(AK PARTI) Kazandig1 MV Sayis1 | 327
Cumbhuriyet Halk Alman Oy Sayis1 11.155.972
Partisi Oy Orani %25,98
(CHP) Kazandigi MV Sayis1 | 135
Emek Partisi Alinan Oy Sayisi 32.128
(EMEP) Oy Oram %0,07
Kazandig1t MV Sayis1 | -
Milliyetci Hareket Alinan Oy Sayisi 5.585.513
Partisi Oy Orani %13,01
(MHP) Kazandigi MV Sayis1 | 53
Biiytik Birlik Partisi | Alinan Oy Sayisi 323.251
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(BBP) Oy Oram %0,75
Kazandigi MV Sayist | -
Liberal Demokrat Parti | Alinan Oy Sayisi 15.222
(LDP) Oy Orani %0,04
Kazandig1t MV Sayis1 | -
Demokratik Sol Parti | Alinan Oy Sayisi 108.089
(DSP) Oy Orani %0,25
Kazandig1t MV Sayis1 | -
Demokrat Parti Alinan Oy Sayisi 279.480
(DP) Oy Orani %0,65
Kazandig1 MV Sayis1 | -
Tiirkiye Komiinist Alinan Oy Sayisi 64.006
Partisi Oy Orani %0,15
(TKP) Kazandigit MV Sayis1 | -
Saadet Partisi Alman Oy Sayisi 543.454
(SADET PARTISI) | Oy Oram %1,27
Kazandig1t MV Sayis1 | -
Millet Partisi Alinan Oy Sayisi 60.716
(MP) Oy Orani %0,14
Kazandig1t MV Sayis1 | -
Hak ve Esitlik Partisi | Alinan Oy Sayist 124.415
Oy Orani %0,29
Kazandig1t MV Sayis1 | -
Dogru Yol Partisi Alinan Oy Sayisi 64.607
(DYP) Oy Orani %0,15
Kazandigi MV Sayis1 | -
Milliyetci ve Alinan Oy Sayisi 36.188
Muhafazakar Parti Oy Orani %0,08
Kazandigi MV Sayist | -
BAGIMSIZLAR Alinan Oy Sayis1 2.819.917
Oy Orani 906,57




Kazandigi MV Sayisi

35

Kaynak: YSK, 2019

2.7.9. 2011 Y1l Secim Sonuclarina gore Ardahan’da Siyasi Partilerin Aldig1 Oy

Oranlar:
Tablo 20
2011 Y1ili Se¢im Sonuglarina gére Ardahan’da Siyasi Partilerin Aldig1 Oy
Oranlari
Adalet ve Kalkinma | Alinan Oy Sayis1 22.831
Partisi Oy Orani %40,21
(AK PARTI) Kazandigt MV Sayist | 1
Cumhuriyet Halk Alman Oy Sayis1 17.476
Partisi Oy Orani %30,78
(CHP) Kazandigt MV Sayis1 | 1
Emek Partisi Alman Oy Sayis1 -
(EMEP) Oy Orani -
Kazandigi MV Sayis1 | -
Milliyetci Hareket Alman Oy Sayis1 5.651
Partisi Oy Orani %09,95
(MHP) Kazandigt MV Sayis1 | -
Biiyiik Birlik Partisi | Alinan Oy Sayis1 1.666
(BBP) Oy Orani %2,9
Kazandigi MV Sayis1 | -
Liberal Demokrat Parti | Alinan Oy Sayist 45
(LDP) Oy Orani %0,07
Kazandigi MV Sayis1 | -
Demokratik Sol Parti | Alinan Oy Sayisi 395
(DSP) Oy Orani %0,77
Kazandigi MV Sayist | -
Demokrat Parti Alman Oy Sayis1 439
(DP) Oy Orani %0,77

Kazandig1 MV Sayisi
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Tirkiye Komiinist Alinan Oy Sayis1 197
Partisi Oy Orani %0,34
(TKP) Kazandigi MV Sayist | -

Saadet Partisi Alman Oy Sayisi 259
(SADET PARTISI) | Oy Orani %0,45
Kazandig1t MV Sayis1 | -
Millet Partisi Alman Oy Sayisi 186
Oy Orani 900,32
Kazandig1t MV Sayis1 | -
Hak ve Esitlik Partisi | Alinan Oy Sayisi -
Oy Oram -
Kazandig1t MV Sayis1 | -
Dogru Yol Partisi Alinan Oy Sayisi 128
(DYP) Oy Orant %0,22
Kazandig1t MV Sayis1 | -
Halkin Sesi Partisi Alinan Oy Sayisi 309
Oy Orani 90,54
Kazandig1t MV Sayis1 | -
Milliyetci ve Alinan Oy Sayis1 101
Muhafazakar Parti Oy Orani %0,17
Kazandig1t MV Sayis1 | -
BAGIMSIZLAR Alinan Oy Sayis1 7.089
Oy Orani 0012,48

Kazandig1 MV Sayisi

Kaynak: YSK, 2019
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2.7.10. 2007 ve 2011 yili Genel Secim Sonuclarinin Karsilastirilmasi

2007 Yili Genel Secim Sonuclari:

1.Adalet ve Kalkinma Partisi (AKP) 16.327.291 oy 341 milletvekili
2. Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) 7.317.808 oy 112 milletvekili
3. Milliyet¢i Hareket Partisi (MHP) 5.001.869 oy 71 milletvekili
4. Bagimsizlar 1.835.486 oy 26 milletvekili

2011 Yih Genel Secim Sonuclari:

1.Adalet ve Kalkinma Partisi (AKP) 21.399.082 oy 327 milletvekili
2. Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) 11.155.972 oy 135 milletvekili
3. Milliyet¢i Hareket Partisi (MHP)  5.585.513 oy 53 milletvekili
4.Bagimsizlar 2.819.917 oy 35 milletvekili

Tirkiye genelinde 2011 yili se¢im sonuglarina baktiimizda ise AKP’nin %49 oy
orantyla tek basina iktidar olmayi siirdiirerek yurt genelinde 325 milletvekili ¢ikarmay1
basarmistir. CHP %25 oy oraniyla 135 milletvekili ile ana muhalefet partisi olarak
kalmistir. MHP i1se %13 oy alarak 53 milletvekiliyle meclise girmistir. Bagimsizlar ise

%6,5 oy alarak ve 35 milletvekili ile meclise girmistir.

Secim sonrasinin en 6nemli olay1 ise CHP'den 2, MHP'den 1, BDP'den ise 5 tutuklu
milletvekilinin YSK'nin " milletvekili olabilir, hi¢bir sakinca yoktur" kararina ragmen
serbest birakilmamalar1 ve meclis kiirsiisiinden yemin etmemeleridir. CHP milletvekilleri
meclis agilisina katilmalarina ragmen yemin etmeyerek tutuklu vekillerin serbest

birakilmamalarini protesto etmisler, BDP'li vekiller ise meclisi boykot etmiglerdir.

Uludere’de Askeri ugaklarinda katildigi operasyon sonucunda mazot kacgakg¢iligi
yapmakta olan 35 koyliiniin hayatin1 kaybetmesine sebep olan hava saldiris1 biiyiik
oranda elestiriye neden olmustur. Genelkurmay eski Baskan1 Orgeneral ilker Basbug,
yapilmakta olan sorusturmaya istinaden tutuklanmistir. Adliyeden g¢ikarken, "Tiirkiye
Cumhuriyeti'nin 26. Genelkurmay Baskani, teror orgiitii kurmaktan ve yonetmekten
tutuklanmustir. Takdir yiice Tiirk milletinindir" diyen ilker Basbug, Silivri cezaevine
konulmustur. Suriye tarafindan Tirk ucgagi disirilmiis, Afyonkarahisar'da askeri

mithimmat deposunda is kazasi sonucu meydana geldigi bildirilen patlamada 25
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askerimiz hayatin1 kaybetmis, 15 asker ise yaralanmustir. CHP Tunceli milletvekili
Hiiseyin AYGUN, Tunceli-Ovacik Karayolunu kesen PKK ’lilar tarafindan kagirildiktan

iki giin sonra serbest birakilmigtir.

Ardahan’da AKP 22.283 oy alarak bir milletvekili, CHP 17.476 oy alarak bir milletvekili
cikarir ve Tirkiye genel segimi ile paralel bir tercih sergiler. Bireyin siyasal
toplumsallagmasi i¢in cocukluk yaslarinda siyasal kiiltiir etkisini gostermeye baslar.
Siyasal kiiltiire ait olan semboller, afigler, sloganlar, siyasal goriisler, siyasal partiler,
siyasal sOylemler, marslar, miizikler, siyasal liderler ve siyasal alana dair olup biten ne
varsa bireyin bulundugu ¢evrede, birey tiim bunlardan etkilenir ve onun siyasal kiiltiiriine

zemin hazirlar (Demir & Acar, 2005: 367).

Bu tanimdan yola c¢ikildiginda, Ardahan se¢meninin siyasal tavrinin, bilgi ve
deneyiminin, anlayis ve gelisiminin iilkenin dort bir tarafindaki segmenin siyasal anlayis
ve gelisiminden farkli olmadigin1 ve gelecek 4 yillik ortak hedefe ayni pencereden
baktigin1 sdylemek miimkiindiir. Bununla birlikte parti ad1 ne olursa olsun neredeyse yar1
yartya merkez sag ve merkez sol tercihli siyasal egiliminin devam ettigi aciktir. Bu
sonugtan yola ¢ikilarak Ardahan’da bir siyasal kiiltlirin varligina ve devamliligina

inanilmaktadir.
6. 2015 YILINDA TURKIYE’DE YAPILAN GENEL SECIMLER

2.7.11. 07.06.2015 Yih 25.Donem Se¢im Cevresine Gore Ardahan Genel Secim

Sonuclari:
Tablo 21
07.06.2015 Y1l 25.D6nem Secim Cevresine Gore Ardahan Genel Se¢im
Sonuglari
07.06.2015 YILI
KAYITLI SECMEN SAYISI 68.917
OY KULLANAN SECMEN 57.809
SAYISI
KATILIM ORANI (%) %83,88
GECERLI OY SAYISI 56.284




2.7.11.1.
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GUMRUK KAPILARI GECERLI | 1,299
OYLARDAKI PAYI

TOPLAM GECERLI OY SAYISI | 57.583
MILLETVEKILI SAYISI 2

Kaynak: YSK, 2019

07.06.2015 Y1l 25.Donem Tiirkiye Geneli Secim Cevresine Gore Genel

Secim Sonug¢lar:

Tablo 22

07.06.2015 Yil1 25.D6nem Seg¢im Tiirkiye Geneli Se¢im Cevresine Gore

Genel Se¢im Sonuglari

07.06.2015 YILI

KAYITLI SECMEN SAYISI 56.608.817
OY KULLANAN SECMEN SAYISI | 47.507.467
KATILIM ORANI (%) %83,92
GECERLI OY SAYISI 46.163.243
GUMRUK KAPILARI GECERLI 123.168
OY SAYISI

GECERSIZ OY SAYISI 1.344.224
MILLETVEKILI SAYISI 550

Kaynak: YSK, 2019

2.7.11.2. 07.06.2015 Yili 25.Dénem Secim Sonuclarina gore Tiirkiye Geneli Siyasi

Partilerin Aldig1 Oy Oranlari:

Tablo 23

07.06.2015 Y1l 25.D6nem Secim Sonuglarina gore Tiirkiye Geneli
Siyasi Partilerin Aldig1 Oy Oranlari

Adalet ve Kalkinma | Alinan Oy Sayis1 18.867.411
Partisi Oy Orani %40,87
(AK PARTTI) Kazandigi MV Sayis1 | 258
Cumhuriyet Halk Alman Oy Sayis1 11.518.139
Partisi Oy Orani %24,95
(CHP) Kazandigit MV Sayist | 132
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Vatan Partisi Alman Oy Sayisi 161.674
Oy Orani 900,35
Kazandig1t MV Sayis1 | -
Milliyet¢i Hareket Alinan Oy Sayist 7.520.006
Partisi Oy Orant %16,29
(MHP) Kazandigi MV Sayis1 | 80
Bagimsiz Tiirkiye Alinan Oy Sayisi 96.475
Partisi Oy Orant %0,21
(BTP) Kazandigi MV Sayist | -
Liberal Demokrat Parti | Alinan Oy Sayisi 26.500
(LDP) Oy Orani %0,06
Kazandig1t MV Sayis1 | -
Demokratik Sol Parti | Alinan Oy Sayisi 85.810
(DSP) Oy Orant %0,19
Kazandig1t MV Sayis1 | -
Demokrat Parti Alinan Oy Sayisi 75.784
(DP) Oy Orant %0,16
Kazandig1t MV Sayis1 | -
Yurt Partisi Alinan Oy Sayisi 9.289
Oy Orani 900,02
Kazandig1t MV Sayis1 | -
Komiinist Partisi Alinan Oy Sayisi 13.780
(KP) Oy Orant %0,03
Kazandig1t MV Sayis1 | -
Saadet Partisi Alinan Oy Sayisi 949.178
(SADET PARTISI) | Oy Orami %2,06
Kazandig1t MV Sayis1 | -
Millet Partisi Alman Oy Sayis1 17.473
Oy Orani 90,04
Kazandig1t MV Sayis1 | -
Hak ve Adalet Partisi | Alinan Oy Sayisi 5711
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Oy Orani 900,01
Kazandig1t MV Sayis1 | -
Hak ve Ozgiirliikler | Alman Oy Sayist 58.716
Partisi Oy Orani %0,13
Kazandig1t MV Sayis1 | -
Merkez Parti Alman Oy Sayis1 20.945
Oy Orani 900,05
Kazandigt MV Sayis1 | -
Dogru Yol Partisi Alman Oy Sayis1 28.852
(DYP) Oy Orani %0,06
Kazandig1 MV Sayis1 | -
Anadolu Partisi Alinan Oy Sayisi 27.688
(AP) Oy Orani %0,06
Kazandig1t MV Sayis1 | -
Toplumsal Uzlasma | Alinan Oy Sayist 72.701
Reform ve Kalkinma | Oy Oram %0,16
Partisi Kazandigit MV Sayist | -
Halkin Kurtulus Partisi | Alinan Oy Sayisi 60.396
Oy Orani %0,13
Kazandig1t MV Sayis1 | -
Halklarin Demokratik | Alinan Oy Sayist 6.058.489
Partisi Oy Orani %13,12
(HDP) Kazandigt MV Sayis1 | 80
BAGIMSIZLAR Alman Oy Sayis1 488.226
Oy Orani %1,06

Kazandig1 MV Sayis1

Kaynak: YsSK, 2019
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2.7.11.3.07.06.2015 Y1l 25.D6nem Se¢im Sonuclarina gore Ardahan’da Siyasi
Partilerin Aldig1 Oy Oranlar:

Tablo 24

07.06.2015 Yil1 25.D6nem Secim Sonuglarina gére Ardahan’da Siyasi
Partilerin Aldig1 Oy Oranlar1
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Adalet ve Kalkinma | Alinan Oy Sayis1 15.407
Partisi Oy Orani %27,37
(AK PARTI) Kazandigi MV Sayis1 | 1
Cumhuriyet Halk Alman Oy Sayis1 12.718
Partisi Oy Orani %22,59
(CHP) Kazandigit MV Sayis1 | -
Vatan Partisi Alinan Oy Sayisi 158
Oy Orani 900,28
Kazandig1t MV Sayis1 | -
Milliyetci Hareket Alinan Oy Sayisi 4513
Partisi Oy Orani %38,01
(MHP) Kazandigt MV Sayis1 | -
Bagimsiz Tiirkiye Alman Oy Sayis1 646
Partisi Oy Orani %1,15
(BTP) Kazandigt MV Sayis1 | -
Liberal Demokrat Parti | Alinan Oy Sayisi 31
(LDP) Oy Orani %0,05
Kazandig1t MV Sayis1 | -
Demokratik Sol Parti | Alinan Oy Sayisi 239
(DSP) Oy Orani %0,42
Kazandig1 MV Sayis1 | -
Demokrat Parti Alinan Oy Sayisi 79
(DP) Oy Orani %0,14
Kazandigi MV Sayis1 | -
Yurt Partisi Alinan Oy Sayisi 40
Oy Orani 900,07
Kazandig1t MV Sayis1 | -
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Komiinist Partisi Alinan Oy Sayis1 23
(KP) Oy Orani %0,04
Kazandig1t MV Sayis1 | -
Saadet Partisi Alman Oy Sayisi 581
(SADET PARTISI) | Oy Orani %1,03
Kazandig1t MV Sayis1 | -
Millet Partisi Alman Oy Sayisi 31
Oy Orani 900,05
Kazandig1t MV Sayis1 | -
Hak ve Adalet Partisi | Alinan Oy Sayisi 69
Oy Orani 90,12
Kazandig1t MV Sayis1 | -
Hak ve Ozgiirliikler | Alman Oy Sayisi 149
Partisi Oy Orani %0,26
Kazandig1t MV Sayis1 | -
Merkez Parti Alman Oy Sayis1 61
Oy Orani 90,10
Kazandig1t MV Sayis1 | -
Dogru Yol Partisi Alinan Oy Sayisi 329
(DYP) Oy Orant %0,58
Kazandigt MV Sayis1 | -
Anadolu Partisi Alinan Oy Sayisi 36
(AP) Oy Orant %0,06
Kazandig1t MV Sayis1 | -
Toplumsal Uzlagsma | Alinan Oy Sayisi 261
Reform ve Kalkinma | Oy Orani %0,46
Partisi Kazandig1t MV Sayis1 | -
Halkin Kurtulus Partisi | Alinan Oy Sayisi 172
Oy Orani 900,30
Kazandig1t MV Sayis1 | -
Alinan Oy Sayis1 17.360
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Halklarin Demokratik | Oy Orani 9030,84
Partisi Kazandigt MV Sayis1t | 1
(HDP)
BAGIMSIZLAR Alinan Oy Sayis1 4.680
Oy Orani 008,31
Kazandig1t MV Sayis1 | -

Kaynak: YSK, 2019

2.7.11.4. 2011 ve 07.06.2015 yili Genel Secim Sonuclar1 karsilastirildiginda;

2011 Yihi Genel Secim Sonuclari:

1.Adalet ve Kalkinma Partisi (AKP) 21.399.082 oy 327 milletvekili
2. Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) 11.155.972 oy 135 milletvekili
3. Milliyetci Hareket Partisi (MHP)  5.585.513 oy 53 milletvekili
4.Bagimsizlar 2.819.917 oy 35 milletvekili

07.06.2015 Yihi 25. Donem Genel Secim Sonuclari:

1.Adalet ve Kalkinma Partisi (AKP) 18.867.411 oy 258 milletvekili
2. Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) 11.518.139 oy 132 milletvekili
3. Milliyet¢i Hareket Partisi (MHP)  7.520.006 oy 80 milletvekili
4. Halklarin Demokratik Partisi (HDP) 6.058.489 oy 80 milletvekili

Adalet ve Kalkinma Partisi, bir 6nceki se¢ime oranla bir takim kayiplari olmasina ragmen
lider parti olmay siirdiiriir ancak hiikumetin kurulup kurulamayacag tartismalidir. CHP
istikrarint siirdiiricken MHP’nin oylarinda yaklasik 2.000.000 oy artist olur. HDP se¢im
cevrelerinden toplamda 6.058.489 oy alarak siyasi giindeme hizli bir giris yapar. Bu
durum Ardahan se¢meni i¢inde gegerliligini korur. Ardahan’da 17.360 oy alarak 1
milletvekili ¢ikaran HDP’yi 15.407 oy alarak bir milletvekili ¢ikaran AKP ikinci sirada

takip eder. Ardahan segmeninin ciddi bir siyasal evirilme i¢inde oldugu gézlenmektedir.

Katilma, kamusal bir diizen icinde yasayan, diizene hukuksal olarak baglh bireylerin
diizenin temsilcisi olan merkezi veya yoresel birimlerde gorev yapanlarin kararlarini
etkilemek i¢in bireysel ya da uyarilmis, yasal ya da yasal olmayan bir takim davranislar

ile etkileme cabasidir (Ozbudun, 1975: 4). Bu baglamda siyasal katilma siyasal otoritenin
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kararlarma yon verebilme davranigindan ibarettir. Turan’a (1996: 200) gore ise bireyin
siyasal elitleri etkilemek icin siyasal katilmada bulunmasi onu siyasal erk ile etkilesime
stiriikleyen bir hareketten olusur 2011 Genel Se¢iminde Ardahan’da Kayitli Se¢gmen
Sayist 69.160, 2015 Genel Se¢iminde ise 68.917°dir. 2011 Genel Sec¢iminde sandiga
giden se¢cmen sayist 58.249 iken 2015°te sandiga giden se¢men sayis1 57,809°dur. 4 yil
gibi bir siirede se¢ime katilan kisi sayisinda ¢ok biiyiik bir degisiklik olmamasina ragmen
siyasi egilimde gozle goriiliir bir degigsme oldugu ortadadir. S6z konusu degisimde 2009

yilindan beri siire gelen agilim siirecinin etkili oldugu degerlendirilmektedir.

2.7.12. 01.11.2015 Yih 26.Donem Secim Cevresine Gore Ardahan Genel Se¢im

Sonuglari:
Tablo 25
01.11.2015 Y1l 26.Dénem Secim Cevresine Gore Ardahan Genel Se¢im
Sonuglari
01.11.2015 YILI
KAYITLI SECMEN SAYISI 68.865
OY KULLANAN SECMEN 55.820
SAYISI
KATILIM ORANI (%) %81,06
GECERLI OY SAYISI 54.596

GUMRUK KAPILARI GECERLI | 1.507
OYLARDAKI PAYI
TOPLAM GECERLI OY SAYISI | 56.103
MILLETVEKILI SAYISI 2

Kaynak: YSK, 2019
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2.7.12.1. 01.11.2015 Y1h 26.Donem Tiirkiye Geneli Secim Cevresine Gore Genel

Secim Sonuclari:

Tablo 26

01.11.2015 Yil1 26.D6nem Seg¢im Tiirkiye Geneli Se¢im Cevresine Gore

Tirkiye Geneli Se¢im Sonuglari

01.11.2015 YILI

KAYITLI SECMEN SAYISI 56.949.009
OY KULLANAN SECMEN SAYISI | 48.537.695
KATILIM ORANI (%) 85,23
GECERLI OY SAYISI 47.840.231
GUMRUK KAPILARI GECERLI 137.272
OY SAYISI

GECERSIZ OY SAYISI 697.468
MILLETVEKILI SAYISI 550

Kaynak: YSK, 2019

2.7.12.2. 01.11.2015 Y1h 26.D6nem Sec¢im Sonuclarina gore Tiirkiye Geneli Siyasi

Partilerin Aldig1 Oy Oranlar:

Tablo 27

01.11.2015 Yil1 26.D6nem Se¢im Sonuglarina gore Tiirkiye Geneli
Siyasi Partilerin Aldig1 Oy Oranlar1

Adalet ve Kalkinma | Alinan Oy Sayis1 23.681.926
Partisi Oy Orant 49,50
(AK PARTI) Kazandigi MV Sayis1 | 317
Cumbhuriyet Halk Alinan Oy Sayis1 12.111.812
Partisi Oy Orani 25,32
(CHP) Kazandigi MV Sayis1 | 134
Vatan Partisi Alinan Oy Sayisi 118.803
Oy Orani 0,25
Kazandig1t MV Sayis1 | -
Milliyet¢i Hareket Alinan Oy Sayis1 5.694.136
Partisi Oy Orani 11,90
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(MHP) Kazandig1 MV Sayis1 | 40
Bagimsiz Tiirkiye Alman Oy Sayis1 49.297
Partisi Oy Orani 0,10
(BTP) Kazandigi MV Sayis1 | -
Liberal Demokrat Parti | Alinan Oy Sayist 26.816
(LDP) Oy Orani 0,06
Kazandigi MV Sayis1 | -
Demokratik Sol Parti | Alinan Oy Sayis1 31.805
(DSP) Oy Orani 0,07
Kazandigi MV Sayist | -
Demokrat Parti Alman Oy Sayis1 69.319
(DP) Oy Orani 0,14
Kazandigi MV Sayis1 | -
Komiinist Partisi Alman Oy Sayis1 52.527
(KP) Oy Orani 0,11
Kazandig1 MV Sayis1 | -
Saadet Partisi Alman Oy Sayis1 325.978
(SADET PARTISI) | Oy Orani 0,68
Kazandigi MV Sayist | -
Millet Partisi Alman Oy Sayis1 19.714
Oy Orani 0,04
Kazandigi MV Sayist | -
Hak ve Ozgiirliikler | Alman Oy Sayisi 108.583
Partisi Oy Orani 0,23
Kazandigi MV Sayis1 | -
Dogru Yol Partisi Alinan Oy Sayisi 14.131
(DYP) Oy Orani 0,03
Kazandigi MV Sayis1 | -
Biiytik Birlik Partisi | Alinan Oy Sayisi 253.204
(BBP) Oy Orani 0,53

Kazandigi MV Sayisi
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Halkin Kurtulus Partisi | Alinan Oy Sayisi 83.057
Oy Orani 0,17
Kazandig1t MV Sayis1 | -
Halklarin Demokratik | Alinan Oy Sayisi 5.148.085
Partisi Oy Orant 10,76
(HDP) Kazandig1 MV Sayis1 | 59
BAGIMSIZLAR Alinan Oy Sayisi 51.038
Oy Orani 0,11

Kazandig1 MV Sayisi

Kaynak: YSK, 2019

Tablo 28

Partilerin Aldig1 Oy Oranlari:

2.7.12.3. 01.11.2015 Y1h 26.D6nem Secim Sonugclarina gore Ardahan’da Siyasi

01.11.2015 Y1l 26.D6nem Sec¢im Sonuglarina gore Ardahan’da Siyasi
Partilerin Aldig1 Oy Oranlar

Adalet ve Kalkinma | Alinan Oy Sayisi 20.763
Partisi Oy Orant 36,11
(AK PARTI) Kazandigi MV Sayis1 | 1
Cumhuriyet Halk Alman Oy Sayisi 16.097
Partisi Oy Orant 28,69
(CHP) Kazandigi MV Sayis1 | 1
Vatan Partisi Alman Oy Sayisi 165
Oy Orani 0,29
Kazandig1t MV Sayis1 | -
Milliyet¢i Hareket Alinan Oy Sayisi 4.965
Partisi Oy Orant 8,84
(MHP) Kazandigi MV Sayist | -
Bagimsiz Tiirkiye Alinan Oy Sayisi 64
Partisi Oy Orani 0,11
(BTP) Kazandigi MV Sayis1 | -
Alman Oy Sayis1 2
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Liberal Demokrat Parti | Oy Orani 0,003
(LDP) Kazandigi MV Sayist | -
Demokratik Sol Parti | Alinan Oy Sayisi 132
(DSP) Oy Orani 0,23
Kazandig1t MV Sayis1 | -
Demokrat Parti Alinan Oy Sayisi 97
(DP) Oy Orani 0,17
Kazandig1t MV Sayis1 | -
Komiinist Partisi Alman Oy Sayis1 124
(KP) Oy Orani 0,22
Kazandig1 MV Sayis1 | -
Saadet Partisi Alinan Oy Sayist 155
(SADET PARTISI) | Oy Oram 0,27
Kazandig1t MV Sayis1 | -
Millet Partisi Alinan Oy Sayisi 40
Oy Orani 0,07
Kazandig1t MV Sayis1 | -
Biiyiik Birlik Partisi | Alinan Oy Sayis1 69
(BBP) Oy Orani 0,12
Kazandig1t MV Sayis1 | -
Hak ve Ozgiirliikler | Alman Oy Sayis1 335
Partisi Oy Orani 0,59
Kazandig1t MV Sayis1 | -
Dogru Yol Partisi Alinan Oy Sayisi 106
(DYP) Oy Orani 0,18
Kazandigi MV Sayis1 | -
Halkin Kurtulus Partisi | Alinan Oy Sayisi 299
Oy Orani 0,53
Kazandigi MV Sayist | -
Halklarin Demokratik | Alinan Oy Sayist 12.387
Partisi Oy Orani 22,07
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(HDP) Kazandigit MV Sayis1 | 1
BAGIMSIZLAR Alman Oy Sayis1 -

Oy Oran -
Kazandigi MV Sayist | -

Kaynak: YSK, 2019z
2.7.12.4. 07.06.2015 ve 01.11.2015 yili Genel Secim Sonuclarinin Karsilastirilmasi

07.06.2015 Y1l 25.Donem Genel Secim Sonuclari:

1.Adalet ve Kalkinma Partisi (AKP) 18.867.411 oy 258 milletvekili
2. Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) 11.518.139 oy 132 milletvekili
3. Milliyetci Hareket Partisi (MHP)  7.520.006 oy 80 milletvekili
4. Halklarin Demokratik Partisi (HDP) 6.058.489 oy 80 milletvekili

01.11.2015 Y1l 26.Donem Secim Genel Secim Sonuclar:

1.Adalet ve Kalkinma Partisi (AKP) 23.681.926 oy 317 milletvekili
2. Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) 12.111.812 oy 134 milletvekili
3. Milliyet¢i Hareket Partisi (MHP)  5.694.136 oy 40 milletvekili
4. Halklarin Demokratik Partisi (HDP) 5.148.085 oy 59 milletvekili

07.06.2015 tarihli genel secimde Milliyet¢i Hareket Partisine ve Halklarin Demokratik
Partisine verilen oylarin %40-50 oraninda Adalet ve Kalkinma Partisine kaydigi
goriilmiistiir. Bu sayede her iki parti oy ve milletvekili kaybederken Adalet ve Kalkinma
Partisi hitkumeti kurabilecek kadar milletvekili ¢ikarmanin ve tilke genelinde ciddi bir
farkla lider parti olmanin sevincini yasamistir. CHP istikrarini siirdiiriirken 2 milletvekili
artmig, MHP nin oylarinda yaklasik 1.824.003 oy azalmistir. Yine ayni sekilde HDP’nin
oylarinda da 910.404 oy azalis olmustur. Bu durum Ardahan se¢meni i¢inde gegerliligini
korumustur. Ardahan’da 20.763 oy alarak 1 milletvekili ¢ikaran AKP’yi, 16.097 oy
alarak 1 milletvekili ¢ikaran CHP ikinci sirada takip etmistir. Ardahan se¢gmeni yaklasik
bes ay sonra yenilenen se¢imde Tiirkiye geneline Cumhuriyet Halk Partisi lehine bir
tercih sergilemistir. 07.06.2015 Genel Se¢iminde sandiga giden segmen sayist 57,809
iken 01.11.20015 tarihinde sandiga giden se¢men sayist 55.820°ye diismiistiir. Bu

diistislin nedeninin ne oldugu bilinmese de oy kullanan segmenin siyasal egiliminde gozle
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goriiliir bir degismenin oldugu ortadadir. Cumhuriyet Halk Partisinin oyu 12.718’den
16.097°ye yikselirken, Adalet ve Kalkinma Partisinin oyu 15.407’den 20.763’e

yiikselmistir.
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SONUC

Tiirkiye’de 1993-2017 yillar1 arasinda yapilan genel se¢imlerde I. Diinya savasindan
sonra ¢ok partili hayata ge¢is asamasinin hiz kazandig tilkemizde 1950’lerden 2015
yilia gelindiginde siyasi parti bagliliginin korii kortine degil, gerek toplumun gerekse
devletin kalkinmasinda ortak hedefe hizmet edebilecek ara¢ olarak belirlenmeye

baslandig1 secim sonuglarindan yola ¢ikilarak sdylenebilir.

Ulke geneli ile Ardahan Ili se¢im sonuglari erken segimler de gdz oniine alinarak
karsilastirildiginda; ekonomik krizlerin, siyasi partilerin kalkinma planlarinin, diinyada
ve ¢evre lilkelerde yasanan 6nemli siyasi-ekonomik olaylarin ti¢ dort yilda bir yapilan
secimlerin atmosferini, etkiledigini ve se¢gmen kitlesindeki siyasal egilimin yoniini
degistirebildiginden bahsedilebilir. Ardahan segmeninin siyasal egiliminin parti adlari
degismekle birlikte sag/sol parti dagilimina bakildiginda c¢ok fazla bir degisiklik
gostermedigini soylemek miimkiindiir. Bu durum bize Ardahan’da, 1995 se¢iminden beri

bir siyasal kiiltiirlin ve hakim bir siyasi goriisiin varligini isaret etmektedir.

Yapilan genel se¢imlere katilim oranlarina baktigimizda, demokrasinin gostergelerinden
olan hatta demokrasiye 6zdes bir kavram olarak degerlendirilen katilmanin biiyiik oranda
gerceklestigi goriilmiistiir. Kamu islerine katilanlar yurttas olarak goriilmektedir. Birkag
yilda bir yenilenen se¢imlerde yasam alanlarimin birlikte sekillendirilmesi vatandaslarin
her zaman yonetim ve siyasal etkinliklerinin i¢inde yer alacagi yontemler gelistirmesi
gerekmektedir. Demokrasinin istedigi birey tipinin bagka tiirlii olusmasi miimkiin
degildir. Ardahan se¢meni ele aldigimiz araliktaki hemen hemen tiim se¢imlere yiiksek
oranda katilim saglayarak siyasi tercihini ortaya koymustur. Serhat bir il olmak, iilke
bekasi igin birlikte hareket etmeyi gerektirir ki Ardahan’in Giircistan sinirinda serhat bir
il olmanin bilinciyle se¢imlere katildigi, iilke yonetimine katilmay1 ve katki saglamay1
stirdlirdiigli, demokrasinin devamliligini saglamaya calistig1 secimlere katilim oranina
bakilarak sdylenebilir. Se¢cim sonuglarinin istikrarindan ve 6zellikle krizler sonrasindaki
secim sonuglarinin {ilke geneli ile paralellik gosterdiginden yola ¢ikilarak, yurttas olma
bilinci ve milli birlik ve beraberligi saglama duygusuyla hareket ettigi, bireysel ¢ikarlarin
Ontine toplumsal ¢ikarlarin koyuldugu ve kamusal ¢ikarlarin oncelikli hale getirildigi,

toplumsal dayanisma bilincini sagladigi sdylenebilir.
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Ardahan segmeninin toplumsal dayanisma ve bilinci saglamakla bireysel ¢ikar ve haklar
da garanti altina alinacaginin bilinciyle hareket ettigi ve bireysel erdemini ortaya koydugu
diistiniilmektedir. Bireysel haklarin, toplumsal endiselerin gozetilmesiyle korunacagi

bilincinin edinildigi sdylenebilir.

Ardahan’in 1993 yilinda il olmasindan sonra kendi milletvekilini segme sansini ilk kez
1995 se¢imlerinde elde etmistir. Fakat bu se¢cim dénemi Ardahan ili segmenleri i¢in ilk
siyasal katilim degildir ¢linkii Ardahan il olmadan 6nce de oy kullanilmaktayd: ve bu
sayede cumhuriyetin ilk yillarindan itibaren siiregelen bir segcmen kiiltiiriinden s6z etmek
miimkiindiir. Bu se¢men kiiltiirinli kanitlar nitelikte olan temel unsur se¢ime katilim
oranlaridir. Ardahan se¢meninin en diisiik katilim oraninin %72,4 olmas1 bu ilde bir
siyasal katilm kiiltiiriiniin varligin1 kanitlar niteliktedir. Ote yandan Biyo-fiziksel
faktorler olarak adlandirilan cinsiyet ve yas unsuru da siyasal katilim i¢in énemli bir
faktordiir. Bu ¢aligmanin kisitlarindan dolay1 cinsiyet unsuru incelenememistir. 1995
secimleri ile 2015 sec¢imleri arasinda gecen yirmi yillik siire farkli kusaktan se¢gmenlerin
siyasal katilim sagladigimi gostermektedir. Siyasal katilimda bulunan farkli kusaklarin
birbirinden farkli kisilik 6zellikleri, tutumlari, davranislari ve aliskanliklarinin oldugu géz
ontinde bulundurulursa Ardahan ilinde mobilize bir katilim tiirliniin var olduguna kanit
olusturacak verilerden bahsedilebilir. Uyarilmis bir katilim tiirii olan mobilize katilimda,
siyasal katilm saglayacak olan bireyi bir baska kisi, kurum veya grubun katilma
davranigina yonlendirmesidir. Buradan hareketle 1995 se¢imlerinden 2015 sec¢imlerine
kadar tiim secimler incelendiginde Tiirkiye geneli se¢cim sonuglari ne olursa olsun
Ardahan 6zelinde se¢im sonucunda ¢ok az degisim olan iki partinin oy oranlar1 dikkat
cekmektedir. Bu iki partiden ilki, CHP’dir. Ik iki genel secimde %10 civar1 oy alan CHP
(bu iki se¢ime DSP’nin giiclii katilimi CHP nin oylarini azalttig diisiintilmektedir) diger
tiim se¢imlerde Tiirkiye genelinde partinin oy orani ne olursa olsun Ardahan 6zelinde
birbirine yakin oy orani elde etmektedir. Bu partinin gosterdigi milletvekili adaylarinin
degismesi dahi oy oranlarinda ciddi bir fark ortaya koymamustir. Ayn1 6zelligi tagiyan bir
diger siyasi partinin ise MHP oldugu sdylenebilir. Tiim se¢im donemlerinde Tiirkiye
geneli se¢im sonuglari ne olursa olsun Ardahan 6zelinde MHP %9,94 ile 6,1 arasinda oy
almigtir. CHP ile benzer sekilde milletvekili adaylarinin degismesi partinin aldig1 oy
oranina biiylik oranda bir etkide bulunmamistir. Bu durum her ne kadar kusak farkina

bagh degisiklikler olmasi beklense de, mobilize bir katilimin varligini isaret etmektedir.
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Bu calisma neticesinde ulasilan bilgiler gelecek caligmalarda nicel bir veri seti
olusturularak sonuglarin analizi ve yorumlanmasinin gerekli oldugunu gostermistir.
Ardahan’1n siirekli gé¢ veren bir il olmasi nedeniyle tiim se¢imlere Ardahan’da katilan
secmen bilgilerine, i1 Niifus ve Vatandaslik Miidiirliigii, i1 Se¢im Kurulu ve TUIK
kayitlarinda ulasilamamasi nedeniyle elde edilemeyen se¢menlerin yasi, cinsiyeti, egitim
durumu, sosyal statiisii gibi demografik degiskenlerin siyasal katilim tizerindeki etkisi
gelecek c¢alismalarda ele alinabilir. Bunun yani sira se¢menlerin beklentileri,
aligkanliklar, kisilik ozellikleri gibi degiskenlerin de Ardahan’da siyasal katilima ne
derece etki ettigi incelenebilir. Bu ¢aligmada incelenemeyen ve merak konusu olan bir
diger calisma alam1 da Tiirkiye’nin en ¢etin cografyalarindan biri olan Ardahan’da

cografyanin ve iklimin siyasal katilimi etkileyip etkilemedigidir.
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EK 1. Ardahan Milletvekilleri

Ismet ATALAY (1995 Y1l Milletvekili)

. .

Cumbhuriyet Halk Partisi (CHP) Ardahan Milletvekili. 1937 yilinda Ardahan’in Gole
Ilgesinde diinyaya geldi. Anne adi Hacer, baba adi Sabri. Istanbul Hukuk Fakiiltesi
mezunu serbest avukat. XVI’nc1 Donem Kars, XX’ nci Donem Ardahan, XXII’nci Donem
Istanbul Milletvekilligi yapti. Evli ve iki ¢ocuk babasidir (TBMM Albiimii 1920-2010,
2010: 1315).

Faruk DEMIR (1999 Yili Milletvekili)

Demokratik Sol Parti Ardahan Milletvekili. 1963 yilinda Ardahan’da diinyaya geldi.
Anne ad1 Sohret, baba adi Bayram. ITU Tiirk Musikisi Devlet Konservatuvar: mezunu.
TRT Ankara Radyosu Tiirk Halk Miizigi Ses Sanatgisi. TRT Televizyonu program
danisman1 ve sunucusu. XXI'nci donem Ardahan Milletvekili- TBMM Dilekge
Komisyonu Bagskani. Evli ve 1 ¢ocuk babasi. (TBMM Albiimii 1920-2010, 2010: 1390-
1391).
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Saffet KAYA (1999 -2007 Yili Milletvekili)

1962 yilinda Ardahan’da Diinyaya geldi. Anne ad1 Hiinkar, baba ad1 Semsi. Kazakistan
Almaata Milli Ekonomi Enstitiisii Iktisat Boliimii mezunu. Sanayici, Kars Ardahan Igdir
Is Adamlar1 Dernegi Baskanlign gorevlerinde bulundu. Bahgelievler Hizmet Vakfi ile
Hayat Saglik ve Sosyal Hizmetler Vakfi’nin onursal baskani. XX-XXI'nci Dénem
Ardahan Milletvekilligi, XXI’'nci Donem Tiirkiye Biiyilk Millet Meclisi Baskanlik
Divaninda Idare Amiri olarak gérev yapti. Orta diizeyde Ingilizce ve Rusca bilen Saffet

KAYA evli ve ii¢ ¢cocuk babasidir. (TBMM Albiimii 1920-2010, 2010: 1390-1391).

Ensar OGUT (2002-2007-2011 Y1l Milletvekili)

Cumbhuriyet Halk Partisi (CHP) Ardahan Milletvekili. 1946 yilinda Ardahan’in Cildir
Ilgesinde diinyaya geldi. Anne adi Giillizar, baba adi1 Abdullah. Is adam1 ve ekonomist.
Kazakistan El Farabi Devlet Universitesi Uluslararas1 Ekonomi Béliimiinii bitirdi. Serbest
is adam olarak calist1. Issizligi Onleme Dernegi Baskanlig1 gorevinde bulundu. Kars-
Ardahan-Igdir Vakfi Kurucu Uyesi, Egitim ve Saglik Vakfi Kurucusu oldu. 22 ve 23.
Dénemde Ardahan Milletvekili secildi. Ingilizce ve Arapga bilen OGUT evli ve 2 ¢ocuk
babasi. (TBMM Albiimii 1920-2010, 2010: 1467).
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Kenan ALTUN (2002 Yili Milletvekili)

Adalet ve Kalkinma Partisi (AKP) Ardahan Milletvekili. 1956 yilinda Ardahan’da
Diinyaya geldi. Anne ad1 Ziileyha, baba adi Semsi. Lise mezunu XXII’'nci Dénem
Ardahan Milletvekili. Evli ve {i¢ ¢ocuk babasidir. (TBMM Albimii 1920-2010, 2010:
1467).

Orhan ATALAY (2011 ve 2015 Y1l Milletvekili)

Adalet ve Kalkinma Partisi (AKP) Ardahan Milletvekili. 1 Aralik 1965'te Ardahan’in
Gole Ilgesinde diinyaya geldi. Babasinin adi Bedirhan, annesinin adi Serfinaz'dir.
[lahiyatc1, Ogretim Uyesi Prof. Dr Orhan Atalay; Atatiirk Universitesi Ilahiyat Fakiiltesini
bitirdi. Yiiksek lisans ile doktorasini ayni iiniversitede Temel Islami Bilimler alaninda
tamamladi. Atatiirk Universitesi ilahiyat Fakiiltesinde dgretim iiyesi olarak gdrev yapti.
2007 yilinda profesor oldu. Yayinlanmis biri ¢eviri olmak tizere 4 kitab1 bulunmaktadir.
24. Dénemde Islam Is Birligi Teskilat1 Parlamento Birligi (ISIPAB) Tiirk Grubu Baskani
oldu. Cok iyi diizeyde Arapga, Farsca ve Ingilizce bilen Atalay, evli ve 1 ¢ocuk babasidir.
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Taskin AKTAS (07.06.2015 Y1l Milletvekili)

Halklarin Demokratik Partisi (HDP) Ardahan Milletvekili. Ardahan dogumlu Tagkin
Aktas 1k ve Orta dgrenimini Ardahan’da tamamladi. Dicle Universitesi Tip Fakiiltesi
Mezunudur. 1992-2002 yillar1 arasinda Ardahan ve Batman II Saghk Miidiirliigii

gorevinde bulundu. Evli ve 3 ¢ocuk babasidir.

Oztiirk YILMAZ (07.06.2015 Y1l Milletvekili)

Cumbhuriyet Halk Partisi (CHP)Ardahan Milletvekili. 1970 yilinda Ardahan’da diinyaya
geldi. Ardahan Lisesi ve ODTU Uluslararast iliskiler béliimiinden mezun olduktan sonra
1996°da girdigi Disisleri Bakanligi’nda sirastyla Balkanlar, AGIT, Ortadogu, Orta Asya
ve Kafkasya (Daire Bagkani) Daireleri ile Basbakanlik Disisleri Basdanigmanliginda
(Daire Baskani olarak) gorev yapti. Yurtdisinda ise Biskek Biiylikelgiligi Brezilya
Biiyiikelgiligi ve Avrupa Birligi Daimi Temsilciliginde (Miistesar olarak) gorevler
yapmustir. 2013 yilinda Musul Basgkonsolosu, 2015 yilinda Tacikistan Biiytikelgisi
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olmustur. 1 Kasim 2015 Genel Sec¢imleri ile 24 Haziran 2018 Genel Secimlerinde
Ardahan Milletvekili olarak TBMM’ye girmistir. 16-17 Ocak 2016 tarihinde yapilan
Kurultayda PM iiyeligine se¢ilmistir. 3 yila yakin Disislerinden sorumlu Genel Bagkan
Yardimcis1 olarak gorev yapmustir. 20 Kasim 2018 tarihinden itibaren Ardahan Bagimsiz
Milletvekili olarak gorevine devam etmektedir. AB’nin (VUB-Briiksel) Master
yapmustir. Evli ve 3 kiz babasi olup ¢ok iyi seviyede Ingilizce, Rus¢a ve Portekizce

bilmektedir.
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Ek.2. Orijinallik Raporu



