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OZET

SURDURULEBILIR YAPI UYGULAMALARININ MIMARLAR TARAFINDAN
ALGILANMASI: ALANYA ORNEGI

Murat SATI
Mimarlik Anabilim Dali
Alanya Hamdullah Emin Pasa Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, Ocak 2019

Danisman: Prof. Dr. Erol SAYIN

Bu arastirma, mimarlarin siirdiiriilebilir  yapt uygulamalarina  yonelik
algilamalarinin belirlenmesi amaci ile gerceklestirilmistir. Bu arastirma, kendi alaninda
ve arastirma bolgesinde Oncii ¢alismalardan olmasi nedeniyle 6nem arz etmektedir.
Arastirma Antalya ili Alanya ilgesinde faaliyet gOsteren mimar iizerinde
gerceklestirilmistir. Arastirma kapsaminda nicel arastirma yontemi kullanilmig olup,
anket yontemi kullanilarak veriler toplanmistir. 124 mimara uygulanan anket calismasi
Eyliil 2018 tarihinde gergeklestirilmistir.

Bulgular incelendiginde mimarlarin siirdiiriilebilir yap1 uygulamalarina yonelik

b b (13 b b 13

algilarmin “yapinin genel kullanimi ve ozellikleri”, “su yonetimi”, “atik yOnetimi”,
“kanalizasyon ve altyap1 yonetimi”, “enerji yonetimi” ve “geri doniisiim” faktorlerinden
olustugu saptanmustir. Faktorlere yonelik bulgular incelendiginde biitiin faktorlere ait
onermelere katilimcilarin katildigr belirlenmistir. Buna karsin, atik ydnetimi ve geri
dontisiim faktorlerine iliskin katilime1 goriislerinin kararsizlik diizeyine ¢ok yakin
oldugu tespit edilmistir.

Arastirma kapsaminda katilimcilarin dahil oldugu demografik ve mesleki gruplara
gore faktorleri algilamalarinda farklilik olup olmadiginin belirlenmesi amaci ile hipotez
testleri gergeklestirilmistir. Bulgular incelendiginde katilimcilarin egitim grubuna ve yas
grubuna gore ‘“‘sosyal siirdiiriilebilirlik”  faktoriinti, “uygulama egitimi alma”
durumlarina gore “yapinin kullanimi ve 6zellikleri” ve “atik yonetimi” faktorlerini ve
mimarlik siiresi grubuna goére “yapmnin kullanimi ve ozellikleri” faktoriinii farkli
algiladig1 saptanmistir. Bu bulgular 1s1ginda hipotez testleri kismen kabul edilmistir.
Arastirma kapsaminda elde edilen bir diger dikkat cekici bulgu ise mimarlarin

stirdiiriiler yapilara iliskin sertifika programlarini daha 6nce uygulamamis olmalaridir.



Sadece bir mimarin daha Once bahsi gegen sertika programlarin uyguladigr geri
kalanlarin ise bashi gecen sertifika programlarini hi¢ uygulamadigi belirlenmistir. Bu
nedenle, arastirma kapsaminda ger¢eklestirilmek istenen bir hipotez test

gergeklestirilememistir.

Anahtar Sozciikler: Siirdiiriilebilir Yapi, Mimar, Yesil Bina



ABSTRACT

PERCEPTION OF SUSTAINABLE BUILDING APPLICATIONS BY
ARCHITECTS: THE EXAMPLE OF ALANYA

Murat SATI
Department of Architecture

Alanya Hamdullah Emin Pasa University, Institute of Science and Technology, January
2019

Advisor: Prof. Dr. Erol SAYIN

This research was done to make clear the perception of architects on sustainable
construction practices. This search is important because it is one of the pioneer studies
in its fields and research region. The study was carried out on the architect of district
Alanya, Antalya. Quantitative research method was used within the scoped of the
research and data were collected by using the survey method. The survey was
conducted on 124 architects in September 2018.

When the results were examined, it was found that the perception of architects
about sustainable building implementations consisted of “general use and characteristics
of the building”, “the water management”, “waste management”, “sewage and
infrastructure management”, “energy management”, “recycling” factors. When the
results about factors were examined, it was determined that the participants participated
in the proportions of all factors. And also it was found that the opinions of the
participants about waste management and recycling factors, were close to level of
instability.

Within the scope of the study, hypothesis tests were carried out to determine
whether there were any differences in the perception of factors according to
demographic and occupational groups. When the results were examined, it was found
the participants perceived “the social sustainability” factor is according to that
“education level” and “age groups”, characteristics of the structure and waste
management factors according to the ”practice training® status and characteristics of the
structure factor according to the architecture duration group. In light of these results,
hypothesis tests were partially accepted. Another remarkable result of the study is that

architects have not applied certificate programmes related to the sustained structures



before. It is determined that only one of the architects mentioned above did not apply
the certificate programmes that were applied by the others. Therefore, a hypothesis test

was not carried out.

Key Words: Sustainable Structure, Architect, Green Building
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ETIK ILKE VE KURALLARA UYGUNLUK BEYANNAMESI

Bu tezin bana ait, 6zgiin bir ¢alisma oldugunu; ¢aligmamin hazirhik, veri toplama, analiz
ve bilgilerin sunumu olmak {izere tiim asamalarinda bilimsel etik ilke ve kurallara
uygun davrandigimi; bu ¢aligma kapsaminda elde edilen tim veri ve bilgiler i¢gin kaynak
gosterdigimi ve bu kaynaklara kaynak¢ada yer verdigimi; bu g¢aligmanin Alanya
Hamdullah Emin Pasa Universitesi tarafindan kullanilan “bilimsel intihal tespit
programi”yla tarandigim1 ve higbir gekilde “intihal igermedigini” beyan ederim.
Herhangi bir zamanda, ¢aligmamla ilgili yaptigim bu beyana aykirt bir durumun
saptanmasi durumunda, ortaya ¢ikacak tiim ahlaki ve hukuki sonuglar1 kabul ettigimi

bildiririm.
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1.GIRIS

Ondokuzuncu yiizyil itibari ile endiistri alaninda yasanan gelismeler ve bu
baglamda endiistrinin gelistigi alanlara yonelik gdglerin artist sehirlerin plansiz,
kontrolsiiz ve hizli biiyiimesine neden olmustur. Yasanan bu gelismeler kentlerde carpik
yapilagsmalara ve ¢arpik yapilasmalar basta ¢evre olmak iizere sehirlerde bir¢cok alanda
sorunlar1 ortaya ¢ikarmistir. Giin gectikce ¢arpis yapilasmanin ortaya c¢ikartigi sorunlar
insanlarin yasamlarmi etkileyeme baslamis ve yirminci ylizyillin ortalar itibari ile
stirdiiriilebilirlik kavramin1 ve dolayisi ile siirdiiriilebilir yapilar 6nem kazanmaya
baslamistir.

Siirdiiriilebilir yapilar ¢evre sorunlarini ortadan kaldiran, enerji ve su kullanimini
azaltan, cesitlik gaz salinimlarini engelleyen, geri doniisiim ve geri kazanim basta olmak
tizere atik yonetimini olmak iizere bir ¢ok alanda siirdiiriilebilirligi diizenleyen bir
mimari tasarim olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Bahsi gecen mimari tasarimlarin
gelistirilmesinde mimarlarin iizerine biliylik sorumluluk diismektedir. Mimarlarin
stirdiiriilebilir yapilara yonelik dogru tasarimlart gelistirebilmeleri i¢in konuya vakif
olmalar1 gerekmektedir. Bu baglamda, mimarlarin siirdiiriilebilir yapilar uygulamalarina
yonelik algilarinin belirlenmesi ve algilamalarinda eksikler varsa tespitinin saglanarak
gelistirilmesi gerekmektedir. Bu baglamda, bu arastirma mimarlarin siirdiiriilebilir

yapilara yonelik algilarinin belirlenmesi amaci ile gerceklestirilmektedir.



2. SURDURULEBILIR YAPILAR

Bu boliimde siirdiiriilebilir yapt kavraminin daha iyi anlasilabilmesi amaci ile
strdiiriilebilirlik ~ kavrami, siirdiiriilebilirligin ~ tarihgesi, stirdiiriilebilir  yapilar,
stirdiiriilebilir yap1 kavrami, siirdiiriilebilir yapilarin amaglari, siirdiiriilebilir yapilarin
faydalari, siirdiiriilebilir yap1 tasarim oOlgiitleri ve siirdiiriilebilir yap1 degerlendirme

sistemleri ele alinmustir.
2.1.SURDURULEBILIRLIK KAVRAMI

Surdiiriilebilirlik sozctigii Tiirkge sozliiklerde tam olarak yer almamakla birlikte,
uluslararasi nitelikte ¢esitli sozliiklerde belirsiz bir siire boyunca bir durum veya siirecin
sirdiiriilme kapasitesi olarak tanimlanmaktadir (WordNet, 2008’den akt. Yavuz,
2010:64). Oxford Sozciiliigiine gore ise yukarida yer alan tanima ek olarak ekolojik
dengeyi korumak amaci ile dogal kaynaklarin tilkenmesinin onlenmesi olarak ifade
edilmektedir (Oxford, 2018). Siirdiiriilebilirlik kavramini anlayabilmemiz ig¢in
sozliiklerde yer alan tanimlardan ziyade kavramin nasil tanimlandiginin ve
algilandiginin incelenmesi gerekmektedir.

Siirdiiriilebilirlik, genel olarak ekolojinin ve buna bagli sistemlerin islevlerini,
slireglerini ve tiretkenliklerini yasam siireleri boyunca devam ettirebilme yetenegi olarak
algilanmaktadir (Chapin vd., 1996: 1017). Diinya genelinde ekolojik sistemin,
kaynaklarin ve c¢evrenin insan faaliyetleri sonucunda tiikenmeye basladigi yoniinde
ortak bir kami vardir (Turner, 2008: 397). Bu baglamda, siirdiiriilebilirlik kavrami
kaynaklarin kendini yenileyebilecegi oranda kullanilmasi olarak agiklanabilir (Yavuz,

2010: 65).
2.1.1.Siirdiiriilebilirligin Tarihgesi

Stirdiiriilebilirlik kavraminin ilk kez nerede ve nasil ortaya ¢iktigi bilinmemekle
birlikte bu konuda cesitli teoriler mevcuttur. Bu baglamda konu irdelendiginde
stirdiiriilebilirlik kavraminin Orta Caga hatta Antik Yunan donemine dayandigina dair
cesitli teoriler vardir. Bu teoriler siirdiiriilebilirlik kavraminin Yunan Tanrigas1 Gaia’ya
dayandigin1 6ne siirmektedir. Bu teoriye gore Diinya’nin koruyucusu olarak bilinen
Gaia dengeli bir atmosfer yapisindan, su dongiilerinden ve c¢evre koruma gorevinden
sorumludur (Campbell, 1996:302; Ketola, 2009:121). Teoriler siirdiiriilebilirlik
kavramimi Antik Yunan donemine kadar dayandirsa da ortada somut bir delil mevcut

degildir. Konu ile ilgili ilk somut delillerin 18. yiizyilin baslarinda Almanya’da ortaya



ciktig1 goriilmektedir. Alman biirokratlar ormancilik alaninda ayni ormandan kereste
toplama uygulamasini tanimlamak amaci ile “nachhaltigkeit” s6zciiglinii iiretmislerdir.
Sozciiglin Almanya’da ve Avrupa’da kullanilmasina karsin siirdiiriilebilir anlamda
ormanciligin  Asya’nin ¢esitli  bolgelerinde de gerceklestirildigi  bilinmektedir.
Ormanlarin siirdiiriilebilir bir sekilde kullanilmasi, biyofizik smirlar i¢inde yagamanin
degeri ve kaynaklarin asir1 tiikketimine karsi koyma ihtiyacit hakkinda bir baslangi¢
farkindaliginin bir gostergesidir. Bununla birlikte, avcilik ve tarim gibi c¢alisma
alanlarinda bahsi gegen donemde calisilan alanlarin etkilendigi goriilmektedir. Tarihte
bahsi gegen konularda da ormancilikta oldugu gibi ¢esitli siirdiiriilebilirlik ¢ercevesinde
ele alinabilecek uygulamalarin gergeklestirildigi bilinmektedir. Biitiin bu gelismeler
1sinda bu diisiince sisteminin siirdiiriilebilir diisiinme sisteminin ortaya ¢ikmasina vesile
oldugu soylenebilir. Yukarida bahsi gegen siireg, 18. ve 19. yiizyillarda ortaya ¢ikan
Sanayi Devrimi oncesinde de ekosisteme verilen tahribatin oldugunu gostermektedir.
Bununla birlikte, insanligin ekosisyeme verdigi biiyiik oranlarda zararin Sanayi Devrimi
ile ortaya cikmaya basladigr sOylenebilir. Bu siirecte yeni makinalarin ve iiretim
sistemlerinin kullanilmaya baslamas1 daha hizli {iretim yapilmasinin yolunu agmis ve bu
durum ekolojiye verilen zararin artmasina neden olmustur (Caradonna, 2014:21-27).

19. yilizyila kadar siire gelen siirecte siirdiiriilebilirlige 6rnek teskil edebilecek
olaylar yasansa da 19. yiizyil itibari ile siirdiiriilebilirlik kavraminin literatiire girdigi
goriilmektedir. Arthur Young Britanya Adasina gerceklestirmis oldugu seyahat sonrasi
tarimsal tiretimde gerceklesen degisimleri inceledigi ve siirdiiriilebilirlik ile bagdasacak
gorisleri savundugu “General View of Agriculture of Hertfordshire” adli kitabin1 1804
yilinda yaymlamistir (Kula, 1998:151’den akt. Bozlogan, 2005:1013-1014). Daha
sonraki siirecte ¢esitli ana bilim dallarinda siirdiiriilebilirlik ile iligskilendirilebilecek
eserler yaymlansa da ekolojik anlamda siirdiiriilebilirligin ele alinmaya baslamasi
1960’larda ortaya cikan kalkinma ideolojilerinin yarattig1 sorunlar ve 1970’ler itibari ile
gelisen cevre hareketlerinin olumlu sonuglari ile olmustur (Bozlogan, 2005:1014). Bahsi
gecen eserler ve olaylar neticesinde siirdiiriilebilirlik kavrami ve bu konuda yasanan
sorunlar kiiresel anlamda konunun ele alinmasini saglamistir. Konu ile ilgili Birlesmis
Milletler ilk kez 1972 yilinda Isve¢’in Stockholm sehrinde Insani Cevre Konferansini
diizenlemistir. Konferans sonucunda yayinlanan raporda siirdiiriilebilirligin temellerini
olusturan temel dayanaklar ortaya c¢ikmistir (United Nations, 1972). Konferans

sonrasinda siirdiiriilebilirlik ve cevre sorunlar1 diinya giindeminde daha fazla ele



alinmaya baslamistir. 1980’lere kadar diinya genelinde konu ile ilgili ¢esitli toplantilar
diizenlenmis ve g¢esitli raporlar yaymnlanmistir. Siirdiiriilebilirligin tarihi siirecini
etkileyen bir diger rapor ise 1980 yilinda Uluslararas1 Dogal Kaynaklar1 ve Dogayi
Koruma Birligi tarafindan Diinya Yabani Hayat Fonu ve Birlesmis Milletlerin destegi
ile yayinlanan Diinya Koruma Stratejisidir. Raporun en 6nemli 6zelligi siirdiiriilebilirlik
kavraminin ilk kez bu raporda kullanilmis olmasidir (IUCN, 1980).

1980’lere kadar siirdiiriilebilirlik ile ilgili bircok farkli eser ve goriis olsa da
sirdiiriilebilirligin Diinya giindeminde ger¢ek anlamda tartisiimaya baglamasi 1983
yilinda dénemin Birlesmis Milletler Genel Sekreteri tarafindan talep edilen ve donemin
Norve¢ Bagbakani Brundtland tarafindan hazirlanarak 1987 yilinda sunulan Ortak
Gelecegimiz isimli rapordur. Raporda siirdiiriilebilirlik kavrami detayli bir sekilde ele
alimmig olup Diinya genelinde siirdiiriilebilirligin saglanabilmesi i¢in vizyon ve
misyonlar ile uygulanmasi gereken yaptirimlara yer verilmistir (United Nations, 1987).
Ortak Gelecegimiz isimli rapor daha sonraki siiregte konu ile ilgili bir¢ok toplantinin
gerceklesmesine ve raporun yaymlanmasina vesile olmus olup siirdiiriilebilirlik

kavraminin glinlimiize ulagmasina vesile olmustur.
2.2.SURDURULEBILIR YAPILAR

Siirdiiriilebilirligin 1970’ler itibari ile tartisilmaya baglamasi ile konu mimarlik
alaninda da ele alinmaya baglamis ve yapilarin ne kadar siirdiiriilebilir oldugunun
belirlenmesi 6nem kazanmustir (Altin ve Orhon, 2015:2239; Kibert, 2016:1).
Siirdiiriilebilir yapilar tasarim, proje gelistirme ve insaat alanlarinda 2000’11 yillardan bu
yana Onemli hareketlilik gostermektedir (Y1lmaz,2012:19). USGBC (Amerika Birlesik
Devletleri Yesil Bina Konseyi) siirdiiriilebilirlik akimmin ve siirdiiriilebilirlik
prensiplerindeki yeniliklerin kiiresel anlamda yayilmasindan dolayi, siirdiirtilebilir
yapilarla ilgili bircok tarif ve anlayisin ortaya c¢iktigini belirtmektedir (Yilmaz,
2012:15).

Yapi sektorii dogal kaynaklar stirekli tiikketerek ekolojik dengeyi bozmakta, insan
sagligini tehdit eder ortamlar olusmasina vesile olmakta ve insanin doga ve gevre ile
etkilesimini olumsuz yonde etkilemektedir (Dikmen, 2011:122). Yapilar yasam
dongiileri siiresince dogal kaynaklar1 tiiketmekte, insanlik basta olmak {izere biitiin
canlilar i¢in gerekli kaynaklara geri doniisii olmayacak olumsuz etkilerde bulunarak
cevreye zarar vermektedir (Dikmen, 2011:122). Yapilar kiiresel sera gazi emisyonlarda

en bliylik paya sahip olup, kiiresel enerjinin {igte birini kullanmaktadir. Bununla birlikte,



yapt sektorii tim taze su kullaniminin %12’si dahil olmak tizere kiiresel kaynak
tilketiminin {igte birinden ve kati atik iiretiminin %40’indan sorumludur (Rode vd.,
2011:336). Bu noktada, yapi sektoriine ait tiiketimin endiistriyel tiikketimi gectigi
belirlenmistir (Perez-Lombard vd., 2008:395).

Yukarida bahsi gecen yapilar sadece konutlardan ibaret degildir. Yapt kavrami
konutlarin diginda endiistriyel yapilari, ticaret ve is merkezlerini de kapsamaktadir
(Patel ve Chugan, 2013:333). Siirdiiriilebilir yapilar, mimari 6gelerin insas1 nedeniyle
ortaya ¢ikan yapilagsmanin neden oldugu yesil alanlardaki azalmalarin, ekolojik olmayan
malzeme kullanilmasindan dolayr ortaya ¢ikan zararlarin, artan atik miktarmin, ¢evre
kirlenmelerinin, asir1 enerji kullaniminin azaltilmasinin ve bertaraf edilmesinin yollarini
aramakta ve bu konularla ilgili alternatif ¢ziimler sunmaktadir (Arslan, 2011:20).
2.2.1.Siirdiiriilebilir Yap1 Kavram

Siirdiiriilebilir yap1 kavrami baslangigta, insaat sektoriiniin siirdiiriilebilirligi
saglamadaki sorumlulugunu tanimlamak i¢in Onerilmistir (Chne ve Chambers,
1999:680). Daha sonraki siirecte siirdiiriilebilir yapi1 kavraminin yesil bina, yiiksek
performansl bina veya siiriilebilir tasarim gibi ¢esitli isimlerle esdeger olarak literatiirde
yer aldig1 goriilmektedir. (Korkmaz vd., 2009:1749; Yilmaz, 2012:15). Konu ile ilgili
kullanilan isim her ne olursa olsun bu tip yapilara iligkin kavramlar yapilarin i¢cinde
bulundugu toplumun sartlarinda, yapinin ekonomik, sosyal ve ekolojik olgularini ele
almaktadir (Kibert, 2016:10).

Literatiir incelendiginde stirdiiriilebilir yap1 kavramu ile bir¢ok farkli tanimlamanin
oldugu goriilmektedir. ASTM (Amerikan Test ve Malzeme Toplulugu) siirdiiriilebilir
yapilar1 insasindan kullanim 6mrii boyunca ve sonrasinda, ¢evresindeki diizensizlikleri
ve bozulmalar1 azaltip, ekosistemin fonksiyonelligini gelistirirken, ayn1 zamanda da
belirlenen bina performans gereksinimlerini saglayan yapilar olarak tanimlamaktadir
(Glavinich, 2008:2-3). Bu tanimlama ile ASTM siirdiiriilebilir yap1 kavramini insa
asamasina tasimaktadir. Bu tanimdan yola ¢ikarak siirdiirtilebilir bir yapilarin insa
asamasinda tedarik edilen malzeme ile baslayan bir yap1 operasyonu oldugu sdéylenebilir
(Yilmaz, 2012:16). Raynsford (2000:16) ise siirdiiriilebilir yapiy1 kullanicilarin yagam
kalitesi ve memnuniyetini arttirmayr hedefleyen, kullanici degisimlerinde yeni
kullanicilara kullanim esnekligi ve potansiyeli sunan, ekolojik ve sosyal ¢evreyi
destekleyen ve kaynaklari etkin kullanan siirdiiriilebilir gelisimin bir pargasi olarak

tanimlamaktadir. Bir bagka tanima gore ise siirdiirlilebilir yapilar siirdiiriilebilirlik



prensiplerinin uygulanmasiyla ingaat esnasinda ve yapinin yasam dongiisii boyunca
kaynak tiiketimini en aza indiren, kullanicilar i¢in saglikli ve iiretken ortamlar saglayan

yapilar olarak tanimlanmaktadir (Riley vd., 2014:1).
2.2.2.Siirdiiriilebilir Yapilarin Amaclari

Siirdiiriilebilir yapi, yapilarin ¢evre ve insan iizerindeki olumsuz etkilerini
azaltmak ve ortadan kaldirmak amaci ile tasarlanan yapilardir (Elforgani ve Rahmat,
2010:963; Vyas vd., 2014:24-25). Bu tip yapilar, tiim yapimnin yasam dongiisii boyunca
en az gevresel etkiye olusturacak sekilde tasarlanmaktadir (Patel ve Chugan, 2013:333).
Siirdiiriilebilir yapilarin enerji, su ve diger kaynaklar1 verimli kullanmasi, kullanicilarin
sagligin1 korumasi ve ¢alisanlarin verimliligini arttirmasi ve atiklari, kirliligi ve ¢evresel
bozulmay1 azaltmasi1 gerekmektedir (Vyas, vd. 2014:25). Siirdiirtilebilir yapilarda
canlilarin ve ¢evrenin sagligini diisiinen, verimli enerji kullanimi saglayan, yenilenebilir
enerji kullanim1 tesvik eden, ¢evreye daha az sera gazi emisyonu salgilayan, daha az
attk Uretimini ve atilimim1 esas alan ve ekolojik sistemle biitiinlesmis binalar
hedeflenmektedir (Aygam, 2011:1594). Sev’e (2009) gore ise siirdiiriilebilir yapilarin
iki 6nemli hedefi vardir (Sev, 2009°dan akt. Yilmaz, 2014:20):

e Yapilarin kullanim siiresi ve yagsam dongiisii boyunca cevresel etkileri azaltarak
yeryliziinde Ol¢iilii davranmalaridir. Siirdiiriilebilir yapilarin kiiclik karbon ayak
izleri olmalidir.

e Yapilarin gevresinin psikolojik ve fiziksel refahin1 gelistirirken insanlarin pratik
ihtiyaclarma yol gostererek sosyal cevreye pozitif ve uygun bir katki

saglamalidir.
2.2.3.Siirdiiriilebilir Yapilarin Faydalar:
Stirdiiriilebilir yapilarin sagladig1 faydalar asagidaki gibi siralanabilir (Vyas vd.

2014:25):

e Verimliligi ve sagligi iyilestirmesi,

e Diisiik yasam dongiisii maliyeti saglamasi,

e (evresel sorumlulugu azaltmasi,

e Daha iyi ¢evre olusturmasi,

e Tasarimin uygun maliyetlendirilmesi

e Gelismis yap1 pazarlanabilirligi saglamasi



Erdede ve arkadaslar1 (2014:6) ise siirdiiriilebilir yapilarin faydalarini su sekilde

belirtmislerdir:

e Yapilardan kaynakli karbondioksit salinimini azaltmasi,

e Ingsaat esnasinda gevreye zarar1 en aza indirmesi,

e Isletme masraflarini diisiirmesi,

e Yenilenebilir enerji kullanimini ve gelistirilmesini saglamasi,

e Hafriyat ile ortaya ¢ikan atik malzemenin degerlendirilmeye alinmasi,

e Yagmur sularinin biriktirilip kullanilabilmesi,

e Dogal 1giktan yararlanilmasi,

e Enerji tasarrufu saglamasi,

e izolasyon sistemleri ile iklimlendirme maliyetlerini azaltmast,

e Yapinin ekonomik degerini arttirmasi,

e Kullanicilara daha saglikli ve verimli ortam sunmasi,

e Kentsel yasam alanlarina deger katmasi.
2.2.4.Siirdiiriilebilir Yap: Tasarim Olgiitleri

Bir yapinin gevresel etkilerinin tasarim agamasinda belirlendigi iddia edilmektedir
(Coady ve Zimmerman, 1998’den akt, Elforgani ve Rahmat, 2010:963). Bu nedenle
stirdiiriilebilir yap1 tasarim oOlgiitlerinin belirlenmesi ve uygulayicilar tarafindan iyi
anlasilmas1 gerekmektedir.

Yapilarn siirdiirtilebilir olarak tanimlanabilmesi i¢in arazi planlamasi, enerji ve su
kullanimi, ekolojiye uygun malzeme kullanimi, hava kalitesi, kullanici konforu ve
saghig, ulasim ve atik kontrolli, akustik ve c¢evresel kirlilik gibi alanlarda belli
standartlar1 karsilamas1 gerekmektedir (Erten, 2011°den akt. Arslan, 2014:293).
Siirdiiriilebilir yapilar ingasi, isletmesi ve yikimi esnasinda cevreyi kirletmeyen ve su,
enerji, attk ve malzeme kaynaklarin1 en uygun sekilde kullanan binalardir (Ismail ve
Mihlayanlar, 2013:1587). Bir baska goriise gore ise yesil yapilar olarak da
isimlendirilen stirdiirtilebilir yapilar siirdiiriilebilir kalkinmanin ve gevreye verilen
yapisal zararin belirli standartlar getirilerek en az noktaya cekildigi yapilardir (Orhan ve
Kaya, 2016:19). Siirdiiriilebilir yapi, yapilarin insasindan yikimina kadar gecen yagam
dongiisii  silirecinde gerceklesen biitlin olaylarin  siirdiiriilebilir kalkinma ilkeleri

kapsaminda gergeklestirilmesi neticesinde ortaya ¢ikmaktadir (UNEP, 2002:8-9).
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Sekil 2.1.: Siirdiiriilebilir Yapi (Task Group 16, 1994 den akt. Yilmaz, 2014)

Siirdiiriilebilir yap1, bir yapinin yasam dongiisiinde sayilan planlamadan baslayip
en son yikim ve yeniden degerlendirme evrelerine kadar gegen siirecte cevresel olarak
sorumludur (Vyas vd., 2014:24). Bu baglamda, yapt tasarimi anlaminda
sirdiiriilebilirlik  yapinin planlanmasi, programlanmasi, ©On tasarim ve tasarim
uygulamalarinin  gerceklestirilmesi, kullanilmasi, yikim ve yeniden degerlendirme
evrelerinin tamaminda degerlendirilmelidir (Dikmen, 2011:122). Task Group 16 (1994)
stirdiiriilebilir yapilarin yasam dongiisii i¢inde yedi prensibi oldugu goriisiindedir. Bu
prensipler Sekil 2.1.’de de goriildiigi gibi azaltma, tekrar kullanma, geri doniisiim,
dogay1 koruma, atiklar1 eleme, hayat dongiisii maliyet analizi ve kalitedir. Bu faktorler,
yap1 i¢in gerekli bilesenleri ve diger kaynaklar1 degerlendirirken de gegerlidir. Dahasi,
prensipler tiim yasam dongiisii boyunca insa edilmis ¢evreyi olusturmak ve isletmek
icin gerekli kaynaklarin tamamina uygulanir (Kibert, 2016:10). Siirdiiriilebilir yap1
tasarimi ile ilgili ¢esitli caligmalarda cesitli Olgiitler yer almaktadir. Bu dlgiitlerden

bazilar1 asagidaki gibidir.



Siirdiiriilebilir yap1 tasarimi ile ilgili dlgiitlerin temelini siirdiiriilebilirlikle ilgili

diinyada kabul gormiis standartlar olusturmaktadir. Bu standartlardan en 6nemlilerinden

birisi Birlesmis Milletler tarafindan kabul edilen Giindem 21’dir. Giindem 21’de

siirdiiriilebilir yapilara iliskin ¢esitli hedefler ve ilkeler yer almaktadir. Bu ilkeler

stirdiiriilebilir yap1 tasarim oOlgiitleri olarak degerlendirilebilir. Bahsi gegcen hedef ve

ilkeler Tablo 2.1.’de yer almaktadir.

Tablo 2.1: Siirdiiriilebilir Yapt
Saking, 2006:8)

Temel Hedef ve Ilkeleri (Giindem 21, 1999 den akt.

Kaynak Kullammminin Azaltilmasi

¢ Enerji etkin yap1 tasarimi,

e Enerji etkin yapim siireci,

¢ Yenilenebilir enerji kaynaklarinin degerlendirilmesi,

o Geri donilisiimlii malzeme se¢imi,

e Yeniden kullanim,

o Enerji etkin malzeme se¢imi,

e Yagmur sularinin degerlendirilmesi,

o Atik sularin degerlendirilmesi,

o Arazinin etkin kullanimi ve ¢ok parg¢alanmasinin énlenmesi,

Cevre ve Dogal Ortamin

Korunmasi ve Iyilestirilmesi

e Dogal ¢evreye uyum,

o Dogal bitki ortiisiiniin korunmasi ve iyilestirilmesi,
e (Cevrenin ekosisteminin anlagilmasi ve korunmasi,
e Her tiirlii atigin azaltilmasi, denetlenmesi,

o Geri doniistimlii malzeme kullanimu,

e Enerji tiiketiminin azaltilmast,

e Temiz enerji kaynaklarinin kullanilmasi,

insan Saghginin ve Konforunun

En Ust Diizeyde Saglanmasi

Uygun i¢ iklimsel kosullarin olusturulmasi,

Uygun nitelikli havalandirma kosullarinin saglanmasi,
Gorsel konfor kosullarin saglanmasi,

Giriilti, kirlilik ve kot kokularin denetlenmesi,
Uygun akustik kosullarin saglanmasi,

Zehirli madde igeren malzemelerin kullanilmamasi,
Sosyal ve kiiltiirel etkinlikler igin alanlar olusturulmasi,
Ulasim kogullarinin saglanmast,

Yerin Sosyo-ekonomik, Kiiltiirel
ve Politik Gerceklerinin

Gozetilmesi

Toplumlarin sosyal ve ekonomik gerceklerinin anlagilmast,
Toplumsal ¢esitliligin korunmasi,

Kiiltiirel gesitliligin korunmasi ve zenginlestirilmesi,
Toplumsal gereksinim ve isteklerin anlagilmasi,
Toplumlarim kendi yasam ortamlarinin olusturulma siirecine
etkin katilimlarinin saglanmasi

Krusche ve arkadaslari (1982’den akt. Celik, 2016:7-8) siirdiiriilebilir yap1

tasarimlarinda dikkat edilmesi gereken Ol¢iitleri asagidaki gibi belirtmistir:

e Cevre ve enerji konular1 dikkate alinarak yapinin konumlandirilmasi, yapi

tasarim yaklasimlari, yap:1 formu, yapi tasarim diizeni, mekan programlar1 ve

fonksiyonlarin organizasyonu, malzeme sec¢imi, sihhi tesisat donanimlar1 ve

amaca yonelik yesil bitki ortlisti



Enerji ve kit kaynaklarm kullanimini binanin yapimi ve kullanimi sirasinda en
aza indirgeyecek sekilde ele almak

Dogal ¢evre sistemlerinin akilc1 kullanimlar1 (Giines enerjisinden yararlanma,
tabii iklimlendirme, yesil ortii vb.)

Isisal, stvi ve kati atiklarin kirletebilecegi toprak ve su havzalarini en aza
indirmek,

Bolgedeki bitki ve hayvan potansiyelini korumak, miktar ve cesit olarak
arttirmak,

Binay1 dogal ¢evreyi miimkiin oldugu kadar az zedeleyerek yerine oturtmak ve
boylece saglikli bir ikamet ve ¢alisma ¢evresi yaratmak

Bir diger ¢alismada yer alan siirdiiriilebilir yap1 tasarimi Olgiitleri asagidaki gibi

siralanabilir (Dikmen, 2011:122):

Yap1 kabugu ve yap1 formunun konum, topografya, iklim, manzara, riizgar vb.
iceren fiziksel c¢evre verilerine uygun bicimlendirilerek enerji verimliliginin
saglanmasi,

Kaynak korunumu, enerjinin etkin ve verimli kullanilmasi ve alternatif enerji
kullaniminin yayginlastirilmasi,

Enerjinin, bakim ve onarim maliyetlerinin, yapiyla iligkili hastaliklarin, atik ve
kirliligin azaltilmas1 ve atiklarin degerlendirilmesi,

Esnek ve degisen kosullara uyum saglayabilen, uzun kullanim Omriine sahip
yap1 tasarimi ile yapilardan beklenilen performans diizeyinin arttirilmasi,
Stirdiiriilebilir, geri doniistiiriilebilir ve ¢evreye duyarli yapt malzemeleri
kullanarak yap1 tiriinlerinin verimliliginin ve konforunun, yap1 ve bilesenlerinin
dayanikliliginin ve esnekliginin arttirilmasi,

Zararl ve tehlikeli maddelerden sakinilmasi ve yapiyla ilgili saglik ve giivenlik
risklerinin en aza indirgenmesi,

Saglikli mekanlar yaratilmasi ve i¢ hava kalitesi saglanmasi,

Sundugu nitelikli ve yasanabilir ¢evreler ile kullanici memnuniyeti saglayan
mekanlarin elde edilmesi,

Biyolojik ¢esitliligin korunmasi ve habitatin korunmasidir.
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Arslan (2011:22-29) ise c¢alismasinda siirdiiriilebilir yapi tasarim o6lgiitlerini
detayli sekilde incelemistir. Baglica siirdiiriilebilir yap1 tasarim 0lgiitleri incelendiginde
karsimiza ¢ikan ilk Ol¢iit ¢evre kosullarinin analizidir. Bu 6l¢iite gére yapilar bulduklari
cografyadan bagimsiz bir 6ge olarak degil, bulundugu cografyanin bir kiiltlir bileseni
olarak diisiiniilmeli ve tasarim bu yonde gerceklestirilmelidir. Cografya ve topografya
yapt tasarimini etkileyen en 6nemli kriterlerden birisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu
nedenle yapi1 tasarimi esnasinda arazinin durumunda, yapinin giinesi alma acisina,
bolgenin riizgar Sl¢iimiinden yagis durumuna kadar biitiin detaylar diisiiniilerek yap1
tasarlanmalidir (Arslan, 2011:22-23). Yap1 tasariminda dikkat edilmesi gereken bir
diger Olgiit uygun malzeme sec¢imidir. Gerek yapmin ingasinda gerekse peyzaj
diizenlemelerinde dogal, kullanim Omrii uzun, maliyeti uygun, bdlgenin kiiltiir ve
cografyast ile uyumlu malzeme se¢imi gerceklestirilmelidir (Arslan, 2011:23). Enerji
sistemlerinin belirlenmesi yap1 tasariminda Onemli bir 0Ol¢iit olarak karsimiza
cikmaktadir. Yapilarin tasariminda hem tiikenebilir hem de tiikenemez enerji
cesitlerinin kullanilmas1 gerekmektedir. Bu noktada yenilenebilir enerji kaynaklarinin
kullanim1 o6nem arz etmektedir (Arslan, 2011:25). Siirdiiriilebilir yap1 tasarim
Olgiitlerinde dikkat edilmesi gereken bir diger olgiit bina formu ile ilgilidir. Bu
baglamda, bina formlarinin bina igerisinde iklimsel formun saglanabilecek sekilde
tasarlanmalidir. Tasarimlar 1s1 kaybini onleyici sekilde diizenlenmelidir (Arslan,
2011:27-28). Mekan organizasyonu yapilarda siirdiiriilebilirligin saglanmasi i¢in 6nemli
bir ol¢iit olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Tasarim esnasinda mekanlar kullanim amaglari
ve ihtiya¢ duyduklar 1s18a ve 1siya gore diizenlenmelidir (Arslan, 2011:28). Sihhi
tesisat ve dolagim sistemleri de yap1 tasariminda dikkat edilmesi gereken oSlgiitlerinden
birisidir. Bina faaliyette iken ortaya c¢ikan 1s1, sivi ve kati atiklarin en aza
indirilebilmesi, geri doniisiimiiniin saglanabilmesi ve en kisa siirede bertaraf
edilebilmesi yap1 tasariminda dikkat edilmesi gereken 6lgiitlerdendir (Arslan, 2011:28).
Son olarak yap1 tasariminda dikkat edilmesi gereken Olgiit mevcut yesil alanlarin
korunmasidir. Yap: tasarimlart mevcut yesil alanlar1 yok etmeyecek ve en az zarar

verecek sekilde gergeklestirilmelidir (Arslan, 2011:28-29).
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2.2.5.Slirdiiriilebilir Yap1 Degerlendirme Sistemleri

Surdirilebilir

belirlenebilmesi

icin  gesitli

yapilarin  yayginlagtirllmasinda ve

ulkeler

tarafindan  gelistirilen

surecin somut

surdirilebilir

sekilde
yapt

degerlendirme sistemleri ve sertifika programlar1 etkin rol oynamaktadir (Yilmaz,

2012:20).
Sertifika Yetkill Kuruma Calistay yapilarak
Danismanin |:> projenin kayit |:> projede hedeflenen
segimi ettirilmesi kredilerin belirlenmesi
. ! |
U ilgili Kurum tarafindan
istenilen Yiklenen istenilen ek
1 an
~ S |:> dokumanlarnn ilgili [:> dokimanlarin ve
dokuman_larm lgil Kurum tarafindan basvurulan kredilerle
kuruma iletilmesi ) i L
incelenmesi ilgili aciklamalarin
hazirlanip tekrar
sunulmasi
J
<
Tekrar ylklenen llgili Kurum

dokumanlarin ilgili

Kurum tarafindan
incelenip

dederlendirilmesi

tarafindan son

degerlendirme
raporunun
agiklanmasi

Sekil 2.2.: Siirdiiriilebilir Yap1 Degerlendirme Sistemleri ve Sertifikalar: Siireci (Yilmaz,

2012:22)

Sekil 2.2.°de siirdiiriilebilir yap1 degerlendirme sistemlerine iliskin siire¢ yer

almaktadir. Siire¢ incelendiginde siirecin sistemin veya sertifikayr uygulayacak

danigsman se¢imi ile baglamaktadir. Siire¢ kayit islemi ile devam etmekte olup Sekil

2.2.°de yer alan akabinde yer alan islemler tamamlanmasimin ardindan ilgili kurum

tarafindan son degerlendirme raporunun aciklanmasi ile sonlanmaktadir. Agiklanan

rapora gore bagvuru yapan yapi siirdiiriilebilir yap1 degerlendirme sistemleri ile ilgili

gerekli belge veya sertifikay1 almaya hak kazanmaktadir (Yilmaz, 2012:20).
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Tablo 2.2: Sertifikasyon Sistemlerinin Karsilastirmalar: (CaSCo, 2018:12)

On
- Ekolojik T , ,
Sertifika Zincirlerin | Malzemenin Malzemelerin . Avrupa’da
Yonlenlerin . Fiyatlar .
Tiirii Dikkate Anlam Bolgeselligi Onemi
Agirh@
Alinmasi
LEED +++ - ++ + €€€ +++
BREEAM +++ + + - €€€ +++
DGNB + + - + €€€ +++
CASBEE + + + - Free / €€

Stirdiiriilebilir yap1 degerlendirme sistemleri Diinya genelinde yapi siireglerinde
siklikla tercih edilen sertifikasyon sistemleri olarak karsimiza g¢ikmaktadir. Diinya
capinda 6nde gelen sertifikasyon sistemleri Amerika Birlesik Devletleri meseli LEED,
Ingiltere meseli BREEAM, Almanya meseli DGNB ve Japonya meseli CASBEE’dir.
Tiirkiye’de ise siirdiiriilebilir yap1 degerlendirme sistemi olusturmaya yonelik caligsmalar
devam etmektedir (Ceylan, 2016:43). Diinya genelinde siklikla tercih edilen
sertifikasyon sistemlerinin ¢esitli 6zelliklere gore karsilastirmalari Tablo 2.2°de yer

almaktadir.
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3.SURDURULEBILIR YAPI UYGULAMALARININ MIMARLAR
TARAFINDAN ALGILANMASI

Calismanin  bu boliimiinde siirdiiriilebilir yapt uygulamalarinin  mimarlar
tarafindan algilanmasinin daha iyi anlagilabilmesi i¢in aragtirmanin amaci ve Onemi,
aragtirmanin yontemi, arastirmanin evreni ve Orneklemi, aragtirma sorular1 ve
hipotezleri, bulgular, demografik bulgular, frekans dagilimlari, giivenilirlik analizi,

faktor analizi, t-Testi ve Anova analizleri yer almaktadir.
3.1.ARASTIRMANIN AMACI VE ONEMI

Bu arastirma, mimarlarin sirdiiriilebilir yapt uygulamalarima yonelik
algilamalarmin belirlenmesi, siirdiiriilebilir yapilara iligkin egitim alip almadiklarinin
belirlenmesi ve siirdiiriilebilir yapilara iliskin sertifikasyon sistemleri kullanma
diizeylerinin belirlenmesi amaci ile gergeklestirilmistir. Bu arastirma, kendi alaninda ve

arastirma bolgesinde Oncii ¢alismalardan olmasi nedeniyle 6nem arz etmektedir.
3.2.ARASTIRMANIN YONTEMIi

Arastirma nicel arastirma yontemi kullanilarak gercgeklestirilmistir. Arastirma
kapsaminda anket yontemi kullanilarak mimarlarin siirdiiriilebilir yap1 uygulamalarina
yonelik algilar1 belirlenmeye calisilmistir. Bahsi gecen anket caligmasi literatiir
calismasinda (Yilmaz, 2012; Yilmaz, 2014; Arslan, 2015; Celik, 2016;) elde edilen
bulgular 1s1¢1nda hazirlanmigtir. Anket EK-1’de yer almaktadir. Anket iki ana bolimden
olusmaktadir. Anketin ilk bdliimiinde literatiir taramasi sonucunda olusturulan 46
Oonerme yer almaktadir. Bu bolim 5°1i likert tipi (Kesinlikle Katilmiyorum = 1,
Katilmiyorum = 2, Ne Katiliyorum Ne Katilmiyorum = 3, Katiliyorum = 4 ve
Kesinlikle Katiliyorum = 5) 6lgek kullamlarak hazirlanmistir. Olgegin aralik genisligi,
dizi genisligi/yapilacak grup sayisi formiilii (Tekin, 1996) ile hesaplanarak bulunmustur.
Aralik genisligi katsayisi, dlgme sonuclar1 dizisindeki en biiylik deger ile en kiiciik
deger arasindaki farkin grup sayisina boliinmesiyle belirlenir. Buna gore 6lgegin aralik
genisligi katsayis1 [(5-1)/5] 0,80 olarak hesaplanmistir. Sonuglarin degerlendirilmesinde
baz alinan aritmetik ortalama araliklari; “1,00-1,80=Kesinlikle Katilmiyorum”, “1,81-
2,60=Katilmiyorum”,  “2,61-3,40=Kararsizim”, “3,41-4,20=Katiliyorum”, “4.21-
5,00=Kesinlikle Katiliyorum” seklindedir. Anketin ikinci bdliimiinde ise mimarlarin
Ozelliklerinin belirlenmesi amaci ile yasma, egitim durumuna, ka¢ yildir mimar

olduguna ve daha oOnce siirdiiriilebilir bina uygulamalarina yonelik egitim alip
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almadiklarina yonelik sorular yer almaktadir. Anketin etik degerlere uygun olduguna
dair belge EK-2’de yer almaktadir. Olusturulan anket Ekim 2018 tarihinde uygulanmis
olup, SPSS 20.0 istatistik paket programi kullanilarak analizler gergeklestirilmistir.
Nicel arastirma kapsaminda dagilimin normal oldugu varsayilarak demografik bulgular,
diger Onermelere iligkin dagilimlar, frekans dagilimlari, giivenirlik analizi, faktor

analizi, t-Testi ve Anova testleri gergeklestirilmistir.
3.3.ARASTIRMANIN EVRENi VE ORNEKLEMIi

Arastirmanin evrenini Antalya ili Alanya il¢esi olusturmaktadir. Arastirmanin bu
evrende gergeklestirilmis olmasinin nedeni daha once benzer bir ¢alismanin Alanya
siirlarinda gergeklestirilmemis olmasidir. Aragtirma kapsaminda ilk olarak arastirma
evreni belirlenmeye ¢alisilmistir. Bu baglamda, Alanya Mimarlar Odasi ile iletisime
gecilmistir. Alanya Mimarlar Odas1 176 aktif liyesinin oldugunu tarafimiza bildirmistir.
Alanya Mimarlar Odasinin arastirma evrenine yonelik vermis oldugu belge EK-3’de yer
almaktadir.

Arastirmanin evreninin belirlenmesinden sonra arastirmada evreni temsil edecek
orneklemin belirlenmesine caligsmistir. Sekeran (1992:253) calismasinda vermis oldugu
orneklem biiyiikligli tablosunda 170 katilimct igin 118 ve 180 katilimcr igin 123
orneklem biytkliigiiniin yeterli olacagimi belirtmistir. Bu bilgiler 1s18inda arastirma
kapsaminda 124 mimara anket uygulanmistir. Uygulama Alanya Mimarlik Odasi
tarafindan gerceklestirilmis olup, uygulamanin kurum tarafindan gergeklestirildigine
dair belge EK-4’de yer almaktadir. Uygulanan 124 anket 6rneklemin evreni temsili igin

yeterlidir. Anket ¢calismas1 Eyliil 2018 tarihinde gerceklestirilmistir.
3.4.ARASTIRMANIN SORULARI VE HIPOTEZLERI

Arastirma konusunun amaci ve gergeklestirilen literatiir taramasit sonucunda
aragtirma kapsaminda asagida yer alan soru ve hipotezlere cevaplar aranmaktadir:

Soru 1: Mimarlarin siirdiiriilebilir yap1 uygulamalarii algilamalarina yonelik
faktorler nelerdir?

Hi: Mimarlarin = siirdiiriilebilir yapt uygulamalarmi algilamalarinda egitim
gruplarina gore anlamli bir farklilik vardir.

Hz2: Mimarlarin siirdiiriilebilir yap1 uygulamalarini algilamalarinda daha 6nce
sirdiiriilebilir yapilara yonelik egitim alip almamalarina gore anlamli bir farklilik

vardir.
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Hs: Mimarlarin siirdiiriilebilir yap1 uygulamalarini algilamalarinda daha o6nce
stirdiiriilebilir yapilara yonelik sertifika uygulayip uygulamamalarina gore anlamh
bir farklilik vardir.

Ha: Mimarlarin siirdiiriilebilir yap1 uygulamalarini algilamalarinda yas gruplarina
gore anlamli bir farklilik vardir.

Hs: Mimarlarin siirdiiriilebilir yapt uygulamalarini algilamalarinda mimarlik

stiresi gruplarina gore anlamli bir farklilik vardir.
3.5.BULGULAR

Aragtirmanin boliimiinde nicel aragtirma sonrasi elde edilen verilere yonelik
katilimcilarin 6zelliklerine yonelik bulgular, frekans dagilimlari, giivenirlik analizi,

faktor analizi, t-Testi ve Anova testlerine iliskin bulgular yer almaktadir.
3.5.1.Demografik Bulgular

Bu boliimde katilimcilarin 6zelliklerine yonelik bulgular yer almaktadir. Tablo
3.1°de yer alan bulgular incelendiginde katilimecilarin 17 tanesinin yani %13,7’sinin 18-
25 yas, 46 tanesinin yani %37,1’inin 26-32 yas, 28 tanesinin yani %?22,6’smin 33-41
yas, 17 tanesinin yani %13,7’sinin 42-49 yas ve 11 tanesinin yani %8,9’unun 50 yas ve
lizeri yas grubunda yer aldigi saptanmistir. Katilimeilarin mimarlik siireleri
incelendiginde 30 tanesinin yani %24,3’{iniin 1-3 y1l, 21 tanesinin yani %16,9’unun 4-6
yil, 29 tanesinin yani %23,4’liniin 7-9 y1l ve 38 tanesinin yani %30,6’sinin 10 yil ve
tizeri siirelerde mimarlik yaptigi goriilmektedir. Katilimecilarin egitim  durumlari
incelendiginde 91 tanesinin yani %73,4’liniin lisans ve 15 tanesinin yani %12,1’inin

lisansiistii egitim aldig1 belirlenmistir.

Tablo 3.1.Katilimcilarin Ozelliklerine Yonelik Bulgular

Yas n % | Egitim n %

18-25 yas 17 13,7 | Lisans 91 73,4
26-32 yas 46 37,1 | Lisansiisti 15 12,1
33-41 yas 28 22,6 | Bos 18 14,5
42-49 yas 17 13,7 | Toplam 124 100
50 yas ve iizeri 11 8,9 | Uygulama Egitimi Alma n %

Bos 5 4,0 | Evet 48 38,7
Toplam 124 100 | Hayir 71 57,3
Mimarhk Siireniz n % | Bos 5 4,0
1-3yll 30 24,3 | Toplam 124 100
4-6 yil 21 16,9 | Sertifika Sistemi Uygulama n %

7-9 yil 29 23,4 | Evet 1 0,8

10 yil ve iizeri 38 30,6 | Haywr 118 95,2
Bos 6 4,8 | Bos 5 4,0
Toplam 124 100 | Toplam 124 100
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Katilimeilarin  6zelliklerine yonelik bulgular incelendiginde 48 tanesinin yani
%38,7’sinin daha oOnce siirdiiriilebilir yap1 uygulamalaria yonelik egitim aldig1 ve 71
tanesinin yani %57,3’iinlin daha 6nce konu ile ilgili egitim almadig1 saptanmistir. Son
olarak katilimcilarin siirdiiriilebilir yapilara yonelik sertifika sistemlerini daha once
uygulayip uygulamadiklarina yonelik bulgular incelendiginde sadece 1 tanesinin yani
%0,8’inin uygulama yaptig1 ve 118 tanesinin yani %95,2’sinin uygulama yapmadigi
belirlenmistir.

3.5.2.Frekans Dagilimlari

Tablo 3.2°de katilimcilarin  6nermelere verdigi cevaplara yonelik frekans
dagilimlar1 yer almaktadir. Bulgular incelendiginde katilimcilarin 40 Onermeye

katiliyorum yoniinde goriis belirttigi saptanmustir.

Tablo 3.2.Frekans Dagilimlar

A = Z = = o
S| 2 | 28| & | 2
= =5 = = 5 L
= s 2 = = )
z | 2 = | S z | 32
@ g < = o Y
= = S = =
=4 g E 2
Onermeler E z g
S
= ~ £
: :
3
<
S
=
=
Tasarimlarimda yapiyt enerjiyi etkin kullanacak | n 0 10 20 63 31 393
sekilde tasarlarim. % 0 8,1 | 16,1 | 50,8 | 25,0 '
Tasarimlarimda yapinin ingaat siirecinde enerjinin | N 2 10 21 70 20 378
etkin kullanilabilmesine dikkat ederim. % 1,6 8,1 (17,1 56,9 | 16,3 '
Tasarimlarimda yapida enerji tiketimini | N 0 12 23 67 17 375
denetleyecek sistemlerin olmasina dikkat ederim. % 0 10,1 | 19,3 | 56,3 | 14,3 '
Tasarimlarimda ~ yapida  yenilenebilir  enerji | N 0 2 51 50 20 372
kaynaklarimin kullanilmasina dikkat ederim. % 0 1,6 | 41,5 | 40,7 | 16,3 '
Tasarimlarimda yapiy1 1s1 adasi olusumu azaltacak | n 1 5 39 52 23 376
sekilde (cat1 harici) tasarlarim. % | 08 | 42 [ 325|433 |192 |
Tasarimlarimda yapida geri doniisiimlii malzemeleri | n 2 13 36 53 16 357
kullanmaya dikkat ederim. % | 1,7 1108 ]30,0|442|133 |
Tasarimlarimda  yapida  yeniden  kullanilabilir | n 1 16 40 45 20 355
malzemeleri kullanmaya dikkat ederim. % | 08 [131]328(369]|164 |
Tasarimlarimda yapida yagmur sularinm | N 3 11 29 56 22 386
degerlendirilmesine dikkat ederim. % 2,5 9,1 | 24,0 | 46,3 | 18,2 '
Tasarimlarimda atik  sularin  degerlendirilmesine | n 2 17 28 34 39 376
dikkat ederim. % | 1,7 | 142233283325
Tasarimlarimda yapida su israfin1 onleyici ¢oziimler | n 1 11 21 52 37
olmasina dikkat ederim. % 0,8 90 |17,2 | 42,6 | 30,3 | 3,93
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Tablo 3.2. (Devam) Frekans Dagilimlar

= = Z = A o
2 2 i 2 2 pu
= 5| 2|25
=l 2| E| 5| E| 3
o = B = 3 D
x| 2| 5| 8| 7
& 5| g 2
Onermeler E Z %
s 7 =
: :
S
S
£
=
Tasarimlarimda  yapiya  ait peyzaj sulama | n 1 9 14 51 46
:idséfr:irrnlqlerinde su israfinin azaltilmasmma dikkat % | 08 | 7.4 | 116|421 | 380 4,09
Tasarimlarimda araziyi etkin kullanmaya dikkat | n 0 2 10 37 73 448
ederim. % 0 16 | 82 |303[598]| "
Tasarimlarimda  arazinin  ¢ok  parcalanmasini n 3 2 15 50 52 419
Onlemeye caligirim. % 2,5 16 | 12,3 | 41,0 | 42,6 '
Tasarimlarimda  yapmin  dogal c¢evreye uyum | n 0 6 12 43 61 430
gostermesine dikkat ederim. % 0 49 | 98 | 35,2 | 50,1 '
Tasarimlarimda dogal bitki Ortiisiiniin korunmasmna | n 1 8 14 39 61 423
dikkat ederim. % | 08 | 65 [ 114 |31,7][496 | "
Tasarimlarimda dogal bitki Ortiisiinii iyilestirmeye | n 3 7 15 48 49 409
caligirim. % 2,5 57 |12,3 | 39,3 | 40,2 '
Tasarimlarimda yapida emisyon salinimi az {iriinlerin | n 4 10 27 50 32 378
kullanilmasina dikkat ederim. % 3,3 8,1 | 22,0 | 40,7 | 26,0 '
Tasarimlarimda yapida sertifikali ahsap {irlinlerin | n 2 12 48 47 14 348
kullanilmasina dikkat ederim. % 1,6 98 [ 39,0 38,2 11,4 '
Tasarimlarimda ¢evrenin ekosisteminin korunmasina n 1 9 24 68 19 379
dikkat ederim. % | 08 | 74 198|562 ]|157 |
Tasarimlarimda yapiyr her tirli atig1 azaltacak | n 1 11 49 46 15 352
sekilde tasarlarim. % 0,8 90 |40,1|37,7| 12,3 '
Tasarimlarimda yapiyr her tiirlii ati§i denetleyecek | n 2 13 47 47 12 345
sekilde tasarlarim. % 1,7 | 10,7 | 38,8 | 38,8 | 9,9 '
Tasarimlarimda  yapida  her  tirlii  atigin | n 1 13 39 51 20 361
toplanabilecegi alanlar olugturmaya dikkat ederim. % | 08 |105|315(411 |16 |
Tasarimlarimda yapiyt enerji tiiketimini azaltacak | n 0 9 17 60 35 400
sekilde tasarlarim. % 0 74 | 14,0 | 49,6 | 28,9 '
Tasarimlarimda yapiyr temiz enerji kaynaklarmi | n 1 6 18 67 29 397
kullanacak sekilde tasarlarim. % 0,8 50 [ 149 | 554 | 24,0 '
Tasarimlarimda yapida uygun i¢ iklimlendirme | n 1 5 12 61 40 413
kosullarinin olmasina dikkat ederim. % 08 | 42 |10,1 (513|336
Tasarimlarimda yapida uygun nitelikli havalandirma | n 1 3 11 66 42 418
kosullarinin olmasina dikkat ederim. % 08 | 24 | 89 [537 341 ]| "
Tasarimlarimda yapiyr gorsel konfor kosullarimi | n 2 3 10 54 52 405
saglayacak sekilde tasarlarim. % 1,7 2,5 8,3 | 44,6 | 43,0 '
Tasarimlarimda yapiyr giiriiltiiyli bertaraf edecek | n 0 7 15 54 46 414
sekilde tasarlarim. % 0 57 12,3 | 44,3 | 37,7 '
Tasarimlarimda yapiyr c¢evresel Kkirliligi bertaraf | n 0 3 14 59 44 420
edecek sekilde tasarlarim. % 0 25 | 11,7 | 49,2 | 36,7 '
Tasarimlarimda yapinin giin is1gindan | n 0 3 11 40 67
faydalanmasina dikkat ederim. % 0 25 | 91 | 33,1554 441
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Tablo 3.2. (Devam) Frekans Dagilimlar

= = Z = A o
2 2 d 2 2 pu
= | 5| E| 2| E| =
= Z E S < 3
& S < = ® o
| = S 5 =
=4 g E =4
Onermeler E Z E
s A =
5 5 :
3
<
S
=
£
=
Tasarimlarimda  yapryr 11k kirliligini  azaltacak | n 1 6 37 48 28 380
sekilde tasarlarim. % 0,8 50 | 30,8 40,0 23,3 '
Tasarimlarimda  yapmin  manzarasinin =~ kullanici | n 0 2 33 33 49 410
konforunu arttiric1 sekilde olmasina dikkat ederim. % 0 1,7 | 28,2 | 28,2 | 41,9 '
Tasarimlarimda yapiy1 kotii kokulart bertaraf edecek | n 2 3 32 54 32 390
sekilde tasarlarim. % 1,6 24 | 260|439 | 26,0 '
Tasarimlarimda yapiy1 birikebilecek suyun akis | n 1 5 40 41 35 385
yoniine gore tasarlarim. % 0,8 41 | 32,8 | 33,6 | 28,7 '
Tasarimlarimda yapida uygun akustik kosullarinin | n 0 9 38 54 22 372
saglanmasina dikkat ederim. % 0 73 [ 309|439 17,9 '
Tasarimlarimda  yapida  zehirli madde igeren | n 3 5 30 55 27 382
malzemelerin kullanilmamasina dikkat ederim. % 25 | 42 | 250|458 | 22,5 '
Tasarimlarimda yapida sosyal ve Kkiiltiirel etkinlik | n 1 5 13 53 50 419
alanlar1 olugturmaya dikkat ederim. % 0,8 4,1 | 10,7 | 43,4 | 41,0 '
Tasarimlarimda yapi etrafinda yesil alan olusturmaya | n 0 4 16 33 68 436
dikkat ederim. % 0 33 | 132 | 273|562 | "
Tasarimlarimda yapiyr uygun ulasim imkanlarmma | n 0 7 16 44 55 420
gore tasarlarim. % 0 57 13,1 36,1 | 45,1 '
Tasarimlarimda yapida yerel diriinlerin kullanilmasina | n 2 9 29 46 37 386
dikkat ederim. % | 16 | 73 [ 2363741301
Tasarimlarimda yapiytr toplumun sosyal yapisint | N 1 4 20 55 42 409
dikkate alarak tasarlarim. % 0,8 3,3 164|451 | 34,4 '
Tasarimlarimda yapiy1r toplumun ekonomik yapisini | N 1 4 17 58 43 412
dikkate alarak tasarlarim. % 0,8 3,3 | 13,8 | 47,2 | 35,0 '
Tasarimlarimda yapiy1r bina sahibinin istek ve | n 2 3 15 60 | 42 412
ihtiyaglarini1 g6z 6niinde bulundurarak tasarlarim. % 16 | 25 |12,3|49,2| 34,4 '
Tasarimlarimda yapiy1 farkli toplumlarin ihtiyaglarini | n 0 7 22 61 32 397
g0z Oniinde bulundurarak tasarlarim. % 0 57 | 18,0 | 50,0 | 26,2 '
Tasarimlarima yapinin  kiiltiirel ¢esitlilige zarar | n 2 5 26 54 36 395
vermemesine dikkat ederim. % | 16 | 41 | 211439293 |
Tasarimlarimda yapiy1 toplumun istek ve ihtiyaglarini | n 2 1 10 56 54 429
dikkate alarak tasarlarim. % 1,6 0,8 8,1 | 455 | 43,9 '

Tablo 3.2°de yer alan bulgular incelendiginde “Tasarimlarimda yapiyr gorsel

konfor kosullarin1 saglayacak sekilde tasarlarim.”, “Tasarimlarimda yapiy1r g¢evresel

kirliligi bertaraf edecek sekilde tasarlarim.”, “Tasarimlarimda yapmin giin 1s1gindan

faydalanmasina dikkat ederim.”, “Tasarimlarimda yap1 etrafinda yesil alan olusturmaya

dikkat ederim.”, “Tasarimlarimda yapiy1 uygun ulasim imkanlarina gore tasarlarim.” ve
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“Tasarimlarimda yapiyr toplumun istek ve ihtiyaglarimi dikkate alarak tasarlarim.”
Onermelerine ait katilimci gériislerinin  kesinlikle katilryorum seklinde oldugu

belirlenmistir.
3.5.3.Giivenilirlik Analizi

Katilimeilarin 46 onermeye iliskin gerceklestirilen giivenilirlik analizi sonuglari
incelendiginde Cronbach’s Alpha degerinin 0,939 oldugu goriilmektedir. Bu oran
calismanin %93.9 yiiksek derece giivenilir oldugu gdstermektedir (Kalayci, 2010:405).

3.5.4.Faktor Analizi

Tablo 3.3°de mimarlarin siirdiiriilebilir  yapt uygulamalarina  yonelik
algilamalarinin belirlenmesi amaciyla gergeklestirilen faktor analizine iligkin bulgular
yer almaktadir. Gergeklestirilen analizde katilimcilara yoneltilen 46 Onerme faktor
analizine tabi tutulmustur. Faktor analizi sonuglarina gére 6lgekte yer alan 46 dnerme 7

3

faktor altinda toplanmistir. Bahsi gecen faktorler “yapinin genel kullanimi ve

199 < 199 <

ozellikleri”, “sosyal siirdiiriilebilirlik”, “su yonetimi”, “atik yonetimi”, kanalizasyon ve
altyapt yonetimi”, “enerji yonetimi” ve “geri doniisim” olarak isimlendirilmislerdir.
Yukarida yer alan faktorler arastirma sorusunun cevabi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Ancak, gerceklestirilen faktor analizinde ilk elde edilen bulgularda faktorlerin
karmasikligi nedeniyle “Tasarimlarimda yapiyr enerjiyi etkin kullanacak sekilde
tasarlarim.”, “Tasarimlarimda yapiy1 1s1 adast olusumu azaltacak sekilde (¢at1 harici)
tasarlarim.”, “Tasarimlarimda yapida yagmur sularmin degerlendirilmesine dikkat
ederim.”, “Tasarimlarimda dogal bitki Ortlisiinii iyilestirmeye calisirim.”,
“Tasarimlarimda yapida emisyon salinimi az {riinlerin kullanilmasina dikkat ederim.”,
“Tasarimlarimda yapida sertifikali ahsap iirlinlerin kullanilmasina dikkat ederim.”,
“Tasarimlarimda  ¢evrenin  ekosisteminin ~ korunmasmma  dikkat  ederim.”,
“Tasarimlarimda  yapiyr  enerji  tiiketimini  azaltacak  sekilde tasarlarim.”,
“Tasarimlarimda yapiyr temiz enerji kaynaklari kullanacak sekilde tasarlarim.”,
“Tasarimlarimda yapiy1 c¢evresel kirliligi bertaraf edecek sekilde tasarlarim.”,
“Tasarimlarimda yapiy1 151k kirliligini azaltacak sekilde tasarlarim.”, “Tasarimlarimda
yapiin manzarasinin kullanici konforunu arttirici sekilde olmasina dikkat ederim.”,
“Tasarimlarimda yapida uygun akustik kosullarinin saglanmasma dikkat ederim.”,

“Tasarimlarimda yapida zehirli madde iceren malzemelerin kullanilmamasia dikkat

ederim., “Tasarimlarimda yapiytr uygun ulasim imkanlarina gore tasarlarim.”,
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“Tasarimlarimda yapida yerel (drilinlerin  kullanilmasimna dikkat ederim.” Ve
“Tasarimlarimda yapiyr bina sahibinin istek ve ihtiyaclarini géz onlinde bulundurarak
tasarlarim.” onermeleri ¢ikartilarak onermeye sayisi 29’a dustriilmiistiir. Faktor analizi
sonucu elde edilen boyutlar1 yorumlamada gii¢liik ile karsilasildigi i¢in dondiirme
islemi gerceklestirilmistir. Bu c¢alismada faktorlerin yorumunu basitlestirebilmek
amaciyla varimax dondiirme yonteminden yararlanilmigtir.

Tablo 3.3.: Faktor analizi

X
Faktor 1: Yapimin Genel Kullanimm ve Ozellikleri FY OD VYO 4,26
13.Tasarimlarimda arazinin ¢ok pargalanmasini Onlemeye 750 4,19
caligirim.
26.Tasarimlarimda yapida uygun nitelikli havalandirma
. . ,748 4,18
kosullarinin olmasina dikkat ederim.
27.Tasarimlarimda yapiryr gorsel konfor kosullarini saglayacak
i ,738 4,25
sekilde tasarlarim.
14.Tasarimlarimda yapinin dogal ¢evreye uyum gostermesine
. P 726 4,30
dikkat ederim.
30.Tasarimlarimda yapinin giin 1s18indan faydalanmasina dikkat
ederim 716 441
12.Tasarimlarimda araziyi etkin kullanmaya dikkat ederim. 712 9,788  %33,75 4,48
38.Tasarimlarimda yap1 etrafinda yesil alan olusturmaya dikkat
ederim /668 4,36
28.Tasarimlarimda yapiyr giiriiltilyli bertaraf edecek sekilde
,604 4,14
tasarlarim.
25.Tasarimlarimda yapida uygun i¢ iklimlendirme kosullarimin
. . ,601 4,13
olmasina dikkat ederim.
37.Tasarimlarimda yapida sosyal ve Kkiiltiirel etkinlik alanlar
. . ,593 4,19
olusturmaya dikkat ederim.
15.Tasarimlarimda dogal bitki ortiisiiniin korunmasina dikkat
i ,516 4,23
ederim.
Faktor 2: Sosyal Siirdiiriilebilirlik FY OD VYO 4,09
42 .Tasarimlarimda yapiy1 toplumun ekonomik yapisini dikkate
,814 4,12
alarak tasarlarim.
46.Tasarimlarimda yapiy1 toplumun istek ve ihtiyaglarini dikkate
,768 4,29
alarak tasarlarim.
44 Tasarimlarimda yapryr farkli toplumlarin ihtiyaclarini goz 736 397
oniinde bulundurarak tasarlarim. ' 3,242  %11,18 !
41.Tasarimlarimda yapiyt toplumun sosyal yapisimi dikkate
,730 4,09
alarak tasarlarim.
45.Tasarimlarima yapinin kiiltiirel gesitlilige zarar vermemesine
: - 726 3,95
dikkat ederim.
Faktor 3: Su Yonetimi FY OD VYO 3,91
10.Tasarimlarimda yapida su israfini 6nleyici ¢oziimler olmasina 793 393

dikkat ederim.

11.Tasarimlarimda yapiya ait peyzaj sulama sistemlerinde su
israfinin azaltilmasina dikkat ederim.

9.Tasarimlarimda atik sularin degerlendirilmesine dikkat ederim. 706 3,76

732 2,327 %8,02 4,09
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Tablo 3.3.: (Devam) Faktor analizi

X
Faktor 4: Atik Yonetimi FY oD VYO 3,52
21.Tasarimlarimda yapiyr her tiirlii atig1 denetleyecek sekilde 830 345
tasarlarim. ' 0 ’
22.Tasarimlarimda yapida her tiirlii atigin toplanabilecegi alanlar 1,728 /5,96
. - ,749 3,61
olusturmaya dikkat ederim.
20.Tasarimlarimda yapry1r her tiirli atifi azaltacak sekilde
,658 3,52
tasarlarim.
Faktor 5: Kanalizasyon ve Altyap1 Yonetimi FY OD VYO 3,87
34.Tasarimlarimda yapiy1 birikebilecek suyun akis yoniine gore 836 385
tasarlarim. ' ,
1,374 %4,74
35.Tasarimlarimda yapiy1 kotii kokular1 bertaraf edecek sekilde °
,753 3,72
tasarlarim.
Faktor 6: Enerji Yonetimi FY OD VYO 3,76
3.Tasarimlarimda yapida enerji tiketimini denetleyecek 828 375

sistemlerin olmasina dikkat ederim.

2.Tasarimlarimda yapinin ingaat siirecinde enerjinin etkin
kullanilabilmesine dikkat ederim.

4.Tasarimlarimda yapida yenilenebilir enerji kaynaklarinin

694 1176 %405 3,78

kullanilmasina dikkat ederim. /648 3,72
Faktor 7: Geri Doniisiim FY oD VYO 3,55
6.Tasarimlarimda  yapida geri doniigimlii.  malzemeleri

. - ,867 3,57
kullanmaya dikkat ederim.

. r g 1,076 %3,71

7.Tasarimlarimda yapida yeniden kullanilabilir malzemeleri

. . ,780 3,55
kullanmaya dikkat ederim.
Kaiser-Meyer-Olkin ,926; p<0,05
Bartlett's Test of Sphericity 1683, df 406; Sig. 000
Toplam Varyansi A¢iklama Orani %71,414
Cronbach’s Alpha ,926

FY: Faktor Yiikleri, OD: Ozdeger, VYO: Varyans1 Aciklama Oram

Tablo 3.3.’de faktor analizi sonucunda ortaya ¢ikan yedi faktor ve bu faktorlere
iliskin Ozdegerler ve varyansi agiklama oranlar1 ile birlikte Olcekte yer alan her
onermenin hangi faktor ile iliskinin oldugunu gosteren faktor yiik degerleri
gosterilmistir. Bulgular incelendiginde faktor analizinin uygulanabilirligini gosteren
Kaiser-Meyer-Olkin degerinin ,926 oldugu goriilmektedir. Bu deger olduk¢a giivenilir
diizeydedir. Bununla birlikte, verilerden anlamli faktor ve degiskenler ¢ikabilecegini
gosteren Bartlett’s Test of Sphericity degeri 1683 olarak hesaplanmis olup, degerin
anlamlilik diizeyinin ,00001 oldugu belirlenmistir. Bu degerler gerceklestirilen analizin
anlamli oldugunu gostermektedir. Faktor analizinde elde edilen faktorlerin toplam
varyans1 aciklama oram1 %71,414 olarak saptanmistir. Faktor analizi uygulanan
onermelerin giivenilirlik katsayis1 incelendiginde ise bu degerin ,926 oldugu
goriilmektedir. Bu deger dnermelerin yiiksek derece giivenilir oldugu gostermektedir

(Kalayct, 2010:405).
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Tablo 3.3.’de yer alan faktorler incelendiginde en yiiksek degere sahip faktoriin
“yapinin  genel kullanimi ve Ozellikleri” olarak isimlendirilen faktor oldugu
saptanmustir. Bu faktor 13., 26., 27., 14., 30., 12., 38., 28., 25., 37. ve 15. 6nerme olmak
tizere 11 Onermeden olusmaktadir. Bahsi gecen faktoriin 6zdegeri 9,788 ve toplam
varyansi agiklama orant %33,75°dir. Bahsi gecen faktorde yer alan Onermelerin
aritmetik ortalamasi 4,26’dir. Tablo 3.3’de yer alan ikinci yiiksek degere sahip faktor
“sosyal siirdiirtilebilirlik” olarak isimlendirilmis olup, 42., 46., 44., 41., ve 45.
Oonermelerde olugmaktadir. Bahsi gecen faktoriin 6zdegeri 3,242 olup toplam varyansi
aciklama oran1 %11,18°dir. Sosyal siirdiiriilebilirlik faktoriine ait onermelerin aritmetik
ortalamasi 4,09 olarak hesaplanmistir. “Su yonetimi” olarak isimlendirilen {igiincii
yiiksek degere sahip faktor 10., 11. ve 9. Onermelerden olusmaktadir. Faktore ait
0zdeger 2,327 olup toplam varyans: agiklama orani %8,02’dir. Faktorii olusturan
Onermelerin aritmetik ortalamasi 3,91 dir.

Tablo 3.3.’de yer alan dordiincii yiiksek degere sahip faktor “atik yonetimi” olarak
isimlendirilmistir. Bahsi gegen Onerme 21., 22. ve 20. onermelerden olugsmaktadir.
Faktoriin 6zdegeri 1,728 olup toplam varyansi acgiklama orant %35,96’dir. Faktori
olusturan Onermelerin aritmetik ortalamasi 3,52 olarak hesaplanmistir. “Kanalizasyon
ve altyapr yonetimi” olarak isimlendirilen ve besinci yiiksek degere sahip faktor 34. ve
35.0nermelerden olusmaktadir. Bahsi gecen faktoriin 6zdegeri 1,374 olup toplam
varyansi agiklama oran1 %4,74’diir. Faktorii olusturan 6nermelerin aritmetik ortalamasi
3,87°dir. Altinci yiiksek degere sahip faktdr “enerji yonetimi” olarak isimlendirilmistir.
Bu faktor 3., 2. ve 4. dnermelerden olusmaktadir. Bahsi gecen faktoriin 6zdegeri 1,176
olup toplam varyansi agiklama oran1 %4,05’dir. Faktorii olugturan 6nermelerin aritmetik
ortalamasi 3,76 olarak hesaplanmistir. Son olarak en diisiik degere sahip yedinci faktor
“geri doniisiim” olarak isimlendirilmis olup 6. ve 7. 6nermelerden olusmaktadir. Bahsi
gecen faktoriin 6zdegeri 1,076 olup toplam varyansi aciklama orami %3,71 dir.Faktorii

olusturan onermelerin aritmetik ortalamalar1 3,55 dir.
3.5.5.t-Testleri

Tablo 3.4.’de katilimcilarin egitim durumlart ve uygulama egitimi alma
durumlarina gore faktorleri algilamalarinda farklilik olup olmadigini belirlemek i¢in
gerceklestirilen t-Testi analizlerine iliskin bulgular yer almaktadir. Katilimeilarin
faktorleri daha Once siirdiiriilebilir yapilara yonelik sertifika uygulayip uygulamama

durumlarina gore faktorleri algilamalarinda farklilik olup olmadiginin belirlenmesine
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yonelik gergeklestirilmesi gereken t-Testi analizi grup biyiikliiklerinin analiz igin
yeterli olmamasi nedeni ile gerceklestirilememistir.

Tablo 3.4°de faktorler Tablo 3.3.’de yer alan faktorler dikkate alinarak sirasi ile
F1, F2, F3, F4, F5, F6 ve F7 olarak isimlendirilmistir. Tablo 2.4.’de yer alan bulgular
incelendiginde katilimeilarin egitim durumlarma gore F2 olarak kisaltilan “sosyal
stirdiiriilebilirlik” faktoriini %95 anlamlilik diizeyinde farkli algiladigi saptanmustir.
Farklilik lisaniistli egitim alan katilimcilarin  faktorii daha yiiksek degerde
degerlendirmelerinden kaynaklanmaktadir. Tablo 3.4.’de yer alan egitim durumuna
iliskin diger bulgular incelendiginde F2 olarak kisaltilan faktor disindaki faktorlerde
%99 anlamlilik diizeyinde farklilik saptanmamistir. Bu bulgular 1s18inda Hi hipotezi

kismen kabul edilir.

Tablo 3.4.t-Testleri

t-Testi F1 F2 F3 F4 F5 F6 F7
Egitim n X+ SS X+ SS X+ SS X+ SS X+ SS X+ SS X+ SS
Lisans a1 432+ 4,05+ 3,96 £ 3,48 3,88+ 3,80+ 3,56 £
,546 ,668 793 ,713 ,790 ,592 ,767
Lisansiisti | 15 4,24 + 4,50 £ 4,02 + 3,71+ 4,00 + 3,71+ 3,57 +
491 ,564 ,980 ,825 ,650 711 1,223
t-Testi p=,613 p=,018* p=,791 p=,266 p=,601 p=,610 p=,576
(t=,507) | (t=-2,402) | (t=-,265) | (t=1,119) | (t=-,525) | (t=,511) | (t=-,030)
Uygulama
Egitimi n X+ SS X+ SS X+ SS X+ SS X+ SS X+ SS X+ SS
Alma
Evet 48 4,45 + 4,18 + 4,17 + 3,53+ 3,95+ 3,76 £ 3,62 +
497 ,733 ,759 ,683 ,745 ,599 ,761
Hayir 71 4,09 = 4,02 £ 3,77+ 3,48 £ 3,79+ 3,75+ 3,49 +
,652 ,622 ,915 ,809 ,815 ,673 ,906
t-Testi p=,003** p=,213 p=,015* p=,696 p=,288 p=,938 p=,416
(t=3,018) | (t=1,252) | (t=2,474) | (t=,391) | (t=1,068) | (t=,078) | (t=,817)

* Degiskenler arasinda %95 anlamlilik diizeyinde farklilik vardir.
** Degigkenler arasinda %99 anlamlilik diizeyinde farklilik vardir.

Tablo 3.4.°de yer alan katilimcilarin uygulama egitimi alma durumlarina gére

gerceklestirilen t-Testi analizine yonelik bulgular incelendiginde F1 olarak kisaltilan
“yapinin genel kullanim1 ve o6zellikleri” faktoriiniin algilanmasinda %99 anlamlilik
diizeyinde ve F3 olarak kisaltilan “su yonetimi” faktoriiniin algilanmasinda %95
anlamlilik diizeyinde farklilik oldugu saptanmistir. Farkliliklar incelendiginde “yapinin
genel kullanimi ve oOzellikleri” ve “su yonetimi” faktorlerinde farkliligi uygulama
egitimi alan katilimcilarin faktorleri daha yiiksek degerlendirmesinden kaynaklandig:

belirlenmigtir. Tablo 3.4.de yer alan egitim durumuna iligkin diger bulgular
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incelendiginde F1 ve F3 olarak kisaltilan faktdrler disindaki faktdrlerde %99 anlamlilik
diizeyinde farklilik saptanmamistir. Bu bulgular 1s1¢inda H» hipotezi kismen kabul
edilir.
3.5.6.Anova Analizleri

Katilimeilarin yas, ve mimarlik siiresi gruplara gore faktorleri algilamalarinda
farklilik olup olmadigini belirlenmesi amaci ile gergeklestirilen Anova analizlerine
iliskin bulgular asagida yer almaktadir.

Tablo 3.5.Yas grubuna gére Anova analizi

Gruplar F1 F2 F3 F4 F5 F6 F7
Yas n X+ SS X+ SS X+ SS X+ SS X+ SS X+ SS X+£ SS
18-25 yas 17 4,62 + 3,89 + 3,96 + 3,67+ 394 + 3,50 + 3,87+
,157 ,656 ,564 677 ,768 ,682 ,619
26-33 yas 46 4,13+ 391+ 3,78+ 3,42 + 3,74+ 3,77+ 3,36 +
741 ,674 ,930 ,845 ,892 ,658 921
34-41 yas 28 4,16 + 4,19+ 4,08 £ 347+ 3,89+ 3,78+ 3,64+
,468 ,608 ,939 ,668 ,643 ,667 ,756
42-49 yas 17 4,37+ 4,49 £ 4,06 £ 345+ 4,00 + 3,84+ 347+
,486 479 ,762 ,716 ,612 ,515 ,976
50 yas ve 11 4,16 + 4,24 + 4,08 + 3,70 + 3,86+ 3,75+ 3,67+
iizeri 177 ,824 1,123 ,823 1,002 ,707 ,750
Anova p=,102 p=,020* p=,598 p=,706 p=778 p=,825 p=,255

(F=1,992) (F=3,038) (F=694) (F=541) (F=442) (F=377) (F=1,353)

* Degiskenler arasinda %95 anlamlilik diizeyinde farklilik vardir.
** Degiskenler arasinda %99 anlamlilik diizeyinde farklilik vardir.

Tablo 3.5.’de katilimcilarin yas gruplarina gore faktorleri algilamalarinda farklilik
olup olmadiginin belirlenmesi amaci ile gergeklestirilen anova analizine iliskin bulgular
yer almaktadir. Bulgular incelendiginde Tablo 3.5.°de F2 olarak kisaltilan “sosyal
stirdiiriilebilirlik” faktdriiniin algilanmasinda %95 anlamlilik diizeyinde farklilik oldugu
saptanmistir. Farkliligin belirlenmesi amaci ile gerceklestirilen Post-Hoc testine gore
farklilik 26-33 yas grubunda yer alan katilimcilarin 42-49 yas arasinda yer alan
katilimcilara gore faktorii daha diisiik degerlendirilmesinden kaynaklanmaktadir. Tablo
3.5.’de yer alan F2 olarak kisaltilan faktor disinda kalan diger faktorlere yonelik
bulgular incelendiginde ise faktorlerin algilanmasinda %99 anlamlilik diizeyinde

farkliligin olmadig1 belirlenmistir. Bu bulgular 15181inda H4 hipotezi kismen kabul edilir.
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Tablo 3.6.Mimarlik Siiresi grubuna gore Anova analizi

Gruplar F1 F2 F3 F4 F5 F6 F7
Siire n X+ SS X+ SS X+ SS X+ SS X+ SS X+ SS X+ SS
13y 30 4,50 + 4,10 + 4,03 + 3,44 + 4,02 + 3,64 + 3,76 +
414 ,589 ,739 713 ,701 ,606 127
4-6 yil 21 4,35+ 3,95+ 4,00 + 3,75+ 3,90 + 4,08 + 3,43 +
,356 ,716 725 ,691 ,661 ,506 ,826
79 yil 29 3,94 + 4,06 + 3,82+ 3,43 + 3,59 + 3,65+ 3,30 +
,674 , 729 ,982 ,886 ,913 ,650 1,021
10 yil ve 38 4,20 + 417 + 3,92 + 3,46 + 3,89 + 3,72+ 3,62 +
iizeri 132 ,677 1,002 127 ,807 ,693 787

p=,009** p=,690 p=,798 p=,441 p=,207 p=,074 p=,188

Anova (F=4,035) (F=491) (F=338) (F=906) (F=1545) (F=2,376) (F=1,625)

* Degiskenler arasinda %95 anlamlilik diizeyinde farklilik vardir.
** Degiskenler arasinda %99 anlamlilik diizeyinde farklilik vardir.

Tablo 3.6.’da katilimcilarin mimarlik siiresi gruplarina gore faktorleri
algilamalarinda farklilik olup olmadiginin belirlenmesi amaci ile gergeklestirilen anova
analizine iliskin bulgular yer almaktadir. Bulgular incelendiginde Tablo 3.6.’da F1
olarak kisaltilan “yapinin genel kullanimi ve 6zellikleri” faktoriiniin algilanmasinda
%99 anlamlilik diizeyinde farklilik oldugu saptanmistir. Farkliligin belirlenmesi amaci
ile gergeklestirilen Post-Hoc testine gore farklilik 1-3 yil siire ile mimarlik yapan
katilimcilarin 7-9 yil siire ile mimarlik yapan katilimcilara gore faktorii daha yiiksek
degerlendirmesinden kaynaklanmaktadir. Tablo 2.6.’da yer alan F1 olarak kisaltilan
faktor disinda kalan diger faktorlere yonelik bulgular incelendiginde ise faktorlerin
algilanmasinda %99 anlamlilik diizeyinde farkliligin olmadigi belirlenmistir. Bu

bulgular 1s1¢1nda Hs hipotezi kismen kabul edilir.
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4.SONUC

Bu arastirma, mimarlarin sirdiiriilebilir yapt uygulamalarima yonelik
algilamalarinin belirlenmesi amaci ile gergeklestirilmistir. Arastirmaya yonelik bulgular
incelendiginde mimarlarin siirdiiriilebilir yapt uygulamalarina yonelik algilarinin

99 ¢

“yapinin genel kullanimi1 ve 6zellikleri”, “sosyal stirdiiriilebilirlik™, “su yonetimi”, “atik
yonetimi”, “kanalizasyon ve altyapr yonetimi”, “enerji yonetimi” ve “geri donlisim”
olarak isimlendirilen yedi faktdrden olustugu goriilmektedir. Faktorlere yonelik bulgular
incelendiginde faktorlerin ortalamalarmin tamammin katiliyorum ve tamamen
katiliyorum diizeyinde oldugu saptanmistir. Buna karsin “atik yonetimi” ve ‘“‘geri
dontisim” faktdrlerinin ortalamalar kararsizlik diizeyine yakin diizeydedir. Bu bulgu
1s1iginda  gerek mimarlik alaninda verilen akademik egitimlerde gerekse diger
kurumlarin vermis oldugu siirdiiriilebilir yapilara yonelik egitimlerde bahsi gegen
faktorlere yonelik Onemin mimarlara daha iyi anlatilmasi gerektigi sdylenebilir.
Bununla birlikte, faktorlerin konuyu aciklama diizeyi incelendiginde konunun
%71,414’ini acikladigr gorilmektedir. Konunun tamaminin agiklanmasi agisindan
aciklanmayan kisminda farkl bir ¢calismada incelenmesi gerekmektedir.

Arastirma kapsaminda gerceklestirilen hipotez testlerine yonelik bulgular
incelendiginde katilimcilarin ~ almis  olduklar1 egitim grubuna gore “sosyal
stirdiiriilebilirlik” faktoriinii algilamalarinda farklilik oldugu saptanmistir. Farklilik
lisansiistii egitim alan katilimcilarin faktorii lisans egitimi alan katilimcilara gére daha
yiiksek oranda degerlendirmesinden kaynaklanmaktadir. Bu bulgu 1s1ginda lisans
egitimlerinde sosyal siirdiiriilebilirlik konusunun daha iyi ele alinmasi gerektigi
sOylenebilir. Hipotez testlerine yonelik bulgular incelendiginde katilimcilarin daha 6nce
uygulama egitimi alma gruplarina gore “yapimin genel kullanimi ve 6zellikleri” ve “su
yonetimi” faktorlerini farkli algiladigi belirlenmistir. Fark egitim alan katilimecilarin
bahsi gegen faktorleri daha yiiksek degerlendirmesinden kaynaklanmaktadir. Bu
bulgular 15181nda stirdiiriilebilir yapilara yonelik egitimlerde “yapinin genel kullanimi ve
Ozellikleri” ve “su yonetimi” konular1 diginda kalan konulara daha fazla 6nem verilmesi
gerektigi sOylenebilir. Bahsi gecen konulara daha fazla 6nem verilmesi egitim alan
katilimcilarin diger faktorlere daha fazla 6nem vermesini saglayabilir. Katilimcilarin
uygulama egitimi alma durumlarina yonelik karsimiza ¢ikan bir diger dnemli bulgu ise
egitim alma oranlaridir. Katilimeilarin %38,7’sinin  siirdiiriilebilir yapilara yonelik

egitim aldig1 geri kalan kesimin ise egitim almadigi goriilmektedir. Mimarlarin
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stirdiiriilebilir yapilara yonelik egitim almalarinin saglanmasinin mimarlarin konuya
daha fazla Onem vermesini saglayabilecegi sdylenebilir. Arastirma kapsaminda
gergeklestirilen hipotez testlerine yonelik bulgular incelendiginde karsimiza ¢ikan bir
diger onemli bulgu katilimcilarin yas gruplarina gore “sosyal siirdiiriilebilirlik”
faktoriinii farkli algilamasina yoneliktir. Bulgular incelendiginde yas arttik¢a
katilimcilarin  sosyal siirdiiriilebilirlik konusuna daha yiiksek oranda Onem verdigi
gorilmektedir. Bu bulgu 1s18inda gen¢ mimarlara sosyal siirdiiriilebilirlik konusunda
daha fazla egitim verilmesi gerektigi sOylenebilir.

Aragstirma hipotezlerine yonelik bulgular incelendiginde karsimiza ¢gikan en dikkat
cekici sonug katilimcilarin siirdiiriilebilir yapilara yonelik sertifika programi uygulama
durumlarina yoéneliktir. Bulgular incelendiginde katilimcilarin sadece bir tanesinin daha
once sertifika programi uyguladigi, geri kalanlarin ise bu uygulama gerceklestirilmedigi
goriilmektedir. Bu nedenle hipotez testi gerceklestirilememistir. Bu bulgu, mimarlarin
stirdiiriilebilir yapilara yonelik sertifika programlarini tercih etmedigini gostermektedir.
Bu bulgu 15181nda, sertifika programi diizenleyicilerin sertifika programlara yonelik

egitim ve tanitim faaliyetlerine 6nem vermeleri gerektigi sdylenebilir.
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EKLER
EK-1: Anket

Degerli katilimet,

Alanya Hamdullah Emin Pasa Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Mimarlik Anabilim
Dalinda gergeklestirmekte oldugum “Siirdiirtilebilir Yap1 Uygulamalarinin Mimarlar
Tarafindan Algilanmasi: Alanya Ornegi” isimli ¢alisma kapsaminda asagida yer alan
anket c¢alismasin1 gergeklestirmekteyim. Calisma kapsaminda katilimcilarin bilgileri

gizli tutulacak olup, gostermis oldugunuz ilgiye tesekkiir ederim.

Murat SATI

Yasiniz 1()18-25 () 26-33 ()34-41
() 42-49 () 50 yas ve tizeri

Egitim : () Lisans () Lisansiistii

Kac yildir mimarsimiz? ()1-3yil ()4-6y1l
()7-9yil ()10 yil ve lizeri

Daha once Yesil Bina uygulamalari ile ilgili egitim aldiniz nm?

() Evet () Hayir

Daha once herhangi bir Yesil Bina Sertifika Sistemini (LEED,BREEAM vb.)
uyguladimiz mi?

() Evet () Hayir
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EK-1: (Devam) Anket

wnIOATW IR S[YITUISOY

WIIOATW] 1B

wnIoATW[NEe ] 9N WNIoAI[IIey N

WIOAI[ I Y

WNIOAT[IIEY] SI[UISSY

Tasarimlarimda yapiy1 enerjiyi etkin kullanacak
sekilde tasarlarim.

Tasarimlarimda  yapmnin  ingaat  siirecinde
enerjinin etkin kullanilabilmesine dikkat ederim.

Tasarimlarimda  yapida  enerji  tliketimini
denetleyecek sistemlerin olmasina dikkat ederim.

Tasarimlarimda  yapida yenilenebilir  enerji
kaynaklarinin kullanilmasina dikkat ederim.

Tasarimlarimda  yapiyr 1s1  adast  olusumu
azaltacak sekilde (¢at1 harici) tasarlarim.

Tasarimlarimda  yapida  geri  doniistimlii
malzemeleri kullanmaya dikkat ederim.

Tasarimlarimda yapida yeniden kullanilabilir
malzemeleri kullanmaya dikkat ederim.

Tasarimlarimda  yapida  yagmur  sularinin
degerlendirilmesine dikkat ederim.

Tasarimlarimda atik sularin degerlendirilmesine
dikkat ederim.

Tasarimlarimda yapida su israfin1  Onleyici
¢Ozlimler olmasina dikkat ederim.

Tasarimlarimda yapiya ait peyzaj sulama
sistemlerinde su israfinin azaltilmasina dikkat
ederim.

Tasarimlarimda araziyi etkin kullanmaya dikkat
ederim.

Tasarimlarimda arazinin ¢ok parcalanmasini
Onlemeye caligirim.

Tasarimlarimda yapmin dogal cevreye uyum
gostermesine dikkat ederim.
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EK-1: (Devam) Anket

wnIOATW IR S[YITUISOY

WIIOATW] 1B

wnIoATW[NEe ] 9N WNIoAI[IIey N

WIOAI[ I Y

WNIOAT[IIEY] SI[UISSY

Tasarimlarimda  dogal  bitki  Ortiisiiniin
korunmasina dikkat ederim.

Tasarimlarimda dogal bitki ortiistinii
iyilestirmeye ¢aligirim.

Tasarimlarimda yapida emisyon salinimi az
iiriinlerin kullanilmasina dikkat ederim.

Tasarimlarimda yapida sertifikali ahgap tirtinlerin
kullanilmasina dikkat ederim.

Tasarimlarimda gevrenin ekosisteminin

korunmasina dikkat ederim.

Tasarimlarimda yapiyr her tiirlii atig1 azaltacak
sekilde tasarlarim.

Tasarimlarimda  yapiyr  her  tirli  atif
denetleyecek sekilde tasarlarim.

Tasarimlarimda  yapida her tiirli  atigin
toplanabilecegi alanlar olusturmaya dikkat
ederim.

Tasarimlarimda  yapiyr  enerji  tiiketimini
azaltacak sekilde tasarlarim.

Tasarimlarimda yapiy1 temiz enerji kaynaklarin
kullanacak sekilde tasarlarim.

Tasarimlarimda yapida uygun i¢ iklimlendirme
kosullarinin olmasina dikkat ederim.

Tasarimlarimda  yapida  uygun  nitelikli
havalandirma kosullarinin  olmasma  dikkat
ederim.

Tasarimlarimda yapiy1 gorsel konfor kosullarim
saglayacak sekilde tasarlarim.

Tasarimlarimda yapiy: giiriiltiiyii bertaraf edecek
sekilde tasarlarim.
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EK-1: (Devam) Anket

wnIOATW IR S[YITUISOY

WIIOATW] 1B

wnIoATW[NEe ] 9N WNIoAI[IIey N

WIOAI[ I Y

wWnIOAT R 3|)I|UISa)

Tasarimlarimda yapiyr cevresel kirliligi bertaraf
edecek sekilde tasarlarim.

Tasarimlarimda  yapinin =~ giin  1518indan
faydalanmasina dikkat ederim.

Tasarimlarimda yapiyr 151k kirliligini azaltacak
sekilde tasarlarim.

Tasarimlarimda yapinin manzarasinin kullanici
konforunu arttirici  sekilde olmasina dikkat
ederim.

Tasarimlarimda yapiyr kot kokulart bertaraf
edecek sekilde tasarlarim.

Tasarimlarimda yapiy1 birikebilecek suyun akis
yoOniine gore tasarlarim.

Tasarimlarimda  yapida  uygun  akustik
kosullarinin saglanmasina dikkat ederim.

Tasarimlarimda yapida zehirli madde igeren
malzemelerin kullanilmamasina dikkat ederim.

Tasarimlarimda yapida sosyal ve kiiltiirel
etkinlik alanlari olusturmaya dikkat ederim.

Tasarimlarimda  yap1 etrafinda yesil alan
olusturmaya dikkat ederim.

Tasarimlarimda yapiy1 uygun ulasim imkanlaria
gore tasarlarim.

Tasarimlarimda  yapida  yerel  {riinlerin
kullanilmasina dikkat ederim.

Tasarimlarimda yapiy1 toplumun sosyal yapisini
dikkate alarak tasarlarim.

Tasarimlarimda yapiyr toplumun ekonomik
yapisin1 dikkate alarak tasarlarim.
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EK-1: (Devam) Anket

wnIOATW IR S[YITUISOY

WIIOATW] 1B

WNIOATW[IIES] 9N WNIOAINEY aN

WIOAI[ I Y

WNIOAT[IIEY] SI[UISSY

Tasarimlarimda yapiyr bina sahibinin istek ve
ihtiyaglarm1 ~ goéz  Oniinde  bulundurarak
tasarlarim.

Tasarimlarimda ~ yapiyr  farkli  toplumlarin
ihtiyaglarm1 g6z  Oniinde  bulundurarak
tasarlarim.

Tasarimlarima yapimin kiiltiirel cesitlilige zarar
vermemesine dikkat ederim.

Tasarimlarimda  yapiy1r toplumun istek ve
ihtiyaclarimi dikkate alarak tasarlarim.
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EK-2:

L]

Mimarlar Odas:
Alanya Temsilciligi 05.10.2018

Sayin SATI,

Alanya Hamdullah Emin Pasa Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisinde gergeklestirmekte
oldugunuz yiiksek lisans tezine ait anket ¢aligmasi odamiz agisindan etik degerlerimize
uygundur.

Mimarlar Odasi Alanya Temsilciligi

Yon.Kur. Bagkan fbat BOSTANCI

Sekerhane Mah. $.Tokus Cad. | Uluslararasi Mimarlar Birligi
Azaklar Sok. No:7 | Trkiye Kesimi
07400 Alanya | Chamber of Architects,
Tel:0242 511 27 40 | Section or IUA in TURKEY
Fax:0242 519 03 31 | Ordre des Architects,
e-mail: alnymimod@hotmail.com | Section De Turgie de | ‘UIA
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EK-3:

05.10.2018

Mimarlar Odas:
Alanya Temsilciligi
Saym SATI,

Alanya Hamdullah Emin Paga Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisiinde gergeklestirmekte
oldugunuz yiiksek lisans tezi kapsaminda tarafimiza yoneltmis oldugunuz iye mimar
istatistiklerimiz agagidaki gibidir:

Akif Uye Sayist: 176

bat BOSTANCI

Alanya imarlar Odas1 Bagkani

/”7W

Sekerhane Mah. $.Tokus Cad. | Uluslararasi Mimarlar Birligi
Azaklar Sok. No:7 | Turkiye Kesimi
07400 Alanya | Chamber of Architects,
Tel:0242 511 27 40 |Section or IUA in TURKEY
Fax:0242 519 03 31 | Ordre des Architects,
e-mail: alnymimod@hotmail.com |Section De Turgie de | ‘UIA

39



EK-4:

L]

Mimarlar Odas:
Alanya Temsilciligi

26.10.2018

Alanya Hamdullah Emin Pasa Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisi Mimarlik Anabilim
Dalinda Yiiksek Lisans yapmakta olan Murat SATT tarafindan tarafimiza uygulanmak iizere
birakilan anketler 08.10.2018-22.10.2018 tarihleri arasinda 124 tiyemize uygulanmgtir.

¢

[bat BOSTANCI

Alanya Imarlar Odasi Bagkam

f——

Sekerhane Mah. S.Tokus Cad. | Uluslararasi Mimarlar Birlig
Azaklar Sok. No:7 | Turkiye Kesimi
07400 Alanya | Chamber of Architects,
Tel:0242 511 27 40 |Section or IUA in TURKEY
Fax:0242 519 03 31 | Ordre-des Architects,
e-mail: alnymimod@hotmail.com | Section De Turgie de | ‘UIA
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