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OZET

TURKIYE’NIN SiYASAL DONUSUMUNDE SHP'NIN YERI

Giiler UMUT
Siyaset Bilimi ve Uluslararasi Iligkiler Anabilim Dali1Yiiksek Lisans Programi
Altinbas Universitesi
Danigman:
Dr. Ogr. Uyesi EYLEM AKDENIZ GOKER

Tarih: 20.02.2020

Bu ¢alismada, Sosyal Demokrat Halk¢1 Parti’nin (SHP)12 Eyliil 1980 askeri darbesi
sonrast Tirkiye’sinde siyasal ve toplumsal alanlarda baskici, kisitlayici ve yasakgi
yonetim ve uygulamalara karsi demokratiklesme siirecinin kilit bir aktérii oldugu
tartisilmaktadir. Calisma, SODEP’in HP ile birlesmesinden dogan SHP, 1995 yilinda
CHP ile birlesmesine kadar olan 10 yillik siiregte partinin ideolojisi, kimligi, séylemleri,
toplumsal olaylara bakigimi incelemis, sosyal demokrat kimlikli ve iddial1 bu siyasal
aktoriin dénemin yapisal smirhliklar igindeki siyasal manevralarinin izini siirmiigtiir.
SHP parti programinda 6zgiirliik, esitlik, adalet ve dayanmigma ilkeleri net bir bigimde
yer almis emek en Onemli deger olarak belirtilmigtir. Ancak SHP, tek basina iktidar
olamadif1 ve siyasal anlamda kimi zafiyetler gosterdigi ig¢in bu programi gergek
anlamiyla hayata gegirememistir. Iktidar ortagn oldugu donemde demokratiklesme,
insan hak ve ozgiirlikleri alanindaki caligmalann bazi kesimler tarafindan yetersiz
goriilmiis ve elestirilmigtir. Yine de tiim bu zaaflara ve siyasal yalpalamalara karsin,
SHP donemi Tirkiye siyasal hayatinda sosyal demokrasi anlaminda kisa siireli bir
zaferini temsil etmektedir. SHP pek ¢ok alanda agik ve net bir demokratiklesme

sOyleminin tastyicisi olmustur.

Anahtar Kelimeler: SHP, 12 Eyliil askeri darbesi, merkez sol, sosyal demokrasi, Erdal
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ABSTRACT

SOCIAL DEMOCRATIC POPULIST PARTY (SHP) IN TURKEY’S
POLITICAL LIFE

Giiler UMUT

Political Scienceand International Relations Master's Program

AltinbasUniversity

Supervisor:

Asst. Prof. Dr. Eylem Akdeniz GOKER

Date: February 20, 2020

In this study, it has been contended that Social Democratic Populist Party (SHP) has
stood to be a key agent in political and social terrains of Turkey’s post-12 September
1980 coup atmosphere against the repressive and oppressive practices. The study has
examined the identity, ideology, discourse and social perspective of SHP, which has
emerged as the merging of Social Democratic Party (SODEP) and Populist Party (HP)
and has traced the political maneuvers of SHP, as a political party with a clear and
determined social democratic identity within the structural constraints of the era. The
principles of liberty, equality, and justice has been clearly defined and the ‘labor’ has
been identified as the key value. Nevertheless, SHP was unable to materialize this
political programme since it was not in power alone. During its coalition partnership,
SHP’s attempts on democratization, human rights and liberties has been regarded as
insufficient and severely criticized. Still, despite all of its political weakness, SHP
period has been representative of a short-lived victory of social democracy in Turkey.

SHP has been the carried of a clear democratization discourse in several fields.

Key Words: Social Democratic Populist Party, SHP, military coup of September 12,

center left, social democracy, Erdal Inonii.
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GIRIS

Tiirkiye uzunca siire, askeri darbelerin yarattigi kesintilere karsin bulundufu
cografyadaki diger iilkelere kiyasla nispeten istikrarli bir parlamenter rejimin temsilcisi
sayilabilecek iilkelerden biri olarak goriilmiistiir. Tirkiye siyasal hayatimn askeri
miidahale ve darbelerle kesintiye ugradigi donemler toplumsal hayata derin izler
birakmis demokratiklesme siirecini olumsuz yonde etkilemistir. Bu galigmada, 12 Eyliil
1980 askeri darbesinin hemen ardindan Tiirkiye siyasetinin yeniden bigimlenme
siirecinde ortaya ¢ikan temel aktorlerden biri olan Sosyal Demokrat Halkg¢i Parti

(SHP)’nin Tiirkiye’de demokratiklesme siirecine katkis: incelenmistir.

Sosyal demokrat bir iddia ile siyasal alanda yer alan ve darbenin yarattifi anti-
demokratik atmosferi demokratiklestirme gibi agir bir misyon tasiyan bu siyasal
partinin irdelenmesi Tiirkiye siyasetinin kilit sorunlarina 151k tutmak agisindan elzemdir.
Askeri yonetimin bireysel hak ve ozgiirliklerin tlimiinii baskiladig, sivil toplum
orgiitlerini ve kitle orgiitlerini yasa digt ilin ederek siyasal ve toplumsal hayatin digina
attig1 ve toplumu yasaklarla yonettigi bir iklimde siyaset yapma iddiasi bityiik bir iddia
ve misyondur. Askeri yonetim kamuoyunda giictinli saglamlastirmak i¢in kendi
medyastm  yaratmis, kolaylikla denetleyebilecekleri (ya da en azindan
denetleyebileceklerine inandiklar) kendi siyasal partilerini olugturmugtur. Demokratik
kitle orgiitleri, sendikalar, halk hareketleri tasfiye edilmistir. Tiirkiye’de sol, sosyal
demokrat taban, siyasal hayatin yeniden baslamas: ile kendilerini temsil eden bir partiye
ihtiyagc duymuslardir. Iste bu sebeple, Sosyal demokrat Halkg1 Parti (SHP) kurulmugtur.
Programmm demokratiklesme tizerine kuran SHP’nin irdelenmesi bu tarihsel siireci ve

zemini anlamak agisindan da 6nemlidir.
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Bu ¢aligmanin baglica amaci, Tiirkiye siyasal hayatinda sosyal demokrat kimlikli ve

sosyal demokrasi iddiasindaki bir siyasal parti olan SHP’nin roli ve islevini
irdelemektir. Bahse konu olan donemde, darbe iiriinii 1982 Anayasasi’na gore sivil
toplum kuruluslan, sendikalar, toplumsal hareketler, hali hazirdaki yasaklar dolayisiyla
demokratik haklarim kullanamazken SHP’nin yer yer moral destegini yer yer
isleyislerini kolaylagtiracak hamlelerini arkalarina alarak hareketlenebilmigler ve siyasal
ve toplumsal alanda bir devinim saglayabilmislerdir. Kuskusuz bu iligki tek tarafli
olmamig, SHP de kitle oOrgiitlerinin destegiyle konumunu saglamlastirabilmis ya da
siyasal hamlelerini daha saglam bir zeminde hayata gecirebilmistir. Ancak bizatihi
siyasal bir aktor (siyasal parti) olarak SHP’nin kitlelerini demokratiklesme taleplerini
yiiksek sesle ifade etme siirecindeki kilit roliinti yadsimak miimkiin gériinmemektedir.
Bu ¢alisma, sosyal demokrat kimlikli bir siyasal partinin demokratiklegsme stirecindeki
rolii ve islevinin fotografin1 ¢ekmeyi ve bu siiregteki bir dizi yapisal ve siyasal engeli,

sorunu anlamay1 hedeflemektedir.

En genis anlamda, ¢aligmanin kapsamini, 12 Eyliil 1980 sonras: Tiirkiye’nin siyasal,
toplumsal ve ekonomik agidan demokratiklesme siirecinde deneyimlenen sorunlar,
ideolojik hamleler, kurulan siyasal partiler, sendikal hareketler ve is¢i eylemleri
olusturmaktadir. Bu arka plan {izerinde sosyal demokrat bir siyasal partinin siyasal
hamleleri, karsilastig1 yapisal veyahut kendinden kaynakli kisitlamalar ve simirhiliklar

calismada konu edinen basliklardir.

Bu tez ¢aligmasi, donemin gazete arsivlerinin incelenmesine, SHP nin parti program ve
yaymlarinin incelenmesine dayanmaktadir. On yillik siyasal hayati olan SHP’nin

kurulugu ve CHP ile birlesmesine kadar olan silireci kapsayan c¢alisma esas olarak




literatiir taramasina dayaniyor da olsa, yer yer Meclis tutanaklar1 incelenmis ve SHP’nin

hangi yasa tekliflerinde bulundugu degerlendirmeye konu edilmistir.

Yinelemek gerekirse, SHP, 10 yillik siyasal hayatinda tiim olumsuz kosullara karsin sol,
sosyal demokrat, aydin, is¢i ve emek hareketlerinin, demokratik kitle 6rgiitlerinin
umudu olmus bir bakima onlarin reel siyaset diizleminde destek giicii halini almistir. Bu
tezin temel iddiasi, SHP’nin 12 Eyliil 1980 askeri darbesinin hemen ardindaki siiregte
ve Tirkiye siyasal hayatinin en can alic1 sorunlar sayilabilecek Kiirt siyasal hareketinin
ve siyasal Islam’in rejimin yerlesik smirlarin1 zorladigi bir tarihsel donemegte

demokratiklesmenin tastyici aktdrlerinden biri, hatta en 6nde geleni oldugudur.

Calisma, dort boliimden olusmaktadir: Birinci boliimde, 12 Eyliil darbe sonrasi,
darbenin siyasal ve sosyal hayata etkileri, yasaklar anlatilmistir. Sivil siyasete gegerken,
askeri yOnetimin siyasal zemine miidahalesi ve vetosu ile siyasi partilerin kuruluglar
aktarilmaya ¢ahsilmstir. Ikinci boliimde, askeri yonetim golgesinde sosyal
demokratlarin arayiglari ve partilesme cabalar1 incelenmistir. Solun umudu olarak
goriilen SODEP’in kurulusu ideolojisi ve kimligi tartigilmig, solu birlestirme ¢abalan ve
HP ile birlesmesi ile olusan SHP anlatilmistir. Ugitincii boliimde, SHP’nin yerel se¢im
stratejileri, basarilar ve se¢im sonuglarinin degerlendirilmesi ele alinmigtir. Bu béliimde
ayrica Turgut Ozal’in Cumhurbaskam segim stratejisi tartisilmis, SHP nin olaganiistii

kurultaylar ve parti iginde Kiirt sorununa bakig1 ve yaklasimi ortaya konulmustur.

Calismanin dordiinci ve son bdlimiinde ise, DYP-SHP koalisyonun agmazlan,
koalisyon i¢inde SHP’nin devinim kosullan ve demokratiklegsme yoniindeki adimlar:
tartisilmistir. Sosyal demokratlarin beklentilerine karsilik olarak, SHP’nin siyasi

hayatim1 CHP ¢atisi altinda birlesmesi anlatilmigtir. Sonug bdliimii tartigmasinda agik¢a




sosyal demokrat nitelikli bir siyasal partinin Tirkiye’nin doksanli yillarinda kars:

karsiya kaldig1 engeller ve agmazlar bir kez daha ele alinmg ve SHP’nin iilkenin

demokrasi miicadelesindeki rolii irdelenmistir.
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BIiRINCI BOLUM

12 EYLUL DARBE SONRASI SOSYAL DEMOKRASI: SODEP VE

HP

1.1.12 EYLUL 1980 ASKERI DARBESININ NiTELiGi
1.1.1.12 Eyliil Askeri Darbesinin Siyasal ve Toplumsal Hayata Etkileri

Tiirkiye Cumhuriyeti’'nin en 6nemli siyasal ugraklarindan biri olan 12 Eyliil 1980
darbesine giden siiregteki siyasal, toplumsal, iktisadi zeminin irdelenmesi ilgili
donemde ortaya c¢ikan siyasal haritayr anlamlandirmak ag¢isindan elzemdir. Askeri
darbeler ve akabinde yaganan askeri diktatérliikler, iilkelerin yonetimlerinde onarilmasi
uzun siiren siyasal, toplumsal ve iktisadi hasarlara sebebiyet verirler. Tiirkiye’de de
askeri darbeler ile parlamenter sistemin kesintiye ugramasi siyasal hayatta izleri uzun
seneler siirecek sorunlarin tetikleyicisi olmugtur. 12 Eyliil askeri darbesi ile pek ¢ok
siyasal ve toplumsal aktdr siyaset alanindan tasfiye edilmis siyasal alan yeniden
tammlanmigtir. Siyasal alanin daralmasi Tiirkiye {izerine ¢ahisan pek ¢ok siyaset
bilimcinin ortak saptamasidir. Siyaset alaninda daralma belli ideolojilerin, 6zellikle de
solla irtibath ideolojilerin, siyasal alanin digina itilmeleri ve siyaset alaninda cunta
rejiminin makbul saydif1 ideolojilere alan agilmasi olarak ifade edilebilir. Bu dénemde
kimi toplumsal aktorler biitiiniiyle siyasal alanin disina ¢ikarilirken kimilerinin de
rejimce torpiilenmeleri, sivri uglarinin ortadan kaldinlarak deyim yerindeyse
ehlilestirilmeleri s6z konusu olmustur (Akdeniz-Goéker, 2019). Baski ortaminin
paradoksal goriinen bir sonucu rejim tarafindan makbul gériinmeyen kimi aktérlerin bu
stiregten beklenmedik bir toparlanma ve tazelenme ile ¢ikmalari olmustur. Sosyal
Demokrat Halk¢i Parti nezdinde kendini gosteren sosyal demokrat hareket bu
toparlamisa giizel bir 6rnek olarak diistiniilebilir (Akdeniz-Goker, 2019).

12 Eyliil 1980 sabahi saat 04.30°da silahli kuvvetler, devletin organlan islemedigi icin
tilke yonetimine el koyduklarin ilan etmigstir (Ziircher, 1995, s. 401). Akabinde, Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi iiyelerinin dokunulmazliklarimin kaldirildigi, parlamentonun
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dagitildigy, bakanlarin goérevlerinin sonlandinildigi bildirilmisti. Askeri darbe sadece

iktidar ve yOnetime degil aym zamanda tim siyasal partiler ve sendikalarin da
faaliyetlerini durdurmus ve kapatmistir. Siyasal parti liderlerinin tiimii tutuklanmus,
darbenin yapildig1 andan itibaren {ilkenin tamaminda olaganiistii hal ilan edilmistir.
Ordu sadece parlamenterlerin siyasal hayatina dokunmamis, ayn1 zamanda belediye
baskanlar1 ve belediye meclis iiyelerinin de goérevlerine son vermistir. Kenan Evren
baskanliginda Milli Giivenlik Konseyi kurularak, devlet yonetimi ve iktidar konsey
baskanm segilen Kenan Evren’e verilmistir. Bir hafta sonra tamami biirokrat ve emekli
subaylardan olusan Bakanlar Kurulu atamasi yapilmis, bagkanligina emekli amiral olan
Biilent Ulusu getirilmistir. Genis yetkilere sahip bu kurul, egitim, basin, ticaret odalar
ve sendikalarin baglarina yine genis yetkilere sahip komutanlar getirerek biitiin
kurumlant kendi kontrolleri altina almiglardir. Biiyiik sehirlerde, gazeteler kapatilmais,
gazeteciler tutuklanarak hapse attlmigtir. Hatta 1924 yilinda Atatiirk’iin 6zendirmesi ile
kurulan Cumhuriyet Gazetesi de kapatilmistir. MGK, anayasayr askiya alip
parlamentoyu feshetmis, partileri kapatip liderlerini de gézaltina alarak ise baslamistir.
Is¢i sendikalannin faaliyetleri askiya alinmis; grevler yasadisi ilan edilmis ve iscilere
iglerine donmeleri emredilmistir. Isverenler, yapilanlann yeni bir ekonomik yap:
olusturma yolunda atilan adimlar olarak kabul etmis ve alkiglamiglardir. Siyasal
baglantilar1 nedeniyle kendilerinden siiphelenilen yerel yoneticiler, belediye bagkanlari
ve valiler gorevden alinarak, yerlerine askeri personel yerlestirilmigtir. (Ahmad, 2014, s.

160)

Tiirk-Is’e bagh Petrol-is Sendikasi’nin genel merkezi ile bazi subeleri mithiirlenmistir.
Sikiyonetim adli misavirligi yetkilileri sendikacilarin bir siire gozetim altinda
bulunduklarim, gézetimin daha sonra gozaltina ¢evrildigini bu nedenle de 30 giinliik
yasal gozalti stiresinin heniiz dolmadigini bildirmislerdir (Cumhuriyet Gazetesi 28 Ekim
1980, s. 7).

MGK’nin tiim uygulamalann sivil yoneticileri tasfiye etmeye yo6nelik olmustur.
Kendilerine yakin kamu gorevlilerini veya ordudan emekli olmus kisileri atamiglardir.
Omegin; 27 ilin valisinin yerine, ordudan emekli olmus kisiler ve kendilerine yakin olan

kamu gorevlileri atanmigtir.
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12 Eyliil 1980 askeri darbesi hem siyasal hayata hem de sivillere ydnelik darbe yaparak

Tiurkiye Cumbhuriyeti’nde onanlamaz yaralar agmigstir. Siyasetgiler, segilmis belediye
bagkanlari, belediye meclis iiyeleri, demokratik kitle orgiitleri liderleri ve iiyeleri,
gazeteciler ve basin ¢alisanlan ile birlikte 1980 yili sonunda toplam 30 bin kisi

tutuklanmugtir (Ziircher, 1995, s. 403).

Orgeneral Evren, gelecegin Tiirkiye’sinde eski siyasetgilere yer olmayacagini kesin bir
dille belirtmistir. Siyasal parti liderleri Demirel ve Ecevit ekim ayinda serbest
birakilirken Erbakan ve Tirkes (Tirkiye Cumhuriyeti’nin anayasal diizenini
degistirmeyi tasarladiklar1 suglamasiyla) yargilanmig, ama her ikisi i¢in de sonunda
beraat karart verilmistir. Haziran 1981°de siyasal konularin alenen tartisgtimasi

yasaklanmustir (Ziircher, 1995, s. 403).

Kendince bir diizen kuran MGK, Ekim 1981°de yeni bir anayasa hazirlamas1 amaciyla
bir ‘Damigma Kurulw’ atamigtir. Bu sirada, siyasal partileri ortadan kaldiran ve

malvarliklarina el koyan bir yasa da kabul edilmistir (Ahmad, 2014, s. 160).

Gegmisten koklii bir kopusun zorlama gayreti i¢indeki generaller, gegmisin kendisini
de yok etmeye ¢aligmug; partilerin argivleri ortadan yok olmus ve muhtemelen imha
edilmigtir. Buna Cumbhuriyet Halk Partisi’nin son 30 yillik arsivi de dahildir. (CHP
arsivinin Onceki kisimlarina evvelce Demokrat Parti hiikiimeti tarafindan 1950’lerde el
konulmustur) (Ziircher, 1995, s. 403).

MGK sadece siyasal partileri kapatmakla kalmamis, sendika bagkam1 ve tyelerinin,
belediye bagkam ve liyelerinin gorevlerini de feshetmistir. Aym1 zamanda bir tutuklama
furyas: baglamigtir. Darbe hazirlig: bir yildan 6ncesine uzanmaktadir. “Siipheliler’ listesi
de onceden kaleme alinmigtir. Darbeden sonraki ilk alti hafta iginde 11.500 kisi
tutuklanmig; 1980 sonunda bu say1 30 bine ¢ikmig ve bir y1l sonra toplam 122.600 kisi
tutuklanmustir. Darbeden iki y1l sonra, Eyliil 1982°de hala 80 bin kisi hapiste bulunmus;
bunlardan 30 bini yargilanmay: beklemistir (Ziircher, 1995, s. 403). Bu siirecte
yakalanan ve tutuklananlar sadece siipheli terdristler olmamigtir. Saygin sendikacilar,
mesru siyasetgiler, liniversite 6gretim tiyeleri, 6gretmenler, gazeteciler ve hukukcular,
kisacas1 Eyliil 1980 oncesinde dogrudan ya da dolayli bigimde solcu (ya da kimi

durumlarda lIslamci) goriiglerini dile getirmis olanlar sorusturmaya ugramslardir.




Universiteler, biitiin dekan ve rektorleri dogrudan atayan Yiiksek Ogretim Kurulu’nun

olusturulmasiyla siki merkezi denetim altina alinmistir. 1982 sonlarinda 300’iin
tizerinde akademisyenin igine son verilmig, bunu 1983 baslarinda ikinci bir isten
cikarma dalgas: izlemistir. Diger birgogu ise kendi istegiyle istifa etmistir. Ciinkii
atilanlar, emeklilik maaslarim1 ve kamu kesiminde yeniden ise girme haklarim da

yitirmiglerdir (Ziircher, 1995, s. 404).

Cok sayidaki kigisel davalarin yaninda, Milli Selamet Partisi, Milliyet¢i Hareket Partisi,
TIP, DISK, Devrimci Sol ve Kiirt o6rgiiti PKK aleyhinde toplu yargilamalar
gergeklestirilmistir. Cogu davada, durugmalar askeri mahkeme oniinde ve sikiyonetim
altinda yapilmistir. Darbeyi izleyen iki yil boyunca yaklasik 3600 idam cezasi istenmis;
yargilamalar sonunda bunlardan sadece 20’si infaz edilmistir. Ayrica on binlerce kisiye,
bundan daha hafif cezalar verilmigtir (Ziircher, 1995, s. 404-405). Adalet Bakanligi’nin

resmi verilerine gore sayilar agagidaki gibidir:

“Gozaltina alinanlarin toplami 650 bin kisi, tutuklananlarin sayist ise 52 bin
kisi, fislenen kigi sayis1 da 1 milyon 680 bin, vatandasliktan ¢ikartilanlarin sayisi
da 14 bindir. Sikiyonetim mahkemelerinde 210 bin dava ag¢ilmis ve toplamda
230 bin kisi farkl suglardan yargilannugtir. Bunlarin 7 bini hakkinda idam
cezasi istenmigtir’ (Bbc News 13 Eyliil 2018).

1. 2 INSA SURECI: SOSYAL DEMOKRATLARIN TOPARLANMA EVRESI
1.2.1 Siyasal Yapmin ve Yasal Zeminin Yeniden Olusturulmasi

23 Ekim 1981°de ilk kez 160 tiyeli bir Danigsma Meclisi toplanmistir. Danisma Meclisi
yasasin bir maddesinde, “Danisma Meclisi’ne mevcut siyasal partilerden kontenjan
tiyesi aday gosterilemez” (Dogan, 1985, s. 133) ilkesi yer almustir. Askerlerin karsisina
yeniden partiler ve onlarnn yoneticileri ¢ikmustir (Dogan, 1985, s. 134). Danisma
Meclisi’nde yer alan iiyeler toplantilar yapmig ve kulis faaliyetlerine girismislerdir.
Demokratik sisteme yeniden gecildiginde siyasal faaliyetleri yeniden harekete
gecirmenin 6n adimlari atilmigtir. Bagta Orhan Aldikagti olmak iizere Sener Akyol,
Ender Cinel, Tevfik Fikret Alpaslan, Thsan Goksan, Ibrahim Goktepe, Dogan Giirbiiz,
Bekir Sami Dacga, Siyami Ersek, Halil Evliya, Mehmet Pamak, Aydemir Askm,
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Erdogan Bayik, Mehmet Akdemir, Yildirim Avci, Turhan Giiven gibi iiyelerle birlikte

yaklagik 40 tyenin bir araya geldigi Ankara Universitesi Rektorliigii Misafirhanesi
salonlarinda toplantilar diizenlenmistir. Bu toplantilarda siklikla telaffuz edilen
kavram‘Atatiirk¢li Liberaller’ idi. Bu siiregte ‘Atatiirk¢ii Liberaller artik ciddi bir
partilesme siirecine mi girmiglerdi?” sorulan sorulmaya baslanmistt (Dogan, 1985, s.
169). Anlagilan odur ki Kemalizm’in verili simirlarinin sol ile temasini kesen sag bir
Atatiirk¢iilik yorumu bu toplantilarin ortak paydasi olagelmistir. Danisma Meclisi
icindeki bu gruplasmalar nihayetinde MGK’y1 kizdirmistir. Damsma Meclisi bir
komisyon kurarak ‘siyasal faaliyet’ yiiriiten tiyelerini sorgulama yoluna bile gitmistir.

(Aydin & Tagkin, 2018, s. 333).

Danigma Meclisi’'nden tiyeler 1983 Mayis’t geldiginde ¢esitli partilere kurucu ya da
milletvekili adayr olarak dagimuglardir. Aralarindan iki parti baskam cikmstir:
Muhafazakar Parti Genel Bagkam Mehmet Pamak ile Dogru Yol Partisi Genel Bagkam
Yildirim Avci. Pamak daha sonra MGK tarafindan veto edilmis, Avel ise yoluna devam
etmigtir (Dogan, 1985, s. 186). Damisma Meclisi’nin yogun kulislerine ragmen halk
oylamasina sunulacak Anayasa hazirlanmug ve 7 ret, 12 ¢ekimser oy ile kabul edilmigtir.
7 Kasim 1982°de halkoyuna sunulacak anayasa tasarisi hazirlanmagtr.
Cumhurbagkanlig1 ve Anayasa oylamasinmn ayr ayn yapilmas: gerektigi Kenan Evren’e
birgok kisi tarafindan iletilmistir. Kenan Evren biitiin soylenenleri duymazdan gelerek
se¢ime girmistir. Milli Giivenlik Konseyi {iiyelerinin statiisiinii Cumbhurbagkanlig:
Konseyi tiyeligine doniistiiren, eski siyasilere on yillik siyaset yasag getiren, MGK’nin
gorev stiresini se¢imden sonra olusacak yeni Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Bagbakanlik
Divani’nin olusumuna dek saptayan anayasanin gecici maddeleri MGK sekretaryasi ile
Genelkurmay’da hazirlanmistir (Dogan, 1985, s. 188). Konsey iiyeleri, se¢imlerden
sonra baslayacék dénemde artik ‘politik kimlik’ edinmis ve altt yil siireyle
Cumhurbagkanligi konseyi adi altinda yeni bir makamin iyeligini olusturmuslardir
(Dogan, 1985, s. 189). |

Anayasa tasarist MGK nin kendisine bagh komisyonlan tarafindan énemli degisiklikler
yapilarak kamuoyuna 19 Ekim’de agiklanmigtir. 7 Kasim 1982 giinii yapilan Anayasa
halkoylamas1 sonucu %91,37’lik bir kabul oyu ile yeni Anayasa kabul edilmisgtir.

Anayasaya olumlu oy vermek, Askeri Yonetimin sona ermesi ve demokrasiye biran




once gegmek anlamina gelmistir. Anayasa Komisyonu Bagkant Prof. Orhan Aldikagti

26 Ocak 1982 tarihinde Cumhuriyet Gazetesi’ne bu sonucu destekler nitelikte bir

aciklama yapmugtir:

“Bizim Anayasamizin kabul edilecegi bana gore kesindir. Ciinkii Anayasamn
kabul edilmesi demek siyasal partiler kanununun yapilmasi ve segime gidilmesi

demektir. Se¢men biran evvel normal diizene gegilmesi i¢in Anayasa’ya oy

verecektir” (Cumhuriyet Gazetesi 26 Ocak 1982 , s. 1).

9 Kasm 1982’de Kenan Evren Tiirkiye Cumbhuriyeti'nin 7. Cumhurbagkam
olmustur.1961  Anayasasi’min  yerine; Ozgiirliiklerin  kisitlanmasina, laikligin
zedelenmesine, devlet yapisinin ¢arpitilmasina ve toplumun tutuculagmasina yol agan
1982 Anayasasi’nin getirilmesi; Tirkiye’nin gelisme dogrultusunu tersine g¢evirerek,

‘karg1 devrim’e yonelmis bir yeni siireci baglatmistir (Topuz, 2017, s. 236).

1982 Anayasasi’nda iktidar ¢ogunlugunun yasama tarafindan denetlenme imkanlan
biiylik ol¢tide budanmistir. Cumhurbagkam yetkileri arttinlmis, Basbakan ve
Cumhurbagkaninin benzer anlayista olmalari, yiiriitme erini yasama erki karsisinda
fazlasiyla gliclendirmistir. Bu ikisi arasinda gerilim oldugundaysa, Cumhurbagkanimn
oransiz yetkileri hem yiriitmenin bir kanadinin hem de yasamamin gii¢ yitirmeleri
nedeniyle hizli karar alma ve uygulamayi engelleyici gerilimler olusturmustur (Aydin &
Taskin, 2018, s. 335).

Gerilimlerden etkilenen aym zamanda MGK idi. MGK yetkilerini genisletici kararlar
yeni Anayasa da degisiklikler yaparak belirtmistir (Aydin & Tagkin, 2018, s. 336). 1985
tarihinde 3162 sayili bir yasayla yapilan degisiklikle askeri harcama olarak bilinen
askeri almlar ve bunlarin sozlesmeleri denetim disinda birakilmustir. 12 Eyliil
Anayasasi kisitlamalarinin en 6nemli maddelerinden biri de 16. Madde olmustur. Bu
maddelerle,12 Eyliil’de yonetime el koyanlarin ve olusturduklari yonetim yapisimin

denetimden kagirilmas: amaglanmistir.

Kenan Evren, biiyikk bir oy kabulii ile yeni Cumhurbagkam secilmis, 6 yilligina
Cumbhurbagkam Konseyi olusturulmus ve konsey iiyelerine milletvekili dokunulmazlhig
zirhh verilmigtir. Boylelikle, 12 Eyliil yonetimi yiiriitmeyi elinde toplamis, y6netim

yapisim denetimden kagirmis ve yetkilerini arttirmstir. Askeri darbe, 12 Eyliil dncesi
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siyasal parti liderlerine, yoneticilerine, milletvekillerine siyaset yasagi getirmistir.

Anayasamin kabulii ile birlikte bu yasaklar ortadan kalkmamustir. Siyasetin
normallesmesini saglamak ve Demokrasiye ge¢mek isteyenler ise yeni diizen igerisinde

bir sey yapamamiglardir.

Yeni Anayasa’min kabuliinden, 6 Aralik 1983’e¢ kadar birgok yasal diizenleme
yapilmistir. Bunlarin en 6nemlisi, Siyasal Partiler ve Milletvekili Se¢imi kanunlarinin
yapilmast olmustur. Bu kanun ile Cumhuriyet Senatosu kaldirilmig ve ¢ift yap1 sona
erdirilmigstir (Aydin & Tagkin, 2018, s. 338).

1.2.2 ‘Normallesme’ veyahut Iktidarin Devri Sorunu

Anayasamn kabuliinden sonra,12 Kasim’da Devlet Bagkan1 Kenan Evren, sdyle bir

aciklama yapmasgtir:

“Parlamenter demokrasiyi gerceklestirme programimizin son asamas: olan
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin, Anayasamiz hiikiimleri ¢ergevesinde olugsmasi
hedefine yaklasmis bulunuyoruz. Bu maksatla milletvekili genel secimlerinin,
miihim ve makul bir sebep olmazsa, 1983 Ekim ay1 iginde yapilmasina imkdn
vermek iizere gerekli kanunlarin hazirlanmasina baglanmistr” (Cumhuriyet

Gazetesi 13 Kasim 1982, s. 1).

Bu agiklamadan da anlagilacag: gibi MGK kendi felsefelerine uygun siyaset¢i arayigina
girmistir. 24 Nisan 1983 tarihinde yeni siyasal partiler yasas yiiriirliige girmis, MGK 25
Nisan 1983 tarihinde siyaset yasagim ortadan kaldirmugtir. Yeni siyasetciler, MGK
tarafindan herhangi bir sebepten dolayi veto edilebilmistir. Boylece yeni partiler de ’/2
Eyliil rejimi’ olarak bilinen stirecin mirasim kabul etmek zorunda kalmislardir (Ahmad,

2014, s. 162).

Iktidarin kime devredilecegi sorusu Cumhurbagkant Kenan Evren ve MGK iiyelerinin
kafalarini mesgul eden temel soru olmugtur. Bu soru ii¢ yil boyunca Cumhurbagkan:
Kenan Evren tarafindan ¢esitli vesilelerle siirekli vurgulanmistir: “Tiirkiye 'de
demokrasiyi yeniden kuracagiz. Ama, o sekilde kurmalyiz ve oyle bir siyasal ortam

yaratmalwyiz ki, Tiirkiye bir daha 12 Eyliil dncesini yasamasin. Ulke 12 Eyliil ortamina
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bir daha siriiklenmesin. Ordu bir daha iilke yonetimine miidahale etmek zorunda

kalmasin” (Dogan, 1985, s. 202-203).

Bu diistince iktidarin askeri yonetimden sonra kime devredilecegi sorusuna yasamsal bir
onem kazandirmustir. Iste, ‘Devlet Partisi’ ya da ‘Merkez Partisi’ bu sorunun ve buna

bagh diistincenin iirlinii olmustur (Dogan, 1985, s. 203).

MGK’nin veto engelini {i¢ parti asmigtir. Bu partiler soyle siralanabilir: Sosyal
Demokrasi Partisi (SODEP) Prof. Erdal Inénii tarafindan kurulmustur. Diger parti ise
Biytik Tiirkiye Partisi’dir (BTP). Ancak Biiyikk Tiirkiye Partisi'ni MGK kapatmis
SODEP’in adaylarimt da segime girmemeleri i¢in veto etmislerdir. Bir diger siyasal
parti, Anavatan Partisi(tANAP) ise Turgut Ozal tarafindan kurulmustur. Cuntanin da
yogun destegiyle, Emekli Orgeneral Turgut Sunalp, Merkez sag iktidar partisi olma
iddias1 ile Milliyet¢i Demokrasi Partisi (MDP)’yi kurmustur. Yine cuntanin ortiilii
destegiyle Necdet Calp onderliginde Halkg1 Parti (HP) kurulmustur.

Generaller, Sunalp ve Calp’in 12 Eylil felsefesine bagli yeni siyasetciler
olabileceklerini hesaplamiglardir. Bir goriise gore, generaller Ozal’a da hayirhah
yaklagmis, siyaseten Onemsiz bir partinin baginda kalabilecegini diigiinmiislerdi.
Neticede Turgut Ozal, ne de olsa 1977’de Islamc1 Milli Selamet Partisi’nden aday olup
secilememis bagarisiz bir politikactydi. Zamaninda MSP’den se¢ilmis olsayds,

muhtemelen Ozal da generaller tarafindan veto edilecekti (Ahmad, 2014, s. 163).

MGK, siyasal partiler yasasimt ¢ikarirken merkez sagda Turgut Sunalp’in baskanhginda
bir sag parti, merkez solda ise Necdet Calp bagkanliginda bir sol parti kurulmasini
diisiinmiislerdir. O yiizden de MDP ve HP digindaki diger biitiin partileri veto
etmiglerdir. Bunun nedeni Turgut Ozal baskanliginda ANAP’nin segimleri

kazanmasinin zayif bir ihtimal olarak gérmelerinden kaynaklanmigtir.

1983 Milletvekili Genel Segimlerine katilabilecek {i¢ partinin liderlerinin ortak noktalari
dikkat ¢ekici olmustur. Ug lider de Askeri Yonetimin ‘mutemet’ unsurlariydi ve iig lider
de Askeri Yonetim ile degisik sekillerde is birligi yapmuglardir. Ozal basbakan
yardimcihigi, Calp Bagbakanlik Ozel Kalem Miidiirliigli, Sunalp eski bir yiksek

komutan olarak yeni rejimin bagbakam olarak tasarlanmistir. Bu anlamda Sunalp,
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Askeri Yonetimin veliahdi olarak algilanmis, partisi ise ‘devlet partisi’ anlaytginin tipik

temsilcisi olmustur (Tanor, 2005, s. 56).
1.3 12 EYLUL DARBESININ SISLERI ARASINDA KURULAN PARTILER
1.3.1 Karizmatik Liderin ‘Arayis’1: Ecevit’in Yol Haritas:

Ecevit’in 7 Eyliil 1980 tarihli Cumhuriyet Gazetesi’nde yer alan Istanbul Petrol-Is
Sendikasi’nda yaptig1 konusmadan anlagilabilecegi gibi askeri bir darbenin yapilacagim
ongormiistir. CHP Genel Bagkam Biilent Ecevit, siyasal partileri ve politikacilar
sahada mag¢ yapan takimlara, halki mag1 seyreden tribiindeki seyircilere benzeterek su

aciklamada bulunmustur:

“Sahada oynanan tatsiz, kanli, ¢irkin mag, seyircileri tuttuklar: takima bile kizar
hale getirmistir. Toplum tribiinde seyirci, partiler sahada oyuncu olursa

demokrasi giderek yozlaswr” demistir (Cumhuriyet Gazetesi 7 Eyliil 1980, s. 1).
Ecevit, ayn1 kurulda demokrasi miicadelesinde is¢ilerin roliinii ise s0yle agiklamigtir:

“Tiirk iscileri demokrasiye gecerlik kazandirmak, haklarina sahip ¢ikmak icin
birlesmelidirler. Toplu sozlesme stratejisinde birlesmeleri bile biiyiik basaridr.
Bu yalniz isciye degil can ¢ekisen demokrasiye gii¢ katar. Tribiinlerden sahaya
ininiz, ig¢ci hareketinin politika ve stratejisini saptayimiz. Giiciniizii birlikte
kullanabilirseniz, siz de demokrasi de toplum da kurtulur. Sahadaki kavga da
baylece biter” (Cumhuriyet Gazetesi 7 Eyliil 1980, s. 9).

Bu konusmasi ile Ecevit, demokrasiye olan inancindan bahsetmis ve Tirkiye’de

siyasetin artik partilerin elinde olmadigini, halkin da seyirci kaldigim belirtmistir.

12 Eylil 1980°de siyasal parti baskanlarn MGK karaniyla, ‘can giivenliklerinin
saglanmasi amaciyla Tiirk Silahli Kuvvetleri'nin koruma ve goézetiminde’ olmak
kaydryla, belirli yerlerde ikamete tabii tutulmuglardir. Demirel ve Ecevit, Gelibolu
Hamzakoy'a, Erbakan da Izmir Uzunada'ya génderilmis, bazi milletvekilleri ile DISK'in
iist diizey yoneticileri ise gozaltina almmigtir. Aslinda bu zorunlu ikametler bir tiir

g6zdag ve sindirmenin en erken adimlaridir.
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29 Ekim 1980 giinti MGK Genel Sekreterligi’nin yaymladigi bildiriden sonra Biilent
Ecevit, Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) Genel baskanhifindan istifa etmigtir. Ancak

siyasal nitelikli beyanatlari, kamuoyu ile paylastigi ¢6ziimlemeler ile siyasette her daim
etkin bir aktér olmaya devam etmistir. Bu sebeple de siyaset yasagimi ¢ignedigi

gerekcesiyle siirekli olarak tutuklanip cezaevine konmustur (Bila, 1999, s. 357).

16 Ekim 1981 giinii MGK Siyasal partilerin feshine iligkin yasay1 kabul etmis, partilerin
kapatilmasiyla 62 yillhikk CHP tarihi sona ermistir. Buna tek tepki ise Biilent

Ecevit’ten gelmistir.

12 Eyliil’de sabahin erken saatlerinde bir teblig alan Ecevit, ordunun {ilke y6netimine el
| koydugunu resmen 6grenmistir. Bu agiklama, Emekli Orgeneral ve CHP’den Icisleri
Bakanhg da yapms Irfan Ozaydinli tarafindan Ecevit’e iletilmistir. Bu tebligatla Ecevit
gozetim altina alinan siyasi liderlerden biri olmus ve esiyle beraber mecburi ikamete
tabi tutulacag1 adrese gotiiriilmek lizere Ankara digina ¢ikanlmistir. Yaklagik bir ay
sonra Gelibolu Hamzakoy’da askeri dinlenme tesislerinde gézetim altinda tutulan
Ecevit 10 Ekim 1980°de Ankara’ya getirilmistir (Ozdemir, 2004, s. 17). Ecevit ile
birlikte zorunlu ikamete tabi tutulan diger siyasi parti lideri de Siileyman Demirel’dir.
Demirel de 10 Ekim 1980°de Ankara’ya getirilmis ve zorunlu ikamet her iki siyasi parti
lideri i¢in son bulmustur. Ankara’ya getirildikleri zaman, liderlere havaalaninda bir
tebligat imzalatilarak evlerine donmelerine miisaade edilmistir. Altinda MGK genel
sekreterinin imzas1 bulunan bu tebligatta, liderlerin uymalarnn gereken kosullar
belirtilmigtir. Liderlere imzalatilan bu tebligde siyasal faaliyette bulunmalarinin bundan
boyle yasadis1 sayilacag: acikga belirtilmistir. Ev toplantilarinin dahi yasak sayildiginin
alti ¢izildigi bu metinde Ankara disi seyahatlerin sikiyénetim komutanmnin
bilgilendirilmesi ile miimkiin olacagi aktariimigtir (Ozderrﬁr, 2004, s. 19).

Hamzakoy’dayken siyasal faaliyetlerin durdurulmas: karartyla nasil basa ¢ikacagini
diisiinen Ecevit’in Ankara’ya doniisiinde bireysel olarak da kisitlamalara tabi tutulmas:
sebebiyle iyice zor durumda kalmistir. Kendisine yoénelik kisitlamalarin CHP Genel
Bagkam sifatim1 tagimasindan kaynaklandigim diistinen Ecevit, kendine alan agmak i¢in
bu gorevden istifa etmeyi diisiinmiigtiir. Nitekim bir miiddet sonra havaalaninda
kendisine imzalatilan bildiriyi, o bildirideki kisitlamalara uyacag: i¢in degil yalmzca

tebligati aldigina dair imzaladigim soylemigtir (Bayar, 2018, s. 13). 31 Ekim 1980
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tarihli Cumhuriyet gazetesinde Ecevit’in CHP Genel Baskanligindan istifas1 “Ecevit
liderlikten Cekildi” (Cumhuriyet Gazetesi 31 Ekim 1980 , s. 1) mangeti ile yer almistir.

Ecevit’in istifastm duyurdugu metin siyasal igerikli bir manifesto olarak goriilmiistiir.

MGK tarafindan sakincali bulunan Ecevit’in istifa metni aynen séyledir:

“Bugiin Cumhuriyet Halk Partisi Genel Baskanligi 'ndan ayrilmis bulunuyorum.
Zorunlu olacag anlasilan bu ayrilisi simdi gerceklestirmekte yarar gordiim. Bu
donemde tiim parti ¢alismalart yasaklandigi gibi, genel baskanlik gorevlerini
yerine getirebilmem de olanaksizdi. (........) Cumhuriyet Halk Partisi Genel
Baskanhg’'ndan ayrildiktan sonra da Atatiirk’iin ilkeleri 151ginda, Cumhuriyetin
siirekliligi ve demokrasinin koklesmesi icin, Tirk halkimn ozgiirligi ve
mutlulugu icin omriim boyunca galismayi, gorevierin en degerlisi bilecegim (...)

(Kumas, 1999, s. 280).

Ecevit’in istifas1 gazeteciler ve siyaset¢iler tarafindan farkli sekillerde yorumlanmustir.
Gazeteci Mehmet Barlas, Milliyet Gazetesi’nde yaptigi yorumda Ecevit’in tepkisinin 12
Eyliil darbesine kars1 miicadele vermek iizere baski ve 6n yargilara kars1 bir tepki olarak

degerlendirmigtir (Milliyet Gazetesi 31 Ekim 1980, s. 1).

Ecevit’in istifasinda etkili olan nedenler arasinda, CHP yoneticilerinin bazilarinin askeri
darbeyi gergeklestiren cuntayla uyumlu ¢izgi takip etmek istemeleri gosterilmistir.
Ankara’ya dondiikten sonra CHP’nin iist diizey yoneticilerinin diisiinceleri Ecevit’e

Genel Sekreteri Mustafa Ustiindag tarafindan s6yle aktarilmugtr;

“Efendim, siz yokken, biz soyle bir degerlendirme yaptik, once suna bakiik ve
karar verirken Ismet Pasadan yararlanalim dedik. 12 Mart’a Ismet Pasa nasil
bir tepki gostermis? Ismet Pasa’mn o tarihte yaptigi konugsmalari taradik. Bu
konusmalarin birinde Ismet Pasa aynen soyle diyor; ‘Askerler ancak bagarily
olursa kiglaya dinerler, buna ¢ok dikkat etmek gerek, yani onlarin basarili
olmalarina ve kendilerini basarili hissetmelerine.’ Bu sozden bizim anladigimiz,
askerleri sikintiya sokmamak gerek, doniis yollarim acik tutmak gerek. Ne kadar
kisa siirede basarili olduklarina giivenirlerse, o kadar kisa siire icinde
kislalarina donerler. Bu goriisten hareket ederek ii¢ maddelik bir strateji
gelistirdik. Bir; 12 Eylil kagimimazdi. Iki: Tiirk Ordusu Giiney Amerika ordusu
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degildir, gelenegi vardir, geleneginde demokrasi vardir. Gegcmigsteki

miidahalelerine baktigimizda hep siziinde durmus ve kiglasina donmiistiir. Ug:
bunlardan hareketle biz parti olarak askerlere yardimci olmaya calismaliyiz.
Sayin Genel Baskanim, bu nedenle 12 Mart’a gosterilen tepkiler 12 Eyliil
harekdtindan sonra gegeli olmayabilir bunun icin de dikkatli olmak
zorundayiz.” (Dogan, 1985, s. 68-69).

Ecevit, 12 Eyliil askeri darbesi sonras1 diisiincelerini ve ozgiirlikten yana tavrimi
bulundugu kogullar altinda bile siirdiirmek ve miicadele etmek icin istifa ettigini
sOylemistir. Arkadaslarinin askeri yonetimle iyi gecinmek fikrini dogru bulmayan
Ecevit, demokrasi miicadelesinin siirdiiriilmesi gerektigi kararhhigini Arayis dergisi ve

cesitli yayin organlarina yazdifi yazilarla ifade etmistir.

28 Ekim 1980 giini MGK Genel Sekreteri Haydar Saltk’m basin aciklamas: eski
siyasal liderlerin olmayacag: seklindeki beyani, Ecevit’in CHP i¢inde doniim noktasi

teskil eden istifasinda &nemli etken olmustur. Ecevit istifa nedenlerini sdyle siralamugtir;

“Belli ki, ben siyasal faaliyete izin verildiginde genel baskanhk gorevini
yapamayacagim, bu yasaklanacak. O halde CHP’liler simdiden bunun
sorumlulugunu idrak ederek genel baskanlik konusunu diisinmeye bagslasinlar.
Bu birinci yargim. Ikincisi, hichir yetkisi olmayan, parti merkezine gidemeyen,
orgiitii ile temas kuramayan, agiklama yapamayan bir genel baskan olarak
sorumluluklarimi  tasimaya devam edemezdim. Ugiinciisii, olup bitenler

karsisinda sessiz kalamazdim.” (Bayar, 2018, s. 10-13).

Ecevit her ne kadar istifa nedenini askeri rejimin kisitlamalarindan oldugunu soylese de
siyasal partilerin kapatilmasi sonrast yazmis oldugu bildirinin higbir yerde
yayimlanmas lzerine CHP iist diizey yoneticilerinden Anayasa Mahkemesi’ne dava
acarak ortak bir bildiri yayimlamalarim istemistir. CHP yoneticileri bildiri
yayimlamanin teknik olarak miimkiin olmadigim belirtmislerdir. Ecevit, askeri rejime
kargt demokrasi miicadelesi verirken yalmz birakildigim, CHP’li yoneticileri ve
arkadaglarimi rejime kargi tavir almamakla suglamigtir. CHP nin kapatilmasinda parti

yoneticilerinin sessiz kaldigim ve yeterince duyarl davranmadiklarim diistinmiistiir.
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Emre Kongar, 26 Temmuz 2018 tarihli ‘Aydinlanma’ adli k6se yazisinda Ecevit’in 12

Eyliil askeri darbe oncesi CHP igindeki rahatsizliklarini kendisini istifaya gotiiren siireci
Ecevit’in Baykal-Topuz ¢ekismesinden bikmasi ve parti i¢i hiziplerden bezmesi ile
agiklamistir. Kongar’a gore, Ecevit, parti 6rgiitlerinin yeterince ¢alismadiklarindan da
sikayetcidir. Parti orgiitleri ¢ikar gruplannin etkisinde kalmakta ve yerel ¢ikar
catismalarim, {ilke sorunlarinin Oniine gegirme egilimleri tagimaktadir. Kongar’in
aktardigina gore, Ecevit’in tiim bu sakincalarn ortadan kaldirmak igin onerdigi model
ise, resmi parti teskilatlanmasi yerine, yiiz yiize temasa dayali, aile benzeri, birincil
gruplar gibi karsihkli giivene dayali ¢alisan yepyeni bir Orgiitlenme bigimidir.

(Cumbhuriyet Gazetesi 26 Temmuz 2018 , s. 2).

Genel secimlerin 1983 yilinda yapilacag: ve siyasal partilere izin verilecegi agiklamasi
tizerine CHP’liler, Ecevit’in kapisim ¢almiglardir. Eski genel yonetim kurulu iiyeleri
yeni bir parti kurma noktasinda Ecevit’in goriislerini merak etmis, hatta bdyle bir
girisim i¢in talimat almay1 beklemiglerdir. CHP Genel Y6netim Kurulu iiyelerinin ‘Yeni

bir parti kurulmasi i¢in neler yapalim?’ sorusuna Ecevit su cevabi vermistir:

“Konuyu agtiginmiza sevindim. Bu vesileyle diisiincelerimi de séylemek isterim.
CHP zaten bir burjuva partisiydi. O misyonunu tamamladi. Sosyal demokrat bir
parti olamadi. 1977 deki giiciiyle, parasiyla, arabalarwla, binalariyla verseniz
artik goziimde yok. O kapatildr. Bende sorumluluklarimdan kurtuldum.” (Dogan,
1985, s. 193).

Ecevit ayrilma gerekgelerini askeri yonetimin kisitlamalar: ve CHP yonetimi tarafindan
yalmz birakilmak olarak agiklamigti. 1980 ve 1983 yillar arasinda bir¢ok kez cezaevine
girip ¢ikan Ecevit, kisa siireli hapis cezalar da almist1. Bu siiregte Ecevit CHP’ye agilan
davalarda partisi tarafindan yalmz birakildigim siklikla ifade etmistir. (Kologlu, 2001, s.
583) Altan Oymen’e gore Ecevit yalmzhig1 kendisi segmisti (Milliyet Gazetesi 29 Eyliil
1985,s.9).

Ecevit, Hamzakoy’dan dondiigii giinlerde, dergi projesi igin Aydin Dogan ile goriigmiis
ve Aydin Dogan’in Milliyet gazetesinde giinliik yazilar yazma teklifini reddetmistir. Bir

dergi ¢ikarma niyetinde oldugunu soyleyen Ecevit’e Aydin Dogan, kendisini
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destekleyecegini ifade etmistir (Cetingtileg, 2018, s. 159). Aydin Dogan’n fiili destegi

derginin 13.sayisina kadar devam etmistir.

Arayis dergisi, 12 Eyliil doneminde sosyal demokrat kanadin sesi olmustur. Biilent
Ecevit, CHP Genel Baskanligi’ndan istifa ettikten sonra ‘tek kisilik ordu’ gibi muhalefet
etmeye ¢alismistir. Dergi fikri Biilent Ecevit’e aittir ancak Ecevit yeterli maddi kaynaga
sahip olamamistir. Milliyet Ankara Temsilcisi Orhan Tokatl’ya bir mesaj gondermis;
gazetenin- o donemdeki- sahibi Aydin Dogan ile gériisme istegini iletmistir. Biilent
Ecevit ve Aydin Dogan, Emirgan’daki Abdullah Efendi Lokantasi’'nda bulusmustur.
Sonugta bir dergi ¢ikarilmasi, masraflarin Dogan Grubu’nca kargilanmasi; sahiplik ve
hukuki sorumlulugun Ecevit ve- o giinkii- arkadaslarinca omuzlanmasi
kararlagtinlmigtir. Orhan Tokatlh da dergi harcamalarinin dokiimiinii tutmusgtur.
Goriismeden iki ay sonra, Resit Galip Caddesi’nde uygun bir daire tutulmus; dayanip
dosenmigtir. Akademisyen agirhikli bir kadro olugturulmus ve Bagyazar Biilent Ecevit’in
ismi kiinyede ‘yaymn damigmanm’ olarak ge¢mistir. Derginin kurucu kadrosunda
Hiirriyet’i yillarca yonetecek Ertugrul Ozkdk de bulunmustur. 21 Subat 1981°de ilk
say1si yaymlanan Arayis 100 bin adet basilmistir. (Ince, 2019)

Haftalik olarak yaymlanan ‘Arayis’ dergisi, 1 Mart 1982°de Sikiyonetim Komutanhig:
tarafindan kapatildiginda, 54 sayr basimigtir. Arayis, yaym boyunca bir kez
toplatilmis, iki kez de hakkinda dava agilmistir. Ecevit’in ‘gazeteciligi’ yaklasik ti¢
bucuk ay slrmiistiir.6 Haziran 1981 tarihinde yaymnlanan 16.sayisi “Ecevit Veda
Ediyor” kapag ile ¢ikmistir (Bayar, 2018, s. 28). Demokrasi miicadelesi veren Ecevit
12 Eylul 1980 sonrasi yargilanarak hapse atilmigtir.

Milli Givenlik Konseyi, 17 Ekim 1981 tarihli Cumhuriyet gazetesinde su ifadelere yer

vermistir:

“12 Eylul 1980 tarihine kadar kurulmus olan ve faaliyetleri MGK’nin 7
numaral bildirisi ile yasaklanmus bulunan biitiin siyasal partiler, tiim merkez, il,
ilge ve diger sube teskilatlari, kadin ve genglik kollar1 temsilcilik, lokal ve diger
adlarla kurulan her tirli yardimci kurulus ve yan organlari ile birlikte

feshedilmistir.” (Cumhuriyet Gazetesi 17 Ekim 1981 , s. 1).
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MGAK, siyasal partilerin para dahil, taginir ve tasinmaz tiim mal varliklarinin da hazineye

devredildigini bildirmigtir. (Resmi Gazete 16 Ekim 1981 Say1:17486)

1.3.2 Halka¢1 Parti (HP)

22 Nisan 1983 tarihinde yaymlanan Siyasal Partiler Yasasi’ndan hemen sonra parti
kurma ¢alismalarim1 tamamlayan kesimle igerisinde elini ¢abuk tutan ikinci parti Halk¢1
Parti olmustur. MGK tarafindan “orta sagdaki” partinin karsisina “orta soldaki” parti

olarak tasarlanmigtir.

1 HP, oldukga geleneksel

Partinin Genel Bagkanligi’'na Necdet Calp secilmistir.
devletgilik politikasinin savunucusu olarak beliriyor ve daha ¢ok da, kapatilmig
CHP’nin oylarinin almaya aday bir parti gériintimii vermistir. Ne var ki, Halk¢1 Parti ve
Genel Bagkani Necdet Calp da tipki Milliyet¢i Demokrasi Partisi ve Genel Bagkam
Turgut Sunalp gibi, secmenden, “en fazla miisaadeye mazhar parti” ya da “icazetli
parti” damgasini yemigtir. MDP’nin karsisinda bagka olusumlar belirdigi gibi HP nin
karsisinda da sosyal demokrat oylara gz dikmis daha bagka partiler, Ornegin SODEP

belirmistir. (Soysal, 1985, s. 2134)

MGK partilerin kurulus ¢aligmalarina miidahale ederek SODEP’i veto etmis, BTP’nin
yerine kurulan Dogru Yol Partisi (DYP) nin kurucular listesindeki 34 kisiden 30’unu da
veto ederek segimlere girmelerine engel olmustur. Sosyal Demokrasi Partisi (SODEP),
Dogru Yol Partisi (DYP), Refah Partisi (RP), Huzur Partisi (HP) vetolar nedeniyle 1983
se¢imlerine katilamamuglardir. Kenan Evren bu partileri eski partilerin uzantis1 olarak
gordiiklerini sGylemistir. Veto edilme gerekgelerini ise, lilkede huzuru ve istikran

saglamak i¢in yapildigim s6ylemistir.

1983 segimleri, Milletvekili Se¢im Yasasi’na gore D’Hont sistemi-Cift Barajli (Ulke ve
Bolge) secim sistemine gore yapilmustir (Haydaroglu, 2016, s. 57). Ug partinin ANAP,
MDP, HP’nin katildig1 segimler de ANAP, 211milletvekili ¢tkararak tek basina iktidara
gelmistir. Solda yer alan tek parti olan Necdet Calp liderligindeki HP ana muhalefet

Yapilan gorev dagihmimnda Giinseli Ozkaya, Serafettin Ugur, Niyazi Aras ve Ayhan Firat Genel Baskan
yardimcihgma segilmislerdir. Genel Sekreterlige Ozer Giirbiiz se¢ilmis, Genel Sekreter yardimcihiklarma
ise, Cemal Saltik, Kemal Aydar, Yilmaz Hastiirk, Pasa Saroglu getirilirken, Rahmi Tuncagil de Genel
Saymanlifa getirilmistir. (Soysal, 1985, s. 2134)
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partisi olarak 117 milletvekili ¢ikarmig, MGK’nin destegini alan ve segimden birinci
parti olarak ¢ikmasmm bekledikleri MDP ise 71 milletvekili ¢ikarabilmistir. (Yiiksek

Segim Kurulu 06 Kasim 1983 Secim sonuglari)?

Generallerin agik destegine ragmen —kimbilir belki de bu destek yiiziinden- Sunalp
kaybetmigtir. Ozal 6 Kasim secimlerinden partisi ANAP ile oylarin 45,14 {inii alarak tek
bagmna iktidar olmustur. Calp’in Halk¢i Partisi oylarin yiizde 30,46’sim toplamus,
Sunalp’in Milliyetgi Demokrasi Partisi ylizde 23,27 ile iigiincii parti olmustur (Ahmad,
2014, s. 163).

6 Kasim 1983 Genel Segimleri bi¢imsel olarak demokrasiye gegisin bir adimdir.
Demokrasinin sadece sandikla tammlandigi dar bir tammdan hareket edildiginde bu
adim anlam kazamr. Cuntamin tasarladif: siyasal restorasyonun biiyiik kismi se¢cimden
¢ok dnce gergeklesmistir. Secimler, iktisadi ve kiiltiirel restorasyon siirecinin taglarinin

dosenmesinde onemli bir ugraktir. (Aydin & Tagskin, 2018, s. 347)
1.3.3 MGK’nin Vetosu ile Kurulan Partiler

Halke: Parti kurucu kadrolarim olugturma ¢abalarimi siirdiiriirken, program ve tiiziik
tizerinde de ¢alismalar yiirtitiilmiistiir. Bagbakanlikta gorevli olarak ¢alismaya devam
eden Necdet Calp durum degerlendirmeleri yapmustir. Cekirdek kadroyu Engin Aydin,
Aytekin Yildiz, Turhan Temugin ve Seref Ugur’la olusturmus sik sik bir araya gelerek
tartismuglardir. (Dogan, 1985, s. 267). Calp’in ¢aligmalarini ¢ekirdek kadrosundan bile
gizledigi kuskusu hakim olmustur. Hatta Cumhurbagkam Kenan Evren ile gériismesini
¢ekirdek kadrosu gazetelerden grenmislerdir. Bu durum Calp’e karg: giivensizligin ilk

zeminini olugturmustur.

Calp her seferinde Ecevit’e olan hayranligindan bahsetmistir. Ecevit ile gdriismek
istedigini yeni bir parti kurulacaksa Ecevit’in izni ve onay1 olmadan yapamayacagim
sdylemistir. Calp, Ecevit’in Or-An Sitesi’ndeki evindeki bulusmada parti kuracaklarim
ve kendisinden izin istedigini belirtmistir. Calp bu gériismede Ecevit’e kendisini sosyal

demokrasinin dogal lideri olarak gordiigiinii ve giinii geldiginde parti baskanhiini ona

2 1983 milletvekili genel segiminde ANAP, aday listesindeki isim eksikiliginden dolayn, Bingdl’de 3
milletvekili yerine 2 milletvekili ¢ikarmistir. Bu nedenle Meclis’e 400 milletvekili yerine 399 milletvekili
sec¢ilmigtir. (Yiiksek Se¢im Kurulu 06 Kasun 1983 Sec¢im sonuglari)
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devredecegini bildirmistir (Dogan, 1985, s. 268). Calp bu goriismenin sonucunu

cevresine Ecevit’ten icazet aldif1 izlenimi vererek yansitmasina karsin Ecevit durumu
farkli degerlendirmis ve bu ziyaretin sirf bu izlenimi vermek adina gerceklestirildigine

inandigmn1 dile getirmistir (Dogan, 1985, s. 269)°

Halk¢i Parti (HP), basbakanlik miistesar1 Necdet Calp liderliginde 25.05.1983°te
kuruldugunda parti programinda kendini, sosyal adaletgi, sosyal glivenlikg¢i, ¢alisanlarin
yasam diizeyini yiikseltmeye ve onlarin toplum i¢indeki saygmhfim yliceltmeye
calisan, devlet¢ilige agirlik veren, 6zgiirliikgli, parlamenter demokrasiye bagl sosyal

demokrat bir parti olarak tammlamigtir (Kaynar, 2007, s. 181).

Siyasal partiler yasasi hazirlanirken merkez sag ve solda yer alan iki partinin agirhginda
ve bunlarin birisinin giiglii hiikiimet olusturacag: bir yapiya 6zlem duyulmustur. Sivil
siyaseti ikili bir yapiya sikigtirma istenci, zamanla siyasetin normallesmesini de
baltalamaya baslamistir. Istikrar ve temsilde adalet ilkeleri arasinda bir denge
bulmaktan ¢ok, birincisini asin1 bi¢imde one ¢ikaran kisitlamalar, siyasal partilerin
kurulus ve isleyis esaslarim belirleyen 68. ve 69. maddelerle diizenlenmistir (Aydin &

Taskin, 2018, s. 338-339).

Siyasal partiler yasasi, partilerin yurt disinda orgiitli faaliyetini de engellemistir.
Orgiitlenme yapilarim daraltarak, kadm kollari, genglik kollarn, vakif ve dernek
kurmalarinin 6niine gegmislerdir. Memur ve Ogrencilerin herhangi bir partiye iiye
olmalanr1 engellenmistir. Demokratik kitle hareketlerinin herhangi bir siyasal parti ile

iligki ve is birliginde bulunmalar: yasaklanmistir.

Se¢me ve se¢ilme yasina 21 ve 30 yas sinir1 getirilmistir. Siyasal partiler yasasina gére
bir partinin kurulabilmesi i¢in kurucu iiye sayisinin 30 olmast gerekiyordu ancak MGK,
iki partili bir Meclis diisiincesinde oldugundan gegici maddeler koyarak, partilerin

*Ecevit evine kendisinden izin istemeye gelen Calp’e ilging bir gézleminden bahsetmisti ve yillar sonra
bu gozleminde hakli ¢ikmigtir. “Kuracagimiz orgiitii istediginiz kadar iyi taniyin ve tamdigmniza inanin.
Yasadigmmiz karmagik ortamda ve boyle bir kargasada giin gelir, bir de bakarsintz ki, biitiin yetkileriniz
elinizden alinmig ve siz saf dig1 birakilmigsimz!” Nitekim, Calp Halk¢1 Parti’nin ilk genel kongresinde
bagkanliga veda etmek zorunda kalarak bu gorevi Aydin Giiven Giirkan’a birakmustir (Dogan, 1985, s.
269)
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kurulabilmeleri i¢in kurucu tyelerinin MGK onayindan gegmesini sart kosmustur.

Béylelikle Meclise girecek milletvekili adaylarint da kendileri belirlemislerdir.

Askeri yo6netim Tiirkiye’deki siyasal yasami kendi ellerinde tutacak kontrol
mekanizmalarini saglamislardir. Boylelikle Tiirkiye’de yeni kurulacak siyasal partileri
ve onun kadrolarin1 kendileri belirlemislerdir. O yiizden sosyal demokratlar1 da Genel
Bagkam1 Necdet Calp’in oldugu HP altinda toplamak istemisler ve kendini sosyal
demokrat olarak goren HP ve Necdet Calp merkez sag partiler arasinda goérev alan
politikacilari partinin i¢ine almiglardir. Solda yeni bir parti i¢in Necdet Calp MGK’nin

uygun gordiigii isim olmustur.

Askeri rejimin onayina mazhar olan bu ii¢ partinin ve liderlerinin ortak yonii, askeri
yonetimle daha evvel birlikte ¢alismis olmalaridir. Ozal, Bagbakan Yardimciligi; Calp,
Bagbakanlik Ozel Kalem Miidiirliigli yapnustir. Sunalp ise yiiksek komuta kademesinin
eski bir iyesi olarak askeri rejimin veliahtti ve miistakbel bagbakan olarak
tasarlanmigtir. HP ise bir tiir denge partisi olarak distiniilmiistiir (Colak, 2016, s. 225-
226).

MGK’nin sag merkez partisi olarak diisiindiigii MDP ve solu dengeleyecek HP’nin
kuruluglarindan sonra Kenan Evren’in deyimiyle “yerden mantar gibi biten” partiler
dogmustur. Bunlar1 soyle siralamak miimkiindiir: Sosyal Demokrasi Partisi (SHP), Yiice
Gorev Partisi, Yeni Dogus Partisi, Yeni Diizen Partisi, Fazilet Partisi, Cumhuriyet¢i
Muhafazakar Parti, Bizim Parti, Refah Partisi, Tiirkiye Huzur Partisi, Dogru Yol Partisi,
Bayrak Partisi (Dogan, 1985, s. 294-295).

MGK, 1983 secimleri igin sadece ii¢ partiye onay vermistir. MDP, HP ve ANAP. Ug
parti de rejimin ¢izdigi smurlar iginde sorunsuzca devinilecegine inanilan partilerdi.
MGK ’nin iki parti diginda bagka partilerin se¢ime girmesinde ki endigelerini, Mehmet
Ali Birand’in hazirladig1 “12 Eyliil Belgeseli”nde kendisi ile yapilan miilakatta donemin
devlet baskam ve 12 Eyliil mimar1 Kenan Evren, 1983 segimlerine sagda ve solda birer
biiyiik parti ile girilmesini istediklerini ancak sag partinin biiyiik gogunluk saglamasimin
ona anayasay degistirecek bir gii¢ kazandirabilecegi endisesi ile saga ikinci bir partiye

daha izin verdiklerini agiklamistir. Solda ikinci bir partiye izin vermeyislerini ise solun
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pargalanip baraji gecememesinden endise duymalariyla agiklamigstir. (Birand, 12 Eyliil
Belgeseli-9.B6liim).
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IKINCi BOLUM

MILLI GUVENLIK KONSEYI GOLGESINDE SOL ARAYISLAR

2.1 SOSYAL DEMOKRASIDE ARAYISLAR
2.1.1 Sol Kanatta Partilesme Calismalar:

Halke Partinin MGK icazeti ile kurulduguna inanan sol, demokrasi miicadelesinde daha
ciddi adimlar atilmas1 kararhlig: ile harekete ge¢mistir. Tiirkiye’de askeri darbelerle
kesintiye ugrayan demokrasi ve siyasal hayat kendi i¢inden gelisimini saglayamamistir.
Solun iilke demokrasisine 6nemli katkilar1 olabilecegini diigiinen CHP’liler, “gercek

sosyal demokrat” parti kurmak tizere bir kez daha Ecevit’in kapisimi galmuglardur.

Ecevit, askeri rejim kosullarinda gercek bir sol partinin kurulamayacagin, ilk se¢imlerin
yapilmasini, kismen de olsa sivil bir yonetime gegildikten sonra parti ¢alismalarina
baglanmasim savunmugstur. Ecevit, yeni bir orgiitlenmeyi géze almalan karsiliginda
destek verecegini, aksi takdirde kendi bildigi yolda gidecedini soylemistir. Ecevit,
kurulacak yeni partinin 12 Eyliil’e karsi direnisten gii¢ alarak tabandan demokrasi
miicadelesi veren bir parti olmasinm istemistir. CHP’liler ise 12 Eyliil’de dagilan solu bir
an Once toparlayarak iktidara gelme hesabiyla, askeri yonetimi kargilarina almak

istememiglerdir (Colak, 2016, s. 226).

Yeni kurulacak sosyal demokrat partinin, hem CHP’nin biitiin oylarim firesiz
toparlayacak ve hem de askeri yonetim tarafindan yasakh sayilmayacak bir liderle yola
¢cikmas1 gerektifinde ortaklagilmistir. S6z konusu lider, aym zamanda, sosyal
demokratlar aym ¢at1 altinda toplayacak bir isim olmalidir. Ortaklagilan isim Prof. Dr.

Erdal Inénii olmustur.

Kapatilan CHP’nin eski yoneticileri ve siyasetcileri siyasi bir deneyim ve birikimi
olmayan Erdal Inénii’ye gecis donemi lideri olarak bakmuslardir. Diiriist kisiligi, bilim

adamu olmasi, tasidif1 soyadi ile solu birlestirici etkisi olacagi hesaplanmstir.
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2.1.2 Solun Kurtaricisi Inénii ve Sosyal Demokrat Bir Parti SODEP

Sagda, birgok partinin ortaya ¢ikmasi bir tiir parcalanmaya neden olmustur. Solun bir
araya gelememesi, Ecevit'in CHP kadrolarina ve tabamina kiiskiinliigii, CHP’nin
yoneticilerine Ecevit’tin ret cevabr vermesi nedeniyle solda da benzer bir ¢alkalanma
yasanmistir. MGK yonetimi de eski siyasilerin parti kurmalarim1 ve iginde yer

almalarimin 6niinii kapatinca, CHP’liler yeni parti kurma arayisina girmislerdir.

12 Eyliil harekatt CHP’nin parti tabanini degistirmis, parti yoneticilerine olan sayginlik
azalmugtir. Parti kadrolan tilkede yasanan sorunlara ¢6zlim getiremez olmalar1 partilere
olan giivenin azalmasina neden olmustur. Politikacilarin toplumdaki sayginliklari ve
yeri her gegen giin daha da kotiilesmigstir. Aktif siyaset yapan politikacilar da bu
durumdan korkmuglardir. Askeri yonetim eskinin devamim istememis ancak partilerin
taban1 da yasanan hizipgi hareketler nedeni ile eski siyasetgilerle devam edilmemesi
yoniinde tavirlar almigtir. Buna gore, kurulan yeni partiler yeni kadrolardan olusmaliydi.
Yasaklar ve tikanmalar da partilerde gérev alabilecek kadrolarin ortaya ¢ikmasina engel

olmustur.

Solda, yeni kadrolar olusturacak, hizipleri bir araya getirerek koalisyon olusturacak eski
parlamenterler arasinda denge kuracak ve tabanda karsilik yaratacak bir isme ihtiyag

dogmustur. Iste bu arayis iginde akla gelen isim Erdal Inénii olmustur.

Erdal Inénii, ODTU’de Rektorlik yapmis, TUBITAK Bilim Odiili’nii kazanan bir
bilim adamu ve Bogazi¢i Universitesi’nde Temel Bilimler Fakiiltesi Dekanlig1 yapmus,
1982 yilinda da Tiirkiye Bilimsel ve Teknolojik Aragtirma Kurumu’nun (TUBITAK)
Istanbul’da kurulan Temel Bilimler Arastirma Enstitiisii Miidiirligii'ne atanmistir
(Cumhuriyet Dénemi Tiirk Bilim Insanlar). Siyasete girmeyi hig diisiinmeyen Indnii’ye
1982 Aralik sonlarinda evini arayan, ismini ilk kez duydugu biri tarafindan bir not
birakilmigtir. Notta kendisini arayan kisinin adinin Ibrahim Cevahir oldugu
belirtitmektedir. In6nii merak ederek aramis ve bir sonra ki giin igin In6nii’niin Bogazici
Universitesi’ndeki odasinda randevulagmiglardir. Erdal Inonii’yii aktif siyasete davet
eden kisi Ibrahim Cevahir’dir (Dogan, 1985, s. 245). In6nii’niin teklifi reddetmesinin

ardindan ikna turlar: stirmiis ve CHP’nin {ist kadrosu tarafindan gazetelere sizdirilan bir
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haberle Inénii’niin liderligi kamuoyuna fisildanmis boylelikle Inénii {izerinde baski

kurulmasi tasarlanmigtir.

Bilhassa YOK’le ilgili gelismeler Erdal Inonii’niin harekete gegmesini tetikleyen
nedenler arasinda sayilabilir. Diisiince 6zgiirliigti Tiirkiye’de genellikle sosyal
bilimlerde s6z konusu olmus, diisiince 6zgiirliigiine sayg1 gostermek solculuk olarak
adlandirilmistir. Sosyal bilimlerle ugrasanlar bu nedenle hep iktidarlarin tokadim
yemislerdir (Dogan, 1985, s. 247). Inénii’ye gore bilim insanlan disiince 6zgiirliigiinii
saglamaliyd: ¢iinkii YOK tniversitelerde zorluklarla kazamlan diisiince zgiirliiklerini
yasaklamugtir. Siktydnetim, tiniversitede gorevli bircok bilim insamimi isten atmus,
bircoguna da baski ve yaptinmlar uygulamistir. Inénii bu uygulamalara karsi

durabilmek i¢in kendini her seyden 6nce bir bilim insam olarak sorumlu hissetmistir.

Erdal Inénli, akademik kariyeri boyunca, bilimsel alandaki yetenekleri kadar insan
iligkilerinde de son derece olumlu bir profil sergilemistir. Universitede idari gorevierde
insani sorunlarla karsilasmis ve bunlari ¢6zmiistiir. Bitiin bunlar aktif siyasete adim
atma kararinda kendisine gii¢ veren ve kendi kendini ikna etmesini saglayan
etmenlerdir. Akademik kariyeri boyunca, idari goérevlerde ve cesitli kademelerde
sergiledigi yapici ve sorun ¢oziici yaklagimi aktif politikaya tahvil edebilecegini
diisiinmiistiir (Dogan, 1985, s. 247). Ayrica, Erdal Inonii bir bilim insam1 ve egitimci
olarak demokratik ve ¢atismadan uzak bir toplumsal ortamin tesis edilmesi durumunda
o zamana dek gerceklestiremedigi g¢aligmalar i¢in de uygun zemin olusacagina
inanmigtir. ODTU’deki giinlerinde anarsiden uzak saghkh bilim yapilsin istemistir.
Ancak rektérken bunu basaramamistir. Yonetim tarafindan yalmz birakildig1 inancinda
olmustur. Cesitli giiclerin kendisine o tarihte haksizhk yaptigina inanmigtir. KiT
Komisyonunda kendisini savunmus, aklanmamigtir. Aktif siyasete atilmasini belki de
bu defa bu misyonunu gergeklestirmesine olanak saglayacak bir firsat olarak gérmiistiir

(Dogan, 1985, s. 248).

Ikna turlarinda kendisine yoneltilen argiimanlan s6yle tamimlamistir Erdal inénii:
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“Yani ii¢ noktadan hareket ediyorsunuz. Babamin ismi, siyasete bugiine kadar

hi¢ karismamis olmam, ama buna karsin sosyal demokrat tabanda ODTU
doneminden dolayr taminmis olmam ve Ecevit ile aramdaki dostluk... Bunlar

yetmez.” (Dogan, 1985, s. 251).

Ancak 30 Nisan 1983 giinii gazetelerde Erdal Indnii’niin siyasetten gekildigine dair
haberler yer almugstir:

“Siyasete  girmeyecegim. Yapmakta oldugum isleri kendi kendime
birakamayacagim, bilim cevresinden kendi istegimle kopamayacagimi anladim.
Ben aradan cekilince, siyasette benden beklenen birlestiricilik gorevini yapacak
baskalar1 muhakkak bulunacaktir. Kararim kesindir. Bundan sonra benim
iizerimde durulmamasim rica ediyorum. Kararimin saswtacag insanlardan,
beni biiyiik iyi niyetle siyasal goreve c¢agwanlardan oziir diliyorum.”

(Cumbhuriyet Gazetesi 30 Nisan 1983, s. 1)

CHP tabam, In6nii’den gelen giivensizlik nedeniyle hayal kirikligina ugramistir. Moral
bozuklugu biitiin tabana yayillmis fakat CHP’nin eski iist diizey yoneticileri
vazgecmemislerdir. (Dogan, 1985, s. 263). Yeni parti olusumu i¢in Ecevit’le gériismeye

giden bir grup CHP’li belediye bagkanina Ecevit’in verdigi yamt son derece manidardir:

“Ulkede demokrasi gitmis, parti kapatilmis, siz parmaginizi oynatmamssiniz.
Simdi kalkmus, parti kuruyoruz bize yardim et, diyorsunuz. Siz evvela demokrasi
icin miicadele verin. Bunlari vermeden sizlerin siyasete girmeye ne hakkimz

var?” (Dogan, 1985, s. 261)

Yeni parti kuruluslarindan rahatsiz olan Kenan Evren’in, Cankir1 konusmasi hem sagda
hem de solda biiyiik sarsmtt yaratmistir. Evren konugmasinda yeni yasaklar
getirebileceklerinden dem vurarak parti kurma arayigindaki kesimlere gézdag vermek
istemistir (Dogan, 1985, s. 264). Ancak iilkede parti kurma g¢alismalari hizla devam
etmigtir. 16 Mayis’ta partilerin fiilen kurulabilecegi agiklandiktan sonra ¢alismalar daha
da hizlanmgtir. Sagda hem Sunalp, hem de Ozal galismalarina hiz vermislerdir. Halk¢1
Parti de ¢aligmalarim siirdiirmiis, kurucu kadrolanm olusturmaya ¢alismistir. Calp her
seferinde  “Ecevit’e duydugu hayranlhigi ve saygyn” dile getirmistir.  Solda
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olusturulmaya ¢alisilan sosyal demokrat partiyi dislayarak kendi partisinin daha sosyal

demokrat oldugunu vurgulamstir.

Ankara’da CHP’li gruplar arasinda her kesimi temsilen sekiz-on kisi toplanmigtir.
Kurucu kadrolan olugturmaya ¢aligmiglardir. 38 kurucu isim belirlenmistir (Dogan,
1985, s. 273). Ancak hala genel bagkan belli degildir. Biiyiik bir slirpriz sonucu 17
May1s 1983’te Erdal inonii yeniden ve kesinlikle harekete katilmistir. 19 Mayis 1983
tarihli Cumhuriyet Gazetesi’ne verdigi demegte Inéni, “Banli anlamda sosyal
Demokrat bir partinin kurulusuna katkida bulunmak gorevinden kacinamayacagimi
gordiim” diyerek yaklasimi belirtmistir. Boylelikle sosyal demokrat kanatta liderlik

arayist da bitmistir.

SODEP’in kurulma asamasma gelindigi giinlerde Ecevit kendisi ile goriismek isteyen
CHP’lileri reddetmistir. Bu siralarda Tiirk-Is eski genel bagkam Halil Tung’u evinde
ziyaret eden Ecevit, Tung’un bahgesinde gezmis, daha sonra sol tabanda biiyiik bir
yankiya neden olan ve sol tabana iistii 6rtiilii mesaj vermek isteyen Ecevit su sozleri

sOylemistir:

“Sayin Tung 'un ¢ok giizel bir bahgesi var. Bahgeyi gezdik. Dort duvar arasinda,
saksi icinde yetisen ¢icek ancak bir odlgiide gelisebiliyor. Ama agikta. Tarlada
cile cekilerek yetisen ¢icek ve agaclar daha giir ve daha giizel oluyor.” (Dogan,
1985, s. 273)

Ecevit bu sézlerle yeni bir sol partinin kurulacag: sinyallerini de vermistir. 6 Kasim
segimlerine merkez sol tabana seslenen ve oylarna talip olan iki parti kuruluglarim
tamamlamistir. Halk¢g1 Parti (HP) ve Sosyal Demokrasi Partisi (SODEP). Necdet Calp
tarafindan kurulusunun her asamasi Kenan Evren’e bildirildigi bir parti konumunda
olmustur. HP, MGK tarafindan merkez sol bir parti olarak Tiirkiye siyasetinin sol
yelpazesinde duran ve muhalefette kalmas: gereken bir parti olarak tasarlanmgtir. Bu
haliyle sol segmende ve tabanda karsilik bulmamstir. SODEP solun gergek partisi
olarak goriilmiistiir.
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2.1.3 SODEP’in Kurulusu, Kimligi ve Ideolojisi

Inénii SODEP’e katilma kararim vermek i¢in Ankara’ya gittiginde SODEP’in 5 kisilik
¢ekirdek kadrosu caligmalara baslamustir. 30 May1s1983°te Erdal Inonii, 42 kisilik
kurucular kurulunun kimlerden olustugunu agiklamistir.*

Kurucular listesinde yer alan isimlere bakildiginda CHP gelenegini yansittig
gorilmiistiir. 42 kisilik listeyi olusturanlar aydin, 6gretim iiyeleri, eski sendika
temsilcileri, elit ve biylik ¢ogunlugu devletin cesitli kademelerinde gorev yapan
biirokratlar olmustur. Bu durum tabam ile arasindaki bagim zayiflatmistir. Liste
olusturulurken MGK y6netiminin tepkisini ¢ekmeyen isimlerin olmasma &zen
gosterilmigtir. MGK, bir giin sonra 70 sayili kararla kapatilan siyasi partilerin il, ilge
bagkanlar1, belediye bagkanlarinin yeni kurulacak partilerde gorev alamayacaklarim
bildirince bes kurucu kurulu tiyesi geri ¢ekilmistir. Listeden yirmi bir kisiyi veto etmis,
veto edilenlerin iginde SODEP Genel Bagkaru Erdal Inénii de bulunmustur. MGK’min
degisik tarihlerde 5 ayr1 Vefo’suna tabi tutulan SODEP 6 Kasim segimlerine

katilamamugtir.

*“Kurucular kurulu iyeleri sunlardi: Erdal Inonii (Bogazigi Universitesi Eski Ogretim Uye51) Tiirkan
Akyol (A.U.Eski Rektorii, Eski Saghik Bakam1), Haluk Akyiiz (Dis Hekimi), Tirker Alkan (A.U.Siyasal
Bilgiler Fakiiltesi 6gretim Uyesi), Tekin Alp (Ankara Eski Valisi), Ugur Batmaz (Tez Biiro-Is Eski Genel
Bagkani), Ismail Hakki Birler (Eski Parlamenter, Devlet Eski Bakani), Vecdi Capa (Sanayici), Ahmet
Salih Cebi (Anayasa Mahkemesi Emekli Uyesi), Hasan Cetinkaya (Erzincan Eski Milletvekili) Ahmet
Durakoglu(Bagbakanlik Eski Miistesar1, Eski Parlamenter), Oktay Eksi (Gazeteci,yazar, Kurucu Meclis
Eski Uyesi), Hicri Figek (A U. Ogretlm Uyesi, Eski Rektorii), Korel Goymen (ODTU Ogretim Uyesi),
Yigit Giiloksiiz (ODTU Ogretlm Uyesi), Erhan Isil (Maliyeci, Enerji ve Tabii Kaynaklar Eski Bakani),
Kemal Inan (ODTU Ogretim Uyesi), Kamil Karavelioglu (Milli Birlik Komitesi Eski Uyesi ve Senator),
Cezmi Kartay (Emekli Vali), Saim Kendir (A. U. Ziraat Fakiiltesi Ogretim Uyesi), Mehmet Kiciman
(ODTU Ogretim Uyesi, Eski Rektor Vekili), Sevket Koksal (Ordu Eski Senatorii), Erol Kose ([zmit Eski
Belediye Baskam), Zihni Kutlar (Avukat, Gaziantep Barosu Bagkani), Cahit Kiilebi (Tiirk Dil Kurumu
Eski Yazman, $a1r Ogretmen), Siikran Nasuhoglu (Ogretmen), Hiidai Oral (Enerji ve Tabii Kaynaklar
Eski Bakani), Unal Ozan (Adapazan Eski Belediye Bagkam), Ibrahim Onen (Emekli Vali), Giindiiz
Pamuk (Petkim Eski Genel Mudiirii), Muzaffer Sara¢ (Yol-is Federasyonu Bagkani), Siilleyman
Sanalioglu (is Insam), Kemal Sanisoy (Agag-Is Sendikas1 Genel Bagkani), Atilla Sav (Barolar B1r11g1 Eski
Bagkam, Devlet Eski Bakam), Cevdet Selvi (Petrol-Is Sendikasi Genel Bagkam), Cemal Seymen (Urgiip
Eski Belediye Bagkani), Metin Sahin (Tarim Bakanligi Eski Miistesar Yardimcisy, Ziraat Fakiiltesi
Ogretim Uyesi), Cahit Talas (A.U.Siyasal Bilimler Fakiiltesi Eski Ogretim Uyesi), Giiler Tanyolag
(Ortadgretim Eski Genel Mudiiri), Seyfettin Turagay (Emekli Korgeneral, Biiyiikelgi), Rafet Tiiziin
(Askeri Yargitay Eski Bagkani), Kazim Yenice” (Damistay 12.Daire Eski Bagkam). (Cumhuriyet Gazetesi
30 Mayis 1983, s. 1)
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2.1.4 SODEP’in Program

SODEP Programi, iki temel eksene dayanmaktadir. Ilk olarak, {ilkenin 12 Eyliil
rejiminden ‘demokrasi’ye gecisini kolaylagtirmay1r ve temel hak ve ozgiirliiklerin
ontindeki engellerin kaldiriimasim hedefleyen bir demokratiklesme vaadi séz konusu
olmugtur. Programin temel ilkelerinden olan ‘Gzgiirliik,” ‘egitlik’ ve ‘calismamn degeri’
bu demokratiklesme hedefini toplumsal ve iktisadi alanla iliskilendirmeyi amag¢lamistir.
Programin bir diger ekseni toplumsal ve iktisadi alam esas alan esitsizlikler iizerine
temellenmistir. Bu egsitsizlikleri yeniden lireten ekonomik, kiiltiirel ve siyasal siiregleri
calisanlarin lehine olacak bigimde degistirmeyi vaat etmigtir. Bu baglamda, gelir
dagilimindaki adaletsizliklerin  giderilmesi, piyasa ekonomisinin planlamayla
dengelenmesi ve gerekli rekabet kogullarimin yaratilmasit SODEP Programi’nin sosyo-
ekonomik boyuta iliskin hedefleri arasinda olmustur. ‘Emek’ sdzciigiiniin solun alameti
farikas1 sayildig1 darbe kosullarinda, emek agikca zikredilememis ‘calismanin degeri’
ifadesi ile yetinilmistir. [tk donemin gekinceleri geride birakilinca partilileri basta Genel
Bagkanlari Erdal Inénii olmak iizere, ‘emek’ soziinii agik¢a dile getirdikleri bir siyasal
sOylem benimsemislerdir. ‘Emek en yiice degerdir’ ve ‘emege saygi’ ifadeleri partinin
siyasal sOyleminin temel unsurlan olagelmistir. Inonii basta emek szciigiiniin
kullamlmasindan kag¢inmalarimi askeri y6netimin baskilarindan siyrilma ¢abasi olarak

ifade etmistir.
2.1.5 SODEP Neden Veto Edildi?

Siyasi partilere kurulma izni ¢ikmasi ile birlikte solda 2 parti ortaya ¢ikmustir; Halkgi
parti ve Sosyal Demokrasi Partisi. Halk¢1 Partinin Genel Bagkani1 Necdet Calp, Kenan
Evren ile yakin iligki igerisinde olan biri olmustur. Yeni kurulacak partiler igerisinde
merkez sol partiyi olusturmustur. Necdet Calp, kurucu iiyeler listesini hazirlarken
cuntanin buyruklar dogrultusunda bir liste hazirlamis ve 3 kez veto edilmigtir. Pek ¢ok
arastirmaci ve siyaset¢i Halkgt Partinin MGK tarafindan veto edilmesinin géstermelik
oldugunda hemfikridir. Ciinkii Konsey Calp’1 sol muhalefetin baginda gérmek istemistir
(Kirgak, 1983, s. 338).

CHP tabam ise solun gercek partisi olarak SODEP’i g6rmiistiir. Bu siiregte SODEP’in

kurucu iyeleri arasinda bulunan Ismail Hakki Birler askeri yonetimin tepkisini
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cekmemek i¢in “simif partisi imajr vermekten kaginmali” vurgusu yapmstir (Komiirci,

2010, s. 12). Iliml1 bir parti programi kaleme alinmig olmasina ve kurucularin se¢iminin
Ozenle yapilmis olmasina ragmen yine de MGK’nin vetosundan kurtulamamstir.
SODEP’in 42 kisiden olusan kurucular kurulunun 21 iiyesi 23 Haziran 1983’te MGK
tarafindan veto edilmistir. Veto edilenler arasinda Genel Baskan Erdal Indnii’de
bulunmaktadir. Gegici olarak partinin genel bagkanlifina Cezmi Kartay getirilmis, yeni
isimle eklenerek kurucular kurulu yeniden gonderilse de vetolar devam etmis ve

SODEP 6 Kasim 1983 secimlerine girememistir.

2.1.6 CHP Golgesinde Bir SODEP Mi? Yeni Kimligi ve Ideolojisi Olan Bir Parti
Mi?

Siyasal bir partinin kendisini nasil tamimladig, segmene kendisini nasil anlatabildigi
onemlidir. Bu gergekle, siyasi bir partinin kendini anlatabilmesinin yolu, bulundugu
kosullarda izin verildigi oranda kendini anlatabilme yetenegidir. Askeri darbe sonrasi
siyaset yeniden sekillenirken solda kendini tanimlayan partiler arasinda biiyiik oranda
sorunlar olmakla birlikte, SODEP, kendini yeniden tanimlama firsath bulmustur.
Kendini sosyal demokrat bir parti olarak tammlayan SODEP uzun yillar CHP’nin
golgesi ile de miicadele etmek durumunda kalmigtir. HP’nin aksine sdylemlerinde
ideolojisinin sosyal demokrat bir ideoloji oldugunu vurgulamistir. Askeri darbe sonrast
siyaset yeniden sekillenirken MGK’nin getirmis oldugu yasaklar, siyasi partilerin
kadrolagmasima, orgiitsel yapilanmasinda birgok sorunlar yaratiyordu. Boyle bir
durumda SODEP kendini yeniden tamimlama firsati buldu. CHP kadrosunu icinde
barindirmasina ragmen sosyal demokrat bir parti oldugunu agikga belirtmistir. Parti

varhigim siirdiirdiigii stirece parti i¢inde bunun miicadelesini hep stirdiirmiistiir.

Igisleri Bakanligi'na sunulan kurulus dilekgesinin ardindan basin agiklamasi1 yapan
Inénii, partinin kurulus nedeni ve amacimm aciklarken “fim calisanlarin  temsil
edilebilecegi bir siyasal parti” (Cumhuriyet Gazetesi 19 Mayis 1983, s. 1) olarak
goriililyordu. Kurucular arasinda sosyal demokrat kesimde en etkin sendikacilardan
birisi olarak bilinen Muzaffer Sara¢’in olmasi yine adindan en ¢ok sdz edilenlerden biri
olan Tiirkiye Barolar Birligi Bagkam Atilla Sav’in olmasi bunu kamtlar nitelikte

olmustur.

31

LT




Ugur Mumcu 20 Mayis 1983 tarihli Cumhuriyet Gazetesi'nde Gozlem adli kdsesinde

SODEP kurulusu i¢in soyle demistir:

“Sayin Inénii’niin giivenilir bir kadro ile kamuoyu oniine ¢ikacag: simdiden
anlasilmaktadir. Sayin Atilla Sav'in ilerici kamuoyunda, Sayin Rafet Tiiziin'iin
askeri yargida, Sayimn Muzaffer Sara¢’in sendikal kesimde, Sayin Kazim
Yenice 'nin idari yargida ve Saymm Cezmi Kartayin da devlet biirokrasisinde
saygi ile amldiklarim biliyoruz. Bu bakimdan, Saywn Inénii ’niin attigy adim, daha

ilk andan, sol kesimde ilgiyle karsilannugtir.” (Mumcu, 1983, s. 1-7).

Erdal Inénii, hem soldaki boslugu dolduran lider olarak gériilmiis, hem de parti igindeki
hizip gruplanni toparlayacak tek isim olarak goriilmistiir. CHP tabanimin iki 6nemli
sorunu vardir. Birincisi 12 Eylil stirecinde ortaya ¢ikan dagmikligi toparlayacak ve
CHP kadrolarini bir araya getirebilecek bir aday araniyordu. Ikincisi ise, parti kimligi ve
ideolojisinin ne olacag idi. Kadrolar ikiye aynlmistt. “CHP gelenegini devam ettirmeye
calisanlar” ile “Batili anlamda bir sosyal demokrat parti kurmak isteyenler”. CHP
gelenegini, 12 Eyliill sonrasi yeni olusan sistemin igine yerlestirebilmek (Komiircii,
2010, s. 3). Erdal Inénii biitin bu misyonlar1 omuzlayabilecek bir figiir olarak

gorilmiistii.

Bir kisim sosyal demokratlarin bagindan beri aradigi “uyum” ve “temsil” Erdal
Inénii’de bulundu@u i¢in yonelimin o tarafa dogru olabilecegi anlasihyordu. Yoksa
Necdet Calp ve Halk¢: Parti de “uyum” ilkesi zerine kurulmustu. Ancak, Halk¢i Parti
“muvazaa” damgas1 yemisti (Ergiil, 2000, s. 208). MGK tarafindan veto edilen partiler
yeni isimler bildirmisler ve beklemeye baglamislardi. 24 Agustos’ta durum kesinlik
kazaninca, Yiksek Secim Kurulu’na SODEP, Dogru Yol Partisi ve Refah Partisi

“secimlere giremeyiglerine” itiraz ediyorlardi.
2.2 SOLDA BIRLESME CABALARI
2.2.1 1983 Genel Secimleri- Diisiik Yogunluklu Demokrasi

MGK, siyasi partilerin segime katilabilme hakkini kazanabilmeleri i¢in partilerin en az
30 kurucu iiye ile kurulmalari zorunlulugunu getirmistir. Kurucu iyelerin MGK

tarafindan onayindan sonra partilerin kurulmasina onay vermistir. 6 Kasim segimlerine
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bu yiizden sadece 3 parti girebilmigtir. MDP, HP ve ANAP’1n kuruculan veto engelini
agarak segime girebilme onayim almigtir. Eylil 1983’te agiklanan ilk vetolara gore
MDP’den 74, HP’den 89, ANAP’tan 81 aday veto edilmistir. Vetolarin dengeli
olmasma o6zen gosterildigi anlasilmistir. Boylelikle MGK, partilerin tiimiine aym
mesafeden yaklastifn izlenimini vermek istemislerdir. Sonugta ii¢ partinin toplam
adaylarinin ytizde 20’si bagimsiz adaylarin yiizde 90’1 veto edilmistir (Aydin & Taskin,
2018, s. 346).

6 Kasimm 1983 Genel Segimleri yapilmis, sonuglar MGK i¢in de siirpriz olmustur.
MDP’nin birinci parti olarak ¢ikmasi beklenirken, ANAP birinci parti olarak se¢imi
kazanmugtir. Ozal’m 45,14’tinii alirken Calp’in Halke1 Partisi oylarin yiizde 30,46’sin1
toplamug, Sunalp’in Milliyet¢i Demokrasi Partisi ylizde 23,27°lik bir yiizdeyle igiincii
olmustur (Ahmad, 2014, s. 163). Yeni se¢im sistemi biiyiikk partilerin lehine
diizenlenmistir. Ciinkii, yasay1 yapanlar, kiigiik partilerin 1980 oncesindeki 6lgiisiiz
agirligimu sistemin yikiliginin nedenlerinden biri olarak gormiislerdir. Bunun sonucu
olarak ylizde 45 ile ANAP yeni mecliste salt ¢ogunluk saglamistir (Ziircher, 1995, s.
407). “Il barajlart” Ozal’m basarisina biiyiik katki saglamustir. Tiirkiye genelinde “il
baraj sistemi” ve isleyis bicimi yaygmlastinildiginda, karli ¢ikan hep ANAP olmugtur
(Dogan, 1983, s. 6). Necdet Calp tam da MGK’nin istedigi gibi ana muhalefet partisi
olmustur.

MGK’nin gonliinden gecen bagbakan adayr MDP Genel Bagkam Turgut Sunalp
olmugtur. Ozal aslinda MGK igin 12 Eyliil sonrasi restorasyonun tamamlanmasini
saglamustir. “Sessiz Muhafazakdr Kitle” veya “Ortadirek” diye kurgulanan toplum
kesimlerinin goziinde mesrulasmasini olanakli kilmasiyla, aslinda darbecilerin sansi
olmustur (Aydin & Taskin, 2018, s. 349). Kenan Evren bu durumun daha sonra farkina
varmug, birlikte uyumlu bir siirecin ingasinda rol oynamuglardir. Toplumun, belirli
kesimlerinin de destek verdigi yeni bir otoriterlik yayginlagmistir. Bu iktisadi ve askeri
seckinlerin uzlagistyla baslatilan; siyasi segkinler arasinda kalici miittefikler bulan ve
kendi ideolojik gercevesini olustururken toplumun birgok kesimlerinden de destek

tiiretmeye ¢alisan bir restorasyon olmustur (Aydin & Tagkin, 2018, s. 349).

Se¢im sonuglarimn ardindan Cumhurbagkam Kenan Evren, se¢imlerden tek basina

hiikktimet kurabilecek kadar oy alan ANAP’iIn Genel Bagkan’t Turgut Ozal’i
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gorevlendirmistir. Turgut Ozal’li “Ortadirek”li dokuz yilik ANAP iktidar donemi

baslamigtir. Ugur Mumcu 8 Kasim 1983 tarihli kdse yazisinda ANAP’1n tek basina
iktidar olabilecek milletvekili kazanmis oldugunu ancak MGK ile aralarinda giiven
bunalimi yasandigini sylemistir. Kenan Evren, 7 Aralik’ta hitktimeti kurma gorevini
Turgut Ozal’a vermistir. ANAP lideri Ozal, 24 Aralik’ta giivenoyu alarak hiikiimeti
kurmustur. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin 45. Hiikiimeti olarak géreve baslayan Ozal, 12
Eyliil 1980 sonrasi sivil yonetim donemini baglatmistir. Boylelikle sivil demokratik
rejimin gerekliligi olan yerel secimlere gidilebilmigtir. ANAP yerel se¢imlerin tarihini

25 Mart 1984 olarak agiklamigtir.
2.2.2.SODEP ve HP’nin Birlesme Cighklan

6 Haziran 1983 tarihinde SODEP’in kurulmasindan sonra HP liderleri SODEP’in
gercek anlamda sol bir sylemle sol kitleye seslenebilecegini elbette fark etmislerdir.
SODEP’in kapatilan CHP’nin tabanina karsilik geldigine inandiklar1 i¢in altlarindaki
zeminin kaymaya bagladigini hissetmiglerdir. Bu nedenle se¢imlerden 6nce HP liderleri
SODEP’in  yaklasan seg¢imlere  katilamamasimin  kendilerine  yarayacagim

diigiinmiiglerdir (Yildirim, 1995, s. 48).

Secimlerden sonra SODEP kurucular Meclisi 7 Aralik’ta toplanmigtir. Cezmi Kartay
parti genel baskanhign gérevinden cekilerek Inonii’ye parti genel bagkanhigi yolunu
acnmustir. 1983°teki genel segimle 24 Mart 1984°teki yerel seg¢im arasindaki donemde
SODEP, ozellikle eski CHP kadrolarim1 biinyesinde toplayarak giiclinii artirmaya
calismistir. Bu donemde HP’ye olan halk desteginin de giderek azalmasiyla ikiparti de
birlesme yoluna girmistir. Ozellikle Mart 1984°teki yerel segimde SODEP kendisini
orta-sol kanadin ger¢cek ana muhalefet partisi oldugunu kamtlarken HP’nin oylarinda
meydana gelen ciddi diisiis de her iki partide zaten var olan birlesme egilimini iyice
kamgilamigtir (Yildinim, 1995, s. 49).

“Muvazza partileri” imajindan siyrilamayan ve siyasi hayatta dikis tutturamayacaklari
anlagtlan HP ve MDP’de yaygin istifalar yasanmaya baslamistir. HP’nin 28 Haziran
1985°teki Kurultayr’'nda Calp’in karsisinda Aydin Giiven Giirkan’in Genel Bagkan
Secilmesi, SODEP’le birlesme stirecini hizlandirmigtir. Takvimler 2 Kasim’
gosterdiginde iki parti tarih olmus ve Sosyal Demokrat Halke1 Parti (SHP) catisi altinda
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birlesmistir.> 30 Mayis 1986’ya kadar gorevde kalan Aydin Giiven Giirkan, gorevini
Erdal Inénii’ye birakmustir. (Aydin & Taskin, 2018, s. 354). Kimi arastirmacilar ve

gozlemciler, iki partinin birlesiminden dogan SHP’nin asil olarak CHP koékenli segmen
kitlesini orgiitleme hedefinde olduklarim ileri stirmiislerdir (Yildinm, 1995, s. 50). Yine
aynt gozlemcilerin hemfikir olduklan bir bagka husus SODEP’in veto ile
karsilanmasina karsilik HP’nin icazetli tammlanmasimin SODEP’i sol yelpazede
avantajli kildigidir (Yildirim, 1995, s. 50). Biitiin bunlar distiniildiigtinde SHP de
baskin olan parti kimligi SODEP olagelmis, parti daha ziyade SODEP’in uzantis1 olarak
goriilmiigtiir.

ANAP’m iktidarliginda i¢ siyasette yasanan 6nemli gelismelerden ilki SODEP ve HP
birlesmesi ile SHP’nin kurulusu digeri ise 14 Kasim tarihinde CHP’nin karizmatik eski
genel bagkaninin DSP’yi (Demokratik Sol Parti) kurmasidir. Artitk merkez solda iki
bilinmeyenli bir denklem olugsmustur ve ¢6ziimii tabandaki beklentilerin aksine ¢ok
uzun yillar miimkiin olamayacaktir. Baslangicta 40 bin kurucuyla tabandan tavana
Orgiitlenme iddiasiyla kurulmasit planlanan DSP, ancak 612 kurucuyla ise
baslayabilmistir. Emaneti simdilik Rahsan Ecevit devralmistir (Aydin & Taskin, 2018,
s. 354).

1984 yerel yonetim secimlerinde, il genel meclisi se¢im sonuglarimi baz alarak
degerlendirme yapacak olursak; bu secimlerde iktidar partisi ANAP’mn hem iktidar
partisi olarak iktidarin olanaklarimi kendi lehine ¢ok iyi kullanmasi, hem c¢igegi
burnunda yeni bir iktidar partisi olmasi nedeniyle heniiz iktidarin dogal yipranmisligina
maruz kalmamis olmasi, hem de halkin uzun siiredir giiglii bir iktidar 6zlemi i¢inde
olmasi ANAP’in bu segimlerde basarili olmasina olanak saglamistir (Altan, 2005, s.
179).

2.2.3 Birlesmede Aydin Giiven Giirkan Rolii

SODEP’in 6 Temmuz 1984 tarihinde yapti1 1. Kurultayinda Genel Baskan Erdal Inonii

artik birlesmenin zorunlulugundan bahsetmistir. Inénii’niin bu konusmasina HP Genel

521 Eylill 1985°de Inénii ve Giirkan arasinda ‘Birlesme Protokolii’ imzalanmigtir. Aym yil 2 Kasim’da
HP 1. Olaganiistii Kongresini toplamis ve burada partinin adinin imzalanan Birlesme Protokolii uyarinca
Sosyal Demokrat Halkg1 Parti (SHP) olarak degistirilmesi karar1 alinmustir. (Yildirim, 1995, s. 49)
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Bagkam Necdet Calp gelebilecek birlesme 6nerisini yetkili kurullarda gériistiikten sonra

goriigtikten sonra karara baglayabileceklerini bildirmistir (Cumhuriyet Gazetesi 7
Temmuz 1984, s. 6). Aym1 gazetede Aydin Giiven Giirkan ise sosyal demokrasinin
dziinde uzlasmact bir nitelik tasidigimi vurgulamig ve siirece yonelik olumlu bakislarinin
igaretlerini sunmustur. Yerel segimlere katilan SODEP bekledigini bulamamugtir.
Se¢gmen SODEP’i, bir degerlendirmeye gore, eski diizeni savunan yerlesmis ve
tekellesmis yapilari koruyan kurumlar arasinda gormiistiir. (Ergil, 2000, s. 258)
SODEP, yerel segimler sirasinda “solda birlesmeyi tabamn saglayacagi” temasim
temenni gergeklesmemistir (Ergiil, 2000, s. 260). SODEDP, kisa siirede HP’yi birlesmeye

ikna edememis, DSP’nin kurulusunun da &niine gegememistir.

29-30 Haziran 1985 HP Kongresinde, Aydin Giiven Giirkan Genel Bagkanliga
se¢ilmigtir. Necdet Calp, HP Genel Bagkanhigi doneminde SODEP ile birlesmenin
Ontiinii kapatmigtir. Aydin Giiven Giirkan’in Genel Bagkanlig1 nihayet birlesme siirecine

hiz katmgtir.

SODEP Genel Merkezinde, “dzel” ve “kisisel” olmayan bir gériisme gergeklesmistir.
Aydin Giiven Giirkan’in yaninda HP Bagkanhik Divammin tiim iiyeleri yer almustir
(Ergiil, 2000, s. 305-306). Inonii ve Aydin Giiven Giirkan arasindaki sicak ve samimi
hava ile goériismeler yapilmistir. HP igin birlesmenin ilk sarti Ecevit’ler ile iliskilerin
sicak tutulmas1 ve DSP ile baglarin koparilmamas: gerektigi idi. Ikinci 6nemli sart
olarak “yabancilasma” tartigildi ancak In6nii, bunun 6nemli bir sorun olmadigim

sOylemigtir.

SODEP kanadi, liderlik tartigmalarinda bu durumun “fedakdrliktan éte” oldugunu
savunmus, liderin Aydin Giiven Giirkan’a birakilmasin istemislerdir. Inénii ise “liderlik
kompleksinde olmadigim” birlesmenin yeni bir yapi olugturmak anlamina geldigini

sOylemistir.®

6 Indnii birlesme siirecinde kendi pozisyonlarmi satrang oyunundan bir &rnekle gambite benzetir:
“Malum, satrangta gambit denilen acilis seklinde bir tag, savunmasiz olarak kars: tarafa birakihr. Ama
sonra bu kayip agihsm genel yapisinda iistiinliik kazanilarak fazlasiyla geri almir. Burada da birlesme
HP'nin tiizel kisiliginde gergeklesecegi igin bagslangigta HP daha avantajh duruma gelmis gibi
goriinecektir, ancak sonradan yerel yonetimler demokratik yoldan belirlenince SODEP'in tabandaki giicii
kendini gdsterecektir” (Can Diindar 22 May1s2007 milliyet.com.tr)
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3 Kasim 1985°te SODEP ve HP’nin birlesme 6ncesi toplam oylar yiizde 32’yi agmastir.

Beklentilerin aksine SHP, 1985 secimlerinde yiizde 24 oy almistir. Yiizde 8,5 oy alan
DSP ile sol parcalanmistir. Solun iktidara gelebilmesi igin 12 yil beklemesi

gerekecektir.
2.2.4.‘Birlesme’: SHP’nin Kurulusu

Iki partinin birlesmesi yolunda imzalarin atilmasi tiim Anadolu’da, sosyal demokrat
cevrelerde bir umut yaratmigtir. Olumlu hava kisa siirede her yere yayilmustir. Tiiziik ve
Program komisyonlann kurularak c¢alismalara baslanmigtir. Tiizik ve Program
komisyonlar1 15 giin iginde ¢alismalarim tamamlayacak ve raporlarin1 Genel Bagkanlar
aracilifiyla partilerinin MKYK’larinin incelemesine ve onayina sunacaklardir (Ergiil,
2000, s. 332). Bu siiregte her iki parti liderinin de rekabetten uzak yapici bir tutum
sergilemeleri parti tabanlarda umut ve giiven duygularini perginlemise benzer. Birlesme
sirecinde “Halk¢t Inonii”, “Basbakan Giirkan”, “Halk¢i Bagkanlar” sloganlan sikca
kullanilmigtir. Yeni kurulan partinin ismi Sosyal Demokrat Halk¢1 Parti’dir (Ergiil,
2000, s. 336-339).

13 Ocak’ta 76 eski parlamenter SODEP’e torenle girmistir. (Ergiil, 2000, s. 235)
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UCUNCU BOLUM
SHP’NIN YUKSELIS SURECI

3.1 1980 SONRASI SOSYAL DEMOKRASININ SECENEK HALINE GELMESI

1970’li yillarin sonlarinda baslayan ve 1980°li yillarda da devam eden ve kendini petrol
krizi olarak gosteren kapitalist isleyisin yapisal krizi tiim diinyay: etkilemistir. Petrol
krizinin yansimast Tiirkiye’de de yasanmustir. Kapitalist sistemin olumsuz sonuglar
olarak igsizlik, yliksek enflasyon ve sosyal giivencelerin azalmasi ¢ogu sol politikalar
uygulayan tilkelerde, sosyal demokrat politikalara olan inanglari sarsmigtir. Yasanan

ekonomik sikintilar nedeniyle kemer sikma politikalar izlenmistir.

Diinyada sol partiler uyguladiklar1 politikalarda basar1 saglayamayinca, sol ideolojik
uygulamalar da yavas yavag irtifa kaybetmistir. Sag neoliberal politikalar yiikselise
gecmistir. Sol sadece politik olarak degil, ayn1 zamanda fikirsel olarak da onemli bir
diistis sergilemigtir. 1989 yilinda Berlin Duvan yikilmig, 1991°de Sovyetler Birligi
dagilmistir. Solun politik ve fikirsel ustiinliikleri, uyguladiklar basarisiz yoéntemleri

nedeniyle yerini “yeni sag ”a birakmustir.

Diinya genelinde neoliberal politikalar uygulanmaya baglanmistir. Neoliberal
politikalarin uygulanmasinda 6nciiliik eden iilkeler arasinda Amerika Birlesik Devletleri
ve Ingiltere bagsrolii oynamistir. “Washington Konsensisi” olarak tanimlanan
politikalarin yayilmasim saglayan ABD Bagkani1 Ronald Reagan ve Britanya Bagbakam
Margaret Thatcher olmustur. Diinya geneline yayilmasi planlanan neoliberal politika
anlayigma gore iktisat¢1 John Williamson’un on madde halinde belirttigi 6zet kalkinma

regetesi olan Washington Konsensiisiiniin ana unsurlan soyledir:

1. Mali disiplin

ii. Yiksek getirisi ve gelir dagilimimm dilizeltme potansiyeli olan kamu
harcamalarina dncelik vermek (saglik harcamalari, temel egitim, altyapi),

iii. Vergi reformu (diisiik oranl: genis vergi tabani),

iv. Faiz oram serbestisi,

v. Rekabetci kur politikasi,
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vi. Serbest ticaret rejimi

vii. Dogrudan yabanci sermaye yatirnmlarinin serbestlesmesi,
viii. Ozellestirme,
ix. Deregiilasyon (giris-¢ikistaki engellerin kaldirilmast)
x. Miilkiyet haklarinin giivence altina alinmasi (Karakurt, 2011, s. 33)

J. Williamson’in Washington Konsensiisti adin1 verdigi politikalarinin on ilkesine gore,
devletin kiigiiltilmesi ve piyasa giiclerine dayanan bir kalkinmaci anlayisin
Ongoriildigiini soylemek miimkiindiir. Serbest ticaret ve ihracata agirhk veren, gevsek

mali politikalarin izlendigi disa doniik, kalkinma stratejisi hedeflenmistir.

Latin Amerika iilkelerinin yasadig1 krizlere alternatif iki yaklagim 6ne ¢ikmistir. Bu
yaklagimlarin biri Washington Konsensiisii digeri ise ekonomik krizlere odaklanan
sosyal demokrat yaklagimdir. Latin Amerika krizinin iki temel nedeni vardir. Birincisi
asir1 korumaci devlet miidahalesi, ikincisi ise ekonomik popiilizmdir. Latin Amerika’nin
tekrar aym krizleri yasamamasi ve kalkinmanin siirdiiriilebilir olmasi i¢in ¢6ziimiin
Washington Konsesii’'nde oldugu agiklanmigtir. Latin Amerika krizine ¢6ziim odakli
hazirlanan Konsensiis kiiresel ekonomi politikasi diinyanin son 20 yilina yon vermistir.
Gelismekte olan {ilkelerin ekonomik sorunlarimin ¢6ziimii icin Ongdriilmiistiir.
Ekonomik istikrar saglamak amact ile Arjantin, Meksika ve Tiirkiye, IMF ve Diinya
Bankas1 ile miizakere etmek istediklerinde kendilerine Washington Konsensiisii
politikalar1 dayatilmigtir. Asya iilkeleri, Tirkiye, Rusya IMF politikalarinin nerisi
dogrultusunda bu politikalar1 uygulamistir. Bu ekonomi modelinin ilkelerine uyulmasi
durumunda iilkelerin ekonomik istikrara kavusacaklari, giiclii bir ekonomiye sahip

olacaklart ve kriz yasamayacaklan agiklanmigtir (Karakurt, 2011, s. 33).

12 Eyliil askeri darbesi ile genis anlamda uygulanma olanag: edinen 24 Ocak 1980
Kararlar’ ile Tirkiye neoliberal politikalarin etkisi altina girmistir. 12 Eyliil darbesi,
neoliberal politikalarin uygulanmasi igin demokratik kitle orgiitlerini, sendikalari
kontrol altinda tutarak bu zemini hazirlamistir. Turgut Ozal, liberal siyaset anlayisim
muhafazakir anlayigla harmanlayarak hayata gecirmistir. 1980-1990 yillart arasinda
uygulanan ekonomik programin adi, 1983 yilinda Turgut Ozal’m bagbakan olmasi

itibart “Ozal Donemi” olarak isimlendirilmistir.
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1980’lerde ‘yeni sag’1 temsil eden ANAP iktidarinda Tiirkiye’de IMF programlar

dogrultusunda, neoliberal politikalar uygulanmistir. ANAP, devlet eliyle 6zel sektdrleri
destekliyordu ancak devletin kiigiiltiilmesini yeterince saglayamamugtir. 1980-1987
yillar1 arasinda kamu yatinmlarn, Ozel sektor yatinmlarindan fazladir (Bugra, 1995, s.
208). Devletin hedeflenen kadar kiigiilmemesi ve 6zel sekt6riin daha fazla biiyiimemesi

sanayi burjuvazisini rahatsiz etmistir.

1980 sonras ig¢i sinifinin reel gelirlerindeki memnuniyetsizlik toplumsal hareketlerin
artmasina ve is¢i sinifimn miicadele alanlanmn yaratilmasina neden olmugtur. ‘Yeni
sag’in neoliberal ekonomi modeli hem sermayedarlar hem de is¢i simifimi iizerinde
tutmamigtir.1987 genel secimlerinde ANAP biiyiik oranda oy kaybina ugramistir. Yerel
se¢imlerin yapildigi 1989 yilinda ANAP tgiincii parti olurken SHP yiikselise gegerek
birinci parti olmustur.

ANAP iktidarinda, igsizlik hizla artmig, denetimsiz serbest finansal yonetim ve yabanci
sermaye yatirmmlarinin kontrolstiz artis1 Tiirk lirasinda hizli diigiise neden olmustur.

Hitkiimetin uyguladigi politikalar yetersiz kalmgtir.

Merkez saga karsi, merkez sol neoliberal politikalara alternatif bir politika iiretememis,
serbest piyasa ekonomisi ve Ozellestirmeyi kabullenmeyi degisen diinya kosullarina
uyum saglamak olarak gérmiiglerdir. Diinya piyasalarina entegre olmayi neoliberal
politikalar1 benimsemek olarak goren merkez sol kendi siyasi goriislerine ihanet

etmigtir.

Neoliberal ekonomi uygulamalar Tiirkiye’de yikici finansal krizler yaratmigtir. Latin
Amerika’da kalkinma siireci uzun stirmemis, Dogu Asya ve Rusya da Tiirkiye ve Latin
Amerika gibi yikic1 sonuglar yaratan krizler yasamigtir.1980 Ekonomik programinin
Ticaret Politikalar1 (kambiyo politikas1 dahil) IMF ve Diinya bankasi tarafindan, Sanayi
politikalan ise Diinya Bankasi tarafindan yonlendirilmistir. (Tiirkiye Sosyal Ekonomik
Siyasal Arastirmalar Vakfi, 1991, s. 73)

Bu politikalar diinyada ve Tiirkiye’de rant elde eden bir burjuvazinin gelisimine yol
agmustir. Popiilist politikalar ise bu ekonomik politikalarin uygulanmasini saglamustir.
Bu stratejinin uygulanmasi baslangicta, Tiirkiye sermayedarlar agisindan igse yaramis

diisiik isgiicli ve sanayi iirlinlerinin ihracati biiylik bir sigrama saglamistir. Ancak ucuz
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isgiicii bir siire sonra yabanc:1 sermayedarlarin ilgi odagi olunca, yerli sermayedarlarin
kar marjlarinda azalma meydana getirmistir. Ucuz isgiiciiniin artmasina neden olmustur.

Boratav, uygulanan modelin sonuglarini sdyle agiklamistir:

“Bu stratejik yaklasim sadece planli bir teknolojik gelismenin dinamizmini
tamamen bir tarafa birakan kisa donemli bir perspektifi yansutigini; bu nedenle
Tiirkiye burjuvazisi acisindan dahi bagarilarimin kisa donemli oldugunu

gostermigtir.” (Boratav, 2016, s. 127)

Tiirkiye’de 1987 yilina kadar uygulanan ekonomi politikalar sonucu tcretler de yiizde
20-30’Iuk bir gerileme yasanmigtir. Tiirkiye sermayedarlarimn “diigiik iicretli” bir
ekonomi planlarn 1977-1987 yillar1 arasinda gergeklesmistir (Boratav, 2016, s. 49).
Uygulanan ekonomik politikalar neticesinde devletten bagimsiz bir sekilde uluslararasi
sermayelerle birlikte ekonomi yoluyla toplumun yonetimini de Ustlenmistir. “Serbest
Pazar ekonomisi yaratma” adina olusturulan bu ekonomi uygulamalarinda, sosyal
devlet kavrami yok olmus, toplumlar kendi baglarimin c¢aresine bakmak zorunda
brrakilmiglardir. (Kahraman, 1993, s. 169)

Toplumsal esitsizlik, insanlar1 yeni arayislara iterek, ekonomik alanin diginda etnik,
kiiltiirel ve dinsel akimlarin 6ne ¢ikmasim saglamistir. Tiirkiye’de bir bagka toplumsal
gelismeyle karsilasmistir. Dinsel akimlar 6ne ¢ikmis, cemaatlerin giiglendigi elverisli
ortamlar ortaya ¢ikmistir. Devletin ekonomik ve kiiltiirel alanda olusturdugu bosluk

cemaat yasantilarnim giiclendirmistir.

1980 Askeri darbesi ile baski altina alinan Sivil Toplum Kuruluslar (STK), Demokratik
Kitle Orgiitleri, Sendikalar, uygulanan disiik {icret politikalar, yiiksek enflasyon,
yiiksek artish igsizlik kargisinda hareketlenmeye baslamiglardir. Toplumsal esitligin
yaratilmasinda sosyal demokratik siyaset uygulamalari 6nemli rol oynamugtir.
Demokratik  kitle hareketleri, Sendikalar ve STK’lar sosyal demokrasiden
beslenmektedir. Demokratik kitle orgiitleri, yapilar1 ve kurulus amaglan itiban ile
otoriter yapilarin ve artan anti demokratik uygulamalarin denetleyici unsurlandir.
Halkin iradesini temsil eden bu kurumlarin y6netimi devlet ve merkezi otoriteler

tarafindan yonetilmezler.
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24 Ocak ekonomik kararlar1, 12 Eyliil askeri darbesi ve neoliberal politikalar ile sol, is¢i

smifi hareketleri, toplumsal hareketler ve hak miicadeleleri hedef alinmisg baski
uygulanmis ve gelismeleri engellenmigtir. Sol kendini gelistirememis yenileyememistir.
Yeni ekonomik uygulamalarda etkisini koyamamigtir. 1985-1995 yillan arasinda isgi
sinifi, kamu calisanlan, 6grenci hareketleri, ¢evreci hareketler, insan haklan ve Kiirt

hareketleri sekillenmistir.

Animsanacak olursa, sosyal demokrasinin ve genis anlamiyla Sol’un temel ilkelerinden
biri dayamisma ilkesidir. Buna gore, toplumsal dayanisma bireyler arasinda degil
toplumlar arasinda ekonomik, sosyal ve kiiltiirel gelismeyi gerektirir. Ekonomik alamn
orgiitlenmesini ise sivil toplum 6rgiitlenmesinden kopararak, ondan ayn bir gergeklik
olarak ele almak olanaksizdir. Oyleyse, ekonomik alanin temel 6rgiitleri olan sendikalar
ve Ozellikle de kooperatifler ve onlarin g¢evresinde gelisen ekonomik doku, sosyal
demokrasinin dayanigma kavramim ideolojik bir i¢erikten kurtararak ona iktisadi bir

anlam yiikleyecektir.

Turgut Ozal,bagbakanhik miistesarlig1 doneminde baslatmis oldugu bir dizi ekonomi
Onlemlerini bagbakanlifi doneminde de sitirdiirmistiir. Diinya genelinde yasanan
krizlerin etkisi ve neoliberal ekonomi politikalari uygulamalari, baslica iki Snemli
olumsuz etki yaratmistir. Birincisi, iktidan destekleyen kitlelerin iktidar partisine giiven
kaybu, ikinci olumsuz etkisi ise, sémiiriilen, haklar1 gasp edilen kitlelerin hak arayiglan
ve hak miicadeleleridir. Bu arayiglar birgok alanda hak arama miicadelelerini giindeme

getirmistir.

1980 sonras1 ilk toplumsal hareket insan haklan miicadelelerinde olmustur.
Cezaevlerindeki iskenceler, bask: politikalar1 karsisinda “kendini yakarak” baslayan ve
achk grevleri ile devam eden direnigleler baslamistir. Tutuklu yakinlari da insan haklan
miicadelelerine dahil olmugslardir. Aydinlar da bu miicadeleye sessiz kalmamislar ve
“Aydmlar Bildirgesi” ile destekte bulunmuslardir. Insan haklari miicadelesi
kurumsallagma ve toplumsallagma yoniinde ilk adimini, 1986 yilinda Insan Haklan
Dernegi’ni (IHD), 1989 yilinda ise iskence gorenlerin tedavileri ile ilgilenen Tiirkiye
Insan Haklan Vakfi’'ni kurarak atrmstir. Gozalti kayiplarnin artmastyla birlikte insan
haklar1 miicadelesi genisleyerek devam etmigstir. 1995 yilinda baglayan, Galatasaray

Lisesi Oniinde oturma eylemi yapan Cumartesi Anneleri, 90°hi yillarin sonunda F tipi
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Cezaevlerine ve baskilarina kars1 yiiriitiilen insan haklar1 miicadeleleri devam etmistir.

(Ditlik, 2011, s. 91-92)

Toplumsal hak arama miicadeleleri ve hareketleri sadece Insan haklann miicadelesi ile
smmirli  kalmamigtir.  Birgok toplumsal hareket yeni olusuma gitmis ve yeniden
politiklesmistir. 12 Eylil ile birlikte toplu sozlesmeler askiya alinmis, grevler
yasaklanmigtir. Isgi-memur, {ticretli kesimlerin sosyal haklart kisitlanmus, ficretleri
dustiriilmits, sendikalar, kooperatifler kapatilmis, grevler yasaklanmistir. 1984°ten sonra
otomotiv sektdriinde galisan isgiler militan Srgiitlenme miicadelesi ile bagimsiz sendika
kurmuslardir. 12 Eyliil sonrasi ilk grevi gerceklestiren Netag is¢ilerinin bagaris1 diger
sektordeki is¢i hareketlerini harekete gegirmistir. Kamu sektoriindeki isciler
Orgiitlenmis, komiteler kurmuglardir. Hak arama eylemlerinin yayginlasmasiyla birlikte
Istanbul’da bagimsiz sendika subeleri Tiirk-Is subeleri ile yan yana gelerek Istanbul Is¢i
Sendikalan Subeleri Platformu (1iISSP) kurulmustur. (Dirlik, 2011, s. 93)

12 Eyliil askeri darbesi ile baski altina alinan is¢i sinifi hareketleri, ilk olarak “89 Is¢i
Bahar1” eylemleri ile baglamistir. Hemen hemen her giin is¢i eylemleri ile gerceklesen
bu eylemlilikler, ticretlerin iyilestirilmesinden sendikal haklarin genisletilmesine kadar
¢esitli haklarin kazanmilmasim saglamistir. 1 Mayis 1989 yili Is¢i Bayraminin
kutlamasinin zemini olusturmustur. “89 Is¢i Bahari” boliisiim politikalarin doniim
noktasidir. Is¢i ve emekgi haklan iizerinde artan neoliberal baskilan piiskiirtiilmiistiir.

Siyasal yansimasi ise 89 yerel se¢cimlerinde SHP bir oy patlamasi yasamasidir.

1980 sonrasinin en biiyiik direnigini 1991 yilinda Zonguldak’tan baslayip Ankara’ya
kadar ytirlimek isteyen maden is¢ileri gergceklesmistir. Yiiz binleri bulan kisi sayisi ile
is¢i hareketinin en biiyiik direnisi olmustur. Eski donem klasik is¢i direnislerinin yerini
yeni donem is¢i hareketleri ve orgiitlenme bigimi almaya baglamistir. Zonguldak maden
is¢ilerinin biiyiik yiiriiyiisleri Tiirk-Is’in ve diger sendikalarin direnisi yalmiz birakmalari
sonucu, Mengen’deki barikatlar1 agamayarak .geri dénmiiglerine neden olmustur. 12
Eyliil askeri darbesi ile kapatilan DISK, 1990 yilinda tekrar agilmasina ragmen bu
stireci Orgiitleyememis, degisimi saglayamamustir. 2009 yih TEKEL direnisine kadar da

giiclii sendikal hareketler gerceklesmemistir.
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12 Eylil’tin baskici uygulamalarina maruz kalan 6grenci hareketleri Yiiksek Ogrenim

Kurumu (YOK) ile tamamen engellenmistir. YOK’iin ve ANAP iktidarmin getirmis
oldugu “Tek Tip Ogrenci Dernegi Yasa Tasarisi” ve tniversitelerde polisin bulunmasi
uygulamalan, Ogrenci hareketinin miicadeleleri sonucu basariya ulasmus tasar1 geri
¢ekilmis ve polis iiniversiteden ¢ekilmek zorunda kalmistir. Oprenci hareketleri,
Orgiitlenme haklarim, siyasal hak ve &zgiirliiklerini baskilara karsi direnerek elde

etmislerdir.

12 Eyliil askeri darbe baskisi, Ozal’m neoliberal ekonomik politikalari ile hem
ekonomik hem de sosyo-kiiltiirel alanda dar bir kiskag altina giren Tiirkiye’de kriz derin
izler brrakmustir. Yasanan bu toplumsal hareketler ve siyasal gelismeler sonucu ANAP
iktidant hizh bir ¢okiise dogru gitmistir. Biiyiik bir halk destegini alan ANAP diisiise

gecmistir.
3.2 YEREL SECIMLERE GIiDERKEN

ANAP lideri Turgut Ozal, siyasi hayati boyunca her siyasal adimi ardindan halk
oylamasi veya secim yapmustir. Yerel se¢imler oncesi de bir referandum yapmak
istemigtir. 25 Eyliil 1988 giinii, yerel se¢imlerin erkene alinmasi degisikligi i¢in halk
oylamast yapilmigtir. Bu doénemde SHP kamuoyu oniinde en basarili giinlerini
yasamaktadir. SHP, Turgut Ozal’1 erken se¢im yapma noktasina getirmistir. Ozal”m,
halk oylamasi slogam “Memleketimizin istikrarsiz, karanlk ginlere gitmesini
istemiyorsan Evet oyu ver” olmustur. Referandumun kazanam muhalefettir. Ancak bu
sonu¢ ANAP’ta tedirginlige yol agmistir. SHP bunu “sosyal demokratik baskaldiri”
olarak gdrmiistiir. SHP umut olmus hem yerel hem de iktidar yolu goriinmiistiir. (Ergiil,
2000, s. 215-216)

SHP MYK tarafindan hazirlanan ve parti meclisinde SHP’yi iktidara getirecek se¢im
stratejisini hazirlarken, DSP ile dayanismanin 6nemli oldugunu vurgulamustir. Raporda
“Ozal donemi” ybnetiminin toplumu 12 Eyliil 6ncesi dénemini de aratan tehlikeli bir
noktaya gotiirdiigi goriisine yer vermislerdir. Yerel se¢imler 6ncesi Tiirkiye nin
ekonomik ve siyasal durumunun ANAP’mn biitiinliigiinii koruyamaz duruma geldigi,
dagilma ve pargalanma siirecine girdigi belirtilmigtir. SHP i¢in bu segim Ozal yonetimi

ile hesaplagsma ve ikinci ve altin firsat olarak degerlendirilmis, segmene yerel se¢imin
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siradan bir bagkan segme olarak algilanmamasi gerektigi, 6ziinde siyasal bir genel se¢im

oldugu tiim yonleri ile halkimiza anlatilmahdir diye dile getirilmistir. Erdal Inénii,
kamuoyu yoklamalarina gore se¢imi kazandiklarini ifade etmigtir (Cumhuriyet Gazetesi

5 Ocak 1989, s. 9).

ANAP iktidarinin hak ve 6zgiirliikler tizerindeki baskici uygulamalar ve kisitlamalan
devam etmistir. SHP, parlamento da ana muhalefet partisi olarak konumlanmaktadir.
ANAP’tan sonra ikinci parti konumundadir. Yerel se¢ime giderken SHP Parti
Meclisi’nin almis oldugu karara gore, 57 il 536 ilgede 6nse¢im yapilmasmna 10 il, 90
ilge ve 1234 belde i¢in merkez yoklamasi yapilmasi karar almistir. SHP iginde bulunan
sol kanat, tiim beldelerde, ilce ve illerde 6n se¢im yapilmasim istemistir. Merkez

yoklamasi karar rahatsizlik vermistir (Cumhuriyet Gazetesi 6 Ocak 1989, s. 7).

Siyasi partiler belediye bagkan adaylarim belirleme yontemlerini tartisirken, Tiirkiye’de
grevler ve protestolar devam etmistir. 89 yili yerel segimlerine gelinceye kadar sendikal
eylemlilikler artmis, ekonomik kriz, yiiksek enflasyon kentli ve kirsal emekgilerin
etrafinda sinif bilincinin yeniden filizlenmesine neden olmustur. Is¢i eylemlilikleri
farkli eylem bigimleri ile kendini gostermistir. Isci eylemlilikleri, is yavaslatma, yemek
boykotu, toplu viziteye ¢ikma, yiiriiyiis, aghik grevi, sakal birakma, servise binmeme
gibi cesitlilik gostermistir (Aydoganoglu, 2014).

Ozel sektorde isten gikarma, sendikasizlastirma ve is yasalarmin uygulanamayacag
istthdam bigimleri yayginlagsmistir. Toplam kayith istthdamda, 1988’ izleyen yillarda
daralmalar gergeklesmistir. Hatta Ozel sektorde sendikalagsma oranlari gerilemistir.
Kamu kesiminde ise ticret artiglari, vergi hasilati ile karsilanamadig: i¢in kamu agiklan
ylikselmistir. Bu durum KiT’leri mali yonden yipratms, 6zellestirme taraftarlarina

gerekce olusturmustur (Boratav, 2000, s. 166).

ANAP doneminin sosyal politikalarinin sermaye agisindan iggiiciiniin niteligini,
dolayisiyla uzun dénemde verimini arttiracak bir perspektiften yoksun olmasi; yani
genis kitlelere sunulan egitim ve saghk hizmetlerinin gelistirilmesini hedef almig
bulunmamasidir. Bu sonuncu gézlem, goriiniisteki biitiin inceligine ragmen ANAP’1n
boliisiim politikalarinin sermayeden yana, uzun dénemli bir perspektiften de yoksun

oldugunu ortaya koymustur. (Boratav, 2016, s. 127)
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1989 yilina girerken TUSIAD “Tiirk Ekonomisi” raporunda hiikiimetin biiyiime hiz,
istihdam, fiyat istikrari, dis ticaret ve cari islemler bilangosu ile gelir dagilima
hedeflerinin bir arada gerceklestirilmesi agisindan basansiz oldugunu belirtmistir
(Cumbhuriyet Gazetesi 20 Ocak 1989, s. 11). Bu rapor, sermayenin énde gelen
kesimlerinin Ozal donemine iliskin kuskularimi gosterir niteliktedir. Biitin bu
olumsuzluklarin yasandign “Ozal donemi” iktidarinda yerel segimlere giderken

partilerin aday belirleme yontemieri de belirlenmistir.

Secim siirecinde SHP’de aday belirleme yontemi, Diyarbakir, Erzurum, Kars, Kirsehir,
Kiitahya, Malatya, Rize, Siirt, Bursa ve Sanliurfa illerinde merkez yoklamas: ile
gerceklesmigtir. Ankara, Istanbul, Izmir, Adana, Kayseri, Konya ve Gaziantep illerinin
de bulundugu 57 ilde adaylar onsecim ile belirlenmistir. SHP, parti tiiziigiiniin 59.
Maddesi geregince Onse¢im yontemini genisletilmis delege sistemi ile hayata
gecirmistir. SHP 57 il ve 484 ilce ve beldede baskan adaylarini belirlemistir.
“dnkara’da Murat Karayalgin, Izmir’'de Yiiksel Cakmur” 6n se¢imden gikarak aday
olmuslardir. Istanbul’da Nurettin Sézen partisinin tek aday1 olmustur. Adana, Sakarya,
Sivas, Igel, Eskisehir belediye baskanlan onsegimi almislardir. DYP’de yapilan
onse¢imler sonucu Denizli’den Haluk Miiftiller, Erzincan’dan Muzaffer Cakar,
Erzurum’dan Mehmet Ali Unal, Kirklareli’nden Kemal Kayat, Nevsehir’den Necdet
Ersan aday olmuslardir. (Cumhuriyet Gazetesi 13 Subat 1989, s. 1). SHP kendi
adaylanmin diger partilerden de oy alabilecegini, yerel segimlerden biiyiik zaferle
¢ikacaklanm digiinmektedir. SHP Istanbul il Bagkam Mustafa Ozyiirek secim

stratejilerine “K6stebek Harekét1” ismini verdiklerini sdylemistir. (Ergiil, 2000, s. 234)

ANAP se¢cim kampanyasi stirdiirlirken, devletin olanaklarim kendi partisinin
propagandasi i¢in kullanmigtir. TRT kanalini partisinin yerel secimleri kazanmast igin
kullanmastir. Muhalefet partilerinin iilkenin tamamina ulasacak iletisim propaganda
kanallarindan biri olan TRT’yi kullanmalarinin kogullarim zorlastirmistir. SHP Genel
Baskan1 Erdal Inonii iktidarin bu baskici uygulamasim Marmara Etap Oteli’nde gazete
yoneticileri, yazarlan ve bagyazarlarina yaptig1 aksam yemeginde basinda tekelciligin
sakincalarindan s6z etmis 6zel TV kanallarinin gogalmasinmin demokraside ¢ok seslilik

oldugunun gostergesi oldugunu diisiindiiklerini sylemistir. Inénii, 26 Mart se¢imlerinin
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kendileri i¢in hirsizhig anlatmak igin biiylik bir firsat oldugunu dile getirmistir

(Cumhuriyet Gazetesi 24 Ocak 1989, s. 1).

Ozal yerel segimleri 1989 yili yapilacak Cumhurbaskanlign se¢imi i¢in halk oylamasi
gibi goriiyordu. Yerel segimlerden basari ile ¢ikarlarsa Ozal’in cumhurbaskam
secilmesine kesin goziiyle bakacaklardi. Ancak igler umduklar gibi gitmedi.

3.2.1 Yerel Secimlerde SHP’nin Se¢im Stratejisi

SHP iktidara giden yolun yerel secimleri kazanmak oldufunu gormils ve segim
stratejisini  buna gore Ormiistir. Erdal In6nii 20-23 Haziran’da Stockholm’de
diizenlenen Sosyalist Enternasyonal 18. Kongresinde Tiirkiye’de sosyal demokrasinin
giiclenme yolunda oldugunu ifade etmistir (Inonii, s. 20). Yerel secimlere katilan
partiler arasinda aday belirleme yontemini en demokratik olarak uygulayan parti SHP
olmugtur. Parti orgiitli, 6n se¢im ile birgok il ve ilgelerde adaylarmi kendileri
belirlemislerdir. Bu yontem hem parti orgiitiinii hem de ANAP’tan baska segenek
arayan segmenin oyunu kazanmak demektir. Hem parti i¢ci hem de parti disi

se¢menlerde dinamizm yarattig1 sGylenebilir.

SHP se¢im kampanyasim stirdiirlicken basarili  se¢im  sloganlan  yiiriitmiistiir.
Sloganlarin mesaji “Siz Ozal’dan oylarimzi ¢ekin, onu diigiirmek bizim gorevimizdir”
olmustur. 1987 genel se¢imlerinde SHP lideri Erdal Indnii’niin “limon gibi sikilmaya
hayir” s6ylemi son derece islevli ve basarih olmugtur. SHP nin yerel se¢im stratejisinin
temelinde, belediye bagkan adaylarin iiretecekleri hizmetlerden ok ANAP iktidarinin
izledigi ekonomik politikalar1 ve Tiirkiye’nin degigsen sosyo-ekonomik, sosyo-kiiltiirel
yansimalarimin anlatilmasi olmugtur. SHP Genel Bagkani Erdal In6nii segim ¢alismalari
icin gittigi illerde yaptifi konusmalarda ANAP’a ders verme firsatimn ¢iktigini

soylemis, belediye baskan adaylarina oy vermelerini istemistir.

SHP, yerel se¢im politikasim iktidar olabilmenin 6nciil sarti olarak gdérmiis,
propagandasim da bu gergevede siirdiirmiistiir. Farkli ¢alisma yontemleri denemistir.
Bunlardan bir tanesi, gesitli esnaf derneklerine iiye 1 milyon sofriin adreslerine tek tek
Inénii imzal 6zel mektuplar yollayarak yaprmustir. Soforlere yazmis oldugu mektupta da

29 Mart segimlerinin bir yerel segimden 6te bir segim oldugunu, Ozal’a ve onun
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politikalarina dur demenin tam stras1 oldugunu sdylemistir. Halki sikintilara sokanin o

sikintilart yaratanin ¢6zemeyecegini anlatmigtir (Cumhuriyet Gazetesi 3 Mart 1989, s.
10).

Se¢im stirecinde farkli ve etkili propaganda yontemleri uygulanmistir. Propaganda
calismalarinda “Artik limon gibi sikilmayin” mesajim kullanan ve basar1 ivmesi
yakalayan SHP, bu kez de “Iste miihiir, haydi stipiir” slogam ile dikkat gcekmistir.
Secim sloganlarinda “Sert ve kavgaci” goriiniim vermekten kaginip “yumugsak, baris¢t”
sOylemler benimsenmistir (Cumhuriyet Gazetesi 10 Mart 1989, s. 9). Segimlerde,
iktidar partisi ANAP’a kars1 propaganda stratejisini uygulayan SHP diger muhalefet

partilerine karst sdylemlerde bulunmamustir.

25-26 Haziran 1988 tarihinde SHP 2. Olaganiistii kurultayini yaptiginda Hiiseyin Yildiz
adinda bir delege “Kiirt Kiltirii icin komisyon” kurulmasi igin bir giindem maddesi
olusturulmasim istemistir. Ancak bdyle bir giindem maddesi olusturulmamistir ama
Erdal Indnii, kurultay konusmasinda “Giineydogu ve Dogu illerimizin bazilarinda
vatandaglarimizin yillardir ¢ektigi huzursuzluk gercek¢i ve demokratik yaklasimla
giderilmelidir” mesajini vermistir ve 4 maddelik bir ¢iziim paketi onermigtir. Ancak bu
paket onerisi ile net bir politik ¢oziim sergilenememistir. Bu netlik olmadan SHP 1989
yerel secimlerin de Giineydogu bélgesinde propagandalarim “baski, iskence, Kiirt ve
demokrasi” soylemleri iizerine kurmugtur. Ozellikle Diyarbakir’da secime giren tim

partilerin séylemleri ve ¢calismalar1” demokratik hak ve ozgiirliikler” iizerine olmustur

(Polat, 2009, s. 208).
3.2.2 SHP’nin Yerel Secim Zaferi

89 Yerel segimler 6ncesi muhalefet partilerinin dinamik se¢im propagandalari ANAP
icin ¢emberin daraltilmasi demektir. ANAP’a karg1 yapilan muhalefet sadece siyasi
partiler tarafindan degil toplumsal hareketler tarafindan da yapilmistir. Sendikal
eylemlilikler artmis, protestolar ve grevler sendikalar tarafindan biiyiik is¢i hareketlerine
dontigmiistiir. Sendikal hareketler yeniden ivme kazanmig ve grevlerde canlilik
goriilmektedir. 1989 yilinda 39 bin ig¢i grevdeydi. Tiirk-Is yaklasan 26 Mart yerel
se¢imlerinden 6nce tiyelerini ANAP’a karsi oy vermeye ¢agirmustir. Toplumda ANAP’a
kars1 bir se¢im havasi hissedilmistir.
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Kamuoyu aragtirmalar, 1989 yili baslarinda se¢im sonuglarinin ANAP lehine oldugunu

agiklamuglardir. Ancak, se¢im takvimi yaklastikga, SHP’nin ve DYP’nin basarih se¢im
propagandalan ise yaramistir. SHP yiizde 28,6 oy alarak birinci parti olmustur. DYP
yiizde 25,1 ile onu izleyerek ikinci parti olmus, ANAP ise yiizde 21,8 ile izleyerek
ticlincti parti olmugtur. SHP 36, DYP 16, RP 5, ANAP 2 belediye baskanliklarini
kazanmiglardir. Yerel secimlerden once ANAP olarak kazanamadiklan takdirde
gidecegini sdyleyen Ozal bir kez daha gitmiyorum demistir (Aydin & Taskin, 2018, s.
371). Ozal’m 1992’ye kadar devam tavrinin SHP Genel Bagkam Inonii kayg: verici
oldugunu belirtmistir. In6nii gazetecilere yaptigi agiklamada, bu se¢im kampanyasinin

bastan agaf1 genel politika konulari iizerinde oldugunu s6ylemistir.

Se¢im SHP icin bir “zafer” ile sonuglanmustir. Gazete mangetleri ANAP icin artik
gitme zillerinin caldiginin habercisi gibiydiler. Cumhuriyet gazetesi manseti “SHP
birinci parti oldu,” “ANAP ta panik havasy,” “DYP biiyiik oy patlamas: yapt:” seklinde
vermigtir. ANAP Genel Bagkan Yardimcisi Oltan Sungurlu se¢im sonucunu
“Ustiimiizden silindir gegti” sézleri ile degerlendirmistir (Cumbhuriyet Gazetesi 27 Mart
1989, s. 1). Milliyet gazetesi mangetinde “Ozal’a se¢gmen darbesi” olarak vermistir
(Milliyet Gazetesi 27 Mart 1989, s. 1).

SHP, 1989 yerel secimlerini genel segim havasinda gotiirmiis ve sonugta “zafer”
kazanmgtir. Iktidar elde etmenin yolunun yerel se¢imlerden gectigini hesaplayan SHP,

bu biiytik basarty1 genel segimlerde de elde etmek istemistir.

DYP’nin Genel Bagkam Siileyman Demirel se¢im sonuglarim degerlendirirken, se¢im
bagarisimn kendi partisine ait oldugunu sag oylarn toplaminin sol oylarin toplamindan
fazla oldugunu soylemistir. SHP, acele etmeden ANAP’mn ekonomik programlarinin
bedelini ddemesini, SHP olarak yerel yonetimlerde icraatlanim siirdiirmelerini, basar
elde etmeyi diginiiyorlardi. DYP kurmaylan ise, SHP’nin bu tutumunu elestirmis,

ANAP’1 zorlayarak erken segime gitmenin zorunluluk oldugunu séylemislerdir.

Yerel segimlerde halkin iradesi ne kadar baski altina alinirsa alinsin, iktidar partisi
devletin olanaklanini ne kadar kullanirsa kullansin sandiktan gikan sonuca gore halkin

istedigi, iktidarm da degismesidir. DYP’ye gore de biran once erken segime
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gidilmesidir. Vatandagin istedigi budur. Inonii’de, Eyliil ayinda erken genel segime

gidilmesi gerektigini s6ylemistir (Ergiil, 2000, s. 235).

1989 yerel segimlerini degerlendiren ANAP yonetimi i¢inde sesler yiikselmeye
baglamigtir. Aday belirleme yontemlerinin uygulamisinda “parti ici demokrasinin
olmadigi”n1 sdyleyenlerin sayis1 artmistir (Cumhuriyet Gazetesi 27 Mart 1989, s. 9).
1987 genel secimlerinde tek parti olarak ¢ikan ANAP’Im yerel secimlerdeki
basarisizlifinin nedenleri arasinda birgok neden vardir. Iktidann yipranmishig en
onemli nedenler arasinda gelmektedir. ANAP’in 6 yillik iktidarlig, partiye ve Ozal’a
olan ilgide azalmaya neden olmustur. Iktidar partisinin kayirmacihgma karsilik yerel
segimlerde ANAP’1n oy oraminda biiyiik bir digiis goriilmiigtiir. Ekonomi de yozlasma,
devletten tegvik alabilmek i¢in firmalarin ‘hayali ihracat’a girismeleri gercevesinde,

salgin hale gelmistir (Ahmad, 2014, s. 168-169).

Boratav’in, ANAP’n “yoz popiilizmi” olarak nitelendirdigi bu nedenleri ii¢ boyutta ele
almak miimkiindiir. Birincisi, is¢ilerin simifsal konumlarini ve bilinglerini asindirmak
acikca hedeflenmistir. Ikinci olarak, s6zii gegen politikalar, kentli emekgilerin su veya
bu sekilde maddi durumlarim olumlu yénde etkilemis veya en azindan bu dogrultuda
olumlu beklentiler yaratmigtir. Uglinciisii, bu politikalarin higbiri sermaye agisindan
licret maliyetlerini artiracak herhangi bir 6ge tagimamaktadir. Bunlara bagh olarak
sonuncu ve olumsuz bir gozlem ise, ANAP doneminin sosyal politikalarimin sermaye
agisindan isgiiclinlin niteligini, dolayisiyla uzun dénemde verimini artiracak bir
perspektiften yoksun olmasi; yani genis kitlelere sunulan egitim ve saglik hizmetlerinin
geligtirilmesini hedef almis bulunmamasidir. Bu sonuncu gézlem, gériiniisteki biitiin
inceliine ragmen ANAP’1n boliisiim politikalarimin sermayeden yana uzun dénemli bir

perspektiften de yoksun oldugunu ortaya koymustur (Boratav, 2016, s. 127).

Metin Toker, SHP’nin yerel segim basarisimin analizini yaparken “SHP’nin kundag
ywrtngr”. sdzleriyle ifade etmistir. SHP’nin toparlanamadii, bitmek bilmeyen parti igi
kavgalarin ve tartigmalarin bir yana birakildiginda gosterecegi basarmin yerel se¢imler
de gdsterdigine isaret etmektedir. Yerel se¢im baganisindaki sirnn ylizde 25°inin genel
bagkan yardimeist Deniz Baykal’a, yiizde 25’inin &rgiite ait oldugunu belirtmigtir.
Geriye kalan yiizde 50’lik basarimn da ‘Ozal Iktidari’na ait oldugunu sdylemistir.

SHP’nin genel secime kadar kazandig1 belediyelerde baganh yonetim ve uygulamalar

50

13" 1 P)

T B T B Ly T e L L PEL D




gerceklestirirse, genel segimlerde karsisinda higbir partinin - duramayacagindan

bahsetmektedir (Ergiil, 2000, s. 236-237).

1989 yerel segiminin sag ve sol karsisinda ve kent 6l¢eklerinde karsilastirilmas: dikkate
degerdir. Biiyiik kentlerde sol partiler, sag partiler karsisinda yiikselise gegmistir. Sol
partiler kiiglik kentlerde, yiizde 30, orta 6lgekli kentlerde yiizde 46 ve biiyiik sehirlerde
yiizde 70’lik bagar1 gostermistir. Sag partilerin oranlan biiyiik kentlerde yiizde 30, orta
olcekli kentlerde ytizde 53, kiigiik 6lgekli kentlerde yiizde 66 oraninda olmugtur. Basari
oranlan incelendiginde Solun biiyiik sehirlerde, sag partilere gére daha basarili oldugu
goriilmektedir. SHP’nin gelecek genel se¢im oOncesi kiiciik kentlerde sol egilimin
artmasi ve biiyiik kentlerde mevcut sol egilimleri koruyup geligtirmesi gerekliligi ortaya

cikmigtir. '
3.2.3 Yerel Secim Zaferi’nden Genel Secime

Yerel se¢im bagarisindan sonra genel seg¢ime odaklanmasi gereken SHP yeniden parti
i¢i hesaplasmalarina donmiistiir. Parti i¢i hiziplesmeler belediye bagkanlarinin da igine
alindig1 ¢ekismelere sahne olmustur.

Ilk kavga Baykal’ct yonetimlerden gelmeye baglamustir. Tiizik degisikligi yapmak
istiyorlardir. Parti Meclisinde yapilacak tiizikk degisikliginde ilge yonetimlerinin ili
devre dis1 birakarak ilge Orgltlerini gérevden alma, feshetme, delege gorevden alma,
tiye kayitlarinin yenilenmesi gibi gorevleri yapma yetkisinin Genel Merkezce
yaptlmasim istemiglerdir. Ayrica segimlerde sinirsiz kontenjan yetkisi de Genel
Merkezin olmahdir. Aydin Giiven Giirkan bu yaklasimin sakincalarimm Inénii’ye
anlatmistir. Kararin Parti Meclisinden ¢ikmasina karsi ¢ikmugtir. Ona gore demokratik
yontemle tiiziik degisikliklerinin kurultayda yapilmasim séylemistir.

SHP i¢inde bu uygulamalar destekleyen milletvekilleri oldugu gibi, kars1 gelen
milletvekilleri de olmustur. SHP Milletvekili Fuat Atalay “Secim bélgesinde bazi
milletvekillerinin SHP'ye oy verilmesinin siyasal planda yanhs bir is olacagim
soylediklerini” belirterek degisiklikleri destekleyenler arasindadir. Uygulamayi
desteklemeyen milletvekilleri arasinda bulunan Ahmet Tirk ise soyle bir

degerlendirmede bulunmusgtur:
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“Parti i¢i demokrasiye saygili olmayan, partiyi tek tip parti olarak gérmek

isteyen zihniyetle hep beraber olmadiklarimi séylemistir. Ama partiyi kendi
babalarimin ¢ifiligi gibi goren insanlarla her zaman karsi karsiyayiz” (Ergiil,
2000, s. 248-249).

Aydin Giiven Giirkan, Kurultay c¢agrisi yaparak, degistirilmesi istenen tiiziik
degisikliklerinin kurultayda goriigiilmesi i¢in imza toplamaya baglamustir. Yeterli imza
sayis1 205°ti. Kurultay cagrisina 400 delege imza vermistir. 4 Haziran 1989 giinii
Kurultay gergeklestirilmistir. Kurultaydan Baykal galibiyet ile ayrilmistir. Bir siire
sonra Anayasa Mahkemesi, partinin yeni tiiziigiiniin yasalara aykiri oldugunu ve
degistirilmesi gerektigi konusunda uyar1 da bulunmuslardir. (Ergiil, 2000, s. 249-250-
251)

3.2.4 SHP’nin Cikmaz, Kiirt Sorunu

SHP, Dogu ve Glineydogu’da yasayan halkin sorunlari, ekonomik kosullari, yasam
kiiltiirleri, feodal yapinin degismesi gerektiginin savunucusu olmustur. Meseleyi “Kiirt
sorunu” olarak gormek yerine soruna insan haklar, aznliklarin haklan olarak
bakmigtir. SHP ve DSP’nin, Dogu ve Giineydogu bélgesine bakis agilan, sag
partilerden farklilik gosteriyordu. Her iki partide bolgede yasayan halkin dilini,
kiiltiirtinii ve varliklarim kabul ediyor, bu farkl: etnisiteye sahip halkin feodal yapisinin

degismesini soylityorlard:.’

Devlet ve sag partilerin, “halkla devleti yabancilastiran” politikalarina kars1 cikilirken,
ayriliker digiincelerle aym ¢izgiye diisme tehlikesi, SHP nin gikmazini teskil etmistir
(Ergtil, 2000, s. 253). Sosyal demokraside, toplumlarda farkli etnik, dil, din, kiiltiirel
farkliliklar bir zenginlik olarak kabul edilir ve bu fé.rkhhklar eksenli sorunlarin ¢éziimii
bu cergeve etrafinda diistiniiliir. Coziimiin saglanabilmesi icin once farkliliklarin

zenginlik olarak kabullenilmesinin alt yapisinin olusturulmas: gereklidir.

7 Korkut Boratav, hem SHP’nin hem de DSP’nin Kiirt sorununa bakis a¢ismi soyle ifade ediyordu: “SHP
ve DSP giderek, bolgenin ve bu bolgede yasayan insanlarin, kendisine has dili ve kiiltiirii olan, etnik bir
grup olarak Kirt varlign, TC’nin butinligi icerisinde kabul etmeye” baglamslardir. SHP’de bu
durumun “siyasal ¢ozim” ile ¢oziileceine inanan ve isteyen bolgeden milletvekilleri vardir. Bu
milletvekillerinin varlig1 parti i¢i gekismelerin temel kaynagimn teskil etmislerdir (Ergiil, 2000, s. 252).
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SHP’nin hazirladigi Giineydogu raporunda “Kiirt Sorununa bakis acisin1 ve sorun

tespitleri 1980’lerin siyasal atmosferine gére onemli bir adim olarak gériilebilir.

Rapordaki en 6nemli ifadelerden birisi ilk defa Kiirt kimliginin kabul edilmesidir. Kiirt
kimligini kabul eden yurttaslann, dillerini serbestge konusup, okuyup yazmasi ve her
alanda 6zgiirce kullanmasi hakkinin saglanacag: belirtiliyordu. Sorunun sadece giivenlik
politikalariyla ¢oziimiiniin yetersiz oldugu, daha fazla demokrasi ile saglanabilecegi
vurgusu yapihyordu. Bolgede ekonomik sorunun giderilmesi ise ¢6ziimiin 6nemli bir

pargasi olarak goriiliiyordu. Rapordaki su ifadeler bu bakimdan dikkate degerdir:

“Dogu ve Giineydogu Anadolu’nun bazi béliimlerinde yasayan yurttaslarin
agwrlikly bir bolimii etnik agidan Kiirt kokenlidir. Ozellikle ekonomik ve son
yularda siyasal nedenlerle de yoreden bati, Orta ve Giiney Anadolu bolgelerine
yogun go¢ olayr yasanmaktadir. Gog edilen bolgelerde yerlesen Kiirt kokenli
yurttaglar farkl etnik yapilarindan dolayr ekonomik, toplumsal ve siyasal
yasamda higbir farkly uygulama ile karsilasmamakta, bulunduklari yerlerde
ekonomik ve toplumsal biitiinlesmeye katiimaktadirlar. Buna karsilik iilkenin
belli bir cografyasinda onemli sorunlar yasanmaktadir. Bu sorunlar, ayriliki
etnik gruplarin silahlt miicadelesi yawminda; iktidarin yanhs tespitlerinden,
politikalarindan  ve  uygulamalarindan da  kaynaklanmaktadir”  (Sosyal
Demokrat Halk¢: Partinin Dogu ve Giineydogu Sorunlarina Bakisi ve Coziim
Onerileri, 1990, s. 28)

1988 yilna gelindiginde SHP’de ortaya ¢ikan “Kiirt Sorunu”nun olusmasina neden
olan olaylarn baginda, Inénii’niin 1988 yih agustos ayinda gerceklestirdigi Dogu illeri
gezisi sirasinda Dogu milletvekillerini yanina almamasi gelmistir. SHP nin icerisinde
bulunan “sol kanat” Kiirt meselesinde Genel Merkez ile ayn diismiis ve cekismeler
yasanmigtir. Isin iginden ¢ikilmaz bir durum olusmus, Parlamentoda “Kiirt
milletvekilleri” grubu olusmustur. SHP nin Kiirt milletvekilleri ile Genel Baskan Erdal
In6nii,14-15 Ekim 1989 giinlerinde Paris’te gergeklesen “Kiirt Konferansi"na davet
edilmislerdir. 8 milletvekilinin ihracina kadar giden siireci Inonii anlatirken, konferansa
davet edilen milletvekillerinin gidip gitmemeleri yoniinde fikrinin ne oldugu
soruldugunda olumlu tepki verdigini s6ylemistir. Ancak konuyu arkadaslariyla

goriigtliglinii ve birtakim sakincalar doguracagindan gitmemeleri yoniinde ikazda
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bulunduklarin1  belirtmigtir. Bagka iilkelerden gelen katilimcilarin tahrik edici

konusmalarinin olabilecegi ve neticesinde toplantimin yéniiniin degisip siyasi bir sonug
ortaya ¢ikmas: endisesi yasadiklarim dile getirmistir. Tiirkiye’nin iginden ¢ikilmaz bir
duruma diistirtilmesi s6z konusu olabilirdi. Durumun milletvekillerine anlatildig:
gitmeme s6zii alinmasina karsilik konferansa katilmalarmin Oniine gecilememistir

(inoni, 1996, s. 271-273).

Thrag edilen 8 milletvekili ve ardindan istifa edenlerin sayisi ile birlikte toplam 34
milletvekili SHP’den ayrilmigtir. Indnii kendisini ziyarete gelen 34 milletvekiline ihrag
cezasinin agir oldugunu sOylemistir. Baykal ise ihra¢ edilen milletvekillerine

liziintiilerini iletmis, teminat vermis ancak hi¢bir sey yapmamustir.

SHP’de sol kanadin zayiflamasi ihraglar ile baglamus, istifalar ile hiz kazanmstir.
SHP’den ihra¢ edilen ve istifa eden milletvekillerinin biiyiik bir kismu Halkin Emek
Partisi (HEP)’i kurmugslardir. Inénii, bu siirecin SHP icin sadece milletvekili kaybmdan
ibaret olmadigim daha 6nemli bir zorluk oldugunu fark ettiklerini sdylemistir. Kiirt
kokenli vatandaslarin SHP i¢in yaygin kanaatleri ise SHP’nin kendilerini partiden ihrag
ettii ve disladig1 yontinde olmugtur. SHP i¢inde boylelikle Giineydogu ve Kiirt sorunu
¢ozillememis, gittikge karmagik bir hal almigtir. Bu karmagik durumun ¢6ziimiiniin
yollan aranms, ¢dztimiin, somut bir adim atmakta oldugunun kararini vermislerdir.
Sorunun ¢6ziimii oncelikle, Giineydogu sorunlarinin tespiti ve SHP parti programi
gergevesinde ¢oziimlenmesi olmustur. 1989 SHP Dogu ve Giineydogu raporu boyle
ortaya ¢ikmustir (Inénii, 1996, s. 274).

SHP Kiirt sorununa bakisini “Kiirt Rapor "u olarak bilinen “Sosyal Demokrat Halkgt
Parti’nin Dogu ve Giineydogu Sorunlarina Bakis A¢ist ve Coziim Oneriler” raporunda
sadece ekonomik boyutta dayandirmamaktadir. Devlet politikalarina gore bolgede
yasanan sikintilar sadece giivenlik boyutuyla ele alinmakta ve bélge demokrasi dis1 bir
yonetimle i¢ ice yasamak zorunda birakilmisgtir. Hatali politikalarin uygulanmas: ile
demokrasi olumsuz etkilenmektedir. Olaganiistii hal uygulamalan, siirekli bask: ve can
giivenligi endigesi yaratmaktadir. Bu ytizden de bolgede stirekli olarak gé¢ vermektedir.
Raporda, SHP’nin iktidara gelmesi durumunda anadili, Kiirtgeyi konugsmak serbest hale
getirilecektir. Bu dogrultuda, her tirli kiiltirel etkinlik serbestce hayata

gegirilebilecektir. Insan haklan ve ihlalleri kapsaminda gézalti ve tutuklanmalarin
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baskic1 uygulamalardan uzak demokratik sartlarda ve yurttaglarin 6zgiirliikleri

kisitlanmadan yapilmalidir.

Boélgenin gelir dagilimi yurdun diger bolgelerine gore diisiiktiir ve bolgeler arasindaki
gelismislik farkinin buytikligi dikkat c¢ekicidir. Egitim ve saglik ve ekonomi
yatinmlarimin diger bolgelere gore diisiik oldugu ayrica raporda belirtilmektedir.
Bolgenin sorunlarinin genis kapsamli oldugu ve geri kalmishg1 6nemi vurgulanmigtir
(Sosyal Demokrat Halk¢1 Parti'nin Dogu ve Giineydogu Sorunlarina Bakisi ve Coziim
Onerileri, 1990, s. 1-30). Rapora goére sorun sadece etnik sorun nitelikli olmayip aym
zamanda devletin yanlis politikalarindan kaynaklanmaktadir. B6lgede yasanan yogun
baskic1 uygulamalar ile yasanan insan hak ihlallerine karsi ¢6ziim demokratik hukuk
gercevesinde insan onurunu zedelemeyen devlet politikalann ve uygulamalar ile

saglanacaktir.

SHP’nin bu ayrintili raporuna karsilik, siyaset yelpazesinin solunda oldugunu iddia eden
bir parti olarak DSP, Dogu ve Giineydogu’da yasayan halkin Kiirt oldugunu hicbir
zaman dile getirmemigtir. DSP’ye gore, bolgedeki feodal yapimin varlign geri
kalmishigin nedenidir. SHP’de Kiirt milletvekillerinin bulunmasi Ecevit’i rahatsiz etmis,
Ecevit SHP’ye kars1 siyasal sOylemlerinde bu karti sikhikla kullanmig ve SHP’yi
PKK’lilagmakla suglamistir. (Caglar Ezikoglu, 2008)

3.2.5 Ozal’in Cumhurbaskani Secilmesi

Kenan Evren’in cumhurbagkanh@: siiresi 9 Kasim 1989 yilinda dolmustur. Ozal,
1983°ten itibaren devam eden iktidarligina olan ilginin azaldigim gérmiistiir. Prestijini
her gecen giin yitirmistir. Demokratik siirecin ilerletilmesiyle ilgili higbir c¢alisma
yapmiyor, askeri yonetimin getirmis oldugu anti demokratik uygulamalarn
degistirilmesi, diizeltilmesi ile ilgili adimlar atmamigtir. Sendikalar Kanunu, Segim ve
Siyasi Partiler, Basin, Ceza kanunlan ve TRT’nin yo6netimiyle ilgili kanunlari
degistirmemistir. Yolsuzluklara adi kanigmstir. Biitiin bu olumsuzluklar {izerine Ozal,
Cumhurbaskan1 Kenan Evren’in yerine geg¢meyi diigiinmiigtiir. Muhalefetin boykot
ettigi 31 Ekim giinii, partisinin meclisteki yeterli oyu ile Tiirkiye’nin 8. Cumhurbagkam
secilmistir (Ahmad, 2014, s. 165-166).
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Turgut Ozal cumhurbagkami segilince, partiye uzun yillar hizmet etmis, siyasal (ve

entelektiiel) hicbir agirhigi olmayan Yildirim Akbulut’u kendi yerine bagbakan atamigtir.
Ancak herkes ger¢ek denetimin Cumhurbagkaninin sorumlulugunda oldugunu
bilmektedir. Ozal aym zaman da partisinin i¢indeki muhafazakarlarin ve milliyetcilerin
bir aradalifinm1 simgeleyen “Kutsal ittifak "tan uzaklagmaya ve parti igindeki liberal
kanadina yaklasmaya ve destek sunmaya baglamigtir. (Ziircher, 1995, s. 413)

Cumhurbagkam segilen Ozal, aym zamanda ANAP’mn denetimini elinden kagirmak
istememigtir. Bu ylizden gorevi devralir almaz ANAP’in idaresindeki ({ilkenin

bagbakanligina Yildirim Akbulut’un gelmesini yeglemistir.

Ozal ANAP’ta parti i¢i demokrasiye gecit vermemis, partinin zedelenmis imajini
diizeltme ihtiyaci1 ¢ok da 6nemsememistir. 17 Kasim 1989’da yapilan ANAP kongresi
Yildinm Akbulut ve Hasan Celal Gilizel arasinda gegmistir. Parti delegeleri Yildinim
Akbulut’a 739 oy rakibi Hasan Celal Giizel’e 382 oy vererek Ozal’mn dayattii
“demokrasi ve sadakat” ikileminde tercihlerini Ozal’dan yana yapmislardir. (Aydin &
Taskin, 2018, s. 372)

Ozal dneminde baglayan isci hareketlenmeleri Akbulut’un basbakanligi doneminde de
devam etmigstir. En biiylik is¢i hareketlerinden biri olarak bilinen 4 Ocak 1991
Zonguldak Maden iscilerinin yiirliylisi, Akbulut’'un bagbakanlh doéneminde
gerceklesmisti. TURK-I$ 1990 yilimin mart ayinda dénemin hiikiimetine bir rapor
sunmugtur. Raporda dile getirilen taleplere olumlu bir yanit alinamamas iizerine genel
uyar1 eylemi diizenlenecegini belirtmigti. TURK-IS Bagskanlar Kurulu yaymladig
bildiride eylemin gerekgelerini yasal diizenlemelerde hak ve Ozgiirlikklere yonelik
demokrasi dis1 hitkiimlerin korunmasi, yolsuzluklara olanak tamyan kuralsiz piyasa
diizeninin ve yiiksek enflasyonun genis halk kitleleri iizerindeki olumsuz, etkileri, devlet
memurlarina verilen zam orammn diigtikliigii, laik Cumhuriyet ilkesinden 6diin veren
davramislara gz yumulmasi ve belediyelerde ¢alisan is¢ilerin alacaklarinin 6denmemesi

biciminde siralanmigtir (Giiler, 2019/1, s. 518).

TURK-IS’in eylem cagrisi genis cevrelerde yanki bulmustur. Sadece sendika iiyeleri
degil 6grenci topluluklar, yazarlar, sanat¢ilar, aydinlar, ¢evreciler ve kadin hareketleri

tarafindan da desteklenmistir. Celal Baslangi¢ 5 Ocak 1991 tarihli Cumhuriyet Gazetesi
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kosesinde bu grevi, tarihe kaydi digtilecek olan “Tirkiye is¢i smmifimn en biiyiik

yurdytst” olarak nitelendirmistir. Ankara’ya gitmek tlizere yola ¢ikan iscilerin sayisi
ikinci giinde Mengen’e ulastiklarinda kitlenin sayist 100 bine yaklagmigtir.6 Ocak’ta
Mengen’de barikat kuran giivenlik giiclert iscilerin gegmesini engelleyerek yiiriiylisii
durdurmuslardir. Hiikiimet ve sendika anlasma yoluna gitselerdi toplum tarafindan
biiyiik destek géren bu eylem ANAP’in emekei kitleleri tarafindan itibar kaybina

ugramasina neden olmustur.
3.2.6 Kurultaylar Partisi SHP

SHP kuruldugu gtinden 1991 yilina kadar, yaptig: kurultaylar ile tarihte “Kurultaylar
partisi” olarak yerini almigtir. 1984°ten 1991 yilina kadar 6 olaganiistii, 3 olagan
Kurultay yapmustir. Orgiit stirekli tartigmalar, kavgalar ve cekismeler yasamistir.
Baslangigta orgiit i¢i ¢cekigsmeler demokrasinin bir geregi gibi goriilse de bu durum daha
sonra kaygi yaratmaya baglamustir. Parti i¢inde delegeler ve tiyeler SHP’nin parti i¢i
secimlerinden sikildiklarimi dile getirmiglerdir. Gazetelerde kose yazarlari da siirekli
SHP’nin iginde yasadign parti i¢i liderlik yansimi koselerine tasiyorlardi. Iktidar
partisini, Ozal’1 yaptig1 referandumlar ile SHP’yi de parti i¢i hiziplesmelerinden dolay:

elestirmislerdir.

SHP’de Baykal ve ekibi bir yanda, “Sol/ Kanat” diger yanda olmak ilizere parti i¢
¢ekigsmelere ve hiziplesmelere sahne olmustur. Daha sonra kendilerine yenilik¢i adim
verdikleri Baykal ekibinin partilerini iktidara getirmek i¢in planladiklan anlayis
sOyleydi; sosyal demokrat partiyi digerlerinden ideolojisi ve toplumsal tabamyla degil,
iktidar araglarin1 daha iyi ve etkin kullanmasiyla farkli kilma egilimindedir. Bu anlayiga
gore SHP’nin onceligi belirli toplum kesimlerinin ¢ikarlarimi savunmamin &tesinde
iktidara gelmektir. Iktidara gelmenin yolu da parti kimligi ve ideolojik siyasetten ziyade
toplumun tiim kesimlerine iilkeyi daha iyi yonetecegi izlenimini verebilmektir. Baykal’a

gore kendisini farkli kilan iste bu yenilik¢i imaj olmugtur.

SHP igerisinde bulunan “Sol Kanat ”a gore partinin 6ncelikli hedeflerinin, insan hak ve
ozgiirliklerinin tam olarak yerlesmesi, diisiince ve orgiitlenme 6zgiirliikklerine getirilen
sinirlamalarin tamamen kalkmasi, sosyal adalet ve barig i¢inde kalkinan bir Tiirkiye’nin

gerceklesmesidir. Bu dogrultuda partinin 12 Eylill rejimini tavizsiz bir bigimde
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elestirmesini ve tiim tercihlerinde emekg¢ilerden, toplumun dezavantajli kesimlerinden

yana olmasi gerektigini savunmuslardir. Ayrica parti kimliginin de sosyal demokrat
dogrultuda olusturulmas: gerekliligidir. Orgiitsel yapmin da sosyal demokrat kimlige

gore yapilandirilmasi gerekiyordur.

“Sol Kanat” ve Baykal ekibini olusturan “Yeni Sol”, SHP orgiitii icinde her ne kadar
bir dinamizm yaratiyorsa da ¢ogu zaman parti i¢i ayrnigmalara neden olan olaylar da
yaratmustir. Paris’te gerceklesen “Kiirt Konferansi’na katilan milletvekillerinin ihraci
parti igindeki “Sol Kanat™1 temsil eden milletvekilleri arasinda partiye karsi bir
kirginlik yaratmugtir.

1988 Haziran’inda SHP’nin genel baskanimin Inénii, genel sekreterinin de Baykal olarak
formiile edildigi yeni SHP de, “Sol kanat”mn parti iginde ¢alismalan pargalanmig ve
daraltilmistir. “Yeni sol”un hedefi, genel merkez karartyla gergeklestirmis oldugu il ve
ilce yonetimlerini gérevden almalar olmustur. Bu yontem ile parti i¢i muhalefetin
giiciinii kirmiglardir (Komiircti, 2009, s. 21). Deniz Baykal’in genel sekreter olmasi,
“Sol kanat”a gére “Yeni sol”un dizginlenmesi, “Yeni sol”a gére de “Sol kanat”in

daraltilmasi anlami tasimigtir.
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DORDUNCU BOLUM

SHP’NIN iIKTIDAR ORTAGI OLMA SURECI

4.1 1991 GENEL SECIMLERI VE SONRASI

1991 Milletvekili segimlerine giderken, Turgut Ozal kendisini Cumhurbaskam
sectirmis, yerine bagbakan olarak Yildimm Akbulut’u atamistir. Akbulut, Tiirk siyasal
hayatinda derin izler birakmistir. Ozal’a ragmen Korfez savasina katilmamus,
Zonguldak maden isgilerinin biiyiikk yiiriylisiiniin ardindan uzlasmaci bir tavir
takinmigtir. Akbulut’un konusmalar, dalgmlifi ona diirist biri izlenimi vermis
toplumun Ozal ve ANAP muhalifi kimi kesimlerince bile nispeten sempati ile
anilmasina sebebiyet vermistir. 15 Haziran ANAP kongresinde Mesut Yilmaz Genel
baskanliga se¢ilmistir. Mesut Yilmaz hiikiimeti kurduktan sonra, iilkenin ekonomik ve
siyasal yapisinmn hiikiimeti stirdiirmeye uygun olmadigim s6ylemistir. Erken seg¢imin
gerekli olduguna inanarak Bartin Belediye Baskan se¢imini kazanmalarimin ardindan

erken se¢im karan almigtir (Ergiil, 2000, s. 346-347).

SHP, kurultaydan yeni ¢ikmig ve se¢ime hazir degildir. O yiizden Inonii bu se¢im i¢in
“baskin secim” deyimini kullannmstir. Indnii’ye goére, Mesut Yimaz da Ozal’in
takipgisidir ve muhalefete propaganda olanafi vermeden “baskin secim” yapma

niyetindedir (Cumhuriyet Gazetesi 15 Agustos 1991, s. 1).

Bu engelleri agmak adina, SHP, ilk olarak 1987 yili Milletvekili se¢imlerinde kullanilan
adaletsiz se¢im yasasindan SHP yarar saglayacak yontemler gelistirmeye ¢aligmugtir.
DSP’nin baraj altinda kalacagi ancak yine de SHP’de oy kaybina neden olacag:
ongoriilmiistiir. Ozellikle Cumhuriyet Gazetesi yazarlan bu konuda goriis bildirmisler

ve ANAP’1n umudunun Ecevit oldugunu sdylemiglerdir.

[Than Selguk 1 Ekim 1991 tarihli Cumhuriyet Gazetesi’nde “Pencere” isimli kosesinde

adaletsiz se¢im sistemini elestirmekte ve dogacak sonuglar hakkinda séyle demektedir:
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“20 Ekim 1991 se¢imlerinde sag ile sol hesaplasmiyor. Sag ile sag, sol ile sol
cekisiyor.. ‘12 Eylil’in son partisi’ bu c¢ekismenin karmagsik sonuglarina
umudunu baglamistir. Hesap sudur: Sol solu yivecek, sag ile sag didisecek,
halkin iradesi par¢alamp boliinerek unufak olacak (...) (Cumhuriyet Gazetesi 1
Ekim 1991, s. 2).

1 Nisan 1992 tarihli Cumhuriyet Gazetesi’'nde “HEP liler SHP 'ten koptu” bashig1 yer
almistir. 14 HEP kokenli milletvekili, SHP’ten istifa gerekgelerini ve suglamalariny,
SHP’nin  hiikiimetin  demokratiklesme vaatlerini yasama gec¢irmemek olarak
soylemislerdir. “Kiirt halkimin demokratik miicadelesini hi¢hir merkezden direktif ya da
talimat almadan siirdiirmeye ¢alistiklarim” belirtmislerdir (Cumhuriyet Gazetesi 1
Nisan 1992, s. 19). Istifalarin ardindan hem SHP’liler hem de HEP’liler durumdan

memnun olduklarim s6éylemislerdir.

Ecevit, 1987 yilindan itibaren se¢im yasasma karg1 ¢ikmustir. Ekim ayinda girilecek
segime boykot ¢agris1 yapmistir. Ecevit’e gbre se¢im boykot edilir partiler se¢ime
girmez ise ANAP tek bagmna segime girme cesaretini gosteremezdi. Ancak DYP ve
SHP’nin  seg¢im  adaletsizliginden = yakinmalarina  karsithk  bu  cesareti
gOsteremeyeceklerini sdylemistir. Clink{i bu adaletsizlikten ¢ikar saglayarak tek basina
iktidar olmay: hedeflediklerini belirtmistir. Erdal In6nii, segim yasasinin adaletsizligini

kabul etmis ancak yine de segime girecegini s6ylemistir.
4.1.1 SHP-HEP lttifaka

Ekim 1991 se¢imine girmeye hazirlanan siyasi partiler, se¢imi kazanma hesaplarim
yapmuglardir. Sosyal demokrat partiler Giineydogu Anadolu’dan oy alamiyorlar ve
sorunlar yasiyorlardi. Ecevit Giineydogu hakkinda diisiincelerinden bahsederken, bolge
halkinin silahli terér baskisi ve devlet baskisi yasadigini sdylemigtir. Ancak yine de
biitiin bu baskilara karsilik bélge halkimin ulusal birlik ve iilke biitiinliigiinde duyarli

davranacaklarina inandigini belirtmistir.

SHP’den Paris Kiirt Konferansina gittikleri igin ihra¢ edilen milletvekilleri HEP’i
(Halkin Emek Partisi) kurmuslardir. SHP iktidar olabilmenin yolunun Giineydogu
Anadolu’dan oy alabilmekten gectigini biliyordu. HEP ile ‘se¢im ishirligi’ karan
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vermislerdir. Parti i¢inde yer alan sol kanat, Kiirt Konferansi sonrasindaki ihraglar ve
buna bagl istifalar nedeniyle giic kayb1 yasamistir. Parti i¢inde dezavantajli kesimleri
temsil eden sol kanadin zayiflamasi, parti i¢inde Kiirt sorununa bakis agist ve ¢oziim
tiretilememesine neden olmustur. SHP’nin sosyal demokrasinin evrensel ilke ve
degerlerine bagli, toplumun emek¢i ve dezavantajli kesimlerini de kucaklayan, insan
haklarim ve Kiirt sorunu karsisinda etkin siyasi tavir alan, sol bir parti olmasi
gerekiyordu. Bu nedenle, SHP’nin HEP ile ortak bir paydada bulusup sosyal demokrat
bir partinin 6zgiirliikgiiliik ilkesine uygun davranmasi gerekmistir. Ancak SHP’ye en
sert elestiri Ecevit’ten gelmigtir. Bu durum, Ecevit’in siyasal hesaplarla SHP’ye kars1
bir demogoji gelistirmesiyle agiklanabilecegi gibi, DSP’nin solun en temel esaslarindan

biri olan 6zgiirliik¢iiliigii 1skalamasiyla da diistiniilebilir.
Inénii Ecevit’ten gelen elestirilere oldukga sert ve kararli bir karsilik vermistir:

“Ulusal birligi korumak kimsenin tekelinde degildir. Mesele hangi partinin
uilkenin biitinligini korudugudur. Ecevit gibi, iilkenin bir yarisindaki insanlar
diger yarisindaki insanlara karsi kigkirtirsamiz ulusal birligi korur musunuz?
Ulusal birligi paramparca edersiniz. Ecevit’in bize yénelik suclamalari
ihbarciliktir. Bunlar Sayin Ecevit'in yeni ortaya ¢ikan kisiliginin birtakim
hezayanlari. HEP'ten gelen arkadagslar ulusal birlik dogrultusunda onemli
adimlar attlar. Ulkenin birligi icin bu arkadaslar bize geliyor. Bizim
Giineydogu raporu ortadadir, arkadaslarimizin  bize donmelerinden ¢ok

mutluyuz. Siyaset vatandas: birbirine kirdirmak degildir.” (Ergiil, 2000, s. 356)

SHP’nin HEP ile “sec¢im ig birligi,” sadece Ecevit ve DSP’nin elestirilerine degil, sag
partilerin ve de tepkisine neden olmustur. Yeni Asir gazetesi SHP-HEP se¢im is
birligini elestirmis, HEP’in SHP ¢atis1 altinda meclise gireceklerini ve Fehmi Isiklar’in
HEP Genel Bagkanm olacagi haberini vermigtir. SHP, 1991 se¢imlerinden umdugunu
bulamazsa, parti iginden ve parti digindan gelen tepkiler se¢im basarisizhigimin nedenini

SHP-HEP ile is birliginde bulacaklardir.

Se¢im yaklasirken, gazetelerde yayinlanan se¢im anketlerine gére solun oylarimin DSP
ve SHP arasinda boliindiigii goriiliiyordu. SHP icinden sesler yiikselmistir. Ecevit

DSP’sinin aldig1 her oy ANAP’a yarayacakti. Yapilan anketlerde SHP’de oy kayb:
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yasamirken, DSP’nin oylarinda artis gériinmiitiir. 1991 se¢imlerine bu tartismalar

icinde girilmistir.
4.1.2 1991 Segimleri

1991 segimlerine ANAP, SHP, DYP, DSP, RP ve SP girmistir. Se¢im kampanyalar
renkli gosterilere neden olmustur. Birgok parti liderleri mitinglerine giderken ucgak ve
helikopter kullanmiglardir. Bu se¢imde en ¢ok miting yapan DYP bagkam Demirel
olmugtur. Mesut Yilmaz partisinin daha fazla oy alabilecegi alanlar kullanmustir.
Reklam filmlerine ¢ok fazla paralar 6demiglerdir. Bu konuda en miitevazi harcamay:
SHP yapmustir. 29 milyon 979 bin 123 se¢men, oy kullanarak 450 milletvekilleri

se¢mislerdir.

21 Ekim giinii agiklanan sonuglara gore, 8 yillk ANAP iktidarn bitmis, sandiktan
koalisyon ¢ikmugtir. Segimin lideri 178 milletvekili ¢ikaran DYP olmustur. ANAP, 115
milletvekili ile ikinci parti, SHP 88 milletvekili ile iigiincii parti olmustur. RP 62
milletvekili, DSP ise 7 milletvekilligi kazanmistir (Yiiksek Se¢im Kurulu, 1991).

SHP bityiik kentlerde oy kaybetmistir. SHP yiizde 20’lik oy ile biiyiik bir hayal kiriklig
yasamigtir. Bu orana Giineydogu’dan HEP’in oylar1 dahildi. ANAP’in yiizde 24 ve
DYP’nin ylizde 27 oraninda oy almasi merkez sag partilerin zaferini gésteriyordu. DYP
ve SHP seg:imlerden‘ once Cumhurbagkam Ozal’t indirmeye c¢ahsacaklarim
agiklamiglardir. Ctinkii her iki parti de 1980 darbesi ile kurulan ve onun mirasi
niteliginde olan yapiya son vermek niyetindeydiler. Ancak se¢imlerden sonra nedense

bu konu tizerinde durmamaya 6zen géstermiglerdir (Ziircher, 1995, s. 420-421).
4.1.3 DYP-SHP Koalisyonu: Hayal Kirkhg

DYP, merkez sagm dogal lideri kendileri oldugu, sonunda mutlaka bunun
gergeklesecegine inanmuglardir.  Se¢im boyunca alanlarda segmenlerine bunu
anlatmiglardir. Propagandalarimi 12 Eyliil Darbesi elestirisi {izerine yogunlastirmislardar.
1991 genel se¢im sonuglari, ANAP'n tek parti iktidarina son vermis, koalisyonlar
doneminin basladifim gostermistir. Demirel, koalisyonun kagmilmaz oldugunu, hangi
parti ile koalisyon kurulursa kurulsun uzlagma ve hoggériiniin oldugu yeni bir dénemin

basladigini s6ylemistir (Cumhuriyet Gazetesi 22 Ekim 1991, s. 1-3).
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SHP segimlere girerken se¢mene iktidar sozii vermigtir. Siyaset gelecefi kurmak

olmaldir. SHP, se¢cim meydanlarinda “degisim, demokrasi ve dayamsma” sozii
vermigtir. Seg¢imden hemen sonra SHP, parti i¢i ¢ekismelerine geri donmiistiir.
Tartigilip, karar verilmesi gereken konu uzun donemli parti i¢i gekismelere geri donmek
mi? Yoksa se¢im yenilgisini bir tarafa birakip 12 Eyliil doneminin getirdigi siyasal ve
ekonomik yapiy1 ortadan kaldirmak mi olmaliydi? Deniz Baykal yanlilari, Inénii’niin
¢ekilmesini istemiglerdir. Genel merkez ise, parti i¢i hesaplasmadan 6nce yeni hiikiimet
ve koalisyon sorunlarimin ¢oziilmesi gerektigini disiiniiyor ve DYP ile koalisyon

ortakligina sicak bakiyorlardi (Cumhuriyet Gazetesi 22 Ekim 1991, s. 1-3).

Demirel ANAP ile koalisyon kurmay: istememistir. Mesut Yilmaz koalisyona hayir
diyerek muhalefette kalmayr uygun gdrmiistiir. DYP’nin SHP’yle koalisyonuna SHP
icinde tepkiler yiikselmistir. SHP nin iktidar ortagi gibi degil, DYP’nin figiirani gibi
olmasindan endise ettiklerini ve sag bir parti ile koalisyonun basarisiz olacag: inanciru
dile getirmiglerdir. SHP i¢indeki Deniz Baykal yanlilan koalisyona kars1 ¢ikmis ancak

In6nii’niin kararlihig1 kargisinda bir sey yapamamuslardir (Balkan, 2016, s. 29).

7 Kasim’da Demirel, hiikiimeti kurma gorevini Ozal’dan alarak koalisyon ortaklig1 icin
goriismelere ilk olarak SHP’den baglamistir. SHP’nin kurmaylan koalisyon i¢in alt
yapi ¢aligmalarma goriismelerden 6nce baglamuslardir. Indnii ¢alismalar icin Hikmet
Cetin’i gorevlendirmigtir. Cumhurbagkam Ozal SHP-DYP koalisyonun dmriiniin bir, en
fazla iki y1l olacagim, kurulacak ikinci hiikiimet i¢in ANAP’mn galismalara baslamasi
gerektifini savunmaktadir. 20 Kasim 1991°de DYP-SHP koalisyonu kurulmustur.
Koalisyon kisa siirede kurulmustur. Hem sag partilerin hem de sol partilerin elestirisine
neden olmugtur. Sag partilere gére koalisyon ortagi yine bir sag partiden olmalidir. Sol

partiler ise koalisyonun, bu haliyle gok uzun émiirlii olmayacagim s6ylemislerdir.

SHP’liler partilerinin gelismesini engelleyen siyasal, hukuki, kurumsal engelleri ortadan
kaldirma, yerel yonetimlerdeki imkénsizliklari gidererek bagansizliklart basariya
doniistiirme, gercek anlamda bir demokratiklesmeyi hayata gegirme ve gelir dagilimim
¢ahganlarin lehine olacak bigimde yeniden diizenleme iimitleriyle DYP’yle koalisyon
ortakligim kabul etmislerdir. (Komiircii, 2009, s. 23)
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Her iki partinin de uzlasmalarim saglayan temeldeki sorunlara ortak ¢6ziim saglamaktir.
Bu koalisyon, Tiirkiye siyasetinde dnemli bir geligme olarak goriilmelidir. 12 Eyliil’iin
derin izlerini temizlemesi, toplumun yaralarin sarmasi ve iyilestirmesi acisindan
onemlidir. Koalisyonun en belirgin 6zelligi ise, sadece bir iktidar ortaklig1 olarak
goriilmemesi, iktidar ortakligini, sosyal devleti gergeklestirmek ve demokratiklesmeyi
saglamak gibi iki Onemli amaci bulunan bir programa baglamis olmasidir.
Demokratiklesme konusunda yeterli olmasa da ¢nemli adimlar atilmig ancak sosyal
devletin gergeklestirilmesi dogrultusunda gelismeler ne yazik ki saglanamamstir.

(Saybagili, 1995, s. 52)
4.1.4 DYP-SHP Koalisyonunda Is Béliimii

11 Kasim 1991giinii Demirel ve Inénii goriismelerinden olumlu sonug ¢ikmustir. Her iki
lider de temel konularda anlagmigslardir. Bakanliklar konusunda “ortak sorumluluk”
yliklenecekleri bir paylasim yapacaklardir. 12 Eylil oncesi parti adlarnin

kullanilabilmesi konusunda hem fikirdiler.

Uzlagsma sonucu 19 Kasim’da imzalanan koalisybn protokoliiniin temel ilkelerini s6yle
Ozetlemek miimkiindiir: Koalisyon protokolii dncelikle DYP ve SHP’nin toplam oy
oraniru belirterek millet iradesine vurgu yapmustir. Ozgiirliikgii, katilime: ve demokratik
nitelikli bir rejimin temel yasam bi¢imi olmast gerektigi ve bunun merkezi bir ilke
olarak kabul edilecegi belirtilmistir. Ulkenin biitiinliigiinii saglama kararhhig1 temel
ilkeler arasinda siralanmustir. Katilimel ve tam demokratik bir anayasa gereksiniminde
ortaklajildign bildirilmigtir. Anayasamin en Onde gelen ilkesi hukukun iistiinliigii
olacaktir. Anayasa “fam demokratik ve ¢ogulcu sistemi ongéren” gagdas bir nitelik
tagiyacaktir. Anayasa, iilkenin uluslararasi taahhiitlerine, dzellikle de insan hak ve
Ozgiirliikkleri anlaminda, uyumlu hale getirilecektir. Kisacasi, protokol, taraflarin askeri
darbe d6neminin hukuksal kalintilarim ortadan kaldirmaktaki kararliligim ifade etmistir.
Darbe doneminde kapatilan siyasal parti ve kuruluslarn ugradigi haksizliklarin
giderilmesi yoniinde kararli adimlar atilacaktir. Basin &zgiirliigiiniin tesisi taraflarin

ortak duyarliigidir (Cumhuriyet Gazetesi 20 Kasim 1991, s. 15).

DYP-SHP hiikiimeti hazirladigi programi ve atanan bakanlari ile 30 Kasim 1991°de 164
red oyuna karsilik 280 kabul oy ile giivenoyu alarak kurulmustur. Bakanliklarin 13’
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SHP’ye, 21’'i DYP’ye verilmistir. Bakanliklar arasindaki dagilima bakildiginda

ekonomik isleyisi ilgilendiren alanlarin hemen timiiniin DYP tekelinde oldugu
goriilecektir. I¢igleri gibi devletin “derin meselelerini” ilgilendiren bir bakanlik da pek
dogal olarak SHP’ye degil DYP’ye verilmistir (Akdeniz-Goker, 2019).

4.1.5 DYP-SHP Koalisyonunda Demokratiklesme Cabalan

Koalisyonun programinda da belirtilen demokratiklesme yolunda iki biiyiikk adim
atilmigtir. Bunlardan birincisi, 12 Eylil yasalan gozden gegirilecek, iskenceler
Onlenecek, vatandaslann savunma haklan glivence altina alinacak, yargida giiven
saglanacaktir. Basta bu ilkeler, se¢im siirecinde “seffaf karakollar” vadeden ve bu
sOylemiyle askeri yoOnetimin iskenceli sorgu iddialarina karsi demokrat ve hukuk
diizeninden yana bir merkez-sag goriintiisii veren Demirel’in sdylemiyle uyum arz
etmekteydi. Ancak bir siire sonra koalisyon ortaklar1 arasinda uyumsuzluklar bag
gostermistir.  Yargida reform olarak goriilen Ceza Mahkemeleri Usul Kanunu’nun
(CMUK) Devlet Giivenlik Mahkemeleri’nin (DGM) goérev alanina giren suglara
uygulanmamasi, siyasal suglarda savunma hakkim sinirlamakta, iskence sorununa
¢ozlim getirmekten uzak kalmasina yol agmaktadir (Saybasili, 1995, s. 52-53). DYP-
SHP koalisyonunda CMUK nedeni ile anlagmazliklar olmustur. SHP’nin mevcut
yasada degisiklikler ve iyilestirmeler yapmasina DYP’li adalet komisyon {iiyeleri itiraz
etmislerdir. En ¢ok tartisilan noktay1 12. Madde olusturmustur. 12. Maddeye gore ister
DGM kapsaminda olsun ister olaganiistii hal bolgesinde olsun iskence ve kotii muamele
yapilmasinin Oniine gecilmis olacaktir. Bu maddenin DGM ve olaganiistii hal
bolgesinde uygulanmasi DYP’li komisyon tiyeleri tarafindan engellenmistir. Istanbul
Barosu bagkam1 Turgut Kazan bu durumu “igkencenin tescili” olarak yorumlamstir

(Cumhuriyet Gazetesi 23 Ekim 1992, s. 5).

Ikinci dnemli adim ise, ILO sbzlesmelerinin meclis tarafindan onaylanmasi olmustur.
Iscilerin ¢alisma haklarmin yargi giivencesine alinmas1 ve sendikal haklarin ILO
standartlarina getirilmesidir. Ancak basarili olunamamustir. Is¢ilerin isten ¢ikariimalari,

is akitlerinin fesh edilmesi, yerlerine yeni is¢i alimlar1 devam etmistir.

Demokratiklesme konusunda, koalisyon hiikiimetinin temel ilkeleri arasinda

diizeltilmesi, 1yilestirilmesi gereken uygulamalar olarak yer alan bu iki madde i¢in ilk
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adimlarin atilmasi 6nemlidir. Demokratiklesme alaminda ¢6ziilmesi gereken sorunlarin

basinda Cumhurbaskam’nin atama yetkilerinin diizenlenmesi gerekmektedir. Ozal’n
biirokraside atamalari, Anayasa Mahkemesi’ne yaptig1 atamalar, ekonomik ve sosyal
alanlarla ilgi kararnameler alip uygulamasi, Cumhurbaskani ve iktidar arasinda yetki

karmasasina doniismiigtiir.

Temel ilkeleri arasinda demokratiklesmeyi birincil hedef alan DYP-SHP koalisyonu
huzuru, kalkinmay: hedeflemistir. Programinda, akademik 6zgiirliik, basin ozgiirligi,
insan hak ve ozgiirliiklerine dayal: bir hukuk devleti kurulacag: vaat ediliyordu. Ancak
biitiin bu hedef ve niyetler gerek koalisyon taraflarinin uyusmazliklar gerekse iilkedeki
beklenmedik gelismeler nedeniyle hayata gegirilememistir. SHP tarafinin
demokratiklesmeye iliskin baghiklardaki baski ve cabasi koalisyon ortagimn itirazlart
nedeniyle ¢ofu kez gergeklik kazanamamistir. Ancak bu ¢aba ve miicadele rejimi yer

yer zorlanug ve demokrasi giiglerine moral destek saglamustir.

Aym doénemde CMUK degisiklikleri ile yasalarda ufak degisikliklere ve diizeltmelere
gittiler. “TBMM 'nin yeni I¢ Tiiziigii ¢tkardamanustir. Eski tiiziik uygulanmaya devam
etmigtir.” 12 Eylil rejiminin birgok uygulamalarinin kaldirilacag: sézii tutulmamistir.
Koalisyon verdigi sozii yerine getirememis, bagan gosterememistir. 1982 Anayasasi
Cumhurbagkamna, klasik parlamenter rejimlere oranla genisletilmis yetkiler tanimugtr.
Cumhurbagkaru ve Iktidar arasinda yetki karmasasi yasanmistir. Bu durum
Cumhurbaskam Hiikiimet ¢atismasina doniistince, Cumhurbagkammin yetkileri yasa

yoluyla “B-pass Yasast” ile kisitlanmaya ¢alisilmustir.

DYP-SHP koalisyonu protokoliinde serbest piyasa ve ozellestirme soylemlerinde
zellestirme yerine dzerklestirme kabul edilmigtir. Programa gére “K/7T ler politik ve
biirokratik miidahalenin disina ¢ikarak kendi organlar: kanals ile iyi ve profesyonel bir
yonetime kavusturulacaklardir. Bu kapsamda, KIT ler ozerklestirilerek ézel bir statiiye
kavusturulacaknr.” denilmekteydi. Protokoldeki “Refahun tabana yayilmasi ve gelir
dagilimindaki ¢arpikliklar: eritmek icin gerekli biitiin énlemlerin alinmast” vurgusu ise
yeni dbnemin Onceliginin enflasyonla miicadele olacagim gostermistir. Demirel ilk
meselelerinin enflasyon olacagini, 500 giinde vaatlerini tamamlayacaklarini sOylemisgtir

(Aydin & Tagkin, 2018, s. 385).
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Siyasal yasamin normallestirilmesi anlaminda atilan bir baska ¢nemli adim da, 19

Haziran1992’de kabul edilen bir yasayla 12 Eyliil yonetimince kapatilan partilerin
yeniden agilmasina olanak verilmesi olmustur. CHP’nin yeniden acilmasi igin
¢aligmalar baglammstir. 9 Eyliil 1992°de CHP yeniden agilmistir. Deniz Baykal ile 21
milletvekili SHP’den ayrilarak mecliste grup kurmuglardir. 24 Ocak 1993 giinii MCP
ismini degistirerek Milliyetci Hareket Partisi olarak degistirmistir (Aydin & Taskin,
2018, s. 388).

Sileyman Demirel’in Turgut Ozal’dan bosalan cumhurbagkanlifi makamina
secilmesiyle DYP’de liderlik yarist yasanmis yangin galibi iktisat profesorii Tansu
Ciller olmustur. DYP yeni genel bagkan: ile koalisyon ortakligina devam etmistir. DYP-
SHP koalisyon hiikiimetine 25 Haziran 1993’te giivenoyu verilmistir. SHP bu 2.
Koalisyon’da sag bir partinin yamnda kiigiik bir demokratik parti imaji vermistir.
Programlari1 uygulamaya koyamanus ve ¢ekingen davranmugslardir. Ekonomik
programlanm giiclii bir program {izerine kuramamuslardir. 1990 yilinda yasanan
ekonomik krizle basa ¢ikamadilar. Tiirkiye, Avrupa Birligi’'ne girememis, terdr
olaylarinin dniine gegememis ve Kiirt sorununa ¢6ziim bulamamslardir (Ahmad, 2014,

s. 171).
4.1.6 Kiirt Meselesi ve Tirmanan Siddet Ortami

“Ozal Dénemi”nde hz kazanan, DYP-SHP 1.Koalisyon doneminde devam eden terdr
olaylari, hiikiimetin ¢6ziim konusunda somut adim atmamalari nedeniyle devam
etmigtir. Tansu Ciller bagbakan oldugu DYP-SHP 2. Koalisyon déneminde, sivil ¢6ziim
arayigina girmis ve parti liderleriyle uzlasma saglamaya g¢alismistir. Meclis’te Milli
Giivenlik Komisyonu kurarak “Kiirt sorununa siyasi ¢oziim” bulmak istemistir. ANAP,
RP, CHP ve MHP liderleri ile goriismelerde bulunmugtur. Okullarda “Kiirtce
okutulmas: ve Kiirtce yayin yapilmasi” konularinda nabiz yoklayarak komisyonda
goriiglilmesini teklif etmistir. Muhalefetten komisyonun kurulmasina olumlu cevaplar
aldiktan sonra bir aragtirma komisyonu kurulmustur. Ancak, uzun tarismalar sonucu
hem ¢esitli kesimlerden, muhalefetten, Cumhurbaskanindan hem de DYP’nin kendi
icindeki muhalefetin de baskisi ile Ciller’in Giineydogu icin tasarlanan ‘kiiltiirel

yaklasimin’ rafa kaldinlmasina neden olmugtur (Saybagili, 1995, s. 62-63-65).

67




SHP muhalefet partisiyken TBMM’de insan haklan ihlalleri ile ilgili s6zlii ve yazih
olmak {izere soru oOnergeleri vermistir. 21 Ocak 1988 tarihli TBMM tutanaklan

kayitlarina gore, donemin Kars milletvekili olan Mahmut Alinak, Erzurum sikiyénetim
mahkemesince tutuklananlara cezaevinde uygulanan iskence ve keyfi uygulamalar
ortaya ¢ikarmis ve soru Onergesi (6/1) sunmugtur. Yine aym tutanak da Hakkari
Milletvekili Cumhur Keskin ise bolgede ilan edilen Olaganiistii hal ilan edilen bazi
bolgelerde bulunan okullarin askeri amagla ya da karakol olarak kullanildigii tespit
ettiklerini ve bu konuda Milli Egitim Genglik ve Spor Bakanligi’na s6zlii soru 6nergesi

(6/3) vermigtir. (TBMM Tutanak Dergisi 21 Ocak 1988, s. 550)

SHP-DYP koalisyon ortakiginda dénemin Insan haklarindan sorumlu devlet bakam
Azimet Koyliioghu, 11 Ekim 1994 tarihinde 19.d6nem 4. Yasama yili 18.birlesim
oturumunda Tunceli ve civarinda yogunlasan kdy bosaltma ve yakma olaylarim “devlet
terdrii” olarak nitelemis acilen bir komisyon kurulmasi gerektigini s6ylemistir (TBMM

Genel Kurul Tutanagi, 1994).

SHP, demokratiklesme siirecinin acilen baglatilmas1 gerektigi konusunda mecliste
onergeler vermistir. Ancak koalisyon hiikiimetinin protokoliinde ve programinda vaat
edilen degisimlerin saglanabilmesi i¢in anayasada ilgili maddelerin yeniden
diizenlenmesi gerekmektedir. Anayasa degistirilmeden bazi yasalar bagimsiz olarak
degistirilmistir. Derya Komiircti SHP nin koalisyon ortagi oldugu siiregte koalisyonun

“demokratiklesme protokol”iinde yer alan bu degisiklikleri s6yle siralamaktadir;

i.  “Cumhurbaskanligimin secim yontemi ve yetki diizenlemesi;
ii.  Universite sisteminin yeniden diizenlenmesi ve YOK iin kaldirilmast;
iii.  Se¢men yasmun 18, segilme yasimun 25 olmasi;
iv.  Universite égretim iiyelerinin siyasi partilere iiye olmasi, yonetimde yer
alabilmeleri
v.  Sendika ve meslek kuruluglar: yoneticilerinin milletvekili segilebilmeleri
vi.  Ogrencilerin siyasi partilere iiye olabilmeleri
vii.  Calisma yasami ve sendikalara iligin hitkiimlerin ILO ilkelerine uygun hale
getirilmesi;
viii. ~ Memurlar1 da kapsayacak bicimde tim calisanlara sendika kurma hakk

taninmasi;
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ix.  Yargi bagimsizhigr tamnmasi;

x.  Siyasi partilerin kadin, genglik ve mesiek kollari kurmasimin dniindeki engellerin
kaldirilmasi;
xi.  Goazaln sirelerinin kisaltiimas:” (Komiircii, 2008, s. 349-350)

Tansu Ciller, bagbakan segildiginde ilk baslarda, Kiirt sorunun ¢6ziimiiniin siyaset
oldugunu so6yleyip, askeri ¢oziim diyenlere karsi c¢ikmistir. Sorunun TBMM’de
¢oziilmesi gerektigin savunmustur. Ciller’in, “Kiirtge egitim ve Giineydogu’ya yonelik
birkag saatlik Kiirtce yayin yapilmasi” Onerisi Stileyman Demirel ve Genel Kurmay
Bagkanm1 Dogan Giires’in tepkileriyle karsilaginca, geri adim atmis hatta daha da ileri
gitmis Meclis’teki Demokrasi Partisi (DEP) milletvekillerinin dokunulmazliklarinin
kaldirilmasi i¢in oy kullanmigtir (Aydin & Tagkin, 2018, s. 397-398).

4.1.7 Utang Giinii 2 Temmuz 1993 -Sivas Katliamu

2 Temmuz 1993’te Sivas’ta bir katliam yasanmugtir. 36 kisinin 6liimii ile sonug¢lanan
katliamin hedefi Alevilerdir. Tiirkiye’de 1980 sonrasi artan Islamci akimlar ve bunlarin
uyguladiklar siddetler Sivas katliamu ile sonuclanmigtir. Sivas’ta ger¢eklesen Pir Sultan
Abdal Kiiltiir ve Sanat etkinliklerinde konusma yapan yazar Aziz Nesin’in konusmasi
bahane edilmistir. Aziz Nesin ve etkinlige katilan kisilerin de yer aldigi Madimak Oteli
ontinde 10 bin kisilik kalabalik grup saatlerce kusatmay: siirdiirlip oteli atese
vermislerdir. Cuma namazindan ¢ikarak otelin 6niine gelen gruplar, bu 6rgﬁtlenmeyi 2
Temmuz’a kadar adim adim orgiitlemiglerdir. Yangindan Aziz Nesin sag olarak
kurtarilmig, ancak ¢ikan yangimn dumamndan 36 kisi bogularak olmiislerdir. Iktidar
ortag1 olan SHP ve Basbakan Yardimcis1 Erdal Inonii, olaylara devletin, giivenlik
gorevini yerine getirmemesinden dolay:r sorumlu tutulmus ve suglanmiglardir. DYP, sag
partiler ve sag goriislii gazetelere gore Aziz Nesin’in konugmasi tahrik edici ve ihmal
olarak degerlendirilmistir. Aleviler, merkez sol ve sol basin, olaya seriat ayaklanmasi,
laiklige kars1 yapilmig planh bir saldiri olarak yaklagsmiglardir. Koalisyon ortaklarinin
Sivas katliamina bakis agilar1 farkli olmustur. Katliamdan sonra koalisyon hiikiimeti, il
yoneticilerini, Vali, Belediye Baskami ve Emniyet Midiiriini, gorevlerini yerine
getirmedikleri gerekgesi ile Igisleri Bakanhig: miistesar1 ve Emniyet Miidiirii gérevden

almmuslardir.
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Bu olay 2 yil sonra Mart 1995°te gergeklesen Alevilerin yogun olarak yasadign “Gazi
Mahallesi” olaylarimin da tetikleyicisi olmustur. Gazi mahallesi olaylarina bakildiginda,
Alevilere yonelik oldugu goriilmektedir. Her iki olay sonunda Aleviler kimliklerinin
taninmasinin devletten beklemek yerine kendilerinin bu konuda somut adimlar atmalan
gerektifini savunmuglardir. Aleviler sosyal demokrat partiler ve sistem igi ve sistem dist
sosyalist gruplara kadar var olan tiim sol rgiitlerin siiriikleyici kadrolarim olusturma
Ozellikleri arasinda yer almaktaydilar. Her iki dénemde Aleviler arasinda onemli
geligmeler olmugtur. Aleviligi sol ideolojiden uzaklastirarak Islam dini i¢inde bir inang
olarak tammlayanlar ile Aleviligi sol felsefeye yakinlastiran arasinda béliinmeler
olmustur. Iglerinde &rgiitlenip biiyiiyen iki yapi ortaya ¢ikmugtir. islam dini iginde bir
inang olarak goren Cem Vakfi, sol felsefeye baglayan Pir Sultan Abdal Kiiltiir Dernegi
(PSAKD). Her iki yap1 da Alevi kimliginin taninmasi i¢in gaba harcamislardir (Aydin &
Tagkin, 2018, s. 399-400).

Oncelikle bu olaylardaki tavr, kitle tabam ve seslendigi se¢menler nezdinle SHP nin
inisiyatif alamayan edilgen bir siyasal parti olduguna dair olumsuz bir intibaa
birakmigtir. Zira SHP’nin ozellikle iktidar ortagiyken yapilan igboliimiine de bagh
olarak en temel iddiasi demokratiklesme alaminda kararli bir miicadele yiiriitiilecegi
yOniindeydi. Oysa bu gergeklesmedigi gibi en temel haklarin ihlalinde etkin rol

oynayamamis pasif kalmistir.
4.1.8 SHP’nin Neo-liberal Ekonomiye Teslim Olmasi

“Ozal donemi” ile baslayan neo-liberal ekonomi politikast ile iilkede enflasyon artisinin
oniine gegilememistir. Ucret politikalari, sendikal haklar, is¢i haklarinda hicbir ¢alisma
yapilmamigtir. Grevler ve is¢i direnigleri stirmiistiir. Ciller hiikiimeti dsneminde iktidar
ortagi olan SHP ekonomi politikalar1 alanina miidahale etmemis, alam DYP’ye teslim
etmigtir. SHP segimlerden 6nce neoliberal ekonomiyi elestirmis, iktidara geldiklerinde
neoliberal ekonomiden vazgegecekleri vaatlerini vermislerdir. Ancak, iktidar ortag
olarak eylemsiz kalmiglar, hi¢bir program gelistirememislerdir. Ekonomik karar
mekanizmasinin DYP’ye birakilmas: SHP i¢inde elestirilmigtir. Miimtaz Soysal “SHP
gibi sosyal demokratlik iddias: tasiyan bir partinin, ekonomik konularda pasif kalmast
ve DYP'nin belirledigi politikalar1 arkadan izlemesi, kabul edilebilir bir durum
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degildir” diyerek, bu durumun yarattif1 rahatsizlif1 6zetlemistir. Basin tarafindan da
iktisadi tercihin alternatifsiz oldugu algis1 yaygimlastinlmistir. Tiirkiye tam bir i¢ ve dig
borg batagina saplanmigtir. D1s borg 1990 yilinda 50 milyar iken, 93 yilinda 67 milyar
dolan agmigtir. Bankacilik sistemi isin i¢inden ¢ikilmaz bir hal almustir. Enflasyon
ylizde 60’lara dayanmistir. Tiirk Lirast deger kaybetmisti. DYP-SHP koalisyonu
ekonomiyi diizelteceklerine hiikiimetlerinin  ilk icraatlan olarak enflasyonu
diigtireceklerinin ve is¢i haklarinda iyilestirme yapacaklarimin sozlerini vermislerdir.
Programlarinin temel ilkesi olarak ekonomide iyilesmeyi hedeflemislerdir. Ekonomide
ciddi bir rahatlama saglanamamistir. SHP’de, merkez sag parti olarak DYP’de, basarisiz
olarak goriilmiiglerdir. 1994 yilinda biiyiik ekonomik kriz yasanmistir. Kamu agik ve dis
acik stirdiiriilemez olunca, sicak para girisinin azalmas ile krizin boyutlar1 daha da
derinlegmistir.5 Nisan 1994’te istikrar programi devreye sokulmus ve devaliiasyon
kagimlmaz olmugtur. Kisa siire i¢inde igsiz sayisi hizla artarak 3 milyonu bulmustur.
Istikrar programinda basarili olamamuislardir. Yiiksek faizler nedeni ile parasi olan
kii¢iik bir kisim daha da zenginlesmistir. Enflasyon yiizde 150’lere dayanmistir. 5 Nisan
kararlani ile is diinyasinda artik sesler yiikselmeye baglamistir. Vehbi Kog ve Sakip
Sabanci, Demirel’den anayasanin 119. Maddesine dayanarak “olagamiistii hal ilan

etmesini ve ekonomiye el koymasim” istemislerdir.

6 Subat 1995 tarihinde Tansu Ciller, Giimritk Birligi antlasmasini imzalayarak, Avrupa
Birligi (AB) iiyeliginin hizlandinldigim agiklamustir. Ciller’e gére Tiirkiye en ge¢ 1988
yilinda AB’ye liye olacaktir. Soyledigi gibi olmarmustir (Aydin & Tagkin, 2018, s. 403).

4.1.9 SHP’nin Diisiisii-Son Diizliik

Tirkiye’nin 6nemli sorunlan arasinda yer alan neoliberal ekonomi politikasina,
demokratiklesmenin 6niinde engel teskil eden 12 Eyliil kalintilarina ekonomik, politik,
hukuk alanlarinda ¢6ztim bulunamamustir. Kiirt sorunu ¢éziilememis, terér hizla
artmgtir. Gozle goriilebilen diizenlemeler yapilmamus, ciliz iyilestirmeler yapilmistir. I¢
catismalar artmis, etnik kavgalar hiz kazanmistir. Sivas Katliami, Gazi Mahallesi
olaylar ile etnik ¢atigmalarin alevlendigi goriilmiistiir. Sivas Katliam’mdan kisa bir siire
sonra Erdal Inénii, SHP’nin 4. Olagan Kurultayinda aday olmayacagin: agiklamistir. 6
Haziran 1993 giinii gergeklesen Kurultay’da Murat Karayalgin Genel Baskan
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secilmistir. DYP-SHP koalisyon hiikiimetinin yeni Bagbakan yardimcisi olarak gorevi

Inonii’den devralmigtir. 1989 yerel segimlerinde biiyiik basart elde eden SHP, insan
haklari, demokrasi ve ekonominin iyilestirilmesi konularinda hiikiimet ortag: olarak bir

basar1 gisterememistir.

Yerel yonetimler de kazandif: basariy1 genel segimlere kadar biyiitecek bir politik ag
olusturamamustir. Parti iginde yer alan “sol kanat” azinlhikta kalarak partinin ideolojik
yapilanmasimin 6niinii agamamustir. Etnik ve bolgesel gruplar 6ne ¢ikmaya baslamigtir.
Alevi, Kiirt, Karedeniz grubu gibi gruplar, ekipler parti iginde agirlik kazanmugtir.
Sosyal ideolojinin parti iginde zayiflamasi, partinin ig¢inde sag ideolojiyi benimseyen,
gruplarin  giiclenmesini saglamustir. Parti artik sdylemlerinden uzaklasmis, parti

programinda yer alan vaatlerini ger¢eklestirememistir (Aydin & Taskin, 2018, s. 404).

SHP, ad1 yolsuzluklara karigan bir parti olarak amlmistir. ISK1, yolsuzlugu kamuoyunda
biiyiik yankilar yaratmistir. ISKi Genel Miidiirii Ergun Goknel ¢esitli firmalarla gikar
iliskisi kurmus, ISKI’yi zarara ugratmistir. Bu durumun ortaya ¢ikmast ile birlikte SHP
zor durumda kalmistir. ISKI yolsuzlugu ve riigvet olaylarmin baza SHP’li partililerin
bilgileri dahilinde yapildif1 iddias1 uzun siire kamuoyunda yanki bulmustur. ANAP,
yolsuzlukla ilgili DYP’nin de destegini alarak meclis dnergesini meclisten gegirmistir.
SHP’li partililerin yargilanip beraat ettigi, Ergun G6knel’in tutuklanmasi ile sonuglanan
yolsuzluk SHP’de derin yaralar agmus, halkin giivenini kaybetmigtir. Uzun yillar siyasi

arenalarda SHP nin ISK1 yolsuzlugu konusulmustur.

SHP’nin iktidar ortaklifi yolsuzluklar, katliamlar, Kiirt sorunu, terdr nedeni ile
sorgulanmus, elestirilmistir. Parti ilkelerini yerine getirememistir. Parti programm
uygulayamamugtir. Iktidar ortagi olarak DYP’nin sagin golgesinde kalan parti olarak
goriilmiigtiir. Bagbakan yardimcis1 Murat Karayalgin, SHP’nin 4. Kurultay dncesinde,
DYP-SHP koalisyonundan “Demokratiklesme konusunda dort ay icinde adim
atilmamasi durumunda” ayrilacaklarim agiklamigtir. Ayrica, “diisiince sucunun
muhakkak kaldirilmas: gerektigini” ifade etmigtir. SHP’nin iktidar ortagit oldugu
dénemde diistince suglarina, “Kiirt sorunu”na ¢dziim bulamamis olmasi hem parti
icinde hem de partiye giivenen oy veren halk arasinda rahatsizlik yaratmustir. 5 Nisan

kararlan ekonomide de basarisiz olduklarim1 ortaya koymustur. Sivas Katliami’nda
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sessiz kalmakla suclanan SHP i¢in en ¢ok oy aldigi bu gevrelerle arasinin agilmasina

neden olmustur. SHP’nin tktidar ortaklig1, “agzi var dili yok” durumu olmustur.

SHP i¢inde yer alan Baykal ve ekibi, 12 Eyliil 1992’de CHP’nin agilmasina kadar
kurultay da genel baskanlik yansim siirdiirmiiglerdir. SHP, parti dist ¢alismalardan ¢ok
Kurultay ¢ahismalarina odaklanmustir. Ulke sorunlariyla ugrasmak yerine parti ici
cekismeler arasina sikismustir. Baykal ve Indnii arasinda genel baskanlik ¢ekismeleri 3
kongre devam etmistir. Her {i¢ kongre In6nii’niin bagarisi ile sonuglanmistir. Baykal ve
ekibi CHP’deki kentli ve Siinni kanad: temsil etmistir. Baykal, CHP’ni yerlesik orta
smuflarin partisi haline getirmeye soyunmustur. (Aydin & Taskin, 2018, s. 405)

Yerel se¢imlerin yapilacagi 27 Aralik 1994 yerel se¢imlerine Merkez Sol partiler olan
SHP, CHP ve DSP birlesmek yerine ayr1 ayn girmislerdir. Se¢im Oncesi birlesmeye
yanagmayan her ti¢ parti igin Demokratik Kitle orgiitlerinden, Sol yayin yapan médya
yazarlarindan birlesmenin olmamasi durumunda se¢imden agir bir yenilgi alinacagimn
uyarilan yapilmigtir. 1 Agustos 1993 tarihli Cumhuriyet Gazetesi’'nde Hikmet Cetin

uyarilarim soyle yapmusgtir:

“Ne olacak bu sosyal demokratlarin hali?” Ne olacagim “sagir sultan bile
duyduguna “gére oturup diigtinmekte yarar var. Sosyal demokratlarin
kurtuluslar: 24 Mart 1994 ’te yapilacak yerel segcimlerden sonra olacak. Ciinkii
yerel secimlere SHP, CHP ve DSP ayr: ayr1 katilacak. Yiizde 25-30’larda
dolasan ii¢ partinin oylar1 béliinecek. Boylece sosyal demokratlar biiyiik bir
darbe yiyecek. O zaman da is isten gectigi icin akillar baglarina belki gelecek
(Cetinkaya, 1993, s. 5).

27 Mart 1994 yerel secim sonuglarina gére DYP yiizde 21,4 ile birinci parti olmasina
régmen 1991 genel secimlerinden aldig1 yiizde 27 oy oraminin altina diismiistiir. Onu
takip eden ANAP ise ylizde 21 oy oram ile yiizde 3’liik bir diisiis yasamistir. SHP,1991
secimlerinde yiizde 21 oramindaki oyunu yiizde 13,6’ya diigiirerek Refah Partisi
(RP)’nin gerisinde kalmistir. RP, bu se¢imde oylarim en fazla arttiran parti olmustur.
Se¢imin asil galibi oy artig oranina baktigimizda RP olmustur. (Yiiksek Se¢im Kurulu
27 Mart 1994)
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Solun hezimetinden sonra Murat Karayalgin birlesmenin artik kaginilmaz oldugunu,

SHP’nin solda birlik ¢agrisina CHP ve DSP’nin katki vermesinin zorunluluk oldugunu
belirtmistir. 27 Mayis’ta diizenledigi basin toplantisinda solda birlik ve segim is birligi
konularinda Murat Karayalgin genis kapsamli bir agiklama yapmus ve birlesme
yoniindeki kararliliklarini bildirmigtir. Sosyal demokrat tabanin bir 6nceki segimde
oyunun yiizde 25 oldugunu hatta ytizde 30’lara varan yerler oldugunu dile getiren
Karayalg¢in, se¢imi kaybetmenin nedenini solun bsliinmiisliigii oldugunu vurgulamustir.
RP’nin yiikselisinin nedenini de sagin boliinmiisliigline baglayan Karayalgin, biiyiik
cogunlugun istemedigi ve karsisinda oldufu bir goriisiin birgok yerde yerel iktidara
tagimnmis olmasindan kaygi duydugunu. dile getirmistir (Cumhuriyet Gazetesi 28 Mayis
1994, s. 5).

Refah Partisi’nin, 27 Mart yerel se¢imlerinde Ankara ve Istanbul gibi iilkenin
metropollerinde belediye bagkanliklanimi kazanmasi sosyal demokrat partileri kendi
duruslarim1  yeniden goézden gegirmeye, sorgulamaya itmistir. Sadece sol, sosyal
demokratlar degil, laik, demokratik ve ¢agdas ve ilerici bir toplum olmay1 savunan
insanlar, demokratik kitle 6rgiitleri kurarak bir miicadele ag1 olusturmaya ¢alismiglardir.
Miicadeleyi bilyiitmeye calisan bu taban hareketi solda biitiinlesme ve yenilik
saglamanin yollarin1 aramistir. Biiyiik bir kesimin hayali olan solda biitiinlesme eyliil
ay1 basinda SHP ve CHP’li milletvekilleri bir araya gelerek ¢alismalar1 baglatmastir.
(Karakas, 1994, s. 87)

4.1.10 SHP’den CHP’ye Ince bir Yol

Koalisyon hiikiimeti, 1994 yili ocak ayinda kendini gésteren ekonomik Kkrize ¢dziim
bulabilmek i¢in 5 Nisan Kararlari’m uygulamaya koymustur. Hiikiimet, krize, vergi ve
zamlar arttirarak, ticretleri diisiirerek miidahale etmistir. Aym zamanda, mali
piyasalara, dig ticaret alamma da miidahale edilmistir. Kamu Iktisadi
Tesebbiisleri(KIT)’lerinin  6zellestirilmesine genis yer vermistir. Ozellestirmelere
yonelik uygulamalar, otomatik program haline getirilmistir. Ekonomik paket olarak ileri
stiriilen programlar ile kemer sikma politikast halkin. sirtina bindirilmistir. 5 Nisan
Kararlan iilkede bir deprem etkisi yaratmstir. En ¢ok elestiriyi iktidar ortag olan ve

karann altina imza atan SHP almistir. Ekonomik karar mekanizmasimin DYP’ye
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birakilmasi elestiriliyor, parti pasif olmakla itham ediliyordu. Bu elestirileri yapanlarin
basinda SHP Ankara Milletvekili Miimtaz Soysal geliyordu. Soysal, “SHP gibi, sosyal
demokrathk iddias1 tagiyan bir partinin, ekonomik konularda pasif kalmasimin ve
DYP ’nin belirledigi politikalar1 arkadan izlemesinin kabul edilemez oldugunu”
sOylemistir (Cumhuriyet Gazetesi 06 Subat 1994, s. 1). SHP’lilerin ekonomik konularda
etkinlik saglayamiyorlardi. (Saybagili, 1995, s. 111-112)

Murat Karayalgin, SHP’de parti i¢inde ve bakanliklarda degisiklikler yapmustir. Grup
baskan vekili olan Aydin Giiven Giirkan’in istifasim saglamistir. Karayal¢in SHP’nin
koalisyon bakanlarim1 degistirirken Cumbhuriyet gazetesine “Kabine Skandali“olarak
baghk atilmistir. Karayalcin, degisiklikleri yaparken gorevli bakanlardan istifa istemis
vermeyenler i¢in azil tehdidi yapmistir (Cumhuriyet Gazetesi 26 Temmuz 1994, s. 1).
Dasisleri Bakam Hikmet Cetin yurtdisinda iken gorevden almistir. Karayalgm donemi
bakanlar su isimlerdir: Onay Alpago, Salih Siimer, Azimet K&yliioglu, Miimtaz Soysal,
Mustafa Yilmaz, Nihat Matkap, Mehmet Donen, Timurgin Savag, Halil Culhaoglu, Fikri
Saglar. Daisisleri Bakanmi olarak atanan Miimtaz Soysal bir siire sonra Ciller ile
anlagsamayinca istifa etmistir. Fikri Saglar ve Mustafa Yilmaz da fazla yerlerinde
kalmayarak istifa etmiglerdir. Istifalardan sonra Karayalgin, Disisleri Bakanlhigma
atanmistir. Bagbakan Yardimcilifi ile birlikte Dagisleri Bakanlig gorevini siirdiirmiistiir.
SHP, 27 Mart yerel se¢im sonuglarinin sokunu atlatmadan “5 Nisan Kararlar1” ile kargi
karsiya kalmisti. 5 Nisan kararlarindan en ¢ok elestiriyi SHP aliyordu. Karayal¢in hem
bakanliklarda hem de parti i¢i yonetimlerinde degisiklik yapinca istifalara engel
olamamigtir. Ertugrul Giinay SHP ile birlesmeyi kabul etmedigi i¢in istifa ederek
DSP’ye gecmigtir. (Polat, 2009, s. 201-202).

SHP’1i ve CHP’li bir grup Milletvekili Eyliil ay1 basinda bir araya gelerek birlesme
yolunda calismalar baslatmislardir. Ertugrul Giinay SHP ile birlesmekten yana olmadig
i¢in ayrilarak, DSP’ye ge¢mistir. DSP, birlesme ¢agrilarina kendi ¢atilan altinda olmasi
gerektigi yanitini vererek birlesmeye katki saglamamiglardir. Karayalgin, bir siire sonra
birlesme yolunda somut adimlarin attlmasini saglamistir.30 Ekim 1994°te “Biitiinlesme
On Protokolii” imzalanmgtir. CHP ve SHP milletvekillerinin hazirladiklan birlesme
modeline gore 29 Ekim’de iki bin delegenin katilmasi ile “Ortak Kurultay”

diizenlenecektir. Partinin tiiz{igii, hangi partinin tlizel kisiligi altinda birlesmesi, Genel
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Bagkan’inin kim olacag1 “Ortak Kurultay’da belirlenecektir. (Karakas, 1994, s. 87-88)

6 Kasim 1994’te biitiinlesme protokolil iki lider arasinda imzalanmigtir. Protokole gore
24 Aralik’ta biitiinlesme kurultaylar, 28 Ocak giinii de esitlenmis delegelerle
biitiinlesme ortak kurultay: yapilacaktir (Cumhuriyet Gazetesi 7 Kasim 1994, s. 1). 28
Ocak’ta SHP-CHP birlesmediler. SHP yo6netimi salona gelmemistir. SHP protokole
uymamigtir. Tek aday iizerinde anlasamamuslardir. Birlesme, CHP'nin mi SHP'nin mi
catis1 altinda gergeklessin tartigmas: yasanirken, bagbakan Tansu Ciller “Cati neresi
olursa olsun 50. Hiikiimet stirer” yaklasimi igindedir. Karayalgin ise SHP ¢atis altinda
birlesmesi i¢in hiikiimet kozunu kullanmistir. CHP ¢atis1 altinda birlesme olursa, azinlik
hiikiimetinin diisecegi gorisiinii dile getirmistir. Genel Baskan isminde uzlasi
saglanmigtir. Hikmet Cetin her iki partinin de ortak ismi olmugtur. Cat1 kavgasina
Inonii, 12 Subat’ta yaptig1 agiklama ile CHP’de olmasi1 gerektigini sdyleyerek kararini
aciklamistir. In6nii’ye gore, CHP’nin yasakh oldugu zamanda SHP dogmustur. “SHP,
CHP 'nin devamudwr” demistir. Catimin kaderi belirlenmistir (Cumhuriyet Gazetesi 14
Subat 1995, s. 7).

Uzun ve gergin gegen SHP ve CHP biitlinlesme siireci tamamlanmigtir.18 Subat 1995
ortak kurultayi ile ¢atinin CHP altinda olmasi karan onaylanmigtir. Hikmet Cetin sosyal
demokratlann yeni lideri olmustur. 1638 gecerli oyun kullamildig1 oylamada, SHP de
birlesmeye 635, CHP’de birlesmeye 1003 oy kullamlmistir. CHP kurultays,
biitiinlesmeyi onaylamistir. SHP kurultayi, toplanarak kendini feshetmigtir. 12 yillik
hayat1 olan SHP, kendini feshederek CHP’ye katilmustir.

Hikmet Cetin, CHP Genel Bagkani olarak yaptifi konusma ile DYP ile iktidar
ortakligina devam edebilmenin kosullant oldugunu sdylemigstir. Kosullarn soyle
stralamugtir: Sermayenin emek iizerindeki baskisina son vermesi gerekmektedir; is¢i ve
memurun icretlerinin dondurulmasi sosyal demokrat nitelikli bir partinin iktidar ortag:

oldugu kosullarda “utang vericidir” (Cumhuriyet Gazetesi 19 Subat 1995, s. 5).

76

"

T T



SONUC

1980 askeri darbesi Tiirkiye’nin siyasal, iktisadi ve kiiltiirel haritasinda topyek(in bir
doniisiim hedeflemis ve bu doniistimii biiyiik oranda gergeklestirebilmistir. Darbenin
izleri kimi farkliliklarla birlikte yeni goriiniimlerle Turgut Ozal’li ANAP iktidan
boyunca korunmus pek ¢ok alanda da yeniden Uretilmigtir. Bu siirecin karsinda duran,
darbe izlerinin siyasal ve toplumsal dokudan silinmesi yoniinde miicadele eden temel
aktorlerden biri de Sosyal Demokrat Halkgi Parti (SHP) ve onun izinden giden
toplumsal ve siyasal aktorler olmugtur (Akdeniz-Goker, 2019). 12 Eyliil, Tﬁfkiye’de
toplumun siyasi hayatini, ekonomiyi, kiiltiirel alanlari, insan hak ve miicadelelerini ve
insan hak ve o6zgiirliiklerine yapilmig bir darbedir. Darbe siirecinde siyasal partiler, hak
ve miicadele orgiitleri kapatilmis, Anayasa yeniden hazirlanmigtir. 12 Eyliil sistemi
icinde yeniden orgiitlenen partiler ortaya ¢ikmustir. Bu siyasal partiler 12 Eyliil askeri
cuntas: tarafindan dizayn edilen siyasal tabloya uygun aktorlerdir. Sag partilerin
yaminda 1limhi sol politika izleyecegi ve boylelikle en genis anlamda solun

denetlenmesine hizmet edecegi diislincesi kurulan HP de bu aktorlerden biri sayilabilir.

Sosyal demokratlar, ilk olarak, cuntanin kafasindaki dizaymn digina ¢ikarak SODEP’i
kurmus, 12 Eyliil baskici rejimine karg: durarak, yasal engellemelere ragmen toplumun
emekei giictinii temsil etmistir. SODEP, sol ve sosyal demokratlarin temsilcisi olma
yolunda tam anlamiyla bagarili olmasa bile bu yonde hakiki bir ¢aba gostermis, bu
bakimdan da kitlelerin giivenini kazanabilmistir. Darbe dncesi CHP orgiitiinii olusturan
kesimler, darbe sonras: siyasal ortamda iki ayr1 parti i¢inde yer altyorlardi. Bir yanda
rejimin icazetiyle kurulan HP diger yanda ise ger¢ek anlamda sosyal demokrat bir parti
olma iddiasiyla ortaya ¢ikan SODEP sol kitlenin iki ayn partide temsil edilir olmasina
yol a¢musti. Bu iki partinin birlesmesinde SODEP lideri Erdal Inénii’niin kilit rolii
bulunmaktadir. Partilerin birlesmesi sosyal demokrat ilke ve degerlerin korunmasi
temelinde gerceklesmistir. Kuskusuz HP’nin MGK tarafindan yonlendirilen parti
konumundan uzaklasmasi1 da SODEP-HP birlesmesine giden yolda 6nemli
ugraklardandir.

1984 yerel se¢imlerine katilan HP ve SODEP’in oy oranlarinin toplam:, darbe 6ncesi

yillara ait se¢imlerde CHP’nin almis oldugu oy oranindan diisiiktiir. Bu durum, sola
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yonelik devasa bir baski kullanan ve solu itibarsizlagtirmaya yonelik hamleleriyle

toplumsal dokuda korku ikliminin hakim olmasimi saglayan askeri darbenin kismen
basarili oldugu yoniinde yorumlanabilir. Diistiniilmesi gereken bir bagka boyut ise sol
ve sosyal demokrat oylarin saga kaymis olabilecegidir. Iste bu ylizden, darbe sonrasi
donemde sosyal demokratlar1 zor bir gérevin bekledigini ve bunun da bilhassa SHP

catis altinda yola ¢ikan sosyal demokratlarca idrak edildiginin altinin ¢izilmesi gerekir.

HP lideri Aydin Giiven Giirkan ve SODEP lideri Erdal Inénii’niin gayretleri ile kurulan
SHP, solda sol ve sosyal demokratlarin tek temsilcisidir. Sosyalistlerin ve kendilerini
devrimci gelenegin temsilcisi olarak goren sol akimlarin mensuplarinin cezaevlerinde
oldugu diistiniildigiinde SHP’nin sosyalist sol igin de belli bir dsnem ¢ekim merkezi
olabildigi hatirlanmahdir. Denilebilir ki SHP, toplumsal muhalefetin 12 Eyliil rejimi
uygulamalarindan kurtulmasinin siyasi ayagi olmustur. SHP, is¢i sinifinin, emekgilerin,
sendikal orglitlenmelerin, ¢evreci ve kadin hareketlerinin, toplumun ezilen ve
Otekilestirilen kesimlerinin destek¢isi olmugtur. Tirkiye’nin 12 Eylil vesayetinden
kurtulmasi, tam ozglirlesmesi, demokratiklesmesi, insan hak ve miicadelelerine katk
saglamasi i¢in SHP genis bir toplum tarafindan desteklenmistir. Bu anlamda da SHP, en
genel anlamda solun ¢atis1 olmustur. Ornegin, aym birlestirici niteligi 14 Kasim 1985
tarihinde Ecevit’in siyasal yasagi nedeniyle Rahsan Ecevit liderliginde kurulan DSP’de
gérmek miimkiin degildir. DSP, sol, sosyal demokratlarin imidi olmay:r bir tiirlii
becerememistir. Siyasi yasaklarin kalmasi ile Ecevit, CHP’ye kiiskiinliigii nedeni ile
SHP’nin birlesme taleplerine sicak bakmamis ve “sosyal demokrat oylari bélen” bir

partinin lideri olarak kitleler nezdinde kismen olumsuz bir izlenim birakmugtir.

1980’li yillardan 1990’11 yillarin ortasina kadar, is¢i simfi hareketlerinde ve hak
miicadelelerinde 6nemli yiikselisler yasanmistir. Hak miicadelesi arayislar1 1980 6ncesi
miicadele anlayisiyla benzer asamalarda seyretmistir. Emekgilerin, neoliberal politikalar
ile kotiiye giden licret ve sosyal haklarindaki kisitlamalara karsi miicadeleleri biiyiik
baski ve saldirilar karsismda devam etmigtir. Isgi bahari, Zonguldak vyiiriiyiisleri
bunlardan sadece ikisidir. Her iki hareket de biiyiik yankilar uyandirmasina ragmen
sendikal yOnetimlerin hareketleri toplumsallagtiramamalari nedeniyle gereken
hedeflenen basanya ulasamamustir. Sol ve sosyal demokrat partilerin, dzellikle SHP bu

direniglere yeterli ve basarili bigimde miidahil olamams, direniglerle kendini
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biitiinlestirebilecek ve miicadelelere rehber olabilecek kararliligi sergileyememistir.

Uygulanan neoliberal stratejiler ile iggi sinifi hareketleri pasif sendikal hareketlere

doniistiirtilmstiir.

1980 sonrasi Kiirt hareketi en etkili toplumsal hareketlerden biri olarak belirmistir. Kiirt
milletvekilleri, SHP iginde yer alarak Gilineydogu ve Dogu bolgelerini temsil
etmislerdir. Biiyiikk miicadeleler ile anadilde egitim hakki, esit yurttaglik hakki, sosyal-
kiiltiirel haklar igin miicadelelerini Mecliste savunmuglardir. Yerel yonetimlerde basari
saglayarak Kirt halkimin politik yiikseligini saglamalan olmustur. “Kiirt sorunu”
ANAP iktidan ve DYP-SHP koalisyonu tarafindan da ele alinmis ise de somut
cOzlimler iiretilememistir. Solun 6zgiirlikk¢li ve dayanismaci temeli iizerinden kurulan
bu ittifak Tiirkiye siyasal tarihine 6nemli bir donemeci ancak kagirilmig bir firsat1 temsil
etmigtir. SHP’nin bu cesur hamlesi hem sag partilerin ve miiesses nizamin baski ve
itibarsizlagtirmasina hem de Kiirt tarafinin erken hamlelerine baglh olarak kisa siirede
bir hayal kirnkliima dontigmiistiir. Ancak unutulmamasi gereken bir husus, SHP’nin bu
cesur siyasal atilim ile sorun ¢oziici ve solun evrensel degerlerini sahiplenici bir

yonelimin erken temsilcisi oldugu gercegidir.

SHP 1980’lerin ortalarina dogru, 12 Eyliil rejimine kars1 yliriittiigii muhalefet ile, is¢i
sinifin hak miicadelesinin yaklasarak, yoksullarin, Alevilerin, Kiirt hareketinin
meclisteki yasal temsilcisi konumunda olmasi 1989 yerel se¢im basarisini getirmistir.
1989 yilina gelindiginde SHP genis bir toplumsal tabana yayllmlstl. Muhtemeldir ki
partinin orglitsel yapisinin iyilestirilmesi ve genisletilmesi saglanabilseydi, SHP’den
umut besleyen toplumun ilerici aydinlanmaci yapisim kapsayarak partinin gelecegini

degistirebilirdi.

SHP’nin kurulusundan CHP’sine kadar gegen siire¢ parti igi ¢ekismelere ve parti lideri
olma kavgalarina sahne olmustur. Parti i¢i ¢ekismeleri parti politikalarinin ve parti
soylemlerinin gelistirilmesinin Online gegmigtir. SHP ideolojilerini gelistirememis,
emegin kitle partisi olma bagarisii saglayamamustir. Partinin  6rgiitlii  yapisimn
tamaminda ilge, il, kadin kollari, genglik kollarina varincaya kadar emek bilincini
Srememislerdir. 89 yerel se¢im basarisinin ardindan yasadigi biiyiik oy kayiplarn da bu

zayifligin sonucudur.
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1990 ara se¢im ve 1991 genel segimlerinde SHP 1989 y1l1 segimine gore, biiyiik oranda

oy kayb1 yasamustir. Oy kaybinin nedenleri arasinda, SHP’nin ANAP iktidarinin
uyguladig ticret politikasina yeterli tepkiyi gosterememesi goriilebilen nedenlerden bir
tanesidir. Adalet ve 6zgiirliikler kapsaminda yeterli muhalefeti gosteremiyordu. “Kiirt
sorunu” konusunda yapici ¢ozlimler firetemiyordu. Giineydogu ve Dogu basaris1 HEP
ile girdigi ittifakin sonucu idi. ISKI yolsuzlugu, toplumda SHPyi itibarsizlagtirmus,
giiven sorunu yaratmistir. Yolsuzlugun etkisi 1994 yerel se¢imlerinde kendini

gostermigtir.

SHP’nin parti i¢i ¢ekismelerinden kisaca bahsederken, kisirdongii i¢inde yalpaladigimi
gormiistiik. Parti i¢i ¢ekismelerin kaynagimi teskil eden sorunlarin neler oldugunu
hatirlamakta fayda var. SHP’nin kurultaylar partisi olmasmna neden olan olaylarin
baginda, Deniz Baykal taraftarlan ve “sol kanat” gekigmeleridir. Daha sonra Baykal
yanlilarmin  “yenilik¢i sol” sOylemiyle yer aldiklan parti i¢inde “solkanat™
zayiflattiklar goriilmektedir. Baykal, parti iginde iiye yapilanmasi ve Paris konferansina
katilan milletvekillerinin partiden ihracina yonelik ¢aligmalan olmustur. Parti iginde,
ulusalcilar ile sosyal demokratlar miicadelesi yasanmugtir. SHP’nin oy kaybetmesinin
temelinde parti i¢i ¢ekismeler nemli rol oynamakla birlikte iktidar ortagi olarak
tilkenin iginde bulundugu ekonomik krize ¢oziim bulamamustir. iktidar ortag: oldugu
donemlerde iilke i¢inde insan hak ve ihlallerinden toplumsal barigi tehlikeye atan birgok
olay yasanmustir. Dogu ve Giineydogu’da kisi hak ve ozgiirtiikklerini kisitlayan faili
mechul cinayetler, kayiplar, yargisiz infazlar yaganmistir. Kiirt aydin Musa Anter’in
oliimi, Ugur Mumcu’nun katledilmesi, Sivas katliami, Gazi mahallesi olaylan bu
donemin en can yakici katliam ve cinayetleridir. ISK1 skandali koalisyona zarar veren
en biiyiik yolsuzluk olarak tarihe ge¢mistir. SHP ne demokratiklesme alaminda ne
yolsuzluklarin 6nlenmesinde ne de neoliberal ekonomik politikalarin uygulanmasinda

belirleyici olamamuis, sosyal demokrat iddialarim hayata gegirememistir.

Kapatilan eski partilerin tekrar agilmasinin Oniindeki yasal engelin kalkmas: ile CHP
yeniden agilmustir. 26. Olagan kurultayinda Genel bagkanligma Deniz Baykal
secildikten sonra SHP ve CHP ayr1 ayn yollarina devam etmislerdir. 17 Nisan 1993
Turgut Ozal’m &liimii nedeniyle Cumhurbaskanligina Demirel segilmistir. SHP’nin 4.
Olagan kurultaymnda siyasetten gekildigini agiklayan Inonii tekrar aday olmadi. Murat
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Karayal¢in SHP’nin yeni lideri oldu. SHP ve CHP birlesme konusunda uzun ¢abalar

harcadilar. Genel Bagkan’in Hikmet Cetin olmasi konusunda uzlagmalarina karsilik
SHP catisi, CHP c¢atis1 altinda birlesme kararinda uzlasamadilar. SHP ve CHP’nin
birlesme kararina en biiyiik etken 1994 Mart ayinda yapilan yerel segimler olmugtur. Ug
parc¢a halinde yerel segimlere giren sosyal demokratlarin {icii de seg¢imi kaybetmislerdi.
Ug partinin de yiizde 10 segim barajinim altinda kalacagi korkusu partileri birlesmeye
zorunlu hale getirmistir. DSP birlesmeyi kabul etmemisti.

CHP ve SHP milletvekillerinden olusan komisyon biitiinlesmenin temel ilkelerini iceren
protokolleri hazirladilar. Birlesme 18 Subat 1995 tarihinde ortak kurultay ile CHP nin
catis1 altinda gerceklesti. 1980 askeri darbesi sonrast sol, sosyal demokratlar cephesinde

yeni bir baslangig ve soluk olan SHP, 12 yillik siyasi hayatini feshetmisgtir.
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