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OZET

USAK ILI SIVASLI ILCESINDE ORGANIK KOSULLARDA CILEKTE
DIKiM ZAMANI VE SISTEMLERI UZERINDE ARASTIRMALAR
Aysen Melda COLAK

Doktora Tezi, Bahge Bitkileri Anabilim Dali
Tez Danismant: Prof. Dr. Tiilin BAS
2011, 152 sayfa

Bu ¢alisma, 2008-2010 yillart arasmda Usak-Sivash ilgesinde organik
kosullarda ¢ilekte dikim zamam ve dikim sistemleri tzerinde arastirma
amaciyla gerceklestirilmistir. Denemeler dort yinelemeli olarak split-split
deneme desenine gore kurulmus ve bitkisel materyal olarak Camarosa ¢ilek
¢esidi kullanilmistir. Deneme alam1 2008 sonbaharinda énce ii¢ ana pargaya
bolinmiis, her ana parganin bir adedine vesil giibre olarak 20.5 kg/da hesabiyla
bakla ve bezelye tohumu ekilmis, diger parsel kontrol olarak birakilmigtir. Her
ana parsel, iig alt parsele bolinerek 3 farkli zamanda (19 Mayis, 19 Temmuz,
17 Eylal 2009) dikim vapilmistir. Alt parseller de mini parsellere boliinerek
dikim sistemleri olusturulmustur. Bu dikim sistemleri; iki sirali+siyah malg,
dort sirali+siyah malg, iki siralitsamantsiyah malg kombinasyonu ve algak
tiinel+iki sirali+saman dir. Caligmanin ilk dikim yil1 olan, 2009 yilinda genelde
kaotik sonuglar almirken; esas iiriin yili olan 2010 yilinda, bakla giibrelemesi,
1. dikim zamam ve tinel dikim sisteminin erkenci Uriin tizerinde olumlu
etkisinin oldugu; toplam verimde ise bakla giibrelemesi, 1. dikim zamani ve iki
sira+saman uygulamasinin bir avantaja sahip oldugu; meyve kalitesinde dikim

zamanlan geciktikce artma oldugu saptanmustir.

Anahtar Sézciikler: Organik kosullar, yesil gibreleme, dikim zamani, dikim

sistemi, ¢ilek
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ABSTRACT

THE RESEARCES ON PLANTING TIME AND PLANTING SYSTEMS
IN STRAWBERRY IN ORGANIC CONDITIONS IN SIVASLI COUNTY
IN USAK PROVINCE
Aysen Melda COLAK
Ph. D. Thesis, Department of Horticulture
Supervisor: Prof. Dr. Tiillin BAS
2011, 152 pages
The research was carried out in order to determine the planting time and
planting systems in strawberry in organic conditions in Sivash county in Usak
province between 2008 and 2010 years. The research was planned with four
replications in split-split plot design and one of the strawberry cultivars,
‘Camarosa’ was used. Experiment arca was divided to three main parcels,
broad bean and pea were sowed in to two the main parcels separately. Last
main parcel was left as control. Each main parcel was divided into three sub
parcels and three different planting time (19 May, 19 July, 17 September 2009)
was assigned to the sub parcels. Each sub parcel was divided into four sub-sub
parcels, each planting system was apllied on to each sub-sub parcel. Planting
system were two linetblack mulch, four linetblack mulch, two
line+straw-+black mulch and low tunnel+two linetstraw combinations. The
first planting vears, in 2009 year, the results were comlex. In 2010 years which
is taken main products, broad bean fertilization in the first planting time and
low tunnel planting system showed that positive effect on earlines; in term of
total productive, broad been fertilization in the first planting time and two
linetstraw applications had the advantages. The more planting time was

delayed, the more fruit quality was developed.

Key Words: Organic conditions, green fertilization, planting time, planting

system, strawberry
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Bu caligmada, Usak-Sivaslt da ¢ilek yetistiriciliginde, organik kosullarda (yesil
giibreleme) verimliligi arttirmak i¢in uygun dikim zamanlan ve yetistirme
sistemlerinin belirlenmesi, bu faktoérlerin meyve kalitesine olan etkileri ortaya

konulmaya caligilmistir.

Bana arastirma olanag1 saglayan ve caligmamin her sathasinda bilgi ve
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tesekkiirlerimi ve siikranlarimi sunarnim. Tez ¢alismam boyunca ¢ok degerli
katki ve yardimlarmi aldigim Tez Izleme Komitesi (TIK) iiyesi hocalarim
Saym Prof. Dr. Dursun ESIYOK (Ege Universitesi Ziraat Fakiiltesi Bahge
Bitkileri Bolimii) ve Saymn Dog. Dr. Gonca GUNVER DALKILIC’a (Adnan
Menderes Universitesi Ziraat Fakiiltesi Bahge Bitkileri Bolimii) tesekkiirlerimi

sunarim.

FBE-09016 no’lu proje kapsaminda, “Usak ili Sivash Ilgesinde Organik
Kosullarda Cilekte Dikim Zamam ve Yetistirme Sistemleri Uzerinde
Arastirmalar” konulu arasttrmami destekleyen Adnan Menderes Universitesi

Bilimsel Arastirma Projeleri Mudirligine tesekkir ederim.

Calismam boyunca yardimlarimi gordiigiim Usak Universitesi Sivash MYO
Midirimiiz’e, mesai arkadaslarima ve Sivashh Tarnm ilge Midirligine

tesekkir ederim.

Caligmalarim siiresince manevi desteklerini her zaman yanimda hissettigim
sevgili annem, babam ile degerli agabeyim Yrd. Dog. Dr. Mehmet COLAK ve

yengem Ogr. Gor. Neslihan COLAK ’a en derin sitkranlarimi sunarim.
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1. GIRIS

Avrupa Ulkelerinde uzun yillardan beri tanminmakta ve yetistirilmekte olan gilek,

¢ok genis ckolojik smirlar igerisinde yetigebilme imkanina sahip nadir bitki

tiirlerinden birisidir. Ulkemizde cilekle ilgili ilk galigma 1959 yilinda yapilmistir

(Dokuzoguz, 1963).

Dunya tizerinde birbirinden ¢ok farkli ekolojik sartlarda ve genis alanlarda gilek

yetigtirilmektedir. Yan tropik yerlerde, ekvatora yakin 3500 m. yiikseklikteki

alanlarda, hava sicakliginin -45 °C’ ye kadar distigi yerlerde ve yaz aylarinda

kuzey kutbuna yakin yerlerdeki devamli aydinlik boélgeler gibi birbirinden ¢ok

farkli ekstrem yerlerde bile ¢ilek yetisebilmektedir (Islam vd., 2003).

2004 vili verilerine gore Diinya ¢ilek tretimi incelendiginde; ilkemizin, tretim

alam bakimindan 4.; da’a verimde 33. ve toplam tiretimde ise 7. sirada yer aldig:

gorulmektedir (Cizelge 1.1).

Cizelge 1.1. Ulkelerin cilek iiretim alani, verim ve toplam iiretim miktarlar:

(Anonim 2004)
Ulke U.Alami (ha) Ulke Verim (kg/da) Ulke T.Uretim
(ton)
Polonya 37.962 AB.D 4.437.8 AB.D 854.845
ABD 19.263 Israil 4.100,0 Ispanya 328.700
Rusya 12.000 Fas 3.515,6 Japonya 210.500
Tiirkiye 12.000 Ispanya 3.478.,8 Kore 209.938
Almanya 9.900 Belgika 3.076,9 Polonya 153.083
Ispanya 9.446 Kuveyt 2.925,0 Italya 150.890
Sirbistan 8.936 Kolombiva  2.914,1 Tiirkiye 145.000
Ukrayna 8.000 Japonya 2.860,1 Meksika 142.245
Kore 7.816 Tirkiye (33.) 1.208,3 Rusya 56.454
Diinya 246.039 Diinya 1.419.0 Diinya 3.491.324




Ayrica FAO verilerine gore, villar dikkate alindiginda, 1970 yilinda diinya ¢ilek
dretimi ve tretim alan1 az iken; 2009 yili diinya cilek tiretimi ve tiretim alaninda
artis oldugu gozlenmektedir. 2009 yilin da toplam 253.900.00 ha alanda ¢ilek
dretimi  yapilmakta ve tretim miktarimin ise 4.132.352.00 ton’a ulastigi
bildirilmektedir. Cizelge 1.2° de diinyada en fazla ¢ilek tireten beg iilke ve yillara
gore uretim alanlan verilmektedir. Bu ¢izelgede 6zellikle iki iilke (Tirkiye ve
Almanya) dikkati ¢ekmektedir. Almanya da 1970 yilinda hi¢ iiretim yok iken 2009
vilinda Tirkiye’ve esdeger bir tretim alanina ulastigi izlenmektedir (Anonim,

2009a).

Cizelge 1.2. Dinyada en fazla ¢ilek iiretim alanina sahip iilkelerde ¢ilek iretim

alanlarmin yillara gore degisimi (Anonim, 2009a)

Ulkeler Yillara Gore Uretim Alanlari (ha)

1970 1980 1990 2000 2009
Polonya 23.162 57.603 57.926 61.967 53.551
Rusya 0 0 0 22.000 23.000
A.B.D 20.400 14.610 18.690 19.283 23.540
Almanya 0 0 8.305 9.619 12.800
Tiirkiye 2.100 5.000 5.380 9.465 12.150

Ulkemiz farkli iklim kosullarma sahip bélgelerden olusmasi nedeniyle, birgok bitki
tirinde oldugu gibi ¢ilegin de degisik bolgeler de yetistirilmesine de olanak
saglamistir (Ozbek, 1987).

Turkiye’nin her boélgesinde ¢ilek yetistiriciliginin yapilabilmesi, piyasada daha
uzun siire bulunmasina imkan tanimaktadir (Mengii¢ vd., 1968). Ozellikle erken
donemde yetistirilen ¢ilek, uretici agisindan kazangli olmaktadir. Bu tip
yetigtiricilik daha ¢ok Akdeniz ve Ege kiyi seridinde yogunlasmistir (Kagka vd.,
1979).

Yogun olarak ¢ilek iiretiminin yapildigit Marmara, Ege ve Akdeniz kiyilarmdan
zamanla i¢ bolgelere de kayan ¢ilek iiretim alanlarindan olumlu sonuglar alinmstir.
Ulkemizde cilek vetistiriciligi yapilan iller, bu illere gore iiretim alanlar, iiretim

miktarlar1 ve verim miktarlar1 Cizelge 1.3°de verilmigtir.



Cizelge 1.3. Ulkemizde gilek yetistiriciligi yapilan iller, bu illere ait iiretim alani,

tiretim miktar ve verim miktari (Anonim, 2008a)

iller Alan (da) Miktar (ton) Verim (da/ton)
Mersin 37.599 137.985 3.670
Bursa 35.090 33.088 943
Antalya 7.435 26.020 3.500
Aydin 5.287 18.888 3.573
Manisa 2.756 8.240 2.990
[zmir 1.425 4.995 3.505
Elazig 2.380 4581 1.925
Sakarya 1.388 4.530 3.264
Konya 3.952 4.400 1.113
Usak 1.830 3.633 1.985
K. Maras 995 1.400 1.407
Kocaceli 564 1.674 2.968
Adana 273 977 3.579
Balikesir 689 966 1.402

Ulkemizde Mersin 37.599 da’lik iiretim alani ile iiretim alami toplammin %
33.3%0ni; dretim miktarmmda ise 137.985 ton ile iilkemiz ¢ilek iiretiminin %
52.86°sm1 olusturmaktadir. Ikinci sirada yer alan Bursa ise iilkemiz ¢ilek toplam
tretim alanmin % 31.17ini (35.090 da), toplam tretim miktarnin ise % 12.67 sini

(33.088 ton) olusturmaktadir.

Cilek vetistiriciliginin énem kazanmasinda diger bir etken de, ¢ilegin insan sagligi
ve beslenme agisindan sagladigi yararlardir. Ozellikle “C” vitamini bakimindan
zengin olan bu meyvenin, 100 g’da, 100 mg’a kadar g¢ikabilen “C” vitamini
bulunmaktadir. Cilek, sindirimin kolaylastirilmasinda biiyikk rolii olan seliiloz
bakimindan da zengindir. Ellajik asit igeriginin yiiksek olmasi nedeni ile kanseri
onleyici etkisinin oldugu bilinmektedir. Bol miktarda A, B, C vitaminleri,

kalsiyum, demir ve fosfor gibi mineral maddeler igerir (Turemis vd., 2000). Balci



ve Demirsoy 2006 vyilinda yaptiklart calismada, klasik ve organik ¢ilek
yetigtiriciliginin verim ve kalite agisindan karsilagtirmiglar, C vitamini igeriginin
organik yetistiricilikte fazla oldugunu bildirmiglerdir. Cilegin besin maddesi igerigi

Cizelge 1.4° de verilmigtir.

Cizelge 1.4. Cilegin besin maddesi igerigi (100 g meyve igin)

Enerji Kcal 96
Karbonhidrat g. 25.92
Seliiloz g. 1.9
Kalsiyum mg. 11
Fosfor g. 13
Demir g. 0.5
Sodyum g. 3
Potasyum mg. 98
Vitamin A LU 24
Vitamin C mg. 414
Thiamine Bl 0.016
Su % 73.13

Kaynak: (USDA, 1998)

Diger taraftan Diinya niifusunun son yillarda hizli artis1 ve sanayilegsmedeki hizli
gelisim nedeni ile Ozellikle tarimda dretim artigini saglamak amaciyla, g¢esitli
tarimsal girdilerin (sentetik mineral giibreler, sentetik kimyasal tarim ilaglan vb.)

kullanimi artig géstermistir (Anonim, 2004b).

Bu girdilerin varattigi olumsuz etkiler ilk 6nce, kesfedildigi andan itibaren yogun
olarak kullanildigr gelismis ilkelerde gorulmistir. “Yesil Devrim” olarak
adlandirilan bu tarmmsal iretim artiginin diinyadaki ag¢lik sorununa bir ¢6ziim
getirmedigini, aksine dogal dengenin ve insan sagligmin hizla bozuldugunu géren
kisi ve gruplar, bu konuda arastirmalara baglamiglardir. Bunun sonucunda iiretici
ve titketiciler bir araya gelerek hatali uygulamalarla bozulan ekolojik dengenin,

bilingli tarim teknikleri ve dogal girdilerin kullanilmas: ile yeniden tesisini canli ve



surdirilebilir agro ekosistem ile birlikte yaratmayr hedefleyen, insana ve ¢evreye

dost, alternatif bir tarim sekli olan, organik tarimi ortaya atmiglardir.

Organik tarim, sentetik gibreler ve bocek ilaglarmin, bitki  biyime
diizenleyicilerinin ve ¢iftlik hayvanlari yemlerine konulan katki maddelerinin
kullanimint devre disi birakan bir tarim bigimidir. Organik tarimim amaci; toprak ve
su kaynaklar ile havay1 kirletmeden, ¢evre, bitki, hayvan ve insan sagligini azami

derecede korumaktir (Kuepper, 2004).

Ekolojik tarmla, ureticilerin sentetik kimyasallara bagimliligi azalmakta, boylece

gevreye ve insan sagligina zararh etkileri ortadan kalkmaktadir. Bu nedenle;

*Gelecek nesilleri korumak,

*Kimyasallarin insanlar, ¢evre ve hayvanlar tzerindeki olumsuz etkilerinden
korunmak,

*Toprak verimliligini, ekolojik kosullar g6z oniine alarak, dogal yollarla uzun
donem saglamak,

*Toprak ve genetik erozyon kaybini énlemek,

*Su miktar ve kalitesini korumak,

*Yenilebilir enerji kaynaklarint kullanmak ve enerji tasarrufu yapmak,

*Uretici ve tarmmsal isletmelerde calisan insanlarin sagligini korumak,

*Ekonomiyi desteklemek,

*Saglikli ve besin kalitesi vitksek iiriin elde etmek gibi nedenlerle organik tarim

konvansiyonel tarima alternatif olarak uygulanmaktadir (Anonim, 2003).

Organik tarimda topragin iyilestirilmesi ve igindeki organizmalarin korunmasi,
beslenmesi  saglanmali; toprak somiirilmemeli; tersine dogal verimliligi
arttirilmalidir. Bunu saglamak igin ekim nébeti ve organik giibreleme yapilmakta,
ayrica uygun toprak isleme yontemleri kullanilmaktadir. Omegin ciftlik giibresi
veya organik atiklarla, aerobik ortamda hazirlanan kompost amaca uygun bir
sekilde kullamilmaktadir. Bundan bagka, kaya unlari, alg triinleri kullanilabildigi
gibi yesil giibreleme de yapilmaktadir. Bu uygulamalar ile topragmn biyolojik
olaylart tegvik edilerek, bazi bitki besinleri dolayli voldan hareketli hale



getirilmekte, boylece bitkinin saglikli ve dengeli biiylimesine ortam saglanmaktadir

(Anonim, 2005).

Konvansiyonel tarima alternatif olarak ilk ¢alismalar Ingiltere’de 1910’Iu yillarda
organik tarim goriiginin olusturulmasidir. Bunu, Albert Howard'in, “Tarimsal
Vasiyetnamesi’nin 1940 yilinda yaymlanmasi izlemistir. Diger Avrupa tilkelerinde
ise, organik tarmm arayis¢ilarmin onciileri arasinda Dr. Rudolf Steiner
gorulmektedir. Steiner, 1924 yilinda “Biyodinamik Tarim Yoéntemi” hakkinda bir
kurs diizenlemis ve 1928 yilinda “Biyodinamik Tarim Enstitiisii” nii kurmustur. Bir
diger alternatif arayisi, 1930’1u yillarda Isvigre’de goriilmektedir. Miieller ve Rush,
¢kolojik tarimin ilkelerinin bir boliimiinii olusturan “Kapali Sistem Tarim™ (en az
dis girdi gereksinimi olan tarim sekli) konusunda ¢aligmalarda bulunmuslardir.
Aynmi  konuda Lemaire-Boucher Fransa’da bazi alglerin  bitkilerde dogal
dayanikliligin arttirilmast amaci ile kullanilabilecegini belirlemislerdir. Izleyen
yillarda konvansiyonel tarimin olumsuz etkileri gézlendikge, her iilke kendi bagina

ckolojik tarim ¢aligmalarina baglamistir (Anonim, 2006).

1970°li yillara kadar ayr1 ayr devam eden gelistirme ¢aligmalar, 1972 yilinda
International Federation Of Organic Agriculture Movemont (IFOAM) 1 kurulmasi
ile farklt bir boyut kazanmigtir. IFOAM, tim diinyada ekolojik wiretime iligkin
kurallar ilk olarak tamimlayan ve yaziya doken kurulustur. Temel ilkeler olarak
geligtirilen kurallar dizini, 1998 yilinda “IFOAM Temel Standartlari” olarak
modifiye edilmis ve genel kurul tarafindan kabul edilerek yirirliige girmistir.
Kurulus AB, Birlesmis Milletler Tarim-Gida Orgiitii (FAO), Dinya Ticaret
Organizasyonu (WTO), Uluslararasi Doga Koruma Birligi (IUCN) gibi uluslar
arasi kuruluglarla da organik iiretimle ilgili olarak igbirligi yapmaktadir (Anonim,

2005).

Dunyada organik tarim yapan tlkeler igerisinde, organik tarim yaptiklart alanlar
g6z onine almdiginda, Avustralya 12.126,633 ha’la ilk siradadir. Cin 3.466,570 ha

ile ikinci sirada yer alirken; Arjantin 2.800,000 ha ile Giglincii sirada yer almaktadir

(Cizelge 1.5).



Cizelge 1.5. Diinyada alan buytkligi agisindan organik tarimin yapildigs iilkeler

Ulke Organik Uretim Yapilan Alan (ha)
Avustralya 12.126.633
Cin 3.466.570
Arjantin 2.800.000
Italya 954.361
ABD 889.048
Brezilya 887.637
Almanya 767.891
Uruguay 759.000
Ispanya 733.182
Ingiltere 690.270

Kaynak: (Willer ve Yussefi 2006)

Cizelge 1.6. Diinyanin bes kitasinda 121 ulkedeki sertifikali organik tarim arazisi

miktari
) Diinya toplam
Kita Ulke Toplam organik | organik tarim
sayisli tarim alani (ha) alam icindeki
oram (%)
Avustralya/Okyanusya | 3 12.2 milyon 38.61
Asya 29 4.1 milyon 12.97
Afrika 25 1.0 milyon 3.16
Avrupa 39 6.5 milyon 20.57
Latin Amerika 23 6.4 milyon 20.26
Kuzey Amerika 2 1.4 milyon 4.43
TOPLAM 121 31.6 milyon 100.00

Kaynak: (Willer ve Yussefi 2006)




Diinva genelinde organik tarim alan buyikligi 31.6 milyon ha’a ulagmigtir
(Cizelge 1.6). Toplam olarak Okyanusya diinya organik arazisinin % 39 una sahip

iken, bu kitay1 % 21 ile Avrupa, % 20 ile Latin Amerika izlemektedir.

Ulkemizde ise, organik tarmm faaliyetleri 1986 yilinda Avrupa’daki gelismelerden
farkh gekilde, ithalatgi firmalarm istekleri dogrultusunda, ihracata yonelik olarak
baslamustir. Onceleri ithalatgi iilkelerin bu konudaki mevzuatina uygun olarak
vapilan tretim ve ihracatlar, 1991 yilindan sonra Avrupa Toplulugunun 2092/91
sayitll yonetmeligi dogrultusunda devam etmistir. Daha sonra 2092/91 sayili
yvonetmeligin 14 Ocak 1992 tarihinde vaymlanan 94/92 sayili ekinde; Avrupa
Topluluguna organik iriin ihra¢ edecek iilkelerin uymak zorunda oldugu hususlar
ayrmtilari ile belirtilmig ve iilkelerin kendi mevzuatlarini uygulamaya koymalari ve
bu mevzuatin da dahil oldugu ¢esitli teknik ve idari konulart igeren bir dosya ile

Avrupa Topluluguna bagvurmalar zorunlulugu getirilmistir (Anonim, 2005b).

Avrupa Toplulugundaki bu gelismelere uyum saglamak iizere Ulkemiz Tarim
Bakanlig1 yonetmelik hazirlamaya baslamis ve “Bitkisel ve Hayvansal Uriinlerin
Ekolojik Metotlarla Uretilmesine Iliskin Yénetmelik™ 24 Aralik 1994 tarih ve
22145 Sayili Resmi Gazetede yayimlanarak yiriirlige girmistir (Anonim, 2005b).

2002 yilma gelindiginde Avrupa Birligi yonetmeliginde yapilan degisikliklere
paralel olarak ¢aligmalar vapilmig ve 11 Temmuz 2002 tarih ve 24812 sayili Resmi
Gazetede yaymmlanan “Organik Tarmin Esaslart ve Uygulamasina Iliskin
Yonetmelik™ ile organik tarim metoduyla yapilacak tretimin ilkeleri, pazarlamast,
kontrolii, sertifikalandirilmasi ve denetim esaslar1 belirlenmistir. Organik Tarim
Kanununun ¢ikarilmasindan sonra, bu kanuna uygun olarak hazirlanip 10 Haziran
2005 tarih ve 25841 Sayili Resmi Gazetede yayimlanarak yurirlige giren “Organik
Tarimin Esaslar1 ve Uygulamasma Iliskin Yonetmelik™ hali hazirda gegerli olan en
son yonetmeliktir (L.A, 2002). 17.10.2009 tarih ve 27379 sayili Resmi Gazetede
ise, yapilan degisikliklere yenileri eklenmistir (Anonim, 2009).

Ulkemizde gergeklestirilen organik iiretim incelendiginde; iiriin gesitligi acisindan

1990 yilina kadar sadece 8 iiriinde organik iiretim gergeklesmis olup, 2003 yilinda



is¢ uriin yelpazesi gida ve gida digt maddeler olmak {izere toplam 21.2 kat artarak
170 farkli Grtine ¢ikmigtir. 1.037 ha olan iretim alani, 13 yil igerisinde 99.8 kat
artarak 2003 yilinda 103.500 ha alana yiikselmistir. Yine ayni siireg igerisinde 1037
adet olan isletme (iiretici) sayist 18 kat artig gostererek, 13.016°ya ulagmustir. 2008
vilinda iiretici sayis1 14.926 seviyesine, organik olarak iretilen iiriin sayis1 247" ye
ulagmistir. Toplam 166.883 ha alanda, kontrolli ve sertifikali organik tarim
yapilmaktadir. Bu faaliyetlerin sonunda 530.225 ton organik drin elde

edilmektedir (Anonim, 2009¢). Bu veriler Cizelge 1.7°de gosterilmisgtir.

Cizelge 1.7. Farkli yillara ait organik tiriin-iiretici sayisi, iiretim ve alam

Yillar Uriin Uretici Uretim Uretim Thracat
Sayisi Sayisi Alam Mik. Mik.
(ha) (ton) (ton)
1990 8 1.037 1.037 2.746 --
2002 154 12.633 93.150 300.000 19.183
2003 170 13.016 103.500 359.131 21.083
2005 200 9427 175.074 289.082 30.682
2008 247 14.926 166.883 530.225 86.287

Ulkemizde organik yetistiriciligi yapilan iiriinler igerisinde ¢ilek’de bulunmaktadir.
Cilek, turfanda yetistiricilige uygun, ihracat ve i¢ satig imkanlar iyi, otsu fakat ¢ok
yillik bir meyve tiirii olusu ve iizerinde yapilan ¢ok sayidaki islah galigmalari
sayesinde, diinya iizerinde yayginligi giin gectikge artan bir tirdiir. Ozellikle karli
bir alternatif iiriin olarak 6nemli olmasi, organik olarak yetistirilen iriinlerdeki ek

maliyetlere ragmen, ekolojik olarak yetistiriciligini de yaygimlagtirmaktadir.

Usak ilinde toplam 2150 da’lik alanda cilek yetistiriciligi yapilmakta; bunun 2100
da’1 Sivash ilgesinde bulunmaktadir. Dekara verim ortalama 2 ton olup, yillik
ortalama toplam tretim miktari il genelinde 4300 ton dur. Bu iiretimin 4200 ton™u
Sivash ilgesinde vapilmaktadir (Anonim, 2009b). Cizelge 1.8°de Ege bolgesinde
illere gore toplam tarim igletmeleri ve toplam islenen alan i¢ginde organik tarimin

pay1 izlenmektedir.
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Cizelge 1.8. Ege bolgesinde illere gore toplam tarim igletmeleri ve toplam islenen

alan i¢inde organik tarimin pay1 (Anonim, 2008b)

Tller Toplam Organik Toplam Organik
isletme sayis1 | tarim yapan | islenen alan tarim yapilan

isletme sayis1 | (ha) alan (ha)

Afyon 45970 254 468555.2
401.67

Aydin 54165 899 377330.7 7509.45
Denizli 60842 71 364872.2 307.82
Izmir 73856 1159 312974.6 23355.84
Kiitahya 44750 125 2579355 141.55
Manisa 95069 869 481792.0 3713.87
Mugla 45549 299 2259543 5782.05
Usak 22660 0 232946.1 0
Ege Bolgesi 442861 3676 2722360.6 41212.25

Ege bolgesindeki durum, iiretici sayisi acisindan illere gére degerlendirildiginde;
organik tarim yapan iiretici sayis1 en fazla Izmir (1159 iiretici) ilindedir. Bunu
Aydin (899 turetici), Manisa (869 tretici), Mugla (299 iretici), Afyon (254 uretici),
Kutahya (125 uretici) ve Denizli (71 iretici) izlemektedir. Usak ili genelinde ve

Sivash ilgesinde organik tarim ve organik ¢ilek yetistiriciligi yapilmamaktadir.

Bu calisma ile Usak-Sivash da cilek yetistiriciliginde, organik kosullarda (yesil
giilbreleme) verimliligi arttirmak ig¢in uygun dikim zamanlari ve yetistirme
sistemlerinin  belirlenmesi, bu faktérlerin meyve kalitesine olan etkilerinin

aragtirilmasi; elde edilen sonuglarin pratige aktarilmasi amaglanmaktadir.
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2. KAYNAK OZETLERI

2.1. Dikim Zamanlanr ve Sistemlerinin Verimlilik Uzerine Etkileri ile

Tlgili Arastirmalar

Diinyvada ve Tirkiye’de ekolojik farkliliklarin yetistiricilige etkileri konusunda

yapilmis olan ¢alismalar asagida 6zetlenmektedir:

Denisen (1958), dikimin uygun vyapilmamasi halinde; ¢ilegin biiyiimesinin,
gelismesinin ve Uriiniin koti olabilecegini, dikimin sonbaharda erken yapilmasini,
ilkbahar dikiminde ise tomurcuklarin kesilerek besin maddelerinin biyiyen
kisimlara gitmesinin saglanmasini, ¢ilegin dikim yilinda fazla iriin vermedigini

belirtmigtir.

Hughes (1967), dikim zamanimin verimi en fazla etkileyen faktér oldugunu, erken
dikimin verimi belirgin bir gekilde arttirdigmi, 21.24 cm.’lik siralardan 30.48
cm.’lik siralara kiyasla, daha ¢ok verim alindigini, dikim araliginin olgunlagma

zamamm etkilemedigini belirtmistir.

Moore ve Bowden (1968), Amerika’da Arkansas’ta frigo fidelerle yaptiklar1 dikim
zamani ¢alismasinda; dikimleri Mart, Nisan, May1s, Haziran, Temmuz, Agustos ve
Evlil aylarinda yapmislar, dikim zamaninin gecikmesivle verimlilikte de diisiisler
oldugunu tespit etmislerdir. Ozellikle Temmuz, Agustos ve Eylil aylarindaki
disiislerin  6nemli oldugunu belirtmislerdir. En diagsik verim Eylil ayindaki
dikimlerden alinmig, en yiiksek verimler ise, Mart, Nisan ve Mayis aylarinda elde
edilmigtir. Ik i¢ ayda elde edilen verimler arasinda istatistiki olarak fark

bulunmamustir.

Voth ve Bringhurst (1970), kis dikim zamanlarinin meyve verimliligine ve iriligine
etkisini incelemek amaciyla yaptiklan calismada, toplam verimde en iyi sonuglar

15 Kasimda yapilan dikimlerden elde edilmistir.
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Hughes (1972), olgunlagsma zamani, meyve biyikliigii ve toplam pazarlanabilir
meyve miktart bakimindan Ekim, Kasim ya da Ocak, Subat aylarindaki cam ortii

ile kaplamanin ¢ilek kiiltirlerinde higbir istatistiksel fark yaratmadigini belirtmistir.

Craig vd. (1973), Kanada’da yaz dikim yoénteminde dikim zamanlarmmin meyve
verimliligine etkisini incelemek amaciyla yaptiklart bir ¢aligmada, cesitlere gore
degismekle beraber, dikim zamanmin verimlilik tizerine 6nemli oranda etkili
oldugunu tespit etmistir. Genel olarak dikim zamami geciktikge verimlilikte bir
diisiis ortaya ¢ikmaktadir. Redcoat ¢esidi 15 Mayista dikildiginde verim 19801
kg/ha, 14 Temmuz tarihli yapilan dikimde ise, 3263 kg/ha verim olmustur. Aym
sonuglar Raritan ¢esidi igin de gegerli olmustur. Meyve iriliginin ise dikim

zamanlarina gore fazla degigsmedigini belirtmistir.

Locascio (1973), 30 senelik deneme sonuglarma gore ekim ayi ortasmdaki dikimin,

Ekim sonlariyla, Kasimdaki dikimden daha fazla tiriin verdigini belirtmistir.

Nestby (1975), sira i¢i araliklarmin 30 ve 40 cm olmasmi ve plastik malg
tizerindeki ¢ikig deliginin 6 cm.’den daha fazla genisletilmesinin, verimi ya da

cilek agirligini etkilemedigini belirtmistir.

Craig (1975), Kanada’da 19 Mayista dikim vapilan Bounty c¢esidinde bir yil
sonraki ve iki yil sonraki verim miktarlar1 incelendiginde, ikinci verim yilina gore,

birinci verim yilinda % 40 daha az verim alindigini belirtmistir.

Konarli (1975), ¢ilek uretiminde devamlilik saglamanin metod ve imkanlarmi
aragtirmak igin Aliso ¢esidine ait frigo fideleri ve plastik torbalara alinan fideleri
kullanmigtir. Bu c¢alismada Ocaktan Eylile kadar dokuz ay siiresince g¢ilek
hasadinin yapilabilecegini gostermistir. 5 Temmuzda dikilen ve gigekleri stirekli
kopartilan frigo fidelerden en yiksek verim (961 g/bitki) elde edilmistir.
Soguklatilmamig fidelerden ise, en yitksek verim 2 Agustos tarihli dikimden 804
g/bitki olarak elde edilmigtir. Serada ise en yiiksek verim 1 Ekim tarihinde frigo
fidelerle yapilan dikimler sonucunda ortaya ¢ikmistir (580 g/bitki). Ag¢ik arazilerde
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yapilan dikimlerde toplam meyve miktarmin % 85-957inin Mayis ay1 igerisinde

elde edildigini belirtmistir.

Kagka vd. (1976), Adana ve Antalya’da kig dikim yontemi ile farklt dikim
tarihlerinin etkisini incelemek amaciyla yaptiklari ¢calismada; Pocahontas, Tiago,
Aliso ve Cambridge ¢esitlerini kullanmiglar ve genel olarak Antalya’da Adana’ya
gore daha fazla verim elde edilmistir. Dikim zamam geciktikce verimde ve meyve
iriliklerinde 6nemli oranlarda disiisler gergeklesmistir. En  yiitksek verim,
Antalya’da Pocahontas ¢esidinden 30 Ekim tarihindeki dikimlerden 3070 kg/da

olarak elde edilmistir.

Kagka vd. (1979), Tiago, Aliso, Pocahontas, Cambridge 0422 ve Osmanlh ¢ilek
cesitleriyle Adana, Antalya, Dalaman (Mugla), Sultanhisar (Aydin), Yalova ve
Ankara’da vyurittikleri ¢aligmada, yaz ve kig dikimi yontemini kullanarak
erkencilik, verim ve kalite 6zelliklerini incelemislerdir. Elde edilen verilere gore
vaz dikimlerinden elde edilen verim degerleri, kis dikimlerinden 2-3 kat fazla
olmustur. Adana’da Aliso ¢esidi 15 Temmuz tarihli dikimde 7251 kg/da,
Antalya’da Tiago ¢esidi 30 Temmuz tarihli dikimde 7557 kg/da, Yalova'da Tiago
gesidi 5 Temmuz tarihli dikimde 5029 kg/da, Ankara’da Cambridge ¢esidi 3
Temmuz tarihli dikimde 2259 kg/da, Sultanhisar’da Pocahontas 15 Temmuz tarihli
dikimde 2575 kg/da ve Dalaman’da Pocahontas ¢esidi 1 Temmuz tarihli dikimde
3814 kg/da verim degerine ulagmistir. Yaz dikimlerinde ikinci iiriin yilinda verim
miktarlart azalmigtir. Kis dikimlerinin ikinci drtin yilinda verim miktarlar

artmigtir.

Kagka vd. (1979b), degisik bolgelerde viiriittikkleri bir aragtirmada, en uygun yaz
dikim zamanimin Adana’da 1-15 Agustos, Antalya’da 1-15 Temmuz, Yalova ve

Ankara’da 1 Temmuz-15 Agustos tarihleri arasinda olabilecegini saptamislardir.

Kagka vd. (1986), 11 cilek ¢esidi ile yaz ve kig dikim sistemlerinde agikta, algak
tiinelde, yiksek tiinelde ve cam serada Adana sartlarinda yaptiklan adaptasyon
denemelerinde en iyi dikim sisteminin yaz dikim sistemi, en fazla verimin

saglandigl yetistirme ortaminin algak tiinel, en verimli ¢esitlerin Vista, Tiago,
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Pocahontas ve Cruz oldugu, en erkenci gesitlerin ise, Aliso, Belruby, Tufts, Cruz
ve Toro oldugu tespit edilmistir. En diisik verim cam sera altinda yetistirilen
¢esitlerden alimmustir. Cruz ¢esidi bitiin dénemlerde ve her iki dikim sisteminde de

en iri meyveleri vermisgtir.

Laurinen ve Saké (1987), Finlandiya’da Zefry, Karina, Riva ve Solgry c¢ilek
cesitleri ile ilkbaharda yapilan dikim sonucunda, yillara ve gesitlere gore
degismekle beraber agiktaki bitkilerde ilk ¢igeklenme baglangict 30 Mayis ile 10
Haziran arasinda gergeklesmistir. Verimlilik ise, 440-1950 kg/da arasinda
degismistir. Meyve iriligi en diigitk 8.0 g en yitksek 13.2 g olmusgtur.

Caruso ve D’Anna (1988), tarafindan Sicilya’da frigo fidelerle vaz dikimi yapilan
(dikim siklig1 12 bitki/m?) Sequoia, Chveler, Douglas, Pajaro, Parker, Vista Tustin
ve Santana ¢ilek ¢esitlerinden elde edilen verim miktarlar sirasiyla; 59, 57, 60, 60,
44, 48, 31 ve 18 ton/ha olmustur. Hasat 30 Mart-20 Nisan tarihleri arasinda
gergeklestirilmigtir.

Wijsmuller (1988), 4 farkli ¢esitte taze ve frigo fidelerin farkh dikim tarihlerinde
(frigo fidelerle; 27 Haziran, 11 Temmuz ve 25 Temmuz; taze fidelerle, 8 Agustos
ve 14 Agustos) verimlilige ve kaliteye etkilerini incelemek amaciyla yaptigr 2
villik calismada genel olarak frigo fidelerle yapilan dikimlerde, dikim zamaninin
erken olmasi verimliligi arttirmada etkili olmustur. Taze fidelerle yapilan dikimde
ise, bir ¢esitte dikim tarihinin etkisi tespit edilemezken, diger ¢esitte 14

Agustostaki verimin daha yiiksek oldugu bulunmustur.

Carter vd. (1988), Yeni Zelanda 9 ¢ilek ¢esidi ile vaptiklan galismada fideler
Temmuz ayinda dikilmis ve ayn1 yilin Kasim-Aralik ayinda meyveleri toplanmis,
ancak bu yildaki meyve miktari ikinci ve tgilincii yildaki verim miktarlarma gore
¢ok diisiik olmustur. Cesitlere gore degismekle birlikte, bu miktar 0.7-19 ton/ha
arasinda degismistir. Ikinci yilda verim miktarlar1 5.8-23.3 ton/ha iiciincii yilda ise
bu miktar 10.3-43.8 ton/h. arasmda gerceklesmigtir. En yiitksek verime Brington

¢esidinde en disitk verime ise Toro ¢esidinden ulagilmigtir.
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Badiyala ve Bhutani (1990), tarafindan Hindistan’da sonbahar dikim zamanlar1 ve
dikim sikliklarmin etkisini incelemek amaciyla vapilan ¢aligmada, en yitksek verim
ilk dikim zamam olan 30 Eylilde ve 10 x 10 cm. siklikta dikilen fidelerden elde
edilmistir. Genel olarak dikim tarihinin gecikmesine bagli olarak, verimlilikte

disiisler ortaya ¢ikmistir.

Human ve Acker (1990), Giiney Afrika’da yapilan caligmada verimlilik acisindan
en iyi dikim tarihinin Nisan ay1 olacagi, dikim tarihinin gecikmesi ile verimliligin

diisecegi bildirilmistir.

Rice (1990), tarafindan Zimbabwe’de vapilan c¢aligmada, farkli dikim tarihleri
meyveye yatma donemi agisindan bir farklilik ortaya koymamus, ancak verim
miktar1 dikim tarihinin gecikmesiyle dismiistiir. Tiago, Chveler ve Rolinda
gesitlerinden elde edilen en yitksek verim miktarlart sirasiyla; 474, 476 ve 419
g/bitkidir.

Polling (1991), ABD’de Kuzey Carolina Bolgesinde Chveler ¢esidinden 34.1
ton/ha, Pajaro g¢esidinden 23.9 ton/ha, Douglas ¢esidinden ise 25.7 ton/ha verim
elde etmistir. En uygun dikim tarihi ise, Chveler ve Pajaro ¢esidinde 23 Eyliil,
Douglas ¢esidinde ise 9 Eylil olarak belirlenmistir.

Chercuitte vd. (1991), Kanada’da yaz dikim metodu ile kurduklan ¢aligmada farkli
dikim tarihlerinin verim ve kalite iizerine etkilerini incelemisler, sonugta dikim
tarihinin gecikmesi ile verimde de disiisler ortaya ¢iktigini tespit etmislerdir. 17
Haziran dikiminde elde edilen 308 g/bitki verime karsilik, 18 Temmuz tarihli
dikimde verim 177 g/bitkiye kadar diilgmiistiir. Bitki bagina diisen meyve sayisi da
verim miktarma benzer sekilde dikim tarihinin gecikmesi ile dilgmiis, meyve

agirligi ise artmigtir.

Human (1992), tarafindan Giney Afrika’da yapilan bir ¢aligmada dikim tarihinin
gecikmesi ile meyve iriligindeki degisiklikler arasindaki fark istatistiki olarak

onemsiz bulunmustur.
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Karaduva ve Kurnaz (1992), Samsun ckolojik sartlarina en uygun vaz dikim
zamanini ve uygun g¢esit secimini yapmak amaciyla, Aliso, Cruz, Tiago ve Vista
cilek cesitleriyle yaptiklart ¢alismada en iyi dikim zamanmin 15 Haziran ile 15
Temmuz tarihleri arasinda oldugunu tespit etmislerdir. En viiksek verim 15
Haziranda dikimi yapilan Vista ¢esidinden (333.7 g/bitki), en iri meyve 1 Temmuz
tarihinde dikimi yapilan ayni gesitten (10.4 g/meyve) elde edilmistir. S.C.K.M
acgisindan ise, dikim tarihleri ve gesitleri arasinda 6nemli bir fark bulunamamistir.
Aragtirmada dikim tarihinin gecikmesivle verimde 6nemli azalmalarin oldugu

belirlenmistir.

Ozvardar vd. (1992), 14 cesit ile yaptiklari calismada, Ege Boélgesi igin uygun
gesitlerin tespitini yapmislardir. Dikimler 5 Aralik tarihinde yapilmustir. 11k
gigeklenme 10-18 Mart tarihleri arasinda olmustur. Hasat 26-29 Nisan da baglamig
ve 39-44 giin devam etmistir. Erkencilik bakimindan g¢esitler arasinda bir fark tespit
edilememigtir. 2 yila ait verim degerleri kargilagtirildiginda her iki yilda da Tiago
cesidinin (birinci yil: 60.33 g/bitki, ikinci yil: 632.53 g/bitki) en viikksek verim
degerine ulastign tespit edilmistir. Meyve irilikleri 7.66 — 11.76 g arasinda
degismistir.

Voth ve Sterrett (1992), yaptiklan ¢aligmada frigo fidelerle yapilan dikimde, dikim
zamani geciktikge meyve tutumunda da azalmalar gézlemlemistir. Fakat meyve
iriliginde ise verimin tam aksine artig tespit edilmigtir. Irvine ¢esidinde 15 Haziran
dikiminde 2082 g/bitki verim alinirken, bu miktar 10 Eylilde 1529 g/bitkiye
dismiistiir. Meyve iriligi ise, 13 g/meyveden 24.4 g/meyveye yikselmistir.

Human (1993), tarafindan Giiney Afrika’da ilkbaharda kurulan g¢aligmalarda,
verimlilik agisindan dikim tarihleri ile gesitler arasmda bir iliski bulunamanmustir.
Ancak tim g¢esitlerde dikim tarihi geciktikge verim miktarlarinda disiisler

kaydedilmigtir.

Kagka vd. (1993), tarafindan Sanlurfa sartlarinda uygun dikim zamanini ve uygun
¢esit segimini belirlemek amaciyla yaptiklart calismada, 6 gilek ¢esidi (Cruz, Vista,
Tufts, Pocahontas, Aliso ve Tiago) ve 3 dikim zamani (kis, ilkbahar ve yaz)
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denenmistir. En yitksek tutma orami kis dikimlerinde elde edilmistir. Ikinci yilda
kurulan c¢aligmada ise hem yaz, hem de kisg dikimlerinde %100 tutma orani
saglanmigtir. En yiiksek verim Cruz g¢esidinden, 1989 deneme yilinda yaz ve
ilkbahar dikimlerinde sirasiyla 363.92 g/bitki ve 307.12 g/bitki olarak elde
edilmigtir. Kig dikim zamaninda en iyi verim ikinci verim yilinda Tufts ¢esidinden
(542.82 g/bitki) elde edilmistir. Pocahontas ¢esidi gerek kloroza dayaniklilik
gerekse s6z konusu gesitlere yakin verim vermesi nedeni ile 6nemli bir gesit olarak
gorulmiistiir. Cruz gesidi ise erkencilik agisindan énemli bir gesittir. 1989 yili kig
dikiminde birinci yil verimleri dikkate alindiginda, en diisik verim Tiago
¢esidinden (9.9 g/bitki), en yiksek verim ise Tufts ¢esidinden (30.62 g/bitki) elde

edilmigtir.

Ozdemir ve Kaska (1995), yaptiklart bir galismada, yaz dikiminin verim miktart
agisindan 6nemli oldugunu belirlemiglerdir. En yitksek verim, yiiksek tiinelde Tufts
¢esidinden (ortalama 387.6 g/bitki), agikta ise Pocahontas g¢esidinden (193.18
g/bitki) elde edilmistir.

Hancook (1999), diinyada en fazla yetistiriciligi yapilan ¢ilek ¢esidinin
“Camorosa” oldugunu, bu ¢esidin California Universitesi tarafindan gelistirildigini,
kist g¢ok sert gegmeyen tim iklimlerde (Florida, Giiney Amerika, Avustralya,
Italya, Yeni Zelanda, Giiney Afrika, Meksika ve Ispanya) kolayca
yetigtirilebilecegini, bu ¢esidin 6zelliklerinin erkenci, ¢ok iri, meyve etinin sert

oldugunu, verimli ve bitki habitiisiiniin kuvvetli oldugunu bildirmistir.

Funaro vd. (2001), Italya’da vyaptiklar1 bir calismada, 13 gilek c¢esidinin
performanslarini incelemisler, Tudla ve Camorosa'nin verim ve kalite bakimindan

en iyi ¢esitler oldugunu belirlemiglerdir.

Bull ve Koike (2001), ‘organik ¢ilek yetistiriciliginde, klasik ¢ilek yetistiriciliginde
kullanilan ticari ¢ilek g¢esitlerini kullanmiglardir. Ancak bu ¢esitlerin organik
yetigtiricilikteki  performanslart  farklt  olmustur  sonugta, organik g¢ilek
yetigtiriciliginde hastalik ve zararhlara dayamikliligin ¢esit se¢iminde 6n plana

ciktig1’, 6nerisini getirmiglerdir.
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Pahla vd. (2002), Portekiz’de 1997-1998 vyillarinda yaptiklari bir calismada,
Camarosa ve Oso grande ¢esitlerinde degisik fide tiplerinin etkisini arastirmiglar ve
calismada en yikksek verimin Camarosa g¢esidinin frigo fidelerinden elde

etmislerdir.

Gulsoy (2003), yaptig1 bir ¢alismada agik, algak tiinel ve yiksek tinel altinda
denemeye alinan Fern, Camarosa, Sweeet Charlie ve Dorit ¢ilek ¢esitlerinde
erkencilik, verim ve kalite bakimindan farkliliklar tespit etmistir. Cesitlerin bu 3
farkli ortamda ilk ¢igeklenme durumlan incelendiginde, Fern ¢esidinde ilk
ciceklenme yiksek tiinelde, algak tiinele gore 25 giin, aciga gore 45 giin erken
olmustur. Camarosa ¢esidinde ise bu siire, yiiksek tiinelde algak tiinele gore 13 giin,
agiga gore ise, 45 gin daha erken bulunmustur. Sweet Charlie ¢esidi, ilk
giceklenmeyi yuksek tiinelde gostermis ve agiga gore 42 gin, algak tiinele gore ise,
25 ginlik bir erkencilik saglamigtir. Yiksek tinelde ilk ciceklenmesi gozlenen
Dorit ¢esidi agiga gore 30 giin, algak tiinele gore 20 gunliik bir erkencilik

saglamistir.

Guerena ve Born (2007), cilekte yetistiricilik yapilan ¢evreye ve iiretimin gayesine
bagimli olarak yetistirme yontemi seciminin yapilmasi gerektigini; vetistirme
sistemi ile bagimsiz olarak organik yetistiricilikte verimin her zaman daha diisiik
oldugunu, buna ragmen son yillarda organik iireticilerin kazanglarinin daha yiikksek

oldugunu belirtmiglerdir.
2.2. Yesil Giibrelemenin Etkileri Uzerinde Arastirmalar

Yesil giibreleme esas olarak, toprakta gerekli organik maddeyi saglamak ve
topraga belli oranda azot kazandirmak amaciyla, yetistirilen bitkilerin
gelismelerinin belli bir devresinde ve heniiz yesil halde iken toprak altina

gomiilmesi iglemidir.

Ulgen (1975), cesitli baklagillerin topraga kazandirdiklar1 azot miktarlarmi

belirlemis, bu bitkilerden yonca, acibakla ve cayir tiggiilimin en yiiksek azot
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miktarlarmi fikse ettiklerini vurgulamistir. Bazi bitkilerin topraga kazandirdiklar

azot miktarlan Cizelge 2.2.1° de verilmistir.

Cizelge 2.2.1. Baklagil yem bitkilerinin bagladiklart azot miktarlar (kg/da)

Bitki Baglanan Azot Miktar: (kg/da)
Yonca 24
Acibakla 19
Cayir uggiili 14
Ak uggiil 13
Mercimek 12
Kirmizi uiggiil 12
Bortilce 11
Cimen 10
Fig 10
Bezelye 9
Soya 7
Yerfistigi 5
Fasulye 5

Kaynak: (Ulgen, 1975)

Ozhan vd. (1982), yesil giibrelerin igerdikleri organik maddelerin, ahir giibrelerinin

icerdikleri organik maddelere gore daha kolay pargalandigini bildirmistir.

Frazer vd. (1988), tarafindan yesil gibre bitkilerinin topraga uygulamasinin;
topraklarin C, N igerigini, mikrobiyel solunumu, N mineralizasyonunu, potansiyel
denitrifikasyonu, dehidrogenaz enzim aktivitesini ve yararh besin elementleri

miktarin arttirdigi bildirilmistir.

Gok ve Saglamtimur (1991), ¢esitli baklagil yesil giibre bitkilerinin Cukurova
bolgesi kosullarinda N2 fiksasyonuna ve topragmm N kazancina yonelik olarak,
Iskenderiye iiggilli ve fig bitkileri aracihigiyla topraga 15-20 kg N/da azot
baglandigini belirtmektedir.

Gaur (1992), organik tarim kapsaminda giibre ve toprak iyilestirici olarak; hayvan
giibresi, gibre serbeti, bitki atiklar (yesil giibre bitkileri), torf, mantar iiretim atigi

ve diger organik ortamlar, saman, bitki artiklar1 kompostu, organik ev atiklan
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kompostlari, aga¢ kabuklari, odun atiklari, deniz yosunu, hayvansal atiklar ve
bunlarin iglenmis triinleri (deri tozu, islenmemis kemik, deri tozu, kan tozu, kil ve
yiin atiklar), ¢esitli kayaglar (kireg tasi, tif, fosfat kayacit vb.), kiikiirt ve kaya unu

gibi maddelerin kullanabilecegini bildirmistir.

Kacar (1994), meyve bahgelerinde yesil giibreleme bitkisi olarak yetistirilen
baklagil bitkisinin meyve agacinin azot gercksiniminin karsilanmasinda 6nemli
derecede yardimci oldugunu, yesil giibrenin azotun nitrat seklindeki formunun

topraktan yikanip yitmesini biiyiik 6l¢iide 6nledigini bildirmistir.

Gok vd. (1995), tarafindan yapilan bir arastirmada ise bakla, Iskenderiye iiggiili,
¢imen ve bakla+fig karisimindan topraga 8-15 kg N /da azot kazandirildig tespit

edilmigtir.

Gok vd. (1998), nodiillerde baglanan azotun 6nemli béliimiiniin 4-6 hafta gibi kisa
bir siire igerisinde mineralize oldugu ve dolayisiyla yesil giibrelemeyi izleyen ana
kiltiir  bitkisinin - (misir, bugday, soya, vs.) N kaynagi olarak bu azotu

kullanabilecegini belirlemiglerdir.

Unver (1999), baklagil tiirlerindeki yillik yaklastk azot baglama kapasitesinin
voncada 229-290 kg/ha, uggilde 128-207 kg/ha, figde 100-110 kg/ha ve sova
fastlyesinde 60-168 kg/ha oldugunu bildirmistir.

Daugaard (2001), organik yetistiricilikte kullanilan giibrelerin topraga kansma ve
elverigli hale gegmeleri orta yavas diizeydedir. Cileklerin orta derecede azota
ihtivag duyduklar bilinir ve ¢ilek yetistiriciligi boyunca giibre kullanimi genellikle
orta diizeydedir.

Guleryiiz vd. (2001), organik yetistiricilikte, 6zellikle; herbisitlerin kullaniminin
azaltdmas1 i¢in toprak isleme, malglama, toprak solarizasyonu ve buhar
uygulamalar1 gibi tekniklerle yabanci ot kontroliiniin saglanmasi, toprakta yeterli
sevivede organik meteryalin  bulundurulmasi ve diger besin maddelerinin
ilavesinde organik kaynakli unsurlarin (kompost, kan tozu, kemik unu, balik

atiklar, yosun ckstraktlari, yaprak giiriintiisii, odun artiklari, hizar talasi, yesil
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giibre-baklagiller ve hayvan gibresi gibi) kullanilmasi organik g¢ilek

yetigtiriciliginde temel olusturdugunu bildirmiglerdir.

Guleryiiz vd. (2001), organik yetistiricilikte, sentetik giibre materyallerinin yerine
organik kokenli ya da dogada bulunabilen maddelerden faydalanildigmi
bildirmektedir. Aymi arastiricilar tarafindan ¢ilek yetistiriciliginde kullanilabilen
baz1 organik giibre kaynaklarmin, besin degerleri ve elverigli hale gegcme durumlan
Cizelge 2.2.2° de, organik yetistiricilikte kullanilan baz1 organik materyallerin C/N

oranlari ise Cizelge 2.2.3” de oldugu gibi verilmektedir.

Cizelge 2.2.2. Organik c¢ilek yetistiriciliginde Onerilen giitbre materyallerinin besin

elementi igerikleri ve elverigli hale gegme sureleri (Giileryiz vd.,

2001)

o Besin Degeri (kg/100 k Elverisli Hale Gegme
Organik Giibre =5 gpzo(s : Kzog) Siiresis '
Mezbaha artiklari 7 10 0.5 Orta
Kemik tozu 2-6 1527 |0 Yavas
Kompost 1.5-3.5 1 0.5-1.0 | 1.0-2.0 | Yavas
Pamuk tohumu 6 2.5 1.7 Yavag-Orta
artiklart
Kan tozu 12 1.5 0.57 Orta-Hizl
Balik artiklari 10 6 i Yavas
(kuru)

Deniz yosunu (toz) | 0.9 0.5 4-13 Yavas
Siithane artiklar 0.51 0.30 0.46 Orta

At giibresi (taze) 0.3 0.15 0.5 Orta
Koyun giibresi 0.6 033 |075 |Orta

(taze)

Midye artiklar 3 4 3 Orta
Testere talasi 4 2 4 Cok Yavas
Odun kila 0 1-2 3-7 Hizli




22

Cizelge 2.2.3. Baz1 organik materyallerin C/N oranlart

Materyal C/N Oram
Kahve artig1 20:1
Misir sapt 60:1
Ahir giibresi 20:1
Meyve artigt 35:1

Cim artig1 20:1

At giibresi 60:1
Yaprak 60:1
Gazete kagidi 50-200:1
Mese yapragi (yesil) 26:1
Peat yosunu 58:1
Cam ibresi 60-110:1
Curimiig giibre 20:1
Testere talasi/odun 600:1

2 ay havalandirilmis testere talast 325:1
Saman 80-100:1
Mutfak artiklar 15:1
Sebze budama artigt 12-20:1

Kaynak: (Giileryiiz vd., 2001)

Anag vd. (2002), tnlt toprakta yetistirilen bir baklagil bitkisiyle (iist ve kok)
saglanan azot miktarmin 12 kg/da oldugu ve bu azotun triin iizerine olan etkisinin
da’a verilen 4-7 kg ticari giibrenin etkisine esit oldugu, ayrica baklagil bitkileriyle
toprakta saglanan azottan faydalanmanin, yetistirilen baklagil bitkisine bagl olarak

% 16-92 arasinda degistigi ve tag yoncasinda bunun en yiksek oldugunu tespit

etmislerdir.

Ana¢ vd. (2002), yesil giibre esas olarak, toprakta gerekli organik maddeyi
saglamak amaciyla yetistirilen bitkilerin geligmelerinin belli bir devresinde ve
heniiz yesil halde iken sirillerek toprak altina getirilmesidir. Yesil giibre bitkisi
olarak ¢ok ¢esitli bitkiler yetistirilse de baklagil bitkileri daima diger bitkilere

tercih edilmekte ve bunlar en iyi yesil giibre bitkileri olarak kabul edilmektedir.

Gok vd. (2004), bakla, fig ve uggilin ver aldigi tarla denemesinde agisiz
kosullarda bitki tiriine gore degismekle beraber, 10-23 kg/da N bagladigini,
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baglanan bu azotun o6nemli bir kisminin ise 2-3 ayhk bir sirede (Cukurova

kosullarmda) mineralize oldugunu bildirmiglerdir.

Besirli vd. (2004), organik materyal olarak degisik uygulamalarm kontrol
kullanilarak karsilagtirdiklart deneme sonucunda, 6n bitki olarak yesil gibre
kullanimimin domateste bitki basma verimi % 20 oraminda arttirdigini ortaya

koymusglardir.

Balc1 ve Demirsoy (2006), klasik ve organik cilek yetistiriciliginin verim ve kalite
agisindan karsilagtirilmasi igin 2003-2005 dikim yillart arasinda deneme kurmuglar,
denemede Sweet Charlie ve Camarosa ¢ilek ¢esitlerini kullanmiglardir. Bitki bagma
verim bakimimdan klasik ve organik vetistiricilik arasinda, 2004 yilinda istatistiki
olarak % 1 6nem dizeyinde farklilik bulunmustur. Bitki basina verim, klasik
vetigtiricilikte 224.4 g iken, organik yetistiricilikte 187.7 g'dir. SCKM ve C
vitamini iceriginin her iki yilda da organik vetistiricilikte fazla oldugunu
bulmusglardir. Yiiksek SCKM ve C vitamini igerigi Sweet Charlie ¢esidinde tespit
edilmigtir. Klasik ve organik yetistiricilikte Camarosa ¢ilek ¢esidi daha verimli

bulunmustur.

Bas ve Ortak (2007), cilek yetistiriciliginde bitkisel organik atiklarin verim ve
kalite izerine olan etkilerini arastirmiglar ve g¢alisma da kullanilan bitkisel organik

atiklarin analiz sonuglarmi Cizelge 2.2.4° deki gibi vermislerdir.
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Cizelge 2.2.4. Calismada kullanilan bitkisel organik atiklarmn analiz sonuglar1 (Bas

ve Ortak, 2007)

Ornek Adi Kuru Karbon | Azot/ Toplam C/N
Madde | /Kuru | Kuru Organik Oram
% Madde | Madde | karbon/Kuru
Madde
Lahanagiller famil. 93,14 44 85 0,344 48,770 130,37
sebze kavuzlan
Misirbit.pargalanmig | 91,71 43,77 1,362 46,617 32,13
top. st aksami
Yerelmasi bit. 92,36 45,54 0,897 46,353 50,76
parcalanmis top. Gistii
aksami
Bakla kavuzlar 91,32 43,55 3,059 45,189 14,23
Bugday samani 91,58 38,71 0,703 37,513 55,06

Bas ve Ortak (2007), yapmis olduklari ¢aligma da ‘Sweet Charlie” ¢ilek ¢esidinde;
degisik bitkisel organik atik olarak, lahanagiller familyasi sebzelerinin kavuzlan
(CK), bakla kavuzu (BK), misir bitkisinin pargalanmig toprak tistii aksami (MS),
yer elmasi bitkisinin parcalanmig toprak istii aksami (YE) ve bugday samaninin
(S) verim ve kaliteye olan etkilerini gézlemlemiglerdir. Sonugta BK” nin toplam
verim ve meyve kalitesine; YE nin ise erkenci verim iizerine 6nemli etkileri
oldugunu saptamiglar, S nin ise performansi en diigiik uygulama oldugunu, ayrica
toprakta parcalanma siiresinin en kisa BK’da oldugunu ve diger uygulamalardan

uistiin bir performans sergiledigini belirtmislerdir.

Polat ve Celik (2008), yapmis olduklar1 ¢alisma da degisik organik uygulamalarin
Camarosa ve Fern cilek ¢esitlerinde verim ve bazi kalite kriterlerine etkileri
incelemiglerdir. Farkli organik uygulamalar yapilan parsellerde, en viitksek verim
degeri yesil giibre+ciftlik giibresithumik asit+yaprak giibresi uygulamasindan elde
etmiglerdir (Fern: 177,07 g/bitki, Camarosa: 133,9 g/bitki). Calismalarmin birinci
vil dikiminde vesil giibretgiftlik giibresi (51.04 adet/bitki), ikinci yil dikiminde ise
vesil giibre+ciftlik giibresithumik asit+yaprak giibresi uygulamasi (36.07
adet/bitki) en yiiksek yaprak sayisina ulagtigini gérmiiglerdir.
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Sideman (2008), basarili bir organik yetistiriciligin, ivi stritktiirlii, biyolojik olarak
aktive edilmis, besin maddesi rezervuarlan artirilmis, yabanct otlardan ve toprak
kaynaklt hastaliklardan arindirilmig bir toprakla miimkiin olabilecegini. Yesil
giibrelemenin bu konularda en iyi destek saglayan uygulamalar arasinda oldugunu,
cileklerin en iyi 3.7- 6 pH smirlarinda gelisebildigi, cok agir topraklarn hastalik,
cok hafif topraklarn ise su ihtivacinin kargilanmasi konusunda problem yarattigini
agiklamigtir. En iyi yetistiriciligin ise organik maddesi yiiksek topraklarda
yapildigini, plantasyonlarm kig soguklarindan korunmasi igin saman, ¢am

yapraklari, sudan otu ve agag kabuklar ile malglanabilecegini belirtmistir.

Pritts ve Kovach (2009), organik ve konvensiyonel vetistiriciligi mukayese
etmigler, ti¢ yillik bir siire iginde yapilan bu mukayesede, organik sistemde verimin
% 30-70 digik olmasma karsm % 50 seviyesinde yitksek fivatlar nedeni ile

kazancin arttigim belirtmiglerdir.
2.3. Mal¢ Uygulamalar ve Etkileri

Cilek tretim alaninin plastik, saman, kuru ot vs ile Ortiillmesine malglama
denmektedir. Malglamanin amaglari arasinda yabanci ot kontrolii, sulama araliginin
uzatilarak suyun ekonomik ve etkin sekilde kullanilmasi, meyvelerin temiz kalmasi
ve toprak sicakliginin artirilmasi gibi nedenler bulunmaktadir. Amaca uygun malg

tipinin belirlenmesi igin giiniimiize kadar birgok ¢aligma yiritilmiistir.

Daar (1986), yabanci ot kontroliinde kullanilan 6rtii bitkilerini de canli malglar
grubunda incelemektedir. Bu amagla uzun boylu gayir otu, kadife ¢i¢egi, esmer
bugday, cavdar otu ve sudan otu gibi tiirlerin kombinasyonlarmin kullanilmakta
oldugunu bildirmektedir. Bu bitkiler; hizli1 biiyiimeleri, su ve besin maddeleri
isteklerinin az olmasi, yabanci otlarla miicadele yeteneklerinin yitksek olmast gibi
nedenlerle tercih edilmektedir. Aragtirmalar sudan otu tohumlarmin ekimi ve kigin
hizar talagiyla birlikte kombineli kullanilmasinin herbisitler kullanilmaksizin kabul

edilebilir bir yabanci ot kontroliinii sagladigini gostermistir. Ayrica yaygin olarak
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bu amagla kullanilan ¢avdar otu salgiladig1 kimyasal bilesikler nedeniyle bir yillik

yabanci otlarin gelisimini baski altinda tutmaktadir.

Pattern ve Neuendorff (1990); Pritts ve Kelly (1997), ¢ileklerin, 6zellikle kuzey
bolgelerde kis zararindan korunmak amaciyla hizar talagi gibi organik
materyallerle ortiildiigiinii bildirmektedirler. Ilkbaharda tirnuklarla sira aralarma
alinan hizar talagi, bazi yabanci otlarm kontrol altinda tutulmasimi ve meyvelerin
temiz kalmasmi saglamaktadir. Arastirmalar, parcalanmis ve yirtilmig kagit
pargalarmin  da bu amagla organik malg kadar givenli bir sekilde
kullanilabilecegini gostermislerdir. Yabanct ot kontroliine yonelik olarak malg
uygulamasi, kig baglangicinda bitkileri de ortecek sekilde 10 cm kalinliginda kagit

ve karton pargalarmin yiizeye serilmesi seklinde gergeklestirilmektedir.

Poling vd. (1991), siyah plastik malg¢ kullanimi ve 6rti alti yetistiriciligi ile erken
donemde gelismeye baglayan ¢ilek bitkisinde g¢igeklenmeyi de erken
baslatmaktadir. Cok erken dénemde agilan ¢igeklerin 6zellikle ortii altinda da etkili
olabilen donlardan korunmasi igin mutlaka ek bir 6rtd uygulamasi, 1sitma,

yagmurlama sulama gibi koruyucu tedbirlerin alinmasi gerektigini belirtmektedir.

D’Anna (1993), tarafindan 20 Eyliil ve 20 Ekim tarihinde 1sitilmayan plastik serada
kurduklar1 ¢aligmada ikinci dikim zamanindan daha yitksek verim miktari elde

edilmigtir.

Probasco vd. (1995), tarafindan New Jersey’de agikta bir yillik ¢ilek iiretiminin
yararli olup olmayacagini aragtirmak igin yapilan bir ¢aligmada, Chandler ¢esidini
kullanmiglar ve Chandler ¢esidinin yeni bitkileri plastik malgla kapli yastiklara
dikmiglerdir. Yeni dikilen bitkilerin erken meyve verimi, iki yillik bitkilere gore
daha yiiksek bulunmustur. Yine yetistiricilikte siyah plastik malg kullanilmasinin,
kullamlmayanlara gére toplam pazarlanabilir verimi ve meyve biiyitkliiginii biiyitk

olgiide arttirdigint belirtmislerdir.
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Nestby (1997), Norveg’te yaptigi ¢alismada 1.4 cm’lik kalinliga sahip arpa
samaniyla uygulama yapmis ve agiktaki bitkilere gore % 42.5 diizeyinde verim

artis1 elde etmistir.

Ozgiiven (1997), ¢ilek vetistiriciliginde mantar kompostu atiginin ¢iftlik giibresine
alternatif olarak kullamlip kullamilamayacagini arastirmistir. Deneme “Douglas™
cilek ¢esidivle, vaz dikim sisteminde frigo bitkiler ile kurulmus ve hem mantar
kompostu atig1 (test materyali), hem de yanmig ¢iftlik giibresi (kontrol)
kullamilmigtir. Mantar kompost atig1 ve yannus ¢iftlik giibresi ha’a 10, 20 ve 40 ton
dozlarinda kullanilmistir. Deneme ¢ tekerriirlii tesadif bloklart deneme desenine
gore kurulmustur. Yetistirme periyodu boyunca erkencilik, bitki basmma verim ve
meyve kaliteleri incelenmistir. Iki yillik denemenin sonuglarma gore cilek
yetigtiriciliginde mantar kompostu atiginin, yannus ciftlik giibresine alternatif

olarak kullanilabilecegi saptanmugtir.

Ames ve Born (2000), dokuma fabrikasi artiklarmin diizenli olarak kullanildiginda,
plastik malg kadar etkili olabildigini bildirmektedir. Bunlarin plastik malg’a gore
en ¢nemli Gstiinligii, su ve havayr da gegirebilmeleridir. Kullaniminin ilk yilinda
plastige gore daha fazla masraf gerektirse de kaliteli fabrika artiklarinin uzun yillar
kullanilabilmesinin, biitiin dénem dikkate alindiginda, plastik malg’a gore daha
ckonomik oldugunu goéstermektedir. Su ve havayr gegirdikleri igin, plastik malg
kullanmiminda gereken sulama kanallarinin plastigin altindan gegirilme zorunlulugu

da bu uygulama sayesinde ortadan kalkmaktadir.

Hart vd. (2000), cileklerin organik maddesi fazla olan topraklara daha iyi cevap
verdigini belirtmig, bitki vetistiriciliginde dikimden oOnce ortama saman ilave
edilmesini veya yesil giibreleme yapilmasini; yeni tesis igin bitki dikiminden 6nce
topragin test edilerek performansina bakilmasin tavsiye etmistir. Ayni arastiricilar,
cilekte dikim esnasinda 3.4-4.5 kg N/da uygulamanin yeterli olabilecegini, eger
uriin zayif gelisiyorsa bu miktarin 9 kg a kadar c¢ikartilabilecegini belirterek,

toprak analizleri sonucuna gore giibreleme yapilmasi gerektigini bildirmislerdir.
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Mahler ve Barney (2000), ¢ilek dikilecek yerin tesisi sirasmda ya da dikim
sonrasinda; bitkilerin iyi bir gelisme gostermesi, koklenme ve kol olusumunu

arttirmak i¢in 3.97-5.67 kg/da azot verilmesi tavsiye edilmektedir.

llgin vd. (2002), yaptiklari ¢aligmada, 1999 yilmin Aralik ayinda Camarosa ve
Sweet Charlie nin ge¢ sonbaharda elde edilen taze fideleri, 1sitmasiz sera ortaminda
bulunan, sira aralan sisleme sulama seklinde sulanan plastik torbalara dikilmistir.
Koklenme ortami olarak 1) kum + toprak (Terra Rosa) + ¢iftlik giibresi 2) kum +
toprak (Terra Rosa) + torf kullanilmistir. Bitkiler 2000 yilinin Mart ayinda arazide
ozel olarak hazirlanmig yataklara transfer edilmistir. Haftalik, aylik ve toplam
verimleri ile meyvelerdeki kalitatif 6zellikleri analiz edilmistir. Transferden 3 ay
sonra Camarosa ¢ilek ¢esidinin 1. ortamda 266.67 g/bitki ve Sweet Chalie ¢esidinin
ise 2. ortamda 167.56 g/bitki verimi oldugu belirtilmektedir.

Turemis (2002), Dorit 216 ¢ilek ¢esidinde farkli karisik dogal giibre ve hayvan
giibresinin ¢ilekte verim ve kalite tizerine olan etkilerini aragtirmigtir. Dogal giibre
olarak bugday sapi, musir, tiitiin, muz yapraklar; hayvan giibresi olarak, tavuk
giibresi, ¢iftlik giibresi ve bu materyallerin kombinasyonlar (bugday sap1 + tavuk
giibresi, bugday sap1 + ¢iftlik giibresi, misir + tavuk giibresi, musir + ¢iftlik giibresi,
titin + tavuk gibresi, titin + g¢iftlik gibresi ve muz + ¢iftlik gibresi)
kullanilmigtir. Kombinasyonlar da 3 ton olarak uygulanmistir. Sonugta en yiksek
verim muz kompostu uygulamasiyla elde edilirken (595.4 g/bitki), bunu bugday
sap1 + tavuk giibresi (490.2 g/bitki), tiitiin + tavuk giibresi (464.6 g/bitki), muz +
ciftlik giibresi (456.9 g/bitki) ve tavuk giibresi (436.6 g/bitki) uygulamalan

izlemistir.

Ames ve Born (2000); Anonim (2003), dikiminden &nce ve yer hazirligi
agsamasinda yabanci otlarin organik ¢ilek yetistiricilerinin karsilagtiklari en 6nemli
sorunlardan biri oldugunu bildirmektedirler. Ozellikle bitki yaslanmas: ile daha da
artan bu sorun nedeniyle plastik malg uygulamasi hem organik hem de gelencksel
cilek vetistiriciliginde giderek vayginlagsmaktadir. Sadece ABD’deki ¢ilek
yetigtiriciliginin % 90”1 bu yontemle vapilmaktadir. Esasi, siyah ya da farkh
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renklerdeki plastik ortiiniin yetistirme yastiklar tizerine kapatilmasina dayanan bu
sistemde damla sulama kanallar1 6rtiiniin altindan, 6rtme iglemi yapmadan 6nce
gecirilmekte ve bu yontem sayesinde mitkemmel bir yabanci ot kontrolii
saglanmaktadir. Aymi zamanda meyveler temiz ve daha iri olmaktadir. Bu
avantajlara ragmen, sistemin bazi1 dezavantajlari da bulunmaktadir. Plastiklerin 1-2
yil kullanildiktan sonra atilmak zorunda kalinmasi, g¢evresel siirdiriilebilirlik
agisindan olumsuz bir durum ortaya ¢ikarmaktadir. Cevresel maliyetler
disinildiginde; uzun vadede plastik malg kullaniminin hem siirdiiriillebilir, hem
de ckonomik olmadigi savunulmaktadir. Soguk iklimlerde plastigin kisa siirede

deforme olmasi nedeniyle masraflar daha da artmaktadir.
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3. MATERYAL ve YONTEM
3.1. Materyal
3.1.1. Bitkisel Materyal

Calisma 2008 -2010 yillar1 arasinda Usak ili Sivash ilgesinde yiiriitiilmustiir.
Denemede bitkisel materyal olarak Camarosa ¢ilek cesidine ait 1. kalite frigo

fideler kullanilmigtir (Sekil 3.1.1). Frigo fideler Sivasli ilgesinde 6zel bir

kurulustan temin edilmistir.

Sekil 3.1.1. Denemenin bitkisel materyalini olusturan “Camarosa” ¢ilek ¢esidinin
farkli goriiniisleri

Camarosa; 1993 yilinda Amerika’ da California Universitesinde melezleme 1slahi
sonucu elde edilmis bir gesittir. Douglas x Cal. 85.218-065 melezidir. Erken, orta
ve ge¢ sezon iretimine uygundur. Meyvesi konik ya da yassi basik-konik
seklindedir. Meyveleri parlak kirmizi, tat ve aromasi iyi, meyve eti sert olup,
tasimaya ve muhafazaya uygundur. Bu ¢esit olduk¢a verimli ve erkencidir. Bitki
habitiisii kuvvetli geligim gosterir ve ¢ok iri meyvelere sahiptir. Meyveleri Gri kiife
dayanikli bir cesit olarak bilinmektedir. Diinyada yetistiriciligi en fazla yapilan
cilek ¢esididir (Hancock, 1999).
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3.1.2. Deneme Yerinin Cografik ve Toprak Ozellikleri

Cografik olarak I¢ Ege Bolgesinin 38°41° Kuzey enlemi ile 29°24° Dogu boylami
arasinda ver alan Usak ili deniz seviyesine gére 1050 m viikseklikte yer almaktadir.
Karasal iklim 6zelligine sahiptir. Denemenin viritildagi 2008 ve 2010 tarihleri

arasindaki iklim parametreleri Cizelge 3.1.1° de incelenebilir (Anonim, 2010).

Cizelge 3.1.1. Usak iline ait 2008-2010 tarihleri arasmdaki aylik iklimsel veri

ortalamalari (Anonim, 2010)

Yillar Sic. Ort Yags Top. Nisbi Nem 5 cm’deki Top. 10 cm’deki Top.

Aylar  (°C) (mm) (%) sic. (°C) sic. (°C)
2008

Ocak 0.9 18.8 643 1.6 1.9
Subat 2.8 14.2 62.8 37 38
Mart 8.8 70.2 66.3 9.6 94
Nisan 11.7 527 63.8 14.1 13.8
Mayis 154 14.9 529 18.9 18.4
Haziran 21.7 1.9 42.0 27.0 259
Temmuz 24.3 13.6 356 30.3 94
Agustos 259 2.1 354 31.2 304
Eyliil 19.1 259 514 24.7 247
Ekim 13.3 428 64.2 15.2 15.5
Kasim 9.7 62.7 70.9 10.9 113
Aralik 2.0 46.7 69.7 53 57
2009

Ocak 3.6 156.4 78.6 37 38
Subat 35 171.2 823 5.1 52
Mart 5.0 61.5 72.4 6.9 6.8
Nisan 11.1 68.1 64.7 14.3 14.1
Mayis 15.7 278 56.3 20.5 19.9
Haziran 21.2 9.6 449 27.1 26.0
Temmuz 23.9 0 42.7 31.6 30.1
Agustos 234 2.3 372 309 299
Eyliil 17.9 343 556 233 233
Ekim 15.7 6.8 584 19.0 19.0
Kasim 8.1 86.7 71.1 8.7 93

Aralik 6.3 99.1 79.0 6.5 6.8
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Cizelge 3.1.1. Usak iline ait 2008-2010 tarihleri arasmdaki aylik iklimsel veri

ortalamalart (Anonim, 2010) (devami)

2010

Ocak 4.1 71.4 78.4 4.4 4.7

Subat 5.8 112.4 71.7 6.5 6.5

Mart 8.3 37.8 65.1 10.5 10.3
Nisan 11.7 324 61.5 15.9 15.2
Mayis 16.7 12.7 523 22.1 21.0
Haziran 195 70.8 58.7 24.2 235
Temmuz 24.4 6.4 46.1 30.1 28.8
Agustos  27.0 12.3 36.8 31.8 30.7
Evlil 20.6 11.2 47.6 24.8 24.6
Ekim 12.3 81.7 70.1 15.3 15.7
Kasim 12.2 20.6 57.1 11.7 11.9

3.1.3. Deneme Yerinin Toprak Ozellikleri

Deneme alanindan, yesil giibreleme (bakla ve bezelye ekimi), yapilmadan once
toprak 6rnegi almmigs ve alman Orneklerin analizleri Burdur Ziraat Odasi
Laboratuarin da yaptirilmistir. Buna gore ¢lde edilen analiz sonuglart Cizelge

3.1.2°de verilmistir.
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Cizelge 3.1.2. Deneme alanina ait toprak analiz sonuglart (yesil giibreleme

oncesinde)
Suile Organik
Topl CaCO
Doymusluk TOIZ’ (f,‘/“; pH 3 2 P205 | K20 Madde
(%) e (%)
8.10 9.11
9.03 66 18.8
3427 13.68 Hafif Orta Az Orta As
Alkali Kiregli
k
NO3 B % Kum | %Kil | %Silt | 1oPT2K Toprak
reaksiyonu | Biinyesi
4215 0.71 Hafif
. 121 41.2 21.6 Killi-Tnl .
Ivi Yetersiz H Alkali
Fe Cu Zn Mn Mg Na Ca
4.52 0.122 0.81 4.78 1078 192 4347
Orta Yeterli | Orta Yeterli | Fazla Orta

Cizelge 3.1.2° de goruldign gibi; deneme kurulacak alanin topragi genelde bitki

besin elementleri agisindan, P ve B elementleri hari¢ sorunsuz gibi goriinmekte ise

de, organik madde, pH ve tuzluluk agisindan sorunludur.

3.2. Yontem

3.2.1. Deneme Yerinin Hazirlanmasi

Deneme split-split deneme desenine gore 4 yinelemeli olarak kurulmustur. Deneme

alan1 6nce ii¢ ana parsele boliimmus (Sekil 3.2.2) ve her ana parselin bir adedine
08.10.2008 tarihinde yesil giibre olarak 20.5 kg/da doz hesabiyla, Sevilla ¢esidi
bakla (BK) ve Uttirillo ¢esidi bezelye (BZ) ckilmistir. Digerine hig ¢kim

yapilmamisg ve kontrol (K) olarak birakilmistir.
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13.5m. 13.5m, 13.5m.

BAKLA KONTROL BEZELYE

Sekil. 3.2.2. Deneme alaninin béliinmesi

Deneme alanina ekilen bakla ve bezelyeler % 50 ¢igeklenme donemine geldiginde,
(10 May1s 2009 ) diskaro ile pargalanip topraga karistirilmig (Sekil.3.2.3) ve tekrar
toprak tahlili yaptirilmistir. Elde edilen analiz sonuglar1 ’Bulgular’ kisminda

verilmistir.

Sekil 3.2.3. % 50 ¢icek doneminde bakla (solda) % 50 ¢icek déneminde bezelye
(sagda), (08.05.2009), (orijinal)

Mayis 2009’da ana parseller hazirlanmis, ana parsellerin ortasindan gegecek
sekilde damla sulama boru sistemi kurulmus (Sekil 3.2.4), daha sonra alcak tiinel
hari¢ diger ana parsellerin tizeri siyah plastik malg ile kapatilmis ve her ana parsel
boyuna ii¢ alt parsele boliintip, 3 farkli zamanda frigo fidelerle dikim yapilmustir.

Bu tarihler sunlardir.
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1. Dikim Zamani: 19 Mayis 2009 (1. Z)
2. Dikim Zamani: 19 Temmuz 2009 (2. 7)
3. Dikim Zamani: 17 Eyliil 2009 (3. 7)

Sekil 3.2.4. Parsellerin hazirlanmasi (solda, 18.05.2009), parsellere damla sulama

sisteminin kurulmasi (sagda), (orijinal)

Her alt parsel dort yinelemeli minik parsellere ayrilarak dikim sistemleri
olusturulmug ve deneme Sekil 3.2.5 daki gibi split- split deneme desenine gore

tarlaya yayilmistir. Dikim sistemleri;
1. Iki sirali dikim+siyah malg (2 sira)
2. Dort sirali dikim+siyah malg (4 sira)
3. Iki sirali dikim+saman+siyah malg kombinasyonu (2 sira+sam)
4. Iki sirah dikim+saman+alcak tiinel kombinasyonundan ibarettir (tiinel)

(Sekil 3.2.6, 3.2.7).
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Sekil 3.2.5. Ana ve alt parsel olusumu Sekil 3.2.6. Minik parsel olusumu

Sekil 3.2.7. 2 sira+malg, 4 sirat+malg (solda), 2 siratmalg+saman (ortada), algak

tiinel+saman (sagda), (orijinal)

3.2.2. Fidelerin Dikilmesi

Frigo fideler 30 X 30 cm sira arasi ve sira {izeri mesafe olacak sekilde dikilmistir.
Fidelerin tutma oraninin yiiksek olmasi i¢in, dikimden hemen once fidelere kok ve
yaprak budamasi yapilmigtir. Dikimden Once masura tiizerleri siyah malgla
ortillmiis, kenarlar1 iyice gerdirilerek iizerleri toprakla kapatilmis ve her fidenin
dikim yerleri 6zel bir alette Sekil 3.2.8” da goriildugii gibi agilmistir. Frigo fideler
iki sirali parsellerde 20 bitki, dort sirali parsellerde 40 bitki olacak sekilde

dikilmiglerdir. Dikim sirasinda bitkilerin k6k bogazlarmin disarida kalmamasina
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dikkat edilmistir (Sekil 3.2.8). Dikimden hemen sonra bitkilerin can suyu

ihtiyaglarimi karsilamak i¢in damla sulama sistemi ile sulama yapilmistir.

Sekil 3.2.8. Fide dikim yerinin agilmasi (solda), Fide dikimi (Sagda, 19.05.2009),

(orijinal)

3.3. Denemede Ele Alinan Konular

3.3.1. Toplam Verim ( g/bitki)

Hasat sezonu boyunca her parselden elde edilen verim toplamidir.

3.3.2. Erkenci Verim (g)

Her parselden ilk iki hafta da elde edilen verim toplamidir.

3.3.3. Toplam Meyve Adedi (adet/parsel)

Her parselde hasat sezonu sonunda elde edilen toplam meyve sayisidir.

3.3.4. Bitki Basina Verim ( g/parsel)

Toplam parsel verimlerinin, parsellerdeki bitki sayilarina boliinmesi ile elde edilen

degerdir.
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3.3.5. Ilk Ciceklenme I¢cin Gecen Siire (giin)

Fidelerin dikim tarihinden parsellerde ilk ¢iceklenme baglangicina kadar gecen giin
sayisidir (Sekil 3.3.9). 2010 wyili verilerinin degerlendirilmesinde de ilk dikim

tarihlerine gore hesaplama yapilmistir.

Sekil 3.3.9. 2009 yili ilk ¢igek (solda), 2010 yili ilk ¢igek (sagda), (orijinal)

3.3.6. % 50 Ciceklenme I¢in Gegen Siire (giin)

Fidelerin dikim tarihinden parsellerde bitkilerin % 50’sinin ¢i¢ek actig tarihe kadar
gecen gin sayisidir. 2010 yili verilerinin  degerlendirilmesinde de ilk dikim

tarihlerine gore hesaplama yvapilmistir.

3.3.7. Ilk Meyve I¢in Gecen Siire (giin)

Fidelerin dikim tarihi ile parsellerde ilk meyvelerin goérillme tarihine kadar gecen
giin sayisidir (Sekil 3.3.10). 2010 yili verilerinin degerlendirilmesinde de ilk dikim

tarihlerine gore hesaplama yvapilmistir.
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Sekil 3.3.10. 2009 yil1 ilk meyve (solda), 2010 yil1 ilk meyve (sagda), (orijinal)

3.3.8. % 50 Meyve I¢in Gecen Siire (giin)

Fidelerin dikim tarihinden parsellerde bitkilerin % 50°sinin meyve bagladig: tarihe
kadar gegen giin sayisidir (Sekil 3.3.11). 2010 yili verilerinin degerlendirilmesinde

de ilk dikim tarihlerine gore hesaplama yapilmistir.

Sekil 3.3.11. % 50 meyve (orijinal)
3.3.9. Fidelerde i1k Kol Atma Tarihleri

Fidelerin dikim tarihi ile parsellerde bitkilerin ilk kol atma (Sekil 3.3.12) tarihine
kadar gecen giin sayisidir. 2010 yili verilerinin degerlendirilmesinde de ilk dikim

tarihlerine gore hesaplama yapilmistir.
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Sekil 3.3.12. 2009 yilt ilk stolon (solda), 2010 yil1 ilk stolon (sagda), (orijinal)

3.3.10. Fidelerde % 50 Kol Atma Tarihleri

Fidelerin dikim tarihi ile parsellerde bitkilerin % 50°sinin kol atma (Sekil 3.3.13)
tarithine kadar gegen giin sayisidir. 2010 yili verilerinin degerlendirilmesinde de ilk

dikim tarihlerine gére hesaplama yapilmstir.

=

Sekil 3.3.13. 2009 yilt % 50 stolon (solda), 2010 yil1 % 50 stolon (sagda), (orijinal)
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3.3.11. Bitki Biiyiime Hiz1 (yaprak sayisi)

Fideler de ilk ii¢ yapragin gelisiminden sonra her parselde aynmi gelisme kuvvetinde
5 bitki se¢ilmis ve bu bitkilerde yaprak sayimi yapilmistir. Caligmanm ilk yilinda
yapilan bu faaliyette, her periyot dikimini takiben yaprak sayimina baslanmis ve 6.
yaprak olusumuna kadar gegen siire, 3 dikim zamaninda, ortak parametre olarak

istatistiki degerlendirmelerde kullanmilmustir (Sekil 3.3.14).

Sekil 3.3.14. Yaprak sayimu i¢in segilen bitkiler (orijinal)
3.3.12. Meyve Eni (mm)

Her parselden hasat edilen meyvelerin, yatay diizlemde en genis yerinin dijital

kumpas yardimi ile 6lgiilmesi ile elde edilmistir.
3.3.13. Meyve Boyu (mm)

Her parselden hasat edilen meyvelerin, diisey diizlemde en uzun yerinin dijital

kumpas yardimi ile 6lgiilmesi ile elde edilmistir.
3.3.14. Meyve Suyunda Suda Coziiniir Kuru Madde (SCKM) Miktan

Hasat doneminde her parselden hasat edilen meyvelerden sansa bagli olarak secilen
5 meyve bir kap igerisinde ezilerek meyve suyu elde edilmistir. Daha sonra bu
meyve suyundan el refraktometresi (ATAGO, Model Pocet Refraktometre Pal-1)

yardimi ile kuru madde oranlar1 6lgiilmiistiir.
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3.3.15. pH

Hasat doneminde her parselden hasat edilen meyvelerden, sansa bagh olarak
secilen 5 meyve bir kap igerisinde ezilerek meyve suyu elde edilmistir. Daha sonra

bu meyve suyundan pH metre ( Metler Toledo) yardimi ile pH 6lgillmiistiir.
3.3.16. Meyvede C Vitamini Tayini

C vitamini analizi i¢in gerekli meyveler hasat dénemi ortasinda alinmigtir. C

vitamini miktarlar1 Riickemann, (1980)’a gore tayin edilmistir.

Bu yontemde prensip gida katki maddesi olarak kullanilan C vitamininin (L-
askorbik asit) gida numunelerinde, meta-fosforik asit ile ekstrakte edildikten sonra
ters faz yuksek basingli sivi kromotografide, (HPLC) 245 nm dalga boyunda UV

ile teshis edilerek miktarinin tespiti ilkesine dayanir.
3.3.17. Toprak Tayini

Nitrat ve nitrit igin KJELDAHL yoéntemi; amonyum, nitrat ve nitrit igin
kolarimetrik, indofenol mavi, degistirilmis gries-wosvas yontemi; fosfor igin yas
yakma, vyakma ve Kacar yontemi; potasyum igin atomik absorbsiyon
spektrofotometrik, FLAME ve gravimetrik yontemi; kalsiyum ve magnezyum i¢in
EDPA ile titrimetrik ve atomik absorbsiyon spektrofotometrik yontemi; kiikiirt i¢in
tirbimetrik yontem; mangan, demir ve diger mikro besin elementleri igin
kolarimetrik ve DTPA ile demir i¢in de demir belirleme yontemi; organik madde

miktart i¢in modifiye WALKLEY-BLACK (1930), yontemleri kullanilmistir.

3.4. Cahsmada Incelenen Ozelliklerin Analiz ve Degerlendirme

Metotlan

Caligmanin her iki yilinda ayr1 ayn incelenen degisik 6zelliklerden elde edilen
veriler ‘SPSS 1.6 istatistik analiz paket programi kullanilarak univariate analizine
tabi tutulmustur. Ortalamalar LSD (% 5) ve Duncan (% 5) testine gore

karsilagtirilmigtir. Duncan tablolan ekler kisminda verilmistir.
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4. BULGULAR

4.1. 2009 Y1l Bulgulan
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2009 yili denemenin ilk yili oldugu i¢in, bu dénemde ilk ve % 50 ¢iceklenme, ilk

ve % 50 stolon, ilk meyve tutumu igin gegen siireye ait veriler alinmigtir. Bitkilerin

vegetatif gelisimleri kig donemine girilmesi nedeniyle durdugundan, erkenci verim,

meyve iriligi, toplam verim, pH, SCKM, C vitamini 6lgiimleri alinamamustir.

4.1.1. Arastirma Alanina Ait Toprak Analizleri

Deneme alanina ekilen bakla ve bezelyeler % 50 ¢igeklenme dénemine geldiginde

diskaro ile pargalanip topraga kanstirilmig ve tekrar toprak tahlili yaptirilmistir.

Elde edilen analiz sonuglart Cizelge 4.1.1 ve 4.1.2° de verilmistir.

Cizelge 4.1.1. Arastirma alanini ait toprak analiz sonuglart (bakla)

Suile Toplam Organik
Doymusluk Tuz pH CaCO3 | P205 K20 Madde
(%) (%) (%)
7.95 9.13
3341 13.68 Hafif Orta 9AOZ3 061:; 2(;13;
Alkali Kiregli
NO3 B | %Kum | %Kil | %si | 1oPrak | Toprak
reaksiyonu | Biinyesi
456.5 0.76 Az Killi- Hafif
Iyi Yetersiz 214 387 218 Tinh Alkali
Fe Cu Zn Mn Mg Na Ca
4.58 0.124 0.87 4.83 1089 198 43.53
Orta Yeterli Orta Yeterli | Fazla Orta
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Cizelge 4.1.1.°¢ gore yesil giibre olarak baklanin pargalanip topraga karistirilmasi

ile pH diismiis; Fe, Zn, Mn, Mg, Na oranlarinda ve organik madde miktarinda artig

gbzlenmisgtir.

Cizelge 4.1.2. Arastirma alanim ait toprak analiz sonuglar (bezelye)

Su ile

Toplam

Doymusluk | Tuz pH CaCO3 | P205 | K20 %gda(;‘;lzo %)
(%) (%) ’
7.92 9.14
3341 13.68 Hafif Orta i;B f)3rta élmllO
Alkali | Kiregli
% o/ 1t % Toprak Toprak
NO3 B Kum 7o Kil Silt reaksiyonu Biinyesi
461.5 076 1319|389  |225 | AzKilli-Tih | Hafif Alkali
Iyt Yetersiz
Fe Cu Zn Mn Mg Na Ca
4.58 0.121 0.84 4.83 1082 194 4353
Orta Yeterli Orta Yeterli Fazla Orta
Cizelge 4.1.2°ye gore yesil gibre olarak bezelyenin pargalanip topraga

kanistinlmas ile pH dismiis, Fe, Zn, Mn, Mg, Na oranlarinda ve organik madde

miktarinda artig goézlenmistir.

4.1.2. Bitki Biiyiime Hiz1 (Yaprak sayisi)

2009 yilina ait, bitki biyiime hiz1 ile ilgili tarih ve siireler Cizelge 4.1.3 ve Sekil

4.1.1° de gosterilmektedir.




Cizelge 4.1.3. Bitki bityiime hiz1 i¢in gegen siire ile ilgili tarihler
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Dikim Dikim BK BZ K
Zaman Sistemi
4.yap. cikis 4.yap. cikis 4.yap. cikis
tarihi tarihi tarihi
1.Z Tiinel 15.06.2009 09.06.2009 09.06.2009
2 sira 15.06.2009 19.06.2009 16.06.2009
2siratsam | 15.06.2009 15.06.2009 15.06.2009
4 sira 18.06.2009 18.06.2009 15.06.2009
2.7 Tiinel 21.08.2009 20.08.2009 20.08.2009
2 sira 18.08.2009 21.08.2009 18.08.2009
2siratsam | 17.08.2009 20.08.2009 17.08.2009
4 sira 19.08.2009 20.08.2009 19.08.2009
3.Z Tiinel 02.11.2009 05.11.2009 06.11.2009
2 sira 06.11.2009 05.11.2009 03.11.2009
2siratsam | 02.11.2009 02.11.2009 04.11.2009
4 sira 04.11.2009 06.11.2009 06.11.2009

Denemede, bitkilerin ilk 3. yaprak olusumundan sonra gelisen veni yapraklan
sayilmaya baglanmistir. Ilk 4. yaprak olusumu 1. dikim zamaninda, 6nce kontrol
ve bezelyede, tiinel dikim sisteminde, 09.06.2009 tarihinde; 2. dikim zamaninda,
bakla ve kontroluin iki sirali+saman dikim sisteminde 17.08.2009 tarihinde; 3.
dikimde, baklanin tiinel ve iki siratsaman uygulamasinda ve bezelyenin iki

sira+saman uygulamasinda ayni zamanda, 02.11.2009 tarihinde gézlenmistir.

=

O bakla
O bezelye
H kontrol

{ 1 \

Bitki blyume hizi (gin)

ikisiralif
. ikisirasaman
dortsirall |
ikisiral
ikisirasaman
dortsirall
ikisirasaman
dortsirali |

o
=8
>
s}
c
<}
c
>
e}
c

Sekil 4.1.1. Bitki biiyiime hiz1 ortalamalar1 (giin)
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Bitki bitytime hizi igin gegen siire verilerine iligkin istatistiki analiz tablolar

Cizelge 4.1.4 ve Cizelge 4.1.5°de verilmisgtir.

Cizelge 4.1.4. Yaprak sayilar i¢in gecen siire ortalamalari (giin)

BK BZ K
Dikim Dikim
Zamam | Sistemi Ort. | Std.Sap. | Ort. | Std.Sap. | Ort. | Std.sap.
1.Z Tiinel 16,35| 1,68 |[13,70] 1,53 |14,40| 1,33
2 sira 14,000 0,74 |13,50] 0,57 |15,35| 2,53
2siratsam | 13,40 3,37 |12,90| 1,14 |1435| 0,57
4 sira 14,65| 1,67 |[1427| 085 |13,75] 1,70
2.7 Tiinel 1527| 2,78 |16,57| 1,78 [19,00| 2,44
2 sira 14201 1,95 |13,25] 2,75 |16,57| 2,65
2siratsam | 1637 248 |14,07| 142 |14,72| 2,57
4 sira 13,57 1,39 |[1540| 1,74 |15,80| 1,56
3.7 Tiinel 18,25| 0,96 |[20,25| 2,87 |18,50| 1,29
2 sira 16,25| 1,71 |18,00 141 |21,25| 2,50
2siratsam | 17,50 2,38 19,001 141 |[20,00] 1,63
4 sira 16,75 2,22 |20,00] 392 |16,25| 1,71

Cizelge 4.1.5. Yesil giibreleme, dikim zamani, dikim sistemi interaksiyonlari

Kareleri Kareleri
Top. Sd| Ort. F P LSD
Yesil giibreler
(YG) 342272 |2 17,114 4,191 |0,018 BK ile BZ*BK ile K
Dikim « | Loile 2.
zamanlari(DZ) 460,203 2 230,101 |56,362| 0,000 Lile 3.
Dikim Tiinel ile 2 sira

sistemleri (DS) | 36,362 3 12,121 [2.,969 |0.035* | Tiinel ile 2sira+sam
Tiinel ile 4 sira

YG * DZ 49,174 4 [12,293 [3,011 [0,021* | Var
YG * DS 55,953 6 19,325 [2,284 [0,041 |Var
DZ * DS 25,679 6 [4,280 [1,048 (0,398 |Yok
YG * DZ * DS | 69,096 12 [5,758 1,410 0,172 |yok
Hata 440,917 | 108 [4,083

Toplam 38301,690 | 144

*P<0.05
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Istatistiki analiz sonuglara gore Cizelge 4.1.4 ve 4.1.5 bir arada incelendiginde;
bitki gelisme hizinda; yesil giibreler; dikim zamanlar1 ve dikim sistemleri arasinda

anlamli farkliliklar gorillmektedir. (P<0.05).

Yesil gibreler ile dikim zamanlar; yesil gibreler ve dikim sistemleri ikili
interaksiyonunda istatistiki agidan anlamli fark bulunmugken (P<0.05); dikim
zamant ile dikim sistemi ikili etkilesimi; vesil giibreler, dikim zamanlar1 ve dikim

sistemlerinin tiglii etkilesimleri arasinda istatistiki fark bulunmamigtir (P>0.05).

Duncan siralamasina gore (Ek 4.1.2.1). Bitki gelismesi en hizli baklada sonra
sirasiyla bezelye ve kontrolda olmustur. Dikim zamanlarina gore ise, en hizli
gelisme sirasiyla 1. ve 2. dikim zamaninda gérilmiistiir. Dikim sistemlerine gore
yapilan degerlendirme de ise en iyi gelismenin 6nce, dort sirali dikim sisteminde
elde edildigi; sonra sirasiyla 2 siratsaman ve iki sirali dikim sisteminde oldugu;

tiinel dikim sisteminin ise en sonda yer aldig1 saptanmistir.

4.1.3. i1k Ciceklenme I¢cin Gecen Siire (giin)

2009 yilinda ilk gigeklenme ve % 50 ¢igeklenme ile ilgili tarih ve siireler Cizelge
4.1.6. ve Sekil 4.1.2° de gosterilmistir.
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Cizelge 4.1.6. Ilk ve % 50 gigeklenme tarihleri

BK BZ K
Dikim | Dikim % 50 % 50 % 50
Zamam | Sistemi ik Cicek Cicek ik Cicek Cicek ik Cicek Cicek
1. Z | Tiinel 28.05.2009 | 10.06.2009 | 28.05.2009 | 10.06.2009 | 28.05.2009 | 07.06.2009
2 sira 27.05.2009 | 12.06.2009 | 28.05.2009 | 10.06.2009 | 27.05.2009 | 12.06.2009
2siratsam | 29.05.2009 | 12.06.2009 | 28.05.2009 | 12.06.2009 | 28.05.2009 | 10.06.2009
4 sira 28.05.2009 | 12.06.2009 | 28.05.2009 | 11.06.2009 | 28.05.2009 | 11.06.2009
2,Z | Tiinel 25.07.2009 | 12.08.2009 | 25.07.2009 | 16.08.2009 | 26.07.2009 | 15.08.2009
2 sira 26.07.2009 | 12.08.2009 | 25.07.2009 | 16.08.2009 | 26.07.2009 | 14.08.2009
2sira+sam | 26.07.2009 | 12.08.2009 | 24.07.2009 | 16.08.2009 | 26.07.2009 | 14.08.2009
4 sira 25.07.2009 | 15.08.2009 | 25.07.2009 | 16.08.2009 | 25.07.2009 | 15.08.2009
3.Z | Tiinel 24.09.2009 - 23.09.2009 - 23.09.2009 -
2 sira 24.09.2009 - 24.09.2009 - 24.09.2009 -
2sira+sam | 25.09.2009 - 25.09.2009 - 25.09.2009 -
4 sira 24.09.2009 - 24.09.2009 - 24.09.2009 -

Cizelge 4.1.6°da gorildugi gibi, ilk ciceklenme, kontrol ve baklanin 1. dikiminde

iki sirali dikim sistemi uygulamasinda aym anda goézlenmistir. 2. dikim de

bezelyenin iki sira+tsaman dikim sistemi uygulamasinda; 3. dikimde de kontrol ve

bezelye de tiinel dikim sistemi uygulamasinda, ayni tarihte gézlenmistir.

ikg:igadmi;in@mscre
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12,00
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3 bakla
O bezelye
= kontrol

catsirah

Sekil 4.1.2. Tlk ¢iceklenme igin gegen siire ortalamalar (giin)

Ik cigeklenme icin gecen siire verilerine iligkin istatistiki analiz tablolar1 Cizelge

4.1.7 ve Cizelge 4.1.8°de verilmistir.




Cizelge 4.1.7. Ilk cigeklenme igin gegen siire (giin)

BK BZ K
Dikim Dikim
Zamani | Sistemi Ort. | Std.sap.|Ort. | Std.sap.|Ort. |Std.sap.
1.Z Tiinel 10,001 1,15 |9,50| 0,58 |925| 0,50
2 sira 9,50 | 1,91 |10,25| 1,89 | 925 1,50
2siratsam | 11,00 1,41 | 9,75 096 |1025| 1,26
4 sira 950 | 0,58 |925| 050 |900]| 0,00
2.7 Tiinel 7,50 | 0,58 | 725 | 096 |11,25| 7,27
2 sira 11,75 4,79 [10,00| 3,16 |[12,50| 6,86
2siratsam | 950 | 3,70 |12,00| 6,58 [10,25] 525
4 sira 875 3,59 |875| 299 |700| 082
3.7 Tiinel 7,75 | 0,50 |12,25| 7,09 [10,75| 6,90
2 sira 12,75 7,23 | 8,25 1,26 | 11,25 4,43
2siratsam | 12,50 526 [10,25| 4,50 |1550| 8,66
4 sira 11,50 4,80 |800| 082 |950 | 3,70
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Cizelge 4.1.7 de izlendigi gibi, ilk ¢igeklenme igin gegen siire ortalamalar:, 1.

dikimde bakla da ortalama 10, bezelye de 9.7, kontrol de 9.4 giin civarinda; 2.

dikim zamaninda bezelye ve bakla da tiinel dikim sisteminde; kontrolde ise yine

dort sirali dikim sisteminde daha kisa siirede gergeklesirken; 3. dikim zamaninda,

en erken ¢igeklenmenin bakla da yine tiinel dikim sisteminde; bezelye de iki sirali

ve kontrolde dort sirali dikim sistemlerinde gerceklestigi goriilmektedir.
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Cizelge 4.1.8. Yesil giibreleme, dikim zamani, dikim sistemi Interaksiyonlar

Kareler Kareler

Top. Sd | Ort. F P LSD
Yesil giibreler
YG) 17,931 2 18,965 0,548 0,580 |\,
g‘zk)‘m zamanlart | 1) 14 2 (21,007 1,283 | 0,281 | Yok
3;2‘)“‘ sistemleri |44 476 3 136359 2.221/0,000 | YOK
YG * DZ 27.569 4 6,892 0,421]0,793 | Yok
YG * DS 55,403 6 9234 0,564 0,758 | Yok
DZ * DS 48,653 6 |8.109 0,495]0,811| Yok
YG * DZ * DS 144,931 12 12,078 0,738]0,712| Yok
Hata 1768250 | 10816,373
Toplam 16875,000 | 144
*P<0.05

Istatistiki analiz sonuglara gore Cizelge 4.1.7 ve 4.1.8 bir arada incelendiginde;
ilk ¢igeklenme igin gegen siire agisindan; yesil gibreler, dikim zamanlart ve dikim

sistemleri arasinda anlaml bir fark goriillmez iken (P>0.05); bu faktorlere ait ikili

ve uglii interaksiyonlar da istatistiki olarak anlamli bulunmamaistir (P>0.05).

4.1.4. % 50 Ciceklenme I¢in Gegen Siire (giin)

2009 yilinda % 50 ¢igeklenmenin tamamlanmasi ile ilgili tarih ve siireler Cizelge

4.1.6 ve Sekil 4.1.3” de gosterilmektedir.
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Sekil 4.1.3. % 50 gigeklenme igin gegen siire ortalamalart (giin)
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Cizelge 4.1.6 ve Sekil 4.1.3°de % 50 cigeklenmenin ilk olarak kontroliin 1.
dikiminde tiinel dikim sistemi uygulamasinda, 2. dikim de baklanin tiinel, iki siral
ve iki siratsaman dikim sistemi uygulamasinda ayni anda tamamlandigi
izlenmektedir. 3. dikim zamaninda ise, % 50 ¢igeklenme tamamlanmadan kig

periyoduna girildiginden, bu déneme ait veriler bulunmamaktadir.

Cizelge 4.1.9. % 50 gigeklenme icin gegen siire (giin)

BK BZ K
Dikim Dikim
Zamam | Sistemi Ort. | Std.Sap. | Ort. |Std.Sap. | Ort. | Std.sap.
1.Z Tiinel 2475 340 (26,75| 591 |20,50| 1,29
2 sira 2550 1,73 2425 1,71 |26,50| 5,80
2siratsam | 27,75 3,50 [2667| 4,62 |2600| 497
4 sira 25,751 2,06 |28,00| 4,69 |24,75| 1,26
2.7 Tiinel 26,75 1,89 (30,000 1,83 [29,50| 1,73
2 sira 26,25 1,71 |30,00| 1,83 |28,25| 1,71
2siratsam | 28,00 294 2975 1,71 |2825| 2722
4 sira 28,501 1,29 (29,000 0,82 ]29,50| 238
3. Z Tiinel
2 sira
2siratsam
4 sira

% 50 ¢igeklenme igin gegen siire verilerine iliskin istatistiki analiz tablolar1 Cizelge

4.1.9 ve Cizelge 4.1.10°da verilmistir.
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Cizelge 4.1.10. Yesil giibreleme, dikim zamani, dikim sistemi interaksiyonlart

Kareler Kareler

Top. Sd | Ort. F P LSD
Yesil giibreler
(YG) 40,441 2 20,221 2.276 10,110 |
Dikim 220,001 1 220,001 |24.758 | 0,000 | "1+ 1le 2.
zamanlari (DZ)
Dikim Yok
sistemleri (DS) 29,687 3 19,89 1,114 |0,349
YG * DZ 36,577 2 18,288 2,058 10,135 |Yok
YG * DS 33,769 6 |5,628 0,633 |0,703 | Yok
DZ * DS 26,191 3 (8,730 0,982 10,406 |Yok
YG *DZ*DS 69415 6 |11,569 1,302 0,268 |yok
Hata 630,917 718,886
Toplam 70997,000 |95

*P<0.05

Cizelge 4.1.9 ve 4.1.10 bir arada incelendiginde, % 50 ¢igeklenme i¢in gegen siire
agisindan, sadece dikim zamanlarinda istatistiki agidan anlamli fark izlenmektedir
(P<0.05). Yesil giibreler ve dikim sistemleri arasinda istatistiki agidan anlamli fark

bulunmamigtir (P>0.05).

% 50 ¢igeklenme siiresinin tamamlanmasinda yesil giibre; dikim zamanlarn ve
dikim sistemleri ikili ve uglii interaksiyonlari da istatistiki olarak anlaml

bulunmamigtir (P>0.05).

Duncan siralamasina gore; % 50 ¢igeklenme konusunda, yesil gibreler, dikim

zamanlari ve dikim sistemlerinde herhangi bir farklilagma saptanmamastir.

4.1.5. Tlk Stolon I¢in Gegen Siire (giin)

2009 vilinda ilk stolon i¢in gegen siire ile ilgili veriler Cizelge 4.1.11 ve Sekil
4.1.4° de sunulmaktadir.



Cizelge 4.1.11. Ilk ve % 50 stolon tarihleri
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BK BZ K
Dikim | Dikim % S50 % S0 % S0
Zamam | Sistemi ilk Stolon Stolon ilk Stolon Stolon ilk Stolon Stolon
1. Z Tiinel 27.06.2009 | 27.06.2009 | 24.06.2009 | 03.07.2009 | 24.06.2009 | 06.07.2009
2 sira 25.06.2009 | 08.07.2009 | 23.06.2009 | 04.07.2009 | 21.06.2009 | 01.07.2009
2sira+sam | 27.06.2009 | 07.07.2009 | 22.06.2009 | 01.07.2009 | 24.06.2009 | 07.07.2009
4 sira 25.06.2009 | 06.07.2009 | 21.06.2009 | 02.07.2009 | 21.06.2009 | 06.07.2009
2.7 Tiinel 28.08.2009 | 27.09.2009 | 21.08.2009 | 15.9.2009 | 22.08.2009 | 26.09.2010
2 sira 20.08.2009 | 18.09.2010 | 21.08.2009 | 20.09.2009 | 20.08.2009 | 10.09.2009
2sira+sam | 27.08.2009 | 06.10.2009 | 21.08.2009 | 25.09.2009 | 21.08.2009 | 01.09.2010
4 sira 21.08.2009 | 10.09.2009 | 21.08.2009 | 29.09.2009 | 18.08.2009 | 08.09.2010
3.Z Tiinel - - - - - -
2 sira 02.11.2009 - 04.11.2009 - 09.11.2009 -
2siratsam | 07.11.2009 - 17.11.2009 - 06.11.2009 -
4 sira 18.11.2009 - 02.11.2009 - 12.11.2009 -

2009 yilin da ilk stolon, bezelyenin 1. dikiminde dort sirali dikim sistemi

uygulamasinda; kontroliin iki siral ile dort sirali dikim sistemi uygulamasinda ayni

tarihte; 2. dikimde kontroliin dort sirali dikim sistemi uygulamasinda; 3. dikimde

de yine bezelyenin dort sirali dikim sistemi uygulamasmda ve baklanin iki siral

dikim sisteminde aym tarihte gozlenmistir. 3. dikimde, tiinel dikim sisteminde

stolon olusumu gorillmemistir.
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Sekil 4.1.4. Tlk stolon i¢in gegen siire ortalamalari (giin)
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Ilk stolon igin gegen siire verilerine iliskin istatistiki analiz tablolar1 Cizelge 4.1.12

ve Cizelge 4.1.13 de verilmistir.

Cizelge 4.1.12. Ilk stolon i¢in gegen siire (giin)

BK BZ K
Dikim Dikim
Zamam Sistemi Ort. | Std.Sap. | Ort. | Std.Sap. | Ort. | Std.Sap.
1.Z Tiinel 41,001 1,83 ]39,00] 2,16 |40,50| 3,32
2 sira 39,001 2,71 |36,75| 287 |36,75| 3,50
2siratsam 40,50 1,73 35,00 141 |37,75] 222
4 sira 39,50 1,91 [33,25| 0,50 [34,00] 1,15
2.7 Tiinel 48,001 6,16 3575 3,10 |42,25| 6,55
2 sira 42,001 10,92 3750 580 |3575| 4,11
2siratsam 4750 742 |3775] 3,59 |36,75| 3,30
4 sira 35,501 1,73 |35,50| 238 |32,75| 1,89
3.Z Tiinel - - - - -
2 sira 4950 495 [53,00] 7.81 |58,50] 17,78
2siratsam 55,33| 6,66 |64,00| 436 |5550] 17,78
4 sira 62,00 46,501 0,71 |56,50| 0,71

Cizelge 4.1.13. Yesil giibreleme, dikim zamani, dikim sistemi interaksiyonlart

Kareler Kareler

Top. Sd Ort. F P LSD
Yesil BK ile BZ
giibreler 270,383 2 135,191 |6,860 |0,002* BKile K
(YG) BZile K
Dikim *1. ile 3
zamanlarn [4819,038 (2 |2409,519 | 122,268 |0,000% | ,*. " "

2.ile 3

(DZ)
Dikim 2siratsam ile 2sira
sistemleri | 445,306 3 148,435 7,532 | 0,000* | 2sira+sam ile 4sira
(DS) 2siratsam ile tiinel
YG *DZ 142,718 4 |35,680 1,811 (0,135 | Yok
YG * DS 194,955 6 32,492 1,649 0,144 | Yok
DZ * DS 97,711 5 19,542 0,992 10,428 | Yok
gg "DZ* 1553830 |10 55383 |2.810 |0,005% | Var
Hata 1635667 |83 |19,707
Toplam 206462,000 | 116

*P<0.05
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Cizelge 4.1.12 ve 4.1.13 bir arada incelendiginde; yesil giibreler, dikim zamanlar
ve dikim sistemleri arasinda anlamli fark gézlenirken (P<0.05); bunlarin ikili
interaksiyonlart arasinda istatistiki agidan énemli bir iligki saptanamamig (P>0.05);
ancak ilk stolon igin gecen siire agisindan yesil giubreler, dikim zamanlan ve

sistemlerinin ti¢lii etkilesiminin anlamli oldugu bulunmustur (P<0.05).

Duncan siralamasma goére (Ek 4.1.5.2), ilk stolon i¢in gegen siire de yesil
giibrelemeler agisindan farklilik saptanmistir. Ilk stolon olusumu 6nce bezelye de
sonra sirastyla kontrol ve bakla da gozlenirken; dikim zamanlarina gore ise ilk
stolonun 6nce 1. dikim zamaninda, sonra sirasiyla 2. dikim zamam ve 3. dikim
zamaninda olustugu saptanmigtir. Dikim sistemlerine gore ise; ilk dort sirali dikim
sisteminde, sonra sirasiyla tinel, iki sirali ve iki siratsaman dikim sistemin de

gorulmistiir.
4.1.6. % 50 Stolon I¢cin Gecen Siire (giin)

2009 yilinda % 50 stolon tamamlama ile ilgili veriler Cizelge 4.1.11°de ve Sekil
4.1.5° de gosterilmektedir.
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Sekil 4.1.5. % 50 stolon i¢in gegen siire ortalamalari (giin)

2009 yilinda % 50 stolon, once baklanin 1. dikiminde tinel dikim sistemi
uygulamasinda tamamlanmig; 2. dikimde kontroliin iki sira+saman dikim sistemi
uygulamasmda gorillmiistiir. 3. dikim de ise kig mevsimine girildiginden % 50

stolon olusumu tamamlanmamustir.
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Cizelge 4.1.14. % 50 stolon igin gegen siire (giin)

Dikim Dikim BK BZ K
Zamam Sistemi Ort. | Std.Sap. | Ort. | Std.Sap. | Ort. | Std.sap
1.Z Tiinel 48,001 6,16 |5075| 2,87 |51,75| 4,19
2 sira 52,25 2,06 |4750| 238 |4625| 4,57
2siratsam 50,25 1,26 |46,25| 3,59 |50,25| 1,89
4 sira 49001 0,82 [46,75| 222 |48,50| 0,58
2.7 Tiinel 78,50 8,74 |50,75| 287 |7225| 4,12
2 sira 68,25| 5,12 |47,50| 238 |63,50| 9,47
2siratsam 81,33| 2,08 |46,25| 3,59 |7225| 19,57
4 sira 64,25 11,87 [46,75| 222 [59,00| 9,27
3. Z Tiinel
2 sira
2siratsam
4 sira

% 50 stolon tamamlama i¢in gegen siire verilerine iligkin istatistiki analiz tablolar

Cizelge 4.1.14 ve Cizelge 4.1.15°de verilmigtir.

Cizelge 4.1.15. Yesil giibreleme, dikim zamani, dikim sistemi interaksiyonlart

Kareler Kareler
Top. Sd | Ort. F P LSD
Yesil giibreler BK ile BZ
(YG) 3181472 |2 |1590,736|38,509 |0,000* | BK ile K
BZ ile K
Dikim
zamanlari(DZ) 4371,974 1 |4371,974]105,837|0,000% Lile 2.
Dikim Tiinel ile 2 sira
sistemleri (DS) | 626,747 3 208,916 |5,057 ]0,003*|Tiinel ile 4 sira
4sira ile 2siratsam
YG*DZ 2313,847 |2 |1156,924 (28,007 |0,000*| Var
YG*DS 269,484 6 (44,914 1,087 10,378 | Yok
DZ+*DS 353,558 3 | 117,853 |2,853 0,043* | Var
YG*DZ*DS 254,229 6 (42,372 1,026 |0,416 | Yok
Hata 2932917 |71 (41,309
Toplam 306255,000 | 95
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Istatistiki analiz sonuglarma gore Cizelge 4.1.14 ve 4.1.15 bir arada incelendiginde;
% 50 stolon tamamlama i¢in gegen siire agisindan; yesil giibreler; dikim zamanlar
ve dikim sistemleri arasinda anlamli fark bulunmustur (P<0.05). Yesil gubreler ile
dikim zamanlari; dikim zamanlar ile dikim sistemleri ikili etkilesimi arasinda da
anlamli fark bulunurken (P<0.05); vesil gibreler ile dikim sistemleri ikili
giibreler, dikim zamanlar sistemlerinin gl

interaksivonu  ve  yesil ve

interaksiyonu istatistiki agidan anlamli bulunmamigtir (P>0.05).

Duncan siralamasia gore (Ek 4.1.6.3), % 50 stolon 6nce bezelyede sonra sirasiyla
kontrol ve baklada tamamlanmigtir. Dikim zamanlarina gére % 50 stolon olusum
surecinde fark bulunmamig; dikim sistemlerine gore ise; ilk dort sirali dikim

sisteminde daha sonra sirasiyla iki sirali, iki sirat+saman ve tiinelde tamamlanmustir.

4.1.7. Ilk Meyve Tutumu I¢in Gecen Siire (giin)

2009 yilinda ilk meyve tutumu igin gecen sire ile ilgili tarihler Cizelge 4.1.16 ve
Sekil 4.1.6° da gosterilmektedir.

Cizelge 4.1.16. Tlk ve % 50 meyve tutumu tarihleri

BK BZ K
Dikim | Dikim % 50 % 50 % 50
Zamam | Sistemi Ilk Mey. | Mey. | Ilk Mey. | Mey. | ilk Mey. | Mey
1.Z | Tiinel 18.06.2009| - ]19.062009| - |18.062009| -
2 sira 17.06.2009| - [20.06.2009| - |18.062009| -
2siratsam | 19.062009| - [20.06.2009| - ]22.062009| -
4 sira 17.06.2009| - |18.06.2009| - |18.062009| -
2.7Z | Tiinel 01.09.2009| - - - |25.08.2009 | -
2 sira - - 101.09.2009| - - -
2siratsam - - |27.082009| - - -
4 sira - - |27.08.2009| - - -
3.Z |Tiinel - - - - - -
2 sira - - - - - -
2siratsam - - - - - -
4 sira - - - - - -
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2009 yilinda ilk meyve tutumu, baklann 1. dikiminde iki sirali ve dort sirali dikim
sistemi uygulamasinda, 2. dikim de kontroliin tiinel dikim sistemi uygulamasinda

gorilmistiir. 3. dikimde ilk meyve tutumu gozlenmemistir.
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Sekil 4.1.6. Ilk meyve tutumu igin gegen siire ortalamalari (giin)

[lk meyve tutumu igin gegen siire verilerine iliskin istatistiki analiz tablolari

Cizelge 4.1.17 ve Cizelge 4.1.18’de verilmigtir.

Cizelge 4.1.17. Tk meyve tutumu igin gegen siire (giin)

Dikim | Dikim BK BZ K
Zamam | Sistemi Ort. |Std.Sap. | Ort. |Std.Sap. | Ort. | Std.sap.
1.Z Tiinel 31,2512,50 32,25|1,70 31,50| 1,29

2 sira 31,50(2,38 31,25(2,21 27,75]1 19,18
2siratsam | 28,50 19,63 27,75119,82 37,75| 6,64
4 sira 31,00(2,00 29,7510,95 35,75|9,53
2.7 Tiinel 11,25122,50 - - 9.5 19,00
2 sira = - 11,25]22,50 - <
2siratsam - - 10,00 20,00 - -
4 sira - - 10,00120,00 - -
3. Z Tiinel - - - - - -
2 sira - - - - - -
2siratsam - - - - - -
4 sira - - - - - -
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Kareler Kareler

Top. Sd | Ort. F P LSD
Yesil giibreler | 56 ce10 |2 20340 0303 [0.739
(YG) s s s s Yok
3;‘2‘)“‘ zamanlarl | 57075 g09 |2 [13836.444 | 142,896 0,000% | 1 ile 2.
3;‘;‘“ sistemleri |53 75 |3 |g124] 0.839 | 0.475% | Yok
YG * DZ 316.653 |4 |79.163 0.818 |0517 | Yok
YG * DS 233.653 |6 |38.942 0.402 | 0.876 | Yok
DZ * DS 443778 |6 |73.963 0.764 |0.600 | Yok
YG *DZ *DS  |367,347 12 30,612 0316 0,985 |yok
Hata 10457.500 | 108 [96.829
Toplam 60148.000 | 144
*P<0.05

Istatistiki analiz sonuglarma gore Cizelge 4.1.17 ve 4.1.18 bir arada incelendiginde;

vesil giibreler ve dikim sistemleri arasindaki farkin anlaml olmadigir (P>0.03);

dikim zamanlarmda ise farkm 6énemli oldugu izlenmektedir (P<0.05).

[lk meyve tutumu igin gecen siire olgiimleri konusunda, yesil gibreler, dikim

zamanlari ve sistemlerinin ikili ve tgli etkilesimleri de istatistiki olarak 6nemsiz

bulunmustur (P>0.05).

Duncan siralamasina gére (Ek 4.1.7.4). Tlk meyve tutumu 6nce 1. dikimde daha

sonra 2. dikimde gériilmiistiir. Iki dikim zamam arasinda 60 giin fark oldugundan

bu sonug dogaldir. Dikim sistemleri arasmda duncan testi sonuglarina gore

istatistiki agidan Onemli bir fark bulunmamasina karsm siralamanin 6nce iki

stira+saman takiben iki sirali, dort siraly, tiinel seklinde oldugu izlenmektedir.
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4.2. 2010 Y1l Bulgulan

4.2.1. Tlk Ciceklenme I¢cin Gecen Siire (giin)

2010 yilinda ilk gigeklenme ve % 50 ¢igeklenme ile ilgili tarih ve siireler Cizelge
4.2.1 ve Sekil 4.2.1 gosterilmektedir.

Cizelge 4.2.1. Ilk ve % 50 gigeklenme tarihleri

BK BZ K

Dikim | Dikim | % 50 ) % 50 ) % 50

Zamam | Sistemi | Ik Cigek Cicek 1k Cigek Cicek 1k Cigek Cicek
1.Z | Tiinel |19.03 2010 |23.03.2010|20.03.2010 | 25.03.2010 | 18.03.2010 | 24.03.2010
2sira | 19.03 2010 |24.03.2010|23.03.2010 | 26.03.2010 | 21.03.2010 | 26.03.2010
5:::& 22.03.2010 | 26.03.2010 | 24.03.2010 | 28.03.2010 | 21.03.2010 | 27.03.2010
4sira | 19.03 2010 |26.03.2010|24.03.2010 | 28.03.2010 | 22.03.2010 | 28.03.2010
2,Z | Tiinel |21.03.2010|24.03.2010 |23.03.2010|29.03.2010|22.03.2010| 27.03.2010
2sira | 22.03.2010 |30.03.2010 | 24.03.2010 | 30.03.2010 | 24.03.2010 | 30.03.2010
5:::& 24.03.2010 | 31.03.2010 | 24.03.2010 | 31.03.2010 | 22.03.2010 | 27.03.2010
4 sira | 24.03.2010 | 30.03.2010 | 24.03.2010 | 31.03.2010 | 24.03.2010 | 27.03.2010
3.Z | Tiinel |20.03.2010]|27.03.2010 | 20.03.2010 | 01.04.2010 | 20.03.2010 | 28.03.2010
2sira | 26.03.2010 | 06.04.2010 | 25.03.2010 | 07.04.2010 | 25.03.2010 | 05.04.2010
5:::& 25.03.2010 | 06.04.2010 | 23.03.2010 | 30.03.2010 | 25.03.2010 | 03.04.2010
4 sira | 24.03.2010 | 06.04.2010 | 24.03.2010 | 08.04.2010 | 25.03.2010 | 04.04.2010

Cizelge 4.2.1’de goruldiugi gibi, ilk g¢iceklenmeler 1. dikim zamaninda, kontrol

parselinde tinel dikim sistemi uygulamasinda; 2. dikim zamaninda baklanin tiinel

dikim sistemi uygulamasinda; 3. dikimde ise bakla, bezelye ve kontrol parselinde,

ayni tarihte, yine tiinel dikim sistemi uygulamasinda gozlenmistir.
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ik gigeklenme icin gegen siire

Sekil 4.2.1. Tlk ¢iceklenme igin gegen siire ortalamalar (giin)

Ik ¢iceklenme igin gecen siireye iliskin istatistiki analiz tablolar1 Cizelge 4.2.2 ve

Cizelge 4.2.3° de verilmektedir.

Cizelge 4.2.2. Tlk cigeklenme igin gegen siire (giin)

BK BZ K
Dikim Dikim
Zamam Sistemi Ort. |Std.sap. | Ort. |Std.sap.|Ort. |Std.sap.
1.Z Tiinel 305,50 1,29 |306,50| 1,29 |305,75| 2,22
2 sira 305,000 1,41 |30925| 0,96 |307,50| 1,29
2siratsam | 308,00 1,15 [309,50| 0,58 ]307,25| 0,96
4 sira 307,000 2,94 |309.25| 0,50 |308,25| 0,96
2.7 Tiinel 245,50 0,58 |247,50| 0,58 |247,50| 1,29
2 sira 248,50 2,38 |248,50| 0,58 |24850| 0,58
2siratsam | 248,50 058 [248,50| 0,58 [247.25| 0,96
4 sira 248,75| 0,50 |248,50| 0,58 |248,25| 0,50
3.7 Tiinel 18475| 0,96 |18575| 1,50 |185,50| 1,73
2 sira 19275 1,89 |192,00] 4,08 [192,50| 3,70
2siratsam | 190,50 129 [191,00| 4,83 ]193,00| 4,24
4 sira 19250 420 |191,25| 4,03 [192,00| 2,94

Ik ¢iceklenme igin gegen siire Cizelge 4.2.2°de izlendigi gibi 1. dikimde ortalama
bakla da 306, kontrolde 307, bezelyede 308 giin civarinda iken 2. dikim ve 3. dikim
zamaninda ilk ¢i¢geklenme igin gecen siirelerin daha kisa oldugu gorulmektedir.
Aslinda bu, hesaplama sisteminden kaynaklanan bir yanilgidir zira Cizelge 4.2.1°¢
bakildigi zaman ¢igeklenme tarihlerinin birbirine yakin oldugu, hatta 1. zaman

plantasyonunda ¢igeklerin daha erken tarihlerde agtig1 izlenmektedir.
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Cizelge 4.2 3. Yesil giibreleme, dikim zamani, dikim sistemi interaksiyonlari

Kareler Kareler

Top. Sd | Ort. F P LSD
Yesil giibreler
(YG) 17,681 2 8,840 1,965 0,145 Yok
Dikim 1. ile 2. ve 3.
zamanlari(DZ) 329145,18 |2 164572 |36571,7|0,000* 2 ile 3.
Dikim Tiinel ile 2 sirah
sistemleri (DS) | 307,833 3 102,611 22,802 |0,000* | Tiinel ile 2 sira+tsam

Tiinel ile 4 sira

YG * DZ 30,819 4 7,705 1,712 0,153 | Yok
YG * DS 5,542 6 0,924 0,205 0,974 | Yok
DZ * DS 155,375 6 [25.896 |5,755 0,000* | Var
YG *DZ * DS | 41,125 12 (3,427 0,762 0,688 | Yok
Hata 486,000 108 | 4,500
Toplam 9226490.0| 144
*P<0.05

Istatistiki analiz sonuglarma gore Cizelge 4.2.2 ve 4.2.3 bir arada incelendiginde;
ilk ¢igeklenme igin gecgen siire agisindan; yesil giibreler arasindaki fark anlamsiz
bulunmugtur (P>0.05). Ancak, dikim zamanlan ile dikim sistemlerine gore

istatistiki agidan anlamli bir fark gorillmustir (P<0.05).

Ik giceklenme siiresinde yesil giibreler ile dikim zamanlari; yesil gibreler ile
dikim sistemlerinin ikili etkilesimleri istatistiki agidan 6nemli bulunmazken
(P>0.05), dikim zamanlar1 ve dikim sistemleri ikili etkilesimi énemli bulunmugtur
(P<0.05). Ik ¢igekleme siiresi, Olciimleri iizerinde yesil gibreleme, dikim
zamanlart ve dikim sistemleri tg¢lii degiskeninin etkilesimi de istatistiki olarak

onemsiz bulunmustur (P>0.05).

Duncan siralamasina gore (Ek 4.2.1.5); ilk ¢igeklenmenin tiim dikim sistemlerinde,
tinel uygulamasinda oldugu; sonra sirasiyla iki sirali+saman; iki sirali ve dort siralt
dikim uygulamalarinda oldugu belirlenmistir. Dikim zamanlarmda da siralama
strasiyla once 3. takiben 2. ve 1. dikim zamani olarak belirlenmesine karsin Cizelge

4.2 1’de gorildigi gibi ¢igeklenme tarihleri arasinda buyiik fark yoktur.
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4.2.2. % 50 Ciceklenme I¢in Gegen Siire (giin)

2010 yilinda % 50 ¢igeklenmenin tamamlanmasi ile ilgili tarih ve siireler Cizelge

4.2.1 ve Sekil 4.2.27 de gosterilmektedir.

O Bakla
O Bezelye
m Kontrol

% 50 ciceklenme icin gecen siire

Sekil 4.2.2. % 50 gigeklenme i¢in gegen siire ortalamalart (giin)

Cizelge 42.1 ve Sckil 422 ye gore % 50 gigeklenmenin, tiim zaman
dikimlerinde; en once baklanin yesil giibre olarak uygulandigi alanlarda ve tinel

dikim sistemi uygulamasinda tamamlandig1 gézlenmektedir.

Cizelge 4.2.4. % 50 ¢igeklenme igin gegen siire (giin)

Dikim Dikim BK BZ K
Zamam Sistemi Ort. |Std.sap. | Ort. |Std.sap.|Ort. |Std.sap.
1.Z Tiinel 309.75| 1,50 |311,75] 1,71 |310,25| 0,96
2 sira 311,75] 3,10 |313,50] 2,38 |312,00| 0,82
2siratsam | 311,75 096 |31425| 096 |312,00( 0,00
4 sira 312,75] 1,26 |313,50] 0,58 |313,00| 0,00
2.7 Tiinel 248,75| 0,96 |253,50| 0,58 |251,75| 0,50
2 sira 255,50 2,38 |255,75| 1,71 |255.75| 1,71
2siratsam | 25575 206 [25550| 0,58 252,75 2,06
4 sira 256,75 2,22 |256,25| 2,06 |253,75| 3,20
3.7 Tiinel 19225 2,63 19650 1,29 [193,75| 1,71
2 sira 203,000 1,83 |202,75| 0,50 |200,75| 0,96
2siratsam | 203,25 222 [198,00 4,08 ]199,50| 1,91
4 sira 203,25| 2,06 [204,75| 1,71 |20325| 6,55

Cizelge 4.2.1°¢ bakildig1 zaman, % 50 ¢i¢ek tamamlama tarihlerinin, 1. dikimde
23-28 mart, 2. dikimde 24-31 mart, 3. dikimde 27 mart - 8 nisan tarihleri arasina

dagildig1 izlenmektedir. 3. dikimde, digerlerine gore gecikme vardir.
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% 50 ¢igeklenme igin gegen siire verilerine iliskin istatistiki analiz tablolan Cizelge

4.2 4 ve Cizelge 4.2.5° de verilmektedir.

Cizelge 4.2.5. Yesil giibreleme, dikim zamani, dikim sistemi interaksiyonlari

Kareler Kareler

Top. Sd | Ort. F P LSD
Yesil
giibre |52.722 2 126,361 5,994 0,003*
(YG) K ile BZ
Dikim
zamam | 30172259 |2 150861,299 | 34301,095 | 0,000* | 1. ile 2. ve 3.
(DZ) 2. ile 3.
Dikim Tiinel ile 2 sira
sistemi 634880 |3 1211.630 48,118 0.000* | Tiinel ile 2siratsam
(DS) ’ ’ ’ ’ Tiinel ile 4 sira

2siratsam ile 4sira

YG = 14,319 4 13,580 0,814 0,519
DZ ’ ’ ’ ’ Yok
YG* 78,278 6 13,046 2.966 0,010*
DS ’ ’ ’ ’ Var
DZ = 192,236 6 (32,039 7,285 0,000*
DS ’ ’ ’ ’ Var
YG *
DZ * 89.847 12 | 7,487 1,702 0,076
DS Yok
Hata 475,000 108 | 4,398
Toplam | 9705660,0 | 144

*P<0.05

Istatistiki analiz sonuglarmna gére, Cizelge 4.2.4 ve 4.2.5 bir arada incelendiginde;
% 50 ¢igeklenme i¢in gegen siire agisindan; yesil giibreler, dikim zamanlart ve

dikim sistemleri arasidaki fark istatistiki olarak anlamli bulunmustur (P<0.05).

% 50 ¢iceklenme siiresinin tamamlanmasinda yesil giibreler ile dikim zamanlar
ctkilegimlerinin 6nemli olmadigi, fakat yesil giibreler ile dikim sistemleri
etkilesimlerinin 6énemli oldugu saptanmigtir (P>0.05). Dikim zamanlan ve dikim
sistemlerinin ikili etkilesimi de 6nemli bulunurken (P<0.05); yesil giibreleme,
dikim zamanlarn ve sistemlerinin {glii etkilesimi istatistiki olarak anlamli

bulunmamustir.



67

Duncan siralamasina gore (Ek 4.2.2.6), % 50 ¢igeklenmenin ilk olarak baklada

sonra sirastyla kontrol ve bezelyede; 3. dikim zamaninda sonra 2. dikim ve 1.

dikim de tiinel dikim sisteminde tamamlandig1; sonra sirasiyla iki sirali+saman, iki

strali ve dort sirali dikimlerde tamamlandigi saptanmustir.

4.2.3. Ilk Meyve Tutumu I¢cin Gecen Siire (giin)

2010 vilinda deneme parsellerinde ilk tutan meyveler Mart ay1 sonlarinda

gorilmeye baglanmigtir. Uygulamalara bagl olarak denemede saptanan, ilk meyve

ve % 50 meyve tutumu tarihleri Cizelge 4.2.6°da ve ilk meyve tutumu igin gegen

suire ortalamalarma ait grafik Sekil 4.2.3” de verilmektedir.

Cizelge 4.2.6. Ilk ve % 50 meyve tutumu tarihleri

BK BZ K
Dikim | Dikim
Zamam | Sistemi | [lk Mey. | %50 Mey. | ilk Mey. | %50 Mey. | ilk Mey. | %350 Mey.
1.Z | Tiinel 24.03.2010 | 02.04.2010 | 02.04.2010 | 24.04.2010 | 26.03.2010 | 03.04.2010
2 sira 27.03.2010 | 08.04.2010 [ 02.04.2010 | 15.04.2010 | 29.03.2010 [ 09.04.2010
2sira+sam | 29.03.2010 | 12.04.2010 | 04.04.2010 | 18.04.2010] 01.04.2010 | 12.04.2010
4 sira 29.03.2010 | 12.04.2010 [ 05.04.2010 | 19.04.2010 | 29.03.2010 | 12.04.2010
2.Z | Tiinel 02.04.2010 | 11.04.2010 | 05.04.2010 | 25.04.2010 | 05.04.2010 | 12.04.2010
2 sira 06.04.2010 | 14.04.2010 [ 03.04.2010 | 17.04.2010 [ 07.04.2010 | 16.04.2010
2sira+sam | 05.04.2010 | 16.04.2010 | 05.04.2010 | 18.04.2010 ] 09.04.2010 | 18.04.2010
4 sira 07.04.2010 | 16.04.2010 | 06.04.2010 | 20.04.2010 [ 07.04.2010 | 17.04.2010
3.Z | Tiinel 04.04.2010 | 13.04.2010 | 08.04.2010 | 17.04.2010 [ 09.04.2010 | 18.04.2010
2 sira 10.04.2010 [ 21.04.2010 | 10.04.2010 | 18.04.2010 | 10.04.2010 | 20.04.2010
2sira+sam | 13.04.2010 [ 22.04.2010 | 09.04.2010 | 18.04.2010 | 10.04.2010 | 19.04.2010
4 sira 16.04.2010 [ 22.04.2010 | 10.04.2010 | 20.04.2010 | 16.04.2010 | 24.04.2010

2010 wvil1 i¢in ilk meyve tutumu bakla parselinde 1. dikim zamaninda, tiinel dikim

sistemi uygulamasinda gézlenmistir. 2. ve 3. dikim zamanlarinda ise yesil giibre

olarak baklanin kullanildig1 parsellerde yine tiinel dikim sistemi uygulamasinda

gorulmistiir.
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ilk meyve tutumu igin gegen siire
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Sekil 4.2.3. Tlk meyve tutumu igin gegen siire ortalamalar1 (giin)

Cizelge 4.2.7. Ik meyve tutumu igin gegen siire (giin)

BK BZ K
Ort. | Std. Sap. | Ort. | Std. Sap. | Ort. | Std. Sap.
1. Z | Tiinel 311,000 1,83 [32225| 1,70 |312,00| 0,82
2 sira 313,75 1,26 [319,50] 129 |31525| 0,96
2siratsam | 315,75 1,50 |32225| 1,71 |325,50| 14,36
4 sira 315,00 0,82 [323,00] 1,41 |317.00] 2,16
2. Z. | Tiinel 258,25 096 261,50 1,70 |[262,00| 1,83
2 sira 262,500 1,29 259,50 1,29 |26325| 0,96
2siratsam | 262,50 238 |260,75| 1,50 |264,75| 0,96
4 sira 263,50 1,29 |261,75| 096 |264,50| 1,73
3. Z | Tiinel 201,000 1,63 |207,00f 3,74 |206,00| 2.83
2 sira 208,50 3,51 (209,75 5,50 |210,00| 3,56
2siratsam | 209,50 1,73 |204,50| 0,58 |207,25| 2722
4 sira 211,25 0,50 (209,50, 4,65 |212,00] 0,82

Cizelge 4.2.7°ye gore ilk meyve tutum ortalamalan ilk 6nce 3. dikim zamaninda
gorilse de Cizelge 4.2.6°daki ilk meyve tutum tarihlerine bakildigi zaman ilk
meyve tutumunun en erken 1. dikim zamaninda gozlendigi; 3. dikim zamaninda

daha ge¢ meyve tutumunun oldugu izlenmektedir. Gozlemlere iligkin istatistiki

analiz sonuglar1 Cizelge 4.2.8°de verilmistir.
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Cizelge 4.2 8. Yesil giibreleme, dikim zamani, dikim sistemi interaksiyonlari

Kareler Kareler
Top. Sd | Ort. F P LSD
Yesil giibre BZile K
(YG) 174,889 2 |87,444 8.589 |0,000* |BKile BZ
BKile K
Dikim 1. ile 2. ve 3.
zamani(DZ) 288661,68 (2 |144330,84 |1,4180|0,000% 2 ile 3.
Dikim Tiinel ile 2sira
sistemi (DS) | 3, 139 |3 |115380 | 11.303|0.000% | Tinelile
2siratsam
Tiinel ile 4sira
YG * DZ 399,444 4 199,861 9,809 |0,000* |Var
YG * DS 228,111 6 38,019 3,734 10,002* | Var
DZ * DS 228,653 6 38,109 3,743 10,002* | Var
YG*DZ*DS | 180,222 12 | 15,019 1,475 |0,145% | Yok
Hata 1099,500 | 108 10,181
Toplam 1,02207 144
*P<0.05

Istatistiki analiz sonuglarma gore Cizelge 4.2.7 ve Cizelge 4.2.8 bir arada
incelendiginde; ilk meyve tutumu igin gecen siire agisindan; yesil giibreler; dikim
zamanlari ve dikim sistemleri arasinda istatistiki olarak 6nemli farklilik

saptanmugstir (P<0.05).

Ik meyve tutumu igin gegen siire agisindan, yesil giibreler; dikim zamanlar1 ve
dikim sistemleri tiglii etkilesimi énemli bulunmazken (P>0.05); dikim zamanlar ile
dikim sistemleri arasinda; dikim zamani ile yesil giibreleme; yesil giibre ile dikim

sistemi arasinda anlamli farklar bulunmustur (P<0.05).

Duncan siralamasina gore (Ek 4.2.3.7), yesil giibrelemede, ilk meyve tutumu, ilk
once baklada; sonra kontrol ve bezelyede olmustur. Her ne kadar istatistiki olarak
ilk meyve tutumu, 3. dikim zamaninda gergeklesmis sonra sirasiyla 2. dikim
zamani ve 1. dikim zamaninda tutum olmustur sonucuna varilmakta ise’de Cizelge
4.2 .6’daki tarihlerde goruldugi gibi ilk meyve tutumu en erken 1. dikim zamaninda
gergeklesmektedir. Burada dikim zamanlart arasinda 60’°ar giinlitk siire farkinin

olmas1 yaniltict bir tabloya sebep olmaktadir.
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Dikim sistemlerine gore ise; ilk meyve tutumu tiinel dikim sisteminde goriiliirken,

daha sonra sirasiyla iki sirali, iki sira+saman ve dort sirali sistemlerde gorillmiistiir.
4.2.4. % 50 Meyve Tutumu I¢in Gegen Siire (giin)
2010 y1il1 % 50 meyve tutumunun tamamlanmasi ile ilgili tarihler Cizelge 4.2.6°da

ve % 50 meyve tutumu i¢in gegen siire ortalamalarina ait baglantili grafik Sekil

4.2 .4 de verilmistir.

e
I ;

o Bakla
OBezelye
m Kontrol

% 50 meyve tulumu icin gecen sire
N

Sekil 4.2.4. % 50 meyve tutumu i¢in gegen siire ortalamalart (giin)

2010 yihi ortalamalara gore; % 50 meyve tutumu, tim dikim zamanlarmda ilk

olarak, bakla parselinde ve tiinel dikim sistemi uygulamasinda gézlenmistir.

Cizelge 4.2.9. % 50 meyve tutumu igin gegen siire (giin)

BK BZ K
Ort. |Std. Sap. |Ort. | Std. Sap. | Ort. | Std. Sap.
1. Z | Tiinel 321,000 2,16 |341,50| 1,29 |322,75| 1,26
2 sira 325,00 0,82 [332,50] 1,29 [326,50| 1,29
2siratsam | 328,75 222 33525 1,26 [331,00] 1,83
4 sira 328,50 0,58 (336,75 1,26 |330,00| 141
2. Z. | Tiinel 267,50 1,29 |281,50| 1,29 [268,75| 1,71
2 sira 270,75 1,71 272,75 0,96 272,75 1,26
2siratsam | 272,00 0,82 |274,00f 0,82 [273,75| 0,96
4 sira 272,50 1,29 275,75 096 27425 1,71
3. Z | Tiinel 210,000 2,16 |217,00| 4,40 |[214,50| 1,29
2 sira 217,75 2,87 218,75 5,50 (216,75 1,71
2siratsam | 218,75 1,26 214,75 1,26 [215,00| 1,41
4 sira 219,25 2,06 |218,50| 3,51 220,50 1,29
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% 50 meyve tutumu igin gegen siire Cizelge 4.2.9. da izlendigi gibi 1. dikimde
baklada ortalama 325.5, kontrolde 327.4, bezelyede 336.5 giin civarindadir. 2.
dikim ve 3. dikim zamaninda % 50 meyve tutumu igin gegen siirelerin daha kisa
oldugu izlenmekte ise de; 1. dikimde, % 50 meyve tutumunun, 2. ve 3. dikimden
daha sonra tamamlandig1 disiniilmemelidir. Cizelge 4.2.6’va bakildig1 zaman %

50 meyve tutumunu 1. dikimde daha erken gergeklestigi agiktir.

Bu verilere ait istatistiki analiz sonuglart Cizelge 4.2.9 ve Cizelge 4.2.10° da

verilmigtir,

Cizelge 4.2.10. Yesil giibreleme, dikim zamani, dikim sistemi interaksiyonlart

Kareler Kareler

Top. Sd Ort. F P LSD
Yesil BZile K
giibre 832,931 2 416,465 110,580 0,000* | BK ile BZ
(YG) BK ile K
Dikim
zamani 307364,68 |2 153682,340 | 4,08104 | 0,000* | 1. ile 2. ve 3.
(DZ) 2. ile 3.
Dikim Tiinel ile 2 sira
sistemi Tiinel ile 2sira+sam
(DS) 243,188 3 81,063 21,524 10,000* | Tiinel ile 4 sira

4 siraile 2 sira
4sira ile 2siratsam

YG * DZ |459944 |4 |[114,986  |30,531 |0,000% | Var
YG *DS |646292 |6 |107.715  |28,600 |0,000% | Var
DZ *DS 137542 |6 |22,924 6,087 |0,000%| Var
Ygs DZ 1140167 |12 |11.681 3101 |0,001%|Var
Hata 406,750 | 108]3.766

Toplam | 1,10607 | 144

*P<0.05

Istatistiki analiz sonuglarma gére Cizelge 4.2.9 ve 4.2.10 bir arada incelendiginde;
% 50 meyve tutumu ig¢in gegen siire agisindan; yesil gibreler, dikim zamanlari,
dikim sistemleri ve bu faktorlerin ikili ve tiglii interaksiyonlar arasinda, istatistiki

agidan 6nemli farkliliklar saptanmigtir (P<0.05).
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Duncan siralamasina gore (Ek 4.2.4.8), % 50 meyve tutumu ilk 6nce bakla da,

sonra sirastyla kontrol ve bezelye de goriilmiistiir. Cigeklenme zamanlarina gore %

50 meyve tutumu goériilme tarihi irdelendiginde; énce 1. dikim zamaninda tutumun

oldugu; sonra sirasiyla 2. dikim zamani ve 3. dikim zamaninda meyve tutumunun

gergeklestigi izlenmektedir. Duncan siralamasinda, dikim sistemlerine gore % 50

meyve tutumu tamamlama siiresi ise; ilk tiinel dikim sistemi; daha sonra sirasiyla

iki siralt; iki sira+saman ve dort sirali olarak izlenmektedir.

4.2.5. Tlk Stolon I¢in Gecen Siire (giin)

2010 yilinda ilk stolonlar heniiz meyve hasatlar1 yeni baglamigken goriilmeye

baglanmstir. Bu konuyla iligkili tarihler asagidaki Cizelge 4.2.11°de ve baglantili
grafik Sekil 4.2.5” de verilmektedir.

Cizelge 4.2.11. Ilk ve % 50 stolon tarihleri

BK BZ K

Dikim | Dikim % 50 % 50 % 50

Zamam | Sistemi ilk Stolon Stolon i1k Stolon Stolon ilk Stolon Stolon
1. Z | Tiinel 12.05.2010|31.05.2010 | 12.05.2010| 29.05.2010 | 12.05.2010 | 22.06.2010
2 sira 15.05.2010 | 09.06.2010 | 11.05.2010 | 17.05.2010 | 09.05.2010 | 15.06.2010
2sira+tsam | 14.05.2010 | 19.06.2010 | 08.05.2010 | 20.06.2010 | 14.05.2010 | 19.06.2010
4 sira 08.05.2010 | 26.06.2010 | 11.05.2010 | 03.07.2010 | 10.05.2010 | 28.06.2010
2.Z | Tiinel 30.04.2010 | 17.05.2010 | 06.05.2010 | 17.05.2010 | 07.05.2010 | 30.05.2010
2 sira 30.04.2010 | 20.05.2010 | 09.05.2010 | 19.05.2010 | 08.05.2010 | 30.05.2010
2sira+sam | 13.05.2010 | 26.05.2010 | 08.05.2010| 11.05.2010 | 09.05.2010 | 02.06.2010
4 sira 07.05.2010|01.06.2010 | 09.05.2010 | 05.06.2010 | 11.05.2010 | 05.06.2010
3.Z | Tiinel 25.04.2010|06.05.2010 | 28.04.2010 | 10.05.2010 | 02.05.2010 | 12.05.2010
2 sira 27.04.2010|07.05.2010 | 27.04.2010 | 06.05.2010 | 27.04.2010 | 07.05.2010
2sira+sam | 28.04.2010 | 07.05.2010 | 24.04.2010 | 01.05.2010 | 27.04.2010 | 10.05.2010
4 sira 26.04.2010| 12.05.2010 | 25.04.2010 | 11.05.2010 | 28.04.2010 | 11.05.2010

2010 yili iginde ilk stolon; 3. dikimde bezelyede, iki sirali+saman dikim sistemi

uygulamasinda gézlenmigtir. Sonra sirasiyla 2. dikimde baklada, tiinel ve iki siral

dikim sistemi uygulamasinda; en son 1. dikim zamaninda bezelyede, iki

sirali+saman, baklada dort sirali uygulamasinda, ayni tarihte gozlenmistir.
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mBaka
OBezelye
m Kontrol

Sekil 4.2.5. Ilk stolon i¢in gecen siire ortalamalari (giin)

Bu verilere ait istatistiki analiz sonuglart Cizelge 4.2.12 ve Cizelge 4.2.13°de

verilmektedir.

Cizelge 4.2.12. Ilk stolon i¢in gegen siire (giin)

BK BZ K
Dikim Dikim
Zamam Sistemi Ort. |Std.sap.|Ort. |Std.sap.|Ort. |Std.sap.
1.Z Tiinel 368,000 8,12 |358.,75| 0,50 |36425| 9091
2 sira 367,25| 6,13 |371,00] 9,56 |36575| 9,46
2siratsam | 367.75| 8,54 |368,00| 13,98 |370,75| 11,03
4 sira 372,001 12,68 |368,75| 10,90 |366,50| 10,08
2.7 Tiinel 291,50 4,36 |294,50| 2,65 |294,50| 3,00
2 sira 288,75 4,35 |296,25| 3,20 |29425| 1,26
2siratsam 29875 0,96 |29450| 1,91 |294,75| 0,96
4 sira 29325 0,96 |295,00] 1,15 |29825| 3,20
3.7 Tiinel 22425 2,87 |226,25| 2,775 |229,75| 0,96
2 sira 22525\ 3,77 |223,75| 2,87 |224,50| 3,11
2siratsam | 226,50| 2,65 223,50 4,20 |[227.75| 4,03
4 sira 22525 4,35 |224,00| 4,24 |225,50| 3,11
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Cizelge 4.2.13. Yesil giibreleme, dikim zamani, dikim sistemi interaksiyonlart

Kareler Kareler

Top. Sd | Ort. F P LSD
Yesil giibre
(YG) 25,792 2 12,896 0,338 0,714 Yok
Dikim « | 1. ile 2. ve 3.
zamani(DZ) 483204,500 |2 241602,250 | 6329,038 | 0,000 2 ile 3.
Dikim sistemi
(DS) 124,243 3 41,414 1,085 0,359 Yok
YG * DZ 121,708 4 30,427 0,797 0,530 |Yok
YG * DS 145,319 6 24.220 0,634 0,702 |Yok
DZ * DS 217,944 6 36,324 0,952 0,462 |Yok
YG*DZ* DS |373,681 12 (31,140 0,816 0,634 |Yok
Hata 4122.750 108 | 38,174
Toplam 13089061,00 | 144
*P<0.05

Istatistiki analiz sonuglarma gore Cizelge 4.2.12 ve 4.2.13 bir arada incelendiginde;
ilk stolon i¢in gegen siire agisindan; yesil giibreler arasindaki fark istatistiki agidan
onemsiz bulunmustur (P>0.05). Dikim zamanlarinda anlamli bir fark gériilmiistiir
(P<0.05). Ying, ilk stolon igin gegen siire agisindan dikim sistemlerine gére anlamli

farklilik gérilmemistir (P>0.05).

Ik stolon igin gegen siire acisindan yesil giibreler ile dikim zamanlari; dikim
zamanlan ile dikim sistemleri ikili etkilesimi; yesil giibreler, dikim zamanlar ve

sistemlerinin ti¢lii etkilesimi anlamli bulunmamistir (P>0.05).

Duncan siralamasina gore (Ek 4.2.5.9); ilk stolon igin gegen siire agisindan yesil
giibreleme parsellerinde fark saptanmamigtir. Dikim zamanlarina gére ilk stolon
olusumunun énce 3. dikim zamaninda bagladigi, sonra sirasiyla 2. dikim zamani ve
1. dikim zamaninda oldugu izlenmektedir. Dikim sistemlerinde ilk stolon stiresi

agisindan istatistiki fark yoktur.
4.2.6. % 50 Stolon I¢cin Gecen Siire (giin)

2010 y1l1 % 50 stolon tamamlama tarihleri Cizelge 4.2.11°de ve baglantili grafik
Sekil 4.2.6° da verilmigtir.
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Sekil 4.2.6. % 50 stolon i¢in gegen siire ortalamalari (giin)

2010 yilmda % 50 stolonun en 6nce 3. dikim zamaninda, bezelye parselinde, iki
siralitsaman dikim sistemi uygulamasinda; daha sonra sirasiyla 2. dikim
zamaninda bakla ve bezelye parsellerinde, tiinel dikim sistemi uygulamasinda ve
en son 1. dikim zamaninda bezelye parselinde, iki swrali dikim sistemi

uygulamasinda tamamlandig1 izlenmistir.

Cizelge 4.2.14. % 50 stolon igin gegen siire (giin)

BK BZ K

Std. Std. Std.
Ort. | Sap. Ort. | Sap. Ort. | Sap.
1. | Tiinel 390,25 11,24 376,25 0,96 |38425| 741
Z |2sira 392,501 9,00 [391,25]| 19,82 |399,75| 8,92
2siratsam | 399.25| 350 40250 6,24 1402,50| 545
4 sira 411,50 9,88 |413,25| 4,43 40525 0,96
2. | Tiinel 306,000 3,37 [307,00] 6,38 |316,50| 1,73

Z |2 sira 319,00 11,86 |310,50| 5,92 320,50 6,45
2siratsam | 317,50 4,73 |309,00| 9,56 |325,25| 15,20
4 sira 323,000 648 |321,75| 5,32 32250 1091

3. | Tiinel 23525 6,13 |237.25| 222 |241,75| 3.40
Z [2sira 233,00] 0,82 |238,00] 5,29 |235530| 3,70
2siratsam | 23450 1,73 |233,00] 4,97 |[236,75 1,26
4 sira 239,00| 2,16 |238,75| 222 |237,75| 2.22

Bu verilere ait istatistiki analiz sonuglart Cizelge 4.2.14 ve Cizelge 4.2.15°de

verilmektedir.
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Cizelge 4.2.15. Yesil giibreleme, dikim zamani, dikim sistemi interaksiyonlart

Kareler Kareler
Top. Sd Ort F P LSD

Yesil

siibreler(YG) 414,042 2 207,021 4,221 0,017* BZile K

Dikim 1. ile 2. ve 3.

zamanlan (DZ) 619538,667 |2 309769,3 | 6315,9 |0,000* 2. ile 3.
Tiinel ile 2s1ra
Tiinel ile

Dikim sistemleri 2siratsam

DS) 3203,917 3 1067,972 21,775 |0,000* Tiinel ile 4 sira
2sira ile 4s1ra
2siratsam ile 4sira

YG *DZ 362,917 4 90,729 1,850 0,125 | Yok

YG * DS 423,458 6 70,576 1,439 0,206 |Yok

DZ * DS 2371,667 6 395,278 8,059 0,000* | Var

YG *DZ * DS 736,083 12 | 61,340 1,251 0,259 | Yok

Hata 5297.,000 108 | 49,046

Toplam 15091354,0 | 144

*P<0.05

Istatistiki analiz sonuglarma gore Cizelge 4.2.14 ve Cizelge 4.2.15 bir arada
incelendiginde; % 50 stolon tamamlama igin gegen siire agisindan yesil gibreler
dikim zamanlart ve dikim sistemleri arasmnda istatistiki ag¢idan 6nemli fark

bulunmustur (P<0.05).

ikili ve ti¢lii etkilesimler istatistiki agidan anlamli bulunmamistir (P>0.05).

Duncan siralamasima gore (Ek 4.2.6.10), % 50 stolon tamamlama siiresi ilk 6énce
bezelyede; sonra sirasiyla bakla ve kontrolde olmustur. Dikim zamanlarina goére %
50 stolonun gorillmesi 6nce 3. dikim zamaninda; sonra sirasiyla 2. dikim zamani
ve 1. dikim zamaninda olmustur. Dikim sistemlerine gére ise, % 50 stolon ilk tiinel
dikim sisteminde daha sonra sirasiyla iki sirali, iki siratsaman ve dort siralida

tamamlanmigtir.



4.2.7. Erkenci Verim (adet/bitki)

Uygulamalara ait ilk hasat tarihleri Cizelge 4.2.216 da gosterilmigtir.

Cizelge 4.2.16. Uygulamalara ait ilk hasat tarihleri

Dikim Dikim BK BZ K
Zamani Sistemi
Ik hasat i1k hasat Ik hasat
tarihi tarihi tarihi
1. Z Tiinel 29.04.2010 29.04.2010 02.05.2010
2 sira 04.05.2010 04.05.2010 04.05.2010
2siratsam 06.05.2010 04.05.2010 04.05.2010
4 sira 06.05.2010 04.05.2010 04.05.2010
2.Z Tiinel 29.04.2010 29.04.2010 29.04.2010
2 sira 04.05.2010 06.05.2010 04.05.2010
2siratsam 06.05.2010 06.05.2010 04.05.2010
4 sira 04.05.2010 06.05.2010 04.05.2010
3.Z Tiinel 29.04.2010 29.04.2010 29.04.2010
2 sira 04.05.2010 04.05.2010 04.05.2010
2siratsam 06.05.2010 04.05.2010 04.05.2010
4 sira 04.05.2010 04.05.2010 04.05.2010

Denemede ilk hasat 29.04.2010 tarihinde bakla ve bezelye parsellerinde tiim dikim

zamanlarinda; kontrolin 2. ve 3. dikim zamaninda tiinel dikim sisteminde aym

tarihte baglamistir.
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Sekil 4.2.7. Erkenci verim (adet/bitki) ortalamalar
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2010 wyilt i¢in erkenci verim (adet/bitki) Sl¢iimlerinde en fazla meyve bakla
parsellerinde 1. dikim zamaninda ve tinel dikim sistemi uygulamasinda
gbzlenmigtir. 2. ve 3. dikim zamanlarmda yine baklada ve tiinel dikim sistemi

uygulamasinda gozlenmigtir (Sekil 4.2.7).

Cizelge 4.2.17. Erkenci verim (adet/bitki)

BK BZ K
Ort. | Std. Sap. | Ort. | Std. Sap. | Ort. | Std. Sap.
1. Z | Tiinel 8,40 3,28 7.35 4,79 7,08 2.30
2 sira 5,50 0,99 5,10 0,47 4,58 1,06
2siratsam | 4,50 1,59 5,63 0,72 5,13 1,09
4 sira 2,35 0,33 3,23 0,28 2,35 0,45
2. Z. | Tiinel 6,85 2,52 4,15 0,97 4,63 2,76
2 sira 2,73 1,09 2,33 0,81 2,98 0,40
2siratsam | 3,58 1,14 2,25 0,48 3,03 0,51
4 sira 2,03 0,71 1,85 0,60 2.10 0,45
3. Z | Tiinel 2,08 0,68 1,08 0,74 1,50 0,88
2 sira 0,90 0,29 0,98 0,83 0,98 0,05
2siratsam | 0,93 0,13 1,25 0,25 1,23 0,42
4 sira 0,60 0,12 0,83 0,15 0,48 0,26

Bu verilere ait istatistiki analiz sonuglart Cizelge 4.2.17 ve Cizelge 4.2.18°de

verilmigtir,



79

Cizelge 4.2.18. Yesil giibreleme, dikim zamani, dikim sistemi interaksiyonlart

Kareler Kareler

Top. Sd Ort. F P LSD
Yesil
giibreler 4,327 2 12,163 1,134 0,325
(YG) Yok
Dikim
zamanlari 390,515 |2 195,258 |102,393|0,000% | 1. ile 2. ve 3.
(DZ) 2. ile 3.
Dikim Tiinel ile 2 sira
sistemleri Tiinel ile 2siratsam
(DS) 169268 |3 56,423 29.588 |0,000* | Tiinel ile 4 sira

2siratsam ile 4sira
2 siraile 4 sira

YG*DZ _ [8909 |4 |2.227 |1.168 |0329 |Yok
YG*DS  |14.739 |6 |2.456 |1.288 |0.269 |Yok
DZ * DS 54029 |6 |9.005  |4.722 | 0.000% | Var
gg "DZ* 5044 12 (0495  [0260 0994 | YOK
Hata 205.950 |108]1.907

Toplam 22587 |144

*P<0.05

Istatistiki analiz sonuglarma gore Cizelge 4.2.17 ve Cizelge 4.2.18 bir arada
incelendiginde; erkenci verim (adet/bitki) agisindan; bakla, bezelye ve kontrol
parselleri arasinda farklilik bulunmamigtir (P>0.05). Dikim zamanlart ve dikim
sistemleri arasinda istatistiki agidan anlamli fark gorilmistir (P<0.05). Yesil
giibreler ile dikim sistemleri; yesil giibreler ile dikim zamanlar etkilesimlerinin
onemli olmadig1 (P>0.05), dikim zamanlar ile dikim sistemleri etkilegimlerinin
anlamli bir etkisinin oldugu goézlenmigtir (P<0.05). Yine, yesil gibreler, dikim
zamanlari ve dikim sistemleri arasindaki tiglii etkilesimin istatistiki agidan anlaml

bir etkisinin olmadig1 gézlenmistir (P>0.05).

Duncan siralamasina goére (Ek 4.2.7.11), yesil giibrelemeler arasinda fark
bulunmamigtir. Dikim zamanlarma gore; erkenci verim en yitksek 1. dikim
zamaninda; sonra sirasiyla 2. dikim zamaninda ve 3. dikim zamanmda elde
edilmigtir. Dikim sistemlerine gore ise, en yiiksek erkenci verim; sirasiyla tiinel

dikim sistemi, iki sira+saman, iki sirali ve dort sirali dikim sisteminden alinmustir.
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4.2.8. Erkenci Verim (g/bitki)

2010 yili i¢in erkenci verimde elde edilen degerlerin ortalamalart (g/bitki) ile

olusan baglantili grafik Sekil 4.2 8 de verilmistir.
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Sekil 4.2.8. Erkenci verim (g/bitki) Ortalamalart

2010 yili igin erkenci verimde (g/bitki) tim dikim zamanlarinda, bakla parselinde

ve tiinel dikim sisteminde en yiiksek verim elde edilmistir.

Cizelge 4.2.19. Erkenci verim (g/bitki)

BK BZ K
Ort. |Std. Sap. |Ort. |Std. Sap. |Ort. | Std. Sap.
1. Z | Tiinel 89,02 | 2522 |5128| 3725 |48,23 18,43
2 sira 50,45 10,23 | 47,80 5,53 46,30 14,32
2siratsam | 45,63 16,04 | 53,83 6,09 50,83 13,42
4 sira 23,58 3,18 27,78 3,05 22,70 4,65
2. Z | Tiinel 67,60 12,66 | 35,35 7,42 35,35 | 2294
2 sira 33,41 10,13 | 31,73 8.70 34,20 5,75
2siratsam | 32,98 6,06 28.85 8.10 37,95 7.42
4 sira 23,43 6,97 25,18 7,08 23,98 4,89
3. Z | Tiinel 21,60 5,60 8.75 9,96 14,73 4,62
2 sira 12,28 3,34 12,10 14,07 10,80 2.14
2siratsam | 12,65 1,68 20,93 4,39 17,15 5,58
4 sira 9,15 2,41 12,25 3,11 8,20 3,84

Bu verilere ait istatistiki analiz sonuglan Cizelge 4.2.19 ve Cizelge 4.2.20° de

verilmektedir.
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Cizelge 4.2.20. Yesil giibreleme, dikim zamani, dikim sistemi interaksiyonlart

Kareler Kareler
Top. Sd | Ort. F P LSD
Yesil
giibre 1114222 |2 557,111 4,089 |0,019* | BK ile BZ BK ile K
(YG) BZile K
Dikim
zamani 27065.619 |2 13532,810(99,317|0,000% | 1. ile 2. ve
(DZ) 2. ile 3.
Dikim 4 sira ile tiinel
sistemi 8886,302 |3 2962101 |21,739|0,000%* | 4 sira ile 2sira+tsaman
(DS) 2 siraile 4 sira
YG * DZ |555,786 4 138,947 1,020 0,401 | Yok
YG *DS |5342,192 |6 890,365 6,534 |0,000* | Var
DZ * DS |3773,866 |6 628,978 | 4,616 |0,000* | Var
ESS* DZ 1249272 |12 104,106 0,764 |0,686 Yok
Hata 14715,884 | 108 | 136,258
Toplam 204569,62 | 144
*P<0.05

Istatistiki analiz sonuglarma gore Cizelge 4.2.19 ve 4.2.20 bir arada incelendiginde;
erkenci verim (g/bitki) olgimlerinde; yesil giibreler; dikim zamanlart ve dikim
sistemleri arasinda istatistiki agidan 6nemli farkliliklar saptanmigtir (P<0.05). Yesil
giibreler ile dikim zamanlar ikili etkilesimlerinin énemli olmadigt (P>0.05), dikim
zamanlan ile dikim sistemleri etkilesimlerinin; dikim sistemleri ile yesil giibreler
ikili interaksiyonunun anlamli bir etkisinin oldugu (P<0.05), yesil giubreler, dikim
zamanlan ve dikim sistemleri ti¢lii interaksiyonunun da istatistiki agidan 6nemli

olmadig1 gozlenmigtir (P>0.05).

Duncan siralamasia gore (Ek 4.2.8.12), en iyi verimin baklada daha sonra bezelye
ve kontrolde oldugu; dikim zamanlarina gére 1. dikim zamaninda; sonra sirasiyla
2. ve 3. dikim zamaninda; dikim sistemlerine gore, tiinel dikim sisteminde en iyi
verim elde edilmis, sonra iki siratsaman, iki sirali ayni grubu paylasirken; dort

strali dikim sisteminin daha az verimle bir bagka grubu temsil ettigi gérulmiistiir.
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4.2.9. Erkenci Verim (adet/parsel)

2010 yil1 i¢in erkenci verim de elde edilen degerlerin ortalamalar (adet/parsel) ile

ilgili baglantili grafik Sekil 4.2.9°da verilmistir.
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Sekil 4.2.9. Erkenci verim (adet/parsel) ortalamalari

2010 yil1 i¢in erkenci verim (adet/parsel) Olgiimlerinde en yiksek parsele verim,

tiim zamanlarda, baklanin tiinel dikim sistemi uygulamasinda goézlenmistir.

Cizelge 4.2.21. Erkenci verim (adet/parsel)

BK BZ K
Ort. | Std. Sap. |Ort. | Std. Sap. | Ort. | Std. Sap.
1. Z | Tiinel 168,00 65,63 |147,00| 9581 |141,50| 46,08
2 sira 110,00 19,87 |102,00| 9,38 91,50 | 21,13
2siratsam | 90,00 | 31,71 | 112,50 14,36 |[102,50| 21,81
4 sira 94,00 13,27 129,00 11,02 | 94,00 18,04
2. Z. | Tiinel 137,00 5042 | 83,00 19,36 | 92,50 | 55,19
2 sira 54,50 | 21,81 | 46,50 16,11 | 59,50 8.06
2siratsam | 71,50 | 22,83 | 45,00 9,59 60,50 10,25
4 sira 81,00 | 28,54 | 74,00 | 23,89 | 84,00 18,18
3. Z | Tiinel 41,50 | 13,70 | 21,25 19,96 | 30,00 17.51
2 sira 18,00 5,89 15,50 19,42 19,50 1,00
2siratsam | 18,50 2,52 25,00 5,03 24,50 8.39
4 sira 27,50 8,66 33,00 6,00 19,00 10,52

Bu verilere ait istatistiki analiz sonuglan Cizelge 4.2.21 ve Cizelge 4.2.22° de

verilmisgtir,
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Cizelge 4.2.22. Yesil giibreleme, dikim zamani, dikim sistemi interaksiyonlart

Kareler Kareler

Top. Sd | Ort. F P LSD
Yesil giibreler
(YG) 1646,542 |2 823,271 0,999 (0,372 Yok
Dikim 1. ile 2. ve 3.
zamanlari(DZ) 198149292 99074,646| 120,187 | 0,000* 2 ile 3.
Dikim Tiinel ile 4 sira
sistemleri (DS) | 32185,688 |3 10728,563| 13,015 |0,000* | Tiinel ile 2sira+sam

Tiinel ile 2 sira

YG * DZ 4868.417 |4 1217104 |1,476 |0.214 | Yok
YG * DS 6944 958 |6 1157493 | 1,404 |0,220 | Yok
DZ * DS 10055,208 | 6 1675.868 |2,033 0,067 | Yok
YG *DZ = DS |3058,583 |12 |254.882 10,309 |0,987 |Yok
Hata 89028,750 | 108 | 824,340
Toplam 1076535,0| 144
*P<0.05

Istatistiki analiz sonuglarma gore Cizelge 4.2.21 ve Cizelge 4.2.22 bir arada
incelendiginde; erkenci verim (adet/parsel) olgiimlerinde; yesil giibreler arasinda
fark saptanmamustir (P>0.05). Dikim zamanlarinda ve dikim sistemlerinde anlaml
fark gorilmistir (P<0.05). Dikim sistemleri ile yesil giibreler; yesil gubreler ile
dikim zamanlan ve dikim zamanlar ile dikim sistemleri ikili etkilesimleri; yesil
giibreler, dikim zamanlar1 ve dikim sistemleri arasindaki t¢lii interaksiyonunun

istatistiki agidan anlamli bir etkisinin olmadig1 gézlenmistir (P>0.05).

Duncan siralamasina goére (Ek 4.2.9.13), yesil giibrelemeler arasinda fark
bulunmamigtir. Dikim zamanlarina gére en yiiksek erkenci verim (adet/parsel); 1.
dikim zamaninda sonra sirasiyla 2. ve 3. dikim zamaninda alinmistir. Dikim
sistemlerine gore ise en yilksek erkenci verim (adet/parsel) sirasiyla, tiinel, dort

sirali, iki sira+saman ve iki sirali dikim sisteminden alinmuistir.

4.2.10. Erkenci Verim (g/parsel)

2010 wyilt i¢in erkenci verim (g/parsel) de elde edilen degerlerin ortalamalari

uygulamalara bagimli olarak Sekil 4.2.10°da verilmigtir.
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Sekil 4.2.10. Erkenci verim (g/parsel) ortalamalar

2010 vili icin en yiiksek erkenci verim (g/parsel) baklanin 1. dikim zamaninda ve
2. dikim zamaninda tiinel dikim sistemi uygulamasindan; 3. dikim zamaninda ise

bezelyede dort sirali dikim sistemi uygulamasindan elde edilmistir.

Cizelge 4.2.23. Erkenci verim (g/parsel)

BK BZ K
Ort. Std. Sap. | Ort. Std. Sap. | Ort. Std. Sap.
1. Z | Tiinel 1.986,00| 649,34 |1.025,50| 745,01 | 964,00 | 368,18
2 sira 1.011,50] 202,57 | 956,00 | 110,50 | 926,00 | 286,49
2siratsam | 912,50 | 320,86 |1.076,50| 121,74 |1.004,00| 260,11
4 sira 943,00 | 127,39 |1.112,00| 123,46 | 781,00 | 249,96
2. Z.| Tiinel 1.180,80| 342,55 | 707,00 | 148,35 | 707,00 | 458,74
2 sira 668,00 | 20279 | 634,50 | 173,97 | 684,00 | 115,00
2siratsam | 664,25 | 112,42 | 577,00 | 162,02 | 759,00 | 148,45
4 sira 938,00 | 277,37 |1.007,00| 283,32 | 963,00 | 196,78
3. Z | Tiinel 409,25 | 138,77 | 175,00 | 199,27 | 29450 | 92,32
2 sira 250,00 | 63,27 | 243,50 | 28191 | 219,00 | 45,30
2siratsam | 253,00 | 3368 | 41850 | 87,79 | 343,00 | 111,60
4 sira 367,00 | 97,84 | 490,00 | 12456 | 328,00 | 153,71

Bu verilere ait istatistiki analiz sonuglan Cizelge 4.2.23 ve Cizelge 4.2.24° de

verilmisgtir,



Cizelge 4.2.24. Yesil giibreleme, dikim zamani, dikim sistemi interaksiyonlart

85

Kareler Kareler
Top. Sd | Ort. F P LSD
Yesil giibre BK ile BZ
(YG) 460484,014 |2 230242,0 3,39 |0,037* |BZile K
BKile K
Dikim « | 1.ile 2. ve 3.
zaman1 (DZ) 1,35707 2 6783851 | 100, | 0,000 2 ile 3
Dikim Tiinel ile 2 sira
sistemi (DS) | 555778 910(3 | 3185763 |4.69 | 0,004+ | Ttimelile
2siratsam
Tiinel ile 4 sira
YG * DZ 391620,111 |4 97905,03 | 1,44 {0,225 | Yok
YG * DS 2199975,15 |6 366662.5 | 5,40 | 0,000* | Var
DZ * DS 119447707 | 6 1990795 12,94 |0,011* | Var
YG*DZ*DS |767599,556 |12 |63966,63 (0,94 | 0,507 |Yok
Hata 7323714,25 108 | 6781217
Toplam 1,01808 144
*P<0.05

Istatistiki analiz sonuglarma gore Cizelge 4.2.23 ve Cizelge 4.2.24 bir arada

incelendiginde; erkenci verim (g/parsel) oOlciimlerinde; yesil giibreler, dikim

zamanlari; dikim sistemleri arasinda anlamli fark bulunmustur (P<0.05). Dikim

sistemleri ile yesil gibreler; dikim zamanlan ile dikim sistemleri ikili etkilesimi

anlamli bulunurken; vesil giibreler ile dikim zamanlan ikili interaksiyvonu ve yesil

giibreler, dikim zamanlarn ve dikim sistemleri tg¢lii etkilesimlerinin istatistiki

agidan 6nemli olmadigr gézlenmistir (P>0.05).

Duncan siralamasina gore (Ek 4.2.10.14), parsele en yiiksek verim, baklada, sonra

bezelye ve kontrolde; dikim zamanlara gore 1. dikimde, sonra sirasiyla 2. dikim

ve 3. dikimde; dikim sistemlerinde tiinelde, daha sonra sirasiyla dort sirali, iki

stra+saman, iki sirali dikim sistemi uygulamasindan elde edilmisgtir.



36

4.2.11. Toplam Verim (adet/bitki)

2010 yilinda hasatlar 29.04.2010 tarihinde baglayip 05.09.2010 tarihinde bitmistir.

Hasatlarda uygulamalardan c¢lde edilen toplam degerlere ait ortalamalar Sekil

4.2.11°de verilmigtir.

Toplam verim (adet/bitki,
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Sekil 4.2.11. Toplam verim (adet/bitki) ortalamalart

2010 yilina ait toplam verim (adet/bitki) Slgtimlerinde 1. ve 2. dikim zamaninda
kontrol parselinde iki siratsaman dikim sistemi uygulamasinda; 3. dikim

zamaninda is¢ kontrol parselinde, tinel dikim sistemi uygulamasinda en yiiksek

verim elde edilmistir.

Cizelge 4.2.25. Toplam verim (adet/bitki)

BK BK K
Ort. | Std. Sap. | Ort. | Std. Sap. | Ort. | Std. Sap.
1. Z | Tiinel 33,06 11,65 |2389| 12,99 |31,13| 11,31
2 sira 37,75 6,94 37,58 6,70 41,75 6,53
2siratsam | 41,80 | 10,59 | 34,78 6,43 44,29 9,34
4 sira 27,10 4,48 26,18 2,17 28.90 2,55
2. Z. | Tiinel 21,48 5,35 19,26 5,85 21,14 3,65
2 sira 17,80 1,87 19,50 3,35 26,47 5,56
2siratsam | 21,89 5,56 18,64 2,87 28,58 2,21
4 sira 19,80 1,77 18,35 1,57 23,73 5,90
3. Z | Tiinel 7,67 1,23 4,88 1,49 8,38 1,49
2 sira 3,33 1,19 341 1,64 4,13 2.36
2siratsam | 3,67 1,35 5,86 1,70 5.12 1,42
4 sira 4,29 1,46 5,05 1,72 3,20 1,77
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Bu verilere ait istatistiki analiz sonuglan Cizelge 4.2.25 ve Cizelge 4.2.26 ‘da

verilmigtir,

Cizelge 4.2.26. Yesil giibreleme, dikim zamani, dikim sistemi interaksiyonlart

Kareler Kareler
Top. Sd | Ort. F P LSD
Yesil 408,284 |2 204,142 |6,805 |0,002%
giibre(YG) ’ ’ ’ ’ BZ ile K
Dikim zamani 1. ile 2. ve 3.
(DZ) 2044231 |2 10221,16 | 340,7 | 0,000* 2 ile 3.
Dikim sistemi 2sira+sam ile 4
(DS) sira
609,127 |3 203,042 |6,769 | 0,000* |2sira+sam ile
Tiinel
4siraile 2 sira
YG *DZ 216,112 |4 |54,028 1,801 |0,134 | Yok
YG * DS 159,685 6 26,614 0,887 10,507 | Yok
DZ * DS 1075,492 |6 179,249 |5,975 |0,000* | Var
YG * DZ * DS | 150,393 12 12,533 0,418 10,954 |Yok
Hata 3239725 | 108 29,997
Toplam 84510,73 | 144
*P<0.05

Istatistiki analiz sonuglarma gore Cizelge 4.2.25 ve Cizelge 4.2.26 bir arada
incelendiginde; vyesil giibreler, dikim zamanlann ve dikim sistemleri arasinda
istatistiki agidan anlamli fark gorilmistir (P<0.05). Dikim sistemleri ile yesil
giibreler, yesil gibreler ile dikim zamanlan etkilesimlerinin toplam verim
(adet/bitki) iizerinde 6nemli etkilerinin olmadigr (P>0.05); dikim zamanlan ile
dikim sistemleri etkilesimlerinin toplam verim izerinde anlamli bir etkisinin
oldugu gozlenmistir (P<0.05). Yine, yesil gibreler, dikim zamanlarn ve dikim
sistemleri uclii etkilesiminin toplam verim iizerinde anlamli bir etkisinin olmadig1

gozlenmigtir (P>0.05).

Duncan siralamasina gore (Ek 4.2.11.15), yesil giibrelemeler arasinda anlamli fark
bulunmustur. Toplam verim (adet/bitki) en iyi kontrolda, sonra sirasiyla bakla ve
bezelyede; dikim zamanlarma gore toplam verim (adet/bitki) degerlendirilmesine

gore ise; en iyl toplam verim (adet/bitki) 1. dikim zamaninda sonra sirasiyla 2. ve
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3. dikim zamaninda elde edilmistir. Dikim sistemlerine gore ise, en yiiksek toplam

verim (adet/bitki) iki sira+saman da; sonra sirasiyla iki sirali, tiinel ve dort siral

dikim sisteminde elde edilmistir.

4.2.12. Toplam Verim (g/bitki)

2010 yil1 hasatlarindan elde edilen veriler Sekil 4.2.12°de sunulmaktadir..

Toplam verim (giti;
N
8
g

o Bakla
o Bezelye
m Kontrol

Sekil 4.2.12. Toplam verim (g/bitki) ortalamalar

2010 wvilinda en yiiksek toplam verim (g/bitki) 1.ve 2. dikim zamaninda, bakla

parselinde, iki siratsaman dikim sistemi uygulamasmda; 3. dikim zamaninda ise

bezelye parselinde yine iki sira+saman dikim sistemi uygulamasinda gézlenmistir.

Cizelge 4.2.27. Toplam verim (g/bitki)

BK BZ K

Ort. Std. Sap. | Ort. Std. Sap. | Ort. Std. Sap.
1. Z | Tiinel 251,50 | 70,09 166,50 | 107,74 | 202,00 82,37
2 sira 318,25 4999 | 304,50 | 77,52 337,50 | 58,19
2siratsam | 391,00 | 58,75 270,00 | 61,48 346,25 7222
4 sira 218,50 | 34,50 199,00 | 21,97 | 221,75 15,15

2. Z | Tiinel 181,25 44,62 169,25 49,11 24525 | 142,25
2 sira 185,25 31,64 | 215,25 20,45 225,75 42,08
2siratsam | 249,75 11,98 189,00 | 31,12 | 24820 | 31,62
4 sira 217,25 70,37 181,25 23,63 203,25 33.29
3. Z | Tiinel 67,25 19,21 52,75 17,25 82,00 15,03
2 sira 43,50 20,40 41,75 18,61 37.75 15,20
2siratsam | 40,00 9,20 83,00 19,78 57,50 18,48
4 sira 45,50 8,19 51,00 12,52 30,74 15,43
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Bu verilere ait istatistiki analiz sonuglart Cizelge 4.2.27 ve Cizelge 4.2.28°de

verilmigtir,

Cizelge 4.2.28. Yesil giibreleme, dikim zamani, dikim sistemi interaksiyonlart

Kareler Kareler
Top. Sd Ort. F P LSD
Yesil BK ile BZ
giibre(YG) 14249613 |2 7124,807 |3,030/0,052 BK ile K
Dikim « | 1.1le 2. ve 3.
zamani (DZ) 1150379.2 |2 575189.,6 |244.,6|0,000 2 ile 3.
Dikim Tiinel ile2sira

sistemi (DS) Tiinel ile 2sira+sam
4sirali ile 2sira

4siral ile 2siratsam

75338,140 |3 |25112,71 | 10,68|0,000%

YG *DZ | 25500510 |4 |6375.127 |2.71 |0.034* | Var
YG * DS |8568.231 |6 |1428.039 |0.60 |0.724 |Yok
DZ *DS | 1268596 |6 |21143.26 |8.99 |0.000% | Var
ES*DZ " 1363459 |12 [3028.832 [1.28 [0.236 | YOK
Hata 2539585 | 108|2351.468

Toplam 60672977 | 144

*P<0.05

Istatistiki analiz sonuglarma gore Cizelge 4.2.27 ve Cizelge 4.2.28 bir arada
incelendiginde; toplam verim (g/bitki) agisindan; yesil gibreler, dikim zamanlari
ve dikim sistemleri arasinda istatistiki agidan anlamli farkliliklar saptanmigtir
(P<0.05). Dikim zamanlari ile dikim sistemleri; yesil giibreler ile dikim zamanlar
ctkilesimlerinin toplam verim (g/bitki) ol¢iimleri fizerinde anlamli bir etkisinin
oldugu (p<0.05); yesil gibreler- dikim sistemleri ve yesil gibreler, dikim zamanlari
ve dikim sistemleri ugli interaksiyonunun toplam verim (g/bitki) olgiimleri

tizerinde anlamli etkisinin olmadigi gézlenmistir (P>0.05).

Duncan siralamasma gore (Ek 4.2.12.16), en yiksek toplam verim, bakla ve
kontrol parselinde sonra bezelyede; dikim zamanlarina goére 1. dikim zamaninda
sonra sirastyla 2. dikim ve 3. dikim zamaninda; dikim sistemlerine gore iki
siratsaman ve iki swrali da sonra tiinel ve dort sirali dikim sisteminde elde

edilmigtir.
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4.2.13. Toplam Verim (adet/parsel)

2010 yili toplam verim (adet/parsel) ortalamalar1 baglantili grafik Sekil 4.2.13°de

verilmigtir,

Teamaim(ackiferse,
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Sekil 4.2.13. Toplam verim (adet/parsel) ortalamalart

2010 yilinda en yiiksek toplam verim (adet/parsel) kontrol parselinde 1. dikim

zamaninda dort sirali dikim sistemi uygulamasinda 2. dikim zamaninda da, yine

kontrolde dort sirali dikim sistemi uygulamasinda, 3. dikim zamaninda ise

bezelyenin dort sirali dikim sistemi uygulamasinda gézlenmistir.

Bu verilere ait istatistiki analiz sonuglan Cizelge 4.2.29 ve Cizelge 4.2.30°

verilmigtir,

Cizelge 4.2.29. Toplam verim (adet/parsel)

da

BK BZ K
Ort. Std.Sap. | Ort. Std.Sap. | Ort. Std.Sap.
1. Z | Tiinel 660,50 | 232,62 | 477,00 | 259,59 | 622,50 | 226,14
2 sira 726,75 | 146,15 | 751,00 | 134,57 | 833,50 | 130,66
2siratsam | 840,50 | 208,14 | 645,00 | 133,87 | 885,50 | 187,05
4 sira 1.082,00| 178,96 |1.046,00| 110,54 [1.154,00| 102,58
2.Z | Tiinel 429,00 | 107,29 | 384,50 | 116,55 | 42225 | 72,99
2 sira 355,00 | 36,97 | 389,50 | 66,96 | 528,50 | 111,44
2siratsam | 43750 | 110,90 | 372,00 | 57,57 | 571,50 | 44,16
4 sira 791,00 | 70,98 | 733,00 | 62,43 | 948,00 | 236,62
3. Z | Tiinel 152,50 | 24.62 97.00 29,60 | 167,50 | 29,83
2 sira 43,50 23,52 67.50 32,31 82,00 46,27
2siratsam | 72,50 26,65 | 116,75 | 33,86 | 101,50 | 28.40
4 sira 72,00 58,33 | 200,00 | 69,36 | 126,00 | 70,39
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Yesil giibreleme, dikim zamani, dikim sistemi interaksiyonlart

Kareler Kareler

Top. Sd Ort. F P LSD
Yesil giibre BZ.ile K.
(YG) 234356,056 |2 117.178,028 | 7,910 0,001* BK. ile K
Dikim 1. ile 2. ve 3.
zamam (DZ) 11992158,39 |2 5.996.079,19 | 404,761 | 0,000* 2. ile 3.
Dikim sistemi 4 sira ile 2siratsam
(DS) 2021346,021 | 3 673.782,007 | 45,483 |0,000%* | 4 sira ile tiinel

4 siraile 2 sira

YG *DZ 143955819 |4 35.988,955 2,429 0,052 | Yok
YG*DS 87286,000 6 14.547,667 0,982 0,441 |Yok
DZ * DS 1.008.464,66 | 6 168.077,444 | 11,346 |0,000*| Var
YG*DZ*DS |94.410,625 |12 |7.867,552 0,531 0,890 | Yok
Hata 1.599.898,25 | 108 | 14.813,873
Toplam 50.762.935,0 | 144
*P<0.05

Istatistiki analiz sonuglarma gore Cizelge 4.2.29 ve 4.2.30 bir arada incelendiginde;
toplam verim (adet/parsel) agisindan, yesil giibreler, dikim zamanlarn ve dikim
sistemleri arasinda anlamli fark gériilmistiir (P<0.05). Dikim sistemleri ile yesil
giibreler; yesil gibreler ile dikim zamanlari etkilesimlerinin 6nemli olmadigi
(P>0.05), dikim zamanlari ile dikim sistemleri etkilesimlerinin ise anlamli etkisinin
oldugu gozlenmistir (P<0.05). Yine, yesil gibreler, dikim zamanlarn ve dikim
sistemleri Giglii interaksiyonunun, toplam verim (adet/parsel) Olgiimleri tizerinde

anlamli etkisinin olmadigi gézlenmistir (P>0.05).

Duncan siralamasina gore (Ek 4.2.13.17), yesil giibrelemeler arasinda anlamli fark
bulunmus; en yitksek toplam verim, kontrol parselinden; sonra sirasiyla bakla ve
bezelye parsellerinden elde edilmistir. Dikim zamanlarina gére toplam verim
(adet/parsel) en yitksek 1. dikim zamaninda; sonra sirasiyla 2. dikim zamaninda ve
3. dikim zamaninda elde edilmistir. Dikim sistemlerine gore ise en yiiksek toplam
verim (adet/parsel) dort siralt da; sonra sirasiyla iki sirat+saman, iki sirali ve tiinel

dikim sisteminde elde edilmistir.
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4.2.14. Toplam Verim (g/parsel)

2010 yili toplam verim (g/parsel) ortalamalariyla baglantili grafik, Sekil 4.2.14°de

verilmigtir,
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Sekil 4.2.14. Toplam verim (g/parsel) ortalamalart

2010 yilmda en vyiksek toplam verim (g/parsel) bakla parselinde 1. dikim
zamaninda dort sirali dikim sistemi uygulamasinda, 2. dikim zamaninda yine
baklanin dort sirali dikim sistemi uygulamasinda, 3. dikim zamaninda ise

bezelyenin dort sirali dikim sistemi uygulamasinda gézlenmistir.

Cizelge 4.2.31. Toplam verim (g/parsel)

BK BZ K
Std. Std. Std.
Ort. Sap. Ort. Sap. Ort. Sap.
1. | Tiinel 4.619,80|1.723,01|3.341,75|2.157,19| 3.689,25 | 1.185,67
Z |2 sira 6.243.80| 937,35 |6.094,25|1.552,59| 6.539,00 | 962,64

2siratsam | 7.804.80| 1673,75 |5.337,50| 1.296,33 | 6.928.00 | 1.445.67
4 sira 8.881,25| 615,26 |7.983.75| 882,05 | 8.752,80 | 1.392,62
2. | Tiinel 3.636,50| 894,00 |3.388,00| 981,47 | 3.773.50 | 956,78

Z |2 sira 3.712,25| 637,70 14.312,25| 410,21 | 4.158,50 | 231,05
2siratsam | 4.168,50| 396,16 |3.790,75| 624,55 |4.9858,50| 487,63
4 sira 7.875,00|1.086,61|7.270,00| 940,41 | 7.27100 | 967.82
3. | Tiinel 1.358,00| 383,74 |1.093,75| 329,01 | 1.494,00 | 162,12
Z |2 sira 930,75 | 348,31 | 840,25 | 371,83 | 609,50 | 304,71

2siratsam | 809,75 | 183,82 |1.668,25| 395,13 | 1.165,25 | 69,38
4 sira 1.835,50] 339,86 |2.054,00| 509,70 | 1.115,25 | 511,67
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Bu verilere ait istatistiki analiz sonuglart Cizelge 4.2.31 ve Cizelge 4.2.32°de

verilmigtir,

Cizelge 4.2.32. Yesil giibreleme, dikim zamani, dikim sistemi interaksiyonlari

Kareler Kareler
Top. Sd Ort. F P LSD
Yesil giibre
(Y(S;)gu 363592429 |2 1817962,15 |2,237 |0,049* BK ile K
Dikim 1. ile 2. ve 3.
zamam(DZ) 6,59308 2 3,29608 405,65 0,000%* 2. ile 3.
Dikim sistemi Tiinel ile 2 sira
(DS) Tiinel ile 2sira+sam
1,74508 3 5,81507 71,562 | 0,000* | Tiinel ile 4 sira
4siraile 2 sira
4sira ile 2sira+sam
YG *DZ 1,09007 4 2724973,04 |3,353 |0,013*| Var
YG * DS 29340952 |6 489015,868 0,602 |0,728 | Yok
DZ * DS 8,01107 6 1,33507 16,431 | 0,000* | Var
YG*DZ*DS 8961085,66 |12 |746757,139 |0,919 |0,531 |Yok
Hata 8,77607 108 | 812591,125
Toplam 3.51509 144
*P<0.05

Istatistiki analiz sonuglarma gore Cizelge 4.2.31 ve Cizelge 4.2.32 bir arada
incelendiginde; toplam verim (g/parsel) olgimlerinde, yesil giibreler, dikim
zamanlari ve dikim sistemleri arasinda anlamh farklilik gézlenmigtir (P<0.05).
Dikim sistemleri ile yesil gibre etkilesimleri 6nemli bulunmazken (P>0.05), yesil
giibreler ile dikim zamanlari; dikim zamanlar ile dikim sistemleri etkilesimlerinin
anlamli oldugu goézlenmistir (P<0.05). Yesil giibreler, dikim zamanlarn ve dikim
sistemleri iiglii interaksiyonunun da anlamh bir etkisinin olmadii gézlenmistir

(P>0.05).

Duncan siralamasina gore (Ek 4.2.14.18), kontrol ile bakla ayni gruba girerken,
bezelye daha diisitk sonug vermistir. Dikim zamanlarina gore ise; en yiiksek toplam
verim 1. dikim zamaninda; sonra sirasiyla 2. dikim ve 3. dikim zamaninda elde
edilmistir. Dikim sistemlerine gore en yitksek toplam verim (g/parsel) dort sirali

da; sonra sirastyla iki sira+saman, iki sirali ve tinel dikim sisteminde alinmagtir.
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4.2.15. Toplam Verim (ton/da)

2010 wili i¢in toplam verim (ton/da) ortalamalarn ait baglantili grafik Sekil
4.2.15°de verilmigtir.
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Sekil 4.2.15. Toplam verim (ton/dekar) ortalamalart

2010 yilinda en yiiksek toplam verim (ton/da) baklada 1. dikim ve 2. dikim de, iki
sirat+saman dikim sistemi uygulamasinda, 3. dikimde ise bezelyede iki sira+saman

dikim sistemi uygulamasinda gozlenmistir.

Cizelge 4.2.33. Toplam verim (ton/da)

BK BZ K
Std. Std. Std.
Ortalama | sapma | Ortalama | sapma | Ortalama | sapma
1. | Tiinel 2.056,75 | 786,66 | 1.484,73 | 95828 | 1.800,00 | 731,30
Z |2 sira 2.931,00 | 322,77 | 2.707,50 | 689,90 | 2.558,00 | 459,35
2siratsam | 3.394,00 | 332,59 | 2.371,25 | 575,86 | 2.374,50 | 202,15
4 sira 2.541,00 | 251,30 | 2.191,15 | 221,28 | 2.367,00 | 163,92
2. | Tiinel 1.646,50 | 397,28 | 1.505.25 | 436,15 | 1.812,00 | 615,15
Z |2 sira 1.615,75 | 330,14 | 1.915,75 | 182,10 | 1.772,50 | 181,97
2siratsam | 2.189,23 | 169,30 | 1.684,00 | 277,62 | 1.894,75 | 181,12
4 sira 2.168,25 | 245,64 | 1.937,75 | 250,59 | 2.113,75 | 276,49
3. | Tiinel 603,43 170,49 | 486,00 146,21 | 689,50 122,19
Z |2sira 417,15 150,82 | 373,35 165,25 | 341,93 135,42
2siratsam | 374,22 65,62 741,33 175,57 | 517,80 164,18
4 sira 612,62 54,49 547,55 135,89 | 330,08 163,65
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Bu verilere ait istatistiki analiz sonuglart Cizelge 4.2.33 ve Cizelge 4.2.34°de

verilmigtir,

Cizelge 4.2.34. Yesil giibreleme, dikim zamani, dikim sistemi interaksiyonlart

Kareler Kareler
Top. Sd Ort. F P |LSD

Yesil
giibre 895939943 |2 |447969,97 |3.223 |0,044* | BK ile K
(YG) BK ile BZ
Dikim
zamani 9,01407 2 14,50707 324,261 0,000* | 1. ile 2. ve 3.
(DZ) 2. ile 3.
Dikim Tiinel ile 2 sira
sistemi 2967218,74 |3 98907291 | 7,116 |0,000* | Tiinel ile 2sira+sam
(DS) Tiinel ile 4 sirali
YG *DZ |2192133,68 |4 |548033,42 |3,943 | 0,005 | Var
YG *DS [592004273 |6 |98667.379 | 0,710 |0,642 | Yok
DZ * DS |5553461,17 |6 |925576,86 | 6,659 | 0,000 | Var
ESS* DZ 1774198.38 | 12 |147849.86 | 1,064 |0.,398 Yok
Hata 1,48707 107 | 138998.44
Toplam 4.82708 143
*P<0.05

Istatistiki analiz sonuglarma gore Cizelge 4.2.33 ve Cizelge 4.2.34 bir arada
incelendiginde; toplam verim (ton/da) agisindan yesil giibreler, dikim zamanlari ve
dikim sistemleri arasinda istatistiki a¢idan 6nemli fark bulunmustur (P<0.05).
Dikim sistemleri ile yesil giibre etkilesimleri 6nemli bulunmazken (P>0.05), dikim
zamanlan ile dikim sistemleri; yesil giibre ve dikim zamanlan etkilesimlerinin
anlamli bir etkisinin oldugu gézlenmistir (P<0.05). Yesil giibreler, dikim zamanlari
ve dikim sistemleri tiglii degiskeninin de toplam verim (ton/da) Slgiimleri tizerinde

anlaml etkisinin olmadig1 gézlenmigtir (P>0.05).

Duncan siralamasina gore (Ek 4.2.15.19), bakla ile kontrol ayn1 grupta yer alirken,
bezelye de daha az verim elde edildigi gozlenmistir. Dikim zamanlarina goére en
yikksek toplam verim (ton/da) 1. dikim zamaninda; sonra sirasiyla 2. dikim

zamanmda ve 3. dikim zamaminda elde edilmistir. Dikim sistemlerine gore en
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yitksek verim (ton/da) iki sira+saman; sonra sirasiyla dort sirali, iki sirali dikim ve

tinel dikim sisteminde elde edilmistir.

4.2.16. Meyve Eni (mm)

2010 wvili degisik uygulamalarina ait meyve eni ortalamalar1 Sekil 4.2.16° da

verilmisgtir,

Meyve eri

Sekil 4.2.16. Meyve eni ortalamalan

2010 yilinda en enli meyveler bakla parselinde, 1. dikim zamamnda iki sira+saman
dikim sistemi uygulamasindan almmigtir. 2. dikim zamaninda ise bezelyede iki
sirali dikim sistemi uygulamasinda, 3. dikim zamaninda da kontrol da iki

stra+saman dikim sistemi uygulamasinda alinmistir.

Cizelge 4.2.35. Meyve eni (mm)

BK BZ K
Ort. | Std. Sap. |Ort. | Std. Sap. | Ort. | Std. Sap.
1. Z | Tiinel 24,70 1,81 26,14 4,28 24,95 0,84
2 sira 28,64 1,37 28,00 1,29 26,44 1,47
2siratsam | 30,93 0,65 27,72 2,08 26,30 1,63
4 sira 28,42 1,43 26,61 2,11 27,38 0,73
2. Z | Tiinel 29,96 4,36 30,97 1,00 26,24 3,87
2 sira 28,57 1,79 32,19 0,67 29,60 1,57
2siratsam | 29,79 1,09 31,32 4,90 28.89 1,84
4 sira 30,84 1,23 30,47 0,60 29.87 1,16
3. Z | Tiinel 29,97 421 33,41 4,64 31,01 2,53
2 sira 23,68 7.41 32,45 3,92 27,52 3,02
2siratsam | 32,92 1,43 32,27 0,40 33,48 0,82
4 sira 30,33 2,07 30,74 2,87 28.84 1,69
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Bu verilere ait istatistiki analiz sonuglan Cizelge 4.2.35 ve Cizelge 4.2.36° da

verilmigtir,

Cizelge 4.2.36. Yesil giibreleme, dikim zamani, dikim sistemi interaksiyonlart

Kareler Kareler
Top. Sd | Ort. F P LSD
Yesil giibre %
(YG) 80,535 2 140,267 5,602 |0,005 BZ ile K
Dikim «
zamani(DZ) 305,283 2 152,641 |21,235(0,000 Lile 2. ve 3.
Dikim « | 2siratsam ile 2sira
sistemi(DS) 79,985 3 |26,662 3,709 10,014 2sira+sam ile tiinel
YG *DZ 76,882 4 19,220 2,674 |0,036* | Var
YG * DS 93,933 6 15,656 2,178 10,051 | Yok
DZ * DS 160,818 6 26,803 3,729 10,002* | Var
gg "DZ* o7162 |12 8097  |1.126 |0347 | YOK
Hata 776,323 108 | 7,188
Toplam 124.5252 | 144
*P<0.05

Istatistiki analiz sonuglarma gore Cizelge 4.2.35 ve 4.2.36 bir arada incelendiginde;
meyve eni agisindan yesil giibreler, dikim zamanlari, dikim sistemleri arasinda

anlamli fark bulunmustur (P<0.05).

Meyve eni olgiimleri tizerinde yesil giibreler ile dikim zamanlar; dikim zamanlan
ile dikim sistemleri etkilesiminin énemli oldugu goriilmistiir (P<0.05). Yesil gibre
ile dikim sistemleri degigkenlerinin etkilesimlerinin meyve eni 6lgtimleri iizerinde
onemli etkileri gézlenmezken (P>0.05); yesil giibreler, dikim zamanlarn ve dikim
sistemlerinin Gglii etkilesiminin de meyve eni Olgiimleri tizerinde anlamli bir

etkisinin bulunmadig1 saptanmigtir (P>0.05).

Duncan siralamasina gére (Ek 4.2.16.20), vesil giibreleme de meyve eni genisligi
en yiksek bezelye de; sonra sirasiyla bakla ve kontrolda olmustur. Dikim
zamanlarina gore en iri meyveler 3. dikim zamaninda; sonra sirasiyla 2. dikim

zamam ve 1. dikim zamaninda elde edilmistir. Dikim sistemlerine goére en iri
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meyveler, sirasiyla iki siratsaman dikim sisteminde daha sonra yine sirasiyla dort

strali, tiinel ve iki sirali da alinmgtir.

4.2.17. Meyve Boyu (mm)

2010 yili degisik uygulamalarina ait meyve boyu ortalamalart Sekil 4.2.17° de

verilmisgtir,

Neyebow ataardar
oo 3 @ 8 K 8 8 3
A G (R GO |

Sekil 4.2.17. Meyve boyu ortalamalart

2010 yilinda en uzun meyve baklanin 1. dikim zamaninda iki sira+saman dikim
sistemi uygulamasinda, 2. dikim zamaninda bezelyenin iki sirali dikim sistemi
uygulamasinda, 3. dikim zamaninda ise bezelyede dort swrali dikim sistemi

uygulamasinda gézlenmistir.

Cizelge 4.2.37. Meyve boyu (mm)

BK BZ K
Ort. |Std. Sap. |Ort. |Std. Sap. | Ort. | Std. Sap.
1. Z | Tiinel 35,62 4,38 32,87 5,35 29,67 4,97
2 sira 36,22 2,07 37,04 1,79 35,62 1,76
2siratsam | 38,22 0,33 36,27 2,61 35.88 1,61
4 sira 36,90 1,07 35,88 243 37,08 0,89
2. Z | Tiinel 38,57 4,56 36,38 1,61 3541 5,94
2 sira 36,37 2,35 38,85 1,54 36,80 0,14
2siratsam | 36,67 2,48 36,14 3,57 36,91 2,18
4 sira 38,44 1,15 38,36 2,10 37.55 2,15
3. Z | Tiinel 34,19 5,45 37,63 4,71 34,99 4,92
2 sira 30,86 6,31 38,72 2,99 36,54 1,95
2siratsam | 34,15 4,12 38,11 3,64 38,58 1,80
4 sira 36,81 1,97 38,97 0,53 37,16 3,01
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Bu verilere ait istatistiki analiz sonuglart Cizelge 4.2.37 ve Cizelge 4.2.38°de

verilmigtir,

Cizelge 4.2.38. Yesil giibreleme, dikim zamani, dikim sistemi interaksiyonlart

Kareler Kareler

Top. Sd | Ort. F P LSD
Yesil giibre
(YG) 35,404 2 17,702 1,693(0,189 Yok
Dikim zamam
(DZ) 61,143 2 30,571 2.92410,058 Yok
Dikim sistemi %
(DS) 112,491 3 37,497 3,587(0,016 4 sira ile tiinel
YG * DZ 165,500 4 41,375 3,957(0,005*% | Var
YG * DS 104,854 6 17,476 1,67210,135 | Yok
DZ * DS 81,798 6 13,633 1,30410,262 | Yok
YG *DZ * DS |38,746 12 3,229 0,309{0,987 | Yok
Hata 1.129.125 108 | 10,455
Toplam 192.516,021 | 144
*P<0.05

Istatistiki analiz sonuglarma gore Cizelge 4.2.37 ve Cizelge 4.2.38 bir arada
incelendiginde; meyve boyu uzunlugunda, yesil gibreler ve dikim zamanlan
arasinda istatistiki agidan o6nemli fark goérilmemistir (P>0.05). Ancak, dikim

sistemleri arasinda fark bulunmustur (P<0.05).

Meyve boyu Olgiimlerinde yesil giibreler ile dikim zamanlart arasindaki ikili
interaksiyon istatistiki agidan énemli bulunmugken (P>0.05); yesil giibreler- dikim
sistemleri, dikim zamanlar1 ile dikim sistemleri ikili interaksiyonlar; vesil
giibreler, dikim zamanlart ve dikim sistemleri Giglii degiskenin de, istatistiki agidan

onemli olmadigi gézlenmistir (P>0.05).

Duncan siralamasina gore (Ek 4.2.17.21), vesil gubreler ve dikim zamanlar
arasinda meyve boyu uzunlugu bakimindan istatistiki fark bulunmamigtir. Dikim
sistemlerine goére en uzun meyve boyu ise; swrasiyla dort swrali dikim; iki

sira+saman; iki siralt ve tiinel dikim sistemin de elde edilmistir.
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4.2.18. Suda Coziiniir Kuru Madde Miktar1 (SCKM)

Uygulamalara ait SCKM ortalamalariyla baglantili grafik Sekil 4.2.18°de

verilmigtir,

SCKM ortalamasi
o
o
3

o Bakla
0O Bezelye
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tunel
ikisirall

tunel |
ikisirall
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ikisirall
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birinci ikinci ucuncu

Sekil 4.2.18. SCKM ortalamalari

2010 yilh SCKM olgiimlerinde en yiiksek degerler 1. dikimde bezelye parsellerinde
tinel dikim sistemi uygulamasinda; 2. dikim de baklada tiinel dikim sistemi
uygulamasinda; 3. dikimde yine baklada iki sirali dikim sistemi uygulamasinda

elde edilmistir.

Cizelge 4.2.39. SCKM ortalamalart

BK BZ K
Ort. | Std. Sap. |Ort. | Std. Sap. | Ort. | Std. Sap.
1. Z | Tiinel 9,55 0,82 9,88 0,84 9,15 0,65
2 sira 8,08 0,57 8.83 1,57 8.25 0,57
2siratsam | 7,85 0,55 8,15 0,44 9,00 1,28
4 sira 8.50 0,68 7.98 0,76 7.75 0,90
2. Z. | Tiinel 10,38 1,00 8.88 1,39 9,70 0,47
2 sira 8,95 0,84 8.48 0,67 8.68 0,93
2siratsam | 9,13 0,92 8.40 0,51 10,10 0,79
4 sira 7.88 1,16 9,50 0,55 8.18 1,36
3. Z | Tiinel 9,98 1,45 10,48 1,87 10,33 0,92
2 sira 11,20 0,70 9,93 1,23 9,08 0,90
2siratsam | 10,80 0,56 10,38 1,19 10,43 0,75
4 sira 10,78 0,93 10,40 1,66 8.88 0,21
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Bu verilere ait istatistiki analiz sonuglart Cizelge 4.2.39 ve Cizelge 4.2.40°da

verilmigtir,

Cizelge 4.2.40. Yesil giibreleme, dikim zamani, dikim sistemi interaksiyonlart

Kareler Kareler

Top. Sd | Ort. F P LSD
Yesil giibre (YG) | 2,101 2 1,050 |1,097 0,338 | Yok
Dikim zaman 69,143 2 34,572 |36,096|0,000%

(DZ) 3.ile 1. ve 2.

Dikim sistemi (DS) Tiinel ile 2sira

18,339 3 6,113 6,383 |0,001* | . .
> i ’ Tiinel ile 4s1ra

YG * DZ 7,712 4 1,928 2,013 10,098 |Yok

YG * DS 13,226 6 2,204 2,301 |0,040* | Var

DZ * DS 8,063 6 1,344 1,403 10,220 | Yok

YG * DZ * DS 18,265 12 | 1,522 1,589 0,105 | Yok

Hata 103,440 108 [ 0,958

Toplam 12.620,56 | 144

*P<0.05

Istatistiki analiz sonuglarma gore Cizelge 4.2.39 ve Cizelge 4.2.40 bir arada
incelendiginde; vyesil giibreler arasinda anlamh fark goériilmezken;  dikim
zamanlarinda ve dikim sistemlerinde anlamhi fark goérilmistir (P<0.05). Yesil
giibreler - dikim sistemleri etkilesimleri 6nemli iken; yesil giibre- dikim zamant;
dikim zamani-dikim sistemi ikili etkilesimi ve yesil giibreler, dikim zamanlan ve
dikim sistemleri gl degiskeninin anlamh etkisinin olmadigi g6zlenmistir

(P>0.05).

Duncan siralamasina gore (Ek 4.2.18.22), yesil giibrelemeler arasinda anlamli fark
bulunmamigtir. Dikim zamanlarina goére en yitksek degerler 3. dikim zamaninda;
sonra sirastyla 2. dikim zamaninda ve 1. dikim zamaninda elde edilmigtir. Dikim
sistemlerine gore en yiksek degerler tiinelde, sonra sirasiyla iki sira+saman, iki

siralt ve dort siralida alinmastir.
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4.2.19. pH

Uygulamalara ait pH ortalamalari degerleri Sekil 4.2.19°da verilmistir.

D Bakla
0O Bezelye
m Kontrol

ikistrali |
tunel |
I

ikisirall
ikisirall

dottsirall |
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Sekil 4.2.19. pH ortalamalari

2010 yilinda pH olgiimlerinde en yiiksek degerler bezelyede 1. dikim zamaninda
dort sirali dikim sistemi uygulamasinda, 2. dikim de kontrolda iki sirali dikim
sistemi uygulamasinda, 3. dikimde yine kontrolda tinel dikim sistemi

uygulamasinda gézlenmistir.

Cizelge 4.2.41. pH ortalamalar

BK BZ K
Ort. | Std. Sap. | Ort. | Std. Sap. | Ort. | Std. Sap.
1. Z | Tiinel 4,45 0,41 4,19 0,10 4,58 0,13
2 sira 4,60 0,21 4,61 0,15 4,48 0,18
2siratsam | 4,58 0,14 4,60 0,18 4,58 0,15
4 sira 4,49 0,10 4,65 0,18 4,55 0,11
2. Z. | Tiinel 4,50 0,26 4,07 0,16 4,40 0,09
2 sira 4,57 0,15 4,39 0,24 4,67 0,20
2siratsam | 4,63 0,24 4,25 0,11 4,52 0,05
4 sira 4,64 0,08 4,66 0,14 4,55 0,15
3. Z | Tiinel 4,42 0,19 4,26 0,20 4,46 0,23
2 sira 4,28 0,19 4,34 0,24 4,33 0,16
2siratsam | 4,43 0,19 4,34 0,26 4,45 0,24
4 sira 4,38 0,20 4,38 0,52 4,32 0,22
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Bu verilere ait istatistiki analiz sonuglart Cizelge 4.2.41 ve Cizelge 4.2.42°de

verilmigtir,

Cizelge 4.2.42. Yesil giibreleme, dikim zamani, dikim sistemi interaksiyonlart

Kareler Kareler

Top. Sd | Ort. F P LSD
Yesil giibre %
(YG) 0,324 2 0,162 3,794 0,026 BK ile BZ
Dikim zamam «
(DZ) 0,699 2 0,349 8,176 {0,000 3 ile 1. ve 2.
Dikim sistemi *
(DS) 0,422 3 0,141 3,29310,023 Tiinel ile 4sira
YG * DZ 0,249 4 0,062 1,454 10,221 | Yok
YG * DS 0,595 6 0,099 2,32310,038* | Var
DZ * DS 0,432 6 0,072 1,687 10,131 | Yok
YG *DZ*DS (0,272 12 {0,023 0,530]0,891 | Yok
Hata 4,614 108 | 0,043
Toplam 2.873.158 144
*P<0.05

Istatistiki analiz sonuglarma gore Cizelge 4.2.41 ve Cizelge 4.2.42 bir arada
incelendiginde; pH degerlerinde, yesil gubreler, dikim zamanlann ve dikim
sistemleri arasinda istatistiki a¢idan anlamli fark gorilmistir (P<0.05). Dikim
sistemleri ile yesil giibre degiskenlerinin etkilesimlerinin pH degerleri tizerinde
onemli etkilerinin oldugu gozlenirken (P<0.05); vesil giibre - dikim zamanlar,
dikim zamanlan - dikim sistemleri ikili etkilesimlerinin; yine, yesil giibreler, dikim
zamanlan ve dikim sistemleri tiglii degiskenin de pH degerleri iizerinde anlamli

etkisinin olmadigi bulunmustur (P>0.05).

Duncan siralamasina gore (Ek 4.2.19.23), yesil giibrelemeler arasinda anlamli fark
bulunmustur. Yesil giibrelemeye gore pH olgiimlerinde en yiksek degerler
baklada; sonra sirasiyla kontrol ve bezelyede gorilmuistir. Dikim zamanlari
agisindan ise en yilksek degerler 1. dikim zamaninda sonra sirasiyla 2. dikim
zamanmda ve 3. dikim zamaninda elde edilmigtir. Dikim sistemlerine gére pH
Olgtimleri en yitksek dort siralida sonra sirasiyla iki sira+saman, iki siralt ve tinelde

saptanmugtir.
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4.2.20. C Vitamini

Uygulamalara ait C vitamini ortalamalarina ait degerler Cizelge 4.2.43°de

verilmigtir,

Cizelge 4.2.43. C vitamini ortalamalart (mg/kg)

BK BZ K
Tiinel 512 509 589
2 sira 519 554 643
2siratsam 570 534 564
4 sira 644 438 639
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5. TARTISMA ve SONUC

Dunyanmn pek ¢ok iilkesinde, ¢ilek, hem ev bahgeleri hem de ticari iiretim igin
yetigtirilmesi tercih edilen en 6nemli driinlerden biridir. Diger meyvelerin en az
bulundugu bir sezonda piyasaya ¢ikmasi, yetistiriciliginin nispeten kolay olmas,
ozel ekipmanlara ihtiyag duymamasi, yiiksek C vitamini igerigi bu tercihte 6nemli
rol oynar. Diger taraftan o6zellikle bizim iilkemizde, denetim kosullarindaki
thmaller, bu narin, ¢ok fazla hirpalanarak yikanmaya elverigli olmayan iiriiniin, ilag
kalintis1 nedeniyle tilkketiminde soru isaretleri olugsmasma da neden olur. Bu gergek,
dilnyanin biitin ilkelerinde de s6z konusudur. Bu nedenle ¢ilek, organik

yetistiriciligi ¢ok fazla 6nemsenen triinler arasindadir (Pritts ve Kovach, 2009).

Organik vyetistiricilikte verimin, ticari gibre kullaniminin  yogun oldugu
konvansiyonel yetistiricilige gore diisitk oldugu da bilinen bir gergektir (Balc1 ve
Demir, 2006; Guerena ve Born, 2007; Pritts ve Kovach, 2009). Bu nedenle organik
yetigtiricilikte saghkli bir topragin yitksek verim konusunda ¢ok 6nemli bir faktor
oldugunu hep hatirlamak gerekir. Sideman (2008) “’basarili bir organik
yetigtiricilik, iyi striktiirlii, biyolojik olarak aktive edilmis, besin maddesi
rezervuarlart arttinlmig, yabanci otlardan ve toprak kaynakli hastaliklardan
armdirilmig bir toprakla miimkiindiir. Yesil giibreleme bu konularda en iyi destek
saglayan uygulamalar arasindadir™ diyerek goriis bildirmektedir. Yine pek ¢ok
aragtirict (Sideman, 2008; Anonim, 2009d) Cileklerin nétralden asite (5.7-6.5 pH)
dogru reaksiyonu olan topraklari tercih ettigi konusunda fikir beraberligi igindedir.
En 1iyi yetigtiriciliin ise organik maddesi yiiksek topraklarda yapildigini
vurgulamaktadirlar.

Bu bilgiler 1g181inda organik yetistiricilikte alinmasi gereken ilk tedbirin, toprag:
hem fiziksel, hem de kimyasal 6zellikleri yoniinden, vetistirilecek bitkinin tercih
ettigi saglikli smira tagimak oldugu agiktir. Organik madde takviyesinin, toprak
struktirinii ve su tutma kapasitesini arttirmasi yaninda, bitki besin maddeleri

kullanimint artirdig da belirtilmektedir (Anonim, 2009d).
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Nitekim yesil gibrelemenin topragin hem fiziksel, hem de kimyasal yapisinda
olumlu degisikliklere sebep olabilecegi konusunda veriler bizim aragtirmamizda da
elde edilmistir. Tek yillik bir yesil giibre kullanimimin bile deneme vapilan alanin
topraginda, degisik yesil gibreleme bitkisi tiirlerine bagimli olarak organik
maddede % 2.3-3.11 (baklada % 18.8°den, % 21.917¢, bezelyede ise, % 18.8 den
% 21.10’a) arasinda bir artig saglamasi ve yiksek pH seviyesini asagi ¢ekmesi
(Kontrol parselinde 8.10 iken, baklada 7.95°¢; bezelyede 7.92°ye inmesi) timitvar
bir baglangictir (Cizelge 4.1.1 ve 4.1.2). Ayrica her tiire bagimli olarak ele alinan
parametrelerde az da olsa farkli sonuglarm ¢lde edilmesi, bu konuda degisik
tirlerin de denenmesini isaret eden 6nemli bir sonugtur. Denememizin sonucunda
baklanin, yesil giibreleme materyali olarak, ele alman konularda daha ¢ok katki
saglayabilecek bir tiir oldugu izlenimini almmaigtir.

Gok ve Saglamtimur (1991) Cukurova bélgesi kosullarinda iskenderiye iiggiilii ve
fig bitkileri aracihigiyla topraga 15-20 kg N/da azot baglandigin1 belirtmislerdir.
Gok vd., (2004) bakla, fig ve uggilin ver aldigi tarla denemesinde agisiz
kosullarda bitki tiriine gore degismekle beraber 10-23 kg/da N bagladigim
belirtmislerdir. Ulgen (1975) gesitli baklagillerin topraga kazandirdiklari azot
miktarlarmi belirlemis, bu bitkilerden yonca, acibakla ve gayir tggiliiniin en
yitksek azot miktarlarim fikse ettiklerini vurgulamistir. Ana¢ vd., (2002) yesil
giibre bitkisi olarak ¢ok ¢esitli bitkiler yetistirilse de, baklagil grubu bitkilerinin
daima diger bitkilere tercih edildigi ve bunlarin en iyi yesil giibre bitkileri olarak
kabul edildigi belirtmiglerdir. Bu sonuglar, bizim goériuslerimizi teyid eder

mabhiyettedir.

Diinyada ¢ilek iireticisi iilkelerde, basarili iiretim periyodlari, iilkelerin degisik
lokasyonlarina gore farklilik gostermekte ve bir tlkedeki dikim zamaninin diger
iilke ile paralel olmadigi izlenmektedir (Moore vd., 1968; Voth ve Bringhurst,
1970; Craig vd., 1973; Locascio, 1973; Badiyala ve Bhutani, 1990). Diinyanin en
biiyiik treticisi olan ABD’de degisik eyaletlerde, kullanilan ¢ilek varyetelerinin
farkl olusu kadar dikim tarihlerinin farkli olusu da dikkati ¢ekmektedir (Anonim,

2011a). Bizim iilkemizde de aym konularin giindemde olmasi, bolgelerimizin farkli
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iklim kusaklarina ve farkli jeomorfolojik yapiya sahip olmasi nedeniyle beklenen
bir sonugtur. Nitekim uygun dikim zaman olarak farkli bolgelerde farkh
zamanlarin 6nerildigi izlenmektedir (Konarl, 1975; Kaska vd., 1976, 1979b;

Karaduva ve Kurnaz, 1992).

Benzer sonuglar elde edebilecegi 6ngoriisii ile planlanan ve Usak-Sivasli’da, 2009-
2010 yillar iginde, yiiriitillen arastirmada 3 farkli dikim zamaninda, yesil gibreler
ve dikim sistemlerinin birlikte etkileri de ele alinarak goézlenen parametreler

degerlendirilmis, asagidaki sonuglara varilmistir.

Aragtirmanin birinci yili olan 2009 yilinda, bitki bityiime hizinin degerlendirilmesi
amaciyla, bitkilerde ilk 3. yaprak olusumundan sonra her periyot dikimini takiben
yaprak sayimina baglanmigs ve 6. yaprak olusumuna kadar gegen siire 3 dikim

zamaninda, ortak parametre olarak alinmistir.

Ug dikim zamani sonuglar istatistiki olarak degerlendirildiginde, yaprak sayismna
iligkin gegen siire agisindan, yesil giibreler, dikim zamanlan ve dikim sistemleri
arasinda fark gozlenmistir. En hizli gelisme sirasiyla bakla parsellerinde, 1. dikim
zamaninda gozlenmisken; dikim sistemleri olarak dort sirali, iki siralitsaman ve iki
stirali dikim sistemleri ayni gruba girerken, tiinel dikim sistemi en yavas gelismenin
oldugu sistem olarak dikkati ¢ekmistir. Polat ve Celik (2008) tarafindan yapilan bir
calismada da degisik organik uygulamalarm Camarosa ve Fern gilek cesitlerinde
verim ve bazi kalite kriterlerine etkileri incelenmistir. Calismanin birinci yil
dikiminde yesil giibre+giftlik giibresi (51.04 adet/bitki), ikinci yil dikiminde ise
yesil gibretgiftlik giibresi+humik asit+yaprak gibresi uygulamasmda (36.07
adet/bitki) en yiksek yaprak sayisina ulasildigr gorillmiistiir. Bu arastirmada da,
bizim arastirmamizda oldugu gibi, vyesil giibretgiftlik gibresi’nin vegetatif
gelisme tzerindeki olumlu etkisi gézlenmektedir. Bas ve Ortak (2006) yer elmasi
ve misir bitkisinin pargalanmig toprak tstii aksami, lahanagil kavuzlari, saman ve
bakla kavuzlarim giibreleme materyali olarak kullandiklar1 denemede, verim ve

kalite degerleri acisindan en iyi sonuclarin bakla kavuzu uygulamasindan alindigim
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bildirmektedirler. Bu sonu¢ yesil giubre tirii agisindan bizim sonuglarimizla

paraleldir.

2009 yilinda ilk ¢igeklenme, birinci dikimde, ilk once, baklanin iki sirali ve
kontroliin dort sirali dikim sisteminde, ilk dikimden 8 giin sonra; ikinci dikimde
bezelyede, iki sirali+saman dikim sisteminde dikimden 5 giin sonra, 3. dikimde
bezelyenin ve kontroliin tiinel dikim sisteminde dikimden 7 giin sonra gorillmiigtiir
(Cizelge 4.1.6), 2010 yilinda ise 1. dikimde baklanin tiinel, iki sirali ve dort sirali
dikim sisteminde; ikinci dikimde, baklanin tiinel dikim sisteminde; G¢iinci dikimde
is¢ bakla, bezelye ve kontrolun tiinel dikim sisteminde gézlenmistir (Cizelge 4.2.1).
Bu sonuglarda 2009 yilinda hem yesil giibreler, hem dikim sistemlerinde bir kaos
izlenirken; 2010 yilinda tiim dikim zamanlarinda, fenolojik gézlemlerde, baklanin;
dikim sistemlerinde ise tiinelin lehine bir avantajin varligi net olarak izlenmektedir.
Yesil giibreleme parsellerinde fenolojik gozlemlerde tespit edilen farklilik
istatistiki  sonuglara yansimadigi halde; tinel sistemi avantajim istatistiki

hesaplamalarda da korumustur.

2009 yilinda, % 50 ¢igeklenme en o6nce 1. dikimde kontroliin tinel dikim
sisteminde, ilk dikimden 19 gin sonra, 2. dikimde baklanin tinel, iki sirali ve iki
sirali+saman dikim sistemlerinde birlikte, ilk dikimden 24 giin sonra goriilmiigtiir
3. dikimde ise, ki mevsimine girilmesi nedeniyle, % 50 ¢iceklenmenin

tamamlanamadigl gorilmiistiir.

2010 yilinda % 50 c¢igeklenme; birinci dikimde baklanin tiinel dikim sisteminde
310 giin; ikinci dikimde baklanin tiinel dikim sisteminde 249 giin ve lgiincii
dikimde yine baklanin tiinel dikim sisteminde 192 giin sonra tamamlanmistir.
Dikim zamanlan arasinda 3. zaman lehine gibi gorinen erkencilik aslinda bir
vanilgidir. Cigeklenme tarihlerinde pek biyitk farkliliklarn olmadigi (Cizelge
4.2.1) ve birinci dikim zamani ile tigiincii dikim zamam arasinda 120 giinlik bir
farkliligin oldugu dikkate alininca, bu sonucun beklenen bir sonug oldugu agiktir.
Fakat hepsinde bakla da ve tiinel dikim sisteminde olan saptama 6nemlidir. Poling

(1991) siyah plastik malg kullaniminin ve ortiialtt yetistiriciliginin gigeklenmeyi
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erken baslattigini agiklamaktadir. Bizim sonuglarimizda da tiinel sistemi erken

giceklenme agisindan istatistiki olarak farklilik géstermistir.

2010 wyilinda, ilk ve % 50 cigeklenme tuzerinde fenolojik gézlemlerde, bakla
parsellerinin olumlu etkisinin oldugu istatistiki olarak ta izlenirken; 2009 yilinda bu
etkinin hemen izlenememesi, gézlem sonuclarinda bir kaos un olmasi, muhtemelen
yesil giibrelemenin  heniiz toprakta aktif bir katki saglayamamig olmasi
nedeniyledir. Yesil giibreleme parsellerinde 2009 vilinda izlenemeyen etki; 2010
yilt ilk ve % 50 ¢igeklenme tarihlerine net olarak yansimis bulunmaktadir (Cizelge
421 ve Cizelge 4.2.3). Daugaard (2001) organik vetistiricilikte kullanilan
giibrelerin topraga karisma ve elverigli hale gegmelerinin orta yavas diizeyde
oldugunu, cileklerin orta derecede azota ihtivag duyduklarim ve ¢ilek yetistiriciligi
boyunca giibre kullaniminin genellikle orta diizeyde oldugunu bildirmigtir. Gok
vd., (2004) bakla, fig ve tigguliin N bagladigini, baglanan bu azotun énemli bir
kisminin ise 2-3 aylik bir siirede (Cukurova kosullarmda) mineralize oldugunu

bildirmiglerdir. Bu sonuglar bizim sonuglarimizi desteklemektedir.

Ik stolon gelisiminin; 2009 yilinda 1. dikim zamaninda bezelyenin dért sirali
dikim sisteminde ve kontrolin dort sirali ile iki sirali dikim sisteminde ilk
gigeklenmeden 24 giin, % 50 ¢igeklenmeden 9 giin sonra; 2. dikimde kontroliin
dort siralt dikim sisteminde ilk gigeklenmeden 24 giin sonra; % 50 ¢igeklenmeden
3 giin sonra; 3. dikim zamaninda bezelyenin dort sirali dikim sistemi ile baklanin
iki sirali dikim sisteminde ilk ¢igeklenmeden 39 giin sonra oldugu saptanmis,
3.dikim zamaninda tinel dikim sisteminde higbir zamanda stolon olusumu
olmamustir (Cizelge 4.1.3 ve Cizelge 4.1.8). 2010 yilinda ise, 1. dikim zamaninda
bezelyenin iki siratsaman ve baklanin dort sirali dikim sisteminde, ilk hasattan,
bezelyede 4 giin sonra; baklada 2 giin sonra; 2. dikim zamaninda baklanmn iki
strali ile tiinel dikim sisteminde, ilk hasattan, sirasiyla 4 giin 6nce ve 1 giin sonra;
3. dikim zamaninda bezelyenin iki siratsaman dikim sisteminde ilk hasattan 10
giin 6nce saptanmistir (Cizelge 4.2.11). 2009 yilinda ilk stolon olusumunda
istatistik anlamda yesil giibre uygulamalarma; dikim zamanlarma ve dikim

sistemlerine gore istatistiki anlamda farklilik gozlenmisgtir. 2010 yilinda ise sadece
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dikim zamanlarina goére istatistiki fark bulunmustur. Bu sonuglar, ¢esidin vegetatif
faza gecmesi konusunda c¢evre faktorlerinin etkili oldugu konusunda kuvvetli
ipuglart vermektedir. Genel olarak dikkati ¢ok g¢eken bir konu ilk hasatlarin
bagladig1 sirada ayni zamanda giiglii bir stolon olugsumunun da baglamig olmasidir.
Bu olusumun yiiksek verime ulagma konusunda ciddi bir handikap oldugu
disinilmektedir. Smeet (1956) degisik ¢esitlerin  stolon olusumlar1 tizerinde
sicakligin etkilerini aragtirdigi ¢aligmasinda, genelde stolon olusumunun 20 °C
tizerinde bagladigimi, fakat c¢esit tepkilerinde degisiklikler izlendigini
agiklamaktadir.

% 50 stolon 2009 yilinda ilk kez, 1. dikim zamaninda bakla parselinde, tiinel dikim
sisteminde, ilk stolon goériilme tarihinde, ilk meyve tutumundan 9 giin sonra; 2.
dikim zamaninda kontroliin iki sira+saman dikim sisteminde, daha hig meyve
tutumu olmadan, tamamlanmigtir. 3. dikim zamaninda ise, % 50 stolon
tamamlanmadan kig dénemine girilmistir (Cizelge 4.1.11). 2010 yili sonuglarina
gore ise; 1. dikim zamaninda bezelyenin 2. sirali dikim sisteminde ilk hasattan 13
gin; 2. dikim zamanmda baklanin ve bezelyenin tinel dikim sisteminde ilk
hasattan 18 giin; 3. dikim zamaninda bezelyenin iki sira+saman dikim sisteminde
ilk hasattan 3 giin 6nce; % 50 stolon olusumunun tamamlandigr bulunmustur
(Cizelge 4.2.11). Stolon olusturma agisindan bezelye parselinde dikkati ¢eken bir
oncelik izlenmekte, bu sonu¢ ise ““bezelyenin topraga biraktigi bitki besin
maddeleri ile iligkili olabilir mi?”” sorusunu akla getirmektedir. Fakat bu konu

aragtirilmaya muhtagtir.

[k meyve tutumu; 2009 yilinda 1. dikimde baklanin iki sirali ve dért sirali dikim
sisteminde; 2. dikim zamaninda kontroliin tiinel sisteminde gérilmiistiir. Bezelye
hari¢ 2. dikim zamaninda meyve olugsmamistir. 3. dikimde kis mevsimine girilmesi
nedeniyle bitkilerin vegetatif ve generatif gelismeleri durdugu igin hicbir ortamda
meyve tutumu olmamigtir. 2009 vilinda hasat olgunluguna gelen meyveler
olmadig1 i¢in de verim hesaplamalari yapilamamigtir. Denisen (1958) ¢ilegin dikim
vilinda fazla iiriin vermediginden bahsetmekte ve bu sonu¢ bizim sonucumuzla

paralellik arzetmektedir. Probasco vd., (1995) tarafindan New Jersey’de agikta bir
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villik ¢ilek tretiminin vararh olup olmayacagini arastimak igin vaptiklar bir
calismada, Chandler ¢esidini kullanarak plastik malgla kapli yastiklara
dikmiglerdir. Aragtiricilar, yeni dikilen bitkilerin erken meyve veriminin, iki yilik
bitkilere gore daha yiiksek oldugunu belirtmistir. Oysa bizim ¢aligmamizda, ilk yil,
neredeyse hic meyve alinamamigtir. Bizim sonuglanmiz bu g¢aligmaya paralel

degildir.

2010 yilinda ise, ilk meyve tutumu, tiim dikim zamanlarinda, baklanin tiinel dikim
sisteminde gorillmiigtiir. 4 sirali dikim sistemi ise en ge¢ meyve tutumunun

goruldigi sistem olmustur.

2010 yilmda % 50 meyve tutumu, tiim dikim zamanlarinda, en 6nce, yine baklanin
timel dikim sisteminde tamamlannustir. ilk meyve ve %50 meyve tutumunda,
ozellikle yesil giibreleme yapilan bakla parselinde ve tinel dikim sisteminde

anlamli farklilik saptannustir.

Ancak % 50 meyve tutumu tarihleri irdelendiginde, dikim zamanlar arasinda olan
biyiikk siire farkliliklarmin (60-120 giin) meyve tutumu tarihlerine ayni Slgiide
yansimadig goriillmektedir (Cizelge 4.2.6). Rice (1990)’da bu sonuglara paralel bir
sonu¢ vermekte ve dikim tarihleri ile meyvelenme dénemi arasinda bir baglanti

olmadigini, ancak verimin dikim geciktik¢e azaldigim bildirmektedir.

Denemede ilk hasat tiim zamanlara ait bakla ve bezelye; 2. ve 3. zamana ait kontrol
parsellerinde,  tinel dikim sisteminde baglamistir. Erkencilik konusunda dikkate
alman 2 parametreden biri olan bitki bagma verim (gr/bitki) yoniinden veriler
incelendiginde, yesil gibreler; dikim zamanlan ve dikim sistemleri arasinda 6nemli
farklilik bulunmusgtur. Dikim sistemleri arasinda Tiinel siralamada en 6nde ayri bir
grup olustururken, iki sirat+saman sisteminden de timitvar bir sonug almmigtir. En
vitksek verim 1. dikim zamaninda elde edilirken, sirasiyla 2. ve 3. dikim zamanina
dogru verimde disiis gézlenmektedir. 2. zaman verimi 1. zamanm %73 .2 iken; 3.
zaman verimi 1. zamanin % 28.7 kadardir. Yesil giibreler arasinda da yine

bakladan en iyi sonug elde edilmistir.
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Sonuglar bitki basmma meyve sayisi ( adet/bitki) agisindan biraz farklidir. Bu
parametrede yesil giibreler arasinda fark yoktur. En fazla meyve 1. dikim
zamaninda tiinel dikim sisteminde belirlenmistir (Ek 4.2.7.11). Ayrica erkenci
verimde hasat tarihleri g6z 6niine alindigi zaman, ilk hasat tiinel dikim sisteminde
baglamis ve diger dikim sistemlerine gére 5-7 giin 6nce hasat yapilmistir (Cizelge
4.2.16). Giilsoy (2003) tarafindan; agik, algak tiinel ve yilksek tinel altinda
denemeye alman Fern, Camarosa, Sweeet Charlie ve Dorit ¢ilek ¢esitlerinde
erkencilik, verim ve kalite bakimindan farkliliklar tespit edilmistir. Cesitlere gore
farkliliklar olmasina ragmen, genelde yiiksek tinel, algak tinel ve agikta
yetigtiricilik arasinda, yazilim sirasma gore erkenci iiriinde farkliliklar saptanmistir.
Kagka vd., (1986) Adana’da farkli ¢ilek ¢esitlerini degisik ortii tipleri altinda
denemisler ve sonugta agiga gore algak tiinellerin 10-14 giin, yiksek tinellerin ise,
17-214 giinliik bir erkencilik sagladigini tespit etmislerdir. Kagka vd., (1986) farkli
cilek cesitleriyle vaz ve kig dikim sistemlerinde agikta, algak tiinelde, yiiksek
timelde ve cam serada Adana sartlarinda yaptiklan adaptasyon denemelerinde en
iyi dikim sisteminin yaz dikim sistemi, en fazla verimin saglandig1 yetistirme
ortaminin algak tiinel oldugunu en diisitk verimin ise cam sera altinda yetistirilen
gesitlerden alindigimi tespit etmislerdir. Bizim g¢alismamizdan elde ettigimiz

sonuglar da bu sonuglarla benzerlik géstermektedir.

2010 yili bitki basina toplam verim (g/bitki) ortalama sonuglarina gore; Istatistiki
agidan yesil giibreler arasinda fark bulunmustur. Bakla ve kontrol aymi gruba
girerken, bezelye farkli bir grup olusturmustur. En viiksek toplam verim 1. ve 2.
dikim zamanda baklanin iki sirali+saman uygulamasindan; 3. dikim zamaninda ise,
bezelyenin iki sirali+saman uygulamasindan elde edilmistir. En diigiik verimler ise
tinel dikim sisteminden elde edilmistir. En Yiiksek verim 1. dikim zamaninda elde
edilmigtir. 2. dikim zamaninda alinan verim birinci dikim zamaninda alinan
verimin % 77.2; 3. dikim zamanindaki ise % 19°dur. Dikim geciktik¢e verimde %

80’e yakm disiis gerceklesmektedir.

Hughes (1967) dikim zamanmin verimi en fazla etkileyen faktoér oldugunu, erken

dikimin verimi belirgin bir sekilde artirdigmi belirtmigtir. Moore vd., (1968)
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Amerika’da Arkansas’ta frigo fidelerle Mart, Nisan, Mayis, Haziran, Temmuz,
Agustos ve Eyliil aylarinda yaptiklan dikim zamani ¢aligmasinda, dikim zamaninin
gecikmesiyle verimlilikte diisiisler oldugu tespit etmiglerdir. Chercuitte vd., (1991)
Kanada’da yaz dikim metodu ile kurduklart ¢alismada farkli dikim tarihlerinin
verim ve kalite tizerine etkilerini incelemigler, sonugta dikim tarihinin gecikmesi
ile verimde dusiislerin ortaya ¢iktigi belirtmislerdir. Locascio (1973) 30 senelik
deneme sonuglarina gére ekim ay1 ortasindaki dikimin, Ekim sonlariyla, Kasimdaki
dikimden daha fazla Girin verdigini belirtmistir. Wijsmuller (1988) 4 farkli ¢esitte
taze ve frigo fidelerin farkli dikim tarihlerinde (frigo fidelerle; 27 Haziran, 11
Temmuz ve 25 Temmuz, taze fidelerle; 8 Agustos ve 14 Agustos) verimlilige ve
kaliteye etkilerini incelemek amaciyla vaptig: 2 villik ¢alismada genel olarak frigo
fidelerle vyapilan dikimlerde dikim zamanmin erken olmasinin verimliligi
artirdigini, taze fidelerle yapilan dikimde ise bir gesitte dikim tarihinin etkisinin
tespit edilemedigini, diger ¢esitte 14 Agustostaki verimin daha yiiksek oldugu
bulmugstur. Human ve Acker (1990) Giiney Afrika’da vaptiklart bir ¢alismada
verimlilik agisindan en iyi dikim tarihinin Nisan ay1 olacagmi, dikim tarihinin
gecikmesi ile verimliligin diisecegini bildirmiglerdir. Badiyala ve Bhutani (1990)
genel olarak dikim tarihinin gecikmesiyle verimlilikte diisiisler oldugunu isaret
ctmiglerdir. Voth ve Sterrett (1992) frigo fidelerle yaptiklar1 dikimde, dikim
zamaninin gecikmesi ile meyve tutumunda da azalmalar gézlemlemiglerdir. Bizim
aldigimiz sonuglar da bu sonuglarla paraleldir. Toplam verim sonuglarina iligkin
olarak aragtirmamiz sonucunda elde edilen ¢ok 6nemli bir veri de sira aralarina
yapilan saman uygulamasindan olumlu tepkilerin alinmasidir. Toplam verim
konusunda yesil giibreler arasinda énemli farkliliklar izlenemez iken; saman malg
takviyesi vapilan parsellerden en yilkksek toplam verim ve en iri meyveler
almmigtir. Nestby (1997) Norveg’te yapilan bir ¢alisma da, 1.4 cm’lik kalinliga
sahip arpa samamyla uygulama yapilmis ve agiktaki bitkilere gore % 42.5
diizeyinde verim artigt elde edilmistir. Bizim aldigimiz sonuglar da bu sonugla
paraleldir. Saman malg uygulanan parselden, saman uygulanmayan parsele gore %

8.4 oraninda fazla tiriin elde edilmistir.
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Toplam verim (ton/da) ortalama sonuglarina gore; 1. dikim zamaninda kontroliin
iki sirali+saman uygulamasinda en vyitksek toplam verimin oldugu; 2. dikim
zamaninda yine kontroliin iki sira+saman dikim sisteminde; 3. dikim zamanin ise,
bezelyenin iki sirali+saman uygulamasinda oldugu saptanmustir. Istatistiki agidan
ise; bakla ve kontrolde, 1. dikim zamaninda, doért siralr dikim sisteminde da’ a en
yitksek verim elde edilmistir. Bu sonugta, 4 sirali dikim uygulamasindaki bitki

sikliginin fazla olmasinin katkisi vardir.

Istatistiki olarak en iri meyveler 3. dikim zamaninda bezelye de iki sirali+saman
uygulamasinda elde edilmistir. Dikim zamami geciktikce meyve iriliginin artig
acgiktir. Meyve boyunda yesil gibreler ve dikim zamanlan arasinda istatistiki bir
fark bulunmamistir. Dikim sistemlerinde meyve eninde 2 sira+saman, 4 sirali aym
grupta yer almig, meyve boyunda da ayni sonug elde edilmistir. Bu konuda en fazla
dikkati ¢eken konu zamanlar ve sistemler arasindaki farkliliktir. 3. zaman ve 2
siratsaman sistemi ve 4 sirali en iri meyvelerin elde edildigi uygulamalar olarak
dikkati ¢ekmektedir. Chercuitte vd., (1991) Kanada’da yaz dikim metodu ile farkl
dikim tarihlerinin verim ve kalite iizerine etkilerini incelemisler, sonugta dikim
tarithinin gecikmesi ile meyve agirhigimin arttigini belirtmiglerdir. Voth ve Sterrett
(1992) vaptiklann ¢aligmada frigo fidelerle yaptiklann dikimde, dikim zamanin
gecikmesi ile meyve iriliginde artis oldugunu tespit etmislerdir. Bizim aldigimiz
sonuglar da bu sonuglarla paralel iken; Kagka vd., (1976) ile terstir. Zira, Kagka
vd., (1976) Adana ve Antalya’da kig dikim yoéntemiyle farkli dikim tarihlerinin
ctkisini incelemek amaciyla yaptiklan arastirmada, dikim zamam geciktikce,
verimde ve meyve iriliklerinde énemli oranlarda distsler gergeklestigini ortaya
koymuglardir. Human ve Acker (1992) ise, dikim tarihinin gecikmesi ile verim
miktarinda disisler olduguna katilirken, meyve iriliginde meydana gelen

degisikligin istatistiki olarak 6nemsiz bulundugunu bildirmektedir.

SCKM ol¢iim sonuglarma gore en yitksek degerler 3. dikim zamaninda alinmustir.
Dikim zamaninin gecikmesi ile de, SCKM miktarinin arttigi tespit edilmistir.
Sistemlerde ise tiinel en yitksek SCKM miktar ile istatistiki olarak diger sistemlere

gore farklilk gostermistir. Iki sirali+saman da tinelle ayni gruba girerken, en
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disik SCKM degeri 4 sirali sistemden elde edilmistir. Akaroglu (2007) Aydin ili
Sultanhisar ilgesinde 5 ¢ilek ¢esidine ait frigo fideler kullanarak (Calgiant,
Camarosa, Elsanta, Selva, Ventana) yaz dikim metodu ile yetistiricilik yapmustir.
Camarosa ¢ilek ¢esidinin SCKM miktar % 8.42 olarak bulunmustur. Bag ve Ortak
(2007) “Sweet charlie® ¢ilek c¢esidinde; degisik bitkisel organik atik olarak,
lahanagiller familyasi sebzelerinin kavuzlart (CK), bakla kavuzu (BK), misir
bitkisinin par¢alanmig toprak tstii aksami (MS), yer elmasi bitkisinin pargalanmig
toprak iistii aksam1 (YE) ve bugday samaninin (S); verim ve kaliteye olan etkilerini
gozlemislerdir. Bakla kavuzu denemesinde SCKM 9.7 ve Saman denemesinde
SCKM 8.9 olarak bulmuslardir. Balci ve Demirsoy (2006) klasik ve organik ¢ilek
yetigtiriciliginin  verim ve kalite agisindan karsilastirilmasinda, SCKM ve C
vitamini igeriginin organik yetistiricilikte fazla oldugu bulmuslardir. Bizim

aldigimiz sonuglar da bu sonuglarla paraleldir.

pH olciim sonuglarmma gore, en yikksek pH i baklada, 1. dikim zamaminda, dort
sirali dikim sisteminde bulunmustur (Ek 24.19.23). Ortalama degerler baklada
4.49; kontrolda 4.49; bezelyede 4.39°dur. Zaman bakimindan en diisitk deger 3.
zamanda (4.36); sistem acisindan tiinelde (4.37) elde edilmistir. Ozdemir vd.,
(2003) Yayladag1 (Hatay) ilgesinde yapmis olduklarnn denemede 9 gilek gesidi
(Dorit, Camarosa, Selva, Sweet Charlie, Seascape, Pajora, Chandler, Tudla ve
Muir) vaz dikim vyontemiyle vyetistirilerek verim ve kalite durumlarmi
incelemiglerdir. Kalite 6zellikleri bakimindan, Camarosa ¢esidinde pH 3.43 olarak

bulunmustur. Bu deger bizim degerlerimize gore oldukga diisiiktiir.

C vitamini ortalama sonuglarina gore; en vitksek C vitamini degerinin baklada, dort
sirali dikim sistemi uygulamasinda (644 mg/kg) oldugu bulunmustur. Ozdemir vd.,
(2003) Yayladag1 (Hatay) ilgesinde yaptiklar1 ve yukaridaki paragrafta bahsedilen
denemede, kalite 6zellikleri bakimindan, en yiitksek C vitamininin Chandler (55.2
mg/100 ml) ¢esidinde oldugunu, Camarosa ¢esidinde C vitamini 41.6 mg/100 ml
olarak bulundugunu agiklamaktadir. Balc1 ve Demirsoy (2006) klasik ve organik

cilek yetistiriciliginin verim ve kalite agisimndan karsilagtindlmasinda, SCKM ve C
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vitamini igeriginin organik yetistiricilikte fazla oldugunu bildirmiglerdir. Bizim

aldigimiz sonuglar da bu sonuglarla paraleldir.

Sonuglart 6zetlemek istedigimizde, Usak ili Sivash ilgesinde ilk kez vapilan bu

galigma ile;

Tlge’de ticari olarak organik ¢ilek yetistiriciliginin yapilmasinn, ilge topraklarina
katk: saglayabilecegi; organik ¢ilek yetistiriciliginde, vesil giibre olarak bakla ve

bezelyenin kullanilabilecegi..
v Erkenciligi tesvik agisindan yesil giibre olarak baklanin énem kazandigi..

v Verim bakimindan 1. dikim zamanimn en iyi sonug verdigi ve simdilik ilgede
bu dikim zamanmma gére dikim programlamast yapilmasinin uygun
oldugu... Detayl calismalarla, daha erken tarihlere gore dikim yapilmasinin uygun

olup-olmayacaginin, bagka denemelerle saptanmasi gerektigi..

v’ Dikim sistemi olarak, iki sirali + saman ve algak tiinel uygulamasinin

Onerilmesi..

v" Avyrica, organik cilek yetistiricilinde algak tiinel uygulamasinimn, ilgede yapilan
agikta klasik usul ¢ilek yetistiriciligine gére 7 giin erkencilik sagladigi gibi hasat

stresini de uzattigi tespit edilmistir.

v' Tiinel uygulamasi ilk ve % 50 ¢igeklenme ve erkenci meyve tutumunda
gosterdigi performansi toplam verimde muhafaza edememistir. Bu sonucun
tozlanma cksikligi ile 1ilgili olmasi olasiligi fazladir. Bu nedenle tiinel

uygulamasinda ortama tozlayici ajan ilavesi 6nerilmektedir.

v Camarosa ¢esidinin meyve tutumunun ilk giinlerinden itibaren stolon
olusturmaya gegmesi ve bu olusumun tiim ortamlarda birbirine yakm tarihlerde
baglamasi ¢esidin Sivashi kosullarma adaptasyonu konusunda soru isaretleri
uyandirmigtir. Bu nedenle bagka g¢esitlerin organik yetistiricilikte denenmesi

zorunlu goéralmektedir.
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v Cilek meyvesinin Mayis sonundan Haziran sonuna kadar olan dénemde elde
edilmesi karlilik i¢in ¢ok 6nemlidir. Bu dénemde c¢ok az meyvenin piyasaya
citkmasi ve pahali olmasi ¢ilege olan talebi arttirmaktadir. Bu da, yiiksek fiyattan
satilan ¢ilekten iireticilerin para kazanmasi demektir. Bélgede ayni zamanda algak
ve yiiksek tiineller altinda yapilacak yetistiriciligin bu hedefe varmada katkisi

olacaktir.

v" Yapilan siibjektif gozlemlerde ise, hasat edilen iiriiniin buzdolabi kosullarinda
yaklasik 15 giin kalite kaybma ugramadan muhafaza edildigi saptanmigtir. Bu
durum, cilek gibi narin bir tirtinde dikkati ¢eken uzunlukta bir siiredir ve sadece
organik tiriin olusa bagli bir sonu¢ oldugu diisiiniilmektedir. Bu konuda da

aragtirmalarin planlanmasi olumlu bir baslangi¢ olacaktir.

v 2010 yili aralik aymin ilk haftasinda yasanan dondurucu soguklardan (-5 °C),
(Anonim, 2011b) plantasyon etkilenmistir. Bu doga olayindan bitkilerin en az
etkilenmesini temin bakimindan, plantasyonun saman ve benzeri maddelerle

kaplanmasi konusu da, bir 6nlem olarak diisiiniilebilir (Sekil 5.1).

Sekil 5.1. 2010 Aralik ayinda olusan kis soguklarindan sonra tarladaki plantasyon

ve bitkilerin goriiniimii (orijinal)

Bu ilk ¢aligmadan elde edilen verilerden yararlanilarak daha gelismis planlamalar
yapilmasi ve daha farkli ¢esitlerle bu ¢aligmalarin desteklenmesi sonucunda, Usak-
Sivasli ilgesinde hem yesil giibrelemenin ilge topraklarina katkisi saglanacak, hem

de ilgenin ekonomik kalkinmasina katkida bulunulabilecektir.
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EKLER DIZINI

2009 Yih

Ek 4.1.2.1. Bitki biytime hizi (giin) (2009)

Duncan
Alt grup

Yesil giibreler 1 2

Bakla 48 15,5479

Bezelye 48 15,9104 15,9104

Kontrol 48 16,7146
P 0,54
Duncan

Dikim Alt grup

zamani N 1 3
Birinci 48 14,2708

Ikinci 48 15,4021

Uciincii 48 18,5000
P 1,000 1,000 1,000
Duncan

Alt grup

Dikim sistemi N 2 1

Dort siralt 36 15,6750

Iki sira+saman |36 15,8139

Iki sirali 36 15,8194

Tiinel 36 16,9222
P 0,778 1,000




Ek 4.1.5.2. 1Ik stolon igin gegen siire (giin) (2009)

Duncan

Alt grup
Yesil giibreler [N 1 2
Bezelye 40 40,1500
Kontrol 38 40,1842
Bakla 38 43,6579
P 0,973 1,000
Duncan

Alt grup
Dikim zaman1t | N 1 2
Birinci 48 37,7500
Ikinci 48 38,9167
Uciincii 20 55,6000
P 0,291 1,000
Duncan
Dikim Alt grup
sistemi N 1 2 3
Dort siralt 29 38,2759
Tiinel 24 41,0833
Iki sirali 31 41,4839
Iki
sira+saman 32 44,0625
P 1,000 0,734 1,000
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Ek 4.1.6.3. % 50 stolon igin gegen siire (giin) (2009)

Duncan
Alt grup
Yesil giibreler [N 1 2
Bezelye 32 47,8125
Kontrol 32 57,9688
Bakla 31 60,8387
P 1,000 0,080
Duncan
Dikim Alt grup
sistemi N 1 2 3
Dort siralt 24 52,3750
Iki sirali 24 54,2083 54,2083
fki 23 56,7391 56,7391
siratsaman
Tunel 24 58,6667
P 0,329 0,179 0,305




Ek 4.1.7.4. 1lk meyve i¢in gegen siire (giin) (2009)

Duncan
Alt grup

Dikim zamani | N 1 2 3
Birinci 48 31,333

Ikinci 48 43,333

Uciincii 48 0,000
P 1,000 1,000 1,000
Duncan

Dikim sistemi N 1

Iki sira+saman 36 10,4444

Iki sirali 36 11,3056

Dort siralt 36 11,8333

Tiinel 36 13,9722

P 0,170
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2010 Yih

Ek 4.2.1.5. 1lk gigeklenme igin gegen siire (giin) (2010 yil1)

Duncan

Dikim
Zamani N

Alt grup

1

Uciincii 48

190,2917

Ikinci 48

247,9792

Birinci 48

307,3958

P

1,000

1,000

1,000

Duncan

Dikim sistemi

Alt Grup

1

Tinel

36

246,0278

Iki sira+saman

36

2492778

iki sirali

36

249,3889

Dort sirali

36

249,5278

P

1,000

641

>




Ek 4.2.2.6. % 50 ¢igeklenme i¢in gegen siire (giin) (2010 yil)

Duncan

Yesil bitki

Alt Grup

1

Bakla

48

254.,8750

Kontrol

48

255,3750

Bezelye

48

256,3333

p

0,245

1,000

Duncan

Dikim
Zamani

Alt grup

1

Uciincii

48

200,0833

Ikinci

48

254,3125

Birinci

48

312,1875

P

1,000

1,000

1,000

Duncan

Dikim
sistemi

Alt grup

1

Tinel

36

252,0278

Iki
siratsaman

36

255,8611

Iki sirali

36

256,7500

256,7500

Dort sirali

36

257.4722

P

1,000

0,075

0,147
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Ek 4.2.3.7. Ilk meyve i¢in gegen siire (giin) (2010 yil1)

Duncan

Yesil giibreler

2

Bakla

48

261,0417

Kontrol

48

263,2917

Bezelye

48

263,4600

P

1,000

0,799

Duncan

Dikim
zamani

Alt grup

1

Uciincii
Ikinci
Birinci
P

48
48
48

1,000

208,0208

262,7292

1,000

317,2917
1,000

Duncan

Dikim
sistemi

Alt grup

1

Tiinel

Iki sirali
Iki
siratsaman
Dort sirali
P

36
36

36
36

260,1400

1,000

262,4400
263,6400

0,115

263,6400

264,1700
0,484




Ek 4.2.4.8. % 50 meyve igin gecen siire (giin) (2010 yili)

Duncan

Yesil Alt grup

giibreler N 1 2 3

Bakla 48 270,9792

Kontrol 48 2722183

Bezelye 48 276,5833
P 1,000 1,000 1,000
Duncan

Dikim Alt grup

zamani N 3 2 1
Uciincii 48 216,7917

Ikinci 48 271,3750

Birinci 48 329,9642
P 1,000 1,000 1,000
Duncan

Alt grup

Dikim sistemi | N 1 2 3 4
Tiinel 36 271,6100

Iki sirali 36 2726111

Ikisira+saman | 36 273,6944

Dort siralt 36 275,1111
P 1,000 1,000 1,000 1,000
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Ek 4.2.5.9. 1lk stolon igin gegen siire (giin) (2010 yil1)

Duncan

Dikim Alt grup

Zaman N 1 2 3
Uciincii 48 225.5208

Ikinci 48 294.5208

Birinci 48 367,3958
P 1,000 1,000 1,000
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Ek 4.2.6.10. % 50 stolon i¢in gegen siire (giin) (2010 yili)

Duncan
Alt grup

Yesil giibreler N 1 2

Bezelye 48 314,8750

Bakla 48 316,7292 316,7292
Kontrol 48 319,0208
P 0,197 0,112
Duncan

Dikim Alt grup

zamani N 1 2 3
Uciincii 48 236,7083

Ikinci 48 316,5417

Birinci 48 397,3750
P 1,000 1,000 1,000
Duncan

Alt grup

Dikim sistemi | N 1 2 3
Tiinel 36 310,5000

Iki sirali 36 315.5556

Iki sira+saman | 36 317.8056

Dort siralt 36 323,6389
P 1,000 0,176 1,000
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Ek 4.2.7.11. Erkenci verim (adet/bitki) (2010 yil1)

Duncan
Alt grup
Dikim zamani | N 3 2 1
Uciincii 48 1,0667
Ikinci 48 3,2063
Birinci 48 5,0979
P 1,000 1,000 1,000
Duncan
Alt grup
Dikim sistemi | N 3 2 1
Dort siralt 36 1,7556
Iki sirali 36 2.8944
Iki
sira+saman 36 3,0556
Tunel 36 4,7889
P 1,000 0,622 1,000




Ek 4.2.8.12. Erkenci verim (g/bitki) (2010 yil1)

Duncan
Alt grup

Dikim zamani [ N 3 2 1
Ugiincii 48 13,3812

Ikinci 48 34,1650

Birinci 48 46,6167
P 1,000 1,000 1,000
Duncan

Alt grup

Dikim sistemi | N 3 2 1

Dort siralt 36 19,5806

Iki sirali 36 31,0061

ilfrlaJrsaman 36 33,4194 33,4194
Tunel 36 41,5444
P 1,000 0,382 1,000
Duncan

Alt grup

Yesil giibreler N 2

Bakla 48 35,3129

Bezelye 48 29,6500
Kontrol 48 29,200

P 0,851 1,000
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Ek 4.2.9.13. Erkenci verim (adet/parsel) (2010 yili)

Duncan

Dikim Alt grup

zamani N 2 1
Uciincii 48 24,4375

Ikinci 48 74,0833

Birinci 48 115,1667
P 1,000 1,000
Duncan

Alt grup

Dikim sistemi N 2 1

Iki sirali 36 57,4444

Iki siratsaman |36 61,1111

Dort siralt 36 70,6111

Tiinel 36 95,7500
P 0,068 1,000




Ek 4.2.10.14. Erkenci verim (g/parsel) (2010 yil1)

Duncan
Alt grup

Dikim zamani [ N 3 2 1
Uciincii 48 315,90

Ikinci 48 790,79

Birinci 48 1058,20
P 1,000 1,000 1,000
Duncan

Alt grup

Yesil giibreler N 1 2

Bakla 48 798,60

Bezelye 48 701,88 701,88
Kontrol 48 664,37

P 0,482 0,72
Duncan

Alt grup

Dikim sistemi | N 3 2 1

Iki sirali 36 621,39

?:rlaﬂaman 36 667,53 667,53

Dort siralt 36 769,89 769,89
Tunel 36 827,67
P 0,454 0,098 0,349
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Ek 4.2.11.15. Toplam verim (adet/bitki) (2010 y1l1)

Duncan
Alt grup

Yesil giibreler N 2 1

Bezelye 48 18,1152

Bakla 48

Kontrol 48 22,2329

P 0,100 1,000
Duncan

Alt grup

Dikim zamani | N 3 2 1
Uciincii 48 4,9158

Ikinci 48 21,3842

Birinci 48 34,0167
P 1,000 1,000 1,000
Duncan

Alt grup

Dikim sistemi | N 3 2 1

Dort siralt 36 17,4000

Tunel 36 18,9858 18,9858

Iki sirali 36 21,3006 21,3006
Iki sira+saman | 36 22,7358
P 0,222 0,076 0,269




Ek 4.2.12.16. Toplam verim (g/bitki) (2010 y1l1)

Duncan
Dikim Alt grup
zamani N 3 2 1
Uciincii 48 52,81
Ikinci 48 204,91
Birinci 48 265,23
P 1,000 1,000 1,000
Duncan
Alt grup
Dikim sistemi N 2 1
Tunel 36 151,94
Dort siralt 36 152,58
Iki sirali 36 187,86
Iki sirat+saman |36 204,92
P 0,956 1,39
Duncan
Alt grup
Yesil giibreler N 2 1
Bezelye 48 160,27
Kontrol 48 180,83
Bakla 48 181,87
P 1,000 0,916

143



144

Ek 4.2.13.17. Toplam verim (adet/parsel) (2010 yil1)

Duncan

Alt grup
Yesil giibreler N 2 1
Bezelye 48 439,9375
Bakla 48 471,8958
Kontrol 48 536,8958
P 0,201 1,000
Duncan
Dikim Alt grup
zamani N 3 2 1
Uciincii 48 108,2292
Ikinci 48 530,1458
Birinci 48 810,3542
P 1,000 1,000 1,000
Dikim Alt grup
sistemi N 3 2 1
Tunel 36 379,1944
Iki sirali 36 419,6944 419,6944
lki 36 449.1944
siratsaman
Dort siralt 36 683.5556
P 0,161 0,306 1,000




Ek 4.2.14.18. Toplam verim (g/parsel) (2010 yil1)

Duncan
Alt grup

Yesil giibreler [N 2 1

Bezelye 48 3.831,2083

Kontrol 48 4.238,5833 4.238,5133
Bakla 48 4.451,2500
P 0,337 0,122
Duncan

Dikim Alt grup

zamani N 3 2 1
Uciincii 48 1.254.6

Ikinci 48 4.862,3

Birinci 48 6.350,9
P 1,000 1,000 1,000
Duncan

Alt grup

Dikim sistemi | N 3 2 1
Tiinel 36 29253

Iki sirali 36 37149

Iki sira+saman | 36 4.059,0

Dort siralt 36 5.924 4
P 1,000 0,108 1,000
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Ek 4.2.15.19. Toplam verim (ton /da) (2010 y1l1)

Duncan
Alt grup

Yesil giibreler | N 2 1
Bezelye 48 1.495.5

Kontrol 47 1.594.8 1.594.8
Bakla 48 1.687.9
P 0,196 0,226
Duncan

Dikim Alt grup

zamani N 3 2 1
Uciincii 47 4.99,11

Ikinci 48 1.854.7

Birinci 48 2.401,5
P 1,000 1,000 1,000
Duncan

Alt grup

Dikim sistemi |N 2 1
Tiinel 35 1.361,5

Iki sirali 36 1.630.4
Dort siralt 36 1.645.6
Iki sira+saman |36 1.727,1
P 1,000 0,36




Ek 4.2.16.20. Meyve eni (mm) (2010 y1l1)

Duncan
Alt grup
Yesil giibreler N 2 1
Kontrol 48 28,3750
Bakla 48 29,0623
Bezelye 48 30,1892
P 0,212 1,000
Duncan
Alt grup
Dikim zamani N 2 1
Birinci 48 27,1850
Ikinci 48 29,8919
Uciincii 48 30,5496
P 1,000 0,232
Duncan
Alt grup
Dikim sistemi N 2 1
Iki sirali 36 28,5644
Tiinel 36 28,5931
Dort siralt 36 29,2761 29,2761
Iki sira+saman 36 30,4017
P 0,293 0,078
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Ek 4.2.17.21. Meyve boyu (mm) (2010 y1l)

Duncan

Alt grup
Dikim sistemi N 2 1
Tunel 36 35,0350
Iki sirali 36 36,3350 36,3350
Iki siratsaman |36 36,7681
Dort siralt 36 37,4592
P 0,091 0,167




Ek 4.2.18.22. SCKM (2010 y1l1)

Duncan

Alt grup
Dikim zamani | N 3 2 1
Birinci 48 38,5792
Ikinci 48 9,0188
Uciincii 48 10,2188
P 1,000 1,000 1,000
Duncan

Alt grup
Dikim sistemi [N 3 2 1
Dort siralt 36 83,8694
Iki sirali 36 9,0500 9,0500
Iki sira+saman |36 9,3583 9,3583
Tunel 36 98111
P 0,435 0,184 0,052
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Ek 4.2.19.23. pH (2010 yil1)

Duncan
Alt grup
Yesil giibreler N 2 1
Bezelye 48 4.3940
Kontrol 48 4.4904
Bakla 48 4,4983
P 1,000 0,852
Duncan
Alt grup
Dikim zamani N 2 1
Uciincii 48 4,3656
Ikinci 48 44869
Birinci 48 4,5302
P 1,000 0,307
Alt grup
Dikim sistemi N 2 1
Tunel 36 4.3700
Iki sirali 36 4.4753
Iki siratsaman |36 44864
Dort siralt 36 45119
P 1,000 0,483
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