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ONSOZ 

Bu yah~ma, XIX. yiizyll sonlan ile Xx. yiiZYll ba~lannda ingiitere'nin 

Ermenilere yonelik politikalanm incelemektedir. Konunun yeryevesi siyas! ve asker! 

ayldan ele almarak slmrlandlfllml~, uluslararasl ili~kilerde rastlamlan ekonomik ve 

kiiltiirel ili~ki tiirleri ise siyas! boyutu etkiledigi siirece konuya dahil edilmi~tir. 

Adl geyen donemde, Yakm ve Orta Dogu cografyasmda belirleyici rol oynayan 

en onemli giiylerden biri ingiltere iken, Osmanh Devleti'nin paryalanma siirecinde 

iizerinde fazlaslyla durulan konulardan biri de; Ermeniler ve onlann uluslararasl 

platformlarda tartl~llan sorunlandlr. Bu baglamda, ingiliz-Ermeni ili~kilerini ve 

ingiitere'nin, gerek Osmanh Devleti, gerekse Rusya biinyesinde bulunan Ermenilere 

ili~kin politikalanm sebep sonuy ili~kisi ile incelemek onem arz etmektedir. 

Bu degerlendirme esnasmda Osmanh Devleti' nin yokii~ siirecinde onemli bir 

sorun haline getirilip, 1. Diinya Sava~l esnaSl ve sonrasmda da iizerinde tartl~llan ve 

giiniimiize kadar siiregelen "Ermeni sorunu" ile ilgili bazl veriler daha net bir ~ekilde 

ortaya ylkarken, "Biiyiik Britanya imparatorlugu"nun, Yakm Dogu 1 ile ilgili 

emperyalist politikalan iyerisinde Ermenilere yiikledigi misyonun temel dayanaklan da 

kendini gostermektedir. Bu noktada, ozellikle Tiirk-Ermeni ili~kilerinin kronikle~mi~ 

bazl ylkmaz ve klslrdongiilerini daha saghkh bir bakI~ ay!S1 ile yoziimleyebilecek bir 

taklm argiimanlara ula~mak da miimkiin olmaktadlr. Bu argiimanlar ise Tiirk-Ermeni 

ili~kilerinin kendi iy dinamiklerine blrakIlmaml~ seyrini ve bu durumdan kaynaklanan 

problemlerin geryek yeryevesini analiz etmeye yardlmcl olacak niteliktedirler. 

Tiirkiye'de, gerek ingiliz-Ermeni ili~kileri, gerekse ingiitere'nin Ermenilere 

yonelik politikasl bilimsel ayldan incelenmi~ bir konu degildir. Yurt dl~mda makale 

tarzmda yapllan birkay yah~ma ise lokal bir yeryevede ele ahndlgmdan, bunlar slmrh 

iyerige sahiptir. Bunun yanmda, konunun daha yok Ermeni tarihyilerin dikkatini 

yekmesinden dolaYl adl geyen yah~malar, Tiirk-Ermeni ili~kileri baglammda on yargIll 

yakla~lmlar iyermektedir. 

"Yakm Dogu", Britanya imparatorlugu'nun "Dogu" topraklarlmn kendisine "yakm" olanlanm 
"uzak" olanlanndan aYlrt etmek i~in kullandigl ve uluslararaSl ili~kiler sozliigiine soktugu bir 
deyimdir. (Orner Kiirk~iioglu, Tiirk-ingiliz iIi~kileri, (1919-1926), Ankara, 1978, s.IS.) 
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"ingiltere ve Ermeni Sorunu" hakkmda 1915-1923 yillanm kapsayan yah~maSI 

ile Akaby Nassibian2 ise Tiirk-Ermeni i1i~kileri baglammdaki tarafh yizgisi ile birlikte, 

ozellikle genel hatlan ile ingiltere'nin Ermeni sorununa yonelik yakla~lml iizerinde 

durmu~tur. Ekonomik ve sosyal perspektiflerle de konuya yakla~an Nassibian, Tiirkiye 

ve Kafkasya'da meydana gelen geli~meler ile ilgili aynntilara girmemi~, ingiliz Milli 

Ar§ivi'ndeki (Public Record Office) konu ile ilgili yok sayldaki belgeye de yer 

vermemi~tir. Aym zamanda eserini yazdlgl donem itibariyle kapah olan Hindistan 

Bakanbgl Ar§ivi'nden de (Indian Office Record) yararlanamayan yazar, konunun 

onemli ayaklanndan biri olan Tiirk ar~iv kaynaklarma da ula~amaml~tJr. Bununla 

beraber Nassibian'm Ermeni kaynaklarma geni~ olyiide miiracaat ettigi goriilmektedir. 

Nassibian'm bu yah~masma bir onsoz olu~turacak ~ekilde 1. Diinya Sava~l'ndan 

onceki yillarda ingiliz diplomasisinin Ermeni sorununa yonelik yakla~lmml ele alan 

Arman J Kirakossian3 da ozellikle XIX. yiiZYll uluslararasl dengelerini hesaba katarak 

detayh bir yah~ma ortaya koymu~tur. ingiliz belgeleri yanmda Rus ve Ermeni 

kaynaklanna da miiracaat ettigi goriilen yazann Ermeni sorununu emperyalist 

politikalar kapsammda degerlendirmi~ olmasl eseri farkh kilmaktadlr. Bununla beraber 

yazann Tiirk-Ermeni ili~kileri baglammdaki tutumu yogu kez on yarglh yakla~lmlar 

iyermektedir. 

Bu doktora tez eseri ise ingiltere ve Tiirkiye'de bulunan ar~iv ve kiitiiphanelerde 

yah~llarak ortaya konulmu~tur. Bunun yanmda Ermeni tarihyilerin daha yok ingilizce 

olarak yaymlaml~ olduklan yah~malardan da istifade edilerek, ikinci elden de olsa konu 

kapsammdaki Ermeni kaynaklanna da bir olyiide ula~lldlgl soylenebilir. 

ingiliz politikasl yah~llmasl miinasebetiyle, eserin birinci derecedeki 

kaynaklanm donemin ingiliz Dl~i~leri, Sava~ Bakanhgl, Kabine ve Parlamento belgeleri 

olu~turmaktadlr. Adl geyen belgelere ula~abilmek iyin Londra'da bulunan iiy ar~ivde 

yah~llml~, Avam ve Lordlar Kamarasl'mn 1914-23 tarihleri arasmdaki tutanaklan 

taranml~, The Times Gazetesi 'nin ilgili Yillar arasmdaki niishalan ozenle incelenmi~tir. 

Aynca yaymlanml~ olan ingiliz be1geleri de detayh bir ince1emeye tabi tutularak konu 

kapsammda degerlendirilmi~tir. Yaymlanml~ olan bu belgesel eserlerin ba~hcalan 

2 

3 
Akaby NASSIBIAN, Britain and the Armenian Question, New York, 1986. 
Arman J. KlRAKOSSIAN, British Diplomacy and the Armenian Question, from the 1830's to 
1914, London, 2003. 
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~unlardlr: Documents on British Foreign Policy, 1919-1939, British Documents on 

Ottoman Armenians, Volume: I, II, III, IV, British Documents on Foreign Affairs: 

Report and Papers from the Foreign Office Confidential Print, British Documents on 

the Origins of the War, 1898-1914, Osmanlz Belgelerinde Ermeni-jngiliz jli~kileri, 

(1845-1922) 

Tiirkiye'de yapllan ar~iv <;ah~malannda ula~llan belgeler ise, i<;erik itibariyle 

daha spesifik bir tarzda olup, bunlar konulann aIt a<;lhmlan kapsamlllda 

degerlendirilmi~tir. Konunun gerek cografi, gerekse siyasl <;er<;evede olduk<;a kapsamh 

olmasl ve bzellikle ingiliz, Ermeni, Tiirk ve Rus ili~kileri noktaslllda degerlendirilme 

zorunlulugu, olaylan sunu~ metodunu etkileyen ba~hca faktbrlerdendir. Anlatlmlar 

esnaslllda tekrarlardan ve genel bilinenlerden ka<;llllimaya bzen gbsterilmi~tir. Bununla 

beraber, olaylan bir zemine oturtma zorunlulugu hissedilen durumlarda gerekli 

a<;lklamalar yapIlml~tIr. ingiItere'nin Ermeni politikasl degerlendirilirken, Ermeni 

sorunu bagiamlllda konunun bnemli bir ayagllll Tiirk-Enneni ili~kilerinin olu~turmasl, 

eserin i<;erigine derinlik katmaktadlr. 

Konu ii<; bbliim aItlllda ele ahnml~tlr. Bunlar; I. Diinya Sava~l bncesi, esnaSl ve 

sonraSl olarak belirlenmi~, anlatlmlarda kronolojik disipline uymaya bzen gbsterilmi~tir. 

I. Diinya Sava~l bncesi dbnemin incelenme sebebi konuya aIt yapl olu~turma 

ihtiyacllldan kaynaklanml~tlr. Bu dbnemde konu daha genel <;izgilerle tartl~Ilml~, bir 

bakIma I. Diinya Sava~l ve sonrasllldaki dbneme giri~ olu~turulmu~tur. Eserin aynntIh 

bir ~ekilde iizerinde durdugu dbnem, I. Diinya Sava~l'ndan Lozan Ban~ Ant1a~masl'na 

kadar uzayan siire<;tir. 

<;:ah~malanm esnaslllda yardlmlanm gbrdiigiim insanlara burada ayn ayn 

te~ekkiir etme imkamm olmasa da, birka<; te~ekkiir ifadesini slralamaYl bor<; bilirim. 

bncelikle Londra' daki <;ah~malanm esnaslllda gbsterdikleri ilgi ve ho~gbriiden dolaYl 

ar~iv ve kiitiiphane <;ah~anlanna, aynca yurtdl~l yah~ma giderlerime katkllan iyin 

Atatiirk Universitesi Bilimsel Ara~tIrma Projeleri Birimi'ne te~ekkiir ediyorum. Yine 

<;ah~malanma degerli fikirleriyle katklda bulunan Atatiirk ilkeleri ve inkIlap Tarihi 

Enstitiisii Miidiirii Saylll Prof Dr. Enver Konukyu'ya, aynca gereken biitiin kolayhklan 

gbstererek beni daima motive etmi~ olan AnabiIim Dah Ba~kam Saylll Prof Dr. S. Esin 

DaYl 'ya te~ekkiir ederim. 
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pay sahibi olan ve tecriibeleriyle bana yol gosteren, ufkumu a9an degerli Hocam Saym 

D09. Dr. Yavuz Aslan'a ise minnettanm. Son olarak; bu zor donemde maddi ve manevi 
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6ZET 

Bu yah~ma, 1830-1923 yllian arasmda ingiltere'nin Ermenilere yonelik siyas! ve 

asker! yakla~lmlanm incelemektedir. ingiitere'nin ozellikle OsmaniI Devleti ve Rusya 

ile uluslararasl platformda girmi~ oldugu ili~kiler ise ara~tIrmamn zeminini 

olu~turmu~tur. Bu uluslararasl ili~kiler siirecinde etki-tepki mekanizmalannm yardlml 

ile ola ylar arasmda baglantI kurulma ya yah~llml~tIr. 

Kuramsal boyutun bu ~ekilde belirlenip, tarihi olaylarm uluslararasl ili~kiler 

aylSlndan degerlendirilmesi "Ermeni sorunu" olarak lanse edilen kavrama daha etkin bir 

yOziimleme yeryevesi sunmaktadlr. 

"Ermeni sorunu" sadece Osmanh Devleti'ni tedirgin eden bir azmhk sorunu 

degil, Orta ve Yakm Dogu'ya yonelik emperyalist emelleri olan biiyiik devletlerin 

tiimiinii ilgilendiren ve "uluslararasl nitelige sahip olan" bir sorundur. Sonuyta, "Ermeni 

sorunu"nun yoziimii de, Osmanh Devleti'nin azmhklara ili~kin iirettigi politikalar 

sonucunda degil, diinya siyasiU sisteminde cereyan eden sava~lar ve diplomatik 

miicadeleler neticesinde geryekle~mi~tir. 

Adl geyen donemde uluslararasl sistemi kendi degerlerine gore biyimlendirecek 

kuvvet, irade ve moral giice sahip olan devlet ise ingiitere'dir. DolaYlslyla gerek 

ingiliz-Ermeni ili~kilerini, gerekse ingiltere' nin Ennenilere ve onlarm sorunla~tIrdlgl 

olaylara yonelik politikalarml incelemek "Ermeni sorunu"nu yoziimleyecek onemli 

argiimanlar sunar. Ortaya ylkan bu argiimanlar ise oznesini Ermenilerin olu~turdugu bir 

sorunun, aslmda bolgedeki olaylan kendi ylkarlan dogrultusunda yoziimlemeye yah~an 

batlh devletlerin bir "emperyalizm sorunu" oldugunu ortaya koymaktadlr. 

Anahtar Kelimeler: 

Uluslararasl ili~kiler 

ingiltere 

Emperyalizm 

Ermeniler 

Ermeni Sorunu 



ABSTRACT 

This study exammes British political and military approaches towards the 

Armenians between the years 1830 and 1923. The relations of Britain with the Ottoman 

State and Russia on an international level make up the context of this research. Within 

the process of international relations, a connection between the events is tried to be set 

up by the help of action-reaction mechanisms. 

To determine the theoretical dimension in this way and to evaluate historical 

events in the view of international relations provides a more effective analysis of the 

concept launched as Armenian question. 

The Armenian question is not only a disturbing minority problem concerning the 

Ottoman State but also a question with an international nature, since it concerns also all 

the great countries having imperial intentions on the Middle and Near East. In the end 

the Armenian question was not solved because of the Ottoman policies towards 

minorities but as the result of diplomatic struggles and wars occurring in the world's 

political system. 

In the mentioned period because of its power, will and moral the only country to 

be able to shape the international system for its own outcomes was Britain. Therefore, 

evaluating British-Armenian relations and British policies towards the problems raised 

by the Armenian with which they claimed to be confronted presents significant 

arguments for a resolution of the Armenian question. 

These arguments reveal that the imposed Armenian question IS m fact an 

imperialistic problem of the western countries who tried to benefit from the events that 

occurred in the area. 

KeyWords: 

International Relations 

Britain 

Imperialism 

Armenians 

Armenian question 
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Kar~lhkh kullanma ve kullamlma yizgisinde1 degerlendirilebilecek Ingiliz

Ermeni ili~kileri2 ve Ingiltere'nin Ermeni politikasl incelenirken konuya geni~ bir 

perspektiften bakma ihtiyacl hissedilmektedir. Gyle ki, Ingiltere'nin Ermenilere yonelik 

politikalan, Ingiltere'nin Yakm Dogu ile ilgili siyasl projeksiyonlan kapsammda, bolge 

devletIeriyle iIi~kileri yeryevesinde ~ekillenmi~tir. Bu devletlerin ba~mda ise Osmanh 

Devleti ve Rusya gelmektedir. 

Ermeniler, Ingiltere iyin ozellikle uluslararasl politikalarda kullamlan degerli 

argiimanlardan biri olmu~tur. Bu argiiman Ingiltere iyin bazen propaganda ozelligi 

iyeren bir yaplya biiriinmii~ iken, bazen de bolgede bizzat kullamlabilen bir giiy olma 

ozelligi ta~lml~ ve yogu kez de istismar 

Ermenilerden ziyade onlann daglmk 

edilecek bir potansiyele sahip olmu~tur. 

olarak ya~adrklan topraklann Ingiliz 

Imparatorlugu aylsmdan stratejik degeri, Ingiliz politikalanm ~ekillendiren temel 

faktordiir 3 Bu durumu hem XIX., hem de Xx. yiizyrlda IngiItere'nin Rusya ve Osmanh 

Devleti ile olan ili~kilerinde aylkya fark etmek miimkiindiir. 

2 

ingiliz-Ermeni ili~kilerinin bu ,izgisi, iizerinde ozellikle duruhnasl gereken ve ,ah~lnalar siiresince 
kar~lla~llan temel noktalardan biri olmu~tur. Bu dunun, ileride belgeler 1~lgrnda da i~lemneye 
l'ah~llacaktlr. 
ingilizler ile Ermeniler arasmdaki ilk siyasi temaslar Ha,h Seferleri esnasmda ger,ekle~mi~tir. Bu 
d6nemde Kilikya Ermenileri, i~galci Hlristiyanlan b61genin yerel Miisliimanlanna ve diger 
unsurlanna kar~1 desteklemi~lerdir. (The Armenian Diaspora in France, the United Kingdom, 
Germany and Australia, by Kamer Kaslln and Sedat La,iner (eds.), London and Ankara, 2003. 
s.31.) Yine Ermeni Krah II. Leon ile ingiliz Krah Richard Leon Heart'm XII. yiizYlhn ba~larmda 
Klbns'taki temaslan kaydedilmektedir. Bunnnla beraber Ermenilerin, dalla dogrusu ya~adlklarl 
b61gelerin ingiliz politikalarmda agrrhkll bir ~ekilde yer bulmasl XIX. yiizytlda, Rusya' nm 
Osmanh Devleti kar~lsmda askeri zafeder elde etmesiyle ba~lar. Burada hissedilen kaygl, ingiliz 
menfaatlerine zarar verecek ~ekilde, Tiirkiye'nin dogu topraklarmdan bir b61iimiiniin Rusya'mn 
eline gel'mesidir. (Akaby Nassibian, Britain and the Armenian Question, New York, 1986, s.5.) 
Tarihi Siire, i,erisinde ingiliz-Ermeni ili~kileri ve ingiltere'deki Ermenilerin dururnlarl ile ilgili 
aynntlh bilgi i,in bkz. Karnik Taverdi, "A History of Armenians in Britain", Armenian Voice, 
2001; Aram Raffi, "Armenia: Historical Background", Travel and Politics in Armenia, Edt: 
Noel Buxton and Harold Buxton, London, 1914. 
Nassibian, Britain and the Armenian Question, s.8. Osmanll Devleti biinyesinde Ermenilerin 
azmhk olarak ya~adlklan Dogu Anadolu topraklanrun Rus ve ingiliz ,Ikarlarma y6nelik 6nemi ve 
bu 6nemden kaynaklanan politik miicadeleler hakkmda bkz. E. A Brayley Hodgetts, "The Strategic 
Position of Armenia", The Asiatic Review, Volume: XVI, (April-1920), s.385-394; V. Tarnovski, 
"The Boundary Between Russia and England in Asia", The ImlJerial and Asiatic Quarterly 
Review, Volume: lX, No: 17&18, (January-April, 1895), s.37-41. 
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Bu yeryeveyi biraz daha daraltacak olursak; ashnda ingiltere'nin Ermeni 

politikaSI diye sunacaglmlz ~ey, ingiltere' nin, XIX yiizYll sonlan ve XX yiizyJ! 

ba~lannda Ortadogu'da, Kafkasya'da ve Mezopotamya'da biiyiik devletlerle4 girmi~ 

oldugu miicadelesinde ~ekillenen politikalannm yOziimlenmesinde kullandlgl ve bu 

genel politikalara paralel olarak bir misyon yiikledigi daha alt politik aYlhmlardlr. Bu alt 

aylhmlar, genel politikalann sonuylanmasma yardlm edecek ve onlan destekleyecek 

~ekilde tasarlanml~lardlr. 

ingiltere'nin Ermeni politikasl yoziimlenmeye ve degerlendirilmeye yah~lhrken 

yukanda bahsettigimiz bu durumla daha aylk bir ~ekilde kar~ila~lhr. Zira, ingiltere'nin 

bu politik yakla~lmlannm temelinde, birbirleriyle son derece girift ve kan~lk bir ili~ki 

yumagl vardlr. Bu baglamda, Tiirk-ingiliz, Tiirk-Rus, Tiirk-Ermeni, Rus-Ermeni, ve 

ingiliz-Rus, ingiliz-Alman, Tiirk-Alman ve ingiliz-Amerikan ili~kileri uluslararasl 

platformda ingiltere'nin Ermenilere yonelik politik yakla~lmlarmm belirlenmesinde 

birinci derecede etkili olmu~tur. 

Konu kapsammda ingilizlerin politik tavlrlanm etkileyen onemli faktorlerden 

biri de, ingiliz imparatorlugu iyerisindeki islam ve Hlristiyan diinyasldlr. Politikalar 

zaman zaman bu iki ayn din! grubun beklenti ve reaksiyonlanndan etkilenmi~tir. Ancak 

bu beklenti ve reaksiyonlar hiybir zaman ingiltere'nin geryek menfaatleri oniine 

geymemi~tir. 

ingiltere'nin Ermenilere yonelik politikalanmn ozellikle sava~ donemlerinde 

asker! degerlendirmeler l~lgl altmda ~ekillendigini de belirtmek gerekir. 

Durumun bu ~ekilde algilanmasmdan sonra, aslmda XIX yiizYllm sonlanndan 

itibaren uluslararasl platformlarda seslendirilmeye ba~lanan "Ermeni sorunu"nun ba~ 

mimarlanndan biri Rusya, digeri de ingiltere'dir. Olaylara daha geni~ bir ayldan 

bakildlgmda ise bu sorunun "Avrupa 'nm Hasta AdamI "mn5 i~gal ettigi stratejik 

topraklar iizerinde ingiliz-Rus miicadelesi iyerisinde sunulan, daha sonra da yine 

uluslararasl ili~kilere gore yeni aylhmlarla desteklenen ve "resmin sadece kiifiik bir 

parfaSInI olu~turan" bir argiiman oldugu kolayhkla fark edilebilir. 

4 

5 
Tiirkiye, Rusya, AJmanya ve daha soma da Fraosa. 
Charles Swallow, The Sick Man of Europe, Otoman Empire to Turkish Republic 1789-1923, 
London, Tonbridge, 1973, s.5. 
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Ermeni olgusu, XIX ve XX yiizYllda ozellikle Orta ve Yakm Dogu resmini 

kendi ylkarlan dogrultusunda yizmeye yah~an "Biiyiik Devletlerin" emperyalist 

politikalann birer anahtandlr. Ingiitere'nin Ermenilere yonelik politik yakla~lmlanmn 

temelinde de her iki yiizytlda bu faktor vardlr. 

XIX yiizYlldan beri "sorun" kelimesi ile ozde~le~mi~ olan Tiirk-Ermeni ili~kileri 

de konunun perspektifini geni~letecek ozelliklere sahiptir. Bu noktada Ermeni sorunu 

olarak politize edilmi~ olan meselenin en onemli oznelerinden biri Ingiitere' dir. Ba~ka 

bir ifade ile Ingiltere faktortinii goz oniinde bulundurmadan Ermeni sorununu anlamaya 

yah~mak miimkiin degildir. <;:iinkii, Osmanh Devleti'nin dogu topraklannda bolgedeki 

niifusun %14'iinii olu~turan Ermeniler, XIX yiizytlm sonlanndan itibaren ba~lattlklan 

ve I. Diinya Sava~l esnaSl ve sonrasmda da yiiksek bir sesle dile getirdikleri "baglmslz 

bir devlet kurma" yolundaki geryekyi olmayan emellerine ula~abilme yolunda 

kendilerine yardlm edecek en onemli gUy olarak Ingiitere'yi gormii~lerdir. 

Bu baglamda sorunun ortaya ylkt~mdan itibaren Ingiitere'nin Ermenilere ve 

onlann sorunla~tIrdlklan olaylara yonelik politikalanm analiz etmek Ermeni sorununun 

alt yaplslm ortaya koymaya yarayacak veriler ortaya koymaktadlr. Bu veriler politize 

edilmi~ bu sorunun, aslmda bolgedeki olaylan kendi ylkarlan dogruitusunda 

yoziimlemeye yah~an batIh devletlerin "emperyalizm sorunu" oldugunu gosterir. 

Bolgeye yonelik emperyalist politikalar nOktasmda Ingiitere'nin kar~lsmda bulunan en 

onemli gUy ise Rusya'dlr. ingiltere ve Rusya, Ermenilerin ya~adlklan topraklann 

stratejik degerinden kaynaklanan durumu goz oniinde bulundurarak onlan ve sorunlanm 

kullanml~lar, Ermeniler ise baglmSlZ, ayn bir yapllanma yoniindeki miicadelelerinde 

devamh olarak bu iki devletin destegini arkalarma almak istemi~lerdir. Menfaat 

birlikteliginin onemli bir kriter oldugu bu siirey iyerisinde vanlan nOkta ise Ermeniler 

iyin biiyiik bir hayal kmkhgldlf. 



BiRiNci BOLUM 

I. DUNYA SA V A~I ONCESi iNGiL TERE'NiN ERMENi 

POLiTiKASI 

I. XIX. YUZYIL'DA iNGiLTERE'NiN ERMENi pOLiTiKASI 

A. ingiltere'nin Yakm Dogu Politikasmm Sekillenmesi ve Osmanh Devleti 

XVIII. yUzyilm sonlanna dogru diinyamn en onde gel en endiistri ve ticaret 

altyaplsml olu~turmu~ iilkelerden biri olan Biiyiik Britanya,l Hindistan'da, <;in'de, 

Afganistan'da, Yeni Zellenda ve Avustralya'da kurmu~ oldugu kolonilerle diinyamn en 

biiyiik somiirge imparatorluguna sahipti2 Biiyiik Britanya, ileri seviyedeki bu ticari 

avantajl ve ekonomisiyle rakiplerinin kendisiyle rekabet edemeyecegi bir duruma 

ula~ml~tl. ingiltere'yi bu seviyeye ta~lyan geli~meler, onun Avrupah giiylerle olan 

ili~kilerine de yeni bir boyut kazandlrdl. 

ingiltere'yi Avrupah rakipleriyle kar~l kar~lya getiren Orta Dogu'yu ele geyirme 

yabaSl, Kolomb, Vasco da Gama, Macellan ve Drake'in seyahatleriyle ba~layan 

emperyalist yayilmaclhgm bir sonucuydu. Avrupah giiyler xv. ve XVI. yUzYlllarda 

deniz yollanm ke~fettikten soma diinyanm geri kalan bolgelerini denetleyebilmek iyin 

birbirleriyle yan~a girmi~lerdi. Bu yan~a digerlerine gore gey ba~layan ingiltere, daha 

soma hepsinin oniine geyti. 

ingiltere'nin bu sivrili~i, donem itibariyle Avrupa'nm giiy-dengesi politikasml 

da tehdit edecek bir boyuta ula~ml~t13 Bununla birlikte ingilizlerin Dogu'daki 

zaferlerinin garip bir sonucu ortaya Ylktl. ingiltere, Pasifik'te ve Asya'da Fransa'dan 

iistiin olmasma ragmen bu iistiinliik ingiltere'nin ula~lm ve haberle~me hatlanndan pek 

yok noktada kesilebilecek kadar uzakla~masl anlamma geliyordu. Napo/yon Bonapart, 

1798' de Mlslr'l istila ederek Suriye'ye yiiriidiigiinde ingiltere'nin bu zaYlf yonii aylga 

Ylktl. Gyle ki; Napolyon'un asil niyeti Orta Dogu'ya hakim olmaktl. Bu durum, 

2 

3 

Duncan Gunn, British History, London, 1999, s.206. 
Britanya Adalan kii9iik boylanna kar~m XVII!. yiizyilda yeryiiziinii saran bir imparatorlugun 
topraklarml olu~turuyordu. Kendilerinden onceki ispanyollar ve Hollandahlar gibi ingilizler de 
s6miirgelerinde giine~in batmadlglm s6yleyerek 6viiniirlerdi. (David Fromkin, Ban~a Son Veren 
Barl~, Modern Orta Dogu Nasil Yaratlldt? (1914-1922), Ceviri: Melunet Harmancl, istanbul, 
1989, s.13.) 
Avrupa'da 0 donem itibariyle reva9ta olan "gii9 dengesi politikasl" i9in bkz. K. Bourne, The 
Foreign Policy of Victorian England, (1830-1902), Oxford, 1970, s.lO Yd. 
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ingiItere' nin -Hindistan' 1 i~gal etmesinin dogal bir sonucu olarak ortaya ylkml~ olan

Orta Dogu'ya ybnelik ilgi ve baglantllanna zarar verecek bir bzellikteydi. ingiItere'nin 

bu tehdide yaMl, Orta Dogu'nun yerli rejimlerini Avrupa yayllmaclhgma kar~l 

desteklemek oldu. Bblgeyi denetim altma almak istemiyor, ama ba~ka bir Avrupah giice 

de blrakmlyordu. 

XIX yUzyil boyunca birbirini izleyen ingiliz hukiimetleri, Asya'daki 

sallanmakta olan rejimleri Avrupa mudahale, komplo ve istilasma kar~l ayakta tutma 

politikasl guttuler. Osmanh Devleti de bu politikanm smlrlan iyerisinde yerini aId!. 

ingilizler bu politikaYl uygularken kisa bir sure iyerisinde geryek rakiplerinin Rus 

imparatorlugu oldugu ortaya Ylktl. Rusya'nm Orta Dogu ve Asya'daki emellerine kar~l 

bir set yekmek ve bu emelleri bo~a ylkarmak ku~aklar boyunca ingiliz siyasi ve asker! 

yetkililerinin gundemlerini olu~turan en onemli politikalar olacaktl. 4 

Avrupa diplomasisinde Orta Dogu ve Balkanlar'm bneminin artmaya ba~lamasl 

lse, Avrupah gUylerin Osmanh Devleti'nin ye~itli bblgeleri uzerinde ekonomik ve 

politik nufuz mucadelelerinin yogunla~masma paralel olarak XIX. yUzyilm ba~lanna 

rastlar. Stratejik ve ticari geyi~ yoIlannm sundugu imkiinlarla Avrupah gUylerin i~tahml 

kabartan Osmanh Devleti, artlk yakm takibe almml~tlr. Sonuyta bu stratejik, ekonomik 

ve politik geli~meler bir anda Osmanh Devleti'ni Avrupa'mn gUy dengesi sistemi 

iyerisine en bnemli unsurlardan biri olarak yerle~tirmi~tir5 

Bu noktada Avrupah gUylerin Osmanh Devleti'ne kar~l birbiriyle uzla~mayan 

iki politik yakla~lml ortaya Ylkar. Bu politikalardan ilki; Osmanh Devleti'nin toprak 

butunlugunun diger bir Avrupah giiciin lehinde bozulmasml bnlemek, digeri de; 

Osmanh uzerinde ticari ve politik nufuz sahalan olu~turmaya yah~maktlr. ingiItere'nin 

4 

5 

ingiltere ile Rusya arasmdaki bu politik yak1a~mllar -birinin giineye inme arzusu, digerinin onu 
bloke etme I'abalarl- XIX. yiizyll uluslararasl politikalannda "Biiyiik Oyun" (Great Game) olarak 
adlandmlml~r. ilk defa Arthur Conolly admda bir ingiliz subaYl tarafmdan kullarulan bu politik 
degerlendirmeler il'in bkz. Peter Hopkirk, istanbul'un Dogusunda Bitmeyen Oyun, CeYiri: 
Mehmet Harmancl, istanbul, 1995; Edward Ingram, Commitment to Empire: Prophecies of the 
Great Game in Asia, (1797-1800), Oxford, 1981. 
Cografi konumu itibariyle, Bogazlarla (istanbul-Canakkale) Karadeniz ye Akdeniz'i birbirine 
al'masl, aynca Suriye iizerinden Siiyey~ Kanall'm ye lrak iizerinden Hint yollarlm kontrol etraesi 
dolaYlSlyla ozel bir stratejik onem ta~lyan OsmanlI Devleti, tarih boyunca bUyiik gii,lerin iizerinde 
I'atl~tlgl alanlardan biri olmu~tur. (Mim Kemal Oke, The Armenian Question, Ankara, 2001, 
s.25.) 
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XIX. yUzytlda Osmanh Devleti'ne yonelik politik tutumu da bu yen;eve iyerisinde 

degerlendiril ebilir. 6 

ingiItere, Napolyon Sava~lan'ndan7 sonra Avrupa gUy dengesine kar~l bir tehdit 

olarak Rusya'yl gormeye ba~laml~!1r. XVIII. yUzYll Turk-Rus sava~lan ile Rusya'mn 

Osmanh Devleti uzerindeki toprak kazanylan, ingiItere aylsmdan yok ciddi bir ilgi ile 

kar~!lanml~tlr. Napolyon Fransasl'na kar~l ortakla~a yuriitulen bir miicadele ingiliz-Rus 

ili~kilerini bir miiddet yumu~atml~sa da, 1826-28 Rus-iran sava~l ve ozellikle 1828-29 

Tiirk-Rus sava~l,Rus niyetIerine ili~kin eski ingiliz giivensizligini tekrar canlandlrml~!1. 

Rusya'nm, giderek daha fazla hissettirdigi artan gucii ve giineye dogru topraklanm 

geni~letme tutkusu, ingiItere tarafmdan Hindistan somiirge yollanna yonelik buyuk bir 

tehdit olarak algtlanmaya ba~land18 Bundan sonra ingiItere iyin Osmanh Devleti'ni 

kendi politik ve ekonomik ylkarlan ac;asmdan Rusya'ya kar~l korumak ve Rusya'mn 

giineye dogru yayllmasml engellemek hayati bir duium haline geldi9 

6 

g 

9 

ingiliz-Osmanli ili~kileri i9in bkz. Joseph Heller, British Policy Towards the Ottoman Emllire, 
(1908-1914), London, 1983; J. A. S. Grenville, Lord Salisbury and Foreign Policy, The Close of 
the Nineteenth Century, London, 1970, s.24-54, 74-97; Marian Kent, The Great Powers and the 
End of the Ottoman Empire, London, 1996, s.I72-206; G. D. Clayton, Britain and the Eastern 
Question: Missolonghli to Gallipoli, London, 1971; B. Jelavich, The Ottoman Empire, The 
Great Powers and the Straits Question, 1870-1887, London, 1973; Four Centuries of Turco
British Relations: Studies in Diplomatic, Economic and Cultural Affairs, Edited by William 
Hale and Ali Baagies, Beverley, North Humberside, 1984; Ali Kemal Meram, Belgelerle Tiirk
ingiliz ili~kileri Tarihi, istanbul, 1969; Kiirk,iioglu, Tiirk ingiliz ili~kileri, (1919-1926), s.15-
43; P. Philip Graves, ingilizler ve Tiirkler, Osmanh'dan Giiniimiize Tiirk-ingiliz ili~ldleri, 
(1789-1939), Terciime: Yilmaz Tezkan, Ankara, 1999, s.I-131; Akdes Nimet Kurat, Tiirk- ingiliz 
Miinasebetlerinin Ba~langlcl ve Geli~mesi (1553-1610), Ankara, 1953; Rlfkl Salim Bur9ak, 
Tiirk-Rus-ingiliz Miinasebetleri, istanbul, 1946. 
M. S. Anderson, The Eastern Question (1774-1923), A Study in International Relations, New 
York, 1966, s.28-53. 
J. M. Trotter, Report on the Routes Leading From the Coast of Syria to the Portion of 
Armenia Between Erzurum and the Russian Frontier, Calcutta, 1878, s.2; Akaby Nassibian, 
Britain and the Armenian Question, (1915-1923), New York 1986, s.5. 
XVIII. yiizyilm sonlanndan itibaren ingiltere'nin Yakm ve Orta Dogu'daki POlitikaSl Osmanh 
Dev1eti'ni Rus yayilmaclhgma kar~l bir engel olu~turacak ~ekilde korumak oldu. Bu politikarnn 
sinyalleri ilk defa 1791'de ingiliz Ba~bakarn William Pitt tarafmdan verildi. 1820'lerde George 
Canning bu politikaYl izlemeye devam etti. 1829'da Wellington Dtikii ise Tiirk imparatorlugu'nun 
Tiirklerden ziyade Hlristiyan Avrupa i9in gerekli oldugunu ifade etmekteydi. (Saliihi R. Sonye1, 
Minorities and The Destruction of the Ottoman Empire, Ankara, 1993, s.156.) ingiltere, bu 
politik tutum i,erisinde 1798'de Napolyon'a, 1830'da Kavalali Melunet Ali Pa~a'ya ve 1853'de 
Ruslara kar~l Osmanli Devleti ile i~birligine yonelip onu desteklemi.tir. (Anderson, The Eastern 
Question (1774-1923), s.28-52, 88-148.) 
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XVIII. yiizyilda Osmanh Devleti'ne kar~1 daha az belirgin politikalar 1~lgmda 

yakla~an tngiltere iyin XIX. yiizyilda her ~ey degi~meye ba~ladl. Osmanh Devleti'ne 

yonelik yeni tngiliz politikasl "Palmerston <;;agl" olarak bilinen donem iyerisinde 

~ekillendi. Lord Henry John Palmerston, 10 DI~i~leri Bakanhgl ve Ba~bakanhk 

gorevlerinde bulundugu uzun donem iyerisinde tngiliz dl~ politikasmm ~ekillenmesinde 

onemli bir etkiye sahip oldu. Palmerston'un dl~ politika anlaYI~1 en basit olarak onun ~u 

ifadelerinde yerini buluyordu: "ingiltere 'nin ne sonsuz bir dii~manz, ne de siirekli bir 

miittefiki vardzr. ingiltere ir,:in sonsuz olan tek ~ey onun r,:zkarlarzdzr "II 

Lord Palmerston'un ifadeleriyle ~ekillenen tngiliz dl~ politikasmm Yakm 

Dogu'ya ve ozellikle de Osmanh Devleti'ne yonelik uygulamalan da, zaman zaman 

iyerik ve metod olarak degi~mi~se de, oziinden bir ~ey kaybetmeden XIX. yiizYll 

boyunca devam etmi~tir. Bu politikalar tngiltere'nin hayati ylkarlanna paralel olarak 

iiretilmi~, Hindistan yolunun giivenligi baklmmdan Osmanh Devleti'ni savunma 

zorunlulugu Ingiliz politikalan iyin yok onemli bir hale gelmi~tir.12 

1830'lardan sonra Lord Palmerston ve halefleri Ruslann Osmanh Devleti'ni 

yenmesi durumunda devletin paryalan iyin ba~layacak kavgalann Avrupah giiyler 

arasmda biiyiik bir sava~a yol aymasmdan da korkmu~lardl. Zirii bu sava~ Ingiltere'yi 

tahmin edemeyecegi zorluklann iyine Siiriikleyebilirdi. 13 Aym zamanda tngilizlerin 

Osmanh Devleti ile ticareti XIX. yiizYlhn ortalannda onemli boyutIara ula~ml~14 ve 

serbest ticaret tngiltere'si ile korumaci Rusya arasmdaki miicadeleye ekonomik konular 

da eklenmi~ti. Fransa ile italya'mn Osmanh Devleti ile mall ili~kilere girmeleri ve 

10 

11 

12 

13 

14 

Palmerston Henry John Temple: ingiliz politikacl ve diplomat. Avrupa' daki gii9 dengesi sistemini 
korumaya yonelik 9abalan ile bilinir. Sava~ Bakam (1809-28), Dl~i~leri Bakam (1830-34, 1835-41, 
ve 1846-51), Ba~bakan (1855-58 ve 1869-65) (Annan J. Klrakossian, British Diplomacy and the 
Armenian Question, from the 1830's to 1914, London, 2003, s.42.) 
Kirakossian, British Diplomacy and the Armenian Question, s.3. 
Harold Temperley, "British Policy Towards Parliamentary Rule and Constitutionalism in Turkey, 
(1830-1914)", Cambridge Historical Journal, Volume: IV, No: 2, (1933), s.156. 
Nassibian, Britain and the Armenian Question, s.13. Osmanh Devleti'nin desteklenmesine 
yonelik ingiliz politikalarlmn bir degerlendinnesi i9in bkz. A. Baages, Britain and the Struggle 
for the Integrity of the Ottoman Empire, istanbul, 1984. 
1838 Ylhnda ingiltere ile Osmanh Devleti arasmda yapdan ticaret sozle~mesi ile (Balta Limam) 
ingiltere, Osmanh topraklannda serbest ticaret bakln elde ediyor ve bu elveri~li ~artlar ingiltere 
i9in Osmanh Devleti'nin par9alanmaslm geciktinneyi zomnlu kIhyordu. (Kiirk9iioglu, Tiirk
ingiliz ili~kileri, s.23.) 
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ardmdan gel en Alman ekonomik SlzmaSl, bolgeyi Rusya ile ingiltere'nin ekonomik 

ylkarIan aylsmdan adeta bir maym tarIasma donU~tUrmU~tU. 

XIX. yUzytlda Rusya'mn ingiltere iyin bir tehdit olu~turmaya ba~lamasmdan 

XX. yUzYllm ilerleyen Yillanna kadar ingiliz liderlerinin ba~hca kayglsl, ingiliz 

imparatorluk somUrge yolu olan "Dogu Yolu"nun gUvenligi idi. Kralige Victoria, 

1877'de "Hindi stan imparatoriyesi" unvamm aldlgmda ingiltere'nin yifte imparatorlugu 

resmen onaylanml~ oldu; Britanya imparatorIugu ve Hindistan imparatorlugu. "Bunlar 

arasmdaki yizgi bir can damanydl ve bu damar Uzerine yarlann klhcmm golgesi 

dU~Uyordu."15 Bundan sonra ingiltere, Osmanh Devleti'ne yonelik politik tutumlannda 

kendi MUslUman unsurlarmm dU~Unce ve duygulanm da hesaba katmak zorunda 

kalacaktl. Donem itibariyle Osmanh Devleti'ni destekleyecek bir politika ingiltere'nin 

kendi MUslUman unsurlanm da ho~nut edecek gibi gorUnmekteydi. 16 

Bununla beraber ingiliz politikacllan ozellikle 1877-78 TUrk-Rus sava~mdan 

sonra Osmanh Devleti'nin artlk son gUnlerini ya~amaya ba~ladlgml dU~Unmekten 

kendilerini ahkoyamadllar. Bu sava~ esnasmda Ruslann battda istanbul, doguda ise 

Erzurum'a kadar ilerlemeleri bUyUk bir tela~ yarattl. Ozellikle Dogu Anadolu'dan 

ba~lattlacak bir Rus ylkarmasl kar~lsmda ingiIizlerin Osmanh 'ya yardlm etmesi 

mUmkUn gorUnmUyordu. Donemin ingiliz kabinesinde; "Biz bir balzglz, donanmamlZln 

Agn Dagl 'na tIrmanmaSI beklenemez" gibi sesler yUkselmeye ba~laml~tl. 17 ingiltere, bu 

donemden sonra Yakm Dogu'daki menfaatlerini bizzat kendisi, Osmanh Devleti'nin 

stratejik bolgelerini i~gal ederek savunmayl ongoren bir politikaya ba~vurdu. Bu 

politika dogrultusunda XIX. yUzYllm ikinci yansmda Osmanh egemenligi altmdaki 

Klbns ve Mlslr ingilizlerce i~gal edildi. 18 

Daha sonraki donemlerde ingiltere'deki liberaller de, ingiliz hUkUmetierinin Rus 

tehdidine kar~l destekledigi Orta Dogu rejimlerine yone1ik kar~lthklanm dile getirmeye 

ba~ladtlar. Ozellikle Osmanh Devleti'nin "bunyesinde bulunan Hlristiyan azmhklara 

15 

16 

17 

18 

Fromkin, Bafl~a Son Veren Bafl~, s.16. 
British Documents on the Origins of the War, 1898-1914, Edited by G. P. Gooch and Harold 
Temperley, Volume: X, Part: I, The Near and Middle East on the Eve of the War, London, 1936, 
s.489. 
Oke, The Armenian Question, s.29. 
House of Commons, Parliamentary Papers, 1878, Volume: LXXXn, Turl,ey No: 36 (1878), 
s.2; J. C Hurewitz, Diplomacy in the Near and Middle East, A Documentary Record: 1535-
1914, Volume, I, Princeton, New Jresey, Toronta, New York, London, 1956, s.197-200. 
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kar~l kotii daVranr~l" yoniinde geli~tirdikleri propagandalarla ingiliz sevmenleri arasmda 

da bir taban bulan ve ba~lnr Gladstone'un vektigi liberaller, muhafazakiir Ba~bakan 

Benjamin Disraeli'yi 19 devirerek iktidara yiikseldiler20 

1880-85 Ylllan arasmda Gladstone onderliginde ba~layan ve ingiitere'yi 

Osmanh Devleti ile olan ili~kilerinden sogutacak bir ~ekilde devam eden ingiliz 

politikalan, ilerleyen Ylllarda Osmanh Devleti'ni denge arayl~lan Siirecinde Almanya' 

ya yoneltti21 ingiitere'yi Rusya ile birle~tirip, Osmanh'Yl payla~mak stratejisini 

benimsemesine iten en onemli etken de; II. Wilhelm Almanya'smm doguya avrlma 

siyasetidir. 22 

Almanya, XIX. yiizYllm sonlannda Orta Dogu'da sahneye girmesi ile ingiliz 

vlkarlannr tehdit eden ba~hca giiv olarak Rusya' nm yerini almaya ba~ladl. Bunun 

nedenlerinden biri; ingiltere'nin sanayide klsmen gerilemi~ olmaslyd123 Almanya'nm 

ingiltere'ye kar~l ciddi bir tehdit olu~turmasmda asker! faktorler de soz konusu idi. 

Demiryollannm geli~mesi, kara giicii ile deniz giicii arasmdaki stratejik dengeyi 

ikincisinin aleyhine bozmu~tu. Jeopolitigin ustasl Sir Halford Mackinder, dii~man 

trenlerinin asker ve cephaneyi iki nokta arasmdaki en klsa ve diiz vizgide ta~lyacaklan 

bu yeni durumun gerveklerini vurguluyordu. Oysa ingiliz donanmasl bir krtanrn 

vevresinden aglr aglr yol alarak olay yenne daha gev varacaktl. Alman 

imparatorlugu'nun demiryolu agl Kayzer'in iilkesini diinyamn en ileri gel en asker! giicii 

19 

20 

21 

22 

23 

ingiliz Deylet adam! ye Muhafazakirr Parti lideri, (1848-81), Ayam Kamaras! iiyesi (1837-1876), 
Lordlar Kamaras! (1876-1881), ingiliz Ba~bakam (1868, 1874-80) (Kirakossian, British 
Diplomacy and the Armenian Question, s.80.) 
Gladstone'un Osmanh Deyleti 'ne yonelik genel politikas! i9in bkz. E. 1. Feuchtwanger, 
Democracy and Empire, Britain 1865-1914, London, 1985, s.151-152. 
XIX. yiizyIim son donenIierinde Tiirk-ingiliz ili~kileri olduk<;a degi~ecek ye bozulma siirecine 
girecektir. Makedonya, Girit ye Ermeni konuian ili~kileri daha da kotiile~tirecektir. (Kiirk9iioglu, 
Tiirk-ingiliz iIi~kileri, s.29.) 
Oke, The Armenian Question, s. 29. "Drang Nach Osten" olarak Almanya'mn dogu ozlemini 
ifade eden bu politika i<;erisinde II. Wilhelm, Almanya 'y! bir lata deyletinden biiyiik bir diinya 
deyletine hatta belki de Britanya'dan daha biiyiik bir imparatorluga donii~tiirmeyi ama<; edimni~ti. 
(Hopkirk, istanbul'un Dogusunda Bitmeyen Oyun, s.30.) 
ingiitere, XIX. yiizyIim ortasmda diinya komiiriiniin ii<;te ikisini, demirin yansm! ye <;eligin % 
70'ten fazlasm! iiretiyordu. Diinyada ticareti yapIian mamul mallann % 40'mdan fazlas! Biritanya 
Adalar! 'nda iiretiliyordu. Bu donemde diinya sanayi iiretirninin yanSIrU ingilizler 
ger<;ekle~tiriyorlardl. 1870'te bu rakam % 32'ye ye 1920'de %15'e dii~ecekti. Kimyasal maddeler 
ye makine sanayi gibi yeni ye daha onemli sanayi dallarmda Ahuanya liderligi ele ge<;irmi~i. 
(Fromkin, BarI~a Son Veren Bar!~, s.18.) 
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yaplyor ve ingiltere'nin deniz iistiinliigiinii artlk oldugundan daha az onemli bir hale 

getiriyordu. 24 

Bunlann yanmda niifuslan sabit kalan veya yok az yiikselen ingiltere ve 

Fransa'ya kar~lhk Almanya'da niifus Yllda yanm milyon artmaktaydl. Almanya'da 

a~tnctlar, Biiyiik Britanya gibi geryek bir imparatorluk istiyorlardl. Bunlara gore, 

Hintliler'in Kralir;e Victoria'mn uyruklan olmasl gibi, Osmanh Sultam ve halk! da 

Kayzer'in uyruklan olmahydl. Osmanh Devleti'ne "Almanya'mn Hindistam" goziiyle 

bakanlann saYlsl da giderek artmaya ba~hyordu25 Bismark Almanyasl bu gibi 

dii~iincelere pirim vermedi ise de, Kayzer II. Wilhelm, 1888 yazmda babasmm yerine 

Alman imparatoru olunca, klsa bir zamanda ate~li bir yaYllmacl oldugunu gosterdi. 

Osmanh SaraYl'nda ingiliz etkinliginin sona ermesiyle ortaya doldurulmaYI bekleyen 

bir bo~luk ylkmlW Almanya, diger A vrupa devletleri gibi Osmanh Devleti' nin 

paryalanmasml bekleyip ondan soma iyi bir parya yan~ma girecegi yerde, Britanya'mn 

Osmanh 'Yl ayakta tutma yolundaki geleneksel politikasml iistlendi26 

Londra'da, bazl dergilerde Almanya'nm durumu yiiziinden artlk Rus 

yaYllmaclhgmdan korkmaya gerek olmadlgl yoniinde haberler bile ylkmaya ba~laml~tl. 

Rusya'mn, Japonya tarafmdan biiyiik bir yenilgiye ugratllmasl (1904-5), ardmdan da 

1905'te St. Petersburg ve diger Rus kentlerindeki ayaklanmalar, <;ar'm ordulannm artlk 

kaygl duyulacak kadar giiylii olmadlgml hissettiriyordu. Ancak Arthur James 

Balfollr'un Muhafazakar Hiikiimeti (1902-1905), yenisini oldugu kadar eski rekabeti de 

izleyerek Rusya'ya kar~l Japonya, Almanya'ya kar~l da Fransa ile ittifaklar yaptl. 

Ancak daha soma iktidara gel en Liberal Hiikiimetin (1905-8) Dl~i~leri Bakam Sir 

Edward Grey, "Rusya, Fransa'nm miittefikidir. Fransa ile anla~ma politikaslyla 

Rusya'ya kar~l ittifak politikasml aym anda yiiriitemeyiz" diyerek 190Tde Rusya ile iki 

iilkenin Asya'ya yonelik gorii~ aynhklarml bagda~tlran bir anla~ma imzaladl27 Osmanh 

24 

25 

26 

27 

Fromkin, Bafl~a Son Veren Bafl~, s.18. 
Hopkirk, istanbul'un Dogusunda Bitmeyen Oyun, s.25-26. 
Hopkirk, istanbul'un Dogusunda Bitmeyen Oyun, s.31-33. 
Hurewitz, Diplomacy in the Near and Middle East, A Documentary Record, I, s.265-267; 
Fromkin, Bafl~a Son Veren Bafl~, s.19. 
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Devleti yok oldugunda yenm Avrupa'nm almasl gerekecegi itici gucu yava~ yava~ 

ingiliz politikalannda konu~ulmaya ba~lamyordu. 28 

B. Uluslararasl Arenada Ermeni Sorunu'nun Ortaya <;;lkl~1 ve ingiItere 

(1877-1900) 

Tarihi surey iyerisinde Katkasya, Irak, iran, Dogu Anadolu, kismen Suriye ve 

Guneydogu Anadolu gibi geni~ bir cografya iyerisinde siyasal ve etnik yogunlugu 

olu~turmakslzm dagmlk bir halde ya~lyan Ermeniler, iran, Bizans ve Arap mucadelesi 

iyinde en yok zarar goren toplumlardan biri olmu~lardlr. Genellikle bolgeye hakim olan 

devletIere tiibi olarak ya~ayan Ermeniler, zaman zaman baglmslzhklan iyin mucadele 

etmelerine ragmen, bolgenin siyasl ve stratejik onemi ve kuvvetIi devletlerin geyit ve 

mucadele sahasl olmasl nedeniyle birle~mek, bir bolgede toplu olarak yerle~mek, 

devamh ve baglmslz bir devlet olmak imkamm bulamaml~lardlr29 

Ermeniler, Selyuklu Turkleri'nin XI. yUzYllda Dogu Anadolu'da hakim olmalan 

ile muhtelif devletIerin baskilanndan kurtulmu~, din ve egitim haklanna sayglh, 

baglmslz ve kuvvetIi bir devlet iyinde, 0 devletin oz halki gibi aym hak ve imkanlara 

sahip olarak ban~ ve guven ortammda ya~ama firsatl bulmu~lardlr30 Yakalaml~ 

olduklan bu flrsatl Osmanh Devleti doneminde de devam ettiren Ermeniler, alh yUz 

28 

29 

30 

I. Diinya Sava~1 oncesi donemde ingiItere'nin Osmanll Devleti'ne y6nelik genel bir politik 
degerlendinnesi i9in bkz. Joseph Heller, British Policy Towards the Ottoman Emllire, (1908-
1914), London, 1983; Allan Cunningham, "The Wrong Horse? Anglo-Ottoman Relations before 
tile First World War", Eastern Qnestions in the Nineteenth Century, Collected Essays, edited by 
Edward Ingram, s.226-249, London, 1993. 
Tiirkler, Ermeniler ve Avrupa, Ceviren: Bayram Kodaman, Ankara, 1994, s.IV, VII. Enneniler 
ve tarihi kokenleri hakkmda bkz. Esat Uras, Tarihte Ermeniler ve Ermeni Meselesi, istanbul, 
1987, s.3-130; Richard G. Hovannisian, Armenia on the Road to Independence, 1918, Berkeley 
and Los Angeles, 1967, s.I-24; Salahi Ramadan Sonyel, The Ottoman Armenians, Victims of 
Great Power Diplomacy, London, 1987, s.I-24; Justin MCCartllY, Carolyn McartllY, Turks and 
Armenians, A Manual on the Armenian Question, Washington, 1989, s.6-7; Erdal iller, 
"Ennenistan Adi, Ennenilerin Men~ei ve Tiirk-Enneni ili~kileri Konusunda TesbitIer", Diinden 
Bugiine Tiirk-Ermeni ili~kileri, Edit6rler: idris Bal, Mustafa Cufah, Ankara, 2003, s.3-11; 
Alunet Hulki Sara!, Ermeni Meselesi, Ankara, 1979, s.3-17; Giiltekin Ural, Ermeni Dosyasl, 
istanbul, 1998, s.15-37. Sadi K09a~, Tarih Boyunca Ermeniler ve Tiirk-Ermeni iIi~kileri, 
Ankara, 1967',5.14-49. 
Sel9nklular donemindeki Tiirk-Enneni ili~kileri i9in bkz. Mehmet Ersan, "Sel9nklular D6neminde 
Tiirk-Ermeni ili~kileri", Diinden Bugiine Tiirk-Ermeni ili~kileri, 5.51-66. 
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sene Tiirkler ile beraber imparatorluk biinyesinde hiybir haktan mahrum olmadan 

ya~aml~lardlr31 

XIX. yiizYllm ikinci yansma kadar, Osmanh Devleti'nde Ermenilerle ilgili 

herhangi ciddi bir problem s6z konusu olmaml~tlr. Avrupah devletlerin siyasi ve 

diplomatik giindemlerinde de Ermeniler yoktur. Bir sorun olarak uluslararasl 

politikalarda Ermenilerin yer bulmasl, biiyiik devletlerinin diinya hakimiyeti politikalan 

ve bu politikalarm Osmanh Devleti'ne d6niik yiinii olan "Dogu Sorunu,,32 ile 

ilgilidir. 33 

Ermeni sorunu da, Osmanh Devleti' nin iizerinde bulundugu topraklann 

payla~lm problemi olarak XIX. yiizYllda daha da belirginle~en "Dogu Sorunu"nun 

Avrupahlar lehine y6ziimlenmesi iyin kullamlan argiimanlardan biridir.34 1878 Berlin 

Kongresi ile uluslararasl alana ta~mml~ ve biiyiik giiylerin uluslararasl politikalarda 

degerlendirdikleri bir konu olmu~tur. Bu noktada biiyiik giiylerin Osmanh Devleti'nin 

y6kii~iinii hlzlandlrma veya Osmanh topraklannda s6z sahibi olma diirtiileri, onlann bu 

soruna y6nelik politikalanm ~ekillendiren temel fakt6rlerdir. 35 

Osmanh Ermenilerinin isminin ilk defa uluslararasl ant1a~malarda ve 

politikalarda yer almasl 1877-78 Tiirk-Rus sava~mdan sonradlr. XIX. yiizYllm sonlanna 

31 

32 

33 

34 

35 

Turlder, Ermeniler ve Avrulla, s. VII. OsmanII Devleti donemi Tiirk-Ermeni ili~kileri i,in bkz. 
Giiyiln, Nejat, Osmanh idaresinde Ermeniler, istanbul, 1983. 
Kmm Sava~I'ndau soma olduk,a yogunlaiau Dogu Sorunu (Sark Meselesi), Avrupa gii,lerinin 
Yaklll Dogu politikalanrun merkezi haline gelmi~tir. Diplomasi dilinde OsmauII Devleti ile 
Avrupa ve Rusya arasllldaki ili~kileri ve son ikisinin Osmanh Devleti iizerindeki somiirii 
politikalan ile ticarl ve politik imtiyaz elde etme ugra~lanm ifade eder. Terim ilk defa 1820'1i 
yIllarda Balkaular'daki durmn tartI~malarl i,erisinde kullamlnu~tIr. Dogu Sorunu iii ilgili olarak 
kapsamII bir ,alI~ma i,in bkz. M. S. Anderson, The Eastern Question (1774-1923), A Study in 
International Relations, New York, 1966. 
Bayram Kodaman, "Avrupa'mn ilk Ma~asl: Ermeniler", Tarih ve Medeniyet, SaYI: XV, (MaYIs, 
1995), s.16. 
Ermeni sorunu BatllIlar ve Ermeniler tarafllldau degi~ik diinemlerde degiiik tammlalllalaria 
a,lklaunuitJr. Sorun, "Batl Ennenistau" dedikleri Dogu Anadolu'da reformlann uygulaumasl, 
biilgede bir otonominin kurulmasl, Ermenistau'lll (Dogu Anadolu) yabancI boyundurugundau 
kurtanlmasl, bajiImslz ve birleiik Ermeni Devleti'nin knrulmasl, Ermeni bagllllslzhk hareketleri ve 
Enneni soykmmlmn tammnasl ve kmanmasl i,in uluslararasl platformda verilen miicadele 
baihklan altmda a,Iklanmaya ,alIillnuitJr. (Kirakossiau, British Diplomacy and the Armenian 
Question, s.xl.) 
Sonyel, Minorities and The Destruction of the Ottoman Empire, s. 155-156. Ermeni sorununun 
dogui iebepleri i1e ilgili olarak bkz. Bayram Kodamau, "Ermeni Meselesi'nin Dogui Sebepleri", 
Tiirk Kiiltiirii, Sayl: 219, (Mart-Nisau 1981), s. 240-249; Kamuran Giiriin, "Emleni Sorunu Yabut 
Bir Sorun NasIl YaratJlIr?", Turk Tarihinde Ermeniler, izmir, 1983, s.15-28; Sonyel, The 
Ottoman Armenians, s.27-40. 
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dogru Avrupa gazetelerinin bazl siyasi yazarlan tarafmdan ortaya atllan Ermeni 

sorunu,36 bolgelerinde 90gunlugu te~kil ettikleri i9in Osmanh Devleti'nden aynlma 

amacma yonelik Slrp, Yunan ve Bulgar meseleleri gibi degerlendirilmek istenmi~tir. 

Oysa Ermeni sorununun 90k uluslu bir imparatorlugun 90ziilme siirecinde ulus devlet 

olu~turmaYl hedefleyen milliyet9i akimlardan farkh ozellikleri bulunmaktadlr. 

"Ermenilerin belirli bir yorede niifus 90gunlugunu olu~turacak yogunlukta yerle~ik 

olmamalan, boylece ulus devlete donii~me siirecinin onemli bir ko~ulunu yerine 

getirmekten uzak olu~lan; ayaklanmamn, bir halkm imparatorluk yonetimine 

ba~kaldlflsmdan 9lkip aym topraklan payla~an halklar araSl bir 9atl~maya donii~mesi; 

olaylann daha sonra Osmanh Imparatorlugu'nun dl~ gii9lerle sava~acagl bir donemde 

yogunluk kazanmasl bu sorunun ozelliklerinden ba~hcalandlr. ,,37 

Bu sorunda gozden uzak tutulan en onemli nokta, Tiirk hakimiyetine girdikleri 

donemden itibaren Tiirkiye Ermenilerinin hi9bir bolgede 90gunlugu olu~turamadlklan 

gergegidir. 38 Bu durum Ermeni militanlarmm aym yiizYllm ikinci yansmdan ba~layarak 

gizli dernekler kurup ayaklanmaya hazlrlanmalanna neden olu~turmu~tur39 Bu 

ayaklanmalardaki ama9; bolgedeki demografik yaplyl degi~tirecek hareketler ile 

niifusun % 15'ini bile olu~turamadlklan40 Dogu Anadolu'da ozerk veya yan baglmslz 

bir Ermeni bolgesi meydana getirmektir4l Bu noktada Avrupa'nm ilgi ve miidahalesi 

Ermeni orgiitleri i9in vazge9ilmez bir nitelige sahiptir.42 Olaylann bu durumu kar~lhkh 

kullanma ve kullamlma noktasmda Avrupa devletleri ile Ermeni gete ve militanlanm 

36 

37 

38 

39 

40 

41 

42 

Yine bu donemde baZl Avrupa gazeteleri, Osmanh Devleti biinyesindeki Ennenilerin durumianm 
siitunlanna ta~lyarak, Ermenilerin bagnnslz bir devlet elde edip edemeyecekleri ~eklinde 
tartJ~malar i,ine girrni~lerdir. (McCarthy, Turks and Armenians, s.l.) 
Stefanos Yerasimos, I. Diinya Sava~l ve Ermeni Sornnu, Ankara, 2002, s.3. 
The National Archives (UK), Public Record Office, Foreign Office: 371/3405/204335, 
December 12, 1918, , "Historical and Etlmological Notes on the Annenians by Department of 
Military Intelligence", Appendix I, s.8-9. Adl ge,en ingiliz Ar~ivi bundan sonraki dipnotJarda 
"PRO" ~eklinde klsaitilarak verilecektir. 
The Turco-Armenian Question, The Turkish Point of View, Constantinople, 1919, s.28-33; 
Sonyel, The Ottoman Armenians, s. 109. 
SahThi R. Sonyel, "Yeni Belgelerin I~lgl Alunda Enneni Tehcirleri", Belleten, XXXVI1141, 
(Ocak, 1972), s.31; Kamuran Giiriin, The Armenian File, London, 1985, s.94. 
Salahi R. Sonyel, The Turco-Armenian "Adana Incidents" In the Light of Secret British 
Documents, (July, 1908-December, 1909), s.3-4. 
William L. Langer, The Diplomacy of Imperializm, New York, 1960, s.158; Nassibian, Britain 
and the Armenian Question, s.16; Salahi R. Sonyel, Falsification and Disinformation, 
Negative Factors in Turco-Armenian Relations, Ankara, 2000, s.17; Bilii.l N. Sim~ir, British 
Documents on Ottoman Armenians, Volume: I, (1856-1880), Ankara, 1989, s.xIII; Kirakossian, 
British Dilliomacy and the Armenian Question, s.180. 
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ortak bir e;:izgide bulu~turmu~tur. Osmanh Devleti iizerinde niifuz bolgeleri olu~turmak 

isteyen Avrupa Devletleri, Ermenileri bir arae;: olarak kullamrken, Ermeniler de siyasi 

programlannda Avrupa'mn destegini elde edebilmek ie;:in biiyiik e;:aba sarf etmi~lerdir. 

XIX yiizYll sonlannda ba~layan bu birliktelik siireci Osmanh biinyesindeki bazl 

Ermeniler'in I. Diinya Sava~l esnaslllda Ingiliz, Rus ve Franslz iiniformalan giyerek 

Osmanh Devleti'ne kar~l sava~malanna sebep olmu~ ve Ermeniler, Avrupa'nlll "Kiie;:iik 

Miittefigi" olarak hakh bir iine kavu~mu~lardlr. 

XIX yiiZylilll sonlannda ve XX yiiZYlIlll ba~lannda Ermeniler ve Ermeni 

sorunu ile yakllldan ilgilenen ve bu yonde e;:e~itli politik yakla~lmlar sergileyen Avrupah 

giie;:lerden en onde geleni ise Ingiltere'dir.43 

XIX yiizYllda Osmanh Devleti artlk daglima siirecine girmi~tir. Bu noktada 

Osmanh'nlll iizerinde hakimiyet kurdugu topraklann stratejik degeri emperyalist 

devletlerin i~tahlanm kabartan bir niteliktedir. Bu yiizYll iyerisinde Osmanh iizerinde 

ekonomik ve politik niifuz sahalan tesis etmek isteyen Avrupa devletleri, 

imparatorlugun kar~l kar~lya kaldlgl ie;: sorunlara miidahale ederek bunlan uluslararasl 

platformlara ta~lmayl kendilerine gorev edinmi~lerdir. Daha oncede belirttildigi gibi 

Osmanh Devleti'nin toprak biitiinliigiiniin yalmzca bir devletin lehine bozulmasllll hie;: 

bir devlet istemez. 44 

Bu noktada XIX. yiizYlIlll iki biiyiik devleti olan Rusya ve ingiltere arasllldaki 

siire gelen "Biiyiik Oyun"un sergilendigi aSll sahne Osmanh Devleti olmu~tur. Zira, 

Osmanh Devleti'nin Ingiltere ie;:in hem Rusya'ya, hem de Hindistan'a yonelik stratejik 

pozisyonundan kaynaklanan e;:ok onemli bir degeri vardlr45 

1830'lardan I. Diinya Sava~l oncesi Ylllara kadar Ingiliz politikalannlll Osmanh 

Devleti' ne kar~l degerlendirilmesi de iki noktada toplanml~hr. Bunlardan ilki; 

43 

44 

45 

Ermeni sorununun XIX. yiizytl boyutuyla ilgili ingiliz yakla~lmlanna yonelik bir makale i~in bkz. 
Erda! ilter; "Ermeni Meselesi'nin Dogu~unda ve Geli~mesinde ingiltere'nin Rolii" Ankara 
Universitesi, Osmanh Tarihi Ara~tJrma ve Uygulama Merkezi Dergisi, Say!: 6, Ankara, 1995, 
s.155-171. XIX. yiizytlda Ermeni reformlanna yonelik ingiliz diplomasisi i~in aynca bkz. Musa 
Sa~maz, British Policy and the Applications of Reforms for the Armenians in Eastern 
Anatolia, 1877-1897, Ankara, 2000. 
Osmallh Devleti'nin son donemlerinde italya, Fransa, Rusya, Almanya ve ingiltere'nin Osmanh'ya 
yonelik genel politik yakla~llnlan i~in bkz. The Great Powers and the End of the Ottoman 
Empire, Editor: Marian Kent, Londra, 1984. 
James Long, The Position of Turkey in Relation to British Interests in India, East India 
Association, London, 1876, s.2-6. 
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imparatorluk iizerinde ekonomik ve politik bir niifuz tesis etmeye yah~mak, digeri ise; 

imparatorlugun toprak biitiinliigiinii Avrupa devletlerinin ve ozellikle de Rusya'mn 

yayllmaclhgma kar~l korumakttr46 Bu donem iyerisinde Osmanh Devleti'nin kar~l 

kar~lya kaldlgl biitiin iy sorunlar, klsa bir siire iyinde Avrupa Devletleri'nin uluslararasl 

politik yakla~lmlannda birinci derecede onemli bir konum kazanmaktadlr. 47 

Ylkllmakta olan bir devlet iizerinde, iki devlet arasmda ba~layan stratejik ve 

politik niifuz miicadelesinde kullamlabilecek degerli argiimanlardan biri de, Osmanh 

Devleti'nin Miisliiman olmayan unsurlan ve ozellikle de Ermenilerdir. Osmanh 

Devleti'nde Ermenilerin daglmk olarak ya~adlklan topraklann stratejik degeri, ingiltere 

ve Rusya arasmda onemli bir niifuz miicadelesini de beraberinde getirerek uluslararasl 

siyaset sahnesini "Ermeni Sorunu" ile tam~ttrml~tlr. Osmanh Devleti'nin son elli Ylhna 

damgasmm vuran bu sorun, aslmda ingiltere ile Rusya arasmda Yakm ve Ofta 

Dogu'daki rekabetin yarattlgl bir emperyalizm sorunudur48 

Bir yandan Ermenilerin bulundugu topraklan ele geyirerek giineye inme arzusu 

ile yamp tutu~an Rusya, diger taraftan en ktymetli hazinesi Hindistan'l ve somiirge 

yollanm Rus yaYllmaclgma kar~l korumaYl birinci vazife kabul eden ingiltere, Ermeni 

sorunu maskesi altmda Osmanh Devleti iizerinde kendi ylkarlanna yonelik politikalar 

iiretmi~ ve uygulaml~lardlr. Bu noktada Ermeni sorunu; Ermenilerin degil, Osmanh 

Devleti iizerinde menfaatleri yarpl~an iki biiyiik devletin sorunu olarak ve oncelikle 

politik kaygllarla yapay olarak olu~turulan bir ozellige sahiptir49 ingiliz politikalannm 

bu noktadaki en belirgin yizgisi ise Ermeni sorununun kullamlma potansiyelini Rus 

hegemonyasmdan ylkarmaya yoneliktir. 

46 

47 

48 

49 

Hurewitz, Diplomacy in the Near and Middle East, A Documentary Record, I, s.111. 
Mora isyam ve MlSlr Valisi Melunet Ali Pa~ oiaYI bu noktada verilebilecek en belirgin 
orneklerdendir. 
Miinir Siireyya Bey, Ermeni Meselesi'nin Siyasi Tarih~esi, (1877-1914), T.e. Ba~bakanllk 
Devlet Ar~ivleri Genel Miidiirliigu, Osmanh Ar~ivi Daire Ba~kanhgt, Yaym No: 53, Ankara, 2001, 
s. VII. 
Dikkat edilirse Osmanlt Devleti 'nde, XIX. yiizYllm ba~lanndan beri devam eden Htristiyan 
topluluklann devlete kar~1 ba~latml~ oldnklan isyanlarda ve milliyet9ilik hareketlerinde ilk 
te~ebbiis bu toplulnklardan gelmi~, biiyiik devletler daha sonra bu hareketleri desteklemeye 
koyulmu~lardlr. Bununla beraber Tiirk -Rus Sava~I' ndan once Osmanlt biinyesindeki Ernleniler 
tarafmdan bu yonde ortaya koyulan herhangi bir te~ebbiis bulurunamaktadtr. ErDlel1i soronu, 
biiyiik devletler tarafmdan uluslararasl anIa~malarda politik manevralarla kullarulmasmdan soma 
ortaya 9lkml~ ve ozellikle ingiltere ve Rusya'nm Osmanlt Devleti'ne yonelik genel politikalanna 
yardlmcl olacak bir argiirnan olarak kullarultm~ur. (Enver Ziya Karal, Osmanh Tarihi, VIII, 
Birinci Me~rutiyet ve istibdat Devirleri (1876-1907), Ankara, 19954

, s.130-13I.) 
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ingiltere, bu sorunun Rusya tarafmdan tek tarath olarak kullallilmasma ve 

dolaYlslyla Rusya'llln Osmanh Devleti iizerinde ayneahkh bir bask! unsuru haline 

gelmesine kesinlikle kar~ldlr. Zira, Osmanh Devleti'nde Ermenilerin yogunlugu 

olu~turmakslzm dagmlk bir ~ekilde ya~adlgl topraklann Rusya'ya yakmhgl ve 

Rusya'mn bu topraklar iizerinde oldukya eski donemlerden itibaren takip ettigi ilhakyl 

zihniyet, ingiltere'yi tela~landlran bir nitelige sahiptir. 

Biitiin bu degerlendirmeler l~lgmda ingiliz diplomasisinin iizerine dii~en en 

onemli gorev ise Ermeni sorunu ile Avrupa'nm diger devletlerini ve dolaYlslyla da 

"uluslararasl politikaYl" tam~tlrmak olmu~tur. Ermeni sorununun Osmanh Devleti ile 

Rusya arasmda ikili gorii~me ve anla~malarla halledilmesini onlemeye yah~an ingiltere, 

tarihte Osmanh Devleti ile ikili antla~malar siireeinde (1833-Hiinkar iskelesi),5o 

Rusya'nm kendisi iyin ne kadar tehlikeli bir duruma gelebileeegini daima goz oniinde 

bulundurmu~tur. 

Bu donemde ingiltere'nin Ermeni sorununa yakla~lm kriterlerini, onun Osmanh 

Devleti ve Rusya' ya yonelik genel politikalan olu~turmu~tur. 

Oneelikle XIX. yiizYlhn biiyiik bir boliimiinde ingiltere'nin Osmanh Devleti'ne 

yonelik politikasmm en belirgin ozelligi bu devletin toprak biitiinliigiinii savunmakttr. 

Bu politikadaki amay, Rusya'llln giineye inme yabalanm bloke etmektir. DolaYlslyla 

XIX. yiizYllm biiyiik bir boliimiinde ingiliz diplomasi literatiiriinde "otonom", "yan 

baglmslz" veya "baglmslz" bir Ermenistan'a hiyte sleak baktlmaz5l Bu yonde 

~ekilleneeek bir yapl ingiltere'nin Osmanh Devleti'nin toprak biitiinliigiine yonelik 

genel politikaslyla uyu~mayaeagl gibi, yine boyle bir olu~umun k!sa bir siire iyerisinde 

51 

1. C Hurewitz, Diplomacy in the Near and Middle East, A Documentary Record, I, s. 105. Bu 
antla~ma ile Rusya'ya yana~an Osmanh Devleti, Rusya tarafmdan gelen bir talep kar~lSlnda 
Bogazlan biitiin yabancl gemilere kapatma gibi bir yiikiimliiliik iistlemni~ti. Bu durum ingillere'yi 
barekete ge,irmi~ ve anla~ma ingiliz Hiikiimeti tarafmdan protesto edilmi~tir. (Hurewitz, 
Diplomacy in the Near and Middle East, s.106.) 
Sim~ir, British Documents on Ottoman Armenians, Volume: T, Beige No: 66, s.162-163. ingiliz 
biikiimetlerinin bu yondeki tutumlan 1895'den sonra genel politikalan ,er,evesinde yava~ yava~ 
degi~meye ba~layacaktlr. Bu degeriendinne yapiluken ingiliz hiikiimetlerinin resmi politikalarl ile 
ingiltere'de, Ermeni taraftan demek, basm ve yaym organiarlrnn, aynca Enneniieri siyasi koz 
olarak kiillanan muhalefet partilerinin soylemleri ve konuya bakl~lan arasmda bir aynm yapma 
ihtiyacl dogmaktadlr. 
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Rus niifuzu altma girecegi yoniinde kuvvetli izlenimler mevcuttur52 Baglmslz bir 

Ermenistan projesi ingiliz politikalannda daha yok LDiinya Sava~l esnasl ve sonrasmda, 

yine ingiliz menfaatlerine hizmet edecek ~ekilde ortaya koyulacaktlr. 53 

XIX. yiizyilda, ingiltere'nin Ermenilerin ya~adlgl bolgelerde, Osmanh Devleti 

tarafmdan vaat edilmi~ reformlann uygulanmasl yoniinde Osmanh Devleti iizerinde bir 

bask! unsuru olu~turmasmm da iki sebebi vardlr. Bunlardan biri; bolgede Rusya'mn 

askeri bir miidahalesine kapl ayarak, bolgenin ilhakma sebep olacak diizensizliklerin 

giderilmesini saglaYlp Rusya'nm bahane kozunu elinden almak,54 digeri ise; Osmanh 

Devleti iizerinde onun iy i~lerine kan~mak ve niifuz bolgeleri olu~turmak yolunda 

kullanabilecegi politik bir bask! unsuru olu~turmaktlr. 55 

1. ingiltere'nin Ermenilere Kar~1 ilgisinin Ba~langlcl (1830-1877) 

ingiitere' nin Osmanh Devleti' ne yonelik diplomatik tavlrlannda Hlristiyan 

azmhklann onemli bir unsur haline gelmesi XIX. yiizYllm ba~larma tesadiif eder. 

1740' dan beri imparatorluk biinyesindeki Katoliklerin koruyuculugunu iistlenen 

Fransa'mn ve 1774'den beri (Kiiyiik Kaynarca Antla~masl) Ortodokslann bekyiligini 

52 

53 

54 

55 

Bu Rus eudi~esi ozellikle 1860'h yillarda hem Balkanlar, hem de Dogu Anadolu i,in ingiliz 
diplomasisi tarafmdan dile getirihni~tir. (Kirakossian, British Dilliomacy and the Armenian 
Question, s.31.) 
ingiliz diplomasisinde "Baglmslz Ermenistan Projesi", Osmanlt Devleti'nin iyice gii,ten dii~mesi 
sonucu ingiltere'nin Osmanh Devleti'nin toprak biitiinliigiinii savumnayl terk etmesi ile 
ba~layacaktlr. Ancak kurulacak olan "Ennenistan"m, ingiliz politikalarma uygun olarak Rusya'mn 
giineye dogru ilerlemesine engel olabilecek ~ekilde taruamen ingiltere'ye millllettar olmasl 
gerekmektedir. (Giiriin, The Armenian File, Londra, 1985, s.72.) Ancak ingiltere, XX. yiizYllda 
daha ,ok destekler goriindiigu bu projede hi,bir zaman samimi davranmayacak, projeyi sadece 
kendi ,Ikarlanna uygun olarak dizayn edip kullanacakttr. Ozellikle I. Diinya Sava~1 esnasmda itiliif 
devletlerinin, Osmanlt Devleti'nin topraklanm bOlii~meye yonelik gizli anIa~malar (1915-1917) 
gozden ge,irilirse, bu anla~malar ,er,evesinde Ennenilere ili~kin hi,bir olu~um veya toprak 
tallsisinden bahsedilmedigi gOriilecektir. Bu proje ingiltere i,in bir propaganda, te~ik UlISuru ve 
sava~ politikalan i,in bir ara, olma ozelligindedir. ingiltere, I. Diinya Sava~1 'ndan sonraki 
donemde de onemli bir politik argiiman olarak kullanacagl bu proje ile ilgili yiikiimliiliiklerden bir 
an once kurtulmaya ,ah~ak, sava~ donemi vaatleriyle iizerine alml~ oldugu sormnlulugu Amerika 
Birle~ik Devletleri'ne ve/veya Avrupa'mn uluslararasl kurulu~lanna yiiklemeye ,ah~acak!tr. Bu 
konudaki ingiliz politikalan ile ilgili geni~ bilgi ve degerlendirmeler III. Boliim'de yapllacakur. 
Joseph Heller, "Britain and the Armenian Question, 1912-1914, A Study in Realpolitik", Middle 
Eastern Studies, Volume: XVI, Number: I, (January, 1980), s.3. 
Bunlann yanmda, Hiristiyanlarm koruyucusu roliine biiriinerek Rusya'mn Osmanh Devleti i~lerine 
karl~masllll onlemek, aynca Osmanll biinyesindeki Hlristiyan Ermenilerin dururulanyla yakmdan 
ilgilenen ingiliz kamuoyu ve bastrumn tepkilerini yatI~tIrmak i,in de ingiliz hiikiimetleri refonnlar 
konusllllda lsrarCI bir tutum sergilemi~lerdir. (Kirakossian, British Diplomacy and the Armenian 
Question, s.208-209.) 
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siirdiiren Rusya'mn aksine ingiltere, korumasml iistlenmek iyin tek bir din! grup 

seymemi~, daha ziyade biitiin dini gruplara y6nelik ticari ylkarlannm korunmaslm 

g6zeten bir politika izlemi~tir. 56 

1840'larda ise durum degi~ir. ingiltere de artlk Osmanh biinyesinde 

koruyuculugunu iistlenecegi ve Fransa ve Rusya'ya kar~1 denge saglamak y6niinde 

kullanabilecegi dini bir grubu koruma altma almaYI ister ve bu noktada Protestanlara 

y6nelir. Ancak ingiltere'nin oniinde ciddi bir problem vardlr. imparatorluk biinyesinde 

Protestanlar yok denilecek kadar azdlr. DolaYlslyla ingiltere, i~e oneelikle bu dini grubu 

olu~turma faaliyetleri ile ba~lar. Bu noktada g6rev Protestan misyonerlere dii~mektedir. 

Misyonerler, 6zellikle 1840'lardan itibaren Osmanh Devleti'ndeki yah~malanm 

geni~letmi~lerdir57 Bu yah~malar goriinii~te dinsel bir amaea dayandmlml~sa da aslmda 

durum oldukya degi~iktir. Kudiis'te ilk Protestan kilisesinin kapJlanm Osmanh 

Devleti'ne aytlran ingiltere,58 daha sonra Protestanla~tJrma faaliyetlerine hlz vermi~tir. 

ingiltere'den gel en Protestan misyonerler, ingiliz konsoloslannm desteklemesi 

sayesinde ba~ka din ve mezheplerde bulunan halk! Protestanla~tJrmaya ba~laml~lardlr59 

ingiltere'nin ugra~lan sonueu ayilan Protestan kilisesi ve kolejlerinin tesiri en 

yok Ermeniler arasmda g6riilmii~tiir. Ermeniler, Liibnan, Anadolu ve istanbul' da 

faaliyete geyen kolejlerde tarih ve edebiyatlan hakkmda bilgi sahipleri olduklan gibi, 

milliyet prensipleri hakkmda da ye~itli gorii~lerle kar~Jla~tilar. Bu Protestan 

56 

57 

58 

59 

Kirakossian, British Diplomacy and the Armenian Question, s.IO. 
1804 yilmda ingiltere'de "British and Foreign Bible Society" ad!yla bir misyoner te~kilalimn 
kurulmasmdan soma ingiliz misyonerler, Orta Dogu'ya ve de Anadolu'ya gelmeye ba~lariar. Aym 
~ekilde 1800'lerin ba~mda bOlgede Amerikan misyonerierinin de varhkianna ~ahit olunur. XIX. 
yiizyil sonlarmda misyoner te~kilatlar! Osmanh topraklarmda olduk,a yaygmla~m!~lir. 
Amerika'dan 7 ve ingiltere' den 4 ayn kiliseye bagh misyonerier, a,likian okul, kilise ve 
hastahanene gibi kurumlarda faaliyetlerini siirdiirmii~lerdir. Bu misyoner faaliyetleri, Asya 
Tiirkiye'sinde Enueni illtilill hareketlerinin ,ikrnasmda onemli bir rol oynann~tlf. Bir ,ok Enueniyi 
Pro(estan kilisesine ,ekmeyi ba~aran misyonerier, Enueni toplumunun gerek kendi kiliseleri ile 
gerekse Osmanh Devleti ile olan i1i~kilerine biiyiik e!kide bulunmu~lard1r. (Cevdet Kii,iik, 
Osmanh Diplomasisinde Ermeni Meselesinin Ortaya C!k!~I, 1878-1897, istanbul, 1986, s.99-
100.) ingiliz ve Amerikan misyonerlerinin Osmanh'ya yonelik ,al!~malannm bir degerienctinuesi 
i,in bkz. Jeremy Salt, Imperializm, Evangelism, and the Ottoman Armenians, 1878-1896, 
London, 1993, s.30-39; Ayten Sezer, "Enneni Meselesi ve Misyonerier", Ycni Tiirldye, Ermeni 
Sorunu Ozel SaYlsl, II, (Mart-Nisan 2001), YiI: 7, say!: 38, s. 961-967. 
H. W. V. Temperley, England and the Near East, London, 1936, s.229. 
1856'da ilan ectilen Islilllat Fermanl, vicdan hiirriyeti prensibini ingiitere ve Fransa'mn istedigi 
~eki1de, yani mezhep degi~tirme serbestligi suretinde belirledigi i,in Protestan misyonerler 
faaJiyetierini daila geni~ ol,iide ve daha kolayhkia yapmay! siirdiirdiiler. (Karal, Osmanh Tarihi, 
VIII, s.128.) 
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propagandasmm etkisiy1e Osmanh Devleti'ndeki bir yok Ermeni, Protestan olmaya 

ba~ladl.6o Sonuyta ingiItere, bu surette Osmanh Devleti uzerinde koruma hakkI iddia 

edebilecegi kuyuk bir Protestan topluluguna sahip olurken,61 ingiItere'nin yogun baskIsl 

sonucu Protestanlar 1850'de ayn bir din! grup (millet) olarak Osmanlt Devleti 

tarafmdan tammyorlard162 Bundan sonra ingiItere iyin Protest an Ermenileri kullanmak 

suretiyle slk slk Osmanh i~lerine mudahale kaplsl aylhyor ve Protestanlar lehine 

Osmanh Devleti'nden talepler ba~hyordu63 

Mim Kemal Oke, ingiltere'nin Ermenilere y6nelik misyonerlik faaliyetleri 

hakkmda ~u noktalara deginiyor: 64 

"ingilizler de, Ruslar gibi Ermenilere yine ilk olarak din! kanallardan ula~maYl 

deneyeceklerdir. Misyonerlerin Protestan propagandasl ba~arzlz oldugu takdirde 

ingiitere, Tiirkiye ilzerinde himaye hakkz elde edebilecekti. Osmanlz imparatorlugu 'na 

gelen Protestan misyonerleri Miislilmanlarm ve Musevilerin inanr;larzm 

degi~tiremeyeceklerini anlamz~lar ve biitiln enerjileri ile diger Hzristiyan 

mezheplerinden taraftar r;ekmeye r;alz~ml~/ardz. Ermenilerin din!, killtiirel ve saglzk 

konularma egilmi~ler, bu toplumu kendi kiliselerine r;ekebilmek ir;in gorkemli 

tapmaklar, okullar ve hastaneler ar;mz~lardzr. Misyonerlerin Ermeni komitecilerine 

diizenli olarak maa~ bagladzklan da bilinmektedir. Prostelizasyon faaliyetlerinde 

ba~anlz olabilmek, gerekli madd! fonlan da Anavatandan temin edebilmeye baghydz. 

ingiltere, dz~ politika amar;lan dogndtusunda davrandzklan silrece misyonerlerin bu 

60 

61 

62 

63 

Bu misyonerierin faaJiyetleri sonueu 1896 yilma kadar Gregoryan Ermenilerin %15'i 
protestanla~unlnu~lardlr. (Muammer Delnirel, Ermeniler Hakkmda ingiliz Belgeleri, (1896-
1918), Ankara, 2002, s.19.) 
Karal, Osmanh Tarihi, VIII, s.129. 
Osmanh Belgelerinde Ermeni-ingiliz ili~kileri, (1845-1890), I, T. C Ba~bakanhk Devlet 
Ar~ivleri Genel Miidiirliigti, Ankara, 2004, s.16-17. 
A~agldaki telgrafbu konuda verilebileeek onemli omeklerden biridir: 
"ingiltere BiiYiike/9iligi 'nden Saddret 'e , 24 Agllstos 1896. 
"Se/eflerinin ta/ehi iizerine Osmanil tebaasmdan o/an Protestan/ar bllndan on altl sene once 
Bdbldli tarafindan ayn bir cemaat sifatly/a taml1lm~/ardl. a zamandan beri giivenlik ve 
fllutili/uk/anna ingiltere Biiyiike19iligi tarafindan silrekli dikkat edilmek!e birlikte bun/arm oze/ bir 
cemaat §eklinde resmen tammnaSl, diger cemaatlerle e§it haklara sahip almalan sonucul1u 
dogurmaml~tzr. Hdid diger gayr-i Mils/iln cemaat/erin a~aglsznda bu/unma/an iiziintUye sebep 
o/maktadzr... Protestan/ar, Katolik/ere padi~ah9a dogrlldan dogruya yapi/an yardlm/ara bile 
mazhar oiamamaktadzr/ar ... i~te Protestan/arm cemaat slfatly/a tanmma/anna devam edilmesi 
isteniyorsa, diger Hzristiyan cemaat/erinin mazhar o/dllk/arz hllkllk, add/et ve yardllll/ara 
Protestan/arm da nail o/ma/an gerekecegi a~ikdrdzr. " (B~bakanhk Osmanh Ar~ivi, HR.SYS, 
1774/21.) 
Oke, The Armenian Question, s.77-78. 
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r;abalarzna katklda bulunacaktlr. Misyonerler, uifra~lanm zorlugu ve klltsalllgi 

derecesinde odullendirileceklerini bildikleri ir;in Osmanlz idarecilerini canavarla~tlrlp, 

gayr-i miislim azznlzklan mazlumla~tlrmaktan kar;znmadllar. Duzmece hikdyelerle Batl 

kamlloyunun merhamet hislerine hitap ederek, Batl 'dan once maddi yardlm daha 

som'ada diplomatik destek elde ettiler. Fakat bu arada, Batl efkdn misyonerlerinin 

ifadelerini tereddiitsiiz kabullendigi ir;in kiliselerin himayesi altznda Turk dii~manlzgl 

dogdu. Bab-l Ali, Ermeniler arasznda zararlz propaganda yapan misyonerleri 

Tiirkiye'den ihrar; etmeye kalkznca Biiyuk Giir;lerin protestosll ile kar~lla~lyor ve 

sonur;ta bu jaaliyetlere engel olamlyordll. " 

Kmm Sava~l sonunda imzalanan Paris Antla~masl (1856)65 ile Rusya'mn 

Osmanh Devleti biinyesindeki Hlristiyanlara yiinelik iistiinliik konumuna son verilirken 

Osmanh Hlristiyanlan Avrupah giiylerin ortak korumasl altma girdi. Biiylece Rusya'mn 

Hlristiyanlan ilgilendiren herhangi bir durumda tek tarafll miidahale hakkl elinden 

ahmyor, aym ~ekilde Osmanh Devleti de "Avrupa Ahengi" iyerisine kabul ediliyordu66 

Sonuyta, ingiliz diplomat ve konsoloslan kendilerini Osmanh Hlristiyanlanmn 

ylkarlanm kollamak ve durumlanm kontrol etmek gibi bir yiikiimliiliik iistlenmi~ 

oldular. 

Bu diinemde Londra, Osmanh Devleti'nin Avrupa topraklannm biitiinliigiine 

Rusya'nm Akdeniz'e ilerlemesine kar~l bir set olarak bakarken, Osmanh'nm Asya 

topraklanm da, Hindistan siimiirgesi iyin bir bariyer olarak alglhyordu. G7 

William Gladstone'unG8 Liberal ingiliz Kabinesi (1868-1874), Osmanh 

Devleti' nin toprak biitiinliigiinii korumak yiiniinde belirlenmi~ ingiliz prensibinin 

tersine ingiliz Hiikiimeti'nin iinceliklerini MlSlr ve Siivey~ Kanah iizerinde bir iistiinliik 

65 

66 

67 

68 

House of Commons, Parliamentary Papers, Volume: XCII, Treaties Relating to the Ottoman 
Empire, 30 March 1856, Treaty of Paris; Microfisch Reference: British Library, SPR M.C.E 291 
(OPL) 
Sim~ir, British Documents on Ottoman Armenians, I, Ek No: 13,14, s. 34-37; BiIal N. Sim~ir, 
The Genesis of the Armenian Question, Ankara, 1983, s.l. Bu anla~madan sonra Avrupa 
devletlerinin Osmanh il' i~lerine yonelik miidahaleleri daha da kolayla~acak ve bu miidahaleler 
gittikl'e artacakl1r. (Stanford J. Shaw, From Empire to Republic, The Turkish War of National 
Liberation, 1918-1923, A Documentary Study, Volume: I, Ankara, 2000, s.17.) 
Kirakossian, British Diplomacy and the Armenian Question, s.36. 

Gladstone, William Ewart (1809-1898): ingiliz devlet adanu. Ticaret Kurulu Ba~karu (1843-
1845), Somiirge Bakanhgl Sekreteri (1845-1847), Maliye Bakanl (1852-55, 1859-66), Liberal Parti 
Ba~karn ve Ba~bakan (1868-74, 1880-85, 1886, 1892-94) (Kirakossian, Britisb Diplomacy and 
the Armenian Question, s.44, dip. 130.) 
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kurmak olarak belirledi. Sonuyta Ingiliz Hiikiimeti, Liberal Parti'nin kabineyi 

olu~turdugu bu donem iyerisinde Osmanh Devleti'nin iy i~lerine ve Hlristiyanlann 

durumuna yonelik dikkatini bir siire de olsa daglt1yordu. Ancak, Ingiliz diplomasisinin 

Osmanh Ermenilerinin durumlanna kar~l ilgisi 1875 'ten sonra tekrar yogun1a~maya 

ba~lad!. 69 

Bunlann yamnda Balkanlarda 1875-76'da meydana gelen isyanlar, Rusya 

tarafmdan tahrik edilen Ermeniler iizerinde biiyiik bir etki yapt!. Ozellikle 1877-78 

Tiirk -Rus Sava~l oncesinde Balkanlarda meydana gel en bu geli~meler esnasmda 

Osmanh biinyesindeki Ermeni ho~nutsuzlugu Rusya tarafmdan tahrik edilmeye 

ba~land!. Bu konuda Eyliil 1876'da Istanbul'daki Ingiliz Biiyiikelyisi Sir H. Eliot ~u 

ifadelerde bulunuyor: " .. . Ermeniler son derece bnemli bir ho~nutsllzluk ortaya 

koyabilirler. Oyle ki, Rusya tarafindan r;ok bnemli provakosyonlar sbz konusudur. " 70 

2. 1877-78 Tiirk-Rus Sava~l ve ingiltere'nin Ermeni Sorununa Yonelik 

Tavlrlart 

Tiirk tarihinin en biiyiik felaketlerinden biri olan 1877-78 Tiirk-Rus Sava~l 

esnasmda yakla~lk dort yiiz bin Rumeli Tiirkii kat1edilmi~, bir mil yon Tiirk ise istilacl 

Rus ordulanndan once Trakya, Istanbul ve Batt Anadolu'ya gOy etmi~tir.71 

Bu sava~ farkh bir ayldan Osmanh Ermenileri iyin de bir flrsat olmu~tur. 

Oncelikle sava~ sonundaki anla~malarla Ermeni sorunu "uluslararasl bir nitelige" 

kavu~mu~tur. Vine bu sava~ esnasmda Anadolu'nun bazl uzak bolgelerindeki silahh 

Ermeni yeteleri, eli silah tutan Tiirklerin cephede Ruslara kar~l mucade1e vermesini 

flrsat bilerek savunmaSlZ Turk koylerine saldlrml~lar, Anadolu'nun dogu bolgelerindeki 

bazl Ermeniler, i~galci Rus ordusu ile bir i~birligi iyerisine girmi~lerdir. Dogu 

Anadolu'daki Rus i~gali, bolgedeki bazl Ermenileri Turk kom~ulanna kar~l akll almaz 

69 

70 

71 

Kirnkossian, British Diplomacy and the Armenian Question, s.39, 60. 1860'lar Yakm Dogu'da 
ingiliz-Franslz miicadelesinin hararetlendigi YIllardtr. Osmanh Hiikiimeti 'nin, MIsIr, Tnnus ve 
Suriye iizerinde sozde bir hakimiyet olu~turmasma kar~Ihk XIX. yiizyIlm ortalannda bu topraklar 
Avrupah gii,lerin miicadelelerinin yogunla~!.IgI yerlerdi. Fransa, Suriye'de, ingiltere ise MrsIr'da 
etkisini arnnnaya ba~hyordu. 
Sim~ir, British Documents on Ottoman Armenians, Volume: I, s.XIII. 
Rume!i'den Anadolu'ya yapIlan bu go, hareketleri i,in hkz. Bilill N. Sim~ir, Turldsh Emigrations 
from the Balkans, Documents, Volume: I, A Turkish Exodus (1877-1878), Volume: II, A Year of 
Transition, (1879), Ankara, 1968-1970. 
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bir davram~ sergilemek yoniinde cesaretlendirmi~, i~galci Rus ordulan ile birlikte 

hareket eden bazl Ermeniler, bir rehber gorevi iistlenmi~lerdir72 Ermenilerin bu durumu 

bolgede bulunan ingiliz Konsolosu Trotter tarafmdan da tasdik edilir. 73 

ingiliz Hiikiimeti, Rusya'mn sava~ hareketlerini 1856 Paris Antla~masl'nm bir 

ihliili olarak gormii~ 74 ve bu Rus tutumunu onaylamadlglm deklere etmi~tir. Sava~m 

ilerleyen aylannda, Rusya'nm Dogu Anadolu'da Kars'l ve bolgenin bir boliimiinii i~gal 

etmesi ingiliz diplomasisini biiyiik bir endi~eye sevk etmi~tir. istanbul'da bulunan 

ingiliz Biiyiikelyisi Layard, Dogu Anadolu'nun Ruslar tarafindan i~galinin ingiltere'nin 

Dogu'daki otoritesini ciddi bir ~ekilde zaYlflatacaglm ve bu i~galin ingiliz ylkarlanna 

biiyiik bir darbe vuracagml ifade etmi~tir. Layard' a gore; Ruslarm bu pozisyonu her ne 

pahasma olursa olsun Avrupah giiylerin ortak bir hareketiyle bertaraf edilmelidir. 

Layard, ingiliz Dl~i~leri Bakanhgl'na gonderdigi telgrafta ozellikle ~u noktalann altml 

yizmi~tir: 75 

"l-Kars'm dl"i~ii~u ve Dogu Anadolu 'nun76 i~gali bblgede askeri ar;zdan 

ingiltere ye kanjI Rusya ya bir ustunluk saglayacaktlr. Bu durumda Rusya 'mn Dogu ya 

dogru ilerlemesi noktasmda ingiliz asker! kapasitesi yetersiz kalacagz gibi, Rusya'mn 

72 

73 

75 

76 

W.E.D Allen, Panl Muratoff, Caucasian Battlefields, A History of the Wars on the Turco
Caucassian Border, 1828-1921, Cambridge, 1953, s.148-149. 
Sim~ir, British Documents on Ottoman Armenians, Volume: I, Beige No: 116, s.257-261. 
Ermenilerin sava~ esnasmdaki bu tutumu bOlgede Tiirk-Emleni gerginliginin dogmasma biiyiik bir 
etki yapml~tIr. Biliil Sim~ir, daha sonra San Stefano Antla~masl'na Tiirkiye'nin Dogo 
viliiyetlerindeki Ermenilerin korunmasma ili~kin ozel bir madde konulmaslmn aSll sebebi olarak 
Ermenilerin sava~ esnasmda Ruslarla beraber Tiirklere kar~l yaptIklan katliamlarl gosterir. 
Ermeniler, Rus ordusu ,ekildikten soma Tiirklerin kendilerine bir misillemede bulunacaklanndan 
korkmu~larrur. (Sim~ir, The Genesis of the Armenian Question, s.6.) 
Antla~ma ile Osmanh Devleti'nin toprak biitiinliigu ve baglmslzllgrna kar~l saygl Avrupa gU,leri 
tarafmdan bir prensip olarak kabul edilmi~ti. 
Kirakossian, British Diplomacy and the Armenian Question, s.64-{j5. Hindistan Genel Valisi 
Lord Lytton'a da yazan Layard, bu dunnna yonelik endi~lerini ~oyle dile getirmi~tir: " ifade 
etmeliyim ki; Rusya 'mn Dogu Anadolu )lu ele ge,irmesi Hindistan imparatorlugu 'muza ,ok ciddi 
bir teh/ike ife kar§l kar§lya koyacaktzr. Bunu Kuzey iran izleyecek ve eger Rusya, Bogaz/arz a,ma 
konusunda ba§arzlz o/ursa Hindistan yo/umuzun gavenligi Rus merhametine baglz o/acak. " (David 
Earl Nnnn, Great Britain and the Armenian Crisis, 1912-1914, Phd., Universty of Georgia, 
Atllens, Georgia, 1978, s.9.) 
Dogo Anadolu, ingiliz Dl~i~leri belgelerinde ,ogo kez Ermenistan (Armenia) veya Bali Ennenistan 
(Western Armenia) olarak adlanrunlmaktadrr. Ancak belgelerde adl ge,en Ermenistan tabirinin 
Ermenilerin ger,ek ynrdu olmarugl, Ermenilerin asii yogorIla~tIklarl yerlerin Ermenistan olarak 
adlandmlan Dogn Anadolu'dan ziyade Rus Transkafkasya biilgesinde oldugrmnn altI yine ingiliz 
belgelerinde ,izilmektedir. (PRO. FO. 371/3405/204335, December 12, 1918, , "Historical and 
Etlmological Notes on tlte Armenians by DepartInent of Military Intelligence", s.3.) 



20 

bu pozisyonu Asya'daki Milslilman kamuoyuna tesir ederek, ingiltere 'nin Hindistan 

samiirgesini tehdit edecektir. 

"2- Batum, Kars ve Van da dahil olmak ilzere Dogu Anadolu 'nun Rusya 

tarafindan konlrol edilmesi, gelecekte ona Tilrkiye veya iran 'a kanjz giri~ecegi 

sava~larda bir ilstilnlilk saglayacaktzr. Sonur;ta Kajkasya-Tilrkiye-iran rotaszna hakim 

olabilecek Rusya, kati bir ~eki Ide kendi ile diger Avrupa/z gilr;ler araszndaki politik ve 

ekonomik ili~kilerin dogasznz degi~tirecektir. fiu an ir;in Rusya, Trabzon ve Erzurum 'u 

ele ger;irmemi~se de, Kars 'a ve Batum 'a sahip olan Rusya 'nzn bu iki balgeyi yakzn bir 

gelecekte almasz kuvvetle muhtemeldir. Dogu Anadolu ya sahip olan bir Rusya, Kilr;iik 

Asya 'nzn (Asia Minor), Dicle ve Fzrat vadilerinin hakimi olacaktzr. Hazar Denizi 'ni ve 

Dogll Anadolll yu kontrol eden Rusya, iran vasztaslyla ordularznz Hindistan 'a 

ganderebilir. 

"3- Rusya 'nzn Dogu Anadolu yll i~gali ingiltere 'nin Silvey~ 'teki kontroliine 

yanelik de biiyilk bir tehdit olu~turur. Dolayzszyla bu bOlgenin TlIrk kontrolii altznda 

kalmasznz saglamak, ingiliz r;zkarlarz ir;in hayatidir. 

"4- Ru;ya 'nzn Dogu Anadolu Yll i~gali ingiliz ticari r,:zkarlarzna da kOtil yande 

bir etki yapacakizr. (:iinkil, ingiliz mamullerinin nakliyatz Erzurllm ve Trabzon 

istikametinden ziyade Balum rolasz ile yapzlmaya zorlanacaklzr. Bu durllmda yiiksek bir 

vagi ve hatta kota kar;znzlmaz olacakizr. 

ingiltere'nin istanbul'daki Biiyiikelvisi Layard'm bu gozlemleri incelendiginde, 

Ermeni sorununa yonelik olu~an ingiliz politikasmm tamamen bolgede meydana gel en 

asker! geli~meler neticesinde belirlendigi ve bundan sonra da boyle devam edecegi 

sonucuna vanlabilir. Ermeni sorunun alevlenip uluslararasl arenada onemli bir faktor 

haline gelmesinde birinci derecede etkili olacak olan bu ingiliz politik tavn, aslmda 

bolgede ne Ermenilerin, ne de ba~ka bir azmhgm vlkarlanm veya pozisyonunu 

dii~iinmektedir. Durum, sadece ingiliz vlkarlarma yoneliktir. Daha once de alb vizildigi 

gibi konuya yonelik ingiliz politikalanmn ~ekiIIenmesinde, Ermenilerden ziyade 

onlann iizerinde azmhgl olu~turduklan topraklann Biiyiik Britanya imparatorlugu 

avlsmdan stratejik degeri temel faktordiir. Bolgenin Rusya tarafmdan i~gal edilmesi 
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ingiltere'nin prestijine zarar verecek bir ~ekilde, hem Hindistan Miisliimanlanna, hem 

de Orta Asya'ya yonelik biiyiik bir etki yapacaktlr.77 

Bu noktada ingiliz politikasl, bir yandan Rusya'nm askerl birIiklerini Dogu 

Anadolu'dan yekmesi iyin bir bask! olu~turmak yoniinde ~ekillenirken, diger taraftan da 

bu bolgelerde Avrupah giiylerin genel denetIemesi altmda reform vaatIeriyle 

renklenmi~tir. Rusya'nm emperyalist tavlrIan ve ingiltere'nin de yine kendi ylkarIanm 

korumak iyin ortaya koydugu bu politikalar, bolgede daha sonra ya~anacak trajik olaylar 

iyin bir zemin olu~turmu~tur. 

Tiirk-Rus Sava~l'nm sona ermesinden (Ocak-1878), Belin Kongresi'nin 

(Haziran-Temmuz 1878) sonuna kadarki donem iyerisinde ingiliz politikalan genel 

yizgileriyle iki amaca yonelik bir tutum iyerisine girmi~tir. Bunlardan biri; Rus askerl 

ilerlemesine bir son vermek, digeri de ingiltere iyin Orta Dogu'da toprak kazanylan 

saglayacak tarzdaki ayncahklar kar~lhgmda Osmanh Devleti'nin ylkarlanm korumaktlr. 

Rusya, 1877 Sava~l esnasmda ingiltere'nin ho~nutsuzluguna sebebiyet verecek 

~ekilde Osmanh topraklanndan Kars, Ardahan ve Batum' dan ba~ka Bayezid ile 

Ele~kirt' i i~gal etmi~ti. Galip Rusya ile Osmanh Devleti arasmdaki ban~ anla~masl 19 

Subat-3 Mart 1878'de San Stefano'da78 (Ye~ilkoy) imzalandl. iyerik olarak ingiItere 

iyin kabul edilemeyecek ozelIikler ta~lyan anla~ma, bir yandan Dogu Anadolu'nun 

onemli bolgelerini Rusya'ya verip79 bolgede onemli bir Rus etkisi olu~tururken, diger 

taraftan Trabzon kanahyla iran'a yapllan Avrupa ticareti aylsmdan da biiyiik tehlikeler 

doguruyordu. ingiliz Dl~i~leri Bakam Lord Salisbury, ingiliz Hiikiimeti'nin Asya 

Tiirkiye' sinde geli~en bu olaylara kaYltslz kalmasmm miimkiin olamayacagml 

aylklad180 

77 

78 

79 

80 

James Long, The Position of Turkey in Relation to British Interests in India, s.9-13. 
House of Commons Parliamentary Papars, 1878, Volume: LXXXIII, Turkey. No: 22 (1878), 
Preliminary Treaty 0/ Peace Between Russia and Turkey, Signed at San Stefano, 19 February/3 
March, 1878. Microfisch Location: British Library, SPR.MIC.E.291. 
Ruslar, antIa$manm XIX. maddesine gore; harp tazminattrun bir kIsrruna kar$lhk olmak uzere 
Ardahan, Kars, Batum $ehirleriyle Bayezid ve Ele$kirt vadisine yerle$eceklerdi. (HC. PP., 
Volume: LXXXIII, Turkey. No: 22 (1878), s.14-15.) 
He. PP., Volume: LXXXII, Turkey No: 36 (1878), Correspondence Respecting the Convention 
Between Great Britain and Turkey 0/ June 4, 1878, No.1, The Marquis o/Salisbury to Mr. Layard, 
Foreign Office, May 30, 1878. TUrk ordusunun yenilmesi ve Dogu Auadolu'da onemli bOlgeleri 
Rusya'ya terk etmesi Orta ve Yakm Dogu'da Rus usttinluguntin ortaya ~lkmasmm bir gostergesi 
olarak algllanacagmdan ingiltere tarafmdan bu durum hi~ te hO$ kar$llanmadl. ingiliz HukUmeti 
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AYlll ~ekilde istanbul' daki ingiliz Biiyiikelyisi Mr. Layard, durum 

degerlendirmesini ~u ifadelerle yaplyordu: 81 

"Eu mesele kesinlikle ingiltere 'nin 9lkarlarml etkileyecek hayati oneme sahip 

bir boyuttadzr ... Rusya tarafmdan Ermenistan'm (Dogu Tiirkiye) veya onlln bir 

parryasmm ilhdkl iju baklij aryllan ile degerlendirilebilir; 

"1- Orta Asya ve Hindistan 'daki Miisliiman kamuoyu iizerindeki etkileri, 

" 2- Rusya ya, Kiir;iik Asya ve iran 'a yonelik hareketlerinde bir iist olwjlllrma 

potansiyeli, 

"3- ingiltere 'nin Hindistan ile direk iletiijimi iizerinde yapacagl etkiler ve 

bunlarm sonurylan, 

"4- ingiliz ticaretine yonelik etkileri. " 

Rusya'llln sava~ sonraSI pozisyonu ingiliz endi~elerini artmrken, ingiltere'nin 

Ermeni sorununa kar~l politik tavlrlan da yava~ yava~ ~ekillenmeye ba~hyordu. 

San Stefano (Ayastafanos) Antla~masl'nm Osmanh Ermenilerini ilgilendiren 

XVI. Maddesi82 ile Ermeni sorunu da uluslararasl platformdaki yerini aid!. Oyle ki; 

Rusya bu madde ile ikili bir anla~mayla Osmanh Devleti'ni Ermenilere kar~l bir 

yiikiimliiliik altma sokuyordu: 

"Rus birliklerinin Dogu Anadolu'daB3 iijgal ettikleri topraklardan ryekilmesi 

sonllcunda, bOlgede iki devletin ili§'kilerine zarar verebilecek karzijlklar rylkmasl 

muhtemel olacagmdan Osmanlz Hiikiimeti, Ermenilerin yerleijmiij olduklan eydletlerde 

bOlge menfaatlerinin gerektirdigi reform ve diizenlemeleri vakit kaybettirmeksizin 

uygulayacagml ve Ermenilerin emniyetini Kiirtlere ve C;erkezlere karijl koruyacagml 

taahhiit eder. " 

Antla~ma metninde goriildiigii iizere bu madde ile modern tarihteki uluslararasl 

dokiimanlarda ilk defa Ermenistan ve Ermenilerden bahsediliyordu84 XVI. Madde ile 

onemli bir yol kat eden Ermeniler, "Ermenistan" denilen bir memleketin varhgllll ve 

81 

82 

83 

84 

bu Rus hareketini ingiltere'nin "Dogu" 91karlanua direk bir tehdit olarak algilauu~tl. (Nassibian, 
Britain and the Armenian Question, s.6-7.) 
$im~ir, British Documents on Ottoman Armenians, Volume: I, BeIge No: 50, s.135-140; $im~ir, 
The Genesis of the Armenian Question, s. 7 -8. 
HC. PP., Volume: LXXXIII, Turkey. No: 22 (1878), s.14. 
Anla~ma metninde "Ennenistan" olarak ge9mektedir. 
$im~ir, The Genesis of the Armenian Question, s.7. 



23 

idaresinin reforma muhtay oldugunu Osmanh Hiikiimeti'ne resmen kabul ettirmi~ 

oluyorlard1. 85 

Rusya, aslmda bu madde ile Anadolu i~lerine miidahale etme hakkml saglamak 

istemi~ ve tarihi emellerine ula~mak noktasmda Ermenileri ve onlann yonetsel i~lerini 

bir miidahale araCl olarak kullanml~dlr86 Dogu Anadolu' da tesis edecegi niifuz ile iran 

ve Mezopotamya'ya yonelik bolgesel politikalannda etkili bir konuma eri~ecek olan 

Rusya, yine Osmanh biinyesindeki Ermenilerin koruyucusu roliine biiriinerek kendi 

Ermeni unsurlanm etkilemeyi ve boylece Transkafkasya'da bir anar~i ortammm 

ylkmaSml engellemeyi gozetmi~tir. 87 

Rus Dl~i~leri Bakam Sergei Sazanov, Rusya'nm Ermeni sorununa yakla~lmml 

her ne kadar slrf insancll duygularla aylklaml~sa da, Rus hiikiimetlerinin Ermeni 

sorununa yakla~lm tarzmm belirlenmesindeki temel diirtii; Dogu Anadolu iizerinde 

hakimiyet kurma istekleridir. ingilizler gibi Ruslan da Osmanh biinyesindeki 

Ermenilerin kaderi veya durumu kesinlikle ilgilendirmemi~tir. Onlan ilgilendiren ~ey 

de, Ermenilerin iizerinde azmhk olu~turarak ya~adlklan topraklardlr. Bu topraklar 

Akdeniz kIYlsmdaki iskenderun'a ula~an en yakm rota -Kafkasya-Akdeniz hattl

iizerindedir88 

Sonuyta bolgede hiybir viliiyette ekseriyet olu~turmayan bir azmhk goz oniinde 

tutularak reform yapilmasl istenmi~tir. Bu madde daha sonralan Ermeni sorunu olarak 

adlandmlacak olaylann kaynagml olu~turur89 

Ayastafanos Antla~masl' nm XVI. maddesinden oldukya tedirgin olan ingiltere, 

Ruslann, Ermenileri koruma perdesi altmda Dogu Anadolu'yu Balkanla~tlrmaya 

kalkI~acagml ve sava~ esnasmda elde ettigi toprak kazanylanndan yararlanarak 

niifuzunu bir taraftan iskenderun, diger taraftan da Mezopotamya iizerinden Basra 

Korfezi'ne yaymak isteyeceginden endi~e etti. Aynca Rusya, bu pozisyonu ile biitiin 

85 

86 

87 

88 

89 

Kfi,Uk, Osmanh Diplomasisinde Ermeni Meselesinin Ortaya <;:lkI~l, s.5. 
Manough Joseph Somakian, Emllires in Conflict: Armenia and the Great Powers, 1895-1920, 
New York, 1995, s.46. 
Richard G. Hovannisian, Armenia on the Road to Independence, s.31. 
Somakian, Empires in Conflict: Armenia and the Great Powers, s.47-48. 
Karal, Osmanh Tarihi, VIII, s. 130. Tiirk-Rus Sava~l sonunda ortaya atllan reform sorunu, 
Osmanh Devleti'ni par,alama siyasetinin Anadolu topraklanna tatbik edilmeye ba~laamasmdan 
ibarettir. Rumeli'de pek ,ok toprak, reform adJ altmda bfiyfik devletlerin giri$tigi faaliyetler 
sonucunda imparatorluktan kopmu~tur. (Kfi,Uk, Osmanh Diplomasisinde Ermeni Meselesinin 
Ortaya <;:d{)~l, s.l.) 
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Anadolu ve Istanbul'u da tehdit edebilecek, Osmanh Devleti'ni tek tarafh olarak 

himayesi altma alabilmek iyin Ermenileri bir aray olarak kullanabilecekti. Rusya'nm bu 

dii~iincelerinin geryekle~mesi, ingiliz imparatoriugu iyin ciddi ve aglr tehlikeler 

yaratabilirdi. 

istanbul'daki ingiliz Elyisi Layard, Ruslann Dogu Anadolu'da onemli stratejik 

noktalan ele geyirdiklerini, ingiliz ticareti iyin hayati onem ta~lyan yollann Rusya gibi 

rakip bir devletin tehdidi altma girmi~ oldugunu ve Ermenilerle ilgili XVI. maddenin 

Balkanlar'daki boliinmeyi Anadolu'da da geryekle~tirmek iyin atJlml~ ilk adlm saymak 

gerektigi yolundaki ifadelerle ingiliz Dl~i~leri Bakanhgl'mn dikkatini yekti90 Layard, 

Dl~i~leri Bakanhgl'na bu endi~elerini aktanrken, ingiliz Dl~i~leri belgelerinde de ilk kez 

"Ermeni Sorunu" bir ifade olarak yerini buluyordu91 

ingiltere iyin Rus tehlikesini onlemenin tek yolu; Osmanh Devleti'nin toprak 

biitiinliigiine dayanan gel enek sel politika prensibinden goriinii~te tamamen 

aynlmamakla beraber, bu devletin ingiltere iyin gerekli olan topraklanna sahip olmak 

veya hiy olmazsa bunlar iizerinde ingiliz niifuzunu kuvvetlendirecek onlemler almaktl. 

Bu yeni politikaYI uygulamak iyin ingiliz Hiikiimeti'nin oniinde kullanacagl potansiyel 

ise Ermeni sorunu idi. 92 

Ayastafanos Antla~masl'ndan sonra ingiliz politikasmm temel amaCl, Rusya'nm 

Balkanlar'da ve Dogu Anadolu'da elde ettigi asker! kazanylan iptal ederek dengeyi 

saglamak yiiniinde ~eki11endi. ingiltere, Rusya'mn asker! kazanylanm dengelemek ve 

ondan gelebilecek bir tehdidi iinlemek iyin iincelikle Klbns'a giiz dikti ve Osmanh 

Devleti ile 4 Haziran l878'de bir ittifak sozle~mesi imzaladl.93 ingiltere, Klbns 

90 

91 

92 
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Kii9iik, Osmanh DiJllomasisinde Ermeni Meselesinin Ortaya C;:I1"~I, s.5; Kirakossian, British 
DiJllomacy and the Armenian Question, s.70. 
Kirakossian, British DiJllomacy and the Armenian Question, s.72. 
Karal, Osmanh Tarihi, VIII, s.130. Enver Ziya Karal, "Osmanl! Tarihi" adh eserinde, uzun yillar 
Tiirkiye'de ya~arm~ olan George Washborn'un, ingiltere'nin "Ermeni dilvasmdaki" roliinii aktaran 
ifadelerine yer veriyor: "Ermenilerin durumu, bilhassa Anadolu 'nun i,erisinde Berlin 
Kongresi 'nden sonra gitlik,e ftnala§maya ba§laml§tl. Bu durumdan jngiliz politikasLnIl1 
sorumluluk hissesi buyuktar. jngiltere, Ermenilerin haklanm savunmaya, onlar i,in lslahat temin 
etmeye kayuiTnu§ ve Ermenileri muhtar bir Ermenistan eyaletinin kurulacagl jikriyle tahrik 
etmi§tir. Bunu klsmen HlristiyaniLk gayreti i/e fakat daha ,ok bizzat kendi men/aatleri i,in yani 
muhtar bir Ermenistan'm Rusya'mn i/erlemesine mani olacagl da§ancesi i/e yapml§tlr. ,. (Karal, 
Osmanh Tarihi, VIII, s.13I.) 
HC. PP. 1878, Volume: LXXXII, Turkey No: 36 (1878), Correspondence Respecting the 
Convention Between Great Britain and Turkey of June 4, 1878, No. I, The Marquis of Salisbury to 
Mr. Layard. Foreign Office, May 30, 1878. 
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Sozle~mesi ile Osmanh Devleti'nin toprak biitiinliigunii Rusya'ya kaql koruma 

yiikiimliiliigu altma girerken, bu gorevi daha iyi yapmasl i((in Klbns'a yerle~iyor,94 

Osmanh Hiikiimeti ise biinyesindeki Hlristiyanlann durumuna yonelik reform yapmaYI 

vaat ediyordu95 Bu Tiirk-ingiliz sozle~mesinde ne Ermenilerden, ne de Ermenistan'dan 

bahsedilmi~ti. Reformlar genel bir ~ekilde biitiin Hlristiyanlara ve imparatorlugun diger 

unsurlanna yonelikti. 

Diger taraftan Ayastafanos Ant1a~masml, Paris Antla~masl'nm bir ihlilli olarak 

degerlendiren ingiltere, bu anla~mamn bir Avrupa kongresinde tekrar masaya yatmhp 

gorii~iilmesi isteginde bulundu. ingiliz Hiikiimeti, anla~ma maddelerini ingiltere'nin 

((lkarlanyla ortii~iir bir duruma getirmek i((in Rus Hiikiimeti ile gizli gorii~melere bile 

ba~latml~t!. Osmanh Hiikiimeti'nden Klbns'm anahtanm alan ingiltere, diger taraftan 

Ruslarla pazarhga oturarak, daha Berlin Kongresi' nden once Ayastafanos 

Ant1a~masl'nda kendi ((lkarlanna aykm buldugu maddeler iizerinde bir takim 

degi~iklikler yapt!. 

30 MaYls 1878'de Ayastafanos Ant1a~masl'mn diizeltilmesine yonelik 

imzalanan ingiliz-Rus. gizli protokolii (Londra Protokolii) uyannca; Rusya, sava~ 

esnasmda i~gal ettigi Dogu Anadolu'nun bazl bolgelerinden ((ekilmeyi kabul ettigi gibi, 

Dogu Anadolu reformu meselesinde ingiltere'yi de bir taraf olarak goriiyordu. Ele~kirt 

Vadisi ile Bayezid "Osmanh Devleti'nin iran ile olan ticaretinde onemli bir ge((i~ 

noktasmda bulunmasmdan dolaYl" Rusya tarafmdan terk ediliyor ve Rusya, Asya 

Tiirkiyesi'nde daha fazla toprak ele ge((irmeyecegini garanti ediyordu96 Toplanacak 

olan Berlin Kongresi de bu temel prensipler iizerinde ~ekillendi. 

94 

95 
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James B. Macdonald, "British Campaigns in Tnrkey", Current History, Vl6, (March, 1917), 
s.1081. ingiliz DI~i~leri Bakam, 21 Nisan'da ingiltere Krali,esi'ne yazml~ oldugu bir mektupta, 
Rusya'nm Batum'u ele ge,irmesi durumunda, ingiltere'nin, Asya'da belirginle~meye ba~layacak 
olan Rus varhgml dengelemek i,in htilgede bir gorev iistlenrnesini veya bir adaYI ele ge,imlesini 
zaruriyet olarak ifade etmi~ti. (Kirakossian, British Diplomacy and the Armenian Question, 
s.70.) ingiltere'nin Akdeniz politikasma yonelik olarak Klbns Adasl'nm onemi i,in bkz. RIfat 
U,arol, 1878 Cyprus Dispute&The Ottoman-British Agreement, Handover of the Island to 
England, istanbul, 1998, s.32-36. 
Klbns Sozle~mesi'nin 1. Maddesi ile ingiltere, Rusya'nm Kars, Ardaban, Batum veya bunlardan 
herhangi birini i~gal altmda tutmasl ve daha sonra Osmanll Devleti' nin Asya topraklannda bu 
i~gali geni~letecek faaliyetlerde bulunrnasl dnrumunda Osmanll Devleti'ni savunrnaYI iistleniyor, 
buna kar~lhk Osmanll Devleti de, biinyesindeki Hiristiyanlarm ve diger unsnrlann giivenligine 
yonelik reform yapmaYI vaat ediyordu. (HC. PP, 1878, Volume: LXXXn, Turkey No: 36 
(1878), s.2.) 
Kirakossian, British Diplomacy and the Armenian Question, s.72-73. 
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Yine, Epirus'taki ingiliz yardimci konsolsu, 2 Nisan 1867' de istanbul'daki 

ingiliz Biiyiikelyiligi'ne yazdlgl raporunda; "Asya'daki Hzristiyanlarzn (Rumlar, 

Ermeniler vs.) durumu aynz bOlgede ya§ayan Muslumanlardan daha kotii degil. 

Buradaki Musliimanlar da kotu yonetimden §ikayet ediyorlar ... ,,99 ~eklinde bir ifadede 

bulunmu~tu. 

Geryek durum ingiliz konsoloslannm ifadeleriyle ortaya koyulurken, 

istanbul'daki Ermeni toplumunun temsilcileri, Tiirk-Rus sava~mdan sonra yapJ!an 

gorii~me1erde ingiliz diplomatlarmdan Dogu Anadolu'da "otonom bir Ermenistan" iyin 

isteklerde bulunmaya ba~ladilar. Ermeni Patrigi Nerses ve istanbul'un onde gel en bazl 

Ermenileri, ingiliz Elyisi Layard'a ozerk bir Ermenistan konusundaki isteklerini dile 

getirerek toplanacak Avrupa konferansmda ingiltere'nin destegini istemi~lerdi. Patrik 

Nerses, Ermenistan'm otonomisi sorunu ile ingiltere'nin ilgilenmemesi durumunda, 

Ermenilerin yorilerini tamamen Rusya'ya donecegini ve kendilerini onun ellerine 

blrakacagml ifade ederek tehditkar bir tutum izlemi~ti. Patrik, adl geyen gorii~mede, bu 

taleplerini Avrupa'nm miidahalesi ile elde edemezlerse, Rusya'ya miiracaat edeceklerini 

ve Rusya tarafmdan ilhak edilinceye kadar tahrikata devam edeceklerini soyleyerek,loo 

otonom bir Ermenistan'm te~kili iyin IsrarCI bir tutum sergi1emi~ti.IOI 

Layard, bu gorii~me Slfasmda Patrik'e "Ermenistan" ifadesinden ne kastettigini 

sordugunda, Patrik, Ermenistan'l; "Van ve Sivas Pa§alzklarzyla, Diyarbakzr'zn biiyiik bir 

kzsmmz ve eski Kilikya Krallzgz 'nz ,,102 ihtiva eden bir yeryevede tammlaml~tlr. 

Layard'm, oldukya geni~ bir alam iyine alan bu bolgedeki Miisliiman yogunluguna 

dikkat yekmesi iizerine bunu dogrulayan Patrik, taleplerinin gerekyesi olarak yok ilginy 

bir ifadede bulunmu~tur. Ona gore; bolgedeki Miisliimanlar da bugiinkii idareden 

memnun degildir ve onlar da Hlristiyan bir yonetimini tercih edeceklerdir. 103 
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Kirakossian, British Diplomacy and the Armenian Qnestion, s.38. 
"Bu pek miihim dokiiman Ermeni niyetlerini a<;llwa ortaya koymakladlr. Bir stire soma ba~layacak 
Ermeni isyanlanna ba~ka bir sebep aramaya, Patrik Nerses'in bu a<;lklamalan muvacehesinde 
gerek olmadlgl a~ikfudJr." (Giiriio, The Armenian File, 5.99.) 
$im~ir, British Documents on Ottoman Armenians, Volume: I, Beige No: 65, 5.161-162. 
"Kilikya Kralhgl, I. Ha<;h Seferleri slrasmda, 1098'de Cukurova bOlgesinde kurulmu~ olan bir 
Ermeni devleti olup, 1375'le Memhlklular larafmdan ortadan kaldJnlnu~llr." (Fahir Annaoglu, 19. 
Yiizyd Siyasi Tarihi, (1789-1914), Aukara, 1997,5.568, dip. 275.) 
$im~ir, British Documents on Ottoman Armenians, Volume: I, Beige No: 65, s.161-162; Giiriio, 
The Armenian File, s.99. 
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Layard, Berlin Kongresi'nde mutlaka Ermenileri ho~nut edecek bir ~eyler 

yapllmasml dii~iinmesine ragmen, Patrik Nerses'in akil almaz talepleri kar~lsmda onu 

cesaretlendirmemeye ozen gostermi~tir. Ona gore; ozellikle Kiiyiik Asya'mn dogu 

bolgesinde ya~ayan Ermenilerin giivenligine dair bir taklm diizenlemeler yapllmah, 

Osmanh Hiikiimeti, Ermenilerin Rus yardlmma ba~ vurmalanm onlemek iyin bu 

diizenlemelerde istekli davranarak onlan tatmin etmelidir. Aneak, yine Layard'a gore, 

Ermenilere bir otonom saglamak, onlara iyilikten ziyade daha fazla zarar vereeektir. 

Boyle bir durumun sonuylan da ingiliz ylkarlanna hizmet etmekten yok uzaktlr. 104 

Patrik Nerses, ingiliz Biiyiikelyisi'nin otonom Ermenistan hakkmdaki 

gorii~lerini payla~masa da,105 0 donem iyin otonom bir Ermenistan projesine ingiliz 

Dl~i~leri tarafmdan pek sleak bakilmamaktadlr. Zirii, Rusya ve Suriye slmrlannda 

otonom bir Ermenistan yaratilmasl, ger<;:ek<;:i degerlendirmeler altmda miimkiin 

goriilmedigi gibi, durumun ingiliz <;:lkarlanyla da uyu~mayacagl ve boyle bir 

otonominin Rus ilhiiklyla sonuylanacagl dii~iiniilmektedir. 

GOriinen 0 ki; Patrik Nerses, ingiliz destegini arkasma alarak hedeflerine 

ula~maya <;:ah~lrken, ingiitere'nin Ermeni sorununa baki~ a<;:lSl Nerses'in dii~iineeleriyle 

ortii~eeek gibi degildi. byle ki, ingiliz gazetelerinin bazllarmda "Ermenistan" fikrine 

kar~lt bazl yazllar gOriilmeye ba~lanml~t1.106 Hatta ingiliz Dl~i~leri Bakam Lord 

Salisbury'nin ~u ifadeleri Ermenileri hayal kmkhgma ugrataeak nitelikteydi: 107 

"Ermenistan'cIa baglmslzlIk iI;in !jartlar ve unsurlar mevcut degi ldir. Bundan 

ba!jka Ermenistan gibi biiyiik bir iilkede pek r,:ok dagllml!j, r,:e!jitli unsllrlarla, bir r,:ok din 

mensuplarzyla karz!jml!j bir halde bulunan ve r,:ogunluk te!jkil edemeyecek bir durumda 

olan Ermeniler ir,:in baglmslzlzk imkfinslzdlr. Ermenilerin istedikleri !jekilde bir il 

merkezf, bir nokta bulmak zordur. " 

Ashnda ingiliz Dl~i~leri Bakam'mn bu ifadeleri Ermeni sorununun i<;:erigini de 

ortaya koyan ozet bir bilgi iyeriyordu. Sartlar goz oniine ahndlgmda bolgede baglmslz 

104 

105 

106 

107 

Sim~ir, Blitish Documents on Ottoman Armenians, Volume: I, Beige No: 66, s.162-163. 
Patrik Nerses'e gore sorunun tek ,oziimii, Liibnan'dakine benzer bir ~ekilde "otonom bir Hlristiyan 
organizasyonu" olu~turulmaslydl. (Sim~ir, British Documents on Ottoman Armenians, Volume: 
I, Beige No: 69, s.168-173.) 
Vras, Tarihte Ermeniler ve Ermeni Meselesi, s.242; Kii¢k, Osmauh Diplomasisinde Ermeni 
Meselesinin Ortaya <;:lkl~l, s.13. 
Vras, Tarihte Ermeniler ve Ermeni Meselesi, s.242. 
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bir Ermenistan'm kurulmasl imkiinslzdl, ~artlar ve unsurlar buna miisait degildi. Peki, 

~artlar ve unsurlar ne zaman Dogu Anadolu'da baglmslz bir Ermenistan'm kurulmasl 

iyin miisait bir hale gelecekti? 

Bu sorunun cevabl Ermeniler ve ingilizler lym olmak iizere iki yonliidiir. 

bncelikle, Ermeniler iyin bu ~artlar hiybir zaman olu~mayacaktlr. Bu aCl geryek bazl 

Ermenileri, ~artlan kendi lehlerine yevirmeye yonelik hareketlenmelere sevk edecektir. 

Avrupa'ya yonelik yapliacak bir propaganda e~liginde bolgedeki Ermeni yete ve 

militanlanmn isyan hareketleri ve bolgedeki Tiirkleri katletmeleri dahi geryek durumu 

degi~tirmeye yetmeyecektir. "Miisliimanlann Hlristiyanlan katletmesi" olarak 

Avrupa'ya sunulup,108 Avrupa'mn ilgi ve miidahalesini elde etmeye yonelik109 giri~ilen 

Ermeni teror ve propaganda hareketleri bolgede hem Ttirkler, hem de Ermeniler iyin 

trajik olaylann ya~anmasma bir zemin olu~turacaktlr. 

Olaym ingiltere boyutuna gelince: "~artlar ve unsurlar" ne zaman bolgede 

baglmslz bir Ermenistan'm kurulmasma imkiin verecek bir duruma gelecektir? Sorunun 

cevabl oldukya basittir. ingiliz politikalan iyin "~artlann ve unsurlann" bolgedeki bu 

yaplianmaya uygun bir hale gelmesi demek, bolgedeki bu yapllanmanm ingiliz ylkar ve 

politikalarma hizmet edecek duruma gelmesi ile e~ anlamhdlr. Bu asgari gereklilik 

dl~mda, XIX. yiizylldaki "~artlann ve unsurlann uygunsuzlugu" 110 ingilizleri hiyte 

ilgilendirmeyecektir. Neticede, Xx. yUzyIlm ba~larmda birden bire bolgede baglmslz 

bir Ermenistan' m kurulmasma yonelik ~artlar ve unsurlar uygunla~acak veya 

108 

109 

110 

Saliihi R. Sonyel, "How Armenian Propaganda Nurtured a Gullible Christian World in Cormeetion 
with the Deportations and Massares", BeHeten, XLI, 161, (Oeak-1977), s.137. "Ermeni sorununun 
ortaya 'lktIjiJ. giinden beri HlristiyaniIk iilemi iizerinde etki yapmak amaelyla, OsmaniI Devleti 
zararma kullanIian en biiyiik silah, islamlar tarafmdan Ermenilerin slrf Huistiyan olduklan i,in 
zuliime, basklya ve katliamlara ugratIiIm~ olmalarl idi. isyanJar ve einayetler daima bu propaganda 
altInda saklaruyordu. Halbuki bir,ok Hlristiyan yazarlann tarukhklanyla da dogrulandigl gibi, 
biitiin devletler i,inde din OZgiirliigiine saygl duyan tek devlet; Osmanh Devleti idi." (Uras, 
Tarihte Ermeniler ve Ermeni Meselesi, s.174) 
Langer, The Diplomacy ofImperiaiizm, s.158. 
ingiliz politikalan i,in kurulaeak olan Ermenistan, Rusya'mn giineye dogru ilerlemesine engel 

olabileeek ~ekilde tamamen ingiltere 'ye mirmettar oimasl gerekmektedir. (Giiriin, The Armenian 
File, Londra, 1985, s.72.) Meak XIX. yiizytlda kurulaeak bir Ennenistan'm kisa bir stire 
i,erisinde Rus hakitniyeti altIna girecegi ve Rus politikalanna hizmet edecegi yoniinde, ingiliz 
DI~i~leri ,evrelerinde onemii izlenimier mevcuttur. (Sim~ir, British Documents on Ottoman 
Armenians, Volume: I, Beige No: 66, s.162-163; Kirakossian, British Diplomacy and the 
Armenian Question, 5.31.) 
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uygunla~tmlacaktlrl11 $artlar kar~lhkh kullanma ve kullamlma baglammda ingiliz ve 

Ermenileri yan yana getirecek; Ermeniler, baglmslz bir devlet olu~turma yolunda ingiliz 

destegini sagladlklanm zannedip ingiliz yardlmma mazhar olurken, ingilizler de 

Ermenileri kendi politikalanna hizmet edecek ~ekilde hem propaganda unsuru, hem de 

asker! bir malzeme olarak kullanacaklardlr. Oyle ki; bolgede kurulacak baglmslz bir 

Ermenistan artlk ingiliz politik menfaatlerine hizmet edecek bir durumdadlr. Kar~lhkh 

kullanma ve kullamlma ili~kisi yizgisinde ~ekillenecek olan ingiliz politikalan da, 

bolgedeki insanlar iyin bir felaket ve aCI kaynagl olarak ortaya ylkacak; bolgede binlerce 

Turk'un Ermeniler tarafmdan katledilmesine sebep olacaktIr. 112 

Olaylann XIX. yuzYl1 boyutuna tekrar donulecek olursa; Ayastafanos 

Antla~masl' mn bir Avrupa kongresinde tekrar masaya yatmlacagml duyan Ermeni 

toplumunun onde gelen liderleri, dl~ destek saglamak amaclyla Avrupa ba~kentlerine 

delegasyonlar gondermeye ba~ladIlar. Eski istanbul Patrigi Khrimian ba~kanhgmdaki 

Ermeni delegasyonunun amaCI, Avrupa gUylerinin denetimi altmda otonom bir 

Ermenistan iyin destek saglamaktl. 113 Oyle ki; Patrik Nerses, Ermeniler adma otonom 

bir yapl olu~turulmasl iyin hem Rusya'mn, hem de ingiltere'nin e~zamanh destek ve iyi 

niyetinin saglanmasml kaymllmaz olarak alglhyordu, Ancak Ermeni liderleri, 

ingiltere' nin Ermeni sorununa yakla~lm tarzlm yanh~ hesap ettiler. Ashnda soruna 

yonelik ingiliz yakla~lmlan, Rusya'nm Dogu Anadolu politikasl ve ingiliz menfaat 

veya endi~eleri baglammda ~ekilleniyordu, 114 

Londra'da, ingiliz DI~i~leri Bakam Salisbury ile gOrii~en Ermeni delegasyonu, 

Patrik Nerses'in, Ermenilerin bulundugu bolgelerde bir otonom kurulmasl yonundeki 

ncasml Bakan'a iletti. Delegasyona, Ermeni sorununun kongrede belirlenecegini 

soyleyen Salisbury ise Ermenilere bu yonde bir umut vermekten kaymml~tI, 115 

III 

112 

l\3 

114 

Il5 

Her ~ey bir yana, "baglmslz bir Ennenislan'm" propaganda olarak kullanilmasl bile ozellikle I. 
Diinya Sava~l esnasmda MIgeye yiinelik ingiliz ,tkar ve politikalan a,lsmdan vazge,ilmez 
olacaktlr, 
Ozellikle ingiltere'nin I. Diinya Sava~l esnasmda daha yak asked yakla~llnlarla llygulamaya 
koydugu Kafkasya politikalan, Dogu Anadolu'da ve Kafkasya'da binlerce masum Tiirk'iin 
hayatma mal olacaktlL ingiliz belgeleri l~lgl altmda olmak iizere bu konudald geni~ 
degerlendirmeler, II. Biiliim' de yapllacaklIr, 
Sim~ir, The Genesis of the Armenian Question, s, la, 
Kirakossian, British Diplomacy and the Armenian Question, s,74, 
Kirakossian, British Diplomacy and the Armenian Question, s,75, 
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Londra'daki Ermeni delegasyonu, Ermenilerin ileride iizerinde 

profesyonelle~ecegi lobi ve propaganda faaliyetlerini siirdiiriirken, istanbul'daki Ermeni 

Patrigi Nerses de, Berlin Kongresi oncesinde bo~ durmuyordu. 30 Haziran 1878'de 

istanbul'da ingiliz Biiyiikelyisi'ni ziyaret eden Nerses, bir Ermeni projesi'nin l16 Berlin 

Kongresi'ne sunulacagml ifade ile ingiliz DI~i~leri Bakam'nm bu konudaki ilgilerini 

yekmesi hususunda Layard'dan ricada bulundu. ll7 Nerses'e gore; bu sefer Ermeniler 

yardlm ve korumaya yonelik olarak sadece ingiltere'ye yiizlerini yevirmi~lerdi. 118 

Ancak Layard' m aytklaylCl ciimlelerinde Ermenileri cesaretlendirecek bir tutumun 

olmadtgt goriiliiyor, sadece Ermenilerin iyi yonetiminin saglanmast iyin ingiliz 

diplomatlannm kongrede elinden gelenleri yapacaklan belirtiliyordu. 1I9 

Berlin Antla~masl'nm imzalanmasmdan iiy giin once, 10 Temmuz'da, Patrik 

Nerses, tekrar ingiliz Dt~i~leri Bakam'ndan bir istekte bulunuyor, Ermeni projesinin 

kongrede kabul gormemesi durumunda tek umutlannm ingiliz korumast oldugunun 

altml yiziyordu. Anla~llan 0 ki, Ermeniler, kongre oncesinde biitiin yonlerini 

ingiltere'ye yevirmi~ goriiniiyorlardl. I20 

Berlin Kongresi oncesi Ermeni delegasyonunun Londra'daki lobi faaliyetleri 

siirerken ve belkide bu faaliyetlerin bir sonucu olarak, Haziran ba~lannda (1878), ingiliz 

Avam Kamarast' nda ilk kez "Ermeni sorunu" tartt~llmaktaydl. 

Tartl~mada, bazl parlamenterler Osmanh Ermenilerinin iimitsiz durumuna 

yonelik aylklamalarla, ingiliz Hiikiimeti'ni Berlin' de, Ermenilerin ytkarlanm savunmasl 

ve Dogu Anadolu'dal21 reformlara yonelik daha keskin bir tutum sergilemesi yoniinde 

uyarml~lardlr. Avam Kamarast'nm aym oturumunda ingiliz DI~i~leri Bakam Lord 

Salisbury'nin bu uyanlar kar~1S1ndaki ifadeleri ise ingiltere'nin XIX. yiizYllda Osmanh 

Devleti iizerinde bir bask! ve niifuz olu~turma aract olarak stk stk kullanacagt, "Anadolu 
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liS 

119 

120 
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Berlin Kongresi 'ne snnulan Enneni projesi i,in. Bkz. Uras, Tarihte Ermeniler ve Ermeni 
Meselesi, s.227-235; Giiriin, The Armenian File, 100-104. 
Sim~ir, British Documents on Ottoman Armenians, Volume: I, Beige No: 73, s.180. 

HalirianaeagI iizere Patrik Nerses'in ingiliz Biiyiikel,isi ile daha oneeki gorii~melerinde devamlt 
olarak Rusya 'Yl bir koz olarak kuUamr bir tutum sergilemWi. (Sim~ir, British Documeuts on 
Ottoman Armenians, Volume: I, Beige No: 65, s.161-162.) 
Sim~ir, British Documents on Ottoman Armenians, Volume: I, BeIge No: 74, s.180. 
Sim~ir, British Documents on Ottoman Armenians, Volume: J, BeIge No: 75, s.181-182. 
GOrii~melerde "Western Annenia" olarak ge,mektedir. 
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lslahiitl" olarak sunulan "Ermeni sorunun,,122 alt yaplslm ortaya koyup, geryekleri gozler 

oniine serecek niteliktedir: 123 

"Ermenilere ir;in ozel reformlarm uygulanmasl miimkiin degildir. (:iinkii, 

Ermeniler bolgede dagmlk bir ijekilde Miisliimanlarla beraber yaijamaktalar. 

Ermenileri esas alarak yapllacak reform hareketlerine Miisliimanlar olumsuz tepki 

gostereceklerdir ... Ermeni sorunu, Balkanlarda ortaya r;lkmlij olan Slav sorunllndan 

daha zor ve karlijlk bir dllrumdadlr, sorllnlln tek r;oziimii Osmaniz imparatorlugu 'nda 

genel bir reformasyon hareketidir. " 

13 Haziran'da toplanan, Ayastafanos Ant1a~masl'mn ingiliz endi~e ve ylkarlan 

dogrultusunda revize edildigi, Berlin Kongresi'nde,I24 4 Temmuz'da, Rusya'nm sava~ 

esnasmdaki toprak kazanylan kongre giindemine getirildi. Rus ve ingiliz 

delegasyonunun kongredeki tartl~malan esnasmda, ingiliz delegeleri, Rusya' nm daha 

once i~gal edilen Ele~kirt Vadisi, Bayezid ve Erzurum'dan yekilmesini istedikleri gibi, 

Kars, Ardahan ve Batum'un da Tiirkiye'ye geri verilmesini talep ettiler. 125 ingiliz 

Dl~i~leri Bakam Salisbury'e gore; bu bolgelerin kaybl, Osmanh Devleti'nin Asya'daki 

otoritesine biiyiik bir darbe vurabilir ve bu durum da bolgedeki ingiliz ylkarlanm 

etkileyebilirdL l26 

ingiliz delegasyonu, gorii~melerde Kars ve Ardahan'm Rusya tarafmdan ilhiikl 

durumunda, ingiltere'nin ylkarlanm korumak iyin elinden gelen her ~eyi yapacagml 
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124 
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Kii9iik, Osmanh Dilllomasisinde Ermeni Meselesinin Ortaya <;:lkI~l, s.XI. 
HC. PP., 1878, Volume: 240, s.1242-1246. 
Kongre'de ingiJtere Kraligesi'ni, Ba~bakan Disraeli, Dl~i~leri Bakam Salisbury ve ingiltere'nin 
Berlin'deki biiyiikel9isi Odo Russel temsil ediyordu. (He. PP., 1878, Volume: LXXXIII, Turkey. 
No:39, (1878), Correspondence Relating to the Congres of Berlin with the Protocol of the 
Congress, London, 1878, p.l, Microfisch Location: British Library, SPR. MIe. E. 291. 
Rusya'mn Ele~kirt Vadisi ve Bayezid'den gekilmesi kongreden once, 30 MaYls 1878'de Rusya ile 
ingiItere arasmda imzalanan Londra protokolii ile belirIenmi~ti. (Kirakossian, British Diplomacy 
and the Armenian Question, s.72-73.) ingiJtere, Berlin Kongresi'nde Londra Protokolii'ne aykm 
olarak Ruslann Kars, Ardahan ve Batum' dan da gekilmelerini talep etti. ingiliz Dl~i~leri Bakam, 
bu taleplerin kabul gormesi i9in, istifa ederek Londra Protokolii'nii gegersiz saymayl bile 
dii~iimnii~tii. (Kirakossian, British Diplomacy and the Armenian Question, s.78.) 
Kirakossian, British Diplomacy and the Armenian Question, s.78. 
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belirtiyor, 127 bir baklma Klbns'l ele ge9irmesinin Avrupa tarafmdan hazmedilmesi i9in 

gereken zemini olu~turmaya 9ah~lyordu. 128 

Rusya, ingiltere'nin bu tutumu kar~ISmda Ayastafanos Antla~masl'nm XIX. 

maddesiyle129 ele ge9irdigi Bayezid ve Ele~kirt Vadisi'nden gekilmeye karar verdigini 

ve aynca Batum'u serbest liman olarak tamdlgml deklere etti. Bu konuda daha fazla 

IsrarcI olamayan ingiliz Ba~bakam Disraeli ise, ingiliz Hiikiimeti'nin Batum'u Osmanh 

hakimiyetinde gormek istedigini belirtmekle beraber Rusya'nm bu deklarasyonunu 

kabul ediyordu130 Ruslar, ingiltere'nin 9abalan sonucu Dogu Anadolu'da i~gal ettikleri 

topraklann bir boliimiinden vazgegerken,131 kongrenin 58. maddesi ile Kars, Ardahan ve 

Batum'u ele ge9irdiler.132 

Berlin Kongresi' nin daha sonraki oturumlannda Ayastafanos Antla~masl' nm 

XVI. maddesi tartl~Ildl. Salisbury'nin bu noktada ozellikle altml 9izdigi nokta, 

Ermeniler i9in istenen reformlann sadece Rusya'nm degil, Avrupa'mn ortak kontrolii 

altmda olmasl gerektigi idi. Osmanh i~lerine miidahale fIrsatI verecek olan Ermenilerin 

kullamlma potansiyeli Rusya'ya tek tarafh bir iistiinliik saglayacak ~ekilde olmamahydl. 

Neticede, ingiltere'nin kendi 91karlan dogrultusundaki bu yabalan "sozde bir sorunla" 

Avrupa'yl tam~tIracak ilk adlm oldu.133 

Ayastafanos'un Osmanh Ermenilerini ilgilendiren XVI. maddesi, Berlin 

Antla~masl'nm LXI. maddesi olarak ~u ~ekilde belirlendi: 134 
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HC. PP., 1878, Volume: LXXXTII, Turkey, No:39, (1878), Correspondence Relating to the 
Congres of Berlin with the Protocol of the Congress, London, 1878, p.207. 
Daha once de belirtildigi gibi, Berlin Kongresi'nden once ingiltere, Osmanh Deyleti ile yapl1g1 bir 
ittifak sozle~mesi ite Klbns'l ele ge9inni~ti. 
HC. PP., 1878, Volume: LXXXIII, Turkey, No: 22, (1878), Annex to Article XIX of the Treaty of 
San Stefano, 8.14-15. 
HC. PP., 1878, Volume: LXXXIII, Turkey, No:39, (1878), Correspondence Relating to the 
Congres of Berlin with the Protocol of the Congress, London, 1878, p.208,209. 
HC. PP., 1878, Volume: LXXXIII, Turkey, No: 37, (1878), Map Showing the Territory Restored 
to Turkey by the Congress of Berlin, London, 1878, p.1. 
HC. PP., 1878, Volume: LXXXm, Turkey, No: 44, (1878), Treaty Between Great Britain, 
Germany, Austria, France,Italy, Russia and Turkey for the Settlement of Affairs in the East, Signed 
at Berlin, July 13, 1878, Article; LVIII, p.27-28. Microfisch Location: British Library, SPR. MIC. 
E.291. 
Tolga BASAK, "Ulu8lararasl Periyodiklerde (ingilizce) Ermeniler, ye Tiirk-Enneni-ingiliz 
ili~kiteri Baglarnmda Bazl Yaym ye Makaleler, (1895-1924), Atatiirk UniYersitesi, Atatiirk ilkeleri 
ye inktlap Tarihi Enstitiisii, Atatiirk Dergisi, IV/3, (Ocak-2005), s.126. 
HC. PP., 1878, Volume: LXXXm, Turkey, No: 44, (1878), Treaty Between Great Britain, 
Germany, Austria, France, italy, Russia and Turkey for the Settlement of Affairs in the East, 
Signed at Berlin, July 13, 1878, Article; LXI: "The Sublime Porte undertakes to carry out, without 
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"Osmanlz Hiikiimeti, Ermenilerin oturdllklan vildyetlerin yerel ~artlan 

dolay/Slyla muhtar; olduklan reform ve diizenlemeleri gecikmeden yapmaYI ve Kiirtler 

i Ie gerkezlere kar~l Ermenilerin emniyet ve huzurllnll korumayl vaal eder. Osmanlz 

Hiikiimeli, bu konuda alacagl ledbirleri SlraSI geldikr;e devletlere bildirecek, adl ger;en 

devletler de bu tedbirlerin uygulanmaSlnl konlrol edeceklerdir. " 

Ayastafanos Antla~masl'nm XVI. maddesini bu ~ekilde degi~tiren Ingiltere, 

Rusya'mn Dogu Anadolu i~lerindeki tek tarafh miidahale durumunu ortadan 

kaldmyordu. Aynca Ingiliz diplomasisi Rusya'nm sava~ esnasmdaki asker! kazanylanm 

da bir olyii de azalttl. Yine bu siireyte, Dogu Akdeniz'de onemli bir ada olan Klbns'a 

yer1e~en Ingiltere, Osmanh iizerindeki etkisini artlrarak devam ettirmi~ oldu. I. Diinya 

Sava~l ve sonrasmm iinlii Ingiliz Ba~bakam Lloyd George, hattralarmda Berlin 

Kongresi' nden, bir Ingiliz zaferi olarak bahseder. 135 

Yiizeysel olarak baklldlgmda Ayastafanos Antla~masl' nm XVI. maddesi ile 

Berlin Antla~masl'mn LXI. maddesi arasmda pek fazla fark olmadlgl soylenebilir. Oyle 

ki; her iki durumda da Osmanh Devleti, Ermenilerin bulunduklan eyaletIerde 

gecikmeksizin reform yaparak onlann giivenliklerini Kiirt ve <;:erkezlere kar~l korumayl 

garanti etmi~tir. Bununla beraber iki madde arasmda yok onemli bir fark vardlr. tIk 

durumda (Ayastafanos), Osmanh Devleti, Rusya'ya kar~l aldlgl ezici bir maglubiyetten 

sonra, Rus askerl birliklerinin bolgede bulundugu bir donemde, sadece Rusya'ya kar~l 

bir yiikiimliiliik iistlenmi~tir. Ikinci durum ise (Berlin) tamamen farkhdlr. Zira, Osmanh 

Devleti, Berlin Antla~masl' m imzalayan, reformlann uygulanmasml kontrol edecek 

tiim giiylere kar~l bir yiikiimliiliik altma girmi~tir. Sonuyta Osmanh Ermenilerinin 

Rusya tarafmdan tek tarafh kullamlma potansiyeli, Ingiliz politikalannm onderliginde 

Rus hegemonyasmdan Ylkanlml~tlr. 

Ingiliz politikalan ekseninde Ayastafanos ile Berlin Ant1a~malan 

kar~ila~tmlmaya devam edilecek olursa; 

135 

jilrther delay, the improvements and reforms demanded by local requirements in the provinces 
inhabited by the Armenians, and to quarantee their security against the Circassians and Kurds. It 
will periodically make known the steps taken to this effict to the Powers who will superintend their 
application." p.27. Microfisch Location: British Library, SPR. MIe. E. 291. 
David Lloyd George, The Truth About The Peace Treaties, Volume: II, London, 1938, 5.1256-
1257. 
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Ayastafanos Antla~masl' nda bolgesel bir isim olarak geyen "Ermenistan" 

(Armenia),136 Berlin Antla~masl'nda geymemi~, yalmzca "Ermenilerin oturduklarz 

vilayetler" (provinces inhabited by Armenians) ~eklinde yer bulmu~tur. ingiliz 

diplomasisi, bolgede yakm gelecekte bir otonom dahi kurulma ihtimalinin onune 

geymek iyin Ermenistan'l cografi bir bolge ismi olarak kullanmaktan sakmml~tlr. Daha 

once de belirtildigi gibi, donem itibariyle bolgede olu~turulacak otonom bir 

Ermenistan, ingilizler aylsmdan Rusya'nm tarihi emellerine hizmet etmekten ba~ka bir 

i~e yaramayacaktlr. Vakit, ingiliz ylkarlanna hizmet edecek bir Ermeni otonomisi iyin 

henuz erkendir. 137 

Bu noktada ashnda yogu kez menfaat farkhhklarmdan dolaYl aynlan ve 

Ermenilerden ziyade bolgedeki ylkarlanm du~unen ingiliz ve Rus politikalan bir 

paralellik arz eder. Bu donemde bir taraftan kendi topraklannda bulunan Ermenileri 

Rusl~tmp asimile etmeye yah~an Rusya, diger taraftan Osmanh Devleti bunyesindeki 

Ermenileri tahrik ediyordu. Fakat Ruslar da, Ennenilerin otonom bir yaplya 

kavu~masma slcak bakmlyorlardl. yunku, boyle bir durum, Rusya bunyesindeki 

Ermeniler iyin bir ornek te~kil edebilir138 ve Rusya'nm emperyalist politikalan adma 

kullandlgl silah, kendine yonelebilirdi. Rusya, Balkanlarda buyuk umitlerle yarattlgl 

Bulgaristan'm ingiliz politikalan ile nasI I kendisine kar~l cephe aldlgml ve yayilmasml 

engelleyecek bir tampon haline geldigini de akhndan Ylkarmaml~tl.139 

136 

137 

138 
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"As the evacuation by the Russian troops o/the territory which they occupy in Armenia ... • , ,ne. 
PP., 1878, Volume: LXXXIII, Turkey. No: 22 (1878), s.14. 
Sim,ir, British Documeuts ou Ottomau Armenians, Volume: I, Beige No: 66, s.162-163. 
Karal, Osmanh Tarihi, VIlI, s.133. <;:ar, Berlin Kongresi'nden soma bir Ermeni heyeti kendisine 
yeniden ba>V11runca: "Sizin i§leriniz beni alokadar etmez. jngiltere men/aatlerinizi muda/aa etmeyi 
Ozerine alml§tlr. jngiliz hakOmetine mUracaal ediniz." ,eklinde bir yamtta buI1llU11U,tu. (Uras, 
Tarihte Ermeniler ve Ermeni Meselesi, s.268; Oke, The Armenian Question, s.85.) 
Oke, The Armenian Question, s.86. 
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4. Berlin Kongresi Sonrasl Ermeni Sorunu ve ingiltere 

Berlin Kongresi, Tiirkiye Ermenileri i9in bir doniim noktasl idi. Bundan sonra 

ingiltere'nin Tiirkiye'ye kar~1 politikalan da tedrici bir degi~im siirecine girecekti. 

Bazl Ermeni aydmlanm ve ruhban slmfml hayal kmkhgma ugratml~ olsa da,140 

Berlin Antla~masl, siyasl a91dan Ermeniler i9in biiyiik bir zaferdi. Her ~eyden once 

Ermeni sorunu uluslararasl siyasl sistemin giindemine girdi. Ermeniler, bu antla~madan 

soma ingiltere'nin destegi olmadan emellerine ula~amayacaklanm anhyorlardl. 141 Patrik 

Nerses Varjabedyan, Londra Ermeni Komitesi'ne yazdlgl mektupta ingiltere'yi ve 

ozellikle de ingiliz kamuoyunu elde etmeye 9ah~arak ~u ifadelerde bulundu: 142 

"Konferans kararznzn Ermeniler uzerinde etkisi §U oldu: Herkes gozlerimizi, 

iimitlerimizi acaba Rusya 'ya dondurmek IdZlm degil mi idi? diye dU§ilnuyor. $imdiye 

kadar Turkiye'de, ge/i§en, ilerleyen, baglmslz bir mevcudiyet sahibi olan, baglmslzlzga 

kadar giden milletlerin he psi Rusya 'mn himayesi sayesinde bunlara kavu§mu§lardlr. Bu 

millet/er, Rusya ile lrkda§ ve dinda§, hir; olmazsa dinda§ idiler. Bundan neticeyi tahmin 

edebiliriz. jngiltere 'nin Asya 'da birkar; milyon Ermeniyi Ruslarzn kucagzna atmakla ne 

kazanacagznl anlamlyorum. Bana oyle geliyor ki, hdld jngiliz kamuoYli iizerinde 

r;alz§abiliriz. Tiirk-jngi liz antla§masznzn kuvvetle Asya Hlristiyanlarz ir;in yapllacak 

Isldhat, Turkiye ve jngiltere 'nin anla§maslyla olacak, yani Babl Ali ile elr;i bunl! 

yapacaklardlr. j§ittigime gore; kendisine giderek aCI aCI §ikdyetlerde bullindugum elr;i 

140 

141 
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Robert F. Zeidner, "Britain and the Lannching of the Armenian Question", International Journal 
of Middle East Studies, Volume: VII, No: 4, (October, 1976), s.473. Bazl Enneniler, antla~manm 
olduk<;a yetersiz oldugunu, Enneniler i<;in hi<;bir ~ey yapmaruglm dii~iiniiyorlardl. Mgr. Khrimian 
tarafmdan konferansa snnulan Ermeni dunnn ve istekleri dahl goz oniine almmanu~tl. 

istanbul'daki Rus taraftan Enneniler bu dunundan Patrik Nerses'i sorumlu tuttular ve onu 
Ennenilerin sorunlanna ihanet etruekle su<;larular. byle ki; Rusya'yl dinleyen Slavlar ve diger 
Hlristiyanlar Tiirkiye'ye kar~l sava~a giri~meleri sonnncnnda baglmslzhklanm veya ozerkliklerini 
elde etmi~lerdi. Bu arada Rusya, Dogu Anadolu'daki Ermeniler arasmda huzursuzluk <;lkannaya 
yonelik faaliyetlerine devam ediyor, Rus ajanlan Ennenilerin ya~adlklarl eyiHetlere gonderilerek 
bolgede Osmanh Devleti'ne kar~l ho~nutsuzlugu ifade eden hareketleri kl~klrtlyorlardl. (Sim~ir, 
British Documents on Ottoman Armenians, Volume: I, Beige No: 76, s.182-184.) Buradan ~u 
sonu<; <;lkarliabilir; Balkanlardaki Hlristiyanlarm dunnnu ile Anadolu'da dagmIk bir ~ekilde azll1hk 
olarak bulunan Ennenilerin durumnnu hatah bir ~ekilde kar~lia~tmnaya kalkan Rus taraftarl 
tahrik<;iler, durumlanndan ho~nut olmayan Enneni aydmlarlm amaca ula~ma yolunnn sadece 
Osmanh Devleti'ne kar~l silah kullarnnalan oldugu yoniinde raZl etmeye <;ah~lyorlardl. Piskopos 
Khrimian dahi silah kullanlimasl yoniinde dolayh ifadelerde bulnnmaya ba~laml~tJ.. (Sim~ir, 
British Documents on Ottoman Armenians, Volume: I, s.xIX-XX; Sim~ir, The Genesis of the 
Armenian Question, s.11-12.) 
Oke, The Armenian Question, s.85. 
Uras, Tanhte Ermeniler ve Ermeni Meselesi, s.252. 
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Layard, Ermeniler ir;in bir onerge hazlrlamak istiyormu~. Eu durum dahilinde 

Londra'da buhman sizler, biiyiik hizmetler gorebilirsiniz. Millet ve vatanda§'lar adma 

yiirek parr;alayan bir sesle, hepinizin vatanseverligine miiracaat ediyorum. 

Kamuoyunun, gazetelerle, mitinglerle, toplantllarla, parlamentoda soru/arla davamlz 

ir;in hiikiimet iizerinde etkili olmasl, bizim ir;in olr;iilemeyecek istifadeler temin eder. !iu 

slrada parlamentoda hiikiimete sorular soru!masl r;ok onemli o!acaktlr. Eu da, 0 kadar 

comertr;e bir surette davamlza yardlmda bu!unmuij, destek olmu~ iki saygldeger, kibar 

Lordun i~idir. Umitlerimizi iiniiniize, gayretinize, vatanseverliginize bagllyorum ve 

sablrslzllkla teselli verecek cevabmlZl bekliyorum . .. 

ingiliz kamuoyunun Ermeniler lehine kazamlmasl ve hiikiimetin bu konuya 

egilmesini saglamak iizere giri~imlerini hlzlandlran Patrik Nerses, Avrupa'daki 

Hlristiyan kiliseleri vasltaslyla da yogun bir propaganda faaliyetine giri~ti. Nerses, 

ozellikle Ruslann Anadolu'dan vekilmeye ba~lamalanyla Miisliimanlann Ermenilere 

saldlrdlklan yoniindeki yalan haberlerle ingiitere'de bir kamuoyu olu~turmaya 

vah~lyordu.143 

Gervekten de ingiltere' deki Ermeni taraftan ingiliz dernek ve organizasyonlan, 

hem Klbns Sozle~mesi'ni, hem de Berlin Antla~masl'm imzalayan bir giiv olarak 

ingiltere'nin Ermenilere kar~l ozel bir sorumluluk ta~ldlklanm dii~iinmekteydiler. 

Bununla beraber bu dii~iince ingiliz Dl~i~leri tarafmdan payla~llmlyordu. ingiliz 

Dl~i~leri'ne gore; bu konuda Berlin Antla~masl'm imzalayan diger devletler de en az 

ingiltere kadar sorumluluk ta~lmaktaydl.144 

Anla~lldlgl kadanyla ingiliz Hiikiimeti, xx. yiizyllda yapacagl gibi, kendi v1kar 

ve politikalan dogrultusunda kullandlgl Ermeniler ivin herhangi bir "ozel yiikiimliiliik" 

altma girmeye hevesli degildi. Bununla beraber, ingiliz Parliimentosu'ndaki Ermeni 

yanhsl parlamenterlere gore; Ayastafanos Ant1a~masl ile Rus korumasml saglayan 

Ermenileri, bu ayncahkh durumdan mahrum eden ve Rus korumaclligml ortadan 

kaldlran ingiltere'nin Berlin'deki politik tutumu idi.145 

ingiltere'nin Ermenilerle degil de, onlann bulundugu topraklarla ilgilendigi ve 

Ermenileri sadece bir argiiman olarak kullandlgl bir kez daha avlga v1kiyordu. 
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Ku,iik, Osmanh Diplomasisinde Ermeni Meselesinin Ortaya <;:lkI~l, s.l5. 
Nassibian, Britain and the Armenian Question, s.9-1O. 
Nassibian, Britain and the Armenian Question, s. 10-1 1. 
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A~m Rus yanhsl Ermeniler, Berlin Kongresi'nin sonuylan aylsmdan hayal 

kmkhgl iyerisinde iken, Batl taraftarlan daha lhmh bir tutum sergilediler. istanbul'da 

ylkan ingiliz taraftan Ermeni gazetesi Lirakir, Ermenilerin gerek Berlin 

Antla~masl'ndan, gerekse ingiliz-Tiirk Klbns Sozle~mesi'nden onemli faydalar elde 

edebilecegini gostermeye yah~lrken, 146 Ermeni Patrikhanesi iizerinde onemli bir niifuza 

sahip olan ve Berlin Kongresi Ermeni delegasyonu iyerisinde bulunan Nurias Tcheras 

ise, Ermeniler iyin Berlin Antla~masl' nm, Ayastafanos Antla~masl' ndan daha avantajh 

oldugunu dii~iiniiyordu. Ona gore; Dogu Anadolu 'ya ili~kin reformlar gelecekteki 

Ermeni mil11 devletinin temellerini atml~tl. Ermeniler bu amaca ula~mak iyin seslerini 

yiikseltmeli ve ayaklanmahydllar. 147 

Ermenilerin bu projeleri yamnda ingiltere'nin tutumu da oldukya onemli bir 

durum olarak algllamyordu. Soruna yonelik ingiliz tutumu ise Osmanh Devleti ile olan 

ili~kiler yeryevesinde belirecekti. 

a. Muhafazakar Disraeli Hiikiimeti'nin Ermeni Sorununa Yakla~lml 

(1878-1880) 

Benjamin Disraeli ba~kanhgmdaki ingiliz Muhafazakar Hiikiimeti'nin bu 

donemde Osmanh Devleti'ne kar~l takip ettigi genel politika, daha onceki donemler 

kadar olmasa bile onun toprak biitiinliigiinii koruma esasma dayamyordu. <;iinkii, ingiliz 

ekonomik ve siyasi ylkarlan bunu gerekli klhyordu. 

Ashnda ingiltere de, Osmanh Devleti'nden artlk iimidini kesmeye ba~laml~tl. 

Osmanh Devleti, artlk biiyiik bir devlet olarak Avrupa devletleri arasmda yer alamazdl. 

Balkanlar'da kurulan kiiyiik ve yeni devletler, Osmanh'nm biitiinliigunii tehdit etmekte 

idiler. Bununla beraber Osmanh Devleti, Anadolu, Suriye ve Arabistan'daki varligl ile 

ingiliz menfaatlerine bir miiddet daha hizmet edebilirdi. Bu da, ancak bir taklm 

reformlar vaslyaslyla devletin omriinii uzatmaya yah~makla miimkiin goriiniiyordu. 

ingiliz Muhafazakar Hiikiimeti, liberallerin aksine Ermeni otonomisi fikrine 

kesinlikle kar~l idi. Aksi takdirde Osmanli Devleti'nin dagllmasl hlzlanacaktl. Bu 

dagllmanm bir giin kaymilmaz oldugunu muhafazakiirlar da kabul etmekle birlikte, 

146 
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~im~ir, British Documents on Ottoman Armenians, Volume: I, Beige No: 79, 5.188-189.) 
$im~ir, The Genesis of the Armenian Question, s.l2-13; $im~ir, British Documents on 
Ottoman Armenians, Vohune: I, s. XX-XXI. 
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Osmanh'mn dagtlmasl ingiliz menfaatlerine zarar vermeden geryekle~meliydi. 

Simdilik, Anadolu, Suriye ve Arabistan'da kiiyiik devletlerin kurulmasl yerine bunlar 

iyin ozel reform yaptlmasmm daha uygun olacagl dii~iiniiliiyordu. ingiliz Hiikiimeti, bu 

politikayla; bir taraftan Ermenilerin baglmslzhk yabalanm onliiyor goziikerek Osmanh 

Devleti ile dostlugunu devam ettirmeye, diger taraftan da Ermeniler iyin ozel imtiyazlar 

kopararak onlar iizerinde niifuzunu kuvvetlendirmeye yah~acaktl. Aynca bu politikamn 

Ruslann, Ermeniler iizerinde oynadlgl oyunlan bozacagma da inamlmaktaydl. l48 

Berlin Antla~masl'mn LXI. maddesinin uygulanmasl Disraeli Hiikiimeti'nin 

onceligi haline gelmi~ti. Yakm Dogu'da Rus niifuzunu onlemeye yah~an ingiliz 

diplomasisi diger taraftan da Mlslr'l Osmanh Devleti'nden ban~yl yollarla koparmayl 

planhyordu. 149 

ingiliz Dl~i~leri Bakam Lord Salisbury, Osmanh Hiikiimeti'nin bir an once 

Berlin Antla~masl ve Klbns Sozle~mesi ile belirlenen reformlara ba~lamasml istedi. 

Klbns Sozle~mesi uyannca Osmanh Devleti, uygulanacak reformlar iyin ingiliz 

Hiikiimeti'ne dam~mayl kabul etmi~ti150 

ingilizler, Dogu Anadolu iyin ne ye~it bir reform tasanSl dii~iiniiyorlardl acaba? 

Yapllacak reformlarda Ermeniler mi esas ahnacaktJ? Bolgede bir Ermeni azmhgmm 

bulundugu geryekti ancak bunlar dagmlk bir ~ekilde Miisliimanlarla iy iye ya~lyorlardl. 

Aynca Dogu Anadolu, yeni fethedilmi~ bir Hlristiyan topragl da degildi. Bolgede 

yakla~lk 9 aSlfhk bir Tiirk-Miisliiman hakimiyeti soz konusu idi. DolaYlslyla Girit'te, 

Liibnan da veya Dogu Rumeli'de geryekle~tirilen reformlar kesinlikle Dogu Anadolu 

iyin uygun degildi. Bu geryek ingiliz Dl~i~leri Bakam Lord Salisbury 'nin de goziinden 

kaymaml~tl: "Ezici Miisliiman r;:ogunlugun bulundugu bOlgelerde Ermeniler sadece 

kiir;:iik bir azmlzk olmakla kalmlyor, dagmlk ve Miisliimanlarla karz:jlk bir !jekilde 
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149 

150 

Kii9iik, Osmanh Diplomasisinde Ermeni Meselesinin Ortaya <;:lkl~l, s.17-18. Berlin 
Kongresi'nin resmen kapanmasmdan bir giin sonra Biiyiikel9i Layard, Salisbury'e gonderdigi 
raporunda Rus ajanlanmn Dogu Anadolu'daki Ennenileri "Sultan"a kar~l lahrik ettigini 
bildiriyordu. ingiliz Biiyiikel9isi'ne gore, onemli ~ehirlerde, etkili Ermenilerden olu~an Rus 
laraftan organizasyonlar kuruluyordu. ingilizlerin umursarnazhiit kar~lsmda, Ermenilerin Slavlar 
gibi Rusya'ya yonelme lehlikesi soz konusu idi. (Kirakossian, British Diplomacy and the 
Armenian Question, s.84.) 
Kirakossian, British Diplomacy and the Armenian Question, s. 84. 
Sim~ir, British Documents on Ottoman Armenians, Volume: I, Beige No: 81, s.190-195. 
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ya~lyorlardl. " Vine D1~i~leri bakamna gore; bolgede ayn bir yonetim tarz1 uygulama 

yoniinde ba~anh olmayacak, giis:liiklerle kar~tla~llacaktl. 151 

DolaY1s1yla ingiliz Hiikiimeti'nin Dogu Anadolu eksenli politik yakla~lmlannda 

~imdilik bir otonomi soz konusu degildi.152 bncelikle bolgede diizen ve gUvenligin 

saglanmasma yonelik etkin bir jandarma te~ki1atl ve asker! karakterde bir polis giicii 

olu~turulmas1 dii~iiniildii. Bu kuvvetIer, Avrupahlar tarafmdan organize edilip 

yonetileceklerdi. Ancak Lord Salisbury, idari ve adll reformlann yaptlmasm1 da bir 

zorunluluk olarak gori.iyordu. 18 Agustos 1878'de Osmanh Devleti'ne verilen bir nota 

ile ingiItere i~i daha yakmdan takip etmeye koyuldu. 153 

ingiltere, bu nota ile Berlin AntIa~masl ve K1bns Sozle~mesi'nden sonra 

Tiirkiye'nin Dogu vilayetlerine yonelik 

ingiItere, Dogu'ya ili~kin S:lkarlanm 

planlanm uygulamaya 

tehdit edecek olan, 

koymu~ oluyordu. 

Rusya'nm giiney 

istikametindeki yaYllmactllgma kar~l bir bariyer olu~turmak is:in Osmanh Devleti' nin 

dogu topraklan iizerinde bir s:e~it koruma veya kontrol hakk1 edinme yollanm 

zorluyordu. Bu hak is:in kullamlacak en giizel argiiman da; Ermeniler ve onlann reform 

sorunu idi. ingiliz Biiyiikels:isi Layard, Osmanh Devleti'nin reformlara yonelik maddi 

as:1dan Slkmtl is:erisinde oldugunu ifade ediyor, ingiItere'nin Osmanh Devleti'nin bu 

Slkmtlsm1 kullanarak -bors: para vermek suretiyle- "Asya Tiirkiyesi'nin" onemli 

eyaletIerinin yonetimi iizerinde kontrol elde edilebilecegini ingiliz D1~i~leri Bakam 

Lord Salisbury'ye yaz1yordu. 154 

lSI 
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$im~ir, British Documents on Ottoman Armenians, Volume: I, Beige No: 81, s.190-195. 
Konsolos Yardunc1s1 Biliotti, 8 Kas1m 1878'de, Erzurum'dan ingiliz DI~i~leri'ne gonderdigi 
raporunda, bolgedeki Ermenilerin Ruslann kI~kntmalanyla bir Ermeni yonetici istediklerini 
bildirmi~, ancak yine aym raporunda yaptIgl degerJendirmelerle, Ermenilerin geni~ topraklar 
iizerinde azmhgl olu~tIuduklanm ifade ederek boyle bir hareketin veya bir Ermeni otonomisi 
kurulmaslmn arzu edilemez oldugunu belirtIni~ir. Bununla beraber konsolos yarduuclSl1Un 
altematif olarak sundugu teklif de olduk,a ilgin,tir. Biliotti, ingiliz baskllanyla ve miimkiinse 
ingiliz askeri birliklerinin denetimi altmda bOlgede derhal reform yapllmasl1U ve bOlgenin ingiliz 
yetkililer tarafmdan yonetilmesini teklif etmi~tir. Yine konsolosa gore; bOlgedeki bir ingiliz idaresi 
Ermeniler tarafmdan ,ok ,ekici kar~tlanacak, Rusya ve iran gibi diger bOlgelerden go, edeceklerle 
Ermeniler, bOlgede ,ogunlugu olu~turabileceklerdir. (Kirakossian, British Dilliomacy and the 
Armenian Question, s.89.) 
Notada, genel ,izgileriyle; Ermenilerinde silkin olduklan dogu vilayetlerinde diizen ve emniyeti 
saglayacak tedbirlerin derhal ahnmasl ve buralarda iyi bir idare kurulmasmdan bahsediliyordu. 
Anadolu'da yapllacak her reformun ba~ma Avrupall bir uzman getirilmesi hususu ise olduk,a 
dii~!indiiriicii idi. (Sim~ir, British Documents on Ottoman Armenians, Volume: I, Beige No: 
8311, s.199-202.) 
$im~ir, British Documents on Ottoman Armenians, Volume: I, Beige No: 90, s.207-208. 
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Bu noktada her ne kadar ingi1iz-Ermeni ili~kileri kar~lhkh kullanma ve 

kullamlma yizgisinde devam ediyorsa da, reformlar konusundaki ingiliz politikalan ile 

Ermeni plan ve istekleri hiilii uyu~muyordu. Ermeniler, reformlar vasltaslyla, 

ingiltere'nin de destegiyle Dogu Anadolu'da bir otonomiye kavu~acaklanm dii~iine 

dursunlar; ingilizler, bu reform siireci iyerisinde bolgeye yonelik bir ye~it kontrol veya 

koruma hakki (protectorate) elde etmeyi tasarhyorlardl. ingiltere'ye gore; Ermenilerin 

bu yondeki tutum ve istekleri pratik olmamakla beraber tehlikeli idi. ingiliz Generali 

Baker, bu konuda ~unlan ifade ediyordu)55 

"Onde gelen bir r;ok Ermeni ile yapml~ oldugum gorti~meler, bunlann gelecege 

ili~kin hlrslz idealleri oldugu izlenimini veriyor. Bu idealler sadece pratik olmamakla 

kalnllyor, aym zamanda Ermenilerin kendi menfaatleri ir;in de tehlikelidir ... Ermeniler, 

yerel halkm tir;te birini, bazen de be~te birini olu~turacak ~ekilde her yerde 

azmlzktadlrlar ... Bir Ermeni otonomisi halinde onlarm durumu on kat daha 

kOttile~ecektir. Ermenilerin bu yondeki tahrikleri Tiirk otoritelerini de onlam kar~l 

heyecanlz bir tutum izlemeye sevk ediyor. Yaptlglm ara~tlrmalar sonucunda bu 

eyaletlerdeki idari olumsuzluklarz gormeme ragmen ~unu da ifade edeyim ki; buradaki 

Miisltimanlar Hlristiyanlardan daha r;ok aCI r;ekiyorlar. " 

Miisliimanlann ezici yogunlugu olu~turdugu bir bolgede Ermeni otonomisi 

amaylayan planlanmn imkanslzhgma ve saymahgma ragmen, Ermeni a~1f1Ian, ruhban 

slmfl ve aydmlan, Berlin Antla~masl'ndan sonra akil almaz bir ~ekilde tahrik ve 

propaganda kampanyalarma ba~vurup, Tiirkiye'deki biitiin yabancl devlet 

konsoloslanm Tiirk idarecilerinin kotU yonetim ve baskilanndan ~ikayet eden 

dilekyelerle bombardlmana tutmu~lardlr156 Bu arada istanbul'daki Ermeni Patrigi 

Nerses, yabancl devletleri miimkiin oldugu kadar etkilemek iyin en kiiyiik bir oiaYI 
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~im~ir, British Documents on Ottoman Armenians, Volume: I, BeIge No: 34011, s.685-687; 
Kirakossian, British Diplomacy and the Armenian Question, s.109. 
Aslinda bozuk diizenden en ,ok etkilenenler Miisliimanlar idi. ingiltere'nin Anadoln Ba~konsolosn 
olarak Sivas'a gonderdigi Albay Wilson, ingiltere'nin istanbul Biiyiikel,isi Layard'a bu konuda 
~oyle yazlyordu: "Koy/a/erin durumu Hzristiyan a/sun, Mils/aman a/sun i,ler aelsldlr. Halla 
Miisliimanlann ,ektigi slkmtl Hlristiyan/ara aran/a daha bilyiiktur. C;UnkU, on/arm ~ikdyet 
edeeekieri bir merei yaktur ve harbin yiikil herkesten ,ok on/ann omuzlarma binmi~tir. " (Kii,itk, 
Osmanli Diplomasisinde Ermeni Meselesinin Ortaya (:lkl~l, s.47.) 
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abartmaktan, yogu kez de olaylar uydurmaktan kaymmaml~tJr157 istanbul'daki ingiliz 

Biiytikelyisi Layard da, Ermeni patrikhanesi vasltaslyla gelen rapor ve bilgilerin yok 

abartlh ifadeler ta~ldlgml dile getirmekten kendini geri alamaml~tJr.158 

Daha oncede belirtildigi iizere Berlin Antla~masl ve Klbns Sozle~mesi'nin 

hemen akabinde bir yok ingiliz asker! konsolosu Anadolu' nun onemli eyaletlerine 

gonderilmi~tir.159 Bu ingiliz konsoloslanmn gorevleri genel olarak; ye~itli etnik 

gruplann durumunu ara~t1rmak, yerel Tiirk yetkililerine yardlmcl olmak ve teklif edilen 

reformlann uygulanmas101 kontrol ederek bunlardan ingiliz Elyiligi ile ingiliz 

Hiikiimeti'ni haberdar etmekti160 

Ashnda 1878 diizenlemelerinden sonra Dogu Anadolu'ya gonderilen ingiliz 

askerl konsoloslann oncelikli gorevleri smlr bolgelerindeki gozlemlerini siirdiirerek, 

bolgenin asker! yond en savunulmasma yonelik olarak bilgi saglamaktl. 161 Reformlara 

ve Ermenilere ili~kin gozlemler ise konsoloslar iyin ancak ikinci Slfada bulunuyordu. 162 

Bu konsolos raporlan; ingiliz Hiikiimeti'nin Osmanh Devleti'ne yapacagl baskIlarda 

oncelikli kaynaklar olacagl gibi, Osmanh' dan daha fazla imtiyaz koparmak yoniinde 

kullamlacak bir aray olarak ortaya Y1ktl. 163 

157 

158 

159 

160 

161 

162 

163 

Sim~ir, The Genesis of The Armenian Question, s.16. Bu baglamda ba~ta Enneni Kilisesi olmak 
iizere yurt i9inde ve dl~mda kurulan ge~itli Ermeni komite ve demekleri bir taraftan Anadolu' da 
hadise 91karmaya 9alI~aeaklar, diger taraftan da bunlan abartllI bir ~ekilde Avrupa'ya 
aksettireeeklerdir. Ermeni Patrigi Nerses, 31 MaYls 1879'da Layard'a bir mektup g6ndererek 
Dogu Anadolu'da olonom bir Ermenistan'm kurulmaSI y6niinde isteklerini dile getireeektir. 
(Kii,iik, OsmanlI Diplomasisinde Ermeni Meselesinin Ortaya <;:lkI~l, s.38; Kirakossian, British 
Diplomacy and the Armenian Question, s.94.) Aneak Layard'm Patrik'e verdigi eevapta, Ermeni 
haklanmn savunulInasl i,in her ~eyin yapllaeaiiJ ve Ermeniler ve diger Hlristiyan unsurlann daba 
iyi bir y6netime kavu~turulaeaiiJ belirtmekle beraber, bir Ermeni otonomisinden kesinlikle 
bahsedilmiyor, sadeee tahriklerin Ermeni toplumuna daha da zarar vereeegi belirtiliyordu. 
(Kirakossian, British Diplomacy and the Armenian Question, s.95.) . 
Sim~ir, British Documents on Ottoman Armenians, Volume: I, BeIge No: 120, s.267. 
Albay Wilson Sivas'a, Binba~l Trotter Erzurum'a, Yiizba~1 Clayton Van'a, ve Yiizba~l Cooper 
Kayseri'ye g6nderilmi~tir. (Sim~ir, The Genesis of The Armenian Question, s.16.) 
Sim~ir, British Documents on Ottoman Armenians, Volume: I, BeIge No: 209, s.445-447; 
Kirakossian, British Diplomacy and the Armenian Question, s. 93. 
Sir William Everett tarafmdan hazlrlanan "Erzurum'uu Savunulmasma Y6nelik Rapor" bu 
durumuu en 6nemli 6meklerinden birini te~kil ediyordu. (Nassibian, Britain and the Armenian 
Question, s.12.) 
Nassibian, Britain and the Armenian Question, s.12. 
Kirakossian, British Diplomacy and the Armenian Question, s.84. 
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Ermeniler, Ingiliz asker! konsoloslannlll Anadolu'ya varmalan ile biiyiik bir 

heyecana kapllarak tahrik edici tutumlanmn yogunla~tIrml~lardlr. 164 Osmanh 

Ermenileri araslllda Ingiliz asker! konsoloslannlll bolgeyi yonetmek iyin gonderildikleri 

yoniinde yanh~ algIiamalar olu~mu~, Ermeniler, kendilerinin Ingiliz korumasl aitlllda 

olduklanm dii~iinmeye ba~laml~lardlr165 Vine bazl Ermeniler, Rusya'nlll miidahalesi 

sonucunda baglmslziIgllll elde etmi~ Bulgaristan gibi Ermenistan'lll da Ingiitere'nin 

yardlm ve miidahalesi ile mutlu sona ula~abileceklerini dii~iinmii~lerdir. Anadolu'daki 

Ingiliz konsoloslanmn bu baglamda Ermenilerden aldlklan mektup ve dilekyeler 

oldukya ilgi yekicidir: 166 

"Efendim, siz bizim kurtarzczmzz. ~efimiz ve babamzzsznzz. siz bizim gii91il 

duvarzmzzsInzz ... " 

Ermeniler, Klbns Sozle~mesi ile reformlarlll uygulaYlclsl olarak yonlerini 

Ingiltere'ye yevirmi~ler, bu yonde gecikmeler soz konusu olunca da ho~nutsuzluklar 

artmaya ba~laml~tIr. Bu sablrslziIglll ve ho~nutsuzlugun farklllda olan Rusya ise 

Ermenileri kendi yardlm ve korumasl aitllla almak iyin onemli bir yaba sarf etmeye 

ba~laml~tlr. Rusya'mn buradaki oncelikli amaCI, Dogu Anadolu i~lerine miidahale hakkI 

elde ederek bolgeyi ilhiik etme yoniinde ~ekillenmi~ olan nihai hedefe ula~maktlr.167 

Ingiliz Biiyiikelyisi'nin bu tehlike kar~1S1nda daha sonraki aylarda, reformlar ve 

Ermenilerin korunmasllla yonelik baskIlan artIrarak yogunla~acaktIr. byle ki, artlk 

Ingiltere'nin Tiirkiye'ye verecegi destek sozde reformlann uygulanmasl ~artllla 

baglamr hale gelmi~tir.168 

164 

165 

166 

167 

168 

BOA. Y. PRK. MYD, 1/58, 1880.8.30; Sim~ir, British Documents on Ottoman Armenians, 
Volume: I, Beige No: 209, s.445-448, Beige No: 255, s.537-542. 
Sim~ir, The Genesis of The Armenian Question, s.22. 
Sim~ir, British Documents on Ottoman Armenians, Volume: I, Beige No: 32812, s.659-660. 
Sim~ir, British Documents on Ottoman Armenians, Volume: I, Beige No:354, s. 721-730. 
2 Subat 1880'de Van'daki ingiliz Yardmlcl Konsolosu Clayton, Layard'a gonderdigi gizli bir 
raporda. Ennenilerill gittik,e Rusya 'ya yoneldiklerinin aillru ,izmek ihtiyacl hissellni~, bOlgedeki 
Ermenilerin ingiliz destek ve yardmulll tercih ettigini, ancak Ruslann kendileriyle ingiltere'den 
daha fazla ilgilelldiklerini belirl!ni~tir. (Kirakossian, British Diplomacy and the Armenian 
Question, s.108-109.) 
Silll~ir, British Documents on Ottoman Armenians, Volume: I, Beige No: 274, s.575. Ermeniler 
ve reform somnlarl ingiltere' de i, politika alarunda da hiikiimete kar~1 kullarulan bir argiiman 
olarak ortaya ,tknn~t1. Gladstone'un ba~kanhgmdaki Liberal Parti, Lord Disraeli ba~anltgmdaki 
Muhalazar ingiJiz Hiikiimeti 'ni, anla~malarla elde edilen sozleri unuwak ve reformlan Slrf KIbns 
Adasl'ru i~gal ewek i,in babane olarak kullanmakla su,luyordu. Liberallere gore; ingiJiz 
Hiikiimeti, Dogu viliiyetleri ile ilgili hl,bir ~ey yapmlyordu. i, politikada kar~!la~tlgi bu baskilar 
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Burada bir kere daha gOriilmektedir ki; Osmanh Ermenileri, Dogu Tiirkiye 

iizerindeki ingiliz-Rus rekabeti iyerisinde sadece bir figiirdur. Biiyiik giiyler tarafmdan 

veri len vaatIerle somiiriilen Ermeniler, geryekle~tirilmesi imkanslz beklentilere 

kapilarak, ingiliz ve Rus niyetIerini anlayamaml~lardlr. Sonunda bu beklentiler biiyiik 

bir hayal kmkhgmm ya~anmaSI yanmda bolgede trajik olaylara zemin olu~turmu~tur. 

Biiyiik giiyler, verdikleri sozlerin hiybir zaman geryekle~meyeceginin farkmda 

olmalanna ragmen Ermenilere sahte umutlar vermeye devam etmi~lerdir. Ermeni 

liderleri ise belki de farkmda olmayarak, yiizYlllarca ban~ iyerisinde ya~adlklan 

Miisliiman kom~ulanmn yanmda, kendi halklan iyin de felaketIe sonuylanacak olan 

Biiyiik gUylerin politikalanna katilml~, bu politikalara alet 0Imu~lardlr.169 

b. Liberal Gladstone Hiikiimeti'nin Ermeni Sorununa Bakl~l (1880-1885) 

Nisan 1880' de ingiltere'de genel seyimleri Liberal Parti kazamrken, William 

Gladstone ba~bakanhk koltuguna oturdu. ingiltere'nin yeni Dl~i~leri Bakam Earl 

Granville oldu. Eski Muhafazakar Ba~bakan Disraeli, aym ay iyinde oldii ve 

Muhafazakar Parti'nin liderligine Lord Salisbury geyti. Gladstone, seyim kampanyalan 

boyunca Hlristiyan unsur olarak Osmanh Ermenilerini kullanml~ ve Disraeli 

Hiikiimeti'nin Ermeni sorununa yonelik politikalanm ele~tirmi~ti.170 Yeni ingiliz 

Ba~bakam'nm Tiirk ve Tiirkiye kar~ltl politikalan, ingiliz-Tiirk ili~kilerine de yansldl ve 

ili~kiler gergin bir havaya girdi. 17
! 

169 

170 

171 

sonueu, ingiliz Muhafazakiir Hiikiimeti, Osmanh Deyleti 'ne kar~! Iutumunu gittik,e sertle~tinueye 
ba~ladl. (Kii,iik, Osmanh Diplomasisinde Ermeni Meselesinin Ortaya C;:lkl~l, s.55.) 
Sim~ir, British Documents on Ottoman Armenians, Volume: I, s.xXX; Sim~ir, The Genesis of 
The Armenian Question, s.22. 
Kirakossian, British Diplomacy and the Armenian Question, s.1I2-113,199. ingiltere'deki 
liberal ,eyreler Gladstone'u, tiim diiuyada bask! altmda bulunan kii,iik halklann savunueusu ye 
sempatizaru olarak goriiyorlarru. (Kirakossian, British Diplomacy and the Armenian Question, 
s.173.) 
Biliil N. Sim~ir, British Documents on Ottoman Armenians, Volume:ll, Ankara, 1989, s. IX. 
"Yeni jngiliz Hakameti 'nin politikasl, Yakm Dogu'da jngiltere 'nin Rusya 'yl Bogazlar'dan ve 
Hindistan 'a giden ticaret yollarl11dan uzak tutmak i9in Osmanil Dev/eti 'ni korumak veya 
kuvvetlendirmekle degi/, bu devlet i9indeki ka9i1k Hlristiyan unsur/an ve bi/hassa Ermenileri 
kendi tarafina gekmek, onlan kuvvetlendirmek ve giderek muhtariyetlerini ve istik/dllerini elde 
etmelerine yardun etmek/i. jngiltere, bu suretle Rusya'mn onunil kendine bagb hir taklnl 
tampon/aria tlkamak istemektedir." (Kii,iik, Osmanh Diplomasisinde Ermeni Meselesinin 
Ortaya C;:lki~l, s.59.) 
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Aslmda Gladstone, Turklerin Avrupa kitasmdan ylkartJimasl taraftanydl ve 

muhalefette bulundugu donemlerde bunu slk slk dile getirmi~ti.172 Ancak bu durumda 

Bogazlara yerle~ecek Rus nufuzu, Osmanh Devleti'nin Asya'daki varhgml da tehdit 

edecekti. Bu yuzden Gladstone, ba~langlytaki a~m Turk du~manhgma ragmen iktidara 

gelince muhalefetteki sert tutumunu Ingiliz menfaatleri dogrultusunda gozden geyirmek 

zorunda kaldl. Zira, Ingiltere'nin Uzak Dogu ile ticari ili~kileri, onun Orta Dogu'da 

daima kuvvetli bir ~ekilde bulunmasma baghydl. Ancak Akdeniz'in kontrolu, Anadolu 

gibi aglr bir hinterlandm savunulmasl yerine Suvey~ Kanah'nm ele geyirilmesiyle daha 

kolay olabilirdi. Gladstone, bu politik manevra yeryevesinde, Disraeli doneminde ele 

geyirilen Klbns'm yanma, Mlslr'l da ekleyecekti.173 

Liberal Parti iktidara gelir gelmez, yeni Dl~i~leri Bakam Earl Granville, Berlin 

Antla~masl'nda imzasl bulunan diger devletleri, Ermeni reformlan konusunda Osmanh 

Hukumeti'ne kar~l ortak bir baski olu~turmaya davet etti. Yeni Dl~i~leri Bakam, bu 

ortak baskmm reformlann uygulanmasl konusunda daha iyi bir netice saglayacagml 

umuyordu. 174 

Bu arada, bir sure sonra Londra'ya yagnlacak Ingiliz Buyukelyisi Layard'a gore; 

Ermeniler, ba~langlyta Ingiliz politikasmdan umutlu iken sonralan hayal kmkhgma 

ugraml~lardl. Ancak onlar, yan baglmslz olmasa da otonom bir Ermenistan kurma 

umutlanm ta~lmaya devam etmekteydiler. Layard ise boyle bir du~unceyi oldukya 

tehlikeli bulmanm yanmda, bu yondeki bir giri~imi Ermenilerin felaketi olarak 

alglhyordu. Her tarafta kuyuk bir azmhgl olu~turan Ermeniler halkm ekseriyeti 

tarafmdan ezilebilir ve bu durum Ruslara mudahale kaplsl ayabilirdi. 175 

Fakat yeni ingiliz Dl~i~leri Bakam Granville, bu noktada ingiliz Buyukelyisi'nin 

gorii~lerini payla~madl. Ona gore; Rusya ile anla~Jimasl durumunda Ermenilere 

172 

J73 

174 

175 

Bu arada ilgi ~ekici noktalardan biri de; ingiltere'de bu ~ekilde OsmanlI Devleti aleyhinde 
konu~ma yapan ki~ilere Ermeni Patrikhanesi tarafmdan te~ekkiir mektuplanrun gonderilmeye 
ba~lanmaslydl. (BOA. Y.EE, 86/43, 1879.7.15) Londra ve Manchester'da ya~ayan Ermeniler de, 
Lord Gladstone'a gonderdikleri mektnplarla ingiltere Hiikiimeti'nin Ermenilere kar~l gostenni~ 
oldugu yakmlIga te~ekkiir etmi~lerdi. (BOA. HR. SYS. 2822/4, 1881. 7.13.) 
Kii~iik, Osmanh Diplomasisinde Enneni Meselesinin Ortaya <;:lkI~l, s. 63. 
Sim~ir, British Documents on Ottoman Armenians, Volume: II, BeIge No: I, s.3-4. Eski 
Dl~i~leri Bakanl Lord Salisbury, Enneni sornnu ve refonnlar konusunda OsmanlI Devleti 'ne kar~l 
ingiltere'nin tekelci bir yakla~lmlm benimselni~ken, yeni Bakan Granville, tamanlen degi~ik bir 
politikaYl tercih ederek, diger devletleri de ingiltere ile bu konuda ortak bir harekete davet 
ediyordu. (Giiriin, The Armenian File, 5.110.) 
Kirakossian, British Diplomacy and the Armenian Question, 5.113. 
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baglmslzhk verilebilirdi. Ancak bu sefer de Rusya, Ingiltere'nin Ermeni baglmslzhgml 

kendisinin Orta Dogu'ya giden yolu iizerinde bir set olmaSI iyin destekledigini dii~iindii. 

Rusya'ya gore; baglmslz bir Ermenistan'm kendisinden yok Ingiliz ylkarlanna hizmet 

etme ihtimali vardl. 176 

Liberal Ingiliz Hiikiimeti, yem politikasml uygulamaya koymak iyin 

Istanbul'daki Ingiliz Biiyiikelyisi'nin yerine G. 1. Goschen'i Ingiliz Hiikiimeti'nin "ozel 

elyisi" olarak Istanbul' a gonderdi. Ingiliz Hiikiimeti, her ne kadar reformlar konusunda 

Berlin Antla~masl'm imzalayan diger giiylerle ortak bir hareket tarzml benimsediyse de, 

Granville, yeni atanan Ingiliz Biiyiikelyisi'nden Osmanh Sultam'm ve Hiikiimeti'ni 

Ingiliz isteklerinin dostane bir yizgide oldugu ve Tiirk ylkarlanyla uyu~tugu noktasmda 
. . .. .. 177 

temm etmesml lsteml~tl. 

Bu arada Ingiliz Hiikiimeti'nin ilgisini Ermenilerin Tiirkiye'deki niifuslan, 

yekmeye ba~ladl. Bu baglamda Biiyiikelyi Goschen iyin Ermenilerin ya~adlklan 

viliiyetlerdeki niifus istatistikleri son derece onemli bir konu idi. <;:iinkii Goschen, diger 

giiylerin bolgedeki niifus hakkmdaki geryekleri bilmeden kendilerini herhangi bir plana 

bula~tlrmayacaklanm dii~iinmekteydi. Eger Ermeniler azmhkta iseler bolgede onlara 

yonelik yapllacak herhangi bir plan tehlikeli sonuylar dogurabilirdi. 178 

Osmanh Dl~i~leri Bakam'nm, Biiyiikelyi Goschen'i bilgilendirdigi Osmanh 

resml istatistiklerine gore; Van, Diyarbaktr, Bitlis, Erzurum ve Sivas'ta Ermeniler 

toplam niifusun % ITsini olu~turmaktaydl.179 Diger taraf'tan Ermeni Patrigi tarafmdan 

Goschen'e gonderilen istatistikler bir yok yevrelerde ~a~kmhklara sebep oldu. Ingiliz 

Ba~konsolosu Albay Wilson dahi Ermeni Patrigi tarafmdan sunulan bilgileri oldukya 

abartlh olarak degerlendirmi~ti. Oyle ki, Ermeni Patrigi Nerses'e gore; Tiirkiye'nin 

Dogu viliiyetlerindeki Ermeni niifusu 776.500 iken, toplam niifus 1.831.000'du. 

176 

177 

178 

179 

Kii,iik, Osmanh Diplomasisinde Ermeni Meselesinin Ortaya C;:lkl~l, s.61-62. 
Kirakossian, British Diplomacy and the Armenian Qnestion, s.115. 
Sim~ir, British Documents on Ottoman Armenians, Volume: II, Beige No: 21, s.78-81. 
Osmanh istatistiklerini yansltan aym belgeye gore, bOlgede Miisliimanlar, niifusun %79'lilU, 
Enneniler haricindeki Htristiyanlar ise niifusnn % 4 'iinii olu~tumlaktadlrlar. (Sim~ir, British 
Documents on Ottoman Armenians, Volline: II, BeIge No: 20, s.75-76.) 
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Lloyd, bu viliiyetlerde Miisliiman olmayanlann saYlsml 566.292 olarak verirken, 

Miisliiman niifusu 1.233.402 olarak kaydetmi~tir. 185 

ingiliz konsoloslannm rapor ve istatistiklerinden de anla~Iiacagl gibi Ermeniler, 

Tiirkiye'nin Dogu Viliiyetleri'nde Miisliiman denizinde bir ada gOriiniimiindedirler. 

Durum boyle iken SIrf Ermenilerin esas ahndlgl bir reform programl nasI I yapIiabilir? 

Bu imkiinslzdlr. Bu noktada reformlann da Ermeni sorunu i(:erisinde hem Ermeniler, 

hem de biiyiik gii(:ler tarafmdan ba~ka plan ve politikalara hizmet edecek ~ekilde 

kullamldlgl soylenebilir. 

Bu arada Ermeni patrigi, imkiinslz planlanyla ilgili olarak yeni atanan ingiliz 

Biiyiikel(:isi'ni ziyaret etmekte gecikmemi~tir. Patrik, Goschen ile yaptlgl gorii~mede 

krizin tek (:oziim yolunu, bir Avrupah giiciin -tercihen ingiltere'nin- korumasl altmda 

Hlristiyan bir valinin ba~mda oldugu geni~ bir eyiilet diizenlemesi ~eklinde belirtmi~tir. 

ingiliz Biiyiikel(:isi'nin, adl ge(:en bolgelerde Ermenilerin c;:ogunlugu olu~turmadlgml 

hatIriatmasl iizerine, Ermeni patriginin yaptIgl ac;aklama Biiyiikelc;:i 'yi bile hayrete 

dii~iirecek niteliktedir. Patrige gore; bolgede c;:ogunlugunu Kiirtlerin olu~turdugu goc;:ebe 

unsurlar her yIi sadece 6 ay eyiiletlerde bulundugundan bunlar niifus istatistiklerine 

dahil edilmemelidir. 186 Ancak Goschen, azmhgl olu~turan bir topluma ozgiirliikler veya 

ayncahklar konusunda siyasl hediyeler vermeyi oldukc;:a tehlikeli bir durum olarak 

algIiamaktadlr. 187 

Ermeni Patrigi bu akrl almaz aC;:lklamalarla gerc;:ekligine inandlgl dii~iinceleri 

ifade ederken, Anadolu'daki ingiliz konsoloslan, bolgedeki yerel geli~meler ve politik 

ili~kilere dair raporiar iletmeye devam ediyorlardl. Ba~konsolos Wilson'a gore; Tiirk 

yetkililerine kar~1 gelerek onlann yerini almaya c;:ah~an Ermeni hareketlenmeleri 

oldukc;:a tehlikeli boyutlara ula~ml~tl. Ermeniler, Klbns Sozle~mesi'nin 

yiikiimliiliiklerini yerine getirmeyen ingiltere'ye kar~1 da biiyiik bir hayal kmkhgl 

ic;:erisindeydiler. 188 

185 

186 

187 

188 

Kirakossian, British Diplomacy and the Armenian Question, s.157-158; Sim~ir, British 
Documents on Ottoman Armenians, Volume: II, s.xm. 
Kirakossian, British Diplomacy and the Armenian Question, s.116. 
Kirakossian, British Diplomacy and the Armenian Question, s.120. 
Kirakossian, British Diplomacy and the Armenian Question, s.117. 
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Yine Erzurum'da, Konsolos Yardimcisl Yiizba~1 William Everett, 25 

Haziran'da, Konsolos Binba~1 Trotter'e gizli olarak gonderdigi raporunda, bolgedeki 

bazl Ermenilerin artlk baglmslzhk saatinin geldigine inandlklanm ve bu yonde bir 

i~aret beklediklerini ifade ediyordu. W.Everett'e gore; Ermeniler, bu i~areti ingiltere'nin 

veya diger biiyiik bir giiciin Ermenistan' m ge1ecegine yonelik giri~ecegi bir hareket 

olarak alglhyorlardl. W. Everett'in bu gizli raporunun sonunda; Avrupal! giiylerin 

Ermeni sorununu pratik bir yolla halletmemeleri halinde, Ermenilerin, durumlanna 

Rusya'YI miidahil etmek iyin tacizle huzursuzluklar ylkaracaklannm altl yizilmekteydi. 

W. Everett, Ermeni organizasyonlanmn bu tiir hareketler ortaya koymalan iyin iki yil 

iyerisinde hazlrl!klanm tamamlayacaklanm tahmin ediyordu. 189 

ingiltere, Ermenilerin Rusya'nm eline dii~erek bolgesel ylkarlanmn tehlikeye 

gireceginden endi~e ederken, 7 Eyliil 1880'de bizzat ingiliz Biiyiikelyiligi'nde 

hazlrlamp, diger altJ biiyiik devletin imzaladlklan oldukya sert bir dille kaleme alman 

bir nota Osmanl! Hiikiimeti'ne verildi. 190 

ingiliz Hiikiimeti, reformlar konusunda "iizerine dii~en sorumlulugu yerine 

getirmeye yal!~lrken," ingiliz konsolos raporlan, ingiltere'nin i~ini tam olarak 

yapmadlgml dii~iinen Ermeni 

sinyallerini vermeye ba~l!yordu. 

hareketlenmelerinin isyan boyutuna ula~acagmm 

9 Kaslm'da Van'daki ingiliz Konsolosu Clayton, Rus <;:an tarafmdan yardlm 

edilen ve desteklenen Ermenilerin silahlanarak Tiirklere kar~1 isyan hazlrhklan 

yaptJklanm bildirdi. Clayton'a gore; Avrupa'nm, ozellikle ingiltere'nin yardlmma 

yonelik biitiin inanylanm kaybeden Ermeniler, biitiin umutlanm Rusya'ya 

baglaml~lardl. 191 

Buna benzer raporlar, Anadolu'nun diger bolgelerinde de ingiliz DI~i~leri'ne 

ula~maktaydl. 24 Kaslm'da, Erzurum'dan Yiizba~1 Everett'in gonderdigi raporda; 

189 
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191 

Sim~ir, British Documents on Ottoman Armenians, Volume: II, Beige No: 16, s.67-68; 
Kirakossian, British Diplomacy and the Armenian Question, s.117. ingiliz konsolosunun bu 
raporu daha sonra propaganda ve lobi faaliyetleriyle HIristiyan diinyasma Tiirkiye'deki Hlristiyan 
azmhklann katledilmesi olarak yansllilacak olan Enneni militanlanmn ba~latacagt terar 
hareketlerinin ve daha da anemlisi, XIX. yiizyJlda Tiirkiye'deki Ermeni olaylanmn ger,ek profilini 
ortaya koyacak niteliktedir. Huzursuzluk ve kan~ildar bizzat Enneni organizasyorilarl tarafmdan, 
nonnal ~artlar altmda ger,ekle~mesi imkfulSlz olan siyasi programlarlmn Avrupa miidahalesiyle 
ger,ekle~ecegini zannelinelerinden dolaYI 'lkanhm~tlr. . 
Sim~ir, British Documents on Ottoman Armenians, Volume: II, Beige No: 32, s. 113-118. 
Sim~ir, British Documents on Ottoman Armenians, Volume: II, Beige No: 41, s. 151-152. 
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viliiyetin dogu ve giiney bolgelerinde bazl hareketlenmelerin ba~ladlgl, Ermeni 

koyliilerinin silahlandlklan ifade edilmekteydi. Bazl Ermeni ogretmenleri ve ajanlan 

Ermenilerin dikkatini gekerek, hazlrlanmalanm istiyor; onlan ayaklanmaya kar~l tahrik 

ediyorlardl. Bolgedeki Rus Konsolosu dahi Dogu Anadolu'daki Ermenileri 

silahlandlrmak iizere Tiflis'te bir komitenin kurulmu~ oldugunu onaylaml~t1.192 

Ermenilerin Rusya'ya giivenerek ve onun tahrikleriyle isyan hazlrhklarma 

ba~ladlklan yoniindeki ingiliz konsolos rap orlan giderek artmaya ba~ladl. Rus ajanlan 

ve propagandalan Anadolu'da olduk9a aktif bir hale gelmi~ti. Van Ermenileri arasmda 

Rus ilhiikl yoniindeki beklentiler yogun bir ~ekilde hissediliyordu. Yiizba~l Clayton' a 

gore, Rus Ermenileri, ayaklanmalan durumunda Osmanh Ermenilerine yardlm sozii 

vermi~lerdi. 193 Clayton, Rusya'nm otonom ve birle~ik bir Ermenistam Miisliimanlara 

kar~l bir bariyer olarak kullanmak istedigini ve bunun i9in Ermenileri destekledigini 

dii~iiniiyordu. Bu dii~iinceler Ermeni toplumu arasmda da biiyiik bir yank! yapml~, 

onlann artlk Avrupah gU9lerin ve ozellikle de ingiitere'nin yardlmlanna gelmeyecegi 

yolunda tereddiitleri kalmaml~tl. ingiliz Konsolosu, Ermenilerin her ~eyi riske atarak 

boyle bir kumar oyununa girmelerini 90k tehlikeli bulmaktaydl. 194 

Konsolos raporlanna gore; Osmanh Ermenilerinin ayaklanmalan yoniinde hem 

Rusya, hem de Rus Ermenileri tarafmdan a9lk bir tahrik ve destek soz konusu idi. Oyle 

ki, Rus Hiikiimeti, Kafkas eyiiletlerine biti~ik topraklan ele ge9irmek i9in bir zemin 

olu~turma hazlrhgl yaplyordu. 195 Bu durum ingiliz Dl~i~leri'ni de olduk9a 

endi~elendirdi. Yayilan Rus niifuzunu onlemek i9in Osmanh Devleti'ne reformlar 

konusunda daha fazla bask! yapilmah, Ermenilere de sakin olmalan, kendilerini 

Ruslann ellerine blrakmamalan, ingiltere'nin kendileri i9in reformlar konusunda 

elinden geleni yapacagl soylenme1iydi. 196 

Neticede Gladstone Hiikiimeti, Osmanh Devleti'ne Ermeni azmhgl lehinde 

reformlann uygulanmasl yoniinde ortak bir baskl uygulama yoniinde tekrar harekete 

192 

193 

194 

195 

196 

Sim~ir, British Documents on Ottoman Armenians, Volume: II, BeIge No:42, 5.152-155; 
Kirak055ian, British Diplomacy and the Armenian Question, 5.123-124. 
Sim~ir, British Documents on Ottoman Armenians, Volume: II, BeIge No: 58/!, 5.188-190. 
Sim~ir, British Documents on Ottoman Armenians, Volume: II, BeIge No: 56/!, 5.185-186. 
Kirak055ian, British Diplomacy and the Armenian Question, 5.126. 
Sim~ir, British Documents on Ottoman Armenians, Volume: II, BeIge No: 58/2, 5.190-191; 
Kirak055ian, British Diplomacy and the Armenian Question, 5.125. 
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geyti. ingiltere'nin bu tavn Osmanh Devleti'ni bu konuda slkl~tlrmaYI uygun gormeyen 

Almanya ve Avusturya tarafmdan olumlu kar~ilanmamasma ragmen, 197 ingiliz DI~i~leri, 

yeni ingiliz Biiyiikelyisi olarak Lord Frederic Duiferin'i, MaYls 1881 'in sonlanna dogru 

Ermeni reformlan konusunda daba etkili bir baski unsuru olu~turmak amaclyla 

istanbul' a gonderdi. 198 

Bu arada propaganda ve lobi faaliyetleriyle hareketlendirilerek, ilgi ve dikkatleri 

Osmanh'nm "Hlristiyan Ermenilerine" yonlendirilen ingiliz kamuoyu, ingiliz 

Hiikiimeti'nin Osmanh Devleti'ne yonelik politikalanm ele~tirmeye ba~laml~tI.Yeni 

ingiliz Biiyiikelyisi Dufferin, ingiliz kamuoyunun ve parlamentosunun Ermenilerle yok 

yakmdan ilgilendigini, bu konuda ingiliz Hiikiimeti' ne baskida bulunduklanm, iki iilke 

arasmdaki ili~kilerin saghkh bir ~ekilde devam edebilmesi iyin Osmanh Devleti'nin 

reformlar konusunda daha hassas davranmasl gerektigini bildirdi. 199 

ingiltere'nin bu yogun faaliyetleri ve 1882 yill iyerisinde ingiliz yatmmlanm 

korumak bahanesiyle MIslr'l i~gal etmesi, Osmanh Devleti'ni merkezi devletlere ve 

ozellikle de Almanya'ya yakla~t1rdl. Von der Goltz Pa~a'nm, 1882 yilmda Tiirkiye'ye 

gelerek Osmanh ordusunun modernle~tirilmesi yah~malanna ba~lamasma da bu 

yeryeveden bakllabilir. 200 

1882 Yllma ait ingiliz konsolos raporlannda Anadolu'da Ermenilerin 

hareketlenmelerini artlrdlgl yolunda bilgiler bulunur. Erzurum Konsolosu Everett, 

Ermeniler tarafmdan isyan karakterli hazlrhklann yapllmakta oldugunu,201 Rusya 

tarafmdan da desteklenen yah~malann giineyde Mu~ ve Van'a kadar uzandlgml 

belirtmi~tir. Everett, raporunda; Rusya'mn yardlml ile Ermenilerin Tiirk hakimiyetinden 

197 

19' 

199 

200 

201 

Almanya DI~i~eri Bakam, 17 Mayls 1883 tarihinde Londra'ya g6nderdigi telgrafmda ingiltere'nin 
tutumunu ele~tirirken ~u ifadeler de bulunuyordu: "Suitam huzursuz kllmakla, jngiftere 'nin ne gibi 
bir fayda elde edecegini anlayamlyorum. Ermeni reformu diye adlandmlan hususlar ideal ve 
nazari istekler olup, kongre muzakerelerinde, parlamentolarda i§e yarayabifecegi muiahazasl ife 
kendiferine bir yer verilmi§tir. Pratik degerleri ve ne netice verecekleri me§kuk ve Ermenifer 
bakllmndan iki taraftl bir kllt9ttr. Bizim goru§UmUze gore; Osmanlt jmparatorlugu 'nun 
hayatiyelini zayiflatmak ve Ermenileri Turkiye ye birle§liren baglart koparmak jngifiz polilikasmm 
bir g6revi olmamasl gerekir. Bu gibi i9i§lere kart§mak slkmldl neticeler yaralmak i9in en iyi 
yoldur ... "(GiiIiin, The Armenian File, s.1I7.) 
Sim~ir, British Documents on Ottoman Armenians, Volume: II, Beige No: 76, s.241-242. 
Sim$ir, British Documents on Ottoman Armenians, Volume: II, Beige No: 60, s.389-393. 
Giiriin, The Armenian File, s.117. 
Sim~ir, British Documents on Ottoman Armenians, Volume: II, Beige No: 167, s.396-397. 
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kurtulacaklarma dair dii$iincelerin Dogu Anadolu'da oldukya yaylldlgmm aitml 

yizmi~tir202 

Bununla beraber ingiliz Liberal Hiikiimeti'nin, 1884-1885 Ylllan arasmda 

Ermeni sorununa kar$l ilgisinin daglldlgl goriiniir. Bu donemde hiikiimet daha yak Orta 

Asya, Uzak Dogu ve Afrikadaki somiirge meseleleriyle ugra$maktadslr. 

5. XIX. YiizyIi 80nlarmda Genel Hatlan iIe ingiItere ve Ermeni 80runn 

XIX. yUzylim sonlan, ingiitere'nin gerek Osmanl! Devleti'ne, gerekse bu 

devletin biinyesinde bulunan Ermenilere kar$l tutumlannda bariz degi$ikliklerin 

goriildiigii bir donemdir. Osmanl! Devleti'nin 1880'lerde mall ayldan yokrneye 

ba~lamasl iizerine ingiltere ve Rusya arasmdaki niifuz miicadelesi artml~t1r. Bu noktada 

onlann kullanabilecekleri en degerli unsur ise yine Ermeniler'dir. 

ingiitere, bu donemden itibaren Rusya ile anla$limasl durumunda203 otonom bir 

Ermeni yap!lanmasma slcak baktlgmm sinyallerini vermeye ba~laml$tlr. Ne de olsa 

Mlslr, artlk ingiliz hakimiyeti aitmdadlr ve Rus yaylimacll!gma kar$l Klbns ile beraber 

onemli bir iiss olu$turur. ingiitere'de, Osmanl! Devleti'nin toprak biitiinliigune kaf§l 

duyulan hassasiyet artlk eskisi kadar degildir. Ancak Osmanl!'nm daglimasl, biiyiik 

gUyleri bir yat1$maya sokacak kadar ani ve iyinden ylkllamayacak olaylara sebep 

verecek ~ekilde de geryekle~memelidir. 

Daha once Rusya'nm Ermenilere ili~kin politikasml, "Dogu Anadolu'yu 

Balkanla~t1racagl" endi~esiyle izleyen ve kurulacak bir Ermeni otonomisinin Rus 

ilhiiklyla sonuylanacagml dii~iinen ingiitere, kendi niifuzu ve destegi altmda olmak 

kaydlyla artlk bolgede Ermeni yapllanmasma kar~l degildir. Ancak ingiitere ile Rusya 

arasmdaki ylkar yatl~masl siirecinde bu sefer de Rus endi~eleri ortaya Ylkml$t1r. Dyle ki, 

ingiliz himaye ve niifuzu aitmda kurulacak bir Ermenistan'm, Dogu'da Rus 

yaYllmacll!gma bir set olu~turacagl yoniinde Rus endi~eleri belirmi$204 bu noktada 
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203 

204 

Sim~ir, British Documeuts on Ottoman Armenians, Volume: II, BeIge No: 189/1, s.442-443. 
1890'lardan itibaren Almanya'nm giderek gii9lenmesi kar~lsmda ingiliz endi~elerin artmaya 
ba~lamasl, ingiltere'yi Rusya ile yakmla~maya iten en onemli etkendir. Uzakdogu'daki 
meselelerini de uzla~macl bir 9izgiye gekecek olan ingiltere ve Rusya, yakmla~malaruu 1907' deki 
bir anla~ma ile noktalayacaklardlr. (Oke, The Armenian Question, s. 87.) 
Rusya'mn arnacI, Dogu Anadolu'yu bir an ewel ele ge9irmekti. Rus politikalan i9in Ermeni 
sorunu: "Ermenisiz bir Ermenistan" 'dl. Aynca Berlin Antla~mas!'ndan sonra ortaya aulan 
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Ermeni hayal kmkhklan ba~ka bir ifade tafZlyla; silahh hareketlenmeler ve teror 

aityaplsl ile ortaya koyulmu~tur. 

Gerek ingiltere'nin, gerekse Rusya'mn dikkatlerini daha belirgin bir biyimde 

kendi durumlanna yekmeyi planlayan Ermeniler, 1880'lerden sonra faaliyetlerini 

artlrarak, yurtiyi ve dl~mda kurduklan ihtilii1ci cemiyet ve derneklerle baglmslz bir 

Ermenistan yolunda isyan ve teror hareketlerine ba~laml~lardlr. 205 Biiyiik giiylerin 

politik miicadelelerinin golgesinde ortaya atilan Ermeni sorunu da bundan sonra farkh 

bir safhaya girmi~tir206 Refonn maskesi ile ~ekillenen politikalar artlk baglmslz 

Ermenistan'l hedefleyecek bir geli~im siirecine yonelmi~tir. Bu noktada Ermeniler 

tarafmdan kullamlan yontemler ise teror ve isyan hareketleridir. Ermeni tarihyi Leo 

Babakhanian, bundan sonra Osmanh Ermenilerinin kaderlerinin Rus-Ermeni 

anar~istlerinin eline dii~tiigunii ve bu durumun da tarihlerinde bir doniim noktasl 

olu~turdugunu ifade etmektedir. 207 

Anadolu'da ki ingiliz konsoloslannm 1860'lardan itibaren ingiliz Dl~i~leri'ne 

gonderdikleri raporlarda belirttikleri gibi; Enneniler arasmda ozellikle Rus 

205 

206 

207 

"Emleni reformlan" konusu Rusya i~in tehlikeli de olabilirdi. byle ki; Ennenilere verilecek bir 
muhtariyet, Rus imparatorlugu i~erisindeki Ennenileri de benzeri emeller i~in ayaklandlrabilirdi. 
Mim Kemal Oke bu konuda ~unlarl ifade ediyor: "Rusya, "1877-78 Sava§l oncesinde "Uyuyan 
Gazel" olarak g6rdagll Erlneni milliyet9i1iginin, uluslararasl geli§melerle Frankestein 'in canavan 
haline dijna~mesi ile bir an once bu sorundan kendini kurtarmaya 9a/z§acaktlr." (Oke, The 
Armenian Question, s.86.) 
1885'de Dogu Rumeli'nin Bulgaristan'a katllmasl, Ennenileri de harekete ge,irrni~, Londra, 
Viyana, Rusya ve iran'da bulunan Enneni komiteleri geni~ bir propaganda faaliyetine 
giri~mi~lerdir. Ama~, Osmanh Ennenilerini ayaklandlnnaktlf. Komiteler, Avmpa devletlerine 
yonelik giri~tikleri faaliyetlerle baglmslz bir Ennenistan kumlmasl yoniinde miicadele etmi~lerdir. 
(Ammoglu, 19. YiizyIl Siyasi Tarihi, s.573.) 
1885'de daha once Van'da Enneni ihtiliU faaliyetleri i~erisinde bulunan Mlglrdi~ Portakalyan, 
Marsilya'ya giderek orada "Armenia" gazetesini ~lkannaya ba~laml~, daha sonra Van'da 
"Armenekan" isimli ihtiliHci bir parti kurulmu~tur. 1887'de, isvi~re'de Htn~ak, 1890'da Tillis'te 
kurulan Ta~nak Enneni ihtilillci komitelerinin kumcularl Rusya Ennenileridir. Kendisi de bir 
Enneni tarill9i olan Louise Nalbandian, Hm,ak Partisi'nin progranulU, "provakasyon ve terorizm" 
olarak a,lklarm~, bu metodlarla Miisliimanlarl tahrik ederek, onlann misilleme tarzmdaki 
hareketleri sonucu Avrupa'mn Enneni siyasl prograrnlanna kar~l ilgisinin ,ekilebilecegini 
belirtmi~tir. (Ziazan Louisse Nalbandian, The Armenian Revolutionary Movement of the 
Nineteenth Century: The Origins and Development of Armenian Political Parties, Phd, 
Stanford University, 1958, USA, s.181.) 1860-1896 arasmda kumlan Emleni komiteleri ve ihtilill 
hareketleri ve i~in bkz. Nalbandian, The Armenian Revolutionary Movement, s.106-289; 
Ermeni Komitelerinin Ama~lan ve ihtilal Hareketleri, (Me~rutiyetin ilanmdan Once ve 
Sonra), Genelkurmay Ba~kanhgl, Genelkunnay Asker! Tarih ve Stratejik Erud Ba~kanhgl 
YaYlnlan, Ankara, 2003; Justin Mc CartlJy, The First Shot, An Approach to the Armenian 
Question, iZlnir, 2003, 5.9-13. 
Saliihi R. Sonyel, Falsification and Disinformation, Negative Factors in Turco-Armenian 
Relations, Ankara, December 2000, s.18. 
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kl~kJrtmalanyla ba~layan hareketIenmeler, XIX. yUzytlm sonlannda Ermeni isyanlan 

olarak ortaya c;akar.208 Bu siireyte ingiliz politikalan ve ozellikle de liberallerin 

tutumlan, Ermeni militanlanm cesaretIendirici bir karekter ta~lmaktadlr209 

Tiirkiye'deki ingiliz diplomat ve konsoloslannm degerlendirmeleri, Ermeni 

hareketIerinin aIt yaplsl hakkmda yeterli bilgileri verecek ~ekildedir. ingiItere'nin 

tstanbul'daki Biiyiikelyisi Currie, 28 Mart 1895'de tngiliz Dl~i~leri'ne gonderdigi 

raporunda, Ermeni ihtiliilcilerinin amaylanm; bolgede huzursuzluk ylkararak, 

208 

209 

Ermeni (eror ve isyan hareketleri i,in bkz. Giiriin, The Annenian File, s.127-162; Sonye1, The 
Ottoman Armenians, s.109-242; Sadi Ko,a~, Tarih Boynnca Ermeniler ve Tiirk-Ermeni 
ili~I<ileri, Ankara, 1967, s.153-166. 
$im~ir, British Documeuts on Ottoman Armenians, Volume: III, s.Ix. Enver Ziya Karal, 
Avrupa'da kurulan Ermeni cemiyetlerinin, misyonerlerin faaliyetleri ile ingiltere ve Rusya'mn 
te~vik ve himayeleri sayesinde kurulduklanm ifade ederken, (Karal, Osmanh Tarihi, vm, s. 
135.) Cevdet Kii,1ik, durum hakkmda ~unlan kaydeder: "ingilizler, Erlneni ,etelerini a,Ik9a 
desteklemekle ve her firsatta onlan korumakladlrlar. Rus ve iran hududundan alke i,ine slzan 
,elelere kar§1 alman tedblrlere kar§1 ,Ikar, hatta yakalanan ve haviyetleri lesbit edllen 
komitecilerin serbest blrakllmasl i,in yogun jaaliyel goslerirler. Bilhassa Van'daki ingiliz 
konsolosu Derey, Enneni ,elelerini yakalayan Osman" zabllasl aleyhlne ve yakalanan ,etelerin 
kimlik/eri kendisine giislerildigi halde onlarm masum insanlar oldugunu bildiren raporlar 
gonderlr. Bu raporlar Avrupa 'da bilhassa ingiltere'de hakamellerin Bdbuili ye kar§1 giri§ecegi 
te§ebbaslerde koz olarak kul/amlzr." (Kii91ik, Osmanh Diplomasisinde Ermeni Meselesinin 
Ortaya <;:I1{)~I, s.106.) V. T Mayevsriy ise "19. Yiizyllda Kiirdistan'm Sosyo-Kiiltiirel YaplSl, 
Kiirl-Enneni ili~kileri" adiz eserinde "Ermeni-ingiltere itti/akl" ba~hiiI altmda ~unlan ifade 
etmektedir: " ... Londra'daki Erlneniler Cemiyeli Genel Merkezi, yall1lz ingillere Hokameli 'nden 
manevi yardln' all1lakla yelinmedi, baliin Avrllpa devlellerinin bayak §ehirlerinde a,lktan a,lga 
(aldlklan bu yardlmlan) siiylemeye ba§laddar ve hatta (bunlar) basmda yer a/dz. Bu itirajlarla 
ilgili kdjl miktarda resmi belgeler bulunamadl, jakal basmda bu itti/akla ilgili kdfi miklarda 
belgeler yaYll1land/. ingillere Hakilmeti, alenen komitacdara deslek vermedi. Fakal balan taklik ve 
emirler buradan almarak tatbikala konuluyordu. Zira Londra 'da ihtildlin §ekil ve hareketin seyri 
hazlrlamrdl. PropagandaSl ve programmm lanzimi ve dagllzll1lasl birlikle bulunmadlgl i,in i,i 
belli obnaml§tzr. Bunlar yeniden Osman" memlekelinde ihtildl pkarllp Osman" arazisinde 
bulunan Hzrlsliyanlara gene//emek iSliyorlardl. Osmanizlarm zuilmlna ve i§kencelerini balUn 
Avrllpa ya gostermek icap ediyormu§ gibi program hazlrlaml§lard/. Bunlar, Bulgar'l, SzrP'1 ve 
Makedonya YI da oyle dogurmu§lardl. Ermeniler de boyle iSIi/ade elsinler diye aym plam tatbik 
sahasll1a koymaya 9alz§zrlard/. " (V T Mayevsriy, 19. Yiizyllda Kiirdistan'm Sosyo-Kiiltiirel 
YaplSl, Kiirt-Ermeni ili~kileri, OsmanlIcaya Terciime eden: Mehmet Sadlk, Giiniimiiz 
Tiirk,esine <;eviren: Haydar VarlI, istanbul, 1997, 5.124.) Mim Kemal Oke ise, "The Annenian 
Question" adlI eserinde konu ile ilgili olarak ~unlarl kaydetmektedir: "Ruslarll1 ve ingilizlerin 
Ermeniler nezdindeki jaaliyetlerinin propaganda iitesinde de silrdaraldaganii Osmaniz belgeleri 
kaydetmektedir. Daha 11. Abdalhamit zamamnda ingiliz-Ermeni komitecilerinin silahiz ,all§ma i,in 
egitmek azere Dogll Anadolu ya gorevliler gonderdikleri, hatta soz konusu ki§ilerin Rusya'dan 
Erzurum 'a geldigi... Bitlis Va/iligi 'nin raporlarll1da be/irlilmi§lir." (Oke, The Armenian 
Question, 5.79.) "1890-1909 araSI orlaya ,Ikan Ermeni isyanlarz esnasll1da ingiliz ve Rus 
konsoloslarll1ll1 ilzerinde durulmahdzr. Osmaniz gii,leri, komitecileri yakaladlklarmda konsoloslar, 
Bab-I dli ye ba§Vurarak bu Ermenilerin kendi valanda§lan olduklan i,in mahkemelerin ve slI,lu 
bulundllklarz lakdirde cezalarmm konsolosluklarda yapllmasmm kapitalasyonlarca malifuz yasal 
haklarz oldllgunu i/ade elmekledirler. KaYltiar bize, komitecilerin konsoloslarm himayesinde yurl 
dl§ll1a kapnldlgll1l ve burada hiiviyel degi§lirerek olay ,Ikarmak i,in yeniden Osmaniz 
Tilrkiyesi 'ne sokuldugunu gaslermektedir. "(Oke, The Armenian Question, s.83.) 
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Miisliimanlan kar~1 harekete geyirmek, dolaYlslyla da yabanci gUylerin olaylara miidahil 

olmalanm saglamak ~eklinde ozetlemi~tir21O 28 Ocak 1895 tarihli, Erzurum'daki ingiliz 

konsolosu Graves'in raporunda da bu noktamn altl yizilmi~tir.211 

Vine, 4 Mart 1896'da ingiltere'nin Van'daki Yardimci Konsolosu Williams, 

Ermeni isyan ve hareketleri hakkmda ~u te~hislerde bulunmaktadlr: 212 

"Ta~naklar ve Hm9aklar, bOlgedeki Ermenileri lerorize ederek Musliimanlan 

kl~klrttllar ve reformlarm uyglilanmaszna yonelik biltun 9abalan tehlikeye attzlar. 

Anadolll'da meydana gelen butiin olaylann ve cinayetlerin sorumlulugu Ermeni ihlildl 

komitelerine aillir. " 

Anadolu'da Ermeni isyanlannm mahiyeti ingiliz konsoloslan tarafmdan bu 

yeryevede aktanhrken, durum Avrupa'da, "Ermeniler katlediliyor" ~eklinde ses 

bulmu~tur. Bu noktada Ermeni dernek ve kurumlarmm yabalanm ve propaganda 

faaliyetlerini yabana atmamak gerekir ki; iizerlerine dii~en gorevi fazlaslyla yerine 

getirmi~lerdir. Bu faaliyetler esnasmda Tiirkiye'nin resmi Avrupa'da, "barbar bir iilke" 

olarak yizilmi~tir. 213 
Neticede Ermeni isyan ve teror hareketlerinin Slfadan giinliik olaylar haline 

geldigi 1890'larda214 Londra'nm te~ebbiisleriyle Ermenilere ili~kin reformlar tekrar 

uluslararasl siyasi platformlarda yerini alml~t1r215 

ingiliz imparatorlugu, bu donemde giicii ve niifuzunun zirvesindedir. ingiliz 

DI~i~leri, Osmanh-Rus ili~kileri baglammda bolgedeki hassas dengeyi degi~tirebilecek 

huzursuzluklan yakmdan takibe almaya ba~lar. Rus ajanlan ve provakatorleri Dogu 

Anadolu'da aktif bir haldedir ve Osmanh Ermenileri arasmda Rusya'ya egilim giderek 

artmaktadlr. ingiltere, Osmanh Devleti'ne yonelik bu Rus tehdidini kar~ilayacak en 

tutarh yontem olarak, diger giiylerle ortak bir ~ekilde, Osmanh Hiikiimeti iizerinde 
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The Armenian Issue in Nine Questions and Answers, Ankara, 1982, s.16-17. 
The Armenian Issue, s. 17. 
The Armenian Issue s.17. 
Kirakossian, British Diplomacy and the Armenian Question, s.190. 
Ermeni mililanlanmn 1a~lmtmalarl sonueu, Tiirklerle-Ermeniler arasmda geni~ iil<;iideki ilk 
<;arpl~ma 1895 ylh yazmda Tiirkiye'nin Dogu'sunda, Sasun b6lgesinde ba~hyordu. Bunu 
Anadolu'nun her yamnda ortaya <;Ikan olaylar izliyor, olaylar Tiirk ve Ermeniler arasmda adeta bir 
sivil sava~ halini ahyor, her iki tarafta da kaYlplara yol a<;lyordu. Bu arada Ermeniler, olaylan 
<;arpltarak biiyiik devletlerin yardllnlanna ba~rurken, Londra' daki Liberal Parti yiinetimi de 
Osmanil Devleti'ne yiinelik tehdit diplomasisi uygulamaya kl~kllllhyordu. (Sonyel, The Turco
Armenian "Adana Incidents" in the Light of Secret British Documents, s.4.) 
1892-1894 Yillarl arasmda Gladstone ba~kanilgmdaki ingiliz Hiikiimeti'nin reformlara yiinelik 
pozisyonu, yerel otonomi ve kabiliyetli yiinetieiler <;izgisinde belirlenmi~tir. (Kirakossian, British 
Diplomacy and the Armenian Question, s.173.) 
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reform programlanna ili~kin bask! politikasma tekrar donmii~tUr216 Bu suretIe 

Ermenilerin, bir ingiliz korumasl halinde Osmanh biinyesinde kalmalan ve Rusya'mn 

herhangi bir politik oyununa alet olmamalan dii~iiniilmii~217 ve 1895'de ingiItere 

tarafmdan tekrar Ermeni reformlan konusuna ba~vurulmu~tur. 218 

Osmanh Devleti'ni tekrar Berlin AntIa~masl'nm yiikiimliiliiklerini yerine 

getirmeye davet eden ingiItere, bu sefer tehditkar bir diplomasiye ba~vurmaktan da 

yekinmemi~tir.219 ingiItere'nin bu tutumu, ingiliz-Osmanh il~kilerini gergin bir noktaya 

getirmi~, Osmanh Dl~i~leri'nde Ermeni hareket ve isyanlan konusunda ingiItere'nin 

parmagl oldugu yoniinde onemli izlenimler olu~maya ba~laml~tlr. 220 

Olaylara Ermeni bak!~ aylSI ile yakla~lldlgmda ise, Avrupa'mn ilgi ve 

miidahalesini saglaYlp, Avrupa'YI Osmanh Devleti'ne kar~l provake etmeyi amaylayan 

Ermeni isyan ve propaganda hareketIerinin ba~anh bir sonuca vardlgl soylenebilir. 

Ancak bu yeterli degildir. Avrupa'mn ingiItere'nin onciiliigiinde Osmanh masasma 

tekrar reform teklifleriyle yana~maSI ve Ermeniler lehinde miidahalede bulunmasl, 

Ermeni komite ve militanlannca faaliyetIerinin son safhasma ba~layarak amaylanm 

geryekle~tirme yoniinde te~vik edici bir unsur olarak degerlendirilmi~tir. Ermeniler, 

ingiItere'nin onciiliigiindeki bu Avrupa miidahalesini baglmslzhk yolunda onemli bir 

216 

2lJ 

218 

219 

220 

ingiltere, Orta Dogu' daki ~lkarlanna biiyiik gii~ler tarafmdan zarar verilmemesi i~in Ermeniler 
konusunda Osmanh Devletini tek taraih olarak srlQ~l!rnlaYl uygun bulmamaya ba~laml~l!, 
ingiltere'nin bu yonde giri~ecegi baglmslz bir hareketin sonul' vermeme illtimali oldugu gibi, bu 
tarz bir hareket aym zamanda tehlikeli bir tutum olarak algJlaruyordu, (Kirakossian, British 
Diplomacy and the Armenian Question, s.194-195.) 
$im~ir, British Documents on Ottoman Armenians, Volume: III, s. IX. 
Jeremy Salt, "Britain, the Annenian Question and the Cause of Ottoman Reform, 1894-96", 
Middle Eastern Studies, (July-1990), Volume: XXVI/3, s.308; Roy Douglas, "Britain and the 
Arnlenian Question, 1894-1897", The Historical Journal, Volume: XIX/I, (March, 1976), s.1I9. 
11 MaYls 1895'de istanbul'daki ingiliz, FranSIZ ve Rus el~ileri, Osmanh Devleti'ne UZUll bir 
memorandum ile beraber Ennenilere yonelik bir dizi reform progranu paketi daha 8Ullmu~larchr. 
($im~ir, British Documents on Ottoman Armenians, Volume: IV, 8. IX; Giiriin, The Armenian 
File, s.164-165.) Bu donemde, ingiltere'nin Ermeniler lehine miidahalede bulumnasnun 
sebeplerinden biri de; Tiirklerin dikkatini yakm tarihte i~gal ettig; MlSlr iizerinden ba~ka yerlere 
~ekmek ~eklinde g08terilebilir. (Karal, Osmanh Tarihi, VITI, s.141.) 
BOA. HRSYS. 190/48, 1895.12.19; Oke, The Armenian Question, 8.86. 
BOA. HR SYS. 2748173, 283817, 1895.5.16; BOA. VPRK TKM. 38/16, 1896.9.12; BOA. 
YPRKESA. 25/35, 1896.10.9; BOA. HR SYS. 190117, 1895.11.13; BOA.HRSYS. 190/12, 
1895.11.7. 
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sinyal olarak algllaYlp tahrik, teror ve lsyan hareketlerini yogunla~tlrmaya 

ba~laml~lardlr. 221 

Bu arada 1895'in yaz aylannda ingiltere'de muhafazakarlar Salisbury'nin 

ba~kanhgmda tekrar iktidara geymi~lerdi.222 Salisbury, Osmanh'YI artlk umitsiz bir vaka 

olarak gormeye ba~laml~tl. Ona gore; yakm bir gelecekte Osmanh' mn paryalanmasl 

kaYlmlmazdl. Tiirkiye'nin dogusunda baglmslz bir Ermenistan, ingiltere iyin yararh 

olabilirdi. Bu ihtimal, ingiltere'nin Tiirkiye'ye kar~l bir aSlrhk eski politikasmda radikal 

bir degi~ime i~aret ediyordu.223 byle ki; Osmanh' nm toprak biitiinliiii;ii eksenindeki 

geleneksel ingiliz politikalan, ingiliz ylkarlan dogrultusunda geyerlilik kazanmlW 

Mademki, Osmanh' nm toprak biitiinliigii ingiliz ylkarlan iyin artlk birinci 

dereceden onem arz etmiyordu, ingiltere de artlk muhtemel Rus yaYllmaclhgma kar~l 

bir set olu~turacak ve kendi himayesinde olacak ~ekilde Tiirkiye topraklannda kiiyiik bir 

Ermeni devletine slcak bakabilirdi. Daha onceki ingiliz diplomat ve konsoloslanmn 

ifadeleriyle bir Ermeni devleti iyin geryekle~mesi imkanslz olan ~artlar, ingiliz 

ylkarlanna paralel olarak olumlu bir hale, ge[l;;ekle~ebilir bir yaplya kavu~mu~tu?24 

221 
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Sim~ir, British Documents on Ottoman Armenians, Volume: IV, s.IX; Safir Efendi, "The 
Annenian Agitation", Asiatic Quarterly Review, Volume: IX, No: 17&18, (January-April, 1895), 
s.48-52. Enneni faaliyetleri kar~lsmda ingiliz parmagmdan ku~kulanan OsmanlI Sultaru, bu 
konuda istanbul'daki ingiliz El~isi'nin dikkatini ~ekerek, ingiltere tarafmdan desteklenip te~vik 
edilen Enneni iddialanna kar~l Mtisltiman unsurlanrun kaYltslz kalmayacagml, aynca bu durumun 
gelecekteki Ttirk-ingiliz ili~kileri i~in ~ok onem arz ettigini vurgulanu~tI. byle ki; ingiliz EI~isi, 
her defasmda ingiliz kamuoyunun baskl ve endi~elerini dile getirerek, goz altma alman Ermeni 
militanlanrun serbest bIralalmaSInI istiyordu. (Kirakossian, British Diplomacy and the Armenian 
Question, s.204-205.) 
Roy Douglas, "Britttin and tile Annenian Question, 1894-7, The Historical Journal, Volume: 
1911, March, 1976), s.122. 
BOA.HR.SYS. 190/12, 1895.11.7; Sim~ir, British Documents on Ottoman Armenians, Volume: 
IV, s.X 
Lord Salisbmy'nin Enneni sorununa yakla~lml ile ilgili OsmanlI DI~i~leri'nce dtizenlemni~ olan 
bir rapor i~in bkz. BOA. HR.SYS. 189/45, 1895.9.15. Bu arada ingiltere'de Gladstone da bo~ 
dunnuyor, Agustos 1895'te yapml~ oldugu konu~masmda Osmanh Sultam'nm Ennenilere kar~l 
olnmsuz politikalanm ytiksek sesle kmarken, Ennenileri, Hlristiyan medeniyetiniu en koklti ve 
ban~sever Irk! olarak nitelendiriyordu. Dal13 onceki konu~malannda, Ttirklerin Avrupa'dan 
~ikarllmasl yontinde a~lklamalarda bulunmu~ olan Gladstone, bu sefer dal13 da ileri gidiyor ve 
Enneni sorununun tek ~oztim yolu olarak Ttirklerin "Ennenistan" dan kovulmalan gerektigini ileri 
stiriiyordu. (Kirakossian, British Diplomacy and the Armenian Question, s.217.) Londra'da, 
yine 1895 Ylh il'erisinde Enneni heyeti Mtinde yapml~ oldugu konu~masmda da Ttirkiye kar~lli 
tavlrlarlm stirdiiren Gladstone, Enneni sorununu siyasl bir argtiman olarak kullanmaya devam 
etmi~ti. (BOA. HRSYS, 18852, 1895.1.4.) 
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Ancak bu sefer de, ingiltere'nin politik manevralanndan ~iiphelenen Rusya,225 Osmanh 

Devleti'ne kar~l zoriaYlcl tedbirler alma konusunda ingiltere ile i~birligine girmedi?26 

Bu donemde Uzak Dogu'ya yaYllmaYI daha kolay ve karh bir i~ olarak algilayan 

Rusya, Ermeni meselesinde statiikocu bir tavlr sergiledi.227 

Bundan sonraki donemde ingiltere, beliren Alman tehlikesine kar~l Rusya ile 

yakmla~ma politikasl uygulaml~t1r. 1890'lann ortalarmda Yakm Dogu baglammda 

sergilenen Alman politikasmm ba~hca amacl; bolgedeki ingiliz-Rus anla~mazhgml 

kOriikleyerek bu iki biiyiik giiciin Osmanh imparatorlugu'nun payla~lml hakkmda bir 

uzla~maya varmalanm onlemekti. ingiltere ve Rusya arasmdaki bir uzla~ma, 

Almanya'nm pastadan alacagl dilimi biiyiik olyiide tehlikeye sokacaktl. Neticede 1895 

yazmda ingiltere ve Rusya, Ermeni sorunu iizerinde anla~maya yah~lrken, Alman 

diplomasisi, Osmanh Devleti'nin tarafmda goriinerek, ingiliz-Rus uzla~masml 

engeUeyecek bir tavlr takmdl. 228 Ermeni sorunu da, l897'de Tiirk-Yunan Sava~l'mn 

ba~lamasmdan, Balkan Harbi 'nin sonuna kadar ingiliz politikalanm fazla i~gal 

etmedi229 

225 
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227 

228 
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Rusya, ingiliz diplomasisinin Enneni sorununu kendi ,lkarlan dogrultusunda knllandlg,m 
anlamakta geeikmedi. Rus Htikiimeti de, ingiltere'nin Emlenilerin bulunduklarl bOlgelerle ilgili 
reformlan iistelemesinin ger,ek sebebinin, Hlristiyanlarm koruyucusu roliine biiriinerek, Rusya'mn 
Osmanli i~lerine miidahalesini onlemek oldugImu anlanu~t1. Rus Generali Zelyoni'ye gore; 
ingiltere'nin Ermenil politikasl insancll bir karakterden ziyade, Rusya'mn Afganistan ve 
Hindistan' a yonelik ilerleme ihtimali gibi korkularla ~killeniyordu. ingiltere, Tiirkiye ve 
Rusya'nm politik arzularma set ,ekecek bir ~ekilde Enneniler i,in imtiyazh bir bOlge (privileged 
province) kurmak istiyordu. Rusya ise bOyle bir yaplya kesinlikle kar~l idi. (Kirakossian, British 
Diplomacy and the Armenian Question, s.208-209.) 
Sim~ir, British Documents on Ottoman Armenians, Volume: IV, s. IX-X. Belki de ingiltere'nin 
bir Enneni devletine sleak bakmasmm sinyallerini alnu~ olan Enneni komite ve militanlan, bu 
baglamda bir ortam haZirlayaeak ~ekilde faaliyetlerini 1895'in yazmdan itibaren giderek 
yugunla~tmm~lardlf. ingiltere de, Tiirkiye Asyasl 'ndaki huzursuzluklarm artmaSI ile kendi politik 
bakl~l a,lsmdan Osmanll Devleti'ne yonelik tehditkilr tavnm hat safaya ,lkarlp donarunasml 
harekete ge,irmi~tir. Bu durum, Rus endi~esine sebep olmu~, Ruslar da kendi donarunalanm ham 
hale getirmi~lerdir. (Sim~ir, British Documents ou Ottoman Armenians, Volume: IV, sJ(].) 
Henry Coston, Kemal Yaman, Beynelmilel Sermaye ve ihtilaller, istanbul, 19762

, s.60. 
Kirakossian, British Diplomacy and the Armenian Question, s.224. 
Giiriin, The Armenian File, s.166. Bununla beraber Enneni sorunu 1896 ile 1908 Yillan arasmda 
ortaya ,lkan her biiytik bunalun veya olay Slfasmda yeniden alevlenmi~tir. (Sonyel, The Turco
Armenian "Adana Incidents" in the Light of Secret British Documents, s.5.) 
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C. ingiltere'nin Ermeni PolitikaSlD1 Etkileyen Unsurlar 

1. ingiltere'deki Ermeni Toplumu ve Ermeni Taraftan Kurulu~lar 

ingiliz kamuoyunun, ingiltere'nin dl~ politikaSl ve uluslararasl i1i~kileri 

iizerindeki etkisi XIX. yiizYll boyunca artarak devam etmi~tir. Kamuoyunu etkileyen 

ba~hca unsurlar arasmda ise basm, siyasl kurum, dernek ve kurulu~lar gelmektedir. 

ingiliz hiikiimetlerinin Ermenilere yonelik politikasmm ~ekillenmesinde de, 

ingiltere'de faaliyet gosteren Ermeni taraftan dernek ve kurulu~lar ve bunlann 

propaganda faaliyetleri onemli bir rol oynaml~tIr. Bu noktada Osmanh Ermenilerinin 

Hlristiyan kimligi, ingiliz kamuoyu iizerinde etki yapmak yo lunda bu organizasyonlar 

tarafmdan kullamlan en biiyiik silah olmu~tur. ingiltere'deki Ermeni toplumu ve 

gOymen gruplannm varhgl ve bunlarm faaliyetleri iilkede Ermeni sempatizanhgmm 

olu~umuna katkIda bulunan temel faktordiir. 

ingiltere'deki Ermeni niifusu XIX. yiizYllm ikinci yansmda bir artI~ gostermi~tir. 

Yeni gelen Ermenilerin yogu ticaretle ugra~an veya Osmanh Devleti'nde isyan 

hareketlerine giri~mi~ olan Osmanh Ermenileridir. Bunlarm ingiltere'ye gOy etmeleri 

Tiirk-ingiliz ili~kilerindeki Ermeni pozisyonunu koklii bir degi~ime ugratml~tIr. 

ingiltere'deki Ermeni gOymenleri, ingiliz kamuoyunu Osmanh Devleti'ne kar~l 

kI~kIrtmak iyin olaganiistii yaba harcaml~lardlr. SaYlca az olmalanna kar~m bu Ermeni 

toplulugu, diger azmhk gruplanna nazaran ingiliz halkI ve yonetim kurumlan iizerinde 

biiyiik bir etkiye sahiptir. Bu etkinlikteki en onemli sebep din faktoriidiir. 230 

ingiliz toplumu ile ortakla~a payla~llan Hnstiyanhk dini, Ermeniler tarafmdan 

ustaca kullamlml~tIr. Ornegin, saylca yok az olmalanna kar~lhk, Manchester Ermeni 

toplumu kendi kiliselerini kurarak bu kiliseyi ingiliz halkI ile olan ili~kilerinde bir vaslta 

olarak kullanml~lardlr. Kilisenin Ermeniler iyin ibadethaneden ziyade sosyal bir kuliip 

veya politik, kiiltiirel ve ekonomik bir odak noktasl olmasl geryegi sebebiyle, XIX. 

yiizyllda bu Ermeni kilisesi, iilkede yaydlgl anti-Osmanh kampanyasl ve Tiirklere kar~l 

lobi faaliyetleriyle ingiltere'deki Ermeni propagandasmm en onemli araylanndan biri 

olmu~tur231 Osmanh Devleti'ndeki Ermeni isyanlanm "Hayh Seferleri" ruhuyla bir din 

sava~l olarak algIlayan kilise, etnik gruplar arasmdaki biitiin problemler kar~lsmda 

230 

231 
The Armenian Diaspora •.• , s.33. 
The Armenian Diaspora •.. , s. 3 3. 
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Miisliimanlan suc;:lamayt kendine bir gorev edinmi~tir. Bu noktada dinsel dayam~ma 

Ermeni propagandasmt daha etkili ktlarken, kilise, ingiliz kamuoyunu yonlendirmeye 

c;:ah~an Ermeni milliyetc;:ileri tarafmdan bilgi kaynagt olarak kullamlmt~ttr. 

Faaliyetlerinde smtr tammayan bu kilise, Dogu Anadolu'daki Ermeni isyanctlan ic;:in 

yardtm kampanyalan diizenlemekten de geri durmamt~ttr. ingiltere'deki Ermenilerin 

mim kimliklerini muhafazaya yonelik c;:ah~malanm da siirdiiren Manchester Ermeni 

Kilisesi, bu amac;:la 1860'larda "Yercraground" adtyla bir dergi yaymlamaya 

ba~lamt~!lr. 232 

Bu din! gruplann yam Slfa Ermeniler, Hmc;:ak ve Ta~nak gibi Tiirkiye ve 

Kafkasya'daki silahh c;:etelerin karde~ organizasyonlan olan bazt politik partiler de 

kurmu~lardtr. Her ne kadar bu kurulu~lar Osmanh Devleti tarafmdan terorist ve illegal 

iIiin edilip yasaklanmt~sa da, ingiliz hiikiimetleri bunlann faaliyetlerini siirdiirmelerine 

izin vermi~tir. Bu siyasi partiler, Osmanh topraklanndaki Ermeni isyanctlan finanse 

etmek ic;:in yardtm kampanyalan diizenlemi~lerdir.233 Bu Ermeni kurulu~lannm hepsi 

ingiltere'de Ermeni taraftan bir kamuoyu yaratmak ic;:in kullanacaklan bir dergi veya 

gazeteye sahip idiler.234 

ingiltere'deki Ermeniler, ingiliz kamuoyunu etkilemeye oncelikle Londra'da 

"Hayastan" adtyla bir gazete c;:tkararak ba~lamt~lardtr. 235 Vine Londra'da Hmc;:ak 

Partisi'nin yaym orgam olarak "Hlm;ak" adtyla c;:tkan ikinci bir gazete daha vardtr236 
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The Armenian Diaspora ..• , s.33-4. 
Hin~ak ve Ta~nak partilerinin yanmda ingiltere' de aktif bir ~ekilde faaliyetJerini siirdiiren ve 
Osmanh Devleti'ndeki silalu! teror ~eteleri ile organik baglan olan diger organizasyonlar ~milarrur: 
Aptak, (1894-1897), Mart, (1897), Hm~ak, (1894,1901-1903). (The Armenian Diaspora .•. , 
s .. 34.) 
The Armenian Diaspora .•• , s.33. 
Sim~ir, British Documents on Ottoman Armenians, Volume: II, s.XXI; Kii~iik, Osmanh 
Diplomasisinde Ermeni Meselesinin Ortaya Clkl~l, s.IOI. Hayastan Gazetesi yapml~ oldugu 
yaymlarda Osmanh Sultaru'run Ennenileri yok etmeyi (extenninate) planIalD1~ oldugu yoniinde 
propagandaya ba~laymca, 27 Kaslm 1888'de Osmanh Devleti, ingiliz Hiikiimeti'ne yapm!~ 
oldugu bir miiracaat ile Londra'daki Hayastan Gazetesi' Din Osmanh Ennenilerini talrrik ediei bir 
~izgide oldugnnu belirterek, yaymlannm kontrol altma ahrunaslm istenti~se de, ingiliz Hiikiimeti, 
politik bir sebepten dolay! herhangi bir gazeteyi yasaklama hakk! olmarug! gerek~esiyle bu istegi 
geri ~evinni~tir. (BOA. VA. HUS. 220/35,1888.12.17; PRO. FO. 424/145, No: 207, p.106, 'den 
naklen: Kirakossian, British Diplomacy and the Armenian Question, s.152-153.) 
Kirakossian, British Diplomacy and the Armenian Question, s.281. 
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Bu faaliyetlerin genel amaCl, tercihen ingiltere gozetimi altmda, Dogu Anadolu'daki 

Ermenilerin baglmslziIgml ger\=ekle~tirecek bir Enneni devleti kurmaktIr237 

ingiliz kamuoyu, ingiltere'deki yogun Ermeni propagandasmm sonucunda 

Ermeni isyanlanlll Osmanh Devleti'nin despot politikalan sonucunda geli~en olaylar 

~eklinde algIlaml~tlr. Ozellikle 1890'lardan sonra OsmaniI Devleti'nde yogunla~an 

Ermeni teror ve isyan hareketlerinin ingiliz basml tarafmdan kaslth ve bilin\=li olarak, 

"Hristiyan Ermenilerin Katledilmesi" ~eklinde sunulmasl ingiliz kamuoyu iizerinde 

biiyiik bir etki yapml~tIr238 

ingiliz liberallerinin konu~ma ve tavlrlan da ingiliz kamuoyunun Ermenilere 

kar~l sempatilerinin artmasma yardlmcl olmu~tur239 Kamuoyu, Berlin Antla~masl ve 

Klbns Sbzle~mesi'nin altma imza atml~ olan hiikiimetlerinin Ermenilere ybnelik biiyiik 

bir sorumluluk ta~ldlgml dii~iiniir hale gelmi~tir. Bu baglamda ingiliz hiikiimetleri, 

kamuoyunun bu tepkilerini ve i\= politika kriterlerini gbz bniinde bulundurmak zorunda 

kalml~lardlr. 240 

Ermeni toplumu tarafmdan yapIlan propaganda ve din! dayalll~ma sonucunda 

ingiltere'de XIX. yiizYllm sonlanna dogru \=e~itli Ermeni taraftan dernek ve 

organizasyonlar kurulmaya ba~lar. 1888'de Londra'da, Garabet Hogapian'm 

ba~kanhgmda "Ermeni Vatanperver Komitesi",241 1893'te, Londra'da James 
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Kirakossian, British Diplomacy and the Armenian Question, s.281. 
ingiliz gazetelerinin Tiirkiye muhabirleri, Anadolu'da meydana gelen kii,iik olaylan abartlh bir 
~ekilde gazetelerine g6ndererek, Hristiyan Ermeniler lehine yaztlarla bir kamuoyu olu~mas[[[a 
yardlmcl olmu~lardlr. Times, Standart, Daily Telegraph, Daily Chronicle gibi ingiliz gazeteleri 
"Hlristiyan Ermenilerin" durumu konusuuda ingiliz kamuoyunu olduk,a etkilemi~lerdir. (ilter; 
"Ermeni Meselesi'nin Dogu~unda ve Geli~mesinde ingiltere'nin Rolii" Ankara Universitesi, 
OTAM, Say!: 6, Ankara, 1995, s.169-170.) Londra'daki Osmanh Biiyiikel,isi, 8 MaYls 1895 
tarihli telgrafmda, Londra'da Enneni soruuu ile ilgili olarak Osmanh Devleti aleyhine diizenleruni~ 
olan bir mitingle ilgili geni~ degerlendirmelere yer veren jngiliz Daily News, Daily Telgraph, 
Morning Post ve Standart Gazeteleri'nin olumsuz ve tahrik edici tutuntlanndan dolaYl Osmanh 
Dl~i~leri'nin dikkatini ,ekmi~tir. (BOA. YPRK. ESA. 21160.1,8 MaYls 1895.) 
Zeidner, "Britain and the Lauuching of the Armenian Question", IJMES, Volume: VII, No: 4, 
(October, 1976), s.473-474. 
Kirakossian, British Diplomacy and the Armenian Question, s.194. 
BOA. HR SYS. 2822/28, 1888.2.25; Nassibian, Britain and the Armenian Question, s.45; 
Kirakossian, British Diplomacy and the Armenian Question, s.281. Biliil Sim~ir, bu deruegin 
kurulu~ Ylhru 1885 olarak verirken ismini de "Annenian Patriotic Society of Europe" olarak 
belirtmi~tir. (Sim~ir, British Documents on Ottoman Armenians, Volume: II, s.XX.) Bu 
demekle ilgili olarak, Osmanlt Devleti'nin Londra Btiyiikel,isi, Dl~i~leri'ne g6nderdigi bir yazlda 
~u noIctalara degirnnWir.: "Ermenistan meselesi ile i1gili olarak kl$klrtlcl ve yonlendirici 
faaliyetlerde bulunmak maksadlyla Londra 'da "Errneni Vatanperver Komitesi" adll1da bir komite 
kuruldugunu haber aldlglmdan. s6z konusu komitenin nasll olu§tugunu ve maksadl11l anlamaya 
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Bryce'm242 ba~kanhgmda "ingiliz-Ermeni Komitesi" kurulur243 Ba~kanhgml ingiliz 

parlamenter Aneurin Williams' m yapttgi ingiliz-Ermeni Komitesi' nin iiyeleri arasmda 

1. Diinya Sava~l'nda Osmanh Devleti'ni karalama kampanyasmm bir paryaSl olarak 

derlenen "Mavi Kitap"m244 editorii Arnold J. Toynbee de bulunmaktadlr. 245 

ingiliz Liberal Partisi'nin onde gelen mensuplanmn da yer aldlgl ingiliz-Ermeni 

Komitesi, Londra'da bundan soma onemli propaganda kurumlanndan biri olan "The 

Armenian Gazete "yi ylkarmaya ba~laml~tlr. 246 Vine, Londra'da diizenledigi miting ve 

konferanslarla propaganda ve lobi faaliyetlerini siirdiiren komite, Osmanh Ermenilerine 

kar~l siyas! ve din! baskl uygulandlgl gibi geryek dl~l iddialarla ingiliz kamuoyunu 

242 

243 

244 

245 

246 

,ab§tlm ... Komitenin ba§bea kurueusu ve en gayretli !lyesi uzun siiredir Londra'da ikamet eden 
Agopyan adb ki§idir. Bu §ahls ara Slra gazetelere mektuplar yazarak ve bazl ki§ilere kar§l 
Ermenilerin egilimlerini destekleyerek kendi fikir ve ama,larzm bir al,ade yaylllaya muvafJak 
olmu§tur ... Agopyan ile temasta bulunan ki§iler arasmda olduk,a hatm saYllzr birisi varsa; 0 da 
MosyO Gladstone 'un son kabinesinde DI§i§leri Bakanbgl miiste§arlzgl yapml§ olan parlamento 
ayesi Masyo Bryce 'dzr ... Aidlglm bilgilere bakllzrsa Ermeni Vatanperver Komitesi, hen;;z pek de 
eiddi ve sakznealz degildir. ArasLra gazetelere yazl yazmak ve toplantllar yapmak suretiyle 
varlzglnl ispata ,all§sa da, §imdilik kamuoyunu kendi tarafina ,ekemeyeeegi Gl71a§llmaktadlY. " 
(BOA. HR.SYS. 2822/28, 1888.2.25.) 
Bryce, James, Viscount, (1838-1922), ingiliz devlet adanu, avukat ve taril19i. 1874'dcn beri ingiliz 
parlamentosunun bir iiyesi olan Bryce, 1880'de ingiliz Liberal Parti lideri olmu~. ingiliz 
DI~i~leri Bakam Yardlmclhgl (1886), ingiltere Ticaret Kurulu Ba~kanhgl ( 1894-95), irlanda Genel 
Sekreteri (1905-1906), Amerika Birle~ik Devletleri Biiyiikel~isi, (1907-1913), 1876'da ingiltere 
Ermeni Dernegini, 1893'te ingiliz Ermeni Dernegi'ni kurmu~tur. (Kirakossian, Britisb Diplomacy 
and tbe Armenian Question, s.171.) Bogos Nubar tarafmdan "Ennenistan'm ingiltere'deki 
arkada~larlmn duayeni olarak tarumlanan Bryce, (Nassibian, Britain and tbe Armenian 
Question, s.50.) 1915'te sava~ paropagandasl olarak ingiliz DI~i~leri tarafmdan iiretilen "The 
Trealment of the Armenians in the Ottoman Empire, 1915-1916" adh eserin editOrliigiinii Arnold 
Toynbee ile beraber yapml~tlr. Bryce, 1915 Ermeni olaylanm bir katliarn olarak tarumlayan ilk 
balIh politikacllardandlr. 
BOA. YPRK ESA, 13/50, 1893.5.14; Sim~ir, British Documents on Ottoman Armenians, 
Volume: II, s.XX; Nassibian, Britain and tbe Armenian Question, s.45; Kirakossian, British 
Diplomacy and the Armenian Question, s.281. Bu komite tarafmdan, MaYls 1893'te James 
Bryce ~erefine verilen yemekte, Anadolu'da Ermenilerin ya~adIldarl viliiyetlerin bagimslz bir 
hiikiimet ~ek]jnde idaresi giindeme getirilmi~ir. (BOA. YPRKESA. 17/56, 1893.5.13. ) 
The Treatment of the Armenians in the Ottoman Empire, 1915-1916, Documents Presented to 
Viscount Grey of Fallodon with a Preface by Viscount Bryce, Misc No: 31, Cmd 8325, HM 
Stationery Office, London, New York and Toronto, 1916. 
The Case for Armenia, Tbe British Armenia Committe, 1921, 96, Victoria Street, London, 
S.W. I, s.2. 
Osmanh Devleti'nin Londra Biiyiikel~iligi'nden, DI~i~leri'ne gonderilen bir yazl ~u noktalara 
deginmektedir: 
"Londra Bayukel9iligi 'inden Harieiye Nezaretine, 14 Eylii11893, Numra: 396. 
"ingiliz-Ermeni Cemiyeti 'nin himayesi altznda yayma ba§layan "The Anglo-Armenian Gazete" 
adlz kU9iik bir gazetenin ilk say's, ekle ganderilmi§tir. Ayda bir kez yayznlanaeak olan bu gazete, 
uzun siireden beri 9,kmayan "Haiasdan" gazelesiyle birka9 aydan beri yaymlanmayan "Armenia" 
gazetesi gibi Ermeni Kamitesi 'nin fikir/erine lereilman alan eski gazetelerin yerini alaeak gibi 
gariinmektedir ... "( BOA, VA. HUS, 28113,1893.9.14.) 
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etkilemeye yah~ml~tlr. 247 I. Diinya SaVa~l eSnaSl ve sonrasmda da faaliyetIerini 

siirdiirecek olan bu komite, ingiliz hiikometIerini devamh olarak Ermeniler lehinde 

slkl~tlran iinemli baskl merkezlerinden biri olacaktlr. 

1896'da kurulan "Ermeni jstihbarat Biirosu"ndan sonra, 1897'de Londra'da 

kurulan "Ermenistan'l/1 Arkadaijlarz" adh dernek aym isimde ayhk bir yaym organma 

sahiptir. Bir yardlm kurulu~u olmasma ragmen, politik meselelere da kafa yoran bu 

dernegin en iinemli amaCl Ermenistan'm canlandmlmasl olmu~tur248 

Londra'da kurulan ba~ka bir Ermeni kurulu~u, 1898'de kurulup, 1913'te tekrar 

yapllandmlan "Londra Ermeni Birleijik Dernekleri"dir. "Ararat: A Searchlight on 

Armenia" admdaki propaganda dergisi bu kurulu~ tarafmdan ylkanlmaya 

ba~lanml~tJr. 249 

Bu organizasyonlann hepsi, ingiliz basml ve biirokrasisi ile yok iyi ili~kiler 

iyerisinde olmu~lardlr. ingiliz kamuoyunun onde gelen ~ahsiyetleri, politikacilar ve din 

adamlan 1890'larda bu ingiliz-Ermeni derneklerinin iiyeleri idiler250 

Ermeni isyan ve tahrikleri sonucu Tiirkiye'de geryekle~en olaylar, bu kurulu~lar 

tarafmdan ingiliz basmma "Hlristiyan Ermenilerin katIiaml" ~eklinde yansltilarak, 

ingiliz kamuoyunun Ermenilere kar~l hassasiyeti artmlmaya yah~llml~tJr. 251 Bu 

kurulu~lann niifuzlu ve prestijli mensuplan, Ermeni lobi faaliyetIerinin etkisini artlrarak 

ingiliz parlamentosu iizerinde yogun bir bask! olu~turmu~lardlr. "Ermenilerin niifuzlu 

ingiliz arkada~lan" Ermenilerin sorunlanm parlamentolara ta~lml~, ba~bakanlara dek 

iletmi~lerdir. Ornegin ingiliz Ba~bakam Gladstone, Ermeni sorununda ozellikle Ermeni 

24; 

248 

249 

250 

251 

BOA. HR. SYS. 2753/21, 1893.12.4. 
Nassibian, Britain and the Armenian Question, s.44. 
Nassibian, Britain and the Armenian Question, s.45-46; Kirakossian, British DiJllomacy and 
the Armenian Question, s.281. 
Kirakossian, British Diplomacy and the Armenian Question, s.281;The Armenian Diaspora, 
s.34. 
Osmanlt Devleti i,erisinde Ermeni ihtilaJcilerinin sebeJl olduklan olaylar en ,ok ingiltere'de derin 
akis uyandlrml~, halk biiyiik bir heyecana kapJ.!nu~l!r. Olaylardan Osmanh Sultam sorumlu 
tutulmu~, tahttan indirilerek cezalandmlmasl istenmi~tir. Hatla ingiliz gazeteleri arasmda ingiliz 
Hiikiimeti'nin Osmanh Devleti'ne sava~ ilan elInesi gereginden bile soz edilir olmu~tur. (Erciiment 
Kuran, "Emleni Meselesinin Milletlerarasl Boyutu", Tarih Boyunca Tiirklerin Ermeni Toplumu 
ile ili~kileri, Erzurum, 1984, s.24.) 
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kaynaklan vaslyaslyla bilgilendirilmi~, bu durum sonueunda da Tiirkleri, Osmanh 

Ermenilerini katletmekle SUylaml~tlr. 252 

Bu kurumlar, yap!lklan propaganda ve lobi faaliyetleriyle Anadolu'da 

geryekle~en olaylar hakkmda 0 kadar abar!lh bir tutum sergilelemi~lerdir ki; ingiliz 

kamuoyunun basklsmdan endi~e eden donemin ingiliz hiikiimeti zaman zaman bu 

haberlerin abar!lh veya asllslz oldugu noktasmdaki dii~iineelerini aylklamaktan kendini 

alamaml~!lr. 253 

2. ingiliz imparatorlugu'uun Miisliiman Diinyasl ve Kamuoyu 

Ermenilere ili~kin politik tutumlan, Ermeni lobi ve propaganda faaliyetIeri 

sonueunda oldukya etkilenen ingiliz hiikiimetIeri, yine onlara yonelik politikalannda bir 

unsuru daha gormemezlikten gelememi~lerdir. Bu unsur ingiliz imparatorlugu 

biinyesinde bulunan Miisliimanlar ve ozelliklede Hindistan'daki kamuoyunun tepki, 

beklenti ve dii~iineeleridir. 

Oyle ki, ingiitere, neredeyse islam diinyasmm yansma hiikimdi. Hindistan ve 

MlSlr'daki Miisliimanlann toplam saYISI yiiz milyon eivannda idi?54 Yalmzea 

Hindistan'da bile yetmi~ milyon Miisliiman vardl ve Miisliimanlar, ingiliz Hint 

ordusunun onemli bir boliimiinii olu~turuyorlardl. ingiitere, gerek MIsir ve Sudan'da, 

gerekse Hindistan' a giden deniz yolunu olu~turan Siivey~ Kanall boyunda ya~ayan daha 

milyonlarea Miisliimam yonetmekteydi. Bu on milyonlarea yerli halkm polisligini 

kiiyiik ingiliz garnizonlan yapmaktaydllar. Bunlar arasmda ylkabileeek bir isyan, ingiliz 

imparatorlugu iyin iistesinden gelemeyeeegi netieeler dogurabilirdi.255 DolaYlSlyla 

ingiliz hiikiimetIeri, ozellikle Yakm Dogu'ya yonelik tasarladlklan politikalarda 

Miisliiman diinyasmm hassasiyetini de daima goz oniinde bulundurmak zorunda idi256 

Bu noktada Ermeni lobi ve propaganda faaliyetIeri sonueu ingiitere'de dillere 

dolanan Ermeni sorununun ve Asya'da Hristiyanlann katledildigine dair haberlerin 

252 

253 

254 

255 

256 

Andrew Wheatcroft, The Ottomans, Dissolving Images, London, 1995, s.234-235, 'den 
naklen:The Armenian Diaspora ... , s . .34. 
Kirakossian, British Diplomacy and the Armenian Question, s.194. 
Ameer Ali, "The Tnrkish Question", The Asiatic Review, Volume: XVI, (April, 1920), s. 185. 
Fromkin, Ban~a Son Veren Ban~, s.18. 
C. P. Spanoudi, "The Problems of the Near East", The Asiatic Review, Volume: XVII, Nos: 49-
52, (January-Octeber, 1921), s.373-375; Ameer Ali, "The Turkish Question", The Asiatic Review, 
s.186. 
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ashmn olmadlgma dair Hintli Miisliimanlar arasmda yogun dii~iinceler vardl257 Aynca, 

Londra'da faaliyet siirdiiren Miisliiman toplumuna ait dernekler zaman zaman bu 

konuda ylkl~ yaparak tepkilerini dile getirmeye ba~laml~lardl. "Cemiyet-i islamiye" bu 

konuda yapml~ oldugu yah~malarla, ingiliz gazetelerinin Ermeni sorununa yonelik 

tutumlanm ele~tirirken, ingiltere'deki Ermeni komitelerinin faaliyet ve soylemlerine de 

gerekli cevaplan vermeye yah~lyordu. brnegin; Layor Gazetesi 'nin 13 MaYls 1893 

tarihli niishasmda Cemiyet Reisi Abdullah Bey, ~u degeriendirmelerde bulunmu~tu:258 

"Londra 'da te~ekkiil eden Ermeni Fesat Komitelerine Miidafaa: Tiirkiye ve 

Ermeni Meselesi: 

"Bazl ingiltere gazatelerinin miitdladlarmdan anla~llml~dlr ki; Tiirkiye'de bir 

taklm facialar zuhur etmi~ ve bunlan bir taklm fesad komiteleri ingiltere 

parlamentosuna haber vermek ejkdrmda bulunuyorlar imi~. i~bu erbab-l fesadm 

ejkdnna nazaran Devlet-i Aliyye 'nin i~lerine Diivel-i Muazzama tarcifmdan artlk 

miidahale etme vakti gelmi~ imi~ gibi bazl ne~riyat vuku bulmu~tllr. Avrupa 'nm slllh ve 

asayi~ine ve ingiltere devletinin menaflne bll tiir ne~riyattan daha munZlr bir ~ey 

olabilir mil Hamd olslln ki, ~ aralzk Sason Nahiyesi 'ni ziyaret etmi~ olan Amerika 

Ba~kdtibi tarafmOOn verilen rapor vaktiyle yedimize vasllolzp, ingiliz ve Ermenilerden 

miirekkep komitenin ittihaz eyledikleri planlan gUzelce tekzip etmi~tir ... " 

Yine, 14 Ocak 1985'de, Londra'da faaliyet gosteren "Milli isldm Dernegi", 

ingiltere'nin Miisliiman unsurlan adma ingiltere'deki Osmanh kar~ltl kampanyalan 

protesto ederek ingiliz DI~i~leri' nin dikkatini yekiyordu. Miisliimanlann Halifesi ve 

ingiliz imparatoriugu'nun eski dostu olan Osmanh Sultam'mn oldukya abartlh bir 

~ekilde Ermeni katliamma yonelik sw;lanmasl, oldukya yirkin bir saldm idi. Milli islam 

Dernegi, bu gibi faaliyet ve tahriklerin islam diinyasml giicendirdigi gibi Miisliiman 

toplumun klzgmhgma sebep oldugunu dii~iinmekteydi. Dernege gore; bu dii~iinceler 

ingiliz imparatoriugu iyin yok onemli olan 60 mil yon Miisliiman tarafmdan 

payla~llmaktaydl ve bu ~ekilde devam edecek olan anti-Miisliiman propagandalar 

257 

258 
BOA. VPRK AU. 30/57, 1895.1.14. 
BOA. YPRKTKM. 27/48,1893.5.27. 



66 

Hnstiyanhk ve Muslumanhk dunyasmm huzurlu birlikteligine kar~l yok tehlikeli 

sonuylar dogurabilirdi.259 

Gerek XIX. yUzYllm sonlannda gerekse I. Dunya Sava~l esnaSl ve sonrasmda 

ingiitere'nin Ermenilere ili~kin politik tutumlannda Hlrstiyan ve Musluman dunyasmm 

tepkileri belirleyici birer faktor olmu~tur. Ama bu tepki ve beklentiler hiybir zaman 

ingiitere'nin menfaatlerinden daha onemli degildir. Bu noktada gereken haZlrhklan 

yapacak olan ingiliz hukumetleri, ingiltere'nin menfaatleri soz konusu olunca Ermeni 

politikalannda yogu kez Musluman dunyasmm tepkilerini denge1eyecek metodlar 

uretecek, beklentiler ise goz ardl edilecektir. 

ingiitere, daha sonraki donemlerde kendi menfaat ve politik ylkarlanm yine on 

planda tutarak bir noktada propagandalarla etkilenen ve ~artlandlfllan Hlristiyan 

dunyasmm Ermenilere yonelik beklentilerine de cevap veremeyecektir. Ozellikle I. 

Dunya Sava~l esnasmda politik bir aray olarak kullandlgl Ermeni olgusunun ve 

"Baglmslz Ermenistan Projesi"nin yuktimluluklerinden sava~tan sonra bir an evvel 

kurtulmaya yah~acak olan ingiltere, Hristiyan dunyasmm tepkilerini elindeki paketi 

ABD'ye havale ederek geyi~tirmeye yah~acaktlr. 

II. XX. YUZYIL'IN BA$LARINDA iNGiLTERE VE ERMENiLER 

A. ingiliz Diplomasisi ve Osmanh Devleti 

Avrupah gUylerin mamulleri iyin onemli bir pazar konumunda olan Osmanh 

Devleti, aym zamanda Avrupa tarafmdan onemli bir hammadde kaynagl olarak 

gori.ilmekteydi. Osmanh Devleti uzerinde sure gelen nufiiz mucadeleleri de 1900'lu 

Ylllann ba~mda yok onemli boyutlara ula~tl. Osmanh Devleti'nin gUy ten du~mesi ve 

uzak topraklanna yonelik hakimiyet kabiliyetinin zayIf1amasl, uzerindeki bu Avrupa 

rekabetini oldukya heyecanh bir yizgiye ta~ldl. 

Olaylann ingiltere boyutuna gelince; XX. yuzyIim ba~lanndan itibaren 

ingiltere'nin Osmanh tapraklanna yonelik politikalannda Asya Turkiyesi'nin onemi 

daha da arttl. Bolgede, ingiltere'yi XIX. yuzYll boyunca rahatslz etmi~ alan Rus 

tehdidinin yerini ise artlk Almanya alml~tl. ingiltere'nin Osmanh bunyesindeki siyasl 

259 PRO. FO. 424/181, No: 50, pp. 37-38, Belgeden aktaran: Kirakossian. British Diplomacy and 
the Armenian Question, s.200. 
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etkinligi azahrken Almanya, Bagdat Demiryolu projesiyle daha etkin bir pozisyona 

geyti. Alman sermayesinin Turk ekonomisine yonelik yatmmlan ve istanbul-Bagdat 

Demiryolu in~aasmda onemli ayncahklar elde etmesi Osmanh Devleti ile Almanya 

arasmdaki ili~kileri kuvvet1endirmi~ ve Alman Hukiimeti'ni, Osmanh Devleti'nin 

toprak buttinltigtinti etkileyecek hareketlere kar~l hassas bir pozisyona sevk etmi~ti. 

1907' de imzalanan ingiliz-Rus Anla~masl260 ve ingiliz Krah VII. Edward ile 

Rus <;;an II. Nikola'nm Haziran 1908'de Reval'de bulu~malan ise Yakm Dogu'daki 

ingiliz-Rus yatl~masml uzla~macl bir stirece soktu261 Bu surey, Osmanh Devleti'ni de 

endi~eye sevk edip, II. Me~rutiyet'in iliinma gidecek olan geli~melerde onemli bir rol 

oynad1. 262 ingiltere, Reval Gorti~meleri'nde, XIX. ytizYll boyunca goz ontinde 

bulundurdugu "Dogu sorununda A vrupamn ahenkli hareketi" yizgisinden artlk 

aynlmaya ba~layacagmm sinyallerini vermi~ti. 263 

II. Me~rutiyet'in iliimndan sonra Osmanh Devleti, paryaianmaYI onlemek iyin 

bir yandan denge unsuru olarak Almanya'YI yamna ahrken, diger yandan ingiltere ile 

ili~kilerini dtizeltme yollanna ba~vurdu. Oyle ki, II. Me~rutiyet'in iliimndan sonra, 

Bulgaristan'm baglmslzhglm iliim ve Avusturya'nm Bosna Hersek'i, Yunanistan'm ise 

Girit'i ilhiik etmesi, anayasal yonetimin bile devletin dagIimasmm onune geyemeyecegi 

du~uncelerini ortaya Ylkarml~tl. 264 Osmanh Devleti ile bir yakmla~maya girmekten 

yekinen ingiltere ise 1908'den sonra Osmanh'mn kar~l kar~lya kaldlgl dl~ sorunlarda 

genel olarak daha pasifbir tutum izliyordu. ingiliz politikalarmm Osmanh topraklannda 

260 

261 

262 

263 

264 

Hurewitz, Diplomacy in the Near and Middle East, J, s.265-267. 
Yakm Dogu'daki ingiliz-A1man miieadelesi, ingiltere'yi iran, Tibet ve Afganistan'da Rusya i1e 
olan meselelerini halletmeye yiinelik ,all~malanna itici bir gii, olmu~tur. 
Kiirk,iioglu, Tiirk-ingiliz ili~kileri, s.30. 
Heller, British Policy Towards the Ottoman Empire, s.4-5. 
Heller, British Policy Towards the Ottoman Empire, s.18-19. XX. yiizYlhll ba~lannda Osmallh 
Devleti en felilketli yIilanru ya~lyordu. Ardl arkasl kesilmeyen i, ve dl~ olaylarla sarsIiall devlet, 
artIk YlkIlma siireeinin sonuna gehni~ gibi giiriiniiyordu. "Bu imparatorluk YlkIimaktan nasIi 
kurtanhr?" sorusuna eevap ararurken, mutlakiyet rejimini ortadan kaldmnaya yiinelik yurti,i ve 
dl~mda gizli eemiyetler kurularak faaliyete ge,iyordu. Yunan Sava~l'lldan soura biiyiik devletlerill 
miidallaleleri sonueu Girit'ill mUhtariyeti tarnruyor, 1901 'de Fransa, Midilli'ye asker ,lkanrken, 
1902'de Makedollya isyam i1e kar~Iia~ imparatorlugun Arap Yanmadasl da kaynarnaya 
ba~hyordll. ittihat Terakkl Cemiyeti'nill bu gidi~ta bir son vermek arnaelyla ba~latlIgl miieadele 
24 Temmuz 1908' de II. Me~rutiyet'in i1arn ile sonu,larnyor, aneak bn durum YlkIimakta alan 
devlet i,in bir ,are olmuyordu. (Giiriio, The Armenian File, s.166-167.) 
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dikkatlerini yogunla~tJrmaya ba~ladlgl alan lse Mezopotamya, dolaYlslylada petrol 

bolgeleri idi. 265 

Bolgedeki ingiliz ticaretini etkileyeceginden, aynca Basra Korfezi'nin diizenini, 

stratejik durumuna zarar verecek ~ekilde degi~tireceginden endi~e eden ingiltere, Bagdat 

Demiryolu projesine kar~l olumsuz tavnnI 1913'e kadar siirdiirerek bu tarihten sonra 

Osmanh Devleti ve Almanya ile ili~kilerini daha olumlu bir yizgide tutmaya yah~tJ. 

Neticede 1913 Temmuz'unda Basra Korfezi'ndeki pozisyonunu korumak amaCI ile 

Osmanh Devleti nezdinde giri~imde bulunan ingiitere,266 1914'iin ilk aylannda 

Almanya ile de uzla~lr bir tutum sergileyerek bolgedeki petrol iizerinde etkin bir 

d ·267 uruma geytl. 

265 

266 

267 

"Orta Dogu'nun petrol kaynaklanrnn onem kazanmasl i~in petrolOO merhem yapum ya da gaz 
lambalanm yakmanm otesinde bir i~e yaramasl gerekiyordu. Bu 6nemli arum, Almanya'Yl denizde 
yenmenin onemli olduguna ve bunun i~in de ingiliz donanmasmm modernle~tirilmesi gerektigine 
inanan iki ki~inin 1911 'de Bahriye'nin ba~ma getirilmesiyle atdd!. Bu ki~iler Winston Chnrchill ve 
Amiral Fisher idi. Boyleee, ingilizlerin giieOOii takviye etmesi beklenen yaklt, sava~m en hayati 
nesnesi ve bir devlet meselesi oluyordu." (Yerasimos, Milliyetler ve Smlrlar, s.123.) Yine, 
1913' de W. Chnrchil'in gorevlendirdigi bir heyetin hazlriadlgl raporda, Mezopotamya ve iran' daki 
petrol yataklanmn ingiJiz donannlasl i~in bir yakit kaynagl oldugu belirtHiyordu. (Kiirk~iioglu, 
Tiirk-ingiliz iIi~kileri, s.31.) ingiltere'nin Orta Dogu politikalarmda petrolOO onemini vnrgulayan 
bir ~ah~ma i~in bkz. Marian Kent, Oil and Empire: British Policy and Mezopotamian Oil, 
London, 1976. 
Hnrewitz, Diplomacy in the Near and Middle East, I, s.269; Kiirk~iioglu, Tiirk-ingiliz 
ili~kileri, s.32. 
Heller, British Policy Towards the Ottoman Empire, s.90-92. 19 Mart 1914'de ingiliz 
DI~i~leri 'nin giri~imleriyle "Tiirk Petrol Sirketi" ingiliz ve Alman hiikiimet temsilcilerinin de 
imzalarugl bir protokol ile yeniden diizenieniyor ve ingiltere, Almanya He e~it ortakhk hakkl elde 
etmeyi ba~anyordu. (Yerasimos, Milliyetler ve SmIrlar, s.128.) Yapdan bu diizeniemeler i~in bkz. 
Arrangement for the Reorganizing of the Turkish Petroleum Company: by the D'Arcy 
Group, the Deutsche Bank and the Anglo Saxon Petroleum Company, 19 March 1914, 
Hurewitz, Diplomacy in the Near and Middle East, I, s.276-278. 1. DOOya Sava~I'mn patJak 
vermesinden elli giin once, 15 Haziran 1914'de, Londra'da irnzalanan ba~ka bir anla~ma He ingiliz 
Hiikiimeti, Almanya'mn Basra Vilayeti ve Basra K6rfezi'nde, ingilizlerin Osmanil Devleti'nden 
elde ettikleri haklan tammasl ko~uluyla, Almaniann Bagdat Demiryolunu in~ etrnelerine ye~ill~ik 
yakt!. (yerasimos, Milliyetler ve Smlrlar, s.128-129.) 1. DOOya Sava~1 oneesinde bu ingiliz
Alman ania~malan hakkmda Stefanos Yerasimos ~unlan kaydetrnektedir: "Foreign 0ffice'in 
hesabL basilli. Almanya ile yapLian anla§malarln hepsi eli kulagmda olan sava§a ve bunu kimin 
kazanacagma bag/L olarak lIyglilanacaku. Buna kar§LlLk bll anla§llwlar sayesinde arazide elde 
editmi§ olan bUllln haklar, ileride hak iddia edebitecek tarajIara kar§l, kazamlmL§ hak olarak 
kalacaktL. jngilizler bu hesabl yaparken OsmanlL jrnparatorlugu 'nun sava§tan sonra ayakta kallp 
kalmayacagL konllsunda herhangi bir pe§in hakme sahip gorunmuyorlardl. Ote yandan, sava§ 
sonucuna gore devletler YLkllLr ya da haklarlm kaybederlerse ozel §irketler ayakta kalmaYI 
surdarecek ve hatta jngiliz pkarlarull savunmak i9in Truva atl gorevi gorebileceklerdi. Boylece 
yaklll bir gelecekte Almanya)ll maglup edeceginden emin g6rllnen jngiitere, i,'ine gelmeyen ki§i ya 
da ortaklLklarl tasfiye edebilmek i9in Almanya ile i§birligi yapmakta hi9 sakmca gormedi." 
(Yerasimos, Milliyetler ve SI111rlar, s.129.) 
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ingiltere'nin 1. Diinya SaVa~1 oncesinde Osmanh Devleti'ne yonelik politikaSl, 

kIsmen ekonomik ve ticari ylkarlan dogrultusunda ~ekillenmi~ti. ingiliz diplomasisi 

yogun bir ~ekilde Bagdat Demiryolu projesinden, Musul ve Bagdat'taki petrol 

kuyulanndan ve Mezopotamya ve Basra Korfezi'ndeki ticaret ve sulama projelerinden 

ayncahklar koparmaya yah~tI. Alman Hiikiimeti ise ingiltere'nin Mezopotamya ve 

Basra Korfezi' ne yonelik tutumlarma kar~l direnen bir yizgide duruyordu. 

Demiryolu projeleri ile ilgili herhangi bir sonuca ula~amayacagml anlayan 

ingiltere, dikkatini Musul ve Bagdat'taki petrol imtiyazlanna <;evirdi. <;:iinkii ingiliz 

Dl~i~leri, petrol imtiyazlannm potansiyel olarak Basra demiryolundan daha onemli 

oldugu sonucuna varml~tI268 

ingiltere, 1911-12 yIllannda Tiirk-italyan Sava~l'nda Osmanh Devleti'nin 

aleyhine geli~ecek ~ekilde tarafslz bir tavlr sergilerken, Balkanlar'da sorunlar hat 

satbaya ula~ml~tI. Osmanh Devleti'ne kar~l Rusya tarafmdan desteklenen Slrp-Bulgar 

ittifakl (Mart 1912), ingiltere'yi bir ikilemle kar~l kar~lya blraktl. Bir yandan Rusya ile 

olan ili~kilerini tehlikeye atmak istemeyen ingiltere, diger taraftan Balkanlardaki anti

Tiirk ittifakml a<;lk<;a destekleyerek Tiirkiye iizerinde zaten sarsIlml~ olan etki ve 

pozisyonunu kaybetmekten <;ekiniyordu. ingiliz Dl~i~leri aynca Osmanh kaynakh pan

islam hareketinin ingiltere'nin Miisliiman unsurlan arasmdaki tesirlerinden de endi~e 

etmekteydi.269 

Bununla beraber, Rusya'nm Balkan devletlerine vermi~ oldugu a<;lk destegi 

onaylayan ingiltere, Osmanh Devleti'nin artlk Avrupa'daki varhgmm sonu geldigini 

dii~iinmeye ba~ladl. Bu noktada ingiItere ve Rusya arasmdaki asIi farkhhk istanbul 

konusunda belirginle~mi~ti. istanbul ve Bogazlarda uluslararaSl bir kontrol kurulmasml 

teklif eden Rusya'nm aksine, ingiltere, istanbul' un tarafSlZ ve serbest bir liman olarak 

kalmasmda lsrar ediyordu270 Bu donemde ingiliz-Rus ve ingiliz-Franslz ittifaklannm 

korunmasl ingiltere iyin Miisliiman unsurlan arasmda potansiyel olarak bir reaksiyon 

yaratacak olan istanbul'un i~galinden daha onemli idi.271 

26, 
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Heller, British Policy Towards the Ottoman Empire, s.90-92. 
Kirakossiao, British Diplomacy and the Armenian Question, s.308. 
Heller, British Policy Towards the Ottoman Empire, s.74. 
Kirakossian, British Diplomacy and the Armenian Question, s.309. 
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Londra Antla~masl ile sonuylanan 1. Balkan Sava~l ile Osmanh Devleti 

Avrupa'daki topraklanm Balkan devletlerine kaptJrdl. II. Balkan Sava~l sonucunda ise 

Edirne tekrar devlet Slmrlanna dahil ediliyordu. Bu sava~ esnasmda ingiliz Ba~bakam 

Herbert Asquith272 Kafkaslarda ikinci bir cephe ay!lmasl yoniindeki Rus teklifmi 

Osmanh Devleti'nin ye~itli problemlere sebep olacak ~ekilde tam ve ani bir Ylkimma 

yol ayacagl yoniindeki endi~eleri ile geri yevirmi~ti.273 

1914 yill boyunca da Osmanh Devleti'ne yonelik olumsuz hareketlere, ozellikle 

Mezopotamya'daki ekonomik ylkarlan aylsmdan fazla slcak bakmayan ingiitere, artlk 

Osmanh Devleti ile eski dostya ili~kileri tesis edecek bir durumda degildi. ingiltere bu 

pozisyonu ile, Osmanh Devleti'nin Biiyiik Sava~ esnasmdaki tarafslzhglm da 

saglayamadl. ingiltere'nin miittefik olarak Fransa ve Rusya ile olan ili~kileri ve Balkan 

sorunundaki olumsuz tavn Tiirk-ingiliz ili~kilerini, Palmerston ingiitere'sinin ruyasmda 

gorse de inanamayacagl bir boyuta soktu274 

Bu siireyte Talat ve Cemal Pa~a'lann Rusya veya Fransa ile 

sonuylandlramadlklan ittifak giri~imleri ve Enver Pa~a'mn Alman taraftan yakla~lml ile 

geli~en olaylar, 1. Diinya Sava~l'nda Tiirkiye'nin sava~ pozisyonunu ve dahasl kaderini 

belirledi. 

B. I. Diinya Sava~l Oncesinde ingiltere ve Ermeni Sorunn 

XIX. yiizYllda oldugu gibi XX. yiizYllm ba~lannda da ingiitere'nin Ermeni 

sorununa yonelik tutumunu Yakm Dogu'da biiyiik devletlerle giri~tigi niifuz 

miicadeleleri ekseninde Osmanh Devleti ile olan ili~kileri belirliyordu. 

ingiltere, xx. yiizYllm 1. Diinya Sava~l'ndan onceki yillannda ilgisini Uzak 

Dogu'dan Yakm Dogu'ya yonlendirmi~ olan Rusya'nm, Osmanh Ermenilerini kendi 

ihtiraslan yoniinde kullanma yabalanm dengeleyerek, Osmanh Devleti'nin ani bir 

~ekilde paryalanmasmm kar~lsmda duran politik bir tutum izledi. ingiitere'nin bu 
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Asquith Sir Herbert (1852-1928): ingiliz politikacl ve Liberal Parti lideri. 1892-95 yil1an arasmda 
ingiliz i,i~leri Bakam olarak kabinede g6rev aId!. 1905-08 arasmda Maliye Bakam idi. 1908-1916 
Yillan arasmda ingiliz Ba~bakanhgx yap!!. (Kirakossian, British Diplomacy and the Armenian 
Question, s.308.) 
Heller, British Policy Towards the Ottoman Empire, s.80-81. 
ingiliz Dl~i~leri Bakam Sir Edward Grey, 1. Diinya Sava~l esnasmda Tiirkiye'deki ingiliz 
,lkarlanm temsil etmesi i,in Amerika Birle~ik Devletleri Hiikiimeti 'nden ricada bnlnnacakt!. 
(Heller, British Policy Towards the Ottoman Empire, s.140.) 
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tutumu, Diinya Sava~!'nda farkh cephelerde bulunacak olmalanna ragmen, Alman 

Hiikiimeti'nin politikalan ile de bir paralellik arz etmekteydi. 

Osmanh Devleti'nin ani paryalanmasl bir Avrupa yatl~maSI dogurabilecegi gibi, 

ingiliz ekonomik ve ticari menfaatleriyle de pek uyu~mamaktaydl. DolaYlslyla, XX. 

yiizyilill ba~larilldan I. Diinya Sava~l'na kadar ingiitere'nin Ermenilere yonelik 

yakla~lmllli belirleyen unsurlar, oncelikli olarak Rusya'nlll Ermeni politikasl ve ingiliz

Osmanh ili~kileri yeryevesinde degerlendirilmelidir. 

Bununla beraber bolgede XiX. yiizyil boyunca devam eden ingiliz-Rus 

rekabetine XX. yiizYll ba~larillda Almanya'mn da katilmaSl, olaylann geli~imini 

etkileyerek daha da ~iddetlendirdi.275 Almanya'nlll bu miicadele iyinde yer almaya 

ba~lamasl, XX. yiiZyillll ba~lannda stratejik noktalan hala Osmanh hakimiyetinde olan 

Yaklll Dogu'ya kar~l biiyiik devletlerce duyulan ilginin artmasilla sebep oldu. 

Aimanya'nlll, Rus ve ingiliz menfaatleri aksine bolgedeki varhgllli belirginle~tirmesi 

Londra ve Saint-Petersbourg'u ittifak siirecine sokarken, Osmanh topraklannlll 

payla~llmasl seriiveni de ingiliz ve Rus politikalannlll giindemine girmeye ba~ladl. 276 

Sonuyta, XX. yiizyilill ba~lannda Avrupah giiylerin Yaklll Dogu'daki alevlenen 

niifuz miicadeleleri sonucu Avrupa, I. Diinya Sava~l'na giden yolda bloklara aynldl. 277 

Bu noktada Osmanh Ermenileri, Ylkilmaya yiiz tutan Osmanh Devleti iizerinde niifuz 

bolgeleri olu~turmak yoniinde kullamlabilecek en degerli malzeme ozelligini hala 

korumaktaydl. 
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XIX. yiizyIlm sonlanndan itibaren Osmanh Devleti ile yakm ili~kiler kuran II. Wilhelm 
Almanyasl'nm amacl, Osmanh Devleti'nin Klzll Deniz ve Hint Okyanusu'na kadar uzanan 
topraklan ile ingiltere'nin imparatorluk yoluna ,lkmaktl. Bu noktada Berlin-Bagdat Demiryolu 
projesini ortaya atan Almanya, Osmanh topraklan i,inde Bagdat'a kadar uzanan bir demiryolu 
yaparak Basra Korfezi'ne ula~mak istemi~tir. Almanya'mn bu politikasl ingiltere'yi olduk,a 
endi~eleudinni~i. (Fabir Annaoglu, 20. YiizyIl Siyasi Tarihi, s.46.) 
Yerasimos, Milliyetler ve Smlrlar, s.122-\23. Alrnanya'mn Tiirkiye ve ozellikle de Dogu 
Anadolu'da niifuzunu artIrmaya ba~lamaslmn, dolayh olarak ingiliz menfaatlerine hiZ1llet ettigi 
yonunde de bazl izleniIlller mevcuttur. byle ki; Rusya'mn Kafkasya'daki tehdidini dengeleyen 
Almanya, bOlgede Rusya'Yl me~gul ederek, Basra Korfezi'ne yonelik Rus tehdidini slmrlaml~tIr. 
(Nunn, Great Britain and the Armenian Crisis, 1912-1914, s. 73.) 
XIX. yiizyIlm son donentinde ger,ekleien 1894 Franslz-Rus ittifaklm, XX. yiizyIlm ba~larmda 
ingiliz-Franslz AnIa~masl (1904) ve ingiliz Rus-Anla~masl (1907) izlemi~tir. Bu anIa~malar 
Avrupa'da itiliif blogunu olu~tururken bu blogun kar~lS1na ittifak anla~malan ile Almanya, 
Avusturya-Macaristan ve italya 91kacaktlr. XX. yiizyIlm ba~larmdan itibaren bloklar arasmda 
ba~layacak olan ,atl~malar, I. Diinya Sava~l ile hat safaya ula~acaktlr. (Armaoglu, 20. Yiizyll 
Siyasi Tarihi, s.37.) 
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1.Balkan Sava~l, Ermeni sorununa yeni bir boyut kazandmrken, 1912 Ylhmn 

sonlarma dogru Rusya'mn Ermeni sorununa ve Ermenilere kar~1 artan ilgisi Ingiltere'yi 

harekete geyirdi. Boylece Ermeni sorunu, 1. Diinya Sava~I'ndan onceki yIllarda son kez 

Ingiliz DI~i~leri'nin giindemine oturuyordu. Bu noktada Ingiltere'nin soruna bakl~ml 

etkileyen teme! faktOr, Rus politikalan ve Ruslann Ermenilere yonelik dii~iince ve 

planlan idi. 

1912'yi 1913'e baglayan aylarda Osmanh Devleti'nin Asya topraklannm 

payla~lml soylentileri oldukya hlz kazandl. Ancak payla~lm sorunu, biiyiik giiyler 

arasmdaki yatl~malan Balkan sorunundan daha fazla alevlendirecek boyuttaydl. Olaym 

iyine stratejik, ekonomik ve kiiltiirel niifuz bolge!eri ve bu bolgeler arasmdaki 

miicadeleler giriyordu. Bu miicadeleler iyerisinde eski Ermeni sorununun 

makyajlanarak ortaya atIlan yeni versiyonu, biiyiik giiylerin kendi politikalan 

dogrultusunda kullanabilecekleri eski cazibesini hala korumaktaydl. 

1911-1912 yIllannda, Osmanh Devleti'nin Dogu bolgelerindeki asked 

birliklerin Balkan karl~lkhklan sebebiyle batIya kaydmlmalan, Dogu'daki durumu 

hassas bir noktaya getirmi~ti. Bu arada Ermeni siyasl komiteleri, yurt iyi ve dl~mdaki 

faaliyetleri ile "Baglmslz Ermenistan" isteklerini daha sesli bir hale getirmeye 

ba~ladllar. Ashnda Ta~nak komitesinin bazl iiyeleri dahi, Ermenistan olarak 

adlandlrdlklan Dogu Anadolu topraklannm Tiirkiye'den tam olarak aynlmasmm 

cografi ve etnolojik olarak imkanslz oldugunu bilmekteydiler286 

Balkan sava~lanmn patlak vermesi Ermeniler tarafmdan hem baglmslzhk 

yoniinde ortaya koyulan bir miicadele ornegi, hem de harekete geymek iyin uygun bir 

fIrsat olarak algIlandl. Tahrikler artmlarak, miicadeleye hlz verildi. Paris'te Pro 

Armenia admda bir dergi Ylkanldl. Amerika'daki Ermeniler, ye~itli makaleleri yaym 

organlannm siitunlanna ta~ldIlar. 287 Istanbul' daki Ingiliz Elyiligi' ne reform maskesi 

286 
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Davison, "The Armenian Crisis, 1912-1914", s.182. 29 Kaslm 1912'de Enneni Balkan Komitesi 
dahi, ingiltere'nin Enneni sorununa ilgisini yogunla~tlrabilmek amael ile ingiliz Dl~i~leri'ne 
gonderdigi yazlda; Tiirkiye var oldnk9a tarihi, eografi ve etnolojik sebep\erden dolaYl 
Ermenistan'm (Dogu Anadolu) onUll bir par9asl olarak kalaeagl gergeginin alUm 9iziyordu. (lOR, 
LIPSIlO/345, P. 246/1913: "Kurdish and Armenian Affairs", The Balkan Committee to Sir 
Edward Grey, November 29, 1912.) DolaYlslyla bOyle bir yapIlanma aneak Osmanll Devleti 'nin 
Ylkllmasl ile ger9ekle~tirilebilirdi. 
Davison, "The Armenian Crisis, 1912-1914", s.183. 



75 

altmda ba~vurular artmlarak ingiltere'nin meseleye ili~kin ilgisi yogunla~tmlmaya 

<;ah~dd1.288 

Erzurum, Van, Bitlis ve diger ~ehirlerdeki ingiliz konsoloslan, bolgedeki 

Ermenilerin beklentilerinin olduk<;a arttlgml vurgularken, Paris, Amerika, Marsilya ve 

ozellikle de Kafkasya'daki Ermeni toplumlan olduk<;a umutlanml~lardl. Konsoloslara 

gore; Balkanlardaki olaylar Ermeniler tarafmdan, ya~adlklan Asya viliiyetlerinin 

gelecegi a<;lsmdan <;ok onemli bir donemi ba~latacak olaylar silsilesi olarak 

aigiianmaktaydl. Ta~naklar artlk ittihiit ve Teriikki ile i~birligine son vermi~lerdi289 

Boylece Ermeni sorununun uluslararasl diplomaside tekrar canlandmlmasl 

siireci ba~laml~ oldu. Ancak sorunun ses bulmasl i<;in Rusya'mn faaliyet ve 

politikalanna kadar bir siire daha beklenilecekti. Balkan sorunlan ile daha <;ok alakadar 

olan Avrupah gii<;ler, kendilerini Ermeni sorununa fazla bula~tIrmamayl uygun 

gordiiler. Bununla beraber Rusya'mn hareketleri dikkatlerin Ermeniler iizerinde 

yogunla~masma yardlmcl oldu. 

Burada ilgin<; olan nokta, 1895 ydnda Ermeni reformlan sorunundan hi<;te 

ho~lanmayan Rusya'nm, artlk reformlann onciiliigiinii yapmak istemesiydi290 

istanbul'daki Rus El<;iligi'nin ilk terciimam Mandelstam, Rus politikasmdaki bu 

degi~ikligi her ne kadar Tiirkiye'deki Ermenilerin gUvenlik ve ozgiirliiklerini saglamaya 

yonelik insancd gerek<;elerle a<;lkmalaya <;ah~ml~sa da,291 Rus Hiikiimeti'nin bu 

konudaki oncelikli amaCl; Dogu Anadolu'daki reform yonetimi iizerinde Rus 

kontroliinii tesis ederek, otonom bir eyiilet ~eklinde bolgeyi Tiirkiye'den aylrmaktl. 

Reform <;abalannm etkisizligi durumunda ise bblgenin asker! i~gali tasarlanml~tI. 

Rusya'Yl boyle bir harekete i<; ve dl~ politik sebepler yonlendirmi~ti. 292 
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BDOW, 1898-1914, Volume: X, Part: I, The Near and Middle East on the Eve of War, Edited by 
G. P. Gooch and Harold Temperley, Printed and Published by His Majesty's Stationery Office, 
London, 1936, No: 567. 
lOR, UPSIlO/345, P. 246/1913: "Kurdish and Armenian Affairs", Sir G. Lowther to Sir 
Edward Grey, No: 1129, Constantinople, December 31, 1912; PRO. FO. 37111173/570, Sir G. 
Lowther to Sir Edward Grey, No: 1129, Constantinople, December 31, 1912. 
Somakian, Armenia and the Great Powers, s.46 
Somakian, Armenia and the Great Powers, s.46; Davison, "The Armenian Crisis, 1912-1914", 
s.183. 
Davison, "The Armenian Crisis, 1912-1914", s.183. 
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c. ingiltere'nin Ermeni Politikasmda Rusya Faktorii 

I. Diinya Sava~l'ndan onceki yIllarda ingiitere'nin Ermeni sorununa bakl~ aylsml 

ve Ermeni politikasml etkileyen temel faktor; Rusya'nm XX. yiizYllm ba~lannda tekrar 

yoneldigi Yakm Dogu'da, giiy dengesini rahatslz edecek ~ekilde tasarladlgl 

politikalannda Ermenilere biytigi rol idi. DolaYlslyla bu donemde Rusya faktoriinii 

incelemeden ingiitere'nin Ermeni sorununa yonelik tavlrlanm degerlendirmek miimkiin 

degildir. 

1. XX. Yiizyd'm Ba~larmda Rusya'mn Ermeni PolitikaSl 

istanbul ve Bogazlan ele geyirmek Rus Hiikiimetleri' nin lsrarCl ve devamh bir 

~ekilde takip ettikleri geleneksel politikalan idi. Limanlan yllm yogu boliimiinde buzla 

kaph olan Rus imparatoriugu, slcak denizlere ayllmak iyin Bogazlan ticari bir hayat 

kaynagl olarak alglhyordu. Bununla beraber Rusya'mn, XIX. yiizYllda Osmanh 

Devleti'ne yonelik sava~lan, Rus yarianmn Bogazlar konusundaki beklentilerini tatmin 

etmemi~ti. Ozellikle ingiltere tarafmdan Rusya'mn bu politikalanna kar~l ortaya 

koyulan direny ve muhalefet, Osmanh Devleti'ni desteklemek yoniinde ortaya koyuldu. 

Sonuyta Osmanh Devleti, Rus etki ve yaYllmasl iyin XIX. yiizyll boyunca saglam bir 

engel olmu~tu. 

Rusya' nm ortadaki bu engeli a~abilmesi iyin oniinde iki rota vardl; Bogazlar 

veya Dogu Anadolu. Rus imparatorlugu, emperyalist politilkalan ugruna Bogazlar 

istikametinden ba~anh olamadlgl projelerine XX. yiizyllm ba~lannda, Dogu Anadolu 

giizergahlyla ula~maya aglrhk gosterdi. 

Emperyalist politikalannda klSlth sermayesinden ziyade insan giiciinii kullanan 

Rusya, belirli bir toprak paryasml niifuz alamna dahil etmekten yok, dogrudan i~gal 

politikasl taraftan idi. Slcak bolgelere inebilmek iyin Anadolu' nun dogusunda goz 

diktigi topraklarda ya~ayan halkm bir klsmml ise ate~li bir milliyetyilik duygusuna 

sahip olan Ermeniler olu~turuyordu. Bu yiizden Rusya'nm Osmanh topraklanna 

gostererdigi ilginin odak merkezinde Ermeniler ve onlann sorunlan yer ahyordu293 

293 Yerasimos, Milliyetler ve Slmrlar, s.129-130. 
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Rusya, tarihi emellerine ula~mak iyin Osmanh Hristiyan unsurlanmn yonetim 

problemlerini kullamlacak degerli bir potansiyel olarak algtladl. 294 

Ancak burada gozden uzak tutulmamasl gereken nokta, Rus Imparatorlugu'nun 

da kendi biinyesi iyerisinde bir Ermeni unsuruna sahip oldugu geryegi idi. Rusya'mn 

Transkafkasya'daki kendi Ermeni azmhgma yonelik davram~lan daha yok Rusya'nm iy 

siyaseti ve sebepleri ile ~ekilleniyordu. 

Rus <;an II. Aleksander'in politikalan sonucu, milliyetyilik duygulan oldukya 

artan Rusya Ermenileri iyin, III. Alexander'm 1881' de i~ ba~ma geymesi biiyiik bir 

felaket doneminin ba~langlcl oldu. III. Alexander, koyu bir baskl politikasma 

ba~vurararak Ermenileri Rusla~tlrma siyaseti uygulaml~tJ. Haziran 1903 'te, <;ar II. 

Nikola tarafmdan yonlendirilen Kafkasya Genel Valisi Gregorii Golitsyn'in faaliyetleri 

ile Kafkasya Ermenileri iizerinde biiyiik bir baskl kuruldu, mil11 duygulan yok etmek 

iyin kiliselere miidahale edilerek okullar kapatlldl. Sosyal, politik ve kiiltiirel yonlerden 

Ermeniler bask! altma almdl. 295 Kendi biinyesindeki Ermenilere bu ~ekilde yakla~an 

Rusya, Osmanh Ermenilerinin durumu ile yakmdan ilgileniyordu. Osmanh Ermenilerini 

devlete kar~l kl~k!rtma politikasl izleyerek, tarihi emellerine ula~maya yah~tJ296 

1905'e kadar Rusya'nm kendi biinyesindeki Ermenilere kar~l davram~lan 

aClmaSlZ bir ~ekilde politik baskllarla devam etti ve 1905 ytlmda bu basktlar en iist 

noktaya ula~tl. Ermeni kiliselerine ait mallara el konuldu. Rusya'nm bu hareketleri, 

Ermeni komiteleri tarafmdan hiikiimete kar~l ortaya koyulan ihtiliilci hareketlerin 

artmasl ile sonuyland1297 

1905'den sonra Kafkaslann yeni valisi, Vorontsov-Da~kov ise Ermenilere kar~l 

daha uzla~lcl bir politika izleyerek, Ermeni aynhkyl arzulanm dizginlemesini bildi. 

Vorontsov, bir yandan Transkafkasya'Yl Ruslarla kolonize ederken, diger yandan 

Ermenilere bazl mil11 haklar tamyarak ban~, huzur ve adiilet ortaml saglamaya yall~ltJ. 
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Sornakian, Armenia and the Great Powers, s.46. Diinya Sava~l 'ndan oneeki yillarda ingiltere 
gibi Rusya da, kesinlikle Osrnanh Ermenilerinin kaderleri ile ilgilenmiyordu. Rus ilgi kaynajjl, 
Akdeniz sahilinde bulnoan iskenderno rotasl idi. Ermeniler, sadeee bu rota iizerinde kullamlrna 
potansiyeli olan bir azmhgl olu~tnmyorlardl. DolaYlslyla 1905 Rus-Japon Sava~l felaketinden 
sonra, Tiirkiye'nin Dogu vilayeUeri iizerinde Rus hegornonyasllli olu~turmak Rus Hiikiirnetleri'nin 
ternel gorevi oldu. (Somakian, Armenia and the Great Powers, s.47-48.) 
Nunn, Great Britain and the Armenian Crisis, 1912-1914, s.64-65. 
Karal, Osrnanh Tarihi, VOl, s.133. 
Davison, "The Annenian Crisis, 1912-1914", s.184; Nunn, Great Britain and the Armenian 
Crisis, 1912-1914, s. 65. 
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Ermeni Kilisesi eskiden sahip oldugu bazl haklara tekrar kavu~turuldu298 Ancak 

Ermeniler hala Rusya tarafmdan bir diken olarak algllanmaktaydl. Rusya dahilindeki 

Ermeni siyasl komitelerinin ve baZl Ermeni sempatizanlann gonliinii alabilmek, aynca 

Rusya Ermenilerinin sadakatini saglayarak, Transkafkasya'da meydana gelebilecek bir 

anar~i ortamml onlemek i<;:in Rus Hiikiimeti tarafmdan Tiirkiye'deki Ermenilerin 

durumu ile ilgilenmek <;:ok onemli bir metod olarak kullamld1299 

Balkan Sava~lan patlak verdiginde Rusya kendi politikalan i<;:in Ermenilere ba~ 

vurmaktan <;:ekinmedi. Kendi Ermeni unsurlannm da ayaklanabilecegini dii~iinen 

Rusya, onlann Tiirkiye' deki karde~leriyle daha fazla ilgilenme geregi duydu. Rus 

Hiikiimeti, kendi Ermenilerine, Tiirkiye'deki Ermenilere yardlm edecegi yoniinde 

vaatler vermeye ba~larken, bir <;:ok Rus Ermenisi, "Tiirk Ermenistam" olarak 

adlandlrdlklan Dogu Anadolu'nun Rusya tarafmdan ilhak edilmesini istemekteydi300 

Kafkasya'mn onde gelen gazeteleri, Rusya'mn Dogu Anadolu'daki i~lere 

yonelik daha aktif bir tutum sergilemesini ongoren biiyiik bir kampanya dahi ba~lattl. 

Gazetelere gore; 1878'deki sozle~me ile Klbns pastasml alan Ingiltere, son 

donemlerdeki imtiyaz anla~malanyla da Osmanh iizerindeki <;:lkarlanlll 

saglamla~tlf1rken, artlk Kii<;:iik Asya'daki Hristiyanlan Tiirklerin ellerinde kendi 

kaderleriyle ba~ ba~a blrakml~tl. Bu yiizden Rusya, Kafkasya'daki kendi unsurlanmn 

karde~leri olan Osmanh Ermenilerinin himayesini bir an evvel iistlenmeliydi. 301 

298 

299 

300 

301 

Hovannisian, Armenia on the Road to Independence, s.423; Nunn, Great Britain and the 
Armenian Crisis, 1912-1914, s.65. 
Hovannisian, Armenia on the Road to Independence, s.423. Rusya, gerek kendi biinyesindeki, 
gerekse niifuzu altmda bulunan Kuzey iran'daki Ennenilerin, Tiirkiye'deki karde~lerine yardlln 
etmek ve milli bir devlet olu~turmaya ,ah~mak i,in ayaklanabileceklerinden korkuyordu. Boyle 
bir hareketlenme, Rusya'Yl da etkileyecek biiyiik bir yangma sebep olabilirdi. Bu Rus endi~esi, 
Kafkas Valisi Da~kov tarafindan Rus Dl~i~leri Bakaru S. Sazanov gonderilen gizli bir yazl ile 
ortaya koyulmu~tu. Da~kov, gerek onlan Rusya tarafma ,ekmek, gerekse Rus Ermenilerinin 
Rusya 'ya kar~l hareketlerini onlemek i,in, Tiirkiye Ermenilerine yardun edilmesinin zaruriyetini 
ortaya koydu. Kafkas Valisi, "sadece savunma arua,h kullanlhnak kaydl ile" Tiirkiye 
Ermenilerinin silaltlandutlmalan onerisinde bile bulundu. Dahasl ,ok onem ta~lyan bir durum 
olarak Da~kov, ~unlan soyliiyordu: "Kom§u vi/dye tier uzerinde tam bir Rus nii/uzu olll§tllrmaya 
,a/z§l'IO/iyzZ. Bu bOlgelerin sakinleri genelde Ermeni ve Kurt olduklarzndan, onlan kendi 
tarafirnlza ,ekme/iyiz." (Somakian, Armenia and the Great Powers, s.47.) 
Davison, "The Armenian Crisis, 1912-1914", s.184. 
lOR, L/PSI10/345, P. 24611913: "Kurdish and Armenian Affairs", Consul Stevens to Sir 
Edward Grey, No: 2, Batoum, June 17, 1913; PRO. FO. 37111773129222, "Views of Caucasian 
Press on Russian Protection of Christian Population of Asia Minor", June 26, 1913. 
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1905'de yoniinii Uzak Dogu'dan tekrar Yakm Dogu'ya gevlren Rusya, 

faaliyetlerini artlk bu bo1geye yon1endirdi. Rusya, ba~anh bir ~eki1de iran'da bir niifuz 

sahaSl elde ettiyse de302 Bogazlan a9maya muktedir olamadlgl gibi, Balkan 

sava~lanndan da pek fazla kazan9 elde edememi~ti. Kamuoyunu yatl~tlrmak ve yapml~ 

oldugu biitiin hatalan teliifi edebilmek psikolojisi ile hareket eden Rusya, dl~ politika 

alanmda biiyiik bir ba~anya ihtiya9 duymaktaydl. Osmanh' nm Asya topraklarma 

yonelik ba~latacagl aktif bir politika, onun i9in pratik degerler ta~lyabilirdi. Oyle ki, 

bolgenin mineral ve zirai hammadde yataklan olduk9a degerli idi. Aynca bolgenin 

stratejik onemi, ekonomik degerini golgede blrakacak bir ozellik ta~lmaktaydl. Dogu 

Anadolu iizerindeki Rus kontrolii, iran niifuz bolgesinin ve Transkafkasya'mn 

giivenligini saglayacagl gibi, gelecekte giiney ve batt istikametinde ~ekillenecek olan 

Rus yaYllmaclhgma bir zemin olu~turabilirdi303 

Biitiin bu stratejik degerlendirmeler arasmda Erzurum, Rusya tarafmdan temel 

nokta olarak algllamyordu. 1877 Sava~l bu ~ehrin degerini Rusya'ya gOstermi~ti. 

Rusya, Uzak Dogu i~leri ve 1905' deki kendi i9 olaylan ile me~gulken, yabancl 

devletleri Dogu Anadolu'dan uzak tutmaya yonelik, Osmanh Devleti ile yapttgl 1900 

tarihli anla~maya giiveniyordu. Bu anla~ma ile, Osmanh Devleti, Rusya'nm nzaSl 

olmadan, Tiirkiye'nin Rusya ile biti~ik bolgelerinde Avrupah devletlere herhangi bir 

demiryolu imtiyazl veremeyecekti. 304 

1912'ye gelindiginde ise Rusya, bir dereceye kadar giiciinii toplaml~ iken, 

Osmanh Devleti ise giiciiniin son demlerini Balkanlarda tiiketmekteydi. Vine de 1912-

1914 ytllan arasmda Rusya'nm Dogu Anadolu'yu acil i~gali ve buradan iskenderun 

veya Bogazlara dogru harekete ge9mesi pek muhtemel goriinmiiyordu. Her ~eyden once 

Rusya'nm Kafkas demiryollan heniiz tamamlanmaml~tl ve bu durum Rusya'mn 

Tiirkiye igerisinde etkili bir hareket kabiliyetini slmrlamaktaydl. Ermeni reformlanm 

ortaya atan Rusya, sava~ kabiliyetini yiikseltecek alt yapl 9ah~malan i9in vakit 
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ingi1iz-Rus Anla~masl (1907) 
Davison, "The Armenian Crisis, 1912-1914", s.184. 
BDOW, XII, s.545-546. 
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kazanmak istemekteydi. Neticede asker! miidahale, beklenen Ermeni reformlannlll 

ba~anslzhgl sonucunda tasar1anml~tl. 305 

Osmanh Devleti'nin ylkIlmaya yiiz tuttugu, I. Diinya Sava~l'ndan onceki 

Yillarda acil Rus politikasl, Dogu Anadolu'da niifuz sahasl olu~turarak, Almanya'YI bu 

sahanlll dl~lllda tutacak y6ntemler geli~terme ~eklinde belir1enmi~ti. Ancak 

istanbul'daki Alman El9iSi Wangenheim'e gore; Rusya, asker! bir miidahaleye kapl 

a9acak ~ekilde bolgedeki 9atI~malan artIrmak i9in, Kiirt ve Ermenileri ayaklandlrmaya 

9ah~maktaydl. Asllllda Alman el9isinin bu dii~iinceleri pek de yersiz sayIimazdl. Oyle 

ki, bazl konsolos yetkililerinin de aralannda bulundugu bir klslm Rus tahrik9ileri, Kiirt 

ve Ermenileri silah ve para ile donatarak, onlan etkilemeye 9ah~ml~lardl. 306 

Rus Hiikiimeti, bu yondeki politikalan dogrultusunda ayaklanarak huzursuzluk 

9lkarmalan i9in bolgedeki Kiirtleri tahrik ve te~vik etmekteydi. Rusya, reformlar 

vasItaslyla Tiirkiye Ermenileri iizerinde kontrol tesis etme projesinin ba~anslzhga 

ugramasl durumunda, arkasllldan kendi asker! miidahalesinin gelecegi ~ekilde Kiirt 

isyanlanm ba~latmak iizere gerekli hazlrhklan da yapml~tI307 Bolgede yogun bir 

~ekilde faaliyet gosteren Rus ajanlan, "Ermeniler baglmslzhk yoniinde miicadeleye 

baijladzlar, siz neyi bekliyorsunuz" ~eklindeki tahriklerle, Kiirtleri de aym ama9 

ugrunda harekete ge9irmeye 9ah~ml~lardl. 308 

Asllllda, reform maskesiyle Osmanh biinyesindeki Ermenilerin saiidetleri i9in 

9ah~lyor goriinen Rus politikasllllll asIi amaCl, Dogu Tiirkiye'deki Ermenileri devamh 

olarak katliam tehdidi a1tlllda tutmaktl. Zirii, boyle bir durum Rusya i9in hayati derecede 

onem ta~lyan bir bolgeye miidahale bagiamlllda kullanabilecegi 90k elveri~li bir 

diplomatik bahene idi. Zaten Ermeniler ve Kiirtler arasllldaki huzursuzlugun farklllda 

olan Rusya, onlann arasllldaki bu durumu koriiklemek yoniinde onemli 9abalar 

harcayarak, Osmanh Devleti'ne kar~l bir giivensizlik ortaml yaratl. Oyle goriiniiyor ki, 

305 
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Davison, "TIle Armenian Crisis, 1912-1914", s.185.1. Diinya Sava~l, Rusya'ya bu askeri planlanm 
uygulama yoniinde biiyiik bir flrsat saglayacak ve sava~m ilk yil1annda Dogu Anado1u 'nun 
stratejik noktalan Rusya tarafindan i~gal edilecektir. 
Davison, "The Armenian Crisis, 1912-1914", s.185. 
Somakian, Armenia and the Great Powers, s. 49. 
Nunn, Great Britain and the Armenian Crisis, 1912-1914, s.70. 
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Rusya'mn bu yabalan Ermeni ve Kiirtlerin hiikiimete kar~l dii~manhklanm artlrarak 

biiyiik bir ba~an kaydetmi~ti. 309 

Bu iy ve dl~ politik degerlendirmeler l~lgmda harekete geyen Rus Dl~i~leri 

Bakam Sazanov, artlk Ermeni sorununun sponsorlugunu yapmaya kendini hazlr 

hissediyordu. Sazanov, bu yondeki politikasml oncelikle bir yOk Ermeninin bagh 

oldugu Gregoryan Kilise'sinin ba~mda bulunan Katalikos George V vasltaslyla 

uygulamaya koydu. Katalikos 'un Rusya slmrlan iyerisinde, Eymiadzin' de bulunmasl, 

onun hareketleri iizerindeki Rus etkisini kolayla~tJran bir faktor idi. Aynca, 1905'den 

beri Rus Ermenisi Gregoryanlann Rusya'ya kar~l sadakatkar bir tutum izlemeleri ve 

George V'in de bu ruhun onciiliigunii yapml~ olmasl, Rus politikalanndaki Rus-Ermeni 

i~birligini kolayla~tlran ba~ka bir etkendi. George V, bir yandan Tiirkiye'deki 

karde~lerine yardlm iyin resmen <;:ar Hiikiimeti'ne ba~vururken/IO diger taraftan Ermeni 

durumunu Avrupa'ya sunmak ve Rus denetimi altmda bir reforma batl kamuoyunu 

hazlrlamak amaclyla Bughos Nubar Pa~a3i1 ba~kanhgmda bir delegasyon olu~turdu. 

Katalikos'un bu dii~iinceleri, Rus <;:an tarafmdan uygun bulundu ve Nubar, 1913 yill 

boyunca Avrupa'da bu i~le ugra~tl.312 

Bu arada Almanya'mn Osmanh Devleti iizerindeki etkisi ve Dogu Anadolu'daki 

faaliyetleri, Ruslann Ermenilere ili~kin politikalannm ivme kazanmasmda oldukya 

etkili oldu. 1913 yilmm ortalannda bir yok Alman vatanda~mm Dogu Anadolu'da gezi 

ve ticaret amayh ba~lattJklan misyonerlik faaliyetleri, Ermenilerin bulunduklan 

bolgelerde okullar aymak ve onlan Rusya aleyhine yevirmek gibi bir potansiyele 

ula~ml~tJ. Aynca Van'daki Alman konsolosu, 1913 yill boyunca daha aktif bir ~ekilde 

yah~maya ba~larken Berlin, Erzurum'da yeni bir konsolosluk aymak iyin gerekli 

hazlrhklan yapmaktaydl. 3\3 Rusya, bu noktada bir an evvel meseleye aglrhgml koyma 

ihtiyacl hissetti. 
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Somakian, Armenia and the Great Powers, s.50. Kiirt isyanlan ve Kiirt-Enneni 9au~masmda 
Rns politikalanmn rolii hakkmda aynnuh bilgi i,in bkz. Somakian, Armenia and the Great 
Powers, s.49-57. 
Katolikos, bu ba~vurusunda Tiirkiye'de ya~ayan Ermenilerin Rus "protektorasl" aluna ahmnasml 
talep etmWir. (Yerasimos, MilIiyetler ve Smlrlar, s.130.) 
Boghos Nubar's Papers and the Armenian Question, 1915-1918, Documents, Edited and 
translated by Vatche Ghazarian, Waltham, USA, 1996, s.xIX. 
Davison, "TIle Armenian Crisis, 1912-1914", s.186. 
Nuun, Great Britain and the Armenian Crisis, 1912-1914, s.72-73. 
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Rusya'nm I. Diinya SaVa~l esnasmda Ermenilere y6nelik tutumlan da bu 

vervevede geli~mi~tir. Ermeniler ise Rusya'nm bu politikasmm pek farkmda degillerdir. 

Ermenilerin g6zleri ancak i~ i~ten gevtikten sonra, I. Diinya Sava~l esnasmda Rusya'mn 

Dogu Anadolu'yu i~gal etmeleri ile avtlacakttr. B6lgede bir Ermeni yapllanmasma izin 

vermeyen Rusya, Ermenilerin b6lgeye yerle~mesine kar~l Vi kiP, Dogu Anadolu' da i~gal 

ettikleri topraklan dogrudan Rusya'ya baglayacak ~ekilde kolonile~tireme faaliyetlerine 
. . k' 314 

glfl~ece tlr. 

I. Diinya Sava~l'ndan 6nceki son Ermeni reform programl da, 6ncelikle Dogu 

Anadolu'da hakim duruma gevecek bir niifuz alam olu~turma y6niinde, sonra da askerl 

i~gale bir zemin yaratacak ~ekilde Rusya tarafmdan ortaya atllml~ttr.315 DolaYlslyla, I. 

Diinya Sava~l Yillannda b6lgede trajik olaylann ya~anmasmm temel sebebi olan 

Rusya'mn Osmanh Ermenilerine y6nelik bu politikasl ve bu politikanm farkmda 

olmayan Ermeni i~birlikvilerinin hareketleri ba~ta Almanya ve ingiltere olmak iizere 

Avrupah devletler tarafmdan biiyiik bir ilgi ve endi~e ile kar~llanml~tlr. 

2. Rusya'nm Ermeni Politikasl Kar~lSlnda ingiltere'nin Ermeni Sorununa 

Yakla~lml 

ingiltere, prensip olarak Rusya'mn Ermenileri kullanarak Dogu Anadolu'yu 

ilhiik etmesine kaql idi. Bu yiizden Rusya'nm Dogu Anadolu'ya miidahalesine bir 

bahane yaratacak Ermeni huzursuzlugunun giderilmesi ivin l877'den beri reform 

programlannm 6nderligini yapml~tl. Bu yonde hareket eden ingiltere, konsolos 

raporlanndan Ermeni huzursuzluklannm bizzat Rusya tarafmdan k6riiklendiginin de 

farkmdaydl. DolaYlslyla Ermeni sorunu hakkmdaki gervek Rus niyetleri, ingiliz 

diplomasisinin yabancl oldugu bir konu degildi. 1907 de yapllan ingiliz-Rus Anla~masl 

dahi iki gUv arasmdaki bu rekabete son noktaYl koyamaml~tl316 
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Somakian, Armenia and the Great Powers, s.107. 
Rusya'mn Kafkas Valisi Da~kov, Rus Can II. Nikola'ya gonderdigi bir telgrafta; Rusya'nm 
Osmanh Ermenilerinin ~ampiyonlugunu yapmasl gerektigini, bunun Rusya'mn ~lkarma oldugunu, 
Rus Hiiktimeti 'nin Enneni reformunun oncilliigtinii yapmamasl durmnunda, Ennenilerin Batl 
niifuzu altma girecegini ve bunun da Rus prestijine zarar vererek telafisi imkiinSlz sonu~lar 
doguracagml belirtiyordu. (Somakian, Armenia and the Great Powers, s.47.) 
Joseph Heller, "Britain and the Annenian Question, 1912-1914: A Study in Realpolitik", Middle 
Eastern Studies, XVIII, (January, 1980), s.3. 
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1912'de, I. Balkan Sava~l esnasmda Osmanh Devleti'nin kaql kar~lya kaldlgl 

feliiket, bu devletin Asya topraklannm kaderini tekrar giindeme getirdi. Bu durum, aynr 

zamanda payla~lm noktasmda biiyiik giiylerin yatI~ma siirecini de hat safbaya soktu. Her 

ne kadar Londra'daki Dl~i~leri yetkilileri Osmanh Devleti'nin toprak biitiinliigiinii 

desteklemeye devam ediyor olsalar da, onlar da artlk bu politik tutumun bir yoziim 

olmadlgml fark eder olmu~lardl. 317 

Rusya'nm, 1912'nin son aymda Ermeni reformu konusunda Osmanh Devleti 

iizerinde bir baskl olu~turarak tehdidkiir bir tutum sergilemesi sonucu reform konusu 

tekrar giindeme geldi318 Ancak Rusya'nrn Ermeni politikasl ve Ermeni sorununa kar~l 

artan ilgisi, ingiltere'nin gOziinden kaymadl. 

Bu arada ingiltere'nin istanbul'daki Biiyiikelyisi'ne ve onun araclhgl ile de 

ingiliz Dl~i~leri Bakanhgl'na, Anadolu'daki ingiliz konsoloslanndan bolgedeki Rus ve 

Ermeni psikolojilerini aylkhga kavu~turur raporIar gelmeye ba~ladl. 

Van Konsolosu 1. Molyneux-Seel, 6 Arahk 1912'de istanbul'daki ingiIiz 

Biiyiikelyisi G. Lowther'a ilettigi bilgide; Rusya'mn bolgedeki Hlristiyanlan koruma 

bahanesiyle Dogu Anadolu'nun bazl bolgelerini i~gal etme olaslhgmm ve bolgede buna 

yonelik soylentilerin oldukya arttIgml ifade ediyordu. Konsolosun belirttigine gore; 

Ta~nak Komitesi, Rusya'nm bu miidahalesinin bir an evvel geryekle~mesi iyin 

Ermenilere yonelik bir hareketlenme olu~turacak ~ekilde, bolgede tahrik faaliyetlerini 

artlrml~tl. Herhangi bir kan~lklrk ylkmaSl durumunda dogrudan Ta~naklar sorumlu 

tutulmahydl. 319 

Bolgedeki ge1i~meleri aktarmaya devam eden Konsolos 1. Molyneux-Seel, 

"Birjavoe Vedomosti" Gazetesi'nden bir Rus muhabirin 1913 Mart'mda, Bitlis ve 

Diyarbaklr'a giderken Van'a ugradlgml ve bu ziyaretin bolgedeki Ermeniler arasmda 

biiyiik bir heyecana sebep oldugunu belirtiyordu. Van'da prensler gibi kar~llanan bu 

Rus muhabir, halka yonelik yapml~ oldugu uzun bir konu~masmda, Rusya kamuoyunun 

ve Rus Hi.ikiimeti'nin Tiirkiye'ye ve Ermeni sorununa kar~l tavlr degi~ikliginin 
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Heller, "Britain and the Armenian Question, s.3-4 
Nunn, Great Britain and the Armenian Crisis, 1912-1914, s.55; Yerasimos, MilliyetJer ve 
Smlrlar, s. 130-13 I. 
lOR, LlPSIlO/345, P. 24611913: "Kurdish and Armenian Affairs", Vice-Consul Molyneux-See! 
to Sir G. Lowther, No: 15, Van, December 6, 1912. 



84 

sebeplerini aYlklaml~tJ. Rus muhabir, Balkan Sava~I'ndan sonra, Turkiye'nin aS11 

giicunii Dogu'da, Rus slmrlannda yogunla~tJracagml, bu yUzden Rusya'nm "isliim 

fanatizmine" kar~1 kendisini koruyabilmesi iyin bir bariyere ihtiyacI oldugunu ve bu 

bariyeri de ancak fiziksel olarak gUylu bir Ermeni milletinin olu~turabilecegini ifade 

etmi~ti. 320 

Bu arada Anadolu'nun giiney bolgesindeki Ermeni ihtiliil komitelerinin 

faaliyetleri de oldukya artmaya ba~ladl. i~in dozunu kaylran bazl Ermeniler, Nisan 

1913'de Adana ve iskenderun'daki ingiliz konsolosluklanna ba~vurarak ingiltere 

tarafmdan Kilikya bolgesinin i~gal edilmesini istediler321 Aym ay iyesisinde The Times 

Gazetesi, ingiliz kamuoyunu muhtemel olaylara hazlrlamak istermi~cesine Adana'da 

Anti-Hlristiyan hareketlenmelerin olduguna dair makaleler yaymladl.322 GOri.inen a ki; 

Balkan olaylan ile heyecanlanml~ olan Londra'daki Ermeniler ve destekyileri de i~lerini 

yok iyi yapmaktaydIiar. 

Bu noktada 1913 Nisan ayl iyerisinde Londra'da, ingiliz-Ermeni Komitesi 

onderliginde Ermeni sorununu gori.i~mek uzere Franslz, Alman ve isvey Milll Ermeni 

Delegasyonu ile Boghos Nubar ba~kaniIgmdaki Ermeni Milll Delegasyonu'nun 

katJiImlyla geryekle~en bir konferansta onemli kararlara vanldl. Oyle ki; Turkiye'deki 

~artlann degi~mi~ olmasl, artlk 1895 reform taslagmm uygulanabilirligini ortadan 

kaldlrml~tJ. Konferansa katIian delegeler, Balkan sava~larmdan sonra Ermeni 

sorununun yoziimiine yonelik propagandalarla hukumetleri uzerinde baskl unsuru 

olu~turma yonunde bir karar aldllar. 323 

Rusya'mn OsmaniI Ermenilerin tahrikleri yanmda Ermenilerin sablrslzhklan ve 

Avrupa'daki propaganda faaliyetleri bu noktalara ula~ml~ iken ingiliz Hukiimeti, 

Ermeni sorununun Balkan problemleri halloluncaya kadar ertelenmesi taraftanydl. 

Cunku, bu mada Ermeni sorununun ortaya atdmasl ingiltere iyin Asya Turkiyesi' nin 
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lOR, UPS110/345, P. 1788/1913: "Kurdish and Armeuian Affairs", Vice-Consul Molyneux
Seel to Sir G. Lowther, No: 5, Van, March 10, 1913; PRO. FO. 37111773/16735, "Russia and 
Amlenia" April 12, 1913. 
PRO. FO. 371/1773/16736, Sir G. Lowther to Sir Edward Grey, No: 279, April 5, 1913. 
The Times, April 26, 1913; The Times, April 28, 1913; PRO. FO. 371/1773/19502. 
PRO. FO. 37111773119706, Report 0/ the Conference on the Question 0/ Armenia, held in a 
Committe Room a/the House a/Commons, London, on Friday, April 25,1913. Bu konferansa 
Almanya delegesi olarak Dr. J. Lepsius kat!lnu~tl. 
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payla~llmasl anlamma geliyordu. ingiliz politik yevrelerinde Dogu Anadolu'nun Rusya 

tarafmdan i~galine arttk bir an meselesi olarak bakilmaktaydl. 324 

Ancak ingiitere'nin bu tutumu Rusya'nm ekmegine yag siirecek bir nitelikteydi. 

Rusya, kendi reform programmt Osmanlt Devleti'ne sunabilir veya bolgedeki asayi~i 

koruma bahanesiyle birkay Rus birligini Dogu Anadolu'ya gonderebilirdi. Bu noktada 

sesini yiikseiten devlet ingiitere'den ziyade Almanya oldu. <;:iinkii, Osmanlt Devleti'nin 

toprak biitiinliiguniin bozulmasl, Alman ekonomik imtiyazlanna biiyiik bir darbe 

vuracaktl. 325 

Bu arada Osmanlt Hiikiimeti'de harekete geyerek, muhtemel Rus miidahalesini 

onlemek iyin reform planlanm degerlendirmeye ba~ladl. Bu planlardan biri Araltk 

1912' de tasarlandl. Mart 1913 'te ise viHiyet yonetimleri tekrar diizenlenerek viliiyetlere 

yerel yonetimler kapsammda onemli haklar saglandl. 326 

ingiliz Dl~i~leri Bakam Grey, Osmanh Hiikiimeti'ne Anadolu'daki reformlan 

devam ettirmesi iyin zaman tanmmaSl taraftanydl. Balkan Devletleri ile Tiirkiye 

arasmda ban~ anla~masl imzalanmcaya kadar Ermeni sorununun ate~lenmesi uygun 

goriilmiiyordu. 327 

Bununla beraber Nisan 1913'de, Ermeni Patrikhanesi ve Ta~nak Komitesi'nden 

reform programlanmn taslagml alml~ olan Rus Elyiligi, kendi reform programl iizerinde 

baskl olu~turmaya ba~larken Osmanh Hiikiimeti, MaYls ayl ba~larmda ingiltere'ye 

miiracaat ederek, Ermenilerin ya~adlklan bolgede uygulanacak olan Osmanlt reform 

paketine ingiliz uzmanlannm yardlm etmesini istedi. Dogu'daki 6 viliiyette ingiliz 

komutasl aitmda bir jandarma giiciiniin kurulmasl ve valilere yardlmcl olmak iizere 

bolgeye ingiliz miifetti~ler atanmasl onerildi. 328 
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Kirakossian, British Diplomacy and the Armenian Question, s.314. 
Nunn, Great Britain and the Armenian Crisis, 1912-1914, s.74. Almanya'da yaymlanan 
Deutsch-Asiatische Gesellschaft, g32etesi "Rus AY1Sl Ermeni Bah jsliyor" ba~hgJ. altmdaki 
degeriendinneleriyle Rus politikasma biiyiik bir tepki g6steriyordu. Dahasl, Enneni olaylanm 
ya!l~mnak i9in Almanya, Osmanh'YI I. Diinya Sava~t'na sokacak olan sava~ gemisi Goeben'i 
Mersin Limanl 'na gondenni~ti. (Davison, "The Annenian Crisis, 1912-1914", s.187.) 
Davison, "The Armenian Crisis, 1912-1914", s.188. 
BDOW, XII, s.424. 
British Documents on Foreign Affairs: Report and Papers from the Foreign Office 
Confidential Print, Part: I, Series: B, The Near and Middle East, 1856-1914, VolnOle: 20, Editor: 
David Gillard, Her Britannic Majesty's Stationary Office, 1985, s. 432: BDOW, XII, s.430. 
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Mallet' in, bu teklifin reddedilmesi durumunda Osmanh Devleti'nin Berlin'e 

daha slkl baglanacagl yoniindeki uyanlanna ragmen329 Tiirk teklifi, ingiltere, Rusya ve 

Fransa'mn arasml a9ma yoniinde bir giri~im olarak algllanarak ingiliz Dl~i~leri Bakam 

Sir Edward Grey tarafmdan reddedildi. 330 

Osmanh Devleti, ingiltere'ye bu teklifi gotiiriirken yakla~an sava~ ~artlan 

igerisinde olu~an yeni gii9 dengesini hesaba katml~ goziikmiiyordu. Zira, ingiltere, 

Mezopotamya'daki 91karlanm giivenceye alma kar~lhgmda "bir liitilfda bulunarak" 

sorunu Ruslara devretmeye daha slcak bakar bir hale gelmi~ti. Londra, Osmanh'nm 

yapml~ oldugu bu oneriyi Rusya'ya iletirken, ingiliz Dl~i~leri Bakam Grey, "Rus 

meslekta~mm konuyla ilgili 90ziimiin bulunmasmda sorumlulugu iistlenmesini 

memnuniyetle kar~lladlglm" a91kladl.331 

ingiltere, ilk planda Osmanh'nm teklifine olumlu yakla~masma ragmen, bu 

durumdan bir an evvel Rusya'yl haberdar etme geregi duymu~tu. <;:iinkii ingiltere, kendi 

yetkililerinin birden bire Rus smmnda goriinmeye ba~lamasml Rusya'ya a91klamakta 

zorluk gekebilirdi. Durum Rusya'ya a91klanmca Rus tarafmdan biiyiik bir giiriiltii koptu. 

Rusya, slmrianna yakm bir bolge i9in gegerli olan Ermeni reform programlannda asia 

ikinci planda kalamazdl. XIX. yUzyIidaki dengeler artlk degi~mi~ti. Rusya, bu sorunun 

kullanma potansiyelinde ve sonucunda da meyvelerini toplama siirecinde bizzat 

bulunmak istiyordu. Zaten kendi biinyesinde bulunan Ermenilere de bu konuyla 

ilgilenecegine dair bir soz vermi~ti. ingiltere ise 1. Diinya Sava~l'na yakla~llan yIilarda 

Rusya'nm arkada~hgml kaybedecek bir risk alacak durumda degildi. 332 

ingiltere, aslmda niifuz bolgesi olarak Dogu Anadolu'yu hi9 dii~iinmemi~ti. 

Klbns ve MlSlr'a yerle~erek imparatorluk yolunun bek9iligini bizzat kendisi iistlenen 

ingiltere i9in artlk Basra Korfezi ve Mezopotamya olduk9a cazip geliyordu. Ancak bu 

bolgelerle ilgili bir taklm diizenlemeleri -petrol ve imtiyaz anla~malan- yapmadan 

Osmanh Devleti'nin bir oldu bitti ile par9alanmasma da slcak bakmlyordu. Balkan 

Sava~lan esnasmda Ermeni sorununun giindeme getirilmesine ingiltere'nin slcak 

bakmamasmm temelinde de bu nokta yatIyordu. Ancak artlk Osmanh Devleti'nin 
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Heller, British Policy Towards the Ottoman Empire, s.85. 
BDOW, XII, s.447, 471; Nassibian, Britain and the Armenian Qnestion, s.14. 
Yerasimos, Milliyetler vc Smlrlar, s.13l. 
Davison, 'The Armenian Crisis, 1912-1914", s.189. 
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dagllma siirecini geleneksel politikalarla durduramayacagml anlayan ingiitere, yava~ 

yava~ kendi niifuz bolgelerine yonelik yah~malanm hlZlandlrml~ ve sonuyta XIX. 

yiizyilda Rus hegamonyasmdan kurtardlgl Ermeni sorununun kullamlma potansiyelini 

tekrar Rusya'mn avuylanna blrakml~tl. ingiitere'nin XIX. yiizYlldaki Ermeni sorununa 

yonelik tavnm bu seferde, Osmanh ile sava~a beraber girecek olan Almanya, 

A vusturya-Macaristan ve hatta italya siirdiirmeye yah~acaktl. 

Bu Slralarda ingiliz Biiyiikelyisi'nin yapml~ oldugu bir oneri, adeta 1. Diinya 

Sava~l esnasmda miittefikler arasmda yapllan gizli anla~malann izlerini ta~lyordu. 

Lowther, Tiirkiye'nin Asya topraklarmm dort sorumluluk bolgesine aynlmasml 

onererek, bu alanlan ~oyle tespit etti; Rusya: Ermenilerin bulunduklan viliiyetier, 

ingiltere: Mezopotamya, Fransa: Suriye, Batl Anadolu ve Almanya: Adana. 333 

ingiltere, Osmanh'mn paryalanmasl durumunda kendi menfaat alanlanm 

belirlemi~ gibi gOriiniiyordu. DI~i~leri ajandasmda Dogu Anadolu yoktu. Redef 

Mezopotamya; Basra Korfezi ve petrol idi. 

Ermeni sorununa yonelik ingiitere'den ye~il l~lgm sinyallerini alan Rusya'mn 

konu ile ilgili yOziim onerisi, istanbul'da bulunan biiyiik giiylerin biiyiikelyilerinin 

katllacaklan bir konferans toplamak oldu334 Alman ve Avusturya hiikiimetieri, 

istanbul'da yapilmasl tasarlanan bu konferansa, Osmanh Riikiimeti'nin de temsil 

edilmesini onerince, "Tiirkiye temsilcisinin toplantlya kaulacagl haberinin Ermeniler 

arasmda derin bir memnuniyetsizlik yaratacagl" gerekyesiyle Rusya bu oneriye kar~l 

Ylktl. 335 Ruslar konferansta kendi reform programlan iizerinde karara vanlmasl iizerinde 
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BDOW, XII, s.448; Heller, British Policy Towards the Ottoman Empire, s.86; Kirakossian, 
British Dilliomacy and the Armenian Question, s.318; Heller, "Britain and the Annenian 
Question", s. 9. Lowther'in yapml~ oldugu bu oneri Almanya bir tarafa blrakllIrsa, I. Diinya Sava~l 
esnasmda, 1916' da ingiltere, Fransa ve Rusya arasmda Osmanh topraklarnnn payla~muna yonelik 
yapilacak olan Sykes-Picot Anla~masl'nm i~rigi ile bire bir ortii~mektedir. DolaYlslyla, sava~a 
kadar Ermeni sorunu ve reformu maskesi altmda yiiriitiilen emperyalist politikalar yine gizli 
anla~malarla da olsa ger,ek goriinii~lerine ancak Diinya Sava~l yillannda kavu~acakl1r. 
ingiltere, 9 Haziran 1913'te Rusya'mn reform konusunun biiyiik gii,ler arasmda tarl1~i1masl 
yoniindeki istegini resmen kabul ediyordu. (Nunn, Great Britain and the Armenian Crisis, 1912-
1914, s.85.) 
BDFA, I, Volume: 20, s.433; Yerasimos, Milliyetler ve Slmrlar, s.132. Rus diplomasisi bu 
konferans esnasmda Dogu Anadolu'da tekelci bir ~ekilde hakimiyet kabiliyeti elde etmeye 
,ah~nu~, bu konuda kar~sma her defasmda Almanya ,iknu~trr. (Davison, "The Armenian Crisis, 
1912-1914", s.190.) 
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IsrarCl bir politika uygulaml~lardl.336 Neticede adl ge\=en konferans, 3 Temmuz'da 

toplandl. Almanlarla Ruslann ortak onerisi dogrultusunda, Do gu vila yetIerine iki 

Avrupah genel miifetti~ atanmaSl ve Ermenilerin, vilayet meclislerinde %50 oranmda 

temsil edilmeleri yo lunda bir karara vanldl. 337 

Olduk\=a uzun siiren tartl~malardan sonra, bu program 8 ~ubat 1914'de Osmanh 

Devleti ile Rusya arasmda yapllan bir antla~ma ile Osmanh Hiikiimeti tarafmdan kabul 

edildi338 Birka\= ay sonra, "yeni Ermenistan'l olu~turmakla gorevlendirilen" bir 

Norve\=li ile bir Hollandah, bolgeye miifetti~ olarak atandIlar. 339 

Bu ant1a~ma yaplhrken hem Rusya, hem de Osmanh Hiikiimeti bir ~ekilde 

uzla~lcl bir politika izlemi~ti. Osmanh Hiikiimeti, dl~ kontrolii asgari seviyede tutarak 

Ermeni tahriklerini bir miiddet daha dizginlemeyi ba~ardl. DolaYlslyla onemli bir 

potansiyel olarak Ermenilerin kullamlmasl sonucu imparatorlugun adl bir payla~lmlmn 

oniine geyiIdi. Rusya ise \=ok gerekli gordiigu Dogu Anadolu'da niifuz bolgesi 

olu~turma plamm tam olarak geryekle~tiremediyse de, bir giiy olarak on plana \=lktl. 

Aynca reformlann onciiliigunii yapml~ olan Rusya, kendi Ermeni unsurlanm yatl~tIrdl. 

1914'deki Tiirk-Rus AntIa~masl Osmanh Ermenileri tarafmdan da biiyiik bir 

zafer olarak algIlandl. Bu zaferin ozellikle Rus diplomasisine ait oldugu dii~iiniiliiyordu. 
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Rus reform plamrun yaratlclsl, istanbul Rus Elyiligi Terciimam Mandelslam idi. Bu programa gore, 
Ermenilerin ya~adlklan 6 vilayet tek bir bolge ve ba~mda da genel bir vali olarak birle~tiriliyordu. 
(BDFA, I, Volume: 20, s.433.) Rus plamna kar~lhk olara!<, Osmanh Hiikiimeti tarafmda ortaya 
koyulan planda ise Ermenilerin ya~adlklarl vilayetIer iki bOliime aynhru~tl. (Davison, "The 
Annenian Crisis, 1912-1914", s.191.) Alman Biiyiikelyisi Wangenheim, Rus planml Tiirk 
hakimiyetine vurulan bir darbe ve Anadolu'nun payla~Ilmasl sinyalleri olarak algIladl. Ona gore; 
boyle bir yapIlanma Rus ilhiikl ile ayru anlama geliyordu. Ashnda Rus planl da bir Enneni 
otonomisi yaratmak iizere lasarlamm~tl. Hatla Rusya, bu otonominin ba~1llda bir Rus valisi gonnek 
taraftarlydl. Ermeniler de, sadece Rus denetiminde olan bir reform planmdan yana idiler. Bu 
durumun farkmda olan ingiliz Dl~i~leri Bakanl Grey, bir noktaya kadar Almanya'Yl destekler silik 
bir profil yizdi, kIsmen de Rusya 'Yl destekledi. Hem Rusya, hem de Almanya ile ili~lerini 
telIlikeye atmak istemeyen ingiltere, Rusya ile Almanya arasmda uzla~tncl bir politikaya ba~vurdu. 
(Kirakossian, British Diplomacy and the Armenian Question, s.321; Nunn, Great Britain and 
the Armenian Crisis, 1912-1914, s.123.) ingiltere, artlk Ermeni sorunu ile ilgili tartl~malarda ba~ 
rollerde pek fazla gOriinmek istemese de Osmanh'run paryalanmaslrun Hindistan Miisliimanlan 
iizerinde yapacagl etki, ingililiz Dl~i~leri'nin akhru me~gul ediyor gibi idi. (Davison, "The 
Armenian Crisis, 1912-1914", s.190-191; Heller, "Britain and the Annenian Question", s.lO-
11,13.) 
BDOW, XII, s. 531-532; Yerasimos, Milliyetler ve Smlrlar, s.132. 
BDOW, XII, s. 545-546; Hovannisian, Armenia on the Road to Independence, s.38-39. Osmanll 
Hiikiimeti, bu an1a~maYl yaparak, Rusya'nm Dogu Anadolu'yu i~gal etme yoniinde kullanacajiJ. bir 
bahaneyi bir siireligine de olsa ortadan kaldlrmaYl ba~arml~tJ. (Aram Raffi, "The Annenian 
Question", The Asiatic Review, Volume: XVI, Nos: 45-48, (January-October, 1920), s.106.) 
BDOW, XII, s.548; Yerasimos, Milliyetler ve Smlrlar, s.132. 
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<;:iinkii, 1878'den beri ilk defa340 "Ermeni sorunu", Rusya ile Tiirkiye arasmda ikili bir 

ant1a~ma ile ele almml~tl. DolaYlslyla Berlin Antla~masl ile ingiltere'nin katkllan 

sonucu Rus hegamonyasmdan ylkar!lml~ olan Ermeniler, 1914 antla~masl ile tekrar Rus 

politikalanna hizmet edecek bir duruma ve Rus niifuzu aItma giriyordu. 

ingiltere'ye gelince; 0 da kazanyh idi. Tiirk-Rus Antla~masl Londra'da biiyiik 

bir iyimserlikle kar~!landl.341 Osmanh'ya kar~l politikasl artlk netlik kazanmaya 

ba~laml~sa da bu devletin ani bir ~ekilde paryalamp payla~!lmasl ingiItere iyin hillil 

sakmcah goriiniiyordu. Bu noktada ozeIlikle Hindistan Miisliimanlan'nm tepkileri de 

onemli bir faktordii342 1913 Ylhnda somiirgelerindeki yiiz milyonu a~km Miisliiman 

unsuruyla ingiliz imparatorlugu diinyamn en biiyiik Miisliiman gucunu 

olu~turuyordu343 DolaYlslyla Osmanh-Rus uzla~masl, ingiltere'nin de i~ine geldi.344 

Ancak, I. Diinya Sava~l'mn ylklp, Osmanh Devleti'nin de bu sava~ta yerini 

almasl, bu antla~manm uygulanmasma flrsat vermedigi gibi, Ermeni reform maskesi 

olarak kullamlan Osmanh iizerinde niifuz kurma ve devleti paryalama projelerini ba~ka 

bir platforma soktu. Bu noktada Rusya'nm kendi emperyalist politikalan uygulamaya 

geyerken, bu politikalan tahlil edemeyen Ermeni i~birlikyilerinin bir ma~a 

konumunda,345 "itilaf devletleri'nin kiiyiik miitteflkleri" olmalan; gerek Ermeniler, 

gerekse Tiirkler aylsmdan bolgede trajik olaylarm ya~anmasma sebep olacaktl. 

Sava~ esnasmda bu trajik olaylan da en iyi ~ekilde kendi politikalan yoniinde 

kullanacak olan ingiltere, genel itibariyle XIX. yiizy!lm ba~l ile xx. yiizy!lm ba~lan 

arasmda Yakm Dogu'ya yonelik belirlemi~ oldugu politikalannda ba~anh olmu~tu. 

ingiliz diplomasisi, ingiliz Hiikiimetleri'nin Rusya'nm Bogazlan, istanbul'u ve Dogu 

Anadolu'yu ele geyirme yabalanm biiyiik bir ustahkla engeIlemi~ti. Bu donemde 

ingiItere'nin Ermenilere yonelik tutumlan da bu genel politik yizgi aItmda ~ekillendi. 
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Ayestafanos Antla~masl. 
Heller, British Policy Towards the Ottoman Empire, s.llO. 
Kirakossian, British Diplomacy and the Armenian Question, s.322. 
Nunn, Great Britain and the Armenian Crisis, 1912-1914, s.52. 
Davison, "The Armenian Crisis, 1912-1914", s.196. 
Enneniler sava~ esnasmda goniillii birlik1er o1u~urarak Rus ordulanmn Dogu Anado1u'ya 
girmelerine onciiliik edecek1erdir. (Raffi, "The Annenian Question", s.107.) 



n.BOLUM 
I. DUNYA SAVA~I'NDA iNGiLrERE'NiN ERMENi pOLiriKAsI 

(1914-1918) 

Xx. yiizYllm ba~lannda hlzlanan yatl~ma ve blokla~malann sonucunda 1914'iin 

sonlannda ortaya ylkan 1. Diinya Sava~l'nda ingiltere ve Osmanh Devleti'nin kar~l 

cephelerde yer almasl, ingiltere'nin Ermeni politikasml tamamen farkh bir yeryeveye 

soktu. Sava~ donemi ingiliz politik yakla~lmlanmn bu yeryevesini askerl 

degerlendirmeler belirledi. 

XIX. yiizyJ! boyunca ve Xx. yiizYll ba~lannda, Osmanh Devleti'nin toprak 

biitiinliigiinii korumak eksenli genel ingiliz politikasmda daha yok devlet iizerinde niifuz 

bolgeleri olu~urmak amaclyla baskl unsuru olarak kullamlan Ermeniler, 1. Diinya 

Sava~l ile beraber, genel ingiliz sava~ politikalanna ve bu politikalann ba~anya 

ula~masma katklda bulunacak bir malzeme olarak ortaya YlktIlar. Sava~m ba~lannda, 

ingiliz sava~ propaganda faaliyetleri iyerisinde degerlendirilen Ermeniler; sava~m 

sonuna dogru, bizzat ingiliz asked ve politik yakla~lmlan ile belirlenen ingiliz 

ylkarlannm korunmasl endi~esi iyerisinde Katkasya ve Mezopotamya' da 1 asker! bir giiy 

olarak onemli gorevler iistlendiler. 

Bu noktada Ermeni beklentileri de goz oniine ahmrsa ingiliz-Ermeni ili~kilerinin 

kar~lhkh kullanma ve kullamlma ozelligi sava~ ile beraber en iist noktasma ula~t1. 

1. Diinya Sava~l' m "baglmslz Ermenistan" yolunda nihai hedeflerine ula~mak 

iyin onemli bir fIrsat olarak algllayan Ermenilerin, itiliif devletlerinin "Kiiyiik 

Miittefikleri" halinde sava~m ba~mdan itibaren Osmanh Devleti'ne kar~l cephe almalan 

ve once Rusya, daha sonra da ingiltere ile askerl bir i~birligine girip isyan bayragl 

aymalan sonucunda Tiirk-Ermeni i1i~kileri tarihin en bunahmh donemine girdi. 

Osmanh Hiikiimeti, sava~m heniiz ba~lannda ingiltere, Fransa ve Rusya'ya kar~l 

yiiriittiigii miicadelelerin yok hassas bir doneminde, oldukya artan ve giderek de 

hlzlanacagl yoniinde deliller olan bu iy tehdide kar~l savunma refleksi olarak Ermeni 

Mezopotamya terimi ingilizler tarafmdan Osmanh viliiyetlerinden Musul, Bagdat ve Basra'mn 
tiimii i,in gev~ek anlamda kullamlan bir terim idi. (Margaret MacMillan, Paris, 1919, 1919 Paris 
Bart~ Konferans. ve Diinyay. Dcgi~tiren Alb Aym Hikiiyesi, <;eviren: Belkls Di~budak, Ankara, 
2001, s.387.) 
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komitelerini kapatlp onderlerini goz altma aid!. 01aylann yatI~mamaSl sonucunda da 

imparatorluk bunyesindeki bazl Ermenilerin yerlerini degi~tiren onemli bir karara 

ba~vurdu. Bu karann uygulanma surecinde, imparatorlugun guney bolgelerine sevk 

edilen bazl Ermenilerin kar~Ila~tlgl gUylukler ve bunlardan kaynaklanan insan 

kaYlplan, Ingiliz Huktimeti tarafmdan, Ermenilerin "Hlristiyan kimlikleri" on plana 

ylkanhp Amerika ve Avrupa ve de Asya'da sava~ propagandasl olarak kullamlmaya 

ba~land!. 

Ingiltere tarafmdan, 1915 ve 1916'da Rusya ve Fransa ile Osmanh Devleti'nin 

topraklanm payla~maya yonelik yapllan gizli gori.i~meler ve vanlan anla~malarda; 

Ermenileri, "baglmslz Ermenistan" hayallerine kavu~turacak hiybir duzenlemeden 

bahsedilmez iken, 191Tde Bol~evik IhtiliUi ile Rus ordusunun dagIlmaya 

ba~lamasmdan sonra Ermeniler, gerek Ingiltere'nin Hindistan yolunu korumak, gerekse 

bir Pan-Turk hareketini engellemek amaclyla Kafkas cephesini Turk ve Almanlara kar~l 

savunmak uzere ingiltere tarafmdan on plana Ylkanld!. Ingiltere'nin Ermeni 

beklentilerini kar~llaylp, onlarm sava~ kabiliyetini artIrmak yonunde Ermenilere verdigi 

ye~itli vaatlerle, "baglmslz Ermenistan" projeleri gundeme getirilmeye ba~land!. 

Hayallerine ula~ma noktasmda artlk Rusya'dan ziyade Ingiltere'yi aSll yardlmcl dl~ gUy 

olarak goren Enneniler ise, Ingiliz sava~ politikalanna onemli katkIlar saglayacak 

faaliyetlerde bulundular. 

Ingiliz-Ermeni i~birligi surecindeki kar~lhkh beklentiler farkh olmasma ragmen 

Ingiltere, sava~ esnasmdaki tutumu ve Ermenilerin gelecegine ili~kin vaatIeri ile 

"baglmslz Ermenistan"m hayata geyirilmesi noktasmda buyuk sorumluluklar yiiklendi. 

Sava~ donemini kapsayan bu bolumde incelenecek olan Ingiltere'nin Ermenilere 

yonelik politikalan iki ana ba~hk altmda verilecektir. Bunlardan ilki, sava~m gidi~atIm 

buyuk Olyude etkileyen 1917 Bol~evik Ihtiliili'ne kadar surecek olan donem, digeri ise; 

1917' den Osmanh Devleti ile itiliif devletleri arasmda I. Dunya Sava~l 'm sonuylandlran 

Mondros Mutarekesi ile bitecek olan sureytir. 
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I. SA VA~IN BA~LANGICINDAN BOL~EViK iHTiLALi'NE KADAR 

iNGiLTERE'NiN ERMENi pOLiTiKASI (1914-1917) 

A- I. Diinya Sava~I'nda ingiltere ve Osmanh Devleti 

1- Sava~ Oncesi Beklenti ve AraYI~lar 

XIX. yUzyIlm son yeyreginden itibaren yava~ yava~ yollan aynlmaya ba~layan 

Osmanh Devleti ve ingiItere, 1914 yazmda patlak veren 1. Diinya Sava~I'nda kar~lt 

cephelerde yerlerini aldllar. Osmanh Devleti'nin 30 Ekim 1914'de Almanya'nm 

yamnda ingiItere'ye kar~l sava~a girmesiyle Tiirk-ingiliz ili~kileri, tarihindeki tek 

dogrudan sava~ donemine girdi2 

Ashnda Osmanh yoneticileri sava~m hemen oncesinde ingiltere ve Fransa ile 

ittifak yolunda onemli yabalar gosterdiyseler de bunlardan bir sonuy alamadllar. <;:iinkii, 

ingiItere' nin Osmanh Devleti' ne kar~l politikasl, artIk paryalamasma kaymllmaz olarak 
3 . 

bakIlan bu devletten gereken payl almak esasma dayamyordu. DolaYlslyla Ingiltere, 

Osmanh Devleti'nin ittiffik tekliflerine pek kulak asmaml~t1. ingiltere'nin Osmanh 

Devleti'nin toprak biitiinliigiinii savunma noktasmda izledigi politikanm odak noktasl 

Rusya'ya kar~l ~ekillenmi~ti. Oysa, 1907' den beri geli~en ingiliz-Rus ili~kileri 

sonucunda, 1. Diinya Sava~l'nda ingiItere ve Rusya aym cephede yer aldIlar. ingiItere 

iyin yiizYlllardlr Osmanh'mn Bogazlan ve Asya topraklannda ihtirash emellere sahip 

olan miittefik Rusya' nm dii~mam ile bir ittifak anla~masl yapmak elbette uygun 

olmazdl4 

2 

3 

4 

Kiirk,iioglu, Tiirk-ingiliz ili~kileri, s.33. 
Kiirk,iioglu, Tiirk-ingiliz ili~kileri, s.34. Sava~tan hemen once ingiltere ve Osmanh Devleti 
arasmda ingiltere'nin (utumu sebebiyle ya~anan gemi krizi iki devlet arasmdaki gerginligi hat 
safhaya 'lkanru~tl. 0 slralarda iugiliz tersanelerinde Tiirk donanmasl i,in iki sava~ gemisi in~a 
edilmekteydi. Tiirk donanmaslmn en biiydk ve modern gemilerinin bedeli, devletin ~gnSl iizerine 
halk tarafindan 6denmi~ti. Hatta Osmanil Devleti'nin her diizeydeki memurlan, bu gemilerin 
masraflarl i,in ayhklanndan kesinti yapIimaslm dahl kabul etmi~lerdi. Oyle ki, bu gemiler Osmanh 
donanmasmm gurnru olacak ve Rusya 'nm Karadeniz filosuna kar~l bir denge olu~turabilecekti. 
Ancak yaplml tarnarnlanml~ olan gemiler ingiltere tarafindan Tiirkiye'ye teslim edilmedi. Bahriye 
Bakanl Winston Churchill, Tiirk gemilerine Kraliyet Donanmasl tarafmdan el koyuldugunu 
a,lklad!. Gemilerin gelmeyeceginin Tiirkiye'de duyulmasl, ingiltere'ye kar~l biiyiik bir ofkeye 
sebep oldu. Gemilerin ahmnasl i,in har,hklarllu bagl~layan binlerce ogrenci, ingiliz Hiikiimeti 'nin 
bu kararma tepki olarak ydriiyd~ler diizenledi. Olaylar bu 9Cr9Cvede geli~rken, Tiirk-ingiliz 
ili~kileri olduk,a kritik bir seviyeye inmi~ti. (Hopkirk, istanbul' un Dogusunda Bitmeyen Oyun, 
s.82-83; Fromkin, Barl~a Son Veren Barl~, s.44-45.) 
I. Diinya Sava~l'ndan once ingiltere'ye ittif'ak teklifi Maliye Bakanl Cavit Bey tarafmdan yapilnu~ 
ancak ingiliz Dl~i~leri 'nden olunilu bir yamt ahnamanu~l. Aym ~kilde Bahriye Bakam Cemal 
Pa~a'nm Fransa yoniindeki giri~inIieri de sonn,suz kaldl. i,i~leri Bakarn Talat Pa~a, biiyiik bir 
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ingiliz Bahriye Bakam Churchill, 1914 AgustoS'unda Osmanh Devleti'nin 

dii~man olmasmm yararlarma i~aret etmeye ba~laml~l. imparatorlugu paryalama ve bazl 

boliimlerini ilerideki bir ban~ anla~masmda ba~ka iilkelere dagltma flrsallm ele geyiren 

ingiltere, ~imdi bu topraklan yem olarak kullamp italya'Yl ve Balkan iilkelerini kendi 

yanmda sava~a sokabilirdi5 

ingiliz Dl~i~leri'nde Osmanh uzmam olan Sir Mark Sykes'm, 1914 ba~lannda 

Avam Kamarasl'm, "Osmanll imparatorlugu 'nun ortadan kalkmasl bizim de ortadan 

kalkmamlzm ilk adlmldlr" ~eklinde uyarmasma ragmen,6 ingiliz Hiikiimeti, Wellington, 

Canning, Palmerston ve Disraeli tarafmdan ingiltere iyin yararh olduguna inamlarak 

uygulanan Osmanh Devleti'nin toprak biitiinliigiinii korumaya yonelik aSlfhk politikaYl 

yiizy!l geymeden tiimiiyle tersine yevirmi~ti ve eski ingiliz hiikiimetlerinin korumak 

iyin sava~lara girdigi biiyiik tampon imparatorlugu yok etmeye yabalayacaktl7 

ingiliz Hiikiimeti'nin yeni politikasl, Tiirkiye'nin ingiliz korumasl konusundaki 

haklanm kaybettigi kuramma dayandmhyordu. Sava~ karga~asl ic;;inde geleneksel 

ingiliz politikasmm en onemli gerc;;eklerinden biri goz ardl edilmi~ti; Osmanh 

Devleti'nin biitiinliigiiniin korunmasl Osmanh Devleti'nin degil, ingiltere'nin C;;lkarlan 

ic;;indi. 8 

Ote yandan ingilizlerin Osmanh Devleti' ni Ylkma karan, Avrupah giiyler 

arasmda yiizlerce Ylldan beri siire gelen Osmanh sonraSl Orta Dogu'nun payla~lm 

tartl~malanm giindeme getirmi~ti. ingiliz Iiderlerinin kesin bir berrakhkla gorebildikleri 

5 

6 

8 

umutsuzluk i,erisinde ezeli dii~manl Rusya'ya bile ba~rdu. Sonu<;ta Osmanh Devleti'nin sava~ 
i,erisindeki konumunu Alman taraftan Enver Pa~'mn yakla~lmlan belirledi. (Fromkin, Ban~a 
Son Veren Ban~, s.37.) 
Fromkin, BarI~a Son Veren BarI~, s. 64. 
Fromkin, Ban~a Son Veren BarI~, s.66. Osmanh Devleti'nin sava~ pozisyonu hakkmda duyulan 
endi~e sadece Sykes tarafmdan hissedilmemi~ti. Almanya ve Avusturya Macaristan ile itiliif 
devletleri arasmda sava~ deklarasyonundan soma ingiliz Kabinesi 'nde en ,ok sorulan sorulardan 
biri Tiirkiye'nin davranl~mm ne olacajjl idi. Ozellikle Sava~ Bakam Lord Kitchener ye Hindistan 
Bakam Lord Crewe, MlSlr ye Hindistan'daki Miisliimanlann OSmanll Devleti'ne yonelik 
hassasiyetleri iizerinde duruyorlarru. ingiliz Dl~i~leri Bakam Grey dahi miittefiklerin kar~lSlnda 
olan Osmanll Deyleti' nin MiSlf ye Hindistan' da yapacagl etkiyi dii~iinmekten kendini 
altkoyamlyordu. (Nassibian, Britain and the Armenian Question, s.68.) 
Fromkin, BarI~a Son Veren Ban~, s.66. 
Fromkin, Ban~a Son Veren Bar% s.66. 191Tde, ingiliz Ba~bakam Lloyd George, Tiirkiye ile 
sava~ hakkmda ~u degerlendinnelerde bulunmu~tu; "Britanya imparatorlugu i,in Tiirkiye ile 
saya~m ozel bir onemi yardlr. Tiirk imparatorlugu, Dogu' daki biiyiik topraklammzm; Hindistan, 
Bunna, Malaya, Borneo, Hong Kong, Avustralya ye Yeni Zellenda'mn yolunun ortasmdarur." 
(Fromkin, Ban~a Son Veren Ban~, s.277.) 
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tek ~ey ise Osmanh Devleti'nin sava~a girmesinin Orta Dogu'nun yeniden 

biyimlendirilmesi yolunda ilk adlm oldugu idi9 

ingiliz Hiikiimeti, Osmanh Devleti ile olasl bir sava~a bu degerlendirmeler 1~lgl 

altmda bakarken, 1914 Yllmm ortalannda Osmanh Devleti'nin dl~ politikasl yalkantllar 

iyerisindeydi. Bir taraftan ingiltere ve Fransa ile ittifak giri~imlerinden bir sonuy 

alamayan Osmanh Hiikiimeti, diger taraftan Rusya, Bulgaristan ve Romanya ile 

ili~kilerini geli~tirmeye yah~lyordu. Asker! bakimdan Rusya ile ba~a ylkilamayacagl 

yoniinde belirgin gorii~ler vardl. 1o 

Osmanh Devleti'nin dl~ politikada, dayanak noktasmda bir arayl~ iyerisinde 

olmasmm sebebi, XIX. yiizYllm sonlanndan itibaren uluslararasl ili~kilerde giiy dengesi 

politikasmda kullandlgl Almanya ile ili~kilerinin sarsilml~ olmasl idi. 1908 Bosna

Hersek krizinde Almanya'nm miittefiki olan Avusturya'mn bu bolgeyi ele geyirmesi ve 

yine 1911 yilmda Almanya'nm diger miittefiki italya'mn Trablusgarp'l almasl 

Almanya'ya kar~1 bir tepki yaratml~tl. Ote yandan Almanya'nm Rusya ile olan 

ili~kilerine onem verip, Ermeni sorunu ile ilgilenmeye ba~lamasl da Tiirk-Alman 

ili~kilerini olumsuz yonde etkileyen faktorlerdendi. 11 

Sava~m hemen oncesinde Osmanh dl~ politikasmdaki kararslzhgmm bir nedeni 

de; hiikiimet iyindeki gorii~ aynhglydl. Harbiye Nazm Enver Pa~a'mn onderligindeki 

bir grup Almanya ile ittifaktan yana iken, Miiliye Nazm Cavit Bey ve bazl hiikiimet 

iiyeleri ingiltere ve Fransa taraftanydl. Ancak asil amaci Kafkasya iizerinden Tiirk 

birligini geryekle~tirmek olan Enver Pa~a, bu politikasmm zorunlu kildlgl Alman 

ittifiikim elde etmeyi ba~ardl. 12 

9 

10 

11 

12 

Fromkin, Ban~a Son Veren Ban~, s.66. 
Kiirk9iioglu, Tiirk-ingiliz i1i~kileri, s.35. 
Kiirk9iioglu, Tiirk-ingiliz ili~kileri, s.35. 
2 Agustos 1914'te imzalanan OsmanlI-Aimanya ittifak anla~masmda A1manya, OsmanlI 

Devleti'ni 09lii ittif'ak'a baglayarak, Bulgaristan'l da tarafina gekmeyi ve dolaylSlyla da 
Balkanlardaki durumunu saglarnla~tJrmaYI dii~iiniirken (Kiirk9iioglu, Tiir1<-ingiliz i1i~kileri, s.36.) 
Osmanh Devleti'nin ilk plandaki arnaCI Rus tehdidine kar~l koyacak bir dayanak saglamaktl. 
A1manya, Osmanll topraklarlm tehdit edildigi takdirde gerekirse silabla savunma yiikiimliiliigiinii 
iist1ennli~ti. (Fromkin, Ban~a Son Veren Ban~, s.48.) 26 AralIk 1917 tarihli ingiliz gizli istihbarat 
raporuna gore de Osmanli Devleti'nin sava~ ama9lan istanbul, Bogazlar, Dogu Anadolu, 
iskenderun ve imparatorlugun tiim kuzey bolgelerine yonelik hissedilen Rus tehlikesini bertaraf 
edecek ~ekilde tasarlannn~tl. Sava~ doneminde miittefikler arasmda yapllacak olan gizli anla~malar 
Osmanh'run bu endi~elerini haklI 91karacak ma.lliyettedir. (Sala.lli Sonyel, The Great War and the 
Tragedy of Anatolia, Ankara, 2000, s.92.) 
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Almanya ile yaptlgl ittirak, Osmanh Devleti'nin sava~a girmesini 

gerektirmiyordu ve 0 da oncelikle oyle yapt!. Aynca itiliif devletleri de, Bogazlar gibi 

stratejik bir bolgeyi e1inde bulunduran bir devletin kar§l cephede sava~a girmesini 

sakmcah buluyorlardl. 

Burada yine Avrupah giiylerin Osmanh Devleti'ne yonelik birbiriyle yeli~en 

politikalanm fark etmek miimkiindiir. Bir yandan Dogu sorununun halledilmesi 

yoniinde Osmanh'mn sava~a girmesini arzulayan giiyler, diger taraftan da oncelikle 

Miisliiman somiirgelerindeki tepkinin boyutundan endi~e ederek13 Osmanh Devleti'nin 

tarafslzhgml saglamaya yah~ml§lardlr14 Ancak tarafslzhk noktasmda Osmanh 

Devleti'nin ileri siirdiigii istekler ozellikle ingiitere tarafmdan reddedilmi§tir. 15 

2- Osmanh Devleti ile Sava~ Durumu ve ingiltere'nin Sava~ Ama.,:lart: 

De Bunsen Raporu (1915) 

1914 Eyliil'iiniin sonlannda Alman kontroliiniin istanbul' da aglrhkh bir §ekilde 

hissediliyor olmaSI ingiliz Hiikiimeti'ni biiyiik bir ho~nutsuzluga soktu. Artlk 

ingiitere'nin Osmanh Devleti'nin gerek Asya, gerekse Avrupa'daki toprak biitiinliigiine 

yonelik politikasmdan vazgeymesi bir an meselesi idi. 16 Olaylar bir aymazda iken 

Alman sava~ gemilerinin Bogazlan geyerek Karadeniz'de Rus limanlanm ate~e tutmasl 

sonucu 30 Ekim 1914'de Osmanh Devleti, itiliif devletlerine kar~l sava§a girdi. Aym 

giin istanbul'daki Franslz ve ingiliz Biiyiikelyileri, Osmanh Hiikiimeti'nden 

pasaportlannm iadesini istediler ve kendi uyruklarml iilkeyi terke yaglrdtlar. 17 Rusya, 2 

Kaslm 1914'de Osmanh Devleti'ne kar§l sava~ ilan etti18 ingiliz Ba~bakam Asquith, 4 

Kaslm'da artlk Tiirkiye ile sava~ halindeyiz derken/9 9 Kaslm 1914'te Londra'da 

yaptlgl bir konu~mada da sava~m, "Osmanh egemenligi baklmmdan sadece A vrupa'da 

13 

14 

15 

16 

17 

18 

19 

Diger taraftan Hindistan birliklerinin Fransa'ya geyirilmesi noktasmda kullan!lacak olan Slivey~ 
Kanah'na yonelik bir askeri tehdit de ingiltere ve Fransa'Yl railatslz ediyordu. (Nassibian, Britain 
and the Armenian Question, s.68) 
He. PP. LXVm, s.4 
Osmanh Devleti, ingiltere'den kapitlilasyonlann kaldmlmasml, Ege Adalanmn geri verilmesini ve 
Mislr konusunun 9oz6me kavu~turulmasml istemi~ti. (Kiirk9lioglu, Tiirk-ingiliz ili~kileri, s.37.) 
Nassibian, Britain and the Armenian Question, s.69. 
Hopkirk, istanbul'nn Dogusunda Bitmeyen Oyun, s.85 
Sonyel, The Great War and the Tragedy of Anatolia, s.92. 
Fromkin, BarI~a Son Veren Barl~, s.63. 
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degil, Asya'da da dum yam demek oldugunu" iddia ederek,20 ingiItere'nin bu duruma 

hazlrhkh olmasl gerektigini vurguladl 21 

ingiliz Ba~bakam'mn sozlerinden de anla~tlacagl uzere, Osmanh Devleti sava~a 

girince ingiltere, artlk Turkiye'yi paryalama politikasl uzerinde yogunla~ml~tl. Osmanh 

Devleti'ne kar~l sava~m ba~lamasl, Mlslr ve Klbns'taki ingiliz varhgmm durumuna bir 

aylkhk getirilmesini gerektirdi. ingiltere, her iki ulkeyi de ilhiik ettigini aylkladl22 10 

Kaslm 1914 tarihli ingiliz The Times Gazetesi ise, Osmanh Devleti'nin 1. Dunya 

Sava~l'na girmesi ile ilgili degerlendirmeleri, "Yakm Dogu Problemi" ba~hgl altmda, 

Ermeni sorununu da gtindeme getirecek tarzda ingiliz kamuoyuna ~u ~ekilde 

aktanyordu: 23 

"Turkiye'nin sava~a Almanya ve Avusturya'mn bir araCI olarak girmesi byle 

iimit ediyoruz ki, son deja Yakm Dogu 'nun tum problemlerini giindeme getirmi~tir. 

Bunun ilk sonucu, ingiltere tarafindan Klbns'm ilhtikl ve Rus ordusunun "Tiirkiye 

Ermenistam" ve Erzurum 'un kurtanlmasma ybnelik hlZlz bir ~ekilde ilerlemesi 

olmu~tur ... Klbns Sbzle~mesi ile Osmanlz Devleti, Ermeni unsurlarma kanjI 

sorumluluklarml yerine getirmemi~ ve Ermenileri slkmtllz bir pozisyona sokmu~ken, 

Rusya'mn Kajkasya Valisi Vorontzoff-Dashkoff'un Ermenilere ybnelik tutumu oldukr;:a 

iyi bir r;:izgide geli~mi~tir. Turkiye Ermenileri, Kcifkas Ermenilerinin bu durllmlarma 

gzpta ile bakmaya ba~lamz~lardzr ... " 

Osmanh Devleti' nin sava~a girmesi, itiliif devletIerinin nihiii sava~ amaylan ile 

ilgili problemlerin daha kan~lk bir hale gel me sine sebep olmu~tur. Sava~ alam bir 

yandan Orta Dogu'ya kadar uzamrken, diger yandan Osmanh Devleti'nin Asya 

20 

2J 

22 

23 

Fromkin, Ban~a Son Veren Ban~, s. 66. Osmanli Devleti sava~ pozisyonnna bu ~ekilde ge,erken, 
ingiltere ve miittefiklerine kar~l Sultan tarafmdan resmen "Cihiid" ilan edildi. Sultan'm bu ,agrlSl 
Osmanh Devleti'nin biitiin carnilerinde okundu ve biitiin gazetelerde yaymlanru. Ancak, Almanya 
ve Osmanh Devleti, Sultan'm fetvasmm ingiliz ve Rus hakimiyeti altmda ya~ayan milyonlarca 
Miisliimanl kapsarnasml istiyordu. Cihad bayrajil altmda oralarda ihtili\lci ayaklanmalar ba~latmaYI 
ingiliz ve Rus ordusnndaki Miisliiman birliklerin Tiirkiye, ya da miittefiki Almanya'ya kar~l 
sava~mayl reddetmelerini istemekteydiler. Bu nedenle istanbul matbaalannda MlSlr ve 
Hindistan'a, Kafkasya ve Orta Asya'ya ve diger isliim iilkelerine gizlice sokulmak iizere binIerce 
bro~iir hazlrlandl. Eger, Hindistan, MlSlr ve diger ingiliz somiirgelerinde ayaklarnnalar 
ba~latliabilirse, ingiltere'nin sava~tan ,ekilmek zomnda kalacagl dii~iiniiliiyordu.(Hopkirk, 
istanbul'un Dogusunda Bitmeyen Oyun, s.86,88.) 
Nassibian, Britain and the Armenian Question, s.67. 
Fromkin, Ban~a Son Veren Ban~, s.75. 
The Times, 10 November 1914, Tuesday, p. 9. 
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topraklannm payla~ilmasl sorunu itiliif devletIerinin giindemlerini i~gal etmi~tir. 

Ozellikle Osmanh topraklannm payla~lm meselesi, sava~m ba~lamasmdan hemen 

birkay ay soma Londra, Paris ve Petrograd hiikiimetIerinin gizli ama ana giindemlerini 

olu~turmu~tur. 24 

ingiliz Hiikiimeti' nin Osmanh topraklanna yonelik ilgi ve niifuz alanlanm 

belirlemeye ba~lamasl, Rusya'mn kendi niifuz bolgelerini belirleme dogrultusundaki 

baskIlanndan kaynaklanml~tIr. Ba~ka bir ifade ile ingiliz Hiikiimeti'ni Osmanh 

Devleti'nin paryalanmasma ili~kin planlar iyin harekete geyiren ~ey Ruslann istanbul'u 

istemeleridir25 ingiltere, daha somaki ban~ gorii~melerine temel olu~turacak ~ekilde 

ileri siirmeyi tasarladlgl oncelikli tekliflerini tartl~maya ba~laml~tIr. ingiltere'nin Yakm 

Dogu'daki istekleri konusunda ingiliz Hiikiimeti'ne oneri sunmak iizere ingiliz 

Ba~bakam Asquith'in kurdugu Sir Maurice de Bunsen'in ba~kanhgmdaki komite, 8 

Nisan 19l5'de yah~malanna ba~laml~ ve konu ile ilgili raporunu 30 Haziran 1915'te 

ingiliz Hiikiimeti'ne sunmu~tur26 

Bu rapor 1. Diinya Sava~l'nda ingiltere'nin Yakm Dogu'daki toprak arzulanm 

belirlemek iyin yaptIgl ilk giri~imdir. Aynca Lord Palmerston doneminden itibaren 

Tiirkiye'ye yonelik koruyucu ingiliz politikasmdan aynh~m da en somut ornegidir. Bu 

haliyle rap or, 1915'den soma ingiltere ile miittefikleri ve aynca Araplar ve Yahudilerle 

yapIlacak sava~ donemi anla~malan iyin yok onemli bir ons6z olmu~tur27 

Bunsen Komitesi, genel ifadesi iIe payla~lm noktasmda ingiliz onceliklerini ~u 

~ekilde belirliyordu: Basra'nm, Bagdat'm ve Dogu Akdeniz iizerinde bir liman olan 

Hayfa ile beraber Musul Viliiyeti'nin biiyiik bir boliimiiniin ilhiikl ve Basra Korfezi ile 

24 

25 

26 

27 

Aaron S. Klieman, "Britain War Aims in the Middle East in 1915", Journal of Contemporary 
History, Volume: 3, Number: 3, (July, 1968), s.237. 
Fromkin, Ban~a Son Veren Barl~, s.133. 
PRO. CABINET, 27/1, British Desiderata in Turkey in Asia, Report, Proceedings and 
Appendices of A Committe Appointed by the Prime Minister, 1915, s.I-29. De Bunsen 
Komitesi, Nisan ve Haziran aylarl arasmda yapml~ oldugu 13 toplantl sonucunda 29 sayfahk bir 
rapor hazlrI3lm~Ur. ingiliz Milli Ar~ivi Public Record Office'den kopyasl temin edilen British 
Desiderata in Turkey in Asia, ba~hkh bu kabine belgesinde aym z3lnanda komite toplanu 
metinleri, ekler ve Osmanh'nm Asya topraklan iie ilgili ,ok ayrmUh haritalar bulnnmaktadlr. 
ingiliz Kabinesi'ne sunnlan bu gizli beige ve topiantl tutanaklan toplam 151 sayfadlr. 
Klieman, "Britain War Aims in the Middle East in 1915", JCH, s.237. 
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Hayfa arasmdaki demiryolu hattma yonelik ingiliz kontrolii. Komiteye gore; ingiliz etki 

ve kontrolii Akdeniz'den Basra Korfezi'ne kadar geni~ bir bolgeyi kapsamaktaydl 28 

Vine komite tarafmdan boyle bir payla~lmm avantajlan ~u ~ekilde 

a<;aklamyordu: 29 

"Mezopotamya'daki zayif bir yonetim Rusya'mn giineye dogru yayzlmacz 

ihtiraslarzm cesaretlendirir. Bizim bolgedeki varlzgzmzz ise Rus tehdidini 

sInzrlandzracak bir ozelliktedir. Yine bbyle bir payla§zm durumunda Viyana, Sojya, 

jstanbul ve Bagdat vasztaszyla gergekle§tirilmesi dii§iiniilen Almanya 'nIn, Berlin 'den 

Hindistan 'a ula§mayz hayal ettigi yola ve bblgedeki Alman ayrzcalzklarzmn kaderine bir 

son veri lmi§ olur. " 

Mark Sykes'm da bir iiyesi olarak toplantilannda bulundugu Bunsen Komitesi, 

merkeziyetyilikten uzakla~ml~ Osmanh Devleti 'nde be~ biiyiik ozerk viliiyet 

olu~turulmasml tavsiye etmi~ti. Bunlar: Suriye, Filistin, "Ermenistan", Anadolu ve 

Cezire-i Irak (Mezopotamya'nm Kuzeyi ve giineyi) olarak belirlenmi~ti. 30 

Bunsen Komitesi' nin bu raporunu dikkatsizce okuyan bir ki~i, komitenin 

Osmanh topraklannda bir "Ermenistan" olu~turma giri~iminde bulundugunu 

dii~iinebilir. Ancak durum oyle degildir. Gerek bu raporda, gerekse ingiliz Dl~i~leri 

belge1eri ba~ta olmak iizere diger ar~iv materyallerinde aynca ingiliz gazetelerinde 

"Ermenistan"dan kaslt Dogu Anadolu bolgesidir. "Ermenistan" cografi bir bolge ismi 

olarak kullamlmaktadlr. Aynca bu bolge de Tiirklerin, Ermenilerin, Kiirtlerin ve aynca 

az da olsa ba~ka unsurlarm beraber ya~adlklan, bununla birIikte Ermenilerin, 

"Ermenistan" olarak adlandmlan bu bolgede azmhk konumunda olduklan bolgenin 

etnolojik ve tarihi durumu ile ilgili diizenlenmi~ ingiliz istihbarat raporlannda da 

belirtilmektedir31 

28 

29 

30 

31 

PRO. CAB, 2711, British Desiderata in Turkey in Asia, s.11. imparatoluk Savunma Komitesi 
de, 1915 Mart'mda yapml~ oldugu bir toplanuda ozellikle Musul, Bagdat ve Basra'yt Tiirkiye'den 
aynlacak vilayetler olarak belirlemi~ti. Ancak bu bOlgelerin direk olarak Biiyiik Britanya 
tarafmdan illlilk edilmesinin ortaya ,Ikaracagl tepkilerden ,ekinen imparatorluk Savunma 
Komitesi, bu b61gelerde ilhilk yerine mandalkonuna (protectorate) fonnuliiniin uygulanmaslm 
oneriyordu. (pRO. CAB, 24/1, Committe a/Imperial Defence, The War, "The Future Sell/ement 0/ 
Eastern Turkey in Asia and Arabia ", },Jarch 14, 1915, s.5,13.) 
PRO. CAB,2711, British Desiderata in Turkey in Asia, s.28-29. 
PRO. CAB, 2711, British Desiderata in Turkey in Asia, s.24 aynca Harita No: 5. 
PRO. FO. 371/3405/204335, "Historical and Etlmological Notes on the Annenians by DeparliUent 
of Military Intelligence", December 12, 1918, Appendix I, s.8-9. 
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"Ermenistan" dan kaslt konusuna bu ~ekilde aylkhk getirdikten sonra, De Bunsen 

Raporu'nun onerisinde var olan bu bolge ile ilgili dii~ncelere daha yakmdan 

bakildlgmda, raporun bu bolgeyi kaymilmaz bir ~ekilde Rus etki ve niifuz alamna terk 

ettigi ve buradaki yonetim prensiplerini Rusya'mn inisiyatifine blraktlgl gOriilmektedir. 

Bu bolgenin kaderi Rusya'nm tutumuna gore degi~ebilir32 

De Bunsen Komitesi'nin raporunda ortaya koyulan oneriler ingiliz Hiikiimeti 

tarafmdan tam olarak uygulanmaml~sa da, raporun onde gelen bazl ilke ve 

degerlendirmeleri Orta Dogu'daki nihai ingiliz politik geli~imlerine biiyiik bir etkide 

bulunmu~tur.33 Ozellikle daha sonra (1916) gizli anla~malarla be1irlenecek olan 

Mezopotamya ve Filistin'deki ingiliz menfaat bolgelerinin izlerine bu raporda rastlamak 

miimkiindiir. 

Bunsen Komitesi'nin onde gelen iiyelerinden biri olan ingiliz Dl~i~leri Orta 

Dogu uzmam Mark Sykes, 1 Nisan 1915 tarihinde, yakm dostu ve Tiirk yanhsl ingiliz 

Parlamento iiyesi Aubrey Herbert' e ~oyle yazlyordu: 34 

"Mektubundan MId Turk yanlzsl oldugunu anladlm ... Politikan tumiiyle yanlz§. 

Tllrkiye diye bir §ey arllk var olmamalz. izmir Yunanlzlar'lll olacaktlr. Adana italyan, 

Giiney Toroslar ve Kuzey Suriye Franslz, Filistin ve Mezopotamya ingiliz ve geri kalan 

istanbul da dahil Rus ... .. 

Osmanh Devleti, ingiltere ile Mlslr'da, Mezopotamya'da ve <;:anakkale'de 

sava~tl.35 Dort Yll siirecek olan sava~ esnasmda tngiltere ile miittefikleri arasmda 

yapllan gizli anla~malarla Osmanh topraklan menfaat bolgelerine gore payla~lldl. 36 

Ama her nedense Avrupah devletler, yanm yUzyildan beri ilgileniyor goriindiikleri 

Ermeniler hakkmda bu anla~malar siirecinde hiyte comert davranmadilar. 

32 

33 

34 

35 

36 

PRO. CAB,27/1, British Desiderata in Turkey in Asia, s.22. 
Klieman, "Britain War Aims in the Middle East in 1915", JCH, s.250. 
Fromkin, Bafl~a Son Veren Bafl~, s.140. 
Kiirk,iioglu, Turk-ingiliz ili~kileri, s.39. 
J. C Hurewitz, Diplomacy in the Near and Middle East, A Documentary Record: 1914-1956, 
Volume, II, Princeton, New Jresey, Toronta, New York, London, 1956, s.7, 11-12, 18-22,23-25; 
A. J. P. Taylor, English History, 1914-1945, Oxford, 1965, s.50, 70-71; A. J. P. Taylor, "The War 
Aims of the Allies in the First World Wru" Essays Presented to Sir Lewis Namier, edited by 
Richard Pares and A. J. P. Taylor, (London, 1956), s.482-487; Enver Ziya Karal, Osmanlt Tarihi, 
IX, ikinci Me~rutiyet ve Birinci Diinya Sava~l, 1908-1918, Ankara, 1996, s.541-546; Taner 
Baytok, ingiliz Kaynaklarmdan Turk Kurtulu~ Sava~l, Ankara, 1970, s.9-10; Barbara Jean 
Keller, The United States and Armenia, 1914 to 1920: The Armenian Mandate, Master's 
Thesis, California State College, 1969, s.40-41. 
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B- Sava~m ilk YIilarmda Tiirkiye'ye Kar~1 Ermeni HareketIeri ve ingiliz 

Politikasl 

1- Sava~ Oncesi ve Esnasl'nda Ermeni HareketIeri ve Psikolojisi 

Son donemlerde konu ile ilgili yerli ve yabancl ar~ivlerde yapllan yah~malann 

artmasl ve bu yah~malarda ortaya koyulan belgelerin iyerikleri I. Diinya Sava~l 

esnasmda gerek yurt iyinde, gerekse yurt dl~mdaki Ermenilerin, itilflf askerlerinin 

Tiirkiye'ye girmelerini kolayla~tlracak ~eki1de; Anadolu'da, ozeIlikle Rusya'ya smlr 

bolgelerde ve Kilikya olarak adlandmlan <;ukurova bolgesinde Osmanh Devleti'ne 

kar~l genel bir isyan ylkaracak yonde hazlrhklannm oldugunu ortaya koymu~tur. 

ingiliz, Franslz, Rus, Amerikan, Alman, italyan, Ermeni ve Tiirk ar~ivleri Ermeni 

hareket ve psikolojisinin bu yonii ile ilgili kamt olarak ortaya koyulabilecek bir yok 

bilgi ve beIge ihtiva etmektedirler37 

Ozellikle Londra'daki ingiliz Milli Ar~ivi'nde (Public Record Office) Dl~i~leri 

Bakanhgl (Foreign Office) belgeleri arasmda Ennenilerin bu pozisyonunu ortaya 

koyacak belgelerin yogunlugu dikkat yekmektedir. brnegin, Osmanh Devleti' nin sava~a 

girmesinden tam 12 giin sonra, Ermeni Milli Delegasyonu Ba~kam Bugos Nubar, ingiliz 

Dl~i~leri Bakam'na iletilmek iizere kaleme alml~ oldugu bir yazlda, ozellikle <;ukurova 

bolgesindeki Ermenilerin silah ve para yardlml yaprlmasl durumunda, Osmanh 

Devleti'ne kar~l itiliif giiyleri tarafmda sava~abileceklerini belirtmi~tir38 Vine daha 

sava~ ba~lamadan once Ermeni hareketIeri iIe ilgili ingiliz Dl~i~leri belgelerinde aylkya 

rastIanabilir bir durum da, Tiirkiye'ye kar~l muhtemel asker! bir operasyon esnasmda 

ortaya koyulmasl planlanan Rus-Ermeni i~birligidir39 Kafkasya'da, Ruslardan gerekli 

silah yardlmml alml~ olan 60 bin civanndaki Ermeni, sava~m patJak vermesi 

durumunda Tiirklerle sava~maya goniillii bir ~ekilde haZlr beklemektedirler. Bu 

durumda Anadolu'daki ve Tiirkiye'nin genelindeki Ermenilerin de Rus korumasl altmda 

37 

38 

39 

Salahi R. Sonyel, "Tnrco-Armenian Relations and British Propaganda During the First World 
Waf', Belleten, L VIIII222, (Agustos, 1994), s.395. 
PRO. FO. 37112146170404, Mr. Cheetham to Sir Edward Grey, No: 257, Cairo, November 12, 
1914. Ozellikle <;:ukurova biilgesindeki Ermenilerin Sevk ve iskan Karan 'ndan once biilgede 
Tiirkiye'ye kar~l sava~acak goniillil ,eteler kurduklan ve Migenin ingiltere tarafmdan i~gal 
edilmesi i,in arch arkasl kesilmeyen isteklerde bulunduklan youiinde elimizde a~m saYlda iugiliz 
Dl~i~leri belgesi buluumaktadrr. Bu belgeler, bir sonraki iugiliz-Ermeni ili~kileri ba~hg. altmda 
degerlendirilecektir. 
PRO. FO. 371/2147174733, Consul Stevens (Batoum), to Foreign Office, October 29, 1914. 
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"Ermenistan"m baglmslzhgml elde edebilmek iyin ayaklanmalarma kesin olarak 

bakilmaktadlr40 

Konu ile ilgili Tiirk ar~ivlerinde bulunabilecek saYIslz beige ve bilgiler de sava~ 

oncesi, ba~1 ve esnasmdaki Ermeni davram~ ve psikolojisini Rusya ile ortak hareket 

tarzmda ve Anadolu' da isyan hareketleri ylkarmaya yonelik tammlamaktadlrlar. 41 

Agustos 1914 ba~lannda Almanya'nm Rusya'ya sava~ iliin etmesiyle yakmda 

Tiirkiye'nin de sava~a girmesine kesin gozii 

besleyen Ermeni eleba~lan, yatl~ma 

ile bakan ve bu konuda biiyiik iimider 

ylkarma yoniindeki hazlrhklarml 

yogunla~tIrml~lardlr. Osmanh Devleti'ndeki Ermeni liderleri sava~a kar~1 iki tutum 

izlemi~lerdir. Ermeni i~adamlan, ruhban ve egitim slmfl daha sonra tarafslz bir tutum 

sergileyecek olmalanna ragmen, Osmanh Hiikiimeti'ni bireysel olarak destekleyecekleri 

yoniinde vaatlerde bulunuriarken, Ermeni yete ve militanlarmdan olu~an Ermeni uy 

(extremist) gruplarl ise Osmanh Hiikiimeti kar~ltI faaliyetlerini hlzlandlrarak Dogu 

Anadolu'nun ba~hca ~ehirierini silah depolarma yevirmi~lerdir. Rusya biinyesinde 

bulunan Ermenilerin tutumlannda ise bir yeli~ki yoktur. Bunlar, aylk bir ~ekilde sava~ 

esnasmda Tiirkiye'nin Dogu viHiyetlerini i~gal etmek ve "Batt Ermenistan" olarak 

adlandlrdlklan bu bolgeyi kendi bolgeleri ile birle~tirmek niyetiyle Rus kuvvetleri 

iyinde yer ahp Rus <;an'm desteklemi~lerdir42 

5 Agustos 1914'te yani, Osmanh Devleti'nin seferberlik ililmndan iki giin sonra 

Eymiyazin Katolikosu Kevork V, Katkasya Genel Valisi Vorontsov-Da~kov'a yazd@ 

mektubunda; gerek Katkasya, gerekse Tiirkiye'deki Ermenilerin Rus <;an'na kar~1 

sadakat ve baglthklanm ileterek istanbul Patrikhanesi ile Eymiyazin'in i~birligi 

40 

41 

42 

PRO. FO. 37112146/68443, Francis Kinby (Ruster on Don) to Foreign Office, November 7, J 9 J 4. 
Genelkurmay Ba~kanhg. Askeri Tarih ve Stratejik Etiid Dairesi Ba~kanhg. Ar~ivi, Birinci 
Diinya Harbi Katalogu, K1asor No: 520, Dosya No: 2024 Fihrist: Ill, Dahiliye Neziireti 'nden 
Ordu-yu Hi/mayun Ba~kumandanhgl Vekiiietine, J 6 Agustos J 330; ATASE-BDH, K1asor No: 44 
Dosya No: 207 Fihrist: 2/1, 19.02.331; BOA, HR SYS,287211, 1915.03.07; BOA-DH-$FR, 
45/166, 03.10.1914; BOA-DH-$FR, 45/115, 28.09.1914; BOA-DH-$FR, 52/96-97-98, 
24.04.1915; BOA, HR SYS, 2879/48, 03.08.1915. 
The Armenian Revolutionary Federation (Dashnagzoutiun) has nothing to do any more, The 
Maoifesto of Hovhaones Katchaznouoi, First Prime Minister of the Independent Armeniao 
Republic, Traoslated from the original by Matthew A. Callender, Edited by John Roy Carlson, 
Published by the Armeniao Infonnation Service, New York, 1955, s.5-6; Sonyel, "Turco
Anneniao Relations aod British Propagaoda During the First World War", s.395. 
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iyerisinde oldugunun sinyallerini vermi~tir.43 Kafkasya Genel Valisi Vorontsov-Da~kov, 

Katolikos'a verdigi cevapta, Ermenilerin kendi emirleri dogrultusunda hareket 

etmelerinin onemini belirttikten sonra, gelecekteki bir Rus-Tiirk sava~l durumunda 

kendilerine verecegi gorevleri aynen yerine getirmelerini istemi~tir44 

Kafkasya Valisi'nin bu tutumu ingiliz Dl~i~leri belgeleri tarafindan da 

dogrulanmaktadlr. ingiliz Dl~i~leri'nden R. McDonell, sava~m ba~lannda Da~kov'un 

Tiirkiye'ye yonelik gizli Rus amaylan dogrultusunda Kiiyiik Asya'daki Tiirklere kar~l 

isyan ylkartmak yolunda Ermenileri azamiolyiide kullandlgml belirtmektedir45 

Kafkasya Genel Valisi Da~kov'un yukandaki cevabl iizerine Katolikos, bu defa 

Rus <;:an II. Nikola'ya yazdlgl mektubunda Ermenilerin Rus korumasml arzu ettiklerini 

bildirmi~tir. <;:ar'm bu mektuba cevabl oldukya ilgi yekicidir: "Cemaatinize soyleyin, 

olduklJa parlak bir gelecek Ermenileri beklemektedir!,,46 Ancak daha oncede iizerinde 

duruldugu gibi, aslmda Rusya'YI ilgilendiren ~ey Ermeniler degildir. Ermeniler, sadece 

Rusya tarafmdan yayIlmacl politikalan iyin kullamlan bir araytIr. Bunun farkmda 

olmayan Ermeniler ise gelecek sava~m kendileri iyin nelere mal olacagmm hesabml iyi 

yapamaml~lardlr. Rus ordulannm Dogu Anadolu'yu i~gallerinin sebebini kendilerini 

kurtarmaya ge1en bir giiy olarak algllayan Ermeniler47 Diinya Sava~l Yillannda bu 

i~galin geryekle~mesinden sonra, bolgede bir Ermeni yapIlanmasma izin vermeyecek 

olan Rus politikalan ile ~a~kma doneceklerdir. Ruslar, i~gal ettigi bolgeleri dogrudan 

Rusya'ya baglayacak ~ekilde kolonile~tirmeye yah~acaktlr.48 

43 

44 

45 

46 

47 

48 

Kamuran GiiIiin, Ermen; Dosyasl, Ankara, 1983, s.197; Sonyel, "Turco-Armenian Relations and 
British Propaganda During the First World War", s.397. 
Guriin, Ennen; Dosyasl, s.197. 
PRO. FO. 371/49741E2404, Memorandum by McDonell on "Armenian Society Dachnacksutiun ", 
Foreign Office, 25.03.1920'den naklen Sonyel, "Turco-Armenian Relations and British 
Propaganda During the First World War", s.397. 
The Armenian Revolutionary Federation (Dashnagzoutiun) has uothing to do any more, s.7; 
GUriin, The Armenian File, s.285; : Sonyel, "Turco-Armenian Relations and British Propaganda 
During the First World War", s.397. 
The Armenian Revolutionary Federation (Dashnagzoutiun) has nothing to do any more, s.8. 
Somakian, Armenia and the Great Powers, s.107. "CarIIk Rusyasl, Haziran 1916'da 91kamu~ 
oldugu bir kanunla sava~ srrasmda Osmanll Devleti'nden kopanlan topraklarm idaresini yeni bir 
idari te~ekkille devretti. Nitekim, "Sava~ Hakklyla Zaptedilen TIirkiye Arazilerinin Ge9ici idaresi 
Hakkmda Kaoun" adlm ta~lyan yeni duzenlemeyle Osmanll imparatorlugu 'nun sava~ slrasmda 
zaptedilmi~ Dogu vilayetleri "dilzenin muhafazasl ve sava~a yardlm" amaclyla askeri bir genel 
valilige havale edilmi~tir. KU9ilk bOlgesel memuriyetlere anemli sivil memurlar doldurulurken 
genel vali, yardlmcllan ve muhtelif bOlgesel birimlerin yaneticilerinin tamanu yilksek rillbeli 
subaylar olacaku. Fakat kararda "Ermenistan" ve "Ermeniler" tabirine rastlarumyordu. i~te 
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DolaYlslyla 1. Diinya SaVa~1 ba~lannda ve esnasmda tasvirine yah~tlglmlz 

Ermeni hareket ve psikolojisi saghkh bir degerlendirme sonucu ~eki11enmemi~tir. 

Ozellikle emperyalist giiylerin Ermenilerle ilgili politikalannm farkma vanlmaml~ veya 

sava~m sonundaki hedefleri olan "Baglmslz Ermenistan" hayali, bu geryegi gorseler bile 

Ermenilerin basiretlerinin baglanmasma sebep olmu~tur. Bu durumu, Ta~nak Partisi'nin 

onde gel en liderlerinden biri olup, daha sonra baglmslz Ermeni Cumhuriyeti'nin ilk 

ba~bakanhglm yapml~ olan Hovhannes Katchaznouni de, 1923 'te parti kuruluna yaptlgl 

konu~masmda dogrulamaktadlr. 49 

Ermenilerin bu hareket ve psikolojisinin farkmda olan Osmanh Hiikiimeti, 

1914'iin Sonbahan'nda, Erzurum'da toplanan Osmanh Ermenileri Mim Kongresi'ne 

gonderdikleri elyilerle, Ermenilerin sava~a Tiirkiye'yi destekleme1eri durumunda Tiirk 

ve Rus topraklan iyerisinde bir otonomi ile odiillendirileceklerini bildirmi~ olmasma 

ragmen Ermeniler, bireysel bir ~ekilde Osmanh unsuru olarak gorevlerini yapacaklanm, 

ancak millet olarak Tiirkiye ve miittefikleri hesabma yah~amayacaklanm soyleyip 

tavlrlanm ortaya koymu~lardlr50 

Ermeni tarihyi Papazian Ermenilerin bu tavlrlan hakkmda ~unlan ifade 

etmektedir: 51 

"Avnlpa'da Diinya Harbi patlak verince Turkler, Almanlarla birle§mek i9in 

hareketli bir hazlrllga giri§tiler. Gen9 Tilrkler, 1914 Agllstos'unda Erzllrllm 'da toplantl 

halinde olan Ta§nak Kongresi 'nde, 1907 mlltabakatmm tatbik edilmesini ve Kcifkasya 

Ermenilerinin Rusya ya kar§1 isyana sevk edilmesini istediler. Ta§naklar bunu reddetti 

ancak Turkiye ile Ru~ya arasmda bir harp 9lkarsa sadlk vatanda§lar olarak Tiirkiye yi 

destekleyeceklerini soylediler. Buna kar§lllk, Rusya Ermenileri i9in mesiil 

49 

50 

51 

Ermenilerin memnnn oimadddan ye Car ile hiikiimetini su~laruklan nokta buradayd1. Onlara gore 
bu bOlgelerde uznn zamanrur.Ermeni haklan yardl ye bOlge i~in bOyle bir idarenin kurulmasl 
SHasmda Ermeniler de soz sahibi olmahyd1. Ermenilerin bu tepkilerine ragmen 1916 yazmda genel 
yalilik gorevine tayin edilen General Peshkoy, geni~ Romanoy imparatorlugu'na adl ge~en bu 
bOlgelerin dogrudan dogruya ye kaYltslz ~artSlZ ilhillo i~in haZlrhklara ba~laJm~tJ." (Enis SAHiN, 
Tiirkiye ve Mavera-Yl Kafkasya hi~ki1eri i~erisinde Trabzon ve Batum Konferanslarl ve 
Anla~malan, (1917-1918), Doktora Tezi, Erzurum, 1996, s.248. Dip. 41.) 
The Armenian Revolutionary Federation (Dashnagzoutiun) has nothing to do any more, s.4-
11. 
PRO. FO. 371/65611E 14000, The Case for Armenia, The British Armenia Committe, London, 
1921, s.3; PRO. FO. 371/3404/162647, Foreign Office Minute by A. J. Toynbee, September 24, 
1918. 
Giiriin, The Armenian File, s.188. 
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tutulamayaeaklanm ilave ettiler. Ne var ki, Tiirkiye harbe girinee Ta~naklann Tiirkiye 

~ubesi liderleri Tiirkiye)le kar~l sadakat vaatlerini tutmadzlar. Hareketlerini Rus 

Hukiimeti 'nin menfaatlerine uydurdular ve sava~m Tiirkiye'deki Ermeniler iI;:in 

yaratacagl tehlikeleri tamamen unuttular. ihtiyat elden blrakzlml~, hatta kendi Erzurum 

kangrelerinin kararlan bile unutulmu~ ve Kajkasya eephesinde Turklerle 9arpl~mak 

uzere gonullulere 9agrl yapllml~tl." 

Osmanh hakimiyetinden kurtulup baglmslzhklanna kavu§acaklan §eklinde 

vaatler verilen Ermeniler, 1914 Eylill'ilniln ortalanndan itibaren Kafkasya'daki 

Ermeniler vasltaslyla Anadolu'nun dogu viliiyetlerinde ayaklanmalan yoniinde, Rusya 

tarafmdan etkili bir provokasyona tabi tutulmu§lardlr. Boyle bir te§vike dahi IUzum 

gormeden daha onceleri Tilrk ordusu saflanndan aynlan bazl Ermeniler ise smm 

gec;:erek Rus ordusuna katilml§lardlr. Bu Ermeni hareketleri, Londra'da, ingiliz-Ermeni 

Komitesi Ba§kam Aneurin Williams tarafmdan da dogrulanmaktadlr. 52 

Batum'daki ingiliz Konsolosu P. Stevens, ingiliz Dl§i§leri'ne gonderdigi 29 

Ekim 1914 tarihli yazlda; 45 bin ki§ilik Ermeni gonilllil birliginin sava§ durumunda 

Kiic;:ilk Asya' daki Rus kuvvetleri ile birlikte ortak hareketde bulunacagml belirterek, 

bolgedeki yerel Ermeni gazetelerinin vakit geldigi zaman Ermenilere silaha sanhp, 

Ruslara yardlmda bulunmalan dogrultusunda nasihatler verdikleri hakkmda ingiliz 

Dl§i§leri'ni bilgilendirmi§tir. 53 

Kaslm 1914'de Rusya'nm Osmanh Devleti'ne sava§ iliim ile Rusya Ermenileri, 

Tiirkiye Ermenilerinin oZgilrlilklerine kavu§turulacagl yonilnde soz veren Rus <;:an II. 

Nikola'ya derhal baghhklanm arz ettiler. <;:ok gec;:meden Tiflis'teki Ermeni Mim 

Bilrosu Ba§kam Alexander Hatissian, Rus <;:an'na ba§vurup, tilm illkelerdeki 

Ermenilerin muhte§em Rus ordulan safmda yer alabilmek ic;:in heyecanlandlklanm 

bildirirken §U ifadeleri kullanmaktayd1:54 
" ... Hlristiyanlzk inanemdan dalaYl aellar 

gekmi~ Tiirkiye Ermenilerinin Rusya karumasl altmda yeni bir ya~ama ba~/amalan i9in 

yardlnl edin ... " 

52 

5; 

54 

PRO. FO. 371/2116/51007, Aneurin Williams to Grey, London, IB.9.1914,'den naklen Sonyel, 
"Turco-Annenian Relations and British Propaganda During the First World War", 5.398. 
PRO. FO. 371/2147174733,P. Stevens to Foreign Office, 29.10.1914. 
Hovanoisian, Armenia on the Road to Indellendence, 1918, 5.45. 



105 

Bu arada Batum'da Rus, Ermeni ve Rumlardan olu~an bir komite, Tiirkiye'ye 

siliih, cephane ve patlaYlcl sokmaya ba~lad1. Amay; bolgedeki isyan hareketlerine 

yardlm ile bu hareketleri tahrik etmekti. Tiirkiye'nin Rus smmna yakm bolgelerindeki 

Ermeniler ise askerden kaylp Rusya'ya geytiler ve bolgede Osmanh Devleti'ne kar~l 

miicadelelerini siirdiiren Ermeni organizasyonlanna kattldtlar. Bu arada Ermeni kilise, 

okul ve evlerinde yok miktarda Rus silah ve cephane malzemesi ortaya Ylktl. <;:ogu asker 

kayaklanndan olu~an Ermeni yeteleri, masum Miisliiman koyliileri katletmeye 

ba~ladtlar55 Ermenilerin bu hareketleri daha sonra Anadolu'nun bir yok yerinde genel 

bir isyan havasma biiriinecekti. 

1915 Subat'mda Tiflis'te toplanan Ermeni Milli Kongresi'nde, Tiirkiye 

Ermenilerini silahlandlrmak ve vakit geldiginde genel bir isyana te~vik etmek iyin Rus 

Hiikiimeti'nin Ta~naklara 242 bin ruble verdigi aylkland156 Bu psikoloji iyerisinde 

KaSlm 1914-MaYls 1915 tarihleri arasmda Ermeni komite ve militanlan Osmanh 

Devleti'nde bir yok olaylara sebep oldular. Mayls ayl ba~lanndaki Ermeni isyanlanllln 

boyutu Mlslr'daki ingiliz yetkilisi McMahon tarafmdan ingiliz Dl~i~leri'ne gonderilen 

yazlda ~u ~ekilde aktanlml~ttr:57 

"Ta!jnak liderlerinden elimize ula!jan bilgiler, Tilrkiye 'nin bir c;ok yerinde 

ayaklanan Ermenilerin Tilrklerin ba!jlm belaya soktuklarzm ortaya koyuyor ... " 

ingiliz Dl~i~leri tarafmdan Mcmahon'a gonderilen cevab yazlsmda da 

Tiirkiye'de yogunla~an Ermeni isyanlanna atlfta bulunulduktan ba~ka, ozellikle Van'da 

Ermenilerin aylk bir ~ekilde ayaklandlgma dair bilgiler ahndlgl, bunun otesinde ~imdilik 

herhangi bir bilgiye ula~llamadlgl ifade edildi. 58 

Stefanos Yerasimos sava~ esnasmdaki bu Ermeni davralll~lan ile ilgili ~u 

degerlendirmelerde bulunmaktadlr:59 

"Agustos 1914 'te Avrupa'da sava!j ba!jladlgmda Osmanlz ybnetimi seferberlik 

iltin eder. EC;miadzin Ermeni Katolikos 'u ile Kajkasya (;ar Naibi, Osmanlz Ermenilerine 

Rus saflarmda sava!jmak ic;in c;agnda bulunurlar. Topyekiln seferberlik Osmanlz 

55 

56 

57 

58 

59 

Sonyel, "Turco-Armenian Relations and British Propaganda During the First World WaI", 5.405; 
Mcarthy, Turks and Armenians, 5.48-49. 
Firuz Kazemzadeh, The Sttrugle for Transcaucasia, Oxford, 1951,5.26. 
PRO. FO. 371/2488/59096, Sir H McMahon (Cairo) 10 Foreign Office, No: 180, May 12, 1915. 
PRO. FO. 371/2488159096, Foreign Office 10 Sir McMahon. No: 251. May 14. 1915. 
Stefanos Yerasimos. L Diinya Sava~l ve Ermeni Sorunu, AnkaIa, 2002, 5.13. 
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toplumu ir;in yeni bir olaydlr ve ozellikle askerlik yapmamaya ah§ml§ alan gayri 

Miislimler tarafmdan tepki ile kar§llamr. 1893-1894 olaylarmdan bu yana devlete kar§l 

tepkilerini siirdiiren Ermenilerin yogun oldugu daglzk bOlgelerde, Har;in, Zeytun ve 

Sasun 'da askerden kar;anlar r;evre daglarma slglmrlar. Rus smzrma yakm alanlann bir 

kzsml Ta§nak yonetieilerinin yardlmzyla da kar§l tarafa kar;arlar ve Ruslar oneelikle 

onlardan 4 tane goniillii tabur olu§turllr. Bunlar sayzlan jazla olmamalarma ragmen 

oneii kuvvetler olarak onemli bir rol oynayaeaklardlr. " 

Yerasimos tarafmdan llimh bir ~ekilde yakla~llan bu Ermeni hareketleri 

hakkmda, Franslz tarihyi Gaston Gaillard, 1920' de yaymladlgl kitabmda daha belirgin 

yizgiler kullanmaktadlf. Gaillard'm bu yizgileri, "Ermeniler: Siirgiin ve GOy isimli 

eserde ~u ~ekilde aktanlml ~tJr: 60 

"Hezimetle biten bir sava§tan r;zkar r;lkmaz bir ba§kasma giren Osmanlz 

Devleti 'nin zayifllgmdan faydalanmak maksadzyla, komitelerin, Zeytun'da, Mara§ ve 

Kayseri'de ozellikle de Van, Bitlis, Talori, Mu§ ve Erzurum'da ayaklanmalar 

r;zkardlklanm, Erzurum ve Dogu Beyazzt'taki Ermenilerin 90gunun, seferberlik emriyle 

birlikte Rus tarafina ger;tigini ve orad a silahla donatlldzktan sonra Tiirklere kar§l 

sava§a gonderildiklerini, Erzinean'da da Ermenilerin dortte iir;iiniin Rusya ya ger;erek 

Rus saflarmda sava§a katzldzklarzm ifade eder. Ma'muretiil-aziz (Halput) vildyetindeki 

Ermenilerin de silahlanarak askeri birlikler olu§turduklanm ve Ruslar tarafindan 

Van 'a ve jran Slmrma gonderildiklerini, jstanbul'dan ve Rusya'dan Dersim r;evresine 

gonderilen habereilerin, bu b61gedeki Kiirtleri Osmanlz Hiikiimetine kar§l ayaklanmaya 

r;aglrdzklanm belirtir .. Karahisar bOlgesi Ermenileri de, Ruslarm geli§ini bekleyerek 

isyana hazzrlanmz§lardzr. Aym §ekilde Ankara Vildyeti 'nde de Tiirklere kar§z saldlnlar, 

seferberlige uyan Miisliiman ailelere tehditler ve benzeri karz§lklzklar goriiliir. " 

Rafael de Nogales, ise konu iIi ilgili olarak ~unlan kaydetmi~tir:61 

"Muhasamat jii/en ba§laymea, Meclis'teki ErzunJm Mebusu Garo 

Pasdermiehan (pastlrmaeiyan) Or;iineii Ordu'daki biitiin Ermeni subay ve askerlerle 

ate tarafa Rllsya ya ger;ti. Klsa bir siire sonra onlarla geri donerek, koyleri yakmaya, 

ellerine ger;en biitiin masum Miisliimanlan insafslz §ekilde kllzr;tan ger;irmeye ba§ladz. 

60 

61 
Ermeniler: Siirgiin ve Gij~, Yayma Hazrrlayanlar: Hikmet Ozdemir vd., Ankara, 20042

, s.57. 
Giiriin, Ermeni Dosyasl, s.198. 
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Bu kanlz mezalimin zaruri kar:jllzgl, Osmanlz makamlarzmn her halde heniiz ka9maga 

muvaffak olamadlklarz i9in, el'an orduda bulunan Ermeni askerlerle jandarmalan 

silahtan tecrid ederek, onlan yol in~aatmda ve malzeme nakliyatmda kullanmak iizere 

i~ taburlanna nakletmesi oldu. Ermeni birliklerinin zaten haklz gosterilemeyecek olan 

bu firarlan, bilahare Ba~kale, Saray ve Bayazlt bOlgesinde yaptlklan mezalim, Tiirkleri 

endi!jeye dii~rmekte gecikmedi ve Erzurum ve Van gibi hudut vildyetlerindeki miitebaki 

Ermeni lerin aym ~ekilde isyan ederek kendilerine saldlrabilecekleri korkusunu 

uyandlrdl. Benim geli~imden birka9 haJta sonra bu da hakikaten vuku buldu. Van 

vildyetindeki Ermeniler, kitle halinde, iran'daki heyet-i seJeriyemize kar~l isyan 

ettiler ... .. 

2- Sava~ Ba~mda Ermeni Beklentileri ve ingiliz Politikasl 

Simdiye kadar Ermenilerin 1. Diinya Sava~l ba~mdaki hareketleri ile ilgili 

yapllml~ olan yah~malar Rus-Ermeni i~birligi yeryevesinde yogunluk kazanml~ 

olmasma ragmen, ozellikle 1914'iin sonlanndan itibaren sava~ ba~lannda ingiliz 

Dl~i~leri belgeleri yogun bir ingiliz-Ermeni ileti~imini de gozler oniine sermektedir. 

1. Diinya Sava~l'na kadar Rusya ve ingiltere arasmdaki stratejik niifuz 

miieadelesinden oldukya etkilenen ve bir tiirlii amaylarma ula~amayan Ermeniler, 

1.Diinya Sava~l' m ve ozelliklede bu sava~ta ingiltere ve Rusya' nm miittefik olu~unu 

e~siz bir flrsat olarak algI!aml~lardlr. Enneniler baglmslz bir devlet kurma 

dogrultusundaki amaylanna ula~abilmek iyin her iki giieiin de sava~ politikalanm ve 

Tiirkiye'yi i~gallerini kolayla~tJrmaya yah~ml~lardlr. 

Tiirkiye'nin Dogu bolgelerinde bulunan Ermeniler bu hizmetlerini Rusya ile 

ortak bir hareket tam ile sunarken, Tiirkiye'nin giineyinde, <;:ukurova bolgesindeki 

Ermeniler ise iskenderun'a bir ingiliz ylkarmasl yapllmasl yolundaki beklentilerini ve 

bu ylkarma yaplldlktan sonraki yardlm vaatlerini ardl arkasl kesilmeyen yazl~malarla 

dile getirdiler. ingiliz Dl~i~leri yetkilileri ile temasa geyen Ermeni liderleri, 

"Ermenistan" diye adlandlrdlklan Tiirkiye'nin Dogu bolgelerinin geleeegine ili~kin 

beklentileri dogrultusunda ingiltere'nin ilgisini yekmeye yah~tI!ar. 

Osmanh Devleti'nin sava~a girmesinden sonra Ermeni liderlerle ingiliz Dl~i~leri 

arasmdaki ilk ileti~im Bugos Nubar tarafmdan kurulmu~tu. 12 Kaslm 1914'te ingiliz 
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DI~i~leri'ne ula~an degerlendirmelerinde Bugos Nubar, Kilikya bolgesindeki 

Ermenilerin Tiirkiye ile anla~ma umutIannm kalmadlgml ve iskenderun, Mersin veya 

Adana'ya itiliif giiyleri tarafmdan muhtemel bir ylkarma yaprlmasl durumunda, 

bolgedeki Ermenilerin bu asker! harekiitI desteklemek iyin goniillii birlikler olu~turmaya 

hazlr olduklannr ifade etti. Bugos Nubar' a gore; daghk bolgelerdeki Ermeniler, silah ve 

cephane saglanmasl durumunda miittefiklerin sava~ planlanna katklda bulunacak 

~ekilde Tiirkiye'ye kar~l ayaklanacaklardl. Bu harekete MIslr'da bulunan Ermeniler 

tarafmdan da destek verilecegini ifade eden Nubar, boyle bir giri~imin hayatiyet bulmasl 

iyin ingiltere'nin nzaSlnr birinci ~art olarak gonnekteydi62 

Bugos Nubar'm bu talep ve beklentileri ingiliz DI~i~leri'nde de oldukya etki 

yarattl. Adl geyen DI~i~leri belgesi iizerine, asker! uzmanlann gorii~ii ahndlktan sonra 

dii~iilen bir notta; Ermenilerin bu yondeki talepleri dogrultusunda harekete geymek iyin 

heniiz erken oldugu, oncelikle Rusya'nm bir giri~imde bulunmasml beklemenin daha 

dogru olacagl belirtilmi~ti. Yine aynr nota gore; Rusya'nrn Erzurum yakmlanndaki bir 

ba~ansmm bolgedeki Ermenileri biiyiik olyiide cesaretIendirecegi dii~iiniilmesine 

ragmen, bolgedeki Ermeni hareketIerini destekleme yolundaki en onemli sorun; ula~lm 

imkiinlannm klSlth olmasl dolaYlslyla bolgedeki Ermenileri silahlandlrmada 

kar~lla~rlacak zorluklar olarak ifade edilmi~ti. 63 

Goriinen 0 ki, ingiliz yetkililer, Ermenilerin bu talepleri dogrultusunda oncelikle 

Rusya' nm harekete geymesini uygun gordiiler. 

Bu arada yurt dl~mdaki Ermeni dernek ve komitelerinin de "Ermenistan"m 

gelecegine yonelik bask! ve lobi faaliyetIeri oldukya hlZ kazanml~tl. "Ermeni 

Vatansever Birligi" Ba~kanr G. Hagopian, 1. Diinya Sava~l'nr ve bu sava~taki ingiliz

Rus ittifiikml flrsat bilerek ingiltere'nin dikkatini sava~ sonraSI "Ermenistan"m 

durumuna yekmeye yah~tl. Hagopian, 31 Mart 1915'te ingiliz DI~i~leri'ne gonderdigi 

yazlda; "bu korkuny sava~m kiiyiik milletIerin haklannr ve baglmslzhklannr koruma 

sorununun bir paryaSI olarak ylktlgml" ifade ile, sava~ sonunda "Ermenistan"m gelecegi 

sorununun ingiliz DI~i~leri tarafmdan ele ahnacagml ve olmasl gerektigi gibi 

yoziilecegini umdugunu ifade etmekteydi. Hagopian'a gore; en iyi yoziim yolu, "Rus ve 

62 

63 

PRO. FO. 371/2146170404, Mr. Cheetham to Sir Edward Grey, No: 257, Cairo, Novomber 12, 
1914. 
PRO. FO. 371/2146170404, Foreign OjficeMinutes, November 12,1914. 
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hlgiliz korumasl, ayrzca ingiliz finansmam altmda otonom bir Ermenistan kurulmasl" 

idi64 Bu giri~imden iki hafta sonra Paris'teki Ermeni Komitesi de, ingiliz Dl~i~leri'ne 

gonderdigi mektupla, "Rusya korumasmda otonom bir Ermenistan" kurulmasl arzusunu 

dile getirdi. 65 

Bu arada Londra'da Ermeni yanhsl ingiliz politikacJlar da Ermenileri devamh 

olarak ingiliz siyasetinde canh tutmaya yah~lyorlard1. 1915 Mart'l ba~lannda Lord 

James Bryce, ingiliz Dl~i~leri'nde yapJlan bir toplantJda otonom bir "Ermenistan"a razl 

oldugu noktasmda Rusya tarafmdan bir bildirinin yaymlanmasl gerektigini ifade etti. 

Bryce, boyle bir bildirinin Tiirkiye ile yatJ~ma halinde olan miittefiklere yonelik Ermeni 

yardlmlm etkinle~tirecek ~ekilde Ermenileri memnun edecegini dii~iinmekteydi. Ona 

gore; ozellikle Amerika'da bulunan ve sayJlan binleri a~an Ermeniler, boyle bir 

hizmette bulunmak iyin goniilliiydiiler ve egitilmek iizere MlSlr veya Klbns'a 

gonderilebilirlerdi. 66 

Londra'da, Aneurin Williams ba~kanhgmdaki ingiliz-Ermeni Komitesi de bo~ 

durmuyordu. A. Williams, ingiliz Dl~i~leri'ne gonderdigi 3 Nisan 1915 tarihli yazlda, 

"Ermenistan"m gelecegine ili~kin Ermeni endi~elerini dile getirdi. Williams'a gore; 

sava~ esnaSI veya sonrasmda "Ermenistan" iizerinde Rus korumasl saglansa bile diger 

biiyiik gUylerin ve ozelliklede ingiltere'nin olaylara seyirci kalmamasl gerekmekteydi. 

byle ki, Ermeniler, Ruslardan ziyade ingiliz yonetimi taraftanydJlar67 

A. Williams'm ingiliz Dl~i~leri'ne gonderdigi bu mektubunda oldukya ilgi 

yekici bilgiler de yer almaktadlr. Williams, Ermenilerin Dogu Anadolu' da azmhkta 

olduklanm kabul ettiklerini ve bu yUzden baglmslz bir devlet (self-goverment) 

istemediklerini, dolaYlslyla bu ~artlar altmda boyle bir yapilanmanm imkiinslz oldugunu 

ifade etmesine ragmen,68 bolgedeki Ermeniler, baglmslz bir devlete ula~ma yolundaki 

bu imkanslz ~artlan kendi lehlerine yevirmek iyin faaliyetlere ba~laml~lard1. 69 

64 

65 

66 

67 

68 

69 

PRO. FO. 371/2485/38359, M G. Hagopian, Armenian Patriotic Association, to Foreign Office, 
No: 64791114, 31st March, 1915. 
PRO. FO. 371/2485/43561,Aneurin Williams to Foreign Office, April 13, 1915. 
Sonyel, "Turco-Armenian Relations and British Propaganda During the First World War", s.414. 
PRO. FO. 371/2485/40247,Aneurin Williams to Foreign Office, April 6, 1915. 
PRO. FO. 37112485/40247,Aneurin Williams to Foreign Office, April 6, 1915. 
Ozellikle daha sonraki donemlerde Ermeni beklentileri sonucunda ele almacak olan "baglmslz 
Ermenistan" projelerinde Ermeniler, bolgedeki Ermeni niifusunun bu yondeki bir yapdanma ile 
ters orantth olmasuu tehcir olayma bagIayacaklardJr. Oysa tehcirden once de bOlgenin "baglmslz 
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A Williams'tan alman bu mektup iizerine, ingiliz Dl~i~leri'nde adl gegen beige 

dosyasmm iizerine dii~iilen bir notta ~u ifadeler bulunmaktadlr:70 "Belki 14 Nisan'a 

kadar Ermenistan'm gelecegine dair belirli bir fikir elde edilebilir. Ancak ~u noktada 

Williams'a tatminkdr bir cevap verecek durumda degiliz. " 

Aym ~ekilde A Williams, 1915 Nisam'nm ba~lannda Avam Kamarasl'nda 

"Ermenistan"m gelecegi hakkmda sava~ sonunda ingiliz Hiikiimeti'nin tavnna yonelik 

somut bir cevap ararken, ingiliz Hiikiimeti adma AWilliams'a cevap veren Neil 

Primsore, hiikiimetin Asya Tiirkiyesi' nde bulunan Ermeni toplumu ile son derece 

alakah oldugunu, ancak ~u anda onlann geleceklerine ili~kin diizenlemelerin miimkiin 

olmadlglm ifade etti. 71 

GOriinen 0 ki, 1. Diinya Sava~I' mn hemen ba~lannda, kendi menfaat bolgelerini 

Dogu Anadolu'nun otesinde belirleyip,72 Ermenileri ve kullamlma potansiyellerini 

miittefiki Rusya'ya havale eden ingiliz Hiikiimeti, Ermenilerin gelecegi gibi olduk9a 

kan~lk olan bir meseleye kendini fazla bula~tIrarak bir sorumluluk iistlenmek 

istemiyordu. byle ki, biitiin dikkatler sava~ politikalanna yogunla~tmlml~U. Ancak 

Ermeni hareketlerinin sava~m hemen ba~lannda, ingiItere'nin Tiirkiye'ye kar~1 sava~ 

planlanna yard1m edecek bir potansiyel olu~turmasl iizerine Ermeniler, ingiliz askeri ve 

politik gevrelerinin giindemine tekrar girdiler. 

70 

71 

72 

bir Ennenistan" i,in gerekli olan Ermeni ,ogunlugu konusunda elveri~li imkiinlan surunadljlI ve 
Ermenilerin de bunun farkmda oldugu A. Williarns'm bu lllektubunda da goze ,arpmaktadtr. Bu 
noktada 25 Mart 1915 tarihli ingiliz Asken istihbarau tarafmdan ingiliz Dl~i~leri'ne g6nderilen bir 
rapor teheir karanndan oneeki donemde (1914) gerek Anadolu, gerekse Dogu Anadolu'daki 
Miisliilllan ve Hlristiyan niifuslanyla ilgili bilgiler ta~llllaktadtr. Bu rapora gore; Anadolu'da, 
7.179.900 Miisliiman'a kar~lhk Hlristiyanlann niifusu: 1.548.500, Yahudi ve diger unsurlar ise: 
184.600 olarak belirtilmi~tir. Aym raporda, Dogu Aoadolu'da 1.795.800 Miisliilllan'a kar~l 
645.900 Hlristiyan ve 30.700 Yahudi ve diger unsurlann bulundugu belirtilerek, Aoadolu'daki 
niifusllll ozellikle Tiirklerden olu~tugunun altl ,izilmi~tir. (pRO. FO. 371/2485/34427, Military 
Intelligence Service to Foreign Office, "Statistic of Population ", March 24, 1915. 
PRO. FO. 371/2485/40247, Foreign Office, Minutes, 07.04.1915. 
The Times, Thursday, April 15, p.14. 
ingiliz illlparatorluk Savumna Komitesi, Mart 1915 tarihli otururnunda olasl bir yakm barl~ 
durumunda Tiirkiye'ye yonelik politikalarl ~killendirmeye ~h~lyordu. Komitenin 16 Mart tarihli 
oturumunda, Ennenistan'm (Dogu Aoadolu) ka,lmhnaz bir ~ekilde Rusya'ya bHakllaeajlI 
belirtilirken, ingiltere'nin Basra Vilayeti'ni, Fransa'mn ise Liibnan'l ele ge,ireeegi iizerinde 
durulmu~tu. Yine bu toplantlda ingiitere'nin isteklerini ekonomik ve askeri kapasitesine gore 
slmrlandtnuasl gerektigi belirtilllli~ti. (pRO. CAB, 2411, Committe of Imperial Defence, The War, 
"The Future Settlement of Eastern Turkey in Asia andArabia", }.Iarch 14, 1915, s.15-16.) 
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3-iskenderun Kiirfezi'ne Yiinelik ingiliz Askeri Harekat Planlan ve ingiliz

Ermeni ili~kileri (Subat-Arahk 1915) 

Osmanh Ordusu'nun Sankaml~ operasyonundan sonra Rusya'nm, kendi sava~ 

yiikiinii azaitacak ~ekilde ingiltere'den Tiirkiye'de ikinci bir cephe a91lmasl yolunda 

istek ve giri~imleri sonucu73 1915 Mart'mda <;:anakkale'de bir miittefik operasyonu 

ba~laml~tJr.Ancak Rusya, Tiirkiye'de ikinci bir cephe a91lmasl ile ilgili olarak oncelikle 

iskenderun Korfezini dii~iinmii~tiir74 Bu nokta da <;:anakkale operasyonlanndan once, 

iskenderun Korfezi'ne 91karma ile Ermenilerin de kullamlacagl bir sava~ plam 

ingiitere'nin giindemini yogun bir ~ekilde i~gal etmi~tir. Olaylann geli~im siireci ve bu 

yondeki ingiliz politikasl ~u ~ekilde incelenebilir: 

24 $ubat 1915'te, Londra'daki Rus Biiyiikel9isi Count Benckendorff, ingiliz 

Dl~i~leri'ne gonderdigi yazlda, Ermenilerin Tiirkiye'ye kar~l miicadelelerinde 

kullanmalan i9in ingiltere'nin Fransa ile beraber, iskenderun'a silah ve cephane 

gonderip gonderemeyecekleri yo lunda ingiliz Hiikiimeti' nin gorii~iinii almak 

istemi~tir75 Durum iizerine harekete gegen ingiliz Dl~i~leri, Sava~ Konseyi'ne ilettigi 

bilgide, Rusya'nm bu onerisini dile getirdikten sonra bolgeye silah gonderme 

konusunda kar~ila~llacak gii9liiklerden bahsetmi~tir. ingiliz Dl~i~leri, Rusya'nm bu 

onerisisin pratik bir degeri bulunmadlgml dii~iinmektedir. Eger Rusya, Ermeni 

isyancllanmn miittefik sava~ ama9lan i9in gergek bir deger ta~ld@m dii~iiniiyor ise 

onlara silah ve cephane gonderme noktasmda kendisinin pozisyonu daha uygundur. 76 

ingiliz siyiisl ve asker! gevrelerinde konu bu ~ekilde giindeme gelirken, Rusya 

tarafmdan yapllmasl muhtemel bir operasyon hakkmda bilgilendirilen Ermeniler ise 

ingiitere'nin iskenderun'a 91kartma yapmasl i9in ingiliz Dl~i~leri nezdinde faaliyetierini 

yogunla~tJrmaya ba~laml~lardlr. 

Bulgaristan'daki Ermeni Komitesi delegasyonu, mart ayl ba~lannda ingiliz 

Dl~i~leri'ne miiracaatia, ingiltere'nin iskenderun'a 91kartma yapmasl durumunda 20 bin 

ki~ilik Ermeni goniillii birliginin ingiliz ordusu hizmetine girecegini, bu Ermenilerin 

73 
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Allen-Muratoff, Caucasiau Battlefields, s.286-287. 
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Amerika ve Balkanlar'da ham bir ~ekilde beklediklerini ifade etmi~tir. Komite delegesi 

Varandian, sozlerine devamla; faaliyet halinde olan bir vok Ermeni komitesinin, ingiliz 

Hiikiimeti'nin belirleyecegi bir bolgeye birlikler gonderebilecegini, kendilerinin bu i~ 

ivin Klbns'l vok uygun gordiiklerini belirtmektedir. Varandian, bu i~birligi sonucunda 

ele gevirilecek bolgelerin ingiliz korumasl altmda Ermenilere blrakilmasl umudunu 

ta~lmaktan da kendini ahkoyamaml~tIr. 77 

Amerika Birle~ik Devletleri'nde Ermeni bir avukat olan Miran Sevasly ise 22 

Mart 1915'te Washington'daki ingiliz Biiyiikelvisi Cecil Spring-Rice' a miiracaat ile 

Tiirkiye'ye kar~l Kilikya'da bir isyam organize etmek ivin bazl Ermenilerin Klbns'a 

gonderilmesi hususunda izin istemi~tir. Klbns'a gonderilecek bu Ermeniler, Osmanh 

uyruklu olup, Hmvak Partisi mensubudurlar. Miran Sevasly'nin Ermenilerin ivinde 

bulunduklan psikoloji ile ilgili olarak soyledikleri de oldukva ilginvtir: 78 

"Devamh olarak ililaf devletlerinin yamnda Franslz ve Rus ordularma katllmak 

ir,:in Fransa, Almanya ve Kajkasya ya binlerce goniillii gonderen Ermeniler, ~imdi de 

itilCif devletleri gzir,:leri ir,:in kanlanm akltmak istiyorlar. Onlann bu hareketleri 

Tiirkiye yi ortadan kaldlrmak ir,:in Miittefiklere yardlm edecek vatansever bir karakter 

ta:jlmaktadlr. " 

Ermenilerin bu yakla~lmlan konusunda ingiliz Dl~i~leri Bakam' nm yaptlgl ilk 

~ey sava~ politikalan dahilinde degerlendirilmesi gereken bu onerileri Sava~ Konseyi'ne 

aktarmak olmu~ur79 

ingiliz Sava~ Bakanhgl, Dl~i~leri tarafmdan iletilen Ermenilerin bu pozisyonu 

ile ilgili olarak Ermeni liderlerinden kimin sorumlu oldugunu Dl~i~leri'ne sormu~tur. 

Aynca silahlandmldlklan takdirde Ermenilerin iskenderun'u ele gevirme ihtimalleri 

iizerinde durulmu~tur. Bununla beraber, Sava~ Bakanhgl'nm mesele iizerindeki 
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PRO. FO. 371/2484/25167, Sir H. Bax ironside (Sofia) to Foreign Office, March 3rd, 1915. 
ingiltere'nin Sofya'daki Orta El9isi, daha sonraki tarihlerde Ta~nak Komitesi'nin de iskendernn 
91karmasma yonelik yardlmda bulunmak i9in olduk9a yogun bir ~ekilde kendisine ba~rdugunu 
ve "Ermenislan"m gelecegine dair tartI~malara girildigini ingiliz Dl~i~leri'ne iletmi~tir. 6 Mart'ta 
konu hakkmda Dl~i~leri 'ne g6nderdigi yazlya Ta~nak Merkez Komitesi 'nin Ermeni g6niilliilerinin 
sablrslzhklarun ifade eden orijinal bir mektubu da ili~tirmi~tir. (pRO. FO. 371/2484/37609, 
British Legation, Sofia to Sir Edward Grey, 6th March 1915, Enclosure Copy: The letter of 
"Federation R<Nolutionnaire Armenienne Daschnaktioun ") 
Sonyel, "Turco-Annenian Relations and British Propaganda During the First World War", s.414-
415. 
PRO. FO. 371/2484/25167, Foreign Office to the Army Council, March 5th, 1915. 
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degerlendirmesi gayet aylktIr: "Bolgedeld Ermenileri silahlandlrmak jskenderun 'un 

i§gal plammn ir;erisindedir. Ancak askeri otoriteler tarafindan §II anda hkenderun 'un 

i§galine yonelik herhangi bir giri§im soz konusu degildir ... 80 

Bunun1a beraber ingiliz Dl~i~leri tarafmdan, ileride iskenderun'a yiinelik 

muhtemel bir operasyonda asker! planlar yeryevesinde kullamlmalan iingiiriilen 

Ermenilerin durumu ve bu isyan hareketinin (insurgent movement) kapasitesi hakkmda 

daha saghkh bilgiler edinmek iizere Londra'daki Rus Biiyiikelyisi'ne yazIlan mektupta; 

herhangi bir birlik giinderilmeksizin silah saglanmasl durumunda biilgenin Ermeniler 

tarafmdan ele geyirilip geyirilemeyecegi sorulmu~tur8l 

Bu konuda degerlendirilen ingiliz belge1eri bir noktaYl aylga kavu~turacak 

niteliktedir. Ermeniler ve isyan hareketleri Tiirkiye'ye kar~l yapdacak bir operasyonda 

ingiItere'nin sava~ amaylarma ula~masl noktasmda yok degerli bir potansiyel 

olu~turmaktadlr. Oyle ki, bu potansiyel Ermeni yevrelerince de bizzat dile getirilmi~tir. 

Ancak iskenderun biilgesinin i~gali ingiliz sava~ politikasmm giindeminde 

olmadlgmdan, ingiliz otoriteleri Tiirkiye iyerisindeki bu Ermeni potansiyelini 1915 

ba~lannda kullanma geregi duymaml~lardlr. 

ingiltere'nin iskenderun'a yiinelik bir operasyon diizenlememesinin sebepJeri ise 

yine ingiliz belge1erinden takip edilebilir. Hatlrlanacagl iizere 1915 yIlmm ba~lannda 

olu~turulan De Bunsen Komitesi, Orta Dogu'daki ingiliz menfaat biilgelerinin 

~ekillenmesine ili~kin yok iinemli yah~malar yapml~l!r. Osmanh Devleti'nin 

paryalanmasl durumunda ingiliz menfaat biilgeleri belirlenmi~ ve bu alan Akdeniz'den 

Basra Kiirfezi'ne kadar geni~ bir biilgeyi iyine alacak ~ekilde yizilmi~tir. Bir Akdeniz 

limamndan Mezopotamya'ya ula~acak bir demiryolunun, ingiltere'nin bu geni~ 

biilgedeki hakimiyet kabiliyetini artlracagl dii~iiniilmii~tiir. Bu Akdeniz Limam'mn 

iskenderun mu yoksa Hayfa ml olmasl noktasmda yapIlan tartl~malardan sonra Hayfa 

iizerinde karar verilmi~tir.82 DolaYlslyla 1915'in ba~lannda iskenderun, ingiliz menfaat 

biilgesi tammlamasmm dl~mdadlr. Bu yiizden ingiliz iincelikleri dogruItusunda 

iskenderun 'un i~galine ve bu noktada Ermeni isyan hareketlerinden yararlanmaya slcak 

80 
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82 

PRO. FO. 371/2484125073, War Office to Foreign Office, 015214747. (M. O. 1), March, 1915. 
PRO. FO. 371/2484/25073, Foreign Office to His Excellecy Count BenkendorfJ, No: 25073115, 
March 6th, 1915. 
PRO. CAB, 27/1, British Desiderata in Turkey in Asia, s.U. 
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bal(ilmaml~tJr. 14 Mart 1915 tarihli ingiliz imparatorluk Savunma Komitesi toplantJ 

tutanaklannda da iskenderun'un i~galinin ingiltere'nin menfaatleri dogrultusunda bir 

giri~im olmadlgmm alb yizilmi~tir83 

ingiitere, bu potansiyelden yani sava~ amaylan dogrultusunda Ermenilerin 

kullamlmasl durumundan 191Tde Bol~evik ihtilali'nin ylkmasmdan sonra ozellikle 

Katkasya ve Mezopotamya'da yararlanacakdlr. 

Neticede 1915 ba~mda iskenderun yerine <;:anakkale'de bir miittefik cephesi 

aYllml~tJr. Ancak Ermeniler, bu cephenin ayllmasmdan sonra bile iskenderun bolgesinin 

ingiltere tarafmdan i~gal edilmesine yonelik giri~imlerinden vazgeymemi~lerdir. 

Osmanh Devleti'nin bir yandan <;:anakkale'de ingiliz ve Franslzlarla, diger taraftan da 

Dogu'da Ruslarla sava~bgl bir Slfada Tiirkiye'de artan Ermeni olaylan sonucunda 

Osmanh Devleti'nin aldlgl kararla Ermeniler, sava~ alanlannm dl~mdaki bolgelere sevk 

edilmi~lerdir. Ancak bundan sonra da Ermenilerin Tiirkiye kar~ltl faaliyetleri 

hlzlanarak devam etmi~tir. 

Ermeni General Torcom, Agustos 1915'te Petrograd'daki ingiliz Biiyiikelyisi'ne 

miiracaatla, Tiirkiye'ye kar~l goniillii bir Ermeni birligi olu~turma teklifinde bulunmu~, 

ingiliz Elyisi' nin, Ermenilere silah saglama yolundaki slkmtl ile cephane klthgml, 

aynca Ermenilerin egitilme durumunu ileri siirmesi iizerine Torcom, ingiliz 

Hiikiimeti'nin maddi destek saglamasl durumunda silah ve cephaneleri Amerika 

Birle~ik Devletleri'nde kolay bir ~ekilde bulabileceklerini belirtmi~tir.84 Torcom'un 

Tiirkiye'ye kar~l Balkan, Mlslr, italya, Fransa, ingiltere ve Amerika'daki Ermenilerden 

bir Ermeni lejyonu olu~turma teklifi ve bu yondeki planlan ingiliz basmmda da oldukya 

onemli bir etki yapml~br. The Times Gazetesi, Torcom'un bu projelerini ingiliz 

kamuoyu ile payla~ml~ ve onun, ingiliz yetkililerle planm detaylan hakkmda gorii~mek 

iizere Londra'ya dogru yola ylkbglm belirtmi~tir. 85 

Ermenilerin bu tutumu ingiliz makamlan arasmda bazl tartl~malann 

ya~anmasma sebep olmu~tur. 
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PRO. CAB, 2411, Commille of imperial Defence, The War, "The Future Settlement of Eastern 
Turkey in Asia andArabia", March 14,1915, s.13. 
PRO. FO. 37112485/126836, G. Buchanan, Petrograd to Sir Edward Grey, No: 120, August 26, 
1915. 
The Times, Tuesday, October 19, 1915, p.8. 
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Londra'da, Sava~ Bakanhgl her ne kadar iskenderun'a bir ,.lkarma yapllmasml 

ve bu ,.lkarma esnasmda Ermenilerden yararlamlmasl projesini uygun gormese de, 

MlSlf'daki Ermeni toplumu ile ileti~im halinde olan ingiliz Ordulan Ba~komutam 

General John Maxvell, Londra'nm bu gorii~iinii payla~mamaktadlr. byle ki, Maxvell, 

IS Eyliil 1915'de ingiliz Sava~ Bakam Lord Kitchener'e gondermi~ oldugu yazlda 

"Ermeni isyanlanna yardlm i,.in her ~eyin yapIimasl gerektigini" belirtmi~tir. 86 

Tiirkiye'deki Ermeni isyanlan ile ilgili 1915 yllmm ba~mdan beri alman bilgiler 

Mlslr'daki asker! otoriteler ivin olduk,.a degerli ve onemli bir hareket olarak 

algllanmaktadlr. 87 

Bu arada, Antakya civanndaki Cebel Musa' da 6 bin Ermeni Tiirklere kar~l sava~ 

halindedir ve Suriye kIYllarmdaki Franslz Amirali, bu Ermenilere cephane 

saglamaktadlr88 Cebel Musa'daki Ermeni isyamm <;:anakkale cephesinin yoniinii 

degi~tirecek onemli bir olay olarak tammlayan General Maxvell, bu harekete destek 

vermek i,.in ingiliz Hiikiimeti'nin elinden gelen her ~eyi yapmak zorunda oldugunu 

dii~iinmektedir89 Maxvell'in bu yondeki tavrma ragmen, hem Sava~, hem de Dl~i~leri 

BakaniIgl, ingiliz sava~ politikalan ve dahasl ingiliz menfaatleri ile pek fazla 

uyu~madlgmdan dolaYI Kilikya bolgesindeki bu Ermeni isyamna destek vermenin 

durumu karmakan~lk bir hale getirip, ingiitere iizerine biiyiik sorumluluk yiikleyecegi 

endi~esini ta~lml~lardlr. 90 

Hatta Cebel Musa'daki Ermeni isyancllanndan bir kIsmmm Klbns'ta iskan 

ettirilmesine ili~kin FranSlZ Amirali'nin istegi, Klbns'taki ingiliz Yiiksek Komiserligi 

tarafmdan reddedilmi~tir. Vine General Maxvell'in lsrarlanna ragmen ingiliz Dl~i~leri 

Bakam Grey de, Ermeni miiitecilerin Miisliiman toplumu bulunan MlSlr veya Klbns'a 
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PRO. FO. 371/24901130257, Lieutenant General Sir J. Marvell to Earl Kitchener, No:1831. E, 
September 10, 1915. 
PRO. FO. 371/2488/59096, Sir H. McMahon (Cairo) to Foreign Ofjice, No: 180, May 12, 1915. 
PRO. FO. 371/24901129419, Sir H. McMahon to Foreign Ofjice, No: 516, September 10, 1915. 
PRO. FO. 371/2490/130257, Lieutenant General Sir J. Marvell to Earl Kitchener, No: 1831. E, 
September 10, 1915. 
Bununla beraber 1915 Kaslm'mda ingiJiz Dl~i~leri'nde yapilan bir toplantIda Kilikya, Surlye ve 
Anadolu sahillerindeki ingiJiz sava~ gemisi kumandanlanna Enneni isyancilanru gozetmek ve 
onlara yanhm etmek i~in talimat verilmesi yoniinde baz! degerlendinnelerde bulunulmu~ur. 
(PRO. FO. 371/2488/51009, Foreign Ofjice Minute, November 15, 1915.) 
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yerle~tirilmeleri taraftan degildir. 91 Grey'in bu dogrultudaki talimatlan eline gey ula~an 

FranSIZ Amirali'nin, yakla~lk 5 bin ki~ilik Ermeni miilteciyi MISlr'a yerle~tirmesi 

iizerine ingiliz DI~i~leri, bu Ermenilerin derhal ba~ka bir yere gonderilmesi hususunda 

FranSlZ Hiikiimeti'ni uyarml~, neticede MIslr'daki Ermeniler Franslz asker! birlikleri 

iyerisinde degerlendirilerek Gelibolu'ya gonderilmi~lerdir.92 

ingiliz Hiikiimeti'nin meseleye kar~l resmi tavn bu ~ekilde olmasma ragmen, 

ingiliz DI~i~leri uzmanlarmdan bazllan da Tiirkiye'ye yonelik bir i~gal esnasmda 

Ermenilerden yararlamlmasma olumlu bakmaktadlrlar. Ornegin, bu donemde MIslr'da 

bulunan ingiliz DI~i~leri Orta Dogu uzmam Sir Mark Sykes, 3 Agustos 1915'te 

DI~i~leri'ne ilettigi yazlda, MIslr'da Bugos Nubar'm Sekreteri M. Malezian ve Hmyak 

lideri M. Damadian ile gorii~tiigUnii bildirerek, itililf gUyleri tarafmdan uygun gOriilerek 

desteklenmesi durumunda 5000 ki~ilik bir Ermeni birliginin Tiirkiye'ye kar~l yapllacak 

operasyonda kullamlmak iizere, ekim aymm ortalannda hazlr hale getirilebileceginin 

kendisine soylendigini belirtmi~tir. Aym yazlda, Ermeni teklifleri ile ilgili kendi 

gorii~lerini de dile getiren Sykes, Adana ve <;ukurova'mn i~gali iyin bu goniilliilerden 

yararlamlabilecegini, ozellikle istanbul'un dii~mesinden sonra Anadolu'daki Tiirklerin 

Suriye ve Irak'la ili~kisinin kesilmesi gerektigini dii~iinmektedir. Oyle ki, iki bolge 

arasmdaki tek geyit Amanos Tiinelleri iken Ermenilerin sadece silah, cephane ve ula~lm 

hizmetlerine ihtiyaylan vardlr. TUrkiye'ye kar~l i~gal plamnda kullamlmasa bile bu 

kuvvetin Klbns' a yerle~tirilmesinin onemli avantajlan olacaktIr. Bu Ermeni kuvvetinin 

Klbns'taki varhgl ile ilgili ortaya ylkacak soylenti ve raporlar devamh bir ~ekilde 

Tiirkleri huzursuz edip, belki de diger operasyonlar iyin yamltlcl bir potansiyel 

olu~turacaktlr. 93 

Bu arada Ermeni liderlerinden ingiliz DI~i~leri'ne ye~itli mesajlar ula~maya 

devam etmektedir. 15 Temmuz 19l5'te Bugos Nubar, ingiliz DI~i~leri'nden Sir Arthur 

Nicolson'a ilettigi mektupta Ermeni beklentilerini netle~tirmi~tir. Buna gore; Ermeniler, 

Tiirkiye'nin dogusundaki 6 vililyet ile Kilikya'nm da dahil oldugu ve Mersin'le de 
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PRO. FO. 371/2490/130257, Lieutenant General Sir J. Maxvell to Earl Kitchener, No: 1831. E, 
September 10, 1915. 
Nassibian, Britain and the Armenian Question, s.93. 
PRO. FO. 371/2485/115866, Lt. Colonel Sir Mark Sykes, Shepherds Hotel, Cairo, August 3rd, 
1915 to Lt. General Sir John Maxvell, War Office, Cairo. 
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ticari bir ylkt~l olan "otonom bir Ermenistan" arzu etmektedirler. Bugos Nubar, boyle 

bir yapllanmamn tngiltere'nin Hindistan rotasl iyin yok elveri~li bir durum saglayacagl 

inancllldadlr.94 5 Arahk 1915'te tngiltere'deki Ermeni liderlerinden biri olan Krikor 

Behesnilian da, Dl~i~leri Bakam Sir Edward Grey' e yazml~ oldugu mektubunda Tiirkiye 

kar~lt1 Ermeni psikolojisini ~u ~ekilde tasvir etmektedir:95 

"Diinyadaki biitiin Ermeniler miittefiklerin yamnda, onlarm zajerleri ir;in dua 

ederek Tiirkiye 'nin parr;alanmasl yoniinde biiyiik bir beklenti ir;erisindeler ... " 

Bu arada tngiliz Dl~i~leri Bakanhgl, Ermeni isyancl ve goniilliileri ile ileti~im 

noktasillda yok onemli bir uyanda bulunma ihtiyacl hissetmi~tir. Oyle ki, Dl~i~leri, 

"tngiliz Hiikiimeti'nin Ermeni isyanCilan ile olan ili~ki ve yazl~malarlllill Tiirklerin 

eline, Ermenilere kar~l aldlklan asker! onlemlerin (sevk) sorumluluklanm ingiltere'ye 

yiiklemek gibi bir koz verebilecegini" dii~iinmektedir. Bu noktada Dl~i~leri, aSI 

Ermenilerle ileti~im halinde olan ilgili ingiliz ~ahls ve kumandanlannlll bu 

yazl~malanm daha dikkatli ve gizli yapmalan yoniinde onlan uyarml~t1r96 

Belgelerin bu ~ekilde analizinden soma sava~lll ba~lannda, ozellikle 1915 ylh 

iyerisindeki ingiliz-Ermeni ili~kileri bagiamillda genel olarak ~unlar soylenebilir. 

Sava~lll hemen ba~lannda, Tiirk hakimiyetinden kurtulma noktasillda biiyiik iimitlere 

kapilan gerek Tiirkiye, gerekse Tiirkiye dl~llldaki Ermeniler, Rusya ve ingiitere' nin 

Tiirkiye'ye kar~l sava~ planlanna yardlmcl olabilmek iyin ellerinden geleni 

yapml~lardlr. Ancak sava~lll ba~langlclllda bu yonde ortaya koyulan Ermeni-Rus 

i~birliginin ba~ansl ingiliz-Enneni i~birligi noktasillda geryekle~ememi~tir. Bunun 

sebebi ise ingiliz ylkar ve niifuz bolgeleri dl~lllda kalan Tiirkiye'nin giiney bolgesinin, 

ozellikle Adana, iskenderun ve Mersin'in i~galinin, ingiliz sava~ planlan iyerisinde yer 

almaYl~ldlr. Ermeniler ise gelecekleri ile ilgili kendi politik arzu ve menfaatleri 

dogruitusunda bu bolgeye bir ingiliz ylkarmasl yapllmasl amaclyla ellerinden gelen her 
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Sonyel, "Turco-Armenian Relations and British Propaganda ... ", s.43l. 
Sonyel, "Turco-Armenian Relations and British Propaganda ... ", s.40S. 
PRO. FO. 371/2488/51009, Foreign Office Minute, November 15, 1915. Stefanos Yerasimos, 
ozeUikle sava~m ba~larmda, MIslr'daki ingiliz komutanlan ile Enneniler arasmda iskenderun'un 
i~galine yonelik yazl~malann Osmanlt makamlanrun eline ge9mesi sebebiyle Zeytun ve Mara~ 
gevresindeki Ennenilerin bOlgeden uzakla~tmldtgml bOylece $ubat 19l5'te, daha bu konuda genel 
bir karar alllUUadan Ennenilerin yerel tehcirlerinin ba~ladtgml ifade eder. (Yerasimos, I. DiiDya 
Sava~l ve ErmeDi SornDu, s.14.) 
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~eyi yapml~lardlr. 97 Tiirkiye' nin dogusunda, ayn amavlara y6nelik olsa da Ruslan ve 

Ermenileri ortak bir vizgide bulu~turan birliktelik, giiney b6lgelerinde menfaat 

farkhhklanndan dolaYl ingiltere ile Ermeniler arasmda ya~anamaml~tlr. B6lgedeki 

Ermeni isyan hareketleri Tiirkiye'ye kar~l miittefik sava~ planlanna yardlmcl olacak bir 

tarzda geli~mesine ragmen, 6zellikle ingiliz menfaatleri avlSlndan ingiltere'nin bunlan 

destekleyerek biiyiik bir sorumluluk iistlenmesini gerektirmemi~tir. DolaYlslyla 

ingiltere, Ermeni komiteleri ve isyancllarmdan bu dogrultuda gelen teklif ve 6nerileri, 

"cograji, stratejik ve diger sebeplerden" ve aynca "Ermeni isyancllarma acil asker! 

destek saglama pozisyonunda olmamasmdan dolaYI" degerlendirme geregi 

hissetmemi~tir98 

Bunun yanmda 1917' de Kafkasya'da ingiliz sava~ politikalarma hizmet edecek 

bir durum s6z konusu olunca, 1915'te ki "cografi, stratejik ve diger olumsllzluklar" 

bird en bire ortadan kalkacak ve Ermeniler yogun bir ~ekilde ingiltere tarafmdan 

silah1andmhp askerl bir giiv ha1inde ingi1iz menfaatlerine hizmet edeceklerdir.99 Bu 

noktada Ermenileri destekleme yolunda ingiliz Hiikiimeti'nin yapamayacagl hivbir 

fedakiirhk olmayacaktlr. Ba~ta Lord Bryce ve Lord Robert Cecil olmak iizere Ermeni 

taraftan ingiliz politik ~ahsiyetlerinin bir vogu sava~ esnasmda miittefik hesaplan 

dogrultusunda sava~malan ivin Ermenilerin g6niilliiler olu~turmak iizere silahlandmhp 

te~vik edildiklerini kabul etmektedirler. lOO 

Ermeni Mim Delegasyonu Ba~kam Bugos Nubar da, 27 Ocak 1919'da The 

Times'm edit6riine iletecegi bir mektupta Miittefik sava~ amavlan dogrultusunda ortaya 

koyulan Ermeni katktlanndan bahsetmi~tir.lOl 
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Enneniler bu tutumlannda 0 kadar IsrarC! olmu~lardJr ki, Brezilya' daki Enneni toplulugu bile 
ingiliz birlikleri i,erisinde sava~ma yoniinde bir talepte bulunmu~tur. (PRO.FO. 37112485/196024, 
Buenos Aires to Foreign Ojjice, No: 193, November 23rd, 1915. 
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c- 1915 Ermeni Olaylan Kar~lsmda Osmanh Devleti'nin Aldlgl Onlemler 

ve ingiltere 

1- Osmanh Devleti'nin Ermeni Hareketlerine Kar§1 Aldlgl Onlemler 

Osmanh Devleti'nin 1. Diinya Sava~l'na girmesinden once ba~layan ve itilaf 

devletleri ile i~birligi boyutunda geli~en Ermeni hareket ve isyanlan, 1915'in ilk 

aylannda akIi almaz boyutlara ula~t!. BaZl Ermeniler ve Ermeni bnderleri dii~iincesizce 

davramp Ermeni toplumunu aldatml~, kendi bz yurtlan Tiirkiye'ye ihanet etmi~lerdi. 

1914'iin kl~mda Kafkas cephesinde ba~layan Tiirk taanuzu, 1915'in ba~lannda 

feliiketle sonuyland!. Bu feliiket esnasmda Transkafkasya'daki Ermeni gbniillii birlikleri 

Rus ordusunun sava~ planlan igerisinde biiyiik hizmetler gbriipl02 Rus basmmda 

"Kafkasya Kurtancllan" unvamm almaya hak kazamrlarken, 103 Ta~naklar, 17 Nisan' da 

Ermenilerin Rus C;;an' na sadakat gbstererek Miisliimanlan kovmalan durumunda, Rus 

asker! yardlmmm kavu~acagl dogrultusundaki vaatlerle Van'da bir isyan organize 

ettiler. 104 Bu isyan klsa siire iyerisinde bblgede ya~anan bir iy sava~ halini aid!. 105 Bu 

arada iyinde yok miktarda Ermeni gbniilliisiinii banndlran Kafkasya Rus ordusu Van'a 

dogru hareketine ba~laml~t!. Ermeni ajanlar Van'daki durumdan Rus Kafkas Ordusu 

Kumandam Yudenich'i haberdar ettiler. l06 Rus ordulannm Dogu Anadolu'ya 

ilerlemeleri iyin 90k uygun bir ortam olu~tu. Osmanh Devleti'ne kar~l a91k bir isyan, 

Rus sava~ ama91anna olduk9a katklda bulundu. 28 Nisan'da Erivan'dan aynlan Rus 

ordusu, 14 MaYls'ta Van'a ula~t!. Bu Rus hareketi Van'daki Ermeni isyancIian iyin 

biiyiik bir rahatlama demekti. 107 Daha sonraki iki giin boyunca Van, yerel Miisliiman 

unsurlann Ermeniler tarafmdan genel bir katliamma ~ahitlik ettiI08 Van'a bir Ermeni 

vali atandl ve biitiin Dogu Ennenilerin kurulan bu yeni "Ermenistan"a gelmeleri 

istendi l09 Daha sonra Rus ordusunun Bitlis viliiyetine ybnelik ilerlemesini 

102 

103 

104 

lOS 

106 

107 

108 

109 

Allen-Muratoff, Caucasian Battlefields, s.242,291; Hovannisian, Armenia on the Road to 
Independence, 1918, s.47. 
PRO. FO. 371/65611E 14000, The Case for Armenia, The British Armenia Committe, London, 
1921, s.4. 
Allen-Muratoff, Cancasian Battlefields, s.299. 
McCarthy, Turks and Armenians, s.49. 
Allen-Muratoff, Caucasian Battlefields, s.299. 
Allen-Muratoff, Caucasian Battlefields, s.300. 
Vertie, Sur Ie Mouvement Revolutionnaire Armenian et les Mesures Gouvernementales, 
Constantinople, 1916. s.12. 
McCarthy, Turks and Armenians, s.50. 
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kolayla~tJracak ~ekilde, Van Golii'niin gOney ktYllanndaki biitiin Tiirkleri kovmak 

(expel) iyin Ermeni lejyonlan olu~turuldu.110 

Kahire'deki ingiliz Yiiksek Komiseri dahi, ingiliz DI~i~leri'ne gonderdigi 12 

Mayls 1915 tarihli telgrafmda, "bir 90k bolgede ayaklanml~ olan Ermenilerin Turklerin 

ba~111l belaya soktugunu" itiraf ediyordu111 iki gOn sonra ingiliz DI~i~leri' nden 

Kahire'ye gonderilen yazlda da, ozellikle Van'da ortaya ylkan Ermeni isyam hakkmda 

ifadeler yer aId!. 112 

Anla~ilan 0 ki; Rusya tarafmdan cesaretlendirilen Ermeniler, Tiirk hatlanmn 

arkasmda biiyiik bir tehlike olu~turacak ~ekilde hareketlerini hlzlandlrml~lard!. Diger bir 

yok bolgede de isyan eden ve Gelibolu'ya ylkarma yapml~ miittefik giiyleri ile de 

ileti~im halinde bulunan Ermeniler, Tiirkiye kar~lt1 casusluk ve sabotaj faaliyetlerini 

artlrdilar. 113 Osmanh Devleti' nin gerek <;anakkale, gerekse dogudaki asker! 

yiikiimliiliiklerini firsat bilen Ermeniler, bu durumu bir zaydhk pozisyonu ~eklinde 

algllayarak amaylanm geryekle~tirmeye yonelik faaliyetlerini yogunla~t1rml~lard!. 114 

Osmanh Devleti, dii~manlan ile -ozellikle <;arhk Rusya'sl- bir oliim-kahm 

miicadelesi verirken, kendi iy hatlannda yogunla~an bu tehlikeyi bertaraf etmek iyin 

sava~ ~artlan altmda asker! gerekyelerle bir taktm onlemler almak zorunda kald!. 

Ermeni isyanlanna kar~1 Osmanh Devleti'nin belirlemi~ oldugu tutum "isyan 

bolgelerini pasifize etmek iyin kullamlan klasik bir Orta Dogu taktigiydi." Bu taktik, 

gOy ettirmek idi." 5 

110 

111 

112 

113 

114 

115 

Hovanni5ian, Armenia on the Road to Independence, 1918, 5.55-56; Allen-Muratoff, Caucasian 
Battlefields, s.301. Dahilye N32lrI Talat Pa~a, Van'daki olaylarla ilgili olarak hauralannda 
~unlan kaydellnektedir: HBir sare sonra Van, Ruslar, daha dogrusu Ermeni gonulla r;eleleri 
larafindan i§gal editdi. Bu r;ete/erin Ta§nak Komitesi 'nin Osman" Mec/is-i Mebusan 'mda da ilye 
bulunan iki reisi Paslmnaclyan ve Papazyan'm buyrugu alllnda olduklart sonradan ogrenildi. 
Canlartm kurlarmaYI ba§aran bazl kimselerin verdikleri ijadeden, Van'tn i§ga/i strasmda 
kar;amaml§ Muslaman halkm olduraldakleri, kadmlarm namuslartyla oynandlgl ve bir r;ok evli 
kadlnlarla klzlarm evlerde loplatlmlarak bu evlere genelev gozayle baklldlgl anla§tllyor. Vim 'dan 
kar;an binlerce kadtn, erleek ve r;ocuktan olu§an, silahlart bulunmayan halk iizerine Ermeniler 
larafindan makineli liiftk ale§i ar;llml§ltr. " (Talat Pa~a'nm Amlan, Hazlrlayan: Alpay Kabacah, 
istanbul, 2000, s.67.) 
PRO. FO. 371/2488/59096, Sir H. McMahon (Cairo) to Foreign Office, No: 180, May 12, 1915. 
PRO. FO. 371/2488/59096, Foreign Office 10 Sir McMahon, No:251, May 14, 1915. 
Sonyel, The Ottoman Armenians, s.298. 
The Armenian Issue, s.24. 
McCarthy, Turks and Armenians, s.52. Gerek ingiliz belgelerinde, gerekse konu ile ilgili yabancl 
kaynakIarm ~ogunda bu go~, "deportation" kelimesi ile tarumIannu~tlr. Ama Slmr dl~1 eune, stirme 
anIanuna geIen "deportation" kelimesinin Ermeni sevklyatma yonelik kullanilmasl yanl1~trr. OyIe 
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Aslmda hOkOmet, sava~ ba~lar ba~lamaz Ermeni komitelerinin dO~manla 

i~birligi yaptlgml biliyordu. Ama olaylann bir sOre sonra yatl~acagml dO~Onerek 

meseleye yonelik kesin bir tedbir alma yoluna gitmemi~ti. Ancak Ermeni isyan ve 

katliamlanmn yogunluk kazanmasl Ozerine Dahiliye Nazlfl Talat Bey, OsmaniI 

Meclisi'nde Erzurum Mebusu olan Varteks Efendi'ye, Ermenilerin dO~manla i~birligini 

sOrdOrmeleri durumunda yok ~iddetli tedbirlere ba~vurulacagml bildirdi. 1l6 

Ermeni hareketlerinin yatl~mamasl Ozerine Osmanh Devleti, konuya daha sIb 

tedbirlerle yakla~mak zorunda kaldl. Oncelikle Dogu viliiyetlerinde Ermenilerin egitimi 

ile ilgilenen yabancl kurulu~lann ve bu kurulu~ mensuplannm ba~ka bolgelere 

gonderilmeleri gOndeme geldi. Daha sonra Zeytun ve Mara~ gibi isyanlarm yogunla~tIgl 

bolge Ermenileri, Konya'ya sevk edildiler. l17 Bunun dl~mda 1915 Nisan'mm ortalanna 

dogru Van'da ortaya ylkan Ermeni isyamndan once, Ermenilere kar~l slkl tedbirler 

ahnmadl. 1l8 

Bununla birlikte Van'da, Rus ordusunun hareketlerine paralel olarak geli~en 

Ermeni isyam Ozerine olaylarm sorumlulanm ve Ermenileri silahlandlran komiteleri 

dagltmak iyin 24 Nisan 1915 tarihinde viliiyetlere ve mutasarnfhklara bir genelge 

gonderildi. 119 Olaylardan sorumlu olduklan tespit edilen 2345 ki~i tutukiandl. 120 

116 

117 

118 

119 

120 

ki, Enneniler, Osmanh iilkesinden smlr dl~l edilmemi~ler, tilke i,erisinde yerleri degi~tirilmi~tir. 
BaZl kaynaklarda da rastlanlldlgl gibi "deportation" yerine yef degi~tinne anIamma gelen "re
location" kelimesi 1915 Enneni sevklyallm tammlamak iyin daha dogru bir seyim olacaktlr. 
Osmanh Belgelcrinde Ermenilcr, (1915-1920), Ba~bakanhk Devlet Ar~ivleri Genel Miidiirliigii, 
Yaym No: 14, Ankara, 1995, s.6. 
Ermcniler: Siirgiin vc Go" s.61. 
Vertic, Sur Ie Mouvcment Revolutionnairc Armenian et les Mesures Gouvcrnementales, 
s.15. 
Konu hakkmda Ba~bakanhk Osmanll Ar~ivi'nden temin edilen belgede ~u ifadeler yer ahr: "Rusya 
ordusunun goniillu alaylarmda hulunan Ermenilerin muhtariyet elde etmek i,in Osmanlz slmrlan 
i,erisindeki Ermeniler/e biriqip devleli arkadan vurma gibi hainane faaliyetlerinin o/abi/eeegi, 
boyle bir hale haz"lzkh olunup halkll1 bu olaylara kan~lrllmamasl, Osmanlz sllurian i,erisindeki 
§l/pheli ve komite iiyesi ki§ilerin takip ve goz a/tma almma/an .. " (BOA. DH-:)FR. 52/96-97-98, 
(1333.C.9), 24 Nisan 1915.) 
Giiriin, Ermeni Dosyasl, s.213; OBE, s.7. "Bu tutuklanan Ermenilerin srradan vatanda~ olmaYlp, 
komite mensuplan olduklan ingiliz istihbaratI tarafmdan da dogrulanmaktadJr. MlSlr'daki ingiliz 
Askeri Ofisi 'ne Dedeagay iizerinden ula~an bir bilgiye gore: "24 Nisan 1915 geeesi ii, Ermeni din 
garevlisi, Enneni gazetesi Puzantion 'un sahibi de aralarmda olmak Uzere topiam 1800 Ermeni 
yakalanarak Ankara'ya gonderileeekierdir. Tutukiananlarm 500'u Ta§nak, 500'ii Hm,ak ve 
kalanar da Ramgavar partizaniand,," denilmektedir. Tutuklanan Ennenilerin miittefik ordularma 
hizmet eden Ermeni g6niilltiler veya Miisliiman katlialll1 sorumlulan oldugu istanbul'daki ingiliz 
Yiiksek Komiseri Amiral CaltllOrpe' a gonderilen ~ifre telgraflarda da kaydedilmektedir." 
(Ermeniler: Siirgiin ve Go" s.62.) 
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Ancak Van' daki isyamn onii almamadl. Dahasl diger bolgelerdeki Ermeni isyan 

ve katliamlan da devam ediyordu. Ba~kumandan Vekili Enver Pa~a, 2 MaYls 1915'te 

Dahiliye Nazlfl Talat Bey' e gonderdigi yazlda, Ermenilerin isyan ~Ikarmayacak ~ekilde 

(:e~itli bolgelere dagltIlmalanm istedi. Bu dagltlm sadece isyan ve kan~lkhklann 

yogunla~tIgl bolgelerdeki Ermenilere uygulanacaktl. Neticede, durumun aciliyeti 

kar~lsmda Talat Bey, Bakanlar Kurulu karan olmakslzm biitiin sorumlulugu iizerine 

alarak bazi bolgelerde Ermeni sevkIyatml uygulamaya koydu. l2l Ancak ingiltere, Rusya 

ve Fransa'nm Anadolu'da Ermenilerin katledildigi iddiasmda bulunmalan iizerine bu 

konudaki sorumlulugu daha fazla ta~lmak istemeyen Talat Pa~a'nm Sadaret'e verdigi 

tezkire iizerine 27 MaYls 1915'te "Vakt-i seferde icraat-z hukumete kar§z gelenler i(:in 

cihet-i askeriyece ittihaz olunacak tedabir hakkmda kanun-z muvakkat" adlyla 

Ermenilerin sevk ve iskanlanna dair 4 maddelik ge(:ici bir kanun (:Ikanldl. Bu kanunla, 

asker! gerek(:elerle casusluk ve hainliklerini hissettikleri bolge haikIm tek tek veya toplu 

olarak memleketin diger bolgelerine sevk etme noktasmda orduya yetki verildi. 122 

Ermenilerin sevkIyatma dogrudan dogruya cephelerin giivenlikleri ile ilgili 

bolgelerden ba~lamldl. Oncelikle Van, Bitlis ve Erzurum'dan sevklyat yapJilrken, bu 

Ermenilerin hiikiimetin tayin ettigi yerlere yerle~tirilmesi, mal ve canlanmn 

korunmasma ili~kin onlemler ahndl. 123 SevkIyat daha sonra ingiliz-Ermeni i~birligi ve 

ileti~iminin yogun olarak ya~andlgl Mersin ve iskenderun bolgelerinde uyguiandl. 124 

121 

122 

123 

OBE, s.8. 
OBE, s.8. "Tehcir Kanunu" olarak anIlan bu kanun 27 MaYIs'ta Padi~l Mehmet Re~at, Sadrazam 
Sait Halim Pa~a ye Harbiye Nazm Enyer Pa~a'run imzalanyla Takvim-i Vekayi'nin 18 Recep 
133311 Haziran 1915 tarihli niishasmda yaymlanrul~ur. Ermenilerin adlrun ge9medigi kanun 
~6yledir: 1- Vakt-i seferde ordu, kolordu, firka kumandanlan ve bunlarm "ekilleri ve mUstakii 
mevki kumandanlan ahali tarafindan herhangi bir surette evamir-i hUkUmele ve mildafaa-i 
memlekete ve muhafaza-i asayi§e mateallik icraat ve tertibata kar§, muhalefet ve silahla tecavaz 
ve mukavemet gorUrlerse der-akab kuwa-y, askeriye ile en §iddetli surette tedibat yapmaya ve 
tecavUz ve mukavemeti esasmdan imha etmeye me 'zun ve mecburdurlar. 2- Ordu, mUstakit kolordu 
ve jirka kU/nandanlan cabat-, askeriyeye mebni veya casusluk ve h,yanetleri hissettikleri kura ve 
kasabat ahalisini mUnferiden veya mUctemien diger mahallere sevk ve iskan ettirebilirler. 3- j§ bu 
kanzm larih-i ne§rinden muteberdir. 4- j§ bu kanun mer'iyyel-i ahkamma Ba§kumandan Vekili ve 
Harbiye Nazlrl memurdur. Meclis-i Umuminin i9timamda kanuniyeli leklif olunmak Uzere i§bu 
layiha-i kanuniyetin muvakkaten mevki-i mer 'jyete vaZZnI ve kavQnin-i devlete ilavesini irade 
eyledim. "(ismail OZgelik, Errueni iddialan ye Ger~ekler, s.41-42.) 
BOA, DH-SFR, 53-91 (1333. B. 9); Displacement of the Armenians, Ankara, 1978, s.1-13; 
McCarthy, Turks and Armenians, s.52. Erzunnn'dan ilua9 olnnan Ennenilerden bir kafilenin 
Erzurum ile Erzincan arasmda bazl Kiirt a~iret1eri tarafindan oldiiI:illmeleri iizerine, Emniyet-i 
Umumiye Miidiriyeti, Diyarbaklr, Ma'muret'Ul Aziz ye Bitlis Vilayetleri'ne gektigi telgraflarla 
gerekli tedbirlerin ahrunasl ye bu gibi olaylara meydan yerilmemesine dair yiliiyet yoneticilerinin 
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DolaYlSlyla Ermenilerin bazi bolgelerden sevk edilmesine yonelik Osmanh 

Hukumeti'nin niyeti, Ermeni isyan hareketlerinin dl~ gUylerle i~birligi olu~turacak 

~ekilde tehlikeli bir boyuta ula~masml engellemekti. Bu niyet tamamen askeri guvenlik 

gerekyeleriyle ~ekillenmi~ti. Ermenilerin stratejik bolgelerdeki varhklanm imparatorluk 

iyin tehlikeli goren hukumet, onlan bu bolgelerin dl~mda tutmaYI du~undu. 125 

Ba~ta sevk ve iskfm karan olmak uzere Osmanh Devleti' nin Ermenilerin 

du~manla i~birligi yeryevesinde isyan ve katliam hareketlerinin yogunla~masl uzerine 

asker! gerekyelerle aldlgl bu tedbirler ve bu tedbirlerin uygulanmasl esnasmda ye~itli 

sebeplerden dolaYI meydana gelen Ermeni kaYlplan,126 Ermeniler tarafmdan yine 

yabanci gUylerin ilgi ve mudahalelerini yekmek iyin onemli bir koz olarak kullamldl. 

Bizzat Musluman halka kar~1 kmm kampanyalan ayan Ermeniler, katledilenlerin 

kendileri oldugu yolunda ba~lattlklarl yogun propaganda kampanyasl ile Hlristiyanhk 

dunyasml etkilemeye yah~t1lar.127 Aslmda Ermenilerin bu yondeki propagandalan bir 

bakima itiliif devletlerinin de duymak istedikleri bir boyutta geli~ti. Onlar iyin bu 

124 

125 

126 

127 

dikkatlerini ,ekmi~tir. (BOA, DH-SFR, 54/9, (1333. L,1) Yine Ermenilerin nakil ve seferleri 
esnasmda velisiz kalml~ ,ocuklarm balam ve terbiyeleri ve ia~elerinin saglamnasl hakkmda 
gerekenin yapIimasl i,in iSkan-l A~ayir ve Muhacirin Miidiiriyeti, Adana, Erzurum, Van, Trabzon, 
Sivas, Edime vs. viliiyetlere bazl telgraflar gondenni~tir. (BOA, DH-SFR, 54/411, (1333. S. 29) 
OBE, s.9. Enneni sevklyatl ve kar~lla~Iian gU,liikler hakkmda aynnl1h bilgi i,in bkz. OBE, s.9-12. 
McCartlJy, Turks and Armenians, s.52. 
Osmanh Devleti, gerek sevklyat esnasmda, gerekse sevkIyata son verildikten sonra Ermenileri 
korumaya, haklarllun zayi olmamasma ozen gostenni~tir. Bnna ragmen, sava~ ~artlan altmda 
ger,ekle~tirilen sevklyat esnasmda bazl e~kIyalann saldmlan, aynca salgm hastahklardan 
kaynaklanan Enneni kaYlplarl meydana gelmi~tir. (OBE, s.13.) Osmanh biinyesinde, 1917 yIimm 
ilk aylanna kadar yakla~lk olarak 700 bin Ennenin yerlerinin degi~tirildigi talunin edilmektedir. 
Bunlardan yakla~lk olarak 300 bin ile 400 bin arasmdaki bir niifusun bir biiliimii genel asayi~sizlik 
ortanu i,erisinde Ennenilerin ge,tikleri bolgelerde haydutluk ve ozelikle Kiirt kabileleri ile 
Ermeniler arasmdaki kan davasl ,al1~malan sebebiyle hayatlanll! kaybetmWir. Buna ilaveten 
Ermenilerin yer degi~tirilerek yeniden iskiin ettirilmelerinin, Osmanh Devleti'nin yiyecek, mazot, 
ila, ve diger gereksinimlerinin 90k klSltll oldugu bir donemde ger,ekle~tigi unutulmamahdlf. Bu 
rakarnlar degerlendirilirken kItllk, seyahat zorluklan, iklim ~Ian ve salgm hastallklann etkisi de 
muhakkak goz oniinde bulunduruhnahdlf.(The Armenian Issue, s.25; Sonyel, The Ottoman 
Armenians, s.300; Sonyel, Falsification and Disinformation, s.34) Bu durum, Enneni MiIl1 
Delegasyonu Ba~kam Bugos Nubar'm Ocak 1919 tarihli bir soyleminde de dogrulanacakl1r: " 
." Enneni kaYlplan olduk,a Jazla olmasma ragmen. sava§ §artlan altmda Tiirklerinki de hi, az 
olmadl. Bir Alman raporu, sava§, a,Ilk ve aynca hastane mensubu ve i/a, klthgmdan kaynaklanan 
salgmlar dolaYlSlyla Tiirk kaylplanm 2.500.000 olarak g6stermektedir ... "( Sonyel, The Ottoman 
Armenians, s.30 1.) Karnuran Giiriin'iin bu Enneni kaYlplan ile ilgili degerlendirmesi ise olduk,a 
ilgin,tir: "Bu iJlii rakal1ll 1915'lerde 300. 000 'den ba§laml§, 1980'lerde 2.000.000'u bulmu§tur. 
Seneier ge,tik,e bir toplumun niiJusunun artl§l normal bir olay ise de, belirli bir tarihte iJlmii§ 
ki§i/erin senefer ge,tik,e iiremesi bu olaya has bir icad(Gfuiin, Ermeni Dosyasl, s.223.) Konu ile 
ilgili son donenIierde yapIian bir ,ah~ma i,in bkz. Ermeniler: Siirgiin vc Gii9, Ankara, 2004. 
Saliihi R. Sonyel, "How Annenian Propaganda Nurtured a Gullible Christian World in Connection 
with the Deportations and Massacres", Belleten, XLI, 161, (Ocak-1977), s.137. 



124 

ylglrtkanhklar, kendi sava~ amaylan dogrultusunda kullanacaklan bir propaganda 

silahma donli~tli. 

2-0smanh Devleti'nin Ermeni isyan ve Hareketlerine Kar~1 Aldlgl 

Onlemlerin ingiltere'deki Akisleri ve ingiltere'nin Politik Tutumu 

1915'in Nisan aymda Tiirkiye'deki Ermeni isyan ve hareketleri yogunla~lrken, 

ingiliz kamuoyu ve parlamentosunda "Ermenistan"m gelecegi hakkmdaki tartl~malar 

giindem maddelerini olu~turmaya ba~ladl. ingiltere'nin onde gel en gazetelerinden biri 

olan Manchester Guardian'm 23 Nisan 1915 tarihli niishasmda, "Ermenistan"m 

gelecegi ile ilgili verilen bir haberde, istanbul ve "Ermenistan"m kesin bir ~ekilde 

Tiirkiye'den aynlmasl Asya'nm batlsmdaki ban~ iyin on ~art olarak belirtiliyordu. 

Tiirkiye'nin kuzey-dogusunda bir Ermeni devleti kurulmaslm vazgeyilmez olarak 

yorumlayan gazete, bu noktada "vah~i Kiirt" ve "aptal Tiirk" tammlamasl iyerisinde 

sundugu bolgedeki Miisliiman niifusun boyle bir yapIlanmada ortaya koydugu 

problemleri de gormemezlikten gelemiyordu. 128 

ingiliz DI~i~leri Bakam, Ermenilerin arzuladlklan baglmslz "Ermenistan"a 

kavu~acaklarma dair vaatlerde bulunurken,129 Avrupa Ermeni Komiteleri Birligi, Sir 

Edward Grey'e gonderdigi mesajmda, Avam Kamarasl'nda Ermenilerin Tiirk 

boyundurugundan kurtanlmasma yonelik yapml~ oldugu konu~masmdan dolaYI 

DI~i~leri Bakam' m tebrik etti. .130 

Bu arada Anadolu'da Ermeni isyanlan devam ederken ve heniiz Osmanh 

Devleti tarafmdan Ermeni sevkiyatma yonelik genel bir politikaya ba~vurulmaml~ken, 

1915 Nisan'mda Tiirkiye Ermenilerinin katledildiklerine dair Rus Hiikiimeti'ne bilgiler 

gondermeye ba~layan Eymiyazin Katolikosu,131 Ermeni katliamlan ile ilgili olarak 
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129 

130 

131 

"The Future a/Turkey", Manchester Guardian, 23rd April, 1915; PRO. FO. 37112485/56472, 
Future a/Armenia, May 5, 1915. 
BOA, HR.SYS. 2879/27-1. 
PRO. FO. 371/2485/48572, Armenian Communities a/Europe to Foreign Office, 21 April 1915. 
Sonyel, "Turco-Annenian Relations and British Propaganda ... ", Belleten, s.423. Salilhi Sonyel, 
Dogu Anadolu'da bir 90k ajam olan, Rusya, ingiltere ve A.B.D.'nin Enneni katliamlanndan 
Ermeni Katolikos 'u tarafmdan haberdar edilmelerinin olduk9a miinidar oldugunu ifade etmektedir. 
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Amerika Birle~ik Devletleri ve italyan HiikUmetleri'nin Osmanh Devleti nezdinde 

mildahalede bulunmalanm istedi. 132 

Rus Hiikiimeti, Washington ve Roma'daki biiyiikelyilerine Katolikos'un bu 

isteklerini desteklemeleri yonilnde talimat verirken,133 ingiliz DI~i~leri'rii de 

Anadolu'daki Ermenilerin katledildiklerine dair bilgilendirdi. Londra'daki Rus 

Biiyiikelyisi araclhgl ile ingiliz DI~i~leri'ne ula~tlfllan yazlda; Franslz, ingiliz ve Rus 

Hilkiimetleri'nin katliamlardan Tiirk yetkililerinin sorumlu tutulduguna dair ortak bir 

kmama deklarasyonu yaymlanmasl gerektigi ifade edildi. 134 

ingiliz DI~i~leri, bu Rus onerisi kar~lsmda tereddiitlil bir tavlr takmdl. DI~i~leri, 

herhangi bir harekete geymeden once, rapor edilen katliamlar hakkmda ne 

yaptlabileceginin belirlenmesini tartl~lrken135 oncelikle Ermeni Katolikosu'nun istekleri 

dogruItusunda ABD ve italyan Hiikiimetleri'nin tepkilerinin beklenmesi gerektigi 

yoniinde Petrograd'daki ingiliz Biiyiikelyisi'ne talimat verildi. 136 

ingiliz DI~i~leri bu noktada miittefik Fransa'nm tutumu ile de yakmdan 

ilgileniyordu. Foreign Office, Tiirkiye'de geryekle~tigi ifade edilen Ermeni katliamlan 

ile ilgili bir kmama deklarasyonu yapllmasl konusunda Rus DI~i~leri ile aym fikri 

payla~masma ragmen, bu konuda Rusya kadar kesin kararh gOriinmiiyordu. 137 Rusya, 

ozellikle asker! sebeplerden dolaYI kendi biinyesindeki Ermenileri tatmin etmek iyin bir 

an evvel ortak bir deklarasyonun yaymlanmasl iyin yaba harcarken,138 Londra, boyle bir 

deklarasyonun hazlrlanmasl iyin bu seferde Franslz Hiikiimeti'nin bu i~e razl olmasl 
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PRO. FO. 371/2488/51010, Foreign Office to Spring-Rice, (Washington), No:373, to Sir R. Rodd, 
(Rome), No: 387,April29th, 1915. 
PRO. FO. 371/2488/51010, Foreign Office to Spring-Rice, (Washington), No:373, to Sir R. Rodd, 
(Rome), No: 387, April 29th, 1915. 
PRO. FO. 371/2488/51009, Russian Ambassador to Foreign Office, 27 Nisan 1915. ingiliz Mill! 
Ar.ivi'nde (Public Record Office) Foreign Office'nin siyas! yazl.malan olan FO 371 sllllfmm 
biitiin dosyalanna llla.mak olduk<;a kolay iken, ozellikle 19!5-19!6 Enneni olaylan ve bu olaylara 
yonelik ingiliz Dl.i.leri'nin resm! tutum ve yazl.malanm ihtiva eden FO. 371/2488 ve FO. 
37112768 referansh dosyalan temin etmek i<;in 6 hafta beklemek zorunda kahndl. ingiliz Ar.ivi 
yeikilileri, bazl dosyalann resmi giizetim altmda oldugunu, bunlara ula.Ilabilmesi i<;in ingiliz 
Hiikiimeti 'nin gerekli mercilerine dilek<;e yazIlmasl gerektigini ifade ettiler. Sonll<;ta yazIlan bu 
dilek<;e ve lsrarll takipler sonucu 6 hafta sonra da olsa bu dosyalara ula.Ilabiidi. 
PRO. FO. 37112488/51010, Foreign Office Minutes, 28 April, 1915. 
PRO. FO. 371/2488/51010, Foreign Office to Sir G. Buchanan, (petrograd), No: 751, April 29th, 
1915. 
Rusya, Osmanll Hiikiimeti'ni katliamlardan sorumiu lutmaya yonelik yapIlacak bu ortak 
deklarasyonun kabataslagllll II MaYls'ta ingiliz Dl.i.leri 'ne gondennioti. (pRO.FO. 
371/2488/58387, Sir G. Buchanan to Sir Edward Grey, No: 652, Petrograd, May 11, 1915. 
PRO. FO. 37112488/59097, Foreign Office toF. Bertie (paris), No: 1235, May 18,1915. 
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gerektigini Rus Hiikiimeti'ne bildirdi. 139 "Ermenistan Merkez! Ermeni Komitesi"nin 

Ermeni katliamlanndan Tiirk Hiikiimeti'nin sorumlu tutulmaSI iyin ingiliz Hiikiimeti'ne 

miiracaatta bulunmasma ragmen ingiliz DI~i~leri, Paris'ten haber gelene kadar konu 

hakkmda bir ~ey yapIlmamasl gerektigi kanaatindeydi. 140 

Rus ordulan iyerisinde 150 bin Ermeni'nin ve Tiirkiye'den ve diinyamn ye~itli 

taraflanndan binlerce Ermeni'nin de goniillii olarak Tiirkiye'ye kar~1 miittefik ordulan 

iyerisinde sava~t1g1 dii~iiniildiigiinde, itiliif devletleri, bu Ermeni giiciiniin sava~taki 

destegini kaybetmemek iyin tamamen asker! degerlendirmeler altmda Tiirk yetkililerini 

Ermeni katliamlanna yonelik kmama zorunlulugu hissetmi~lerdi. 141 

Miittefik Fransa'YI da ozellikle bu gibi bir i~te yamna yekerek konuya ortak bir 

hareket ve sorumluluk tam ile yakla~an ingiliz Hiikiimeti, neticede Rus taslagl iizerinde 

yapIlan ye~itli diizenlemelerden sonral42 23 MaYIs 1915'te Franslz ve Rus Hiikiimetleri 

ile beraber Tiirkiye'deki Ermeni katliamlanndan Turk yetkililerinin sorumlu 

tutulduklanna dair Monday Morning's Papers vasltaslyla kamuoyuna bir bildiri 

yaymladl: 143 

"Yuksek Majesteleri Hukiimeti, Franslz ve Rus HukUmetleri ile ortak bir hareket 

tarzmda kamuoyuna !ju bildiriyi yaymlar: 

"Ermenistan'm Turk ve Kurt sakinleri, Osmanll yetkililerinin g6z Yllmma ve 

fjogu kez de yardlml ile gefjen aydan beri Ermenileri katletmektedirler. Erzllrllm, 

Tercan, Bitlis, Saslln, MU!j ve Zeytlln aynca Kilikya'mn her yerinde nisamn 

ortalarmdan itibaren benzeri katliamlar meydana gelmi!jtir. " 
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PRO. FO. 371/2488/59097, Foreign Office to G. Buchanan (petrograd). No: 938, May 18,1915. 
PRO. FO. 371/2488/62479, Central Armenian Committe of Armenia to Foreign Office, May 18, 
1915. 
Nassibian, Britain and Armenian Question, s.71. 
ingiliz Hiikiimeti, Rus !aslak deklarasyonunda ge,en "insanhk ve Medeniyet" kelimelerini 
"Hlristiyanhk ve MedeniyeC' olarak degi~tirdi. Aynca genel olarak kullanIian "katliarn" yerine de 
"Ennenilerin Katliarnl"m (massacres of Annenians) kullanmaYI uygun buldu. (PRO.FO. 
37112488/65759, Foreign Office to Sir F. Bertie (paris), No: 327, May24th, 1915.) Ancak Monday 
Morning's Papers' da yaymlanml~ olan bildiri de "Tiirkiye tarafmdan Hlristiyanhk ve medeniyete 
kar~l i~lenen su,lar" ~eklinde bir ifade yer almarnl~ sadece "Tiirkiye tarafmdan i~lenen su,lardan" 
bahsedilmi~tir. 
PRO. FO. 371/2488/63095, For Publication in Monday Mornings's Papers, Serial No: B. 790, 
23rd May, 1915. 
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"Van yakmlarmda bulunan yakla~lk 100 koyiln sakinleri bldiiriiliirken, Van'daki 

Ermeni bOlgeleri Kiirtler tarafindan ku~atzlml~tlr. istanbul'da bulunan Osmanlz 

Hiikiimeti de savunmaSlz Ermenilere karljlofke sat;:makiadlr. " 

"Tiirkiye tarafindan i~lenen bu surlar kar~lsmda Miittefik hiikiimetleri, gerek 

Osmanlz Hiikiimeti 'ni, gerekse ki~isel olarak bu i~e karI~ml~ ajanlarIm bu katliamdan 

sorumlu tutacaklardlr. Bu durum Osmanlz Hakiimeli 'ne bildirilir. " 

Ingiliz Hiikiimeti bu deklarasyonu yaymlarken, bundan 10 giin once genel 

olarak Tiirkiye'de ba~laml~ olan Ermeni hareketleri ve ozellikle de Van'daki Ermeni 

isyam hakkmda Dl~i~leri Bakanhgl'nm elindeki bilgilerdenl44 fazla esinlenmedigi 

anla~tldlgl gibi, yeni ba~laml~ olan bir Ermeni sevktyatmm bir katliama donii~ecegine 

pe~inen karar verilerek, bunlann sorumlulanndan hesap sorulacagl belirtiliyordu. Bu 

bildiri iizerine Bugos Nubar'm Ingiliz Dl~i~leri'ne ula~acak te~ekkiir mektubu fazla 

zaman almadl145 

1915' in yaz aylanndan itibaren A yam Kamarasl' nda Ermeni taraftan 

parlamenterler Tiirkiye'de bir Ermeni katliammm yaplldlgma dair parlamentonun 

ilgisini gekmeye yah~tllar. Ingiliz-Ermeni Komitesi' nin kurucusu Lord Bryce ve bu 

komitenin ba~kam Aneurin Williams, Ingiliz parlamentosunda konuyu devamh olarak 

giindeme getiren ba~hca ~ahsiyetlerdi. tlerleyen aylarda gerek Avam, gerekse Lordlar 

Kamarasl, Tiirkiye'deki Ermeni katliamlanna yonelik Ermeni kaynaklanndan aldlklan 
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PRO. FO. 37112488/59096, Sir H. McMahon (Cairo) to Foreign Office, No: 180. }vfay 12, 1915; 
PRO. FO. 371/2488/59096, Foreign Office to Sir McMahon, No:251, May 14, 1915. 
PRO. FO. 371/2488/69556, "Letter of Bog has Nubar Thankingfar Declaration of Three Powers", 
F. Bertie, to Foreign Office, No. 200, May 27th, 1915. Kamuran Giiriin, Enneni seykIyatma 
yonelik ingiliz, Franslz, ye Rus tepkilerini ~u ~ekilde degerlendinnektedir: "ingiltere, Fransa ye 
Rusya hi, ~(jphesiz go, karanndan memnun olmarm~lardI. Zira bu ~ekilde Osmanh ordusuna ciddi 
mii~kililt ,Ikaran bir problem ortadan kalklyordu. Osmanh yatanda~1 bir kIsun Enneniler, dordiineii 
bir miittefIk gibi, ya Rus ordulanmn i,inde, yahut ,eteler halinde Osmanhlara kar~1 harp 
ediyorlardl. Zaten bu muhariplik sIfatlanm kabul ettirerek, Seyres Anla~masml imza da 
edeeeklerdi. Aneak teheir kararunu bizatihl keudisini tenkit ye takbih etmek de miimkiin degildi. 
Zira, ingiltere'de de Almanlann toplanmasl liizumu hissedihni~, hatta Amirallik I. Lordu Louis 
Battenberg, Habsburg hanedanma mensup oldugundan goreYinden istifa e!mek zonmda kallm~tl. 
Bir harp halinde, dii~man tebaasma yeya dii~manea dayranl~larda bulunanlara yahut bOyle 
dayram~larda bulunaealdanndan korkulaeak ki~lere kar~1 tedbirler allmnasl, deyletler hukukunun 
kabul ettigi normal bir tutumdu. Nitekim, yIllar sorna, ikinci Cihan Harbi'nde de Fransa'da 
Loren'liler, ABD'de Japonlar toplamp temerkiiz karnplanna gonderileeeklerdir. (Karnuran Giiriin, 
"ingiliz Mayi Kitabl ye istanbul DiYan-1 Harbi", Ermeni Ara~tIrmalarl, I. Tiirkiye Kongresi 
Bildirileri, I, (Ankara, 2003) s.55.) 
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3- ingiliz Sava~ Propagandalan ve Ermeni Sorununa Etkileri 

a- ingiliz Sava~ Propagandasl Apsmdan Ermeniler 

Gerek sava~, gerek soguk sava~, gerekse ban~ donemlerinde propaganda 

faaliyetlerini sistematikle~tirerek profesyonel bir yizgide yiiIiiten nadir iilkelerden biri 

de ingiltere'dir. tngiltere'nin bu propaganda faaliyetleri 1. Diinya Sava~1 esnasmda sava~ 

amaylanna paralel olarak oldukya yogunla~ml~, yapllan biitiin propaganda yah~malan 

tngiliz DI~i~leri'nin goIii~leriyle uyumlu bir yizgide i~lemi~tir.151 

Sava~m ilk aylarmda tngiliz propaganda hizmetleri birbirleriyle i~birligi halinde 

olan iiy kurum tarafmdan yiiIiitiilmektedir: News Department of the Foreign Office 

(DI~i~leri Haber Servisi), Wellington House-War Propaganda Bureau (Sava~ 

Propaganda Biirosu) ve "Neutral Press Committe" (Tarafslz Basm Komitesi)152 Bu 

kurumlann kontrolii tngiliz DI~i~leri Bakam'nm elindedir ve bunlardan en me~hur olam 

ve Tiirk kaynaklannda da slkya adl geyeni "Sava~ Propaganda Biirosu Wellington 

House'dur.,,153 1917 ~ubat'mda bu boliimlerin hepsi birle~tirilerek Department of 

Information olu~turulmu~, daha soma 1918' de propaganda hizmetleri MinistilY of 

Iriformation tarafmdan yiiIiitiilmii~tiir.1918'in Kaslm ayma kadar propaganda hizmetleri 

bu bakanhk biinyesinde toplanml~, daha soma deniza~1f1 ve diger iilkelerdeki bilgi, 

propaganda ve yaymlara yonelik sorumluluklar tekrar "Foreign Office News 

Department"m sorum1uluguna blrakJlml~tJr. 154 

1. Diinya Sava~1 esnasmda propaganda yapmak iyin bir yok sebep oldugu 

soylenebilir ama bu sebeplerden en onde geleni dii~mam kotii gostermek arzusudur. 

Herhangi bir propaganda birimi, dii~manm kotii yanlanm ortaya ylkarmaya yah~lrken 

kendisinin de bir melek oldugunu hissettirecek yah~malar yapar. Bunun en giizel iirnegi 

1. Diinya Sava~I'nda i~lenen Alman kar~ltJ ingiIiz propagandasldlr. Ayhktan olen 
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PRO. CAB 24/3, G. 128, "Propaganda- A Department of information" memorandum by John 
Buchan, February, 1917, s.2. 
PRO. CAB. 24/3, G.102, "British Propaganda in Allied and Neutral Con tries " note by Lord 
Robert Cecil, January, 1917, s.2. 
PRO. CAB. 24/3, G.I02, s. 2. 
The National Archives (UK), Leaflet, "British Propaganda in the 20th Century", s.l. ingiliz 
Milli Ar~ivi Public Record Office'den kolayltkla elde edilebilecek olan bu bro~iirde XX. 
yiizyIidaki ingiliz propaganda faaliyetleri hakkmda bilgi verilmektedir. A yrlca propaganda 
hizmetleri iizerinde ar~ivde ,alt~acak olan ara~tmcJ.!ara ilgilendikleri d6nem ile ilgili ar~iv 
kataloglanna dair 6zet bilgiler sunulmaktadir. 1915-1916 yillarma ait kaYltiar F0.371' de 1916-
1939 araSI belgeler ise FO. 395'te bulunmaktadir. Ara~tmcilar ilgilendikleri iilke veya konu ile 
ilgili belgelere ula~abilmek i,in alt katalog numaralanm kendileri tespit etmek zorundadlrlar. 
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Belyikahlar, siingiilenen bebekler, tecaviiz edilen rahibeler vs. Bu propagandanm amacl, 

sava~ esnasmda tarafslz iilkeleri Ingiltere' nin yamna yekebilmektir. Bu tarafslz 

iilkelerden en onde geleni ise Amerika Birie~ik Devletleri' dir. 155 

Sava~ esnaSI ingiliz propagandalanmn ba~a bir amaCI da, ozellikle ABD'deki 

kotii Rus imajml dengelemeye yah~mak olmu~tur. ingiltere, ABD'nin kendi tarafmda 

sava~a girmesini istemektedir. Ancak ingiltere, Rusya'nm Yahudilere kar~l yaptlgl 

i~kence ve zuliimlerden dolaYI ABD'de kotii bir imaja sahiptir. Oyle ki, Rus askerieri, 

ozellikle 1915 Ylhnda Almanya'ya kar~l yiiriitiilen sava~ siirecinde bir yok Yahudi'yi 

katletmi~tir. Yahudi katliam raporianmn ABD'ye ula~masl iizerine ingiltere'nin sava~ 

esnasmdaki miittefiki olan Rusya, ABD'yi sava~a yekme noktasmda ingiitere iyin 

olumsuz bir faktor olarak ortaya Ylkml~tlr. Amerika'daki Yahudi etkisinin yok onemli 

oldugu ve Rusya'mn Yahudilere yonelik bu davram~lannm ingiltere'ye zarar verecegi 

dii~iiniilmii~tiir. Bu Yahudi etkisini olumlu yonde kullanma istegi ve dolaYlslyla da 

ABD'yi sava~a kendi tarafmda sokma yabalan ingiliz Dl~i~leri Bakam Balfour'un 

Yahudilere yonelik deklarasyonu iyin (Balfour Deklarasyonu) onemli bir sebep 

olu~turmu~tur.156 

Sava~ esnasmda ingiliz propaganda organizasyonlanmn ozellikle iizerinde 

durduklan bir nokta da, ingiliz imparatorlugu'nun Miisliiman unsuriannm Osmanh'ya 

ile sava~a kar~l tepkileri olmu~tur. Ozellikle Hindistan hakkmda biiyiik endi~eler soz 

konusudur. Hindistan Miisliimanlan'mn bu kutsal sava~ta Osmanh Devleti'ndeki 

karde~leriyle beraber Cihad'a katilarak ingiltere'nin kar~lsmda yer alabilecekleri 

ihtimali Ingiliz devlet adamlannm uykulanm kaYlrml~tlr. ingiliz Hiikiimeti olasl bir 

Miisliiman isyamndan korkmaktadlr. Eger Tiirkler ~eytan olarak gosterilebilir ise 

Hindistan Miisliimanlan'na Tiirklerin oldukya kotii Miisliiman olduklan, ne sava~ta ne 

de ba~ka bir zamanda arkalanndan gidilecek insanlar olmadlgl anlatilabilir. 157 

Almanya, ABD ve Miisliiman diinyasma yonelik yah~an ingiliz propaganda 

biirolannm giindemini en fazla Amerika ile olan ili~kiler ve Amerika'mn sava~a 
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Justin McCarthy, "Tall Annenian Tale: The Other Side of The Falsified Genocide" Presentation 
Made at the School of Oriental and African Studies, London, January 19, 2001, s.2-3. Bu 
bildiri, 11 Nisan 2005'de www.taUarmeniantale.com/mccarthy-britishprop.htmladresinden 
temin edilmi$tir. 
McCarthy, "The Other Side of The Falsified Genocide", s.3. 
McCarthy, "The Other Side of The Falsified Genocide", s.3. 
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yekilmesi konusu olu~turmu~tur. Bu noktada propaganda faaliyetleri ozellikle Amerikan 

kamuoyu iizerinde yogunla~tmlml~tlr.158 ingiitere'nin saVa~tlgl dii~manlann aym 

zamanda ABD'nin kar~lsmdaki giiyler oldugu yoniinde kullamlan en degerli argiiman 

ise Tiirkler ve onlarm Anadolu'nun Hlristiyan unsuru Ermeniler ile olan ili~kileri 

olmu~tur. Oyle ki, Tiirklere kar~l yapllacak propaganda faaliyetlerinde zaten halihazlrda 

bir kaynak soz konusudur. Bu kaynak, Tiirkiye'de bulunan Amerikan misyonerlerinin 

propagandalarldlf. Tiirkiye'ye gitmi~ olan misyonerlerin ABD'de onemli saygmhklan 

soz konusudur. Amerikan gazetelerinde bunlardan slk slk "Hlristiyan milletinin milli 

kahramanlan" olarak bahsedilir. Tiirklerin portresi Hlristiyan katilleri olarak 

yizilebilirse bu yeryevenin iyine misyonerler de girecek ve dolaYlslyla Amerikan 

kamuoyunu harekete geyirmek daha kolay olacaktlr. 159 

KlsacaSl ingiitere, dii~manlanna kar~l yiiriittiigu sava~l ba~anh bir ~ekilde 

tamamlamak iyin sadece maddi kaynaklanm harekete geyirmemi~, moral giiylerini de 

devreye sokmak zorunda kalml~tlr. Oncelikle ingiliz imparatorlugu' nun hal klan, 

kar~lsmda sava~malan istenen dii~manm ne tiir bir dii~man oldugu yoniinde 

bilgilendirilmeleri gerekmektedir. "$eytani kuvvetlere kar~l daha iyi bir diinya yaratma 

ugrunda verilen miicadele tammlamasl" bu noktada sava~an milyonlar iyin onemli bir 

te~vik olacaktlr. Lord Robert Cecil, propaganda ile bir ~eyin zararh veya kotii bir ~ey 

oldugunu gostermeye yah~manm, onun iyi oldugunu gostermeye yah~maktan daha 

kolay oldugunu dii~iinmektedir. 160 ingiliz Ba~bakam Lloyd George'un bu sava~l dogru 

ile yanh~ arasmda ki miicadele161 olarak tammlamasl da bu dii~iince iyerisindedir. 

ingiliz Hiikiimeti, sava~ iyin yapllmasl istenilen fedakarhklarm geryekten hakh 

ve kayda deger bir amay ugruna istendigini gostererek sava~ yabalanm etkinle~tirmek 

zorunda kalml~tlr.162 Aynca ingiliz imparatorlugu'nun Osmanh ordulan ile sava~an 
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Wellington House'un bir ajam olan Sir Gilbert Parker, ABD'de ingiltere aruna propaganda 
faaliyetJerini siirdiinnii~tiir. Parker'm ba~hca gorevi Amerika'daki niifuzlu arkada~lan vasltaslyla 
Amerikan basmma "e~itli yazl ve bilgilerin ula~maslm saglamaktJr. Parker, yapdacak propaganda 
faaIiyetJeri i,in ABD'de ozel ve gizli bir organizasyona ba~kanhk etmektedir. (PRO. CAB. 24/3, 
G.I02, s.2.) 
McCartIlY, "The Other Side of The Falsified Genocide", s.4. 
PRO. CAB. 24/3, G.102, s.l. 
Nassibian, Britain and the Armenian Question, s.69. 
ingiIiz Propaganda Komitesi'nin istegi iizerine, ozelIikIe tarafSIZ iiIke basmlarmda yaymlanmak 
iizere Lord Bryce tarafmdan kaleme a1man "Sava~ta ingiliz Davrarn~ ve Ama,lan" ba~hkh 
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Miisliiman unsurlannm sadakatini de devam ettirmek zorundadlr. Bu noktada sava~m 

islam'a kar~l degil, Tiirk Hiikiimeti'nin bask! ve zulmiine kar~l yapddlgl i~lenmi~tir. 

Sava~ doneminde Miisliimanlar arasmda propaganda veya kar~l propaganda hizmetIeri 

iyerisinde ingiliz Dl~i~leri, Hindistan Bakanhgl ile baglantlh olarak dagltlml oldukya 

geni~ bolgelere yapllan bir propaganda gazetesi Ylkarmaktadlr. HEl Hakikat" ismindeki 

bu gazete, Arapya, Farsya, Tiirkye ve Hintye olarak yaYlmlanml~l!r.163 

Vine ozellikle Balkanlar'da olmak iizere sava~m e~iginde bulunan ama heniiz 

belli bir tarafI seymemi~ olan iilkeler iizerinde de bir kontrol mekanizmasmm 

saglanmasl gerekmektedir. DolaYlslyla ingiltere, I. Diinya Sava~l esnasmda tarafslz 

iilkelerin ve ozellikle bu iilkeler iyerisinde yok onemli bir yeri olan Amerika Birle~ik 

Devletleri'nin kamuoylanm kazanmak yolunda onemli yabalar sarf etmi~tir. Bu 

baglamda, zafer iyin gerekli goriilen Almanya'mn ablukaya almmasl meselesi yok 

onemli bir sorun olarak algIlanml~tIr. 164 

ingiliz Dl~i~leri Bakam Grey, sava~ kaynaklan noktasmda Almanya ve 

Avusturya'nm kendi kendilerine yeteceklerini, oysa itil§'[ devletIerinin bir siire sonra 

Amerika Birle~ik DevletIeri'ne bagh olacaklanm dii~iinmektedir. Bu yUzden itil§'[ 

devletlerinin ve ozellikle de ingiltere'nin, tarafslz iilkelerdeki olumlu yondeki etkisinin 

kaybedilmemesi bir gerekliliktir. 165 

Bunlarm otesinde Alman ajanlan tarafmdan sava~m esas sebebini ingiltere 

olarak gosteren propagandalar da slmrlanarak bunlara kar~l argiimanlar 

olu~turulmahdlr. 166 DolaYlslyla, sava~ donemi ingiIiz liderleri, hem kendi halklanm, 

hem de tarafS1Z iilke kamuoylanm -ozellikle Amerika Birle~ik DevletIeri 'ni- etkilemek 

iyin ingiltere'nin sadece adaletsizlik, baskl ve zuliim sayan vah~i giiylere kar~l sava~tlgl 

temalanm i~lemi~lerdir.167 Bu noktada sava~ donemi ingiliz propaganda faaliyetlerinin 

iizerine biiyiik gorev dii~mii~tiir. 
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makale bu yandeki 9ah~malara amek olarak gasterilebilir. (pRO. FO. 371124881153610, Foreign 
Office toNfr. Grant Du.fJ(Berne), No: 153610, October 23,1915. 
PRO. CAB. 24/3, G.I02, s.16. 
Nassibian, Britain and the Armenian Question, s.69. 
Nassibian, Britain and the Armenian Question, s.69-70. 
PRO. CAB 24/3, G. 128, "Propaganda- A Department of Informalion" memorandum by John 
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1915 Ylh iyerisinde Turkiye'de meydana gelen Ermeni olaylan, bu amaca 

ula~ma yolunda Ingiltere'ye yok onemli flrsatlar sundu. Ingiltere'nin uzerine du~en de 

propaganda faaliyetleri aylsllldan bu olaylan degerlendirmek oldu. Gerek Almanya ve 

Osmanh Devleti' nin kredilerini du~urmek, gerek Musltiman dunyasllll dizginleyecek 

argumanlar ortaya koymak ve gerekse tarafslz ulkelerin ve ozellikle de ABD' nin sava~a 

muttefik cephesinde girmesini saglamak iyin sava~ esnaslllda yapllan ingiliz propaganda 

faaliyetlerinde kullamlan en onemli argiiman ise Ermeniler ve onlann Turkiye'deki 

"kmm ve katliamlan" idi. 

Turk-Ermeni ili~kilerinin ingiltere tarafllldan bu ~ekilde istismar edilmesine 

yonelik geli~en olaylar daha yakllldan takip edildiginde, ozellikle ingiliz belgelerinde 

bu tezi dogrulayacak saYlslz bilgilerin oldugu gortilmektedir. 

Lordlar Kamarasl'n1ll28 Temmuz 1915 tarihli oturumunda Turkiye'deki Ermeni 

katliamlanndan bahseden Lord Bryce, "Ermenistan"daki Hlristiyanlann kurtanimasllla 

ili~kin ingiliz Huktimeti'nin atacagl adlml sormaSl uzerine l68 ingiliz Dl~i~leri'nde konu 

ile ilgili ortaya konulan yakla~lm oldukya ilginytir;l69 

"Bu konuyu Lord Blyce ile tartl:jtlk. 0, bu konuda bizden s;ok aynntliz bir 

politika beyam beklemiyor. Bu durumu sadece reklam ve propaganda amaCl ile ortaya 

koyuyor. ingi liz Hilkilmeti 'ne de propaganda ir;in bir ftrsat vermek istiyor. Lord Bryce, 

sava:jtan sonra Tiirk yonetiminin kaderine karar verilirken, ingiliz Hilkilmeti 'nin bu 

olaylan bir koz olarak kullanabilecegini dil:jiinilyor. "Bu olaylar unutulmadl edaslyla" 

masaya oturacak olan ingiliz Hilkilmeti 'nin elinin s;ok gllS;lll olacaglm belirtiyor. E. P. 

Temmuz 1915." 

2 Ekim 1915'de her ikisi de ingiliz parlamentosunun uyesi olan Lord Cromer' in 

Lord Crewe'e yazdlgl mektupta da, Ermeni olaylanmn propaganda olarak kullamlma 

potansiyelinden bahsediliyordu. Lord Cromer' e gore; parlamentoda Turkiye ile ilgili 

gorti~melere yogunluk verilmesi ve bu olaylann halka aylklanmasl Hindistan'daki 

Muslumanlann Turk Huktimeti'ne bakl~lanm degi~tirebilir ve bu yolla islam'la 

Turkiye'yi ozde~le~tirmenin ne kadar hatah oldugu anlahlabilirdi. 170 Yani, ingiltere'nin 

168 

169 

170 

PD. HL, 51 XIX, s.774. 
PRO. FO. 371124881108070, Foreign Office Minutes on Parliamentary Question, July 28, 1915. 
PRO. FO. 371/2488/143621, Lord Cromer to Lord Crewe, October 2, 1915. 
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kaqlsmda sava~tJgI ~eyin islam olmadlgl, verilen miicadelenin sUylu bir yonetime kar~1 

oldugu durumunu ortaya koymada Ermeni olaylan kullamlacaktl. 

Bu dii~iince dogruItusunda harekete geyen Lord Cromer, Lordlar Kamarasl' mn 

6 Ekim 1915 tarihli oturumunda meseleyi giindeme getirerek, basmda slkya yer alan 

Ermeni katliamlan ile ilgili ingiliz Hiikiimeti'nin geryek bilgisi olup olmadlgml ve 

Almanya'nm bu katliamlardaki roliinii sordu.l71 Cromer'in bu sorusu, ingiliz-Ermeni 

Komitesi'nin kurucu Lord Bryce tarafmdan cevaplandl. Olaylar hakkmda sadece bazl 

misyonerlerden ve Ermeni kaynaklanndan bilgilerl72 ahnabilir oldugunu soyleyen 

Bryce, bu kaynaklardan yola ylkarak MaYls aymdan beri 800 bin Ermeninin sistematik 

bir ~ekilde katledildigini ifade ediyordu. 173 Konu~masma devam eden Bryce, bir yok 

Ermeni'nin sava~ esnasmda Rus Kafkas ordusunda sava~tJgml, bunlann Kafkasya'daki 

Ermeniler oldugunu, ancak Tiirkiye Ermenilerinin de smm geyerek karde~lerine yardlm 

etmi~ olabileceklerini soylerken, her durumda Ermenilerin bu hareketlerinin Tiirk 

Hiikiimeti'nin davram~1 hakh gostermeyecegini savundu. 174 Lord Cromer'in, 

Almanya'nm Ermeni katliammdaki rolii sorusuna verdigi cevapta ise, katliamlann 

Almanya tarafmdan te~vik edildigine dair geryek bir bilgi ahnamadlgml soyleyen 

Bryce, olaylann propagandaya yonelik kullamlma durumunu ortbas etmek iyin de!75 sag 

kalan Ermenileri kurtarmanm tek yolunu, durumu ozellikle tarafslz iilkelerin 

kamuoylanna aylklamak olarak gosteriyordu. Tarafslz iilkelerin baskilanna maruz 

kalacak olan Almanya, olaylara son verilmesi iyin Tiirkiye'ye yok ileri gittigini 

soyleyebilirdi. 176 

Ermeni katliamlan hakkmda yapllan parlamento gorii~melerinde dikkat yeken 

onemli bir nokta da, bu katliamlar ile ilgili Alman sorumlulugunun devamh giindeme 

getirilmesi idi. Basmda, bazl Alman konsoloslanmn Ermeni katliamlanm te~vik ve 
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174 
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PD. HL, 5/ XIX, s. 994. 
KaynakIan bizzat Bryce tarafindan Lordlar Kamarasl 'nda al'lklannn~ olan bu bilgilerden yola 
1'1kIlarak 1916 yllmda onenIli bir propaganda kitabl olan Treatment of Armenians of Ottoman 
Empire, 1915-1916 olu~turulacaktIr. 
PD. HL, 5/ XIX, s.IOOI. 
PD. HL, 5/ XIX, s.1003. 
PRO. FO. 371/24881108070, Foreign Office Minutes on Parliamentary Question, July 28, 1915. 
PD. HL, 5/ XIX, s.1004. 
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organize ettigi yoniinde haberler olduguna deginen ingiIiz Dl~i~leri BakaOl Grey, 

Almanya'nm Belyika'da yapuklannm unutulmamasl gerektigini dii~iiniiyordu.177 

ingiltere, Washington'da bulunan ingiliz Biiyiikelyisi C. Spring Rice'm ekim ayl 

ba~larmda ingiliz Dl~i~leri'ne gonderdigi bir yazldan sonra, ABD'yi sava~a yekebilmek 

iyin Tiirkiye'de Ermeni katliaml yapIldlgma ve Almanya'Oln da bu olaylardan sorumlu 

olduguna dair propaganda faaliyetlerini yogunla~tIrdl. 

Ermenilerin katledilmedigine ve Enneni tahrikleri sebebiyle Tiirk Hiikiimeti'nin 

bazl onlemler almak zorunda kaldlgma dair Trabzon'daki Alman Konsolosu'nun 

raporunun Amerikan basmmda biiyiik yank! uyandlrmasl ve bu durumun Spring Rice 

tarafmdan ingiliz Dl~i~leri'ne iletilmesil78 iizerine ingiliz Dl~i~leri, Amerika'da 

kullaOllmak iyin Ermeni katliaml ve Ermeni gOymenleri ile ilgili fotograf temin etmek 

iizere Rus yetkililerden ve Batum'daki ingiliz konsolosundan yardlm istedi. l79 Ancak 

ingiliz Dl~i~leri' nin bu yabalan bir sonuy vermedi. Bununla beraber propaganda 

faaliyetleri iyin Tiirk-Ermeni ili~kilerini somiirme noktasmda oldukya azimli goriinen 

Dl~i~leri, Ermeni katliamlan ile ilgili ingiliz Hiikiimeti'nin elinde Ermeniler ve 

misyonerlerden ahnanlardan ba~ka resml bir bilgi olmamasma ragmenl80 

Washington'daki ingiliz Biiyiikelyisi Spring-Rice vasltaslyla Amerikan basmma bu 

katliamlar hakkmda hikayeler yaymaya ba~ladl. 1915'in Temmuz aymdan ba~lamak 

uzere 1916 yIll boyunca Amerikan basml yogun bir ~ekilde Ermeni katliam hikayelerine 
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PD. HL, 5/ XIX, s.995. DI~i~leri Bakam Grey, olaylarla yanelik Alman bakl~ a,lslm gastennek 
i,in bir Alman gazetesi baberini Lordlar Kamarasl'na sunuyordu; "Eger Turk otoriteleri kona 
susanll~, hzrr;In ve gavenilmez Ermeni unsurlarma kar§l §iddetli onlemler almamn zamam 
geldigine inamyoriarsa. bll onlarm sadece hakkl degi!. aym zamanda bir gorevidir. Turkiye 
bi!melidir ki; Almanya, bll olaym sadece Turkleri i!gilendirdigini du~unmektedir. '" (PD. HL, 5/ 
XIX, s.995.) Arnold Toynbee de, ingiliz sava~ ama,lan dogrultusunda kaleme aldIgl, "Enneni 
Katliamlarl, Bir Milletin Ortadan Kaldmlmasl" adlI propaganda ,alI~masmda bazl Alman 
konsoloslanmn Enneni katliamlarml te~vik e!tilderi yanunde bilgiler surunu~tur. (Arnold J. 
Toynbee, Armenian Atrocities, The Murder of a Nation, London, New York, Toronto, 1915, 
s.106) Dalla sonra azelIilde ingiliz DI~i~leri ve asker! istihbarat birimleri Enneni katIiamlan ile 
iIgiJi propaganda faaliyetIerini Almanya'mn sorumlulugunu ortaya koyma yanunde 
yogunla~tmm~lardJr. (PRO. FO. 371/3052/88066, Consul General Sir Cecil Hertslet (Zurich) to 
Foreign Office, No: 82, April 26, 1917; PRO. FO. 371/3052/97911, War Office to Foreign Office, 
14th May, 1917;Foreign Office to Director a/Military Intelligence, No:17, May 18, 1917.) 
PRO. FO. 371/2488/145049, Sir C. Spring-Rice (Washington) to Foreign Office, No: 1988, 
October 5, 1915. 
PRO. FO. 371124881148680, Foreign Office to Sir G. Buchanan (Petrograd), No: 2361, October 
n,1915. 
Avam Kamarasl'mn 15 AralIk 1915 tarilui oturumunda konu ile ilgili IItiktimete yaneItilen bir 
soruyu cevaplayan Lord Robert Cecil, bunu a,lk bir ~eki1de ifade edecekti. (PD. He. 5/LXXVI, 
s.2032; PRO. FO. 371/2488/193801, Parliamentary Question, December 18, 1915.) 
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ve bu konuda Amerikan halkmm duyarhhgmm artmlma yabalanna tamkhk etti. 181 Her 

ne kadar bu hikiiyelere kar~l Alman ve Turk kaynakh aylklamalarla Amerikan kamuoyu 

bilgilendirilmeye yah~lldlysa da, 182 sava~ta ABD'yi yamnda gormek isteyen 

ingiitere'nin ozellikle Amerikan basml uzerinden surdurdugu propaganda yah~malan 

meyvesini vermeye ba~lad1. ABD, ekim ayl ba~lannda Osmanh Hukumeti'ne Ermeni 

olaylarmdan dolayl resmi bir protestoda bulunurken, katliamlann devam etmesi 

durumunda sert onlemlere ba~vuracagml aYlkladl. 183 

ingiliz-Ermeni propaganda faaliyetleri sonucunda olaylarm bu noktaya varmaSl 

Osmanh Devleti'ni btiytik bir endi~eye sevk etti. Bu konuda ozellikle tarafslz tilkelerde 

yapdan propagandanm etkisini azaitmak iyin olaylann geryek yuzunu anlatmak 

mecburiyeti hissedildi. Oncelikle Gtilahak'taki (iran) Turk Elyiligi, Turkiye'deki 

Ermenilerle ilgili bir bildiri yaymladl. Bolgedeki ingiliz yetkililer tarafmdan 13 Agustos 

19l5'de ingiliz Dl~i~leri'ne iletilen bu bildiride, Ennenileri masum gostermek isteyen 

Turkiye'nin du~manlan tarafmdan, Enneni sevk1yatmm tarafslz ulkelere yanh~ 

anlatlldlgmm altl yiziliyordu. Ruslarla i~birligi iyerisinde olan Ermenilerin, 

Muslumanlann bulunduklan koylere saldmlanndan bahsedilen aym bildiride, Osmanh 

Hiikiimeti'nin smlr bolgelerindeki Ermenileri iilkenin iy kesimlerine sevk etmek 

yo lunda mecbur kaldlgl belirtildi. 184 

lSI 
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"Bryce Asks us to Aid Armenia", The New York Times, September 21, 1915; "Rescued 5,000 
Armenians", The New York Times, September 23, 1915; "Reported Massacres in Armenia", 
The New York Times, July 29, 1915; "Wholesale Massacres of Armenians", The New York 
Times, July 29,1915; "800,000 Armenians Counted Destroyed", The New York Times, October 
7,1915; "Letters Tell of Outrages", The New York Times, October 10, 1915, "Armenian Appeal 
by Bryce", The New York Times, October 10, 1915; "Bryce Asks America", The New York 
Times, January 26, 1916; "Promising to Hang Some Turk,{', The New York Times, February 22, 
1916; "Bryce Trusts America", The New York Times, February 23, 1916; "Lord Bryce on the 
Armenian A trocilies ", The Outlook, October 18,1916. 
Tiirk Hiikiimeti, Berliu vasltaslyla, Tiirkiye'de geli~en olaylarm karga~Yl bastmnak i9in alman 

asker! oulemler olduguuu a91kiarken, yine Amerikan basllunda yer bulan Alman kaynakll bazl 
baberlerde de, ortada bir katliam olmadIiP- ve Ermenilerin isyankar davram~lanyla bu 
cezalandInnalan bak ettikleri vurgulanlyordu. Bolgede diizenin saglandliP-m belirten ayill kaynakh 
baberlere gore; Almanlar, barap olan koylerin rehabilitasyonu i9iU yardlm ve tavsiyelere devam 
etmekte idiler. (pRO. FO. 371/2768/45923, Sir C. Spring-Rice (Washington) to Foreign Office, 
No: 198, February 26th, 1916.) Alman Hiikiimeti'ne gore; Tiirkiye'deki Ermeniler sistematik bir 
~ekilde katliama maruz kalmaml~lardIr. (pRO. FO. 371/2488/157481, Parliamentary Question, 
October 25, 1915.) 
PRO. FO. 371/2488/145049, Sir C. Spring-Rice (Washington) to Foreign Office, No: 1988, 
October 5, 1915. 
PRO. FO, 371/2488/127223, "Copy of Notice Issued by Turkish Embassy Regarding Armenians 
in Turkey", Charles Marling to Foreign Office, No: J08, 13 August, 1915. 
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Bulgaristan'm harbe girmesiyle The Times ba~ta olmak uzere diger ingiliz 

gazeteleri Ermeniler hakkmdaki zulum iddialanmn dozunu artlrdllar. Osmanh Devleti 

de olaylann geryek yuztinu anlatmak iyin daha aktif bir politikaya yoneldi. Oyle ki, 

Berlin'deki Osmanh Buyukelyisi, Osmanh Hariciyesi'ne ilettigi yazlda, Ermenilerin 

durumunun Amerikan kamuoyunda ula~tlgl boyutun endi~e verici oldugunu ve 

Ermenilerle el ele veren ingiItere'nin bu hususu kendi ylkarlan iyin kullandlgml 

belirtiyordu. Neticede Osmanh Devleti, Avrupa ve Amerika kamuoyunu aydmlatmak 

iyin sava~ esnasmda Ermeni hareketleri ile ilgili kesinlik arz eden bilgileri dl~ 

temsi1ciliklerine gonderme geregi hissetti. 185 

Bu arada La Patrie Egyptienne editori.i M1S1fh Doktor Rlfat'm Ermeni sorunu 

hakkmda yazdlgl bir makalenin Danimarka basmmda yer almasl ingiltere'yi oldukya 

rahatslz etti. Ermeni isyanlannda ingiItere'nin rolunden bahisle, muttefiklerin 

Canakkale'ye yuklenmesinden sonra bu isyanlanmn ba~ladlgml ifade eden Dr. Rlfat, 

Ermeni isyancllannm ingiliz Hukt'imeti tarafmdan silahlandmldlgml belirtiyordu. 186 

Durum kar~lsmda ingiliz Dl~i~leri, ingiliz basmma dagltllacak bir reddiye ile bunun 

derhal Reuther Ajansl ile Avrupa gazetelerine aktanlmasl geregini duydu. 187 

Aslmda Doktor Rlfat bu du~uncelerinde yanhz degildi. isvey'in Gothembourg 

~ehrinde yaymlanan Goteborg Morgen Post Gazetesi Ba~yazan H. Wigert Lundestorm 

da, "Ermenistan '00 Kltaller" ba~hkh yazlsmda Ermeni olaylanmn arkasmda Rusya ve 
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BOA, HR. SYS. 288113, 1915.10.07. 
Osmanh Devleti'nin Stockholm Biiyiikel,isi Mustafa Sekip Bey, 29 Ekim 1915'te Hariciye 
Nezareti 'ne gonderdigi yazlda Dr. Rlfat'm makalesini ~oy1e degerlendiriyordu: " ... Doktor Rifat bu 
makalesiyle Ermenileri ingiltere 'nin te~ik ey/edigini, kendi eliyle teslih (silahlandlrma) edip 
Hukilmet-i Osmaniye aleyhine klyam ettirdigini, dahil-i memlekette igti§a§ ve ihtilal 9lkararak 
emel-i ihanetkfiranesine vusul-i esbablnl (tehir) maksadlyla ihtilal miirettibligini deruhte eylemi§ 
oldugunu ve Hiikilmet-i Seniyye 'nin ihtilalde ... olan Emleniler hakkmda tedabir-i §edideye 
tevessill eylemesi ancak mevcudiyetini muhaJaza emniyesiyle vuku' buldugunu ve bu da her 
hiikiimetin bir hakk-l me§ruu ' oldugunu tafsilen beyan ve bu meseleden ancak lngltere 'nin mes 'ul 
oldugunu iddia eylemekte ve iddiaslnl evrak-l vesaik-i resmiye ile isbata hazlr oldugu gibi 
Hiikiimet-i Seniyye 'nin dahi hakikate kesb-i itIa' arzusunu izhar eden her kim olursa olsun naZar-1 
emanete bu evrak ve vesaiki vaza' amade bulundugunu dermeyan eylemektedir ... " (BOA. HR. 
SYS. 2881121, 1915.10.29.) 
PRO. FO. 37112488/149875, Sir H Lowther (Copenhagen) to Foreign Office, No: 1659, October 
13th, 1915; BOA. HR. SYS. 2882/16, 1916.01.08. 
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Ingiitere'nin olduguna i~aret ederek dikkatleri Ingiliz konsolos raporlanmn 

giivenilirlikleri sorununa r;:ekiyordu. 188 

Ingiitere,Ermenileri kullanarak biiyiik bir propaganda kampanyasl ba~latml~ken, 

bazl Avrupa iilkelerinin basmlannda Ermeni isyanlan ile ilgili Ingiliz sorumlulugu 

hakkmda yer alan haberler iizerine Ingiliz Dl~i~leri, derhal kendini temize r;:lkarmak 

ir;:in Vatikan'a Ermeni isyanlan ile hir;:bir ilgisinin olmadlgml iletti189 Dl~i~leri 

Bakanhgl adma Avam Kamarasl'mn 16 Kaslm 1915 tarihli oturumunda, Tiirkiye'de 

hir;:bir Ermeni isyam ve ayaklanmasl olmadlgml dile getiren Lord Robert Cecil ise 

Ingiitere'nin bu isyanlan te~vik ettigi konusundaki soylentileri tamamen astlslz olarak 

niteledi. 190 

Ermeni olaylan hakkmda kendisine yonelik bu sur;:lama ve degerlendirmeler 

devam ederken Ingiliz Hiikiimeti, Almanya'Yl ko~eye slkl~tlracak, Amerika'Yl ise kendi 

tarafmda sava~a r;:ekecek ~ekilde propaganda faaliyetierine tekrar hlZ verdi. Ingiliz 

Dl~i~leri'nin Ermeni sorununu ABD'ye kar~l propaganda malzemesi olarak kullandlgml 

188 
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Ozellikle Rusya'mn Kafkasya, ingiltere'nin ise Hindistan'daki 9Ikarlanm dile getiren H. Wigert, 
ingiltere tarafmdan ortaya attlan Ermeni katliantlan konusunda ~u degerJendirmelerde 
bulunuyordu: "jran 'daki jngiliz konsoloslarmm raporlan gibi §ayan-l vesik (kllvvelli) ve itimad 
g6ranen hir ta/am vesaik esaszna istinaden, bu kere ingiltere Parlamentosu 'nda Ermeniler 
hakkmdaki Turk mezalim ve i'tisa/atma (yolsllzluklarma) kar§l protestolarla beraber haytik bir 
kelam tertip olunmu§ ve maktullerin miktarL takriben bir milyona balig oldllgu ve Tiirklerin billan 
Ermeni ahaliyi tagrip (memlekelten uzakla§tlYma) etmek azere bulunduklan ve saire yolunda 
beyanatta bulunulmu§. Yani Ruslarm ahiren Rllsya'da meskun Almanlara kar§l yapml§ olduklan 
§eyler tekrar edilmi§tir. Balada saylendigi vecllle i§bu kltaller hakkmdaki malumatm istinad 
eyledigi menba'iar jran 'daki jngiliz konsoloslarmm raporiandlY. jngiliz htihbarat-l Resmiyesi 
Heyet-i T"kilall'mn mahiyet-i malumesine nazaran bu raporlar manderecatmm ne yolda telakki 
edilmesi lazlm gelecegi tecarib-i adide (,ogu denemeler) ile artlk anla§Llml§tlY ... Zaten Gladstone 
zal1lamndan beri jngiltere siyasetinin Devlet-i Aliye ye kar§l en haytik silah-l ml/da/aasl daima 
Tarkleri mevcudiyetleriyle alem-i medeniyet i,ine mucip-i §uphe alan gaddar ve zalim vah§iler 
surelinde gaslermek obnu§lur. jngilizlerin Tiirkler hakkmdaki (Iulum ve lasaruflan) Tarkiye 'nin 
mukasemesine le§ebbus i,in makul bir vesile ve bahaneler islihzar etmek gibi a§ikdr sebeplere 
bag" olduguna gore ejkdr ve hissiyal-l insaniyelperveraneye maracaaltan daha manasip 
bahaneler bulunamayacagl derkardIY ... Binaenaleyh, jngiliz konsolos memurlannm EI Cezire ve 
Arabistan 'da ve Rus konsolos mel1lurlarmm da Ermenilerin sakin olduklan Vildyel-i Osmaniye 'de 
bir ,ok senelerden beri igti§a§ ve ihlildt lerlip ve i/a elmeklen ba§ka bir §ey yapmaml§ olmalan ve 
Tarklerin de bu igti§a§al ve ihlildlatl Ruslarm $ark-i Prusya'da lalbik ellikleri aym usullerle 
baSllrl1ll§ bulunmalan §ayan-l laacctip garfilmel1lelidir. j§le bu minval uzere devleller 
diplomat/anna daima birer vesile-i miidahale vermi~ olmak i,in bir lakll1l sebepler bulmu~ ve 
Tiirkiye 'nin emr-i l1lukasemesinin surel-i katiyyede mevki-i flile konulmasl ledricen 
uygulanml§IIY ... " (BOA, HR. SYS, 2881112, 1915.10.20.) 
PRO. FO. 371124881152040, Foreign Office 10 Mr. Gregory (Vatican), No: 15, Oclober 21, 1915. 
PD. He, 5/LXXV, s.1774. 
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DI~i~leri yetkililerinden Lancelot Oliphant dahi itiraf etmi~ti.191 ingiliz DI~i~leri, sava~ 

~artlan altmda Ermeni katliamlan hakkmda kaynaklan malum olan haberleri, Merkezi 

Gi.iyler' e kar~1 ozellikle Amerikan sempatisini azaltmak yolunda onemli bir propaganda 

aracI olarak kullandl. 

ingiltere, kendi i.ilkesinde di.i~mana kar~1 sava~ yabalanlll etkinle~tirmek iyin de 

Ermeni olaylanna ba~vurmu~tu.ingiliz DI~i~leri, ingiliz elyilerinden ve konsoloslanndan 

temin ettigi katliam hikayeleri ve si.irgi.in olaylanlll ingiliz basmma aktarmakta oldukya 

hevesli davrandl. Ozellikle Batum'daki ingiliz Konsolosu Stevens, Ermeniler hakkmda 

detayh bilgiler gondererek ingiliz DI~i~leri'nin bu ihtiyaylanlll kar~Iiamada yok onemli 

bir rol oynuyordu. l92 

ingiltere'nin, Ermeniler ve onlarm peri~an halleriyle ilgilenmedigini, sadece 

katliam hikayeleriyle onlan propaganda malzemesi olarak kullandlgml yine ingiliz 

DI~i~leri belgeleri ortaya koymaktadlr. Londra'daki Rus Bi.iyi.ikelyisi, Ti.irkiye'deki 

Ermenilere yardlm iyin ortakla~a toplamlmasl di.i~i.ini.ilen 1 mil yon frankm yansml 

ingiliz Hi.iki.imeti'nin saglaYlp saglayamayacagml sormasl i.izerine,193 oneriyi ingiliz 

ylkarlanyla alakah bulmayan ingiliz Hi.iki.imeti, bu yardlm organizasyonuna 

katIlmayacagml belirtmi~tir.194 

b-Wellington House ve Bir Propaganda <;ah~masl Ornegi: "Blue Book" 

Di.inyada Ti.irk-Ermeni ili~kileri baglammda Ti.irklere kar~1 bir onyargmm 

olu~masmm iki sebebi vardlr. Bunlardan biri; Amerikan misyonerlerinin faaliyetleri, 

digeri ise; 1. Di.inya Sava~1 esnasl ve hemen sonrasmdaki ingiliz sava~ propaganda 

faaliyetleridir. 195 

1915'in ikinci yansmdan itibaren, ingiltere'de ingiliz istihbarat ve bilgi 

servisleri, bazl siyas! ve asker! uzmanlar aynca Lord Bryce, Arnold Toynbee ve 

Aneurin Williams gibi Ermeni taraf'tan ni.ifuzlu ~ahsiyetler, ingiliz Hi.iki.imeti'nin 

Ermeni katliam rapor ve bilgilerini yaymlamasl yolunda IsrarCI bir tutum izlemi~lerdir. 
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Saliihi R. Sonyel, "Turco-Annenian Relations and British Propaganda During the First World 
War", Belleten, s.441. 
The Treatment of Armenians in the Ottoman Empire, s.193-194, 199-208. 
PRO. FO. 371/2768/20335, Foreign Office to The Secretary o/the Treasury, No. 16, February 7th, 
1916. 
PRO. FO. 371/2768/35658,Foreign Office to Count BenckendorJJ(RussianAmbassador), No: 16, 
March 3rd, 1916. 
McCarthy, "The Other Side of The Falsified Genocide", s. 2. 
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ingiliz kamuoyunun, itiliif devletlerinin kiiyiik miittefikleri olan ve Tiirklere kar~1 biiyiik 

bir nefret duyan Ermenilere kar~1 ilgilerini artJrmak yolunda iy sebeplere 

baglanabilinecek bu giri~imin dl~ etkilerinin de oldukya faydah oldugu dii~iiniilmii~tiir. 

Ermeni katliam hikiiyelerinin ingiltere'nin miittefiki Rusya'nm sava~ esnasmda 

geryekle~tirdigi Yahudi katliamlarm iizerini ortmek ve bu olaylara yonelik uluslararasl 

ilgi ve heyecam ba~ka yonlere yevirmek gibi bir misyonu da vardlr. Aynca boyle bir 

propaganda faaliyeti, tarafslz iilkelerin Merkezi Devletler' e kar~1 sempatisini azaltarak, 

ozellikle ABD'nin sava~a dost cephesinde girmesine yardimci olacak niteliktedir. 196 

Bu degerlendirmeler altmda ingiliz Sava~ Propaganda Biirosu (Wellington 

House-War Propaganda Bureau) ve DI~i~leri'nin ortak bir yah~ma ile iirettikleri eser; 

"The Treatment of Armenians in the Ottoman Empire, 1915-1916, Miscellaneous, 

No:3]" 197 adh yah~madlr. Daha sonralan "Mavi Kitap" veya "Blue Book" olarak iin 

kazanacak olan bu yah~ma ile ilgili degerlendirmelere geymeden once Sava~ 

Propaganda Biirosu'nun (Wellington House)198 misyonu ve yah~malan ile ilgi ozet bir 

bilgi vermek gerekmektedir. 

Daha oncede belirtildigi gibi Wellington House, sava~ esnasmda ingiliz 

propaganda hizmetlerinin yiiriitiildiigii kurumlardan biridir. ingiliz DI~i~leri Bakanligl 

Foreign Office'in bir boliimii olan Wellington House'un miidiirii C. F. Masterman'dlr. 

~ubat 1917'de John Buchan ba~kanhgmdaki Department of Information biinyesine 

alman Wellington House, Mart 1918'de Lord Beaverbrook'un ba~mda oldugu Ministiry 

of Information' a baglanml~tJr.199 

Ashnda Wellington House'un misyonunu ortaya koymak oldukya kolaydlr; 

ingiltere'nin 

Ylkarmak. 200 

dii~manlanm olabildigince kotii gostermek, dostlanm ise goklere 

Sava~ esnasmda Wellington House'un propaganda faaliyetlerini 

196 

197 

198 

199 

200 

Sonyel, "Turco-Armenian Relations and British Propaganda During the First World War", 
Belleten, s.441. 
The Treatment of the Armenians in the Ottoman Empire, 1915-1916, Documents Presented to 
Viscount Grey of Fallodon with a Preface by Viscount Bryce, Misc No: 31, Cmd 8325, HM 
Stationery Office, London, New York and Toronto, 1916. 
Bundan sonra bu propaganda kurumu "Wellington House" olarak ifade edilecektir. 
TNA (UK), Leaflet, "British Propaganda in the 20th Century", s.l. 
Wellington House, ingiliz kaynaklannda "Mr. Masterman Organisazyonu" olarak da ge9mektedir. 
Bu biiro, miittefik ve tarafslz iilkelerde yiiriitiilecek propaganda i9in ge~itli bro~iir ve bildiriler 
haZirlaYlp dagamakla sorumludur. Yapli!it faaliyetlerde ingiliz DI~i~leri 'nin News Department'i ile 
yakm bir i~birligi halindedir. Bu biironun ozel bir birimi ABD'de Sir Gilbert Parker' in yonetimi 
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yonlendirdigi asil hedef Almanya olmasma kar~m, oldukya onemli bir yaba da Tiirklere 

kar~l verilmi~tir. Arnold Toynbee, propagandamn bir "Centilmen Oyunu" olmadlgml 

kabul etmesine ragmen,201 bu faaliyetler iyerisinde yapllmasl gereken ~eyleri ve iizerine 

dii~en gorevi fazlaslyla yerine getirmi~tir. Wellington House yah~anlan, sava~ esnasmda 

ortaya koyduklan i~leri iylerine sindiremediklerinden olsa gerek, sava~m hemen 

akabinde propaganda biirosunun biitiin kaYltlan yok edilmi~tir. Yok edilmeyen kayltlara 

da ancak ingiliz ar~ivinde ~ans eseri rastlamlmaktadlr. Orjinalleri yok edilmesine 

ragmen bu kaYltlann bazl kopyalan ingiliz Dl~i~leri'nin ilgili boliim yazl~malannda ve 

ozelliklede ABD ile ilgili belgelerde gOriilebilir. Bu kopyalar Wellington House'un 

sava~ esnasmdaki hizmetlerinin kiiyiik bir boliimii hakkmda bize onemli ip uylan 

verecek niteliktedir. 202 

1914'te oldukya slmrh olan Wellington House'un yaymlan sava~m ilerleyen 

yillannda oldukya artml~, 1915 ve 1916 yillannda ortaya koyulan 334 yaymm 7 milyon 

dagltlml yapilml~tJr. Yapilan bu yaymlarm bazllanmn kopyalarma ingiliz Dl~i~leri 

Kiitiiphanesi'nde rastlamlabilir. <;ogu imha edilmi~ olan bu yaymlardan yok edilmesine 

gerek goriilmeyen bazllanna ula~llml~tJr. Bu yaymlann Tiirklerle ilgili olanlanndan bir 

kayl ise ~unlardlr: 203 

Israel Cohen, The Turkish Persecution of the Jews. 

Arnold Toynbee, Armenian Atrocities: The Murder of a Nation, 1915. 

A. Toynbee, The Treatment of Armenians in the Ottoman Empire,1915-1916. 

A. P. Hacobian, Armenian and the War. 

Germany, Turkey and Armenia: Selections of Documentary Evidence, Anon. 

Great Britain, Palestine and the Jews: A Survey of Christian Opinion. 

Mark Sykes, The "Clean-Fighting Turk" a Spurious Claim. 

Bu yaymlar gozden geyirildiginde Wellington House'un ilgi alanlanm ozellikle 

Yahudilerin, Siyonizmin ve Tiirklerin olu~turdugu aylkya fark edilebilir. Tiirkler ile 

201 

202 

203 

altmda faaliyet gostermektedir. Gilbert Parker, Londra'dan aldlliJ dergi, bro"ur, yaZl~ vs. 
malzemelerin niifuzlu Amerikah arkada~lanlll kullanarak Aruerikan basllllna slzdmlmasl gorevini 
iistleruni~tir. Parker, Wellington House'a haftalIk olarak Amerikan basIn ozetlerinden derledigi bir 
rapor gondermektedir. «PRO. CAB. 24/3, G.I02, s.2.) 
Sonyel, "Turco-Armenian Relations and British Propaganda During tile First World War", 
Belleten, s. 445. 
McCartllY, "The Other Side of The Falsified Genocide", s.4. 
McCarthy, ''The Other Side of The Falsified Genocide", s.5-6. 
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ilgili yaymlarda 6zellikle Turkleri karalayan bir tutum iyerisinde onlara "k6tu" imaj 1 

verilmeye yah~llml~tIr204 Bu yaymlann mimarlan iyerisinde g6ze yarpan Arnold 

Toynbee, bir yok ulke ve yevrelerde buyuk ve saygm bir tarihyi olarak 

degerlendirilmi~tir. Ancak Toynbee'nin Ermenilerle ilgili kaleme aldlgl eserlerin 

hiybirinde onun Wellington House'un bir yah~am oldugunu imii eden veya g6steren bir 

bilgiye rastlamimamaktadlr205 

Toynbee, Amerikan Komite Raporlan ile Ermeni goymen ve yaym organlanm 

kaynak olarak ku\lamp hazlrladlgl206 ve giri~inde Lord Bryce' in Lordlar Kamarasl' nda 

Ermeni katliamlanna ili~kin yaptIgI konu~masma207 yer verdigi "Armenian Atrocities, 

The Murder of a Nation" adh 120 sayfahk eserinde Osmanh Devleti'nin Ermeni isyan 

ve hareketlerine kar~l alml~ oldugu onlemleri "tum Hlristiyan nufusun ortadan 

kaldmlmasl" ~eklinde nitelemi~tir208 Bu yayml, "Tiirk KOtillilklerinin Bir Katalogu" 

olarak degerlendiren Justin McCarthy, Toynbee'nin kitap iyerisinde yapml~ oldugu bazl 

hatalardan dolaYI daha sonra oziir diledigini ifade etmektedir209 

"Blue Book" veya "Mavi Kitap" olarak daha sonra ozellikle Turkleri karalama 

kampanyalan ve propaganda faaliyetleri iyerisinde Ermenilerin el ustiinde tuttuklan 

yaplta gelince; bu kitabm yazan oldugu sandan Lord Bryce, Ermenilerin duayeni ve yok 

eski bir dostu oiarak2lO 1893 Yllmda Londra'da faaliyet gostermeye ba~layan ingiliz

Ermeni Komitesi'ni kurucusudur.211 Kendisi, 1915 Ermeni olaylanm katliam olarak 

tammlayan ilk batlh politikacllardandlr. Wellington House tarafmdan onemli bir ki~i 

olarak goriilen Bryce'm ozellikle ABD'de yok saygm ve onemli bir yeri oldugu 

bilinmektedir. Ermeni olaylanm katliam olarak degerlendirip bu dogrultuda derledigi 

Bryce Raporu olarak bilinen yah~masmda Turk du~manhgml zirveye ta~lml~tlr. 
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McCarthy, "The Other Side of The Falsified Genocide", s.6, 8. 
McCarthy, "The Other Side of The Falsified Genocide", s.9. 
Toynbee, Armenian Atrocities, The Murder of a Nation, s.29, 33, 36, 37, 41, 63, 65, 77, 88, 92. 
PD. HL, 51 XIX, s. 1000-1004; Toynbee, Armenian Atrocities, s.5-17. 
Toyobee, Armenian Atrocities, s.27. 
McCartby, "The Other Side of The Falsified Genocide", s. 9. 
Bugos Nubar tarafmdan "Ennenistan"m ingiltere'deki arkada~lanrun duayeni" olarak tamrulanan 
Bryce, (Nassibian, Britain and the Armenian Question, s.50.) 1876'da ingiltere Enneni 
Demegini, 1893 'te ingiliz Enneni Komitesini kunnu~tur. (Kirakossian, British Diplomacy and 
the Armenian Question, s.171.) Bryce hakkmda geni~ bilgi i9in bkz. I. Bolum, s. 62. dip. 242. 
BOA. YPRK. ESA, 13/50, 1893.5.14; Sim~ir, British Documents on Ottoman Armenians, 
Volume: II, s.xX; Nassibian, Britain and the Armenian Question, s.45; Kirakossian, British 
Diplomacy and the Armenian Question, s.281. 
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Bryce'm, Ermeni katliamlan ile ilgili "kaynaklan belli olan" bu raporu,212 Amerika'daki 

ingiliz propaganda faaliyetlerini gizli olarak yiiriiten organizasyon tarafmdan Amerikan 

basmma aktanlml~ ve Amerikan kamuoyu iizerinde onemli etkilere sebep olmu~tur. 213 

"Blue Book"un resmi hikayesi ~oyledir: Bir yok Ermeni arkada~1 olan Bryce'm 

eline Tiirkiye'deki olaylarla ilgili bu arkada~lanndan gelen onemli bilgi ve notlar 

ula~ml~tlr. Daha sonra Bryce, geryekleri bir araya getirerek Ermeni olaylan hakkmda 

bir kitap yazmamn iyi olacagl kanaatine varml~tJr. Boyle bir eserin ortaya koyulmasmda 

yiiksek bir akademik kariyeri olan Mr. Arnold J. Toynbee ile ortak bir yah~ma yapml~ 

olmasl da, Bryce iyin yok onemli bir ~anstJr. Toynbee, Ermeni olaylan ile ilgili diger 

kamtlan da bir araya getirip, tarihl ve cografi degerlendirmeleri ile eserin 

hazlrlanmasma biiyiik katklda bulunmu~tur.214 Daha sonra Bryce ve Toynbee vasltaslyla 

ingiliz DI~i~leri Bakam Edward Grey' e sunulan eser, Grey tarafmdan Avam 

Kamarasl'nda tamtJlml~215 ve parlamentonun oldukya etkilenmesi iizerine kitap olarak 

yaymlanmasma karar verilmi~tir. 216 

Olaylann geli~iminin geryek boyutu ise tamamen farkhdlr. Wellington House, 

propaganda faaliyetleri aylsmdan Toynbee'nin yardlmlanndan da yararlanarak 

Bryce'den Ermeni katliamlan hakkmda bir eser hazlrlamasml istemi~ ve neticede 684 

sayfahk bir propaganda yapltJ 1 Ylldan daha ktsa bir siire iyerisinde olu~turulmu~tur.217 

Arnold Toynbee, I. Diinya Sava~I'ndan sonra, 1922 yilmda yaymladlgl "The Western 

Question in Greece and Turkey, adh eserinde "Blue Book"un ingiliz Hiikiimeti'nin 
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Bu rapor hakkmda 23 Agustos 1916'da Avam Kamarasl'nda Mr. Bird' iin Dl~i~leri'ne yonelttigi 
som iizerine Lord Robert Cecil, bu 9ah~maYl belgesel kamtlann koleksiyonundan olu~an 90k 
degerli bir rapor olarak tammbllm~tlf. (pD. He. 5/LXXXV, s.2650.) Oysa Lord Bryce tarafmdan 
raporun kaynaklan "~ahitler, olaylan ya~ayanlardan dllYll1U~ giivenilir insanlar, farkh bagunslZ 
kaynaklar olarak" belirtilmi~, hi9bir resmi karot ve belgeden bahsedilll1ell1i~ir. ("Lord Bryce's 
Report on Turkish Atrocities in Armenia", The New York Times, Current History, November, 
1916, s.173.) 
"Lord Bryce's Report on Turkish Atrocities in Armenia", Current History, s.l73-186. 
Treatment of Armenians of Ottoman Empire, 1915-1916, s.XVI-XVII. 
Avam Karoarasl'run 23 Kaslm 1916 tarihli oturumu, PD. HC. 5/LXXXVII, s.1547. 
Treatment of Armenians of Ottoman Empire, s.xVIII; "The Sufferings of Armenia", The 
Times, Thursday, December 14, 1916, p.7; McCarthy, "The Other Side of The Falsified 
Genocide", s.lO. Aslmda kitabm kaynaklan goz oniine ahnrugll1da ingiliz Dl~i~leri 'nin bunu resmi 
bir beIge olarak yaymlanmasl 0lduk9a zor gOriiniiyordu. Aneak "resmi bir yaym" ozelligi olmayan 
bir kitabm, Hindistan'da, ABD'de ve tarafslZ iilkelerde istenen etkiyi uyandmnasl da 
beklenell1ezdi. (Giiriin, "ingiliz Mavi Kitabl ve istanbul Divan-l Harbi", Ermeni Ara~lIrmalan, 
I, s.56.) 
McCarthy, "The Other Side of The Falsified Genocide", s.lO; Sonyel, "Turco-Armenian Relations 
and British Propaganda During the First World War", BeUeten, s.444. 
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gorevlendirmesi sonucu sava~ propagandasl olarak baslhp daglttldlgml itiraf etmi~tif.218 

Ancak yine kendi ifadesine gore sava~ donemi ingiliz Hiikiimeti' nin bu planlanndan ne 

kendisi, ne de Bryce haberdardlr219 

iyinde bir yok hatalar ve tutarslzhklar buiunan220 ve Bryce tarafmdan kaleme 

alman bir giri~le ba~layan bu yapltm ilk 589 sayfasmda Ermeni katliamlan hakkmda 

ye~itli kaynaklardan elde edilen mektup ve raporlar bulunmaktadlr. Bu yoniiyle kitap, 

daha ziyade bir mektup ve beige derlemesidir. 591 ile 654 sayfalar arasmda Toynbee 

tarafmdan kaleme ahnml~ olan Ermeni tarihi ve 1915 Ermeni sevkleri221 ile ilgili 

bilgiler verilen kitabm son boliimiinde, Ermeni Patrikhanesi'nden temin edilmi~ 

istatistiksel bilgile~22 ile Ermeni ve Amerikan patentli bazl gazete makalelerine yer 

verilmi~tif.223 Kitap iyerisinde Toynbee'nin Wellington House adma yah~tlgmdan 

bahsedilmemi~tif. 

Kitabm biitiinii ile ilgili ayrmtlh bir inceleme yapmak bu yah~manm slmrlanm 

zorlayacak bir durum olsa da, ozellikle eserin hazlrlanmasmda ba~vurulan kaynaklann 

profilini ortaya koyarak bunlar iizerinde degerlendirme yapmak kitabm iyindeki 

bilgilerin giivenirliklerini tespit etmek aylsmdan yararhdlf. 
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Arnold J. Toynbee, The Western Question in Greece and Turkey, A Study in the Contact of 
Civilisations, London, Bombay, Sydney, 1922, s.50. Toynbee, aym eserinde Fraoslz Hiikiimeti'nin 
ise Ennenileri farkh yollardao kullaodlgml belirtmektedir. Ennenilere kendi korumalarl altmda 
Kilikya'da otonom bir devlet vaadinde bulunao Fraoslzlar, birkay bin Enneni goniilliisiinden 
olu~an Legion d'Orient'i olu~tunnu~lardlr. (Toynbee, The Western Question in Greece and 
Turkey, s.50-51.) 
Nassibiao, Britain and the Armenian Question, s.81. Toynbee'ye gore; 1915 Bahan'nda Polonya 
slfurmdan yekilen Rus ordulan bu esnada bOlgedeki Yahudilere kar~l yok vah~i hareketlerde 
bulumnu~lardl. Olaylara tamkhk eden Almao ordulan da Yahudi-Amerikao gazetecilerini bOlgeye 
davet ederek bu katlianu kendi arnaylanna yonelik kullarunaya yah~nu~lardlr. Bu gazetecilerin 
ingiltere'nin miiUeflki Rusya hakkmda Amerikao basnuna gonderdikleri raporlarm ic;erigi 
Londra'daki ingiliz Hiikiimeti'ni biiyUk bir emli~eye sevk eder. Dolaytslyla Almaoya'nm bu 
propagandasma kar~lllk ingiliz Hiikiimeti, Enneni olaylaruu Merkezi Devletler'e yonelik kar~l
propagaoda ~eklinde kullarunl~lr. (Arnold J. Toynbee, Acquaintances, London, 1967, s.149-
152'den naklen: Nassibiao, Britain and the Armenian Question, s.81.) 
McCartllY, "The Other Side of The Falsified Genocide", s.IO. 
Treatment of Armenians of Ottoman Empire, s.627-654. 
Osmaoh Devleti'nin 6 Vililyeti'ndeki (Erzurum, Van, Bitlis, Elazlg, Diyarbaklr, Sivas) 1912 y1l1 
nUfus istatisiikleri ile ilgili olarak Ermeni Patrikhanesi larafmdao hazlrlaoao ve kitap ic;erisine 
koyulan belgedeki rakarnlar gerc;ekten ilginc;tir. Bu tabloda adt gec;en vililyetlerdeki Miisliimao 
nUfusla Hlristiyan nUfusun birbirine oram %50 olarak verilmi~ken, aym vililyetlerde I. 0 18. 000 
Enneni'ye kar~lhk 666 bin Tiirk bulunmaktadlf. (Treatment of Armenians of Ottoman Empire, 
s. 661.) 
Treatment of Armenians of Ottoman Empire, s.654-684. 
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"Blue Book" iyinde yer alan bir yak belgenin kaynagl gilvenlik gerekyesiyle 

belirtilmemi~ bunlar iyin ya ye§itli simgeler (A, X VSi
24 veya genel olarak "seyyah" 

veya "yabancl sakin", "iyi bilgili tarafslz bir kaynak", "yetkiJi bir otorite", aym kaynak" 

gibi kelimeler kullamlml§ttr225 Aynca kitap iyerisinde olaylarm adl geytigi bazl bolge 

ve §ehir isimleri de belirtilmemi§tir226 Toynbee, Bryce'a yazdlgl bir mektubunda 

kitapta kullamlacak olan belgelerin %23 'ilniln geryek kaynaklannm kimler oldugunu 

bilmedigini ifade etmektedir. Bu kaynaklan tespit etmeye yaJt§an Toynbee, belgeleri 

kendine gonderen Amerikan misyonerlerinin de bu bilgiden mahrum oldugunu 

anlaml~ttr. 227 

Kitap iyinde bulunan "Editbriin Notu" bblilmilnde beIge kaynaklannm ye§itlilik 

arz ettiginden bahsedilmektedir228 Aym bilgiye gore, bu kaynaklardan birisi Ermeniler 

ve Ermeni organizasyonlan tarafmdan yaztlan mektuplardlr. 229 Kitapta Ararat ve 

Gotchnag gibi bazl Ermeni gazeteleri de kaynak olarak kullamlml§tlr230 Batum'da 

bulunan ingiliz Konsolosu Stevens'in Kafkasya gOymenleri ile ilgili raporlanmn da yer 
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Treatment of Armenians of Ottoman Empire, s.258, 336, 349, 356, 364, 367, 369, 373, 378, 
385. 
Treatment of Armenians of Ottoman Empire, sA, 6, 8, 9, 12, 17,22, 23, 28, 88. 
Treatment of Armenians of Ottoman Empire, s.331-378. Kitabm 1916 ytimdaki orijinal 
baslmmda bazl ialus ve yer isimlerinin belirtilmemesinin sebebi glivenlik iinlemi olarak 
a9lklannui, buna gerekge olarak da diinem itibariyle Ermeni katlimnlan hakkmda rapor veren bir 
90k iahlsm hillii Tiirkiye'de bulundugu arglimam ileri stiriilmiiitfir. Sonu9ta "Blue Book"da gegen 
yer ve isimler listesi aym yIi (1916) ayn bir ~ekilde yaymlamllli!lr.(Great Britain, Parliamentary 
Papers, Key to Names of Persons and Places Witheld from Publication in "The Treatment of 
Armenian in the Otoman Empire, 1915-16'den naklen Guenter Lewy, The Armenian 
Massacres in Ottoman Turkey, A Disputed Genocide, The University of Utah Press, 2005, 
s.137, dip.32.) Burada geliiki = eden durum ise glivenlik a91smdan olduk9a iinemli giiriilmesine 
ragmen, orijinal kitap da yer almayan yer ve ~ahls isimlerinin aym yIi igerisinde fakat ayn bir 
derleme olarak basIimasldlr. Ara Sarafian tarafmdan editiirliigii yapiiarak 2002 yIlmda yeniden 
yaymlanan "Blue Book"da, orijinal baslmda yer almayan yer ve ~alus isinIleri belirtilmi~, 
(http://www.gomidas.orglbooks/bryce.htm. 19.02.2006) 2005-6'da ise bu sansfirsiiz basnn 
Tfirkge'ye gevrilerek iki cilt halinde Tfirkiye'de de yaymlanml~!lr. (James Bryce-Arnold Toynbee, 
Osmanl! imparatorlugu'nda Ermenilere Yonelik Muamele, I, II, Pencere Yay., istanbul, 
2005,2006.) 
McCarthy, "The Other Side of The Falsified Genocide", s.15-16. 
Treatment of Armenians of Ottoman Empire, "Memorandum by the Editor", s.XXXV. 
Treatment of Armenians of Ottoman Empire, "Memorandum by the Editor", s.XXXVI, 
XXXVII. 
Treatment of Armenians of Ottoman Empire, "Memorandum by the Editor", s.XXXVI. 
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aldlgl231 kitabm en onemli ve geni~ bilgi kaynagl lse genel olarak misyonerler ve 

ozellikle de Amerikan misyonerleridir. 232 

Bu noktada misyonerler hakkmda bazl bilgiler vermek yerinde olacaktlr. 

American Committe for Armenian and Syrian Reliej,233 1915 Kaslm aymda 

kurulmu~tur. Bundan once de bazl Ermeni yardlm organizasyonlanmn oldugu 

bilinmektedir. Bu ve diger yardlm organizasyonlanmn tum yetkilileri "Amerikan 

Protest an Misyoner Te~kilatJ"nm uyeleridirler. Bunlar, Ermenilere yardlm etme 

yolundaki gorevlerine insanlann niyin bu organizasyonlara katklda bulunmalan 

gerektigini aylklamak iyin kuyuk bro~urler hazlrlayarak ba~laml~lardlr.234 

Bu misyoner organizasyonlarmm zor ~artlar altmda bulunan Ennenilere ve diger 

Hlristiyan unsurlara yonelik yardlm iyin para toplama faaliyetleri geryekten kayda deger 

bir yah~madlr. Arna bu paralan toplama noktasmda adl geyen organizasyonlarm ba~ 

vurduklan yontemler hiyte ahliiki gOriinmemektedir. Yardlm miktarlarml artlrmaya 

yah~an organizasyonlar devamh ~ekilde Turkiye'nin portresini vah~i bir du~man 

~eklinde, Hlristiyan unsurlara baskida bulunan bir tarzda yizmi~lerdir. insanlann bu 

organizasyonlara katklda bulunmamalan durumunda Turkler amaylannda ba~anya 

ula~acaklardlr. Misyonerlerin butun yapltlannda devamh olarak Ermeniler kurban 

olarak gosterilmi~tir. "Turkler hil;:bir zaman kU/'ban olmaml~lardlr, Turkler devamlz 

olarak oldururler, kimsesiz 90cuklara eziyet ederler, yamyamdlrlar, Ermeniler Dogu 

Anadolu 'nun tumunde 90gunlugu olu~tururlar, biltiin gen9 Ermeni erkekleri Tiirkler 

taraftndan oldurulmii~lerdir, kadmlara tecavilz edilmi~tir, Tiirkler egitimden nefret 

231 

232 

233 

234 

Treatment of Armenians of Ottoman Empire, s.199-208. 
Treatment of Armenians of Ottoman Empire, "Memorandum by the Editor", s.XXXv. Bryce, 
kitapta yer alau raporlann ,ogunun gorgii taulldanna ait oldugunu belirtmesine kar~m, kitapla ilgili 
yapllan son degerlendinnelerde acII ge,en olaylann kulaktan duymalara dayandljil ifade edilmWir. 
(Lewy, The Armenian Massacres in Ottoman Turkey, A Disputed Genocide, s.138.) 
Ba~kar1l1jilm James L. Barton'un yaptljil Americau Board'm iiyelerine ait listeye Blue Book 
i,erisinde de yer verilmi~tir. (Treatment of Armenians of Ottoman Empire, "Memoraudmn by 
the Editor", s. XXXV.) 
1915 ile 1923 arasmda Ennenilere yardun noktasmda faaliyet gosteren organizasyonlann en 
belirgin politikasl Tiirkleri yermek olmu~tur. Ancak, verdikleri miicadeleden galip olarak ,Ikau 
Tiirklerin yamnda yer almamalan durumunda varhk ve faaliyetlerini devam ettiremeyeceklerini 
aulayan yardlm organizasyonlanmn Tiirkiye'ye kar~1 politikalan 1923'le bariz bir degi~ime 
ugrayacaklIr. (McCarthy, "The Otller Side of The Falsified Genocide", s.11-12.) 
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ederler ve egitimli insanlan cezalandzrzrlarl,,235 Sava~ esnasmda Amerikan 

misyonerlerinin bu Ermeni hikayeleri ile bilgilendirilen Istanbul'daki ABD Biiyiikelyisi 

Morgenthau'nun 1918 Ylhnda basllan hatlralan da (Ambassador Morgenthau's Story) 

bu yeryeve iyerisinde degerlendirilmelidir. 236 

Misyoner kampanyasl geryekten yok biiyiik bir ba~anya imza atml~tlr. Oyle ki, 

faaliyetler sonucu Amerikan tarihinin en ba~arlh ozel yardlm kampanyasl unvamm 

almaya hak kazanan bu misyoner kampanyasl, toplam 116 mil yon dolar para 

toplaml~tlr237 

"Blue Book"un, Ermeni katliamlan ile ilgili kaynak slkmtlslm onemli olyiide 

gidermi~ olan bu misyoner te~kilatlanmn ktsa bir profilini verdikten sonra Wellington 

House ve yapltl ile olan degerlendirmelere devam edilebilir. 

Wellington House, Tiirkiye'deki bu misyonerlerle i~birligi halinde yah~malanm 

siirdiirmii~tiir238 Gerekli belgeleri Toynbee'ye gonderen misyonerler, daha sonra 

Wellington House tarafmdan tasarlanan propaganda materyallerinin dagltlml gorevini 

yine kendileri iistlenmi~lerdir. Ornegin, Toynbee'nin daha oncede bahsettigimiz Ermeni 

katliamlanna yonelik derledigi ilk yapltl olan "Armenian Atrocities: The Murder of a 

235 

236 

237 

238 

McCarthy, "The Other Side of The Falsified Genocide", s.12-13. McCarthy, misyonerler hakkmda 
edindikleri izlenimleri ~u degerlendirmelerle a,lklamaktadlr: "Anladlglm kadanyla misyonerlerin 
en onemli ozelliklerinden biri yalan soylemede lereddat elmemeleridir. Ornegin Van'daki Ermeni 
isyamna yonelik olarak misyonerler larajmdan iki ana kilap yazllml§lzr. Bu misyonerler Ussher ve 
Knapp'llr. Bryce Raporu 'nda Knapp'm kilabmdan almlzlar vardlr. Bli misyonerlere gore Van'da 
hi,bir Tllrk veya Karl olmemi§tir. Sadece Ussher 350 sayjalzk kitabmda 4 camle ile Ermenilerin de 
bazen Maslzimanlardan intikam aldlklan yo/unda bir bilgi vermekledir. Ussher bu bilgiyi verirken 
bu Mas/aman/arm o/meyi hak eden ki§iler olduklan yonunde bir yorumda bulunmaklan da kendini 
alz koyamaml§llr. Oer,ekle ise Ermeniler Van 'da yakaladlklan bulan A1usluman/an erkek, kadm 
ve 90cuk aylrt etmeksizin katletmi§lerdir. Eger misyonerler bun Ian gormemi§ler ise, on/ar ya 
kordur, ya da o/ay/arm ger,ekle§ligi anda bodrum kalmda saklamyor/ardlr. Blinunia beraber tam 
misyoner IiteratOra gozden ge9irildiginde a/en insanlarm sadece Ermeniler oldugu goraleceklir. 
Peki bu Men Muslamanlara ne oldu. inlihar Inl ettiler?" (McCarthy, "The Other Side of The 
Falsified Genocide", s.13.) 
Hasan Kani, "The Research of Arnold Toynbee on Turks and the Birth of Amlenian Propaganda", 
Ermeni Ara~lIrmalarI, II, (Ankara, 2001), s.160-161;Gfuiin, "ingiliz Mavi Kitabl ve istanbul 
Divan-l Harbi", Ermeni Ara~tlrmalarI, 1, s.54. 
McCarthy, "The Other Side of The Falsified Genocide", s.13. 
Bu danemde Tiirklere kar~l propaganda faaliyetleri a,lsmdan Amerikan misyonerleri ile 
Wellington House'un propaganda faaliyetlerinin birbirleriyle paralel olarak Wedigi gaIiilmektedir. 
Oyle ki bu organizasyonlann faaliyetleri birbirlerini desteklemektedirler. (McCarthy, "The Other 
Side of The Falsified Genocide", s.17.) Ara Sarafian da, Blue Book'u, anti- Tiirk propagandasl i,in 
Amerikan raporlannm kullanmll a,lsmdan miikemmel bir amek olarak degerlendirmi~tir. (Lewy, 
The Armenian Massacres in Ottoman Turkey, A Disputed Genocide, s.138.) 
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Nation, 1915"in ve "Blue Book"un misyoner yardlm organizasyonlan tarafilldan 

Amerika'ya 3000'er kopyasl daglt!lml~t1r. 239 

"Blue Book"u olu~tururken Toynbee'ye propaganda materyalleri saglayan 

misyoner te~kilatlan liderlerinden bu gorevi hakklyla yapanlann ba~lllda American 

Committejor Armenian and Syrian Reliejte~kilatlllill ba~kam James Barton ve yine bu 

te~kilatlll bir iiyesi olan William Rockwell gelmektedir. William Rockwell, te~kilatlll 

ba~ propagandaclsldlr. Toynbee'nin diger bir kaynagl ise ismini daha sonra slk slk 

zikredecegimiz Ermeni Milll Delegasyonu'nun Ba~kam Bugos Nubar'dlr. Nubar, 

Ermeni katliamlan ile ilgili, Blue Book'ta yaYllllanmak iizere Toynbee'ye gonderdigi 

bir belgede, ozellikle Tiirklerden iyi ~ekilde bahseden bir paragraflll vlkanimasllll 

istemi~, Toynbee ise bu istegi geri vevirmemi~tir240 

Bu veryeve iverisinde hazlrlanml~ olan "Blue Book"da, madalyonun diger 

yiiziinii vevirme geregi ise kesinlikle hissedilmemi~tir. Zaten kitap ile ilgili aSll problem, 

bilgi kaynaklan ve belgelerin giivenirliginden ziyade, kar~l taraflll kesinlikle 

dinlenmemi~ olmasldlr. Kitaba gore; hivbir Tiirk olmemi~, hivbir Ermeni de 

bldiirmemi~tir. Osmanh Parlamentosu' ndaki Ermeni iiyelerden veya Ermenilerin 

Tiirklere kar~l silahh yeteler olu~turarak Ruslara katlldlklanndan, aynca Ermenilerin 

Tiirk ileti~im hatlanm kesecek ~ekildeki faaliyetlerinden asia bahsedilmemi~tir24l Bu 

kitap iverisinde yer almayan gervekleri ortaya koymak yolunda harekete gevecek olan 

Osmanh Devleti, Enneni olaylannlll iv yiiziinii 1916 y!llllda yaymlanan fakat "Blue 

Book" kadar hacimli olmayan 15 sayfahk cevabi bir yapltta gostermeye vah~ml~tlr. 242 

239 

240 

241 

242 

McCarthy, "The Other Side ofThe Falsified Genocide", s.13, 17. 
McCarthy, "The Other Side of The Falsified Genocide", s.14. 
McCarthy, "The Other Side of The Falsified Genocide", s.16. Enneni lobisinin soykmm 
iddialanna kamt olarak g6sterdigi bu kitabm tek taraih bir propaganda kitabl oldugunu ve yazan 
Toynbee'nin de sonradan bunu itiraf ettigini ingiliz tarih<;i Andrew Mango da itiraf etmektedir. 
Sava~ esnasmda <;ok gii<;lii olan Alman propagandas1ffi Ylkmak ve ABD kamuoyunu miitlefiklerin 
lehine <;evirmek i<;in ingiliz Hiikiimeti tarafmdan A1manya ve Tiirkiye'ye y6nelik iki kitap 
yaYlmlandignu belirten Mango ~unian ifade ediyor: "jkisi de sava~ zamal7l hazzrlanmZ~1l ve 
propaganda maksatlz idiler. Zaten, Enneni sorunuyla i1gili kitabm iki yazarmdan biri olan tarih9i 
Arnold Toynbee, daha sonra itirafla bulunarak kitabm tek taraflz oldugunu s6ylemi~ti. Kitap 
Ermeniler tarafmdan 0 tarihlerde Amerikan Konsoloslugu 'na verilen belgeleri igeriyor. Bunlarm 
90gu misyonerierin g6ri1~/erini i9eren belgeler. Turklere ait bi/giler yok. Tek taraflz. Tek taraflz 
olan bir ~ey IJnemli olamaz." (MiUiyet, 14 Mart 2005.) 
Vertie, Sur Ie Monvement Revolutionnaire Armenian et les Mesures Gouvernementales, 
Constantinople, 1916. 
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"Blue Book"un Wellington House'un sava~ propaganda faaliyetleri iverisinde 

yaymlanmasmm en iinemli nedeni, ABD'yi sava~a vekmektir. Neticede Ba~kan 

Wilson'un miittefikler yanmda sava~a girme karanm vermesindeki en iinemli 

faktiirlerden biri de, "Blue Book"tur. 1916-1917 Yillannda miittefikler tarafmdan 

yogun bir ~ekilde propaganda araCI olarak kullamlan bu kitap, gerek Amerikan 

kamuoyu iizerinde, gerekse Wilson'un sava~a girme karanm vermesinde vok iinemli bir 

etkide bulunmu~tur243 

Bu kitabl okuyan herkes, Tiirklerin ne yaptlklan hakkmda bilgi edindiklerini 

zanneder. Ashnda onlar, Wellington House'un ve misyoner propagandactiann onlann 

inanmalanm istedikleri ~eylerle donanml~lardlr. Neticede kitabm giri~ biiliimiinde 

Bryce'm bu vah~maYI hukuki bir rapor olarak degerlendirmesi ve Ermeni soykmm 

tezinin ilk ciddi ifadesi olarak tammlamasma ragmen,244 Bryce'm bu tespiti hakkmda 

Amerikah tarihvi Guenter Lewy ~unlan kaydetmektedir:245 

"Bu hakslz (unwarranted) bir sonur;tur. Oncelikle Ermeni sevkleri her yerde 

aym yontemle yapllmaml§tlr. ikinci olarak, hir; kimse sevk emirlerinin istanbul'daki 

merkezi hilkilmet tarafmdan verildigini inkdr etmemesine ragmen Blue Book, meydana 

gelen katliamlara yonelik bu hilkilmetin sorumlulugunu kamtlayan hir;bir deli! 

ir;ermemektedir. Bryce ve Toynbee taraftndan toplanan materyal koleksiyonu onemlidir, 

fakat Sarafian'm ileri silrdilgu §ekilde bu koleksiyonu "akademik r;alz§malara bir 

model" gostermek ve "Ermeni soyklnml tarihr;iliginin saglam bir kilometre ta§l" 

olarak ortaya koymak son derece gUr;tilr. " 

Wellington House'un, Tiirklere kar~l yapttgl propaganda vah~malannm bir 

benzerini Almanya'ya yiinelik olarak da ele aldlgl bilinmektedir. Bryce, Wellington 

House'un propaganda faaliyetleri a<;lsmdan Bel<;ika'daki Alman katliamlan ile ilgili 

ba~ka bir kitap da olu~turmu~tur246 Ancak sava~tan sonra Belvikahlann yapttgl 

ara~ttrma sonucu kitabm aSllslz ve tiimiiyle yalan bilgilerden derlendiginin ortaya 
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245 

246 

Mosa Anderson, Noel Buxton, A Life, With a Foreword by Dr. G. P. Gooch C.H, London, 1952, 
s. llO. 
Bryce-Toynbee, Osmanh imparatorlugu'nda Ermenilere Yiinelik Muamele, I, s.74. 
Lewy, The Armenian Massacres in Ottoman Turkey, A Disputed Genocide, s.139. 
Report of the Committee on Alleged German Outrages, 1915. 
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ylkmaSI iizerine bu kitabm diizeltilmesi yoluna gidilmi~tir. 247 Hatta sava~m sonunda 

Alman katliamlan ile ilgili yazIian raporun sava~ propagandasl olarak hazlrlamp 

yaymlandlgl, sava~ esnasmda bu gibi davram~lann miibah oldugu aylklanarak, 

Almanya'dan bir tiir oziir bile dilenmi~tir. 248 

Sava~ esnasmda Almanya'ya kar~1 ortaya konulan propagandamn mahiyeti 

sava~tan sonra anla~llml~ ise de, Bryce ile Toynbee'nin Tiirkiye'ye kar~1 aym amayla 

ortaya koyduklan "Blue Book", ingiltere ve Amerika' da genel bir kabul gorerek radikal 

milliyetyi Ermeni gruplann ba~vurduklan ana yapltlardan biri haline gelmi~tir. Ara 

Sarafyan tarafmdan editorliigii yapllan "Blue Book"un son zamanlarda yeni bir baslml 

yapIiml~tIr. SarafYan da, bu yeni baslm da Wellington House ile ilgili herhangi bir bilgi 

vermedigi gibi kitaptaki katliam hikayelerinin kaynaklanmn giivenilirligi ile ilgili de 

hiybir aylklamada bulunmaml~tIr249 Oysa ingiltere sava~tan sonra Malta Adasl'na 

gotiirdiigu Tiirk esirlerinden bazllanm Ermeni katliamma yonelik sUylaml~, ancak delil 

toplama noktasmda ba~anslz olmu~tur.250 ingiltere'nin, Tiirkleri Ermeni katliammdan 

sorumlu tutup cezalandlrmasl iyin ba~vuramadlgl bu kitap, daha sonra bazl Ermeniler 

iyin, "Turk Katliamlan El Kitabl" olarak yok onemli bir kaynak haline gelmi~tir. 251 

247 

248 

249 

250 

251 

McCarthy, "The Other Side of The Falsified Genocide", s.18-19. I. Diinya Sava~1 esnasmdaki 
Alman katliamma yonelik haber ve yaymlann uydurma oldugu 1925'te Avam Kamarasl'nda 
yapIlan tart.I~malar esnasmda ifade edilecektir.( Sonyel, "Turco-Armenian Relations and British 
Propaganda During the First World War", Belleten, s.445.) 
Giiriin, "ingiliz Mavi Kitabl ve istanbul Divan-l Harbi", Ermeni Ara~tIrmalafl, 1, s.54. 
"Notes on a Lecture by Professor Justin McCarthy of Louisville Kentucky to the Turkish Area 
Studies Group (TASG) on Friday January 19, 2001 at School of Oriental and African Studies 
(SAOS).London.UK ... www.dcs.qmw.ac.uklturgay/tobi/2023/2023-3/2023-3-sup.htmll.04.200S. 
Bilill N. ~im~ir, The Deportees of Malta and the Armenian Question, Ankara, 1984, s.37-43; 
Biliil N. ~im~ir, "The Deportes of Malta and the Armenian Question", Armenians in the Ottoman 
Empire and Modern Turkey, (1912-1926), Bogazi9i University, s.32-41. 
Tiirkiye Biiyiik Millet Medisi, 28 Nisan 2005 tarihinde, ingiliz Avam ve Lordlar Kamaralan'na 
yazdlgl bir mektup ile ingiltere' den, Mavi Kitap hakkmda resmi bir a91kJama yaparak; bunun bir 
propaganda yaplt! oldugugunu, tarafh ve tek kutuplu kaynaklardan saglanan dognIlugu ispat 
edilmemi~ anIallmlardan olu~tugunu deklere etmesini istemi~tir. (Letter to the British Parliament 
by the Grand National Assembly of Tnrkey, http://www.accc.org.uk) 8 ay sonra, 29 Ocak 
2006'da ad! gegen mektuba verilen ve 33 ingiliz parlamenterin irnzaslmn bulundugu cevapta ise; 
Tiirk Parlamentosu' nun Mavi Kitap hakkmda iyi bilgilendirilmedigi ifade edilerek, gonderilmi~ 
olan bu mektubun geri gekilmesi istenmi~tir. (British Parliamentarians Respond to Turkish 
Counterparts' Letter Blue Book, http://. www.hyetert.comlprnhaber3.asp?Id=19719.) 
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Kamuran GiirOn, ingiltere'nin Bryce Alman Raporu ile ilgili yaptlgl a<;aklamaYl 

"Blue Book" iyin neden yapmaml~ oldugunu ~6yle ifade eder: 252 

"jngiltere, Bryce'm Alman Raporu i9in yaplldlgl Ijekilde, bu kitabm harp 

propagandasl olarak baslldlglm, harp igerisinde bu gibi davramljlarm miibah oldugunu 

belirtir bir a91klamayl Mavi Kitap i9in yapmadl. Bunun sebebi gayet a9lktlr. ingiltere, 

harp sonrasmda Almanya'mn toprak biitiinliiguniin adeta miidafii durumundadlr. 

Fransa'mn tek baljma, Ren'in batl sahilini, hatta klSltlz bir siire i9in iljgal etmek 

talebine bile karljl 9lkmlljtlr. Alman hegemonyasml Ylktlktan sonra Avrupa'da onun 

yerine gegecek bir Fransa hegemonyasl istememektedir. " 

"Osmanlz imparatorlugu 'na gelince durum tamamen degiljiktir. Osmanlz iilkesi 

harp siirerken yapllan gizli anlaljmalarla zaten taksim edilmiljtir. $imdi bu paylaljma 

uygulanacaktlr. Diinya ejktirma ama daha once kendi kamuoyuna, Almanya ile Osmanlz 

Devleti hakkmdaki bu birbirine Zit iki uygulamamn sebeplerini izah edebilmek i9in, 

Tiirklerin devlet olarak mevcudiyetini siirdiirmeye ldylk bir toplum olmadlglmn ileri 

siiriilebilmesi gerekmektedir. Bu sebeple de, harp siirerken soylenip yazllanlarll1 

hakikatle ilgisi bulunmayan harp propagandasl olduklan hususu ifade 

edilememektedir. " 

Son olarak Arnold Toynbee ile ilgili bir ~eyler s6ylemek gerekirse; 

Oxford Dniversitesi'nin geny bir tarihyisi olan Toynbee, 1916'da ortaya 

koydugu eseriyle biitiin Ermeniler iizerinde 6nemli bir sempatiye sahip olmu~tur. Ancak 

Toynbee, daha sonralan Ermenilerin kendisine y6nelik sempatilerine pek de kar~lhk 

vermemi~tir. 1916' da ortaya koydugu eser hakkmda daha sonralan kendisinde ba~ka 

dii~iinceler de olu~mu~tur. Ozellikle sava~tan sonra Toynbee'nin Ermenilere ve onlann 

faaliyetlerine y6nelik ilgi ve gayretleri giderek azalml~tIr. Onun Ermeniler lehinde 

yaptIgl son ~ey, muhtemelen 13 Ekim 1920 tarihinde ingiliz-Ermeni Komitesi adma 

ingiliz Dl~i~leri'ne yazml~ oldugu bir mektuptur. Toynbee, bu mektubunda ingiliz 

Dl~i~leri'den Kazlm Karabekir Pa~a'mn Ermeni Cumhuriyeti'ne kar~l yaptIgl hareketi 

kar~llamak iyin slmrh ekonomik ve siyasl yardlm talebinde bulunmaktadlr. 253 

252 

253 
Giiriin, "ingiliz Mavi Kitabl ve istanbul Divan-I Harbi", Ermeni Ara~tIrmalarl, I, s.57. 
PRO. FO. 3711 4960/E 12619, "Memorandum from British-Armenia Committe on the Invasion of 
the Republic of Erivan by the Turkish Nationalist", Toynbee to Sir E. Crowe, Foreign Office, 
13.10.1920. 
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1921 y!1mda sempatisi Tiirklere yonelen Toynbee, onlardan oziir dileme yollan 

aramaya ba~laml~t1r. 1922 yllmda yaymladlgl The Western Question in Greece and 

Turkey, A Study in the Contact of Civilisations, adh eserinde Toynbee'nin Tiirklere 

yonelik bu yakla~lmlannm izlerine rastlamak miimkiindiir254 Daha sonralan Ermenilere 

kar~l ilgisi daha da azalacak olan Toynbee, 1928 den soma onlan tamamen unutmu~ 

goriinmektedir.255 1967' de Londra'da yaymladlgl "Acquaintances" adh eserinde tekrar 

"1916 Blue Book"una atlflarda bulunan Toynbee, bu kitabm hazlrlanmasmda Lord 

Bryce'a yardlm etmi~ olmasmdan dolayl oziir diler bir tavlr takmml~t1r256 Toynbee'nin 

bu tavnm iylerine sindirememi~ olan bazl Ermeni tarihyileri "onun emperyalizmin bir 

araCI olup olmadlgl" yolunda tartl~malara girmi~lerdir.257 

D- Sykes-Picot Antla~masl ve ingiItere'nin "Ermenistan"m GeJecegine 

ili~kin Tasardan (1916) 

ingiltere, 1915 ve 1916 Yillannda Rusya'mn Yahudi katliammm iistiinii ortiip 

ABD'yi sava~a kendi tarafmda yekebilmek, aynca Almanya ve Osmanh Devleti'ni 

a~agllayarak Miisliiman diinyasml etkilemek iyin propaganda faaliyetleri iyerisinde 

Ermenilere oldukya fazla yer vermi~ti. Ancak bu Yillar iyerisinde ingiitere, enerjisini 

ba~ka bir alanda da harcadl. 

Bu alan Osmanh topraklarmm payla~lm meselesi ile ilgili idi. Gizli diplomasi ile 

yoziimlenmeye yah~llan bu siirey iyerisinde ingiitere, her nedense propaganda 

faaliyetlerinin ba~ figiiram olan Ermenilere ve onlann baglmslz devlet yolundaki 

ozlemlerine ilii~kin hiybir tasanmda bulunmaml~, daha soma baglmslz bir Ermeni 

devleti olu~turma noktasmdaki sorumluluklar Rusya ve Fransa'nm iizerine at!1ml~h. 

Gizli diplomasinin geli~im safhalanna gelince; 

Sava~ Bakam Lord Kitchener ba~ta olmak iizere ingiliz Hiikiimet iiyelerinin 

yogunun payla~tlgl nokta, Osmanh Devleti'ni boliip, bu devletten iri bir parya almamn 

254 

255 

256 

257 

The Western Questiou in Greece and Turkey, A Study in the Contact of Civilisations, 
London, Bombay, Sydney, 1922, s.266 vd. 
Gulbekian, "Was Toynbee an Emperialist Tool?", Ararat, s.29. 
Toynbee, Acquaintances, s.149-152'den aktaran: Gulbekian, "Was Toynbee an Emperialist 
Tool?", Ararat, s.30. 
Gulbekian, "Was Toynbee an Emperialist Tool?", Ararat, s. 29-32; Lillian Etmekjian, Toynbee, 
Turks and Armenians, Zoryan Institute, Cambridge, 1985, s.I-7. 
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ingiitere'nin ylkarma oldugu idi. Onceleri tereddiit etmesine ragmen bu yakla~lm ingiliz 

Ba~bakam Asquith'in ifadeleri ile ~oyle ~ekillenmi~ti:258 

"Eger ba~ka devletlerin Tiirkiye'den toprak almalarma goz yumup kendimize bir 

~ey almazsak gorevimizi yapzyor sayzlmayzz. " 

Sava~m hemen ba~lannda Osmanh Devleti'nin Asya topraklanmn payla~llmasl 

sorunu ozellikle Rusya' nm giri~imleri sonucu itiliif devletlerinin giindemlerini i~gal 

etmeye ba~ladl. ingiitere'nin, Osmanh Devleti'nin paryalanmasma ve bu pastadan 

gerekli paym almmasl ile ilgili yah~malan da bu Rus tavn ile hlzlamyordu. Osmanh 

topraklan iizerindeki ingiliz hedef ve ylkarlan Bunsen Komitesi'nin Nisan-Haziran 

1915 arasmdaki yah~malan ile ~eki11endi259 

<;:anakkale'ye y6ne1ik miittefik harekiitl her ne kadar Rus istekleri 

dogrultusunda planlanml~sa da, hareketten sonra istanbul'un ingilizlerin eline 

geyebilecegi dii~iincesi, yiizYllhk Rus korkulanm harekete geyirdi. Rus Dl~i~leri Bakam 

Sergei Sazanov, mart ayl ba~mda Londra ve Paris'e gonderdigi telgraflarla istanbul ile 

Bogazlann ve her iki yammn Rusya'ya verilmesi isteginde bulundu260 Rusya, buna 

kar~lhk olarak ingiltere ve Fransa'nm Osmanh Devleti'nin diger bolgelerinde kendi 

emellerine ula~malan yolunda yaptlklan plan ve anla~malan anlaYl~la kar~llayacaktl. 

Rus istekleri, 12 Mart'ta ingiltere tarafmdan kabul edildi261 Boylece ingiltere, Fransa 

ve Rusya arasmda Osmanh topraklannm payla~I1masl siireci de ba~laml~ oldu. Bu 

siirey, 1916'da Sykes-Picot Anla~masl ile noktalandl. Daha sonra miittefiklerin yanmda 

sava~a giren Italya'ya da, bu pastadan bir pay verildi262 
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Fromkin, BarI~a Son Veren BarI~, s.131-132. 
PRO. CAB,27/1, British Desiderata in Turkey in Asia, s.1-29. Bunsen Komitesi ,ah~malan ile 
ilgili olarak bkz. s.95-100. 
Howard M. Sachar, The Emergence of the Middle East, 1914-1924, New York, 1969, s.155. 
Fromkin, BarI~a Son Veren BarI~, s. 127, 130. Aslmda Ruslar bu yondeki taleplerinin ingiltere 
tarafmdao kabul edilmeyecegini dii~iinmii~lerdi. Ancak Ruslar bu dii~iincelerinde hatall idiler. 
ingilizler, Bogazlar iizerindeki eski ilgilerine artik bir ,izgi ,ekmi~lerdi. Aynca ingilizler, kendileri 
Canakkale'de sava~lflarken Rusya'Yl dogu cephesinde aktif bir dununda lulma endi~esi de 
ta~IYorlardi. Her ne kadar Rusya'nm istanbul'a yonelik istegi ingiliz politik ,evrelerinde 
tartJ.~maya sebep olduysa da, 12 Mart'da iugiliz Dl~i~leri Bakam Grey, muhalefet liderlerinin de 
onayl ile bu Rus istegine olumlu bir cevap verdi (Taylor, "The War Aims of the Allies in the First 
World War", Essays presented to Sir Lewis Namier, s.482.) 
G. H. Bennett, British Foreign Policy During the Curzon Period, 1919-1924, London, 1995. s. 
76; Paul W. Doerr, British Foreign Policy, 1919-1939, Manchester and New York, 1998, s.14. 
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ingiliz ve FranSIZ temsilcileri, Mark Sykes ve George Picot arasllldaki 

gOrii§meler 23 Kaslm 1915'te ba~ladl ve Ocak 1916'da Osmanh topraklannlll 

payla~lmllla dair on bir anla~ma saglandl. Genel yizgileri ile Suriye'yi Fransa, 

Mezopotamya'YI da ingiltere ahyordu. ingiliz niifuz alam, Akdeniz'e ylkl§ noktaslllda 

Hayfa'YI da kapsamaktaydl. Bu ingiliz- Franslz anla~masl Rusya'nlll onayl gibi bir ~arta 

baglandl. istanbul ve Bogazlar iizerindeki ylkarlan daha onceden kabul edilmi§ olan 

Rusya'mn bu anla§maya yonelik onaYI ise, Dogu Anadolu topraklanmn bir boliimiiniin 

Rusya'ya tahsis edilmesi sonucunda, Mayls 1916'da ahmyordu263 

10-23 Ekim 1916 tarihleri araslllda son ~eklini alan264 Sykes-Picot Anla~masl, 

Tiirkiye'nin Asya boliimiinde ingiliz, Franslz ve Rus paylanm belirlemekteydi. 

Anla~maya gore; ingiltere ve Fransa'nlll tamyacagl ve koruyacagl bir Arap devleti veya 

federasyonu kurulacak,265 Filistin uluslar araSI yonetim altllla girecek, Irak'ta ise ingiliz 

yonetimi etkisi hakim olacaktl. Anla~manlll bu maddeleri ile, Mezopotamya'mn iki 

viliiyeti Basra ve Bagdat'ta ylkarlanm saglama alan ingiltere, Siivey~ Kanah'm koruyup 

Hindistan yolunu giivence altllla alabilme olanagllli da elde etti. Aynca Irak'lll denetimi 

ile Manchester fabrikalan iyin pamuk, ingiliz filolan iyin de petrol saglanacaktl. 

Bunlardan ba~ka istanbul Ruslara ait olacagllldan, ortada halifelik merkezi diye bir §ey 

olmayacaktl. Kurulacak olan Arap Devleti, ingiliz himayesinde ya§ayacaktl. Yine 

anla~ma ile Fransa, Anadolu'nun onemli bir ktsml ile Suriye'yi ele geyiriyor; Sivas, 

Harput, Diyarbaklr, Adana (Kilikya) ve Liibnan dahil olmak iizere Akka'mn 

kuzeyindeki Suriye ktYllan FranSlZ niifuz bolgesinin iyerisinde yer ahyordu 266 

Bu anla~ma ile belirlenen Rus niifuz bolgesi ile aym anlama gelen Rus i~gal 

bolgesi, sava~ esnaslllda Tiirklerin Dogu Anadolu'da yitirdikleri topraklan 

kapsayacaktl. Ruslan tedirgin eden tek husus bolgenin Karadeniz klYlsllldaki bat! Sllllfl 

idi. Sonunda nihai memorandumda "Trabzon'un batlslllda kararla~tlfllacak bir nokta" 

ifadesine yer verilmesi konusunda anla~maya vanldl. Boylece ingiltere, Rusya ve 
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Taylor, English History, "Note A. The Partition of Turkey in Asia", s.70. ingiltere, Rusya ve 
Frausa arasmda bu anla~maya y6nelik yazl~malar i,in bkz. Hurewitz, Diplomacy in the Near and 
Middle East, A Documentary Record: 1914-1956, Volume, II, s.18-22. 
Kiirk,iioglu, Tiirk-ingiliz ili~ldleri, s.42. 
Bu Arap Devleti'nin Musul'u da i,ine alacak ~ekilde kuzey bolgesi FrauslZ niifuz alam olarak 
~ekillenirken, giiney htilgesinde ingilizler s6z saltibi olacaktl. (Bennett, British Foreign Policy 
During the Curzon Period, 5.95-96.) 
Karal, Osmanh Tarihi, IX, 5.544; Fromkin, BarI~a Son Veren Bafl~, 5.181-185. 
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Fransa arasmda siire gelen gizli diplomasi trafigi sonucunda Tiirkiye'nin 1. Diinya 

Sava~l esnasmda payla~lml tamamlanml~ oldu267 

Bu gorii~meler siirecinde ingiltere'nin Ermenilere yonelik yakla~lmlan mercek 

altma almacak olursa; 

Konuya ba~lamrken de belirtildigi gibi ingiltere, propaganda faaliyetleri 

iyerisinde yogun bir ~ekilde kullandlgl Ermenilerin geleceklerine ili~kin herhangi bir 

sorumluluk almamaya oldukya ozen gosteriyordu. Sykes Picot, Petro grad 'daki ingiliz 

Biiyiikelyisi'ne gonderdigi notta; bu anla~ma ile Ermeniler tarafmdan talep edilen 

bolgelerin ikiye boliinerek Rusya ve Fransa arasmda payla~tlmasml ingiltere iyin biiyiik 

bir avantaj olarak degerlendirdi. Boylece bir Ermeni devleti kurma yiikiimliiliigii 

Rusya'ya havale edilebilirdi. 268 

Ermenilere yonelik hazlrlaml~ oldugu bir memorandumda, onlann bir daha asia 

"Osmanh k6leligi" altmda blrakllmayacagml belirten Sykes,269 Ermenilerin gelecekleri 

ile ilgili dort formiil ortaya koydu. Bunlardan ilki; Tiirk hakimiyeti altmda bir Ermeni 

idaresinin olu~turulmasl idi ki; ikinci bir Bulgaristan ornegi te~kil edecek bu yaptlanma, 

Ermenilerin bolgedeki Kiirtlerle miicadele edemeyecek olmalanndan dolaYl pratik bir 

plan degildi. Uluslararasl koruma altmda bir Ermeni idaresinin olu~turulmasl ise 

Sykes'm ortaya koydugu ikinci yoldu. Ancak bu formiil de bolgeyi devamh olarak bir 

entrika merkezine donii~tiirecek ve bu cazip ortamdan da er veya gey A1manlar 

yararlanacaktl. Sykes'm ii9iincii formiilii ise, "Ermenistan,,270 olarak adlandlrdlgl Dogu 

Anadolu ve Kilikya'mn Rusya'ya eklenmesi idi. Ancak Sykes, iran ve Kafkasya'daki 
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Yerasimos, MilIiyctler vc Smlrlar, s.152. Bu payla~lm i,erisinde Rusya, Erzurum, Van, Billis ve 
Trabzou'un bir b6liimii ile, Harput'u ahyordu. (Hovannisian, Armenia on the Road to 
IndclJendencc, 1918, s.60.) 
Yerasimos, MilIiyetler ve Smlriar, s.151-152. 
ingiltere'nin gen, Ortadogu uzmanl Sykes, Osmanh Devleti'ndeki aynhk,l unsurlann (Araplar
Yahudiler-Enneniler) birbirleriyle olan ili~kilerini kuvvellendirmelerinden yana idi. Hatta 
Londra'da bu aynhk,l unsurlann temsileileriyle bir ,ok kez g6rii~melerde bulumnu~tu. Sykes, bu 
unsurlara y6nelik tasarladlgl i~birligi projesinden ~6yle bahseder: "Biz kendimizi siyonizme, 
Enneni hllrriyetine ve Arap baglmslzlIgma adadlk. Siyonizm kilidi a9acak anahtardlr. Her ii9 
lInsurun birbirine arka 9lk1p Osman!I)1O kar§l ortak bir cephe o!lI§turabilecegini diinyaya 
sergilemeliyiz." Sykes'm bu gayretke~ligini pek fazla benimsemeyeeek olan ingiliz Dl~i~leri, 
sava~ somaSl taksim projelerinin ger,ekle~tirilmesini gii,le~tinne illtimalini goz 6niinde 
bulundurarak bu aynhk,l unsurlar arasmda bir ittifaka pek sleak bakmayaeaktl. Aynea ortak bir 
eephenin olu~turuhnasl noktasmda pratik zorluklarda yard!. (Mim Kemai Oke, Ermeni Sorunu, 
1914-1923, Ankara, 1991, s.92.) 
ingiliz belgeleri ba~ta olmak iizere konu ile ilgili yabanel literatiirde "Ennenistan", Dogu 
Anadolu'yu ,"Kii,iik Ermenistan" ise Cukurova B6lgesi'ni tammlamada kullamlnu~tlr. 
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Ermeni ihtila.1cilerinin tahrip edici faaliyetlerini goz oniinde bulundurarak bu durumun 

da Rusya'ya a~1f1 bir yiik getirecegini dii~iiniiyordu. Biitiin bu formtillerden soma Sykes 

i9in "Ermenistan"m gelecegine yonelik en iyi 90ziim ~ekli "Ermenistan"m Rusya ve 

Fransa arasmda bolti~tilmesi idi. Fransa "Kti9tik Ermenistam" (Kilikya) Rusya ise 

"Ermenistan"m diger boltimlerini (Armenian Plateau) kontrolleri altma almah idi. Dna 

gore; ozellikle Rusya'nm payma dti~en bolgede Ktirtler ve Lazlar bolgede 90gunlugu 

olu~turduklanndan Ermeniler, Rusya'ya daha az ayak bagl olacaklardl. <;:tinkti bu bolge 

Ermenileri sosyalist ve anar~ist karakterli idiler. Franslz idaresi altmdaki "Ermenistan" 

ise bu bolgede daha Ihmh olan Ermenilerin mill! duygu ve dti~tince merkezi haline 

gelebilirdi. 271 

ingiliz DI~i~leri Bakam Edward Grey, 15 MaYIs 1916'da Petrograd'daki ingiliz 

Btiyiikel9isi'ne ilettigi yazlda, ingilizlerin Ennenilere kar~1 ilgilerinin yalmzca 

duygusalhk ve yardlmseverlik boyutunda oldugunu belirtirken, ingiltere'nin Ermeni 

otonomisi i9in kesinlikle bir ytiktimltiltik altma girmemesi gerektigini ifade etti. Vine 

Grey'in ifadelerine gore; Rusya'mn "Ermenistan"a bir otonomi vermesi durumunda 

ingiltere bunu memnuniyetle kar~Iiayabilirdi.272 

13 Eyltil1916'da ingiliz DI~i~leri'nden Hindistan Bakanhgl'na gonderilen ba~ka 

bir yazl da ise, sava~tan soma "Ermenistan"m Ttirk boyundurugundan kurtanhp 

sakinlerinin baglmslz olacagl umulmasma ragmen, "Baglmslz Ermenistan" yolunda 

~imdiden yapllacak bir propagandamn hayalperestlikten ba~ka bir ~ey olmayacagl ifade 

ediliyordu.273 Bu noktada ingiliz DI~i~leri'nin, Ennenilerin gelecekleri hakkmda 

sorumluluk almama 9abalanna, Hindistan kamuoyunda konuya yonelik tepki 

yaratmama endi~esi de eklenmi~ gOriinmektedir. 

1916 yIimm sonlanna dogru Sykes-Picot Antla~masl'nm genel gervevesl 

hakkmdaki bilgiler dl~an Slzmca Rusya veya mtittefik korumasl altmda "birle~ik bir 

Ermenistan" hayali de hlzh bir ~ekilde buharla~tl. Bu anla~ma hakkmda yeterli bilgiye 

sahip olan Lord Bryce, Ermenilerin ttim "Ermenistan" i9in (Dogu Anadolu ve Kilikya) 
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Hovannisian, Armenia on the Road to Independence, 1918, s.60, 62. 
PRO. CAB. 371147/48, "Future of Armenia and Poland, Allice Peace Terms signed in May 15, 
1916'" Sir Edward Grey to Sir G. Buchanan, No: 112, May 15, 1916. 
IORILIPS/UI109&P3748/1916, Foreign Office to Indian Office, September 13 1916, "Regarding 
a Proposed Pres Campaign/or Free and Independent Armenia. " 
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bir otonomi saglamak yolunda propaganda yapmamalanm uygun gori.iyordu. Bryce'a 

gore; Ermeniler, ban~m saglanmasmdan soma biitiin ozlemlerine ula~amasalar da, 

yiizYlllardlr mahrum olduklarl giivenlik problemleri ile arbk kar~lla~mayacaklardI274 

Sykes-Picot Antla~masl, ingiltere'nin Osmanh topraklanndaki ylkar bolgelerini 

kesin bir ~ekilde aylga Ylkardl. imparatorlugun giiney-dogu topraklannda bulunan bu 

bolgeler Mezopotamya ve Filistin'di. ingilizler, Mlslr'm devaml saydlklan 

Mezopotamya bolgesinde de aym niifuza sahip olmak amacml giitmii~lerdi. 275 XIX. 

yiizyilda Dogu Anadolu'daki bir Rus varhgma ~iddetle kar~l olan ingiltere iyin artlk 

Dogu Anadolu'daki Rus hakimiyeti onemli degildi. A~agl Mezopotamya'mn kontroliinii 

eline geyiren ingiltere'nin, kuzeydeki Rusya'YI tehdit olarak algllamasl anlamslz 

gori.iniiyordu.276 

Vine bu anla~ma ile Ermenilerin iizerinde hak iddia ettikleri topraklarm kuzey 

boliimii (Dogu Anadolu) Rusya'ya, giiney boliimii ise (Kilikya) Franslzlara verilmi~, 

herhangi bir Ermeni yapilanmasmdan bahsedilmemi~ti. Bu noktada ingiltere ve Rusya 

ba~ta olmak iizere biiyiik giiylerin genel politikalannda Ermenilere sadece bir aray 

olarak yakla~tlklan geryegi aylk bir ~ekilde ortaya Ylktl. 

Sykes'm "Ermenistan"m gelecegine ili~kin beyin jimnastiklerinden ve ingiliz 

Dl~i~leri'nin tavlrlanndan da anla~llacagl iizere, ingiliz menfaat alanlarmm dl~mda 

kalan bolgenin (Dogu Anadolu ve Kilikya) ge1ecegi hakkmda hiybir ingiliz etki ve 

sorumlulugu ortaya koyulmuyordu. Ermeniler, sava~ propagandasl aylsmdan azami 

olyiide degerlendirilmi~lerdi. ingilizlerin onlann geleceklerine yiinelik bir yiik altma 

girmeleri iyin, Ermenilerin yine ingiliz sava~ politikalanna katkida bulunacak bir rol 

iistlenmeleri gerekiyordu. Kar~lhkli bu i~birligi siireci ancak Bol~evik ihtiliHi ile Rus 

imparatorlugu'nun sava~ sahnesinden yekilmesinden soma ba~ladl. 
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Nassibian, Britain and the Armenian Question, s.55. 
Laurance Evans, Tiirkiye'nin Par~aIanmasl ve ABD Politikasl, (1914-1924), istanbul, 2003, 
s.58. 
Somakian, Empires in Conflict: Armenia and the Great Powers, 1895-1920, s.102. 
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u- BOL~EviK iHriLALi'NDEN MONDROS MUTAREKESi'NE 

ERMENiLERE YONELiK iNGiLiz pOLiriKASI (1917-1918) 

A- Bol~evik ihtiHili Sonucunda Katkasya ve Dogu Anadolu'daki Geli~meler 

Osmanh Devleti, 1916 sonbahan ile 1917 sonbahan arasmda sarsllmasma 

ragmen ayaklan uzerinde durabiliyor iken, itiliif devletlerinin Hukumetleri277 birer birer 

du~mekteydi. Osmanh ordusunun <;;anakkale savunmasmdaki ba~ansl ingiltere'de 

Ba~bakan Asquith Hukiimeti'nin, Rusya'da ise <;;ar Nikola'nm devrilmesine dogrudan 

etkide bulundu. 7 Aralik 1916' da ingiliz Hukumeti' nin Ba~bakam olan Lloyd George, 

sava~a devam ederek kesin bir sonuy alma noktasmda oldukya azimli goriiniiyordu278 

Oyle ki, Lloyd George, goreve ba~lar ba~lamaz bir sava~ diktatorliigu kurma yoluna 

gitti. Sava~ yonetimi, ba~langlyta be~ ki~iden olu~an ve ba~mda yeni ba~bakanm 

bulundugu Sava~ Kabinesi 'ne279 verildi. Yeni ingiliz Hukiimeti'ndeki Dl~i~leri Bakam 

ise eski ingiliz ba~bakanlanndan Arthur Balfour idi.280 

Lloyd George'u Ortadogu'nun gelecegi konusunda yonlendiren en buyuk 

etkenlerden biri, Turk rejimine kar~l duydugu nefretti. ilk politik lideri olan XIX. yUzyil 

liberali William Ewart Gladstone'dan Osmanh Devleti'ne kar~l duyulan nefret mirasml 

alan Lloyd George, Anadolu' da toprak emelleri olan unsurlara kar~l oldukya sempatik 

duygular iyerisinde idi?8l Ancak ilerleyen yillarda Rusya iyerisinde meydana gelen iy 

geli~melerin dl~ etkileri, sava~ esnasmda Lloyd George ve Sava~ Kabinesi'nin iizerinde 

yogunla~t1klan temel konulan olu~turdu. 

I. Diinya Sava~l'nda 1917 yill yok onemli bir doniim noktasl idi. Bu yil 

iyerisinde Rus imparatorlugu'nun yokii~ii muttefikler aylSlndan onemli bir etkide 
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itiliif devletlerinin Osmanl! Devleti'ne kar~l sava~a sokan hiikiimetler; ingiltere'de Asquith, 
Fransa'da Rene Viviani, Rusya'da Car ve bakam Sazanov hUkiimetleri. (Fromkin, Ban~a Son 
Veren Ban~, s.243.) 
Doerr, British Foreign Policy, 1919-1939, s.15. 
Be~ ile yedi arasmda iiyeden olu~an ingiliz Sava~ Kabinesi, ,ok saYldaki sava~ danemi sorununa 
yam! verebilmek i,in kurulmu~tu. Bunun yamnda bir de ingiliz samiirgeleri ve Hindistan 
temsilcilerinden olu~an imparatorluk Sava~ Kabinesi vardI. (Biilent Gakay, Bol~evizm He 
EmlJeryalizm Arasmda Tiirkiye, (1918-1923), istanbul, 1997, s.ll, dip. 10.) 
Fromkin, Ban~a Son Veren Ban~, s.225,228. 
FrOlukin, Barl~a Son Veren Bafl~, s.229. 1916'mn 1917'ye dandiigu gitulerde gareve gelen yeni 
ingiliz Ba~bakam, gerici Osmanl! Devleti 'nin yok edilmesi gibi yeni ortaya ,lkan sava~ hedeflerine 
yanelik daha radikal bir tavlr sergileyecekti. Ba~bakan olur olmaz yapllgl ilk i~lerden biri 
Mlslr'daki ordularma saldmya ge,me emri vermek olmu~tu. ingiliz istihbarat Miidiirliigu 'ne 
sava~m ba~hca hedefinin Osmanh Devleti'ni Ylkmak oldugunu gasteren bir propaganda 
kampanyasl ba~lalllmaslm emretti. (Fromkin, Bafl~a Son Veren Ban~, s.259.) 
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bulundu. 282 Bu Ylhn ba~larma gelindiginde kesin olan tek ~ey, Rusya'nm sava~ta 

Osmanh Devleti'nden ustiin oldugu idi. Enver Pa~a'mn, 1915 Yllmda Kafkasya 

cephesindeki feci yenilgisinin ardmdan 1916'da Dogu Anadolu'yu ba~an ile i~gal eden 

Ruslar, aym zamanda Karadeniz'de ustiinlugu ele ge~irmek ve Kafkaslardan 

Turkiye'nin dogusundaki yeni slmrianna kadar demiryolu hatt! ~ekmek yoluyla stratejik 

konumlanm gU~lendirmi~lerdi. Yapllacak ikinci bir Rus saldmsl 1917 yazmda 

Turkiye'yi sava~ dl~l blrakabilirdi283 Ancak Petrograd ihitilallerini sava~m sona ermek 

uzere oldugu yonunde algllayan Rus ordulan ikinci bir saldmdan vazge~mi~lerdi. 284 

<;:ar ordulannm ~okU~une ve ulkenin sava~tan ~ekilmesine yol a~an 1917 

Mart'mdaki Rus ihtiliili, hi~ ku~kusuz Turk ordulan i9in buyuk bir rahatlama demekti. 

1916'da Dogu Anadolu'nun onemli bolgelerini i~gal etmi~ olan Rus Kafkas 

Ordusu'nun, Bagdat'm kuzeyinde bulunan 150 bin ki~ilik ingiliz kuvveti ile birie~mesi 

durumunda 0 slrada olduk~a ylpranml~ olan Turk ordusu bu klskacm i~inde yok 

olabilirdi. 285 

Rusya'mn ~okerek sava~ dl~l kalmasl 1914 Eylul'unden beri ingiltere'nin 

karabasam olmu~tu. Bu karabasamn ger~ege donu~up 191Tde Rusya'mn sava~l terk 

etmesi ingiltere ve muttefiklerine buyuk bir darbe iken, sadece Almanya i~in degil, 

Osmanh Devleti i~in de buyuk bir zafer anlamma geliyordu. 1917 de Rusya'da 

meydana gel en geli~meler hem sava~m gidi~atma, hem ingiliz, Rus ve Turk sava~ 

politikalanna, hem de Ermeni sorununa buyuk etkilerde bulundu. 

ingiltere, muttefik Rusya'mn cephedeki yerini doldurabilmek amaclyla sava~ 

politikalanna Kafkasya' daki geli~melere ili~kin stratejiler eklemeye ba~larken, 

kar~llanndaki cephenin sarsrlmaslyla olduk~a moral kazanan Turk ordulan i9in i~gal 

altrndaki topraklanna tekrar kavu~ma ihtimali belirdi. BUtiin bu geli~melere bagh olarak 

Ermeni sorunu da sadece Anadolu merkezli olmaktan ~lklP Kafkasya eksenine de 
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Doerr, British Foreign Policy, 1919-1939, s.15. 
Fromkin, BarJ~a Son Veren Bafl~, s.233. 
Fromkin, Bar,~a Son Veren Bafl~, s.242. 
Hopkirk, istanbul'un Dogusunda Bitmeyen Oyun, s.313. Ruslar sava~m ilk yIllannda Tiirk 
taarruzunu durdurmakla kalmrum~ aym zamanda kar~, bir taarruzla Van, Trabzon, Erzurum ve 
Erzincan', i~gal etnIl~lerdi. Eu geni~ topraklann i~gali sonucunda Ruslar, Mezopotamya'daki 
ingiliz gil,leri ile birle~me umudu i,erisine girnIl~lerdi. (Allen-Muratoff, Caucasian Battlefields, 
s.386-389.) 
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belirgin bir ~ekilde sH,rayacaktl. DolaYlslyla ~imdiye kadar daha yok Osmanh 

biinyesindeki Ermenilere yonelik politikalar belirleyen ingiliz Hiikiimeti, Kafkasya 

eksenli politikalan uyannca artlk Rusya Ermenilerini de hesaba katmak zorunda 

kalacaktl. 

1917 Mart'mm ilk haftasmda St. Petersburg'da ayhk yiiziinden ba~ gostererek 

ihtiliili tetikleyen ayaklanmalar <;ar II. Nikola'mn tahttan inmesine sebep oldu. Rus 

tahtmda iiy yiiz yildan fazla kalan Romanov hanedammn dii~ii~ii ile beliren bo~luk 

Kerenski Geyici Hiikiimeti tarafmdan dolduruldu. Kerensky'nin yeni hiikiimeti, 

Rusya' nm sava~ta kalacagma ve miittefiklerine olan yiikiimliiliiklerini sadakatle yerine 

getirecegine soz verdi. Ne de olsa Tiirklerin yenilmeleri durumunda istanbul'un anahtan 

kendilerine teslim edilecekti. Aynca 0 Slfada ihtiliil viriisii etkisini daha yok geri 

bolgelerdeki askerler arasmda gostermi~ti. Dogu Tiirkiye'deki Rus ordulan, ancak 

Bol~eviklerin 1917 Ekim'indeki darbelerinden sonra yokecek, askerler vaat edilen 

topraklardan paylanna dii~eni almakta gey kalmamak iyin birliklerini terk edip 

memleketlerine donmeye ba~layacaklardl. 286 

191Tdeki ilk devrimden sonra Kafkasya <;ar Naibi Diik Nikolas, Kerensky 

Geyici Hiikiimeti tarafmdan gorevinden almdl. 22 Mart'ta Giiney Kafkasya Hiikiimeti 

kuruldu287 Krensky Hiikiimeti'nin her milletin kiiltiirel ve ekonomik hayatmm milll 

yizgide garanti edilecegi yoniindeki ozgiirliikyii yakla~lmlan dogal olarak milll 

isteklerin artmasma sebep oluyordu288 Bununla beraber Rusya' da ~ubat ve Ekim 

devrimleri arasmda meydana gelen en 6nemli olay 1917 yazl ve sonbahan boyunca 

tamamen yoziilen Kafkasya ordusunun kendi kendisini dagltmaslydl. 

25 Ekim 191Tde Lenin'in idare ettigi Komiinist-Bol~evik Partisi, Petrograd'da 

yaptigl bir hiikiimet darbesi ile Geyici Kerensky Hiikiimeti'ni devirerek iktidan ele 

geyirdi. Ba~ta Moskova olmak iizere birkay giin iyerisinde Rusya'nm belli ba~h 

~ehirlerinde devlet idaresi Bol~eviklerin eline geyti. Rusya'da Sovyetler (~uralar) 
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Hopkirk, istanbul'nn Dogusunda Bitmeyen Oyun, s.316-317. 
Kurulan bu ge9ici hiikiimette Kafkasya'da etkili olan iiI' biiyiik parti, Giircii Men~evikler, Ermeni 
Ta~nak Partisi ve Azeri Musavat Partisi yer ahyordu. (Yerasimos, Milliyetler ve Slmrlar, s.289.) 
Milli istekler yoniinden Giircistan, daha devrimin ilk baftasmda ilk SlraYl aid.. Dini, egitim ve 
politik otonomi istekleri Ermeniler ve Azerbaycan Tiirkleri tarafmdan da ktsa bir siire i,erisinde 
dile getirilmeye ba~lanacakli. (Kaya Tuncer t;aglayan, British Policy Towards to Transcaucasia, 
1917-1921, Phd., The University ofEdioburg, June, 1997, s.l6.) 
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sistemine dayanan Bol~evik Partisi'nin idaresi altmda bir rejim kurulmaya ba~land!. Bu 

sistemin en yiiksek orgam ise ba~mda Lenin olan Halk Komiserleri Sovyeti idi289 Ekim 

Devrimi'nin ilk sonucu olarak Kafkasya'da 28 Kaslm 1911'de Transkajkasya 

Komiserliifi kuruldu290 Bol~evikler tarafmdan darbenin ertesi giinii yaymlanan "Ban~ 

Dekreti" ile "sava~ halinde bulunan biitiin devletlerin hiybir arazi ilhiikl ve tazminat 

talebinde bulunmakslZln" baf1~ akdetmeleri istendi. Sovyetlerin "ilhakslz, tazminatslz" 

bu baf1~ dekretleri ve <;:arhk Rusyasl'mn ingiltere ve Fransa ile sava~ esnasmda yaptJgl 

gizli anla~malan yaymlamasl hem ingiltere ve Fransa'da, hem de Tiirkiye'de biiyiik bir 

etki yapt!. Sovyet Hiikiimeti, Almanya ile sava~l sona erdirmek iyin derhal miizakereye 

giri~me yollanm aramaya ba~ladl.291 Brest Litowsk'da Rusya ile Almanya, Avusturya, 

Tiirkiye ve Bulgaristan arasmda genel ate~kesin imzalanmasmdan iiy giin soma, 17 

Arahk'ta Kafkasya cephesi ile ilgili olarak Erzincan Miitarekesi'nin imzalanmaslyla 

Tiirk-Rus Sava~l sona eriyordu292 

B- Bol~evik ihtiHiIi'nin ingiliz Sava~ Politikasma Etkisi ve ingiltere'nin 

Kafkasya Politikasl 

1911'nin ilk aylarmda ingiltere'nin Orta Dogu'ya ili~kin planlarl artlk 

~ekillenmi~ g6riiniiyordu. Sadece Mlslr'm savunulmasl ile yetinilmemi~, aym zamanda 

Filistin' e y6nelik ba~anh bir kar~l taarruz ortaya koyulmu~tu. Bir yok sonuysuz 

te~ebbiisten ve Kut iil-Ammare'de General Townshend'in onikibini a~km ingiliz askeri 

ile Tiirklere §a§lrtlcl bir §ekilde teslimiyetinden soma Mart 1911' de Bagdat ele geyirildi. 

Bu arada ingiltere tarafmdan ate§lenen ve Osmanh Devleti' ne kar§l asker! ve politik 
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291 
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Akdes Nimel Kurat, TUrkiye ve Rusya, Ankara, 1990, s.325-326. 
Bol.evikler kowet kollaoarak sadece Novorossik ve Bakii'de hakim duruma gelmi.lerdi. Onlann 
ba.1 Men.evikler (Sosyal DemokratJar) ve Ermeni Ta,naklarl ile deltte idi. Kafkasya'da 
olu.turulao Traoskafkasya Komiserligi, fes edilen Rus iktidarl yerine kendi otoritelerini kormaYI 
umao, Azeri anderler, Giircii toprak sahipleri ve milli oziemler besleyerek gelecegin yanetici 
sllufml olu.turmaYI ama,layan radikaller arasmda gU,liikle Olll.tnrulao bir koalisyondll. Yapisl ve 
yanelimi bakllmndao Giircii agrrhkh bir kurulu. olan bu komiseriik, ba,laog19ta bir hiikiirnet 
kllrmaya, ya da Traoskafkasya'mn bagllnslzhgml talep etmeye kalkl,madl. Bunnnla birlikte 
komiserligin bakl. a,lsl esas itibariyle Bol,evik aleyhtan idi. (E. H. Carr, Bol.evik Devrimi I, 
Ceviren: Orhao Suda, istaobul, 1989, s.312.) 
Kural, Tiirkiye ve Rusya, s.327-328, 330. 
Yerasimos, Milliyetler ve Smlrlar, s.295; Kurat, Tiirkiye ve Rusya, s. 331-334. Brest Litowsk 
ban, miizakereleri ve vanlao anla.ma i,in bkz. Selami KILIC, Tiirk-Sovyet ili.kilerinin Dogu.u, 
istaobul, 1998. 
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olarak kullamlan Arap isyam da meyvelerini vermeye ba~laml~tl. ingiliz 

imparatorlugu'nun en degerli hazinesi olan Hindistan, Merkezi Giiyler tarafmdan ortaya 

koyulacak herhangi bir tehdide kar~l gUvenli durumda idi. iran ise giineyden ingiltere ve 

kuzeyden Rusya tarafmdan onemli olyiide kontrol altmda tutuluyordu. Fakat biitiin bu 

ba~anlar Rusya'daki politik geli~meler sonucu golgelenip, hiisrana ugrayabilirdi. 293 

1917 yilmm ba~lannda Rusya'da rneydana gelen politik olaylar, ingiliz sava~ 

iistiinliigiinii ve planlanm tehdit edecek bir karakter ta~lyordu. Asker! plan 

Mezopotarnya'nm ingiliz ve Rus birlikleri ile beraber i~gali ~eklinde tasarlanml~tl. 

Bagdat'l i~gal etmi~ olan Ingilizler, Kafkasya ordusu ile Musul'a dogru ilerleyecek olan 

Ruslarla i~birligini goz oniinde bulundurrnu~lardl. 294 Bu plana gore; Bagdat, ingiliz 

kuvvetlerince i~gal edilecek ve kuzeyden hareket edecek Rus birlikleri ile tern as a 

geyilecekti. Ancak bu plan Rusya'daki devrirnin sonucunda rneydana gel en geli~rnelerle 

sonuysuz kaldl. Kafkas cephesindeki bu c;:oziilrne, Osmanh Devleti'ne kar~l genel bir 

taarruz iyin stratejik ilkelerden birinin ortadan kalkrnasl anlarnma geliyordu. Aynca 

Tiirklerin yakm bir zarnanda Bagdat'l ele gec;:iren ingilizlerden burayl tekrar alma 

dururnu da belirdigi gibi,295 Rusya geli~rneleri Tiirklerin Pan-Turan arzulanm 

cesaretlendirebilecek nitelikteydi. 296 

Rusya'da, <;:ar II. Nikola'nm tahttan indirilerek Krensky ve Prens Lwov 

idaresinde gec;:ici dernokratik bir hiikiimet olu~turulrnasl biitiin dikkatleri bu yone 

yekrni~ti. Uluslararasl aC;:ldan yeni hiikiimetin sava~a kar~l tuturnu c;:ok onernli idi. 

Rusya, devasa ordusu ve topraklan ile rniittefikler ve ozellikle de ingiltere ic;:in 

vazgec;:ilrnez bir unsurdu. DolaYlslyla Rusya'daki bu yeni rejirnin sava~a kar~l 

sergileyecegi tavlr ingiltere'yi oldukc;:a endi~elendiriyordu. Krensky Hiikiirneti'nin 

"zafere kadar sava~" slogam ingiliz yetkililerinin yiiregine su serperken, yeni Rusya'nm 

dl~ politikasmm radikal bir ~ekilde degi~rneyecegi umuldu 297 Ancak Murattofun da 
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Caglayan, British Policy Towards to Transcaucasia, 5.8. 
R. Ewan5, A Brief Outline of the Campaign in Mesopotamia, 1914-1918, London, 1930, s.120. 
Nassibian, Britain and the Armenian Question, s.94; Caglayan, British Policy Towards to 
Transcaucasia, s.38. 
Allen-Muratoff, Caucasian Battlefields, s.457. 
Caglayan, British Policy Towards to Transcaucasia, s.11. 
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belirttigi gibi, MaYls 191Tden beri TUrk-Rus smmnda zaten gayr-i resmi bir miitareke 

durumu soz konusu idi.298 

tngiliz Sava~ Kabinesi'nin 27 Haziran 1917 tarihli toplantJsmda ise Rusya 

tarafmdan ortaya koyulaeak ilhiikslZ ve tazminatslz ban~ formiilii durumunda her ne 

sebeple olursa olsun "Ermenistan" (Dogu Anadolu) ve Mezopotamya'mn tekrar Tiirk 

hakimiyetine donmemesi gerektigi belirtilerek, Rusya hiilii miittefik zineirinin bir 

halkasl olarak degerlendiriliyordu. 299 Aneak Krensky Hiikiimeti'nin Rusya'da diizeni ve 

otoriteyi saglama yolunda bazl problemleri vardl ve hiikiimetin durumu gervekten 

umutsuzdu. Bu umutsuzluga bir son verip dengeyi yakalamamn tek yolu sava~a son 

vereeek aeil bir ban~ olmasma ragmen, sava~a devam karan diizensizlikleri daha da 

artJrdl. 300 

Bu arada Rusya' da, i~vi, koylii ve asker slmfml temsil eden Duma' daki 

milletvekilleri sava~a sleak bakmlyorlardl. Nitekim i~vi ve koylii slmfmm propaganda 

faaliyetleri ile bolgedeki sava~ kabiliyeti oldukva etkilenen Rus ordusunun pasifize 

olmasl Tiirk ve Alman ordulanna Kafkasya'da biiyiik bir avantaj saglarken, olaylar 

tngiItere ve miittefikleri ivin bir kabus goriiniimiine girdi. 

Rusya'da eereyan eden politik geli~meler, Kafkasya'Yl da siyasl, asker! ve 

ekonomik yonden karga~aya sokmu~tu. Bolgedeki bu kaos ortaml ingiItere tarafmdan 

biiyiik bir tehlike olarak algllamyordu30l Batum'daki ingiliz Konsolosu Stevens, Nisan 

191Tde Dl~i~leri'ne ilettigi bilgide, bir uvurumun e~iginde olan Rusya'mn, ya ayn bir 

ban~ imzalayaeagml, ya da, Anadolu'da elde ettigi topraklardan vezgeveeegini ifade 

ediyordu302 

1917 Ekim' in in sonlannda meydana gelen Bol~evik ihtiliili, ingilizler avlsmdan 

durumu daha da kotiile~tirdi. Bol~evikler, miiffetikleri pahasma ayn bir ban~la sava~l 
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Allen-Muratoff, Caucasian Battlefields, s.457. 
PRO. CAB. 23/03, War Cabinet, 171, Minutes of a Meeting of the War Cabinet held at 10, 
Downing Street on Wednesday, June 27, 1917, at 9:30 P.M, s.I-2. 
C. F. Cruttwell, A History of the Great War, 1914-1918, London, 19862

, s.427. 
Mezopotamya gibi Transkafkasya'mn da stratejik konmnu ingiltere i9in 90k degerli idi. Bolge 
Hazar Denizi vasltasl ile Merkezi Asya ve iran'a a9Iian bir kapl idi. BOigenin bu pozisyonu 
Hindistan' a ula~mak baklmmdan da 90k onemli bir rota saghyordu. Bolgedeki kaos ve anar~i 
ingiliz imparatorlugu'nun Hindistan yolunu dii~a a93bilirdi. (QIgIayan, British Policy 
Towards to Transcaucasia, s.38.) Kafkasya gibi ingiliz menfaatleri a9lsmdan e~siz bir degere 
sahip olan Mezopotamya'mn bu konumu ile ilgili bir degerlendirme i,in aynca bkz. Ewans, A 
Brief Outline of the Campaign in Mesopotamia, s.I-14. 
Caglayan, British Policy Towards to Transcaucasia, s.18. 
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sona erdirmek niyetinde olduklanm aYlkladllar. Bu deklarasyon ingilizler uzerinde 

soguk bir du~ etkisi yapt!. 303 Gyle ki, Almanya, asker! gUylerini Rus cephesinden battya 

kaydlrabilir, Osmanh Devleti ise, Almanya'mn da yardlml ile ingiltere'nin 

Mezopotamya ve Filistin'deki kazanylanna el koyabilirdi. Aynca sadece Anadolu'da 

Ruslara blrakUgl topraklan geri almakla kalmayacak olan Osmanh Devleti'nin Hazar 

Denizi'nin otesine dogru ilerleme ihtimali de belirmi~ti. Ciddi bir problemle kar~l 

kar~lya kalan ingiltere, Rusya'daki yeni rejimi tammama karan almalanna ragmen, 

Bol~evikleri sava~ta tutacak gayr-i resmi ili~kileri devam ettirip, Slrbistan ve 

"Ermenistan"l yok olmaktan kurtarmak yonunde verilmi~ kutsal sozleri hattrlatarak 

Bol~evikleri motive etmeye yah~tt304 Ancak, Rus askeri cephesinin artlk etkinliginin 

kalmadlgmm anla~t!masl uzerine ingilizler, Kafkas cephesinde felakete ugramamak iyin 

bir ~eyler yapma ihtiyacl hissettiler. 

29 Kaslm 1917'de Petrograd'daki ingiliz Asker! Ate~esi Genaral Knox'un, 

butun onemli Kazak ordulan temsilcilerinin Guney Rusya'da bir Guney Dogu Birligi 

kurdugunu ve bu birligin amacmm "Tum Rusya Kurucu Meclisi" toplanana kadar 

bolgede kanun ve duzeni korumak oldugunu bildirmesi, ingiliz Dl~i~leri'nde oldukya 

ilgi ile kar~tland!. Gyle ki, bu Kazak giri~imi Bol~evik kontrolu dl~mdaki Rus 

topraklarmdan en azmdan bir ktsmmm birle~tirilmesine dair ilk ciddi yabaYl ifade 

ediyordu. Bu birligin gUylendirilmesi ve madd! olarak desteklenmesi bolgede itiliif 

gUyleri iyin yararh sonuylar dogurabilirdi. Aynca Kazaklann da yardlml ile Gurculer ve 

Ermeniler Kafkasya cephesinde Turklere kar~l takviye edilebileceklerdi. Olu~turulan bu 

kuvvet birligi, Bol~eviklerin ayn bir ban~ yapmalan durumunda dahi, sava~l surdurmek 

iyin itiliif gUylerine buyuk katklda bulunabiIirdi. Guney'deki bu Hristiyan kuvvetlerin 

organize edilmeleri durumunda Alman ve Turk kuvvetIerinin Rusya'dan komur, demir 

ve petrol gibi onemli maddeleri temin etmelerinin onune de geyilebilirdi305 

303 
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305 

ingiltere, Bol$eviklerin ban$ ,agrlSllll cephelerde yaratacagl sonu,lar nedeniyle itiliif gii,lerinin 
sava$ ,abalanna kar$l dogrudan bir darbe olarak degerlendirmi$ti. Biiyiik gii,lerden bir olan 
Rusya, sava$ cephesinden ,ekiliyordu. ingiltere i<;in bu durum ingiliz-Rus i~birliginin sonu ve 
Giiney Rusya ile Kafkaslarm dii~man etkisine a,llmasl demekti. (Gokay, Bol~evizm ile 
Emlleryalizm Arasmda Tiirkiye, s.ll. 
Caglayan, British Policy Towards to Transcaucasia, s.19, 20, 23. 
Gokay, Bol~evizm He Emperyalizm Arasmda Tiirkiye, s.12. 
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Ancak, asker! birimler Rusya ta~rasmdaki anti-bol~evik giiyleri desteklerken, 

Petrograd'daki ingiliz Biiyiik Elyiligi'nin Bol~eviklerle arayl bulmaya yah~maSl ingiliz 

politikalannda bir ikiligi ortaya koyuyordu. Bu tutarslzhk Lloyd George'un Sava~ 

Kabinesi'nde de biiyiik bir tela~la izleniyordu. ingiItere'nin Rusya'ya yonelik 

yakla~lmml netIe~tirmek iizere 21 Arahk 191 T de Sava~ Kabinesi tarafmdan ortaya 

koyulan memorandumdan306 sonra 23 Arahk'ta bir ingiliz-Franslz sozle~mesi yaplld1307 

Sozle~me, itiHif politikasmm iki temel ilkesini one Ylkanyordu. Bunlardan biri; 

Almanya ve miittefiklerinin bolgenin zengin madd! kaynaklanm (Azerbaycan petrolii ve 

Ukrayna bugdaYl) ele geyirmelerini onlemek, otekisi ise; bolgede Tiirk etkisinin 

yaYllmaslm durdurarak Tiirkiye'den Kafkaslann kalbine uzanacak Pan-Tiirkyii ve 

isliimcl bir harekete kar~l koymaktr308 

Oyle ki, istanbul' dan yin' e kadar uzanacak Turancl bir hareket, ingiItere ba~ta 

olmak iizere miittefikler iyin biiyuk bir korku kaynagl idi. Bol~eviklerin ban~ 

dekretinden cesaret alan Osmanh Devleti, 1916 yazmdan beri Rus ordulannm i~gali 

aItmda bulunan Dogu Anadolu ve Transkafkasya'daki topraklarm yogunu geri 

alabilecegi umuduna kapllml~tl. Bu ~ekilde bolgede yakm bir gelecekte Turk 

egemenligi kurulmasl olaslhgl ingiItere' nin Dogu'daki konumu iyin "yeni ve tiimuyle 

geryek bir tehlike" idi.309 

Bu baglamda arahk aymdaki ingiliz-Franslz sozle~mesi, dikkatIeri ozellikle 

bolgeye yonelik Turk tehdidi sorununa yekti. Bolgeyi iki nufuz alanma aylran bu 

sozle~me, Kazak topraklan, Kafkaslar ve "Kurdistan" ~eklinde bahsedilen bir bolgeyi 

ingiItere'nin sorumluluguna blrakirken, Ukrayna ve Besarabya Franslz niifuz bolgesi 

olarak belirledi. Vine bu sozle~mede, ingiItere'nin yabalanm asIl olarak Kafkas 

daglannm giineyinde, Tiirklere kar~l yogunla~tlracagl aylkya be1irtilmi~ti. Oncelikli 
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Memorandum, itilM devletlerinin Bol~eviklerle Rusya'mn i, i~lerine hi,bir ~ekilde kan~ma 
niyetinde olmadlglm belirtirken, Ukrayna, Kazaklar, Finlandiya, Sibirya ve Kafkasya ile 
siirdiirtilen diizenli ili~kilerin hem ahlilki zorunluluk, hem de bu bolgelerin stratejik onemi 
a,lSlndan gerekli oldugunu ifade ediyordu. Bu memorandumda aYrIea; "anti-bol~evik hareketler ve 
onlann silahlI kuwetleriyle ili~kiler Bol~eviklerle sava~a haZlflanlldlgI ~eklinde bir zan aItmda 
kalmadan miimkiin oldugunea sessizee ger,ekle~tirilmelidir" ~eklinde bir ifade de yer abyordu. 
(Gokay, BoI~evizm He Emperyalizm Arasmda Tiirkiye, s.16-17.) 
PRO. CAB. 27/36, War Cabinet, Eastern Committe Memoranda, Volume: XII, E.2243, 
"Future Settlement a/Transcaucasia" General Staff. War Office, 5th December, 1918. 
Gokay, BoI~evizm He Emperyalizm Arasmda Tiirkiye, s.17. 
Gokay, Bol~evizm He Emperyalizm Arasmda Tiirkiye, s.18. 
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hedef bu bolgeleri ve zengin kaynaklanm Tiirk ve Almanlara kar~l korumaktl. 

Transkafkasya'daki yonetimlere ve sava~a devam edecekleri dii~iiniilen anti-bol~evik 

ordulara dam~manhk yapmak ve destek vermek iizere bolgeye ingiliz temsilci ve 

subaylan gonderilecekti. 310 

Goriinen 0 ki, biitiin bu geli~meler l~lgmda; Bol~evik ihtilaIi'nden hemen sonra 

Kafkasya, ingiliz ylkarlan aylSlndan son derece hayati bir bolge olarak ortaya Ylkml~tJ. 

ingiliz imparatorlugu, Kafkaslan stratejik av1dan iran, Afganistan ve hepsinden 

onemlisi Hindistan'daki iktidan ivin ya~amsal onemde goriiyordu. Bol~eviklerin ate~kes 

onerileri bolgede bir kaos ya~anacagl beklentisini de beraberinde getirmi~ti. Bu da, 

Kafkaslarl hem Alman, hem de Tiirk ordulan kar~lsmda korumaslz blrakacaktl. 

Kafkasya'YI Alman ve Tiirk giivlerine kaptJrma olaslhgl ingiltere'nin bolgesel oldugu 

kadar genel ylkarlan avlsmdan da ciddi sonuylar dogurabilir, Azerbaycan'daki petrol 

yataklan ve Giirciistan' daki maden ve komiir kaynaklan ba~ta olmak iizere Alman ve 

Tiirk giivlerine SimrS1Z kaynak saglayabilecek olan Kafkasya problemi, itiliif 

devletIerinin sava~ plan ve amaylanm aIt iist edebilirdi. 311 

i~te 191 Tnin ortalanndan itibaren ingiItere'nin Kafkasya'ya ili~kin politik ve 

askeri degerlendirmeleri bu bakl~ aylsl aItmda ~ekillendi. Konumuzun esas noktasl olan 

ingiltere' nin Ermeni politikasl da, bolgeye yonelik bu genel degerlendirmeler iyerisinde 

ele almdl. 

C-ingiltere'nin Kafkasya Politikasl Kapsammda Ermenilere Yiiklelen 

Misyon: Destek ve i~birligi 

1917 Rus ihtiliili, sava~m rotasml Kafkasya'mn da dahil oldugu dogu smmna 

yevirdi. Almanya ve Osmanh Devleti'nin kendilerini Hazar Denizi'ne dogru 

ilerleyebilecek bir pozisyonda bulmalan, Dogu'ya yonelik ingiliz ylkarlan iyin 

potansiyel bir tehdit olu~turdu. Neticede ingiItere, Kafkaslara ili~kin savunma onlemleri 
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PRO. FO. 371/6296IE 3432/55/58, "Transcaucasia" memorandum by Foreign Office, December 
24, 1919, s.6; ingiltere, Kafkaslar ve Giiney Rusya'daki bu bOlgeler iizerinde slki bir kontrol 
kunnak i,in e~ zarnanh ba~ka ,abalar da sergileyecekti. Sava~ Kabinesi, onemli miktarda bir 
paramn Ukrayna, Romanya ve Don cephelerindeki direni~lerini siirdiirebilmeleri i,in Kafkasya'da 
oldugu gibi anti-bol~evik Rus gU,lerine verilmesini kabul ediyordu. (Gokay, Bol~evizm ile 
Emperyalizm Arasmda Tiirkiye, s.18.) 
Gokay, Bol~evizm ile Emperyalizm Arasmda Tiirldye, s.18-19. 



167 

almak zorunda kaldl.312 Oncelikle finansal ve asker! ihtiyaylanm kar~llayarak Rus 

birliklerini cephede tutmaya yah~an ingiltere'nin bu yondeki beklentilerine, 

disiplinlerini ve sava~ arzulanm kaybetmi~ olan Rus askerleri cevap vermediler. Sava~m 

ilk Ylllannda Ruslar tarafmdan ele geyirilen bolgeleri savunma azminde olduklanm 

belirten Ermeniler ve Giirciiler ise ingilizlerin Kafkasya'daki Tiirk-A1man tehlikesini 

bertaraf etme yolunda ba~vuracagl ikinci bir seyenek oldu.313 1914 ve 1915'te Ruslann 

denedikleri Hlristiyanlan aym cephede bir araya getirme plamna bu sefer ingilizler 

tarafmdan ba~vurulmaktaydl.314 

ingiliz yonetimi, stratejik konumlanm ve Kafkasya'mn zengin dogal 

kaynaklanm ittifiik giiylerine kaptJrma korkusu ile bolgenin Hristiyan unsurlanm 

saglam bir set olu~turacak ~ekilde te~vik etmeye ba~lad1. Bu genel ingiliz politikasl 

iyerisinde ozellikle bolgede bulunan Ermeniler, Tiirklere kar~l verilecek miicadelede 

oldukya azimli idiler. Sava~m ba~larmda, Tiirkiye'nin giiney bolgesinde 

geryekle~tirilemeyen ingiliz-Ermeni i~birligi, Rusya' daki geli~melerden sonra zlrve 

noktalanndan birini ya~amak iizereydi. Her zaman oldugu gibi bu i~birligi siirecinde 

taraflann birbirlerini kullanma durumu bu sefer de Kafkasya boyutu ile aylkya ortaya 

Ylktl. 

Mlslr ve Bagdat'ta bulunan ingiliz ordulan iyerisinde, Franslz denetimi altmda 

egitim goren bazl Ermenilerin istihdam edilmesi ile ilgili ilk tasanmlara, maYls ve 

haziran aylan (1917) iyerisinde, ingiliz Dl~i~leri ile Hindistan Bakanhgl arasmda 

yapllan yazl~malarda rastlamak miimkiindiir.315 Ancak Ermenilerin direk ve yogun bir 

~ekilde ingiliz sava~ amaylan iyerisinde kullamlmaya ba~landlgl donem 191Tnin 

sonlanna dogru Bol~evik ihtiHili ile ba~laml~tlr. 

312 

313 

314 

315 

Rus ihtiliIli, ingi!tere'nin bUtiin hesaplanru alt iist etti. ingiltere'nin, Kuzey ve Kuzey Ball iran'm 
kontroliiniin saglarunasmda gUvendigi en onemli dayanak olan Rusya, sadece etkili bir miittefik 
olma durumunn yitirmekle kalmayacak, aym zamanda daha soma tehlikeli bir dii.man halini 
alacakll. Bu durum bOlgedeki ingiliz 91karlan i('in \'Ok onemli bir tehclit olu.turdu. (Caglayan, 
British Policy Towards to Transcaucasia, s.40.) 
Caglayan, British Policy Towards to Transcaucasia, s.364. 
Yerasimos, MiIliyetler ve Slmrlar, s.291. 
IORILIPS/1l/123&P 2251/1917, Sir R. Wingate (Cairo) to Foreign Office, India Office, No: 556, 
May 26, 1917; Foreign Office to India Office, W106204117, May 30,1917; Sir P. Cox to Foreign 
Office, War Office, India Office, June 12, 1917; Foreign Office to India Office, W12036111, June 
21, 1917. 
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Kafkasya'da, Rus ordusunun etkisinin azalmasmdan sonra ingliz sava~ amaylan 

dogrultusunda Ermenilerin kullamlmasl siireci, Rus Genel Kararga.hJ'ndaki ingiliz 

misyonunun ba~kam General Barter'in ingiliz Sava~ Bakanhgl 'na gonderdigi 15 Ekim 

1917 tarihli telgrafla giindeme geldi. 

General Barter'a gore; tek umutlan Rus ba~ansma bagh olan Ermeniler, 

Kafkasya birlikleri iyerisinde giivenilebilecek tek unsurdu. Aynca Ermeni komitesinin 

onde gelen iiyeleri de sava~ arzulanm siirdiirmekteydiler. Rus ordusu iyerisinde bulunan 

150 bin Ermeni'den 35. bini Kafkas cephesinde bulunmaktaydl. Bununla beraber 

bolgede yeni Ermeni birliklerinin olu~turulmaya ba~lanmaslm zaruret olarak goren 

Barter, Rus Askeri Karargiihl' na da miiracaat ederek Kafkas ordusunun miimkiin oldugu 

kadar Ermeni birliklerinden olu~turulmasml onermi~ti. ingiliz Sava~ Bakanhgl'm da bu 

dogrultuda haberdar eden Barter, cephede yeni Ermeni birlikleri olu~turulmasma yardlm 

etmek iyin Sava~ Kabinesi'nin onayml istiyordu. Vine Barter'e gore; bazl Ermeni 

birliklerinin Mezopotamya'daki ingiliz ordulan iyerisinde istihdam edilmesi de oldukya 

iyi bir plandl. General Barter, telgrafml oldukya ilginy bir oneri ile tamamlaml~tJ: 

"Amerika'daki Ermenilerin, General Maude 'nin komutasmdaki Mezopotamya 

kuvvetlerimize kayd olmalarl ir;in Amerika'mn rzzaslm elde etmek miimkUn degil 

midir?316 

ingiliz Genel Kurmay'mdan General Barter'e gonderilen 19 Ekim 1917 tarihli 

cevab yazlSlnda, General Barter'in dii~iincelerinin payla~lldlgl gorulmektedir. Genel 

Kurmay, Kafkasya ve Kuzey iran' da bulunan Rus kuvvetlerinin iyinde miimkiin oldugu 

kadar Ermeni birliklerinin bulunmasmdan yanadlr. Ozellikle Rus kuvvetlerinin 

dagllmasml bir avantaj olarak degerlendiren birliklerin Kafkasya' da yogun bir Pan

Turanist propaganda ba~latmasl, ingiliz asker! yevrelerini oldukya rahatslz etmektedir. 

Bu ayldan Kafkas ordusunun miimkiin oldugu kadar yok saYlda Ermeniden 

olu~turulmasl fikri ingiliz Genel KurmaYI tarafmdan da payla~maktadlr. Nitekim 

Kafkaslarda Ermeni birliklerinin olu~turulmasma yonelik Amerika ve ingiliz 

hiikiimetlerinin birle~ik yardlmlmn temin edilmesi iyin Sava~ Kabine'sine konu ile ilgili 

miiracaatta bulunulmu~tur. Kafkas cephesinde Ermeni birliklerinin olu~turup 

316 PRO. CAB. 24/29, G.T. 2347, General Barter, Russia to C.l. G.s., War Office, No:1310, 
1511011917. 
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artmlmasma yardlm etmek iyin bir ingiliz veya ingiliz-Amerikan misyonununun Rus 

Hiikiimeti tarafmdan kabul edilmesi iyin de diplomatik faaliyetlere ihtiyay 

duyulmaktadlr317 

Genel Kurmay, bu yazl~malardan Sava~ Kabinesi'ni haberdar etmek iizere 20 

Ekim 191 T de Kabine Sekreterligi' ne ilettigi yazlda konuyu ozetIeyerek ~u 

degerlendirmelerde bulunmu~tur: "Asya'daki Rus birliklerinin ani dagzlmasl sonucunda 

dii!jmallln etkin Pan-Turanist propagandasllll kontrol etmek ir;in Kafkasya ve Kuzey 

iran'daki Rus kuvvetlerinin ir;inde bu/zman r;ok saYldaki Ermeni unsurunun kullallllmasl 

politikaSI oldllkr;a anemli gariilmektedir. ,,318 

Ermenilerin Kafkas cephesinde yogunla~tmlmalanna ili~kin yazl~malardan 

sonra Sava~ Kabinesi'nin, 23 Ekim 1917 tarihIi toplantlsmda konu ile ilgili onemli 

kararlar almml~tlr. Kafkas Cephesi' nde Ermeni birliklerinin kullamlmasl dogruItusunda 

bir karar alman toplantlda, Sava~ Kabinesi, ingiliz Dl~i~leri Bakanhgl' na, hakkmda Rus 

Hiikiimeti iizerinde diplomatik basklda bulunmak iizere ABD Hiikiimeti ile ortak bir 

tarzda hareket etmesi iyin yetki vermi~tir. Vine bu toplantlda alman karar iizerine 

ingiliz Dl~i~leri, Ermeni birliklerinin Kafkasya'ya gonderilmesi ve bu cephede Ermeni 

birliklerinin olu~turulmasl yoniinde harekete geyirilmi~tir. 319 Aym giin Sava~ Bakanhgl 

tarafmdan, Dl~i~leri Bakam Balfour'a gonderilen gizli yazlda ise, adl geyen Sava~ 

Kabinesi toplantlsl hakkmda bilgi verilerek, ABD'nin bu konu hakkmdaki i~birligini 

reddetmesi durumunda, yine aym yizgide olmak iizere baglmslz faaliyette bulunulmasl 

iyin Petrograd'daki ingiliz Biiyiikelyisi Sir George Buchanan'a talimat verilmesi geregi 

ifade edilmi~tir. 320 

Sava~ Kabinesi'nden gerekli talimatIan alan Dl~i~leri Bakanhgl, bu toplantldan 

iki giin sonra Washington'daki ingiliz Biiyiikelyisi S. Rice'a aktardlgl yazl ile, ABD'nin 
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320 

PRO. CAB. 24/29, G.T. 2347, C.lG.S., War OjJice to General Barter, Russia, 19th October, 
1917. Amerika ve ingiliz hiikiimetlerinin Rus ordusunda daguuk bir halde bulunan Ennenilerin 
Kafkas cephesinde yogunla~tlTIlmasl i9in Rus Hiikiimeti'ne diplomatik baskIda bulunma 
giri~imlerinin sebebi, Krensky Hiikiimeti 'nin ve ozellikle de Krensky'nin cephede Enneni birlikleri 
olu~tunna faaliyetine pek SICak bakmamasldlr. (pRO. FO. 371/3062/219773, Lord Bryce to Lord 
Robert Cecil, November 5, 1917.) 
PRO. CAB. 24/29, G.T. 2347, W. R. Robertson, C.l.G.s. to Secretary of War Cabinet, 20th 
Ocaeber, 1917. 
PRO. CAB. 23/4, War Cabinet, 255, Minutes of a Meeting of the War Cabinet held at 10, 
Downing Street on Tuesday, October 23,1917, at 1l:30A .. M, s.55 Yd. 
PRO. FO. 371/3016/204952, War OjJice to Mr. Balfour, Secret, 0.1/128/367, 23rd October, 1917. 
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Kafkasya cephesinde Ermeni birlikleri olu~turmak 1~:Jn finansal destekte bulunup 

bulunmayacagmm ara~tmlmasl talimatlm verdigi gibi, Ermeni birliklerinin 

organizasyonu iyin Kafkasya'ya bir Amerikah temsilci gonderilmesi durumu hakkmda 

da bilgi edinmek istemi~tir. Washington' a gonderilen bu yazlya, Kafkasya'daki asker! 

degerlendirmeler ve Ermenilerin pozisyonlan ile ilgili daha once adl geyen bilgilerin de 

ilave edildigi gOliilmektedir. 321 

tngiliz DI~i~leri'ni hayal kmkhgma ugratan cevap Washington' dan yakla~lk iki 

hafta soma gelmi~tir. 1. Diinya Sava~I'na miittefik cephesinde katilml~ olmasma 

ragmen, Tiirkiye ile sava~ halinde olmayan ABD, Ermenileri Kafkasya cephesinde silah 

altma toplama projesine ve bu konuda kendi iizerine yazilan gorevlere slcak 

bakmamaktadlr. Aym zamanda ABD, bu fikrin ~u anki ~artlarda uygulanabilir 

olmadlgml dii~iinmektedir.322 ABD, Ermeniler konusunda resmi yollardan Rusya'ya bir 

yakla~lmda bulunmasl onerisini de reddederek, sadece Washington'daki Rus Elyisi'ne 

konunun yok onem arz ettigi hakkmda degerlendirmelerde bulunmu~tur. 323 

Anla~lldlgl iizere; tngiltere, Kafkas cephesinde Ermenilere yonelik tasarladlgl 

projelerinde eski dostu ve yeni miittefiki324 ABD'den pek fazla destek 

saglayamayacaktlr. Ancak ABD'nin bu tavnm onceden sezinlemi~ olan tngiltere'nin, 

Kafkasya'da Ermeni birliklerini olu~turma faaliyetlerine onceden ba~ladlgl 

gOliilmektedir. Oyle ki, bu durum Kafkasya Rus Genel Kurmay Karargiihl'nda 

gorevlendirilmi~ olan tngiliz Generali Shore' un, Askeri istihbarat Miidiirliigii' ne 

gondermi~ oldugu 28 Ekim tarihli telgraftan aylk bir ~ekilde anla~!lmaktadlr. Shore, bu 

telgrafmda; altl Ermeni taburunun olu~turulmasl yah~malarmm siirdiigiinii belirtirken, 

Ermenilerin Mezopotamya gibi uzak cephelerde sava~ma niyetinde olmadlklanm, 

onlann sadece Kafkasya' da kullamlabileceklerinin altlm yizmi~tir. 325 
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PRO. FO. 371/3016/204952, Foreign Office to Sir C. Spring Rice (Washington), No:4516, 
October 25th, 1917. 
PRO. FO. 371/3016/215402, Sir C. Spring Rice (Washington) to Foreign Office, No:3417, 
November 1 lth, 1917. 
PRO. FO. 371/3062/244111, Sir C. Spring Rice (Washington) to Foreign Office, No:667, 
November 15th, 1917. 
ABD, 1917 Bahan'nda miittefikler yamnda sava~a dahil olmu~tu. 
PRO. FO. 371/3016/209437, General Shore to Department of Military Intelligence, No: UL. 30, 
28.10.17; PRO. FO. 37113016/209437, War Office to Foreign Office, No: 014914786. (M.O.2), 
November 1, 1917. 
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Petrograd'daki ingiliz Biiyiikelyisi Buchanan ise kaslm ayl ba~lannda ingiliz 

Dl~i~leri'ne gonderdigi bir yazlda; Bol~evik ihtilali'nden sonra Rus ordulanmn sava~ 

giiciiniin tiikenme noktasma geldigini, aynca Rus ordusu iyinde sava~ kaqltl 

propagandalann arttlglm ifade ile, ~u anda sava~ma arzulanm muhafaza eden cephedeki 

Ermenilerin artmlmasl gerektigi yolundaki dii~iincelerini ortaya koymu~tu326 

Aym giinlerde Batum'daki ingiliz Konsolosu Stevens'dan da benzer bilgiler 

gelmekteydi. Stevens, Kafkasya'daki asker! durum hakkmda Dl~i~leri'ne gonderdigi 

raporda, Kafkas cephesinde beliren bo~lugun ozellikle Giircii ve Ermenilerden 

yararlamlarak doldurulabilecegini belirtti. Bolgedeki en sadlk ve giivenilir kuvveti 

Ermeniler olarak degerlendiren Stevens, onlann direnebilecek, hatta gerektigi takdirde 

Tiirklere kar~l taarruza geyebilecek ~ekilde artmlabileceklerini bile iddia ediyordu.327 

Aslmda sava~ noktasmda azim ve isteklerini siirdiiren Ermeniler de, ingiliz 

birimlerine bu konuda degerlendirilmeleri yoniinde yogun bir ~ekilde miiracaatlarda 

bulundular. Bu miiracaatlardan birinde, Ermeniler, General Shore'a belirtiklerine gore 

ilk etapta 30, daha sonra da 90 bin ki~ilik bir birlik olu~turabilirlerdi.328 

Ancak Kafkasya'da beliren bu ingiliz-Ermeni i~birligi siirecinde, Ermenilerin, 

sava~ma yolundaki arzu ve azimlerine kar~lhk ve belki de ko~ut olarak bir taklm 

beklentiler iyerisinde olduklan fark edildi. Kar~lhkh kullanma ve kullamlma siirecinde 

taraflardan biri -Ermeniler-, beklentilerinin digeri tarafmdan kar~llanmasl yabasma 

girmi~ti. Ermenilerin politik durumlan belirleninceye kadar Petro grad 'daki Ermeni 

Komitesi' nin, Kafkas cephesinde Ermeni asker! birlikleri olu~turulmasl iyin Ermeniler 

iizerinde baskl yapmayacagl anla~ildl. Lord Bryce'a gore; bu problemi halletmenin tek 

yolu; Londra ve New York'taki Ermeni komiteleri vasltaslyla, Ermeni birliklerinin 

Mezopotamya, iran ve Kafkasya'da istihdam edilmeleri yolunda Petrograd Ermeni 

Komitesi iizerinde bask! kurmaktl. Nitekim ABD Hiikiimeti, 2 Kaslm'da New York 

Ermeni Komitesi'ne bu yonde bir yakla~lmda bulundu. ingiliz Hiikiimeti de Paris'te 

bulunan Bugos Nubar ile temasa geyti. Bununla birlikte, "Ermenistan"m gelecegi Batill 
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PRO. FO. 371/3012/218506, Sir George Buchanan (petrograd) to Foreign Office, No: 235, 
November 1,1917. 
PRO. FO. 371/3012/225901, "Military Situation in the Caucasus by Consul Stevens", Sir G. 
Buchanan (petrograd) toMr Balfour, No: 247, November 17,1917. 
PRO. FO. 371/3016/219307, General Shore to Department of Military Intelligence, November 14, 
1917; War Office to Foreign Office, No: C 14914786 (M.D.2), November 15, 1917. 
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giiyler tarafmdan garanti edilmedikye, Ermenilerin Kafkas eephesinde kullamlmalanna 

ili~kin bu yabalardan bir sonuy almamayaeak gibiydi329 ingiltere, olaylann bu kav~ak 

noktasmda, asker! degerlendirmeler sonueunda ba~vuraeagl Ermenilerin, politik 

geleeeklerine yonelik de biiyiik bir sorumluluk almak iizereydi. 

Bundan soma geli~eeek olaylar ineelendiginde, 1915 yill iyerisindeki ingiliz

Ermeni i~birliginde gozlemlenen taraf tutumlannm yer degi~tirdigi fark edilmektedir. 

Hatlrlanaeagl iizere, 1915'in ba~larmda iskenderun'a yapllaeak harekiit iyin goniillii 

birliklerinin kullamlmasl konusunda ingiliz DI~i~leri'nin kapIsml defalarea yalml~ olan 

Ermeniler, iskenderun'un i~gal planmm ingiliz askeri degerlendirmeleri dl~mda olmasl 

sebebiyle bu beklentilerine pek kar~lhk bulamaml~lardl. $imdi roller degi~iyordu. 

ingiliz Hiiklimeti, Kafkasya, Mezopotamya ve iran'da Ermeni kuvvetlerinden 

yararlanmak iyin Amerika ve Avrupa'da onde gelen Ermeni komitelerinin ve Ermeni 

onderlerinin goniillerini almaya yah~lyordu. Ashnda Ermeniler de, LDiinya Sava~I'ndan 

itibaren Tiirklere kar~1 belir1emi~ olduklan tavlrlar sonueu sava~maktan ba~ka 

yarelerinin olmadlklanm yok iyi biliyordu. Onlann bu noktada nazlanmalanmn sebebi, 

politik geleeeklerine yonelik Batlh giiylerden bazl belirgin sinyaller almaktl. Ne de olsa 

i~birligi slireei, menfaatlerin kar~lhkh uyu~masl anlamma gelen bir pazarhktl. 

Ermeniler ile bu konudaki pazarhk slireeini Londra'da bulunan James 

Malcolm330 vasltaslyla ba~latan ingiliz DI~i~leri, Ermeni giieiinden yararlanmak iizere 

Malcolm'un tiim destegini almaYI ba~ardl. Aneak bu yeterli degildi. ASII giri~im 

Petrograd'daki Ermeni Komitesi iizerinde yapllmahydl. James Malcolm'a gore; 

Petrograd'daki bu komitenin boyun egeeegi tek ki~i Bugos Nubar idi. Aynea Nubar, 

Tiflis'teki Amerikan Konsolosu vaslyaslyla Ermeni Katolikosu'na bir mesaj da 
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PRO. FO. 371/3062/219773, War Office to Mr. Balfour, Secret, No: 014914786 (M.0.2), 29th 
October, 1917; Lord Bryce to Lord Robert Cecil, November 5, 1917; PRO. FO. 371/3016/208687, 
General Barter to C. 1. G. S, No: 1332, 24 October 1917; Foreign Office to Sir C. Spring Rice 
(Washington), No: 4687,2 November 1917. 
Oxford memnu bir Ermerri olan James Malcolm, I. Diinya Sava~l esnasmda ingiliz Hilkiimeli'rrin 
Dogu i~lerinde <;ah~maktadu. ingiliz Hiikiimeti ba~ta olmak iizere, ingiliz Dl~i~leri ile Londra ve 
Paris'teki el<;ilerJe araSl <;ok iyi olan Malcolm'un temel amacl, sava~tan soma Tiirk ve Rus slIurlan 
i<;erisindeki Emlenilerin baguuslzhklanm garanti altma ahuaku. (Ermeni Ara~tJrmalan, I, s.170, 
dip. 13.) 
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gonderebilirdi. DolaYlslyla Paris'te bulunan ingiliz Biiyiikelyisi vasltaslyla Bugos 

Nubar'la derhal ileti~ime geyilmeliydi. 331 

Nitekim Paris'te bulunan ve Petrograd'daki Ermeni Komitesi iizerinde biiyiik bir 

etkisi oldugu dii~iiniilen Ermeni Delegasyonu Ba~kam Bugos Nubar ile temasa geyen 

ingiliz Dl~i~leri, Kafkasya, Mezopotamya ve iran' da Ermeni giiciinden yararlamlmasl 

yoniinde onu ikna etmek iyin Kafkasya, iran ve Mezopotamya hareketIerinin hepsinin 

"Ermenistan"m gelecegini ilgilendirdigini belirtti. Ancak Nubar, Ermenilerin sadece 

Kafkasya' da sava~malan gerektigini dii~iiniiyordu. Tiirklerle Ruslar arasmda i~birligi 

siirecinin ba~ladlgml sezinleyen -ilhiikslZ tazminatslz ban~- Nubar, Rusya ile beraber 

Ermeniler tarafmdan i~gal edilen topraklarm Tiirklere geri verilebileceginden korkuyor, 

bu yUzden ban~ gorii~melerinde Tiirklere blrakilmasl kesin olarak gOriinen bu 

topraklann savunulmasl iyin Ermenilerin Kafkas cephesinde sava~mak azminde 

olduklanm ingiliz Dl~i~leri'ne iletiyordu. Bununla beraber Nubar, Mezopotamya ve 

iran cephelerinde Ermenilerin kullamlmasl He ilgili elinden geleni yapacagma dair soz 

verdi332 

ingiliz Dl~i~leri'nin te~vik ve tavsiyesi ile harekete geyen Ermeni Mim 

Delegasyonu Ba~kam Bugos Nubar, adl geyen gorii~meden iki giin sonra Ermenilerin 

iran ve Mezopotamya'da kullamlmalan hususunda Petrograd Ermeni Komitesi ve 

Katoligos'a yok uzun bir mektup yazdl. 333 

Bu arada Kafkas cephesinde olaylann ciddi bir durum almasl iizerine cephedeki 

Ermeni ve Giirciiler bolgeyi savunma azminde olduklanm dile getirdiler. Rus Kafkas 

Ordusu iyerisinde cephe terkine yonelik propagandalar ve cephenin dagilma durumu 

kar~lsmda Ermeni ve Giircii liderleri Kafkas smlflm savunmak iizere ortak bir karar 

alml~lardl334 
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PRO. FO. 371/3016/208687, Lord Hardinge to Foreign Office, No: 459, November 8th, 1917. 
PRO. FO. 371/3016/208687, Foreign Office to Lord Bertie (Paris), No: 2686, November lOth, 
1917; Lord Bertie (paris) to Foreign Office, No: 1265, November 15th, 1917. 
Franslzca kaleme alman mektup toplam be~ sayfadan olu~maktad[r. Mektubun bir ornegi Paris'teki 
ingiliz Biiyiikel9isi tarafindan ingiliz D[~i~leri Bakam Balfour'a da gonderilmWir. (pRO. FO. 
371/30161221496, Bertie (Paris) toA. J. Balfour, No:615, November 17th, 1917.) 
Liderler arasmda alman bu kararlar ~oyleydi; 1- Rus ordusu 90kilirse Ernleniler ve GurcUler bu 
gekilmeyi engellemek ve Tiirklere kar~[ direnip b61geyi savumuak i9in kanlanmn son damlalanna 
kadar sava~acaklardlf, 2- Bu siire9 igerisinde Enueniler ve Giirciiler arasmda Silall ve cephane 
i~birligi yapllacaktlf. (pRO. FO. 371/3008/221189, "Memorandum on Georgia (Caucasus) by 
Intelligence Bureau Department of Information ", November 19, 1917.) 
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Cephenin bu vaziyeti kar~ISmda Ruslar tarafmdan i~gal edilen viliiyetlerin 

Tiirklere teslim edileceginden korkan Bugos Nubar, ingiliz gevreleri ile yapttilt 

gorii~melerde dikkatlerin kesinlikle Kafkas cephesine gekilmesi gerektigini belirtiyordu. 

ingiliz-Ermeni i~birligi siirecinde artlk taraflann menfaatleri kesi~me noktasma geldi. 

Nubar da, Rus ordusunda dagmlk halde bulunan 150 bin civanndaki Ermeni'nin 

Kafkaslar'da toplatIlmasl gerektigini dii~iinmeye ba~laml~tI. Hali hazlrda zaten 

Kafkaslarda 35 bin ki~ilik Ermeni kuvveti bulunmaktaydl. Nubar'a gore; "iinlii Ermeni 

~efi Antranik" dahi silah, cephane ve para saglanmasl durumunda bolgede sava~acak 

50-60 bin goniillii Ermeni toplayabilirdi.335 

Bu noktada Londra'daki Ermeni taraftarian niifuzlu ki~i ve kurumlar da 

faaliyetlerini yogunla~tIrmaya ba~ladllar. ingiliz-Ermeni Komitesi Ba~kam Aneurin 

Williams, 4 Arahk 1917' de ingiliz Dl~i~leri' nden Lord Robert Cecil' e gonderdigi 

mektupta 90k 9arplcl degeriendirmelerde bulunmu~tu. 

Kafkaslarda Tiirk smmm korumak, aynca bolgede bir Miisliiman isyamm 

onlemek i9in Ermenilere yardlm edilmesi gerektigini vurgulayan Williams' a gore; 

"Evlerine danen veya danmu§ olan Ermeniler kesinlikle silahlandlrzlmah ve Antranik 

gibi "Ermeni gerilla liderlerinden" yararlanzlmahdlr. "Turkiye Ermenistanz"nda 30 

bin civarmda "Ermeni gerillasl" bulunmaktadlr. " ifadelerine devam eden Williams, 

konu ile ilgili dii~iincelerini aktarmaya ~u ~ekilde devam etmektedir: "Van'da oldllgu 

gibi ErzlIrum, Erzincan, Ele§kirt, ve Bayezid'de de yerel Ermeni asker! gii9lerinin 

kurulmasl gerekmektedir. Oyle ki, bu yerel Ermeni birlikleri, "yeni Ermenistan" i9in 

kurulacak duzenli jandarma tqkilatmm gekirdeiftni olu§turacaklardlr. Bu noktada' 

ingiliz, Franslz ve Amerikan Hiikiimetleri, balgedeki Ermeni birlikleri i9in para 

desteginde bulunmabdlrlar. Ayrzca bOlge dl§mda olan Ermeniler de para yardznll ile 

Dogu Anadolu ve Kafkasya ya getirilebilirler. Ermeniler sava§acaklarz i9in 90cuk ve 

kadmlara bakTlmalz, bu konu i9in Tijlis 'teki ingiliz konsolosu gorevlendirilmelidir. ,,336 

A. Williams'm bu oneri ve degeriendirmelerine 10 giin sonra kar~lhk veren 

ingiliz Dl~i~leri'nden Robert Cecil, Williams tarafmdan kendisine iletilen onerilerin 
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PRO. FO. 371/3062/240614, Department a/Military Intelligence to Foreign Office, No: E.L.S, 
1292, 16th December 1917. 
PRO. FO. 371/3062/231202, Aneurin Williams to Lord Robert Cecil (Foreign Office), December 
4th. 1917. 
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hepsinin ~u an asked degerlendirme altmda oldugunu belirterek, "90Iuk, 90euk ve 

kadmlarla ilgili olarak" ~imdiden herhangi bir diizenleme yapllamayaeagml ifade 

etmi~tir. 337 

191Tin arahk aymm ilk giinleri, Ermeni Milli' Delegasyonu Ba~kam Bugos 

Nubar ile ingiliz Dl~i~leri Bakam Balfour'un strateji belirleme noktasmdaki 

gorii~melerine de tamkhk etmi~tir. 

Bugos ile Balfour arasmda yaptlan bu gorii~mede, Ermeniler i9in gergek 

tehlikenin, Rus gekilmesi sonueunda ba~layaeak Tiirk ilerlemesi ile Kafkasya'daki 

topraklann kaybedilmesi oldugunu yeniden dile getiren Bugos Nubar, Antranik ve 

"Ermeni goniilliilerinin" iran ve Mezopotamya'da kullamlamayaeagml ifade etmi~tir. 

Aneak Nubar, bu noktada ingiliz Dl~i~leri Bakam'nm gonliinii almaya da 9ah~arak, 

"Ermenistan'm" giivenligi saglandlktan sonra "Ermeni goniilliilerinin" Mezopotamya 

ve iran'da da konu~landlfllabileeeklerini belirtmi~tir. Nubar'a gore; Majesteleri 

Hiikiimeti bolgede Ermenilerden yararianmaYl dii~iiniiyor ise bu i~ i9in para ve silah 

temin etmek zorundadlr. "Ruslar silahlarzm satlyorlar, biz almazsak Tilrkler alacak" 

~eklindeki ifadelerle de ingiliz Dl~i~leri Bakam'nm dikkatleri gekilmi~tir.338 

Ingiliz Dl~i~leri Bakam, Bugos Nubar'm bu onerileri kar~lsmda Sava~ 

Bakanhgl'mn gorii~iinii alma geregini hisseder. Dl~i~leri'nin diinden raZl oldugu bu 

duruma Sava~ Bakanhgl'mn onay vermesi halinde Tiflis'teki Ingiliz asker! temsileisine 

talimat gonderilmeli ve Ermeniler i9in gerekli olan para hakkmda bir tahmin 

yapllmahdlr. Ingiliz Dl~i~leri Bakam'na gore; gerekli olan bu para Iran'daki baktr 

madenlerinden saglanabilir, aynea Bugos Nubar bu i~birliginden bir an evvel E9miyazin 

Ermeni Katolikos'unu haberdar etmelidir. 339 

Asker! degerlendirmeler dogrultusunda bu plana sleak bakan Ingiliz Sava~ 

Kabinesi de, 7 Arahk 1917 tarihli oturumunda Ermenilere finansal destek verilmesi 

karanm aldl ve bu destegin saglanmasl i9in kendisi tarafmdan belirleyeeegi kanallarla 

General Maedonogh ile de ortak bir i~birligi halinde olmak iizere Ingiliz Dl~i~leri 
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PRO. FO. 371/3062/231202, Lord Robert Cecil to A. Williams, December 14th, 1917. 
PRO. FO. 371/3016/230983, Balfour to Lord Robert Cecil, No. 1265, December 5, 1917. 
PRO. FO. 371/3016/230983, Balfour to Lord Robert Cecil, No. 1265, December 5, 1917. 
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Bakam' na yetki verdi. 340 Adl geyen toplantldan bir giin sonra, Bugos Nubar'm, ingiliz 

Dl~i~leri Bakam ile Ermeni kuvvetlerinin kullamml ve Antranik'in durumu hakkmda 

payla~tlgl dii~iinceleri Tiflis'teki General Offiey Shore'a ileten Asker! istihbarat Birimi 

ise bu giiylerinin olu~turulmasl iyin gerekecek paramn miktan hakkmda bir tahminde 

bulunmasl iyin General Shore' dan yardlm istedi34l 

General Offieey Shore, 13 Aralik 191Tde Londra'ya, Asker! istihbarat 

Birimi'ne gonderdigi yazlda, bolgede bulunan Enneniler ile ilgili degerlendirmelerini 

aktanyordu. Antranik ile de gorii~tiigunii belirten Shore, Tiirkiye Ermenilerinin bir ay 

iyerisinde 10 bin ki~ilik bir birlik olu~turmaYI istediklerini ve hatta ingilizler tarafmdan 

kontrol ediIip dagltllmak iizere 5 He 10 mil yon ruble arasmda bir meblagl 

toplayabileceklerini ifade etti. Antranik' e gore; biitiin silah ve cephanenin ingiltere ve 

Rusya tarafmdan saglanmasl durumunda kendisi 20 bin ki~ilik bir birlik olu~turabilirdi. 

Ancak bu birlikler iyin 40 ingiliz gorevlisi ve 300 bin ruble gerekiyordu. Ancak General 

Shore, Rusya Ermenileri ile dl~andaki Ermenilerin beraber hareket etmeye pek 

goniiIleri olmadlgml dii~iinmekteydi. Ona gore; Rusya Ermenileri, diger Ermenilerden 

pek ho~lanmlyorlard1. 342 

General Shore' un, Rusya Ermenilerinin diger Ermenilere yonelik tavlrlan 

hakkmdaki izlenimlerinin Bugos Nubar tarafmdan pek payla~ilmadlgl anla~llmaktadlr. 

Ciinkii Nubar, bazl Ermeni goniiIliilerinin Kafkasya'ya gitmelerini ve Kafkasya'ya 

Ermeni geyi~inin ingiliz Dl~i~leri tarafmdan kolayla~t1fllmaSml istemi~tir. Bugos 

Nubar'm bu istegi, Kafkaslardaki durumu lehlerine yevirmek konusunda yapllabilecek 

her ~eyi yap maya azimli olan ingiliz Dl~i~leri tarafmdan olumlu kar~ilanml~tlr343 

ingiliz Hiikiimeti, Tiirklerle merkez'i Asya arasmda olu~turulabilecek tek muhtemel 

bariyerin artlk Ermeniler oldugunu anlaml~tl344 
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PRO. CAB. 23/4, War Cabinet, 294, Minutes of a Meeting of the War Cabinet held at 10, 
Downing Street on Friday, December 7, 1917, at 5:30P.M., s.101. 
PRO. FO. 371/3016/234179, Director of Military Intelligence to Brigadier-General OjJley-Shore 
(Fijlis), No: 47492, 811211. 
PRO. FO. 37113016/235937, General Shore (Fijlis) to D.M.I (London), No: 133, December 10th; 
War OjJlce to Foreign OjJlce, No: 690112 (MI.2), 12 December, 1917. 
PRO. FO. 371/3016/237541, J. A. Malcolm to Ronald Graham (Foreign OjJlce), December 14th, 
1917; Foreign OjJlce Minutes on Boghos Nubar's Letter, December 11,1917. 
Somakian, Empires in Conflict: Armenia and the Great Powers, s.132. 
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Tiflis'te bulunan General Shore'dan Londra'ya gonderilen 16 Arahk tarihli 

ikinci bir telgrafta, bolgedeki Ermenilerin durumlan hakkmda ba~ka bilgilere de yer 

veriliyordu. Shore'un belirttigine gore; i~gal edilmi~ topraklann "Ba~komutam" 

oldugunu belirten General Averionov, 20 milyon ruble kar~lhgmda derhal Van ve 

Trabzon bolgesinde Tiirkiye Ermenilerinden olu~an asker! birlikler kurabilecegini 

kendisine soylemi~ti. Emri aItmda bulunan subaylarla beraber bu i~in 

yapllabileceklerden en iyisi oldugunu dii~iinen General Shore, miittefik hiikiimetIerinin 

bu paraYl temin edip etmeyecekleri hususunda Ingiliz Asker!lstihbaratl'nm dikkatini 

gekti?45 General Shore'un Averionov hakkmdaki dii~iincelerini payla~an Sava~ 

Bakanhgl, bu hareketin Kafkasya' da olu~turulmaya 9ah~llan birliklerle uyum igerisinde 

olmasl gerektigini vurguladl. 346 

Bu arada Sava~ Kabinesi'nde alman karar dogmItusunda 9ah~malanm 

hlzlandlran Ingiliz Genel Kurmay Ba~kanhgl, 16 Arahk 191Tde Tiflis'e ilettigi yazl ile 

General Shore'dan, "Ruslardan silah, te9hizat ve cephane alma konusunda bolgedeki 

Ermeni ve Giircii onderlerini yetkilendirmesini" istedi. Ermeni ve Giircii kuvvetIerinin 

organizasyonuna yardlm etmek iizere bolgeye Ingiliz yetkililerinin gonderilecegini 

be1irten Ingiliz Genel Kurmay'l, yaptlacak harcamalarda dikkatIi olunmasl istiyordu347 

General Shore, silah, cephane ve te9hizat satm alabilmeleri hususunda Kafkasya'daki 

Ermeni ~eflerine finansal destek sow vermesi i9in yetkili klhndl348 

Bu slrada, Fransa'da bulunan Ermeniler'den Kafkasya'da miittefikler safmda 

sava~mak i9in yogun bir istek belirmeye ba~larken Ingiliz Dl~i~leri, Ermenilere finansal 

destek saglama yolunda miittefik Faransa'nm da katktda bulunmasl yoniinde 

giri~imlerde bulundu349 Ancak daha once yaptlan anla~ma uyarmca, Baserabya ve 

Ukrayna'daki kuvvetlerin finansal sorumlulugunu iistIenmi~ oldugunu belirten Fransa, 
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PRO. FO. 371/3062/238982, Brig-General Shore to D.MI, Tij/is, 16th December 1917. 
PRO. FO. 37113062/238982, War Office to Foreign Office, No: 14914831, (MI.2), Decemberl8th, 
1917. Bu arada kendi istihbarat kaynaklanndan edindigi bilgileri Foreign Office ile payla~an 
ingiliz-Ermeni Komitesi Ba~karn Aneurin Williams, Kafkasya'da, Tiirk cephesinde sava~a devam 
etmek isteyen Ermeni ve Giirciilerin sayilanmn IOO.OOO'e ula~tIilIm belirtiyordu. (pRO. FO. 
371/3062/240777, A. Williams to R. Cecil, December 15, 1917. 
PRO. FO. 371/3018/236815, Foreign Office to Sir C. Marling (I'ehran), No: 441, December 14th, 
1917;PRO. FO. 371/3018/237859, Foreign Office to Sir C. Marling (I'ehran), No: 353, December 
16th, 1917. 
PRO. FO. 371/3062/240614, Foreign Office to Sir G. Barclay (Jassy), 20th December, 1917. 
PRO. FO. 37113019/241388, "Armenian Army in the Caucasus" note by Lieut.- Colonel Spiers, 
Paris, 18th December, 1917. 
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Kafkaslardaki Ermeni organizasyonlanmn finansal yiikiiniin ingiliz Hiikiimeti'nin 

sorumlulugunda oldugunu bildirdi. 35o 

ingiliz Dl~i~leri, Ermenilerin finansmam konusunda .yah~malanm siirdiiriirken, 

ingiliz Askeri istihbarat yetkiliIeri ile gorii~en Bugos Nubar, bazl degerlendirmelerde 

bulunuyordu. Ona gore; Rus ordusundaki tiim Ermenileri "Ermenistan"a sevk etme 

projesi ba~an ile siirdiiriiliiyor olmasma ragmen orta da biiyiik .yapta organizasyon 

eksikligi ve para slkmtlsl yard!. Ermenilere silah ve eephane gondermenin imkiinslz 

oldugunun farkmda olan Nubar, bozulan Rus ordusundan sava~ malzemesi ahnabilmesi 

i.yin Ermenilere para gonderilebileeegini soyledi. Aynea ingiliz Hiikiimeti, organizasyon 

ve ileti~im i.yin bolgeye hem iyi bir asker, hem de iyi bir diplomat olan birinin 

ba~kanhgmda bir ingiliz misyonunu gonderilmeliydi. Tiirkiye'deki Ermenilerin 

organizasyonuna yonelik olarak General Averionov'un teklifine pek sleak bakmayan 

Nubar, Kafkasya Ge.yiei Hiikiimeti' nin de durumunu degerlendirerek Tiirklere kar~l 

direnme gii.ylerinin azalmamasl i.yin ozellikle Ermeniler ile Azerbayean Tiirkleri'nin 

.yat1~lr bir pozisyonda olmamalan gerektigini dii~iiniiyordu. 351 

ingiliz-Ermeni i~birligi siireeinde .ye~itli diizenlemeler yaplltrken, Almanlann 

Kafkasya'da korkun.y organizasyonlar i.yerisinde bulunduklanna dair haberler almmaya 

ba~land!. ingiItere, Giiney Kafkasya'ya yonelik ~ekillendireeegi politikalannda olduk.ya 

seri hareket etmek zorunda idi. ingiltere i.yin bolgedeki en anemli problem Giireiilerin, 

Azerbayean Tiirkleri'nin, Ermenilerin ve daghk balge kabilelerinin tamyaeagl merkezl 

bir otorite olu~turmakt!. Bu amaea ula~mak yolunda en iyi yontem ise balgeye 1000 

ki~ilik bir ingiliz kuvvetinin gonderilmesi olarak goriiliiyordu. Balgeden gel en 

raporlarda Tiirk yonetiminin dezavantajlanm anlayan bazl Azerbayean Tiirkleri'nden 

soz edilerek bu ho~nutsuzlugun artmlarak kullamlmasl gereginden bahsedilmekteydi. 

Bu Azerbayean Tiirkleri ile Mezopotamya ve Hindistan' daki sadlk Miisliiman unsurlar 

bir blok olu~turabileeek ~ekilde ileti~ime ge.yirilebilirlerdi. Bu politikanm 

ger.yekle~mesini saglamak i.yin balgedeki Azerbayean Tiirkleri ile Ermeni .ylkarlan 
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PRO. FO. 371/3062/240614, War Office to Foreign Office, No: 014914831 (M.U), 20th December 
1917. 
PRO. FO. 371/3062/244368, "Secret Notes on a Conversation between the Director of Military 
Intelligence and Boghos Pasha ", December 20th, 1917. 
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uzla~tmlmahyd1.352 Ancak bolgeye ili~kin bu genel politika iyerisinde ingilizlerin net 

bir ~ekilde yaptlklan bir ~ey vardl ki; 0 da ye~itli kaynaklardan ula~an Tiirk- Rus 

miitareke s6ylentileri iyerisinde Ermenileri madd! ve manev! y6nden desteklemeye 

devam etmeleri idi. 353 Bu destek sadece Mezopotamya'daki ingiliz birliklerinin 

giivenligini saglamak iyin degil, aym zamanda Ermeni ve Giirciiler arasmda olu~acak 

bir birlikteligin, istanbul' dan <;:in' e kadar uzanabilecek Pan-Turanizm tehlikesine kar~l 

bir bariyer te~kil edebilecegi sebebiyle verilecekti. Bu baglamda b6lgedeki Ermeniler 

korunmall ve desteklenmeliydi354 

Bol~evik ihtiliili ile beraber beliren Tiirk tehlikesi ile ingiltere'nin b6lgeye 

y6nelik politikalan ve bu politikalar iyerisinde Ermenileri kullanma durumlan 

VersaiIles'daki Yiiksek Sava~ Konseyi ingiliz asker! uzmanlannm b6lgedeki durum 

hakkmda diizenledikleri memorandumdan da takip edilebilir: 355 

"Tiirkler, Rus ihtildli 'ne ragmen Ermeniler tarajmdan sava:; esnasmda i:;gal 

edilen "3 Ermeni vildyetini" geri almaya yonelik bir 9aba igerisinde degiller. Ancak bu 

durum ilgisizlikten kaynaklanmzyor. Erzurum, sadece Turkiye 'nin onemli 

merkezlerinden biri degil, aym zamanda Kii9iik Asya'daki Tiirkleri, Giiney 

Kajkasya'daki Azerbaycan Turklerine, Kuzey- Batz h'an'daki Tiirklere ve Hazar'm 

otesinde Tiirkistan Tiirklerine baglayacak Pan-Turanist bir programm merkezi olmasT 

sebebiyle 90k onemli. Bu noktada oncelikli olarak "Ermenistan "m (3 vildyet) ele 

ge9irilmesi gerekiyor. Tiirklerin bu konudaki pasijlikleri muhtemelen onlarm askeri 

zayifltklarmdan ve ula:;zm imkdnlarmdaki eksikliklerden kaynaklamyor. Biiyiik bir 

ihtimalle baharda "Ermenistan" ve Kajkasya ya yonelik operasyonlar ba:;layacak. " 

"Bu arada uzun zamandan beri Rus askerleri, Tiirklerle bir arkada:;lzk 

igerisindeler. Ruslarzn evlerine donerken cepheyi Turklere bzrakmalarz ve onlara 

yapmak istedikleri :;eyi yapma imkdm vermeleri yoniinde biiyiik bir tehlike soz konusu. 

Bu durumda Tiirkler, sadece "Ermenistan"z ge9mekle kalmayacaklar, aym zamanda 

Giiney Kqfkasya ve Kuzey iran 'a ve hatta bir ihtimal Afganistan ve Merkezi Asya ya 
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PRO. FO. 371/3019/243139, Sir P. Cox to Sir R Graham, 23rd December, 1917. 
PRO. FO. 371/3062/243529, Lord Bryce to E. Drummond (Foreign Office), December 31, 1917. 
PRO. FO. 371/3018/245628, Foreign Office to Sir G. Buchanan, December 30, 1917. 
PRO. CAB. 251120, S.W.C.l, Secret, "Note on the Military Situation in Armenia" by Supreme 
War Council, British Section, Versailles, December 3, 1917. 
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kadar ilerleyeceklerdir. Sonu{:ta, 5-6 milyon Miisliiman ve Tiirk insan giiciine ve bOlge 

rezervine sahip olacaklardlr. Bu tehlikeli durumu anlemenin tek yolu, bOlgede Rus 

olmayan lrklarm iilkelerini savunmalarz istemindeki milliyet{:ilik duygulanm 

kullanmaktlr. " 

"Halihazlrda "Ermenistan" slmrmda Rus ordusunun bir baliimiinii olwjturan 

35 bin Ermeni askeri mevcuttur. Ermenilerin yogunla§tlgl taburlar genelde Ermeni 

komutanlar tarafmdan idare ediliyor. Aynca anemli bir Ermeni lideri olarak §ahret 

kazam11l§ olan Antranik komutasmda birka{: bin ganiillii Ermeni mevcut. Dahasl Rus 

ordusu i{:erisinde daglmk bir halde bulunan 150 bin Ermeninin varlzgl biliniyor. Rus 

ordusunun Avrupa'da dagllmasl sonucunda muhtemelen bu Ermeniler Kajkasya'ya 

dOgrll yanelecekler ve topraklarzm savunma durumu kar§lsmda bunlann biiyiik bir 

klsml ganiillii olarak Ermeni kuvvetlerine katllacaklardlr. Rus ordusunun §u anki 

daglmk ve bozuk hali gaz aniine almdlgmda silah, cephane ve para saglanmasl 

durumunda Ermenileri bu yande te§vik etmek fazla zor olmayacaktlr. Bu silah ve 

cephaneler Rus ordusundan da satm almabilir. ASll dikkatli olunmasl gereken tehlikeli 

nokta §lIdur; bu silah ve cephaneleri temin edebilmeleri i{:in Ermenilere yeterli paraYI 

saglayamazsak, malzemeler Tiirkiye ve Azerbaycan Tiirkleri 'nin eline ge{:ecektir. " 

"Bu yande bir Ermeni kuvveti olu§turmak i{:in §iiphesiz enerjik garevlilere 

ihtiya{: vardlr. Bunlarm bir klsml Rus ordusll i{:erisindeki Ermeni garevlilerden temin 

edi lebilir ki, bunlarm arasmda birka{: general ve bazl da kii{:iik rutbeli subaylar 

mevcuttur. Aym zamanda bu konuda Mezopotamya ve iran 'da bulunan askerf 

temsilcilerden de yararlamlmalzdlr. " 

"Ermenilerin yamnda Giirciilerin desteg; saglanabilir ve hatta kendi kendine 

yeten "Otonom Kajkasya"mn Almanla§tmlml§ Turkiye ile i§birligi pozisyonllndan daha 

refah ve hUZllrlU bir tercih olacagz y6nunde ikna edilmi§ Azerbaycan Tiirkleri 'nden bile 

yararlamlabilir. " 

"Ermeni liderlerine, Ermeni g6niilliilerinden bir klsmlm Mezopotamya'daki 

ingiliz gii{:lerine yardlm etmeleri i{:in iran 'a gandermeleri anerilmi§tir. Ancak onlar 

6ncelikli garevlerinin kendi iilkelerini savunmak oldugu argiimamm ileri siirerek buna 

raZI olmaml§lardlr. Bununla beraber anemli al{:iide Ermeni kuvveti organizasyonu 

durumunda bu birlikler Ermeni slmrmdaki Turkleri me§gul edip, Transkajkasya'dan 
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uzak tutarak bizim Mezopotamya 'daki durumumuza yardlm edecekleri gibi, daha sonra 

Batl iran smlrml da kontrol altmda tutabileceklerdir. DahaSI bu Ermeni birlikleri 

Diyarbaklr 'a ilerleyerek Turklerin Musul ile ileti§imini kesecekler ve bizlere bu yande 

ilerleme imkdm saglaylp Diyarbaklr'dan Musul'un batl kesimlerine uzanan hat 

iizerinde kendileriyle bulu§mamlzl saglayacaklardlr. Bu noktada iskenderun 'a 

tarajzmlzdan yapzlmasl muhtemel olan bir (:lkarma §U anki §Grtlardan daha kolay 

olacaktlr. " 

"Her durumda, sadece i§gal ettikleri bOlgelerde sava§acak olsalar bile 

Ermenilere silah, para ve cephane tedariki ingiliz politikalarmm menjaatinedir. Bu 

denemenin ba§arzlz olmasl sonucunda Ermeni kuvvetleri ileride iyi ve jaydalz bir 

miitteflk durumuna gelebilir ve Turk hakimiyetini tum Arap bOlgelerinden silerek 

Tukleri dize getirmek i(:in kullamlabilirler. " 

D- "Ermenistan"m' Gelecegine Yiinelik ingiliz Yakla~lmlan (1917) 

ingiltere, Bol~evik ihtiliUi sonucu Kafkas cephesinde beliren tehlikeyi giderme 

noktasmda yogun olarak Ermeni giiciine yonelik planlarda bulunurken, Ermeniler ise 

politik kaderleri hakkmda ingiltere tarafmdan ortaya koyulacak net politikalar gormek 

istiyorlardl. Oyle ki, Ruslann Dogu Anadolu'yu i~gallerinden sonra kendilerine kar~l 

sergilenen Rus politik tavlrlarl356 ve Rus ihtiliili'nden sonra "ilhiikslZ, tazminatslz" ban~ 

356 

Daba encede ifade edildigi gibi ingiliz belgelerinde "Ennenistan" cografi bir beige tarumiamasl 
~eklinde kullan!lmaktarur. Bu noktada Dogu Anadolu bOlgesi de ingiliz belgelerinde 90klukla 
"Ennenistan" olarak ge9mektedir. Kafkasya'mn giineyindeki bir bOlgeden "Rus Ennenistaru", 
Dogu Anadolu'dan da "Tiirkiye Ennenistan!" veya "BalI Ennenistan" olarak bahsedilir. "Birle~ik" 
ve "Biiyiik Ennenistan" ise Rus Ennenistanl, Dogu Anadolu ve Kilikya bOlgesini igerisine alan bir 
tarumiamarur. Olaylann ve belgelerin aktanm siirecinde gegen bn ifadelere ezellikle dikkat 
edilmesi gerekmektedir. Omegin ingiliz belgelerinde Rus i~gali altmda olan Dogu Anadolu 
toprakiarlmn gelecegi "Ermenistan"m gelecegi ~eklinde ifade edilmektedir. ingiliz The Times 
Gazetesi'nin Rus i~gali esnasmda Dogu Anadolu ile ilgili venni~ oldugu haberlerin tiimilnde de 
Dogu Anadoln'dan "Ennenistan" olarak bahsedilmi~tir. "Russian Victory in Armenia", The 
Times, Wednesday, February 2,1916; "The Victories in Armenia"s, The Times, Tuesday, April 
25, 1916. 
Ruslar, 1916 Ylh igerisinde Dogu Anadolu'nun onemii bOlgelerini i~gal ettiklerinde 1915 karan ile 
sevk edilmi~ Ennenilerin bOlgeye deniip yer1e~melerine izin vennemi~, belgeyi dogrudan kendi 
bilnyesine baglamak i9in Rusya'dan getirdigi Kazakiarla kolonile~tinne faaliyetJerinde 
bulunmu~ardl. Rusya'mn politik tavn "Rus topraklarmda miirukiln oldugunca az Enneni 
bulumnasl" hatta "Ennenisiz Ennenistan" sloganl dogn!ltusunda ortaya koyulmu~tu. (S. Torossian, 
"Soviet Policy in the Annenian Question", Caucasian Review, IV, (Miinich, 1957), s.IO-II; 
Richard G. Hovannisian, "Caucasian Annenia Between Imperial and Soviet Rule the Interlude of 
National Independence", Transcaucasia, Essays in the History of Annenia, Azerbaijan and 
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formulii ile gelecekleri hakkmda biiyiik bir ~ok geyiren Ermeniler,357 dayanacaklan en 

onemli dl~ gUy olarak Ingiitere'yi gOriiyorlardl. Bu noktada 1915 ve 1916'da Ingiliz 

Dl~i~leri ve Sava~ Propaganda Biirosu tarafmdan propaganda malzemesi olarak 

kullamlan Ermenilerin gelecekleri ile ilgili 1917 yill iyerisinde Ingiliz siyasl 

yevrelerinde bir takim degerlendirmeler yapllmasl geregi hissedildi. 

Ashnda 1916 Yllmdaki Sykes-Picot Anla~masl ile bolgeyi Rus niifuzuna 

blrakarak bu yondeki sorunlan ve iizerine dii~en yiikiimliiliikleri hallettigini sanan 

Ingiitere,358 191Tde Rusya'nm sava~tan yekilmesi ile Ermenilerin ve onlann "Batl 

Ermenistan" olarak adlandlrdlklan Dogu Anadolu'nun politik gelecegi sorunuyla tekrar 

ba~ ba~a kalml~tl. Ustelik bu 0 kadar kritik bir siireyti ki, bu donemde Ingiitere'nin 

Ermeni giiciine Kafkasya ve Dogu Anadolu'da onemli olyiide ihtiyacl yard!. 1917 Ylh, 

sava~ etkilerini artlrmak baglammda Ingiitere' nin Ermenilerin gelecegine yonelik bazl 

sempatik plan ve dii~iincelerini ortaya koymak zorunda kaldlgl siirecin ba~langlcl idi. 359 

Ermeni taraftan ve Tiirk dii~mam bazl Ingiliz ~ahsiyet ve kurumlannm zaten bu 

yondeki degerlendirme ve yabalanna yag siirecek olan bu siirey iyerisinde Ingiliz asker! 

yevrelerini oldukya slkmtlh anlar bekliyordu. Ingiliz Dl~i~leri ise genelde Ermenileri 

ho~nut edecek bir tutumda olmasma kar~m, Ingiliz Hiikiimeti' nin de etkisi ile Ingiliz 

menfaatlerini gozetir bir tutum sergiledi. Ermeniler, askerl ~artlann ve 

degerlendirmelerin hakim oldugu bir donem iyerisinde Ingiitere'den politik bir mesele 

olan gelecekleri ile ilgili somut bir ~eyler duymak isterken Ingiitere, onlan genel yizgide 

tatmin edecek ama Ingiliz sorumlulugunu ve katkisml asgari seviyede tutacak 

politikalar benimsedi. 

Bu donemde Ermenilerin gelecekleri hakkmdaki ilk degerlendirmelere Ingiliz

Ermeni Komitesi kurucusu Lord Bryce'm admm slkya geytigi bir plan hakkmda 

Ingiitere ile ABD arasmdaki yazl~malarda rastlamlmaktadlr. Bu plan hakkmda daha 

aynntlh bilgiler edinmek isteyen ABD'deBoston Chiristian Science Monitor'un editorii 
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Georgia, Edited by Ronald Grigor Suny, The University of Michigan, 1983, s.260; Somakian, 
Armenia and the Great Powers, s.102-103.) 
PRO. FO. 371/3016/208687, Foreign Ojjice to Lord Bertie (Paris), No: 2686, November 10th, 
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Massacres; Betreyal by the Bolshevists", The Times, Monday, February 18, 1918, p.5. 
George, The Truth About The Peace Treaties, II, s.1252-\253. 
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Frederic Dixon, ingiliz Dl~i~leri'nden Lord Robert Cecil'e yazdlgl mektupta, Lord 

Bryce'in tasanSlm yaptJgl otonom bir Ermenistan kurulmasl ile ilgili kendisine bazl 

bilgilerin ula~tJgml be1irtmi~tir. Lord Bryce plamna gore; otonom Ermenistan'm ABD 

korumasl altma verilmesi gerekmektedir. Ermeni delegasyonuna onerilen ve onlar 

tarafmdan da olumlu kar~ilanan bu plan hakkmda Frederic Dixon daha aytmtill bilgi 

edinmek niyetindedir. Bu mektup hakkmda Lord Bryce'l haberdar eden Lord Robert 

Cecil ise ABD'nin bu konuda goniillii hareket edecegini dii~iinmemektedir360 

i~in pe~ini blrakmak niyetinde olmayan Frederick Dixon, bu sefer 

Washington'daki ingiliz Biiyiikelyisi Cecil Spring Rice'in kaplsml yalml~tJr. istihbarat 

kaynaklanndan aldlgl duyumlan C. Spring ile payla~an Dixon'a gore; son giinlerde 

Tiirkiye iizerinde miikemmel oyunlar oynanmaktadlr ve Ermenistan hakkmda iki plan 

soz konusudur. Bu planlardan ilki Morgenthau plamdlr ki; daha yok Tiirkiye'nin toprak 

biitiinliigunii saglaYlp Ermenileri zor bir duruma sokacak niteliktedir. Bryce planmda 

ise, ABD'nin korumasl altmda baglmslz bir Ermenistan tasarlanmaktadlr. Her iki plan 

hakkmda da ABD'de oldukya konu~uldugunu ifade eden Dixon, ABD'de bir Ermeni 

delegasyonu bulundugunu ve bu delegasyonun en onemli iiyesinin son Tiirk 

parlamentosunda Erzurum milletvekili oldugunu kaydetmektedir. Bu Ermeni 

delegasyonu, kesinlikle Bryce plam taraftandlr. Dixon'un, C. Spring' den ogrenmek 

istedigi iki ~ey vardlr. Bunlardan ilki Bryce plamnm samimi bir plan olup olmadlgl, 

digeri ise ingiliz Hiikiimeti'nin bu plana destek verip vermeyecegidir36l Spring Rice, 

Dixon'un bu sorulanm, Londra'ya ileterek konu hakkmda kendisinin bilgilendirlmesini 

istemi~tir. 362 

ingiliz Hiikiimeti 'nin bu planla ilgili hiybir resmi baglantlsmm olmadlgml ifade 

eden ingiliz Dl~i~leri Bakam Lord Bolfour' a gore; Lord Bryce'm bu dii~iince ve planlan 

tamamen kendisine aittir. Ancak, Washington'daki ingiliz Elyisi'ne yazdlgl mektupta 

konu ile ilgili kendi dii~iincelerini de ifade eden Dl~i~leri Bakam, ABD'nin nzasl 

durumunda ABD korumasl altmda otonom bir Ermenistan'm oldukya uygun oldugunu 
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PRO. FO. 371/30621227539, Frederick Dixon to Lord Robert Cecil, October 29, 1917; Lord 
Robert Cecil to Lord Bryce, November 2,1917. 
PRO. FO. 371/30621229789, Frederick Dixon to Sir Cecil Spring Rice, The British Embassy, 
Washington, D.c., October 29,1917. 
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November 6, 1917. 
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du~unmektedir. Ancak Rusya'nm bu duruma itiraz edip etmeyecegi bir soru 

i~aretidir363 

Bu yazl~malardan anla~lldlgl kadarl ile ingiliz Hukumeti'nin konu uzerinde 

~imdilik resmi bir tutumu olmasa da ingiliz DI~i~leri Bakam Balfour, Ermenistan'm 

gelecegine yonelik ABD sorumlulugu taraftandlr. 

Londra'da politik yevrelerde konuya yakla~lm bu yeryevede iken Kafkasya'dan 

gelen bazl haberier Ermenilerin gelecekleri konusunda sablrslzlandlklanm ortaya 

koymaktadlr. Turklerie bir mutareke durumunda "Ermenistan"m tekrar Turk yonetimine 

girmesinden endi~e eden Ermeni Milli Savunma Komitesi, Rusya, ingiltere ve 

Fransa'mn korumasl altmda otonom bir Ermenistan'm derhal olu~turulmasl Iym 

Tiflis'teki ingiliz Konsolosu Stevens' a Israrh baskIiarda bulunmaya ba~laml~tlr.364 

Ermenilerin bu yondeki isteklerinin Stevens tarafmdan ingiliz DI~i~leri'ne 

aktanlmasl uzerine Stevens' e gelen cevaplar Ermenilerin sava~ etkilerini artlracak 

niteliktedir. DI~i~leri, Stevens' dan Ermeni Milli Savunma Komtesi'ne ingiliz 

Hukumeti'nin Ermenileri Turk hakimiyetinden kurtarmak iyin elinden gelen her ~eyi 

yaptIgml ve Ermenilere yardlm hazlrhgmda oldugunu soylemesini istemi~tir365 Aslmda 

bu noktada DI~i~leri'ni ilgilendiren en onemli ~ey, Sava~ Bakanhgl ile de ortak bir 

hareket tarzmda cephedeki Ermenilerin sava~ gUcunu motive ederek artlrmaktlr. Onlan 

motive etmede kullamlmak uzere geleceklerine ili~kin bir taklm sozler verilmeye 

ba~lanml~tlr. 

Olaylann geli~im surecinde ingiliz Sava~ Bakanhgl'nm Ermenistan'm gelecegi 

ile ilgili konulan yine propaganda amayh olarak ele aldlgl gorulmektedir. Askeri 

istihbarat Servisi Muduru Tumgeneral Sir George Macdonogh, A1manya ile 

Turkiye'nin arasml aymak ve Turk ordusundaki anti-Alman duygulan koruklemek iyin 

Almanya tarafmdan Osmanh Hukumeti'ne otonom Ermenistan'm tanmmasl yonunde 

bask! yaplldlgmm yogun olarak i~lenmesini istemektedir366 Sava~ Bakanhgl'nm bu 
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PRO. FO. 371/3062/231416, Foreign Office to Sir C. Spring Rice, No: 496, November 6, 1917. 
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propagandadaki amaCl Almanlar ile Tlirklerin arasml ayarak onlann Dogu Anadolu ve 

Kafkasya'ya yonelik sava~ kabiliyetlerini zaYlflatmakttr. 

ingiltere'deki asked yevreler propaganda potansiyelini Mlii muhafaza eden 

Ermenilerle ilgili bir taktm planlar iyine girmi~ken, Petrograd'dan gelen haberler 

Ermenilerin, gelecekleri hakkmda daha heyecanh ve agresif bir tutum sergilediklerini 

gostermektedir. Ge1ecekleri ile ilgili olarak ~imdiye kadar yapllml~ yuvarlak ve belirsiz 

aylklamalardan ziyade daha somut ve tutarh aylklama ve davram~ beklentisi iyerisine 

giren Ermeniler, mlittefiklerin sava~tan soma Ermeni statlislinli ortaya koyacak bir 

bildiri yaymlamalanm istemektedirler. Oyle ki, sava~tan soma bir otonomiye mi sahip 

olacaklar, kendi yonetimleri mi olacak, Rusya'ya ml baglanacaklar veya Rus korumasl 

altmda ml ya~ayacaklar gibi sorulara cavap bulmak niyetinde olan Ermenilerin akll1an 

yok kan~lkttr. Bu noktada Ermenilerin gelecekleri ile ilgili kesin bir aylklama yapmamn 

zorlugunu dile getiren Petrograd'daki ingiliz Bliylikelyisi Buchanan'a gore; Avam 

Kamarasl' nda Ermeniler hakkmda sempatik aylklamalann yapllmasl daha dogru 

olacaktlr. Buchanan'm Avam Kamarasl'na yone1ik bu dli~lincelerini ingiliz-Ermeni 

Komitesi Ba~kam ve parlamento liyesi A. Williams da payla~maktadlr. 367 

Bu konu hakkmda Dl~i~leri belgesi lizerine dli~lilen degerlendirme notu lse 

oldukya ilgi yekicidir. Ermeniler tarafmdan arzu edilse de ~u anda "Ermenistan"m 

gelecegi ile ilgili kamuoyuna aylklama yapmanm uygun olmayacaglm dli~linen Dl~i~leri 

yetkilileri, "Ermenistan"m Rusya'ya baglanmasmda herhangi bir sakmca 

gormemektedirler368 Bununla beraber Dl~i~leri'nin, Ermenilerin sava~ gliylerini 

artlrmak baglammda onlann gelecekleri ile ilgili sempatik aylklamalar yapmaktan geri 

durmadlgl anla~tlmaktadlr. 369 
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Bu donemde ingiliz askerl yevreleri araslda geyen yazl~malarda da ingiItere'nin 

gerek Kafkasya'nm, gerekse Dogu Anadolu'nun gelecegi ile ilgili bir yiikiimliiliik altma 

girmemesi gerektigi vurgulanml~tlr. Ornegin, Giiney Kafkasya Federasyonu'nun 

baglmslz bir devlet olarak tanmamayacagml belirten ingiIiz Genel Kurmayl, sadece 

bolgenin Tiirk ve Almanlara kar~l savunUlmaSl yolunda gereken yardlmm verilesini 

uygun bulmaktadlr. 370 

1917 yilmm son giiniinde Londra'da toplanan Sava~ Kabinesi, ingiliz sava~ 

amaylarma ili~kin bir taklm degerlendirmeler yaparak bazl kararlar alml~tlr. 

"ingiitere' nin sava~ amacmm emperyalist bir karakter ta~lmadlgl, hem dii~man, hem de 

miittefik iilkelere demokrasiyi tamtmak oldugu" yoniinde bir bildiri yaymlanmasma 

karar verilen toplantlda ingiliz Sava~ Kabinesi, Filistin ve Mezopotamya'Yl blrakmak 

niyetinde olmadlgml aYlklaml~tlr. Aym toplantlda "Ermenistan"m gelecegine yonelik 

hiybir sorumluluk almamaya ozen gosteren Sava~ Kabinesi, Ermenistan iyin ABD 

korumasml onermi~tir. 371 

E-Tiirk ileri Harekat. Esnasmda ingiliz-Ermeni ili~kileri (1918) 

1918'in ilk aylannda sava~ bolgelerinde ya~anan en onemli geli~me Tiirk 

ordusunun 1916 yilmda Ruslar tarafmdan i~gal edilmi~ topraklanm geri almak istemesi 

ile ba~layan askeri harekiltlardlr. Rus kuvvetlerinin yekilmesi ile beraber Tiirk 

ordusunun Dogu Anadolu ve Kafkasya'ya yonelik muhtemel hareketinden endi~elenen 

iyerisinde bolgedeki Ermeni yeteleri ingilizler tarafmdan desteklenirken,372 Tiirkler ise 

Ruslar tarafmdan i~gal edilmi~ topraklanm geri almak istemektedirler. Tiirk ileri 

harekiltl iizerine Dogu Anadolu'da "ingiliz destekli" Ermeni yetelerinin bolgeden 

yekilmeleri esnasmda Tiirkleri katletmeleri bolge insamn sava~ donemi trajedisini zirve 

noktasma ula~tlrml~tlr373 
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1- Dogu Anadolu ve Katkasya'da Ermeniler Tarafmdan Tiirklere Yapdan 

Katliamlar ve Ba~arISlz Bir Propaganda Ornegi: "IT. Blue Book" Giri~imi 

1918 yllmm ba~lannda gerek Giiney Katkasya'da, gerekse Dogu Anadolu'da 

beliren siyas! ve asker! geli~meler, ingiltere'nin bolgeye ili~kin politikalanna daha da 

hareketlilik getirdi. Bol~evikler, Ocak 1918'de Rus Anayasal Meclisi'ni dagltIrken, 

Giircii-Ermeni ve Azerbaycan Tiirkleri'nden olu~an Tiflis merkezli Transkatkasya 

Geyici Hiikiimeti de Rus yonetiminden fiili olarak aynldl. 374 Rus kuvvetlerinin kIsa bir 

siire iyerisinde i~gal bolgelerinden yekilmesine kesin gozle bakIhrken375 bu durumu 

flrsat bilecek olan Tiirk ordusunun Dogu Anadolu ve Katkasya'ya yonelik muhtemel bir 

harekatI asker! uzmanlar tarafmdan dile gitiriliyordu.376 

Geli~meler,ingiltere'nin 1917 Sonbahan'ndan beri Katkasya'nm savunulmasma 

dair ~ekillendirdigi politikalannda daha hlZh hareket etmesini gerektiriyordu. 

Katkasya'daki ani geli~meler iizerine ingiliz Dl~i~leri'nde konu tekrar masaya yatmldl. 

Dl~i~leri yetkililerinden Clerk, Katkasya'da kullamlabilecek iki ~ey oldugunu ifade etti. 

Bunlardan birincisi; para, digeri ise; Ermeniler idi. Dogu Anadolu'daki Antranik ve 

etrafmdaki Ermeni yetelerini desteklemeyi de one siiren Clerk, ingiliz kar~ltl Miisliiman 

hareketini iran' dan uzak tutup, Mezopotamya'daki ingiliz varhgml korumak lym 

bolgede Ermeni kordonu olu~turmayl hayati bir mesele olarak nitelendirmi~ti. 377 

Bolgeye ili~kin politikalarda Giiney Katkas Federasyonu'nu desteklemeyi 

dii~iinen ve bu noktada daha onceden ozellikle Ermeniler iyin madd! ve manev! 

yardlmda bulunmaya ba~laml~ olan ingiltere, bu konuda bazl problemlerle kar~l kar~lya 

kaldl. Azerbaycan Tiirkleri, ingiltere'nin Ermenilere kar~l fazlaca ortaya koydugu 

destek ve ilgiden rahatslz olmaya ba~laml~lardl. Kendilerine ingiltere tarafmdan verilen 

destek hakkmda Ermenilerin yaptlklan bo~bogazhklar Azerbaycan Tiirkleri'ni oldukya 

sinirlendirmi~ti. Ermenilerin bu tutumlan bolgedeki ingiliz politikasmm islam kar~ltl 

oldugu yoniinde izlenimlere sebep oluyor ve ingiltere ile Azerbaycan Tiirkleri 
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arasmdaki ili~kiler kotiile~tiriyordu. ingiltere'nin Tahran'daki elyisine gore; Azerbaycan 

Tiirkleri giderek Tiirkiye Tiirklerine daha yok meyilli hale gelmeye ba~laml~lardl. 378 

Bu problemi a~mak yolunda ingiltere'de ozellikle asker! yevreler tarafmdan 

tasarlanan planlar ile meseleye yakla~lIdl. bncelikle Azerbaycan Tiirkleri'ne bir milleti 

digerinden aylrt etmek niyetinde olmadlklanm anlatacak olan ingilizler, tek amaylanmn 

Bir1e~ik Kafkasya blogunu desteklemek oldugunu ifade edeceklerdi. ingilizler, 

Azerbaycan Tiirkleri'nin milli kuvvetlerini organize etme yolundaki bir talebi kar~1S1nda 

da, gerekirse finansal destek ve yetkili ki~iler gondermeyi tasarlaml~t1. byle ki, ingiliz 

Sava~ Bakanhgl, Miisliiman askerlerin sempatisini kazanmak yo lunda deneyim sahibi 

olan General Dunsterville gibi bir yok elemana sahipti. 379 

Olaylann geli~im siireci takip edilecek olursa; 191Tnin Arahk aymdaki 

miitareke ile cephedeki Tiirk- Rus sava~ma son verilmi~ ise de, Tiirklerle Sovyetler 

arasmda Brest Litovsk'da siiren ban~ gorii~meleri saghkh devam etmemektedir380 

Ustelik miitarekeyi miiteakip cepheyi bo~altan Rus kuvvetlerinin yerini doldurmaya 

yah~an Ermeni birlikleri, bolgenin Tiirklere iadesini onlemek azmindedirler381 Bu 

noktada Ermenilerin bolgedeki sivil Tiirklere kar~l sergiledikleri tavlr oldukya endi~e 

vericidir. 

Bu arada Ermenilerin bolgede yogunlugu olu~turrnadlgml soyleyen "ittihiityllar" 

onlann haklanndan daha fazlasml istemelerini dogru bulmuyorlardl. Onlara gore; eger 

Ermeni otonomisinden bahsediliyorsa bu, Ermenilerin yogunlugu olu~turabilecekleri 
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konmmasl i,in bir Enneni milis gUciiniin olu~tun!lmasllu; go, etmi~ ya da siirgiine gonderilmi~ 
Ermenilerin ynrtJanna domnekte oZgUr olmalarml; ba~mda Stepan $aumyan'm blllunacagl bir 
"Daimi Enneni Balk Temsilcileri Sovyeti" kurulmaslm ongoriiyordu." (Yerasimos, MilIiyetIer ve 
Smlrlar, s.296.) 
ibralllm Ethem Atnur, Osmanh Yonetiminden Sovyet Yonetimine Kadar Nahyivan, (1918-
1921), Ankara, 2001, s.9. 
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Rus Ermenistam' nda olmah idi. Tiirkler, bu degerlendirmeler altmda Rus 

Kafkasyasl'mn Miisliimanlarla sakin bolgelerini ele geyirmeye karar verdiklerini 

deklere ederken, Tiirklerin bu tutumlan Almanlar tarafmdan destek goriiyordu382 

Rus i~gali altmda bulunan bolgede dinda~lanmn Ermeniler tarafmdan 

katledilmesine seyirci kalamayacagml bildiren Kafkasya Cephesi Kumandam Vehip 

Pa~a da, 12 Subat 1918'de bolgeye yonelik asker! harekiit ba~latt1.383 Bu harekiit 

iyerisinde Subat ve Mart aylannda Erzincan ve Erzurum ele geyirildi. 384 Tiirk ordusu 

Mart ayl sonlarmda 1914 Ylhndaki Tiirk-Rus smmna ula~t1.385 Diplomatik alanda ise 3 

Mart 1918'de, Brest Litovsk'da imzalanan Tiirk-Rus Antla~masl ile Ruslar, 4 yll 213 

giin siiren sava~a son vererek Kars, Ardahan ve Batum'un Tiirkiye'ye geri verilmesini 

kabul etmi~lerdi. Ban~, ingiliz basmmda biiyiik bir yankl yaptl386 

Tiirk ordusunun ileri harekiitl esnasmda bolgede bu ilerleyi~i durdurmaya yah~an 

Ermeniler ba~anslz olmu~lar ve bolgeyi bo~altmadan once katliam ve yagma 

hareketlerine giri~mi~lerdi. Olaylann geli~im siireci ingiliz Dl~i~leri'nde de oldukya ilgi 

ve endi~e ile takip ediliyordu. ingiltere' de, ba~roliinii, ingiliz propaganda makinesinin 

etkili silahl olan Arnold Toynbee'nin oynayacagl bir senaryo yazllmak iizereydi. 

4 Subat 1918 tarihli istanbul referansh ajans telgrafmm Alman ve Avusturya 

basmmda yaymlanmasl, bolgede geli~en olaylann mahiyetini ortaya koydu. ingiliz 

istihbarat Servisi tarafmdan Dl~i~leri' ne gonderilen bu yan resm! belgeye gore; 

miitarekeden sonra Kafkas cephesindeki Ruslar bolgeyi terk ederken onlann yeri silahh 

Ermeni yeteleri ile dolduruluyordu. Firar eden Tiirk sava~ tutsaklannm ifadelerine de 

yer verilen bu ajans haberinde, i~gal edilen topraklarda Miisliimanlann Ermeni 
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PRO. FO. 371/3393/32551, "Conditions on Turkey" Sir H. Rumbold (Berne) to Foreign Office. 
February 13th, 1918; PRO. FO. 371/3393/45897, "Conditions on Turkey" Sir H. Rumbold 
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Brest Treaty", The Times, Thursday, March 14, 1918, p.5; Allen-Muratoff, Caucasian 
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katIiamma ugradlklan belirtiliyordu. Rus Genel Komutam'na yapllan protestolara 

ragmen bolgedeki Ermeni katIiamlanmn onu ahnamlyordu387 

Bu bilgilerle ilgili ingiliz politik yevrelerindeki ilk degerlendirmeler, A. Toynbee 

tarafmdan yaplldl. Ona gore; bu ajans haberi kar~l (Turk) propaganda kampanyasmm 

bir uriinu idi. 1915'de Ermenilere kar~l i~ledikleri katliamlann tum dunyadaki tesirlerini 

ortadan kaldlrmaya yah~an Turkler, Arap sorunu kar~lsmda uzla~ma yanhsl idilerse de, 

slmrh da olsa bir Ermeni otonomisini asIa kabul etmeyeceklerdi. ingiliz Dl~i~leri'nin ve 

istahbarat Servisi'nin dikkatIerini bu konuya yekmeye yah~an A. Toynbee, Ermenilerin 

yaptlklan katliamlarla ilgili haberlerin ash olup olmadlgl konusunda gereken 

ara~tlrmalann yapllmasml istedi. Toynbee'ye gore; ne olursa olsun Turklerin bu 

iddialan cevapslz blrakllmamah idi. Rus ihtilali'nden sonra Ermenilerin bolgede hakim 

bir konuma gelerek, adaletsiz ve ~iddetli tavlrlar sergilemi~ olabileceklerini de ifade 

eden Toynbee, Ermeniler tarafmdan yapllan katliamlanmn dogru olmasl durumunda 

izlenmesi gereken politik basamaklan ~u ~ekilde ozetledi:388 

1- Bolgedeki asker! ve politik temsilcilerimize Ermeni katliamml durdurmak iyin 

tali mat verilmeli, 

2- Derhal kar~l bir propaganda hareketi olarak "Rus i§galinden Beri Tiirkiye 

Ermenistanz 'nda Miisliiman-Ermeni ili§kileri" admda birinci el kamt ve kaynaklardan 

olu~an bir kitap hazlrlanmah. 

A. Toynbee'ye gore; hazlrlanacak bu propaganda kitabl Turklerin iddialanm 

dengelemeye yardlmcl olacaktl. Vine, bu kitapta; ozellikle Rus i~galinin 1915 Ermeni 

katliammdan sonra geli~igi ve Ermenileri rahatlatmak iyin yaplhgl vurgulanmahydl. Bu 

propaganda faaliyetinin kesinlikle yapllmasl gerektigini ifade eden Toynbee, aksi 

takdirde Turklerin barl~ konferansmda Ermenistan meselesinde ellerinin gUylu duruma 

geyecegini soylemektedir. Toynbee'nin konu hakkmdaki degerlendirmeleri ~u ~ekilde 

devam eder: 389 
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PRO. FO. 371/3400/36460, Intelligence Bureau, Department of Information to Foreign Office. 
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PRO. FO. 371/3400/36460, Intelligence Bureau. Department of Information to Foreign Office, 
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HOyle ki, Turkler ve Almanlar dunyadaki butun MuslUman kamuoyunu 

ingiltere 'nin aleyhine r;evirmek istiyorlar. Eger bizim Ermenilere aktif olarak yardlmda 

bulundugumuz ve onlarm da savunmaslz MuslUmanlarz katlettiifi argumamm 

kullamrlarsa durum bizim ar;zmlzdan hir; te iyi sonur;lar dogurmaz. Tiirkler, aynca 

Ermenilerin bu olumsuz hareketlerini tekrar islam'm !jampiyonu alma !johretlerini 

kazanmak ir;in kullanabilirler. " 

Bolgede geli~en olaylan yine propaganda faaliyetleri aylSlndan degerlendirmeyi 

du~unmu~ olan ingiliz Hukumeti, "II. Blue Book"unu olu~turamadlgma gore yeterince 

kar~l delil bulamadlgl anla~llmaktadlr. Turk ileri harekiitI esnasmda bolgede Ermeniler 

tarafmdan geryekle~tirilen katliamlar ise Toynbee'nin hazlrlamaYl tasarladlgl yeni 

propaganda kitabmm ozellik ve amaCl ile bagda~mayacak niteliktedir. Neticede bolgede 

Ermeni trajedisini on plana ylkaracak turde bir propaganda kitabmm hazlrlanmasmdan 

vazgeyilmi~, Turklerin maruz kaldlgl katIiamlann ise uzeri ortulmu~ti.ir. 

2- Ermenilerin YaptJklan Katliamlarda ingiltere'nin Sorumlulugu 

ingiliz Dl~i~leri, bolgedeki Musluman katliaml trajedisi kar~lsmda ingiltere'nin 

sava~ amaylanna hizmet edecek bir propaganda kitabl olu~turma yabalan iyerisinde 

iken, bolgedeki olaylann geryek mahiyeti ile ilgili eline ula~an belgeler bu yabalan 

sonuysuz kllacak iyerige sahipti. ingiliz Dl~i~leri'ne ula~an bu belgeler, Turkler 

tarafmdan iddia edildigi uzere bolgedeki Ermenilerin Muslumanlara kar~l giri~tikleri 

katliamlan dogrulamaktaydllar. 

ingiliz istihbarat Servisi, 12 Mart 1918'de Dl~i~leri'ne gonderdigi raporda 

bolgedeki geli~meler hakkmda bilgi vermi~ti. Turk ordusunun Ermeni cephesindeki 

ilerleyi~inin devam etiigini bildirilen bu istihbarat raporuna gore; Erzurum ve Van'm 

Turklerin eline geymesi kaymllmazdl. Duzenli bir ordu kuramayan ve dagIlan Rus 

ordusunun teyhizatlan ile silahlanml~ olan yeteler halindeki Ermeniler ise Turklere 

kar~l direnememekte ve "maalesef yekildikleri bolgelerdeki Muslumanlara kar~l 
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katliamlara giri~mekteydiler." ingiliz Dl~i~leri'ne gonderilen bu istihbarat raporu ~u 

ifadelerle devam ediyor:390 

"Turk Hukiimeti taraftndan Subat tryz ba:jlarmda Ermenilerce yapzldzgz iddia 

edilen katliamlarz :jimdi Kafkaslardaki jngiliz askerf temsilcileri de onaylzyor ... Tijlis, 

21.2.18 tarihli Sava§ Bakanlzgz telgrafl sadece Erzincan'da 800 'den fazla Miislumamn 

Ermeniler tarafzndan katledildigini orttrya koyuyor ... $u anda Turklerin i lerlemelerine 

devam etmeleri yonunde muthi§ bir bahaneleri var; onlar i§gal edilmi§ bolgelerde ve 

Transkajkasya'daki biitiin Musliiman unsurlar iI;in kalzCI bir polilik guvence 

arzuluyorlar. " 

ingiliz istihbarat Servisi' nden Dl~i~leri' ne gonderilen 19 Mart tarihli diger 

yazlda da; ciddi bir Ermeni direni~inden soma Turkler tarafmdan Erzurum'un ele 

geyirildigi bildiriliyordu. Aym yazlya gore; artlk Transkafkasya hattl Turk i~galine aylk 

bir hale gelmi~ti. Ermeni birliklerinin direnmesi ve "talihsizce yaptlklan katliamlar" 

Turklere iyi bir bahane vermekteydi391 

The Times ise Erzurum'un Turkler tarafmdan ele geyirili~ini puntosu biiyiik 

harflerle ingiliz kamuoyuna aYlkladl. Habere gore; Ermeniler ~ehri terk etmeden once 

ate~e vermi~lerdi392 The Times'm ilerleyen giinlerdeki haberleri ise A. Toynbee'nin 

kar~l propaganda yah~malanmn izlerini ta~lyordu. Bolgedeki geryekleri yarpltan 

gazete, ingiliz kamuoyuna devamh olarak Ermenilerin yeniden Tiirkler tarafmdan 

katledilmeye ba~landlgml duyuruyordu393 

ingiliz istihbaratmm verilerine kar~Illk olarak ingiliz Dl~i~leri Bakam' nm ABD 

Biiyiikelyisi'ne gonderdigi bir yazlda takmdlgl tavlr da oldukya ilgi yekiciydi. istihbarat 

servisi Ermeni katliamlanm geryek olarak nitelese de Balfour, bunlann kulaktan duyma 

~eyler oldugunu, bunlara fazla itibar edilmemesi gerektigini dii~iinmekteydi394 
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ingiliz Dl~i~leri Bakam, kendi istihbarat servlsml goz ardl ede dursun bu 

noktada Arnold Toynbee'nin korktugu durum a(;:lkya ortaya Ylkml~t!. Bolgede 

Ermenilerin Miisliimanlara yapuklan katliamlar geryekti ve bu katliaml yapan 

Ermenilere ingiliz Hiikiimeti tarafmdan yogun bir ~ekilde destek verilmi~ti. Diinya'daki 

biitiin Miisliiman kamuoyu ingiltere'nin aleyhine donebilirdi395 

byle ki, ingiltere, Bol~evik ihtilali ile beraber Kafkas cephesini Tiirklere kar~l 

savunmak iyin ozellikle Ermeni kuvvetine giivenmi~ ve bu noktada gerek Kafkasya'da 

bulunan Ermenilere, gerekse Dogu Anadolu'daki Ermeni yetelerine aylk bir destekte 

bulunmu~tu. Hatlrlanacagl iizere ingiliz Sava~ Kabinesi, 7 Aralik 1911'de ingiliz 

Dl~i~leri Bakam Balfour' a Ermenilere asker! istihbarat fonlanndan destek saglama 

yetkisi vermi~ti396 Vine 14 Aralik 1911' de General Macdonogh, ingiliz Sava~ 

Kabinesi'ne Kafkas cephesinde Tiirklerle sava~acak en etkili unsurlann Ermeniler 

oldugunu soylemesi iizerine Tiflis'te bulunan General Shore' a silah, cephane ve teyhizat 

satm alabilmeleri hususunda Kafkasya'daki Ermeni ~eflerine finansal destek sozii 

vermesi iyin yetki verilmi~ti.397 Aynca Sava~ Kabinesi aym giin "derhal Ermenilere 

yardlmda bulunmak iyin" Tahran'daki ingiliz Elyisi Marling'e de kredi ayma yetkisi 

veriyordu. 398 ingilizlerin, Ermenilerin desteklenmesi projesine aYlrdlklan para 20 

milyon sterlin gibi oldukya yiiksek bir miktard!. 399 

ingiltere'nin oncelikli amaCl, Kafkasya'daki ye~itli etnik ve dinsel gruplar 

iyerisinde hangisinin Tiirklere kar~l ciddi direni~i gosterebilecegini, dolaYlSlyla da, 

Miittefik destegine hak kazanacagml saptamakt!. Tiirk yanlisl egilimleriyle Azerbaycan 

Tiirkleri'ne giivenilemeyecegi belli idi. Tiirklere dii~man olan Hristiyan Giirciilerin ise 

Almanlarla XIX. yiizYllm ba~mda kalan kaygllandmcl bir taklm baglan yard!. Sonuy ta 

ingiliz desteginin en belirgin adaYl, Bakii'ye ilerleyecek Tiirklerin yolu iizerinde olan 
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Hristiyan Ermeniler idi. Aynca Ermenilerden yogu <;arhk ordusunda bulunmu~lar ve 

gerek Turklerden korktuklan iyin, gerekse sava~ kazamldlktan sonra S1. Petersburg 

kendilerine Rus imparatorlugu'nda bir tur baglmslzhk vaad ettiginden kararhhkla 

yarpl~acaklanm kamtlaml~lardl ve Ermenilerin sonuna kadar sava~malan iyin her tlirlu 

nedenleri yard!. <;unku onlar itilif devletlerine kahlarak Turklere kar~l yaptlklarl 

ihanetin slkmhsl iyerisinde idiler. Rus askerleri Erzurum cephesinden yekilirken 

Ermeniler bu yuzden onlann yerine mevzilere yerle~mi~lerdi ve ba~ka yerlerde yarpl~an 

Ermeni birliklerini Kafkasya'ya aktannak iyin giri~imler yaplhyordu. Ermeniler, bir 

Turk zaferi kar~lsmda yok ~ey kaybedecekler ama muttefik zaferinde ise yok ~ey 

kazanacaklard!. Ancak bu noktada ingilizlerin planlan daha ba~ka idi. Onlann oncelikli 

olarak endi~eleri; bolgeyi Turk ve Almanlara kar~l savunacak onemleri tertiplemekti ve 

bu onlemler iyerisinde Ermenilere buyuk bir ral vererek onlan maddi ve manevi yonden 

desteklemi~lerdi. 400 

191Tnin son ayl iyerisinde Dl~i~leri Bakanhgl'mn onaYI ile kendisine binba~l 

rutbesi verilerek "ozel bir gorevle" Tiflis'teki ingiliz misyonuna atanan MacDonell, 

bolgede direni~i geryekle~tirecek en ciddi adaym Erzurum ve yevresinde hili Turklere 

kar~l direnen Ermeniler oldugunu soylemi~ti. Sonuyta bu kanaldan da gizlilik iyerisinde 

Ermenilere bir milyon ruble iletildi401 Daha sonra MacDonell, "benim kliyuk trenim" 

adml verdigi katarlarla Bakli-Tiflis yolunda Ermenilere daglhlacak altm ve rubleleri 

ta~lmakla ugra~tl402 McDonell' a bu gizli gorevinde, 1918 ~ubat' mda bir sureligine 

iran' dan gonderilmi~ olan ingiliz istihbarat subayl Yuzba~l Edward Noel de yardlmcl 

oldu. 1917 sonlan ve 1918 ba~lanndaingilteretarafmdan Tahran'danBakli'ye, oradan 

da Ermenilere verilmek uzere Tiflis' e onemli miktarda altm ve ruble ta~mdl403 Bu 

noktada 1917 ba~lanndan 1918 Nisan'ma kadar Ermenilerin finanse edilip 
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desteklenmeleri ile ilgili ingiliz Genel Kurmay Ba~kanhgl tarafmdan verilen 

memorandum ~u ~ekilde kaleme ahnml~tJ:404 

"Aralzk I917'nin ba:jlarmdan itibaren Kajkaslar'da "Ermenistan"z savunmak 

ir;in Rus ordusuna artzk gUvenilemeyecegi ar;zk bir hale geldi. IB Aralzk I917'de biitiin 

Kafkas cephesinde bir ate:jkes deklere edildi ve kararlar barz:j goru:jmelerine bzrakzldz. 

"Bu arada 15 Aralzk 'ta bir onceki gUn toplanan Sava:j Kabinesi kararz uyarmca 

Kafkasya askerf temsilcimize Ermeni ve Giirculerin Rus ordusundan gerekli silah ve 

cephaneleri satl11 almalan konusunda yetkilendirilmesi tatimatz verildi. Ermeniler bu 

konuda ekonomik szkl11tzlarl11z giderecegimiz yonunde temin edildiler. 

"Neticede; 

- Aralzk I917'nin sonunda 1 bir milyon ruble Turkiye Ermenileri Komitesi 'ne 

odendi. 

- 3 milyon ruble Ermeni ve Gurcu birliklerin silah, cephane ve benzeri 

ihtiyar;larzm kar:jzlamak ir;in harcandz. 

- Ayrzca 2.BOB.000 ruble Dcak I9IB'in ortalarmda Tahran'dan Tiflis'e 

gonderildi. 

"Ancak yine de yapzlan yardzmlar hakkmda tam bir rakam veremiyoruz. 

Ekonomik yardzml11 yamnda General Dunsterville ile Kajkasya'da milli kuvvetlerin 

organizasyonu ir;in 450 ingiliz yetkilisi gonderilmek uzere gerekli planlar da yapzldl. 

"Tiflis'te Albay Pike tarqfindan yapzlan faaliyetler, bolgedeki r;e:jitli milliyetler 

arasl11daki r;atl:jmalar sebebiyle aksadz. Baljlangzcl11dan beri bolgedeki tek ba:jarl11m 

Ermenilerin, Gurculerin ve Azerbaycan Turkleri 'nin Turkiye Turkleri 'ne kar:jz ortak bir 

birlikteligi ile saglanacagl11a inamlzyordu. Bu amar; ugrunda hem Transkafkasya'da, 

hem de dZ:jarzda buhman milli konseyler ve liderler vasztaszyla r;aba sarf edildiyse de 

sonur; hir; te ir; ar;zcz olmadz. BakU Azerleri Turk yanlzsz bir tutumdalar, Gurculerin bir 

klsmz da oyle. Sadece Ermenilere gUvenebiliriz. Fakat sonunda Antranik bile kendisinin 

hainler taraJzndan kuljatzldzgzm deklere etti. 11 Mart'ta Erzurum, 13 Nisan'da da 

Batum Turklerin eline ger;ti. Tarabzon'daki barz:j gOrU:jmeleri Giircu delegelerin 

arzularl11a ragmen Transkajkasya HukUmeti tarqfindan kesildi. Kar;zmlmaz son 

404 PRO. FO. 371/3284175611, "Memorandum Regarding the Support Afforded to the Armenians", 
Department a/Military Intelligence to Foreign Office, April 29th, 1918. 
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yakznda. Bununla beraber "Ermenistan "zn Tilrkler tarafindan ele ge{:irilmesi sadece 

sava~zn trajedilerinden biri olarak degerlendirilmelidir. /ju ortaya koyulmalzdzr ki; 

Bol~evik jhtildli 'nden ve Rus ordusunun dagzlmasznzn etkilerinden Ermenileri 

kurtarmak i{:in elde olan her ~ey yapzlmzijtzr. 

Genel Kurmay, Savaij Bakanlzgz, 28 Nisan 1918." 

Goriildugu uzere ingiliz Genel Kurmay memorandumunun son cumleleri 

oldukya ilginytir. Turklerin Dogu Anadolu'daki ~ehirlerine tekrar kavu~malanlll sava~lll 

trajedilerinden bir olarak degerlendiren Genel Kurmay, Ermenilere saglanan maddi 

desteklerin ise onlan kurtarmak iyin verildigini ifade etmektedir. Bu tamamlyle hayal 

uriinu bir aYlklamadlr. ingiliz Genel KurmaYl'nm bolgesel stratejiler ile ilgili 

du~unecegi en son ~ey Ermenilerin durumudur. Ermenilere saglanan destek ozellikle 

onlann bolgeyi Turklere kar~l savunma etkilerini artlrmak iyin verilmi~tir405 

ingilizlerin bu destekleri ile hareket kabiliyetlerini artlran ve Rus askerlerinden de 

onemli olyude silah, cephane ve muhimmat elde eden Ermeniler406 1918 yill boyunca 

gerek Dogu Anadolu'da, gerekse Kafkaslarda Musluman kiYlml sergilemi~lerdir. Her ne 

kadar bu insan kiYlml ingiliz planlan iyerisinde tasarlanmaml~sa da bu konuda ingiliz 

altm ve sterlinlerinin etkisini goz ardl etmek mumkun degildir. ingiltere'nin, bolgeye 

yonelik asker! degerlendirmelerle ~ekillendirdigi politikalarl sonucunda beklenen 

405 

406 

Antranik <;elebyan, "Antranik Pa~a" adl! ,all~masmda Antranik'in Dogn Anadolu'yn savunma 
plaru ile ingiltere'nin bu plana y6nelik tavnm ortaya koyaeak baZl bilgiler vermektedir: "29 MaYls 
1917 tarihinde Antranik, Tillis'teki Amerikan El,isi Mr. Smith ile bir g6rii~mede bulunur ... Mr 
Smith, "Rus biiyOk devrimi geldi. Ermeni ii, eyaletleri (ii, Ermeni eyaletini) (Erzurum, Van, 
Bitlis) korumak Miittefik ordulanmn Tiirklere kar~l zaferini kolayla~tIraeak, neler dii~iinmektesiniz 
ve ne gibi planlanmz bulunmaktadIr." der. Antranik ise; "ingilizler Klbns'tan iskendenm'a kara 
,lkartmasmda bulunmall bu nokladan saldInya ge,meli, MiiUefIlder de kendi otuzbin kioilik BalI 
Ermenileri (Tiirkiye) ordusunu olu~turmal! onlar da Dogn eephesinden Tiirkiye'ye y6nelmeli" 
eevabmda bulunur ... Antranik'in a,Iklamalarlm dinledikten sonra el,i (Mr. Smith) komutandan 
ilgili aynntJlar ile yollan vurgnlayan bir harita ,iZ1llesini ve en kIsa zamanda kendisine teslim 
etmesi rieasmda bulunur. Antumik, bir iki BatJ-Ermenisi subaylarla birlikte ii, giin ii, geee ,al!~lr 
ve plam Mr. Smith'e teslim eder. Mr. Smith aym giin Moskova'ya hareket ederek plam ingiliz, 
Franslz ve Rus askeri ate~elerine sunar. Bu plamn kopyalan derhal Londra ve Paris'e yollamr. 0 
giinlerde ingilizler General Shor'u (Shore) Tillis'e yollaml~lardl. General Shor, Komutan Antranik 
ile g6rii~erek; "ingiliz, Franslz ve Rus Hiikiimetleri sizin planlmzl biiyOk bir menmuniyetle kabul 
eUi. Rusya Devleti 30 bin ki~ilik Ermeni ordusunun askeri miihiimmat ve giyeeegini 
garantileyeeek, ingiltere para vereeek, Amerikan el,isi ise her askerin ailesine ayl!k yinni rubli (on 
dolar) Odeyeeek. Bu devletler tarafmdan siz ordunun genel komutanlljlIm iistlenmi~ 
durumdaslmz." a,lklamasmda bulunur. (Antranik <;elebyan, Antranik Pa~a. Ennenieeden 
Tiirk,eye <;eviren: Mariam Arpi, Nairi Arek, istanbul, 2003.) 
<;elebyan, Antranik Pa~a. s.221-222. 
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direni~i gosteremeyen Ermeni geteleri, bolgeden geri gekilirken buyuk bir Musluman 

katliaml gergekle~tirmi~lerdir. 407 Bu nokta da Ingiliz politikalan bolge insanlan i9in 

zaten bir trajediye sahne olan sava~m bu boyutunu daha ust bir seviyeye 9lkarml~tIr. 

Ancak sava~m Ermeniler kadar Musluman nufus uzerine de yiikledigi slkmtIlar 

ve Musluman kaYlplarl her nedense Ingiliz politik gevrelerinde ses bulmaml~tlr. Bu 

Musluman kaYlplannda Ingiliz politikasmm bolgeye ili~kin politikalan onemli 

etkenlerden biri oldugu i9in adl gegen trajedinin uzeri itina ile ortulmeye 9ah~llml~tIr. 

3- Tiirk Ordusu'nun Kafkasya ileri HarekatI Kar~lSInda ingiliz 

Politikasmda Ermeniler 

3 Mart 1918'de, Brest Litovsk'da Turk-Rus ban~l ile Kars, Ardahan ve 

Batum'un Turkiye'ye blrakllmasl Transkafkasya Komiserligi tarafindan kabul 

edilmemi~ti. 13 Mart 1918' de, Isve9 basmmda, Ermeni cephesindeki Turk Komutam 

Vehip Pa~a'ya iletilmek uzere Transkafkasya Komiserligi'nden Transkafkasya Ordulan 

Genel Komutam General Odi~e1idze'ye gonderilen bir mesaj yaymlandl. Bu mesajda 

Transkafkasya Komiserligi, Transkafkasya' mn durumu ve ~artlan hakkmda ne 

Petro grad Hukiimeti' nin, ne de ba~ka bir merciin sorumlulugunu tammadlgml 

a9lkhyordu408 

Brest Litovsk Antla~masl ile Kars, Ardahan ve Batum'un kendilerine verildigini 

belirten Turk tarafl ile bu anla~maYl tam mayan Transkafkasya Komiserligi arasmda 

407 

40S 

Monelros Miitarekesi'nin imzalanmaslOdan sonra, 8 Arallk 1918'de Turk DI~i~leri'nden ingiliz 
Akdeniz Ordulan Komutam Visarniral Calthorpe'a gonderilen hacimli bir raporda Brest Litowsk 
Antla~masl'ndan sonra Rus ordusu ~ekilirken Atranik gibi Ermenilerin saVffilffiaSlZ Miisliimanlara 
yapligl katliarnlar detaylan ile a~lklanacaklir. (PRO. FO. 371/3657/3404, British High 
Commission, Constantinople toA. J. Balfour, No: 7611212, 22nd December, 1918) Ozellikle 1918 
ve 1919 ylllannda Ermeniler taraflOdan Dogu Anado1u ve Kafkasya' da yapllan katliarular 
hakkmda bkz. Ermeniler Tarafmdan YapJlan Katliam Belgeleli, (1914-1919), I, Documents on 
Massacre Perpetrated by Armenians, Ba~bakaullk Devlet Ar~ivleri Genel Miidurliigu Osmaull 
Ar~ivi Daire Ba~kaulljlJ, Ankara, 2001; Ar~iv Belgelerine Gore Kalkaslarda ve Anadolu'da 
Ermeni Mez3Iimi, I, (1906-1918), Armenian Violence and Massacre in the Caucasus and 
Anatolia Based on Archives, Ba~bakanhk Devlet Ar~ivleri Genel Miidurliigu Osmaull Ar~ivi 
Daire Ba~kaulljlJ, Ankara, 1995. 
PRO. FO. 371/3400/3758, "Weekly Report on Turkey and Other Moslem Countries, March 20th, 
1918", D.l.l.B to Foreign Office, March 21th, 1918. 
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Nisan ve Mart ayl i<;erisinde Trabzon'da yiiriitiilen gorii~melerden bir sonuca 

vaniamad1 409 

Bu arada Ermeni Savunma Komitesi, Tiirk Hiikiimeti ile Transkafkasya 

Hiikiimeti arasmdaki ban~ gorii~meleri ile olan i1i~kisini yalanlayarak Turklere kar~l 

koymak iizere Tiirkiye Ermenilerine yardlm hususunda Tiflis'teki ingiliz 

Konsoloslugu'na ba~vurdu. Ermeniler, ingiliz Hiikiimeti'nin konuya daha ciddi 

yakla~masml ve daha <;ok yardlm etmesini istiyorlardl. DolaYlslyla da Tiirkiye 

Ermenilerinin tekrar Turk hakimiyetine girmesini engellemek noktasmda ingiliz 

Hiikiimeti'nin dikkatini <;ekiyorlardl. Ermenilerin bu isteklerine kar~lhk olarak 

Tiflis'teki ingiliz Konsolosu biitiin imkan ve kuvvetlerin sarf edilecegini soyledi410 

Tiirk ordusu 1918 Mart'mm sonuna kadar Erzurum, Erzincan ve Trabzon'u i~gal 

ile 1914 slmrianna dayanml~ken Mart aymm sonlannda da ama<;lan muttefikler i<;in 

sava~mak ve Tiirklere direnmek azminde olan Transkafkasya Hiikiimeti ve ozellikle de 

Ermeniler ingilizlerden yardlm istemekteydiler. 411 Bu arada Tiflis'ten alman bilgiler de 

i<; a<;lcl degildi. Bu bilgilere gore; Kafkasya'nm politik durumu <;ok kritikti ve Turkiye 

ile ban~ ~artlan yoniinde umutsuz bir durum soz konusu idi. ingiliz Kafkas misyonunun 

bolgeye yonelik <;abalan yetersiz kahyordu. Batum ve Kars'ta kuvvetlerin artmlmasl 

i<;in biitiin onlemler almmah ve bolgede onemli bir potansiyel olu~turacak Ermenilere 

daha fazla yardlm edilmeli idi. Oyle ki, ingiltere'nin yardlm etmemesi durumunda 

bolgede Tiirklere kar~l direnme azminde olan Ermeni ve Gurciiler hi<;bir ~ey 

yapamayacaklardl. Yine bolgedeki geli~meler hakkmda gonderilen raporlarda, Batum, 

409 

410 

411 

Hovannisian, Armenia on the Road to Independence, 1918, s.130-134; Kazemzadeh, The 
Sttrugle for Transcaucasia, s.93-94. Trabzon Konferansl ve bu siire~te meydana gelen geli~meler 
i~in bkz. Sahin, Tiirkiye ve Mavera-Yl Kafkasya ili~kileri i~erisinde Trabzon ve Batum 
Konferanslan ve Anla~malan, s.140-355. 
PRO. FO. 371/3404/55708, Brilish Consul (I'if!isvia Teheran), March 25th, 1918. 
PRO. FO. 371/3404/57063, Mr. Lockhart (Moscow) to Foreign Office, March 29th, 1918. 
Bol~evik ihtiliili'nden sonra Transkafkasya'da federatifbir hiikiimet kurulmasma ragmen hiikiimeti 
olu~turan her ii~ milletin uyumlu bir birlikteliginden bahsetmek ~ok gii~tii. Her ii~ millet de 
kendisini destekleyecek bir dl~ kuwet arayl~l i~erisindeydiler. Ermeniler, Rusya veya itilM 
devletleri yanhsl olarak bilhasa ingiltere ve ABD'nin yardlnuyla Kafkasya'da ve Tiirkiye'nin 
Dogu viliiyetlerinde baglmslz bir cumhuriyet kunnak istiyorlard!. Bunun yamnda onlar, Kilikya 'Yl 
da i~ine alacak ~ekilde Akdeniz' e kadar uzanan "Biiyiik "Ennenistan" umutlanm da 
ta~lmaktaydllar. (Enis SARiN, Tiirkiye ve Mavel"a-yl Kafkasya ili~kileri i~erisinde Trabzon ve 
Batum Konferanslan ve Anla~malan, s. 89.) 
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Baldi, Kars ve Tiflis'in tehlikede oldugu belirtiliyor, ingilizler tarafmdan Tiflis'teki 

ingiliz misyonuna derhal 2 mil yon ruble gonderilmesi isteniyordu. 412 

Bolgeye yonelik kritik haberler devam ederken Trabzon'daki ban~ 

gorii~me1erinden bir sonuy almamamasl uzerine harekete geyen Turk ordusunun, 

1918'in Nisan ayl iyerisinde Kars, Batum ve Beyazlt'a girmesi uzerine durumu 

kaymilmaz bir son olarak degerlendiren ingiliz Genel KurmaYI, Ermenilere yardlm iyin 

her ~eyin yaplldlgml soylerken413 ingiliz yardlmma ili~kin Ermeni istekleri haIa devam 

etmekteydi. 414 

Bu arada Baku, Mart ve Nisan aylan iyerisinde Ermeniler tarafmdan yapllan 

Musluman katliamlanna tamkhk etti. Ortada 9000 Muslumanm cesedi kaldlgl 

belirtiliyordu415 

22 Nisan 1918'de Guney Kafkasya'da Federatif Transkafkasya Cumhuriyeti 

baglmslzhgml ilan ederken416 bu baglmslz olu~um Tiirkiye tarafmdan kabul edildi.417 

MaYls ayl iyerisinde Transkafkasya Federatif Cumhuriyeti ile Tiirk Hiikiimeti arasmdaki 

ikinci gorii~me platformu Batum oldu. Ancak Tiirk kuvvetIerinin Kafkasya'da 1878 

slmnm da a~arak 1828 smlflna ula~ma yolundaki istekleri ve Giirciilerin Almanya'ya 

yakla~lp Giircistan iizerinde bir Alman korumasl kurmaYI kararla~tJrmasl iizerine Nisan 

aymm son giinlerinde Transkafkasya Hiikiimeti kendini dagltlyor ve aym giin Giircistan 

baglmslzhgml ilan ediyordu. Tiirklere kar~1 zor durumda olan Ermeni cephesinde, 

Ermeni Milli De1egasyonu Ba~kam Bugos Nubar, medeni diinyaya Ermenistan'a 

yardlm iyin bir bildiri yaymlarken418 Giirciileri izleyen Ermeniler de Hovhannes 

412 

413 

414 

415 

416 

417 

418 

PRO. FO.371/3301175682, "Summary of Information contained in Recent Telegrams from 
American Consul at Tif/is, April 9th, 1918. " 
PRO. FO. 371/3284175611, "Memorandum Regarding the Support Afforded to the Armenians", 
Department of Military Intelligence to Foreign Office, April 29th, 1918. 
PRO. FO. 371/3404177303, R. Graham (Teheran) to Foreign Office, May 7th, 1918. 
Yerasimos, Milliyetler ve Slmrlar, s. 301-302. 1909 Rus istatiklerine gore; Bakii'de 63 bin 
Ermeni'ye kar$lhk 593. bin "Azeri" bulunmaktaydl. (pRO. FO. 371/3301/210638, "Population of 
Trans-Caucasia", War Office to Foreign Office, 22 December, 1918.) Bakii'deki "Mart Olaylan" 
ile ilgiJi olarak bkz. Erol Kiirk,iioglu, 1918-1920 Tiirkiye Azerbaycan ili~kileri, BasIlmarul$ 
Doktora Tezi, Erzurum, 1994, s.106-109; Ronald Grigor Suny, Bakii Komiinii, istanbul, 1990, 
s.212-230. 
PRO. FO. 371/62961E 3432/55/58, "Transcaucasia" memorandum by Foreign Office, December 
24, 1919, s.7. 
Yerasimos, Milliyetler ve Smlrlar, s.303; Kazemzadeh, The Sttrngle for Transcaucasia, s.108. 
"Armenia Day: A Suffiring Nation'sAppea1", The Times, Wednesday, June 13,1917, p.3; PRO. 
FO. 371/3304/81712, British Armenia Committe to A. J Balfour, May 7 th, 1918. 
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Kachaznuni 6nderliginde 30 MaYls'ta Baglmslz Ermeni Cumhuriyetini iliin ettiler419 

Ermeni Cumhuriyeti' nin Dl~i~leri Bakam M. A. Hatisyan idi.420 

Turkiye ile olan ili~kilerini duzeltmek durumunda olan Ul( yeni cumhuriyetle 

(Gurcistan-Ermenistan-Azerbaycan) Turk Huktimeti arasmda 4 Haziran' da Batum' da UI( 

ayn anla~ma imzaland!. Bu anla~malar ile Gurcistan ve Ermenistan'm bir b6ltimu ve 

Kars, Ardahan ve Batum Turkiye'nin eline gel(ti421 Gurcistan, her ne kadar Alman 

destegini arkasma alml~ olsa da Brest Litovsk'da Turkiye'ye blrakIlan topraklara ek 

olarak Ahlska ve Ahlkelek'ten de vazgel(mek zorunda kald!. 422 

Vine Batum'da Ermeni Cumhuriyeti, ilk uluslararasl anla~masml Turkiye ile 

imzahyordu.423 Bu anla~ma ile Ermenistan'l ilk defa smlrlan dl~mda baglmslz bir 

devlet olarak tamyan Turkiye,424 Gurcistan uzerindeki Alman korumasl nedeni ile 

Tiflis uzerinden Bakti'ye ula~maYl saglayan demiryolundan yararlanma olanagml 

kaybettiginden, Baku'ye ula~acak alternatif yollardan yararlanma hakkI elde etti425 

Artlk her ~ey Turk kuvvetlerinin Baku'ye y6nelik hareketleri il(in ham gibi idi426 

Tiirkiye, imzaladlgl bu anla~malar1a Azerbaycan427 ile bir Slmr tesis ettigi gibi, Brest 

Litovsk'daki kazanl(lanna ek olarak Ahlkelek'ten Nahl(ivan'a kadar 12.421 km2'lik ve 

655 bin nufuslu bir b61geyi elde etmi~ti. Bu durumda Ermenistan'm arazisi 400 bin 

ki~inin ya~adlgl Erivan 428 ve El(miadzin' den ibaret kalml~tI. 429 

419 

420 

421 

422 

423 

424 

425 

426 

427 

428 

PRO. FO. 371/6296/E 3432/55/58, "Transcaucasia" memorandum by Foreign Office, December 
24, 1919, s. 8. 
"Armenian Independence", The Times, Saturday, Juue 29, 1918, p. 6;Hovannisiau, Armenia on 
the Road to Independence, 1918, s.201; Nassibiau, Britain and the Armenian Question, s.!05; 
Yerasimos, Milliyetler ve Slmrlar, s.305; Kazemzadeh, The Sttrngle for Transcaucasia, s.123. 
PRO. FO. 371/3411158228, "Memorandum on the Military Position in Armenia and the 
Caucasus", D.MI to Foreign Office, September 16th, 1918. 
Batum Anla~malan i,in bkz. $AHiN, Tiirkiye ve Mavera-Yl Ka/kasya ili~kileri i~erisinde 
Trabzon ve Batum Konferanslarl ve Anla~malan, s.513-522. 
PRO. FO. 371/91581 E 5523/44, "Turkish Treaties with Georgia and Armenia", Mr. Henderson 
(Constantinople) to Mr. Oliphant, May 29th 1918; Hovannisian, Armenia on the Road to 
Independence, 1918, s.196. 
Somakian, Armenia and the Great Powers, s.169. 
Bu yollar AJeksaudropol-Dilicau-Akstafa-Gence yolu ile Zangezur ve Karabag'daki Nah,ivan
Gerus ve $u~a iizerinden ge,en karayollan idi. (Yerasimos, Milliyetler ve Slmrlar, s.307.) 
Yerasimos, Milliyetler ve Slmrlar, s. 307. 
Batum Anla~malan'nda Azerbaycan'm kaderi Tiirkiye'nin koruyuculugunun sagJanmasl yoniinde 
geli~mi~ti. Azerbaycan ile yapllau anla~maum 4. maddesinde, Azerbaycan Cmnhnriyeti'nin bu 
yonde bir talepte bulunmasl iizerine Osmauh Hiikiimeti'nin askeri yardnnda bulunacagl on 
goriilmii~tii. (Yerasimos, Milliyetlerve Stnlrlar, s. 306.) 
1909 Rus istatiklerine gore Erivau'da 502.000 Ermeniye kar~lhk 357.000 "Tiirk,e konu~au insau" 
buluuuyordu. (pRO. FO. 371133011210638, "Population of Trans-Caucasia", War Office to 
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Bununla beraber Batum Anla~maSI 'ndan sonra dahi ye~itli Ermeni yeteleri 

Ermeni Cumhuriyeti' nin slmrlan dl~mda Turklerle sava~maya devam ettiler. Ornegin 

ingiliz Sava~ BakanlIgl'nm oldukya onem verdigi, Erzurum'dan Karabag'a yekilinceye 

kadar Turklerle sava~ml~ olan Antranik, Zangezur'da MIa silahml indirmemi~ti. 430 

Rus ordusunun bozulmasmdan sonra Kafkas cephesinde ingiliz destekli Ermeni 

birlikleri $ubat-Haziran 1918 arasmda Mezopotamya'daki ingiliz ordusu iyin yok 

onemli bir vazife goriip Turk ordusunun Kafkasya hareketini yava~latml~lardl. Ancak 

Turk kuvvetlerinin Batum' a kadar ilerlemeleri durdurulamadl. 431 

4- Baku Savunmasmda Dunsterforce ve Ermeniler: ingiliz-Ermeni 

Gerginligi 

Goriildugu uzere ingilizlerin Ermeni ve Gurculeri destekleyerek, du~mam 

Kafkasya'ya ula~madan durdurma yonundeki politikalan ba~anslz oldu. Bolgeyi 

savunmak amaclyla Ermenilere saglanan ingiliz destegi Miis1iiman kanmm 

akItIlmasmdan ba~ka bir i~e yaramadl. Bir bariyer ~eklinde olu~turulmasl du~uniilen 

Kafkas cephesi Batum Anla~malan ile yokmii~tu. Bu ~artlar altmda ingiItere, bu kez de 

KuzeybatI iran ve Hazar Denizi'ne ula~madan once dii~mam kar~llama yollanm 

aramaya ba~vurdu. Bu gorevi ba~armak iyin Dunsterforce ve Malleson Misyonu Kuzey

Batl iran' a yerle~tirildi. ingilizler, Hazar Denizi'nin kontroliine oldukya onem 

veriyorlardl. Pan-Turanizm tehdidi artlk daha yakmdan hissedilmeye ba~lanml~tl. 432 

ingiliz-Ermeni cephesine tekrar doniilecek olursa; Kafkaslarda kuyuk bir Ermeni 

Devleti'nin kurulmaslyla sonuylanan Haziran 1918 tarihli Tiirk-Ermeni antla~masl ile 

429 

430 
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Foreign Office, 22 December, 1918.) Yavuz Asian, Rus kaynaklan ve Rusya Devleti'nin niifus 
istatistiklerine dayanarak yapml~ oldugu bir 9alt~masmda tarihi stire, i,erisinde Erivan 
Viliiyeti'nin demografik durumu iizerinde durmu~ ve 1827-1922 yIllarnu kapsayau ,ok onemli 
istatistiksel veriler vermWir. BUlla gore; 1886-1915 yIllan arasmda Erivan Viliiyeti'ndeki 
Miisliiman niifus ortalarna olarak toplarn niifusun %40.4'iinii olu~turmu~tur .. Ayru viliiyetin 1908 
yIlI istatistikleri ise bOlgede %42.4 'Iiik bir Miisliiruan niifusunu gostermektedir. (yavuz ASLAN, 
"Rus istilasmdan Sovyet Ermenistaru'na Erivan (Revan) Viliiyeti'nin Demografik YapIsI, (1827-
1922)," Yeni Tiirkiye, Ermeni Sornnu Oze[ SaylSl, II, (Mart-Nisan, 2001), YII: 7, SaYI: 38, s. 
1022.) 
Atnur, Osmanh Yonetiminden Sovyet Yonetimine Kadar Nah~ivan, s.19. 
Hovannisian, Armenia on the Road to Independence, 1918, s.194; Nassibian, Britain and the 
Armenian Question, s.106. 
"Turks Occupy Balum ", The Times, Thursday April 18, 1918, p.6. 
Caglayan, British Policy Towards to Transcaucasia, s. 143-146,365. 
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ilgili ilk yorumlar ingiliz HilkUmeti'nin Dogu i~lerinde yah~an Ermenilerin sozciisil 

James Malcolm tarafmdan yaplldl. Malcolm, ingiliz Dl~i~leri'ne gonderdigi mektupta 

Ermenilerin Tiirk ve Almanlara olan yakla~lmlannm mecburiyetten kaynaklandlgml 

ifade ederek, sava~ esnasmda Ermenilerin miittefikler lehindeki tavlrlarmdan 

bahsediyordu. Malcolm'a gore; Bol~eviklerin cepheyi dagltmalan ve Brest Litovsk'da 

Kars, Ardahan ve Batum'un Tiirklere blrakllmas1433 Tiirk-Alman selinin Kafkaslarda 

serbest kalmasma zemin hazlrlaml~tl. Silahlandmlmalanna ragmen bu sele kar~l 

koyamayan Ermeniler, itiHlf devletIerine sempati duymalanna kar~m Tiirklerle 

yapabilecekleri en iyi anla~maYl yapmaya yah~ml~lardl. Kafkasya'mn bu durumunu 

Brest Litovsk'un eseri olarak niteleyen Malcolm, itiliif devletIeri ve ABD tarafmdan 

tamnmaml~ olan bu anla~ma sonrasmda geli~en Tiirk-Ermeni ban~mm kahcl olmadlgml 

dii~iinmekteydi. $u anda Kafkasya' daki Ermeni Devleti, Alman ve Tiirk korumasl 

aItmdaydl. 434 

Bu arada Kafkas cephesinde Bakii'yii kimin i~gal edecegi noktasmda Tiirk

Alman gerginligi ya~amrken ingiliz Sava~ Kabinesi'nin 24 Haziran 1918 tarihli 

oturumunda ingiliz Ba~akam Lloyd George, Kafkasya' da geli~en olaylar kar~lsmda 

yok ilginy aIternatif fikirler one siirdii. Tiirklerin bu zengin bolgeyi (BakU) ele geyirme 

noktasmda Mezopotamya ve Filistin'i geri almakdan yok daha azimli oldugunu dii~iinen 

Lloyd George, "Turan topraklarz onlara verilerek Tiirklerle barz~ anlq~masz 

yapzlabilir" noktasma gelmi~ti. Gelecekte yeniden ayaga kalkan Rusya'Yl ingiItere iyin 

daha onemli bir tehdit olarak algllayan Lloyd George, Bakii'ye sahip olan Tiirklerin 

ingilizlerin Dogu'daki ylkarlan iyin daha az tehdit olu~turacaklarml dii~iinmekteydi435 

Buna ragmen ileride goriilecegi iizere ingilizler, Bakii savunmasmda Ermenilerin 

yamnda yer alarak onlara destek vereceklerdi. 

ingiliz-Ermeni Komitesi Ba~kam A. Williams, Agustos aymm hemen ba~mda, 

The Times Gazetesi'nde yaymlanan beyamnda Ermenilerin kotii durumda olduklanm 

ifade etmesine kar~m 436 ingiliz Sava~ Kabinesi, bolgenin gelecegi hakkmda aIternatif 
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fikirleri tart1~lrken Kafkasya'da Ermeni yetelerinin yaptlklan katliamlar ingiliz 

Hukumeti' ni de rahatslz edecek bir boyuta ula~tl. Ermenilerin hem "Ermenistan" da, 

hem de BakU' de yaptJgl katliamlarla ilgili raporlann ardl arkasl kesilmemesi uzerine 

ingiliz HukUmeti bu konuda Bugos Nubar Pa~a'YI uyarmak zorunda kaldl. Bu noktada 

ingiliz Hukumeti, Ermeniler tarafmdan bolgede yapllan katliamlarm Ermenilere kar~l 

muttefik hukumetlerinin sempatisini azaltarak ingiitere'nin durumunu daha da zora 

sokacagml du~unup, Bugos Nubar'dan BakU' deki Ermenilerin katliamlara son vermeleri 

yo lunda uyanlmalanlll istedi. 437 

Geryektende Ermeniler, gerek Dogu Anadolu, gerekse Kafkasya'da ingilizlerin 

prestij ve pozisyonuna zarar verecek tutumlar sergiliyorlardl. Ermenilerin, ingiliz ozel 

korumasl altmda olduklan yonundeki ifade ve davralll~larl Azerbaycan Turkleri' ne 

buyuk rahatslzhk vermeye ba~laml~U. Azerbaycan Turkleri, Ermenilerin bir yok TurkU 

katletmesi sebebiyle de ingiliz Hukumeti'nin bolgede aylkya bir anti-islam politikasl 

uyguladlgml daha slk du~unur hale gelmi~lerdi438 

Buna ragmen Ermenilerin ingiliz yardlmma yonelik beklentileri dinmek 

bilmiyordu. Agustos aymm ortalarmda Baku Ermeni Milll Konseyi Ba~kalll Dr. 

Araratian'dan ingilizlere iletilmek uzere Boghos Nubar'a yazilan bir mektup bolgedeki 

Ermeni tutumlan hakkmda onemli ipuylan vermekteydi. Ermeni delegasyonunun sozde 

ban~ ~artlanlll onaylamak iyin istanbul'a gonderildigi ifade edilen mektupta; Erivan'da 

Nazarbekov'un kumandasmda 25 bin Ermeninin oldugu, aynca Antranik'in 

Nahyivan'da bulundugu ancak silah ve cephane yonunden slkmtJsl olan bu Ermenilerin 

"Dereleyez-Culfa" hattllll tutmalan iyin ingilizlerin yardlm etmeleri gerektigi 

belirtiliyordu. Du~manm BakU kapilanna dayandlgl belirtilen aylll mektuba gore; 

Ermeniler Turklere kar~l zor ~artlar altmda direniyorlar ve bu petrol bolgesini dost 

ingiitere'ye bir uss saglamak iyin korumaya yah~lyorlardl. Bolgedeki Ermeniler, 

Turklere kar~l direnmek iyin Bol~eviklerle i~birligine mecbur kalml~lardl. Mektupta 

muttefiklerin Kafkasya'daki en degerli destekyilerinin Ermeniler oldugu da 

belirtilmi~ti. 439 
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Bu ifadelerden de anla~ilacagl iizere Bakii'deki Ermeni Mil11 Konseyi'nin 

iiyeleri Tiirklerle haziran ba~lannda ortaya ylkan uzla~ma siirecine hiyte slcak 

bakmlyoriard!. Aslmda Tiflis Mil11 Konseyi de Batum Anla~masl'm diizeltme yolunda 

azimli idi ve ingilizlerin yardlmlyla i~gal bolgelerindeki vatanda~lannm baglmslzhga 

kavu~masml istiyordu. Bu noktada gereken yardlm iyin gozler ingiltere'ye yevrilmi~ti. 

Ancak Tiirklere kar~l sava~ma noktasmda bolgede Antranik dl~mdaki Ermenilere 

giivenmeyen ingiliz askeri yetkilileri, Tiirkler tarafmdan ele geyirilen bolgelerde onlara 

yete faaliyetleri ile kar~lhk vermeyi artlk mantlkslz goriiyoriard!. 440 

Aslmda Bakii'siiz Hazar Denizi'nin kontroliinii saglamaYI imkanslz goren 

ingiltere de, buraYI koruma noktasmda oldukya heyecanlanmaya ba~laml~tJ. Oyle ki, 

geni~ petrol yataklanm441 ele geyirecek dii~mamn Kafkasya demiryollanm kullanma 

pozisyonu ve Asya ile Afganistan'a yonelik sava~ kabiliyeti artabilirdi. Bu yUzden 

ingiltere, Bakii 'yii korumak iyin biitiin riskleri goz oniine almak durumundaydl442 

Bolgede geli~en olaylar Bakii'yii savunma noktasmda ingiliz-Ermeni i~birligi siirecini 

tekrar hlzlandmrken her iki taraf da bu siirecin hiisranla son bulacagml pek 

dii~iinmemi~lerdi. 

Batum'un dogusundaki bolgeleri ele geyiren Tiirkler, Tiflis'te Almanlar 

tarafmdan durdurulmu~lard!. Tiirk-Alman anla~mazhgl Bakii'ye dogru ilerleyen Tiirk 

birliklerinin hareketini iki ay geciktirdi. Ancak iyinde Azerbaycan Tiirkleri'nin de 

bulundugu Tiirk ordusu hareketten vazgeymeyerek yoluna devam etti. <;:ogunlugu 7500 

civannda Ermeniden olu~an Bakii Sovyet Birlikleri ise endi~e verici bu durum 

kar~lsmda geri yekilmekteydiler. Bakii'de 10 bin civannda Ermeni ve binlerce Rus giicii 

bulunuyordu. Aynca yeterince teyhizat ve cephane yard!. Gerekli olan ~ey liderlik 
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gostererek birliklerin moralini ve egitimini geryekle~tirecek bir kumanda birligi idi. 

1918 MaYls'mdan Temmuz'una kadar Londra'daki ingiliz yetkililer, BakU'ye ingiliz 

birligi gonderme noktasmda olumsuz tavlr sergilemelerine ragmen Bakii'niin 

savunmasmda gorev alacak General DunsterviIle, ~ehirde kumanda birliginin 

saglanmasl durumunda dii~mana kar~1 koyulabilecegini dii~iiniiyordu. ingiliz Asker! 

Servisi Miidiirii General Macdonogh, Dunsterville'nin bu tavnm geryekyi bulmazken443 

Binba~1 Macdonnel, Bakii'den gonderdigi telgrafmda, ~ehirde ingiItere'ye sempati 

duyan unsurlan kolayca takviye edip giiylendirecek bir ingiliz yetkilisinin 

gorevlendirilmesini acil olarak niteliyordu444 

Ancak ingiliz DI~i~leri'nin de slcak baktlgl bu plamn uygulamaya geyirilmesi 

noktasmda bazl engeller soz konusu idi. Oncelikle Tiirkler, ingilizler tarafmdan 

Bakii'ye yonlendirilebilecek herhangi bir hareketi, ingiliz ileti~im hatIanna saldtnp 

keserek tehlikeye atabilirlerdi. Bunun yam slra Bakii ve Orta Asya'daki pozisyonlan 

gUvenilmez olan Bol~eviklerle bir ili~kiye girmenin uygun olmayacagl dii~iiniiliiyordu. 

Bu yiizden ingiliz Sava~ Bakanhgl, Dunsterforce'un General Marshall ile beraber bazl 

hazlrhklara ba~lamasml onayladl ise de Dunsterforce'a BakU vizesi verilmedi445 

Bu arada Kazemzadeh tarafmdan "anti-Bol~evik denizinde bir Bol~evik 

adasl,,446 olarak tasvir edilen Bakii' de durum yok kan~lktl ve Bakii bir Ermeni-Bol~evik 

koalisyonu tarafmdan idare ediliyordu.447 Ermeni Komiinist Stepan ~aumyan448 ve onun 

Bol~evik arkada~lanm bir yonetim kurmak amaclyla aylkya destekleyen ErmeniIer, 

kendilerini "islam Ordusu"ndan korumak iyin gereken giiylerin merkezi Rusya'da 
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bulunan Bol~evikler tarafmdan gonderilebilecegini umut etmekteydiler. Bununla 

beraber Moskava'daki Bol~evik rejiminin Bakii'niin savunulmasma ili~kin gereken 

destegi tam olarak saglayamamasl Ermenilerin bu yondeki bekletilerini bo~a Ylkarml~tJ. 

Sonuyta, yonlerini 1918 Haziran'mm sonlanna dogru Enze1i'ye ula~ml~ olan General 

Dunsterville'ye yeviren Ermeniler, ingiliz generalinden yardlm istemesi iyin Stepan 

Saumyan iizerinde bir baskl olu~turmaya ba~ladllar. ingiliz yardlmlm arzuladlklan 

yoniinde Dunsterville'yi bilgilendirmek iizere de gizli temsi1ciler vaslyaslyla ingiliz 

generali ile ozel bir ileti~im kurdular. Dunsterville, hemen hemen her giin ingiliz 

destegini isteyen Ermenilerden mesajlar almaya ba~ladl. 449 

ingiliz Dogu Komitesi ve Mezopotamya'daki ingiliz Ordulan Komutam 

General Marshall'm fazla iyimser olmayan degerlendirmelerine ragmen General 

Dunsterville, kiiyiik bir ingiliz kuvvetinin Bakii'yii Tiirklere kar~1 savunabilecegini 

dii~iiniiyordu. 450 Onun bu gorii~iinii destekleyen Ermeniler de bu noktada generali te~vik 

etmeye ba~laml~lardl. Fakat Bakii' deki Bol~evikler, ingiliz niyetIerinden 

ku~kulamyorlar ve ingiliz iiniformalanna itiraz ederek petrol kar~lhgmda silah ve para 

takasl oneriyorlardl. Ermenilerin ve Sosyal Devrimci Ruslarm Bol~evikleri ingiliz 

yardlml konusunda ikna edici yabalan sonuy vermedi. Aym zamanda merkezl 

Rusya' daki Bol~evikler de Almanya ve Tiirk HiikiimetIeri ile ban~ yapml~ 

olduklanndan dolaYI, Stepan Saumyan, ingiltere ile i~birligine girecek pozisyonda 

degildi451 Saumyan'm Moskova'daki yoneticileri ~ehrin petrol yataklannda ingiliz 

kontrolii gormek istemeyen Almanlar tarafmdan sib bir baskl altmda tutuluyorlardl. 

Bol~eviklerin bu tutumlan kar~lSlnda alternatif yollar arayan Ermeniler ise Bakii'de 

sosyalist devrimcilerle beraber Bol~evikleri devirme yolluna ba~vurdular. Sehir i~leri 

iizerinde hiybir etkisi kalmayan Miisliiman Konsiilii dl~mda biitiin partilerin katlllmlyla 

Bakii'de geryekle~tirilen bir toplantlda Ermeniler, Enzeli'deki Dunsterville ve 

Bakii'deki ingiliz Konsolosu Binba~1 McDonell tarafmdan desteklenmek suretiyle, 

Bakii'niin savunulmasl iyin ingiliz yardlmmm istenmesi onerisini ortaya attllar. 16 

Temmuz'da yapllan toplantJda ingiliz yardlm teklifi, yogunlugunu Ermeniler ve 

Sosyalist devrimcilerin olu~turdugu gurup tarafmdan kabul edilirken, kar~1 oy kullanan 
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Bol~evikler 25 Temmuz'da dii~iiriilerek Bakii'de "Merkezi Hazar Diktatoryasl" adl 

altmda yeni bir hiikiimet kuruldu. Bu durum Bakii'de Ermeni-Bol~evik koalisyonunun 

sonu idi452 Ermeni milIiyetyileri, Rus Sosyal Devrimcileri ve Men~eviklerden olu~an 

bir koalisyon Bakii Sovyeti'nin yerini alml~tJ. Yeni hiikiimet Dunsterville ile yok slh 

ileti~ime geyti ve yaptlgl ilk i~ ingiliz yardlmml istemek oldu. Dusterville tarafmdan bu 

istegin kabul edilmesi iizerine Albay Stokes'un kumandasmdaki ilk ingiliz birligi 4 

Agustos'da Bakii'ye ula~tl.453 Ancak onlar bu ~ehirdeki maceralannm 42 giin siirecegini 

b'l' I d 454 I mlyor ar I. 

Dunsterforce'un Bakii savunmasmda yer almasmm aS11 sebebi, Tiirklerin Orta 

Asya'ya ilerlemesinde onemli bir kapI olacak Hazar'm kontroliinii ele geyirmekti. byle 

ki, Orta Asya' da dii~mam durduracak yeteri kuvvet yoktu. Bakii, Hazar'l kontrol etmede 

ingiliz politikalannm onemli bir anahtar kenti oldu. Ancak ingiltere'nin Bakii'ye 

konu~landlracagl kuvvet oldukya yetersizdi. DunstervilIe'nin 1000' ki~ilik kuvvetinin 

~ehrin tiim savunmaslm geryekle~tirmesi beklenemezdi. Bu noktada Dunsterville'nin 

yapacagl ~ey, etkili bir kumanda birligi saglaYlp Bakii birliklerini organize etmek ve bu 

birlikleri kiiyiik fakat etkili misyonu ile giiylendirmekti.455 Zaten ingiliz Genel 

KurmaYI'mn talimatlanna gore; Dunsterville misyonunun bolgeye gonderilmesinin 

amaCI, "Pan Turanist" egilimleri onlemek iizere ve dolayh olarak Mezopotamya'daki 

ingiliz giiylerine yardlmcl olmak iyin Kafkasya halklannm askeri giiylerini teyhiz edip, 

egiterek onlan organize etmekti456 

Dunsterforce Bakii'ye gelince ~ehirdeki ingiliz yardlmma kar~1 olan 

Bol~evikler457 12 Agustos'da gemilerle Bakii'den aynldllar. Boylece Dunsterforce, 

Bakii savunma kuvvetlerinin onemli bir boliimiinii kaybederek ~ehirde yok saYlda 

Ermeni ve az miktardaki Ruslarla ba~ ba~a kaldl. Ruslarla Ermeniler arasmdaki Irki kin 
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Dunsterville'yi bekleyen diger bir zorluktu. Biitiin bunlara ~ehirdeki yiyecek ve ula~lm 

sorunu eklenecekti458 Ancak Dunsterville, artlk donii~ii olmayan bir yolculuga ylkml~, 

zaten giiylerinin bir boliimiinii Agustos aymm ba~lannda Bakii'ye gondermi~ti. 16 

Agustos'da Enzeli'den yola ylkan Dunsterville, 17 Agustos'da Bakii'ye yard!. Daha 

yoldayken bile iistlerine hareketin ba~anslz olabilecegi yoniinde sinyaller vermekten 

kendini ah koyamaml~t1459 Dunsterville' nin elindeki birlik bir kaynaga gore 900 

digerine gore ise 1400 ki~ilikti. 460 

Dunsterville'nin Bakii'ye varmasmdan yakla~lk on giin sonra Tiirk atagl ba~lad!. 

bncelikle ~ehirde boliinmii~ asker! kumandaYI tek merkezde toplamaya yah~an 

Dunsterville, yapilacak tek ~eyi pasif bir miidafaa olarak niteliyordu. Ancak Erivan 

Ermenilerin Tiirk hatlan gerisinde yapabilecegi bir hareket iimidini de muhafaza eden 

Dunsterville' e gore; ~ehrin dii~ii~ii an meselesi idi461 Generalin korktugunun ba~ma 

gelmesi uzun siirmeyecekti. Bagdat'tan daha fazla destek saglamak yolunda te~ebbiiste 

bulundu ise de bir sonuy elde edemedi. Dunsterville'nin ba~ansl iyin en onemli engel, 

ba~ta Ermeniler olmak iizere Bakii giiylerinin giivensiz bir tutum sergilemeleriydi. <;ogu 

kez emirlere itaat etmeyen Ermeniler, ate~ altmdaki cepheyi terke yonelmi~lerdi. Bu 

halleriyle Ermeniler, ingilizlere Tiirklerden daha fazla zarar verdiler. Ermeniler, 

yakla~lk 9000 ki~i olmalanna ragmen geryekten sava~anlanmn saYlsl 3000'i 

geymiyordu. byle ki, asker olarak daha kalifiye ve saYllan yakla~lk 1000 civannda olan 

Rus birlikleri, Ermenileri "degersiz odlekler" olarak tammhyorlard!. Ruslar, sava~ 

esnasmda dii~mandan daha fazla olarak slk slk geri yekilen Ermeniler iizerine ate~ 

ayml~lard1.462 Sava~ esnasmda bazl Ermeniler de kayarak evlerine donmii~lerdi463 

Bu arada ~ehre iyice yakla~an Tiirk ordusu, Ermeniler sava~mak yerine evlerine 

dondiikleri iyin 20 ve 31 Agustos'ta olmak iizere iki ba~anh taarruzda bulundular. 
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Dunsterville, 31 Agustos'ta azimli bir ~ekilde sava~madlklan miiddetye, Bakii'niin daha 

fazla savunulmasmm zaman ve hayat kaybmdan ba~ka bir ~ey olmayacagl yoniinde 

BakU idarecilerini bir mesajla uyardl ve iyi ~artlar kar~lhgmda onlara ~ehri teslim 

etmelerini onerdi. 464 Bu ~artlar altmda yapJ!acak bir ~eyin olmadlgma karar veren 

Dunsterville, ~ehirden yekilme plam yapmaya ba~laml~t!. Zaten ortada agustos aymm 

sonlannda Bagdat'tan, General Marshall' dan ~ehri terk etmesine yonelik bir de emir 

yard!. ingiliz Sava~ Bakanhgl da bu yekilmeyi onayhyordu. Bu arada Bakii' de, 10 

Eyliil'de toplanan asker ve i~yi mitinginde Ermeni birliklerinin "faydaslz ve odlek" 

olmalan sebebiyle cepheden ylkanhp yerlerini Ruslann veya ingilizlerin doldurmasl 

gerektigi gorii~iine vanlmasma ragmen bunu reddeden Dusterville, 15 Eyliil gecesi ~ehri 

terk ederek Enzeli'ye yekildi. 16 Eyliil'de Tiirkler ~ehri ele geyirdiler465 DolaylSlyla 

ingiliz birliklerinin BakU savunmasma kalkl~malan ba~anslzhkla sonuylanml~t!. $ehir 

kaybedilmi~, petrol rezervleri imha edilmeden Tiirklere blrakllml~t!. 466 Geriye 180 Olii 

ingiliz askeri, yok saylda yarah ve kaYlp kald!. 467 

Dunsterville, bu ba~anslzl@n sorumlusu olarak ozellikle Ermeni yerel gUylerini 

gosteriyordu. Ona gore; Ermeniler sava~ alanmda disiplinsiz, aptal ve giivenilmezlerdi. 

Cephedeki dii~man ate~i kar~lsmda pozisyonlanm terk etmi~lerdi. Ermeni taburlannm 

davranI~lan korkakya idi. Dunsterville'nin sava~ giinliikleri bu sUylamalarla doludur468 

Bununla beraber Ermeniler de kendilerine gereken ingiliz desteginin verilmedigi 

argiimamm ileri siirmii~lerdir. 469 

ingiliz gUylerinin yekilmesi ve Bakii'niin dii~ii~ii ingiltere ba~ta olmak iizere 

itiliif devletleri biinyesinde biiyiik bir etki yaptI. ingiliz Sava~ Bakanhgl, bu durumun 

464 

465 

466 

467 

<6, 
469 

Dunsterville, The Adventures of Dunsterforce, s. 273-276. 
"Baku: Turkish Version ", The Times, Saturday, September, 21, 1918, p.7; Kiirk<;iioglu, 1918-
1920 Tiirkiye Azerbaycan ili~kileri, s.257. Arslanian'a gore; Tiirklerin ~ehri ele ge<;irmesi, Mart 
olaylannm intikrumm almaya <;ah~an ~ehirdeki Miisliimanlann Ennenilere yonelik katliamlanm 
durdurmu~tu. (Arslanian, "Dunstervi11e's Adventures: A Reappraisal", IJMES, s.212.) 
<;Caglayan, British Policy Towards to Transcaucasia, s.119-122; Arslanian, "Dunstervi11e's 
Adventures: A Reappraisal", IJMES, s. 208. 
Arslanian, "Dunsterville's Adventures: A Reappraisal", IJMES, s.212. 
Arslanian, "Dunsterville's Adventures: A Reappraisal", IJMES, s.208. 
Arslanian, "Dunsterville's Adventures: A Reappraisal", IJMES, s.209-212. Ermenilerin 
Dunsterville'nin Bakii halkma ihanet ettigi yoniindeki su<;lamaian pek adil goriinmiiyor. 
Dunsterville iistlerini Bakii'niin gii<;lendirilmesine ikna etmek i<;in <;ok ugra~nu~1I ve hatta bu 
Israrmda tarII~malara girerek kariyerini bile riske attI. Fakat ileti~im yollanmn dii~man kontrolii 
altmda bulunmasl ingillz Hiikiimeti'nin herhangi bir faaliyette bulmnnaslm imkanslzla~tlf(h. 
(<;caglayan, British Policy Towards to Transcancasia, s.117.) 
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tum sorumlulugunu Ermenilere yukledi. Sava~ Bakanhgl'mn sUylamalan basmda da 

oldukya geni~ bir yer buldu. Bir anda gerilen ingiliz-Ermeni ili~kileri, bu yizgisinden 

gerek ingiliz Dl~i~leri Bakanhgl, gerekse onde gelen Ermeni onderlerinin yabalan ile 

kurtanlmaya yah~llacaktl. Sir Mark Sykes ve Arnold Toynbe'nin on plana ylkacagl bu 

siirey ilginy tavlrlara sahne oldu. 

The Times'm, 20 Eyliil 1918 tarihli niishasmda "jngilizler Baku 'den Ayrzlzyor: 

Ermenilerin Kabahatleri" ba~hgl altmda verdigi haberde; Ermenilerin istegi iizerine 

iran'dan Bakii 'ye gonderilen ingiliz kuvvetlerinin, Ermenilerin kabahatleri yiiziinden 

ba~anh olamadlgl belirtiliyordu. Olaylann geli~imi ile ilgili detaylara girmekten de 

sakmmayan The Times, haberine ~u bilgilerle devam ediyor: 470 

"Baku seieri, 25 Temmuz gecesi !jehirdeki Bol!jeviklerin hukumetten 

r;lkarzlmalan sonucu gundeme geldi. Baku 'de kurulan yeni hukUmet derhal jngilizlere 

yetkililer ve birlik gondermeleri hususunda bir istekte bulundu. Bu yardzm Enzeli'den 

gonderildi ... Baku'deki yerel birliklerden 7500 'unti Ermeniler, 3000 'ini de Ruslar 

olu!jturmaktaydzlar ... Ermeni birliklerinin klsa bir sure ir;inde gUvenilmez olduklarz 

ortaya r;zkll. 17 Agustos'ta sava!jmaYl reddederek evlerine daglldllar. Onlann bll 

hareketleri Turklere kar!jl organize bir hareketin ba!jarzszzlzgma sebep 

oldll ... Agllstos 'un sonlanna doifru yerel birliklerle jngiliz gur;lerinin etkili bir hareket 

ortaya koyamayacagl anla!jlldl. Eylul ba!jlarmda jngiliz birliklerinin BakU 'yi1 tahliye 

etmeleri yoniinde kesin emirler verildi ... Bu arada Ermeniler, kasabayl dU!jmana teslim 

etmek ir;in goru!jmelerde bulunurlarken 14 Eylul 'de yeni bir Turk atagl ba!jladl. 16 saat 

siiren r;arpl!jmalardan sonra birliklerimiz Baku'yi1 tahliye etti ... " 

The Times yanmda, 20 Eyliil tarihli diger onde gelen ingiliz gazetelerinin BakU 

ile ilgili vermi~ oldugu haberlerde de ozellikle Ermenilerin savunma esnasmdaki 

olumsuz davram~lan on plana Ylkanhyordu. Ornegin Daily Mail, "Baku Tahliye Edildi: 

jngilizlere Ermeni jhaneti" ba~hgl ile verdigi haberde The Times'in Ermenilere yonelik 

yizdigi profili devam ettiriyor, Ermenilerin sava~maktan kayarak Tiirklerle gorii~meler 

iyerisine girdikleri ifade ediliyordu. Daily Mail'e gore; Ermeniler, bu hareketleri ile 

kasabaya ihanet etmi~lerdi471 

470 

471 
"British Leave Baku: Defoction of the Armenians", The Times, Friday, September 20, 1918, p.6. 
"Baku Evacuated: Armenian Treachery to British ", Daily Mail, September 20, 1918. 
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Aym tarihli Daily Express'de de benzer haberler yer aldl. "ingilizler Baku 'de 

ihanete Ujfradl" ba~hgl ile verilen habere gore; General Dunsterville komutasmdaki 

kiiyuk Ingiliz birligi, Ermenilere yardlm etmek ve petrol merkezinin du~man eline 

geymesini one1emek amaCI ile Bagdat'tan Bakii'ye 700 millik dramatik bir yolculuktan 

sonra ~ehirden yekilmek zorunda kalml~tl. Daily Express de sava~ma noktasmda 

guvenilir olmayan Ermenilerin Turklerle gorii~melere girdigi uzerinde duruyordu. 

$ehirdeki Ruslar dahi Ermenilerin bu tutum ve hareketlerinden oldukya rahatslz 

olmu~lardl. 472 

Ingiliz gazetelerinde ylkan bu haberlerin kaynagl Sava~ Bakanhgl idi. 473 

Baku'nun tahliyesi sonucu Ingiliz basmmda Ermenileri kuyuk du~uriicu yazrlann 

ylkmaSI uzerine, Londra'daki Ermeni delegasyonu sekreteri Ingiliz DI~i~leri'ne 

muracaatla bir teessuf mektubu iletti. Bu mektupta, BakU olaymm tum Ermenilere mal 

edilmemesi gerektigi ifade ediliyordu. Ermeni delegasyonunun bu isteklerini Askeri' 

Istihbarat Servisi'ne ileten DI~i~leri Bakanhgl, Baku'nun tahliyesiyle ilgili bildirinin 

Ingiliz kamuoyunda Ermenistan' a yonelik genel bakl~l etkileyecegini ve "Ingiliz 

Hukumeti'nin Ermenileri Turk boyundurugundan kurtarma politikasml" ylkmaza 

sokacagml du~unmekteydi. DI~i~leri Bakanhgl, bundan sonra herhangi bir bildiri 

yaymlanmadan once kendi gorii~unun almmasl gerektigini vurguladl. 474 

Anla~lldlgl kadarlyla Ingiliz basmmda yer alan haberler Ingiliz DI~i~leri'ni de 

rahatslz etmi~ti. DI~i~leri yetkilileri bu tilr haberleri uygun bulmuyordu. Konuyla ilgili 

DI~i~leri'nde ilk degerlendirmeler Sir Mark Sykes tarafmdan yaplldl. Dikkatleri Ingiliz 

gazetelerindeki Ermenilere yonelik ba~hklara yeken Sykes, bildirilerin dogru oldugunu 

du~unmesine ragmen, bu tur haberlerin genel olarak butun Ermenilere yok buyiik 

zararlar verecegini belirtiyordu. Sykes, ~oyle devam ediyorA75 

"Baku 'de ger(:ekle~tigi uzere yerel olaylar hi(:bir ~art altmda tamamen Ermeni 

Irkma ybnelik kbtu izlenimler sergileyecek bir tarzda kullamlmamahydl. .. Gazete 

man~etlerinin ve bildirilerin etkileri ~iphesiz dunyadaki tum Ermeniler arasmda 

472 

473 
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"British Betrayed at Baku: Armenian Treachery with Turks", Daily Express, September 20,1918. 
PRO. FO. 371/3404/162647, Foreign Office Minute by A. J. Toynbee, September 24, 1918. 
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aynbklarz koriikleyecek ve bizim Ermeni politikamlZl da sarsacak, halk arasmda yanb!j 

bir !jekilde durum degerlendirmelerine neden olacak ve belki de Tiirkiye'de Ermenilere 

kar!jl yapllan katliamlarm gerekr;elerinin mantlkb olabilecegi hissini uyandlracakilr ... 

Ben derhal bu bildirinin yaymlanmasl ile olu!jan zaran hqfifletmek ve jngiliz 

Hiikiimeti 'nin davram!jmm degi!jmedigini imii etmek ir;in bir !jeyler yapllmasl 

gerektigini arz ediyorum ... " 

Gazetelerde yer alan ve ~imdiye kadar ingiliz DI~i~leri'nin Ermenilere kar~1 

politikalanm alt iist edecek tarzda kaleme ahnml~ olan Ermenilere ili~kin bu bildiri ve 

haberlerle ilgili ikinci bir degerlendirme Arnold Toynbe tarafmdan yaplhdl. Konuya 

y6nelik ingiliz politikalanm da ~ekillendirecek olan Toynbe, degerlendirmelerini daha 

uzun bir rap or ile ortaya koymu~tu. Genel yizgileri ile 0 da Sir Mark Sykes' m 

dii~iincelerini payla~lyor ve bunun ingiliz ylkarlanna yok biiyiik zarar verdigini iddia 

ediyordu. iyerisinde ingiliz-Ermeni ili~kileri, 1915 )'Ih ve Ermenilerin son olaylara 

baki~ aylSI ile ilgili yok ilginy degerlendirmelerin yer aldlgl ve Blue Book'un izlerini 

ta~lyan bu raporu aynen vermeyi uygun g6riiyoruzA76 

"Politik htihbarat Boliimii 

"24 Eyliil1918 

"1- Bu sabah Aram Raffi (Londra Ermeni jstihbarat Biirosu Miidiirii) ve H. 

Kamberian (Nfanchester Ermeni Komitesi Sekreteri) buraya geldi. Ger;en Cuma 

(20.09.08.) Bakii 'nin tahliyesi iizerine Sava!j Kabinesi tarafmdan yaymlamp basmda 

yer alan bildiri hakkmda gorii!jtiik. Mahvolmu!j goriiniiyorlardz. Basmdaki bu 

haberlerin sava!jm ba!jmdan beri yapml!j olduklarz r;aba ve faaliyetleri yok ettifjini 

soylediler. Rezilolmu!jlar ve kimsenin yiiziine bakacak yiizleri kalmamz!j. Basmda pkan 

haberler iizerine kar!jl bir bildiri/apklama yapllmadzkr;a Ermeni milli gelecegi hakkmda 

bir uzla!jmaya varmamn imkiinslz oldugunu ifade ediyorlar. Onlarm bu durztmu 

abarttlklarml zannetmiyorum. !'Jiiphe yok ki; basmdaki bu haberler bir derecede bizim 

ir;in de zararlz. 

"2- jsvir;re'de gUvenilir bir kaynaktan aldlglmzz bilgiye gore -ki bu konudan 

Ermeni temsilcilerine bahsetmedim- Tiirk ve Almanlar, Haziran'dan beri biUiin 

diinyadaki ve ozellikle tarafszz iilkelerdeki Ermeni kolonileri (diasporasl) kamuoyunda 

476 PRO. FO. 371/3404/162647, Foreign Office Minute byA. J Toynbee, September 24, 1918. 
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bir uzla!jma politikaSI yonunde 9aba sarj ediyorlarml!j. Bu Ermeni kolonileri bizim i9in 

uluslararaSI bir gii9 degerindedirler ve kalben miittefiklerin yamndadlrlar. Onlar bu 

sadakatleri ugruna diger kU9uk milletlerden daha jazla bedel odemi!jlerdir. 

Kajkasya'mn dU!jman tarajtndan i!jgal edilmesi ve onlarm (Turk ve Almanlar) orada 

kU9Uk otonom bir Ermeni Devleti 'ne musaade etmeleri genel olarak biitun Ermenileri, 

Ermenistan'm kaderinin artlk Tiirklerin ve Almanlann elinde oldugu yonunde bir 

dii!jiinceye sevk edebilir ve bu durumda onlarm onerecekleri !jartlar uzerinden (kendi 

korumalan altmdaki bir Ermeni Devleti) bir uzla!jmaya yana!jma ihtimali ortaya 

91kabilir. 

"Bakii Bildirisi" (jngilizlerin Bakii 'yii tahliye etmelerine yonelik Sava!j 

Kabinesi 'nin bildirisi ve gazetelerdeki yanslmalan) yeni gergeveli bir Ermeni politikasl 

lanse ederek, kesinlikle dU!jmamn (Turklerin) bu propagandalanna yardlmcl olacak 

niteliktedir. 

"3- Tiirkler Baku bildirisini jngiliz Hiikiimeti 'nin Ermeniler pahasma ortaya 

koydugu ay/'l bir ba/'l!j tekliji olarak algzlayacaklardlr. Ermenilere, jngiliz Hiikiimeti 'nin 

onlara yonelik politikasmda bir degi!jiklik olmadlgzm a91klamak zor olacak. 

"Turkler bizim tarajtmlzdan i!jgal edilen topraklar (Mezopotamya) kar!jllzgmda 

Kafkaslar ve Azerbaycan 'I elde tutmak istiyorlar ve Bakii bildirisini bizim tarajtnllzdan 

Ermeniler pahasma bu yonde yapllan bir teklif olarak algzlayacaklar. 

"4- Ermenilerin itibarlanmn azaltzlmasl Tiirk meselesi iizerinde elimizin 

zayiflamasma sebep olacaktlr ... 

"Ermenistan ", Tiirkiye 'nin kilit noktasldlr. Eger 0 ozgiirle!jtirilirse cografi 

olarak Suriye, Mezopotamya ve Filistin pe!jinden gelir. Eger Ermenilerin iddialan 

zayiflatllzrsa diger bOlgelerin kaderi de gii9 bir durum igerisine girer. 

"5- Lord Robert Cecil veya basmda deme9 verebilecek ba!jka bir yetkili 

"Tiirkiye 'nin !ju andaki kritik durumu ve Ermeni-Muttefik ili!jkileri" baglammda bazl 

konu!jmalar yapmalzdlrlar. Yapllacak olan bu kanu!jmalar esnasmda !ju noktalarm 

altmm 9izilmesini oneriyorum: 

"Ermenistan 'm resmi temsilcileri, 1913 'te Katogikos tarajmdan atanan ve !ju an 

Paris'te bulunan Bugos Nubar Pa!ja 'nm ba!jkanlzgmdaki Milli Delegasyon ve 

Erivan'daki Milli Konsey'dir. Paris'teki delegasyon aktif olarak muttefik tarciftandlr. 
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Erivan'daki konsey ise Rusya 'nm r,:okU§iinden sonra Kajkaslar'da $ubat'tan Haziran 'a 

kadar Tiirklere kar§l direnme Jaaliyetlerinin akabinde izole edilmi§ bir haldedir. 

Verileeek olan bu demer,: veya bildiride, Ermenilerin sava§ esnasmda MiitteJikler 

ir,:in neler yapml§ olduklan 4 madde altmda vurgulanabilir. Gyle ki, bu maddeler; 

"a- Tiirkler, 1914 Eyliil'iinde Erzurum'daki Tiirkiye Ermenileri Kongresi'ne 

Ermenilere, Tiirk ve Rus bolgelerini ir,:ine alan otonom bir Ermenistan onererek sava§ta 

Tiirkiye ye destek olmalann! istemi§lerdir. Ermeniler bu teklifi kabul etmemi§lerdir. 

"b- Miittejiklere olan sempatik taVlrlarmdan dolayl, 1915 'de Tiirk Ermeni lerinin 

2/3 'ii Tiirk Hiikiimeti tarafindan ortadan kaldlrIlml§tlr ki; bu tarihin en §eytani 

katliamldlr. 

"e- Rusya Ermenileri goniilliiler organize ederek Kajkasya'daki Rus eephe 

hareketinin yiikiinii omuzlaml§lardlr. Bu tutumlan kritik bir donemde Miittejiklere 

biiyiik bir yardlm niteligi ta§lmaktadlr. 

"d- Rusya Ermenileri, Bol§evik Devrimi 'nden sonra Kafkas eephesini tutmu§lar 

ve §ubattan hazirana kadar Ermeni Millf Konseyi 'nin liderligi altmda Tiirk ilerlemesini 

geeiktirmi§lerdir. Ermenilerin bu tutumlan Mezopotamya ve iran'daki ingiliz 

birliklerine bu tehdidi kar§l!ayaeak hazlrllklar yapmak yoniinde zaman kazandlrml§tlr. 

"Ermeniler, bizim lehimize slkmtl r,:ekmeleri ve yardlmlan dolaylslyla bizden 

ozel beklentilere sahiptirler. Biz deJalarea onlann bu beklentilerini tatmin edeeek 

deklarasyonlarda bulunduk. Nihai zaJer yakmdadlr. 

24.09.1918 

A.J. T" 

Toynbee'nin bu degerlendirmelerinde aylkya goriilen ~ey; Ermenilerin Mlii 

miittefikler iyin degerli bir propaganda malzemesi olma potansiyelini muhafaza 

ettikleridir. Onlann bu potansiyelini kullanma noktasmda Bakii bildirisi ile ortaya ylkan 

gerginlik bir an once a~llmah ve ingiliz Hiikiimeti'nin onlara kar~l politikalanmn 

degi~medigi derhal belirtilmelidir. Oyle ki, Toynbee'ye gore; Mezopotamya, Suriye ve 

Filistin'i koparma noktasmda ingiliz Hiikiimeti'nin ba~ vurabilecegi yegane unsur 

"Ermenistan" ve onun ozgiirle~tirilmesi meselesidir. Son olaylardan otiirii kmlan 

Ermeni kalpleri bir an evvel onanlmah, dii~mana bu yonde bir propaganda yapma 

imkiim verilmemeli ve diinyadaki Ermeni potansiyeli ve propagandalaria onlara kar~l 
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sempatisi artlfllml~ olan Hristiyan kamuoyunun tetikleyici gucu muttefik sava~ 

ama91an i9in kullamlmahdlf. 

DolaYlslyla Toynbee, ingiliz Hukiimeti'nin Ermenilere yonelik politikasmm 

degi~medigini ortaya koymak yolunda hukumetin onemli yetkilileri tarafmdan bir bildiri 

veya deme9 ortaya koyulmaslm onermi~, bu bildiride all! 9izilecek noktalan da bizzat 

kendi tasarlaml~lir. Oyle ki, Toynbee, hala ingiliz propaganda servisinin en onemli 

elemanlardmdan biridir. Eylul sonlannda ve Ekim ayl ba~larmda The Times'da Baku 

oIaylan ve Ermeniler hakkmda daha once verilmi~ olan haberleri unutturacak ~ekilde 

Ermenilerin Iehine derlenen haberlerin de bu propaganda faaliyetinin bir par9aSI oIdugu 

du~unulebilir. Oyle ki, 27 Eylul tarihli The Times, ingiliz-Ermeni Komitesi Ba~kam 

Aneurin Williams tarafmdan derlenen Baku' deki Ennenilerle ilgili bir a91klamaya yer 

verirken, onlarla ilgili gazetelerde 91kan onceki haberler yalanlanml~, Ermenilerin sava~ 

esnasmda kahramanca muttefiklerin yamnda sava~lklan ifade edilmi~tir.477 Aym 

baglamda 3 Ekim de The Times'da 91kan "Ermeniler ve Baku" ba~hkh bir haberde de, 

Baku'de ne olmu~sa olsun bunun Ermeni halkmm kaplSlmn onune koyulamayacagl 

ifade edilmi~tir. 478 

Neticede Toynbee'nin degerlendirmeleri ingiliz Dl~i~leri'nde Lord Robet Cecil 

tarafindan Lord Bryce'a iletilerek Baku bildirisinden sonra Muttefiklerin Ermenilere 

yonelik politikasmm degi~medigi yolunda bir fikir birligi kJlmml~tlr. Lord Robert Cecil, 

Bryce' a gonderdigi yazlda; 4 yil boyunca Muttefikler yanmda sava~an Ermenilerin hal a 

kendi yanlannda oIdugunu, hatta General Allenby'nin Filistin'deki zaferinde buyuk bir 

rol oynadlklanm belirtmi~tir. Cecil, Bryce'dan Ermenilere kar~l ingiIiz yakla~lmmm 

degi~medigi konusunda Bugos Nubar'l haberdar etmesini istemektedir. 479 

Bu noktada ingiliz Dl~i~leri'nin i~i daha da saglama aldlgl goriiluyor. Oyle ki; 

dogrudan ingiliz Dl~i~leri Bakam Balfour'dan Ermeni Mill1 Delegasyonu Ba~kam 

Bugos Nubar'a iletilen yazlyla ingiliz basmmda Baku bildirisi ile ilgili duzeltici 
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avlklamlar yaplldlgl bildirilerek, "Ermenistan "m baglmslZizglmn Miittefiklerin sava:j 

amGl;larmdan biri oldugu" kahn puntolarla ifade edilmi~tir480 

Biitiin bu geli~melerden ortaya v1kan ~u ki; ingiliz Sava~ Bakanhgl, Bakii 

savunmaSl ile ilgili olarak Ermeniler tarafmdan ortaya koyulan kapasitesizligi net bir 

~ekilde ifade ederken ve belki de kendi stratejik hatalanm da ort bas etmeye 

vah~lrken, 481 Ermeni kamuoyunu biiyiik bir hiisrana ugratt1. Ancak, ingiltere'nin dl~ 

politika uzmanlan ve Dl~i~leri Bakanhgl olaylara daha geni~ bir verveveden bakarak 

ingiliz-Ermeni ili~kilerini yumu~atma ve Ermenilerin gonliinii alma faaliyeti iverisine 

girdiler. Sava~m kritik bir doneminde biitiin diinyadaki Ermeni kamuoyunun destegini 

kaybetmek ve belkide onlann Merkezi Giivler' e yonelik ortaya koyabilecekleri 

egilimleri onlemek amaCl ile bir hafta iverisinde "talihsiz olay ve avlklamalar" 

diizeltilme yoluna gidildi, ingiltere'nin Ermenilere kar~1 tutum ve politikalanmn 

degi~medigi vurguland1. Ermenilerin gonliinii almak ivin de; "Ermenistan"m 

baglmslzhgl -direk olarak ingiltere'nin olmasa da- miittefik sava~ amavlanmn 

iverisindedir" gibi yuvarlak ifadelerle i~birligi siirecindeki bu kaza atlatilmaya vah~lldl. 

F-Tiirkiye ile BarI~ Durumu ve Mondros Miitarekesi'ndeu Once 

ingiltere'de Ermenilerin GeJecegine ili~kin Politik YakJa~lmJar 

Bakii olaymdan sonra ingiltere'nin Katkasya, Trans-Hazar ve iran'daki 

pozisyonu kritik bir hale gelmi~ti. Ancak Tiirkiye'nin talihi doguda yaver gidiyorsa da, 

giineyde ve batida durum vok kotiiydii. Tiirk ordusunun kaynak eksikligi ve Eyliil 1918 

sonlannda General Allenby'nin Filistin ve Suriye'de Tiirk savunmasml parvalamasl 

Transkatkasya'daki Tiirk asker! harekiitl iizerinde onemli etkilerde bulundu. Geli~en 

olaylar ingiltere'nin Kuzey Batl iran'daki durumunu oldukva rahatlatt1. Artlk Tiirkiye, 

Almanya'mn yenilgisini telafi edemeyecegini anlaml~t1. Dahasl 29 Eyliil'de 

Bulgaristan'm itiliif devletlerine teslim olmasl Tiirkiye'nin sava~taki pozisyonunu 

katlamlmaz bir duruma soktu. 
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PRO. FO. 371/3404/162745, Arthur James Balfour to Boghos Nubar Pasha, (12, Avenue du 
Trocadero, Paris), October 12,1918. 
Arslanian, "DlUlsterville' s Adventures: A Reappraisaf', IJMES, s.208-211. 
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Bu arada ingiliz cephesinde de oldukya kritik giinler ya~anmaktaydl. 1918'de 

Lloyd George'a verilen gizli bir raporda; Enver Pa~a'mn Osmanh Devleti'ni 

Adriyatik'ten Hindistan'a kadar geni~letmeyi dii~iindiigu belirtilmi~ti. 482 DolaYlSlyla her 

iki taraf da artIk sava~m sonunu gorme tela~l iyersinde idi. Hattrianacagl iizere 1918 

Haziran'mda, ingiliz Sava~ Kabinesi toplanttsmda giiney bolgelerindeki ingiliz i~gal 

alanlanna kar~lhk, kuzeyde Tiirklerin i~gal ettikleri Kafkasya'Yl onlara blrakarak, 

Tiirklerle ayn bir ban~ durumu bile Lloyd George tarafmdan dile getirilmi~ti483 

Tiirklerle bu ayn ban~ durumu ingiliz Ba~bakam tarafmdan Ekim aymm ba~lannda 

Sava~ Kabinesi'ne ikinci kez sunuldu. 

Ashnda Ekim aymm ba~lannda Tiirkiye'den de ban~ sinyalleri almml~tl. 

DolaYlslyla ingiliz Hiikiimeti, muhtemel bir ban~ durumunda takip edecegi politikalan 

olu~turmaya ba~ladl. Bu siirey iyerisinde Ermniler ve "Ermenistan" a yonelik bir taklm 

degeriendirmeler de ortaya koyuldu. 

3 Ekim 1918' de toplanan ingiliz Sava~ Kabinesi, bu yonde onemli adlmlann 

attldlgl gorii~melere sahne oldu484 ingiliz Ba~bakam'nm Tiirkiye ile ayn bir ban~ 

yapma argiimamm yeniledigi bu toplantlda ingiliz oncelikleri Mezopotamya'da 

odaklanml~tl. Tiirkiye ile ban~ yapllmasl durumunda Mezopotamya meselesinin ban~ 

konferansma blraktlarak Tiirklerin elinden almabilecegi, Miittefiklerin orada diizeni 

kendilerinin olu~turacagl ve bu diizenleme iyerisinde Tiirkiye'nin soz sahibi 

olamayacagl ifade ediliyordu485 

Sava~ Kabinesi tutanaklanndan anla~lldlgl iizere "Ermenistan" olarak ifade 

edilen Dogu Anadolu ve Kilikya bolgeleri Lloyd George'un umrunda degildi. Ancak 

Lloyd George'un Tiirkiye ile ayn ban~ projesine kabinenin diger iiyeleri tarafmdan pek 

slcak baktlmadl. Oyle ki; Dl~i~leri Bakam Balfour, Tiirkiye ile bir miitareke yerine ayn 

bir ban~ durumunun giindeme getirilmesi sonucunda Lloyd George'un kendini, Sykes

Picot Ant1a~masl ile baglantth kan~lk tartl~malann iyinde bulabilecegini ifade 
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Fromkin, Ban~a Son Veren Bn~, s.359. 
PRO. CAB. 23/06, War Cabinet, 435. Minutes of a Meeting of the War Cabinet held at 10, 
Downing Street on Monday, June 24, 1918, at 12 noon. 
PRO. CAB. 23/24, War Cabinet, 482.A, Draj/ Minutes of a Meeting held at 10, Downing Street, 
S.w., on Thursday, October 3, 1918, at 5 P.M 
PRO. CAB. 23/24, War Cabinet, 482.A, s.5. 
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ediyordu486 Netieede Sava~ Kabinesi'nin bu oturumunda Mezopotamya iizerindeki 

Franslz- ingiliz rekabeti ile ilgili sorunlar sebebiyle Tiirkiye ile ayn bir ban~tan ziyade 

mtitareke yapllmasma karar verildi ve bir miitareke taslagl olu~turuldu. 487 

Bu miitareke taslagmda, Sava~ Kabinesi'nin ozellikle iizerinde durdugu bolgeler 

de ortaya Ylktl. Yakla~lk 18 madde olarak hazlrlanan bu taslakda Ermenilere i1i~kin 

hiybir klstas ortaya koyulmaml~t1. Daha belirgin ifadelerle, sonralan iizerinde hem 

Ermenilerin, hem de Tiirklerin duraeaklan Mondros Miitareke'sinin ne VII., ne de 

XXIV. maddeleri ile ilgili bir diizenleme yapilmaml~t1. ingiliz oneelikleri, istanbul, 

Bogazlar, Karadeniz, Transkafkasya (BakU, Batum ve demiryollan) ve Mezopotamya 

olarak on plana Ylkml~tl. Ozellikle Bogazlann ayllarak Karedeniz'in kontrolii ile Tiirk 

ordusunun Kuzey-Batl iran ve Transkafkasya'dan 1914 smlrlanna yekilmesi ve bolge 

demiryollanmn kontrolii, hayati bir durum olarak nitelendirilmi~ti. Toros geyitlerinin 

otesinde Anadolu'da bir i~ga1 di.i~i.iniilmiiyordu. Daha aylk bir ifade ile bu taslakta, 

Ermenistan'm baglmslzhgma yonelik sava~ esnasmdaki ingiliz soylemlerinin pratige 

geyirilmesine dair hiybir diizenlemeye yer verilmemi~ti. 488 

Sava~ Bakanhgl'nm ortaya koydui!;u Tiirkiye ile miitareke ko~ullan hakkmda ilk 

degerlendirmeler A. Toynbee tarafmdan yaplldl. Sava~ Bakanhgl'mn Toros geyitlerinin 

otesinde Anadolu'da asker! bir i~gal dii~iinmedigini ifade eden Toynbee, politik sorunlar 

kayglSl ile "6 viliiyet"ten soz edilmemesini oldukya goze yarpar buldu. Bu noktada 

sava~ esnasmda kullamlml~ olan Ermenilere bakaeak bir yiiz arayl~ma giren Toynbee, 

miitareke maddeleri iyerisine "insanell bir arzu olarak" 6 viliiyetteki polis kontroliiniin 

eklenmesini uygun bulmaktaydl.489 
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PRO. CAB. 23124, War Cabinet, 482.A, s.7. 
Sava, Kabinesi tutanaklannda oncelikle bir taslagm meydana getirildigi daba sonra bunun iizerinde 
,e,itli diizenlemeler yapilarak geli,tirildigi goriimnektedir. Tutanaklarda, ana ,izgileri sabit 
kalmakla beraber iizerinde oynanrru, ii, adet taslak oldugu goriiliiyor. (pRO. CAB. 23/24, War 
Cabinet, 482.A, s.13-17.) 
PRO. CAB. 23/24, War Cabinet, 482.A, s.13-17. 
PRO. FO. 371/3448/166382, "War Office Draft Conditions of Armistice With Turkey", 
memorandum by A. Toynbee, 3.10.1918. Toynbe, Dl,i,leri'ne sundugu bu memorandumun 
sonunda 6 viliiyetin tarihi ge,mi,i hakkmda da bilgiler vennektedir. Toynbee'ye gore; Tiirkiye'de 
dart biiyiik Ermeni katliarru yapilml~lr. Bunlardan ilki 1893-96 yillannda, ikincisi, 1909'da, 
ii,iincHsii, 1912'de ve sonuncucu da, 1915 yilmda ger,ekle,mi,tir. 
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Arnold Toynbee'nin bu konuya olduks;a ehemmiyet verdigi gOIiilmektedir. 

Toynbee, aym gun ingiliz DI~i~leri'ne i1ettigi yazlyla Baku bildirisi,490 Ermeni sorunu 

ve Turklerle mutareke ~artlan baglammdaki degerlendirmelerini DI~i~leri ile 

payla~ml~tIr. Toynbee'nin bu raporu, daha sonra Turklerle yapllacak mutareke 

~artlanmn is;erisine 6 vilayetle ilgili maddelerin neden koyuldugu hakkmda bazl ipus;lan 

is;ermektedir. 

Toynbee'ye gore; oncelikle Ermeni sorunu baglammda Turkiye ile mutareke 

yapllmadan once Baku bildirisinin etkisini ortadan kaldlracak resmi bir as;lklama 

yapllmasl gerekmektedir491 Aynca Dunya'da ve ingiltere'de Ermeni sorumlul~guna 

yonelik ele~tirilere maruz kalmamak is;in mutareke maddeleri is;erisine 6 vilayet ile 

ilgili, vurgulu garantiler koyulmahdlr. Dyle ki, mutareke ~artlan is;erisinde 

Mezopotamya ve Filistin ile ilgili duzenlemeler yer ahyorken "Ermenistan" hakkmda 

his;bir ~ey soylenmemesi ingiltere'nin ba~ml agntacaktrr492 

Bu noktada Toynbee'nin degerlendirmeleri yme propaganda s;izgileri 

ta~lmaktadlr. Nitekim 0, Ennenilerin dunya s;apmdaki nufuzlanmn ingiltere'nin Orta 

Dogu politikasl is;in s;ok degerli oldugunu du~unmektedir. Unlu Oxford tarihs;isi ve 

Sava~ Propaganda Burosu elemamnm ~u ifadeleri olduks;a ilgi s;ekicidirA93 

"Mutareke ile Musul ve Kilikya'mn i§gal edilerek "6 Ermeni Vildyetinin" 

Tiirklere bwakzlmasl durumunda ingilizlerin Osmanll imparatorlugu 'nun Turklerle 

meskun olmayan bOlgelerinden, -Arabistan, Filistin, Suriye ve Mezopotamya- Turkleri 

9lkardlgl, yalmzca "Ermenistan "I ortada koydugu gibi bir du§unce ortaya 9lkabilir. " 

Toynbee, -her ne kadar asker! degerlendirmelerle ~ekillense ve gelecekteki 

ban~ anla~masl maddelerini etkilemeyecek olsa da- Ermenileri tatmin etmeyen bir 

mutareke anla~masmm kamuoyuna a91klanmasl durumunda panige kapilacak olan 

Ermenilerin, ingiltere'nin diger bolgelerdeki ustiinluklerini kabul ettirmek 19m 

"Ermenistan" uzerinden Turklerle pazarhga oturduklanm du~unmelerine sebep 

olacagml belirtmektedir. DolaYlSlyla Toynbee, bu Ermeni huzursuzluklannm ortaya 
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ingilizlerin Bakii'yii tallIiye etmeIeri tizerine Sava~ Bakanhgl'mn Ennenileri sU9Iad1[p ve basmda 
da yer alan biIdiri. 
Bu resmi bildiri 12 Ekim 1918'de yaptlml~lIr. (pRO. FO. 371/3404/162745, Arhur James Balfour 
to Boghos Nubar Pasha. (J 2. Avenue du Trocadero. Paris. October 12. 1918.) 
PRO. ro. 37113404/166169,A. J. Toynbee to Mr. Oliphant (Foreign Office). October 3. 1918. 
PRO. FO. 371/3404/166169,A. J. Toynbee to Mr. Oliphant (Foreign Office). October 3. 1918. 
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ylkip, ban~ g6rii~meleri esnasmda ingilizlerin elindeki Ermeni jokerini kaybetmemek 

dii~iincesi ile miitareke maddeleri iyerisine onlan tatmin edecek bir ~eyler koyulmaSl 

taraftandlf. byle ki; "Filistin ve Mezopotamya '00 emperyalist politikalarmz saglama 

alan jngiltere, "Ermenistan" ir;in hir;bir sorumluluk altma girmedi" ~eklindeki kar~l 

propagandalar ve basm kampanyalan Miittefik ban~ ~artlan iyin yok tehlikeli sonuylar 

doguracaktlr.494 

Toynbee tarafmdan altl yizilen bu noktalara ragmen ingiliz Sava~ Bakanhgl 

tarafmdan 7 Ekim 1918'de Dl~i~leri'ne g6nderilen 18 maddelik Tiirk miitareke 

taslagmda da Ermeniler ile ilgili hiybir diizenleme ve eklemenin olmadlgl 

g6riilmektedir.495 

Sava~ Bakanhgl, Tiirkiye ile muhtemel miitareke ko~ul1anna y6nelik tasanlanm 

Dl~i~leri Bakanhgl ile payla~lrken, yakla~an miitareke s6ylentileri iyerisinde harekete 

geyen Londra'daki ingiliz-Ermeni Komitesi, Tiirkiye ile yapllacak mutareke 

maddelerine Ermenilerle ilgili eklenmesi gereken noktalar baglammda, 2 Ekim 1918 

tarihinde ingiliz Dl~i~leri Bakam'na memorandum iletmi~tif. ingiliz-Ermeni Komitesi, 

bu memorandumda ingiliz Dl~i~leri Bakam'ndan miitareke ile ilgili 6zetle ~u isteklerde 

bulunmaktadlr: 496 

"1- Tiirkler tarafindan Kilikya 'mn ve 6 vildyetin (Van, Bitlis, Erzurum, Sivas, 

Harput, Diyarbaklr) derhal tahliyesi, 

2- Tahliye edilen bu bOlgelerin jngiliz ve miittefik askeri giir;leri tarafindan 

i~gal edilmesi, 

3- Miittefik ve jngiliz giir;lerinin nezdreti altmda Ermenilerin yerlerine geri 

ganderilmeleri ir;in butun imkdnlarzn saglanmasl, 

4- Tiirk aileleri ir;inde "kale olarak r;alz~tlrllan" ve "haremlerde bulunan" 

Ermeni kadmlarzmn azgiirle~tirilmesi . .. 

Memorandum iizerinde bazl degerlendirmelerde bulunulacak olursa; 6ncelikle 

ingiliz-Ermeni Komitesi'nin, bu memorandumu ingiliz Hiikiimeti'ni zor durumda 

blrakacak ve onu sava~ esnasmdaki tutum ve beyanlan ile yiizle~tirecek bir boyutta ele 
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PRO. FO. 371134041166169, A. J. Toynbee to Mr. Oliphant (Foreign Office), October 3,1918. 
PRO. FO. 371/3448/168408, "Draft Conditions of an Armistice with Turkey", War Office to 
Foreign Office, No. 015214857 (M.1.2), 7th October 1918. 
PRO. FO. 371/34041177074, Memorandum of the British Armenia Committe "October 3, 1918. 
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aldlgl gOriilmektedir. Bu noktada, ingiliz Hiikiimeti'nin sorumluluk iistlenmemesinin 

biiyiik bir kusur olacagl belirtilen memorandumda, boyle bir durum kar~lsmda 

hiikiimetin, diinyamn her yerinden tepkiler alacagl i~lenerek, bir baklma tehditkar bir 

ushlp kullamlml~tlr. Yine memorandumda, aClkh Ermeni hika yeleri tekrar edili p, bir 

milyona yakm Ermeninin katledildigi soylenerek, Ermenilerin sava~ta ingilizlere yaptIgl 

hizmetler slra1anml~tlr. Dahasl bu memorandum ile Ermenilerin geleceklerinin 

diizenlenmesine ili~kin konularda ingilizlerin sorumluluk almaktan kayamayacaklan 

belirtilmi~tir. Ermenilere ~imdiye kadar yeterince yardlm edilemedigi vurgulanan bu 

memoranduma gore; "Ermenistan" Tiirk boyundurugundan kurtanlmah ve bu noktada 

ingiliz Hiikiimeti elini ta~m altma sokmahdlr497 

Tiirkiye ile miitareke oncesinde Ermeni taraftan organizasyonlar ve Ermenilerin 

ba~lattIklan lobi faaliyetlerine 4 Ekim' de Bugos Nubar Pa~a da katllml~tlr. Onun 

Tiirkiye ile miitareke durumunda Ermeniler lehine istekleri de a~agl yukan ingiliz

Ermeni Komitesi'nin istekleri ile aym dogrultudadlr. bncelikle biitiin Ermeniler 

evlerine dondiiriilmeli, 6 vilayet ve Kilikya'nm stratejik noktalan i~gal edilerek koruma 

altmda bir "Ermenistan" olu~turulmahdlr.498 ingiliz Dl~i~leri'nin Bugos'a cevap yazlSl 

ise onu oldukya keyiflendirecek niteliktedir: 499 "Mektubunuzdakt tavsiye ve oneriler 

jngiliz Hilkilmeti 'nin sempati ve degerlendirmeleri dogrultusundadlr. " 

Bu arada Bugos Nubar'm bu teklifleri hakkmda adl geyen ingiliz Dl~i~leri 

belgesi dosyasl iyerisinde bulunan ve Toynbee tarafindan el yazlsl ile kaleme alman 

degerlendirmelere goz atmak faydah olacaktlr;50o 

"Kuzey-Batl Anadolu'daki Ermeniler muhtemelen Tiirk yonetiminde kalacak 

bolgelere donmek istemeyecekler ve kurulmasl tasarlanan "Baglmslz Ermenistan "da 

yeni evler arayacaklardlr ... Eger biz Ermenilerin 6 vildyet ve Kilikya 'ya donmelerini 

kendi birliklerimiz korumasmda gerr;ekle~tirirsek, dogal olarak (ahlaken) barz~ 

gorii~melerinde bu bolgeleri Tiirkiye'den ayzrmak yilkiimliililgunii iistlenmi~ 

oluruz ... Bugos Nubar'm istedigi; dz~ giir; yardlmz ile bagzmslz bir Ermeni Devleti'nin 
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PRO. FO. 371/3404/177074, Memorandum of the British Armenia Committe "October 3, 1918. 
PRO. FO. 371/3404/169332, Boghos Nubar Pahsa to Foreign Office, October 4, 1918. 
PRO. FO. 371/34041169332, Foreign Office to His Excellency Boghos Nubar Pasha, October 17, 
1918. 
PRO. FO. 371/34041169332, Minute byA.JToynbee, October 1918. 
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kuru/masldlr. Ancak "Ermenistan "zn giiney-batl bO/Umiiniin sava~ esnaszndaki anla~ma 

ile Fransa'ya verildigi unutulmamalzdlr ... Dikkat edilirse Nubar Pa~a, "Rus 

Ermenistan "I ile ilgili hit;bir~ey soylemiyar Jakat ~ andaki baglmslz Ermeni 

Cumhuriyeti, Tilrkiye 'deki Ermeni bolgelerinden ayrz kalmaya razi almayabilir ... " 

Ekim ayl iyerisinde, Tiirkiye ile miitarekeden once "Ermenistan"m gelecegi ile 

ilgili kafa yormaya devam eden Arnold Toynbee, 6 viH'tyete yonelik ingiliz 

taahhiitlerinin Tiirkiye'nin diger bolgelerine (Arap) nazaran daha koklii ve eski 

oldugunu dii~iiniiyordu. byle ki, ingilizler sava~ esnasmda 6 viliiyetle oldukya 

ilgilenmi~lerdi. Toynbee'ye gore; baglmslz "Ermenistan"m dogal slmrian Milletler 

Cemiyeti mandeterligi altmda "Ermenistan"m yeniden in~a edilmesini gerektiriyordu. 

Kilikya bolgesi hakkmda ise Araplarla Tiirkleri birbirinden aylrmayl oldukya onemli 

goren Toynbee, Tarsus ve Amanus arasmdaki baglmslz "Ermenistan" iyin, yabancl bir 

giiciin destegi yamnda Akdeniz' e bir ylkI~1 zaruret olarak nitelendiriyordu501 

Mondros Miitarekesi' nden 5 giin once Ermenilerin gelecegi hakkmdaki fikir 

jimnastiklerine ingiliz Dl~i~leri'nin iinlii Orta Dogu uzmam Sir Mark Sykes da 

katIlmaya ba~ladl. Sykes, Dogu Anadolu ve Kilikya baglammda "Ermenistan" meselesi 

ile ilgili ortaya koydugu yakla~lmlannda bu bolgelerin gelecegi hakkmda ozellikle iki 

planm altml yiziyordu. Bunlar; 

a- Kilikya'da bir Ermeni bolgesinin olu~turulmasl, 

b- Dogu Anadolu' da bir Kiirt-Ermeni bolgesinin olu~turulmasl idi. 

Birinci plan iyin klSlth bir yabancl destege ihtiyay oldugunu ve bu destegin 

saglanmasl durumunda bolgede bir Ermeni milli devleti kurulacagml dii~iinen Sykes' a 

gore; ikinci plan, yani Dogu Anadolu' nun durumu biraz giiyliik arzediyordu. <;:iinkii 

bolge "milli bir Ermeni Devleti" kurulmasma imkiin saglayacak ozellikler iyermiyordu. 

Sykes, Dogu Anadolu iyin biitiin milliyetlerin (Tiirk-Kiirt-Ermeni) e~it statiide oldugu 

yabancl bir yonetimden yanaydl. Bu ikinci plana yonelik oldukya ilginy bir dii~iincesini 

ifade eden Orta Dogu uzmam ~unlan belirtiyor: "Bu bOlge it;inde Klzllba~ (Kizilbash) 

alan bir t;ak Kilrt, Hlristiyanla~tlfllarak Ermeniler it;erisinde asimile edilebilirler. 

501 PRO. FO. 371/3448/169045, Foreign Ojjice Minute by Arnold Toynbee, 10.10.18. 
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Ancak bu polilik bir bask! ife olur ve zaman gerektirir. Bu polilik baskl bOlgeyi 

yonetecek yabancl gU{: taraftndan saglanabi lir. ,,502 

Sir Mark Sykes'in "Ermenistan" ile ilgili tasanmlanndan aylkya ortaya ylkan iki 

durum soz konusudur. Bunlardan biri; gerek Kilikya bolgesinin, gerekse Dogu 

Anadolu'nun geryek ~artlanmn -etnolojiklcografik- baglmslz bir Ermeni Devleti 

kurulmasl iyin miisait olmadlgldlr. Bolgede Ermeni niifusu ba~h ba~llla bir problemdir. 

Enneni sorunu iyerisinde bu problem XIX. yiizytldan beri ingiliz politik yevreleri 

tarafllldan da dile getirilmi~tir. Sykes'lll tasanlanndan ortaya ylkanlabilecek ikinci 

durum ise; adl geyen ilk durumun olumsuz ~artlan goz oniinde bulundurulmasllla 

ragmen, politik gerekyelerle yola ylktlarak Dogu Anadolu ve Kilikya'da baglmslz bir 

Ermenistan olu~turulmak isteniyorsa bunun yalmzca tek bir yolu vardlr. Bu da, yabancl 

bir devletin biiyiik bir sorumluluk iistlenip olu~turulmasl dii~iiniilen bu devlet iyin 

maddl, manevl ve asker! destek saglamasldlr. Siyasl ve asker! basktlarla kurulacak milli 

bir Ermeni Devleti slmrlan iyerisinde Ermeni niifusunu istenilen seviyeye getirmek hiy 

te zor olmasa gerekir. Bugos Nubar Pa~a' mn ingiliz Dl~i~leri Bakam' na yazdlgl 

mektupta adl geyen istek de bu dogrultudadlr. 

Mark Sykes'lll "Ermenistan"lll gelecegine ili~kin planlan hakklllda yapllan bu 

degerlendirmelerin a~agl yukan AToynbee tarafllldan da payla~tldlgl gOriilmektedir: 503 

" ... Ermenilerin istedikleri .)"ey, miimkiin oldugu kadar geni.)" bir bOlge uzerinde 

etkili, tek par{:a ve bOlunmez bir yabancl yonetimidir ... Mark Sykes'm plam Kilikya 

bOlgesi i{:in Ermenilere self-determinasyon olanagl saglayabilir. Fakat onun (Sykes) 

Dogu Anadolu)ia yonelik plam bolgede Turk ve Kiirt nuJusu {:ok Jazla oldugu i{:in 

Ermenilere kendi yonetimlerinde milli bir devlet imkdm sunmaz ... " 

Bu noktada Toynbee'nin "Rus Ermenistam" hakkllldaki gorii~leri de ~oyle 

~ekillenmi~tir: 504 

" Rus Ermenistam"nm gelecegi {:ok daha kan.)"lk bir boyuttadlr. Buradaki esas 

nokta .)"Udur; belirlenmilj slmrlan ile Kafkasya'daki cumhuriyet baglmslz bir devlet 

haline gelmiljtir. ingiliz Hukiimeti, varllgml Turk ve Almanlara bor{:lu olan Erivan 

Cumhuriyeti 'ni tammamalldw. Smmn diger taraftnda yabancl bir resim olu.)"turulursa 
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PRO. FO. 371/3407/174037, Foreign Office Minute by Arnold Toynbee, 25.10.18 
PRO. FO. 371/3407/174037, Foreign Office Minute by Arnold Toynbee, 25.10.18. 
PRO. FO. 371/34071174037, Foreign Office Minute by Arnold Toynbee, 25.10.18. 
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Erivan buraya baglandlgml deklere edebilir. jngiliz Hukiimeti 'nin de bunu engelleme 

niyeti olmayacaktlr. " 

Bu ifadelerden Erivan Cumhuriyeti baglammda kafasmm hayli kar~lk oldugu 

gozlenen Toynbee, Dogu Anadolu ile ilgili net konu~mu~tur: "Bolge, Ermenilere kendi 

yonetimlerinde millf bir devlet imkdm sunmamaktadlr. " 505 

Turkiye ile muhtemel bir mutareke durumunda, 1. Dunya Sava~l'mn son Ylh 

iyerisinde Kafkasya'da ortaya ylkan Erivan Cumhuriyeti ile ilgili ingiliz Dl~i~leri 

be1geleri arasmda bulunan Toynbee'ye ait bir rapor da bu dogruItudaki ingiliz 

arzulanna l~lk tutacak niteliktedir. Bu rapora gore; Gurcistan'dan daha yok yardlma 

ihtiyacl oldugu du~unulen Ermeni Cumhuriyeti, ya~anan olaylar sebebiyle "gelecekteki 

baglmslz Ermeni Devleti'nin yekirdegi haline gelmi~tir ve bu Rusya Ermenileri, 

Turkiye'deki Ermenilerle birle~mek isteginde bulunabilirler. Ancak bu durumda ortaya 

bir de Rusya problemi Ylkmaktadlr. Bu noktada yeniden in~a edilmesi iyin bir duzene 

ihtiyay duyulacak olan "Ermenistan" meselesi Rusya ile alakah genel meselelerin 

yozumunden sonraya blrakllmahdlr. "Rus Ermenistam" Rusya iyin Baku kadar 

vazgeyilmez degildir ve onun Rus topraklanndan aymlmasl cografi olarak Gurcistan 

veya Azerbaycan'm aynlmasmdan daha kolay oiabilir506 

Buton bu beyin flrtmalan bir tarafa blrakllacak olursa Turkiye ile yapilacak 

mutarekeye 4 gUn kala Ermenilerin geleceklerine yonelik ilginy bir yazl~ma da Paris ile 

Londra arasmda geryekle~ti. Paris'ten ingiliz Dl~i~leri'ne gonderdigi yazlda Lord 

Derby, Bugos Nubar'dan mutarekeye yonelik bazl uyanlar iyeren bir telgraf aldlgl 

hakkmda ingiliz Dl~i~leri' ni bilgilendirdi. Turkiye ile mUtarekenin imzalanmak uzere 

oldugu bu gunlerde yapdan baglmslzhk bildirisinde Filistin ve Mezopotamya'ya yer 

verilirken "Ermenistan" dan bahsedilmemesi Bugos Nubar'l oldukya tela~landlrffil~tJ. 

Lord Derby, "Ermenistan"m ylkarlanndan hem mutareke metninde, hem de baglmslzhk 

bildirisinde soz edilmesi gerektigini vurguluyordu 507 
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PRO. FO. 371/34071174037, Foreign Ojjice Minute byArno/d Toynbee, 25.10.18. 
PRO. FO. 371/34111166030, "Desideretafor a Possible Annisrice with Turkey", by Mr. Toynbee, 
October 02, 1918. 
PRO. FO. 371/3448/178219, Lord Derby (Paris) to Foreign Ojjice, 25th October, 1918. 
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Miitareke'den onceki bu Ermeni feryatIan iizerine ingiliz Dl~i~leri'nden Mr. 

Kidson'a yazdlgl mektup ile belki de Dl~i~leri adma mesele hakkmda son 

degerlendirmeleri ortaya koyan yine A. J. Toynbee idi; 508 

"Ermenilere yonelik olarak Orta Dogu'daki r;lkarlarzmlza ve ~ohrelimize zarar 

verecek bir pozisyona giriyoruz ... Politikamlz, "Ermenistan "I Turk boyundurugundan 

kurtarmaktlr. Bu noktadaki r;zkarlarzmlz ~unlardlr; 

"l-Etkili bir ~ekilde Turan hareketini engellemek, 

"2-Tiirk ve Musluman olmayan bir bariyer olu~turmak suretiyle Tiirkleri 

Araplardan aylrmak. 

" ... Bu baglamda (mutareke ir;erisinde) "Ermenistan" ir;in bazl referanslarm 

vurgulanmasl bnemlidir. Aksi takdirde Orta Dogu'da polilik olarak kullandlglmlz bir 

argamam kaybedecegiz ... " 

ingiliz Dl~i~leri'nde Ermenilerin gelecekleri ile ilgili bu degerlendirmeler 

yaplhrken, Sava~ Bakanhgl saflannda bu konular hakkmda bir endi~e ta~mmadlgl 

gOriilmektedir. Sava~ Kabinesi'nin 25 Ekim 1918 tarihli oturumunda Tiirkiye ile ilgili 

miitareke maddeleri hakkmdaki oncelikler net bir ~ekilde ortaya koyulmu~tur. 

Bogazlarm i~gali ve Karadenizin kontroliiniin saglanmasl durumunda diger ~artlar 

hakkmda fazla endi~e edilmemektedir. 509 Aym oturumda Lord Curzon, Mondros'taki 

Amiral CaIthorpe'un Tiirk delege1eri ile diger maddeler iizerinde anla~amasa dahi ilk 

dort madde iizerinde IsrarCI olmasl yoniinde talimatIandmlmasl gerektigini ifade 

etmi~tir51O Taslak metinde miitareke maddelerinin ilk dordii Bogazlann, istanbul' un ve 

Karadenizin kontrolii ile ilgilidir. 

Ancak bir sonraki giin toplanan Sava~ Kabinesi'nde511 ingiliz Dl~i~leri'nin olaya 

el attJgl goriiliiyor. Oyle ki, bu toplantJda Dl~i~leri tarafmdan iletilen bazl Ermeni 

otorite1erinin "Ermenistan"m ihmal edilmemesi yoniindeki telgaflan gorii~meler 

iyerisinde degerlendirilmi~tir. Ancak toplantl tutanaklan incelendiginde Sava~ 

Kabinesi' nin hala "Ermenistan" ile ilgili yok ozel bir tutum iyerisine girmedigi fark 
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509 
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PRO. FO. 371/3448/178219, A. J. Toynbee to Mr. Kidson, 26. JO.18 
PRO. CAB. 23/14, War Cabinet, 491 A, Draft Minutes ofa Meeting held at 10, Downing Street, 
S. W:, on Friday, October 25, 1918, at 5 P.M, s.2. 
PRO. CAB. 23/14, War Cabinet, 491 A, s.7. 
PRO. CAB. 23/14, War Cabinet, 491 B, Draft Minutes ofa Meeting held at 10, Downing Street, 
S. W:, on Friday, October 26, 1918, at 11 A.M 
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edilmektedir. Lloyd George, Miittefiklerin istanbul'da olmalan durumunda 

"Ermenistan"a dair istedikleri her ~eyi yaplirabilecekleri kamsmdadlr.512 Sava~ 

Kabinesi'nin aym oturumunda ingiliz Dl~i~leri Bakam Balfour'un dii~iincelerinin de 

Ba~bakan'la paralel oldugu gori.iliiyor. Ermeniler ve Kafkasya iyin giivenli bir ortaml 

saglamaYl zorunlu goren Balfour da, istanbul' da olmalan durumunda biitiin isteklerinin 

yerine getirileceginden emindir. Ancak yine de tehlikeli bir durum olarak Balfour, 

miitareke siiresince Tiirklerin Dogu Anadolu, Kilikya513 ve Kafkaslarda "aptalca 

~eyler" yapabileceklerini, ancak onlann bu kadar "ahmak olduklanm" sanmadlgml 

dii~iinmektedir514 Bu noktada Lord Curzon, Tiirkleri Kafkaslardan, iskenderun'dan ve 

Musul'dan ylkarmak iyin bir bedel odenmesi gerektigini ifade ederken, Ba~bakan Lloyd 

George, Amiral Calthorpe'un istanbul' a ula~masl durumunda ba~ka hiybir~eyin onemli 

olmadlgmm altml yizmi~tirtir. Onun gori.i~leri Lord Curzon tarafmdan da 

payla~llml~tIr. 515 

Sava~ Kabinesi'ndeki gori.i~meler masaya yatmldlgmda, genel yizgileri ile 

ingiltere iyin istanbul ve Bogazlann vazgeyilmez oldugu, bunun yanmda "Ermenistan" 

sorununun ingiliz politikalarmda oncelikli olmadlgl gori.iliiyordu. Vine de Ozellikle 

Dl~i~leri'nin etkisi sonucu miitareke maddeleri iyerisine Ermenileri ve bazl Dl~i~leri 

yetkililerini tatmin edecek maddeler yerle~tirilecekti. 

Bu arada ingiliz Dl~i~leri istihbarat Servisi'nin Tiirkiye ile bir miitareke 

durumunda ortaya ylkabilecek bazl sorunlarla ilgili hazlrlaml~ oldugu bir rapor oldukya 

ilginytir. 30 Ekim tarihli bu rapor ingiliz Dl~i~leri' nin Ermenileri hiilii bir propaganda 

malzemesi olarak kullanma azmini gozler oniine sermektedir. Dl~i~leri istihbaratl, 

miitareke sonunda Tiirkiye'nin ingiliz asker! kontrolii altma girmesi durumunda halkm 

giivenligi ve ileti~imin kontrolii meselesi ile kar~l kar~lya kahnacagml ve ozellikle Turk 

olmayan unsurlann yardlm i~leriyle ugra~mak durumunun ortaya ylkacagml 

dii~iiniiyordu. Bu milliyetler iyerisinde Ermenilerin ozel bir iddiada bulunacaklanm 

belirten Dl~i~leri istahbaratl, muhtay insanlan doyurmak ve giydirmenin, bro~iir, film ve 

fotograflardan daha etkili bir propaganda faaliyeti olacagml ifade etmi~ti. Rapora gore; 
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PRO. CAB. 23/14, War Cabinet, 491 B, 5.23. 
Bu bOlgeleri tammlamak i~in Balfour tarafmdan da "Ennenistan" tabiri kullanllnu~tIr. 
PRO. CAB. 23/14, War Cabinet, 491 B, s.25. 
PRO. CAB. 23/14, War Cabinet, 491 B, s.25. 
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bu yardlm faaliyetIeri ABD'nin Ortadogu i~lerine katIiImml saglamak yolunda yok iyi 

bir fIrsat sunmaktayd1516 

G- Mondros Miitarekesi ve ingiltere'nin Ermenilere Yonelik Politikalan 

1- Mondros Miitarekesi ve "6 Dogu ViHiyeti Meselesi" 

Bir onceki boumde uzerinde duruldugu gibi Sava~ BakaniIgl, her ne kadar asker! 

degerlendirmelere oncelik vererek bir mutareke taslagl olu~turmaya yaiI~ml~sa da, 

ozellikle Ermenilerle yogun ileti~im iyerisinde bulunan Dl~i~leri yetkilileri ve 

uzmanlanmn giri~imleri sonucu mutareke maddeleri i<;erisine Ermenilere yonelik politik 

uzantllan olacagl du~unulen bazl maddeler koyulmu~tur. 

Olaylann geli~imine bakllacak olursa; 27 Ekim 1918'de Mondros Limam'nda 

ingiliz Hukumeti adma ingiliz Akdeniz Ordulan Ba~komutam Visamiral Sir Sammerset 

Arthur Gog Caltharpe ile Turk Hiikiimeti adma Bahriye Nazm Rauf Bey cmderligindeki 

heyet arasmda ba~layan mutareke gOrii~melerinden517 sonra "Avrupa'mn Hasta AdamI" 

OsmaniI Devleti'nin resmi oliimunu simgeleyen Mondros Mutarekesi 30 Ekim 1918'de 

imzalandl. 518 

Mutareke ile itilaf devletlerinin geryek niyetIeri a<;lk<;a ortaya <;lkml~tI. Turk 

ordusu silahlanm blrakacak, Bogazlar, istanbul, ve butiin demiryollannda tam bir 

muttefik kontrolu saglanacak, Kafkasya tahliye edilerek 1914 smmna donulecek, 

Turkiye'nin onemli noktalan i~gal olunacakt1.519 Karadeniz ve Kafkasya'nm 
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519 

PRO. CAB. 27/36, War Cabinet, E.C.M, Vol. XII, E. 2339, "lvJemorandum on Relief Work that 
may Arise out of an Armistice with Turkey", Political Intelligence Department, Foreign Office, 
October 30, 1918. Bu Dl~i~leri istihbarat raporunda "Kuzey Suriye ve Mezopotamya'da Enneni 
Go,mell.leri" ba~hgl altmda verileu bilgilere gore; 1915 babar ve sonbahar aylan arasmda Kuzey 
Tiirkiye'den 1 milyon Enneni 'nin giineye siiriildiigu ve bunlarm 600 bininin canlI olarak bOlgeye 
vardlgl belirtilirken, "Ka:fkasya" ba~lIgl altmda da; 1915 boyunca Tiirkiye'den ve Kuzey-BalI 
iran'dan 300.000 Enneni ve Nasturinin Ka:fkasya'ya yerle~tirildigi belirtiliyordu.Yine ayru 
istihbarat raporunda go,menler arasmdaki hastalIk ve salgmlardan kaynaklanan oliim oranlanmn 
,ok fazla oldugu noktasma dikkat ,ekiliyordu. 
Mondros Miitarekesi gorii~meleri ile ilgili olarak bkz. PRO, CAB, 23114, War Cabinet, 494 A, 

Minutes of a Meeting held at 10, Downing Street, s.w., on Thursday, October 31, 1918, at 12 
Noon, s.1-9; Tiirk istikliil Barbi, I, Mondros Miitarekesi ve TatbikalI, Gnkur. B~k. Harp 
Dairesi Resmi Yaymlarl, Seri No: 1, Ankara, 1962, s. 32-43. 
PRO, WOo 106/64, Execution of the Armistice with Tnrkey, 30th October-30th November, 
1918. 
Tiirk istikliiI Barbi, I, Mondros Miitarekesi ve TatbikatI, s.33. Miitareke maddeleri i,in bkz. 
PRO. WOo 106/64, Execution of the Armistice with Turkey, Appendix I, s.26; PRO. FO. 
371/34491181740; November 1, 1918; PRO. FO. 371/3449/210536, December 23, 1918; Tiirk 
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kontroliiniin Ingilizler iyin yok onemli oldugu anla~ildl. 520 Miitareke ~atlan Tiirkler iyin 

son derece a!pr idi. ttiliif devletleri, Tiirkiye'yi taksim hususunda son derece kararh 

goriiniiyorlardl. Aralanndaki rekabete ragmen kendilerine dii~en paylan elde etmek iyin 

biitiin imkiinlanm seferber edecekleri ortaya Ylkml~tl. Osmanh Devleti'nin mirasmdan 

en biiyiik hisseyi alacak olan Ingiltere'nin bu miitarekenin giiriiltiisiiz bir ~ekilde kabul 

ve imza edilmesi iyin her ~eyi yapacagl dii~iiniilmekteydi. <;:iinkU, Tiirk ordusunun 

silahslzlandmlmasml, terhisini ve Tiirkiye'nin savunmaSlZ bir hale getirilmesini olanca 

kuvvetiyle takip eden yalmzca Ingiltere olmu~tu. Tiirkiye ile yapIian miitareke, 1. Diinya 

Sava~l sonunda imza edilmi~ olan diger bazIian gibi etki ve siirekliligi bakImmdan 

geyici karakterde olmaktan yok uzak goriiniiyordu.S21 Askeri' degerlendirmelerle ortaya 

koyulan miitareke iyerisinde, ileride ban~ gorii~meleri esnasmda aylklanacak olan bazl 

projelerin politik aylhmlanm da gormek miimkiindii. 

Tiirklerin ~artslz teslimi anlamma gel en 25 maddelik Mondros Miitarekesi'nin 

bazl maddelerine yakmdan bakIlacak olursa; miitarekenin ilk maddesi ile Bogazlan 

ayarak Karadenizin kontroliinii ele geyiren Ingiltere ve miittefikleri, VII. madde ile 

giivenliklerini tehdit edebilecek bir durumda Tiirkiye'nin herhangi bir noktasml i~gal 

hakkma sahip oluyorlardl. Aynca ate~kesin XI. ve XV. maddeleri ile Tiirk kuvvetleri 

Kuzey-Batl Iran ve Kafkasya'dan 1914 slmrlanna522 gonderiliyor ve Miitlefikler, 

Transkafkasya demiryoUan iizerinde hakimiyet sagladlgl gibi BakU ve Batum'u da i~gal 

hakkI elde ediyorlardl. Ate~kes'in XXIV. maddesi, Ingiliz ve Ermenilerin "Ermenistan" 

olarak tammladlklan Dogu Anadolu ile ilgili di. 6 viliiyette kan~lkhk ylkmaSl 

durumunda Miitlefikler bu viliiyetlerin herhangi bir boliimiinii i~gal edebileceklerdi. 523 

Mondros'ta miitarekenin imzalanmasl ile ilgili degerlendirmeler Ingiliz Sava~ 

Kabinesi'nin 31 Ekim 1918 tarihli oturumunda yapIidl524 Miitarekenin ilk 4 maddesi 

520 

521 

522 

523 

524 

istiklal Harbi, I, Mondros Miitarekesi ve Tatbikab, s.41-43; "Terms to Turkey: Text of 
Armistice ", The Times, Saturday, November 2, 1918, p.6. 
Biilent Gokay, "Turkish Settlement and the Cancasus, 1918-1920", Middle Eastern Studies, 
Volume: 32, Number; 2, (ApriI1996), s.46. 
Tiirk istikliil Harbi, I, Mondros Miitarekesi ve Tatbikab, s.45-46. 
XI. Madde ile Tiirk ordusunun kuzey-bau iran'dan gekilmesi On goriiliiyordu. Transkafkasya'mn 
tahliyesi ve 1914 smlrlan ise sonradan kararla~tmlacaktJ. (pRO. WOo 106/64, Execution of the 
Armistice with Turkey, s.3.) 
PRO. WOo 106/64, Execution of the Armistice with Turkey, Appeudix I, , s.26. 
PRO. CAB. 23/14, War Cabinet, 494 A, Minutes ofa Meeting held at 10, Downing Street, S.w., 
on Thursday, October 31st, 1918, at 12. Noon. 
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dl~mdaki maddelerin Tiirkler tarafmdan kabul edilmeyecegini dii~iinen Sava~ Kabinesi, 

Amiral Calthorpe'un, kabine beklentilerinden daha iyi bir miitareke yaptIgmda hem 

fikirdi. 

Miitareke gorii~meleri esnasmda ingiliz taslagmdaki ilk 4 madde aynen kabul 

edilmi~ti525 Bunlar, istanbul, Bogazlar, Karadeniz ve itilaf ve Ermeni esirleri526 ile ilgili 

maddelerdi. VII. madde ile ilgili olarak "Miittefikler tarafmdan onemli stratejik 

noktalarm i~gali" durumu Tiirk delegasyonunun istegi iizerine "Miittefiklerin 

giivenliklerini tehdit edebilecek herhangi bir durumda miittefikler herhangi bir stratejik 

noktaYI i~gal etme hakkma sahiptirler" ~eklinde diizeltilmi~ti. 527 

Miitarekenin Dogu Anadolu ile ilgili XXIV. maddesi ~u ~ekilde belirlenmi~ti: "6 

Ermeni vildyetinde kan~lkl!k durumunda miittefikler bu vilayetlerin herhangi bir 

parr;:aSlnl i~gal hakkma sahiptir." Aslmda ingilizlerin miitareke taslagmda XXIV. 

madde bu kadarla kalmlyordu. Taslak madde de ingilizler, ate~kesin VII. X. Ve Xv. 

maddeleri ile ili~kili olduklan gerekyesiyle, Sis, Hayin, Zeytun ve Aymtap'mda i~gal 

olunacagml ifade etmi~lerdi. Ancak miitareke gorii~meleri esnasmda Tiirk 

delegasyonunun istegi ile Kilikya bolgesinin madde iyerisinde degerlendirilmesine kar~l 

ylkllml~, sonuyta XXIV. maddenin son ~eklinde Sis, Hayin, Zeytun ve Aymtap yer 

almaml~tI. 528 

Miitareke miizakereleri esnasmda XXIV. madde ile ilgili tartl~malar bu kadarla 

da kalmaml~tI. Bu madde ile ilgili olarak Mondros'taki Turk delegasyonu, bolgedeki 

durumu ve Ermenilere yapllan muameleleri ara~tIrmak iyin "Ermenistan"a bir ingiliz 

heyetinin gonderilebilecegini, aynca bolgedeki Ermeni yetelerini tahrik edecegi 
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Tiirk kaynaklann da ilk ii, maddenin aynen kabul edildigi belirtilmektedir. TUrk delegasyonu itiliU 
ve Enueni esirleri ile ilgiJi ingiliz taslaglm bazI degi~ikliklerdeu ge,irdikten sonra kabul 
etmi~tir.(Tiirk istikl31 Barbi, I, Mondros Miitarekesi ve TatbikatJ, s.39.) ingilizlerin bu 
degi~ikligi 0 kadar da onemsemerni~ oldugu gortiliiyor. 
Ate~kesin IV. maddesi, "itiliU devletlerine mensup barp esirleri ile Ermeni esir ve tutuklulan 
istanbul'da toplanacak ve kayItSlz ~artSlz itiliU devletlerine teslim edileceklerdir." ~eklinde 
diizenlenmesine ragmen, ilerleyen aylarda istanbul'daki ingiliz YUksek Komiseri, bu maddede yer 
almamasma kar~m her ne sebeple olursa olsun ceza ve tutuk evlerinde hapis buluuan Ennenilerin 
tamaImmn istanbul'a getirlip ingilizlere teslim edilmesini isteyeceklir. (Osmanh Belgelerinde 
Ermeni ingiliz ili~kileri, (1896-1922), IV, Ankara, 2006, Beige No: 58, s.119-120.) 
PRO. CAB. 23114, War Cabinet, 494 A, s.2. 
Tiirk istikliil Barbi, I, Mondros Miitarekesi ve Tatbikan, s.4l. 
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gerekyesiyle XXIV. maddenin yaymlanmamaSml istemi~ti529 Ingilizler, Tiirklerin ilk 

teklifine olumlu bakmakla beraber, bu maddenin yaymlanmamasl diye bir ~eyi kabul 

etmediler. 530 

Ingiliz Sava~ Kabinesi, miitareke anla~masmm imzalanmasl iizerine Calthorpe'u 

yiirekten kutluyordu. 531 

Miitareke ile Ingi!tere, ozellikle kendi ylkarlanm garanti a!tma alaeagl 

maddelerde aylk kapl blrakmayaeak bir tutum izlemi~ti. Kafkasya, Karadeniz ve 

Bogazlarm kontroliinii ele geyirmi~, giiney bolgelerindeki ylkarlanm da he saba katarak 

Tiirk ordusunu terhis etmi~ti. Miitareke, itiHif devletleri ile Osmanh Devleti arasmda 

imzalanmasllla ragmen Ingiliz oneelikleri kolayhkla fark ediliyordu. Zaten gOIi.i§me1er 

Ingiliz taslak maddeleri iizerinden yapllml~tl. 

Miitareke maddelerinin ilk 4 taslagl iyerisinde Dogu Anadolu ve Ermenilerin 

adlllm geytigi bir madde olmadlgl ifade edilmi~ti. Sava~ Bakanhgl, Toroslann 

kuzeyinde bir i~gale sleak bakmaml§tl. Ama anla§lldlgl kadanyla Dl§i§leri Bakanhgl, 

uzmanlannm ve Ermeni dostlannlll tavsiyeleri dogru!tusunda "Ermenileri" ve "Errneni 

viHiyetleri" olarak ifade edilen Tiirkiye'nin dogusundaki 6 viliiyeti miitareke IlIilddeleri 

iyerisine sokmada ba~anh olmu~tu. Miitareke ile, Tiirklere kaYltslz ve ~aJtSlZ bir 

teslimiyet onerilmi~ ve arzu edilen bir klslm Tiirk topraklannm i~gal vizesi almml~tl. 

Miitareke maddeleri daha sonra yapllaeak i~gallerin hukukl zemin ve gerdyeierini 

olu~turaeak ~ekilde dizayn edilmi~ti. Bu haliyle miitareke ile Tiirkiye'nia i ~gal 

edilmemi~ diger boliimlerini de payla~ma hazlrhgl yapllml~tl. 

Bu noktada Sava~ Bakanhgl, her ne kadar asked oneeliklerle hareket ederek 

miitareke hazlrhgl iyerisine girmi~se de Dl~i~leri Bakanhgl'nm etkisi maddflere bir 

taklm politik uzantllar da yiiklemi~ti. Ozellikle XXIV. madde bu noktala hem 

Ermenileri ho~nut edeeegi dii~iiniilen, hem de geleeekte muhtemel bir "Ermenistm" iyin 

oldukya onemli bir zemin hazlrlayaeagl umulan onemli bir giri~imdi. Aneak bugiri.~im 

miitareke oneesi beliren Ermeni istek ve beklentilerini kar~llayaeak seviyede ama..:hgl 
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PRO. FO. 371/3449/18110, British Commender in Chief, Mediterrennian at Mudros to ~Imir ally, 
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gibi Tiirkiye'deki milliyetyilerin de ~im~eklerini miitareke iizerine dogrultacak nitelikte 

olmu~tu. 

2- Mondros Miitarekesi'ne Yonelik Ermeni ve Tiirk Tepkileri Kar~lSInda 

ingiltere'de "Ermenistan" Politikalan 

ilk dort maddesi ile bile ingiliz bekentilerini kar~llayacagl dii~iiniilen Mondros 

Miitarekesi, iyerigi aylsmdan Tiirkleri ve belki de onlardan daha fazla Ermenileri 

huzursuz etti. Miitareke maddelerine yonelik Tiirk yorumlan kaYltslz ve ~artslz bir 

teslimiyet iyerisinde Tiirkiye' nin geri kalan topraklannm paryalanmasl ve Dogu 

Anadolu'da bir Ermeni Devleti kurulacagl ~eklinde ortaya 91kml~t1 ki; bu yorumlar son 

derece geyekci idi. Oyle ki, miitarekeden hemen sonra ba~layan itilaf i~galleri Tiirklerin 

bu dii~iincelerini dogru ylkaracak nitelikteydi. 532 

"Ermenistan" meselesi ise dii~iiniildiigu kadar basit degildi. Miitarekeden once 

ingiliz Dl~i~leri ve Ortadogu uzmanlan, bolgenin gelecegine ili~kin fikir 

jimnastiklerinden bolgede Ermeni devleti kurulabilmesi iyin kesinlikle yabancl bir 

giiciin madd! ve manev! destegine ihtiyay duyuldugunu tespit etmi~lerdi. ingiliz 

Dl~i~leri, ileride bu giiciin bulunacagml hesaba katarak, miitareke iyerisine hem bu 

yondeki bir yapllanmaya zemin olu~turucak bazl maddeleri koymu~, hem de sava~ 

esnasmda propaganda malzemesi ve asker! giiy olarak kullandlklan Ermenilerin 

miitarekeden Onceki beklentilerini kar~ilamak i9in bazl a~dar yapml~t1. Bu noktada 

ingiltere, olu~turulacak bir "Ermenistan" iyin kesinlikle yiikiimliiliik aitma 

girmeyecekti. Bu tamamen ingiliz menfaatlerine aykm idi. Bolgede Batum, Bakii, ve 

Musul'da oldugu gibi ingiliz ylkanm on plana ylkaracak bir hazine yoktu. Mondros'tan 

hemen sonra BakU, Batum ve bazl stratejik bolgeleri i~gal edecek olan ingiitere, Dogu 

Anadolu'yu neden i~gal etmemi~ti? Oyle ki, miitarekeden hemen sonra bolgede 

milliyetyi bir direni~ de organize olmaml~t1. 

Ancak gerekli ~artlar saglamp ve de Dogu Anadolu ve Kilikya'da kurulacak 

"Ermenistan"m yiikUnii ta~lyacak yabancl bir giiy bulundugu takdirde ingiltere, 

ozellikle de Dl~i~leri bolgede bu yonde bir yapdanmaya diinden razl gOriiniiyordu. Bir 

532 Mondros Miitarekesi 'ne yoneiik Tiirk tepkiieri i9in bkz. Tiirk istikiilI Harbi, I, Mondros 
Miitarekesi ve TatbikatI, s.48-56. 
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baklma ingiltere i~in bu razl goriinme durumu bir zaruriyetti. yunku sava~ donemi 

i~erisinde kii~uk muttefikleri Ermenilerin sava~ giicunu artlrmak i~in "Ermenistan"m 

gelecegine yonelik sempatik a~lklamalarla bazl sorumluluklar ustlenilmi~ti. Ama bu 

konudaki yiikumlulukler noktasmda "eli ta~m altma sokmak" ingiliz yuksek politik 

menfaatleri i~erisinde yoktu. Elverdigince ~artlar hazlrlanacak, Dl~i~leri uzmanlan 

tarafmdan bazl projeler kaleme ahnacaksa da "Ermenistan"m yiikumlulugu hi~bir 

zaman ingiltere tarafmdan kabul edilmeyecekti. Bu noktada kullanma ve kullamlma 

sureci kar~lhkh menfaatlerin sona erdigi doneme kadar suriip gidecek, ingiltere, 

"Ermenistan"m gelecegine dair sava~ esnasmda uzerine aldlgl sorumluluklan birilerine 

havale etmeye ~ah~acaktl. Birilerinin i~erisinde ozellikle ba~mdan beri bu politikada 

ingiltere'nin yonelmi~ oldugu dostlanndan en onde ge1eni ise ABD idi. 

Bu ~er~eve ile de baglantlh olarak Mondros'tan hemen sonra mutarekeye 

yonelik Ermeni huzursuzlugu ve tepkileri ortaya ~lktl. 533 Hatlrlanacak olursa Bugos 

Nubar, ingiliz Dl~i~leri Bakam'ndan mutareke maddelerinin Dogu Anadolu ve 

Kilikya' mn i~gali ile bir Ermeni Devleti' nin kurulamaslm on goren ~artlar i~ermesini 

istemi~ti. 534 Ancak mutareke maddeleri Ermeni beklentilerini kar~llamaktan ~ok uzaktl. 

Mutarekenin i~erigine yonelik ilk Ermeni tepkisi XI. ve VII. maddeler ile ilgili 

idi. Oyle ki; mutarekenin XI. maddesinde, Turk ordusunun kuzey-batl iran' dan 

~ekilmesi on goriilmu~se de, Transkatkasya' nm tahliyesine i1i~kin bir duzenleme 

yapdmaml~tl. VII. madde ile ilgili olarak da, "bir karz~zkhk r;:zkmamasl durumda hiM! 

devletlerinin "6 Ermeni vi/dyetini" i~gale haklarz olmayacaklarz" ifade ediliyordu. 

Muttefiklerin kendilerini kurban edip Turk hakimiyeti altmda blrakuklan yonunde 

Ermeniler ve onlarm ingiltere'deki dostlan arasmda buyuk bir tedirginlik ortaya 

~lkml~tl. 535 

Bu arada Bugos Nubar'la bir gorii~me yapml~ olan Mark Sykes, onun Turk 

mutarekesi hakkmdaki ho~nutsuzluk ifadelerine tamkhk etti. Mutarekenin Ermeni 

sorununa dair bir uzla~ma ortaya koymadlgml du~unen Nubar, derhal ortak bir 

deklerasyonla Ermenilerin Turk hakimiyetinde blrakllmayacaklannm a~lklanmasml 
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istiyordu. Bugos Nubar, miitareke maddelerinin Ermeniler iyin dii~iindiiklerinden daha 

k6tii olduklanm ~u gerekyelerle aylkladl: 536 

''Madde 5; Tiirklerin Ermeni viltiyetlerini yonetme kapasitesini kabul ediyor. 

Tiirklere, Ermeniler iizerindeki hakimiyetlerini devam ettirmelerini saglayacak 

derecede kuvvet saglzyor, 

"Madde 24; "Ermenistan"a miidahaleyi sadece yeni katliamlar kar~zsznda on 

goriiyor. Onceden i~lenmi~ katliamlar bir gegerlilik saglamzyor, 

"Madde 16; Miittefiklerin ekonomik ve politik 9zkarlarz ile ilgi/i olan ba§lzca 

bOlgelerin kesin tahliyesi saglanzrken, Kilikya'da sznzrlz bir tahliye on goriiyor ve 

bOlgede diizeni saglayacak derecede Tiirk askeri bzrakzyor. Bu madde ile Yemen derhal 

tahliye ettiriliyor ancak bir komisyon karar verinceye kadar Tiirklerin "Rus 

Ermenistanz "nz i§gallerine devam etmeleri saglanzyor. 

"Ate~kes ve Ermenilerle ilgili basznda dola~an haberler "Ermenistan" zn 

Osmanlz hakimiyetinde bzrakzldzgz §eklinde degerlendiriliyor. " 

Bu ~ikiiyet1er kar~lsmda Mark Sykes, belki de ona hak vererek, Ermeni 

yakla~lmlanm hafifletmek iyin Bugos Nubar'm 6nerdigi gibi Ermenilerin Tiirk 

hakimiyetinde blrakilmayacaklanna dair bir deklerasyon yaymlanmasml 6nerdi. 

Miitarekenin asker! maddelerinin teknik olarak Tiirkler iizerinde ingilizIMiittefik 

hakimiyetini sagladlgml dii~iinen Sykes da, Nubar gibi miitarekenin Arap eyaletlerine 

kar~llik olarak, Tiirk hakimiyetinin Kafkas b61geleri ve Ermeniler iizerindeki devamml 

sagliyor gibi g6riindiigiinii dii~iiniiyordu. 537 

Bu arada Ermenilerin Londra'daki niifuzlii dostlan da miitareke hakkmda 

Slkmtlli durumlan ortaya koymaya ba~ladllar. ingiliz-Ermeni Komitesi Ba~kam ve 

parlamento iiyesi A. Williams, Avam Kamarasl'nda Ermenilerin XXIV. madde ile ilgili 

endi~elerini dile getirirken, ingiliz Hiikiimeti'nin, Kilikya'YI da iyine alacak ~ekilde 

"Ermenistan"m garanti altma ahnmasl hakkmda bir giivence vermesi gerektigini ifade 
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ediyordu. 538 Dunyamn <;e~itli bolgelerindeki Ermeni toplumlanndan gonderilen 

mesajlarda da miitarekeye yonelik Ermeni ho~nutsuzlugu dile getirilmeye ba~lanml~tJ. 

brnegin; italya Ermeni Komitesi Ba~kam, ingiliz Dl~i~leri'ne gondermi~ oldugu 

telgrafta miitarekenin XVI. ve XXIV. maddelerini protesto ederken539 Amerika Ermeni 

MilIi Komitesi de, Dl~i~leri'ne ilettigi yazl ile Kanada ve Amerika Ermenileri adma 

itilaf devletlerinin zaferlerini kutIadlktan sonra, XXIV. maddenin Ermeni isteklerini 

tamamen kar~i1amadlgml, Kilikya ve 6 vili'tyetin i~gaI edilmesi gerektigini bildiriyordu. 

Aynca komiteye gore; Turk ordusu bir an once "Rus Ermenistam" olarak ifade edilen 

Kars, Ardahan ve Batum'u bo~altmah idi. 540 

California Ermenilerinden ingiliz Hiikumeti' ne gonderilen bir telgraf da aylll 

<;izgileri ta~lyordu. California Ermenileri, ge<;mi~te ingiliz Hiikiimeti tarafmdan 

kendilerine verilen destegi minnetle alllyor ve ~u anda ingiItere'nin kendilerini 

blrakmayacagma emin olduklanlll yineliyorlardl. Bu baglamda, Ermenilerin sava~ 

esnasmda Kafkaslar'da, Filistin'de ve Fransa'da Miittefiklere verdikleri asked 

destekleri de hatJrlatmak ihtiyacl duyan Ermeniler, ingiliz Hiikiimeti'nden ban~ 

konferansmda "tarihi Ermenistan" ve Kilikya'mn Turk hakimiyetinden 91kanlmasml 

istiyorlardl. California Ermenilerinin bu istekleri, gerekirse Ermeni birliklerini de 

gondermeye hazlr olduklan ifade edilen M1SIr Ermeni MiIl1 Birligi tarafmdan da 

payla~i1yordu541 Brezilya'da bulunan Ermeniler ise kendi lrklanlll Tiirk 

boyundurugundan kurtarml~ olan ingiliz ordulanlll tebrik ederek, her zaman 

Ermenilerin yanmda olarak onlan korumu~ olan biiyiik ingiltere'nin bundan sonra da 

uzerine du~eni yapacagma inamyorlardl. 542 

ingiliz Dl~i~leri, bu yondeki Ermeni tepki ve beklentiIerine yonelik olarak 

Buenos Aires'teki Ermeni MiIl1 BirIigi'ne iletilmek iizere kaleme aldlgl bir mektupta 

Ermenilerin gonullerini ho~ tutacak a<;lklamalarda bulundu. Buna gore; Sava~ 

esnasmdaki Ermeni kurbanlanlll unutmaml~ olan ingiliz Hiikiimeti, Tiirk olmayan 
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halklar iizerindeki Tiirk hakimiyetinin her bir zerresini ortadan kaldlrmaya azimli idi. 

Ermenilerin baglmslzhk ve birligine de yok slcak bakihyordu. Bu ugurda 

Miittefiklerden de yardlm temin edilecekti. 543 

Miitarekeden sonra Ermeni tepkileri bu dogrultuda geli~irken Aralik ayl 

ba~larmda Paris'ten ingiliz Dl~i~leri Bakam'na iletilen bir telgraf Ermenilerin militan 

yonlerinin de i~in iyine girebilecegi sinyallerini veriyordu. Mr. Graham, Paris'ten 

Balfour'a gonderdigi yazlda, Bugos Nubar'm Miittefikler tarafmdan "altl Ermeni 

vilayetinin" derhal i~gal edilmesi gerektigini bildiren ifadelerini iletirken yok onemli bir 

hatlrlatmada bulunma ihtiyacl da hissetmi~ti. Ermenilerin bu isteklerinin dikkate 

alinmamasl durumunda bazl Ermenilerin, onemli Miittefik devlet adamlanna suikastla, 

~artlanm zorla hilaf devletleri giindemine getirebileceklerini, bu yontemin daha once 

Ermeniler tarafmdan Osmanh Bankasl havaya uyurularak kullamldlgmm unutulmamasl 

gerektigi ifade ediliyordu544 

Bu noktada Miittefikler'in 6 viliiyeti i~gal etmeleri iyin ingiltere'deki Ermeni 

dostlannm farkh bir yonteme ba~vurduklarl goruldii. Bolgede Ermenilere yonelik 

~iddetli bir katliamm ba~ladlgmdan bahisle, Miittefiklerin bu katliamlan onlemek iyin 

bazl bolgelere asker gonderip gondermeyecekleri ortaya atlldl ve bu durum Avam 

Kamarasl'nda dile getirilmeye ba~landl. 545 Mr. Bryce'm ba~ml yektigi bazl 

parlamenterler ingiliz HiikUmeti' nin, diizeni saglamak iyin "Ermenistan" olarak 

adlandmlan Dogu Anadolu ve Kilikya'YI i~gal edip etmeyecegini ogrenmek 

istiyorlardl. 546 

Neticede ingiliz Dl~i~leri, Kilikya'mn ve 6 viliiyetin i~gal durumu hakkmda 

Londra'da esen bu ruzgarlarla ilgili olarak Sava~ Bakanligl'mn kaplsml yalma geregi 

hissetti. Arahk aymm sonlannda Sava~ Bakanligl tarafmdan Dl~i~leri'ne aktanlan 

yazlda ~u noktalar vurgulamyordu:547 
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"1- Adana, Mara§ ve Antep'in Tiirkler tarafmdan askeri tahliyesine ili§kin 

diizenlemeler yapllml§tlr. Aneak bolgedeki biitiin §ehirlerin etkili bir i§galine -§U an 

degerlendirmeler dahilinde olsa 00- {:ok sleak bakllmamakiadlr. Adana vildyetine 

yonelik olarak General Allenby taraftndan Tiirklerin Toros tiinellerinin gerisine 

{:ekilmesini saglayaeak onlemler allnml§, §ehir 20 Arallk 'ta i§gal edilmi§tir . .. 

"2- 6 vildyetin i§gal sorunu §U anda haledilemez. Tiirklerin bu vildyetleri tahliye 

etmeleri ile ilgi/i diizenlemeler barl§ konferansmm karanm beklemek zorundadlr . .. 

Bazl ingiliz politikacilanmn katliamlan ters yi.iz ederek bolgenin i~gali 

dogrultusunda propaganda amayh ba~lattlklan hareketin omriiniin fazla uzun siirmedigi 

gOriilmektedir. Oyle ki; 18 Kaslm tarihinde ingiliz Asker! istihbaratl'ndan DI~i~leri'ne 

iletilen yazlda; Mezopotamya ingiliz Kuvvetleri Genel Komutam'nm Ermenilerin 

Miisliimanlara yonelik katliamlan ile ilgili raporundan bahsedilmi~tir. Ancak bu 

raporun Bugos Nubar'a iletilmesi 19m zamanm pek de uygun olmadlgl 

dii~iiniilmektedir. 548 

Bu arada TUrk DI~i~leri'nden Amiral Calthorpe'a gonderilen bir raporda da, 

Brest Litowsk'tan sonra bolgede Ermeniler tarafmdan Tiirklere yapilml~ olan 

katliamlardan soz edilerek, miitareke sonucu Kafkasya'nm tahliye edilen bolgelerinde 

yine bir Ermeni katliammdan korkuldugu ifade edilmektedir. Ashnda Tiirkler bu 

korkularmda hakslz degillerdir. Zira, 28 Kas1ffi 1918' de ingiliz Asker! istihbaratl' ndan 

DI~i~leri'ne iletilen telgrafta, Tiirklerin yekilmesini fmat bilen Antranik hakkmda 

devamh katliam rap orlan ahndlgl ifade edi1mi~tir. Bu katliamlann sorumlulugunu 

iizerine almaya hevesli olmayan ingiliz yetkilileri, olaylardan yalmzca Antrranik'i 

sorumlu tutmayl dii~iinmekle beraber549 onun bu hareketlerine son vermesi iyin bazl 

uyanlarda bulunmak zorunda kalml~lardlr. 550 Bu noktada Tiirk DI~i~leri, Ermeniler 

tarafmdan bolgede yapilan katliamlan onlemenin tek yaresinin, ingiliz yetkililerinin 

kontrolii altmda Giirciilerden, Ermenilerden ve Miisliimanlardan olu~acak bir jandarma 

te~kilatmm kurulmasl oldugunu belirtmi~tir. 551 
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DolaYlslyla ingiliz parlamenterlerin tutumlan bolgenin miittefikler tarafmdan 

i~galini saglayacak ~ekilde tamamen yalan ve propagandadan ibarettir. Mondros 

Miitarekesi'nden sonra ingiliz parlamentosundaki gorii~melerde Aneurin Williams 

ba~ta olmak iizere Ermeni taraftan parlamenterlerin ileri siirdiikleri argiimanlar ~u 

~ekilde ozetlenebilir: 552 

- Dogu Anadolu 'da mandater giiciin denetiminde bir hiikiimet kurmalzdlr, 

- Kajkaslarda ve Dogu Anadolu '00 bir Hristiyan devletin kurulmasl zorunludur, 

- Bizim takip edecegimiz politikamn temelinde Tiirkleri Avrupa'dan ve 

Asya'dan, Hlristiyanlara zulm ettikleri yerlerden r;lkarmak olmalzdlr. 

18 Kaslm 1918' de, ingiliz parlamentosunda Ermenilerle ilgili bazl dialoglar 

gozden ge9irildiginde ingiliz Hiikiimeti'nin kendisine yonlendirilen sorulara ilgin9 

cevaplar verdigi de gOriilecektir. Bu cevaplar, ingiliz Dl~i~leri'nin Ermeniler ve 

"Ermenistan"a yonelik politikalan hakkmda net ipu9lan vermektedirler. 

brnegin; ingiliz Dl~i~leri'nden Lord Robert Cecil'e, "Ermenistan'daki durumu 

rahatlatmak ve insanlan doyurmak i9in ingiliz Hiikiimeti'nin bir adlm atIp atmayacagl 

soruldugunda Cecil; "bu biiyiik bir problem diinyamn her yerinde yardlm bekleyen 

insan var "Ermenistan" ir;in samrzm askeri yetkililer hir ~eyler yapacak" cevabml 

vermi~tir. Ermeni sempatizam parlamenterlerin Ermeniler hakkmda ne yapIldlgl ve 

bundan sonrada ne yapdacagma yonelik sorulan ile kar~da~an Cecil, ingiliz 

Dl~i~leri'nin de gorii~lerini ortaya koydugu olduk9a ilgin9 a91klamalanna ~oyle devam 

ediyor: 553 

"Ermenilerin geleceklerine ili~kin sorular bir tarafa blrakllacak olursa, ~u an 

Tiirkler tarafmdan esir edilmi~ alan veya tutulan Ermenilerin iadesi diger 

milliyetlerden ayrz olarak jngiliz askerleri ile aym katagori ve statiide Mondros 

Miitarekesi maddelerine eklenmi~tir ... Miitareke maddelerinin ir;ine, geregi dl~mOOki 

Tiirk askerinin Kilikya b61gesinden r;ekilmesi eklenmi~tir. Tiirklerin Kilikya);a 

donmeyeceklerini helli etmek ir;in bu bolge derhal i~gal edilecek ve jstanbul ile biitiin 

ili~kileri kesilecektir ... "Ermenistan "m gelecek yonetimine gelince; meselenin kokii 
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Turklerin istanbul'dan r;zkarzlmalarz ile ilgilidir. Fakat unutulmamalzdzr ki; istanbul 

agzrlzklz olarak bir Turk ~ehridir ... Ar;zk olarak ifade etmek gerekirse, "Ermenistan "m 

gelecekteki yonetim meselesi Milletler Cemiyeti 'nin kontrolu ve liderligine havale 

edilmesi gereken bir nitelikiedir... Yeni "Ermenistan" Devleti 'nin sznzrlarznz burada 

belirtmem son derece gilr; ... Turkiye 'nin yonetimi dahilinde dagmzk halde bulzman 

birr;ok milliyet val', bunlarm hepsine ayrz bir huki1met tesis etmek mumkun degi/. " 

Cecil'in bu degerlendirmelerindeki bazl ciimlelerin altml tekrar yizmekte fayda 

vardlr: "Ermenistan"m gelecegi ile ilgili kapmm Tiirklerin Istanbul' dan ylkanlmasl 

anahtan ile ayllabilecegini dii~iinen Cecil' e gore; bu durum biraz zor gOriinmektedir. 

"Ermenistan"mn gelecegine yonelik yiikiimliiliikler de Ingiliz Dl~i~leri'nin degil, 

Milletler Cemiyeti'nin sorumlulugu altmda olmahdlr. 

Lord Robert Cecil'in Avam Kamarasl'nda dile getirdigi dii~iincelerinden 3 giin 

sonra, 21 Kaslm 1918'de, Ingiliz Dl~i~leri Istihbarat Servisi tarafmdan hazlrlanan bir 

raporda "Ermenistan" meselesi hakkmda arzu edilen yomm ~ekli, aynca uygulanmasl 

gereken politika baglammda yok net bilgilere rastIamlmaktadlr. Oldukya onemli olan 

bu rapor ~u ~ekilde kaleme ahnml~tlr: 554 

"Tiirkiye ve Arap Yanmadasl Sorunlannzn 9iiziimiine Yiinelik Memorandum 

"Ermenistan,,555 (Arzu edilen 9iiziim $ekli): "Ermenistan"da butiin milliyetler 

ve dinler ir;in e~it haklar saglayan bagzmszz bir devletin kurulmasz arzu ediliyor. Bu 

devlet nihayetinde ozgar ve kendi kendini yoneten bir hal alacak jakat; yzllarca 

sarebilecek bir in~a donemi ir;in buyilk bir gilce ihtiyar; var. Bu gar; ingiltere )Ie dost bir 

giir; olmalz ve "Ermenistan"z Pan Turanizme ve ayrzca yabancz gilr;lerin Arap 

b6lgelerine yonelik saldzrzlarma kanjz etkili bir bariyer olarak in~a edebilecek 

kapasiteye sahip olmalzdzr. Bir dz~ gilr; tarqfindan etkili bir ~ekilde oluijturulmasz ir;in 

"Ermenistan "m Akdeniz sahilinde bir kzyzya sahip olmasz gerekecek, bu da ir; kesimlere 

ger;i~i mumkiin bir hale getirecek. Bolgedeki butun unsurlar arasmda e~itlik saglandzgz 

silrece "Ermenistan "a Anadolu istikametinde geni~ bir uzanma alanz verilebilir. Ancak 

554 

555 

PRO. CAB. 27/37, War Cabinet, Eastern Committe Memoranda, Volnme: XIII, E.C.2525, 
"Memorandum Respecting the Settlement of Turkey and the Arabian Peninsula", Political 
Intelligence Department, Foreign Office, Special I, November 21, 1918, Part Two: Desidetera in 
Different Areas, s.10; Part III: Policy, s.20. 
Bu ingiliz raporundaki ifadeden kastm Dogu Anadolu ve Kilikya oldugunu tekrar hatIriatmakda 
fayda var. 
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"Ermenistan "zn bu slmrlan Turklerin kesin bir ~ekilde r;ogunlugu olu~turdugu 

bblgelerde sonlanmabdlr. 

"Ermenistan" (Politika): "Ermenistan "a self-determinasyonun genel 

prensipleri uygulanacak. Ancak burada kendine has bir durum soz konusu. Bolgede 

butiln milletlere e~it hak prensibi saglanacak. Gyle ki; bOlge kultilrel ve ekonomik 

ozellikleri birbirinden tamamlyla jarkb ve kan~lk bir nujusa sahip. Bu durum bblgenin 

kolay bir ~ekilde Turk yonetiminden kopanlmaslm engelleyecek bir ozellikte. Bu 

nedenle biitiin milliyetlere e~it haklar prensibinin uygulanmasl mandater giiciin ilk ve 

temel gorevi olmahdlr. 

"Pekjazla dojfru olmamakla beraber bir r;are olarak "Ermenistan"zn slmrlan, 

Tiirklerin, Ermenilerin ve Kurtlerin kan~lk bir tarzda nufilsu olu~turduklan Arap 

Slmnmn kuzey bblgelerini de ir;ine alacak ~ekilde miimkiin oldugu kadar 

geni~letilecektir. Bu durum bolgede istikrarh bir duzen olu~turarak, dolayh yollardan 

da ingiliz Hiikiimeti 'nin r;lkarlarzna hizmet edecektir. Mandater devlet tercihi hemen 

hemen iki devlet araszndan yapz/acaktlr: Fransa ve ABD. Eger Fransa ser;ilirse, 

kendisi, 1916 (Sykes-Picot) anla~masl ile saglanan bOlgeden daha geni~ bir alana nujuz 

etme jlrsatlm yakalayacakur. Bu durum Fransa'mn Suriye bolgesindeki iddialarzndan 

vazger;mesini de kolayla~tlrabilir. Aym sebepten dolaYI "Rus Ermenistam "m "Turkiye 

Ermenistam" ile tek bir rejim altznda birle~mek yonunde te~ik etmek ve Franslz 

kontroliinii diger Kafkas devletlerini de ir;ine alacak ~ekilde geni~letmek bizim 

91kanmlza olacaktlr. 

"Ermenilerin tavtrlanna yonelik izlenimler, son zamanlarda Paris'teki Ermeni 

Millf Delegasyonu 'nun ingiliz ve FranSlZ Hukiimetleri 'ne gonderdikleri telgrajtan 

anla~llabilir. Ermeniler, Miittejtk giir;lerin ortak korumasl ve giir;lerden birinin 

mandaterligi altznda baglmslz bir Ermeni devleti kurulmaSllll ve mandater giiciin, 

organizasyon ve yonetim i~lerini bir siireligine iistlenmesini istiyorlar. Mandater giir; 

tarafindan hazlrlanan bir anayasa ger;i~ siiresi boyunca yeni devletin temel idare 

hatlanm belirleyecek ve genel meclis tarafindan onaylandlktan sonra mandater giiciin 

gorii~ ile tatbik edilecek yonetim ~ekli ortaya koyulacaktlr. Ger;ici yonetim ~eklinin 

siiresi hayatta kalml~ olan gor;men Ermenilerin ve mi!lf yurtlanna donmek isteyen diger 

Ermenilerin bOlgeye donu~lerine ftrsat verecek ~ekilde belirlenmesi gerekmektedir. 
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"Bu yapzlanmada biitun unsurlarzn e!jitlifJi ilkesi tartz!jllamaz. Diger taraftan 

bolgedeki r;e!jitli unsurlarzn oransal iddialanm r;aziimde, almu!j ve siirgiine ganderilmi!j 

Ermeniler kesinlikle hesaba katzlmalzdzr. Ayrzca, diinyamn diger bOlgelerinden gar; 

edecek Ermeniler ir;in de -tzpkl Yahudilerin ata yurtlanna yerle!jmeleri ir;in Filistin'e 

gittikleri gibi- gerekli olanaklar saglanmalzdzr. 

DZ!ji!jleri Bakanlzgl, 21 Kaszm 1918 ... 

Dl~i~leri istihbarat Servisi tarafmdan "Ermenistan"m gelecegine ili~kin ortaya 

koyulan bu raporun satrr aralan gozden geyirildiginde ~u noktalar on plana Ylkmaktadlr. 

Raporda oncelikle; "Ermenistan" denilen bolgenin yani Dogu Anadolu ve 

KiIiya'mn kesinlikle Tiirk hakimiyetinden ylkanlarak bolgede, ingiltere'ye dost bir dl~ 

giiy korumasl altmda biitiin din ve milliyetIerden olan insanlara e~it haklar saglayacak 

baglmslz bir devletin kurulmasl arzu edilmektedir. Dogu Anadolu ve Kilikya'da 

kurulmasl arzu edilen bu devlet bir "Ermeni milll devleti" degildir. Diger ingiliz Orta 

Dogu uzmanlanmn da daha once iizerinde durduklan gibi bolgenin ~artlan boyle bir 

yapllanmaya imkiin kllacak bir ozellik sunmamaktadlr556 Raporda, Hlristiyan bir gUciin 

destegi ve kontrolii altmda kurulmasl arzu edilen "Ermenistan"da biitiin milliyetIere e~it 

haklar saglayacak bir yaprlanmadan bahsedilmektedir. Bolgenin bu ~ekiIde Tiirkiye'den 

aynlarak bir yaprlanmaya kavu~turulmasmdaki esas amay Tiirkiye'nin kuzey ve gUney 

dogruItusunda yonlendirebilecegi hareketleri engellemek iyin bir bariyer olu~turmaktlr. 

"Ermenistan" olarak ifade edilen bolgede kurulacak devletin smlrian, kesif bir Tiirk 

niifusunun ya~adlgl bolgelerde sonlandlfllml~tlr. Mandater bir gUy tarafmdan 

olu~turulacak olan bu yonetimin kuzeydeki "Rus Ennenistam" iIe birle~tirilmesine de 

ingiliz Dl~i~leri istihbaratr slcak bakmaktadlr. 

Bununla beraber bolgeye yonelik Ermeni beklentilerinin de tartl~Ildlgl bu 

istihbarat raporunda, Ermenilerin, yine bir man dater gUy kontroliinde bolgede "mill1 bir 

Enneni devleti" olu~turulmasmdan yana olduklan belirtilmi~tir. Bu Ermeni 

beklentilerine de fazla soguk bakmayan Dl~i~leri istihbaratl, onlann beklentileri 

dogrultusunda hareket ediImesi halinde mandater giice yok onemli i~ler dii~eceginin 

556 HatJrlanacagl iizere Sykes'a gore de, bOlge "milli bir Ermeni devleti" kurulmasma imkiin 
saglayacak ozellikler i,ermiyordu. 0 da, Dogu Anadolu i,in biitiin milliyetlerin (Tiirk-Kiirt
Ermeni) e~it statiide oldngu yabancl bir yonetimden yanaydl. (PRO. FO. 371/3407/174037, 
Foreign Office Minute by Arnold Toynbee, 25.10.18.) 
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alum yizmi~tir. Bu noktada ozellikle milll bir yapilanma iyin bolgedeki Ermeni 

niifusunun artlfllmasl geregi raporun iizerinde durdugu onemli sorunlardan biridir. 

Bununla beraber bu sorunlan fazla goz oniinde bulundurmadlgl anla~Iian 

Paris'teki Ermeni Mim Delegasyonu, 30 Kaslm 1918'de ingiliz Dl~i~Ieri Bakam 

Balfour'a ilettigi bir yazl ile Miittefiklerin veya oIu~turuldugu zaman Milletler 

Cemiyeti'nin kontrollii altmda Dogu Anadolu ve Kafkasya'da "baglmslz ve birle~ik bir 

Ermeni devleti" olu~turulmasl yoniindeki beklentilerini somutIa~tlrarak deklere 
• • 557 

etml~tlr. 

Sava~ Bakanhgl'ndan Dl~i~Ieri'ne gonderilen 10 Arahk 1918 tarihli yazlda ise, 

ozeIIikle Ermeni goymenlerin yerlerine gonderilmesi baglammda kar~IIa~IIabilecek bazl 

zorluklar iizerinde durulmu~tur. ingiliz Sava~ BakanlIgl, boIgede istikrarh bir hiikiimet 

(protectroate) kurulmadan once Ermenilerin 6 vil5.yete gonderilmeleri halinde bolgede 

slkmtlh oIaylar ortaya ylkabilecegini dii~iinmektedir. Yine Sava~ Bakanhgl'na gore; 

Ermenileri yurtlanna gondermede uygulanabilecek en iyi politika, onlan Suriye ve 

Mezopotamya'daki kamplarda toplayarak bunlan kI~tan sonra giivenli bir ~ekiIde 

evlerine yollamaktIr.558 Ancak bu meseleyi halletmek iyin de ban~ konferansml 

beklemek gerekmektedir. 559 

Mondros Miitarekesi'nin hemen sonrasmda Dogu Anadolu ve Kilikya boIgesine 

yonelik Ermeni istekleri ve bu isteklerin uluslararasl politik arenalarda degerlendirme 

altma almmasl noktasmda ingiliz Hiikiimeti, ba~ka bir sorunla da kar~l kar~lya 

kalml~tIr. Bu sorun, bolgedeki Tiirk ve Miisliiman halkm tepkileridir. Mondros 

Miitarekesi'ni ve ozellikle de miitarekenin VII. ve XXIV. maddelerini boIgede 

oIu~turulmasl planlanan bir Ermeni devletinin ilk basamagl olarak degerlendiren 

Tiirkler, gerek basm araclhglyla, gerekse kurmaya ba~Iadlklan bolgeseI direni~ 

dernekleri ile haklanm aramak iyin biiyiik bir miicadele ba~Iatacaklardlr. Aslmda bu 

557 

558 

559 

PRO. FO. 371/3405/198498, National Armenian Delegation to Mr. Balfour. 30 November. 1918. 
Aslmda Enneniler, kurulmasl planlanan bu devletin mandaterinin ingiltere olmasml istiyorlard1. 
Ancak bu mandaterlige ingilizler tarafmdan fazla SICak balalmayacaglm da hesaba katan Enneni 
onderleri, Fransa 'ya da miiracaatta bulunmu~lard1. Enneniler bu dl~ giiciin se9imi i9in ban~ 
kouferansl kararlanm beklemeye ba~layacaklard1. (pRO. FO. 371/34051200194, L. Maillet to 
Foreign Office. No: 1445. December 9th. 1918.) 
PRO. FO. 371/3405/204331, War Office to Foreign Office. No: 980113(MI.2). 10th December 
1918. 
PRO. FO. 371/3405/214058, War Office to Foreign Office. B.I.I1400. (M.12). 29 December 1918. 



242 

miicadele ingiitere'nin bittigini zannettigi bir sava~tan soma Tiirkiye'yi paryalama 

planlan esnasmda ba~ka bir sava~ ile kar~l kar~lya kalmasma sebep olacak bir hareketin 

oziinii te~kil edecektir. Bu hareket Tiirk Milleti'nin baglmslzhk miicadelesidir. 

Mondros Miitarekesi' nden soma ingiliz Hiikiimeti tarafmdan istanbul' a yiiksek 

komiser olarak atanan Calthorpe, arahk ayl (1918) ortalanndan itibaren ingiliz 

Dl~i~leri'ne, kurulmasl tasarlanan "Ermenistan"a yonelik Tiirk tepkilerini dile getiren 

mesaj ve bilgiler gondermeye ba~laml~t1r. Bu baglamda 17 Arahk'taki yazlsmda; son 

zamanlarda Tiirk basmmda, "6 vi layette ve Kilikya'da Miisliiman-Tiirk yogunlugu 

vurgusu ile bolgelerin Osmanh biinyesinden aynlmayacagl yoniinde ~iddetli bir aklmm 

ba~ladlgml" ifade eden Calthorpe, bolge insanlarmm geleceklerini Tiirkiye biitiinliigii 

iyerisinde gordiiklerini ifade etmi~tir. istanbul'da yaymlanan Hadisat Gazetesi' nde yer 

alan ve "Vilayat-l Sarklyye Miidafaa-i Hukuk-l Milliye Cemiyeti"nin toplantl ve 

kararlanm ortaya koyan gazete kiipiirii ba~ta olmak iizere diger gazetelerde ylkan 

haberleri de ingiliz Dl~i~leri'ne ileten Calthorpe, bu hareketlenmeler hakkmda ingiliz 

Hiikiimeti'nin dikkatini yekmi~tir. Bu haberlerde, Dogu vilayetlerindeki niifusun 

yogunlugunun Miisliiman oldugu, 6 vilayette 3 milyon Miisliimana kar~l 583.500 

Ermeni bulundugu,560 Adana'da ise 490 bin ki~ilik toplam niifusun 426 binini 

Miisliimanlarm olu~turdugu561 gibi bilgiler yer almaktadlr. Adl geyen haberlerde 

bolgenin kesinlikle Osmanh biinyesinden aynlmak gibi bir niyeti olmadlgl kahn 

puntolarla vurgulanml~, bu vurgular Amiral Calthorpe tarafmdan ingiliz Dl~i~leri'ne 

aktanlml~tlr562 Goriinen 0 ki, I. Diinya Sava~l'mn hemen ertesinde, Tiirkiye ve 

Kafkaslarda, bolgesel meselelerin yoziimiine yonelik girilecek politik siireyte 

ingilltere'yi oldukya uzun, kan~lk ve siirprizlerle dolu ve en az 1. Diinya Sava~l kadar 

uzun siirecek bir yolculuk beklemektedir. Ban~ doneminde sava~lara sahne olacak bu 

yolculuk esnasmda ingiltere' nin Ermeni politikasl yah~manm son boliimiin ana ba~hgml 

olu~turmaktadlr. 

560 

561 

562 

Hadisat, 14 Arahk 1918. 
Tasvir-i Eikar, 15 Arahk 1918. 
PRO. FO. 371/3657/512, Sir Amira/ Calthorpe to A. J. Balfour. No: 6211151, 17th, December, 
1918. 



III. BOLUM 

I. DUNYA SA VASI'NDAN SONRA iNGiLTERE'NiN ERMENi pOLiTiKASI 

(1918-1923) 

I. Diinya Sava~l'mn sonunda Balkanlar'dan Orta Asya'ya kadar uzanan bolgede 

politik bir giiy bo~lugu ortaya ylkarken, bu bolgedeki Tiirk ve Alman ordularmm 

hakimiyeti de tngiltere ve miittefIklerinin eline geyti. Sava~ esnasmdaki tlim rakiplerinin 

yenilmesi ve Bol~eviklerin Rusya'da sivil sava~ ile me~gul olmalan tngiltere'yi, doguda 

Hazar'dan, batlda Karadeniz bogazlannm Avrupa hinterlantma kadar geni~ bir alan 

iyinde bolgenin politik kaderini ~ekillendirecek bir giiy haline getirmi~ti. DolaYlslyla 

sava~tan sonra tngiliz imparatorluk niifuz bolgesi daha da geni~ledi. Orta ve Yakm 

Dogu'daki yeni topraklara ek olarak Afrika ve PasifIk'teki eski Alman kolonileri de 

tngiliz kontrolii altma girdi. 1 tngiliz Dl~i~leri Bakam, Britanya tmparatorlugu'nun 

tarihin hiybir devrinde bu kadar giiylii ve birlik halinde olmadlgml, diinyamn kaderini 

biyimlendirme kudretinin de en yiiksek diizeyde oldugunu soylemekteydi. 2 

Osmanh Devleti ile miitareke esnasmda Mezopotamya, Filistin, Suriye ve diger 

Arap viliiyetieri zaten MiittefIk birlikleri tarafmdan i~gal edilmi~, dolaYlslyla bu 

bolgelerin imparatorluktan nihai aynmlan tasarlanml~tl. Osmanh imparatorlugu'nun 

onceki topraklanndan geri kalam ise niifusun yogunu Tiirklerin olu~turdugu 

imparatorlugun tiim kuzey yansl idi. 

Kafkaslarda ise kan~lk bir durum soz konusu idi. Oyle ki, sava~m son Ylh 

iyerisinde Tiirk ordusu bolgede hakimiyeti ele geyirmi~ti. Ancak Mondros Miitarekesi, 

Kafkas topraklanm da tngiliz birliklerinin kontroliine soktu. Bu dogrultuda I. Diinya 

2 

Gokay, "Turkish Settlement and the Caucasus, 1918-1920", Middle Eastern Studies, s.45. 
Ashnda ingiltere ve Fransa sava~l biiyiik bir zaferle sonu,landmm~ olmalanna ragmen bu zafer 
onlara ,ok pahallya mal olmu~, miittefikler sava~tan bitkin bir dururnda 'lkIm~lardl. Bu yiizden 
zafer ganimetleri barl~ anla~malarl ile elde edilinceye kadar gerekli miktardaki askeri Silall altmda 
tutmak bile onemli bir mesele olmu~tu. ingiliz somiirgeleri de, ingiliz imparatorlugu'nun sava~ta 
nasIi sarsIirugllU, yorgun dii~iigunii gormii~ler ve bir anda ingiliz yenilmezliginin efsane oldugu 
ger,egini fark etmi~lerdi. Daha sava~ esnasmda Nisan 1916' da irlanda' da bir ayaklanma ba~ 
gostermi~ ve 1918'in son ayl i,erisinde de irlanda baglmslzlijltru Win etmi~ti. Dalm sonra ya~anan 
geli~meler ingiltere 'yi bir i, sava~a sokacaktl. Yine 1917' de Hindistan' da ozerklik yolunda beliren 
lweketlenmeler 1919 Ylh i,erisinde doruk noktasma ula~. Aym yIi i,erisinde Afganistan'm 
ingiliz kar~lt1 davrarn~larl sonucunda ingiltere, Afganistan'm bajltmslzllgml ve ba~ka iilkelerle 
siyasal ili~kiler kurma hakkllU tarndl. DolaylSlyla sava~ sonraSI donemde ingiltere i,in her ~ey toz 
pembe degildi. (Sina Ak~in, istanbul Hiikiimetleri ve Milli Miicadele, Mutlakiyete Donii~ (1918-
1919), Ankara, 1998, s.220-222.) 
Kiirk,iioglu, Tiirk-ingiliz ili~kileri, s.48. 
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Sava~l sonunda Tiirkiye ile yapllan miitareke sadece Anadolu' nun Tiirk toprakiannm ve 

Trakya'mn kapllanm aymakla kalmlyor, aym zamanda kuzey-dogudaki Kafkasya 

toprakiannm anahtanm da Miittefikler eline veriyordu. Osmanh tmparatorlugu, ba~ka 

bir ifade ile "Avrupa'mn hasta adaml" 30 Ekim 1918'deMondros'ta resmen bldii3 

Miitareke esnasmda Osmanh'nm cenaze merasimi iyin gerekli olan biitiin 

diizenlemeler tngiltere' nin bnciiliigiinde yapllml~t1. Daha sonra Tiirkiye ve Kafkaslara 

ili~kin politikalarda da tngiliz inisiyatifi ve iistiinliigii sbz konusu oldu. 

Miitarekeden hemen sonra tngiliz Sava~ Bakanhgl' nm Mezopotamya' daki 

tngiliz Kumandanhgl'na ernri ile General William Montgomery Thomson, 17 Kaslm'da 

kuzey Iran'dan hareketle Bakii'yii i~gal etti.4 Selanik cephesinde, iyerisinde 4 tngiliz 

tiimeninin bulundugu Miittefik birlikleri ise aym ay iyerisinde tstanbul'a ula~lp Bogazm 

her iki yakasmda konu~land1. Miittefik gUylerinin kumandam Amiral CalthOJpe, tngiliz 

Yiiksek Komiseri olarak tstanbul'da gbreve ba~larken, Bogazlardan Hazar'a kadar olan 

tiim bblgenin kontrolii Karadeniz Ordulanna havale edildi. Selanik cephesinden 

istanbul'a varml~ olan iiy tngiliz tiimeni, General George Francis Milne komutasmdaki 

tngiliz Karadeniz Ordusu' nun omurgasml olu~turuyordu. istanbul' daki Karadeniz 

Ordulan Karargahl'ndan General G. T. Forestier Walker'm 27. tiimeni ise 

Transkafkasya'nm batl bbliimiindeki bnemli merkezleri korumakla gbrevlendirildi. 5 

tstanbul'un yanmda, bazl byl ~ehirlerinin ve stratejik noktalann da tngiliz ve Miittefik 

kuvvetleri tarafmdan i~gal edilmesiyle Tiirkiye, Miittefik giiylerin merhameti altma 

girdi6 

1. Diinya Sava~l esnasmda yapllan gizli anla~malarla Tiirkiye'nin yabancl giiyler 

arasmdaki taksimi ybniinde ba~layan uygulamalar, Paris'teki ban~ konferansmda ba~ka 

formiillerle -mandaterlik- halledilmeye yah~llan bu siirey iyerisinde Tiirkiye'de olu~an 

baglmslzhk direncinin organize olmasl Miittefik hesaplanm alt iist edecekti. 

Bu gene! yeryeve iyinde tngiltere'nin gerek Kafkasya, gerekse Tiirkiye 

baglammda Ermenilere kar~l politik tutumlan da sava~ dbnemi degerlendirmelerinden 

3 

4 

5 

6 

Gokay, "Turkish Settlement and tile Caucasus, 19l8-1920", Middle Eastern Studies, s.45-46. 
PRO. WOo 106/64, Execution of the Armistice with Turkey, s.14. 
Gokay, "Turkish Settlement and the Caucasus, 1918-1920", Middle Eastern Studies, s.47. 
ingiliz Ba~bakanl Lloyd George, bOlgedeki Rus ve Turk giiciiniin YlkIlmaslmn Bogazlarda 
yarattIgl bo~lugu doldurrnak i,in 1919 yIlmda YunanlIiann izmir'e ,lkmalanru te~vik edecekti. 
(Kurk,uoglu, Tiirk-ingiliz ili~kileri, s.48.) 
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ylkarak politik bir stirey iyerisinde ~ekillenmeye ba~ladl. Ancak bu stirey iyerisinde 

Ttirkiye ile yapllacak ban~ anla~masmm gecikmesi sonucunda ozellikle Katkasya ve 

Anadolu eksenli ingiliz politikalannda aglrhkh olarak asker! degerlendirmelerin izlerine 

de rastlamak mtimktindti. Bu asker! degerlendirmeler Ermenilere ili~kin politikalarda da 

hissedildi. 

Bu donemde ingiltere'nin Ermeni politikasl, ingiltere'nin Katkasya ve 

Ttirkiye'ye yonelik genel politikalan iyerisinde ~ekillenmi~tir7 Sava~m son yIll 

iyerisinde Katkasya'da meydana gelen geli~me!er ve bolgede baglmslz bir Ermeni 

Cumhuriyeti'nin kurulmasl, aynca ingiltere'nin bu cumhuriyete kar~l politik tutumu da 

konunun yeryevesini daha geni~ bir zemine oturtmaktadlr. 

Gene! yizgileri ile sava~ esnasmda ingiliz-Ermeni i~birligi ve "Ermenistan"a dair 

ingiliz vaatleri sonucunda sava~ sonraSl donemde Ermenilerin ingiltere'den btiytik 

beklentileri olmu~tur. Ermeni beklentilerini kar~Ilama noktasmda ingiliz Dl~i~leri 

tarafmdan ye~itli plan ve projeler ortaya koyulmu~sa da, kendi ylkarlanm dti~tinen 

ingiliz Htiktimeti, Ttirkiye'den de toprak verilecek ~ekilde olu~turulmasl dti~tintilen 

baglmslz bir "Ermenistan" ytiktintin altma asIa girmemi~tir. Sava~m son Ylh iyerisinde 

Katkasya'da ortaya ylkan Ermeni Cumhuriyeti dahi 1920'nin ilk aylanna kadar ingiltere 

tarafmdan tanmmaml~tIr. ingiltere, gerek Rusya'da, gerekse Ttirkiye'de ingiliz 

politikacIlanmn planlanm alt tist eden geli~meler kar~ISInda sava~ esnasmda 

propaganda malzemesi ve asker! gtiy olarak kullandlgl ve bu ugurda gelecekleri 

hakkmda bazl sorumluluklar aldlgl Ermenileri ve politik isteklerini "mandaterlik" 

sistemi altmda Milletler Cemiyeti ve Amerika Birle~ik Devletleri'ne havale etmeye 

yah~ml~tIr. 

Bu noktada ingiltere'nin Ermeni politikasml etkileyen en onemli geli~me; 

mtitarekeden sonra Ttirkiye'de Mustafa Kemal Pa~a onderliginde ortaya ylkan milliyetyi 

hareket ve bu hareket tarafmdan ortaya konulan baglmslzhk mticadelesi oldu. Bu 

mticadele ingiltere'nin Ttirkiye'ye kar~l genel politikasml alt tist ettigi gibi, Ermenilere 

I. Diinya Sava~l esnaslllda dogrudan sava~ d6nellline girmi~ olan Tilrk-ingiliz ili~i1eri, sava~tan 
soma, 1919-1922 yIilan araslllda dolayh bir sava~ d6nemi ya~anll~l1r. Mondros Miitarekesi'nden 
soma Tilrkiye'de baglmslzhk 9izgisinde ortaya 91kan Milil Miicadele Hareketi, doguda Ermeni 
CnnIi111riyeti'ne, batJda ise Yunanistan'a kar~l sava~a girerken ashnda bu gii,leri destekleyen 
ingiltere ve miittefiklerine kar~l miicadeleye girmi~r. (Kiirk,iioglu, Tiirk-ingiliz iIi~ldleri, s.45.) 
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yiinelik tavlr ve siizler de giizden gec;;irilmek zorunda kalmdl. Sevr ile zorlanan ancak 

Lozan Ant1a~masl ile kapanan bu siirec;;, kar~lhkh kullanma ve kullamlma dogrultusunda 

geli~en ingiliz-Ermeni ili~kilerini, aynca ingiltere'nin Ermenilere ili~kin politikalanmn 

gerc;;ek yiiziinii ortaya koyan iinemli pasajlara sahne oldu. 

1- MONDROS'TAN SEVR'E iNGiLTERE'NiN ERMENi pOLiTiKASI 

(1918-1920) 

A- Katkasya Baglammda ingiliz Politikalan ve Ermeniler 

1- Katkasya'nm ingiliz Birlikleri Tarafmdan i§gali ve "Ermenistan"a 

Yiinelik Dii§iinceler 

1. Diinya Sava~l'ndan sonra Kafkasya'da ortaya C;;lkan politik bo~luk ingiltere 

tarafmdan biilgenin iinemli noktalannm i~gal edilmesi ile dolduruldu. 17 Kaslm 

1918'de BakU ingiliz kuvvetleri tarafmdan i~ga1 edildi. Bu i~gali 1918'in son gilnlerinde 

Batum ve Tiflis izlerken8 23 Arahk 1918'de General Forester Walker kumandasmda 

Tiflis'te bir karargah kuruldu9 General Thomson, 29 Arahk 1918'de Bakii'de 

yaymladlgl bir bildiri ile Azerbaycan HiikUmeti'nin yasalhgml kabul ediyordu. 

Dunsterforce'un Bakii'den c;;ekilmesinden 6 hafta sonra ingiliz askerleri tekrar Bakii'ye 

girmi~ti. Bununla beraber Azerbaycan topraklannm geri kalan biiliimii Azerbaycan 

Hiikiimeti'ne blraklldl. Bakii'niin ingilizler tarafmdan i~gali, sadece Tiirkleri geri 

c;;ekilmeye zorlamakla kalmlyor, aym zamanda Hazar'daki ingiliz donanmasl ic;;in bir 

dayanak ve petrol kaynagl olu~turuyordu. Kafkasya'daki bu ingiliz i~gallerinden sonra 

biilgedeki sorumluluk ikiye biiliindii. Giircistan ve Ermenistan'm bir biiliimii Walker'm 

8 

9 

ATASE, ISH-II, Kutu No: 32, GornIck No: 118, BeIge No: 118 (1:3). Batum'a ,lkan ingiliz 
askerlerinin rnevcudu 2150 olup bunlann yansl Hintli, yansl ise Britanyah'dlr. ingilizler bOlgedeki 
Tiirk birliklerine kar~l hi,te ho~ olrnayan davraru~larda bulunmu~lardlr. Postane ve hastanede 
bulunan biitiin rnernurlar di~arl ,lkanhp Batum'un tahiiyesine zamarundan once ba~landlgl gibi, 
asker yerine Enneni ve Rurnlardan olu~an milis kuvvetleri ~ehir i,inde giivenligi temin etmekle 
gorevlendirilmi~ler, bu dunun ise bOlgede her gUn bir katlianun ya~anmasma sebep olrnu~tur. 
(ATASE, ISH-8, Kutu No: 393, Gornlek No: 175, BeIge No: 175 (1);ATASE, ISH-I, Kutu No: 
5, GornIck No: 170, BeIge No: 170 (1:2); ATASE, ISH-I, Kutu No: 7, Gornlek No: 69, BeIge 
No: 69 (1:2); ATASE, ISH-I, Kutu No: 7, Gornlek No: 26, Beige No: 26 (1:4); ATASE, ISH-6, 
Kutu No: 267, GornIck No: 63, BeIge No: 63 (4) 
PRO. FO. 371!7729fE 8378/58, "Outline of Events in Transcaucasia from the beginning of the 
Russian Revolution in the Summer of 1917 to April 1921 ", Foreign Office Memorandum by Mr. 
Childs and Mr. McDonnell, May 31, 1922, s.IO-11; lOR MSS. EUR F 112/275, Curzon 
Colection, I.D.C.E., 11th Minutes, Microfilm Location: NEG 8214, Minutes of a Conference held 
at Foreign Office on Thursday, March 6,1919 at 10:30, A.M, s.25. 
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sorumlulugunda iken, General Thomson, Azerbaycan ve Daglstan'm sorumlulugunu 

iizerine aid!. !O 

Sava~tan soma Kafkaslarda ingiltere' nin kar~lla~tlgl bir problem miitareiceden 

soma bile TUrk asker! yetkililerinin bolgede Pan-Tiirkist propagandalarla yapml~oldugu 

faaliyetlerdi. Onemli saYldaki Tiirk askeri ve resmi yetkilileri, artlk Azerbaycan ve 

Da~stan Hiikiimetieri' nin tebaasl olduklanm iddia ederek, bolgede kalml~lardl. Bu 

faaliyetier kaylmlmaz olarak Londra ve Hindistan'da endi~eye sebep oluyordu. Dahasl 

ate~kes iizerine bolgeden yekilmesi gereken Tiirk birlikleri, bu yekilmeyi agIrdan 

almaktayd!. 1I 

Bu arada bolgenin ingiliz askeri i~gali altma girmi~ olmasl, Londra'daki politik 

yevrelerin Kafkasya'nm gelecegine ili~kin planlar yapmasml kaymllmaz klhyordu. 

ingiltere iyin ban~ antia~masml etkilemeksizin Tiirkiye ile bir ate~kes yapmak onemli 

bir mesele olarak algllanml~, bu sebeple hemen hemen biitiin politik konular bir tarafa 

blraktlml~t!. Bununla beraber sava~m son Yilt iyerisinde Kafkasya'da be liren 

cumhuriyetiere kar~l kesin politikalar belirlemek bir zaruret halini aid!. Oyle ki, Ocak 

1919'da Paris'te toplanacak konferansm ayllmasma bir ~ey kalmaml~tl.I2 

ingiltere'nin Ermenilere ve bolgedeki Ermeni Cumhuriyeti'ne yonelik politik 

tavIrian da Transkafkasya politikasl ve Tiirkiye ile ban~ ~artlan iyerisinde. ele 

altnacaktl. Nihai yoziimiine ban~ anla~masl ile karar verilecegi ifade edilen bolg e ile 

ilgili sorunlar, ban~ anla~masma kadar daha yok bolgedeki ingiliz asker! yetlci lileri 

tarafmdan halledilmeye yah~Ildl. 

Mondros Miitarekesi' nin Karadeniz'i ingiliz donanmasma aymaSI, ingiltere' nin 

Transkafkasya'ya yonelik politikalannm ~ekillenmesini zaruri ktlml~t!. Oyle ki, bolge 

cografi ve stratejik ayldan ingiltere iyin oldukya onemli idi. Bolgede sava~m s~n YIlt 

iyerisinde ortaya ylkan bagImslz devietyiklerI3 ve aralanndaki siirtii~meler aynca 

bolgedeki diizenin sagianmasl sava~m hemen sonunda kendini Kafkasya'da bulan 

ingiltere iyin yok onemli idi. Sava~ Kabinesi Dogu Komitesi' nde 1918 ylhnm son ayl 

iyerisinde Kafkasya'ya yonelik askeri ve politik kontrol onlemleri hakkmda yapllan 

10 

11 

12 

13 

<;aglayan, British Policy Towards to Transcaucasia, s.142-143, 150-153. 
<;aglayan, British Policy Towards to Transcaucasia, s.153-154. 
<;agIayan, British Policy Towards to Transcaucasia, s.156. 
Giircistan, Ermenistan, Azerbaycan ve DajlIstan. 
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toplantllarda ozellikle bolgenin Hindistan ve Mezopotamya'daki ingiliz varhgl iyin yok 

stratejik bir konuma sahip oldugunun alb yizilmekteydi. 

Mondros Miitarekesi'nden sonra ingiliz DI~i~leri istihbarat Servisi tarafmdan 

hazlrlanan 1 Kaslm 1918 tarihli memorandumda; Transkatkasya'ya yonelik yoziimlerin 

odagmda self-determinasyon ilkesi olmasl gerektigi ileri siiriiliirken Ermenilerin buyuk 

ve birle~ik Ermenistan'a yonelik genel beklentileri de tekrar masaya yatlflldl. DI~i~leri 

istihbaratma gore, "Ermenistan"m baglmslzhk iddiasl, ba~ka bir ifade ile bir mandater 

gUy ile uluslararasl garanti altmda bir Ermeni bolgesi olu~turulma istegi "altl Turk 

viliiyetinin,,14 Kilikya'nm ve "Rus Ermenistam"nm birle~tirilmesini kapsayacaktl. 

Ancak bu durumda "Turkiye Ermenistam" ile bir ili~kisi olmayan ve ilgi duymayan bazl 

Rusya Ermenilerinin tavn merak edilmekteydi. Bu Ermeniler, birle~ik Ermenistan'dan 

ziyade Rusya'ya bagh kalmaYI yegleyebilirlerdi. Aym istihbarat raporuna gore; 

Karadeniz'e Trabzon ile bir ylkl~ bulacak olan buyuk ve birle~ik Ermenistan'm durumu 

bolgedeki Ermeni niifusu ile de yeli~ki iyerisinde idi. byle ki; bolgede yok fazla Kurt 

vardl ve onlarm haklan da garanti altma almmah idi. 15 

DI~i~leri'nde, birle~ik ve baglmslz Ermenistan ile ilgili degerlendirmeler bu 

yeryevede ortaya koyulurken ingiltere' nin Katkasya ve "Rus Ermenistam" 

baglammdaki politik tavlrlan da yava~ yava~ ~ekillenmeye ba~hyordu. Sava~ 

Kabinesi'nde DI~i~leri'nden Sir Eyre A. Crowe tarafmdan ingiltere'nin Katkasya ve 

"Rus Ermenistam"na yonelik politikalan dogrultusunda ortaya koyulan 

memorandumda; "Tiirkiye Ermenistam"nm ayn bir sorun olu~turdugu ifade edilmekte, 

Guney Katkasya'da Gurcistan, Azerbaycan ve Ermenistan ile ilgili bazl 

degerlendirmelerde bulunulmaktaydl. Buna gore; Transkatkasya' da, kurulduklan 

bolgelerde bu milli hukiimetler tamnmah, ancak bu tamma onlann Rusya'ya 

baglanmalan durumu veya kahcI baglmslzhklanna yonelik bir onyarglya sahip 

olmamah idi. byle ki, ileride tekrar ayagl kalkacak Rusya, federal bir sistemle bu 

bolgeleri kendine baglamak isteyebilir veya bolgede suren anar~i sonucunda bolgenin ~u 

14 

15 

ingiliz be1ge1erinde genelde "6 Enneni vilityeti" olarak ge,en tanllnlarnaya Mondros Miitarekesi 
i,erisinde de rastlarulmasma ragmen, adt ge,en Dt~i~leri istihbarat belgesinde bu vililyetlerin "6 
Tiirk vililyeti" ~eklinde ifade edilmesi olduk,a ilgi ,ekicidir. 
PRO. FO. 371/3301/184665, "The Future Settlement of Trans-Caucasia with Special Regard to 
British Interests" Political Intelligence Department, Foreign Office, 1 November, 1918. 
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anki ayn durumu kaltcl olabilirdi. Memoranduma gore; ingiltere'nin bOlgeye yonelik 

politikasl her iki duruma gore ayarlanmalt ve ingiliz ylkarlan goz oniine altnarak 

bolgede anar~i ortamma izin verilmemeli idi. 16 

Aym memorandumda "Rus Ermenistam,,17 ile ilgili, daha ozel olarak da; 

bolgede homojen bir yapmm olmadlgl, Ermeni unsurun Azeri ve Kiirtlerle kan~lk bir 

durumda oldugu belirtilmekteydi18 Aynca Rusya Ermenilerinin Tiirkiye Ermenileriyle 

bir biitiinliik olu~turma yoniindeki muhtemel arzulan, durumu daha kan~lk bir hale 

sokabilirdi. Bu noktada ingiliz Hiikiimeti'nin dogal politikasl, Erivan Cumhuriyeti'nin 

ozgiirliigiinii tammak ve onun "Tiirkiye Ermenistam" ile birle~me istegine kar~l 

olmamaktl. Ancak bu iki klsml birle~tirme sorumlulugu ve gorevi "Tiirkiye 

Ermenistam"nm mandaterligini iistlenecek olan giice ait olacaktl. Dl~i~leri istihbaratma 

gore bu noktadaki asIl problem mandater giiciin belirlenmesi ile ilgili idi. Muhtemel 

aday iilkeler arasmda ise Fransa ve ABD bulunmaktaydl. Memoranduma gore; 

Fransa'Yl Sykes-Picot Antla~masl'ndan (Suriye, Filistin ve Mezopotamya'dan) 

vazgeyirmek iyin en iyi yoziim yolu; onun "Ermenistan" ve Giiney Kafkasya'mn 

mandaterligini iistlenmesiydi. Bu noktada Fransa, kuzeye yonlendirilerek, giineydeki 

ingiliz niifuz bolgesinden uzakla~tIrllmak isteniyordu. 19 

Kafkasya'ya ve Ermenilere yonelik ingiliz politikalan, 1918 Araltk ayl 

iyerisinde toplanan Sava~ Kabinesi Dogu Komitesi'nde aynntIlt olarak masaya 

16 

17 

18 

19 

PRO. CAB. 27/36, War Cab, E.C.M, Volume: XII. E2359, "Memorandum on a Possible 
Territorial Policy in the Caucasus Regions" by Sir Eyre A Crave, Foreign Office, November 7, 
1918. 
1909 Rus istatistilderine gore; Erivau ile beraber Kars'l da i9ine alan "Rus Ennenistan"l smlrlan 

igerisindeki toplam mli'us 1.308.400'diir. Bolgedeki Enneniler niifusun %45'ini, TUrkler ve Tiirkge 
konu~an halk ise niifusll1l %37'sini olu~tunnaktadtrlar. Aym istatistik kaynagma gore; Erivan'da 
502.000 Enneniye kar~lltk 357.000 Tiirk bulll1lurken, Kars'ta 91.000 Enneni, 131.000 de Tiirk 
ya~amaktadtr. (pRO. FO. 371/33011210638, "Population of Trans-Caucasia". War Office to 
Foreign Office. 22 December, 1918.) 
1919'll1l Mart aYI ba~lannda ingiliz DI~i~leri'ndeki bir topianlida "Rus Ennenistam" hakkmda, 
bOlgede Giireii, Enneni ve Azerilerin kan~lk olarak niifusu olu~turduklarl ve bunlar arasmdaki 
ili~kilerin 90k kotii oldugu ifade edilmektedir. Aym toplanlIda belirtildigine gore; bOlgedeki sivil 
sava~1 engelleyeeek tek gii9 ingiliz varltgidtr ve b61genin geleeegine ili~kin bir politika tam olarak 
~ekillemnemi~tir. (lOR. MSS. EUR.F 112/275, Curzon Colcction, I.D.C.E., 11th Minutes, 
Minutes of a conference held at Foreign Office an Thursday, March 6, 1919 at 10:30, A.lvf. s.ll; 
PRO. FO. 371/3661141025, "Inter-Depertmantel Conference on Middle Eastern Affairs", March 
6, 1919.) 
PRO. CAB. 27/36, War Cab, E.C.M, Volume: XII, E 2359. Memorandurnda, birbeyinjimnastigi 
olarak aynea; Fransa'mn Ermenistan mandaterligi, ABD'nin ise Giireistau, Azerbayean ve 
Daglstan'm mandaterligi iizerinde durulmu~tur. 
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yatlf1lml~tlr. 2 Arahk 1918 tarihli 40. toplantlda2o Ermenistan meselesi ozellikle Lord 

Curzon ve Lord Robert Cecil arasmda baZI tartl~malann ya~anmasma sebep olmu~tur. 

Toplantlda ilk sozii alan Lord Curzon, Berlin Ant1a~masl'mn 61. maddesinden itibaren 

Ermeni sorunu hakkmda bazl bilgiler vererek ifadelerine ba~laml~tlr. 1895-97, 1909 ve 

1915'deki Tiirkiye'deki sozde Ermeni katliamlarmdan bahseden Curzon, I. Diinya 

Sava~l ba~ladlgmdan beri bazl ingiliz politikacllanmn zaman zaman belirgin olmayan 

ifadelerle Ermeni halkmm baglmslzhga kavu~turulacagl yoniindeki vaatlerini 

hat1rlatml~tlr. bzellikle, toplantlda bulunan Lord Robert Cecil'in gerek Avam 

Kamarasl'nda gerekse yaymlanan bazl mektuplarda Ermenileri Tiirk boyundurugundan 

kurtarmanm bu sava~m genel amaylanndan biri oldugu yoniindeki ifadelerini hatlrlatan 

Curzon, 1916 MaYls'nda geryekle~en Sykes-Picot Antla~masl ve Ermeniler ile ilgili 

olarak da komiteye ~u aylklamalarda bulunmu~tur:21 

"MaYls 1916'da Sykes Picot Antla~asl ile tasarlanan nil/uz alanlarzmn 

taksimine gore; Kilikya'mn tamaml ve "ilt; Ermeni vildyeti"; Sivas, Harput ve 

Diyarbaklr'm bilyilk bir boliimil Mavi Bolge olarak burada herhangi bir yonetim kurma 

inisiyatifi ile beraber Fransa ya tahsis edilmi~, diger Ermeni vildyetleri olan Trabzon, 

Erzurum, Van ve Bitlis ise Rus nil/uz bOlgesine blrakllmlijtl. Ne soylenirse soylensin 

anlaijmamn bu boliimilniln bir hilkmil kalmamlijtlr. Asya'da, klsmen Ermenilerin 

yaijadlklarz Tilrkiye 'nin veya Ermenistan 'm bu bolilmlerine yonelik olarak bizi ~ anda 

baglayacak hit;bir dilzenleme yoktur. Sava~ esnasmda bu bOlgenin kuzey bolilmiinde, 

Rus Ermenistam olarak adlandzrzlan bOlgede bulunan Ermeniler, §II an hdld Erivan 

merkezli olarak varllgml koruyan bir t;e~it baglmslz cumhuriyet olu~turmuijlardlr ... 

Gelecekteki Ermeni Devleti 'nin muhtemel t;ekirdeifi olabilecek Kilikya bOlgesinin ise 

Tiirklerle yapzlan miltareke ile beraber belirsiz bir t;izgide de olsa tahliyesi giindeme 

getirilmiijtir. 

"$u anda bizim Ermenistan 'a yonelik genel politikamlza gelince; oyle tahmin 

ediyorum ki, bu konuyu politik t;lkarlanmlz ml yoksa verdigimiz vaatler at;lsmdan ml 

ele alcaglz noktasmda bazl ijilphelere sahibiz. Biz iju an olmasa bile gelecekte smlrlan 

20 

21 

PRO. CAB. 27/24, E.C 40th Meeting, War Cabinet, Eastern Committee, Minutes of a Meeting 
of the Eastern Committe held in Lord Curzon's Room at the Privy Council Office, on Monday, 
December 2, 1918, at 3 P.M, Annex, s.4-25. 
PRO. CAB. 27/24, E.C 40th Meeting, 8.5-6. 
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bilyiik veya kiir,;ilk olabilecek bir !je/alde kendini yoneten baglmslz bir Ermenistan 

gormek istiyoruz. Bana gore; bu durumu arzu etmemizin sebeplerini 3 bOliimde ele 

alabiliriz. Bunlardan illa; Filistin orneifinde oldugu gibi r,;e!jitli bolgelere dagllml!j olan 

Ermeni zrkma mensup insanlar ir,;in milli bir yurt saglamaktlr. Ermeniler, genelde 

Tilrklerin ve Kilrtlerin ya!jadlklan bOlgelerde daglmk bir !jekilde ya!jadlklan milddetr,;e 

bOlgede onlar ir,;in otonom bir yapl in!jasl milmkiln olmayacaktlr. ikinci olarak; biz, 

Kafkasya bolgesine uzanarak, dogu ve Orta Dogu bolgeleri a91smdan bilyilk bir tehlike 

olu!jturma potansiyeli olan Tilrklerin Pan-Turanist arzularma kar!jl bir r,;e!jit bariyer 

olu!jturmasl ir,;in bOlgede bir Ermeni Devleti olu!jturmak istiyoruz. Ur,;ilncii olarak da; 

!jimdilik olmasa bile gelecekte hlrs veya ba!jka motif/erie herhangi bir yabancl gilciln bu 

yonde ge/i!jtirip ilerletebilecegi saldlnlara kar!jl etkili bir set olu!jturmak ir,;in bOyle bir 

yapllanmaya slcak baklYoruz. 

"Meselenin bu noktasmda kar!jlmlza iki soru r,;Tkmaktadlr. Bunlardan ilki 

kurulacak olan bu Ermeni Devleti 'nin slmrlandlr ki; bu konuda fazla konu!jacagmll 

sanmlyorum. ikinci problem ise bu devletin kurulabilmesi ir,;in gerekli olan biiyiik bir 

mandater gilr,; ile ilgilidir. Anlwjlldlgl iizere Foreign Office tarafmdan hazlrlanan 

planlar ir,;erisinde bilyiik Ermenistan 'a slcak bakllmaktadlr. Eger Foreign Office 

tarafindan tasarlanan haritaya bakacak olursamz Ermenistan slmrlan, Akdeniz'in 

Dogu kO!jesinde bulunan Mersin 'den ba!jlayarak, Toros slradaglan boyunca SivaS'1 da 

ir,;ine alacak !jekilde haritada belirlenmi!j olan nokiada (Cape Yasun) Karadeniz 'e 

1IIa!jlr. Bu alan iki liman ir,;ermektedir. Bunlardan daha az oneme sahip olam Giresun, 

onemli olam ise Trabzon'dur. Daha dogu ve gilney-doguya yonelen Ermenistan 

smzrlarz; Erzurum, Bayezit, MU!j, Bitlis ve Van gibi r,;ok onemli merkezleri ir,;ine 

almaktadlr. Ermenistan'm gilney slmrlarz iskenderun Korjezi 'nin gilneyinden 

ba!jlayarak Antakya 'mn kuzeyine ula!jlr ve Antep, Diyarbaklr ve SUrt'i de ir,;ine alarak 

Kilrdistan'm kuzey slmrlarma uzanmaktadlr .. $u anda bu slmrlarla ilgili bir analiz 

yapma ihtiyacl hissetmiyorum. Sadece komiteye !jUnu ifade edeyim ki; bu slmrlar 

ir,;erisinde genel olarak Ermenilerin ya!jadlklanm dii!jilnmek bilyiik bir hata olacaktzr. 

Aranllzda bulunan herhangi birinin bu smlrlar ir,;erisindeki nilfos oram hakkmda tam 

bir fikre sahip oldllgunu sanmlyorum. Fakat benim kendi dil!jiincem !jlldur ki; ozellikle 

sava!j durumu ve katliamlarm sebep oldllgu tahribatlar l!jlgmda, Ermeniler bu bOlgede 
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azmlzk konumundadlrlar. Bolgede nufusun r;ogunu Turklerin, Kurtlerin Afganlarm ve 

diger A5Jla kokenli lrklann r;e~·itli halklarmm olu~turdugunu kolaylzkla gorebilirsiniz. 

Sunu belirtmeliyim ki; slmrlan geni~ olarak belirlenen bu bOlge ir;erisinde nufusun 

r;e~itliligi durumu dikkate almdlgmda Ermeniler ancak saylsal ustunlukleri durumunda 

bOlgeye talip olabilirler. 

" ... Konu uzerinde gorii~lerini ifade etmi~ olan diger otoritelerin du~iincelerine 

deginecek olursak, Komutan Hogarth'm daha kur;uk bir Ermenistan taraftan oldugu 

goruluyor. Buna gore pratik olarak, bOlgenin kuzeyindeki Ermeniler, Kilikya bOlgesinde 

yogunla~tlrllacak ~ekilde giineye gonderilebilirler. Ancak bu kiir;iik bOlge dahi Ermeni 

olmayan bir r;ok unsur ir;erecek olmasma ragmen, buradaki orantlslzlzk, Foreign Office 

memorandumunda tespit edilen biiyiik Ermenistan ile kar~lla~tlrzldlgmda nispeten daha 

az olacaktlr. DolaylSI ile ortaya koyulan degerlendirmeler gozden ger;irildiginde 

bunlardan birinin biiyiik Ermenistan, digerinin ise kiir;iik Ermenistan yoniinde oldugu 

anla~llml~tlr. 

"Daha oncede belirttigim iizere konuya yonelik ikinci bir biiyiik sorlln, bolgede 

r;e!jitli diizenlemelerin altma elini sokup bu slkmtllz donem ir;erisinde Ermenileri 

koruyacak mandater bir giir; ile ilgilidir ... Ban~ konferansmda ne olursa olsun biz 

Ermenistan'm geleceginden sorumlu olmak gibi devasa bir gorevi iistlenemeyecek 

kadar bir siirii i~/e me~guliiz ... " 

Ermenistan'm bolgede bir bariyer olarak goriilmesinin arzulandlgml ifade eden 

Lord Curzon'un degerlendirmeleri gozden geyirildiginde, onun Dl~i~leri tarafmdan 

ortaya attlan "Biiyiik Ermenistan"dan ziyade Kilikya bolgesinde ~ekillenecek "Kiiyiik 

Ermenistan" taraftan oldugu goriilmektedir. Curzon'un burada iizerinde durdugu en 

onemli problem bolgedeki Ermeni niifusu ile ilgilidir. Ancak bu noktada Dogu Komitesi 

toplantlsmda Curzon'un Lord Robert Cecil ile bir tartl~ma iyine girdigi gOriilmektedir. 

byle ki; Cecil, "Biiyiik Ermenistan" taraftandlr ve kendi kaynaklanndan aldlgl bilgileri 

ortaya koyarak bolgedeki Ermeni niifusu ile ilgili komiteye bazl bilgiler sunmu~tur. 

Komite gorii~meleri esnasmda Ermenistan iyin mandater giiy olarak da Fransa ve 
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ABD'nin adl geymi~tir. Curzon'dan sonra Lord Robert Cecil, Dogu Komitesi'nde 

Ermenistan ile ilgili olarak ~unlan ifade etmi~tir:22 

" ... Biz Biiyiik Ermenistan'dan mz yoksa kiir;iigunden mi yanayzz? Bana verilen 

ve giivenlikleri hakkznda pek fazla bir §ey soyleyemeyeceifim rakamlara gore sm!a§tan 

once 6 Ermeni vildyetinde niifusun %35 'i Ermeni, %25 'i Tiirk ve %20 'si de Kiirt'tiir. 

Bolgede diger Hzristiyan ve putperestlerden olu§an azznlzk niijils da %20 civarzndadzr. 

Bu rakamlar neyin dogru oldugunu dii§Undiigumii gosteriyor. Sava§tan once 6 Ermeni 

vildyetinin tamamznda Ermeniler birkar; bOlge dz§znda hir;bir yerde muhtemelen 

r;ogunlugu olu§turamamalarzna ragmen, toplam niifusun en onemli bOliimiinii te§kil 

ediyorlardz. Bu, genel olarak kabul edilen bir gorii§tiir ... Bu yiizden itiraf etmeliyim ki, 

ben biiyiik Ermenistan taraftarzyzm. Aksi takdirde ne yapacaksznzz? Ermenistan 'zn bir 

parr;aslnz Tiirklere mi vereceksiniz? Ermeni katliamlarz goz oniine alzndlgznda bu 

hareket yapzlacak en sakzncalz §ey olur. Siz, Komutan Hogarth 'zn planzna gore 

bOlgedeki Ermenileri kuzeyden giineye kaydlrdzktan sonra kuzey bOliimiinii Tiirklere 

geri vermeyi dii§iiniiyorsunuz. Bana gostermi§ oldugunuz nedenlerden dolaYI biiyiik 

Ermenistan fikrini bir tarafa bzrakacaksanzz §unu bilin ki; kuzey bOlgesini Tiirklere 

vererek onlan Anadolu-Kajkas haltZ olu§turmada onemli bir pozisyonda bzrakacakslnzz. 

Bu da §imdiye kadar yakzndan ilgilendigimiz Pan-Turanizmi engelleme arzulanmlzla 

ters orantzlz bir durumdur. Bolgenin kuzey kesmini Tiirklere bzrakmak her ar;zdan 

sakzncalzdlr. Biz, mantzklz bir §ekilde ele alznabilirse Karadeniz'den Akdeniz 'e kadar 

uzanan bOlgede bir bariyer olu§turmak istiyoruz. Bu yiizden §ahsen biiyiik Ermenistan 

flkrinden yanayzm .. " 

Toplantmm bu noktasmda s6z alan Lord Curzon, Lord Robert Cecil' in bu 

fikirlerine kar~lhk olarak ~unlan ifade ediyordu: 23 

" ... Siz sanki 6 vildyetle ozde§mi§ gibi biiyiik Ermenistan hakkznda 

konu§Uyorsunuz. Tabi ki bu durum bOyle deifildir. Biiyiik Ermenistan, 6 vildyetin 

kapsadzgz alanlardan daha biiyiiktiir ve bu vildyetlerden biri olmayan Trabzon, bir Tiirk 

limanz oldugu gibi Tiirk topraklarznzn da bir parr;asldlr. Sizin tasarladzgznzz biiyiik 

22 

23 
PRO. CAB. 27/24, E.C 40th Meeting, s.14-15. 
PRO. CAB. 27124, E.C 40th Meeting, s.15. 
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Ermenistan, liman kenti Trabzan alan Lazistan'l da Ermenistan slnlrlarma dahil 

ediyar. Ermenistan 'a, Ermenilerin aldukr;a azmlzkta aldugu bir bOlgeyi veriyarsunuz. " 

Lord Curzon'un bu konudaki itirazlanna fazla ses (;akaramadlgl goriilen Lord 

Robert Cecil, bir Avrupa iilkesinin miidahale ve kontrolii olmadan biiyiik Ermenistan 

projesinin gervekle~emeyecegini kabul ediyor ancak bundan daha iyi bir durum 

goremedigini tekrar belirtiyordu. Lord Cecil'e gore; ingiltere'nin vlkarlanna hizmet 

ettigi siirece olu~turulmasl yoniinde biiyiik sorunlar ya~anacak biiyiik Ermenistan'm 

gervekvi ~artlan hivte onemli degildi24 Curzon ve Cecil'in Ermenistan'a yonelik 

dii~iincelerinden sonra komite tartl~malan Kafkasya baglammda devam etti. 

Lord Curzon, Kafkasya baglammda yaptlgl degerlendirmelerinde bolgenin 

ingiliz imparatorlugu'nun Hindistan'a yonelik vlkarlan avlSlndan vok onemli oldugunu 

ve bolge ivin politik kontrol onlemleri almmasl gerektigini belirtmi~tir. Curzon'a gore; 

bolgeyi eline gevirecek bir dii~man kuvvet Asya'daki ingiliz pozisyonunu tehdit edecek 

bir yonde geli~me gosterebilir. Daha da onemli olarak ingiltere'nin bolgede ticari ve 

ekonomik vlkarlan soz konusudur. Madem ki, Karadeniz artlk ingiliz kontrolii 

aitmdadlr, Batum'un da gelecekte iran'm onemli bir ticari limam olmamasl ivin hivbir 

sebep yoktur. Aym ~ekilde uluslararasl oneme sahip olan biiyiik petrol yatagl Bakii'yii 

Daglstan Cumhuriyeti veya Azerbaycan'a blrakmak da soz konusu degildir.25 

Lord Curzon, Sava~ Kabinesi'nin aym oturumunda Rus Ermenistam ve 

mandaterlik durumu ile ilgili olarak da ~unlarl ifade etmekteydi: 26 

"Bu kanuda pek jazla kanu~mak istemiyarum. Oyle ki; "Buyiik Ermenistan "m 

kaderi ne alursa alsun anun durumu "Kur;uk Ermenistan"l da onemli olr;ude 

etkileyecek. Rus Ermenileri, ya ~ an alduklan yerde kalacaklar ya 00, birle~mek ir;in 

batlya dagru yonelecekler. Oyle zannediyarum ki, her iki durumda da "Rus 

Ermenistam", alu~turulmasl tasarlanan "Buyuk Ermenistan"m bir parr;asml 

alu~turacak ... Bununla beraber "Rus Ermenistam "m tammaya yonelik bazl endi~eler 

ta~lyarum. Aslmda bu sarun daha bUyiik bir bulmacamn parr;aslm olu~turdugu ir;in 

yamtlanmasl gereken bir durum arz etmiyar ... Suriye palitikamlza paralel alarak 

Fransa'mn Lubnan ve Arabistan'daki enerjisini kllzeye yonlendirme durumll 

24 

2S 

26 

PRO. CAB. 27/24, E.C 40th Meeting, s.lS. 
PRO. CAB. 27/24, E.C 40th Meeting, s.lS-17. 
PRO. CAB. 27/24, E.C 40th Meeting, s.17. 
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destekleniyor goriiluyor. Ancak Fransa, Kajkasya'da bu sorumlulugu ustlenecek mi? 

Aynca bu bizim ar;:lmlZ(ian dogru bir ser;im mi? Son olarak da, gur;li1 bir Fransa 'yl 

dunyanm bu klsmmda otorite yapmak bizim r;lkarlanmlz ar;lsmdan uygun mu?" 

Dogu Komitesi'nde Lord Curzon'un ozellikle bolgeye yonelik Franslz 

mandaterligi ile ilgili degerlendirmeleri ve bu alternatife mesafeli duru~unun Lord 

Robet Cecil tarafmdan da payla~lldlgl goriiliiyor. Bolgeyi Hindistan rotasmm bir 

boliimii olarak algllayan Cecil, Fransa'dansa ABD'nin bu bolgeye yonlendirilmesini 

daha dogru bulmaktadlr. Oyle ki, Cecil, ABD'nin bolgede kahcl olmayacagml 

dii~iinmektedir. 27 

Kar~lhkh gorii~lerden sonra ingiliz Sava~ Kabinesi'nin 2 Arahk tarihli 40. 

toplantlsmda fikir birligine vanlan konular ~u ~ekilde slralanabilir; oncelikle 

"Ermenistan"m gelecegi biiyiik bir giice blrakilmahdlr. Bu noktada Fransa ve ABD 

tart1~maSI i~in iyine girmi~tir. Kafkaslardaki devletyiklere gelince tamma yolundaki 

endi~e1er bir tarafa blrakllacak olursa, bunlara yonelik ingiliz genel politikasl bu otonom 

yapllann giiylendirilmesi dogrultusunda ortaya Ylkml~t1r. Bu durum ise bolgede bir 

siireligine askeri i~gal gerektirmektedir. Bu i~gal, bolgede baZI sivil sorumluluklan da 

iyine alacak ~ekilde geli~ecektir ve Batum-Bakii demiryolunun kontrol altma ahnmasl 

hayati oneme sahiptir28 

Buraya kadar yapilan politik degerlendirmelerde bazl noktalar daha da 

belirginle~tirildiginde, oncelikle Ermenistan'm slmrlan konusunda geryek ~artlar goz 

oniine almdlgmda bunun geryekle~tirilmesi iyin mandater giice yok onemli gorevler 

dii~tiigii gOriilmektedir. ingiltere'nin bu gorevi iistlenecek bir liiksii yoktur. ingiliz 

Dl~i~leri, yapilan gorii~melerde yine, sava~m son yilmda Kafkasya'da meydana ge1en 

baglmslz devletlere yonelik genel bir politik tutum belirlemeye yah~ml~tlr ki, bunlarm 

iyerisinde Ermeni Cumhuriyeti de vardlr. Bu noktada yeryeveyi biraz daha ayacak 

olursak "Rus Ennenistam"mn "Tiirkiye Ennenistam" ile birle~me arzusuna engel 

olunmamasl gerektigi iizerinde durulmu~tur. Ancak bu yapilanmamn sorumlulugu yine 

mandater bir gUce aittir. Bu gUy ile ilgili olarak da Fransa ve ABD'nin adl geymi~tir. Bu 

noktada Dl~i~leri'nde yapilan bir degerlendirmede; Akdeniz'den Karadeniz'e kadar 

27 

28 
PRO. CAB. 27/24, E.C 40th Meeting, s.21. 
PRO. CAB. 27/24, E.C 40th Meeting, s.23. 
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ula~acak baglmslz bir Ermenistan'm, Turkye konu~ulan bolgeleri (Azerbaycan-Turkiye) 

birbirinden aylrmada etkili bir bariyer olu~turacagl belirtilmi~tir. 29 Bunla beraber adl 

geyen gorO~melerde Kafkasya'daki mandater gUy ve Turkiye'deki Ermeni slmrlanna 

yonelik net bir sonuca ula~llamadlgl gOrOlmektedir. 

Bu arada bolgede mandater devlet olarak Fransa'mn admm geymesinden endi~e 

duyan ingiliz Genel KurmaYl' nm Kafkasya ve "Ermenistan" a yonelik politikalan ise 

yine Aralik aymm ba~mdan itibaren belirginle~meye ba~laml~tlr. Levant'dan Kafkaslara 

kadar uzanacak bir Franslz etki alamm kesinlikle tehlikeli bulan ingiliz Genel Kurmayl, 

"Rus Ermenistam"mn "Turkiye Ermenistam"ndan aynlmasl gerektigini du~unmektedir. 

Vine Genel Kurmay' a gore, bu iki bolge arasmda amay ve arzu farkhhgl vardlr. 

"Turkiye Ermenistam"m Fransa'ya verilse bile, onun etki alam Kafkasya'ya 

uzahlmamahdlr. 30 

Kafkasya'ya yonelik politik tavlrlarda bir netligin olu~maml~ olmasl, bolgede 

ye~itli sorunlarla kar~l kar~lya kalml~ olan ingiliz askeri temsilcilerini rahatslz etmeye 

ba~laml~tlr. Oyle ki, bu rahatslzlik Baku'de bulunan General Thomson'un Kafkasya'ya 

yonelik durum degerlendirmesi ve onerileri ile ilgili olarak kaleme aldlgl bir rapor ile 

ifade edilmi~ti. General Thomson, 6 Aralik tarihli bu raporda bolgedeki ~artlann musait 

olmamasmdan dolaYl beklemenin imkiinslz oldugunu ifade ederek Kafkaslara yonelik 

bir politika olu~turulmasl geregi uzerinde durmu~tur. Thomson'a gore, ingilizlerin 

bolgeyi Rusya'dan aylrmak gibi bir niyeti olmadlgl yonundeki bazl soylentiler 

Traskafkasya halkml endi~eye sevk etmektedir. Transkafkasya halk! Ruslardan nefret 

etmekte ve ingiltere ya da Fransa kalkam altma girmek istemektedirler. Arzulan 

29 

30 
PRO. FO. 371/3321/201883, "Memorandum on Caucasus", 6 December, 1918. 
PRO. CAB. 27/24, E.C 42th Meeting, War Cabinet, Eastern Committee, Minutes oj a Meeting 
oj the Eastern Committe held in Lord Curzon's Room at the Privy Council Office, on Monday, 
December 9, 1918, at 3 P.M, Annex, s.5,19; PRO. CAB. 27/36, War Cabinet, Eastern Committe 
Memoranda, Volume: XII, E. 2243, "Future Settlement oj Transcaucasia" General Staff, War 
Office, 5th December, 1918. Genel Kunnay tarafmdan bOlgede Franslz mandaterligine yonelik 
ortaya koyulan olumsuz bakl~ a<;lslm Paris'te ingiliz Delegasyonu i<;elisinde bulunan Lord Robert 
Cecil'in de payla~hilJ goriiliiyor. Lloyd George'a yazdlgl mekupla Franslzlarm Surlye'ye sahip 
olmamalan gerektigini ifade eden Cecil, "Ermenistan" da madill ve manev! biiyiik <;ikarlan olan 
ABD'nin, kendi iilkesinde de ciddi bir Ermeni niifusu oldugunu soyleyerek onun bu mandaterligi 
iistlenmesi gerektigini belirtmektedir. (The Parliamentary Archives, House of Lord Record 
Office, LG/F/6/6/5, Lord Robert Cecil to Prime Ministee, 4 February, 1919.) 
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baglmslzhk olan bu kiiyiik milletler, ingiltere'nin self-determinasyon ilkesinden 

vazgeytigini dii~iinmeye ba~laml~lardlr. 31 

Bu ~artlar iyerisinde onerileri Slfalamaya ba~layan Thomson'a gore; ula$lm, 

telgraf, polis vs. hizmetleri derhal iistlenilmelidir. Bolgeye yonelik askeri i~gal plam 

iyerisinde; bolgedeki devletlerin ba~kentleri ile Kars ve Culfa i~gal edilmelidir. 

Bol~eviklerie sava~anlann dl~mda Kafkasya'daki biitiin birliklerin silahslzlandlfllmasl 

diizeni saglamak yoniinde yaptlacak ilk i~tir. Ban~ konferansmm karan ne olursa olsun 

bolgedeki ingiliz i~gali uzattlmahdlr. Kafkasya'daki "devletyiklerin" Rusya'dan 

baglmslzhklanm almalan durumunda bu devletler kendi kendilerine yetene kadar 

yonetilmeli ve idare edilmelidirler32 

ingiliz Sava~ Bakanhgl'nm II Arahk'ta ingiliz Karadeniz Ordulan Komutam 

General Milne'ye gonderdigi bir telgrafta da bolgeye bazi degerlendirmelerin ortaya 

koyuldugu gOriilmektedir. Erivan Cumhuriyeti konusunda hala net bir politika 

olu~turulamadlgl yoniinde bazl bilgiler iyeren telgrafta, bu devletin giiylendirilmesi veya 

onun Kilikya'ya kadar uzanan biiyiik Ermenistan'm bir paryasl olarak ml gonilmesi 

gerektigine heniiz karar verilmedigi bildirilmi~tir. Aym telgrafta, Paris Konferansl ' nm 

bu konulara yoziim bulacagl ifade edilirken, bolgede ingiltere'ye yiikiimliiliik getirecek 

her ~eyden kaymllmasl iizerinde durulmu~tur33 ingiliz DI~i~leri'nde yapllm bir 

toplanttda da ingiltere'nin bu bolgeleri ingiliz mandasl altma almak veya lngiliz 

giiylerinin bolgede devamh kalmasml gerektirecek bir yapllanma veya ilhakm kem) ikle 

dii~iiniilmedigi belirtilmi~tir. 34 

Bolgeye yonelik bu degerlendirmeler 1~lgmda Sava~ Kabinesi Dogu KOIUitesi, 

16 Arahk 1918'de yapllan toplantl sonrasmda Kafkasya ve Ermenistan'a yonelikolarak 

~u onerilerde bulunmu~tur:35 

31 

32 

33 

34 

35 

PRO. FO. 371/3668/5890, "Notes on General Situation in Caucasus, 6.12. lB. by MajorGeneral 
Thomson, Commanding at Baku" 
PRO. FO. 371/3668/5890, "Notes on General Situation in Caucasus, 6. 12. lB. by}dajorGel'1eral 
Thomson. Commanding at Baku" 
PRO. FO. 371/3661/32483, War Office to G.O.c. in C, GH.Q. Salonika, 11.12.1B. 
lOR. MSS. EUR. F 112/275, CUl'Zon Coiection, LD.C.E., 11th Minutes, Min"irs of a 
Conference held at Foreign Office on Thursday, March 6, 1919 at 10:30, A.M, s.26. 
PRO. CAB. 27124, E.C 43rd Minutes, War Cabinet, Eastern Committee, Minutes of a.IJ<!.eting 
of the Eastern Committe held in Lord Curzon's Room at the Privy Council Office, on!-(oT1day, 
December 16, 1918, at 5 P.M, s.2. 
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1- Bolgede gi.iyli.i ve baglmslz "devletyikler" gormek istiyoruz. 

2- "Rus Ermenistam"mn tamnmaSl olaylann geli~imine ve onlann otonom bir 

varhk gostenne yolundaki azimlerine baghdlr. 

3- "Rus Ermenistam"nm "Tiirkiye Ermenistam"ndan ayn olup olmayacagl 

genel olarak bolge halkmm tutumu ile belirlenecektir. 

4- Kafkasya'daki baglmslz devletlerin federasyon durumu veya ayn kalma 

terc.ihleri kendilerinin bilecekleri bir i~tir. 

5- Onlann ~u anki veya gelecekteki Rus hiikiimeti ile ili~kileri kendilerini 

ilgilendirir. 

6- Paris Konferansl'mn veya kurulacak Milletler Cemiyeti'nin, "ilgili bolgedeki 

uluslararasl ylkarlan korumak iyin biiyiik bir giiciin yardlmma ihtiyay vardlr" 

yoniindeki bir talebi durumunda ABD, Fransa'ya tercih edilmelidir. Bir bask! 

durumunda son yare olarak ingiltere bu gorevi geyici olarak kabul edebilir. 

Ama bu arzu edilen bir durum degildir. 

7- Biitiin ~artlar altmda bu bolgenin herhangi bir boliimiinii ilhiik etmek veya 

ingiltere'nin korumasl altma sokmak gibi bir niyetimiz yoktur. Aynca 

ingiltere'nin bolgede kahcl olarak kalmasml gerektirecek bir yiikiimliili.ik 

iyine giremeyiz. 

8- ~imdilik Hazar Denizi'nin ingiliz donanmasl kontroliinde olmasl onemlidir. 

9- Bolgeye yonelik nihai yoziimler, Batum, Poti, Trabzon ve Bakii 'yii serbest 

liman kIimah ve Bakii-Batum demiryolu hattmm serbest kullammml 

saglayacak nitelikte olmahdlr. 

10- Bir petrol merkezi olan Bakii'de uluslararasl ylkarlan korumaya yonelik 

ozel onlemler ahnmahdlr. 

11- "6 Ermeni vilayetini" iyine alacak ~ekilde veya daha slmrh bir bolgede 

baglmslz bir Ermeni devleti olu~turulur ve Milletler Cemiyeti veya bolge 

halkmm talebi iizerine bu Ermeni devletinin koruyucusu olarak hareket 

edecek bir mandater giice ihtiyay duyulursa ingiltere kesinlikle boyle bir 

yiikiimliiliigiin altma girmemeli, bu konuda ABD veya Fransa'Yl 

desteklemelidir. Sykes-Picot Antla~masl'nm revizyonuna yonelik 

ylkarlanmlz aylsmdan Fransa tercih edilebilir. 
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Bu onerilerden anla~ildlgl kadanyla bolgede ingiltere i9in bir yiikiimliiliik 

getirecek hareket ve diizenlemelerden ka9mllmasl gerektigi gOriilmektedir. Bu 

yiikiimliiliik hem Kafkaslardaki Ermeni Cumhuriyeti, hem de biiyiik Ermenistan projesi 

ile ilgilidir. Zira, bu yiikiimliiliiklerin altma girilmesi bolgede kahcI olmaYI 

gerektirmektedir ki, ingiltere, bu duruma hi9te slcak bakmamaktadlr. Bolgede onemli 

olan ~ey Bakii, Batum ve bunlar arasmdaki demiryolu hattIdlr. Bolgedeki petrol ve 

kullamlma potansiyeli ozellikle ingiliz yetkililerinin iizerinde durduklan noktalann 

ba~mdadlr. Bolgeye yonelik kahcI 90ziimler ban~ konferansl kararlan dogrultusunda 

~ekillenecektir. Ancak ban~ konferansl kararlanna kadar siirecek donem igersinde 

bolgedeki olumsuz ~artlar ve Ermeni, Giircii ve Azerbaycan Tiirkleri arasmdaki 9atI~ma 

ve ge9imsizlikler36 bolgede diizen gormek ve Tiirk ve Almanlan bolgeden 91kanp 

miitareke ~artlanm uygulamak isteginde olan ingiltere'nin37 ba~ml agntacaktIr. Bu 

noktada problemler 90gu kez bolgedeki ingiliz asker! yetkililerinin inisiyatiflerine gore 

halledilmeye 9ah~llml~tIr. Bu dogrultuda devlet9ikler iizerinde asker! valilikler 

kurularak bunlann yonetim ve kontrolleri ingiltere tarafmdan iistlenilmi~tir38 Bolgedeki 

politik konular da ingiliz askeri yetkililerini yakmdan ilgilendirecek bir tarzda 

geli~mi~tir. 39 

2- Katkasya'da ingiliz Askeri Uygulamalarl, Kars'm i~gali ve Ermenilere 

Teslimi 

Mondros Miitarekesi'nden once Dogu Anadolu ve Kilikya'mn i~gali ile burada 

yabancI bir gii9 korumasmda bir devle! kurulmasl yoniinde beklentilere sahip olan 

Ermeniler, miitareke maddeleri ile tatmin olmamakla beraber, sava~tan sonraki ilk yIl 

igerisinde politik arzulanna ula~mak i9in faaliyetlerine hlz vermi~ler ve bu konuda 

ingiliz yetkililerinin dikkatierini tekrar gekmeye ba~laml~lardlr. Ozellikle Paris'te 

toplanan konferansta delege bulunduramayacak olmalan Ermeniler tarafmdan tepki ile 

36 

37 
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39 

PRO. FO. 608178113033, British Delagation (paris) to Foreign Office, June 16th. 1919. 
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371/3667119030, "Situation in the Caucasus" by Lord Curzon, 4 February 1919. 
Caglayan, British Policy Towards to Transcaucasia, s.198, 200. 
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kar~llanml~, bu durum bazl Ermeni ((evrelerinde Miittefiklerin bir Ermeni devleti 

olu~turma niyetlerinden vazge((i~i olarak algllanml~tlr. Ermenilere gore; Ermeni 

sorununun insan haklan eksenindeki tek ((oziim ~ekli Karadeniz'den Akdeniz' e ula~an, 

Trabzon ve Mersin'i de i((ine alan biiyiik bir Ermenistan kurmaktlr40 

Mart ayl ba~lannda (1919) Bogos Nubar ve Katkas Ermeni Delegasyonu 

Ba~kam M. Aharonian, ingiliz Dl~i~leri'ne miiraeaatla, "Tiirk-Ermeni vilayetlerine" 

doneeek olan Ermeni go((menlerini korumak i((in Miittefik kontrolii altmda birlikler 

olu~turulmasl i((in Erivan Cumhuriyeti'ne izin verilmesini istemi~lerdir. Bolgede 

yakla~lk 300.000 go((men oldugunu ifade eden Ermeni onderlerine gore, bu 

go((menlerin ekinlerini ekebilmeleri i((in 3 hafta i((erisinde evlerine donmeleri 

gerekmektedir. Bolgede kontrol saglanmaz ise bu Ermeni go((menlerle Miisliimanlar 

arasmda biiyiik bir kan akabilir. M. Aharonian, Ermenilerin doneeegi bolgelerde 

kontroliin sagIanmasl i((in Ermeni birliklerinin yerine Miittefik kuvvetlerinin 

gonderilmesini on gormekte ve Kafkasya'daki ingiliz birliklerinin bu i~ i((in uygun 

oldugunu dii~iinmektedir4l Aym donemde ingiltere'de bulunan Ermeni askeri' 

misyonunun ba~kam General Torkom ise ingiliz Dl~i~leri'nden Ermeni birliklerinin 

egitim ve organizasyonu i((in yetkililer talep etmektedir.42 Torkom, aym zamanda 

Karadeniz'den Akdeniz'e uzanan gU((lii bir Ermenistan'm doguda ingiliz ((lkarlanna 

hizmet edeeegini dii~iinmektedir. 43 

Ermeni onderlerinin Kafkasya smmndaki "Tiirk-Ermeni" vilayetlerinde 

kontrolii saglayaeak miittefik birliklerine yardlm i((in Ermeni birliklerinin 

gonderilmesini talep etmesine, ingiliz asker! ((evrelerinee pek sleak bakllmaml~tIr. 

ingiliz Askeri' istihbaratI' ndan Dl~i~leri' ne gonderilen 19 Mart tarihli gizli yazlda, 

40 

41 

42 

43 

PRO. FO. 371/3657/9846, Earl of Derby to Earl Curzon of Kedleston, No: 116, January 16th, 
1919. 
PRO. FO. 371/3657/39367, British Delegation (Paris) to Foreign Office, No: 217, 11th March, 
1919. 1919 yIlmm hernen ba~lannda Enneni Milli Delegasyonu 'uun ingiliz Sava~ Bakanhjp. 'ndan 
istekleri arasmda Alrnanya'da bulunan eski Rus ordusuna ait 15 bin Enneni sava~ esirinin 
kurtanlrnasl da vardIr. hgili belgeye gore; Ahnanlar tarafmdan aida gelrnedik eziyetlere rnaruz 
kalan bu Errnenilerin serbest blraklhnasl i,in ingiliz Sava~ Bakanlljp. 'run derhal bir ~eyler yaprnasl 
isteruni~ir. Enneni onderlerine gore; Alrnanya' daki bu Enneni sava~ esirleri "Rus Emlenistan"ma 
donrnek isternektedirler. Bunlar Ukrayna yolu ile Odesa'ya, oradan da ingiliz yardulllyia Batum'a 
gonderilebilirler. (PRO. FO. 371/3667/7882, Armenian National Delegation to Colonel Gribbon, 
6th January, 1919.) 
PRO. FO. 608/78/1975, British Delegation (paris) to Foreign Office, February 11, 1919. 
PRO. FO. 608/78/17440, Brilish Delegation (paris) to Foreign Office, SthAugust, 1919. 
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bolgedeki durumu boyle bir giri~im iyin uygun bulmayan ingiliz Asker! istihbarat 

Miidiirti General Thwaites, 12.500 civannda olan Erivan Cumhuriyeti ordusunun adl 

geyen bolgeyi kontrol iyin yeterli olacagml dii~iinmektedir. Zaten General Milne'ye 

ingiliz birliklerini Bakii-Batum demiryoluna yekmesi ve bolgedeki asked 

yiikiimliiliikleri asgariye indirmesi yoniinde talimat verilmi~tir. DolaYlsl ile General 

Thawaites, Bogos Nubar'm bu teklifmin ingiliz Hiikiimeti'nin ~u anki politikasma 

uymadlgl kamsmdadlry DahaSl G. Thawaties, gelecekteki Ermeni devleti iyerisinde 

Ermenilerin baklm ve rehabilitasyonunun Ermenistan' m mandaterligini alacak giice 

blrakllmasmdan yanadlr. DolaYlslyla bolgedeki asayi~ ve diizeni saglamaya yonelik 

sorumluluklar da bu mandater giice ait olmahdlr. 44 

Bununla birlikte Transkafkasya'mn batt boliimiindeki onemli merkezleri 

korumakla gorevlendirilen ve Tiflis'te karargah kuran General G. T. Forestier Walker'm 

bolgede diizeni saglamak iyin Erivan Cumhuriyeti ile i~birligi siirecine girmesi ve bu 

yonde 1 Ocak 1919 da Erivan'a bir telgraf gondermesi bolgedeki durumu Miisliimanlar 

aieyhine yevirmi~tir. Bundan ozellikle Kars'ta bulunan Miisliimanlar etkilenecektir. 

General Walker tarafmdan 7 Ocak 1919'da Kars'm geyici i~galine ve bolgede ingiliz 

asker! yonetiminin kurulacagma dair IX. Tiirk Ordusu Kumandam Yakup $evki Pa~a'ya 

gonderilen talimatlardan45 bir giin sonra Kars'm sivil yonetimi ile ilgili olarak Walker 

ile Ermenistan Dl~i~leri Bakam Togranian arasmda yapllan anla~ma, Ermenilerin 

Mondros Miitarekesi'nden sonra Transkafkasya'nm Tiirklerden temizlenmesi 

yoniindeki beklentilerini46 kar~t1ayacak ~ekilde geli~mi~tir. Bu anla~ma ile Walker, 

Kars'm Ermeni yetki ve niifuz alam iyerisinde olacaglm onlara garanti etmi~tir47 Adl 

geyen ingiliz belgesi iizerine dii~tiigii notta Toynbee, Aharonian ve Bugos Nubar'm 

Kars'a yonelik yapllan anla~madan oldukya memnun olduklanm kaydeder. Yine 

Toynbee'ye gore; bu Ermeni onderleri Erzurum, Van ve Bitlis'in de gelecek ay aym 

44 

45 

46 

47 

PRO. FO. 371/3658/44541, D.MI to Foreign Office, No: B.!12678 (M.!.2), 19th March, 1919; 
PRO. FO. 608179/5302, "Request for Despatch of Armenian Troops Under Allied Supervision to 
Armenian Provinces in Caucasus", Foreign Office, No: 1672, March 25, 1919. 
ATASE, ISH-3, Kutu No: 77, GornIck No: 7, BeIge No: 7 (1:6); ATASE, ISH-I, Kutu No: 7, 
Giirnlek No: 25, BeIge No: 25 (4,5); ATASE, ISH-I, Kutu No: 7, GOrnIck No: 16, BeIge No: 
16(1:3) 
PRO, FO. 608178/5936, M Aharonian to Sir Louis Mallet (Foreign Office), March 31th, 1919; 
PRO. FO. 608178/6037,M Aharonian to Foreign Office, April 1st, 1919. 
PRO. FO. 608178/3681, "Administration ofKars by British Military Governor", 6th March, 1919. 
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~artlar altmda i~gal edilmesini ve Transkafkasya'daki Ermeni gOymenlerinin buralara 

ekin donemine kadar yerle~tirilmesini beklemektedirler48 

Bu arada Mondros Miitarekesi' nden soma ingiliz Dl~i~leri' ne, Tiirk ordusunun 

bolgeden yekilmesi ile Kafkasya' da ba~layan Ermeni katliamlanna yonelik protestolann 

ula~t1gl gOriilmektedir. Bolge halkl Tiirk ordusu yekilirken ordudan aldlgl destek ve 

te~vikle bolgede mim te~kilatlanma olu~turmaya ba~laml~ 49 ve Kars'ta "Kars MillJ 

Surasl" adl ile bir hiikiimet te~kil edilerek bolgedeki Miisliiman ahalinin haklan 

savunularak bu konuda ingiliz yetkililerinin dikkatleri yekilmi~tir. Amiral Calthorpe'a 

gonderilen "MillJ Sura Ba~kam" imzah ve 1 Ocak 1919 tarihli bir telgrafta; Kars, 

Batum, Ardahan, Igdlr, Kamarh, Nahyivan ve Kaglzman halkl adma Kafkasya'da 

yaplian Ermeni katliamlan protesto edilmi~ ve bolgenin ya Osmanh korumasl altma 

verilmesi ya da otonom olarak varhklarmm tasdik edilmesi istenmi~tir50 Bolgedeki 

Ermeni katliamlanna yonelik protestolar 18 Ocak 1919'da Kars'ta kurulan Guney-Bat! 

Kafkas Hiikiimeti tarafmdan da ingiliz yetkililerine ula~tmlmaya ba~lanml~tlr. 28 Subat 

1919'da, istanbul'da Amiral Webb'e gonderilen bir telgrafla bolgedeki Ermeni 

katliamlanmn durdurulmasl yoniinde istekler yer alml~tlr5l 

Bolgedeki Miisliimanlann bu feryatlannm gerekyelerini ingiliz Askerl istihbaratl 

da dogrulamaktadlr. 29 Mart 1919 tarihli ingiliz Asker! istihbaratl'mn Dl~i~leri'ne 

gonderdigi raporda; Miisliimanlann Ermeni katliamlanna yonelik korkulanmn dogru 

oldugu aynca bolgedeki halkm yogunlugunu Miisliimanlarm olu~turdugu ifade 

48 

49 

50 

51 

PRO. FO. 608178/3681,Foreign OfficeMinutesbyA. J. Toynbee, 7.3.19. 
Tiirk ordusu Kafkasya' dan ,ekilince bOlgede bulunan Tiirkler vatanlanm savunmak iizere nulis 
te~kilatl esasma dayanan siyasi orgiitler kunnu~lardl. Batum, Aluska, Ahtlkelek, Ardahan, Artvin, 
Oltu, Kars, Kaglzman, Sankaml~, [gmr ve Nah,ivan bolgelerinde kumlan ve "Milli Sura" adl 
verilen bu olu~umlardan en onemli ve gii,liiSii Kars'ta kuruian "isliim Surasl" idi. 170cak 1919'da 
Kars'ta toplanan bir kongre, anayasa hazlrlayarak Giiney-Bal! Kafkas Ge,ici Milli Hiikiimeti'ni 
kurmu~tu. Bu hiikiimetin ilk icraal! "nlilletlere, kendini hiir bir ~ekilde idare etme hakkt tamyan 
Wilson Prensipleri'ne dayanarak Giiney-Bal! Kafkasya'da bulunan topraklarm me~ru yurtlan 
oldugunu a,lk,a Win eltnek" olmu~tur. (Mim Kemiil Oke, U1uslararasl Boyutlanyla Anadolu
Kafkasya Ekseninde Ermeni Sorunu, 1914-1923, istanbul, 1996, s.240-241.) Konu hakktnda 
aynca bkz. Esin S. DA YI, Elviye-i Seliise'de Milli Te~kilatlanma, Erzumm, 1997. 
PRO. FO. 608/84/1707, "Protest from Tur/<s in Caucasus against Armenian Atrocities" February 
10th, 1919. 
PRO. FO. 60817814854, "Appeal for Protection from Republic of S. W. Caucasus (District of 
Kars), February 28th, 1919. 
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edilmi~tir.52 Ancak Paris'teki ingiliz Delegasyonu'nun Dl~i~leri'ne gonderdigi bir 

telgrafa gore; Miisliimanlann Kars'ta yogunlugu olu~turmalannm sebebi Ermenilerin 

bolgeden kovulmalandlr. Sehirdeki durum Kars'm gelecekteki Ermeni devletine dahil 

edilmemesi yoniinde algilanmamahdlr. Bolgede durumu kontrol edecek gUylii bir devlet 

olmakslzm Ermeni gOymenlerin yerle~tirilmesi ve degi~ik unsurlar arasmda ban~m 

saglanmasl miimkiin degildir. 53 

Ermenilerin yaptlklan katliamlara yonelik bOigeden sesler yiikselmeye devam 

ederken,s4 ingiliz Karadeniz Ordulan Komutam General Milne, Sava~ Bakanhgl'na 

gonderdigi yazlda; Kars'taki durum iizerinde durarak bolge hakkmdaki gorii~lerini dile 

getirmi~tir. General Milne, 6 Subat 1919 tarihli yaZlSmda, Kars'ta sozde bir Mill1 

Sura'nm oldugunu ve sivil yonetimin Miisliimanlan temsil eden bu heyet emirleri 

altmda ~ekillendigini ifade etmektedir. Tiirk ordusunun yekilmesinden sonra Kars' m 

ingiliz yonetimine geymesi gerektigini dii~iinen Milne, bolgede kalan biitiin insanlann 

Miisliiman oldugunu belirterek, Kars'taki "Temsilciler Heyeti"nin ~u an iyin askerl 

yonetimle arasmm iyi oldugunu ifade etmektedir. Ancak, gerek Milli Sura'mn gerekse 

Kars'taki Miisliimanlann ~ehre Ermeni goymeni sokmamak yolunda kararh olduklanm 

dii~iinen Milne, bu durumun boyle gitmeyecegini Kars'taki "milll Miisliiman 

hareketinin" ya degi~tirilecegini ya da iistesinden gelinecegini belirtmi~tir. Ennenilerin, 

ekinlerini ektikleri Mart aymm sonlarmdan once evlerine donmelerini saglamak iyin 

hazlrlamlmasl gerektigini dii~iinen Milne, bunun bir kuvvet gosterisi yapmadan 

geryekle~tirilmesini imkiinslz gonnektedir. Oyle ki, Kars'ta, herkeste silah vardlr ve bir 

te~kilatlanma soz konusudur55 

Sava~ Bakanhgl'na gonderdigi telgrafta "Rus Ermenistam" hakkmdaki 

dii~iincelerini de ortaya koyan Milne, Erivan Cumhuriyeti'nin ingiliz kumandanhgl ne 

isterse onu yapacagml belirtmi~tir. Genelde Ermenilerden olu~an bolgede 

aZlmsanmayacak derecede Miisliiman da bulunmaktadlr. Milne'ye gore; Ermeni 

52 

53 

54 

55 

PRO. FO. 371/3658/50074, D.MI/o Foreign OjJice, No: B.112819 (MI.2), 29 March, 1919; 
PRO. FO. 608/78/6171, D.MI to Foreign OjJice, 29 March, 1919. 
PRO. FO. 608/78/5303, British Delegation (paris) to Foreign OjJice, April 12th, 1919. 
ATASE, ISH-I, Kutu No: 7, Gomlek No: 21. Beige No: 21 (2); ATASE, ISH-I, Kutu No: 7, 
Giimlek No: 17, Beige No: 17(1:4) 
PRO. FO. 608/84/2870, General Milne (Constantinople) to War OjJice, February 6th, 1919. 
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Cumhuriyeti iyin as!l tehlike biilgedeki Gtircti-Azerbaycan Ttirkleri ve Ermeni 

yat!~mas!d!r. 56 

Biilgedeki ingiliz asker! yetkililerinin Kars'a yiinelik dti~tincelerinin farkma 

vanhnca57 Kars Mim ~uras!, 17 Mart 19l9'da ingiliz Krah'na giinderdigi bir mektupta 

Gtiney- Bat! Ka£kasya'da bulunan 3 mil yon Mtisltimanm arzu ve dti~tincelerini dile 

getirmi~tir. Mektup iyerisindeki baz! biiltimler ~u ~ekilde kaleme ahnm!~t!r:58 

"Guney-Batl Kafkasya'da 3 milyon Musluman bulunmaktadlr ... Batum 'daki 

jngiliz Generali Walker Kars 'a gelecek heyette Ermeni olmayacaglm soylemesine 

ragmen 13 Ocak 1919 'da Ijehre bazl Ermeniler de gelmilj ve bunlar yonetimde bazl 

gorevlere atanmlljlardlr ... Suramlz demokratik bir yonetim r;izgisindedir ve bolgede bir 

huzur ve gUvenlik ortaml soz konusudur ... jngiliz komisyonu, daha onceleri birr;ok 

katliamda bulunmulj Ermenilerin varlzklarml tamma yonunde lsrar etmekiedir. 3 

Milyon Musluman oldurillmedikr;e Ermeniler bu bOlgeye asIa hakim olamayacaklardlr. 

Eger Paris Konferansl'mn sonucundan once Ermenilerin buraya gelmelerine yardlm 

edilip izin verilirse, biz kammlzm son damlasma kadar kendimizi savunmakta lsrar 

edecegiz ... Wilson prensiplerine gore yasal haklanmlZl korumak ve gelecegimizin 

gUvenligini temin etmek ir;in uluslararasl banlj konferansma delege gondermeyi 

dUljunuyoruz .. 

"Kars, Ardahan, Oltu Kaglzman, Ba/um, Nahr;ivan vs. Muslilmanlan adma 

Milli Sura Bafjkam jbrahim " 

56 
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PRO. FO. 608/84/2870, General Milne (Constantinople) to War OjJiee, February 6th, 1919. 
Kars' a yonelik ingiliz asker! uygularnalan ile ilgili 19 Ocak 1919' cia IX. Ordu Kumandam Yakup 
$evki Pa~a tarafrndan Harbiye Nezareti'ne gonderilen telgrafta ~u ifadeler yer alrnaktadtr: 
" ... jngiliz Vali-yi Askeriyesi, Kars jsldm :)ura-Yl Millisi 'ni nezdlerine eelb ederek jngiltere namma 
Ermeni Korganof'un Kars Valisi nash edildigini ve kendisine inkiyad ve itaat liizumunu resmen 
teb/ig etmi~se de, :)ura-Yl Milli Azasl, slff jsldm 'dan ibaret olan Kars Vildyeti 'ne bir Ermeni vali 
tayin etmek ve bu surette g6z gore gore isltimlan Ermenilere katl ettirmenin ingi/iz tarihine 
yakl~mayaeagml ve Ermenileri asia kabul etmeyerek bu hususta ifna-Yl hayat edeeeklerini ve Kars 
tarihini jsldm kamyla yazdlrarak namuslan ile oleeekierini bildirmi~/er ve Korganof'un valiligini 
kabul etmemi~/erdir. Bunun iizerine jngiliz Generali yine :)ura-Yl Milli murahhaslanm davet 
ederek hi, olmazsa 3-4 Ermeni memurun kalmasma raZl olmalarlm soylemi~ ve murahhaslar bunu 
da kabul etmemi§lerdir. Buna kar~l jngiliz Generali 'nin ne vaziyet alaeagl malum degildir ... " 
(ATASE, ISH-3, Kutu No: 77, GOrnlek No: 12, Beige No: 12 (1:3); ATASE, ISH-I, Kutu No: 
9, Gornick No: 68, Beige No: 68 (4:5); ATASE, ISH-I, Kutu No: 10, Gornlek No: 14, Beige No: 
14 (1:2) 
PRO. FO. 371/3658/42884, "Translation of Turkish Cable Sent to His Majesty King George from 
Kars",17 March, 1919; PRO. FO. 608178/5303, "Protest Against Appointment of Armenian 
Governor&OjJieials in Kars" 26 March, 1919. 
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Ancak yazilan bu mektubun ingiliz asker! yevrelerinde fazla bir etki yapmadlgl 

General Milne'nin 6 Nisan 1919'da Kars'ta ki durum ve bazl diizenlemelerle ilgili 

olarak Sava~ Bakanhgl' na gonderdigi yazldan anla~llmaktadlr. Son zamanlarda Kars' da 

durumun yok kotii oldugundan bahseden General Milne, Kars'taki Mi11l $ura'nm "anti

entente,,59 bir tutum sergiledigini ve Erzurum'da IX. Ordu Kumandam Yakup $evki 

Pa~a ile ili~kide oldugunu ve bu aym sonunda Ermenilerin Kars' a yerle~tirilecegini 

bildirmektedir. Tiirk HiikUmeti'nden $evki Pa~a'YI geri yaglrmasml ve yerine 

Ermenilerle miinaka~aya son verecek bir generalin atanmasml isteyen Milne, Kars'taki 

diizeni saglamak iyin iki Hindistan taburu isteyerek,60 bolgede Itiliif yanhsl bir hiikiimet 

kurulmasml ve ~iiphe1i Tiirk yetkililerinin tutuklanmasml emretmi~tir61 tngiliz 

DI~i~leri'nden Louis Mallet'e gore; General Milne'nin bu hareketinin amaCI Kars 

bolgesinin sivil yonetimini resmen Erivan'daki Ermeni Cumhuriyeti'ne devretmektir. 

Ancak bu durum ~imdilik uygulamaya konulmaml~tlr62 

Netice'de 7 Mart'ta Ermenistan Cumhuriyeti'ne Kars ve Kaglzman'm 

yonetimini iizerine almasl yoniinde tavsiyede bulunmu~ olan63 General Thomson 

tarafmdan, Nisan ayl ba~larmda Kars'taki Mi11l $ura HiikUmeti dagltilarak,64 Kars'ta bir 

Ermeni Hiikiimeti kurulmu~, Albay Korganov sivil vali, General Ossipian'da genel vali 

atanarak Kars' m yonetimi Ermenilere teslim edilmi~tir65 4 Nisan 1919' da General 

Thomson tarafmdan yaymlanan beyannamede; ahali arasma kan~lkhk salan Kars 

$uriisl' nm azl olundugu, bundan sonra idarenin tamamen tngiliz kumandanhgl elinde 

olup, Kars hiikiimet ve idaresinin kendileri tarafmdan diizenlenecegi belirtilmi~tir. 66 

Ancak bolgeden tngiliz kuvvetlerinin yekilmesi ile Kars'm hiikiimet idaresi Ermenilere 
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itiliif devletleri kar~tl. 
Kars'ta Hint taburlanrun kullarulrnasl, TUrk askeri yetkilileri tarafrndan ingilizlerin, Mtisltirnau 
Hintlilerle bolgedeki isHimlan elde etrnek ve Kars halkllU siikut ettinnek plaulan i,erisiude 
degerlendirilrni~tir. (ATASE, ISH-III, Kutu No: 80, Gornlek No: 33, Beige No: 33 (2,6) 
PRO. FO. 371/3658/58109, G.o.C in C. Constantinople to War Office, No: I. 5443, April 6th, 
1919. 
PRO. FO. 60817817050, Louis Mallet to Earl Curzon o/Kedleston, No: 524, April 17th, 1919. 
PRO. FO. 371/3658/80231, "Situation in Armenian Transcaucasia" D.MI., Weekly Report No: 
12, Week Ending April 10th, 1919. 
ATASE, ISH-2,Kutu No: 32, GornlekNo: 140, Beige No: 140 (1:2) 
PRO. FO. 371/3659/98053, "Situation in Transcaucasia &Armenia", G.H.Q. Constantinople to 
War Office, 16.6.1919; D.MI. to Foreign Office, 25th June, 1919. 
ATASE, ISH-3, Kutu No: 80, Gornlek No: 40, Beige No: 40 (2:3); ATASE, ISH-II, Kutu No: 
32, Gornlek No: 1444, Beige No: 144 (2); Tiirk inkdiip Tarihi Enstitiisii Ar~ivi, Kutu No: 77, 
Beige No: 12. 
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geyecek,67 MaYlS aymm sonuna kadar yakla~lk 3000 ki~ilik bir Ermeni birligi Kars'a 

gelecektir. 68 

Bu uygulamalann sonucunda Giiney-Batt Kafkas Cumhuriyeti Dl~i~leri Bakam 

Fahreddin Bey tarafmdan istanbul'da Amiral Calthorpe'a iletilmek iizere kaleme alman 

mektupta; General Thomson tarafmdan Kars'taki hiikiimetin dagltthp iiyelerinin 

tutuklanmasl ve Ermenilerin bolgede yaptlklan katliamlar hakkmda kuvvetli bir 

protestoda bulunmu~tur. 69 

ingiliz yetkilileri, Kafkasya'yl sivil yonetimleri de iyine alacak ~ekilde asker! 

kontrollerine aldlktan sonra Kars'ta yapml~ oldugu Ermeniler lehindeki bu 

uygulamalann benzerini Nahyivan'da da sergilemi~ler/o bu bolgede de ingiliz yardlml 

ile Ermeni Demokratik Konsiilii kurularak 71 bolgede Ermeni idaresi tesis edilmi~tir72 

Bazl bolgeler iizerindeki Ermeni-Giircii ve Ermeni-Azerbaycan Tiirkii yatt~masl da 

ingiliz asker! yetkililerinin araclhgl ile halledilmeye yah~llml~ttr73 Ancak bu donem 

iyerisinde ingilizlerin, bolgede yapllan Ermeni katliamlanna fazla aldm~ etmedigi hatta 
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PRO. FO. 371/4159/145863, General Staff Intelligence, Constantinople, Weekly Report, No: 36; 
"Report by the British Military Representative of Kars, on leaving the Province, August 30th, 
1919" ATASE, ISH-3, Kutu No: 89, Gomlek No: 15, BeIge No: 15(2); ATASE, ISH-3, Kutu 
No: 90, Gomlek No: 79, BeIge No: 79(1) 
ATASE, ISH-3, Kutu No: 90, Gomlek No: 49, BeIge No: 49(1) 
PRO. FO. 371/3658175875, "Tetegramme de Fahreddin Bey du Gouvernement Republicain de 
Kars a Son Altesse je Grand Vezir, en date du 18 Avril dernier", British High Commission 
Constantinople to Foreign Office, No: 678, 6th May, 1919; PRO. FO. 608178/10793, 
"Suppression of Provisional Goverment Set up in Suulh-Wes Kars", Foreign Office. No: 3294, 
May 23, 1919; TiTE, Kutu No: 76, BeIge No: 2; TiTE, Kutu No: 76, BeIge No: 12. 
ATASE, ISH-5, Kutu No: 192, Gomlek No: 75, BeIge No: 75(1); ATASE, ISH-II, Kutu No: 
33, Gomlek No: 11, BeIge No: 11(1); BCA, Dosya No: 2898-16, Fon: 930.1, Yer: 6.123.2; BCA, 
Dosya No: 970-154, Fon: 930.1, Yer: 4. 64. 2; BCA, Dosya No: 277-257, Fon: 930.1, Yer: 
2.30.6; lOR. MSS. EUR. F 112/275, Curzon Collection, I.D.C.E., 11th Minutes, Minutes of a 
Conference held at Foreign Office 017 Thursday, March 6, 1919 at JO:30, AM, s.12. 
PRO. FO. 371/3658/80231, "Situation in Armenian Transcaucasia" D.MI., Weekly Report No: 
12, Week Ending April 10th, 1919; IORILIPS/111153&P 3247/1919,Mr. Balfour (paris) to Earl 
Curzon, No. 889, 4 June, 1919. 
IORILIPS/1l1153&P 372411919, General Officer Commanding -in- Chief, Army of the Black Sea 
to British High Commission (Constantinople), 11 August, 1919; Richard G. Hovanoissian, The 
Republic of Armenia, Volume: I, The First Year, 1918-1919, Berkeley, Los Angeles, London, 
1971, s.243-249. mgilizlerin Nah,ivan bolgesindeki uygulamalan bakkmda bkz. Thralum Ethem 
Atnur, Osmanh Yonetiminden Sovyet Yonetimine Kadar Nah,ivan, 1918-1921, Ankara, 2001, 
s.152-184. 
Karabag lizerindeki Ermeni-Azeri 9atl~masl ve General Thomson'no Azerbaycan Tiirkleri lelunde 
bazl diizenlemeleri hakkmda bkz. PRO. FO. 608/80/10420; Artin H. Arslanian, "Britain and the 
Question of Mountainous Karabagh" Middle Eastern Studies, Volume:16, Number:1, (January 
1980), s.92-104; Yerasimos, Milliyetler ve Slmrlar, s.318; Nassibian, Britain and the Armenian 
Question, s.155-156. 
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goz yumdugu yonUnde TUrk ar§ivlerinde saYlSIZ bilgi ve beIge mevcuttur74 Bu §artlar 

aItmda bolgedeki ingiliz i§gali daha kuvvetli kom§ulanna kar§l Ermenilere bir koruma 

saglaml§tlr. 75 ingilizlerin bu sessizligi kar§lsmda Antranik onderligindeki Ermeni 

yeteleri Karabag, Nahyivan ve Erivan bolgesindeki TUrk ve islam koylerine saldlrarak 

bblge halkIm katlederek onlan gOy etmeye zorlaml§lardlr76 

Bolgedeki ingiliz asker! yetkililerinin Ermenilere yardlm ve onlar lehine tavlr ve 

tutumlan77 1919 yIlmm yaz aylannda XV. Kolordu Kumandam KaZlm Karabekir'in 

Harbiye Nezilreti' ne gonderdigi bir §ifreden de aylkya anla§Ilmaktadlr. iyerisinde 

Ermenistan Kabine Ba§kam Hazirofun ingiliz-Ermeni ili§kileri baglammda bir nutkuna 

da yer verilen bu telgraf §u §ekilde kaleme almml§tIr: 78 

"Erzurum 'dan Harbiye Nezareti 'ne Mevrud Sifredir; 

"jngilizlerin Ermenileri te~ik ediijleri ve bunlara muavenette bulunduklan 

hudut haricinden alman malumattan anlaijzlmaktadzr. 

"Kaymakam Rawlinson seri 'an buradan diger tarafa gitmek i9in Kars 'a bir 

teyyare gonderdiklerini de soylemiijti. Bunun Ermenilere hediye olduguna ijiiphe 

etmiyoruz. Ermenistan Kabine Reisi Haziroj'un parlamentosunda ihbaren irad elmi!j 

oldugu bir nutlam sureti elde edilmiijtir. En muhim ve resmf bir vesika olmak uzere 

berve9h-i ati arz ediyorum. Bununla beraber Amerika'da Ermenilerden kztaat teijkil 

edilmekte oldugu bunlarm gilnun birinde Adana, Trabzon ve sair yerlerde umum 

tecaviize baijlayarak yedi vildyeti iijgal edip Ermenileri buralara iskdna davet 

edecekleri de istihbar kzllnmzij oldugu maruzdur. 

"Nutkun Sureti: 

"Cenab-z hakka 90k !jukur, Ermeni davasz her yerde hiisnu kabul gormii!jtiir. 

Yedi vildyet Ermenistan 'a verilmi!j ve bu Paris'te takarriir etmiij bir emr-i vakz'adzr. 

74 

75 

76 

77 

78 

ATASE, ISH-5, Kutu No: 193, Gornlek No: 96, Beige No: 96(1); ATASE, ISH-II, Kutu No: 
33, Gornlek No: 23, Beige No: 23(1); BCA, Dosya No: 849-465, Fon: 930.1, Yer: 3.48.5: BCA, 
Dosya No: 849, Fon: 930.1, Yer: 3.48. 7; BCA, Dosya No: 849-465, Fon: 930.1. Yer: 3.48. 8; 
BCA, Dosya No: 849-10104, Fon: 930.1, Yer: 3. 54. 2; BOA, HR. SYS, 2877112; BOA, HR. 
SYS, 2877/57; Osrnanh Belgelerinde Errneni-ingiliz iIi§kileri, (1896-1922), IV, Ankara, 2006, 
Beige No: 76, s.150-154. 
Kazemzadeh, The Sttrugle for Transcaucasia, s.18l. 
ATASE, ISH-3,Kutu No: 94, Gornlek No: 35, Beige No: 35(1) 
ingilizlerin Mavi Kitap'ma Sovyetlerin YamtJ; KlzIl Kitap, GiineybatJ Kafkas'ta Ta§nak 
Mezalirni, <;eviri: Kayhan Yiikseler, istanbul, 2006, s.136. 
ATASE, ISH-II, Kutu No: 33, GOrnlek No: 30, Beige No: 30(1:2) 
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Askerlerimiz helyerde ali-i Cenab-l hamimiz ingiltere 'nin cesur askerleri tarajmdan 

klymettar muavenetler gormektedir. Mesela bir yerin askerfmiz tarafindan i.Jgali ve 

anavatana i lhtikz lazzm gelecek olursa oraya derhal miktar-z kdfi ingiliz zabit ve ejrtidz 

giderek Miisliimanlarz ifffal ve ikna ederek ondan sonra bize ihbar-z keyfiyet ediyorlar. 

Askerlerimiz onlarm a9tzgz yolOO resmi ge9it yaparak en mii.Jki1 mevkilere kolayca dahil 

olabiliyorlar. h bu suretledir ki; Nah9ivan ve ... havalisindeki icraatzmzz miintehi 

muvaffakiye t olmaktadzr. " 

11112 Agustos 1335 

15. Kolordu Kumandanz Ktizzm Karabekir" 

Belgede de ifade edildigi gibi Nahyivan, Kars ve diger bolgelerde Ermeniler 

lehine yapllan uygulamalara ingiliz asker! yetkilileri tarafmdan karar verilmi~tir. 

Bununla birlikte yapIian bu diizenlemelerin tamamen geyici oldugu ifade edilmektedir79 

Aym ~ekilde Paris'teki ingiliz Delegasyonu'ndan ingiliz Dl~i~leri'ne gonderilen bir 

yazlda da, Erivan Delegasyonu Ba~kam'nm ~u ana kadar yapllan biitiin idari 

diizenlemelerin geyici ve miitarekenin uygulanmasma yonelik oldugu konusunda 

bilgilendirildigi ifade edilmektedir. Aym yazlya gore, ingiliz birliklerinin bolgeden 

yakla~an tahliye durumunu goz oniine ahnarak, Ermeni onderlerine, yapllan bu 

diizenlemelerin halk tarafindan politik bir karar olarak algllanmasma sebep olacak 

hareketlerden kaymllmaSI onerilmi~tir. Bolgeyle ilgili politik yOziimlerin ingiliz 

Hiikiimeti'nin degil, ban~ konferansmm inisiyatifi altmda oldugunun altt 9izilmi~tir80 

Bununla beraber 1919 Yllmm yaz ayl sonlarmda "Rus Ermenistam"mn giiney

batl ve batl smlrlan teknik olarak 1914 Tiirk-Rus smmna ula~ttrllml~,81 Ermeniler bu 

bolgelere yerle~meye ba~laml~lardlr. Kars ve Nahyivan bolgelerinde Ermeni 

yonetiminin kurulmasl iizerine Ermeni onderleri Kafkasya'daki ingiliz Askeri' 

Kumandanhgl'na minnettarhklarml iletmekten geri kalmaml~lardlr82 Ancak Amiral 

Webb'in istanbul' dan DI~i~leri'ne gonderdigi yazlda belirttigi iizere Miisliiman 
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PRO. FO. 371/3658/80231, "Situation in Armenian Transcaucasia" D.MI., Weekly Report No: 
12, Week Ending April 10th, 1919. 
PRO. FO. 371/3658/60616, British Delegation (paris) to Foreign Ofjice, No: 524, April 17th 
1919. 
Hovannissian, The RellUblic of Armenia, Volume: T, s,249, 
PRO. FO. 608178112884, "Re-esthablishment of Armenian Adminastration in Kars, Nakchivan", 
M Aharonian to Mr. Balfour, June 17th, 1919. 
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yogunlugun Ermeni yonetimi aitma konulmasl ingilizler bolgeden aynldlktan sonra 

Ermeniler iyin problemlerin ba~langlclm te~kil edecektir. 83 "Rus Ermenistam" ve 

Kars'taki Ermeni idaresinin giiylii olmadlgl yoniindeki raporlarla istanbul'daki ingiliz 

Genel Karargahl da bolgedeki sorunlann aS11 kaynagml Miisliimanlann a~1f1 saYlsl 

olarak gostermi~tir. 84 

B-Katkasya'dan (:ekili~ Siireci'nde ingiltere'nin Ermeni Politikasl 

l-ingiltere'nin Katkasya'da Kar~da~tIgl Problemler ve Katkasya'dan 

(:ekilme Karan 

ingiitere, Mondros Miitarekesi'den sonra kendini Katkasya'nm stratejik 

noktalanm i~gal pozisyonunda bulmu~sa da, bu bolgedeki asker! yiikiimliiliiklerin 

boyutu ve gelecekteki ingiliz konumu hakkmdaki tart1~malar i~gallerden sonraki aylar 

iyerisinde ingiliz politik ve asker! yevrelerinde belirmeye ba~laml~tl. Bu noktada ingiliz 

Hiikiimeti ve Ba~bakam'mn Katkasya'dan yekilmeye yonelik niyet ve kararlanmn daha 

1919 Mart aymm ba~lanndan itibaren ortaya ylktlgl gOriilmektedir. 85 

Oyle ki, Mondros Miitarekesi'ni izleyen aylar iyerisinde Katkasya'daki ingiliz 

ylkarlanm korumanm hiyte kolay olmayacagl anla~dml~tl. Buradaki sorun, temelde 

ingiltere'nin klsa siirede tiimiiyle iyine gomiildiigii bolgesel problemlerin karma~lk 

labirentleri ile ilgili idi. Tiirklerle yapllan matarekeden hemen sonra ingiliz birlikleri 

Katkasya'daki tiim kilit noktalan hiybir direni~le kar~Iia~madan etkin bir asker! 

kontrol altma alml~t1. Thomson, Bakii'de, Forestier Walker, Batum'da karargahlanm 

kurmu~, BakU-Batum demir yolu denetlenmeye ba~lanml~, boylece 1918 sonlannda 

bolgedeki ingiliz birlikleri Karadeniz'den Hazar'a kadar uzanan saglam bir koridor 

olu~turmu~lard1. Bu koridor Karadeniz'deki giiylii bir donanma ve Hazar'daki etkili bir 
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IORlLIPS/U/154&P 4768/1919, "Turkish Complain to Webb for Armenian Minority", Admiral 
Webb (Constantinople) to Foreign Office, 9 August, 1919. 
PRO. FO. 608178117107, G.H.Q., Constantinople to War Office, No: 1.6607, July 28th, 1919. 
lOR. MSS. EUR. F 112/275, Curzon Colection, ID.C.E., 11th Minutes, Minutes of a 
Conference held at Foreign Office an Thursday, March 6, 1919 at 10:30, A.M, s.I,3,4. 1919 Ylh 
ba~lannda iugiliz imparatorlugu i,in genel olarak durum hi9ie i, a,lcl degildi. Mlslr'da mart aYI 
i,erisiude patlak veren milli bir isyan, irlanda'mn aynhk,l hareketi ve Afganistan'm yeni emirinin 
maYls ayl i,erisinde ingiltere'ye kar~l sava~ deklarasyonu, ingiliz yonetimi ve Sava~ Bakanhjit 
tarafmdan halledilmesi gereken oncelikii konular olarak algilannn~l1. BunIara ek olarak sava~m 
ingiltere'nin ekonomik durumuna etkileri de halk iizerinde belirgin olarak goriilmeye ba~lannu~t1. 
(Caglayan, British Policy Towards to Transcaucasia, s.252.) 
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gUy tarafmdan da destekleniyordu. Bu perspektif iyerisinde ingilizler, bolgede 

mutarekeyi uygulamaya ve asayi~i saglamaya yah~lyordu. ingiltere, bunu en dogal 

hakki olarak algilaml~tJ. Sonuyta General Dunsterville'nin Agustos-Eylul 1918'deki 

Kafkaslardaki macerasmm sebebi bolgeye yonelik bir Turk i~gal tehdidi idi. 

Tiirkiye'nin yenilgiye ugramasl ile ingiltere'nin Kafkasya'da hakim bir konuma hak 

kazandlgl dU~iiniiliiyordu. <;iinkti bu topraklan Tiirklerden geri alan ingilizlerdi. 

,',,~m son yillannda Transkafkasya' da olu~an cumhuriyetlere gelince; 1918 

Eyliil ayl iyerisinde Ermenistan, Azerbaycan ve Giircistan'm hepsinin en azmdan bir 

klslm topragl Tiirk ve Alman ordulanmn asker! i~gali altmda idi. Bu cumhuriyetler 

sava~m bitmesiyle beraber baglmslzhklanm geri isteme ~anSI yakalaml~lardl. Bununla 

beraber sava~m sonunda Kafkasya'daki durum en yalm ifade ile karmakan~lk bir halde 

idi. Turk ordusunun Azerbaycan'dan yekilmesi bu iilkeyi ciddi bir denetimden yoksun 

blrakml~tJ. ingilizler, bolgede sukUneti saglamak iyin duruma tasarladlklarmdan daha 

fazla mudahale etmek zorunda kalml~lardl. Giircistan, Ermenistan ve Azerbaycan 

arasmdaki ili~kiler oldukya bozuktu. Bu devletlerin oteden beri siire gelen toprak 

talepleri aralanndaki problemlerin temel sebebini olu~turuyordu. Mutarekeden sonra dl~ 

baskilarm azalmasl, baglmslz cumhuriyetler arasmdaki du~manhklarm yeniden one 

ylkmasma zemin hazlrladl. Bolgeye heniiz ula~ml~ olan ingiliz asker! yetkilileri ise 

kontrolii saglamak iyin araya girmek ve kuvvet kullanmak zorunda kalml~lardl. 86 

Bolgede cumhuriyetler arasmda ya~anan smlr problemleri iyerisinde Azerbaycan 

ile Ermenistan arasmda ya~ananlar daha ciddi bir yatJ~ma kaynagl idi. Oyle ki, bolgede 

yok saYlda Turk ve Ermeni koyti yan yana idi. Belli ba~h sorun olu~turan yerler 

Zangezur, Nahyivan ve Karabag bolgeleri idi. Bu ttir sorunlar surekli etnik yatl~malara 

yol aylyor, bolgedeki istikrara ciddi bir ~ekilde tehdit olu~turuyordu. 

Bolgede bu tm yatJ~malann yam Slfa kar~lla~ilan diger bir problem de; 

Denikin'in gonullii ordusu ile Transkafkasya Cumhuriyetleri arasmdaki ylkar yeli~kileri 

sorunu idi. Tam ve bo1tinmez bir Rusya yakla~lmma sahip olan Denikin, Transkafkasya 

Cumhuriyetleri'nin bolgedeki baglmslzhklanm tammayacagml aYlklaml~tl. DolaYlslyla 

bolgedeki ingiliz komutanlan, kendilerini her ikisi de ingiliz Hiiktimeti tarafmdan 

desteklenen iki kar~lt taraf arasmda bulmu~lardl. Boylesine istikrarslzhklar iyerisinde 

86 Gokay, Bol~evizm ile Emperyalizm Arasmda Tiirkiye, s.64-65. 
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bo1gede bir yandan ingiliz ylkarlanm korurken, diger yandan da diizeni siirdiirmek 

ingiliz asker! yetkilileri iyin oldukya zor bir i~ halini alml~t1. 

Bu ~artlar altmda Londra'dan gelebilecek net direktifler durumu bir baklma 

kolayla~tlracak olmasma ragmen goriiniirde boyle bir ~ey de yoktu. Hatta tam tersine 

Kafkasya'da tngiliz birliklerinin bolgesel olaylara kan~arak miidahale etmesi, Londra 

aylsmdan zaten kararslz bir yapldaki ingiliz politikasmda ek bir kan~lkhk kaynagl 

olu~turmu~tu. Sava~ta Tiirkiye'ye kar~l kazamlan zafer bolgenin ingiliz asker! kontrolii 

altma girmesinin yolunu ayml~, fakat tngiliz birliklerinin bolgede uzun vadede ne 

yapacagma bir aylkhk getirmemi~ti. Kafkasya'mn gelecegi Tiirk sorununun yoziimii ile 

yakmdan ili~kili olmakla birlikte esas itibari ile bir Rus meselesi olarak ortaya Ylkml~t1. 

Rusya sorunu konusunda ise ortada tutarh bir politikadan bahsetmek oldukya giiytii. 87 

Neticede, tngiliz birliklerinin Kafkasya'ya gonderilmesinin iizerinden daha iiy ay 

bile geymeden Lloyd George Hiikiimeti bolgeden yekilme karan aid!. Bu karar Mart ayl 

ba~larmda ozellikle Sava~ Bakanhgl tarafmdan dile getirilmi~, Nisan'da da Dl~i~leri 

tarafmdan onaylanml~t188 1919 ydmm sonuna gelindiginde Batum'daki bir garnizon 

dl~mda biitiin tngiliz birlikleri Kafkaslardan geri yagmlacak, ingilizler, kendilerini 

Bogazlann ve Rusya'nm hassas giiney kesimlerine kadar Karadeniz'in kontrolii ile 

slmrlayacaklardl. Bu dagmlk asker! varhgm daha dar bir alan iyerisinde 

yogunla~tmlmasl ile bolgedeki tngiliz ylkarlan iyin saglam bir yatl kurulmasl 

tasarlanacaktl. 89 

Osmanh tmparatorlugu ile miitarekenin imzalandlgl 1918 Ekim'i sonlanndan 

Kafkaslan bo~altma karannm ahndlgl 1919 Mart'ma kadar geyen 4 ayhk siire tngiliz 

Hiikiimeti iyin bir smav donemi olmu~, geni~ Tiirkiye ve Kafkasya topraklanm bir anda 

kontrol etmenin yok giiy oldugunun farkma vanlml~tl. Ba~langlyta ortaya ylkml~ olan 

Tiirkiye ve Kafkaslarda siyas! ve asker! kontrol kurma fmatl giderek bolgesel denetim 

iyin yetin bir miicadeleye donii~mii~tii. Kuzeydogu'daki Bol~evik giiyler ve 

" 

88 

89 

Gokay, Bol~evizm He Emperyalizm Arasmda Tiirkiye, s.66. 1919 yill ba~lannda ingiltere'de 
SiiaIl altmdaki askerlerin sivil hayata donmeleri i9in yogun bir muhalefet hareketi ba~ gosterince, 
ingiltere'nin kendi imparatorlnguna ek olarak bir de Rus imparatorlugu'nun sormnlulugunu 
listlenmesinin m!imkiin olmadij9. ortaya 9iknu~tl. (Yerasimos, Milliyetler ve Smlrlar, s.324.) 
PRO. FO. 371/3668/124999, Era/ Curzon to Balfour, No: 5984, Foreign Office, September 11, 
1919. 
Gokay, Bol~evizm He Emperyalizm Arasmda Tiirkiye, s.76. 
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Giineybatt'da son donemlerde ortaya ylkan Tiirk Mill! Hareketi,90 iktidan silahh 

miieadele ile ele geyirmek amael ile askerl kuvvet toplamaya ba§laml§lardl. 

Bu noktada ingiliz politikasmm yeni tarifi, kuvvetlerin Kafkasya'dan yekilerek 

eldeki biitiin birlikler ile istanbul ve Bogazlar iizerinde yogunla§masl §eklinde 

belirlendi. Tiirkiye'deki ingiliz birlikleri Kafkasya'dan gelenler ile takviye edileeek ve 

boy Ieee Tiirkiye meselesinin yOziimii hlzlandIrllabileeekti. Bunun yam SIra istanbul, 

Bogazlar ve Karadeniz'in saglam bir iist haline getirilmesinin ingiltere'ye 

Kafkasya'daki etkisini siirdiirme olanagl vereeegi dii§iiniilmii§tii. Aneak bu noktadaki 

siireklilik boigedeki anti-Bol§evik Rus giiyierinin destekienmesi ve Transkafkasya 

Cumhuriyetleri iie yakm ili§kiierin kazamimasl iie saglanabilirdi. ingiliz birlikierinin 

boigeden toptan yekiii§inden soma bile Batum'da kiiyiik bir ingiliz garnizonunun 

blrakllmasl91 §eklen de olsa bolgede bir ingiliz varhgl siirdiirme yolundaki niyetlerden 

kaynaklanmaktaydl. Batum'un da terk edilmesi ile beraber Kafkasya'daki ingiliz varhgl 

ve kontrolii hakkmda soyleneeek pek fazla bir §ey kalmayaeaktl. 92 

2- <;ekili~ Siirecinde Ermeni Huzursuzlugu ve ingiliz Politik Tavlrlan 

Erivan'daki Ta§nak Ermeni Hiikiimeti, ingiitere'nin Transkafkasya'daki stratejik 

noktalan denetim aitma alma karanm sleak kar§llaml§ ve bolgedeki ingiliz temsileileri 

ile dogrudan i1i§ki iyine girmi§ti93 ingiliz asker! yetkililerin bolgesel sorunlann yoziimii 

noktasmda Ermeniler lehine gosterdikleri tutum da onlann ingiltere'ye kar§l 
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Mondros Miitarekesi 'nden sonra ba~layan i~galler sonneu ortaya 9lkan Mill1 Miicadele Hareketi, 
yeni Tiirk devletinin slrurIanru Brest Litowsk ve 30 Ekim 1918 tarihli miitareke ile belirIenen 
slmrIar olarak Win etmi~ti. Bu durmnda ingiltere'niu bir yandan Enneni Cumhuriyeti'ne verilen 
topraklarl komlllasl, diger yandan Suriye'nin kuzeyini, Musul'u ve Kilikya bolgesini savunmasl 
0lduk9a zor bir durmn olacaku. ingiliz asker! i~gali altlllda olan bu topraklann tiimii iizerinden bir 
se9im yapmak gerekirse, ingilizlerin Musul 'u komlllaya 9ah~acaklan a91k9a ortadaydl. DolaylSlyla 
ingilizler askerIerini gekmeye kendilerini en az ilgilendiren bolgelerden, Kafkasya' dan ba~ladtlar. 
(yerasimos, Mill1yetler ve Slmrlar, s.164.) 
lOR. MSS. EUR. F 112/275, Curzon Coleetion, I.D.C.E., 32nd Minutes, Minutes of a Meeting 
held at Foreign Office an Tuesday, November 18, 1919, at 5:30 P.M 
Gokay, Bol~evizlll He Emperyalizm Arasmda Tiirkiye, s.78. 
Bununla beraber mart ayt ba~mda Orta Dogu i~leri hakkmda ingiliz Dl~i~leri 'nde yaptlan 
toplanllda ozellikle Ta~nak Enneni politik partisine ili~kin hi9te i9 a91cI olmayan baZl soylemlerde 
bulunulmu~, Enneni halkina yardlm i9in ortaya 91kan fakat bir intikam tabum halini alan bu 
partinin tasfiyesi i9in Paris Konferansl 'nda bir ~eyler yaptlmasl gerektigi ifade edilmWi. Bu 
partinin ortadan ka1kinaSI durumunda biulerce Ermeni dalli biitiin katliam ve zorluklarm ortadan 
kalktIg,m gorebilirdi. (lOR. MSS. EUR. F 112/275, Curzon Coleetion, LD.C.E., 11th Minutes, 
Minutes ofa Conforence held at Foreign Office an Thursday, March 6, 1919 at 10:30, A.M, s.20.) 
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tevecciihlerini bo~a c;akarmaml~tl. Kars ve Nahc;:ivan ba~ta olmak iizere bolgedeki 

merkezler iizerinde once asker! yonetimler kuran ingilizler, daha soma Ermenilerin 

azmlIkta olduklan bu merkezleri onlara pe~ke~ c;:ekmi~lerdi. 

Ermenilerin buralarda hakim konumda kallp idareyi siirdiirmeleri, bolgedeki 

ingiliz varlIgl ve yardlmma baglI idi. Ancak Mart ayl ba~lannda ingiltere'nin 

Kafkasya'dan c;:ekilmesi ile ilgili kararlanmn ilerleyen aylarda uygulama siirecine 

girmesi iizerine Ermeniler biiyiik bir ~ok ya~aml~larlar ve kendilerinin ingiltere 

tarafmdan terk edildigini dii~iinerek biiyiik tepkiler gostermi~lerdir94 ingiliz Hiikiimeti 

ise Ermeni tepkilerini yatl~tIrmak ic;:in bolgeden c;:ekili~in etkilerin azaltacak bazl asker! 

ve politik araYl~lar ic;:erisine girmi~tir. Bolgede ingiltere'nin yerine alacak bir gUC;: olarak 

oncelikle italya'ya bel baglanml~tlr95 Buradaki ana dii~iince i~galin yiikiinii emperyalist 

ittifakm en zaYlf, dolaYlslyla en kolay denetlenebilir halkasma yiiklemekti. Birkay ay 

soma uygulamaya konulacak olan Anadolu 'yu Tiirk milllyetyilerinden temizlemek iyin 

YunanlIlan one siirme dii~iincesi de aym politikamn bir paryasl idi96 

ingiltere'nin bolgeden geri c;:ekili~inin etkilerini azaltmak iyin Paris'teki Yiiksek 

Konsey'in 9 Nisan'da ingiliz birliklerinin yerini italyanlann almasma karar vermesine 

ragmen, onceleri teklife olumlu yakla~an italya'nm, 2 Temmuz'da Kafkaslara asker 

gonderme fikrinden vazgeymesi, bu noktadaki dii~iinceleri bo~a Ylkarml~tIr. Bolgeden 

yekilme iizerine ingiliz Dl~i~leri' nde Ermeni sorunu ile ilgili ortaya konulan 

memorandumda ise geri yekilme haberlerinin Ermenilere kar~l Tiirkiye-Azerbaycan 

koalisyonunu te~vik edip cesaretlendirdigi, bolgede Ermeniler tarafmdan yapIlan 

katliamlann bu durumu daha da koriikledigi ifade edilmi~tir. Aym memorandumda 

Ermenistan ile Azerbaycan arasmda, ingiliz askeri otoritelerinin kontrolii altmda 

bulunan sorunlu bolgelerde Ermenilerin yaptIklan ta~kmlIklardan da 

bahsedilmektedir.97 General Milne de, Ermenilerin Oltu smmndaki Miisliimanlara 

94 

95 

96 

97 

The Parliamentary Archives, Honse of Lord Record Office, LG1F189/3/12, P. H. Kerr to Lloyd 
George, 29th July, 1919. 
Richard G. Hovannissian, The Republic of Armenia, Volume:II, From Versailles to London, 
1919-1920, Berkeley, Los Angeles, London, 1982, s.22-24. 
Yerasimos, Milliyetler ve Slmrlar, s.324. 
PRO. FO. 371/3668/124570, "Memorandum on the Armenian Question" Foreign Office Minutes, 
September 1, 1919. 
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y6nelik agresif hareketlerinden bahisle, Ermenilerin kontrol edemeyecekleri 

b6lgelerdeki ingiliz birliklerinin derhal \=ekilmesini dii~iinmektedir.98 

ingiliz Sava~ Bakam Winston Churchill tarafmdan a\=lklanan ve 16 Temmuz 

19l9'da seferberligin sona ermesi ile askerlerin terhisini bildiren memorandumda; 

Kafkaslarda sonbaharda geryekle~ecek tahliye ile 41.000 ki~ilik Karadeniz 

Ordusu'ndaki ingiliz birliklerinden 10.000 ki~ilik bir eksiltme olacagl y6niindeki 

ifadeler99 b6lgedeki Ermenileri daha da tedirgin etmeye ba~laml~!ir. Bu tedirginlik 

istanbul'da General Milne tarafmdan da payla~llml~tlr. ingiliz birliklerinin \=ekilmesi 

durumunda Dogu Anadolu'da ve Kafkaslarda durumun daha da k6tiile~ecegini dii~iinen 

Milne, \=ekilme y6niindeki haberlerin yaYllmasmdan beri "Tiirkiye Ermenistam"nda 

mi\li hareketlenmelerin daha da arttlgml ifade etmektedir. Milne, bu endi~eler ile Genel 

Kurmay' a gizli olarak g6nderdigi yazlda; smlr b6lgelerindeki Ermenilerin 

Miisliimanlara y6nelik giri~mi~ olduklan katliamlar hakkmda bilgi vermekten de 

kendini ali koyamaml~tlr.l00 

Bu arada Paris'teki Yiiksek Konsey, ABD ordusundan Albay Haskel'i yardlm 

faaliyetlerini organize etmesi i\=in 6 Temmuz'da Ermenistan'a Miittefik Komiser olarak 

ataml~tlr.l0l Balfour, bu atamadan hemen soma istanbul'da Calthorpe'a g6nderdigi yazl 

ile Albay Haske\l ile gereken i~birligi yapdarak ona yardlm saglanmasl hususunda 

direktiflerde bulunmu~sa da,102 ingiliz Hiikiimeti'nin ilerleyen aylarda Ermenistan'a 

yardlm faaliyeti i\=in g6nderilen bu misyon ile ilgili ekonomik baglamda girdikleri 

polemikler olduk\=a ilgin\=tir. 103 

98 

99 
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PRO. FO. 608178116808, GO.c. Constantinople to War Office, No:l.6606, July 28,1919. 
PRO. FO. 371/3668/107337, "Demobilization, Memorandum by the Secretary of State for War" 
WarOffice,16thJuly,1919. 
PRO. FO. 371/3659/121298, G O.c. -in - C. Constantinople to c.!. GS, 27.7.19, 28.7.19. 
PRO. FO. 371/36681124999, Earl Curzon to Balfour, No: 5984, Foreign Office, September II, 
1919; PRO. FO. 371/3668/117223, Parliamentay Question, August 18, 1919; PRO. T. 161/94/S. 
7006, Foreign Office to The Secretary to Treasure, No: 151878, November 20th, 1919; 
IORlLIPS/1l1154&P 4225, P 3970, 1919. 
PRO. T. 161/94/S. 7006, Mr. Balfour to Admiral Calthorpe, Constantinople, No:52. 8th July, 
1919. 
Arahk 1919'da Paris Ban~ Konferansl, Albay Haskell Misyonu'nun masraflanmn 1I.i'iinii ingiliz 
Hiikiimeti 'nin kar~ilamasuu onennesi iizerine ingiliz Hiikiimeti, italya ve Fransa'mn, masraflann 
yansuu Odemesi durnmunda bu oneriyi kabul edecegini belirtmi~tir. Bunun yanmda Lord Curzon, 
General Milne misyonunun masraflanrun da AJbay Haskell'inkine benzer bir ~ekilde 
payla~ilmasml talep etmWir. Neticede ingiliz Dl~i~leri, Albay Haksel MiSYOllU giderlerinden 
payma dii~ell 2726 Dolar 58 Centlik tutann Odenmesi kOllusunda Hazine'ye yazl yazarak ollay 
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Ingiliz Dl§i§leri, bolgeye yonelik asker! degerlendirmeler yanmda, Kafkasya' dan 

Ingiliz birliklerinin gekilmesi ile Ermeniler i9in olu§acak olumsuzluklan gidermek i9in 

bazl politikalar belirlemeye 9ah§ml§tlr. Balfour, oncelikle bolgedeki Ermenilerin 

cephane slkmtlsml da goz oniine alarak tahliyenin 15 Agustos'a kadar ertelenmesi 

geregi iizerinde durmu§, aynca bolgeden aynhrken silah ve cephanelerin bir boliimiiniin 

Ermenilere blrakilmasml istemi§tir. 104 Sava§ Bakanhgl ise bu durumda bolgede 

Miisliimanlara yonelik Ermeni katliamlannm daha da artacagml dii§iinmektedir. 105 

Ingiliz Dl§i§leri'nde, Agustos ayl ba§lannda yapllan toplantlda, Ingiliz 

tahliyesinin bolgedeki etkilerini azaltmak ve bolge ile ileti§imi saglamak i9in Mr. 

Oliver Wardrop misyonunun Kafkasya'da (Tiflis'te) konu§landmlmasl planlanml§, bu 

politik misyon araclhgl ile Bakii, Erivan, Tiflis ve Batum'da kontroliin devam 

ettirilmesi dii§iiniilmii§tiir. Wardrop, 1919 yazmdan itibaren Kafkasya'daki Ingiliz 

Komiseri olarak Tiflis'te bulunacak ve bolgede gerek fiill otoriteleri resmen tanmmaml§ 

olan cumhuriyetler, gerekse cumhuriyetlerle General Denikin arasmdaki 9atl§malan 

asgari seviyede tutmaya 9ah§acaktlr. Ermenilere yonelik muhtemel bir katliaml onlemek 

i9in gerekli tedbirleri almak da Wardrop misyonu' nun gorevleri arasmdadlr. 106 Aym 

§ekilde Ingiliz Genel KurmaYI tahliyenin sonu91anm hafifletmek i9in General Milne'ye 

§u onerilerde bulunmu§tur: 107 

1- Hindistan birliklerinin bolgeden gekili§leri geciktirilebilir, 

2-Acil bir durum kar§lsmda Istanbul'da bulunan kuvvetlerden yardlm 

saglanabilir, 

104 

105 

106 
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3- Albay Stokes Bakii'ye gonderilebilir, 

4- Tanklar, Zlfhh arabalar ve u9aklar bolgede blrakllabilir. 

istemi~tir. (PRO. T. 161194/S. 7006, Appointment of Coinel W. N Haskell as Allied High 
Commissioner for Armenia" November-December, 1919.) 
PRO. FO. 371/3659/114087, Balfour (British Delegation, Paris) to Foreign Office, 8 August, 
1919. 
PRO. FO. 371/3668/124570, "Memorandum on the Armenian Question" Foreign Office Minutes, 
September 1, 1919 
PRO. FO. 371/3668/124999, Eral Curzon to Balfour, No: 5984, Foreign Office, September 11, 
1919. Wardrop Misyonu Migede ingiltere a91smdan 0lduk9a yararh bir durum saglanu~, geri 
gekilme karanndan sonra Migede ortaya 91kan ingiJiz prestij bo~lugunn az da olsa doldunnu~tur. 
Dahasl artlk ingiliz Dl~i~leri, Migedeki politik durum degeriendirmeleri ve onerilerirti Sava~ 
Bakanhgl'ndan degil kendi yetkililerinden ahnaya ba~lanu~llr. (Caglayan, British Policy Towards 
to Transcaucasia, s.282.) 
PRO. FO. 371/3668/124570, Foreign Office Minutes by Clarke Cerr, September 1, 1919. 
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1919 yazmda, gerek ingiltere'nin Kafkasya'dan <;:ekilme durumu, gerekse 

Tiirkiye'de milliyet<;:i direni~ hareketinin organize olmaya ba~lamasl, 1918 

miitarekesinden soma Kafkasya'dan yekilen Tiirklerin bo~alttlgl bolgeleri ellerine 

ge<;:iren Ermenileri olduk<;:a tedirgin etmeye ba~laml~tlr. Alexander Hatissian, miittefik 

ordulan terhis olurken sava~ta onlarla beraber Tiirklere kar~1 miicadele etmi~ olan 

Ermenilerin yalmz blrakllmamalan gerektigini belirtirken 108 bu kritik ortamda Ermeni 

Cumhuriyeti Delegasyonu Ba~kam M. Aharonian'm 11 Agustos'ta ingiliz Ba~bakam 

Lloyd George' a gonderdigi bir mektupta acil olarak ingiliz yardlml istenmektedir. 

Tiirklerin Erzurum ve Trabzon'da kuvvetlerini artlrdlklanm, aynca Transkafkasya'mn 

giiney-bat! boliimiinde ve Aras vadisinde bir te~kilatlanma oldugunu ifade eden 

Aharonian, bir ingiliz birliginin derhal Ermenistan' a gonderilerek asker! a<;:ldan destek 

istemi~tir. ingilizlerden kendilerini terk etmemelerini isteyen Aharonian, ingiliz-Ermeni 

ili~kilerinin kar~lhkh kullanma ve kullamlma boyutu i<;:erisinde ingiliz menfaatlerini de 

on plana <;:Ikarmaya yah~ml~tlr. Buna gore; Tiirklerin Ermeni Cumhuriyeti topraklanm 

i~gal etmeleri sonucu biiyiik bir Tiirkiye-Azerbaycan birligi kurulacagml ifade eden 

Aharonian, bu birligin ingiltere' nin de <;:Ikarlanna ters olarak baglmslz ve birle~ik 

Ermenistan olu~umunu yok edecegini belirtmi~ ve ingiltere'den acil yard 1m talebinde 

bulunmu~tur. 109 

Bu siire<;: i<;:erisinde ingiltere'deki Ermeniler de, ingiliz <;:ekilmesini Ermenilerin 

yok olmasma sebep olacak bir hareket olarak yorumlamaya ba~laml~lardlr."° 

Ermenistan'm terk edilmesini politik sonuylan ile insanhk adma bir felaket olarak 

niteleyen Ermeniler, en azmdan dost bir gUy tarafmdan diizen kuruluncaya kadar ingiliz 

birliklerinin Kafkasya'da kalmalarl gerektigini dii~iinerek ingiliz Hiikiimeti'nin geri 

<;:ekilme kararml tekrar gozden ge<;:irmesini istemektedirler. III 

108 

109 

1I0 

1I1 

PRO. FO. 371/3659/118402, "Telegraphic Censorship-Constantinople, Daily Report, No: 138, 
30.7.19 
PRO. FO. 371/3659/115082, Aharonian, President Delagation Armenian Republic to His 
Excellency Lloyd George, August 11, 1919; IOR/L/PS/11/154&P 4768,1919. 
"Armenia Faced With Massacre", The Times, August 16, 1919, Saturday, p. 11; "The Danger to 
Armenia", The Times, August 19, 1919, Tuesday, p. 9; PRO. CAB. 24/87, G.T. 8006, GT.8051, 
War Cabinet, The Danger to Armenia", 15th August, 1919, 25th August, 1919; PRO. FO. 
371/3668/115619,Armenian United Assocation of London to Foreign Office, August 13, 1919. 
PRO. FO. 37113668/118562, The British-Armenian Chamber of Commerce to Arthur James 
Balfour, August 19th, 1919; PRO. FO. 6081781117550, "Transmits Petition from Armenian 
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Ancak Ingiliz Hiikiimeti'nin bolgeden <;ekilme yoniindeki lsrarh tutumu 

Ermenilerin beklentilerini bo~a <;lkararak onlan hayal kmkhgllla ugratml~tJr. Ingiliz 

tahliyesinin ba~ladlgl 15 Agustos'ta, Londra'da Ingiliz-Ermeni Komitesi adllla ba~kan 

Aneurin Williams, "Kajkasya'da Biiyiik Kriz" ba~hgl ile yaYlllladlgl bir bildiri ile 

konuya yonelik Enneni tepkilerinin sozciisii olmu~tur. Ermeni lrkllllll yok olma 

tehlikesi ile kar~l kar~lya kaldlgllll bir kez daha yineleyen Williams' a gore; bolgedeki 

felaketi onlemenin tek yolu Kafkasya'da kalmak i<;in gerekli olan maddi yiikiimliiliigiin 

Ingiltere ve ABD tarafllldan payla~lhp tahliye siirecinin ertelenmesidir. 112 

Ashnda Ermenilerin, Ingiltere'nin Kafkasya'dan <;ekilme karanm kendileri i<;in 

bir felaket olarak yorumlamalan olduk<;a dogal bir davram~tlr. Oyle ki, Ingiliz i~gali ile 

bolgede koruma altllla allllan Ermenilerin, Ingiliz gozetiminde Tiirk bolgeleri i<;erisine 

siiriilerek buralarda Tiirklere kar~l akla gelen her tiirlii katliaml yapml~ olmalan bolge 

ile yaklll ileti~im halinde olan Albay Rawlinson tarafllldan da rapor edilmi~tir. 

Rawlinson, Ingiitere'nin bolgeden <;ekilmesi durumunda Miisliimanlann Ermenilerden 

intikam alacaklanm muhtemel gormektedir. Bolgede ektiklerini bi<;eceklerinden emin 

olan Ermeniler, bu yiizden ingiitere'nin bolgeden aynh~llll felaketleri olarak 

degeriendirmi~lerdir.113 Ancak daha sonra Ingiliz Sava~ Bakanhgl ve Hazine'si, geri 

<;ekilme sonucunda "bolgedeki biitiin Ermenilerin bogazlan kesilecek dahi olsa" 

Kafkaslarda tek bir taburun bile kaimasllla izin vermeyecektir. 114 

Ingiltere, Agustos ayl ba~lannda Ermenilere kar~l yiikiimliiliiklerinden onlan bir 

ba~ka giice havale ederek kurtulmak ve Kafkaslardan <;ekili~inin etkilerini azaitmak 

iizere ABD 'yi Kafkasya 'ya yekmeye ve Ermenistan i<;in bir ABD mandaterligine 

yonelik nablz yoklamalanna ba~laml~tJr. Erivan Cumhuriyeti'nin bolgedeki Amerikan 

yardlm heyetine Amerikan mandaterligi yoniindeki miiracaatlan da goz oniine ahnacak 

olursa bu donemde Ermenilerin de boyle bir beklenti i<;erisine girdigi gOriilmektedir. 115 

112 

113 

114 
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Association against British Withdraw/ from Caucasus" Armenian United Assocation to Foreign 
Office, August 14th, 1919. 
PRO. FO. 371/3668/120100, "The Grave Crisis in the Caucasus", For British Armenia 
Committe. T.P. O'connor&Aneurin Williams, August 15,1919. 
PRO. FO. 371/3668/122957, Foreign Office to Sir Henry Wilson, August 29th, 1919. 
PRO. FO. 371/3668/123464, Mr. Balfour to War Office, August 31st, 1919. 
PRO. FO. 371/3659/118402, "Telegraphic Censorship-Constantinople, Daily Report, No: 138, 
30.7.19. Aslmda bu d6nem i,erisinde Enneni liderlerini ABD'ye y6nlendiren Arnold Toynbee 
idi. ingiltere'nin Kafkasya'dan geri c;ekilme durumuna ili~io endi~elerini Toynbee ile payla~an 
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Bu durum hakkmda Londra'daki ABD Biiyiik Elyisi Mr. Davis ile bir takim 

yazl~malar iyerisine giren Lord Curzon, Kafkasya ve Ermenistan'daki duruma kar~l 

ABD Hiikiimeti' nin ilgisini yekmeye yah~ml~t1r. ingiliz birliklerinin Kafkasya' da daha 

fazla kalmasl durumunda ABD'nin ingiliz masraflanm kar~llaylp kar~llamayacagml 

ogrenmek isteyen Lord Curzon, mandaterlik konusunda da ABD'den bazl cevaplar 

istemektedir116 18 Agustos'ta Bonar Law'm Avam Kamarasl'ndaki ifadelerine 

bakllacak olursa Ermeni sorunu ingilizler'den ziyade Amerikahlan ilgilendiren bir 

nitelik ta~lmaktadlr. 117 

Lord Curzon, 19 Agustos'ta Mr. Davis'e gonderdigi bir ba~ka mektupta; 

Ermenileri koruma yoniinde endi~eli olduklanm, ancak a~m yiikiimliiliikler dolaYlsl ile 

bolgede daha uzun siire asker! birlik tutamayacaklanm ifade etmektedir. ABD'nin 

bolgedeki ylkarlannm daha fazla oldugundan bahisle, bu durumu bir Amerikan sorunu 

olarak niteleyen Curzon, bolgedeki asayi~in ingiltere'ye degil Ermenilerin 

mandaterligini alacak giice ait oldugunu belirtmi~ ve ABD'nin elini ta~m altma 

sokmasml istemi~tir. 118 Bu noktada ingiliz Hiikiimeti, Ermenilere yonelik biitiin 

sorumluluklann ABD'ye dii~tiigiiniin altml yizmeye yah~ml~tlr.119 

ingiltere'nin bolgeye ABD'yi yekmeye yonelik beklentileri, Londra'daki 

Amerikan Biiyiikelyisi Mr. Davis'in 29 Agustos tarihli cevap yazlSl ile hiisrana 

ugraml~t1r. Buna gore oncelikle ingiliz birliklerin Kafkasya'daki varhgmm siiresini 

uzatmak iyin Amerikan Hiikiimeti maddi bir yiikiimliiliik altma girmek istememektedir. 

ikinci olarak; ABD, ingiltere'nin bolgeden birliklerini yekmemesi gerektigini 
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I I 7 

118 
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Bogos Nubar ve Aharonian, bu durumun onlann sonu anlanuna gelecegini soylediklerinde, 
Toynbee, onlara ihtiya,lan olan asked ve ekonontik yanhm i,in devamh olarak ve yiiksek bir 
sesle ABD'ye miiracaat etmelerini tavsiye etmi~ti. Ermenilerin artIk tek ba~larma 
bmikIlamayacaklarlm dii~iinen Toynbee, tek ,6ziim olarak Ban~ Konferansl'mn Mlgede derhal 
kontrolii iizerine alacak tek bir giicii gorevlendinuesi olarak goriiyordu. Toynbee'ye gore; bu gii, 
ABD olmahydl. ingiltere'nin gerek Kafkasya'da, gerekse Dogu Anadolu'da dalm fazla sorumlnluk 
ahua gibi bir liiksii yoktu. (Caglayan, British Policy Towards to Transcaucasia, s.26\.) 
PRO. FO. 371/3659/115267, Earl Curzon to Mr. Lindsay, No: 459, August 11, 1919; PRO. FO. 
371/36591119101, Lord Curzon to Foreign Office, No: 477, August 18, 1919. 
PRO. FO. 371/36681124999, Earl Curzon to Balfour, No: 5984, Foreign Office, September 11, 
1919. 
PRO. FO. 371/3659/119103, Lord Curzon to American Ambassador, 19 August, 1919. 
HLRO. LGIF/89/3112, P. H. Kerr to Lloyd George, 29th July, 1919. 
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dii~iinmektedir. <;ekilme esnasmda ya~anacak katliamlar Ingiltere'yi diinya kamuoyu 

goziinde mesul tutacaktlr. 120 

Bu yazl~malardan anla~lldlgl kadan ile Ingiltere, Kafkasya' dan yekili~ 

siirecinde bolgede ABD'ye yonelik bazl tasanlar iyerisine girmi~ olsa da, Kafkasya'ya 

yonelik bir yiikiimliiliik altma girmek istemeyen ABD, bolgedeki biitiin yiikii 

Ingiltere'nin ta~lmasl gerekmektedir. Oysa Ingilizler, Kafkasya'ya giri~lerinden itibaren 

bolgede boyle bir pozisyona girmemeleri gerektigini dii~iinmii~ler ve politik bir 

manevra olarak da Kafkaslara once Italya'Yl sonra da ABD'yi vekmek istemi~ler, ancak 

bunu ba~aramaml~lardlr.121 

Sava~ Bakanhgl'mn Kafkasya'dan yekili~ siireci ile ilgili kararh ve somut 

uygulamalan devam edip, Ingiltere'nin miitarekeden sonra Tiirkiye'ye kar~l asker! ve 

politik uygulamalan da oldukva ~iddet1i bir boyuta ula~ml~ iken, 29 Agustos'ta Ingiliz 

Dl~i~leri'nden Genel Kurmay'a gonderilen yazl daKafkasya'dan vekilme durumu ve 

Ermeniler hakkmda bazl degerlendirmelerde bulunulmu~tur. Bolgenin tahliyesi 

sonucunda, Ermenileri yiiz iistii blraktlklanndan dolayl diinyanm her yerinden tepkiler 

almacagml dii~iinen Ingiliz Dl~i~leri, Ermenilere yonelik sorumlulugun ABD'ye ve 

Italya'ya dii~tiigiinii kabul etmekle beraber, bolgede Ingiliz askerinin bulunmu~ 

olmasmdan dolaYl tiim sorumluluklarm daha sonra Ingiltere' nin iistiine attlacagmdan 

endi~e etmektedir. 122 

Kafkasya'da beliren bu durum iizerine 0 slrada Londra'da bulunan Ermeni yete 

relSl Antranik de Ermenilerin dii~manlanna kar~l tek ba~larma dayanabilecekleri 
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PRO. FO. 371/36681122311, Earl Curzon to Mr. Lindsay, No: 497, August 29, 1919. 28 Agustos 
1919'da istanbul' dan General Milne tarafmdan Sava~ BakanhgJ.'na iletilen gizli bir yazlda da 
Kafkasya'dan ,ekilmenin ertelenmesi gerektigi ile ilgili ifadeler yer almaktadtr. (PRO. FO. 
371/36681123718, G.HQ. Constantinople to War OjJice, 28.8.19.) 
PRO. FO. 371/3668/117227, Parliamentary Question, August 18, 1919. ingiltere'nin bu politik 
manevrasl iizerine ilerleyen aylarda ABO basHumn olumsuz bir tutum i,erisine girdigi 
goriilmektedir. 1 Ekim 1919 tarihliNew York Tribune, "Ermenistan'a Amerikan Birlikleri" ba~hgl 
ile yaYlniadtgl bir haberde, ingiliz birliklerinin Kafkaslardan ,ekilirken ingiltere'nin bOlgede 
Amerikan birliklerinin yer almaslm istemesini olumsuz kar~llarnaktadtr. Aym habere gore; Tiirkiye 
Be sava~ halinde olmayan ve Sibirya'da zaten bir siirii yiikiimliiliik altma giren ABO, Kafkasya'da 
boyle bir gorev almarnalldtr. Bolgede i~gali kunnak ve Amerikan mandaterligini olu~tunnak i,in 
50 bin ki~ilik bir kuvvet ve 50 milyon dolara ihtiya, olacaktrr. Bu haliyle Amerika baslm 
ingiltere'nin birliklerini bOlgede tutmasl gerektigini ifade eden ,izgilerle doludur. (PRO. FO. 
608178/2063, British Embassy, Washington to Earl Curzon of Kedleston, October 7th, 1919; PRO. 
FO. 608179118557, British Delegation (Paris) to Foreign OjJice, August 30, 1919. ) 
PRO. FO. 371/36681122957, Foreign OjJice to Sir Henry Wilson, August 29th, 1919. 
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zamana kadar Kafkasya'daki ingiliz giiylerinin yekilmemesi gerektigi konusunda Sava~ 

Bakanhgl' nm dikkatini yekmi~tir. Kendilerinin 4 yIi Tiirklere kar~l sava~tlgml ve kayiik 

milletlerin baglmslzhklanm savunan miittefiklerin bu noktada kendilerini terk 

etmeyeceklerini uman Antranik, yekilmeye karar verilmi~ olsa bile ingiltere'den silah 

ve cephane konusunda yardlm istemektedir. Gerekli silah ve cephanenin verilmesi 

durumunda Ermenistan'a giderek Tiirklerle sava~acagml belirten Antranik, 

organizasyon iyin 20-40 Genel Kurmay yetkilisine ihtiyacl oldugu kamsmdadlf. Yine 

Antranik'in ingiitere'yi bu konuda ikna etmeye yah~an ifadelerine gore; Ban~ 

Konferansl, Ermenistan iyin ABD mandaslm tasarhyorsa da, Ermeniler devamh olarak 

geryek yardlml ingilizlerden alml~lardlr ve goniillerindeki geryek koruyucu da 

ingiitere'dir. Ermenistan'm dii~manlannm zaferi bolgede en yok ingiitere'nin hayati 

ylkarlanm etkileyecektir. 123 

ingiliz Dl~i~leri ve Ermeniler konuya yonelik endi~elerini bu ~ekilde ortaya 

koyarken Kafkasya'daki ingiliz askeri heyeti 28 Agustos 1919'da Erivan'l,124 30 

Agustos'ta da Kars'l terk etmi~tir.125 Erivan'daki ingiliz bayragmm indirilmesi 

esnasmda goz ya~lanm tutamayan Ermenistan Ba~bakam Hatissian, ingiliz asker'l 

yetkililerinin geri gonderilmesi iyin Tiflis'teki ingiliz politik misyonu ba~kam Mr. 

Wardrop'a yalvanrken126 Ermeniler, Kars'm ingiliz asker! birlikleri tarafmdan tahliyesi 

esnasmda kendilerini Tiirklere kar~l korumak iyin hala yardlm istemektedirler. 127 

123 
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127 

PRO. CAB. 24/87, War Cabinet, G.T. 8080, The Danger to Armenia, Memorandum by the 
SecretaryoJStateJor War, 30th August, 1919. 
PRO. FO. 371/41591145863, Weekly Report, No: 36, Appendix D, Issued by General Staff 
Intelligence, Army oj the Black Sea, Constantinople, 2.10.19; PRO. FO. 371/36691136642, 
G.H.Q., Constantinople to War Office, 29.9.19. 
PRO. FO. 371/41591145863, Weekly Report, No: 36, Appendix C, Issued by General Siaff 
Intelligence, Army oJthe Black Sea, Constantinople, 2.10.19 
PRO. FO. 371/36591129090, Mr. Wardrop (Fif/is) to Foreign Office, No. 12, September 12th, 
1919. Ermeni Cnmbnriyeti Ba~bakaru Hatisyan, ingiliz askerlnin Mlgeden ,ekilmesinden sorna 
bile Wardrop ile yapUgl gorii~melerde devamh bir ~ekilde ondan lngiliz yardlml hususunda 
ricalarda bulunacakUr. Ekim ayl i,erisinde Wardrop'un Ermeni Curnhuriyeti 'ne bir gezisi 
esnasmda ondan, ingiltere'nin baglmslzhklanru acil olarak tanlmasl i,in araci olmaslm isteyen 
Hatisyan, hillii "Ermenistan"a yonelik ingiliz mandasl uruutlanm ta~lyor goriirunektedir. Bunun 
olmamasl durumunda Hatisyan, ingiliz-Amerikan veya sadece Amerikan mandasl taraftan 
oldugunu Wardrop'a bildirmi~, Wardrop ise bu ifadeleri ingiJiz DI~i~leri'ne iletmekten ote bir ~ey 
yapamaml~lr. (IORIL/PS/1l1158&P6847/1919, "Mr. Wardrop's Journey in Armenia", Mr. 
Wardrop (Fif/is) to Foreign Office, No: 84, October 22, 1919. 
PRO. FO. 608/78//18955, Secreteriat General (paris) to Foreign Office, September 22,1919. 
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Erivan'daki Amerikan Yardlm Heyeti Ba~kam John Elder ise "New Armenia" 

dergisinde yaymlanan bir makalesinde bir yok yardlm vaadinden sonra ingiliz 

birliklerinin Ermenileri kaderine blrakIp Ermenistan'l terk etmesini kmayarak bu 

noktada ingiltere'yi SUylaml~tIr.128 

Aym giinlerde, Ermenistan'a yardlm mlsyonu iyerisinde miittefik komiseri 

olarak Kafkasya'ya gonderilen Albay Haskell, Erivan Parlamentosu'nda yapml~ oldugu 

bir konu~mada Ermenilerin tedirginliklerini gidermeye yah~ml~tIr. Ermenistan iyin 

asker! bir yardlmm gerekli oldugunu dii~iinen Haskell' e gore; yerlerini bir kuvvet 

dolduruncaya kadar ingilizler Kafkasya'da kalmak zorundadlrlar. Parlamentoda yaptIgl 

konu~masmda ingilizlerin bolgeden yekilmeleri durumunda onlann yerini dolduracak 

bir giiy bulunacagml ifade eden Haskell, bu konuda Tiflis'teki ingiliz komutam ile 

acilen askeri yardlm sorununu tartl~acagml ifade etmi~tir.129 Aym ~ekilde Ban~ 

Konferansl Ba~kanhk Konseyi' ne bir mektup da gonderen Haskell, Ermenistan' da 

durumun yok kotii oldugunu ifade ile yekilmekte lsrar eden ingiltere yerine bolgeye 

ba~ka birlikler gonderilmesi gerektiginin altml yizerek130 "etrafl dii~manlar tarafmdan 

sanlan Ermenilere" silah ve cephane temin edilmesini talep etmi~tir.131 

Tiflis'e gonderilmi~ olan ingiliz politik misyonu ba~kam Oliver Wardrop da 

gerek Haskell ile gerekse bolgedeki Amerikan yardlm heyetinin onde gelenleri ile 

koordineli bir ili~ki halinde olmamasma ragmen132 Haskell'in bu gorii~lerini payla~tIgl 

goriilmektedir. Bolgedeki Miisliimanlann Albay Haskell'i bir ye~it zararSlZ misyoner 

olarak gordiiklerinin altml yizen Wardrop, Ermenistan Ba~bakam Hatissian ile 

gorii~mesinden sonra kaleme alarak Dl~i~leri'ne gonderdigi raporda; ingiliz 

gorevlilerinin bolgeden aynlmasmm Tiirkleri cesaretlendirdigini belirtmi~, ingiltere'nin 
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PRO. FO. 371/4958/E9090/134/58, "Alleged British Treachery in Armenia"Extractfr0m Review 
ojReviews, August, 1919. 
PRO. FO. 371/36591135256, "Tiflis Press Extracts: August 28th, 1919, Colonel Haskell's Speech 
in the Erivan Parliament", A. de Robeck, Constantinople to Foreign OjJice, 30 September, 1919. 
PRO. FO. 371/36681130719, "N. Haskell, Allied High Commissioner to Armenia, Tiflis to 
President Council oj Peace, Paris, 28 .. 8.19", R. Webb, Constantinople to Foreign OjJice, 7 
September, 1919; PRO. FO. 608178/18471, Secreteriat General (Paris) to Foreign Office, August 
29th, 1919. 
PRO. FO. 371/36597134122, "Assistance jor Armenians" Tilley to Foreign Office, 20 September, 
1919; PRO. FO. 608178/16807, American Mission, Tiflis to Foreign Office, July, 19, 22, 23, 28, 
1919. 
IORILIPS/1l1153&P806611919, Captain Gracey to Wardrop, 7 November, 1919; Wardrop to 
Foreign Office, 10 November, 1919. 
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Ermenistan'a kar~l muhtemel bir hareketi kontrol altma alabilmesi iyin Erzurum'a giiylii 

bir asker! misyon gondermesi gerektigini ifade etmi~tir. 133 

Olaylann geli~imi bu boyutta cereyan ederken, Franslz Hiikiimeti'nin Ermenileri 

korumak iyin iskenderun'a 12.000 ki~ilik bir Franslz kuvvetini gonderecegini 

belirtmesi 134 ise ingiliz asker! ve politik yevreleri tarafmdan olumlu kar~Iianmaml~tlr. 

Franslzlann 12.000 ki~ilik bir kuvveti iskenderun'a konu~landlrmasmm Kars'a ve 

Erivan'a bir yardlm saglayamayacagml dii~iinen ingiliz Hiikiimeti, Fransa'nm bu 

teklifinin arkasmda Sykes-Picot Antla~masl'mn politik ozlemleri yattlgml 

dii~iinmektedir. ingiliz Sava~ Kabinesi'ne gore; eger Franslzlar geryekten Ermenilere 

yardlm etmek istiyorlarsa bu kuvvetleri iskenderun' da degil, Karadeniz limanlarmdan 

birinde, Batum veya Trabzon'da konu~landlrmasl gerekmektedir. Aym ~ekilde 

Fransa'nm iskenderun'dan Ermenistan'a yardlm saglayamayacagml dii~iinen Bonar 

Law, Fransa'nm Ermenileri koruma sorumlulugunu iistlendiklerine dair kamuoyuna bir 

bildiri yaymlamasl gerektigini belirtmekte ve Franslz askerlerinin iskenderun' a degil 

Van' a gonderilmesini daha dogru bulmaktadlr. 135 N eticede Franslzlann bu yondeki 

teklifi bolgedeki ingiliz ylkarlan aylsmdan degerlendirilerek olumlu kar~1Ianmaml~tlr.136 

Franslzlann, iskenderun'a ylktlktan sonra kuzeye degil, giineye, Musul'a dogru bazl 

egilimler gosterebileceklerini dii~iinen ingiliz Ba~bakam Lloyd George, ABD veya 
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J35 
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PRO. FO. 371/3659/129090, Mr. Wardrop (I"if/is) to Foreign Office, No:12, September 12th, 
1919. Tiflis'te bulunan Wardrop, goreyi boyunca bOlgedeki geli~meler ye Ennenilerin dii~iinceleri 
ile ilgili gozlellllerini diizenli olarak ingiliz Dl~i~leri'ne iletrni~tir. Tiflis'te 91kan "Haiastani 
Ashkhatavor" adh Enneni gazetesinin 19 Ekilll 1919 tarihli niishasmda yer alan "ingiltere ye 
Yakm Dogu" ba~hkh bir makaleyi de Dl~i~leri'ne aktaran Wardrop, ozeIlikle bu lllakalede 
ingiltere'nin bOlgedeki politikalarl aleyhine 91kan yazllardan ye bu baglamda Ennenilerin gittikge 
artan hayal kmklddanndan Dl~i~leri'ni haberdar etmi~ir. (IORlLlPS/11/160&P763411919, 
"Transcaucasia: An Armenian View of British Policy in the Near East", 0. Wardrop to Foreign 
Office, No: 55, 20 October 1919. 
PRO. FO. 608178118473, "French Delegation, Paris to Foreign Office, August 29, 1919. 
HLRO. Bonar Law Papers, 101/31142, Bonar Law toA. J Balfour, 4th September, 1919; HLRO. 
LG/F/3111/8, Bonar Law to A. J Balfour, 4th September, 1919; HLRO. LG/F/31/1/9, Bonar Law 
to David Lloyd George, 5th September, 1919; HLRO. BLP1l01/3/143, Bonar Law to David Lloyd 
George, 5th September, 1919. 
PRO. FO. 371/36681124999, "War Cabinet 621, Draft Conclusions of a meeling of the War 
Cabinet held at 10, Downing Street on Tuesday, 2nd September, 1919, at 11:30, A.M; PRO. FO. 
371/36681123979,Mr. Balfour (paris) to Foreign Office, No: Jl28, September 2nd, 1919; PRO. 
FO.608178/18579, Mr. Balfour to Lord Curzon, No: 1317, 2 September, 1919;Mr. Balfour to 
Foreign Office, No: 1319, September 3rd, 1919. 
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Fransa'nm kesin ve net bir ~ekilde bolgedeki masraflara yonelik sorumluluk aldlklanm 

dile getirmedikye Kafkaslardan aynlmanm geciktirilmesini miimkiin gormemektedir. 137 

ingiliz kuvvetleri hiilii Transkafkasya'da bulunduklanndan pratik olarak 

Ermenistan'a yardlm edecek konumda olan tek iilkenin ingiltere olmasma ve bu 

durumun ingiltere'deki Ermeni taraftan yevreler tarafmdan da desteklenmesine ragmen 

ingiltere bolgeden askerlni yekme noktasmda kararhhk gostermi~tir. Tahliyenin 

Kafkasya'daki Ingiliz prestijine zarar verecegi kesin olmakla birlikte bolgede kalarak 

Ermenilere yardlm etmenin bazl sakmcalan da ortaya Ylkml~hr. Ingiltere iyin oncelikle 

milli ekonomiyi ingiliz ylkarlarl yizgisinde tutmak yok onemlidir. Bolgedeki asker! 

operasyonlann devaml Ingiliz ekonomisi iyin son derece masrafll olacak bir boyuttadlr. 

Dstelik bolgede Ingilizlerin ylkarlan aylsmdan pratik bir durum da soz konusu degildir. 

Ermenistan'da bir operasyon yiikiimliiliigu iistlenilmesi halinde, bu durumun ne zaman 

son bulacagl, Ingiltere'nin bolgeden ne zaman yekilecegi belli degildir. Bolgede devam 

ettirilecek operasyonlar Ingiltere'nin Ermeni mandaterligini alacagl ~eklinde 

yorumlanabilir. Aynca bolgedeki Ingiliz askerleri eve donmek istemektedirler ve 

onlann aileleri de aym dii~Onceleri payla~maktadlr. Klsaca, bu ~artlar aItmda Ingiltere, 

bolgede bir maceraya girmek istememi~tir. <;:ozOm olarak ise, bolgede IngiItere'ye bir 

yiikOmlOIOk getirmeyecek ~ekilde masraflarm payla~I1dlgl ortak bir mOttefik hareketi 

dO~OnOlmO~tOr. 138 

Ingilizlerin bolgeden aynh~lannm kaymIlmaz oldugunun farkma varan 

Paris'teki Ermeni Delegasyonu'nun bundan sonra Ingiliz Hiikiimeti'nden istekleri ise 

dO~manlanna kar~l koymak iyin kendiIerine silah ve cephane yardlml yapllmasldlr. 

Oyle ki, Agustos ayl ba~lannda Nahyivan bolgesinde ortaya ylkan ve TOrk yetkililer 

tarafmdan organize edilen hareketlenmelerl39 Ermenileri oldukya tedirgin etmeye 

ba~laml~hr140 Ingiliz Dl~i~leri, Paris'teki Ermeni Delegasyonu'nun askeri temsilcisi 
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HLRO. LGfF/85/1110, Lloyd George to Sir John Davies, 3.9.1919. 
HLRO. LGfF/24/1/10, M P. A. Hankey to Lloyd George, September 4, 1919. 
PRO. FO. 37113659/113178, "Anti-Entente Activities at Erzurum" Calthorpe to Foreign Office, 
No: 138, 26July, 1919. 
PRO. FO. 608/78/171111, G.O.c. Constantinople to War Office, No: 6612, 28th July, 1919; 
PRO. FO. 608/78/17550, "Afusulman Revolt in Armenia" Armenian Delegation (paris) to Foreign 
Office, August 8, 1919. 
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olan General Korganoff'un silah ve cephane yoniindeki isteklerini bu konuda tek 

yetkili otorite olan Sava~ Bakanhgl'na yonlendimi~tir.141 

Ermenilerin sHah ve cephane isteklerine kar~l ingiliz Sava~ Konseyi'nin cevabl 

ise Ermenileri hayal kmkhgma ugratacak niteliktedir. Ermenilere verilecek ne silah ne 

de teyhizat oldugunu, iistelik Ermenileri silahlandlrmamn ~u anki durumu daha da 

kan~lk bir hale getirecegini dii~iinen Sava~ Konseyi, bunlarm otesinde biiyiik 

Ermenistan fikrinden vazgeyilmesi gerektigini ifade ile bunun yerine Kafkaslar'da ve 

Kilikya'da ayn iki Ermeni devleti kurulmasma yonelik tavsiyelerde bulunmu~tur.142 

Sava~ Bakanhgl'mn bu tavsiyelerine ragmen ingiliz Dl~i~leri'nin Mia Ermeniler ve 

Ermenistan iyin iyimser bir tutum iyerisinde oldugu Paris'teki ingiliz Delegasyonu'nun 

Dl~i~leri' ne gonderdigi 17 Kaslm 1919 tarihli yazldan anla~llmaktadlr: 143 

"Savalj Bakanlzgl'mn belirttigi uzere Ermenileri silahlandlrmak tehlikeli 

olabilir ancak bOlgeye bunlan organize edecek yetkililer pekala gonderilebilir ... 

Gec;miljte yapllan beyanatlar ve Ka.fkasya'dan c;ekilme durumumuz Ermenilere karljl 

uzerimize bir taklm sorumluluklar yfiklemektedir ... Rumlarz, Ermenileri ve Kiirtleri de 

kapsayan olabildigince genilj ve baglmslz bir Turkiye tutumu izleyen Savalj 

Bakanlzgl'mn bu C;izgisi ne jngiliz HukUmeti 'ni ne de Banlj Konferansl'm 

etkilemeyecektir... Azmlzklarla ilgili olarak Bar/Ij Konferansl, Turklere anlaljmayl 

empoze edecek yollar mutlaka bulacaktlr .. " 

ingiliz Sava~ Bakanhgl'nm Ermenilere silah saglama projesine kar~l tavlr almasl 

Paris ve Londra' daki Dl~i~leri yevrelerinde bir giicenmeye sebep olmu~, Sava~ 

Bakanhgl'mn bu olumsuz yamtl esef verici olarak nitelendirilmi~tir144 Oyle ki; ye~it1i 

Ermeni askeri yevrelerinden yok saylda ba~vuru iizerine, ingiliz Dl~i~leri, Sava~ 

Bakanhgl' ndan Ermenilere silah saglanmasma yonelik onceki gorii~iinii tekrar gozden 

geyirmesini istemi~tir. Bu arada daha once Ermenilerin silahlandmlmalannm neticeleri 
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PRO. FO. 371/3659/126946, Le Grmeral Korganoff, Military Advisor to the Delegation of the 
Armenian Republic at the Peace Conference to the Director of Military Intelligence. The War 
Office. Ie 2nd September. 1919; PRO. FO. 371/3659/126440, Republique Armenienne. 
Delegation a la Conference de la Paix to Earl Curzon of Kedleston. 5th September. 1919. 
IORILIPS/1l1158&P 6206/1919, "Armenia. Arms and Equipment". War Office to Foreign 
Office. No: 145108. 23 October. 1919; PRO. FO. 608178/20367, "Arms &Equipment for 
Armenia". November 11, 1919. 
PRO. FO. 608178/20367, British Delegation. Paris. to Mr. Kidson, Foreign Office. November 17. 
1919. 
<;:agJayan, British Policy Towards to Transcaucasia, •. 289-290. 
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ve tutarhhgl hakkmda kendisinden bilgi istenen Tiflis'teki ingiliz politik mlsyonu 

ba~kam Oliver Wardrop, Ermenilerin silah ve cephane yoniindeki ba~vurulanna 

sempatik cevaplar verilebilecegini onerirken, onlara silah ve cephane saglama i~inin 

ABD'ye blrakilmasml dii~iinmektedir. 

Dl~i~leri Bakanhgl, 30 Eyliil 1919'da Ermenistan'a silah ve teyhizat yardlml ile 

ilgili ikinci defa bir nablz yoklamasma giri~mi~ ise de Sava~ Konseyi, Ermenilere sHah 

saglamanm bolgede provakatif hareketlere sebep olacagl ve zor durumu daha da 

kan~tlracagl yoniindeki daha once ileri siirdiigii itirazlardan dolaYl olumlu bir tutum 

sergilememi~tir. 

Sava~ Bakanhgl bu reddiye iyin aynca iki sebep daha ileri siirmii~tii. Bunlar, 

bolgedeki kom~u devletler arasmda olu~masl muhtemel olan ktskanyhklar ve 

Tiirkiye'deki Miisliimanlarm dii~manhgmm hem Ermenilere, hem de miittefiklere kar~l 

koriiklenmesi tehlikesi idi145 Oyle ki 1919'un sonlanna dogru Tiirkiye'de organize 

olmaya ba~layan milli direny, ingilizlerin bolgeye yonelik politikalanm her yonden 

etkileyecek bir karakter ta~lmakta idi. 146 

c. Tiirkiye'ye Yiinelik Politikalar Baglammda ingiItere ve Ermeni Sornnn 

1- Sava~tan Sonra ingiItere'nin Tiirkiye'ye YiineIik Genel PoIitikaSl 

Tiirkiye, Mondros Miitarekesi madde1eri uyarmca aylkya ingilizlerin ve 

miittefiklerin kontrolii altma girmi~ti. Miitareke ile yenik imparatoriugun yerini itiliif 

kontroliindeki bolgelere blrakmasl ongoriilmii~ ve bu noktada herhangi bir direni~ ile 

kar~ila~llacagl dii~iiniilmemi~ti. Tiirkiye, miitarekeden sonra yapilan stratejik 

degerlendirmeler iyerisinde de Dogu Akdeniz, Mezopotamya ve en onemli olarak da 

Hindistan'da yok biiyiik yiikiimliiliikleri olan ingiltere aylsmdan Mlii onemini 

145 

146 
Caglayan, British Policy Towards to Transcaucasia, s.291. 
Sava~ BakanhjlI'mn Ermenilerin silahlandmlmasl fikrine SICak bakrnarnasma rajlInen Paris'te 
bulunan ingiltere Dl~i~leri Bakan Yarrurnclsl Sir E. Crowe' un Dl~i~leri'nde Mr. Kidston'a ilettigi 
bir mektupta; Ermenileri silahlandlrrnanm sakmcah ve tehlikeli olacagl yoniindeki Sava~ BakanhjlI 
gorii~iiue cevap olarak ~u noktalann aIu ,izihni~tir: 1- SaIrun i,in degil savunma i,in Ermenileri 
silahlandlrmamn uygun olacagl, ,iinkii Enuenilerin Tiirklere, Kiirtlere ve Azerbaycan Tiirklerine 
kar~l savunulmalan gerektigi, 2- Ennenilerin silahlandInlrnalan halinde M. KernaI'in Ennenilere 
ve itiliif devletlerine kar~ dii~manhjlInm artacajlI gorii~iiuiiu yersiz oldugu, ,iiukii M. Kemal 
hareketinin zaten itiliif devletlerine dii~man oldugu, bu dii~rnanhjlIn Tiirkiye ile yapIlacak barl~ 
anla~masl ~artlarl a,lkIamnca daIla da artabilecegi, 3- Kafkasya'dan Kilikya'ya uzanacak "Biiyiik 
Ermenistan" fikrinden vazge,ilrnemesi gerektigi, itiliif devletlerinin bOyle bir politikaYI 
uygulayabilecek ve Tiirklere kabul ettirebilecek giice sahip bulunduklan. (Bilill Sirn~ir, ingiliz 
Belgeleri'nde Atatiirk, (1919-1938), I, Ankara, 1973, s.215-19.) 



286 

korumaktaydl. Bu yiizden ingiltere, Turkiye sorununun kendisinin aktif katlilml 

olmadan yozOlmesine razl olmayarak itiliif gUylerinin bolgedeki liderligini ve en buyuk 

yukOmliiliikleri iistlenmi~ti.l47 

Mondros Mutarekesi'nden hemen sonra Turkiye'ye yonelik politikalanlll bir an 

evvel uygulamaya koymak niyetinde olan ingiitere, Kafkaslarda giri~tigi macera ile e~ 

zamanh olarak mutarekenin imzalanmasllldan 4 gUn sonra yani 3 Kaslm 19l8'de 

Musul'u i~gal ederken148 Arahk ayl iyerisinde Amiral Calthorpe ba~kanhilInda 

istanbul' da olu~turulan Muttefik idaresi de Turk ordusunun silahslzlandmlmasl 

faaliyetleri ile yerel polis ve jandarma birliklerinin duzenlenmesi i~lerine koyulmu~tu. 

Bu uygulamalan, itiliif Devletleri tarafllldan Turkiye'nin muhtelif yerlerinin i~gali 

izleyecek ve Turkiye, itiliifDevletleri'nin kontrolu aitllla girecekti. l49 

ingiitere tarafllldan sava~lll iki yIi daha uzamaSllla ve bunyesinde bulunan 

Hlristiyanlara kotU muamele etmekle sUylanan Osmanh imparatorlugu artlk paryalanma 

surecine girmi~ti. ingiliz Ba~bakalll aylkya Turkiye'ye kar~l verilen sava~ta yiikOn en 

onemli kismllll Gelibolu, Mlslr, Mezopotamya ve Filistin'de kendilerinin ta~ldlgllll 

ifade ederek bu surey iyerisinde ingiitere'nin onde geien bir rol oynamasl gerektigini 

du~unuyordu. Bununla beraber sava~tan hemen sonra ingiliz politikacIian, asker! 

liderleri ve diplomatik temsilcileri araslllda Turkiye'ye kar~l izlenecek politikalarda bir 

fikir birligi olu~tugunu soylemek oldukya gUytu. 

ingiltere'nin Turkiye'ye yonelik politikalan genel olarak ingiliz Ba~bakalll 

Lloyd George ve onun Dl~i~leri Bakalll Lord Balfour tarafllldan ~ekillendiriliyordu. 

Balfour, sava~ esnaslllda muttefik giiyler araslllda imzalanan ve Osmanh 

imparatorlugu'nun paryalanmasl yonunde tasarlanan gizli anla~malar surecinde oldukya 

yogun bir enerj i harcaml~tl. DolaYlslyla Lloyd George ve Balfour, Turklerin 

imparatorluklanlll ortadan kaldlrarak onlan A vrupa' dan uzakla~tlrma yizgisinde bir 

du~unceye sahiptiler. Vine onlara gore; Turkler istanbul'dan uzakla~tmlmah ve ~ehir 

147 

148 

149 

Gtikay, Bol~evizm ile Emperyalizm Arasmda Tiirkiye, s.1. 
PRO. WOo 106/64, Execution of the Armistice with Turkey, s.3. 
Miitarekeden soma ingilizler ve Franslzlar, Giioey ve Giiney Dogu Anadolu'da, ozellikle 
Cukurova btilgesinde bir dizi i~gal hareketlerine ba~larm~lar, iskenderun, Mersin Antep, Mara~, 
Urfa, Tarsus, Adana ve Pozanl! i~gal edilmi~ti. Daha soma Antalya bOigesine 9lkarma yapan 
italyanian, kendilerine izmir vizesi verilen YunanIJ.!ar izledi. ( Salilhi R. Sonyel, Kurtulu~ Sava~1 
Giinlerinde ingiliz istihbarat Servisi'nin Tiirkiye'deki Eylemleri, Ankara, 1995, s.XVII.) 
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mandater gily veya uluslararasl bir kontrol aItma sokulmah idi. Bu politika ile sadece 

sava~taki rolilnden dolaYI Tilrkiye'yi cezalandlrmak istemeyen Lloyd George, ashnda 

uzun silreden beri Avrupah gUyleri me~gul eden "Dogu Sorunu'na da stratejik bolgeleri 

milttefik kontrolil aItma alarak bir son vermek niyetinde gorilnilyordu. 150 

Diger taraftan Ocak 1919'dan beri Sava~ Bakanhgl yapan Winston Churchill ise 

Tilrk meselesine yonelik olarak ajandasmda farkh gUndemler ta~lmakta idi. Ona gore; 

Tilrkiye meselesi gorilndilgil kadar kolay halledilecek bir mesele degildi ve daha 

uzla~macl bir strateji ile yOzillmesi gerekiyordu. Olaya sadece kilyilk bir Anadolu 

devletinin in~asl olarak bakmaYI yeterli gormeyen Churchill, kuzeyde, Rusya'da ortaya 

ylkan Bol~evik gilciln de aym derecede hesaba kaUlmasl gerektigini dil~ilnmekteydi. 

Soruna yonelik Churchill' in kafasmda beliren iki ayakh degerlendirmeler, onun Tilrk 

problemine kar~l daha degi~ik bir baki~ aylsma sahip olmasma sebep olmu~tu. Ozellikle 

istanbul'u Tilrklere blrakmamn bir yok yond en avantajh bir durum oldugunu dil~ilnen 

Sava~ Bakam, bolgedeki dost bir Tilrk devleti ile Anadolu ve Dogu Akdeniz'in 

kontrolilniln daha kolay saglanabilecegine inanmakta idi. Bunun yanmda Hindistan'daki 

Milslilmanlar ile Tilrkiye arasmdaki gUylil tarihi, ki.iItilrel ve din! baglar sebebiyle 

Tilrklerin ba~kentlerinden kovulmalan sonucunda Hindistan aylsmdan hiyte iy aylCI 

olmayan geli~melerle kar~l kar~lya kahnabilirdi. Son olarak Churchill'e gore; 

istanbul'dan ylkanlan Tilrkler ileride ingiItere'ye kar~l Bol~eviklerle bir i~birligi 

silrecine girerek bolgedeki durumu ingilizler aylsmdan daha kritik bir hale 

getirebilirlerdi. Churchill'in ozeIlikle Hindistan baglammdaki endi~eleri Tilrkiye'ye 

kar~l lhmh bir politika taraftan olan Hindistan Bakam Ernest S. Montagu tarafmdan da 

payla~ilmaktayd1. 151 

ingiliz Kabinesi' nde Tilrk meselesi ile i1gili oldukya net fikirlerle ortaya ylkan ve 

Balfour'un Ekim 1919'da istifasmdan sonra Dl~i~leri Bakanhgl gorevini ilstlenecek 

olan Lord Curzon ise olaylara daha bolgesel bir vizyon ile bakmakta idi. Avrupa'dan 

150 

lSI 

Gokay, "Turkish Settlement and the Caucasus, 1918-1920", MES, s.48-49. Bununla beraber 
ingiliz Ba~bakam daha sava~ siirerken 5 Ocak 1918'de "Tiirkiye'yi ne ba~kentinden, ne de 
Tiirklerle meskun bolgelerden mahrum etmek i,in sava~nuyoruz" yoniindeki demecini unutmu~ 
goriiniiyordu. (Alan Everard Montgomery, Allied Policies in Turkey From the Armistice of 
Mudros, 30th October, 1918 to the Treaty of Lausanne, 24th July, 1923, Phd., London 
Universty, 1969, s. 9-10.) 
Gokay, "Turkish Settlement and the Caucasus, 1918-1920", MES, s.49. 
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Hindistan slmrlanna kadar uzanan bolgelerde dost devletler zinciri projesini ortaya atan 

Curzon, Tiirk devletinin gelecegi sorununun, bu zincirin merkezi halkasml 

olu~turdugunu dii~iinmekteydi. Vine Curzon planma gore; Arap topraklan Tiirk 

devletinden aynlmah ve gelecegi self-determinasyon ilkesi ile belirlenmeli idi. 

istanbul' a yonelik olarak ise Lloyd George ve Balfour'un dii~iincelerini payla~an 

Curzon, ~ehrin stratejik pozisyonundan dolaYI, buranm Tiirklere blrakllmamasl 

gerektigine inamrken Anadolu'da kalan diger topraklar hakkmda Lloyd George'dan 

farkh olarak topraksal biitiinliik iyerisinde ~eki1lenecek bir politika taraftanydl. 152 

Kabinesindeki farkh gorii~ler ve Miittefik devletler arasmdaki rekabete ragmen 

Lloyd George oldukya iyimser gOriinmekte idi. 1. Diinya Sava~I'mn galip gUylerini 

temsil eden devlet adamlan yenik dii~manlarma kabul ettirecekleri ban~ ko~ullanm 

hazlrlamak iizere 1919'un ilk giinlerinde Paris'te toplandlklannda Lloyd George, Tiirk 

sorununun kendi dii~iinceleri dogrultusunda yoziilecegine dair gUylii bir inany ta~lyordu. 

Bu noktada Lloyd George'un Tiirk sorununa baki~lm en iyi ifade eden terim "taksim 

plam" idi. Bu plana gore; daha once Osmanh imparatorlugu tarafindan doldurulan 

Trakya, istanbul ve Dogu Akdeniz'de ortaya ylkan gUy bo~lugu ban~ projeleri iyerisinde 

dost bir giiy tarafmdan doldurulmahydl. Bu noktada Tiirkiye'ye sunulacak ban~ ~artlan 

da oldukya sert yizgilerle donatJlacaktl. 

Bununla beraber iilkesinde etkin bir terhis kampanyasl siiren ingiltere iyin bu 

bo~lugu doldurmak imkiinslz bir durumdu. Bu yUzden Tiirkiye' de asayl~1 

saglayabilecek yeterli asker! ve mali kaynaklan olmadJi?;inm farkmda olan ingiliz asker! 

otoriteleri, ingiliz Hiikiimeti'nden Tiirkiye'de diizeni saglayacak bir yardimci gUy 

arayl~ma girmesini talep etmi~ler, ingiltere'nin kar~lsma da bu dogruItuda "Kiiyiik 

Asya" iizerinde tarihi emellerini geryekle~tirmek azminde olan Yunanistan Ylkml~tJr. 153 

Ancak Yunknhlara izmir vizesi verilemesi, Tiirkiye'ye y6nelik ingiliz politikalanm alt 
\ 

iist edecek\ ~ekilde Anadolu'da milli bir Tiirk direncinin olu~masl siirecini 

hlzlandlrml~ 154 ve bundan sonra geli~en olaylar zincirinde ingiItere, Tiirkiye'ye biytigi 

sert ban~ ~artlanm uygulamak yolunda daha agresif bir tutum izlemi~se de Lloyd 

George'un riiyalanm siisleyen bir netice ahnamaml~tJr. 

152 

153 

154 

Gtikay, "Turkish Settlement and the Caucasus, 1918-1920", MES, s.49-50. 
GOkay, "TUlkish Settlement and the Caucasus, 1918-1920", MES, s.50-51. 
Montgomery, Allied Policies in Turkey From the Armistice of Mudros, s. II. 
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2- Tiirk Milli Miicadele Hareketi Kar~lsmda ingiItere ve ErmeniIer 

a- Dogu Anadoln'da Durum, Ermeni Beklentileri ve ingiliz Politikasl 

Mondros Miitarekesi'nden soma Cukurova ve Dogu Anadolu bolgesine goz 

diken Ermeniler, "Biiyiik Ermenistan" hayalleri iyersinde Miittefiklerin kapllanm bir 

kez daha yalml~lar, bu yondeki Ermeni istekleri onlan destekleme yiikiimliiliigu 

iyerisinde bulunan ingiliz politik ve asked yevrelerinin giindemine girmi~tir. 1919'un 

ilk aylarmdan ba~lamak iizere gerek Tiirkiye'deki ingiliz temsilcileri, gerekse Londra ve 

Paris'te bulunan ingiliz asker! ve politik yevreleri arasmda Ermenilere yonelik bazl 

degerlendirmeler yaptlmaya ba~lanml~t1r. Miitarekeden soma Tiirkiye'de bulunan 

diplomatik ve asker! ingiliz temsilcilerinin ISS Ermenilere ve onlarla ilgili meselelere 

bakt~ ayllannm oldukya sempatik oldugunu soylemeye gerek yoktur. 

istanbul'daki ingiliz Yiiksek Komiseri Calthorpe'un ~ubat 1919 ba~lanndan 

itibaren kafa yordugu meselelerin ba~mda Ermeniler ve onlarm sorunlan vardlr. 

Miitarekeden hemen somaki donemi gerek Tiirkiye'de bulunan Ermenilerin gerekse 

dl~andan getirileeeklerin "Biiyiik ve Kiiyiik Ermenistan"l olu~turaeak bolgelere 

yerle~tirilmesi iyin oldukya uygun bir siirey olarak niteleyen Calthorpe'a gore; Tiirk 

yetkililerinin yardlml olmadan bu i~i ba~armak oldukya zordur. 156 Calthorpe, ingiliz 

DI~i~leri' ne gonderdigi ba~ka bir telgrafta da bu giiyliiklerin iizerinde durmasma 

ragmen, Ka£kasya'daki Ermeni goymenlerinin Van, Bitlis, Erzurum ve Trabzon 

viliiyetlerine getirilerek, bolgenin geleeekte yeni ve baglmslz Ermenistan iyin tutarh bir 

yekirdek olu~turaeak ~ekilde hazlrlanmasl gerektigini dii~iinmektedir. Bu politikamn 

uygulama Siireeinde disiplinsiz ve giiven vermeyen tutumlarmdan dolaYI goniillii 

Ermenilerin miittefik giiyleri iyerisinde kullamlmasma sleak bakmayan ingiliz Yiiksek 

Komiseri, oldukya ilginy bir ~ekilde Tiirkiye'nin ye~itli bolgelerinde bulunan ve 

genelde tiearet erbabl alan bazl Ermenilerin, kazany ortamlanm blrakarak onlar iyin 

155 

156 

Mondros Miitarekesi'nden sonra, istanbul'daki ingiliz Yiiksek Komiseri ealthorpe'un tavsiyeleri 
dogrultusunda miitareke maddelerinin uygulanmaslill kontrol etmek i~in Anadolu 'ya bazl asker! 
yetkililer gonderihni~tir. (PRO. FO. 371/3657/12909, British High Commission, Constantinople to 
Foreign Office, No: 39, 9th January, 1919.) 
PRO. FO. 371/3657/23450, Brilish High Commission, Constantinople to Foreign Office, No: J08, 
3rd February, 1919. 
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olu~turulmasl tasarlanan bolgelere gitmek niyetinde olmayacaklan noktasmda da 

endi~elerini dile getirmi~tir.157 

ingiliz kontrolii altmda olmayan bolgelerde Ermenilere kar~l olumsuz bir tavlr 

sergilenmesi ihtimalini de goz oniinde bulunduran Calthorpe, miitareke maddelerini 

uygulatarak, bolgedeki asayi~i saglaYlp, yerlerine gonderilen Ermenilerin bu siire~ 

i~erisinde giivenliklerini temin edebilmek i~in Anadolu'ya bazl ingiliz birliklerinin 

gonderilmesini ~ok acil bir durum olarak nitelendirmektedir. 158 

Aslmda miitarekeden soma Dogu Anadolu'ya bir ingiliz 

gonderilmemesine ragmen, Sava~ Bakanligl tarafmdan yonlendirilmi~ olan 

birligi 

ingiliz 

askeri yetkilileri, bolgede bulunan Tiirk ordusuna (XV. Kolordu) ait silah ve cephanenin 

teslimi noktasmda olduk~a lsrarli ve kuvvetli baskilarda bulunmu~lardlr.159 Ancak 

ilerleyen aylarda toplanan silahlann smmn diger tarafmda Ermenilere verilecegi 

endi~esi ta~lyan bolgedeki halk ve Tiirk ordusunun direni~leri iizerine160 ingilizler, bu 

yonde pek fazla yol kat edememi~lerdir. 

Bununla beraber miitarekeye yonelik yapllan uygulamalarda ingiliz yetkililerinin 

Kafkaslarda oldugu gibi Anadolu' da da Ermenilere onemli ol~iide yardlm edip, Dogu 

vilayetlerine yonelik bazl uygulamalar i~erisine girdikleri bilinmektedir. 161 Bu 

baglamda miitareke maddelerinin uygulanarak silah ve cephanelerin teslim edilmesini 

kontrol etmek iizere Anadolu'ya gonderilen162 Yarbay Alfred Rawlinson'un gorevleri 

arasmda; Tiirk ordusunun silah ve cephanesini teslim etmesini saglamak ve bunlan 

Kafkasya bolgesindeki Ermenilere gondermek oldugu gibi, onun baglmslz bir 

15J 

158 
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160 

161 

162 

PRO. FO. 371/36571138707, British High Commission, Constantinople to Foreign Office, No: 
176, 13th February, 1919. 
PRO. FO. 371/3668/61966, Calthorpe to Foreign Office, No: 816, 23 February, 1919; Foreign 
Office to Army Coinei/, 26 April, 1919. Bu dogrultuda, Sarnsun'a Yiizba~1 Perring, Trabzon'a 
Yiizba~1 Farel, Erzururn'a da Rawlinson g6nderi1rni~tir. (Yavuz Ozdernir, "ingiliz YarbaYI 
Rawlinson-Mustafa Kernal G6rii~rneleri" AU, AiiTE Dergisi, II11, Temmuz, 1997, s.59,60.) 
ATASE, ISH-II, Kutu No: 49, Gornlek No: 13, BeIge No: 13 (I); ATASE, ISH-II, Kutu No: 
35, GornIck No: 39, BeIge No: 39 (1:2); ATASE, ISH-I, Kutu No: 24, COrnlek No: 104, BeIge 
No: 104 (I). 
ATASE, ISH-II, Kutu No: 45, GornIck No: 30, BeIge No: 30 (1:3); ATASE, ISH-I, Kutu No: 
21, COrnlel, No: 119, BeIge No: 118 (1:5); ATASE, ISH-I, Kutu No: 21, Gornlek No: 126, 
BeIge No: 126 (I); ATASE, ISH-I, Kutu No: 21, Gornlek No: 123, BeIge No: 123 (I); Harp 
Tarihi Vesikalan Dergisi, Ytl: 3, SaYI: 10, (Arallk, 1954), Vesika No: 252. 
Sel,uk Ural, "Ennenilerin ve ingilizlerin Vilayat-I Sarkiyye'ye Y6nelik C:ah~malan ve Ahnao 
Kar~l Onlernler", Atatiirk Dergisi, lVII, (Ocak, 2004), 5.107-130. 
A. Rawlinson, Adventures in the Near East, 1918-1922, New York, Dodd, Mead Company, 
1924, s.16\. 
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Ermenistan kurulmasl imkanlanm ara~ttrmak iizere bolgeye gonderildigi hakkmda da 

bilgiler verilmektedir. 163 

5 Subat 1919'da Paris'te toplanan Miittefikler Yiiksek Sava~ Konseyi Asker! 

Temsilcileri toplanttsmda ise Dogu Anadolu'nun gelecegine yonelik bazl fikirler one 

siiriilmii~tiir. Buna gore; Tiirkiye'deki olaylarm Dogu Anadolu'nun i~galini gerektirecek 

~ekilde geli~mesi durumunda ve ABD'nin Tiirkiye'nin bu boliimiindeki asker! i~galin 

yiikiinii payla~masl ko~ulu ile bolgenin Amerikan birlikleri tarafmdan i~galinin 

dii~iiIliilebilecegi belirtilmi~, Kilikya bolgesi Ise Franslz i~gal alam olarak 

belirlenmi~tir. 164 

Olaylann Tiirk cephesine baklldlgmda ise; miitarekenin Dogu Anadolu ile ilgili 

maddeleri uyannca giindeme gelen Ermenistan projesine yonelik ilk tepkiler 1918 

Arahk aymda ba~laml~, 165 daha sonra bolgede milli bir direncin organizasyonu 

baglammdaki yah~malar halk ile ordu arasmda kurulan ileti~imle 1919 ytlmm yaz 

aylannda onemli mesafe kat etmi~tir. 166 

Olaylann ge1i~im siirecine ve bu siirey iyerisindeki ingiliz politikalanna 

doniilecek olursa; 1. Diinya Sava~I'nda itilaf Devletleri'nin kiiyiik miittefikleri olan 

Ermeniler, sava~ esnasmdaki bu rollerinden dolaYI odiillendirilmeleri ve hayallerindeki 

Ermenistan' a ula~abilmeleri yolunda ~rtlarl oldukya miisait algllaml~lar ve Ermeni 

goniilliilerinin de yardlmlyla Dogu Anadolu'ya bir ingiliz asker! birligi gonderilmesini 

istemi~lerdir. Bu talep iizerine Paris'teki ingiliz delegasyonu iyerisinde yapllan 

degerlendirmelerde ise; slmrh seviyedeki bir asker! birligin bOlgede diizeni saglayacak 

163 

164 

165 

166 

Lord Kinross, Atatiirk, Bir Milletin Yeniden Dogu~u, istanbul, 1966, s.76; Muhanunet Erat, 
"ingiliz SubaYl Rawlinson'un Enneni Meselesi'ndeki Tutumu", Ermeni Ara~lIrmalan, I. 
Tiirkiye Kongresi Bildirileri, I, Ankara, 2003, s.155-156. Rawlinson'un MIgedeki faaliyetleri 
hakkmda bkz. Yavuz Ozdemir, Yarbay Rawlinson'nn Erzurum'daki FaaIiyetleri, (Basllmallli~ 
Yiiksek Lisan Tezi), Erzunnn, 1990; Sel9nk Ural, Vilayilt-l ~arkiye'de Mondros Miitarcl<esi'nin 
Uygulam~l ve itilaf Devletleri Tarfmdan Kontrolii, (BasIlmaml~ Doktora Tezi), Erzunnn, 2002. 
PRO. CAB. 25/118, S. W. c., 365,A Report on the Military Occupation of the Turkish Territories 
and Trans-Caucasia", Supreme War Council Military Representatives, Versailles, 5th February, 
1919. 
PRO. FO. 371/3657/512, Sir Amiral Calthorpe to A. J. Balfour, No: 6211151, 17th December, 
1918. 
Ashnda mtitarekeden hemen sonra Ttirkiye'de ba~layan itilaf i~galleri ve YunanlIlann 1919 
MaYls'mda izmir'i i~gal etmeleri ttim Ttirkiye'de miittefiklere ve onlann uygulama!anna boyun 
egen bir kinIlige biirtinen Osmanh Hiikiimeti'ne kar~l sivil bir direni~ hareketinin olu~masma sebep 
olmu~, ilerleyen yIilarda bu hareket Mustafa Kema!larafmdanorganizeedilerekTUrkiye.ye 
yonelik emperyalist politikalara kar~l TUrk milletinin baglmslzhk sava~l ~eklinde ortaya 
koyulmu~tur. 
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yeterliIikte olmadlgl ifade edilmi~, Kilikya'da, FranS1Z asker! birlikleri iyerisinde 

bulanan Ermenilerin bulduklan her flrsatta Tiirklere kar~l yaptlklan katliamlara da 

deginilerek, Dogu Anadolu'ya yonelik bu Ermeni talebine pekte slcak bak!lmaml~t1r.167 

Ancak Dogu Anadolu'nun Miittefik giiyler tarafmdan derhal i~gal edilmesi 

gerektigini dii~iinen Bogos Nubar'm, Paris'teki ingiliz Delegasyonu Ba~kam Balfour'a 

gonderdigi mektupta bolgenin i~galine bir gerekye olarak ortaya koydugu argiiman 

ingilizleri hassas olduklan noktadan vuracak bir ~ekilde tasarlanml~tlr. Nubar'a gore; 

ban~ konferansmm baglmslz Ermenistan hakkmdaki karanm engellemek isteyen 

Tiirkler, Kafkasya'Yl, Azerbaycan'l ve Arap diinyasml kucaklayacak ~ekilde bir Tiirk 

imparatorlugu kurmak amacmdadlrlar. 168 

Bununla beraber, Dogu Anadolu'nun i~gali dogrultusundaki Ermeni isteklerine 

ingiliz asker! yevrelerince de olumlu bakllmadlgl anla~llmaktadlr. 7 MaYls 1919'da 

konu ile ilgili olarak Sava~ Bakanhgl'ndan Dl~i~leri'ne gonderilen yazlda; General 

Milne kuvvetIerinin bolgede yeni bir yiikiimliiliik alamayacak kadar zaYlf oldugu ifade 

edilmi~tir. Sava~ Konseyi'ne gore; Dogu Anadolu'nun pasifize edilerek Ermenilerin 

bolgeye yerle~tirilmemesi ban~ yaplldlktan sonra mandater giice blrakIlmahdlr. 169 

ingiliz Sava~ Konseyi'nin Dogu Anadolu iyin kuvvet aynlamayacagl yoniindeki karan 

ingiliz Dl~i~leri tarafmdan istanbul'daki Yiiksek Komiser Calthorp'a da iletilmi~tir.17o 

Ancak 1919 y!ll yazmda ingilizlerin Kafkasya'dan yekilmeleri ile beraber panige 

kapllan Ermeniler, bolgede asker! i~galin mecbur oldugunu dii~nerek bu miittefik 

i~galinin geryekle~tirilmesini saglamak amaclyla ba~lattlklan propaganda faaliyetIerine 

167 

168 
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170 

PRO. FO. 608178/8364, "Presence of British Officiers and Troops in Armenia" Delegation 
Minute byMr. ForbesAdam, 24.4.1919. 
PRO. FO, 608178/8928, "Future of Armenia" Boghos Nubar to Mr. Balfour, April 30th 1919. 
1919; PRO. FO, 608178/9729, "Future of Armenia", May 10th, 1919. Yaz ayIan ba~Iannda 
Amerikan Board'm Ba~kam James L. Barton da EnneniIerin dnayeni alan Lord Bryce'a yazml~ 
oIdugu mektupta, Tiirk Hiikiimeti'nin bOIgede EnneniIere kar~ yeni katiiamian engeIIeyecek 
kapasitede oImadJgmdan bahisIe, Kalkasya'da buIunan 300 bin civarmdaki Enneninin bOIgeye 
yerle~tirilmesi ve diizenin sagIanmasl i9in nihai 90ziime kadar Paris Barl~ Konferansl'nm 
Tiirkiye'nin tiimiinii ve KalkasIan bir giiciin i~gal etmesi (bu gii9 ingiItere oIabiIir) yoniinde karar 
vennesi gerektigini dii~iinmektedir. Aym mektupta, AnadoIu'ya yaptJgI seyahat sonucundaki 
izIenimlerini Bryce iIe payIa~an Barton, Paris'te TiirkIeri tatInin etmeyecek bir ~ekiIIenmenin soz 
konusu oImasl durumunda Tiirkiye' de Enneni ve RumIara kar~1 bir hareket ba~Iamaslm muhtemeI 
gonnektedir. Barton, "Ennenistan"m bir mandater gii9 aItmda TiirkIerden kesinIikIe aynImasl 
kanaatindedir. (PRO. FO. 608178/16279, "Situation of Armenians in the Turkish Empire", 
Foreign Office, July 25th, 1919.) 
PRO. FO. 371/3668170160, War Office to Foreign Office, No: 014916777 (MD.1), 7 May, 1919. 
PRO. FO. 371/3668170160, Foreign Office to Calthorpe, May 9, 1919. 
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bir yenisini daha eklemi~lerdif. "Turkiye Ermenistam"m olarak ifade ettikleri Dogu 

Anadolu'nun i~gali iyin yok fazla askere ihtiyay olmadlglm 171 aynca bu i~gale 

Ermenilerin de yardlm edebileceklerini ifade eden Bugos Nubar, Enneni gOymenlerinin 

yerlerine geri donebilmeleri iyin ABD veya ingiltere'nin derhal Dogu Anadolu'nun 

stratejik noktalarml i~gal etmesi gerektigini du~unmektedir. 172 Aym ~ekilde "Rus 

Ermenistam"nda, Turkiye Ermenistam" ile birle~mek istemeyen hiybir kimsenin 

olmadlgml ifade eden Ban~ Konferansl Ermeni Cumhuriyeti Delegasyonu Ba~kam M. 

Aharonian da, ingiliz asker! korumasl ve yardlml ile Erzurum'un Ermenilerin merkezi 

olabilecegi kamsmdadlf. Aharonian, 25 Yllhk ingiliz veya ABD mandasl gerekli olacak . 

birle~ik bir Ermenistan' a dunyanm her yerinden bir yok Ermeni goymen gelecegini ve 

bolgedeki nufus orammn duzelerek, Ermenilerin klsa bir sure zarfinda bOlgede 

yogunlugu olu~turacaklanm ifade etmektedir. 173 

Bu baglamda Paris'te bulunan Ermeni onderleri, Van viliiyeti ba~ta olmak uzere 

"Ermenistan"m belli bolumlerinde Kurt yogunlugunu olu~turmak ve Kafkasya ve 

iran'daki Ermeni gOymenlerin donu~une engel olmak iyin Turklerin, ittihiit ve 

Terakki'nin rehberliginde bir taktm faaliyetlere giri~mi~ olduklan yonundeki 

propagandalarla Muttefiklerin ilgisini yekmeye yah~ml~larI74 ve Ban~ Konferansl'na 

muracaat ile Milletler Cemiyeti'nin garantisi ile mandater bir gUy korumasl altmda 

haklarmm garanti edilmesini istemi~lerdir. 175 Ancak ingiliz Asker! istihbarat Mudurii 

General Thwaites'e gore; Ermeni onderlerinin bu yondeki soylemleri oldukya abartlh 

goriindugu gibi Turk Hukumeti, Turk ve Kurt nufusun iddia edilen faaliyetlerini te~vik 

171 

172 

173 

174 

175 

Ermeniler, 50 bin ki~ilik bir birlik ile Dogu Anadolu'daki viliiyetlerin i~gal edilerek yeni Enneni 
devleti slrurlan i,erisine almabilecegini dii~ttrunekteydiler. (pRO. FO. 608/78//13342, "Army of 
Occupation for New Armenian State ", M. Aharonian, Boghos Nubar to Foreign Office, June 20th, 
1919.) 
PRO. FO. 371/3659/99233, Aneurin Williams to Lord Bryce, July 2nd, 1919. 
PRO. FO. 371/3659/97452, ''Minute of Conversation with Mr. Aharonian, President of 
Delegation of the Armenian Republic to the Peace Conference ". Balfour to British Delegation 
·(Paris). 2 July. 1919. 
PRO. FO. 608/78/13664, "Situation in Armenia", M Aharonian. B. Nubar to Foreign Office, 23 
June. 1919; PRO. FO. 608/78/5121, "Danger of Kurdish Attacks". Correspondence between Mr. 
Williams and Sir M Hankey. March 18th, 1919; PRO. FO. 608/78/4776, "Importance of Securing 
Population of Armenia Against Kurdish Attacks", Correspondence with Lord Byrce. March 18th. 
1919; IORIL/PS/lll 152&P 3885, 1919. "Kurdish Imigration to Van", Admiral Calthorpe to 
Foreign Office. India Office. Bagdath. No: 1371, 1 July. 1919; PRO. FO. 371/3659/86058, 
"Kurdish Imigration" Foreign Office to Amiral Calthorpe. 9 June, 1919; IORlLIPS/ll1 
152&P3444,1919. "Kurdish Imigration". Foreign Office to Calthorpe. No: 1007. 13June, 1919. 
PRO. FO. 608/78/13567, "Future of Armenia". Bohgos Nubar to Foreign Office. June 25. 1919. 
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etmemektedir. 176 Amiral Calthorp da, 22 Temmuz'da ingiliz Dl~i~leri'ne gonderdigi bir 

telgrafla Ermenilerin bu yondeki iddialannm aslislz oldugunun altml yizmi~tir.177 

Ermeni iddialanmn aSllslzhklan ortaya ylkmakla beraber, Ermenilerin 

amaylanna ula~mak yolundaki faaliyetleri ve bu faaliyetlerinin bolgedeki Turkler 

uzerindeki etkileri, 0 donemde Erzurum'da bulunan Yarbay Rawlinson tarafmdan 

Temmuz ve Agustos aylan iyerisinde hazlrlanan raporlar ile ortaya koyulmu~tur. Xv. 

Kolordu raporJanm inceledikten sonra,178 Ennenilerin smlfln her iki tarafmda katliamda 

bulunduklanna deginen Rawlinson'a gore; Ennenilerin iadeleri, bolgedeki Turkler 

tarafmdan kurulacak Ermenistan iyin bir zemin hazlrlama olarak gOriilmektedir. Bu 

yiizden Rawlinson, bolgedeki tansiyonu azatlamak amaCI ile Erzurum'un Turk 

hakimiyetinde kalacagl yonunde teminatlar vermi~tir. Ermenistan soylentilerine yonelik 

olarak bolgede bu duruma kar~l bir direnme azmi oldugunu ifade eden Rawlinson, 

Turklerin davram~lannda ani degi~iklikler soz konusu oldugunu, nakillerin artlk 

saglanamayarak silahslzlandlrma faaliyetlerinin yiiriimedigini, Ermenilerin slmrda 

yaptlklan katliamlann burada milH duygulan artlrdlgml ve bolgede direnme yolunda 

te~kilatlanmamn oldugunu ifade etmektedir. 179 

Rawlinson, Kafkasya'daki olaylar perspektifi ile yaptIgl bir degerlendirmede 

de; ozellikle Turk ordusunun mutareke ~artlan dogrultusunda Kafkasya'dan yekilmesi 

sonucu ingiliz i~gali ile koruma altma almarak Turk bolgeleri iyine suriilen Ermenilerin 

Muslumanlara kar~l akla gelen her turlu katliaml yaptIgml belirterek, Turk yetkililerinin 

mutarekeye uyarak silahlanm blrakma yolunda direndiklerini belirtmektedir. Rawlinson 

176 

177 

178 

179 

PRO. FO. 608178/3629, "Situation in Armenian Provinces", Foreign Office, 4th March, 1919. 
PRO. FO. 6081781116280, "Alleged Turkish Officers Efforts to Promete Turkish 1migration into 
Provinces of Turkish Armenia" Foreign Office, 25 July, 1919. 21 Temmuz'da General Milne 
tarafmdan Saya~ Bakanhgl'na iletilen telgrafta, YunanlIiarm izmir'deki faaliyetlerinin Ermenilerin 
iadesi meselesini daiIa da zora soktugunu dile getiren Milne, durumun Anadolu'da onenIii ol,iide 
huzursuzluk ye dirence yol a,tIguu ifade etmektedir. Milne'ye gore; Ennenilerin Migeye iadeleri 
yalmzca gii,lii bir kuwetin korumasl aitInda ye Tiirk hiikiimeti ile i~birligi halinde 
ger,ekle~tirilebilir. Ancak General Milne, ne istanbul'un ,evresi, ne de Erzumm, Van ye Bitlis 
i,in bir kuwet aymnaslmn soz konusu olmadIjlIm belirtmi~tir. (pRO. FO. 608179117922, G.H.Q., 
Constantinople to War Office, No: 1.6551,21.7.19.) 
BOA, HR. SYS. 2877113, 30.06.1919; BOA, HR. SYS. 2877/18,04.07.1919; BOA, HR. SYS. 
2877112,31.12.1919. 
PRO. FO. 371/3659/102537, "Situation at Erzurum" Reports by Military Control Officer, Copy: 
Paraphrase of a Cable from Colonel Rawlinson, Erzereum dated the 18th of June, No: ERZ. 77. 
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tarafmdan miitareke maddeleri one siiriildiigiinde, Tiirkler, izmir oiaYI ile zaten 

miitarekenin bozuldugunu ifade etmeye ba~laml~lardlr. 180 

Bu noktada, 1919 yaz aylan iyerisinde Erzururn'da ba~ gosteren mi1l1 direni~ 

hareketleri ile iIgili askeri istihbarat bilgiIerinin Amiral Cathorpe tarafmdan DI~i~leri'ne 

aktanldlgl goriilmektedir. 26 Temrnuz 1919'da, "Erzurum'da anti-entente faaliyetler" 

ba~hkh raporu DI~i~leri'ne gonderen Calthorpe, askerlikten istifa eden Mustafa 

Kemal'in l81 bolgede Ermeni ve Rum arzulanna kar~1 direnme azmini ortaya koydugunu 

belirterek, ingilizlerin bolgeye miidahale edemeyecekleri yoniindeki Tiirk 

propagandalarma deginmektedir182 Foreign Office'e gonderdigi bir ba~ka yazl ile de 

"Biiyiik Ermenistan" yoniindeki konu~malann Tiirkiye'deki milliyetyi hareketlenmeleri 

koriikledigini ifade eden Calthorpe, bu durumun Tiirklerle Kiirtleri aym yizgide 

bulu~turacak bir argiiman olarak ortaya ylktlgml ve "pan-islamizm kuvvetlerini" 

giiylendirdigini belirtmektedir. 183 

Geryekten de 1919 Temmuz ayl iyerisinde Erzurum'da meydana gelen 

geli~meler ve burada toplanan milli kongre sonucunda almml~ olan kararlar Osmanh 

Hiikiirneti'nin politik yizgisinden aynlan Tiirk rnilli direni~inin terne! noktalanndan 

birini olu~turarak, daha sonraki donernlerde rnilli baglmslzhk ve biitiinliik ilkeleri 

yeryevesinde Tiirk rnilletlinin asgari ban~ ~artlan olarak ortaya konulacak kararlann 

oziinii te~kil etrni~tir. Oyle ki, dogu illerinde biiyiik bir Errnenistan kurulrnasl 

ihtirnalinin yarattlgl kaygmm, kuzey illerinde bir Pontus Curnhuriyeti kurulrnasma 

180 

181 

182 

183 

PRO. FO. 371/3668/122957, Foreign Ojjice to Sir Henry Wilson, August 29th, 1919. 
19 Tenunuz 1919 tarihli The Times Gazetesi, "Yasaklanml§ General" ba~h[p altmda verdigi 
haberde, Mustafa Kemal hakkmda bilgi vermektedir. Buna gore; bir ordu grobuna kumanda eden 
Mustafa Kemal Pa~a, kendisini istanbul' a 9ajl1ran emirlere itaat etmeyi reddederek gorevinden 
ayfllnu~ ve Hiikiimet tarafmdan yasa dl~1 ilan edihni~tir. Pa~, ~u anda Erzumm' da bulunmaktadir. 
("Turk General Outlawed", The Times, July 19,1919, Saturday, p.l3.) 
PRO. FO. 371/3659/113178, "Anti-Entente Activities at Erzurum" Calthorpe to Foreign Ojjice, 
No: 138, 26 July, 1919. Dogu viliiyetlerinden bir karl~ topragm dahi Efl1lenistan'a verilmesine 
kar~1 91kan Mustafa Kemal, haziran aYI ortalannda Havza'dan Harbiye Nezareti'ne gonderdigi 
telgrafIa konu iizerindeki dii~iincelerini ~u ~ekilde dile getinnWir: "... Filhakika, bu menatIk 
hakkmda icra ettigim talIkikiit-1 resmiye-i hususiyeye nazaran da, Viliiyat-I $arkiyye'den bir kan~ 
toprajl1n bile Ennenistan'a terkinin miinIkiin olamayacagl, bir tek Efl1leni askerinin hududumuzun 
bu cihetine ge9mesinin ate~le mukabele gorecegi ve ancak hiikiimetler beyninde kararla~tlfllacak 
ve ba~ka hi9bir yerde ekseriyet te~kil etmemek iizere Efl1leni muhacirlerinden arzu edenlerin 
memleket daltiline hiikiimetin tekefful ve Zlman-l adllsi altmda kabul olunabilecegi acizlerince de 
taayyiineylemi~ oldugundan ana nazaran icab-l icrasl arz olunur. 12 Haziran 35, 9. Ordu KItaat-1 
Milfetti~i Mustafa Kemal. (ATASE, ISH-I, Kutu No: 16, GOrnIek No: 18, BeIge No: 18 (2» 
PRO. FO. 608178/16951, Admiral Calthorpe, Constantinople, to Foreign Ojjice, No: 1559, July 
29th, 1919. 
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yonelik Rum ve Yunan davram~lan tehlikesi ile birle~mesi sonucu Tiirk Milli 

Miicadelesi'nin ilk onemli kongresi 23 Temmuz 1919'da Erzurum'da toplanml~184 ve 

amay sadece Dogu bolgesinin biitiinliigunii degil, 30 Ekim 1918'deki smlrlanyla 

"vatanm biitiinliigiinii" korumak olmu~tur. Bu baglamda, biitiinliik ve milli 

baglmslzhgm saglanmasl yolunda milli iradenin egemenligi yizgisinde onemli kararlar 

alan kongre, her tiirlii i~gal ve miidahaleyi Rum ve Ermeni amaylan dogrultusunda 

algilayarak bu gibi tehditlere kar~1 birle~ik savunma ve direnme esasl iizerinde onemli 

kararlar alml~tlr. 185 

Erzurum'daki bu geli~melerin ingilizleri onemli olyiide tedirgin ettigi 

anla~llmaktadlr. Oyle ki, 1919'un Temmuz ayl sonu ve Agustos'u ba~lannda 

istanbul'daki ingiliz Genel Karargiihl' ndan Sava~ Bakanhgl' na gonderilen bir dizi 

yazlda, bolgedeki durum hakkmda ayrmtlh raporlar kaleme ahnarak bu geli~meler, 

ozellikle bolgedeki Tiirklerin, Ermenilerin muhtemel hareketleri kar~lsmda alarma 

geyi~i olarak algllanml~t1r. 186 

9 Agustos'ta istanbul'dan, Amiral Webb tarafmdan DI~i~leri'ne gonderilen yazl 

ise ozellikle Erzurum Kongresi'ne yonelik bazl degerlendirmeler iyermektedir. Buna 

gore bolgedeki asked ve sivil yevrelerin baglmslzhk yoniindeki organizasyonu olarak 

tammlanan kongre ile mimyetyiler bolgede giiy toplamaktadlrlar. Mustafa Kemal ise 

izmir ve diger bolgelerin i~gali ile itilaf Devletleri'nin miitarekeyi bozduklarlil1 ifade 

etmektedir. Bunlarm yamnda bolgedeki geli~melerin Kafkasya'daki olaylarla yakm 

184 

185 

186 

Ermeni ve Rum tehlikesi yanmda bu kongrenin toplanma nedenleri ,oyle ozetlenebilir; l-itiliif 
devletlerinin Mondros Miitarekesi'ni 9igneyerek Osmanh Devleti'nin bazi bolgelerini i,gal etmesi, 
2-ingiliz himayesi altmda baglmslz ya da ozerk bir Kiirdistan kurulmasl yolundaki lngiliz-Kiirt 
entrikalan, 3-0smanh ba,kentinin itiliif devletlerinin liili denetimi altmda bulumnasl, 4-
Ynnanhlarm izmir'e 91karak bOlgede katliam hareketlerine ba,lamalan. (Salilhi R. Sonyel, TUrk 
Kurtulu~ Sava~1 ve DI~ Polilika, I, Ankara, 1995, s.93.) 
Erzurum Kongresi ile ilgili bazl 9ah,malar i,in bkz. Bekir Sltkl Baykal, Erzurum Kongresi ile 
ilgili Belgeler, Ankara, 1969; Mahmut Gologlu, Erzurum Kongresi, Ankara, 1968; Fahrettin 
KlrzlOglu, BiitiiniiyJe Erzurum Kongresi, Ankara, 1993; Dursun Ali Akbulut "Erzurum 
Kongresi'nin Son Giinii", Ataturk Oniversitesi, AtatiJrk ilkeleri ve inklliip Tarihi EnstilUsu Dergisi, 
113, (MaYls, 1989), s.40-60; Hayri Mutlu,ag, "Erzurum Kongresi'nin Tutanak ve Kararlan", 
BTTD, Sayc61, (Ekim, 1972), s.3-12. 
PRO. FO. 37113659/117547, "Situation at Erzurum", G.H.Q, Constantinople to War Office, 
22.7.19, No: 1. 6554; G.H. Q, Constantinople to War Office, No: 1.6606, 28.7.19; G.H. Q, 
Constantinople to War Office, No: 1. 6654, 1.8.19. 
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ilgisi 187 oldugunun dii~iinen Webb, ingiliz birliklerinin Kafkaslardan ((ekilmesinin 

bolgede bir zaylfhk gostergesi olarak algliandlgml belirtmektedir. 188 

11 Agustos 1919'da kendisine XV. Kolordu Komutam Kiizlm Karabekir 

tarafmdan kongre kararlan iletilmi~ olan189 Rawlinson tarafmdan kaleme alman 

"Erzurum Kongresi Gilnlerinde Dogu Anadolu 'da Durum" ba~hkh raporda ise 

bolgedeki geli~melerle ilgili bilgiler verilmi~tir. Ozellikle Erzurum'daki "Mill1 Haklan 

Savunma Dernegi"nin (Vilayiit-l ~ark1yye Miidafaa-i Hukuk-l Milliye Cemiyeti) 

hazlrhklan sonucu toplanan Erzurum Kongresi' nin self-determinasyon mi& yonu 

iizerinde duran Rawlinson'a gore, kongrenin amacl, Ba~kan Wilson'un ilkeleri 

dogrultusunda bolgedeki ((ogunluk tarafmdan arzu edilen bir yonetim biyiminin 

olu~turulmasldlr. Konferansm son giiniinde Erzurum'dan aynlmadan once Mustafa 

Kemal ile iki saatlik bir gorii~me yaptlgml ifade eden Rawlinson, Mustafa Kemal'in 

kendisine Osmanh Hiikiimetini tammadlgml a((lk bir ~ekilde ifade ettigini ve hareketin 

ihtilalci bir yaplda oldugunu soyledigini belirtmektedir. Bu gorii~me esnasmda Mustafa 

Kemal'in ban~ konferansmm Ermeni Hiikiimeti'ne Tiirk-Rus smmmn otesinde bir 

toprak par((aSml tahsis etmesi durumunda, ihtiliilci ordunun silahh direnci ile 

kar~lia~acaklanm ifade etmesini degerlendiren Rawlinson, bu tarzdaki bir ihtiliil 

hareketinin muhtemelen ba~anh olacagml yazmaktadlr. Oyle ki, ingiliz askerlko ntrol 

subayma gore, bu bolgeden herhangi bir boliimiin Ermenilere verilmesi, onemli olS;iide 

miittefik yardlml gerektirecegi gibi olduk((a ugra~ verici bir niteliktedir. Dahasl 

Rawlinson, zaten ((igneyebileceklerinden daha biiyiik bir lokma ISlrml~ olan Ermeni lerin 

I8J 

188 

189 

xv. Kolordu Komutam Kilznn Karabekir'in Kafkaslardaki ingiliz pozisyonuna ili~kin agust os ve 
eyliil aylannda Erzurum'dan Harbiye Nezareti'ne gonderdigi bir dizi telgraftan anIa~IidJ~ Ozere, 
birliklerini Bakii'den Batum'a <;eken ingilizier buraYl da bir siire soma tahliye edecekler ve bt,lgeyi 
Ennenilere brrakacaklardJr. Yine aym yazl~malara gore; ingilizier, Batum'daki Osmanh 
silahlanndan bir kisnum Ennenilere venni~lerdir. (ATASE, ISH-II, Kutu No: 33, Gornick No: 
151, Beige No: 151 (I); ATASE, ISH-ill, Kutu No: 98, Gornlek No: 44, Beige No: 44 (I); 
ATASE, ISH-7, Kutu No: 349, Gornlek No: 121, Beige No: 121 (I) 
PRO. FO. 37113659/114390, "Situation at Erzurum ", Admiral Webb (Constantinople) to Fa.reign 
Office, No: 1640, August 9th, 1919. Arniral Webb, b61gedeki dururn degerlendinneleri ilc ilgili 
olarak aym tarihte Foreign Office'e gonderdigi ba~ka bir yazlda ise TUrk kaynaklanndan .gelen 
saylSlz tellerin ileride Miisliiman ,ognnlugnn Errneni hakimiyetine blrakilacagl yoniinde endi~eler 
ta~ldJglm ifade etmektedir. Webb'e gore; bOlgede yapIian propagandalar ~u ,izgiIerde 
geli~mektedir: I-itiliif devletleri merhametsiz ve anti-Miisliiman, 2-Wilson Prensi.pleri, 
Miisliimanlarl ilgilendiren bOlgelerde ay l~lgl gibi, 3-izmir'de Tiirkler uykuda yakalandl, Dogu 
viliiyetlerinde uyumaym. (PRO. FO. 371/3659/114388, Admiral Webb (Constantinople) to 
Foreign Office, No: 1637, 9th August, 1919) 
ATASE, ISH-7, Kntu No: 348, Gornlek No: 55, Beige No: 55 (1:2) 
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yonetim yoniinde en ufak bir kabiliyetlerinin olmadlglm da bu raporunda dile 

getirmi~tir.190 

istanbul'daki ingiliz Genel Karargahl'ndan 18 Agustos 1919'da Sava~ 

Bakanhgl'na gonderilen yazlda ise; Tiirklerin bolgedeki direni~lerinin seviyesini aylkya 

ortaya koyacak ~ekilde bilgiler verilmi~tir. Ozellikle Yunanhlann izmir'e ylkmasmdan 

sonra Dogu'da hareketlenme1erin ba~ladlgl ifade edilen yazlda, Erzurum'daki 

geli~melere de deginilerek burada "milliyetyi parti" tarafmdan bir kongre diizenlendigi 

ve miitareke hiikiimlerine gore silah toplama faaliyetlerinin ba~anslz oldugu ifade 

edilmi~tir. izmir olaymdan sonra iilkeyi itiliif Devletleri' ne kar~l ayaklandlrdlgl iyin 

gorevinden alman "Dogu Ordulan" Miifetti~i Mustafa Kemal' in istanbul' a donmesi 

gerekirken, milliyetyi hareketin merkezi olan Erzurum'a giderek, burada toplanan 

kongreye ba~kanhk yapl1g1 da ifade edilen yazlda, kongrenin ozellikle Ermenilere kar~l 

bir mukavemet olu~turmak amaCl giittiiguniin all! yizilmi~tir. Rapora gore; Tiirkler, 

itiliif Devletleri'nin izmir'de Yunanhlarla yapl!klanm Dogu'da, Erzurum'da 

Ermenilerle birlikte yaplp, Trabzon'u ve Erzurum'u i~gal edeceklerini dii~iinmekte olup 

milliyetyi hareket biitiinliik yeryevesi iyerisinde aynma kar~l olarak geli~me 

gostennektedir. Aynca Mustafa Kemal onderligindeki bu hareketlenmelerin Kiirtleri de 

biitiinle~tirecek bir ~ekilde gittikye ciddi boyutlara ula~acagl tahmin edilen rapora gore; 

Azerbaycan Tiirkleri'nin de destegi ile Ermenilere saldm ve Kars'm geri almmasl ~u an 

iyin imkiinslz ise de yakm bir gelecekte bu durumun geryekle~mesi muhtemel 

gOriinmektedir. 19l 

Dogu Anadolu'daki bu geli~melere kar~l The Times'da kaYltslz kalmaml~l!r. 

Gazetenin 21 Agustos 1919 tarihli niishasmda, "Yasadl~l Tiirkler" ba~hgl altmda verilen 

bir haberde; bolgedeki Tiirklerin manda ve boliinmeye kar~l organize olmaya 

ba~ladlklan belirtilerek, Erzurum'da Mustafa Kemal ve diger yasadl~l generaller 

tarafmdan bir kongre yapildlgl aktanlmaktadlr. Kogrenin amaCI ise bolgeye yonelik 
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191 

PRO. FO. 371/4158112601, "Note on the Situation in Eastern Anatalia at time of Erzeroum 
Conference, 111h August, 1919" by A. Rawlinson, Lt.Cal., D.MI. to Foreign Office, September, 
1919. 
PRO. FO. 371/41581120011, "Situation in Eastern Anatolia", Chief, G. H.Q., Constantinople to 
War Office, 18.8.19. 27 Ekim 1919 tarihli askeri istihbarat raporunda da Erzurwn biilgesinde 
Mustafa Kemal'in Osmanh Hiikiimeti'ni dikkate almayarak biilgedeki "Miisliiman direni$ini" 
organize ettigi, bu hareketteki asll amaem yabanel miidahalesini ve Tiirk topraklannda kmulaeak 
bir "Ermenistan"a kar$l miieadele etmek oldugtI ifade edilmektedir. 
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Rum ve Ermeni mudahalelerine kar~l koymakttr. l92 ilerleyan aylarda Mustafa Kemal 

tehdidini daha buyuk puntolarla ingiliz kamuoyuna aktaran The Times, "Asi bir 

General" ba~hgl altmda verdigi haberlerle konuya dikkatleri c;:ekmi~tir. 193 

1919 Sonbahan'na gelindiginde ise Osmanlt Hiikiimeti ile yava~ yava~ yollan 

aynlmaya ba~layan Mill! Mucadele hareketi ve onun direni~, baglmslzhk ve biitUnlUk 

yonundeki programl Sivas Kongresi ile Turkiye'nin tUmu iizerinde onemli bir etkiye 

sahip olmu~tur. byle ki, istanbul'da bulunan ingiliz Yuksek Komiseri de Robeck, 17 

Eylul'de Dl~i~leri Bakam Lord Curzon'a gonderdigi bir telgrafia, Turkiye'de ciddi bir 

krizin ya~andlgml, i~galler uzerine Erzurum' da ba~laml~ olan Mustafa Kemal 

hareketinin gittikc;:e yaYlldlgl ve bunun baglmslz bir "Anadolu Cumhuriyeti"nin 

kurulmasma dogru hlzla geli~tigini belirtmekten kendini all koyamaml~ttr194 Sivas'ta 

geli~en olaylan daha sonra "pan-islamist bir aktivite" olarak degerlendiren Robeck, 

Turklerin Musluman ulkelerde itililf kar~ltl bir hava yaratma gayreti ic;:erisinde 

olduklanm ifade etmektedir. 195 

27 Ekim 1919 tarihli asker! istihbarat raporunda da Erzurum bolgesinde Mustafa 

Kemal'in Osmanh Huklimeti'ni dikkate almayarak bolgedeki MiislUman direni~ini 

organize ettigi, bu hareketteki aSll amacm yabancl miidahalesini ve Turk topraklannda 

kurulacak bir Ermenistan' a kar~l mucadele etmek oldugu kaydedilmi~tir. 196 

ingiliz asker! ve politik yevrelerince de ortaya koyuldugu gibi mutarekeden 

sonra belirmeye ba~layan ve Erzurum'da buyuk yapta organize olan Tuk mill! direni~i 

artlk batlya dogru yaytiarak tUm Turkiye'yi etkisi altma alacak ~ekilde geli~mektedir. 

Olaylann bu boyuta ula~masl Kafkasya'da asker! ve ekonomik problemlerden dolaYl 

tutunamayarak yekilmekte olan ingiliz Hukumeti'nin ba~ma ba~ka bir dert ac;:arak 

Turkiye'ye yonelik politikalan da etkileyecek gibi gorunmektedir. byle ki, 20 Agustos 

1919'da Ba~bakan Lloyd George'un ba~kanhgmda toplanan ingiliz Sava~ Kabinesi'nde, 
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"Outlawed Turks: Organizing Against Mandates and Partition", The Times, August 21, 1919, 
Thursday, p. 9. 
"A Rebellious Chief Mustapha Kemal's Threat", The Times, October 2, 1919, Thursday, p.7; 
"Turkey's Rebellious General", The Times, November 25, 1919, Tuesday, p.ll. 
Sim'iir, ingiliz Belgeleri'nde Atatiirk, I, s. XLVII. 
PRO. FO. 371/4161/170729, Vice Admiral Sir J. de Robeck to Earl Curzon, No: 2399, January 
15, 1920. 
PRO.WO. 106/3491N 134, "Summary of Intelligence" 22nd Series, No:37, Monday, 27th 
October, 1919. 
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Turkiye'nin gelecegi probleminin en iyi yozum ~eklinin ABD'nn Dogu Anadolu'da, 

istanbul'da ve Ermenistan'da bir mandaterlik kabul etmesinde yattlgmm altl 

yizilmi~tir.197 

Londra'da 9 Ekim 1919'da Sava~ Bakam Winston S. Churchill tarafmdan 

"Anadolu'daki Asker! Politikalar" ba~hgl ile Sava~ Kabinesi'ne sunulan raporda da 

Anadolu'daki hareketlenmeler hakkmda duruldugu gorulmektedir. Buna gore; 

vatansever bir organizasyon olarak nitelenen Mustafa Kemal hareketi, Turkiye' nin 

toprak butiinliigunu savunmak yonunde ortaya ylkml~tlr ve aS11 amay Turk topraklanmn 

Rumlar ve Ermeniler tarafmdan bolunmesini engellemektir. Gun geytikye buyuyecegi 

yonunde izlenimler olan bu hareket, Araplar arasmda da bir etkide bulunabilir. Bu 

boyutu ile Turkiye'ye yonelik daha geryekyi politikalardan yana olan Sava~ Bakam, 

ingiliz tutumunun revizyona ihtiyaci oldugu kamsmdadlr. Dogu Anadolu'da asker! bir 

operasyondan sakmmanm ~imdiye kadar temel politika oldugunun altml yizen Winston 

Churchill, "yabanci ve yapulcu" Irklann menfaatine bolgede boyle bir maceraya girmeyi 

arzu edilemez olarak nitelemi~tir. 198 

Anla~lldlgl kadan ile Tiirkiye'ye yonelik politikalann daha geryekyi 

yakla~lmlaria gozden geyirilmesi fikrinde olan Winston Churchil, bu dii~uncesinde 

yalmz degildir. Oyle ki, Kaslm ayl ba~larmda ozellikle Avam Kamarasl'nda yapllan 

tartl~malarda bazl parlamenterler, Tiirkiye'de Tiirklerin yogunlukta oldugu yerlerin 

paryalanmasmm Hindistan'da bulunan Miisliiman unsurlan rahatslz ettigini dile 

getirirken,199 bu ifadelerin bir gostergesi olarak yok geymeden Miisliiman diinyasmm 

onde gelen kurulu~ ve demekleri de ingiltere'nin Tiirkiye'ye yonelik tutumunu ele~tirel 

bir tarzda ortaya koyarak, Tiirkiye ile yapllacak ban~m adil olmasl yolunda ardl arkasl 

gelmeyen istekler de bulunmaya ba~laml~lardlr20o 

197 
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PRO. CAB. 23/12, War Cabinet, 619, Conclusions of a Meeting of the Cabinet, held at 10, 
Downing Street, S. WI, on Wednesday, August 20, 1919, at 11 A.M 
PRO. CAB. 24/89, G. T. 8292, War Cabinet, "Military Policy in Asia Minor" Memorandum by the 
Secretary of State for War" 9th October, 1919. 26 Arahk 1919'da istanbul'daki ingiliz Yiiksek 
Komiseri de Robeck ise ingiliz Karadeniz Ordulan Kumandam General Milne 'ye ilettigi yazlda 
Mustafa Kemal hareketini basllrmak i"in Anadolu'nun bazl yerlerinin i~gal edilmesinin pek arzuya 
deger oldugunu ancak bunun i"in "ok fazla askere ihtiya" bulundugunu ifade ellni~tir. (Sim~ir, 
ingiliz Belgeleri'nde Atatiirk, I, s.XClII.) 
PRO. FO. 371/41541149631, 149632, Parliamentary Question, 3rd November, 1919. 
PRO.FO. 371/4154/163995, "Turkish Settlement"December 21, 1919. ingiliz Milli Ar~ivi (PRO) 
FO 371/4154 referansh klasor i,erisinde bulunan 128638, 128965, 129695, 130056, 131038, 
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Bu arara ingiltere'nin Kafkasya'dan yekili~ siireci esnasmda zaten tedirgin olan 

ve Mustafa Kemal onderliginde geli~en hareketi siyasl programlan iyin biiyiik bir 

tehlike olarak algilayan Ermeni yevreleri ise bu harekete kar~t direnmek amact ile 

ingilizlerden yardtm talebinde bulunmaya ba~lamt~lardtr. Dogu Anadolu'da Mustafa 

Kemal'in direktifi ile 6 vil§.yetten olu~an yeni bir devletin (Sur§.) kuruldugunu belirten 

Ban~ Konferanst Erivan Cumhuriyeti Delegasyonu Ba~kam Aharonian,20t Paris'teki 

ingiliz delegasyonuna miiracaatla, bu harekete kar~t direnebilmek iyin silah ve cephane 

isteginde bulunmu~tur202 Ermenilerin sava~ esnasmda Miittefiklere yaptIklan 

yardtmlan aynntIh olarak ingiliz Dt~i~leri' nin oniine koyan Bugos Nubar da, itil§'[ 

devlet adamlanmn Ermenilerin geleceklerine yonelik onceki vaatlerini hatIriatarak 

bagtmstz Ermenistan projesinin desteklenmesini istemi~tir. 203 

Ermenilerin bolgedeki geli~meler kar~lSlnda bekledikleri asker! yardtm talebine 

ingiliz Dt~i~leri tarafmdan olumlu bakth~sa da Sava~ Bakanhgt boyle bir maceramn 

iyerisine girmemi~tir204 Sava~ Bakanhgt'mn bu politikasmt ele~tiren Paris'teki ingiliz 

Dt~i~leri Bakam Yardtmctst Sir Eyre Crowe'un kendisine gondermi~ oldugu bir 

mektuba kar~thk ingiliz Dt~i~leri'nden Mr. Kidston, Crowe'a gonderdigi cevap 

yaztsmda; Kafkasya' daki geli~meler ve Tiirkiye'deki mi1l1 direni~ boyutunu da hesaba 

katarak Ermeni sorunu hakkmda ~unlan kaydetmi~tir: 205 

"". Ermenilerin katliam konusunda oldukr;a yetenekli olduklarz ~iiphe 

gOtiirmiiyor. Ayrzca Erivan 'da ~ an kontrol altmda tutulan Ta~nak r;eteleri de hir; 

giiven telkin etmemekteler ... Ermenistan 'm gelecegi meselesi tamamlyla Tiirk sorununun 

r;oziimii ile ilgili goriiniiyor. Ancak bu konuda senin kadar iyimser olamayacaglm. 

Kilikya)ll Erivan 'a baglayarak tek bir Ermeni devleti olu§turmak imkdnslz bir durum. 

Ermeniler bu devletin neresinde olacak? Dyle zannediyorum ki; Mustafa Kemal 
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132858, 133381, 133671, 133826, 134727, 135086, 135584, 135821, 144149 numaral! dosya1ar 
i,erisinde MlSlr, Hindistan, ve Mganistan Miis1iimanlanmn Tiirkiye ile adil bir ban~ yapIlmasl 
ytiniindeki ardl arkasl kesi1meyen taleplerine rastlarulabilir. 
PRO. FO. 608178118285" "Situation in Armenia " M Aharonian, No: 511, August 22, 1919. 
PRO. FO. 608/84/18925, Aharonian to Monsieur Ie President de fa Delegation Britannique a la 
Conference de la Paix, 12 Septembre, 1919. 
PRO. FO. 608178/21181, Boghos Nubar to Mr. Forbes Adam, December 13th, 1919. 
PRO.FO.608178/20367,'~rms and EqUipment for Armenia", November 11, 1919; 
IORILIPS/1l1158&P 6206/1919, '~rmenia, Arms and Equipment", War Office to Foreign Office, 
No: 145108, 23 October, 1919. 
PRO. FO. 608178/20832,Mr. Kidston to Sir Eyre Crowe, November 28th, 1919. 
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elindeki kartlarz barz!} kararlarz deklere edildikten sonra m;acak. 0, elindeki kartlarm 

saglamlzgmdan flok emin ve bizim elimizin de zayTj oldugunu flok iyi bi/iyor ... Dogu 

vilayetlerine yonelik uluslararasz veya ba!jka turden bir mandaterlik kurulacagzm 

zannetmiyorum. Askeri bir gUce ba!jVurmadan Turkleri etkisiz kzlacak derecede bOlgeyi, 

Kurt veya Ermeni bOlgelerine ayzrmak imkzinslz bir !jey gibi gorunuyor. Samrzm 

zorlugun odak noktasl da burada. Bizim herhangi bir yere gonderebilecegimiz tek 

adamlmzz bile yok ve Turkler de bunu flok iyi biliyorlar ... Ayagzmzzz yorgammlza gore 

uzatmalzyzz. ABD veya ba!}ka biri yardzma gelmez ise Turklere barz!j kararlarzm empoze 

etmek hayal olacak. Ke!jke !jartlarz mutarekeden hemen sonra kabul ettirmeye 

giri!jseydik. Muhtemelen her !jey flok dahajarklz olurdu ... " 

Mr. Kidson'unda ifade ettigi gibi 1919 sonlanna dogru ingiltere, gerek 

Kafkasya, gerekse Tiirkiye'ye yonelik politikalannda onernli problernlerle kar~lla~rnl~ 

ve ozellikle Ermeni istek ve beklentilerini gervekle~tirrne noktasmda herhangi bir 

yiikiirnliiliik altma girmeye hevesli goriinmeyerek sorunun c;oziim ~ekli olarak bolgeye 

ABD miidahalesi ve mandaterligi formiiliinii geli~tirmi~tir206 

b-Kilikya'da Ermeni Olaylan ve ingiItere 

Mondros Miitarekesi'nden sonra Dogu Anadolu'nun aksine Kilikya'mn207 bazl 

kesirnlerinin itiliif Devletleri tarafmdan i~gal edilmesi ve bolgeye Ermeni goc;iiniin 

yapllml~ oimasl208 Kilikya'ya yonelik Errneni beklentilerini daha ate~li bir zernine 

siiriiklemi~tir. Miitarekeden hemen sonra Arahk 1918'de Franslzlar, Adana ve Mersin'e 
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PRO. FO. 371/3668/124999, Earl Curzon to Balfour, No: 5984, Foreign Office, September 11, 
1919. 
Meydan Larousse'a gore; Kilikya, bugiin Adaoa ve Mersin ilIeri ile Konya iliniu giineyini ve 
Antalya ilinin dogusunu kapsayan b61geye verilen addu: Ba~a bir ifade ile de; Toros Daglan, 
Amanos Daglan ve Akdeniz arasmda kalan ii,gen ~eklindeki bOlgedir. idari anlamda ise Osmanll 
Devleti'ndeki Adana viliiyetine verilen addlr. Bu viliiyet Adana, Mersin, Cebel-i Bereket ve Kozan 
sancaklarmdao olu~uyordu.(Bige Yavuz, Tiirk-FranslZ ili~kileri, 1919-1922, Ankara, 1994, s.54.) 
PRO. FO. 608/278/384, "Future ofCilicia" Memorandun by British Armenia Committe, 8th June, 
1920; Robert F. Zeidner, Tricolor Over the Taurus, 1918-1922, Ankara, 2005, s.86-96. B6lgenin 
ingiliz ve Franslzlar tarafmdao i~gal edilmesinden soma itiliif devletleri, Urfa, Adana, Antep ve 
Mara~'da bir Enneni bOlgesi olu~tunnak arzusu ile Anadolu'nun ,e~itli yerlerinden ve 
Amerika'dan Ermeni ailelerini go, ettinneye ba~larken (ATASE, ISH-III, Kutu No: 97, GOrnlek 
No: 146, BeIge No: 146 (1:2); ATASE, 1SH-8, Kutu No: 458, Gornlek No: 42, BeIge No: 42 (1» 
Halep, Adana ve Musul bolgelerindeki Enneniler de ingiliz ve Franslz asker! birlikleri i,erisine 
yazilmaya ba~laun~lardlr. (ATASE, ISH-I, Kutu No: 24, GOrnlek No: 20, BeIge No: 20 (3» 
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asker ylkarken209 ingilizler, 1918 Kaslm'mda iskenderun'u, 1919'un ilk aylannda ise 

Antep, Mara~ ve Urfa'Yl i~gal etmi~lerdir210 Bu i~galler bolgedeki Ermenileri oldukya 

heyecanlandlrml~ ve miittefiklerinin kendilerini kurtarma yoniindeki hareketleri olarak 

algllanml~tlr. 

Kilikya bolgesi, 30 Ekim 1918'de ate~kesin imzalanmasmdan 1919 Yllmm 

Kaslm ayma kadar ingiltere'nin asker!, Fransa'mn ise idari denetim ve yonetiminde 

kaldl. Bolgede Fransa'mn Ermenilerden olu~an i~gal birlikleri bulunurken askeri 

yonetim ingiltere'ye aitti. Bununla beraber ingiltere'nin 1916 gizli antla~masl ile 

Fransa'ya tahsis edilmi~ olan Suriye'de bulunmasl Franslzlar tarafmdan hiyte ho~ 

kar~llanmaml~ neticede Kilikya'daki ingiliz kuvvetleri 1919 Kaslm'mda Musul'a 

kar~lhk olarak yerlerini tamamen Franslzlara blrakml~lardI211 Ancak Franslzlann 

bolgedeki askeri harekatlar iyerisinde Ermenilere yer vermesi sonucu geryekle~en 

katliamlar ve idari yonden bolgeyi Ermenile~tirme faaliyetleri212 tansiyonu yiikseltmi~ 

ve 1920 ytlmm ba~lannda bolgedeki gerginlik hat safhaya ula~ml~tIr. N eticede bolgenin 

kesinlikle Ermenistan'm bir paryaSl olamayacagml dii~iinen Tiirkler, giivenlikleri iyin 

silaha sanlarak bir miicadeleye giri~mi~lerdir. 213 

Mondros Miitarekesi'nden sonra ingiliz yevrelerince Kilikya bolgesine yonelik 

ortaya konulan ilk degerlendirmeler bir ingiliz askeri yetkilisi tarafmdan yapllml~tIr. 

Tiirkiye'de sava~ tutsagl olan Albay Newcombe, miitarekeden sonra askeri kontrolii 

saglamak iyin Adana'ya gonderilmi~ ve bolgede kaldlgl birkay hafta zarfmda bazl 

degerlendirme1erde bulunmu~tur. Bolgedeki Tiirk unsurunun yogunluguna dikkat yeken 

Newcombe, Franslz lejyonundaki Ermeni birlikleri panik ve katliama sebep olacagmdan 

kesinlikle Adana'ya sokulmamasl taraftandlf. Bolgenin miittefikler tarafmdan kontrol 
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Adana'ya gelen FranSIZ askerlerinin o/080'i Ennenilerden olu~tugu gibi, Mersin'e ,Ikan miittefik 
birliklerinin biiyiik bir klsnum da Enueniler te~kil etmekte idi. (Osrnanh Belgclerinde Errncni 
Frans.z iIi~kileri, (1918-1919), II, Ankara, 2002, BeIge No: 10, s. 15-16, BeIge No: 14, s.19.) 
Giiriin, Errneni Dosyas., s.276. Balgeyi i~gal eden ingiliz birliklerinin Enuenilerle fIart havasl 
i,erisinde onlan silahlanrurd.g. ve Halep'teki Ermenileri bOlgeye sevk ettilderi yaniinde XIII. 
Kolordu'dan Harbiye Nezareti'ne ganderilen telgraflarda bilgiler bulunmaktadlr. (ATASE, ISH
II, Kutu No: 30, GornIck No: 1, BeIge No; 1(1); ATASE, ISH-III, Kutu No: 101, Gornlek No: 
90, BeIge No: 90 (1» 
Yavuz, Tiirk-FranslZ iIi~kileri, s.57. 
Yahya Akyiiz, Tiirk Kurtulu~ Sava~. ve FranslZ Karnuoyu, 1919-1922, Ankara, 1995, s.IS0-
lSI; OBEFi, II, BeIge No: 40, s.79. 
ATASE, ISH-I, Kutu No: 24, Giirnlek No: 20, BeIge No: 20 (5); PRO. FO. 371/3657/512, Sir 
Amiral Calthorpe toA. J Balfour, No: 6211151, 17th December, 1918. 
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altma almmasl gerektigini ifade eden ingiliz subaYI, yonetimde yerel yetkililerin 

kullamlarak, muttefik gii9lerin talimatlan altmda istanbul ile ili§kililerin kesilmesinden 

yanadlr.214 

Bununla beraber Franslzlar tarafmdan i§gal edilen bolgelerde Ermeni 

lejyonlannm kullamlml§ olmasl, klsa bir sure i9inde bolgedeki Turkler i9in felaketli 

giinlerin ba§lamasma sebep olmu§tur. 20 Mart 1919'da Turk DI§i§leri'nden 

istanbul'daki ingiliz Yuksek Komiseri Amiral Calthorpe'a gonderilmi§ olan mektupta 

bolgedeki Ermenilerin Turklere kar§1 yaptlklan tecaviizlerden bahsedildigi gibi, 

ingilizler tarafmdan Urfa bolgesindeki haydut ve getelere yardlm edildigine dair 

bilgiler ortaya koyulmu§tur.21S istedigi yerleri i§gal etme yetkisine sahip oldugunu 

belirten General Allenby ise bolgede ba§lattlgl silahslzlandlrma faaliyetlerinin yanmda 

Ermenileri bolgeye yerle§tirilmek gibi faaliyetler igerisine girmektedir.216 Mutarekeden 

sonra Suriye, Filistin ve MIslr'dan getirilen Ermeniler bolgeye yerle§tirilmi§lerdir. 217 

1919 yllmm ilerleyen aylarmda Kilikya bolgesinde Ermenilerin Turklere kar§1 

hakaret ve katliamlarl 0 kadar onemli bir 9izgiye ula§ml§tJr ki; 218 Ermenilere sempatileri 

a§ikar ingiliz DI§i§leri dahi yapilan bu katliamlarl gizleyemeyerek bazl itiraflarda 

bulunmu§tur. Ornegin, Ermenistan'm bir par9asl olarak Kilikya bolgesinin Ermeniler 

tarafindan istendigini belirten Lord Curzon, bolgedeki asil problemin Franslzlara 

yardlm eden Ermeni birliklerinin Muslumanlara yonelik a§1f1ya ka9an kotu davranl§larl 

yiiziinden ortaya 91ktlgml ifade ederken,219 ingiliz DI§i§leri'nden Forbes Adam ise, 

Kilikya'daki Ermeni birliklerinin her firsatta Turkleri oldurerek katliama ba§ladlklarml 

itiraf etmi§tir220 
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PRO. FO. 371/3657/13595, "Future Administration of Armenia", Notes of Conversations with 
Colonel Newcombe, Balfour to Lord Curzon, January 22, 1919. 
PRO. FO. 371/3658/58433, British High Commission, Constantinople, to Foreign OjJice, 27th 
March, 1919. 
BOA. DR. EUM. 51;;b. 78/4, 6 Mart, 1919. 
PRO. FO. 60812781384, "Future of Ci/icia" Memorandum by British Armenia Committe, 8th 
June, 1920. 
OBEFi, n, Beige No: 3, s.6; Beige No: 29, s.51; Beige No: 32, s.56, Beige No: 75, s.143; Beige 
No: 107, s.223. 
PRO. FO. 608/83/8514, "Note Respecting the Middle Eastern Question by Earl Curzon, 22 April, 
1919" 
PRO. FO. 608178/8364, "Presence of British OjJiciers and Troops in Armenia" Delegation 
Minute by Mr. ForbesAdam, 24.4.1919. 
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Sykes-Picot Antla§masl ile FranS1Z korumasl altma glren Kilikya'mn 

Tiirkiye'den aynlacagml ve kendilerine Franslzlar tarafmdan bu yonde soz verildigini 

belirten Bugos Nubar ise Ermeni goniilliilerinin bu yUzden bolgede sava§makta 

oldugunu ifade etmi§tir221 Ancak Ermenilerin bolgedeki hareketleri 0 kadar a§1f1ya 

ka~ml§lir ki, bir miiddet soma Franslzlar dahi Ermeni birliklerinden bazllanm 

silahslzlandlrmak zorunda kalml§lardlr. 222 Bu arada Kilikya'daki ingiliz kuvvetleri 

1919'un sonbahannda yerlerini tamamen FranSlzlara blraktlktan soma223 bolgede artan 

gerilim ve Tiirklerin Mara§ bolgesinde Ermenilere kar§l ba§latliklan miicadele diinya 

kamuoyuna Ermenilerin katliaml olarak sunulmu§ ve Tiirkleri su~lama yoniinde onemli 

bir argiiman olarak yeniden on plana ~lkanlml§lir. 224 

Bu noktadan soma ingiltere'de de olaylarm ters yiiz edilerek Tiirklere kar§l 

propaganda malzemesi olarak kullamlmasl yoniinde ah§ilagelen senaryolann tekrar 

yazllmaya ba§landlgl gOriilmektedir. byle ki, Lord Bryce, 18 ~ubat 1920'de Avam 

Kamarasl'nda, Kilikya'da 1500 Hlristiyan'm oldiiriilmii~ oldugunu ifade ederken 

bunun sebebini Tiirklerle yapllan miitarekenin bolgede diizensiz Tiirk birliklerini silahh 

blrakmasma baglaml§lir.225 Aym §ekilde Bugos Nubar, 27 ~ubat 1920'de Paris'teki 

Konferans ba§kanhgma gonderdigi mektupta; Franslz birliklerinin Mara§'l tahliye 

etmesi iizerine bolgede 16.000 Ermeninin oldiiriildiigiinii iddia ederken226 Mlslr'daki 

ingiliz Genel Karargahl'ndan gelen bilgiler Kilikya olaylarl hakkmda ger~ek raporlara 

ula§llamadJilim ortaya koymaktadlr. 227 

ingiliz-Ermeni Komitesi Ba§kam Aneurin Williams ise bolgedeki Ermenilerin 

kritik durumlan hakkmda ingiliz Hiikiimeti'nin Franslz Hiikiimeti iizerinde baskida 
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"Constantinople and Armenia", Interview with H. E Boghos Nubar Pasha, The Asiatic Review, 
XVIl2, (April, 1920), s. 190. 
IORlLIPS/llI152&P 2525, 1919, Letter of Dr. Gates, The President of Robert Col/ege to The 
British High Commission at Constantinople, April 18th 1918. 
PRO, FO. 608/2781384, "Future ofCi/icia" Memorandun by British Armenia Committe, 8th June, 
1920. 
Akyiiz, Tiirk Kurtulu~ Sava~t ve Franslz Kamuoyu, s.182; Yavuz, Tiirk-Franslz iIi~kileri, 
s.57. 
PRO. FO. 371/5042IE667, Parliamentary Question, February 18th, 1920. 
PRO. CAB. 24/99, P.751, "Copy of Letter from Boghos Pasha to the President of the Conference" 
February 27th, 1920. Subat ayt i,erisinde Londm'da bulunan Bugos Nubar, The Times muhabirine 
venni~ oldugu deme,te, Kilikya'daki olaylardan Mustafa Kemal'i sonnniu tutarak, geli~en olaylan 
bolgenin kesinle Tiirk hakimiyetine bllaktlmamasllu kamtlayacak ~ekilde cereyan ettigini ifade 
etmWir. ("Defenclesess Armenia", The Times, February 21, 1920, Saturday, p.13.) 
PRO, FO. 371/5042IEI004, Director of Military Intelligence to Foreign Office, 5th March, 1920. 
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bulunmasml isterken228 Lloyd George, bolgedeki olaylardan tamamen Franslzlan 

sorumlu tutmu~ ve bolgeyi Eyliil 1919'da onlara teslim ettiklerini bildirmi~ti. Lloyd 

George'a gore; ingiltere, Bogazlan, Filistin'i ve Mezopotamya'Yl korurken Fransa da 

Kilikya'Yl korumak zorunda idi 229 Ancak ingiliz Ba~bakammn bu yorumundan tatmin 

olmadlgl goriilen Williams' a gore; bolgeyi Fransa'ya teslim etmeden once halk! 

silahlandlrmaml~ olmak ingiliz Hiikiimeti iizerine biiyiik sorumluluklar 

yiiklemekteydi. 23o 

Ozellikle Mara~ bolgesindeki yarpl~malar dolaYlslyla bolgede bir yok Ermeninin 

oldiiriildiigiinii ve itiliif Devletleri'nin prestijine zarar veren bu hareketlerden Mustafa 

Kemal Pa~a'nm sorumlu oldugunu belirten ingiliz Dl~i~leri Bakam Lord Curzon ise bu 

olaylan kullanarak Tiirkiye iizerine daha fazla bask! yap!lmasl gerektigini 

dii~iiniiyordu. 23! istanbul'daki ingiliz Yiiksek Komiseri de Robeck de, gerek Kilikya 

bolgesinde gerekse Tiirkiye genelinde mimyetyi ta~kmhklarm kontrol edilmesi iyin 

istanbul'un i~gal edilmesine tarat'tardl. 232 

Ashnda Mart ayl ba~larmda Tiirkiye'de hesap edilmeyen hareketIenmelerin 

artmasl ve Kilikya'da yaprIdlgl iddia edilen sozde Ermeni katliamlan dolaylslyla 

Londra'daki Ermeni tarat'tan parlamenterler Tiirkiye'ye yonelik ban~ ~artlannm daha 

sert bir hale getirilmesini parlamentoda slk slk giindeme getirmeye ba~laml~lardl. 233 

6 Mart 1920'de Lord Curzon'dan de Robeck'e gonderilen yazldan anla~lldlgl 

iizere, Mustafa Kemal'in Kilikya'daki olaylarla yakmdan ilgisi oldugunu dii~iinen 

Paris'teki Yiiksek Konsey de istanbul'un miittefik giiyleri tarafmdan i~gal edilmesi 

gerektigini dii~iiniiyordu. Tiirk Hiikiimeti, istanbul'un i~gali'nin ban~ maddeleri kabul 

edilinceye kadar siirecegi yoniinde bilgilendirilerek ta~kmhklann devam etmesi 
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PRO. FO. 371/50441 E1807, Parliamentary Question, March 17th, 1920. 
PRO. FO. 608/278/384, "Future ofCilicia" Memorandun by British Armenia Committe, 8th June, 
1920. 
PRO. FO. 371150441 E1715, Parliamentary Question, March 13th, 1920. 
Sim~ir, ingiliz Bclgcleri'nde Atatiirk, I, Beige No; 132, 135, 136, 1375.383-403. 
PRO.FO. 371/50421E864, Vice-Admiral Sir J de Robeck to Earl Curzon, No: 176, Constantinople 
February 29, 1920. 
PRO. FO. 371/50421E 1059, Parliamentary Question, 4 March, 1920. 
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durumunda Turkiye'ye yonelik ban~ maddelerinin daha da sertle~ecegi ifade edilmeli 

idi.234 Bu ongoruler altillda 16 Mart 1920'de istanbul miittefiklerce i~gal edildi235 

Turkiye'de muttefik politikalanna kar~l ortaya konulan direny, itiliif 

DevletIeri'nin Tiirkiye'ye yonelik ban~ yizgilerini daha sert bir seviyeye ylkarmalanna 

sebep olmu~tu. Ancak olaylara son vermek uzere giri~ilen bu politikalann tepkimeleri 

Muttefikler iyin hiyte hesap etmedikleri bir surecin ba~langlclm olu~turacaktl. 

istanbul'daki ingiliz Yuksek Komiseri de Robeck, istanbul'un i~gal ve Ermenistan 

in~aslllill mimyetyilerin direnme azmini artlracagllll dii~unmemesine ragmen236 

Yunanhlara izmir vizesini vermek gibi istanbul'un i~gali de Turkiye'deki mili direni~ 

hareketine onemli bir ivme kazandlrdl. Neticede istanbul'daki Osmanh Mebusan 

Meclisi'nin dagltIlmasl, Turk mim mucadele hareketinin Ankara'da ayn bir meclis 

etrafillda organize olmasilla sebep olmu~ ve Mustafa Kemal onderligindeki Buyiik 

Millet Meclisi Tiirk milletinin kaderini belirlemek iizere Ankara' da toplanml~tI. 

Olaylann Kilikya boyutuna donuldugiinde ise; bolgede Ermenilere yapllan 

sozde katIiamlar ile ilgili propaganda faaliyetIeri devam ederken, 17 Mart 1920' de 

Robeck'ten Foreign Office'e gonderilen yazlda, Londra'ya bolgedeki Turklerin sesi 

ula~tlfllmaktaydl. Buna gore; Adana, Antep, ve Mara~'ta i~gallere kar~l direnen Turkler, 

yaYllllaml~ olduklan bildiri ile bolgedeki olaylardan Franslz-Ermeni birliklerini sorumlu 

gostererek, Ermeni hareketIerinin hem Muslumanlan hem de Hlristiyanlarl etkiledigini 

one suruyorlardl. istanbul'daki ingiliz Yuksek Komiseri dahi bolgedeki Ermeni 

ta~klllhklanm Franslzlann otoriteyi saglayamamalanna baglaml~tI. 237 

Bolgede Ermeniler tarafilldan yapIlan provakatif hareketIer A Yam Kamarasl' nda 

bazl parlamenterler tarafilldan da dile getirilmeye ba~landl. Marafl hala Turkiye'nin bir 

paryaSl olarak goren bazl parlamenterler ozellikle FranSlZ asker! valisi emri ile 
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PRO. FO. 371/50421E946, Earl Curzon to Vice Admiral Sir J. de Robeck (Constantinople), No: 
187, March 6, 1920. 
PRO. FO. 371/50441E1894,Admiral de Robeck to Foreign Office, 20th March 1920. istanbul'daki 
Miitlefik Yiiksek Komiserleri, yaymladildan bildiri ile i~galin ge9iei oldugunu ve miitlefiklerin 
Tiirkleri istanbul' dan mahrum etmek gibi bir niyetleri olmaruglm ifade etmi~ler aneak 
karl~Ikhklann ve katliarnlann devarn etmesi halinde dununun degi~ebilirligi hakkmda tehditler 
savurmaktan da geri kalmarnl~lard1. (PRO. FO. 371/50441E1993, Vice Admiral Sir J. de Robeck to 
Earl Curzon, No: 262, March 21, 1920.) 
Biliil Sim~ir, ingiliz Belgeleri'nde Atatiirk, n, BeIge No:5. 
PRO. FO. 371/50441E2310, Vice Admiral Sir J. de Robeck to Earl Curzon of Kedleston, No: 365, 
17th March, 1920. 
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Mara~'taki Turk bayragmm indirilmesini bir provokasyon olarak nitelerken,238 Franslz 

idaresindeki Ermeni lejyonunun bolgedeki Turkleri katlettikleri yonundeki soylemler 

kar~lsmda ingiliz DI~i~leri konu ile ilgili bir bilgisinin olmadlgml belirtti.239 

Bolgede geli~en olaylarm sebepleri 0 kadar a91ktJ ki; Turklerin, Kilikya'daki 

olaylan ara~tJrmak uzere kan~lk bir komisyon kurulmasl i9in istanbul'daki muttefik 

komiserlerine 9agnsl sonu9suz blrakildl. Franslz Hukumeti bu teklifin dikkate 

ahnmasml istemedigi gibi, ingiliz DI~i~leri'nde yapJian bir degerlendirmede de bolgeye 

bir komisyonun gonderilmesi uygun bulunmadl. Aym degerlendirmeye gore; bir Ermeni 

provokasyonu olmu~ olsa da neticede bolgede bir suru Ermeni oldurulmu~tii. 240 

Politik menfaatler ve propaganda noktasmda Ermenilerin durumu ile yakmdan 

ilgilenen ve her firsatta onlarl destekleyen ingiliz Hukumeti ve ozellikle de DI~i~leri, 

Nisan 1920'de bolgedeki Turk direni~inin artmasl uzerine Kilikya'dan 3000 ki~ilik bir 

Ermeni g09meninin MIsir veya Klbns'a yerle~tirilmesi yonundeki talepleri ise hi9te 

slcak kar~Jiamadl. Bu baglamda ingiliz Hukiimeti, Ermeni g09men i~lerine yonelik 

herhangi bir maddi yiikiimluluk altma girmeyi de uygun bulmadl. 241 Oysa 1919 Yllmda 

ozellikle Hindistan'a yonelik Ermeni propaganda 9ah~malarl igerisinde Bagdat'ta 

bulunan Ermeni g09menlerinin ingiliz korumasl ve bakiml altmda oldugu yonunde 

fotografh haberlerin The Illustrated London News'de242 yaymlanmasmm uzerinden 

henuz fazla bir zaman ge9mi~ sayilmazdl243 

Bu arada, Paris'te masa ba~mdaki haritalarda Ermenilerin geleceklerine dair 

onemli tartl~malann surdugu bir Sifada bolgedeki Turk milll direni~i onemli a~amalar 

kaydetti ve 23 MaYls 1920' de Turklerle Franslzlar arasmda bir ate~kes antla~masl244 

imzalandl. Bu ate~kesten hemen sonra Ermeniler, Kilikya'da baglmslzhklanm ilan 
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PRO. FO. 371/50441E2117,Parliamentary Question, 23rdMarch, 1920. 
PRO. FO. 371/5044/E2116,Parliamentary Question, 23rdMarch, 1920. 
PRO. FO. 371/50451E2809, Vice Admiral Sir J de Robeck to Earl Curzon of Kedleston, No:406, 
March 25th, 1920. 
PRO. FO. 371/50451E3001, ''Armenian Refuges in Cilicia ", Foreign Office to Colonial Office, 
April 14th, 1920. 
The Illustrated Loudon News, JW1e 7,1919. 
IORILIPS/111159&P7105/1919, ''Armenian Refugees; Publication of Propaganda", Foreign 
Office News Departmant to India Office, 22 December, 1919; Foreign Office to India Office, 7 
November, 1919. 
Bu ate~kes anla~masl fazla UZWl siirmeyecek olasma ragmen Franslzlar btilgedeki birliklerini 
yava~ yava~ ,ekmeye ba~laml~lardIr. Ate~kes maddeleri i,in bkz. PRO. FO. 608/278/4840, "Copy 
of the Agreement made between Mustafa Kemal and the French ", 28129th Alay, 1920. 
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ettiledstanbul'da ylkan Erivan adh Ermeni gazetesinin ingiliz Yiiksek Komiseri 

tarafmdan sansiirlenerek ingiliz Dl~i~leri'ne gonderilen boliimiinde ise Ermeni 

propagandalarmm yamnda Fransa ve ingiltere'ye kar~l duyulan hayal kmkhklan dile 

"1 k d' 245 getm me tey 1; 

"Kilikya'da Ermenilerin BagzmslZhklarzm jllim ve Ermeni Giir;leri Kumandam 

Tarafmdan Milliyetr;ilere Verilen Ultimatom; 

"Barz~ umudu ta~lyan fakat dostlan tarafindan terk edilen Ermeniler, 

dostlanmn bu davram~/arz yiizunden kendilerini savunmak ir;in silaha sanldzlar. r;iinkii 

onlar kendilerine verilen vaatlerle kandzrzlmz~/ardz. fiu an Franszzlar, bayraklarmz 

indirerek Ermenileri terk ediyorlar. Y a~anan olaylar butiin diinya tarafindan 

goruniiyor. Hir;bir ~ey yapmadan beklemek mumkiin mii? Hayzr. Boyle bir durumda 

Ermeniler kendi oliimfermanlanm imzalamz~ olur/ar. 

"Biz, anavatammzz Kilikya'da bagzmszzlzgzmzzz deklere ettik. Ermenilerin 

durumu r;ok kritiktir. Hepiniz aym giine~in altmda ya~zyorsunuz ve maddf ve manevi 

olarak bizleri desteklemelisiniz. Franszz-Tiirk antla~masz sonucu Franszzlar, birliklerilli 

Mersill-Adana hattma toplayarak Kilikya'dall giir;lerini r;ektiler. Turkler kar~zsmda 

bzrakzlan Ermeniler de Ermenistan 'a baglanacak bu bolgede bagzmszzhklarmz illin 

ettiler. Ermeni mil/i giir;leri komutam Serop Roupignan, birliklerini 48 saat ir;erisinde 

Kilikya'dan r;ekmek uzere Mustafa Kemal' e bir ultimatom gondermi~tir ... " 

Ermeniler, bu mantIk dl~l hareketleri belki de miittefikler tarafmdan 

aldatIidlklanm anlamalan sonucu geryekle~tirmi~lerdi. Aslmda onlar aylsmda yapacak 

fazla bir ~ey de yoktu. 1. Diinya Sava~l'ndan sonra tekrar Tiirklerle sava~mak iyin 

bolgeye gelmi~ olan Ermenilerin katliam hareketleri kar~lsmda miittefikleri dahi bir 

taklm onlemler almak zorunda kalml~lardl. Ancak bolgede ba~layan ve kIsa bir siire 

zarfmda organize olan Turk mim direni~i kar~lsmda ~a~kma donen Ermeniler adeta 

saymalamaya ba~laml~lardl. 

Kilikya bolgesine yonelik Londra'daki Ermeni yevrelerince dile getirilen bir 

ba~ka endi~e ise Tiirk ban~ taslagmm belirlenmesinden sonra ortaya Ylkml~tIr. Her ne 

kadar bu ban~ taslagl iyerinde Ermenistan projesi yerini alml~sa da, taslakta Kilikya 

245 PRO. FO. 608/278/4840, "Article in Armenian Newspaper Regarding Situation in Cilicia ", 
British High Commission, Constantinole to Earl Curzon of Kedleston, No: 939, 1st July, 1920. 
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bolgesi ile ilgili bir ongorii olmadlgml iddia eden ingiliz-Ermeni Komitesi, duymu~ 

oldugu huzursuzlugu 8 Haziran 1920'de ingiliz Dl~i~leri'ne sundugu bir raporla dile 

getirmi~tir. Bolgedeki Franslz i~gal doneminin Ermenilere bir koruma saglayacak yonde 

geli~medigini belirten komite, Tiirk ban~ taslagmda Kilikya'mn statiisii, ayncahgl ve 

FranS1Z sorumluluklanna yone1ik hiybir ~eye deginilmemi~ olmasml hayretle 

kar~ilamaktadlr. Aym ~ekilde bolgenin Tiirk hakimiyetine blrakildlgl yoniinde endi~eler 

ta~lyan komite, Fransa'YI ~u anda bolgedeki ekonomik ayncahklanm saglama alma 

ugra~mda olan ve azmhklann korunmasma yonelik bir yiikiimliiliik altma girmek 

istemeyen bir giiy olarak gOriip, ingiliz Hiikiimeti'nin kamuoyuna bir aylklama 

yapmasml istemi~tir. Komiteye gore, ingiliz Hiikiimeti derhal miittefiklerle ortak bir 

hareket ile Kilikya'ya yonelik adlmlar atmah ve bolgede diizeni ve giivenligi 

saglamahdlr. 246 ingiliz Dl~i~leri, ingiliz-Ermeni Komitesi'ne gonderdigi cevap 

yazlsmda ise giivenlik aylsmdan elden gelen her ~eyin yaplldlgml belirtmekle beraber, 

savunulmalannm kolay olmasl iyin bolgedeki Ermenilerin bir yerde toplanmalan 

gerektigini belirtmi~tir. 247 

Madalyonun diger yiiziindeki resim ise ba~kadlr. ingiliz-Ermeni Komitesi ile 

ingiliz Dl~i~leri arasmda geyen bu yazl~malann aksine bolgede hayatl tehlikede olan 

kesim Tiirklerdir. byle ki; 6 Arahk 1920'de ingiliz Asker! istihbarat Miidiirliigii'nden 

Dl~i~leri'ne gonderilen gizli yazlda, Ermenilerin Franslzlar tarafmdan dagltllan 

silahlarla yagma ve katliama devam ettikleri, sonuyta ylglrdan ylkan Ermenilerin 

silahslzlandmlmalannm bir zaruret oldugunun altl yizilmi~tir248 

Ermenilerin Kilikya bolgesinde tarihi emeller one siiriip bolgedeki miittefik 

i~gallerini de bir firsat sayarak giri~mi~ olduklan miicadele, Tiirk mim miicadele 

hareketinin ba~arlSl ile birlikte sonuysuz kalml~tlr. ilerleyen yillarda onlann hamileri 

olan ingiliz ve Franslzlar ise Tiirklere dayatmak istedikleri ban~ anla~masmm 

ylkmazlan kar~lsmda politikalanm tekrar gozden geyireceklerdir. Paris'te bulunan 

ingiliz Biiyiikelyisi Lord Hardinge, 10 Arahk 1920' de ingiliz Dl~i~leri Bakam Lord 
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PRO. FO. 608/278/384, "Future ofCilicia" Memorandun by British Armenia Committe, 8th June, 
1920. 
PRO. FO. 608/2781E 6102, Foreign Office to Aneurin Williams, June 15th, 1920. 
PRO. FO. 371/52111E15253, "French Policy in Ci/icia", Director of Military Intelligence to 
Foreign Office, December 4, 1920; Foreign Office to Aneurin Williams, 10th December, 1920. 
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Curzon'a gonderdigi bir yazlda, Kilikya'da Fransa'nm kar~1Ia~t1g1 gUyluklerin asker 

yetersizliginden ve Ermenileri Turklere kar~l kullanma politikasmdan kaynaklandlglm 

ifade ile bunun Turk milllyetyi hareketine sebep oldugunu dolaYlslyla Sevr'de bazl 

degi~iklikler yaptlarak Turkleri yumu~atma geregini ifade etmi~tir249 

c- Malta Siirgiinleri, ingiItere ve Ermeni Sorunu 

Ermeni sorunu baglammda ingiltere tarafmdan Turkiye'ye kar~l ortaya koyulan 

hukuk dl~l uygulamalardan biri de, mutarekeden sonra istanbul ba~ta olmak uzere 

Turkiye'nin ye~itli bolgelerinde yok saYlda asker\' ve sivil Turk yetkilisinin tutuklanarak 

Malta'ya surgun edilmesi olmu~tur. ingilizler, Ermenilerle i~birligi halinde ozellikle 

sava~ donemi Turk rejiminin cnde gelen ~ahsiyetlerini -ittihat Terakki mensuplan

herhangi ciddi bir soru~turma yapmadan istanbul'da ahkoymu~lar ve daha sonra da 

yargllanmak uzere Prenses Ena gemisi ile Akdeniz adalanndan biri olan Malta'ya 

gondermi~lerdir. ingilizler tarafmdan yapllan tutuklama ve surgunler 1919 ve 1920 

Yillan iyerisinde devam etmi~tir. 250 

ingilizler tarafmdan Malta'ya suriilerek ah konulan bu Turk esirleri ba~hca Uy 

sebepten dolaYl sUylanml~lardlr; mutareke maddelerine uymamak, ingiliz sava~ 

esirlerine k6tu davranmak ve Turkiye ve Transkatkasya'da Ermenilere kar~l katliam 

i~lemek. 251 Yapllan bu sUylamalardan sonuncusu dogrudan Ermeni sorunu ile ilgili 

oldugu goriilmektedir. Oyle ki; sava~ esnasmda Turkiye' de geryekle~en Ermeni 

olaylanm katliam olarak degerlendiren ve bu olaylardan Turk Hukumeti'ni sorumlu 
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Sim~ir, ingiliz Belgeleri'nde Atatiirk, II, Beige No: 194, s.457-458. 
Bilal Sim~ir, The Deportees of Malta and The Armenian Question, Ankara, 1984, s.3. 
Sim~ir, The Deportees of Malta and The Armenian Question, s. 3. Miitarekeden soma ingiltere 
tarafmdan ortaya koyulan bu uygulamalan "insan aVI" olarak niteleyen Biliil Sim~ir, ingilizlerin 
buradaki amacmm miitarekeye kar~1 Tiirk direncini klrmak oldugunu ifade etmektedir. Buna gore; 
ilk direni~in cephelerdeki askerlerden gelebilecegini dii~iinen ingilizler, insan aVlna Tiirk 
komutanlanndan ba~la1ll1~lardlr. Subay avmm hemen arkasmdan ittihat<;!lar gehni~ ve i~birlik<;i 
Damat Ferit Pa~a'nm sadrazamhga geli~i ile 1919'un ilk yansmda ittihat<;llara kar~1 amanslz bir 
sava~ a<;!l1ll1~lir. ingilizler, bu nygulamalan ile Tiirk1ere dikte ettirilecek oldiiriicii baf1~ ko~ullan 
a<;lkianmca Tiirkiye'de milll miicadele hareketinin ba~layacaglm dii~iinerek bu hareketi 
ba~lamadan sondiirmek istemi~lerdir. Oyle ki, biiyiik ba~laf1 ynrt dl~ma ka<;1ll1~ ve parti olarak 
kendilerini dagllim~ olmakla birlikte 0 donemde ittihat<;llar Tiirkiye'deki en te~kilath siyasal giice 
sahip olan kesimdir. Bu yiizden ingilizler, Tiirkiye'yi sava~a sokarak ba~lanna bela eden 
ittihat<;Jiara ailtr bir darbe indinneyi gerekli gormii~lerdir. Bu noktada kullanabilecekieri en onemli 
argiiman da Ermeni katliamlan olmu~tur. ingilizler bu uygulamalar i<;erisinde son olarak Kemallst 
dedikleri milli miicadele hareketinin onde gelen ~ahsiyetlerine yonelik bir ava ba~layacaklir. ilk 
kovalanan Kemal1st, Mustafa Kemal Pa~a'dlr. (BiliU Sim~ir, Malta Siirgtinleri, 1976, s.462-464.) 
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tutan Ingilizler, sava~tan sonra iizerlerine dii~en yiikiimliiliikleri ortadan kaldlrmak ve 

katliam sorumlulanm yargliamak iizere giri~imde bulunmu~lardlr. Bu siirey iyerisinde 

Malta'da tutuklu bulunanlann bir klsmml yargliamak iyin bir Ermeni katliaml 

yaplidlgma ybnelik deliler aranml~ ancak bundan bir netice almamaml~t1r. 

Miitarekeden sonra konu ile ilgili ilk degerlendirmeler Ingiliz Yiiksek Komiseri 

Calthorpe'un Foreign Office gbnderdigi 2 Ocak 1919 tarihli yazlsmda yapliml~t1r. Buna 

gbre; Kafkasya ve Kilikya'da devamh olarak miitareke maddelerine aykm hareket eden 

Tiirkler aym zamanda Ermenilere kar~l kbtii davram~lara devam etmektedirler. Bu 

noktada Calthorpe, miitarekenin tatbikine de yardlmcl olacagl gerekyesi ile bir an evvel 

sakmcah bulunan ki~ilerin tutuklamp miittefik giiylere teslim edilmesi hususunda 

gerekli emirleri verebilmek iyin kendisine yetki verilmesini istemektedir252 

Ashnda Ingiliz Hiikiimeti'nin de sava~ esnasmda Ermenilere kbtii muamele 

yapanlann cezalandmlmalan konusunda oldukya kararh oldugu anla~llmaktadlr.253 

Ocak 1919'da Ingiliz Dl~i~leri tarafmdan Calthorpe'a gbnderilen telgrafta; miitareke 

maddelerine uymayanlann, Ingiliz komutan ve yetkililerine kiistahhk edenlerin, esirlere 

kbtii davrananlann ve Tiirkiye ve Traskafkasya'da Ermenilere ve diger unsurlara kbtii 

muamelede bulunan ~ahlslarm tutuklanarak en yakm miittefik kumandanhgma teslim 

edilmesi ybniinde Tiirk Hiikiimeti' ne tali mat verilmesi istenmi~tir. 254 

Bu arada Ingiliz Yiiksek Komisyonu'nun terciimam Andrew Ryan'm 

bnderliginde Ingiliz Komiserligi biinyesinde olu~turan "Ermeni-Rum Bbliimii" de sava~ 

esnasmda Ermeni ve Rum kaYlplan ile ilgili olarak yah~malarma ba~laml~t1r. Ryan, bu 

"Ermeni ve Rum Bbliimii" ile ortak hareket tarzmda bir yok Tiirk yetkilisinin 

tutuklanarak siirgiin edilmesinde yok bnemli bir rol oynaml~tlr. "Ermeni-Rum Bbliimii", 

olu~turdugu kara Ii steier ile Ermeni katliamlanndan mesul tutulan ki~ilerin isimlerini 
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Aym telgrafta Caithorpe, istanbul Hiikiimeti ve Sultau'm cia, politik dii~maulan olau ittihat,ilara 
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hazlrlamada gecikmemi~tir. 255 Netice de oncelikle bu listeler vaslyaslyla Ingilizlerin 

insan aVI maceraSI ba~laml~tlr 

Tutuklamalar ba~ladlktan soma Ingilizleri bu insanlan sUylamaya yonelik 

deli1ler bulmak noktasmda bazl endi~e1er sardlgl gOriilmektedir. Oyle ki, Amiral Webb, 

Ermeni katliaml sorununa yonelik kamt bulmamn oldukya zor olacagml 

dii~iinmektedir. 256 Ingilizler bu konuda 0 kadar slkmtl ya~aml~lardlr ki, onlann bu 

yaresizligi kar~lsmda Osmanh Ar~iv Dairesi' nde yah~tlgml iddia eden biri tarafmdan 

Ermeni katliamma yonelik resmi olmayan bir taklm sahte yazilar 10.000 pounda 

kendilerine satllmak istenecektir. Bu firsatl bile ara~tlran Ingilizler netice de adl geyen 

yazilann hiybir ~ey ifade etmedigini anlaml~lardlr. 257 

Istanbul'un i~gal edilmesi ve Ingilizler tarafmdan politik olarak sakmcah 

goriinen onemli ki~ilerin tutuklanmasl ile258 Malta gemisine yeni siirgiinler eklenmi~tir. 

Bununla beraber Osmanh Hiikiimeti' nin Ermeni katliamlanna yonelik takmdlgl bir tavlr 

Ingilizleri geryekten etkileyecek bir tarzdadlr. Buna gore; katliamlann ara~tmlmasl iyin 

Danimarka ve Ispanya hiikiimet temsilcilerinin de iyin de bulundugu uluslararasl 

tarafslz bir ara~tlrma komisyonunun kurulmasl teklifi, Paris'teki Ingiliz delegasyonu 

tarafmdan hiy de ho~ kar~llanmaml~tlr. 25 Mart 1919'da Balfour, Paris'ten Dl~i~leri'ne 

gonderdigi bir yazlda, bir komisyon olu~turulmasl teklifine tamamen kar~l oldugunu 

ifade ederken, Danimarka ve Ispanya hiikiimetlerinin boyle bir giri~im yoniindeki 

katlhmlanmn engellenmesi gerektigini dii~iinmektedir. Vine Balfour'a gore; Tiirklerin 

bu yondeki tekliflerine kar~l Ingiliz Hiikiimeti' nin de kar~l faaliyette bulunmasl 

gerekmektedir.259 Oyle anla~lhyor ki; Ermeni sorununun hukuki ve adll yeryevedeki 

yoziim siirecinde bazl problemlerle kar~ilacacaklanm anlayan Ingilizler, meseleye 

kendi yontemleri ve politik menfaatleri dogrultusunda yakla~makta kararh 

gOriinmektedirler. 
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Nisan ayl iyersinde istanbul'da asker! mahkemede yargIiandlktan sonra idam 

edilen Bogazlayan Kaymakaml Kemal Bey, sava~ esnasmda Ermeni katliaml suyundan 

idam edilen ilk ~ahlstlr. Calthorpe, Osmanh Hukiimeti'nin sorumlulan cezalandlrmaya 

yonelik pasif ve iirkek durumuna ragmen asked mahkemenin bu tavnm ovtilmeye deger 

bulmu~tur260 

Bununla beraber gerek Kemal Bey'in idaml sonucu gerilimin artmasl gerekse 

Turkiye'nin iy kesimlerinde muttefik politikalanna kar~l ortaya konulan milli direncin 

onemli boyutiara ula~masl iizerine, istanbul'da bulunan Turk esirierini burada daha 

fazla tutmamn mumkiin olamayacagml anlayan ingilizler, bunlan MaYls 1919'da 

Malta'ya gonderme karan alml~lardlr. iyerisinde yiiksek mevkilerde gorev yapml~ olan 

Turk gorevlileri ve asker! yetkililerinin bulundugu Prenses Ena gemisi 2 Haziran'da 

Malta'ya ula~ml~tJr. The Times ise olayla ilgili ~unlan kaydetmektedir: 261 

"Tuluklu htihdt Terakki esirleri sevklerinin Turkiye'deki yerel duruma yonelik 

olumlu geli§meler saglayacagz bekleniyor. Bazllarz bu sevk i§lemine olumlu bakarken, 

bazzlarz ise istanbul Hukiimeti 'ne baskl yaplldlgl, ban§ anla§maszna kadar bu 

lutuklularzn Turk gozetiminde kalmasl gerektifJi yonunde ele§lirilerde bulunuyorlar. Bu 

ele§tirilerin bir gen;efJi goz ardl ettifJi goruliiyor. Bu sevk onlarm nihai 

yargzlanmalarma yoneik bir on yargl olu§turmamaktadlr. Turkiye ile bar/§ maddeleri, 

bu tutuklularm yargzlanmalarznz Turk olmayan mahkemelerde yapllmasz §eklinde 

duzenlenecek. Bu mahkemelerin bir kzsmz muttejik giir,:lere kar§z sur,:lar ile, bir klsmz da 

yapzlan katliamlara yonelik faaliyet gosterecekler. Suphesiz, haklarznda bir kanzt 

bulunamayan sur,:lular Turk Hukumeti 'ne teslim edilecek. 

"Turk esirlerinin Malta ya sevk edilmesi §11 anki durum ir,:in bir onlem olarak 

algzlanmalzdzr. Bir kere Turk asker! mahkemelerinin tavrz latminkdr defJildir. Turk 

Hiikiimeti iyi niyetlidir ancak devamll olarak asker! mahkemelerden gorevlilerin istifa 

etmesi, i§lem surecindeki gecikmeler, §imdiye dek tek bir ki§inin idam edilmesi ve 

merasimdeki millfyetr,:i cereyanlar gibi olaylar Turk makamlarzmn bu tutuklularla 

ilgilenme kabiliyeti y6nundeki inanr,:larz sarsmz§tzr. " 
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ingilizler, istanbuI'daki TOrk esirlerini Malta'ya gonderek olaylan kontrol altma 

alacaklanm sanml~larsa da bu dO~Oncelerinde yamlml~lar ve onlann bu uygulamalan da 

neticelerini iyi hesap etmedikleri baZl politikalar listesine eklenmi~tir. 

Tutuklulann Malta'ya sOrgOn edilmesinden sonra ingiltere'nin kar~I1a~tlgl en 

onemli problem, Ermeni katliammdan dolaYl yargllanacak TOrk esirleri ile ilgili delil 

bulma noktasmda ortaya <;akml~tIr. byle ki, mOtarekeden sonra ingiliz i~gali altmda 

olan Katkasya, Mezopotamya ve Irak'ta kurulan ingiliz Asker! Mahkemeleri'nde262 

Ermeni katliamma yonelik sUylamalann ban~ anla~masl ~artlan altmda halledilmek 

Ozere rezerve edilmesi geregi dO~OnOlmO~tOr263 

ingiliz YOksek Komiserligi "Ermeni-Rum BoIOmO" tarafmdan hazlrlanan "TOrk 

Yetkililerinin Tutuklanmasl ve Sevki" ba~hkh raporda ise, Ermeni katliamma 

kan~tJklan yonOnde hazlrlanan listelerde yer alan ki~ilerin yogu hakkmda kamt 

olmamakla birlikte hepsinin ayn bir dosyasl tutuldugu ifade edilmektedir. Aym rap ora 

gore; "Ermeni-Rum BoIOmO'nOn" bOtOn bilgi kaynaklan Ermeni istihbarat bOrolanna 

dayahdlr ve bolOmOn ba~ka bir bilgi kaynagl yoktur. Mandater bir gOy dOzeni ve 

kanunu saglaymcaya kadar yogu durumlarda hiybir yasal kamt ortaya 

koyulamamaktadlr. 264 

Anla~llan 0 ki; gerek istanbul'daki ingiliz yetkilileri gerekse onlann hizmetinde 

yah~an Enneniler katliamla sUyladlklan insanlar hakkmda geryek kamt bulmakta 

zorlanmaktadlrlar. Esasen 19 Temmuz 1920'de Malta'da bulunan TOrklerle ilgili olarak 

Sava~ Bakanhgl tarafmdan ortaya koyulan memorandumda da W. Churchill, ~u 

ifadelerde bulunmu~tur:265 

Su anda Malta'da bnde gelen Turk politikacllarz, eski bakanlar, generaller ve 

milletvekilleri lutuklu olarak bulunuyorlar. Bana oyle geliyor ki; Adalet Bakam 

tarafindan bu liste dikkalli bir ;;ekilde gozden ge9irilmeli ve hakmda bir i;;lem 

yapzlamayacak durumda olanlar ilk jlrsatta serb est blrakllmahdlr ... Bizim i9in maddi 
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apdan bir yok olan bu insanlarz orada daha ne kadar tutacaglmlz hakkmda hi9bir 

fikrim yok. " 

Londra'da 4 Agustos 1920 tarihli Bakanlar Kurulu toplantIsmm gundemi de 

Malta'daki siyasi tutuklulardlr. Sava~ Bakanhgl'nm tavsiyesi uzerine konuyu incelemi~ 

olan Adalet Bakanhgl, Malta'da bulunan esirlerin kabaca uS; Slmf altmda 

ahkonulduklarml ve bunlarmda; 1- Politik sus;lular, 2- Katliam, yagma ve tehcir sus;lan, 

3- Sava~ esirlerine kotii muamelede bulunanlar oldugunu ifade ile bunlardan yalmzca 3. 

grubun kendi yetki alamna dahil oldugunu dile getirmi~lerdir. Adalet Bakanhgl'na gore; 

diger tutuklamalar istanbul'daki ingiliz Yuksek Komiseri'nin talimatI ile yapildlgl is;in 

bunlara yonelik kamtlar da onun elinde olsa gerektir ve bu kamtlar incelenmelidir266 

Bununla birlikte ingiliz Yiiksek Komiseri de Robeck, 21 Eylul 1919'da 

Dl~i~leri'ne gonderdigi bir yazl ile, tutuklanan ki~ilerin biiyuk bir s;ogunluguna yOnelik 

suS; kamtI elde etmenin s;ok zor oldugunu ifade ile ~u anda politik yonden Malta'da 

bulunan Turk esirlerinin Turkiye'ye geri gonderilmelerinin uygun olmadlgml ifade 

etmi~tir. Bunun yanmda Robeck'e gore; ingiliz Hukiimeti'nin ~imdiden bu tutuklulan 

elinden S;lkarmak is;in alternatif yontemleri planlamaya ba~lamahdlr. Aynca katliam ve 

tehcirden sorumlu olan herkesin yargilanmasml pratik bir uygulama olarak gonneyen de 

Robeck, sadece bu olaylarda aktif rol oynayan belli ki~ilerin yargllanmasmdan yanadlr. 

Netice de de Robeck, birkas; ay oncesine nazaran Turkiye' de geli~en olumsuz ~artlar 

uzerine artlk Turk Hukiimeti' ne katliamlardan sorumlu olanlarm tutuklanmasma 

yonelik teklifte bulunmamaya karar verdigini Dl~i~leri'ne ileterek, halihazlrda Turk 

gozetiminde bulunan ki~ilerden de artlk Malta, Mondros veya ba~ka yerlere sevk 

yapilmasl taraftan olmadlgml ifade etmi~tir. 267 

Bu noktada katliamlara yonelik kamt toplama slkmtlsmm Londra'dan gelen 

bilgilerle beraber olduks;a artmaya ba~ladlgl gOriilmektedir ki, ingilizlerin bu konudaki 

s;abalan 1921 ymmm sonlarma kadar devam eden slkmtill bir siirecin ba~lamasl 

anlamma gelmektedir. Konu butunlugu saglamak kayglsl ile daha sonra geli~ecek 

olaylarl burada ele almaYI uygun goriiyoruz. 
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ingiliz Kraliyet Mahkemeleri Hukuk Dam~manlan'nm istegi iizerine 1921 Mart 

ayl ba~lannda Dl~i~leri'nden istanbul'daki ingiliz Yiiksek Komiseri Sir H. Rumold'a 

gonderilen yazlda, Malta'daki tutuklular iyin kamt hazlrlamp gonderilmesi 

istenmi~tir268 Neticede Sir H. Rumbold tarafmdan hazlrlanan ve Malta'daki bazl 

tutuklularla ilgili ozet bilgiler ta~lyan bir dosya 16 Mart 1921 'de Foreign Office'e 

gonderilmi~tir. H. Rumbold'un hazlrlanan bu bilgilerle ilgili Dl~i~leri'ne yapml~ oldugu 

degerlendirmeler oldukya ilgi yekicidir: 269 

" ... Ermeni Patrikhanesi bu bilgilerin temin edildigi tek kaynaktlr. Miittejik veya 

tarafslZ iilkelerin hi9birinden kamt veya bilgi temin edilmesi ytmiinde bir tale pte 

bulunulmaml~tlr. Bu durumda ozellikle Amerikan Hiikiimeti 'nin ar~ivinde kamt 

olu~turacak ~ekilde geni~ 9apta beIge oldugu ~iiphesizdir. Dyle ki, katliamlarm 

gergekle~tigi zamanda ABD gerekli kamtlan elde edebilecek pozisyondaydl. 

" ... Tiirk ban~l heniiz yiiriirliige girmediginden Tiirk Hiikiimeti 'ne ve 

yetkililerine kamt yoniinde bir basklda bulunulmadl. Sonu9ta gonderilen bu kamtlar 

arasmda resm! hi9bir Tiirk belgesi bulunmamaktadlr. 

" ... Anadolu'da gUvenlik ortaml bulunmadlgllldan ve yine Anadolu'dan 

istanbul 'a seyahatin miimkiin olmamaSllldan dolayl kamt olarak 90k az saylda §'ahit 

ortaya 9lkml~tlr. Katliama ~ahitlik eden Ermenilerden ise 90k az sayzda ki~i hayatta 

kalmz~tlr. istanbul'da g09men olarak bulunan bu Ermeniler araslllda eftitimli herhangi 

biri yoktur. Aynca, katliama tamkllk eden Ermenilerden bir kzsmz ABD)le gittiginden 

bunlann 90gunun izleri kaybedilmi~tir. Bu ~artlar goz oniinde bulunduruldugunda 

yargzlamalarda biiyiik dezavantajlar ile kar~zla~zlacagl muhakkak goriilmektedir. !iu an 

gerekli bilgilerin saglandzgz tek kanal ve kaynak Ermeni Patrikhanesi 'dir ... " 

Adl geyen beige biraz daha sadele~tirildiginde ~u noktalann alb yizilebilir; 

oncelikle kendisinden Ermeni katliamlan ile ilgili kamt gondermesi istenen ingiliz 

Yiiksek Komiseri, Dl~i~leri'ne gonderdigi bilgilerin bir kamt olu~turmadlgml kendisi de 

kabul etmektedir. Toplanan bu bilgilerin kaynagl bellidir. Ancak bu noktada 

Rumbold'un uzun ciimlelerle aylklamaya yah~bgl durum genel bir ifade ile ipe un 
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sermek olarak nitelendirilebilir. Bu yaresizlik iyerisinde H. Rumbold, ingiliz DI~i~leri'ni 

Ermeni katliamlan He ilgili yok saYlda beige olduguna emin oldugu Amerikan 

ar~ivlerine yonlendirmektedir. 

Neticede Malta'da ahkonulan insanlan hukuki ayldan olmasa bile politik ayldan 

yargl oniine ylkarmaYI yok onemli goren ingiliz DI~i~leri, 270 1921 'in Mart, Mayls ve 

Haziran aylarmda olmak iizere iiy kez ABD'nin kaplslm yalml~tlr. 31 Mart 1921 'de 

ingiliz DI~i~leri'nden Washington'daki ingiliz Biiyiikelyisi A. Geddes'e gonderilen 

teigrafingilizlerin bu konudaki yaresizliklerini ortaya koyacak niteliktedir:27l 

" ... Su anda Malta'da, Ermeni katliamzna kan§tlklan zanmyla bir 90k Turk 

ingiliz Hiikiimeti 'nin gozetimi altznda tutuklu bulunmaktadw. Bu tutuklularzn 

sU9luluklanm ortaya koyacak delilleri ortaya koymakta son derece gii9liik igerisindeyiz. 

Luifen, yargilanmalarda kullamlacak degerde ABD Hukameti 'nin elinde herhangi bir 

kamt olup olmadlgl yonunde ara§tlrmalara ba§layznlz. " 

13 Temmuz 1921 'de Washington'daki ingiliz Biiyiikelyiligi'nden ingiliz 

DI~i~leri Bakam Lord Curzon' a gonderilen yazl ise Ermeni katliamlanna yonelik ABD 

Hiikiimeti nezdinde delil saglama giri~iminin sonuylanm net bir ~eklilde ifade ederek, 

ingiliz politikalarmda bir argiiman olarak kullamlan katliam hikayelerinin geryek 

yiiziinii aylkya ortaya koyacak niteliktedir: 272 

" ... Ermeni katliamlan baglamznda Malta'da tutuklu bulunan Turklerle ilgili 

olarak diin el9ilik bunyesinden bir ki§i ABD Dl§i§lerini ziyaref efti. Kendisine, sava§ 

esnasznda Ermenisfan 'da i§lenen cinayetler ile i 19i1i Amerikan konsoloslarznll1 

roparlanm incelemek iizere izin verildi. Amerikan yetkililerine gore raporlar ingiliz 

Hukiimeti 'nin amaCll1a en 90k yararlI olacak §ekilde yiizlercesinin arasll1dan ozenle 

se9ilmi§. 

" UZiilerek ifade etmeliyim ki; bu belgeler arasll1da §u anda Malta'da bulunan 

Tiirklerin yargilanmalan siirecinde onlara kar§l kamt olarak kullamlabilecek hi9bir §ey 

k " yo ... 
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Anla~ildlgl kadan ile ingiliz DI~i~leri'nin gerek Tiirkiye'de gerekse ABD'de 

Ermeni katIiamlan ile ilgili kamt toplama faaliyetIeri hiisranla sona ermi~tir. Olaylann 

bu boyutunda ingiliz Hukuk Dam~manlan ise Malta'da, ingiliz DI~i~leri gayretiyle 

Ermeni katIiamlanna yonelik tutuklu bulunan Tiirkler hakkmda ayn bir i~lem 

yapilmasma karar vermi~tir:273 

" ... $imdiye kadar hir,:bir ijahitten tutuklular hakkmda yapzlan sur,:lamalarzn 

dogru oldugllnu kamtlayan bir ijade de almmzij degildir. Esasen herhangi bir ijahit 

bulunllp bulunmayacagz da belli degildir. Zira "Ermenistan" gibi lIzak ve 1I1aijzlmasz 

zor bir iilkede ve ozellikle de bu kadar uzun bir zaman ger,:tikten sonra ijahit 

bulunmaszmn ne olr,:iide zor oldugunu belirtmek dahi gereksizdir. " 

Netice'de ingiliz DI~i~leri'nin politik sebeplerden dolaYI bir argiiman olarak 

kullandlgl Ermeni katIiamlan meselesi ve Malta siirgiinleri maceraSI ingiltere iyin 

insanhk ve hukuk adma bir fiyasko ile son bulmu~tur. 

Adadaki tutuklular hakkmda kamt toplama y6niinde yapllan biitiin giri~imlerin 

sonuc;:suz kalmaSI ve ingiliz Hiikiimeti'nin elinde olan kamtIann da bir ~ey ifade 

etmemesi iizerine bu insanlan ba~anslzhkla sonuy1anmasl kesin g6riilen bir duru~maya 

ylkarmak daha da tehlikeli bir durum olarak algilanml~tIr. Oyle ki; ba~anslz bir duru~ma 

bu tutuklulara hakSlz yere esir edildiklerine dair bir iddia flrsatl verebilir. Bu yiizden 

ingilizler, en uygun alternatif olarak onlan Tiirkiye'de bulunan ingiliz esirlerine kar~l 

rehine olarak all koymak yolunu seymi~lerdir. Tasarlandlgl iizere neden bir yargllama 

yapllmadlgma y6nelik bir gerekye ortaya koymak zorunda kaldlklannda ise 

ingiltere'nin kendini savunma y6ntemi gayet aylk bir ~ekilde dizayn edilmi~tir: "Gerekli 

olan biitiin kamtIar Tiirk Hiikiimeti tarafmdan ortadan kaldlfllml~tIr". 274 

Olaylann bir ylkmaza girmesi ve Tiirkiye'deki Mim Miicadele Hareketi'nin 

ba~an g6stermesi sonucu Malta'da tutuklu olarak bulunanlarm Tiirklerin elindeki ingliz 

esirleri ile kar~lhkh olarak degi~tirilmesi siirecinde 15 Eyliil1921 'de Ermeni katIiamlan 

ile sUylanan Tiirk esirlerinin de serbest blrakllmasma karar verilmi~275 ve ingiliz Adalet 
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Bakanhgl bu karan 20 Eyliil'de onaylaml~tlr?76 31 Ekim'de Chrysanthemum ve 

Montenol gemilerinin inebolu 'ya van~lan ile ingiliz tarihinde kara bir leke olarak yerini 

alacak olan bu macera son bulmu~tur277 

Ermeni katliamlanna yone1ik yaptlan tutuklamalar siirecinde kamt problemi 

ya~ayan ingiliz Hiikiimeti' nin, ba~ ucunda duran ve 1916 Yllmda ingiliz Sava~ 

Propaganda Biirosu tarafmdan hazlrlanan Mavi Kitab' a neden miiracaat etmedigi de 

gerek bu kitabm iyerik ve geyerliligi, gerekse Ermeni katliam hikayelerinin iy yiiziinii 

ortaya kayacak onemli gostergeler arsmdadlr. Oysa baZI Ermeni yevreleri bu kitabl Mia 

"Sava:; Esnasmda Tiirkiye'de Gerr;ekle:;en Ermeni Katliamlan El Kitabl" olarak ba~ 

uylannda tutmaktadlrlar. 

D- Paris BarI~ Konferansl Siirecinde ingiltere'nin Ermeni Politikasl 

1- Paris BarI~ Konferansl ve Osmanh Devleti 

LDiinya Sava~l'ndan sonra yapllacak ban~ antla~malan, 32 devlet temsilcilerinin 

kattldlgl ve 18 Ocak 1919'da Paris'te toplanan konferansta hazlrlamyordu. Bununla 

beraber konferans kararlanna hakim olan sadece be~ devlet bulunmaktaydl. Bunlar; 

ingiitere, ABD, Fransa, Japonya ve italya idi. Konferansta bu devletlerin ba~bakan ve 

dl~i~leri bakanlanndan meydana getirlimi~ olan Onlar Konseyi'nde ise esas itibariyle 

ban~ diizeninde kendi menfaatlerini en iyi ~ekilde geryeke~tirmek azminde olan Fransa 

ve ingiltere baskm rol oynamakta idi278 Konferansta tartl~t1an konular Alman, 

Avusturya-Macaristan ve Osmanl imparatoruklarl ile miittefikleri Bulgaristan'a ne gibi 

yaptmmlar uygulanacagl idi. Osmanh imparatorlugu ile ilgili kararlarm yogu Birinci 

Londra Konferansl'nda ($ubat 1920) verilmi~, San Remo'da onaylanml~ (Nisan 1920) 

ve Sevr'de bir anla~ma olarak imzalanml~tI. 279 

276 

277 

278 

279 

PRO. FO. 37116504/EI0561, H. M Procurator General's Department to Foreign Office, 20th 
September, 1921. 
PRO. FO. 371/6505IE12068, Admiralty to Foreign Office, 2nd November 1921; PRO. FO. 
371/6505IE12511, War Office to Foreign Office, No: 0103, 12th November, 1921. 
Annaoglu, 20. YiizyJ! Siyasi Tarilii, s.145. 
I. Diinya Sava~I'ndau soma yapilan biitiin ban~ anIa~malan i,erisinde en son tanta1l1lananl 
OS1l1anli Devleti ile yapilan ban~ oI1l1u~tur. Miitarekeden soma, Lloyd George ile Cle1l1enceau 
arasmda gayri res1l1i konu~malarla ba~layan siir"'te anemli konularda karara varmak ou altl ay 
siirmii~, diger kouulan garii~iip anla~1I1aYI i1l1zalamak i,iu de bir dart aym dalla ge,1I1esi 
gerekmi~tir. L. George'uu ba~langJ,ta sadece bir haftada ta1l1amlanacagl1l1 sayledigi anIa~1I1arun 
irnzalanmasl yakla~lk iki yil siirmii~tiir. (Fromkin, Ban~a Son Veren Ban~, s.401-402.) 
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Konferanslll iizerinde kafa yordugu meselelerden biri de, sava~ esnaslllda fiili 

olarak yokii~ii tamamlanml~ Osmanh imparatorlugu ile ilgili idi. ingiitere'nin Dogu 

politikasllldan sorumlu kabinenin ba~kam Lord Curzon280 "Avrupa'mn hayatlm 

zehirleyip duran bu kocaml~ devletten" artlk kurtulmamn zamam geldigi kamslm 

ta~lyordu. Buradaki aS11 mesele Osmanh imparatorlugu'nun yerini nasll bir diizenin 

alacagl idi. ingiitere hiUii dii~man sava~ gemilerinin Bogazlardan geymemesi pe~inde idi 

ve Siivey~'ten geyip Hindistan' a giden yolu korumak zorundaydl. Bununla beraber 

miittefiki Fransa gibi bir ba~ka gUylii iilkenin bolgeye sokulmasllli istemeyen 

ingiitere'nin tiim sorumlulugu iistlenmek gibi bir niyeti de yoktU.281 

Sava~ esnaslllda ingiitere, Fransa ve Rusya araslllda yapllan anla~malarla 

Osmanh imparatorlugu'nun gelecegi konusunda bir taklm projeler tasarlanml~, 

imparatorlugun Arapya konu~ulan bolgeleri ingiltere ve Fransa araslllda payla~ilml~tl. 

Tiirkye konu~an kesimlerle ilgili olarak da Fransa'nlll Suriye'den ba~layarak kuzeyde 

Kilikya'ya giren bir bolgeyi aimasllla karar verilmi~, istanbul ve Bogazlar ile 

Kafkaslardaki slmrlanna biti~ik olan dogu viliiyetleri ise Rusya'ya tahsis edilmi~ti. 

Ancak, Bol~evik Hiikiimeti'nin Merkezi Devletler ile ban~ imzalamasl itiliif Devletleri 

araslllda Osmanh topraklanmn payla~llmasllla dair bu projeleri fiilen geyersiz kilml~tJ. 

ingiitere ile Fransa artlk Orta Dogu'da en biiyiik iki gUy durumunda idiler. Sava~lll sonu 

her iki tarafi da bir ku~ku ortaml iyerisine siiriiklemi~ti. 282 

Paris'te bulunan "barl~ mimarlan" 30 Ocak 1919'a kadar Osmanh 

imparatorlugu ile ilgili meselelere hiy deginmemi~lerlerdi. Bu tarihte, konuya ancak 

eski Alman somiirgeleri ile ilgili olarak deginildi. ingiliz Ba~bakam Lloyd George, 

"Tiirkler, kendi tebaalan olan halklan yok kotii yonettigi iyin" tiim Arap bolgelerini -

Suriye'yi, Mezopotamya'YI, Filistin'i ve Arabistan'l- kaybetmesi gerektigini 

dii~iiniiyordu. Bu noktada "uygarla~ml~ olmakla beraber orgiitlenme siirecini 

tamamlamaml~ olan Araplar" dl~andan rehberlige ihtiyay duyacaklardl. Osmanldar 

aynca kuzeydogu slmrlanndan da toprak kaybetmek zorundaydl. Oyle ki, sava~ 

280 

281 
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1919 Eyliil'tinden itibaren Dl~i~leri Bakam. 
ingiitere ve Fransa yiizytllardan beri birbirlerine km,l, Avrupa' da, Kuzey Amerika' da, 
Hindistan'da, Afrika' da ve Orta Dogu' da sava~lp dunuu~lardl. XX. yiizyIlm ba~lanndaki 

dostluklan nispeten yeni bir oIaydl. Sava~ smaVl atlatIlnu~sa, ban~ smaVl da aym ~ekiide verilmek 
zorunda idL (MacMillan, Paris, 1919, s.367.) 
MacMillan, Paris, 1919, s.367-368. 
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esnasmda Ermenilere oldukya kotii davramlml~l. Bolgede kesinlikle bir Ermeni devleti 

olu~turulmah ve biiyiik olaslhkla dl~ giiylerden birinin mandasl aItmda ya~amaya 

ba~lamahydl. Ermenistan'm giineyinde bir Kiirdistan'm da olmasl gerekebilirdi. Geriye 

Tiirkye konu~ulan topraklar, Avrupa'dan bir dilim, Bogazlar ve Anadolu kahyordu ki 

Lloyd George'un ifadelerine gore bunlar da gereklere gore yoziimlenebilirdi. 

Miittefiklerin 1 milyondan fazla askerinin Osmanh imparatorlugu topraklannda 

yayIlml~ bir durumda oldugunu ifade eden Lloyd George, bunlann hepsinin parasmm 

ingiItere'den ylktlgml dii~iinmekteydi. "Onlan Tiirkiye ile ban~ yapllana kadar ya da 

MilletIer Cemiyeti kurulup i~e ba~layana, sorunu yozene kadar orada tutmak korkuny bir 

masrafa mal olacaktI ve kendileri bunu kaldlramazdl." Lloyd George, bu yondeki 

imiilarla en azmdan ABD Ba~kam Wilson'un Bogazlarla Ermenistan'm mandasml 

iistIenecegini ummaktaydl. 283 Hatta Amerikahlar tiim Tiirkiye'yi bile yonetmeyi 

iistIenebilirlerdi. Neticede Lloyd George tarafmdan konseye sunulan plamn ana 

noktalan; Amerika'mn Tiirkiye'nin mandasml almasl, Aydm'm Yunan egemenlig altma 

konmasl ve Suriye, Mezopotamya ve Filistin'in mandaterliklerinin geyici olarak 

ingitere ve Fransa'ya verilmesi idi 284 Ancak Lloyd George, Amerika'nm ingiltere veya 

ba~ka birinin miittefiki olmayacagml ancak daha sonralan anlayacak, Birle~ik DevletIer, 

diinya i~lerinden ve karma~lk ittifaklardan yekiIecekti 285 

Dahasl ABD'nin Osmanh topraklanna dair olu~mu~ belirli bir tutumu da yoktu. 

Amerikahlar, yalmzca Tiirklere kar~1 bir antipati beslemekteydiler. 1820'lerden beri 

"Osmanh Tiirkiyesinde" faaliyet iyerisinde bulunan Amerikan Protestan misyonerler, 

iflasm e~igindeki rejimle ilgili yok karamsar bilgiler vermi~ sonuyta Amerikan 

kamuoyuna yok kbtii bir tablo vizilmi~ti. Diger taraftan hiybir zaman Osmanh 

imparatorlugu'na sava~ iliin etmemi~ olan ABD'nin imparatorlugun kaderinde soz 

sahibi olma durumu biraz ilginy goriiniiyordu. Wilson'un 14 ilkesinden yalmzca bir teki 

Osmanhlara deginiyordu, 0 da ~iipheli bir madde idi: "BugUnkil Osmanlz 

jmparatorlugu 'nun Tilrk kesimlerine gUvenli bir egemenlik verilmeli, ama halen Tiirk 

283 

284 
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Lloyd George, ABD'nin Milletler Cemiyeti adma Anadolu'nnn baZl Mliimlerini, istanbul'u, 
Canakkale'yi, DogtJ Anadolu ve Kafkaslan i~gal ederek yiinetimi almaslm iingiiriiyordu. Sonnnda 
bu listeyi klsaItarak istanbul, Bogazlar ve "Ermenistan" ile slmrlaml~lI. (Fromkin, BarI~a Son 
Veren Barl!, s.396.) 
Evans, Tiirkiye'nin Par~alanmasl ve ABD Politikasl, (1914-1924), s.169. 
Fromkin, BarI~a Son Veren Barl~, s.387. 
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yonetimi altmda bulunan diger uluslarada kU(jku paYI olmayan bir ya(jam gUvencesi ile 

miidahalesiz ozerk bir geli(jme firsatl saglanmalzdlr. " Tiirk kesimler nerelerdi? Kimler 

ozerk geli~me fIrsatma sahip olacaklardl gibi sorular i~leri kan~lk bir duruma 

siiriikleyecek nitelikteydi. Bunlarla beraber ban~ konferansl ba~lamadan once 

Amerika'mn en azmdan Ermenistan'm ve Bogazlar'm mandasml alacagl yoniinde genel 

bir beklenti vard1.286 Netice de Paris'te Osmanh imparatorlugu'na ili~kin kararlar 

ABD'nin istanbul ve Ermenistan konusunda alacagl tutum belli oluncaya kadar 

ertelendi (1919 Temmuz-Kaslm) ve bu durum netle~meden Tiirk anla~masl 

gorii~iilmedi. 287 

1919 ilkbahannda Paris'teki konferans salonlarmda Osmanh imparatorlugu ile 

ilgili pek s;ok fikir ortaya atIlml~tl. Ancak sozii edilen himayeler, baglmslz devletler ve 

mandalar gers;ekten olu~sa idi, geriye Anadolu'nun ortasmda bogazlar ve Akdeniz sahili 

olmayan, ufaclk bir Karadeniz sahili olan kuzeydogusunda Ermenistan ve Kiirdistan'm 

yer aldlgl kiiS;iik bir Tiirkiye kalacaktl. Esasen 1920 Ylhnm ba~lannda Tiirkiye ile 

yapIiacak ban~ taslaklanmn Sevr' de ~ekil1enmesi boyle bir ban~l ongoriiyordu. 

Bununla beraber politikacIiann gergeklikten son derece uzakoldugu kamSlm 

ta~lyan ingiliz Genel Kurmay Balkam Henry Wilson ~u ifadelerde bulunuyordu "Kendi 

emirlerinin Tiirkiye 'de ve Asya'da ger;erli oldugunu samyorlar. Biz hir;bir zaman, 

miitarekeden sonra bile, oralardaki ir; kesimlere girmeye r;all(jmadlk." Bu siire9 

is;erisinde Paris'teki politikacIiann gormezlikten geldikleri bir ~ey de, Tiirklerin 

kendileri idi. Paris'te bulunan hemen hemen herkes Tiirklerin kendilerine soylenen 

her~eyi yapacaklanm varsaYlyoriard1288 1919 ilkbahanndan ba~layarak Osmanh 

imparatorlugu'ndan geriye ne kaldl ise hepsinin kaderi Paris'te olup bitenlerden 90k 

Tiirkiye'de, Mustafa Kemal onderligindeki hareketlere bagh hale gelmeye ba~layacaktl. 

Bu durumda iki ayn diinya soz konusu idi. Biri; uluslararasl konferanslann diinyasl ki; 

burada haritalar iizerinde insanlar ~u ya da bu iilkeye girip 91k1yorlardl, oteki ise; 

Osmanh ge9mi~lerini iistlerinden atan ve bir Tiirk milleti olarak uyanan insanlann 

diinyasl idi. Bu iki diinya birbirleri ile s;atI~ma rotasl iizerinde idi. Paris'te biiyiik gUs;ler 
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287 

288 

MacMillan, Paris, 1919, s.368-370. 
Fromkin, Barl~a Son Veren Ban~, s.397. 
MacMillan, Paris, 1919, s.373. 
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kendi yollannda gitmeyi siirdiiriirlerken, doguda olup bitenlerin pek de farkmda 

degilmi~ gibiydiler. 289 

2- Konferansta Ermeni istekleri ve ingiltere (1919) 

1. Diinya Sava~l esnasmda Ermeniler ve onlann politik geleceklerine y6nelik 

verdigi vaatler sebebiyle bir ~eyler yapmak iyin kendini sorumlu hisseden Ingiltere, 

miitarekeden hemen sonra Tiirkiye'ye kar~l ba~lattlgl uygulamalarda Ermenileri 

dilinden dii~iirmemi~ti. Ozellikle Dl~i~leri yevrelerinde Ermeniler ve onlann politik 

gelecekleri ile ilgili olarak bazl projeler ortaya koyulmu~ ancak bunlann 

geryekle~tirilmesi noktasmda kesinlikle bir sorumluluk alma liiksiinii kendinde 

g6rmeyen Ingiltere, "Ermenistan" meselesi ile ilgili biitiin yiikiimliiliikleri ABD'ye 

havale etmeye yah~ml~tl. Bununla beraber ban~ siirecini nihai hedeflerine ula~mak iyin 

oldukya uygun bir ortam olarak degerlendiren Ermeniler, tiim diinyada biiyiik bir lobi 

faaliyeti ba~latml~lardlr. Oyle ki, 8 Subat 1919' da Londra'nm me~hur meydanlanndan 

biri olan Tarafalgar-Square'daki kalabahgm sebebi Ban~ Konferansl'ndaki Ermeni 

iddialanm desteklemektir. 290 

Ocak 1919'da Paris'te toplanan konferansa, 26 Subat'ta Ermeni 

Delegasyonlan291 tarafmdan Dogu Anadolu ve Kilikya'Yl da iyine alacak ~ekilde 

"Biiyiik Ermenistan" projesi ile miiracaatta bulunulurken292 bu miiracaattan hemen bir 
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MacMillan, Paris, 1919, s.425. 
"Greek and Armenian Claims", The Times, February 10, 1919, Monday, p. 5. 
Paris'teki konferansta Ermenilerin siirekli olarak delege bulundurmalanna izin verilmemi~ (pRO. 
FO. 371/3657/9846, Earl of Derby to Earl Curzon of Kedleston, No: 116, January 16th, 1919) ve 
ban~ konferansma kabul edilecek milletler listesinde "Ermenistan" ismi yer almaml~tu. ("The 
Rights of Armenia", The Times, January 30, 1919, p.6) BununJa beraber Paris'te hazlf olarak 
bulunan iki Ermeni delegasyonunun dii~iince ve isteklerini zaman zanlan konferansa aktarmalanna 
miisaade edilmWir. Paris'te bulunan Ermeni delegasyonunun i1lct Bugos Nubar'm ba~kanhgmda 
olan "Ermeni Mill1 Delegasyonu"dur. Miitlefiklerce Ermenilerin temsilcisi olarak resmen tamnan 
bu heyetten ba~ka Erivan Cumhuriyeti de, Avetis Aharonian onderligindeki bir delegasyonu 
Paris' e gondenni~tir. Aralannda net bir fikir birligi olmayan bu Ermeni delegasyonlan 
onderlerinden Aharonian, Ermenistan Cumhuriyeti'nin taleplerini, Kafkasya'daki Enneni 
Cumhuriyeti'nin iddiasIru all! Osmanh vililyeti ile Karadeniz'e bir yd<1~ kaplsl olarak ortaya 
koyarken, Bugos Nubar, biiyiik Ermenistan hayalleri iyerisinde Kilikya bOigesine de goz dikmi~ti. 
(Hovannissian, The Republic of Armenia, I, s.257-259; "Constantinople and Armenia", 
Interview with H. E Boghos Nubar Pasha, The Asiatic Review, XVI/2, (April, 1920), s.190.) 
Paris'teki Ermeni delegasyonlannm birbirlerine kar~l tutum ve dii~iinceleri hakkmda bkz. Ronald 
Grigor Suny, Armenia in the Twentieth Century, Chico, California, 1983, s.29-30. 
The Armenian Question Before The Peace Conference, '}I Memorandum Presented Officially by 

the Representatives of Armenia to the Peace Conference at Versailles on February 26, 1919 ", 
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giin soma Ermeni onderlerinin biiyiik Ermenistan isteklerine dair ingiliz politik 

yevrelerinde yapllan bazl degerlendirmeler Ermenileri hiyte ho~nut edecek yizgide 

gOriinmemektedir. 

Paris'teki ingiliz delegasyonunun iiyesi olarak Lord Curzon' a gonderdigi yazlda, 

Bugos Nubar ve Aharonian'm programlannm zaYlfbir nokta iyerdigini ifade eden Lord 

Derby, bolgede Ermenilerin Van dl~mda hiybir yerde yogunluk olu~turamadlgml, 

Kilikya'mn tiimiinde ise toplam 407.000 Ermeni niifusuna kar~lhk sadece Adana 

viliiyetinin 420.000 ki~ilik bir niifusa sahip oldugunu belirtmektedir293 Bu noktada 

Paris'teki ingiliz Delegasyonu Ermeni isteklerinin tutarslzhgl yolundaki dii~iincelerini 

aylklamaktan geri kalmaml~tlr. 

Biitiin mimyetlere e~it haklar temelinde kurulacak bir Ermenistan' dan yana olan 

Toynbee ise Ermenilerin toplam niifusa oranla azmhgl olu~turduklanm ifade etse de, 

her durumda altl viliiyetin ve Kilikya'mn Tiirkiye'den aynlmasl gerektigini 

dii~iinmektedir. Toynbee'ye gore; Tiirkiye'den kopanldlktan hemen sonra bolgede 

mandater giiy tarafindan diizen saglanabilir ve Ermeni iddialan ancak bu a~amadan 

sonra geryekle~ebilir. Bunlann otesinde Ermenileri yogunluga hakim bir pozisyona 

getirmek ne Ermeniler ne de bolge iyin uygun bir harekettir. DolaYlslyla bolgedeki 

Ermeni niifusunu artlrmak iyin dl~andaki Ermenileri bolgeye yerle~tirme yoniinde 

mandater gUce biitiin kolayhklar saglanmahdlr. Dl~i~leri'nden L. Malett ise, bolgeye 

Ermenilerin doldurularak baglmslz bir Ermenistan olu~turulabilecegini, ancak bu 

293 

The Armenian Review, Vol: XXVII, No: 3-107, (Autumun 1974), s.227-259. "Ermeniler, 
konferansta aIl~kanhk haline gelen usullere uyarak i~e tarihten ba~laml~lardt. Ermenilerin bOlgede 
ya~adlklarl yiizytllara deginildi, Ermeni Hlristiyanltgmm nastl lsrarla Siirdiiriildiigii anlattlarak 
Miittefiklere sava~ esnasmda yapttklan hizmetler hattriattldl. Yine kendilerine sava~ esnasmda 
verilen sozlerden bahsedildi. Aynca diger heyetlerin tiirnii gibi onlar da koskoca bir toprak par,asl 
ile ilgili bir talepte bulundular. istedikleri yer Kalkaslardan giineye ve batlya uzamyor, Akdeniz'i 
bile buluyordu. Ama herkesten farklt olarak onlar aym zamanda bir dt~ giiciin konnuasml da talep 
etmi~lerdi. Ne de olsa Lloyd George, "Ermenistan"m bir daha "ezici Tiirk tirartllgma" teslim 
edilmeyecegine dair siizler vermi~ti." (MacMillan, Paris, 1919, s.370-371.) 
Lord Derby, Temps Gazetesi 'nin Ermeni sonmunun ,oziimiine ili~kin baZl haberierinden de Lord 
Curzon'a bahsettni~tir. Bu gazeteye gore; Enneni sonmu i,in iki ,oziimiin soz konusu oldugu ifade 
edilmektedir. Buniardan ilki, bolgenin her yerinde Ermenilerin azlnIIkta olacagl geni~ bir alana 
yaytlml~ bir "Ermenistan" olu~turmak, digeri ise; Ermeni niifusu belli bir bolgede toplaYlp 
yogunluk saglayarak meseleyi ,oziime kavu~turmaktlr. Paris'teki Ermeni delegasyonu ilk ~lktan 
yana tavlr taklmrken, Temps Gazetesi tercihini ikinci ~Iktan yana kullamnaktadtr. (pRO. FO. 3711 
3657/33779, Lord Derby to Lord Curzon, No: 424, February 27th, 1919.) 
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durumun mandater gUce yok onemli ve uzun bir donem surecek yukumlulukler 

getirecegini du~unmektedir.294 

Bu gUyluklere fazla orah olmadlklan anla~llan ve Kafkasya'da Turk ordusunun 

yekilmesi ile yerle~tirilen bolgelerde dahi duzen ve hakimiyeti saglayamayan Ermeni 

onderleri ise Turkiye'nin dogu, kuzey dogu ve gUneyinde oldukya geni~ bir bolgenin 

anahtannm gUylu bir devlet korumasl altmda kendilerine verilmesini talep 

etmektedirler. Bununla beraber, Ermenilerin istedikleri Turkiye'nin dogu b6lgesinde 

muttefik kuvvetleri yok azdlr. Bolgeye asker ve yardlm gondermek, hele de bunu 

kaynaklarm yok klSlth oldugu bir zamanda yapmak onlar iyin yok aglr bir giri~imdir. 

Ustelik Bol~evik olsun veya olmasm Rusya'mn Kafkaslarda ne Ermenistan'a ne de 

ba~ka herhangi bir baglmslz devlete ho~gori.i gostermeye niyetli olmad@ da kesindir. 

Do]aYlslyla Paris'teki Ermeni dostlan biraz kararslz ve tereddutlu 

gOri.inmekteydiler.Ermenistan'm mandasml almakla bazl avantajlar elde edebileceklerse 

de, ingilizlerin en kotu kabusu; Bol~evizmin ayaklanan islam'la bir araya gelip, ingiliz 

imparatorlugu'nu devirmesi Be ilgili idi. Aynca Sava~ Bakanhgl'mn tekrarlaYlp 

durdugu gibi ingiliz kaynaklan zaten yok fazla alana yayilml~, bu yuzden oldukya 

zaydlaml~tJ. 1919 Yllmm sonlanna dogru ingiliz Sava~ Bakam Winston Churchill, 

"yabancl ve yapulcu" lrklarm menfaatine bolgede boyle bir maceraya girmeyi arzu 

edilemez olarak nitelerken295 ingiltere'nin bu sorumlulugu havale edecegi tek gUy 

olarak yUzler ABD'ye yevrilmi~ti296 

Bununla beraber, 16 Nisan 1919'da Paris'teki ingiliz Delegasyonu tarafmdan 

ingiltere'nin Orta Dogu politikasma yonelik, "gerektiginde ban~ konferansma arz 

edilmek uzere" haZiflanan raporda, ingiliz politik yevrelerinin Dogu Anadolu, Kilikya 
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PRO. FO. 371/3657113595, "Future Administration of Armenia", Notes of Conversations with 
Colonel Newcombe, Balfour to Lord Curzon, January 22, 1919. 
PRO. CAB. 24/89, G. T. 8292, War Cabinet, "Military Policy in Asia Minor" Memorandum by the 
Secretary of State for War" 9th October, 1919. 26 Arahk 1919'da istanbul'dahl iugiliz Yiiksek 
Komiseri de Robeck ise ingiliz Karadeniz Ordulan Kumandam General Milne'ye gonderdigi yazl 
da, Mustafa Kemal hareketini bastrrmak i,in Anadolu'nun bazl yerlerinin i~gal edilmesinin pek 
arzuya deger oldugunu, ancak bunun i,in ,ok fazla askere ihtiya, bulundugunu ifade etrni~tir. 
(Sim~ir, ingiliz Belgeleri'nde Atatiirk, I, s.xCIII.) 
MacMillan, Paris, 1919, s.372. 
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ve Kafkasya bolgesine dair Ermeni politikalan hakkmda onemli bilgiler ortaya 

koyulmaktadlr;297 

" ... Anadolu yanmadaslmn bilyilk bir bolilmilnde nilfus aglrlzkll olarak 

Tiirklerden olu~rken, ingiliz Hilkilmeti, bu b61gede baglmslz milli bir Tilrk devletinin 

kurulmaslm ongormektedir. Bu devletin slmrlan doguda, Tilrk-Kilrt-Ermeni ve Rum 

niljusun kan§lk bir yapl arz ettiifi Osmanlz imparatorlugu 'nun kuzey-dogu vildyetlerine 

kadar uzanabilir. Bu noktada Silifke, Kayseri ve Samsun hattl Tilrkiye 'de kalacak, 

Mersin, Sivas ve Giresun hattl hari9 tutulacaktlr. 

"Niijusunu Tilrk, Ermeni, Kiirt, Rum ve diger unsurlann olu§turdugu karz§lk bir 

yapl arz eden Kilikya ve altz vildyet ise tamamen Tilrkiye'den aynlmall ve 

Karadeniz'den Akdeniz 'e uzanan ayrz bir devlet olarak §ekillendirilmelidir. Kuzeyde 

geri kalan bolilm ise Transkafkasya Ermenistam 'mn yeni devlete bag/anma veya ayn 

baglmslz bir cumhuriyet olarak kalma tercihine baglldlr. Daha 90k muhtemel gorilnen 

birinci alternatifte; Oltu, Kars, Gumril, Erivan ve Culfa Slmr i9ine dahil edilecektir. 

"Transkafkasya Ermenistan'l birle§meyi kabul etsin veya etmesin Osmanll 

imparatorlugu 'nun kuzey-dogu topraklan haricinde olu§an bu yeni devlet Ermenistan 

olarak adlandlrzlacaktlr. Bu, ge9mi§te var olan tarihi bir isimdir. $u anda Ermeniler, 

nilfusun en iiretken ve jaydalz unsurudur. Ayrzca ilerleyen donemlerde dz§ardan bolgeye 

bir Ermeni g09il soz konusu olacaktzr. Dolayzsz ile Ermenilerin b61gede temel unsur 

olmasz muhtemeldir. 

"Diger tarajtan Ermeniler, 1895 yzlznda ba§layan katliamlardan once bile 

bolgede azznllgz te§kil etmekte olup bu durum sava§ sonunda da bu ozelligini 

korumaktadlr. Bu yilzden bolge Ermeni millf devleti olarak Ermeni unsuruna teslim 

edilemez. Barz§ Konjeransz, millfyetler araszndaki barz§z muhajaza etmek ve sava§zn 

harap ettigi durumlarz ortadan kaldzracak maddi imkanlar saglayzp b6lgeyi yeniden 

yapzlandlrmak i9in mildahale etmek zorunda kalacaktlr. ingiliz Hilkilmeti tarafindan 

ban§ konjeranszmn bu mandaterliifi ilyelerinden birine vermesi onerilir. Oyle ki; bolge 

nilfusu ortak bir karar alamayacak kadar jarklllzk arz etmektedir. Mandaterlik 

konusundaki temel noktalar §unlar olmalzdzr: 

297 PRO. FO. 608/8317442, "Statement of British Policy in the Middle East for Submission to the 
Peace Conference (IfRequired),April16, 1919. 
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"a- Milliyetler arasmda adalet saglamak 

"b- Maddi olarak iilkeyi yeniden in$a etmek 

"c- Halh egitip, bir arada r;ali$malarzna imkdn verecek ve onlara bir siire sonra 

yonetimi devir alip, kendilerini yonetmelerini saglayacak politik bir yapl olu$turmak. " 

Anla~ildlgl kadan ile Kilikya ve Dogu Anadolu 'yu Tiirkiye'den koparma 

azminde olan Paris'teki Ingiliz politikacIlan, bolgedeki niifus yaplsml goz oniine alarak 

bazl noktalann aItllll yizme geregi hissetmi~lerdir. bncelikle; bolge, milli bir Ermeni 

devleti iyin gerekli olan asgari ~artlan ta~lmamaktadlr. XIX. yUzyIldan beri bolgedeki 

Ermeni niifusu boyle bir yapllanmaya elveri~li degildir. Ancak bu bolgede kurulmasl 

dii~iiniilen devletin ismi Ermenistan olmahdlr. Bu tarihi bir sorumluluktur. Bolgede en 

iiretken ve faydah unsur olan Ermenilerin saYlSl dl~andan yapIlan gOylerle artmlacak ve 

daha onceleri Ingiliz Ortadogu uzmanlarmm da iizerinde durdurduklan gibi, mandater 

bir devletin kanatlan aItmda bolge Ermenile~tirilerek olu~turulmasl dii~iiniilen 

Ermenistan iyin maddi imkilnlar saglanacaktIr. Bu noktada en onemli gorev mandater 

devlete dii~mektedir. 

Nisan ayl iyerisinde Ingiltere'nin Ermeni politikasma yonelik ilginy 

degerlendirmelerden biri de 1919 yllmm sonlannda Dl~i~leri Bakanhgl gorevini 

iistlenecek olan Lord Curzon tarafmdan yapllml~tlr. Ingiliz asker! i~gal bolgesinin 

dl~mda olan Dogu Anadolu'da hiybir miittefik giiciin belirmedigi ve Ermenistan'm 

kaderine hillil karar verilmedigini belirten Curzon'a gore problemin kaynagl 

ortadadlr:298 
" .. .Asll sorun Ermenistan'm slmrlarzm belirlemede degi/ olu$turulmasl 

dii$ilniilen Ermenistan ir;inde Ermenileri bulmaktadlr." Curzon, oldukya kan~lk 

niteledigi sorunun aymazlanlll ~u ~ekilde ifade etmektedir: 

"Kilikya, Ermenistan'm bir parr;asl olarak Ermeniler tarafindan, Suriye 'nin bir 

parr;asl olarak Suriyeliler tarafindan ve Akdeniz 'dekt tarihi miraslarzmn bir parr;asl 

olarak da Franslzlar tarafindan isteniyor. Ayrlca General Allenby'nin asker! 

sebeplerden dolayl bOlgeyi Sykes-Picot hiikiimlerine gore Franslz yonetimine 

devretmeyi imkdnslz bulmasl sebebi ile bizle Franslzlar arasmda Kilikya'mn kuzey 

dogu boliimiinde, Mara$ dogrultusunda bir taklm r;eki$meler soz konusu. Daha ciddi 

298 PRO. FO. 608/83/8514, "Note Respecting the Middle Eastern Question by Earl Curzon. 22 April, 
1919. " 
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Bununla beraber yine anla§mamn imzalanmaszm takip eden 12 cry ir,:erisinde bolgede 

kalan Osmanlz unsurlarz, yerel otoritelere Osmanlz milliyeti ir,:inde kalmcryz arzu 

ettiklerine dair bir muracaatta bulunurlar ise adz ger,:en durzlm ortadan kalkacak, ancak 

bu ki§iler Ermenistan dl§zna r,:zkacaklardlr. Yine anla§mamn imzalandlgl tarihte aslen 

Ermenistan'da ikamet etmelerine ragmen ger,:ici olarak bOlge haricinde bulunan 

Osmanlz unsurlan da 12 ay ir,:erisinde Ermenistan'a donmeleri ve bolgede kalzCl 

ikameti tercih etmeleri durumunda Ermeni vatanda§l olacaklardlr. 

"7- Ermenistan'daki Osmanlz imparatorlugu 'na ait biitiin mal varlzklan 

Ermenistan hukiimetine devredilecektir. 

"8- Ermenistan 'dan r,:lkmak isteyen Gsmanlz unsurlarzna ta§znabilecek mallarzm 

serbestr,:e gotiirmelerine yonelik biitiin kolcrylzklar saglanacak ve hir,:bir giimriik veya 

vergi uygulamasznda bulunulmayacaktlr. Bunlar ta§znmaz mallarznl da satma haklarzna 

sahip olacaklar ve bu konuda gosterilecek biitiin kolcrylzklardan yararlanacaklardlr. 

"9- Mandater devlet, Ermenistan'daki vakif mallarznl Miisliiman toplumun 

temsilcilerine teslim edecek §ekilde kontrol ve yonetimi saglayacaklardlr. 

"10- Bolgede misyonerlerin serbestr,:e jaaliyet gostermelerine izin verilecek, okul 

ve diger kurumlan olu§turulmalarz yoniinde engellenmeyeceklerdir. Ancak 1 Agustos 

1914'den beri bOlgedeki mandater devlet ile sava§ halinde bulunan bir devletin 

misyonerleri bOlgeden r,:zkarzlacaklardlr. Gnlar ancak Ermenistan hiikiimetine 

miiracaatla izin almalan durumunda bolgede jaaliyetlerine devam edebileceklerdir. 

"11- Mandater devlet, Milletler Cemiyeti 'nin mandaterlik komisyonllna 

Ermenistan 'daki geli§im siireci ve §artlar hakkznda Ylllzk rapor sunacaktlr. Bll raporull 

ir,:erigi ekonomik, politik ve asker! geli§im surer,:lerini ar,:zklcryacak mahiyette 

duzenlenecektir. " 

Butun bunlarla beraber 1919 Ylh ba~lanndan itibaren ingiltere'nin Ermeni 

politikasma yonelik ortaya koyacagl en net tavlr, kurulmasl yonunde buyiik 

yukumlulukler ustlenilmesi kaymllmaz olan Ermenistan sorununu ABD'ye havale 

ederek bu konudan kendini bir an once slYlrmaktIr300 Oyle ki, 1919 ylhmn ba~lannda 

300 ABD'nin Enneni mandaterligini reddetmesi dnrumunda, 26 Nisan 1919'da A. Toynbee tarafmdan 
alternatif olarak tasarlanan Franslz mandaterligi projesi de olduk,a ilgi ,ekici goriinmektedir. 
Toynbee ~unlan ifade ediyor: "Amerikamn mandaterligi reddetmesi durumunda, tek bir man dater 
tarafindan kaYl§lk nUfusun muhafazaSlnl ongi!ren bUyllk ve birlqik Ermenistan fikri terk edilecek, 
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Lloyd George', ABD'nin "bu soylu gorevi kabul edecegine" dair herhangi bir ku~ku 

ta~lmamaktadlr.301 20 Agustos 1919'da Ba~bakan Lloyd George'un ba~kanhgmda 

toplanan ingiliz Sava~ Kabinesi' nde de, Tiirkiye' nin gelecegi probleminin en iyi yoziim 

~eklinin ABD'nin Dogu Anadolu'da, istanbul'da ve Ermenistan'da bir mandaterlik 

kabul etmesinde yattlgmm altl yizilmi~tir302 

3-ingiliz imparatorlugu'uun Miisliiman Kamuoyu ve Ermeni Beklentileri 

Paris ve Londra'da, 1920 Yllmm ilk aylanndan ba~lamak iizere gerek Tiirkiye 

meselesi, gerekse Ermenistan ve slmrian ile ilgili asker! ve politik degeriendirmeler hlZ 

kazanml~tlr. Oyle ki, Tilrkiye ile yapllacak ban~ ~artlan bu yJ\m ilk 4 ayl iyerisinde 

~ekillenecektir. Bu silrey iyerisinde ingiliz-Ermeni ili~kileri ve Ermenilerin ingiltere'den 

beklentileri oldukya yogun bir diizeydedir. 

1919 yazmda Kafkasya'dan yekilmi~ olan ingiltere, bolgedeki geli~meler 

sonucu, Erivan Cumhuriyetini baglmslzhgml ilan etmesinden 20 ay sonra, 1920'nin 

ba~lannda tamd1. 303 Oye ki, ingiltere'nin destegini alml~ olan Denikin'in artlk bolgede 

Bol~eviklere kar~l ba~an saglama ihtimal! ortadan kalkml~tl. Sonuyta bolgede 

baglmslzhgml ilan eden bir devleti tamyarak bir biltilnlilk iyerisindeki Rusya ozlemleri 

301 

302 

303 

bu Migelerdeki Ermeniler ve Mflsliimanlar mumkfln oldugu kadar birbirinden ayrz tutulacaklar. 
Ermeniler dogal olarak Erivan Cumhuriyeli 'ne bili§ik Osmanil topraklarmm kuzeydogu kesminde 
yogunla§lmilp Erivan ile birle§meleri yonunde te§vik edilecekler. Buradaki ama,; mandaler bir 
devlete ihliya, olmadan kendi ayaklarz flzerinde durabilecek homojen bir Enneni milli devleti 
olu§turmak olacak. Bu durumda Ordu yu da i,ine alacak §ekilde bu yeni devlete Trabzon'dan 
Karadeniz 'e bir "k'§ imkdm verilecek. (Tlpkl Amerikan mandalerligi allmda Bflyflk Ermenistan 'a 
lahsis edildigi gibi.) Ancak gflneye ve guney ballya dogru olan kesimde mumkfln oldugu kadar az 
bir loprak par,asl bu devlele baglanacak. Gyle ki, lum buyflk Ermenislan bolgesinde hayatta 
kalml§ olan Maslamanlarm na/usu, hayatta kalan Ermenilere oranla olduk9a /azla ... Daha sonra 
ayrz blrakzlan Mige flzerinde Fransa ya mandalerlik verilecek. Bu durum da ,ok ideal bir ,ozflm 
olmayacak labi. Gyle ki; ayrzlmadan sonra bile bolgedeki nfl/us yine karz§lk bir durum arz edecek. 
(Turkler ballda, Kurller doguda ve muhlemelen de Ermeniler az saYlda olsa da bunlarm arasmda 
kalabilecek) Bu karL§lkilk bolgede milli bilincin geli§lllesini engelleyecegi gibi, mandaterlik direk 
olarak FranSlZ idaresini ongoreceginden sonunda Migede baglmslz bir devlet yerine bir Franslz 
kolonisi meydana gelecek. Bununla beraber bu proje (Franslz mandaterligi) ayrz tUlulacak olan 
bflyflk Ermenislanz Turk hakimiyelinde blrakmaklan daha uygun gorunilyor." (PRO, FO. 
608/80/8857, "Possible Boundaries 0/ a French Mandale in Cilicia" Delegation Minute by Mr. 
Toynbee, April 261h, 1919.) 
MacMillan, Paris, 1919, s.372. 
PRO. CAB. 23/12, War Cabinet, 619, Conclusions 0/ a Meeting o/Ihe Cabinet, held at 10, 
Downing Street, S. W.1, on Wednesday, August 20, 1919, at 11 A.M 
IORILIPS/1l1168&P 804/1920, Armenia; Gratitude for Recegnation ", Mr. Grundy (Tiflis) to 
Foreign Office, No: 46, January 25, 1920; ''Armenia Recognized", The Times, January 23, 1920, 
Friday, p.12. 
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ile yamp tutu~an Denikin'in giicendirilmesi yoniinde hissedilen endi~e artlk 

onemsenmiyordu. Bununla beraber Ban~ Konferansl'nda Tiirkiye'ye yonelik dile 

getirilmi~ olan Ermeni talepleri ve Ermenilerin bu yondeki lobi faaliyetJeri artarak 

devam etmekteydi. 

1920 Ylh ba~lannda Ingiliz Hiikiimeti' nin dikkat etmek zorunda kaldlgl 

meselelerden biri de, Tiirkiye ile yapIlacak ban~a yonelik Miisluman diinyasmm ortaya 

koymaya ba~ladlgl tepkilerdir. 304 Hindistan, Afganistan ve Turkistan'daki Muslumanlar 

Turk ban~mm fazla sert yizgilere sahip olmasml istememektedirler. I. Diinya Sava~l'mn 

dinler araSl bir sava~ olmadlgml dile getiren Miisliiman yevreler bu noktada Turklere 

kesilecek faturamn aglr olmamasl taraftandlrlar305 

5 Ocak 1920'de Ingiltere'deki Miisliimanlar tarafmdan Islam Dernegi kanah ile 

Lloyd George gonderilen mektup ise, gerek Tiirkiye i1e yapllacak barl~a gerekse Ermeni 

sorununa dair onemli degerlendirmeler iyermektedir:306 

"Musliiman ulkelerin temsilcileri olarak biz, Osmanlz ile olan barI§zn adalet 

ilkeleri ve Miisliiman dunyaszna verilen vaatlere uygun olarak sonu91andlrIlmaSl i9in 

bazl gozlemlerimizi aktarmak istiyoruz: 

"}- Turkler sava§ta kendilerini mudaJaa i9in sava§ml§lardlr, 

"2- Turklerin zalim olduklan yonundeki iddialar ast/slzdlr, 

"3- Rumlar tarafindan Balkanlarda ve Girit'te yanm milyon Musluman 

katledilmi§tir, 

"4- Tiirkiye 'deki Hlristiyanlann devamlz olarak hayat ve mallan gUvence altma 

alznml~tlr, 

"5- Hlristiyanlarzn korunmasl ile ilgili hi9bir onleme gerek yoktur. Eger 

Turklerin avu9 dolusu Hristiyan iizerinde bir yonetim ve hakimiyet hakkl yoksa, 

jngiltere, } 00 milyondan Jazla Musulumam yonetme hakkznl nereden bulmaktadlr. 

"6- Ermeniler tarafindan Muslumanlara yaptlan katliamzn ustu ortillmu~, 

ge9i§tirilmi§tir. Ermenilerin katledildiklerine yonelik hikdyeler ise 9arplttlarak 

yayllml~tlr. Her nedense Ermenilerin Turk ve Kurt/ere yonelik katliamlanndan hi9 soz 

304 

305 

306 

PRO. FO. 371/41541163995, "Turkish Settlement"December 21 1919; "Future of Turkey, Indian 
Moslems' Appeal", The Times, March, 15, 1919, Tuesday, p. 11. 
HLRO. Bonar Law Papers, 94/20, "The Turkish Peace ", Ernest S. Montagu, 5.1.20. 
"A Plea for the Turks" Muslim Outlook, January 29, 1920. 
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edilmemi$tir. 70'lerden once (1870) Ermeni sorunu diye bir $ey yoktu. Bu sorun, 

jngiltere 'nin Klbns Sozle$mesi ile Klbns AdaSI 'nda bulunma hakklm elde etmesiyle 

beraber ortaya 9lktl. Dolaylslyla aym amar; i9in ortaya aldan bulun bu hiktiyeler, 

Tiirkiye 'nin yanlz$ isimlendirilmi$ olan "Turkiye Ermenislam" uzerindeki haklarzm 

elkilememelidir. " 

Tiirk ban~ma yonelik ingiliz ve Franslz yakla~lmlanlll feci ve inallilmaz bulan 

Hindistan Bakalll Montagu ise Lloyd George'a gonderdigi mektupta; Miisliiman 

diinyasmm duymu~ oldugu huzursuzluklan dile getirerek, Ba~bakan'm Ocak 1918'de 

Tiirkiye'ye yonelik deklerasyonunu hatlrlatma geregi duymu~tur. Onerilecek ban~ 

~artlannm onemli bir yiikiimliiliik gerektirecek ciddi bir sava~a sebep olacagllll dii~iinen 

ve bu durumun da ingiliz ylkarlanna aykm olacagml vurgulayan Montagu, Ermeni 

sorununun Tiirklerin nzaSl haricinde yoziilemeyecegini dii~iinmektedir307 

Tiirkiye He yapllacak ban~a ve Ermeni sorununun tehlikeli boyutlanna deginilen 

bu yakla~lmlarm yanmda, ingiltere'deki Ermeni taraftarlan da Ermenistan'm gelecegi 

ile ilgili olarak ingiliz Hiikiimeti'ne basklda bulunmaktadlrlar. 1 Ocak 1920'de ingiliz

Emeni Komitesi tarafmdan ingiliz Hiikiimeti' ne sunulan memorandumda, 1919 Ylh 

iyerisinde Lloyd George ve Lord Curzon'un Avam Kamarasl'nda Ermenilerin 

geleceklerine dair vermi~ olduklan vaatler hattrlatliarak Miisliiman diinyasml tahrik 

etmemek iyin Ermenilerin feda edilmemesi gerektigi vurgulanml~hr. Komiteye gore; 

Ermeniler tarafindan talep edilen topraklar tamamen Tiirkiye'den aynlmahdlr. 

Olu~turulacak baglmslz Ermenistan sadece Erivan ve Kars'l degil en azmdan Van, Mu~, 

Erzurum, Erzincan ve Karadeniz'de Trabzon'u da iyine alacak ~ekilde tasarlanmahdlr. 

Oyle ki, Ermenistan'a denizde bir ylkl~ saglamak yok onemlidir. Bunlann yallinda 

Mustafa Kemal hareketinin pan-turanist bir yizgide geli~ebilecegini dii~iinen ingiliz

Ermeni Komitesi, ingiliz Hiikiimeti' ne akll vermekten de geri kalmaml~, bu harekete 

dikkat edilmesi geregini dile getirmi~tir308 Komite, 22 Ocak 1919'da Londra'da 

307 

308 
HLRO. LG/F/40/311,Montagu to Lloyd George. 1st January. 1920. 
Armenia and the Turkish Settlement, Memorandum Submitted for the Consideration of H. 
M. Government by the Britisb Armenia Committe, London, January, 1920, s.I-8; PRO. FO. 
608/27214, Memorandum. Submitted for the Consideration of H.M Government by the British 
Armenia Committee. "Armenia and the Turkish Settlement", January 1st. 1920; "Protest Against 
Turk Suzerainty", The Times, January 9, 1920, Friday, p.14. 
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organize ettigi bir mitingle de Ban~ Konferansl' ndaki Ermeni iddialanm desteklemesi 

i<;in ingiliz Hiikiimeti'nin iizerinde bir baskI kurmaya <;ah~ml~tIr309 

4- ingiliz Asker! ve Politik Yakla§lmlan He "Ermenistan" ve Smlrlan 

Ermeniler, konferansl etkilemek iizere faaliyetlerini artlra dursunlar, ingiliz 

Genel Kurmay'mda Yarbay M.Gribbon'un3IO Ermenistan ile ilgili degerlendirmeleri 

ingiliz-Ermeni Komitesi'ni ho~nut edecek gibi degiJdi. Ermeniler tarafmdan talep edilen 

bolgelerde bir Ermeni devleti olu~turmak i<;in 40.000 ki~ilik Ermeni ordusunun 

silahlandmlmasl gerektigini ifade eden Gribbon, Genel Kurmay'm Erzurum'un 

Ermenistan' a verilmemesi gerektigini dii~iindiigiinii ifade etmekteydi. Oyle ki, Tiirkler 

i<;in geleneksel dii~manlan Ruslara kar~1 onemli bir kale gorevini yapan Erzurum'un 

Ermenilere verilmesi yogun ve siirekli bir kIzgmhk kaynagl olu~turacaktl. Gribbon' a 

gore; Trabzon'dan iran ve Mezopotamya'ya ula~an <;izgideki hattl kontrol eden 

Erzurum, Ermenistan i<;in bir gereklilik degildi. Trabzon'un Ermenistan'a verilmesi 

kiifiydi.311 

15 Ocak'ta ingiliz DI~i~leri tarafmdan hazlrlanan Tiirk ban~ taslagmda ortaya 

koyulan Ermenistan projesinde ise ilgin<; yakla~lmlar gOriilmektedir. Ermenistan'm 

Milletler Cemiyeti kontrolii altmda tamamen baglmslz olarak yapIianmasl gerektigi 

ifade edilen projede, slmrlar; Erivan Cumhuriyeti topraklan, Erzurum ~ehri hari<; 

Erzurum viliiyetinin dogu boliimii, Mu~, Bitlis ve Van'l i<;ine alacak ~ekilde 

belirlenmi~tir. Adl ge<;en belgede ingiliz DI~i~leri tarafmdan yapIian degerlendirmeler 

ise ~u ~ekildedir:312 

309 

310 

311 

312 

"Armenia's Claim for Freedom ", The Times, January 23, 1920, Friday, p.14. 
Yarbay Gribbon, 17 $ubat 1920'de Paris'te Yiiksek Konsey tarafmdan olu~turulan Enneni 
komisyouu i<;erisinde bulunan iugiliz askeri uzmarudlr. Fransa, italya ve Japonya'dan da iki~er 
uzmanm bulundugu kornisyonda ingiltere'nin politik temsilcisi Dl~i~leri'nden Forbes Adam'dlr. 
(PRO. CAB. 24/98, P. 663, Cabinet Supreme Council, 17th February, 1920.) 
PRO. FO. 608/271/4, "General Staff Comments on M Berthelot's Note of 12.12.19. and the 
Comments of the Political-Section Thereon", Lieut. Colonel, G.s. M Gribbon, 10 January, 1920. 
Niifusun %80'ini TiirkJerin olu~turdugu Trabzon'un Ennenistan'a nasIl verilecegi problemi ise 
Paris'te bazl tartJ~malara sebep olmu~tur. Ennenistan'l kunnaktaki asIl zorlugu Ennenilerin 
bOlgede hi<;bir yerde <;ogunIuk olu~aruadiklan ger<;egi ile dile getiren Franslz temsilcisi 
Berthelot, mantIk ve ger<;ekler <;er<;evesinde "Biiyiik Ennenistan" projesini bir hayal olarak 
nitelemektedir. (PRO. FO. 608/272/4/25, "Treaty of Peace with Turkey, Mr. Berthelot's Proposal 
Regarding the Peace", January 13,1920.) 
PRO. FO. 608/272/4/, "The Turkish Settlement, F. 0. Draft of January 15, 1920. " 
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"l-ingiliz Hukumeti, Erzurum 'u Ermenistan 'a vermeye tarciftarsa cia askeri 

uzmanlar Erzurum 'un Ermenistan ir,:in bir zayifllk unsllrll olacagllll savunuyorlar. 

"2- Erzurllm 'un Turkiye)le blrakllmasl bir ~arta baglanacak, ~ehirde istihkdm 

yapzlmayacak ve tahkimatlar Ylkllacak. 

"3- Ermenistan 'm Giircistan, Azerbaycan ve Turkiye ile aynca Franslz bOlgesi 

ve Kurdistan ile olan sllllrlan Muttefikler araSI komisyon tarafindan belirlenecek. 

"4- Muttefikler, askeri ve finansal yonden Ermenistan ir,:in almacak gerekli 

onlemlere katkida bulunup yardlm edecekler. 

"5- Ermenistan 'm Batum serbest limalllna ger,:i~i saglanacak. 

"6-Ermenistan 'cia olu~turulacak huki1met Ermeni olmayan unsurlarm da 

haklarml saglaYlp korllyacak ~ekilde yapzlandzrzlacak. " 

Belgeden de anla~lldlgl iizere, Dl~i~leri'nin hazlrladlgl Tiirk ban~ taslagmda 

ozellikle asker! degerlendirmeler goz oniine ahnarak Erzurum ve Trabzon Ermenistan 

slmrlan ic;:erisinden C;:lkanlml~tlr. Esasen ~ubat aymm II ve 12'sinde ingiliz asker! 

c;:evreleri konuya daha fazla egilerek Ermenistan hakkmdaki degerlendirmeleri daha 

geni~ bir yeryevede ele alml~lardlr. 11 ~ubat 1920' de Ingiliz Genel KurmaYI tarafmdan 

"Erzurum ve Ermenistan'm Batl SmIllYl" ba~hgl ile ortaya konulan memorandum bu 

konudaki asker! yakla~lmlarl netle~tirecek ozelliktedir:313 

"1- Onceki r,:aglarcia Ermeniler tarafmdan "Garin Kalakh" olarak bilinen 

Erzurum r,:ok stratejik bir oneme sahiptir. Aras vadisi vasltaslyla Trabzon-iran yoluna 

hakim olan Erzurum, Siirt ve Bitlis giizergahlyla da Mezopotamya-Trabzon rotasllll 

kontrol etmektedir. 

"2- Erzurum tarihi Ermeni Kralllgi ir,:inde gosterilse de, sava~ oncesi Erzurum 

nufosunun r,:ogunlugunu Miislumanlar olu~turmaktadlr. Erzurum 'un batlsmda bulunan 

Karasu bOYlinca geni~ vadi yilksek orancia Turktur. Giineybatlcia, Tercan bOlgesinde 

yine aylll durum soz konusudur. Palandoken tepelerinin giineye uzanan boIgelerinde ise 

Kiirtler sakindirler. 

313 BLRO. LG/F/206/4114, "Erzerum and the Western Boundary of Armenia" General Staff War 
Office, 11.2.1920, B.B Cubitt, (WO) to Secretary of the Cabinet, 12 February, 1920. 



336 

"3- Bu <;ert;eve i<;erisinde ihmal edilmemesi gereken bazl noktalar §UnlardlT: 

"a- Cografi pozisyonunOOn dolaYI Erzurum, geleneksel du§man Rusya ya 

kar§l benimsenegelmi§ ileri bir karakoldur. 

"b-Ermeniler, direk bir yardlm olmakslZln arzulanm ge<;ekle§tirebilmeleri 

i<;in gerekli olan <;ogunluga sahip defsillerdir. Bu §artlar altmda Erzurum 'un 

Ermenistan 'a verilmesi Musluman klrgmhgma ve direncine sebep olacaktlr. 

"4- Erzurum 'a sahip olmak Ermeniler i<;in ciddi bir askeri yiikilmluluk 

getirecektir. Ermenistan, batl smmnda devamh olarak onemli ol<;iide bir askeri gil<; 

bulundurmak zorunOO kalacak, aym §ekilde dogudan e§ zamanh bir Azeri saldlnsl 

durumunda 350 millik bir bolge iizerinde (Karabag-Erzurum) bir haiti kontrol etmek 

durumunda kalacaktlr. Bu durum Ermenistan'm 40.000 ki§ilik ordusu i<;in ciddi bir 

tehlike olu§turmaktadlr ... fine bir savalj durumunda bOlgedeki geni§ jsldm niijilsuna 

yonelik milliyet<;i bir ruhla yapllacak jslamist propaganda Ermenistan 'm arkasmOO <;ok 

tehlikeli bir durum meydana gelmesine sebep olabilir. 

"5- Surasl hatlrlanmalz ki; Ruslar, 1916'00 Erzurum ve Erzincan'l 156.000 

ki§ilik bir ordu ile aldllar oysa 1915'de 15.000 ki§ilik Turk ordusuna kar§l 

(Erzurum'da) Ermeniler hi<;bir diren<; gosterememi§lerdi. 

"6- Ermenistan 'm varllglm surdiirebilmesi i<;in sava§mak zorullda olmayacagml 

sanmak <;ok iyimser bir yakla§lmdlr. Askeri degerlendirmeler l§lgmda van Ian sonu<; 

IjUdur: Ermenistan bOlgesi, Ermelli ordusunun savunabilecefsi bir alanda 

smlrlanmalzdlr. Bu, Ermeniler i<;in en iyi <;ozum §eklidir. Bu yilzdell Ermenitall 'm batl 

smln Erzurum hari<; tutularak <;izilmelidir. 

Genel Kurmay, Sava§ BakalllTgl, 11.2.20" 

ingiliz Sava~ Konseyi ise 16 Ocak 1920'de Paris'te, Hotel Campbell'de 

hazlrlanml~ olan Turk ban~ taslagmm Ermenistan maddesi ile ilgili 12 Subat 1920' de ~u 

degerlendirme1eri kaydetmi~tir:314 

"Anla§z/dlgl kadanyla Ermeniler, gelecekteki insan gilcii ve geli§imleri 

a<;lsmdan Erzurum vildyetinin devletleri slmrlarma dahil edilmesille buyilk ollem 

veriyorlar. Bu sorun jngiliz jmparatorlugu 'Ilun acil savunma durumu ile ilgili defsildir. 

314 HLRO. LG/F/206/3/22, B.B Cubitt, (WO) to Secretary of the Cabinet, No: 015215381, (M.I.2), 
12th February, 1920. 
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Eu politik bir sorundllr. Yine bll sorun Ean:j Konferansl 'nm Erzurum ve Erivan'l iyine 

alacak :jekilde tasarlanan bolgenin organizasyon, yonetim ve Sffi'unma sorllmlulugunu 

Ermenilere verip vermeyecegi kararz ile ilgilidir. 

"Sava:j Konseyi, tamamen askeri ayldan olmak iizere Erzurllm 'un Ermenistan 'a 

dahil edilmesi taraftan degildir. Oncelikle; 

a- Erzurum 'un ball slmrmdan savunulmasl Trabzon ve Erzincan 'I birle:jtiren yol 

hattmm kontroliine baglzdlr. 

b- Mustafa Kemal'in kuvvetlerini yogunla:jtlrdlgl temel bolge Erzurum ve 

Trabzon'dur. Miittefikler veya Ermeniler taraftndan askeri operasyon yiikiimliiliigii 

altma girilmedikye bu bolgenin Tiirkler taraftndan tahliye edilmesi jstanbul'a 

uygulanacak basklya baglzdlr. 

"Sava:j Konseyi, jngiliz Hiikiimeti 'nin akiif askeri bir operasyona 

giri:jmeyecefjini sanmaktadlr ve Ermenileri zayTj cumhuriyetleri ile Tiirk/ere kar:jl ciddi 

bir sffiJa:ja te:jvik etme niyetinde olmadlglm dii:jiinmektedir. Lord Curzon, Ermenistan 

bOyle bir operasyonda ba:jarzlz bile olsa slmrlarz muhafaza iyin ciddi ve devamlz bir 

askeri yiikiimliiliik ile kar:jl kar:jlya kalacaglm General Milne 'nin 30 Ocak 1920 tarihli 

ve 08045 nolu telgrqfindan anlayacakilr ... " 

Gen;:ek ve manbk yen;:evesinde ingiliz ylkarlanm da hesaba katan asker! 

yetkiIiler, Erzurum'u da iyine alacak bir Ermenistan'a kar~I durarak ingiliz DI~i~leri 

Bakam Lord Curzon'u bu i~in neye mal olacagI yoniinde uyarmaya yah~maktadIrlar. 

Oyle ki, Kafkaslarda dahi kendine bah~ edilen bolgelerde asayi~ ve diizeni saglama 

yolundaki kabiliyeti ortada olan Erivan Cumhuriyeti'nin Erzurum'u iyine alacak ~ekilde 

geni~letilmesi durumunda bu bolgelerde varhgmI nasIl siirdiirebilecegi ozellikle alb 

yizilen noktalar arasmdadIr. ingiliz DI~i~leri bu konuya hevesli bakIyorsa, ortaya 

ylkacak yiikiimliiliiklerin boyutunu da bilmek zorundadIr. Bu yiikiimliiliikler kar~Ismda 

ingiliz ylkarlanm dii~iinecek olan ingiliz Hiikiimeti ve DI~i~leri ise Ermenistan ile ilgili 

yiikiimliiliikleri once Milletler Cemiyeti'ne daha sonra da ABD'ye havale ederek i~in 

iyinden sIynlmaya yah~mI~tIr. 
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5- Londra Giirii~meleri ve "Ermenistan" iI,:in Milletler Cemiyeti 

Mandaterligi (Subat-Mart 1920) 

1920'nin ik aylannda Londra'da Tiirkiye ile imzalanacak ban~ anla~masml 

hazlrlamak iizere toplanan Miittefikler, dogudaki iiy viliiyeti (Bitlis, Van, Erzurum) 

iyine alacak ve Trabzon'da Karadeniz'e bir ylkl~ kapisl bulunacak daha kiiyiik bir 

Ermenistan yoziimiine SICak bakmaya ba~laml~lardl. 

16 Subat'ta 10 Downing Street'te yapIian toplantlda soze ba~layan ingiliz 

DI~i~leri Bakam, Ermenistan sorununun politik ve cografi bakI~ ayIian ile ele almmasl 

gerektigini vurguladl. Sorunun en onemli tarafI slmrlann belirlenmesi meselesi ile ilgili 

idi. Curzon, slmr sorununun mesele iizerinde yah~acak bir komisyon tarafmdan 

halledilmesi taraftanydl. Olaym politik yoniine gelince; Miittefiklerin sava~ amaylarmm 

arasmda baglmslz bir Ermeni devleti olu~tunnak da bulunuyordu. ingiliz DI~i~leri 

Bakam'na gore; bu amacm geryekle~tirilebilmesi iyin miittefiklerin hepsinin iizerine 

e~it sorumluluklar dii~mekteydi. 315 

Daha soma sozii tekrar Ermenistan'm slmrlan meselesine getiren Curzon, bu 

baglamda iki bakl~ aylsmm oldugunu belirtti. Buna gore; bazllan, Karadeniz'den 

Akdeniz' e kadar uzanan ve "alb Tiirk viliiyeti"ni de iyine alan "Biiyiik Ermenistan" 

taraftan iken bir ba~ka kesim ise daha kiiyiik bir Ermenistan olu~turulmasl isteginde idi. 

Erivan merkezli olmak iizere "Rus Ermenistam"nda ortaya ylkan Ermeni Cumhuriyeti 

ise Ermeni devletinin yekirdegini olu~turmakta idi ve bu olu~umun baglmslziIgl Paris 

Konferansl tarafmdan tamnml~tJ. Sorunun odak noktasl bu devlete hangi bolgelerin 

eklenecegi idi. 

Curzon, Biiyiik Ermenistan taraftan olanlann bu devlete Erzurum viliiyeti'nin 

Dogu boliimiinii, Erzurum kalesini ve Karadeniz'de Trabzon'u eklemek niyetinde 

olduklarml ifade etmesine ragmen, asker! otoritelerinin iizerinde durduklan Erzurum 

meselesinin altml yizmekte yarar gormii~tii. Tiirklerin bu ~ehre goz dikmeleri sonucu 

Erzurum'un Ermenistan Iym bir tehdit olu~turabilecegi yoniindeki asker! 

degerlendirmeleri Franslz, italyan ve Japon arkada~lanyla payla~an Curzon, diger 

315 "British Secretary's Notes of an Allied Conference held at 10, Downing Street, London, S. W.1, on 
Monday, February 16, 1920, at, 6.30 p.m", Documents on British Foreign Policy, 1919-1939, 
First Series, Volume: VII, 1920, Edited by Rohan Butler, M.A. and J. P. T. Bury, M.A, London, 
Her Majesty's Stationery Office, 1958, s.81. 
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taraftan Erzurum'un Ermenistan haricinde tutulmasl durumunda bu ~ehirdeki 

istihkamlann derhal yok edilmesi gerektigini ifade etmi~ti316 

Curzon, 1918 sonlarmdan beri Ermenistan hakkmdaki soylemlerine Londra'da 

bir ba~kasml daha ekleyerek ingiliz Hukumeti'nin Milletler Cemiyeti garantisi altmda 

baglmslz bir Ermenistan kurulmasl taraftan oldugunu dile getiriyordu. Bir zamanlar 

ABD'nin Ermenistan iyin bir mandaterlik kabul edeceginin varsaylldlgml soyleyen 

Dl~i~leri Bakam, artlk boyle bir ihtimalln olmad@m ifade etti. ingiliz Dl~i~leri'ne gore; 

meseleye yonelik en iyi plan; Ermenistan'l Milletler Cemiyeti korumasl altma 

yerle~tirerek, bu konuda sava~ esnasmda ustlenilmi~ olan ingiliz yukumluluklerinden 

bir an evvel kurtulmaktl.317 

Curzon' a gore; Muttefiklerin Ermenistan slmrlan hakkmda anla~maya varmaSl 

durumunda, bu devletin adl geyen bolgelerde baglmslzhgml devam ettirebilmesi iyin 

gereken onlemler almmah ve yeteri derecede gUy saglanmah idi. Bu gorev iyin gerekli 

olan gucun miktannm henuz belirlenmedigini ifade eden Curzon, 10.000 ki~ilik bir 

gUy ten bahsedildigini ifade ile bu gucun olu~turulmasl ve finansmam iyin ABD'nin 

bir~eyler yapacagl yonundeki iyi niyetlerini de gizlememi~ti. 318 

Toplantlda som Ermenistan'm denize ylkl~ meselesine getiren Curzon, oncelikle 

~u anda Franslzlar tarafmdan i~gal edilmi~ olan Kilikya'nm Ermenistan'a dahil 

edilmemesi taraftan oldugunu ifade ile diger taraftan bu devlete Karadeniz'de bir ylkl~ 

saglanmasl gerektigini belirtiyordu. Bu baglamda ortaya iki teklif atllml~tl. ilk olarak; 

Karadeniz'in guneydogu ko~esinde bulunan "Lazistan" bir ylkl~ olarak Ermenistan'a 

verilmeli idi. Ancak, bu bolgede ya~ayan insanlar Ermeni degildi. DolaYlslyla bu teklif 

sadece ticari ayldan degerlendirilebilirdi. ikinci olarak; Ermenistan, Azerbaycan ve 

Giircistan'm denize ylkl~lan iyin Batum'da Milletler Cemiyeti gozetimi altmda serbest 

bir liman olu~turmah idi. Ancak ingiliz gUylerinin i~gali altmda olan Batum'un tahliyesi 

bir an meselesi idi. DolaYlslyla Batum sorunu da buyuk gUylukler iyermekte idi. Bu 

haliyle Ermeni sorununun butOn aymazlan Lord Curzon tarafmdan masaya 

yatlfllml~tl. 319 

316 

317 

318 

319 

DBFP, VII, s.81-82. 
DBFP, VII, s.81. 
DBFP, VII, s.82. 
DBFP, VII, s.82. 
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Konuya yonelik ingiliz, FranSlZ ve italyan temsilcilerinin tartl~malanndan 

sonra320 Londra' daki gorii~melerde son soz ingiliz Ba~bakam Lloyd George tarafmdan 

soylenmi~ti. Baglmslz bir Ermenistan'm kurulmasl yonUnde herkesin hem fikir 

oldugunu ifade eden L. George, bu konudaki tek sorunun slmrlara yonelik oldugunu, 

Trabzon'un tamamen saf dl~l blrakIlmasma karar verildigi halde Batum ve Erzurum 

hakkmda bazl ~Uphelerin ta~mdlgml ifade etti. ingiliz Ba~bakam bu noktada i~in iyinden 

ylkllmasl iyin bir komisyon olu~turularak sorunun komisyona havale edilemesini 

onerdi. 321 

Netice'de adl geyen gorii~melerden bir gUn sonra yeni ve baglmslz Ermeni 

devletinin slmrlanm belirleyecek bir komisyon olu~turuldu. Ermeni delegasyonunun 

iddialanm dinlemek ve tavsiyelerde bulunmak Uzere gorev verilen 8 ki~ilik bu 

komisyonun genel referanslan ise ~u ~ekilde tasarlanml~tI: 

1- Ermenistan baglmslz bir devlet olarak kurulacak, 

2- Bu devlete ~u anki Erivan Cumhuriyeti ve biti~igindeki TUrk viliiyetleri 

baglanacak, 

3- Kilikya'daki Ermeni gruplarmm korunmasma yonelik onlemler almacak.322 

Olaylarm geli~im sUrecinin bu a~amasmda ingiltere tarafindan meseleye yonelik 

ortaya konulan ilgi yekici yakla~lmlann altml yizilecek olursa; 

bncelikle ingiliz Dl~i~leri'nin ve bazl Ermeni taraftarl politikaciiann "BUyiik 

Ermenistan" riiyalannm bUyiik bir sekteye ugrad@ soylenilebilir. Askeri 

degerlendirmeler l~lgmda hareket edip ayagml yorgamna gore uzatmak zorunlulugunda 

olan ingiliz Hiikiimeti de "BiiyUk Ermenistan"a yonelik sava~ esnasmda yapiian Ihmh 

degerlendirmelerden artlk uzakla~maya ba~laml~tlr. byle ki, Slmr meselesi ile ilgili 

tartl~malarda "BUyUk Ermenistan'\ Akdeniz' e uzatmayacak ~ekilde Kilikya bolgesini 

devre dl~l blrakan Lloyd George ve Lord Curzon, Ermenilerin ozellikle kurulacak yeni 

devlete eklenmesini istedikleri Erzurum'u dahi tartl~llabilir bir siirece sokmu~lardlr. 

ingiliz HUkUmeti'ne gore; bUtiin bu olumsuzluklara ragmen, gerek Ermenilerin talep 

ettikleri tUm bolgelerde, gerekse daha kUyiik bir Ermenistan slmrlannda bir devlet 

olu~turulmasl durumunda en onemli gorev Milletler Cemiyeti'ne dii~mektedir. 

320 

321 

322 

DBFP, VII, 5.83-85. 
DBFP, VII, 5.86. 
PRO. CAB. 24/98, C. P. 663, Cabinet Supreme Council. J 7th February. J 920. 
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ingiitere'nin menfaatleri boyle bir yiikiimliiliigiin aitma girmemeyi zorunlu kilmaktadlr. 

Anla~Ilan 0 ki, sava~ esnasmda Ermenistan ile ilgili propaganda maksath sarf edimi~ 

olan soz ve vaatler ban~ masalarmda unutulmu~ ve ortak menfaatlerin aynldlgl noktada 

Ingiliz Hiikiimeti bu i~ten ve getirecegi sorumluluklardan bir an evvel kendisini 

soyutlamaya yah~ml~tIr. Bu noktadan sonra Ermenileri ardl arkasl gelmeyen talep ve 

hatIrlatmalarla geyecek bir donem beklemektedir. 

28 $ubat 1920' de yeni Ermeni devletinin slmrlanm yizmek iizere 

gorevlendirilmi~ olan komisyonun katklsl ile Paris'teki Dl~i~leri Bakanlan Konseyi 

Ermenistan ve slmrlan ile ilgili karan ~u ~ekilde deklere etmi~tir: 323 

1- Erzincan ve Trabzon Ermenistan slmrlan iyine almmamah, 

2- Ermenistan ve "Batum Serb est Devleti" arasmdaki smlr ise, bolgede bizzat 

yah~an miittefikler araSl komisyon tarafmdan belirlenmeli, 

3- Azerbaycan, Giircistan ve Ermenistan arasmdaki slmrlara yonelik karar, bu iiy 

devletin aralanndaki anla~ma sonuylanmcaya kadar ertelenmeli ve sonradan yine smlfI 

belirleyecek miittefikler araSl bir komisyon olu~turulmah, 

4- Milletler Cemiyeti Konseyi daha sonra Ermenistan'l maddi ve asker! ayldan 

geli~tirmek iyin gerekli materyalleri saglama yoniinde onciiliik etmeli, 

5- Yeni devletin hizmetine sunulacak ~ekilde miittefik devletler arasmdan 

olu~turulacak goniilliiler toplanmah. 

Bu deklerasyonda dikkat edilmesi gereken nokta; Kilikya'dan hiy 

bahsedilmemesi, Erzincan ve Trabzon'un ise Ermenistan slmrlan haricinde tutulmasldlr. 

Bununla beraber Erzurum'un biiyiik bir boliimii Ermenistan slmrlarl iyerisine dahil 

edilmi~tir324 Ancak slmrlar hakkmda ayrmtIh bir bilgi vermekten kaymlldlgl da 

gozlenmektedir. Deklerasyon ile biitiin sorumluluklar Milletler Cemiyeti iizerine 

atIlml~, 0 donemde Londra'da bulunan Ermeni onderleri de Yiiksek Konsey'in bu 

karanndan oldukya memnun olmu~lardlr. 325 

12 Mart 1920'de Ingiliz Dl~i~leri'nden Paris'te Lord Derby'e gonderilen yazlda 

da, ingiliz Dl~i~leri' nin Ermenistan iyin Milletler Cemiyeti denetiminde, ABD veya 
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PRO. CAB. 24/99, C. P. 759, "Boundaries of the Armenian State ", Decision of Council of 
Foreign Secretaries and Ambassadors on February 27th, 1920. 
Erzincan 0 donemde Erzurum viliiyeti smlflan i,erisinde bnlumnaktadlf. 
"Mandate for Armenia: Offored to League of Nations", The Times, April I, 1920, Thnrsday, p.16. 
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ba~ka bir A vrupah gUy tarafmdan kabul edilecek bir mandaterlik taraftan oldugu 

anla~ilmaktadlr. 326 

Bununla beraber kurulacak olan Ermenistan'm koruyuculugunu kabul edip 

etmeyecegi yoniinde Lord Curzon tarafindan 12 Mart'ta Milletler Cemiyeti Yiiksek 

Konseyi'ne miiracaatta bulunulmasmdan sonra, 11 Nisan'da konseyden alman cevabm 

hem Ermeni delegasyonlanm hem de ingiliz Dl~i~leri Bakam'm ho~nut etmeyecek bir 

tarzda oldugu goriilmektedir:327 

"Milttefik Devletler Yilksek Konseyi, sznzrlar! ve statilsil bar!~ anla~masz ile 

belirlenecek bagzmslz bir Ermeni Cumhuriyeti olu~turmaya karar verdi. Milletler 

Cemiyeti Konseyi de bagzmszz bir Ermeni devleti ybnilndeki Ermeni iddialarznm 

yanzndadzr. Ancak bilinmelidir ki; Miletler Cemiyeti bir devlet degildir. Ne sznzrlan, ne 

ordusu ne de geni~ bir finansman kaynagz vardzr. Bu pozisyonda bir mandaterlik 

ilstlenmesi milnkiln deifildir. Bununla beraber Milletler Cemiyeti 'nin bir ilyesinin bu 

gbrevi ilstlenmesi durumunda konseyin her zaman onun yanmda olacagz bilinmelidir. 

"Ermenistan 'm bir bbliimilniln Tilrk hakimiyetinde oldugu gbz bniine almzrsa 

Milletler Cemiyeti 'nin Tilrkleri bu bblgeden 9zkaracak bir ordusu olmadzgz ortaOOdzr. 

Meseleye ybnelik en iyi 9bzilm, bir devletin mandaterliifi kabul etmesidir. Hi9 kimse 

bunu kabul etmese bile Ermenistan 'a Milletler Cemiyeti 'nin ilgisi kesilmeyecek, ba~ka 

yollar aranacaktzr. " 

Anla~ildlgl kadanyla ingiltere'nin meseleyi iizerinden atma yolundaki giri~imi 

Milletler Cemiyeti'nin konuya kar~l aldlgl pozisyonla bir kez daha ylkmaza girmi~tir. 

Bu noktada Mart ayl iyerisinde Tiirkiye ile yapllacak ban~ anla~masl ve Ermenistan 

meselesine yonelik ozellikle askerr otoriteler tarafmdan ortaya konulan tepkiler oldukya 

onemli bir seviyeye Ylkml~tIr. Ba~kanhgml inigliz Dl~i~leri Bakam Lord Curzon'un 

yaptJgl Londra gorii~meleri esnasmda, gerek Tiirkiye ile yap!lacak ban~ maddeleri iyin 

oldukya aglr yakla~lmlar sergilenmesi, gerekse konsey karannda Erzurum'un 
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HLRO. LGfF/206/4/22, Foreign Office to Lord Derby(Paris), No:325, March 12, 1920. 
PRO. CAB .. 29/85, I. C. S. 98, "British Secretary's Notes of A Meeting of the Supreme Council, 
held at the v: Devachan, San Remo, on Tuesday, April, 20, at 11. a.m; "The Terms to Turkey: 
Mandate Jar Armenia", The Times, April 21, 1920, Wednesday, p.16; "The Mandate for 
Armenia", The Times, April 22, 1920, Thursday, p.IS. 
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Errnenistan slmrlan iyerisinde gosterilmesi tepkilerin artarak dile getirilmesinin ba~hca 

sebeplerindendir. 

6-Tiirk BarI~1 ve "Ermenistan" Sorununa Yiinelik ingiliz Asker! 

Otoritelerinin Tepkileri 

Smlrlan ile ilgili kesin bir sonuca ula~llmaml~ olsa da 1920 Yllmm ilk aylarmda 

yapIian Londra gorii~melerinde, Turkiye toprakianndan da pay verilecek ~ekilde bir 

Ermenistan projesinin dile getirilmi~ olmasl ve Turklerle yapllacak ban~ anla~masmm 

oldukya sert yizgilerle donatIimasl ingiltere'de asker! otoritelerin tepkilerini daha 

yuksek sesle ifade etmelerine sebep olmu~tur. 

15 Mart 1920'de Sava~ Bakanhgl'nm Turkiye'ye yonelik hazlrlaml~ oldugu 

raporunda Ermenistan mese1esi baglammda Dogu Anadolu'nun i~gal durumu ile ilgili 

onemli yakla~lmlar ortaya koyulmu~tur. Anla~ma ~artlan iyerisinde Turklerin direncini 

artlracak en onemli durumu Dogu Anadolu bolgesindeki geni~ bir paryaYI Ermenilere 

vermek olarak algllayan Sava~ Bakanlrgr, anla~manm bu ~artlm, uygulanmasl en zor 

madde olarak nitelemektedir. Zira, Ermenistan iyin belirlenen smlrlar Turklerin gUylu 

kalesi Erzurum'u ve buranm 60-80 milllk batl kesimini de iyeren toprakian kapsarken 

~u anki Ermeni ordusu 20.000 ki~iden olu~maktadlr. 

Erzurum, Trabzon ve Sivas bolgesindeki Turk kuvvetlerinin ise Turkiye'nin 

diger bolgelerinden de takviye ile 40.000 ki~iye ula~abilecegini ifade eden Sava~ 

Bakanhgl, bu durumda bolgeyi Ermenistan' a teslim etmek iyin onemli derecede 

Muttefik asker! yardlmmm gerekecegini vurgulamaktadlr. Memorandumda; Erzurum'u 

ele geyirmenin tek ba~ma yare olmadlgl ifade ile yeni Turk-Ermeni smmna kadar 300 

milllk bir bolgenin de i~gal edilmesi gerektigi bildirilmektedir. Aynca bolgede meydana 

gelebilecek gerilla sava~larmm Yillarca surme ihtimali vardlr. DolaYlslyla bu bolgeleri 

Errnenistan' a vermek iyin Turkleri zorlamak hiy te kolay olmayacaktrr. Erzurum'un 

i~galinden soma Erzincan'm ve Trabzon hinterlandmm i~galini de zaruri goren Sava~ 

Bakanhgl, bu i~galler geryekle~tirildikten soma bile bolgenin Turk birlikleri tarafmdan 

ele geyirilmesini onlemek iyin miittefik i~gal giiciiniin devamh olarak bolgede kalmasl 

gerektigini belirtmi~tir. Kisacasl asker! degerlendirmeler l~lgmda Erzurum'un i~galinin 
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yok riskli oldugu ve tahmin edilenden daha fazla asker! gUy yiikumlulugu 

gerektireceginin altl bir kez daha yizilmi~tir. 328 

30 Mart 1920' de Versaille Muttefik Asker! Komitesi tarafmdan Turk ban~ml 

uygulamaya yonelik asker! faaliyetler hakkmda hazlrlamp Lloyd George'a gonderilen 

raporda da Ermenistan maceraSI ile ilgili yiikiimliiliiklerin boyutu iizerinde duruldugu 

gOrOlmektedir: 329 

" Ermeni devletinin gelecekteki topraklarz ~u anda askeri malzeme stogu geni~ 

olan 4 Turk piyade tUmeni tarafindan kontrol edilmektedir. Bu tumenlerin ayrzca 

duzensiz birliklerle takviye potansiyeli vardzr ... Ermenistan bu bOlgelerde haktmiyet 

kuracak gi19te ve pozisyonda deftildir. Bu durumda vazge9ilmez olarak 

nitelendirilebilecek bazz noktalar ~unlardzr: 

"1- Ermenistan 'a Turkler tarafindan bOlgenin tahliyesini saglayacak derecede 

acil askeri destek saglanmalzdzr. 

"2- Bolgedeki !jartlar goz onune alznzrsa bu destek i9in en az 4 piyade tumenine 

ihtiya9 vardzr. 

"3- Ermenistan 'a etktli bir yardlm saglamanzn 9aresi Tiirk milli hareketini, 

Kajkaslarda ilerleyerek Bol!jeviklerle temasznz engelleyecek !jekilde izole etmektir. 

"4- Mutte.fik gi19lerin Ermenistan 'a ge9i!jini temin etmek i9in iki rota soz 

konusudur. Bunlar Trabzon-Erzurum ve Batum-Tijlis-Erzurum guzergahlarzdzr. " 

Anla~llan 0 ki; Ermenistan maceraSI iyerisinde Dogu Anadolu' nun bazl 

bolgelerinin i~gali durumunda bu hareketin faturasl ve mahiyeti asker! yevreler 

tarafmdan politikacllann oniine koyulmu~ur. 

1 Nisan 1920' de Tiirkiye ile yapIlacak ban~a yonelik ingiliz Genel KurmaYI 

tarafmdan Kabine' ye gonderilen bir raporda ise; daha genel yeryevede Turk ban~ 

maddeleri iizerinde durularak, geryekyi yakla~lmlar ile ban~m revizyonu yonunde 
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PRO. WOo 106/64, "The Situation in Turkey, 15th March, 1920. ", s.B-9. 1920'nin Mart ayl 
i,erisinde Erzunnn'un i~gali dunnnunda askerl birlikIerin b61geye ula~masma ili~kin ,ah~malar 
i,erisine de girmi~ olan Saya~ Bakanhgl bu ~ehre ula~mak i,in en olas! yolu Trabzon-Giimii~hane 
ye Bayburt giizergah! olarak belirlemi~tir. Hatla bu baglamda Trabzon'dan Erzurum'a yap!lacak 
muhtemel bir askerl harekat i,in Trabzon-Erzunnn yolu ile ilgili detayh bilgi ye resimler AJbay 
Maunsel tarafmdan Saya~ Bakanltg,'na ula~ttnlmt~tu. (PRO. WOo 106/64, "Proposed Movement 
inlandfrom Trebizond", Colonel Maunsel, 31 March, 1920.) 
PRO. CAB. 24/103, C. P. 1035, "Treaty of Peace with Turkey", Copy of letter from Marshal 
Foch to Mr. Lloyd George, March 30, 1920. 
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bnemli uyan ifadeleri slralanml~tlr. Anla~ma maddelerinin daha Ibmb hale getirilmesi 

gerektigini dii~iinen Ingiliz Genel KurmaYI, bu baglamda Izmir, Dogu Trakya ve Dogu 

vilayetlerinde Tiirk hakimiyetinin bngbriilebilecegini belirtmektedir. Oyle ki, Yunan 

ordusu ban~ anla~masml uygulattlrabilecek gUyte degildir ve Ingiliz Hiikiimeti' nin 

bblgede asker! bir yiikiimliiliik iistlenme gibi bir liiksii yoktur. Su anki durumu 

kar~ilamakta bile giiyliik yekildigini ifade eden Ingiliz Genel KurmaYI, ban~ ~artlanm 

degi~tirmek iyin gey kahnml~ sayllmadlgml ifade etmektedir. Adl geyen raporda 

Ermenistan ile ilgili asker! degerlendirmeler ise oldukya aylk bir ~ekilde kaleme 

ahnml~tlr:330 

"Yunanlilarzn Anadolu 'yu i§gali Turklere kar§l buyuk bir tahrik unsuru 

olu§turmu§tur. Ermenistan 'zn gelecegi meselesi de Genel Kurmay 'zn endi§e duydugu bir 

noktadlr. Tasarlanan Ermeni devletinin kurulmasl Genel Kurmay'zn destekledigi 

uygulanabilir bir politika degildir. 

"Ermenilerin silahlandlrzlmalarzna yonelik jaaliyetlerin surdugii dogru olmakla 

beraber askeri bir operasyon olmakslzzn silahlarzn onlara ula§tznlmasz mumkun 

degildir. Ula§tzrzlabilse bile bu i§ maYlstan once gerr;:ekle§tirilemez. Bu sure it;erisinde 

de Ermenilerin Turk ve Azeri saldzrzszna maruz kalacaklarz kesin 

goriinmektedir ... Turkiye 'nin onayz olmakslzzn Turk vildyetlerini ir;:ine alacak bir 

Ermenistan 'zn kurulmasl mumkun degildir ... 

"Paris'teki Ermeni delegasyonuna ar;lkr;a §unlar soylenmelidir: Eger Ermeniler 

Turk topraklarzndan herhangi bir bolgeyi ir;:ine alacak §ekilde bir Ermenistan arzu 

ediyorlarsa bu ancak Turklerin rzzasz altmda gerr;:ekle§ebilir. Bu noktada Ermenistan 

ile ilgili zorluklar ortadan kalkacaktzr. Kilikya ve Dogu Anadolu 'daki Ermeniler ir;in en 

uygun ortam bu !jartlar altmda saglanabilir. !iu anki barz§ §artlarzm kabul ettirmek 

eldeki gar;lerle tezat olu§turacagl gibi ingiliz prestijine de buyilk darbe 

vuracaktlr ... Barz§/ revize etmek ir;:in ger;: kalmmz§ sayzlmaz ... " 

Sava~ Bakanhgl'nm Tiirk ban~ma ybnelik bu uyanlan ve Izmir'i Yunanblara, 

Dogu Anadolu'yu da Ermenilere vermeyi gerektirecek sert ban~ ~artlanmn ancak asker! 

330 PRO. CAB. 241103, C. P. 1014, "General Staff Memorandum on the Turkish Peace Treaty", The 
War Office, 1st April, 1920. 
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i~gal ile olabilecegi yoniindeki vurgulamalanna331 Hindistan Bakanhgl'mn da e~lik 

ettigi gOriilmektedir. byle ki, yogunlugunu Tiirklerin olu~turdugu topraklann boliiniip 

yabancI yonetime verilmesi durumuna Hindistan Miisliimanlarmm duymu~ olduklan 

endi~e ve rahatslzhklar Avam Kamarasl' nda daha slk dile getirlimeye ba~lanml~tIr. 332 

9 Nisan 1920'de Hindistan Bakanhgl tarafmdan hazlrlanan memorandumda da 

Tiirk ban~l iyin hazlrlanan taslak iizerinde durulmu~tur. TUrk ban~ ~artlannm ~u anki 

~ekliyle uygulanmasl durumunda biiyiik bir huzursuzluk olu~acagml dii~iinen Hindistan 

Bakam E. S. Montagu, istanbul ve izmir'in Tiirklere blrakllmasl gerektigini ifade ile 

sow Ermenistan sorununa getirerek ~unlan kaydetmektedir: 333 

"Surasl kesindir ki; Ermenistan i9in hangi slmrlar kabul edilirse edilsin bir 90k 

Hlristiyan, Miisliiman bOlgesinde kalacakilr. Bu yiizden 90ziim mantlkh olmalI, 

hi9kimseyi birbirine kanji giicendirip tahrik edecek bir nitelik ta~lmamahdIr ... 

"Hi9bir giiciin Ermenistan mandaterligini kabul etmeyeceifi kesindir. Bu yiizden 

kurulacak yeni Ermenistan 'm batl kom~usu ile iyi ililjkiler igerisinde olmasl ilk ~arttlr. 

Bu Ijart ancak Ermenistan SlmrImn Erzurum hattl hari9 bIrakllarak 9izilmesi 

dllrllmunda saglanabilir. Diger tiim alternatifler bOlgede bir kaos ve sava~ ortamlm 

koriikler ki. bu noktada hi9bir biiyiik giiciin elini t~m altma koymayacagl kesindir. " 

Goriildiigii gibi ingiliz askerl otoriteleri ve Hindistan Bakanhgl, Paris'teki 

ingiliz politikacIlann gozlerini kor eden Tiirk dii~manhgml bir tarafa blrakarak olaylara 

geryekyi ayldan bakmaya ba~laml~lardlr. Onlar, gerek genel anlamda Tiirkiye'ye 

sunulacak ban~ ~artlanm, gerekse Ermenistan'a yonelik ortaya konulacak politikalan 

ingiliz ylkarlan iyerisinde ve geryekyilik ilkesi boyutunda masaya yatIrml~lardlr. 

Ashnda Lloyd George da San Remo'da, ban~m ~ekillenecegi giinlerde her ne kadar 

Tiirkiye'ye yonelik sert ban~ yizgilerinde IsrarCI bir tutum izlemi~se de, Ermenistan ve 

Erzurum meselesi hakkmda Genel Kurmay'm bu gorii~lerinin sozciiliigiinii yaparak 

ingiliz imparatorlugu'nun bu konuda hiy bir sorumluluk alamayacagml defalarca dile 

getirip, Bogos Nubar ve Aharonian'l zor durumda blrakml~tIr. San Remo 
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PRO. FO. 371/S04SIE2621, Vice-Admiral Sir J. de Robeck to Earl Curzon. No: 317. 
Constantinople. April 1. 1920. 
PRO. FO. 371/S04SIE1864, Parliamentary Question. Tuesday 16th March. 1920. 
PRO. CAB. 24/103, C. P. 1046, "The Draft Peace Treaty with Turkey". Memorandum by the 
Secretary of State for India. A. S. Montagu. 9th April. 1920. 



347 

Konferansl'nda ingiIiz Ba~bakam Lloyd George tarafmdan ortaya koyulan 

degerlendirmeler ingiltere' nin Ermeni politikasmm can ahcl niteliklerinden birini ortaya 

koyacak tarzdadlr. 

7- San Remo Konferansl'nda "Ermenistan" Meselesi ve Lloyd George 

a- "Ermenistan" Smm Tartl~malarI ve Lloyd George' un Dii~iinceleri 

itiliif Devletleri ba~kanlanndan olu~an Yiiksek Konsey'in 1920 Nisan aymm 

ikinci yansml kapsayacak ~ekilde San Remo' da yapml~ oldugu gorii~melerde 

Tiirkiye'ye kabul ettirilecek ban~ anla~masl son ~ekline kavu~turulmu~tu. Yiiksek 

Konsey'in gorii~melere ba~lamasmdan once ozellikle asker! yevreler tarafmdan ban~ 

yizgilerinin lhmh hale getirilmesi gerektigi yoniindeki uyanlara ragmen San Remo'da, 

Sevr'de Tiirklere zorIa kabul etirilecek olan anla~ma tasansmm ana hatlarl kaleme 

ahndl. 

Y akla~lk bir hafta siiren San Remo gorii~melerinde334 iizerinde fazlasl ile mesai 

harcanan konulardan biri de; Ermenistan meselesi ve ozellikle de kurulacak yeni 

Ermeni devletinin smlrlan hakkmda yapllan tartl~malardl. 335 G6rii~meler esnasmda, 

Milletler Cemiyeti'nin 11 Nisan'da Ermenistan mandaterligini iistlenemeyecegini 

aylklaml~ olmasl iizerine konu hakkmda yapllan tartl~malaf oldukya ilgi yekici 

boyutlara ula~ml~, sonunda Lloyd George tarafmdan i~in iyinden ylkilma yontemi 

olarak Ermenistan meselesi ABD'ye havale edilmi~ti. 

San Remo g6rii~melerinin tutanaklan incelendiginde ingiliz Ba~bakam'nm 

Ermenistan meselesine ve ozellikle de kurulmasl tasarlanann bu devletin iyerisine 

Erzurum'un ahmp ahnmama durumuna kar~l sergiledigi tavlf oldukya ilgi yekicidir336 

334 
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18-26 Nisan 1920 tarihleri arasmda gen;ekle~en gorii~melerde ingiltere adma Ba~bakan Lloyd 
George ve Dl~i~leri Bakanl Lord Curzon bulunurken, Fransa adma Paris'teki Franslz Konseyi'nin 
Ba~kam M. Millerand ve M. Berhelot, italya adma ise Ba~bakan Signor Nitti yer ald!. Bughos 
Nubar ve Aharonian ise gorii~melerin 22 ve 23 Nisan giinlii oturumlannda dinlenmek iizere 
bulunduJar. (DBFP, VnI, Proceedings of the Conference of San Remo, April 18-26, 1920, s.l-
252.) 
Burada ilgin, olan nokta bu tartl~malarm daha ,ok ingiliz Dl~i~leri Bakaru Curzon ile Ba~bakan 
Lloyd George arasmda ge,mesidir. 
Gerek Londra' da, gerekse San Remo' da yapIlan gorii~meler i,erisinde "Ermenistan" sorununa 
i1i~kin bir ,all~ma i,in bkz. Levon Marashlian, "The London and San Remo Conferances and the 
Armenian Settlement: The Belated Decisions February-April, 1920", The Armenian Review, Vol: 
XXX, No:4-120, (Winter, 1977-1978), s.398-412). San Remo Konferansl'nda Erzurnm meselesi 
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Konferansm 20 Nisan 1920 tarihli oturumunda sow Ermenistan sorununa 

getiren Ingiliz Dl~i~leri Bakam Lord Curzon, Milletler Cemiyeti'nin Ermenistan 

mandaterligi hakkmda daha onceki gorii~lerini ozetledikten sonra Cemiyet'in, kurulacak 

Ermenistan' a eklenmesi tasarlanan yeni topraklan Ermeni devleti denetimine sokmak 

iyin Itilaf giiylerinin zor kullamp kullanmayacagl yoniindeki sorusunu konseye aktarml~ 

ve bu konu hakkmdaki dii~iincelerini ifade etmeye ba~laml~tlr. Curzon' a gore; bu 

soruya cevap bulmadan once Ermenistan'l yeni slmrlan iyerisine yerle~tirmede 

gerekecek yiikiimliiliikler hakkmda asker! dam~manlardan bilgi almak yerinde olacaktlr. 

~u anda konu ile ilgili tiim sorunlarm spekiilasyondan ibaret oldugunu dii~iinen Curzon, 

Ermenistan Slmrlarmm tesisi iyin Anadolu' da kar~da~dacak giiyliikleri onemsemez 

gOriinmektedir. Ermenilerin 20-30 bin ki~ilik bir kuvvete sahip oldugunu ifade eden 

Ingiliz Dl~i~leri Bakam, Norvey'in Ermenistan mandaterligini iistlenmesi durumunda bu 

kuvvetlerin Avrupahlann yardlml ile donatlmmm saglanmasl ko~ulu ile Ermenistan 

smlflnm pekala savunulabilecegi kanaatindedir. Curzon, Ermenistan' a maddi destek 

saglama yolunda Yiiksek Konsey'in bir itirazda bulunmayacagml ummaktadlr337 

Gorii~melerde soruna yonelik ilk tepkiler ise Curzon'un Ba~bakam Lloyd 

George tarafmdan dile getirilmi~tir. Ermenistan adma herhangi bir yiikiimliiliik altma 

girmeden once mallye uzmanlanna dam~dmasl geregi iizerinde duran L. George, 

Ermenistan'm desteklenmesi iyin gereken kuvvete gelince; Ingiliz Imparatorlugu'nun 

bu yonde hiybir yardlmda bulunamayacagml aylk olarak belirtmi~tir. Oyle ki, 

Ermenilerin 30-40 bin silahh adaml vardlr ve bunlarm istedikleri ~ey sadece donamm ve 

egitimdir. Bunlarda Miitlefikler tarafmdan ortakla~a saglanabilir338 

Ingiliz Dl~i~leri Bakam Curzon ise meselenin bu kadar basit olmadlgl 

kanaatindedir. Zira, Tiirkiye ile yapllacak anla~ma iyerisinde Tiirkiye' nin ozgiir bir 

Ermenistan devletini ve slmrlanm tammasml gerektiren maddelerin bulunmasl bir 

zorunluluktur. Ermenistan'm ozgiirliigune kavu~turulmasmm sava~ esnasmda 
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hakkmdaki bir makale i,in aynca bkz. Serpil Siinueli, "San Remo Konferan81 ve Erzurum", 
Atatiirk Dergisi,/V12, (Temmuz, 2004), 8.97-121.) 
DBFP, VIII, "British Secretary's Notes of a Meeting of the Supreme Council held at the Villa 
Devechan, San Remo, on Tuesday, April 20, 1920, at, II a.m", s.46-48. 
DBFP, VIII, 8.49. 
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Miittefiklerin dilinden dii~meyen amaylardan biri oldugunu ifade eden Curzon'a gore; 

Miittefikler bu konuda aglr bir manevi sorumluluk altmdadlr. 

San Remo gorii~melerinin 22 Nisan tarihli tutanaklannda ise Ermeni sorunu 

hakkmda italya Ba~bakam Signor Nitti'nin ifadelerine rastlamlmaktadlr. Tiirkiye'nin 

hem Avrupa, hem de Asya'da kabul edebilecegi Slmrlar iizerinde durulmasl isteminde 

olan Nitti, sozii Biiyiik Ermenistan projesine getirmi~tir. Bu projeyi geryege 

donii~tiirmek iyin Erzurum'un Ermenistan'a dahil edilmesi halinde Ermenilerin bazl 

sonuylara katlanmalan gerektigini ifade eden Nitti, istatistiklere gore Erzurum'da 673 

bin Miisliiman, 8500 Rum ve 135 bin Ermeni bulundugunu belirtmektedir. DolaYlslyla 

Erzurum'daki ezici yogunlugu Miisliimanlar olu~turmaktadlr ve buramn Ermenilere 

verilmesi durumunda bir giiy buradaki Tiirkleri ylkarmak zorunda kalacaktlr. 339 

Kendisini asil kaygllandlran meselenin de Ermenistan oldugunu dile getiren 

ingilz Ba~bakam da, az oranda da olsa bolgede bir Tiirk yogunlugunun oldugunu ifade 

etmi~tir. Erzurum'da yok az saYlda Ermeni bulundugunu ve niifusun hemen hemen 

tiimiiyle Tiirk ve Miisliimanlardan olu~tugunu kabul eden Lloyd George, bu noktada 

yok ilgi yekici ifadeler kullanmaktadlr:34o 

"Burada Turklerin rogunlukta olmasz ne sava~zn, ne Ermeni katliamzmn, ne de 

istatistiklerin degi~tirilmesi sonucudur. Sava~tan once de, bir katliam yapzlmadan once 

de onemli olrude bir Musluman rogznluga sahip olan bu yerin Ermenilere bzrakzlmasz 

Muttefik devletlerin ileri siirdukleri hirbir ilke ile bagda~zp savunulamaz. Yapzlacak 

olan anla~maya Erzurum 'un Ermenistan 'a terk edilecegi hakznda bir madde 

yerleijtirmek Turklerin bu anlaijmayz imzalamalarznz daha da zor hale getirecektir. 

Muttefik devletler self-determinasyon ilkesini kabul ettiklerine gore, Turklerin 

anla~mayz imzalamamalarz durumunda kar~zla~zlacak gilyluklere dikkat rekilmelidir ... " 

Lloyd George gore; bu ~ehri Ermenilere vermek ba~ka bir katliama yol aymaktan 

oteye bir ~ey saglamayacaktlr. Miittefik devletler aylsmdan da bunun hiybir yaran 

olmayaclgml ifade eden ingiliz Ba~bakam, Ermenistan'm durumunu da iyler aC1SI bir 

portre iyerisinde sunmaktadlr. Buna gore; bir yanlannda yan medeni Azerbaycanhlar, 

ote yanlannda Anadolulular ve diger yanlarmda da Kiirtlerle yevrilmi~ olan Ermenistan 
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DBFP, VIII, "British Secretary's Notes of a Meeting of the Supreme Council held at the Villa 
Devechan, San Remo, on Thursday, April 221920, at, 11 a.m ", s.94. 
DBFP, VIII, s.108. 
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~u an elinde bulunan yok smlril bir alam bile giiylUkle kontrol etmektedir. Bu durumda 

Ermenilerden geni~ topraklan ellerinde tutmalanm beklemek olaganiistii bir 

yakla~lmdlr. Daha onceki vaat ve soylemlerini alt iist edecek ~ekilde Ermeniler iizerinde 

karakalem yah~maSI yap maya devam eden Lloyd George, gorii~lerini oldukya ilginy 

ciimlelerie aktarmaktadlr: "Ermenilerin bu hareketlenmelerinin altmda yatan aSll 

tehlike, dii~manlan Tiirklerden 09 almak i9in Miittifzk devletleri delilikler yapmaya 

yonlendirebilecek olu~landlr .. " Londra gorii~melerinde deginilen Ermenistan slmrianna 

kesinlikle kar~l oldugunu ifade eden ingiliz Ba~bakam, bu gorii~iinii ister ingiitere'de 

isterse ba~ka bir yerde olsun savunmaya her zaman hazlr oldugunu dile getirmi~tir341 

Tartl~malann bu noktasmda ingiliz Dl~i~leri Bakam Curzon'un Ba~bakan'a pek 

de katIlmadlgl anla~llmaktadlr. Londra'da smlriar konusu hakkmda olu~turulmu~ olan 

komitenin Erzurum'un Ermenilere verilmesini tavsiye ettigini belirten Curzon, 

Dl~i~leri'nin "Blue Book"tan kalma egilimleri ile meseleye yakla~ml~t1r. Buna gore; 

Erzurum bolgesinde 360 bin Tiirk, 160 bin kadar da Ermeni bulunmaktadlr. Bununla 

beraber bolgedeki Ermeni niifusu tarihi siirey iyerisinde geryekle~mi~ olan bir dizi 

katIiam sonucu oldukya azalml~tlr. Londra Konferansl' m etkileyen sebepleri ahlaki 

olmaktan yok stratejik sebeplere dayandlran Lord Curzon, Erzurum'u Tiirklere 

blrakmamn baglmslz bir Ermenistan' 1 imkanSlZ hale sokacagml dii~iinmektedir. Dahasl 

Londra Konferansl'nda, ileride Tiirkler tarafmdan ortaya koyulabilecek Pan-Turan ve 

Pan-islam hareketIerine kar~l Tiirkiye Miisliimanlan ile daha dogudakiler arasma 

sokulmak iizere bir Hristiyan toplumunun slkl~tlfllmaSml ve bunun da yeni bir Ermeni 

devleti olabileceginin dii~iiniilmii~ oldugunu ifade eden ingiliz Dl~i~leri Bakam, bu 

konudaki giiyliikleri kabul etmekle beraber durumu tarih aylsmdan Yahudilerinkinin 

benzeri olarak alglladlgml ifade etmi~tir342 

Biitiin bunlann yanmda Lord Curzon, mese1e ile ilgili ba~ka bir argiiman daha 

ileri siirmii~tiir. Oyle ki, sava~ esnasmda Ermenilere verilen bir takim giivence ve 

vaatler soz konusudur. Devletlerinin gelecekteki slmrlannm ne olacagl yoniinde siirekli 

olarak cevap araYl~mda olan Ermenilere, biiyiik bir olaslhkla bu slmriar iyerisinde 
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Erzurum'un da olacagl yaniinde yakla~lmlarda bulunulmu~tur. Bu nedenle Ermeniler, 

Tiirklerle yapJiacak anla~manm bu yande bir madde iyermesini beklemektedirler. Lord 

Curzon'un bu ciimleleri ingiliz Ba~bakam tarafmdan kesilmi~tir: "Ermenilerin boyle 

sa9ma umutlara kapzlmaya haklarz yoktur. ,,343 

Kendi Ba~bakanmm garii~lerine katJiamadlgl iyin iizgiin oldugunu soyleyen 

Lord Curzon, konferansta bulunan kurulun da Ba~bakam gibi dii~iinmesi halinde, bu 

tavrm Ermeniler iyin biiyiik bir darbe olacagl kanaatindedir. Tiirklerin, Erzurum'u 

almakla izmir'i kaybetme konusunda yumu~amayacagml dii~iinen ingiliz Dl~i~leri 

Bakam, geryekten yeni bir Ermenistan yaratmak istiyoriarsa Miittefik devletlerin 

Ermenilere eri~ilmeye deger bir amay vermeleri gerektigini ifade etmektedir. Curzon'un 

bu ifadeleri iizerine italyan Ba~bakam ise, Miittefiklerin, Ermenistan'a kendi ylkarlan 

baknumdan verilmemesi daha dogru olacak bir ~eyi onlara vermek mi istedikleri 

yoniinde ilginy bir yakla~lm sergilemi~tir344 

Konuya yonelik yakla~lmlanm bu sefer daha geni~ bir yeryevede sunan Lloyd 

George ise, anla~malan yapmanm dl~mda onlan uygulatmakla sorumlu olanlan da 

dii~iinmek gereginin altml yizmi~tir. ingiliz Ba~bakam'na gore, kendilerine hiybir 

yardlm saglanmakslzm bir toprak paryasml kaglt iizerinde Ermenilere vermek onlara 

yapIiacak en biiyiik hakslzhktlr. Bu noktada Miittefik devletlerin niyetini, sempatisini 

kazamp i~biriigini saglamak iyin ABD'ye nazik mektuplar gondermek oldugunu ifade 

eden Lloyd George, klsaca bu i~i ABD'ye havale etmek istemektedir. "Erzurum'un 

Ermenilere verilmesi durumunda Tiirklerin buna verecekleri ilk yamt bir Ermeni kmml 

olacaktlr." Bu durumda Miittefiklerin ne yapacagml merak eden L. George, Trakya, 

izmir ve istanbul meselelerinin ise yok farkh niteliklere sahip oldugunu dii~iinmektedir. 

Oyle ki, buralar Miittefiklerin ellerinin uzanabilecegi uzakhkta olup, aym zamanda i~gal 

altmda bulunan yerierdir. Bununla beraber, doguda Ermenilerin yardlmma gonderilecek 

hiybir kuvvet olanagl bulunmamaktadlr. Aynca, Erzurum'un Ermenistan'a verilmesi 

halinde Miittefik devletler, Ermenistan'l korumak amaclyla kuvvet gondermek degil, 
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yeni topraklar fethetmek iyin bir yiikiimliiliik aItllla gireceklerdir. Lloyd George'un bu 

noktadan sonraki degerlendirmeleri ise oldukya geryekyi yakla~lmlar iyermektedir:345 

"Ermenistan'm yolsuz ve daglzk bir iilke oldugu soyleniyor. Askerf 

damifmanlanm bana Mustafa Kemal ile balja r;lkmak ir;in dev bir orduya gereksinim 

oldugllnll ijade ediyorlar. Kimsenin bOyle bir kllvveti oluljturmaya en ufak bir niyeti 

yoktur. Durumun bOyle olmasma karljllzk, itibar ve onur ir;in, Muttejik devletlerden 

hir;birinin herhangi bir Ijekilde karljllamayl goz oniine alamayacagl korkunr; ihtimallerle 

dolu bir anlaljmamn imzalanmasl onerilmektedir. Biiyiik devletlerin yerine 

getiremeyecekleri ve getirmek niyetinde olmadlklanm bildikleri anlaljmalar yapmak 

dogru degi ldir. " 

Ermeni sorunu iizerinde bu kadar geryekyi dii~iinebilen ingiliz Ba~bakam'nlll 

Tiirkiye'ye ban~la ilgili sunulacak diger ~artlann analizini yapamaml~ oimasllli kendisi 

iyin bir ongoriisiizliik olarak nitelendirmek yanh~ olmaz. San Remo tutanaklanna 

doniildiigii takdirde Lloyd George'un bundan sonra Ermeniler ile ilgili sarf ettigi 

ciimlelerin, kar~lhkh kullanma ve kullamlma boyutunda geli~en ingiliz-Ermeni ili~kileri 

ve ingiltere'nin Ermenileri kullanma yeryevesindeki politikalanm daha net bir ~ekilde 

ortaya koyacagl gOriilecektir. 

Erzurum ile ilgili degerlendirmelerine devam eden ingiliz Ba~bakam, "Miittefik 

devletlerin, geryekle~tirilmesi imkanlllill bulunmadlgml yok iyi bildikleri bazl hayali 

umutlann yiizyillarca boyun egmi~ olan zavalh yaratlklarm yiireklerinde (Ermeniler 

kastediliyor) beslemesine cesaret vermelerini" nefretle kar~iladlgml ifade etmi~tir346 

Oysa Ba~bakamn nefretle kmadlgl bu yakla~lmlar sava~ esnasmda ingiliz menfaatleri 

dogrultusunda bizzat ingiliz Hiikiimeti ve Dl~i~leri tarafindan Ermeniler iyin 

uygulanml~ ve sonuyta "zavalh yaratlklann yiireklerinde beslenen umutlarla" Ermeniler 

bir canavar olarak Lloyd George'un kar~lsma Ylkml~tlr. Bu noktada onlara verilen 

sozlerin geryekle~tirilmesi siirecinde herhangi bir yiikiimliiliikten kayman ingiliz 

Ba~bakam, olaylarm geryekyilik boyutuna donerek San Remo da adeta giinah 

Ylkarmaktadlr. byle ki, gorii~meler esnasmda Yiiksek Konsey'e Erzurum'un Ermenilere 

adl geyen ~artlar altmda verilmesinin Tiirkelere kar~l bir sayglslzhk olacagml ifade 
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etmi~tir347 Ermenistan meselesi i<;in artlk ABD veya Milletler Cemiyeti'ne miiracaattan 

ba~ka bir se<;enek olmadlgml belirten Lloyd George, Biiyiik Britanya'da bulunan 

hi<;kimsenin Erzurum'u ele ge<;irmek iizere asker gondermek i<;in 1 mil yon steriin 

istemek sorumluluguna sahip olmadlgml belirtmektedir. Neticede Ermeniler de tek 

ba~lanna bu bolgeyi ele ge<;iremezler ve bu durumda Ermenistan slmrianmn yeniden 

gozden ge<;irilmesi gerekmektedir. Bununla beraber Lloyd George'un San Remo'daki 

Yiiksek Konsey' e konu ile ilgili iki onerisi olmu~tur. Bunlardan ilki, herhangi bir karar 

almadan once Ba~kan Wilson'un, anla~mayl bugiinkii bi<;imiyle uygulanmasl halinde 

kendilerine yardlm edip etmeyecegini ogrenmeye <;eh~mak, digeri ise zaman kazanarak 

mandater bir devlet olanagmm ara~tlfllmaSI i<;in adl ge<;en topraklan Milletler 

Cemiyeti'nin korumasl altma koyarak Cemiyet'e, iki yil i<;erisinde bu bolgelerin hangi 

devlete verilecegini kararia~tlrma hakkl vermek348 

ingiliz Ba~bakam, kurulacak yeni Ermeni Devleti'nin slmrianm koruyacak bir 

destek beliriemeksizin kaglt iizerinde bir harita <;izmenin anlamslzhgma i~aret ederken, 

ingiliz Dl~i~leri Bakam Lord Curzon, sorunu ba~ka bir perspektife sokmu~tur. Buna 

gore; konu hakkmda ne dii~iindiiklerinin bilinmesi i<;in Ermeni onderierinin gorii~leri 

ahnmahdlr. Curzon, bu ugurda her tiiriii tehlikeyi goze alabilecek olan Ermenilerin, 

devletlerini herhangi bir dl~ yardlma ba~vurmakslZln savunabileceklerini 

dii~iinmektedir. Ancak onun aS11 endi~esi, miittefiklerin bu konuyu <;ozememeieri 

durumunda Ermenistan' m anla~mayl imzalamamasl sonucu ortaya <;lkabilecek kamuoyu 

tepkisidir. 349 

b- Ermeni Temsilcilerinin Konferansa Daveti ve Erzurum Meselesi 

San Remo' daki gorii~melerin 22 Nisan tarihli oturumuna kendisine Ermenistan 

ve slmrian hakkmda bazl sorular yoneltilmek iizere Bugos Nubar Pa~a davet edildi. 

italya Ba~bakam S. Nitti, Yiiksek Konsey'in Ermeni Delegasyon Heyetine sunmak 

istedigi noktalan ozetledikten sonra Nubar'a, iki soru yoneltti. Bunlar; Ermenistan'm 

olu~turulacak yeni smlrian savunmaya hazlr olma durumu ve ordusunu kurup bu yeni 

devleti koruyabilecek olanaklarl ile ilgili idi. italyan Ba~bakam'mn bu sorulanm Lloyd 
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George'un ba~ka bir sorusu takip etti: "Pa~a, ~u anda Turklerin elinde bulunan 

Erzurum'u ele geljirecek ve bu kaleye yerle~ebilecek durumda olduklarzm du~niiyor 

mu?350 

Bu sorular kar~lsmda fazla ~a~lrmadlgl goriilen Bugos Nubar, Ermenilerin 

Erzurum'a yerle~erek bolgede durumlanm gii<,:lendirebilecekleri hakkmda herhangi bir 

~iiphesinin olmadlgml dile getirdi. Zaten ~u anda Erivan' da sava~ boyunca <,:arpl~arak 

iyi asker olduklanm kamtlaml~ bir ordu <,:ekirdegi bulunmaktaydl. Nubar'a gore; 

Erivan'daki bu kuvvetler, yeni Ermenistan Cumhuriyeti'nin i<,:ine almmasl zorunlu olan 

Erzurum'u ele ge<,:irmek i<,:in yeniden sava~maya hazlrdllar. Ermenilerin ~u anda IS bin 

ki~ilik bir ordusu oldugunu belirten Nubar, Miiltefiklerin kendilerine miihimmat ve 

te<,:hizat saglamalan halinde hi<,:bir zorluk <,:ekmeden 40 bin ki~ilik bir kuvveti dahi 

hazlrlayabileceklerini ifade etti. Bu noktada Ermeni askerlerinin sava~ giiciinii dile 

getirmeye <,:ah~an Ermeni Mill1 Delegasyonu Ba~kam, Ermenilerin, Franslzlara 

Fransa'da, Filistin'de ve ba~ka yerlerde sava~ml~ olan bir tabur verdiklerini ve yine Rus 

ordusu i<,:erisinde de bulunan Ermenilerin, Ruslann meydam terk etmesi iizerine sava~m 

biitiin yiikiinii <,:ekmek zorunda kaldlklanm soyledi. Ermeniler, silah ve miihimmat 

saglanmasl halinde gii<,:lerini en iyi ~ekilde kamtlayacaklarmdan emindirler. Bu noktada 

Miittefiklerden ozellikle subay saglanmasl konusu iizerinde duran Nubar, birka<,: giin 

once Amerika'dan aldlgl bir haberi de konseyle payla~t!. Buna gore; 5 bin ile 10 bin 

arasmda Amerikan gbniilliisii her an Kilikya bolgesine gitmek i<,:in hazlr bir haldeydi ve 

Amerika'da Ermeni ordusunda hizmet edecek binlerce ki~i daha yard!. 

Kendisine sorulan iki kIsa soruya verdigi bu uzun cevabm sonunda Bugos 

Nubar'm sozii getirdigi yer Erzurum meselesi oldu. Buna gore; Erzurum'un ellerinde 

olmasl gelecekteki Ermeni devletinin giivenligi bakImmdan son derece onemli bir 

gereksinimdi. Ermeniler bu kaleyi geleceklerinin anahtan olarak gormekteydiler. 351 

Bugos Nubar'm bu degerlendirmelerine kar~lhk, iizerindeki sorumlulugu bir an 

evvel atmak niyetinde oldugu anla~llan ingiliz Ba~bakam, meseleye yonelik Miittefik 

devletlerin kar~Iia~tIgI zorluklan daha belirgin bir hale getirmeye <,:ah~t!. Miittefiklerin, 

gerek Almanya'da, gerekse ba~ka yerlerde dey gibi yiikiimliiliikler altma girmi~ 
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olduklanlll ifade eden Lloyd George, Erzurum'un anla~ma ile Ermenistan smlrian iyine 

konulmasl durumunda buranm Tiirklerin elinden zorla ahnmasl gerekeceginin a!tml 

yizdi. Tiirklerin bu b6lgeyi teslim etmeyi reddettikleri varsaYlml ile Lloyd George'un 

Bugos Nubar'dan ogrenmek istedigi nokta ise ~uydu: "Ermenistan burayz ele 

gec;irmekte Muttefik devletlerin kendisine destek vermelerini bekleyecek midir yoksa 

Ermeniler, Tiirklere kanjz tek ba!jlarzna harekete gec;ip ijehri ele gec;irmeye hazzr 

mzdzrlar? " 

Bu seferki cevabl daha klsa olan Bugos Nubar, sava~m getirdigi 

yiikiimliiliiklerden sonra Miittefik devletlerin son derece biiyiik zorluklarla kar~lla~ml~ 

oldugu geryegini kabul ederek, onlar iyin asker gondermenin yok zor oldugunu 

anladlgml ifade etmi~ti. Ermenistan'm Miittefiklerden asker! destek saglamaYl oldukya 

arzu etmesine ragmen bu yardlmm yok zorunlu olmadlgl kalllsml ta~lyan Nubar, bu 

noktada Mustafa Kemal' in askerllerinin sava~ylhk degeri olmadlgl yoniindeki 

dii~iinceleri ile kendini rahatlatmaya yah~tl. Bununla beraber ikinci cevabmda da Bugos 

Nubar'm sozii getirdigi son yer Erzurum'du. Zira onsuz bir Ermenistan'l dii~iinmek 

miimkiin degildi.352 

Bugos Nubar'm Erzurum hakkmda bu kadar hassas olu~u iizerine, sozii ~ehirdeki 

Ermeni niifusuna getiren italyan Ba~bakalll'lll, Pa~a'ya, ~u anda Erzurum'da ne kadar 

Ermeni bulundugunu sordu. Ne var ki konu, Bugos Nubar'm uzmanla~ml~ oldugu bir 

alan ile ilgili idi ve herhangi bir tedirginlige sebep olmadl. Bolgede yok saYlda 

Ermeninin katledilerek oldiiriildiigunii ya da gOye zorlandlgml ifade eden Nubar, 

Erzurum'un Ermenistan' a verilmesi durumunda siirgiin edilen Ermenilerin derhal 

bolgeye d6necegini dii~iinmekteydi. 

Bu hikayeleri daha once bir yok kez dinleyen ve ashnda sava~ oncesi ve sonraSl 

Erzurum'daki niifusun durumu ile ilgili gerekli bilgilere de sahip olan Lloyd George/53 

Nubar'm bu soylemlerine fazla kulak asmadl. 0, olaym tekrar ingi!tere ve Miittefikler 

aylsmdan tedirginlik kaynagl yaratan boyutuna dondii ve Bugos Nubar'l slkr~tlrmaya 

devam etti: "Anlaijma maddeleri uyarznca Erzurum 'un yeni Ermeni devletine katzldzgz 
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varsayzlacak alursa, Ermenistan, ~ehri geri almak ve burada egemenligini kurmak ir;in 

biiyiik devletlerden yardzm isteyecek midir? ..354 

ingiliz Ba~bakalll tarafmdan kendisine ikinci kez y6neltilen bu soru kar~ISmda 

hayal kmkhgml fazla gizleyemeyen Nubar Pa~a, Ermenilerin, ne kadar isteseler de 

Miittefik asker! yardlmma giivenemeyeceklerinin farkmda oldugunu s6yledi ve 

pa~ahgmdan taviz vermeyecek bir lisanla da, Erzurum'u ele geyirip orada tutunacak bir 

giiyte olduklanndan emin oldugunu ifade etti. Bugos Nubar'm bu iddiah cevabmm 

yankllan konferans salonunun duvarlanna yarparken italyan Ba~bakalll Nitti, Pa~a'yl 

tekrar slkl~tJnp ona bir soru daha sordu. Nitti, ellerinde bulunan sllllrh giiylerle 

Ermenilerin daha 6nce bahsettigi katliamlara ileride nasil engel olabileceklerini 

6grenmek istemi~ti. Bir dakika 6nce Erzurum'un kendilerine verilesi durumunda 

siirgiine g6nderilen biitiin Ermenilerin ~ehre doneceklerini ifade etmi~ olan Nubar ise bu 

soru kar~lsmda aClkh hikayelerle miittefik destegini alabilecegini umarak; "b6lgede 

katliama ugrayacak Ermeni kalmadlgml" s6yledi.355 

Ancak bu psikoloji ile daha 6nceleri talll~ml~ olan Lloyd George, Pa~a'mn 

iistiine gitmeye devam ederek son 50-100 Yll iyindeki herhangi bir zamanda Erzurum'da 

bir Ermeni yogunlugu bulunup bulunmadlgml sordu. Pa~a, Erzurum'da da, ba~ka 

~ehirlerde de durumun b6yle oldugunu ifade etti. Lloyd George'un bu s6ylemleri 

kamtlayacak saYllar bulunup bulunmadlgml sormaSI iizerine, Pa~a, gerekiyorsa bu 

sayilan saglamaya hazlr oldugunu belirtirken San Remo g6rii~melerinin 22 Nisan tarihli 

yakla~lk 9 saat siiren bu uzun oturumu da bu sinir sava~l iyerisinde kapandl. 356 

23 Nisan tarihli oturumda ise ba~ rollerde Paris'teki diger Ermeni 

delegasyonunun Ba~kam M. Aharonian bulunuyordu.357 S6zii uzatmayan Nitti, 

konferansm Ermenistan meselesi ile oldukya ugra~ml~ oldugunu ve bir an 6nce 

Ermenistan'm da ylkarlanna uygun bir karara vanlmaslm istediklerini ifade ile s6zlerine 

ba~ladl. Aharonian'a d6nen Nitti, onun kendi iilkesini herhalde iyi bildigini ve 

Erzurum 'un 6neminin de farkmda olmasl gerektigini ifade ederek bunlann yamnda 
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Miittefiklerin Ermenistan'a yardlm iyin herhangi bir asker gonderemeyeceklerinin de 

farkmda olunmasl gerektigini belirtti. Nitti'nin Aharonian'dan ogrenmek istedigi ~ey 

ise; Miittefiklerin Ermenistan ordusuna subay, cephane ve teyhizat saglamaya hazlr 

olduklan ihtimallnin goz oniine almmasl durumunda Ermeni ordulanmn Tiirkleri 

Erzurum'dan atarak, Enneni devletinin bu yeni slmrlanm giivence altma ahp 

alamayacaklan idi. Aharonian'a sorulan ba~ka bir soru ise; Ermenistan'm geryek 

ylkarlan aylsmdan yizilebilecek en uygun smlfln hangisi oldugu idi. 358 

M.Aharonian, bu sorulara oldukya geni~ degerlendirmelerle cevap verecekti. 

Tiirklerin durumu ve kuvvetlerinin etkinligi ile Ermeni ordusunun saYlsal giicii 

noktasmda sozlerine ba§layan Aharonian, Ermeni kurmay subaylanmn raporlanndan 

yola ylkarak Mustafa Kemal kuvvetlerinin yok daha a~agl nitelikte oldugunu ifade 

ederken, bu kuvvetlerin diizenli birlikler olmadlgml, iylerinde bulunan 1000-1200 ath 

dl§mda yogunun Kiirtler ve koyliilerden olu~tugunu iddia etti. Daha da ilginy olarak 

aldlgl istihbaratlan Yiiksek Konsey ile payla§an Aharonian'a gore; Erzurum halkI, bu 

yorenin Ermenistan' a terk edilmesi olaslhgml duyunca toplu gOy hareketleri 

ba~laml§tI. 359 

Ermenilerin 20-25 bin ki§ilik bir ordusu oldugunu soyleyen Aharonian, en 

biiyiik giiyliigiin cephane ve teyhizat yoklugu oldugunu ifade ederek sozlerine devam 

etti. Yiiksek Konsey'e bir serzeni§te de bulunarak, Ermeni ordusunun cephanesiz ve 

miittefiklerden yardlm almakslzm gorevini siirdiirmek zorunda kaldlgml belirten 

Aharonian, asker! uzmanlanndan aldlgl bilgilere dayanarak iki iiy ay iyerisinde 40 bin 

ki~iden az olmayacak bir ordu toplama olaslhgmdan soz ediyordu. Ancak bu ordu iyin 

Muttefiklerin giyecek ve teyhizat saglamasl zorunlu idi. Aynca Muttefik devletlerle 

i§birligi halinde olmanm saglayacagl prestijden yararlanmak isteyen Ermeniler, miittefik 

sancaklan altmda sava~a katllmaYl dii§iinmekteydiler. Teyhizattan daha fazla olarak 

Ennenilerin istedikleri §ey ise asker! yetkililerdi ve kendilerine bu olanagm saglanmasl 

halinde Ermeni ordusu yok kIsa bir sure iyerisinde Erzurum'u ele geyirebilecekti. 

358 

359 
DBFP, VIU, s.120. 
Bu uoktada Aharoniau aldlj9 istihbaratlan lers yonde anlarm~ olabilir. 1. Diiuya Sava~l esuasmda 
Ruslann biilgeyi i~gali ile bir go, olgusuuun ba~ladtj9 bilimnektedir. Buuunla beraber sava~lau 
soma bolgeuiu Ennenilere verilecegi soyleutileri uzerine daha once ~ehri terk etmi~ Tiirkler 
biilgeye donup loprakianm savuruna derdine dii~u~erdir. (''Alalllrk'tin 3 Temmuz 1919 'da 
Erzurum 'a Geli~i", Atatiirk Ara~ttrlna Mcrkezi Dergisi, II3, (Temmuz 1985), s.793-798.) 
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Boghos Nubar gibi Erzurum'a oldub;a onem verdigi anla~llan Aharonian da bu konuda 

daha net aylklamalarda bulunarak Ermenilerin geryek ba~kentlerinin Erivan degil, 

Erzurum oldugunu soyledi. Erivan ~u an iyin Ermenilerin geyici merkeziydi ve 

Erzurum'suz giivenli bir Ermeni devleti dii~iinmenin imkiim yoktu 360 

Bu noktada derhal soze kan~an ingiliz Ba~bakam ise Aharonian'a ~uandaki 

niifus durumu ile ilgili bir soru yoneltti. Bu soruya Kafkasya' daki durum hakkmda 

yaptIgI degerlendirmelerle cevap veren Aharonian, Erzurum'a gelince, burada 240 bin 

Tiirk, 230 bin de Hristiyan oldugunu ifade etti. Sehirdeki bu az oranda Tiik 

yogunlugunu izah ederken Aharonian'm ileri siirdiigii argiiman ise burada 40 bin ki~ilik 

bir Tiirk gamizonunun bulunmaslydl. Lloyd George'un, Tiirk istatistiklerini hatIriatarak, 

bunlann Erzurum'un niifusunu 800 binin iizerinde oldugunu belirtmesi iizerine 

Aharonian, her zaman oldugu gibi Tiirk istatistiklerine giivenilemeyecegini, bunlann 

yok abartIh oldugunu, kendi istatistiklerinin ise Avrupa normlannda oldugunu iddia 

etti361 Nitti'nin, Tiirklerin bogedeki giiciinii hatIriatmasl iizerine Aharonian, bu konuda 

niifus istatistiklerinde oldugu gibi kesin saYllar verecek durumda olmadlgml belirtti. 
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DBFP, VUI, s.120-121. 
DBFP, VIII, s.121.Tiirkiye ile yapllacak ban~ anIa~masl ~artlanllln sert olmamasl taraftan olan 
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vardlr. (pRO.FO. 371/4154/163995, "Turkish Settlement"December 21, 1919, Appendix.) 2 
Arahk 19i9'da ise ingiliz Karadeniz Ordularl Genel Kunnay istihbaratI tarafmdan Tiirk ve Rum 
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6.950.000 ve Ennenilerinki ise 545.000'dir. Aym istahbarat raporuna gore; Tiirk kaynaklan 
Erzurum'da 673.000 Tiirk, 136.000 de Enneni oldugunu kaydetmektedir. (HLRO. BLP. 94/20, 
"Note on the Present Population of Turkey", G.H.Q. General Staff Intelligence, Constantinople, 
No: 5796, 2.12.19) Sava~tan hemen sonra, sava~tan once Dogu Anadolu'da niifus istatistikleri 
hakkmda yapml~ oldugu bir ,ah~mayt 7 Kaslm 1918'de kendi el yazlSI ile bi,imlendiren ingiliz 
Albay Maunsell ise kaynagllll gostennemekle beraber muhtemelen Erzurum'un merkezine yonelik 
vermi~ oldugu istatistiklerde bOlgedeki toplam niifusu 39 bin olarak tespit etmi~ir. Maunsell'e 
gore Emeniler, toplam niifusun neredeyse Wiinii olu~turacak ~ekilde 11.000 ki~idir. (pRO.WO. 
106/64, Eastern Turkey in Asia, Population of Principal Towns Before the War", Z. R. Maunsell, 
7th November, 1918.) 



359 

c-"Ermenistan"a Yiinelik Askeri Yakla~lmlar ve Lloyd George'un Onerileri 

Aharonian'm gorii~lerinin ahnmasmdan sonra Yiiksek Konsey'in oniindeki en 

onemli sorun Tiirk slmrlarmm saptanmasl idi. Ermenistan konusu ise bu sorunun onemli 

bir paryaSml olu~turuyordu. Bu noktada kesin olan bir ~ey vardlr ki 0 da; Miittefik 

devletlerin Ermenistan' a yardlm iyin asker ganderecek durumda olmadlklanydl. 

Ermenistan smlrlan hakkmda Mare~al Foch'un garii~lerine ba~vurmak niyetinde 

olan italyan Ba~bakam, "Erivan' ml yoksa Erzurum'u" kar diigiimii igerisinde, askeri 

uzmanlardan Ermenilerin Erzurum'u ele geyirme yeteneklerinin olup olmadlklan 

hakkmdaki dii~iincelerini ogrenmek istedi. 

Esasen Dogu Anadolu'daki asker! degerlendirmeler hakkmda Mart ayl igerisinde 

Lloyd George'a bir rapor sunmu~ olan Mare~al Foch,362 ~u anda Ermenistan'm ne 

yonetim ne de asker! olarak bir deger ta~lmadlglm ifade etmi~ti. Ermenistan'm yakm 

gelecegine iyimser bakmayan Foch, onun eski efendisi Tiirkiye ile ba~mm dertte oldugu 

kamsmdaydl. Tiirkiye'nin bu bolgede anemli derecede bir askeri kuvveti vardl ve bu 

kuvvetler yogunlugu ile terhis edilmi~ olmakla birlikte klsa bir siire iyerisinde yeniden 

kurulabilecek biiyiik degeri olan bir giiy kaynagl olu~turmaktaydllar. Foch, Tiirkiye'nin 

sinir sistemi olarak tammladlgl bir te~kilata da sahip oldugunu belirtmekteydi ki, onun 

sinir sistemi olarak tammladlgl ~ey Tiirk milletinin baglmslzhk ruhundan ba~ka bir ~ey 

degildi. Bu etkenleri goz aniinde bulunduran Mare~al Foch, Ermenistan'm ba~an 

~ansml oldukya dii~iik garmekteydi. Erzurum'un Ermeniler tarafmdan ele geyirilmesi 

imkanSlZdl. Bu ~ehir ancak yok biiyiik ve gii9lii bir saldm ile dii~iiriilebilirdi363 

Anla~lldlgl kadanyla Ermeni onderlerinin Yiiksek Konsey oniindeki tutum ve 

saylemleri asker! uzmanlar tarafmdan yapllan a9lklamalarla ters yiiz edilmi~ ve 

geryekler su iizerine Ylkanlml~tl. 

Bununla beraber San Remo gorii~melerinin 23 Nisan tarihli oturumunda da364 

Ermeni sorunu ve smm iizerindeki tartl~malann devam ettigi gariilmektedir. 
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Ermenistan'm, Erzurum'suz olamayacagma dair dii~iincelerini dile getiren 

Franslz temsilcisi Berthelot, Miitefikler'in Erzurum'u Ermenilere vermek istememeleri 

durumunda, giiylerinin buna yetmedigini ve sozlerini tutamamaktan dolaYI 

iiziildiiklerini aylkya bildirmeleri gerektigi kamsmdadlr. Bu noktada Berhelot'un 

agzmdan sozleri alan ingiliz Ba~bakam ise konferanslann kar~l kar~lya kaldlgl geryek 

tehlikeyi, "bir dii~ diinyasmda ya~ayarak olaylan gormemezlikten gelmek" olarak 

nitelemi~tir. Lloyd George, konferansta alman kararlann geryekle~tirilmesi yoniinde 

oldukya onemli endi~e ta~lmaktadlr ki, 0 bu endi~esinde hakhdlr. Zira, gerek 

Ermenistan meselesi, gerekse genel anlamda Tiirk ban~ma yonelik konferanslar 

diinyasmda alman kararlarm hiybir ~ey ifade etmeyecegine yakm bir gelecekte ~ahit 

olacaktlr. 

Erzurum'un zorla almmasl iyin kan dokiilmesi gerekecegini ifade eden Lloyd 

George, dikkatleri tekrar asker! yevreler tarafmdan diizenlenen raporlara yekmi~tir. Bu 

noktada konferans, anla~ma ~artlan altmda Erzurum'u Ermenistan'a verecek olsa dahi 

ingiliz Ba~bakam'na gore bu hareket kaglt iizerinde kalacak ve hiybir zaman 

geryekle~meyecek bir hiikiim olmaktan oteye gitmeyecektir. Yiiksek Konsey'in boyle 

bir ~ey yapmayacagml uman L. George; "Ermenistan, Erzurum'suz var olmayacak sa 

var olmaz" yoniindeki yakla~lmlyla artlk slkilml~ goriindiigu bu meseleyi kapatmaya 

yahW bir tarzda, Erzurum ve yevresindeki topraklann Miisliiman topraklan oldugunu 

itiraf etmi~tir. 365 

Aslmda Lloyd George'un, gerek Ermeni onderlerinin gerekse konferansta 

bulunan baZI yetkililerin Ermenistan'm Erzurum'suz olamayacagl yoniindeki kesin 

yizgilerine pek fazla katllmadlgl gOriilmektedir. Ermenistan iizerinde bir Amerikan 

mandasl durumunda her ~eyin miimkiin olup, Amerika gibi giiylii bir devletin bolgedeki 

Miisliimanlann haklanm koruyabilecegini ifade eden ingiliz Ba~bakam, boyle bir 

mandater bulunmadlkya Miisliiman bir halkm Hristiyan kom~ularmm yonetimi altma 

konulmaslm tiim islam diinyasmda yankilar uyandlracak bir hakslzhk olarak 

nitelemi~tir. Bu ~artlar altmda ingiliz Ba~bakam daha da net ifadelere ba~vurmak 

365 DBFP, vm, s.139. 
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zorunda kalml~tIr: "Erivan Cumhuriyeti dl~znda ba~ka Ermeni bolgesi yoksa 0 halde 

Ermenistan 'a ba~ka toprak par~asl verilmesine de gerek yoktur . .. 366 

ingiliz Dl~i~leri Bakam'nm, L. George'un agzmdan ylkan bu sozler iizerine 

niiktedanhgma ba~vurup, "Filistin'de de zaten durum bOyleydi" ~eklindeki ifadesi 

iizerine Lloyd George, bu benzetmenin yersiz oldugunu soylemi~tir. ingiliz 

Ba~bakam'na gore; sava§ esnasmda asker! nedenlerle tiim diinyadaki Yahudi destegini 

elde edebilmek iyin onlara bir soz verilmi§ken, Ermenilere benzer sozler verildigini hiy 

duymaml§tlr! Oysa kendi Dl§i~leri Bakam'nm yapml~ oldugu bu benzetme oldukya 

kusursuz goriinmekte idi. Neticede sava~ esnasmda, sava~ amaylarma ula~maYl 

kolayla~tIrmak niyetinde olan ingiltere, gerek Yahudileri, gerekse Ermenileri ba~ tacl 

ederek, onlara bazl vaatlerle bulunmu~,367 Yahudiler bu vaatlere kar~lhk Filistin'e 

yerle~tirilmi~se de Ermeniler iyin durum tam bir fiyaskoya donii~mii~tiir. 

Lloyd George, Bakammn kendisini bu benzetme ile Yiiksek Konsey oniinde zor 

durumda blrakmasmdan biraz da sinirlenmi~ olsa gerek ki, "Erivan Cumhuriyeti dl~znda 

Ermeni bOlgesi yoksa Ermenilere ba~ka toprak verdirmemeye direnecegine" dair sozler 

sarfetmi§tir. Daha sonra sakinle~tigi anla§llan Lloyd George'un meselenin yoziimii iyin 

onerdigi teklifler ise ~unlardlr:368 

1- Ermenistan Cumhuriyeti ile Tiirkiye arasmdaki bolgenin tarafslzla~tIrIlarak 5 

Yllhk siire iyin Milletler Cemiyeti Kontrolii altma vermek, bolge hakkmda ahnacak 

karann sorumlulugunu Milletler Cemiyeti Konseyi'ne havale etmek, ya da; 

2- Ba~kan Wilson' a asker! uzmanlarm raporunu iyeren bir telgraf gondererek, 

Miittefiklerin diinyamn ba~ka yerlerinde geri kalml§ uluslann korunmasl yoniinde 

iistlendikleri yiikamliiliikler nedediyle smlrlan.... olan kiiyiik bir Ermenistan'dan 

fazlaslm kurma imkiinlannm bulunmadlgml ve Ermenistan'l korumak iyin dl~ardan bir 
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DBFP, Vll,s.140. 
Sava~ esnasmda Ermenilerin geleceklerine ili~kin ingiliz vaatleri hakkmda bkz. PRO. FO. 
371/6561/E14000, The Case for Armenia, The British Armenia Committe, London, 1921, s.6-8; 
Richard G. Hovannisian, "Caucasian Armenia Between Imperial and Soviet Rule the Interlude of 
National Independence", Transcaucasia, s.263; Nassibian, Britain and the Armenian Question, 
s.112-116,120-121. Arlin H. Arslanian, "British Wartime Pledges, 1917-1918", Journal of 
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(January-June, 1922), s.418-425; Richard G. Hovannisian, "The Allies and Armenia, 1915-18", 
Journal of Contemporary History, Volume: 3, Number: 1, (January, 1968), s.145-168. 
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devletin konferansm Ermenilere verilmesini uygun gorebilecegi tiim topraklan bu ulusa 

saglamak sorumlulugunu Birle~ik Devletlerin ahp almayacagml sormak, bunun 

reddedilmesi durumunda da anla~ma ile kiiviik bir Ermenistan kurmak. 

ingiliz Ba~bakam' mn bu onerileri iki noktaYl a~:lga kavu~turacak niteliktedir. 

Bunlardan birisi; ingiltere'nin ve Miittefiklerin Enneniler tarafmdan talep edilen 

topraklan kapsayacak ~ekilde bir Ermenistan smm belirleyemeyecekleri ve boyle bir 

devesa yiikiimliiliik altma girmeyecekleridir. i~in ivinden vlkllma yontemi olarak da; 

yiikiimliiliikler, once Milletler Cemiyeti'ne, sonrada ABD'ye havale edilmi~tir. 

Olumsuz bir cevap durumunda ise Lloyd George, gerek Ermenilerin, gerekse ingiliz 

imparatorlugu'nun vlkarlan avlSlndan Ermenistan smlrlannm oldukva 

smlrlandmlmasma (muhtemelen halihazlrda, Erivan Cumhuriyeti'nin iizerinde 

bulundugu topraklar) oldukva slcak bakmaktadlr. Konferansm 23 Nisan giinlii oturumu 

Lloyd Georg'un bu yakla~lmlan ile son bulmu~tur. 

San Remo gorii~melerinin 24 Nisan tarihli oturumda369 bir bildiri tasanSl 

iizerinde durulmu~tur. Bu oturumda Ermenistan meselesine yonelik tutumlar, bir giin 

once Lloyd George tarafmdan dile getirlimi~ oneriler vervevesinde geli~mi~ ve biitiin 

problemleriyle beraber sorunun ABD'ye havale edilmesi anlamma gelebilecek bir karar 

iizerinde yogunla~llml~tlr. 

Oyle ki Lloyd George, Erzurum sorununun vok slkmtlh oldugunu tekrar ifade 

ederek bu konuda ne yapacagml bilmedigini dile getirmi~tir. Bu noktada ingiliz 

Ba~bakam ~imdiye kadar imalarla dile getirmeye vah~tlgl bir konuyu net bir ~eklilde 

ifade etmi~tir: "0, Biiyiik Ermenistan slmrianm kabul etmek gibi bir sorumlulugu 

iizerine alamayacaktlr. " Paris'te bulunan ve konu ile yakmdan ilgilenen Balfour' a da 

dam~tlgml belirten L. George, onun da kendisi gibi dii~iindiigiinii ifade etmektedir. 

Ashnda Lloyd George, Londra' daki gorii~melerin ba~kanhgml yapml~ olmasmdan 

dolaYl Lord Curzon'm kendisini Londra'daki gorii~me kararlan arkasmda durmak gibi 

bir yiikiimliiliik iverisinde hissettigini ancak ~ahsen onun da biiyiik bir Ermenistan 

kurulmasmm Hindistan'da ve tiim diinyadaki Miisliimanlar arasmda sert tepkilere yol 

avacagml bildigini kaydetmektedir. ingiliz Ba~bakanma gore; biiyiik Ermenistan 

369 DBFP, VIII, "Notes of a Conversation held at the Hotel Royal, San Remo, on Saturday, April 24, 
1920, at 10.300.m, s.144-172. 
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durumu etnik a'i:1dan da savunulamayacak bir tezdir. Bu durumda onun konuya yonelik 

yapmak istedigi ~ey, ABD'nin mandaterligi kabul edip etmemek karanm verinceye 

kadar Ermenistan meselesini askiya almaktJr. Aynca Ba~kan Wilson'un bu teklifi 

reddetmesi durumunda dahi ileride ba~ka bir ba~kanlll bunu kabul etmesi olaslhgl 

iizerinde duran Loyd George, bunun dl~lllda biiyiik Ermenistam kabul etmek gibi bir 

imkiinlll oimadlgllll tekrar etmi~tir370 

Lloyd George'dan sonra sozii alan Franslz Temsil Heyeti'nin Ba~kam Millerand 

ise ingiliz Ba~bakam'nlll Erzurum meselesine gereginden daha fazla onem verdigini 

soyleyip, ABD konusunda ondan daha da ileri giderek Birle~ik Devletlere ~u onerilerde 

bulunulmasllll tavsiye etmi~tir; 1- Lloyd Georg'un da onerdigi gibi ABD'nin 

Ermenistan mandaterligini kabul edip etmeyecegini ogrenmek i9in Ba~kan Wilson'a 

miiracaatta bulunmak, 2- ABD'nin bu mandatrerligi kabul etmemesi durumunda 

hakemlige ba~vurarak, Erzurum'un tarafslzla~tmlmasl veya Ermenistan'lll bir par9aSl 

olmasl gerektigi yoniinde ABD'ye ba~vurmak.37! 

Millerand'lll bu ikinci onerisinin Lloyd George'u olduk9a rahatlaml~ oldugu 

goriilmektedir ki, kendisi bu oneriyi meselenin i9inden 9lkilacak bir yol olarak 

nitelemi~tir. Ermenistan meselesinin ingiitere tarafllldan en iyi 90ziim ~eklini yakaladlgl 

bu sihirli dakikalarlll da etkisiyle Ba~bakan iki giindiir tartl~Iian bu konuyu ii9iincii giine 

uzatmayacak ~ekilde bir an once 90ziime kavu~turulmasllldan yanadlr372 Oyle ki; aym 

giinkii gOrii~melerin ogleden sonraki boliimiinde Ermenistan hakklllda soylenmesi 

gereken tek ~eyin, Ba~kan Wilson'un, adl gegen teklife karan ne olursa olsun, bu 

kararlll hem Miittefik devletlerce hem de Tiirkiye tarafllldan kabul edilmesi gerektigini 

ifade etmi~tir. Bu konuda biiyiik avantajlar sagianacagllll dii~iinen ingiliz Ba~bakam, bu 

onerinin ABD'nin Ermenistan'lll gelecegi ile kesin olarak ilgilenmesini gerektirecegini 

umut edip, ingiitere'nin iizerinden biiyiik bir yiikii atmak i9in can atJyor gibidir.373 

Netice de Ba~kan Wilson bir karara varlllcaya kadar Erzurum'un Miittefik devletlerce 

tarafslz bir bolge sayIiacagllllll kararla~tmldlgl hakklllda anla~maya bir hiikiim 

konulabilir. Lloyd George, Tiirkiye ile anla~ma taslaglllda bulunan Ermeni klsmllllll 
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yerine yeni bir madde tasanSI hazrlayarak Ba~kan Wilson' a Ermenistan slmrlan 

hakkmda bir referans hazlriamaYI iist1enmi~tir374 

d- Baf1~ Taslagnda "Ermenistan"a ili~kin Kararlar: Sorunun ABD'ye 

Havale Edilmesi 

San Remo G6rii~meleri' nin sona ermesinden bir giin 6nceki oturumda, yani 25 

Nisan 1920'de375 Yiiksek Konsey'in Ermenistan politikasl ~ekil1enmi~ti. Hazlrlanan 

taslak planda Tiirkiye ile yapllacak ban~ anla~masmm V. Kesim, III. B6llim'iinde yer 

alan Ermenistan maddesi iyin alman kararlar ~u ~ekildeydi: 

I-Ba~kan Wilson'a Ermenistan'm mandaterligini iistlenmesi yolunda miiracaatta 

bulunulacak, 

2- ABD mandaterligi kabule raZI olmazsa, ABD Ba~kam'ndan Ermenistan'm 

slmrlanm y6ziiniime y6nelik arabulucuk yapmasl istenecekti. 

Ermenistan ile ilgili madde ise ~u ~ekilde tasarlandl: Tiirkiye ve Ermenistan, 

aralarmdaki smlr a/z/a§maz/zgl konulannda ABD Ba§kam'mn hakemligini ve alacagl 

kararlan kabul edecekler. Erzurum, Trabzon Van ve Bitlis sorunlan ve Baglmslz 

Ermenistan'm denize 9lkl§ noktalarmda ABD 'nin dii§iincelerine uyulacaktlr. 

Ermenistan, Giircistan ve Azerbaycan slmrlan ise Yiiksek Konsey tarafindan 

belirlenecektir376 

San Remo'da alman kararlar dogrultusunda ABD'nin kaplsml yalmak ise uzun 

siirmemi~tir. 26 Nisan 1920' de, Ba~kan Wilson' a Ermenistan mandaterligi ve smlrlan 

belirleme teklifi iletilmi~ ve Ba~kan' m cevabl ne olursa olsun slmrlar konusundaki 

hakemligi noktasmda lsrar edilmi~tir. 377 
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11 Nisan'da Milletler Cemiyeti'nin, Ermenistan'm gelecegini garanti yoniinde 

Miittefik devletlerin i~birligi arzularma yonelik sorusuna da 26 Nisan'da San Remo'dan 

bir cevap gonderilmi~tir:378 

"ABD 'nin kaynaklarz mandaterlik iI;in r;ak uygundur ve zaten ABD dejalarea 

Ermeni meselesine kar§l duymu§ aldugu sempatiyi dile getirmi§tir. Miittefik giir;leri ise 

halihazlrda bir siirii yiik ve sarumluluk altmda bulunduklarmdan silah ve cephane 

gondermekten ba§ka Ermenistan ir;in yapacaklarz bir §ey yaktur. " 

28 Nisan I920'de hazlrlanan "Tiirkiye ile Ban~ $artlan"nm III. Boliim, V. 

Klsmmda ise Ermenistan konusuna aylkhk getirilmi~tir: Bunlar ozetle;379 

1: Tiirkiye, Miittefik Devletlerin aldlgl kararlara uygun olarak Ermenistan'l 

baglmslz ve ozgiir bir devlet olarak tamr. 

2: Ermenistan slmrlarma yonelik diizenlemelerde ABD hakemligi kabul 

edilecektir. 

3: Tiirkiye, Dogu Anadolu' dan Ermenistan slmrlanna dahil edilecek 

topraklardan vazgeyecektir. 

4: Ennenistan, Giircistan ve Azerbaycan arasmdaki Slmr problemleri bu 

iilkelerin kendileri tarafmdan halledilecek, anla~mazhk durumunda mesele Yiiksek 

Konsey tarafmdan yoziilecektir. 

5: Ennenistan, dil, din ve Irk olarak biinyesinde bulunduracagl ayn unsurlann 

ylkarlanm korumak ve garanti aItma almak noktasmda miitefikler tarafmdan 

belirlenecek ~artlan kabul eder. 

Neticede San Remo'da oldukya sert yizgiler ta~lyan Tiirk ban~l taslagmm ortaya 

koyuldugu toplanttlarda baglmslz bir Ermenistan in~asma karar verilmi~, iyerisinden bir 

tiirlii ylktlamayan ve getirecegi yiikiimliiliikler noktasmda hiy kimsenin aItma 

girmeyecegi belli olan slmrlar meselesi ABD'ye havale edilmi~tir. 

Bununla beraber ingiliz askerl yevrelerinin anla~manm iyerigine yonelik daha 

once ortaya koymu~ oldugu uyanlar MaYls ayl iyerisinde tekrar giindeme ta~mml~ttr. 5 

MaYls 1920 tarihli Londra'daki Kabine toplanhsmm giindemi, 26 Nisan tarihii Sava~ 
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Bakanhgl raporudur. Bu raporda; Tiirklerin anla~maya biiyiik direny gosterecekleri ifade 

edilmi~tir. Bu direny, Bogazlar'da, Trakya'da ve izmir'de kmlabilecek olmasma 

ragmen Dogu Anadolu'da yaresiz bir durumda kahnacaktlr. byle ki, Bol~eviklerin 

pozisyonu kar~lsmda Batum'dan yekilmenin, Mustafa Kemal'in elini gUylendirecegi 

kaydedilmektedir. Aynca, General Denikin'in yokii~iiyle beraber Bol~evikler 

Kafkasya'ya girmi~tir. Sonuyta Giircistan ve Ermenistan'm Bol~evikler tarafmdan i~gal 

edillmesine an meselesi olarak bakllmaktadlr. 

Gerek Paris'teki Yiiksek Konsey'in, gerekse ingiliz DI~i~leri'nin Ermenistan' a 

dair politikalannm sozde oldugunu dii~iinen Sava~ Bakanhgl, Ermenistan' m 

baglmslzlrgrna yoneIik vaat ve niyetlerin hiybir ~ey ifade etmedigini, bu vaatIerin 

uygulama siirecinin miimkiin olmayacagml dile getirmi~tir. Aym baglamda asker! 

yevrelere gore; Ermenistan ile ilgili ABD ve Millletler Cemiyeti'ne yapllml~ olan 

miiracaatlar da sonuysuz kalmaya mahkumdur380 

E- "Ermenistan" i~in ABD Mantaterligi ve Sevr Antla~masl 

Sava~ esnasmdaki propaganda amayh vaat ve sozler ile sava~tan sonra kar~l 

kar~lya kaldlgl kiSlth imki'mlan uzla~tIrmak zorunda kalan ingiItere, ozellikle Ermeni 

sorunu baglammda biitiin yiikii ABD'nin iizerine Ylkacagml dii~iinmii~tii. Mondros 

Miitarekesi'nden sonra yerle~tigi Kafkasya'da bu i~galin biraz daha uzamaSI durumunda 

Ermenistan'm tiill mandateri olacagmm farkma varan ingiltere, ABD'ye miiracaat 

ederek bolgenin Amerikan askerlerince devr almmasml istemi~ ancak ABD'den olumlu 

bir yamt alamaml~tl. 381 

Paris'teki ban~ gorii~meleri siirecinde de ABD'nin biitiin Tiirkiye iizerinde bir 

mandaterlik alacagl yoniindeki beklentiler iyerisinde Ermenistan sorununun da 

halledilecegi dii~iiniilmekteydi382 Aslmda bolgedeki Amerikan misyonerleri ve yardlm 
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PRO. CAB. 23/21, Cabinet 24(20), Cone/usions of the Cabinet held at 10, Downing Street, S. W. I, 
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iistlellecegini nmmaktaydI. (MacMillan, Paris, 1919, s.369.) 
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te~kilatlarmm da bu yonde oldukya arzulu olduklan fark edilmi~ti.383 American 

Committe for the Independence of Armenia'nm Ba~kam Mr. Gerard da, ABD 

Dl~i~leri'ne sunmu~ oldugu bir raporla ABD'nin Ermenistan'l desteklemesini istemi~, 

hatta bu noktada ABD'yi baglayan bazl zorunluluklann altml yizmi~ti. Mr. Gerard'a 

gore; Ermeni devletinin slmrlan; Rus Ermenistan'l, "7 Ermeni viliiyeti" ve Kilikya'Yl 

da iyine alacak ~ekilde diizenlenmeliydi384 Ancak Paris'tekilerin genel ifade ile 

Ermenistan olarak adlandlrdlklan Tiirkiye'nin dogu bolgesi yok uzakta idi ve 

Miittefiklerin 0 bolgedeki kuvvetleri de oldukya azdl. Kaynaklarm yok klSlth oldugu bir 

zamanda bolgeye asker ve yardlm gondermek yok aglr bir yiikiimliiliik 

k .. d 385 gere tmyor u. 

Bununla beraber Paris'te, 14 MaYls'ta Ermenistan konusu Dortler Konseyi'nin 

oniine geldiginde Ba~kan Wilson'un ABD Senatosu'nun onayma bagh olmak ~artl ile 

mandaterligi iistlenmeyi kabul etmesi en yok Lloyd George'u sevindirmi~ti. ingiliz 

Ba~bakam, Amerikahlann "soylu bir gorevi" kabul etmesinden otiirii oldukya 

rahatlaml~tI386 

ingiitere, Ermenistan mandaterligini ABD'ye havale etmeyi i~in iyinden ylkacak 

bir ~ekilde tasarlamaya yah~lrken 1919 ylhnm ikinci yansmda bolgeye gonderilen 

Amerikan heyetleri, Ermenistan mandaterligi iyin fizibilite yah~malan yapmaya 

ba~laml~, bu heyetler tarafmdan ortaya koyulan raporlar ise gerek Lloyd George'un, 

gerekse ABD Ba~kam Wilson'un planlanm ait iist edecek yizgiler ta~lml~tIr. 

Yakm Dogu'daki durumu ara~tlrarak, ABD'nin Ermenistan mandaterligi ile 

ilgili bir rapor sunmak iizere Ba~kan Wilson tarafmdan gorevlendirilen Near East 

Reliefden Henry C. King ve Charles R. Crane'in 1919 Agustos'un da hazlr1aml~ 
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olduklan rap or, ABD'de biiyiik etki yapml~tl.387 Bu yondeki bir mandaterlik 

durumunun olduks:a aglr sorumluluklar ta~lyacaglm ifade eden rap ora gore; en onemli 

problem, yeni Ermeni devleti smlrlan is:erisinde bulunan Ermeni olmayan unsurlan 

bolgeden S:lkararak imparatorlugun diger bolgelerinde bulunan Ermenileri bolgeye 

yerle~tirmek idi. Ermeni s:evreleri tarafmdan Ermenistan smlrlanna dahil edilmesi 

yoniinde biiyiik bir istek olan Kilikya bolgesindeki olumsuzluklara da deginen King ve 

Crane, bu sorunlar hakkmda spesifik bir as:lklama yapmaml~ olmalanna ragmen, 

Ermenistan iizerinde mandaterlik iistlenecek olan bir devletin aym zamanda istanbul ve 

Anadolu is:in de biiyiik yiikiimliiliikler altma girmesi gerektigini vurgulaml~lardl388 

Ekim ayl is:erisinde ABD gazetelerinden New York Tribune ise Ermenistan 

mandaterligine hazlrhk is:in 50 bin ki~ilik bir asker! birligin yamnda 50 mil yon dolarhk 

bir finansal yiikten bahsetmekteydi. "Ermenistan 'a Amerikan Birlikleri" ba~hgl altmda 

verilen haberde, King-Crane misyonunun son zamanlarda Paris'te sunmu~ olduklan 

rap ora gore; Ermenistan'l kontrol etmek is:in asgari 50 bin ki~ilik bir asker! birlige 

ihtiyas: oldugu ve daha da fazla birlik gerekebilecegi ifade edilirken, istanbul ve Tiirkiye 

Anadolusu iizerindeki bir mandaterlik durumunun da 200 bin ki~ilik bir kuvvete mal 

olacagl aktanlmaktaydl. 389 

Bununla beraber adl ges:en rapor tamamlanmadan once Ba~kan Wilson ve 

yonetimi Ermenistan mandaterligine yonelik ilk adlmlan atmaya ba~laml~tl. 390 General 

James G. Harbord, adl ges:en mandaterlik durumunun neye mal olacagl konusunda 

fizibilite yapmak ls:m bolgeye gonderildi. Bolgedeki Amerikan S:lkar ve 

sorumluluklanna dair cografi, idari ekonomik ve diger faktOrleri goz oniinde 
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bulundurarak kendisinden bir rapor hazlrlamasl istenen Harbord,391 1919'un Ekim ayl 

ortalannda tamamlaml~ oldugu raporunda, Yakm Dogu'daki durum hakkmda ger<;ek<;i 

degerlendirmelerde bulunmu~tu. Amerikamn bolgedeki mandaterliginin ilk 5 yll i<;in 

756 mil yon dolara mal olacagml belirten rapora gore; diizen, etkinlik ve ekonomik 

a<;ilar goz oniine almdlgmda biitiin Anadolu'nun mandaterlik slmrlan i<;erisine ahnmasl 

gereklilik arzetmekteydi. 392 

Bolgedeki Ermeni niifusu sorununa da deginen Harbord'a gore; Tiirkiye 

Ermenistam oldugu idda edilen bolgede sava~tan once birka<; yer dl~mda Ermeniler 

bariz bir ~ekilde azmhk durumunda idiler ve yeni Ermeni go<;leri ile dahi bu durumu 

degi~tirmeleri olduk<;a ~iipheli goriiliiyordu393 Dstelik, Tiirklerin kendi otoriteleri 

altmda bulunan topraklardaki diizen, kuzeydeki ti<; Transkafkasya Cumhuriyeti'nin 

idaresi altmda bulunan bolgelerde saglanmaya <;ah~llan diizenden daha ba~anh idi. 394 

Bu noktada General Harbord, sunmu~ oldugu raporun sonu<; boliimiinde ABD 

I<;m Ermenistan mandaterligi lehinde 14 ve aleyhinde 13 nokta S1ralaml~tl. 395 ilk 

gruptaki degerlendirmeler insancil bakt~ a<;ilan ile diizenlenirken, ikinci gruptaki 

konularda meseleye daha <;ok maddl ve askerl boyutlarla yakla~llml~t1. 396 Harbord 

Raporu, aynntlh tavsiyelerde bulunmaml~ olmakla beraber Ermenistan i<;in iistlenilecek 
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bir mandaterlik durumunda kar~da~llmasl kayllllimaz olan bazl zorluklarlll altlm 

yizmi~ti. 397 

Anla~llan 0 ki; 1919'un ba~lannda ABD Ba~kam, Ermenistan mandaterligi iyin 

ye~il l~lk yakml~ olsa da, aym Yllm sonuna dogru kendi yonetimi tarafmdan 

gorevlendirilmi~ olan heyetler, bu konuda ABD aylsmdan iy aylcl resimler 

yizmemi~lerdi. Bununla beraber Paris'te, ingiltere ba~ta olmak iizere Tiirkiye ile 

yapllacak ban~ anla~masl iizerinde yah~an miittefiklerin, arap Sayllla donmii~ olan 

Ermeni sorunundan kurtulmak yolunda sorunu havale edecekleri tek giiy hala Birle~ik 

Devletler idi. Neticede San Remo'daki Sevr taslagl yah~malannda da bu yonde bir karar 

ahnml~, Ermenistan ve slmrlan meselesi ABD'ye havale edilmi~ti398 

Yiiksek Konsey'in San Remo'daki kararlan uyarmca Ermenistan'm, slmrlanm 

belirleme gorevini kabul eden Ba~kan Wilson, 24 MaYls 1920'de Ennenistan 

mandaterligi i9in Kongre'ye miiracaatta bulundu. Burada dikkat edilmesi gereken nokta, 

Ermenistan slmrlanm belirleme ve mandaterlik yoniinde ABD Ba~kam' na yoneltilen 

istekler, biitiin mandaterlikleri kontrolii altmda bulunduracak olan Milletler 

Cemiyeti'nden degil, San Remo'daki Yiiksek Konsey'den gelmesi idi. Netice de 29 

MaYls 1920'de Birle~ik Devletler Senatosu, Ennenistan iyin mandaterligi kabul 

etmedigini aYlkladl. ingiltere'nin biitiin planlan da alt iist olmu~tu399 

Bununla beraber 25 MaYls tarihli The Times gazetesi, "Ermenistan ve Smlrlan, 

Ennenistan iyin ABD Mandaterligi" ba~hgl altmda verdigi haberinde olaylara hillil 
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,iziImi~tir. ("Armenian Mandate", The Times, April 27, 1920, Tuesday, p.15.) 
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Master's Thesis, California State College, 1969, s.118. 



371 

iyimserlikle yakla~maktaydl. Ba~kan Wilson' un, Turk anla~masmda yer aldlgl uzere 

Ermenistan'm batl ve guney sllllrlanm beliriemeyi zaten kabul etmi~ oldugu ifade 

edilen haberde; Ba~kan'm ~imdi Ermenistan mandateriigi i9in Kongre'nin onayma 

ba~vurdugu belirtiliyordu400 Ancak ABD Senatosu'nun Ermenistan mandaterligini 

reddetmesi uzerine The Times'm Senato'yu du~man ilan etmesi i9in bir giin daha 

. k' d 401 ge9mesl gere Iyor u. 

Senato 'nun karan dogal olarak ingiltere'den daha 90k Ermenileri tela~landlracak 

nitelikte idi. Ancak 1920'nin Temmuz ayl sonlannda ingiltere'yi ziyaret eden eski 

Ermenistan Ba~bakalll M. Hatisyan, olduk9a ilgin9 onerilerde bulunuyordu. Buna gore, 

Amerika ve Avrupa'daki Ermeni zenginlerinden 20 milyon dolar yardlm toplayacak 

olan Hatisyan, bu paramn yansmm Turk viliiyetlerinin i~gali i9in gerekli asker! 

harcamalara aktaniacagllll, diger yansmm ise Ermenistan' m geli~tirilmesi ve yeniden 

organizasyonu i9in kullallilacagml ifade etmekteydi. Trabzon'dan ingiliz donanmasl ile 

desteklenen Ermeni gU9lerinin, Anadolu'daki Yunan operasyonlan ile e~zamanh bir 

~ekilde Turk viliiyetlerini i~gal i9in harekete ge9mesi gerektigini ve bunun i9inde 

zamanm olduk9a elveri~li oldugunu du~unen eski Ermenistan Ba~bakam, Ba~kan 

Wilson'un Ermenistan slmrianna dair karanlll bir an once a91klamasl i9in de ingiliz 

Hukiimeti'nin bir ~eyler yapmasl gerektigini du~unmekteydi402 Ermeniler tarafmdan ~u 

anda agresif bir tutum sergilenmesini son derece arzu edilmez bulan ingiliz Dl~i~leri 

Bakam Lord Curzon ise Ba~kan Wilson' un Ermenistan'm sllllriarma ili~kin karanndan 

once Turk viliiyetlerini Ermenistan'a dahil etmeyi uygun olmayan, vakitsiz bir hareket 

olarak nitelemi~ti. 403 

Ermeni Hukiimeti'nin, Tuk topraklanm Muttefik gU91er yardlml ile i~gal 

yonundeki teklifi ingiliz asker! vevrelerince de olumlu kar~ilanmaml~tJ. General Milne, 
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Ermenilere silah yardlml ile boyle bir giri~imi pratik bir yontem olarak gormedigi 

gibi,404 Sava~ Bakanhgl'ndan Foreign Office'e gonderilen yazlda da, Ermenistan'm 

Sllllrlarmm heniiz belirlenmemi~ oldugu, aynca Ermenistan'm ~u andaki askerl imkiin 

ve kaynaklan ile durumu kar~liayacak yeterlikte olmadlgl ifade ediliyor, klsaca boyle 

bir giri~im arzu edilmez bulunuyordu.405 

Bu arada, ABD Senatosu'nun karan ingiliz beklentilerine cevap vermeyecek 

tarzda ortaya koyulmu~ken Miittefikler, San Remo'da ~ekillenen ban~ ~artlanlll 

Osmanh Hiikiimeti'ne iletmi~ler ve 10 Agustos 1920'de Sultan Hiikiimeti ile yaplian 

yapdan Sevr Antia~masl ile Osmanh Devleti'ni oliime mahkum etmi~lerdi. The Times, 

ise Turkiye ile ban~m sonunda imzalandlgml puntosu biiyiik ba~hkh bir haberle 

komuoyuna aktardl. 406 

Sevr Antla~masl'nm Ermenistan He ilgili VI. Boliim'iinde yer alan 6 madde (88-

93. Maddeler) San Remo'da belirlendigi iizere anla~maya geymi~ti. Genel yizgiler ile; 

Tiirkiye, Ermenistan'l ozgiir ve baglmslz bir devlet olarak talllyacak, Ermenistan'a 

tahsis edilecek bolgelerin belirlenmesinde ABD'nin verecegi karar geyerli olacakt1.407 

Aylll giin Ermenistan ile Miittefik Devletier arasmda yapdan 13 maddelik bir anla~ma 

ile de itiliifDevletieri, Ermenistan'l baglmslz bir devlet olarak tamrken, Ermenistan iyin 

siyasl, ekonomik ve toplumsal yeryeve ve ilkeler belirleniyordu. ingiltere, Fransa, italya 
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Sevres, Texte Fran9ais, Anglais et Italien, s.190-191. Seyr Aotla~masl'run Ermenistan ba~hjp. 
alundaki VI. Boliiru'iinde yer alan ruaddeler ozetle ~u ~ekilde belirlenmi~ti: Madde 88: Tiirkiye, 
Miittefik Deyletler gibi Ermenistan'l ozgiir ye baglruslz bir deYlet olarak tamr. Madde 89: Tiirkiye 
ve Ermenistan, Erzuroru, Trabzon, Van ye Bitlis Yiliiyetlerindeki Sllllr rueselesi anla~ruazhklannda 
ABD Ba~karu 'run hakeruligini kabul etmeyi ye Ermenistan'm denize 91kl~ma ye soz konusu slrura 
biti~ik topraklar iizerinde askeri onlemlerin kaldmlmasl He baglantIh olmak iizere Ba~kan'm 
belirleyecegi biitiin hiikiimleri tamr. Madde 90: 89. madde geregince belirlenecek Slrur, adl ge,en 
illerin \asmen veya tamamen Ermenistan'a brralahnasml gerektirdigi takdirde Tiirkiye, bu karar 
tarihinden itibaren terk edihnesi gereken arazi iizerindeki biitiin hukuk ve haklanndan vaz ge9tigini 
~imdiden a,lkIar. Madde 91: 89. maddede bahsedilen topraklardan herhangi bir bOliimiiniin 
Ermenistan'a ge9mesi durumunda Tiirkiye ile Ermenistan arasmda 0 madde ile ilgili iarrallara 
dayanarak belirlenecek olan slrun, arazi iizerinde uygnlatInak iizere ad! ge,en karann ahmnasmdan 
15 giin sonra bir Sllllr belirleme komisyonu larrulacaktIr. Madde 92: Ermenistan, Azerbaycan ye 
Giircistan arasmdaki smular ilgili deyletler taraftndan anIa~Ilarak halledilecektir. Ad! gegen 
deyletlerin bu smrrlan belirlemeyi ba~ararnarnalan iizerine bu slrur Miittefikler tarafindan 
belirlenecektir. Madde 93: Ermenistan, dil, din ve uk olarak biinyesinde bulunduracagl ayn 
unsnrlann haklanm korumak noktasmda Miittefikler tarafmdan belirlenen ~an kabul eder. 
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ve Japonya ile Ermenistan arasmda yapllan bu anla~mamn altmda ingiltere adma Paris 

Biiyiikelyisi Lord Derby ve Hindistan Bakanhg;J'ndan Arthur Hirtzel' in, Ermenistan 

adma ise Ermeni Cumhuriyeti Delegasyonu Ba~kam Avetis Aharonian ile istanbul 

Birle~ik Ermeni Konseyi Temsilcisi Bugos Nubar'm imzalan bulunmaktaydl. 408 

Neticede Osmanh Hiikiimeti ile yapllan Sevr Antla~masl ile Tiirkiye 

topraklannm onemli bir boliimiinii iyine alacak ve slmrlan ABD Ba~kam tarafmdan 

belirlenecek baglmslz bir Ermenistan'm kurulmasl kararla~tlflldl. Anla~mamn diger aglr 

~artlan da goz oniine almdlgmda ise Tiirkiye' nin, hem kiiyiik hem de boyun egen bir 

iilke olmasl gerektigi fark ediliyordu. Sevr ile yabancI giiylerin Tiirkiye iizerinde XIX. 

yiizYlldan beri devam eden finansal kontrolleri me~rula~tlfllacak, hatta giiylendirilecekti. 

Tiirkler, rahat durduklan miiddetye istanbul'da kalabilecekler ama Bogazlar uluslararasl 

bir rejime tabi olacaktl. Fransa ve italya'mn Anadolu'da kendi niifuz alanlan olurken, 

Yunanistan'a izmir ile Trakya'nm verilmesi ong6riildii. Baglmslz bir Ermenistan'm 

giineyinde tasarlanan Kiirdistan ozerk bolgesi ile Tiirkiye'ye kendi topraklannda 

ya~ama ~ansl verilmemi~ti. 409 

Anla~mamn imzalanmasmdan sonra, 20 Agustos'ta, Londra Birle~ik Ermeni 

Dernegi adma Ba~kan James A. Malcolm tarafmdan ingiliz DI~i~leri Bakam Lord 

Curzon'a gonderilen bir tebrik telgrafmda; "tarihi adiiletin saglanml~ oldugundan 

dolaYI" ba~ta ingiliz Hiikiimeti olmak iizere DI~i~leri Bakanhgl ve Lord Curzon'un 

~ahsl tebrik edildi410 
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Traire Entre Les Pirincipales Puissances AlIiees Et L'Armenie Signe Le 10 Aout 1920, A 
Sevres, s.I1-14. 
MacMillan, Paris, 1919, s.432-433. 
PRO. FO. 371/4958IEI0192,Mr. JamesA. Malcolm to Foreign Office, August 20th, 1920. 
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11- SEVR'DEN LOZAN' A iNGiL TERE'NiN ERMENi pOLiTiKASI 

(1920-1923) 

A- Tiirkiye ve Ka/kasya'daki Geli~meler ve ingilizlerin Batum'u Tahliyesi 

Avrupah giiyler, Tiirkiye'nin gelecegini Paris'te, haritalar iizerinde belirlemeye 

yah~lrlarken, Dogu' da daha ba~ka ve geryekyi bir diinyadaki geli~melere gozlerini 

kapaml~ gibi goriiniiyorlardl. Miittefikler, San Remo gorii~meleri esnasmda Sevr'in 

yatlsml in~a ederlerken, Tiirkiye ve Kafkasya'da meydana gel en geli~meler onlann bu 

politik yakla~lmlannm aItma dinamit koyacak ozeIlikler ta~lyordu. 

byle ki, Mondros Miitarekesi'nden sonra Tiirkiye'ye yonelik Miittefik 

politikalarma bir tepki olarak geli~en milllyetyi hareket, kongreler siirecinde 

~ekillendirdigi kendi ban~ ko~ullanm 23 Nisan 1920' de Mustafa Kemal onderliginde 

Ankara'da yeni bir mecIis ayarak savunmaya ba~laml~tl. i~gal aItmdaki istanbul' un 

politik tutumundan tamamen farkh bir yizgide, Tiirkiye'nin biitiinliigu noktasmda 

direnen Biiyiik Millet MecIisi, MaYls ayl iyerisinde Osmanh Hiikiimeti'ne aylklanan 

ban~ ~artlanm reddederek Tiirkiye'nin kaderi iizerinde soz sahibi tek otorite oldugunu 

aylkladl 411 Netice'de ingiItere'nin ban~ ~artlanm Osmanh Hiikiimeti'ne kabul 

ettirmesinin hiybir anlaml kalmadl ve onun oniine Biiyiik Millet MecIisi ile yeni bir 

devlet refleksi ve direni~ azmi gosteren Tiirk Milli Miicadelesi Ylktl. Sevr 

Antla~masl' mn iyerigine yonelik ingiliz askerl yevrelerinin tepki ve uyanlanm goz ardl 

eden Lloyd George ise ozeIlikle Yunanistan'm Kiiyiik Asya'da giri~ecegi macerasma 

destek vererek bu engeli a~acagml dii~iinmekteydi. 

San Remo'da ban~ taslagmm hazlrlandlgl giinlerde Kafkasya'da meydana gel en 

geli~meler de ingiItere aylsmdan iy aylCl goriinmiiyordu. Bolgede etkinliklerini artlran 

Bol~evikler, Kafkasya'da ilerlemelerine devam etmi~, Nisan aymda Azerbaycan'da 

Sovyet yonetimi kurulmu~ ve Ermeni Cumhuriyeti Bol~evik tehdidi ile kar~l kar~lya 

kalml~t1.412 Ashnda bu tehdidi hisseden sadece Ermeni Cumhuriyeti degildi. 1919 

411 

412 

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zablt Ceridesi, II, Ankara, 1981, s.14-20; "Mustapha Kemal's 
Defiance: No Recognation of Peace Terms", The Times,May 14,1920, Friday, p.15. 
PRO. WOo l06/330/E113, "Summary of Military Events for the Seven Days Ending 5th May, 
1920, No: 202", General Staff, War Office, 6th may, 1920. Albay Stokes tarafmdan 1920 Temmuz 
tarihli olmak iizere DI~i~leri'ne gonderilen raporda, Bol~evikler'in Azerbaycan'da kontrolii 
saglamalanndan sonra Ermenilerin de yardunl ile Gence'de 15 bin Azeri'yi katiettikleri, bununla 
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yazmda Kafkasya' dan gekilmi~ olmakla beraber Batum'da sembolik bir ~ekilde 

varhgml siirdiiren ingilizler de artlk burada bannamayacaklanm anlaml~lardl. Bu 

noktada ingiliz-Ermeni ili~kileri tekrar gergin bir 9izgiye ula~ml~, ingiltere'nin 1920 

Haziran'mm sonunda Batum'u tahliye etmesi,413 Ermenistan'm ingiltere tarafmdan 

tamamen terk edilmesi olarak algtlanml~tl. Tansiyonu dii~iirmek isteyen ingiltere ise 

Ermenistan' a kar~l moral ve politik desteginin hala siirdiigunii a91klayarak bolgedeki 

gergek9i ~artlan daha once verilen vaatlerle uyu~turma 9abasma girip414 Batum'da 

Ermeniler i9in birka9 U9ak ile silah ve cephane blraktl. Bununla beraber ingiliz 

Ba~bakam, Ermenistan'm artlk kendi ba~mm 9aresine bakmasl gerektigini dii~iinmekten 

de kendini ahkoyamlyordu. 415 

Anla~llan 0 ki, 1920'nin yaz aylannda Tiirkiye ve Kafkasyada meydana gelen 

geli~meler, Paris'te konferanslar diinyasmm bir iiriinii olan Sevr kriterleriyle hi9te 

uyumlu gOriinmiiyordu. Miittefiklerin Sevr'de, kaglt iizerinde Tiirkiye topraklarmdan 

bir boliimiinii de i9ine alacak ~ekilde baglmslz bir Ermenistan ongormelerine ragmen 

Dogudaki gergekler diinyasmda Kafkasya'daki Ermeni Cumhuriyeti, kuzeyde Bol~evik 

tehdidi, giineyde de ise organize olmu~ bir Tiirk direnci ile kar~l kar~lyaydl. "Sevr 

Ermenistam"mn yiikiinii hangi giiciin iistlenecegi ise hala belli degildi. Bunlann 

otesinde Sovyet Rusya ile Tiirk milliyet9ileri arasmda batt emperyalizmine kar~l 

filizlenmi~ olan stratejik i~birligi, ingiltere'nin en kotii kabuslanndan birinin gergege 

donii~mesi anlammdaydl. 

Zirii, ingiliz Asker! istihbarat Servisi tarafmdan hazlrlanan 15 Haziran 1920 

tarihli raporun igerigi Mustafa Kemal ile Cigerin arasmda yapllan yazl~malarla ilgiliydi. 

Sovyet Rusya ile Tiirk milliyet9ileri arasmdaki ili~kilerin en bariz kamtl olarak ortaya 

koyulan bu istihbarat raporunda; Mustafa Kemal'in Biiyiik Millet Meclisi Ba~kam slfatl 

413 
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beraber, Ennenistan'm Bol~eyik ye Tiirk tehdidi kar~lsmda nazik bir durwnda kalabilecegi 
belirtilmekte idi. (Sim~ir, iRA, II, BeIge No:75, s.214-221.) 
ingiltere ye ABD'de Batum'un tahliyesinin geciktirilmesi yoniinde bazl yakla~i1nlar ortaya 
koynlmu~sa da, istanbul'da Geneml Milne'nin Batum'daki birliklere acil ihtiyacl oldugunu dile 
getiren ingiliz Saya~ Bakanhgl, askeri oulemlerden dolayJ bu ertelemenin imkilnS1Z oldugunu 
belirtmi~tir. (pRO. FO. 371/49421E7485, War Office to Foreign Office, No: 015215527 (M.J.2), 
30th June, 1920.) 
PRO. FO. 371/4942/E7467, Commander Luke (fijlis) to Foreign Office, No: 300, 28th June, 
1920. 
PRO. FO. 371/4942/E7619, "Situation in the Caucasus" Mr. H. W. Harcourt, Representative of 
Lord Mayor's Fund in the Caucasus, 28June, 1920. 
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ile <;igerin' e gonderdigi bir mektupla Turk mi1l1yet9i hareketinin ilkelerini a91klaml§ 

oldugu ifade ediliyordu. Aym rapora gore; Sovyetler, emperyalist devletlere kar§l Turk

Sovyet i§birligi sinyalleri veren bu mektup kar§lsmda BMM'nin ilkelerini onaylayarak 

i§birligine ye§ill§lk yakml§lardl. 416 

Netieede, Turkiye'ye sunulan ban§ anla§masmm igerigine dair askerlgeVreler ve 

Musluman kamuoyu tarafmdan ortaya koyulan tepkiler yamnda, Turkiye ve 

Kafaksya'da meydana gelen geli§meler Sevr Antla§masl'nm ba§ miman ingiitere'yi 

gergekten 90k zor bir durumla kar§l kar§lya blrakml§tI. 

B- Ermeni Cumhuriyeti'ne Yiinelik Tiirk-Sovyet Yakla~lmlafI ve 

ingiltere'nin Tutumu 

1920'nin yaz aylanna dogru Kafkasya'daki Ermeni Cumhuriyeti a91k bir ~ekilde 

Bol§evik tehdidine maruz kahrken, Ermenilerin giineyde Turk mi1l1yet9ileri ile olan 

ili~kileri de olduk9a gergin bir 9izgide seyr etmekte idi. 

Azerbayean'm Sovyetle§tirilmesinden soma Azerbayean Sovyet Hukiimeti 

tarafmdan Ermeni Cumhuriyeti'ne gonderilen bir nota ile Ermenilerin Azerbayean ile 

Ermenistan arasmda sorunlu bolgeler olan Karabag ve Zangezur'dan gekilmeleri 

istenmi§, aksi takdirde bolgenin i§gal edileeegi belirtilmi§ti.417 1920 MaYls'mda verilen 

bu notamn Ermenistan tarafmdan reddedilmesi ile birlikte 11 Agustos 1920'de yapllan 

Ermeni- Sovyet Ant1a~masI418 sonueu Karabag, Zangezur ve Nah9ivan ge9ici olarak 

Rus Bol~evik birliklerinin i~gali altma giriyordu. 
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PRO. WOo 106/349IN 134, "Summary of Intelligence", 26th Series, No. 19, 15th June, 1920. 
PRO. WOo 106/3301E113, "Summary of Military Events for the Seven Days Ending 5th May, 
1920, No: 202", General Staff, War Office, 6th May, 1920. 
"Russian Peace with Armenia", The Times, August 14, 1920, Saturday, p.9. Enneni-Sovyet 
Antla~mas1 i1e; 1-Ermeni Curnhuriyeti'nin baglms1zh~ garanti edi1iyor, 2- ButUn smlrlardaki 
sava~lar sona eriyor, 3-Enneni birlikleri $ahtahtl Kasabasl'ru ve Zangezur bolgesi Slmnnl i~gal 
a1unda bnlnnduruyor; 4-Cu1fa demiryolu hattI Enneni yonetimi kontrolu a1tmda kahyor, 5-
Karabag, Zangezur ve Nah,ivan ge,ici olarak Sovyet askerleri tarafmdan i~ga1 ediliyor, bu 
Migelerin kaderinin Azerbaycan ve Ermeni Cumhuriyeti arasmdaki iki1i anIa~ma ile 
belirlemuesine karar veriliyor, 6-Azeri ve TUrk gii,lerinin bu Migelere girmelerine izin verilmiyor. 
(PRO. FO. 371/49591 E10733, Captain Gracey, Erivan to Commander H. C. Luke, Tif/is, British 
Chief Commissioner for Transcaucasia, No: 36, 12 August, 1920; PRO. FO. 371/49591 E10726, 
Commander Luke to Earl Curzon, No: 256, Tif/is, August II, 1920, Enclosure 2 in No:l: "Text of 
Agreement between Armenian and Soviet Governments Respecting Provisional Occupation of 
Karabagh, Zangezur and Nakhichevan by Russian Bolshevik Troops. " ) 
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ErmeniIer ile SovyetIerin anla~ma yizgisinde bulu~malan ingiItere tarafmdan 

hiyte ho~ kar~llanmaml~tl. Tiflis'te bulunan ingiItere'nin Transkafkasya Yiiksek 

Komiseri H. C. Luke, Ermeni bakanlar ile yapml~ oldugu bir konu~masmda, ingiliz 

Hiikiimeti'nin yapilan bu anla~maYI hayal kmkhgl ile kar~lladlgml soyliiyordu. byle ki, 

Ermenistan'm direncinin Bol~evik basklsma kar~1 klfllml~ olmasmdan dolaYI artlk 

Bol~evikler iyin Tiirkiye ve iran yolu ayllml~ bulunuyordu. ingiliz Yiiksek Komiseri, 

ingiItere'den bir siiru yardlm alml~ olmalanna ragmen Ermenilerin bu hareketIerini bir 

ihanet olarak nitelerken, Ermeniler, gUylerinin bitmi~ oldugundan dolaYI 

direnemediklerini one siirmii~lerdi. 419 

Sovyetler ile yapilan anla~mamn ingiItere'ye kar~1 bir ihanet olarak 

degerlendirilmesi ile panige kapllan Ermeni Hiikiimeti, Erivan'da bulunan ingiliz 

Asker! Temsilcisi Yiizba~1 Gracey vasltasl ile daha geni~ yapta aylklama yapma ihtiyaci 

hissetti. Ermeniler, Giircistan ve Makii Ham ile ortak bir hareket tarzmda Bol~evikleri 

Transkafkasya'dan kovmak iyin anti-Bol~evik bir blok olu~turma azimlerini ortaya 

koyup bu i~te ingiItere'nin politik yardlmlm istiyorlardl420 Ermenistan DI~i~leri Bakam 

M. Ohandjanian ise Yiizba~1 Gracey' e, Ermeni-Sovyet Antla~masl ile ilgili yapml~ 

oldugu aylklamasmda; kuvvetlerinin oldukya yetersiz olmasl ve bir yandan 

Bol~eviklerin diger yandan da Mustafa Kemal' in basklsl altmda bulunmalanm yapllan 

anla~manm tek sebebi olarak aYlkladl. Ermeni DI~i~leri Bakam'na gore; Ermenistan'm 

ya~aml Avrupa'mn Iyl niyetine baghydl ve Ermenistan diplomatik olarak 

desteklenmeliydi. 421 

ingiItere, Ermenilerin yaptlklan bu anla~mayl bir ihanet olarak nitelerken 13 

Agustos'ta New Armenia'da "ingiliz ihaneti" ba~hgl aItmda ~akan bir yazl ingiliz

Ermeni ili~kilerini Bakii savunmasmm bunahmh giinlerine gotiirecek onemli 

degerlendirmeler iyeriyordu.422 Bolgede ihanet eden asil unsurun ingilizler oldugu ifade 

edilen yazlda; Tiflis'teki ingiIiz misyonunun sava~mayl reddettigi belirtilirken, General 
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PRO. FO. 371/49591 EI0726, Commander Luke to Earl Curzon, No: 256. Tijlis, August 11, 1920. 
PRO. FO. 371/49591 EI0733, Captain Gracey, Erivan to Commander H C. Luke, Tijlis, British 
ChiejCommissioner jor Transcaucasia, No: 36, 12 August 1920. 
PRO. FO. 371/49591E11868, Captain Gracey to Commander Luke, No: 38, Erivan, August 25, 
1920. 
HalirianacajiJ gibi, Tiirklerin 1918 Sonbahan'nda BakU ku~atmasl esnasmda Ennenilerin sava~l 
terk etmesi iizerine, ingiliz Sava~ Bakanhgl hezimetin tek sorumlusu olarak Ennenileri giistenni~, 
olaylann basma yanslmasl iizerine ingiliz-Enneni ili~kileri biiyiik bir sarsmlt ge9inni~ti. 



378 

Dunstervile'nin Bakii'ye gelmesindeki tek sebep de petrol olarak gosteriliyordu. Habere 

gore; Dunsterville, Bakii' de sonuna kadar kalmah ve gerekirse olmeli idi. Aym ~ekilde 

Ingilizleri binlerce Ermeni gOvmeninin oliimiinden sorumlu tutan New Armenia, 

Ingilizlerin bu konuda herhangi bir maddi kiilfet altma girmek istemediklerini ifade 

ediyordu. 423 

Goriinen 0 ki, Ermenilerin bu sefer hakh olmalarmdan dolaYl ingiliz-Ermeni 

ili~kilerin bu gergin havasl fazla uzun siirmedi. Neticede kriz ortammm ne ingiltere'ye 

ne de Ermenilere bir faydasl yard!. $u andaki mevcut ~artlar degerlendirilerek bir voziim 

yolu bulunmall idi. Ermenilere gore bu v0ziim yolu; Ermenistan'm daha fazla Bol~evik 

tehdidine maruz kalmamasl ivin Miittefiklerin Sovyet Hiikiimeti iizerinde baskl 

olu~turmalan iken,424 sava~ donemi vaat ve propagandalanm sava~ sonraSl gervekvi 

~artlarla uzla~tlrmak zorunda kalan ingiitere ise i~in ivinden nasIi vlkabilecegini 

dii~iinmekteydi. Dyke ki, Ermenilerin ba~lannm dertte olduklan taraf sadece kuzeydeki 

Bol~evikler degildi. 

Tiirkiye'ye sunulan ban~ ~artlannm avlklanmasmdan sonra elindeki kartlan avan 

Mustafa Kemal425 ve onun onderligindeki BMM, Tiirkiye'nin biitiinliik ve 

baglmslzhgml bir miicadele sonucu elde etmesinden ba~ka bir aiternatifi olmadlgml 

tespit etmi~ti. BMM' nin Sevr zincirinden kurtulu~ sava~l ise dogudan ba~layacakt!. 

BMM Hiikiimeti ile Ermenistan Hiikiimeti arasmda gervekle~en dialoglann ilk 

sebebi Ermenilerin Oltu bolgesindeki faaliyetleri idi. Erivan ve Tiflis'teki ingiliz asker! 

423 

424 

425 

PRO. FO. 371/4958/E9894, "Alleged British Treachery in Armenia", War Office to Foreign 
Office, No: l21IPressI1722. (lvI.I2), 13th August, 1920. 
PRO. FO. 371/49591 EI0734, Commander Luke to Earl Curzon, No: 264, TijIis, August 16, 1920. 
Bu deyimi kullanmamlZln sebebi, ingiliz Dl~i~leri uzmanlanndan Mr. Kidston'uu 28 Kasnn 
1919' da biiyiik bir 6ng6rii ile Mustafa Kemal hakkmda yapml~ oldugn bir degerlendirmeye atIfta 
bulumnaktJr. Kidson bu degerlendirmesinde ~u ifadelere yer vermi~ti: " .. . Ermenistan 'm gelecegi 
meselesi tamamen Tiirk meselesinin ,6ziimU ife ilgili gIJriilUyor. Kilikya Yl Erivan 'a baglayarak tek 
bir Enneni devleti olu~turmak imktinslz bir durum. Ermeniler bu devletin neresinde olacaklar? 
Oyle zannediyorum ki; Mustafa Kemal elindeki karllan ban~ kararlan deklere edildiklen sonra 
a,acak. 0, elindeki karllarm saglambgmdan ,ok emin ve bizim elimizin de zayrJ oldugunu ,ok iyi 
bi/iyor ... Dogu vilayetierine y6nelik uluslararasl veya ba~ka liirden bir mandalerlik kurulacagml 
zannelmiyorum. Askeri bir gUce ba~urmadan Turkleri elkisiz kdacak derecede h!!lgeyi KUrl veya 
Enneni b6lgelerine aylrmak imktinslz bir ~ey gibi g6riiniiyor. Sanmm zorlugun odak noklaS! da 
burada. Bizim herhangi bir yere g6nderebilecegimiz lek bir admmmlz bile yok ve TUrkler de bunu 
,ok iyi biliyorlar ... Ayaglmlzl yorgammlza gore uzalmabYlz. ABD veya ba~ka biri yardllna gelmez 
ise Turklere barl~ kararlarll7l empoze elmek hayal olacak. Ke~ke ~arllarl mUlarekeden hemen 
sonra kabul ellirmeye giri~seydik. Muhlemelen her ~ey ,ok daha farkb olurdu ... " (PRO. FO. 
608178/20832, Mr. Kidslon 10 Sir Eyre Crowe, November 281h, 1919.) 
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yetkilileri ise bolgede geli~en olaylan yakmdan takip ederek geli~melerden diizenli bir 

~ekilde ingiliz Dl~i~leri'ni bilgilendiriyorlardl. ingiliz Dl~i~leri belgelerine de yansldlgl 

iizere, BMM Hiikiimeti'nin 24 Haziran 1920'de Ermeni Cumhuriyeti'nin, Oltu 

bolgesinden yekilerek saldmlann durdurulmasl yoniindeki bir giri~imine ragmen 

Temmuz ayl ba~lannda Ermenilerin saldmlanm yogunla~t1rmasl iki hiikiimet arasmdaki 

ili~kileri daha da gergin bir yizgiye ta~ldl. 8 Temmuz 1920'de BMM'nden Ermeni 

Cumhuriyeti'ne gonderilen nota ise daha sert ve belirgin ifadelerle kaleme almml~t1. iki 

hiikiimet arasmdaki ili~kilerin Brest Litowsk ve Batum Ant1a~malan yeryevesinde ele 

ahnmasl gerektigi bildirilen Tiirk notasmda; Oltu bolgesinin de adl geyen anla~malaria 

iiy viliiyet426 slmrian iyerisinde oldugu ifade edilerek, b6lgedeki Ermeni giiylerinin 

BMM Hiikiimeti'nin ili~kileri dostya devam ettirme yoniindeki arzulanm sekteye 

ugrattlgl bildirilmi~ti. Ermeni Hiikiimeti ve milletine dii~manca duygular 

beslenilmedigini ifade eden BMM Hiikiimeti, bu notasl ile Batum Ant1a~masl uyannca 

Ermeni biriiklerinin geri c;:ekilmesini istemekteydi427 

Notanm bu uslilbu, BMM Hiikiimeti'nin Sevr Ant1a~masl'mn oziinii olu~turacak 

San Remo kriterieri bir tarafa, Mondros Miitarekesi'nden sonra Kafkasya'da yapllml~ 

diizenlemeleri bile kabullenmedigini gostermekteydi. byle ki, BMM Hiikiimeti'nin aS11 

hedefi 1918 slmrlan idi ve bu slmriar iyerisinde Kars, Ardahan ve Batum da 

bulunuyordu. 

Bununla beraber Tiirk notasma 20 giin sonra Ermeni Cumhuriyeti' nden verilen 

kar~lhk, Tiirkiye'ye sunulan ban~ ~artlanm kabul etmemi~ olan BMM Hiikiimeti ic;:in 

oldukya aglr yizgiler ta~lmaktaydl. 28 Temmuz 1920' de Ermenistan Dl~i~leri Bakam 

adma M.Terakopian tarafmdan BMM Hiikiimeti Dl~i~leri Bakanhgl'na iletilmek iizere 

Kiizlm Karabekir Pa~a'ya gonderilen cevap yazlsmda; Ermenistan'm taraf olarak 

imzalamadlgl Brest Litowsk Ant1a~masl' nm geyersizligi iizerinde duruluyordu. 

Ermenistan Dl~i~leri Bakam'na gore; Batum Ant1a~masl ise BMM Hiikiimeti'nin 

tammadlgl "Sultan Hiikiimeti" tarafmdan imzalanml~, her iki iilke pariamentosu 

tarafmdan da onaylanmaml~t1. Brest Litowsk ve Batum Anla~malan temelinde 

426 

427 
Kars, Ardahan, Baturn. 
PRO. FO. 371/4959IE11703, Commander Luke to Ear! Curzon, No: 272, Tif/is, August 24, 1920, 
Enclosure 3: "Second Note from Mustafa Kema! 's Goverment to the Foreign Minister of the 
Republic of Armenia, Angora, July 8, 1920. " 
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tatminkilr bir an1a~ma yapIlamayacagml ifade eden Ermeni Cumhuriyeti, ban~ 

anla~masmm zaten yapllml~ oldugunu, Ermenistan slmrlannm ise ABD tarafindan 

belirlenecegini dti~tinmekteydi. Neticede Ermeni Cumhuriyeti'nin bir par9aSI oldugu 

idiasl ile Oltu bolgesinden gekilme reddedildi428 

Ermeni Htiktimeti bu ifadelerinde olduk9a diren9li gorunmesine ragmen bu 

direncinin altmda sava~ esnasmda mtittefigi oldugu ingiltere'ye gtivenme i9 gtidtisti 

yatlyordu. Oyle ki, Mondros Mtitarekesi'nden sonra Ttirk ordusu Kafkasya'dan 

gekilirken, oncelikle ingilizler tarafmdan asker! yonetim kurulan bazl bolgeler 

Ermenilere teslim edilmi~, sonrada Paris'te yapdan goru~meler ile Ermenistan'm 

slmrlanna Ttirkiye'den dahi toprak eklenmesi ongorulmti~tti. Bu noktada Ermeniler 

sava~ esnasmda mtittefikleri i9in yapml~ olduklan fedakarlilara kar~lhk, ingilizlerin bu 

zor durumda kendilerine yardlm edecegi beklentisini ta~lyorlardl. ingiliz Dl~i~leri'nin 

bu fedakarhgl ortaya koyacak niyeti olmasma ragmen, gergeklerle ytizle~en ingiliz 

Htiktimeti ve Sava~ Bakanligl olaylara ayn pencerelerden bakmaya ba~laml~lardl. 

Zira, sava~ esnasmda, ozellikle 1917-18 yillan igerisinde Ermenilere cephane ve 

para yardlml konusunda btittin imkanlan seferber eden ingiliz Sava~ Bakanligl, menfaat 

birlikteliginin ortadan kalkmasmdan sonra olduk9a degi~ik bir tutuma yonelmi~ti. 

Hatlrlanacagl tizere bu tutumun ilk ornekleri ingilizlerin Kafkasya'dan gekilmeleri 

esnasmda Ermenilere silah ve cephane yardlmmm reddedilmesi ile sergilenmi~ti. 1920 

yazmda ise tekrar aym senaryo sahneye koyulmaktaydl. Ermenilerin Bol~evik ve Ttirk 

tehdidine maruz kalmalan tizerine onlara silah ve cephane sevki i9in Sava~ 

Bakanligl'na mtiracaat eden ingiliz Dl~i~leri'nin 14 Temmuz 1920'de aldlgl cevap hi9te 

~a~lrtlcl degildi:429 

" ... Son zamanlarda ingiltere'den Ermenistan 'a gonderilen silah sevklyatl 

konusunda ya§anan finansal gii9liikler goz oniine almdlgmda Sava§ Konseyi, artlk 

Ermenistan ve Giircistan' a silah sevki konusuna olumlu bakmamaktadlr ... " 

428 
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PRO. FO. 371/4959/E11868, Commander Luke to Earl Curzon, Tiflis, September 6, 1920, 
Enclosure 5: "Copy of Telegram sent by Foreign Minister of the Republic of Armenia to Karabekir 
Pasha for Bekir Sami, the Commissier for Foreign Affairs of the Great Turkish National Council, 
Sarikamish, July 28, 1920." 
PRO. FO. 371/49581E8254, War Office to Foreign Office, No: 014918860, (M.12), 14 July, 1920. 
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Sava~ Bakanhg;i'nm bu tutumuna ragmen 1920 Ylh iyerisinde zaman zaman 

Emenistan iyin silah ve cephane saglanml~ 430 ancak bu yardlmlar sava~ doneminde 

yaplldlgl gibi hibe edilmeyip, uygun ~artlar altmda Ermenilere satilml~tlr. Nede olsa 

kar~lhkh kullanma ve kullamlma yoniindeki bir ili~ki yizgisi bunu gerektirmektedir. 

Nisan ayl iyerisinde Foreign Office'den Mr. Wardrop'a gonderilen yazlda da, 

Wardrop'tan Miittefiklerin ~imdiye kadar Ermenistan'a silah ve cephane yardlml 

yaptlklan yoniindeki iddialarm resmi bir ~eklde inkiir edilmesi istenmi~tir. 431 

Zira, 1920 Mart ayl iyerisinde Ermenilere silah yardlml ile ilgili olarak ingiliz 

DI~i~leri ve Sava~ Bakanhgl'nm Hazine'den onay istemeleri iizerine432 Hazine, silah 

sevkini faizli ve senetli ko~ullara baglamak istemi~, bunun iizerine ingiliz DI~i~leri 

miidahalede bulunarak durumu aylklamaya yah~ml~tlr. Konu ile ilgili Hazine'ye 

gonderilen yazl ile Ermenistan'a silah sevkine Paris'te Yiiksek Konsey'in karar vermi~ 

oldugunu ifade eden DI~i~leri, faiz ve senet durumunun hem Yiiksek Konsey'in 

kararlanna, hem de ingiliz Hiikiimeti'nin Ermenilere kar~1 olan sorumluluklanna ters 

dii~tiigiinii belirtmi~tir. ingiliz DI~i~leri, aynca bu gibi ko~ullannm ingiliz Hiikiimeti'nin 

Ermenilere yonelik tutum ve politikalanna kar~1 da yok ciddi ele~tiriler getirecegini 

ifade ile Bakan Lord Curzon'un bu ~artlann kaldmlmasl yoniindeki isteklerini 

Hazine'ye iletilmi~tir. 433 Anla~llan 0 ki, Ermenilere silah satllmasma bir itirazl olmayan 

ingiliz DI~i~leri, sadece bu satl~m faiz ve senet gibi ko~ullara baglanmaslm uygun 

bulmamaktadlr. 

1920 yill yazma gelindiginde ise silahh kuvvetlerini giiylendirmek amaci ile 

Mlslr'daki ihtiyay fazlasl ingiliz uyaklanndan bazilanmn "uygun ~artlar altmda" Ermeni 

Cumhuriyeti'ne satIidlgl ingiliz belgelerinden anla~ilmaktadlr434 Neticede, 2 Haziran 

1920'de Ermeni Cumhuriyeti Ba~bakan ve DI~i~leri Bakam H. Ohandjanian, 
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IORILIPS/1l/174&P4741/1920, "Munitionsfor Armenia and Georgia", Commander Luke (Fiflis) 
to Foreign Ofjice No:257, 21 May, 1920; Foreign Ofjice to Commander Luke (Fiflis), No: 223, 12 
June, 1920; Luke to Foreign Ofjice, No: 225, 14 June, 1920. 
IORILIPS/1l/171&P 2939/1920, "Transcaucasia: Supply of Munitions to Armenia", Foreign 
Ofjice to Mr. Wardrop, No: 160, l2Apri/, 1920. 
PRO. T. 1/1254/1801 E1613/18/20, "Arrangements for the Supply of Arms and Food Stuffs to the 
Armenians", War Ofjice to Secretary of Treasury, No: 014918860 (F.5), 12th March, 1920; 
Foreign Ofjice to Treasury, 16th March, 1920. 
PRO. T. 1I12541155441E 23521134/58, Foreign Ofjice to Secretary to the Treasury, 3rd April, 
1920. 
PRO. MUN.4/6009/39671E 8013, "Sale of Aeroplanes in Egypt to Armenian Republic", Jully 
19th, 1920. 
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dii~manlanna kar~l direnmesi iyin kendilerine saglanan silah ve cephaneler iyin 

ingiitere'nin Kafkasya Yiiksek Komiseri H. C. Luke'e te~ekkiirlerini bildirmi~tir.435 

Ancak daha sonraki donemlerde, ta~lma iicretieri de dahil olmak iizere silah ve cephane 

yardlmlan Ermenistan'a faturalandmlml~,436 faturamn Ermenistan'dan tahsil 

edilememesi iizerine, paranm ingiliz Sava~ Bakanhgl Ordu Fonu'ndan kar~ilanmasl 

yoluna gidilmi~tir. 437 

c- Turk Ordusunun Dogu Harekiitl Esnasmda ingiliz-Ermeni ili~kileri ve 

ingiliz Politikasl (Eyliil-Arahk 1920) 

1- Hareket Oncesi Taraflarm Tutumu ve BeklentiIer 

1920 Ylhnm yaz aylan geyerken artlk biitiin taraflar stratejilerini belirlemi~ bir 

hal de bulunuyordu. Miittefikler, Paris'te sonuylandmlan Sevr Ant1a~masl ile 

Tiirkiye'ye kendi topraklannda ya~ama hakkl vermeyen bir tutum izlerlerken, ban~ 

~artlanm reddeden BMM Hiikiimeti'ne kar~l kullanacaklan giiy olarak da Yunanistan'a 

bel baglaml~lard1438 

Bu esnada zamanm kendileri iyin oldukya uygun oldugunu dii~iinen Ermeni 

onderleri ise Avrupa'mn ba~kentlerini dola~arak, Yunan hareketi ile e~ zamanh olmak 

iizere Tiirkiye'nin dogu vilayetierinin toplanan paralar ve miittefik yardlml ile i~gal 

edilmesi sevdasma dii~mii~lerdi. MaYls ayl iyerisinde ABD Senatosu'nun Ermenistan 

mandaterligini reddetmesi ve Sevr'de tasarlanan Ennenistan projesinin yiikiinii hangi 

giiciin ta~lyacagmm heniiz belli olmamasl Ermenileri harekete geyirmi~ ve gerek Tiirk 

vilayetierinin i~gal masrafl, gerekse kurulacak Ermenistan'm rehabilitasyonu iyin ABD 

ve Avrupa'daki Ermeni zenginlerinden toplamlmasl dii~iiniilen 20 milyon dolarhk bir 

yardlm teklifi ingiltere'nin oniine koyulmu~, ingilizler ise bu teklife slcak 

bakmaml~lard1. 439 

435 
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PRO. T. 160118/241101, H. Ohandjanian, Prime Minester&lvfinister for Foreign Affairs to His 
Excellency Acting Chief British Commissioner Commander H. C. Luke, Erivan, June 2, 1920. 
PRO. T. 160/81F. 241101, "Munitions: Supply of Arms to Armenia ", Foreign Ofjice to Secretary to 
the Treasury, July 31st, 1920. 
PRO. T. 160/81F. 241101, "Munitions: Supply of Arms to Armenia", War Ofjice to Secretary to the 
Treasury, No: 014919145. (F5), December, 1920. 
Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk, 2, istanbul, 1999, s.SI2. 
PRO. FO. 371/49581 E9127, "M Khatissian's Views on Armenia", Minute by Mr. Osborne, 
Eastern Department, July 19, 1920; PRO. FO. 371/49581 E9127, Foreign Ofjice to War Ofjice, 6 
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Olaylann Tiirk ve Sovyet cephesinde ISe stratejik ortakhk yolunda a~llmasl 

gereken engeller ile ugra~lldlgl goriiliiyordu ki, Sovyetlerin Ermeniler lehindeki bazl 

tutumlan bu ortakhgm somutIa~masml engelleyen en onemli faktorlerden biri idi440 

Bununla beraber, Kafkaslarda Sovyet Rusya ile Tiirkiye'nin arasml tlkayan bir 

pozisyonda olan441 Erivan'daki Ta~nak yonetiminin Tiirkleri tahrik edici davram~lan 

1920'nin yaz aylannda oldukva onemli boyutIara ula~ml~442 ve anla~ma masalanna 

yatmlan Tiirkiye'nin Dogu topraklanna goz dikilmi~ti. Tiimii ile Ta~naklardan443 olu~an 

Ermeni yonetiminin kendi slmrlanna yakm yerlerde ya~ayan Miisliimanlara kar~l 

katIiam ve bask! siyasetine giri~mi~ olmasl da Tiirk-Ermeni ili§kilerini gerginle§tiren 

sebepler arasmda idi. 

Ermenilerin bu tutum ve davram§larmm farkmda olan BMM Hiikiimeti ise 

onlann, gerek Sevr vizgisinde hareket etmelerini onlemek, gerekse Miisliimanlara kar~l 

giri~ilen katIiamlara bir son vermek ivin artlk zamamn geldigine inanmaya ba~laml~t1.444 

Dahasl 28 MaYls 1919'da Ermeni Hiikiimeti'nin "Tiirkiye Ermenistam" olarak 
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August, 1920; PRO. FO. 371/49581 E9794, "Proposed Armenian Advance", War Office to 
Foreign Office, 11th August, 1920. 
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Gizli Celse ZabItlarl, I, Ankara, 1985, s.158-189. 
Mustafa Kernal, Kafkaslarda itiliif deyletieri tarafmdau olu~turulrnaya ,ah~Ilau bariyerin, Milli 
Miieadele hareketinin geleeegi a,lsmdau son dereee tehlikeli oldugunu dii~iiornekteydi ye ona gore 
ne olursa olsun bu bariyer yunlrnah idi. (Betiil Aslau, Tiirkiye-Azerbaycan ili~kileri ve ibrahirn 
Ebilov, (1920-1923), istaubul, 2004, s.33-34.) 
A Slleech Delivered by Mustafa Kernal Atatiirk, Ankara, 1981, s.417. 
Sal§hl Sonyel, Ta~naklar hakkmda ~u degerlendirmelerde bulunrnaktachr: "Ermeni sornnunu ballya 
tarulInak arnaelyla Kafkaslarda kurulau bu orgiit, Ermeni siyaset sahnesinde biiyiik bir gii, haline 
geliyor; Ermeni haHn arasmda basklya ba~vurarak saglachgl paralan Silall ye rniihinunat satm 
ahrnma harelyordu. Ta~nak orgiitiioiio ba~hea arna,larmdau biri de, Miisliirnau halka kar~1 neffet 
duygnlanru kam,llarnaktl. Enneni soyunun daba ileri g6rii~lii ye demokratik elemaulanyla i~birligi 
yapmaktau ka,mau bu orgiit, "fetih olmadau ban~ olmaz" ilkesine inarnyor; Ermeni sornnu ile 
iJgili herhaugi bir kararla tannin olrnuyor; Eriyau'dau Akdeniz'e kadar uzauacak bir Biiyiik 
Ermenistau kurma dii~iioiio ardmdau ko~uyordu." (Sal§hl R. Sonyel, Turk Kurtulu~ Sava~1 vc 
DI~ Politika, II, Ankara, 1991, s.23.) 
Kazlln Karabekir'in daba 1nO'nin Nisau ye MaYls aylan i,erisinde Ermeni CunIilUtiyeti'ne kar~1 
bir hareket yapIirnasl yoniinde TEBM'ne iki kez rniiraeaatta bulunmu~ olmasma ragmen, ban~ 
konferausllUn Tiirkiye ile ilgili kararlan henfiz bilinmeden bOyle bir harekata giri~menin tehlikeli 
olaeagllU dii~iioen Mustafa Kernal, erken bir hareketi Tiirkiye ,Ikarlan aleyhine degerlendirmi~i. 
Mustafa Kernal, bir yandau erken bir hareketin itiliif deyletieri ile bir uzla~ma dururnunu ortadau 
kalchnp, diioya kamuoyunu ingilizlerden yana ,evirip orIiann elini gii,lendireeegini dii~iioiirken, 
diger taraftau heniiz netlige kavu~marnl~ olau Tiirk-Sovyet ili~kilerinin bir sonuea varchnlrnasl 
taraftanydl. (KaZlm Karabekir, istikliil Harbimiz, 3, istaubul, 1995, s.1499, 1546-1547.) 
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adlandlrdlgl topraklan ilhak edecegi yoniindeki bildirisi, Kazemzadeh'in ifadesi ile 

Tiirkiye'ye kar~l bir sava~ ilam anlamma gelmekteydi. 445 

Tiirk-Ermeni ili~kilerinin bu tansiyonu yiiksek yizglsme ragmen BMM 

Hiikiimeti, 1920 Eyliil ayma kadar Ermenistan hareketine ye~il l~lk yakmadl. 446 Yaz 

aylarmda smlr bolgelerindeki Ermeni saldIrllanna ragmen harekat ancak Eyliil aymda 

ba~ladl. Bu durumun en onemli sebebi ise Tiirk-Sovyet ili~kileri447 ve bu ili~kiler 

esnasmda Sovyetler tarafmdan Ermeniler lehine gosterilen tutum idi. Ba~lannm dertte 

oldugunu anlayan Ermeni Hiikiimeti ise bir yandan ingiltere ile ili~kilerini slcak 

tutmaya yall~lrken, diger taraftan ingilitere iyin en biiyiik tehlikelerden biri olarak 

algllanan Sovyet Rusya'ya yana~ma tela~l iyerisine dii~mii~tii.448 Durum bu yizgide iken 

Ennenilerin smIrl geyerek saldIrllara ba~lamasl, BMM Hiikiimeti iyin kar~l harekattan 

ba~ka bir alternatif blrakmamlW 

2- Dogu HarekatI ve Giimrii AntIa~masI 

BMM Hiikiimeti, Yunanhlann BatIda oynadlklan rolii Doguda Ennenilerin 

oynayacagml dii~iinmekteydi. Ermenilerin tarruza geymesi ise, onlann Tiirk topraklanm 

i~gal yoniindeki beklentilerine son vermek isteyen Tiirk ordusuna onemli bir fIrsat 

sagladl. Bu dii~iincelerini Sovyet onderlerine de bildiren Tiirkler, artIk bu meselenin bir 

an once kapanmasl taraftanydllar. Tiirklerin bu kararhhklan Sovyetleri daha temkinli 

bir tutum izlemeye zorlaml~ ve Ta~naklarla olan ili~kileri bir sarsmtIya ugraml~ olan 

Sovyetlerin, Ermenistan'a bir taarruz durumlan dahi soz konusu olmu~tu. Zira, ingiltere 
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Kazernzadeh, The Sttrugle for Transcaucasia, s.286. 
Karabekir, istikhll Harbimiz, 4, s.1621-1625, 1803-1804. 
Milli Miicadele hareketi esnasmda Tiirk-Sovyet ili~kileri ile ilgili olarak bkz. Stefanos Yerasimos, 
Tiirk-Sovyet iIi~kileri, istanbul, 2000'; Gokay, Bol~evizm ile Emperyalizm Arasmda Tiirkiye, 
s.79-IOO. 
1920 yazmdaki Sovyet-Enneni ili~kileri de olduk,a ilgin, bir seyir izlemekte idi. Enneniler, 
beliren Tiirk tehdidine kar~l Sovyetlerle dayanak ol~tunna ,abalannda iken, Tiirklerin 
kendilerinden once Enneni Cumhuriyeti'ni i~gal etmelerini istemeyen Sovyet yonetimi, 20 
Temmuz'da Enneni Hiikiimeti'ne gonderdigi yazlda; Aukara yonetimi ile kurulmaya ,alt~llan 
dostluk ili~kilerinin ama,lanndan birinin Anadolu' da Enneniler i,in toprak saglamak oldugunu 
ifade ediyor ve Ermeni yonetimini memnun etmek dii~iineesi ile 10 Agustos'ta imzalanan bir 
anJa~ma ile Tiirkiye ve Sovyet Azerbayean arasmda bulunan demiryolunu ge,ici olarak Ennenilere 
blrakthyor ve bu durum da TiirkIeri olduk,a rahatslz ediyordu. (Sonyel, Tiirk Kurtulu~ Sava~l ve 
Dl~ Politika, IT, s.26-27.) 
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ile de yakm ili~kilerini siirdiirmeye devam eden Ermeniler, Sovyet Rusya'mn camm 

slkmaya ba~laml~tJ. 

Bu arada Eyliil ayl sonlarmda harekete ge\=en Tiirk ordusu, 30 Ekim'de gii\=lii ve 

modern istihkamlara sahip ve Ermenilerin savunma sisteminin anahtan olan Kars'l geri 

aid!. 449 BMM Hiikiimeti, 1 Kaslm 1920' de Ermenilere gonderdigi bir nota ile ban~ 

teklifinde buiundu450 Ermenilerin bu teklife kar~l tepkisi; tekrar biiyiik devletlere 

ba~vurarak bu slkl~lk durumdan kurtulmaYl denemek olduysa da, bundan bir netice 

ahnamad!. Durum kar~1S1nda Tiirk ordusu Giimrii'ye dogru hareketine devam etti. 

Neticede, Erivan Hiikiimeti'nin 3 Kaslm tarihli sulh teklifi 6 Kaslm'da Kil.zlm 

Karabekir'e ula~tJ, 7 Kaslm'da ise Giimrii'niin teslim edilmesi ko~ulu ile bir ate~kes 

yaplld!.451 Ancak Ermenilerin 8 Kaslm'da ileri siiriilen ban~ ~artlanm452 kabul 

etmemeleri iizerine Tiirk ordusu harekata devam ile Erivan yakmlanna kadar ilerledi ve 

17 Kaslm'da Tiirk ~artlan Ermeniler tarafmdan kabul edildi. Neticede, Hatisyan 

onderligindeki Ermeni heyeti ile 25 Kaslm'da Giimrii'de ba~layan barl§ gorii~meleri 

sonucu 27 Kaslm'da Ermeni Hiikiimeti'nin Sevr Ant1a~masl'na koydugu imzalar geri 
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Karabekir, istikliil Harbimiz, 4, s.1882-1883. Kars'm kurtanh~lmn ertesi giinii Ermeni milleti i,in 
Sark Cephesi Kumandam Kazlm Karabekir tarafmdan, RUS9a, Ermenice ve Tiirk,e olmak iizere 
yaymlanan beyarmame ~u ~ekilde kaleme ahmru~!l: "Ermeni Milleline; Memleketimizi senelerden 
beri harbin musibet ve sefaletlerine siirakleyen ve hUkUmetimizin gostermek istedigi dostlugu 
sizden habersiz reddeden Ta§naklardtr. Ta§naklar ki, bUlUn dunyaYI kendisine hazine ve bUlan 
insanlan do servel ve saltanalll1a bir kOie gibi kullanmak isleyen sermayedarlara hizmet eden ve 
millelini rahatta ya§attuaYI du§unecegine sefdlel alemlerindeki zevkli, alayi§li hayatl tercih eyleyen 
hainlerdir. BUlUn Enneni milleli bunlarm istibdat ve hlyanetlerinin hakikalini ugradlklan elim 
aleibetlerde gormelidir. Maksal ve hedejimiz, hayali ve vdhi gayeler pe§inde bild lefrile !vIUslUman 
ve Enneni fukara halk1l11 ktrdtran Ta§naklarll1 elinden masum halkl kurlarmak, kar§lmlzda daha 
medeni ve madrik ve bldm ve Hlrsliyan ahalinin refah ve saddeline hddim ve kom§Usu olan 
Tiirkiye ile dost ve manesebtil-l hasene lessine hahi§ktir olan bir Ermeni hukumeti bulmakttr. 
Ta§naklarm kuvvetli ordumuzun Uzerindeki hezimeli de, hakkm ve adelelin kudrel ve 
muvafJakiyetini isbtita kdji bir delildir ... "( Karabekir, istikl3I Harbimiz, 4, s.1884-86.) 
Ban~ teklifini i,eren notada; Ermenilerin onceleri Dogu Anadolu'da hakimiyet kurmak isteyen 
<;arhk idaresi emrinde ,ah~Iidan ye bu idarenin yikihnasmdan sonra aym btilgede faaliyete ge,en 
ingiliz emperyalizminin hizmetine girdigi belirtililerek, "Tiirkiye, kendi hayatma Ermenilerin su-i 
kasd ennelerine ye dogu yiliiyetlerini i~gal ederek lrak ye iran'daki ingilizler ile baglantJ 
kurmalanna elbette goz yumamazru" deniliyordu. Brma ragmen Ermeni ordusrmun tecaviiz ettigi 
tarihe kadar, Tiirklerin harekete ge,medikleri ifade edilen notada; bundan sonra Tiirklerin aleyhine 
hareket edilmez ye doguda ingiliz kapitalistlerinin onciisii olmaktan Yazge,ilirse ban~ 
miizakerelerine giri~ilebilecegi a'lklarnyordu. (Dr. Selallattin Tansel, Mondros'tan Mudanya 'ya 
Kadar, ill, istanbul, 1991, s.241-242.) 
Karabekir, istikliil Harbimiz, 4, s.1886-1887. 
Karabekir, istikI3I Harbimiz, 4, s.1888-1889. 
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aldmldl ve 3 Arahk'ta imzalanan GiimIii AntIa~masl ile de BMM Hiikiimeti'nin 

Ermenistan harekatI son buldu. 453 

BMM Hiikiimeti'nin temsilcisi oIarak Tiflis'te bulunan Kazlm Bey'in 

Kommunist Gruzii ve Slova gazeteleri muhabirlerine vermi~ oldugu bir demeyte, yapllan 

Ermeni harekiitI hakkmda aylklaYlcl biIgiler verilmi~tir: 454 

"Oncelikle Ermenistan harekfitlmlzm sebeplerini at;lklayacaglm. (:unkii bu 

sorun halk arasmda oldukr,:a slk tartl§llmaktadlr. Bizim bu harekfitlmlZln sebebi 

Ta§naklarm taktp etmi§ oldugu politikalandlr. 

"Ermenistan ile ili§kilerimiz ilk once Nisan 1920 'de bozulmu§tu. Fakat Sovyet 

Rusya aracillk yapmaYI onerdigi ir,:in bir harekfittan vazger,:tik. Ancak bir siire sonra 

Slnlnn karijl taraJzndan muazzam bir Turk gor,:U ba§ladl. SaYllan binleri bulan bu 

insanlar Ermenilerin baskllan sonucu evlerini terk ettiklerini soyliiyorlardl. Biz Slnlr 

meselelerinin plebisit ile r,:ozulmesini onerdik. Fakat bu teklifi bir zayifllk i§areti olarak 

algllayan Ermeniler, bizi dikkate almadllar ve Muslumanlara i§kence edip, onlarm 

evlerini yaklp Ylkmaya devam ettiler. Sankaml§, $uregel, Kara-Kurt, Kaglzman, Kulp, 

Surmeli ve diger bazl kasabalar Ermenilerin yaptlklan bu hareketlerin ar,:lk izlerini 

ta§lmaktadlr. Bunlan ornek olarak gosterebilirim. 

"Ermenistan 'a kar§l harekfiflmlZln iktnci sebebine gelince; Ermeniler, 

Turklerin r,:ogunlugu olu§turduklan Sivas, Erzurum, Erzincan, MlI§, Bitlis, Van ve diger 

Turk vilayetlerini ve hatta Karadeniz 'de bulunan Trabzon ile yine r,:ogunlugu Turklerin 

olllijturduklan Adana bOlgesini iijgal etmeye niyetlendiler. Tiirk halkl asIa kendisine 

hakaret edilmesini sevmez ve baglmslz olarak yaijama gelenegine sahiptir. Ermenistan, 

banij goruijmelerine baijlamanllza yonelik teklifimize: "Ermenistan smlrlanna banij 

konferansl tarafmdan karar verilmiijtir ve Ermenistan haritasl Wilson taraJzndan 

r,:izilecektir. Butun gOrU§meler Sevr temelinde yapllabilir" cevabl ile kar§lllk verdi. 

Fakat biz, kendimize karijl takmllan bu tavn ve kotumser niyetleri hatlrlamlyol71z. 

(:unku; empelyalist degiliz ve Ermenistan'l mahvetmek gibi bir niyetimiz de yoktur. 

Ermeni ler, eylemlerimizin sozlerimizle uyum ir,:inde geliijecegini gorecekler. Onlar, 

ijimdi bile bizim taraJzmlzdan iijgal edilmiij bOlgelerde hir,:bir cinayet iijlemediklerini 

453 

454 
Karabekir, istikliil Harbimiz, 4, s.1892-1893. 
PRO. FO. 3711 49701E16342, "The Caucasus: Relations Between the Georgians and the Turks", 
Colonel Stokes (fiflis) to Foreign Office, No: 590(R), 28th December, 1920. 
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ifade etmekten sakznmayacaklardlr. Ancak bu cinayetler Kars'taki Amerikan temsilcisi 

Edward Deacox tarajindan Amiral Bristol 'a gonderilen raporlardan ar;:zkr;:a goriilebilir. 

"$u son noktaya kadar ingilizler ile bir anla~ma yapamadlk. Biz onlarla sadece, 

istanbul 'a, Anadolu 'ya ve izmir 'e yonelik haklanmlzzn tamnmaSI ko~ulu ile 

gorii~melere ba~layabiliriz. Gazetelerde bizim liderlerimiz ir;:in sava~tlglmlz yoniinde 

haberlere rastlamyor. Bu dogru degildir. Tiirkler baglmslzlzklan ir;:in sava~lyorlar. 

Cemalistler ile Kemalistler arasznda bir fark yoktur. Ulkesinin baglmslzlzgl ir;:in sava~an 

Mustafa Kemal, Tiirklerin lideridir. Kiirtler dahi yogun propagandalara ragmen 

Ermenilerle sava~mayolunda sadakatlerini eskisinden dahafazla gostermi~lerdir." 

Netice'de BMM Hiikiimeti'nin ilk resmi anla~masl olan Giimrii Antla~masl ile 

Tiirkiye, Sevr'in aksine, dara1tIiml~ slmrlar iyerisinde Ermeni Cumhuriyeti'nin 

baglmslzhgml tamyor, Ermeni Cumhuriyeti, Sevr Antla~masl'm tammayarak 

Avrupa'daki temsilcilerini geri yaglrmaYI ve itiliif Devletlerinin temsilcilerini, bu 

devletler Tiirkiye ile bir ban~ anla~masl imzalanmcaya kadar Erivan'a sokmamaYI kabul 

ediyordu. Vine, Ermeni Cumhuriyeti'nin Tiirkiye'ye kar~l diger devletlerle yapml~ 

oldugu tiim anla~malar geyersiz saylhyor, Tiirkiye'deki Ermeniler ile Ermeni 

Cumhuriyeti'ndeki Miisliimanlann diger yurtta~lar gibi e~it haklardan yararlanmalan 

kabul ediliyordu. 455 

Bu haliyle Tiirkiye iyin Ermeni sorunu tamamen kapanml~ gOriiniiyordu. Ancak 

anla~manm Ta~nak yonetimi tarafmdan imzalanmasmdan hemen once Ermeni 

Cumhuriyeti'nin Sovyetle~tirilmi~ olmasl, Tiirk-Ermeni ili~kilerinin bu kez de Tiirk

Sovyet ili~kileri yeryevesinde ele ahnmasma yol ayacaktl. 456 

455 

456 

Sonyel, Tiirk Kurtulu§ Sava§l ve Dl§ Politika, II, s.34-35. Antla~ma i,in bkz. ismail Soysal, 
Tiirkiye'nin Siyasal Andla§malan, r.Cilt (1920-1945), Ankara, 2000, s.17-23; iskender 
YILMAZ, Giimrii Antla§masl, Ankara, 2001. 
Emleni tarih<;iler, bolgede geli~en Tiirk ve Bol~evik harekiitlanm her iki tarafin bag.mslZ Ermeni 
Cumhuriyeti' ni ortadan kaldlrmaya yonelik bir komplosu olarak deger1endirmi~lerdir. Konu 
hakkmda yapIian baZl ,all~malar i<;in bkz. Haigaz K. Kazarian, "The Turco-Soviet Conspiracy to 
Overthrow the Independent Republic of Armenia", The Annenian Review, Volume: 19, Number: 
2-74, (Smumer,1966), s.17-47; Richard G. Hovannisian," Armenia and tlle Caucasus in tlle 
Genesis of the Soviet-Turkish Entente", International Journal of Middle East Studies, Volume: 
4, No: 2, (April, 1973), s.129-147.) 
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3- Harekiit Esnasmda ingiliz-Ermeni ili~kileri ve ingiltere'nin Tutumu 

ingiliz Dl~i~leri belgelerinden anla~lldlgl kadanyla Tiirk ordusunun Ermenistan 

harekatl esnasmda yok yogun bir ingiliz-Ermeni ileti~imi ya~anml~tJ. Gerek Tiflis ve 

Tahran'da bulunan ingiliz yetkilileri, gerekse istanbul'daki ingiliz Yiiksek Komiseri 

Ermeniler ile siirekli ileti~im halinde olarak olaylann geli~iminden Londra'YI haberdar 

ediyorlardl. 

Tiirk ordusunun pozisyonu hakkmda Londra'ya aktanlan ilk bilgiler, 

Tahran'daki ingiliz Elyisi Mr. Norman tarafmdan dile getirilmi~,457 ingiltere'nin 

Tiflis'te bulunan Transkafkasya Komiseri H. C Luke ise 22 Eyliil 1920 tarihli bir yazlyl 

ingiliz Dl~i~leri' ne gondererek; Kazlm Karabekir'in smm geyip, Ermenileri 

piiskiirttiigiinii ve Oltu ile Sankaml~ cephesinde yatJ~malann ba~ladlilJlll belirtmi~ir. 

Luke' e gore; Tiirklerin bu harekatlan esnasmda Bol~evikler de Delican smmndan 

baskiya ba~laml~lardl. 458 

Tiirk ordusunun bu harekatl kar~lsmda zor durumda kalan Ermeniler ise, 

yonlerini ingiltere'ye donerek ardl arkasl kesilmeyen yardlm isteklerinde 

bulunmu~lardl. Tiirklerin Kars'a dogru ilerleyerek, Sevr AntIa~masl'lll yignediklerini 

dii~iinen Ermeniler, ozellikle mazot slkmtlsl yektiklerini ifade ile ingiliz Hiikiimeti'nin 

bu konuda kendilerine yardlm etmelerini istemi~lerdi. Dahasl onlarm itiliif 

Devletlerinden beklentileri; Trabzon'un i~gal edilerek kendilerine destek verilmesi idi. 

byle ki, Tiirklerin bu harekatlarma paralel olarak bir Bol~evik tehdidi de yakmdan 

hissedilmeye ba~lanml~tJ. Albay Stokes'un 2 Ekim'de Tiflis'ten Londra'ya gonderdigi 

yazlda; Ermeniler tarafmdan kendisine, Bol~eviklerin de Ermenistan'a kar~l yeni bir 

harekat hazlrhgmda olduklan yoniinde bilgiler verildigi aktanhyordu459 The Times'm 

aylll giinlii niishasmda da bolgedeki geli~melere dikkat yekiliyor, "Ermenistana 

SaldmldJ: Tiirkler ile Bol~eviklerin Birlikte HareketIeri" ba~hgl altmda verilen haberle, 

Kazlm Karabekir'in Oltu bolgesinden, Bol~eviklerin ise Zangezur'dan ilerlemeye 

457 

458 

459 

IORIL/PS/1l/178&P7647/1920, "Turkish Advance; Armenia; The Situation of Nakhichevan ", 
Mr. Norman (I"eheran) to Foreign Office, No: 689, 17 October, 1920. 
PRO. FO. 3711 49601E1l896, "Armenian Repulses Near Olli ", Commander Luke (I"iflis) to 
Foreign Office, No: 410 (R), 22.9.1920. 
PRO. FO. 3711 49601E12216, "Turkish Advancve on Kars District", Colonel Stokes (I"iflis) to 
Foreign Office, No: 419, 2.10.20. 
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gevmi~ olduklan bildiriliyordu460 The Times'm'm iki giin sonra attlgl ba~hk, Tiirklerin 

Ermenistan'l istila ettikleri ~eklinde idi. 461 

ilerleyen giinlerde Ermeniler tarafmdan talep edilen ~ey; Yunan cephesinde 

Tiirklere kar~l bir baskl ba~latllmasl yoniinde idi. Ermeni Hiikiimeti tarafmdan 

istanbul'daki ingiliz Yiiksek Komiseri Amiral de Robeck' e iletilmi~ olan yazlda; 

Tiirklerin Kars bolgesine yonelik ortaya koyduklan tehdit dile getirilerek, Batl 

Anadolu'da Tiirklere kar~l yapllan harekatm dozunun artmlmasl gerektigi 

belirtilmekteydi.462 7 Ekim'de Paris'teki ingiliz Biiyiikelvisi Lord Derby'e ba~vuran M. 

Aharonian ise Bol~evik ve Tiirk saldmlanna kar~l Trabzon'un muhakkak i~gal edilmesi 

gerektigini ifade ile bu istegi Fransa, Japonya ve ABD'ye de iletmi~ti463 

Bu noktada Trabzon'un Miittefikler -ozellikle Yunanistan- tarafmdan i~gal 

edilmesine dair Ermeni istekleri Londra ve Paris'te degerlendirme altma almml~ ancak 

sonuvta Ermeni beklentilerini kar~Ilayacak bir neticeye varllmaml~tJ. Amiral de Robeck, 

her ne kadar Trabzon'un Miittefikler tarafmdan i~galini Ermenistan'a verilecek en etkili 

yardlm olarak degerlendirmi~se de464 ingiliz Dl~i~leri, ister Miittefikler, isterse 

Yunanhlar tarafmdan yapilacak olsun bu i~gale uygun ve pratik bir hareket olarak 

bakmaml~tl465 Paris'te bulunan askeri uzmanlar da Ermenistan' a yapilacak yardlmm 

sadece sava~ malzemeleri ile slmrlandmlmasl gerektigini ifade ederek, Trabzon'un 

i~galini miimkiin bulmaml~lardl. 466 

Trabzon'un Miittefiklerce i~ga1ine yonelik Ermeni umutIan tiikendikten sonra 

onlarm ingiltere'den beklentilerinin mazot yardlml konusunda yogunluk kazandlgl 

gOriilmektedir. Ekim ayl ba~lannda istanbul'daki ingiliz Yiiksek Komiseri ile gorii~en 

Hatisyan, Azerbaycan'm kaynaklan kesmi~ olmasmdan dolaYl Ermenistan' da biiyiik bir 

460 
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"Armenia Attacked: Combined Turk and Bolhevist Movement", The Times, October 2, 1920, 
Saturday, p. 9. 
"Turks Invade Armenia", The Times, October 4, 1920, p.9. 
PRO. FO. 3711 49601E12108, "Turkish Advancve in Kars District", Admiral de Robeck to 
Foreign Office, No: 1070, October 2nd, 1920. 
PRO. FO. 3711 4960/E12478, Proposed Allied Occupation oJTrebizond", Lord Derby (Paris) to 
Foreign Office, No: 3094, 7.10.20. 
PRO. FO. 3711 49601E12109, "Propesed Occupation oJ Trebizond by Greek Force ", Admiral de 
Robeck to Foreign Office, No: 1071, October 2nd, 1920. 
PRO. FO. 371/ 4960/EI2109, "Propesed Occupation oj Trebizond by Greek Force ", Foreign 
Office to Admiral de Robeck No: 930, 6th October, 1920. 
PRO. FO. 3711 49611E13155, "Turkish Armenian Frontier", Mr. Vansiltart (paris) to Foreign 
Office, No. 99, 23.10.20. 
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mazot slkmtlsl oldugunu ve birliklerin sevki iyin demiryolu hattmm kullamlamadlglm 

ifade ederek ingiltere'nin gerekli mazotu saglamasl durumunda kar~lhk olarak Basra'da 

bulunan 14.000 Ermeni gOymeninin Ermenistan'a ahnabilecegini belirtmi~ti. Ermeni 

gOymenlerinin bir pazarhk konumuna getirilmi~ oldugu bu ilginy gorii~meden soma de 

Robeck, Batum'a yeterli miktarda mazot sevki iyin gerekli i~lemleri ba~latt1.467 Neticede 

ingiliz Donanma istihbaratI tarafmdan 9 Ekim'de ingiliz Dl~i~leri'ne gonderilen telden 

anla~Ildlgl kadanyla "kar~lhgmm daha sonra ahnacak olmasl ~eklinde yapIlan 

diizenlemeler ile" Ermenistan'da demiryolu lokomotiflerini i~ler hale getirmek iyin 

Batum'a 1000 tonluk mazot gonderme i~lemleri tamamlanml~tI468 

18 Ekim'de Tiflis'ten Dl~i~leri'ne gondermi~ oldugu yazlda da dikkatIeri 

Ermenistan'daki mazot slkmtlsma yeken Albay Stokes, Ermenilerin bolgeyi savunma 

azminde olduklanni ifade ile Tiirk i~galini Bol~evik-Tiirk planmm bir paryaSl olarak 

niteliyordu469 Durum kar~1S1nda harekete geyen ingiliz Dl~i~leri ise 22 Ekim'de Paris'te 

bulunan Giircii delagasyon heyeti ile ileti~ime geyerek Ermenilere mazot sevki 

konusunda gerekli yardlmm gosterilemesini istedi. de Robeck'in Ermenilere yardlm iyin 

Batum'a belli miktarda mazot gonderme ile ilgili diizenlemeleri yaptIgl ifade edilen 

yazlda, Giircistan'dan bu konuda yardlmcl olmasl beklenmekteydi470 

Olaylann bu seyri esnasmda Londra'da ingiliz Dl~i~leri ile ingiliz-Ermeni 

Komitesi arasmda onemli yazl~malar yapIlmakta idi. Anla~lldlgl kadan ile Londra'daki 

Ermeni taraftan yevreler, ingiliz Hiikiimeti tarafmdan Ermenistan' a daha etkili bir 

yardlm yapllmasl iyin baskIda bulunmaya ba~laml~lard1. ingiliz-Ermeni Komitesi adma 

A. J. Toynbee tarafmdan el yazlsl ile 13 Ekim'de Dl~i~leri'ne gonderilen bir 

memorandum ile Ermenilerin Londra'daki dostIannm beklenti ve istekleri aylk bir 

~ekilde dile getirildi: 471 

467 
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PRO. FO. 3711 49601E12423, "Assistance to Armenia- Supply of Oil-Fuel ", Admiral de Robeck to 
Foreign Office, No: 1088, 8.10.20. 
PRO. FO. 3711 49601E12465, "''Assistance to Armenia- Supply of Oil-Fuel ", Director of Naval 
Intelligence to Foreign Office, No: N.l.DIOL1500, 9.10.20. 
PRO. FO. 3711 49601E12836, ''Armenian Offensive against Turks in Kars District", Colonel 
Stokes (Fijlis) to Foreign Office, No: 426, 7.10.20. 
PRO. FO. 3711 49601E12836, ''Armenian Offensive against Turks in Kars District", Foreign 
Office to Monsieur Gambashidze, Georgian Delegation, October 22nd 1920. 
PRO. FO. 3711 49601E12619, "Memorandum from British-Armenia Committe on the Invasion of 
the Republic of Erivan by the Turkish Nationalist", Toynbee to Sir E. Crowe, Foreign Office, 
13.10.1920. 
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"ingiliz-Ermeni Komitesi 'nin Erivan Cumhuriyeti 'nin Tiirk Millfyetr;ileri 

Tarafmdan iijgal Edilmesine Dair Memorandumu; 

''Muhtemelen Dlfjifjleri Bakanlzgl Erivan'm Tiirk birlikleri taraftndan ifjgaline 

yonelik olaylardan haberdardlr. Gyle ki; durum Paris'teki Ermeni delegasyonunun 

telgraflan ile sabitlenmifjtir. 

"ingiliz-Ermeni Komitesi, ingiliz Hiikumeti tarafmOOn saglanan silah ve 

cephaneler sayesinde Ermenilerin bblgede Tiirklere karfjl bir direnme hareMtl ortaya 

koyabilecejfi kamsmdadlr. Ancak Azerbaycan'da, Bolfjevik birliklerinin eijzamanlz bir 

taarruzu halinde olay hir;te ir; ar;ICI gOriinmemektedir. Bu durumda Erivan Cumhuriyeti 

buyiik olaslllkla ezilecektir. Komite, Kemalfst ve Bolfjevik giir;leri arasmda bir baglantl 

kurmamn Turk ilerlemesinin temel gorevi olduguna inanmaktadlr. Gyle ki, bolgede 

Bolijeviklerle ilifjki 0 kadar onemli olmasaydl Tiirkler, Yunan cephesinden bblgeye giir; 

sevk etmezlerdi. Hem Bolfjevikler, hem de Kemalistler giir;lerini birlqtirerek kuvvet 

kazanmak istiyorlar. Bu durum Muttefikler ir;in pahalzya mal olacak bir nitelikte dejfil 

midir? Sonur;ta bu olaym bolgedeki genel durumu da etkileyecek bir ozellik tafjldlgl 

bilinmektedir. 

"Bununla beraber ingiliz-Ermeni Komitesi 'nin uygulamaya ger;irildijfi takdirde 

yararlz olacaglm dUfjundugu bazl onerileri fjunlardlr: 

"1- ingiliz Hukumeti, Erivan Cumhuriyeti 'ne; cephane silah ve ter;hizat 

yardlmml artlrmalzdlr. 

"2- ingiliz Hiikumeti, Londra'daki temsilcileri vasltaslyla Turk taraflmn 

saldlnsl suresince Ermenistan 'm rahat blrakzlmasl yoniinde Sovyet Hiikiimeti 'ne 

basklda bulunmalzdlr. 

''Moskova Hukiimeti, Azerbaycan Sovyet Cumhuriyeti 'ne yonelik bir sorumluluk 

taijlmadlglm ileri siirebilir. Ancak Transkajkasya'daki Bolfjevik giir;lerinin gerr;ekte 

Moskova:.va baglz oldugu yolunda ingiliz-Ermeni Komitesi 'nin en ufak bir tereddudu 

dahi yoktur. Eger Moskova, Londra'daki temsilcileri vasltasl ile Erivan 'a karfjl bir 

Bolfjevik saldlnslmn hem ficari i/ifjkileri bozacagl, hem de banfjl r;lkmaza sokacagl 
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gerekr;esiyle uyarzlzrsa, Moskova Hukiimeti, bu doifrultudaki bir Bol:}evik askeri 

harekdtzna kar:}l r;lkacaktlr. " 

"$u anda Komite 'nin istekleri bu kadardlr. ingiliz Hukiimeti, Erivan 

Cumhuriyetini kurtaracak gUce sahiptir. Bu durum hem Hiikiimeti, hem de ingiliz

Ermeni Komitesini yakzndan ilgilendirmektedir. " 

ingiliz-Ermeni Komitesi Adzna A. J. Toynbee" 

Toynbee, ingiIiz-Ermeni Komitesi adma kaleme aldlgl ve Bol~evik-Turk 

i~birligi tehdidinin altml yizdigi bu yazlda, aylk bir ~ekilde ingiliz Huki.imeti'nin 

Ermenistan' a yonelik siyasi ve askeri yardlmlanll! artlrarak, Ermenilerin muhtemel bir 

felaketten kurtanlmasml istemekte idi. Bununla beraber ingiliz Dl~i~leri tarafmdan 

Toynbee'ye gonderilen 19 Ekim 1920 tarihli cevap, ingiliz tarihyisine, gerek sava~ 

esnasmda Blue Book'un hazlrlanmasmdaki amaCl, gerekse bu derlemede kendisine 

du~mu~ olan gorevin niteligini yakmdan hissettirecek onemli pasajlar iyermekte idi: 472 

"1- Turklere dair elimizdekt son bilgilere gore; 8000 kiljilik bir Turk kuvveti 

Kars yonunde Novo Selim ve Merdenek 'e kadar ilerlemilj, Ermeniler bu bolgeye takviye 

kuvvet gondermiljlerdir. Bolgede Turk kuvvetlerinden ustun olan Ermeni birlikleri kar:}l 

bir atak planlamaktadlrlar ve baljarzlz olma ihtimalleri r;ok yiiksektir. Bununla beraber 

Transkajkasya'daki ingiliz temsilcileri, Ermeni Hukiimeti ir;in aSll slkzntznzn mazot 

eksikligi oldugunu bildirmiljler, durum uzerine Karadeniz'deki ingiliz Deniz Kuvvetleri 

yetkilileri tarafindan Ermeni Hukiimeti 'ne mazot tedarikinde bulunulmu:}tur. $u anda 

Bolljeviklerin Azerbaycan tarajzndan harekdta ger;eceklerine dair bir sinyal yoktur. 

Dahasl, Turk tehdidinin ciddi boyutlara Ula:}n1aSI durumunda Gilrculerin Ermenilere 

yardlm edecekleri samlmaktadlr. 

"2- Memorandumunuzda da belirtildigi uzere Turklerin aSll niyetleri Bol:}evikler 

ile bir i:}birligi yapmaktlr. Ancak bu ileti:}im Ijimdiye kadar saglanamaml:}tlr. Ayrzca 

Bolljeviklerin Azerbaycan 'daki durumu t;ok ta it; at;ICI degildir. 

412 PRO. FO. 3711 49601E12619, Foreign Office to Arnold J. Toynbee, Esq., 16, Carlyle Mansions, 
Cheyne Walk, SW:3, October 19th, 1920. 
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"3- Komitenizin iki onerisine yonelik olarak; oncelikle askeri destek konusunda 

Ermenilerin bu destege iju an iI;:in ihtiYGl;:lan oldugunu dUijunmuyoruz. Gyle ki; jngiliz 

Hukumeti tarajzndan Ermenilere yeterince destek saglanmlijtlr. Ayrzca hem Yunanblar, 

hem de Franslzlar Ermeni ihtiya(:larzm karijllamak i(:in gereken katklda 

bulunmuijlardlr. DolaYlslyla Azerbaycan tarajzndan bir hareketle karijllaijmadlklan 

muddet(:e Ermeni gU(:leri Turkleri alt edecek kapasitededir. 

"4- ingiliz Hukumeti 'nin Moskova ya baskl yapmasl gerektijfi yonundeki ikinci 

oneriniz ise !jU an degerlendirme aijamasllldadlr. Bununla beraber, deneyimlerimizden 

biliyoruz ki; Moskova Hukumeti, sozde baglmslz Azerbaycan Sovyet Cumhuriyeti 'ne 

yonelik ne askeri, ne de baijka bir turfu bir sorumluluk taijlmadlglm ifade edecektir. 

Dahasl oyle zannediyoruz ki; Transkajkasya'daki Bolijevik gU(:leri tamamen Moskova 

Sovyeti 'nin kontrolil dlijllldadir. 

"5- jstanbul dogrultusunda yapz/acak bir baskl da, muhtemelen Turk 

milliyet(:ilerini etkilemeyecektir. Yine, Yunan kuvvetlerinin !jU an blliundllklan 

pozisyonlarllldan daha ileriye yonelik hareketlerinin de Ermenistan 'a karijl bir 

rahatlama saglayacagl gOril!jilnde dejfiliz. Son olarak; Batum 'a ingiliz birfiklerinin 

sevki durumunun ne kadar sakmcab oldugunll soylemeye gerek bile duymuyoruz. " 

ingiliz Dl~i~leri'nin, A. Toynbee vasltasl ile ingiliz-Ermeni Komitesi'nin 

isteklerine kar~lhk olarak verdigi bu cevabl biraz daha a~acak olursak; oncelikle Ermeni 

sepmatizanhgl ile hakh bir ~ohrete sahip olan Foreign Office'in bile ingiliz menfaatleri 

dogrultusunda askerl ve siyasl degerlendirmeler altmda Ermenilere yardlmcl olmamn 

imkanslz oldugunu dii~iinmeye ba~ladlgl soylenebilir. Oyle ki, biinyesinde 

bulundurdugu uzmanlar ile Yakm Dogu meseleleri hakkmda Yillarca onceden bir 

projeksiyon mekanizmasl olu~turmu~ olan ingiliz Dl~i~leri'nin, adl ge~en yazlsmdan 

yakla~lk 1 ay sonra Kafkasya'da meydana gelecek geli~meleri ongorememesi olduk~a 

~a~lrtlcl gOriinmeketedir. Burada, durum ne olursa olsun, ingiliz Hiikiimeti ve Sava~ 

Bakanhgl tarafmdan Ermenistan i~in bir yiikiin altma girilemeyecegi yoniindeki 

yakla~lmlar, ingiliz Dl~i~leri tarafmdan daha yumu~ak bir formasyon ile Toynbee'ye 

a~lklanmak istenmi~tir. Adl ge~en belgeyi ihtiva eden Foreign Office dosyasl iizerine 

dii~iilen bir notta bu durum daha a~lk bir ~ekilde dile getirilmektedir: "Bol~evik ve Tiirk 

mimyet~ilerinin i~bir1igini engellemek i~in yapacak hi~bir ~eyimiz yok ... " 
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Ingiliz Dl~i~leri tarfmdan Ermenistan hakkmdaki bu degerlendirmelerin 

yapIimasmdan 3 gun sonra, Tiflis'teki Albay Stokes tarafmdan Londra'ya gonderilen 

yazl, Bol~eviklerin Ermenistan'a kar~l tutumlan hakkmda bilgiler iyermektedir. Buna 

gore; Bol~evikler, Itiliif Devletlerine kar~l sava~an Turk milli'yetyileri ile birle~ip onlara 

yardlm etmek iyin Ermenilerden demiryolunu kullanma talebinde bulunmaktadlrlar. 

Ermeni HukUmeti' nin Bol~eviklerin bu isteklerini reddetmesi uzerine Moskova, Ermeni 

cephesini takviyeye karar vermi~tir. Ermenilerin, Bol~evik ve Turklere kar~l 

dayanamayacagml be1irten Stokes, yazlslmn devammda durumu kurtarmak iyin bazl 

oneriler Slfalamaktadlr. Buna gore; Anadolu ve Gurcistan'dan 10 bin ki~ilik bir Ermeni 

gonullusu toplanabilecegi gibi Daglstan bolgesinde de bir isyan YlkartIiabilir. Bunlann 

yamnda "Temmuz ayl iyerisinde gonderildigi gibi" ihtiyay durumunda Istanbul'da 

bulunan Turk sava~ cephaneleri Ermenistan'a sevk edilmek iyin hazlr 

bulundurulmahdlr. 473 

Ermenilerin Sankaml~ ve Kaglzman'l tahliye etmeleri ve bolgedeki geli~melerin 

ciddi boyutlara ula~masl uzerine tela~lanan Ermeni onderleri Paris'te bulunan Lord 

Derby araclhgl ile Muttefiklerinin kaplsml tekrar yalarak derhal asker! bir mudahale 

yapllmasml istemi~lerdir474 Aslmda durumun Ermeniler kadar Ingiltere iyin de son 

derece kritik oldugunu du~unen Tahran'daki Ingiliz Elyisi Mr. Nonnan da, 17 Ekim'de 

Ingiliz Dl~i~leri'ne gonderdigi telgrafla; Bol~evik-Turk taarruz plamnm Mezopotamya 

ve Kuzey Iran'daki Ingiliz ylkarlanm can damarmdan vuracak nitelikte oldugunu 

bildirmi~tir. DolaYlslyla Iran ve Mezopotamya'daki Ermeni kuvvetlerinin 

organizasyonu derhal yapIimahdlr.475 

Geli~meler, dogudaki Ingiliz menfaatlerini tehdit eder bir duruma gelmi~ken 

Paris'teki Ermeni Cumhuriyeti Delegasyon Ba~kam M. Aharonian'm ardl arkasl 

gelmeyen gori.i~me istekleri ve yardlm taleplerinden blkml~ olan Ingiliz Buyuk Elyisi 

Lord Derby ise artIk Aharonian' a zaman aYlramayacagml soyleyerek, Dl~i~leri ve Sava~ 

Bakanhgl ile yapacagl gori.i~meler iyin Londra'da bulunan James Malcolm ile ileti~eme 
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geymesini ifade etmi~tir476 Bununla beraber aym tarihli olmak iizere, de Robeck'ten 

tngiliz Dl~i~leri'ne gonderilen bir yazlda, Ermeniler iyin bir ay yetecek olan 10 bin ton 

mazotun Batum'a gonderildigi goriilmektedir.477 

Ekim aymm son giinlerine dogru tngiliz belgelerinde tartl~llan konulardan biri 

de Ermeni-Bol~evik ili~kileri ve Bol~evik tehdidini bertaraf etmeye yonelik ingiliz 

giri~imleridir. Belgelerden takip edildigi kadan ile genel olarak Tiirkler ile stratejik bir 

ortakhga slcak bakan Bol~evikler, Ermeniler ile olan ili~kilerinde zaman zaman Tiirkleri 

rahatslz edecek bazl tutumlarda bulunmu~lardlr. Oyle ki, Bol~evikler, Ermenilere; itiIiif 

devletleri ile ili~kilerini bir an once kesmeleri halinde Tiirkleri 1914 smlflna yekilmeleri 

hususunda iknaya yah~abilecekleri yoniinde bir teklifte bulunmu~larsa da bu teklif 

Enneni Hiikiimeti tarafmdan reddedilmi~tir.478 Ennenilere kar~l Bol~evik tehdidini 

dengelemek amacmda olan Albay Stokes ise Giirciiler ile Ermeniler arasmda asker! bir 

anla~ma yaptIrmaya yah~ml~ ve bunun geryekle~mesi durumunda da b61geye silah ve 

cephane sevkiyatl vaadinde bulunmu~tur. Bu arada Yiizba~l Court, Erivan'daki tngiIiz 

temsilcisi olarak goreve ba~laml~tlr479 Anla~i1dlgl kadan iIe ingilizlerin bolgedeki 

Bol~evik tehdidine kar~l belirledikleri strateji bir Giircii-Ermeni ittifakldlr. 

Esasen 26 Ekim'de Sava~ Bakanhgl'ndan Dl~i~leri'ne gonderilen yazlda da, 

geyici olacagl ifade edilmekle birlikte, bu strateji iizerinde durulmu~tur. Sava~ 

Bakanhgl, Giirciiler ile Ermenilerin i~birligi yapmasl durumunda onlara silah 

gonderilmesinin Ermenistan'm bahara kadar dayanmasma yardlmcl olacagl 

gOrii~iindedir480 Bununla beraber tngiliz belgelerinde bu stratejinin ba~anya ula~tIgml 

gosteren bilgiler bulunmamaktadlr. Tiirklerle ili~kilerini gergin bir noktaya ta~lmak 
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istemeyen Gurculer, bir anla~ma olsa dahi bunu aylk bir ~ekilde ortaya koymaml~ ve 

Ermenistan ile bir ittifaka yana~maml~tlr481 

Kafkasya'daki olaylar hem ingiltere, hemde Ermenistan aleyhine geli~irken, 

ingiliz Hukilmeti, Londra'da kendisine yoneItilen sorulara cevap arayl~l iyerisine 

girmi~tir. 19 Ekim 1920'de ingiliz-Ermeni Komitesi Ba~kam Aneurin Williams'm 

Avam Kamarasl'nda ogrenmek istedigi ~ey; Ermenistan'daki son durum ve Ba~kan 

Wilson tarafmdan Ermenistan'm slmrlarmm belirlenip belirlenmedigidir. A. 

Williams'm sorulanm Ba~bakan adma yamtlayan Bonar Law, Ba~kan Wilson'un 

karanm henuz aylklamaml~ oldugunu ifade ile, Ermenistan'daki durumu ozetIemeye 

yah~ml~tlr. Buna gore; Turklerin Erivan'a saldlrmak uzere olduklan dogruItusunda 

haberler almmakta ve ingiItere ve Fransa'dan asker! malzeme ve mazotIa takviye edilen 

Ermenilerin bu tehdide kar~l ba~anh bir direny gostermeleri umulmaktadlr. 482 

Bonar Law'm Londra'da bu aylklamalarl yapmasmdan 10 gun sonra Ermeni 

Cumhuriyeti'nin Paris delegasyonu iyerisinde bulunan Asker! Misyon Ba~kam General 

Bagratouni'nin, Dl~i~leri'nden J. TilIey'e gonderdigi mektup ise Ermenilerin 

durumunun Londra'dan gori.ildugu kadar iy aylCI olmadlgml ortaya koymaktadlr. 

Ermenilerin daha once bolgedeki Turk-Alman ilerlemesine kar~l yapml~ olduklan 

bariyer gorevini ~imdi de Turk ve Bol~evik kuvvetIerine kar~l yapmak azminde 

olduklanm dile getiren Bagratouni, bu a~amada ingiItere'nin kendilerini yarl yolda 

blrakmamalanm rica ederek daha onceki Ermeni beklentilerini tekrar dile getirmi~tir. 

Buna gore; bir an once Trabzon-Erzurum hattl Miittefikler tarafmdan i~gal edilmeli ve 

Yunan gUylerinin ilerlemesi saglanmahdlr. 483 Ancak Ermeni Generali'nin 10 Kaslm 

1920'de Dl~i~leri'nden aldlgl cevap oldukya aylktlr: H ••• §u anda Ermenilere yapllacak 

tek §ey, silah, cephane ve mazot yardzmzdlr ... ,,484 

Bu cevaptan hemen sonra A. Wiliams tarafmdan yine J. Tilley' e gonderilen 

yazlda ise; Ermenilerin Londra'daki dostIarmm lsrarh yakla~lmlan gOri.ilmektedir. 
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Yunan makamlan ile irtibata ge<;tigini belirten A. Williams, Yunanhlarlll Trabzon'un 

i~gali i<;in gereken maddi kiilfetin aitllla girebileceklerini soyleyerek, 0 da Miittefikler 

tarafllldan Trabzon'un i~galini onermektedir. Ancak bu yakla~lm dahi Dl~i~leri'nin 

dii~iincesini degi~tirmemi~tir. Oyle ki, asker! yetkililere gore bolgenin i~gali 

faydaslzdlr485 

9 Kaslm 1920 tarihi ise ingiliz-Ermeni ili~kileri ve Ermeni sorunu a<;lsllldan 

iizerinde onemle durulmasl gereken yakla~lmlara tamkhk etmi~tir. M. Aharonian'lll 

kendilerine saglanan silah ve mazot yardlml i<;in te~ekkiir etmesinden sonra tek 

umutlannlll ingiitere'nin silahh miidahalesi oldugunu ifade etmesi486 ve bu konuda 

gorii~mek i<;in Londra'ya gelmek istemesi iizerine ingiliz Dl~i~leri yetkililerinden G. 

Osborne'nin J. Tilley'e gondermi~ oldugu yazl son derece ilgin<; <;izgiler 

ta~lmaktadlr: 487 

"Sir J. Tilley, 

"Ermenistan'm Londra'daki gayr-i resmi temsilcisi General Bagratouni, bu 

ogleden sonra James Malcolm araclizgl ile Ermenistan Hiikiimeti Paris Delegasyon 

Ba~kam M Aharonian 'm yarm Paris 'ten gelerek Lord Curzon ile gorii~mek arzusunda 

oldugunu soyledi. Ona (L. Curzon) iilkesinin iimitsiz ve peri~an halini anlatmak 

niyetindeymi~. James Malcolm 'a bakammlzm me~gul olabilecegini fakat bir~eyler 

ayarlamaya 9aiz~acaglml soyledim. 

"Lord Curzon, Aharonian 'a artlk yapllan Ermeni propagandasmm 

Ermenistan 'a zarar verecek ~ekilde geli~tifjini soyleyebilir. Bu yuzden randevunlln 

saglanmasl kayda deger son1l9lar verebilir. Yapzlacak olan bll gorii~mede Aharonian 'a 

~nlar ifade edilebilir: 

"ingiliz Hiikiimeti, haYlrsever bir barz~ kurumu degildir. Ardl arkasl kesilmeyen 

dl~ yardlm miiracaatlarzmz yerine Ermenistan 'da politik yeterlilik ve kendi kendine 

giiven gibi bir taklm deliller ortaya koymamzl gormek istiyoruz. Ermenistan 'm baglmslz 

olarak varizglm devam ettirmesi yabancl parasl ve askeriyle saglanmaz. Biz, ula~lmlmz 
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ie,:in mazot, ordunuz ie,:in asker! tee,:hizat gonderiyoruz. Olkenizi kendi ayaklan iistiinde 

kurmak ve savunmak ie,:in gereken parayz diinyanzn e,:e!jitli bblgelerinde bulunan bir e,:ok 

zengin Ermeniden temin edebilirsiniz. Bir daha ve son kez !jUnu ifade edetim ki; sizi 

desteklemek ie,:in ne bir ordu gonderebiliriz ne de Trabzon veya ba!jka bir yerin i!jgali 

ie,:in herhangi bir birlik ayzrabiliriz. 

"Kars'zn teslimi ve Giimrii'de Sovyet Hiikiimeti 'nin kurufdugu ile ilgili raporlar, 

Ermenistan'zn bagzmszz bir varlzk olarak hayatznz siirdiirme yolundaki tereddiitlerimizi 

daha da giie,:lendirmi!jtir. Ermenistan; ne politik, ne ekonomik, ne de asker! olarak 

bagzmszz degilken ve hie,:bir sznzr belirlenmemi!jken bizim onun bagzmszzlzgznz resmen 

tanzmamzz konusunda baskz yapzlmasz apke,:a anlamszzdzr. Sonue,: olarak; Ermenistan'zn 

gee,:mi!jte ya!jadzklan aez ve szkzntzlarz ie,:ten duygulanmzzla payla!jzyoruz. $u an ve 

gelecekte mantzk e,:ere,:evesi ie,:inde elimizden geleni yapaeagzz. Fakat biraz da sizler bir 

!jey yapzn. Tamamen dileneilik ve propaganda temetine kurdugunuz dZ!j politikanzz 

yerine iilkenizde yonetim kabiliyetine dair somut bir !jeyler ortaya koyun. 

G. Osborne, 9111120" 

Aslmda ingiliz Dl~i~leri yetkilisinin Ermeniler ve hiikiimet kapasiteleri hakkmda 

ortaya koydugu bu profilin bir benzeri, yakla~lk bir ay once Ermenistan' daki Amerikan 

AlbaYl Haskell tarafmdan da ifade edilmi~ti. Bolgedeki gorevinin sona ermesi iizerine 

ingiliz Dl~i~leri'ni de bilgilendiren Ermenistan'daki Miittefik Komiseri, 29 Eyliil tarihli 

yazlsmda, Ermeniler ve Ermenistan'a dair oldukya ilginy tammlamalarda bulunmu~tu. 

Haskell tarafmdan yapllan tammlamalann G. Osborne'nin yizdigi profille oldukya 

ortii~tiigii gOriilmektedir: "Ermenistan ie,:i bO!j bir devlettir, Ermeniler ise projosyonel 

birer dileneidir." Adl geyen ingiliz Dl~i~leri belgesi iizerine dii~iilen bir notta G. 

Osborne'un yaptlgl degerlendirmeler de oldukya ilgi yekicidir: " ... Aneurin Williams, 

Ermenistan politikamzzz ele!jtiriyor. Ke!jke Haskell'in bu yazdzklannz ona 

gosterebilsek. .. " 488 

Bununla beraber yapllan bu degerlendirmeleri biitiin Ermeniler iyin bir 

genelleme tarzmda e1e almamn dOgfU olmadlgl da muhakkaktlf. Adl geyen 

488 PRO. FO. 3711 4963/E12174, "Colonel Haskell's Opinion of the Armenians", Foreign Office 
Minute by Mr. Osborne, 29.9.20. 
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tammlamalar yonetimde bulunan Ta~naklar ve onlarm politik yizgileri ile ilgili olsa 

gerektir. Bununla beraber, ozellikle Ermeni onderlerinin yakla~lk 40 Ylldan beri 

uzmanla~ml~ olduklan alan ise propaganda ve lobi faaliyetleri ile yabanci gUylerden 

yardlm saglamaktlr ki, en iyi yapbklan ~eyi hakkml vererek yapml~lardlr. Burada aS11 

iizerinde durulmasl gereken nokta ise sava~ esnasmda zirve noktasma ula~an ingiliz 

propaganda faaliyetleri esnasmda Ermeni onderlerinin bu tiir faaliyetlerini el iistiinde 

tutarak kendi asker! ve politik menfaatleri iyin azami derecede kullanan ingiliz 

DI~i~leri'nin 1920'nin son aylannda Ermenilere yonelik ortaya koydugu tavsiyeleridir. 

ingiliz DI~i~leri'nin bu tutumunun arkasmda yatan geryek ise, ortada artlk bir menfaat 

birlikteliginin olmamasldlr. Dahasl, sava~ esnasmda yapllan Ermeni propaganda 

faaliyetleri ingiitere'nin emperyalist planlanna hizmet eden bir tarzda geli~mi~ iken, 

1920'nin sonlannda yapllan Ermen~ propagandalan, ingiltere'nin biiyiik bir yiikiin 

aitma girmesini gerektirecek ozellikler ta~lmakta ve ba~mdan beri kullamlan Ermeni 

olgusu iyerisinde bu durum ingiitere'yi rahatslz etmektedir. Bu yiizden, Aharonian'a bir 

~eyler soylenerek, ingiitere'yi daha zor durumda blrakmamasl dii~iiniilmii~; dilencilik 

ve propaganda temeline oturtulan dl~ politika yizgilerinin degi~tirilmesi onerilmi~tir. 

ingiliz belgeleri takip edildiginde, bu duruma oldukya giicenmi~ oldugu goriilen M. 

Aharonian ise yakla~lk 34 giin sesini ylkarmaml~, Tiirkler kar~lsmdaki yenilgiden sonra 

da ingiliz DI~i~leri' ne gonderdigi mektupla biitiin sUyu Miittefiklere yiiklemi~tir. 489 

Ahorian'm giicendirilmesinden sonra dahi diger Enneni onderlerinin 

ingiitere'den yardlm yoniinde ardl arkasl gelmeyen taleplerini yine belgeler l~lgl aitmda 

incelemek miimkiindiir. 13 Kaslm'da, istanbul'daki ingiliz Yiiksek Komiserine 

miiracaat eden Ermeni Patrigi, Ermenistan'l Ylklmdan kurtarmak iyin Miittefik 

giiylerinin yardlmml isterken490aym gUn Tahran'daki ingiliz Elyisi Mr. Norman ile 

temasa geyen Ermeni temsilcileri ingiitere'den para ve cephane istemeye devam 

etmi~lerdir. Aym belgeden anla~lldlgl kadan ile Ermeniler, Yunanhlann Trabzon'a 

ylkmalan halinde durumu kurtarabilecekleri yolundaki dii~iincelerini hiili! muhafaza 
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etmektedirler.491 Bu arada istanbul'daki ingiliz Yiiksek Komiserligi' ne gonderdigi acil 

bir mesajla sava~mak azminde olduklanndan bahisle, yalmz blrakIlmamalanm isteyen 

Ermenistan Dl~i~leri Bakam Organdjanian ise gereken yardlml almalan halinde 

Sovyetler ile olan gorii~melerini erteleyebileceklerini belirtmi~tir492 

Anla~llan 0 ki; Kaslm aymm ba~lannda Tiirkler ile bir miitareke imzalaYlp daha 

sonra ban~ ~artlanm kabul etmeyen Ermeniler iyin aym aym ortalannda durum daha da 

kOtiile~mi~, Kars'tan sonra Giimrii de kaybedilmi~, Ermeniler bir yandan Bol~evikler, 

bir yandan da Tiirler tarafldan slkl~t1rdml~lard1. 15 Kaslm 1920 tarihli, Avam Kamarasl 

gOrii~melerinde durum ile ilgili olarak Dl~ileri'ne yoneltilen bir soru uzerine 

Dl~i~leri'nden Mr. Harmsworth da, Ermenilerin Kars ve Gumrii'yti kaybetmi~ 

olduklanm, Bol~evik-TUrk i~birligi hakkmda henuz net bir ~ey bilinmedigini, bununla 

beraber bolgedeki ingiliz ylkarlanm tehdit edecek bir durumda gerekenlerin 

yapilacagml soylemektedir. 493 

26 Kaslm'da Tiflis'ten Foreign Office ula~an telgraf ise bolgedeki durum 

hakkmda daha aynntlh bilgiler iyermektedir. Buna gore; KemalistIer ile ban~ 

gOrii~melerinde bulunmak iyin Ermeni Hukumeti tarafmdan gorevlendirilmi~ olan M. 

Hatisyan, 18 Kaslm'da Tiflis'te Albay Stokes'u ziyaret etmi~ ve yapllan gorii~me 

esnasmda durumu aylklamaya yah~ml~t1. Albay Stokes'a, Ermenistan'm Turkler ya da 

Bol~evikler ile ban~ yapmak zorunda oldugunu soyleyen Hatisyan, bunlardan birini 

seymek iyin ingiliz Hukumeti'nin onayml istemekteydi. Bol~evik heyeti ~u anda 

Erivan'da olmasma ragmen, ingiliz Huktimeti'nin ban~ masasmm diger tarafmda 

Turklerin bulunmasml tercih edecegini du~unen Hatisyan, Albay Stokes'a Turkler ile 

yapilacak bir ban~l ingiliz Huktimeti'nin onaylaYlp onaylamayacagml sormu~, dahasl 

ingiliz Hukiimeti' nin ban~ gOrii~melerinde bulunmaYI arzu edip etmedigini ogrenmek 

istemi~ti. Hatisyan-Stokes gOrii~mesinin ilginy noktalanndan biri de; ingiitere'nin, 

Bol~eviklere kar~l sava~mak uzere Turklere yardlm 

propagandalardan Stokes'un haberdar edilmesi idi. 

ettikleri yonunde yapilan 

Aynca Bol~evikler, Sevr 
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PRO. FO. 3711 49631E14140, "Financial Aid and Supply of Munitions to Armenia", Mr. Norman 
(Teheran) to Foreign Office, No:742, November 13th, 1920. 
PRO, FO. 3711 49631E14514, "British Assistance for Armenia ", British High Commission, 
Constantinople to the Earl Curzon of Kedleston, No: 1518, 14th November, 1920. 
He. PD, 51134, 8.1512. 
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Antla~masl'ndan vazgeymeleri halinde Tiirk meselesini yozerek Ermenistan'a yardlm 

edeceklerini soylemi~lerdi. Neticede bu kan~lk durumda yine yiiziinii ingiltere'ye donen 

Ermeni Hiikiimeti, yapllacak ban~m ancak ingiltere'nin onayma bagh oldugunu ifade 

etmi~ti. 494 

M. Hatisyan, 18 Kaslm'da, Tiflis'te ingiliz Yiiksek Komiseri'ne durumu 

aylklarken aym giin Ermeni Cumhuriyeti'nin Londra'daki gayr-i resmi temsilcisi 

Bagratouni ise ingiliz Dl~i~leri'nden J. Tilley'e gonderdigi yazlyla bolgedeki Bol~evik

Tiirk i~birliginin temel amacml; "Yakm ve Orta Dogu'da ingiltere'yi tehdit edecek 

~ekilde bir baglantl kurmak" ~eklinde niteledikten sonra sozii Mondros Miitarekesi ve 

Sevr AntIa~masl' na getirerek ilginy ifadelerde bulunmu~turA95 

" ... 1918 miltarekesine gore, jzmir, Kilikya, Suriye, Filistin ve Mezopotamya 

Milttefikler tarafinOOn i~gal edildi. Yine herhangi bir asayi~sizlik durumunda 

Tilrkiye 'nin kuzey-bat! bolgesi olan Ermeni bOlgeleri de i~gal edilecekti. !iu an bolgede 

miltarekenin ihltili oldugu at;zktlr. Ermenistan, sadece ozgiirliljfii i9in defJil aym 

zamanda miltarekenin tatbikt i9in de sava~maktadzr ... Tilrkler, Bretst-Litowsk szmrzm 

istiyorlar. Bu tamamen Sevr Antla~masz 'na aykzrzdzr. !iu anda Ermenilerin verdikleri 

sava~ Sevr sava~zdzr. 10 Kaszm tarihli mektubunuzdan anladzgzmzz kaOOn ile cephane 

ve mazot gonderme dz~znda bOlgeye bir askerf miiOOhale soz konusu degildir. Bununla 

birlikte i9inde bulundugumuz kOtil durumu sizlere arz etmeyi bir gorev bilirim. " 

Bu yazlya 1. Tilley tarafmdan verilen herhangi bir cevaba belgeler iyerisinde 

rastIamlamadl. Biiyiik bir ihtimal ile durum hakkmda daha onceden silah ve mazot 

gonderme dl~mda yapacak bir ~ey olmadlgml ortaya koymu~ olan ingiliz Dl~i~leri, 
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PRO. FO. 3711 49641E14759, "Armenian Peace with Turks or Bolsheviks", Colonel Stokes (Fijlis 
via Constantinople) to Foreign Office, No:5JO, November 18th, 1920. 6 Kaslll1'da AJbay 
Stokes' ten ingiliz Dl~i~leri Bakam Lord Cnrzon'a gonderilen telgrafta, ingiliz albaYl, Tiirk ve 
Bol~eviklere ili~kin politik degerJendinnelerde bulnnmn~tnr. Bnna gore; "Ermenistan"m Tiirkler 
taraftndan i~gali Orta Dogn'daki dnnnnn tarnamen degi~tirmi~tir. ingiltere'nin Bol~evikler veya 
Tiirklerden biriyle digerine kar~l dostluk knrma zamanmm elveri~li oldugnnu dii~iiuen Albay 
Stokes, Bol~evikler ile aula~ma dnnnnunun ingiltere'ye hanunadde ve pazar sagJayabilecegini 
belirtmektedir. Bunuula bember Tiirklerle bir dostluk knruimasl dnnnnunda da, TiiIkiye'de Yunau 
ilerlemesini destekleme politika5mdau vazgel'meye kar~lhk, biitiiu islam diiuyasl kazamlabilir. 
(DBFP, xm, No: 171,5.170, "Colonel Stokes (Fijlis) to Earl Curzon (Received November 15), 
No:480, Tijlis, November 6, 1920.) 
PRO. FO. 3711 49631E 14423, "Turkish Ultimatum to Armenia ", Major General Bagratouni, 
Unofficial Representative of Republic of Armenia in London to Sir J. Tilley, Foreign Office, 
November, 18th 1920. 
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sessiz kalmaYl tercih etmi~tir. Zaten kaSlm aymm son gunlerinde Gumrii' de Turkler ile 

Ermeniler arasmda ban~ gorii~meleri ba~laml~tlr. Londra'dan baklldlgmda artlk 

Ermeniler i9in yapllacak pek fazla ~eyin kalmadlgl gOriilmektedir. Bununla beraber, 

Ermenilerin Mia ingiltere'den beklenti igerisinde olduklan da yine belgelerden takip 

edilebilir. Bu sefer 91tayl daha da yukan 91karan Ermeniler, 22 Kaslm 1920'de ingiliz 

Krah V. George'a gonderdikleri bir mektup ile Ermenistan'm i9inde bulundugu kotu 

durumu ifade ile yardlm isteginde bulunmu~lardlr496 

ingiliz-Ermeni Komitesi ise 23 Kaslm'da ingiliz Ba~bakam'na sunmu~ oldugu 

memorandum ile oneri ve uyanlanna yenilerini eklemi~tir. Bu memorandumda ozetle 

~unlar istenmektedir: Turk limanlanna silah ve cephane sevkini onlemek amaclyla 

Karadeniz'deki ingiliz Donanma Kuvvetleri daha yogun 9ah~mahdlr; istanbul 

Hukumeti ile Sevr Antla~masl'nm tatbiki i9in i~birligine girilebilir; Sevr Antla~masl 

revize edilecekse bu revizyon izmir ve Trakya'ya yonelik olmahdlr, Batl' da taviz 

verilerek Ermenistan'a dair maddeler daha kabul edilebilir bir hale getirilebilir. Bununla 

beraber Sevr'in revizyonu ~u ~arta bagh olmahdlr; Wilson tarafmdan belirlenen 

topraklardan Kemallstlerin gekilmesi ve silah ve cephanelerin teslimi 497 ingiliz-Ermeni 

Komitesi bu memorandum ile Ba~bakan'm dikkatini gekerken, bu slralarda Kafkasya'da 

yaytlmaya ba~lanan Sovyet propagandasl ingiltere'nin Ermenistan'l sattlgl yonunde 

geli~mektedir. Buna gore; Kafkasya'daki Turk ilerlemesi, Ermenistan ve Gurcistan'l 

Turkiye'ye satan ingiltere'nin onaYl dahilinde geli~mi~tir498 

Bu propagandaya fazla aldlfl~ edecek bir pozisyonda olmayan Ermeniler ise 

Turkler ile yapacaklan ban~ gorii~melerinde ingiltere'nin bulunmasml istemi~lerdir499 

Bununla beraber 24 Kaslm'da Sava~ Bakanhgl'ndan Dl~i~leri'ne gonderilen yazl, adl 

gegen Sovyet propagandalanm dogrulayacak derecede ilgin9 ifadeler ta~lmaktadlr:500 
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PRO. FO. 3711 49641E 14571, "British Assistance to Armenia ", Private Secretary to His Majesty 
the King to Foreign Office, 22.11.1920. 
PRO. FO. 3711 49651E15061, "Memorandum on Armenia", British Armenia Committee to the 
Prime Minister, Novenver 23rd, 1920. 
PRO. FO. 3711 4964/E14725, "England, Armenia and the Kemalfst", Extract from Wireless 
News, No:638, 23.11.1920. 
PRO. FO. 3711 49651E15081, "New Armenian Cabinet", Colonel Stokes to Foreign Office, 
No:518, November 23rd, 1920. 
PRO. FO. 3711 49641E14649, "Supply of Military Material to Armenia or Georgia", War Office 
to Foreign Office, No: 0152/5695/(M1.2), November 24th, 1920. 
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" ... 17 Kaslm tarihli olmak iizere Ermenistan 'a asker! materyal ganderme 

durumunu sordugunuz mektubu aldlk. Aneak artlk Ermenistan 'a asker! malzeme 

gandermenin uygun ve yararlz oldugunu dii~iinmiiyoruz. Eger jngiliz Hiikiimeti, Sovyet 

Rusya)la kar~l bir bariyer olu~turma noktasznda Tiirkiye)le yanelik politikaSllll gazden 

geririrse, Transkafkasya'dakt Bol~evik ilerlemesini engelleyeeek yande kullanzlmasl 

amael ile Tiirkler ile i~birlif5i yapmak irin Giireistan 'a silah ganderilebilir ... " 

Sava~ Bakanhgl bu yazlsmda aylk bir ~ekilde artIk Ermenistan' a yardlm etmenin 

yararh ve uygun bir yontem olmadlgml dii~iinerek, bolgedeki en onemli tehdid 

unsurunu Bol~evikler olarak gostermekte ve onlara kar~l bir Tiirk-Giircii ittifakmm 

desteklenebilecegini ifade etmektedir. Anla~Ilan 0 ki; askerl yevreler ingiliz menefat ve 

onceliklerini goz oniine alarak ba~mdan beri geryekyi yakla~lmlarda bulunmaya 

yah~tIklan Ermeni sorununu kapatml~ gorunmektedirler. 

Bununla beraber Londra'daki Ermeni Generali Bagratouni'nin umut ve yabalan 

hitlit tiikenmemi~tir. 30 Kaslm'da ingiliz Dl~i~leri'ne gonderdigi yazlda; Amerika, 

ingiitere, Fransa, MISlr ve Bulgaristan'da bulunan Ermeniler tarafmdan bir Ermeni 

goniillii ordusu olu~turulacagml ifade eden Bagratouni, bu giiylerin ingiliz veya 

Miittefik kontrolii aitmda konu~landlfllmasml istemektedir. Ermeni genaraline gore; 3-4 

ay iyerisinde hazlr olmasl muhtemel olan bu giiyler, Ba~kan Wilson'un belirleyecegi 

smlrlan i~gal iyin kullamlacaktlr. 501 Ancak Bagratouni'nin bu onerisi de kar~IllkslZ 

kalml~tlr. Bunun iizerine aym giin kaleme aldlgl ikinci bir mektupla DI~i~leri'nden J. 

Tilley'e ba~vuran Ermeni generali, Miittefikler tarafmdan Sevr Antla~masl'nm 

revizyonunun dii~iiniildiigiinii duydugunu ifade ederek Ermenilerin, bu revlzyonun 

Ermenistan ile ilgili maddeyi etkilemeyecegine inandlklanm belirtmi~tir. 502 

Aym tarihte Tiflis'ten Londra'ya gonderilen raporlar ise Kafkasya'daki 

geli~melere l~lk tutmaktadlr. Buna gore; Ermeni Hiikiimeti, arabulucuk ~artl olarak 

Bol~evikler tarafmdan ileri siirulen Bol~evik birliklerinin Ermenistan' a girme onerisini 
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PRO. FO. 3711 49641E15054, "Troops from Armenians outside of Armenia ", Major General 
Bagratouni toJ Tilley, 30th November, 1920, 
PRO. FO. 3711 49641E15053, "Revision of Turkish Peace Treay as Regards Armenia", Major 
General Bagratouni toJ Tilley, 30th November, 1920. 
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reddederken, Giimrii'de Tiirk-Ermeni ban~ gorii~meleri devam etmekte olup, ate~kes 5 

Arahk' a kadar uzatIlml~tlr. 503 

Giimrii'de Tiirk-Ermeni ban~mm yapllmasmdan tam bir giin once Londra'da 

toplanan Bakanlar Kurulu ise ingiltere'nin Tiirk-Ermeni sava~ma yonelik ortaya 

koydugu en somut yakla~lma sahne olmu~tur. MilletIer Cemiyeti Konseyi Ba~kam M. 

Hymans'm Ermenistan ile ilgili telgrafmm tartl~lldlgl bu toplantlda alman karar oldukya 

onemlidir. "ingiliz Hiikiimeti, Milletler Cemiyeti adma, Ermenistan ile Kemalistler 

arasmdaki diiijmanlzgz sona erdirecek bir yiikiimliiliik altllla girebilir mi, veya bu yande 

ortak bir misyon oluijturma politikasz benimser mi?" ~eklinde Milletler Cemiyeti 

tarafmdan yoneltilmi~ soruya Bakanlar Kurulu tarafmdan ortaya koyulan tepki oldukya 

aylktlr: 504 

" Balgede olaylar r;ok hzzlz geliijiyor. Ermenistan kzsztlz imkdnlarzyla Bolijevikler 

ve Kemalistler arasmda kendini miidajaa kapasitesinden yoksun gariiniiyor. Bu ijartlar 

allmda kendisine anerilecek barzij :jartlarmz imzalamak zorunda kalacak. Diinyamn 

diger bolgelerindeki i:jgal yiikiimliiliigu gaz aniinde bulundurulursa, Biiyiik ingiltere 

ir;in bolgeye bir miidahale veya miidahaleye yanelik bir yiikiimliiliik altma girmek saz 

konusu degildir. " 

Klsacasl, 10 Downing Street'te505 toplananlar iyin artlk Ermenistan sorunu 

kapanml~ gOriinmektedir. 4 Arahk 1920 tarihli Donanma istihbarat raporunda ise 

Giimrii'de Tiirk-Ermeni gorii~melerinin devam ettigi, bununla beraber Bol~eviklerin 

Tiirkleri Rus smm otesindeki iddialanndan vazgeymeleri yoniinde zorladlklan ifade 

edilmi~tir 506 Ashnda adl geyen bu istihbarat raporundan bir kay giin once Giimrii' de 

Tiirk ~artlan iizerinden ban~ imzalanml~ ve 3 Arahk 1920' de 10 bin ki~ilik bir Bol~evik 
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PRO. FO. 3711 49651E15175, "Bolshevik Mediation between Armenians and Turks", Colonel 
Stokes, Tijlis to Foreign Office, No: 535(R), November 30th, 1920. 
PRO. CAB. 23123,Cab. 70 (20), Conclusion of a Conference of Ministers held at 10, Downing 
Street, S w., on Thursday, December 2, 1920, at, 12-15 p.m. 
Londra'da Ba~bakanlik Binasl'Illll bulundugu caddedir. Ba~bakaullk binasl da bu cadde ismi ile 
6zde~le~erek 10 Downing Street olarak ifade edilmektedir. 
PRO. CAB. 24/116, C.P. 2255,Admiralty Weekly Intelligence Summary, No: 22, 4th December, 
1920. 
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giiciiniin Delican bolgesinden Ermenistan'a girmesiyle de Ermenistan 

Bol~evikle~tirilmi~tir. 507 

4 Arahk'ta "Ermenistan'm Taksimi" ba~hgl ile olaylan ingiliz kamuoyuna 

a<;aklayan The Times ise Tiirk ordusunun, Kars, Ardahan, Igdlr ve Giimrii' niin bir 

boliimiinii ele geyirdigini, Bol~eviklerin; Zangezur ve Karabagl aldlklanm, durumdan 

istifade eden Giirciilerin payma ise Boryah bolgesinin dii~tiigiinii belirtmektedir. 

Simdiye kadar Tiirk-Enneni ili~kilerindeki yizgisi belli olan gazetenin bu haberinde 

ilginy olarak Tiirklerin Ermenilere, onlann kendilerine davranmalarma kIyasla daha 

Ihmh davrandlklan ifade ile bu durumun muhtemelen Kiizlm Karabekir'in 

karakterinden kaynaklandlgmm alb yizilmi~tir. Vine habere gore; "Rus sorununa 

donii~mii~ olan Enneni meselesini" yozmek iyin bir Bol~evik delegasyonu Ankara'ya 

gonderilmi~tir. 508 

13 Arahk'ta, Avam Kamarasl'ndaki gorii~melerin konusu Giimrii'de yapllan 

anla~ma idi. Ba~bakan'a, 2 Arahk'da Kemal'lstler ile Ermeni Hiikiimeti arasmda bir 

ban~m imzalamp imzalanmadlgml, imzalandl ise maddelerinin aynntllan hakkmda bir 

soru sorulmasl iizerine, Lloyd George, yok kIsa ifadelerle sorulan geyi~tirmeye 

yah~ml~tlr. Anla~mamn yaplldlgml belirten Ba~bakan, ingiliz Hiikiimeti' nin elinde 

aynntilar ile ilgili sorulara cevap verecek derecede bilgi olmadlgml ifade etmektedir509 

Bunlann yanmda Ermenistan'da artlk bir Sovyet yonetiminin kurulmu~ olmasl iizerine 

ingiliz parlamentosunda Sovyet Ermenistam' na yonelik politik yakla~lmlar ile ilgili 

degerlendirmelerde de Hiikiimet, kayamak davranarak uzun sorulan kIsa ve yuvarlak 

aylklamalarla geyi~tirmi~tir. 510 

ingiliz Ba~bakam' nm konu iizerinde fazla konu~mak istemedigi anla~llan 

giinlerde, Aharonian tarafmdan ingiliz DI~i~leri'ne gonderilen yazl ile Ermenistan'm 

yokii~ii ile ilgili olarak biitiin SUy miittefiklere yiiklenmi~, yine de baglmhhk haline 
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PRO. FO. 3711 49651E15290, "Formation of Armenian Soviet Government at Erivan". Colonel 
Stokes (fijlis) to Foreign Office, No: 544, December 3rd, 1920; "Armenia under Red Rule", The 
Times, December 6, 1920, Monday, p.11. 
"Partition of Armenia", The Times, December 4,1920, Saturday, p.9. 
HC. PD, 5/136, s. 696-697. 
HC. PD, 5/136, s. 13-15. 
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gelmi~ olan yardlm istegi tekrarlanml~tlr.511 Ermenistan'm Sovyetle~mesi meselesine 

gelince; General Bagratouni, DI~ileri' ne yaptlgl bir aylklama ile zorlama kar~1S1nda 

kalan Ermeni halkmm sadece sozde bir Sovyet sistemi kabul ettigini aylklayarak, bu 

sistemin Azerbaycan Sovyet Hiikiimeti ile kar~lla~tJralamayacagml ifade etmi~tir. 512 

22 Arahk'ta Avam Kamarasm'da sozii Ermenistan meselesine getiren ingiliz

Ermeni Komitesi Ba~kam Aneurin Williams ise ingiltere'nin Ermenilere vermi~ oldugu 

sozleri yerine getirmedigine dair uzun bir konu~ma ile Hiikiimeti, Ermeni politikasl ile 

I . k . .. 513 yiiz e~tJrme Isteml~tJr: 

"Sunu soylemeliyim ki; Yakm Dogu'daki fozilmler biltiln lrklara yonelik olarak 

adil bir fizgide olmah Fakat Ba§bakan'm Ermenilere kar§l bu fizgiyi tutturdugunu 

soylemek fok zor. 

"Ermenilerin yaz aylarmda hilkilmetimizden bazl askeri malzemeler temin ettij;ri 

dogrudur. Fakat bu yardlm son raddede yapllml§tlr. 0 zamana kadar Ermeniler 

hilkiimetimizden devamh olarak kendilerini organize etmelerine yardimci olacak 

yetkililer gondermeleri hususunda yalvarml§lardlr. Hilkiimetimiz, devamh olarak bu 

istekleri geri fevirdi ve Ermenilerin aldlklan ufaklarm dagltlmlnI bile durdurdu. 

Nihayet artlk Bol§evikler ile Tilrklerin ileti§imine kar§l bir bariyer ohl§turmak 

noktasmda biitiln umutlarm tilkendifji an silahlar gonderilmeye ba§landl. Ancak bu 

silahlar organize olmayl bafjaramamlfj birliklere gonderiliyordu. Zaten Bol§evik-Tilrk 

yakmla§masl baglammda gonderilen bu silahlar bir anlam ifade etmedi. C;iinkii, vakit 

arflk fok gefti. 

"Hayrete fjayan bir noktadlr ki; gerfeklerle ilgisi olmamakla beraber, 

Ermenilerden bazllarz, Tiiklerin, Ruslarm elinden petrol bOlgesi olan Bakii 'yii almalan 

ifin ingilizler tarajzndan gonderildiklerini bile dilfjiindiller. Bu noktada ingiliz 
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PRO. FO. 3711 49661E15841, "Fall of Armenia", Aharonian to Foreign Office, December 13th, 
1920. 
PRO. FO. 3711 49661E15756, "Creation of Armenian Soviet Republic ", General Bagratouni to 
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He. PD, 5/136, s.1909-1914. 
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Hiikilmeti 'ne yzllardzr Ermenilere verilen vaatlere yonelik birfjeyler yapzp 

yapmayacagznz sormak istiyorum. Bu insanlar savafj boyunca bizim miittefikimiz idiler. 

Bu gece sadece insanlzk adma konufjmuyorum, Ermenilere dair ortaya koyulmufj olan 

bu vaatlerin karfjzlanmasz bir zaruriyettir. Arkadafjlarzmdan biri diin bana fjoyle dedi: 

"Zavallz fjeytanlarzn Ermeniler ir;:in r;:ok iizgiiniim. Fakat artzk onlara yardlm edemeyiz, 

onlarz destekleyemeyiz. " 

"Biz kesinlikle vaatlerimizin arkasmda durmalzyzz. Ben savafj esnasznda ve 

sonrasznda Ermenilere verilen vaatlerden sadece bir ikisini par/amento huzurunda 

akiarmak istiyorum. Bafjbakan'zn bizzat kendisi 12 Ocak 1917 'de aynen fjoyle demifjti: 

"Arabistan, Ermenistan, Mezopotamya, Suriye ve Filistin'in artlk Osmanlz hakimiyeti 

altznda kalmasz miimktin deftildir ... " 

"Biz, Tiiklere sadece Ermenistan'm Tiirk vildyetlerini ifjgal ir;:in gerekli ortaml 

hazzrlamakla kalmadlk, aym zamanda onlarzn Rus Ermenistam 'm ifjgal etmelerine de 

izin verdik. Miittefikler neden savafjm hemen akabinde, Tiirkler aciz bir dllrumda iken 

yapzlmasz gereken fjeyleri yapmadzlar? Neden Trabzon 'u ve diger bOlgeleri ifjgal 

etmediler? Neden biz Batum ile olan iletifjim hattzm tahliye ettik? Bu, Amerika 'ya 

Ermenistan 'zn sorumlulugunu iistlenmesi yolunda baskz yapmak ir;:in yapzldl. Ancak bu 

sorumluluk aslznda bizim iizerimize diifjiiyordu. j,lgiliz Hiikilmeti devamlz olarak 

sorumluluklardan kar;:zfj yollarz aradz. (Avam Kamarasz 'nda huzursllzluk) " 

Ashnda Aneurin Williams, Hiikiimete yonelik bu ifadeleri ile bir durumu aylkya 

ortaya koymu~tu. Sava~ esnasmda gerek propaganda, gerekse asker! gUy olarak 

kullamlarak onlara ye~itli vaatler verilmi~ olan Ermeniler iyin sava~tan sonra hiybir 

yiikiin altma girilmemi~, onlar aylk bir ~ekilde kullamlml~ ve sava~tan sonra politik 

gelecekleri ile ilgili tiim sorun ve yiikiimliiliikler ABD'ye havale edilmi~ti. Williams'm 

konu~masmdan sonra Avam Kamarasl'nda belirmi~ olan huzursuzlugun sebebi de, bir 

ingiliz tarafmdan dile getirilen bu geryeklerin soguk yiizii olsa gerekti. 
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4- Oyunun Bittigi Sahne: "Ermenistan "m Ge\ecegi ve ingiltere 

Miittefiklerin San Remo'da Ermenistan'm gelecegini bir formiile baglayarak 

ABD'nin iizerine atml~ olmalanna ragmen ABD Senatosu'nun 31 MaYls 1920'de 

Ermenistan mandeterligini reddetmesi sonucu,514 olaylar hem Miittefikler, hem de 

Ermeniler aylsmdan onemli bir ylkmaza girmi~ bulunuyordu. Bununla beraber, Sevr 

Antla~masl'nda Tiirkiye'den de toprak verilecek ~ekilde bir Ermenistan kurulmasl 

tasarlanml~ ve bu yeni devletin slmrlanm belirleme sorumlulugu yine ABD'nin iistiine 

at1lml~t1. Ba~kan Wilson, bu gorevi ancak 1920'nin son aylannda hallederek Erzurum 

ile Trabzon'u da iyine alacak ~ekilde bir Slmr belirlemi~se de, daha once ba~laml~ olan 

Tiirk-Ermeni sava~mm sonucu Wilson'un haritasml anlamslz kilml~tlr. 

Tiirk-Ermeni Sava~1 esnasmda daha yak Milletler Cemiyeti oturumlannda dile 

getirilen Ermenistan'm gelecegi ve Miittefiklerin bu meseleye bakl~ ayilan ise ozellikle 

ingiItere aylsmdan oldukya ilginy yakla~lmlara sahne olmu~tur. Sava~ esnasmda yine 

kendi ylkarlan dogruItusunda Bol~eviklerle Tiirklerin temaslm engellemek iizere 

Ermenilere ozellikle mazot yardlml yapan ingiItere'nin bu noktada Ermenistan'm 

gelecegine dair herhangi bir sorumluluk almaYI reddetmesi ise iizerinde durulmasl 

gereken konulardandlr. 

1920 Eyliil'iiniin sonlannda, Tiirk-Ermeni sava~mm ba~lamasmdan soma 

Paris'te yapllan durum degerlendirmeleri iyerisinde, 14 Ekim 1920'de ingiItere'nin 

Paris Biiyiikelyisi Lord Derby'den ingiliz DI~i~leri'ne gonderilen yazl, aslmda ABD'nin 

de bu konu hakkmda iyinin rahat olmadlgml gostermektedir. Bu yazlya gore, Lord 

Derby ile gorii~mii~ olan ABD'nin Paris Biiyiikelyisi Mr. Wallace, San Remo 

gorii~melerinde tasarlanan Wilson'un slmr hakemligine ili~kin oldukya ilginy bir 

yakla~lmda bulunmaktadlr. Buna gore; ABD, Sevr Ant1a~masl'mn bir tarafi 

olmadlgmdan Ermenistan slmrlanm belirten notanm Osmanh Hiikiimeti'ne kendisi 

tarafmdan verilmesini istememektedir. Paris'te ortaya ylkan bu kriz, Ermeni smmna 

dair raporun Fransa tarafmdan Osmanh Hiikiimeti'ne verilmesi ~eklinde formule 

514 PRO. FO. 371/49651E15106, "Admission of Armenia to League of Nations ", November 16th, 
1920. 
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edilerek a~tlml~, neticede ingiltere kendini yine bu i~e fazla bula~tlrmamaya ozen 

gostermi~tir. 515 

ingiltere'nin sonraki tutumu ise daha da ilgin9tir. Oyle ki; 15 Ekim'de, 

Ermenistan'm gelecegi hakkmda Mallye Bakarn A. C. Hamberlain tarafmdan ingiliz 

Kabinesi'ne verilen memorandum olduk9a net ciimleler igermektedir: 

" ... Milletler Cemiyeti 'nin, cemiyetin butun uyelerinin Ermenistan 'a maddi 

destegi kabul etmesine dair 11 Nisan'dayapml~ oldugu teklijuzerine, 26 Nisan J920'de 

San Remo'daki Yuksek Konsey, Muttejik gUf}lerin Ermenistan 'a silah ve cephane 

gondermek dl~mda herhangi bir sorumluluk ustlenemeyecekleri yonunde bir karar 

alml~tl ... Ben ingiltere 'yi, ne Ermenistan, ne de ba~ka bir devlet if}in uluslararasl bir 

borf} yukiimluliifjii alana sokamam. Buna kesinlikle kar~IYlm. DolaYlSlyla Milletler 

Cemiyeti bunyesindeki ingiliz temsilcileri, bu gibi jinansal bir yukun altma girilmemesi 

yonunde bilgilendirilmelidir. 

A. C. Hamberlain" 

18 Ekim 1920 tarihli Londra'da ki Bakanlar Kurulu toplantlSlnda Ermenistan'm 

geleeegi hakkmda alman karar ise kaYltiara ~u ~ekilde ge9mi~tir: "Buyuk Britanya, 

Milletler Cemiyeti uyeleri tarafindan Ermenistan 'a veri/me konusunda ustlenilecek 

herhangi bir jinansal yukiimliiluge giremez ... ,,516 

ingiltere'nin bu tutumu son dereee dogal kar~tlanabilir. <;iinkii Kafkasya'dan 

gelen raporlar hi9 te i9 a91S1 olmadlgl gibi, 29 Ekim 1920' de Me. Donell tarafmdan 

"Ermenistan ve Kafkasya" ba~hgl ile Dl~i~leri'nde verilen bir memorandumda; 

Tiirkiye 'nin dogu vilayetlerindeki Miisliiman 90gunluga dikkat gekilerek, Ermenilerin 

dl~ bir yardlm almadan bu bolgeleri nastl idare edeeegi sorusu iizerinde durulmu~tur. 517 

Aslmda bu soru yeni bir soru degildi ve asker! ve politik gevreler tarafmdan 

siirekli olarak iizerinde durulan temel problemlerden biri olmakla beraber eevabl 

olduk9a basitti: Ermeniler, biiyUk bir gii9 destegi olmadan TUrk topraklarl bir yana, 

515 

516 

5I7 

PRO. FO. 371/49601E12682, "Boundaries of Armenia", Lord Derby, Paris to Foreign Office, 
No:3141, October 14th, 1920. 
PRO. FO. 371149611E12916, Draft Conclusions of a Conference of Ministers held at 10 Downing 
Street, S. w., on Monday, 18th October, 1920" 
PRO. FO. 37114962/E13585, "Armenia and the Caucasus ", Memorandum by Mr. Mc. Donell, 
29.10.1920. Aym memoranduma gore; Ermenistan'da hakimiyeti elinde tutan Ta~nak Partisi'nin 
terorist bir yapl arz ettigi ifade edilmektedir. 
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"Rus Ermenistam"nda dahi yonetim kabiliyeti gosteremezlerdi. Kendileri de bu 

durumun farkmda olan Ermenilerin bu kez Milletler Cemiyeti'ne miiracaat ederek 

yardlm istemeleri iizerine518 Cemiyet Genel Sekrateryasl tarafmdan 19 Ekim 1920'de 

verilen cevapta; Milletler Cemiyeti'nin askeri koruma yiiklenecek bir pozisyonda 

olmadlgl, bu ba~vurulann Sevr Antla~masl' m imzalaml~ olan Miittefik giiylere 

yapllmasl gerektigi bildirilmi~ti. 519 Ermenistan'm bu yiikiiniin altma girmeyecek tek 

devlet ise belki de ingiltere idi. Ancak kar~lhkh kullanma ve kullamlma siireci olaylan 

bu noktaya getirmi~, ingiltere ise yiikiimliiliikleri omuzundan atma politikasmda son 

donemece gelmi~ti. 

Dahasl, DI~i~leri belgelerinden anla~lldlgl kadanyla, Ermeni Cumhuriyeti, 1920 

ba~lannda Paris'teki Yiiksek Konsey tarafmdan resmen tamnml~ olsa da, Ermenilerin, 

Sevr' e bagladlklan "Ermenistan Devleti" ingiltere tarafmdan resmi bir ~ekilde 

tanmmaml~tl ve Londra'da Ermenistan'm resmi bir temsilciligi bulunmamaktaydl. Oyle 

ki; Ermeni Cumhuriyeti'nin gayr-i resmi temsilcisi olarak Londra'da bulunan General 

Bagratouni, 26 Ekim 1920 tarihinde ingiliz DI~i~leri'nden J. Tilley ile yapml~ oldugu 

bir gorii~mede; ingiltere'nin Ermenistan'l Mia baglmslz bir devlet olarak 

tammadlgmdan yakmml~, tam baglmslzhgm resmen tanmmasml isteyerek, diizenli 

diplomatik bir temsilci kabul edilmesi gerektigini ifade etmi~ti. Ermenistan'm, Roma'da 

ve Washington'da temsilcileri, Paris'te ise bir temsil heyeti oldugunu belirten Ermeni 

generali, Belyika, Yunanistan ve Brezilya'nm dahi Ermenistan'm baglmslzhgml tamml~ 

olmasml hatlr1atarak serzeni~te bulunmu~tu. Bagratouni, Tiirk ban~ml imzaya davet 

edilmi~ olmasl ile zaten fiili olarak tanmml~ olan Ermenistan'm resmi bir ~ekilde de 

tanmmasml talep etmekteydi. 520 

518 
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IORILIPS/U/178&P7647/1920, "Armenia: Armenian Appeal for Assistance Against Turco
BolshevikAttack", A. Aharonian to Members of Council, October 6, 1920. 
PRO. FO. 371/49611E13070, ''Assistance to Armenia by League of Nations", Secretary-General 
of League of Nations to Foreign Office, No: D.F2, 19.10.1920. Tiirk-Enneni sava~unn kritik 
giinlerinde sIk sIk MilIeUer Cemiyeti'ne miiracaat eden Enneniler, Sevr Antla~mas['nm havada 
kalchgmdan bahisle, Ennenistan'm terk edihni~ oldugnndan yakmm[~larch. (PRO. FO. 371/4965iE 
15093, "Situation in Armenia" The Armenian Republic Delegation to the Peace Conference to 
Secretary-General of League of Nations, 12th November, 1920.) MiIleUer Cemiyeti Gene! 
Sekreterligi larafmdan hazlflanan MC-Enneni Cumhnriyeti ili~kileri (MaY's, 1920- Ekim, 1920) 
baglanundaki bir memorandmn i,in bkz. PRO. FO. 371/4965iE 15106, "League of Nations, 
Application by the Armenian Republic for Admission to the League ", 26 November 1920. 
PRO. FO. 371/4961iE13255, "De jure Recognation of Armenia&Appointment of Armenian 
Diplomatc Representative ", Major-General Bagratouni, Conversation, 20.10.1920. 
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ingiltere'nin Ermenistan'l resmen tammayarak temsilcilerini kabul etmemesinin 

sebebi ise oldukc;:a aC;:lkt!. Ortada Sevr'de ongorulmekle beraber slmrlan dahi 

belirlenmemi~ bir devlet yard!. Bu yeni devletin smlrlan ise muhtemelen Ba~kan 

Wilson tarafmdan Tiirkleri ho~nut etmeyecek bir ~ekilde c;:izilecekti. Bunun yamnda 

ingiltere'nin Ermenistan'l tammaSl demek, c;:izilecek smlrlar ic;:erisinde Ermenistan'm 

yiikiimliiliigune bir adlm daha yakla~masl demekti. Oysa ingiltere rotasml c;:oktan 

belirlemi~, bu yiikiimliiliikten kac;:acak politikalan netle~tirmeye ba~laml~t!. 

Bu haliyle ortada kaldlklanm anlaml~ olan Ermeniler ic;:in yogun bir ~ekilde 

Milletler Cemiyeti'ne ba~vurarak finansal ve asked yardlm istemekten ba~ka bir 

alternatif yoktu. Durum iizerine Ekim ayl ic;:erisinde MiIletler Cemiyeti tarafmdan 

Ermenistan hakkmda hazlrlanan raporda sorunun ana hatlanna deginilmekteydi: 52l 

"Ermenilerden 90k saylda miiracaat sbz konusu, Milletler Cemiyeti korumaSI 

talep ederek, askerf ve finansal destek istiyorlar ... Eu sorunlar Ermenistan'm gelecek 

slmrlarzmn heniiz belirlenmemilj olmasl ile daha da kanljlk bir hale geliyor. Wilson, 

htilti slmrlan belirlemedi ... Maddi bor9 konusuna gelince; kimse bu konllda gbniillii 

degil. Ermenistan'a sadece savunma savaljma ybnelik silah yardlml sbz konllSll. Askerf 

yardlm ise ancak Miittefik devletler tarafindan saglanacagl gibi mandaterlik pozisyonu 

da Milletler Cemiyeti tarafindan icra edilemez ... " 

Milletler Cemiyeti'nin bu raporundan anla~tldlgl iizere, ABD Senatosu'nun 

mandaterligi reddetmi~ olmasl iizerine Ermenistan yiikiinii en once yaptlklan gibi 

tekrar Milletler Cemiyeti'ne havale etmi~ olan Miittefikler, topu tekrar kendi 

kucaklannda bulmu~lard!. Adl gec;:en rapordan hemen sonra 18 Ekim 1920' de, ingiliz 

Ba~bakanhk binasmda ortaya koyulan tavlr ise bu topun hic;:bir ~ekilde ingiltere 

tarafmdan elde tutulmayacagml bir kez daha ve net bir ~ekilde gozler oniine 

sermekteydi: "ingiltere Ermenistan'a ybnelik hi9bir maddf yiikiimliiliik altma 

giremez. ,,522 

Tiirkler ile yaptIklan sava~m en onemli giinlerinde miittefiklerinin, Sevr'de 

tasarlanml~ gelecekleri ile ilgili herhangi bir yiikiimliiliik altma girmedikleri Ermeniler 
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PRO. FO. 371/49621E13737, "Report Presented to and adopted by the Council of the League of 
Nations Meeting in Brussels, October, 1920. " 
PRO. CAB. 23/23, Cab. 59 (20), Cone/usions of a Conference of Minister, held at 10, Downing 
Street, S.w., 1 on Monday, 18th October, 1920, at4 p.m. 
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ise hayal kmkhklanOi Paris'te bulunan delegasyonlan vasltaslyla dile getirmi~lerdi. 17 

Kaslm'da, Avetis Aharonian tarafmdan Milletler Cemiyeti'ne gonderilen yazlda, yanhz 

kalan Ermenilerin 7 Kaslm'da Tiirkler ile bir ate~kes imzalaml~ olduklan ifade edilmi~ 

ve soz Sevr Antla~masl'na getirilerek Ermenistan'a dair uluslararasl vaatlerin yanda 

blraklldlgmdan dem vurulmu~tu. 523 

Lloyd George'un bu tepkiye yaOitt ise hiy gecikmemi~ti. Aharonian'm adl geyen 

hayalkmkhgl ifadelerinden tam bir giin sonra; ingiliz Hiikiimeti'nin Ermenilere asker! 

yardlmlar konusunda elinden geleni yapttgml soyleyen Lloyd George, bununla birlikte 

Ba~kan Wilson'un Ermenistan'm slOirlanna yonelik kararml aylklamasmdan once 

Sevr'in tatbiki konusundaki tartl~malann sonuysuz kalacagml dii~iinmekteydi524 21 

Kaslm'da Cenevre'deki ingiliz Delegasyonu Ba~kaOi Mr. Fisher'den Lloyd George'a 

gonderilen bir mektup da, Ermenistan'm gelecegi hakkmda oldukya ilginy ifade1er 

ta~lyordu: 525 

" ... Ermenistan iI;in konu~lacak r;ok ~ey var, fakat ne yapllabitir 

bilmiyorum ... Hollanda Dl§i~leri Bakam 'na konuyu ar;tlglmda Java 'da (Cava Adasl) 47 

milyon Miisliiman unsunl bulundugunu, dolaylslyla Ermenilerin savunulmaslm 

iistlenmemek ir;in 47 milyon sebebin oldugunu soyledi ... ABD vatanda~larz Ermeniler 

ir;in para toplamaya hazlrlamyorlarml~, parayl gormeden inanmam ... " 

ingiltere'nin "Sevr ErmenistaOl" yiikiimliiliigunden kayl~ siireci bu derece 

hlzlanml~ken, Kaslm aymm son giinlerinde Woodrow Wilson tarafmdan Lloyd 

George'un tahminlerinden dahi geni~ bir ~ekilde526 yizimi tamamlanarak aylklanan 

Ermenistan slOirian,527 Tiirklerie ban~ gOrii~melerine oturmak zorunda kalan Ermeniler 
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PRO. FO. 371/49651E15092, "Letters and Telegram from the Armenian Delegation to the Peace 
Conference ", A. Aharonian, Armenian Republic Delegation to the Peace Conference, 17th 
November, 1920. 
PRO. FO. 371/49641E14666, "Future Status of Armenia", Secretary General, League of Nations, 
November 18th, 1920. 
HLRO. LGIF/16!7163, Mr. Fisher, British Delegation, Hotel Beau Rivage, Geneva, to Lloyd 
George, 21st November, 1920. 
HatlflanacailI iizere Lloyd George, Ennenistan smm ile ilgili olarak San Remo gorii~melerinde 
ortaya koydugu lavlr ile bu slrum Erzurum'un dahil edilmemesi gerektigini ifade etrui~i. Oysa 
Wilson slrurlan Tiirkiye'nin dogu bOlgesinde olduk~a geni~ bir alam, Trabzon da dalril olmak 
iizere Ennenilere hediye etmi~ti. 
PRO. FO. 371/49651E15131, "Boundaries of Armenia ", Mr. Wilson to the President of the 
Supreme Council of the Allied Powers. Rreceived from Lord Hardinge, December 3, Enclosure in 
No.1: "Decision of the President of the United States of America respecting the Frontier between 
Turkey and Armenia, Access for Armenia to the Sea, and the Demilitarisation of Turkish Territory 
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iyin bir ~ey ifade etmemi~ti. Olaylann geryek yiizUnu gonneyen, beklide goriip de 

gonnemezlikten gelen ingiliz-Enneni Komitesi ise 23 Kaslm'da Lloyd George'a 

gonderdigi mektup ile Kemalistlerin Wilson slmnndan ylkartlhp, Tiirkler tarafmdan ele 

geyirilen silah ve cephanelerin geri aimmasl yonUnde isteklerde bulunuyordu.528 Oysa 

yakla~lk bir hafta sonra Gumrii'de Tiirkler ile barl~l irnzalayan Enneniler, aym zamanda 

kuzeydeki yeni kom~ularl Bol~eviklerin yeni yonetimlerine de boyun egmi~lerdi. 

Aslmda b61gede geli~en olaylar bununla da slmrh degildi. Tiirk-Bol~evik 

yakmla~masmm ingiltere'ye yonelik tehdidi Londra'dan daha yakmdan hissedilmeye 

ba~lanml~tl. 

30 KaSlm tarihli Avam Kamarasl gorii~melerinde, Ennenistan'm gelecegi 

baglammda, elinde Tiirk-Bol~evik i~birligi ile ilgili herhangi bir bilginin olup olmadlgl 

yonunde bir soru ile kar~ila~an Dl~i~leri, Ermenistan'm geleceginin Cenevre'de 

tartl~lldlgml ifade ettikten sonra bolgeden Tiirk-Bol~evik ili~kileri hakkmda haberler 

almdlgml ve Bol~eviklerin Tiirklere silah ve cephane yardlmmda bulunduklanna 

inanildlgml belirtmi~ti. 529 I Arahk tarihli gorii~melerde ise ingiliz Hiikumeti daha ilginy 

sorularla kar~l kar~lya geldi. Turklerin batlh bir gUy tarafmdan desteklenip 

desteklemnedigini ogremnek isteyen Mr. T. Shaw, aym zamanda Milletler Cemiyeti'nin 

barl~yll bir yoziime yonelik adlmlarl hakkmda bilgi aimak amacmdaydl. Hiikumet 

kanadmdan bu sorulara verilen cevapta; Tiirklerin herhangi bir batlh gUy tarafmdan 

desteklendigi hakkmda elde bilgi olmadlgl ve Milletler Cemiyeti 'nin, Tiirklerle 

Enneniler arasmdaki sav~a son verecek adlmlan atmasl iyin bir komite olu~tlirdugu 

ifade edilmekteydi. Gorunen 0 ki, ingiliz Hiikiimeti, Ennenistan'm gelecegi ile ilgili 

sorulara bir ylkl~ kaplSl olarak Milletler Cemiyeti'ni gostenni~ti.530 

528 
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adjacent to the Armenian Frontier", in Lord Hardinge (Paris) to Foreign Office, No. 3578, 
1.12.1920. Wilson slmrlanna y5nelik The Times'daki ilk haberler 3 ve 4 Ocak 1921 tarihlidir. 
Buna g6re; Mr. Wilsoon'un Ermenistan'a Kars ve Erzurum'un yamnda Trabzon'u da vermi~ 
oldugundan bahisle yeni Ennenislan slmrlarml belirten bir harilaya yer verilmi~lir. (Armenian's 
New Frontiers", The Times, January 3, 1921, Monday, p.9; "Turco-Armenian Frontier", The 
Times, January 4, 1921, Tuesday, p. 9. 
HLRO. LG/F/S/71l4, British Armenia Committee to the Prime Minister on Armenia, November 
23rd,1920. 
PRO. FO. 37114964/E15009, "Allied Policy with regard to Armenia", Parliamentary Question, 
30th November, 1920. 
PRO. FO. 371149651E15067, "Turkish Nationalist Attack on Armenia", Parliamentary Question, 
1 December, 1920. 
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Londra'daki politik hava bu yizgideyken, Cenevre'deki ingiliz Delegasyonu 

biinyesinde Ermenistan'm gelecegi ile ilgili bir fikir birligi olmadlgl farkedilmekteydi. 

Lord Robert Cecil, Ermenistan'm Cemiyet'e girmesi iyin yogun bir yaba harcarken, J. 

Balfour, daha ihtiyath ve tereddiitlii davranarak, Ermenistan'm Milletler Cemiyeti 

iiyeliginin bu cemiyete bir yiik olacagml dii~iinmekteydi. 531 

Bununla beraber Ermenistan'm gelecegi hakkmda Cenevre'deki bu yeli~kili 

pozisyon yok uzun siirmedi. Londra'dan, yok gizli olmak kaydl ile Balfour' a gonderilen 

bir yazl ingiltere ve miit1efiklerinin Ermenistan' a yonelik tutumunu net bir ~ekilde 

ortaya koydu: 532 

"Cenevre'de buhman Mr. Balfour'a gizli telgraf 

"No: 46 

Lloyd George, M Leygues ve Count Sforza, bu sabah Ermenistan'm Milletler 

Cemiyeti 'ne kabul sorununu tartl!jtllar. Neticede, Miletler Cemiyeti Meclisi 'ndeki 

Franslz, jtalyan ve jngiliz delegasyonlarz ba!jkanlarzna konuya yonelik e!j zamanlz 

telgraf/ar gonderilmesine karar verilerek telgraf metninin !jU !jekilde diizenlenmesi 

kararla!jtmldl: 

"Or; hiikiimetin temsilcileri, Londra'da toplanarak Miletler Cemiyeti Asamblesi 

tarafindan ortaya konulmu!j olan Ermenistan 'm Milletler Cemiyeti 'ne kabulii meselesini 

tartl!jtllar. Topantl sonueu !jU karara varzlml!jtlr; !iu anda Ermenistan'm cemiyete 

kabuliine dair bir adlm atmak imkdnslzdlr. Oncelikle Ermenistan 'I baglmslz bir devlet 

olarak yapllandlran Sevr Antla!jmasl heniiz tasdik edilmemi!jtir. Bunun yam Slra, Wilson 

tarqfmdan yeni belirlenmi!j olan Ermenistan slmrlarz 0 kadar geni!jtir ki; Milletler 

Cemiyeti 'ne iiye giir;ler !ill anki !jartlar altmda bu slmrlara yonelik bir sorumlulugu 

kabul edemezler. " 

Belgeden de anla~ildlgl iizere ingiltere, Ermenistan' In Milletler Cemiyeti 

iiyeligine dahi aylk bir ~ekilde cephe alml~, bunun gerekyesi olarak da; Ba~kan 

Wilson'un slmrlan olduka geni~ yizdigini ve bu slmrlar iyin herhangi bir sorumluluk 
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PRO. FO. 371/49641E15025, "Admission of Armenia to League of Nations", Mr. Fisher, 
December 1st, 1920. 
PRO. CAB. 24/16, C. P. 2238, Cone/usions of a Series of Conversation Between Representatives 
of the British, French, and Italian Governments, held at 10 Downing Street, S w., from November 
26th to December 4th, 1920. 
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ahnamayacagml gostermi~ti. ingiitere'nin bu tavn ile bir kez daha sarsilan Ermeniler ise 

Londra'daki General Bagratouni aracillgl ile tepkilerini dile getirerek, Turk-Ermeni 

ban~ gorii~meleri esnasmda Ermenistan'm geleeegi hakkmda alman bu kararm Turklere 

cesaret verecek nitelikte oldugunu belirtiyorlardl. Bagratouni'ye gore; Londra'da 

verilen bu karar, Ermenilerin ingiitere ba~ta olmak uzere Muttefikler tarafmdan 

kaderlerine terk edildigi izlenimini yansltJyor du ki,533 bu oldukC(a yerinde bir te~his idi. 

Geli~meler kar~lsmda 17 Arahk 1920 tarihli The Times ise Ermenistan'm Milletler 

Cemiyeti'ne kabul edilmedigini kamuoyuna duyurdu534 

D- Sevr'in Degi~tirilme Siirecinde ingiltere ve Ermeniler (1921-1922) 

1- Londra Konferansl Oncesi Genel Durum ve ingiliz Askeri Yakla~lmlafl 

Turk milliyetC(ilerinin Ermenistan'a kar~l ba~anh bir hareketten sonra yonlerini 

batJya C(evirerek 1921 'in ilk aylan iC(erisinde Sevr Antla~masl'm kendilerine kabul 

ettirmek uzere kullamlan Yunan birliklerine kar~l gostermi~ olduklan direni~ ve 

Sovyetler ile vanlan dostluk antla~masl535 Londra'da onemli etkilerde bulunmu~tu. 536 

ilerleyen aylarda, ingiliz Sava~ Bakanhgl'nm Turkiye ile ban~a yonelik 1920 Ylhmn 

ba~larmdan beri ortaya koymu~ oldugu uyanlar tekrar gundeme geldi ve bu uyanlara 

Muttefik cephesinde beliren C(atlaklann da eklenmesi sonueu Sevr Antla~masl'nda bazl 

degi~ikliklerin yapllmasl yoluna gidildi. Ancak, revize edilmi~ Sevr Antla~masl dahi 

Turk milliyetC(ilerini ho~nut etmemi~, netieede 1921 ve 1922 yilillannda ozellikle 

ingilitere'nin bir piyon olarak kullandlgl Yunan ordulanna kar~l verilen mucadele 

sonucu,537 1922 Ekim'inde Mudanya'da imzalanan ate~kes ile Mondros ~artlanm 

hazmedemeyen Turk miliyetC(ileri kendi ate~kes ~artlanm be1irleyerek, hareketlerinin 

aksiyon safhasma son vermi~lerdi. 
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PRO. 371/49651E15294, "Admission of Armenia to League of Nations", J. Bagratouni, Major
General, Republic of Armenia, Delegation at the Peace Conference to Sir. J. A. C. Tilley, Under
Secretary of State, Foreign Office, 6th December, 1920. 
''Armenia Not Admitted", The Times, December 17, 1920, Friday, p.11. 

Diistur, 3. Tertip, Cilt n, s.102; Kavauin Mecmuasl, Devre: I, Ciltl, Ankara, 1943, s.157-167; 
Soysal, Tiirkiye'nin Siyasal Andla~malan, I, s.27-39. 
"Turko-Russian Agreement", The Times, March 24, 1921, Thursday, p. 9. 
1921-1922 yIllannda Tiirk-Ywlan sava~larl ve bu sava~lann ingiltere'deki akisleri ile ilgili 
,ah~lnalar i,in bkz. Biliil Sim~ir, ingiliz Belgeleri ile Sakarya'dan izmir'e, (1921-1922), 1972; 
Arnold J. Toynbee, The Western Question in Greece and Turkey, A Stndy in the Contact of 
Civilisations, London, Bombay, Sydney, 1922. 
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Bu siirey iyerisinde Tiirk-Ermeni sava~l esnasmda Ermeniler iyin yapacak hiybir 

~eyinin olmadlglm anlaml~ olan ingiltere'nin Ermeni sorununa yonelik yakla~lml ise 

sadece sava~ esnasmda verdigi sozlerin baglaYlclhgmm Ermeniler tarafmdan kendisine 

hissttirilmi~ olmasmdan kaynaklandl. Ancak Tiirk mill1 miicadelesinin ba~ansl, degil 

biiyiik Ermenistan, Ermeniler lehine en kiiyiik bir miidahaleyi bile sonuysuz blrakacak 

bir tarzda geli~mekteydi. Dahasl 1921'in sonlanna dogru Fransa'mn BMM ile yapml~ 

oldugu bir anla~ma Miitefik cephesinde biiyiik bir gedik ayml~tl. 1921 Ylh ba~lanndan 

itibaren olaylar daha yakmdan degerlendirildiginde kar~lmlza ilginy sahneler 

Ylkmaktadlr. 

Oyle ki, ingiltere'nin, 1921 'in ilk ayl iyerisinde Tiirk-Ermeni sorununa dair 

arabulucuk yapmasl iyin ABD'ye yapml~ oldugu bir teklife Washington' dan verilen 

cevap ingiltere'yi tekrar geryeklerle yiizle~tirecek ciimlerler iyermektedir:538 

" ... Dyle garilnilyor ki, Ermenistan ile Tilrkiye araszndaki meselelerin kaynagl 

Sevr Antla~masl 'dlr ve bu geryekten ciddi bir sorundur. Fakat Sevr Antla~masl, 

Milttejik gilyler tarafindan tasarlanmlljtlr. Buradaki zorluk, antlaljmadaki hiziplerin 

kabul edilmemesinden ve Milttefiklerin bu yolda bir Ijey yapmamaszndan 

kaynaklanmaktadlr ... Bu sorun, Baljkan Wilson 'un ilzerinde kontrol mekanizmasl 

kuramayacagl bir sorundur. Bu yande Wilson 'a yapllacak teklijlerin baljanSl, tamamen 

Milttejiklerin destek ve iljbirligine baglldlr. Ustelik ingiliz Baljbakam'mn da belirtmilj 

oldugu gibi Ermenistan, IjU anda Moskova 'mn kontrolii altzndadlr ki; bu durum sorunu 

daha da kanljlk bir hale getirmektedir ... Baljkan Wilson'un Ermenistan'daki Sovyet 

kontrolii ilzerinde de bir niijuzu bulunmadlgl gibi, bu yande yap!lacak bir mildahale, 

Milttejik gUylerin ortak destegini gerektirmektedir ... " 

Belgedende anla~dacagl iizere, Washington yonetimi, Ermenistan'm durumuna 

yonelik biitiin problemlerin yoziimiinii, Miittefiklerin samimiyeti ve tam bir i~birligine 

baglamaktadlr ki; Miittefiklerin gerek Tiirkiye'ye yonelik politikalar baglammda, 

gerekse Ermeni sorununda Wasgington tarafmdan belirtilen bu ~artlann her ikisinden de 

yoksun oldugu bilinmektedir. 

PRO. CAB. 24/119, C. P 2512, Copy of letter from the Secretary-General, League of Nations to 
the Prime Minister, Geneva, 24th January, J 921. 
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16 $ubat 1921 tarih1i olmak iizere ingiliz Genel Kurmay! tarafmdan Sevr 

maddelerinin degi~tirilemesi hakkmdaki memorandumun Ermenistan ile ilgili paragrafi 

ise sorunu tekrar asker! degerlendirmeler i<;erisinde ele almaktad!r: 539 

"Bolum: 3, Klslm 6 

"Ermenistan: 

"Ba:jkan Wilson, Sevr Antla:jmasl 'mn 89. maddesine binaen Ermenistan'm 

slmrlanm Trabzon ve Anadolu 'nun bir klsmml ir;ine alacak :jekilde r;izmi:jtir ... Bllnunla 

beraber Genel Kurmay, 12 $ubat 1920 tarihli memorandumu ile, kendisine geni:j bir 

toprak parr;asl tahsis edildigi takdirde Ermenistan'm kar:jzlacagl giir;liikleri ortaya 

koymu:j, Turkleri Ermenistan 'a bah:j edilecek Dogu Anadolu 'dan r;lkarmak ir;in, ya 

Muttefiklerin, ya da Ermenilerin askerf bir operasyon ustlenmek zonmda kalacaklanm 

ar;lkr;a belirtmi:jti. Hatta aym memorandumda, adl ger;en topraklarm ele ger;irilmesi 

dllrllmllnda dahi bu bOlgeleri Tiirklere kar:jl savunmak amaclyla bOlgede duzenli olarak 

askerf gur; bulundurulmaslmn gerekecegi de vurglilanml:jtl. 

"$u anki fjartlar altmda sorun daha da bir r;lkmaza girmi:j gOriinuyor. 

Ermenistan, Tiirk kuvvetlerine yenilmiij, ayrzca Muttefikler asker! gur; slmrlamasl 

yapml:jlardlr. Bu durumda Ermenistan 'm ona bah:j edilen topraklan Turklerden almasl 

imkdnSlZ oldugu gibi artlk Ermenileri silahlandlrmak da tehlikelidir. Oyle ki; bu 

silahlar ya Tiirklerin, ya da Bolijeviklerin eline ger;ecektir. 

"Butun bu geli:jmeler lijlgmda Genel Kurmay'm goruijleri :junlardlr: Bolgede 

ba:jarzlz bir asker! operasyon duzenleme ihtimd/i yoktur. Baglmslz bir Ermenistan ir;in 

tek r;oziim, Turk hakimiyeti ve garantisi altmda olmak uzere otonom bir Ermenistan 

olu:jturulmasl yonunde Turkler ile Ermenilerin bir anlafjmaya varmalandlr ... " 

Genel Kurmay, Sava:j Bakanlzgl, 16 $ubat 1921" 

ingiliz Genel Kurmay!, bu memorandum ile Sevr'in tatbikine yonelik daha San 

Remo'da anla~ma <;izgileri tasarlanmadan once ortaya koymu~ oldugu ongoriilerin 

geryekle~mi~ olmas! iizerine ingiliz Hiikiimeti'ne bir gondermede bulunmu~ ve Sevr'in 

539 PRO. CAB. 24/119, C. P 2599, The Treaty of Sevres: General Staff Views on Mofdification of 
Terms, 16th February, 1921. 
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degi~tirilmesi hakkmdaki du~uncelerini bu sefer ustune basarak aktarml~tl. Tabi ki, 

Genel Kurmay'm gori.i~leri Ermeni sorunu ile slmrh degildi. Adl geyen 

memorandumdan Uy gUn sonra Sava~ Bakanhgl tarafmdan hazlrlanan ba~ka bir 

memorandumda ise olaylara daha geni~ bir perspektiften yakla~ilmaktaydl. Bolgede son 

zamanlarda Uy onemli olaym geryekle~tigini ifade eden memorandum, bunlan; 

Ermenistan'm yenilgisi, Yunanistan'da Venizelos'un iktidardan du~mesi ve Rusya'da 

Wrangel ordularmm ezilmesi olarak tespit etmi~ti. Sava~ Bakanhgl, bu ~artlar altmda bir 

politika degi~ikligi yapmadan Orta Dogu' daki durumla ba~a ylkmaYI gucunun otesinde 

bir hareket olarak nitelemi~; ozelikle Turk ban~mda, Kars, izmir ve Trakya gibi toprak 

sorunlarma yonelik koklu degi~imlerin, Turkleri Bol~evikler ile i~birliginden 

vazgeyirebilecegini anlatmaya yah~ml~tl. Olaylara Dl~i~leri'nin aksine devamh olarak 

geryekler penceresinden bakan Sava~ Bakanhgl'mn mesele hakkmdaki son tavsiyesi ise 

oldukya ilginyti: "Tilrkiye, Milttefik Gii9leri ve Sovyet Rusya arasmda bir bariyer 

gorevi yapacak !jekilde canlandmlabilir. ,,540 

2- Londra Konferansl'nda Ermeni Sorunn ve ingiltere 

1921 Ylh ba~lannda gerek askeri yevreler tarafmdan Sevr Antla~masl' nm 

revlzyonuna dair daha IsrarCI tutumlar, gerekse Turk mimyetyilerinin Anadolu' da 

Yunanhlara kar~l ba~anh hareketleri Londra'YI harekete geyirmi~ ve bu sefer Osmanh 

Hukumeti yanmda BMM temsilcilerinin de davet edildigi Londra' daki gori.i~melerde 

Turklere Sevr'in daha yumu~ak bir versiyonu sunulmu~tu. Ancak anla~manm bu 

versiyonu dahi Turk mimyetyilerinin ban~ ~artlanmn yok gerisindeydi. Sonuyta 

Londra' daki gori.i~melerden bir netice almamadl. 

1921 Subat'mm son gunlerinde, Londra'daki gOri.i~meler ba~lamadan once 

ingiliz Dl~i~leri her zaman oldugu gibi Ermeni beklenti ve istekleri ile kar~l kar~lyaydl. 

Amerika Ermenileri Demegi Ba~kam G. K. Montgomery, ingiltere'nin dogu sorununa 

sadece Hindistan'daki <;akarlan penceresinden baktlgl gerekyesiyle Ermenistan'm 

emperyalizme kurban edildigini ileri surerken, Avetis Aharonian, yalvarmalanna devam 

540 PRO. CAB. 24/120, C. P 2608, "The Military Situation in Russia, Caucasia, Turkey and Greece; 
Memorandum by the Secretary of State for War", The War Office, 19th February, 1921. 
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ederek Sevr'in revizyonu siirecinde Ermeni haklannm kurban edilmemesi gerektgini 

istemekteydi. 541 

21 $ubat'ta ingiliz Dl~i~leri ile bir gorii~mede bulunan Bugos Nubar'm ise, 1. 

Diinya Sava~l esnaSl ve sonrasmda tasarlanml~ olan "Biiyiik Ermenistan Projesi"nden 

oldukya uzakla~tlgl gOriilmektedir. Foreign Office' de G. Osborne ile gorii~en Nubar, 

yapllacak konfransa katllma istegi ile birlikte Tiirkiye' de olu~turulacak olan bir "Ermeni 

Mim Yurdu" (A National Home for Armenians) iizerinde durmu~tur. G. Osborne ise 

Nubar'a, Sevr Antla~masl'nm revizyonu ile Kilikya'da otonom bir devlet tavsiyesinde 

bulunmu~tur. Bununla beraber, Ermenilerin razl olabilecekleri bu durum kar~lsmda adl 

geyen bolgede bazl haklara sahip olan Fransa'nm tepkisine ~iiphe ile yakla~llmaktadlr. 

Dahasl adl geyen gorii~mede, G. Osborne, Nubar'a bazl uyanlarda bulunarak, 

kendilerine hiybir ~ey iyin soz verilemeyecegini hatlrlatml~tlr. Buna gore; Ermenilerin, 

son zamanlarda Bol~evik birlikleri ile Miittefiklerin baglmslz olarak tamdlklan 

Giircistan'a kar~l ortak hareketleri kmanml~ ve bu yUzden konferansm (Londra) 

Ermenistan'a dair olumlu bir tutum takmamayabilecegi ima edilmi~tir542 

GOriinen 0 ki, Ermeniler, Sevr'in revizyon gorii~melerinin yapllacagl Londra 

oturumlardan hemen once iyinde bulunduklan durumu anlayarak daha onceki akll almaz 

tutumlanndan vazgeymi~ler ve beklentilerini ingiltere'nin destekleyebilecegi bir yizgiye 

yekmi~lerdir. Bununla beraber Nubar ile gorii~en Dl~i~leri yetkilisinin tavnna bakllacak 

olursa, bu beklentileri bile kar~llayamama ihtimalini goz oniinde bulunduran ingiltere, 

bir bahane iireterek, sozii Ermeniler'in Bol~evikler ile ili~kilerine getirmi~ ve 

geli~ebilecek olaylara yonelik bir klhf haZlflaml~tlr. 

BMM adma Dl~i~leri Bakam Bekir Sami Bey, Nihat Re~at Bey, Miinir Bey ile 

Nubar ve Aharonian'm yamnda James Malcolm ve General Bagratouni'den olu~an 

541 
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PRO. FO. 371/62661E2668, "Question of Armenia; Reports on Conversation with Mr. G. K. 
Montgomery respecting the Armenian America Society and with Monsieur Aharonian ", Mr. 
Osborne to Mr. Lindsay, 22 February, 1921. 
PRO. FO. 371162661E2667, "Question of Armenia", Boghos Nubar Pasha (Conversation), 
February 21st 1921. 
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kalabahk bir Ermeni heyetinin de ham bulundugu Londra gorii~meleri 26 Subat 

1921'de Foreign Office'de, Dl~i~leri Bakam Lord Curzon'un odasmda ba~laml~t1r543 

Gorii~melerde, Ttirkleri "olilmil gostererek sztmaya razz etmek" amacmda olan 

Bugos Nubar'm elindeki liste oldukya kabanktlr. 0, Ermeni programmm Sevr 

Antla~masl'na dayandlgml, "Rusya Ermenistan"l ile Ttirkiye'nin "dort Ermeni 

viliiyetini" birle~tirmek amaCI gtitttigunti, Kemalistlerce i~gal edilmi§ bulunan bu 

viliiyetlerin bo~altllmasl iyin Ttirkiye'ye baski yapllmasl gerektigini, aynca Kilikya 

Ermenilerinin de Ttirk yonetiminde blrakilmayarak bu bolgeye ozerklik verilmesini 

istemi~tir. Erivan'daki Ermeni Cumhuriyeti adma konu~an A. Aharonian ise 

Kemallstlerin Ermenistan'a saldlrmakla ashnda Sevr Antla§masl'na ve itiliif 

devletlerine saldlrml§ olduklanm, Erivan Htiktimeti' nin imzaladlgl Gtimrti 

Antla§masl'm Avrupa'daki Ermeni temsilcilerinin tammadlklanm, Kafkasya'da 

Ttirkiye'den kayml§ 300 bin Ermeni bulundugunu ve bunlann Ttirk i~gali altmda 

bulunan yurtlanm geri almak istedigini belirtmektedir. Aharonian'a gore; Sevr 

Antla~masl' mn ytiriiritikte oldugu iliin edilmelidir. 

Bu noktada Ingiliz Dl§i§leri Bakam Curzon'un "Rus Ermesintam"nm 

Sovyetle~tirilmesi yamnda, Mustafa Kemal'in Ermeni topraklanmn yogunu i§gal etmi§ 

olmaSI sebebiyle itiliif devletlerinin buralara btiytik kuvvetler gonderememeleri 

ytiztinden ciddi gtiyltikler bulundugunu ifade ederek Ermenilerin hangi slmrian 

istediklerini ve bunu saglamak iyin ne gibi kaynaklan oldugunu sormu§tur. Wilson'un 

karanm bilmedigi iyin kesin bir ~ey soyleyemeyecegini ifade eden Bugos Nubar, 

bununla biriikte, Trabzon'u Ermenistan'a katmak istemediklerini ifade etmi§tir. 

Kilikya'da ozel bir rejim kurulamayacagml belirten Fransa temsilcisi M. 

Berhelot ise boyle bir rejimin Sevr Antla§masl'nda da ongoriilmedigini, ancak 

Fransa'mn "Ermeni azmhgmm gtivenligini saglamada kararh oldugunu" ifade 

etmektedir. Kilikya'da Ermenilerin azmhkta olduklan yolundaki Ermeni itirazl tizerine 

FranS1Z delegasyonu, 1914 yllmda Adana viliiyetinde 55 bin Hristiyana kar~lhk 314 bin 

543 DBFP, XV, No: 26, British Secretary's Notes of 011 Allied CO/verence held il1 Lord Curzol1 's 
Room at he Foreign Office, Londol1 S. w., on Saturday, February 26, 1921, at 11, a. m, p.207-216: 
Sim~ir, rnA, ill, s.188-199. 
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Miisliiman bulundugunu ve bolgedeki Ermeni niifusunun y.. oramm hi<ybir zaman 

a~amadlgml hatlrlatml~tlr. 544 

Ermeni delegasyonu oturumdan aynldlktan sonra odaya Tiirk delegasyonu 

ahnml~tlr. Bekir Sami Bey'i Kiirdistan ve Ermenistan kartlan ile ko~eye slkl~tlrmak 

amacmda olan Lord Curzon, Bekir Sami'den kendisinin Kiirtleri de temsil eden 

BMM'nin bir iiyesi oldugunu duymasl iizerine sozii Ermenistan meselesine getirerek, 

bir ingiliz oyunu olan pokere ba~vurmu~tur. Buna gore; degi~en ko~ullara ragmen itiliif 

devletIeri, Kars, Ardahan ve Giimrii'yii de i<yine alacak ~ekilde baglmslz bir Ermenistan 

kurulmasma kesinlikle kararhdlr ve Giimrii Antla~masl onaylanmaml~ oldugu i<yin 

ge<yerli saYllmayacaktlr. 

Lord Curzon'un bu tavn iizerine Bekir Sami Bey, Ankara Hiikiimeti'nin 

baglmslz bir Ermenistan kurulmasma kar~l olmadlgml, onaylanmaml~ bir anla~mamn 

ge<yerli saYllmayacagl ilkesinin Sevr Antla~masl'na da uygulanacagma emin oldugunu, 

Tiirk niifusunun ezici <yogunlukta bulundugu Kars ve Ardahan'm Ermenistan'a 

katllamayacagml ve bu konuda bir plebisite ham olundugunu ifade ederek ingiliz 

Dl~i~leri'nin blofunii yememi~tir. Tiirk Dl~i~leri Bakam'nm bu tutumu iizerine Lord 

Curzon, adl ge<yen yerlerin elli Ylldlr Tiirkiye'ye ait olmadlklanm, dolaYlslyla sava~tan 

yenik <ylkan Tiirkiye'nin toprak kazanmasmm dii~iiniilemeyecegini belirtmi~, bununla 

birlikte soruna Yiiksek Konsey'in karar vermesini ifade ile aynntllann ileride 

gorii~iilebilecegini soylemi~tir. Bekir Sami'ye gore; Ankara Hiikiimeti, makul slmrlar 

i<yerisinde baglmslz bir Ermenistan'l tammaya hazlrdlr ve ileride kom~u olacaklan bir 

devlet ile iyi ili~kiler kurmaya heveslidir. Bunun yanmda kendisi bu konuda Tiirkiye ile 

Miittefik gii<yler arasmda herhangi bir sorunun ya~anmayacagml da dii~iinmektedir. 545 

Londra'da yapllan bu gorii~melerden anla~lldlgl kadanyla Ermeniler i<yin artlk 

elini dahi ktplrdatamayacak546 bir durumda olan ingiitere, bir blof ile Tiirklere yonelik 

544 

545 

546 

Sim~ir, rnA, III, s.L VI, LVII. 
Sim~ir, rnA, III, s.L VIII, 199. 
17 Mart 1921 'de Enneni Cumhuriyeti'nin Londra'daki gayr-i resmi temsilcisi General Bagratouni, 
ingiJiz D!~i~leri'ne gonderdigi yaz! ile Ennenistao'dao Sovyet rejiminin kalkmas! ve Tiirklerin 
Kars ve Giimrii'yii bo~altmalan i9in ingiJiz Hiikiimeti'nin baskida bulunmasnu istemi~, 
D!~i~leri'nden kendisine verilen 29 Mart tarihli cevapta ise, ingiJiz Hiikiimeti'nin ne Moskova'ya, 
ne de Ankara'ya etkili bir bask! uygulayacak pozisyonda olmadigI soylenmi~tir. (pRO. FO. 3711 
62661 E 3476, Situation in Armenia", General Bagratouni to Foreign Office, 17 th March 1921; 
Foreign Office to General Bagratouni, March 29th, 1921.) 
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bir nablz yoklamasma ba~vurmu~, bununla beraber, Tiirklerin elinin yok giiylii oldugu 

farkedilerek ozellikle Ermeni konusu iizerinde fazla durulmaml~tlr. Ermeniler ise, 

Tiirkleri daha azma razl etmek iyin beklenti ve isteklerinin seviyesini olabildigince 

yiiksek tutmaya yah~ml~lardlr. Aslmda Ermeni sorunu bir tarafa, Londra'da, 

Miittefiklerin Sevr'in revize edilmi~ ~eklini Tiirklere sunmasl dahi, Tiirklerin 

beklentilerine cevap vermemi~ ve bu anlamda Londra' daki gOrii~melerden bir sonuy 

ahnamaml~tlr. Sonuyta Tiirklere, Miittefik politikalanmn Tiirkiye'deki uygulaYlclsl 

olan Yunan birliklerini kesin bir ~ekilde topraklanndan atmak dl~mda ba~ka bir 

aiternatif blrakilmaml~tlr. 

Durum boyle iken, 10 Mart 1921 'de Londra'da, Ba~bakanhk Binasl 'nda 

toplanan itiliif devletleri yetkilileri Sevr Antla~masl'mn asker! ve siyasl hiikiimlerinde 

degi~iklik yapmak iyin bo~una ugra~maktadlrlar. Onlar, Sevr Antla~masl' mn 

makyajlanmasl ile hem Tiirkiye'ye odiinler verilmi~ gibi olacagml, hem de uzla~maz 

tutum sergileyen Tiirk milliyetyilerinin yalmz blrakilacagl, hatta belki de Tiirkiye'de 

Mustafa Kemal' a kar~1 bir darbe yaratabilecegini dii~iinmektedirler. Adl geyen Sevr 

revizyonunda, Ermenistan'a yonelik yakla~lm ise, eskisine nazaran oldukya fakh 

gOriinmesine ragmen Tiirk milliyetyilerinin asia yana~mayacagl bir tarzda ele ahnml~tlr. 

Buna gore; Tiirkiye, Ermenilere bir yurt vererek, Milletler Cemiyeti'nin bu konuda 

alacagl karan kabul etmelidir. 547 

3- Lozan'a Giden Yolda ingiliz-Ermeni ili~kileri 

Olaylann Emeniler iyin "milli bir yurt" boyutuna indirgenmi~ oimasl ~iiphesiz 

hem Ermeniler, hem de onlann ingiitere'deki dostIan iyin biiyiik bir hayal kinkhgl 

demekti. Oysa I. Diinya Sava~1 esnasmda Batlh giiylerin miittefikleri olan Ermeniler, 

daha fazlasml hak ettikleri dii~iincesiyle hayal yizgilerini oldukya yiiksek tutarak 

Karadeniz'den Akdeniz' e uzanan bir Ermenistan pe~inde ko~mu~lardl. Bununla beraber, 

Tiirkerin Sakarya'da Yunan ordularma kar~1 verdigi miicadelenin kritik giinlerinde 

tekrar harekete geyen Enneniler ve onlann batlh dostIan azda olsa umutlanml~1 ar ve 

547 Sim~ir, iBA, UI, BeIge No: 78, "British Secretarys Notes of an Allied Conference held at 10, 
Downing Street, London, S. w., on Thursday, March 10, 1921." 
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daha once kendilerine yonelik ortaya konulan politikalan tekrar ele~tirerek ortaml Sevr 

masasma donii~tiirmek istemi~lerdir. 

Bu noktada 1921'in yaz aylarmda ingiitere'nin Ermeni politikasma dair ilk 

tepkiler Londra kaynakhdlr. ingiliz Dl~i~leri'nden Lord Robert Cecil ve ingiliz-Ermeni 

Komitesi Ba~kam Aneurin Williams, 16 Haziran 1921 tarihinde ingiliz imparatoruk 

Konferansl iiyelerine gonderdikleri memorandumda; Ba~kan Wilson'un Ermenistan'a 

yonelik yizmi~ oldugu slmrlann Londra'daki Miittefikler Konferansl'nda pas geyildigi, 

buna sebep olarak da, Erivan Cumhuriyeti'nin Tiirkler tarafmdan i~gali ve sorunun 

yOziimii iyin bazl degi~ikliklerin gerekliliginin gosterilmi~ olundugu ifade edilmi~ti. 

Aym memorandumda, Tiirklerin, Sevr'deki Ermeni baglmslzhgma bir kaglt paryasl 

olarak davranml~ olduklan ve Miitefiklerin de bunu kabiillendigi vurgulanml~tl. Daha 

sonra sozii Ermenilerin sava~ esnasmdaki fedakarhklanna ve ingiitere'nin onlara kar~l 

yiikiimliiliiklerine getiren memorandum ~oyle devam etmekteydi: 548 

"Unutmaym ki, Rus imparatorluk Ordulan daglldlktan sonra Ermeniler aylarca 

Mezopotamya ve Filistin'deki ingiliz bayragml savunmak iI;in r;lrpmdllar. Ermenilerin 

r;ektikleri eziyetler ve kallandlklan Jedaklirlzklar ve aynca gerek ingiliz, gerekse 

MiitteJik devlet adamlan taraftndan onlarm baglmslZlzgma ybnelik tekrarlanan vaatler, 

ingiliz imparatorlugu 'nun Ermenileri terk etmemelerini gerektirmektedir ... " 

Lord Cecil ve Aneurin Williams, ingiliz imparatorlugu' nu Ermenilere yonelik 

yiikiimliiliikleri ile tekrar yiizle~tire dursun, 12 Temmuz 1921 'de General Bagratouni, 

Dl~i~leri'ne gonderdigi yazl ile Paris'teki Ermeni delegasyonunun Sevr ozlemlerini 

tekrar giindeme getirmeye yah~ml~tlr. 549 

Biitiin bunlarm yanmda 1921 'in yaz aylan iyerisinde Ermeniler ve Ermeni 

yevreleri tarafmdan dile getirilen bu isteklere ingiliz Dl~i~leri'nin tepkisiz kaldlgl 

gOriilmektedir. Bu sessizligin sebebini ise Sakarya'dan, Tiirk-Yunan sava~mdan 

beklenen haberlere baglamak miimkiindiir. Bununla beraber Agustos ayl sonunda 

Tiirkiye'den gelen haberler iizerine550 ingiliz Hiikiimeti, Ermeni sorunu bir yana 
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PRO. FO. 371/62671E7352, ''Armenian Question ", Note on the Armenian Question to Members 
of the imperial Conference from the Rt. Han. Lord Robert Cecil, MP. and Mr. Aneurin Williams, 
MP., 16th June, 1921. 
PRO. FO. 371/62671 ES076(S) (Beige iizerinde sonradan el yazlsl ile 8 olarak degi~tirilmi~), 
"Armenian Question", General Bagratouni to Foreign Office, No: 233, July 12th, 1921. 
Yunan ordulanmn Tiirk milliyet,ileri kar~lsmdaki yenilgisi. 
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Tiirkiye'ye yonelik genel politikaSllll bir kez daha gozden geyirmek zorunda kalml~tlr. 

Belgelerden anla~lldlgl kadanyla bu kritik giinlerde Ingiliz Hiikiimeti'nin en son 

ilgilenecegi konu Ermeniler ve onlann istekleridir. Ziri!, Eyliil ayl ba~larillda 

Ermenistan, Milletler Cemiyeti giindemine de sokulmaml~tlr. 551 Londra'daki bu kritik 

giinlerde Ermeni temsi\cisi General Bagratouni'nin yapabilecegi tek ~ey ise, Ingiliz 

Dernekleri Birle~ik Konseyi'nin Ermenilerin durumlanm aylklayarak Ingiliz vaatlerini 

hatlrlatan uzun bir mektubunu Dl~i~leri'ne iletmektir. 552 

Bununla beraber, Milletler Cemiyeti Konseyi'nin 21 Eyliil 1921 tarihli ikinci 

oturumunda ele alillan Ermenistan meselesinde, Ermenistan iyin milll bir yurt durumu 

tekrar giindeme getirilmi~, bu konuda gerekenlerin yapllmasl yoniinde bir karar 

ahnarak,553 6 Ekim'de Lloyd George'a bu dogrultuda yagnda bulunulmu~tur554 

Anla~llan 0 ki, 1921 'in ba~lannda soz edilmeye ba~lanan Ermeniler iyin "milll bir yurt 

projesi" aym Ylhn sonbahannda resmi bir kimlige biiriindiiriilmii~tiir ve artlk gerek 

Ingiltere'de, gerekse Cenevre'de Ermeniler iyin yapilacak tek ~ey, onlara Tiirkiye 

topraklarillda milll bir yurt saglamak iyin miicadele etmek olacaktlr. 

Zaten 17 Kaslm 1921'de Birle~ik Ermeni Delegasyonu555 tarafilldan Milletler 

Cemiyeti Konseyi Ba~kanhgl'na gonderilen mektup ile Ermenilere, Tiirk yonetiminden 

tamamen baglmslz olmak iizere milll bir yurt saglanmasl ve bu konuda Miittefiklerin 

raZI edilmesi istenmektedir556 Ancak daha once, Ekim ayl iyerisinde Tiirkiye'de 

meydana gelmi~ olan geli~meler, Miittefik cephesindeki yatlaklann daha da biiyiimesine 

ve Tiirkiye'ye yonelik zaten sarsllml~ olan ortak birliktelik stratejisinin ortadan 

kalkmasilla sebep olmu~tur. 
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PRO. FO. 371/62671 EI0123, 'The Armenian Question n, League of Nations to Foreign Office, 
No: A- 20, 3rd September, 1921. 
PRO. FO. 371/62671 EI0513, "Armenian Question n, Joint Council of British Societies for 
Assisting the Armenian People, Major-General Bagratouni to Mr. Forbes Adam, No: 380, 17th 
September, 1921. 
PRO. CAB. 24/128, C. P. 3339, "Second Assembly of the League of Nations: Armenia, Resolution 
Adopted by the Assembly at it's Meeting held on Wednesday, September 21st, 1921, (morning) 
PRO. CAB. 24/128, C. P. 3396, "League of Nations: The Futere of Armenia: Letter to the Prime 
Minester from the Secretary-General of the League of Nations, Geneva, 6th October, 1921. 
A. Aharonian'Jll ba~kanhgJlldaki Ermeni Cwnhuriyeti Delegasyonu ve Bugos Nubar'Jll Milli 
Ermeni Delegasyonu. 
HLRO, LGIF125/2/50, United Armenian Delegations to the President of Council of the League of 
Nations, Paris, November 17th, 1921. 
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Ekim ayl ba~lannda, BMM Hiikiimeti ile Sovyetle~tirilmi~ iiy Kafkas devleti 

olan Azerbaycan, Giircistan ve Ermenistan arasmda Sovyet Rusya'mn da katildlgl bir 

dizi gorii~meler sonucu 13 Ekim 1921 'de imzalanan Kars Antla~masl ile bolgedeki 

duruma netlik kavu~turulurken, 557 aym Yllm sonlanna dogru, Ankara Hiikiimeti ile 

Fransa adma masaya oturan Franklin-Boullion Heyeti, arasmda vanlan 20 Ekim tarihli 

uzla~ma558 ile Miitefik cephesinin bir halkasl BMM Hiikiimeti'ni fiill olarak tamml~ ve 

bolgede Tiirkiye ve Fransa arasmdaki sava~ durumu sona ermi~tir. Fransa, ordusunu 

Kilikya'dan yekerek, Franslz halklm Yllda 500 mil yon frank tutanndaki masraftan 

kurtarml~t1r. 559 Bu arada The Times ise Kilikya'mn tahliyesi hakkmdaki haberlerle 

ingiliz kamuoyunu bilgilendirmekten geri kalmaml~, 560 Ermenilerin Kilikya'dan 

aynlmak zorunda kaldlklanm ifade etmi~tir. 561 

Ortaya ylkan bu ~artlar altmda Ermeni onderlerinin, Ermeniler iyin Tiirkiye'de 

milH bir yurt konusunda Miitefiklerin ortak bir basklda bulunmalanm istemeleri 

oldukya talihsiz bir zamana ratlaml~t1 ki, bu kritik durum ingiliz DI~i~leri'nde Lord 

Curzon ile Ermeni onderleri arasmda geli~en bir gorii~meye de yanslml~t1r: 562 

Aharonian: "Kars ve Ardahan Tiirklere bzrakzldz. Kilikya'dan da vazger;ilirse bu 

Ermenistan ir;in yeni bir felaket olur. " 

Lord Curzon: "Bunu Londra 'da degilde Paris 'te soyleseniz daha iyi olmaz ml?" 

Aharonian: "Franslzlarm Kilikya)1/ tahliyesini engellemek iI;:in Miittefikler bir 

~ey yapamazlar mz?" 

M. Noradunghian: "Franklin-Boullion Antla~masz, Ermenilerin giivenligine 

yonelik bir onlem almlyor bu bir felakettir. Mustafa Kemal'in prestiji yiikselmi~, 

Miittefiklerinki ise dii~mii~tiir ... Eger Sevr Antla~masz degi~tirilecekse bu Miittefiklerin 

yalmzca biri tarafindan degil tiimii tarafmdan yapzlmalzdzr. ingiltere, bolgeye halkm 
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Kars Antla~masl ile daba once Batnm uzerindeki haklarmdan vazge,mi~ olan Tiirkiye, Batnm 
Limaru 'ndan ayncahk hakkl elde ediyor, bunun yanmda Ardahan ve Kars uzeriudeki hakimiyetiui 
koruyordu. Antla~ma'da Ennenilere kii,iik bir Mun dahi verilmemi~ sadece Enneui sava~ 

tutsaklanrun serbest blraktlmasma izin verilmi~tir. (Soysal, Tiirkiye'nin Siyasal Andla~malafl, I, 
s.41-47; Sonyel, Tiirk Knrtnlu~ Sava~l ve Dl~ Politika, n, s.185-186. 
Soysal, Tiirkiye'nin Siyasal Andla~malafl, I, s.48-49. 
Sonyel, Tiirk Kurtnlu~ Sava~l ve Dl~ Politika, n, s.201, 203. 
"Evacuation ofCilicia", The Times, December, 27,1921, Tuesday, p. 7. 
''Armenian Leaving Cilicia", The Times, November 12, 1921, Satnrday, p. 10. 
PRO. CAB. 24/131, C. P. 3503, Minutes of an Interview between Lord Curzon and MM 
Noradunghian, Aharonian, General Bagratouni and Mr. Malcolm held in Lord Curzon 's Room at 
12.30P.M, November 19,1921. 



426 

gergek niyetlerini ara§tlracak bir heyet gonderemez mi? $imdilik bolgedeki Ermenilerin 

g09 etmesini onlemek i9in telgraf gondermemizi uygun bulur musunuz?" 

Lord Curzon: "Franklin- Boullion Antla§masl, ingiltere 'nin bilgisi dahilinde 

yapllmaml§tlr. Elimizden geleni yapmaya 9alz§acaglz. Ancak durum eskiye nazaran 

daha zor bir hal alml§tlr. " 

Konu~malardan da anla~ilacagl iizere, ingiliz Dl~i~leri artlk Ermeni onderlerine 

aglama duvan olarak Paris'i gostennekteydi. byle ki, Tiirkiye'de meydana gelen 

geli~meler Ermeni onderleri tarafmdan Lord Curzon'un odasmda yaratllmaya yah~llan 

havadan yok daha farkh bir yizgide geli~mekte idi ve ingiltere, bu yeni geli~meler 

kar~lsmda Tiirkiye'ye yonelik politikasml tekrar gozden geyirmek zorunda kalml~tl. 22 

Kaslm 1921 'de ingiliz Kabinesi'nin Dl~i~leri Bakanhgi'nda yaptlgl toplantlda Kabine 

Sekreteri'nin kaleme aldlgl notlara bakllacak olursa, ingiltere artlk bir ~ekilde yoniinii 

Tiirk milliyetyileri ile uzla~ma alternatifleri arayl~ma yevirmi~ti: 563 

"Franslz-Kemalfst Antla§masl: 

"Ankara HukiJmeti ile M Franklin Boullion arasmda son zamanlarda yapllan 

anla§ma Yakm Dogu'da 90k kOtii bir durum meydana getirmi§tir. Fransa, ingiliz 

HukiJmeti 'ne dam§madan giri§tigi bu hareket ile Sevr Antla§masl 'ndan ayrz bir tutum 

sergilemi§ ve ilildf devletlerinin ciddi ele§tirilere maruz kalmasma sebep olmu§tur. 

"Anla§mamn hllzllrsuzluk veren en onemli yanlarmdan biri de, Fransa ya bir 

taklm avantajlar saglaml§ olmasldlr. Gergek anla§a metninin yam Slra, anla§mallln 

Franslzlar tarafindan a91ga vurulmayan bir klslm gizli igerigi oldllgu da 

dii§iiniilmektedir. Anla§ma ile 10 bin km2 'lik bir alan Kemalistlere teslim edilerek, 

bolgedeki Hlristiyanlar Turklerin merhameti altma blrakzlml§tlr. 

"Fransa, bu anla§ma ile Miittefiklerden baglmslz bir tavlr sergileyerek kendi 

9lkarlarzlll on planda tutmu§ ve yine bu 9lkarlara yonelik olarak Ankara HukiJmeti 'nden 

baZI ayrzcalzklar saglaml§tlr ... Franslzlann bu hareketi her §eyden once Mustafa 

Kemal'in moral ve prestijini artlrml§ ve barz§911 bir 90zume ula§ma yollanlll 90k zor bir 

kavljaga silriiklemiljtir. Olaylarm lljlgl altmda, bir sonraki atacaglmlz adlm hem politik 

hem de askerf a9ldan goz onunde blllundurlllmalzdlr. 

563 PRO. CAB. 23/27, Cabinet 88 (21), Conclusions of a Meeting of the Cabinet held at Foreign 
Office, on Tuesday. 22nd November. 1921. at 15. p.m. 
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"Turkiye ye Yonelik Sekillenecek Politikalar: 

"Sir H. Rumbold, §U anki §artlar altmda Ankara ya kar§l zor bir durum 

iI;erisinde bulunuldugunu vurguladlkian sonra, ban§ §artlan ne kadar lhmla§tlrlhrsa 

lhmla§tlrllsm Milliyet9ilerin kendilerini Muttefiklerin eline blrakmasmm imkiinslz 

olacagml soyluyor ... DI§i§leri Bakalllmiz ise Kemalistlerin ko§Ulsuz bir §ekilde 

konferansa davet edilmeleri hakkmda bir teklif yapllmasml onererek; "Ankara 

Huki1meti Miittefikler tarafmdan resmen dinlenir ve bu baglamda ingiltere, Turkiye ye 

kendini kalkmdll'masl i9in finansal destek verirse dUrlIm bir baklma lehimize 

gevrilebilir" :jeklinde bir yorumda bulunuyor. 

"Olaylarm geli§im silreci igerisinde Turk Milliyet9ileri tarafindan istanbul 'a bir 

saldln durumu veya bu §ehirde 9lkabilecek bir isyallln ciddi sonu9larmdan sakmllmasl 

gerektigi vllrgulalllyor. Hatta Turkiye'den ingiliz birliklerinin gekilme durllmu dahi 

ortaya atlhyor. Bu §ekilde MIslr'da, Filistin'de, Mezopotamya'da ve Hindistan'da 

politik olarak bir rahatlama saglanacagl umuluyor. 

"Diger taraftan :jU anda boyle bir tahliyenin Kemalistler tarafll1dan bir zayifhk 

olarak degerlendirilecegi, Yunanillarm piiskurtulmedikge istanbul'a bir saldln 

ihtimalfnin olmadlgl dii:ji1nulmekiedir. General Harrington da genel bir ban§1I1 

haricinde tahliye onerilerine kar§ldlr. 

"Genel olarak Franklin-Boullion Antla§masl ele§tirilmekle beraber, §U anda 

Franslz Hukumeti ile bir tartl§maya girmenin olumlu bir sonu9 sagiamayacagllll 

dii§unen Kabine, §unlara karar vermi§tir: 

"1- DI§i§leri Bakalll 'nll1 onerisine uygun olarak gelecek yll muhtemelen 

istanbul'da toplanmasl du:ji1nulen konjerana Kemalistlerin §artslz davet edilmesi 

yonunde Muttefik devletlere bir teklif yapllmah 

"2- MlIttejiklerin, bu konjeransta, Ankara Hukumeti 'ne kar§l ortak bir politika 

izlemeleri. 

"3- Ankara Hiikumeti ile bir 90ziime varmak gerekli gOriildugunde ingiltere 'nin 

Kemalistlere, rehabilitasyonlan i9in finansal yardlm olarak bor§ verebilecekleri. 

"4- ingiliz birliklerinin Turk topraklanlll tahliyesi genel bir ban§m sonunda 

olmahdlr. Fakat onerilen istanbul Konjeransl 'na kadar bOyle bir tahliyenin yapllmasl 

soz konusu degildir. 
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"Goru§melerim ileriki a§amasmda Ankara Hukiimeti ile direk bir iletiljime 

girme arzusu ortaya konularak bir temsilcinin Ankara ya atanmaSI tavsiye edildi. Bu 

temsilci once gayr-i resmi olacak daha sonra Kemalfstlerin giivenini kazandlgmda 

resmi bir konuma kavu§turulacakil. Bu §ekilde Ankara ile ileti§im kurularak daha 

yararb sonw;lar saglayabi/ecek bir pozisyon oIuljturuIacaktl. 

"Diger taraftan daha onceki Yillarda Mustafa Kemal ile General Harrington 

vasltaslyla kurulmaya r;alzljllan ililjkilerin baljarzslzlzkla sonUr;lanmllj oldugu belirtildi. 

Sir. H. Rumbold Ankara ya bir temsilci gonderilmesi onerisine kesinlikle karljl r;lktl. 

Gyle ki, Franslzlarm hareketlerinin eleljtirildifti bir donemde, Ankara ya bir temsilci 

atanmaSl ingiltere ir;in r;ok zor ve anlamslz olacak ve tasarlanan goruljmeleri tehlikeye 

sokacaktl. " 

Anla~lldlgl kadanyla, 1921 'in sonlannda artlk Londra'da esmeye ba~layan 

rUzgarlar iyersinde Ermenilerin yeri yoktu. ingiltere' de, Tiirkiye'ye kar~l genel 

politikalanmn iflas e~igine gelmesi iizerine bir~eyler yapllmasl geregi hissedilimi~, 

bununla birlikte Yunan birliklerinin macerasmm sonunu beklemek gibi bir tutum 

sergilenmi~ti. Ermeni onderlerinin lobi ve propaganda faaliyetleri siire dursun, ingiliz 

imparatorlugu'nun prestijini yerlere serecek bu geli~meler kar~lSlnda, Londra'mn 

dii~iinecegi en son ~ey ise Ermeniler idi. 1922'nin Ocak ayl iyerisinde Amerika Ermeni 

Birligi'nin, Wilson Slmrlannda Ermenistan iyin bir mandater bulunmasl yoniinde 

Milletler Cemiyeti'ne 25 milyon dolar teklif etmi~ olmasma ragmen564 ingiliz Dl~i~leri, 

bu onerinin kabuliinii miimkiin gonnedi ve 25 milyon dolan Wilson slmrlan iyin 

yetersiz buldu. Bu ifadelerin yam Slra adl geyen Dl~i~leri belgesi ~oyle devam 

etmekteydi: 565 

" ... $u anda Ermenistan ir;in bir mandater bulmak eskisinden daha da zor 

olmakla birlikte Miittefik giir;lerinin de Tiirkleri genilj bolgelerden r;zkaracak bir durumu 

yoktur. imkdnlarm klSltlz olmasl sebebiyle bUyiik giir;ler, bolgeden Tiirklerin tahliyesini 

gerr;ekIe§tirecek kapasiteye sahip degildirler ... " 
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PRO. FO. 371177281 El648, "Offer by Armenian National Union of America to place 
$25,000,000 at disposal of Mandatory for Territories of Armenia as defined by President Wilson ", 
Cabinet Offices to Foreign Office, No: 38/C/3., 13th February 1922; PRO. FO. 371177281 E 2075, 
"Future of Armenia ", Cabinet Offices to Foreign Office, No: 38/C/3. ,20th February, 1922. 
PRO. FO. 371177281 E116l, "Future of Armenia", Foreign Office to Acting Secretary of the 
Cabinet, February 7th, 1922. 
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1 $ubat 1992'de ingiliz Dl~i~leri'nden R. Me. Donell'm "Ermenistan mill1 

yurdu" hakkmda hazlrlaml~ oldugu rapor ise; "~u anki ~art/ar goz oniine almdlgmda 

almdlgmda Wilson smlrlarzmn uygulanabilirliifi ve politik olarak mantlkb bir durzlm 

oldugu tartl~llabilir" ~eklinde bir ifade bulundurarak, Ermenilere mill1 yurt saglama 

y6niinde oldukya ilginy teklif ve degerlendirmelere yer vermi~ti: 566 

" ... Ermenistan ir;:in en pratik r;:oziim ~ekli; Erivan Cumhuriyeti 'ne, Tiirk sancagl 

Bayazid'in ve Van vilayeti'nin baglanmasl ve Rus mandaterliifi altmda blrakllmasldlr. 

Bu r;:oziim ~eklinin avantajlarz ~unlar olabilir: 

"1- Gerr;:ek anlamda bir Rus dostlugu temin edilemez ise de kar~l bir dii~manbk 

soruml ortadan kalkml~ olur. 

"2- Anadolu'daki Tiirklerle Azerbaycan arasmdaki Panturanist baglantlYI 

engelleyecek yeterlilikie bir bariyer in~a edilmi~ olur. 

"3- Ermenistan 'I Rus mandaterligi altma koymak, son zamanlarda geli~mi~ olan 

durumu da pek Jazla etkilemeyecek, muhtemelen Transkajkasya Federasyonll 

giir;:lenecektir. BlI Jederatif devletlerden biri olan Ermenistan 'm digerlerinden Jarkll bir 

yapl arz etmesi, Transkajkasya 'mn yeniden RlIs topragl olarak ele ger;:irilmesi ihtimalfni 

zayiflatabilir. 

"4- Rusya, mandater bir devlet olarak mllhtemelen Milletler Cemiyeti taraJmdan 

tamnacaktzr ve uluslararasl sorllnlara yonelik bazl kararlar kapsammda Milletler 

Cemiyeti 'ne kar~l sorumlllluk ta~lyacakilr. 

"5- Orta Dogu'daki genel sorllnlara dair, Tiirkler iizerinde bir RlIs basklsf 

olu~turlllabilir. 

"6- Rusya'mn iyi niyeti ve hatta yardlml olmadan Kars ve Alexadropol (?) 'da 

Tiirk hakimiyetini ongoren Kars Antla~masl 'mn iptali imkdnslzdlr. 

"7- Temel politikaslm biitiin Miisliimanlara kat/iam olarak ~ekillendirmi~ olan 

Ta~naklar, ~ anda giir;:lerini yitirmi~lerdir. Bu partinin tekrar iktidara gelmesi 

durumunda sonur;: ~phesiz ki, Miishimanlar ar;:lsmdan hir;: te iyi olmayacak, kan akmasf 

tekrar ba~layacaktlr .. Bu da Rusya tarafindan kabul edilebilir bir durum degildir. 

566 PRO. FO. 371177281 E 1161, "Armenian National Home" by R. Me. Donnell, 1.2.22. 
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"8- Sonllr; olarak Ermenistan 'a yonelik bOyle bir r;ozum Turkiye)le kar~l r;ok 

kl~klrtici bir karakter ta~lmayacak ve mllhtemelen de Rusya'dakt butun partiler 

tarafindan onaylanacaktlr. 

"Tiirklere kar~l bir jest olarak da, Avrupa'daki Turk smlrlnda ve jzmir ve 

Kilikya meselelerinin r;ozumunde yeni duzenlemeleri oneriyorum ... Ermenistan 'a 

Anadolu'dan bir bOlge koparmak temelindeki herhangi bir r;ozum Orta Dogu'da bir 

huzursuzluk kaynagl olmaya mahkumdur. " 

Yil 1922'ye d6nmii~ iken, 20 Mart'da ingiliz Ba~bakanhk Binasl'nda toplanan 

ingiliz Kabinesi'nin giindemini yine Tiirkiye'ye y6nelik politikalann olu~turdugu 

g6riiliiyordu. Bu toplantI esnasmda eski Sava~, yeni S6miirgeler Bakam olan W. 

Churchil'in Sevr Ant1a~masl'm diinyanm en talihsiz olaylanndan biri olarak 

degerlendirmesi son derece ilginyti: 567 

"Sevr Antla~masl 'nm imzalanmasl dunya tarihindeki en talihsiz olaylardan biri 

olmu~tur. Bu anla~mayl uygulamak ir;in hir;bir vaslta yoktur. Sonur; ~dur ki; kar~lmlzda 

~ an bir gtir; duruyor ve buna kar~l mucadele edecek herhangt bir imkdndan 

mahrumuz. DolaYlslyla DI~i~leri, bu zor ~artlar altmda yapabileceginin en iyisini 

yapmak zorunda. Turklere kar~l kullanabilecegimiz bir vaslta yok, oysa Turklerin bize 

kar~l Musul'da bir tehdid olu~turma yonunde kullanabilecekleri imkdnlan varve orada 

bizim politikalanmlZl r;ok biiyiik bir r;aba saif etmeden sekteye ugratabilirler. Eger Lord 

Curzon, Paris'ten bir anlaijma ile gelmezse kendisi dahi Kabine )Ie nasll bir ar;lklama 

ve tavsiyede blilanacagi konllsunda slkmtl ya~ayacak. 0, (L. Curzon) devamll olarak 

smlrlarmda ban~l hakim kllmadlgznuz muddetr;e Mezopotamya)ll elde edemeyecegimizi 

soyluyordu. Eger bir banij saglanmaz ise muhtemelen Mezopotamya iizerinde 

olu~turulacak bir baskl, bizi 0 bolgeden r;lklnaya zorlayabilir. 

"Turkler jngiliz jmparatorlugu 'nu du~manlan olarak gOriiyorlar. Bir zamanlar 

onlar her ~eylerini bizden allyorlardl. Ama biz onlara slrtlmlZI donduk ve ~u anda 

Turkler bizi kiir;uk du~urecek ve Mezopotamya politikamlZl mahvedecek gUce sahipler. 

"Uml/yorum ki, bizim Turkiye)le yonelik politikalarznuzm artlk imkdnslZl 

ba~armak noktasma geldigini Kabine'de bull/nan herkes anlaml~tlr. Ozellikle, 

561 PRO. CAB. 23129, Cabinet, 19 (22), Secret, Conclusions of a Meeting of the Cabinet held at 10, 
Downing Street, s.w., on Monday, 20th March, 1922, at 11.30, a.m. 
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aralarllldaki bUyiik ilkesel 9atl~malara ragmen bOlgedeki Bol~evik-Turk evliligi 

jngiltere 'nin durumunu daha 00 bir 9lkmaza sokmu~tur. " 

Churchill'in bu son degerlendirmesi uzerine soze giren ve Kafkaslan terk etme 

karan almmak zorunda kalmdlgl zaman Turk-Bol~evik i~birliginin kaymilmaz oldugunu 

soyledigini ifade eden ingiliz Dl~ileri Bakam'nm aym toplantlda Ermenistan konusu 

hakkmda sarf ettigi sozler ise oldukya karamsar goriinmektedir: 568 

"Ermeniler i9in yapacak Jazla bir ~ey oldugunu soylemek 90k zor. $u anda 

Erivan'da Sovyet ilkelerini kabullenmi§ bir Ermeni Cumhuriyeti var. Onlar bu devletin 

slmrlanm geni~letmek i9in Turkleri raZl etmek istiyor. Ermeniler i9in alternatif 

ohl§turacak ba§ka bir ijema ise, Kilikya '00 bir Ermeni Cumhuriyeti 'dir. Fakat Tiirklerin 

bu durumu kabul etmelerine yonelik en uJak bir ihtimal dahi gOriinmemektedir. " 

ilerleyen aylarda geli~en olaylann sonuylanna bakhdlgmda adl geyen Bakanlar 

Kurulu toplantlsmda W. Churchil ve Lord Curzon tarafmdan ortaya koyulan 

yakla~lmlann oldukya isabetli oldugu soylenebilir. byle ki;1921'in son ayl iyerisinde 

Gurcistan, Ermenistan ve Azerbaycan arasmda bir Transkafkasya Federasyonu 

kurulmu~tur. 569 1922'nin yaz aylannda Yunan ordusunun Turk ordulan kar~lsmdaki 

buyuk hezimeti ise Mondros ~artlannm Mudanya'da tekrar gozden geyirilmesini 

saglaml~tlr. Turk mimyetyileri, ingiltere'nin Turkiye'ye yonelik politikalannm bir 

piyonu olarak ile suriilmu~ olan Yunan ordusunu ezerek, ingiltere'nin Turkiye 

politikasml alt ust etmi~tirlerdir. Mondros'u hazmedemeyen Turk miIliyetyileri ate~kes 

~artlanm Mudanya'da belirlemi~ler, altma imza koymadlklan Sevr projesi ise Lozan'da 

ifliis etmi~tir. 

568 
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PRO. CAB. 23/29, Cabinet, 19 (22), Secret, Conclusions of a Meeting of the Cabinet held at 10. 
Downing Street. Sw.. on Monday. 20th March, 1922, at 11.30. a.m. 
"Transcaucasia Revived", The Times, December 27, 1921, p.8; PRO. FO. 37117728, E 9419, 
"Federation Alliance of Transcaucasian Republics", Mr. Hoggson, Moscow to Foreign Office, 
No: 671. 5th September, 1922. Kafkasya'da Transkafkasya Federasyonu'nun olu~turulmasmdan 
soma, 9 Temmuz 1922'de Ankara Hiikiimeti delegasyonu ile 3 Sovyet Cumhuriyeti temsilcileri 
arasmda yapilan anla~ma ile posta, telgraf, demiryolu ve adli yard1lll konulan hakkmda bir 
diizeuleme yapildJj9. gtiriilmektedir. (pRO. FO. 37117728 E 7563, "Federation of Soviet Republics 
of Georgia, Azerbaidjan and Armenia", Mr. Henderson (Constantinople) to Foreign Office, No: 
663, 25th July, 1922. 
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E- Lozan' da ingiltere'nin Ermeni Politikasl 

Lozan Antla~masl' nm gerek Tiirkiye, gerekse diinya tarihi baklmmdan onemini 

anlatmaya yah~an bir yazar ~unlan belirtmektedir.: "... 1918 Kaslm 'mda herhangi bir 

kimse r;zklp ta, bu aliim da~e/tindeki devletle nihai barl~l11 ancak 5 Yll sonra 

yapllabilecegini sayleseydi; sazlerine inanan olmaz, giiliiniir ger;ilirdi. Fakat i~te 0 

inamlmaz ~ey gerr;ekle~ti. ,,570 

ingiItere, Sevr'de Osmanh Hiikiimeti'ne dikte ettirilen ban~ ~artlanmn Ankara 

Hiikiimeti tarafmdan kabul edilmemesi iizerine Yunan ordulanna giivenerek Tiirk 

mill1yetyilerini ezmek istemi~, ancak Tiirk Mill1 Miicadelesi'nin 1922 Yllmda 

tamamlanml~ olan asker! zaferi iizerine Sevr'deki diktator durumundan aynlmak 

zorunda kalml~tl. ingiltere, Ankara Hiikiimeti ile Lozan'daki masaya e~it ~artlar ve 

kar~lhkh miizakere yeryevesinde oturdu. Bu durum ingiliz imparatorlugu' nun 

Tiirkiye'ye kar~l son 8 sene boyunca devam etmi~ olan boliicii politikalannm iflasl 

anlamma gelmekteydi. 

20 Kaslm 1922'de ba~layan571 ve bir ayhk kesinti ile beraber yakla~lk 8 ay siiren 

Lozan Konferansl sonucunda sadece bir ban~ ant1a~masl degil, Tiirklerle uluslararasl 

sisteme egemen giiyler arasmda biiyiik bir hesapla~ma yapllml~tl. 572 Lozan'da, 

Tiirklerin kaqlsmda sava~ meydamnda yendikleri Yunanistan degil, Diinya Sava~l' mn 

galipleri bulunmaktaydl. Konferansm 4 Subat 1923'e kadar siiren birinci boliimiinde 

ingiltere'yi temsil eden Dl~i~leri Bakam Lord Curzon, Miitefikleri ile bir cephe birligi 

kurmaya oldukya ozen gostenni~ti. Bir yandan diplomatik tecriibelerini kullanan Lord 

Curzon, diger yandan da ye~itli bask! yollanna ba~vurarak, konferansa 1918 

penceresinden bakmaya yah~ml~, ancak kar~lsmda bulunan ismet Pa~a'mn yeni bir 

devletin temsilcisi oldugunu fark etmekte giiyliik yekmemi~ti. 

ingiItere, konferansta ba~hca iki konuda kesin tutum belirlemi~tir. Bunlardan 

birisi Bogazlar, digeri ise Musul' dur. 573 Birinci sorunda, Tiirkiye ile ingiItere arasmda 
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Kiirk~iioglu, Tiirk-ingiliz i1i~kileri, s.253-254. 
Stephan F. Evans, The Slow Rapprochement, Britain and Turkey in the Age of Kemal 
Atatiirk, 1919-38, The Eothen Press, 1982, s.69. 
Oke, Uluslararasl Boyutlan ile Ermeni Sorunu, s.277. 
ingiltere, daha gorii~melerin ba~mda "Dike ve Askerlik Sorunlan Komisyonu" ba~karu olmakla 
kendine gore oncelikli konulan ortaya koymu~tu. Onnn hayati ~lkarlan ba~hca iki bOlge ile 
ilgiliydi: Bogazlar bOlgesi ve Mezopotamya. (lrak) (Kiirk~iioglu, Tiirk-ingiliz ili~kileri, s.258.) 
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anla~ma saglanml~, bu konuda Ingiltere ile ~atl~an devlet ise Tiirkiye'den ziyade Rusya 

olmu~tu. Musul konusunda ise konferansta bir anla~maya vanlamadl. 574 Netice'de 24 

Temmuz 1923'de imzalanan Lozan Ban~ Antla~masl ile Ankara HiikUmeti'nin istekleri 

biiyiik ol~iide kabul edildi ve Bat! Trakya ile ~oziime kavu~turulamayan Musul 

dl~mdaki tUm bolgelerde milll bir devlet kimligi tanmdl. 575 

C;;ah~mamn asil konusu olan konferans esnasmda Ingiltere'nin Ermenilere 

yonelik tutum ve politikasma ge~ilecek olursa; oncelikle ~unu ifade edelim ki; 

Ingiltere'nin, sava~ esnasmda zirve yapml~ olan Ermenileri politik bir argiiman olarak 

kullanma politikasl Lozan'da tekrar on plana ~lkml~tlr. Bu siire~te ingiliz-Ermeni 

ili~kililerinin kar~lhkh kullanma ve kullamlma boyutu tekrar giindeme gelmi~tir. Gyle 

ki, daha konferans ba~lamadan once harekete ge~en Ermeniler, konferans ba~kanhgma 

yonelik lobi ve propaganda faaliyetleri ile Lozan giindemini etkilemeye ~ah~lrlarken, 

Ingiltere ise konferansta yonelecegi onceliklerine ula~mak i~in Ermeni sorununu sadece 

bir baskl unsuru olarak kullanml~ ve Ermeniler i~in Tiirkiye topraklannda bir yurt 

saglama giri~iminde bulunmu~tur. 

Ingiltere'nin konferansta boyle bir yakla~lmda bulunmasmm diger sebebi lse, 

sava~ esnasmda Ermenilerin geleceklerine dair propaganda ama~h verilmi~ olan sozleri 

sava~tan sonra hat!rlamaml~ olmasl ve bu yiizden kendisine yoneltilen ele~tirileri 

hafifletmeye ~ah~masldlr.576 Zaten Ingiltere'nin Ermeni politikasmdaki yumu~ak karm 

da sava~ esnasmda Ermenilere kar~l ortaya koydugu tavlr ve vaatleridir. Ancak, 

konferansm ba~mdan beri Ankara Hiikiimeti' nin bu konudaki direnci ile kar~ilan 

Ingiltere, Ermeniler yiiziinden oncelikli konularda bir anla~maya vanlmasmm 

engellenmesini istemeyerek, 19. yiizyildan beri politik bir argiiman olarak kullandlgl 

Ermeni sorununa yonelik tavmm bir kere daha gozden ge~irmek zorunda kalml~tlr. 

Lozan'da ortaya koyulan bu Ingiliz tavn ve bu tavrm sonucunda ~ekillenen Ingiliz

Ermeni ili~kileri, iizerinde onemle durulmasl gereken bir oneme sahiptir. 
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Ktirk,tioglu, Ttirk-ingiliz iIi!kileri, s.258. 
Lozan Konferansl ve Ban! Antla!maSI ile ilgili olarak bkz. Lozan Barl! Konferansl, Tutanaklar, 
Belgeler, I-VIII, <;:eviren: Seha L. Meray, istanbul, 2001, ingiliz Belgeleri'nde Lozan Bart! 
Konferansl, Yayma Hazlrlayan: Milll Kemal Oke, istanbul, 1983; M. Cemil Bilsen, Lozan, I,ll, 
istanbul, 1998. 
PRO. CAB. 23/27, Cabinet, 93 (21), Secret, "Conclusions of a Conference of Ministers held at 
10, Downing Street, S. w., on Wednesday, 21st December, 1921, at, 4. pm. 
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1- Konferansm ilk Diinemi (Arahk 1922-Subat 1923) 

Lozan'daki konferans ba~ladlktan sonra, 1 Arahk 1922' de, Konferans 

Ba~kanhgl' na gonderilen bir mektup ile Turkiye topraklanndan Ermeniler iyin 

baglmslz bir bolge belirlenip olu~turulmasl yonunde isteklerde bulunan Uluslararasl 

Bir1e~ik Ermeni Dernegi (Cenevre),577 belirlenecek olan bu mili yurdun slmrlanmn da 

konferansta halledilecek olmaslm ummaktaydllar. 578 Bu arada ingiliz-Ermeni 

Komitesi'de bo~ durmaml~, 5 Arahk'ta Lozan Konferansl ingiliz Delegasyonu'na 

ilettigi memorandum ile Ermeniler iyin milll bir yurt beklentilerini dile getirp ~u 

degerlendirmelerde bulunmu~tu: 

"". Ermeni ler h;in milff yurt meselesinin konjerans gilndemine almmasml arzu 

ediyoruz. Dahasl, Tiirk Hiikiimeti 'ne Musul ve diger meseleler baglammda ayncabklar 

saglanarak onlarm Ermeni milli yurdu konusunda uzlmjlr bir r;izgiye r;ekilebilecegini 

dii~llniiyoruz. " 

ilgili beige uzerinde Dl~i~leri yetkilileri tarafmdan du~ulen bir notta, Ermeniler 

lym Erivan Cumhuriyeti'nden ayn (uzak) bir bolgede milll bir toprak paryasmm 

uygulanabilir bir oneri olmadlgl ifade edilmesine ragmen,579 adl geyen yazl~malardan 

yakla~lk bir hafta sonra, Lord Curzon'un 12 Arahk'ta Dike ve Asker! Sorunlar 

Komisyonu'nda hazlrlaYlp sundugu belgenin iyerigi azmhklar ve bu baglamda 

Ermeniler iii ilgili idi. iyerisinde neredeyse Turkiye'de Turk blrakmayacak ~ekilde 

ifadelerin yer aldlgl bu konu~mamn Ermeniler ile ilgili bolumu ~u ~ekildeydi: 580 

"".Ermenilere ger;iyorum. Bunlarm, sadece ku~aklar bOYllnca katlandlklan ve 

lIygar diinyamn deh~et ve aClma dllygulanm iizerlerine r;eken r;ok bllyiik acllar 

yiiziinden degil, jakat gelecekleri baklmmdan kendilerine ozel olarak verilmi~ sozler 
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ABD, Bel,ika, Danimarka ve isve, temsilcilerinin bulundugu bu demekteki ingiliz temsilcileri 
Harold Buxton, A. J. Toynbee ve Aneurin Williams'rur. 
PRO. FO. 839/12/314/33, No: 314, "National Home for Armenians", Ligue Internationale 
Philarmimienne, Geneve to A Son Excellence Ie Preesident de la Conference de la Paix a 
Lausanne, I Decembre, 1922. 
PRO. FO. 839112/315/33, No: 315, "National Homefor the Armenians & Protection of Minorities 
in Turkey", Harold Buxton to the Marquess Curzon of Ked lest on, 5th December, 1922. 
PRO. FO. 371179661 E14015, Lausanne Conference; Minorities, "Speech made by Marquess 
Curzon of Kedleston at First Commission of Lausanne Conference, December 12", Lord Curzon 
(Lausanne) to Foreign Office, No: 32, 14th December, 1922. Orijinal kopyasl ingiliz Mill1 
Ar~ivi'nden elde edilen bu belgenin Tiirk,e ,evirisi i,in Sella L. Meray'lll llaZlrlaml~ oldugu 
eserden yararlamlru. Bkz. Lozan BarI~ Konferansl, Tutanaklar, Belgeler, I, Ceviren: Sella L. 
Meray, istanbul, 2001, s.180-188. 
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yiiziinden de ozellikle goz oniinde tutulmalan gerekmektedir. $imdi bir Sovyet 

Cumhuriyeti olan, eski Rus vildyeti Erivan'da bana soylediklerine gore, a~agz yukan 

1.250.000 niifuslu, Jakat heryerden gelmi!j gor;menlerle r;oktan dolmu!j ta!jmz~ ve daha 

kalabalzk bir niiJus kabul edemeyecek durumda bulunan, bir sozde Ermeni Devleti 

vardzr. 

"Gte yandan, Kars, Ardahan, Van, Bitlis ve Erzurum 'un Ermeni niifusu 

neredeyse yok olmu!jtur. Franszzlar, Kilikya 'yz bo~alttzklarz zaman bu vi ldyetin panige 

kapzlan Ermeni nufusu, onlarm ardmdan gitmi!jtir; !jimdi de iskenderun, Halep, Beyntt 

!jehirlerinde Suriye smzrz boylarmda dagmzk bir durumdadzrlar. Sanzrzm ki, Tiirkiye 'nin 

Asya'daki iilkesinde bir zamanlar 3 milyona varan Ermeni niiJusundan, ~imdi ancak 

130.000 ki!ji kadar kalml~tlr. Yiizbinlercesi Kafkasya'ya Rusya'ya iran 'a ve kom~u 

bOlgelere szgmmak iizere dagzlmz~lardzr. 

"Lausanne 'a geldifsimden beri, bu becerikli ve zeki soyun hizmetlerinden yoksun 

kalmakla zarara ugtayacagma inanmz!j olan Ankara Hiikiimeti 'nin Ermenilerin 

Anadolu 'ya geri donmelerini ve orada yerle~melerini desteklemek egiliminde oldugunu 

ogrendim. Boyle bir tutum, bence, Tiirkiye 'nin biiyiik olr;iide yararzna olacaktzr; Tiirk 

temsilci heyetinin bize bu konuda bir takzm garantiler verdigini i~itmekle mutluluk 

duyacagzm. Her halde gelecegin Tiirk Devleti 'nde, Kiir;iik Asya'da oldugu gibi 

Avrupa'da da, giivenlikleri ve korunmalarz bakzmmda anla!jmaya ozel hiikiimler 

konulmasz gerekecek onemli sayzda bir Ermeni niifusu kalacaktzr. 

"$imdi, bir Ulusal Ermeni Yurdu kurulmasma ili!jkin olarak, gerek Ermenilerce, 

gerekse diinyanzn her yanzndaki dostlarmca one siiriilmii~ olan ve herkesce bilinen 

istege deginmek zontndayzm. Bu kadar giir;lii bir ki~iligi trajik de olsa boylesine dikkat 

r;ekici bir tarihi ve bOylesine belirli bir ulusal duygusu olan bir halkm, kendi topragmda 

oturmak ozleminde bulunmasznz dogal saymak gerekir. Bu halkm, Erivan 

Cumhuriyeti 'nde zaten boyle bir iilkesi oldugu soylenecek olursa, buna, soz konusu 

bolgenin yoksul, niiJusunun kalabalzk oldugu ve orada yiiriirliikteki rejimden 

Ermenilerden pek r;ogunun tiksindifsi kar~zlzgz verilmelidir. 

"i~te boylece, szk szk one siiriilmii~ oldugu gibi, Tiirkiye, Asya'daki iilkesinin bir 

yerinde -ister kuzey-dogu vildyetlerinde, ister Kilikya 'nzn giiney-dogusu ile Suriye 

sznzrlarznda- Ermeniler ir;in, bunlarm diledikleri bir toplanma merkezi bulmalzdzr. 
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"Olup bitenler, belki bir umudun gergekle~tirilmesini bir zamanlar oldugundan 

daha zorla~tlrml~ bulunabilir. Fakat, biz Tiirk Temsilci Heyeti 'nin bu konuya ili~kin 

gorii~lerini ogrenmekten memnunluk duyacaglz" " 

Lord Curzon tarafmdan burada ileri stiriilen argtimanlann alb bir kere daha 

yizildiginde ~u sonuylann ylkanlmasl mtimktindtir. Oncelikle, Ermenilerin geleceklerine 

dair verilmi~ sozlerden dolaYl bir~eyler yap!lmasl geregini soyleyen Curzon'un ifadeleri 

oldukya manidiirdlr. Oyle ki, onlann gelecegine yonelik verilen sozler bizzat kendi 

Dl~i~leri ve Htiktimeti tarafmdan verilmi~tir ki; bu vaatlerin verili~ amaCl da ortadadlr; 

oncelikle propaganda ama9h kullamlan Ermenilerin daha sonra askeri hareketlerini 

etkinle~tirmeye 9ah~mak. Sava~ esnasmda Ermenilerin bu hareketleri kime kar~l 

yonlendirdikleri de ~tiphe gottirmeyecek bir yizgide sabitlenmi~tir. 

Ikinci olarak, Curzon, Kilikya'dan Franslz askerlerinin yekilmesi ile, bolgeyi 

terk ederek Suriye Slmrlanna gitmek zorunda kalan Ermenilerden bahisle onlar iyin 

Ttirkiye topraklannda bir bolge olu~turulmasml, bu bolgenin de Ankara Htiktimeti 

tarafmdan belirlenmesini istemektedir. Dahasl Kafkasya'daki Ermeni Cumhuriyeti 

iyerisinde bu cumhuriyetin ta~lyamayacagl kadar Ermeni goymeni bulunmaktadlr. 

Klsacasl, "olup bitenler, bunun gergekle~tirmesini zorla~tlrml~ olmakla beraber" 

Ankara Htiktimeti'nden bu Ermeniler iyin bir yurt tahsis edilmesi beklenmektedir. 

Curzon'un bu ifadelerinde, kendisinin de "durumu zorla~tlrdlgml kabul ettigi olup 

bitenler" tizerinde aynca durmak gerekmektedir. 

Zirii, oze1ikle 1918-1919 y1ilarmda Anadolu ve Kafasya'da Mtisltiman halka 

kar~l yapllan Ermeni katliamlan bir yana, sava~tan sonra FranS1Z asker! birlikleri 

iyerisinde Kilikya'ya donerek Ttirklerle tekrar sava~maya gel en Ermenilerin, Franslzlar 

aynldlktan sonra neden Suriye'ye gittikleri ortadlr. Klsacasl, Ankara Htiktimeti'nden, 

Ttirkiye'yi tam tiy kez581 arkasmdan vurmu~ olan Ermeniler iyin bir yurt ayarlanmasl 

istenmektedir. 

Konferansta Lord Curzon tarafmdan dile getirilen, kendisinin dahi uygulanabilir 

olmadlgml soylemi~ oldugu582 bu istek kar~lsmda gereken cevap aym gUn Ttirk 
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1915; Ermeni isyan hareketleri, 1918; Dogu Alladolu ve Kafkasya KatIiarnlarl, 1919-1920; Kilkya 
ve Kafkasya sava~lan. 
1921 )'lhnm ba~lannda Enneniler i9in Tiirkiye topraklannda mill1 bir yurt projesi giindeme 
gelmesi iizerine aym y!lm sonuna kadar Londra' da bu baglamda bazl tartl~malann yap!ldlji1 
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Delegasyon Ba~kall1 ismet Pa~a tarafmdan verilmi~tir. Ermeni sorunu hakkmda bilimsel 

yakla~lmlarla, yabancl kaynaklara dahi ba~vurularak daha onceden ozenle haZlrlandlgl 

fark edilen 13 sayfahk uzun konu~manm onemli boliimleri ~u ~ekildeydi:583 

" ... Ermeniler, XIX'neu yiizyllm ortalanna kadar, Tiirkiye'de huzur ve tam bir 

oZgiirluk it;inde ya§aml§lardlr. 

"Sir Charles Wilson, Ermenistan konusundaki makalesinde, Patriklige tamnml§ 

aynealzklardan soz ederken, bu "Devlet ir;inde!d DevletliiJin" (imperium in imperio) 

Ermenilere kanun onunde tamnml§ bir dllrllm, ibadetlerini dinleri uyannea serbestr;e 

yapmak, kilise ve manastlrlanm ellerinde b1l11lndllrmak, r;oeuklanm diledikleri gibi 

egitmek ve Ermeni toplllluguna i/i§kin i§leri kendileri yonetmek haklanm sagladlglm 

kabul etme!dedir. Aym zamanda bu durllm, sonralan ulusal bir ya§ayl§ elde etmek ir;in 

ate§li bir ozlem yaratan bir topluluk hayatmm meydana gelmesine de yardlm etmi§tir ... 

"Durust ve baglzlzk gosteren davram§lanyla Ermeni ler, Turklerin giivenini 

kazanml§ ve kendilerine ulkenin yonetiminde onemli yerler verilmi§ti; ustelik son 

Ylllarda Osmanlz jmparator/llgll 'na r;ok slkmtl vermi§ olan Rumlara kar§l, Ermeniler 

Millet-i Sadlka sifatlm da alml§lardl. 

"Rllsya da, arflk, Rum-Slav baglanmn yetersizliiJini anlamaga ba§lamlijtl; gerek 

Turkiye 'yi yere sereeek kesin bir vuru§ta b1l11lnmak, gerek Ermenilerin oldllkr;a 

kalabalzk bulundugu Kur;uk Asya 'nm dogu vildyetlerinde!d emellerine elveri§li bir 

ortam hazlrlamak ir;in, 0 zamana kadar ban§ sever olan Ermeni halkmm destegini 

kendisine r;ekmek istiyordu. 

"j:jte bu yiizdendir !d, Rusya, Ermenilerin en yiiksek makaml olan ve merkezi 

Rusya'da bulunan Er;miyadzin Katolikos 'unun araelllgl ile Rusya'daki Ermeni 

aydmlanm, Rus ve Osmanlz Ermenileri arasmda Turk du§mam bir akm yaratmaya 

kiijklrtm l§Ur. 

583 

bilinmektedir. Oyle ki; Lord Curzon, 21 Arahk 1921 tarihli Bakanlar Kurulu'nda Enneniler i,in 
Tiirkiye' nin giineyinde bir yerle~im btilgesi olu~turulmasl geregi ile koruma garantisi altmda 
Ermenilerin bu btilgede toplanrnalanm ifade etmesine ragmen, aym toplantlda bu konu hakkmda 
~u yorumda bulumnu~tu: "Kabul ediyorum ki, bu pratik ve uygulanabilir bir oneri degi/. Ancak 
Ermeniler i,in bir ~ey yapmayl denemeliyiz. Oyle ki, onlarm kaderlerine yonelik jngiliz 
kamuoyuna ,ok ~eyler soylendi ... " (pRO. CAB. 23127, Cabinet, 93 (21), Secret, Conclusions of a 
Conference of Ministers held at 10, Downing Street, S.w., on Wednesday, 21st December. 1921, 
at, 4. pm.) 
Lozan Ban~ Konferansl, Tutanakiar, Beigeier, I, s.188-200. 
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"C;ok onceden hazlrlanan bu hareket, 1876'da, Patrik Nerses Varzabedian'm 

Aya-Stefanos'daki Rus Baijkomutamna bir heyet gondererek sundugu resmi bir 

memorandum ile, Ermenilerin oturmakta olduklan KUlJuk Asya vildyetlerinin 

baglmslzllgml, hilJ olmazsa, bu b6lgelerde Rusya 'mn denetiminin kurulmasml 

istemesiyle, ilk urunlerini vermiijtir. Berlin AntlaijmaSI ile Klbns Sozleijmesi 'nin 

Ermeniler yararma reformlar yapzlmasl konusunda yalmz kendisinin kontyuculukta 

bulunmaslm, Aya-Stefanos AntlaijmaSI 'na konulmuij hukumlere dayandlrabilmeyi iddia 

edebilmekten Rusya)1I yoksun blraktlgl bir gerlJektir. Ancak Rusya'mn koruyuculugll 

yerine, Buyuk Devletlerin ortak korllyuculugunun konnntij olmasl, bu devletlerin 

miidahalesine yol alJtlrabilmek amaclyla Ermenilerin olaylar pkartmaslm daha az 

kiijklrtmlij olmuyordu. jijte, Berlin AntlaijmaSI 'ndan bu yana, biitiin Ermeni 

ayaklanmalanm nitelendiren temel goriiniiij budur ... " 

"Ermeni hareketlerinin kaynagl ve egilimleri konusunda, htanbul'daki jngiltere 

BiiyiikellJisi Sir P. Cuirre 'nin 28 Mart 1894 giinlii resmi yazlsl, durumu daha apk 

ortaya koymaktadlr. Bu raporun 3. paragrafi ijoyledir: "Devrimcilerin ilk amaCI 

kargaijallklar IJlkartmak ve iizerlerine insanlzk dlijl misillemeler lJekerek, bu yoldan, 

devletlerin, insanlzk adma miidahalelerine yol alJmaktl. hte bu yiizden, giriijtikleri 

hareketler i9in, Ermeniler en kalaballk olduklan yerleri degil, fakat Ermeni niifusa gore 

Miisliiman unsurunun ezici lJogunlukta oldugu yerleri selJmiijlerdir ... OZiilerek soylemek 

gerekir ki; bu karzijlkllklar ve klijklrtmalar dUrmamlijtzr. Slrf Ermenilerin oldriilmesine 

yol alJmak ilJin heryerde Miisliimanlar kitle halinde oldiiriilmiiijtiir; bu kanijlklzklarz 

IJlkartanlar baglz bulunduklan komitelerin cindyet planlan haZlrlamakta olduklarz 

Avrupa baijkentlerinde, hilJ kmanmamlijlardlr. Bir Yll sonra blgiliz konsolosluklarmm, 

devrimcilerin yaptlklarz uygunsuz iijlerden Hiikiimetlerine yeniden yakmdlklarzm 

goriiyoruz ... 

"1909 Yllmdaki ve diinya savaijl baijlarznda Turk vildyetlerinin bir r,:ogunda ard 

arda patlak veren ayaklanmalar, aym trajedyamn aClkll bir devamldlr. 

"Soziinii ettiimiz olaylardan ve tamklzklardan iju pkmaktadlr: Musliiman 

olmayan unsurlar, yiiZYlllardlr huzur ve refah ilJinde yaijadlklarz memleketin 

comertliifini k6tiiye kullanmadlklarz siirece Tiirkler bunlarm haklarzm tammamazllk 

etmemiijlerdir. Tiirk Hiikiimetinin ve halkmm insanlzk dlijl herhangi bir daVramijlm one 
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surerek hi{Jbir zaman yakmmaml§ olan Yahudi toplulugunun verdigi ornek, Rumlara ve 

Ermenilere ili§kin uzucu olaylarda sorumlulugun tum olarak Rumlara ve Ermenilere 

du§tugunu ispat etmeye yeterlidir. 

"Rus imparatorlugu Van Ba§konsolosu General Mayewsky, Rus Genel 

KurmaYI 'na gonderdifji bir gizli raporda §oyle demektedir: "Dogu'da ara Slra patlak 

veren ayaklanmalann sorumlulugu her zaman Turklere, biraz da Osmanb Hukumeti 'ne 

yiiklene gelmi§tir ... Bununla birlikte, bu konuda ger{Jek §udur ki, bu olaylar Turklerin 

yapuklarz §U ya da bu bask! hareketlerinden defjil, fakat dinsel ve ulusal duygular 

konusunda Bdb-l Ali 'nin a§lrl bir geni§ goru§lulukle davranmasmdan dogmu§tur. 

Turkler, kendi yonetimleri altmdaki bu gibi kimselerin iijlerine hi{Jbir zaman 

karz§maml§lardlr. Hlristiyan okullarz ve kiliseleri hi{Jbir zaman herhangi bir denetim 

altma alznmamlijtlr. Boyle bir yonetim sistemi, Musluman olmayan topluluklarm dinsel 

ve ulusal duygularzna a§lrl bir geliijme hlZl saglaml§tlr. AVrUpa)1l i§e karzijtlrabilmek 

i{Jin her ne pahasma olursa olsun karzijlkhklar yaratmak, Tiirkiye Hlristiyanlarzmn bir 

an aklmdan 9lkmaml§tlr ... 

"Boyle olunca tarih bize, azmbklar sorununda iki ana etkenin gozden uzak 

tutulmamaslm ogretmektedir: 

"1- Dl§ politika etkeni: Bu etken, bir taklm devletlerin, azmhklarm i{J iijlerine 

karzijmalanyla beslenmekte, bu karz§mayl, ilkin klijklrtmalarda bulunmak ve 

kanijlkhklar 9lkartarak ger{Jekleijtirmeyi ongormektedir. 

"2- i{J politika etkeni; Bu etken de yukanda belirtilen yoldan cesaretlendirilmi§ 

olan azmlzklarm baglmslz devletler kurmak amaclyla ozgiirluklerini kazanma istefji 

olarak ortaya {Jlkmaktadlr. 

"Turkiye, azmbklar ne {Jekmi§lerse bu iki etken yuzunden {Jekmi§ olduklan i{Jin 

azmlzklarm kaderini iyile§tirmek -Muttefik devletler bunu ger{Jekten istemekteyseler

i§te bu iki etkeni etkisiz kzlmaya baglz bulunmaktadlr ... Varlzglm koruma hakkmm 

bilincine varml§ olan Turk Devleti, baglmslz her devlet gibi, varlzgma yoneltilmi§ 

saldlnlara kar§l gerekli gordligu bi{Jimde davranmaktan {Jekinmeyecektir ... 

ismet Pa~a'mn bu konu~masl iizerine, daha once pa~ayl mutlu bir general ve 

becerikli bir diplomat olarak tamml~ oldugunu soyleyen Lord Curzon, bu seferde 

pa~amn bu kimliklerinin yamnda tarih prof<isorii oldugunu da ogrenmi~ oldugunu ifade 
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ederek ger;mi~i degil ~imdiki zamam ve gelecegi incelemenin gerektigini soylemi~tir. 584 

Lord Curzon, oturumun bir somaki giinii olan 13 Arahk'ta Ankara temsilcilerine tekrar, 

Ermeni halkmm dagllml~ unsurlanm dogduklan memlektete toplayabilecek bir ulusal 

yurt yaratllmasl konusunda teklifte bulunmu~sa da, bunun Tiirkiye'nin parr;alanmasl 

anlamma gelecegini belirten Tiirk delegasyonu, boyle bir amar; ir;in aYlrabilecekleri bir 

kan~ topragm bile olmadlgmi ifade ile Curzon'un bu teklifi yine reddetmi~tir585 

Dl~i~leri belgelerinden takip edildigi kadanyla adl ger;en gorii~meler esnasmda 

ingiliz Dl~i~leri Bakam, Londra ile yogun bir temas halindedir ve Lozan'daki 

geli~melerden Londra'Yl haberdar etmektedir. 12 Arahk'ta ingiliz Dl~i~leri'ne 

gonderdigi yazlda; Tiirk Hiikiimeti'nin iizerinde durulmasl gereken bir azmhk sorunu 

olmadlgml ifade ettigini; Tiirklerin, sorunun ya ~u andaki Tiirk kanunlan ile 

r;oziilmesini, ya da Hristiyan unsurlann topraklardan r;lkanlacagml belirttiklerini ifade 

eden Lord Curzon, Tiirk Hiikiimeti'nin bu tutumu iizerine ismet Pa~a'Yl uyarml~ ve bu 

tavrm degi~tirilmemesi halinde feliiketin kar;mllmaz olacagml ifade etmi~tir. Lord 

Curzon'a gore; bu Tiirk tavnmn basma yanslmasl, diinyada Tiirklerin aleyhine bir 

izlenim olu~turabilir. 586 

Bununla beraber, bir somaki giin Foreign Office' e gonderdigi ba~ka bir belgede; 

Tiirklerin Ermeni mim yurdu diye bir ~eyi kesinlikle kabul etmeyeceklerini ifade eden 

Curzon, Tiirklerin, kendisine Ermenilerle karde~r;e ya~ayacaklarml, onlann korumaya 

muhtar; olmadlklanmn soylendigini belirtmi~tir. Lord Curzon'un bu duruma tepkisi ise, 

Tiirkleri, diinya kamuoyunu kar~!lanna alacak olmalanyla tehdit etmesi olmu~tur.587 

1922 yllmm AralIk aymm ikinci yansl ise Lozan Konferansl'm etkilemek iizere 

onemli derecede Ermeni propagandasma tamklIk etmi~tir. Bu durum S1fadl~l bir hareket 

olmamakla beraber buradaki ilginr; nokta, bu paropaganda faaliyetlerinin daha r;ok 

Amerika'da bulunan dernekler tarafmdan yapllml~ olmasldlr. Ermeniler ve onlann 

Amerika'daki dostlan bu sefer de konferansta gozlemci olarak bulunan ABD Heyeti 

584 
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Lozan Bal1~ Konferansl, Tntanaklar, Belgeler, I, s.200. 
PRO. FO. 371179661E14102, Lausanne Conference; Minorities, "The Marquess Curzon of 
Kedleston's Speech of December 13, 1922", Lord Curzon to Foreign Office, No: 36, 14th 
December 1922. 
PRO. FO. 371179661E 13943, Lausanne Conference; Minorities, Lord Curzon (Lausanne) to 
Foreign Office, No: 110 (R), 13th December, 1922. 
PRO. FO. 371179661E14010, Lausanne Conference; Minorities, Lord Curzon to Foreign Office, 
No: 113 (R), December 13th, 1922. 
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iizerinde bask! olu~turmak istemi~lerdir. 14 Arahk'ta Amerika Protestan Kiliseleri 

Federal Konseyi adma James L. Barton'dan Lozan'daki Amerika Heyeti'nden Richard 

Washburn'a gonderilen yazlda, Ermeni azmhk sorununa ili~kin en iyi ((oziim yolu, 

go((menlerin yerle~tirilecegi belli bir toprak par((asmm olu~turulmasl ~eklinde 

gosterilerek, konu hakkmda gerekenlerin yapllmasl istenmi~tir. 588 iki giin sonra 

Amerika Ermeni Dernegi tarafmdan Amerika'daki Ermeni toplumu adma ABD 

delegasyonuna sunulan memorandum da ise, olu~turulmasl istenen bu bolgenin yeri 

olarak Suriye'nin kuzeyi onerilmi~ ve buranm Milletler Cemiyeti yonetimi altmda 

otonom bir bolge olmaSl geregi belirtilmi~tir589 

Ashnda ingiltere gibi ABD de Lozan'da Ermeniler i((in bir ~eyler yapma 

zorunlugu i((erisindedir. Oyle ki, Ermenistan mandaterligini reddetmi~ olmasmdan 

dolaYl Ermenilere kar~l bir bor(( ve eziklik hissedilmektedir. Bu psikolojiyi iyi 

degerlendiren Ermeni propagandacllannm faaliyetleri de goz oniine ahndlgmda, 

Lozan'daki ABD delegasyonunun 30 Arahk'ta bir basm a((lklamasl ile Ermeniler i((in 

mim bir yurt olu~turulmasma ili~kin gorii~leri daha kapsamh degerlendirilmi~ olur: 

"Amerika delegasyonu goru§melerin bir taraft olmamakla beraber, Lord Curzon 

ve diger muttefiklerin Ermeni mill! yurduna ili§kin planlarml onaylamaktadlr ... 

Amerika delegasyonu bu yonde Turkiye 'nin bir r;ozilm ongormesi yonunde yapllacak 

bashlara katkuia bulunaeaktlr . .. Aym tarihte, ABD delegasyonu tarafmdan Azmhklar 

Alt Komisyonu'na sunulan memorandum ile de ~unlar ifade edilmi~tir: "Ermeni 

gor;menleri ir;in %nom bir bOlge olu§turulmasl teklifine Amerika 'daki geni§ vatanda§ 

kitlesi sleak bakmaktadlr ... Bu olay, ABD kamuoyunun dikkatle izledigi ve yakmdan 

takip ettigi bir onem ta§lmaktadll· ... 590 

Amerika tarafmda bu geli~melerin oldugu giinlerde Londra'daki Ermeni lobi 

faaliyetleri de ((apml geni~leterek devam etmektedir. Tiirklerin "dort Ermeni 

viliiyetinden" ((lkanlarak baglmslz bir Ermenistan kurma ihtimallni merak eden General 
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PRO. FO. 371/90581E265/1144, James L. Barton to Richard Washburn Child, December 14, 1922 
in LordCurzon to Foreign Office, 4th January, 1923. 
PRO. FO. 839/121745/33, National Home Jor the Armenians, "Supplementary Memorandum on 
the Armenian National Home presented on behalf oj the Armenia America Society, Lausanne, 
December 16, 1922. 
PRO. FO. 371/9058/E265/1144, Attitude oj United States Delegation at Lausanne Conference 
towards Estabilishment oJNational HomeJor Armenians, in Lord Curzon to Foreign Office, No: 9, 
4th January, 1923. 



442 

Bagratouni'nin, 19 Arahk'ta ingiliz DI~i~leri'nden Mr. Rendel ile yapml~ oldugu bir 

gorii~mede, kendisine, ~u andaki durumun bu yondeki yakla~lmlara imkan vermeyecek 

bir ~ekilde geli~tigi soylenmi~tir. Anla~ildlgl kadan ile Ermeniler yine azml elde 

edebilmek i((in ((oguna talip olmaktadlrlar591 

1923'iin ilk giinleri ise Lozan'da Ermeniler I((m aym senaryolann 

tekrarlanmasma tamkhk etmi~tir. 6 Ocak 1923 'te Sir Horace Rumbold tarafmdan 

Azmhklar Alt Komisyonu'na sunulan bildiri ile; Suriye smmna yakm bir yerde, Tiirk 

kanunlanna bagh ve bir Tiirk genel valisinin yonetiminde olmak iizere; soylanm, 

dillerini ve kiiltiirlerini ya~atabilecekleri bir toplanma yeri olarak bir bolgenin 

Ermenilere aynlmasl teklif edilmi~tir. 592 Ermeniler i((in Ihmla~tmlml~ bu teklif dahi 

Tiirk Heyeti' nden olumlu bir tepki almaml~tlr. 

Ankara Hiikiimeti' nin Israrh duru~u iizerine artlk Londra'da mesele iizerinde 

daha fazla Israr etmenin bir anlam ta~lmayacagl sonucuna vanldlgl goriilmektedir. 

ingiliz-Emeni ili~kileri de kmlma noktasma gelmi~tir. Bu noktada, Ocak aymm ikinci 

yansl i((erisinde (19-25 Ocak) Uluslararasl Birle~ik Ermeni Dernegi ile Lozan'daki 

ingiliz delegasyonu arasmda cereyan eden bazl yazl~malarm iizerinde durmak yerinde 

olacaktlr. 

Lozan'daki olaylann gidi~atmdan oldukya tedirgin oldugu anla~ilan Uluslararasl 

Birle~ik Ermeni Dernegi, 19 Ocak'ta ingiliz delegasyonuna gonderdigi yazl ile 

Tiirkiye'nin, Ermeni milli yurdu konusunda ikna edilememesinden dolayl olduk((a 

iizgiin olduklanm, bununla beraber milli yurt konusunda geri adlm atllmamasl 

gerektigini ifade etmi~tir. Dahasl, adl ge((en dernegin ba~kam Edouard Naville, 

konferansa ara verilmeden once Lord Curzon'dan "Ermeni sorununun heniiz 

((oziilmedigine ili~kin" bir bildiri yaymlanmasml istemektedir. Ba~kana gore; bu durum 

Ermenilere gelecekleri i((in umut verecek bir onem ta~lmaktadlr. 

Ba~kan Naville'nin bu isteklerine ingiliz cephesinden verilen cevap ise olduk((a 

net olmakla beraber Ermenileri ~ok edecek ((izgiler ta~lmaktadlr. Lord Curzon'a gore; 

Tiirkler Ermeni yurdu konusunda ikna edilememi~lerdir. DolaylSlyla Curzon, bu 
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PRO. FO. 371162671E13987, Independence of Armenia, "Interview with General Baratouni by 
Mr. Rende "I, 19th December, 1921. 
PRO. FO. 3711 9058/E467, National Home for Armenians & Future of Assyrians, "No: 1, 
Dee/aration de Sir Horace Rumbold a la seance 6 Janvier de a Sous Commission des Minorities" 
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sorunun ileride tekrar a~alacagml soyleyerek Ermenileri umutiandlrmaYI dogru 

bulmamaktadlr. AYlli ~ekilde ingiliz Delegasyonu adma Horace Rambold tarafmdan 25 

Ocak'ta Uluslararasl Birle~ik Ermeni Dernegi Ba~kalll E. Naville'ye gonderilen yazl da 

oldukya net bir ~ekilde kaleme ahnml~tJr: 593 

"Anadolu'da Ermeniler ir;:in mil/I bir yurl olw;lurmasma iliijkin bir toprak 

belirlemek sorunu maalesef r;:ozulememiij, bu konudaki giriijimler sonur;:suz kalmzijtzr. 

Ermenilere yonelik ingiliz delegasyonunun r;:abalan tiikenmi(jtir. Dolayzsz ile Konferans 

artzk Ermeniler ir;:in bir (jey yapamaz. Hatisyan 'a da dun bunu soyledik. Ozulerek ifade 

ediyorum ki; (jU anda sizi latmin edecek vaya umutlandzracak bir tutum sergileyecek 

pozisyonda degilim ... " 

ingiliz Delegasyonu'nun bu cevabl iizerine Ermeniler ve dostlannm yaptlgl ~ey 

ise ingiltere'yi tarihte verilen sozler ile yiizle~tirmek olmu~tur. 2 $ubat 1923 'te Lord 

Curzon'a gonderilen yazlda; meselenin terk edilmeyip, Ermenilerin geleceklerine dair 

bir~eyler yapllmasl lsrarla istenirken, ingiliz delegasyonunun oniine 1921' de Londra'da 

verilen sozler konulmu~tur594 Bununla beraber konferans, 4 $ubat 1923 'te daha yok 

ekonomik meseleler yiiziinden kaynaklanan sorunlardan dolaYI kesintiye ugraml~ ve 

ingliz-Ermeni ili~kilerinin netlige kavu~mu~ bu yizgisi kaYltiarda yerini alml~tlr. 

2- ikinci Diinem (23 Nisan-24 Temmuz 1923) 

Lozan'da gorii~melerin kesintiye ugramasl ve bir ban~a vanlamaml~ olmasmm 

Londra'da onemli etkiler yaptJgl anla~ilmaktadlr. Oyle ki; 14 $ubat 1923 tarihli Avam 

Kamarasl gorii~melerinde iizerinde durulan konu Lozan Konferansl iken, Ermeni yanhsl 

parlamanterler de yine ilk saflarda yerlerini almaktan geri kalmaml~lardlr. 

Adl geyen oturumda ingiliz Hiikiimeti'nin Lozan'daki Ermeni politikasl Noel 

Buxton ve Mr. O'Connor tarafmdan ele~tirilmi~tir. Ozellikle ele~tiri oklanlll Lord 

Curzon'a yonelten N. Buxton, ~unlan belirtmi~tir:595 
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PRO. FO. 839/12/1128/33, Armenian Question, British Delegation, Lausanne to 
Monsieur Edouard Naville, 25th January, 1923. 
PRO. FO. 839/12, File: 33, Armenian Question, Delegations Armeniennes Reunies to Sa 
Seigneurie Lord Curzon, Secretaire d'Etat et Chef de Ie Delegation Britannique a la Conference 
de Lausanne, Ie 2 Fevrier, 1923. 
HC. PD. V/160, 8.211-212. 
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" ... Lord Curzon, azznlzklar hakkznda {:ok kesin kelimeler kullandlysa da bir 

sonu{: {:lkmadl. TarafslZlar arasznda genel izlenim Ijudur ki; Mutteflkler, Lozan'da 

azznlzklan terk etmiljlerdir ... Lord Curzon, anceleri, Ermenilerin Kuzey Dogu 

Turkiye'deki iddialanmn Turkler taraftndan goz anunde bulundurulacagznl 

sayliiyordu. Fakat Lozan 'da bu konuya i/iljkin tek bir kelime dahi edilmedi ... " 

N. Buxton'un, parlamentoda Lord Curzon'a yonelttigi bu ele~tirileri Dl~i~leri 

adma Mr. R. Me Neill kar~1Iaml~tlr:596 

" ... Lord Curzon, Turklere hi{:bir konuda yuklenmedigi kadar bUyiik bir enerji ve 

samimiyetle, Ermeniler ir;in millf bir bOlge saglama konusunda {:aba sarf etmiljtir. Fakat 

baljlangl{:tan itibaren Turkler bunu reddederek bOyle bir durumun bagllllSlzllklanyla 

bagdaljmayacagznl soylemiljlerdir ... " 

Me Neill, Dl~i~leri Bakam'nm bu konudaki samimiyeti yanmda Tiirklerin bu 

talebe kar~l ortaya koymu~ olduklan kuvvetli direneini a~aklamaya vah~lrken, Mr 

O'Connor, ingiliz Hiikiimeti'ne yonelik yaptlgl ele~tiriler ile meseleyi daha net 

vizgilerle tartl~ml~tlr:597 

" ... Herkesin bildigi iizere Ermeniler, sava~a Tiirkiye'ye kar~l eephe almak iizere 

siiriiklenmi~lerdir. Bu siiriikleme, hem Fransa, hem de ingiltere tarafmdan yapllml~tlr. .. 

Gerekirse, Ermenilerin sava~ta Miittefiklere yaptlklan yardlmlara binanen gerek 

Franslz, gerekse ingiliz otoritelerinin bildirilerinden omekler okuyabilirim. Bu 

bildirilerde slk slk Ermenilerin ya~am ve ozgiirliiklerinin garanti altma almaeagmdan 

bahsedilmesine ragmen, konu hakkmda hivbir ~ey yapllmaml~tlr ... 

" ... Eminim ki, Lord Curzon, Lozan 'a Ermenilere ililjkin {:ok iyi niyetlerle gitti 

ve biliyorum ki; Lord Curzon Ermenilerin ger{:ek ve samimi bir dostudur. Fakat 

ortadaki sonu{: Ijudur ki; Lozan Antlaljmasl garUljmelerinde, Ermenilerin millf yurduna 

dair somut bir baljan saglanamamlljtlr. Lozan 'da Ermeni devleti terk edilmiljtir ... 

" .. Jngiltere, Yunan meselesinde oldugu gibi bu konuda da bUyiik bir prestij 

kaybl ve zarara ugramlljllr ... Bu iki halkl da savaljta Turkiye ve Almanya 'ya karljl teljVik 

ettik. flu an onlan fare tuzagzna sokmulj bulunuyoruz ... Biz, 40 yll, Hristiyan nuftlsu 
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HC. PD. V1160, s.218. 
HC. PD. V/160, s.225-228. 
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tekrar Turklere teslim etmenin cinayet olacaglm soyledik. Korkarzm ki, Hristianlar 

Lozan 'da terk edilmi!jlerdir ... " 

Konferansm kesintiye ugradlgl giinlerde, ingiliz Hiikiimeti'nin Ermeni 

politikasl hakkmdaki ele~tiriler dozunu artJra dursun, 23 Nisan'da ba~layan Lozan'daki 

ikinci devre gorii~meler esnasmda, ingiliz Hiikiimeti her iki tarafmda ihtiyacl oldugu bir 

ban~a ula~abilmek iyin, Ermeni sorunundan uzak durmaya yah~ml~tlr. 

Lozan'da taraflar arasmda ban~m imzalanmasmdan yakla~lk 1,5 ay once ingiliz 

Dl~i~leri ise durumu aylklamaya yah~lrCasma "Lozan'da Ermeni Mim Yurdu Meselesi" 

ba~hgl ile ele aldlgl bir memorandum ile bazl noktalann altml tekrar yizmek geregi 

hissetmi~tir. Buna gore; Lord Curzon, konfreransm ilk doneminde Kuzey Dogu 

Anadolu'da veya Suriye-Kilikya slmrlannda Ermeniler iyin Tiirkiye'den bir bolge 

saglanmasml istemi~ ancak bunu Tiirkiye'nin paryalanmasl olarak algllayan ismet Pa~a, 

istegi reddederek Kilikya ve Dogu Anadolu Tiirk halkmm topraklanm savunmak iyin 

biiyiik fedekiirhklar yapml~ olduklanm, kesinlikle bu bolgelerden herhangi birini 

Ermenilere veremeyeceklerini ifade etmi~tir. Memorandum ~oyle devam ediyor: 598 

" ... Sir H. Rumbold, Ermeni yurdu konusunda elinden gelen butun basklYl ortaya 

koymu!j, Tiirk delegasyonu ise teklifi dinlememi!jtir bile. Ermeni delegasyonu, 

goru!jlerini Alt Komisyon'da anlattlklarmda, Turk delegasyonundan Rlza Nur 'un 

arkada!jlanyla beraber Odayl terk etmesi uzla!jmazlzgl en ust noktaya r;:lkarml!jtlr ... 

" ... Ankara'mn bu net tavrz ar;:lkr;:a ortadaydl. Muttefikler, tekrar r;:atl!jmaya 

ortam hazlrlayacak !jekilde gorii!jmeleri kesmeden, Turklerin bu tutumlanm 

degi!jtiremeyeceklerini anladllar ... 

" ... Surasl hatlrlanmalz ki; 

"1- Miittefikler Anadolu 'nun r;:e!jitli bOlgelerini i!jgal altmda bulundurduklan 

donemde bile Kilikya dahil, Ermeni yurdu ir;:in bir toprak saglamaya i/i!jkin 

uygulanabilir bir plan ortaya koymaml!jlardl. Ayrzca ba!jlanglr;:ta maddi destek vermesi 

umulan ABD de r;ozumun bir parr;asl olmaYl reddetti. 

"2- Yeni Ermeni devletinin r;:ekirdegi, yani, Sevr Antla!jmasl ortaya koyuldugu 

zaman var olan Kajkasya'daki baglmslz Ermeni Cumhuriyeti 'ne bazl Turk topraklarzm 

598 PRO. FO. 371/6269/E 6325, "Armenian National Home" Memorandum by Mr. Edmands and 
Mr. ForbesAdam, June 16th, 1923. 
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ekleme ihtimali ise bolgenin Sovyet niijuzuna girmesiyle ortadan kayboldu. Oyle ki. 

pratikte Tiirkiye ile miittefik olan Sovyet Rusya da, anla~ma ile Ankara ile ili~kilerini 

~ekillendirmi~ti ... " 

Foreign Office'de kaleme almml~ bu memorandum Dl~i~leri'nin politik 

manevrasmdan ba~ka bir ~ey degildi. Oyle ki, ingiitere, Lozan'da, daha once Ermenilere 

yonelik sergiledigi biitiin tutum ve politikalanndan kendi menfaatleri noktasmda 

aynlma siirecini noktalamak iizereydi ve bunun i9in de bahane olu~turacak bazl klhflara 

ihtiya9 vardl. Sava~ esnasmda verilen sozler ile sava~tan sonra taktmlan tavlr arasmdaki 

degi~iklik ba~ka tiirlii a9lklanamazdl. Neticede Ermeniler ve onlann mill1yet9ilik 

duygulan sava~ esnasmda azami olyiide kullamlml~, sava~tan sonra ise bir kenara 

atJlml~tl. Adl gegen memorandum ise bu gergegi baZl argiimanlar ileri siirerek 

makyajlamaktan ba~ka bir ~ey degildi. Buna gore; su9 oncelikle ABD'nin idi. 

Ermenilere verilmi~ vaatler noktasmda elini cebine atmaml~tl. ikinci olarak da, ayaga 

kalkml~ bir Sovyet Rusya'mn, Ermenilere verilmi~ sozlerin uygulamaya konulmasml 

engelleyecek bir ~ekilde Ankara ile bir ili~ki igerisine girmi~ bulundugu ileri 

siiriiliiyordu. Klsaca adl gegen memorandumda, gelinen bu noktada ingiitere'nin en 

ufak bir kusurunun olmadlgl vurgulanmaya 9ah~llml~tl. 

Netice de 23 Temmuz 1923'te imzalanan ban~ ant1a~masmda Ermenilere 

yonelik en kii9iik bir ayncahk dahi ortaya konulmadl. XIX. yiizyildan beri Tiirkler i9in 

bat!, Avrupa iyin ise dogu meselesinin bir boyutu olarak algilanml~ olan Ermeni sorunu 

genel anlamda azmhklar meselesi ve onlarla ilgili almml~ karararlar gergevesinde599 

kokiinden halledildi. 

Lloyd George, 28 Temmuz 1923 'te Daily Telegraph'da yaymlanan makalesinde 

Lozan'l Tiirkiye'nin bir ba~ansl olarak nitelendirirken600 daha onceleri Ermeni ve 

sorunlan hakkmda engin rap orlan ile bir 90k memorandun ortaya koyan Dl~i~leri'nden 

599 

600 

Lozan Konferansl tntanaklannda Ermeni azll1hklan ye ulusal Ermeni yurdu yaratllrnasll1a ili~kin 
boliirnler i,in aynca bkz. Lozan Ban~ Konferansl, Tntanaklar, Belgeler, CHt I, s.181 Yd., 
212 yd., 221 yd., 304 Yd. CHt IT: s. 156 Yd., 242 yd., 275, Yd. CHt ill: 157, 161, 188. Lozan 
Ban~ Antla~rnasl'nda aZll1hklann korunrnasll1a ili~kin rnaddeler i,in bkz. Cilt 8: Madde: 37-
45 , s.1O-13. 
PRO. FO, 371119090/E 8079, Article by Mr. Lloyd George on the Treaty at Lausanne; Daily 
Telegraph, July 28. 
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E. G. Forbes Adam'm 10 Eyliil 1923'te kaleme aldlgl ba~ka bir memorandumun iyerigi 

ise Sevr ve Lozan'm kar~lla~tlfllmasl olaeaktl. 601 

2 Agustos 1923 tarihli Avam KamaraSI g6ri.i~melerinde ingiltere' nin Ermeni 

politikasl hakkmda yapllan en belirgin degerlendirmeler ise Wedwood Benn tarafmdan 

seslendirildi:602 

" ... Ermeniler hakkmda birkar; §ey soylemek istiyorum. Ermeniler, savCI§m 

ba§mda Tiirkler tarafindan ortak bir harekete davet edilmi§ olmalarma ragmen onlar 

bu daveti geri r;evirmi§lerdir. Ermeniler, daha sonra Kafkasya 'dcr askeri 

operasyonlarda kullanllml§lar ve Franslzlar tarafindan da bir Ermeni lejyonu 

olu§turulmu§tur. Aynca Ermenistan, 1920 tarihli Sevr Antla§masl'm imzalayan bir 

taraftlr. Bugun ir;inde bulunulan §artlar altmda Ermeniler bize ne ir;in te§ekkur 

edecekler? Hir;bir §ey ir;in. Onlarm bizden aldlklarl tek §ey ba§langlr;tan itiba/"en sava§ 

bildirileri ir;erisinde kaleme almml§ vaatlerdir. MaYIs 1920 'de ABD 'nin mandater ligi 

reddetmesinden sonra, onlara korunacaklarz yoniinde garanti iistiine garan/i veri Idi. 

Ortada bir suru soz val' ama Lozan'da hir;bir §ey yok. Onlar ar;zkr;a kader/wine terk 

edilmi§lerdir ... " 

S6zu Turk Milll Miieadelesi ve Mustafa Kemal' e getiren Mr. Ronald MeN eill, 

Wedwood'un bu degerlendirmelerine ~u ~ekilde kar~lhk veriyordu: 603 

" ... Uzun bir sure boyunca ABD 'nin mandaterligi alacagl yonunde hlklentiler 

mevcuttu. Dyle ki, bu mandeterlik, Ermeni sorunu ir;in en uygun r;OZiiM olaJ'ak 

dU§iinulmu§tii. Fakat bu miimkiin olmadl. Bu sure ir;inde 4 Yll boyunra, bizim 

politikacz!anmlz Paris'le ban§ ir;in ko§"U§tururken (me§gulken) Tiirkiye 'Ie bii;vuk 

degi§iklikler oldu. Bu, Anadolu'da yeni bir milliyetr;i Tiirk partisinin ol1llumuydu. 

Ba§langlr;ta bu hareketi fazla onemsemedik. Fakat Mustafa Kemal, Anadolr'da son 

derece giir;lii bir direnme giicii organize etmi§ti. Miittefik devletler, bu giiciin nahiye jini 

r;ok sonradan anlayabildiler. 

" ... Saym vekilin belirttigi gibi Lozan, mukemmel bir durum ortaya ko)namakla 

beraber, onemli bir antla§madlr. Dyle ki, bu antla§ma ile geni§ eydleler Tiiirk 

601 

602 

603 

PRO. FO. 3711190901E 9974, "Synopsis of and Memorandum on the Main Events illrurkey 
since June 21", E. G. ForbesAdam, Foreign Office, September 10,1923. 
HC. PD. V/167, 8.1844. 
He. PD. V1167, 8. 1850-5 \. 
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imparatorlugu 'ndan koparzlmlijtlr. Turklere kalan, dil ve din olarak homojen bir yapl 

arz eden topraklardlr ki, bu bOlgede bir Turk devleti oluijmuijtur. Barzijl bu yeni Turkiye 

ile imzaladlk. Bu ijGrtlar altmda artlk Lozan'da bir banij dikte edecek durumda 

degildik. 

" ... Biz, Lozan'da Tiirklerle, bu parlamentoda butr;e g6ruijmelerini naszl 

tartlijlyorsak 0 ijeki Ide eiji/ ijartlar altmda, anlaijmamn her maddesini ayrz ayrz tartlijlp 

g6riiijmek zorzmda kaldlk. Sizin de vurguladlglmz konular dahil her istedigimizi elde 

edemeyiijimizin sebebi burada yatlyor ... .. 



SONU<; 

Ingiliz politikalannda Ermenilerin aglrhkh olarak yer bulmaya ba~lamasl XIX. 

yiizYlhn sonlanna tesadiif etmi~tir. Ortaya ylkan bu ilginin iki sebebi vardlr. Bu da, 

Ingiltere'nin Osmanh Devleti ve Rusya ile olan ili~kileri yeryevesinde Yakm Dogu'ya 

yonelik politikalannm alt aylhmlarl ile alakahdlr. Bu ilginin sebeplerinden biri; Ingiliz 

Imparatorlugu'nun somiirge yollan iyin biiyiik bir tehdit olu~turan Rusya'nm 

emperyalist hareketleri, digeri ise; bu emperyalist hareketler rotasmda yogunlugu 

olu~turmakslZln varhklanm siirdiiren Ermenilerin iizerinde ya~adlklan topraklann 

stratejik degeridir. 

Ermeni olgusu, Xx. yiizyIl ba~lanna kadar donemin en biiyiik emperyalist 

giiyleri olan Ingiltere ve Rusya arasmdaki miicadeleler iyerisinde yokmekte olan 

Osmanh Devleti' ne kar~l kullamlan uluslararasl politik argiimanlardan biri olmu~tur. 

Bu donem iyerisinde Osmanh biinyesindeki Ermenilerin geryek ~artlan goz ardl ederek 

ba~latml~ olduklan ba~kaldIr1 hareketlerinin en onemli sebebi ise, batIh giiyleri Ermeni 

sorunu olarak lanse edilen meselenin iyine yekip, baglmslz bir devlet kurma noktasmda 

dl~ yardlm saglamaya yah~maktlr. Ermenilerin bu beklentileri, I. Diinya Sava~l esnaSl 

ve sonrasmda da giindeme ta~mml~tIr. 

XIX. yiizyIlda geli~en olaylann bu ylzglSl, Ingiltere aylsmdan Yakm Dogu 

poIitikalannda kullanacagl onemli bir argiiman ozelligindedir. IngiItere de, Osmanh 

Devleti iizerinde bask! ve niifuz yaratmak isteyen Rusya gibi Ermeni sorununu bir aray 

olarak kullanml~tlr. Ancak burada bazl noktalarm aItl yizilmelidir. Oncelikle Ingiltere, 

Rusya'mn, Ermenileri kendi korumasma ahp Ermeni sorunu iizerinde tek tarafh 

inisiyatif kurmasml istememekte ve bunu oldukya tehlikeli bulmaktadlr. XIX. yiizYll 

boyunca Ingiltere'nin Ermeni sorunu ile ilgili aktif gorevi, bu sorunu ve kullamlma 

potansiyelini Rus hegemonyasmdan ylkanp uluslararasl platformlara ta~lmak olmu~tur. 

XIX. yiizYllm ikinci yansmdan itibaren IngiItere'nin Osmanh biinyesinde 

bulunan Ermenilerle ilgili reform projelerinde lsrarh olmasmm ise yine iki temel sebebi 

vardlr. Bunlardan biri; Osmanh Devleti iizerinde devamh olarak baskl ve niifuz 

yaratacak bir argiiman olu~turmak, digeri ise; Osmanh Ermenilerinin huzursuzluk 

ylkarlp, Rusya'ya miidahale hakkI dogmasml engellemektir. 
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Ingiitere, Xx. yuzytlm ba~lanna kadar Osmanh bunyesinde olu~acak bir Ermeni 

otonomisine hiyte slcak bakmaml~tJr. Bunun sebebi, bu yapay devletyigin bir sure 

sonra Rus nufuzu aitma girip, Ingiitere'nin somurge yolunu tehlikeye atma ihtimalidir. 

Bununla birlikte Osmanh Devleti' nin yoku~unun kaylmlmaz oldugunu anlayan 

Ingiitere, Xx. yuzYllm ba~lannda imparatorluk yolunu daha once ele geyirmi~ oldugu 

Mlslr ve Klbns vasltaslyla kendisi savunmaya ba~laml~tlr. Osmanh Devleti'nin toprak 

butUnlugunu koruma politikasmdan uzakla~maya ba~layan Ingiitere, Rusya'yl Ermeni 

sorunu ve bu sorunun kullamlma potansiyeli ile ba~ ba~a blrakml~tJr. 

1. Dunya Sava~l ise gerek Tiirk-Ingiliz, gerekse ingiliz-Ermeni ili~kileri 

baklmmdan oldukya onemli pasajlara sahne olan bir sureytir. Bu surey iyinde Ermenileri 

heyecanlandlran en onemli ~ey Ingiltere ve Rusya'nm muttefik olu~udur. Hayallerindeki 

baglmslz devlete ula~ma zamammn geldigine inanan Ermeniler, bu sava~ esnasmda 

muttefiklerin tarafma geylp, onlann Turkiye'yi i~gal etme operasyonlanm 

kolayla~tJracak hareketler sergilemi~lerdir. Bu baglamda sava~m ba~lannda Rus-Ermeni 

i~bir1igi, Turkiye'nin dogu bolgesinde somutla~ml~ken, Ermenilerin yok istemelerine 

ragmen, Turkiye'nin guney bolgelerinde (Kilikya) ingiliz- Ermeni i~bir1igi uygulamaya 

konulamaml~tJr. Bunun tek sebebi Iskenderun bolgesine yonelik bir asker! operasyonun 

Ingiliz sava~ plan ve stratejisi iyerisinde yer almaYl~ldlr. 

1. Dunya Sava~l' nm ilk Yillannda "stratejik, politik ve cograji" sebeplerden 

dolaYI Ingiltere ve Ermeniler arasmda asker! bir i~bir1igi mumkun olmaml~sa da, aym 

ytllar onemli bir Ingiliz-Ermeni propaganda dayam~masma tamkhk etmi~tir. Bu 

dayam~mamn meyvesl lse; "OsmaniI jmparatorlugu 'nda Ermenilere Yonelik 

Muameleler" adh vel916 tarihli "jngilizMavi Kitabz" dlr. 

Sava~m ilerleyen ytllan Katkas cephesinde, yine kesi~en menfaatler 

dogruitusunda, asker! cephede de onemli bir ingiliz-Ermeni dayam~masma tamkhk 

eder. Bol~evik ihtiliUi sonucunda Rus birliklerinin cepheyi terk etmesi uzerine para ve 

aitm destegi ile silahlandlran Ermeniler, gerek Katkasya, gerekse Mezopotamya'ya 

yonelik Turk ve Alman tehdidine kar~l ingiitere tarafmdan bariyer olarak 

kullamlml~lardlr. Bununla beraber; ingiitere'nin bu politikasl, Turk ve Alman 

ordulanmn ilerlemesini durduramaml~, sonuy sadece silahlandlfllml~ olan Ermenilerin 

Dogu Anadolu ve Katkasya' da geryekle~tirdikleri katliamlar olmu~tur. 
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1917 Yllmdan itibaren Ermenileri cephede kullanan Ingiltere, onlann sava~ 

kabiliyetlerini artIrmak iyin "Ermenistan"a y6nelik vaatler ile Ermenilerin gelecegi 

hakkmda 6nemli bir yiikumluluk ustlenmi~tir. 

1. Dunya Sava~l'ndan sonraki d6nemde de Ingiltere'nin Ermeni politikasml 

belirleyen en 6nemli fakt6r, onun Rusya ve Turkiye ile olan ili~kileridir. Bu d6nemde 

Ingiltere'nin Ermeni politikasl, sava~ d6neminde geyerli olan asker! 

degerlendirmelerden ylkIp politik bir surey iyerisinde ~ekillenmeye ba~laml~tIr. Ancak 

bu surey iyerisinde Turkiye ile yapIlacak ban~ anla~masmm gecikmesi sonucunda; 

Kafkasya ve Anadolu eksenli ingiliz politikalannda asker! degerlendirmelerin izlerine 

rastlamak da mumkUndur. Bu asker! degerlendirmeler Ermenilere ili~kin politikalarda 

da hissedilmi~tir. Sava~m son Ylh iyerisinde Kafkasya'da meydana gelen geli~meler ve 

b6lgede baglmslz bir Ermeni Cumhuriyeti'nin kurulmasl Ingiltere aylsmdan konunun 

daha kan~lk bir hale gelmesine sebep olmu~tur. 

1. Dunya Sava~l esnasmda gerek propaganda alanmda, gerekse asker! 

operasyonlar surecinde ya~anan Ingiliz-Ermeni i~birligi ve "Ermenistan"m gelecegi 

hakkmda verilen Ingiliz vaatleri nedeniyle sava~ sonraSl d6nem iyerisinde Ermenilerin 

ingiltere'den buyuk beklentileri olmu~tur. Ermeni beklentilerini kar~Ilama noktasmda 

6zellikle Ingiliz Dl~i~leri tarafmdan ye~itli projeler tasarlanml~sa da, Ingiltere'nin 

geryek menfaatlerini g6z 6nunde bulunduran Ingiliz HukUmeti, Turkiye'den de toprak 

verilecek ~ekilde olu~turulacak "baglmslz bir Ermenistan" iyin gerekli olan 

yukumluluklerin altma girmemi~, sava~m son Ylh iyerisinde Kafkasya' da olu~an Ermeni 

Cumhuriyeti'ni dahi 1920'nin ilk aylanna kadar resmen tammaml~tJr. 

ingiltere, gerek Rusya'da, gerekse Turkiye'de Ingiliz politikacIlannm planlanm 

alt ust eden geli~meler kar~lsmda sava~ esnasmda propaganda malzemesi ve asker! bir 

gUy olarak kullandlgl ve bu ugurda geleceklerine y6nelik onemli sorumluluklar aldlgl 

Ermenileri ve politik isteklerini "mandaterlik" sistemi altmda Milletler Cemiyeti ve 

Amerika Birle~ik Devletleri'ne havale etmeye yah~ml~tJr. 

Bu noktada, 1. Dunya Sava~l'ndan sonra Ingiltere'nin Ermeni politikasml 

etkileyen en onemli geli~me, mutarekeden sonra Turkiye' de, Mustafa Kemal Pa~a 

6nderliginde ortaya ylkan milliyetyi hareket ve bu hareket tarafmdan ortaya koyulan 

baglmslzhk mucadelesidir. Bu mucadele, genel olarak ingiltere' nin Turkiye politikasml 
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ait ust ettigi gibi, Ermeniler ile ilgili tavlr ve vaatler de gozden geyirilmek zorunda 

kalmml~tlr. Sevr Antla~masl'na ba~kaldlran Turk Mill1 Mucadelesi yamnda, Sovyet 

Rusya'mn Ka&asya'da hakim bir konuma geymesi, ingiitere'nin Yakm Dogu 

politikalanm sonuysuz blrakml~t1r. 

Sevr ile zorlanan ancak Lozan Antla~masl ile kapanan sava~ somaSl surey, 

kar~lhkh kullanma ve kullamlma dogruitusunda geli~mi~ olan ingiliz-Ermeni 

ili~kilerini, aynca ingiitere'nin Ermenilere yonelik politikalannm geryek yuzunu ortaya 

koyan onemli kesitlere sahne olmu~tur. Sava~ doneminde siyilsi ve askeri menfaatler 

sebebiyle ingiltere tarafmdan seslendirilmi~ olan Ermeni propagandalan artlk Londra'da 

hiybir etki yapmamaktadlr. <;:unku, bu donemde yaplian Ermeni propagandalan ingiliz 

menfaatlerine hizmet etmedigi gibi, ingiitere'yi buyuk bir sorumluluk aitma sokacak 

karakterdir. Sonuyta, sava~ esnasmda Ermenilere verilen sozlerden Lozan' da bir eser 

kalmaml~t1r. 
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BELGE No.2 

.1'" . 

Rus Biiyiikelr;isi'nden ingiliz Dl§i§leri'ne: 24 $ubat 1915: "iskenderun'da, Tlirklere 
kar~l kullamlmak lizere Ennenilere silah gonderilip gonderilemeyecegini soran beige." 
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BELGE NO.3 (A. B) 
Sofya Buyukelt;isi H Bax Ironside 'dan jngiliz Dl$i$leri 'ne: 6 Mart 1915: "Ta~nak 

Komitesi'nin iskenderun ve Mersin'e gi:iniillii Enneni ordusu gi:inderebilecegi 
yi:iniindeki mektubu." 



f'UI ... Il"l.\rU. .... 

472 

UI UU ...... ~.." ...... 'Io .. ~ .. ~ .. ~ .. 'Io 

... ·'~Joo.··~·a;SO·~"'" 

~bWO\[~U" ~OIJ1.!~ 

ftotRAnoN ~~~uJ~ONNAIRE ~RMENIEHN£ 
OASCHNAKTZOUTIOUN 

190 

0~~ .:-<!~ .............. ~ T.Jj../",,~~_'~~~4/ 
A... ,~"". _: [/a;:;T-/7M.. ,af'},-C ;-~ ----7 

:~.r_~.~, _./"'~----:...... -"'. -'.....z::-_/~~ ~~ 

c',o»~ ,~~, -'-'~' ~~ ~ ~ • 
..w---",/.~~?_.r ...:... /-' ..... .,e"'-. ,J. ,..~ ~~i"ifL.~,_ 
.V'~ ..... ~ .• ~ .~~ L ~ -' . 

. . . +4rr"',fi'-.. . . ...;~~.:..... ~ r:o&: 4 .. ~ r"........~:......-, . .h~4y7-~~ .' -"f~_';;-;:"A 
_~_~~~ &[ (0..2"':-': .. -.. .... 4!-:/~e .£46..,. ~---..;::......:--.... L ... .: .... ,.~.'" 

&:.. ~--<'~~.:'~ ,iC:../""" ~- ~r /~ ...<. • ....,. 

<UJt:-. r :; 
.2. ;.t'a:..-&.....r ~r~:- ~>.u-" .I""'-<...x. __ 

/,~ ..........:.. /-~_4~---" .-:.. _~ d'.--~. c::::; 

---........ 

BELGE No.3 (8) 



473 

~ C '-<:... "\. 

.. 4 ., [0"',",,, 
BELGE NO. t slimi konllsll 1 e 05 1335' "Silahlann e . " b' e Nezdretine: 04.. . 'ktanm belirten rapOi. E/,ZU/'U111 'dan Hal' lY. k vvetlerinin dllrum ve ml Ermem 1I 
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BELGE NO. 5(A.B) K . bekir-General Beach b' Nezdretme' 03.0 . . . 6 1335' "Kiizllll am 
Erzurum 'dan Har lye Gorii~l~esi hakkmda bilgi." 
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BELGE NO. 6(A. . Tzlerin Ennen 

' . . 11.08.1335: "In~: 1 
'dan Harbiye Nezatrt:ktlnle~ine dair istihbarat. Erzurum e 1 
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BELGE NO. 7(A.B) 
Gence Valis; Vekilov'un Raporu: 01.01.1919: "ingilizlerin, Ermenilerce yap dan 

katliamlara g6z yumdugu hakkmda." 
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KaaHBqam Blit,JtB'l"ll' no iO,O "PJoJleJ.; ~OpOAOBi:i." I'Ol=o,:.;a Jilyme..) 

au ao.rae~o. no l~O pydne") a eUCB~. ~TONbaBa~e~ He 

nOilli • .II. 6) 

,,0.000 

.a o4:.~epti apeAUBC8JlK I,fOMy 

pytSJIell' IIIyllllliel'0Y" I'0PO"OK OilY rOJlOBe .1'8 

o 

an-CABO! 8~VRBCKCH 

ACKoR roilO.. ycneil 

"o~ ti~o -'B ,i! .. aila'.qeHC~:be Hell' 

"8 aTHX lIeSeI' 5.000 p. ropo 

ueera npHe3~a, 8 45 T~ 
, 

Cnq ~ BOCnre!KX D&~aTb. 

KaK l'OBOp1l'1' o.~,l1,ephI .'fpe6ym YIlOU'JlHYlfloro Bume liB 

cneK'r0po B"l'OABIU y'!.JIIlII[ £,Y0828 Ail" ",OI'O~ "'1'od", npelllUl-
, . 

CBIf. euy lIH.Q,8:!';:& •• p'0B8!i1t8 ceJIItCK.U Y1:fJlTelUtl, Bp.!.R'BnfCU 

DlKOll. Ko~opoe .'8epd"~A!r8~Cl(Oe npailK':N31IhOTBO ,He r.pa3H01O'1' 

7)lBl'il."8H8np.H.II~ BeRKOI'O POll8 E8ilOdu O~ 8P~H" 

BB vycyJtw.! ••• X9'1"R d'bI 31ft! eno6bl OTttOC.JUiOb' K npec'l'yn

~eHKBU, cODepCeHRK~ donee roA8·TO~y H~38A. 

BaKlll Ca.a:wuls·, Belt ,1.u6et<o:a:'nptt,lSi:::IlI PYRB lIa.B6C,'fHaI"O 

meY"Rsa, DOJIyqa~1t CQ'Jt.epzeWl6 B ()tl.JIG8 B}:8Ir1B 0'1' He~o. 

6Q~ apeC~OB8H no 06BKHeH.~ B pusrpDwe '.weHBn ~8PPIP-
6aR. Ba~.pOllD.~ CaJ1ltU8B Be~ (SUJI apeC1!OlJ81l COBUeC~1to. c 

APY",II". I'pecf""itJlllIIM," 11, ,~'iISJla ,HRIlII ''''":Y~HC''Ol! 'l''''PIo 

,,8. , ,no 001'''''11:8''.'' IlPYIl8I1 aplSHlI CaJl ..... SH BeR OR dIU 
";,,' ".,', 

BHSE.8'K:\~' Olle,AOB::.'l'e.nalf B epU.RBcKYiO tlae'!'li rOpO,ltD i!iYIIl(. rAe 
KOHBOR'~ CQUPOBDltA8J1D1:XR: arc. -Heo.Kr1&nfiO 6b1:)l odesOPY .. H. 8 
Call ... 8" BeR 6",.11 BWI,."e" HD oBo60~y. by SP"RHS no nQl 
nBCxe 'co6p8Ra 'AsHarK I OR E~Be~. no~ 38~~TOH epUflS D my 
Ils.a .. o,'l' Cell ..... H Ii.,.· lid liD-liB"", y-1Rl'JIlIAcKII.. o<l»ll<epaOB 
I<O'f'opae ewy OR8aSH. HURTO apeC'1'O'B8,'!'b el"'O He cwee'l'.TSKIiX 
np."apDD " •• 0 .... 1'0 np.:seC'1'K.' BO ',.S .8JlOl£SHHO,I'Q "CHO. 
"TO 'lHl'JIlIgcRIlS'o<f;lIiIopI>I 2I1eIll1B8""'C" B '/lena Aaep60211'"'''''' 
19-1'0.,..HII8);11' ',.. 'IIKII ,,1II,.m8, '1'118 'n~peI'CBop.JI c YeSIIHhIII'Ha". 
JIbRlIKOII,' "8l1ell , HyaBIi'" xoorPCItV, cOBeaHlle ~ YS8A"0 .. YnpSB 
.n9HZ. ,0 .,Ht-lIHftClt.~H-;,~qJ.uepel"', no, SOIIPDCY. ,K8.au O_,TKpt:lfb 
s91Q''f'OPu.8 AOPO~ •• ' 'llP:'ox:o.q'.n:~l(~, ','BO ~P-'''IIHOKP,' :oenaM,' ' :)J,JtSf " 
nepeJtB.!CelUOr uYOy.1lJ.II.II. '_ , 
Ye&ABuA H8~8»DHKR OTnpaBH~q" R .~.Y o~H~ep8u ~nR,npHpna~ 
H~R. K% ' B ~e3A.oe ,ynpsBH9aKe HS cOBemaaae, HO OHK O~B9 
trllllH':" albI - JlpBJ:rC'l'tlBHtreJIlI. Bplrll1"aKOltO~ HwnepRH. a nOTOLlY ~ 
UYC'f'L'ry6epK8'l'Op 'IlPJl9,1:t9'l' It H811." Ii 1C HllY He DomeJI' M . 
n03Toltly CO,B8O:tBSlIS" He 8 OOC'1'O.fl,!lOCL. 

rYBEPlIATOP BEl(lIilOil. 

BELGE NO. 7(8) 
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VISCOUNT JAMES BRYCE 

CURRENT HISTORY (KASIM-1916) 

"Lortl Blyce'm Ermenistan'daki Turk Katliamlarma Yonelik Raporu" 
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Ii TUESDAY, SEPTEMBER 21, In51\ 
(313) - . 

BRYOEASKS US'·_· 
TO AID ARMENIA 

, " , " --' ',', 

. " 

Says That All the Christians in 
Trebizond. Numbering 10.000. 

Were Drowned. 

WOMEN SEIZED FOR HAREMS 
" 

Only Power"That Can Stop tho Mas .. 

"sacres 1s;>:;.'G,er,man,)".", ,a,n,c:I,\,;:W,':1~"t 
Mig ht Persuade Her to A~t.' 

.Dhtt~ell. ,::U.~ny die or nre murdered en 

.outo. nnd all perish .sooner or InleT. --
"10 'Trebl~ond (aty. where tbe Ar

menian. Zlumbo;!lretl O\.·UI", 10,(1)0, al"ller 
UlItne fro,-,", L"un.stu.ntinople t<> selxe aU 
AtwenlatuJ~ 'l'roops hUll,led them., drove 
'them' to. th~:'.hore., took thtm" to Eca. 
threw them over1.lOR.nl. antl drowued 
tl,em an-m,~:on. wom~n. Dnd children. 
!This WR.8 aeen and de.ItCrlbed by 'Chi! 
ltaUan C~I,lsul. 

•• 50met 1n the country es!:u,ped by pro~ 
tej:sin~ ,to a.ccept lalam. and a quarter 
or a mlWon esca.ped over the Ruwan 
tronUe.. but perhaps hair a .mUllan 
were Slaughtered or deported, and tboso 
de-potted are fast dying from iII .. tTea.t .. 
ment, d'Bea..se. or Bta.rVaUon. Tho road;3 
and.the hUlSldcs are strewn """lth corp:s.e.s 
of. Innocent pCll!S&nts. 

·'·\VB ean all tT:)' ,to e:end aId to' -he 
mLsUAble ~'·c%!lge~. n.qw In ttW!laia n t(!rl'i,~ 
tor)". put ,whAt, tltan ,can ".l'Jtop ~hl,) ttUl.$sa.
el'es? Not the tLlHed l10weMJ at WAr 
wIth Turkey_ Only one power ~Iltt to.k~ 
n~t~n fo1:' tbal purpose. 1t t:s G~rmanY. 
Would. not the eXp1"e&Slon or Amerlca:n 

LONDO,N. Sept. 2,O.-Vlscoun\ BrYce, public opinion. "'olciJ:;:lg the con:SCle-n('o& oC 
'U-'I-,A neutrtlll) ,na.tlons. lead Germany to check formerly Amb&$udor to the ~ ~ t!se, TU.rldah Go\7ernme.nt.'!'" 

Stales. h:U aent- to ,Tn. 'Auoclate4 ,~r;,;-"";"";--",,;,,,,;,,,,;---------.1 
... plea. UUtt Am,erie& tt)", ,to stop tbe 
51a.u..ghter of A.rmenians. He, san,: September 23,1915 

(4 (6) 

RESCUED 5,000 ARMENIANS. 

f' The' clvillzed ,worlil, e.apee,lally Amer,", 
lea., ought to know ",'nat. bot'f'onl b .. VO 
l)een pa.sa1PK" In AIIt.&Uc, TUrkoy', durtna 
the 1 .. , feY!', l'Do~t.b... tor Jt, aDYu-un. 
can stop, th,e' 4'enJ':Oylri.:: .baneS ot: .-ttie, 
TUrk1ab G'overnxntint It 'wlll 'be ,an. 'CIS, 
pr~lon of the QplnlCm ot, neuira1, ,1'\& .. ' 
tlOll:s, chieOy the jud~ent ot bUtnalle 
America.. 

;". I Fr~nch Warships 
C: I . f ... om Syria 

C,arried 
to Egypt. 

Them 

•• Soon atter waT' broke, out be,tweon: 
Turkoy and tbe AUles. the Turltl$h GoV
ernment formed. ,and, _\nce 'h,". been 
carr)"tnc- OUt with relentless' cruelty., .& 
pbln tOT eXtlrpatmc C'hrlatlanltl" by' klU": 
1n&' ott ChrlllUD..D.I of' tho Armenian ~aefil. 
At.-eount.a trom 'dltter~nl sC\ut:cn ,~' 
that over tblb ",'holo ot Ea2!;l,erD' anll 
Norlhern MIa. Minor lUId ArrnC!ol,a. th. 
Christian pG-pulaUon 1$ belDZ 'dcU~ate",: 
I)", ,exterminate". 'lbe; ,m~n" 'Of", lJJ1Ut~ 
a.c-e ~lnS"'kUtOd' .. ~d'tbe __ ::rouPPJ; ,'WOMtl,n. 
seioted for TUrld!lh hArem_. 'c,cn:npdJIlild 
to bec:om6 Moha.mmeda.n •• and kept.,. wl~h 
the, chUdren. In virtual .Ia,'very. . The 
re:st-1lt the'lnho.\dtants. old womO;D.,;men. "-, 
and children, hav'; been; driven under' 
convoy ot, TU:dtfah sokUe,ra, IntO un~ 
heu.lthful 'Parte of A~I" Minor. B?nltl" tt) 
the deserls 'bet~'«n Syria., ,and lofle. ,E\l~ 

PAlUS. Sept. 22:.-Tbe rescuo by 
French wa.rsb.lps of thousa.nds; of Ar
menians; from pursutnr: Turks 115 re
counted 1n a. statement t.e8ued last night 
by the: Mtn1~try of Marine. 

, ff, Puraue'~ by, TUrks. h say. the sta.te
men~ "5,000 Armenians. B.()()() ot whom 
we;re women. chUdreD. and old men. 
tO,ok refup, in the Ojebel MOU85& 
Mountains 'a.t the end at Jul,.. They 
succeeded In keeping thelr assal1a.nt.s a.t 
bar' u~tll the' beginning ot September. 

• ,;ArnJIlunltfon' and llrovlslon3 then 
gave out" and they would Inev\tably 
haVe succumbed had theY not succeeded 
In get1n~ word of ,thetr grave 3ttuatton 
to 'a Frenoh, crul:ser. ImmodiatelY 
(!t'ulscn ot. ,the, ,French blOcKading 
squadron ott the BYt'fan coa.st' went to 
their 'help, and, took .. 11 ot them to Port 
S,a)d

1 
:where the)" were installed. in a 

prov alona.l canU), •• 

THE NEW YORK TIMES (EYLUL 1915) 

"Bryce Ermenistan 'a Yardlm Etmemizi istiyor" 
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ERZRUM. 
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CITY SET' ()N'FIRE.' 
TURXISU report. March 12 :_ 
Before Erzrum ~he Armenians offered some. 

what sorious resistnnce to our troops. After'our 
attack had been carried forwatdyesWrcia.y lIS 

fnr ns the ,wito entWlglementa of .. fortified 
position. t,he obstacles W(\re overwhelmed 
during the night ina brilUant a~t~.ck and tho 
enemy troops w~ro. drive.n. book, 

Our troops, entered Erzrum and .Bre· now 
occupied in extinguishing tho firoa caused by the 
Armeniens . ..:..Adtnt'mlly. per lYirel6.'l8 Ptw. 

THE TIMES, 15 MART 1918 

"Turkler Erzurum 'u Geri aldl" 

DEFECTION OF THE 
A.nl\1ENIANS • 

J1jttJ!iAVY FIGHTING 
TURI{S, 

TIMES, 20 EVLUL 1918 

"ingilizler Baku 'yu Terk Ediyor" 
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THE TIMES, 31 ARALIK 1918 

"Yeni Ermenistan: Barl~ Konferansl 'ndaki iddiaiar" 
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PERSIA 

HARiTA 1: DOGU ANAOOLU'NUN iOARi TAKSiMATI (1914) 

Er:erum_ 

MilU 
o ,~o 
",,--=_=---l~, 

The Ottoman frolltier according to Ihe Trealies of SOI"t Stefano and Berlin 
•••••••• _ Frondn 5elll.d by HIt! Trltllty of Son Slfiano 
__ ~ fioflli., occord1nQ to Ihe Trfely DI Berlin 

.AI'II.Qn'drQPol 

.Elchmiodzin 

HARiTA 2: SAN STEFANO VE BERLiN ANLA~MASI'NA CORE OSMANLI 

DEVLETi'NiN SINIRLARI 
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Armenia: bOlJndories proposed by 
President Wilson in November 1920 

.'.-..... .... 

,~SEVAN 

.Erevon 

PERSIA 

E3:'AKE URMI.4 

HARiTA 3: ABD BA~KANI WILSON TARAFINDAN BELiRLENEN 

ERMENisTAN SINIRLARI 

CilicJa 
Morosh _ 

.Aleppo 

",Ues 

0", ~~~"",,,,!it._.=~_..;;I~Q 

HARiTA 4: KiLiKYA 
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HARiTA 5: KARADENiz'DEN AKDENiz'E UZANMASI TASARLANAN 

"BUVUK ERMENisTAN PROJESi" 
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