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YEMIN METNI

Yiiksek Lisans tezi olarak sundugum Fuad Kopriilii Donemi Tiirk Dis Politikast adli
¢alismanin, tarafimdan bilimsel ahlak ve geleneklere aykiri diisecek herhangi bir ydnteme
bagvurulmaksizin yazildigim1 ve yararlandigim eserlerin kaynakgada gosterilénlerden
olustugundan, bunlara atif yapilarak yararlanilmis oldugunu belirtir ve bunu onurumla
dogrularim.

Yasemin Selimefendigil



ONSOZ

1933 {iniversite reformu sirasinda Ordinaryiisliige yiikseltilen Fuad Kopriili
Edebiyat Fakiiltesi dekanligina getirildi. Mustafa Kemal Pasa’nin istegi ile 1935
Haziran’indaki ara se¢cimde Kars Milletvekili oldu. 1943°¢ kadar Ankara ve
Istanbul’daki akademik faaliyetlerine de devam eden K&priilii, Ikinci Diinya Savasi’nin
sonlarinda adin1 daha fazla duyurmustur. Cift¢ciyi Topraklandirma Kanunu Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi’nde goriisiiliirken bu kanuna itiraz eden doért milletvekilli arasinda
bulunan Képriilii Dértlii Takrir’i imzalamistir. Onergede 6zetle, 1924 Anayasasi’nin
demokrasiye ve meclis denetimine uygun, vatandaslarin da siyasi bilince sahip olduklari
belirtilmistir. Ayrica Anayasa’ya uygun tedbirlerin alinmasi, vatandaglarin siyasi hak ve
hiirriyetlerini kullanmalarinin saglanmasi ve tiim parti ¢calisanlarinin demokrasiye uygun
olarak yeniden diizenlenmesi istenmistir. Ancak bu takrir CHP Grubunda

reddedilmisgtir.

Fuad Kopriili bilim diinyas: tarafindan sadece edebiyat ve tarih alanlarinda
yaptig1 calismalar ile 6n plana cikarilmis, otuz yillik politik kisiligi ise arka planda
kalmistir. Fuad Koprilii Tiirkiye Cumbhuriyeti devletinde 30 yil siyaset¢i olarak
calismis, ¢ok partili hayata gecis doneminde aktif rol oynamis, Demokrat Parti
iktidarinda Disisleri Bakanligr yapmistir. Disisleri Bakanlig1 elestirilse de faaliyetleri

donemin damgasini vurmustur.

Caligmada oncelikle konuyu aydinlatmaya yarayacak birinci elden kaynaklara
ulasilmaya c¢alisildi. Disisleri Bakanligi Arsivi arastirmacilara acik olmadigi i¢in bu
arsivde bulunmasi muhtemel konu ile ilgili evrak degerlendirilemedi. Basbakanlik
Devlet Arsivlerinden Fuat Kopriili'niin Disisleri Bakanligi donemine ait var olan
belgeler kullanildi. Birinci elden kaynaklardan Resmi Gazete, Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi Zabit Ceridesi, TBMM Tutanak Dergisi ¢alismanin 6nemli kaynaklaridandir.
Donemin ulusal yaymlarindan Aksam, Cumhuriyet, Hiirriyet, Ulus, Son Posta, Zafer,
Yeni Sabah gibi gazetelerin koleksiyonlari taranarak konu ile ilgili haber ve yorumlara
yer verildi. Ayrica donemi yasamis kisilerin hatiralar1 da konunun aydimlatilmasi
acisindan olduk¢a dnemli kaynaklardandir. Bahsedilen birinci elden kaynaklarin yani
sira donemin i¢ ve dis politika gelismelerini ele alan arastirma eserlerden de

faydalanildi. Yayimmlanmis kitaplar, makaleler ve akademik tezlerle birinci elden



kaynaklarda ulagilamayan alanlar doldurulmaya, eksiksiz bir degerlendirme yapilmaya

calisild.

Fuad Kopriili Donemi Tiirk Dis Politikast adli ¢galismamiz giris bolimii, 3 ana
boliim ve sonug kismindan olusmaktadir. Birinci boéliimde; Fuad Kopriili'niin hayati ve
ilmi anlayis, tarih ve edebiyat anlayist milliyetcilik anlayis1 degerlendirilmeye caligildi.
Ikinci boliimde; Tiirkiye’de tek partili sistemden cok partili sisteme gegis siireci, II.
Diinya Savasi’ndan sonra Tiirkiye’de demokratiklesme hareketleri, Dortlii Takrir,
Demokrat Parti’nin kurulusu, 1946 ile 1950 se¢imleri ve Demokrat Parti’nin iktidara
gelmesi sonucu Fuad Kopriili'niin Disisleri Bakanligi’na getirilmesi, Disisleri Bakani
olduktan sonra bakanlik biinyesinde gerceklesen atamalar ele alind1. Ugiincii béliimde
ise; II. Diinya Savasi sonrasi Bati Devletleri ile yakinlasma, NATO’nun kurulusu,
Tiirkiye nin miiracaati ve Kore Savasi, Tlirkiye’nin NATO’ya alinmasi, Bulgaristan’dan
Tiirkiye’ye goc¢ hareketi, gogiin nedeni, uygulama bi¢imi ve sonuglari, go¢cmenlere
yardim faaliyetleri, gd¢menleri {iretici duruma getirme c¢alismalari, Balkan Pakti’nin
imzalanmasi, Balkan Pakti’nin metni, igerigi, Balkan Pakti’nin i¢ ve dis kamuoyunda
degerlendirilmesi, Bled Antlagsmasi, Bled Antlagsmasi’nin metni, icerigi, Balkan
Pakti’nin ¢okiis nedenleri, Balkan Pakti’nin Yunanistan, Yugoslava ve Tiirkiye
acisindan sonuglari, 1950-1955 Kibris Sorunu ve Tiirkiye’nin Politikasi, 1950 plebisiti,
Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin Kibris Politikasi, Ortadogu’da savunma paktini olusturma
cabalari, Ortadogu Komutanligi, Kuzey Seddi Projesi, Tiirkiye - Pakistan Antlagmasi,

Bagdat Pakti’nin kurulmasi konularindan olusmaktadir.

Bu calismada Fuad Kopriili'niin Disisleri Bakanligt Déneminde Tiirk Dis
Politikasini elde ettigimiz belge ve bilgilerle olusturmak i¢in elimizden gelen cabay1
gosterdik. Olabildigince birinci elden kaynaklar1 kullanmaya g¢alistik. Bu ¢alismanin
ortaya ¢ikmast siirecinde yol gostericiliginden her zaman yararlandigim degerli Enstitii
Midiirii Prof. Dr. S. Esin Day1’ya; her tiirlii sorumu sabir ve 6z veriyle yanitlayan,
tezimi inceleyen ve bana yol gosteren tez danismanmim Dog. Dr. Asaf Ozkan’a,
emeklerini bizden esirgemeyen derslerimize giren degerli hocalarima ve Enstitii
calisanlarina; birlikte calisarak ve akil yiiriiterek birlikte 6grendigim yiiksek lisans

arkadaglarima ve ayrica sevgili anneme, babama ve kardeslerime tesekkiir ederim.
Yasemin SELIMEFENDIGIL

Erzurum-2018



OZET

Kurtulus Savasi’nin kazanilmasindan sonra Mustafa Kemal Pasa, devletin
yonetim bigiminin cumhuriyet olmasini arzu etmistir. 29 Ekim 1923°de Cumbhuriyetin
ilan1 ile devletin resmi rejimi cumhuriyet olarak kabul edilmistir. Mustafa Kemal Pasa
bat1 politikasin1 temel aldigi i¢in mecliste bir muhalefet partisinin olmasini aslinda
istemistir. Mustafa Kemal Paga doneminde ¢ok partili hayata gecis ile ilgili yapilan iki
denemede de basarisiz olunmustur. Bir siire sonra Ismet Inénii déneminde CHP
Hiikiimeti icerisinde bir takim muhalif hareketler basladi. Bu hareketten sonra Fuad
Kopriilii, Celal Bayar, Adnan Menderes, Refik Koraltan 7 Ocak 1946 tarihinde
Demokrat Parti’yi kurdular. Demokrat Parti programmi iki esas etrafinda
sekillendirmisti: Demokrasi ve Liberalizm.

14 Mayis 1950 tarihinde yapilan genel se¢imler sonucunda Tirkiye’de tek parti
yonetimi sona erdi. Se¢imler sonucunda iktidara gelen Demokrat Parti; Refik Koraltan’1
Meclis Baskanligi’na, Celal Bayar’1 ise Cumhurbagkanligi’na secti. Fuad Kopriilii ise
basbakan olmay1 arzulamasina ragmen Celal Bayar’in istegi ile Disisleri Bakanligi’na
getirildi. Fuad Kopriilii Demokrat Parti’nin iktidara geldigi 1950 yilindan baglayarak
partisinden istifa ettigi 1955 yilina kadar kisa araliklar hari¢ hem Disisleri Bakanlig1
gorevini siirdiirmiis hem de parti iist kademelerinde gorev almistir. Disisleri Bakanligi
doneminde tipki Ismet indnii déneminde oldugu gibi Miittefik Devletlere yakinlasma
politikas1 takip edilmistir. Bu politika nedeniyle Tiirkiye bu dénemde ilk olarak Kore
Savagi’na katild1 ve biiyiik bir zafer elde etti. Bu basarisindan sonra asil bityiikk hedef
olan NATO fiiyeligini kazanmistir. Bunun disinda Sovyet tehlikesine karsi Balkan ve
Bagdat Paktlari’nin kurulmasinda Tiirkiye’nin 6nemli bir rolii olmustur. Yine bu
donemde Bulgaristan Go¢ Hareketi ve Kibris Meselesi Tiirk Dis Politikasin1 6nemli
Olctlide etkilemistir.

Fuad Kopriili, 1lmi ¢alismalari sonucunda kazandigi diinya ¢apindaki bagarisinin
yani sira Tiirk siyasi hayatinda iz birakan onemli bir devlet adami olmustur. Ancak
siyasi hayat1 ilmi kisiliginin gdlgesinde kalmistir. Kopriilii bakanligi doneminde bir¢ok
elestiri almasina ragmen bati ile yakinlasma konusunda basarili olmustur. Ciinkii bu
donemde bolgesel ittifaklar anlaminda 6nemli icraatlar gergeklestirildi. Fuad Kopriilii
1965°te resmen siyasi hayattan ¢ekilme kararini alincaya kadar gegen siyasi hayatinda
prensiplerine bagli, idealist bir siyaset¢i olmustur.

Anahtar Kelimeler: Dortlii Takrir, Demokrat Parti, Fuad Kopriilii, Dis Politika



ABSTRACT

After the victory of the War of Independence, Mustafa Kemal Pasha wanted the
state to be a republic. On October 29, 1923 the proclamation of the Republic and the
state were accepted as official regimes. Since Mustafa Kemal Pasha bases western
policy, he actually wants to have an opposition party in parliament. In Mustafa Kemal
Pasha period, it was failed in two trials about multiparty passion. After a while Ismet
Indnii period CHP government started a series of opposition movements. After this
movement, Fuad Kopriilii, Celal Bayar, Adnan Menderes and Refik Koraltan set up the
Democratic Party on January 7, 1946. The Democratic Party has shaped its program
around two pillars: democracy and liberalism.

May 14, 1950 date of the general elections in Turkey resulted in single-party rule
ended up. As a result of elections Democratic Party came in power. Refik Koraltan was
choosen for the presidency of the council and Celal Bayar for the presidency. Fuad
Kopriilii was brought to the Ministry of Foreign Affairs at the request of Celal Bayar,
despite his desire to become prime minister. Starting from 1950 when Fuad Kopriilii
Democratic Party came to power, he resigned from his party until 1955, except for short
intervals, he served both as the Ministry of Foreign Affairs and at the upper levels of
the party. During the period of Foreign Ministry, as in the period of Ismet inénii, tried
to get closer to the Allied Powers. Because of this policy, Turkey participated in the
Korean War in the first period and achieved a great victory. After this success, became
Turkey its main target. In addition, against the Soviet threat Turkey played an
importatnt role fort the establishment of Baghdad Pakti and Balkans Pakti. Besides, the
Bulgarian Migration Movement and the Cyprus Issue had a significant impact on the
Turkish Foreign Policy.

Fuad Koprilii has become an important statesman,who has left his marks in
Turkish political life as well as his worldwide success as a result of scientific studies.
However, political life has susplented the scientific personality. Although he received
many criticisms during the period of the Ministry of Fuad Kopriilii, he was successful at
getting close to the west. Because in this period important actions were happend in
terms of regional alliances. Fuad Koprulu, till 1965, in his political life, he has been an
idealistic politician.

Key Words: Quadruple Takrir, Democratic Party, Fuad Kopriilii, Foreign Policy
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GIRIS

Tarihi olaylar ve donemler incelenirken sebep-sonug iliskisi icinde ele
alinmalidir. Sadece incelenen olayin zamanina bakilmadan 6ncesi ve sonrasi ile de iliski

kurulmalidir.

Dis Politika; bir devletin sinirlar1 6tesindeki devletlere uyguladigi siyaset
demektir. Cumhuriyet Dénemi dis politika anlayisi, Osmanli Dénemi politikasindan ¢ok
farkli idi. 18. Yiizyildan beri diplomasi Osmanli Devleti’nin émriinii uzatmak igin bir
ara¢ durumunda iken, Mustafa Kemal Pasa devletin asil dayanaginin kendi giicti olmasi
gerektigini gormiistiir’. Mustafa Kemal Tiirkiye’nin yabanci giiglerle olan iliskilerinde
temel olarak tarafsizlik politikasini uygulamistir. Ancak bu politika degismez ve siirekli
bir ilke niteliginde olmamistir. Tiirkiye, Birinci ve Ikinci Diinya Savasi arasindaki
dénem bitmeden Once tarafsizligini bir dereceye kadar birakmak niyetinde olmus ve
topyekin teslimiyeti i¢cine almayan bir savunma ittifaki i¢cine girmek istemistir. Tiirkiye
Milli Miicadele doneminde Misak-1 Milli sinirlari iginde tam bagimsiz bir devlet
kurmak istemistir. Bu dénemde Tiirkiye 1917 Bolsevik ihtilali ile savastan cekilen
Sovyet Rusya’ya yoOnelmistir. Lozan Baris Antlagsmasi’yla savas donemini kapatan
Tirkiye, 29 Ekim 1923’te Cumhuriyet yonetimine geg¢ip uluslararasi alandaki yerini
almisti. 1930’a kadar gegen bu donemde Lozan’dan kalan bazi sorunlarin ¢oziimiiyle
ugrasti. Lozan’dan kalan sorunlar ise Ingiltere ile Musul, Fransa’yla borglar ve Suriye

siir1, Yunanistan’la ahali miibadelesi ile kapitiilasyonlarla ilgili konularda.

Tiirkiye 1930 yilina gelindiginde i¢ ve dis sorunlarini 6nemli 6l¢iide ¢oziime
kavusturmus ve daha etkin bir dis politika uygulamistir. 1932 yilinda Birlesmis
Milletler Cemiyeti Genel Kurulu Ispanya temsilcisinin teklifi ve Yunan temsilcisinin
destegi ile Tiirkiye’nin Milletler Cemiyeti’ne davetini 6ngdren daveti kabul etmistir. Bu
kararin Tiirkiye’ye bildirilmesinden sonra TBMM 9 Temmuz 1932 tarihinde bu karari

kabul etmis 18 Temmuz 1932 tarihinde ise Tiirkiye Milletler Cemiyeti’ne girmistir®.
Tiirkiye 1945°e kadar li¢ bolgede diger iilkelerle iliski i¢ine girdi. Dogu
Akdeniz’le ilgilenen Avrupali giiglerle, yakin komsular1 olan Balkan ve Ortadogu

devletleriyle ve Sovyet Rusya ile ikinci Diinya Savasi’ndan kisa bir siire dncesine kadar

1 Omer Kiirkgiioglu, “Dis Politika Nedir? Tiirkiye’deki Diinii ve Bugiinii”, Ankara Universitesi SBF
Dergisi, XXXV/I, 1980, s.320.

2 Sayan Ulusan, “Tiirkiye’nin Milletler Cemiyeti’ne (Cemiyet-i Akvam) Girisi, Oncesi ve Sonras1”,
Cagdas Tiirkiye Tarihi Aragtirmalar1 Dergisi, VII/XVI-XVII, 2008/Bahar-Giiz, s.246.



tarafsizlik politikas1 uygulamistir® Ingiltere, italya ve Fransa ile dogru ve dostane
iligkilerini silirdiirdii ve Tiirkiye ismi gegen {ilkelerle ¢esitli ticari anlagsmalar imzalada.
Balkanlarda giivenligi saglamak ve Balkan Devletleri arasinda dost¢a iliskileri
siirdiirmek amaciyla 1934 yilinda Romanya, Yunanistan ve Yugoslavya ile bir savunma
ittifak1 yapildi. Bilindigi iizere 1925 yilinda Rusya ile Dostluk ve Tarafsizlik anlagsmasi
imzalanmisti. Bu anlagsma maddelerine 1929 ve 1931°de ekleme yapilmis ve 1935°te de
anlasma 10 yil daha uzatilmistir. Bu anlagma iki {lilkenin birbirlerinin devlet islerine

karismama, tarafsizlik ve saldirmazlik ilkelerini kapsiyordu®.

1935 yilma gelindiginde Italya’nin Habesistan’a saldirarak topraklarina katmasi
sonucu Tiirkiye, Milletler Cemiyeti’nin konuya iliskin olarak italya aleyhine aldig1 ve
bu iilkeyi saldirgan ilan eden 7 Ekim 1935 tarihli kararina katildigi gibi Milletler
Cemiyeti tarafindan bu iilkeye ceza olarak uygulanan 18 Kasim 1935 tarihli askeri, mali
ve ticari smirli nitelikteki hammaddeye iliskin ekonomik ambargo o©nlemlerinin
uygulayicilar arasinda da yer almustir. Tiirkiye ayn1 zamanda Ingiltere, Fransa, Ispanya
ve Polonya ile birlikte Habesistan’a yardim i¢in olusturulan Besler Komitesi bilinyesinde
de gorev alarak yardimda bulunmustur. Tiirk Kizilay’t Habes halkina yardim
kampanyast diizenlemis, hatta bir Tiirk generali Habes kuvvetlerini egitmek amaciyla
isgal altindaki {iilkeye gitmistir. Bu sebepten otiirii Lozan Barig Antlagmasi’nin
taraflarindan  birisi olan Italya Montreux Bogazlar S6zlesmesi® goriismelerine

katilmamis ve sonugta olusan Sozlesme’ye imza atmamisti®. 1937 yili baslarindan

3 flay ileri, “Tiirkiye’nin Dis Politikas1”, Ankara Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk
Yolu Dergisi, S.XXXV-XXXVI, Mayis- Kasim, 2005, s.376.

41. Ileri, “Tiirkiye’nin Dis Politikas1”, s.376-377.

51923 Bogazlar Sézlesmesini degistirecek konferans, 22 Haziran 1936°da Isvigre’de Montreux’de
topland1 ve Montreux Sozlesmesi adini alan yeni Bogazlar Sozlesmesi 20 Temmuz 1936 tarihinde
imzaland1. Sézlesme; Tiirkiye, Ingiltere, Fransa, Sovyetler Birligi, Japonya, Romanya, Bulgaristan,
Yunanistan ve Yugoslavya arasinda imzalanmistir. Montreux Soézlesmesi ile Bogazlar hakkindaki
silahsizlanma kayitlar1 kaldiriliyordu ve Tiirkiye’nin Bogazlar iizerindeki egemenligi tam olarak
kuruluyordu. Ote yandan 1923 Sozlesmesine oranla hem Tiirkiye hem de Karadeniz devletleri lehine bazi
degisiklikler de getirmistir. Ozellikle savas gemilerinin Bogazlardan ge¢mesi meselesinde Tiirkiye
tarafsiz ve savas dist ise savasan taraflarin savas gemileri Bogazlardan gegcemeyecekti. Tiirkiye bir savasa
girerse veya kendisini yakin bir savag tehlikesi karsisinda goriirse, diger devletlerin savas gemilerinin
Bogazlardan gegmesi tamamiyla Tiirkiye'nin kendi takdirine kalacaktir. isterse gegirecek, istemezse
gecirmeyecektir. Karadeniz devletleri lehine yapilan degisikliklere gelince Karadeniz’e kiyist olmayan
devletlerin Karadeniz’e gegirebilecekleri ve bu denizde bulundurabilecekleri savas gemilerinin cinsi,
biiytikliigii ve toplam tonaji sinirlaniyordu ki, bu hiikiim giivenlikleri bakimindan Karadeniz devletlerinin
lehine idi. Karadeniz devletlerinin savas gemilerinin Bogazlardan gecisi i¢in de bir hayli genis bir serbesti
taninmigti. S6zlesme yirmi yil i¢in imzalanmakla beraber, simdiye kadar higbir imzac1 devlet tarafindan
feshedilmedigi i¢in hala yirirliiktedir.(Fahir Armaoglu, 20. Yiizyll Siyasi Tarih 1914-1995, Alkim
Yaynevi, Istanbul, 2009, s.424-425.

6 Faruk Sénmezoglu, iki Savas Siras1 ve Arasinda Tiirk Dis Politikasi, Der Yayinlari, Istanbul, 2011,
s.314.



itibaren Tiirkiye-italya iliskileri gegici bir iyilesme donemine girmistir. 2 Ocak 1937
tarihinde, ltalya ile Ingiltere arasinda Akdeniz’de statiikoyu koruma temelinde
gerceklestirilen bir anlasmanin ardindan, 2-3 Subat 1937 tarihinde Tiirkiye Daisisleri
Bakani Tevfik Riistii Aras ile Italya Disisleri Bakan1 Kont Ciano arasinda Milano’da
gerceklestirilen goriismelerin sonrasinda yayinlanan ortak bildiride, iki {ilke arasindaki
iliskilerde hicbir sorun bulunmadig: belirtiliyordu. Bu gériismede ayrica Italya’nin,
Habesistan iizerindeki haklarim1i tanima dogrultusundaki goriislerini Tirkiye’ye de
aktarmalar1 sonucunda, bu yolla Italya’nin da Montreux Bogazlar Sozlesmesi’ni
tantyabilecegi anlasilmistir. Nitekim bu siire¢ sonunda Italya, 2 Mayis 1938 tarihinde

Montreux Bogazlar Sézlesmesini imzalamistir’.

Bilindigi iizere Tiirkiye, Ingiltere ve Fransa ile 19 Ekim 1939 tarihinde Uglii
Ittifaki imzaladig1 zaman, Almanya 1 Eyliil 1939°da Polonya’ya saldirarak Ikinci Diinya
Savasi’nin baslamasina sebep olmustur. Bu savasta yenilgiye ugrayan Polonya,
Almanya ile Sovyetler Birligi arasinda paylasilmistir. Savasin basinda Tiirkiye
miittefiklere sempati duymasina ragmen savasin disinda kalmayi basarmistir. Fakat
1940 Mayisinda Almanya’nin Fransa’ya saldirmasi ve Italya’nin da Almanya’nin
yaninda yer almasiyla savas Akdeniz’e yayildi. Bu durumda Uglii ittifak geregi
Tiirkiye’nin savasa girmesi gerekiyordu ancak Tiirkiye yine tarafsizhigimi koruyarak
savasa girmemistir. Bu savasta Fransa, Almanya tarafindan saf dis1 edilmistir. Bunun
izerine Sovyet Rusya da Romanya’ya asker ¢ikardi. Bu restlesmeler Nazi Almanya’sina
kars1 bir Ingiliz-Sovyet yakinlasmasimi beraberinde getirdi. Fransa’min isgali diger
devletleri tedirgin ettigi gibi Tiirkiye’yi de sikintiya sokmustur. Yine Ingiltere ve Fransa
Uclii ittifak Antlagmasi’na dayanarak Tiirkiye’nin savasa girmesini istediler ancak

Tiirkiye tarafsizligini korumak i¢in bu teklifi reddetti.

28 Ekim 1940 tarihinde italya Yunanistan’a saldirdigi zaman Tiirkiye bu
durumdan endise duymaya baslamistir. Aslinda konuyu karisik hale getiren bir Balkan
devleti olmayan Italya’nin Yunanistan’a bir Balkan devleti olan Arnavutluk iizerinden
saldirmastydi®. Tiirkiye’nin Uglii ittifak geregi hem Fransa’ya hem de Yunanistan’a
yardim etmesi gerekiyordu. Ancak Tiirkiye Almanya’yr ve Italya’y1 karsismna alacak

giiclii bir devlet degildi ve miittefik devletler Tiirkiye’ye 1939 ittifaki ile s6z verdigi

silahlar1 da vermemisti. Bu yiizden Tirkiye hakli olarak antlasmay1 hige sayarak savas

" F. Sonmezoglu, iki Savas Siras1 ve Arasinda Tiirk Dis Politikasi, 5.314-315.
8 F. Sonmezoglu, iki Savas Sirasi ve Arasinda Tiirk Dis Politikasi, s.430.



dist kalmistir®. 1941 yilinda Bulgaristan’in Almanya’nin yaninda savasa girmesi
nedeniyle Sovyetler Balkanlar konusunda istemedigi sonuglarin dogmamasi igin
Tirkiye’ye 1925 tarihli Dostluk ve Saldirmazlik Pakti’mi hatirlatma geregini duydu.
Tirkiye ise tarafsizligini kararlilikla korumustur. Bulgaristan’in Almanya’nin yaninda
savasa girmesi nedeniyle Tiirk Disisleri Bakanligi en azindan Trakya’daki gilivenligini
saglamak i¢in bolgeye askeri yiginak yaparken diger taraftan da 17 Subat 1941°de
Bulgaristan’la saldirmazlik protokolii imzaladi. Bu protokol Almanya’nin Balkan
saldirisini kolaylastirdi'®. Almanya Mart 1941°de Bulgaristan’1 isgal ederek Tiirkiye ile
komsu olmustu. Hitler 4 Martta Inonii’ye yazdig1 mektupta Tiirkiye nin bagimsizligina
ve toprak biitiinliigiine saygi duydugunu belirtmistir. Indnii ise yazdig1 cevapta
Almanya’nin saldirmamasi durumunda tarafsizligin korunacagini ifade etmistir. 26
Mayis’ta Tiirkiye tarafindan Almanya’ya saldirmazlik pakti Onerisi yapilmistir. 18
Haziran 1941°de Almaya ile Tiirkiye arasinda karsilikli olarak birbirlerinin toprak
biitiinligline saygi gostermelerini 0ngoren bir saldirmazlik pakti imzalanmistir.
Almanya’nin 1942 yilinin sonunda Stalingrad’da Sovyetler Birligine yenildigini goren
Tiirkiye, Birlesmis Milletler orgiitiine kurucu iiye olarak katilabilmek i¢in 23 Subat
1945°de Almanya’ya savas ilan etti. Bu savastan sonra iki iilke arasindaki iligkiler uzun
bir sakinlik donemine girmistir*!. Tiirkiye 1945°ten itibaren Bat1 taraftar1 ve Komiinizm
karsit1 politikasindan dolayr Bati ittifaki iginde tutarli bir politika uygulamistir.
1945°den 1947°ye kadar Tiirkiye, Sovyetler Birligi emperyalizminin geleneksel
amaclar1 olan bogazlar iizerindeki ve Dogu Anadolu’daki talepleriyle neredeyse tek
basina miicadele etmistir. ABD Baskani Harry S. Truman’in 1947’de Dogu
Akdeniz’deki Sovyet baskisina karsi koyma karar1 bu bdlgeden sorumlu sayilan
Ingiltere’nin yerini Amerika Birlesik Devletleri’nin almasma sebep oldu. Tiirkiye
1947°de uzun siiren yalnizligindan kurtulmus oldu ve Amerika’nin miittefiki oldu'?. 12
Aralik 1949 tarihinde Tiirkiye Avrupa Konseyi’nin kurucu iiyesi oldu®. Tiirkiye’nin
ABD ve bati devletleriyle yakinlasma politikast bu donemden sonra da devam

edecektir.

® Ahmet ilyas, Orhan Turan, “Inénii Dénemi Tiirk D1s Politikas1”, Atatiirk Dergisi 1, Atatiirk
Universitesi Atatiirk Tlkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii, 2012, 5.324.

10 A, flyas, O. Turan, “Inénii Dénemi Tiirk Dis Politikas1”, s.324.

11 Ali Balcy, Tiirkiye Dis Politikasi, ilkeler, Aktorler, Uygulamalar, Alfa Yaymlari, Istanbul, 2017,
5.85-87.

21, Tleri, “Tiirkiye’nin Dis Politikas1”, s.378.

13 Aksam Gazetesi, 13 Aralik 1949.



Tiirkiye ikinci Diinya Savasi’nda cografi konumu nedeniyle savas boyunca hem
miittefik hem de mihver devletlerinin baskilartyla karsilagmistir. Tiirkiye’nin politikasi
ise toprak biitiinliiglinii ve bagimsizligin1 korumak, savasin disinda kalmak ve biiyiik
devletler arasinda bir denge politikasi izleyerek olasi saldirilardan kendini muhafaza

etmekti.

Cumhuriyet Halk Partisi’'nde meydana gelen muhalif hareketler sonucu
Demokrat Parti 7 Ocak 1946 tarihinde kuruldu. Demokrat Parti 14 Mayis 1950
secimleriyle tek basma iktidar olmustur. Demokrat Parti’nin muhalefette iken
Cumhuriyet Halk Partisi’nin dis politikasint desteklemis olmasi daha sonraki siiregte
yani iktidara gecerken dis politikada bir degisiklik olmayacaginin en agik belirtisiydi.
CHP Hiikiimetinin de DP Hiikiimetinin de dis politikas1 Bati ile is birligine
dayaniyordu. Ancak DP Hiikiimeti, Tiirkiye’nin Atlantik Paktina girmesi meselesini ilk
is olarak ele almiglar ve bunu partinin bir dis politika basarisi gibi gormek
istemislerdil*. 25 Haziran 1950 tarihinde baslayan Kore Savasi’nin ardindan Basbakan
Adnan Menderes ve Fuad Kopriilii konuyu Celal Bayar ile goriismek amaciyla 18
Temmuz’da Yalova’ya vardilar’®. Yapilan toplantinin ardindan hiikiimet Kore’ye asker
gondermeye karar vermistir. Kore Savasi Tiirkiye’nin NATO’ya girebilmesi i¢in dnemli
bir firsat olmustur. Kore Savasi bitmeden Tiirkiye’nin NATO’ya katilmasi konusu
Ottowa’da yapilan Atlantik Konseyi’'nde ele alindi ve 1951 yilimin Eyliil ayinda
NATO’ya alinmas1 kabul edildi. Daha sonra Kuzey Atlantik Antlagmasi ve protokolil
18 Subat 1952 tarihinde TBMM’de onaylandi’®. Bundan sonra baris ve giivenlik
anlaminda Balkan ve Bagdat Paktlar1 imzalanmistir. Fuad Kopriili bu olaylarin

icerisinde en 6n planda bulunmus ve ¢ok etkin rol oynamistir.

Fuad Kopriilii'niin Disisleri Bakanligi doneminde Tiirkiye agisindan oldukca
onemli olaylar meydana gelmistir. CHP doneminde takip edilen batiya ve ABD’ye
yakinlagma politikast bu dénemde daha somut adim ve icraatlarla devam etmistir. Fuad
Koprili’niin ilmi kisiligi on planda olmasina ragmen 30 yillik bir gecmisi olan ve

basarili sayilabilecek siyasi hayat1 genelde goz ardi edilmistir.

14 Aptiilahat Aksin, Tiirkiye’nin 1945°den Sonraki Dis Politika Gelismeleri Ortadogu Meseleleri,
Istanbul, 1959, s.28.

15 Zafer Gazetesi, 26 Haziran 1950; Yeni Sabah Gazetesi, 19 Temmuz 1950.

16 Sabit Duman, Demokrat Parti Donemi Tiirk Dis Politikasi (1950-1960) (Yiiksek Lisans Tezi),
Hacettepe Universitesi Atatiirk {lkeleri ve Inkllép Tarihi Enstitisii, Ankara, 1990, s.49.



Bu calismada basta arsiv belgeleri, TBMM Tutanak Dergileri ile TBMM Zabat
Cerideleri olmak tizere, donemin Siyasi vaziyetini anlatan siyasi Kitaplar, gazete ve
dergiler, konu ile ilgili yayimlanmis makalelerden, doktora ve yliksek lisans tezlerinden

faydalaniimstir.



. BOLUM
FUAD KOPRULU’NUN HAYATI VE FAALIYETLERI

A- FUAD KOPRULU’NUN HAYATI

Kopriiliizade!’ Fuad 4 Aralik 1890°da Istanbul’da dogdu. Beyoglu Ceza Dairesi
Miimeyyizi Faiz Bey’in ogludur. Annesi Islimyeli Arif Hikmet Beyin kizi Hatice
Hanimdir. Kokeni Sadrazam Kopriili Mehmet Pasaya dayanan Ahmet Ziya Bey’in
torunudur?®, i1k ve sonraki 6grenimini Istanbul’da tamamlayan Fuad Kopriilii Ayasofya
Riistiyesinin ardindan Mercan Idadisini bitirdi. 1907-1910 yillar1 arasinda Hukuk
Fakiiltesi’nde egitimine devam etti. Fakat Hukuk Fakiiltesi’ndeki egitimin yetersiz
oldugunu diisiinerek bu okulu tamamlamadan birakmis ve kendini daha iyi gelistirecegi

ilmi alandaki ¢alismalara yonelmistir®®.

Servet-i Fiinin Mecmuasinin Edebi mubharrirligini, Hak gazetesi yazi isleri
miidiirliigiinii yaptr. 1910°dan sonra Istanbul’un cesitli okullarinda edebiyat okuttu ve
liselerin programini diizenledi. 1923’te Edebiyat Fakiiltesi Dekani oldu. “Tiirkiye
Tarihi”’ adh kitabim1 cikardi. 1925’te Tiirkiyat Mecmuasi’ni ¢ikarmaya basladi®.
Bilimsel ¢alismalarindan 6tiirii diger tilkelerde de sayginlik kazanan Fuad K&priilii 1925
yilinda Tiirkolojiye hizmetleri ve kazandirdigi orijinal aragtirmalar nedeniyle Sovyet
Bilimler Akademisi’nin Tiirkiye temsilcisi secildi?l. 1926°da Bakii’deki Tiirkiyat
Kongresi’ne katilan Fuad Kopriilii burada Tiirk diinyasinda alfabe degisikligi ve ortak
yazi dili meselesiyle ilgili olmak iizere Tiirk Halklarinda Edebi Dilin Inkisafi isimli
bildirisinin yani sira Anadolu’nun Tiirklesmesi ve Anadolu’da dini hareketleri ele alan
diger bir bildiri sundu. Ayn1 zamanda Ali Sir Nevai hakkinda bir konusma yaptigi icin
Azeri Edebiyatina Ait Tedkikler adli kitabi aym yil Bakii’de yayimlandi. Bilimsel

caligmalarindan 6tiirii 1927 yilinda Alman Heidelberg Universitesi tarafindan kendisine

17 Fuad Kopriilii’niin meshur Sadrazam Kopriili Mehmet Pasa’nin ailesinden geldigi bilinmektedir. Bu
nedenle kendisi kaynaklarda Kopriilizdde Fuad olarak gecer. 1934 Soyadi Kanunu’ndan sonra ise
Képriilii unvamini soyadi olarak kullanmistir. Omer Faruk Akiin, “Mehmed Fuad Kopriilii®, Tiirkiye
Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, XXVIII, Ankara, 2003, s.471-472. Ozellikle soyad1 kanunundan
onceki yazilarinda ve kaynaklarinda farkli sekillerde gegse de orijinal alintilarin disinda ¢alisma boyunca
dilde birlik olmasi i¢in Kopriilii olarak kullanilacaktir.

18 Fevziye Abdullah Tansel, “Memleketimizin Act Kayb1 Prof. Dr. Fuat Kopriili” , Ankara Universitesi
ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, X1V, 1996, s.267.

19F. A. Tansel , “Memleketimizin Ac1 Kayb1 Prof. Dr. Fuat Kopriilii”, s.268.

20 Hasan Hiiseyin Giines, “Bir Ustad-1 Alem: Mehmet Fuat Képriilii” , Tarih Okulu, S. XI, (Eyliil-Aralik
2011), s. 110-111.

2L O. F. Akiin, “Mehmed Fuad Képriilii”, s.477.



fahri felsefe doktorlugu payesi verildi?2. Yine aym yilda Tiirk Tarih Enciimeni
Baskanligina secildi. 1931°de Tiirk Hukuk Tarihi Mecmuasi’nt ¢ikardi. 1932-1934
yillar1 arasinda Divan Edebiyati Antolojisini ¢ikardi. 1933’te Ordinaryiis Profesor oldu.
Istanbul Universitesi'nde de birka¢ defa dekanlik yapti. 1935’te CHP’de siyaset
hayatina adim atan Kopriilii, Dortlii Takrir ile CHP’den ayrilarak dort arkadasiyla
birlikte 7 Ocak 1946°da Demokrat Parti’yi kurdu. 14 Mayis 1950’de ger¢eklesen genel
secimlerde Demokrat Parti iktidar oldu. 22 Mayis 1950 tarihinde ise Demokrat Parti
Hiikiimeti’nde Disisleri Bakani oldu.

Disigleri Bakani olduktan sonra Fuad Koprili 31 Mayis 1950 tarihinde
Briiksel’de verdigi demecte, Ikinci Diinya Savasi’ndan beri Bat1’ya yonelmis olan Tiirk
Di1s Politikasinin se¢im sonucunda bu yonde daha aktif yol alacagini ilan etti. Bunun
tizerine ABD Tiirkiye’nin Kuzey Atlantik Pakti (NATO) teskilatina alinmasini istedi.
Temmuz ayinda Biiyiik Britanya da buna razi oldu ve 1951 Eyliil’iinde Kuzey Atlantik
Pakti Konseyi Ottowa’da Tiirkiye’nin Kuzey Atlantik Pakti teskilatina alinmasina karar

verdi®,

Fuad Kopriili’niin bundan sonraki hedefi Balkan memleketlerinin emniyete
alinmasi i¢in askeri bir teskilatin kurulmasiydi. Yunanistan ve Yugoslavya ile devamli
temaslar1 sonunda 25 Subat 1953’te Uclii Pakt Atina’da ilk seklini alarak 28 Subat’ta
Ankara’da bes yillik ittifak ve yardim antlagmasi imzalandi. Yine Tiirk-Yugoslav
antlasmas1 Ankara’da imzalandi?*. Képriilii doneminde Sovyet tehlikesini bertaraf
etmek ve bolge iilkeleriyle ekonomik iliski kurmak amaciyla 24 Subat 1955°de Tiirkiye
ille Irak arasinda Bagdat’ta isbirligi antlasmasi imzalandi. Antlasmanin
imzalanmasindan sonra Tirkiye Biiylik Millet Meclisi’nde goriisiildii. Disisleri Bakani
konu hakkinda bir konugma yaparak; Bagdat Pakti’nin sadece bir savunma antlagmasi

oldugunu ifade etti®.

Fuad Kopriili Bagdat Pakti’ndan sonra once Disisleri Bakanligi’ndan; 5
Temmuz 1957°de de ugruna emek verdigi Demokrat Parti’den resmen istifa etti. Ayn
yil Hiirriyet Partisi’ne katildi. 1960 askeri darbesinde ise 6-7 Eyliil olaylarinda suglu
goriildiigii bahanesiyle tutuklanip Yassiada’ya sevk edildi. Ancak 1961 Ocak ay1

2 (). F. Akiin, “Mehmed Fuad Kopriilii”, s.477.

B F. A. Tansel, “Memleketimizin Act Kayb1: Prof. Dr. Fuat Kopriilii”, s.274.

24 F. A. Tansel, “Memleketimizin Act Kaybi: Prof. Dr. Fuat Kopriili”, s.274.

%5 Recep Murat Gegikli, Menderes Hiikiimetleri Donemi Tiirkiye-ABD iliskileri, Ileri Yayinlari, 2016,
5.239.



basinda serbest birakildi. Fuad Kopriilii 15 Ekim 1965 tarihinde Tiirk Tarih
Kurumu’ndan evine giderken trafik kazasi gecirdi. Durumu ciddi olmamakla birlikte bir
takim rahatsizliklarindan dolay1 tedavi gordiigii Istanbul Balta Limani Hastanesi’nde 28

Haziran 1966 tarihinde vefat etti?®.

B-FUAD KOPRULU’NUN ILiM ANLAYISI

Fuad Kopriilii egitim hayatina Ayasofya Riisdiyesinde basladi ve Mercan
Idadisinde devam etti. idadi egitiminden sonra Hukuk Fakiiltesine baslasa da egitimini
yarida birakmisti. Fuad K&priilii babasindan kalan kiitiiphaneyi kullanarak ilim alaninda
kendisini gelistirdi?’. 1912 yilinda Osmanlicilik fikrinin énemini yitirmesinden sonra
Tiirkgiiliik fikri ortaya atilmigtir. Bu donemde Tirkgiiliigiin yayin organi olan Geng
Kalemler Dergisi yazi kadrosunda Fuad Kopriili de yer aldi. Fuad Kopriili Ziya
Gokalp’in Tiirkeiiliik konusundaki fikirlerinden etkilenmistir. Ziya Gokalp, modern
sosyolojinin verilerine dayanarak, meseleleri ana hatlar1 ile de olsa, az ¢ok ¢6zmeye
calisip, medeniyet ve fikir tarihimizde farkli bir yer edinmistir. Ziya Gokalp’in genelde
Tiirklesmek, Islamlasmak ve Muasirlasmak tarzinda ii¢ kelime ile ifade edilen fikirleri,
tarithi ve ictimai sart ve imkanlara gore yeterince derinlemesine arastirilmis ilmi
temellere dayanmasa bile, devrinde mevcut olan Garpgi ve Islamcr fikirlere gore daha

genis ve realitelere uygun bir goriis ve anlayisin ifadesidir?,

Fuad Kopriili, muntazam bir tarih egitimi almadigi halde Tiirkiye’de modern
tarih¢iligi kurma basarisin1 gosterdi. Siiphesiz bu basarisinda metodolojiyi etkili
bicimde kullanmas1 etkili olmustur. Fuad Kopriili'niin usul konusundaki hassasiyeti
daha sonraki ilmi faaliyetlerinde de devam etti. Caliskan bir kisilige sahip olan Fuad
Kopriilii elestiri ve terkip yeteneklerini kullanmistir. Bu yeteneklerine bir de sezis
yetenegi de eklenince Fuad Kopriilii gibi basarili bir bilim adami ortaya ¢ikmustir. Fuad
Kopriilli  Ziya Gokalp’in  de etkisinde kaldigt August Comte’nin gelistirip

sistemlestirdigi pozitivizm diisiincesinden de etkilendi.

Ikinci Mesrutiyet’in ¢alkantili siyasi ve entelektiiel havasi i¢inde Tiirkgiiliik gibi

yeni filizlenen bir ideolojinin de savunucusu olmustur. Bu konu 19. yy’in ikinci

% F. A. Tansel, “Memleketimizin Act Kayb1: Prof. Dr. Fuat Kpriilii”, s.281.

27 Abdiilkerim Asilsoy, “Mehmet Fuat Kopriilii’niin [lmi Hayat1 ve Eserlerinde izledigi Metot Uzerine”,
Tarihimizden Portreler Osmanh Kimligi-Prof. Dr. Cevdet Kiiciik Armagam, Editorler: Zekeriya
Kursun-Haydar Coruh, Ordaf-Marmara Universitesi, Istanbul, 2013, 5.213.

8 Hanefi Palabiyik, Ord. Prof. Dr. M. Fuad Kopriili’niin flmi Hayati ve Tarihgiligi, Ak¢ag
Yayinlari, Ankara, 2005, s.91-92.



yarisindan itibaren ele alinmaya basland. Iste bu ortamda artik tarihin arastirma nesnesi
eskiden oldugu gibi hanedanlar veya devlet ricali degil, milletin kendisi ve onun
olusturdugu kiiltiir ve medeniyettir. Bu diistinceyle Fuad Kopriilii tarih ¢alismalarini
halka indirgedi. Fuad Kopriilii igin tarih demek uluslarin tarihi demektir. Tek gercek
cemiyetin ulus oldugunu iddia eden Ziya Gdkalp’in bu diisiincesini de benimsedi. Bu
durum Fuad Kopriili’niin ilim ve diisiince alaninda Ziya Gokalp’ten onemli Olgiide

etkilendigini gostermektedir?®.

[lim adamlig1 ile 6n plana ¢ikan Fuad Kopriilii ¢esitli alanda birgok eser geride

birakmistir. Baslica eserleri sunlardir:

1. Mehmet Kanar (Yaymlayan), Anadolu’da islamiyet, (Franz Babinger’in

makalesi ile birlikte), insan Yayinlari, Istanbul 1996.

2. Orhan F. Koprilii, Bizans Miiesseselerinin Osmanh Miiesseselerine Tesiri,

Ankara, 1986.
3. Bugiinkii Edebiyat, inan Biraderler Matbaa, iIstanbul 1924.
4. T. Halasi Kun (Yayinlayan), Demokrasi Yolunda, Paris, 1964.

5. Orhan F. Kopriili (Yaymlayan), Edebiyat Arastirmalar1 I-11, Otiiken
Yaynlari, istanbul 1989.

6. Eski Sairlerimiz Divan Edebiyati Antolojisi I-XIl, Ahmed Halid
Kitabhanesi, Istanbul 1934.

7. Influences du Chamanisme Turco-Mongol sur les Ordes Mystiques,
Tiirkiyat Enstitiisii Yay. Istanbul 1929.

8. islam Medeniyeti Tarihi, DIB Yay., 6. Baski, Ankara 1984,

9. Orhan F. Koépriili (Yaymlayan), Islam ve Tiirk Hukuk Tarihi
Arastirmalari ve Vakif Miiessesesi, Otiiken Yay., Istanbul 1983.

10. Maliiméat-1 Edebiye I, (Sehabeddin Siileyman’la Brlikte), Kanaat Matbaa,
Dersaadet 1330/1915.

11. Maltimat-1 Edebiye II, (Sehabeddin Siileyman’la Birlikte), Kanaat Mat.,
Dersaadet 1331/1916.

2 Yalin Alpay,” Fuat Kopriilii’'niin Muhafazakar Ulusal Tarih Tezi Kurgusu”, Muhafazakar Diisiince, S.
XXXVIII, 2013, 5.95.
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12. Driault (Ceviri), Napolyon’un Sark Siyaseti, Selim-i Salis ve Napolyon,
Kanaat Mat., Dersaaadet, 1329/1913.

13. Ortazaman Anadolu Kitabeleri Repretvar1 297-857, Devlet Basimevi,
[stanbul 1937.

14. Osmanh Devleti’nin Kurulusu, Tiirk Tarih Kurumu Yay., 3. Baski, Ankara
1988.

15. Henri Becque (Ceviri),Paris Kadimi, Ahmed fhsan Ve Siirekas1 Mat.,
Istanbul.

16. Gustave le Bon (Ceviri), Ruh-i Siyaset ve Miidafaa-i I¢timaiye, Ahmed
Ihsan ve Siirekas1 Mat., Dersaadet, 1326/1910.

17. Gustave le Bon (Ceviri), Ruhu’l-Cemaat, Uhuvvet Matb., Dersaadet,
1327/1911.

18. Saman Ogullar (874-1005), Ankara, 1931.

19. Tiirk Dili ve Edebiyati Hakkinda Arastirmalar, Kanaat Kitabevi, [stanbul
1934.

20. Tiirk Edebiyati Tarihi I: Kablelislim Tiirk Edebiyati, Matbaai Amire,
Istanbul 1920.

21. Orhan F. Kopriilii (Yay.),Tiirk Edebiyatinda flk Mutasavwviflar, DiB Yay.,
7. Baski, Ankara 1991.

22. Tiirk Halkedebiyat1 Ansiklopedisi, Tiirkiyat Enstitiisii, istanbul, 1935.

23. Tiirk Saz Sairleri Antolojisi-1l, XVI-XVIII. Asirlar, Kanaat Kitabevi,
Istanbul, Istanbul 1940.

24. Tiirk Saz Sairleri Antolojisi-111, XIX-XX. Asirlar, Kanaat Kitabevi,
Istanbul 1940.

25. Tiirk Tarih-i Dinisi, istanbul, 1341/1925.

26. Tiirk’iin Altin Kitab1 Gazinin Hayati, Biiyiik Halaskarimiz Hakkinda
Miinevverlerimizin ve Mesdirimizin intibaat ve Miilahazati, Tiirk Nesriyat Yurdu,

Istanbul 1928.
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27. Tiirkiye Tarihi I: Anadolu istilasina Kadar Tiirkler, Kanaat Kitabevi,
[stanbul 1923

28. Yeni Osmanl Tarih-i Edebiyati-Menselerinden Nevsehirli Ibrahim Pasa
Sadaretine Kadar | (Sehabeddin Siileyman’la Birlikte), Tefeyyiiz Kit., Dersaadet
1332/1916.

29. Cumhuriyet, 7 Birincitesrin 1936 ,“IX’uncu Asirda Islim Resim Sanat1 ve

Ibn-i Sina’nin Tasviri”,
30. Cumhuriyet, 17 Nisan 1933, “13-14. Asirlar’da Dobruca’da Oguzlar”

31. “XIII. Asirda Maraga Rasathanesi Hakkinda Bazi1 Notlar”, Belleten, VI/XII-
X1V, 1942, s. 207-227.

32. “Abdullah Tukayef”, Tiirk Yurdu, V/XVI, 1986, 5.299-308.

33. Cemal Képriilii (Almanca’dan Cev),“Abl Ishak Kazriini ve Anadolu’da
Ishaki Dervisleri”, Belleten, XXXI/CXXX, 1969, s.18-26.

34. “Akademi Meselesi”, Hayat, I1/XLV, 1927.
35. “Ali Sir Nevai”, Tiirk Yurdu, V/XXVII, 1927, 5.234-238.
36. “Altin Ordu’ya Ait Yeni Arastirmalar”, Belleten, VV/X1X,1941, 5.397-436.

37. “Anadolu Beylikleri Tarihine Ait Notlar”, Tiirkiyat Mecmuasi, [I/LXXXV,
1928, 5.201-229.

38. “Anadolu Selguklu Tarihinin Yerli Kaynaklar1 I”, Belleten, VII/XXVII,
1943, 5.379-522.

39. “Anadolu’da Hristiyan Tiirkler”, ikdam, 18 Haziran 1337,

40. “Anadolu’da Islamiyet-Tiirk Istildssindan Sonra Anadolu Tarih-i Dinisine Bir
Nazar ve Bu Tarihin Membalar1”, Dariilfiiniin Edebiyat Fakiiltesi Mecmuasi, S: IV, 4

Eylil 1338, s.281-311.
41. “Anadolu’da Tiirkler”, Tkdam, 1 Kanunisani 1337.

42. “Andre Godard, Gazne ve Gazne Abidelerindeki Kitabeler”, Tiirkiyat
Mecmuasi, I, 1926, s.509-512.

43. “Ankara ve Ahiler”, Hayat, I/XI, 1927, 5.402-403.
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44. “Antakya’da Tiirklere Ait Bir Tilsim”, Cumhuriyet, 2 Birincitesrin 1936,
s.3

45. Orhan F. Kopriild, “Asrilik ve Milliyetperverlik”, Kopriilii’den Seg¢meler,
MEB Yay., istanbul 1990, s.72-75.

46. “Aydin Ogullar1 Tarihine Ait”, Tiirkiyat Mecmuasi |1, 1928, 5.417-425.

47. “Azerbaycan Medeniyet Tarihi Nasil Yazilabilir?”, Tiirk Kiiltiirii, V/LVI,
1967, s.47-48.

48. “Bahriye”, Hayat, I/XIl, 1927, s.242-243.

49. “Bektasiligin Menseleri Kiiciik Asya’da Islam Batmiliginin Tekamiil-i
Tarihisi Hakkinda Bir Tecriibe”, Tiirk Yurdu, 11, 1341, s.121-140.

50. “Beynelmilel Kongreler ve Ehemmiyetleri”, Hayat, IHI/LXX, 1928, s.341-

342.

51. “Bir Hatira”, Belleten, 111/X, 1939, s.277-279.

52. “Bir Ihtifal Miinasebetiyle”, Hayat, 11/L, 1927, s.461-462.

53. “Bir Miilakat”, Milli Mecmua, S:XXXI, 15 Subat 1341/1925, 5.498-499.

54. Nihat Sami Banarli (Nesreden), “ Birkag S6z”, Tiirkiyat Enst. Yay., Istanbul
1930.

55. “Bizans Miesseselerinin Osmanli Miesseselerine Tesiri Hakkinda Bazi

Miilahazalar”, Tiirk Hukuk ve Iktisat Tarihi Mecmuas: |, 1931, 5.165-313.
56. “Bizde Milli Tarih Yazilabilir mi?”, Yeni Mecmua, Yil: I, S:XI1, 1333,

57. “Bizde Tarih ve Miiverrihler Hakkinda”, Bilgi Mecmuasa, 1/11, 1329, s.185-
196.

58. “ Bunlar Birer Tiirk Tipi Degil midir?”, Resimli Ay, V/I, 1928, s.49.

59. “Cihan Tarihinde Tiirkler ve Medeniyetleri”, Tevhid-i Efkar, 3 Kanunisani
1337.

60. “Cumhuriyetimizin Y1l Doniimii”, Hayat, I1/XLIX, 1927, 5.441.%0.

Cok verimli bir yazar olan Fuad Koprilii’nlin adindan s6z ettiren daha birgok

eseri mevceuttur.

30 H. Palabiyik, M. Fuad Képriilii’niin ilmi Hayati ve Tarihgiligi, 317-326
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C- FUAD KOPRULU’NUN TARIH ANLAYISI

Fuad Koprili Tirkiye’de modern sosyal tarih anlayisinin temellerinin
atilmasina vesile oldu. Koprilii’ye gore tarihin konusu toplum ve onun trettigi degerler
olmalidir. Tiirk Edebiyat Tarihinde Usul adli makalede hem tarihi hem de edebiyat
tarihini tanimlamigtir. Ona gore, bir milletin gecmisteki fikri ve hissi hayatin1 gostermek
itibariyle edebiyat tarihi, medeniyet tarihinin yani bir milletin umumi tarihinin tanimi ve
gorevleri, tliimiiyle tarihin 06zelliklerini yansitmaktadir. Edebiyat tarihine iliskin

soylediklerinin tiimii tarih icin de gegerli olmustur®?.

Mesrutiyetin ilanindan sonra memlekette tarih merakinin uyandigina isaret eden
Fuad Kopriilii, buna ragmen Tiirk milli tarihine ait sahsi higbir eser ¢cikmamasina hayret
etmekte, bunu da memlekette tarih¢i ve alim yokluguna baglamaktadir. Oysa Tiirk
Milleti ulusal tarih yazmak icin kokli askeri ve uygarlik gegmisine sahiptir. Tiirk
Tarihini Tiirk tarih¢iler yazmadig siirece yabancilarin yazdiklar: Tiirk Tarihine egemen

olur. Bu durumun elbette siyasi sonucu da olur®.

Fuad Kopriilii, zamanin padisahi Sultan Resad’in emriyle kurulan Tarih-i
Osmani Enciimeni’nden de pek umutlu degildir. “Uyeler miitebahhir ve miitehassis
olmakla beraber Fuad Kopriilii'ye gore alim sifatina haiz degillerdir. Ciinkii onlar
Vak’alar: yan yana yazmakla dizmekle tarih yazdiklarini zannetmekteler. Onun
nazarinda umumi kiittiphanelerin birinde herkesin malumu olan gayri matbu bir metni
istinsah ederek aralarina Vak’aniivis tarihlerinden bazi fikralar karistirmakla kiymettar
bir eser-i tarihi viicuda getirdikleri zannmina diisen bu heyetten ilmi bir Osmanli Tarihi
beklenemez. Daha ortada miiessese tarihiyle ugrasanlar dahi yokken, Maarif
Nezareti’nce 35 ciltlik tarih yazilmaya tesebbiis edilmesini de nihayet bir hiilya telakki
etmektedir "33, Bu ifadeler ile Osmanli Tarihgilerini bilimsel ydntem kullanmamakla

suclayarak vaka yazmaktan bagka bir sey bilmediklerini dile getirmektedir.

Fuad Kopriilii, “Bizde Tarih ve Miiverrihler” isimli eserde Tirk Tarihinin

zaman i¢inde gelismesini bizde ilmi bir mahiyet kazanmamasini elestirir. Pegevi,

31 Fuat Kopriilii, “Baska Milletler Ne Yapiyor?” Kopriilii’niin Edebi ve Fikri Makalelerinden
Se¢meler, Milli Egitim Bakanlig1 Yayinlari, Istanbul, 1972, 5.28.

32Y. Alpay, “Fuat Kopriilii’niin Muhafazakér Ulusal Tarih Tezi Kurgusu”, s.96-98.

3 Mehmet Altay Kéymen, “Prof. M. Fuad Kopriilii’niin Tarihe Dair ilk Yazilar1”, Tiirk Kiiltiirii, S.
XLVII, 1996, 5.953-956.
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Naima, Cevdet Pasa haricindeki tarihgilerin yazdiklarinin bir ehemmiyetinin olmadigini
soyleyerek Tiirk tarihgiligini elestiriyordu. Aslinda diinyada tarihgilik iyi bir seviyede
ve ileriye dogru gitmektedir; bizde ise, hala daha arastirilmasi gereken ¢ok sey vardir ve

bunu yapacak tarih¢i de yoktur®*,

Fuad Koprili Tirk tarihgiliginin gidisatindan memnun degildir. Ona gore
“memleketimizde  farih  hala  muharebe,  hiikiimdar ve vezir menkibeleri,
miisalahanameler akdi, isyan ve ihtilal vakalari, ricalin katli idami gibi telakki
olunuyor. Bizde Tarihi vesikalar ziyadesiyle bu gibi mevzular iizerine dayandigt icin,

tarih¢ilerimizin dikkatini sadece bunlar celb ediliyor *°.

Bizde “Milli Tarih Yazilabilir mi?” (1917) adli yazisinda, Maarif Vekaleti’nin
Osmanli Tarihi yazdirmak istedigi haberiyle ilgili tarih¢iligin durumuna deginmistir®.
Kopriilii, Tarih Enclimeni’nin yayimlamaya basladig1 ufak vesika mecmualarini ilmi bir
nitelik tagryan monografiler arasinda saymakta ise de enciimenin yayimladigi Osmanli
Tarihi konusunda bazi elestiriler yapmaktadir. Kopriilii’ye gore, tarih anlayisinin ne
kadar ilkel oldugunu anlamak i¢in Tarih Enclimeni’nin yayimladigi Osmanli Tarihi’nin
giris boliimiinii okumak yeterlidir. Tiim elestirilerine ragmen eserin metnini takdire

deger bulmaktadir®’.

Fuad Kopriili’ye gore usul, felsefi manasiyla, zihnin hakikate ermek igin takibe
mecbur oldugu yol demektir. Bacon ve Descartes’e gonderme yaparak yontemin
Oonemine isaret etmis ve bilimlerdeki gelismeleri de yoOntemlerindeki Onemli
degisikliklerle iligkilendirmistir. Genel bir yontem tanimi olmakla birlikte, her ilim
dalinin kendi ydntemini gelistirmesinin kaginilmaz oldugunu vurgulamaktadir®,
Comte’un katkilarin1 da goz Oniinde bulundurarak, doga bilimleri ile kiiltiir bilimleri
arasindaki farka isaret etmis ve Kkiiltiir bilimlerinin higbir zaman doga bilimleri
olamayacagini belirtmistir. Farkli iki 6bek bilgi tiiriinii birbirine benzetme ¢abalarini da

yersiz bulmustur®.

3 H. Palabiyik, M. Fuad Képriilii’niin flmi Hayat1 ve Tarihciligi, 5.135.

35 Fuat Kopriilii, “Tiirk Edebiyat: Tarihinde Usul”, Edebiyat Arastirmalari, Tiirk Tarih Kurumu
Yaynlari, Ankara, 1986, s.7.

% H. Palabiyik, M. Fuad Képriilii’niin flmi Hayat1 ve Tarihciligi, 5.139.

3" Mehmet Demiryiirek, “Tarih-i Osman-i Enciimeni ve Mehmet Fuat Kopriilii”, Karadeniz
Arastirmalar, S. XXXVI, Kis 2013, s.125.

% F. Kopriilii, “Tiirk Edebiyatinda Usul” , 5.27.

39 F. Kopriilii, “Tiirk Edebiyati’nda Usul”, s.31.
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Fuad Kopriilii’de son derece gelismis bir tarih bilinci vardir. Kopriilii tarihgiligi
bir meslek olarak gormeyip, yeni kurulan bir devletin diinya medeniyetleri arasinda
kendi 6z kiiltiiriiyle var olmast i¢in verilen bir ¢aba olarak gdrmiistiir. Iste bu diisiince
Kopriilii’yli ¢cok yonlii bir tarih¢i olamaya itmistir. Cilinkii tarih bilmenin amaci,
“mazinin, tarihi karakterli olgularini dengeli bir biitiin halinde ortaya koymaktir ki, bu
da insan [kiiltirinin ta baslangigtan giiniimiize kadar gelisme safhalarinin
derinlemesine incelenmesinden baska bir sey degildir. Yani tarih bilgisi ile kiiltiir bilgisi
mahiyet birligi i¢indedir .

Halil Inalcik; Fuad Kopriilii’yii farkli kilan yaklasimimn, Batinin her konuda
Ustlinliiginiin ~ kaynagr  gordiigi ilim  metodunu  kullanmaktaki ustaligindan
kaynaklandigini ileri siirmektedir®’. Tarih arastirmalarinda kullandig1 belgeler, birincil
kaynaklari teskil eder. Tarihgiligin 6nemli bir yontemi olan metin incelemesinin nasil
yapilacagini, edebi metin g¢ercevesinde ele aliyordu. Yontem acisindan modern
tarih¢iligin biitiin gerekliliklerini tartismakta ve olumlu-olumsuz o6zelliklerini ortaya
koymaktadir. Diisiince hayatinda Fransiz pozitivizminin tesiri altindadir. Ilk
yazilarindan itibaren Tiirk¢iiliigli romantizmin etkisinden uzak, ilmi bir bakis acisinin
kontroliindedir. Resmi tarih tezine karsi tavrindaki sogukkanli yaklasim da bu durumu
teyit etmektedir. Fuad Kopriili, tarih alanindaki ¢aligsmalariyla ¢igir agmakla kalmamis
kendinden sonra yetisen tarihgilere misal teskil ederek bir ekol yaratmistir. Egitici ve
yol gosterici karakteri, cumhuriyet tarih yaziciligina damgasini vuran tarihgilerin Fuad
Kopriili’niin takipgileri arasindan ¢ikmasii sagladi. 20.yy basinda, tarih yonteminin
nasil olmas1 gerektigi Fuad Kopriilii, Ziya Gokalp tarafindan biitiinliiklii bir bigimde
ortaya kondu. Annales ile benzer bigimde sorun odakli analizlere dayanir ve agiklayici
bir nitelik tagir. O anlatilarinin temelini siyasi alana dayandirmaz. Fuad Kopriili
disiplinler arasi bir yaklagimi savunarak agiklamalarini bu tutum dogrultusunda insa

etti*?.

0 H. Palabtyik, M. Fuad Képriilii’niin ilmi Hayat: ve Tarihgiligi, 5.209-210.

41 Halil Inalcik, “Tiirk Ilmi ve Fuad Kopriilii” , Tiirk Kiiltiirii, S. LXV, 1968, 5.290.

42 Ergin Ayan, “Tiirk Tarih Yaziminin Evriminde Annales Kurammin Yorumu”, Tarih Okulu, S. 11,
Eyliil-Aralik 2011, s.75-101.
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D- FUAD KOPRULU’NUN EDEBIYAT ANLAYISI

Fuad Kopriili'niin edebiyattaki seriiveni Fecri Ati Edebi toplulugu ile baglar.
Onun sairligi diger alandaki caligmalarina nazaran pek basarili sayilmaz. Fecri Ati

doneminde yazdig siirler ferdi 6zellikler tasir®,

Fuad Kopriild, ilk siirini 1905 yilinda 15 yasinda iken Musavver Terakki’de
yaymlamis ve 1908’den sonra ise devamli olarak nesriyat hayatina atilmistir. 1910’dan
itibaren liselerde edebiyat okutmaya baslamis, ¢esitli gazete ve mecmualarda edebiyat
ve edebiyat tarihi hakkinda makaleler yayimlamistir. 1913 yili sonlarinda 23 yasinda
iken Halid Ziya Usakligil’in istifasiyla bosalan Istanbul Dariilfunun’u Tiirk Edebiyati
subesine miiderris olarak tayin edildi. Fuad Kopriili bu donemde bazi aydinlar
tarafindan savunulan Milli Edebiyat akimma katildi. Kisa zamanda bu akimimn ilmi

anlamda en faydali ve yetkili bir unsuru olmustur®.

Fuad Koprili'nin Tirk edebiyatina bakisi siiphesiz ilmi olmak yaninda,
milliyetci kaygilar da tasir. O, Tirklerin tarihleri boyunca tiretmis olduklar1 her tirlii
edebi birikime sahip ¢ikti. “Tiirk Divan Edebiyati, Milli Edebiyat ¢ercevesi disinda
birakilamaz gergekte Tiirk Divan Edebiyati da Tiirk Halk ve Tasavvuf Edebiyati kadar

milli ve biiyiik edebiyattir” diyerek Divan Edebiyatina verdigi énemi ifade etmistir®.

E-FUAD KOPRULU’NUN MILLIYETCILIK ANLAYISI

Fuad Kopriilii Balkan Savast yillarinda Tiirkgiiliik fikrini benimsemistir. Ancak
pozitif ve bilimsel olarak ileri olan her seyi benimseme egilimini koruyan Fuad
Kopriilii, Turancilik politikasinin basarisizligini somutlayan aci gergekler arttikga ilk
romantik duygusalligindan uzaklagsmistir. Kopriilii’niin milliyetgiliginin olugsmasinda

Ziya Gokalp’in derin bir tesiri olmustur®®,

1915 yilinda Fuad Koprili Ziya Gokalp ile birlikte Milli Tetebbular
Mecmuasi’n1 ¢ikarmiglardir. Tiirk milletinin ge¢misinin biitiin yonleriyle arastirilmasi

mecmuanin ana amact oldu. Koprilii ilmi mesaisinin tamamini Tiirk milletinin

“3 Erhan Aktas, “Mehmet Fuat Kopriilii’de Folklor ile Halk Edebiyat: Algist ve Bunlar Uzerine Yaptig
Caligmalar”, Tiirk Diinyasi Incelemeleri Dergisi, Ege Universitesi Tiirk Diinyas1 Aragtirmalari
Enstitiist, 2013, s.154.

44 Nihad Sami Banarl, “Resimli Tiirk Edebiyat1 Tarihi II”, MEB Yayinlar1, Istanbul, 1997, s.1124.

4 Nihad Sami Banarli, “Kopriilii’niin Hayatindan Cizgiler”, Tiirk Kiiltiirii, S. XLVII, 1996, 5.965.

% Ernur Geng, “Fuat Kopriilii’niin Milliyetcilik Anlayis1 ve Onun Tiirkgiiliik’e iliskin Yaklagini”,
Folklor/Edebiyat, XV1I1/ LXXI, 2012, s.48.
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tarihinin, kiiltiir ve medeniyetinin tanitilmasina harcadi. Ama Kopriili bu yolda ilmi
tavrindan taviz vermedi. Koprili’nliin milliyet¢ilik diisincesi 1rk methumuna
dayanmaz. Ona gore; sosyolojik ve manevi bir gergeklik olan milliyet ile 1rk arasinda
derin fark olmasina ragmen hala karistirilmaktadir. Siyasetle ve tarihle ugrasan bir¢ok
yazar, irk ve millet kelimelerinin birbiri yerine kullanildigini ifade ederek bu tutumun
cok yanlis oldugunu dile getirmektedir. Milletler, tarihi tesekkiiller olup 1rki safliklarini
yitirmislerdir. Kopriilii, Almanya’da 19.yy’in ikinci yarisindan itibaren ortaya ¢ikmaya
baslayan Nasyonal-Sosyalist ideolojinin temelini teskil eden rk¢iligin ilmi bakimdan
yanlis oldugu kadar siyasi ve ahlaki bakimlardan da korkung bir delaletten baska bir sey
olmadigini ifade ederek irk mefhumunu elestiriyordu. Tiirk milliyet¢iliginin de dar ve
bagnaz wrkcilik goriisine tlimiiyle karsi oldugunu belirterek hicbir milletin bagka
milletlerden istiinliiglinii ve bagkalarina tahakkiim ve tecaviiziinii kabul etmedigini

ifade etmektedir®’.

Fuad Kopriilii milliyetcilige dayanarak Harf Inkilabi konusunda da diisiincesini
dile getirmistir. Kopriilii, Harf Inkilabin1 benimsemekle beraber dilimizin alt yapist
bakimindan bunun igin vaktin erken oldugu kanaatindeydi. Harf inkilabmin ehil ellerde
olgunlagmadan, idari tasarruflarla oynanmasini ¢ok tehlikeli bulmaktadir. “Anadolu
Tiirkgesi’'nin  mensei, tekamiilii, fonetik meseleleri hallolunmadan harf 1slahati
meselesini ciddi olarak goz oniine alabilmek kabil midir?” diye sorarak, bunun
alelacele uygulanmasinin sakincalaria dikkat ¢ekti. Sonuglarin da hemen degil, ancak

ceyrek asir sonra alinabilecegini soyledi“®.

Daha sonraki zamanlarda hiz verilen 6ztiirkgecilik faaliyetine de kars1 olmustur.
Ona gore; “Aswlardwr islene iglene son seklini almis olan Tiirk¢e Arap¢adan da
Acemceden de ileri ve medeni bir dil olmustu™®. Bu yiizden Tiirkge ile fazla
oynanmamasi gerektigine inanmaktadir. Harf Inkilabma kars1 olan Fuad Kopriilii Harf
Inkilabinm 10. yilinda kaleme aldig1 bir yazida ilging sekilde harf devrimini savunarak
su ifadeleri kullanmustir: “Tiirk harflerini kabul ettigimiz biiyiik giiniin 10. yildoniimii
Tiirklerin kiiltiir tarihinde, bu kadar azametli, bu kadar stimullii bir doniim noktasi daha
var midir? Bilemeyiz”®. Yine aym konuda sdyle diyordu: “Bas hocamiz Atatiirk iin bu

inkildbr yaparken ve milletine milli, miikemmel bir alfabe hediye ederken ne kadar

47 Orhan Képriilii, Képriilii’den Se¢meler, Istanbul, 1972, 5.35.

% 0. Kopriilii, Kopriilii’den Secmeler, s.79.

4 N. S. Banarli, Resimli Tiirk Edebiyati Tarihi, s.1125.

% Tarihikebir.blogspot.com.tr/2013/09/harf-devrimi-ve-fuat-koprulu.html(Erigim Tarihi:09.10.2017
23:54).
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stimullii ve ne kadar derin diisiinmiis oldugunu, hayat, on seneden beri ispat etti”. Bu
ifadeler ile daha onceki diisiincesini kiyasladigimizda Fuad Kopriili’niin diisiincesinde

belirgin bir fark oldugu goriilmektedir®.

51 Tarihikebir.blogspot.com.tr/2013/09/harf-devrimi-ve-fuat-koprulu.html(Erigim Tarihi:09.10.2017
23:55).
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II. BOLUM
FUAD KOPRULU’NUN SiYASi HAYATI VE DISISLERi BAKANLIGI

A- TURKIYE’'DE TEK PARTILI SISTEMDEN COK PARTILI SiSTEME
GECIS SURECI

Birinci Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi gorev siiresinin bitmesinden sonra kendi
kendini feshederek secime gitti. Mustafa Kemal Paga, 8 Nisan 1923 tarihinde Anadolu
ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti adina “9 Umdeyi yayimladi. Se¢imlerin
basariyla tamamlanmasindan sonra Ankara’ya gelen milletvekilleri 7 Agustos-11 Eyliil
tarihleri arasinda Kurulacak olan Halk Firkasi’'nin Nizamnamesini hazirladilar.
Hazirlanan nizamname 9 Eylil 1923’teki TBMM toplantisinda kabul edildi. Halk
Firkasi’nin ilk toplantis1 11 Eyliil tarihinde gergeklestirildi ve bu toplantida Mustafa
Kemal Pasa, Halk Firkasi baskanligina secildi. ik toplant: tarihi Nizamnamenin kabul
edilme tarihi 9 Eyliil, yani Izmir’in diisman isgalinden kurtulusunun yildoniimiine
rastladig1 icin firkanin kurulus tarihi 9 Eyliil 1923 olarak kabul edilmistir®2. 29 Ekim
1923°te TBMM Tiirkiye Cumbhuriyeti’ni ilan etti. Cumhuriyet ilan edildikten sonra, 10
Kasim 1924 tarihinde verilen bir karar ile partinin ismi Cumhuriyet Halk Firkasi olarak
degistirildi®.

Mustafa Kemal Pasa déneminde yani cumhuriyetin ilk dénemlerinde ¢ok partili
siyasal hayata gecis denemeleri oldu®. Bunlardan biri Terakkiperver Cumhuriyet
Firkasi’dir. Cumhuriyet Halk Firkasi’ndan istifa eden Ali Fuat (Cebesoy) Pasa, Kazim
Karabekir Pasa, Adnan (Adivar) Bey, Hiiseyin Rauf (Orbay) Bey gibi 6nemli sahislar
17 Kasim 1924 tarihinde Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’nin kurulus dilekgesini ve

programm Igisleri Bakanligma verdiler®. Partinin kurulusunun onaylanmasindan

52 Mete Tungay, Tiirkiye Cumhuriyeti’nde Tek Parti Yonetimi’nin Kurulmasi (1923-1931), Yurt
Yayinlari, Ankara, 1981, s. 47-60; Hakki Uyar, Tek Parti Donemi ve Cumhuriyet Halk Partisi, Boyut
Kitaplari, 2. Baski, Istanbul, 1999, s. 72-75; Cemalettin Taskiran , “Atatiirk Déneminde Demokrasi
Denemeleri (1925-1930)”, Ankara Universitesi Tiirk inkilap Tarihi Enstitiisii, Atatiirk Yolu Dergisi, S.
X1V, 1994, 5.256-257.

53 H. Uyar, Cumhuriyet Halk Partisi, s. 75; Celalettin Taskiran, “Atatiirk Déneminde Demokrasi
Denemeleri (1925-1930)”, Ankara Universitesi Tiirk inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi,
IV/IXIV, 1994, 5.257.

54 Abdulvahap Akinci, Sefa Usta, “Tiirkiye’de Cok Partili Hayata Gegiste Etkili Olan Dis Faktorlerin
Degerlendirilmesi”, Siileyman Demirel Universitesi iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi,
XXI/1, 2016, 5.216.

% C. Taskiran, “Atatiirk Déneminde Demokrasi Denemeleri (1925-1930)”, 5.257.
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hemen sonra tiiziik ve program yaymmlandi®®. Mustafa Kemal Pasa ile arkadaslari
arasindaki goriis ayriliklar1 29 Ekim 1923 tarihinden sonra ortaya ¢ikti. Mustafa Kemal
Pasa’ya karsi ¢ikmalarinin nedenleri cumhuriyetin ilan edilme sekli ve inkilaplarin
acele, sert ve kokli degisimlere yol agmasi idi. Onlara gore millet kendini toparlamali
idi ve halkin istegi ile yavas yavas sosyal inkilaplara gegilmeliydi. Oysa Mustafa Kemal
Pasa, iilkeyi Bati ile ayn1 diizeye getirmek icin yeni bir diizen olusturmaya ¢alisiyordu.
Bu fikrin zamanla yiiriiyecegine inanmiyordu®’. Mardin Mebusu Yakup Kadri
Karaosmanoglu’na gore Rauf Bey’in inkilaplara karsi olmasinin asil nedeni Mustafa
Kemal Pasa’nin Ismet Pasa’y1 hiikiimet baskanligina se¢gme ihtimali idi®®. Gergekten de
Mustafa Kemal Pasa cumhuriyetin ilanindan sonra Ismet Pasa’yr Basvekil aday:

gostererek muhaliflerin bu konudaki endiselerini hakli ¢ikardi®®.

Mustafa Kemal Pasa ise “Meclisimizde iki parti olmali hiikiimeti denetleme
sistemi  kurulmali”  diyerek partinin kurulusunu destekledi®®. Yakup Kadri
Karaosmanoglu’na gore Mustafa Kemal Pasa siyasi miicadelelerin mesru bir mahiyet
almasindan olduk¢a memnundu. Ancak Karaosmanoglu'nun diisiincelerinin aksine, 21
Kasim 1924 tarihinde Mustafa Kemal Pasa’nin Times muhabiri Mc. Cartney’e verdigi
roportajda Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi i¢in agir ifadelerde bulundu. Mustafa
Kemal Pasa yeni parti i¢in soyle diyordu: “Terakkiperverler cumhuriyet¢ilikte samimi
degiller, programlart sahtekérlik 6rnegi, onlar gericidirler "®'. Mustafa Kemal Pasa bu
sozlerle firka kurucularini gericilikle suglamigtir. Mustafa Kemal Pasa’ya yakin bir
siyaset¢i olan Kilig Ali’ye gore ise, Mustafa Kemal Pasa muhalif bir partinin olmasini
cok iyi karsiladi ama bu parti yakin arkadaglari tarafindan kuruldugu i¢in sasirip
iiziildii®2. Mustafa Kemal Pasa, en taninmis ordu kumandanlarmdan birkagimin
gorevlerini birakarak Meclis’e gelmeleri, siyasete girmelerine asla iyi niyet nazariyla
bakmamisti®®. Anlasildig1 kadarryla demokratik idareye uygun olarak mecliste muhalif
bir firkanin kurulmasini istemekteydi ancak Milli Miicadele’nin 6nde gelen

liderlerinden olusan Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi kurucularmin kendisinden

% Yilmaz Giilcan, Cumhuriyet Halk Partisi 1923-1946, Alfa Yayinlari, Istanbul, 2001, 5.94.

5" Mustafa Ekincikli, “Tiirk Demokrasi Kiiltiiriiniin Gelisim Siirecinde Terakkiperver Cumhuriyet
Firkasi’nin Kurulusu” Akademik Bakis, VI/XI, 2012, s.153.

%8 Yakup Kadri Karaosmanoglu, Politikada 45 Yil, Bilgi Yayinlari, Ankara, 1968, s.29.

% Resul Babaoglu , “Nutuk ve Hatiralar Ekseninde Terakkiperver Cumhuriyet Firkas1 Olay1 ve Siireci”,
Yakin Dénem Tiirkiye Arastirmalari, XI/XXII, 2012, s.74.

60 R. Babaoglu,”Nutuk ve Hatiralar Ekseninde Terakkiverper Cumhuriyet Firkas1 Olay: ve Siireci”, s.83.
61 R. Babaoglu, “Nutuk ve Hatiralar Ekseninde Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi Olay1 ve Siireci”, s.84.
62 Hulusi Turgut (Der:), Atatiirk’iin Sirdasi Kili¢ Ali’nin Amilari, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari,
Istanbul, 2007,s.231.

83 H.Turgut, Atatiirk’iin Sirdas1 Kilic Ali’nin Amilari, s.231.
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ayrilip muhalif safa gegmelerinden dolayr bu firkanin kurulusuna kars1 ¢ikiyordu. “Bu
ayriligin gercek nedenini, Ismet Pasa’'mn Mudanya Miitarekesi ve Lozan Barisi'ndan
sonra takindigi tavirlarda bulmak miimkiindiir. O tavirlarin yarattig hiddetin etki ve
sonuglart da, Terakkiperverlerin hareketlerinde yavas yavas Ismet Pasa’yi asarak
Mustafa Kemal Paga’nin tuttugu gelisme yoluna karsi bir cesit muhalefet geklinde
soysuzlasmak egilimi gostermekte de maalesef gecikmedi. Ismet Pasa bu durumu nereye
kadar gotiirecekti? Béyle bir durumdan yarin neler dogabilecekti? Bunlari kestirmek
giictii. Bir giin Kazim Karabekir Pasa’min Istanbul’da yaptigi bir aciklamaya Ismet
Pasa kizarak “Biz bu agizlara miihiir vurmasin biliriz” demisti. Mustafa Kemal Pasa,
bu sozlerinden otiirii Ismet Pasa’ya kizmis, “Iyi ama nasil miihiirleyeceksin?” diye
sormug, sorusuna cevap alamamisti. Bu gelisme Mustafa Kemal Pasa’y

endiselendirmigti "%,

Tam bu giinlerde Ismet Pasa dizanteri hastaligina yakalanmis ve evinde
dinlenmeye ¢ekilmisti. Ismet Pasa, Parti Genel Baskan Vekilligine devam etmek
sartiyla Bagbakanliktan c¢ekildi. Mustafa Kemal Pasa Bagbakanliga Fethi Bey’i atadi.
Fethi Bey yeni kabinesini kurarken (22 Kasim1924), Maliye Bakani Abdiilhalik
(Renda) ile Icisleri Bakami Recep (Peker)’i yerlerinde birakti. Milli Savunma
Bakanligi’'m1 da kendisi istlendi. Disisleri Bakanligi’na Sikrii (Kaya), Adalet
Bakanligi’'na Mahmut Esat (Bozkurt), Milli Egitim Bakanligi’na Siikrii (Saragoglu),
Tarim Bakanligi’na Glimiigshane Milletvekilli Hasan Fehmi (Atac), Ticaret Bakanligi’na
Gaziantep Milletvekilli Ali (Cenani), Baymdirlik Bakanligina Diyarbakir Milletvekilli
Fevzi (Piringgioglu), Saglik Bakanligi’na da Aydin Milletvekilli Dr. Mazhar Beyleri
(German), getirdi. Fethi Bey bu kabineyi daha ¢ok yakin arkadasi olan Fevzi Bey’in
grubundan olusturmustu. Uyumlu olmadig i¢in bu kabinenin basarili olacagina ihtimal
verilmiyordu. Bir siire sonra Denizcilik Bakanligi’nin kurulmasi iizerine, Fethi Bey,

yine Fevzi Bey’in tavsiyesiyle bu bakanliga Thsan (Topgu) Bey’i atamist1%.

Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi demokratik, farkli fikirlere ve dini itikatlara
saygili, liberal ve tek dereceli se¢im sistemini savunan bir firka idi. Dogu illerinde Seyh
Sait’in liderliginde baglayan ayaklanma Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’nin da
sonunu getirmistir. Firkanin izlemis oldugu politika, firka tiiziigli ve firkaya tiye bir

takim kisilerin bolgede yapmis olduklari propaganda ayaklanmada tetikleyici rol

64 H.Turgut, Atatiirk’iin Sirdas1 Kilic Ali’nin Anilar, s.236.
8 H. Turgut, Atatiirk’iin Sirdas1 Kili¢ Ali’nin Anilari, $.236-237.
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oynadig1 fikrini dogurmustur. Ayaklanmadan sonra ¢ikarilan Takriri SiikGin Kanunu ile
bolgede sadece asayisin saglanmasi hedeflenmemis ayni1 zamanda i¢ politikada 6nemli
Olclide otorite saglanmaya ¢alisilmistir. Bu otorite saglama g¢abasi da firkanin sonunu
hazirlayan diger bir etmendir®®. 5 Mayis’ta Ankara Istiklal Mahkemesi, Terakkiperver
Cumhuriyet Firkasi’n1 kapatma Onerisiyle hiikiimete bagvurdu. Hiikiimet 3 Haziran’da
yaptig1 toplantida Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’nin tiim subelerinin ve merkezinin
kapatilmas1 karar1 aldigini resmen 5 Haziran 1925°te agikladi /. Cumhuriyet tarihinde
cok partili sisteme gecis i¢in ilk muhalefet denemesi boylece basarisizlik ve hiisranla

sonuglandi.

Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’ndan sonra kurulan ikinci muhalefet firkasi
Serbest Cumhuriyet Firkasidir. 1920-1930 yillar1 arasinda yasanan sosyal ve ekonomik
sikintilar bir de hiikiimetin gergeklestirmeye ¢alistigi devrimler halkin hosnutsuzluguna
neden olmustur. I. Diinya Savasi’ndan sonra 1929’da meydana gelen ekonomik kriz
basta tiim tlkeleri oldugu gibi Tiirkiye’yi de etkilemistir. Ekonomik kriz nedeniyle
Tiirkiye siki bir ekonomi politikas1 uygulamis, halktan Arazi Vergisi ve Agnam Vergisi
gibi vergiler almistir. Bu uygulama halkta bikkinliga neden olmustur. Seyh Said
isyaninin bastirilip Seyh Said’in idam edilmesi, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’nin
kapatilmasi, Takrir-i Siikkin Kanunu’nun baskilari ve toplumun duydugu rahatsizligi
dile getirememesi gibi siyasi, sosyal ve ekonomik nedenlerden dolay1 yeni bir muhalefet
firkasinin kurulmasi ihtiyact duyulmustur®®, Zaten Mustafa Kemal Pasa 1929 yilinda bir
mubhalefet partinin kurulacagina dair diistincelerini yakin ¢evresine agmistir. Fakat bu
diisiince 1930 Agustos’unda ancak hayata ge¢mistir®. Mustafa Kemal Pasa, Yalova
seyahati sirasinda kendisini ziyaret eden Ali Fethi Bey’den yeni partinin kurulmasi
gorevini almasini istemistir. Mustafa Kemal Pasa’nin bu teklifini Ali Fethi Bey kabul
etmistir’®. Mustafa Kemal Pasa, Fethi (Okyar) Bey’e partinin kurulmas1 konusunda her

tirli  kolayhig1i gosterecegini  sdylemis, fakat devrim uygulamalarindan &diin

% Biilent Tagpinar, Hakimiyet-i Milliye Gazetesinde Seyh Sait Ayaklanmasi (Yiiksek Lisans Tezi),
Selguk Universitesi, Egitim Bilimleri Enstitiisii, Konya, 2010, s.211.

67 Erik Jan Ziircher, Cumhuriyetin flk Yillarinda Siyasal Muhalefet Terakkiperver Cumhuriyet
Firkasi(1924-1925), Cev: Giil Cagali Giiven, letisim Yayinlari, Istanbul, 2003, 5.129-130.

8 Baris Ertem, “Siyasal Bir Muhalefet Denemesi Olarak Serbest Cumhuriyet Firkas1”, Ordu Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Sosyal Bilimler Arastirmalar: Dergisi, /11, 2010, s.72.

69 B. Ertem, “ Siyasal Bir Muhalefet Denemesi Olarak Serbest Cumhuriyet Firkasi1”, s.74.

0 Cigdem Erdem, “Tek Parti Déneminde Muhalefet Algisi: Serbest Cumhuriyet Firkasi1 Hareketi
Uzerinden Bir inceleme”, iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, XV/I Gazi Universitesi, 2013,
s.10.
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verilmemesini istemistir’. Mustafa Kemal Pasa partinin kurulmasi i¢in maddi yardimda
bulunarak Cumhuriyet Halk Firkasi’ndaki baz1 milletvekillerini bu yeni kurulacak olan
partiye yonlendirmistir. Kiz kardesi Makbule Hanim’1 da partiye kaydetmistir. Fethi
Bey ise Cumhuriyet Halk Firkasi’nin karsisinda Serbest Cumbhuriyet Firkasini 12
Agustos 1930°da kurmustur’?,

Serbest Cumhuriyet Firkasi’nin ilk faaliyeti 3-13 Eyliil 1930°da diizenledigi Bat1
Anadolu Gezisi oldu. Ali Fethi Bey, Agaoglu Ahmet Bey, Ali Haydar (Yulug) Bey,
Tahsin (Uzer) Bey ve daha sonra Nuri (Conker’)in de katildigi gezi Izmir, Aydin,
Manisa, Balikesir illerini kapsayacak bicimde diizenlendi”. Serbest Cumhuriyet
Firkasi’nin Bati Anadolu gezisinden sonra ikinci onemli icraati 1930 Belediye
secimlerine katilmasit oldu. Sec¢imlere 37 ilde katildi. Firka, toplam 502 seg¢im

bolgesinden 31°ni kazandi™.

Fethi Bey Baskanligindaki Serbest Cumhuriyet Firkasi1 halk arasinda 6nemli bir
destek gordii. Liberalizmin taraftar1 olan bu firkaya katilimlar nedeniyle siyasette bir
hareketlilik meydana geldi. Ancak bu destekle birlikte halkin bir kesimi Cumhuriyet
Halk Firkasi’na olan hosnutsuzlugunu Serbest Cumhuriyet Firkasi aracilifiyla dile
getiriyordu. Bu kesim yapilan devrimlere ve laiklige karsi ¢ikti. Bu karsit hareket
ozellikle Fethi Bey’in Ege gezisi sirasinda ortaya ¢ikti. Bu gezi sirasinda bazi yerlerde
bir kisim kisiler sapkalarmi yere atip ¢ignemeye basladi. Bu durum hiikiimeti
endiselendirdi’. Firkay1 kapanmaya gotiiren bir diger dnemli neden de 15 Kasim 1930
meclis oturumunda yerel se¢imlerin elestirilmesi idi. Mustata Kemal Paga’ya kars1 bir
hareket icerisinde bulunmakla suglanan Fethi Bey oturumdan sonra partisini
kapatacagini ilan etti. Mustafa Kemal Pasa ile kars1 karsiya gelecegini anlayan fakat bu
riski gbze almak istemeyen Fethi Bey 17 Kasim gecesi parti yoneticileriyle partiyi
feshetme kararmi gorlistii. Olumlu yanit alan Fethi Bey partisini 18 Kasim giinii
feshettigini acikladi. Mustafa Kemal Pasa doneminin ikinci 6nemli muhalefet firkasi
olan Serbest Cumhuriyet Firkas1 kurulusundan yaklasik 100 giin sonra kendi kendini

feshetti’®.

"L C. Erdem, “Tek Parti Déneminde Muhalefet Algis1”, s.12.

2 Seda Sar1, Cok Partili Hayata Gecis Denemeleri (1923-1938), (Yiiksek Lisans Tezi), Dumlupinar
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kiitahya, 2011, 5.57.

3 B. Ertem, “Siyasal Bir Muhalefet Denemesi Olarak Serbest Cumhuriyet Firkas1”, s.80.

4 B. Ertem, “Siyasal Bir Muhalefet Denemesi Olarak Serbest Cumhuriyet Firkas1”, s.82-83.

5 C. Taskiran, “Atatiirk Doneminde Demokrasi Denemeleri(1925-1930)”, 5.261.

6 B. Ertem, “Siyasal Bir Muhalefet Denemesi Olarak Serbest Cumhuriyet Firkas1”, s.86-87.
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Mustafa Kemal Pasa, Tiirkiye’de ¢ok partili sistemin islemesini istemesine
ragmen devletin ve yeni kurulan cumhuriyetin siyasi, ekonomik ve toplumsal
dengelerinin tam oturmamis olmasindan dolayr her iki muhalif girisim basarisizlikla
sonuglanmustir’’. Serbest Cumhuriyet Firkasi’nin kapatilmasindan sonra Tiirkiye’nin
cok partili sisteme geg¢mesi i¢in bir siire daha beklemesi gerekiyordu. 1945 yilinda
Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra Tiirkiye’nin Bat: iilkeleriyle yakinlasmasi ile birlikte
hiikiimet reform hareketlerine girismistir. Bu reformlar sonucunda Cumhuriyet Halk
Partisi’nde bir takim mubhalif hareketler meydana gelmistir. Bu da demokrasinin geregi

olarak muhalif partilerin kurulmasina yol agmustir.

B- Il. DUNYA SAVASI’NDAN SONRA TURKIYE’DE DEMOKRATIKLESME
HAREKETLERI

Cok partili hayata gecilmesinin sebeplerini tek bir nedene baglayarak agiklamak
dogru degildir. O giiniin i¢ ve dis gelismeleri lilkede degisimi zorunlu kildi. II. Diinya
Savasi’nin son doneminde durumun miittefikler lehine degismeye baslamasiyla birlikte
Tiirkiye’nin Sovyetler Birligi ile iliskilerini diizeltmek icin yaptigi iyi niyet gosterileri
tepkisiz kalmisti. 6 Eyliil 1944°te Bulgaristan’1 igsgal eden Sovyetlerin bu davranisi
Tiirkiye’yi  endiselendirmistir. 4-11 Subat 1945 gilinlerinde toplanan Yalta
Konferansi’'na gelinceye dek Tiirk-Sovyet iligkilerinde oOnemli bir gelisme
yasanmamisti. Fakat savas sonrasi kurulacak diinya diizeninin ilkelerini belirlemek
amactyla gerceklestirilen bu zirvede, tartisilan konular ve ortaya g¢ikan sonuclar
Tiirkiye’yi yakindan ilgilendirmekteydi. Joseph Stalin, zirvenin 10 Subat 1945 giinii
yapilan yedinci oturumunda Bogazlarin ve Montreux Bogazlar S6zlesmesi’nin yeniden

gdzden gegirilmesini istedi’®.

Ingiltere adina Bagbakan Churchill, ABD adma Roosevelt ve Sovyetler adina
Stalin’in katildig1 Yalta Konferansi’nda savasin son durumu ve bundan sonra takip
edilecek adimlar belirlenmisti. Ingiltere ve ABD igin Nazilere kars1 ayn1 safta savasmis
ve zafer kazanmis bir iilke konumunda olan Sovyetlere karsilik, Tiirkiye savas sirasinda
yiriittiigli politikalar ile yiikiimliiliiklerini yerine getirmemis ve savasa girmemis bir
iilke konumundaydi. Bu sebepten Otiirii konferansta savas sonrasinda Bogazlar

Statiisiinlin yeniden belirlenmesi seklindeki Sovyet istekleri kabul edilmisti. Tiirkiye II.

" C. Taskiran, “Atatiirk Doneminde Demokrasi Denemeleri(1925-1930)”, 5.265.
78 Miicahit Ozcelik, “Ikinci Diinya Savasinda Tiirk Dis Politikas1”, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Dergisi, S. XXIX, 2010, s.265.
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Diinya Savasi’nin basinda ingiltere ve Fransa ile ittifak yaparak tercihini batidan yana
kullanmistir. Fakat Tiirkiye’nin savas sirasinda izledigi tarafsizlik politikasit savasin
sonlarinda Tiirkiye’yi biiyiik bir yalnizlik igerisine iterek Sovyet tehdidi ve istekleri ile
kars1 karsiya birakmisti. Tiirkiye bu tehdit karsisinda Bati Devletleri’ne yaklagmaya
calismistir. Birlesmis Milletler Orgiitii’niin kurulacagi San Fransisco Konferansi’na
katilabilmek i¢in 23 Subat 1945 tarihinde Mihver Devletleri’nden olan Almanya ve

Japonya’ya savas ilan etmis ama fiilen savasa girmemistir’®.,

Mart 1945°te Ankara Hiikiimeti’ne verdikleri bir nota ile Sovyetler, 17 Aralik
1925 antlagmasini yeni sartlara uymadigi gerekgesiyle degistirmek istediler. Buna gore
Bogazlar’da Montreux rejiminin degistirilmesini ve dogu sinirinin kendi lehlerine
yeniden gdzden gegirilmesi isteginde bulundular®. Kisa siire sonra 17 Temmuz- 2
Agustos 1945°te Ingiltere, ABD ve Sovyetler Birligi arasinda savas sonrast durumu
tartismak amaciyla yapilan Postdam goriismelerinde bogazlar konusu giindeme gelmis
ve taraflar Montreux Soézlesmesinde degisiklik yapilmasi gerektigi konusunda goriis
birligine varmislardir. Postdam goriismelerinde alinan karar dogrultusunda once 2
Kasim 1945’te ABD, daha sonra 21 Kasim 1945°te de Ingiltere Tiirkiye’ye birer nota
gondererek Montreux Bogazlar Sozlesmesi’nin  gozden gecirilmesi taleplerini
iletmislerdir. Bu notalar sadece bogazlardan gecisi diizenleme baglaminda Montreux
Sozlesmesi’nin gozden gecirilmesini Onerirken, Sovyetler Birligi 8 Agustos 1946°da
gonderdigi notada bogazlarin ortak savunulmasi ve bogazlarin statiisli sadece Karadeniz
Devletleri’nin belirlemesi gerektigi yontindeki taleplerini Tiirkiye’ye iletmistir. Tiirkiye
Cumhuriyeti yonetimi 22 Agustos’ta notaya cevap vererek Rusya’nin bu isteklerini
kabul etmemistir. Sovyet yonetiminin bogazlar konusundaki 1srar1 Tiirkiye’yi
endiselendirmistir®’. II. Diinya Savasi’ndan sonra diinya demokrasi ve komiinist gibi iki
ayr1 kampa boliinmeye dogru gidince ABD’ye yakinlagma siyaseti izleyen Ankara
Hiikiimeti, 1 Kasim 1945 tarihinde Ismet Inonii’niin agzindan Tiirkiye’de muhalefet
partilerinin kurulacagini ilan etmistir. 11 Mayis 1946 tarihinde de CHP tiiziiglinden
Milli Sef ibaresi g¢ikartilmistir®®. Boylece Ismet Inénii doneminde bati demokrasi

sisteminin benimsenmesi adina 6nemli bir adim atilmastir.

M. Ozgelik, “Ikinci Diinya Savasi’nda Tiirk Dis Politikas1”, 5.265-266.

8 Cem Erogul, Demokrat Parti Tarihi ve Ideolojisi, imge Kitabevi Yaynlari, Ankara, 1998, s.21.
81 A. Balci, Tiirkiye Dis Politikasi: Tlkeler, Aktorler ve Uygulamalar, s.88-89.

82 A. Balci, Tiirkiye Dis Politikasi: ilkeler, Aktorler ve Uygulamalar, s.92.
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Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra Tiirkiye nin ¢ok partili ddneme gegmesinin dis
nedenleri 6nemli oldugu kadar i¢ nedenleri de ¢ok 6nemlidir. Ikinci Diinya Savast
sirasinda Tiirkiye’de uygulanan ekonomi politikasi halki her agidan zor durumda
birakti. Savasin basinda piyasadaki ithal mallarin kitlagmasi fiyatlarin artmasina neden
olmustu. Mallara olan fazla talep karaborsacilik ve haksiz kazan¢ zeminini olusturdu.
Bu sebepten dolay1 devlet 6nlem almak amaciyla devletgilik politikas1 uyguladi ancak

bu durum toplumu rahatsiz etti®.

CHP Hiikiimeti’nin amaci oncelikle kithgin dogurdugu sikintilar1 hafifletmek ve
baz1 firsat¢t kisilerin asirt kazanglar saglamalarini 6nlemek idi. Bunun igin fiyat
artiglarin1 6nlemek zorunlu hale geldi ve siki bir fiyat denetim mekanizmasi ile
piyasalara miidahale etmek sart oldu. Bu kanunun temelleri “Iktisadi Miidafaa Kanunu
Tasarist” ile atildi. Refik Saydam, 26 Aralik 1939°da “Milli Iktisadi Korunma Kanun
Projesi’ni” CHP Grup Baskanligi’na sundu. Proje yeterli goriillmedi. Daha sonra Recep
Peker’in bagkanligindaki komisyon 70 maddelik bir tasar1 hazirladi ve bu tasar1 Milli
Korunma Kanunu admi aldi. Milli Korunma Kanunu Bagbakan Refik Saydam
doneminde 18 Ocak 1940 tarihinde kabul edilerek, 26 Ocak tarihinde 3780 sayili yasa
ile yiiriirliige konuldu®*. Kanunun yiiriirliige girmesi ile ilk olarak saticilarin fatura
vermek zorunlulugu hakkinda 5 Mart 1940 tarihli kararname yayinlandi ve 3 Nisan
1940’ta da tasinmaz mallarin kiralarmin arttirilmas: yasaklandi. Kanun, hiikiimete
bircok konuda ekonomik hayata miidahale edebilme imkani sagliyordu. Devlet, 40
donlimden az arazisi olan kiiciik ciftcilerin biitiin 6kiizlerini milli savunma yukimliligi
olarak alabilirdi. Ayrica 6zel sektoriin elinde bulunan fabrikalara el koyabilme, hafta
tatilini kaldirabilme, zorunlu c¢alisma saatlerini belirleme, ithal mallarini stoklama,
maden isletmelerine el koyabilme, fiyatlarin kontrolii gibi konularda hiikiimete

olaganiistii yetkiler veriliyordu. Bu kanuna uymayanlara agir cezalar verilebilecekti”®.

Ulke ekonomisinin diizelebilmesi igin piyasadaki paranm bir kismmin vergi
olarak hazineye girmesi gerekiyordu. Bu donemde Tiirkiye’nin en fazla sikint1 ¢ektigi
tilketim maddelerinden olan elbiselik kumas, hububat, bulgur, piring, yag, seker, komiir
ile maliyenin sikintisinin giderilmesi i¢in bir defaya mahsus Varlik Vergisi alinmasi

giindeme geldi. Tiirkiye, hububat sikintisim gidermek amaciyla Ingiltere ve

8 Cemil Kilig, Demokrat Parti’nin Kurulusu ve 1946 Secimleri, (Lisans Bitirme Tezi), Istanbul
Universitesi Atatiirk Tlkeleri ve Inkilap Tarihi, Istanbul, 1995, s.10.

8 Ibrahim Mert Oztiirk, “Ikinci Diinya Savasi Tiirkiyesi’nde Olaganiistii Ekonomik Kararlar: Milli
Korunma Kanunu ve Varlik Vergisi”, Tarih Arastirmalari Dergisi, XXXII/LIV, 2013, s.140.

8 Mustafa Serhan Yiicel, Demokrat Parti, Ulke Kitaplari, Istanbul, 2001, s.39.
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Amerika’dan on beser bin ton bugday istedi. Ama sorunlar devam ettigi i¢in hiikiimet
tarimcinin direttigi Uriiniin %25°ni iyi bir fiyattan almaya karar verdi. Hiikiimet 1,5-2
milyon ton beklerken rakam 600.000 tonu ancak buldu. 50.000 ton olan bugday acig1
ise yine ithal edilerek karsilandi®®. Benzer sikint1 zeytinyaginda da yasandi. Mahsul iyi
oldugu halde yag fiyatlar1 stokgular yiiziinden artti. Yaglardan alinan vergiler de artik
yagin bizzat alinmasi sekline doniistiiriildii®’. Bu dénemde zorunluluktan dolay1 halkin
her kesiminden insanlar silah altina alinirken bir kisim varlikli insanin da parasi ile
devlete destek vermesi istendi. 1.300.000 kisilik ordunun silah altinda olmasi da is
giiclinlin diismesine neden oldu ve bu ylizden ekonomik sikintilar bas gosterdi. Tiim bu
sikintilarla miicadele etmek amaciyla meclisin destegi ile Varlik Vergisi Kanunu ¢ikti.
Bagbakan Siikrii Saragoglu ve Maliye Bakan1 Fuat Agrali’ya gore Varlik Vergisi 3 amag

i¢cin kullanilacakti.

a) Enflasyon ile miicadele edebilmek i¢in tedaviilden para ¢ekmek,
b) Savas siiresince ¢ok para kazananlardan vergi almak,

¢) Devletin gelirlerini arttirmak®®,

Ulkenin gektigi sikintilart hafifletmek amaciyla 17 maddelik Varhik Vergisi
Kanunu 11 Kasim 1942 tarihinde kabul edildi

Yukarida bahsedildigi gibi Ikinci Diinya Savasi’nin olumsuz sonuglaridan
dolayr Cumhuriyet Halk Partisi i¢inde bir takim muhalif sesler yiikselmistir. Mecliste
goriisiilen birka¢ konu ile muhalefet grubu kendini belli etmistir. Ik ciddi muhalefet
hareketinin 6nderligini Celal Bayar yapmis ve Tiirkiye Biiyiikk Millet Meclisi’nde 1944
“Muvazene-i Umumiye Kanunu” yani Biitge Tasaris1 goriistiliirken hiikiimete oldukca
sert elestirilerde bulunmustur. Tabii yine hayat pahalilifindan, yoksulluktan ve
tireticilerin devletten hakkini alamamalarindan vb. konular {lizerinde durmus ve yasa

tasarisina ret oyu vermistir®®.

Yine bu donemde tartisma konusu olan bir mesele de Sirket-i Hayriye’nin devlet
tarafindan satin alinmasidir. Sirket yoneticileri, imtiyaz siiresi 1953°’de sona erecek
olmasina ragmen 1943’te sirketin devlet tarafindan satin alinmasi i¢in hiikiimete

basvurdu ve 20 Ekim 1944°’te 2.550.000 TL karsilifinda hiikiimet¢e satin alinmasina

8 Osman Yalcin, “Varlik Vergisi Kanunu ve Uygulamas1”, Avrasya incelemeleri Dergisi, I/1, 2012,
5.323.

87.0. Yalgn, “Varlik Vergisi Kanunu ve Uygulamasi1”, s.324.

8 0. Yalgm, “Varlik Vergisi Kanunu ve Uygulamasi”, s.325.

8 Muhsin Ertiirk Budak, Demokrat Parti Donemi Tiirk-Balkan Iliskileri(1950-1960), (Yiiksek Lisans
Tezi) Atatiirk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, Erzurum, 2017, s.3.
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karar verildi. Bu karar 24 Ocak 1945 tarih ve 4697 sayili kanunla onaylandi. 95 yil
aradan sonra Sirket-i Hayriye biitiin mal varligiyla birlikte Devlet Deniz Yollar1 ve
Limanlart Umum Miidiirliigii’ne devredildi®®. Her ne kadar tartisma konusu olsa da parti

icinde ve basinda fazla bir yanki uyandirmadi®?.

Cumbhuriyet Halk Partisi icinde muhalif gruplarin olusmasina ve sert tartismalara
neden olan bir diger konu da Cift¢iyi Topraklandirma Kanunu’dur. 1945 Ocak ayindan
itibaren meclise getirilen bu konu i¢in adalet, biit¢e, ekonomi, tarim, maliye, ticaret,
anayasa ve i¢isleri temsilcilerinden olusan karma bir komisyon kuruldu. Komisyon
caligmalarini 3 ay siirdiirdii. 3 Mayis 1945 tarih 1/386 sayili raporla tasarida bir takim
degisiklikler yapilarak detaylandirildi ve madde sayis1 50°den 66’ya ¢ikarildu.

15 Haziran 1945 tarihinde resmi gazetede yayimlanan 1. maddeye gore kanunun

baslica amaglari sunlardir:

“@) Arazisi olmayan veya yetmeyen cifi¢ileri veya cift¢ilik yapmak isteyenleri
aileleri ile birlikte gecimlerini saglayacak ve i¢ kuvvetlerini degerlendirecek ol¢iide

araziye sahip kilmak,

b)Kendilerine arazi verilenlerle yeter arazisi bulunup istihsal vasitalar eksik
olan cift¢ilerden muhta¢ bulunanlara kurulus, onarma ve ¢evirme sermayesi, canlt ve

cansiz demirbas vermek;

c)Yurt topraklarimn siirekli olarak islenmesini saglamak ™,

Dagitilacak toprak; hazine arazisi, vakif, belediyelere ait ya da diizliiklerin fazla
oldugu yerlerde 5000 doniimden®, diizliiklerin az oldugu yerlerde de 2000 doniimden
fazla topraga sahip kisilerin ellerindeki bu fazla olan topraklar kamulastirildi®*. Ciftciyi
Topraklandirma Kanunu Yasa Tasaris1 14 Mayis 1945 tarihinde baslayip 11 Haziran’a
kadar gortsiildii. Toprak reformunun gerekliligi hakkinda goriis ayriligi olmadi ancak

kanunun 17. ve 21. Maddelerine itiraz edildi®®.

Resmi gazetede yayimlanan kanunun 17. maddesine gore; “fopraksiz veya az

toprakli olan ortak¢ilart kiracilar veya tarim isgileri tarafindan islenmekte bulunan

% Ali Akyildiz, “Sirket-i Hayriyye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, XXXIX, Istanbul,
2010, 5.203.

91 M. Ertiirk, “Demokrat Parti Dénemi Tiirk-Balkan iliskileri (1950-1960)”, s.3.

%2 Resmi Gazete, “Cift¢iyi Topraklandirma Kanunu”, S.6032, 15 Haziran 1945.

9 Déniim, 918.393 metrekarelik eski bir alan dlciisiidiir. Giiniimiizde ise 1.000 metrekare alana esit olan
dekar yerine kullanilmaktadir.

% Serif Demir, Tiirk Siyasi Tarihinde Adnan Menderes, Paraf Yaynlari, Istanbul, 2010, s.55.

% C. Erogul, Demokrat Parti, s.28.
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arazi, o bolgede 39. madde geregince dagitmaya esas tutulan miktarin kendi se¢tigi
verde ii¢ kati sahibine birakilmak sartiyla yukarida yazili ¢ifigi ve isgilere dagitilmak
tizere kamulastirilabilir. Sahibine birakilacak olan arazi 50 doniimden asagr olamaz.
Bu madde hiikmiiniin uygulanmasinda 15 ve 16. maddelerin hiikiimleri islemez. Gegici
mevsim is¢ileri hakkinda bu hiikiim uygulanmaz. Iscinin gegici mevsim iscisi olup

olmadigini Tarim Bakanhg belli eder .
[tiraz edilen kanunun 21.maddesine gore ise;

“a) Bes bin doniimden fazla kisminda 1833 2901 sayili kanunlar geregince

takdir edilip 1944 biitce yili arazi vergisine matrah olan deger;
b) Bes bin doniimden agagi olan arazide ayni degerin iki kat;

¢) Iki bin déniimiin asagisinda yapilacak kamulastirmalarda ayni degerin ii¢ kati

kamulastirma karsiligina esas olur.

Kamulastirilacak araziden gizli kaldigindan veya diger bir sebepten dolay: 1944
biitce yuli basinda kesinlesmis degeri bulunmayanlara ¢evrelerindeki en yakin benzeri
arazinin sozii gegen yil vergisine matrah olan degerlerine gére Arazi Vergisi Kanunun
vetkilendirdigi komisyonlarca degerleri bicilir. Bu yolla bulunan deger kesinlestikten
sonra kamulastirma karsiligina esas tutulur. Bu fikra geregince tayin olunacak degere
Hazine ve Miilk Sahibi 3692 sayili kanunun hiikiimlerine gore itiraz edebilirler.
Hazinece taksitle satilmis olup kamulastirma tarihinde taksit bedelleri tamamen
odenmemis olan arazinin ihale tarihinden kamulastirma tarihine kadar gegen her yil
icin ihale bedelinden yiizde bes tenzil edildikten sonra kalan miktar, vergi kiymetinden
fazla oldugu takdirde kamulagstirma bedeli olarak kabul edilir. 14.maddenin (e) bendi
geregince kamulastirtlacak arazinin bedeli béoliinmezden evvelki biitiiniin - bagh

bulundugu hiikiimlere gore hesaplanarak kayith sahibine odenir”™’.

Toprak reformunun gerekliligi konusunda goriis ayriligi yoktur. Karsi ¢ikilan
konu tasarida yer alan kamulastirma ve istimlak hususudur. Ozellikle tasaridaki 17.

madde 6zel miilkiyet hakkinin ihlali olarak degerlendirilmektedir®.

Uzun goriismeler ve gesitli tartismalar sonucunda Toprak Reformu Kanunu 11

Haziran 1945’te yasalasti®®.

% Resmi Gazete, “Cift¢iyi Topraklandirma Kanunu”, S.6032, 15 Haziran 1945.
% Resmi Gazete, “Cift¢iyi Topraklandirma Kanunu”, S.6032, 15 Haziran 1945.
9 S. Demir, Tiirk Siyasi Tarihinde Adnan Menderes, $.58.
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Toprak Reformu Kanunu ile beliren CHP’deki parti i¢i muhalefet, biitce
goriigmeleriyle daha da alevlendi. 21 Mayis 1945 tarihinde 7 aylik biitce goriismeleri
basladi. Goriismelerin ilk giinii Emin Sazak ve Yusuf Hikmet Bayur gibi bazi
milletvekilleri biitce hakkinda elestirilerde bulundular. Biitgeyi elestirenler arasinda
Adnan Menderes de vardi. Adnan Menderes yaptigi konusmada iilke ekonomisinin
koti, biitge agiginin fazla ve dis borglarin arttifini ifade ederek tepkisini dile getirdi.
Yine Menderes’e gore ¢o6ziim yolu diinyadaki de§isim ve gelismeler takip edilerek

yatirima yonelik biitgeler hazirlanmali idi®.

29 Mayis’ta yapilan biitce oylamasinda Adnan Menderes ile birlikte Celal Bayar,
Refik Koraltan, Fuad Koprili ve Emin Sazak agik¢a ret oyu kullandilar. Yapilan

oylama sonucunda biitgeye Recep Peker ve Hikmet Bayur da ret oyu verdi®®?,

1- Dortlii Takrir

Toprak Reformu Kanunu ve biitce goriismelerinden sonra CHP hiikiimeti i¢inde
ortaya ¢ikan muhalefet ortak hedef dogrultusunda hareket etti. Demokrat Parti’nin
kurulusunda yer alan Adnan Menderes, Celal Bayar, Fuad Kopriilii ve Refik Koraltan
“Dértlii Takrir” diye adlandirilan 6nergeyi CHP parti grubuna sundulari®®, Bu énerge
bizzat Fuad Kopriilii tarafindan TBMM Baskam1 Kazim Ozalp’e verildi'®. Fuad
Kopriili, daha “Doértlii Takrir” ve Demokrat Parti’nin kurulma planlari ortada yok iken
demokrasi davasini baglatmak istedi. Bernard Lewis’e gore seckin bir bilgin ve tarihgi
olan Fuad Kopriilii dobra konugmay1 seven ve gerektigi zaman kavgaci kisiligini de
ortaya koyan bir politikact olarak kendini belli ediyordu. Cihad Baban ise Fuad
Kopriilli'yii az giilen, kisa boylu, ¢ok okuyan ve yazan bir insan olarak

tanimlamaktadirt®®,

Dértlii Takrir’in fikir babasimin kim oldugu tartismali bir konudur. Ismet
Bozdag’a gore Refik Koraltan tarafindan Adnan Menderes ve Fuad Kopriili’ye
onerilmis Adnan Menderes’in istegi ile Celal Bayar bu gruba dahil edilmistir. Celal

Bayar’a gore; “Dortlii Takrir’in verilmesi fikri Fuad Kopriilii ve Adnan Menderes’e

9 'S. Demir, Tiirk Siyasi Tarihinde Adnan Menderes, S.60.

1003, Demir, Tiirk Siyasi Tarihinde Adnan Menderes, s.61-62.

101 S, Demir, Tiirk Siyasi Tarihinde Adnan Menderes, $.62.

102 Enis Sahin, Bilal Tung, “Demokrat Parti’nin Kurulus Siireci ve DP-CHP Siyasi Miicadelesi(1945-
1947)”, Sosyal ve Kiiltiirel Arastirmalar Dergisi, I/11, 2015, 5.39.

103'S. Demir, Tiirk Siyasi Tarihinde Adnan Menderes, s.64.

104 Bahattin Demirtas, “Dértlii Takrir ve Fuad Kopriilii”, Uluslararast Avrasya Sosyal Bilimler Dergisi,
V/IXVI, 2014, s.397.
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aittir. Onlarla parti konusunu bu édnerge dolayisiyla goriistiik. Koraltan'in imza
koymasini ben istedim. Takrir’e Refik Sevket de imza koymak istedi. Koraltan ve

Kopriilii milletvekilli olmadigini ileri siirerek kabul etmediler %,

Metin Toker’e gore, Dortlii Takrir’e besinci kisi olarak Yusuf Hikmet Bayur
katilmak istemis ama Fuad Kopriili takriri hemen o giin vereceklerini sdylemis, bunun

lizerine Bayur takriri imzalamaktan vazge¢mistir'®®,

Fuad Kopriilii tarafindan Kazim Ozalp’e verilen Dértlii Takrir 12 Haziran’da
CHP Genel Idare Kurulunda goriisiildii. Yedi saat siiren goriismelerde 6zellikle Celal

Bayar ve Adnan Menderes agir elestirilere maruz kaldilar'®’.

Sonugta Dortlii Takrir uzun ve sert gecen tartismalardan sonra CHP tarafindan
reddedildi. Dortlii Takririn reddedilmesinin nedeni tartismali bir konudur. Bu konuda
iki goriis ortaya atilmistir. Birinci gorlise gore; parti bagkaninin mayis ayinda verdigi
liberallesme Onerisine ragmen, Halk Partililerin heniiz otoriter aliskanliklarini
yitirmemis olmalartyd:. Ikinci gériise gore ise CHP kendi icinden muhalif bir parti
cikarabilmek icin, kasitli olarak sert davrandi'®®. Ancak sebebi her ne olursa olsun
onerge reddedildi ve bu da yeni bir muhalefet partisinin dogmasina neden oldu. Boylece
Tiirkiye basarisiz muhalefet parti denemelerinden sonra yepyeni bir demokratik siirece
girdi.

Demokrat Parti kurulmadan evvel ¢ok partili hayata gecis kararinin alinmasinin
ardindan ilk muhalefet partisi olan Milli Kalkinma Partisi, 18 Temmuz 1945 tarihinde
Mehmet Nuri Demirag tarafindan Istanbul’da kuruldu. Milli Kalkinma Partisi
yoneticileri Hiiseyin Avni Ulas'® ve Cevat Rifat Atilhan idi. Parti iiyeleri de Liitfii

105 B, Demirtas, “Dértlii Takrir ve Fuad Kopriilii”, s.400.

106 B, Demirtas, “Dortlii Takrir ve Fuad Kopriilii”, s.400.

107§, Demir, Tiirk Siyasi Tarihinde Adnan Menderes, s.67-68.

108 C. Erogul, Demokrat Parti, 5.30-31.

199 Hiiseyin Avni Bey 1887°de Bingél ili, Karliova ilgesinin merkez kdylerinde Kiinbet’te dogdu. Babasi
Kigili Tiirkmen Ulasogullarindan Kiinbetli Dursunagazade Musa, annesi Kiinbetli Mehmet Bey’in kizi
Miinire Hanim idi. Tahsil hayatina koyiinde Halil Efendi’den ders alarak baglayan Hiiseyin Avni 1889’da
babasi ile birlikte koydeki hocas1 Halil Efendi’nin abisi Kése Mescid imami1 Mehmed Efendi’den ders
almak icin Erzurum’a geldi. 1901 yilinda Erzurum Miilkiye Idadisi’nin Ziraat Mektebi Subesine
kaydolarak burada egitimi 6 yil siirdii. 1906’da Istanbul’a gelen Hiiseyin Avni Bey liseyi Vefa
Sultanisi’'nde tamamladiktan sonra 1908’de Mekteb-i Hukuk’a gecti. 1912°de Istanbul Sirkeci Kosova
Haninda bir yazihane agarak serbest avukatlik yapti. 1. Diinya Savas1 1914 sonbaharinda askere alinip 9.
Firka 50. Alay 3. Tabur ve 2. Boliik takim komutani oldu. 1918°de terhisinden sonra Nahcivan’da kurulan
Aras Tiirk Hikiimeti ve Kars Milli Sura Hiikiimeti’nde fahri hukuk miisavirligi yapti. 13 Nisan 1919’da
Ingilizlerin Kars’1 isgali ve Sura Hiikiimeti’nin dagilmasi {izerine Erzurum’a dondii. Hiikiimetin dis
iliskiler temsilcisi Fahreddin (Erdogan) Bey’in hukuk miisaviri oldu. (Ahmet Afsar, Hiiseyin Avni (Ulas)
Bey(1887-1948): Hayati ve Siyasi Faaliyetleri, (Yiiksek Lisans Tezi), Hacettepe Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiist, Ankara, 2013, s.3.
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Bornovali, Abdurrahman Sakar, Ziya Ok, Bekir Doga¢, Kemal Kacar ve Izzet
Miihiirdaroglu idi. Partinin merkez binasi olarak Nuri Demirag’in Pasa Limanindaki

koskii, hizmet binasi olarak ise Besiktas’taki ucak fabrikast kullanildi*°.

Nuri Demirag, birikimini havacilik alanina yatirarak ugak fabrikasi kurmustur.
Tirk Hava Kurumu ile Nuri Demirag arasinda ugak alimlari konusunda sorunlar
yasanmig, kurumun ucaklari satin almak istememesi nedeniyle kurumla davalik
olmustur. Davay1 kaybeden Demirag basta Ismet Inonii olmak iizere hiikiimetin tiim
iiyelerine mektup yazarak sorunun c¢oziilmesini istemis fakat herhangi bir sonug
almamistir. Bundan sonra is adami olan Demirag, siyasete girmeye karar vermistir.
Devletciligi ve komiinizmi siddetle reddetmis ekonomide liberal diizeni savunmustur.
Demirag tarafindan kurulan Milli Kalkinma Partisi 27 Ekim 1945°te torenle
Besiktas’taki ucak fabrikasinda agilmistir'!?, Milli Kalkinma Partisi kurulduktan bir ay
sonra Hiiseyin Avni Ulas partiden ayrilmistir. Partiden ayrilmasinin nedeni ise fikir
ayrilig1 olarak gosterilmistir. Yani Hiiseyin Avni Bey, Mustafa Kemal Pasa doneminde
kurulan ilk muhalefet partisi Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi gelenegini takip etmek
istemis ancak Demirag bu istegi kesin bir dille reddetmistir. Bu sebepten 6tiirii Hiiseyin

Avni Ulas’in Millet Partisi’nden ayrildig1 dile getirilmektedir'*2.

Milli Kalkinma Partisi, kuruldugu Eyliil aymda Izmir’de bir sube agma
girisiminde bulundu. Subat 1946’da Selahattin adinda bir sahsin bagskanliginda Ankara
subesi agildi hemen ardindan 28 Martta da Beyoglu subesi acildi. Eskisehir, Edirne,
Kiitahya, Elaz1g, Izmir, Ayvalik, Gélciik, Beykoz, Ortakdy, Catalca, Kartal, Babaeski,
Vize, Pinarhisar, Hayrabolu, Corlu, Karaman, Bolvadin’de parti merkezleri agti.
Canakkale’de ise Bayramig, Ayvacik, Lapseki, Eceabat basta olmak {izere
orgiitlenmesini tamamladi. 1946 yilinin sonuna dogru [stanbul, Trakya, Ege, Adana,
Giresun, Elazig ve Ankara’da orgiitlenmistir''®. Milli Kalkinma Partisi Mayis 1946

Belediye ve Temmuz 1946°daki milletvekilli genel se¢imlerine katildi. Bunun yaninda

110 B, Zakir Avsar, Elif Emre Kaya, “Cok Partili Hayata Gegcis Sonrasinda {lk Muhalefet Partisi: Milli
Kalkinma Partisi” , Cumhuriyet Universitesi iktisadi ve idari Bilimler Dergisi, XI1I/11, 2012, 5.118.

M B, 7. Avsar, E. E. Kaya,”’Cok Partili Hayata Gecis Sonrasinda {lk Muhalefet Partisi: Milli Kalkinma
Partisi’’ 5.199.

12 B, 7. Avsar, E. E Kaya, “Cok Partili Hayata Gegis Sonrasinda Ilk Muhalefet Partisi Milli Kalkinma
Partisi”, s.121.

113 Orhan Ozacun, *’Siyaset Tarihimizde Milli Kalkinma Partisi’’, Yakin Donem Tiirkiye
Arastirmalari, 11/11 2013, 5.212-213.
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1950 segimlerine de katildi. Parti 13 yil aradan sonra 1958 yilinda zayiflayarak

kendiliginden kapandi*'*.

C- DEMOKRAT PARTI’NIN KURULUSU VE FUAD KOPRULU

Yukarida bahsi gegcen Milli Korunma Kanunu, Varlik Vergisi ve Toprak
Mahsiilleri Vergisi girisimcinin, genis tarim kesimi ile diger ¢alisanlarin omuzlarina
biiyiik yiik yiiklemisti. Savastan sonra sosyal dengelerin kurulmasi i¢in adimlar atilmasi
gerekiyordu. Fakat biiyiik halk kitlelerinde Cumhuriyet Halk Partisi’ne karst ¢ok ciddi
bir muhalefet ortaya ¢ikmisti. Refik Saydam Hiiklimeti’nden sonra igbasina gelen ve
daha ¢ok Ozgiirliikk ve girisim vaat eden Siikrii Saragoglu Hiiklimeti’nin ¢ikarttigr Varlik
Vergisi ile Toprak Mabhsiilleri Vergisi’nin agir sartlari muhalif grubun ortaya ¢ikmasina
neden oldu. 1944 yilinda Saragoglu Hiikiimeti’nin giindeme getirdigi Harp Sonrasi
Kalkinma Plan ve Programinin hazirlanmasi igin gerceklestirilen girisimler ve
olusturulan komisyonlar, hiikiimete istenilen Olgiide giliven ortami olusturmaya
yetmedil®®, Daha adil bir toprak paylasimi icin, biiyiik toprak sahiplerinin bir kisim
arazilerinin kamulastirilmasini isteyen Toprak Mahsulleri Vergisi Kanunu CHP igindeki
biiyiik toprak sahiplerini rahatsiz etmisti. En biiyiik tepkiyi biiylik topraklara sahip olan
Adnan Menderes gostermisti. Meclis kiirsiisiinde konusan Adnan Menderes soyle
diyordu: “Toprak miilkiyetinde artik, en kiiciik emniyet kalmayacaktir. Zirai reform adi
altinda siz, daha bir¢ok yillar zati istihsal sekline mahkiim bir diizeni, bir nizami
miidafaa ediyorsunuz. Hdalbuki kiiciik isletmeye gitmek degil, kiigiik isletmeleri
birlestirerek, biiyiik kolektif isletmelere gecmek, hatta farzdir "*'°. Tiim bu kosullar, Tek
Parti diizeninin asilmasini, ¢ok partili demokratik siyaset yapisina gegcmenin zamanin
geldigini gosteriyordu. Yukarida bahsi gegen Dortlii Takrir Cumhuriyet Halk Partisi
Parti Grubuna 7 Haziran 1945°de verildi. Demokrat Partisi’nin muhalefet stratejisinin
temelini olusturacak prensipler sunlardi: 1. Meclis denetiminin anayasaya uygun
bicimde gerceklesmesini saglayacak onlemleri almak; 2. Vatandaglarin siyasi hak ve

Ozgiirliklerini genisletmek; 3. Partinin caligmalarina bu ilkelerin egemen kilinmasini

114 0. Ozacun, “Siyaset Tarihimizde Milli Kalkinma Partisi”, s.213-214.

115 Leyla Kirkpmar, “Demokrat Parti ve Muhalefet Stratejisi”, Cagdas Tiirkiye Arastirmalar1 Dergisi,
111/X, 2000, 5.87.

118 [, Karkpinar, “Demokrat Parti ve Muhalefet Stratejisi”, s.88.
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saglamak®'’. Dortlii Takrire Cumhuriyet Halk Partisi’nin icinden biiyiik tepkiler gelmis

ve yapilan oylamada takrir reddedilmisti.

CHP Dortlii Takrir’i reddetmekle birlikte Celal Bayar, Adnan Menderes, Fuad
Kopriilii ve Refik Koraltan’1 ihra¢ etmeyi diisiinmedi. Ancak Fuad Kopriilii ve Adnan
Menderes’in Tan ve Vatan gazetelerinde hiikiimeti hedef alan yazilar kaleme almalari
nedeniyle CHP’nin bu tutumu degisti. Basinda CHP taraftar1 gazetecilerle sik sik kalem
tartismalarina giristiler. Bu tartismalardan en 6nemlisi Fuad Kopriilii ile Falih Rifki
Atay arasinda gerceklesti. Fuad Kopriilii ve diger arkadaslarini elestiren Falih Rifki
Atay “Pazar Konusmasi”, “Giiliing Bir Santaj”, “Tenkitlerden Bir Tenkit” ve
“Particilik Nedir?” yazilarinda Tiirkiye’nin igislerini, CHP’nin prensiplerini, tek parti
meselesi, TBMM i¢inde ve disinda c¢ikan muhalefeti ve demokrasi taraftarlarini
elestirmistir. Fuad Kopriili ise Falih Rifki Atay’in yazilarini tehdit ve kiifiir iceren, dort
bir tarafa hiicum eden ve bu sekilde adeta terér havasi estirmek isteyen yazilar olarak

degerlendirmistir!*e,

Fuad Koprili'niin tartisma yasadigi bir diger isim ise CHP Zonguldak
Milletvekilli Emin Erisirgil’dir. Emin Erigirgil Ulkii Dergisi’nde yaynlanan
“Demokrasi ve Parti Terbiyesi” adli makalesinde CHP mubhaliflerini 8 kategoriye
ayirmis bunlardan ilk yedisi ile konusmanin bos oldugunu 6ne siirmiis ve gencleri
uyanik olmaya davet etmistir. Fuad Kopriilii de buna karsilik olarak CHP taraftarlarin1 7

kategoriye ayirabilecegini ifade etmistir!®®,

Aslinda yukarida ismi gegen milletvekilleri basin yoluyla birbirlerini elestiren
CHP milletvekilleridir. Fuad Kopriili demokrasinin, hak ve ozgirliklerin yeterli
olmadigimi1 savunuyordu. Ancak CHP yoneticileri bu duruma tahammiil edemeyince
Genel Sekreterlik tarafindan Adnan Menderes ve Fuad Kopriili’ye birer mektup
gonderildi. 11 Eyliil 1945°de Fuad Kopriilii’ye gonderilen mektupta sdyle deniliyordu:
“Partili bir milletvekilli olarak se¢ilmis oldugunuz halde son zamanlarda Meclis
konusmalarinda aldiginiz tavir ve parti aleyhinde yaymn yapan Vatan gazetesinde ve
ayni gazetenin yer aldigi cephede yer almanizi idare kurulu bu hareketinizin, parti

tiiziigii hiikiimlerine uymadigini gérmektedir. Bu hareketinizin sebebini bildirmenizi ve

117 L. Karkpinar, “Demokrat Parti ve Muhalefet Stratejisi”, s.89.

118 Nasrullah Uzman, “Adnan Menderes ve M. Fuad K&priilii'niin Cumhuriyet Halk Partisi’nden
Thraglar”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Tarih Béliimii Tarih Arastirmalar
Dergisi, XXXVI/LXII, Ankara, 2017, 5.212.

119 N. Uzman, “Adnan Menderes ve M. Fuad Képriilii’niin Cumhuriyet Halk Partisi’nden Thraglar1”,
s.214.
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partimizin hangi ocagina kayith oldugunuzu eklemenizi rica ederim 1%, CHP parti

icinde beliren muhalif hareketi hazmedemeyerek bu durumu sorguluyordu.

Fuad Kopriilii de yukarida zikredilen mektuba yazdigi cevapta; Meclis Grubu ve
Meclis toplantilarindaki tutum ve ifadelerinin partinin prensiplerine uygun oldugunu
sOylemekteydi. CHP’nin ana prensipleriyle, Vatan gazetesinin miidafaa ettigi demokrasi
prensipleri arasinda bir aykirilik gérmedigini bu nedenle kendi imza ve mesuliyeti
altinda fikirlerini bir gazetede yazmasinin herhangi bir sakincasinin olmadigini ifade
etti'?!, Fuad Kopriilii bu sozleriyle miicadelesinin mesru ve demokratik cercevede

oldugunu dile getiriyordu.

Bu tartismalardan sonra CHP Parti Divan1 21 Eyliil 1945°te toplandi. Toplantida
Fuad Kopriilii ve Adnan Menderes’in durumu goriisiildiikten sonra oybirligi ile bu iki
milletvekillinin ihracina karar verildi. 2 Ekim’de Refik Koraltan ihra¢ edildi. Celal
Bayar ise Eylill sonunda milletvekilliginden Aralik ayinda da partiden istifa etti.

Istifasindan sonra verdigi bir takim demeglerde yeni bir parti kuracaklarmi agikladi*??.

1 Kasim 1945 tarihinde Cumhurbaskani1 Ismet inonii Meclis’i agis konusmasinda
Celal Bayar ile arkadaslarini muhalefet partisi kurmalar1 i¢in agiktan davet etmisti.
Ismet Inénii’niin davet niteligindeki konusmas1 soyledir: “Bizim tek eksigimiz hiikiimet
karsisinda bir parti bulunmamasidir. Bu yolda memlekette gegcmis tecriibeler vardur.
Hatta iktidarda bulunanlar tarafindan tesvik olunarak hayata gecirilmistir. Iki defa
memlekette ¢ikan tepkiler karsisinda tesebbiisiin muvaffak olmamast bir talihsizliktir.
Fakat memleketin ihtiyaglar: sevkiyle hiirriyet ve demokrasi havasimin tabii iglemesi
sayesinde partinin de kurulmas: miimkiin olacaktir”*?3. 1smet Inénii aslinda hiikiimete
kars1 bir muhalif partinin kurulmasini istemis ancak bunun demokrasi ve hiirriyetin
islemesi ile miimkiin olacagini ifade etmistir. Bu konugmanin ardindan 4 Aralik 1945
tarihinde Ismet indnii Celal Bayar’1 davet edip kurulmasi diisiiniilen yeni parti hakkinda
konusmustu. Onay alindiktan sonra Demokrat Parti 7 Ocak 1946 tarihinde resmen
kuruldu®?*, Parti kurulduktan sonra 8 Ocak’ta genel baskanlik segimi yapilarak Celal

120 Osman Akandere,”Fuad Kopriilii ve Demokrat Parti’nin Kurulmasindaki Rolii”, Selcuk Universitesi
Tiirkiyat Arastirmalar Dergisi, S. 111, 1997, 5.239.

121 0. Akandere, “Fuad Kopriilii ve Demokrat Parti’nin Kurulmasindaki Rolii”, 5.240.

122 C. Erogul, Demokrat Parti’nin Kurulusu, s.31.

123 Onur Celebi, Gazetecilige Adanms Bir 6miir: Metin Toker, (Doktora Tezi), Hacettepe Universitesi
Atatiirk lkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii, Ankara,2015, s.44.

1240, Celebi, Gazetecilige Adanmis Bir Omiir Metin Toker, 5.44.
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Bayar partinin genel baskanligina se¢ildi'?®. Fuad Kopriilii de Demokrat Parti’nin idare

Kurulu iiyesi ve Genel Bagkanlik Divan iiyesi oldu'?.

D-SECIMLER VE FUAD KOPRULU

1- 1946 Yerel (Belediye) Secimleri

Eylil-Ekim 1946 tarihinde yapilmasi planlanan belediye secimlerinin erkene
alinmas1 kararlastirildi. Demokrat Parti bagkani 23 Nisan 1946 tarihinde verdigi
demecte Demokrat Parti’nin bazi sartlarla erken yapilabilecek bir genel secime bile

hazir oldugunu sdyledi. Celal Bayar’a gore Demokrat Parti’nin sartlari;

1) Tek dereceli segim sistemi,
2) idare makamlarmin se¢ime miidahale etmemesi,
3) Diirtistliik ilkesiyle se¢imlerin yapilmasi.

Bu aciklamalari CHP’li milletvekilleri muhalefetin erken se¢imi istedigi

seklinde yorumladilar'?’,

28 Nisan’da toplanan Demokrat Parti grubunda erken se¢ime karsi ¢ikma karari
alind1. 29 Nisan’da ise se¢imlerin erken tarihe alinmasi ve se¢im sisteminde birtakim
degisiklikleri 6ngdren Belediye Kanunu’nun bazi maddelerinin degistirilmesini i¢eren
kanun teklifi goriisiildii. Tasarinin tiimii hakkinda bilgi veren Igisleri Bakan1 Hilmi
Uran, gecici ve daimi degisiklikler hakkinda agiklamalarda bulundu. Secimlerin Eyliil
aymndan Mayis ayma alinmasi gecici madde iken; a) se¢imlerin bir giin icerisinde oy
verme saatlerinin belirlenerek yapilmasi, b) se¢im komisyonuna se¢im yapilan yerde
teskilati olan partilerin temsilci gonderme hakkinin taninmasi, maddeleri de daimi
maddeler olarak belirlendi. Bakan bu tasarimin Meclis tarafindan kabul edilmesini
istedi?®, Demokrat Parti’yi bu goriismelerde Adnan Menderes, Emin Sazak, Refik
Koraltan temsil ettiler. Demokrat Parti kurucularindan Kars Milletvekilli Fuad Kopriili
bu oturuma katilmadi'?°. Igisleri Bakani’ndan sonra s6z alan Adnan Menderes’e gore bu

aceleciligin altinda yatan asil nedenin, muhalefete gelisme zamani birakmamak

125 S Demir, Tiirk Siyasi Tarihinde Adnan Menderes, $.87.

126 O, Akandere, “Fuad Kopriilii ve Demokrat Parti’nin Kurulmasindaki Rolii”, s.242.

1270, Akandere, “Fuad Kopriilii ve Demokrat Parti’nin Kurulmasindaki Rolii”, s.242.

128 S Demir, Tiirk Siyasi Tarihinde Adnan Menderes, s.95.

129 Siileyman Inan, “Muhalefetin Istemedigi Ik Erken Se¢im:1946 Secimleri”, Cagdas Yerel
Yonetimler, XII1/1, 2004, s.54.
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oldugunu belirtti’*®. Tartismal1 gegen kanun tasaris1 cogunlukla kabul edilerek yasalasti.
Ama Demokrat Parti 1946 yerel segimlerine katilmama karari alarak bu konudaki

tavrini sirdiirdiite?,

Inénii, Demokrat Parti’nin 8 Mayis 1946 tarihli bildirisiyle acikladig1 segimlere
katilmamakla ilgili karar i¢in su ifadeleri kullanmaktadir: “Millet iradesinin a¢ik bir
suretle belli olmasi igin bu kadar dikkat ettigimiz halde partilerin bir bahane bularak
secimlere girmekten kaginacaklarini farz etmek istemem.”** Inonii’ye gore, secime
katilmamak Tiirkiye’yi yabanci devletlere karsi kotiilemek hatta suclamak demekti.
[ndnii’niin bu sozlerine kars1 Demokrat Parti temsilcileri 13 Mayis 1946 tarihinde bir
beyanname yayimlayarak Inonii’niin soziinii tutmadigini ve segimi erken tarihe almak
gerekli oldugu diisiiniildiiyse bunun muhalefet partilerine danisilarak yapilmasi
gerektigini ifade ettiler'®. Fuad Kopriili’niin 14 Mayis 1946°da New York Times
Gazetesi’nde ¢ikan demeci gerginligi daha da tirmandirdi. Fuad Kopriili hiikiimeti
siyasi partilerin kurulmasini normal olmayan yollardan dnlemeye ¢alismakla sugladi ve

iilkedeki demokratik gelismeleri dis baskiya dayandirdit®*,

Tiim bu gelismeler ve tartismalardan sonra Belediye Sec¢imleri nihayet 26 Mayis
1946 tarihinde yapildi. Demokrat Parti se¢imleri denetlemek amaciyla sandik basina
gozlemciler gondererek onlardan rapor aldi. Halktan da se¢imlerde yapilan yanlishiklar
icin Demokrat Parti Genel Merkezine sikayetlerde bulunulmasini 6zellikle istedit®.
Milli Kalkinma Partisi Demokrat Parti’nin aksine 8 Mayis’ta se¢ime katilacagini belirtti
ancak 26 Mayis’ta hiikiimeti taraf tutmakla sucglayarak se¢imlerden cekilmeye karar

verdi. Itirazlara ragmen neticede segimleri CHP kazandi®3®.

Sonug olarak donemin muhalefet partilerinden olan Demokrat Parti 1946
Belediye Secimlerine katilmadi ancak Milli Kalkinma Partisi Istanbul disinda izmir,
Adana, Urfa, Hatay ve Canakkale’de se¢imlere girmistir. Ancak sec¢im giinii, se¢ime
hile karistirildigini ve hiikiimetin taraf tuttugunu ileri siirerek Istanbul’da se¢imlerden
cekildigini aciklamistir. Buna ragmen parti kismi basarilar elde etmistir®’. Secim CHP

lehine sonugland1 ancak Demokrat Parti tarafindan se¢imin saibeli oldugu iddia edildi.

130 C. Erogul, Demokrat Parti, s.37.

181 S. Demir, Tiirk Siyasi Tarihinde Adnan Menderes, $.96-97.

182§ Inan, “Muhalefetin Istemedigi Ilk Erken Secim:1946 Belediye Segimleri”, s.58.
183§ fnan, “Muhalefetin Istemedigi Ilk Erken Se¢im: 1946 Belediye Secimleri” , s.58.
134 5 nan, “Muhalefetin Istemedigi Ilk Erken Secim: 1946 Belediye Segimleri”, s.59.
135 S, Demir, Tiirk Siyasi Tarihinde Adnan Menderes, s.100.

1% S, {nan, “Mubhalefetin istemedigi {1k Erken Segim:1946 Belediye Segimleri”, s.61.
1870. Ozacun, “Siyaset tarihimizde Milli Kalkinma Partisi”, s.213.
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Bu secimde secim sonucu degil secime katilm orani 6nemli idi. Istanbul, Izmir,
Ankara, Bursa gibi biiyiik sehirlerin de dahil oldugu 17 kentte katilim orani %50 nin
altinda kalmust1. Illere gére katilim oranlari: Afyon %77, Agr1 %84.4, Amasya %46,
Ankara %45.1, Antalya %66.6, Aydin %52.2, Balikesir %32.5, Bilecik %78, Bingol
%68, Bitlis %98, Elaz1g %57, Bolu %65, Burdur %55, Bursa %24, Canakkale %48.5,
Cankir1 %48.7, Coruh %97, Corum %89.9, Denizli %61, Diyarbakir %81, Edirne %50,
Manisa %34, Erzincan %78, Erzurum %95, Eskisehir %43, Gaziantep %70.8, Giresun
%70, Giimiishane %94, Hakkari %89, Hatay %26, Icel %43, Isparta %81.8, Istanbul
%49.6, Izmir %24.5, Kars %94, Kastamonu %47, Kayseri %78, Kirklareli %58,
Kirsehir %76, Kocaeli %58.6, Konya %52, Kiitahya %70, Malatya %68, Maras %46.2,
Mardin %96, Mugla %31, Mus %71, Nigde %79, Ordu %83, Rize %63.5, Samsun %47,
Seyhan %51, Siirt %48, Sinop %77, Sivas %83, Tekirdag %71, Tokat %73, Trabzon
%78, Van %75.8, Yozgat %64, Zonguldak %80%¢. Bu secim daha ¢ok genel segimler
icin prova niteliginde idi. Katilim orani ile birlikte genel secimlerin sonucunu tahmin
etmek daha kolay oldu. Bu da hakli bir yaklasimdi ciinkii partiler acisindan genel

secimler cok daha onemlidir.

Belediye se¢imlerinin ardindan tek dereceli milletvekili se¢im kanunu 5 Haziran
1946 tarihinde Meclis’te kabul edilerek yasalasti!®®. Meclis 10 Haziran 1946’da
milletvekili se¢imlerinin Ekim 1947 yerine 21 Temmuz 1946 tarihinde yapilmasina
karar verdi. Demokrat Parti’ye gore CHP bu karar1 art niyetle aldi. Yani CHP Demokrat
Parti’nin zayif bir sekilde secime girmesine neden oldu. Demokrat Parti ise 18
Haziran’da yayinladig1 bir beyanname ile segime katilma kararim acikladi'*°. Bu arada
CHP de secime gitmeden bir takim radikal kararlar aldi. 5 Haziran 1946’da yapilan
degisiklikle sendikalarin kurulmasi oniindeki engelleri ortadan kaldirdi. 10 Haziran
1946°da iiniversitelere ozerklik veren “Universiteler Kanunu” kabul edildi. 13
Haziran’da ise Basin Kanunu’nun 50. maddesi kaldirilarak hiikiimetin elinde bulunan

gazete kapatma yetkisi mahkemelere devredildi*.

Demokrat Parti 18 Haziran’da se¢ime katilma karar1 aldiktan sonra se¢imlerin
propaganda aract olan mitingleri etkili bir sekilde kullandi. 30 Haziran Adana mitingi

ile secim ¢aligsmalarini resmen baslatti. Propagandanin baglica 6geleri CHP nin ekonomi

138 S, Inan, “Mubhalefetin istemedigi ilk Erken Secim: 1946 Belediye Segimleri” , s.63.

139 Cemil Kilig, Demokrat Parti’nin Kurulusu ve 1946 Secimleri, (Yiiksek Lisans Tezi), Yildiz Teknik
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, stanbul, 1995, s.58.

140'S. Demir, Tiirk Siyasi Tarihinde Adnan Menderes, s.105.

141 C. Kilig, Demokrat Parti’nin Kurulusu ve 1946 Segimleri, s.65.
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politikas1 ve Varlik Vergisi uygulamasi idi. Demokrat Parti tiim bu konularda CHP’yi
en agir sekilde elestirdi. Demokrat Parti ayrica Cift¢iyi Topraklandirma Kanunu’nu,
ormanlar1 korumak i¢in aldig1 tedbirleri, devlet baskaninin parti bagkani olmasi gibi

konularda CHP’yi halkin 6niinde elestirdi'#2.

Mitinglerden sonra Demokrat Parti tegkilatlanma siirecini tamamlayamadan 21
Temmuz 1946 milletvekili secimine katilmak zorunda kaldi. Demokrat Parti bazi illerde
secime katilamadi. Bu iller Agri, Bingol, Bitlis, Coruh, Diyarbakir, Giimiishane,
Hakkari, Kars, Kirsehir, Malatya, Mardin, Mus, Nigde, Rize, Siirt ve Van illeridir'*.
Nihayet 21 Temmuz milletvekilli se¢cimi gerceklestirildi ve se¢im sonucunda CHP 390,
DP 65, Bagimsizlar 7 milletvekilli kazandi}**., Azmlik niifusunun fazla oldugu
Istanbul’da Demokrat Parti 27 milletvekilliginden 18 milletvekilli kazandi'*®. 1946
secimleri ilk ¢ok partili ve tek dereceli se¢cim sisteminin uygulandigi 6nemli bir
secimdir. Bu gibi ilkleri igermesi bakimindan Tiirkiye demokrasisi i¢in olduk¢a 6nemli

bir se¢imdi.

21 Temmuz 1946 milletvekili secimlerinde Fuad Kopriilii Istanbul Milletvekilli
olarak Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’'ne girdi. Fuad Kopriilii 26 Agustos 1946’da
“Ankara milletvekillerinin se¢im tutanaklar: hakkinda Tutanaklar: Inceleme Komisyonu
raporu (5/6)1” goriismeleri esnasinda Ankara ve Tiirkiye genelinde secimler sirasinda
usulsiizliikler yapildigini ifade etti. Se¢imlerde Demokrat Parti’ye ¢ok haksiz
propagandalar yapildigim1 dile getirdi. “Bu segimlerde tirlii tirlii garip hadiseler
aleyhimizde tiirlii propagandalar cereyan etti. Bu propagandalardan bir tanesini tasrih
etmek isterim. O da Polatli’da Keskin'de oldu. Oralarin miiftiileri, Demokrat Parti

kdfirdir, onlara rey vermeyiniz” diye vaiz verdiler4®,

Fuad Kopriilii CHP Hiikiimetini en sert dille elestiren milletvekilidir. 14 Mayis
1946 tarihinde yani milletvekili segimleri gergeklesmeden 6nce Fuad Kopriilii Chicago
Tribune ve New-York Times muhabirine parti ve secimler hakkinda bir beyanatta

bulunmustur. Bu beyanatta soyle diyordu: “Hiikiimet memlekette muhalefet partilerinin

142 Murat Burgag, “1946 Genel Secimlerinde Propaganda”, Cagdas Tiirkiye Tarihi Dergisi, XI11/XXVI,
2013, 5.168-169.

143 C. Kilig, Demokrat Parti’nin Kurulusu ve 1946 Secimleri, s.71.

144 Feroz Ahmad, Modern Tiirkiye’nin Olusumu, Cev:Yavuz Alogan, Kaynak Yaynlari, Istanbul,
2009, s.130.

145 Muzaffer Ammar Sakali, Demokrat Parti Donemi(1946-1960) Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nde
Azmliklar, (Yiiksek Lisans Tezi), Ondokuz Mayis Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Samsun, 2016,
s.30.

148 TBMM Tutanak Dergisi, Dénem: VIIL, Birlesim: VIIL, Cilt: I, 26. 08. 1946, s.122.
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vayilmasina mani olmak igin kanuna ve demokrasiye aykiri metotlar kullanmaktadir.
Anadolu’da bir¢ok kasabada Demokrat Parti’nin faaliyetleri, polis ve jandarma da

dahil olmak iizere, hiikiimet makamlar: tarafindan baltalanmaktadur.

Orta Anadolu’da Koyulhisar Kasabasi 'nda bir vatandas Demokrat Parti 'nin bir
biirosunu kurmak istediyse de jandarma tarafindan yakalanmis ve sabaha kadar
doviilmiistiir. Churchill ile Inénii harp esnasinda bulusup gériistiikleri sehir olan
Adana’da vali, parti binasimin ag¢ilis merasiminin yapimasina mani olmak icin polis ve

Jandarmaya emir vermistir "'

Parti kurultayinin kapanisinda orduya selam gonderilmesini de tenkit eden Fuad

Kopriili soyle diyordu:

“Siyasi partiler silahlardan ve iiniformalardan uzak durmaly idi. Inénii niin ekim
ayindaki senelik nutkunda verdigi sozler tutulmadigi takdirde Demokrat Parti’nin genel
secimler icin de boykot ilan edecegi tehdidi Tiirkiye'yi dort yil daha tek parti

yonetimiyle karsi karsiya birakur 8.

Yine CHP yonetimini elestiren Fuad Kopriilii sozlerine soyle devam etti:
“Hususi mektuplar da dahil olmak tizere, posta muhaberati sansiir edilmekte, telefon
gortigsmeleri de daimi olarak kontrol altinda bulunmaktadir. Cumhurbaskani seg¢imlerin
serbest olacagini ve anayasa tarafindan bahsedilen hiirriyetlerin tam surette tatbikini
emreden kanunlarin kaldirilacagini vaat eylemisti”**°. Chicago Tribune ve Newyork
Times gazetelerinde c¢ikan beyanatindan dolayr cumhuriyet savciligi tarafindan
sorusturma baglatildi. Ancak 14 Haziran 1946’da kabul edilen 4943 sayili kanunun 1.
maddesine gore sucun kanunda belirtilen 7 Haziran 1946 tarihinden once islendigi i¢in

Fuad Kopriilii hakkinda herhangi bir yargilama yapilmadi®*®.

Hiikiimetle muhalefet arasindaki iligkileri gerginlestiren bir gelisme de 1947
goriigmeleri sirasinda baslayan tartisma oldu. Demokrat Parti adina s6z alanlar arasinda
bulunan Adnan Menderes biit¢e agiginin yasandigini, iktisadi ve mali durum konusunda

kokli tedbirler alinmadigini, biirokrasinin yayginlastigini ve tarimin yeterince

147 earsiv.sehir.edu.tr.8080/xmlui/bitstream/handle, Fuad Kopriilii New York Taymis ve Sikago Tribiin’de
Cikan Beyanat, Kisisel Arsivlerde Istanbul Bellegi, Taha Toros Arsivi, (Erisim: 10.01.2018 Saati:00:38)
148 parsiv.sehir.edu.tr.8080/xmlui/bitstream/handle, Fuad Kopriilii New York Teymis ve Sikago Tribiin’de
Cikan Beyanat, Kisisel Arsivlerde Istanbul Bellegi, Taha Toros Arsivi, (Erisim:10.01.2018 Saati:00:38).
149 earsiv.sehir.edu.tr.8080/xmlui/bitstream/handle, Fuad Kopriilii New York Taymis ve Sikago Tribiin’de
Cikan Beyanat, Kisisel Arsivlerde Istanbul Bellegi, Taha Toros Arsivi, (Erisim: 10.01.2018 Saati:00:38)
150 Murat Calisoglu, Mehmed Fuad Képriilii’niin Siyasi Hayati, (Doktora Tezi), Atatiirk Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Erzurum, 2009, s.67.
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desteklenemedigini sert bir dille ifade ederek hiikiimeti elestirdi. Adnan Menderes’in
konusmasina sinirlenen bagbakan Recep Peker soz alarak bu ifadenin “psikopat bir
ruhun ifadesi” oldugunu dile getirdi. Recep Peker’in bu kiigiltiicti ifadesinden dolay1
Demokrat Parti milletvekilleri Meclis salonunu terk ettiler'>!. Bu sirada iilkenin dort bir
yanindan gonderilen telgraflar Demokrat Parti’nin Meclis’i protesto etme kararini
desteklemis hatta bazilar1 Recep Peker’i istifaya davet etmistir'®2. 27 Aralik’ta
Demokrat Parti milletvekilleri meclise dondiikten sonra Biitce Tasaris1 48 oya kars1 354

oyla kabul edilerek yasalast1'®,

7 Ocak 1947°de Demokrat Parti’nin Birinci Biiyiik Kongresi’nde Celal Bayar
541 oy alarak Parti Genel Bagkanligi’na segilirken Fuad Kopriili ile Emin Sazak,
Adnan Menderes, Refik Koraltan, Yusuf Kemal Tengirsenk, Cemal Tunca, Enis
Akaygen, Servet Agaoglu, Cemal Ramazanoglu, Hasan Dincer, Refik Sevket Ince, Liitfi
Karaosmanoglu, Ahmet Oguz genel idare kuruluna secildiler'™™*. Yine bu kongrede

“Hiirriyet Misak:” karar1 alindi. Buna gore;

“l1.Vatandas hak ve hiirriyetlerini haleldar eder mahiyette olan Anayasanin

ruhuna ve metnine uymayan kanun hiikiimlerinin kaldirilmasi,

2.Vatandag reyinin emniyet ve masuniyetini saglamak ve milli hakimiyet
prensiplerini teminat altina almak maksatlariyle secim kanununda degisiklikler

yvapilmasi,

3.Devlet reisligi ile fiili parti reisliginin bir zat uhdesinde birlesmemesi esasinin
kabulii”**. “Hiirriyet Misaki” igerdigi konularda verilecek &nergeler kabul edilmedigi
zaman Demokrat Parti Meclis Grubunun Meclis’ten c¢ekilerek milletin sinesine
donmesine Parti Genel merkezini yetkilendirdi. CHP ise Hiirriyet Misaki’ndan sonra

Demokrat Partiye kars1 belirsiz bir tutum igine girdi*®®.

Subat 1947°de yapilan koy muhtarlar1 se¢imi CHP ile muhalefetin arasinin daha
da agilmasina neden oldu. Ciinkii Demokrat Parti se¢imlere hile karistirildigini iddia

etti.

151 C. Kilig, Demokrat Parti’nin Kurulusu ve 1946 Secimleri, .79.

152 Kemal H. Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihi (Sosyal, Kiiltiirel, Ekonomik Temeller), Timas
Yayinlari, Istanbul, 2010, 5.263.

158 M. Calisoglu, Mehmed Fuad Képriilii’niin Siyasi Hayati, s.68.
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CHP ile Demokrat Parti arasindaki catisma yatismaymca ismet Indnii araya
girmigtir. Ismet Inénii tarihe “I2 Temmuz Beyannamesi” olarak gegen bir bildiri
yaymlamistir. 12 Temmuz Beyannamesi uzlastirma niteliginde bir bildiri idi. Ismet
Inénii uzlastirma gerekgesini sdyle agikliyordu: “Varmak istedigim netice, bashca iki
parti arasinda temel sartin emniyetin yerlesmesidir. Bu emniyet bir yandan memleketin
emniyeti manasini tasidigi i¢in goziimde ¢ok ehemmiyetlidiv. Muhalefet, teminat i¢inde
vasayacak ve iktidarin kendisini ezmek niyetinde olmadigindan miisterih bulunacaktir.
Biiyiik vatandas kitlesi ise, iktidarin su partinin veya oteki partinin elinde bulunmasi

"157 Boylece Ismet Inonii adilce

ihtimalini vicdan rahathig1 ile diisiinebilecektir
muhalefetin haklarin1 koruyacagini ve tarafsiz kalacagini ifade etti. Cumhuriyet Halk
Partisi ile Demokrat Parti arasindaki iliskiler 12 Temmuz Beyannamesi ile degismeye
basladi. Recep Peker ve arkadaslar1 Cumhuriyet Halk Partisi haricinde partilerin
varligim kabul edemiyor, Ismet Indnii’niin gereksiz yere yumusadigma inanryorlardi.
Demokrat Partililer ise Recep Peker’e tavir almaya basladilar. Fuad Kopriild, tarih
Recep Peker hiikiimetinin istifasini, bu hiikiimetin ilk ve son hizmeti olarak
hatirlayacaktir diyerek bu konudaki goriisiinii agiklamistir. Recep Peker 12 Temmuz
beyannamesinden memnun degildi. Anayasa, cumhurbaskanina muhalefet ile hiikiimet
arasinda hakemlik gorevi tanimiyor, bdyle bir yetki vermiyordu. Muhalefetin bir
sikintis1, bir sikdyeti varsa muhatabi cumhurbaskani degil, hiikiimet olmaliydi.
Cumbhurbagkan1 ile bagbakan arasinda Ozellikle muhalefete karsi takip edilecek
politikada fikir ayriliklar1 oldugu biliniyordu. Yine Peker’in Halk Partisi Kurultayinda
sOyledigine gore; partide ve bazi dostlar arasinda giivenoyu alindiktan sonra dahil
hiikiimet aleyhtar1 fikirler azalmamis, Peker de memleketin biitlin toplumsal yapisini
sarsacak anarsiden kagmak icin istifa etmek istemisti'®®. Bu donemlerde Peker-Inonii
iliskisi iyice gerginlesmisti. Istanbul basmi, zorla kapatilmaya baslaninca Ismet
Inénii’den yardim istediler. Ismet Indnii de gazetecilerin mektubunu sikiydnetim
komutaniyla goriisiilsiin diye basbakana havale edince Recep Peker bu miidahaleye
kizmis ve hemen cevap yazmisti. Cevapta, vaktiyle Ismet Indnii’den gazetelerin
acilmasimi istedigini ama hayir cevabi aldigmi hatirlattyordu. Simdi de boyle bir

harekete ge¢gmeyecegini sdyliiyordu. Ismet Inonii buna ¢ok sert cevap yazdi. Basbakan

157 Gokhan Komiir, Tiirk Siyasi Hayatinda Cok Partili Siyaset Uygulamalarina Gegisi Hazirlayan
Sebep ve Faktorler, (Yiiksek Lisans Tezi), Atatiirk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Erzurum,
2015, 5.128.

158 Teoman Giil, Tiirk Siyasal Hayatinda Recep Peker,(Yiiksek Lisans Tezi), Hacettepe Universitesi
Atatiirk lkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii, Ankara, 1997, s.66-68.
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s6z dinlemiyor, cumhurbaskanin politikasini takip etmiyor diyerek serzeniste bulundu.
Daha sonra basbakanin 8 Eyliil giinii yapilan parti divaninda kabul edilmemesi
sonucunda istifa etti. Recep Peker toplantida CHP genel baskanvekilligi ile
basbakanligin tekrar kendi sahsinda birlestirilmesini istiyordu. Hiikiimet basinin fiilen
iktidar partisinin de basi olmamasinin kendi hareket kabiliyetini zedeledigi goriisiinde
oldu. CHP toplantis1 9 Eyliil’de de devam etti. Toplant1 bagladig1 halde Recep Peker ve
hiikiimeti yoktu. Saat 14: 45°de hiikiimet iiyeleri igeri girdi ve istifa ettigini agikladi*>°.
Ismet Inonii 12 Temmuz Bildirgesi ile Basbakanliga Hasan Saka’y1 uygun gdrmiistiir.
Recep Peker’in istifasindan sonra Bagbakan olan Hasan Saka 12 Temmuz
Beyannamesine sadik kalacaklarina dair vaatte bulundu. Ilgili goriismelerde sz alan
Fuad Kopriilii; “evet idarenin biitiin partilerin disinda iktidarlara hangi parti gelirse
gelsin, onlarin disinda tamamen bitaraf ve miistakil islemesi bugiinkii medeni idarelerin
ilk sartidir. Ama miisaadenizle soyleyeyim ki, hi¢cbirimiz bizim heniiz boyle bir idare
tesis ettigimizi iddia edemeyiz. Bundan sonra gayemiz ve her iki partinin gayesi bu
idareyi tesis etmek olmalidir. Bunu tesis etmedik¢ce memleketin siyasi hayatinda istikrar
temini ne bugiin ne de yarn icin kabil olmayacak. Iktidara gelen parti, idare
mekanizmasini kendi organit olarak kullanmak vaziyetine diisecektir. Bu itibarla eski
hatiralarimizy bir tarafa bwrakip idarenin bitaraf olmas: hususundaki 12 Temmuz
Beyannamesi’ne uygun olarak simdi Sayin Basbakan tarafindan verilen izahati
memnunivetle karsilamak vazifemizdir "**. Sozleriyle bu konudaki diisiincesini belirtti.
Bir diger tartisma konusu olan parti ile devlet bagkanlarmin ayrilmasi konusu da
¢oziime kavustu. Ismet Indnii genel baskan olarak kaldi ama devletin basinda
bulundugu siirece bagkanlik yetkilerini fiilen genel baskanvekili kullanacakti. Fuad
Kopriili ise Kudret Gazetesi’nde yazdigi bir makalede hiikiimetin bu tutumunu
elestirerek su ifadeleri kullandi: “Antidemokratik hiikiimler ortada durdukca, devlet
reisi, velevki fahri olsun, parti genel baskant sifatini tasidik¢a, idare amirleri kanunen
imtiyazli bir sinif mahiyetinde kaldik¢a, orfi idare usuliiyle matbuat hiirriyeti daimi bir
tehdit altinda bulunduruldukca bugiinkii emniyetsizlik havasimin kalkmasi asla kabil

olmayacaktir "%,

Sonu¢ olarak Indnii tarafindan yaymlanan 12 Temmuz Beyannamesi hem

CHP’de hem de Demokrat Parti’de fikir ayriliklarina ve Demokrat Parti icerisinden yeni

19 T. Giil, Tiirk Siyasal Hayatinda Recep Peker, s.68-70.
180 M. Calisoglu, Mehmed Fuad Képriilii’niin Siyasi Hayati, 5.71-72.
181 C. Erogul, Demokrat Parti, s.63.
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bir partinin ¢ikmasina neden olacak kadar vahim oldu®2, Fuad Kopriilii 7 Subat 1948°de
Meclis Grup Bagkanvekilligi’'nden diisiiriildii. Parti i¢i muhalefet sonucu General Sadik
Aldogan, Kemal Silivrili, Necati Erdem, Mithat Sakaroglu ve Osman Nuri Koni
partiden ihra¢ edildiler. Genel Idare Kurulundaki Yusuf Kemal Tengirsenk, Enis
Akaygen, Ahmet Tahtakilig, Ahmet Oguz, Hasan Dinger ve Emin Sazak kuruldaki
tiyeliklerden ¢ekildiler. Bunun sonucunda genel merkeze bagli 31 milletvekilli kaldi.
Daha sonra Kenan Oner, Hikmet Bayur, Osman Boliikbasi, Mustafa Kentli ve Enis
Akaygen ile birlikte mecliste Miistakil Demokratlar grubunu kurdu. Bu gruptaki
milletvekilleri 20 Temmuz 1948’de Fevzi Cakmak baskanliginda kurulan Millet
Partisi’ne 5 Temmuz 1949°da katildilar!®3,

Yine bu donemde 6nemli olan bir mesele de se¢im kanunudur. Hasan Saka
Hiikiimeti 13 Ocak 1948’de yeni se¢im kanunu teklifini CHP Meclis Grubu’na sundu.
Buna gore secimler gizli oy, acik tasnif ve sandik basinda secime katilan parti adina
miisahit bulundurma seklinde olacakti. Boylece CHP meclis grubu gizli oy, agik tasnif
prensibini kabul ederek tasarinin bu tarzda hazirlanmasina karar verdi. CHP meclis
grubunun almis oldugu bu karara muhalefet en basta ses ¢ikarmamistir. Ancak bir siire
sonra Demokrat Parti se¢imlerin idari degil adli makamlar tarafindan denetlenmesi
konusunda 1srar etmistir. Bu goriisii hiikiimet ¢evrelerine kabul ettirebilmek igin
Demokrat Parti Bursa, Adana, Istanbul ve Ankara’da mitingler diizenlemistir. Meclis
miizakerelerinde de demokratlar secimlerin belediye makamlarinca denetlenmesinin iyi
netice vermeyecegi konusunda 1srar etmis fakat Cumhuriyet Halk Partisi bu konuda asla
taviz vermemistir. Onlara gore bu usul hakimleri siyasete karistirmak olacakti®.
Demokrat Parti ise hiikiimeti kanunu ¢ikarmaya zorlamak i¢in Yeni Se¢im Kanunu
lehinde Eskisehir, Taksim, Bursa ve Ankara’da mitingler diizenledi®®. Se¢im Kanunu 2
Temmuz’da goriisiilmeye baslandi’®®. Secim Kanunu 33 muhalife kars1 167 oyla kabul

edildi. Tartismal1 gegen segim tasaris1 9 Temmuz’da kabul edilerek kanunlast1'®’.

Secim Kanunu’ndan sonra Demokrat Parti 1948 ara secimlerine katilmama

karar1 aldi. Celal Bayar secimlere katilmamanin gerekgelerini belirten beyannameyi

162 C. Erogul, Demokrat Parti, s.64.

183 M. Calisoglu, Mehmed Fuad Kopriilii’niin Siyasi Hayat1, 5.74-75.

164 Giilay Sarigoban, Cok Partili Siyasi Hayata Gegiste Iktidar- Muhalefet iliskileri 1946-1950,
(Yiiksek Lisans Tezi), Hacettepe Universitesi, Atatiirk ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii, Ankara, 2005,
s.164.

165 S, Demir, Tiirk Siyasi Tarihinde Adnan Menderes, s.180-181.

166 Giilay Sarigoban, Cok Partili Hayata Gegiste iktidar-Muhalefet iliskileri 1946-1950, 5.164.

167 G. Sarigoban, Cok Partili Hayata Gegiste iktidar-Muhalefet iliskileri, s.168.
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imzas1 ile kamuoyuna iletti. Beyannameye gére CHP Hiikiimeti yine se¢im emniyetini
saglayamadi. Bu nedenle Demokrat Parti’nin se¢ime katilmayacagini belirtti. Demokrat
Parti bu beyanname ile CHP’yi zor durumda birakti. Millet Partisi de segimlere
girmeyecegini agiklaymnca CHP tek basina segime girdi. Sonugta 17 Ekim 1948’de
gerceklesen ara segime 13 ilden katilan CHP secimi kazandi. Se¢imlerin yine adaletli

bir sekilde yapilmadig1 iddia edildi. Bu iddia hiikiimeti tedirgin etti®®,

Tiim yasananlar nedeniyle Hasan Saka Hiikiimeti yiprandi. Celal Bayar Aralik
aymnda Edirne’de verdigi nutuga gore “iktidar tedbir alma ve hareket kabiliyetini
kaybetmistir "**°. Ekonomik alanda beklenen diizenlemeler de gerceklestirilemeyince
Hasan Saka kabinesi 14 Ocak 1949°da dagildi'’®. Hasan Saka’dan sonra Fuad K&priilii
gibi 6nemli bir ilim adami olan, tarihe ilgi duyan ve aymi zamanda Kopriilii’niin
arkadas1 olan Semsettin Giinaltay'’* 16 Ocak 1949 tarihinde kabinesini belirleyerek

yeni hiikiimeti kurdu®’?.

Netice itibariyle 1950 yilina kadar muhalefet-iktidar iligkisi sert tartigmalar ve
miicadelelerle gegti. Hiikiimeti en sert dille elestiren kisilerden biri de Fuad Kopriilii
oldu. Bu durumu onun mizacina baglayabiliriz. Mizaci itibari ile Adnan Menderes’e
nazaran biraz daha sert tavirli bir siyasetci idi. Bu durum da siyasi kimligini etkiledi. Bu
arada 1950 sec¢imlerine gegmeden 6nce dnemli bir konu olan 1950 biit¢e goriismelerine
kisaca deginmek gerekir. TBMM 13 Subat 1950 tarihinde biitce goriigmelerine basladi.
Demokrat Parti adina s6z alan Adnan Menderes biitgenin gecen yila gére daha fazla
acik verdigini yek@inu da 54 milyon dolar arttigini ifade etti. Bor¢larin Marshall Yardimi

ile kapatilmasina da karst ¢ikti. Memleketin kotii olan ekonomisinden dolayr i¢

168 G, Sarigoban, Cok Partili Hayata Gegiste iktidar-Muhalefet iliskileri, 5.169-170.

169 C. Erogul, Demokrat Parti, s.72.

170 Betiil Demir Karci, Cok Partili Hayata Gegisin Tiirk Basinindaki Yansimasi(1945-1950 Vatan
Gazetesi Ornegi), (Yiiksek Lisans Tezi), Gazi Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 2010,
s.84.

11 M. Semsettin (Giinaltay): 1883°te Erzincan’a bagl bugiinkii adi Kemaliye olan Egin’de dogdu.
Babas1 Miiderris ibrahim Ethem Efendi, annesi Saliha Hanim’dir. Uskiidar Ravza-y1 Terakki Mektebi ve
Vefa Idadisi’ni birincilikle bitirdi. Dariilmuallimi Ali’nin fen subesinden 1905’de mezun oldu. Bununla
birlikte Arapca, Farsca, Fransizca 6grendi ve dini ilimler okudu. 1923 yilinda Cumhuriyet Halk Firkasi
Sivas Milletvekilli olarak bulundu. Meclis Baskan Vekili oldu. 1945°de Cumhuriyet Halk Partisi Grup
Bagkani oldu. 1941°den 1961°e kadar Tiirk Tarih Kurumu Bagkanligini yiiriittii. Hasan Saka’dan sonra
Basbakan oldu. 1954 segimlerinden sonra milletvekilliginden ayrilarak Istanbul’a geldi. 1958-1959
yillarinda CHP Istanbul i1 Baskanlig1 gérevinde bulundu. 27 May1s 1960 Darbesinden sonra Milli Birlik
Komitesi ile beraber Kurucu Meclisi meydana getiren Temsilciler Meclisi tiyeligine secildi. 1961 yilinda
CHP Istanbul Senatérii oldu. 20 Ekim 1961 tarihinde vefat etti. Cenazesi Ankara Asri Mezarlikta
defnedildi. Yasar Oziigetin, “M. Semsettin Giinaltay’in Hayati, {lmi, idari ve Siyasi Faaliyetleri”,
Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi, VII/XXXVIII, 2015, 5.417-418.

172§ Demir, Tiirk Siyasi Tarihinde Adnan Menderes, s.185.
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bor¢lanma ya da vergilendirme yoluna basvurulamayacagini ancak tek ¢arenin tasarruf
oldugunu belirttil’3, Tartigmalardan sonra 25 Subat 1950 tarihinde biit¢e kanunu kabul

edilerek, 1 Mart 1950 tarihinde yiiriirlige girdi'’*.

Biitge Kanunu’ndan 6nce 7 Subat 1950°de goriisiilen bir konu da se¢im
yasasidir. 16 Subat 1950°de tasar1 kabul edilerek yeni secim sistemine gegildi. Buna
gore; secimlerin tek dereceli segim sistemi, cogunluk usuliine gore, genel, esit, gizli oy
ilkesi ile sayimin agik yapilmasi kabul edildi. Niifusu 150’den fazla olan her koyiin
sandik bolgesi olmasi kararlastirildi. Tek yerden adaylik kaydi kaldirilip ¢ift yerden
adaylik imkani tanindi'”®. Bu se¢im kanunu ile demokratik anlamda énemli bir adim

atildi.

E- 1950 SECIMLERI VE DEMOKRAT PARTI HUKUMETI’NIN KURULUSU

Sec¢im karar1 alinmadan once 7-9 Ocak 1950°de Demokrat Parti mahalli teskilat
toplantis1 (Kiiciik Kongre) diizenledi. Demokrat Parti’nin 1950 segimlerine katilip
katilmayacagr merak konusuydu. Celal Bayar kongrede tilkenin durumunun onceki
yillara nazaran daha iyi oldugunu ifade ederek 1950 secimlerine katilacaklarini ifade

etmisti®’®.

Adnan Menderes kongrenin son giinii yaptig1 kapanis toplantisinda su ifadeleri
kullamyordu: “’Tktidar mutlaka milletin arzusuyla Demokrat Parti’nin olacaktir. CHP
cliriik mesnetlere dayanarak cankurtaran simidi telakki ettigi iftira ve isnatlara
baglanmustir. Tarihte ilk defa bir mucize olacaktir. Iktidarin bir elden bir ele ge¢mesi
hadisesi yakindwr. Onlarin haksiz cephelerini tarumar edecegiz. 1950 secimi tarihte bir
defa olacaktir. Onlar bu segimleri huzursuzluk yaratacak kargasalik yaparak kazanmak
niyetindedirler. Huzur ve siikin havasim bulamazsak secimlere girmeyecegiz "'
Adnan Menderes bir yandan 1950 se¢imlerinde partisinin iktidar olacagina inanmakta
ama bir yandan da CHP iktidarinin illegal yollara bagvuracagindan endise etmekteydi.

Sozlerine devam eden Menderes, “Tiirk milleti diiriist ve namuslu bir secim

beklemektedir. 1946 metotlarina sapilmadigi ve diiriist hareket edildigi takdirde,

173 S, Demir, Tiirk Siyasi Tarihinde Adnan Menderes, s.200-203.

174 www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/KANUNLAR/KARARLAR/Kanuntbmme,1950 Yili Biitge Kanunu,
TBMM Bagkanligi, s.810-812, (Erisim:23.01.2018 ,Saati:22:15)

175 C. Erogul, Demokrat Parti, s.81.

176 S Demir, Tiirk Siyasi Tarihinde Adnan Menderes, $.204.

7S, Demir, Tiirk Siyasi Tarihinde Adnan Menderes, $.204.
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kimsenin kimseye en kiiciik bir ighirart olmayacaktir”*'® sézleriyle 1946 secimlerinin
diiriist  yapilmadigini, segimlere hile kanstirldigini  ifade ederek CHP’ye
yiiklenmekteydi.

Fuad Kopriilii ise iktidarin yanlis yolda oldugunu ifade ederek miicadeleleri igin
su ifadelere yer verdi: “Bu imanlilarin imansizlara karst bir miicadelesidir. Halk
Partisinin yaygarasi, kuru siki ve son isiklart da kuvvetini kaybetmektedir. 1946-1950
arasinda mesafe 4 degil 54 senedir...”*® diyerek iktidarm sonunun gelecegini
Demokrat Parti’nin zafer elde edip tiim dengeleri degistirecegini dile getiriyordu.
Demokrat Parti Kongresi yayimlanan bir beyanname ile son buldu. CHP Hiikiimeti ise 1

Mart 1950 tarihinde secimlerin 14 May1s 1950°de yapilmasina karar verdi®.

1950 se¢im kampanyast 16 Nisan’da mevcut CHP Hiikiimeti’nin Beykoz’da,
Demokrat Parti’nin ise Sirkeci’de bagladi. Celal Bayar verdigi demegte milli birligi ihlal
edecek girisimlere cephe alinacagini ve sec¢imlerin kanuni yoldan yapilmasi igin
hiikiimetin gayretlerine yardimer olacaklarint ve bunu bir vatan borcu olarak kabul

ettiklerini ifade ettil8?,

Demokrat Parti’nin Bolu ve Diizce mitinglerinde halka hitap eden Celal Bayar,
milletin kaderine hakim oldugunun ispat edilmesinin zamaninin geldigini, 4 y1l boyunca
demokrasi i¢in miicadele ettiklerini ve millet iradesinin higbir baski altinda olmadan
gerceklesmesi gerektigini ifade etti. Ekonominin vahim bir durumda oldugunu
soyleyerek hiikiimetin politikalarini elestirdi. Yine Celal Bayar Elazig’daki mitingde
halka hitap ederek, se¢cim kanununun Demokrat Parti’nin miicadelesinin eseri oldugunu,
vatandasin istedigini iktidara getirebilecegini ifade etti. Demokrat Parti’nin dogu-bati
ayrimi yapmadigimm1 dogu illerinde yapilacak olan kiiltiir ve toprak reformunun

kendilerinin de amac1 oldugunu sdyledi®®?,

Demokrat Parti’nin se¢cim mitinglerinin ana konusu demokrasi oldu. Celal Bayar
yaptigt her konusmada millet iradesinin {istiinliiglini ve CHP’ye kars1 verdikleri
demokrasi miicadelesini agik¢a vurguladi. Bu durum da Demokrat Parti’yi CHP’ye

kars1 giiclii bir konuma getirdi.

178 S Demir, Tiirk Siyasi Tarihinde Adnan Menderes, s.204.

179 M. Calisoglu, Mehmet Fuad Képriilii’niin Siyasi Hayat, s.84.

180 S, Demir, Tiirk Siyasi Tarihinde Adnan Menderes, s.204-205.

181 Sebnem Oguz Uzuner, 1950-1960 Dénemi Tiirkiye’de Demokrasi Sorunsah, (Yayilanmamig
Yiiksek Lisans Tezi), Kocaeli Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kocaeli, 2015, 5.61.

1825, Oguz Uzuner, 1950-1960 Dénemi Tiirkiye’de Demokrasi Sorunsali, s.61.
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24 Nisan 1950°de Demokrat Parti aday listesini agikladi. Adaylarin mesleki
dagilimlar1 soyleydi: 88 Avukat, 69 Biirokrat, 56 Cift¢i, 55 Tiiccar, 52 Doktor, 37
Milletvekilli, 23 Subay, 20 Miihendis, 19 Ogretmen(Ogretim Uyesi), 18 Gazeteci, 12
Iktisatci, 12 Eski Milletvekilli, 5 Eczaci, 4 Fabrikator, 3 Isci, 1 Miifti, 1 Vaiz, 1
Veteriner, 1 Kimyager. 8 aday ise bagimsiz olarak adayligini koydu'®,

Demokrat Parti 8 Mayis 1950°de yayinladigi secim beyannamesinde agirlikli
olarak CHP’nin uygulamalarmi elestiriyordu. Beyannamede koéyliiniin sikint1 ¢ektigi,
vergi sisteminin yetersiz oldugu ve Ozel tesebbiisiin is sahasinin daraltildigi ifade

edilerek bu sorunlarin ¢dziilecegi mesaji veriliyordu®,

Ayrica beyannamede biitce sorununun giderilecegi, vergilerin indirilecegi, is
hayatin1 engelleyen biirokratik kisitlamalarin kaldirilacagi, yabanci sermaye ve
tekniginin memlekete hizla getirilecegi, is¢i ve koylii sorunlarinin bati 6rnek alinarak
coziilecegi, Anayasa’da demokrasi i¢in bazi degisiklikler yapilacagi, dis politikada da
Amerikan, Ingiliz ve Fransiz dostluklarma bagh kalinacagi ve baristan yana olunacagi
belirtiliyordu. Demokrat Parti Beyannamesi “Séz Milletindir” slogani ile bitmekte

idi'®.

CHP ise 28 Nisan’da yayinlanan se¢im beyannamesinde, koylil ve ¢iftginin her
alanda kalkinmasi basta olmak {izere yol, orman, petrol, saglik ve egitim alanlarinda
caligmalarin devam edecegini, Dogu illerinin kalkinmasi i¢in diizenlemeler yapilacagini
belirtiyordu. Bunun yaninda devlet¢i ekonominin kurallarinin esnetilecegi, 06zel
miilkiyetin 6n planda olacagi, yabanci sermayenin iilke ekonomisine katilacagi, vergi
186

reformunun yapilacagi ve paranin degerinin korunacagi vaadinde bulunuluyordu

CHP beyannamesi genelde ekonomik agirlikli vaatler igeriyordu.

Partilerin hazirlik ve propagandalarindan sonra daha once belirlenen tarihte yani
14 Mayis 1950 tarihinde se¢im gerceklesti. 14 Mayis genel secimleri yapilan hazirlik
nedeniyle son derece siiklinet i¢inde gegti. Segcime katilma orani yiizde seksenin iizerine
ciktt. Oy verme saati tamamlandiktan sonra Adnan Bey Aydin’da arkadasi Sevki

Hasirci’nin evinde radyo basinda se¢im sonuglarini dinliyordu. Radyoda énce dnemsiz

183 Cagatay Benhur , “14 Mayis 1950 Genel Segimlerinde CHP ve DP’nin Secim Kampanyalarmin Ana
Hatlar1”, Selguk Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Edebiyat Dergisi, S. XVII, 2017, s.64.

184 C. Benhur, “14 Mayis 1950 Genel Se¢imlerinde CHP ve DP’nin Secim Kampanyalarin1 Ana Hatlar1”,
S.67.

185 C.Benhur, “14 May1s 1950 Genel Segimlerinde CHP ve DP’nin Se¢im Kampanyalarinin Ana Hatlar1”,
S.67.

186 S, Oguz Uzuner, 1950-1960 Dénemi Tiirkiye’de Demokrasi Sorunsali, s.62.
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birka¢ yerin sonuglar1 verildi. Saat 22.00’dan itibaren CHP’nin adi seyreklesirken
DP’nin kazandig1 yerler artmaya basladi. Tam bu sirada Istanbul’dan Adnan
Menderes’e, “Agam! Olanlar oldu, dik sapkani basimin iistiine! Cik sokaga ilan et.
Secildin! Artik Istanbul mebususun...”*®" seklinde bir telefon geldi. Bu haber Adnan
Menderes’i ¢ok mutlu etti ancak akli partisinde idi. Partisinin durumunu merak
ediyordu. Cok ge¢meden ikinci telefon saat 01.00’de Ankara’da olan Fuad Kopriili’den

geldi. Kopriilii, Adnan Menderes’i Ankara’ya davet ediyordu®8,

Demokrat Parti 4.242.831 oy ile %53,59 oy oranina karsilik meclise 408
milletvekilli ile girdi. CHP 3.165.096 oy alarak %39.98 oy orani ile 69 milletvekilli
kazandi. Millet Partisi ise %3.03 oy oranina karsilik 240.290 oy alarak 1 milletvekilli
cikardi. Bagimsizlar ise 267.955 oy alarak %3,40’lik oy orani ile 9 milletvekilli
kazand1'®. Demokrat Parti kurucularindan Celal Bayar Bursa ve Istanbul’dan, Adnan
Menderes Aydin ve Istanbul’dan, Fuad K&priilii Aydin ve Istanbul’dan, Refik Koraltan
Balikesir ve Icel’den yeterli oy alarak iki yerden milletvekili secildiler'®.

Se¢im sonuglarina bakildiginda Demokrat Parti 14 Mayis 1950 sec¢imlerinde
biiylik bir zafer elde etmisti. Demokrat Parti kurulusundan beri verdigi demokrasi
miicadelesini bu segimle birlikte kazandi. 27 yillik CHP iktidarina da bu sekilde son
verildi. Ulke yonetimi bdylece tek parti tekelinden kurtuldu.

14 Mayis 1950 secim zaferinden sonra Cumhurbaskani Ismet indénii Demokrat
Parti lideri olan Celal Bayar’1 16 Mayis’ta davet etti. Celal Bayar Hiikiimeti devralmak
igin zamana ihtiyaglar1 oldugunu ve Giinaltay Hiikiimeti’nin gorevini biraz daha
siirdiirmesini istedi. Cilinkii Cumhurbagkani, Bagbakan ve Meclis Baskan1 ile Bakanlar
Kurulunun kimlerden olusacagi belirsizdi. 20 Mayis’ta Demokrat Parti Meclis grubu ilk
toplantisin1 yaparak se¢im sonuglarini goriistii. Grup toplantisina Celal Bayar bagkanlik
etti. Istanbul Milletvekilli Miikerrem Sarol ve arkadaslar1 Celal Bayar’in cumhurbaskani
secilmesi igin Onerge verdi Onergeden sonra oylamaya gecildi ve cumhurbaskani
secilmesine karar verildi!®!. Cumhurbaskaninin kimin segilecegine karar verildikten
sonra Bagbakanin da belirlenmesi gerekiyordu. Celal Bayar’i ziyaret eden Adnan

Menderes hiikiimeti kurmasi i¢in Fuad Kopriili’yii 6nerdi. Fakat Celal Bayar bu 6neriyi

1873, Demir, Tiirk Siyasi Tarihinde Adnan Menderes, s.209.

18 S Demir, Tiirk Siyasi Tarihinde Adnan Menderes, s.209.

189 M. Calisoglu, Fuad Kopriilii’niin Siyasi Hayat1, 5.85.

190'S. Demir, Tiirk Siyasi Tarihinde Adnan Menderes, s.210.
1S, Demir, Tiirk Siyasi Tarihinde Adnan Menderes, 5.213-214.
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kabul etmeyerek “Basbakan sizsiniz Adnan Bey!” dedi. Bu ifadesinden acgikga
anlasiliyor ki Celal Bayar bagbakanliga Adnan Menderes’i uygun gérmekteydi. Bu
karardan sonra 22 Mayis’ta toplanan Dokuzuncu Dénem TBMM toplantisinda Refik
Koraltan 387 tiyeden 365’nin oyunu alarak Meclis Baskanligina, Celal Bayar ise 453
iyeden 387’sinin oyunu alarak cumhurbaskanligmma secildi. Celal Bayar, Istanbul

Milletvekilli Adnan Menderes’i hiikiimeti kurmakla gérevlendirdil®.

Adnan Menderes 22 Mayis’ta Tiirkiye’de ¢ok partili siyasetin ilk kabinesini
kurdu. Kabine basin ve toplum tarafindan olumlu karsilanmasina ragmen, parti ileri
gelenlerinden sadece alti kisinin (Adnan Menderes, Fuad Kopriilii, Hasan Polatkan,
Nuri Ozsan, Tevfik Ileri, Ziihtii Velibese) hiikiimete girmesi, diger hiikiimet iiyelerinin
son zamanlarda partiye katilan teknokratlardan veya biirokratlardan olugmasi parti
grubunda hognutsuzlukla karsilanmisti. Adnan Menderes daha sonra Samet Agaoglu,
Fevzi Liitfi Karaosmanoglu, Seyfi Kurtberk, Ekrem Hayri Ustiindag, Hulusi K&ymen,
Kemal Zeytinoglu gibi kisileri kabinesine ekledi'®®. Adnan Menderes’in kabinesi su
sekilde idi: Bagbakan Adnan Menderes, Devlet Bakan1 ve Bagbakan Yardimcisi Samet
Agaoglu, Devlet Bakani Fevzi Liitfi Karaosmanoglu, Adalet Bakan1 Halil Ozyériik,
Milli Savunma Bakani Refik Sevket Ince, Igisleri Bakanmi Rukneddin Nasuhioglu,
Disisleri Bakanm1 Fuad Kopriilii, Maliye Bakani Nuri Ozsan, Tarim Bakani Nihat
Egriboz, Ulastirma Bakan1 Ahmet Tevfik ileri, Isletmeler Bakani Mehmet Muhlis

Etel%,

Kabine kurulduktan sonra yeni hiikiimet 29 Mayis 1950 tarihinde programini
meclise sundu. Programin ilk kismi1 CHP’nin son donemlerdeki icraatlarinin elestirisine
ayrilmugtr. Ikinci kismi ise Demokrat Parti’nin hedeflerini igeriyordu. Bunlar; hayat
pahaliliginin ucuzlatilmasi, iretim hacminin ve istihdamin arttirilmasi, maliyetlerin
diistiriilmesi, vergi adaletinin saglanmasi, glimriikk tarifelerinin toptan go6zden
gecirilmesi, Ozel girisim alaninin miimkiin oldugu kadar genisletilmesi ve devlet
isletmelerinin 6zel girisime devredilmesi, yabanci sermayenin tesvik edilmesi, grev

hakkinin kanunlastirilmasi, antidemokratik kanun hiikiimlerinin kaldirilmasi ve asir1

192 M. Calisoglu, Mehmed Fuad Képriilii’niin Siyasi Hayati, s.87.

193 Naz Gelis, Formation of a Majoritarian Democracy Discourse In Turkeys An Examination Of
The Democratic Party 1946-1960, (Master Of Arts in Political Science and International Relations),
Bogazig¢i University, 2013, s.29.

194 www.bashakanlik.gov.tr Tiirkiye Cumhuriyeti Bagbakanhik 19. Hiikiimet Kabine Uyeleri, (Erisim
24.01.2018, Saati:01:45).
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195

solun ezilmesi*™ gibi 6nemli ve halk yararma olan hedeflerdi. Parti programinin

meclise sunulmasindan sonra 1. Menderes Hukiimeti 2 Haziran’da meclisten 487

milletvekillinden 282’sinin olumlu oyunu alarak géreve basladi*®.

F-FUAD KOPRULU’NUN DISISLERI BAKANI OLMA SURECI

Fuad Kopriilii Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi’nde bulundugu sirada
1935 yilina kadar siyasetle hig ilgisi olmadi. Bu déneme kadar kendini ilmi ¢alismalara
adadi. Fakat Yusuf Akgura’nin 11 Mart 1935 tarihinde kalp krizi sonucu vefat etmesiyle
bosalan Kars Milletvekilligi i¢in 31 Mayis 1935 tarihinde ara se¢im yapildi ve burada
Kopriilii milletvekilli secildi. 1 Haziran 1935’te mazbatasini alan Kopriilii 10 Haziran

1935’te meclise girdi®®’.

1943  yilina kadar Istanbul ve Ankara Universitesi’ndeki hocaligini
birakmayarak siyasi hizmetlerde bulundu. Tiirkiye’nin Ikinci Diinya Savas1 yillarindaki
siyasetine uygun olarak, Alman ve Japonlara kars1 agilan savasa girilmemesi gerektigini
meclis oturumlarinda hararetle miidafaa etti. 19 Eyliil 1945 tarihli Vatan Gazetesi’nde
cikan Demokrasi Ruhu baslikli makalesinde totaliter rejimlerin yasayamayacagi,
memleketimizde demokrasi ruhu yaratmak icin siyasi ve baska sahalarda yapilmasi
lazzim gelen seyler iizerinde durdugundan, bilhassa bu ve daha Onceki siyasi
nesriyatindan dolayr Cumhuriyet Halk Partisi’nden atildi. 7 Ocak 1946’da ayni fikirde
birlesen Celal Bayar, Adnan Menderes ve Refik Koraltan ile birlikte Demokrat Parti’yi
kurdu'®®, Demokrat Parti 14 Mayis 1950 secimlerini kazanip iktidara gelince, Adnan
Menderes kabinesi kuruldu. Kurulan kabinede Fuad Kopriilii de Disisleri Bakani olarak
yer ald1 (22 Mayis 1950)1%°.

Esasen Fuad Kopriilii Bagbakan olmak istedigi, hatta bu konuyu Celal Bayar’la
da goriisiip Disisleri Bakanligi goérevinin kendisine verilmesinden ¢ok da memnun
olmadigin1 dile ifade etti. Kopriilii’ye gére once kendisinin ardindan da Menderes’in
basbakanlik gorevine getirilmesi gerekiyordu. Kopriilii bu konuda Demokrat Parti
iktidarinin ilk zamanlarinda partinin lehinde olan Ahmet Emin Yalman’a verdigi

roportajda soyle diyordu: “Ben ilim adamiyim. Makamda goziim yok; fakat en miinasibi,

1% C. Erogul, Demokrat Parti, s.98-99.

1% TBMM Tutanak Dergisi, 1X-V/I, 02.06.1950, s.144.

7 M. Calisoglu, Fuad Kopriilii’niin Siyasi Hayati, 5.24.

18 F, A. Tansel, “Memleketimizin Act Kayb1 Prof. Dr. Fuat Képriilii”, s.274.
19°F, A. Tansel, “Memleketimizin Act Kaybi Prof. Dr. Fuat Kopriili”, s.274.
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Basbakanliga bir miiddet i¢in benim ge¢cmem ve Adnan Menderes’i yetistirmemdi.
Madem ki boyle olmadi, bana Dusisleri Bakanligi ile beraber hi¢ olmazsa Parti
Baskanligi da verilmeliydi.” Kopriilii’niin konusmasinin ardindan Ahmet Emin Yalman,
Disislerinin ¢ok 6nemli bir is oldugunu ve secim zaferi giiniinde herhangi bir
olumsuzluga meydan vermenin uygun olmayacagint uzun uzun anlatarak Koprili’yii

yatistirmaya calistigin ifade etmektedir®®,

Donemin siyasetci ve gazetecilerinden Nadir Nadi ise, Demokrat Parti’nin dort
kurucusunun hangi gorevlere gelecegini, Parti Meclis Grubu’nun belirledigini
yazmaktadir. Nadir Nadi’ye gore; Demokrat Parti Grubu’nun Celal Bayar’
Cumhurbagkanligina, Adnan Menderes’i Bagbakanliga, Refik Koraltan’t Meclis
Bagkanligina, Fuad Kopriili’yli de Disisleri Bakanligi’na getirecegi gilinler dncesinden

201

belirlenmisti®™*. Dolayisiyla Parti Meclis Grubu’nun almis oldugu karara ragmen,

siyasetcilerin gorevlendirmelerle ilgili itirazlar1 manasiz idi.

Kopriili'niin Disisleri Bakani olmasi ile ilgili hem kendi déneminde hem de
daha sonraki dénemde pek gok yorum yapilmugtir. Ornegin, Sevket Siireyya Aydemir
Tiirkiye’nin Kore Savasi’na girisi ile ilgili yaptigr degerlendirmelerde, Kopriilii'niin
bakanligina da deginmistir. Tiirkiye’nin Kore Savasi’na, Meclis’ten karar alinmadan ve
muhalefete de danisilmadan hiikiimetin 25 Temmuz 1950°de aldigi bir kararla
katildigin1 belirten Aydemir, Disisleri Bakan1 Fuad Kopriilii’yli hariciyeci olmamakla
itham etmektedir. Koprili’yi tarih alaninda ¢ok basarili bulmasina ragmen bir
politikact ve devlet adami olarak ayni1 derecede basarili bulmamaktadir. Kore kararinda
onun esasli diisiince ve incelemeleri olmadigin1 belirterek, Meclis’te bu konu
konusuldugunda, biitlin yildirimlar1 iizerinde toplayanin Kopriilii degil, Adnan
Menderes olduguna isaret etmektedir. 11 Aralik 1950°de Tirkiye Biiyiikk Millet
Meclisi’'nde Osman Bdéliikkbas1 ve Kemal Tiirkoglu'nun verdigi gensoru ile giindeme
tasinan Kore’ye asker gonderme konusunda konusan Kopriilii degil Bagbakan Menderes
oldu. Sevket Siireyya Aydemir’e gore; Disisleri Bakan1 Fuad Kopriilii henliz konunun
farkinda degildi ve kendisine bu hususta birtakim notlar ancak Meclis’e girerken
yetistirilmisti, onun da bunlar1 okumaya, anlamaya vakti olmadig1 i¢in goriismelerde

biitiin yiik ve sorumluluk Adnan Menderes’in iistiine kalmist12%2,

200 Orhan Aver, “Fuad Kopriilii’niin Disisleri Bakanligr”, Kirikkale Universitesi Sosyal Bilimler
Dergisi, 1V/11, 2014, s.78.

21 0. Avcl, “Fuad Kopriilii'niin Disigleri Bakanligi”, s.79.

202 0. Avc, “Fuad Kopriili'niin Disigleri Bakanligr”, s.81.
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Semsettin Giinaltay Hiikiimeti’nde Devlet Bakan1 ve Bagbakan Yardimcisi olan
Nihat Erim Ginliikleri’'nde, Koprili'niin Disisleri Bakani olmasi ile ilgili ilging
hususlara deginmektedir. Kopriilii'niin olaylar1 ylizeysel goren bir kisi oldugunu
belirten Erim, hi¢ devlet tecriibesi olmayan Ko&priilii’niin daha ilk giinden itibaren ¢ok
konusmaya basladigimi belirtmektedir. Kopriilii’niin Amerika ve Ingiltere’ye rest
cekerek, Tirkiye’ye daha ¢ok yardim etmeleri ve NATO’ya alinmasi konusunda bu
devletleri zorlayacagini ifade ettigini aktarmaktadir. Erim, Atlantik veya Akdeniz
Pakti’n1 Cumhuriyet Halk Partisi’nin en az iki yildir takip ettigini ve biiyiik devletlere
politika empoze edilemedigini ifade etmektedir. Bu devletlere kendilerince zamani
gelmeden bir is gordiiriilemedigini bu ylizden Koprili'niin “biyiik ve parlak” bir is

goreyim derken fena bir sonug alacagindan endise ettiklerini kaydetmektedir?®,

Fuad Kopriili’niin Disisleri Bakani oldugu donemi degerlendirenlerden Mehmet
Altay Koymen; donemle ilgili ilimli ifadeler kullanmasina ragmen, Kore’ye asker
gonderilmesi konusunda Kopriili’yli elestirmistir. Amerika Birlesik Devletleri’nin
boliikk seviyesinde askeri birlik istemesine ragmen, Kopriilii’niin tugay gonderdigini
sOylemektedir. Kéymen’e gore Koprili'niin, “Kibris Meselesi diye bir meselemiz
yoktur. Bu mesele Ingiltere ile Yunanistan arasindaki bir meseledir.” seklindeki yanlis
s6z ve davraniglart bir yana birakilacak olursa Disisleri Bakanligi donemi yine de
basarili olmustur. Tirkiye’'nin NATO’ya iiye olmasim1 Fuad Kopriili'niin bir eseri
olarak goren Koymen, bu ittifakla Tiirkiye’nin siyasi yalnizliktan kurtuldugunu ifade
etmektedir?®.

Fuad Kopriilii’yli Disisleri Bakanligr ile ilgili en agir elestirenlerden biri de
kendi partisinden bir isim olan Samet Agaoglu oldu. Samet Agaoglu; Kopriilii'niin cani
istedigi zaman isleri genel miidiirlere biraktigini, kendisini yalnizca merasimlere ve
ziyafetlere verdigini dile getirmektedir. Bakanin bir gesit protokol durumuna diistigii bu
garip manzarada biiyilikelciler onu resmi masasindan ziyade ziyafet sofralarinda
goriiyorlardi ve bu yilizden isleri memurlariyla ya da basbakanla goriisiiyorlardi. Samet
Agaoglu, Demokrat Parti iktidari tizerindeki ilk dedikodularin Kopriilii’niin bu tavir ve
hareketlerinden dolay1 ortaya ¢iktigin1 ve Ankara’nin en giizel kdskiinde oturan bu igsiz
bakanin gbze battigimi iddia etmektedir. Bu soylentiler Kopriili'niin kulagina

ulastiginda ise giiniin birinde yerini elinden alabileceklerini diisiinerek, parti i¢cinde bu

203 0. Avc, “Fuad Kopriili'niin Disigleri Bakanlig1”, s.82.
204 Orhan Avci, Mehmet Altay Kéymen’in Derslerinde Tiirk Tarihi ve Tarih¢iligi, Bilge Yaymlar,
Ankara, 2003, s.68.
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sOylentilerin Oniine gegebilmek igin bagbakani temizlik harekatina zorladi. Demokrat
Parti’nin Koylii ve Hiirriyet Partilerine bdliindiigiinii ekleyen Samet Agaoglu, 27
Mayis’a giden siliregte meclisi, kamuoyunu, basini mesgul eden ve muhalefetin elinde
en keskin silah haline gelen yolsuzluklar gibi 27 Mayis darbesinin birer dava konusu
olarak ileri siirdigii bitin iddialarin genis Ol¢ide bu kaynaktan ¢iktigini
belirtmektedir?®. Buradan anladigimiz kadarryla Fuad Kopriilii’yii sadece muhalif

cevreler degil kendi partisinden de elestirenler oluyordu.

Fuad Képriili'niin bakanlhign déneminde Tiirkiye Ikinci Diinya Savasi’ndan
sonra Sovyetler Birligi’'nden uzaklasarak Amerika Birlesik Devletlerine yakinlasti.
Amerika Birlesik Devletleriyle NATO c¢ergevesinde ittifak yapan, Soguk Savas’in
sartlar1 igerisinde kendine diisen rolii oynamaktan geri durmayan Tiirkiye, Ortadogu ve

Balkanlar’da belirleyici rol oynamaya basladi.

31 Mayis 1950°de Disisleri Bakan1 Fuad Kopriilii Briiksel’de verdigi demecte,
Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra Tiirkiye nin Bati’ya yoneldigini ve bundan sonra daha
aktif olacaklarin1 ifade ederek aslinda yeni hiikiimetin dis politikasinin ipuglarini
veriyordu®®, Demokrat Parti iktidarmin ilk déneminde (1950-1954) gerceklesen en
onemli dis politika gelismeleri Kore Savasi ve Tiirkiye’nin NATO’ya iiye olmasidir.
Ayrica Sovyet tehlikesinin belirmesi ile Tiirkiye kendi giivenlik sistemini giiglendirmek
zorunda kalacak ve bunun etkisiyle Balkan ve Bagdat Paktlari’nin olusmasinda 6nemli

bir rol oynayacaktir?®’,

G- FUAD KOPRULU’NUN BAKANLIK BUNYESINDEKI ATAMALARI

Fuad Kopriilii, 22 Mayis 1950°den baslayarak 15 Nisan 1955’e kadar kurulan
birinci, ikinci ve ligiincli Menderes hiikiimetlerinde araliksiz olarak Disisleri Bakanligi
gorevini ylriitmiistiir. Disisleri Bakani olduktan sonra bakanlik biinyesinde bir takim
atama ve nakillere karar vermistir. Uzun tek partili yillardan sonra iktidara gecen
Demokrat Parti Hiikiimeti’nin diger bakanliklarinda oldugu gibi Disisleri Bakanliginda
da ciddi biirokratik atama ve nakiller yasanmisti. Bakanliga getirilmesinden sonra
baslayan bu atama kararlarinin ilki 24 Ocak 1951 tarihlidir. Cumhurbaskani, Basbakan

ve Disisleri Bakani’nin Uglii Kararnamesi ile yapilan bu atama ve nakiller sdyleydi:

205 Samet Agaoglu, Asina Yiizler, Alkim Yaymevi, Istanbul, 2004, s.164-165.
206 M. Calisoglu, Mehmet Fuad Képriilii’niin Siyasi Hayati, $.89.
27 M. Calisoglu, Mehmet Fuad Képriilii’niin Siyasi Hayati, s.90.
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“l. Cenevre Birinci Sinif Baskonsolosu Hasan Nurelgin, Cidde Elgiliginde
Biiyiik Elcilik Miistesar: Irfan Karasar, Bern Elciliginde Biiyiik Elcilik Baskatibi Fuat
Kepenek, Kahire Biiyiikel¢iligi Baskatibi Sahin Uzgoren, Kabil Biiyiik El¢iliginde Orta
El¢ilik Baskatibi Ziibeyir Aker ve Batum Baskonsoloslugunda Muavin Konsolos Orhan

Ermete dereceler ile merkeze,

2. Paris Biiyiik Elciliginde Orta Elcilik Baskatibi Ismail Soysal Londra
Baskonsolosu maiyet Konsolosluguna, ayni Biiyiik Elcilik Ikinci Katibi Cemil Ozakal
Rodos Baskonsoloslugu Muavin Konsolosluguna, Londra Baskonsoloslugunda Muavin
Konsolos Osman Ulcay Londra Biiviik Elgiligi  Ikinci  Katipligine, Rodos
Bagskonsoloslugu Muavin Konsolosu Miikerrem Alaca Napoli Baskonsoloslugu Muavin
Konsolosluguna, Kudiis Birinci sinif Baskonsolosu Burhan Isin derecesiyle Kibris
Konsoloslugunu ve Kibris Konsolosu Fuad Bayramoglu derecesiyle Kudiis

Bagskonsoloslugunu tedvire,

3. Merkezden Kahire Biiyiik El¢iliginde Konsolosluk islerini gormek tizere Orta
El¢ilik Miistesarligina Ziya Akbil, Kabil Biiyiik El¢iliginde Konsolosluk islerini gérmek
tizere Bagskatiplige Ali Riza Yigitbasioglu, Paris Biiyiik El¢iligi Baskatipligine Ziya
Tepedelen, Bern El¢iligi Ikinci Katipligine Haluk Bilgin ve Batum Baskonsoloslugu
maiyet Komnsolosluguna Hamit Sitki Balkan dereceleriyle nakil, memur ve tayin
kilinmuslardir.

4. Onuncu derece derece Aday memurlardan Osman Basman dereceleriyle asil

memur olarak meslek sinifina alimmigtir "%,

25 Nisan 1952 tarihli atama ve nakil karar1 da su sekildedir:

1.Yenidelhi Biiyiik El¢iligi Miistesar1 Orhan Halit Erol, Frankfurt Birinci Sinif
Baskonsolosu Orhan Tahsin Giinden, Moskova Biiyiik FElgiliginde Orta Elgilik
Miistesart Irfan Sabit Akca, Cenevre Baskonsolosu Orhan Kutlu, Sofya El¢iligi
Miistesart Cemal Arsal, Vagsington Biiyiik El¢iliginde Orta Elgilik Miistesart Melih
Esenbel, Roma Biiyiik Elgiliginde Orta Elgilik Miistesari Danis Tunaligil, Sofya
El¢iliginde Biiyiik Elcilik Bagskatibi Riistii Ozan, Yenidelhi Biiyiik El¢iligi Baskatibi
Suntay, Késtence Bagkonsoloslugunda maiyette Birinci Sinif Konsolos Sadullah Eydgi,
Ottava Biiyiik El¢iligi Baskatibi Efdal Deringil, Vasington Biiyiik Elgiliginde Orta
Elcilik Baskatibi Bedil Karabur¢ak, Londra Biiyiik El¢iligi Ikinci Katibi Osman Ulcay,

208 Bagbakanhik Cumhuriyet Arsivi (BCA), 030.11.1/221.7.9
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Londra Baskonsoloslugu Muavin Konsolosu Melih Berkmen, Biikres Biiyiik El¢iligi
Ikinci Katibi Celal Calislar, Viyana El¢iligi Ikinci Katibi Celal Calislar, Viyana El¢iligi
Ikinci Katibi Ali Binkaya, Roma Biiyiik El¢iligi Ikinci Katibi Nesih Karaman

dereceleriyle Merkeze,

2.Merkezden, 4.iincii derece memurlardan Nurullah Korkut Kostence
Baskonsoloslugunu tedvire, Irfan Karasar Frankfurt Baskonsoloslugunu tedvire, 5.inci
derece memurlardan Siret Halulu Cenevre Birinci Sinif Konsolosluguna, Nizamettin
Kemal Liverpul Birinci Sinif Baskonsolosluguna, 6. Derece memurlardan Selahattin
Ulkiimen Amman El¢iligi Miistesarligina, Saffet Omeri Bern Elciligi Konsolosluk
Islerini tedvire, Abdullah Ziihtii Ari¢ Burgaz Konsoloslugunu tedvire, Semih Baran
Birlesmis Milletler nezdindeki Daimi Delegelikte Orta Elgilik Miistesarligina, Faruk
Berkol Londra Biiyiik FElgiliginde Orta Elgilik Miistesarligina, 7.inci derece
memurlardan Ibrahim Ethem Saraloglu Késtence Baskonsoloslugunda maiyette Birinci
Konsolosluguna, Hiiveyda Mayatapak Paris de Atlantik Antlasmasi Teskilati nezdindeki
Tiirkive Daimi Temsilciliginde Biiyiik Elcilik Baskatipligine, Hikmet Bensan Bonn
Biiyiik El¢iligi Baskatipligine, Ziibeyir Aker Ottava Biiyiik El¢iligi Baskatipligine, 8.nci
derece memurlardan Kamuran Acet Helsinki El¢iligi Bagskatipligine, Niizhet Durukan
Roma Biiyiik El¢iliginde Orta El¢ilik Baskatipligine, 9.ncu derece memurlardan Nejat
Balkan Sam Elciligi Ikinci Katipligine, 10.ncu derece memurlardan Rahmi
Giimriik¢iioglu Londra Biiyiik El¢iligi Uciincii Katipligine, Erciiment Yavuzalp Londra
Baskonsoloslugu Kancilarligina, Iiter Tiirkmen ve Mehmet Baydar Paris’te Atlantik
Antlasmasi Tegkilati nezdindeki Tiirkiye daimi Temsilcilik Uciincii Katipliklerine, Salih
Diler Biikres Biiyiik El¢iligi Ugiincii Katipligine, Ahmet Asim Akyamag Yenidelhi Biiyiik
El¢iligi Ugiincii Katipligine, Oktay Iscan Sofya Elgiligi Uciincii Katipligine, Mustafa
Yavuz Gér Vasington Biiyiik El¢iligi Uciincii Katipligine, Ozdemir Yigit Kahire Biiyiik
Elciligi  Uciincii  Katipligine, Hasan Fahir Alacam Halep Bagskonsoloslugu
Kancgilarligina, Nejat Akan Liverpul Baskonsoloslugu Kangilarligina, Adnan Bulak
Viyana Elciligi Uciincii Katipligine,

3.Amman El¢iligi Miistesar1 Riza Rifat Aktimur Moskova Biiyiik El¢iliginde Orta
Elcilik Miistesarligina, Kahire Biiyiik Elgiliginde Orta Elgilik Miistesar1 Ferit Serif
Ilden Iskenderiye Baskonsolosluguna, Londra Biiyiik Elciliginde Orta El¢ilik Miistesar:
Resat Akdur Yenidelhi Biiyiik Elciliginde Orta Elgilik Miistesarligina, Bonn Biiyiik
Elciliginde Orta Elgilik Miistesart Necmettin Tuncel Bagkonsoloslugunda Maiyet
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Baskonsolosluguna, Birlesmis Milletler nezdindeki Daimi Delegelikte Orta Elgilik
Miistesart  Turgut Menemencioglu Vagsington Biiyiik Elgiliginde Orta Elgilik
Miistesarligina, Cenevre Baskonsoloslugunda maiyette Birinci Sinif Konsolos Mustafa
Kenanoglu Prag El¢iliginde Biiyiik El¢ilik Baskatipligine, Midilli Konsoloslugunda
maiyette Birinci Simif Konsolos Salih Rasit Giinar Belgrad Biiyiik Elgiligi
Baskatipligine, Prag Elciliginde Biiyiik Elcilik Baskatibi Kuneralp ve Iskenderiye
Bagskonsoloslugunu tedvire memur Taha Carim Paris’te Atlantik Antlagmas: Teskilati
nezdindeki Tiirkive Daimi Temsilciliginde Biiyiik Elgilik Baskatipliklerine, Filibe
Muavin Konsolosu Neset Asaf Demandoglu Amman El¢iligi Konsolosluk Islerini tedvir
eylemek iizere Ikinci Katipligine, Amman Elciligi Ikinci Katibi Osman Fuat Ozkilic
Filibe Bagskonsoloslugu Muavin Konsolosluguna dereceleriyle nakil ve tayin

kilinmuslardir .

Yine 22 Kasim 1952 tarihinde yapilan atama ve nakil karari su isimleri

kapsamaktadir:

“1.Merkezde Begsinci dereceden Daire Reis Muavini Samim Izzet Yenis¢ibasi,
Londra Biiyiik El¢iliginde Orta El¢ilik Miistesart Orhan Eralp Doérdiincii dereceye
terfian Merkezde Umum Miidiirliise, Merkezde Altinci dereceden Ilhan Savut Beginci
derece ile NATO Dairesi Reis Muavinligine, Sofya El¢iliginde Biiyiik El¢ilik Miistesart
Fehmi Nuza Vasington Biiyiik El¢iligi Miistesarligina, Viyana El¢iliginde Biiyiik El¢ilik
Baskatibi Osman Derinsu Londra Biiyiik El¢iligi Baskatipligine, Merkezden Sofya
El¢iligi Miistesarligina Namik Yolga ve Viyana El¢iliginde Biiyiik El¢ilik Baskatipligine

Sait Sahipoglu nakil ve tayin olunmuslardir”*°.

Daha sonraki donemde de devam eden bu atama ve nakil kararlaryla
Kopriili'niin yeni doneme uygun bir dig politika biirokrasisi kurmaya c¢alistig

anlasilmaktadir.

209 Bagbakanhk Cumhuriyet Arsivi(BCA), 030.11.1/230.10.6
210 Bagbakanhk Cumhuriyet Arsivi(BCA), 030.11.1/235.34.1
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I1l. BOLUM

FUAD KOPRULU’NUN DISiSLERI BAKANLIGI YILLARINDA TURK DIS
POLITIKASI

A- 11. DUNYA SAVASI SONRASI BATI iLE YAKINLASMA

Demokrat Parti doneminin ilk yillarinda takip edilen dis politika, Tek Parti
donemi dis politikasinin bir devami niteliginde olmustur. Tiirkiye II. Diinya Savasi
yillarinda dis politikada tarafsiz kalmaya gayret etmisti. Savag siiresince konjonktiirel
degisikliklerle uyumlu olarak, savas disi1 kalma amacina ulasabilmek i¢in bir taraftan
Ingiltere ve Fransa ile gerceklestirmis oldugu anlasmalara sadik kalmak diger taraftan
da Almanya veya Sovyetler Birligi ile c¢atigmaya girmeyecek bir iliski zemini
yakalamak istiyordu. Ingiltere ve Fransa ile imzalamis oldugu 1939 Uclii Antlagmast ile
1941 Tiirkiye-Almanya Saldirmazlik Pakt: birlikte diisiiniildiigiinde, bu durum daha iyi

1

anlasilmaktadir.?!! Bu tiirden bir politika sonradan “aktif tarafsiziik” olarak

adlandirir?*?,

1943 yilinda savas iistiinliigii Miittefiklere (ingiltere, ABD, Fransa ve Rusya)
gecmistir. Bu devletler yiikiimliiliiklerini yerine getirmek i¢in Tiirkiye’ye baskilarini
arttirmislardi. Miittefik Devletler savas sonrasinda olusturulacak diizenin esaslarini
tespit etmek amaciyla bir dizi konferans gergeklestirmistir. Bu konferanslarda 6nemli
konulardan birisi savasta Tiirkiye’ye verilecek rol olmustur. Bu baglamda Churchill’in
talebiyle 30-31 Ocak 1943’te inénii ile Churchill’in Adana goriismesi gerceklesti. 1943
[lkbaharinda bir Ingiliz heyeti Ankara’ya geldi ve goriismeler basladi. Miittefikler,
Tiirkiye’nin istedigi oranda malzemeyi vermezken, Tirk yetkililer bu durumdan
rahatsiz olmamislardir. Yardim meselesinin tamamlanmasi savasa girmek demek
olacagindan Tiirk tarafi bunu zamana yaymaya caligmistir. Ekim 1943°te gerceklesen
Moskova Konferansi’nda Sovyet yetkililer Tiirkiye’nin savasa girmesini ve ayrica Mansg
Denizi lizerinden Avrupa’ya ¢ikarma yapilmasini gerekli gormiislerdi. 5 Kasim 1943
tarihinde Kahire’de Ingiliz Disisleri Bakan1 Anthony Eden ile Tiirk Disisleri Bakani

Numan Menemencioglu bulusmasi gergeklesti. Eden, Tiirkiye’nin bir ay icinde

2L Sonmezoglu, iki Savas Sirasi ve Arasinda Tiirk Dis Politikasi, 5.406-407.
212 F, Sonmezoglu, Iki Savas Sirasi ve Arasinda Tiirk Dis Politikasi, 5.407.
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Almanya’ya savas ilan etmesini beklediklerini belirtti?'®, Bir siire sonra miittefikler bu
kez Ismet Indnii’yii Kahire’ye davet ettiler. Ismet inénii’niin 1943 yilinin Aralik ayinda
Roosevelt ve Churchill ile Kahire goriismesi sirasinda sartli da olsa savasa katilmayi
kabul etmesi Tiirkiye’nin savas dist oldugu dénemde hukuki tarafsizlik konumunu en
¢ok zorlayan konu olmustur. Ismet Indnii’niin amaci savasa girmemek igin zaman
kazanmaya yonelikti?!*, Neticede Ismet Inonii kesin bir savasa katilma kararim
vermeden Kahire’den donmiistiir. 1944 yilinda ABD ve Ingiltere’nin baskilar1 sonucu
Tirkiye-Almanya iliskileri bozulmaya basladi. 1944 yili ilkbaharinda Tiirkiye’ nin
Almanya’ya ihrag ettigi krom madeniyle ilgili politik agiklama ve temaslar Tiirk-Alman
iligkilerinde 6nemli bir kirilma noktas1 olmustur. Almanya, Tiirkiye ile 9 Ekim 1941°de
yaptig1 bir antlagsmayla 1943 ve 1944 yili krom ihtiyacim1 giivence altina almisti.
Miittefik Devletler ise Almanya’ya karst sonuca ulastiracak biiyiik bir harekata
girismeden once Tiirkiye’nin Almanya’ya krom ihracatini durdurmasinin sart oldugunu

diisiinmekteydiler?'®

. Miittefik Devletlerin Almanya’ya yapilan krom sevkiyatinin
durdurulmasi baskist karsisinda Tiirkiye, 14 Nisan 1944’te Almanya’ya yapilan krom
ihracatin1 aylik 4.200 tona diistirerek, %50 azaltma karar1 aldi. Daha sonra 21 Nisan
1944 itibariyle Almanya’ya krom ihracatin1 durdurmustur?'®. Tiirkiye nin Miittefiklerle
iligkilerini iyilestirmeye ¢alistigi bu donemde diplomatik sorun yaratan bir bagka durum
Bogazlardan gecen Alman gemileri olmustur. ingilizler bu gemilerin ticari gemi
kiliginda savas gemileri oldugunu iddia etmistir. Onlara gére bu durum Montreux
Antlasmasi’na uygun degildi. Bu sorun Tiirkiye iizerinde baski olusturdu. Ingiliz
Hiikiimeti 4, 9 ve 14 Haziran 1944 tarihlerinde Tiirkiye’yi Montreux Antlagsmasini
cignemek ve denetim ylikiimliiliigiinii hafife almakla sugladi. Bu durum {izerine
sorumlulugu iistlenen Numan Menemencioglu 15 Haziran 1944 tarihinde Daisisleri
Bakanligi gorevinden istifa etti. Donemin Basbakani Sikrii Saracoglu, Disisleri
Bakanlig1 gorevini iistlendi?’. Basbakan Siikrii Saragoglu 2 Agustos 1944 tarihinde
Tiirkiye’nin Migfer Devletlerden olan Almanya ile ekonomik ve diplomatik iliskilerini
kestigini agiklamistir®, Aym1 tarihte yani 2 Agustos 1944 tarihinde Churchill’in Avam

Kamarasi’nda yaptigi konugmada, Tiirkiye’nin bugiline kadar olan siiregteki

213 Biilent Bakar, “Reel Politigin Tiirk-Alman Iliskilerine Yansimasi: Almanlarin Ulkelerine Donmesi ve
Tiirkiye’de Kalanlarin Enterne Edilmesi (1944-1945)”, Tarih Dergisi, S.LXIII, stanbul, 2016, 5.92-93.
214 F_ Senmezoglu, Tki Savas Sirasi ve Arasinda Tiirk Dis Politikasi, 5.408.

215 B, Bakar, “Reel Politigin Tiirk-Alman iliskilerine Yansimasi: (1944-1945)”, 5.94-95.

216 B, Bakar, “Reel Politigin Tiirk-Alman Iligkilerine Yansimasi: (1944-1945)”, s.95-96.

217 B, Bakar, “Reel Politigin Tiirk-Alman Iliskilerine Yansimasi: (1944-1945)”, 5.96.

218 Cihat Goktepe, Siileyman Seydi, “Soguk Savas Baglangicinda Tiirk Dis Politikast” Bilig, S.LXXII,
2015, 5.198.
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tereddiitlerinde tamamen hakli oldugu, Tiirk ordusunun modern silah ve araglara sahip
olmadigi, kendini yenileyemedigi ve Adana Goriismeleri sonrasi miittefikler safina
zorunlu olarak giremedigini aciklamistir?’®. Tiirkiye Almanya ile iliskilerini kestikten
sonra 23 Subat 1945 tarihinde Japonya ve Almanya’ya savas ilan etti?®®. Tiirkiye’yi
Miittefik Devletlerine yakinlastiran diger oOnemli gelisme de San Fransisco
Konferansi’dir. 26 Nisan 1945°de baslayan San Francisco Konferansi’'nda Tiirk
kuruluna, Disisleri Bakan1 Hasan Saka Bagkanlik ediyordu. Kurulda, Amerika Birlesik
Devletleri’ndeki Biiyiikelgi Hiiseyin Ragip Baydur ile Feridun Cemal Erkin de

bulunmaktaydi??

. Konferansin Tiirkiye agisindan sdyle bir siyasi sonucu vardir:
Ingiltere’nin yalmz basina bir savas1 kazanamayacagi anlasilmistir. Miistakbel harpleri
sanayi giicli en biiyiik devletler kazanacaktir. Bu devletlerin en biyiigii ve kudretlisinin
de hi¢ sliphesiz Amerika oldugu meydandadir. Bu yiizden Tirkiye emniyetini
Ingiltere’ye degil, dogrudan dogruya Amerika’ya baglamasi gerekirdi. iki ay siiren
hararetli tartismalar sonucunda Tirk heyeti 26 Haziran 1945’te Birlesmis Milletler
Antlasmasin1 ve Milletleraras1 Adalet Divani Statiisii’nii imzaladi???. Antlasma 15
Agustos 1945°de onaylanarak yiiriirliige girdi??®. Bu tarihten sonra ABD ve diger

Miittefik Devletlerle yakinlasma giderek gelisti?®.

7 May1s 1945 tarihinde Almanya teslim oldu®®. Bu olayin ardindan toplanan 17
Temmuz-2 Agustos 1945 tarihli Potsdam Konferansi’'ndan énce ABD’nin Tiirkiye’den

bir takim istekleri olmustur:

1. Insanlarin &zgiirce istedikleri siyasal, ekonomik ve toplumsal sistemi
segmelert,

2. Ticarette firsat esitligi,

3. Basimin haber alma ve verme 6zgiirliigii,

4. Amerikan egitim kurumlarinin faaliyetlerinin devam etmesi,

5

Amerikan vatandaslarinin haklarinin korunmasi.

219 Ayin Tarihi, Agustos 1944, 5.66-92.

220 Ayin Tarihi, Subat 1945, s.35-66.

221 edward Weisband, ikinci Diinya Savasinda inonii’niin Dis Politikasi, Cev. M. Ali Kayabal,
Milliyet Yayinlari, istanbul, 1974, s.387.

222 Aysen Satiroglu, “San Francisco Konferans1 Sonrasi Diinya’da Tiirkiye’nin Yer Arayis1”, Sosyoloji
Derqgisi, 111/X11, 2006, s.28-29.

223 Resmi Gazete, S.6092, 24.08.1945.

224 A, Satiroglu, “San Fransisco Konferansi Sonrasi Diinya’da Tiirkiye’nin Yer Arayis1”, s.31.

25 F_Sonmezoglu, iki Savas Sirasi ve Arasinda Tiirk Dis Politikasi, 5.482.
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Maddelere bakildiginda ABD’nin ikinci Diinya Savasi’ndan sonra izleyecegi
uluslararasi siyasetin genel ilkeleri ve Tiirkiye’nin buna uygun hale getirilmesi ¢abasi
gbze carpmaktadir. ABD’yi 6zellikle ideolojik olarak kurmak istedigi yeni sistemin
karsit1 olarak gordiigii Sovyet tehlikesi ciddi anlamda korkutuyordu. Sovyetler Birligi’ni
diinya siyasetinden tecrit etmek isteyen ABD, Montreaux Antlasmasi’nda imzasi
olmadig1 halde bogazlarla yakindan ilgileniyordu. Yani ABD Potsdam Konferansi
oncesinde Bogazlarin ve Karadeniz’in SSCB’nin egemenligine girmesini engellemek

istiyordu??®,

Potsdam Konferansi, Yalta sonrasindaki 6nemli gelisme ve hazirliklardan sonra
toplandi. 16 Temmuz gilinii baslamas1 planlanan ilk toplanti Joseph Stalin kalp krizi
gecirdigi icin ertelendi. Ertesi gilin Stalin Potsdam’a geldi devlet bagkanlar diizeyindeki
ilk toplant1 yapilds. ik toplantiya ABD 15, Ingiltere 20, SSCB 8 temsilci ile katildi?%’.
Potsdam Konferasi’'nda ABD bogazlar ile ilgilenmeye devam etti. Konferansta 22
Temmuz 1945 tarihli oturumunda Bogazlar konusu ele alinmistir®, Amerika Birlesik
Devletleri’nin 33. devlet baskam olan Harry Truman, Ingiltere Basbakami Clement
Atlee ile Joseph Stalin arasinda imzalanan protokolle Montreux’un zamanin sartlarina
gore degistirilmesi fikrini benimsedi??®®. Rusya’nin Konferanstan bir takim istekleri
olmustur: Rusya savunma amaciyla Bogazlarda ve bazi topraklarda iis kurmak

230

istiyordu=>". Ayrica Dogu’da Kars ve Ardahan’1 da istemistir. Ancak Tiirkiye Rusya’nin

bu istegine siddetle karsi ¢cikmistir. Bu olaydan sonra Rusya ile iliskiler bozulmus ve

Tiirkiye gittikce ABD’ye yaklagmigtir?!,

Tiirkiye; ABD ve SSCB bogazlar konusunda anlasmaya varamayinca devreye
girdi. 20 Agustos 1945°de Washington ve Londra’ya birer nota verdi. Tiirkiye bu nota

ile Amerika’nin destegini talep etmistiZ®2,

ABD, Ankara Biiytikelcisi Edwin Wilson araciligiyla 2 Kasim 1945°de Tiirkiye
Disisleri Bakan1 Hasan Saka’ya bir nota gondererek Montreux’da yapilmasini istedigi

degisiklikleri siraladi. ABD’nin istekleri; savas sirasinda tiim devletlerin Bogazlar

226 Cagr1 Erhan, “ABD ve NATO yla iliskiler”, Editor: Baskin Oran, Tiirk Kurtulus Savasi’ndan
Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar(1919-1980) I, iletisim Yayinlari, istanbul, 2002, 5.522.

227 [smail Kose, “Yalta ve Potsdam Konferanslari: Sovyetler Birligi’nin Tiirk Bogazlarinda Egemenlik
Paylasim Talepleri”, Karadeniz incelemeleri Dergisi, X1X,2015, 258-259.

28 F_ Sgnmezoglu, Tki Savas Sirasi ve Arasinda Tiirk Dis Politikasi, 5.482.

229 C. Erhan, “ ABD ve NATO’yla iliskiler”, s.523.

2% Sina Aksin, Kisa 20. Yy Tarihi, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlar1, istanbul, 2014, 5.282.

231 Rehber.ihya.org/yenirehber/potsdam. (Erisim Tarihi:20.10.2015)

232 C. Erhan, ABD ve NATO’yla iliskiler”, s.523.
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kullanabilmeleri, savas sirasinda Karadeniz’e kiyidas devletlerin savas gemilerinin BM
kararinin s6z konusu oldugu durumlar disinda Karadeniz’e girmemeleri idi%*3. Amerika
Birlesik Devletleri’ni miiteakip, 21 Kasim 1945°de Ingiltere de bir muhtira ile Bogazlar
rejiminin gdzden gegirilmesine taraftar oldugunu Tiirkiye’ye bildirerek Ingiliz
goriisiiniin neler oldugunu agikladi?®*. Ingiliz gériisiinii su iki demeg agiklanmaktadir:
Bunlardan biri Ingiliz Devlet Bakam1 Noel Baker’in Kasim 1945 tarihinde Avam
Kamarasinda verdigi bir demectir. Noel Baker, Bogazlar meselesinde, ingiliz
siyasetinde iki acik noktanin mevcudiyetini belirtmistir:  “Ingiltere Bogazlar
antlasmasinin tadilini miisait karsilar. Fakat bu tadili iisler verilmesini inta¢ edecek
mahiyette telakki etmez "2*°, Bu ifadelerle Bevin, Ingiltere’nin Montreux Sozlesmesi’nin
degisikligini incelemeye hazir oldugunu ancak milletlerarasi suyollar1 konusunda bazi
prensiplerin gz dniinde tutulmasi gerektigini sdyledi. Ikinci demeg de Disisleri Bakan
Ernest Bevi'nin 21 Subat 1946’da Avam Kamarasi’'nda vermis oldugu, demectir.
Demecte Bevin Tiirkiye ile Sovyet Rusya arasinda bir sinir sorununun g¢ikmasini
teessiifle karsiladiklarini belirterek; “sunu agik¢a soylemeliyim ki, Tiirkiye’'nin bir
peyk(uydu)devlet haline geldigini gérmek istemem. Istedigim sey Tiirkiye nin bagimsiz
ve hiir bir devlet olarak kalmasidir. Tiirkiye ile Rusya arasinda dostluk anlasmasinin
yenilendigini gormek isterim 2%, ABD’ye gére Tiirkiye ile Sovyet Rusya'nin iliskileri
kopma noktasina geldi ve bu yiizden Tiirkiye Bati ittifak sistemine dahil olmali idi.
Boylece ABD ve Ingiltere Tiirk-Sovyet iliskileri hakkindaki diisiincelerini ifade

etmislerdir.

1- Missoruri’nin Tiirkiye’yi Ziyareti

Sovyet Rusya 19 Mart 1945°te Disisleri Bakan1 Vyaceslav Molotov®’ aracilig

ile Tirkiye’ye nota vererek 1925 Antlasmasi’nin artik uzatilamayacagmi bildirdi.

233 C. Erhan, “ABD ve NATO’yla iliskiler", 5.523.

234 Rifki Salim Burgak, “ikinci Cihan Harbinde Bogazlar Meselesi”, Ankara Universitesi Siyasal
Bilgiler Dergisi 11/1, 1947, 5.200-201.

235 Ayin Tarihi, Kasim 1945, 5.86; Cumhuriyet Gazetesi, 26 Kasim 1945.

23 Ayin Tarihi, Subat 1946, 5.96.

237 Molotov, 9 Mart 1890°da Kuarka Kodyii’nde dogdu. Asil ad1 Vyageslav Mihalovi¢’dir. 1902 yilinda
Kazan Lisesi’ne basladi. 1906°da RSDIiP-B’ye (Rusya Sosyal Demokrat Is¢i Partisi-Bolsevik girdi ve
Molotov takma adin1 aldi. 1909°da siyasi etkinlikleri nedeniyle tutuklanarak Vologda Eyaletine siirgiine
gonderildi. Cezas1 bitince St. Petersburg Politeknik Enstitiisiine girdi. 1915 yilinda siirgiine gonderildiyse
de 1916°’da oradan kagarak Pertrograd’a(bugiin Leningrad) déndii. 1917 Subat Devrimi sirasinda Trogki
secilene kadar Petrograd Sovyeti bagkanliginda bulunan Molotov, 1921-1930 arasinda Merkez Komitesi
Sekreterligi, 1926-1952 arasinda Politbiiro iyeligi ve 1930-1941 arasinda Halk Komiserleri Konseyi
bagkanligi(bagbakanlik)yapti. 1939°da disisleri bakani da olan Molotov, Alman-Sovyet Saldirmazlik
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Rusya’ya gore sartlar degisti bu yiizden antlagma da degismeli idi. Yukarida da
belirtildigi gibi Sovyet Rusya, Montreux Antlagmasi’nin eskidigini ve degistirilmesi
gerektigini belirterek Dogu Anadolu’da da Kars ve Ardahan’in kendisine verilmesini
istiyordu. Ancak Rusya’nin bu istekleri Tiirk kamuoyunda heyecan ve endise yaratirken
Istanbul Milletvekilli Kazim Karabekir 20 Aralik 1945°de mecliste bir konusma
yaparak su ifadelere yer verdi: “Yabanci gazete ve ajanslardan aldigimiz malumat
dogru ise simal komsumuzun bizden bazi istekleri varmuis. Biitiin diinya bilmelidir ki,
Bogazlar milletimizin hakikaten bogazidir. Oraya el saldirtmayiz. Fakat su da
bilinmelidir ki, Kars yaylasi da milli bel kemigimizdir. Kirdirirsak yine mahvoluruz "2,
Sovyet istekleri Potsdam Konferansi’nda bir kez daha giindeme geldi ancak Tiirkiye
yine bu istekleri kabul etmedi. 1946 yilinda Amerika’nin Tiirkiye’yi destekleme karari

almasi aniden gelisen degil belli bir siire¢ sonunda gerceklesen bir olaydir.

1944 Kasim’inda vefat eden Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin Washington
Biiyiikelgisi Miinir Ertegiin’iin naasi savag yillarinda Tiirkiye’ye getirilemedi. Naasin
Tiirkiye’ye gonderilmesi karar1 Subat 1946°da verildi. Washington’daki Arlington Lahit
Odasr’ndan ¢ikarilan Ertegiin’in naasi Missouri zirhlisina konuldu. Missouri ve ona
eslik eden Providence, Power 23 Mart aksami New York’tan yola ¢ikarak 1 Nisan’da
Cebelitarik’1 geger. Nihayet 3 gemi 5 Nisan 1946 sabahi Istanbul’a vardi. Yapilan anma
toreninin ardindan Missouri’nin komutani Oramiral Hewitt ve Truman’in 6zel elgisi
Wendel Ankara’ya gectiler. Ismet Indnii ve Basbakan Siikrii Saracoglu konuklar1 en iyi
sekilde karsiladilar®*®. Bu Tiirkiye- ABD iliskileri agisindan oldukca dnemli bir ziyaret
idi.

Tiirkiye’nin Washington Biiyiikelgisi Miinir Ertegilin’iin naasinin Amerikan
donanmasiin en biiylik zirhlis1 ile getirilmesi ¢ok 6nemli idi. Bogazlar Sorununun
yasandig1 giinlerde ABD, SSCB’ye Tiirk Bogazlari’nin statiisiiniin kendi izni olmadan

degistirilemeyecegi mesajint veriyordu. Bu ziyaretten sonra Tiirkiye-ABD iligkileri

antlasmasini imzaladi. II. Diinya Savagi sirasinda Devlet Savunma Komitesi’nin bagkan yardimciligini
yiriittii. Savastan sonra Tahran(1943), Yalta(1945), Potsdam(1945) ve Birlesmis Milletlerin kuruldugu
San Fransisco(1945) Konferanslaria katildi. 1949°da disisleri bakanligini Andrey Visinski’ye birakti.
1953°de Stalin’in dliimiinden sonra tekrar disisleri bakani oldu. 1957-1960 yillarinda SSCB Mogolistan
Halk Cumhuriyeti Biiyiikelgiligini yapti. 1986 yilinda ise Moskova’da hayatin1 kaybetti. Feliks Cuyev,
Molotov Anlatiyor, Cev: Ayse Hacthasanoglu, Suna Kabasakal, Istanbul, 2017, 5.25-26.

238 Tbrahim Bozkurt, “Il. Diinya Savasi Sonrasi1 Amerikan Missouri Zirhlis’’nin Istanbul Limani’m
Ziyareti Uzerine Degerlendirmeler”, Cagdas Tiirkiye Tarihi Arastirmalar1 Dergisi, VI/XV, 2007,
s.254.

239 Ciineyt Akalin, “Missouri’nin Ziyaretinin Tarihsel Anlam1”, Yakin Dénem Tiirkiye Arastirmalari,
S.111, 2013, s.5-6.
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daha da gelisti. ABD 7 Mayis 1946 tarihli antlagma ile Tiirkiye’nin 2. Diinya Savasi
sirasinda aldig1 borglarin tamamini sildi. Tiirkiye ekonomik anlamda az da olsa rahat bir
nefes aldi. Bundan sonra Amerikan ve Ingiliz gemilerinin Tiirkiye limanlarin1 ziyaret
etmesi Sovyet Rusya’y1r rahatsiz etti ve bu durumu bir tahrik kampanyasi olarak

degerlendirdi. Tiirk dis politikas1 yeni bir siirece girdi ve ABD ile yakinlagt12%,

Ayni tarihte SSCB, savas sirasinda Onemini daha da fazla hissettigi Tirk
Bogazlarindaki gecisi diizenleyen 1936 Montreux Bogazlar sozlesmesi ile ilgili
Tiirkiye, ABD ve Ingiltere’ye birer nota génderdi. SSCB bu nota ile bogazlarin Tiirkiye
ile ortak savunmasini, bogazlar rejiminin Karadeniz’e kiyisi olan devletler tarafindan
belirlenmesini ve bogazlarin 6zel durumlarin diginda Karadeniz’e kiyisi olmayan
iilkelerin savas gemilerine kapanmasini talep etti. Tabii ililkenin egemenlik haklarina

aykir1 olan bu isteklere Tiirkiye tarafindan olumsuz yamt verildiZ*,

2- Truman Doktrini

Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra ekonomik alanda orgiitlesme siyasal
dayanigmadan bile dnce baslamis ve ¢ok hizli gelismistir. 12 Mart 1947 tarihinde ABD
Bagkan1 Harry S. Truman SSCB’nin komiinizmi yaymasindan endise ettigini ifade
ederek ABD’nin Yunanistan ve Tiirkiye’ye yardim etmesi gerektigini savunuyordu®*2,
Ancak Ingiltere Tiirkiye’ye daha fazla yardim edemeyecegini agiklayinca ABD iizerine
diisen yardimi yapacagimi ifade etti?*3. Truman’in Yunanistan ve Tiirkiye’ye yapilacak
yardima dair kanunu onayladig1 giin, 22 Mayis 1947 tarihinde Ankara’ya gelen ve ABD
Disisleri, Harbiye ve Donanma Bakanliklar1 temsilcilerinden olusan General Lunsford
Oliver bagkanligindaki heyet, yapilacak yardimin kullanim alanlarinin belirlenmesi

konusunda tetkiklere basladi?**.

12 Temmuz 1947 tarihli Tiirk-Amerikan Yardim Anlasmasi 1 Eylil 1947
tarihinde TBMM’de goriisiildi. Disigleri Bakan1i Hasan Saka yaptigi konusmada
kamuoyunda olusan yardimin Tirkiye’nin iktisadi serbestligini siirlayict unsurlar
olabilecegi konusuna aciklik getirmeye calisti. ABD’nin yardim yolu ile bagimsiz bir

devletin bu durumuna aykir1 tesebbiis gosteremeyecegi ve Tiirkiye’nin de kendi

240 1. Bozkurt, “II. Diinya Savasi Sonrast Amerikan Missouri Zirhlist’nin Istanbul Limani’n1 Ziyareti
Uzerine Degerlendirmeler”, s.271.

241 Feridun Cemal Erkin, Tiirk-Sovyet lliskileri ve Bogazlar Meselesi, Ankara, 1968, s.414-415.
242§ Aksin, Kisa 20. Yy Tarihi, s.283.

243 C. Erhan “ABD ve NATO’yla Iliskiler”, s.528.

24 Ulus Gazetesi, 23 Mayis 1947.
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bagimsizligini tehlikeye sokacak herhangi bir girisimde bulunamayacagini vurguladi.
Tiirkiye’'nin bagimsizlik ve toprak biitiinligiini korumak i¢in yaptigt masraflar
yiiziinden ekonomik sikintilar yasiyor olmasi sebebiyle bu tiir yardimlara talip oldugunu
belirtti. Birlesmis Milletlerin de, {liyelerinin emniyetini saglayacak girisimler yapmaya
hazir olmamasi sebebiyle, yardimin ABD tarafindan “aleyhimize ari” olarak
karsilanmasi geregi iizerinde durdu?®®. Tiirk-Amerikan Yardim Anlasmasi 12 Temmuz
1947 tarihinde Disisleri Bakan1 Hasan Saka ile ABD Biiyiikel¢isi Edwin C. Wilson

arasinda imzalandi?%.

Truman, Tirkiye ve Yunanistan’a yapilacak yardim konusunda ABD

Kongresinden 3 istekte bulunmustur:

1. Yunanistan ve Tirkiye’ye, 30 Haziran 1948’de sona erecek bir donem igin
toplam  400.000.000 dolarlik yardimda bulunulmasi. Bu miktardan
Yunanistan’a ayrilacak payin 350.000.000 dolar1 gegmemesi.

2. Yunanistan ve Tiirkiye’de bulunan Amerikan sivil ve askeri personeline, bu
iki tilkenin talep etmesi durumunda yeniden insa faaliyetlerinde verilecek
mali ve ayni yardimin kullaniminin denetlenmesinde ve bu iilkelerin

personelinin egitiminde gorevlendirilmeleri i¢in yetki verilmesi.

3. Ihtiya¢ duyulan malzemenin en hizli ve etkin bir bigimde ulastiriimasini
saglayacak gerekli dilizenlemelerin yapilmast i¢in gerekli yetkinin

verilmesi.24

1948 yilinda Tiirkiye ve Yunanistan’a yapilan yardim, Amerikan Kongresi
tarafindan genel Dis Yardim Yasasi i¢ine aktarilmistir. 6 Ekim 1949’da Karsilikli
Savunma Yasasi’nin kabulii ile yapilan yardimlar bu cercevede degerlendirildi. 1947-
1949 doneminde Truman Doktrininde yer alan askeri malzeme yardimi ile birlikte
yardimin miktar1 152.500.000 dolar oldu. 147.500.000 dolar kara, deniz, hava
kuvvetlerinin modernizasyonu, 5.000.000 dolar ise yol yapim masraflarina ayrilmistir.
1947-1951 yillar1 arasinda Tiirkiye’ye yapilan askeri yardimin tutart 400.000.000 dolara

ulast1?*®,

25 TBMM Tutanak Dergisi, VIII- LXXIX/VI, 01.09.1947, s. 553.
24 Cumhuriyet Gazetesi, 12 Temmuz 1947.

247 C. Erhan “ ABD ve NATO’yla iliskiler”, s.529.

248 C. Erhan, “ABD ve NATO’yla iliskiler”, s.530-531.
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Doktrin kapsaminda Tiirkiye’ye verilen ucaklar arasinda 241 P-47 avci ucagi, 32
A-26 saldir1 ve hafif bombardiman ucagi, 100 AT-6 ileri egitim ucagi, 67 AT-11 egitim
ucagi ve 50 C-47 nakliye ucagi bulunmaktadir. Tuman Doktrini ile diinya iki belirgin
bloga ayrildi. Bir iilke ya Sovyet ya da ABD blogunda yer aldi. Komiinizm ve
kapitalizm birbirini digladi. Doktrin NATO, Bagdat Pakti, SEATO gibi orgiitlere ve
Marshall planina 6n ayak oldu. Tirkiye bu tarihten sonra bati yanlisi bir politika
izlemeye baslamustir. Izledigi politikalar nedeniyle 1949°da toplanan Asya Devletleri

Kongresi’ne katilmadi. Bu tutum Bandung Konferansinda daha da belirginlesmistir?*°.

3- Marshall Plan:

Marshall Plan1 Truman Doktirin’in devami niteliginde olan, Bati Avrupa’y1
Sovyet tehlikesinden uzaklastirarak, bat1 bloguna katmay1 temel alan bir plandir. ABD
Disisleri Bakani George Marshall 5 Haziran 1947°de Harward Universitesi’nde yaptig1
konusmada planin isaretlerini vererek SSCB dahil tiim Avrupa tilkelerini bu plana davet
etti?*°. Marshall, konusmasinda Avrupa iilkelerinin yakilip yikilmas: gerceginden baska,
ekonomilerinin alt tst oldugunu, bu durumun tehlikeler yaratabilecegini, ekonomik
dengenin yeniden kurulabilmesinin uzun zaman alacagini, kalkinma siirecinin hizli ve
saglikli olabilmesi i¢in Amerika Birlesik Devletlerinin buna yardimi gerektigini ifade

251

etmistir™". Marshall’in 6nerisinde 3 nokta goze ¢arpmaktadir:

1. Truman Doktrini’nden farkli olarak, ekonomik tamir {izerine vurgu
yapilmaktaydi. Yeni politika, aglik, fakirlik ve kaosla miicadeleye yonelmisti.
Herhangi bir askeri yardim s6z edilmemekteydi.

2. Yardim ulusal diizeyden boélgesel diizeye (tiim Avrupa kitasi) ¢ikilmisti. Tek
tek iilkeler degil, bir bolge s6z konusu edilmekteydi. Daha dnce Tiirkiye ve
Yunanistan 6rneginde oldugu gibi tek tek iilkelerle yardim iliskisine giren
ABD, bu politikasint degistiriyordu.

3. Marshall, bu plana kars1 ¢ikacak olan hiikiimetler, siyasi partiler ya da

gruplarin Amerika’nin direnisiyle karsilagacaklarini ifade etti Bu sozler

249 C. Erhan, “ ABD ve NATO’yla iliskiler”, s.536.

2% Fahir Armaoglu, 20. Yy Siyasi Tarih (1914-1995), Alkim Yayinevi, Istanbul, 2010, 5.540.

25! {smail Soysal, Tiirkiye’nin Uluslararasi Siyasal Bagitlar1 (1945-1990) I1, Kesim A (Cok Tarafh
Bagitlar),Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1991, s.286.
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Sovyetler Birligi ve Bat1 Avrupa’daki komiinist partilere yonelik acik bir ihtar

niteligi tasimaktaydi®>2,

Marshall Plani, tiim Avrupa iilkelerine ve Sovyetler Birligine 6nerilmisti. ingiliz
Disisleri Bakan1 Ernest Bevin ve Fransa Disisleri Bakani1 George Bidult plani ilk olarak
Rus Disigleri Bakani Vyacheslav Molotov’a ileterek goriisme c¢agrist yaptilar. 3
Temmuz 1947°de Rus, Fransiz, ingiliz Disisleri Bakanlar1 Paris’te bir araya geldiler.
Ugler Konferans1 adi verilen toplantida Molotov, bolgesel yardim seklinin ulus
egemenligi anlayisina ters diisecegini ifade ederek her iilkeye ayr1 ayr1 yardim edilmesi
talebinde bulundu. Ancak Ingiltere ve Fransa Disisleri Bakanlar1 bu talebi reddettiler ve
bu yiizden konferans kisa siirede dagildi®3. Sovyet Rusya Marshall Plan’n1 Truman
Doktrini’nin farkli bir versiyonu olarak diistinmiistiir. Sovyetler Birligi; 10 Temmuz’da
Bulgaristan, 11 Temmuz’da Cekoslovakya, 14 Temmuz’da Macaristan, 25 Temmuz’da
Yugoslavya, 4 Agustos’ta Polonya, 26 Agustos’ta Romanya ile karsilikli ticaret
antlagmalar1 yapti. Ikili antlagmalar sonucunda Komiinist Istihbarat Biirosu
(Cominform)®* kuruldu. Tiim bu gelismelere ragmen Amerika Avrupa’ya yardim

konusundaki 1srarint devam ettirmistir®®®.

ABD ve Ingiliz yetkilileri, 12 Temmuz 1947°de Paris’te bir konferans daha
diizenlemeye karar verdiler. Sovyetler Birligi davet edilmesine ragmen toplantiya
katilmadi. Toplantiya Avusturya, Belgika, Danimarka, Fransa, Yunanistan, Portekiz,
Ingiltere, Irlanda, Liikksemburg, italya, Izlanda, Hollanda, Norveg, Isveg, Isvicre ve
Tiirkiye olmak tizere 16 iilke katildi. Konferansta, Marshall Plani’ndan faydalanacak
iilkelerin ihtiyaglarii belirleyecek bir rapor hazirlama karar1 alindi. Raporlarin hazirlik
asamasinda, her iilkeye 13 sorudan olusan formlar gonderildi. Bu sorular iilkelerin
1938-1951 yillar1 arasindaki {iretim, tiiketim ithalat gereksinimleri, ihracat yapabilme
diizeyleri, kendileri icin gerekli olan techizat bilgilerini igeriyordu. Plandan

faydalanacak olan tilkelerin ABD’den 25-30 milyar dolar talep ettigi belirtilmisti. Fakat

252 Cagr1 Erhan, “ Ortaya Cikis1 ve Uygulanisiyla Marshall Plan1”, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler
Fakiiltesi Dergisi, LI/1,1996, 5.279.

253 Serkan Sahin, Marshall Plam1 Ekseninde Tiirkiye (Yiiksek Lisans Tezi), Karadeniz Teknik
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Trabzon, 2014, s.47-48.

25 Marshall Plami ile miicadele etmek amaciyla 1943 yilinda Komiinist Enternasyonali’nin yerine 5 Ekim
1947 tarihinde Varsova’da Cominform kurulmustur. Uyeleri Sovyetler Birligi, Bulgaristan, Polonya,
Cekoslovakya, Romanya, Macaristan, Yugoslavya, Italya, Fransa idi. Daha sonra Hollanda komiinist
partilerinin liderleri de katilmistir. Muharrem Giirkaynak, Ikinci Diinya Savasi Sonrasinda Avrupa’da
Savunma ve Giivenlik (Doktora Tezi), Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 2004,
s.61.

255 S, Sahin, Marshall Plam1 Ekseninde Tiirkiye, s.48.
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ABD 15 milyar dolar civarinda bir yardim diisiiniiyordu. Bu uyusmazligin ardindan
raporlar yeniden ele alindi ve para talebi 18 Milyar dolara kadar diisiiriildii®®. Tiirkiye
ise Paris toplantisinda savas nedeniyle kesintiye ugrayan ekonomik kalkinma planinin
tekrar uygulamaya sokulabilmesi i¢in 615.000.000 dolarlik bir yardima ihtiyaci
oldugunu belirtti. Bu istek hazirlanan sonu¢ raporunda yer aldi. Rapordaki istekleri
inceleyen Amerikali teknik ve siyasal uzmanlar, Marshall yardimlarinin savastan biiyiik
zarar goren {lkelerin ekonomilerini canlandirmaya yonelik bir program oldugu
diisiincesiyle Tiirkiye’ye yardim verilmesine karsi ¢iktilar. Clinkii Tiirkiye’nin altin ve
doviz stoklariyla dis ticaret dengesi diger 15 Avrupa tilkesine gore daha iyi durumda idi.
Ayrica Tiirkiye, yardimi ortak bir Avrupa kalkinmas i¢in degil kendi kalkinma planinin
finansmani i¢in kullanacagini bildirmisti. Amerikali uzmanlarin bu olumsuz tavri Tiirk
kamuoyunda biiyiik bir endiseyle karsilandi. Tiirkiye’yi ekonomik olarak yalniz birakan
ABD’nin, ileride siyasal olarak da yalniz birakabilecegi dile getirilmeye baslandi.
Kamuoyundan gelen tepkiler sonucunda Tiirk hiikiimeti Amerikan hiikiimetine
basvurarak, Tirkiye’'nin de Marshall Plan1 i¢ine alinmasini istedi. Tiirkiye
basvurusunda, ekonomik durumla askeri ve siyasal istikrar arasindaki iliskiyi vurguladi
ve Tirkiye nin yardim verilecek iilkeler listesine alinmas1 gerektigini belirtti. ABD ise,
Plan icine dahil edilebilmesi igin Tiirkiye’nin kalkinma planinda, Marshall Planinin
ruhuna uygun bazi degisiklikler yapilmasini istedi. Verilecek yardim tarimsal {iretimin
arttirtlmasi, tarim aletlerinin modernizasyonu ve ulusal ulasim sisteminin yenilenmesi
icin kullanilmaliydi. Kalkinma Planinin bu sekilde yenilenmesiyle Tiirkiye, Avrupa’nin
Yeniden Imar1 Programina katilan diger iilkeler i¢in bir gida ve hammadde deposu
haline gelebilecekti. Sanayi alaninda ise degerli madenlerin, 6zellikle ABD savunmasi
i¢in biiylik 6nem tasiyan kromun ¢ikarilmasina 6nem verilmeliydi. Tiirkiye bu istekleri
yerine getirecegini  bildirdi. ABD bodylece Tiirkiye’nin Marshall Planindan

yararlanabilmesini kabul etti?®’.

Marshall Plan1 gercevesinde tahsis edilen yardimlarin dagitimi icin ABD
biinyesinde Ekonomik Isbirligi Idaresi (Economic Cooperation Administration, ECA)
adinda 6zel sektdre dayanan bir orgilit kuruldu. Buna karsilik Avrupa filkeleri kendi
aralarinda Avrupa Ekonomik Isbirligi Orgiitiinii (Organization of European Economic
Cooperation, OEEC) kurmuslardir. Bu 6rgiit bilindigi tizere 1960 yilinda OECD’ye

doniistii. 4 Temmuz 1948°de Tiirkiye ile ABD arasinda imzalanan Ekonomik isbirligi

2% S Sahin, Marshall Plam1 Ekseninde Tiirkiye, s.49.
57 C. Erhan, “ABD ve NATO’yla iliskiler”, 5.539-540.
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Antlagmasi ile Marshall yardimlarmin verilmesine baglanmistir®®®, Tiirkiye’ye ilk ii¢ ay
icin 10 milyon dolar yardim 6ngoriilmiis, hazirlanan raporlara gore 6.5 milyon dolar
ziraat makineleri, 3.5 milyon dolar da maden makinelerinin alimi igin tahsis

259

edilmistir™®. Ancak bu antlagma Tiirk kamuoyu ve bazi siyaset¢iler tarafindan tepkiyle

kargilanmistir. Tepkinin nedeni Antlasmanin Osmanli donemindeki kapitiilasyonlari

andirmasi idi?®.

B- NATO’NUN KURULUSU VE TURKIYE’NIN UYELIK SURECI

Ikinci Diinya Savas1 sona erdii zaman Avrupa’da bir bdliinme meydana
gelmisti. Sovyetler Birligi Dogu Avrupa’da siirlarini genislettikten sonra, Almanya’nin
dogusunu, Polonya, Cekoslovakya, Macaristan, Romanya, Bulgaristan gibi iilkeleri
isgal etmis ve komiinist rejimi zorla kabul ettirdigi bu iilkeleri birer uydu durumuna
getirmisti. Ayrica Yunanistan ve Tiirkiye’yi tehdit ediyordu. 1945°de kurulan Birlesmis
Milletler bu gibi oldubittileri onleyecek ve diinyada gilivenligi saglayacak bir etkinlik
kazanamamigti. Ayrica Sovyetler Birligi, Gilivenlik Konseyinde veto hakkini kdotiiye
kullantyor, &rgiitii biisbiitiin etkisiz duruma sokuyordu. Ote yandan, atom enerjisinin
denetiminde Batililarin Sovyetler Birligi ile anlasamamasi1 kararsizligt daha da
arttirtyordu®®®. Ikinci Diinya Savasinin ardindan, 1947 ve 1952 yillar1 arasinda Bati
Avrupa ekonomilerinin istikrarli bir hale getirilmesi i¢cin Marshall Plan1 kullanilmisti.
Bunun yani sira batili devletler Sovyet tehlikesine karsi bir araya gelip 17 Mart 1948’de
Briiksel Antlasmas1 adinda bir antlasmaya imza atmislardi. Imza atan devletler Ingiltere,
Fransa, Belgika, Hollanda ve Liiksemburg oldu. Ancak bu antlasmaya Amerika dahil
olmadi. Buna ek olarak 1948 Eyliil’iinde Sovyetler Birligi’ne kars1 Bat1 Avrupa Birligi
Savunma Orgiitii adinda askeri bir 6rgiit kuruldu?®2, Amerika’nin eksikligini fark eden
Bati Avrupa Devletleri Briikksel Antlasmasi’nin genisletilmesini istediler. Bu
antlasmanin yerine 4 Nisan 1949°da ABD, Kanada, izlanda, Danimarka, Italya, Norveg
ve Portekiz’i de icine alacak sekilde North Atlantic Treaty Organization yani Kuzey
Atlantik Antlasmasi Teskilat1 kuruldu. Ingilizce isminde gegen bas harflerden hareketle

28 C. Erhan, “ABD ve NATO’yla iliskiler”, s.540-541.

2% TBMM Tutanak Dergisi, VII- LXXXV/XII, 08.07.1948, 5.1000.

260 . Erhan, “ABD ve NATO’yla iliskiler”, s.541.

2611, Soysal, Tiirkiye’nin Uluslararasi Siyasal Bagitlar 11, s.391.

262 Erkan Portakal, Kuzey Atlantik ittifaki (NATO) ve Varsova Pakti’min Kurulus Siireci ve
NATO’nun ilk On Yih, (Yiiksek Lisans Tezi), Yeditepe Universitesi Atatiirk lkeleri ve Inkilap Tarihi
Enstitiisii, Istanbul,2013, s.112.
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«

bu antlasmaya “NATO” denildi?®3. Antlasma, gereken onay islemi tamamlaninca 24

Agustos 1949°da yiiriirliige girmistir®®*

. NATO’nun kurulusunda iki neden belirleyici
oldu: Bunlar Sovyet tehlikesi ve yayilmaciligi ile Almaya sorunudur. Almanya sorunu
19. Yiizyiln ortalarindan beri Almanya tarafindan Almanlarin tek devlet altinda
birlesmesi seklinde degerlendirilse de, diger Avrupa devletlerine gore bu sorun Alman
askeri giiclinlin Avrupa’da istikrar1 ve gili¢ dengesini bozma olasiligidir. Buna gore
Almanya Birinci ve Ikinci Diinya Savaslarmma yol acarak, 20. yiizyilda iki kez
Avrupa’daki sorunlarin kaynagi oldu®®®. NATO Antlasmasi’na gore iiyeler; “Birlesmis
Milletler Antlasmasi’nin gaye ve prensiplerine gore, diinvada barisin korunmast ve
devami icin calisacaklar, iilkelerden birine saldiri olursa, BM Antlasmasinin 51.
maddesine gore onu her yola basvurarak savunmaya kosacaklar, ortak miras ve
medeniyetin korunmasi, iktisadi ve askeri kalkinma icin isbirligi yapacaklar, bir baska
devletle antlasmaya aykiri antlasma yapmayacaklar ve biitiin igleri idare icin birer iiye
ile temsil edilen Konsey kuracaklardi®®. Uyeler, diinya barisim saglayacaklarmin,
askeri ve ekonomi alaninda isbirligi i¢inde olacaklarinin, bir bagka devletle antlagsmaya
aykirt bir antlasma yapmayacaklarinin teminatim1 verdiler. Zaten Kuzey Atlantik
Antlagmasi’nin girig kisminda, imzaci devletlerin BM’nin amaglarina ve ilkelerine bagl
olduklari, diinyada baris istedikleri, demokrasiye, kisi Ozgiirliigiine ve hukukun
istiinliigiine dayanan bagimsizliklarini, ortak varliklarimi ve uygarliklarint korumaya
kararli olduklarini, Kuzey Atlantik bolgesinde saglam bir diizen ve gonencin
gelismesine ¢alistiklarini, ortak savunmalar1 ve baris ve giivenligin korunmasi ig¢in

birlikte ¢caba gdstermek istedikleri belirtilmektedir?®’,

Batili Devletlerin muhtemel bir Sovyet tecaviiziine kars1 bdyle bir ittifak
antlagmas1 imzalamalari, Sovyetlerin Tiirkiye tlizerindeki emellerinden hala endise
duyan ve 1947 yilindan beri ABD’den yardim alan Tiirkiye’de de ilgi uyandirmigtir.
Tiirkiye ise bu donemde Batili devletler ile iliskilerini giiclendirmeye calistyordu?®®,.

Tiirkiye Disisleri Bakan1 Necmettin Sadak, 1949 Subatinda Avrupa lktisadi Isbirligi

263 Siileyman Kocabas, Adnan Menderes Dénemi Demokrat Parti iktidar1 ve 27 Mayis Darbesine
Giden Yol 1950-1960, Bayrak Matbaacilik ve Yaymcilik, Istanbul, 2011. s.119.

2641, Soysal, Tiirkiye’nin Uluslararasi Siyasal Bagitlari 11, 5.392.

265 Nejat Dogan, “NATO’nun Orgiitsel Degisimi 1949-1999: Kuzey-Atlantik Ittifakindan Avrupa —
Atlantik Giivenlik Orgiitiine”, Ankara Universitesi SBF Dergisi, LX/111,2005, s.70.

%6 S Kocabas, Menderes Donemi Demokrat Parti iktidari, 5.119.

2671, Soysal, Tiirkiye’nin Uluslararasi Siyasal Bagitlari 11, s.392.

268 Mehmet Gonliibol, Haliik Ulman, “Ikinci Diinya Savasi’ndan Sonra Tiirk Dis Politikasi(1945-1965)”,
Olaylarla Tiirk Dis Politikasi(1919-1973) I, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi, Ankara,
1987, 5.224.
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Teskilati’nin toplantilarina katilmak iizere Londra ve Paris’e gitmeden Once verdigi
demecte, simirli cografi alan1 sebebiyle Tiirkiye’nin hazirlanan Atlantik Antlagsmasi’na
katilmas1 miimkiin olmayacaksa da Tiirkiye, Yunanistan, italya, Fransa ve Ingiltere’yi
icine alan Akdeniz Savunma Sistemi’nin kurulmasindan yana oldugunu agiklamistir?®.
Ankara’dan ayrilan Necmettin Sadak, Londra’da Ernest Bevin’le, Paris’te de Fransiz
Disisleri Bakan1 Robert Schuman’la konustuktan sonra yaptigi basin toplantilarinda,
Atlantik Pakti’nin “mutlak surette tahdit edilmis bir cografi bolgeye ait giivenlik”
sistemi oldugunu, bu nedenle Tirkiye i¢in buna istirake higbir sebep olmadigini
belirttikten sonra soyle demisti: “Fakat Avrupa’da baris yalmiz kit’a kisminda
korunmaz. Bizce Avrupa barisi birdir ve boliinemez. Bu sebepledir ki, biz Atlantik
sahillerinin savunma sisteminin Akdeniz’de de bir anlasma ile imtidat ettirilmesi veya
tamamlanmasi imkanlarim tasavvur ediyoruz... Bu anlasma, sonradan, biitiin siyasi

imkanlar tamamlaninca, miinasip zamanda hasil olabilir. "?"°

Tiirkiye ilk basta NATO disinda birakildi. Bu da Tiirk kamuoyunda endiselere

sebep oldu. Duyulan endise iki noktada toplaniyordu:

“1.Sovyet tehditlerinin yenilenmesi karsisinda Tiirkiye'nin giivenligi nasil

korunacaktir?

2. Atlantik Pakti iiyelerine yapilan Amerikan yardimi, Tiirkiye’ye yapilan

Amerikan yardimimn azalmasina yol agabilir mi? ”?™,

Bu iki konu Necmettin Sadak’in, Birlesmis Milletler Genel Kurulunda Tiirk
Delegasyonuna baskanlik etmek icin Nisan aymin basinda ABD’ye gittigi zaman
Amerikan yetkilileri ile yaptigi konusmada ele almmistir. Bu ziyareti esnasinda
Necmettin Sadak Disisleri Bakani Dean Acheson ile goriistiikten sonra 13 Nisan’da
Baskan Truman tarafindan kabul edilmistir. Truman ve Acheson’la yaptigi
goriismelerde Necmettin Sadak’a Atlantik Pakti’na benzer bir Akdeniz savunma pakti
kurulmasinin ABD tarafindan tasarlanmadiginin agiklandigi, buna karsilik Tiirkiye’nin
toprak biitiinliigline ve siyasal bagimsizligima karst duyulan ilginin azalmadigi
hususunda teminat verildigi anlagilmaktadir. Bundan baska, Amerikan ydneticileri,

Necmettin Sadak’a o giinkii uluslararas1 durum karsisinda Tirkiye’ye askeri yardim

269 Yysuf Sarmay, Tiirkiye’nin Bati ittifakina Yonelisi ve NATO’ya Girisi (1939-1952), Kiiltiir ve
Turizm Bakanlig1 Yayinlari, Ankara, 1988, s.79.

210 M. Génliibol, A. H. Ulman, “Ikinci Diinya Savasi’ndan Sonra Tiirk Dis Politikas1 (1945-1965)”, s.224.
211 Mehmet Gonliibol, A. Haluk Ulman, “Ikinci Diinya Savasindan Sonra Tiirk Dis Politikasi(1945-
1965)”, (Olaylarla Tiirk Dis Politikas1(1919-1995), Siyasal Kitabevi, Ankara, 1996, s.225.
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programinin devam etmesinin Birlesik Amerika’nin dig politikasinin en faal ve
karakteristik yonlerinden birini teskil ettigini bildirmislerdir. Bunun disinda ABD
Baskani Truman Ismet Indnii’niin kendisine Disisleri Bakani Necmettin Sadak’la
gonderdigi mesaja verdigi cevapta da, Inonii’ye, ABD’nin Tiirkiye’ye kars1 duydugu
ilginin azalmadig1 konusunda giivence vermistir.>’?> Bati Avrupa Devletleri bir yandan
Sovyetler Birligi karsisinda giivenliklerini korumak i¢cin ABD ile NATO c¢ergevesinde
savunma gliclerini birlestirirken, 6te yandan da, milletleraras1 alanda savas sonunda
yitirdikleri eski 6nemlerini yeniden kazanabilmek i¢in kendi aralarinda siyasal birlesme
yolunu deniyorlardi. Bu denemelerin sonunda Ingiltere, Fransa, Belgika, Hollanda,
Liiksemburg, Danimarka, Irlanda, Italya, Norve¢ ve Isvec 5 Mayis 1949 tarihinde
Avrupa Konseyini kuran anlasmay1 imzalamislardir. Avrupa Konseyini kuran devletler
arasinda Tirkiye yer almamistir. Bu durum kamuoyunda tartismalara neden oldu. Bu
dislanmighik daha fazla stirmeden Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi 8 Agustos
1949°da Strasburg’daki toplantida Yunanistan ve Izlanda ile beraber Tiirkiye'yi de
Avrupa Konseyi’ne ¢agirdi. Boylece Tiirkiye ve Yunanistan Avrupa Konseyi’ne kabul
edildi?®. Bu durum Tiirkiye’nin bati ittifakinda yer almasi i¢in 6nemli bir adim
olmustur. Bununla yetinmeyen Tiirkiye NATO’ya girmek i¢in tesebbiislerine devam
etmistir. Tirkiye 1949 Aralik ayinda NATO’ya girme konusunda ABD’nin kesin
kararini istedi. Fakat bu durumda higbir degisiklik olmadi. Buna karsilik, 1950 Mart’1
baslarinda Amerikan Akdeniz filosuna mensup bazi gemilerin Istanbul ve Izmir
Limanlari1 ziyaret etmeleri Tirkiye’nin ABD’ye olan giivenini biraz daha

arttirmistir?’,

NATO disinda birakilan Tirkiye, Sovyet tehlikesine karsi Batili devletlerin
dikkatini Dogu Akdeniz bolgesine gekmek amaciyla, Akdeniz Ittifaki’nin gerceklesmesi
i¢in tesebbiislerine devam etti. Bunun icin NATO’nun tek Akdeniz iilkesi olan italya ile
24 Mart 1950’de Dostluk ve Hakemlik Antlasmasi imzalamistir. Sonug¢ olarak, bundan
sonra Tiirkiye’nin NATO’ya yaptign miiracaatlar Italya tarafindan desteklenecektir.
Tiirkiye’nin teklif etti§i bu pakt, Ingiltere’nin menfaatlerine ters diisiiyordu. Ciinkii
Ingiltere, Ortadogu’daki menfaatlerini korumak maksadiyla, byle bir pakta Misir ve

Irak gibi baz1 Ortadogu iilkelerinin de katilmasim1 ve kurulacak olan Ortadogu

212 M. Gélibol, A. H. Ulman, “Ikinci Diinya Savasi’ndan Sonra Tiirk Dis Politikas1 (1945-1965)”, s.225-
226.

213 M. Génliibol, H. Ulman,” Ikinci Diinya Savasindan Sonra Tiirk Dis Politikas1 (1945-1965)”, 5.226-
227.

214y, Sarinay, Tiirkiye’nin Bat1 ittifakina Yonelisi ve NATO’ya Girisi (1939-1952), s.83.
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kumandanlhiginin da Ingiltere’nin komutas: altinda olmasini istiyordu. Oysa Tiirkiye bir
Akdeniz Savunma Pakt1 kurulmasini teklif ediyordu. Bu nedenle Ingiltere Tiirkiye’nin
teklifini reddetmis, ABD de gereken destegi vermemistir. Bu sebeplerden dolayi
Tirkiye’nin glivenligini saglamasi i¢in 6niinde tek bir secenek mevcuttu o da NATO’ya
tiye olmakti. Bu donemde Tiirkiye’de genel se¢imlerin yaklasmasi CHP hiikiimetinin
NATO’ya girmek icin resmi miiracaatini tegvik mahiyetinde olmustur. Ciinkii bu sirada
muhalefette bulunan Demokrat Parti, 1950 se¢im kampanyasinda NATO’ya girmeyi
bliylik bir mesele haline getirmistir. Tiirkiye’nin NATO’ya girisi sadece dis politika ve
giivenlik agisindan degil, ayn1 zamanda i¢ politika bakimimdan da énemli goriiliiyordu.
CHP hiikiimeti, genel secimlerden dnce, 11 Mayis 1950°de NATO’ya katilmak i¢in ilk
resmi miiracaatin1 yapmistir. Sadece Italya tarafindan desteklenen bu miiracaat Kanada

ve Bat1 Avrupa iilkelerinin muhalefeti nedeniyle sonugsuz kalmistir?’.

1- Kore Savasi ve Demokrat Parti Donemi Tiirkiye’nin NATO’ya Miiracaati

Yukarida bahsedildigi gibi Tiirkiye NATO’ya katilabilmek i¢in ilk bagvurusunu
Cumhuriyet Halk Partisi doneminde yapmisti. Demokrat Parti 14 Mayis 1950
se¢imlerinde tek basina iktidar olduktan yaklasik bir ay sonra 25 Haziran 1950’de Kore
Savasi basladi. Kore, Dogu Asya’da kuzey-giiney dogrultusunda uzanan daglik bir
yarimadadir. Japon adalarinin batisinda, 34-43 kuzey paralelleri ve 124-130’uncu
boylamlar1 arasinda bulunmaktadir. Kore’nin kuzeyinde Rusya Federasyonu ve Cin,
dogusunda Japon Denizi, batisinda Sar1 Deniz, gilineyinde de Cin Denizi
bulunmaktadir.?’® Kore Jeopolitik durumu nedeniyle &ézellikle Cin’in, Japonya’nin ve
Rusya’nin ilgi alam olmustur. 1905 yilinda Japonya, Rusya Imparatorlugu’nu yenerek
Kore’ye sahip oldu. 1945 yilinda Japonya’nin tesliminden sonra bu bdlge ABD ile
Sovyet Rusya arasinda bir anlasmazliga neden olmustu. ABD ve Rusya kendilerine
bagimli hiikiimetler kurduktan sonra 1948-1949 yillarinda askerlerini geri ¢ektiler.
SSCB isgalindeki Kuzey Kore’de sosyalist, ABD isgalindeki Giliney Kore’de kapitalist
bir devlet kurulmak tizere Kore ikiye bolindii ve 38. enlem aralarinda smir kabul
edildi®’’. Bes yildan beri hazirlandiklar1 anlasilan Kuzey Kore Silahli Kuvvetleri Choi-
Yung-Kun komutasinda 25 Haziran 1950 sabahi saat 04.00’te Ongjin Yarimadasi’ni

215y Sarmay, Tiirkiye’nin Bati ittifakina Yonelisi ve NATO’ya Girisi(1939-1952), 5.84-85.
218 Kore’de Tiirk Muharebeleri, Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Daire Bagkanlhig
Yayinlari, Genelkurmay Basimevi, 2012, s.1.

217 C. Erhan, “ABD ve NATO’yla iliskiler”, s.547.
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bombalayarak Giliney Kore’ye karsi saldirtya gecti. Giiney Kore Cumhuriyeti de ayn
giin saat 11.00°de Kuzey Kore’ye savas ilan etti’’®, ABD’nin istegiyle Birlesmis

Milletler Giivenlik Konseyi 25 Haziran 1950°de toplantiya ¢agrildi®’®

. Komiinist Cin’in
Birlesmis Milletlere alinmamas1 dolayisiyla Giivenlik Konseyi toplantilarina katilmayan
Sovyetler Birligi, 25 Haziran 1950 toplantilarin1 boykot etti. Sovyet vetosu tehlikesi
ortadan kalkmis oldugundan Giivenlik Konseyi, Kuzey Kore’'nin Giiney Kore’ye
saldirdiktan sonra sinir hatt1 olan 38. enlemi bozmus olduguna karar verdi. 27 Haziran
1950°de Konsey yine ABD’nin istegi lizerine Kuzey Kore’ye karsi zorlama tedbirlerinin
uygulanmasim kararlastirdi®®. Yine ayni giinde Birlesmis Milletler, iiyelerini Kore
Cumbhuriyetine saldirty1 karsilamak yeterliligini verecek ve bu bolgedeki milletlerarasi
baris ve giivenligi geri getirecek yardimlarda bulunmaya cagirmist1.?®* Bu siiregte
TBMM giindemi de Kore Savagi ile mesgul idi. 30 Haziran 1950 tarihli TBMM
oturumunda s6z alan Demokrat Parti Izmir Milletvekilli Cihad Baban Kore Savasi’nin
devam ettigini belirterek, Birlesmis Milletler Cemiyeti’nin bir iiyesi olan Tiirkiye’nin bu
savas karsisinda takip edecegi tutumun ne olacagini Disisleri Bakan1 Fuad Kopriili’ye
sordu. Ardindan s6z alan Kopriilii, Kore Savasi’na deginerek su agiklamalarda
bulunmustur: “Kuzey Kore Cumhuriyeti Giiney Kore'ye karst silahli saldirya
gecmistir. Halbuki o bolgede Birlegsmis Milletler Kore Komisyonu inceleme yapmis ve
bir hudut belirlemisti. Bundan dolayr bu hareket diinya barigina karsi bir tehdittir. Bu
saldirt iizerine Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi bir taraftan Giiney Kore
Hiikiimeti 'nin istegi bir taraftan da diinya barisinin korunmasiyla alakali devletlerin

talebiyle toplandi %

. Sozlerine devam eden Kopriilii, Birlesmis Milletler Genel
Sekreteri Trygve Lie tarafindan biitiin Birlesmis Milletler Teskilati’na dahil devletlere
gonderilen iki telgraf aldigini ve birinci telgrafin 27 Haziran tarihi ile Lake Success’den
cekilen bir telgraf oldugunu belirttikten sonra telgrafi aynen okumustur: “Emniyet
Konseyinin 25 Haziran 1950 tarihli ve 473 sayili toplantisinda almis oldugu kararin
metnini bildirmekle seref duyarim. Genel Kurulun 21 Ekim 1949 tarihli kararina atfen
Emniyet Konseyinin, Kore Cumhuriyeti Hiikiimetinin kanuni sekilde kurulmus ve

Birlesmis Milletler Kore Muvakkat Komisyonunun kontrol ve memuriyet havzasi altinda

218 Kore’de Tiirk Muharebeleri, s.23.

279 Ayin Tarihi, Haziran 1950, s.112.

280 Ayin Tarihi, Haziran 1950, s.115.

281 M. Génliibol, H. Ulman, “Ikinci Diinya Savasindan Sonra Tiirk Dis Politikas1 (1945-1965)”, 5.228.
282 TBMM Tutanak Dergisi, IX-XIV/I, 30.06.1950, s.310-311.
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bulunan ve Kore ahalisinin meskin bulundugu bolgelerde, fiili kontrol ve hakimiyeti

haiz bir hiikiimet olarak tamdigina,

Bu  hiikiimetin Birlesmis Milletler Muvakkat Komisyonunun nezareti altinda
Kore’nin o kisim ahalisinin serbest ve mesru segimlere dayanarak kurulmus yegdne

hiikiimet olduguna,

Aza devietlerin, Kore nin mutlak Istiklalini ve birligini meydana getirmek icin
Birlesmis Milletlerin basarmak istedigi neticelere karsi tevessiil edilecek hareketlerden
dogacak neticeler hakkindaki Genel Kurulun 12 Aralik 1948 ve 21 Ekim1949 tarihli
kararlarinda beyan olunan miitaldatin Birlesmis Milletler Kore Komisyonunun
raporunda zikredilmis oldugu ve durumun Kore Cumhuriyeti ve Kore ahalisinin
emniyet ve selametini tehlikeye koyduguna ve Kore deki karisikligin askeri muhasemata
yol agabilecegini ve Kore Cumhuriyetinin Simali- Kore Cumhuriyetleri tarafindan
silahly bir taarruza maruz kaldigini derin bir endige ile kaydederek bu hareketin sulhii

ihlal ettigine karar verildiginden,

1.Askeri harekatin derhal durdurulmasi ile Simali-Kore askeri kuvvetlerinin

derhal 38nci arz dairesine ¢ekilmelerini Simali-Kore makamlarindan talep eder.
A)Tavsiyelerin en kisa bir zamanda Simali-Kore makamlarina tebligini,

B)Simali-Kore kuvvetlerinin 38nci arz dairesine ¢ekilip ¢ekilmediklerinin

miisahedesini:

C)Bu kararin tatbik edilip edilmediginin igsarini Birlesmis Milletler Kore

Komisyonundan:

2.Bu kararn tatbiki icin Birlesmis Milletler her tiirlii yardimda bulunulmasini ve
Simali Kore makamlarina ise yardimda bulunulmaktan kacginilmalarini biitiin dza

Devletlerden talep eder.
Trygve Lie
Katibi Umumi” *®.
Ikinci telgraf ise soyleydi:

“Emniyet Konseyinin 474ncii toplantisinda ittihaz ettigi asagidaki karari

bildirmekle seref duyarim.

283 TBMM Tutanak Dergisi I, 30.06.1950, s.311.
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Emniyet Konseyi,

Simali — Kore kuvvetlerinin Cenubi Kore Cumhuriyetine silahli taarruzlart sulha

karst bir tecaviiz teskil ettigine karar verdikten,

Silahli kuvvetlerini 38nci arz derecesinin Simaline ¢cekmelerini Simali-Kore

makamlarindan istedikten,

Birlesmis Milletler Kore Komisyonunun raporundan, Simali-Kore makamlarinin
muhasemata nihayet vermediklerini ve kuvvetlerini 38nci arz derecesinin Simaline
cekmediklerini ve Devletlerarasi sulh ve emniyetin yeniden teesstisti i¢in acele askeri

tedbirler ittihazinin sart oldugunu anladiktan,

Sulh ve emniyetin temini zimminda gereken adimlarin atilmasini rica eden Kore

Cumbhuriyetinin talebini nazara aldiktan,
Sonra:

Silahly tecaviizii piiskiirtmek ve bu bolgede devletlerarasi sulhu ve emniyeti
tekrar tesis etmek icin, Birlesmis Milletler teskilati azasi olan Devletlerin Kore

Cumhuriyetine gereken yardim: saglamalarini tavsiye eder’°%,

Lie’nin telgrafin1 okuduktan sonra sézlerine devam eden Kopriilii, dis siyasette
Birlesmis Milletler sartina biitiin kuvvet ve samimiyetle ortak olma, yeryiiziinde baris1
ve emniyeti koruma, saldiriya karsi koyma ve biitiin milletlerin istiklallerine, toprak
biitiinliiklerine saygi duyma, biitlin insanligin saadetini, refahin1 temin cabalarinin
hiikiimetin takip ettigi ilkeler oldugunu ifade etmistir. Kopriilii’'ye gore bu tecaviiz
karsisinda Birlesmis Milletler harekete gecmeseydi diinya barisi temelinden sarsilacakti.
Yine Kopriilii, Birlesmis Milletlerin kararini uygulama konusunda biitiin kuvvetlerini
harekete geciren ABD Hiikiimetinin hareketini memnuniyetle karsilamanin sulhsever
biitiin milletlerin vazifesi olduguna inanmaktadir.?®® Fuad K&priilii daha 6nce yani 29
Haziran’da Lie’ye gondermis oldugu ve meclis oturumunda okudugu cevabi telgrafi ise
soyleydi: “Birlesmis Milletler Konseyinin Kore'deki elim hadiselerle ilgili olarak
yapmis oldugu tesebbiisleri bozulan barisin iadesini ve agik¢a tecaviize ugramis bir
Devletin egemenlik haklarinin korunmasini saglayacak ve bu suretle diinya sulhunun ve
milletler giivenliginin kuvvetlenmesine en miiessir bir surette hizmet edecek bir kararin

ifadesi addeden Hiikiimetim adina ve 28.VI.1950 tarihli 8755 sayil telgrafinizin ihtiva

284 TBMM Tutanak Dergisi 1, 30.06.1950, s.311-312.
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ettigi tavsiyeye cevap olarak zati devletlerine Tiirkive Cumhuriyetinin Birlegmis
Milletler Kurulunda bir tiye olmak sifatiyle deruhde eylemis bulundugu taahhiitleri sart
hiikiimleri dahilinde ve azami samimiyetle yerine getirmeye amade oldugunu bildirmeye
miisaraat eder ve bu vesile ile derin saygilarimi sunarim”?®®, Daha sonra meclis
baskani, Disisleri Bakani’nin yukarida gegen beyanatina dair 8 milletvekili tarafindan

bir 6nerge verildigini belirterek verilen dnergeyi meclise sundu:
“Yiiksek Baskanliga,

Kore hadiseleri dolayisiyla Disisleri Bakanimin Hiikiimet adina vermis oldugu
izahatla Yiiksek Meclis tenevviir etmis bulunuyor. Cumhuriyet Hiikiimetinin, Birlesmis
Milletler esprisi dahilindeki sulh anlayisini tasvip ettigimizi bildiren ve ayni zamanda

ruznameye gegilmesini tazammun eden takririmizin reye konulmasin teklif ederiz.

Dr. Ekrem Hayri Ustiindag(lzmir), Abidin Potuoglu(Eskisehir), Cihat
Baban(lzmir), Fevzi Liitfi Karaosmanoglu(Manisa), Dr. S. Bari (Seyhan), Z.
Barlas(Konya), M. Yazici(Erzurum), M. Benker(Istanbul) "',

Bu yazigsmalarin ardindan Temmuz ay1 basinda Birlesmis Milletler Genel
Sekreteri Tirkiye’nin yapabilecegi yardimin seklini ve miktarini soran bir telgraf
gonderdi. Bunun iizerine Hiikiimet adina Disisleri Bakan1i Fuad Kopriilii, “Tiirkiye
Cumhuriyeti Hiikiimeti, Birlesmis Milletler sartindan miitevellit taahhiitlerine sadiktir.
Binaenaleyh Tiirkiye hiikiimeti Giivenlik Konseyinin bu hususta alacagi kararlara
tevfikan harekete ve Konseyle temasa gelmeye hazirdir*® diyerek yardim konusunda

olumlu yanit vermistir

Kore Savasi’na 16 ilke askeri birlik, 6 ililke de tibbi yardim araclar ile
katilmislardi. 19 Temmuz 1950 tarihinde Celal Bayar bagkanliginda toplanan Bakanlar
Kurulu’nda Kore’ye asker gonderilmesine dair bir karar alindi. Muhalefet tarafindan
meclisten onay alinmadigi i¢in elestirilen bu karar, Disisleri Bakanlhig1 araciligiyla 25
Temmuz giinii Birlesmis Milletler Genel Sekreteri Trygve Lie’ye bildirildi. Karar metni
soyleydi: “Birlesmis Milletler Sozlesmesi’'nden kaynaklanan yiikiimliiliiklerine ve
Giivenlik Konseyinin kararlarina uymayr gérev bilen Tiirkive Cumhuriyeti Hiikiimeti,
Kore hakkinda yardim talebini iceren 15 Temmuz 1950 tarihli telgrafinizi bu zihniyetle

ve itina ile degerlendirmistir. Cumhuriyet Hiikiimeti bu degerlendirme neticesinde soz

286 TBMM Tutanak Dergisi I, 30.06.1950, s.312.
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konusu kararlar, i¢inde bulunulan sartlarda diinya barisi hizmetinde etkili ve etkin bir
girisim, olarak diigiinmektedir. Geregini ve onemini idrak ederek Kore'de hizmet
vapmak iizere 4500 mevcutlu, silahli bir Tiirk savas birligini Birlesmis Milletler emrine

vermeye karar vermigtir.

Profesor Fuad Kopriilii

Tiirkiye Duisisleri Bakani?%,

Tiirkiye’nin Kore Savasi’na alelacele katilmasimnin nedeni, Sovyet Rusya
tehlikesine karsi bati bloguna yanasarak ekonomi ve giivenlik konularinda yardim
saglamak olarak degerlendirilmektedir®®. Tiirkiye Kore’ye asker gondermeyi kabul
ettikten sonra 1 Agustos 1950 tarihinde NATO’ya ikinci kez miiracaat etti. Avrupa
Konseyi Bakanlar Komitesi ¢alismalarina katilmak i¢in 30 Temmuz 1950 tarihinde
Briiksel’e giden Daisisleri Bakani Fuad Koprili, Atlantik Pakti’na Tiirkiye ve
Yunanistan’in da katilmast gerektigini ifade etti. Ancak bu basvuru da NATO
Konseyi’'nde reddedildi. Bu ret kararinda ABD’nin hazirlamis oldugu rapor da etkili
olmustu. Bu rapora gore, Tiirkiye ve Yunanistan NATO’ya katilirsa NATO’nun
gelisimi olumsuz etkilenecektir®. Yine raporda NATO iiyeligi yerine Tiirkiye ve
Yunanistan’in Akdeniz Pakti ¢cercevesinde birlesmeleri gerektigi ifade ediliyordu. Tiim
siyasi ¢ekismelerin devam ettigi sirada Kore’de savas devam ediyordu?®?. Tiirkiye
Cumhuriyeti Hiikiimeti’nin Kore’ye asker gonderme karari iizerine, Genel Kurmay
Bagkanligi 3 Agustos 1950°de 4.500 kisilik savas birliginin hazirlanmasini emretti.
Gonderilecek askeri giiciin komutanlik karargahiyla gerekli birliklerden olusacak bir
tugay olmasi kararlastirildi. Erlerin, 1929 dogumlu ve goniillillerin tercih edilmesi,

islemlerin 20 Agustos 1950’ye kadar bitirilmesi istenmistir?®®

. Tiirkiye’nin askeri
yardim gondermek hususundaki bu karari ABD’de olumlu kargilandi. Taninmis
yorumcu Fulten Lewis, Newyork’ta Wor Radyosunda “Tiirkiye 'nin yardimi ¢ok
manalidir. Cuinkii Tiirkiye, diinya savasi bittiginden beri Sovyet tehlikesiyle karsi
karswya kaldi. Dogu Avrupa’daki komiinist tehdidini Amerika onlemisti. Fakat diinyanin

diger kisimlari ile olan miinasebetlerimizde, yapilan yardimdan dolayr takdir gormek

289 Kore’de Tiirk Muharebeleri, 5.27.
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ender tesadiif edilen bir vakia oldugundan, bugiinkii durumda ve bilhassa bu sartlar
icinde Tiirkiye nin yardim teklifi son derece ferahlaticidir"***. Kore’ye gidecek birlige,
Timen Komutan yetkisi ile 2. Zirhli Tugay Komutan1 Tuggeneral Tahsin Yazici’nin
komuta etmesi uygun goriilmiistiir’®®. Birligin Kurmay Baskanligma Kurmay Yarbay
Selahattin Tokay; Alay Komutan yardimciligina ise Piyade Yarbay Natik Poyrazoglu

2% Kore’de Tiirk Silahli Kuvvetleriyle calismak amaciyla Topcu Albay

atanmistir
Thomas Gumby baskanligindaki bes kisilik Amerikan miisavir grubu Tiirk kuvvetleriyle
Kore’ye gitmislerdir. Amerikan kuvvetleriyle tugaymn baglanti kurmasinda, ikmal
islerinde ve yeni Amerikan silahlariyla yapilan egitim ve atiglara yardim etme
konusunda bu kurulun yaptig1 yardimlar faydali olmustur. Kurul personelinin isimleri su
sekildedir: Baskan Topgu Albay Gumby, iiye Piyade Kurmay Yarbay Wedwer, liye
IstihkAm Binbasi Munsin, {iye Ordonatim Subay1 Robenson, {iye Muharebe Yiizbasi
Lorenzo’dur?®’. Tugay’1 Kore’ye tasiyan bes gemi, Siiveys Kanali-Kizildeniz-Mendep
Bogazi-Seylan adasinin merkezi Colombo-Singapur-Filipinler ve Formoza Adasi deniz

yolunu izleyerek yirmi bir glinde Kore’nin giineydogusunda bulunan Pusan limanina 18

Ekim 1950 tarihinde varmistir®®®.

Tiirk Tugayi’nin Kore Savasi’nda katildigi muharebeler ise sdyledir;

a) Kunuri Muharebeleri (26-30 Kasim 1950)

Kunuri Kuzey Kore’nin baskenti Pyongan’in daha kuzeyinde bir yerdedir. BM
ordusu Kuzey Kore ordusunu piiskiirttii ancak hesap edilmeyen Cin’in ¢ok iistiin
kuvvetlerle yaptigr karsi taarruz sonucunda 26 Kasim 1950 giinii 2. Giliney Kore
Kolordusu cephesinin yarilmasi ve Tokchon’un sarilmasi tizerine; Kore’de durum BM
kuvvetleri aleyhine donmiistiir. Tokchon’u saran diisman kuvvetleri, haritada 4000 Kisi
olarak gosterilmistir. 9. Kolordu Komutan1 Tiimgeneral John B. Coulter Tockhon
sehrinin diigman tarafindan kusatildigin1 sdyleyerek Tiirk Tugayma hemen harekete
gecmesi i¢in emir vermistir. Bu emir iizerine Tirk Tugay ilk olarak Kunuri’nin 25 km

dogusundaki Wawon bolgesine yiirlimiis yolu kapatmak i¢in geceyi burada gecirmistir.

2% Ayin Tarihi, Agustos 1950, 5.106.

2% Bagbakanhk Cumhuriyet Arsivi (BCA), 030.11.1/216.30.6
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27 Kasim sabahi 2. Taburu izleyerek topgu taburu hareket etmistir. Ardindan 3. Piyade
Taburu, istihkdm ve muharebe boliiklerinin geri kalan kisimlariyla ucaksavar bataryasi
yiiriiyiis kolundaki yerlerini almiglardir. Bir kesif ve emniyet kademesi olarak en ileride
giden takviye edilmis motorlu kesif birligini piyade taburlar1 yaya olarak takip etmistir.
Bunlarin da aralarinda ve gerilerinde yiiriiyiis koluna giren Topgu Taburuyla Ugaksavar,
Havan, IstihkAm ve Muharebe Béliikleri, Tugaya bagl birlikler ise motorlu idiler. Yaya
olan piyade taburlarinda, karargdhlar ve bazi servislerde de motorlu araglar vardir.
Kismen yaya kismen motorlu olan bu yiiriiyiis kolu sarp ve ormanlik bir arazide, dar bir
sose iizerinden Tockhon istikametinde yiiriiyiise gecmistir®®. Tugay, Tockhon’a
ilerlerken saat 14.30 siralarinda 9. Kolordu Komutanligindan bir emir almigtir. Emre
gore Tokchon’a gidilmeyecek, kamyonlardan indikleri yerin 10.000 yard®® dogusunda
kalarak yolu kapatacaklardi. Ciinkii Chongsangni’de bir alay kadar diisman vardi.
Ancak Tugay bu emri yerine getirmemisti. Ciinkii bu bolge Tugayr tehlikeye
diistirebilecek kadar ¢ok ilerideydi ve belirtilen yerde hava kararmadan savunma
tertibat1 almak icin vakit elverisli degildi. Tugay Komutan1 Kolordu emrini tamamen
yerine getirmeyip Choyangmyon kesimine donerek Kunuri Tokchon yolunu tikama
kararin1 vermistir. Tugay Birlikleri Wawon bolgesine ancak karanlik bastiktan sonra
gelmeye baglamistir. Geriye ylirliylis sirasinda Wawon’dan yaklasik 3 km kuzeydoguda
Amerikalt Muharebe Yiizbasisi Lorenzo’nun Tugay Karargdhina bagli olan havaleli
telsiz arabasi ariza yaparak yolu tikadigi i¢in Tugayin Artgr Miifrezesinin araglari
gecemeyip durmak zorunda kalmistir. Bu esnada yaklasmay1 basaran diisman kuvveti
28 Kasim 1950 giinii gece saat 02.00’de so6zii edilen kesif miifrezesine havan ve
makineli tiifek atesi acarak ansizin saldiriya gecmistir. Bu saldirida Amerikali
Muharebe Yilizbasist Lorenzo ile Tugayin telli muharebe ve istihkdm takim komutanlar

esir diismiistiir. Birok er sehit diismiis veya kaybolmustur®®*.

aa) Wawon Muharebesi (28 Kasim 1950)

Bu muharebe dort ay once olusturulan 1. Tirk Tugayr’nin Kunuri’deki ilk
muharebesidir. 28 Kasim sabahi1 diisman ile kars1 karsiya gelindi. Tugay c¢ok sarp ve
kapali bir arazi ile soguk hava sartlar1 altinda, ¢ok iistiin sayida bir diismana karsi

giristigi taarruzla diisman1 durdurmustur. Tugay Komutanligi muharebeyi keserek 5 km

29 Kore’de Tiirk Muharebeleri, s.58-60.
300 1 yard 0,9144 metre olarak hesaplanan &lgii birimi.
301 Kore’de Tiirk Muharebeleri, s.60-61.
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kadar geride bulunan Sinnimni mevzilerine ¢ekildi ve bdylece diigmanin hareketini bir

giin geciktirdi®®,

ab) Sinnimni Baskim (29 Kasim 1950)

Gece saatlerinde Sinnimni mevzilerine ¢ekilen Tiirk birligini diisman kuvvetleri
takip etmisti. Geri ¢ekilme sirasinda birgok Giiney Koreli halk ve miilteci de Sinnimni
koyiline geldi. 28/29 Kasim gece yarisina kadar catisma olmamasina ragmen ani bir
baskin meydana gelmistir. Bu baskin Tiirk birlikleriyle Sinnimni bolgesine gelen sivil
miilteci ve Giiney Kore askeri personeli kiligmma girmis Kuzey Kore gerillalar1 ve
bunlarn isbirlikgileri ile Cinliler tarafindan gerceklestirilmistir’®®. Bu durum karsisinda
3. Piyade Taburu, Topgu Taburu ve Havan Boliigii hemen diismanin ates ¢emberinden
¢ikarak bir kisim malzemelerini de birakmak zorunda kalmislardir. Yola hakim tepeleri
elinde bulunduran 7. Boliik geri ¢ekilmis, diisman bu tepelere, Sinnimni’ye ve buradan
Kaechon’a giden yola hakim olmus ayni zamanda 1. ve 2. Taburlarin arasindaki irtibati
kesmigtir. 1. Taburun 2. Boligii ile 2. Tabur diismana karsi biitiin gece ve ertesi giin
Ogleye kadar yerlerini korumuslardir. Sinnimni’nin ve vadinin giineyindeki tepeleri
tutan 2. Boliik bu bolgeyi 29 Kasim 6gleye kadar savunup elde tutmayi basarmistir. 29
Kasim 1950 giinii 6gle vakti, Tugay Komutani ileride kalan 2. Bdliik ile 2. Taburun
geriye cekilmelerini saglamak igin Kunuri’deki talimgahtan Kaechon’a getirttigi 2.
Talimgah Boliigii ile Sinnimni’ye dogru bir taarruz yaptirmistir. Amerikan Tank Takimi
bu boliigiin ilerlemesine toplartyla yardim ederken Topcu Taburu ve Havan Boliigi de
taarruzu desteklemislerdir. Amerikan ucaklar1 kdye ve diismana ates etmis ancak
Sinnimni geri alinamamustir. 1. Taburun 2. Bo6ligi ile 2. Tabur bolgeden ¢ekildiler. 2.
Bolik Kaechon’un hemen dogusunda ve yolun giineyindeki tepeyi tutan tabura

katilmistir®®,

ac) Pongmyongni (Kaechon) Muharebesi

Kaechon bolgesine ¢ekilen Tirk Tugayr, istiin  disman Kkuvvetlerinin
saldirilarina maruz kaldi. Bunun {izerine Tugay her iki taraftan kusatilmamak icin geri

cekilme karar1 almistir. Tirk Tugayi, katildigt Wawon, Sinnimni ve Kaechon

302 Kore’de Tiirk Muharebeleri, s.63.
303 A, Elmas, Kore Savasi’nda Tiirk Ordusu, S.65.
304 Kore’de Tiirk Muharebeleri, s.64-66.
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bolgesindeki muharebelerde iistiin sayidaki diisman kuvvetlerine karsi yalniz savasti ve
agir kayiplar verdi. Ama netice itibariyle 9. Kolordu’nun yan ve gerilerine dogru
ilerlemek isteyen biiyiik diisman kuvvetlerine kars1 miicadele ederek gorevini yapmis ve

8. BM Ordusu’nun geri ¢ekilmesini saglamistir®®,

ad) Kunuri Bogazi Muhaberesi (29-30 Kasim 1950)

Tiirk Tugayr Pongmyongni- Kunuri yolunun gegtigi bogazdan 29/30 Kasim
gecesi Amerikan Piyade Taburu ve tanklariyla beraber omuz omuza miicadele ederek
gececektir. Yaklasik 4 km uzunlugundaki bu bogazin her yami diisman tarafindan
tutuluyordu. Diisman piyadeleri ile gerillalar yerli komiinist kilavuzlarin yardimiyla
kuzeyden ve gilineyden dolasarak mevcut patika ve izlerden gegip bu bogazi tutmus,
yola hakim tepelere makineli tiifek, havan ve roketatar gruplari yerlestirmislerdi. 29
Kasim 1950 giinii yaklasik saat 21.00 siralarinda, yolun giineyinden gelen bir diisman
kuvveti Amerikan Piyade Taburunun bazi kisimlarimin tuttuklari 107 rakimli tepeye,
birer saat ara ile iki taarruz yaptiysa da atesle geri piiskiirtiillmiistiir. Dismanin giineyden
bogaza dogru yaptig1 bu gece taarruzlariyla yolun kuzeyindeki diger gruplarin isaret
fisekleri atarak ve boru calarak isbirligi yaptiklar1 goriilmiistiir. Tiirk Topcu Taburu
erken davrandigi i¢in bogazdan ates yemeden gecerek Kunuri’nin 1 km kadar
giineydogusunda, yolun kuzeyindeki diizliige gelmistir. Burada bulunan Amerikan
Topgu Taburunun yaninda az siire kaldiysa da hava kararirken kendiliginden Anju
yoluyla Pyongyang’a gitmistir. Buna karsilik Pongmyongni’den geri ¢ekilen, artgiya
kalan yaya birlikler bogaza girerken ve bogazin i¢inde ilerlerken sagdan, soldan ve
ileriden gelen ates altinda diismanla kiiclik gruplar halinde ugrasarak kendilerine yol
acmak zorunda kalmiglardir Ayrica yolda bozulup kalan ve baska sebeplerden dolay:
duran motorlu araglarla bogazin tikanmig olmasi ¢ekilmeyi giiglestirmistir. Amerikan
Taburu da araglarindan inerek bogazi Tiirk birlikleriyle beraber agmaya mecbur

kalmistir®,

30 Kasim 1950 giinii saat 03.00 sularinda 4 Amerikan ugagmin diisman
mevzilerini isabetli sekilde bombalamasi ve Tiimen tanklarinin bogazi zorlamalarinin

yaninda, Tiirk birlikleri de slingli muharebeleri ile bogazdan ¢ikabildiler. Tiirk birlikleri

305 Adnan Uzmez, ikinci Diinya Savasi’ndan Sonra Gelisen Olaylarin Isniginda Kore Savasi ve
Tiirkiye(Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul Universitesi Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii, Istanbul,
2006, s.105.

306 Kore’de Tiirk Muharebeleri, s.67-68.
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38. Amerikan Alaymin gonderdigi tank ve kamyonlardan faydalanarak yaya ve

bindirilmis olarak karigik bir halde 30 Kasim 1950 giinii Kunuri’ye gelmistir®®’.

ae) Pyongyang’a Cekilis (30 Kasim 1950)

Tugay Komutani1 Tahsin Yazici, Tugayin Kunuri’de toplanmis olan kisimlarina
verdigi emirle ilk toplanma yeri olarak Sunchon {izerinden Pyongyang’t gostermistir.
Kunuri dolaylarindan giineye gitmek icin biri Sunchon Bogazi digeri daha batida Anju
lizerinden geg¢mek iizere iki yol vardir. Ancak Tokchon ve Kaechon dolaylarindan
giineybatiya dogru ilerleyen diigman daha 6nce bu bogazi tutmus ve kesmistir. Bu
yiizden Sunchon Bogazi da ancak Tiirk ve Amerikan birliklerinin kendilerine ve
Amerikan Tiimeninin Karargahina yol agmak i¢in kiigiik gruplarla yaptiklar1 zor ve ¢ok
kanli miicadeleler sayesinde gecilebilmistir. Tiirk ve Amerikan birlikleri bu bogazdan
geemek icin biiylik zayiat vermislerdir. Tugay Komutani, Tugay Karargahinin Birinci
Kademesi, Topgu Taburu ve Anju yoluna sapan diger Tiirk ve Amerikan birlikleri, Anju
yolundan cekilerek Pyongyang’a varmistir. Tugay 1 Aralik 1950 sabahindan itibaren
burada toplanmaya baslamistir®®, Tiirk Tugay: bu muharebede 218 sehit, 455 yarali ve

94 kayip olmak iizere toplam 767 insan kaybetmistir®®,

b) Kumyangjang-ni Muharebesi (25-29 Ocak 1951)

Kuzey Cin ordusunun 25 Kasim 1950°de baslattig1 taarruzlar biiyiik bir siddetle
devam ediyordu. Cin kuvvetleri BM kuvvetlerine agir darbeler indirdi. Bu da BM
kuvvetleri arasinda biiyiik bir panige neden oldu. Bu ylizden BM kuvvetleri diismani
durdurmak igin Imjin Nehri giineyinde savunma hattim isgal etti. 29 Ocak 1951°de
biitlin cephede taarruza baslayarak diigmani 38. Paralelin kuzeyine siirmeyi basardi. Bu
muharebede Tiirk Tugayindan 12 asker sehit olmus, 31 asker de yaralanmisti. Diisman

kayb1 ise BM kaynaklarinca 1734 olarak tespit edilmisti®'°.

Tiirk Tugayr bu muharebede de biiyiik basar1 kazandi. Kore Hiikiimeti tarafindan
savasin yapildigi alanin en yiiksek tepesine Tiirk Zafer Anit1 dikildi. Tirk Tugayi’nin
Kumyangjang-ni Muharebelerinde gosterdigi iistiin ve fedakarlik dolayisiyla Amerikan

307 Kore’de Tiirk Muharebeleri, 5.68-69.

308 Kore’de Tiirk Muharebeleri, 5.69-70.

309 Kore’de Tiirk Muharebeleri, s.70.

310 Gazi Dogan, Kamuoyunda Kore Savasi, (Yayinlanmanus Yiiksek Lisans Tezi), Ankara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 2004, Sayfa No Yok.
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Kongresi’nce, ABD’nin en biiylikk nisan1 olan Miimtaz Birlik Nisan1 ve Berati
verilmistir. Tiirk Tugay1i’na ayrica Giiney Kore Cumhurbagkant Synman Ree tarafindan

Cumhurbaskanhg Birlik Nisan1 verilmistir®*?,

¢) Tiirk Tugayr’min Savunma ve Taarruz Muharebeleri

ca) Savunma Muharebeleri (1-18 Mayis 1951)

29 Nisan 1951°de Tirk Tugayr 1. Kolordu’nun Seoul (Seul) kopriibasi
mevzilerinin sag kanadindaki 25. Tiimen’in emrinde ve bu tiimenin sag kanadinda
ikinci hatta mevzilendirilmistir. 29 Nisanda yapilan hava kesiflerine gore diisman
kuvvetleri kiiciik gruplar halinde kuzeybatiya Uijongbu’ya hareket etmislerdi®!2,
Diisman Uijongbu Seoul ve bu yolun batisinda siddetli taarruzlar yapmakta idi. 30
Nisan 1951°de Garney Kopriisii’nii koruma gorevi verilen 2. Tabur ayn1 zamanda Han
nehrini savunan Filipin Taburuna da yardim ediyordu. Tirk Silahli Kuvvetleri 2.
Tabur’un korudugu kopriiniin kuzeyinde ve 25. Tiimen’in sag kanat derinligindeki
ikinci hattin dogu kismini olusturan hakim bolgeyi isgal ve gerektiginde savunmak
tizere gorev aldi. Verilen emre gore 3. Tabur, koprii muhafizi olan 2. Tabur’un 2,5 km
kadar kuzeyindeki Acha-ri koyiiniin batisindaki 214 ve 348 rakimli tepeler ile bu
civardaki tepeleri; 1. Tabur; 3. Tabur’un 1,5 km kuzeyindeki 292 rakimli ve bu
civardaki tepeleri; 2. Tabur da 3. Tabur ile koprii arasindaki tepeleri ¢evre savunmasi
diizeniyle isgal ettiler’'®. Diisman direnisi hafif olmasina ragmen BM Kkuvvetlerinin
dogu ve bat1 kesimlerde harekat tarzi taarruz seklinde olmustur. Kesif kuvvetleri merkez
kesiminde Uijongbu’nun 5 mil®* kuzeyine ve daha doguda ise Chunchon’a
ilerlemislerdir. Tiirk Tugayr Komutanligi tarafindan 5 Nisan-5 Mayis donemi i¢in
hazirlanan rapora gore Tiirk birlikleri 7 subay, 5 astsubay, 77 er sehit; 1 astsubay, 108 er

kayip ve 5 subay, 3 astsubay, 115 er yaral olmak iizere 321 asker kaybetmistir®,

13 Mayis 1951 saat 13’te koprii muhafizi olan 2’nci Tabur 24. Alayin bati
kanadmin 2,5 km kuzeyindeki 143 rakimli tepe, Sosari bolgesine hareket etti. 2. Tabur,
143 rakimli tepe ile bu tepenin dogu ve batisindaki tepeleri {i¢c boliigil ile cephe kuzeye

311 A, Elmas, Kore Savasi’nda Tiirk Ordusu, s.71.

812 Kore’de Tiirk Muharebeleri, 5.131.

313 Kore Harbinde Tiirk Silahli Kuvvetlerinin Muharebeleri (1950-1953), Genelkurmay Harp Tarihi
Baskanligi Resmi Yayinlari, Genelkurmay Basimevi, Ankara, 1975, s.287-288.

814 1kara mili:1,609344 km’dir. 1 deniz mili:1,85200 km’dir.

315 Kore’de Tiirk Muharebeleri, s.131.
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olmak iizere isgal etti. 3. Tabur, Sosari batisinda ve 133 rakimli tepenin kuzeyi ile bu
tepenin dogusundaki tepeleri ii¢ boliigii ile cephe glineye olmak iizere isgal etti. 1.
Tabur ise, iki tabur arasindaki aralikta bir boliigii batiya diger boliik doguya mevzilendi.
Hava Boliigii, Alay Karargdhi ve bagh birlikler bu mevziin i¢ine alindilar ve yalniz
Tiirk Silahli Kuvvetleri Karargahi Tiimen emri ile bu dairenin disinda kald1 ve Tiimenin
hatt1 iizerinde Ch’onggi-ri batisinda komuta yerini kurdu. Topgu Taburu bu mevziden
geriye alinmig ve asil muharebe hattinin gerisinde mevzilendirilmistir. 25. Tiimen
Topgu Komutani 15,5 ve 10,5’luk 2 taburunu takviye topcusu olarak Tiirk Silahli
Kuvvetlerini destekleme ayirdi ve her tabur dokuz tevkif atesi sahasina tanzim atislari
yapt®1®, 13 Mayis’ta 1. Kolordu cephesine diisman taarruz etmistir. Tiirk Tugaymna
yaklagmis ve kuzeye dogru mevzilenmis olan diisman kuvvetleri 2. Tabura saat
22.00°de saldirmistir. Bu saldir1 Tiirk ve Amerikan topgusunun ve ugaklarin muharebe
sahasin1 devamli olarak aydinlatmalar1 sayesinde piskiirtiilmistiir. Diisman Tiirk
mevzilerine tekrar saldirarak Tiirk Tugayini siddetli top ve havan atesi altina almistir.
Cok miktarda subay ve er zayiatina sebep olan bu atesler, 2. Tabur Komutan1 Binbasi
Miktat Uluiinlii’niin de sehit olmasina neden olmustur®’. 17 May1s giinii saat 23.48’te
diisman kuvvetleri yine taarruz etmistir. Saat 00.00’da diisman hiicumlart iyice
siddetlenmis ve Tiirk birliklerine ait bir kistm mevzilere girmislerdir. Diigman geri
puskiirtiilerek perisan hale getirilmistir. Bu gece, tahmin edilen 1500 diisman zayiatina
karsilik Tirk birliklerinin zayiat1 2 subay, 9 er sehit; 4 subay, 2 astsubay, 18 er ise

yaralidir®'8,

cb) Taarruz ve ilerleme Muharebeleri (20 Mayis-4 Haziran 1951)

Tiirk Tugay1, asil savunma hattindaki 24 ve 35. Alaylarin i¢ kanatlar1 {izerinden
birinci savunma hattin1 asarak bu iki alayla birlikte kuzeye dogru ilerleyecek ve
karsilagtig1 diismana taarruz ederek planlanan giinliik hedefine varacakti. Tiirk Tugay1
Tank Boligi ile piyade takimimi 20 Mayis 1951 saat 04.00’te 1. savunma hattindan
kuzeye gecirdi. Sagda 1., solda 3. Taburu 1. hatta gorevlendirdi. 1. Tabur saat 09.15’te
terk edilmis olan 143 rakimli tepeye muharebe ile vardi kuzeydeki 161 rakiml tepeye

de taarruz etti. Tabur daha kuzeyde bulunan 218 rakiml tepeye de birkac defa taarruz

316 Kore Harbinde Tiirk Silahhh Kuvvetlerinin Muharebeleri (1950-1953), s.294.

317 Kore’de Tiirk Muharebeleri, 5.131-132; Kore Harbinde Tiirk Silahli Kuvvetlerinin
Muharebeleri (1950-1953), s.295.

318 Kore’de Tiirk Muharebeleri, 5.132.

86



etmis ancak tepeyi zapt edememistir. 3. Tabur, 20 Mayis 1951 saat 9.30’da Chonggi-ri
kuzeyindeki 54 rakimli tepeyi saat 11.55’te zapt ettikten sonra 2 km kuzeyindeki 188
rakimli tepeyi de muharebe ile zapt etti. Tirk Tugayinin iki tarafindaki 25. Tiimenin
alaylar ilerleyemedigi i¢in geceyi 143-188 rakimli tepeler hattinda gegirdi. 2 Tabur da
143 rakimli tepenin batisina getirildi. Bu muharebede diismanin kayb1 500 kadar oldugu

tahmin edildi. Tiirk Tugayindan ise 2 er sehit oldu ve 1 subay ile 20 er yaralandr®®®,

21 Mayis 1951°de Tiirk Tugayr 1. Taburla 218 rakimli tepeden sonra 199
rakiml tepeye de taarruz ederek 14.45°te tepeyi zapt etmistir. Bu muharebede 44 Cin
askeri esir alinmig 250 Cin askeri 6ldiriilmiistiir. Tiirk birliklerinde 14 er yaralanmustir.
Diisman kuvvetlerinin kaybi ise 15.000 yarali, 30.000 &lii oldugu tahmin edilmektedir.
22 Mayis 1951°de 1. ve 9. Kolordularin saldirilar1 devam ederken 10. Kolordu diigman
saldirilarint  durdurmus, 3. Giliney Kore Kolordusunun cephesine giren 27. Cin
Ordusunun taarruzlar da siddetlenmistir. Tiirk Tugayr Havan Boligiinlin atesleri ve
Tank Boligiiniin yardimiyla 203 rakimli tepeyi zapt etmisler ve birlikler 4 km daha
ilerleyerek giinliik hedeflerine varmislardir. 23 Mayis 1951°de 1. ve 9. Kolordular kimi
yerlerde diismanla catisarak kimi yerde ise diismanla karsilagsmadan giinliik hedeflerine
ulagsmiglar, 10. Kolordu tiimenleri ise saldiriya gecmistir. Diisman ¢ekildigi i¢in Tiirk
Tugay1 kayip vermeden 2 mil ilerleyerek ikinci taarruz hedefini isgal etmistir. 1. Giiney
Kore Tiimeni de Imjin Nehri’ne ulagmistir. 24 Mayis’ta 1. ve 9. Kolordular kuzeye
dogru ilerlemeye devam etmistir. Tiirk Tugayr diismanla herhangi bir sekilde temas
etmeden 12 km ilerlemis bu bolgede 3. Tabur muharebe idare yerinde karargdh
subaylarindan bir kismimin bulundugu c¢adirda tahminen gerillacilarin koydugu
bombanin patlamasi ile 3. Tabur ve 12’nci Boliik komutanlar sehit olmuslardir. 25
Mayis giinii de Birlesmis Milletler Ordusu saldiriya devam etmis, biitiin cephede sinir
olan 38. paralel dairesine 2 mil kadar ilerlemistir. Tirk Tugayr da bolgesini Kanada
Tugayma devrederek Uijongbu’da ihtiyata alinmis ve 4 Haziran 1951°de ihtiyatta

kalmistir®2,

d) Kore’de Son Muharebeler ve Ateskes (28-29 Mayis 1953)

1951 yilmin ortalarina dogru biiyiik askeri harekat durmus, taraflar ateskes

goriismelerine baglamiglardi. Fakat iki yil devam eden ateskes goriismelerinden

319 Kore Harbinde Tiirk Silahli Kuvvetlerinin Muharebeleri(1950-1953), s.298-299.
320 Kore’de Tiirk Muharebeleri, 5.134-135.
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Ozellikle esirlerin iadesi gibi konularda uzlagsma saglanamadig i¢in sonug alinamryordu.
Diismanin iki hedefi vardi: Ya Panmunjan ateskes goriismelerinde isteklerini kabul
ettirecekler ya da BM hatlarin1 yararak sonuca ulasacaklardi. Askeri baski kozunu
kullanma isteyen Kuzey Kore taarruzu 28 Mayis 1953°de Dogu ve Bati Berlin, Vegas,
Elko ve Korson’daki saldirilar ile basladi. 30 saat siiren 28-29 Mayis 1953 tarihli
taarruz ¢ok kanli bir sekilde gegmistir. Bu muharebede Tiirk Tugayindan 151 asker
sehit, 241’1 de yaralanmistir. Bu saldirida diigman 38. Paralel hattinin gilineyine
gecemedi. 3. Tiirk Tugayr bu muharebelerindeki basarisindan sonra ABD

Cumhurbaskanliginca Legion of Merit nisan1 verilmistir3?!,

Panmunjom Ateskes Antlagsmasinin 27 Temmuz 1953’de imzalanmasi
kararlastirildi Miitareke belgeleri, 27 Temmuz 1953 saat 10.00’da Panmunjom’da
Birlesmis Milletler adina General Harrison ve komiinistler adina Nam Il tarafindan
imzaland1 Ayni belgeleri, Birlesmis Milletler Ordusu Bagskomutan1 Mark Clark 3 saat
sonra Munsan-ni’de imzaladi Yine bu belgeler ayni saatte Kore Halk Ordular
Bagkomutani Kim il Sung ve Cin Halk Géniilliileri Komutani Peng Keh Hiiai tarafindan
imzalanarak Kore’de 3 yildan beri devam eden savas gecici bir siire i¢in ¢arpigsmalarin

kesilmesiyle durdurulmustur®??,

Tiirkiye Cumhuriyeti askerleri bu savasta biiyiik bir azim gostererek basar elde
etti. Bagindan itibaren verilen zayiat sayilarina gore 3. Tiirk Tugayi’nin Kore’den ayrilis
tarihlerine denk gelen 27 Temmuz 1953 tarihine kadar muharebe zayiat1 619 sehit, 1599
yarali, 168 kayip; muharebe dis1 zayiati ise 96 6lii ve 517 yaralidir. 4. Tiirk Tugayi’nin
Kore’deki gorevinin bitmesine yakin bir tarih olan Mayis 1954 sonu muharebe zayiati
619 sehit, 1599 yaral1, 168 kayip; muharebe dis1 zayiat: da 106 &lii ve 581 yaralidir®?,
Bu savastan sonra Tiirkiye’nin NATO’ya girisi kolaylagmistir. Tiirk Ordusu’nun Kore

Savasi’nda gostermis oldugu performans, Demokrat Parti’nin hem igerde hem de

disarida itibarini arttirmisti.

2- Tiirkiye’nin NATO’ya Alinmasi

II. Diinya Savasi’ndan sonra Avrupa dengesinde meydana gelen bosluktan

faydalanan Sovyet Rusya, gerek Balkanlar gerekse Tiirkiye ve oOzellikle bogazlar

321 Muharipgaziler.org.tr/kore savasi/ (Erisim:23.05.2018 Saat:22.20)
322 Kore Harbinde Tiirk Silahli Kuvvetlerinin Muharebeleri(1950-1953), 5.396-397.
328 Kore’de Tiirk Muharebeleri, 5.172.
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tizerinde niifuz sahibi olmak istiyordu. Dolayisiyla II. Diinya Savagi’ndan sonraki
stirecte Tiirkiye’nin i¢ ve dis politikasini bu Sovyet tehdidine gore belirledigi ve bati
bloguna yanastigi yukarida belirtilmisti. 1950 se¢imlerinden sonra iktidara gelen
Demokrat Parti de Cumhuriyet Halk Partisi’nin bu politikalarin1 devam ettirecektir.
Nitekim 28 Mayis 1950°de once Parti Meclis Grubuna ardindan da 29 Mayis’ta
TBMM’ye sunulan ilk Demokrat Parti Hiikiimeti programinda i¢ politikada belirgin bir
demokrasi vurgusu goze carpmaktadir. Demokrat Parti programinda; cumhuriyetci
oldugu vurgulamiyor, “genis manasi ile demokrasinin biitiin devlet faaliyetlerinde milli
iradeyi hakim kilmak, yurttasin ferdi ve ictimai biitiin hak ve hiirriyetlerine sahip
olmasini gercgeklestirmek” oldugu belirtiliyordu®?*. Demokrat Parti Cumhuriyet Halk
Partisi’nin aksine cumhuriyetgilik ile demokrasiyi kaynastiriyor ve bu iki kavram i¢ ice
gecmis bir sekilde tanimliyordu. Programda “milli iradeye” vurgu yapilirken, Tiirk
siyasi hayatinda ¢ok Ozel bir anlam tasiyacak olan kavram yeniden 6n plana

cikariliyordu®®

. D1s Politikaya gelince barisgil bir dis politika izlenecegi ve geleneksel
Ingiliz-Fransiz ittifaklarma sadik kalmacag belirtiliyordu. ABD’ye kars1 izlenecek
strateji icin de su ifadelere yer verilmisti: “Biiyiik dostumuz Birlesik Amerika’nin askeri
sahadaki maddi ve teknik yardimlarindan, ayni zihniyet ve anlayisla, daha genig
mikyasta ve daha siiratle istifadeler teminini tahakkuk ettirmeye calisacagiz’?%. Yine
Disisleri Bakan1 Fuad Kopriilii Demokrat Parti Hiikiimeti’'nin daha ilk aylarinda verdigi
demecte dis politika ile ilgili sunlardan bahsediyordu: “Bugiinkii diinyanin, siyasi ve
manevi telakkileri birbirinden tamamen iki cepheye ayrildigi, hazin olmakla beraber,
arttk hakikattir. Bugtin, manevi kuvvetlere dayanan hiirriyet sever ve sulhsever
milletlerden meydana gelen demokrasi cephesi karsisinda, bu kiymetleri hice sayan ve
onlarla alay eden bir Komiinizm Emperyalizmi mevcut bulunuyor. Demokrat ve
sulhsever milletlerin bu korkung¢ emperyalizm ile uyusabilmek hayaline kapilarak bes
vildir giristikleri biitiin tegebbiisler daima sonug¢suz kalmis ve bu derin gaflet,
Komiinizm Emperyalizminin hirs ve alaya almasini artirmaktan baska bir ise
yaramanmustir. Ideolojik telakkileri itibariyle birbirleriyle samimi surette uyusmalarina

asla imkan olmayan bu iki cephe arasinda, tarafsiz ve bagimsiz bir siyaset takip etmek

324 Cemil Kogak, Tiirkiye’de iki Partili Siyasi Sistemin Kurulus Yillar1 (1945-1950) iktidar ve
Demokeratlar 11, fletisim Yaynlari, Istanbul, 2012, 5.57.

325 C. Kogak, Tiirkiye’de ki Partili Sistemin Kurulus Yillari(1945-1950) iktidar ve Demokratlar II,
S.57.

326 Mustafa Albayrak, “Demokrat Parti Déneminde Tiirk Dis Politikas1 (1950-1960)”, Tiirk Tarihinde
Adnan Menderes I1, (Editrler: Dilsen Ince Erdogan, Talip Kabaday1, Hiiseyin Ureten, Giilay Giindeay),
Adnan Menderes Universitesi Yayinlari, Aydin, 2012, s.591.
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hiilyasina kapilarak hiirriyet cephesine dahil olmaktan ¢ekinen milletler, bu affedilmez
gafletlerinin cezasint mutlaka ¢ekeceklerdi. Diinya sulhunun ve insanlik idealinin zaferi
icin bu kadar kararl olan ve bu ugurda simdiye kadar ¢ok agir maddi fedakarliklara
katlanan Tiirkiye'ye karsi Birlesik Amerika’min simdiden daha genis ve daha tesirli
askeri ve iktisadi yardimlarda bulunmasi ve bugiinkii fiili igbirligini hukuki teminata
baglamasi (NATOya girme istegi), Ortadogu’nun korunmasi: konusunda az zamanda
biiyiik olumlu sonuclar doguracaktir’®?’. Fuad Kopriilii, Tiirk siyasetinin komiinizme
ters oldugunu vurgulayarak, Sovyet Komiinizmi’ne karst ABD’yi giivenli bir liman
olarak goriiyordu. Buna bagli olarak Demokrat Parti Hiikiimeti Kuzey Atlantik Pakti
(NATO)’na iiye olmay1 batiya yanagsmak i¢in bir firsat olarak degerlendiriyordu. Adnan
Menderes’e gore; “Ortak giivenlik ruhunu yiiriitmek ve itibarumizi yiikseltmek

bakimindan bu, bizim hesabimiza gére yaman bir firsatti... 3%,

Tiirkiye’nin NATO’ya girme diislincesi II. Diinya Savasi’ndan sonra baglayan
batili iilkelerle daha yakin iliskiler kurma politikast sonucunda dogdu. Daha yakin ve
somut bir neden de savastan sonra Sovyet tehditlerine karsi bagimsizligini ve toprak
biitiinliiglinii korumak endisesidir. II. Diinya Savasi’ndan sonra hissedilen Sovyet
tehdidine karsi batili demokrasilerle girilen yakin iliskiler ve 0zellikle ABD’nin
ekonomik yardimlar1 Tiirkiye agisindan biiyiilk 6nem arz ediyordu. Fakat ABD’nin
Tiirkiye’ye sagladigi bu ekonomik destegin karsilikli ittifaka dayanmamasi Tiirkiye nin
Sovyetler Birligi’nden duydugu endiselerin tamamen giderilememesine neden oluyordu.
Bu endiseyle hareket eden Tiirkiye ABD’nin askeri ve ekonomik desteginin de 6tesinde

bir giivenlik semsiyesi aramaya baslamistir®?°,

Tiirkiye NATO kuruldugu giinden itibaren NATO ittifak sistemine dahil olmak
istemigtir. Tiirkiye’nin NATO’ya katilmasina ABD’nin itirazi olmamis ancak
NATO’nun kiigiik iiyeleri ile Ingiltere itiraz etmistir. Norveg, Danimarka, Hollanda,
Belcgika gibi kiiciik devletlerin Tiirkiye’nin NATO ittifak sistemine girmesine karsi
cikmalarinin nedeni Sovyet Rusya ile karst karsiya gelmek istememeleri idi. Sovyet
Rusya ile meydana gelebilecek olas1 bir savastan kacinmak istemislerdir. Bu devletlerin
itiraz1 nedeniyle Tiirkiye nin NATO ya girisi gecikti. Ingiltere’nin itirazinin ardindaki

en bilyiilk neden Ortadogu’daki ¢ikarlaridir®®. CHP Hiikiimeti déneminde baslayan

327§ Kocabas, Menderes Donemi Demokrat Parti iktidari, 5.102.

328 Tiirk Tarihinde Adnan Menderes II, 5.591.

329y, Sarinay, Tiirkiye’nin Bat1 ittifakina ve NATO’ya Girisi(1939-1952), 5.77.
30 F. Armaoglu, 20. Yy Siyasi Tarihi, s.627.
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NATO’ya girme cabast ve miicadelesi sonugsuz kalmig ancak 1950 segimlerinde
iktidara gelen Demokrat Parti bu durumu memleket meselesi haline getirmis ve bunun
icin daha somut bir adim atmistir. BM’nin cagris1 ile Haziran 1950’de baslayan Kore
Savasi’na katilmak iizere tugay seviyesinde bir birligi Kore’ye gondermistir. Tiirk
birligi savasta listlin basar1 gostererek kendini kanitlamistir. Bundan dolay: Tiirkiye’nin
NATO iyeligine yapilan itirazlar bertaraf edilmis ve Kore Savasi Tiirkiye’nin

NATO’ya katilmasina vesile olmustur®,

Amerika Birlesik Devletleri Tiirkiye’nin NATO’ya alinmasinda 6nemli rol
oynadi. Bunun sebebi Tiirkiye’nin jeopolitik 6nemi idi. Amerika’nin Sovyet Rusya ile
olacak bir savasinda askeri yonden en uygun bolge Tirkiye idi ve Tiirkiyesiz bir
Avrupa’nin savunulmast miimkiin degildi. Amerika’nin {isleri Tiirkiye’de bulunursa,
buralardan kalkacak ucaklar ve firlatilacak fiizeler, Sovyet hedeflerini kolaylikla
vururdu. Ortadogu’nun Sovyet Rusya hakimiyetine girmemesi i¢in de Tiirkiye 6nemli
bir set olarak goriildi. Ortadogu’ya hakim olmak i¢in NATO’ya girmis bir Tiirkiye,
Amerika igin bir koprii ve dayanak olacakt1**2. Bu yiizden Amerika Birlesik Devletleri
15 Mayis 1951°de Tiirkiye ve Yunanistan’n NATO iiyeligini Ingiltere ve Fransa’ya
resmen teklif etti®*. Donemin Ingiliz Disisleri Bakami Herbert Morrison Tiirk
Hikiimeti’nin NATO’ya girme istegini destekleyeceklerini sdyledi fakat onu bir Orta
Dogu Pakti'na da katilmaya c¢agirdi®4. Fuad Kopriili ise 20 Temmuz 1951°de
TBMM’de yaptigi konusmada Tiirkiye adina bir Orta Dogu Pakti’nda aktif rol almaya

s0z verdi®®®,

NATO Konseyi; 15-20 Eyliil 1951 tarihleri arasinda Ottawa’da yaptigi
toplantilarin  sonunda yayinladigi bildiride Yunanistan Kralligi ile Tiirkiye
Cumbhuriyeti’ni Antlasmaya katilmaya ¢agirdi®*®. Tiirkiye ve Yunanistan heniiz Pakt
azas1 olmadiklar1 i¢in miisahitle umumi celselerine katildiklar1 Atlantik Pakti Roma
toplantisinda, bu hususta higbir karar alinmadi. 17 Ekim 1951°de NATO iilkeleri ile
Tirkiye arasinda yapilan bir toplantida, teskilata katilmak igin gerekli protokol
imzaland1. Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi NATO Antlasmasini kabul etmeden 6nce yani
19 Aralik 1951 tarihinde Disisleri Bakan1 Fuad Kopriilii Demokrat Parti Hiikiimetinin

3BLF. Armaoglu, 20. Yy Siyasi Tarihi, s.628.

332 g Kocabag, Menderes Donemi Demokrat Parti iktidari, 5.123.

3% Hikmet Erdogdu, Avrupa’min Geleceginde Tiirkiye’nin Onemi ve NATO ittifaki, 1Q Kiiltiir Sanat
Yayncilik, Istanbul, 2004, 5.60

34 H. Erdogdu, Avrupa’nin Geleceginde Tiirkiye’nin Onemi, s.61.

35 H, Erdogdu, Avrupa’nin Geleceginde Tiirkiye’nin Onemi, s.61.

3% A, Halil, Atatiirkeii D1s Politika ve NATO ve Tiirkiye, 5.123.
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takip ettigi dis politika hakkinda meclis oturumunda bir konusma yapmistir. Kopriilii;
Birlesmis Milletler Genel Kurulu’nun altinci toplanti devresi i¢in Paris’e gittigini
belirterek milletleraras1 meseleler karsisinda Tirk hiikiimetinin dig siyasetini izah
etmeye calismustir. Kopriilii, genel kurulda ABD, Fransa ve Ingiltere’nin baris1 korumak
adina yaptiklari silahlarin kontrolii ve sinirlanmasina dair teklifi Tiirk Hiikiimeti adina
destekledigini ve Tirkiye’nin Birlesmis Milletlere bagli oldugunu ifade etmistir. Genel
Kurul toplantis1 sonunda, diinyanin igerisinde bocaladig1 zorluklar1 halledilebilecegine
ve tehlikenin bertaraf edilecegine inanmak saf dillik olacagina ancak timitsizlige
kapilmak ve Birlesmis Milletlerin faydasiz bir yap1 oldugunu kabul etmenin de hatal1 ve
tehlikeli bir davranig olacagini sdylemistir. Bunun yaninda hiikiimet olarak Birlesmis
Milletler miiesseselerine sadik olduklarim1 ve onun kuvvetlenmesi icin sabirla

337 Meclis oturumunda konusmasina devam eden Kopriilii;

calistiklarin1 dile getirmistir
NATO Ittifakina deginmis ve su ifadelere yer vermistir: “Malumunuz oldugu vechile
Atlantik Pakti Konseyinin gegcen Ekim ayinda vukubulan Ottova toplantisinda dza
devletler temsilcileri miittefikan, bizim ve Yunanistan'in Pakta iltihaka davet edilmemiz
hususunda karar aldilar. Bu kararin tatbik sahasina intikali i¢in bdzi formalitelerin
vapilmasi gerekiyordu. Bunlardan birincisi Pakti 6 nct maddesinin, bizim ve
Yunanistan’in iilkelerimizin tamami ile Pakta dza olmamizi derpis eden sekilde,
degistirilmesi idi ki, bu, evvel ki ay, Londra’da bilciimle Pakt dzas: devletler temsilcileri
tarafindan imzalanan bir protokoliin tanzimi suretiyle yapilmistir. Ikinci formalite de
Pakt dzasi devletlerin kendi anayasa usullerine gore bu protokolii kabul edip Pakta
iltihaka davet olunmamizi tasvip eylemesi ve tasvip keyfiyetini geregine tevessiil
olunmak iizere, Amerika Hiikiimetine resmen teblig eylemeleridir ki Norve¢ ve

Danimarka tasdik muamelelerini ikmal etmisler, fngiltere ise ahiren hem tasdik ve hem

de Amerika Hiikiimetine teblig muamelesini yapmistir.

Pakta iltihakimizi temin hususunda en sayam siikran sekilde faaliyet sarfetmis
olan Birlesik Amerika’nin bu formaliteleri heniiz yapmamis olmasi, anayasasi
geregince karar almaya yetkili bulunan tesrii meclislerinin heniiz tatil devresinde
bulunmasindan ileri gelmektedir. Diger dza devletlerin gereken muameleyi ikmalde
gecikmeyeceklerini kuvvetle tahmin edebilecek durumdayim. Pakta, diger dza devletlere
nispetle esit sartlar altinda girmeyecegimiz yolunda bir aralik ortaya ¢ikan veya

¢tkarilan dedikodular veya endiseler, vakalarin vuzuhu karsisinda ¢ok siikiir bertaraf

37 TBMM Tutanak Dergisi, 1X- XIX/XI, 19.12.1951, 5.227.
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olmug bulunuyor. Simdi karsimizda, Pakta girdigimiz zaman Tiirkiye nin Pakt icindeki
askeri tertibat bakimindan nasil bir yer alacagi meselesi kalmistir. Heniiz muallakta
bulunan bu mesele hakkinda, miisaadenizle simdilik yalniz sunu séylemekle iktifa
edecegim: Her bakimdan milli menfaatlerimiz, Atlantik Pakti teskildtinin miisterek
menfaatleri ve cografi ve askeri icabatiyle tamamen muvafik bulundugu cihetle,
mantikan memnuniyet verici bir neticeye varilmasi pek tabiidir. Hiikiimetimiz bu
meseleyi her noktayi nazardan esasli bir tetkika tabi tutarak sarih ve kati neticelere

varmis ve bunlari alakadar devletlere zamaninda bildirmistir.

Heniiz Pakt dzasi olmadigimiz i¢in Yunanistan’la birlikte sirf miisahitle (ki bu
vazifeyi Roma Biiyiikel¢imiz ifa eylemistir) umumi celselerine katildigimiz Atlantik Pakti
Roma toplantisinda, bu hususta hi¢bir karar alinmamistir. Gegen Ekimde General
Bradley, Field Maresal Slim ve General Lechere’in istirakiyle Ankara’da yapilan ihzari
fikir miidaveleleri swrasinda kararlastirildigi vechile, Vagington'daki Atlantik Pakti
Askeri  Komitesiyle, daha simdiden hazirlik temaslart yapmak iizere ahiren
Genelkurmay Baskanligi Haber Alma Baskani Amiral Aziz Ulusan bir yardimc ile
birlikte Vasington’a gonderilmistir. Bu temaslar, kafi derecede siiratle inkisaf eder ve
kuvvetle tahmin ettigimiz gibi, Atlantik Paktina iltihakimiz hakkindaki hukuki
formaliteler de o zamana kadar tamamlanirsa, oniimiizdeki Subat ayinda bizim de
istirakimizle Lizbon’da vukubulacak olan Atlantik Pakti Konseyi toplantisinda bu
mesele de ele alinabilecektir. Her halii kdarda bizim muvafakatimiz lahik olmadan bize
dair her hangi bir karar ittihazi bahis mevzuu olamayacagini bir defa daha tekrara

liizum yoktur sanurim®®,

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi 18 Subat 1952 tarihli ve 5886 sayili bir kanunla,
NATO Antlasmasi ile protokoliinii onaylamsti®®, Dolayisiyla Tiirkiye ve Yunanistan
18 Subat 1952°de NATO’ya iiye olmuslardir®*®. Tiirkiye’nin NATO’ya girme olayim
Adnan Menderes kamuoyuna su sozlerle sunmustur: “Tiirkiye Atlantik Pakti’'na
girmekle tarihte insan dehasinin simdiye kadar kesfedebildigi en kuvvetli ve teminatl
bir emniyet sistemi i¢ine ve ¢ok emin bir sekilde ve ¢ok kuvvetli teessiis etmis olan bir
miidafaa manzumesi igine girmis bulunuyor. Diinya tarihi simdiye kadar bu derece

genis, kuvvetli ve tam anlasmali bir pakti kaydetmemistir®*'. Bu tarihten sonra

3% TBMM Tutanak Dergisi XI, 19.12.1951, 5.227-228.

3% TBMM Tutanak Dergisi, 1X- XXXVII/XII1, 11.2.1952, 5.313-340.
340 A, Halil, Atatiirkeii Di1s Politika ve NATO ve Tiirkiye, s. 124.

31 A, Halil, Atatiirkeii Di1s Politika ve NATO ve Tiirkiye, s.124.
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ABD’nin Tiirkiye’ye yaptigi ekonomik ve askeri yardimlara diizenli bir islerlik

kazandirild.

Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra ABD ve SSCB diinya politikasindaki
etkinliklerini arttirmak amaciyla kendi bloklarinda yer alan ya da kendileriyle yakin
iliski kurmasini istedikleri iilkelere askeri, teknik, mali, ticari veya sosyal yardimlarda

342

bulunmuslardir®?. Kore Savasi’nin baslamasiyla birlikte Tiirkiye, Pakistan, Urdiin,

Giiney Vietnam, Giiney Kore ve Formoza’ya®*®

yapilan ekonomik yardimlar yerini
askeri ve siyasal yardimlara birakmistir. Kore Savasi’ndan sonra ise askeri yardimlar
devam etti ancak ekonomik yardimlarda da artis goriildii***. Yardimlarm verilisinin

temel olarak dort nedeni soyle idi:

1. ABD’ye gore; muhtemel bir Sovyet saldirist NATO’ya zarar verebilirdi. Yani
NATO iginde dogabilecek olumsuz sonuglart ortadan kaldirmak i¢in ABD,

Tiirk ordusunun gii¢lendirilmesini istiyordu.

2. llerleyen yillarda Tiirkiye’de ¢ok sayida ABD askeri {issiiniin kurulmastyla

birlikte sonraki yardimlar bu iislerin korunmasi amaciyla veriliyordu.

3. Tirkiye’nin NATO igerisinde tutulabilmesi ve ileriki yillarda Amerika’nin
girisimiyle olusturulacak bazi Orgiitlenmelerin iginde yer almasi igin

ekonomik ve askeri yardima devam edilmeliydi.

4. ABD yoneticileri Tiirkiye'nin siyasal ve ekonomik istikrar i¢inde olmasinin

NATO ve kendi ¢cikarlar1 igin gerekli oldugu fikrine sahiplerdi®#.

Tiirkiye ve Yunanistan NATQO’ya tiyelik stirecinde Akdeniz’de beliren komiinist
tehlikeye karsi fikir teatisinde bulunmak ve Atlantik Pakti’m1 goriismek amaciyla
karsilikli ziyaretler gergeklestirmislerdir. Nitekim Yunanistan Bagbakan Vekili Sofokles
Venizelos 29 Ocak 1952 tarihinde Tiirkiye’ye gelmis ve 30 Ocak - 4 Subat tarihleri
arasinda temaslarda bulunmustu. Venizelos’un 5 Ocak giinii iilkesine dénmesinden

sonra bu defa 25 Nisan 1952 tarihinde Bagbakan Adnan Menderes, Disisleri Bakani

342 C. Erhan “ABD ve NATOQ’yla fliskiler” , s.550-551.

343 Bati Pasifik Okyanusunda, dogudan ve giineyden Cin Deniziyle cevrili, Cin Halk Cumhuriyetinin
glineydogusuna diisen bir Cin ada cumhuriyetidir. Milliyet¢i Cin (Tayvan) Cumhuriyeti’nin bagsehri
Taypey’dir. Glinlimiizde Tayvan adi, Tayvan (Formoza) adasiyla birlikte Biiyiik Okyanus’undaki Lanyu
ve Liidao adalari, Tayvan Bogazi’ndaki Penghu, Matzu ve Kinmen adalar1 gibi Cin Cumhuriyeti yonetimi
altindaki topraklara isaret etmektedir. www.worldmapfinder.com/Tr/Asia/Taiwan;
www.cografya.gen.tr/siyasi/devletler/tayvan.htm (Erisim: 30.05.2018, Saat: 21.55).

344 C. Erhan, “ABD ve NATO’yla iliskiler”, s.551- 552.

345 C. Erhan, “ABD ve NATO’yla iliskiler”, s.551-552.
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Fuad Kopriilii ve refakatlerindeki heyet (Aydin Milletvekili Ethem Menderes, Ankara
Milletvekili Miimtaz Faik Fenik, Kara Kuvvetleri Komutant Orgeneral Siikrii Kanatli,
Basin Yayin ve Turizm Genel Miidiirli, Bagbakanlik Emir Subayi, Yayinlar ve Haberler
Dairesi Miidiirii) Yunanistan’a bir iade-i ziyarette bulunmus ve 3 Mayis 1952 tarihinde
Istanbul’a gelmislerdir. Yurda dondiigiinde 12 Mayis 1952 tarihinde CHP Trabzon
Milletvekilli Faik Ahmed Barutgu Disisleri Bakan1 Fuad Kopriilii’den Atina seyahati ve
yapilan goriismeler hakkinda bilgi almak amaciyla Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi

346 Meclis Baskan: Refik Koraltan soru

Baskanligi’na bir soru Onergesi vermistir
Onergesini 26 Mayis 1952 tarihli meclis oturumunda okuduktan sonra sorunun muhatabi
olan Fuad Kopriilii s6z alarak konu ile alakali birtakim agiklamalarda bulunmustur.
Verdigi bilgiye gore Yunan Basbakan Vekili ve Disisleri Bakani Mosy6 Venizelos
Ankara’y1r ziyaret etmis kendisi de Bagbakan Adnan Menderes’le iade-i ziyarette
bulunmustur. Sézlerine devam eden Fuad Kopriilii, Tiirk-Yunan dostlugunu ve Atlantik
Paktindan sonraki iligkileri su ifadelerle agiklamistir: Tiirk-Yunan dostlugu 20 kiisur
senelik bir gegmise dayanmaktadir. Atatiirk ile Yunan Devlet adami Eleftros Venizelos
genis bir anlayisla gecmiste kalan zitliklari, ihtilaflar1 ve piiriizleri bertaraf ederek her
iki memleket arasindaki samimi ve verimli isbirliginin temellerini kurmuslardir.
Aramizdaki bu dostluk ve isbirligi jeopolitik unsurlara, menfaat ve ideal birligi gibi
temellere dayanmaktadir. Gegmisteki Tiirk-Yunan dostluguna degindikten sonra sozii
Demokrat Parti Hiikiimeti donemindeki Tiirkiye-Yunanistan iligkilerine getirmistir.
Demokrat Parti iktidara gelir gelmez komsu ve dost Yunanistan ile iliskilerini yeni
zaruretlere gore ayarlamay1 daha faal ve verimli bir sekle doniistiirmeyi kendisine vazife
bilmistir. Ozellikle Birlesmis Milletler ile birlikte Yunanistan ve Tiirkiye arasinda siki
bir igbirligi baslamistir. Birlesmis Milletlerin ilkelerine samimiyetle bagli bulunan her
iki tilke bu prensiplerin miidafaasi i¢in Kore’ye kuvvet géndermekte bir an bile tereddiit
etmemistir. Bu savas iki lilke arasindaki dostlugu daha da giiclendirmistir. Birlesmis
Milletler Andlagsmasina uygun olarak esaslari hazirlanan her tiirlii tecaviiz emellerini
kirmak yolu ile baris1 desteklemeyi amag¢ edinen Atlantik Pakti’na Tiirkiye ve
Yunanistan kendi emniyetlerinin saglanmasi i¢in oldugu kadar diinya bariginin
korunmas1 amaciyla da katilmis bulunmaktadir®’. Fuad Kopriilii Atlantik Pakti’na iiye

olunduktan sonra Tirkiye-Yunanistan iligkilerinin yeni ve daha faal bir sathaya

386 Ayin Tarihi 1-31 Ocak 1952, 5.38; Ayin Tarihi 1-29 Subat 1952, s.1; Aymn Tarihi 1-31 Mayis 1952,
s.3-4.
37 TBMM Tutanak Dergisi, IX- LXXVI/XV, 26.05.1952, 5.351-352.
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girdigini ifade etmistir. Gorlislerini belirttikten sonra K&priilil s6zii Mosyd Venizelos’un
Subat ayindaki Ankara ziyaretine getirerek su ifadelere yer vermistir: “Bu ziyaret
esnasinda iki memleket arasindaki is birligi sahasini tevsie ve miisterek meseleleri
tetkika memur bir Muhtelit Komisyon kurulmasina karar verilmistir. Nisan basinda
Ankara’da biiyiik bir hiisniiniyet ve anlayisla faaliyete gegen Muhtelit Komisyon Tiirk-
Yunan is birliginin icabettirdigi Iktisadi; kiiltiirel ve turizm sahalarinda simdiden bir¢ok
miispet neticelere varmis bulunmaktadir. Komisyonca tesbit olunup her iki Hiikiimetin

tasvibine arzedilmek tizere bulunan karar tasarilar: sunlardir:

1. Tiirk ve Yunan tiitiinlerinin ihracinin kolaylastirilmasin saglayacak tedbirler
ittihazi ve umumiyetle bu sahada siki bir is birligi yapilmasi ve is birliginin
teskilatlandirilmasi;

2. Tiirk ve Yunan kuru tiziimlerinin yabanci piyasalarda satisint arttirmak igin
miisterek tedbirler alinmasi ve is birligi temini;

3. Iki memleket arasindaki vize formalitelerinin kaldirilmast;

4. Iki Devlet milletvekillerinin kara ve deniz yollarinda iicretsiz seyahat
etmelerti;

5. Milletvekillerinin sadece hiiviyet varakalarini ibraz suretiyle her iki
memlekette seyahat edebilmeleri;

6. Tiirkiye ve Yunanistan gengligi icin iki memlekette muhtelit kamplar
kurulmasi;

1. Turizm sahasinda is birligi yapilmasi. Geri kalan diger bazi meselelerde ayni
anlayis zihniyeti icinde Muhtelit Komisyonda goriisiilmektedir. Bunlarin her iki tarafi

tatmin edecek bir hal sekline baglanmasin timit etmekteyiz >*,

Fuad Kopriilii Tiirk heyetinin nisan sonunda Yunanistan’a yapmis oldugu
seyahat hakkinda da konusmustur. Yunanistan’a ayak bastiklarinda her yerde
tezahiiratla karsilandiklarini, Tiirk milletine karst duyulan dostlugu Yunan milletinde
hissettiklerini ifade etmistir. Konusmasini siirdiiren Kopriilii; “Bu karsilikli ziyaretler
esnasinda vaki temas ve goriismelerimizde diinya meseleleri iizerinde tam bir goriis
mutabakatint memnuniyetle miisahede etmis bulunuyoruz. Surasint da ildve etmek
isterim ki, aramizda agik ve siki is birliginin inkisafina mani olabilecek, hi¢bir mesele

yoktur.

348 TBMM Tutanak Dergisi XV, 26.05.1952, s.352-353.
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Diger taraftan gerek Ankara’da gerek Atina’da Yunan Devlet adamlariyla vik
temas ve goriismelerimizde her hangi bir metin imzalamadik hi¢chbir anlasma
akdetmedik, fakat aramizdaki iy birligini gelistirmek hususunda esasl fikir
miidavelelerinde bulunduk. Ve bu hususta tam bir mutabakata vardik. Bu itibarla ¢ok
miispet bir basari elde ettigimize kaniim®*°. Fuad Kopriilii konusmasini bitirirken Tiirk-
Yunan dostlugu hakkindaki diislincelerini dile getirmistir. Kopriilii’ye gore; bir¢ok
tecriibeler gecirmis olan Tiirk-Elen dostlugunun her iki {ilkenin partileri iistiinde, Tiirk
ve Yunan halkina mal edilmis milli bir politika bigimi almistir. Kopriilii bu dostluktan

biiyiik bir memnunluk duydugunu ifade etmistir®*®.

Gorildiigii gibi Fuad Kopriili'nlin Disisleri Bakanligi doneminde Tiirk Dis
Politikas1 CHP iktidarinin devami niteliginde olmus ancak batili devletlerle olan
iliskiler daha da yogunlasmis ve bunun igin daha somut adimlar atilmistir. Ilk somut
adim Tiirkiye’nin bu donemde Kore’ye asker gondermesi ve NATO’ya liye olmasi idi.
Temel hedef Sovyet tehlikesinden kurtulmak ve 2. Diinya Savasi’ndan sonra ABD
yardimi ile bozulan ekonomisini ve ordusunu diizeltmek olmustur. Savastan sonra
Soguk Savas Donemi baslamis ve diinyada olusan Dogu-Bati ittifak sisteminde Tiirkiye
Bat1 blogunda yer almistir. Zaten bu amagcla Tiirkiye bazi bolgesel paktlar ve orgiitler
kurarak isbirligi antlasmalar1 imzalamistir. Boylece Tiirkiye, ABD ve batili iilkelerin

giivenini kazanarak Sovyet Rusya’ya kars1 destegini saglamigtir.

a) Tiirkiye-Amerikan ikili Antlasmalar1 ve Kapitalist Ekonominin Tiirkiye’ye

Girisini Kolaylastiran Kanunlar

Demokrat Parti doneminde ABD ile bir¢ok ikili antlagmalar yapilmigtir. Kimi
antlagsmalar NATO’ya iiye olunmadan kimi antlagmalar da {liye olunduktan sonra
imzalanmistir. Konumuz geregi sadece Fuad Kopriilii'niin disisleri bakanligi doneminde
ABD ile yapilan ikili anlagmalara ve yabanci sermayeyi iilkeye girisini kolaylastiran

kanunlara deginecegiz:

Ortak Giivenlik Antlasmasi: 17 Ekim 1951°de NATO’ya iiye olmaya davet
edildigi bir ortamda mektup teatisi yoluyla yapilarak 10 Mart 1954°te TBMM tarafindan
onaylanmigtir. Antlasmanin TBMM’de gecirilmesi esnasinda, Ingilizce metindeki

“ABD ve Tirkiye Arasinda Karsilikli Giivenlige Iliskin Antlasma” seklinde

39 TBMM Tutanak Dergisi XV, 26.05.1952, s.353.
30 TBMM Tutanak Dergisi XV, 26.05.1952, s.353.
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cevrilebilecek baglik “Tiirkiye Cumhuriyeti ile ABD Hiikiimeti Arasinda Miinakid
Muaddel Ekonomik Isbirligi Anlasmasin1 Tadil Eden 7 Ocak 1952 tarihli Antlasmanin
Onanmasina Dair Kanun” olarak verilmis, bdylece antlasmanin siyasal ve askeri
niteligine hi¢bir atifta bulunulmayarak Meclisten gecirilmesi kolaylastirilmustir.
Antlasma 10 Mart 1954 tarihinde 6370 sayili kanunla onaylanarak 19 Mart 1954 giinii
8662 sayilt Resmi Gazete’de yayinlanmistir. 7 maddelik bu antlagma Tiirkiye’nin ABD
ile olan siyasi ve ekonomik iligkilerini diizenlemistir. Bu antlasmaya gore; Tirkiye
mevcut insan gilicli, kaynaklar1 ve genel ekonomik durumu miisaade ettigi kadar,
ABD’nin bolgesel askeri girisimlerini destekleme ve gerekirse bu girisimlere yardimci

olma yiikiimliiliigii altma girmistir®?,

NATO Kuvvetler Statiisii Sozlesmesi: NATO Kuvvetler Statiisii Sozlesmesi
19 Haziran 1951 tarihinde Londra’da imzalanmis olup NATO f{iyesi iilkelerde bulunan
ABD askerlerinin yetki, sorumluluk ve ayricaliklarini diizenleyen sozlesmedir. Tiirkiye
NATO’ya dahil olduktan sonra sozlesmeye taraf olmak zorunda kalmistir. Tirkiye
Cumbhuriyeti’nin 25 Agustos 1952 tarihinde imzaladig1 bu sdzlesme TBMM tarafindan
10 Mart 1954 tarihinde kabul edilerek 6375 sayili kanunla onaylanmistir. 20 Mart 1954
tarihinde ise yiirlirliige girmistir. Bu sozlesmeyle ABD’nin Tiirkiye topraklarinda askeri

tesisler ve iisler kurmasi ve askeri personel bulundurmasi kabul edildi®*2.

Askeri Tesisler Antlasmasi: ABD ile Tirkiye arasinda imzalanan
antlasmalardan biri de 23 Haziran 1954 tarihli Askeri Tesisler Antlasmasi’dir. Bu
antlasmayla ABD’nin Tiirkiye topraklarinda askeri tesisler ve iisler kurmasi, askeri
personel bulundurmasi kabul edildi®®3. Bir siire sonra Yunanistan’la da benzer bir
antlasma imzalandi. ABD ordusunun Yunanistan’daki kara ve deniz yollarin
kullanmasi, askeri tesisler kurup gelistirmesi, Amerikan silahli kuvvetleri ve
techizatinin Yunanistan topraklarina girebilmeleri, ABD tarafindan kurulmus biitiin
askeri tesislerin Amerikan hiikiimetinin mali olmas1 ve istenildiginde iilkeden
cikarilabilmesi, Amerikan askeri personelinin kendi kullanimlari i¢in Askeri Posta

Biirosu kurup isletebilmesi 6ngériiliiyordu®®.

31 C. Erhan “ABD ve NATO’yla iliskiler”, s.555; Ayhan Baglan, 1950-1960 Dénemi Tiirkiye-ABD
Mliskileri, (Yiiksek Lisans Tezi), Ufuk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 2014, 5.56.

352 A. Baglan, 1950-1960 Dénemi Tiirkiye-ABD iliskileri, s.57.

33 F. Sonmezoglu, II. Diinya Savasi’ndan Giiniimiize Tiirk Dis Politikasi, s.54.

354 C. Erhan, “ ABD ve NATO’yla Iliskiler”, s.558.
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Vergi Muafiyetleri Antlasmasi: 23 Haziran 1954°de®® imzalanan bu antlasma
ile ortak savunma ic¢in Amerikalilarca yapilacak masraflardan vergi alinmamasi
kararlastirildi. Amerikan askeri personelinin Tirkiye’ye ithal ettigi esyadan giimriik
vergisi, nakliyat resmi, har¢ ve damga resmi alinmamasi, Amerikan tesislerinin elektrik,
havagazi, akaryakit, PTT, icki ve sigara vergilerinden de muaf tutulmas: yoluna
gidildi®®. Tesisler Antlasmasi gibi Vergi Muafiyetleri Antlasmast da TBMM’ye

getirilmemistir. Bunun nedeni her iki antlasmanin da uygulama antlasmasi olmasidir®’,

Yine Vergi Muafiyetleri Antlasmasi’nin 2. Maddesi’ne gore; biitlin Tiirk
vatandaslarinin 6demekle zorunlu oldugu ithalat vergisi, resim ve iicretler, islem vergisi,
tasima resmi, har¢lar ve damga resmi, elektrik ve havagazi tiiketimi {izerinden devlet ve
belediyelerce alinan resimler, icerde elde edilen akaryakit iizerinden alinan vergiler,
telgraf ve telefon tizerinden alinan milli savunma vergisi, gemi ve ugaklar dolayisiyla
liman ve hava meydanlarindan alinan resim ve iicretler, belediyece alinan ilan ve
tellaliye resimleri, seker tiikketim vergisi, tiitiin ve igkilerden alinan tekel resmi, savunma
ve ozel tiketim vergileri Amerikalilardan alinmayacakti. Antlagmanin 3. Maddesine
gore vergi muafiyetleri ABD’ye ait sirket ve bireyler ya da bunlar tarafindan
gorevlendirilen ABD uyruklu kisileri de kapsayacak, yukaridaki vergilere ek olarak

gelir ve kurumlar vergileri de denmeyecekti®*®,

Kanunlar (1950-1954):Yabanci sermayeyi iilkeye getirmek igin ilk destek
Oonlemi 1 Mart 1950°de yani Tiirkiye daha se¢ime gitmeden ¢ikarilan bir yasa ile
alinmistir. Yapilan genel secimlerde iktidara gelen Demokrat Parti Hiikiimeti Disisleri
Bakan1 Fuad Kopriilii doneminde imzalanan ikili anlagsmalar disinda ABD’nin ve diger
Batili kapitalist tlkelerin Tiirkiye’ye girisini kolaylastiran bir takim kanunlar da
¢ikarildi. Bu kanunlardan en onemlileri Yabanct Yatirim Kanunu (1 Agustos 1951),
Yabanct Sermayeyi Tesvik Kanunu (18 Ocak 1954) ve Petrol Kanunu’dur (7 Mart
1954). Bahsi gecen bu ii¢ kanundan ilk ikisi yabanci sermayenin Tiirkiye’ye girisini
kolaylastirmak, yabanci yatirimlarina giivence vermek ve Tirkiye’de elde edilen
karlarin iilke disina aktarilmasimi kolaylagtirmak maksadiyla hazirlanip uygulandi.
Yabancit Sermayeyi Tesvik Kanunu'nun 10. Maddesi, yerli sermaye ve tesebbiislere

tanmman biitiin haklar, muafiyetler ve imtiyazlardan yabanci girisimleri de

3% Resmi Gazete, “Tiirkiye ile Amerika Birlesik Devletleri Arasindaki Vergi Muafiyetleri Antlasmasi”,
S.8747, 6 Temmuz 1954,

3% C. Erhan, “ABD ve NATO’yla iliskiler”, s.558.

357 C. Erhan, “ABD ve NATO’yla iliskiler”, s.559.

358 Haydar Tungkanat, ikili Antlasmalarin i¢yiizii, Ekim Yaymevi, Ankara, 1970, 5.303.
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yararlandirmay1 kabul etti. Petrol Kanunu da, Tiirkiye’de yabanci firmalar tarafindan
cikarilacak petrolden elde edilecek gelirin yar1 yariya paylasilmasini 6ngoriiyordu.
Kanunun 2.maddesine gore devlet, petrol arama-¢ikarma ¢alismalarindan vazgegerek bu
alan1 6zel girisimlere terk etti. En 6nemlisi de 136.maddeye gore ilgili kanunun ancak
yabanci sirketlerin onayiyla degistirilebilecekti. Bu yasalardan en ¢ok Amerikan

sermayesi faydalandi®*®,

b) Tiirkiye’nin NATO’ya Katilmasindan Sonra Yasanan i¢ ve Dis Gelismeler

Bagbakan Adnan Menderes Tirkiye’'nin NATO’ya katilmasiyla ilgili Ajans
Press ve Reuters Ajansma verdigi beyanatta, Ottowa’da lehimize verilen kararin
memnuniyetle karsilandigini Tirk halkinin da bu karar i¢in destek¢i oldugunu ifade

ediyordu®®,

Menderes yine Tiirkiye’nin NATO’ya katilmasiyla ilgili TBMM’de bir konugsma
yapmustir: “Muhterem arkadaslar; bu tarihi giiniin biiyiik ehemmiyetini ona laytk olan
bir birlik ve tesaniit manzarasiyla ve azmi kararla tecelli ettirmis bulunuyorsunuz. Bu

azim ve tesaniit manzarasini hicbir sebeple gélgelemeyelim” *°* dedi.

Tiirkiye’nin NATO’ya iliye olmasindan sonra Disisleri Bakan1 Fuad Kopriili ve
refakatindeki heyet (Genelkurmay Ikinci Baskani Sahap Giirler, iktisadi Isbirligi
Umumi Katibi Fatin Ristii Zorlu, Disisleri Bakanligi Umumi Katip Birinci Muavini
Muharrem Birgi, Maliye Bakanligi Hazine Umum Miidiir Muavini Burhan Ulutan,
Kurmay Yarbay Emin Dirvana, Disisleri Bakanligi memurlarindan Mehmet Baydar) 20
Subat 1952 tarihinde Lizbon’da toplanan Atlantik Pakti Konseyi toplantisina kat1ldi®®2,

Atlantik Pakt1 Konseyinde konusan Fuad Kopriilii: “Yeni miittefikler siki safta ve
tek blok halinde aramizda yer almaya gelmistir. Tiirkiye 'nin mevcudiyetinde, bugiin
iltihak ve istirak etmis oldugumuz anlasma hedeflerinin tahakkukuna matuf gayretlere

biiyiik hararetle ve kayitsiz sartsiz isbirligi zihniyetiyle hareket etmeyi siar edinen bir

%9 Emre Kongar, Iimparatorluktan Giiniimiize Tiirkiye’nin Toplumsal Yapis1 I, Remzi Kitabevi,
Istanbul, 1992, s.349; Caner Sancaktar, “Demokrat Parti Dénemi Tiirk Dis Politikasina Marksist
Yaklasim”, Bilge Strateji, I1I/V, Giiz 2011, s.39.

30 Bagbakanhk Cumhuriyet Arsivi (BCA), 30.1.0.0/13.76.7.

%1 Sedef Bulut, “Sovyet Tehdidine Kars1 Giivenlik Arayiglari: 1 ve II. Menderes Hiikiimetlerinin (1950-
1954) NATO Uyeligi ve Balkan Politikasi”, Ankara Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii
Atatiirk Yolu Dergisi, S.XXXXI, Mayis 2008, s.42-43.

32 Aksam Gazetesi, 19 Subat 1952.
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miittefik bulacaksiniz*®3. Kopriilii bundan sonra Atlantik Pakt1 teskilat: ¢alismalarmin

basart ile bitecegini belirtmistir.

Sovyet tehdidi nedeniyle Tiirkiye batiya ozellikle de ABD’ye yanasmistir.
Truman Doktrini ve Marshall Yardimi, Tirkiye’yi ABD ile biitiinlestirme siirecini

baslatt1 ve bu siire¢ Tiirkiye’nin NATO ya iiye olmasiyla en yiiksek noktaya ulast: 34,

Tiirkiye’nin NATO’ya iiye olmak i¢in yaptig1 tesebbiisler Sovyetler tarafindan
yakindan izlenmis ve engellenmeye calisilmistir. Sovyet hiikiimeti sadece resmi
kanallar degil basin yoluyla da Tiirkiye’yi agir sekilde elestirmistir. NATO ve iiyelerine
yonelik olumsuz propagandalara Stalin de destek vermistir. Stalin, Sovyet Komiinist
Partisi’nin 5 Ekim 1952 tarihli toplantisinda ABD ve diger NATO iiyelerini Sovyetlere
kars1 blok olusturmakla suglayarak bu karsit hareketin dagitilacagini ifade etmistir®®.
Batililarin Tiirkiye’de hava ve deniz iissii kurmalarma da karst ¢ikmislardir. Tiirkiye
NATO’ya iiye olduktan sonra Ortadogu Arap politikas1 da degisti. Ortadogu’da Arap
tilkelerini Bati ile kars1 karsiya getiren her olayda Tiirkiye’yi Bati’nin yaninda kars1 bir

tavir gdstermeye yoneltti®®®,

1954 yilinda imzalanan “Tiirkiye'de Bulunan Amerikan Askeri Yardim Kurulu
Personeline NATO Kuvvetler Statiisii Anlasmasinin Tatbik Edilecegine Dair Anlagma”
Tiirkiye’deki Amerikan askeri varligimmi arttirdi. Bu anlagmaya gore bu tesislerde
Amerikan askeri NATO’ya degil ABD’ye bagli olmustur. Yani ABD kendi giivenligini
saglarken Tiirkiye nin giivenligini de sagladi®*®’. Bu durumda ABD daha etkili konumda

olmustur.

C- BULGARISTAN’DAN TURKIYE’YE GOC HAREKETI

1877-1878 Osmanli-Rus Savasi’ndan sonra 3 Mart 1878’de imzalanan Yesilkdy
(Ayestafanos) Antlagsmasi ile Tuna’dan Ege Denizi’ne, Selanik’ten Edirne kapilarina,
Karadeniz’deki Balg¢ik, Varna, Burgaz, Sisebolu, Ahtebolu limanlar1 ile batidaki Ohri
golii ve Pirot Otelerine kadar uzanan alanlarda Biiyiikk Bulgaristan’in kurulmasi

hedeflenmisti. Ancak 6zellikle Rusya’nin Osmanli iizerindeki kazanimlar1 nedeniyle

363 Aksam Gazetesi, 21 Subat 1952.

364 Feroz Ahmad, Modern Tiirkiye’nin Olusumu, Kaynak Yayinlari, Istanbul, 2008, s.131.

365 S Bulut, “Sovyet Tehdidine Kars1 Giivenlik Arayislari...”, s.43.

36 Omer Kiirk¢iioglu, Tiirkiye’nin Arap Ortadogusu’na Kars1 Dis Politikasi (1945-1970), Ankara
Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yaynlari, Ankara, 1972, s. 49-50.

37 Umit Ozdag, Menderes Déneminde Ordu-Siyaset iliskileri ve 27 Mayzs Thtilali, Boyut Yaymn
Grubu, Istanbul, 2004, s.47-48.
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cikarlart zedelenen Avrupa iilkeleri bu antlagsmay1 kabul etmeyerek onun yerine Berlin
Antlagmasini imzalamiglardir. 13 Temmuz 1878’de kabul olunan bu antlasma Osmanl
Hiikiimeti ile Rusya, Almanya, Avusturya-Macaristan, Fransa, Ingiltere ve Italya
arasinda yapildi. Antlasmada Balkanlardaki smirlar yeniden tespit edildigi gibi
Bulgaristan’in varlig1 kabul ediliyordu. Biiyiik Bulgaristan {i¢ bolgeye ayriliyordu. Bir
kism1 Dogu Rumeli adiyla Osmanli Devletine birakilirken diger kismi Makedonya adi
altinda 1slahat yapilmasi sartiyla Osmanli’ya iade ediliyordu. Ugiincii ve asil kisim ise
Ozerk Bulgar Prensliginin topragi olarak kaliyordu. Berlin Barig Antlagsmasi ile bu
prensligin hukuki varlig1 kabul edilmistir. Ayn1 zamanda yeni ¢izilen sinirlar igerisinde
kalan Bulgaristan Tiirklerinin de ilk defa milletlerarasi antlasma diizeni iginde statiileri

ortaya konulmus, hak ve menfaatleri tespit edilmeye calisiimistir®®,

Bulgaristan’in kurulus belgesi olan Berlin Antlagsmasi’nin imzalanmasindan
sonra Bulgar Meclisince glindeme getirilen, bir anayasa yapilmasi ve ilan1 konusundaki
goriigmelere Osmanli komiseri Pertev Efendi de katilmigti. Amag yapilacak anayasa
maddeleri igerisine Bulgaristan Tiirkleri ile ilgili hiikiimler koydurmak ve onlarin
haklarin1 savunmakti. Hatta bu yiizden Osmanli Padisahi1 Sultan Abdiilhamid bir ferman
gondermisti. Pertev Efendi araciligiyla 15 Agustos 1879 tarihinde Prens Aleksandr’a
iletilen s6z konusu fermanda soyle deniliyordu: “Bulgaristan’in  kurulusunu,
zatidevletlerinin prenslige secilisini liitfen kabul buyuruyorum. Su sartla ki, orada
kalmis Miislim kullarimin haklarina, hiirrivetlerine halel getirilmeye”®. Yine Berlin
Antlasmasi ile Edirne Vilayetinin Filibe ve Islimiye Sancaklar iizerinde kurulmus olan
Sarki Rumeli Vilayeti de 1885 yilinda Bulgaristan’in egemenligine girmistir. Bu yolla

Bulgaristan’in toprak genisligi 96.000 kilometre kareye ¢ikmistir®™®,

19 Nisan 1909’da Osmanli Devleti ile Bulgaristan Prensligi arasinda imzalanan
protokolle Bulgaristan’in bagimsizligi tanindi. Bu antlasmaya gore Bulgaristan’da
yasayan Tiirkler Bulgarlar ile ayn1 haklara sahip olacakti®’!. Fakat antlasma hiikiimleri
uygulanmamistir. 1912-1913 yillarindaki Balkan Savaglari sirasinda Bulgarlar isgal

ettikleri yerlerdeki Miisliiman Tiirkleri yok etmeye baglayinca Anadolu’ya go¢ zorunlu

388 [brahim Kamil, Bulgaristan’daki Tiirkler’in Statiisii, Tiirk Diinyas1 Arastirmalar1 Vakfi, Istanbul,
1989, 5.11-12.

39 [, Kamil, Bulgaristan’daki Tiirkler’in Statiisii, s.13.

370 {lker Alp, Belge ve Fotograflarla Bulgar Mezalimi (1878-1989), Trakya Universitesi Yayinlari,
Ankara, 1990, s.1.

371 Omer E. Liitem, Tiirk — Bulgar Iliskileri(1983-1989) I, Avrasya Stratejik Arastirmalar Merkezi
Yayini, Ankara, 2000, s.59.
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hale gelmistir®’2, iki iilke arasinda 29 Eyliil 1913’de imzalanan Istanbul Antlasmasi ile
Bulgarlar, Tiirklerin haklarmi teyit ederek giivence vermislerdir®”. I. Diinya Savasi’nda
Osmanli Devleti ile miittefik olmasiyla birlikte iliskileri olumlu bir seyir takip etti.
Savastan cekilirken imzaladigi Neuilly Antlasmasi da iki {ilke arasindaki iyi iligkilerin

devam etmesini sagladi®",

Anadolu’da Milli Miicadele’nin devam ettigi donemde Bulgaristan’da Ciftci
Partisi yonetime gelmistir. Bu dénemde Tiirkler rahat bir nefes aldi®*”®. 1923 yilinda
yapilan darbe sonucunda yonetim fagist bir idarenin eline gecti. Bu fasist idare Tiirklere
zulmetmeye basladilar. Ozellikle Kuzey Bulgaristan’daki Rodna Zastita ile Giiney

Bulgaristan’daki Trakya Komiteleri adl1 silahl1 &rgiitler bu baskida rol oynamislardir®’®,

18 Ekim 1925 tarihinde Ankara’da imzalanan Tiirkiye-Bulgaristan Dostluk
Antlagsmasi ve Oturma Sozlesmesi ile iki tilke arasinda gog isi ilk defa hukuki bir temele
oturtuldu®”’. Buna gére Bulgaristan, Tiirklerin gdc etmelerine engel olmayacak ve
mallarina el koymayacakt.*”® Bulgarlarm baskilarmi devam ettirmelerinden dolay1

1923-1939 yillar arasinda Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye 198.688 Tiirk goc etti®’®.

II. Diinya Savas1 yillarinda ise go¢ durma noktasina geldi. Almanya’nin yaninda
savasa giren Bulgaristan 8 Eyliil 1944 tarihinde Sovyetler Birligi’nin isgaline ugradi.
Burada “Vatan Cephesi” adinda komiinist bir idare kuruldu®®. Yeni idare 1946 yilinda
yapilan genel se¢imleri kazandi. Tek ulus yaratma diisiincesi Bulgaristan’da bulunan
azinlik milletleri endiselendirdi. Tirklere baskilarin1 arttiran Komdiinist idare din
derslerini kaldirmis, Tirkceyi yasaklamis, Tiirk adlarimi zorla degistirmeye baslamais,

Tirk aydmlarmi ¢esitli bahanelerle tutuklayarak siirgiine gondermis, Tiirk 6zel

372 Recep Murat Gegikli, “Bulgaristan Tiirkleri’nin Gog¢ii (1950-1951) ve ABD Yardim Programina
Yansimas1”, Atatiirk Dergisi, V/I, Atatiirk Universitesi Atatiirk Ilkeleri ve inkilap Tarihi Enstitiisii,
2016, s.10.

313 R. M. Gegikli, “Bulgaristan Tiirkleri’nin Gogii (1950-1951) ve ABD Yardim Programima Yansimas1”,
s.11.

374 Bilal N. Simsir, Bulgaristan Tiirkleri(1878-2008), Bilgi Yaymevi, Ankara, 2012, 5.65.

375 (). E. Liitem, Tiirk — Bulgar iliskileri, s.63.

376 B, Simsir, “Bulgaristan Tiirkleri ve Go¢ Sorunu” , s. 53-54.

877 Ismail Soysal, Tiirkiye’nin Siyasal Andlasmalari I, (1920-1945), Tiirk Tarih Kurumu Yayn,
Ankara, 2000, s. 261.

378 B. Simsir, “Bulgaristan Tiirkleri ve Gé¢ Sorunu” s.53.

379 B. Simsir, Bulgaristan Tiirkleri, s. 229.

380 (. E. Liitem, Tiirk —Bulgar iliskileri, s. 73; Bilal Simsir, Bulgaristan Tiirkleri, s.183.
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okullarmi devletlestirmis ve Tiirk koylilerinin  topraklarin1  kooperatiflestirme

bahanesiyle ellerinden almaya baslamigt:8?.

Bulgarlasma tehlikesi ile karsi karsiya kalan Bulgar Tiirkleri Tiirkiye’ye gog
etmek istemislerdir. Fakat Bulgaristan’in yurtdisina ¢ikiglar1 yasaklamasi ve 1945-1949
yillart  arasinda  Tirklere pasaport vermemesi nedeniyle go¢  hareketi

gerceklesmemistire?,

Bulgaristan iilkesindeki azinliklarin hak ve menfaatlerine saygi gosterecegini
taahhiit eden ve ayn1 zamanda II. Diinya Savasi’na son veren Paris Baris Antlagsmas1 10
Subat 1947 tarihinde Paris’te imzalandi. Antlasmay1 onaylayan 21 devlet arasinda
SSCB, Biiyiik Britanya, ABD, Avustralya, Beyaz Rusya, Cekoslovakya, Yunanistan,
Hindistan, Yeni Zelanda, Ukrayna, Giliney Afrika Birligi, Yugoslavya, Bulgaristan
bulunuyordu. Ayrica Italya, Romanya, Macaristan ve Finlandiya da vardi. Bu
antlasmaya Tiirkiye taraf degildir®®. Imzalanan Paris Antlasmasi’nimn ikinci maddesine
gore; “Bulgaristan irk, cinsiyet, dil veya din ayrimi yapilmaksizin kendi hdakimiyeti
altinda bulunan biitiin insanlarin temel insan haklarindan, bu arada, ifade, diistince,
basin ve yaywn, din, kanaat ve toplanti hiirriyetinden faydalanmasini saglayacak biitiin
tedbirleri alacaktir®®*. Ancak bu ilkeler Bulgaristan tarafindan uygulanmadigi igin
Bulgaristan’da yasayan Tiirk ve diger azinliklar serbest ve hiir yagamamiglardir. 1919
Neuilly Barig Antlagsmasi’nda azinlik haklarinin ¢ignenmesi, engellenmesi, kaldirilmasi
dogrultusunda kanunlar ¢ikaramayacagini acgiklayan Bulgaristan; Paris Baris
Antlasmasi’nin 3. Maddesinde de mevzuatlarinda bu konularla ilgili ayrimci nitelik
varsa degistirmeyi, belirtilen gayeler disinda tedbirler almamay1 taahhiit etmistir. Yani
azinliklar meselesindeki temel hak ve hiirriyetlerin taniacagi konusu bir kez daha teyit
edilmistir. 1947 tarihli Paris Barig Antlasmasi’nda sik sik temel hak ve hiirriyetler
deyimi gecmektedir. Bu deyim Birlesmis Milletler Insan Haklar1 Evrensel
Beyannamesi’nde anilan biitiin hak ve hiirriyetler sistemini ifade etmektedir. Barig
antlasmasinda bulunan hiikiimler Birlesmis Milletler Antlasmasi’nin kabul ettigi

esaslardan kaynaklanmaktadir. Bu hiikiimler milletlerarasi baris ve giivenligi saglamaya

381 (). E. Liitem, Tiirk- Bulgar Tliskileri, s.74; Omer Turan, Gecmisten Giiniimiize Bulgaristan
Tiirkleri, Balkan Tiirkleri, Balkanlarda Tiirk Varhg, Derleyen: Erhan Tiirbedar, Avrasya Stratejik
Arastirmalar Merkezi Yayini, Ankara, 2003, s.24.

%2 0. Sander, s. 73.

383 Thrahim Kamil, ikili ve Cok Tarafh Siyasi Antlasmalar, insan Haklarina iliskin Belgeler ve
Bulgar Anayasasina Gore Bulgaristan’daki Tiirklerin Haklari, Yiiksekogretim Kurulu Matbaasi,
Ankara, 1989, s.15.

384 1. Kamil, Bulgaristan’daki Tiirklerin Haklar1, s.15.
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yoneliktir. Bu hiikiimler sadece Baris Antlasmasi’na taraf olan iilkeleri degil Birlesmis
Milletlere iiye biitiin devletleri ilgilendirir. Bulgaristan Halk Cumhuriyeti de 1955°de
Birlesmis Milletlere girmis ancak Bulgaristan ne bu tarihten Onceki baris
antlagsmalarinin maddelerine riayet etmis ne de ondan sonraki donemlerde riayet

385

etmistir’®. Yasanan biiyiik gdcler bunun en biiyiik delilidir.

II. Diinya Savasi’nin sonuna dogru CHP Hiikiimeti Bulgaristan’dan gelen
goemen krizini sogukkanli bir sekilde karsiladi. Demokrat Parti iktidardan daha kararli
bir tutum izlemesini istemistir. Demokrat Parti’nin elestirilerini dikkate alan CHP go¢
icin planli bir ¢éziim getirme niyetinde idi. Bunun i¢in 31 Mayis 1947°de Bakanlar
Kurulu kararnamesi ile iki devlet arasinda yapilacak anlagmayla gdciin yillara yayilmasi
ve yilda 25-30 bin go¢men ile 500 bin Tirk’iin ve 300 bin Pomak’mn Tiirkiye’ye
yerlestirilmesi karar1 verildi. Bu kararnamenin amaci, yillara yayilacak gogiin Tiirkiye
ekonomisine biliyilk yikk getirmemesiydi. Hazirlanan plana gore, Tiirkiye’ye
yerlestirilecek go¢menlerin tiretime gegmeleriyle birlikte, kendilerine yeter hale gelerek

Tiirkiye ekonomisine katki saglamalari hedeflenmekteydi®®®,

1- 1950-1951 Yillarinda Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye Goc¢ Dalgas1 ve Gogiin
Nedenleri

1950-1951 gogii, 1946 yilinda Bulgaristan Halk Cumhuriyeti’nin ilanindan sonra
Tiirkiye’ye dogru ilk kitlesel go¢ hareketidir. Her gociin kendine has nedenleri ve
anlami oldugu gibi 1950-1951 go¢iiniin de kendine ait anlam1 ve nedenleri vardir. Bu
nedenler ve gociin ne ifade ettigi konusu genelde iki fakli acidan ele alinmaktadir.

Bunlardan birincisi uluslararasi siyaset yaklasimidir.

Bu yaklagima sahip olan Oral Sander II. Diinya Savasi’ndan sonra beliren soguk
savas ve iki kutuplu diinyanin Bulgar go¢ dalgasi iizerindeki etkilerine dikkat
¢cekmektedir. Ona gore; Tiirkiye’nin NATO igerisinde yer alma g¢aligmalari, Demokrat
Parti’nin Amerika yanlist bir tutum sergilemesi, Tiirkiye’nin Kore’ye asker gondermesi

gibi nedenler yasanan gogiin genel gergevesini olusturdu®’

. Bulgar gociinlin bir
nedenine gore, 1950-1951 go¢ emrini bizzat Stalin verdi. Slav Bilim Arastirma

Enstitiisii tarafindan, Rus arsivlerinde Dogu Avrupa adiyla yaymlanan ve 337 gizli

385 [, Kamil, Bulgaristan’daki Tiirklerin Haklar, s.15-16.

38 Mehmet Pinar, “1950-1951 Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye Gogler ve Demokrat Parti’nin Gogmen
Politikas1”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, XXX/LXXXIX, Temmuz 2014, s.65.

37 0. Sander, Balkan Gelismeleri ve Tiirkiye, s.70.
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belge ve tutanaktan olusan kaynaga gore Bulgaristan’daki Tirklerin Tirkiye’ye goc
ettirilmesi ile ilgili emir 29 Temmuz 1949°da Kremlin Sarayi’nda yapilan goriismede

bizzat Stalin tarafindan verildi®®.

Bilal Simsir, tarihsel agidan bakarak yasanan goOclin nedenini agiklamaya
calismistir. Bilal Simsir’e gore; Bulgaristan-Tiirkiye arasinda yasanan gogler tarihsel
seyrin bir gercegi ve pargasidir. Ona gore gégler Osmanli’nin Balkanlar’a ge¢gmesiyle
basladi. Balkanlarin kaybedilmesiyle birlikte geriye gocler yasandi. Bulgaristan’dan
Tirkiye’ye ilk biiyiik go¢ 1877-1878 yillarinda gerceklesen Osmanli-Rus Savasi’ndan
sonra yasandi. 1940-1949 yillar1 arasinda Tiirkiye’ye goce izin verilmedigi i¢in 200.000
kisilik bir kitle yaratti bu da 1950-1951 go¢ dalgasinin temel nedenlerinden birisini
olusturdu. Yine ayni yazara gore Bulgaristan’daki sosyalist rejimin varligi ve Tiirk

azmligmin bu ydnetimin altinda yasamak istememeleri go¢ hareketinde etkili oldu®®,

Omer Engin Liitem’e gore; Bulgaristan’da yasayan Tiirkler arasinda giivensizlik
yaratan ve Tiirkleri goce iten nedenlerden biri de Tiirk okullarinin devletlestirilmesidir.
27 Eyliil 1946 tarihinde 20 anaokulu, 1018 ilkokul, 2 gece ilkokul, 157 ortaokul, 1 lise
ve 1 pedagoji enstitiisii olmak tlizere 1.199 okul ve bu okullardan bazilarina kaynak

saglayan vakiflar devletlestirildi®®

. Bulgaristan’da yasayan Tiirk niifusunun gog
etmesine neden olan diger bir neden de topraklarin ve ¢iftlik hayvanlarinin
kooperatiflesmesidir. 1944 oOncesi kooperatifler, kiigiik ya da az arazili koyliilerce
benimsendi ama 1953 ile 1957 yillar1 arasinda tiim koyliiler katildi. 1958 yilinda da
kooperatifi olmayan kdoy kalmamigtir. Buna gore 1950-1951 go¢ dalgasinda
kooperatiflesme siirecinin biiylik etkisi oldu. Bulgaristan’in sosyalist bir ulus devlet
kurma gabasi 1947 yilindan itibaren basladi. Ulkede yasayan Tiirklerin yani sira
Pomak®? ve Cingenelere de asimilasyon politikas1 uygulandi. Dikkat ¢eken bir nokta
Nazim Hikmet’in 1951 Eyliil ayinda gergeklestirdigi Bulgaristan ziyareti olmustur.

Nazim Hikmet’in Bulgaristan’a ¢cagrilma sebebi, giinden giline artan gé¢e son vermek ve

Tirklerin sosyalizmle bag kurarak kooperatiflesme siirecine gonillii ve etkin

388 Coskun B. Demirtas, Bulgaristan’la Yeni Dénem Soguk Savas Sonrasi Ankara- Sofya lliskileri,
Asam Yayinlari, Ankara, 2001, s. 16.

389 Bilal Simsir, Bulgaristan Tiirkleri, Bilgi Yayinevi, Ankara, 1986, s.213.

3% (. E. Liitem, Tiirk-Bulgar Tliskileri, s. 72.

391 Bunlar, Orta Asya’dan kuzey go¢ yolunu (Hazar Denizi ve Karadeniz’in kuzeyini) takip ederek
Ukrayna ile Besarabya’ya giden, buradan da 11.yy’da Balkanlar’a inen ve Pegeneklerin yardimiyla 1034
yilindan itibaren Rodoplar, Bati Trakya, Pirin ve Vardar Makedonyasi’m1 hakimiyetleri altina alan
Kipgak’larm ya da Avrupahlarin Kuman olarak adlandirdiklari kabilelerin torunlaridir. 1. Alp, Bulgar
Mezalimi, s.8.
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katilimlarini saglamakti. Nazim Hikmet dort giinde yirmiden fazla kdy gezerek 150.000
kisiye hitap etti ve konusmalarinda bir¢ok Tiirk’ii Bulgaristan’da kalmaya ve

kooperatiflesmeye katilmaya ¢agirdi®®?,

Goriildugii gibi her yazar Bulgar gociinii farkli nedenlere baglamistir. Sonug
olarak 1950-1951 gogiiniin nedenlerine kisaca bakildiginda ilk ve en 6nemli nedenin
kooperatiflesme siireci ve g¢alismalart oldugu goriilmektedir. Diger 6nemli nedenler
Tirk okullarmin kapatilmasi ve Tiirkge egitiminin sona erdirilmis olmasi, diinya
sistemindeki konjonktiirel gelismeler, Sovyet Rus yoOnetiminin telkinleri, siire¢
icerisinde biriken go¢ etme arzusu ve goc bekleyen kisi sayisi, Bulgaristan’da artan
Tiirk niifusunun gocle azaltilma istegi ve Bulgar yonetiminin Tiirklere uyguladiklar

asimilasyon etkili oldu.

2- 1950-1951 Gégii ve Uygulamalarimin Sonuclar:

Bulgaristan’da sosyalist idare kurulduktan sonra Tiirkiye’ye gocili engellemesi ve
uyguladigi politikalar nedeniyle Bulgaristan’daki Tiirkler olduk¢a biiyiikk sikintilar
yasiyorlardi. Bulgaristan Tiirklerinin Tiirkiye’ye gelmek konusundaki talepleri
nedeniyle hiikiimet ¢esitli tedbirler almak zorunda kaldi. Nitekim konsolosluklarda
biriken istek dilekgelerinin fazlalig1 sonucunda 31 Mayis 1947°de Tirkiye Cumhuriyeti
Bakanlar Kurulu'ndan bir kararname c¢ikartildi. Bu kararnameye gore; gociin yillara
yayilmasi ve yilda 25-30 bin gogmen alimiyla, 500 bin Tiirk’iin ve 300 bin Pomak’in
Tiirkiye’ye yerlestirilmesi planlandi. Kararnamenin amaci, yillara yayilacak gogiin

Tiirkiye ekonomisine zorluklar getirmemesidir®®,

Eyliil 1949°da Bulgar Hiikiimeti go¢ konusundaki sert ve tavizsiz tavrini
degistirdi. Bu siiregte Tiirk konsolosluklarina go¢ i¢in basvurularda bir artis gozlendi.
Temmuz 1950 sonunda 7.340 aileden 26.788 kisiye Tiirk konsolosluklarinca go¢ vizesi

verildi®®,

Bulgar Hiikiimeti daha 6nce Tiirklerin gé¢ etmesini engellemeye calismasina
ragmen, 1950 yil1 ortalarindan itibaren politika degisikligine giderek biitlin Tiirkleri bir

an evvel Tiirkiye’ye gondermek i¢in ¢alismaya basladi. Bulgarlarin bu tutumu iki iilke

392 Emin Karaca, Sevdalimz Komiinisttir- Nazzim Hikmet Siyasal Yasam, Gendas Kiiltiir, Istanbul,
2001, s. 254-257.

393 H. Yildirim Aganoglu, Osmanli’dan Cumhuriyet’e Balkanlarin Makis Talihi Go¢, Kum Saati
Yaynlari, Istanbul, 2001, s. 312.

39 B. Simsir, Bulgaristan Tiirkleri, s.218.
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arasinda zaman zaman ciddi krizlere neden oldu. Ornegin, Bulgaristan’in Tiirkiye’ye
gonderdigi 10 Agustos 1950 tarihli nota gd¢ meselesinin siyasi krize dontistiiglinii
gostermektedir. Notada iki iilke arasinda 1925 yilinda yapilmis olan antlasmanin serbest
gbcli  Ongérdiigii  Bulgaristan’daki  250.000 Tiirk asilli  Bulgar vatandasinin
Bulgaristan’dan ayrilmak icin miiracaat ettigi belirtiliyordu. Bulgar Hiikiimetinin bu
kisilere kisa zamanda pasaport verme isini bitirecegi ifade edilerek Ankara
Hiikkiimetinin 3 ay igerisinde 250.000 Tirk’e giris vizesi vermesi isteniyordu.
Hiikkiimetin 28 Agustos’ta verdigi cevabi notada Tiirkiye, Bulgar notasinda iddia
edilenlerin incelendigi, bu inceleme sonucunda Bulgar hiikiimetinin Tiirk azinliklara

kars1 sorumluluklarini yerine getirmediginin anlasildig: ifade edilmektedir.3%.

22 Eyliil’de Bulgaristan ikinci bir nota verdi. Bu notada Tiirk Hiikiimeti’nin
meseleyi siyasi amaglarla kotitye kullandigi, Tirk azinliginin kot durumda olmadigt,
Bulgar Hiikiimeti’nin Bulgaristan’daki azinliklarin haklarmi korumak ig¢in tedbirler
aldig1 iddia edilmekte ve Bulgar Hiikiimeti’nin daha onceki antlagsmalara sadik kalarak
gbc etmek isteyen Tiirk azinliga engel olmak istemedigi sOylenmektedir. Notada Tiirk
hiikiimetinin gé¢menleri kabul etmek zorunda oldugunu, Tiirk notasinda dile getirilen
gocmen meselesinin milletleraras1 bir hale sokulacagi noktasina isaret ederek bunu
gdemenleri kabul etmemek icin bir bahane olarak kabul ettigini bildirmistir®®. Tiirkiye
ise notaya 16 Ekim 1950 tarihinde karsilik verdi. 7 Ekim 1950°de, Bulgaristan
tarafindan Tirkiye’ye vizesiz kisiler ve Cingenelerin gonderildigi iddiasiyla,
Tiirkiye’nin sinirt kapatmasi sonucu go¢ durmustur. Bir giin sonra Fuad Kopriilii
konuya iliskin yaptig1 aciklamada “Tiirk aslhindan olmayanlari Tiirkiye’ye sokmak
isteyenler bu hareketlerinde muvaffak olamayacaklardir. Hudut ve miinasebetleri ancak

397 spzleriyle tepkisini dile getirmistir. 4 Kasim

o zaman tabii seklinde gireceklerdir.
1950 tarthinde Avrupa Konseyi Disisleri Bakanlar1 Komitesi’nin yaptig1 toplantida
Bulgaristan’dan haksiz yere tehcir edilmekte olan Tiirklerin durumu Tiirklerin durumu
goriisiildiikten sonra Bulgaristan’in bilerek meseleyi acikli bir hale getirdigi
belirtilmistir. Avrupa Konseyi Tiirkiye Cumhuriyeti’ni hakli bulmustur. “Bulgarlarin
tehciri sebepsiz ve haksizdir. Asla beseri bir karar degildir %, Fuad Kopriilii konuya

iliskin yaptig1 aciklamada Tiirkiye’nin gerekcelerini belirtmistir. “Bu meseleden dolayt

3% Deniz Caliskan, Demokrat Parti Doneminde Tiirkiye-Bulgaristan Iliskileri (Yiiksek Lisans Tezi),
Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Izmir, 2014, 5.56-57.

3% D, Caliskan, Demokrat Parti Déneminde Tiirkiye-Bulgaristan iliskileri, s.59.

397 Cumhuriyet Gazetesi, 9 Ekim 1950.

398 Cumhuriyet Gazetesi, 5 Kasim 1950.
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BM tesekkiillerine miiracaat etmeye mecbur kalacagumizi kendilerine bildirirken
hakeme de gitmege amade oldugumuzu ifade etmistik. Bundan dolay: hiikiimetin BMye

miiracaat etmesi dogaldir%°.

2 Aralik 1950 giinii sinir tekrar agilarak gogmen alimina devam edildi. 8 Kasim
1951 giinii ayn1 nedenle gogmenlerin Tiirkiye’ye girisini engellemek amaciyla Tiirkiye
siirin1 kapatarak 1950-1951 g6giinii sona erdirdi. Sert bir nota ile Bulgar Hiikiimeti
ikaz edilmesine ragmen bu gog¢ esnasinda yani 1950-1951 yillarinda toplam 154.393
kisi go¢men olarak kabul edilmis ve Tiirkiye’ye yerlestirilmistir*®. Disisleri Bakani
Fuad Koprili 19 Aralik 1951 tarihli Meclis oturumunda Tiirkiye Cumhuriyeti
komsularindan biri olan Bulgaristan’a deginerek su ifadelere yer vermistir: “Bu
hiikiimet bize kars1 kétii niyetlerinin son giinlerde yeni bir o6rnegini vermigtir.
Bulgaristan’dan gé¢ ettirilen soydaslarimiz  arasina sahte vizelerle karisan
Cingenelerin gelmelerine mani olmamasi ve tamamen usulsiiz olarak memleketimize
gelen bu kimseleri geri almadiklart i¢in bir miiddet sabrettikten sonra Bulgaristan’la
olan simirimizi kapatmak zorunda kalmistik. Bulgar Hiikiimeti bu durumu dogal olarak
kotii niyet niteliginde degerlendirmis ve bu yiizden gé¢ii durdugunu bildirmistir. Sinirt
kapatmaya mecbur oldugumuz halde sinirda biriken 1500 kisiyi Tiirkiyeye alacagimizi
Sofya Hiikiimetine orada bulunan Maslahatgiizarimiz vasitasiyla bildirmistik. Buna
cevap olarak Bulgar Disisleri Bakaninin Maslahatgiizarimiza 10 Kasim giinii soyledigi
sozler ¢ok onemlidir. Bakan bu 1500 go¢menin geriye ¢ekildiklerini ve artik alinan
karar geregi bunlarin gé¢ etmesine izin vermediklerini belirttikten sonra bu Tiirk
aslindan kimselerin gonderilmesinin hata oldugunu anladiklarini ve memleketin
ekonomisinin ciddi derecede sarsildigini acik¢a ilave etmistir. Gegen giinkii Bulgar
tebliginde gogmen durdurulmasini giiya izah igin sug¢lamalarda bulunan Bakanin bu
ifadeleri karsilastirilinca evvelce Bulgar Hiikiimetinin bu soydaglarimizin serbestce gog
etmek isteyen kimseler olduguna dair ileri siirdiikleri iddialarla, bakamn kullandig

401

sevk etmek tabiri yan yana gelince bu durum kétii/cirkin bir hal almistir™*. Bu sozlerle

Fuad Kopriili Bulgar Bakanmi ve Hiikiimetini elestirmistir. 1949-1951 yillarinda

39 Cumhuriyet Gazetesi, 16 Kasim 1950.
400 [, Kamil, Bulgaristan’daki Tiirklerin Haklar, s.133; B. Simsir, Bulgaristan Tiirkleri, 5.227
401 TBMM Tutanak Dergisi X1, 19.12.1951,5.230-231.
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Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye gelen toplam go¢men sayis1 156.063tiir ancak bu rakam

Bulgar istatistiklerine gore 155.667°dir*%2,

3- Gocmenlerin Miktar: ve Statiisii

Bulgaristan’daki Tiirk Konsolosluklar1 tarafindan Bulgaristan Tiirklerine Aralik
1950, Ocak ve Subat 1951 donemlerinde Bulgaristan’in olumsuz tutumlar1 nedeniyle
vize verilmemistir. Ancak 1 Ocak 1950 ve 30 Eylil 1951 tarihleri arasinda 212.150
kisiye Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye giris vizesi verilmistir. Tiirkiye 7 Ekim 1950’den 2
Aralik 1950°ye kadar Bulgar smirimi kapali tuttugu icin Tiirkiye’ye gd¢men girisi
olmamistir. 1950 yil1 igerisinde 12.233 aileden 52.185 kisi Tiirkiye’ye gocmen olarak
giris yapmustir. Bulgar Hilkiimeti gogii tetikleyen yukarda da bahsi gecen ilk notasi

1950 yilinin 2. yarisinda verildigi i¢in go¢ler miktar bakimindan daha az olmustur®®,

Aylara gore 1950 yihi igerisinde Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye gelen gogmenlerin

miktar1 sdyledir:4%4
AYLAR AILE NUFUS
Ocak 224 816
Subat 285 1.212
Mart 463 2.186
Nisan 588 2.387
Mayis 296 1.274
Haziran 804 3.930
Temmuz 898 3.065
Agustos 1.330 6.028
Eyliil 1.449 7.308
Ekim 867 2.572
Kasim _ -
Aralik 4979 21.407
Toplam 12.333 52.185%0

402 Bjlal Simsir, Balkanlar ve Tiirkiye, Balkanlar’daki Tiirk Kiiltiirii’niin Diinii-Bugiinii-Yarim
Sempozyumu, Uludag Universitesi Yayinlari, Bursa, 2002,s. 24.

403 [brahim Culha, “Bulgaristan Tiirkleri’nin Tiirkiye’ye Go¢ Siireci (1950-1951)”, Akademik Der
Tarih, Egitim ve Kiiltiir Dergisi, S. |, Sonbahar 2017, s.66.

404 B. Simsir, Bulgaristan Tiirkleri ve Go¢ Sorunu, s. 227.

405 B, Simsir, Bulgaristan Tiirkleri ve Go¢ Sorunu, 5.227.
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Aylara gore 1951 yilinda Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye gelen go¢menlerin miktari

sOyledir:
AYLAR AILE NUFUS
Ocak 5073 21.325
Subat 5538 20.237
Mart 2240 9.553
Nisan 3812 16.250
Mayis 1668 8.008
Haziran 2098 8.646
Temmuz 1220 5.243
Agustos 1394 5.489
Eyliil 723 2.861
Ekim 886 3.445
Kasim 268 1.114
Aralik _ -
Toplam 25.118 102.20840¢

1950-1951 yillar1 arasinda gelen gd¢menlerin meslek dagilimi ise soyle idi: %
9.8 mesleksiz, %4.8 sanatkar, madenci, insaat is¢ileri, % 0.1 saticilar, % 0.4 nakliyeci,
% 0.7 tesebbiis sahipleri, idareciler, biiroyla ilgili meslekler, % 0.9 serbest meslek
sahipleri, % 82.6 cift¢i, ormanci, balik¢i ve aver idi. Oranlara baktigimiz zaman

Bulgaristan’dan gelen gd¢menlerin biiyiik kismini ciftci ve ormanci mensuplari idi®®”.

406 B, Simsir, Bulgaristan Tiirkleri ve Go¢ Sorunu, 5.227.
407 1. Culha, “Bulgaristan Tiirkleri’nin Tiirkiye’ye Go¢ Siireci (1950-1951)”, s.66.
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4- Gocmenlere Yardim Faaliyetleri

Gli¢ sartlar altinda Tirkiye’ye gelen Bulgaristan Tiirklerine yurt i¢i ve yurt
disindan cesitli yardimlar yapildi. Marshall Plan1 ¢er¢evesinde gogmenlere sarf edilmek
tizere 30 milyon Tiirk Liras1 gonderildi*®®. Bunun disinda diger dis devletlerden gelen

yardim miktar1 250.000 TL’dir*®.

Hemen her tarafta yardim komiteleri kurularak go¢menler i¢in nakdi ve ayni
yardimlar toplanmaya baslamistir. Bir siire dagimik bir sekilde devam eden bu
caligmalar ve yardimlar Cumhurbaskan1 Celal Bayar’in tesviki ve memlekette ileri
gelenlerin girisimleriyle Go¢men ve Miilteciler Tiirkiye Yardim Birligi adi altinda bir
birlik kurulmus ve yapilan yardimlar diizenli bir hal almistir. Bu birlige Refik Koraltan

410

bagkanlik yapt1**". Yardim Birligine ilk bagis1 2500 lira ile Celal Bayar yapti. Ardindan

Refik Koraltan da 500 lira katkida bulundu**!.

Demokrat Parti grubu da halkin destegini almak i¢in 16 Ocak 1951 tarihli
toplantilarda Demokrat Parti milletvekillerinin  250°ser lira bagis yapmalarini
kararlastirdi**2, Yine gocmenlere yardim maksadiyla piyango idaresi tarafindan bir
piyango etkinligi diizenlendi*'®. Biiyiik ikramiyenin 500 bin lira oldugu*** bu girisimde

1 milyon 300 bin lira hasilat saglanmis oldu®!°.

Gogmen ve Miilteciler Tirkiye Yardim Birligi vasitasiyla halkin Bulgaristan
Tiirkleri Gogmenlerine yaptigi nakdi ve ayni yardimlar olduk¢a 6nemlidir. Nakdi
yardimlar yurt i¢inden 9.188.054 lira, yurt disindan 252.537 lira olmak {izere tam
0.438.851 lira oldu. Amerikan Ekonomik Isbirligi idaresi (The U.S Economic
Cooperation Administration) 4 milyon lira degerinde ayni yardimda bulundu.
Uluslararas1 Gogmenler Orgiitii (International Refugee Organization) gd¢menlerin
durumunu incelemek i¢in Ankara’ya bir teknik yardim grubu*'®, Diinya Sthhat Teskilat:

Icra Konseyi de 50 dolar kiymetinde tibbi malzeme*!’, Kanada’dan 6 bin dolar giyim

408 Cumhuriyet Gazetesi, 10 Ocak 1951.

499 Ali Tanoglu, “Bulgaristan Tiirkleri’nin Son Go¢ Hareketi (1950-1951)”, istanbul Universitesi iktisat
Fakiiltesi Mecmuasi, XI1V/I-V, 1952, s. 41.

410 Ayin Tarihi, Numara:212, Temmuz 1951, s. 47.

411 Cumhuriyet Gazetesi, 6 Ocak 1951.

412 Ayin Tarihi, Numara:206, Ocak 1951, s. 52.

413 Cumhuriyet Gazetesi, 7 Kasim 1950.

414 Cumhuriyet Gazetesi, 26 Ocak 1951.

415 Cumhuriyet Gazetesi, 22 Nisan 1951.

416 Oral Sander, Balkan Gelismeleri ve Tiirkiye(1945-1946), Ankara,1969, s.80.
47 Cumhuriyet Gazetesi, 2 Subat 1951.

112



esyasi, Amerikali Hrand Cevheriyan 2000 takim giyim esyas1*'®, Amerika’daki muhtelif
mezheplere ait kiliselerin ortak teskilati olan World Council of Churches tarafindan 60

ton bugday ile 60 ton kuru fasulye gonderildi®!®.

Diger dis yardimlar ise soyledir: Irak Kizilay’t gé¢menlere 100 bin lira,
Amerikan Prudential Line Deniz Yollar1 Sirketi 1000 dolar*?, Milletleraras1 Kurtarma
Komitesi 50 bin ton giyilmis esya, Afganistan’da bulunan Tiirk Askeri Heyeti de 1078

lira bagislamistir®??,

Gocmen ve Miilteciler Tirkiye Yardim Birligi araciligiyla
goemenlere halktan temin edilen ayni ve nakdi yardimlarin bedeli 15 milyon liray1
buldu®??. Hiikiimet gé¢menler i¢in 1 Nisan 1954 tarihine kadar 6 milyon lira sarf etti.
Hikiimetten gelen nakdi ve ayni biitiin yardimlarin miktar1 yaklasik olarak 85 milyon

liraya ulast1*?3,

5- Gocmenleri Uretici Duruma Getirme Calismalar:

Gogmenlerin barinmasi i¢in meskenler yapilirken diger taraftan da bu kisilerin
bir an once iiretici duruma gegirilme meselesi ele almiyordu. Is ve Is¢i Bulma Kurumu
miifettislerinden birisi go¢cmenlerin is ve sanat durumlarimi tespit etmek igin
gorevlendirildi*?*. Gerekli tedbirlerin tespiti icin Amerika’dan bir uzman istenmis,
bunun iizerine Marshall Plam Iktisadi Isbirligi Teskilatindan M. Clifford Wilson
Ankara’ya gonderilmistir*?®. Gégmenlerin biiyiik bir kismi ¢iftci oldugu igin Ciftciyi
Topraklandirma Kanunu’ndan da faydalanmiglardir. Go¢menlere dagitilan topraklar
devlete ait topraklardir. Iki niifuslu bir gé¢men ailesine ortalama 40-50 déniim arazi
verildi. Ikiden fazla 5 niifusa kadar her niifus i¢in bu miktarm %350’si ilave edildi. 5°den
fazla 10 niifusa kadar her niifus icin 5 kisilik aileye verilen toprak miktarina %10

nispetinde bir ilave yap1ldi*%,

Demokrat Parti Hiikiimeti Kasim 1951 tarihine kadar Bulgaristan’dan

Tirkiye’ye gelen Tirk Go¢menlere 703.962 doniim ziraat arazisi, 5.770.000 kilo

418 Cumhuriyet Gazetesi, 4 Temmuz 1951.

419 Cumhuriyet Gazetesi, 21 Ekim 1951.

420 Cumhuriyet Gazetesi, 16 Mart 1951.

421 Cumhuriyet Gazetesi, 29 Nisan 1951.

422 A, Tanoglu, “Bulgaristan Tiirklerinin Son Gé¢ Hareketi(1950-1951)”, 5.147.

423 A Tanoglu “Bulgaristan Tiirklerinin Son Go¢ Hareketi(1950-1951)”, 5.148.

424 A. Tanoglu, “Bulgaristan Tiirklerinin Son Go¢ Hareketi(1950-1951)”, 5.156-157.
425 Cumhuriyet Gazetesi, 20 Ekim 1950.

428 A. Tanoglu,”Bulgaristan Tiirklerinin Son Gog¢ Hareketi (1950-1951)”, 5.158.
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tohumluk, 18.288.935 lira donatim ve isletim kredisi verildi*?’. Sanatkar gd¢menlere ise

hiikiimet aile basmna ortalama 14 bin lira sermaye sagladi®?®.

Hiikiimet, ¢iftei
gogmenlerin dretici duruma gegebilmeleri i¢in bu yardimlar1 yapti. Toplanan
yardimlarla go¢menler icin miistakil koyler kurulmasi kararlastirildi. Konya’da 4,
Yozgat’ta 3, Samsun ve Tekirdag’da birer tane olmak iizere 9 kdyiin insasina baslandi.

Istanbul ve Ankara’da da 6 koyiin insas1 ihaleye ¢ikarildi1*?°,

1877-1878 Osmanli- Rus Savasi’ndan sonra imzalanan Berlin Antlasmasi ile
kismi bagimsizligi kazanmis olan Bulgaristan bu tarihten sonra Bulgar Tiirklerine karsi
baskilarin1 arttirarak biiyiilk miktarlardaki gocii baglatmistir. En biiyiik go¢ hareketi
1950-1951 yillarinda meydana gelmistir. Bu go¢ hareketi daha sonraki donemlerde de

devam etmistir.

D-BALKAN PAKTI VE TURKIYE

1- Balkan Pakt’nin imzalanmasi

Ikinci Diinya Savasi’nin sona ermesinden sonra Balkanlardaki Sovyet
hakimiyeti Tiirkiye ve Yunanistan’1 endiselendirmis ve bu endise nedeniyle Tiirkiye ve
Yunanistan NATO’ya girmisti. Tiirkiye’nin NATO’ya girme istegine Sovyetler Birligi
bliytlik tepki gostermisti. Moskova yonetimi 13 Kasim 1951 tarihinde Tirk hiikiimetine
gonderdigi notada tepkisini acikca dile getirmisti*. Tiirkiye, SSCB’nin tutumu ve
Balkanlar’daki niifuzu karsisinda kendi giivenligini saglamak i¢in bolgesel bir savunma
sistemi kurmaya yoneldi. Bunun i¢in en uygun adaylar komsusu Yunanistan ve Josip

Broz Tito’nun**! yonetimindeki Yugoslavya idi*2,

427 B. Simsir, Bulgaristan Tiirkleri ve Go¢ Sorunu, 5.228.

428 A. Tanoglu,”Bulgaristan Tiirklerinin Son Gé¢ Hareketi”, s.158.

429 Deniz Caligkan, Demokrat Parti Doneminde Tiirkiye-Bulgaristan iliskileri, (Yiiksek Lisans Tezi)
Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, izmir, 2014, 5.74.

430 Melek Firat, “Yunanistan’la fliskiler- Tiirk Dis Politikast 1919-1980”, Tiirk Dis Politikas1 Kurtulus
Savasindan Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar I, Editor: Baskin Oran, Istanbul, 2004, s.587.

431 Josip Broz Tito, 7 Mayis 1892 tarihinde Hirvatistan’in Kumroves adli kdyiinde dogmustur. Ailesinin
yedinci ¢ocugu olarak dogmustur. 1907 yilinda 15 yasina gelince, Sisak kasabasma gidip bir tornaci-
anahtarcinin yaninda ¢irak olarak calismis ve 1910 yilinda buradan mezun olmustur. Ciraklig
doneminde, Hiir S6z adl1 sosyalist gazeteyi okumaya ve satmaya baglamis ve 1 Mayis kutlamalarina ilk
defa 1909 yilinda katilmustir. Zagreb’te is bulunca, Metal Iscileri Sendikasi’na ve Hirvatistan-Slovenya
Sosyal Demokrat Partisi’ne iiye olmustur. Mayis 1913 yilinda Avusturya-Macaristan ordusuna askere
alman Josip, astsubay okuluna yazilmis ve buradan en geng¢ bascavusu olarak mezun olmustur. Tito 1945
yilinda iilkenin yonetim sekline resmi olarak monarsiden federal cumhuriyete ¢evirmistir. 13 Ocak 1953
tarihinde Yugoslavya devlet baskani secilen Tito 16 Mayis 1974 tarihinde yasam boyu devlet baskani
iinvani oldu. 1980 yilinda &liimiine kadar bu gorevi siirdiirdii. Mustafa Kahramanyol, Fahriye Emgili,
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Balkan Pakti’ni1 olusturacak bu li¢ devletin her birinin farkli gerekgeleri ve
beklentileri vardi. Moskova yonetimi ile iligkileri bozulan ve Cominform’dan ¢ikarilan
Yugoslavya savasg sonrasinda sadece ekonomisi ile ugrasmamis giivenlik endisesi de
duymaya baslamisti. Bunu firsat bilen ABD Yugoslavya’ya ekonomik ve askeri
yardimda bulunmustu. Ayrica ABD yonetiminde 1952 yilinda Tiirkiye ve Yunanistan’in
NATO’ya iiye olmasindan sonra, Yugoslavya’y1 kendi safina ¢gekmek suretiyle SSCB’yi
giineyden cevreleyebilecegi fikri olusmustu®®. Ama Sosyalist Yugoslavya’nin rejimi
sebebiyle NATO’ya girmesi miimkiin olmamisti. Bunun yerine Tiirkiye ve Yunanistan
ile Yugoslavya arasinda bolgesel bir savunma pakti yapmak suretiyle Yugoslavya’nin

434

Bati Savunma sistemi i¢ine alinmasi diisiinilmisti™”. Yunan Hiikiimeti de Bulgaristan

ve Arnavutluk karsisinda giivenligini saglamak amaciyla Tiirkiye ve Yunanistan

isbirligi yapilmas: taraftarrydi**®.

NATO’nun giiney kanadini olusturan Italya, Yunanistan ve Tiirkiye arasinda
Yugoslavya smirt nedeniyle kopukluk bulunuyordu. Eger Yugoslavya’yr da igine
alabilecek bir diizen olusturulabilirse bu kopukluk ortadan kalkmis olacakti. Balkan

Pakti’nin kurulmasinda bu diisiince de etkili oldu*®®.

Pakti olusturan devletler Dogu ve Bati Bloklar1 arasindaki Soguk Savas
miicadelesinden etkilenen devletlerdir. Ayrica ii¢ Balkan ilkesinde hakim olan,
Sovyetler Birligi’nin kendilerini kontrol altina alma endisesi, pakt kurulmast i¢in gerekli

olan siireci hizlandirdi*¥’,

U¢ Balkan iilkesi arasinda 1952 yilinda goriismeler basladi. Goriismeler
neticesinde 28 Subat 1953 tarihinde Ankara’da resmi ad1 “Tiirkiye Cumhuriyeti, Yunan
Kralligi ve Yugoslavya Federatif Halk Cumhuriyeti Arasinda Dostluk ve Isbirligi

Antlasmasi (Ankara Antlasmasi)” olan Balkan Pakt1 imzalandi*38,

“Tito ve Balkan Siyaseti”, Avrasya Etiidleri L, 2016, 5.318-319);
www.tarihkomplo.com/2015/05/maresal-tito.html (Erisim: 06.06.2018, Saat: 18.58).

432 Rifat Ugarol, Siyasi Tarih, Istanbul 1987, 5.585.

433 M. Firat, “Yunanistan’la Tliskiler-Tiirk Dis Politikas1 1919-1980”, s. 588.

434 M. Firat, “Yunanistan’la Tliskiler -Tiirk Dis Politikas1 1919-1980”, s.588.

43 R. Ugarol, Siyasi Tarih, 586.

43 Kamuran Giiriin, Dis Iligkiler ve Tiirk Politikasi, (1939’dan Giiniimiize Kadar), Ankara
Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari, Ankara 1983, s.353.

437 Hiiseyin Bagci, Tiirk Dis Politikas’’nda 1950°1i Yillar, Ankara 2001, s. 53.

438 1, Soysal, Tiirkiye’nin Uluslararas: Siyasal Bagitlar I1, s.471.
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2- Balkan Pakti’nin Metni

“1. Bagitly Taraflar, aralarinda siirekli bicimde isbirligi yapilmasini saglamak
amaciwyla, ortak c¢ikarlarin ilgilendiren biitiin sorunlar iizerinde de danigmalarda
bulunacaklardir. Bagitli Taraflarin Disisleri Bakanlari, milletlerarast siyasal durumu
incelemek ve bu antlagsmanin amaglarina uygun diisecek gerekli kararlart almak iizere
diizenli bir bicimde yilda bir defa ve gerekli goriiliirse daha sik olara, konferansa

diizenleyerek toplanacaklardir.

2. Bagitl Taraflar, kendi bolgelerinde baris ve giivenligin korunmasi igin ortak
cabalarmm siirdiirmek ve kendilerine karsi kiskirtilmis bir saldiri olursa, gerekli
savunma onlemleri de kapsam icine girmek tizere, giivenliklerini ilgilendiren sorunlari

birlikte incelemeyi siirdiirmek kararmmdalar.

3. Bagith Taraflarin Genelkurmaylari, uyumlu kararlarin alinabilmesi igin
aralarinda  anlasarak saptayacaklart  savunma sorunlarina iliskin  onerileri

hiikiimetlerine sunmak tizere isbirligi yapmay stirdiireceklerdir.

4. Bagith Taraflar ekonomi, teknik ve kiiltiirel alanlardaki isbirligini
gelistireceklerdir. Gerektiginde ekonomik, teknik ve kiiltiirel sorunlarin ¢oziimii icin

uygun gortilen anlasmalar yapacak ve orgiitler kuracaklardrr.

5. Bagith Taraflar, aralarinda ¢ikabilecek her uyusmazhigi, Birlesmis Milletler
Antlagmasinda belirlenmis bulunan baris¢i yollardan, anlayis ve dostluk ruhu iginde
¢ozmeyi ve birbirlerinin icislerine herhangi bir bicimde karigmaktan kacinmay

yiikiimlenirler.

6. Bagithh Taraflar, iclerinden birine karst yoneltilen ya da onun ¢ikarlarina
zarar verebilecek nitelikte olan bir ittifak yapmaktan ya da bir harekete katilmaktan

kacinacaklardr.

7. Bagith Taraflardan her biri, kendisi ile iiciincii bir devlet ya da devletler
arasinda bugiin yiirtirliikte bulunan milletlerarasi yiikiimliiliiklerin hi¢birinin, bu
antlasmamn hiikiimleri ile celismedigini beyan eder ve ileride bu antlasmaya aykirt

olabilecek herhangi bir milletlerarasi yiikiimliiliik tistlenmeyeceklerini kabul ederler.

8. Isbu antlasma, Tiirkiye ve Yunanistanin 4 Nisan 1949 tarihli Kuzey Atlantik
Pakti’'ndan (NATO) dogan hak ve yiikiimliiliiklerini her ne bi¢cimde olursa olsun,
etkilemez ve edecek gibi yorumlanamaz.

116



9. Ishu Andlasmamn yiiriirliige girisinden sonra, biitiin Bagitli Taraflarca
Andlasmanin amag¢larinin ger¢eklesmesi icin katilmalar: yararl sayilacak her Devlet,
tic Bagitli Devletle ayni kosullar iginde ve aymi haklara sahip olmak iizere, isbu
Andlagsmaya katilabileceklerdir. Katilacak her devlet, katilma belgesinin sunulmasi ile
Tiirkive Cumhuriyeti, Yunanistan Kralligi ve Yugoslavya Federatif Halk Cumhuriyeti

arasinda imzalanan Dostluk ve Isbirligi Antlasmasinin taraflardan biri olacaktir.

10. Fransizca metni gegerli sayilacak olan isbu Andlasma, Bagitlilarin her biri
tarafindan onaylanacak ve onay belgeleri Yugoslavya federatif Halk Cumhuriyeti
Dugsisleri Bakanhigina sunulacak ve en son onay belgesinin sunuldugu giin yiiriirliige

girecektir 4%,

Bu antlagmanin yiiriirliige girmesini izleyen 5 yilin sonunda, imzaci devletlerden
her biri, diger imzaci devletlerin hiikiimetlerine, bir y1l 6ncesinden bildirmek sartiyla
anlasmadan c¢ekilebilecekti. Ankara’da 28 Subat 1953 tarihinde, lic Ornek olarak

diizenlenmis ve imzaci taraflara birer 6rnek verilmistir®,

Fuad Kopriilii
Koca Popovi¢

Stefanos Stefanopulos

3- Balkan Paktr’min Icerigi

Birlesmis Milletler Antlasmasi’nin 51. Maddesine**! gére imzalanan, 10
maddelik Ankara Antlagmasi ayni zamanda Tirkiye, Yunanistan ve Yugoslavya
arasinda Uglii ittifak yolunda atilan ilk adim olmustur. Antlasmanimn giris kisminda
savunma konularinda danigmalar ve isbirligi yapilmasi gerektigi belirtilmis ve 1., 2., 3.

maddelerde ayrintili bir sekilde diizenlenmistir. Digisleri Bakanlarin1 bu amag

4391, Soysal, Tiirkiye’nin Uluslararas: Siyasal Bagitlari 11, s.476-477.

440 ] Soysal, Tiirkiye’nin Uluslararas1 Siyasal Bagitlar1 I1, 477; Cumhuriyet Gazetesi, 1 Mart 1953,

41 Bu Antlasma’nin higbir hiikmii, Birlesmis Milletler iiyelerinden birinin silahli bir saldirtya hedef
olmasi halinde, Giivenlik Konseyi uluslararasi barig ve giivenligin korunmasi i¢in gerekli onlemleri
alincaya dek, bu iiyenin dogal olan bireysel ya da ortak mesru savunma hakkina halel getirmez. Uyelerin
bu mesru savunma hakkini kullanirken aldiklart onlemler hemen Giivenlik Konseyi’ne bildirilir ve
Konsey’in igsbu Antlagsma geregince uluslararasi barig ve giivenligin korunmasi ya da yeniden kurulmasi
icin gerekli gorecegi bigimde her an hareket etme yetki ve gorevini higbir bigimde etkilemez. TBMM
Insan Haklarini Inceleme Komisyonu, s.16, www.tbmm.gov.tr/komisyon/insanhaklari/pdf01/3-30.pdf
(Erisim: 06.06.2018, Saat: 19.40).

117


http://www.tbmm.gov.tr/komisyon/insanhaklari/pdf01/3-30.pdf

dogrultusunda yilda en az bir defa toplanti yapmalar1 ve {ilkelerin genelkurmaylar

arasinda isbirligi yapilmasi da 6ngoriilmiistiir®*2.

Sosyal, ekonomik ve kiiltiirel yonlerden yakin isbirliginin tesvik edildigi Ankara
Antlagmast’nin 6. Maddesine gore, birbirlerinin aleyhine olan veya c¢ikarlarina aykiri
diisecek hicbir harekete katilmamayi taahhiit etmislerdir®*®. 8. maddede antlasma
dolayistyla, Tirkiye ve Yunanistan’m NATO igerisindeki sorumluluklarinin

etkilenmeyecegi belirtilmisti**.

Antlagsmasi’nin 9. Maddesi’ne, paktin katilima agik oldugu hiikmii konuldu. Bu
da SSCB himayesinden kurtarilacaklar1 iimit edilen Balkan Devletleri’ne o6zellikle

Bulgaristan ve Arnavutluk’a agik kapi birakilmasi demektir*®®.

10. Madde’de ise, antlasmanin yirirlige giris yontemi agiklanmig olup
antlasmanin siiresi kesin olarak saptanmamisti. Ancak 5 yildan 6nce son verilemeyecegi
belirtilmistir. Daha sonra Ankara Antlagsmasi’nin siiresi Bled Antlasmasi’nin siiresine

bagl tutulmustur. Bu siire 20 yi1l olmustur®4®,

Tirkiye Cumhuriyeti, Yunanistan Kralligi ve Yugoslavya Federatif Halk
Cumbhuriyeti arasinda imzalanan 28 Subat 1953 giinii Ankara’da Imzalanan Dostluk ve
Isbirligi Antlasmasi, Yunan ve Yugoslavya Parlamentolarinda 23 Mart 1953°de*’;

TBMM’de ise 18 May1s 1953 tarihinde oy birligi ile onaylandr**8,

Katilimei ilkeler Disisleri Bakanlar1 toplantisinda Daimi Sekreterlik kurulmasi
kararlagtirtldi. Ayrica Daimi Sekreterligin, her iilkenin yiiksek riitbeli birer diplomatik
temsilcisi ile daimi bir biirodan olusmasina karar verildi. 7 Kasim 1953 tarihinde

Belgrad’da imzalanan ek bir antlasma ile Balkan Pakt1 Daimi Sekreterligi kuruldu®*®.

7 Kasim 1953 tarihinde Balkan Pakti Daimi Sekreterligini kuran antlagmayi;
Tiirkiye adina Belgrad Biiyiikelgisi Agah Aksel, Yunanistan adina Belgrad Biiyiikelgisi

442 F. Armaoglu, 20. Yiizyl Siyasi Tarihi 1914-1995, 5.631; R. Ugarol, Siyasi Tarih, s.587.

443 Oral Sander, Balkan Gelismeleri ve Tiirkiye(1945-1965), Ankara 1996, 5.99.

444 0. Sander, Balkan Gelismeleri ve Tiirkiye(1945-1965), s.101.

45 1. Soysal, Tiirkiye’nin Uluslararas: Siyasal Bagitlar1 11, s. 472.

446 Mehmet Gonliibol- Haluk Ulman, “Ikinci Diinya Savasi’ndan Sonra Tiirk Dis Politikasi(1945—1965)”
Olaylarla Tiirk Dis Politikas1 (1919-1973), Ankara 1996, s.238.

47 Cumhuriyet Gazetesi, 19 Mayis 1953.

448 0. Sander, Balkan Gelismeleri ve Tiirkiye(1945-1965) , 5.104.

49 0. Sander, Balkan Gelismeleri ve Tiirkiye(1945-1965), 5.105.
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Spiro  Kpentonides, Yugoslavya adina ise Disisleri Bakanm1 Koca Popovig

imzalamistir®®,

4- Tiirk Kamuoyunda Balkan Pakti

Tiirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakam1 Fuad Kopriilii paktin imza merasimi
sonrasinda yaptigi konusmada; 28 Subat 1953 tarihli Dostluk ve Isbirligi
Antlagsmasi’nin BM Anayasast prensiplerine ve baris idealine sonuna kadar bagh {i¢
Balkan Devleti arasinda mevcut isbirligi zihniyetinin ve samimi dostlugunun iirlinii
oldugu kadar, bagimsizliklarinin korunmasinda kesin olarak kararli olan ii¢ Balkan
milletinin realist goriislerinin sonucu da oldugunu belirtti. Konugmasinin sonunda ise;
antlasmanin hazirlanmasinda biiylik ¢abalari olan Yunan ve Yugoslav mevkiidaglar ile

aym1 ortamda bulunmaktan duydugu memnuniyeti dile getirdi*®*,

Cumhuriyet Gazetesi Basyazar1 Nadir Nadi 28 Subat 1953 “Uclii Dostluk ve
Isbirligi Antlagmast” bashkli yazisinda paktin dnemini; bu antlasmanin imzalanmas: ile
birlikte tarihte ilk defa Marksist-Sosyalist bir devletin, Sovyet Rusya’nin emri disinda
kendi milli iradesine dayanarak hiir milletler toplulugu ile resmen isbirligine girmesi
olarak yorumlamisti. Tito’nun bu davraniginin milletlerarasi iliskilerde her seyden 6nce
milli bagimsizlik prensibine baglanmak gerektiginin agik¢a ilan1 oldugunu dile

getirmigti®®?,

Ahmet Siikrii Esmer Ulus Gazetesi’nde yayinlanan 28 Subat 1953 tarihli
yazisinda; 1934 tarihli Balkan Antant1 gibi 28 Subat 1953 tarihli Dostluk ve Isbirligi
Antlagsmasinin  da  Tirk-Yunan dostlugunun {izerine kuruldugunu belirtmis,
Yugoslavya’nin ge¢miste yapilan Balkan Antanti sebebiyle bu iki devletin yabancisi
olmadigin1 ve her {i¢ devlet de son yillar i¢inde karsilastiklar1 tehlikeler nedeniyle bir
araya gelmek zorunda kaldigini ifade etmistir. Bu ii¢ devlet (Tiirkiye, Yunanistan,
Yugoslavya) arasindaki isbirliginin; tarihin, cografyanin ve stratejinin zorunlu kildigini

dile getirmistir®3,

Ulus Gazetesi yazar1 Hiiseyin Cahit Yal¢in ise; Balkan Pakti’nin imzalanmasi

sonrasinda, Bolsevik istilas1 altinda hiirriyetten ve insan haklarindan yoksun yasayan

40 Cumhuriyet Gazetesi, 8 Kasim 1953; Aksam Gazetesi, 8 Kasim 1953.

4! Cumhuriyet Gazetesi, 1 Mart 1953.

452 Nadir Nadi, “’Dostluk ve Isbirligi Antlasmas1>’, Cumhuriyet Gazetesi, 28 Subat 1953, s.1.
43 A, S. Esmer, “’Uclii Antlasma’’, Ulus Gazetesi, 28 Subat 1953, 5.3.
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Balkan Milletlerinin, hemen yani baglarinda bulunan hiir ve mesut bir durumda yasayan
milletleri gordiigli zaman Moskova yonetimine olan kizginliklarmin artacagi
ongoriisiinde bulunmustur®*. Bu sozleriyle antlasmanin hiirriyete ve insan haklarma

katki saglayacagini ifade etmistir.

Disisleri Bakan1 Fuad Kopriilii 24 Subat 1954 tarihinde TBMM’de Demokrat
Parti Hiikiimetinin ilk dort yildaki dis politikasini 6zetlerken Tiirk-Yunan-Yugoslav
Dostluk ve Isbirligi Antlasmasi’na deginerek su ifadelere yer verdi: 28 Subat 1953
tarihli Dostluk ve Isbirligi Antlasmasi’nin da Atlantik Antlasmas1 gibi, Birlemis
Milletlerin  barigin  korunmasi amacma dayamr. Ote taraftan ii¢ memleket
Genelkurmaylari arasinda yapilan goriigmelerden alinan neticeler memnuniyet vericidir.
Bu antlagsma askeri ve siyasi karakteri yaninda ii¢ iilke arasindaki ekonomik ve kiiltiirel
iligkileri gelistirmek i¢in birtakim hiikiimler icermektedir. Bu antlagsmay1 her alanda
gelistirecegiz.*> Kopriilii bu sozlerle antlasmayla birlikte iic iilke arasinda her alanda

iligkilerinin geligecegini ifade etmistir.

5- Di1s Kamuoyunda Balkan Pakti

Amerikan, Ingiliz ve Fransiz Disisleri Bakanlari bu dostluk ve isbirligi
antlagsmasini biiylik bir memnuniyetle karsilarken Moskova, Sofya, Budapeste, Biikres
ve Prag radyolar1 Balkan Pakti aleyhinde propaganda kampanyasina basladilar. Balkan
Pakti’nin iddia edildigi gibi, baris1 korumasi i¢in degil tam aksine komsularini tehdit

456

etmek i¢in yapilmig bir Taarruz Pakt1 oldugunu ifade etmislerdir*®. Komiinist yonetim

bu sekilde antlagmaya alehinde bir alg1 yaratmaya ¢alismistir.

New York Times Gazetesi’nde ise Balkan Pakti’nin sosyalist bir ililkeyi Bati
savunma sistemine baglamakla kalmayip, ayn1 zamanda Demir Perde arkasindaki diger

iilkeleri de demokratik devletler safina katilmaya tesvik edecegi ileri siiriilmiistiir*’.

Onde gelen Ingiliz gazetelerinden Times 28 Subat 1953 tarihli niishasinda;
Tiirkiye, Yunanistan ve Yugoslavya arasinda Ankara’da imzalanacak olan Dostluk ve

Isbirligi Antlagsmasi’nin 1 yildan beri devam eden yogun bir diplomasi faaliyetinin

45 Hiiseyin Cahit Yal¢in, <’Tmzalanan Misak’> Ulus Gazetesi, 2 Mart 1953, s.1.
455 TBMM Zabit Ceridesi, 1X- XLIX/XXVIII, 24.02.1954, s.775.

456 Son Posta Gazetesi, 4 Mart 1953.

457 Milliyet Gazetesi, 28 Subat 1953; Cumhuriyet Gazetesi, 28 Subat 1953.
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miikafatr oldugunu belirtiyordu. Demir Perde arkasinda bulunan Bulgaristan, Romanya

ve Arnavutluk’un tesebbiiste bulunma ihtimallerinin zayif oldugunu ifade etmislerdir®®,

Bulgar Miiltecileri Birligi Baskan1 Ivan Monov, kendisine Balkan Pakti’nin
Bulgaristan’daki yankilar1 hakkinda fikir soran Yougopress Ajansina verdigi beyanatta;
Tiirk, Yunan ve Yugoslav Hiikiimetleri’nin aldig1 ortak kararlar sonucunda olusturulan
Balkan Pakti’nin Bulgar halkinin biiyiik ¢ogunlugu tarafindan ilgiyle takip edildigini

ifade ediyordu*®.

Fransa’nin biiylik gazetelerinden Le Monde; Ankara’da imzalanan Balkan
Pakti’nin simdilik askeri bir antlasmadan ziyade; siyasi, iktisadi ve kiiltiire] maddeleri

iceren bir dostluk pakt1 oldugu haberine yer vermekteydi*®.

6- Balkan Ittifaki (Bled Antlasmasi) 9 Agustos 1954

Tiirk Hiikiimeti 28 Subat 1953 tarihli Ankara Antlasmasi’nin baglayici bir ittifak
haline gelebilmesi igin 1954 yilina kadar yogun diplomatik faaliyetlerde bulundu.
Yugoslavya Devlet Bagkani Josip Broz Tito 1954 Nisani’nda Ankara’y1 Haziran’da ise

Atina’y1 ziyaret etti*6L,

Ittifak Antlagmasi’nin 6n tasarisini hazirlamak iizere Atina’da iiclii bir komisyon
toplandi. Komisyonun ¢aligmalar1 sirasinda iki dnemli noktada goriis ayriligi belirmistir.
Bunlardan birincisi, Tiirkiye ve Yunanistan’in dogrudan dogruya kendilerine yapilan bir
saldinn yliziinden degil de NATO igindeki yikiimliilikleri nedeniyle bir savasa
stiriklenmeleri halinde Yugoslavya’nin durumu; ikincisi ise Yugoslavya’nin bir
saldirtya ugramasi halinde bu devletin savunmasi konusunda Tiirkiye ve Yunanistan’in
tutumlarmin ne olacag idi. Yugoslavya ikinci ihtimalin meydana gelmesi halinde,
kendisine Tiirkiye ve Yunanistan tarafindan yardim yapilmasini talep etti. Tiirkiye ve
Yunanistan da NATO iiyesi olduklart igin bu ittifakta Ongoriilenden daha genis

yiikiimliiliikler altina girmekten kacindilar?®?,

29 Temmuz 1954 tarihinde NATO iiyesi Tiirk ve Yunan Hiikiimetleri Uclii
Ittifak metnini, NATO Konseyi'ne getirmislerdir. Hazirlanan metin NATO Konseyi

458 Cumhuriyet Gazetesi, 1 Mart 1953.

459 Son Posta Gazetesi, 4 Mart 1953.

40 Cumhuriyet Gazetesi, 2 Mart 1953.

41 0, Sander, Balkan Gelismeleri ve Tiirkiye,(1945-1965), s. 107.

462 Mehmet Génliibol- Haluk Ulman,”Ikinci Diinya Savasi’ndan Sonra Tiirk D1s Politikas1 (1945-1965)”,
s.241.
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tarafindan onaylanmistir®®®, Balkan Pakt:i (Ankara Antlasmasi), 9 Agustos 1954
tarihinde Yugoslavya’nin Bled Sehrinde Yugoslavya, Tiirkiye ve Yunanistan arasinda

imzalanan ikinci bir antlasma ile ittifaka doniismiistiir*®*.

a) Bled Antlasmasi’nin Metni (9 Agustos 1954)

“1. Imzaci Devletler, icine girebilecekleri tiim milletlerarast uyusmazliklari,
Birlesmig Milletler Antlasmasi hiikiimlerine uygun olarak, baris¢i yollardan ¢ozmeyi ve
milletlerarast  iligkilerinde  Birlesmis  Milletler — Antlasmasi’min  amaglariyla
bagdasmayacak herhangi bir bicimde tehdit ya da kuvvete basvurmaktan kaginmayi

yiikiimlenirler.

2.Imzaci Devletler, iclerinden birine ya da bir kagina kars, iilkelerinin herhangi
bir yerine yénelik olarak girisilecek her silahli saldiriyr tim Imzaci Taraflara
yvoneltilmis bir saldiri saymak ve dolayisiyla, Birlesmis Milletler Antlasmasi’nin 51.
Maddesinde taminan tek basina ya da ortak mesru savunma hakkini kullanarak, silahl
kuvvet kullanimi da kapsam icine girmek iizere, etkin bir savunma igin gerekli
gorecekleri tiim onlemleri birlikte karalastirarak almak ve saldiriya ugrayan taraf ya da

taraflara gecikmeksizin tek basina ve ortaklasa yardim etmek konusunda anlastilar.

3.Bu antlasmanmin amaglarimin siirekli ve etkin bir bi¢cimde gergeklesmesini
saglamak iizere, Imzaci Taraflar, savunma kuvvetinin siirdiiriilmesi ve giiclendirilmesi

icin birbirlerine yardim etmeye yiikiimlenirler.

4.Bu antlasmanin etkin bir bi¢cimde uygulanmasini saglamak iizere su kararlar

alindi.

a) Bir Daimi Konsey kurulmus olup bu Imzaci Taraflarin Disisleri Bakanlart ile
durumun gereklerine ve incelenecek konularin niteligine gore, katilmalari gerekecek

olan Imzaci Taraflar Hiikiimetlerinin diger mensuplarindan olusacaktir.

Daimi Konsey diizenli bicimde yilda iki kez toplanacaktir. Tiim Imzaci Taraflar

Hiikiimetlerince gerekli goriilen durumlarda ayrica toplantilar yapilabilecektir.

Daimi Konsey, toplant i¢inde bulundugu zamanlarda, gorevlerini, saptanacak
veni bir yonteme gore, Ankara Antlagmasi Daimi Sekreterligi araciligi ile yerine

getirecektir.

463 0, Sander, Balkan Gelismeleri ve Tiirkiye(1945-1965), s.109.
464 K amuran Giiriin, Das iligkiler ve Tiirk politikasi(1939°dan Giiniimiize Kadar), Ankara 1983, s.353.
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Ankara Antlagmasimin 1. Maddesi’'nde ongoriilen Digsisleri Bakanlart
Konferansi’'min yerine Daimi Konsey ge¢mistir. Daimi Konseyin temel konulardaki

kararlart oy birligi ile alinacaktir.

b) Imzaci Taraflarin  Genelkurmaylari, Ankara Antlasmasi’'min  2.ve
3.maddelerinin uygulanmasi icin giristikleri ortak ¢alismalar:, bu antlasmanin

hiikiimleri goz ontinde bulundurarak siirdiireceklerdir.

5.Antlasmanin 2. Maddesinde ongoriilen durum ortaya ¢ikarsa, Imzaci Devletler
arasinda hemen damismalara girisilecek ve Siirekli Konsey, béyle bir duruma karst
koymak i¢in séz konusu 2. Madde geregince alinmig dnlemleri tamamlayict ortak

onlemleri saptamak iizere gecikmeksizin toplanacaktir.

6.Milletlerarast durumun tehlikeli bicimde bozulmasi, ozellikle bu bozulma
Imzact Devletlerin bélgesindeki giivenligi dogrudan dogruya ya da dolayli bicimde
etkileyebilmesine neden olabilecek bélgelerde ortaya ¢ikmasi iizerine, Imzact Taraflar

durumu incelemek ve tutumlarini belirlemek iizere danismalarda bulunacaklardir.

Imzaci Devletlerden biri ya da birkaginin, bu antlasmamn imzalandig1 giinde
karsilikly yardim yiikiimliiliigii ile bagli bulundugu bir iilkeye karsi silahli bir saldirt
olursa, Imzaci Devletler kendi bolgelerinde béylece dogan duruma karsi koymak icin,
BM’nin amaglarina uygun olarak, alinmasi gereken onlemler konusunda danismalarda

bulunacaklardir.

7.Imzact Taraflar, karsilasmis bulunacaklart silahli  saldiridan ve almug
olacaklart mesru savunma onlemlerinde hemen ‘BM Giivenlik Konseyi'ne bilgi
verecekler ve bu onlemleri Giivenlik Konseyi BM Antlagmasi’min 51. Maddesi’'nde

vapilan énlemleri edimli bigcimde yiiriirliige koyunca, sona erdireceklerdir.

Bunun gibi, Imzact Devletlerin Hiikiimetleri, BM Genel Kurulu'nun Savas
durumunun baslamasi iizerine, devletlere diisen gorevilere iligkin olarak kabul ettigi
378(V) A sayili ve 17 Kasim 1950 tarihli kararda éngoriilen agiklamayr hemen yapip bu

karara uygun bi¢imde hareket edeceklerdir.

8.Imzaci Taraflar, aralarinda birbirlerine karsi yonelik herhangi bir birlesmeye
katilmamak ve bu antlasmanin hiikiimleriyle bagdasmayacak herhangi bir yiikiimliiliige

girismemek konusundaki kararlarini yinelerler.
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9.Bu antlasmamn hiikiimlerdi, Imzact Taraflar icin BM Antlasmasi ndan dogan
hak ve yiikiimliiliikleri etkilemez ve herhangi bir bigcimde etkiledigi yolunda

yorumlanamaz.

10.Bu antlasma, Tiirkiye ve Yunanistanin Kuzey Atlantik Pakti’'ndan (NATO)
dogan hak yiikiimliiliiklerini etkilemez ve herhangi bir bigcimde etkiledigi yolunda

yorumlanamaz.

11.Imzact Devletler arasinda 28 Subat 1953 tarihinde Ankara’da imzalanmis
bulunan Dostluk ve Isbirligi Antlasmasi, bu antlasmanin hiikiimleriyle degistirilmedigi

olgiide, yiiriirliikte kalacaktir.

12.28 Subat 1953 tarihli Dostluk ve Isbirligi Antlasmasi’nmin 9.maddesi

hiikiimleri, ayni kosullar i¢cinde bu antlasmaya uygulanacaktir.

13.Bu antlasma 20 yillik bir siire icin imzalanmistir. Imzaci Devletlerden hicbiri
sona erdigi giinden bir yil once sona erdirme karari bildirmemisse, antlasmanin siiresi
kendiliginden uzama yoluyla, bir yil icin uzayacak ve taraflardan birisince dyle bir

bildirimin yapilmasina degin, ayni bigimde yiiriirliigiinii siirdiirecektir.

14.Bu antlasma, Imzaci Taraflarca kendi anayasalari kurallarina gore
onaylanacak ve sonuncu onay belgesinin sunuldugu giinden bagslayarak yiiriirliige
girecektir. Onay belgeleri Yunanistan Kralligi Dusisleri Bakanligina sunulacaktir.

Antlagma, Birlesmig Milletlerde kiitiige gecirilecektir.

Bu antlagma birbirinin aymist ii¢ 6rnek olarak Fransizca kaleme alinmis ve

Imzaci Taraflardan her birine bir érnek sunuldu.

Fuad Kopriilii, Koca Popovig, Stefanos Stefanopulos 4,

b) Bled Antlasmasr’nin Icerigi
On doért maddeden olusan “Ittifak, Siyasi Isbirligi ve Karsilikli Yardim
Antlagmasi” , askeri bir ittifaktir*6®.

Antlagsma ile bu ilkelerden birine ya da birkagina, iilkelerinin herhangi bir

yerinde meydana gelebilecek silahli bir saldir1 biitiin imzac1 taraflara yoneltilmis

4851, Soysal, Tiirkiye’nin Uluslar arasi Siyasal Bagitlar1 11, s.481-485; Mehmet Gonliibol- Haluk
Ulman, “Ikinci Diinya Savasi’ndan Sonra Tiirk Dis Politikas1 (1945-1965)”, 5.242-243.
466 0. Sander, Balkan Gelismeleri, s.108.
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sayilabilecegi hiikmii getirilmis, ayrica ti¢ lilkenin Disisleri Bakanlarindan olusan Daimi

Konseyin de kurulmasina karar verilmistir®®’,

20 yillik bir siire i¢in imzalanan®®® Bled Antlasmasi, Ankara Antlasmasini
ortadan kaldirmamistir. Ankara Antlagmasi’nin hiikiimleri degistirilmeden yiiriirliikte
kalmistir. Sadece Ankara Antlagsmasi’nin 1. Maddesinde kurulan “Dugsisleri Bakanlari
Konseyi” Bled Antlasmasi’nda 4. Madde ile “Daimi Konsey” durumuna getirildi“®®.

6. Madde de ise; milletleraras1 ve 6zellikle kendi bolgelerindeki durum tehlikeli
bigimde bozulursa imzaci taraflarin danisma i¢ine girmeleri, ayrica bir yardimlagma
pakti ile taraflardan bir ya da birka¢inin miittefiklerden birinin saldiriya ugramasi
durumunda, bdlgelerinde alinmasi yararli Onlemler i¢in goriismeler yapmalari
ongorildii.

7. Madde’ye gore; taraflarin bir saldirt durumunda Birlesmis Milletler ile
baglant1 i¢cinde kalmalari; 8.maddede; birbirlerine kars1 bir ittifaka ya da yiikiimliiliige
girmemeleri; 10 maddede ise antlasmanin Tirkiye ve Yunanistan’in NATO ile

iliskilerini etkilemeyecegi belirtilmisti*’°.

Tiirkiye Cumbhuriyeti, Yunanistan Kralligi ve Yugoslavya Federatif Halk
Cumbhuriyeti arasinda 9 Agustos 1954°te imzalanan Bled Antlasmast TBMM tarafindan

birkag ay sonra yani 16 Subat 1955 tarihinde onaylandi*’*.

Bled Antlagmasi’ndan kisa bir siire sonra, Balkan Ittifaki Daimi Konseyi’nin 28
Subat- 2 Mart 1955 tarihleri arasinda Ankara’da yaptig1 birinci toplantisinin sonunda
Balkan Danigsma Meclisinin kurulmasina dair bir antlasma imzalandi. Ug iilkenin
parlamentolarindan secilen yirmiser temsilcinin olusturacagi bu meclisin gorevi; Balkan
Pakt1 Devletlerinin ortak menfaatlerini korumak ve her alanda isbirligini gelistirmeye
yardim edecek tim olanaklari arastirmakti. Danisma Meclisi ayrica Daimi Konseye
tavsiye ve tekliflerde bulunabilecekti*’2. Antlasma 30 Eyliil 1955 tarihinde yiiriirliige
girdigi halde, Balkan Pakti’nin o donemde varolus nedenini yitirmesi nedeniyle

maalesef uygulamaya konulamadi*”3.

467 F. Armaoglu, 20. yy Siyasi Tarihi, s.632.

468 F. Armaoglu, 20. yy Siyasi Tarihi, s.632.

469 I. Soysal, Tiirkiye’nin Uluslar arasi Siyasal Bagitlari, 11(1945-1990), s.472.

470 1. Soysal, Tiirkiye’nin Uluslar arasi Siyasal Bagitlar I1,(1945-1990), 5.472-473.
471 Milliyet Gazetesi, 28 Subat 1955; Cumhuriyet Gazetesi, 3 Mart 1955.

472 Milliyet Gazetesi, 28 Subat 1955; Milliyet Gazetesi, 3 Mart 1955.
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7- Balkan Pakti’min Cokiis Nedenleri

Balkan Pakti’nin kisa siirede Onemini Yitirmesinin balica iki sebebi vardir.
Bunlardan birincisi; Sovyetler Birligi lideri Stalin’in 5 Mart 1953’te 6liimiinden sonra

474 ve yeni Sovyet liderleri Nikita Kruscev ve

Sovyet dis politikasindaki yumusama
Nikolay Bulganin’in bu yumusama havasi yaratma girisimi i¢inde Yugoslavya’ya 6zel
bir nem vermis olmalaridir*”®. Yeni Sovyet liderlerine gore, Stalin’in Yugoslavya
politikas1 kendilerine yaramadigi gibi Yugoslavya’y1 da Bati ile isbirligine itmistir.
Onlara gore Stalin’in Yugoslavya politikas1 yanlisti. Bu yiizden Stalin’den farkli bir

politika izleme niyetinde olmuslardir.

SSCB liderleri Bagbakan Nikolay Bulganin ve Sovyetler Birligi Komiinist
Partisi Birinci Sekreteri Nikita Kruscev, Yugoslavya’nin Bati ile daha fazla
yakinlasmasini  onlemek igin  1955°de Belgrad’s ziyaret ettiler*’®. Kruscev
Yugoslavya’nin 7 yil 6nce komiinist aileden ihra¢ edilmesinin yanlis oldugunu ifade

ederek bu durumdan dolay1 dziir diledi®’’.

Yugoslavya agisindan Sovyet tehdidi ortadan kalktiktan sonra, Maresal Josip
Tito, 1955 yili sonunda bir konusma yaparak Balkan Pakti’nin hem kendileri hem de
miittefikleri olan Tirkiye ve Yunanistan’in dis tehditlere maruz kaldigi bir zamanda
kuruldugunu ancak bu tehlike kalktigi i¢in Balkan Pakti’nin askeri alanda islevini

tamamladigin belirtmistir*’®,

Maresal Tito, Sovyetler Birligi’nin kendilerine kars1 takindigi yumusak ve ilimh
tutum tiizerine diinya siyasetindeki iki kutuplu yapidan bagimsiz, tarafsiz bir politika

giitmek hatta bdyle bir harekete liderlik yapmak yolunu segti*’®.

Balkan Pakti’nin, 6nemini yitirmesindeki ikinci sebep; Yunanistan ve Tiirkiye
arasinda Kibris Meselesi ve 6-7 Eyliil olaylar1 yiiziinden ortaya ¢ikan gerginlikti. Bu

olaylar sonucunda Tiirk-Yunan iliskileri belirgin bir sekilde sarsildi1*¢°.

Yunan Hiikiimeti Bled Antlasmasi’ndan sonra yani 16 Agustos 1954 tarihinde,

Kibris’ta Self Determinasyon hakki igin Birlesmis Milletlere bagvurdu. Yani

474 0. Sander, Balkan Gelismeleri ve Tiirkiye, 5.102.

475 1. Soysal, Tiirkiye’nin Uluslar arasi Siyasal Bagitlari I1, (1945-1990), s.473.
478 Q. Sander, , Siyasi Tarih, 1918-1994, istanbul 2002, s.56-57.

477 H. Bagct, Tiirk Dis Politikas’’nda 1950°1i Yillar, $.56-57.

478 H. Bagci, Tiirk Dis Politikasinda 1950°li Yillar, s.57.
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Yunanistan bir yandan Tiirkiye ile ittifak yaparken, diger taraftan da miittefiki aleyhinde
BM’ye sikayette bulunuyordu. Yunanistan hiikiimeti daha da ileri giderek, Kibris’in en
ge¢ 22 Agustos 1954 tarihine kadar kendilerine devredilmesini talep etti. Kibris
Meselesi, Aralik 1954’te BM Genel Kurulu’nun oOniine geldi. Yapilan oylama
sonucunda sorunun simdilik Qorisilmemesine karar verildi. Bu karar {izerine
Yunanistan Balkan Paktina kars1 soguk bir tavir takindi. 1ki komsu iilke arasindaki
gerginlikler sadece Balkan Pakti’n1 degil NATO i¢indeki isbirligini de olumsuz bir

bigimde etkiliyordu*®®.

Daimi Konsey’in 1955 yilindaki ikinci toplantisinin Atina’da yapilmasi
gerekirken Yunan Disisleri Bakan1 Teodakis 23 Aralik 1955°te verdigi demecte 6-7
Eyliil Olaylari’nin Istanbul ve izmir’de meydana getirdigi hasar karsilanincaya kadar,
Tiirkiye ile Balkan Pakt1 isbirligi yapmalarinin miimkiin olmadigimi agiklamig ve bu
goriligiinii 24 Ocak 1956°da tekrarlamistir. Yugoslavya Devlet Baskani Tito, Tiirk ve
Yunan Biiyiikel¢ileri ile konusarak gelecek Daimi Konsey Toplantisinin Belgrad’da

yapilmasini karara baglamissa da konsey toplantis1 gergeklestirilememisti*®?.

3 Nisan 1955 tarihinde yiiriirliige giren Balkan Pakti birka¢ ay sonra islevini
yitirdi. Ayrica Bled Antlasmasi ile kurulan Daimi Konsey, Ankara’da yaptigi ilk
toplantidan sonra bir daha toplanamamis ve sekreterlik ¢alisamaz duruma gelmistir.
Balkan Danisma Meclisi de higbir zaman bir araya gelememistir*®3. Ankara ve Bled
Antlagmalarinin kagit lizerinde kalan 20 yillik siireleri, 3 Nisan 1975’te resmen sona

ermistir*®,

8- Balkan Paktr’nin Sonuclari

a) Yunanistan Acisindan Balkan Pakti

Balkan Pakti’nin imzalanmasindan sonra Bulgaristan, Yunanistan’a karsi olan
sert tutumunu terk etmis ve iki iilke arasinda 1953 yili sonunda ticaret, haberlesme ve
sinir antlagmalar1 yapilmistir. Yunanistan ayrica bir diger Balkan {ilkesi Romanya ile de

1956 Agustosu’nda diplomatik iliskiler kurmustur. Romanya Ikinci Diinya Savasi’nda

481 0. Sander, Balkan Gelismeleri ve Tiirkiye, 5.115-116.

482 0, Sander, Balkan Gelismeleri ve Tiirkiye, 5.119-120.

483 1, Soysal, Tiirkiye’nin Uluslar aras Siyasal Bagitlar: I1,(1945-1990), 5.473-474.
484 1, Soysal, Tiirkiye’nin Uluslararasi Siyasal Bagitlari 11(1945-1990), s.474.

127



verdigi zarar nedeniyle Yunanistan’a 6 milyon dolar savas tazminati vermistir. Bu

durum iki iilke arasindaki iliskileri gelistirmistir*®°.

Yunanistan Balkan Pakti’nin islevini yitirmesiyle ortaya c¢ikan durumda
Tirkiye’ye kars1 Yugoslavya’yr yanina ¢ekerek dis politikasinin en 6nemli 6gesi haline
gelmis olan Kibris icin destek saglamayr amaglamistir. Yunanistan amacina ulasarak
1956 yilinda Kibris’taki “Self Determinasyon” ilkesini Yugoslavya’ya kabul ettirdi.
Zaten Yunanistan ve Tiirkiye giivenliklerini NATO semsiyesi altinda gordiikleri i¢in
Balkan Paktini 6nemsememisler, ABD’nin istegi lizerine kurulus siirecine

katilmislardi®®®,

b) Yugoslavya Acisindan Balkan Pakti

Yugoslavya icin Balkan Pakti, o dénemde sorunlar yasadig: Italya’ya karsi bir
denge unsuru olmustur. SSCB ve onun uydusu olan Balkan {ilkelerine kars1 da dnemli
bir gii¢ oldu. Yugoslavya 12 Aralik 1953 tarihinde Arnavutluk ile sinir olaylarina engel
olmak i¢in bir antlasma imzaladi. 26 Aralik 1953 tarihinde ise Yugoslavya ile

Bulgaristan arasinda demiryolu nakliyatin1 diizenleyen bir anlasma imzalanmugstir*®’.

Balkan Pakt1 ile Balkanlar’daki gerginlik azalmis ve Yugoslavya ile italya
arasindaki Trieste sorunu ¢ozilmiistiir. Donemin Tiirkiye Basbakani Adnan Menderes
4-9 Mayis 1955 tarihleri arasinda Yugoslavya’ya resmi ziyarette bulundu. Yugoslavya
Federal Icra Konseyi Ikinci Baskam Edvrird Kardelj Balkan Pakti igin Adnan
Menderes’e sdyle demistir: “Balkan Ittifaki, diinya sulhu ufuklarimin fazla karanlik
goriindiigii bir zamanda teessiis etmigti. O zamandan beri diinyada bir¢ok sey degismis,
daha devamli baris ihtimalleri bugiin daha ziyade hakikat sahasina girmistir. Bununla
beraber Balkan Pakti hichir sekilde degerini kaybetmemistir”. Bu ifadeler
Yugoslavya’nin bir yandan SSCB’nin uzattig1 eli stkmaya hazirlanirken bir yandan da
Balkan Pakti’'nin Onemini kaybetmedigini disiindiigiinii  gostermektedir. Yani

Yugoslavya pakt1 Sovyetlere karsi bir koz olarak kullanmak istiyordu“®,

485 O, Sander, Balkan Gelismeleri ve Tiirkiye, 5.122-123.

48 S Kocabas, Menderes Donemi Demokrat Parti Iktidar1 ve 27 Mayis 1960 Darbesine Giden Yol
1950-1960, s.130.

47 Q. Sander, Balkan Gelismeleri ve Tiirkiye, s. 123-124.

48 F. Armaoglu, 20. Yy Siyasi Tarihi, 5.632-633.
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¢) Tiirkiye A¢isindan Balkan Pakti

Balkan Pakti, Tiirkiye’ye somut yararlar saglamadi. Tiirkiye, paktin
basarisizligin1 Yunanistan ve Yugoslavya’ya yiikledi. Bu da Tiirkiye’yi Balkanlar’da
etkin bir dis politika izlemekten alikoyuyordu. Tirkiye 1955 yilinin ilk aylarindan
itibaren agirligm Orta Dogu’ya cevirmis ve Irak, Iran, Pakistan ile iliskilerini

kuvvetlendirmisti®e®.

30 Mayis 1953 tarihli nota ile SSCB, artik Tirkiye’den higbir toprak talepleri
olmadigint bildirdi. Tirk Hiikiimeti 18 Temmuz 1953’te verdigi karsilik notasinda,
Sovyetler Birligi’nin toprak taleplerinden vazge¢mis olmasin1i memnuniyetle
karsiladigin1 ve iyi komsuluk iliskilerinin kurulmasini igtenlikle istedigini belirtti*®°.
Sovyetler Birligi’nin Tiirkiye’ye karst tutumunu degistirmesi nedeniyle Balkan

Pakti’nin Tiirkiye’ye az da olsa faydasi olmustur denebilir.

E- 1950-1955 KIBRIS SORUNU VE TURKIYE’NIN POLITIKASI

Kibris Adasi, 3.572 mil karelik yilizolglimiiyle Akdeniz’in {igiincii biiylik adas1
olup Tiirkiye’ye 40; Yunanistan’a ise 600 mil uzaklikta bulunmaktadir. Kibris 15 Mayis
1571 tarihinde Padisah II. Selim doneminde Lala Mustafa Pasa tarafindan Osmanl
Imparatorlugu’na katilmis ve 1878 tarihine kadar kesintisiz olarak Osmanli yonetiminde

kalmistir®?,

Ingiltere, 1875 Temmuz'unda Hersek isyam1 ile baslayan Yakin Dogu
buhraninda iki yol izleyecekti. Birinci yol Osmanli Devleti ile Rusya arasinda herhangi
bir savasin ¢ikmasina engel olmak, ikinci yol savasa engel olmadig: takdirde Yakin
Dogu’da statilkonun bozulmasi halinde kendi menfaatlerini korumak seklinde olacakti.
Ingiltere savasin ¢ikmasina engel olamadi ve 24 Nisan 1877 tarihinde Rusya Osmanli
Devleti’ne savas ilan etti. Savasta Osmanli Devleti yenilgiye ugradi. Rus ordularmin
Istanbul yakinlarina kadar ilerlemesi iizerine 3 Mart 1878 tarihinde Ayastafanos
antlagsmasi imzalandi. Bu antlagsma ile birlikte Osmanli Devleti Balkanlarda ve Dogu
Anadolu’da biiylik toprak kaybina ugramisti. Ruslar Batida kurulacak olan biiylik
Bulgaristan araciligiyla niifuzlarim1 Ege Denizi’ne kadar yaydiklar1 gibi, Doguda da

Batum, Kars, Ardahan, Bayezid’i alarak Basra Korfezine yaklasiyorlardi. Bu durum

489 0, Sander, Balkan Gelismeleri ve Tiirkiye, 5.124-125.
49 K amuran Giiriin, Tiirk-Sovyet iliskileri(1920-1953), Ankara 1991, s.310-311.
491 Ay Tarihi, S.267,(Subat 1957), 5.230-231.
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Ingiltere’yi rahatsiz ediyordu. Ciinkii ingiltere’nin Hindistan sémiirgesine giden en kisa
yolu Rus tehdidine maruz kalmistir. Ingiltere Akdeniz’deki egemenligini pekistirmek
amaciyla 19. yy’n ikinci yarisinda Kibris’a el koymak istedi. Rus Savasi’ndan yenik
cikan ve 3 Mart 1878 tarihinde Ayastefanos Antlasmasi’ni imzalamak zorunda kalan
Osmanli Devleti 4 Haziran 1878 tarihinde Ingiltere ile yeni bir antlasma imzaladi. Bu

antlasma ile Kibris’in idaresi ingiltere’ye birakiliyordu*®?.

1 Temmuz ve 14 Agustos’ta antlasmay1 destek mahiyetinde iki antlasma daha
imzalanmistir. 1 Temmuz 1878’de imzalanan ve adina Ek Protokol denilen antlasma II.
Abdiilhamit’i rahatlatmistir®®®. 6 madde olan antlasmada; “1. Kibris'ta bir ser’i
mahkemenin faaliyette bulunacag, 2. Adada mevcut vakiflarin Osmanlt  Evkaf
Nezaretinin temsilcisiyle bir Ingiliz memurunun miisterek idaresine verilecegi, 3. Adada
masraflar ¢iktiktan sonra gelir fazlasi olarak tespit edilen 22.936 kesenin her yil
Osmanlt hazinesine odenecegi, 4.Adada miri arazi ve Padisah emldkinin serbestce
satilip iltizama verilebilecegi, 5. Ada topraklarinin, amme menfaati namina Ingiliz
hiikiimeti tarafindan degeri fiyatina satin alinabilecegi” Protokoliin 6. maddesine gore;
eger Rusya, Kars ve son muharebede zapt etmis oldugu diger yerleri Osmanli
Devleti’ne iade edecek olursa, Kibris Ingiltere tarafindan bosaltilacakti”***. Boylece
ada Ingiltere’ye bu bedel karsiliginda kiraya verilmistir. Ingiltere kirac1 statiisiiyle
Kibris Adasina ayak basarak Siiveys Kanaliyla Hindistan yolunu ve Orta Dogu

iilkelerini kontroliinde tutmustur.

Rum toplumunun degismez hedefi; Megali Idea (Biiyiik Idea) hedefi
gergevesinde Kibris’mm Yunanistan’a baglanmasini ifade eden diisiince Enosis’dir.
Kelime anlamu ile ilhak demek olan Enosis, ilk Megali Idea haritasinin ¢izildigi 1791-
1796 yillarindan beri giindemde olan bir konudur*®. Ancak, Osmanli Devleti’nin
zayiflamasiyla beraber Kibris’ta Rumlar’im “Enosis” istekleri daha da belirginlesti.
“Enosis” akimmin Onciisli kilise olmustur. Kiliseyl de Yunanistan’da egitim gormiis
Ogretmenler ile koyliiyli somiiren tliccarlar-tefeciler desteklemisti. 1898’de Girit’in

Osmanli Devleti’'nden alinip basina Rum yoneticinin getirilmesi Kibris’taki enosis

492 Erciimend Kuran, “Kibris Idaresinin ingiltere’ye Terki”, Cevat Giirsoy, Halil Inalcik, Erciimend
Kuran, Fikret Alasya, Kibris ve Tiirkler, S:B 2, Tiirk Kiiltiiriinii Arastirma Enstitlisii, Ankara, 1964,
$.59-63.

498 M. Sarica, Kibris Sorunu, S.4.

494 E. Kuran, “Kibris Idaresinin Ingiltere’ye Terki”, Kibris ve Tiirkler, s.64-65.

49 Turgay Biilent Goktiirk, “Rumlar’mn Kibris’taki Enosis Isteklerinin Siddete Déniismesi: 1931 Isyans;
Oncesi ve Sonras1”, Cagdas Tiirkiye Tarihi Arastirmalari Dergisi VII/XVI-XV11, 2008/Bahar-Giiz,
5.336.
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etkinliklerini 6nemli 6l¢iide 6zendirdi. 1903-1904 yillarinda enosis kampanyasi giiglii
sekilde devam etti. 1911-1912 yillarinda ise Kibris’ta enosis fikrini savunanlarin
isteklerini anayasal degisiklikler iizerinde yogunlastirarak adada tek s6z sahibi olmak
istemislerdir. Ote taraftan, Osmanli Devleti’nin 1912-1913 yillarinda Balkan
Savaglari’'nda Balkanlar’daki son topraklarini yitirmesi Kibris’in Misliiman halkini
olumsuz etkilemistir. Adadaki enosis fikrini savunanlarin da Miisliimanlara yonelttikleri
kiskirtict faaliyetler artmis ve bu faaliyetler neticesinde kanli olaylar meydana gelmisti.
27 Mayis 1912°de Lefkosa ve Limasol’da yasanan saldir1 olaylarinda Miisliiman ve
Rumlardan birkag kisi 6lmiis yiizden fazla kisi de yaralanmistir. Iki toplumu diisman
yapan enosis diisiincesi Yunanistan’in kiskirtmasiyla giiclenmis, ingiltere’nin de bu

konuda yanli davranmastyla boyutlarini genisletmisti®®.

Tiirkler 1914’te yani I. Diinya Savasi’nda Almanlarin safinda savaga katildi.
Bunun iizerine ingiltere 5 Kasim 1914’te Kibris’1 ilhak etti. Birinci Diinya Savas1 sona
erdikten sonra, itilaf Devletleri Osmanli Hiikiimeti’ne 10 Agustos 1920 tarihinde Sevr
Antlasmasimi imzalatmislardi. Bu antlasmanin 115, 116 ve 117. Maddelerinde Kibris
sorununa deginilmisti Buna gore taraflar, Kibris’in Ingiltere’ye baglanmasini
onaylamiglardir. Osmanli Devleti de bu antlagma ile Kibris’taki biitiin haklarindan
vazgeemistir. Kibris adasinda dogmus ya da orada oturan Osmanli uyruguna mensup

kisiler ingiliz uyruguna gegtiler®’,

Sevr Antlagmasi her a¢idan oldugu gibi Kibris konusunda da Osmanli Devleti’ni
zor durumda birakmugtir. Fakat Mustafa Kemal Pasa 6nderliginde Anadolu’da baglayan
Milli Miicadele basariyla sonuglandirilinca Sevr Antlagsmasi gegersiz kalmis ve TBMM
Hiikiimeti ile Itilaf Devletleri arasindaki barig goriismeleri 20 Kasim 1922°de Lozan
Konferansi’nda baglamisti. Aradaki kesintilerle birlikte yaklasik sekiz ay siiren c¢etin
goriigmelerin ardindan taraflar 23 Temmuz 1923’te Lozan Baris Antlagmasi’ni
imzaladilar. 23 Agustos’ta da TBMM tarafindan onaylanan antlasmanin 16, 20 ve 21.
Maddeleri Kibris’la ilgili diizenlemeleri icermektedir.*®®. Ozetlemek gerekirse TBMM
Hiiklimeti 16. Madde ile Kibris iizerindeki haklarindan vazge¢mistir. 20. Madde ise;
Osmanl’nin 5 Kasim 1914’te Ingiltere’nin Kibris’t ilhakini tanidigimi belirten

hiikiimleri icermektedir. Konumuz geregi ¢ok onemli bir antlasma maddesi olan 21.

4% Hiiner Tuncer, Kibris Sarmali Nasil Bir Coziim? , Umit Yayimcilik, Ankara, 2005, s.56.

497 [brahim Sadi Oztiirk, Tiirkliigiin idam Fermam Sevr Antlasmasi (Tam Metin 433 Madde
Mondros ve Lozan Ekleriyle), Fark Yayinlari, Ankara, 2007, s.84.

4% Ayin Tarihi, S. 267, (Subat 1957), 5.230-231; I. Soysal, Tiirkiye’nin Siyasal Andlagsmalar1 (1920-
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Madde iizerinde yogunlasmak faydali olacaktir. Bu maddeye gore; “5 Kasim 1914
tarihinde Kibris adasinda yerlesmis olan Tiirk uyruklari, yerel yasamin belirledigi
kosullara gore, Ingiltere uyrukluguna gececek ve béylece Tiirk uyruklugunu
yitireceklerdir. Bununla birlikte, bu Tiirkler, isterlerse, bu Antlagmanin yiiriirliige
konulmasindan baglayarak iki yillik bir siire icinde, Tiirk uyruklugunu secebileceklerdir.
Bu durumda, se¢me haklarim kullandiklar: giinii izleyen on iki ay iginde Kibris
Adasi’ndan ayrilmak zorunda kalacaklardir. Isbu Antlasmanmin yiiriirliige konulmasi
giinii Kibris Adasi’nda yerlesmis bulunup da, yerel yasamin belirledigi kosullara
uyularak yapilan istem iizerine, o giin Ingiltere uyruklugunu edinmis ya da edinmek
tizere bulunmus olan Tiirk uyruklart da bu nedenle Tiirk uyruklugunu yitireceklerdir.
Surast da kararlastiridmistir ki, Kibris Hiikiimeti, Tiirkiye Hiikiimetinin izni olmaksizin
Tiirk uyruklugundan baska bir uyruklugu edinmis olan kimselere Ingiltere uyruklugu
tammayi reddetmek yetkisine sahip olacaktir**°. Antlasmada belirtildigi gibi bu madde
Kibrish Tiirklere ya Ingiliz uyruklugunu ya da Tiirk uyruklugunu segmekten baska
secenek birakmamustir. Lozan Antlasmasi ile resmi olarak Ingiliz topragi haline
getirilen Kibris’ta, Tiirkiye ile hukuki baglarin1 koparacagi icin, burada yasayan

Tiirklerin gé¢ etmelerine neden olacak psikolojik ortam hazirlanmistir.

Ingiltere’nin 1925 yilinda somiirge (Crown Colony) ilan ettigi Kibris’ta yasayan
Rumlar adanin Yunanistan’a katilmasini savunuyorlardi. Bu amaca ulasabilmek icin
orgiitlenmislerdir. Baskidan bunalan Kibrishh Tirkler 1923-1925 wyillann arasinda
Tiirkiye’ye gd¢ etmis bu gd¢ 1939 yilina kadar siirmiistiir. Ikinci Diinya Savasindan
sonra Kibris’m konumu nedeniyle Ingiltere i¢in 6nemi artmusti. Ingiltere, Dogu
Akdeniz’deki varligini siirdiirebilmek amaciyla Kibris’taki varligina simsiki sarilmistir.
Ingiltere’nin Koloniler Bakani Yardimecisi Sir A. J. Dawe, 1945°te Kibris’mn 6nemini su
ifadelerle agiklamistir: “Koloniler Bakanligi olarak bizim gériistimiiz, tarihsel olarak
Yunanistan’in Kibris'ta bir hakki olamayacagi ve Kibris Sorunu diye bir sorunun da

var olmadigi yolundadir™®.

1- Kibnis’ta Enosis Faaliyetleri ve 1950 Plebisiti

Ingiliz yonetimi 12 Mayis 1946 tarihli anayasa onerileriyle adaya ozerklik

vermek istedi. Bu anayasa Onerileri Enosis’i Onermedigi icin kilise tarafindan

491, Soysal, Tiirkiye’nin Siyasal Andlagmalari (1920-1945) I, s.99-100.
500 H, Tuncer, Kibris Sarmah Nasil Bir Coziim? , 5.71.
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reddedildi.® Adadaki solcu belediye baskanlar1 ile sol kuruluslarmn temsilcileri 26
Kasim 1948’de Ingiliz Somiirgeler Bakanligmma bir mektup gondererek Enosis

isteklerini vurgulamislardir°®?.

21 Kasim 1949°da ise AKEL (Emek¢i Halkin ileri Partisi) ile birlikte solcu
belediyeler ve sendikalar ve diger sol kuruluslarin imzalamis oldugu bir Enosis
bagvurusu yazili muhtira seklinde BM’ye gonderilmistir. Enosis konusunda BM’ye
yapilan ilk basvuru bu oldu. Muhtiranin 9. Maddesinde, self-determinasyon hakk1

istendi. Buna gore;

“Hallkimiz  i¢in anavatan Yunanistan’la  birlesmek demek olan self-
determinasyon hakkinin taminmasini istiyoruz. Yineliyoruz ki Kibrisin tiim Rum halk,
Yunanistan’la birlesme arzusunda tam bir goriis birligi icindedir. Fakat bu konuda
zerre kadar bir kusku varsa, BM gézetiminde yapilacak bir plebisit tim kuskular:

dagitacaktir ™%,

1 Aralik 1949°da Il. Makarios baskanliginda toplanan kilisenin Sen Sinod
Meclisi 15 Ocak 1950’de ¢ok genis kapsamli bir Enosis plebisiti diizenlemeyi
kararlastirdi. Bu kez AKEL, dogrudan kendisi plebisit uygulamasi baglatarak 5 Aralik
1949°dan itibaren BM’ye gonderilmek iizere yeni ve yaygin bir imza kampanyasi
organize etti. Kilise AKEL’i tek basina hareket etmesinden dolay1 elestirerek halki 15
Ocak’ta kendilerinin organize edecegi plebisite katilmaya ¢agirdi®®. Kibris Tiirk halk:
ise ilhak, muhtariyet, Enosis plebisitini ¢esitli mitingler diizenleyerek siddetle protesto

etmistir.

Enosis plebisiti, 15 Ocak giinii kiliselere konan deftere imza atma seklinde
gerceklesmistir. Enosis’e evet diyenler, Kibris’in Yunanistan’la birlesmesini istiyoruz
seklinde yazan sayfayr imzalarken; karsi olanlar Yunanistan’la birlesmeye karsiyiz
sayfasin1 imzalamiglardir. Yaklasik bir hafta sliren imza kampanyasi sirasinda 224.747
segmenden 215. 108’1 Enosis’e evet demisti. Sonu¢ AKEL ve kiliseyi memnun etmistir.
Kibris Ortodoks Kilisesi 18 cilde ulasan Enosis’e evet imzalarin1 Yunan Hiikiimetine

takdim etmek amaciyla Atina’ya bir heyet gondermistir. Sonuglar, ESEA (Enosis

51 Siileyman Ozmen, Avrasya’min Kirilma Noktas1 Kibris, IQ Kiiltiir Sanat Yayincilik, Istanbul, 2005,
s. 212.

%2 S (Ozmen, Avrasya’mn Kirilma Noktasi Kibris, 5.213.

503 §. Ozmen, Avrasya’mn Kirilma Noktasi Kibris, 5.213.
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Miicadelesi Diizenleme Kurulu) tarafindan aciklandi®®. Rum heyeti Yunan
Hiikiimeti’nden Enosis talebini BM’ye tagimasini istemislerdir. Yunan Hiikiimeti bu
istegi reddetmistir ¢iinkii Yunanistan Ingiltere ile iyi iliskiler kurmak zorunda idi.
Plebisit sonuglar1 Bagpiskopos tarafindan 4 Subat 1950’de somiirge yonetimine resmen
bildirildi®®. Ancak Ingiliz sémiirge yonetimi sonuglar1 tanimadigmi agikladi®®’. 1950

plebisitini hukuki agidan degerlendirdigimizde bu sebeplerden dolay1 gegersiz olmustur:

“1. Plebisite miisaade eden hukuki ve uluslararas: bir antlagsma mevcut
degildir.
2. Plebisit devletler genel hukuku a¢isindan ne hakki ne de yetkisi bulunmayan

kilise tarafindan diizenlenmistir.

3. Oy verme siireci Pazar ayininden sonra Rum Ortodoks kiliselerinde cereyan
etmistir. Dolayist ile ne Ada ahalisinin %20 sini olusturan Tiirkler, ne de

Katolikler ve ne de Ortodoks olmayan diger Kibrishilar plebisite katilmiglardir.

4. Sifatlar, gayeleri, milliyetleri ve rey verme hadisesinin mahalli bakimdan,

plebisiti organize edenlerin tarafsiz olmalart imkansizdir.
5. Ingiltere, plebisitin sonucunu tammayacagini bildirmigtir.

6. Plebisitin hazirlanis sistemi yolsuzdu. Oy verecekleri tespit edecek hi¢bir

liste yoktur. Oy verme hususunda hi¢hir nizamname yoktur "%,

Bu agidan degerlendirdigimizde 1950 plebisitinin uluslararasi hukuk agisindan

hicbir gegerliligi olmadig1 kanisina varabiliriz.

Plebisitten sonra da Rumlarin Enosis faaliyetleri devam etmistir. Enosis
diisiincesini gergeklestirmek, Ingilizleri adadan atip Tiirkleri de yok etmek amaciyla
EOKA adli bir 6rgiit kuruldu. EOKA, “Kibris Miicadelesi I¢in Milli Teskilat” (Ethniki
Organosis Kyprion Agonistan) anlamina gelen kelimelerin bas harflerinden olusmustur.
Kibris Rum kesiminde kurulan orgiitiin goriinen lideri Georgios Grivas, gizli lideri I11.

509

Makarios olmustur™”. 1950 yilinin Ekim ayinda Kibris Bagpiskoposu II. Makarios

oliince yerine III. Makarios ge¢mistir. EOKA’ya hazirlik amaciyla II1. Makarios, 1951

505 5. Ozmen, Avrasya’mmn Kirilma Noktas1 Kibris, .220.
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sonlarmnda PEON adli genglik &rgiitiinii kilise destegiyle kurmustur. Fakat Ingiltere bu
oOrgiitiin kendi aleyhinde ¢alistigin1 anlayinca 1953 yilinda PEON’u kapatmistir. 7 Mart
1953 tarihinde ABD’den ayrilan Makarios Kibris’t Yunanistan’a ilhak toplantisina

katilmis ve Enosis’e baglilik yemini etmistir®*°,

2- Fuad Kopriilii Donemi Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Kibris Politikasi

Ikinci Diinya Savasi oncesinde Tiirkiye, Ingiltere ile yakinlasma politikasi
izlemesi; Akdeniz dengesi agisindan Yunanistan ve Ingiltere ile iyi iliskilerine gdlge
diisiirmekten kag¢inmasi nedenleriyle Kibris sorunu ile yakindan ilgilenmemis ancak

adadaki gelismeleri izlemekle yetinmistir>!,

1950 sec¢imlerinde, gerek Cumhuriyet Halk Partisi gerek Demokrat Parti se¢im
propagandalarinda Kibris sorununa deginmemislerdir®2. Demokrat Parti 14 Mayis 1950
secimlerini kazanarak iktidara gectikten sonra Disisleri Bakanligi gorevine getirilen
Fuad Kopriili 20 Haziran 1950 tarihinde yapilan Demokrat Parti Grup toplantisinda

Tiirkiye nin Kibris Sorunu diye bir sorununun var olmadigimi dile getirmisti®t3,

Gorildugi tlizere, Tirkiye’nin 1950’11 yillarin baslarinda heniiz bir Kibris
Politikas1 olusmamuisti. Ciinkii Demokrat Parti Hiikiimeti’nin oOncelikli amaci, Bati
Blogu iginde yer alabilmek, NATO Orgiitii’niin iiyesi olmak ve Sovyet tehlikesine karsi
bati ile olan iliskilerini bozmamakti®**, Ama Demokrat Parti gercek anlamda 1951
yilinda Yunanistan’in resmen Enosis talep etmesi sonucu Kibris meselesi ile ilgilenmek
zorunda kalmistir. Yunan Basbakani Sofokles Venizelos 16 Subat 1951 tarihinde
Kibris’in Yunanistan’a ilhak edilmesi gerektigini resmen beyan etmistir. Venizelos’un
beyanat1 Tiirkiye’de genis bir yank1 bulmustur®®. Demokrat Parti Tekirdag Milletvekili
Zeki Erataman Kibris konusu ile ilgili sunlar1 sdylemistir: “Biz, Yunanlilara,
Yunanlilarin bize dost oldugu kadar dost kalacagiz. Ne bir santim fazla, ne bir santim
noksan %, Ardindan Fuad Kopriilii konu hakkinda su ifadelerde bulunmustu: “Kibris
meselesinden bahsettiler. Benim bu hususta gazetelerde de okudugumdan fazla bir

malimatim yoktur. Sarki Akdeniz statiisiinde her hangi bir tebeddiildt bahis mevzuu

510 5. Ozmen, Avrasya’mn Kirilma Noktas1 Kibris, s.188.

511 H, Tuncer, Kibris Sarmah Nasil Bir Coziim? , 5.72.

512 H, Tuncer, Kibris Sarmah Nasil Bir Coziim? , 5.72.

513 Aksam Gazetesi, 21 Haziran 1950.

514 H. Tuncer, Kibris Sarmah Nasil Bir Coziim? , 5.72.

515 (). Tansel, Demokrat Parti Dénemi Kibris Politikasi, 5.27.
516 TBMM Tutanak Dergisi, IX -L/ V, 24.02.1951, s.695.
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oldugunu veya olacagint zannetmiyorum. Yalniz sunu agik¢ca soéyleyebilirim ki
kendisiyle en yakin dostluk miinasebetleri tesis ettigimiz ve hakikaten diinyanin bugiinkii
vaziyetinde demokrat milletleri tehdit eden harb afeti karsisinda, Yunanistan’la Tiirkiye
asagr yukart mukadderat birligi etmis vaziyettedir. Bu iki memleket arasindaki
dostlugun bozulmast i¢in muayyen membalardan sarfedilen gayretlerin her iki devletin
basinda bulunan insanlarin iyi goriisleri ve niyetleriyle hichir tesir yapmayacagindan
eminim Y, Kibris Tiirk toplumunun yaym orgam1 olan Halkin Sesi gazetesi
Cumhurbagkan1 Celal Bayar ve Bagbakan Adnan Menderes’e hitaben iki mektup
yaymlamistir. Celal Bayar i¢in yayinlanan mektupta: “Makedonya ve Girit facialarinin
Lzmir katliamlarinin Kibris'ta tekrarlanmasina, demokrat Tiirkive devletinin miisaade
etmeyeceginden siiphemiz yoktur '® seklinde ifade edilirken Adnan Menderes icin ise
sOyle bir mektup yazilmistir: “Biiyiik Atatiirk’iin emanetini dirayet ve kiyasetle
yiirtitmesini bilen sizin gibi kiymetli bir devlet adamina, essiz bir hiirriyet ve demokrasi
miicahidine, Kibris Tiirkleri inangla, giivenle yalvariyoruz. Bizi bu badireden kurtariniz.
Elinizdeki genis imkdnlari kullanarak size her hususta bagh olan Kibris Tiirklerini

%19 Dénemin basminda Kibris meselesine yonelik bir

asiwrlik diismanlara terk etmeyiniz
takim yazilar yayinlanmistir. Bu yazilardan biri de Hiirriyet gazetesi basyazar1 Sedat
Simavi tarafindan kaleme alinmistir. Sedat Simavi 10 Mayis 1951 tarihinde gazetede
yazdigi bir yazida su ifadelere yer vermistir: “ Kibris ve On Iki Ada konusunu
Tiirkiye 'nin milli davast olarak goriiyoruz. Er ge¢ bu vatan topraklarinin, asil sahibi
olan Tiirkiye’ye donecegine inaniyorum. Suna kaniyim ki, bu adalar Tiirkiye ile dostluk
pahasina da olsa Yunanistan ' elinde kalmayacaktir°%°. Sedat Simavi Demokrat Parti

Hiikiimetini milli ¢ikarlara aykir1 davranmakla sugluyordu. Ozellikle de Fuad

Kopriilii’yii bu konuda elestirmistir.

NATO Konseyi 22 Ekim 1951°de Yunanistan’t ve Tiirkiye’yi NATO’ya kabul
kararin1 vermisti. 1954 ve 1955°te Yunan Disisleri Bakani Stefanopulos, Tiirkiye
Bagbakani Adnan Menderes ve Disisleri Bakani1 Fuad Kopriilii’den, Kibris konusu gibi
kiigiik bir konunun Tiirk-Yunan iligkilerine zarar vermesinin diisliniilemeyecegini
bildiren mesajlar aldigin1 sdylemistir®?t. 1950’lerde Yunanistan’in Enosis politikasim

benimsemesinin altinda yatan 6nemli bir neden de, bu yillarda Tiirk Hiikiimeti’nin

57 TBMM Tutanak Dergisi V, 24.02.1951, s.698.

518 (3, Tansel, Demokrat Parti Dénemi Kibris Politikasi, s.28.
519 . Tansel, Demokrat Parti Donemi Kibris Politikasi, s.28.
520 (. Tansel, Demokrat Parti Dénemi Kibris Politikasi, $.29.
%21 H, Tuncer, Kibris Sarmah Nasil Bir Coziim? , 5.73.
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Enosis’in &nlenmesini biiyiik 6lciide Ingiltere’ye birakma yoniindeki tutumu olmustu®?,

Yani Tiirkiye 1950’lerin ilk yarisinda Ingiltere’nin politikasi dogrultusunda, adanimn
statiisiinde higcbir degisikligin yapilmamasini savunmus, eger statiide bir degisiklik

yapilacaksa bunda Tiirkiye nin de s6z sahibi olmasi gerektigini agiklamist1®%,

Tiirkiye’de mubhalefet iktidar1 Kibris konusunda tavirsizlikla sugladi. Kibris
konusu 1954 yilinda Tiirk kamuoyu glindeminin ilk siralarma yerlesmistir. Adnan
Menderes ise ¢okmekte olan Balkan Pakti’na zarar gelmemesi i¢in Kibris ile ilgili

olarak yapilmasi planlanan mitinglere kars1 ¢ikmistir®?,

Yunanistan, 1954 Mart’indan itibaren Ingiltere’den Kibris’in Yunanistan’a ilhak
edilmesini istemistir. 3 Mayis 1954 tarihinde Yunanistan Bagbakani Alexandros
Papagos sorunu Birlesmis Milletler Genel Kurulu’na goétiirecegini aciklamistir. Bu
durumdan endise duyan Kibris Tiirk Kurumlar1 Federasyonu Tiirkiye’den yardim talep
etmistir. Bunun lizerine Tiirkiye Yunan Hiikiimeti’ne bir nota géndermistir. Gonderilen
notada; Tiirkiye’nin adadaki statilkodan yana oldugunu, eger adanin gelecegine dair
herhangi bir c¢aba gostereceklerse bu konuda Tiirkiye’nin de taraf gosterilmesi
gerektigini ve sorunu Birlesmis Milletlere gotiirmenin Tiirkiye-Yunanistan iliskilerini
olumsuz yonde etkileyecegini bildirmekle yetinilmistir’?®. Kibris Meselesinin Birlesmis
Milletler genel kurulunda gériisiilmesine karar verilmeden &nce ingiltere Devlet Bakani
Selvyn Lloyd, Ingiltere’nin miizakerelere katilmayacagimi ve Kibris hakkinda Birlesmis
Milletler tarafindan verilecek karart hiikiimsiiz kabul edecegini genel kurula
bildirmistir. Yunanistan Disisleri Bakan1 Stephan Stephanopoulos ise Yunanistan’in,
Birlesmis Milletlerin Kibris hakkinda verecegi kararlara uyacagini s6ylemistir. Yunan
Hiikiimeti 20 Agustos 1954 tarihinde BM Genel Sekreterine bagvurarak Kibris’a self
determinasyon taninmasi konusunun Genel Kurulda goriisiilmesini istemistir. Birlesmis
Milletler Genel Kurulu Ingiltere nin boykot tehdidine ragmen Kibris Meselesini 19 oya
kars1 30 oyla goriismeye Kkarar vermistir. Bu oylama sirasinda; Sovyet Blogu,
Yugoslavya, Irak disindaki Arap Devletleri, Birmanya, Endonezya, Filipinler ve
Meksika Yunan goriisiine olumlu oy vermiglerdir. Kibris konusunun BM’nin
giindemine alimamasi yolundaki Ingiliz 6nerisine ise; Avustralya, Belgcika, Danimarka,

Dominik Cumbhuriyeti, Fransa, Giiney Afrika Cumhuriyeti, Hollanda, Isve¢, Kanada,

522 H, Tuncer, Kibris Sarmah Nasil Bir Coziim? , 5.73.

523 H, Tuncer, Kibris Sarmah nasil Bir Céziim? , s.73.

524 Ayin Tarihi, $.250, (Eyliil 1954), 5.175-176.

525 Esra Sarkoyuncu Degerli, “Demokrat Parti Déneminde Tiirkiye’nin Kibris Politikasi (1950-1960)”,
Akademik Bakis, VI/XI, Kis 2012, s.89.
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Kolombiya, Liberya, Liiksemburg, Norveg, Paraguay, Peru, Sili, Tiirkiye ve Yeni
Zelanda olumlu oy vermislerdir. Amerika Birlesik Devletleri, Arjantin, Bolivya,
Habesistan, Hindistan, Iran, Irak, Pakistan, Panama ve Veneziiclla ise ¢ekimser oy
kullanmislardir®®®. Kibris’taki Tiirk azinliginin temsilcileri Birlesmis Milletler genel
merkezinde diizenledikleri basin konferansinda adanin mukadderatini tayin igin bir
plebisit yapilmasina muhalif olduklarin1 bildirmiglerdir. Temsilciler, adadaki
Yunanlilarin biiyiik bir kisminin Moskova’ya tabi komdiinistler oldugunu ve bir
plebisitin ancak komiinist tahrikine yarayabilecegini belirtmislerdir. Ayrica temsilciler
Adadaki Tiirk ve Yunanlilar arasinda istikrar1 saglayan Ingiliz idaresinden ovgiiyle
bahsetmislerdir. Kibris anlagsmazliginin giindeme alinmasi yalniz miizakerelerin
yapilabilmesine yol actig1 bilindigi halde Yunanlilar bunu bir oldubitti haline getirerek
tagkinliklar yapmiglardir. Adadaki Tirkler ise karari biiylik bir siikinetle takip
etmislerdir’?’. Tiirk Milliyet¢i Partisi lideri Fazil Kiiciik, Birlesmis Milletler Genel
Sekreterine bir mesaj gondererek, Kibris’in Yunanistan’a ilhaki meselesinin Genel
Kurulda miizakeresini protesto etmistir. Mesajda, Tiirk halkinin Kibris’in Yunanistan’a
ilhakina muhalefet edecegini bildirmistir. Ayrica ada statiistinde degisiklik yapilmak

isteniyorsa adanin ilk ve hakiki sahibi olan Tiirkiye’ye iadesi istenmistir>?®,

Birlesmis Milletlerde Kibris Meselesinin goriisiilmesi sirasinda Yunanistan
heyeti baskan1 ve Disisleri Bakani olan Stefanopulos uzun bir konusma yapmisti. Bati
Trakya’da yasayan Tiirklerin Yunan idaresinde c¢ok rahat olduklarini sdylemesi Tiirk
heyetini oldugu gibi Batili delegeleri de sasirtmustir. Ciinkii durum Stefanopulos’un
ifade ettigi gibi degildi. Gergek ise sunlardan ibaretti: “100.000 Tiirk’iin, Yunan
idaresinden kurtulmak icin biitiin mallarini birakarak Tiirkiye’ye kactiklar: herkesce
bilinirken, bunun Yunan Hariciye Nazirimin biitiin diinya milletleri heyetleri oniinde
aksini iddia etmesi gayet tuhaf bir durum yaratmigtir”’. Durum egitime gelince durum
su sekildedir: “Sehrimizdeki biitiin mekteplerde cift tedrisat yapilacagr hususundaki
haberler tamamiyle asilsizdir. Ancak heniiz tamiri tamamlanmayan Istanbul kiz
lisesindeki tamirat dolayisiyla bir buguk aylik muvakkat bir zaman icin Istanbul erkek
lisesinde ogleden once erkek, 6gleden sonra da kiz talebelerin tedrisat yapilmasina
Vekaletce karar verilmistir. Diger taraftan Camlica kiz lisesinde askeri barakalar

kurularak tedrisat yapilacagina dair yapilan nesriyata da temas etmeden miidiir,

5% Aywn Tarihi, S.250(Eyliil 1954), s.180; Aksam Gazetesi, 25 Eyliil 1954.
527 Aksam Gazetesi, 25 Eyliil 1954.
528 Aksam Gazetesi, 26 Eyliil 1954.
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barakalarin sadece mektep binast dahilinde bulunan ve depo olarak kullanilan odalarin
bosaltilmas1 gayesi ile yapilacaktir. Gayemiz mektepsiz o6grenci birakmamaktir.
Icabederse miidiir odalarimi bosaltarak ve buralarda siniflar ihdas ederek tedrisat
yaptiracagiz”®?°. Tiirk hiikiimeti, Birlesmis Milletlerdeki bas delege Selim Sarper’e
Kibris meselesiyle alakali olan son durum hakkinda talimat gondermistir. Yunan
Disisleri Bakaninin Birlesmis Milletlerde verdigi nutuk Ankara’da hayretle
karsilanmistir.  Yunanlilarin  taskinliklar1  Tirkiye tarafindan takip ediliyordu,
Stefanopulos’un nutku ileri giden Yunan hareketlerine en agik Ornek olmustur.
Ingiltere’nin  protesto amaciyla miizakerelere katilmamasi davayr agiklamasi
bakimindan dogru bir hareket olmamistir. Kibris hakkindaki Tiirk goriistiniin miidafaasi
Tiirk heyetine kalmistir. Tiirk heyeti, Kibris’in bugiinkii siyasi, idari, ekonomik ve
jeolojik durumunu agilayarak anavatanla olan bagini anlatacaktir. Bu sekilde bir hareket
davay1r kazanmak bakimindan olduk¢a 6nemliydi. Birlesmis Milletlerin verecegi karar
tavsiye niteliginde olacak ve Kibris adasinin hukuki durumunda herhangi degisiklik s6z

konusu olmayacaktir®®°,

Kibris anlagmazligi, Birlesmis Milletlerde en 6nemli mesele olmaya devam
etmektedir. Misir delegesi Muhammed Azmi, Kibris anlasmazligimin Ingiltere ve
Yunanistan arasinda dostane bir sekilde ¢oziilebilecegini ileri siirmiistiir. Misir heyeti
bagkam faaliyete gecerek araci olmaya baslamistir. Misir’mn aracihigimi Ingiltere de
istemigtir. Beyanatta bulunan Muhammed Azmi su aciklamayr yapmustir: “Kibris
ihtilafinin Birlesmis Milletlere aksinden sonra yapmis oldugum tetkiklerde, bu ddvanin
dostane bir sekilde halline imkan oldugunu gordiim. Teklif etmis oldugum formiilii bazi
sebeplerden dolayr maalesef aciklayamayacagim. Mamafih her iki taraf bu
tesebbiisiimii miisait karsilamistir. Iki dost devletin Kibris meselesinin hallinde en kisa
zamanda anlagsmaya varacagina kuvvetle eminim %!, Kibris bagpiskoposu Makarios
Kibris miizakerelerine katilmak amaciyla New York’a hareket edecektir. Makarios
Genel Kurula bilgi verecegini ve karar verilinceye kadar orada kalacagini sdylemistir.
Yetkili kisiler tarafindan ¢agrildig1 takdirde Genel Kurul’da agiklamada bulunacaginm
sOyleyerek sunlar1 ifade etmistir: “ Diismanlarumizin bir¢ok delegeler iizerinde tesir
icra etmege ¢alistiklarint biliyor ve bunu kiigiimsemiyorum. Bununla beraber,

davamizin, Birlesmis Milletler hiikiimleri ¢ercevesinde bagimsizlik istemekten ibaret

529 Aksam Gazetesi, 26 Eyliil 1954.
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olduguna muhaliflerimizi dahi ikna edecegimizden iimitvariz. Adet yerini buluncaya
kadar, yani Yunanistan’la birlesinceye kadar miicadeleye devam edecegiz. Simdiye
kadar miicadelemizi sulh yolunda yiiriittiik, fakat Ingiltere nin takindigi tavir bundan
sonraki hareketlerimizde ~miicadelenin nevini degistirmemize yol acabilir %,
Ingiltere’nin Kibris i¢in hazirladig1 yeni anayasa hakkinda fikri sorulunca konuya soyle
yanit vermistir: “Seg¢imleri boykot edecegiz, zira eger Kibris komiinistleri segimlere
istirak ederlerse vaziyet milliyetciler icin utang verici bir mahiyet alacaktir”®. Bu
sozlerle Makarios, Ingiltere’nin Kibris igin hazirladigi anayasaya karsi cikmustir.
Tiirkiye, Kibris Meselesinin BM’nin giindemine alinmasina sert tepki gostermis, Zafer
Gazetesi’nde ¢ikan bir yazida; Yunanistan, Lozan Antlagsmasi’na uymamakla su¢lanmis
ve adanin baska bir devlete devrinin s6z konusu olmasi durumunda bu devletin, Tiirkiye
olmas1 gerektigi savunulmustu®*. Makarios Tiirkiye’nin Kibris davasma karismasi
durumunda ¢ok kotii sonuglanacagini belirterek Tirkiye’yi tehdit etmistir. Makarios
Anka Ajansma bir beyanat vererek, Kibris’in ilhaki i¢in ¢ok ¢aba sarf edeceklerini,
adada %181 gegmeyen bir Tiirk azinli1 i¢in Tirk hiikiimetinin hak iddia etmesinin
anlamsiz oldugunu, Kibris i¢in ancak Kibris halkinin karar verebilecek durumda
oldugunu ifade etmistir. Kibris’in mutlaka Yunanistan’a katilacagini sdyleyen
Makarios, Tiirkiye’nin bu davaya karigmasinin kotii olacagini ve Kibrishilarin
hiirriyetlerinin Yunanistan ve Tirkiye arasindaki dostluktan daha 6nemli oldugunu
belirtmistir>®®. Bu sézlerle Makarios Tiirkiye’yi kiistahga tehdit etmistir. Misir heyeti
baskant Muhammed Azmi Yunan Disisleri Bakanligi genel sekreteri Kiruu ile tekrar
konusmustur. Sizan haberlere gore, Yunanistan, Misir teklifini kabul etti§inde Kibris
anlasmazhigmin Tiirkiye, Ingiltere, Yunanistan ile Amerika arasinda hususi bir
konferansta halledilecegini ummaktadirlar®®®. Yunan Disisleri Bakam Stefanopoulos
Selim Sarper ile yemek yemistir. ki diplomat Kibris sorununu ¢dzebilmek igin Misir
delegesi tarafindan teklif edilen formiil iizerinde fikir aligverisinde bulunmuslardir.
Ancak her ikisi de bu konuda bilgi vermemislerdir®®’. Kibris Heyeti baskani Faiz
Kaymak New York ziyaretinin ¢ok verimli gegmedigini ancak Kibris’in Yunanistan’a

verilmesinin s6z konusu olmadigini sdylemistir®®, Tiirk Disisleri Bakan1 Fuad Kopriili,
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onlimiizdeki giinlerde Kibris konusunda kamuoyu aydinlatacak nitelikte bir aciklamada
bulunacaktir. Kopriilii agiklamasinda, Kibris iizerindeki Tiirk goriisiinii agiklayacak ve
Yunan Hiikiimetinin siyasetini elestirecektir. Disisleri Bakani Kopriili’niin Kibris
konusunda, adadaki 100 bin kisilik Tiirk’lin istikbali ve adanin mukadderatini iceren bir
beyanat verecektir. Tiirkiye’nin yeni Atina Biiyiik Elcisi Settar Iksel Yunan Disisleri
Bakan1 Stefanopolus’u ziyaret ettigini ifade ederek su beyanatta bulunmustur: “Diin,
Yunan Dusisleri Vekili Stefanopoulos’u ziyaret ederek kendisine, yakinda krala takdim
edecegim, itimatnamenin bir suretini verdim. Bu usuldendir. Bu ziyaretimin Atina
hiikiimetine bir nota verdigim hakkinda ¢ikan haberlerle aldkast yoktur. Boyle bir nota
verilmemistir”.>*° Kibris hakkinda ne diisiindiigiine dair sorulan soruya Settar Iksel
sOyle yanit vermistir: “Mesele Birlesmis Milletlerde miizakere edilmektedir. Kibris
davasimin en miinasip sekilde halledilmesini temenni ederiz”®®. Yine Kibris
Baspiskoposu Makarios’un kendisini hususi ziyarette bulunduguna dair sorulan soruya
su yaniti vermistir: “Bu tamamen yalandwr. Béyle ziyaret olmadigi gibi, boyle bir

*41 Kibris Baspiskoposu Makarios bir

bulusmayt icabettirecek sebep de yoktur” demistir
basin toplantist yaparak Kibris meselesi hakkinda beyanatta bulunmustur. Beyanatta
Ingiltere’yi elestiren bir takim ifadelere yer vermistir. Kibris meselesinin ingiltere’nin
mubhalefetine ragmen Birlesmis Milletler giindemine alinmasi sorunun ¢dziimii igin bir
adim oldugunu ve Ingiltere’nin bir i¢ meselesi olmayip milletleraras: bir dava oldugunu
sdylemistir. Ingiltere’yi elestirmeye devam eden Makarios szlerini sdyle siirdiirmiistiir:
“Ingiltere’nin Birlesmis Milletlerdeki murahhasi, vaziyeti karistirmak icin ahlaki
esaslardan ari haydsiz bir politika takip ediyor ve Yunanistanin imzalamis oldugu
Lozan muahedesini Yunanistan imza etmisse hiirriyetini istemekte olan Kibris halki
imzalamamistir. Kibris halki Ingilizlerin karaya c¢ikmis olduklar muahedeyi de imza
etmistir. Ingilizlerin ileri siirdiikleri biitiin deliller esassiz ve ciiriiktiir "**?. Sozlerine
devam eden Makarios, bazi devletlerin Ozellikle dost ve mittefik devletlerle
Amerika’nin aleyhte oy vermesi kendilerini ¢ok iizdiigiinii beyan etmis ve soyle
demistir: “Bu hatti hareket Yunan hiikiimetini diistindiirmelidir. Eger dostluklar,

menfaate dayaniyorsa biz de realist olmaliyiz. Yunanistan da menfaatini dostluklara

tercih etmelidir. Birlesik Amerika’ya itisler verdik, Kibris esarette kaldigi halde
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milletlerin hiirriyetini miidafaa etmek icin Kore've asker gonderdik®*. Bu sozlerle
Makarios Yunan Devleti’'ni diger devletlerle ¢ikar iligkisi kurmaya davet etmistir.
Ankara’da, Kibris meselesi giiniin en 6nemli konusu olmakta devam ediyor. Ancak
muhalefete mensup c¢evreler hiikiimetin bu konudaki ¢abasini yetersiz bulmaktadir.
Ozellikle Birlesmis Milletler genel kurulunda Kibris meselesiyle ilgili Irak delegesinin
yaptig1 teklife Tiirk delegesinin ¢ekimser oy vermesi ¢esitli yorumlara neden olmustur.
Iktidara ve muhalefete mensup yayim organlarinda bu mesele giinlerce tartigilmistir.
Artik bu meselenin TBMM’ye aksedecegi tahmin edilmektedir®*. Yaklasik 1 ay sonra
Ingiltere Kibris’m ilhak edilemeyecegini Kibris’a anayasa ve muhtariyet
bahsedeceklerini, ada halkinin kendi kendini ydnetmeyi 6grenecegini ifade etmistir>®.
Denizli Milletvekili Baha Aksit, Meclis Bagkanligina bir soru dnergesi vererek Kibris
meselesi konusunda hiikiimetin goriistiniin ne oldugunu, Bati Trakya’da ve adalarda
meskln bulunan Tiirklerin kiiltiirlerini yilikseltmek ve inkilaplarin benimsetilmesi igin

546

ne gibi tedbirler aldigini sormustur®®. Bu sorunun muhatabi olan Fuad Kopriilii

mecliste 10. birlesime de katilmadig1 icin soru dnergesi yamtlanmadan diismiistiir>*’.

Birlesmis Milletlerin  Yunan basvurusunu olumlu karsilamasinin ardindan,
Kibris konusu bu kurulusun 14 Aralik 1954 tarihindeki oturumunda ele alinmistir.
Ingiliz Basdelegesi Selwyn Lloyd bu meselenin BM teskilatinda ele alinmamasi
gerektigini dile getirmis ve Kibris’in neden Yunanistan’a verilmesinin istenmedigini su

sekilde izah etmistir.

“1. Tiirkive, Kibris’t Lozan Antlasmasi ile Ingiliz idaresine birakmustir.
Yunanistan’in talebinin kabul edilmesi bu antlasmanin ihldli olacaktir. Yunanistan da
bu antlagmayr imzalamistir. Simdi de Birlesmis Milletler’den bu antlasmanin

degistirilmesini istemektedir.

2. Yunan talebinin kabul edilmesi halinde bir¢cok memleketlerde, bilhassa Ldtin
Amerika’da  bircok hudut ihtildflar1  ortaya ¢ikacaktir.  Ingiltere, isimlerini
aciklamamakla beraber, bazi memleketlerin hudutlarindaki azinliklarin, hudut tahsisi

vapilmasini isteyeceklerini ve ayaklanacaklarini belirtmistir.

543 Aksam Gazetesi, 13 Ekim 1954,

544 Aksam Gazetesi, 14 Ekim 1954,

%45 Aksam Gazetesi, 13 Kasim 1954.

546 TBMM Zabit Ceridesi, IX-VII/11, 22.11.1954, 5.128.
57 TBMM Zabit Ceridesi, 1X-X/I1, 29.11.1954, 5.158.
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3. Ingiltere stratejik sebeplerden dolay: da Kibris’t birakmak istememektedir.
Ingiltere’nin, Urdiin ve diger Orta Dogu memleketlerine karsi vecibelerini yerine
getirebilmesi, Ingiltere, Tiirkiye ve Yunanistan’in dahil bulunduklar: NATO nun tahmil

ettigi vazifelerin yapilabilmesi i¢in Kibris a ihtiyact vardir %,

Ayni giin Komisyon’da s6z alan Tiirkiye temsilcisi Selim Sarper, Yunanistan’in
Enosis dogrultusunda bir politika izlemesini elestirmis ve Ada’nin Tiirkiye icin tasidigi

onemi aciklamistir™.

Selim Sarper goriismenin ertelenmesini  desteklemis ve
Yunanistan tarafindan ortaya atilan meselenin tamamiyla yapay oldugunu séyleyerek su
ifadelere yer vermistir: “Yunanistanin Kibris adast ile tarihi, cografi ve iktisadi bir
aldkast yoktur. Kibris Tiirk topraklarimin bir parcasidir. Ada, Yunanistan’'dan 1000,
Tiirkiye 'den ise ancak 60 kilometre mesafededir. Kibris, asirlarca Tiirkiye 'nin idaresi
altinda kalmig gayrimiislim halk, dinini ve lisanini muhafaza etmistir. Ada halki da
Yunanl degildir . Selim Sarper bunlari ifade ettikten sonra Kibris’taki Tiirk varligina
da deginmistir. “Bu konuda ilan etmem gereken bir nokta da, Kibris taki 100.000 den
fazla Tiirk’iin Enosis’e karst olduklaridir. 1950°den beri, Ada’min Tiirk halki
orgiitiimiize yaptiklart basvurular biitiin delegasyonlarin bilgisindedir. Saygideger
delege arkadaslara bu vesile ile isin diger bir yoniinden daha soz etmek istiyorum.
Kibris’tan cesitli nedenlerle disariya ¢ikmis 300.000°den fazla Tiirk vardwr. Bunlar
bugiin Tiirkiye de, Amerika’da, Ingiltere’de vs. memleketlerde bulunmaktadirlar. Kibris
statiikosunda bir degisiklik yapacak herhangi bir durumda, bunlarin da oylarimin
alinmasi gayet tabiidir. Bu konudaki a¢iklamalarima bir son vermeden evvel su hususu
sayin delegelerin dikkatlerine tekrar arz etmek isterim: O da bagska tiirlii gosterilmek
hususundaki son ve acele gayretlere ragmen, Yunanistan'in maksadimin sadece ilhak
oldugunu sayin delege arkadaslarimi anlamakta giicliik ¢ekmemis olmalaridir.
Filhakika, daha giindem miizakereleri sirasinda sayin konusmacilar bu hususu
belirtmislerdir. Demecime nihayet vermeden evvel, su hususu da dikkat nazariniza
ehemmiyetle arz etmek isterim ki, Tiirkiye kamuoyu ve basini Kibris meselesini biiyiik
bir duyarlilik ve heyecanla izlemekte ve kurulan orgiitler araciligiyla ilgisini siddetle
hissettirmektedir. Tiirk hiikiimetinin biitiin bu baskilara karsin izlemekte oldugu temkinli
hareket hatti, onun mevcut ahdi vaziyete ve uluslararas: kurallara riayet hususundaki

samimi arzusundan ve dostlarina vefakdrligindan ileri gelmektedir. Fakat herhangi bir

548 Aksam Gazetesi, 14 Aralik 1954,
549 Ayin Tarihi, $.253, (Aralik 1954), 5.110-123.
50 Aksam Gazetesi, 15 Aralik 1954,
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nedenle ve her ne sekilde olursa olsun, giiniin birinde Kibris in mukadderati ve gelecegi
50z konusu yapilirsa, bu takdirde Tiirkiye nin de isbirligi ve oluru alinmadik¢a hi¢bir
sekli, hakka dayandirilmis sayilmayacagindan sonu¢ da siirekli olmayacaktir™®*
seklinde konusmasini bitirmistir. Bu konusmadan anlasildig1 kadariyla Demokrat Parti
Hiikiimetinin Kibris i¢in ortaya koydugu tavir ¢ok nettir. Yapilan tartigsmalar sonucunda

Tiirkiye’nin verdigi mesaj soyledir:

“1.Kibris 'ta statiikodan yanayiz.

2.Uluslararast hukuka saygiliyiz.

3.Kibris sorunu Ingiltere nin bir i¢ sorunudur.

4.Eger Kibris’ta statiiko degisecek olursa buna Tiirkiye miidahil pozisyonunda
olur. Bu, hukuksal haklarina ve Kibris'ta mevcut olan Kibris Tiirk toplumunu koruma

amacina yoneliktir "2,

Yunanistan’in self determinasyon talebi 17 Aralik 1954 tarihinde yapilan oylama
sonucunda 8 ¢ekimser oya karsi 50 ret oyuyla reddedilmistir. Yunanistan ve Kibrislt
Rumlarin yenilgiye ugramasinda en énemli rol yukarida bahsi gecen Tiirkiye’nin tezleri
olmustur. Yunanistan yaptig1 bagvuruda basarisiz oldugu halde 1954 yilindan sonraki
yillarda da self determinasyon hakki igin birgok kez Birlesmis Milletlere bagvuru

yapacaktir™,

II. Diinya Savasi’ndan sonra giderek biiyliyen ve yavas yavas Tlrkiye’'nin dis
politikasinin en biiyiik sorunu haline gelecek olan Kibris meselesi, Fuad Kopriilii’niin
Disisleri Bakani oldugu donemde BM’de nispeten Tiirk tezleri dogrultusunda
degerlendirilmisti. Kopriili doneminden sonra da Yunanistan ve Kibrisli Rumlarin

iddialar1 ile Kibris meselesi tirmandirilmaya devam edecektir.

F-ORTADOGU’DA SAVUNMA PAKTI OLUSTURMA CALISMALARI

1- Ortadogu Komutanhg:

Ortadogu Komutanligi bazi asamalardan gecerek, Bagdat Pakti meydana
gelmigtir.  Ortadogu bolgesinde bir savunma sistemi kurma fikri Dogu-Bati

miicadelesinin yani sira Ingiltere’nin Ortadogu Bélgesi’nden ve ozellikle de Siiveys

551 (. Tansel, Demokrat Parti Dénemi Kibris Politikasi, 5.62-63.
552 (). Tansel, Demokrat Parti Dénemi Kibris Politikasi, $.63.
553 (. Tansel, Demokrat Parti Dénemi Kibris Politikasi, s.67.
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Kanali’ndan ¢ikmak istemeyisinden kaynaklandigini = sdyleyebiliriz. Ortadogu
Komutanligi’na gecmeden &nce Ingiltere ile Misir arasindaki Siiveys anlasmazhigina
deginmek gerekir. 1936 yilinda yapilan antlasma ile Ingiltere Misir’dan ¢ekilmeyi
kabul etmisse de herhangi bir saldir1 durumunda Misir’a tekrar asker sokma ve Siiveys
Kanali’nda belirli miktarda kara ve hava kuvveti bulundurabilme hakkina sahip
olmustur. Siiveys Kanali’nin insaati 1859 yilinda basladi. 15 Agustos 1869 tarihinde
tamamlandi. 17 Kasim 1869 tarihinde ise diinya deniz ulasimina ac¢ildi. S6z konusu
kanal, Osmanli’dan 6zel izin alan Fransiz Kanal Sirketi tarafindan yapildi. Bu
durumdan faydalanan Fransa Kanali agma ve isletme hakkini elde etti®®*. Siiveys
Kanalin1 agan Fransa bu bélgede iistiin hale gelmis ve bu durum ingiltere’yi rahatsiz
etmistir. Ciinkii Misir, Ingiltere’nin imparatorluk yolu iizerinde bulunuyordu. ingiltere;
Cebelitarik, Malta, Misir, Aden’den gecerek Hindistan’a ulasiyordu. Ancak, artik
Fransizlar Siiveys Kanali ile Imparatorluk Yolu’nun gectigi bolgeye hakim olmuslardi.
Kanal iizerindeki ilgisini inkar etmeyen Ingiltere’ye daha sonra gelisen olaylar yardim
etti. Dénemin Misir Valisi Ismail Pasa, borglarindan kurtulmak icin 1875 yilinda
Misir’in Kanal Sirketi’ndeki 176 bin hisse senedini satisa ¢ikardi. Bu durumdan
faydalanan Ingiltere, hisseleri satin almak suretiyle Kanal Sirketi'ne ortak oldu.
Bununla yetinmeyen Ingiltere, 1882°de Misir Hiikiimetinin kendisine olan borglarimi
ddemedigini bahane ederek Misir’1 isgal etti. Ingiltere, Misir’1 1882 tarihinde isgalinden
sonra her ne kadar 1922°de s6zde bagimsizlik verdigini ilan ettiyse de, bu tamamen
s0zde bagimsizliktl. S6zde bagimsizlik, Misir milliyetcilerini tatmin etmedigi i¢in daha

once baslayan miicadele siddetlenerek devam etti®>®

. II. Diinya Savasi sirasinda
[talya’min Libya’dan Misir’a saldirmasi nedeniyle Ingiltere Misir’a 200.000 kisilik bir
askeri kuvvet sevk etmis ve Kuzey Afrika’daki muharebeler 1943 yilina kadar devam

etmistir®®,

Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra Misir Hiikiimeti, Ingiltere’nin kendi
topraklarindaki askerlerini geri c¢ekmesini istedi. Fakat Ingiltere Misir’dan hemen
cekilmeyi kabul etmeyince iki iilke arasindaki gorlismeler 1954 yilina kadar siirdii.
Ingiltere’nin bolgeden cekilmek istememesinde Dogu-Bati miicadelesinin baglamasi ve

Sovyet Rusya’nin Iran, Tiirkiye ve Yunanistan’1 kendi kontroliine alarak Ortadogu’ya

55 Tiirel Yilmaz, Uluslararas: Politikada Orta Dogu, Baris Platin Yayinevi, Ankara, 2009, s.83.

555 T. Yilmaz, Uluslararas: Politikada Orta Dogu, s.84-85.

56 Omer Osman Umar, Bagdat Pakti, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk Arastirma
Merkezi Yayinlari, Ankara, 2013, s.11.
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uzanmak politikasinin biiyiik etkisi vardi. Diger taraftan 1948 Arap-israil Savasi’nin
ctkmasi da Ingiltere’nin  Ortadogu’dan ¢ikmak istememesine gerekge olmustur.
Ingiltere, Amerika ve Fransa Arap-israil catismasini onlemek amaciyla 25 Mayis
1950°de bir bildirge yayinlayarak Ortadogu tilkelerine silah ambargosu uygulama karar1

almuslardir. Bu ii¢ devlet de Ortadogu bélgesi ile yakindan ilgilenmislerdir®’.

Amerika ve Ingiltere arasinda Ingiltere’nin Siiveys’te kalmasmi saglayacak
formiil olarak Ortadogu Komutanlig1 adi altinda Stiveys’te bir miittefik karargahi kurma
fikri 1951 Haziran’indan itibaren olugsmaya basladi. Tiirkiye’yi de bu komutanligin
blinyesine dahil etmek istiyorlardi. Ciinkii komutanlik biinyesinde sadece batili
devletlerin olmast Misir’da  batt  emperyalizminin  hakim oldugu izlenimini

uyandiracakt1.>%8,

Tiirkiye de gerek kendi giivenligi acisindan gerekse bati ile yakinlagma politikasi
geregince dnciisii ABD ve Ingiltere olan Ortadogu Komutanlig: fikrine sicak bakiyordu.
Fuad Képriili’ye gore, Tiirkiye Islam iilkeleri arasinda lider konumunda oldugundan,
Araplar ancak Tirkiye oOnciiligiinde bati tarafina c¢ekilebilirdi. ABD’ye de bu
diisiincesini  kabul ettirmeye c¢aligmistir. Ona gore, Dogu Akdeniz’in giivenligi
Tiirkiye’ye ve daha az diizeyde Yunanistan’a baglidir. Arap diinyasi ile daha yakin bir
isbirligi arzu ediliyorsa, bu ancak Tirkiye’ye savunma garantisinde bulunularak elde

edilebilir®®,

Ingiltere Genelkurmay Baskanligi 24 Haziran 1951°de Tiirkiye'nin ve
Yunanistan’in Ortadogu Komutanligi’nda yer alacagini diislinerek, her iki iilkenin de
NATO’ya girisini kabul etti. Tiirkiye NATO’ya girmeden Ortadogu Komutanligi’na
girmek istememistir bu yiizden Genelkurmay bu komutanligin NATO’ya bagli olmasini

istemistir>®.

Ingiltere Disisleri Bakami Herbert Morrison, 3 Temmuz 1951°de Tiirkiye
Disigleri Bakani Fuad Kopriili'ye memorandum gondererek Tirkiye’nin NATO

tiyeligini desteklemek igin Tiirkiye’nin Amerika, Ingiltere, Fransa ile birlikte bolgede

557 Fahir Armaoglu, “(Amerikan Belgeleri Ile) Ortadogu Komutanligindan Bagdat Pakti’na 1951-1955”,
Belleten, LIX/CCXXIV, Ankara, 1995, 5.191-192.

58 F. Armaoglu, “(Amerikan Belgeleri ile) Ortadogu Komutanligindan Bagdat Pakti’'na ”, s.193.

5% Hiiseyin Bagc1, Demokrat Parti Donemi Dis Politikasi, Ankara, 1990, s. 48.

560 Behget Kemal Yesilbursa, Orta Doguda Soguk Savas ve Emperyalizm (ingiltere-Amerika’nin
Ortadogu Savunma Projeleri ve Tiirkiye 1945-1955), IQ Kiiltiir Sanat Yayincilik, Istanbul, 2007, 5.59.
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561

bir miittefik komutanligt kurulmasina katilmasi gerektigini bildirdi Tiirkiye,

Ingiltere’nin bu dnerisini kabul etti.

8 Eyliil 1951 tarihinde Ingiltere ve Amerika yetkilileri, Kahire merkezli Ingiliz,
Amerika, Fransiz ve Tiirk danismanlardan olusan bir komite tarafindan desteklenecek
bir miittefik komutanin komutasi altinda Ortadogu Komutanligi olusturmaya karar
verdiler®?, Ortadogu Komutanligina Amerika, Ingiltere, Fransa ve Tiirkiye’den olusan
iist komisyon destek verecekti. Misir’in da bu komutanliga katilmasinin Orgiitiin

563

genislemesini  saglayacagi diisiiniildii Ingiltere, Fransa, Amerika, Misir ve

Tiirkiye’nin de iginde oldugu Ortadogu Komutanligi ile Sovyetler Birligi’ne karsi

savunma birligi olusturuldu. Plana gore Ingilizler Siiveys’te bir iis olusturacakt1®®,

13 Ekim 1951°de dért devletin (Amerika, Ingiltere, Fransa ve Tiirkiye)
Kahire’deki biiytikelcileri Misir’1 tiye olarak Ortadogu Komutanligina katilmaya davet
etti. Fakat Misir Hiikiimetinin, Ingiliz askerleri Siiveys Kanal Ussii’nden tamamen
¢ekilmeden herhangi bir savunma teklifini degerlendirmeyecegi ortada idi. Bundan
otiriic Misir Hiikiimeti 17 Ekim’de daveti reddetti. Bu sebepten dolayr Ortadogu

Komutanlig1 projesi ilk etapta sorunla karsilagmis oldu®®®.

Ortadogu Komutanligi’n1 kurmaya ¢alisan Ingiltere, Amerika, Fransa ve Tiirkiye
10 Kasim 1951°de 11 maddelik bir deklarasyon yayinlamiglardir. Buna gore; hiir
diinyanin savunmasi i¢in bu komutanliga ihtiya¢ oldugu, buna biitiin bolge iilkelerinin
esit olarak katilacaklar1 ve kurulacak Orgiitiin, bdlgenin kendi i¢ sorunlarina

karisiimayaca@ dile getirildi®®®.

Fuad Kopriilii Ortadogu Komutanligi konusunda TBMM’de izahatta bulundu.
Izahata gore; bu mesele iki konuya ayrilabilecek birtakim yorumlara yol agmustir.
Birincisi Sovyet Rusya’nin ortaya attig1 dedikodudur. Sovyet Rusya, Tiirkiye elcisine
oldugu gibi Amerika, Ingiltere ve Fransa’nin elgilerine de birer nota gondererek bu
birligin tipk1 Atlantik Pakti gibi kendilerine karsi saldir1 amaci tagidigini, Orta Dogu

memleketlerinin istiklalini ellerinden alacaklarini iddia ediyordu. Ikinci konuya gelince,

561 F. Armaoglu, “(Amerikan Belgeleri ile) Ortadogu Komutanligindan Bagdat Paktina”, s.193.

562 Nasuh Uslu, Tiirk-Amerikan iliskileri, Ankara, 2000, 5.109.

53 Thomas A. Bryson, Alakatu’d — Diplumasiyyeti’l Emerkiyye Maa’s- Sarki’l -Evsat Min 1784 ila
1975, Dimask, 1985, s.441.

54 Mustafa Bilgin, Britain and Turkey in The Middle east Politics and influence in The Early Cold
War Era, New York, 2008, s.165.

55 B, K. Yesilbursa, Ortadogu’da Soguk Savas ve Emperyalizm, 5.70-71; O. O. Umar, Bagdat Pakt,
s.16.

56 F. Armaoglu, “(Amerikan Belgeleri Ile) Ortadogu Komutanligindan Bagdat Pakti’na”, s.195.
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sadece gilivenlik amactyla kurulan Ortadogu Komutanligi’nin niteligi ne olacak? Hangi
devletleri kapsayacaktir? Buna katilacak devletlere ne gibi sorumluluk yiikleyecekti?
Atlantik Pakt1 ile ilgisi var midir? Bu gibi sorular milletleraras1 basinda da yer aldigi
icin sorulara cevap vermenin fayda getirmeyecegini diisiinerek sorulari yanitsiz
birakmistir. S6zlerine devam eden Kopriilii; amacin maddi ve manevi 6nemine ragmen
disaridan gelebilecek bir saldirtya karsi acik bulunan Orta Dogu’nun savunulmasi ve
Orta Dogu Devletleri’nin askeri ihtiyaglarinin tespit edilmesidir. Orta Dogu
Komutanligi’n1 ortaya atan dort devlet arasinda herhangi bir sozlesme, plan
yaptlmamistir. Bunlar zamanla olaylarin seyrine gore inceden inceye diisiiniilerek
yapilacak, siyasi ve hukuki temellere dayandirilacak seylerdir. Kopriilii’'ye gore Orta
Dogu’nun emniyeti giiney smirimizin emniyeti demektir. Tiirkiye Atlantik Pakti’na
girmek iizere bulundugu siralarda Ortadogu Komutanligi Projesi ile Atlantik Pakti
arasinda bir bag oldugunu diisiinenler oldu. Oysa Fuad Kopriilii Ortadogu
Komutanligi’nin bir proje oldugunu ve Atlantik Pakti ile bir baginin olmadigini ifade
etmistir. Kopriilii giiney komsumuz olan Suriye ile iyi komsuluk iliskilerinin, iran
hiikiimetiyle de dostane iliskilerinin siirdiigiinii ve Iran’in Ingiltere ile olan ihtilafinin
devam ettigini bu konuda her iki iilkeye de dostca tavsiyelerde bulunduklarini dile
getirdi®®’. Fuad Kopriilii’niin ifadelerinden anlasildig1 iizere bu donemde Tiirkiye igin
Ortadogu’nun giivenligi olduk¢a oOnemlidir. Tiirkiye Ortadogu’da arabulucu rol

almaktan geri durmamigstir. Tabi bu durumda ABD’nin 6nemli bir rolii olmustur.

Ingiltere Bagbakan1 Winston Churchill ile Disisleri Bakan1 Anthony Eden, 7-9
Ocak 1952 tarihleri arasinda Washington’u ziyaret ederek Amerikali meslektaslariyla

%8 Goriismelerde Birlesik Amerika

birlikte Ortadogu Komutanligi konusunu goriistiiler
Kurmay baskanlari karma heyeti sefi General Omar Bradley de hazir bulunmustur.
General Bradley’in, bir Ortadogu Komutanligi kurulmasi meselesinin hangi nedenlerle
geciktigi ile ilgili aciklama yaptigi anlasilmaktadir. Bilindigi gibi Misir boyle bir
teskilata katilmayr reddetmistir. Baskan Truman goriismelerde Misir ve Iran’da

Komiinistlerin karigikliklar ¢ikarmalari imkan ve ihtimalleri tizerinde durmus ve boyle

bir tehlike karsisinda duyulan endiseleri belirtmistir. Churchill, Truman’la yaptig

67 TBMM Tutanak Dergisi 1, 19.12.1951, 5.228-229.
58 F. Armaoglu, “Amerikan Belgeleri ile Ortadogu Komutanligindan Bagdat Pakti’na”, s.196.
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liclincli gérliismeyi miiteakip 6gleye dogru ayrilirken gazetecilere herkesin memnun ve

her seyin yolunda oldugunu belirtmistir®®.

ABD, Ortadogu Komutanligi’nin amacini; Ortadogu savunmasini, topraklari bu
bolge i¢inde bulunsun ya da bulunmasin, bolgenin savunmasina ilgi gosteren tlim
devletlerin igbirligi cabalartyla giliglendirmek olarak tanimliyordu. Amerika,
komutanligin savas ya da uluslararasi acil durumlarda askeri operasyon planlar1 yapmak

yaninda Ortadogu iilkelerine danismanlik ve malzeme saglamay1 planliyordu®”.

Ingiltere Nisan 1952°de Ortadogu Komutanligi’na kurucu olarak Irak’in da
alinmasini istedi. Neden olarak da Irak’in bdlge savunmasina ilgi gostermesi ile Irak’in
Misir’dan sonra ikinci gliglii Arap iilkesi olmasini gostermistir. Boylece Misir,
savunmanin merkezini olustururken Tiirkiye ile Irak cephenin kuzey kalesini

olusturacaklardi®’*,

Misir’t Ortadogu Komutanligi'na dahil etmekte basarisiz olan Ingiltere 18
Haziran 1952°de ABD’ye verdigi muhtirada Ortadogu Komutanlig1 yerine Ortadogu
Savunma Organizyasyonu adinin kullanilmasi teklif etti. ABD bu teklifi kabul
etmistir. Ortadogu Savunmasi askeri bir mesele olmaktan ¢ikarilip daha genis kapsamli
siyasal nitelikte bir savunma Orgiitii sistemine donistiiriillmekteydi. Ortadogu
Komutanlig1 yerine ABD, Ingiltere, Fransa ve Tiirkiye ile birlikte Avustralya, Yeni
Zelanda ve Giiney Afrika’nin da katilimiyla Ortadogu Savunma Organizasyonu

kurulmasina karar verildi®’2.

Tirkiye Daisisleri Bakant Fuad Kopriili, Arap iilkelerinin  Ortadogu
Komutanligi’na katilmaya davet edilmesini ve bu arada Misir’in da katilimina agik
oldugunun belirtilmesi gerektigini diisiiniiyordu. Ingiliz niifuzunun Irak ve Urdiin’{in de
katilmasini saglayabilecegi, ABD etkinliginin ise Suudi Arabistan’t katilmaya tesvik
edebilecegini savunuyordu. ABD kara kuvvetleri komutani General Joseph Collins

Ortadogu savunmasinda gercek umudun Tiirkiye’ye bagl oldugunu vurguluyordu®’3.

569 Aksam Gazetesi, 9 Ocak 1952.

570 George McGhee, ABD-Tiirkiye-Ortadogu, Cev: Belkis Disbudak Corake1, Bilgi Yayinevi,
Istanbul, 1992, s.184-204.

51 F. Armaoglu, “Amerikan Belgeleri ile) Ortadogu Komutanligindan Bagdat Pakti’na, s.199.
572 Ozhan Merig, Tiirkiye’nin Dogu Politikas1 ve Bagdat Pakt1 (Yiiksek Lisans Tezi), Ankara
Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii, Ankara, 2009, s.110.

57 G. McGhee, ABD- Tiirkiye-Ortadogu, Cev: Belkis Corakgi, 5.213.
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Yine Tiirkiye Disisleri Bakan1 Kopriilii Ortadogu Savunma Orgiitii i¢in Arap
devletlerine yapilacak olan davetleri o devlet karsisinda hangi devlet etkili ise onun
yapmasini istedi. Tiirkiye nin Suriye ve Liibnan’a teklif gotiirmesi, Ingilizlerin Irak ve
Urdiin’e Amerika’nin ise Suudi Arabistan’a bu teklifi yapmasin1 giindeme getirdi.
Ortadogu Savunma Orgiitii giindeme gelince, Tiirkiye’nin Misir ve Suriye ile olan

iliskileri bozuldu. Bu nedenle Tiirkiye de Urdiin ve Irak’a yoneldi®’*.

Kopriilii, Ortadogu savunmasi demek Tiirkiye’nin savunulmasi demek oldugunu
dile getirdi. Sovyetlerin Iran ya da Irak’a saldirabilmek i¢in énce Tiirkiye’ye saldirmak
ya da Tiirk kuvvetlerini saf dis1 etmek zorunda oldugunu vurguladi. Bu yilizden Tiirk

kuvvetlerinin giiciiniin arttirilmas1 gerektigine isaret etti>".

1953 yili biitce goriismeleri sirasinda Disisleri Bakan1 Fuad Kopriilii yaptig
konusmada, Ortadogu iilkelerinin tamaminin biiyiikk bir tehlike ile karsi karsiya
oldugundan dolay1 bir savunma paktinin kurulmasinin zorunlu oldugunu sdyledi. Bu
tehlikenin tiim Ortadogu {ilkelerinin yani sira Tirkiye’nin de ekonomisini ve
bagimsizligini tehdit ettigi icin bolgedeki tiim devletlerin esit haklar altinda bu savunma

paktina katilmalar1 gerektigini vurguladi®’®.

Tiim calisgma ve miicadelelere ragmen Misir’in kigkirtmasi sonucu Araplarin
karsi ¢ikmasindan dolayr Ortadogu Savunma Organizasyonu’nun kurulmasindan

vazgecilmistir>’’,

2- Kuzey Seddi (Kusagi) Projesi

Haziran 1950°de Kore Savasi basladiktan sonra ABD, Uzak Dogu ve Avrupa’da
giivenlik tedbirleri aldi. Benzer bir giivenlik tedbiri de Ortadogu bolgesinde almak
amaciyla faaliyete basladi®’®. Soguk Savas’in etkin oldugu 1950°li yillarda ABD’nin
Ortadogu’daki dnceligi, bolgedeki baz1 Bat1 yanlis1 devletlerden olusacak Kuzey Kusagi
ile Sovyetlerin bdlgeye ve giineye yonelik yayilmaci girisimlerini engellemekti®’®. ABD
Disisleri Bakani John Foster Dulles Ortadogu savunmasi konusunda Kuzey Kusagi

kavrami iizerinde duruyordu. Sovyet Rusya’nin Ortadogu’daki baski ve saldir1 tehdidini

574 Mustafa Bilgin, Britain and Turkey in The Middle East Politics and influence in The Early Cold
War Era, Newyork, 2008, s.178.

575 G. McGhee, ABD-Tiirkiye-NATO-Ortadogu, Cev: Belkis Corakel, 5.223.

576 (. 0. Umar, Bagdat Paktl, s. 27.

577(). O. Umar, Bagdat Pakt, s.47.

578 Tiirel Yilmaz, Uluslararas: Politikada Ortadogu, Ankara, 2004, s.85.

579 A. Oner Pehlivanoglu, Ortadogu ve Tiirkiye, Istanbul, 2004, 5.66.
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gormiis bunun yaninda Ortadogu iilkelerinin bir savunma orgiitiinde Batili giiglerle bir
araya gelmek istemedigini de gozlemlemistir. Bu yiizden Dulles, Tiirkiye’nin Kuzey

Kusagi’n1 olusturmada onderlik etmesi gerektigi goriisiindeydi®®.

Ingiliz Scotsmean Gazetesi’nde 5 Ocak 1953 tarihinde Tiirkler ve Ortadogu
Miidafaast baslig1 ile yayinlanan yazida, Tiirkiye ile Yunanistan’in Kuzey Atlantik
Pakti’na iiye olmalari ile birlikte Tiirkiye’nin diplomatik alanda ¢ok basarili bir gelisme

gosterdigine dikkat ¢ekiliyordu®®!,

1953 yili baslarindan itibaren Tiirkiye, bir Ortadogu Miidafaa Pakti kurmak
amaciyla bir takim girisimlerde bulundu. 17 Ocak 1953 tarihli Daily Mail Gazetesinde
Tiirkiye, bir Ortadogu Pakt1 kurmay1 iimit etmektedir bashig: ile yaymlanan makalede
Tirk diplomatlarin basaracaklarina inandiklari en 6nemli mesele bu paktin kurulmasi
oldugu vurgulaniyordu. Paktin kurulmasi i¢in Tiirkiye Disisleri Bakan1i Fuad Kopriilii
ile Arap temsilciler arasinda goriismelerin basladigi vurgulanan gazetedeki makalede su

yoruma yer verilmekteydi:

“Bir Ortadogu Miidafaa teskilatimin ihdas edilmesi, Tiirk diplomatlarinin
1953°te karsilayacagr en dikenli meselelerden biri olacaktir. Bununla birlikte Tiirk

diplomatlar: bu meseleyi halletmek azmindedirler ve basaracaklarini ummuslardir 2.

1 Haziran 1953 tarihinde Tirk Hiikiimeti, Ortadogu Savunmasi ile ilgili
ABD’nin Ankara’daki Biyiikelgiligine bir memorandum verdi. Memorandumda,
Ortadogu Savunma Organizasyonu’na Misir ve diger Arap devletlerinin ilgisiz kaldig
vurgulamiyordu. Bu ylizden Tirk Hiikiimeti daha sonra Ortadogu Devletlerine de agik
olmak sartiyla Amerika, Ingiltere, Fransa ve Tiirkiye nin Ortadogu Savunma Orgiitii
Kurmalar1 gerektigini savunuyordu. ABD 18 Haziran’da verdigi cevapta Arap
devletlerinin muhalefetine ragmen sadece batili devletlerin yer aldigi bir savunma

organizasyonu kurmanin tehlikeli olacagini agikladi.

Boylece Ortadogu bolgesinde Tiirkiye, Pakistan, Irak, Iran ve Suriye’den
olusacak bir Kuzey Kusagi Projesi ile Sovyetler Birligi’nin giineyindeki devletler 6n
plana c¢ikti. Bu iilkelerin gerisinde bulunan petrol kaynaklari, stratejik konumu olan

yerleri igerisine alan Siiveys Kanali’ndan Umman Denizi’ne ve Pakistan’a kadar genis

580 Biirkan Serbest, <’Bagdat Pakt’nin Kurulus Siireci ve Gelisiminde Tiirkiye nin Rolii’> Manas Sosyal
Arastirmalar Derqgisi, V/III, 2016, s.404.

581 (). O. Umar, Bagdat Pakt1, s.47.

582 (). 0. Umar, Bagdat Pakt1, 5.47-50.
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bir alanin savunulmasi disiiniildi. ABD’nin Ortadogu Pakti konusunda kararl
oldugunu goren Tiirkiye Bagbakani Adnan Menderes harekete gegti. Bu donemde bdyle
bir pakta en yakin iilkelerden biri Pakistan digeri ise Irak olmustur. 2 Haziran 1953’te
Londra’da Kralige Elizabeth’in ta¢ giyme toreni sirasinda Tirkiye Basbakani Adnan
Menderes konuyu Irak parlamentosunda c¢ogunluk partisi lideri Nuri Said Pasa’ya
acmistir. Ama Nuri Said Pasa, Irak’in heniiz hazir olmadigini, biraz sabretmek

gerektigini ifade etmisti®®.

17 Haziran 1953 tarihinde Washington’da Ingiltere ve Amerika arasinda yapilan
gdriisme sonunda Ortadogu Savunma Orgiitiiniin simdilik rafa kaldirilmasina, savunma
icin Bati ile isbirligine girmeye hazir bulunan devletlerle bireysel olarak c¢alisilmasina
karar verilmistir. Bu devletler Tiirkiye, Pakistan, Irak ve Iran idi. Bu karara ragmen

Ingiltere Ortadogu Savunma Organizasyonu kurmaya kararli idi °4,

Ingiltere, Amerika’nin Ortadogu i¢in diisiindiigii Kuzey Kusag1 Projesine ilk
adimda kars1 ciksa da daha sonra kabul etmek zorunda kalmistir. Kuzey Kusagi

iilkelerini bir araya getirmede Tiirkiye liderlik roliinii iistlendi®®®,

Tiirkiye ise Ortadogu Savunma Orgiitii’niin Tiirkiye, Amerika, Ingiltere ve
Fransa devletleri arasinda Araplar olmadan kurulmas: fikrini savundu. ingiltere aym
goriiste olmasina ragmen, Amerika istemedigi i¢in Tiirkiye’nin bu fikri

gerceklesmemistir®®,

3- Tiirkiye-Pakistan Antlagsmasi

Pakistan Komiinizme kars1 koymak ve ABD’nin destegiyle Kesmir Sorununu
¢ozmek amaciyla Ortadogu savunma sistemine katilmak istemistir®®’. ABD’nin
Ortadogu tilkeleri arasinda bir pakt kurmak girisimi sonu¢ vermeyince Tiirkiye faaliyete
gecmistir. Clinkii Tiirkiye NATO’ya giren Bati savunma ittifakindaki tek Ortadogu
iilkesi olmustur. Ittifaki olusturma agisindan Kuzey Seddi iilkesi olan Pakistan da gerek

jeopolitigiyle gerekse insan giicii bakiminda biiyiik bir 6Sneme sahipti°®®,

583 [smail Soysal, “1955 Bagdat Pakt1”, Belleten, LV/CCXII-CCXIV, Ankara, 1991, s. 185.
584 B. K. Yesilbursa, Ortadogu’da Soguk Savas ve Emperyalizm, 5.120-121.

585 (. 0. Umar, Bagdat Pakt, s.54.

586 (). 0. Umar, Bagdat Pakt1, 5.54.

587 (). 0. Umar, Bagdat Pakti, s.55.

588 (). 0. Umar, Bagdat Pakti, s.55.
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Kuzey Kusagi Savunma Projesinde ilk adim olan 1954 Tirkiye-Pakistan
Antlasmasi’ndan once Tiirkiye ile Pakistan arasinda 26 Temmuz 1951 tarihinde Tiirkiye
heniiz NATO’ya girmeden oOnce bir dostluk antlasmasi imzalanmistir. Dostluk
Antlagsmasit 5 Mayis 1952 tarihinde yani Tiirkiye NATO’ya girdikten sonra
onaylanmistir®®. Anlasma maddeleri olduk¢a dnemlidir. Buna gére;

1.Yiiksek Akid Taraflar arasinda ebedi baris ve dostane miinasebetler cari
olacak ve bundan maada Yiiksek Akid taraflar iki memleket halki arasindaki samimi

miinasebetleri idame ettirmeye ve kuvvetlendirmeye ¢alisacaklardir.

2.Yiiksek Akid Taraflar, milletlerarasi esaslara ve usullere uygun sekilde
aralarinda diplomasi ve konsolosluk miinasebetlerinin idamesi ve her Akid Tarafin
digerinin nezdindeki diplomasi ve konsolosluk temsilcilerinin, miitekabiliyet esasina
gore ve miisellem beynelmilel esaslara uygun gsekilde, en ziyade mazhari miisaade

Devlet muamelesi gormeleri hususunda mutabik kalmislardur.

3.Yiiksek Akid Taraflar, konsolosluk, ticaret isleri, giimriik, kiiltiir
miinasebetleri, ulastirma, sivil havacilik, suc¢lularin iadesi, tebaalarinin, yekdigerinin
tilkesinde ikameti, tahkim ve her iki memleketi ilgilendiren diger biitiin meselelere
miitaallik olarak, miitekabiliyet esasina miistenit anlagmalarin aralarinda akdi
zimminda  miimkiin - olan  siiratle miizakerelere girisilmesi hususunda mutabik

kalmislardr.

4.Yiiksek Akid Taraflar, aralarinda biitiin anlasmazliklarin mutat diplomatik
yollardan, dostane ve miislihane bir sekilde halledilmesini kabul ve tasrih ederler ve bu
usuliin muvaffak olamadigr hallerde Birlesmis Milletler Andlasmasinin hiikiimlerine ve

kaidelerine uygun olan herhangi diger bir usulii tatbik etmeyi taahhiit eylerler.

5. Isbu Antlasma Yiiksek Akid Taraflardan her birinin kendi Anayasa usullerine
gore tasdik olunacak ve tasdiknamelerin miimkiin olan en kisa zamanda Karagi’'de

teatisinden 15 giin sonra yiiriirliige girecektir-®.

1953 y1l1 yazinda Ingiltere Misir sorunlariyla ugrasirken, Amerika Kuzey Kusagi
Savunma Projesi’ne devam etti. Hedef Irak ve Pakistan devletleriyle ayr1 ayri
anlagsmalar imzalamak olmustur. 30 Temmuz 1953’te Dulles, Ortadogu’daki

biiyiikelgilerinden Ortadogu Savunma Orgiitii projesinin artik rafa kalktigin1 bu nedenle

%89 Resmi Gazete, S.3586,13 May1s 1952.
5% Resmi Gazete, S.3586, 13 Mayis 1952.
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Tiirkiye, Pakistan, Irak ve Iran gibi iilkelerle yakin isbirliginin tesvik edilmesini istedi.
Ayrica Dulles, Kuzey Kusagi Projesini tesvik i¢in 30 milyon dolarlik askeri yardimin
hazir oldugunu soylemistir. Eylil 1953 tarihinden itibaren Pakistan, Ortadogu
Savunmasina katilmaya c¢alisti. Tiirkiye’yi ziyaret eden Pakistan Kara Kuvvetleri
Komutani General Eylip Han verdigi bir demegte Pakistan’in Tiirkiye ve Irak’1 igine
alan bir pakta taraftar oldugu ancak Amerika’nin askeri ve ekonomik yardiminin sart
oldugunu sdylemistir. Tiirkiye’nin cevabi ise, bunun temeli ¢ok dikkatli bir sekilde
atilmalidir seklinde oldu. Ciinkii Tiirkiye bu sirada Pakistan’in Tiirkiye’yi Hindistan’a

kars1 koz olarak kullanmasindan ¢ekinmekteydi®®..

Pakistan Kara Kuvvetleri Komutani1 Tirkiye’yi ziyaretinden sonra Amerika
yardimlarin1 goriismek i¢in Amerika’ya gitti. Bu duruma Hindistan tepki gosterdi.
Pakistan Genel Valisi Ghulam Muhammed 23 Kasim 1953’te Tiirkiye’ye yaptig1 ziyaret
sirasinda Tiirkiye Cumhurbaskani Celal Bayar, Pakistan ile pakt yapmak istediklerini ve

Irak’1n da bu pakta katilmas1 gerektigini soylemistir>®2,

Amerika Disisleri Bakan1 Dulles de Tiirkiye - Pakistan Antlagmasi’nin Batili
devletler tarafindan desteklenmesini istemistir. Dulles, Iran ve Irak’in bu antlasmaya

katilmas igin gerekli sartlarm heniiz olusmadigima inaniyordu®®,

5 Aralik 1953’te Iran ve Ingiltere arasindaki diplomatik iliskilerin yeniden
basladig ilan edilmistir. Iran petroliiniin isletilmesi konusundaki anlasmazlik ¢dziildii.
[ran-Ingiltere petrol anlagmazhiginin ¢dziimii Ortadogu’da bir savunma paktmin
kurulmasmin Oniindeki 6nemli bir engeli ortadan kaldirdi. Amerikan Bagbakan
Yardimcis1 Richard Nixon, 1953 yili Aralik ayinda Pakistan’1 ziyaret etti. Ortadogu
devletleri ile bir savunma pakt1 olusturmanin ilk adimi olarak 28 Aralik 1953’te ABD
ile bolgede 6nemli bir konuma sahip olan Pakistan arasinda bir teknik ve ekonomik
yardim antlagmasi imzalandi®®*. Bu antlasma bélgesel savunma anlasmasina yonelik
askeri yardimlar iceriyordu. Bu antlasma ile Pakistan Hindistan’a karsi Amerika’dan

askeri destek almaya &nem vermistir®®. Amerika 5 Ocak 1954’te Pakistan’a yardim

51 (. 0. Umar, Bagdat Pakti, 5.55-56.

592 (. 0.Umar, Bagdat Pakt, $.56.

59 F. Armaoglu, “Amerikan Belgeleri ile) Ortadogu Komutanligindan Bagdat Paktina”, s. 224.
54 (). 0. Umar, Bagdat Pakt1, s.57.

55 (). 0. Umar, Bagdat Pakt, s.58.
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karar1 aldi. Tirkiye’nin onaymdan sonra Baskan Eisenhower 12 Ocak 1954°te

Pakistan’a askeri yardimi onaylad:®®.

Tiirkiye ile Pakistan arasinda Dost¢a Isbirligi Antlasmasi 2 Nisan 1954’te
Karagi’de yapildi. Antlasmayi, Pakistan Disisleri Bakani Ziilfikar Han ile Tirkiye
Biiyiikelgisi Selahattin Arel imzaladi. 12 Haziran 1954°ten itibaren yiiriirliige girmistir.

Antlagsmanin giris kisminda BM amaglarina uyum i¢inde girisilecek isbirliginin
Ortadogu {ilkelerinin ¢ikarlarina uygun olacagi, diinya baris1 ve giivenligi saglayacagi
belirtildi.

Antlasmanin ikinci bir maddesinde taraflarin ortak menfaatlerini ilgilendiren
milletlerarasi meselelerde istisarede bulunacaklar1 ve biiyiik 6l¢iide isbirligi yapacaklari
belirtildi.

Savunma alaninda isbirligi konusunda sdyle denilmistir:
“1. Teknik tecriibe ve terakkilerden miistereken istifade icin bilgi teatisi

2. Silah ve miihimmat imalinde imkan nispetinde taraflarin ihtiya¢larinin

tatminine calisilmasi,

3. Tahrik edilmeksizin kendilerine kars: haricten bir saldirma vukuu takdirinde,
Birlesmis Milletler Antlasmasi’min 51. Maddesine uygun olarak, ne sekilde ve ne

nispette isbirligini yapilabilecegini tetkik ve tespiti hususlarinda tecelli edecektir.

Antlagmanmin beginci maddesine gore, “akit taraflar, her biri ile dgiincii bir
devlet veya diger devletler arasinda elyevm mer’i bulunan milletlerarasi taahhiitlerin
hi¢birinin isbu antlagsmanin mezkir taahhiitler iizerinde tesir icra eylemeyecegini ve
icra edebilecek sekilde tefsir edilemeyecegini beyan ve diger taraftan igbu antlagmaya
muhalif olabilecek herhangi bir milletlerarasi taahhiide girismemek miikellefiyetini

deruhte etmektedirler %97,

6. Maddede antlasmanin amaglarina hizmet edecek diger devletlerin de
katilimia bu antlasmanin agik oldugu belirtiliyordu. Bu maddede Tiirkiye- Pakistan
Antlagsmasmin asil amacinin diger Ortadogu devletlerinin de katilacagi genel bir

savunma orgiitiiniin kurulmasi oldugu agik¢a goriiliiyordu®®.

5% (. 0. Umar, Bagdat Pakt, s.58.

%7 (). O. Umar, Bagdat Pakti, s.64.

5% Mehmet Gonliibol, Haluk Ulman, “Ikinci Diinya Savasindan Sonra Tiirk D1s Politikas1 (1945-1965)”,
s.272.
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Bu antlagsma ile birlikte Kuzey Kusagi’nin iki {lyesi arasindaki isbirligi
baslamistir. Antlagmanin yapilmasinda Pakistan ve Hindistan anlagsmazligr da etkili

oldu®®°,

Londra’da Times Gazetesi’nde ¢ikan bir yazida Ortadogu miidafaasi konusu ele
almyordu. Gazetedeki yazida Ingiltere'nin Misir ile Siiveys Kanali iizerinde bir
anlagsmaya varilmis olmasi ve Tiirkiye ile Pakistan arasinda da bir paktin kurulmasi ve
Ortadogu’da biitiin bolgeyi icine alan bir paktin kurulmasindan sonra Ortadogu’da
biitliin bdlgeyi i¢ine alan bir paktin kurulmasina gerek kalmadigi yoniinde bir yorum
yapilmigtir. Ardindan da su ifadeler dile getiriliyordu: “Bu teskilatin diizeltilmesi
siyasete disaridan verilecek emirler ile olmaz. Ciinkii Araplar ile cografi ve dini gibi
bir¢ok alakalarla bagh olan Tiirkiye ve Pakistan devletlerinin aralarindaki pakt
Araplarin  yaminda bir takdir gormelidir. Ortadogu’yu miidafaa yolunda Arap
liderlerinin kuracaklar: teskilatin mezkir pakt ile ilgili bir proje viicuda getirmesi
ihtimal icindedir. Iste o vakit Bati Devletleri yardimlarini hakimane ve dirayetkarane
takdim edebilir. Boylece biitiin Ortadogu devletlerinin  huzur ve emniyetlerini

saglayabilirler %,

Tiirkiye Disisleri Bakani Fuad Kopriilii konu ile ilgili France Pres Ajansi’na
verdigi demecte su ifadeleri kullamiyordu: “Simdi, Tiirkiye-Pakistan Antlasmasi
metninin nesredilmis olmasi tizerine herkes bu antlasmanin, onun gayelerine hizmeti
samimiyetle arzu eden biitiin memleketlerin iltihakina acik oldugunu miisahede
edebilecektir. Bu iltihak hiikmii, basli basina Ortadogu memleketlerine bir nevi agik
davetiye teskil etmektedir. Buna Ortadogu’nun menfaatine uygun bir sekilde cevap
verilmesini temenni ederiz. Bununla beraber, antlagmaya iltihak edip etmemek karar
alakali memleketlere aittir. Tesebbiis kayitsiz sartsiz onlara birakilmis oldugundan su
anda ben ancak bir temenni ifadesi ile iktifa ve bir giin Arap memleketlerinin Tiirk-
Pakistan Antlasmasi 'nin Ortadogu liizumu bugiin diinden daha az olmayan bir miidafaa
sisteminin ~ ¢ekirdegi haline gelmesine imkdn verecek sekilde hareket edip

etmeyeceklerine dair tahminlerden ictinap ederim "*°*.

Sovyetler Birligi verdigi bir nota ile Pakistan ile yapilan antlasma nedeniyle

Tirkiye’yi protesto etmisti. Ayrica Hindistan ile Araplarni da Tiirkiye’ye karsi

59 (). 0. Umar, Bagdat Pakt, s.64.
690 (). O. Umar, Bagdat Pakti, s.65.
601 (). O. Umar, Bagdat Pakti, s.65.
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kigkirtryordu®%

. Sovyetler Birligi boyle bir pakta diger Ortadogu iilkelerinin de
katilmasina 6rnek olusturacagi, ortada bir saldiri tehlikesi olmadigini, paktin savunma
niteligi tasimayacagi, bunun NATO’nun bir manevrasi oldugu, Ortadogu ve Giineydogu
Asya’da durumu tehlikeye sokacagini ayni zamanda Tiirk- Sovyet iliskilerine zarar
verecegini ileri slirdii. Tirkiye de notaya verdigi cevapta amacinin sadece barisi
giiclendirmek oldugunu belirtmistir®®,

Antlasma hem SSCB hem de Arap devletlerinin tepkisine neden oldu. Ancak
Tirk yetkililer Irak’in da antlasmaya katilmasi i¢in biiyiik ¢aba gosterdiler. Irak
Bagbakani Nuri el-Said de SSCB tehlikesinden dolay1 Bat1 Devletleriyle ittifak yapmak
istiyordu. Nuri el-Said Agustos ayinda Misir’a giderek Nasirla konuyla ilgili goriisme
yapmistir. Ancak Nasir, Misir’in higbir Batili ittifaka katilmayacagini vurgulamistir.
Nuri el-Said daha sonra yani Eyliil ayinda konuyu goriismek amaciyla Tiirkiye’ye geldi.
Yapilan goriigmede, bolge giivenligi i¢in olusturulacak sisteme Misir’in dahil olmasi
i¢in ¢abalama ve Suriye, Pakistan, Iran’la da temas kurma karar1 alind1. Yine iki devlet
adaminin Ocak 1955°te Bagdat’ta yaptiklar1 gorligmelerin sonunda yakin zamanda bir
antlasma imzalayacaklar1 ilan edildi. Antlasma yapilacagina dair agiklama Arap
devletlerinin biiyiik tepkisine neden oldu. Ozellikle Misir iki devlete karsi yogun bir
propaganda baglatti. Clinkii Misir, kendi liderliginde bir Arap devletleri orgiitii kurmak
istiyordu. Suriye ve Suudi Arabistan da antlagsma plani i¢in Irak ve Tiirkiye’ye karsi

cephe aldilar®%,

4- Bagdat Pakti’nin Kurulmasi

Ingiltere Ortadogu’da icinde Tiirkiye’nin de olacagi bazi Arap devletleriyle
bolgesel bir savunma orgiitii kurmak istedi. Yani Ingiltere Arap devletleriyle daha 6nce
yaptigi mevcut ikili antlagsmalarin yerini alacak ama bu antlagmalarin sagladigi haklar
aynen koruyacak ¢ok tarafli bir Ortadogu Birligi kurmak istiyordu®®. ingiltere bu proje
ile bolgede Ingiliz varligina duyulan tepkiyi azaltmak niyetinde olmustur. Tiirkiye nin
tiyeligi de bu noktada 6nem tasiyordu. Tiirkiye hem en biiylik ve en giiclii orduya sahip
bir bolge iilkesi olarak Ortadogu’nun savunmasinda 6nemli bir rol oynayacak hem de

Miisliman bir bolge iilkesi olarak Orta Dogu Komutanligi Projesinin tamamen Bati

602 F, Armaogu, “Amerikan Belgeleri ile Ortadogu Komutanligindan Bagdat Pakti’'na”, s.226.

803 . 0. Umar, Bagdat Pakti, $.66.

604 . Merig, Tiirkiye’nin Dogu Politikasi ve Bagdat Pakti, s.117.

605 Behget Kemal Yesilbursa , “Bagdat Pakt1 (1955-1956) Tarihin Pesinde, Uluslararasi Tarih ve
Sosyal Arastirmalar Dergisi, S.VI, 2011, 5.85-100.
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damgasi tagimasini 6nlemis olacakti. Tiirkiye’nin diisiincesini ise donemin Disisleri
Bakan1 Fuad Kopriili Mecliste soyle izah etmekteydi; “Maksad, maddi ve manevi
ehemmiyetine ragmen disaridan gelecek bir taarruza karsi maalesef a¢ik bulunan
Ortadogu 'nun boyle bir tecaviize karsi miidafaast icin planlar yapilmasi, Ortadogu
Devletleri’nin boyle bir miidafaa icin askeri bakimdan ihtiyaglarini tespit ve imkdn

nispetinde temin olunmasidir .

Bolgesel Pakt diisiincesine sicak bakmayan ABD Kore Savasi’ndan sonra
Sovyet tehdidine karsilik Ortadogu Komutanligi fikrini destekledi. Ortadogu
Komutanlig1 projesi Misir tarafindan reddedilince Haziran 1952°de ingiltere ve ABD
Ortadogu Komutanligini askeri komutanlik olmaktan ¢ikarip bir planlama Orgiitiine
doniistiirmeyi ve bu baglamda da adin1 Ortadogu Savunma Orgiitii olarak degistirmeyi
kararlastirdilar. Ingiltere her kosulda bu orgiitiin kurulmasmi ve Arap devletlerinin
katilmasi i¢in ¢aba gosterilmesi gerektigini savunuyordu. Ayrica Misir digindaki Irak ve
Urdiin gibi Arap devletleriyle goriisiilmesini istiyordu. ABD ise orgiitiin kurulus
asamasinda Arap devletlerinin katiliminin zorunlu oldugunu ve oncelikle de Misir’a

agirlik verilmesini savunuyordu®®’.

Irak Basbakani Nuri Sait Pasa Ankara’ya gelerek, 9-19 Ekim tarihleri arasinda
Tiirk yoneticilerle goriismeler yapti. Bu ziyaretten sonra Menderes ve Koprili de
Bagdat’a gittiler. 6-14 Ocak tarihlerinde yapilan goriismeler neticesinde bir antlagsma
yapilmasina karar verildi®®. Uzun cabalar sonucunda 24 Subat 1955°de Bagdat’ta
Tiirkiye ile Irak arasinda Karsilikli isbirligi Antlagsmasi imzalandi. Antlasmaya gore,
taraf lilkeler birbirleriyle BM Antlagsmasinin 51. maddesine gore, barisin ve birbirlerinin
giivenliklerinin korunmasi i¢in igbirligi yapacaklardi. Antlagma, herhangi bir devletin
katilmasina agik bulunacakti. Tirkiye-Irak arasinda imzalanan antlasmaya 4 Nisan
1955°te Ingiltere’nin, 23 Eyliil’de Pakistan’mn, 3 Kasim’da da iran’in katilimlariyla bes
devlet arasinda Bagdat Pakti kuruldu®®. ABD ise bu pakta girmeye yanasmadi ama

maddi ve teknik olarak pakti destekledi.

Bagdat Pakti, Tirkiye’nin tiim cabalarina ragmen bolge barisint ve isbirligini
saglayamamig, Arap Birligi’nden tepki gdrmiistiir. Bu paktin kurulusu Tiirk-Sovyet

iliskilerini de olumsuz etkilemistir. Zaten saglam temeller iizerine kurulmadigi igin

606 Cumhuriyet Gazetesi, 20 Aralik 1951.

807 B. K. Yesilbursa, “Bagdat Pakt1 (1955-1959)”, 5.85-100.

898 M. Calisoglu, Mehmed Fuad Képriilii'niin Siyasi Hayati, s.123.

60 D_ . Erdogan, T. Kabaday1, H. Ureten, Giilay Giindeay, Tiirk Tarihinde Adnan Menderes, s.602.
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Misir ve Sovyet Rusya’nin yonlendirmesi ile 14 Temmuz 1958 Irak’ta meydana gelen

ihtilal paktin sonunu getirmistir®®,

610 5 Kocabas, Menderes Donemi Demokrat Parti iktidar1 ve 27 Mayis Darbesine Giden Yol 1950-
1960, 5.131-132.
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SONUC

Istanbul’da dogan Fuad Kopriilii basarili egitim hayatindan sonra kendini ilmi
alanda gelistirmis ve bu alanda Onemli c¢alismalar yapmustir. 1913 yilinda biiyiik
yenilgiyle biten Balkan Savaslarindan sonra Osmanlicilik fikri islevini yitirmistir. Fuad
Kopriili bu donemden sonra Tirkeiiliikk fikrini savunmustur. Ziya Gokalp ile bu
donemde karsilasan Fuad Kopriilii'nlin entelektiiel kimligi milliyetcilik disiincesi
etrafinda sekillenmistir. Fuad Kopriilii Tiirk tarihi, kiiltiiri ve edebiyati tizerinde yaptigi

Onemli calismalarla adindan sz ettirmistir.

1935 yilinda Mustafa Kemal Atatiirk sayesinde siyasi hayata baslayan Fuad
Kopriilii bu donemde pek aktif olmamistir. Kopriilii bu donemde 1946 yilina kadar
CHP’de milletvekilli olarak gorev yapmustir. Daha sonra Fuad Kopriili CHP
yonetiminin ve Ismet Inonii’niin uyguladigi politikalar1 Adnan Menderes, Celal Bayar
ve Refik Koraltan ile beraber elestirmeye baslamistir. Yapilan elestiriler neticesinde
Celal Bayar CHP’den istifa etmis, Kopriilii ve arkadaslari ise ihra¢ edilmistir. CHP’den
ayrilan dort arkadas 1946 yilinda Demokrat partiyi kurarak ayni yil yapilan genel
secimler sonucunda meclise girmistir. Bu donem itibariyle Tiirkiye’de ¢ok partili donem
basladi. 1950 secimlerinde istiin basar1 elde eden Demokrat Parti iktidar olmus Fuad
Kopriili de Disisleri Bakanit olmustur. Bu donemde dis politika agisindan Onemli
kararlar alimmistir. Kopriilii Tiirk Dis Politikasinin sekillenmesinde aktif rol oynamaistir.
Tiirkiye Cumhuriyeti, Kore Savasi sirasinda NATO ‘ya {iye olduktan sonra bir takim
bolgesel paktlara katilarak disg siyasette Onemli rol oynamistir. Tiim bu Onemli
gelismelerin ardindan Fuad Kopriilii 15 Nisan 1955°de Daisisleri Bakanligindan
ayrilmustir. Kopriilii istifa etmesine ragmen kabineden ¢ikarilmayip Devlet ve Savunma
Bakanliklar1 ile Bagbakan Yardimciligi gorevlerini de istlenmistir. 1V. Menderes
Hiikiimeti’'nde de Fuad Kopriilii tekrar Disisleri Bakanlig1 gorevine getirilmis ancak 21
Haziran 1956 tarihinde istifa etmistir. 7 Eyliil 1957 tarihinde ise emek verdigi Demokrat
Parti’den de istifa etmistir. Bundan yaklasik iki buguk yil sonra 27 Mayis 1960 tarihinde
cumhuriyet tarihinin ilk darbesi meydana geldi. Bu darbe bazi general ve subaylarin
olusturdugu 38 kisilik Milli Birlik Komitesi tarafindan gergeklestirilmistir. Bu arada
Fuad Kopriilii’nilin annesi Hatice Hanim 27 Agustos 1960 tarihinde vefat etmistir. Daha
lizlintlisinii bile yasayamadan kisa siire sonra 6-7 Eyliil olaylariyla ilgili olarak
tutuklanarak Yassiada’ya gonderilmistir. Yassiada mahkemeleri 14 Ekim 1960 tarihinde

basladi. 6-7 Eyliil olaylariyla ilgili dava 19 Ekim 1960 giinii baglamis ve 20 oturum
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sonunda 5 Ocak 1961 tarihinde sona ermistir. K&priilii bu davada su¢lu bulunmayarak
serbest birakilmistir. Serbest birakildiktan sonra siyasi hayati ¢cok aktif olmasa da devam

etmistir.

Demokrat Parti’den istifa eden Fuad Koprili 1961 yilinda Yeni Demokrat
Parti’yi kurarak siyasi miicadelesini bu partide siirdiirmek istemistir. Bir silire sonra
kurdugu partinin amblemini Adalet Partisi teskilatina vermistir. Kisa bir siire sonra yani
1965 yilinda trafik kazasi geciren ve kendini toparlayamayan Fuad Kopriilii 28 Haziran
1966 tarihinde vefat etmistir. Cenaze merasiminden sonra Cemberlitas aile mezarligina
defnedilmistir. Vefat eden Kopriili ardinda bircok eser birakmistir. Bakanligi
doneminde zaman zaman elestiri alsa da genel olarak siyasi alanda basarili oldugunu
sOyleyebiliriz. Buna ragmen siyasi kimligi ilim adamliginin golgesinde kalmistir. Bu da

siyasi alanda daha az taninmasina neden olmustur.

161



EKLER

EK 1. Tiirkiye Cumhuriyeti ile Yunanistan Krallig ve Yugoslavya Federatif Halk
Cumbhuriyeti Arasinda Ankara’da 28 Subat 1953 Giinii Imzalanan Dostluk ve
Isbirligi Antlasmasina Ek Antlasma

Tiirkiye Cumhuriyeti Ile Yunanistan Kralligi ve Yugoslavya Federatif Halk
Cumhuriyeti Arasinda Ankara’da 28 Subat 1953 Giinii Imzalanan Dostluk ve
i§birli§i Antlasmasina Ek Antlagma/ (Belgrad, 7 Kasim 1953)

“1.28 Subat 1953 giinii Ankara’da imzalanan Dostluk ve Isbirligi
Antlasmasi’'nin amaglarini en etkin bigimde gelistirmek ve her alanda da isbirligini
surdiirmek ve gelistirmek i¢in Ankara Antlasmasi’ni imzalayan iilkeler arasinda bir

Daimi Sekreterlik kuruldu.
2. Daimi Sekreterligin gérevleri:

a) Ankara Andlasmasumin 1.maddesinde dngoriilen Disisleri  Bakanlari

konferansint hazirlamatk,

b)dnkara Andlasmast iiyesi iilkeler arasinda siyasal, askeri, kiiltiirel, ekonomik
ve teknik igbirligi cercevesine giren tiim sorunlari incelemek ve bunlari iizerinde

hiikiimetlerin ilgisini ¢cekmek,

C)Ankara Andlasmas: tiyesi hiikiimetlere onerilerde bulunmak iizere, sézlesmeler
ve andlagmalar bagitlanmasi ve ¢esitli sorunlar iizerinde ortak bir politika giidiilmesi
gibi  konular da kapsam igine girerek, Ankara Andlasmasinin amacglarinin

gergeklesmesi igin gerekli onlemleri incelemek ve arastirmak,

d)Ankara Antlasmasi 'nin 4.maddesinde agiklanan amacglarin gergeklesmesi igin,
durum gerektiriyorsa, belirli zamanlarda konferanslar toplanmasini, siirekli ve gecgici
komisyonlar ve baska organlar kurulmasini adigecen Andlagsma iiyesi hiikiimetlere

onermek”.
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3.Siirekli Sekreterlik:

“a)Ankara Antlagmasina tiye iilkelerden her birinin Biiyiikel¢i veya Ortaelgi
diizeyinde birer siyasal temsilcisinden ve gerekli ise, her biri igin birer yardimcidan

olusan bir sekreterlik komitesi ile,
b)Sekreterligin teknik yiiriitme organi olmak iizere Stirekli Biirodan olugur.

4. Stirekli Sekreterlik Komitesi, kararlarint ancak tiim tiyelerinin ya da bunlarin

yvardimcilarmmin katilmasi ve oybirligi ile alir.

5. Stirekli Sekreterlik Komitesinin Baskani, belirli bir siire icin sekreterligin

tilkesinde ¢alismalarint yiiriittiigii devletin temsilcisidir.

6. Siireki Sekreterligin merkezi, Disisleri Bakanlari Konferansi’'nin sira ile

toplanacag iilkede bulunacaktir.

1. Devletlerin temsilcileri, bunlarin yardimcilari ve onlara bagli gérevli
diplomatik sana sahip kigiler gorev gordiikleri tilkede kendilerininkine esit diizeyde olup
orada bulunan 6biir diplomatik temsilcilerin ya da o tilkede bulunan misyonlarin
diplomatik statiiyii sahip mensuplarinin yararlandiklar: tiim diplomatik bagisiklik ve

ayricaliklardan yararlanirlar.

Bu temsilciliklerin biirolari, kuryeleri, arsivleri ve yazigmalar: diplomatik

misyonlara tanminan bagisiklik ve ayricaliklara sahiptir.

8. Siirekli Sekreterlik Biirosu, bir Biiro sefi ile gerekli sayida gorevlilerden

olusur.
Biiro Sefi, Siirekli Sekreterlik Komitesi tarafindan bir yil i¢in atanir.

Gorevlilerin geri kalam Biiro sefi tarafindan ve, isbu Andlagsmanin 4.

Maddesindeki ilkelere uygun olarak, Daimi Sekreterlik Komitesinin onay: ile atanir.

9. Bagitl Taraflardan her biri, temsilci ile yardimcisinin ve Sekreterlikteki

temsilciliginde ¢alisanlarin tiim giderlerini iistlenir.

Biiro giderleri ile 6biir ortak harcamalar Bagitli Taraflarca esit bigimde
karsilamr. Stirekli Sekreterlik Komitesi Biirosunun giderlerinin karsilanmast igin
Bagitly Taraflarca 6denmek iizere, tahmini esaslara gére her yil gétiirii bir ddenek

koyar.
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10. Sekreterligin, Biironun, Siirekli ve Gegici Komisyonlarin ve Siirekli
Sekreterligin obiir organlarinin  kurulus ve islemesine iligkin ayrintili  hiikiimler
dogrudan dogruya Siirekli Sekreterlik Komitesi tarafindan, I¢ Tiiziigiine yazilmak iizere
belirlenecek ya da bu Komisyonlar ile obiir organlarm kurulusuna ya da belirli

gorevler verilmesine iliskin kararlarla saptanacaktir.
11. Isbu Andlasma Fransizca ve birbirinin ayni ii¢ 6rnek olarak diizenlenmistir.

12. Isbu Andlasma Bagitlilarin her biri tarafindan kendi anayasal yontemlerine
gore onaylayacak, bu onaylama 6biir iki Tarafa ayni zamanda bildirilecek ve Anlasma,

son bildiri giinii yiiriirliige girecektir”.
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EK 2. Tiirkiye Ile Irak Arasinda Karsiikh isbirligi Andlasmas1 Maddeleri

“1. Yiiksek Akid Taraflar, emniyet ve miidafaalar: icin Birlesmis Milletler
Anayasasinin 51°nci maddesine uygun sekilde Isbirligi yapacaklardir. Bu isbirliginin
tahakkuku icin ittihaz etmeyi kararlastirdiklar: tedbirler aralarinda hususi anlasma
mevzuu olabilir.

2. Isbu Andlasma yiiriirliige girer girmez Yiiksek Akid Taraflarin saldhiyetli
makamlar: 1’nci maddede derpis olunan isbirliginin tahakkuku ve tatbikini temin
maksadiyle alinmast gereken tedbirleri tayin ve tesbit edeceklerdir. Bu tedbirler, Yiiksek
Akid Taraflarin Hiikiimetlerince tasvibini miiteakip derhal tatbik mevkiine girmis
addedileceklerdir.

3. Yiiksek Akid Taraflar yekdigerinin dahili islerine her hangi bir miidahalede
bulunmamay: taahhiit ederler. Yiiksek Akid Taraflar aralarinda zuhur edecek ihtildflar
Birlesmis Milletler Anayasasi geregince sulh yolu ile halledeceklerdir.

4. Yiiksek Akid Taraflar bu Andlasma hiikiimlerinin, iclerinden biri tarafindan
tictincii bir Devlet veya Devletlerle giristikleri beynelmilel taahhiitlerden hicbirisi ile
tearuz teskil etmedigini beyan ederler. Bu hiikiimler Akid Taraflarin yukarida mdruz
beynelmilel taahhiitlerine mugayir degildir ve mezkur beynelmilel taahhiitlere mugayir
olduklar: sekilde de tefsir edilemezler. Yiiksek Akid T araflar isbu Antlagma ile
gayrikabili telif her hangi bir beynelmilel miikellefiyet yiiklenmemeyi taahhiit ederler.

5. Isbu Andlasma Arap Birligi dzasi Devletlerden her hangi birisinin veya bu
bolgenin emniyet ve sulhu ile faal sekilde ilgili ve taraflarca mutlak olarak taninan her
hangi diger bir Devletin iltihakina agik bulunacaktir. Iltihaknamenin ilgili Devlet
tarafindan Irak Hariciye Vezaretine tevdii tarihinden itibaren iltihak keyfiyeti tahakkuk
etmis addedilir.

Isbu Andlasmaya iltihak eden her hangi bir Devlet, Andlasmaya taraf olan bir
veya daha fazla Devletlerle 1’inci maddeye tevfikan hususi anlagmalar yapabilir.

[ltihak eden Devletin saldhiyetli makami 2 ’nci maddeye gére tedbirler tayin ve
tesbit edebilirler. Bu tedbirler ilgili Taraflarin Hiikiimetlerince tasvibedilir edilmez
tatbik mevkiine girmis addedilirler.

6. Akidlerin adedi asgari 4’ii buldugu andan itibaren Andlasmay: aldkadar eden
maksatlar dairesinde ¢alismak iizere vekiller seviyesinde bir daimi konsey kurulacaktir.

Konsey ¢alisma usullerini kendisi tdyin eder.
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7. Bu Andlasma beser senelik miiddetlerle yenilenebilmek iizere bes sene igin
mer’idir. Taraflardan her hangi birisi isbu Andlasmay1 nihayete erdirmek arzusunda
bulundugunu diger Taraflara yazili olarak, yukarda mdaruz miiddetlerden her hangi
birisinin hitamindan alti ay evvel bildirmek suretiyle bu Andlasmadan ¢ekilebilir. Bu
takdirde Andlagma diger Taraflar i¢in mer’iyette kalir.

8. Isbu Andlasma Akid Taraflarca tasdik olunacak ve tasdiknameler en kisa bir

zamanda Ankara’da teati edilecektiv. Tasdiknamelerin teatisi tarihinden itibaren

Andlagsma meriyete girecektir”.

Tiirkiye Reisicumhuru adina Irak Krali adina
Adnan Menderes Nuri Es Said
Tiirkiye Reisicumhuru adina Irak Krali adina
F. Kopriilii Burhanettin Basayan

166



EK 3. FOTOGRAFLAR
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28 Temmuz 1950

30 Temmuz 1950
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Bakanlar Kurelunun Koreye yardum Igin yaphijh toplantadan bir géréniyg

31 Temmuz 1950

Disisleri Bakammizin beyar aii
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31 Temmuz 1950 (Zafer Gazetesi)
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31 Temmuz 1950 (Aksam Gazetesi)
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2 Agustos 1950 (Zafer Gazetesi)




7 Agustos 1950 (Zafer Gazetesi)
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4 Kasim1950 (Cumhuriyet Gazetesi)
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8 Kasim 1950 (Cumhuriyet Gazetesi)
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15 Kasim 1950 (Aksam Gazetesi)
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20 Subat 1952
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Fuad Kopriili’niin Fikirlerinden Etkilendigi Ziya Gokalp
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